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Onsoz

Bu kitap Marx'in iktisat (izerine yazdiklarinin temel bélim-
lerine ve Marx'in iktisadi duigtincesinin genel yapisina bir reh-
ber olmasi amaciyla hazirlandi. Kapital'in bazi ilgili bélimle-
rine gondermeler yaptim ¢linkli Marx'in iktisat hakkinda ne-
ler diistindiigiinii 6grenmeye ciddi sekilde ilgi duyan birinin,
bu kitabin 6tesine ge¢ip Marx'in kendi yazilarin1 okumasi ge-
rektigine inamiyorum. Kitabin sonunda, okuyucuya yonelik
bazi1 okuma onerilerinde bulundum. Ozellikle bu kaynakla-
rn segmemde, anlagilir bir dilde yazilmis olmalan veya belir-
li bakig agilaninin 6rnekleri olmalan rol oynadi. Konuyla ilgili
daha genis bir kaynakc¢a Marksist Diigtince S6zltigii'nde bu-
lunabilir. (Bottomore ve digerleri, 1984).

‘Teoriyi daha somutlagurabilmek ve anlagilir kilabilmek
icin baz1 yerlerde matematigi kullandim. Buralarda kullani-
lan matematik, lisans diizeyinde, orta seviyede bir iktisat teo-
risi dersini anlayabilmek icin gerekli olan diizeydedir.

Amacim belirli bir yorumu tartismaktansa, Marx'in ekono-
mi teorisine genel bir giris yapmakutir. Yine de okuyucularim,
fiyatlar ve emek degerler, emek giiciiniin degeri ve benim,
paranin degeri ve esitsiz degisim diye nitelendirdigim konu-
lan islerken, tartismaya agik ve geleneksel olmayan bir du-
rus sergiledigimi bilmelidirler. Fikirlerine saygi duydugum,
Marksist teori lizerinde ¢alismis bircok ciddi bilim insani, bu
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viii  Kapital'i Anlamak

konulara iligkin anlatimlarimi elestirmigler, bunlarn tartisirken
kullandigim s6z dagarcigini sorgulamuglardir. Konular ele alig
seklimin, Marx'in dustince tarzina sadik kaldigina inaniyo-
rum. Ancak bundan da énemlisi, soruna bu sekildeki bir yak-
lasimin, kesin egitsel avantajlan beraberinde getirdigini du-
stinilyorum. Dayandigim yorumlama sekli, emek deger kura-
mu ile fiyat ve paranin olgusal diinyas: arasindaki iligkiye dair
basit, dogrudan ve seffaf bir aciklama sunmaktadir. Emek de-
ger kuramiyla ilk kez karsilasan bir 6grenciyi soyutlama se-
viyeleri {izerine karmagik bir tartismanin i¢ine ¢ekme tehlike-
sinden ka¢indim. Benim yorumumu kavrayabilen bir 6gren-
ci diger yorumlardaki farkh ifadeleri de anlayabilmekte giic-
lik cekmeyecektir.

Marksist iktisadi anlayabilmemde bana yardimci olmus olan
bir¢coklarinin arasinda 6zellikle Michael ve Susan Carter, Jens
Christiansen, Jack Gurley, Donald Harris, Bridget @'Laughlin,
Chiranjib ve Gita Sen, Alexander Thompson, Robett Williams
ve Stanford Universitesi'ndeki ekonomi politik seminerine
benim orada bulundugum siire boyunca igtirak etmis olan
diger katiimcilar ile Suzanne de Brunhoff, Gerard Dumenil,
Laurence Harris, David Levine, Dominique Levy, Alain Lipietz,
John Roemer, Jesse Schwartz, Anwar Shaikh, Edward Wolff,
ve Columbia Universitesi Barnard Koleji'nde Marksist Iktisat
Teorisi dersime katilmus olan égrencilerime tesekkiir etmek
isterim.

Alice Amsden, Andre Burgstaller, Gerard Duménil, Donald
Harris, Stephen Marglin, Deborah Milenkovitch, Lance Taylor
ve Edward Wolffun kitabumn taslaklar {zerinde ¢ahgir-
ken ¢ok faydalandigim yorumlan oldu. Harvard Universitesi
Yaymlar’'ndan Michael Aronson bana bu projede ¢ok kritik
bir noktada destek ve cesaret verdi. Jodi Simpson'in elyazi-
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s1 metinlerim Uzerindeki ¢aligmalari, yazimin glicii ve netligi
dogrultusunda sayisiz gelismeyle sonuglandi.

Karl Marx'in Grundrisse: Ekonomi Politigin Elestirisinin
Temelleri’nden yapilan alinular, Martin Nicolaus tarafindan
yapilmis Ingilizce terciimesinin (Harmondsworth ve New
York: Penguin Books ve Random House; yayim hakk: 1973,
Martin Nicolaus) yayincilarinin izniyle yeniden basildi. Ayrica
altra belirtilen kitaplar International Publishers Company’nin
izniyle yeniden basildi: Kapital, Cilt 1, 2 ve 3, yazan Karl
Marx, baskiya hazirlayan F. Engels (yayim hakki 1967); Artik
Deger Teorileri yazan Karl Marx (yayim hakki 1963); Ekonomi
Politigin Elegtirisine Katk: yazan Karl Marx, baskiya hazirla-
yan Maurice Dobb (yayun hakki 1970); Se¢me Yapitlar, yazan
Karl Marx ve Frederick Engels (yayim hakki 1968).

Son olarak ¢iktigim bu yolculugun sebep oldugu en biiyiik
sikintilara gesitli sekillerde katlanan esim Helene Peet Foley'e
ve bir sekilde benden aldig: enerjiyi bana arttirarak geri ver-
meyi basaran oglum Nicholas’a tesekkiir ediyorum.



O 00 NN SN WY AN

—
o

Icindekiler

Marx’1 Okumak Uzerine: Yéntem
Meta: Emek, Deger, Para
Sermaye Teorisi ve Artik Deger
Kapitalizmde Uretim
Sermayenin Yeniden Uretimi
Kar Oraninin Esitlenmesi

Artik Degerin Bolisiimi
Azalan Kar Orani

Kapitalist Kriz Teorisi
Sosyalizm

Onerilen Okumalar

Kaynakga

Turk¢e Kaynakc¢a

Dizin

119
138
164
185
208
225
230
236
239



1

Marx’1 Okumak Uzerine: Yontem

Marx'in felsefi ve yontemsel 6n varsayimlan bir¢ok okuyu-
cu i¢in tamidik degildir. Bu durum gereksiz hatali okumalara,
ozellikle Marx'in ifadelerinin daha onceki metinleriyle bag-
lantilan ve soyutlama seviyeleri anlaminda uygun sekilde ko-
numlandinlamamasina neden olur. Bu bolimde bu tir hatali
okumalan 6nlemek amaciyla, Marx’in dustince ve yazim bi-
¢iminin bazi belirleyici 6zelliklerine deginecegim.

Tarihsel ve Degisen Gergeklik

Marx, inceledigi toplumsal gergekligi, kendi i¢sel ¢eliski-
lerine karsilik olarak evrilen bir siire¢ olarak tasavvur eder.
Diger bir deyigle, taristigr olgular, onlann meydana getiren
tarihsel siuregten bagimsiz olarak anlagilamazlar. Bu yakla-
sim olgulann tarihsel sartlardan bagimsiz olarak kendilerini
tekrar ortaya koyma egiliminde olacaklan gorigtiniin zitudir.
Inceledigi iliskileri, sadece baz yeniden diizenlenmelere tabi
olan degismeyen unsurlar olarak degil, siirekli bir degisim si-
recinin iginde gortir. O halde Marx'in amaci, bireysel ve top-
lumsal iligkileri izah eden evrensel ilkeleri nihai olarak ortaya
koyabilmek degil, belirli toplumsal olusumlardaki degisimle-
ri yoneten duzenlilikleri anlayabilmektir. Aslinda, insan ha-
yatinin, evrensel gibi goriinen ve insan dogasina veya insa-
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2 Kapital'i Anlamak

noglunun varolugsal durumuna atfedilebilecek bu 6zellikleri
Marx'in ilgi alaninin odak noktasinda yer almaz. Toplumsal
durumun, onu benzersiz olarak tanimlayan ve tarihsel anlam-
da onu 6zel kilan yonlerini bulmaya c¢alisir. Grundrisse’'nin
giris bolumiinde, Marx Uretim kategorisiyle iligkili olarak bu
noktay: agik¢a ortaya koyar (Marx, 1939, s.85).

[Bazi] belirlenimler en modern dénem ile en eskisi icin ortak
olacaktir. Onlarsiz bir iretim diigiiniilemez. Oysa en gelis-
mis dillerin bile en az geligmis olanlarla bazi ortak kurallar
ve dzellikleri olsa da, onlarin geligmigliklerini belirleyen gey-
ler, yani genel ve ortak olmayan unsurlar béylesi iiretimlerin
tamanu igin gecerli belirlenimlerden aynstinlmahdir ki, ortak
butiinliikleri icinde ... asli farklan unuulmasin. Mevcut top-
lumsal iligkilerin ebediligini ve ahengini ortaya koyan mo-
dem iktisatgilann tim o engin bilgisi bu unutusta yatar.

Insan Uriinii Olan Bilgi

Marx'a gore, insanin toplumsal gerceklik hakkindaki bilgi-
si, insana 6zgii bir Girindur ve yasayan insanoglunun etkinlik
alan1 diginda varhgi s6z konusu degildir. Bilgi, bir sehir gibi,
birikerek ¢ogalan toplumsal bir yaratidir ve tiretiminin v ye-
niden tiretiminin bircok farkli yonii vardir: Ogretilmesi, ko-
runmast, kritik diizeltmelerin yapilmasi, toptan imhas: ve ye-
rine yenisinin konmasi, yeni sahalann agilmasi vb... Bilhassa,
Marx, bilginin bir sekilde bir yerlerde, tanrinin zihninde veya
cok oncelerden beri var olan bir kiitiphanede mevcut bu-
lundugunu ve insan ¢abasinin onu sadece ortaya ¢ikardigini
diglinmez. insan ¢abasi, aynmi sanati ve {iriinleri yarattig: gibi
bilgiyi de yaratir. Bu caba, her bilgi tGiretenin ge¢misten mi-
ras alinan hilgiden yola ¢ikmasi ve bu bilgiyi kendi yontem-

leriyle yeniden lretiyor ve degisime ugrauyor olmast bagla-
minda toplumsaldir.
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Marx’a gore diinyaya aktif bir miidahalede bulunulmadan
bilginin tiretilmesine imkan yoktur. Insanlar, diinyaya iligkin
seyleri soyut spekiilasyonlar yoluyla degil, onu degistirmeye
ya da denetim altina almaya calisarak kesfederler (veya en
azindan onun sirlannt sistematik bir goézlemle ortaya ¢ikar-
maya c¢ahisarak). Bilginin tarihsel olduguna ve degisime ugra-
digina dair bu gortis elegtiri yonteminin —-mevcut bir bilginin
stizgecten gecirilmesi, sorgulanmasi ve diizeltiimesi— merke-
zi bir role sahip olmas: gerekliligini ortaya ¢ikartir. Marx bu
anlamda o6zellikle “6zgiin” olma peginde degildir. Bagkalarn
tarafindan inga edilen bilgideki ger¢egin 6ziinlii bulmak ister.
Bu anlamda elegtirel bakigi olumlayicidir. Kimi zaman takin-
dig1 kiiclimseyici tavra ragmen, diistincelerin sistemli her ifa-
de edilisinde, bir seviyede az ya da ¢ok gergeklik icerdikle-
rine ve sorunun bu gercekligin ve seviyesinin ne oldugunun
ortaya ¢ikartilmasi olduguna inanur.

O halde Marx'in diger digtintirlerden aktardig: veya tekrar
isledigi fikirlerin bulundugu durumlarla, dizeltilmis bir for-
milasyon onerdigi durumlari birbirinden dikkatli bir bigim-
de ayirmaliyiz. Bu dikkat 6zellikle merkezi iktisadi sorunlar
cevresinde onemlidir: Marx'in biyiik oranda Ricardo’dan ve
Smith’in Ricardo tarafindan dizeltilmis halinden aldig1 de-
ger teorisi; Marx’in Smith’ten aldig: ve tarihsel bir 6nem at-
fettigi Uretken ve uretken olmayan emek arasindaki ayrim ve
Marx’in klasik iktisatcilarin kabul gormis bir kesfi olarak bak-
tig1 ve kapitalist tretimin dinamiklerini kendi kavrayis sekli
cercevesinde mantiga uygun bir sekilde anlatabilmenin yolla-
rini arachi@y, kapitalist ekonomilerde kar oranimin azalma egi-
limi teorisi.

Marx'in dustince tarzinda, bilgi ve gercekligin bi¢im ola-
rak 6nemli benzerlikleri vardir. Ancak asla ikisini, ne gercek-
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ligi diisiincenin bir triinii olarak goren Hegelci c¢izgide, ne
de bilgiyi gercekligin basit, uzlasmayan bir yansimasi olarak
goren amprisistlerin ¢izgisinde esdeger tutmacdigini unutma-
mak gerekir.

Bilginin Yapisi

Marx, Hegel'in bilginin yapisina iligkin ¢6ziimlemesinin
biiyiik bir kismuni benimser. Ozii siirekli degisse de bilginin
bi¢imini sabit goriir. Bu yapinin temel unsurlart Marx'in so-
yutlamalar veya belirlenimler olarak adlandirdigi, somut 6r-
negi olusturan karmagik etkenler butiiniiyle olan baglantla-
rindan anndinlmss ve ayrilmis, gercekligin farkli yonleri hak-
kinda s6z s6yleme yollandir. Her ne kadar gecerli goriilen
kimi 6zel soyutlamalar ve bu soyutlamalann statlisii, kimi
kuramsal geleneklere gore buytk oranda farkliliklar goster-
se de, bu soyutlama duistincesi sosyal bilimlerde yaygindir.
Ornegin Marx, “deger”, “emek”, “para” ve “meta”y: kapita-
list tretimin tarihi 6zgiinltigind ahlafhakta-bﬁyﬁk onem tagi-
yan temel soyutlamalar olarak gortirken, neo-klasik iktisat¢i-
lar “zevkler”, “teknoloji”, “kaynaklar” ve “piyasa” kavramlan-
ni herhangi bir insan toplumundaki kaynak dagilimin; anla-

maya yardimci olan temel soyutlamalar olarak gortir.

Belirlenimlerin Katmanlar

Marx teorideki soyutlamalann veya belirlenimlerin siralan-
masinda veya kademeli hale getirilmesinde israr eder. Ona
gore bilgi, temel soyutlamalar veya belirlenimlerden olugan
¢oziimlenmis zihinsel bir kurgudur. Bu soyutlamalar belirli bir
diizende gelistirilmis ve ifade edilmiglerdir ve gercek olgunun
onemli ozelliklerini diigstincede yeniden yaratmak {izere bir
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araya getirilmislerdir. Marx bu stireci Grundrisse’nin giris bo-
limiinde oldukg¢a agik bir sekilde anlatir (1939, ss.100-101):

Gergek ve somut olanla, asil 6n kogul ile baglam:uk, 6rmegin
iktisatta, toplumsal tretim faaliyetinin temeli ve 6znesi olan
niifus ile baslamak dogru goériintiyor. Oysa daha yakindan
bakildiginda bunun yanhs oldugu ortaya ¢ikiyor. Eger nii-
fus kavramu ile baglamam gerekseydi. bu biitiiniin kaotik bir
kavramsallagtirilmas: olurdu. Daha ileri bir belirlenim yoluy-
la, en basit belirlenime ulagincaya kadar, analitik olarak git-
tikce daha da basit kavramlara, tasavvur edilmis somutluk-
tan daha da ince soyutlamalara dogru ilerlerdim. Buradan
da yolculugun izlerini, tekrar nifusa ulasincaya kadar geriye
dogru takip etmek gerekirdi. Ancak bu sefer buttintin kaotik
kavramgt degil, bir¢cok belirlenim ve baglantinin zengin bir
butinligh seklinde olurdu... Somut olan, bir¢ok belirleni-
min yogunlastirilmug hali, dolaysiyla da farkhlarin birligi ol-
mast nedeniyle somuttur. ilk yol boyunca tam kavrayis, so-
yut bir belirlenime yerini birakmak tizere buharlagirken, ikin-
ci yol boyunca soyut belirlenimler diisiince yoluyla somutun
yeniden kurulmasina yol gosterir.

Bu ikili hareket Marx'in yazilannda yaygindir. Bu nedenle
Kapital, en basit soyutlamalardan —meta, deger ve para- bas-
lay1p, sonunda hisse senedi piyasasi ve kriz gibi en karmasik
ve carpitilmig bigimlere gelinceye kadar kapitalist toplumsal
iligkilerin tiim karmasikhgini, disiincede yeniden inga etme-
ye yonelik bir hareket olarak goriilebilir.

Baslangic Noktasinin Onemi

Marx belirlenimlerin siralandirilmasinda israrl: oldugu icin,
bir ¢dziimlemenin baslangi¢c noktas: bir teorinin anlaminin
saptanmasinda kritik Sneme sahiptir. Ayni belirlenimler bir-
birinden farkli teorilerde ¢ok farkh 6nem derecelerine sa-
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hip bicimde ortaya g¢ikabilir, ¢linkii soyutlamanin tiim yapi-
siyla farkli iligkileri vardir. Ornegin sermayeler arasi rekabe-
tin, farkl tretim hatlarina baglanmis olan sermayelerin kar
oranlarini egitleme egiliminde oldugu gorust, neo-klasik ve
Marksist iktisat teorilerinde esasen ayni soyut formda ortaya
¢ikar, ancak bu egilime ytiklenen 6nem derecesi her iki teo-
ride oldukg¢a farklidir. Marksist teoride bu egilim, 6. boliimde
gorecegimiz gibi, metalarin! parasal fiyatlannin emek deger-
lerinden sapmasinin bir 6rnegidir ve artik degerin miibadele
iligkileriyle yeniden dagiilmasinin énemli bir par¢asidir. Neo-
klasik teoride, kar oraninin esitlenmesi kaynak dagiliminda-
ki etkinligin rekabetgi piyasa yoluyla saglandig: diistincesinin
ozunu tegkil etmektedir.

Temel Belirlenimlerin Sonrakiler Tarafindan
Uyarlanmasi

Somut bir olgunun Marx'in diistincesinde kademeli hale
getirilmis belirlenimlere bagvurularak yehiden.yaratilmas: po-
tansiyel olarak kafa kangstiric1 iki etki meydana getirir. Birincisi,
daha st seviyeli belirlenimlerin eklenmesi temel belirlenim-
lerle celisebilecek olgular olusturabilir. Ornegin, kir oraninin
artitk degerin mubadele sirasinda yeniden dagitilmas: yoluy-
la esitlendigine dair daha st seviyeli belirlenim, degeri eme-

1 “Meta" kelimesi Arapga kokenlidir ve ahnir satilir mal ve hizmetler anlami-
na gelmektedir. Bu kelimenin ¢ogulu Arapgada ‘emtia'dir. Emtia kelimesi
de Tiirkgede kullanilmakradir. Ancak sikhikla bu tekil ¢ogul aynmi gdz ardi
edilerek Tiirkge ¢ogul eki kullanilir ve “metalar” denilir. Burada da metnin
anlagilabilirligi ve akicihigi agisindan bu yol izlenerek “emtia” yerine “meta-
lar” kullanilacakur. Bunun yaninda meta kelimesine gelen sesli harfle bas-
layan Tiirk¢e ekler kelimenin yabanct kékeninden dolayr kaynasurma har-
fi almazlar: Metal, metaa gibi... Ancak okuma rahath@: ve anlasithrlik igin bu
metinde meta kelimesine sesli harfle baglayan ckler getirildiginde kaynastir-
ma harfi kullanilacakur: Metay:, metaya, gibi... (ed.n.)
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gin Urettigi ve aruk degerin karsiligi 6denmemis emege kar-
sihik geldigi temel belirlenimlerini bulaniklastinir, ¢linkti daha
yiiksek seviyeli olan belirlenimde, tek bir firmanin el koy-
dugu artik deger, somirdiigii emek miktarina karsilik gelmi-
yor olabilir. Ancak bu tip bir ¢eligki yalmizca gortuntidedir.
Actklama teorinin yapisiyla tutarli oldugu siirece temel belir-
lenimler agiklamadaki gecerliliklerini ve dnemlerini stirdiiriir
ve daha karmagik durumlarda iglerlikleri devam eder. Bu du-
rum ust seviyeli belirlenimler kaldirilip temel olanlarin du-
rumdan bagimsiz olarak islemesine izin verilirse anlasilabilir.
Binalarin yikilmamasin: yer ¢ekimi yasasinin bir geliskisi ola-
rak goérmeyiz ¢linki kirislerin fiziksel 6zelliklerinin bir bina-
y1 nasil ayakta tutugunu anlamamizi saglayan sey yer cekimi
yasasimnin ta kendisidir ve ¢linkii bu fiziksel 6zellikler degisi-
me ugradiginda, ayni yer cekimi yasasi bu sefer binanin yi-
kilmasini saglayacak yonde igler.

Temel belirlenimler ¢ogunlukla kendilerini bir sistemin
toplu veya ortalama davraniglarinda gosterirler. Bu sebep-
le, artik degerin karsihigi 6denmemis emekten kaynaklandigy,
tek bir kapitalist firmay1 inceledigimizde ¢ok fazla belirgin ol-
mayabilir. Ancak tim kapitalist firmalarin olugturdugu genel
topluluga bakugimizda daha net bir hale gelir. Temel ilkeler
siklikla bir sistemin bitlini i¢in gecerli olan korunum ilkele-
ri biciminde ortaya ¢ikar. Emek deger teorisi boyle bir koru-
num ilkesi olarak meta Uretimi sisteminin biitiinii seviyesin-
de ortaya cikar; deger, emek tarafindan uretilir ve miibadele-
de korunur. Bu ilke, degerin tretimini ydnlendiren etkenle-
rin, degerin dagilimini yénlendiren etkenlerden oldukga fark-
Ii olduklan anlamina gelir. Marx lizerinde ¢alistigi buttinsel-
lestirme diizeyi konusunda ¢ok da agik degildir. Bir sistemin
biitlinsel davranigini ¢ogu kez tipik veya ortalama bir 6gesi-
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ni ele alarak aciklar. Ornegin, Kapital'in ilk {i¢ bélimiinde
tipik veya ortalama bir meta igin gecerli olan yasalar tartigir.
Bu yasalar aslinda tim toplumsal tretimin bitiint icin gecer-
lidir. Yani sira bir¢ok sira dig1 yiiksek dereceli belirlenimleri
de tasiyan belirli somut tek bir meta i¢in gegerli olmalan pek
olasi degildir. Keza, Kapital'in ilk cildinin tamaminda Marx,
tipik veya ortalama bir sermayeden bahseder ki aslinda bu
buttinlestirilmis toplam sermayedir veya toplam sermayenin
olgekli bir modelidir.

Kendi Kendine Belirlenim ve Totoloji

Marx’a goére bir teoriyi olusturan soyutlamalar birbirleri-
ni tanimlar. Bu soyutlamalan anlayabilmek tamaminin kap-
sandi@ sistemin diginda imkansizdir. Ornegin, deger gériist,
degisim degeri, para ve soyut emegin de dahil oldugu bir-
cok yont icerecek sekilde ortaya gikacaktir. Deger nedir diye
sordugumuzda Marx, emegin meta lireten bir toplﬂumda aldi-
81 bicimdir diye yanit verecektir. Soyut emek nedir diye sor-
dugumuzda ise Marx, emegin deger lreten meta Ureticisi bir
toplumdaki halidir diye yanitlar. O halde degere iliskin olan
tiim distinceler kiimesi kendi kendini belirleyen bir sistemi
teskil eder. Bu, bazilarina déngusel ve totolojik gelir, mantik-
sal kategorilerden ¢ikan sadece saf soyutluk olarak goruliir.
Gergekten de, Marx'in kendisi teorisinin, diistincelerin yapisi-
nin kendi kendini belirledigi bu agir1 “Hegelci” tsluptaki su-
numunun tehlikeleri tizerinde durur.

Burada Marx'in diigince bi¢ciminde uygunsuz ya da yer-
siz herhangi bir seyin olmadigini belirtmek 6nemlidir. Teori
sinanabilir: Geligtirilen kavramlanin ifade ediligleri tutarh ve
mantikli olmali, gelistirilmeleri keyfi ya da ad hoc bigimde
gerceklesmemelidir. Tyi insa edilmis bir teori dahi daha ileri
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bir stnav1 gegmek zorundadir, yani, kendi kendine belirlen-
mis buitlinliigli, gercekten de birtakim gercek olgulara karsi-
lik geliyor olmal ve onlan aydinlatmalidir. Marx “meta tire-
timinde” deger, degisim degeri ve emek arasindaki baglan-
tilann illaki belirli bir sekilde gelistigini mantiksal (veya di-
yalektik olarak) gosterebilir. Yine de, incelemek istedigimiz
toplumun (ki muhtemelen icinde bulundugumuz) gercekten
“meta lretiminin” veya “kapitalist iretimin” bir 6rnegi oldu-
guna ikna edilmemiz gerekir. Marx'in teorisinden ¢ikardigi-
mz acgtklamalar eger zorlama, yanhs veya faydasiz gibi gorti-
niiyor olsaydi, aslinda Marx'in tasavvur ettigi gibi meta iire-
timi diye bir seyle karsi karsiya olmadigimizi iddia etmekte
hakh olurduk. Teori, sadece gercek anomaliler karsisinda te-
mel ilkeleri korumak icin duruma 6zel ilkelere bagvurmaya
bagladigimizda totolojik hale gelir.

Aslinda, doga bilimlerindekiler de dahil tiim teoriler, bu
kendi kendinibelirleme niteligine sahiptirler. Omegin, Newton
mekaniginde kuvvet ve agirhk kavramlarinin tanimlan birbi-
rinden aynlamayacak Ol¢iide baglantihdir. Diinya hakkinda-
ki en 6nemli bilimsel ifadeler, ne totoloji ne de ampirik ger-
ceklerin ifade edilisi degil, kendi kendini belirleyen ve aym
zamanda diinyada temel baz iligkileri aydinlatan yararh teo-
rik bagintdardir.

Belirlenimlerin Siralandirnilmas: Yoluyla Aciklama

Bilimin temel faaliyeti olgunun agiklanmasinda yatar.
Marx'in deyisiyle iyi bir aciklama, olgularin kuramin 6ne str-
digii siralandinlmsg belirlenimler kiimesi kargisinda konum-
landirlmasiyla ilintilidir. Bunun yaninda, teorinin belirlenim-
lerinin bilesimleriyle olgu tekrar yaratilirken en temel belirle-
nimler iglerligine devam etmelidir. O halde Marx’in kapitalist
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trretime ve artik degerin kaynagina iliskin aciklamasi, sadece
meta ve degere dair genel teorinin ilkelerinin kapitalist tire-
tim icin gecerliliklerini devam ettirmesini degil, ayn1 zaman-
da artik degerin ortaya ¢ikisinin da agiklanabiliyor olmasini
gerektirir. Onun faiz ve faiz oramna iliskin ag¢iklamasi, kapi-
talist tiretim ve artik cdeger teorisinin tiim yapisini temel ka-
bul edip faizin kapitalist kar arayisindaki gelismenin baskisiy-
la nasil ortaya ¢ikugini gostermelidir.

Aciklama, Belirlenim ve Onceden Belirlenim

Marxin bakis agisina gore, somut bir olguya rastladig:-
mizda onu agiklayabilmeli yani soyutlamalarin sirali yapisiyla
olan baglantlarini ortaya koyabilmeliyiz. Bu anlamda Marx,
gercekligin belirlenmis olduguna, yani gerceklestikten sonra
bilimsel bir teoriye gore agiklanabilir olduguna inanir. Bunun
otesinde, bir teorinin temel soyutlamalan, eger .dogrularsa,
s6z konusu olgu asli 6zelliklerini kaybetmedigi stirece isler-
liklerini korumaldirlar. Marx bazen bu gérekliligi “kacinil-
mazIlik” olarak ifade eder. Bu duruslardan higbirisinin tek tek
ya da birlikte ele alindiklarinda, somut gelecegin 6nceden be-
lirlenmig oldugu anlamina gelmediklerini fark etmek 6énemli-
dir. Bir gey meydana geldikten sonra, onun belirleyicileri de
aslinda olugmusgtur ve onlarin tamaminin (veya neler oldugu-
nu anladigimizi hissetmemize yetecek kadarinin) tam olarak
ne olduklarim anlama sansinuz vardir. Fakat gelecekte, bazi-
laron bildigimize inansak da, etkisi olacak tim belirlenimle-
ri bilebilmemizin herhangi bir yolu yoktur. O halde, aslinda
meydana gelen seyler, kacinilmaz olarak belirli ilkelere uy-
gun olmalidirlar (cdloga bilimleri veya sosyal bilimler tarafin-
dan kegfedilen ilkeler olarak érnegin yercekimi yasasi veya
deger yasasi). Boylesi bilgi oldukca faydalidir, ancak gelecegi
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tahmin edebilmemizi saglamaz veya gelecegin 6nceden be-
lirlenmis oldugu anlamina gelmez.

Yasalar ve Egilimler

Marx yasa ve egilim terimlerini bir teorinin temel belirle-
nimlerini ifade etmekte kullanir. O halde deger yasas:, deger,
isglicii ve para arasindaki zorunlu iligkileri ve bu iliskilerden
ortaya ¢ikan korunum ilkelerini ifade eder. Kapitalist ekono-
milerdeki kdr oraninin azalma egilimi, farkl bir 6megi ele
alirsak, sermaye birikimi yoluyla tretim gliclerinin gelismesi
ve teknik bilginin ilerlemesinin bir yansimasidir. Marx'in dii-
stince tarzindan anladigimiz kadanyla, yasalarin her bir so-
mut Ornekte deneysel olarak kanitlanabilir olmasini bekleme-
memiz gerektigi acgiktr, (6rnegin, her bir ortalama kir oran
olgimiiniin bir 6ncekinden daha duisik olmasini bekleme-
memiz gerektigi gibi) ¢linkl araya giren daha ust seviyedeki
belirlenimlerin de egilimin derecesini alt seviyede arttirmala-
rt, hatta ters yonde azaltmalari miimkiin olabilmektedir. Bu
altta yatan egilimin var olmacdig: veya st seviyedeki belirle-
nim tarafindan ortadan kaldinldigi anlamina gelmez c¢tinki
st seviyedeki belirlenim alt seviyedeki egilimle baga ¢ikmak
ya da onunla ayni yonde islemek zorundadir. Eger bir araba
strlict frene bastiginda saga dogru kayma egilimindeyse, bu
egilim slrtictiniin frene basarken direksiyonu sola ¢evirme-
siyle yok edilemez. Araba yavaslarken diiz gidiyormus gibi
goriinse de kayma egilimi, onu gidermek i¢in harcadigi ¢aba
sayesinde stirlicliye varhigini hissettirmektedir. Ayni gekilde,
ornegin, kir oranindaki azalma egilimi, diyelim somurgeler-
den veya bagimli lilkelerden elde edilen artik deger sayesin-
de basurihyorsa da, temel ilkenin gegerliligi degismez.
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Belirlenimlerin Var Olmayan Demokrasisi

Neo-klasik iktisat teorisinde bir durumun altinda yatan be-
lirlenimlerin eszamanl isledigi disiiniilir. Yani nihai sonucu
tiretmede tiim belirlenimlerin esit derecede 6neme sahip ol-
duklar varsayilir. Bu yaklasimin bir 6rnegi neo-klasik reka-
betci genel denge modelinde bulunabilir. Bu modele gore,
rekabetci dengeyi tanimlayan, eszamanli olarak piyasay: te-
mizleyen sartlar arasinda tam bir simetri vardir. Bu gekildeki
bir digtintig tarzi, her zaman i¢in sorunlara 6ncelikle en ba-
sit veya temel belirlenime uygun gelen tahmin tizerinde ¢ali-
sarak ve daha sonra bu sonucu degisime ugratarak yaklasan
Marx'a yabancdir.

‘Marx'in yaklagimi, dontisiim sorununu —kapitalist liretim-
de farkl sektorler arasinda kar oraninin esitlenmesi ilkesi ile
emek deger teorisinin uzlagtinlmasina iligkin sorun- ele ah-
sinda son derece carpict bicimde sergilenmektedir. Her ne
kadar bu soruna dair modern yaklasunlar istisnasiz eszaman-
i denklem ¢6ziimii yolunu tutuyorlarsa da, Marx sermayenin
degerinde degisen fiyatlarin yaratacag ardil etkiyi goz Oniine
almaksi1zin, basitce kir oranini esitlemeye ¢alismanin birinci
dereceden sonuclarini inceler. Benzer sekilde, kdr oraninin
azalma egilimini ele alirken de, somiirii oranindaki bir artigt
veya degismeyen sermayenin unsurlarinin ucuzlamasini, ser-
mayenin teknik bilesiminde sebep olacaklan artigtan dolay:
kar oranindaki azalmay: geciktirebilecek kars: egilimler ola-
rak tespit eder. Ancak bazi modern yazarlar bu etkileri kapi-
talizm alunda devam eden teknik ilerleme siirecinin iki egza-
manl yonu olarak gorirler.

Marx bazen ¢oziimlemelerini (6zellikle Kapital'in tamam-
layamadig boliimlerinde) ilk yakinsamaya iliskin inceleme-
siyle sona erdirir ve belirlenimin tst katmanlarini sistematik
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bir bicimde ortaya koymaz. Yine de, belirlenimlerin siralan-
dinlmasindaki 1sran sayesinde, elde ettigi sonuglarnin seffafli-
g1 —eszamanh yontemlerin kagimilmaz belirsizlikteki sonugla-
rinin aksine— ¢ok 6nemli bilimsel bir avantajdir.

Maodeller ve Teoriler

Marx'in ¢alismasinda, modeller ve O6mekler sorunundan
da diizenli sekilde bahsedilir. Gérmiis oldugumuz gibi, Marx
teoriyi, diinyayr tammanin bir yolu olarak olugturulmus so-
yutlamalann karmagik ve siralandinlmmg yapisi olarak goriir.
Teori, kendi basina ¢gelisen bir olusumdur ¢iinki her teori
icinde kendi doniigiiminiin tohumlarnini ve gelisimleri yeni
anlayiglara giden yollan agabilecek gizli tutarsizhiklan barin-
dinr. Ote yandan model, diigiincelerin siklikla matematiksel
bir sunumuna olanak saglamak amaciyla teorinin, bu ¢eli-
sen unsurlarinin baskilandig: bir temsilidir. Modeller gercek-
ligin degil, bir teorinin temsilleridir. Her teori, her birinin bel-
li baz1 yonlerini temsil ettigi ancak hicbirinin kendisiyle bi-
rebir aym olmadig: ¢ok fazla sayida model ortaya ¢ikarabi-
lir. Aslinda hicbir model temsil ettigi teoriyle tamamen ben-
zer olamaz ¢iinkii teoride gergekligi olan ¢eligkiler modeller-
de baskilanir. Bu yaklagim ayni1 zamanda, asil ¢gabanin soyut
modellerin 6zelliklerinin aragtinlmasinda sarf edildigi ve mo-
delin gerceklikle olan baglantisi sorununun merkezi rol oy-
nadig1 neo-klasiklerin metodolojik uygulamalanyla ¢ok kes-
kin bir tezat olusturur.

Diyalektik

Marx'in diigiince ve eserlerindeki diyalektik unsur iki ge-
kilde ortaya cikar. Birincisi, Marx her zaman tiim yarauc: teo-
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rik calismalanin bir 6zelligi olan dustincelerin elegtirel donu-
sumiiniin diyalektik slrecini ylizeye ¢ikarmaya gayret eder.
Bircok kuramci yazar kavramsallasurmalarina ulagirken gegir-
dikleri stireci —ki bu mevcut diistincelerin mutlaka diyalektik
olarak yeniden ele alindig1 bir stirectir— gizlerken, Marx bu
slireci yazilarinin én planina tasimigur; Ornegin, para teori-
siyle ilgili sadece dustincelerinin sonucunu ifade etmek yeri-
ne, Marx, bizi meta kavramindan para kavramina tagiyan di-
yalektik hareketi yeniden tretmeye c¢alismaktadir. Bu 6nce-
likle bir Gislup ve sunum meselesidir.

Diyalektigin Marx'in ¢calismalarindaki ikinci, daha derin et-
kisi onun gercekligin ve bilginin dogasin1 kavrayis tarzinda
yatar. Marx'in gercekligi, 6nceden var olan seylerin duragan
diizenlenisinden ¢ok geligkili bir degisim stireci olarak goren
bakisi, kendi diistincesi tizerindeki en kapsamli diyalektik et-
kileri olusturur. Nitekim Marx, benzer sekilde, insan Grini
olan insana ait bilginin, ayni hareketlilik ve degisim niteligine
sahip oldugunu kabul eder. Marx‘id'di’lg.i'mcelerinin bu 6zel-
likleri, bilgiyi ortaya ¢ikanldiklan veya kesfedildikleri andan
itibaren degismeyen dogrularin bir toplami olarak gorenler
icin akil kanstinici ve endise vericidir.
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Uretim Sistemleri

Tum insan toplumlari maddi ihtiyaglarin: tireterek karsi-
lar. Baz1 toplumlarda tirtinler onlan bir pazarlik stireciyle mii-
badele eden belirli kisilerin miilkiyeti olarak ortaya cikarlar.
Mubadele islemindeki temel unsur, éne stirdiikleri kogullar
diger taraflarca karsilanmadig siirece sahip olduklarini el-
den ¢ikarmayi reddedebilecek olan bu kigilerin tirlin tizerin-
deki fiili egemenlikleridir. Marx, boyle bir miilkiyet ve miiba-

"dele sisteminde var olan urlinleri meia olarak adlandinr ve
Kapital’e bunlardan bahsederek baslar. Meta Uretimi bi¢cimi
teorisi, miibadele cergevesinde diizenlenmis tiretim sistemle-
rinin belirli ydnlerini aragtirmanin bir yolunu ortaya koyar.

Hicbir miibadele iligkisinin var olmadig: ya da ancak ol-
dukga sinirl sekilde kurulabildigi tiretim sistemleri, meta tre-
ticisi sistemler degildir. Bircok kapitalist olmayan toplum,
meta ihtiyaglarinin énemli bir kismuni hanehalk: birimleri ba-
zinda —avcilik, toplayicilik ve basit tanm yollanyla— tretir ve
bu {rtinlerin dagilimini tamamen hanehalk: dahilinde veya
aile iligkileri yoluyla ya da geleneklere dayal olarak gercek-
lestirir. Marx, Peru'da yagsamis olan inkalar arasinda, iiretilmis
olan her seyin kralin mulkiyetine girdigine ve kraliyet dene-
timinde bir arada toplandigina ve dogrudan merkezi rejimce
yeniden dagiuldigina inanirdi. Teoride, sosyalist veya komu-

15
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nist bir topumda Uriinler, toplumun biitiintiniin mulkiyeti ola-
rak ortaya cikar (belki de resmi olarak devletin miilkiyetin-
de) ve toplumsal diizeyde insa edilmis kural ve ilkelere gore
dagiuhir. Tim bu durumlarda hem tiretimi hem de bolistimi
net bir sekilde gorebiliriz. Ancak bireysel olarak sahip olunan
trtinlerin miibadelesi, dagilimin —boéliigimiin— gergeklestiril-
digi bir yontem olarak karsumza ¢ikmiyor.

Meta Ureticisi bir toplumda bile, iretimin 6nemli bir kis-
mu meta bicimini almaz. Gergekten de, gecimlik ve hane igi
Uretimin gelismis meta sistemlerinde 6nemli bir rolti vardir.
Bir aile yemeginin hazirlanmasi ve bir aile arabasinin baki-
munin sahibi tarafindan yapilmasi, tam olarak maddi ihtiyac-
larin kargilandig trtinlerdir, ancak bu Urtinler farkh Grtnler
karsihginda muibadele edilmezler, dolayisiyla da metaya do-
niismezler.

Metalarmn Iki Yonlii Dogast (Kapital, 1.1.1)

Marx'm Kapital'indeki pasajlara bu sekilde ya-
pilan gondermeler 1.1 ya da 1.1.3 bicimindedir.
flk rakam cilt numarasin, ikincisi kisim numa-
rasini ve sonuncusu da b6élim numarasini be-
lirtmektedir.

Meta Ureticisi bir toplumda, bir tirline sahip olan kisi mad-
di ihtiyaglanni iki sekilde kargilayabilir. Urlinii dogrudan tii-
ketebilir veya kendi Urtiniinii, tiiketebilecegi farkh bir tiriin
karsihgr miibadele ederek ihtiyacini dolayh bir yoldan gide-
rebilir. Bu ytizden metanin iki yont vardir: Biri i¢in dogrudan
faydah olabilir, ya da Adam Smith’in deyisiyle, ki bunu Marx
da aymi sekilde kullanir, bir kullanun degeridir. Ote yan-
dan, diger metalar karsihiginda mibadele edilebilir. Bu mu-
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badele edilebilir olma 6zelligini Marx deger olarak adlandinr.
Marx’in, degeri meta Ureticisi bir toplumda uretilmis her bir
metanin belirli miktarlarda icerdigi bir 6z olarak gérdiglini
anlamak 6nemlidir. Bu 6z, toplumsal olarak belirlenir, ¢linkt
metanin, miibadele ¢ercevesinde orgiitlenmis bir tiretim siste-
mi igersindeki bir irlin olmas: ger¢eginden ortaya ¢ikar. Tim
metalar belirli bir miktarda deger ihtiva ederler ve belirli bir
doénemde yeni tretilmis olan metalann toplam: da aym sekil-
de belirli miktarda bir degeri ihtiva eder, yani yeni tretilmis
biitiin metalarin igerdikleri toplulastinlmus katma deger.

Bir sonraki bolimde daha detayli gorecegimiz lizere,
Marx, paranin bu degerin herhangi belirli bir metadan ba-
gimsiz olarak ifade edilisi oldugunu iddia eder. Yeni uretilen
metalann tamammnn toplam parasal katma degeri, icerdikle-
ri toplam degerin bir 6lgtistidiir. Metalarin igerdigi degerden
ileriye dogru yola ¢iktigimizda paraya ulasinz.

Yine daha detayl bir sekilde gorecegimiz lizere, Marx,
Ricardo tarafindan giiclendirilmis bir sekilde ortaya konulan,
metadaki degeri olusturan unsurun tretiminde harcanan in-
san emegi oldugu goriisiine kaulir. Boylece metalarda igeri-
len degerden geriye dogru yola ¢iktigimizda harcanan emek
sliresine ulasinz.

Marx'in teorisinin temel yapisim1 su sekilde 6zetleyebili-
riz: Uretimin miibadele cercevesinde orgiitlendigi toplumlar-
da ortaya ¢ikan ¢zel yasalar vardir. Bu yasalar miibadele edi-
len triinlerin (veya metalarin) iki yonli dogasina mahsustur-
lar. Bir yonii, herhangi bir insan toplumundaki tim faydali
trtinlerde oldugu gibi, miibadele edilen triinlerin her birinin
sahip oldugu kullanim degerivken digerini sadece meta lire-
timine mahsus deger olusturur. Deger emek tarafindan yara-
tlir ve kendini. herhangi belirli bir metadan bagimsiz deger-
den bagka bir sey olmayan para biciminde ortaya koyar.
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Emek Deger Teorisi

Emek deger teorisi basitge, “liretilen tim metalarin katma
degerinin kaynagy, tretimlerinde harcanan emektir” ilkesiy-
le ifade edilebilir. Eger metalann fiili Giretimlerinde harcanan
toplam emek siiresini géz dniline alirsak, sonra daha detayh
olarak tartisacagimiz sekilde uygun diizenlemeler yapildigin-
da, metalarda icerilen katma degerin 6ziinii, emek siiresinin
teskil ettigini anlamis oluruz.

Para birimi —-dmegin dolar— degerin herhangi belirli bir me-
tadan koparnldig: durumda, toplumun degeri olgebilme yo-
ludur. Bunun sonucu olarak, toplumda toplam katma degeri
parasal birimler olarak dl¢ebiliriz. Ornegin 1980'lerin bagin-
da Amerika Birlegik Devletleri'nde, toplam ulusal katma de-
ger yaklagik olarak 3 trilyon dolardi (3 dolar X 10'). istihdam
edilmis olan emek giicii yaklagik olarak 100 milyon kisiydi
(1 x 10%). Eger bu istihdam edilen insanlar 50 hafta boyun-
ca haftada ortalama 40 saat calisrms olsalar (ki“bircok insan
yar1 zamanh ¢alisgi icin bu pek- doéfu sayilmaz) ve bunlarin
hepsi metalarin fiili Gretiminde ¢alisnus olsalar (ki istihdamin |
cogunlugu daha sonra da gorecegimiz lizere degerlerin lire-
timinden ¢ok dagitimina aynildig: icin bu da dogru degildir),
harcanan toplam emek stiresinin 200 milyar saat olmasi gere-
kir (2 X 10"). Emek deger teorisine gore, bu emek stiresi ve
bu kauna deger, aynt seyin iki farkl yoniidir. Emek degeri
yaratir ve bu parasal olarak ifade edilir. Bu 6rnekte, 1 saatlik
bir emek 15 dolarlik katma degere karsilik gelir.

Bu esdegerlige, 1 dolara belirli bir donem igerisinde kar-
silik gelen emek stiresini hesap ederek bir bagka nicel anlam
kazandirabiliriz. Yukandaki ornekte, bir dolar, 1/15 saatlik
(ya da 4 dakikalik) toplumsal emegi temsil ediyor. Bu ora-
ni paramin degeri olarak adlandirmamuz gerekir ¢linkii para-
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sal birimin ne kadarlik bir emek siiresini temsil ettigini gos-
terir. Ortalamada emek stiresinin bir saatinde 15 dolarlik kat-
ma deger uretildigini not etmistik. Bu baginti paranin degeri-
nin tersidir ve degerin parasal ifadesi olarak adlandinlir, ¢lin-
ki bize bir saatlik emek stiresinin ne kadarlhik bir parasal de-
ger yaratugin ifade eder. Zaman ilerledik¢e, emegin verim-
liligi degisecegi ve tiim metalann fiyatlarinda -enflasyon ve
deflasyon nedeniyle— genel degisiklikler olacag i¢in paramn
degeri de-degisecektir.

Paranin degeri ticret oranmmn tersi ile kangtinlmamahdir.
Eger ortalama licret orani saatte 5 dolar ise, 1 dolar normal-
de sadece 1/15 saatlik toplumsal emegi temsil edecegi hal-
de, 1 dolar ile 1/5 saatlik emek glicti (emek harcama kapasi-
tesi) satin alinabilir.

Emek deger teorisinin ana fikri, yeni tretilen metalann bi-
tinlnun, Uretken toplumsal emek slresinin tamamuni icer-
mesi ve bu degerin, her tiirli metadan bagimsiz bir deger
sekli olan para cinsinden ifade edilmesidir.

Deger Ureten Emek (Kapital, 1.1.2)

Marx emek deger teorisini Ricardo’dan alarak formtulas-
yonunda bazi elestirel diizeltmeler yapnugtir. En 6nemli dii-
zeltme, Marx'in tim tarismalan boyunca strdirdiigu sekliy-
le, emek deger teorisinin, Ricardo'nun ifade ettigi gibi tek tek
her bir meta seviyesinde degil, metalarin (veya ortalama me-
tanin) toplam uretimi seviyesindeki konumudur. Marx ayn-
ca, emek deger teorisini, onu daha tutarh bir hale getirmek
icin gerekli olan emek kavramin: dikkatli bir sekilde inceleye-
rek gelistirmistir. Emek kavramina iliskin elegtirel diizeltmele-
ri su ifadede 6zetlenebilir: Degeri lireten emek, somut degil
soyul, bilesik degil basit, kisisel degil toplumsal, gereksiz de-
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gil gereklidir. Bu digiinceler i¢cinde en zoru soyut emek kav-
ramudir. Marx, ¢alisan birilerini gérdiiglimiizde aslinda onla-
rin belirli bir lretim siirecinin par¢ast olan belirli bir gérevi
yerine getirdigini gordiigiimiize isaret eder. Iplik egiren, giy-
si dokuyan, veri girisi yapan veya maden dokiimii yapan in-
sanlan gortirtiz. Tim bu emek faaliyetleri belitli bir kullanim
degeri Giretmeye ¢alisan somut emeklerdir. Ancak Marx'in go-
risiine gore, Ozellikle iclerinden bir tanesinin, 6rnegin kumas
dokuyan ya da veri girisi yapan emegin, degeri lireten emek
oldugunu soylemek garip olur. Zira meta ureticisi toplumun
bitiintiine bakugimizda, her tiir somut emegin urliniine de-
ger kattigini goriiriiz. Sonrasinda da Marx, meta Ureticisi bir
toplumda, degeri tretenin genel anlaminda emek ya da so-
vut emek oldugunu iddia eder. Bu konuyu anlamanin bir di-
ger yolu, meta Ureticisi toplumlarda somut emegin tim ge-
sitlerinin deger liretme kapasitesine sahip oldugunu gérmek-
tir. Belirli emek tiirlerini somut aynksiliklarindan soyutladi-
gimizda, hepsinde ortak olan deger liretme 6zelligiyle kars:
karsiya kaliniz.

Ricardo gibi Marx da, bireylerin deger liretme kapasitelé--
ri agisindan farklilagtiklarini kabul eder. Bu farkliliklarin, do-
gustan ya da farkl kisilerin farkli hayat tecriibeleri nedeniyle
tretken gliclerinin farkl gelisim diizeylerine ulagmas: sonu-
cunda olup olmadig bu baglamda 6zellikle 6nemli degildir.
Bir kiginin bir saatlik emegi bagka birinin bir saatlik emegin-
den daha fazla deger uretebilir. Marx ve Ricardo, bu olguyla
emek deger teorisi ¢ercevesinde basa ¢ikabilmek icin, emek
stiresini Marx'in basit emek olarak adlandirdig ~tiretimde be-
lirli bir ayirt edici yetenek veya tecriibe avantaji olmayan isgi-
lerin bir saatte harcadiklari emek—- temel bir birim {izerinden
ol¢meyi oOnerirler. Daha tecriibeli ve yetenekli is¢ilerin bir sa-
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atte daha fazla deger treten emeklerini Marx, basit emegin
katlan olarak goriir.

Meta tireticisi bir toplumda emegin bir bolimi kigisel bi-
cimde sarf edilir. Bu emek de meta tretmek igin sarf edi-
len emek gibi kullamim degerleri tretir. Bu kullanim deger-
leri toplumun yeniden tiretimi igin olduk¢a gerekli degerler
(6rnegin ¢ocuk biiylitmek ve ev iglerini idare etmek) olabi-
lir. Fakat bu kigisel emegin ortaya ¢ikardig: triinler piyasa-
da miibadele edilemeyecekleri i¢cin meta sayilmazlar ve tek-
nik anlumda bir deger icermezler. Kisisel olarak sarf edilen
emek o halde bir deger liretinez ve metalann degisimi ile stir-
diirtilen karmagik toplumsal igbéliimiine dogrudan dahil ol-
maz. Bu nedenle, Marx sadece toplumsal emegin —yani fiilen
miibadele edilen metalarin tiretimine aynlan emegin- deger
urettigini ileri stirer.

Son olarak, sadece emek siiresi harcamanin, metanin mev-
cut teknik gelisim diizeyindeki tretiminde gerekli olmadig
stirece, metaya artik deger katmadigi goriliir. Biri, bir me-
tanin Uretiminde gerekli olandan daha fazla emek harcasa
da, daha az emekle iiretilmis bir digeriyle aym fiyata satilir.
O halde fazladan emek harcanmasi deger tiretmez. Degerin
tiretimini diizenleyen sey metayi iiretmecle gerekli olan emek
miktandir. Bu gerekli miktar, tretim sureglerindeki teknolo-
jik buluslar, gelismeler ve dogal kaynaklann tiikkenisi ve yeni
kaynaklarin kesfi nedenleriyle siirekli bir degisim halindedir.
Marx, sadece tiretim tekniklerindeki gelismenin mevcut top-
lumsal seviyesinde gerekli olan emegin metaya deger katabi-
lecegini acik bir sekilde ifade eder.

Emek deger teorisinin bu nitelikleri, teoriyi gercek meta
Uretiminin toptan Ozellikleri ile uyumlu hale getirir. Eger
emek deger teorisi kavramlarinin islevsel esdegerlerini bul-
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maya caligsaydik, soyut, basit, toplumsal ve gerekli emek sii-
resini Ol¢ebilmek icin uygulanabilir yontemler gelistirmek zo-
runda kalirdik. Teorik-ampirik c¢alismalarda siklikla oldugu
gibi, bunu gerceklestirmek tizere farkli bir¢ok yontem 6neri-
lebilir. Belirli baglamlarda ve belirli bir sorunun sorgulanma-
sinda hangi yontemlerin en uygun oldugunu bulmak, yalniz-
ca deneyle ve sonuglarin elegtirel degerlendirilmesiyle miim-
kindur. Ancak bu kavramlan bircok farkl sekilde islevsel-
lestirebilmenin miimkiin olmasinin, onlarin anlamsiz olmala-
r1 veya onlara iglevsel bir 6nem atfetmenin imkansiz oldugu
anlamina gelmedigi de anlagilmalidir. Eger bu emek kavram-
larinin uygulamada olg¢tilebilir miktarlar anlaminda herhangi
bir yararli yorumunu bulmak miimkiin olmasayd, emek de-
ger teorisi bilimsel énemini kaybederdi. Yine, Marx'in, ile-
ri derecede soyut olan tartismasinda emek stiresinin olgiil-
mesinde herhangi belirli bir yontem 6nermedigi bilinmelidir.
Tek yapugy, tarif ettigimiz diizenlemelerin gerekliligine isa-
ret etmektir. o

Ornegin, gelismis ve geri kalmg tilkeler arasindaki ticaret
sorununu inceliyor olsaydik, ikisinde sarf edilen emek ara-
sinda bir denklik kurmamiz gerekirdi. Sadece basitce her bir
llkede yaratlan katma degerin emek siiresine oranina baka-
mazdik, ¢linku fiyat sistemi goreceli degerleri dogru bir ge-
kilde yansitmayabilirdi (6. boliimde daha detayh bir sekilde
gorecegimiz gibi). Ancak goreli emek verimliliklerini bir¢cok
farkl sekilde o6lgmeye calisabilirdik. Her iki tilkede de iscile-
rin egitim ve ¢caligma diizeylerinin ayirt edici 6zelliklerini 6l-
cebilirdik. Ayni zamanda, her iki tarafta da ayni tiretim tek-
niklerinin kullanildig: yerlerde, fiziksel verimlilik 6l¢tlerini
karsilastirmaya c¢ahisabilirdik. Bu teknikler, gelismis ve geri
kalmis tilkelerdeki emegin deger yaratma giicti arasindaki se-
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viye farkinin ne kadar fazla olabilecegine dair bize kesin bir
fikir verebilirdi.

Bu kitap boyunca net bir gekilde soyut, basit ve gerekli
emek stiresi anlami konu icinde acgik¢a belli oldugu stirece,
kisaca emek kelimesini 6niine herhangi bir sifat. eklemeksi-
zin sik¢a kullanacagim.

Degerin Para Bi¢imi (Kapital, 1.1.3, 1.2)

Yeni uretilmis metalarin icerdigi degerin, uretimlerinde
harcanan toplumsal gerekli emegin soyut yoniintn ifadesi
oldugunu anladiktan sonra, bu degerin para biciminde nasil
ifade edildigini degerlendirmemiz gerekir. Deger, Marx'in te-
orisinde metalarin birbirleriyle degistirilebilirligidir. Metalarin
icinde varhgim siirdiiren ve onlarin igine Uretimlerinde har-
canan emekce yerlestirilen deger toplumsal olan bir 6zdiir.
Tersinden bakilinca, metalanin miibadele yoluyla el degistir-
rneleri suretiyle birbirleri arasinda bir denklik bagintisi kura-
bilmeleri, hepsinin de ayn1 6ze, yani bir degere sahip olma-
smnin yansimasidir. Marx'in para teorisinin amaci, tek tek me-
talardan bagimsiz bu deger 6ztintin nasil para olarak toplum-
sal bir ifadeye kavusmas: gerektigini gostermektir.

Marx'in bu digtincesinin gelisimi iki metanin en basit
denklik ifadesiyle baglar. Eger 20 yardalik keten kumas ile 1
ceket takas edilebiliyorsa asagidaki esitlik ortaya cikar:

20 yarda keten kumas = 1 ceket .1

Bu ifadede metalarin denklik ifadesindeki dizilis sirasi
Onemlidir, cinki bu 6rnekte ceketi, keten kumagin degerini
Olgen, ifade eden taraf olarak gériiriiz. Marx bunu, keten gé-
reli, ceket ise esdeger konumdadir seklinde ifade eder. Ceket,
keten kumasg icin belirli bir denkliktir.
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Daha sonra gorecegimiz gibi Marx, gercek hayatta baz
miibadelelerin, miibadele edilen metalarin degerleri arasin-
daki nicel bagintiy1 dogru bigimde yansitmamasinin bir¢ok
nedeninin var olduguna inanir. Ger¢ek hayatta bir meta sik-
likla diger metalara gore olan degerinin altinda veya ustiin-
de saulir. Degerin bigimlerini gelistirirken bu tiir genele ayki-
r1 durumlan ihmal eder ve miibadele edilen iki metanin ayni
degere sahip oldugu saf durumu goéz 6ntine aliriz. Veya tim
metalarin ortalamasinin lretimlerinde harcanmis olan emegi
yansitan bir fiyattan satldigini bilerek keten ve ceketin, meta
tretim sisteminin buttiniindeki ortalama metalar olduklarini
dustinebiliriz.

Marx deger ifadesinin bu yalin bigimini, mubadele edilen
iki meta arasindaki iligski agisindan oldukg¢a ayrintili bir sekil-
de inceler. Tarismanin 6zii, metalanin degeri ile, dogas: ge-
regi nicel ve goreceli olan ancak kesin dogal bir Olgegi bu-
lunmayan agirhk arasindaki bir benzegtirmedir. Bir nesnenin
agirhginm 6lgmek igin bir dig'erini kullanabiliriz. Ancak agirhk
ve kiitle ile ilgili mutlak birimlerin belirlenmesi toplumsal uz-
lagsmaya baghdir. Ayni sekilde, bir degerli metayr bir digcri-‘
nin degerini 6lcmede kullanabiliriz, ancak degeri 6lctiigiimiiz
mutlak birimler toplumsal uzlasmaya baghdir.

Degerin yalin bigimi genislemis deger bicimine dogru hiz-
la gelisir. Bu bigcimdeyken bir meta —liyelim keten kumas--
strastyla diger tim mevcut metalar ile, her biri o metanin de-
gerini ifade edecek sekilde esitlenir. Bu degisim, bakis agisi-
nin tek bir mibadeleden, tim meta miibadele sistemini ele
alacak sekilde degismesine ve tim metalann bu sistemin bir
pargast oldugunun kavranmasina karsilik gelir. Marx degerin
genigletilmis bicimini sonsuz bir seri olarak ifade eder:
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20 yarda keten kumags = 1 ceket veya 2.2)
= 10 pound ¢ay veya
=12 ton demir veya

Ancak bu geniglemis bicim Gestalt anlayigina gore istik-
rarsizdir. Kapal degildir ¢linkii seri bir bagka meta eklene-
rek surekli genisletilebilir. Bir metanin, 6megin keten kuma-
sin, kendiliginden tim diger metalar i¢in deger Ol¢iisiine d6-
niigtuigli, degerin genel bigcimine dogru bir figiir-zemin degi-
sikligine egilimlidir.

1 ceket N 2.3
10 pound cay

¥ ton demir » = 20 yarda keten kumasg
2 ons altun

-

Bu bigimdeyken, keten kumas diger tiim metalann dege-
rinin genel esdeger Ol¢liti haline gelmistir. Bu gencl esdeger-
lik bicimi bizi degerin para bigimine oldukc¢a yakinlagtirir.
Ancak bu noktada, herhangi bir meta (2.3) denkliginin sag
tarafinda yer alabilirdi. Ornegin neo-klasik iktisat teorisinin
keyfi olarak secilmis Ol¢im standard1 (numeraire) Marx'in
anlayigina gore genel esdeger olarak gorilebilir.

Degerin tam para bigimine dogru son adim, bazi metala-
rn veya soyut hesap birimlerinin toplumsal genel esdeger
kabul edilmesiyle ve herkes tarafindan metalarin deger 6l¢ii-
sl olarak kullanilmasiyla atulmis olur. Alun standardimin bas-
kin para bi¢imi oldugu 19. yizyilda yasamis olan Marx, ge-
nel esdegerin alun gibi insan emegiyle Uretilmis bir meta ol-
mast gerektigini varsayar. 20. ylzyilda para sistemlerinin ev-
rimi meta para sisteminden uzaklasarak genel esdegerligin,
toplumsal bir anlami olan ancak (retilen meta anlaminda be-
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lirli bir egsdegeri olmayan “dolar” gibi soyut hesap birimlerine
donustiigti bir sisteme ulagmugtir.

Marx’'in para teorisini geligtirirkenki bu ilk adiminin sonu-
cunda para, herhangi bir metaya bagl olmadan, metalarin ge-
nel anlamda miibadele edilebilirliginin bir ifadesi olarak me-
talar arasi1 bagintidan ortaya ¢ikmugtir. Boylelikle yeni retil-
mis metalann icerdikleri degerin nasil para birimi olarak ifa-
de edilebildigini goriirtiz.

Bu teori, paranin kullanimindan 6nce “takas” ekonomisi-
nin oldugunu varsayan para teorilerinin ¢ok gticlii bir eleg-
tirisini tegkil eder. Takas ekonomileri bu kuramlarda ashn-
da meta uretiminin tam gelismis modelleridir ve o halde de-
gerin para big¢iminin tim belirlenimlerine zimni olarak zaten
sahiptirler. Bunlar sadece gercekteki durumu, takasin para
yoninii yok sayarak basitlestirdiklerinden takas modelleri-
dir. Bunu anladigimuzda, bir anlamda halihazirda oradayken
baglangicta soyutlayarak yok saydigimiz parayi-bu modellere
tekrar yerlestirmenin neden bu. kadar miinasebetsiz oldugu-
nu gorebiliriz. Marksist- para teorisi, basit takas islemleri gibi
goruinen ¢ogu gercek mubadele isleminin, aslinda alisverisi
gerceklestiren taraflarin miibadele edecekleri metalarin birbi-
rine denk degeri olmasindan dolay: basit¢e takasla yetinilen
gercek parasal islemler oldugunu ve aligverigin tamamlanma-
st igin parasal alacak hakkinin el degistirmesinin gerekmedi-
gini iddia eder.

Para, Fiyatlar ve Deger

Yeni Uretilmis olan metalarin buting, belirli bir donemde
harcanmug tim toplumsal emegi icerir ve bu deger kendini
tiim metalarin parasal katma degeri olarak ifade eder. Emek
deger teorisinin bu ilkesi paranim degerini hesap etmemize
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olanak verir ki bu da metalara 1 dolar daha fazla deger ekle-
mek i¢in gerekli olan ortalama toplumsal emek stiresidir.

Bir meta Uretim sistemindeki her bir metanin bir fiyati var-
dir. Bu fiyat metanin alinip satilabilecegi para miktandir. Bir
yandan meta belirli bir emek siiresini igerir, diger yandan ise
fiyat1 belirten para miktan belirli bir toplumsal emek stiresini
temsil eder. Bu iki nicelik arasinda neden farkhilik olabilece-
gine dair ¢ok cesitli sebeplerle karsilasabiliriz. Herhangi bir
meta igerdiginden daha az veya daha fazla toplumsal emek
stiresini temsil eden fiyata sahip olabilir. Ornegin, bir masa-
y1 tretmekte kullanilarak tiiketilen hammaddelerin ve {iretim

~araglarinin maliyetinin 200 dolar ve emek siiresinin 20 saat
oldugunu varsayalim. Eger paranin degeri dolar basina 1/15
saat ise, bu emek siiresi 300 dolara karsihik gelmelidir. Eger
masanin fiyat1 500 dolar ise fiyati tam olarak degeri yansitmig
olur. Ancak masanin fiyat1 kendi degerinin lGizerinde veya al-
tinda, 400 dolar veya 700 dolar olabilir.

Bu fiyat ile deger arasindaki farklihiklarin sebepleri, miiba-
dele edildikleri piyasadaki alici ve saticilarin arasindaki ilig-
kilerde yatar. Metalarin muibacdele edildikleri fiili oranlar, ah-
a1 ve saticilarin pazarlik gliglerine gore degisir. Eger satici-
lar daha dogru bilgiye, tekel gliciine veya devlet korumasina
sahipse veya meta talep edilenden az miktardaysa fiyatinin
daha ytiksek olmasi egilimi ortaya ¢ikacaktir. Buna karsit ola-
rak, eger alicilar daha dogru bilgiye sahipse veya saticilar ara-
sinda agsin rekabet varsa veya asiri miktarda meta varsa, fiyat
seviyesi daha diigiik olma egiliminde olacakur. O halde {re-
ticiler arasinda esdeger rekabet kosullar olsa bile, belirli me-
talarin fiyatlarinin emek degerleriyle orantili olmasini bekle-
memiz i¢in herhangi bir sebep yoktur. 8. bolimde gorecegi-
miz gibi Marx, kapitalist tretimde fiyatlan degerlerden farkl
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seviyelere tasiyan gliclii ve yaygin bir kuvvetin varligini, yani
sermayeler arasindaki rekabet nedeniyle farkli iretim hatla-
nndaki kar oranlarinin egitlenmesi egilimini ortaya koyar. Kar
orani, metadaki artik degerin, Uretimine baglanmis olan ser-
maye miktarina oramdir. Bu yuzden, eger farkli tirtinler bir
birim emek stiresi i¢in farkls miktarda sermayeye ihtiya¢ du-
yuyorsa, kir oranlannn esit hale gelebilmesi i¢in fiyatlarinin
da degerlerinden farkli olmas: gerekir.

Emek deger teorisi agisindan bakildiginda, fiyatlann de-
gerleri yansitmadigi bu durumlan, emek stiresinin egitsiz de-
gigimi durumu olarak distinebiliriz. Bunun sebebi aligverisi
gerceklestiren taraflardan birinin verdiginin karsihginda daha
fazla bir degeri geri almasidir. Fiyatlar dogru bir sekilde dege-
ri yansiuiginda, emek stiresinin egit degigimi durumuyla kar-
st karsiyayizdir, ¢iink( ahigverigin taraflarinin her ikisi de bu
mibadelede tam olarak esit bir emek kargihgim alirlar. Esit
ve esitsiz degisimler bu baglamda sadece degisim stirecinin
sonucuyla ve metalan mibadele edenler arasinda emek siire-
sinin yer degistirmesiyle baglanthdir. Muibadeleyi gercekles-
tiren taraflar, rekabetci kapitalist firmalar icin gecerliligi var-
saylldig gibi, tamamen esit kogullarda bulugsalar da, sonug,
emek siiresi esdegerlerinin esitsiz degisimi olabilir. Bu kitap-
ta, “esit ve esitsiz degisim” diyerek esit (veya esitsiz) emek
suresi degisimini ifade etmis olacagim.

Esitsiz degisim, muibadelede degerin korunumu ilkesiyle
ters diismez, ¢linku bir tarafin deger olarak kazanc diger ta-
rafin deger olarak kaybina tam olarak esittir. Degerin toplam
miktari, esitsiz degisimin bu degerin belirli bir kismni birin-
den digerine aktarmasi durumundan etkilenmez. Esitsiz de-
gisimin olas1 mevcudiyeti ile “Gretilmis tiim metalarin toplam
katma degeri, onlarin tretimlerinde harcanmig olan toplam
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emek stresini ifade eder’ ilkesi arasinda bir tutarsizlik yoktur.
Uretilmis olan tiim metalarin biitiiniinii veya ortalamasini ele
aldigimizda, esitsiz degisim durumlar birbirlerini gotiriir ve
toplam parasal katma deger, toplam toplumsal emek siiresi-
nin kesin bir ifadesidir.

Paranin Bicimleri ve Paranin Degeri (Kapital, 1.3.1)

Degerin para bi¢iminin meta iligkilerinin dogasinda var ol-
dugunu anladhgimizda paranin farkli bicimlerini, yani para-
nin iglevlerini yerine getirmek tizere evrilmis farkli toplumsal
araglan ele almaya y6nelmis oluruz. Marx’in ilgi alani altin ve
benzeri kimi metalarin, genel esdeger haline geldigi, boyle
bir metanin da ayn1 zamanda para meta olarak adlandirildig:
sistemlerin sorunlarina odaklanir. Uretilmis olan bir meta ge-
nel esdeger haline geldiginde, parasal birimin bu para meta-
nin belirli bir miktariyla tanimlanmis olmas: gerekir. Marx bu
parasal birimi fiyat olgiitii olarak adlandirir.

Herhangi bir metanin miuibadelesi icin gerekli olan altin
miktari, metanin igerdigi emek siiresi ile birim miktardaki al-
unin icerdigi emek siiresi arasindaki baginuya goére degisir.
Bu emek siireleri, alinin ve metalarin tiretimindeki teknolojik
degisimlere bagh olarak suirekli degistigi icin, metalarin altin
cinsinden fiyatlan stirekli bir degisim durumunda olacakur.

Ote yandan, fiyat él¢iitiiniin —diyelim ki dolarin— icerdi-
gi alun miktar1 toplumsal bir uzlasma meselesi olarak (agir-
lik ve ol¢i standartlari diizenlemesinde oldugu gibi) ¢ok 6n-
celerden beri devletin denetimi alundadir. Bir alun standar-
di rejiminde dolar devlet tarafindan s6zgelimi 1/20 ons altin
olarak tanimlanir. Bir metanini dolar biriminden fiyatini belir-
leyebilmek icin dncelikle meta ile ayni emek siiresi iceren al-
unin miktarini belirlemeli ve bu altin miktarini, dolar birimiy-
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le belirli bir alun miktart arasinda uzlasimsal ve kanuni yol-
larla olugturulmus bagintilar kullanarak dolar birimine cevi-
rebilmeliyiz.

Ornegin, alunin ve diger metalarin degerlerinde miibade-
le edildiklerini (yani igerdikleri emek siiresi miktariyla dogru
orantili sekilde), 1 ons altinin 10 emek saati ve bir ¢uval bug-
dayin 2 emek saati icerdigini varsayalim. O halde 1 ons altin
5 ¢uval bugday satin alabilecektir. Eger dolar kanuni ve uz-
lasimsal olarak 1/20 ons alun karsilig olarak tanumnlanmussa,
bir bugday ¢uvalinin para degeri 4 dolar olacaktir.

Paranin degerini belirleme sorunu, meta para sisteminde
basit ve anlagilir sekilde yerlesmis bir en uygun yakinsama-
y1 bulma tizerinedir. Dolar belirli bir miktar emek siiresi ige-
ren bir miktar alundir ve bu tanimlama parasal bir birim olan
dolar ile toplumsal emek stiresi arasindaki iliskiyi olusturur.
(Altin, bazi1 mudahil etkenler dogrultusunda diger metalara
gore degerinin altinda veya ustiinde sauldiginda, bu esitlik
gerektigi sekilde duizeltilmelidir.) Bu paranin degeri teorisi-
nin, fiyatlar (izerine paranin miktar teorisiyle, diger bir deyis-
le, metalarin para fiyatlarinin var olan para miktariyla dogru
oranul olarak degistigine dair gortigle bagdasmadigimnm gor-
mek Onemlidir. Marx’a gore, metalarin para degerleri meta
paranin icerdigi emekle ters orantili ve var olan meta paranin
miktarindan bagimsiz sekilde, belirli metalarin icerdigi emek-
le dogru orantil olarak degisir.

Genel esdegerin soyut bir hesap birimi oldugu parasal sis-
temde, Ornegin, dolarin altin esdegerinin resmi ve uzlagimsal
olarak tanimlanmamuis oldugu bir sistemde, paranin degeri ta-
rihsel olarak meta treticilerinin kendi kendilerine fiyatlandir-
ma kararlaniyla belirlenir.
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Paranin Dolasimi ve Gémiileme (Kapital, 1.3.2a, 2b, 3a, 3b)

Bir meta para sisteminde, metalarin olagan bir sekilde do-
lagnmuni saglayabilmek i¢in ne kadar para gerekir? Marx'in ba-
kis agistyla, metalann fiyatlari Gretim kosullar tarafindan be-
lirlenir. O halde para tarafindan dolagiminin saglanmasi, yani
para karsih@ alinip satilmasi gereken metalarin toplam dege-
ri, bu tretim faktorleri ve uretilen metalarin miktan tarafin-
dan belirlenir. Bu alim satimlan belirli bir stire icinde tamam-
layabilmek i¢in gerekli olan para miktari, diyelim bir made-
ni paranmn bu zaman dilimi icinde kag¢ kere alim satumda kul-
lanilacagina, yani paranin dolagim hizina gore degisir. Eger
bir madeni para yilda ortalama 10 isleme dahil olabiliyorsa ve
piyasada dolasim halinde bulunan toplam meta fiyat: 3 tril-
yon dolarsa, sistemin dolagimi saglayabilmesi i¢in 300 milyar
dolarlik para miktarina ihtiyaci vardir. Geleneksel iktisat di-
linde miktar denklemi diye adlandinlan bu bagint, iglemle-
rin finanse edilmesinde kredinin 6nemli rol oynadig: sistem-
leri g6z 6niine aldigimizda ciddi sekilde yeniden gézden ge-
cirilmeye ihtiya¢ duyar.

Fiyatlar tizerine paranin miktar teorisinde miktar denk-
lemi, para hizinin ve lretilen metalarin degerlerinin degis-
medigi varsayilarak, metalann fiyatlarinin ekonomideki para
miktarina bagh olarak artip azalacag: ¢ikanmuna temel olarak
kullanilir. Marx, bunun tersine, miktar denkleminin metala-
rin dolagiminin devamini saglayacak olan para miktarini be-
lirledigini iddia eder. Bu yaklagim su sorulan ortaya ¢ikartr:
Eger dolagimdaki meta miktan artarsa, sistem daha fazla pa-
ray1 nereden tedarik eder ve paranin dolagim luz1 artiginda

veya dolagimdaki meta miktan azaldiginda fazlahk para ne-
reye gider?
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Marx bu soruya gomiilerin —dolasim digindaki para meta
stoklarinin— varligina isaret ederek karsilik verir. Ekonominin,
metalarin dolagimi igin ihtiya¢ duydugu para miktanndaki
bir degisiklik, yeterli miktardaki meta paray:1 serbest biraka-
rak veya geri ¢ekerek dolagimin devamim saglayacak sekil-
de bu gomiilerin miktarinda degisiklige yol acar. Bu agikla-
ma, atil meta para stokunun varhgina imkan vermeyen istik-
rarh para talebi varsayiminda bulunan paranin miktar teorisi-
ne kesin bir sekilde karsittir.

Meta paranin var olmadig1 ve degerin genel esdeger ol-
¢lisiiniin soyut bir hesap biriminin oldugu bir para sistemin-
de, 20. ytizyilin sonlanndaki kapitalist ekonomilerde, 6deme
araclarimi dolagimin gerekliliklerine uydurma sorunu, gémi-
lenen para miktarinin genislemesi ve daralmasindan ¢ok, kre-
dilerin genislemesi ve daralmasiyla ilgili bir sorundur. Yine
de Marx'in miktar denklemine yaklagimi teorik olarak 6nemli-
dir. Soyut bir hesap biriminin oldugu bir para sisteminde bile,
yani kredi araglarinin 6deme araci olarak kullanildig: bir sis-
temde bile, parasal olgunun dogru sirayla aglklanma-sg. dola-
simin gereksinimlerinden yola ¢ikarak bu gereksinimleri kar-
silayan bir mekanizmaya dogru gecerek olur. Bu siralama,
dolagimin gereksinimlerinin ortalama parasal fiyatlardaki de-
gisiklikler tizerinden para miktarina intibak ettigi miktar teo-
risi hipotezinin siralamasmin tam kargitidir.

Marx’in ¢6zimlemesinde paranin degerini belirleyen et-
kenlerin paranin miktarini belirleyenlerden oldukga farkl ol-
dugunu anlayabilmek Onemlidir. Bir meta para sisteminde,
paranin degeri paray: uretmekte harcanan emek siiresi ile ve
belirli bir miktar meta parayi para birimlerine ¢evirmeye ya-
rayan fiyat olgutuyle belirlenir. Para miktari, miktar denklemi
yoluyla dolagimin gereksinimlerine gére ortaya ¢ikar. Marx'in
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teorisinde, para miktarinin daha fazla veya daha az olmasinin,
paranin degeri lizerinde sistemli bir etkisi yoktur.

Meta Para Sisteminde Kagit Para (Kapital, 1.3.2c)

Marx paranin genel esdegerlik teorisini 19. ylzyilin para
teorisinde 6ne ¢ikan bazi sorunlan ¢dziimlemek icin kullan-
mustir. Bunlardan bazilari, dmegin altin paranin agirh@im do-
lasgtmdan kaynaklanan yipranma ve aginmalara karsi tam ve
sabit olarak koruyabilme sorunu bizi fazla ilgilendirmiyor.
Ancak Marxin, devlet tarafindan basian kagit paranin sabit
bir bedelle altina gevrilebilme garantisinin olmayisimn ele ali-
s1 incelenmeye degerdir.

Sorgulanan olgu genellikle savagin finanse edilmesi baski-
staltindaki devletlerin faturalarim1 6deyebilmek icin kagit para
basmaya baglamasi, buna kargin bu kigicdin kargiligi olan sa-
bit orandan altin miktarini geri 6deme vaadini askiya almasiy-
la ortaya ¢ikar. En dnemli 19. ylizyil 6rnekleri Britanya dev-
letinin Napolyon Savaglan sirasinda dolagima sirdiigu kagit
sterlin ve Amerikan I¢ Savagi sirasinda Birlik’in (Kuzey) bast-
81 yesil sirthi? dolar banknotudur. Marx bu 6érnekleri, para te-
orisinin Bankacilik Okulu’nun séylemlerini takip ederek alti-
nin hila genel esdegerlik metasi olarak iglevini surdirduiigu ve
fiyat olgutini tegkil ettigi varsayimiyla inceler. Bu durumda
metalann alun cinsinden fiyatlan, devletin bastig1 kagit para-
dan bagimsiz olarak, altinin ve metalarin uretimlerinin gore-
celi kosullariyla diizenlenmeye devam eder. Marx, fazla olma-
yan miktarcaki bir kdgit para basimmnn etkisinin, dolagimin
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“Greenback” olarak adlandinlan bu kign paralar, i¢ Savag sirasinda, 1861-
62 yillarinda dolagima siiriilen, istenildiginde kargihginim ddenmesi teminau
tagiyan banknotlan anlaimaktadir. Amerika Birlegik Devleteri'nde dolagima
giren ve yaygin kullanuna erigen ilk kagn para émeklerindendir. (ed.n.)
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gereksinimleri nedeniyle soniimlenecegini, ¢linkli piyasada-
kilerin ellerine gecen kagidi zaman gecirmeden yeniden har-
cayacagini ileri siirer. Az miktardaki kagit nominal degerinde
dolagima girer, yani kagit banknot dolar, alun dolar ile aym
degeri tagir. Eger devlet dolagimin hazmedemeyecegi kadar
miktarda kagit paray: piyasaya stirerse, piyasa 6zneleri fazla
miktardaki kagit paray: elden ¢ikarmak igin altin satin almada
kullanir. Bu girigim, kagit para ile alinin mubadele edilebildi-
gi bir piyasa ve bu piyasada altin karsil1g1 iskonto orani ola-
rak adlandirilan bir fiyat ortaya ¢ikarir. Omegin, kagit dolarin
fiyat altin dolarin fiyatinin yansina kadar duagebilir, alun do-
larin icerdigi alun miktarini satin alabilmek icin iki adet kagit
dolar gerekir. Bu kogullar altinda, metalarin kagit para cinsin-
den fiyatlari, kagit para ve altin arasindaki bu iskonto orani-
n1 yansitacaktir. Bir ¢uval bugdayin altn fiyati 4 dolar ise ve
kagit paranin altin kargisindaki iskonto oram %50 ise, 8 dolar-
hk kagit para, bir ¢uval bugday saun alabilecektir.
Yukaridaki érnekte, devlet tarafindan fazla miktarda para-

nin piyasaya surulmesi, kagn ile alun arasindaki iskonto me-_
kanizmasi nedeniyle metalarin fiyatlarini kagit para cinsinden
arttirir. Ortaya ¢ikan bu sonug baglangicta miktar teorisinin
ulagtig1 sonugla ayni goriilebilir; para arzindaki artigin metala-
rin fiyatlarini yiikselmeye zorlamast. Ancak ¢éziimlemelerde
onemli farkliliklar vardir. Miktar teorisi, bu etkinin para arz
artiginin altin veya kagit para cinsinden olduguna bakmaksi-
zin ortaya ¢ikacagun ileri siirer. Bunun 6tesinde, miktar teo-
risi, meta fiyatlarinin artigini ellerindeki para fazlasini harca-
maya ¢alisan piyasa 6znelerinin piyasadaki tim metalara kar-
st olan talep fazlasina baglar. Marx'in ¢6zlimlemesi altina de-
gil sadece kagit paraya uyarlanabilir. Aslinda piyasaya kagit
para sirilmesinin metalarin altn cinsinden fiyatlan tizerinde
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herhangi bir etkisi yoktur. Marx'in teorisindeki kagit para cin-
sinden fiyat degisimleri mekanizmasinin, piyasadaki metala-
ra olan genel talep fazlasiyla bir baglantisi1 yoktur ¢iinkii bu
mekanizma ancak kagit paranin altinla miibadele edilebilcligi
bir piyasada igler ki, bu durumda kagit para cinsinden fiyat-
lardaki degisimler yalnizca kagit para ve altn arasindaki 1s-
konto oraninin bir yansimasidir.

Bununla birlikte, bu ¢6ziimleme meta paranin olmacdig
modern parasal sistemlerde paranin degeri tanimina temel
teskil edemez. Marx'in bu sorunu ele alisindaki asil 6nem-
li nokta, kagit paranin basilmasindan sonra da altinin genel
esdegerlik metasi olarak iglevini siirdiirmesidir. Modern para
sistemlerinde kagit paranin karsihginda iskonto edilebilecegi
herhangi kiyaslanabilir bir meta para yoktur.

Uluslararas: Para ili§kileri (Kapital, 1.3.3c)

Marx Kapilal'in 1. cildinde paray: ele aldigi bolimu, ge-
nel esdegerlik teorisinin ashnda tim tlkeler aynm metay: ge-
nel esdeger olarak kabul ettikleri takdirde bunun diinya pa-
rasimn ortaya ¢tkmasina neden olacagini gostererek sonlan-
dirir. Farkh Ulkelerdeki tim tretken isgilerin emek stireleri,
oéregin belirli bir altin miktar1 karsihig: Gizerinden ifade edi-
lir. Boylece meta para hem emek siiresinin ulusal sinirlarin
otesinde de esit degerlendirilmesini, hem de deger ilkesinin
diinya pazannda yayginlasabilmesini saglar..

Her bir iilkenin para standardinin degerinin o iilkedeki
meta ureticilerinin fiyatlandirma kararlarina bagl oldugu ¢ag-
das sistemlerde, degerin tek bir kiyaslanabilir diinya o6lgiitii
bulunmamaktadir. Ulusal sinirlarin disinda emek siirelerinin
esitlenmesi gorevini farkh tilkke paralarinin birbirine kargilik
alinip satdabildigi uluslararasi déviz piyasalan ustlenir.
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Para teorisinin Marx'in ¢oziimlemesindeki &neminin birin-
cil nedeni degerin ve emek siiresinin para Olgitleri arasinda
bir esdegerlik tanimlamasidir. Marx'in 6ne strdigii para te-
orisinin amaci paranin emek siresini temsil ettigini gérme-
nin mimkiin oldugunu gosterimek ve bu ilkeyle bariz bir se-
kilde celisen noktalar1 ortaya koyabilmektir. Marx genellik-
le, islemekte olan bir meta para sisteminin oldugunu ve meta
para uretimindeki emek gereksinimlerinin paranin degerini
belirledigini varsayar. Bunun tizerine degerin ve emek siire-
sinin parasal ifadeleri arasindaki dontgumleri ileriye ve ge-
riye dogru rahatca yapabilmektedir. Bu sekilde Marx'in para
teorisi para sisteminin farkli gériintglerini agikliga kavugtur-
may1 amaglar.

Fiyati Olan Ancak Emek
Icermeyen Nesneler (Kapital, 1.3.1)

Meta teorisi ve metanin emek deger teorisf, meta Ureticisi
toplumlardaki ekonomik ili§kil'erin' temel 6zelliklerinin yogun
ve tutarh bir agiklamasini olusturur. Ancak bu tip toplumla-
ra 6zgli ekonomik hayaun baz &zellikleri ilk basta emek de-
ger teorisiyle celisirmis gibi goriintr. Buna benzer anomalile-
rin en Onemlisi, emek tarafindan tretilmedikleri halde fiyat-
lar1 olan nesnelerdir. En 6nde gelen 6rnek toprak érnegidir.
Toprak sahibi, arazi her ne kadar emek girdisiyle islenmemis
olsa da digerlerini topragin kullanimindan alikoymak tehdi-
diyle belirli bir rant elde edebilir. Yeraltindaki dogal kaynak
rezervlerinin (mineraller, petrol ve benzerleri) herhangi bir
sekilde islenmedikleri halde kazandiklar1 pouzitif fiyatlar1 bu
anlamda toprak rantinin farkh sekillericlir.

Emek deger teorisinin bu tip anomalilere genel yaklagimy,
deger ve para bicimlerinin kdkeninin liretime ve meta tre-
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timi bicimine dayandigim1 6ne siirmek seklindedir. Bir kere
para ve deger bicimleri ortaya ¢ikarak geligtirildiklerinde, ki-
siler kendi aralarinda metalan almak ve saumak amaci disin-
da nedenlerle deger aktarnimlan gerceklestirebilirler. Bu akta-
nmlar yeni bir deger ortaya ¢ikarmazlar; bu sebeple iktisadi
Ozneler arasinda, ancak tretilmis clegerler tizerindeki hak ta-
leplerine iligkin yeniden bir dagihm saglayabilirler.

Bu bakis agisindan, toprak rantnun ortaya ¢ikis sebebi,
topraga sahip olmanin toprak sahibine sagladig, diger kisile-
ri 0 arazinin Uretim amach kullanimindan diglayabilme gtic-
diir. Bu glg, toprak sahibinin uretici faktorlerle, tretilen kat-
ma degerin belirli bir kismumi alikoyabilmek icin pazarhk ede-
bilmesini saglar ki bu da toprak ranti bedelidir.

O halde Marx'in gelistirdigi sekliyle emek deger teorisi, sa-
dece disanidan benzer olgularmis gibi goriinen Uretilmis bir
metanin satgiyla topragin kiralanmasinin ashnda farkh teorik
konumlara sahip olduklarini ve incelenmelerinde farkl agik-
layia ilkelerin uygun olacagini ileri siirer. Eger meta Ureti-
mindeki deger iligkilerini anlamak istiyorsak, oncelikle tire-
tim kosullarina ve emek verimliligi gibi etmenlere ocdaklan-
mamiz gerekir. Eger Uretilmis olmayan nesnelerle ilgili deger
iliskilerini anlamak istiyorsak, tiretime degil, bu nesneler {ize-
rindeki miilkiyet haklarina ve bu haklarin sahiplerine sagladi-
§1 pazarlik konumuna bakmamz gerekir. Bir metanin degeri
toplumun gercek iiretim siireciyle ilgili olan seyleri yansitir.
Oysa toprak ranti, oncelikle toplumsal emegin trtint izerin-
deki denetimin paylagimyla ilgili miicadeleyi yansitir.

Meta Fetigizmi (Kapital, 1.1.4)

Meta ilretimi onu yasamakta olan insana ¢eligkili bir bi-
ling dayaur. Bir yandan toplumsal bir tiretim bigimiclir ¢linkii
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Urtnlerin uygulamada miubadelesi, yaygin bir toplumsal isbo-
limi ortaya ¢ikartir ve her bir bireyi gecim araglar: ve liretim
araglar1 anlaminda diger bircoguna bagimili kilar. Meta bigi-
mi insanlar arasinda muazzam bir igbirligi ag1 ve karsihikl ba-
gimhlk yaraur. Ote yandan, miibadele siireci bir mahremi-
yet ve kendine yeterlik aldatmacas: da yaratir; insanlann var
oluglariny, kendileriyle diger insanlar arasindaki iligkiler tize-
rinden degil, kendileriyle nesneler arasindaki iliskiler tizerin-
den 6znel olarak anlamlandirmalarina olanak verir ve buna
zorlar. Bunun sonucu nesnelere insanlar, insanlara da nesne-
ler olarak yaklagilmasidir. Meta iligkileri insanlarin digerleri-
ni kendilerine denk 6zneler degil, araglar olarak goérmeleri-
ne ve insanlarin nesnelerle kisisel ve duygusal iligkilere gir-
melerine neden olur.

Marx'in meta fetisizmiyle anlatmaya ¢ahstig: sey, bu tuhaf
ve yaygin ¢arpikhktir. Bu diigiince Marx'in hayat: boyunca
enclise duydugu, modern toplumlardaki yabancilasma olgu-
sunun doruga ulagmugs ifadesidir.- Meta fetigizmi teorisi, onun
yabancilasmayi meta ureticisi toplumlardaki belirli baz: top-
lumsal iligkilerin etkileri olarak ele almasim saglamugtir. )

Meta fetisizminin insan bilinci izerinde yaygin, c¢arpitici
bir etkisi oldugu diiglincesinin ¢ok genis kapsaml sonugla-
rt vardir. Marx'in da farkh yerlerde, ¢zellikle Grundrisse de
vurguladig: gibi, toplumsal iliskilerin biitiinsel doniigiimti igin
insanlarin, sadece kapitalizme 6zgii meta bigiminin boltigiim-
sel sonuglarini degil, meta bi¢iminin kendisini agsan toplumsal
tretim iligkilerini de kesfetmesi gerekmektedir. Marx'a gore
devrimci sosyalizmin asil amac, insanlan toplumsal tretime
baglayan, kurulusu meta bicimi ve paraya dayali olmayan
yeni ve uygulanabilir toplumsal tiretim iligkilerinin ortaya ¢i1-
kartulmasidir. thtiyaglarimizi ve uyusmazliklarimizi gidermede
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ne kadar derin ve ¢aresizce meta bigimlerine bagimili oldugu-
muzu goz oniine aldigimizda bu bakis agisinin ne denli radi-
kal oldugunu goriiriiz. Bu gibi yeni toplumsal iligkiler sade-
ce, karakterleri ileri seviyede gelismis, meta uretimine 6zgu
kisiliklerden 6nemli olguide farklilagnus insanlar i¢in uygula-
nabilir olacaktir. Meta ureticilerini gudileyen kisisel gelisme-
ye ve kisisel ylikselmeye iliskin yaygin kayginin yerine, daha
genis anlamda toplumun yeniden iretilmesi icin i¢gidiisel
bir anlayis ve baghligin var olmas: gereklidir. Insanlar diizen-
li olarak toplumsal uretimle i¢ i¢e olmalidirlar. Sadece biyo-
lojik veya toplumsal varliklarina yonelik tehditlerin ortaya ¢1-
kardig: bir zorunlulukla ya da sayginlik, mevki veya maddi
rahatlik gibi tahrik edici unsurlarin sagladig: bir tesvik durti-
siyle degil, toplumsal hayatin toplumsal emege ihtiya¢ duy-
masina dair olan siradan ve geffaf anlayigla bunu gergekles-
tirmelidir. Boylesi tutumlar ile meta tretimine iligkin gercek-
lerin dayattig1 gereklilikler arasindaki geligkiler, i¢inde bulun-
dugumuz ¢agin ac1 ve ¢atigmalarmin ¢ogunu agitklamaktadir.
Marx teselli kabilinden biitiin bunlarin insani gelismenin ge-
rekli acilart oldugunu séylemekle yetinir.



Sermaye Teorisi ve Artik Deger

Sermaye Teorisi ve Deger Teorisi

Marx emek deger teorisini ve meta teorisini, 6zellikle ka-
pitalist olan tiretimin 6zelliklerinin incelenebilecegi kavram-
sal bir alan olarak gelistirir. Insan emegini miibadele yoluyla
toplumsal olarak diizenleme yo6ntemi olan kapitalist Gretim,
meta Uretiminin 60zel bir bi¢imidir ve degerin para bi¢iminin
ortaya ¢itkmasina dayanir. Bundan sonraki sorun, kapitalist
Uretimin meta Uretiminin genel sekliyle tam olarak nasil bag-
lantili oldugunu gérebilmektir..

Kapitalist firmalar kar etmek i¢in ¢aligirlar. Metalari, onla-
n Ureten girdilere 6dedikleri para miktarindan daha fazlasj-
na satarlar. O halde kapitalistler, sistemin biitlinli (izerinden
bir artik degere el koyarlar. Bunu emek deger teorisini temel
alarak agiklayabilir miyiz?

Metalarin Dolagimi

Kapitalist Gretim sistemini tamamen metalar agisindan dii-
suinmeye cahistigimizda bir¢ok mantiksal tutarsizliga duse-
riz. Bagimsiz Ureticilerin girdileri satin aldigi, metalara kendi
emeklerini ekledikleri ve bu metalari, toplamda katma degere
harcanan emek stiresini yansitan fiyatlardan sattiklar1 bir meta
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{iretim sistemini ele alalim. Boyle bir sistemde paranin ve me-
talarin hareketini asagidaki cizelgeyle gésterebiliriz.

M—-pP-M 3.1)

Ureticiler ige tirettikleri metalan (M) saunakla baglarlar ve
bunlarin kargiliginda para kazanirlar (P), kazandiklar para ile
ihtiyaclarini daha iyi kargilayan farkh bir trtin grubu (M") sa-
tin alirlar. Saun alinan metalar (M’) saulan metalarla (M) ayni
degerdedir. Bu doniisiimiin arkasinda yatan dirti Ureticinin
sahip oldugu degerdeki bir degisim degil, tikettigi kullanim
degerlerindeki niteliksel degisimdir.

Meta dolagimini bu sekilde diisiindigiimiizde, siirecin bir
kerelik miibadele ardindan sonlandigini fark ederiz. Ureticiler
baslangicta sahip olduklann metalan sectikleri meta grupla-
n kargih@inda miibadele ettiklerinde, bundan bagka bir mii-
badelenin gerceklesmesi icin herhangi bir sebep kalmaz.
Ekonomik siire¢ devam edecekse, devam etme gerekgesi bu
stirecin diginda aranmalidir. Ornegin, ireticinin bir sonraki
gun kendini, tekrar tiikketmek istemeyecegi M metalan ile bag
basa bulmug ve tekrar elindeki M metalarim M’ metalanyla
miibadele etmeye mechur kalmis olacag: digsal varsayimin-
da aranmahdir.

Dahasi bu sistemde toplumsal artik olamazdi. Bir tiiccar
akillica bir gekilde bazi metalan gercek degerlerinin altinda
satin almay: ve gercek degerlerinin tizerinde satmay bagara-
bilir ve bu esitsiz degisim uzerinden bir miktar artik degere
el koyabilir. Ancak miibadele sirasindaki degerin korunumu
ilkesine gore bu piyasa 6znelerinin artik deger olarak kazan-
diklarimi diger bazilanimin kaybetmesi gerekir. Ureticiler me-
talara emeklerini harcayarak deger katarlar, ancak toplam-
da karsihginda bu ortaya koyduklan emek siirelerinin esde-
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gerinden daha fazlasim alamazlar. O halde, artik degere bu
yontemle, ekonomik hayata temel olacak oél¢iide yaygin bir
bi¢cimcle el konulmasini agiklayabilecek herhangi bir yol go-
rinmemektedir.

Boyle bir sistemde deger birikimi sadece, belirli bir siire
zarfinda metalan saun almak icin harcanandan daha fazlasi-
na satilarak elde etmesiyle agiklanabilir. Aradaki fark birikti-
rilen bir para bigiminde olmak durumundadir. Ancak bu biri-
ken deger, tiketimden geri durularak meta dolagimindan ce-
kilmis olur. Biriktirilen gobmi sonunda harcandigindaysa ba-
sitce para degeri dolagima geri yonlenclirilmis ve dolagimda-
ki aym cdegerdeki meta (bu sirada paranin degerinin degis-
medigini varsayarsak) dolagimdan ¢ekilmis olur. Bu anlayis-
ta sisternli bir birikim stlireci mevcut degildir.

Kapitalist Uretim (Kapital, 1.4, 1.5)

Bunun tersine, gozlemledigimiz haliyle kapitalist Uretimi
ele alahm. Kapitalist bir firma para bi¢imindeki degerle ise
baglar ve bu paray: baglangicta édediginden daha yiiksek..
miktarda bir paraya satacagi yeni bir metamin Uretimi i¢in bir
araya getirecegi metalan satin almak igin kullanir. Marx bu
hareketi alttaki ¢izelgeyle gosterir:

P-M-P’ (3.2a)

P—MIUA, EG}... (U)... M'=P' = P+AP (3.2b)

Birincisi, degerin kapitalist hareketinin en basit halidir; ka-
pitalistin satmak igin satin aldigim ve satigta baglangictakin-
den daha fazla bir para degerini kazanchgimi gosterir. Tkincisi
ise daha tam bir anlatmdir. Satin alinan metalar tretim si-
recinin ({J) girdileridir ve tretim araglarindan (UA) ve emek
gucinden (EG) olusur. Saulan metalar farkliclirlar, Gretilmis
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olan metalardir ve kapitalistin bagta harcadigindan daha faz-
la para karsihiginda satilirlar (baglangigtaki giderler P ve ar-
uk deger AP).

Kapitalist dolagima iligkin bu ¢izelge dogrudan kapitalist
bir firmanin gelir ya da kir zarar hesabina kargsilik gelir:

Sauglar P' = P+AP = M' 3.3

Girdi maliyetleri P =M
(cikaridiginda)

(Kalan) brit kir AP

Sermaye devresinin arkasinda yatan diirtii belli ki (P")'niin
(P)den, yani siirecin sonundaki degerin bagindaki degerden
daha biiylik olmasidir. Kapitalist aslinda bu siirece dahil olan
belirli kullanim degerlerine karsi kayitsizdir ¢linkii en 6nemli
amaci, tim bu dongiiden elde edecegi artik degerdir.

i)k asamadaki P—M—P' devresinin bile bir son nokta-
ya ulagmadigini, buna karsin kendi baslangi¢c kosullann: ye-
niden yaratugim gormek ilgingtir. Devre, P para toplam ile
sermaye devresine girisin getirdigi genisleme olasiliginin ge-
kimi ile baglar. Aymi devre, P’ para toplam: ile yine serma-
ye devresine girigin getirdigi bir kere daha genigleme olasili-
ginin ¢ekimi ile sona erer. Bu siirecin neden kendini sonsuz
kez tekrar ettigini agiklayabilmek igin herhangi bir dis etke-
ne bagvurmaya gerek yoktur.

Asil sorular sermaye devresindeki arttk degerin nereden
geldigi ve emek deger teorisi ile nasil agiklanabilecegidir.
Ustelik tek tek kapitalistlerin esitsiz degisim yoluyla nasil ar-
tik deger kazandiklarimi agiklayabilmek de yeterli degildir.
Kapitalist tiretimi toplumsal iiretimin bir érgiitlenme sistemi
olarak agiklayabilmek igin esitsiz degisimde kaybeden taraf-
larca yitirilen degerin {izerinde bir net toplumsal aruk dege-
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rin, bu stirecte nasil ortaya ¢iktigimi agiklayabilmemiz gere-
kir. Kapitalistin sermaye devresinin baslangicinda satin aldi-
g1 metalar ortalama olarak kendi degerlerinde satin alinmig
ve satig1 metalar da ortalama olarak kendi degerlerinde sa-
tilmis olmalidirlar.

Bu bulmacanin tek ¢6ziimd, kapitalistin satin aldigt me-
talar arasinda bir tanesinin kullanilarak harcandiginda deger
yaratma glicline sahip oldugunu diisiinmekten gecer. Eger bu
6zel metanin kullanimi kendi sahip oldugundan daha fazla
bir deger yaratiyorsa, yani tirtine kapitalistin kendisi icin 6de-
mis oldugundan daha fazla bir deger katiyorsa, o zaman top-
lumsal artik degerin ortaya ¢ikisina iligkin olasi bir agiklama-
miz var demektir. Emek deger teorisi derhal bu deger yara-
tict metanin ne olmasi gerektigini ortaya koyar: Calisanlann
yararli is yapabilme kapasiteleri.

Bir Meta Olarak Emek Giicti. (Kapital, 1.6)

Marx emegin kendisiyle emek giiciindi birbirinden ayirma-
muz gerektiginde israr eder. Emek giicii, tretimde yararli Dir-
emek ortaya koyma potansiyeli veya kapasitesidir. Emek ise
tiretici bir amaca ulasabilmek i¢in insan enerjisinin harcan-
masidir. Emek glicti piyasada bir meta olarak bulunuyorsa ve
emek guctinden kapitalistin kendisi i¢in 6demek zorunda ol-
dugu degerden daha fazla emek ¢ikarmak miimkiinse, o za-
man artik degerin nereden geldigini anlayabiliriz. Bu agik-
lama emek deger teorisinin ilkeleriyle tamamen uyumludur
clinkli toplamda, emek glicii de dahil tim metalar, degerle-
rinde alinir ve satlirlar ve deger sadece tiretimde emegin sarf
edilmesiyle yaratlir.

Bu ¢6ziimleme, kapitalist emek giictinii satin aldiginda ka-
pitalist ile caligan arasinda tam olarak neler yasandigini anla-
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yabilmemizi saglar. Kapitalist, is¢inin yararl is yapma kapasi-
tesini emek giicli degerini yansitacak sekilde belirli bir tutar
odeyerek, sicret karsihginda satn alir. Bu anlagma bir kez ya-
pildiginda, is¢inin tirlin veya tirtiniin degeri Gizerinde herhan-
gi bir hak iddiasi kalmaz. Bununla birlikte, kapitalist ve isgi
yeni bir pazarlikta daha karg: karsiya gelirler. Bu, kapitalistin
isciden emek sarf etmesini talep edecegi kesin kogsullarin ne-
ler olacag: konusundadir: Isin ne kadar gayret gerektirecegi,
¢alisma temposunun ne olacagi, ¢ahgma ortaminin ne oran-
da giivensiz veya zehirleyici olabilecegi ve vb...

Tum bunlar kapitalist Gretimdeki artik degerin agiklanabil-
mesinde emek glicliniin teorik olarak nasil belirlendigini gos-
termek konusunda faydalidir. Ancak emek giiciiniin piyasa-
da bir meta olarak ortaya ¢ikigi olaganiistii kargasa ve catig-
mayi igeren tarihsel bir olaydir.

Marx emek gticlintin bir meta olarak ortaya ¢ikisinin (arih-
.sel kogullarini ¢aliganlar tarafinda iki yonli bir kopus olarak
aciklar. Oncelikle iscinin kendi emek giiciinii elinden cikar-
tabilme 6zgurliigiine sahip olmasi gereklidir. O zaman isci,
sertin feodal liretimde belirli bir tiretim siirecine ya da kole-
nin koleci tretimde bir efendiye bagh oldugu gibi zorunlu
bagla baglanamaz. Emek giictiniin bir meta olarak ortaya ¢i-
kit o halde eski ve gliglii bagimhlik bigimlerinin tarihsel ola-
rak yikilmalarinin sonucudur.

Ancak is¢inin bu 6zgtirlesmesinin farkli bir yoni daha var-
dir. Bir is¢i kendi emek giiciinii bagkasmna sadece bu emek
gicinu kendi adina kullanamadigy durumda satacaktr. O
halde isci, kendisinin sahibi olacag: bir triint iretip ken-
di adina miibadele etmesini saglayabilecek tretim araglari-
na erisiminden de kopanlmalidir. Tarihsel olarak bu durum,
kendi tiretim araglarina sahip olamayan ve bu iiretim aracla-
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rin1 kendisine saglayan bagka insanlara emek giiciinii satma-
ya zorlanmig belirli bir insan simifinin ortaya ¢ikmasi anlami-
na gelmektedir. Bu siirecin en 6énemli yont, ¢alistiklar: top-
raklarin gevrilmesi (¢itleme), toprak reformlan, yesil devrim-
ler ve benzeri olaylar yoluyla koyliilerin topraga olan gele-
neksel erisimlerini yitirmeleri ve mevcut yerlerinden ¢ikartil-
malar1 olmustur.

Emek Giiciiniin Degeri (Kapital, 1.6, 1.7, 1.9)

Kapitalist, igcinin ig yapabilme kapasitesini belirli bir mik-
tar para karsih@: satn alir. Bu licret veya emek giictiniin fi-
yatudir. Gormus oldugumuz gibi para bir deger big¢imidir. O
halde tcret olarak 6denen paray: toplum tarafindan harcanan
toplumsal emek stiresinin belirli bir kisminin esdegeri olarak
gorebiliriz. Bu anlamda emek giiciiniin degeri (icretin egde-
geri olan emek siiresidir:

w*= mw (G.4)

Burada w*emek glicliniin degerini, yani bir is¢inin kendi-
bir saatlik emek giicli karsihiginda aldig: toplumsal emek sa-
ati miktarin;; m 2. bolumde anlauldig: sekliyle paranin dege-
rini ve w Ucreti, yani bir iscinin bir saatlik emek glicti kargi-
hginda aldigi para miktarini géstermektedir. Ornegin, ticret
saatte 5 dolar ve paranin degeri dolar bagina 1/15 saat ise,
emek giiclinliin degeri (5 dolar /saat) X ( 1/15 saat / dolar)
= bir saatlik emek gilicii i¢in 1/3 saat toplumsal emek stire-
si olacakurr.

Parasal licret ile emek glictinliin degeri arasindaki bu esde-
gerlik ortalamada veya olup bittikten sonraki anlamiyla sinur-
lidir. Ucretlerin mevcut seviyeleriyle bizim normal diizeyle-
ri olarak gordiigiimiiz arasindaki farkhliklarin oldugu durum-
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lar ortaya cikabilir. Bu durumda emek giicti degerinin, nor-
mal diizeydeki Uicretlerle paranin degerinin ¢arpilmig haline
esit oldugunu ve mevcut ucretlerin emek giicii degerinin al-
unda veya istiinde oldugunu séylemek akla uygun olacak-
ur. Boyle bir durumda emek giiciiniin alinmasinda ve satilma-
sinda esitsiz bir degisim meydana gelecektir. Marx emek pi-
yasasinda egitsiz degisim olasiligimi goéz ardi etmez ancak ar-
tk degere el konulmasini, emek giictiniin diger metalar gibi
kendi degerinde miibadele edildigi varsayiru temelinde dik-
katlice aciklar.

Ucret pazarhg, belirli bir kapitalistin igcisine kapitalistin
sahip oldugu tirtintin belirli bir kismu izerinde bir hak sagla-
maz, sadece lizerinde uzlagilmug parasal bir licret saglar. Bir
sinif olarak isgiler, 6te yandan, tcret gelirlerini toplam tri-
niin belirli bir bélimiinii satin almak icin harcarlar. O hal-
de kapitalist tretimde katma degerin, isgilerin ticret seklin-
de aldiklan kisim ile kapitalistin eline gegen artik deger ara-
sinda ikiye bolindugi digintilmelidir. Emek glictiniin dege-
ri, iscinin katma degerden aldig1 pay 6lgerek katma degerin
bolisiimiini ifade eder. Katma degerin béliisiimiinii ayrica
Marx'in artik deger oranmi (e) olarak adlandirdig, aruk dege-
rin Ucrete oram ile ifade edebiliriz:

e = artk deger / tcretler (3.52)
=(1-w9/w'=(1—mw)/ mw
w*= 1/(1+¢€) (3.5h)

Katma degerin tcretler ile artik deger arasinda bolinmis
olan bu sekli, kapitalist liretime dzgtidiir. Tiim meta tretim
bigimleri katma deger kategorisini icerir. Bu da meta ireti-
minde toplumsal emegin, deger bigimini aldigt gercegini yan-
siur. Ancak katma degerin, emek giicliniin piyasada alinip sa-
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ulabilecek bir meta haline gelmesini yansitacak sekilde, bu iki
temel kisma ayrilis1 sadece kapitalist tiretimdedir.

Artik deger ve Kargiligi Odenmemis Emek  (Kapital, 1.10)

Marx emek glicliniin bir meta olarak ortaya ¢ikisinin top-
lumsal 6nemini ve emek gilicliniin degerinin “normalde”
'den kigiik oldugunu, yani artuk deger oranimin normal-
de 0’dan buylk oldugunu anlamamiza yardim etmek icin
cok gliclii bir metafor kullanir. Bizden toplumsal emek sti-
resinin bitiiniin{, toplumun tamammin toplumsal emegini
temsil eden dev bir “ig giini” olarak tasavvur etmemizi ister.
Veya bu is glinlinii ortalama bir emekginin bir glinti olarak
da distinebiliriz. Bu is giini, belli miktar saat stiresince lire-
timde fiilen sarf edilen toplumsal emekten olugur. Emek sii-
resi Marx'in teorisinde toplamda katma degere karsihk geldi-
gi icin, is glinli aym zamanda bu sekilde toplam katma deger
olarak da dustintilebilir.

Emek giiciiniin degeri, fiilen sarf edilen toplumsal emek
karsiliginda iscilerin aldig: bir saatlik toplumsal emek esde- .
gerinden daha kii¢iik oldugu icin, emek giliciiniin degerinin,
is glintinli veya toplam katma degeri iki kisma ayirdigini di-
stinebiliriz ($ekil 3.1). Bu bdlinmeyi katma deger acisindan
distiniirsek, bu bir tarafta ticretlerin, diger tarafta artik dege-
rin bulundugu bir béliinmedir. Bunu is gliniiniin bélinmesi
olarak dustintirsek, is glintintin ilk kismu is¢ilerin, karsihigin-
da esdegerini {icret olarak aldiklan sarf edilen emektir. Is gii-
niinlin ikinci kismu (artuk degere karsilik gelen kismi) isgile-
rin egdeger kargiigin: ticret olarak almadiklan halde sarf et-
tikleri emektir. Marx bu iki kismu sirasiyla karsilig: 6denmis
emek stiresi ve karsihg 6denmemis emek siiresi olarak adlan-
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Emek Giictiniin Degeri

Sekil 3.1. Kapitalist emek stiresi

dirir. O halde aruk deger, karsihg: 6édenmemis emek stiresi-
nin bir sonucudur.

Marx burada elbette, saatlik Ucret sistemi icinde iscilerin
baz: saatlerde sifir ticretle ¢alismaya zorlandiklarini kastetmi-
yor. Emek glictiniin her saatinin kargihigy, is¢inin emek glicu-
niin saatlik degerinin kargiligin1 almasi anlaminda 6denmek-
tedir. Ancak emegin her saati i¢cin 6deme yapilmamustir ¢lin-
ki emek glictiniin degeri 1'den kugtiktdr.

Varsayalim ki paranin degeri dolar bagina 1/15 saattir ve
ortalama tcret saatte 7,5 dolardir. Bu durumda emek gtict-
niin degeri, satilan emek glicliniin saati bagina V2 saatlik top-
lumsal emektir. Ortalama bir is¢i 8 saatlik bir is glintinde 120
dolar (8 saat X 15 dolar/saat) katma deger tretecek ve 60 do-
lar (8 saatx 7,5 dolar/saat) ticret alacakur. Ortalama {icret
alan ig¢iler glinde 4 saatlik toplumsal emege esdeger karsili-
81 Ucret biciminde alirken, bunun tizerine emek giiciiniin her
bir saatinin tam karsiig ortalama iicret oraninda 6édeniyor
olsa bile esdeger bir kargilik almadan 4 saat daha ¢aligir.
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Marx zimni olarak emek giicti de dahil olmak tizere toplu-
mun bitiniiniin yeniden Uretiminin, yani insanlann kendile-
rini yeniden uretmelerinin metalarin miibadelesi yoluyla ger-
ceklestigini varsayar. Uretim iscilerinin tiikettiklerini tireten
emegi, toplumun yeniden uretilmesi igin gerekli olan emek,
kapitalistlerin artik degerbiciminde el koydugu emegi de top-
lumun artik emek stiresi olarak degerlendirebiliriz. Bundaki
anlam, toplumun kendini ve aym ol¢ekteki lretim tesisleri-
ni yenileyebilmek i¢in sadece gerekli emek stiresine ihtiyag
duymasidir. Demek ki Ucretli emek mekanizmasi, kapitalist-
lerin bir sinif olarak, isci sinifina esdeger karsiligin1 vermeden
toplumun artik emek siiresine el koymasmna izin verir.

Bir kimsenin karsiligini almadigs halde bir baskasina bir
sey veriyor olmas: durumu genellikle sémiirii olarak adlan-
dirilir. Kapitalist tretimdeki durum tam olarak da bu oldugu
icin, Marx emek deger teorisi bakis agisindan aruk degerin
kaynaginin emekginin sémirilmesinde yattigini ileri siirer.

Tiim katma degerin emek tarafindan iretildigini dogru ka-
bul etmiyorsaniz, icretli emegin sémiiriiye dayali oldugu id-
diasi i¢in fazla bir dayanak gérmezsiniz. Saninim emek deger
teorisinin Ortodoks iktisatgilar arasinda itibarimi kaybetmesi-
nin temel sebebi de budur. Kapitalist toplumsal iliskileri s6-
muriiye dayal olarak tanimlamaktan kacinmak, Gcreti, isci-
lerin fiilen ortaya koyduklar1 emegin tam toplumsal esdegeri
olarak gosteren farkh bir deger teorisinin ingasin1 gerektirir.

Artik, Sémiirti, Sinif ve Artik Deger

Toplumsal artik Uirtin, artik deger ve kapitalist somiirii kav-
ramlar1 arasindaki iliskide belirgin bir karmaga vardir. Bu ytiz-
den bu konuyu agikliga kavusturmak igin tizerinde bir siire
durmaya deger.
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Gelismeye ve degismeye muktedir tiim insan toplumlari
artik Grlin Uretirler. Toplumun tretken giigleri, toplumun an-
cak aym gelisim seviyesinde varhiginm siirdiirmesine yetecek
kadar uretim yapmasina olanak verirse, ilerleme ve degisim
icin yeterli serbest alan olugamaz.

Cogu insan toplumunda, 6zellikle yazil tarihsel kayitlar
birakmis olanlarda, toplumsal artik tirline belirli 6zel bir me-
kanizma yoluyla bir simif insan tarafindan el konulmustur.
Ornegin, kolelige dayali toplumlarda, kolelerin tiim emegi
efendilerinin tasarrufundadir; bu yizden de kolelerin artik
emegi ve onun Urettigi trin dogrudan efendinin miilkiyeti
haline gelir. Feodal toplumda serflerin artik emek siirelerine,
yihin belirli bir kisminda toprak beyinin arazilerinde ¢aligma-
ya zorlanmalan yoluyla bey tarafindan el konulur. Bey, bu
topraklardan elde edilen uriinlere sahip olarak dogrudan ar-
tik emege el koymus olur. Marx, artik tirtine belirli bir grup
tarafindan el konulan toplumlan sufl: toplumlar olarak ad-
landinir. Sinifh toplumlarnn gu veya bu sekilde ¢alisanlann so-
muriilmesine dayandiklan agiktir.

Marx kapitalist toplumu sinifh bir toplum olarak inceler.
Kapitalistlerin iscilerin artk emegine el koyduklan 6zel me-
kanizma Ucretli emek sistemidir. Emek siiresi ile emek giici
arasinda c¢ok ince bir fark olmasi nedeniyle, ticretli emek bi-
¢imi, somiiriiye sebep oldugu gercegini bulaniklagtirir. Bir si-
nif olarak kapitalistler aruk degerin sahibi olduklan i¢in top-
luma ait artik emek suiresi tizerinde denetim kurarlar.

Kapitalist toplumda sémiiriiyli sona erdirme digiincesine
birbirinden olduk¢a farkli iki anlam yiiklenebilir. Emek gii-
cliniin degerini arttirarak sdmiiriiye son vermeye ¢ahssaydik
ve boylece isciler licret olarak katma degerin tamamin: ala-
bilselerdi sistemin toplumsal bir artik irin retme kapasite-
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sini yok etmis olurduk, ¢lnkl artik deger artik trinin ka-
pitalist toplumda aldig bicimdir. Ote yandan, toplumun ar-
tk Uriin Uretme yetenegini korumak veya gliclendirmek ve
ayni zamanda sOmuriiye son vermek isteseydik, tiretimin te-
mel orgutlenmesini, artigin belirli bir sinifca el konulan artik
deger bicimine doniisemeyecegi sekilde degistirmemiz gere-
kirdi. Bu aynim, politik hayatinin biiyiik bir kismini, sémi-
ri sorununu Uretimin Ucretli emek bicimini degistirmeden
cozmek isteyen sosyalistlere karsi muicadele ederek gecirmis
olan Marx i¢in son derece dnemliydi.

Uygulanabilir ve gelisen sosyalist bir toplum, hem top-
lumsal gereksinimleri karsilamak hem de Uretim kaynakla-
rint genisletmek icin artik Griin tretmek zorunda kalacaktir.
Bu nedenle is¢iler uygulanabilir bir sosyalist toplumda triin-
lerin timu Gzerinde dogrudan hak sahibi olamayacaklardir.
Bu durumun sosyalist toplumda sémtri teskil edip etmedi-
gi, toplumsal artigin denetimi mekanizmasinin kurgulanma-
styla ilgilidir: Artik 6zel olarak Delirli bir simifa mu aittir yok-
sa bir biitiin olarak, az veya ¢ok etkin bir bicimde, iscilerin
denetiminde midir? Iscilerin sadece iirliniin biitiintine dogril-‘-
dan sahip olamamalan gercegi sémuri olduguna dair bir ka-
nit teskil etmez.

Sermayenin Yeniden Uretimi ve Toplumun Yeniden
Uretimi

Daha 6nce ifade ettigim gibi, Marx Kapital'de, kapitalist
toplumun kendini yeniden tretimesine iliskin stireclerin yal-
nizca meta iliskileri oldugunu varsayar. Bu nokta kapitalist is
ginunin karsihigr 6denmis bolimiint toplumun kendini ye-
niden tiretmesi igin gerekli emek stiresi tizerinden tanimlama
isteginde oldukg¢a agiktir. Toplumun bir biitiin olarak yeniden
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gekil 3.2. Toplumsal emek siiresi

retilmesi ile kapitalist tretim iligkilerinin dogrudan yonlen-
dirdigi kismu arasindaki farklilik 20. ylizyildaki 6nemli politik
hareketlerin odak noktas: olmugtur. Toplumsal yeniden tire-
timin 6nemli bir kismu kapitalist tretim iligkilerinin disinda
stirdurtiliir. Gelismis kapitalist toplumlarda bu kapitalizm digt
emegin en 6nemli bolimi hane i¢i Giretim ve hane i¢i emek-
tir. Oysa daha az gelismis kapitalist toplumlarda ise 6nemli
bir kism:i geleneksel kirsal uretimdir. Bunun otesinde gelis-
mis kapitalist toplumlarda ¢alisanlarin tiiketiminin 6nemli bir
kismi devlet tarafindan kargilanmaktadir. Bu nedenle toplum-
sal harcamalar (kamu egitimi, sosyal ve emeklilik yardimlari,
kamu saglhigi, devletce karsilanan tibbi bakim ve benzerleri)
iscilerin yeniden uretiminde 6nemli bir rol oynar.

Bu gelismeleri yansitabilmek igin Marx'in gizelgesine ek-
lemeler yapmamiz gerek. Sekil 3.2°de toplumsal is giinii yeni
sekliyle ticretli emek ve licretli olmayan emege karsihk ge-
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len iki kisma ayrilmistir. Dar anlamda emek glicliiniin deger,
is glinlinlin sadece Ucretli emek bolimiint karsiigi 6denmis
ve ddenmemis kisimlar seklinde ayirir (Ucretli olmayan eme-
gin, karsihg 6denmemis emekle ayn: sey olmadigina dikkat
etmek gereklidir).

Toplumun gerekli emek siiresi, bu durumda, tcretli ol-
mayan gerekli emegi de icermekte ve boylece lcretli emek
suresinin karsihgi 6denmis kismindan daha biiytik olmakta-
dir. Karsihgi 6denmis ticretli emegin bir kismi, devlete 6de-
nen vergiler ve devletce saglanan trinler tizerinden toplum-
sal olarak ig¢iler tarafindan tiketilir. Bu kisim, karsihgi 6den-
mis Ucretli is glintiniin bir parcasidir.

Emek Giiciiniin Degeri Yeniden (Kapital, 1.6)

Marx'imn emek giictini ele ahigina iliskin bir diger husus, ol-
duke¢a fazla yanhs anlagilmaya neden olmustur. Emek giicii-
niin degerini is¢ilerin emek gliclerinin karsiiginda tcret sek-
linde aldiklari toplumsal emek siiresi miktar olarak ifade et-
mistik. Marx, (cogu zaman yaptig: gibi) metalann tekil olarak-
her biri i¢in sarf edilmis olan emek siiresini yansitan fiyatlar
uzerinden miibadele edildiklerini (esit degisim) varsayarken,
bu emek stiresinin dogrudan meta emek giicti tarafindan ige-
rildigi diisiincesini vurgular:

Emek giicliniin degeri, diger tim metalarda oldugu gibi, bu
6zel unsurun Uretimini ger¢eklegtirmek icin, ve sonucta ye-
niden uretilmesi icin gerekli emek siiresince belirlenir. Sayet
bir degeri varsa, bu deger toplumun kattig: belirli bir orta-
lama emek miktarindan daha fazlasini temsil etmez. Emek
glicli, sadece bir kapasite ya da yagayan bireyin gilicii ola-
rak var olur... Birey cle alincdhiginda, emek gilictiniin tretimi
kendisinin yeniden {iretimine ve idamesine baghdir. idame
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etmek icin belirli miktarda gecim araglarina gerek duyar. O
halde emek giiciinlin Uretimi i¢in zorunlu olan emek stre-
si, kendisini bu ge¢im araclarinin tretilmesi icin gerekli ola-
na indirger; bagka bir deyisle, emek giictiniin degeri emek-
cinin idamesi icin gerekli olan gegim araglannin degeridir.
(1867, s. 170-171)

Esit degisim varsayimi altinda bu ifade bigimiyle ilgili her-
hangi bir sorun yoktur. Isciler ticret olarak belirli bir emek
stiresinin (paranin degeri lizerinden) esdegeri olan belirli bir
miktar para alirlar. Satin almak igin Gcretlerini hangi metala-
ra haraiyorlarsa, bu metalar esit degisim varsayimi nedeniyle
fiyatlariyla tam olarak orantih miktarlarda emek igerirler. Bu
nedenle isciler ashnda metalara ticretlerinin temsil ettigi aym
miktardaki emegi harcams olurlar.

Oysa esitsiz degisim s6z konusu oldugunda, iscilerin Gc-
retleriyle satin aldiklar1 metalarin, icerdikleri emek miktarin
temsil edecek sekilde fiyatlandirildiklan kesin olarak soyle-
nemez. Isciler metalan satin alirken, ticretlerine esdeger olan-
dan daha fazla veya daha az emek stiresini harcamak duru-
munda kalabilirler, ¢iinkii meta ekonomisindeki diger 6zne-
ler gibi onlar da esitsiz degisim nedeniyle kazanabilir veya
kaybedebilirler.

O halde emek giiclintin degerini 6ncelikle, ig¢ilerin tiiket-
tikleri metalarin icerdigi emek olarak degil, iscilerin ¢ahgtik-
lar1 her bir saat karsih@ aldiklar: icretin, tizerinde hak iddia
edebilecegi miktardaki ortalama toplumsal emek olarak —yani
Paranin degeri ¢arpi ortalama ticret- diisinmek 6nemlidir.

Uzun donemde, emek glictiniin degerinin temel belirleyi-
cisinin, iscilerin ortalama toplumsal yasam standartlarini ko-
Tumanin maliyeti oldugunu varsaymak mantiklidir. Marx soy-
le devam eder:
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[iscilerin] zorunlu ihtiyaglan diye adlandirilanlann, ayni za-
manda onlan karsilamanin yontemini de anlatan miktar ve
kapsamlari, kendileri tarihsel gelisimin Urinleridirler ve bu
nedenle biiyiik Ol¢tide iilkenin uygarlk diizeyine, daha be-
lirgin olarak serbest emekgiler sinifinin icinde sekillendigi
kosullara ve dolayistyla, aligkanhklar ve konfor diizeyine
baghdtrlar. O halde diger metalarin aksine, emek gilicinin
degerinin belirlenmesine tarihsel ve manevi bir unsur dahil
olmus olur. Buna ragmen, belirli bir tilkede, belirli bir zaman
diliminde, emekg¢inin gereksinim duydugu gecim araglarinin
ortalama miktar uygulamada bellidir. (1867, s.171)

Buna ayrica, esitsiz degisim diizeninin hitkiim strdiigu bir
tilkede gecim araglarinin maliyetinin bilinebilecegini de ek-
leyebiliriz.

Marx'in emek glcuni herhangi bir metadan farksiz sekil-
de degerlendiren formilasyonuna dikkatli yaklasmak gerekir.
Kapitalistin bakis agisiyla bu, biiyiik oranda dogrudur; ¢iin-
ki emek giiciinde kapitalistin ilgilendigi tek scy parasal ma-
liyeti ve tretebilecegi degerdir. Ancak bir kapitalist i¢in bile
emek gticii ve diger metalar arasinda onemli farkliliklar var-.
dir. Ozellikle de licret pazarhg: anlagmayla sonlandiktan son-
ra bile, isci ve kapitalist arasinda emegin yogunlugu ve ko-
sullarina dair ¢atismalar olmaya devam edecegi gercegi bu-
nun bir gostergesidir. Toplumsal bir bakis acgisindan, emek
guict kesinlikle diger metalarla bir tutulamaz. Cok farkl tre-
tim iligkileri icinde tiretilir. Ornegin, normal olarak emegin
Uretimi surecinde, artik degere kimse tarafindan el konul-
maz. Toplumsal a¢idan emek giliciinlin Uretimi insanlarin ve
onlarin yetenek, kapasite ve bilin¢lerinin yeniden uretimidir;
meta Uretiminden bile ¢ok daha karmagik ve hayranlk uyan-
dirict bir olgudur.
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Genisleyen (Degisen) ve
Genislemeyen (Degismeyen) Sermaye* (Kapital, 1.8)

Kapitalist, sermayesini hem emek giiciini hem de uzun
omirlu techizatlar ve binalar da dahil olmak tizere emek di-
sindaki tretim araglarini satin almak igin harcar. Kapitalistin
bakis agisindan, her iki harcama da karli bir tiretim igin esit
derecede gereklidir.

Ote yandan emek deger teorisi, bu iki tip yatrumin top-
lumsal anlamda birbirinden farkhl oldugunu ileri stirer. Emek
disindaki tretim araglarinin degeri, tretilmis metanin fiyatin-
da degismeden yer alir. Ote yandan, emek giiclinii satin al-
mak icin sarf edilen deger tretilmis metanin fiyatinda, iscile-
rin karsiig1 6denmeyen emeklerinin katug: artik deger ora-
ninda genislemis olarak belirir. Marx, emek disindaki tretim

3 Ingilizcede ‘variable’ ve ‘constant’ olarak sifatlandinian bu iki sermaye kav-
ramu igin Turkgede birgok yerde ssrasiyla ‘degisken’ ve 'sabit’ sifatlari kul-
lapilmaktadir. Bu sekildeki kullanimlan biyiik yanlis anlagilmalara yol ag-
maktadir. Yazarin da vurguladig: gibi sabit sermaye kavranu iktisatta ham-
madde, aramal gibi Uretim sirasinda tiiketilen diger sermaye girdilerinden
ayirdetmek Uzere, makine techizat, bina vb. gibi uzun siire tretime kau-
lan ve kisa vadede tiketilmeyen dayanikh sermaye mallarm tanimlamak
igin kullanilmaktadir. ingilizce kargih@i da ‘constant capital'dan farkh ola-
rak ‘fixed capitaldir. Marx'in degisen/degismeyen sermaye kavramlarini
kullanarak yapug: ayrim ise oldukga farklidir. Marx'in Almancada ‘kons-
tantes Kapital' diye kullandigi degismeyen sermaye kavrami, onu sadece
emek gliciinii saun almak i¢in kullanilan sermaye miktanndan (‘variablen
Kapital'den) ayirdetmek igin kullanilmustr. Adlarindan da anlagilacag gibi
emek glicine harcanan sermaye, yani degisen sermaye, saun aldig: emek
glict Uretim sirasinda kendi degerinden daha fazla deger yaratugindan do-
lay1 tiretim sonunda degerini anturmaktayken (degeri degisen bir buyiiklitk
olmakta), degismeyen sermayenin degeri tUretim sirasinda nihai triine ak-
tanlmakta ancak artmayan (dedigmeyen) bir buyuklik olarak kalmaktadir.
Bagka bir deyisle Marx'in bu aynin, iktisatta yaygin olarak bilinen degis-
ken/sabit sermaye aynimundan gok farkh olarak, sadece emek girdisinin faz-
ladan deger yaratabilecegi ve emek digindaki girdilerin kendi degerlerinden
daha fazla deger yaratamayacaklari anlayigina isaret etmektedir (ed.n.).
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araglan i¢in harcanan sermayeyi, lretim siireci boyunca ge-
nislemedigi icin degismeyen sermaye olarak adlandirir. Emek
glctint satin almak i¢in harcanan sermayeyi ise degisen ser-
maye olarak adlandirir, ¢linkii bu deger tiretim boyunca si-
rekli olarak artig gosterir.

Ornegin, herhangi bir yilda ortalama bir kapitalist firmanin
emek disindaki tiretim girdilerine 100 milyon dolar harcadi-
gin1 varsayalim. Bu harcamalarin 20 milyon dolar: fabrika ve
dayanikli techizatin aginma yipranma payna, 80 milyon dola-
n tiretimde kullamlip tiiketilen hammaddeye aittir. Uretimde
calisan iscilerin Ucretleri icin ise 50 milyon dolar harcanmis-
tr. Eger firma Uretilmis metalar1 200 milyon dolara satarsa,
bunun 100 milyon dolarlik boliimiini emek digindaki girdi-
lerin veya degismeyen sermayenin kargilig: olarak, 50 milyon
dolarhk kismuni tcretlerin veya degisen sermayenin esdegeri
olarak ve 50 milyon dolarlik béliimiini ise artik deger olarak
gorebiliriz. Katma deger 200 milyon dolar eksi 100 milyon do-
lara satin alinan girdiler ya da 100 milyon dolar olurdu. Bu
nedenle Marx metalarin toplam fiyatim goyle gosterir:

c+v+s (3.6)

Burada ¢ degismeyen sermaye (6rnekteki 100 milyon do-
lar), v degisen sermaye (Ornekteki 50 milyon dolar) ve s ar-
uk degerdir (yine 6rnekteki 50 milyon dolar). Ornekteki kat-
ma deger, v+ s, 100 milyon dolardur.

Kapitalist, artik degeri harcanan toplam sermayenin belir-
li bir ylizdesi olarak ifade eder ve bu ylizdeyi maliyet iizeri-
ne markup olarak adlandirir. Maliyet Gizerine markup orani
sOyle yazilabilir:

q = s/(c+v) 3.7



Sermaye Teorisi ve Artik Deger 59

Ornekte bu 1/3'tiir (= 50 milyon dolar / 150 milyon do-
lar).

Emek deger teorisi agisindan, kapitalist sistemin artik de-
ger Uretme kapasitesi artk degerin oranina, e=s/v (glinkii
degisken sermayenin uretim sirecindeki genisleme oranin
Olger) ve sermayenin bilesimine, k= v/(c+ v) (¢ciinki bu ra-
kam toplam sermaye yatinmu icinde emek giictiniin satin alin-
mast i¢in kullamlan miktarin oranini, dolayisiyla tiretim stire-
cinde her bir dolar sermayenin genisleyen kisminin oranim
ifade etmektedir) baghdir. (Marx sikhikla ¢/v=(1— k)/k orani-
n1 sermayenin organik bilegimi olarak adlandirir. Sermayenin
bilesimi olan k'daki bir diisis ¢/v degerindeki bir artisa kar-
siik gelir.) Markup oranini artik deger oramyla ve sermaye-
nin bilesimiyle iligkilendiren bir 6zcleslik vardir:

q = s/(c+v) = (s/V) IV/(c+ V)] = ek (3.8)

Degismeyen sermaye ve degisen sermayeyi sabit serma-
ye (dayanikl: fabrika ve techizata baglanmis olan sermaye)
ve dolasimdaki sermaye (licretler ve hammadde degeri gibi
tretimde hizli bir sekilde dénen sermaye) ile karisurmamak
onemlidir. Sabit sermayenin yipranma aginma pay: degisme-
yen sermayenin bir parcasidir, ancak hicbir sekilde tamam
degildir, ¢linkii hammadde ve diger hizh sekilde kullanilan
tretim girdilerini satin almak i¢in harcanan sermaye de de-
gismeyen sermayenin bir pargasidir. Uretim iscilerinin tcret-
leri dolagimdaki sermayenin par¢asidir ancak tamam degil-
dir, ¢linkt dolagimdaki sermaye hammaddelerin degerini de
icerir.

Cagdas kapitalist iretimde yer alan bu degiskenlerin bi-
yukliklerine iligkin bir fikir sahibi olabilmek i¢in Amerikan
Sayun Biirosu'nun Yu/lik Imalat Rapori'na goz atabiliriz. Bu
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arastirma her yil Amerika Birlesik Devletleri'ndeki tim imalat-
¢1 isletmelerden, toplam ¢ikti degerlerini, tiretim Ucretlerini,
tretim digindaki faaliyetler icin 6dedikleri ticretleri, uretim-
de kullanilan girdilere yaptiklari harcamalarini ve yillik olarak
fabrika ve techizata yaptiklan yatirim miktarim bildirmelerini
talep eder. Bu degerler tizerinden, mamul trunlerin fiyatlari-
nin ¢, v ve s kategorileri arasindaki dagilimini hesaplayabil-
mek miimkiindiir. Ornegin 1974 yili i¢in asagidaki tablodaki
milyar dolar cinsinden degerler bulunmugtur:

Uretilmis metalarin degeri ct+v+s 1034,2 dolar
Uretim iscilerinin Gicretleri v 125,0
Girdilere harcanan miktar c 581,7
Yipranma aginma (tahmini) c, 13,4
Degismeyen sermaye (c, +c,) c 595,1
Artk deger s 314,1
Katma deger s+v 439,1

Tabloda c, sabit sermayenin hizlr sekilde tiiketilen girdile-
re harcanan béliimii ve ¢, de uzun omiirlii fabrika ve techizat-
larin yipranma ve aginma paylarimi temsil eden bolimudir.

Artik deger orani (s/v) 1974’te Amerikan imalat sektoriinde
2,51 (%251)'di; dar anlamda emek gtictiniin degeri (v/(s+ v))
0,28'di; sermayenin bilesimi (v/(c+ v)) 0,17'ydi (sermaye gi-
derlerinin %17'si Uretim emegine harcanmugt1); ve maliyet lize-
rine markup oram (s/(c+v)) 0,44 (%44) = 2,51 X 0,17'ydi
Uretimde yer alan isciler 40 saatlik standart haftahk ¢alisma
surelerinin 11,2 saatini kendileri i¢in ¢aligmuglar, 28,8 saatin-
de ise artik degeri olusturmak icin ¢aligmslardi. Ancak harca-
nan sermayenin sadece yaklasik 1/6 %1 emek gtictinii satin al-
mak i¢in sarf edilmisti; sermayenin toplam biiytiime orani %44
olmasi nedeniyle her 1 dolar harcama kapitalist firmalara 1,44
dolarlik satig olarak geri donmusti.



Sermaye Teorisi ve Artik Deger 61

Artik deger oranindaki ve maliyetlerin bilesimindeki tarih-
sel degisiklilerin, sermaye sisteminin toplam karliliginin geli-
siminde ¢ok onemli rolleri vardir ve iscilerin yagam standart-
larindaki, emek verimliligindeki ve lretim teknolojilerincleki
temel degisiklikleri yansitirlar.

Artik Degerin A¢iklanmast

Marx'in artik degerin emek deger teorisi gercevesindeki
kokenine iligkin agiklamas: kapitalist tretime iligkin ¢6ziim-
lemesinde merkezi 6neme sahiptir. Aslen ¢alismasinin geriye
kalan kismi, bu teoriyi gergekteki kapitalist tiretim olgusunu
aciklamakta kullanma girisiminden olugmaktadir.

Aciklamasindaki temel noktalar, ilk olarak, metalarin top-
lamda kendi degerlerinde miubadele edildikleri, dolayisiyla
miibadele sirasinda degerlerinin korundugu fikri ve ikincisi,
emek giicli (piyasada sadece kapitalistlerin kullanimina agik
olan meta) ve emek (metalara deger katan insan gayretinin
tretimde sarf edilmis olan hali) arasindaki ayrimdir. Artik de-
gerin sistemdeki varligi, emek gliciiniin degeri 1'den kuigiik
oldugu stirece miimkiindiir. Kendi emek gliglerini satmak-
ta 6zgilr olan ancak kendi liretim araglarina sahip olmayan
isci kitlelerinin yaratilmasiyla tarihsel olarak olusmusg bu sart-
lar altinda kapitalistlerce el konulan artik deger, somiiriiniin
sonucudur. Isciler esdegerini licret olarak aldiklarindan daha
fazla saat ¢algirlar.

O halde kapitalist tiretim sistemi, yiizeysel olarak tiim bi-
reyler arasinda milk sahipleri olarak (sahip olduklan miilk
sadece emek giiclerinden ibaret olsa da) bir esitlik kuruyor
gibi goriilse de, toplumsal artik trtine belirli bir sinifin sahsen
el koymasina dayanir. Bu sOmtrtiniin gergeklestirildigi yon-
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tem, emek gilicliniin licret kargihgi satilmas: ve artik degere
el konulmasi, 6zellikle kapitalist iretime ozgtidur. Kapitalist
toplum, temelde celiskili olan bu stireg ile gelisir ve kendi-
ni yeniden uretir.

Artik Degerin Neo-Klasik Teorileri

Neo-klasik iktisat teorisinin kapitalist tretimdeki artik de-
geri esdegerlerin miibadele ecliimesi ¢ercevesinde agiklama-
ya ¢alistigini fark etmek ilgingtir. Neo-klasik iktisat teorisinde
artik deger (ya da sermayenin kiri1) mal ve hizmetlerin fark-
I dénemler arasinda miibadelesinin sadece 6zel bir durumu-
dur. Bu teoricle kapitalist sadece emegi bugiin satin alip ¢ik-
uyr yarin satmaktachr. insanlar clerhal tiiketmeyi daha sonra
tiketmeye tercih ettikleri icin, belirli bir metarun bugiinku fi-
yat: aym metanin gelecekteki fiyatindan daha fazlachr. O hal-
de eger bir birim emek, bugiin bir birim ¢iku ile mubadele
ediliyorsa ve buglinkii bir birim ¢ikti, zaman tercihi nedeniyle
yarinki iki birim ¢ikts ile miibadele édiliyorsa, bir birim emek
satin alan kapitalist, onu tretimde kullandiginda ve sonugta-
yarin iki birim ¢iktiya (2 birim emek degerinde) sahip oldu-
gunda bngiin sadece bir birim ¢ikt1 tiiketen igciden daha iyi
bir durumda olmayacakur. iki birim ¢ikti (Marksist iktisattaki
artik degeri de icinde bulunduran) farkli bir zaman evresin-
de var oldugu icin, simdiki zamann bir birim ¢iktisiyla egde-
ger olarak gorilmektedir.

Bu iki ¢6ziimleme ayni durumu farkl gekilde izah etse-
ler dle, tamamen celigkili olduklar ¢ok agik degildir. Asil soru
mal ve hizmetlerin gelecekteki fiyatlarimin buglinkii degeri-
nin neden daha diisiik olmasi gerektigidir. Neo-klasik iktisat
teorisi bunu piyasa 6znelerinin, 6zellikle cle kapitalistlerin
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tiim kaynaklann tam istihdam edildigi durumdaki davranigsal
egilimlerine (psikolojilerine) baglar. Buna kargin Marksist te-
ori, kapitalist sistemin tiim mevcut kaynaklan istihdam etme
egiliminin olmadigini ve kapitalistlerin psikolojisinin artk de-
ger miktarim belirlemedigini, tam tersi, artikk degere el koyma
olasihklarinin kapitalistlerin davranig tercihlerini belirledigini
one siirer. Bu anlasmazhgin kokeni iki ekolce benimsenen
farkl iki deger teorisinde ve bu teorilerin ileri stirdigti, me-
talar arasindaki esdegerligin iki farkli izahindadir. Neo-klasik
teori, mal ve hizmetlerin esdegerliklerini tiiketicilerin 6znel
bakis agilarindan degerlendirir; Marx ise bunlarin esdegerlik-
lerini nesnel olarak belirli bir toplumsal emek stiresini iger-
meleri agisindan degerlendirir. Ayni olgu (artik degere el ko-
nulmasi) biri tarafindan 6znel esdegerlerin miibadelesi, dige-
ri tarafindan nesnel somiirti olarak goriilebilir.
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Kapitalizmde Uretim

Mutlak ve Goreli Artik Deger (Kapital, 1.12)

Marx kapitalist toplumun dayanak noktasini, artik dege-
re el konulmas: ve artik degerin kaynagini da Ucretli emek
kurumu yoluyla iscilerin somirilmesi olarak tanimlar. Simdi
dikkatimizi kapitalist Gretimin bu yapisal 6zelliklerinin tre-
tim teknikleri ve orglitlenmesinin gelisimi Gzerindeki etkile-
rini Marx’in nasil ¢6ziimledigine cevirelim.

Marx’in ¢oziimlemesinde toplumsal artik deger iki etke-
ne; toplam toplumsal emek siiresine ve bu emek siiresinin
karsiig1 6denmis ve 6denmemis emek arasinda, emek glici-
niin degerince belirlenen kisimlara ayriligina baglidir. O hal-
de emek glicliniin degeri, iscilerin belirli bir toplum ve belir-
li bir zamandaki ortalama yagam standartlar ile emegin kul-
lanim degeri tiretebilme becerisi arasindaki iliskiye baghdir.
Cinki bu etkenler, iscilerin yasam standastlarim siirdiirmek
icin gereksinim duyduklan kullanim degerinin tretimine ay-
rilacak olan toplumsal emek siiresinin oranini belirler. Sekil
4.1 ve 4.2'nin gosterdigi gibi, toplumsal artik deger, karsilig
o6denmis emege tahsis edilmis olan boliim sabit tutuldugun-
da toplam toplumsal emek siiresini artirmak suretiyle ya da
toplam emek stiresi sabit tutuldugunda karsilig1 6denmis olan
toplumsal emek siiresinin bir kismini azaltmak suretiyle ya da
bu iki yontemin bir kariginu ile genigletilebilir.

64
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Toplumsal emek siiresini karsiligy 6denmis emek oranini
arttirmadan uzatmak mumkindiir ¢lnki temel yasam stan-
dartlarin strdiirmek igin gereksinim duyduklan ge¢im arag-
lar1 veriliyken isciler fiziksel olarak toplumsal turetime daha
az veya daha ¢ok emek siiresi saglayabilirler. O halde is¢i-
lerle kapitalistler arasinda licret karsiiginda ne kadarlik bir
emek stiresinin harcanacagina dair bir miicadele alani vardir.
Marx, karsihigr 6denmis kismin orani sabit tutuldugunda top-
lam toplumsal emek siiresinin artisin1 mutlak artik deger ola-
rak adlandinr.

Toplumsal emek stiresinin kargiligi 6denmis kismini azalt-
mak, verili yasam standardi seviyesinde, yalnizca isgilerin ya-
sam standartlarimi strdiirmek igin tiikettikleri metalarin Ure-
timi i¢cin gerekli olan emek stiresi miktar1 azaldig: takdirde
mimkiindiir. Bu azahsg, kapitalist iretimde emek verimliligi-
ni artiran teknik gelismeler sayesinde stirekli olarak gercek-
legir. Marx toplumsal emek siiresinin, karsihgr 6denmis kis-
minin emek verimliliginin artmas: suretiyle kii¢ilmesini go-
reli artik defer olarak adlandinr.

Mutlak Artik Degerin Sekilleri (Kapital, 1.10)

Mutlak artik degerin en basit sekli, iscilerden her giin, her
hafta veya her yil daha uzun saatler boyunca ¢aligmalarinin
istendigi durumdur. Genig sinurlar dahilinde, gtinlik ¢calisma
suresinin 10, 12 veya 14 saate; haftalik ¢alisma stiresinin ise
060, 72 veya 100 saate cikartilmasi, 6zellikle rutin islerde igci-
lerin etkinliklerini 6nemli Sl¢lide azaltmaz ve gerekli gecim
araglarinin miktarin1 6nemli Ol¢lide arttirmaz. Aslinda, giin-
lik ¢alisma stresinin arttinlmas: suretiyle bos zamanin azal-
tilmasi, iscilerin tiiketim gereksinimlerinin belirli bir ol¢tide



66  Kapital'i Anlamak

1
Karsiig Odenmis Karsihgt Odenmemis | Is Giinii
Emek Stiresi Emek Suresi : ?
)
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Ucretler Karlar H -
(Degigen Sermaye) (Artik deger) ! Katma Deger
1
1 N .
Gerekli Emek Artik Emek — Yeniden Ureten
' Emek

Emek Guciniin Degeri

Sekil 4.1. Mutlak artik deger

azalmasina da sebep olabilir. Bu ¢alisma stiresi artigi, kapita-
list tretimin ilk safhalarindaki stirekli bir egilimidir.

Is glintiniin elbette ki belli mutlak sinirlar vardir. Eninde
sonunda is¢iler dylesine bitap diisecekler ve dikkatlerini &y-
lesine yitireceklerdir ki, verimlilikleri diisecek ve Grnegin ma-
kine ve hammaddelere verdikleri zararin degeri, urettikle-
ri Uriiniin degerinden daha fazla oldugunda negatif degerle-
re ulasabilecektir. Ancak bu mutlak sinira erisilmeden ¢nce
bir is giinindeki ¢alisma suresinin uzunluguna dair tek sinur,
kapitalistlerin taleplerine karsilik isgilerin gosterecekleri di-
reng olacaktir.

Iscilerin uzun ¢aligma siirelerine karst direnme giici, is-
verenler kargisindaki genel pazarlik giiclerine ve 6zellikle de
kendi aralarindaki dayamismaya baghdir. Tek bir iscinin, en-
dustriyel uretimdeki ¢alisma saati bakimindan pazarlk giicti
oldukg¢a zayifuir. Kapitalist, tiretimi belirli uzunluklardaki var-
diyalarla planlar. Isciye kabul et ya da etme tarzinda bir tek-
lifte bulunur; is¢i ya standart vardiyamin tamamu siiresince ¢a-
lisacakur ya da ise alinmayacaktir. Kapitalistler icin her bir ig-
ciye yonelik standart ¢alisma giint stiresinde istisnalar olug-
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?
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Emek Glictinin Degeri

Sekil 4.2.  Goreli artuk deger

turmak olduk¢a maliyetlidir, ¢linki iscilerin belirli bir kism
isi erken terk ettiginde, iiretim siirecinin toptan aksamamasi
icin, yerlerine duzensiz vardiyalarla ¢ahsacak isciler bulma-
lar1 gerekecektir. Iscilerin ¢alisma siireleriyle ilgili toplu se-
kilde pazarlik glicii gok daha fazladir. Kapitalist agik ki uzun
vardiyayi kisa vardiyaya tercih eder ancak tretimi tamamen
durdurmaktansa mevcuttan bhiraz daha kisa streli bir vardi-
yaya razi olacaktir.

Endistriyel kapitalist {ilkelerde ¢alisma stiresiyle ilgili mii-
cadeleler, isci sendikalarinin ortaya ¢ikisindaki asil unsur ol-
mustur. Cogu gelismis lilkede, bu miicadeleler 6yle bir uyus-
mazlik evresine ulagsmustir ki, devlet miidahale ederek mesai
stiresinin diizenlenmesine iligkin bir standart olusturmus ve
bu stire standard: asildiginda isverenin iscilere fazladan 6de-
me yapmasini (Amerika Birlegik Devletlerinde normal mesai
Ucretinin bir buguk kat1 kadardir) sart kosmustur.

Uzatilmis ¢alisma stresi mutlak artik degerin en belirgin
seklidir. Endustriyel isglicliniin yeni olugmaya bagladigy, kit-
lesel igsizligin yaygin oldugu, kapitalist destekgisi ve sendika
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karsiti otoriter hitkiimetlerin hiikiim strdiigu ve isgilerin di-
renme imkanlarinin zayif oldugu az gelismis kapitalist tlke-
lerde ¢alisma saatlerinin uzatilmasi ¢abasinin yeniden canlan-
maya bagladig: gdérilmektedir.

Mutlak artik degerin diger bir bi¢imi ise mesai siiresi i¢in-
deki tretken olmayan siirelerin giderek ortadan kaldirilma-
styla ilgilidir: Kahve molalary, iscilerin kendi aralarindaki me-
sai i¢i sosyallesme faaliyetleri, dinlenme molalar1 ve benzer-
leri... Acgikgas, bu streglerle ilgili isciler ve kapitalistler ara-
sindaki pazarhgin dayandig ilkeler, gtinliik ¢alisma stiresinin
uzunluguna iliskin pazachgin dayandig ilkelerle tamamen ay-
nidir: Kapitalist, iscilerden olabildigince fazla emek elde ede-
rek licret miktarini arttirmadan karsihg 6denmeyen emek sii-
resini en (st seviyeye ¢ikarmay ister.

Daha az belirgin olsa da, ¢alisma giiniiniin uzunlugu ben-
zer sekilde ¢ocuklarin ve kadinlarin emekleri izerinde ortaya
konan miicadelelerin de arkasindaki asil meseledir. Ucret, sa-
dece birey olarak is¢inin gegim araén'degil, tiim isci ailesinin
gecim kaynagidir. Kapitalistin 6nemsedigi sey, ailenin elde
ettigi licret karsihginda tim ailenin ne kadarhk bir toplumsal
emek stiresini ortaya koydugudur. Ailenin tiim fertleri ticretli
olarak calistiklarinda, gecinmeleri i¢in 6denmekte olan top-
lam Ucret, toplamda ortaya koyduklar emek stiresi kadar art-
mayacakur. Tek bir iggiye yillik 2000 saat emek glicti karsilig,
bir aileyi ortalama yasam standartlarinda geg¢indirmek igin ge-
rekli olan 15000 dolar 6demek yerine, kapitalist, yillik 4000
saatlik emek gticli kargiiginda, ailedeki bir is¢iye 12000 do-
lar, bir digerine 8000 dolar ddeyebilir. Kapitalistin bakis a¢i-
sindan bunun anlam mutlak artik degeri biiytitmektir, ¢linkii
toplam toplumsal emek siiresi, karsihg 6denimis emek siire-
siyle orantilh bir sekilde artig gbstermez.
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Aile emegi ile somirt kosullar1 arasindaki bu baglanti-
nin, emek piyasasinda kadnin yeri ve roli izerine gergekle-
sen politik miicadelelerde 6nemli etkisi olmustur. 19. yiizyil-
da ve 20. yuzyil baglarinda emek konusunda iscilerin sémii-
rilmesini simirlamak ve diizenlemek i¢in yurutulen girisimler,
aile emegi ile toplumsal ¢alisma giinii arasindaki baglantinin
farkindaydi. Kadinin ve ¢ocugun sémirtilmesini sinirlamaya
veya ortadan kaldirmaya yonelik mucadeleler genellikle ¢a-
lisma guniini sinirlamaya yonelik muicadelelerle baglantilidir.
Cogunlukla erkeklerden olusan sendikalarin hemcinsleri olan
kapitalistlerle pazarliklari sonucu erigtikleri ¢dziim, kadin ve
¢ocuk emeginin kullanilmasina getirilen kisitlar yoluyla aile-
lerin somiiriilmesinin sinirlanmasi seklinde olmusgtur. Bu ge-
kilde is glinlintin genigletilmesi baskisina karg, aile belli bir
olcuide korunmus, ancak bu, kadinlarin emek piyasasina er-
keklerle ayni kogullarda girebilme haklarindan feragat etme-
leri pahasina gerceklesmistir.

Bu dramatik durum, kadin ve ¢ocuklarin emek piyasasina
erkeklerle ayni kosullarda dahil olabilme haklarini sinirlayan
“koruyucu yasalarin” agamal olarak kaldinlmasiyla 20. ytizy:-
lin sonlarina kadar devam etmistir. Bir yandan cinsel esitsiz-
ligin 6nemli bir kaynagim da ortadan kaldinirken diger yan-
dan ailelerin emek piyasasina sagladig: toplam emek stiresi-
ne katkisini arttirarak mutlak artik degere yonelik temel bas-
kilarin yeniden Uretimine yol agmugtir. Bu gelisim stirecinin
Onemli bir yoni de ¢ift gelirli ailenin toplumsal bir norm ola-
rak yayginlagsmasidir.

Goreli Artik Deger (Kapital, 1.12)
Kapitalist Uretimdeki ikinci yaygin egilim, artik deger ora-
nini artirmaktir. Kapitalist tretim dogustan devingendir ya da
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Marx ve Engels'in Komiinist Manifesto (1848)'da belirttigi gibi
devrimcidir. Eski tretim yontemleri yerlerini daha genis tire-
tim Olgeklerini iceren yenilerinin alabilmesi i¢in diizenli ola-
rak tasfiye olur. Sonug ya belirli bir dizi kullanim degeri tiret-
mek icin gerekli emek zamanin kisalmasi ya da mevcut tiriin-
lerin yerini tamamen yenilerinin almasidir. Her iki degisim de
insanlarin daha az emek gerektiren yontemlerle gereksinim-
lerini kargilayabilmelerini saglar.

Bu siirecin deger tiretimi {izerinde, yalnizca toplumsal is-
glinlintin artilk deger ve Ucretler veya kargihgi 6denmis ve
6denmemis emek siiresi arasinda bolinme oranlarim degis-
tirdigi siirece etkisi vardir. Eger emek giictiniin degeri, iscile-
rin kendi ortalama yasam standartlariiu siirdtrebilmeleri igin
ihtiya¢ duyduklari metalan tretmede gerekli olan emek su-
resi tarafindan diizenleniyorsa, o zaman bu metalan tretmek
icin gerekli emek suresindeki bir azalma, emek giliciiniin de-
gerini de azaltacak ve artik deger oranini arturacaktir.

Emek verimliligindeki artis sayési'iide, emek glictinlin de-
geri azalirken reel lcretlerin ve iscilerin yasam standartlan-
nin artmasinin miimkiin oldugunu gérmek énemlidir. Artan
emek verimliliginin bir kismu ig¢ilerin reel harcamalarinin ar-
tisina sebep olabilir ancak gecim araglan Oylesine ucuz hale
gelebilir ki emek giicliiniin degeri diiser. Sermaye birikiminin
farkl tarihi evreleri bu bakimdan farkh kaliplarla nitelendiril-
mistir. Ornegin 20. yiizyilin ilk birka¢ on yili boyunca isgile-
rin yasam standartlarina maddi destek saglamak, bir ol¢tide
otomobil gibi dayanikli tiiketim malzemelerine yonelik kit-
lesel bir pazari yaratacagi ve kismen de boyle bir refah aru-
simin emek verimliliginde ¢ok daha fazla oranda artis sagla-
yacag: ve dolayisiyla da artk deger arusim beraberinde geti-
recegi hesaplandigi i¢in cogu Amerikan kapitalistinin biling-
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li hedefi olmustur. Kimi ¢agdas Marksist aragtirmacilar, bu ol-
guyu “Fordizm” (Agliettta, 1979) olarak adlandirirlar.

Teknik Ilerleme: Kullarum Degeri ve Deger (Kapital, 1.12)

Bu noktada, teknik gelismenin deger teorisi anlaminda
tam olarak ne gibi etkilere sahip olacag diiginmeye deger
bir husustur. Marx'in, sermaye birikimi siirecinde kar oraninin
diisme egilimine girecegi tartismasini inceledigimizde yine bu
konuya dénmemiz gerekecek.

Kapitalizm altinda teknik degisim, bireysel anlamda kapi-
talistlerin tretim maliyetlerini dligtirme gayretleri sonucu ger-
ceklesir. Uretim maliyetlerini cliigiiren bir yéntem kesfetme-
yi bagaran her kapitalist, “olaganuisti kar"in keyfini az ya da
cok stirer ¢uink( triinleri diger kapitalistlerin triinleriyle aym
piyasa fiyatiyla satlmaya devam ederken, liretim maliyetle-
ri onlara gore daha duguktiir. Deger teorisi agisindan bu ola-
ganustii kar, yeniligi gerceklestiren kapitalistin egitsiz degi-
sim yoluyla el koydugu toplumsal artik degerin bir parcasi-
dir. Bu olaganistii kar diger kapitalistlerin de maliyetleri di-
suirme yonuinde ayni, hatta daha etkili yontemleri kegfetmele-
riyle zamanla kaginilmaz bir sekilde azalir. Sonunda, tretilen
metanin fiyati rekabet sayesinde yeni, diigiik maliyetli tireti-
mini yansitacak gekilde asag: cekilir.

Tim maliyet dugirici yenilikler tretimde sarf edilen
emekten tasarruf etmek lizerine gerceklestirilmez. Bazi tek-
nik degisimler makinelerdeki ve aletlerdeki yipranma ve agin-
mayi veya Uretim strecindeki hammadde israfin1 ve dolayi-
styla da maliyetleri azaltir. Ancak ¢ogu maliyet duglrict ye-
nilik belirli kullanim degerlerini tretmek icin daha az eme-
ge gereksinim duyulmasini saglar. O halde bu yeniliklerin so-
nucunda metalarin sadece fiyatlan degil, ayni zamanda emek
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degerleri de azalir. Marx, bu gibi emek tasarrufuna yonelik
yeniliklere karsi 6zel bir ilgi duyar.

Emegin kullanim degeri verimliligi ile emegin trettigi de-
ger miktar arasinda fark vardir. Emek deger teorisi bakis agi-
sindan, bir saatlik toplumsal emek siiresi, paranin degeri de-
gistiginde temsil ettigi parasal miktar degigse bile her zaman
ayni degeri tretir. O halde teknik ilerleme bir saatlik toplum-
sal emegin Urettigi degeri arttiramaz. Ancak elbette ki bir sa-
atlik toplumsal emek tarafindan tretilen herhangi bir kulla-
nim degerini, s6zgelimi otomobilleri veya yiyecekleri, olduk-
¢a fazla bir miktarda arttirabilir. Emek deger teorisinin temel
anlayigina gore, teknik ilerleme, tretilmeleri icin gerekli top-
lumsal emek miktarini diigiirerek metalarin degerinin azalma-
sinda birinci derecede etkiye sahiptir.

Bu husus teknik degisimin birincil etkisinin metalarin fi-
yatlarini distirmek oldugu gerceginden gorulebilir. Farz ede-
lim ki belirli bir toplumda bugdayin fiyat: tam olarak icindeki
emek miktarini yansitiyor olsun. O halde bugdayn fiyati ken-
di degerinin paranin degerine orani kadar olur. Farz edelim ki
paranin degeri dolar bagina 1/15 toplumsal emek saati olsun.
Dahasy, farz edelim ki 10 ¢uval bugday tiretmek icin 1 saatlik
dogrudan emek gerekli olsun ve diger gereksinim duyulan
girdilerin maliyeti de 15 dolar olsun, bu sekilde dolayl: olarak
bugdaydaki diger bir 1 saatlik emegi temsil etsin. Bugdayin fi-
yati esit degisim altincla 30 dolar olacaktir ki bunun 15 dolar
emek harici maliyetleri, kalan 15 dolan ise katma degeri ice-
recektir. Eger emek giicliniin degeri 1/2 ise, saatlik ticret 7,5
dolar olacak ve 15 dolarlik katma deger; 7,5 dolan ucret, 7,5
dolarn katma deger olmak tizere boliinecektir.10 cuval bugda-
yin kapitalist tireticiye maliyeti 22,5 dolar olacakur.
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Simdi farz edin ki aym: 10 ¢uval bugdayin 2/3 saat dogru-
dan emek ile tiretilebilecegi yeni bir teknik gelistirilmis olsun.
Oncelikle 10 ¢uval bugdayn iiretim maliyeti 20 dolara diige-
cektir (15 dolarlik emek disindaki girdiler ve 5 dolarhk tc-
ret) ve artik deger 10 dolara yiikselecektir. Ancak kapitalist-
ler arasindaki rekabet fiyatlan agag: dogru cekecektir. Emek
deger teorisi, fiyatlarin er ya da ge¢ 10 ¢uval bugdaydaki kat-
ma degerin, dogrudan emek siiresinin paranin degeri ile ¢ar-
pimastyla elde edilen buyukliige esit oldugu noktaya diige-
cegini ileri surer. O halcle fiyat, emek disindaki girdilerin ma-
liyetinden gelen 15 dolarla ve buna ek olarak bugdayin iire-
tilmesinde dogrudan sarf edilen 2/3 saatlik toplumsal emek
stresi karsihg: olan 10 dolarla, toplamda 25 dolar seviyesin-
de tutunacakur. Bu 10 dolarlik katma degerin 5 dolan Ucret-
lere ve 5 dolar da artik degere aynlacaktir. Baslangicta ma-
liyetlerin tizerideki markup orani (s/(c+v)) 7,5 dolar / 22,5
dolar = 1/3’tli. Yeni durumda ise 5 dolar / 20 dolar = 1/4 ola-
caktr. Bu degisimin sebebi, artik degerin orant 1 olarak ayni
seviyede kalmis olsa da, sermayenin bilegiminin 1/3'ten 1/4’e
dismesidir.

Teknik degisimcen sonra, belirli bir miktardaki toplum-
sal emek, aym emek saatiyle %50 daha fazla kullamm dege-
ri (bugday) tretebildigi halde, aslinda daha once tretebildigi
kadar deger uretir. Deger anlaminda kapitalist tretimde bu
tipte bir teknik ilerlemenin etkilerini gormek istersek, o tak-
dirde bu degisimlerin emek glictiniin degeri Gizerindeki ikin-
cil etkilerine bakmamiz gerekir. Ciinkii {icretler ve artik de-
ger arasindaki katma deger dagilimini, emek glictiniin dege-
ri belirleyecektir. Ornegin, bugdaydan yapilan ekmegin isci-
lerin yasam standard: tizerinde 6nemli bir yeri varsa, bugda-
yin ucuzlamasmnin daha ucuz maliyetli ekmek olarak ve daha
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ucuz Ucretler olarak yansiyacagm dugtinebiliriz. Bugdayin
maliyeti 10 ¢uvalda 5 dolar veya asil fiyati olan 30 dolarin
%16's1 kadar diismugtir. Eger bugday iscilerin tiikettigi ye-
gane meta ise ve iscilerin yasam standartlan sabit kaliyorsa,
ticretlerinin de saatte 7,5 dolardan 6,25 dolara 1/6 oranin-
da diigecegini 6ngorebiliriz. O halde emek giictiniin degeri
1/2’den 5/12'ye (0,42) diisecektir. 10 ¢uval bugdaydaki artik
deger 5 dolardan 5,83 dolara (ticretlerin 4.17 dolar1) ve mali-
yetler tizerindeki markup oram %29’a ¢ikacakur, ki bu deger
halen asil 1/3 degerinden diigtiktiir ¢linkli sermayenin bilesi-
mi 1/4e dusmuy olacakur,

Bu 6rnek Marx'in kapitalizmdeki teknik ilerlemeye iligkin
merkezi 6nkabullerinin bazilarini ortaya koyar. Teknik yeni-
liklerin temel etkisi, kullamim degerlerini tiretmek icin gerek-
sinim duyulan emek stiresini azaltmasidir. Ancak kapitalist-
ler bu degisimden dogrudan fayda saglayamazlar ¢linki re-
kabet toplamda fiyatlari degerleri yansitmaya zorlar. Teknik
ilerlemenin dolayl etkisi iscilerin tiikettikleri gecim araglarin
ucuzlatmasidir. Bu degisim ya isgilerin yagam standartlarinin
yukselmesini ya emek glictintin degerinin diismesini ya da
her ikisinin bir birlesimini ortaya ¢ikaracakur. Bu dolayl de-
gisimlerin net etkisi emek gilicliniin degerinin diismesinin bir
sonucu olarak aruk deger oranmin artisidir, Ancak sermaye-
nin bilegimindleki bir dugls tiim diizenlemeler gergeklestiril-
dikten sonra daha diigtik bir markup oranma sebep olur.

Kapitalist ve Uretim Bigimi (Kapital, 1.13)

Modemn endustriyel Gretimin geligimi kapitalist toplumsal
tretim iligkileri dahilinde gerceklesmistir. Cogu, modern en-
dustrinin verimliliginin kapitalist tretim iligkileriyle ayrilmaz
bicimde baglantuli oldugunu ve insanoglunun diger hicbir
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uretim orgutlenmesinde ylksek toplumsal verimlilige ulasa-
mayacaginm diiginme egilimindedir. Dahasi, kapitalistler tre-
timin baglatilmasinda ve diizenlenmesinde birgok kritik rolii
tstlenmektedirler: Kapitalist toplumun muazzam Uretken
giiclerini harekete geciren girisimciler onlardir. ilk bakista,
kapitalistleri bir sinif olarak ortadan kaldirmak, buytik 6lgek-
li Gretimi, yenilikleri ve orgiitlenmesiyle timden ortadan kal-
dirmakla esdeger gibi goriintr. '

Marx bu varsayimlan bosa ¢ikarmak igin oldukga fazla
¢aba sarf etmistir. Kapitalist toplumsal iligkilerle tiretken giic-
lerin gelisimi arasindaki baglantinin yapisal degil, tarihsel ol-
dugunu ortaya koymak ister. Sosyalist bir toplumun, tretimi
kapitalist toplumun yapabileceginden daha iyi —daha uret-
ken ve daha rasyonel bicimde- Orgtitleyebilecegini One si-
rer. Bunu ileri stirebilmek i¢in genis olcekli isletmelerin ka-
pitalistler olmadan var olabileceklerine bizi inandirmas: gere-
kir. Marx bu distinceyi kapitalistlerin tiretime bi¢im verirken
ve uretimi orgiitlerken oynadig: rolii tarihsel olarak inceleye-
rek ortaya koymaya ¢ahgir. Kapitalistin tiretimle iligkisi Gze-
rine olan genel bakis acisiny Kapital'de Ozetler (1867, 5.332):
“[Biri] endiistrinin énciisii oldugu igin kapitalist degildir, tersi-
ne kapitalist oldugu icin endustrinin dnciistdir. Endustri 6n-
ciligii sermayenin bir niteligidir, ayn1 feodal devirlerde ko-
mutanlik ve yargiclik islevlerinin toprak miilkiyetinin 6zellik-
leri oldugu gibi.”

Marx'in, kapitalist 6nderlik altnda kapitalist toplumsal ilig-
kiler ile iretken gliglerin gelisimi arasindaki etkilesime ilis-
kin bakisg, ileri diizeyde ince ve karmagiktir. Kapitalist, Uret-
ken giicleri gelistirir; ancak onu dogrudan gudileyen unsur
artik degere el koyma durtiisii oldugu i¢in Uretimin geligti-
rilmesi onun icin ikincil 6nemdedir. Bunun 6tesinde, kapi-
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talistin amacinin artik deger oldugu gercegi onu (ya da tem-
silcilerini) asil Ureticilerle —yani is¢ilerle— ticretler, mesai si-
releri, calisma yogunlugu ve ¢calisma ortaminin saghk ve gi-
venlik kosgullariyla ilgili dogrudan ¢atisma durumuna sokar.
Modern endustriyel tretim bu ¢atisan gugclerin etkilesimiy-
le sekillenir.

Her ne kadar baslangicta emek verimliligindeki artiglar her
zaman kapitalistin ¢ikarina uygun gibi goriinse de, daha ya-
kindan bakugimizda baz: ters yonde hareket eden unsurlar
gimgigina c¢ikar. Kapitalist, ¢alismanin temposunun ve yo-
gunlugunun denetimini elinde tutmak durumundadir. Ancak
bazi yenilikler verimliligi, is¢cilerin lretim slreci tizerindeki
ozerkligini artinmak suretiyle yiikseltebilir; buna kargin, kapi-
talistin emek siireci tizerindeki denetim kapasitesinin 6nemli
kismu feda edildiginden artik degeri artirmayabilir. Kapitalist
tretimdeki en basarili yenilikler, 6rnegin montaj hatti, emek
verimliligindeki 6nemli artisla, yenilikle birlikté gelen goze-
tim unsurlari ve emek hizi ve yogunlugu izerinde saglanan
denetimin birlesimleridirler. Montaj hatt1 Gizerinde ¢alisan bir_
iscinin hat tarafindan belirlenen ¢alisma temposuna uyum
saglamaktaki bagarisizlig1 derhal géze carpar ve takip edilebi-
lir. Dolayisiyla, Giretken gliclerin gelismesi saglanmug olur, an-
cak bu gelisme belirgin bir bicimde kapitalist toplumsal ilig-
kiler tarafindan sekillendirilmis bir gelismedir.

Uretim giiglerinin kapitalizm alunda geligimi, ayn: zaman-
da insanin fiziksel ¢evreyi denetleme ve sekillendirme giictin-
deki muazzam gelismeyi de temsil eder. Fakat bu toplumsal
gelisme, dogrudan iscilerin bireysel anlamdaki insani gelisim-
lerine kargiik gelmez. Kapitalist, gozi artik degerde oldugu
icin, emek stirecinin isciler tizerindeki insani etkilerine aldi-
rig etmez. Bu nedenle iscilerin insani yasaimn 6nemli 6lgude
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kisaltabilecek kararlar, artik degeri ¢ogaltabilmek umuduyla
diizenli sekilde aliniaya devam eder. Marx modern endiistri-
deki yenilik ve orgutlemeye iliskin giglii toplumsal teknikle-
rin gerekliligini inkar etmez. Bu iglevlerin, artuk deger pesin-
de kosan ve davraniglarinin insani sonuglarini géz 6ntine al-
madan kararlar almay: 6ven bir ideolojiye sahip kapitalistle-
rin ellerine birakilip birakilmayacagini sorgular. isciler, iretim
orgltlemesiyle ilgili olan belirli kararlar agisindan kendileri-
ne kargi sorumlu olan yoneticilerce daha iyi bir sekilde idare
edilemezler miydi? Toplum, 6zel kisilerce belirlenen tretim
organizasyonunun, lretimin toplumsal etkileriyle ka¢inilmaz
bir ¢atigmaya girecegi bir noktaya gelmeyebilir miydi?

Uretimin Kapitalist Gelisim Kalib
(Kapital, 1.13, 1.14, 1.15)

Marx kapitalist Uretim organizasyonlarinin sorunlarim -
birligi, manifaktiir ve makineyle iiretim Gizerine ustalikla ya-
2ilmig ¢ bolimde ele alir.

Isbirliginde isci ve onun retken stireci, iiretim yéntemin-
de temel bir degisiklik yapmaksizin diger benzer iscilerle bir
araya getirilir. Kapitalist agisindan iscileri bir araya getirme-
nin avantaji, bu yontemle ¢alisma sireci lizerinde daha faz-
la gézlem ve denetim saglanmasy, iscilerin toplumsal etkile-
simleri sebebiyle ortaya ¢ikan insan enerjisi ve tesislerin —bi-
nalar, 1sitma ve benzeri— ortak kullanimi sayesinde edilen ta-
sarruftur. Bunun yam sira, iscilerin bir araya toplanmasi sa-
yesinde basit ortaklaga emegin ortaya ¢ikmasi da mimkiin
olur. Marx, taglar1 bir duvarin (izerindeki ¢alisma noktasina
tastyabilmek icin elden ele gegiren tag ustalarinin bu is icin
gerekli zaman ve ¢abayi inanilmaz 6lgiide azaltialan 6rmegi-
ni verir. Buradaki en 6énemli nokta, igbirliginin isciler acisin-
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dan ¢ok az bir uzmanlasmay: gerektirmesidir. Emek paylasi-
lir, ancak isciler, islevsel olarak kolayca bir digeriyle yer de-
gistirebilir durumdadir.

Ote yandan manifaktiir, liretim yénteminin yeniden 6rgiit-
lenmesi ve iscilerin Uretken siirecin belirli baz1 asamalarinda
ileri diizeyde uzmanlagmasini gerektirir. Bu klasik Smithgil
anlamda igbsliimiidiir. iscilerin sadece yetenekleri degil, ayn
zamanda kullandiklar: araclar da ileri dizeyde stirece 6zel
bir hale getirilmistir. Marx manifaktiirdeki isbdlimintu be-
lirleyen ilkelerle, toplumdaki isbolimiuni belirleyenler ara-
sinda 6nenli bir ayrim yapar. Toplumdaki igholimi metala-
rin miibadelesi yoluyla piyasa tarafindan diizenlenirken, tre-
timdeki igholimi Uretim slirecine 6nayak olan ve onu yone-
ten kimse olarak dogrudan kapitalistin otoritesiyle diizenle-
nir. Manifaktir sayesindeki tretim artislart ¢ok fazladir, an-
cak iscilerin insani gelisimleri tzerindeki maliyetleri de ol-
dukg¢a yuksektir: “Manifaktiirde, mugsterek emekgileri ve on-
larin tzerinden de sermayeyi toplumsal tretim giicii a¢isin-
dan zenginlestirmek igin her bir emekgi, bireysel liretim gli¢-
leri yoniinden fakirlestirilmelidir” (Marx,1867, s.361).

Manifaktiirde iscilerin uzmanlagmasi, er ya da ge¢ kapi-
talist agisindan sorunlara yol agar ¢linkii uzmanlasmus isgiler
belirli vasiflar1 ve iglevleri tekeline almak tizere etkin bir sekil-
de orgtitlenebilirler. Bir tiretim organizasyonu bigimi olarak
manifaktir, iscilerin bu sekilde birlesmeleri karsisinda son
derece savunmasizdir ¢linki tek bir tretken islevin ortadan
kalkmasi, tretimi timden durdurabilir ve ig¢ilerce gelistirilen
vasiflarin alternatif kaynaklarini bulmak kolay degildir.

Makine uretiminin ortaya ¢ikisi, hem lretim 6lceginin ar-
tist ile toplumsal tretkenlikte ve emegin emri alindaki me-
kanik glicte muazzam bir artigi, hem de kapitalistlerin mani-
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faktir strecinde is¢i 6rglitlenmeleri ile olan sorunlarina kismi
bir ¢6ziimii getirir. Makine, manifaktire 6zgu belirli gorev-
lerdeki uzmanlagmay: bunyesinde barindirirken, canli is¢inin
emegini genellegtirir. isci aruk bir makine bakcist haline gel-
mistir ve boylece nispeten daha kolayca bir makineden dige-
rine gecebilir. Uretimdeki uzmanlik islevi is¢inin beyninden
ve elinden, makinenin kendisine ge¢mistir. Bu sekilde kapita-
lizm, uretimde makine sayesinde en ust noktaya ulasuginda,
modern proletaryanin insana dair vahim sorunlarini da tret-
mis olur. Iscinin tiretim siireciyle organik bir bagi ve piya-
sanin inig ¢ikiglarindan onu koruyabilecek bir pazarhk guct
kalmanustir. Mevcut operator ¢alismayi reddettigi durumda
yenilerini egitmek ve ihtiya¢c oldugunda iscileri bir ¢alisma
konumundan digerine kaydirmak kolaydir. Emegin sermaye
karsisindaki pazarhk giiciindeki bu diisiis, dogrudan dogruya
is giniiniin uzamasina ve ¢alisma gartlarinda bozulmaya yol
acar. Boylece sasilacak derecede giicli Giretim yontemlerine
dahil olan ve isinde bizzat bir zavalli durumuna duisen insa-
noglunun karakteristik modern durumuna ulaginiz.

Sonug

Burada ele aldigimiz sorunlar Marx'in kapitalizme bir Ure-
tim bicimi olarak bakisinda merkezi 6neme sahiptir. Deger te-
orisi ve uygulamadaki kapitalist hesaplarla iligkisi gibi bicim-
sel konulardan daha ¢ok, kapitalist tretimin kendine 6zgu
karakteriyle ilgilidirler.

Marx'a gore kapitalizm kendisinden 6nceki sinif sistemle-
rinden, hakim sinifin her bir Giyesini tretim teknigini ve or-
gltlenmesini degistirmeye yonelik giiclu bir baski alunda tut-
mastyla ayrilir. Bu baski devrimcidir ve her zaman her bir ka-
pitalistin faydasi: dogrultusunda gerceklesmez, ¢linki tretim-
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de ortaya ¢ikan devrimler, bir yandan kimi zenginlikleri do-
gururken Ote yandan kimilerini de yok eder. Ancak bu bas-
kilar, tretimin kapitalist tretim iligkileri altindaki 6zgtin bigi-
mini almasini saglar.

Marx toplumsal tretimdeki degisimleri kabaca iki katego-
ride siniflandirir: Ucretleri degistirmeden iscilerden daha faz-
la emek elde ederek mutlak aruk degeri ¢ogaltanlar ve isci-
lerin harcama maliyetlerini diistirmek yoluyla emek giict de-
gerini dugurerek goreli artik degeri cogaltanlar. Goreli artik
degeri aruran yenilikler, kapitalizmin temelindeki teknik iler-
lemeyi destekleme egilimiyle baglantihdir.

Bunun otesinde, Marx uretimin evriminin tarihini takip
edebilecegimizi ve Uretimin ayirt edici kapitalist karakte-
ri dogrultusunda ¢alisabilecegimizi 6ne siirer. Igbirlikgi tire-
tim bicimlerinden manifaktiire gecis, kapitalizmin uretimin
orgitlenmesinde ortaya koydugu ilk mudahaleyi isaret eder.
Bizzat manifaktiiriin kendisi kapitalist tiretimin -lkeleriyle ce-
lisir clinkii Giretim siirecinde ileri diizeyde uzmanlagmis zana-
at igcilerine ¢ok fazla gii¢ kazandirir; bu ¢eligki makine Ureti-_
minin ortaya ¢itkmasinin énemli bir nedenidir.

Marx'in bu incelemeden ¢ikardigi en 6nemli sonug, sosya-
list bir toplumun teknik degisimin yoniine ve orgltlenme bi-
cimine karar vermede azimsanmayacak bir serbestlige sahip
olacagidir. Eski tretim bigimlerini gecmige duyulan 6zlemle,
insani degerleri yliziinden yeniden canlandirmak istemeye-
cek; ama eski Utretim bigimlerinin kimi bazi olumlu insani ve
toplumsal niteliklerini en ileri teknolojik imkanlan kullanan
sosyalist bir toplumsal tretim big¢iminin gelistiriimesinde so-
mutlastirmay: deneyecektir.
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Sermayenin Yeniden Uretimi

Yeniden Uretim (Kapital, 1.23)

Yeniden Uretim yoniinden bakmak, Marxin insan toplu-
mu anlayisinin teorik merkezinde yer alir: Insan toplumunda
iliski ve bicimler sistematik bir sekilde yeniden uretildikleri
icin varhiklarini strdurirler. Marx insan toplumunun bu olgu-
larinin bilgisine ancak bu sistematik yeniden liretim siirecinin
anlagilabilmesiyle ulagilacagini hissetmistir. Gercekten de ye-
niden Uretim yontinden bakmak bir¢ok olguyu anlayisimizi
degisime ugratabilir. Ornegin, emek giiciiniin bir iicret kargi-
lig1 saulmasi ilk basta metalarin, bigimsel olarak esit sahipleri
arasinda mubadele edilmesinin siradan bir 6rmegi gibi gori-
nur. Kapitalist ise para, isci ise emek glicl ile baglar ve her iki-
si de tipki herhangi bir metanin miibadelesinde oldugu gibi
pazarhkta anlagirlar. Ancak bu aligverisin tekrarlanmasi ona
tamamen yeni ve daha derin bir anlam kazandirir. Kapitalist,
tiretim dongisiintin sonunda Uretilmis olan metalara sahip
olur ve metalarin icerdikleri artik deger dahil tam degerlerini
elde eder. Ortalama bir isci, Gretim dongusiiniin sonucunda
kendini, geriye fazladan bir sey kalimayacak sekilde yeniden
tretir. O halde kapitalist kendi faaliyetlerini daha genis bir 6l-
cekte yeniden lretebilme durumundadir ve ig¢i hayatta kala-
bilmek icin bir kez daha emek gliciinti satmak zorunluluguy-
la yiizlegir. Kapitalist tretim toplumsal lretimin 6rglitlenme-
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sinde baslica yontem olurken, sonug kapitalistlerin sinif ola-
rak toplumsal artik triine artik deger biciminde el koymasi-
dir. Bu stireg suirekli tekrarlandik¢a tim kapitalistlerin deger-
lerinin birikmis artik deger oldugu agiklik kazanur.

Bu nedenle, Marx'a goére sermayenin yeniden Uretimi te-
mel olarak kapitalist Gretimin sinif iligkilerinin yeniden ureti-
midir. Kapitalist toplumun sinif iligkileri sadece emek giict-
nin satiginin tekrarlanmasinda ortaya ¢ikar ve kapitalist Ure-
timin anlagilabilmesindeki temel unsur, liretim siirecinin ken-
di bagina nasil isgileri ve kapitalistleri ayr1 siniflar olarak yeni-
den Urettigini géormektir. “Emekci o halde daimi olarak maddi
nesnel zenginligi, ancak sermaye biciminde, kendisi tizerin-
de egemenlik kurup onu somiiren, kendisine yabanct bir gli¢
seklinde uretir. Kapitalist ise daimi olarak emek giiciini, an-
cak zenginligin 6znel kaynag biciminde, icerisinde ya da va-
sitastyla gerceklestirilebilecegi nesnelerden aynigtirnilmig ola-
rak Uretir, yani kisacasi emekgiyi ticretli emekgi olarak tre-
tir’ (Marx, 1867, s.571). »

Yeniden Uretim ve Sermaye Birikimi  (Kapital, 1.24, 1.25)

Kapitalist Giretimde, sermaye tarafindan el konulan artik
degerin belirli bir kismy, liretim slirecine geri siiriiliir. Bu siire-
ci sermaye birikiminin parasal yénii olarak, yani artik dege-
rin yeniden yatinma donustiiriilmesi sonucu sermayenin ken-
di degerinin artmasi seklinde tanimlayabiliriz. Yeniden yatiri-
ma clonisturiilen artik deger, sadece sermayenin mevcut fa-
aliyetlerini (6rnegin tamamen aynt buyuklikte ve tipte fab-
rika inga ederek sayisimi artirmak gibi) genisletmeye yonelik
olursa hem degismeyen hem de degisen sermaye ayni oran-
da biiyiime gosterecektir. Ucretlerin seviyesi sabit kalirsa, sa-
tn alinan toplam emek giicti (ya da daha giincel bir deyisle



toplam istihdam) ayni oranda artig gosterecektir. Bu (sanal)
durumu Marx genigletilmis yeniden iiretim olarak adlandirir.
Bu durum kapitalist toplumsal iligkilerin, sermayenin yapi-
sinda i¢sel bir degisim olmaksizin daha genis bir insan top-
luluguna ve onlarin yasamlarinin daha ¢ok yoniine yayilma-
sina kargsilik gelir.

Fakat gercek hayattaki birikim her zaman uretim siireg-
lerinin doniisimini igerir. Sermaye sadece halihazirda ol-
dugundan daha biyiik olgiide yeniden olusturulmakla ye-
tinmez, daha ¢ok yeni lretim yontemlerinin uygulanmasi ve
daha genis 6lgekli tretim olanaklarindan yararlanilmasi yo-
niinde baski kurar. Kapitalist tiretim iligkilerinin sermaye biri-
kimiyle geniglemesi, daha derin igbdliimiinii, daha biytik 6l-
cekli isletmeleri, makineli Gretimi, vb. destekleyebilecek daha
genis bir piyasa yaratir. Marx bireysel sermayelerin biiytime-
siyle tiretim olc¢eginin giderek genislemesini sermayenin yo-
Sunlagmas: olarak adlandirir. Sermaye birikimi aym zaman-
da (modern finansal terimlerle) birlesme ve satin almalar yo-
luyla mevcut sermayelerin kiimelenmesi tizerinden gercekle-
sen Olgek artislarini da igerir. Marx bu durumu ise sermaye-
nin merkezilegmesi olarak adlandirir. O halde sermaye biriki-
mi, basit¢e toplumsal tiretimin daha genis olcekte tekrarlan-
masindan ¢ok daha farkh bir olgudur. Birikiminin parasal yo-
niintin ardinda sermayenin yapisindaki ve ¢rgiitlenmesindeki
temel bir degisim ve benzer gekilde, tiretim yontemlerindeki
ve oOlcegindeki temel degisimler yer alir.

Uretim siirecindeki bu degisiklikler, sermayenin karliligin
yonlendiren parametrelerdeki parasal biiytiklik degisimleri,
goreli artik degere iligkin tartismamizin da goéz 6ntine serdi-
gi gibi ozellikle artik deger oranindaki ve sermayenin bilegi-
mindeki degisimler olarak yansir.
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Cozimleme diizeylerini birbirinden ayirmak icin Marx ve-
niden Uretim ve tam manasinda sermaye birikimini birbirin-
den ayirir. Yeniden tretim modellerinde ger¢ek sermaye biri-
kimine eglik eden Uretimin orglitlenmesi ve yapisindaki degi-
simleri yok sayar ve kapitalist lretim slireci parametrelerinin
olcege bagh olmaksizin sabit kaldigini varsayanz. Basit yeni-
den tiretim modelinde, kapitalistler tim toplumsal artik dege-
ri tiketirler; bundan dolay: higbir aruk deger yeniden yatiri-
ma donusgtiirilemez ve yatirun sadece son dénemde kullanilip
tiiketilen Uretim araglarinin yerlerine yenilerinin konulmasina
hizmet ederken, Uretim tam olarak aym oOlgekte devam eder.
Genisletilmis yeniden iiretim modelinde, artik degerin belirli
bir kisnu yeniden yatinima donistiirtilir, ancak artik deger ora-
n1 ve sermaye bilesimi de dahil olmak tizere sermayenin verim-
liligini yoneten parametreler degismeden kalir. Ote yandan ser-
maye birikimi modelleri, kapitalist Gretimin tim yonlerine ilig-
kin bir biitiin olarak sermaye birikimi etkisini yansitir ve alun-
da yatan parametrelerdeki degisimlere izin verir. Acik ki, tam
sermaye birikimi modelleri haricinde, basit ve genigletilmis ye-
niden tretim modellerinde krizlerin olusmasim beklemeyiz.

Ucretler ve Yedek Emekgi Ordusu’ (Kapital, 1.19, 1.25.3)

Sermaye birikimi, emek giict talebi tGizerinde karsit etkile-
re sahiptir. Bir yandan, sermaye degerinin artik degerin ye-

4 ingilizce ‘reserve army of labor' tamlamasinda, Tirkge tam kargihigi emek
olan ‘labor' kelimesinin kullamimi dogru degildir. Marx degerin kokeni
olan emek kavramunm kullanmada 6zellikle titizdir. Almanca ‘industrielle
Reservearmee” diye yazar. Almanca metinlerde bazen *Reservearmee von
Arbeitern” olarak ge¢mesine ragmen Arbeftern emek degil emekgi ya da
is¢i anlamuna gelmektedir. Yanhghk bu kavramin Almancadan Ingilizceye
¢evrilmesi sirasinda yapilmugtir. Bu nedenle, Almanca ashna sadik kahna-
rak ve Ingilizce yanhshg tekrarlamaktan kaginarak Tirkge kargih@s olarak
‘yedek emekgi ordusu’ kullamlacakur. (ed.n.)
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niden yatinma doénustiiriilmesiyle birlikte genislemesi, emek
glicli talebinde artisa neden olur. Genigleyen tretimde kapi-
talist normal olarak kullandig1 emek miktarini artirmaya ihti-
yag duyar. Ote yandan, sermaye birikimiyle gelen iiretim tek-
niklerindeki degisimler, cogunlukla tretimde yer alan eme-
gin isini kaybetmesine yol agar ¢linkii teknik gelismeler her-
hangi belirli bir miktardaki kullanim degerini tiretmek igin
daha az miktarda emegin yeterli olmasini saglar. Gelismis ka-
pitalist ekonomilerde birbirini izleyen bu isglicli agi1g1 ve ar-
tan igsizlik egilimlerinin 6nce ilkinin sonra da digerinin bas-
kin oldugunu gorebiliriz.

Teknik degisim yliziinden emegin isini kaybetmesiyle bir-
likte normalde ticretli emekgiler olarak ¢alismaya ihtiya¢ du-
yan ancak ig bulamayan bir insan toplulugu ortaya ¢ikar. Bu
issiz isciler toplulugu kapitalist {iretimin kendine 6zgti bir ni-
teligidir. Marx bu toplulugu akici yedek emekgi ordusu ola-
rak adlandinir. Sermaye birikimi, tahrip ettiginden daha fazla
is yaratuginda bu toplulugun miktar1 azalir ve tersi durumda
ise tekrar eski miktarina geri doner.

Bu akic1 yedekler ordusunun yan: sira Marx kapitalist top-
lumlardaki goreli artik niifusun farkl iki ana bilesenini tanim-
lar. Kendilerini, 6regin geleneksel tanimcilikla kapitalist lre-
tim iligkilerinin disinda yeniden tireten bu insanlar, bir sekil-
de emek giliclerini satmaya siiniiklenebilirler. Boylelikle sakl:
yedekler ordusunu meydana getirirler. Yirminci ytzyil kapita-
list ekonomilerinde bu sakli yedekler ordusu 6zellikle az gelis-
mis llkelerde varlik gdstermektedir ve emek glicliniin siirtik-
lenmesi go¢ bigciminde gerceklesmektedir. ABD ekonomisine
1970’ler ve 80’lerde Meksika ve Karayiplerden saglanan emek
guct ve 1960’larda Kuzey Avrupa’da, Gluiney Avrupa ve Kuzey
Afrika'dan gelen misafir ig¢ilerin kullaniimasi bu siirece iligkin
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orneklerdir. Kadinlarin isgiiciine katidim oranlarinin disiik ol-
dugu tlkelerde kadin emek glictiniin arz potansiyeli gizli ye-
dekler ordusunun 6nemli bir kismint olusturabilmektedir.

Son olarak Marx durgun yedekler ordusunu, yani emek
glcinun niteligi gerileyen veya becerileri giincelligini yitir-
mis veya hi¢ gelismemis ve toplumsal Uretimin ve orgutlu
toplumsal yasamin u¢ marjinal noktalarinda varhgin siirdir-
mekte olan insanlan ele alir.

Yedekler ordusunun varlig: ve siirekli sekilde yeniden
Uretimi, Gicret seviyesinin énemli bir belirleyenidir Yedekler
ordusu, Marx'n, ticretleri neden toplumsal olarak belirlenmig
asgari yasam standardin maliyetine yakinsar bir sekilde ele al-
digini acgiklar. Akici ve sakh yedek emekgi ordusundan kay-
naklanan mevcut ve potansiyel rekabet, licretlerin ¢ok fazla
miktarda artmasina veya tarihsel olarak tespit edilmis ortala-
ma yasam standardinin tizerine uzun sureli olarak ¢ikmasi-
na engel olur.

Sermaye Devresi (Kapital, 2.1-2.4, 2.7)

Simdi sermaye birikiminin genel olarak ele alinmasindan,
stirecin farkl yonlerinin birtakin1 6zel modellerinin ingasina
geciyoruz. En kolay ¢ahsilabilecek modeller, Marx'in kendi-
sinin de 6ne stirdigi gibi, verimlilik parametrelerinin degis-
mesine olanak vererek sermaye birikimini tim karmasikligy-
la yansitmaya ¢alisan modellerden ziyade, bu parametrelerin
sermayelestirilen degerin artis1 karsisinda sabit kaldig: yeni-
den uretim modelleridir.

Marx'in sermaye birikimi sorununu ele almak lizere gelis-
tirdigi temel kavramsal arag sermaye devresidir. Halihazirda,
her bir sermayenin lretim stireci asamalarinda gecen deger
olarak distinulebilecegini gormigstiik:



Sermayenin Yeniden Uretimi 87

P— M{UA, EGI... (II)... M'=P' G.1D

Tabi ki bir kapitalist firma her bir déngiide degerin fark-
l1 agamada oldugu, ayni anda igleyen bu gibi birden ¢ok tire-
tim dongusiine sahip olabilir. Aslinda endiistriyel sermayenin
normalde uretim dongiisiinden gegen stiirekli bir deger akisi
vardir ve yeni deger, stirekli Giretim stirecine para bi¢iminde
girerken, bitmis trunler strekli olarak olugsmaktadir.

Toplumsal sermaye devresini tiim bireysel sermayelerin
bir bitiini olusturacak sekilde bir araya gelmis bicimi ola-
rak diistinebiliriz. O zaman kapitalist liretim siirecini ¢ ana
digim noktasinda bulunan farkli sermaye bigimleri ile —mali
sermaye, lretken sermaye ve ticari sermaye— kapah bir dev-
re olarak digiinmek dogaldir.

Cizelgenin mali sermaye digumi (5.1) numaral ifadedeki
Pve P’ ye karsilik gelir. Bu sermaye para bigimindeki deger-
dir (para, yani daha genis bir anlamda herhangi bir para cin-
si lizerinden ifade edilen mali varlik) ve kapitalist bu paray:
emek gliciinii ve Uretim araglarini (uzun vadeli tretim kay-
naklarina yapilan buiylk yatirimlar da dahil olmak {izere) sa-
tin almak i¢in harcar. (Marx mali serimayeyi para sermaye ola-
rak adlandirir.) Ikinci diigiim, hammadde stoklari, yari bitmis
mamuller ve yipranma aginma sonrasi kalan tesis ve techizat-
lardan meydana gelen #iretken sermayedir. Bitmis uirun, ure-
timde kullanilarak tiiketilmis olan Uretim arac¢lannin degerini
ve harcanan emek giiciiniin yaratug: katma degeri tGizerinde
tagtyarak tretimden ¢ikar. Ugiincii diigiim olan ticari serma-
ye satilmayi bekleyen bitmis trtin stoklarindan olugur. (Marx
ticari sermayeyi meta sermaye olarak adlandirir.) Bu metalar
satldiklarinda, devredeki deger para bigimine geri doner. 7.
boélimde goérecegimiz lizere artik degerin belirli bir kismi ka-
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Uretken Sermaye
N(t)
Zaman Farki - T,

Sermaye Harcamalari
cw) Bitmis Uriin
P(t)

Degismeyen Sermaye

Degisen Sermaye (1-k)C(t)
kC(t)
Satislar
Stt) ("

Mali Sermaye <+ Ticari Sermaye
Ft) '@ X(t)
Zaman Farki - T, < P e) Zaman Farki -- T,

(2-p)S(t)

Artik Degerin
Tuketimi

Sekil 5.1. Sermaye Devresi

pitalistler ve devlet tarafindan kismen tliretken olmayan eme-
ge yapilan lcret 6demeleri seklinde tiiketilir. Baglangigtaki
maliyetlerin geri kazanmilmig kargsiligiyla birlikte artik degerin
tiketilmemis kismi, diger bir tretim dongusunu finanse et-
mek icin kullanilabilecegi mali diigiime geri doner.

lleri diizeyde gelismis kapitalist ekonomilerde aruk dege-
rin tiiketilmemis kismimin devreye geri dondugi kanallar do-
layli olabilir. Bir sermayenin artik degerinin bir kismu kir pay:
veya faiz olarak, bir bagka sermayeyi artirmak igin dogrudan
veya bir mali arac1 tarafindan (6rnegin bir banka tizerinden)
dolayh olarak 6diing veren kapitalist hanehalklarma 6dene-
bilir. Toplumsal sermaye devresi diizeyinde bunun net etki-
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si, belirli bir kisim artik degerin harcanmasi, bir kisminin ise
sermaye devresine geri iadesi seklindedir.

Bu siirecin her bir agamasi belirli bir zaman alir. Ornegin
tretim silireci emek gliclintin ve diger tiretim girdilerinin satin
alinmasiyla bitmis irlintin ortaya ¢ikis an1 arasinda gegen be-
lirli bir stireye —#retim zaman farks ihtiya¢ duyar. Ayni se-
kilde bir metanin alici bulmasi da belirli bir zamani gerekti-
rir; gerceklesme zaman fark:. Kriz donemlerinde bu ikinci za-
man farki normalden ¢ok daha uzun siirer, dolayisiyla kapi-
talist firmalann tretilen metalara alict bulmak konusunda ya-
sadiklar1 zorluklar1 yansitir. Buna ek olarak bir mali zaman
JSark:, degerin gerceklesmesi (paraya cevrilmesi) ile sermaye
yatnmlarn bigiminde tiretim stirecine geri kazandirihgini bir-
birinden ayirir. Marx bu (g tip zaman farkini kapitalist treti-
min farkh asamalarindaki dewir siiresi olarak adlandirrr.

O halde sermaye devresinin diigiimlerinin her biri bu du-
gume kargilik gelen bicimde baglanmis deger stokuna kargilik
gelir ve tim diigtimler arasinda bir bigimden bir sonrakine ge-
cen suirekli bir deger akimi vardir. Mali sermaye ile tiretken ser-
maye arasindaki akim, sermaye harcamalari akimidir. Uretken
sermaye ile ticari sermaye arasindaki akim, tretim siirecinden
¢tkan bitmig tirtinlerin akimudir. Ticari serimaye ile mali serma-
ye arasindaki akim ise tirlin satig gelirlerinin akimudur.

Sermaye modeli devresindeki akim degiskenleri kapitalist
firmanin gelir ya da kar zarar tablosundaki kategorilere kargi-
lik gelir. Sermaye harcamalari, belirli bir donemde tretime gi-
ren emek veya emek disindaki girdilerin maliyet akimlandir.
Satis gelirleri akimy, firmanin (veya firmalar grubunun) belirli
bir dénemdeki toplam satglarina esittir. Uretimden ¢ikan bit-
mig Uriinler akimi toplam liretime, yani toplam satiglar ve bit-
mig Urln stoklarindaki artisa karsihk gelir.
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Sermaye modelindeki stok degiskenler firmanin bilangosu-
nun varlk kismindaki kategorilere karsihik gelir. Mali serma-
ye, firmanin mali varliklar olarak (sahip oldugu nakit, banka
hesaplar: ve diger sirketlerden veya devletten alinan borglar)
bilan¢o tizerinde belirir. Uretken sermaye, tesis ve techizat-
larla birlikte yar1 bitmis Girtinler ve stokta bekleyen hammad-
delerin degeridir. Ticari sermaye, satilmay1 bekleyen bitmis
trtin stoklarinin degeridir.

Gergek bir kapitalist firmanin veya kapitalist grubunun
tim sermaye devresi degiskenleri siradan muhasebe verile-
rinden tespit edilebilir. Gergekten de, kapitalist muhasebenin
siradan uygulamalarinin emek deger teorisi kavramlarini bu
derece dogru sekilde yansitabilmesi dikkat ¢ekicidir. Bu du-
rum hem emek deger teorisinin hem de muhasebe uygula-
malarinin, tretimin kendisi diginda, degerin korunumu ilkesi
kural iizerinde 1srar etmesinden kaynaklanir. Oregin iret-
ken sermayenin degeri, ge¢misteki tim sermaye harcamalan
toplamiyla tretim stirecinden cd{aﬁ tim. bitmis Griinlerin de-
gerleri toplami arasindaki fark kadar olmalidir. iscilere yan
bitmis Grtinler Gizerinde ¢caligmalan karsiliginda 6denen tcret-
ler, muhasebe uzmanlarinca, degerin stok ve akim buytiklik-
leri arasindaki degismez baglantiyr saglamak i¢in yar1 bitmis
tiriin stoku degerine yazilir.

Bir Sermaye Devresi Modeli (Kapital, 2.7, 2.9, 2.12-2.14)

Sermaye devresi ii¢ deger akimindan —sermaye harcama-
lary, bitmis triin degeri ve satis gelirleri— ve ti¢c deger stokun-
dan —iiretken sermaye, ticari sermaye ve mali (veya para) ser-
maye- meydana gelir. Devredeki deger akimi beg paramet-
re tarafindan yonetilir — maliyetler (izerine markup orani (ar-
tik deger oranina ve sermayenin bilesimine bagh olarak de-
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gisen bir orandir), devreye geri kazandirlan artik degerin ta-
mamina olan orani (sermayeye katma orani olarak adlandira-
cagim) ve devredeki li¢ adet zaman fark: (liretim zaman farki,
gerceklestirme zaman fark: ve mali zaman farks).

Bu devrenin matematiksel bir temsilini insa ederken, dev-
redeki zaman farklarinin siradan gecikme sureleri olduguna
iliskin basitlestirici bir varsayimda bulunacagiz. Bu sekilde,
sermayeye katilan bir dolarin tretim siirecinde yalnizca be-
lirli bir zaman stiresi kadar kaldigini ve daha sonra tek bir se-
ferde bitmig trtin olarak bu siiregten ¢iktigini varsayiyoruz.
Zaman farklarinin bundan daha gerg¢ekgi, ancak matematik-
sel olarak daha karmagik bir temsili, degerin lretim siirecin-
den zamanla azar azar, bir miktarinin daha 6nce, bir miktari-
nin daha ge¢ ¢ikuigr durumlara izin verecektir.

C (0yi t zamanindaki sermaye harcamalari akimini, P ()'yi
bitmig trtinlerin (maliyet Gizerinden) deger akimini, S(8)'yi sa-
tig gelirleri akimini, N (t)yi liretken sermaye stokunu, X (£)'yi
ticari sermaye stokunu (maliyet degeri lizerinden satilmayi
bekleyen bitmis triin stoku), F (£'yi mali sermaye stokunu,
p'yi sermayeye katma oranini, ¢'yu maliyetler (izerinden mar-
kup oranini, T'yi Uretimdeki zaman farkini, T.'yi Griinlerin
satigindaki bekleme siiresini ve T.'yi para sermayeyi yeniden
yaturima dontistirmedeki bekleme stiresini temsil edecek ge-
kilde kullanacagiz. Oyleyse, C () yilda harcanan 1000 milyar
dolarlik sermaye, N (t) tUretken varliklara belirli bir zamanda
baglanmis olan 3000 milyar dolarlik parasal miktar, g %50 ve
T, degerin lretime girmesi ve lretimden ¢ikmasi arasindaki
6 aylik zaman farki olabilir.

Modelin denklemleri basit¢ce zaman farklari ve muhasebe
uygulamalari ile ilgili varsayimlar1 gostermektedir. O halde ¢
zamanindaki bitmig Grlin degeri akimi P(0), T, slire dnceki
sermaye harcamast akimina esit olmalidir. Yani:
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PO=CG-T,) (5.2)

Benzer sekilde, t zamanindaki satis gelirleri akinu ise, tre-
timle satig arasinda sabit bir zaman farki oldugu varsayum
tizerinden, T, siire 6nceki bitmis Girlin akimina kargilik gelir.
Tabi ki satis gelirlerinin degeri bitmig lriinlerin maliyet dege-
rinden daha yiiksektir ¢linkii metalar artk degeri de iceren fi-
yatlardan saulirlar veya bagka bir deyigle, metalar maliyetleri
izerine markup oraninda kar eklenmek suretiyle satilirlar.

S =[1+qPUt-T) (5.3

Bor¢lanmanin olmadig basit bir modelde, yeni sermaye
harcamalarn ge¢misteki saug gelirleriyle finanse edilmelidir.
Eger satg gelirlerinin Uretim giderlerine kargilik gelen kismi
icin §’(f) ve aruk degerin gerceklestigi, paraya cevrildigi kis-
mu i¢in S"(€) yazarsak, ortaya:

'@ = P—-Ty = /A+ @IS = S(/T+q) (5.4a)

§"t) = qP (t—T,) = [q/(1+§)i5(t) = gS8(t1)/A+q) (5.4b)
ve | |

D = S'U~T,)+pS"t—T,) 5.5

denklemleri ¢ikar, ¢linki artik degerin sadece p oranindaki
boliminun sermaye devresine geri donecegi varsayilmakta-
dir. Artik degerin kalani, kapitalistler veya devlet tarafindan
tiiketilmekte veya tiretken olmayan emege harcanmaktadur.

Demek ki, bilanco ve gelir tablolan ile ilgili muhasebe
kurallan, sermaye devresindeki deger stokunun degisimleri-
ni yoneten yasalan ortaya koyar. Ornegin, iiretken sermaye,
Uretim araglan ve emek gilicii satin almak igin gerceklestiri-
len sermaye harcamalari nedeniyle artar ve bitmis Uriin tire-
tim siirecinden ¢iktigindaysa azalir.
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dN(t)/dt = C(t) - P(® (5.6

Benzer sekilde ticari sermaye ve para sermaye stoklarinin
evrimini ydneten yasalar alttaki gibi yazabiliriz.

I

dx)/de
dF (8)/dt

PO-S/[1+qgl = PO-S'Q® G
sS@-1-pls"H-C® (5.8
S'®O+pS"(H—-C®

(5.2)—(5.8) arasi denklemler sermaye devresinin temel
modelini olusturmaktadir.

Modelde Basit Yeniden Uretim (Kapital, 2.18, 2.20)

Sezgisel olarak bu sistemin olasi sonuglarindan birinin,
tim stoklarin ve akimlarin ayn1 geometrik ya da ussel oran-
da diizgiin ve dengeli bicimde biiytimesi oldugunu goérebili-
riz. Marx bu 6rnegi yeniden uretim olarak adlandinir ve ser-
maye birikiminin tam ¢dziimlemesine giden ilk basamak ola-
rak inceler. Sermaye birikiminin kendisi de aym alti denkle-
me riayet eder ancak p ve q parametreleri ve zaman farkla-
1 sermaye birikimi stirecinin bir sonucu olarak zamanla de-
gisime ugrar. Omegin iretim dl¢eginde sermaye birikimi sa-
yesinde gerceklesen bir artig, artik deger oramina (teknik cle-
gisimlerin iscilerin gecim maliyetlerini ucuzlatarak goreli ar-
tik deger yaratmasi yoluyla) ve sermayenin bilegsimine (yeni
teknikler istihdam edilen emege gore daha fazla {iretim araci-
ni gerektirebilir) yansiyabilir. Sonugta q, maliyetler tizerinde-
ki markup orani, sermaye birikimi devam ettikce degisecek-
tir. Sabit parametreli modelleri ¢oziimlemek, parametrelerin
genel anlamda siirecin bizzat kendisine bagl oldugu model-
leri ¢dziimlemekten daha kolaydir.
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Incelenebilecek en basit durum p=0 olan, hicbir aruk de-
gerin birikmedigi ve kapitalistlerin tim gelirlerini tikettigi du-
rumdur. Marx bu durumu basit yeniden tiretim olarak adlan-
dinr. Bu durumda kapitalist ekonomi aym 6lgek ve oranda,
zaman i¢inde degismeden devam eder ve (5.2) —(5.8) arasi
denklemler, degiskenlerin kargiliklari art arda yerlerine ko-
yuldugunda agagidaki sekle dontistir:

P = Ctt—T,) 6.9

S = I+qlP(t—T,) (5.10

$'(0 = PU—T,) = SW/(1+q) (5.11)

S = qP(t—T,) = qC® (5.12)

CO =5'0t-T,) = Pa-[T,+T.D (5.13)
= Ca—(T,+T+TD

C® = P = SW/[1+4] (5.14)

(5.9)—(5.14) arasi denklemler (bekledigimiz gibi), kapi-
talistler tiim artk degeri tiikettiklerinde, sermaye harcamala-
n akiminin bir dénemden digerine sabit kalacagini ve bitmiyg
cikti deger akiminin yine bu sermaye harcamasi akimina egit
olacagini gostermektedir. Model bize bu akimlarin ne biiytk-
likte oldugunu sdyleyemez. Siire¢ basladiginda hangi sevi-
yedeyseler ayni seviyede kalacaklardir. Bunun 6tesinde, satis
gelirlerinin degerinin seviyesi tam olarak, g oranindaki karn
da iceren bitmis ¢ciktinin deger akimina esittir. Kapitalistler
tim gP kadar artik degeri tuketirler.

(5.6)—(5.8) arasi denklemler,

dN®)/dt = C(O-P() = 0

i

dXx()/de
dF(/det = S(D—[1—-pIS"(O-C(D) = 0

P(O-SW/1+ql =0
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oldugunu gosterir. O halde bilangodaki deger stoku sevi-
yeleri yine zamanla degismeden ayni kalacaktir. Bu bilan-
¢o kalemlerinin ne biiyiikliikte olmas: gerektigini gorebiliriz.
Ornegin N(1) tretken sermaye stokunu ele alahm. C(D)T,'ye
esit olmalidir ¢linkli sermaye harcamalarinin her bir dolari T,
kadar zaman boyunca tiretken sistem iginde kalir. Benzer ge-
kilde sunlan gézlemleyebiliriz:

N(® = C(T, (5.15)
X@® = PT, = CAT, (5.16)
F( = S'"(0T, = COT, (5.17)

Sistemdeki deger stoklar; tam olarak akimlarin varsayilan za-
man farklartyla devam etmesine izin verecek buyuklikte ol-
malidir. Ornegin, eger C(1) yilda harcanan 1000 milyar dolar-
ik sermayeyse ve T, i¢ yil ise, N(D = 3000 milyar dolar ol-
malidir ¢linkii son ¢ yil boyunca yapilmis sermaye harcama-
larindan olugmaktadir.

Bu sonuglar ayni zamanda basit yeniden tretimdeki kar
oranini da hesaplamamiz saglar. Kar orami r, artik degerin
(bir akimdir) liretime baglanmis olan toplam sermaye mikta-
rina oranidir:

S"(D

r =
F(O+ N+ X
(5.9) - (5.17) arasi denklemlerden agagidaki ifadeyi hesap-
layabiliriz:
qC q

r= = (5.18)
COT+T,+T) T +T+T,

Marx bu formiile kayda deger bir agirhk vermistir. Formiil,
kar miktarinin, her bir deger pargaciginin sermaye devresini
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kat ederken ne kadar biiytidiigiinu belirleyen markup orani-
nin, deger parcaciginin devreyi ne kadar zamanda tamamla-
digini gosteren sermayenin toplam devir stiresine olan orani-
na esit oldugunu soyler.

O halde, sermaye devresi modeli basit yeniden tiretim du-
rumu igin kapitalist bir sistem icinde deger akim ve stoklari-
nin ve kir oraninin biittinsel bir tasvirini vermektedir.

Sermaye Devresi Modelinde
Genisletilmig Yeniden Uretim (Kapital, 2.21)
Sermaye devresi modelinde genigletilmis yeniden tiretimi
incelemek i¢in tim akimlarin ve stoklarin aym, bilinmeyen,
g ustel oraninda artig gosterdigini varsayalim. O halde Orne-
gin, exp(x) ifadesinin €* ustel fonksiyonunu gosterdigi du-
rumda, C(1) = C(0)exp(gt) olur. Bunu takip eden denklem-
lerde de iistel fonksiyonun bir¢ok 6zelligini, 6zellikle de aga-
gidakileri kullanacagiz:

exp(gt—gT) = exp(glt—T1) = exp(gtlexp(—gT) ¢5.19)
d[expggt)] /dt = glexp(go)) (5.20)

(5.19) numaral denklem, tstel bir biiyiime patikasi bo-
yunca T donem geriye dogru bakugimizda, degiskenin ¢— T
zamandaki biyukligunin t zamandakinin exp(— gt) kat1 ol-
dugunu gostermektedir. (5.20) denklemi, tstel biiylyen bir
degiskendeki herhangi bir donemdeki artisin, degiskenin o
donemdeki degeriyle bliylime oraninin ¢arpimina esit oldu-
gunu gostermektedir.

Oncelikle (5.2)—(5.5) denklemlerini yerine koyma yo-
luyla sadelestirebiliriz. (5.2)’yi (5.3)'te yerine koydugumuzcla
agagidaki denklemi elde ederiz:
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S = [1+qICU~IT,+ T,D (5.21)

Mevcut satig gelirleri ge¢misteki uretimlere bagh oldugu ve
gecmisteki uretimler de daha 6nceki sermaye harcamalarina
bagh oldugu i¢in, dolayli olarak mevcut satig gelirleri gecmiste-
ki sermaye harcamalarina bagh olarak degisir. Ayni mantik ser-
maye harcamalaninin kendi bagina kendi ge¢mis degerlerine
bagh oldugu sonucunu verir ((5.21)'i (5.5)te yerine koyalim):

C® = [1+pqlCU~T,+ T+ T,D (5.22)

Eger C(0) ve tum diger stok ve akim degigkenleri tistel ola-
rak, ayn: bilinmeyen g oraninda biiyiiyorlarsa, C(0) degerinin
0 zamanindaki sermaye harcamalan akiminin bityukligiini
anlatigr durumda, C(® = C(0)exp(gt) olacaktr. Bu durum-
da (5.22) denklemi su hale gelir:

C(0exp(gt) = [1+pqlC(O)exp(git~IT,+ T, + T, 1)) (5.23)

C(0)exp(gt)l1 + pqlexp(— gIT.+ T, + T,D

Esitligin her iki tarafin1 C(Q)exp(gt) ifadesine boldiigimuzde
bu sistemin karakteristik denklemine ulagmis oluruz:

1 = +pqlexp(—glT,+ T, +T,D (5.24)

Ya da, her iki tarafi da exp(glT,+ T,+ T,D ifadesi ile garpti-
gimizda ve dogal logaritmalarini aldigimizda agagidaki sonu-
ca ulaginz:
In(1 + pq)
&§= — (5.25)
T+T,+T,
(5.25) denklemi kapitalist ekonomilerdeki genigletilmis yeni-
den uretim hakkindaki 6nemli 6ngorilerin ¢ogunu bir ara-
ya getirir. Genisleme oranmin gergekten de sistemin kilit pa-
rametrelerine bagl oldugunu gdsterir: Toplumsal tretim ilig-
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kilerinin ve tretim giiclerinin gelisimini, artik deger oram ve
sermayenin bilesiminin ¢arpimu olarak yansitan markup ora-
ni g; artk degerin ne kadarinin sermaye devresine geri katil-
digini belirleyen sermayeye katma orani p ve devrenin fark-
Ii agamalarindaki gecikme siireleri. Genigleme orani markup
orani ve sermayeye katma orani ile artar ve herhangi bir za-
man farkindaki artig ile azalir. Bu denklem sonugta kapita-
list toplumlardaki sermaye birikiminin ekonomi politigini ¢6-
ziimlemek icin temel bir ¢erceve olusturur, ¢iinklii sermaye
birikimi oranini degistirmek icin politikalarin etki etmesi ge-
reken yaklasik degiskenleri gosterir.

(5.25) denklemi baglangictaki C(0) sermaye harcamasinin
biytkligini belirlemez. Bu, sermaye devresi modelinin ye-
niden Uretim hipotezi altinda kilit degiskenlerin mevcut bi-
yukliiklerine degil, sadece oranlarina bagh oldugu gercegi-
ni yansitir. O halde kii¢iik boyutlu bir ekonomi ile biyiik
bir ekonomi eger ayni temel sermaye birikimi parametrele-
rine sahiplerse her ikisi de tam olarak ayru sekilde biiyiirler.
Kolaylik olmasi icin C(0)1n 1'e esit oldugunu varsayabiliriz.
Daha sonra da (5.2) ve (5.3) denklemlerini P(0) ve S(0) de-
gerlerini bulmak igin kullanabiliriz.

P(Oexp(gt) = C(0)exp(glt—T,D (5.26a)
= exp(gtlexp(—gT,), yada;

P(0) = exp(—gT,) (5.26b)

S0 = 0 +qlexp(—gIT,+T,D (5.27a)

5'00) = exp(—gIT,+ T, D) (5.27b)

$"(0) = qexp(—gIT,+T,D (5.270)

Genigletilmis yeniden tretim hipotezi altinda, bilango var-
liklar1 kategorilerinin —mali sermaye, liretken sermaye ve ti-
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cari sermaye— buyukliikleri (5.6) —(5.8) arast denklemler ¢6-
ziilerek bulunabilir. Ornegin, genigletilmis yeniden iretim-
de, uretken sermaye stoku N(f) sistemin geri kalan kismi
ile aymu sabit g oraninda bilytimelidir. O halde N(t)=N(0)
exp(gt) olmalidir. Buna gére, tistel biiyime fonksiyonlarinin
ikinci 6zelligini anlatan (5.20) uyarinca dN(t)/dt=gN(t) ola-
cakur. (5.6) denklemini kullanarak suna ulasinz:

dN()/de = gN(Qexp(gt) = CO—P(1) (5.282a)
= exp(gt) [l —exp(—gtT,)), ya da;
N = [1—exp(—gtT,)/g (5.28b)

Tamamen aynt mantk (izerinden, X(0) ve F(0)1 bulabi-
liriz:

X0

exp(~gT, )1 —exp(— gtT, Vg (5.29)

F0) = {1+ pqlexp(—gIT,+ T, Dl1 —exp(—gtT, /g (5.30)

Bu bilanco biiytikliiklerinin hepsi pozitif degerlerdir ve bek-
lenilecegi gibi sistemin bliylime oranina ve zaman farklarinin
buytkliiklerine gore degisir.

Kapitalistler kar oranini artik degerin uretime baglanmg
sermaye stokuna orani olarak hesap ederler. Genigletilmis ye-
niden uretim patikasinda gerceklesmis aruk deger akumini ve
ona bagh sermaye stokunu ve sonugta tiim sistemin kar ora-
nint kesin bir sekilde hesaplayabiliriz. Bu hesaplama agik¢a
artik degerden yapilan faiz veya vergi 6demelerini géz ardi
eder, ¢linkii mevcut tim artik degeri, baglanan sermayenin
bir orani olarak ifade eder. Briit kar orani soyle yazilir:

s"(

= (53D
FO+NO+ X
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Genisletilmis yeniden tretim patikas: tizerinde tiim akim-
lar ve stoklar ayni oranda biiylrler, bu nedenle r(f) zaman
boyunca ayni kalir ve r degeri alttaki sekilde yazilabilir:

S"(0)

r= (5.32)
F(0)+ N(0)+ X(0)

(5.27¢) denkleminden S"(0)=q exp(—g(T,+ T,)) ifadesi go-
rilmektedir. (5.28b), (5.29) ve (5.30) denklemlerinden, 0 za-
maninda toplam baglanan sermaye miktarini tespit edebiliriz:

F(0)+N(0)+X(0) = pqexp(—glT,+ T, D/g (5.33)

Buna gore (5.32)'yi ¢ozdiigiimiizde alttaki denkleme ulaginz:

g In(1+ pg)
r=—=——"-"— (5.34)

p plT+T+T)
(5.34) denklemi kir oramimin bilylime oranminin sermayeye
katma oranina boéliimiine esit oldugunu veya daha dogrudan
bir ifadeyle bilylime oranimin kar. ordhi ile sermayeye katma
oraninin ¢arpimina esit oldugunu gosterir. Bu denklem kimi
zaman “Cambridge denklemi” olarak bilinir ve modern biiyii-
me teorisinde 6nemli bir role sahiptir.

Eger In(1+ pq)'yu yaklagik olarak pq olarak yazarsak, ki
bu pq ¢ok bilyiik olmadig siirece uygundur, asagidakini elde
ederiz:

q
r=———— (5.35
T,+T,+T,
(5.18Yde halihazirda gérmiis oldugumuz kir oranmnin bu ifa-
desi Marx'in genellikle bagvurmus oldugu ifadedir.

Ornegin, emek giiciiniin degerinin 1/2 ve buna bagh ola-

rak artik deger oraninin 1 (%100) oldugu ve sermaye bilesi-
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minin 1/3 ve bunun sonucunda da markup oraninin yine 1/3
(%33,33) oldugu bir kapitalist sistemi inceliyor olahm. Eger
zaman farklari, tretimde 12 ay, saug gelirlerinde 6 ay ve fi-
nansta 6 ay ise, bir deger parcasinin devreyi dolanarak ta-
mamlamast i¢in gecen toplam zaman 2 yil olur. Eger artik de-
gerin yarisi sermaye devresine yeniden yatirim olarak geri do-
nityorsa, g bilylime oram In(1,1667)/2 = 0,077 (%7,7) dege-
rine egit olacaktr. Kar orani, yaklasik olarak markup orani-
nin sermayenin toplam devir stiresine orani kadar olacak se-
kilde, buiylime oraninin iki kat1 veya 0,154 (%15,4) olacaktir.

O halde genisletilmis yeniden lretim durumu icin, serma-
ye devresi modeli, kapitalist sermaye birikiminin tam bir sa-
yisal tasvirini verir.

Basit Yeniden Uretimde Orantililik
ve Toplam Talep (Kapital, 2.20)

Marx Kapital'in ikinci cildinde (1893, 20 ve 21. kisimlar), ye-
niden lretimin sorunsuz devam ettirilmesi i¢in toplumsal ser-
mayenin farkl islevlere hangi oranlarda tahsis edilmesi gerek-
tigi sorusunu ortaya atar. Marx emek deger teorisinin degis-
meyen sermaye —degerleri ¢iktilarin degerinden geri kazanilan
tiretilmis girdiler- ve degisen sermaye —¢iktinin degerine kendi
degerinden daha fazla bir deger katan emek giiciinii satin al-
mak icin harcanan sermaye— arasindaki temel 6zgiin ayrumina
bagh kalir. Analitik gerekgeler nedeniyle kapitalist ekonomiyi
iki kesime aynmayi Onerir: Birinci kesim (Kesim I) degismeyen
sermaye unsurlarini yani {iretim araglarnini treten tiim faaliyet-
leri igerir; ikinci kesim (Kesim II) emek glicliniin yeniden {re-
timi icin gerekli gecim araglarinu Ureten tim faaliyetleri icerir.
Bununla beraber, bu kesimler, kapitalist ekonominin sektor ve
sanayi ayrimlaniyla ayn sey degildir. Bir sektor veya bir sana-
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yi tek bagina gecim araglannun ve tretim araglarinin her ikisine
birden katkida bulunabilir. Omegin tanm sektérii hem emek
gliciniin yeniden uretimi i¢in yiyecek hem de sanayi i¢in ham-
madde Uretir. Bir fabrikada tretilmis ¢elik teller ayn: zamanda
hem bir fabrikay1 hem de bir apartman binasim insa etmek i¢in
kullanilabilir. Bunun gibi daha bir¢ok 6mek bulunabilir.

Sermaye devresi sistemini orantililik sorununu incelemek-
te, gerek Marx'in ulagtig: sonuglar1 kavrayabilmek gerekse
onlan genellestirmek icin kullanabiliriz. Birinci ve ikinci ke-
simlerin sermaye devrelerinin denklemlerini ayr ayn yazacak
ve Marx'in yaptig: gibi aralarindaki 6nemli baglantilar orta-
ya koyacagiz. Oncelikle basit yeniden {iretim ¢éziimlemesini
ele alacak ve bir sonraki boliimde, genisletilmis yeniden tre-
lim ¢6ziimlemesine yonelik en karmasik matematiksel sorun-
lar1 ¢ozmeye c¢alisacagiz.

Her bir kesimdeki zaman farklarinin ayni oldugunu farz
etsek de, her kesimin kendi markup oram olabilir. Basit ye-
niden tretim durumunda her iki késimin de sermayeye kat-
ma orani sifira esittir.

Kesim I ic¢in temel model, (5.2)—(5.5) kullanildiginda
(Kesim II icin-de tamamen aynidir ancak sadece altsimgeleri
farkl olacaktr) su sekilde yazilabilir:

PO = CU~T,) (5.36)
S0 = [1+qIP(t—T,) (537)
C® =S"u-T) (5.38)

Basit yeniden iretimde her bir kesimin uretimiyle o kesi-
min ¢iktilarina olan toplumsal gereksinimler arasinda zorunlu
bir baginti vardir. By, yeniden iiretim cizelgelerindeki oran-
tiibk gerekliliklerine iliskin Marx'in kilit anlayisini olugturur.
Ornegin Kesim I'in ¢ikus, her iki kesimde tiretime iligkin ge-
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reksinimlerin karsilanabilmesi icin satin alinmasi gereken tre-
tim araglarini olusturmaktadir. Kesim I'in {retim araclarina
olan gereksinimleri deger cinsinden [1— k]C(t)'dir. Ciinkii k,
Kesim I'in degisen sermayeye harcadiklarinin, yaptug toplam
sermaye harcamalarina oranidir ve arta kalan da degismeyen
sermaye ya da uretim aract satin almak icin harcanmak du-
rumundadir. Benzer sekilde, Kesim IT'nin Uretim araglarina
olan gereksinimleri {1 -k, ]C (©)'dir. Bu alimlar ge¢mis tiretim
dongtlerinde kullanilip tiiketilmis olan tretim araglarinin ye-
rine yenilerinin konmasina kargilik gelir. Sembolik anlamda
bu iligki agsagidaki gibi ifade edilebilir:

5,0 = 1~KkICO + [1—k,IC,© (5.39)

Kesim II'nin satiglarini, her iki kesimde 6denen tcretlerle
ve basit yeniden Uretimin varsaydig: sekilcle tamamen tiketi-
len artik degerle iligkilendiren benzer bir ifade yazilabilir:

5,0 = k,CO+k,C,(D+5"(D+5",(®) (5.40)

Bu baginti, iscilerin Ucretlerini ya da kapitalist hanehalklari-
nin paylarina digen artik degeri elde eder etmez harcadikla-
rini, bir zaman farkinin olmadigini varsaymaktadir.

Sermaye devresi disindan herhangi bir bor¢ alma ve ver-
me gerceklesmedigi stirece, degerin korunumu ilkesi (5.39)
ve (5.40)'tan birinin gegerli olmas: durumunda digerinin de
gecerli olacagini garanti eder.

Basit yeniden Uurretimde, C 'in zaman boyunca sabit kaldigin
biliyoruz. O halde (5.39) denklemini su sekilde yazabiliriz:

5(0 =1+qlC = N1-kICO+[1-kIC O (5.41)

Bu denklemi, toplumsal sermayenin basit yeniden lretime

olanak verecek sekilde boliindigia C/C, oranint bulmak igin
kullanabiliriz:
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“@ _ 1% (5.42)
C q,+k

n

(5.42) denklemini Marx'in kullandig notasyona geri ¢evi-
rirsek, Kesim I'deki artik deger ve degisen sermayenin top-
laminin Kesim II'deki degismeyen sermayeye esit oldugunu
ifade ettigini goriiriiz. Bu ilke Marx'in basit yeniden Uretime
iliskin ¢6ziimlemesindeki temel sonuctur. Kesim I kendi de-
gismeyen sermayesini yeniden Uretir; o halde triintiniin degi-
sen sermayesiyle artik degerinin toplamina egit olan geri ka-
lan degeri, Kesim II icin gerekli olan degismeyen sermaye-
ye dontismelidir:

s+v, =g (5.43)

(5.42) denkleminin Marx'in basit yeniclen liretim ¢izelge-
si agisindan 6nemi, eger her iki kesimde (5.42)'de belirti-
len oranda sermayelerle basladig1 durumda, sistemin sermaye
harcamalarinda ve cikularda herhangi bir degisiklik olmadan
dizgiin bir sekilde devam edebilecek olmasidir. Her kesim-
de, tam olarak gelecekte tiretimin ayn1 miktarlarda gercekles-
mesi icin gerekli olan miktarda ¢ikti Gretilecektir.

Kapital'de (1893, 20 ve 21. kisimlar) yeniden Uretim icin
gerekli oranlarin incelemesiyle i¢ ice bir sekilde toplam talep
sorununun bir incelemesini buluruz. Bu yeniden tretim cizel-
gelerini incelerken Mar, Uretilen metalan gerceklestiren pa-
ranin kaynaklanni belirlemeye ¢alisir. Incelemelerinden or-
taya ¢ikan ilk anlayis, lretilmis metalara olan parasal talebin
dogrudan veya dolayh olarak sermaye devresinin kendisin-
den kaynaklandigidir. Bu nokta Keynes'in toplam talep ¢6-
ziimlemesinin de temeliclir. Uretilmis metalara olan talep, ti¢
genis ve kapsaml kategoriye aynlabilir: Sermayenin tretim
aracglanna olan talebi, iscilerin gecim aracglarina olan talebi ve
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kapitalist hanehalklarinin (ya da gelirleri artik degerden veya
devletten kaynaklanan diger hanehalklarinin) gecim ve liiks
tiiketim harcamalarina iligkin talepleri. Kapali bir kapitalist
sistemde bunlar parasal gelirlerin ve dolayisiyla parasal tale-
bin yegane kaynaklandir. Isci ve kapitalist hanehalklarinin ve
devletin gelirlerini elde etmeleriyle harcamalan arasinda ge-
cikme stireleri olabilir ancak sonugta sermaye devresinin ken-
disinden tiiremis olan bir geliri harcamaktadirlar.

Matematiksel ornekleri basitlestirmek gerekirse, iscilerin
Uicretlerini harcamalan sirasinda gecikme siiresinin olmadi-
g1 ve kapitalist hanehalklarinin da kapitalist firmalarnn ar-
tk deger paylarim harcamalan sirasinda ortaya ¢ikan T, ile
aym gecikme sliresine sahip olduklarini varsayacagiz. Aym
zamanda kesimlerin gereksiz sekilde cogaltilmasini 6nlemek
icin, liks esya Uretiminin Kesim [I'nin bir pargast oldugunu
varsayacagiz. Boylece metalara olan toplam parasal talep igin
asagidaki denklemleri yazabiliriz:

D = [1-kICW+[1-k,]1C,(0 (5.44)
+kCO+k, O

+8" (- T)+5", (—T)

ilk saur kapitalist firmalarin iretim araglarina olan talebini,
ikinci satir ig¢i hanehalklarinin tcretlerinden yaptiklar: har-
camalarini ve liglincli satir kapitalist hanehalklarinin artik de-
gerden paylarina diisenden yaptiklar tiiketim harcamalarini
temsil eder.

Marx'in ¢6ziimlemesindeki en 6nemli ikinci nokta ise ka-
pitalist firmalarin sermaye harcamalarinin kendi ge¢misteki
satig gelirlerinden finanse edildigidir. Bu goriis genel sermaye
devresi modelinde (5.5) ve (5.38) denklemlerinde ifade edil-
mistir. Bu bagintiyr kullanarak ve kapitalist hanehalklarinin
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harcamalarindaki gecikme siiresinin kapitalist firmalarin har-
camalarindaki gecikme stiresiyle esit oldugu gerceginden ha-
reketle, (5.44) denklemini alttaki gibi sadelestirebiliriz:

D® = S4~-T) + S,(t—T,) = St—T) (5.45)

(5.45) denklemi son derece 6énemli bir anlayis: ifade eder.
Sermaye harcamalarinin tamamen sadece ge¢cmisteki satig ge-
lirlerince finanse edildigi varsayildig: siirece mevcut talebin
gecmis satig gelirlerine bagl oldugunu gosterir. Basit yeniden
tretim durumunda bu ifadenin anlami yadsinamaz. Bu de-
mektir ki mevcut toplam talep uretilen metalarin uygun sa-
tis oranlarinda gerceklesmesine yetecek ve yeniden Uretim
surecinin devamini saglayacak biyiikliktedir. Elbette ki ka-
pitalist firma ve hanehalklarinin harcamalarindaki gecikme,
firma ve hanehalklarinin harcama akimlarim: finanse edebil-
mek icin para rezervleri ayinmalar: gerektigi anlamina gelir.
Aslinda bu rezerv S(0)T, degerine esit olmalidir. Diger bir de-
yisle, kapitalistler satis hasilatlarin elde ettikleri zamanla har-
cama yapabildikleri zaman arasindaki T; siiresi boyunca de-
vam eden harcamalarini telafi edebilmek igin yeterli miktarda
parayi ayirmak zorundadirlar. Marx bu gercegi Kapital'deki
(1893, 20. kisim) ¢dziimlemesinde kesfeder.

Marx'in basit yeniden Uretim ¢oziimlemesini iki ctimle-
de toparlayabiliriz. Birincisi, toplumsal sennaye yeniden dre-
timin duzgilin bir sekilde devam edebilmesi igin iki kesim
arasinda uygun oranlarda dagiulmaliclr. ikincisi, kapitalist-
ler cllerinde yeteri miktarda para bakiyesi tuttuklar siirece
tim Uretilmis metalarin gergeklesmesi i¢in gereksinim duyu-
lan toplam talebin finanse edilmesincde herhangi bir sikint
duyulmayacakur.
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Genisletilmis Yeniden Uretimde Orantililik (Kapital, 2.21)

Simdi genisletilmis yeniden tiretimin yaratug daha karma-
sik sorunlara geliyoruz. Coziimlemenin temel ilkeleri basit
yeniden tretimin ¢éziimlemesiyle aynidir ancak simdi her iki
kesimdeki sermayeye katma oranlarinin aruk sifir degil, pozi-
tif degerler alacag gercegini goz Oniine almamiz gerekir.

Her iki kesimdeki zaman farklarinin aym oldugu varsayi-
num surdursek de, her kesim kendi markup oranina ve ken-
di sermayeye katma oranina sahip olabilir. Her iki kesim de
aym oranda genigliyorsa ancak farkli markup oranlarina ve
sermayeye katma oranlanna sahiplerse, bir kesimde birikmis
olan sermayenin bir kisminin diger kesime aktarilmas: gerek-
li olabilir ¢inkii genellikle, bir kesimde genisletilmis yeni-
den tretim igin ihtiyaci olandan daha fazla sermaye birikimi
gergeklesirken, digerinde geregi kadar gerceklesmemektedir.
Gergek kapitalist ekonomilerde bu aktarim, bor¢ verme veya
bor¢ alma seklinde gerceklesir. Marx, bununla birlikte, ¢6-
ziimlemesinin bu agamasinda borglanma ve borg almay: goz
ardi eder. Bu durumda basitge, her iki kesimdeki markup ve
sermayeye katma oranlarinin, aralarinda herhangi bir sermaye
aktarimina gerek kalmayacak bigimde, aym orandaki genisle-
meleriyle tutarh olduklarini, yani her kesimin kendi genisle-
mesini kendi artik degerinden finanse ettigini varsayacagiz.

Kesim I i¢in temel model, aym basit yeniden uretimde ol-
dugu gibidir (Kesim II i¢in de tamamen aynidir ancak sade-
ce altsimgeleri farkl olacakur):

P = CUu-T) (5.46)
S = [1+¢qP—T) (5.47)
C( =S (t-T)+pS" (t=T) (5.48)
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Burada C(¢) Kesim I'deki sermaye harcamalari akunu, P(f) bit-
mis UrUnlerin akimidir ve diger ifadeler de benzer sekiller-
de gosterilmisgtir.

Basit yeniden uretim 6meginde oldugu gibi, her bir kesi-
min uretimiyle o kesimin ¢iktilanina olan toplumsal gereksi-
nimler arasinda zorunlu bir baginti vardir. Omegin Kesim I'in
ciktisy, her iki kesimde uretime iliskin gereksinimlerin karsila-
nabilmesi i¢in satin alinmasi gereken tiretim araglanni olugtur-
maktadir. Kesim Tin lretim araglarina olan gereksinimleri de-
ger cinsinden [1 — k)C(t)'dir. Clinkii k, Kesim I'in degigen ser-
mayeye harcadiklarinin yaptig1 toplam sermaye harcamalari-
na oranidir ve arta kalan da degismeyen sermaye ya da tiretim
araci satin almak icin harcanmak durumundadir. Bu alimlar,
gecmis uretim dongtilerinde kullanilip tiiketilmis olan tretim
araclarinin yerine yenilerinin konmasina ve sistemin genisle-
yen yeniden lretim gereksinimleri nedeniyle iretim araglan-
nin arturilmasina karsihik gelir. Sembolik olarak bu iligki, tam
olarak basit yeniden tretimde oldugu gibi ifade edilebilir:

S0 = 1—kICMO+1~k 1C, (1D (5.49)

Kesim II'nin satislarini, her iki kesimde ddenen ticretler-
le ve artik degerin tiketilen kismuyla iligkilendiren benzer bir
ifade yazilabilir:

$,(0 = kCD+k,C,(0+[1—pIIS" (D+[1—p, 15" () (5.50)

n-n

Bu baginty, is¢ilerin Ucretlerini ya da kapitalist hanehalklari-
nin paylarina diigen artik degeri elde eder etmez harcadiklari-
ni, bir gecikme siiresinin olmadigini varsaymaktadir. Sermaye
devresi disindan herhangi bir bor¢ alma ve verme gercekles-
medigi sirece, degerin korunumu ilkesi (5.49) ve (5.50)'den
birinin gegerli olmasi durumunda, digerinin de gegerli olaca-
gin1 garanti eder.
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(5.46)-(5.48) denklemleri ard:1 ardina yerlerine kondugun-
da alttaki esitlikler ortaya cikar:

S@® = [1+pgls ([T, + T, + T.D (5.512)
S,(0 = [1+pq S, ([T, + T+ T.D (5.51b)

Eger her bir kesim genigletilmis yeniden tretim dahilinde g

oraminda genisliyorsa o zaman S(t) = S(0)exp(gt) olacaktr

—Kesim II i¢in de aynmis1 gegerlidir— ve toplam sermaye devre-

sini ¢6zdligiimiiz ayn1 yontemle asagidakine ulaginz:
In(1+pgq) In(1+p,q,)

8= = (5.52)
TATHT,  T+T+T,

Her iki kesim icin de p, q ve zaman farklarinin bu baginuyla
uyumlu oldugunu varsayacagiz. Zaman farklari her iki kesim
icin de ayni ise o zaman p,q, = p,q,, olacakur. Ekonomi eger
g oraninda biiyliyen dengeli bir genigletilmis yeniden Ulretim
patikasindaysa, o halde satis gelirleri ve sermaye harcamala-
n akimlarinin buyuklikleri arasindaki iligki, ekonominin ta-
mamu i¢in gecerli oldugu gibi her bir kesim i¢in de gecerli ol-
mahdir (bkz. s. 96, Sermaye Devresi Modelinde Genigletilmis
Yeniden Uretim baghgy):

$.(0) = 1 +g,C,(exp(— [T, + T,]) (5.532)

5,(0) = [1+q,]C,(0)exp(—g[T,+ T)) (5.53b)

Genisletilmis yeniden tretim patikasinda, (5.49) denkle-
mi —genisletilmis yeniden tretime iligkin orantihihk kogulu—
su sekli alir:

50 = [1-kIC0) + [1—-k,IC,(0) (5.54)
ya da (5.53) denklemini kullanarak su sekilde yazabiliriz:

A+gIC—IT,+TD = N-kICO+1-kIC D (555
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(5.55) denklemini Marx'in Kapital'deki (1893, 21. kisim)
sonuglarinin dayanagi olan genisletilmis yeniden tretimin ge-
nel orantihlik kosulu icin ¢6zebiliriz:

C (1 -k, Jexp(glT,+ T, D

= (5.56)
C,(®  [1+ql-01-k]lexp(glT,+ T, D

Basit yeniden Uretim durumunda, g=0dir; c¢linki
p,=p,=0dir ve (5.56) denklemi daha 6nce gordiigiimiiz
(5.42) denklemine indirgenir.

Ancak (5.56) denklemi ayrica her iki kesimde genisletilmis
yeniden Uretimi stirdiirmek igin gereksinim duyulan orantila-
n ortaya koyar ve Marx'in kafasini ¢ok tazla meggul eden bir
sorunu agikhga kavugturmamiza yardimcer olur.

Marx genigletilmis yeniden Uretim sorununu zimni ola-
rak, kendisinin “y1l” olarak kabul ettigi donemler tizerine bir
model olarak ele alir. Sermaye harcamalar bir yihin baglan-
gicinda gergeklesir ve iretim bir yil igerisindé tamamlanur.
Uriin bir sonraki yilin baginda (;1ktﬂarm satigtyla gerceklegti-
rilir. Kullanmakta oldugumuz notasyonda, Kesim I igin C,(t),—
t yihnin baglangicindaki sermaye harcamalari, P(0), t yilinin
sonundaki bitmi§ tirin akimi ve S(1), t yihnin baglangicinda-
ki satis gelirleridir. Benzer notasyon Kesim II i¢in de kulla-
nilmigtir. Marx'in yeniden tiretim ¢izelgesi (izerinde ¢ahisirken
kabul ettigi varsayimlar her bir kesim i¢in alttaki gibidir:

PO = CO (5.57)
S() = N1 +qP(t — 1) (5.58)
C = S(0 + pS"(® (5.59)

One siirdiigii denge kosulu, Kesim I'in ¢iktisinin her iki ke-
simde degismeyen sermaye alimlan icin yapilan sermaye har-
camalanyla gergeklesiyor olmasidir.
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5 = N—-kICO+[1-k,1C (D (5.60)

Marx'in sistemi fark denklemlerinden olugmaktadir, ancak
(5.57) —(5.60) aras: denklemelere bakildiginda (5.46) — (5.49)
arasi sermaye devresi denklemleriyle, T,=T_ ve T, =1 kosul-
lariyla tamamen ayni olduklanni goriilebilir. O halde (5.56)
denklemi ayn1 zamanda Marx'in ¢izelgesindeki dengeli blyu-
me icin zorunlu baslangi¢ kosullarini da vermektedir. Marx'in
modelinde (1 + pgl = exp(g) oldugundan (her iki kesim i¢in de
gecerli olarak) (5.56) denklemini alttaki sekilde yazabiliriz:

C,(0) 1-kJ1+pg,]

= (5.61)
GO [+gql-ll-kN+pgq])

(5.61) denkleminin Marx'in ¢izelgesi agisindan 6énemi basit-
tir. Her iki kesimde (5.61)'de belirtilen oranuda sermayeyle ise
baglarsak, sistemin dengeli bir genisletilmis yeniden tiretim pa-
tikasinda diizgiin bir bicimde devam edebilmesi mumkiindiir.
Farkli orantlarla basladigimuz takdirdeyse, genisletilmis yeni-
den tretime iligkin tiim kosullar1 saglayabilmek imkansizdir.

Omegin, Marx'in tutarh bir genisletilmis yeniden tretim
cizelgesi gelistirmeye yonelik ilk girisimini diistinelim (1893,
s. 505-521). Rasgele segilmis deger birimleri ile alttaki tablo-
yu olusturur:

c 1% S ctv+s
I 4000 1000 1000 6000
n 1500 376 376 2252

Marx her birkesimin artik degerinin yarisin1 sermayeye dontis-
tiirdiiglinii varsayar; bundan dolay: sermaye devresi notasyo-
nunda p,=p, =1/2'dir. A¢ik¢a, gerceklesmesi icin Kesim I'de
degisen sermaye ve artik degerin 376 degil 375 olmas: gere-
kirken, her iki kesimde de sermaye bilesiminin ayni olmasi-
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nu ister: k =k, =0,2. Her iki kesimde de sémirii oran: 1'dir.
Dolayistyla markup oranlar da aymi olacakur: g =q,=0,2.
Bu varsayimlarin sonuglarini izlerken Marx takip edersek,

Kesim I'in ¢iktisina olan talebin kendisinin ve Kesim II'nin
degismeyen sermayesinin tiikkenen kisminin yerine konma-
sina ve her bir kesimin belirlenmis orantida faaliyetlerini ge-
nigletebilmelerine olanak saglayabilmek icin ek degismeyen
sermaye edinmelerine karsihk geldigini buluruz. Bu talep
6.050’ye esittir:

& G +pli=kls, +pli-kls,

4000 + 1500 +400 +150

Toplam talebin degeri tablodaki Kesim I'in mevcut ¢ikti de-
gerinden 50 fazladir. Benzer bir hesaplama Kesim II'nin ¢ik-
tisina olan talebin 50 oraninda eksik oldugunu gosterir. Bu
uyusmazlik Marx' rahatsiz etmigtir ve notlarinin bir¢ok sayfa-
st orantli bir genigletilmis yeniden Uretimi sergileyecek bir
cizelge bulma denemelerine ayirmigtr.

Uyusmazhigin kaynagi (5.61) numarali denklemde buluna-
bilir. Marx tarafindan (5.61) denkleminde varsayilan paramet-
releri kullandigimizda, denge halinde bir genisletilmis yeni-
den iretimi saglayabilmek i¢in gerekli olan C'in C ye ora-
ninin 2,75 oldugunu goririiz. Oysa Marx'in baglangi¢ ora-
n1 5000/1875 = 2,6667dir. Eger Marx Kesim [I'de 1875 yerine
1818,18'lik bir sermaye ile baglasaydi denge kosullarinin sag-
landig1 sonuca ulasmig olacakti.

Marx'in genigletilimis yeniden tretim incelemesindeki te-
mel 6neme sahip bir 6ngori, kapitalist bir ekonominin ge-
niglemesi icin, toplumsal sermayenin, gecim araglarinin re-
timiyle fazladan tretim araglaninin tretimi arasinda uygun bir
oranda dagiliminin saglanmasinin gerektigidir. Gerekli oranu-
lar her iki kesimdeki sermaye birikiminin temel parametrele-
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rine, sermayenin bilesimine, artik deger oranlarina, artik de-
gerin sermayeye katilma oranlarina ve sermaye devresi aga-
malarnndaki zaman farklarina bagli olarak degisir. Marx bu
sorunu agik bir sekilde ortaya koyar ve basit yeniden ture-
timin sonuclarini betimlemek igin sayisal 6rnekler kullanir.
Burada goriiyoruz ki goriglerinin tutarh bir sekilde ilerletil-
mesi, orantihlik sorununa genel bir ¢6ziim bulmamiz: ve do-
layistyla Marx'in Kapital’in ikinci cilcdinde yarim kalmis olan
iddiasin1 tamamlamamiz: saglamaktadir.

Genigletilmig Yeniden Uretimde Toplam Talep

Basit Yeniden Uretimde Orantililik ve Toplam Talep bash-
81 alunda yapilan ¢éziimlemenin genellestirilmesi beraberin-
de genisletilmis yeniden uretim durumundaki toplam talep
sorununa yoénelik bir yaklagim getirir. Matematiksel érnekle-
ri sadelestirmek (izere iscilerin ticret harcamalarinda bir za-
man farkinin olmadigini ve kapitalist hanehalklarinin, kapita-
list firmalar gibi artk deger paylarini harcamakta aym T, za-
man farkina sahip olduklarini varsaymaya devam edecegiz.
Yine kesim sayisim gereksiz yere artirmamak amaciyla, liks
esya uretiminin Kesim IP'nin bir par¢as: oldugunu varsayaca-
g1z. Bu halde metalara olan toplam parasal talebi alttaki gibi
gosterebiliriz:

D(® = [1-kIC,(D+[1-k,1C,D (5.62)
+kC(D+k,C,®
+1~pIs", (t—=T) +[1—-p, 18" (=T
Bu denklemdeki ilk satir kapitalist finnalann tretim aragla-

rmna olan taleplerini, ikinci satir is¢ci hanehalklartnin tcretle-
rini harcamalarini ve Ugiinci satr ise kapitalist hanehalklari-
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nin paylarina digen artik degerden yaptiklan titketim harca-
malarim temsil eder.

Aym basit yeniden tretim durumunda oldugu gibi, kapi-
talist firmalarin sermaye harcamalari kendi ge¢mis satig gelir-
leri tarafindan finanse edilir. Bu goris, genel sermaye devre-
si modelinin (5.5) ve (5.38) denklemlerinde ifade edilmekte-
dir. Bu bagintiy: kullanarak ve kapitalist hanehalklarinin har-
camalanndaki gecikme siiresinin kapitalist firmalarin harca-
malarindaki gecikme stiresiyle esit oldugu gerceginden hare-
ketle, (5.62) denklemini alttaki gibi sadelegtirebiliriz:

D) = SUu-T)+S,(t—T,) = S¢~T,) (5.63)

Sermaye harcamalarinin tamamen ge¢cmisteki satis gelirlerin-
ce finanse edildigi varsayildig: siirece (5.62) denklemi mevcut
talebin ge¢mis satiy gelirlerine bagh oldugunu gosterir. Eger
sistemin g oraninda bir genigletilmis yeniden trsetim patika-
sinda ilerledigini varsayarsak, o zaman agagidakine ulasinz:

D() = DOexplgh = SU-T.) (5.64)

S(0)exp(gt)exp(— gT,)
S(Dexp(—gT,)

l

Basit yeniden tiretim durumunda, g= 0 iken (5.64) denkle-
mi kangikhk yaratmaz. Mevcut toplam talebin, yeniden Giretim
stirecinin devamini saglayabilecek sekilde, tiretilmis metalarin
tam olarak uygun satig miktarlarinda gergeklesmesine yetecek
geniglikie oldugunu anlatir. Daha énce gordiigiimiiz gibi, ka-
pitalist firma ve hanehalki harcamalarindaki zaman fark;, fir-
ma ve hanehalklarinin S(0)T, kadar bir para rezervini harca-
ma akimlarins stirdiirmek i¢in hazirda tutmalarin1 gerektirir.

Ancak genisletilmis yeniden tiretim 6reginde, g>0 iken,
(5.64) denklemi bir paradoksla sonuglaniyor gériinmektedir,
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clinki Uretilmis metalara olan toplam parasal talebin diizgiin
bir genisletilmis yeniden lretimi devam ettirebilmek i¢in ge-
rekli olan parasal talepten daha az oldugunu gosterir. Bu fark-
bk g ve T, sifirdan biiyiik oldugu siirece varligin siirdiirecek-
tir. Dahas, talep ile ger¢eklesme arasindaki fark, sistem genis-
ledikge artar. Bundan dolayi, basit yeniden iretimde gegerli
olan, kapitalistlerin para rezervleriyle baglamalar1 ¢o6zimu ge-
nisletilmis yeniden lretimde ise yaramayacaktr. Herhangi bir
sinirh miktardaki baglangi¢ para rezervi, genisletilmis yeniden
trretim patikas: Gizerinde bir noktada tikkenecektir.

Bu paradoks, daha sonraki Marksist yazarlarin bilhassa da
emperyalizm ¢6ziimlemesini bunun tizerine insa eden Rosa
Luxemburg'un (1913) dikkatini ¢ekmistir. Luxemburg serma-
ye birikimi stirecindeki kapali bir kapitalist sistemin daima
toplam talep yetersizligine diisecegini ve bunun sonucunda
artik Uretimini gergeklestirmek icin dis pazarlar aramaya zor-
lanacagini ileri siirer. Her ne kadar Luxemburg, Marx'in kur-
gusuna ickin olan toplam talep ve gerekli gerceklesme ara-
sindaki bu farka isaret etmekte hakliysa da ¢6zimi ikna edi-
ci degildir. Peki, cis piyasalar kapitalist sistemin artik Uriin-
lerini satin alabilmek igin gerekli paray: nereden bulacaktir?
Eger kapitalist sisteme bir seyler satarak (emek gilicii veya
hammadde) elde ediyorlarsa, gerceklesmeye muhta¢ meta-
larin degerlerine, en az onlara olan talebe kattiklar: kadar
deger eklediklerinden ashnda talep acigini azaltmamig olur-
lar. Eger kapitalist metalar i¢in harcayabildikleri buytk altin
stoklarina sahiplerse, kapah sistemdeki ayn: sorun yine or-
taya ¢ikar, yani siirekli genigletilmis yeniden Uretimde her-
hangi bir simurh altn stoku belirli bir siire sonra tiikkenecek-
tir. Luxemburg'un kendisi de emperyalizmin belirli 6rmekleri
lizerine yapug incelemelerinde bu sorunu fark etmis ve bo-
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yunduruk altina ahnmug tlkeler tarafindan kapitalist Griinle-
ri satin almak i¢in harcanan paranin kaynagmnn ashnda ka-
pitalist sistemden alinan borglar oldugunu agik¢a ortaya koy-
mugtur. Bu elegtiri tabi ki kapitalizmin, korumali piyasala-
ra, emek giict ya da 6nemli hammadde kaynaklarina erisim
icin rekabet ya da azalan kir olanaklarinin yaratug yeni ya-
unim alanlan agilmasina yonelik bask: gibi tarkli mekanizma-
lar yoluyla, sistematik olarak emperyalizme yol agtig1 gori-
stinli yadsimaz.

Gergek kapitalist ekonomiler, siirekli sermaye birikimini
devam ettirmek konusunda, devamh yetersiz talep sorunu
yasamaksizin bagarili olabildiklerine gore (5.64) denklemin-
de ifade edilen paradoksun ¢6ziimi i¢in agik ki genel yon-
temler bulunuyor olmali. Marx kendisi Kapital'in ikinci cil-
dinin sonlarina dogru (1893, s. 522-523), Bukharin'in (1972)
Rosa Luxemburg'u elestirirken ele aldig1 bir ¢6ziim 6nerisin-
de bulunur. Marx tiim iretilmis metalarin para kargihginda
miibadele edilmek suretiyle gerceklestirilmesi zorunlulugu-
nun dogru olmadigina isaret eder. Meta para olan altin, bir
kez tiretildiginde, zaten para bi¢iminde bir deger halini alir ve
o halde satilmak zorunda degildir. Eger biri tam olarak dog-
ru buytklikte, yani tam olarak parasal taleple gerceklesme
arasindaki (5.64)'te ifade edilen farklihk kadar bir biytikliik-
te altin Uretimi sektOrii varsayarsa, gerceklesme sorunu orta-
dan kalkar. (5.64) denkleminin sag tarafinda yer alan para-
sal talep, tim para harici metalan gerceklestirmeye yeterlidir
ve geriye kalan meta Uretimi gergeklesmeye ihtiyaci olmayan
alundir. Altin tretimi sektorii bu dengeyi koruyabilmek igin
sistemin geri kalamyla egit bir oranda buytiimek durumunda-
dir. Elbette ki finansal yontemlerde T.'yi kisaltan her gelis-
me, altin retim sektoriiniin gereksinim duyulan buyukligi-
ni azaltacakur.



Sermayenin Yeniden Uretimi 117

Modern kapitalist ekonomilerde altin tretimi oldukg¢a kii-
¢iik bir role sahiptir ve para ile altin arasindaki baglantilar ol-
duk¢a zayiflamistir. (5.64) denklemindeki paradoksu ¢ézme-
nin diger bir yolu ise mevcut sermaye harcamalarinin tama-
men gecmis satig gelirlerince finanse edildigi varsayimini es-
netmektir. Kimi baz1 sermaye harcamalar, gelecekteki satis
beklentilerine karsilik bor¢lanma yoluyla finanse ediliyorsa,
o zaman gerceklesme a¢ig: kapanir. Bu durum (5.59) denk-
leminin agagidaki bicimde degistirilmesini gerektirir:

C) = S't—T)+pS"(t—T )+ B(D (5.65)

Burada B(?) yeni kapitalist bor¢lanmadir. (5.65)i sistemin
toplam talebini hesaplamakta kullanirsak, asagidaki denkle-
me ulagiriz:

D = S(t-T,)+B® (5.66)

Goruyoruz ki, kapitalistler tarafindan sermaye harcama-
larin1 finanse etmek igin yapilan yeni bor¢lanma, ge¢mis sa-
tis gelirlerince finanse edilen talep ile yeniden tretimi idame
ettirebilmek icin gerekli talep seviyesi arasindaki a¢ig1 kapa-
tabilir. Aslinda kapitalist hanehalklarinca veya devletge yapi-
lacak bir bor¢lanma da agigi kapatabilir. Sistemin stirdiriile-
bilir bliylime orani ag¢ik¢a bu gibi yeni bor¢lanmalara bagli-
dir: Toplam bor¢lanma ne kadar fazla olursa, sistem tarafin-
dan ulagilabilecek genisletilmis yeniden tiretim orani da o ka-
dar yiiksek olur.

Bu inceleme 6nemlidir ¢linkl kredi ile kapitalist sistemin
genisletilmis yeniden iiretim kogullan arasinda temel bir bag-
lanu kurar. Bir kriz sirasinda, toplam talep yetersiz oldugun-
da, genigletilmis yeniden iretim kosullarinin saglanmasinin
kredi genislemesindeki degisikliklerle iligkili oldugunu orta-
ya koyar.
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Yeniden tretimin dar varsayimlarini temel alarak daha ile-
riye gidemeyiz. Sermaye birikimi sireci ile kredi (veya al-
tin Uretimi) arasinda zorunlu baglantilar oldugunu gorebili-
riz ancak sistemdeki nedenselligin yont, tam dengeli yeni-
den iretimin bir sekilde saglandig1 varsayimi nedeniyle giz-
li kalmaktadur.

Sonug

Kapital'in ikinci cildi sermaye devresinin ¢6ziimlemesi
tizerinden bir bitiin olarak kapitalist sistemin bicimsel bir
modelini gelistirir. Bu kavrami bir sermaye devresi modelin-
de, basit ve genigletilmis yeniden Uretimin matematiksel bir
¢oziimlemesini inga etmek icin kullandik. Kapitalist bir sis-
temde, aruk deger oranina, sermayenin bilesimine, sermaye
devresi agamalarindaki zaman farklarina ve artik degerin ser-
mayeye katilma oranina yansiyan sekliyle, toplumsal iliskile-
rin ve Uretken gli¢lerin gelisiminin sistem tarafindan stirdiirii-
lebilir olan genisleme oranini belirlédigini gordiik. Bu tespit-
lerin tiretime yonelik mevcut emek giici veya hammaddey~
le dogrudan baglantili olimamas: sasirticidir. Elbette ki, ham-
madde darhvgx, girdi maliyetlerini arttirabildigi ve sermaye bi-
lesimini azaltabildigi gibi, emek giiciindeki darliklar da tcret-
leri yukan ¢ekebilir ve boylelikle artik deger oranim azalta-
bilir. Ancak sermayenin genisleme durtisintin bunlann ote-
sindle i¢sel sinirlar vardir.
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Kar Oram (Kapital, 3.1-3.4)

Marx'in kapitalist tGretim ¢6ziimlemesinin temel noktas: ar-
tik degerin kaynaginin karsihig édenmemis emek olusudur.
Bununla beraber, Marx kapitalist ekonomik iligkilere girenle-
rin bu gercegi algilamakta zorlandigina inamir. Meta iligkileri
onlarn destekleyen toplumsal gerceklerin tizerini 6rtme egili-
mindedir ve bunun sonucunda artik degerin kaynag: elesti-
rel ve teorik bir ¢aba harcanmadig: takdirde belirsizligini ko-
rur. Omegin bir is¢i emek gilictinii kapitaliste degeri tizerin-
den satginda, ortaya koydugu artik emegin dogrudan farkin-
da degildir. Bir is¢i ancak toplumsal iligkiler toplulugunu bir
biitiin olarak goz oniine aldiginda, bir sinif olarak kapitalist-
lerin artik emegi, yine bir sinif olan iscilerin tizerinden elde
ettiklerini algilayabilir.

Ayt bakis acist sorunu kapitalistler icin de gecerlidir.
Kapitalist yaklagik olarak sermayesinin biiyimesiyle ilgilidir
¢linki sermaye ilk goriste kendiliginden biiyliyen deger ola-
rak belirir. Bu nedenle artik deger kapitaliste, yatrilmig bulu-
nan sermayeye bir eklenti olarak gorunir. Artk degerin kay-
naginin iscilerin somirilmesinde bulunan kokeni kapitalist
bireyler i¢in soyut ve énemsizdir.

Artik degerin kaynaginin gizemli bir hale gelisi, nicel an-
lamda artik deger oraninda oldugu gibi artik degerin degisen

119
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sermayenin bir pargasi olarak degil de tretime yonelik top-
lam 6denmis (veya baglanmig) sermayenin bir pargas: olarak
ifade edilmesiyle gerceklesir. Bu oran kdr oraniolarak adlan-
dirilir. Gergek kapitalist ekonomilerde kapitalistler artik deger
tizerinden bircok kesintiye maruz kalirlar: Uretken olmayan
emege satig ve idari harcamalar i¢in yapilan ticret ddemeleri,
rant (kira), faiz ve vergiler (7. Bolim). $imdilik bu gibi farkh
tiptekiartik deger bigimlerini géz ardi edip, yatnizca yatril-
mus toplam sermaye icindeki toplam artik deger oranina ba-
kacagiz. Bu, genel olarak kapitalistler tarafindan kiar oranim
hesaplamak icin kullanilanlara goére daha genis bir artik de-
ger olgimudir (Bu 6l¢t, eger bahsi gecen kesintilerin hig¢bi-
risi olmasayd, klasik anlamdaki kar orani olurdu.).

Eger Uretim suirecinde baglanmig toplam degeri K ile gos-
terirsek, kir oran r gdyle yazilir:

5 S
,=_=[_
K v

ya da

\ 4

v+c

v+¢

6.1

K

r= ckn = gn (6.2)

e=s/v artikk deger oram1 veya somirii oranini, k=v/{v+c
sermayenin bilesimini ve n=[v+ d/K sermayenin devir hi1z1,
yani sermaye yatrimu akimmin Uretim devresine bagh ser-
maye stokuna oranini gostermektedir. 5. bolimde gordigi-
miuiz gibi, sermaye devresi modelinde, basit yeniden tiretimde
tam olarak, genigletilmis yeniden tretimde ise yaklasik olarak
n=1/IT,+ T, + T Jdir.

Kir orany, artik deger ile onu elde etmek igin yatirilmg
olan sermayenin tamamu arasinda bir bag kurar. Bu ifade-
de artik degerin emek deger teorisine gore gercek toplum-
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sal kékeni belirsiz bir hale gelir. Oncelikle degisen sermaye
ile degismeyen sermaye arasindaki ayrim tamamen silinmis-
tir, clinkli markup orani emek maliyetlerini emek dig1 mali-
yetlerden ayirt etmeksizin kapitalistin toplam maliyetleri tize-
rinden hesaplanmustir. Dahas, devir hizi oraninin hesaba ka-
tilmas: artik deger ile, sermayenin sadece o donemde bitimis
tirtinlerde ortaya ¢ikan parcas: degil, tamamu arasinda bir bag-
lantt kurar.

Karin kokeni teorisi, kar orani ve kar orani degisiklikleri-
ne iliskin agiklamalarin temelini olusturur. (6.1) denkleminde
kar oraninn ¢arpanlarina ayrilmasi, bir ¢6ziimleme yontemi-
ni ortaya koyar ¢linkii bu sekilde bakildiginda kar oranindaki
herhangi bir degisikligin artik deger oraninda, sermayenin bi-
lesiminde ya da sermaye devir hizindaki degisiklikler Gizerin-
den gerceklesmesi gerektigi goriilmektedir. Bu, neo-klasik ik-
tisattaki kar oran1 agiklamasiyla, kar oranini sermayenin mar-
jinal Grini veya sermayenin kithk fiyati veya simdiki ve ge-
lecekteki urtinlerin zamanlar arasi1 goreceli denge fiyat ola-
rak tanimlayan agiklamayla tezattir.

Kar Orammn Egitlenmesi (Kapital, 3.8-3.10)

Neo-klasik ve Marksist iktisat teorisi taraftarlar, farkl ka-
pitalist sektorlerdeki kar oranlarinin sermayeler arasindaki re-
kabet tarafindan esitlenmesine yonelik bir egilimin varligina
dair hemfikirdirler. Bu goriisiin arkasindaki en basit gerek-
¢e, sermayenin kar oranlarnin disiik oldugu sektdrlerden
kar oranmnin yliksek oldugu sektorlere dogru hareket edece-
gi kanmisidir. Bu yo6nelim kir oranlaninin diigtik oldugu sek-
torlerdeki satig rekabeti baskisini azalur ve ¢iktilanin fiyatlan-
nin bu sektdrlerde artmasina, dolayisiyla da briit karin ve kar
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oranmun artmasma olanak verir. Simetrik olarak sermayenin
yuiksek karh sektorlere yonelimi, bu sektérlerdeki satig reka-
beti baskisim artirir ve kar miktarini ve oranini cliismeye zor-
lar. Bu suireg, kir oranlarini, bir¢ok farkli sektoérde esitlenme-
ye dogm itecektir.

Esit tar oranlari mefhumu uygun bir diizeyde ¢oztimlen-
melidir. Yukanda bahseclilen teoriler gercek bir ekonomide
farkl sektorler arasinda her an aym kar oraninin gézlemlene-
cegini ileri sirmez. Teknolojideki, talepteki ve kaynak erisi-
mindek:degisimler farkli sektorlerin maliyet yapilarini stirekli
olarak degisime ugratacaklar ve béylelikle kar oranlar arasin-
da siirexli olarak farklar ortaya ¢ikartacaklardir. Sermayeler
arasindzki rekabet bu farklari ayni stireklilikte diizenli olarak
torpliler ve kar oranlar arasinda yakinlagsma meydana getirir.
Bunun stesinde, sermayeler aras: rekabet teorisi soyutlama
diizeyini digtirdigiimiizde kisitlar kazanir. Eger sermayenin
hareket 6zgtirligiine kars: engeller mevcutsa, acik¢a esitlen-
me slireci ¢calisamaz. O halde birtakim sermaye Uretim Olcegi,
potansiyel rakiplerinden gizli tutabilecegi belirli teknolojilere,
erigim vzya yasalar sayesinde korunuyor olmasindan dolay:
belli avantajlara sahipse, sermaye hareketliliginin kar oranla-
rnt esitlzmeye donik egilimi uzunca bir siire gerceklesime-
yebilir. Bu olanaklar kar oramnin esitlenmesi egilimi ile celig-
mez, ¢clinkli bunlar genel egilimin kisitlarini temsil ederler.

Sermuyenin gercekten de sektorler arasinda kar oranim
esitlemer lizere yer degistirdigini diisinmek gerekli de degil-
dir. Ashirdla farkl sektorlerden iginde bulunulan sektore dog-
ru fiilen bir sermaye hareketi olmasa da, sermayenin bu ge-
kilde haseket edebilecegi tehdidinin varlig: bile ytksek kar
oranl sektorlerde kar oranlarinin ve fiyatlarin diismesi igin
yeterlidir.
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iktisat teorisyenleri kir oranlarninin sektorler arasinda esit-
lendigi mevcut iktisat modellerinin gecerliligi konusunda
genel olarak hemfikirdirler. Bu modeller ¢esitli zeminlerde
olumlanmuglardir. Oncelikle, intibak stireci hizh oldugunda,
mevcut ekonomiler farkl sektorlerde birbirine ¢ok yakin kar
oranlarn sergiler ve bu duruimda tam esitlik modeli iyi bir ya-
kinsama olur. Ikinci olarak, gercek ekonomiler biiyiik sokla-
ra acik ve sermayenin hareketliligine yonelik ciddi engellere
sahip olsalar bile, kir oranlarirun esitlendigi modellerin ¢ali-
silmasi, gelistirilmekte olan iktisat teorisinin tutarhhigina ilis-
kin iyi bir mantik sinavi olur. Uglincii olarak, eger bir teori kir
oranlarinin egitlendigi bir durumu basaril bir sekilde acikla-
yabiliyorsa, gercek ekonomide olduk¢a énemli olan rekabe-
te iliskin belirli kisitlamalan g6z 6niine alacak gekilde giiclen-
dirildigi takdirde, eksik rekabet duruinlarim da agiklayabilme
sans: oldukga yiksektir.

Kiroranlarinin esitlendigi ekonomi modellerini ¢alismanin
bir bagka, daha soyut ve Hegelci gerekgesi vardir. Sermaye
hayret verici bir sekilde kendiligincden biiyiiyen bir deger ola-
rak goriinmektedir. (Elbette ki emek deger teorisine gore bu
kendiliginden biiyiimenin sirn is¢ilerin somiirtilmesidir.) O
halde sermayenin en basit belirlenimi kendiliginden biiytime
orani ya da kendiliginden potansiyel biiytime orani, yani kir
oranidir. Bir grup sermayeyi incelemek istedigimiz icin, hep-
sinin bu temel belirlenim ¢ercevesinde ayni oldugu, yani hep-
sinin ayn kir oranina sahip oldugu varsaymmyla ise bagla-
mak dogaldir. Bu, sermayeleri birbirinden ayirt eden ve ken-
diliginden potansiyel bliylime oranlarindaki farkliliklara yol
acan belirli nitelikleri ortaya koyabilecegimiz tam ¢6ziimle-
meye dogru atilmus ilk adimdir. Bu s6zii gegen niteliklere 6r-
nek olarak teknolojik gelisim esitsizligini, tekellesmeyi ve re-
kabete yonelik yasal engelleri sayabiliriz.
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Esit Degisim ve Egit Kar
Oramimin Uyusmazhigh (Kapital, 3.8)

Esit degisim kogullan altinda, yani, her tretilmis metanin
parasal degeri dogrudan ve dolayl olarak metanin i¢cinde se-
killenmis toplumsal emegin paranin degerine boliinmesine
esit oldugu durumda, her sektoérdeki katma deger o sektdrde
harcanan yagayan emek suresiyle orantihdir. Eger ticret ora-
ni tim sektorlerde ayni ise, artik deger orani da tiim sektor-
lerde aymi olacaktir ve sonugcta bir sektdrde Uretilmis ve pa-
raya cevrilmis olan aruk deger miktar da o sektdrde harcan-
mug emek slresiyle orantili olacaktir. Ancak harcanan birim
emek suresi bagina baglanmis olan sermaye miktari, her sek-
torde ayni olmayabilir. Eger ayni degilse —ve ayni oldugu-
nu disindiirecek iyi bir teorik ve deneysel gerekce de yok-
sa— bir sektordeki artik degerin o sektdrde yatrilimis serma-
yeye orani, yani kér orani, sektorler arasinda farklilik goste-
recektir. Bu durumda, emek deger teorisinin varsayimlari ve
esit degisim varsayimi, Kapital'in Gi¢lincli cildinde yer alan
kir oranlarinin egitlenmesiyle ilgili bélimleri yazarken (birin-
ci cildi heniiz yayinlamadan 6nce) Marx’in da agik¢a farkin-
da oldugu gibi, sektorler arasinda kir oranlarinin esitlenme-
siyle uyumlu degildir.

Bu noktay iyi bir sekilde 6meklendirebilmek icin iki sek-
tore sahip —bugday ve ¢elik— basit bir ekonomi modelini kul-
lanabiliriz. Donem sonunda tek birimlik bugdayin tretilmesi
icin donemin basinda 1 birim emek ve 1/4 birim ¢elik girdi-
si gerekiyor. Donem sonunda tek birimlik ¢eligin tretilmesi
icinse donemin basinda 1 birim emek ve 1/2 birim ¢elik girdi-
si gerekiyor. Baglanmis olan sermaye is¢i licretlerinin ve gir-
disi saglanan ¢eligin maliyetine esittir. Bu teknolojiyi bir girdi-
¢iku tablosunda alttaki gibi 6zetleyebiliriz:
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Girdi
Uriin Bugday Celik Emek Ciku
Bugday 0 1/4 1 1
Celik 0 1/2 1 1

Bir birim ¢elik icinde ne kadar emek, dogrudan ve dolay-
I olarak icerilmigtir? v, bir birim geligin emek degeri ise asa-
gidaki denklemi saglamas: gerekir:

v, = 1+[1/2v, 63

Clnku bir birim ¢gelikte 1 birimlik dogrudan emek ve 1/2 bi-
rim celik icinde icerilen emek miktar1 vardir. Benzer sekilde
bir birimlik bugdayin emek degeri olan v, asagidakini sag-
lamalidir:

vy = 1+(1/4lv, (6.4)

Bu iki denklem de kolayca ¢oziilebilir (aslinda (6.3) denk-
lemi kendi bagina da ¢oziilebilir) ve emek degerleri v.=2,
v, =3/2 olarak bulunur. Paranin degeri 1 ise, yani bir birim
emek tarafindan yaratilan katma deger 1 dolarsa, esit degi-
sim kogullani alunda bugdayin ve celigin fiyatlan p =2 dolar,
p=1,5 dolar olur. Bir birimlik gelikteki katma deger, bir bi-
rimlik bugdayda oldugu gibi tam olarak 1 dolardur.

Farzedelim ki birim emek giicii bagina ticret 0,5 dolar ol-
sun ve 1 birim emek gticiy, fiillen harcanmus 1 birimlik emek
suresine kargilik gelsin. Bu durumda, birim cgelik basina ar-
tik deger 0,5 dolar ve birim bugday bagina artuk deger de
aym sekilde 0,5 dolar olacaktir. Bununla birlikte, birim ¢e-
lik bagina baglanmis olan sermaye miktar1 1,5 dolardir (stire-
cin baglangicinda satin alman 1/2 birim ¢elige karsihk gelen
1 dolar ve siirecin baglangicinda iscilere &denen ticrete kar-
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silik geken 0,5 dolar). Bir birimlik bugday: iiretmek igin bag-
lanan sermaye ise 1 dolardir (stirecin baglangicinda satin ali-
nan 1/4 birim celige karsilik gelen 0,5 dolar ve siirecin bag-
langiainxla igcilere 6denen Ucrete karsihk gelen 0,5 dolar).
Bu fiyatlardaki ¢elik uretiminde kar orani, o halde 1/3=0,5
dolar/15 dolar=% 33,33'tir. Oysa bugday uretimindeki kar
orani 1/2=0,5 dolar/1 dolar=%50dir.

Bu sonug genellikle dogrudur. Farkh sektorlerdeki fiyatlar
esit degisime karsilik geliyorsa ve licretler ayniysa, is¢i bagina
yatirilan sermaye degeri tim sektorlerde aym olmadik¢a kar
oranlariesit olmayacakur. Tabii ki gercek ekonomilerde ticret
oranlan sektorler arasinda bir 6mek degildir ancak mevcut
(farkh sektorlerdeki isgilerin yetenekleri ve pazarlik giigleri
arasindaki farkliliklar dolayisiyla) farkhliklarin her bir sektér-
de birim: emek bagina yaurilmig olan sermaye miktanyla ilig-
kili oldugunu diistinmek igin de herhangi bir sebep yoktur.
O halde iicret oranlanindaki bu gergek farkhliklar kar oranla-
rim egitlememize yardimci olmayaciklardxr.

Bu modeli Marx'in Kapital'de (1894, s.155-157} kullandik-
larina benzer sekildeki tablolarla ifade edebiliriz. Farzedelim
ki ekonemi 10000 birim ¢elik ve 10000 birim bugday tiretiyor
olsun. Ba durumda alttaki baginulara ulagiriz:

Sektor c v s ct+vis p s/v r%)
Bugday 5000 5000 5000 15000 1,50 1 50,00
Celik 10000 5000 5000 20000 200 1 33,33
Toplam 15000 10000 10000 35000 1 40,00

Sorun (genellikle déniisiim sorunu olarak adlandirilhir) kar
oraninin egitlenmesinin emek deger teorisiyle uyumlu oldu-
gunu agilayabilmektir.
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Marx’in Yontemi (Kapital, 3.9)

Marx, esit degisim varsayimimizdan vazgecersek ve meta
fiyatlarinin metalarda igerilen dogrudan ve dolayli emek mik-
tarindan fazla ya da az olabilmesine olanak verirsek, kar oran-
larinin esitlenmesinin emek deger teorisiyle uyumlu olacag:-
ni ileri stirer. Emek deger teorisi, bir biitiin olarak ekonomi-
deki toplam katma degerin toplam toplumsal emek stiresi-
nin bir ifadesi olmas: anlamunda gegerli olmaya devam eder.
Sektorler arasindaki kar oranlarim esitleyen fiyatlari, Marx,
tiretim fiyatlar olarak adlandirir.

Marxin yontemi 6nceki kisimda gelistirilen 6rnek tizerin-
de alrtaki gibi isleyecektir. Celik Giretimindeki kir orani orta-
lamanin altindadir, oysa bugday tiretimindeki kdr oram orta-
lamanin Uzerindedir. O halde, bugday fiyati diismeli ve ¢e-
lik fiyat: artmahlidir. Marx bu fiyat degisimlerinin artik dege-
ri iki sektor arasinda sadece yeniden dagtabilecegini soyler.
Aslinda, 1000 dolarlik bir artik degeri bugday sektoriinden
celik sektoriine kaydirabilseydik, her iki sektorde de degis-
meyen ve degisen sermayeyi ayni birakarak, kar oranlarinin
esit hale gelecegini bulurduk. Bu durumda yeni tablo altta-
ki gibi olurdu:

Sektor c v s c+v+s p s/v r(%w)
Bugday 5000 5000 4000 14000 1,401 (0,8) 40,00
Celik 10000 35000 G000 21000 2,101 (0,2) 40,00
Toplam 15000 10000 10000 35000 1 40,00

Bugdayin ve ¢eligin yeni fiyatlar, birim fiyata ulagsmak i¢in
toplam satis hasilatinin (bugday 6rneginde 14000 dolar) ¢ik-
t1 miktarina (10000) bolinmesiyle hesaplanir. Marx sermaye-
lerin rekabeti sonucunda bugday fiyatinin 1,40 dolara diise-
cegini ve gelik fiyatinin 2,10 dolara yiikselecegini ileri stirer.
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Paranin degeri aym kalir. Bunun sonucunda bugdayin fiyat
kendi degerinin altinda (fiyati bir birim bugdayda igerilen 1,4
birim emege karsilik gelir, oysa gercekte 1,5 birim emek iger-
mektedir) ve geligin fiyati kendi degerinin (izerindedir. Her bir
sektorde Uretilmis olan artik degerin orani degismemistir an-
cak her sektorde gerceklesen artik degerin goriinen orani de-
gismistir (bu goriinen oranlar parantez i¢inde belirtilmigtir).

Bunun 6tesinde Marx, artik degerin yeniden dagitilmasi-
nin degerin toplam akimi tzerinde etkisinin olmadigin1 éne
stirer. Bu yolla emek deger teorisi bir ekonominin biitlinii igin
tam olarak gegerli olmaya devam eder. Onun iretim fiyatlan-
n1 bulmaya yénelik yéntemi, (1) toplam artik degeri, toplam
katma degeri, toplam degisen sermayeyi ve toplumsal artik
deger oranini; (2) ekonominin biitiini i¢in degismeyen ser-
mayeyi ve toplam satig hasilatlarin1 ve (3) tim ekonominin
ortalama kar oranini sabit tutar.

Marx bu yoéntemin genel oldugunu ve emek deger teori-
sinin ekonominin biitlini igin téim éonuglanm korurken ayni
zamanda kir oranini egitleyen Uretim fiyatlarin hesaplayabll—
menin mimkiin oldugunu iddia eder.

Bu yontem kabul edilebilir olsaydi, bu ger¢ekten emek de-
ger teorisinin kar oraninin esitlenmesi ilkesiyle olan uyumlu-
lugunun giglii bir ispat1 olabilirdi. Ashnda emek deger teori-
si herhangi bir fiyatlandirma kurahyla, hatta kir oranini esit-
lemeyen bir kuralla bile uyumlu olabilirdi ¢linkii emek de-
ger teorisi teknik degisimi, tekellesmeyi ve devlet miidahale-
sini gdz Oniine almugtir.

Marx’in Yontemindeki Eksiklik (Kapital, 3.9)
Engels Kapital'in ikinci cildi yayinlandiginda emek deger
teorisinin kar oraninin esitlenmesi ilkesi ile olan tutarhligina
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iliskin sorunu ¢ozebilmek igin Marksist olmayan iktisat¢ilara
meydan okudugu bir giris bolimunu dahil etmistir (Bu sorun
aslinda Ricardocu iktisat teorisinin gelisiminde énde gelen bir
sorundur). Engels Marx’in bu ilkeler arasindaki iligkiyi agikla-
digin1 ve bu bagarnisinin, Marx’in yénteminin, Marksist olma-
yan arastirma alanlannin ileri sirdigd konulara kars: yaptik-
lan saldirilarda dahi, Marksist olmayan iktisatgilarin yontem-
lerine olan Ustinligunu kanitladigini iddia etmistir. Engels’in
bu kismen mago tavr, Engels’in Kapital'in Gguncu cildini ya-
yinlamasiyla, Marx'in ¢6ziimune utandirici, diismanca, elesti-
rel bir ilginin yonelmesini garanti etmisgtir.

Bu elestirilerin ilk isaret ettikleri nokta, son tabloda, 6me-
gimizdeki sekliyle, celigin 2,10 dolara satldiginin fakat tre-
ticilerin celigi baslangictaki esit degisim fiyau tzerinden 2,00
dolardan satin aldig varsayildig: icin Marx'in yoénteminin tu-
tarsiz oldugudur. Eger celigin fiyat1 2,10 dolar olsaydi, 10000
birim bugday uretmek i¢in gereksinim duyulan 2500 birim ¢e-
lik 5000 dolara degil, 5250 dolara mal olurdu ve ¢elik sektoru
tarafindan gereksinim duyulan 5000 birimlik ¢elik 10500 dola-
ra mal olurdu. Yalnizca bu duzeltme ile tablo su hale gelir:

Sektor c v s c+v+s p s/v (%)

Bugday 5250 5000 3750 14000 1,40 1(0,75) 36,59
(f;elik 10500 5000 3500 21000 2,101 (1,1) 35,48
Toplam 15750 10000 9250 35000 0,925 35,92

Ancak bu tabloda iki sektérdeki kar oranlari esitlenme-
migtir. Dahasi, katma degerin ve dolayisiyla paranin degeri-
nin degistigi gibi, toplumsal artik deger orani ve toplumsal
kar oraninin ikisi de degismistir.

Marx'in yontemine yonelik bu elestirinin gegerliligi genel
olarak kabul edilir. Ancak kimileri daha ileri gitmis ve Marx'in
degisen sermayeyi tutarsiz bir sekilde ele aldigini ileri sur-
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mistiir. Baglangictaki (esit degisimin oldugu) tabloda, para-
sal Uicret 0,50 dolardir ve bugdayin fiyat: 1,50 dolardir. Bir an
icin iscilerin Gcretlerini sadece bugdaya harcadiklarini varsa-
yarsak, bu birim emek gilicii bagina 1/3 birim bugday oranin-
da reel ticret anlamina gelir. Ancak Marx'in ¢6ziim 6nerisinde
bugdayin fiyatu 1,40 dolara diismiistiir. Parasal tcret 0,50 do-
lar seviyesinde kaldiginda, reel ticret birim emek giicti bagina
0,357 birim bugdaya yiikselir. Coziimiini elestirenler, Marx'in
Kapital'deki, emek gliciiniin degerinin emek gliciini yeni-
den uretmek icin gerekli olan gegim aracglarini iretmede ge-
reksinim duyulan emek stresi oldugu ifadesi tizerinde durur-
lar. DOntigimiin 6ncesinde bir birimlik emek glictiniin yeni-
den tretilmesi icin 1/3 birimlik bugday gerekliyse eger, doni-
simiin sonrasinda neden yine ayni miktarin gerekli olmadig:-
ni ve Marx'in neden reel ticreti 0,4667 dolara (bugdayin fiyati
1,40 dolar oldugunda 1/3 birim bugday satin alabilen miktara)
disecek sekilde diizeltmedigini sorgularlar. Bu durum, tablo-
da daha ileri giden bir diizeltmenin yapilmasinin gerekliligini,
degismeyen sermaye degeriyle birlikte degisen sermaye de-
gerinin de degistiriimesinin gerekliligini ortaya koyar.

Bu ikinci elegtiri, herkesce gecerli kabul edilmemistir ¢lin-
ki emek glicliniin degeri, daha 6nce de gérmiis oldugumuz
gibi, paranin degeriyle parasal ticretin ¢carpimi olarak veya is-
cilerin fiilen tiikettikleri metalarda icerilmis olan emek olarak
yorumlanabilmektedir. Esit degisim varsayinu altnda bu iki
yorum da esdegerdir, ancak doniigiim sorunuyla ugrasirken
gozardi edilen varsayim tam da bu varsayimdir. Emek giicti-
niin degerini, birim emek glictintin, onu kargihginda is¢ilerin
lcret biciminde aldiklarn soyut toplumsal emek miktar: ola-
rak yorumlayan birinci tanimma bagh kaldigimizda, dontisim
tablosunda degisen sermayenin degerinde bir diizeltme yap-
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mak durumunda kalmayiz. Burada yapmamiz gereken sey,
paranin degeriyle parasal licreti sabit tutmaktir. Marx'in yon-
temi bunu yapar, ancak goérmiis oldugumuz gibi degisme-
yen sermayenin fiyatlarim ¢tkularin fiyatlar olarak aldigimiz-
da paranin degeri degisir.

Marx’in yontemini dontisiim islemini fiyatlar ve kar oran-
lar1 birbirine yaklagincaya kadar tekrar tekrar yineleyerek uy-
gulayabiliriz (Shaikh, 1977). Nihai tablonun 6zellikleri tam
olarak bu yinelemenin nasil uygulandigina ve her tekrarla-
ma esnasinda tam olarak hangi biyiikliiklerin sabit tutuldu-
guna bagl olarak degisir. Cozlime, ayn: zamanda fiyatlarin
ve kir miktarinin yerine getirmesi gereken kosullan kagida
dokmek suretiyle ve sonugta ortaya ¢ikan denklemlerin ¢o-
ziilmesiyle ulagilabilir.

Marx’in Yaklastmunin Tamamlanmas:

Oncelikle, Marx'in yénteminin, Marx'in artik degerin do-
niisim siirecinde sadece yeniden dagitilabilecegi dustince-
siyle tutarl bir gekilde takip edilebilecegini gostermemiz ge-
rekir. Bu yaklagim, paranin degeri ile emek gtliciiniin degeri-
ni (parasal licretin paranin degeri ile ¢carpildig: haliyle) doni-
siim boyunca sabit tutmamizi gerektirir.

Takip ettigimiz 6rmek Uzerinden, nihai fiyatlar ve kar ora-
n1 r agagidaki denklemleri saglamalidir:

p, = +r)1/2lp +1/2) (6.5)
Py = [1+r)(1/4]p +1/2) (6.6)
10000(pc—l1/ 2]pc)+ 10000(p, —[1/4] pc) = 20000 6.7
Ilk iki denklem ticret oram 1/2 olarak veriliyken, her iki sek-

torde de kar oraninin esit olmasimi ve lglinclii denklemse ar-
tik degerin aym kalmasini gerektirir (paranin degerini sabit
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tutacak olan bir kisit). Bu denklem sisteminin ¢6zimu soyle-
dir: p.=2,2078 dolar, p,,=1,4480 dolar ve r = %37,65. Nihai
tablo da goyle olur:

Sektcr c v s c¢+v+s p s/v r(%)
Bugday 5250 5000 3960 14480 1,4481 (0,79) 37,65
Celik 11040 5000 6040 22080 12,2081 (1,21) 37,65
Toplam 16560 10000 10000 36560 1 37,65

Bu yaklaginu herhangi sayidaki meta ve herhangi yapida-
ki gircli-cikti katsayilan i¢in kullanmak mimkiindir. Marx'in
yontemi icin ileri stirdiigti birinci grup iddialarin tamamu kar-
silanmugtir: Katma deger, artik deger ve aruk deger orans bas-
langictaki esit degisim tablosuna gore degismemigtir. Buna
karsin, diger iki grup iddias1 bu yaklasimda karsilanmamuisgtir.
Degismeyen sermayenin degeri aym kalmamistir ve bunun
sonucunda metalann toplam fiyat degismistir. %37,65 olan
nihai toplumsal kar orani, baglangictaki %40’k esit degisim
toplumsal kir oran ile aym degildir.. Nihai tablo, sistemdeki
toplam artik degerin toplam topl'umsél emek stiresine kargilik
gelmesi ve sistemdeki artik degerin igcilerin karsihg 6denme-
mis emegine karsiik gelmesi anlaminda emek deger teorisi-
nin temel iddialanyla uyumludur. Artik deger ashinda esitsiz
degisim tarafindan yalmizca yeniden dagitilnustir.

Reel ticretin artnus oldugu dogrudur. Iscilerin sadece bug-
day tikettiklerini farz edersek, bu durumda 0,50 dolar para-
sal ticret ilk tabloda 1/3 birimlik bugday satin alirken, simdi
0,345 birimlik bugday satin alabilir.

Marx’in Yaklagiminin Bagarisizigi

Eger Bortkiewicz (1949), Seton (1957), Morishima (1973),
Medio (1972) ve aym iddialara sahip ¢ikan digerleri gibi,
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emek gliciiniin degerinin aslinda isgilerin tiiketimlerinde ice-
rilen emek stiresi oldugunda israrci olursak, farkli bir bigim-
de ilerlemek durumunda kaliriz. Dontisimde paranin dege-
rini degil, ama reel Ucreti sabit tutmamiz gerekir. Bu takdirde
denklemler alttaki gibi olur:

p, = 1 +r)01/2lp .+ w) (6.8
py = 1 +r)(1/4)p .+ w) 6.9
w = (1/3lp, (6.10)

ik iki denklem, parasal iicret w ile gosterildiginde yine
kar oraninin aym kalmasini gerektirir. Uglincii denklem ise
artik parasal licretin 1/3 birimlik bugday: alabilecek miktarda
olmasinm gerektirir. Bu denklemleri r kir orani ve p./p, fiyat
orani i¢in ¢dzmek miimkiindiir: r=%39,45 ve p./p,=1,5354
bulunur. Artik fiyatlan standartlagtirmak i¢in herhangibir yolu
secebiliriz. Ornegin, durumu son boliimdeki sonugla kiyas-
lantabilir hale getirebilmek icin artik degerin 20.000 dolar se-
viyesinde kalmasini saglayabiliriz. Bu durumda p 'nin 1,4452
dolar ve p./nin 2,219 dolar oldugunu buluruz. Ucret [1/3]
P, =0,4817 dolar olur ve nihai tablo su sekilde ortaya ¢ikar:

Sektor c v s c+v+s p s/iv  r(%
Bugday 52547 4817 4088 14452 11,4451 (0,85) 39,45
Celik 11095 4817 6278 22190 2,219 1(1,31) 39,45
Toplam 16642 9634 10366 36642 1,076 39,45

Kir orani gercekten de esitlenmis olur ve paranin degeri ayni
kalir, ancak aruk deger 10000°den 1036G'ya yiikselerek, top-
lumsal artik deger oranimi 1'den 1,07G’ya c¢ekecek sekilde
farkhlagmis olur.

Bu yontemi herhangi sayidaki meta ve herhangi yapidaki
girdi-cikty katsayilan i¢in kar oranlarini esitlemek lizere kul-
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lanmak miimkindiir, ancak genel olarak sonucu baglangic-
taki artik degerin bir yeniden dagilimu olarak gérmek imkan-
sizdir. O halde, bu durumda Marx'in, artik degerin ve artik
deger oraninin doniigiim sirasinda korunduguna dair olan ilk
iddiasinin iki bolimi dahi gegerli olamamis olur. Elbette ki,
bugdayin ve ¢eligin fiyatlarini toplam artik deger 10000 ola-
cak sekilde esit oranda secebilirdik, ancak bu durumda kat-
ma deger degismis ve artk deger orani yine 1,076, yani bag-
langictaki 1 degerinden farkh olmus olurdu.

Déniigiim Sorununun Onemi

Garip gelebilir ancak, yukarida betimlenen farklihklar
Kapital'in tguncu cildinin yayinlanmasindan beri emek de-
ger teorisinin tutarhligi tzerine ve iktisadi ¢6ziimleme igin
yararh bir ¢erceve olusturup olusturmadigi konusunda tek-
nik iktisadi tarigmalarin ana odag: olmugtur. Bu tarismada
i¢ konum tespit edilebilir. ,

Ilk olarak, emek deger teorisini elestirenlerin bir kismi1 do-
niigiim sorununu ¢6zmenin tek tutarl yolunun reel {icreti sabit
tutmak oldugunda israr eder. Bu, onlarin Kapital'deki (1867,
5.170-171) emek giiciiniin degerinin belirlenmesiyle ilgili olan
pasaji yorumlama seklidir. Daha 6nce gormiis oldugumuz gibi,
bu yontem doniismis olan kin yeniden dagiilmig artik deger
olarak gormeyi olanaksiz hale getirir. Elestirmenler, ¢zellikle
Samuelson (1971) ve Robinson (1960), bunu emek deger teo-
risinin pozitif iktisadi ¢o6zimleme igin gereksiz oldugunun ni-
hai ispat1 olarak degerlendirirler. Onlarin goriisiine gore, de-
ger lizerine boyle bir yaklagim iktisadi ¢6ziimlemeye bir sey
katmaz. Dogrudan iretim fiyatlar izerinden de baglanabilir.
Bu gortis, emek deger teorisinin, meta ureticisi bir toplumda
toplam artik degerin sarf edilen toplam toplumsal emegin bir
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ifadesi oldugu diistincesini goz ardi eder. Emek deger teorisi
ile esit degisim hipotezini birbirine karigtinr.

Ikinci olarak, emek deger teorisinin kimi taraftarlari reel
Ucreti sabit tutan ¢6ziim seklini kabul etmigler ve dolayisiyla
mevcut fiyatlarin, kir oranlarinin egitlenmesi yoluyla belirlen-
dikleri stirece, gercek emek degerleriyle sadece uzak ve ¢ar-
pitilmig bagintilarinin oldugunu kabul etmiglerdir. Bununla
beraber bunlar, emek deger muhasebe ¢izelgesi ile reel fi-
yatlar arasinda, reel fiyatlarin ancak ve ancak emek degerin-
de hesaplanan artik degerin pozitif olmasi durumunda pozitif
olabilecegi anlaminda nite] bir iliskinin oldugunda israr eder-
ler; Morishima (1973) bu iliskiyi Temel Marksist Teorem ola-
rak adlandinr. Bu gortisiin destekgileri, sonug olarak, emek
deger teorisine uygulamaya dair bigilen en zayif roli kabul
ederler.

Son olarak, emek giicii degerinin parasal Ulcret ve para-
nin degerinin ¢arpimina esit oldugu goriisiiniin yandaslan-
n1 —6rnegin Duménil (1980), Lipietz (1982) ve Foley (1982)-
sayabiliriz. Marx'in yaklagimindaki asil 6nemli noktanin, ar-
tik degerin toplam toplumsal emek stiresini tam olarak temsil
ettigi ve artik degerin tam olarak karsihg 6denmemis emek
stresine kargsihk geldigi disiincesi oldugunu ileri siirerler.
Marx'in bu denklikleri (degismezlikleri) ortaya koyan yakla-
stmini tamamlayan birinci yontemi kullandiklan igin, bu ik-
tisat¢ilar, higbir seyin emek deger teorisini, uygulamaya yo-
nelik iktisadi ¢oziimlemeye iliskin kesin ve tutarh bir teorik
cerceve olarak kullanmaktan alikoyamayacagu ileri siirerler.
Aslinda, bu bakis agisindan kir oraninin esitlenmesi 6nemsiz-
dir. Piyasa fiyatlar1 ne olursa olsun, sermayeler arasi rekabet
onemli oranda bagarisiz olsa dahi, emek deger teorisi toplam
kapitalist tretim iligkilerinin eksiksiz ve giiglii bir anlatimidir.
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Fiyatlarin emek degerlerinden sapmas: nedeniyle ortaya ¢i-
kan sorunlar ikincil derecede 6neme sahip olan, artik dege-
rin esitsiz degisim yoluyla dagitilmasiyla ilgilidirler.

Ozet

Kar oram kapitalist ekonomik sistemde, artik degerin ve
onu belirleyen etmenlerin katiimcilarin kargilastig bicimidir.
Bu bigimde artik deger ve karsihg 6édenmemis emek stiresi
arasindaki baglant gizlenir. Sermayenin kendisi kar miktari-
nin kaynag ve diizenleyicisi olarak gortiniir: Fazla miktarda
sermayeye sahip olanlar arttk degerden oranuli sekilde daha
fazla pay alirlar.

Ancak ¢alisan bir birey veya tek bir kapitalist firma seviye-
sinde goériinmez olan gey, toplumsal bir bakis agisina gegtigi-
mizde goériiniir duruma gelis. Boylece toplam toplumsal de-
ger ve iscilerle kapitalistler arasindaki toplumsal emek siiresi
bolligimii arasindaki baglanu antagilabilir olur. Bu baglanty,
kar oranim emek giicliniin degeri kavram tizerinden emegin
verimliliine ve igcilerin yasam standartlarina baglayan, kir
oram ve hareketleri icin glglii belirlenimler ortaya koyar. -

Emek deger teorisinin ortodoks iktisat tarafindan yapi-
lan elestirisi, artik deger ve karsiligi 6denmemis emek su-
resi arasindaki baglantiy1 genel liretim modellerinde stirdiir-
menin mantiksal olarak miimkiin olmadig iddiasina daya-
nir. Gordugumuiz gibi bu elestiri sirasiyla iki temel fikre da-
yanuir. Birincisi, emek deger teorisinin (toplumsal artik dege-
rin toplumsal emek stiresini temsil ettigine dair iddiasy esit
degisim hipoteziyle (metalarin parasal degerlerinin dogru se-
kilde emek degerlerini yansitugina dair distince) birlikteligi-
nin uygunsuzlugudur. ikincisi, emek giicliniin degerinin, is-
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cilerin Uicret olarak 1 saatlik emek giicti sarfi karsihginda al-
diklan soyut toplumsal emek miktari olarak degil, is¢ilerin tu-
kettikleri metalarda icerilen somut emek olarak yorumlanma-
sindaki 1srardir. Gordiigiimiiz iizere, emek giicliniin degerini
ilk biciminde yorumlamak ve bu varsayim cercevesinde ar-
tik deger ve karsihgi ddenmemis emek siiresi arasindaki ni-
cel baglanuy: dikkatli bir bicimde ortaya ¢ikartmak mantiksal
olarak miimkiindur.

Kapitalist ekonomik iligkilerin agiklayici ¢oziimlemesi yo-
niinde elverigli ve islevsel bir cerceve olan emek deger teo-
risinden vazgecmek icin doniiglim sorununa 6zgti bir gerek-
¢enin olmadigy goriilmektedir.
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Artik Degerin Bolusiimii

Artik Degerin Bicimleri
(Kapital, 3.16-3.18, 3.21-3.25, 3.37-3.45)

Gergek kapitalist toplumlarda dogrudan is¢ilerin sémiiriil-
mesiyle ilgili olmayan bircok dnemli gelir akimini gézlemle-
riz. Islenmemis arazi sahibi, toprag: {izerinde bir saatlik bir
emek bile harcanmadig: halde rant (kira) elde eder. Para sahi-
bi, bir kapitalist gibi emek piyasasina girmeden veya herhan-
gi bir tretim 6rgiitlemeden belirli bir faiz karsihginda parasi-
n1 bor¢ verebilir. Bir¢ok firma halihazirda tretilmis olan me-
talari, sahibi olduklan siirece higbir sekilde emegin eli deg-
medigi halde, sadece becerikli bir sekilde alip satmak sure-
tiyle kayda deger miktarda ticari kazang saglayabilir. Bu gelir-
ler kapitalist .toplumda ¢ok 6nemli bir rol oynar. Bir¢ok insa-
nin, icinde toplumsal varliklarinin araglarim buldugu kovuk-
lar1 olustururlar. Bu ylizden eger kapitalist bir ekonominin i¢
mekanizmalarmi kavramak istiyorsak, bunlarin kapitalist tire-
timle olan kesin iligkilerini anlamamiz gerekir.

Onceki paragraflarda sdzii gegen her bir érnek, emek de-
ger teorisine yonelik bir tehdit ortaya koymaktadir ¢linki her
bir 6rnekte elde edilen gelir, iscilerin tiretimde fiilen sémurtil-
meleriyle baglantisizdir. Marx, bu nedenlé, emek deger ve.ar-
uk deger teorilerinin kapitalist toplumdaki ekonomik olgula-

138
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nn tamamin agiklayabilmedeki yeterliliklerini gosterebilmek
icin bunlar ¢éztiimlemek ister.

Her bir mekte Marx’in agiklamas: aym sekli alir. Bu gelir-
lerin, onlan elde eden aracilarin Giretimde meydana getirilmis
olan artik degerin bir kismini, ona ilk olarak el koymus olan
endustriyel kapitalistlerden alabilecek pazarlik konumunda
olduklanndan dolay: ortaya ¢iktugini ileri stirer. Marx'in kur-
dugu cercevedle rant, faiz ve ticari kar gibi tim bu gelir bi¢im-
leri, miktar olarak halihazirda emek glictiniin degeri ve sarf
edilmis olan toplumsal emek siresi tarafindan belirlenen ar-
tik degerden ¢ikmaktadir. Bu durumlardaki kuramsal sorun
bu tir gelirlerin nasil ortaya ¢iktigini ve davraniglarini agik-
layabilmektir.

Rant (Kapital, 3.37-3.45)
Farklilik Ranti® ve
Kaér Oranlarinin Esitlenmesi (Kapital, 3.38)

Marx'in Uretim fiyati kavramu bir kapitalist tretim sistemin-
deki kar oranlarinin, tiim kapitalistlerin ayni tretim teknikle-
rine erigimleri miimkin iken nasi! egitlenebilecegini gosterir.
Gergek kapitalist toplumlarda farkli sermayeler farkli teknik-
lere erigim saglayabilirler. Oncelikle, yeni tretim tekniklerini
elde etmede ortalamanin ilerisinde olan bazi kapitalist tretici-
ler her zaman vardir. Marx bu sorunu, sekizinci bolimde go-
recegimiz gibi, kar orammin diigme egilimine iligkin ¢6ztim-
lemesinde uzun uzun tartigir. Ancak kapitalist Ureticiler tek-
niklere olan erigimlerinde belirli kaynaklarin verimliliginde-

5 Ingilizcesi ‘differential rent’ olan bu kavram i¢in Tirkge ‘diferansiyel rant’
ya da ‘farkhlik rant’ kullanimaktadir. Burada yeterli anlamm verdigi igin
‘farklilik’ tercih edilmigtir {ed.n.).
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ki dogal farklilhklar nedeniyle de birbirlerinden ayrilabilirler.
Tarimda, 6megin topraklar verimlilik agisindan farkhdirlar.
Madencilikte zengin cevherlere olan erigim, belirli bir miktar-
daki ¢ikt1 elde edebilmek i¢in gerekli olan emek girdisi mik-
tarim azalur. Eger kapitalist Uireticiler emek glicu ve diger tre-
tim girdileri ve urlnleri igin aym fiyatlarla karsilasirsa, iclerin-
de daha ustiin kaynaklara erisimi olanlar, daha disiik mali-
yetlere ve boylelikle de daha ytiksek kar oranlarina sahip ola-
caklardir. Peki, bu durum kapitalistler arasindaki kar oranlari-
ni egitlemeye yonelik rekabet egilimiyle nasil bagdagabilir?

Marx bu sorunu ¢oziimlemeye (iginde bulundugu done-
me uygun diigmeyen bir bigimde) iistiin kaynaklar izerinde,
baglangicta miilkiyet hakkinin olmadigini varsayarak baglar.
Herkes sigir siiriistinti en gilizel otlak sahasinda besleyebilir
veya madenini zengin bir mineral yatagina kurabilir veya bir
petrol havzasina petrol kuyusu agabilir. Bu gartlar alunda s-
tin kaynaklara kargi agir1 talep olacak ve bu kaynaklar hizla
tikkenecektir. Ancak tim kapitaliét[érin ayni teknolojiye eri-
simi olacak ve kar orani esitlenecektir. Modern kaynak dags-_
lim1 teorisi bu durumu “miistereklerin trajedisi” olarak gorir
ve agini talep bas gosterdiginde kaynaklarin dagiiminin ve-
rimsizlikle sonuglanacaginin altini gizer. Ote yandan Marx, bu
durumu kapitalist ile kaynak sahibi arasinda yeni bir toplum-
sal iligkinin ortaya ¢ikacag: bir zemin olarak gorir.

Simdi farz edelim ki, nadir bulunan ustiin nitelikli kaynak-
lara iliskin miilkiyet hakki belirlenmis olsun. Bu durum, be-
lirli bir kisi veya bir 6zneye, treticileri Gstiin nitelikli kaynak-
lara erismekten mahrum birakabilecek bir giiciin saglandig:
anlamna gelir. Kaynak sahibi, kapitalist reticinin {istiin nite-
likli kaynag: kullanarak sahip olacag: artik degerin belirli bir
pay: i¢in pazarhk edebilir. Aslinda kaynak sahibi bu pazar-
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likta, bu kaynagin kullaninu: sayesinde ortaya ¢ikan maliyet-
teki azalmanin sonucu olarak elde edilen tim fazladan artik
degeri daima kendine ayirabilir. Rant miktar1 bundan az ol-
dugu stirece, kapitalist kaynag kullanmaya yoénelik bir mo-
tivasyona sahip olur; eger daha fazla ise kapitalist bagka bir
yere gider.

Marx bu teoriyi bir degirmen igin gii¢ kaynag olarak kul-
lanilabilecek olan bir akarsuyun sahibinin durumunu incele-
yerek betimler. Farz edelim ki, alternatif Gretim yontemi, de-
girmene buharli bir motor ile gli¢ saglamak olsun ve buhar
teknolojisi ile saglanmus ¢iktinin maliyeti 90 dolar olarak ger-
ceklessin. Kar orani1 %33,33 ve sermaye devir hizi 1 ise (yani
maliyet ayn1 zamanda yatirilmis olan sermayedir) ¢iktinin fi-
yati1 (buhar teknolojisi kullanimda oldugu stirece) 120 dola-
ra, yani 90 dolarhik maliyetle 30 dolarlik karin toplamina esit
olacakur (90 dolarin %33,33'1). Kapitalist eger akarsuyu kul-
lanirsa, buhar motoru kullanmasi1 durumunda 6demesi ge-
reken bazi masraflardan kurtulacaktr. Farz edelim ki, ¢ag-
layan kullandigimizdaki tretim maliyeti sadece 60 dolar ol-
sun. Rantin olmadigi durumda, Uretici her bir birim ¢ikt1 icin
60 dolarlik bir kinn sahibi olacakur. Ureticinin kir orani or-
talama kar oram olan %33,33'lin oldukg¢a lizerindeki bir de-
ger olan %100'dir. Bu durumda Marx, akarsuyun sahibinin
birim ¢ikti basina 40 dolarlik bir rant i¢in pazarhk edebile-
cek bir konumda olacaginy, tireticiyi 60 dolar olan maliyeti
tizerinden —buhar motorunu kullanmas: durumuyla tamamen
aym olacak sekilde- 20 dolarlik bir kir birakacagim ve akar-
su kullanilarak yapilan tretimin kir oranini ortalamaya esit-
leyecegini ileri sirer.

Bu ¢6ziimlemeyle ortaya ¢ikan 6nemli sonug, rantin top-
lumsal olarak ortaya ¢ikarilmus bir gelir oldugu ve herhan-
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gi bir kaynagin deger tiretme giicline kargihk gelmedigidir.
Ornegin, biraz dnce incelenen durumdaki buharl tiretimin
maliyeti 60 dolara diigerse, akarsu tamamen ayni uretken ni-
teliklere sahip olsa da, akarsu sahibinin bir rant elde etmek
icin sahip oldugu gli¢ ortadan kalkar. Eger akarsu tizerinde
milkiyet hakki olmasaydi, potansiyel tiretkenligi ayn kala-
cak ancak rant olmayacakut.

Farkhlik rantimin bu ¢éziimlemesi, her ne kadar Marx,
Ricardo’nun ¢ikartmaya ¢alistigi bazi sonuglarla ilgili belirgin
tereddiitlere sahip olsa da temel hatlanyla Ricardo’nun rant
teorisiyle benzerlikler gosterir.

Mutlak Rant (Kapital, 3.45)

Marx zamaninin bir kismum mutlak rant konusunu ¢6ziim-
lemeye ayirougur. Bu kavram, modern toplumsal iligkiler ba-
kis acisindan biraz gizemlidir. Mutlak rant, gérece verimlili-
ginden bagimsiz sekilde bir toprak sahibince cebren zapt edil-
mis bir kaynaga erisim icin &denen paradlf. Bu gibi 6demeler,
on dokuzuncu yiizyil Almanyasinda kirsal toplumsal iligkiler-
deki siyasette onemli bir rol oynamigsti. Bu nedenle, her ne
kadar yirminci ytizy:lin gelismis kapitalist tilkelerinde oldukg¢a
onemsiz bir rolii olsa da, Marx bu konuyla ilgilenmisgtir.

Toprak sahipleri mutlak ranti sadece 6zel anlasma veya
yasal baski yoluyla tezgah kurarak uygulamaya koyabilir. Bu
tiir tezgahlar olmadiginda, toprak sahipleri arasindaki rekabet
rantin mutlak bilesenini sifirlanmaya zorlar. Marx bu noktays,
mutlak rantin sinifsal bir olgu oldugunu ve koyliler ve kapita-
list giftgilerle iligki icinde bir sinif gibi 6rgiitlenen toprak sahip-
lerinin gli¢ iligkilerini yansitugini ortaya koyarak ifade eder.
Toprak sahipleri arazinin mevcut verimliliginclen bagimsiz se-
kilde sadece bir sinif olarak erigim ucreti uygulayabilirler.
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Toplumsal Artik Deger Olarak Rant (Kapital, 3.37)

Rant1 kapitalistler 6dedigi strece (farkhlik ranti veya mut-
lak rant olmasi fark etmez), toplumsal artik degerin bir par-
casidir. Varhgi, deger tiretimi veya artik degere el konulma-
sin1 yoneten, Marx'in gelistirmis oldugu genel ilkeleri degis-
tinmez.

Kit kaynaklar Gzerinde rant uygulamasinin olmasinin, kit
Uistlin kaynaklar tizerinde mulkiyet hakkinin olmadig: ve ayni
zamanda tim kapitalistlerin ayni tekniklere erigimlerinin ol-
dugu bir durumla kargilagtinldiginda tretim fiyat izerinde
etkisinin olacag: dogrudur. Akarsu 6rneginin ortaya koydu-
gu gibi, bir kapitalist, rant: briit kardan dugulilyor olarak go-
rir. Uretim fiyau, sermayenin, kullanimda olan en verimsiz
kaynaklar tizerinden ortalama kar oranina el koyabilecegi bir
noktaya ylikselmek durumundadir ve daha iyi durumdaki
kaynaklar tizerindeki rantlar ise buna bagl olarak, onlarla bir-
likte kullanimda olan sermayeler tizerindeki kar oranini esit-
leyecek seviyelere gelirler.

Rant getiren ve el konulmus kit kaynaklarin olmadig: du-
rumda, kapitalist bir sistem i¢in, toplumsal sermayenin sek-
torler aras1 dagilimini bilmeden tretim fiyatlarim hesaplamak
mimkiindiir. Bu sekilde hesaplama, sermaye bir sektdrden
diger bir sektore yer degistirdikce maliyet kosullan degis-
meyeceginden dolayr mumkiindir. Ancak el konulmusg kit
kaynaklar oldugunda, bir sektordeki tretim Olgegi kullani-
lan marjinal kaynagn kalitesini ve dolayisiyla da o sektorde-
ki tretim fiyatum etkileyecektir. Akarsu érneginde, degirmen
sektoriiniin toplumsal ¢iktisi hi¢ bir buhar Ureticisinin faali-
yet gosteremeyecegi bir seviyeye digseydi ve akarsu yonte-
mi kullanimda olan en yiiksek maliyetli Giretim yontemi olsay-
di, ciktinin fiyati Uretici asgari maliyetleri ve sermaye yatiri-
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mu uzerindeki ortalama kar oranint elde edene kadar diiserdi.
Rant ortadan kalkar ve o sektorde liretim fiyat1 degisirdi.

Faiz (Kapital, 3.21-3.25)

Faiz ve Bor¢ Verme (Kapital, 3.21-3.22)

Biri bir digerine bor¢ verdigi zaman, bor¢ veren taraf ge-
nellikle geri 6deme igin sadece borg verilen tutar kadar degil,
aym zamanda faiz olarak adlandirilan ek bir tutar i¢in daha
pazarlik edebilme konumunda olur. Faiz, artik degerin en ba-
sit seklidir ¢linkti paranin borg verilmesiyle faizin elde edilisi
arasinda higbir siire¢ yoktur. Marx'in sematik terimleriyle, fa-
izin sekli alttaki gibi gosterilir:

P—P+AP 7.1

Burada P bor¢ verilen para veya anapara, AP faiz veya
anapara ile birlikte geri 6denen artik degerdir;—

Faiz tutarin1 anaparaya ve borcun sirdiigli zaman stresi-
ne boldiigiimiizde saf getiri oraniny, yani faiz oranin: bulu-
ruz. Omegin borg veren taraf 1 yil icin 1000 dolar veriyor ve
yil sonunda geriye 1100 dolar aliyorsa, faiz 100 dolardir ve
faiz oram yillik %10'dur.

Faiz bicimi muhtemelen para kadar eskiye dayanir ve do-
layistyla meta bicimi kadar eskidir. Ancak farkli toplumlarda
borg alan ve verenlerin motivasyonlar gibi faiz oranini agik-
layan ilkeler de farklilik gosterebilir. Omegin eski Roma'da
bor¢ alan kimseler genellikle, sal¥ibi 6ldiikten sonra kendile-
rine kalacak olan bir milkiin belirli bir kismim 6nceden har-
camak isteyen varisler olurdu. Bu 6mekte bor¢ tizerindeki
faiz 6demesi, muhtemelen varisin daha 6nce 6lmesi durumu-
na kargi borg¢ vereni koruyacak gekilde bir sigorta primi un-
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surunu da icermekteydi. Geleneksel tarim topluluklarinda ye-
tersiz bir hasat elde eden koyliiler de hayatlarini idame etti-
rebilmek icin genellikle bor¢ alirlardi. Modern kapitalist top-
lumlarda bor¢ alma ve verme islemlerinin biiyiik ¢ogunlu-
gu, amaclan artik deger elde etmek ve iflas tehdidi ile kars:
kargiya kaldigi durumlarda ekonomik devamliligint saglamak
olan kapitalist finmalarca gerceklestirilir. Buna karsin 6nem-
li bir kisim bor¢ alma ve verme islemi, satin aldig: evi ve ki-
sisel harcamalarini finanse etmek icin borg¢lanan hanehalkla-
rin1 ve devleti de igerir.

Faiz 6demesi meta esdegeri olmayan bir deger transferi-
ni icerdigi icin faizin temeli her zaman icin esitsiz degisimde
veya somiriiddedir. Somurt sekli dogrudan veya dolayh ola-
bilir. Kendi emegi ve trettikleriyle faizini 6deyen borglu yok-
sul koyli, dogrudan somiriilmektedir. Sonunda (kolelerin
somturilmesine dayali olan) mal ve miilkten gelen gelirle faiz
-0demesini yapan Romal: varis ve licretli emekten elde ettigi
aruk degerle faiz 6demesini yapan kapitalist firma, faizlerini
bir bagkasini somiirmek suretiyle 6demislerdir. Faizi somiirt-
ye veya esitsiz degisime dayandiran ¢6ziimleme, bor¢lanma
islemini harekete geciren motivasyon unsurlanyla ilgili hi¢bir
ipucu vermez: iki taraf da oldukga tatmin olmus olabilirler ve
borglanma ve bor¢ verme firsatinin tamamen iyi bir sey oldu-
guna inanabilirler. Ancak toplumsal bir bakis agisiyla, trans-
fer edilen deger, toplumsal emekten kaynaklanmak zorunda-
dir ve faiz sekli gostermektedir ki faiz elde eden taraf, kargili-
ginda dogrudan esdeger emek stiresi feda etmemektedir.

Kapitalist Uretimde Faiz (Kapital, 3.23)
Gelismis kapitalist toplumlarda her ne kadar hanehalk:
ve devlet bor¢lanmasi kayda deger ise cle Marx, islemlerinin
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faiz oraninin sekillenmesinde baskin ve belirleyici oldugunu
distinduigi kapitalist firmalarin borglanmasina odaklanmigtir.
Kapitalist, baglangicta para sermaye olarak sermaye devresine
eklemek ve sonucunda artik deger elde etmek igin borg alir.
Borg¢lanma isin igine dahil oldugunda, Marx'in sermaye dev-
resi cizelgesi su sekle doniigtir:

P,—P—M{UA, EG)... (0)... M'=P' =P, (7.2)

Burada PO bor¢ verenin borg¢lanan kapitaliste aktaraca-
81 baglangictaki paray: temsil eder. Daha sonra herhangi bir
para, sermaye gibi sermaye devresine girer ve aruk degerin
elde edilmesine katkida bulunur. P borglu kapitalistin borg
veren kapitaliste anapara ve faiz kargiig1 yapug geri 6de-
medir.

Boylelikle Marx, kapitalist firmalar tarafindan gercekles-
tirilen faiz 6demesinin, kapitalist tiretimde elcle edilmis olan
artik degerin bir pargasi oldugu sonucuna ulagir. Oysa kapi-
talist bir toplumdaki tim faiz ¢demeleri, kapitalist firmalar-
ca yapilan faiz 6demeleri degildir. Ornegin is¢i hanehalklar,
ev satin almak veya tiiketim harcamalarini finanse etimek i¢gin
borg¢ alabilirler. Faizi dogrudan (cretlerinden 6derler. Boyle
bir iglemdeki faiz, kesin olarak somiirtiyli temsil eder ¢linkii
isci hanehalk: bir esdegeri olmaksizin toplumsal emek stire-
sindeki hakkinin bir kismundan vazgecer, ancak bu, emek
glclnin alimi veya satinu geklindeki bir somiri degildir.
Yine, faizin kokeni somiride yatmaktadir demek, bu igle-
min adil olmadig: veya irade digi oldugu anlamina gelmez.
Is¢i ve bor¢ verenin her ikisi de kendilerini icinde bulduk-
lar1 toplumsal durum dikkate alindiginda, borg¢ islemi nede-
niyle hallerinden olduk¢a meninun olabilirler. Devlet borgla-
1 devlet gelirlerinden geri 6denir. Bu artik degerin kaynag-
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n1 anlayabilmek icin, kapitalist artik degerin vergilendirilerek
paylasilmasinin veya Ucretler izerindeki vergilerin veya dog-
rudan devlet tarafindan orgiitlenmis kapitalist Giretimden do-
gan artik degerin sayilabilecegi, devlet gelirlerinin kaynagina
g0z atmamuz gerekir.

Faiz Oramimin Digsallastinlmasi (Kapital, 3.24)

ileri diizeyde gelismis kapitalist ekonomilerde, borglan-
ma ve borg verme giinliik ticaretin rutin ve biirokratiklesmis
bir Ozelligi haline gelir. Bir tarafta bor¢ alanlar arasindaki re-
kabet, diger tarafta bor¢ verenler arasindaki rekabet, herhan-
gi diger bir piyasa fiyat1 gibi, dahil olan ¢znelerin kararlarina
digsalmig gibi goriinen piyasa faiz oranimi sekillendirir. Her
ne kadar faizin kaynag aslinda kapitalist bireylerin el koy-
dugu artik degerdeyse de her kapitalist, faiz oranin1 kendisi-
nin digindaki zorunlu bir gercek gibi goriir. Kapitalist toplu-
mun daha esrarli yanilsamalarindan bir¢ogunu bu siire¢ ya-
ratmaktadr.

Oncelikle kapitalist el koydugu aruk degeri, kendi serma-
yesini borg¢ verseydi alabilecegi faiz miktariyla, (pozitif ya da
negatif olabilecek) geri kalan miktar arasinda bolmeye su-
riiklenir. Kalan miktari, yani yatirilmis olan sermaye {zerin-
den piyasa oranindaki faizin 6denmesinden sonra geriye ka-
lan artik degeri, Marx igletme kdn olarak adlandirir. Kapitalist
kendi para sermayesini piyasa faiz orani lizerinden borg¢ ve-
rebilecegi igin, artik degerin faiz bilegeni kapitalistin verdigi
tretim kararlarindan bagimsiz bir parasal getiri gibi gortintir.
Oysa igletme kari, iyi veya kotii kader ya da iyi veya kot ka-
rarlar nedeniyle yukselir veya diser; boylelikle de kendisi-
nin dogrudan Uretim stirecini idare etmesinin bir getirisi gibi
gorinilir. Bu algilama, kinn, is¢ilerin somiriilmesinden orta-
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ya ¢ikan toplumsal artik deger degil, yonetimin, risk almanin
veya gozetim harcamalarinin bir getirisi oldugu diisiincesinin
onemli bir kaynagidir.

Kapitalistin faiz oranini bir maliyet olarak gérmesi igin
bor¢ almig olmas: gerekmez. Para sermayesini faiz oramiyla
bor¢ vermis olabilecegi icin, faiz orani onun igin kendi ser-
mayesini kendi Uretim siirecinde kullanmasinin bir firsat ma-
liyeti gibi goriiniir. Yalmzca piyasa faiz oranina esdeger bir
kir elde etmeyi bagarabilmigse, her ne kadar toplumsal bakis
agisindan toplumsal artik degere el konulmasina katk: sagla-
diysa da, bir anlamda girdigi zahmete karsilik gosterebilece-
gi herhangi bir kazanci olmamgtir.

Faiz orani toplumsal bir olgu olarak ortaya ¢iktiginda, ka-
pitalist toplumdaki herkes parayi, bor¢ verilmesi durumunda
faiz orani tizerinden artacak gekilde biliylime potansiyeli olan
bir deger olarak gormeye mechur kalir. Bu nedenle faiz ora-
ni, sadece kapitalist icin degil, ekonomi dahilideki her har-
cama kargn igin bir firsat maliyetini‘teskil eder. Herkes siirek-
li olarak, her harcamayla, paray: faiz oraninda artmaya birak-
ma secenegi arasinda mukayese yapmak zorundadir. Bu ge-
reklilik, getirileri belirli bir gecikmeyle gelecekte ortaya ¢ika-
cak olan harcamalara karg: sistematik bir 6nyarginin gelisme-
sine sebep olur. iktisatgilar, kapitalist toplumda gelecekteki
getirilerin clegerini digiiren bu yaygin egilimi gozlerken, or-
taya ¢ikan davranigi zaman tercibi olarak adlandirir. Aslinda
bazi iktisatgilar, faiz oraninin, bireylerin psikolojik yapisinda
dogustan var olan bir zaman tercihi nedeniyle ortaya ¢iktigi-
m ileri stirmeye calismiglardir. Marx gercegin bunun tam tersi
oldugunu ileri stirer: Kapitalist toplumda, bireylerin kararla-
rinda bir zaman tercihine yol acan unsur, artik degere el ko-
nulmas: temelinde ortaya ¢ikan faiz oramdur.
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Faiz Oraninin Belirlenmesi

Kapitalist tretimin baskin oldugu bir ekonomide, borg-
lanan ve bor¢ veren taraflar, temelde kapitalist firmalardir.
Hanehalklan ve devlet, kapitalist bor¢lanma ve bor¢ verme
ile yaratiimig olan para kaynaklarinin bulundugu devasa pi-
yasanin iginde yer ahyor olabilirler ancak Marx'in varsaymmi-
na gore faiz oran, kimi bir tarafta bor¢ veren, kimi diger taraf-
ta borglanan olarak yer alan kapitalist firmalarin arasinda ger-
ceklesen pazarlik sirasinda ortaya ¢ikar. Bankalarin veya diger
finansal aract kurumlarin varhgy, bu tabloyu belirgin bir sekil-
de degistirmez. Birbirleriyle dogrudan pazarlik etmek yerine,
borg alan ve borg¢ veren taraflarin her biri, aracilarla faiz oran
seviyesi tizerine birbirinden ayn gekilde pazarhk ederler.

Marx, faiz orani seviyesini kar oraniyla baglantih sekilde
belirleyen genel bilimsel bir ilkenin olmadigin ileri stirer.

Bir llkede gegerli olan ortalama faiz orani —surekli olarak
dalgalanan piyasa oranlarindan ayn olarak— herhangi bir
yasa ile tespit edilemez. Bu evrende, iktisat¢ilarin dogal bir
kar oranindan ve dogal bir tcret oranindan sézettikleri an-
lamda dogal bir faiz orant diye bir sey yoktur... Ortalama re-
kabet kosullarinin, bor¢ veren ile alan arasindaki dengenin,
borg verene neden %3, 4, 5, vesaire oraninda faiz ya da briit
karin %20 veya %50 gibi belirli bir yiizdesini vermesi gerek-
tigini aciklayabilecek iyi bir gerekge yoktur. Rekabetin, sirf
rekabet olarak herhangi bir seyi belirlemesi halinde, bu be-
lirleme rastlantiya bagh, tamamen gozlemsel bir belirlemedir
ve ancak ukalalik ya da fantezi, bu rastlantuyt bir zorunluluk
gibi gostermeye kalkisacakur. (1894, s. 362—363)

Olagan kosullar altinda, faizin el konulan artik deger mik-
tarinin toplaminin {izerine ¢itkmamasi gerekir, ¢inkli bu tak-
dirde bor¢ alanlann bor¢ almak i¢in bir nedenleri kalmaya-
caktir. Benzer sekilcle faiz orani eksi degerlere diisemez ¢lin-
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ki bu takdirde de bor¢ verenlerin bor¢ vermek icin bir istek-
leri kalmayacaktir.

Ukalalk yapma ve fantezi kurma riskini goze alarak,
Marx'in faiz oram agtklamasini belirli yonlerde ilerletmeye
calisabiliriz. Oncelikle yirminci yiizyl kosullar1 altinda, de-
ger acisindan faiz orani eksiye digebilir ¢linkl ¢ogu potan-
siyel bor¢ veren i¢in degeri sifir getiri oraninda tutabilmenin
glivenli bir yolu yoktur. Modern bir para sisteminde potansi-
yel bir borg¢ veren, bir bankaya veya devlete nakit para yatir-
mak suretiyle bor¢ verebilir ya da varliklarini, muhafaza et-
mesi, korumasi ve nakde doniistirmesi maliyetli olan fiziksel
meta stoklarina ¢evirebilir. Marx'in aklinda agik¢a, borg ve-
renin bor¢ vermek yerine, disiik bir maliyetle altin tutmayi
sectigi bir meta para sistemi bulunmaktadir.

Ikincisi, kdr orant veriliyken, faiz oramim1 yoneten baz
onemli sistematik ilkeler mevcut olabilir.

Kapitalist firmalar eger degerin uretimi ve nakde ¢evrilme-
sinde belirsizliklerle karsilasmadilarsa, fiilen bor¢lanmak igin
dogabilecek masraflan da icerecek gekilde, faiz oranini muh-
temelen kar oraniyla aym oranda teklif edeceklerdir. Aldig
bir bor¢ tzerinden ortalama bir kir oranini elde edebilece-
ginden kesin emin olan bir kapitalist firma, faiz orani bu orta-
lama kir oranindan disiik oldugu siirece bor¢lanmaya istek-
li olmaya devam edecektir ve faiz orani ortalama kir oranina
ulagsmadik¢a da bor¢ vermeye istekli olmayacaktir.

Ancak gercekte artik degere, bireysel sermaye diizeyinde
el konulmasi kesinlikten uzaktir ve sermiaye faiz zorunluluk-
larin1 kargilamada kronik sekilde yeterli miktardaki artik de-
geri gerceklestiremedigi durumda, iflas yoluyla ekonomik an-
lamda bir yok olus olasiligiyla kars: kargiya gelir. Bu kosullar
altinda, faiz oramni ile kir oram, gerceklestirmis olduklan kiar
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oranlar ve iflas riskleri bakimindan kapitalist firmalarin dags-
limina bagh olarak birbirinden farklilagabilir.

Marx'in faiz oram teorisi, faiz oraninin zaman icinde her-
hangi bir anda meydana gelen yeni bor¢lanma islemlerinde
sekillendigini vurgulayan 6ding verilebilir fon teorilerinin ge-
lenegine aittir. Faiz oraninin 6ncelikle eski borg¢larin ikinci el
piyasalarinda sekillendigini ileri stiren likidite tercihi teorile-
riyle (Keynes, 1936) karsitlik olusturur.

Hayali Sermaye

Bir faiz oram bor¢ alma ve verme islemlerinin kargasas:
arasinda ortaya ¢iktiginda, bagka sasirtict ekonomik etkiler de
meydana getirir. Kapitalist tiretimde artik degere el konulma-
styla ortaya ¢iksin ya da ¢ikmasin her gelir akisi faiz oranina
bagh olan bir fiyat1 —getiri degerini- denetimine alacakur.

Ornegin devlet tahvillerini ele alalim. Devlet kendi tahvi-
lini elinde bulunduran bir kisiye yilda 100 dolar 6demeyi ta-
ahhit ederek bir gelir akis1 yaratr. Eger faiz oram %10 ise've
akigin stiresiz olarak devam etmesi bekleniyorsa (geri 6deme
tarihi bulunmayan tahvil) bir yauruna tahvile karsihk 1000
dolar 6demeye istekli olacaktir. Bu 1000 dolar, yatirimct igin
bir sermaye gibidir ¢linkti yatirimci bu parayi devlet tarafin-
dan geri 6denecek olan bir faiz akigina karsilik 6der; ancak
odenen bu para halihazirda kapitalist Giretime yatirilmig olan
hicbir degere karsilik gelmez ¢uinku faiz, devletin gelir kay-
naklarindan 6denmektedir. Marx bu sermaye degerini hayali
sermaye olarak adlandirir ¢linkii sahibine bir sermaye dege-
ri gibi goriintr ancak aslinda toplumsal iiretken sermayenin
gercek bir parcas: degildir.

Bircok benzer olgu kayda deger 6neme sahiptir. Halka
acik bir girketin hissesenetleri sahibine kurulus tarafindan ya-
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pian temetti 6demelerinden bir pay alma hakk: saglar. Bu
temettii 6demeleri ve kurulus isletmesinin fiili kdr1 arasinda-
ki iliski cok yakin degildir, ¢iinkli yonetim igletme karinin
daha az ya da daha genis bir miktarini 6demeyi veya islet-
me kan akigina nazaran daha sabit bir temettii 6demesi aki-
s1 saglamayi kararlagtirabilir. Piyasa, ayni devlet borcuna kar-
silik aldig: faiz 6demesini toplam sermayeye kattig1 gibi, or-
talama faiz oranindan muhtemel temettii akigin1 da sermaye-
ye katacaktr. Ortaya ¢ikan sermaye degeri, kurulusca fiilen
yatirilmig olan sermaye degerinin oldukc¢a tizerinde olabilir.
Bu fazlalik, hayali sermayedir. Hayali sermayedeki inis ¢ikis-
lar finans alaninda en dramatik hadiselerin bazilarinin nede-
nidir. Ornegin faiz oran yiikseldiginde, muazzam miktardaki
hayali sermaye bir anda yok olabilir, buna karsin fiilen tre-
time yaturdmug olan sermaye ya hi¢ degismez ya da ¢ok az
miktarda degisir.

Tim Uretken dogal kaynaklari iceren topragin fiyau da
benzer bir 6rnektir. Kit Giretken kayﬁaklarm miuilkiyeti bir rant
geliri akisinin elde edilmesini sagladig i¢in, piyasa bu akig: da-
faiz oraniyla baglantili olarak sermayeye katacaktir. Bu yolla,
birikmis sermayede herhangi toplumsal bir kargihk olmaksi-
zin, hususi anlamda azimsanmayacak kadar ¢ok miktarda bir
zenginlik yaratilmus olur.

Ticari Kar: Uretken ve Uretken Olmayan Emek
(Kapital, 3.16-3.19)

Uretim Yapilmadan Saglanan Kar (Kapital, 3.16)

Isciler dogrudan sémiiriilmeden gelir elde edilen tgiincii
onemli 6mek, ticari sermayeyi igerir. Ticari kapitalist, mev-
cut metalan uretken bir bicimde donustirmeksizin alip sata-
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rak kir saglar. Oregin meta aracilar séz gelimi bitkisel sivi
yag satin alir ve bir siire elinde tuttuktan sonra sonugta bitki-
sel yaga herhangi bir katkida bulunmaksizin oldugu gibi sa-
tarak belirli bir kar saglarlar.

Bu ticari karemek deger teorisi icin bir bilmecedir ¢linku
yeni deger yaratmak tizere hi¢bir emek sarf edilmemistir. Bu
nedenle ticari sermayenin kar olarak el koydugu artik dege-
rin nereden geldigi sorusu ortaya ¢ikar.

Bu sorun, sermayenin nakliye veya iletisim hizmetlerine
dahil oldugu durumlar igin gecerli degildir. Bir metay1, bir
noktadan diger bir noktaya tagimak, onun kullanim degeri-
ni degistirir ve iretimin bir yéniini olugturur. Uretim siireci-
nin zorunluluklarindan olan iletisim hizmetleri de hammad-
deler gibi tiretimin dogrudan girdilerindendir. Bir¢ok durum-
da ayni sermaye bir metanin hem nakliyesi hem de o meta-
nin donustirilmesi (sdzgelimi daha kiigiik birimlerde dagiti-
nu) gibi uretken faaliyetlerle ve metay1 sadece almak ve sat-
mak gibi Uiretken olmayan faaliyetlerle kar etmek igin kulla-
nilabilir. Bu 6rneklerde ticari kdr sorunu sermaye karinin safi

alim ve safi saum faaliyetine karsilik gelen bolimiyle sinir-
It kalur.

Ticari Kanin Esitsiz Degisimdeki Kokeni  (Kapital, 3.17)

Marx ticari kirin emek deger teorisi cercevesinde esitsiz
degisimden kaynaklandigini a¢iklar. Ticari sennayenin meta-
lan degerlerinin (veya tretim fiyatlarinin) altinda aldigim ve
degerlerinde satugn: ileri suirer. Aradaki fark, ticari sermaye-
nin gelirinin kaynagdir.

Esitsiz degisim durumunda ¢ogunlukla olageldigi gibi, bu
durum metalarin1 degerlerinin altinda satan meta ureticileri-
nin ¢ikarina ters olarak goriilmek zorunda degildir. Uretici bir
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kapitalist, ticari sermayenin iglevlerini de kendi i¢ine alip iret-
tigi metalari nihai tiiketicilerine kendi pazarlayabilirdi. Ancak
bunun maliyetli ve zahmetli olduguna dair bir¢ok sebep var-
dir. Uretici; tiretim siirecine, teknélojiye, tiretken emek glicii-
niin seferber edilmesine iligkin olduk¢a fazla bilgi ve bece-
riyi denetleyebilirken, piyasa ve dagiim hakkinda ¢ok fazla
bilgi sahibi olmayabilir. Bu nedenle metay: nihai tiiketici sa-
tin alincaya kadar bekletmeden tam degerinin biraz altina bir
aracitya satmak daha ucuza malolabilir.

Bu bakis agisindan ticari sermayenin ayri bir sektor clarak
ortaya ¢ikmasi, sermaye ¢izelgesi devresindeki diigiimlerden
birinin ikiye boliinmesi anlamina gelir. Benzer bir sekilde,
mali sermayenin de ayn bir kategori olarak ortaya ¢ikis1 ser-
maye devresindeki para sermaye diigiimtiniin ikiye ayrilma-
sina karsihk gelmistir. Tarihsel olarak bu iki diigiimtin tret-
ken sermayeden bagimsizlik seviyesinde bazi salimmlar ol-
dugunu goriirtiz. Belirli zamanlarda kuigiik ve iyi 6rgtitlenme-
mis tiretken sermayelere gore ticari-Sermaye ve mali sermaye
gugcli ve iyi gelismisg bir durumda olabilir. Farkli zamanlarda
tiretken sermeyenin bir araya toplanmasi, onun mali ve ticari
islevleri de yeniden i¢ine almaya ¢alismasina yol agabilir.

Ticari sermayenin karina iliskin bu goriisiin Snemli ve ana-
litik sonucu, ticari sermayenin karhligin belirleyen unsurlarin
tiretken sermayesinin karlihgini belirleyen unsurlardan fark-
I oldugu iddiasidir.

Uretken sermayenin karhligim ¢dziimlerken emek verim-
liligi, Gretim siirecinin planlanmas: ve licret seviyesindeki de-
gisimleri de goz oniine almak durumda kalinz. Ticari serma-
yenin karhligim ¢6ziimlerken ise durumun ticari sermayenin
piyasadaki uzmanlik bilgisine veya rekabet konumuna bagh
oldugunu fark ederiz.
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Ticari Sermaye ve Kdr Oraminin Egsitlenmesi
(Kapital, 3.17)

Ticari sermaye ile liretken sermayenin karhliklarini belirle-
yen unsurlann farkh oldugu gercegine ragmen, ticari serma-
ye yine de kar oraninin egitlenmesi siirecine kaulir. Metalan
alip satma yoluyla kir elde etmek icin ticari kapitalistin belir-
li bir miktar sermayeyi baglamasi gerekir ve bu sermaye orta-
lama kar oranina erisme egilimindedir. Ayr bir ticari sermaye
sektoriiniin gelistigi noktada, ticari sermayeler arasindaki re-
kabet esitsiz degisimin derecesini, ticari kapitalistlerin kendi
gelirlerinin ortalama kéir oranini ancak kargilayabilecegi sevi-
yeye kadar daraltmaya ¢algir.

Bu etki, emegin degil de sermayenin kendi bagina de-
ger yarattigi yoniindeki yanilsamay: giiglendirir. Agir1 ug¢ du-
rumlarda, ticari sermaye karinin sarf edilen emekle veya tre-
timle hicbir iligkisinin olmadig1 ¢arpici bir gekilde ortadadir.
Marx'in agiklamas: ticari sermaye tizerindeki kirin, yaratilan
ve lretken sermayenin el koydugu ancak ticari sermaye ile
paylagilan artik degerin nasil bir pargas: olarak gériilebilece-
gini ortaya koymaktadir.

Uretken ve Uretken Olmayan Emek  (Kapital, 1.16, 3.17)

Ticari faaliyetler belirli bir 6l¢ege ulastiklarinda sermaye-
ye duydugu kadar emege de ihtiya¢ duyarlar. Alm ve satim
islemlerinin yuritilmesi, kayitlarin tutulmasi ve piyasa bilgi-
lerinin elde edilmesi insan zamanini ve gayretini gerektirir.
Ancak toplumsal bakis agisiyla bu faaliyetler toplam kulla-
mim degeri ¢ikusina aruk deger eklemezler. Uretildigi andan
itibaren degerin ve artik degerin tekrar dagitimas: miicade-
lesiyle ilgilidirler.
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Marx, Adam Smith'in vurgulamig oldugu, dretken ve tiret-
ken olmayan enek arasindaki ayrimu ele alir. Smith (1776, 2.
Kitap, 3. Bolim) tiretken emegin birbirleriyle tutarli olmayan
pek cok kismi tanimini yapmugur. Baslangi¢c noktasi, kapita-
list tarafindan ise alinan emek ile ev hizmetgilerinin sagladig:
emek arasindaki kargitiktir. Sanayi iscisi piyasada tiretim mali-
yetlerini cikarmak ve lizerine bir artik deger elde etmek lizere
satilacak olan bir meta lretir. Oysa hizmetgi isverenine dogru-
dan bir hizmet saglar ancak piyasaya yonelik hicbir sey Uret-
mez. Smith ilk tiir emegi kendi maliyetini geri 6ddedigi ve bir-
arttk deger meydana getirdigi icin Zretken, ikincisini ise de-
ger Uretmemenin yam sira degeri tijkettigi'igiq tiretken olma-
yan emek olarak adlandinir. Smith ne yazik ki bu gorece agik
olan aynmy, oldukga farkh bir digerini ortaya koymak suretiy-
le kafa kanigtirica bir hale getirmistir. Bu digeri, fiziksel bir {irtin
treten emek ile hizmet tireten emek arasindadir. Buradaki
sorun, piyasada maliyetini asan fiyata satlan bir hizmeti {ire-
ten emegin, dayanikh fiziksel bir nesneyi satilmak {izere ure-
ten emek kadar ilk anlaminda tiretken oldugudur. Son olarak
Smith, {iretken emegin toplumsal zenginligi arttirdigini, oysa
tretken olmayan emegin bu zenginligi tiikettigini ileri siirerek
bireysel ve toplumsal bakis agtlan arasindaki 6nemli bir ayn-
mu ortaya koymustur. ingiltere Kral'min toplumsal zenginligi
tiretmeyip tlkettigi icin, ordu, donanma ve genel olarak dev-
let biirokrasisindekiler gibi liretken olmayan bir emekgi oldu-
guna dair unlu tespitini bu baglamda yapmistir. Buradaki ka-
nigiklik, toplumsal bakis agisindan liretken olmasa da emegin
tek bir kapitaliste artik deger saglamak i¢in kullanilabilecegi-
dir. Ornegin meta reklamina tahsis edilmis olan emek, eger iki
rakibin ¢abalan aym fakat karsit etkilere sahipse, dolayisiyla
da birbirinin etkisini aslinda yok ediyorsa, toplumsal anlamda
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tamamen Uretken olmayan emektir. Ancak eger reklam hiz-
metleri bu amagla kurulmus olan firmalarca meta gibi Uretili-
yorsa, her harcanan emek kendi maliyetini ¢ikarmakta ve onu
¢aligtiran kapitaliste, her ne kadar tretken sektorlerden akta-
nimis olsa da, bir aruk deger kazandirmaktadir.

Marx, Smith’in ortaya ¢ikardig: karisikhig: bir nevi diyalek-
tik bir saka ile vurgular. Oncelikle her iiretim bigiminin tiret-
ken ya da tiretken olmayan emegi kendi bakis agisindan ve
kendi manug cercevesinde tanimlayacagini sdyler. S6z konu-
su karisiklik, ileri stirdiigiine gore, Smith'in, tretkenlik kav-
ramuun degere veya artik deger tretkenligine sikica bagh ol-
dugu ozellikle kapitalist ekonomiyi tarif ettiginin farkinda ol-
mamasidir. Oysa daha akilci sekilde 6rgiitlenmis bir toplum-
da uretken kelimesi insan ihtiyaglarimi kargilayan faaliyetler-
le ilgili olabilecekken, kapitalist toplumda artik deger Ureten
faaliyetlerle ilgilidir. Marx bu ayrum akilci bicimde yeniden
inga edebilmek igin kapitalist toplumda, toplumsal artik dege-
re ve dolayistyla potansiyel sermaye birikimine katki saglayan
emegi, liretken olarak gérmemiz gerektigini ileri siirer.

Oncelikle bu tutum, Smith’in aciklamasint karmagik hale
getiren, dayanikli nesnelerin Gretimi ile hizmetler arasindaki
ayrimi reddeder. Nakliye ve iletisim gibi hizmetler, toplumsal
aruk degere dayanikli fiziksel nesnelerin {iretimininki kadar
katki1 saglayabilirler. Ancak artik deger uretilip Uretilmedigi-
nin toplumsal sinamasinin yapimasinda israr ederek Smith’in
birinci tanimlamasinin da 6tesine gecer. Yukarida tarif edil-
digi gibi, Girtin reklami yapan emek, kendi kapitalisti icin ke-
sinlikle artik deger uretmektedir; ancak ayni kesinlikle top-
lumsal artik degere katki saglamadigi, daha ziyade onu ti-
kettigi sOylenebilir; yani o halde lretken olmayan emek ola-
rak gorilmelidis.
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Smith'in ayrimini yeniden inga ederken Marx'in onu ev-
rensel bir kategori olarak tasdik etmedigini unutmamak ¢ok
dnemlidir. Farkl bir tiretim seklinde, toplumsal iiretkenligi ta-
nimlamak i¢in muhtemelen farkli bir grup kategori ortaya ¢i-
kabilecektir. Ancak tiretken emegin toplumsal bakis agisiyla
artik deger lireten emek olarak tanimlanmas kapitalist tiretim
agisindan anlamlidir ve sermaye birikiminin ¢éziimlenmesin-
de 6nemli y\er tutar.

Uretken emege iligkin olarak uygun ve tutarli bir tarmma
sahip olmanin, onu somut §art'lair dahilinde 6l¢ebilme soru-
nunu ¢ézmeyeceginin farkinda olmak 6nemlidir. Cogu 6rmek
goreceli olarak tartigma gotiirmeyebilir ancak her zaman igin
sinirda olan kolayca ¢ozilemeyecek ornekler de olacaktir.
Ozellikle yirminci yiizydl kapitalist toplumundaki herkes ka-
bul etmelidir ki, Giniformali hizmetgciler toplumsal Giriintin bir
tiketim geklini temsil etmektedir; dolayisiyla da turetken ol-
mayan emek olarak gorilmek durumundadirlar: Peki, bu du-
rumda temel arastirmalarda gérev alan mihendis ve bilim in-
sanlari ile ilgili ne sdylenebilir? Urtinleri (temel bilgi) metaya
donliismez ve piyasada dogrudan saulamaz. Kendilerinin ve
laboratuar asistanlarinin aldiklan Gcretler, kullandiklan techi-
zat ve ortamlar gibi kaynaklar cogu modern kurulugta artik
deger tizerinden kargilanir. Oyleyse ayni sekilde, temel aras-
tirmalarin da tiretken olmayan emek olarak goriilebilecegi id-
dia edilebilir.

Yararl, Gerekli ve Uretken Emek

Son ornek, bu alanda teorik kavramlarin anlamlar1 konu-
sunda ne kadar dikkatli olmanuz gerektigini oldukg¢a etkili
bir bigimde ortaya koyar. Cogu insan buna, temel aragtirma-
lann modern kapitalist toplumlar igin hayati 6nem tasidigi-



Artik Degerin Boliigimii 159

nt ve verimliligin ve yagsam standartlarinin arturilmas igin ge-
rekli oldugunu, liretken olmadiklari iddiasinin sagma oldu-
gunu ileri stirerek tepki gosterir. Adam Smith’in okuyucula-
r, onun Ingiltere Kralinin iiretken olmadigyla ilgili tespitini
daha ilimh karsilamiglardi.

Bu karimasayi ¢6zmek lizere Marx ve Smith yararls, gerekli
ve tiretken emek arasinda bir ayrimi ortaya koyarlar. Ornegin
devlet buirokrasisini (Krali da icine alacak sekilde) ele alalim.
Smith bu gérevlilerin tiretken olmasalar bile toplumun stirek-
liligi icin olduk¢a gerekli olabileceklerini ileri stirer. Benzer
bir sekilde, Marx da silahli kuvvetlerin —her ne kadar aruk de-
geri liretmek yerine tiiketseler de~ kapitalist toplumun yeni-
den uretilmesinde oldukg¢a gerekli olabilecegini ilerd strer.

Satilabilir bir meta tretimedigi icin kapitalist toplumda
tiretken olmadig: 6ngoriilen ancak kesinlikle yararh olan bir-
cok zahmetli faaliyet mevcuttur. Ornegin ¢cocuk bakimi ve ev
temizligi igleri toplumun yeniden uretilmesi icin agik¢a ge-
reklidir ve son derece yararlidir. Ancak bu emek ¢ogunlukla
aile ici i'lretim‘ili§kileriyle yuratildigu icin genellikle satilabi-
lir bir Griin olarak ortaya ¢ikmaz veya dogrudan artik deger
tiretmez; dolayisiyla da tretken degildir. Aragtirmaci bilim in-
sant ve tanitim reklami yazarinda oldugu gibi, ev iglerini ya-
pan kisinin artk deger tretimine dolayl olarak (s6z gelimi
emek glicliniin yeniden tiretim maliyetlerinin diigiik tutulma-
simi saglamak suretiyle) katki sagladigi dngorilebilir. Ancak
tiretken emegin anlamint sermayenin yeniden tiretimine do-
layl yoldan katkida bulunan tiim faaliyetleri icine alacak se-
kilde genisletirsek, bir siire sonra ortada tretken olmayan
diye nitelendirebilecegimiz bir faaliyet kalmaz. Uretken eme-
gin ya dar ama anlamh bir tammina bagh kalmak ya da tim-
den bu ayrimdan vazge¢mek daha uygun olabilir.
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Eger bir kimse, ¢cogu neo-klasik iktisat¢1 gibi, gelir sagla-
yan herhangi bir faaliyetin bir lirlin ya da hizmet liretimine
karsihk gelmesi gerektigi goriigtine katiliyorsa, onun igin bu
ayrim ¢ok fazla bir anlam ifade etmeyecektir. Aslinda bu tu-
tum, toprak ve sermaye sahiplerinin katma degerin bir boli-
miine el koyma konumunda olmalarindan dolayy, toprak ve
sermayenin katma degerin belirli bir kismini trettigini savu-
nan neo-klasik gorigle tam uyumludur. Benzer sekilde bu ik-
tisatgilar, finansal hizmet tireticilerinin veya reklamcilann, pi-
yasada para ettiklerinden dolayy, yiyecek veya giyim Ureticile-
riyle ayn1 manada bir tirlin veya hizmeti Urettiklerini ileri si-
rerler. Neo-klasik iktisat¢ilarin bu goriisiine kars: tek istisna,
gelirleri zorunlu vergi sistemi ile ortaya ¢ikan ve dolayisiyla
deger anlaminda lretken olmayan devlet biirokrasisidir.

Uretken Olmayan Iscilerin Somiiriilmesi  (Kapital, 3.17)

Ticaret, finansal hizmet ve reklam gibi sektorlerde yer alan
Ucretli emekgilerin toplumsal artik degere (veya katma dege-
re) katki sagladiklarinin ongoriilemeyecegi ve sonugta tret-.
ken olmadiklarr gercegine ragmen bu ayn is¢iler (kolaylik ol-
masi i¢in tretken olmayan isciler olarak adlandiracagz) tret-
ken iscilerle ayni gekilde somiirtilmektedirler. Ucretli emek
iligkisi izerinden sOmiird, bir is¢i icret olarak karsiligini aldi-
81 emek saatlerinden daha fazla miktarda emek saati sarf edi-
yorsa gerceklesir.

Uretken olmayan isci, bu anlamda aym {iretken is¢i gibi-
dir. Uretken olmayan bir is¢i yilda 2000 saat harciyorsa ve pa-
ranin degeri dolar bagina 1/15 saatse, bu emek saatinin para
kargihig1 30000 dolardr.

Iscinin Ucreti s6z gelimi 1000 saatlik bir toplumsal emek
stiresini temsil edecek sekilde yilda 15000 dolar ise, ayni tret-
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ken iscilerde oldugu gibi, sarfettigi emek suiresinin yarisinin
karsihgr 6denmemis demektir.

Bir ig¢i i¢in bir isin toplumsal tretkenlik derecesini algi-
layabilmek ¢ok zordur. Uretim planlama kayitlarimi diizen-
lemekten (ki bu lretken bir emektir ¢iinku liretim planlama
tiretim stirecinin dogrudan bir par¢asidir) vergi formlarin: di-
zenlemeye (ki bu tiretken olmayan emektir ¢linki vergi form-
larinin islenmesi yeni bir degerin yaratilmasindan ¢ok degerin
dagitilmasiyla alakalidir) atanan bir memur yapug isle ilgili
algisinda muhtemelen az bir degisiklik yagayacaktir. Buradaki
kritik nokta kapitalist Giretim iligkileri dahilinde hem tretken
iscinin hem de lretken olmayan is¢inin tim emek surelerini
igverenleri i¢in sarf etmis olmalan ve sadece emek stirelerinin
bir bolimiine denk sekilde ticret aliyor olmalandir.

Amerikan Ekonomisindeki Deger Akimlari, 1983

Bu bolimde sunulan gorusleri ileri diizeydeki kapitalist
ekonomilerdeki deger Uretimi ve deger akimina dair bir fi-
kir sahibi olmak i¢in kullanabiliriz. Kullanacagim rakamlar,
Amerika Birlegik Devletleri'nin 1983'teki ekonomik durumu-
nu Bagkan’m Ekonomik Raporu'nda ({1984) sunuldugu sekliy-
le yaklagik bir sekilde yansitacaktur ancak bu rakamlar kesin
bir tablo ortaya koymaktan ¢ok fikir verici olabilmeleri igin
yuvarlanmus ve degistirilmislerdir.

ABD'nin 1983'teki niifusu yaklasik 235 milyondu ve bu-
nun yaklasik 175 milyonu 16 yas {izeri ve bakima muhtag ol-
mayan kisilerden olugsuyordu. Bu potansiyel is giicii dahilin-
de 100 milyon kisinin belirli bir igi vardi ve yaklagik 10 mil-
yon kisi ise igsizdi veya aktif olarak is aramaktaydi. O halde
1983'te ABI>'deki sakh yedekler ordusunun yaklagik 65 mil-
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yon kisi ve akici yedekler crdusunun ise yaklagk 10 milyon
kisi oldugunu soyleyebiliriz

100 milyon ¢alisandan yaklasik olarak yans: tretken emek
gerektiren islerde ve diger vansi ise iretken olmayan emek
gerektiren islerde ¢alismakuydi. (Wolff, 1986, 5. Bolim'de,
1976’da toplam is giiciiniin yarisindan fazlasinin tiretken ol-
mayan sektorlerde veya uretkken sektorlerdeki tizetken olma-
yan gorevlerde istihdam edildigini 6ngériir.) Urctken gekilde
istihdam edilmis olan 50 milyon kisi, tim y1l boyunca yakla-
sik olarak 83 milyar saat ¢alismistir.

Bu siire boyunca 2 trilyon 500 milyar dolar yeni deger
tretmiglerdir (devlet ¢aliganlarimin (cretleri karma degerin
pargast olarak sayilmamugtir.). Toplumda kisi bagina tretilen
toplam deger 10000 dolar1 agmustir. Demek ki her: tiretken ¢a-
lisan yilda yaklagik olarak 5C000 dolarhk yeni deger veya her
calisma saatinde yaklagik 30 dolarhk katma deger tretmistir.
(Bu durum, paranin degerinin her bir dolarlik katma deger-
de igerilen 1/30 saatlik veya 2 dakikalik retken emek siire-
si kadar oldugu anlamina gelir.) Bu iretken iggilerin ticretle-
rinin yaklagik degeri 1 trilyon dolar veya Uretken isgi basina
yillik 20000 dolar ya da saatte 12 dolardir. Bu rakamlar cesit-
li yan 6demeleri de kapsamaktadir. Demek ki cebe giren asil
rakam bundan daha diisiiktir. Ucreti 1 trilyon dolar olan bu
uretken isciler artik deger olerak yaklagik 1 trilyoa 500 milyar
dolar tretmislerdir. Bu yuizden iretken iscilerin ortalama so-
miiriilme orami yaklagik olarak 1,5 (%150)dir. Urstken isgiler
Ucretlerinin esdegerini Uretmek icin ¢aligtiklar1 Ler bir saate
karsihk aruk deger tiretmek xin 1,5 saat ¢cahismiglardir.

Peki, bu inanilmaz miktardaki artik degere ne olmugtur? 1
trilyon dolarlhik en buiytk kismi ticaretteki ve desletteki tret-
ken olmayan iscilerin ticretlerini 6demeye harcanmugtir. Rant
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ve kira gelirleri yaklagik 100 milyar dolar, net faiz yaklagsik 250
milyar dolar ve tiim vergiler disiildikten sonra igletme kari
yaklagik olarak 150 milyar dolar tutar. Bu rakamlar ekonomik
gelismeye iligkin bazi sagirtict paradokslari yansitir. Amerikan
ekonomisi emek verimliliginin oldukg¢a yiiksek seviyelerine
ulasmigtir ve sonugta hem artik deger orani hem de artk de-
ger miktari asin sekilde biiytimustiir. Ancak bu artik degerin
biiytk bir kismi triiniin dagitilinasina ve degerin Uretimi si-
rasinda meydana gelen anlagmazhklar: ¢6zme ¢abalarina har-
canmugtir. Sonugta degerin goreceli olarak daha az bir kisnu
miilkiyet geliri bi¢imini almis ve bundan daha da az bir kismi
ise igletme kar1 seklinde kapitalistlerin elinde kalabilmisgtir.

Bu rakamlar aym zamanda kapitalist bir ekonomiyi goz-
lemlerken uretken olmayan emek olgusu duizenli olarak g6z
online alindigina ne kadarlik bir farkin olusacagini vurgular.
Eger tum istihdam edilen emegi iiretken olarak farz etseydik
sadece 500 milyar dolarhik bir artik degerimiz olurdu ve s6-
mirilme oram ise sadece 0,25 (%25) olurdu. Marx’in bakig
acgisina gore, bu sekildeki bir degerlendirime, kapitalist siste-
min ulagug; verimlilik seviyesini ve saglayabilecegi artik de-
ger miktarini ciddi sekilde hafife almamiza sebep olur.
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Azalan Kar Orani

Kapitalist Uretimin Niteligi (Kapital, 3.13)

Marx insan toplumunun gelistikce degisime ugrayan yon-
leriyle ilgilenmigtir. Ona gore toplumsal bir siireci anlayabil-
mek, her seyin otesinde, deviniminin karakteristik yapisim
anlayabilmekti. Emek deger teorisi, basit ve genisletilmis ye-
niden Uretimin 6zel durumlanyla birlikte, kapitalist Gretim-
de olanlarin betimlenmesi ic¢in kullanilabilecek hesaba da-
yah bir ¢erceve saglar ancak nitel degisim sorununu dogru-
dan ele almaz.

Marx, kapitalist tiretimin temel niteligine iliskin kendine
6zgl ve iyi formile edilmis bir goriige sahipti Bu dognul-_
tuda kapitalizmi, teknik olarak ilerici bir Uretim bi¢imi ola-
rak gormisti. Bu digince Komiinist Manifesto’da (Marx ve
Engels,1848) ve Marx'in kapitalist toplumla ilgili tim eser-
lerinde canh bir gekilde ortaya ¢ikar. Erken simifl toplumlar
teknik degisimleri hi¢bir zaman kapitalizm kadar kurumsal-
lagtirmamuglardir. Kapitalist toplum, tretim yontemlerinin si-
rekli olarak kokten degisimini ve bununla birlikte kimi kapi-
talistlerin servetlerinin stirekli artip azalmasini, sistemin tim-
den devamim saglayan merkezi bir eneriji olarak kabul eder.
Marx, kapitalist toplumun tarihsel olarak, teknolojinin de da-
hil oldugu iretim guglerinin gelistirilmesi misyonuna sahip
oldugunu diiglinmugtiir.

164
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O halde kapitalist tiretimin tam olarak anlagilmasi, sadece
iscilerin somirulmesindeki artik degerin kaynagimin ¢6zim-
lenmesini ve bir yeniden lretim bic¢imi olarak sermaye dev-
resinin olusturulmasinu degil, ayn1 zamanda teknik gelismele-
rin toplumsal iligkiler ve dolagim uizerindeki etkileri hakkin-
da bilgi sahibi olmay1 da gerektirir. Nicel anlamda teknik de-
gisim soémuru ve sermaye devresini, artik deger oranini, ser-
maye harcamalarinin bilesimini, artik degerin sermayeye ka-
tilma oranini ve sermaye devresinin ¢esitli agamalarinin devir
surelerini yoneten parametreleri degisime ugratir.

Sermaye Birikiminin Sonuglar: (Kapital, 3.13)

Marx Kapital'de (1894, 13. Kisim) kapitalist toplumsal ilig-
kilerin kurulugsu ve sermaye birikiminin sonuglarina iligkin
basit bir taslak otaya koyar. Oncelikle, kapitalistlerin basit-
¢e onceki uretim bi¢imlerinden miras kalan gorece verimsiz
teknik uretim yontemlerini ele gecirdiklerini ileri siirer. Bu
yontemler emegi olduk¢a verimsiz bir gekilde istihdam et-
tiklerinden dolayr ytiksek miktarda artik emek stiresi sagla-
makta yetersizdir. Buna karsin, emek hari¢ diger tim girdi-
ler i¢in ¢ok kiigik miktarda sermaye harcamasina gerek du-
yulmasi nedeniyle kapitalist i¢in avantajhdir. O halde kapita-
list Gretimin bu ilk asamasinda, somuri oranlarinin diisiik ve
ayni zamanda sermaye harcamalarindaki goreceli ticret payi-
nin ya da sermaye bileéiminin yuksek olmasini beklemeliyiz.
Dugiik somirl oranlarina ragmen, sermaye yaurimlarindaki
markup orani yiiksek olabilir ¢linkii markup oram q, sému-
rii orani ve sermayenin bilesiminin ¢arpinmuna esittir: Q= ek.
Kar orani, devir hizlar1 ¢ok yavas olmadigs takdirde oldukg¢a
ylksek olabilir.



166 Kapital'i Anlamak

Sermaye birikimi tretim yontemlerini sistematik bir sekil-
de degistirerek ilerler (bir stire sonra bu siirece Marx'in go-
ziinden daha detayl olarak bakabilecegiz). Marx, belirli bir
sure gectikten sonra, Uretim yontemlerinin daha fazla emek
verimliligi saglayacak ve ¢ok daha fazla miktarda ve deger-
de emek disi girdilerin kullanilacag: sekilde donlisiime ug-
rayacagin ileri stirer. Emek verimliligindeki carpics artig, cok
daha fazla miktarda artik emek siiresi ve dolayisiyla ¢cok daha
yuksek oranlarda artik degerin ortaya ¢ikmasina olanak ve-
rir. Marx her ne kadar lizerinde fazla durmasa da, bu siire¢-
te iscilerin reel yasam standartlan artsa dahi bu dogrudur. Bu
yeni Uretim yontemleri, her bir birim emek girdisi i¢in ¢ok
daha fazla emek dis1 girdiye gereksinim duyacakur. Netice iti-
bariyle de sermaye harcamalarinin ucretlerin olusturdugu kis-
mu kiiciilecektir. Marx, uzunca bir birikim déneminin sonun-
da sermaye devresi parametrelerinin degisecegini ve somi-
ri orani olan €'nin ciddi oranda yiikselecegini, sermaye har-
camalarinin bilegimi olan k’nin ve markup oram ¢’'nun aym
sekilde kiiciilecegini diiginmustiir.

Buradaki onemli nokta, Marx'in tretimdeki bu degisim™
kalibinin rasgele veya kazara olmadigi, sermaye birikiminin
kendisinin teknik ilerlemeci yonii nedeniyle ortaya ¢ikan sis-
tematik bir etki oldugunda israr etmesidir. Kapitalist toplu-
mun gelisimindeki karakteristik yap: artan emek verimliligini,
emek verimliliginden daha yavags artmakta olan reel {icretleri,
dolayisiyla da artan artik deger oranini, licretlere tahsis edil-
mis olan sermaye harcamalarinin disen oranlarim ve daha
dusiik markup ve kar oranini igerir. Hemen herkes bu yap1-
nin kapitalist toplumun mevcut gelisimiyle olan uyumlulugu-
nun farkindadir ancak en buyiik ihtilaf en sondaki konu ~kar
oranimin zamanla azalacag iddiasi— tizerinde ortaya gikar.
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Marx tim bu degisimler biitiiniinii kapitalist gelisimin tek
bir i¢ egiliminin uzantilart olarak diiginmustur.

Smith ve 6zellikle de Ricardo azalan kar orani lizerine ¢ok
fazla vurgu yaptiklan i¢in, Marx tim bu kaliba kir oraninin
azalma egilimi olarak atfta bulunur. Marx bu egilimi ken-
di kesfetmemistir, halihazirda politik iktisatcilarin ¢aligmala-
rinda yer etmis, kabul goren bir gercek olarak ele almigtir.
Kar oraninin azalma yasasina, modern ekonomi politigin en
onemli kesfi olarak derken 6ncelikle bu kavramun Ricardo ve
Smith'in ¢alismalarinda sahip oldugu yeri kasteder.

Ricardo’nun Azalan Kar Oram Teorisi

Marx azalan kir oran: Gizerine tartigmasini Ricardo’'nun teo-
risinin bir elegtirisi (izerine insa eder. Bu nedenle Ricardo'nun
goriisinti gézden gecirirsek, Marx'in ortaya koydugu temel
noktalar daha kolay kavrayabiliriz.

Ricardo (1817) sadece tek bir trtiniin, msinin (yani tahil)
oldugu bir ekonomiyi ele alarak ise baglar. Kapitalist bir ¢ift-
¢i, iscilerin Ucretlerini yeni bir tahil hasadini gerceklestirdik-
leri stire boyunca onlara yiyecek saglamak tizere ayni 6deme
yaparak karsilar. Ricardo’nun temel modelinde agik bir gekil-
de g6z oniine aldig: tek sermaye harcamasi budur. Tahil tic-
retinin miktary, Malthusgil tarzda, emek gliciniin artigiyla di-
zenlenir. Iscilerin kendini idame ettirmesini ve sabit bir nii-
fus seviyesinde yeniden uretilmelerini saglayacak is¢i bagina
diigen belirli bir miktar {icret seviyesi bulunmaktadir. Ucret
bu seviyenin lzerine ¢iktiginda, niifus artis1 geceklesir; altina
digtigiindeyse nifus azalir.

Ricardo’nun kir orany, bir ig¢i tarafindan en verimsiz top-
rakta Uretilen artik talul miktarinin gecimlik lcrete oran ta-
rafindan belirlenir, ¢ink( Ucret yegane sermaye harcamasi-
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dir. Marx'in terimleriyle, Ricardo hem sermayenin devir hizi-
nin hem de sermaye harcamalarinin bilesiminin 1 oldugunu
varsaymaktadir ¢linkii ticret 6demeleri yegane sermaye har-
camasidir. Bu varsayunlarin 1s1ginda, kir orani, rant 6demesi
olmayan topraktaki artik tahil miktarinin tahil tizerinden ve-
rilen lcrete oran olan artik deger oranina esittir.

Bu kir orani Ricardo’nun modelinde belirlendigi anda daha
verimli olan topraklarin rantin1 da belirler. Bir is¢inin daha ve-
rimli bir toprakta lretebildigi deger (ki bu, kendi lcreti ile bu
Ucret Gizerinden kar orani tarafindan belirlenen kazancin toplg-
mini agan miktardadir), toprak sahibinin rantina dontigecektir.
Bunun 6tesinde, ayni kar orani, sistemin diger sektorleri igin
—sozgelimi imalat sektdrii igin— ortalama kar oram haline de
doénugir ¢linkd bir kapitalist muhtemieldir ki her zaman serma-
yesini marjinal topraklardaki tarimsal uretime yonlendirebilir.

Ricardo'nun modelindeki tahilin emek degeri kullanim-
daki en az verimli arazide bir birim tahil tirermek igin gerek-
li olan emek siiresine ~bu arazideki emek verimliliginin ter-
sine— esittir. Eger daha az verimli bir arazi kullanilacak ol-
sayd, tahilin emek degeri artardi. Denge ticreti sabit bir ta-
hil miktari oldugu i¢in, emek giicliniin degeri de artard: ¢lin-
ki tahil cinsinden ucret daha buytk bir miktarda emek de-
gerini temsil ederdi.

Ricardo’nun sermaye birikimiyle azalan kar oran1 konusun-
daki agiklamasini dayandirdigi mekanizma budur. Sermaye
birikimi, kapitalist tarafindan kargilanabilecek toplam ticret
miktarint ve dolayisiyla da emek talebini artunr. Bu durum
Ucreti gegici olarak yiikseltir ve niifusun artmasmna yol agar.
Ancak daha buyutk bir niifusun yiyecek talebi de daha faz-
ladir. Bu nedenle tarimsal tiretim daha az verimli olan top-
raklara da yayilmak durumunda kalir. Bu yayilma, tahilin ve
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emek gliclinin degerini arttirir, kir oranini ise digirir; ¢lin-
ki bir isci tarafindan en az verimli arazide tretilen (licretin
tzerindeki) artik tahil daha verimli olan bir arazide uretilen-
den daha az olacakur. Ricardo bu ¢bziimlemeyi mantiksal
sonucuna, yani nifusun dylesine ¢ok artugi ve bunun sonu-
cunda bir is¢inin marjinal arazide ancak kendi ticretini kargi-
layabilecegi kadar uretebildigi ve kar olarak el konulabilecek
bir artik kalmadigindan kar oraninin sifira digtigt bir dura-
gan duruma gotirir. Bu noktada Ricardo, sermaye birikimi-
nin durdugunu ¢iinkt tim toplumsal artik Griintn toprak sa-
hiplerince tiiketilen rant bi¢imini aldigin ileri stirer.

Ricardo’nun teorisi azalan kar oramm degismeyen tekno-
loji nedeniyle azalan verime dayandirir. Teknolojik gelisme-
ler tim topraklardaki emek verimliligini arturabilseydi, kar
oranini da kesinlikle arturabilir ve birikim stirecinin daha faz-
la ilerlemesine izin verebilirdi.

Marx’in Ricardo’nun Teorisine
Dair Elestirisi (Kapital, 3.13)

Marx’in Ricardo’ya yonelik en 6nemli elegtirisi, onun ka-
pitalist Uretimin teknik ilericiligini gbz ard: ettigidir. Marx’a
gore, daha 6nce de gordugiimuz gibi, kapitalist iretimin 6z,
her zaman i¢in emek verimliligini arttirabilen yeni teknikleri
benimsemesindedir. Marx'in ortaya atug: bu bilmecenin ama-
c1, disen kar oranini kesin sekilde teknik gelisimin bir sonu-
cu olarak agiklayabilmektir. Kapitalist sistem, Ricardo'nun asil
vurguladig: olgu olan azalan getiriler sorununu diizenli ola-
rak ortadan kaldinr, ancak Marx'in gorigiine gore, yine de
kar oraninda bir azalma s6z konusudur.

Bunun otesinde Marx, azalan kidr oram aciklamasinin
Ricardo’nun teorisinde oldugu gibi, diisen artik deger orani-
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na dayandinlmamas: gerektigini savunur. Marx’in goreli artik
deger tartismasinda tGizerinde durdugu gibi, artik deger orani
tarihsel deneyimi icerisinde teknik gelisimle birlikte bir artis
egilimi sergilemistir.

Ancak Ricardo'nun varsayimlan kir oranini artuk deger
ile esit hale getirdiginden dolay: artik deger orani artarken,
kar oraninda bir azalma mantiksal olarak olanaksizdir. Marx,
, Ricardo'nun en can alici hatasmin degismeyen sermayeyi goz
ardh etmesi oldugunu ileri stirer. Devir hizini sabit tutsak bile,
kir oram sOmiirii oraniyla degil, somiirii oraniyla sermaye har-
camalarinin (toplam sermaye harcamalarinin bir pargast olarak
Ucretler) bilesiminin ¢carpimiyla orantili olacaktir. Sermayenin
bilesimini agik bir sekilde ortaya koydugumuzda, artik deger
oraninin artty$ ancak sermaye harcamalan bilesiminin daha
blyiik bir oranda azaldig: ve dolayisiyla kiar oraninin azaldi-
81 bir stireci kavrayabilmek miimkiindiir. Marx’a gore aslinda
gercek ekonomilerdeki kapitalist birikimde gordiigimiiz si-
re¢ budur. Kapitalizm {iretim siirecini emek verimliligini art-
tirma yoniinde kokten degistirir ancak ayni zamanda Uretiny-
de kullanilan emek dis1 girdilerin miktarini ¢ok blytik oran-
da arturir. O halde, kar oranmindaki azalma, goreli artik deger
olgusu ile birlikte kapitalist birikimin kalbinde yatan tretimin
dontisiimii stirecinin yalnizca bir bagka yontdiir.

Marx’in Azalan Kdr Oram Teorisi (Kapital, 3.15)

Marx, kapitalizm dahilindeki teknik gelisim dinamikleri-
ne iliskin, goreli artik degerden dogan artik deger orant arti-
styla, sermaye harcamalan bilesimincleki dististen dogan kar
orani distisini buttnlestirecek bir teori insa etmeye giri-
sir. Boyle bir teoriyi olusturmaktaki bariz sorun, kapitalistle-
rin kir oranini diigliren yeni tiretim tekniklerini neden sahip-
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lendiklerini agiklayabilmektir. Bu noktada Marx, kapitalistle-
rin kisisel ¢ikarlariyla kapitalist sinifin bir biitin olarak uzun
vadeli ¢ikarlan arasinda can alici bir fark oldugunu ileri si-
rer. Ashinda rekabet, Marx’a gore, kapitalist bireyleri her biri-
ne kigisel olarak avantajh gibi goriinen ancak kolektif anlam-
da tum sistem icin daha dusiik ortalama kar oraniyla sonug-
lanan kararlar vermeye zorlar. Kapital’de (1894, s.264-265)
bunu agagidaki gibi 6zetler:

Hicbir kapitalist, kar oranim digtirdiigti siirece, ne kadar ve-
rimli olursa olsun ya da artik deger oramimi ne kadar ¢ok art-
trirsa arttirsin, yeni bir tiretim yontemini gonullii bir sekilde
uygulamaya gecirmez. Yine de bu tir her yeni lretim yOnte-
mi metalari ucuzlaur. Boylelikle kapitalist, bunlan baglangigta
tretim fiyatlarinin Gizerinde veya belki de degerlerinin tizerin-
de satar... Bunu, bu metalarin tretimi icin toplumsal olarak
gerekli olan ortalama emek stresinin yeni tretim yéntemle-
ri icin gerekli olan emek stiresinden daha fazla oldugundan
dolay1 yapabilir... Ancak rekabet bunu genellestirir ve genel
yasaya tabi hale getirir. Bunu kar oraninda bir azalma izler;
belki énce s6z konusu alanda gergeklesir ancak er ya da ge¢
geri kalan diger alanlarla bir denge saglanir ve sonug, niha-
yetinde kapitalistin iradesinden tamamen bagimsizdur.

Maliyetleri diigiiren yeni bir {iretim teknigi kesfeden bir ka-
pitalist, diger kapitalistler aym teknigi elde edene ve rekabet
trun fiyaum cigmeye zorlayana kadar, metalarini mevcut fi-
yatlarla satmaya devam ederek olaganustu bir kira el koya-
bilme konumuna gelir. Bu olaganiistii krlilik, daha yiiksek
muliyetli treticilerden yenilik¢i kapitaliste dogru bir artik de-
ger transferini temsil eder. Yeni teknigin kesfi aslinda uretil-
mesi icin toplumsal olarak gerekli olan emek stiresini azalt-
mak suretiyle metanin toplumsal degerini azalur; ancak eski
tarz ureticilerin geri kalmighigs piyasa fiyauni degerin Gizerinde



172 Kapital'i Anlamcak

tutar. Sonugta yenilik¢i kapitalist, esitsiz bir degisimden fay-
da saglar (¢inki urettigi metanin fiyat, kendi degerinin ze-
rindedir) ve bu yliksek fiyat onun, aslinda sistemin farkli bir
yerinde Uretilmis olan artik degeri gerceklestirebilmesine izin
verir (Yukandaki goriste toplumsal deger yerine iiretim fiya-
f1 terimini de rahatlikla kullanabilirdik.).

Marx her kapitalistin aslinda yenilik yapmaya zorlandigim
ileri suirer, ¢linkl kapitalistler birbirleri karsisinda tutuklunun
ikilemini yagamaktadirlar. Maliyet dusiirtici bir teknik gelis-
iirmeyi uygulamaktan vazgecen her kapitalist, rakipleri yeni
bir kesifte bulundugunda kendini rekabet agisindan dezavan-
tajli bir konumda bulur. Rekabetin yaratug: baski, kapitalistle-
rin maliyet diistriict yenilikleri takip etmesini ve uygulama-
ya koymasini kaginilmaz kilar. Ancak Marx, yeniligin son asa-
masinda tim rakiplerin yeni teknigi benimseyip uygulamaya
koyduklarini ve boylece triiniin fiyatinin diismeye zorland;-
g1 ve yenilik¢inin olaganiistii kirinin ortadan kalkugin séy-
ler. Marx'a gére bu agama tamamlandiginda, sistemin bir bii-
tiin olarak kar orani gercekten de daha dusik olabilir, ¢lin-
ki yeni teknik daha pahal: emek dig1 girdileri zorunlu kilabi-
lir. Bu yolla, daha yiiksek kar olanaklarinin izini siiren tek bir
kapitalistin, genel kar orarunin diigmesine neden olabilecek
kararlar aldigs bir suireci algilamak miimkuindiir.

Bu siirece iligkin sayisal bir 6rnek vermek anlamaya yar-
dimct olabilir. Kolaylik olmast igin, farz edelim ki Ricardo’nun
tahil ekonomisindeyiz; bu durumda uretilmekte olan tek bir
meta vardir ve fiyatlar emek degerleriyle orantulidir. Ayrica
paranin degerinin dolar bagina 1 emek biriminde sabitlendi-
gini ve dolayisiyla para ile emek siiresi hesabinda ileriye ve
geriye dogru dogrudan bir doniistiinne yapmamizin miim-
kiin olacagini varsayalim. Yine, baglangicta 4/3 birimlik eme-



Azalan Kdar Oramt 173

gin 1 birim yeni tahil Greunek i¢in 1/3 birim tahili girdi ola-
rak kullandigins varsayalim; o halde bir birimlik tahilin emek
degeri 2 emek birimdir ve tahilin fiyat da 2 dolar olacaktir.
Ucret, birim emek giicii bagina 0,50 dolar olsun; boylece is-
ciler tcretleriyle 1/4 birim tahil alabileceklerdir. 1 birim tahi-
lin toplam Uretim maliyeti, yarisi iicretler, diger yaris1 da tahil
girdisi olacak sekilde 1,33 dolar olur. Kir 0,67 dolar ve kir
orany, devir hizinin 1 olacagini varsaydigimizda %50 olacakur
(yani sarf edilmis olan sermaye, maliyete egit olur).

Tek bir kapitalist bir birim tahili yalnizca 1/2 birim emek
fakat 1/2 birim tahil girdisi ile (yani daha fazla bir tahil ile)
tretmenin bir yolunu kesfederse mevcut fiyatlardaki emek
maliyeti 0,25 dolar ve tahil girdisi 1 dolar olurken, toplami
1,25 dolar olacaktir. Tahilin mevcut fiyat: 2 dolar oldugu igin,
bu kapitalistin kari birim misir bagina 1,25 dolar maliyet tize-
rinden 0,75 dolardir. Kir orani %60 olarak hesaplanacakur.
Ortalama kar orani sadece %50 oldugu i¢in bu kir orani ola-
ganustl karn temsil eder. Bu olaganisti kar1 elde etme im-
kani tim kapitalist bireyleri bu tretim teknigini uygulamaya
tesvik edecektir.

Simdi farz edelim tim kapitalistler bu yeni yontemi kesfet-
mis olsunlar. Bu takdirde tahilin emek degeri 1'e duger, ¢linki
1/2 birimlik emek yeni teknik sayesinde net 1/2 birimlik tahul
tretir. Paranin degeri dolar bagina 1 birim emek olarak ayni
seviyede kalirsa, tahilin fiyat1 1 dolara diigecektir. Standart bir
treticinin maliyetleri, 0,50 dolarlik bir parasal licret tizerinden
emek icin 0,25 dolar ve tahil girdisi icin 0,50 dolar olmak tize-
re toplam 0,75 dolar olacaktr. Tahil i¢in 1 dolarlik bir fiyat se-
viyesinde, bu tretim teknigi 0,75 dolarhk maliyet (izerinden
0,25 dolarlik bir kar saglar ve kar orani baslangigtaki %50’lik
orandan bile disiik olacak sekilde, %33,33 olur.
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Bu 0mekte baslangi¢ ve nihai durum arasinda reel lcret-
te artig yoninde bir farklilik oldugunu goririiz. Baglangicta
0,50 dolarlik parasal tcret ancak 1/4 birimlik tahil satn ala-
biliyorken nihai durumda 1/2 birimlik tahil satin alabilmek-
tedir. Buraya kadar artik deger oranim1 %100 seviyesinde sa-
bit tuttuk. Eger reel ucret sabit tutulsayds, parasal ticret nihai
durumda 0,25 dolara diismek durumunda kalirdi. Bu gekilde
standart bir Ureticinin maliyetleri emek icin 0,125 dolar ve ta-
hil girdisi icin 0,50 dolar olmak {izere, toplamda 0,625 dolar
olur ve kar tahilin 1 dolara sauldigi durumda 0,375 dolar olur-
du. Bu fiyatlarda, bu tiretim yontemi %60'hik bir kar orani sag-
lamaktadir. Ancak reel ucreti sabit tutmakla emek giicti de-
gerini 1/2'den 1/4’e dugiirmis ve artik deger oram %100'den
%300'e yukseltmis oldugumuza dikkat etmeliyiz. Bu 6rmekte
baslangi¢c ve nihai durum arasinda artan reel ticret ve diisen
kar orani ile birlikte emek glictiniin degerinde bir miktarlik
dugiis ve somiirii oraninda belirli bir miktarlik "artis olabilir.

Azalan Kar Oramina Kargi Egilimler (Kapital, 3.14y

Marx kapitalist tretimdeki temel egilimin (veya Marx'in
yontemine iligkin tarismamizda kullanilan dilde belirtildigi
haliyle, en alttaki belirlenim katmaninin) emegin yerine emek
dig1 girdiler ikame ederek emek verimliligini arttrmak oldu-
gunu ileri stirer. Daha 6nce goérdigimiiz gibi, bu siirecin,
emek gliciiniin degeri degismeden kaldig: takdirde, kar ora-
nini sistem ¢apinda digtirme etkisi olabilir. Ancak Marx asil
tarihsel deneyimin bundan ¢ok daha karmasik oldugunun bi-
lincindeydi. Bu genel egilim veya yasay: kisitlayanlan kars:
egilimlerolarak ifade etmigtir. Bunlar temel egilimin etkinligi-
ni ortadan kaldiran veya degistiren daha ytiksek seviyeli be-
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lirlenimlerdir. Bu sekilde bir betimleme teorinin katmanl: bir
belirlenimler sistemi oldugu goriisiiyle tutarlidir.

Marx tarafindan kaydedilmis olan ilk karsi egilim, emek
verimliliginin arugiyla emek glicliniin degerinin diismesi so-
nucunda sémiirti orantnin ytikselmesi olasihgidir. Bu olasilik
Marx'in goreli aruk deger tarugmasinda halihazirda ¢6ziim-
lenmigtir. Marx emek glictiniin degismeyen degerinin, emek
verimliligi yiikselirken, artan bir reel ticret manasina gelece-
gini hicbir zaman agik¢a ortaya koymamugtir. Ancak Marx'in
¢oziimlemesinin 6ziinde bulunan artan emek verimliligi, ar-
tan artik deger orani, artan reel licret ve azalan kar orani kali-
binin stiphesiz ger¢ek sermaye birikiminde gerceklesme ola-
sthg vardir.

Marx'in kaydettigi ikinci kars1 egilim, kapitalistlerin Ucret
pazarhiginda gegici avantaj elcle edebildikleri durumlarda tc-
retlerin emek gliciiniin degerinin altina disecek sekilde da-
ralmasidir. Marx'in da igaret ettigi gibi bu olasilik, kimi tarih-
sel donemlerde ne kadar belirgin olursa olsun, azalan kir
oranyla ilgili diger tarismalardan ¢ok daha farkh bir soyut-
lama diizeyindedir.

Uglincti karg egilim, biiylik oranda daha énemlidir. Bu
egilim, emek verimliligindeki genel artigin degismeyen ser-
mayenin unsurlarinin deger ve fiyatlanim diigtirecegi gerce-
gidir. Bu etki 6nceki bolimcle incelenen érnekte goz oniin-
de tutulmusgtur ¢linkli son durumda tahil girdisi yeni fiyatin-
da degerlendirilmigtir. Eger hesaba katidmasaydi, kir oranin-
daki dustis cok daha fazla olurdu.

Marx dordiinci karg: egilimi gorece niifus fazlahig —iscile-
rin teknik gelisimler nedeniyle isten ¢ikartlmalari sonucu is-
sizligin yayginlasmasi— olarak adlandirir. Bu egilim, istihdam
edilmis olan is¢ilerin pazarhik gliciinii zayiflatmak suretiyle,
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muhtemelen birinci karst egilimde sozii edilen reel tcretler-
deki olasi diisiisti giiclendirecek ve boylelikle de kir oranin-
daki azalmay: engelleyecektir.

Son olarak Marx dig ticaretin, degismeyen sermayenin un-
surlarim1 veya gecim araglarimi daha ucuza temin edebilme
imkani yaratarak sernmaye icin lretim maliyetlerini diistirece-
gine ve bu sayede kar oranminin azalmadan siirdurilebilece-
gine isaret eder.

Marx'in azalan kar orani konusundaki tartigmasimin buitii-
niinde sundugu genel manzara karmagiktir. Burada ileri siir-
digi temel dinamik, bir Gretim bi¢imi olarak kapitalizmin
teknik ilericiligidir. Bu ilericilik, emek verimliliginde stirekli
artiglara neden olur. Ancak bu artiglar tipik olarak emek ha-
rici girdilerdeki artiglant da icerdiginden, emek gilictiniin de-
geri sabit kaldiginda ortalama kar orani igin bir azalma egili-
mi ortaya ¢ikar. Gerc¢ekte, bununla birlikte, reel ticret belir-
li bir dereceye kadar artsa da, emek verimliligi artug siirece
emek glicliniin degerini dﬁ§meyé ‘zorlayacak, az ya da ¢ok
etkili baskilar olacaktir. Bunun 6tesinde, emek verimliliginde-
ki artig degismeyen sermaye unsurlarini ucuzlaur ve kar ora-
nindaki azalmayi geciktirir. Kar oraninin azalmasina iligkin te-
mel egilim, her geyin yere diisme egilimi gdstermesi anlamin-
da yaklagik olarak yer ¢ekimi kanunuyla benzerdir. Insanlar
ve binalar gibi bircok sey, dengeleyici yapilar1 veya siireg-
leri sayesinde ayakta durabilir. Ancak bu dengeleyici yapi-
lan anlayabilmek yer ¢ekimi kanununun kendisini anlama-
dan mumkiin degildir. Benzer sekilde, kar oraninin ¢ok faz-
la azalmadig: sermaye birikimi asamalan gorebiliriz. Eger bu
dogru ise, Marx'in ¢oziimlemesi bir agiklama bulabilmek igin
bizi emek giiciiniin ve degismeyen sermaye unsurlarinin de-
gerlerine neler olduguna bakmaya yonlendirir.
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Azalan Kar Oramimin Kaginilmazligi

Sermaye birikiminin evrensel yasasi olarak, kir oraninin
azalma egilimi bazi Marksistler de dahil bir¢ok kisi tarafin-
dan sorgulanmistir. Bu sorgulamalarin baslica ortak elesgtirisi
Marx’in, azalan kar oraninin zorunlulugunu ve kaginilmazligi-
ni ortaya koymakta ve sermaye birikimine iligkin i¢sel bir si-
nirlamay: temsil ettigini gostermekte bagarisiz oldugudur.

Oncelikle, kapitalizm alunda gerceklesen teknik ilerleme-
nin, emek harici girdilerin emek girdilerinin yerine gecece-
gi bir bi¢cim alacagini disinmek igin bir gerek¢e var mudir?
Maliyet kisitlamaya egilimli olan kapitalistler, emek girdile-
rinde tasarruf yapmaya calistiklar1 kadar emek harici girdi-
lercle de tasarruf etmeye caba gostermeyecekler midir? Hem
emek girdilerini hem de emek harici girdileri azaltmaya ya-
rayacak bir teknik gelisme olamaz mi? Marx'in iddias1 emek
verimliliginin sermaye harcamalar bilesiminde bir azalmay:
gerektirecegi, yani Ucretlerin toplam sermaye yauriminin ki-
¢k bir pargasi haline gelecegi hipotezine dayanir. Bu azal-
ma, gerceklesebilir ancak niye Oyle olmasi gerektigini gor-
mek kolay degildir.

Ikincisi, Sweezy'nin (1949, 6. Bélim) de dikkat cektigi
lizere, Marx'in teknik gelismeler nedeniyle artan sémiirii ora-
nini bir karsi egilim olarak siniflandirmasinin temelinde ne
vardir? Marx'in Kapital'in birinci cildinde yazdigy gibi, emek
glicinun degeri tarihsel ve manevi olarak belirlenen ge¢imlik
yasam standardinda icerilen emek kadar ise, emek verimlili-
gindeki artiglarin kendiliginden ve dogal olarak emek guicu-
nun degerinde disiige ve artik deger oraninda artiga yol ag-
mas: gerekmez miydi? Bu aslinda Marx'in birinci ciltte gore-
li aruk degeri tarugirken dldig1 konuma yakindir. Emek giicii-
niin degerindeki digis, emek verimliligi artisinin dogrudan
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ve tahmin edilebilir bir etkisiyse, bu etki neden temel egilimin
bir parcas: degil de bir karst egilim olarak siniflandirlmigtir?

Kapitalist toplumdaki teknik degisimlerin sermaye harca-
malarinin bilegimini azaltmadigini tasavvur etmek miimkiin-
diir. Ayni zamanda, teknik degisimler, sermaye harcamala-
rindaki ticret oranmi diisiirmeye yonelik bir bi¢cim alsa bile,
(Marx'in kars: egilimlere iligkin pasajcda yaptig: gibi) artik de-
ger oranindaki bir artigin kir oranmin azalma egilimini den-
geleyebilecegi durumlan tasavvur etmek de miimkiindtr.
Cok net olmayan sey, Marx'in yazdiklarinin farkli bir sey an-
latmaya ¢aligip ¢calismadigicir. Bu konu lizerindeki tartismalar |
dile, felsefeye ve yonteme iliskin yanitlanmasi ¢ok zor soru-
lara kadar uzanir. Marx'in diisiindtigii ve yazdig1 Hegelci ge-
lenek dahilinde, gercekte meydana gelenlerin 6zel bir konu-
mu ve niteligi vardir. “Zorunludur” ¢linkti gercektir. Hegel'in
Mantik (1830, s5.202-208) adli eserinde, acikladiklar gercek-
ligin tim belirlenimlerini anlamadan 6nce, ger¢cek durumla-
rin farkma rastlantisal olasiliklar olarak varmamiz anlaminda,
mubtemelin zorunlhiya doniisecegine iligkin garpicr bir iddi-
aya rastlariz. Marx'in, yasa veya zorunlu kelimelerini kulla-
narak, sermaye birikiminin yapisini bazi a priori aksiyomlar-
dan ¢ikarsamanin olasi oldugunu kastetmis olmasi miimkiin
degildir. Boyle bir muhakeme usulii, Marx'in kendi yontemi
hakkindaki goriisiine tamamen aykiri olurdu. Sermaye biriki-
minin fiili yapisini, ortaya koydugu teori cercevesindeki akil-
¢t bir zeminde anlatabilmenin miinikiin oldugunu iddia etmis
olmasi daha biiytk ihtimaldir.

Aruk deger oranindaki artisin azalan kir oranini denge-
leyebilecegi gercegiyle basa ¢ikmak kismen daha kolaydir.
Ekonomide tretilmis ve dolasimda olan ger¢ek kullamm de-
gerlerine aynicalikli bir yer taniyan kendisinden sonraki ikti-
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satcilarin ¢ogunun tersine Marx, degerin kendisinin ve bolu-
simiiniin toplumsal 6énemi ve gerekliligi Gizerinde durmug-
tur. Ashnda siklikla, ger¢ek kullanim degerlerinden, toplum-
sal emek siiresinin oncelikle béligiimiint saglayan vasitalar
olarak onemlilermis gibi s6z eder. Marx'in teorisinin merke-
zinde olan, insanlarin beslenmek, giyinmek ve barinmak igin
girdikleri toplumsal iligkilerdir; yedikleri, giydikleri veya igin-
de barindiklarimin nicelik veya niteligi degildir. Emek gilict-
niin degeri, katma degeri kapitalistler ve is¢iler arasinda ikiye
boler. Emek deger teorisinin bakis agisindan, 6ncelikle emek
glcinin degeri sabit kaldigi zaman ne oldugunu goz 6niin-
de bulundurmak olduk¢a anlamhdir. Dahasi, emek verimlili-
gindeki degisimlere karsiik emek giiciiniin degerinde mey-
dana gelen degisimler kendiliginden olan degisimler degil-
dir ve 6nemli oranda toplumsal ve ekonomik ¢atismayi ige-
rir. Daha dnce incelenen 6rnegin agik¢a ortaya koydugu gibi,
emek gucuniin degeri diiserken parasal ticretler digmeli veya
paranin degeri azalmalidir. Bu sonradan gergeklesen olaylari,
streci baglatan emek verimliligindeki degisimden ayri1 olarak
siniflandirmak hi¢ de keyfi gériinmemektedir.

Azalan Kar Oram Olasili$

Marx'in azalan kar orani teorisine yonelik daha da yikici
bir elestiri Okishio (1961) tarafindan ydneltilmistir. Okishio,
Marx'in varsayimlan tizerinden, kapitalistlerce yeni uretim
tekniklerinin benimsenmesiyle kar oraninin artmas: gerekti-
gini iddia eder. Bu sekildeki bir diiglince ¢izgisi, Marx'in te-
orik cercevesi dahilinde azalan kir oraninmn sadece zorunlu
olmadigr sonucuna degil, aym zamanda hi¢ mimkiin olma-
digs sonucuna gotirdr.
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Bu iddia Okishio teoreminedayandirilmigtir. Kapitalistlerin,
tum sektorlerinde mevcut fiyatlar dahilinde ayni ortalama kar
oranini elde ettigi kapitalist bir liretim sistemiyle yola ¢iktigi-
muzi farz edelim. Yeni tretim tekniklerine gecis olasihgini de-
gerlendirirken, kapitalistler kendilerine, Onerilen yeni tekni-
gin mevcut fiyatlar tizerinden olaganiisti kar saglayip sagla-
yamayacagini sorarlar. Olaganistii kar ancak yeni tretim tek-
niginin Uretim maliyeti (devir hizinin bir oldugu varsayimy-
la gerceklestirilen sermaye yatirimina esittir), mevcut fiyat se-
viyesinde, mevcut teknigin lretim maliyetinden daha az ise
gerceklesir. Bu sinavi gegebilen teknikleri uygulanabilir ola-
rak nitelendinneliyiz, ¢linkii kapitalistlerin onlar1 kullanmak
icin iyi sebepleri vardir. Okishio teoremi, kapitalistler uygu-
lanabilir bir teknik benimsediklerinde ve reel {icretler sabit
kaldiginda, yeni ortalama kar oraninin baglangi¢ oranindan
asla daha dugiik olamayacagini ifade eder. Bu teoremdeki ki-
lit varsayim, yeni teknigin benimsenmesinden sonra reel iic-
retlerin sabit kalacagdir.

Bu teoremi en genel iretim modellerinde ispatlamak
mimkiindir ancak tartisilan noktalar en basit tahil modeli
orneginde oldugu gibi tek bir metanin hiitkiim siirdiigii tre-
tim modellerinde gorilebilir.

Farz edelim ki mevcut teknik 1 birim tahil tretmek icin n
birim emege ve a birim tahila gereksinim duysun; paranin de-
geri dolar bagina 1 birim emek ve parasal ticret w olsun. Bir
birimlik tahilin aynm1 zamanda fiyat1 da olan emek degeri aga-
gidaki gibi ifade edilir:

n

p= (8.1)

1—a

Reel licret, bu fiyat izerinden parasal licretin satin alabilece-
gi tahil miktar1 olmahdir:



Azalan Kdr Oran: 181

(8.2)

Bu fiyatlardaki birim tahildan elde edilen kir p—[pa+ wn]
=pll —a-bn) olur ve kir orani da asagidaki gibi ifade edi-
lebilir:

pll—a—bn] 1

r= = -1 8.3
pl1+bn| a+bn

Simdi, 1 birim tahil ¢iktisi i¢in n' birimlik emege ve a' bi-
rimlik tahila gereksinim duyan yeni bir teknigin ortaya ¢cikt:g1-
ni varsayalim. Bu teknigi kullanarak bir birimlik tahil iretme-
nin maliyeti wn'+ pa’ olacaktir ve bu teknik asagidaki esit-
sizlik gerceklestigi stirece mevcut teknikten daha dusiik ma-
liyetlere sahip olacak, yani uygulanabilir olacaktir:

wn' + pa' <wn+pa (84)
ya da (8.1) ve (8.2) denklemlerini kullanarak ifade edersek:
a +bn'<a+bn (8.5)

Farz edelim ki yeni teknigi herkes benimsedi. Bu durum-
da tahilin emek degeri ve fiyau alttaki gibi olur:

p = (8.6)

ve yeni Ucret de soyle olmalidir:
w = p'b @87
Bu yeni fiyat ve lcret oraninda bir birimlik tahil Gzerindeki

kar p’ —[p'a’ + w'n'] = p’'[1 —a' —bn'] olur ve yeni r' kir ora-
n1 da gbyle olacakur:
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1
f =

-1 8.8
a'+bn'

Acgik¢a 2’ +bn'<a+bn oldugunda r’>r olacaktir, yani
her uygulanabilir teknik daha dugiik degil daha yiksek bir
kar oranmni saglar. Bu 6nermeyi kurabilmek i¢in gerekli olan
kanit, ortada birden ¢ok sektor oldugunda matematiksel ola-
rak daha karmagiktir ancak ayni mantiga dayanir.

Yukaridaki ispati, parasal licreti ve paranin degerini sabit
tutarak emek giiciniin degerini sabit hale getirdigimizde or-
taya ¢ikan durum ile kargilagtirabiliriz. Baglangigtaki teknik ile
birim tahil basina kiar p— pa — wn olarak verilirse, bu durum-
da kar orani alttaki gibi olur;

P 1

- l=—-1 (8.9)
pa+wn a+[1—aw

r =

¢unku (8.1) denkleminden p=n/[1—-aldir. .
Yeni teknik sayesinde kér orami-alttaki gibi olacaktur:

l B
r'=s ————— -1 (8.10)
a'+(1-a'lw
O halde a’ > a ise, emek gliciniin degeri sabit kaldiginda sis-
tem ¢apindaki yeni ortalama kar oram diigecektir.

a’ > a esitsizligini saglayan bir¢ok yeni uygulanabilir tek-
nik vardir, ¢linkii tim gereksinim duyulan (8.5)'ten gelen aga-
gidaki koguldur:

n—n’' w

< — (8.11)
a'—a p

Bu, tam da Marx'in Azalan Kdr Oran: Teorisi bolumiinde ¢6-
zimlenmis olan ornekteki durumdur.
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Okishio’nun Marx'in iddiasina iliskin elegtirisi iki konu-
da odaklanir. Birincisi, Marx'in iddias: igin reel lcretin sa-
bit tutulmas: kesinlikle gerekli midir? Ikincisi, gercek kapita-
list ekonomilerdeki teknik degisimn donemlerinde reel Ucret-
lerin sabit kalma egilimleri var midir? Emek giicli ve donii-
siim sorunu tartismalarimizda gordigiimiz gibi, Marx'in il-
gisini, reel lcretler lizerine degil, iscilerin bir birimlik emek
gulgcleri karsihg: aldiklar1 toplumsal emek siiresi anlamindaki
emek giicintin degeri Gizerine odaklamasi olduk¢a dogaldur.
Marx'in reel Ucretin tarihsel ve manevi olarak belirlenmis ya-
sam standardinca belirlendigini anlatugi, Kapital'deki boli-
miin ancak ¢ok dogmatik bir bicimde okunusu tersi bir so-
nucu destekleyebilir.

Okishio teoremi gercek kapitalist ekonomilerin deneyim-
leri icin yeterince gegerli degildir, ¢clinkli sermaye birikiminin
karakteristik yapisi emek gliciiniin degerinin azaligt ve somii-
ri oraninin artigt ile ayni zamanda reel licretlerin artigini iger-
mektedir. O halde gercek kapitalist ekonomiler, teknik gelis-
melerin kar oranini arttirip arttiramayacagina iliskin bagtan bir
ongoride bulunmanin miimkiin olamayacag: durumlar: or-
neklerler. Ancak ¢ok asir1 derecede gticlii bir varsayimla reel
licret sabit oldugu kabul edilirse (yani kapitalistlerin teknik
ilerlemenin tiim meyvelerine tek baglarina el koyduklar: var-
sayilirsa) Okishio’nun sonucuna ulagilabilir.

Sonug

Marx'in azalan kir orani sorununu ele almasinin amaci,
gercek kapitalist ekonomilerin sermaye birikimi stirecindeki
gelisimlerini anlama arzusudur. Bu gelisimin sermaye biriki-
minin temel belirleyenleri anlamindaki yapisi, su maddelerle
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ozetlenebilir: (1) Emegin artan verimliligi; (2) artan artik de-
ger orany; (3) artan reel Ucret; (4) Uicretlerin toplam sermaye
harcamalarina oraninin dusiisi ve (5) azalan kir orani. Marx
bu yapuyy, bir tiretim bigimi olarak kapitalizmin teknik ilerici-
ligi temelinde aciklamaya ¢aligmgtir.

Bu yapinin ilk dért unsurunun ciddi sekilde tartisma konu-
su edilemeyeceklerine dair ¢ok gticlii ampirik kanitlar mev-
cuttur. Kar oraninin uzun dénemde azalma egiliminde oldu-
gu sonucunu destekleyen kanitlar ise ¢cok daha muglaktir ve
yorumlanmalarn zordur.

Marx'in neden bu sorunla bu kadar ilgili oldugunu anla-
mak gii¢ degildir, ¢clinkii giizel diyalektik bir ¢6ziimle son-
lanmaktadir. Bir tretim bigimi olarak kapitalizmin ilerici ve
tarihsel anlamda olumlu olan y6éni nedir diye sorar Marx?
Uretimi kékten dénigtiirmesi, tretken giicleri boyunduruk-
larindan kurtarmas: ve dolayisiyla insanoglunun tretim giig-
lerini buyiitme becerisidir. Bu siireg, insan emegi kullanimin
en aza indirgemeye yénelik bir.girisimi de igerir. Ancak ser-
mayenin varlk sebebi olan artik degeri saglayan, insan eme-
gidir. Kapitalizm Uretim i¢in gereken emek siiresini azaltma-
ya cahisirken karsiligi ddenmemis emek siiresinin kaynag-
n1 daraltarak kendi bindigi dali kesmektedir. Bu celiski ken-
disini azalan kir oraninda belli eder. Kapitalist tretim tarzi-
nin olumlu harekete gecirme gticti olan teknik ilericilik, be-
raberinde, Uretim tarzinin izerine kurulu oldugu kar orani-
nin aginmasint getirir.
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Kapitalist Kriz Teorisi

Sermaye Birikiminin Zamansal Dengesizligi

Sermaye birikiminin sermaye devresi modeliyle duragan
durumda sunulmug olan goriintiisi, diizgiin, strekli ve den-
geli bir biiyimeyi gosterir. Ekonomik faaliyetlerin tiim olg¢tile-
ri, deger akim ve stoklari, ayni oranda buiyiimektedir. Deger,
sermaye devresinin her asgamasinda diizenli ve kolayca hare-
ket eder. Satilmayan bitmis triinlerin stoklarda yigilmas: veya
stoklarin tikenmesi veya para sermayenin akiminin durma-
st egilimi yoktur. Toplumsal tiikketim kaliplarinda degisiklik-
ler olursa, sistem, sermayeyi gerileyen sektorlerden biytliyen
sektorlere sorunsuz sekilde kaydirmak suretiyle bu degigik-
liklere kolayca uyum saglar. Paranin degeri ya sabittir ya da
tahmin edilebilir ve istikrarh bir yapida degisir.

Tarihte bu sekilde siirekli ve dengeli birikimin oldugu do-
nemlere olduk¢a seyrek sahit olunmusgtur.

Birikim siireci siirekli bir dengesizlik icindedir. Yiksek bii-
yuime donemleri, dugik veya negatif biiyiimenin gercekles-
tigi donemlerce devamh kesintiye ugrar. Bazi zamanlar saul-
mayan meta stoklar birikir ve Uretim tesislerindeki kapasite
fazlalig1 giderek artar. Paranin degerinin degisim orani cid-
di degisikliklere maruz kalir. Genellikle bu gibi bozulmalarin
meydana geldigi kisa veya uzun dénemlerin sonrasinda, sis-

185
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tem tekrar duragan bir birikim tarzina geri doner, ancak bu,
yalmzca bir sonraki dengesiz doneme kadar stirer.

Tarihsel kayitlarin dikkatli bir sekilde incelenmesi serma-
ye birikimindeki bu bozulma dénemlerinin diizenli bir yapi-
lar1 oldugunu gosterir, dyle ki kimi belirli olaylar digerleri-
ni cogunlukla tarihsel bir sira halinde izler. Ancak bozulma-
larin yapsy, farkli asamalarin zamanlamas: ve farkli asama-
lar arasindaki araliklar degisken olacak sekilde cliizensizdir.
Uretimdeki degisimlerin biiyiikliigli ve sermaye devresinin
diger yonleri de ayni sekilde buiylik olgtide farklilik gosterir.

Birikimde meydana gelen bu bozulmalarin genel ortak
yonleri ig cevrimi kavraminda 6zetlenir. Cevrimin basinda pa-
ranin degeri sabitken sistem duragan birikime yakin sekil-
de biuyir. Bu istikrarli biiytime iktisadi patlamaya dogru iv-
melendliginde, paranin degeri daha hizh bir sekilde diismeye
baglar, kithklar bag gosterir, faiz oranlan artar ve kar oram du-
ser. Ani genisleme, sonunda kredi piyasalarindaki kosullarda
agiriliklarin (ya ¢ok yiiksek faiz oranlan ya da borglanma sis-
teminin toptan ¢okiisii) ortaya ¢ikisiyla bir doniim noktasina
ulagir ve daha sonra da ¢ikt1 bllylime oranu fiili olarak eksiye
diser. Bu durgunluk evresinde kapitalistler, trettikleri meta-
larini satmakta zorlanirlar ve tretimi kisarlar; dolayisiyla issiz-
lik ve kapasite fazlasi ortaya ¢ikar. Sermaye harcamalari azalir
ve para sermaye akigi sekteye ugrar. Belli bir noktada daral-
ma evresi —genellikle paranin degeri daha istikrarh bir duru-
ma geldikten veya artmaya bagladiktan sonra veya faiz oran-
lar1 ani bir gekilde distiikten sonra~- sona ulagir ve daha giic-
li veya zayif bir birikim evresi yeniden basglar.

Cogu is cevrimi hareketleri yumusak ve kisa démiirlidiir ve
bunlar1 sermaye birikiminin normal bir par¢as: olarak gérmek
mimkiindir. Ancak 1930'larda diinya ekonomisinde oldugu
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gibi, baz1 zamanlarda bu bozulmalar o kadar agir, o kadar
uzun siireli olur ki kapitalist sistemin kendisinin devam edip
edemeyecegi sorgulanir hale gelir. Bu agir dénemleri Marx
sistemin krizleri olarak adlandirir. Bunlar ¢ogunlukla kapita-
lizmin gelisim yapisinda, esash politik degisimler ve devletin
piyasayla olan iligkilerinde meydana gelen 6nemli degisiklik-
lerle keskin bir doniim noktasina damgalarini vururlar.

Genel Kriz Teorisi

Marx kapitalist krizleri kapitalist Giretimin genel celigkileri-
nin asint kosullardaki 6rnekleri olarak ele alir.

Agir bir birikim krizi, bir taraftan kargilanmayan ihtiyag-
larda (igsizlik artiginda ve gelirler azaldiginda) hizhi bir artigt
carpict bir bicimde agiga ¢ikartirken, diger taraftan da ihtiyag-
lar1 kargilamaya yonelik (tretim araglan aul durumdayken ve
stoklar imha oldugunda) kullanilmayan kapasitedeki hizli bir
artist agiga ¢ikartir. Bu mantk disi yaptyr Marx aslen yeni ve
kapitalist tretime 6zgli olarak gérmiistiir. Daha 6nceki top-
lumsal olusumlar da elbette ki kithik, sel, salgin ve savaglarla
birlikte agir uretim krizler gecirmiglerdir. Ancak bu durumlar-
da, kargilanmayan ihtiyaclardaki artig, tiretim araglarinin yok
olusundan kaynaklanmaktadir. Insanlarin Giretim araglan yok
oldugunda neden karsilanmayan ihtiyaglarinin oldugunu an-
lamak kolaydir; ancak dev lretken bir aygit kullanilmadan
dururken insanlarin neden ihtiyaglannin kargilanmamasi du-
rumuyla kargi karstya kaldiklan ¢6ziilmesi zor bir bilmecedir.
Marx (1894, 5.257-258) sOyle yazar:

Mevcut niifusa oranla hayatin zorunlu gereksinimleri yeterli
miktarda Uretilmemektedir. Tam tersine. Biyiik kitlelerin ge-
reksinimlerini dogru diiriist ve insanca kargilayabilecek mik-
tarin ¢ok altinda tiretim yapilmaktadir.
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Nifusun ¢alismaya elverisli olan kismuni istihdam edebilecek
yeterli Giretim araci uretilmemektedir. Tam tersine...

Diger yandan, zaman zaman, is¢ilerin belirli bir kar orani
lizerinden somiirillmelerine hizmet eden araglar olarak, ¢cok
fazla miktarda emek araci ve hayat gereklilikleri Gretilimek-
tedir...

Cok fazla zenginlik {iretiimemektedir ancak zaman zaman
¢ok fazla miktarda zenginlik, kapitalist ve kendisiyle celigen
bicimleri icerisinde tiretilmektedir.

Marx, krizin tam mekanizmasinin ¢ok fazla detayina gir-
meden, bu yapinin meta tretimindeki, kullanim degeri ve de-
ger arasindaki temel celigkiyi yansittigini ileri stirer. Meta tire~'
timi deger arayisiyla, kapitalist iretim ise daha belirgin olarak
artik deger arayistyla yakin gekilde gudulenmistir. Kullamm
degerlerinin {iretimi ve bolistimi, bu deger arayigimin anzi
bir yan Uriinidir. Boyle bir sistemde, bir nedenle kullamm
degerleri Gretimi, degere el konulmas: veya dégerin korun-
mast ile tutarsiz bir hale geldiginde, kargilanmamus ihtiyaclar-
la kullanilmayan tretici kapasitenin, nasil ayn: anda bir ara--
da olabilecegini gorebiliriz.

Marx bu noktay: Kapital’in daha ilk sayfalarinda ortaya ko-
yar. M—P—M' bicimine iliskin bu tartigmasinda (1867, s.113~
114) para ve meta bicimiyle bir arada gelisen satis ve satin al-
manin birbirinden aynlgsini vurgular. Kriz ile meta tretiminin

temel karakteri arasindaki baglantiyr alttaki sekilde aciklar:

Eger bir metanin bagkalagiminin birbirini tamamlayan iki ev-
resi arasindaki zaman araligt ¢cok fazla agilirsa, saus ve saun
alma arasindaki kopusg ¢ok belirgin bir hale gelirse, bunlarin
arasindaki i¢sel bag (aralanndaki birlik) kriz Ureterek kendi-
ni ortaya koyar. Kullamm degeri ve degerin, birbirlerinin an-
titezi olmast, kendisini dogrudan toplumsal emek olarak or-
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taya koymak durumunda olan kigisel emegin celigkisi, belli
bir amaci olan somut bir emek ¢esidinin soyut insan emegi
kisvesine girmek zorunda olusunun celigkisi, nesnelerin ki-
silegtirilmesi ve kisilerin nesnelerle ifade edilmesi arasinda-
ki celiski; iste metalarin 6ztinde var olan tiim bu antitez ve
celigkiler, bir metanin bagkalasuninin karsit evrelerinde ken-
dilerini g&sterir ve kendi harcket tarzlarimi olugstururlar. Bu
tarzlar demek ki bir krizin olasihgini, sadece olasiligini ifade
ederler. Bu olasiigin gerceklige dontusmesi, su an bulundu-
gumuz basit dolasun noktasindan bakildiginda, heniiz s6z-
konusu olmayan uzun bir dizi iligkinin sonucudur.

Marx dugtince gseklini Kapital boyunca gelistirir. Kapitalist
toplumun isciler ve kapitalistler olarak ikiye ayrimini anladi-
gimizda, kriz sorununu daha kesin bir gekilde ortaya koyabi-
liriz. Iscilerin davraniglarinin satig ve satin alma arasinda cid-
di bir kopukluk meydana getirme ihtimali yoktur, ¢linki is-
ciler kendi para stoklarini bir bozulma kargisinda harcama-
larini stirdirebilmek icin kullanirlar. Eger isciler sistemdeki
deger akimmnin tamamu tizerinde bir kontrole sahip olsalar-
dy, ciddi bir kriz ortaya ¢ikamazdi. Bu anlamda iscilerin satin
alma giiciiniin simirh olmasi, kapitalist krizin olusmasi icin ge-
rekli bir kosuldur. Marx, Artik Deger Teorileri'nde soyle der
(1963, 5.492):

Uretimin bilytime olgiitii sermayenin kendisidir, higbir se-
kilde tiiketim degildir. Uretim kosullarinin mevcut seviye-
si ve kapitalistlerin kendilerini zenginlegtirmeye ve sernia-
yelerini arttirmaya doniik sinirsiz arzulari belirleyicidir. Oysa
tilkketim daha bastan dizginlenmigtir, ¢iinkii emege olan ta-
lep kapitalizmin gelisimiyle aym oranda mutlak olarak art-
masina ragmen goreli olarak azalirken, niifusun ¢ogunlugu-
nu olusturanlar, ¢alisan kesim, ancak ¢ok kisith olarak tiike-
timini artirabilir.
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Kriz i¢in yeterli kosul kapitalist tiretimin kendi varhgidir
¢linku kapitalist satin alabilmek i¢in satmaz, satabilmek icin
satin alir. Artik deger arayiginin mantug kendi iginde kriz so-
rununu barindirir.

Marx bu goriisii Kapital'de su sekilde 6zetler (1894, s.258):

Uretimin genislemesi ya da daralimas, karsihg édenmemis
emege el konulmasiyla ve bu kargihgi 6denmemis emegin
genel olarak maddelesen emege oramyla belirlenir. Ya da
kapitalistlerin diliyle konusmak gerekirse, kir ile ve bu kirin
istihdam edilen sermayeye oran ile, dolayisiyla tiretimin top-
lumsal gereksinimlerle, yani toplumsal olarak geliskin insan-
larin gereksinimlerivle olan iliskisiyle degil, belirli bir kar ora-
niyla belirlenir. Bu yiizdendir ki kapitalist tiretim tarzi tire:
timin belirli bir genisleme agamasina, diger a¢idan bakildi-
ginda tersine tamamen yetersizlik agamasina ulastiginda en-
gellerle karsilagir. Gereksinimlerin karsilanmasiyla degil, kar
Uretimi ve gergeklestirilmesiyle sabitlenen bir noktada, dur-
ma nokrtasma gelir.

O halde Marx'in, kapitalist krize iliskin genel ¢dziimleme-
sinin merkezinde yer alan husus, krizin kapitalist tGretim tarzi-
nin geliskilerinden kendiliginden ortaya ¢iktigidir. Krizler sis-
teme digaridan dayatilmazlar, sistemin kendi gelisimi iginde
gelisirler. Bunun o6tesinde, Marx, krizi temizleyici igleve sa-
hip bir unsur olarak goriir. Kriz, onu ortaya ¢ikartan sorunla-
n ¢ozme ve yenilenmis birikimin olugmasi igin gerekli sartla-
n tekrar yaratma egilimindedir.

Belirli Kriz Teorileri

Marx'in elimize gecen ¢alismalarinda kapitalist kriz teo-
risine dair birlesik ve sistematik bir tarigma bulunmamakta-
dir. Bu konuya siklikla bagka bir konunun arasinda parantez
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icinde ve ¢cogunlukla da kendisinden 6nceki yazarlan elegtir-
digi sirada, oldukga farkli baglamlarda deginir. Kriz sorunu-
na iliskin en stirekli tartisma Art1k Deger Teorileri’'nde yer alir
(1963, 17. Bolim). Ancak bu metinde dahi Marx’in 6ncelik-
li amacy, kapitalist krizin kaynaklarina iliskin somut bir teori
ortaya koymak degil, Say Yasasr'na iligkin olarak Ricardo’nun
elestirisini yapmaktir.

O halde, dar anlamda, biitiiniiyle Marx'in kendisinin du-
rusundan kaynaklandigi giivenilir bigcimde ortaya konabile-
cek Marksist bir kapitalist kriz teorisinin, modelinin olmadi-
g soylemek dogru goriinmektedir. Kendisinden sonra ge-
len yazarlar, polemikgiler ve devrimciler, her biri Marx’in sis-
tematik olmayan tartismalannin bir diger yoniinii vurgulayan
¢esitli dar anlamdaki kriz teorilerini bastan inga etmiglerdir.

Bu yeniden inga girisimlerinin tamamim igine alan ug¢ ge-
nel kategori vardir. Ilk olarak, baz teoriler krizi sermaye biri-
kimi sirasinda ortaya ¢ikan orantisizliklarin tizerine konum-
landirir. Bu teoriler dogal olarak, Marx'in ¢aligmasindaki ye-
niden Uretimin iki kesinili incelemesi ¢ercevesinde, kapita-
list tiretimin anarsisi goriisiinii merkez alir. ikinci olarak, ha-
tir1 sayilir miktarda teori, eksik tiiketimi veya yetersiz toplam
talebi kapitalist krizin kaynag: olarak vurgular. Burada genel
gorusg, kapitalist tretim iliskilerindeki bolisiimsel esitsizlikle-
rin, sistem ¢apinda talep artis1 ve Uriiniin gergeklesmesine yo-
nelik gerekliliklerle celiskili oldugudur. Son olarak, baz te-
oriler soruna, birikim nedeniyle kdr oranwun azalma egili-
mi yasasiyla iligkili gorigler Gizerinden yaklagir. Bu teoriler-
de, azalan kar orani, genellesmis bir gerceklesme krizine do-
nismek durumundadir.
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Marx’in Say Yasasina Dair Elestirisi

Tum bu kriz teorileri, Marx'in kendi elestirisinin dogrultu-
sunda, Say Yasast olarak bilinen klasik iktisadin temel 6éner-
mesini reddeder. Sermaye devresi ¢oziimlemesi sirasinda
gordiigiimiiz gibi, belirli bir zaman araliginda tretilmis me-
talarin timi, eger belirlenmis olan fiyatlar (izerinden satila-
bilseydi, sonugta ortaya ¢ikan parasal gelir, aym fiyatlardaki
metalar1 satin almaya yeterli olurdu. O halde burada totolo-
jik anlamda metalarin kendisine, tiretimlerinden dolay: orta-
ya ¢ikan potansiyel bir parasal talep vardir. Say Yasasim be-
nimsemis olan klasik iktisatcilar bir adim daha ileri giderek,
bu potansiyel parasal talebin gercege doniisecegini ve para- .
sal mekanizmanin bir sekilde diizgiin ve diizenli bir bicimde
bu potansiyel parasal talebin finanse edilmesi sorununu ¢6-
zecegini ileri stirerler.

Bu duruma iligkin en basit iddialar para kavramini tama--
men ortadan kaldirir ve metalarin digerleriyle dogrudan ta-
kas edilebilecegi onermesini temel alr. Mill, olduk¢a sasir-
uct bir sekilde “metalara iliskin 6deme araclarini tayin eden-
yine metalardir” (Aktaran Keynes, 1936, s.18) der. Bu gorii-
stiin daha geii§mi§ bir hali, bireylerin ekonomik davransglari-
nin veya piyasanin igleyisinin, normalde metalann tretimle-
rinin onlar1 satin almaya yetecek bir parasal talebi ortaya ¢i-
karmayi garanti edecegini ileri siirer. Ricardo bu durumu “hi¢
kimse satmayi veya tilketmeyi diisinmeden iretmez ve hi¢
kimse bir bagka meta satin alma amaci olmadan bir sey sat-
maz” diyerek ozetler (Aktaran Marx, 1963, 5.493).

Marx Say Yasasmnin her iki versiyonunu da elestirir.
Birincisi, paranin miibadele sirasindaki araciliginin énemin-
de israr eder. Kapital'de soyle der (1867, s.113):
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Sauig ve satin alma 6zdes tek bir fiili meydana getirir... Bu 6z-
deslik ayrica, gergeklesmesi durumunda miibadelenin, meta-
nin yagaminda bir duraklama d6nemini, uzun ya da kisa bir
zaman araligin olusturdugunu ima eder. Hi¢ kimse bir bag-
kasi satin almadig) siirece bir sey satamaz. Ancak satti diye
de hickimse hemen satin almak zorunda degildir.

Bu gorisii daha belirgin bir hale getirebilmek i¢in serma-
ye devresini kullanabiliriz. Sermaye devresinde, tretimdeki
zaman farklar1 ve harcamalar, tretken sermayeye, mali ser-
mayeye ve ticari sermayeye baglanmis olan deger stoklari-
nin artmasma neden olur. Farz edelim ki, para sermayenin
kapitalist tarafindan harcanimasindaki zaman fark: (artik de-
geri gerceklestirmesiyle tekrar sermaye harcamasi arasinda-
ki suire) bir nedenden dolay1 uzuyor. Bu durumda, sermaye
harcamalar1 6nceki seviyesinin altina diigsmeli ve bunun sonu-
cunda meta satiglari da ayni sekilde azalmaldir. Uretim daha
onceki sermaye harcamalarini temel alarak devam ettigi icin
beklenen ani etki, satilmay: bekleyen bitmig {irlin stoklarinin
artmasi ve metalarin Uretimleriyle satislan arasindaki zaman
farkinin uzamasi olacaktir. Bu olaylar dizisi tam olarak sirket-
lerin Uretmis olduklarini satmakta zorluk ¢ektikleri kapitalist
kriz agamasinda ortaya ¢ikan durumdur. O halde tretim kar-
sisinda piyasadaki toplam talebin ol¢egi, kapitalistlerin (veya
aym acidan iscilerin) harcamalanndaki zaman farkini uzatma-
lan durumunda degigsebilir. Bu olasilik, bazi donemlerde ye-
tersiz toplam talebin olabilecegi anlammuna gelir, dolayisiyla da
Say Yasasuun ortaya koydugu iddianin zittdur.

Ancak Marx daha da ileri gider. Kapitalist sistemlerin ashn-
da, diger Uretim bicimlerinin tersine, harcama zaman farkla-
rinda ve toplam talepteki bu gibi sapmalara egilimli oldugu-
nu ileri stirer. A1tk Deger Teorileri'nde (1963, 5.502-503) kriz
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olgusu kapitalist bir ekonomideki treticilerin davranglanyla
baglantilandirilmigtir:

insanlarin sadece kendileri icin trettikleri bir durumda ger-
cekten de krizler yoktur ancak ayni zamanda kapitalist {re-
tim de yoktur. Her ne kadar tek tek kimi Ureticilerin iflas etti-
gi olmugsa da, eski uygarhklarin koleci tretimleriyle kriz ya-
sadiklarimi da hi¢ duymamugizdir,

... Kapitalistin saugtaki ilk amaci, metasin1 ya da daha ¢ok
meta sermayesini tekrar para sermayeye cevirebilmek ve
boylelikle de karim gerceklestirmektir. Tiketim —hasila— bu
surecte kesinlikle gudiileyici bir unsur degildir, ancak meta-
lari, gecim araglarina gevirmek icin satan kimseler igin Oy-
ledir. Ancak bu, hasilanin sadece sonug olarak ortaya ¢iku-
g1, belirleyici bir ama¢ olmadigs, kapitalist tretim degildir.
Herkes 6ncelikle satmak icin, yani metalarini paraya dontis-
tirmek icin sati§ yapar.

Cesitli Marksist kriz teorileri, krize yol agan kapitalist tire-
timin tam olarak hangi yoniint sectiklerine gore birbirlerin-
den aynlirlar.

Orantisizlik Teorileri

Marx'in basit ve genigletilods yeniden tretim inceleme-
si kapitalist bir ekonomi i¢in sermayeyi, tretimin iki kesi-
mi arasinda dogru bir gekilde dagitmanin gerekliligine isaret
eder. Ancak Marx ayni zamanda, kapitalist tiretimi, tam da bu
alanda, yani toplumsal sermayenin dagitilmasinda, anarsi ile
nitelendirir. Ilkesel olarak, sermaye tamamen kapitalistlerin
merkezi olmayan kararlarinca dagilir. Eger bu merkezi olma-
yan kararlar tek bir kesime ¢ok fazla sermaye varliginin tah-
sis edilmesiyle sonuglanirsa, diizgiin bir yeniden liretime yo-
nelik dengeleyici kogullar ihlal edilmis olacaktir. Asir1 genis-
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lemis olan kesim tim ¢iktisimi satabilmekte zorluk ¢ekecek
ve kar orani goreceli olarak eksik genislemis piyasaya oran-
la azalacaktir. Kriz, sistemin bu celigkileri gidermek icin kul-
landig1 bir yéntem olabilir mi?

Bu hikaye elbette ki, klasik iktisat¢ilarin, 6zellikle Smith'in,
piyasa sistemine yonelik methiyelerinin temel temasidir.
Dagilim dengesizliklerinin sermaye dagiliminin serbest me-
kanizmasi tarafindan duzeltilecegi 6ngoruliir. Yani, bir ke-
simde diger kesime gore goreceli olarak kar oranlan arttikga,
kapitalistler sermayelerini daha yiiksek kar orani arayisi igin-
de, asint genislemis olan kesimden, yeterince yatirim yapilma-
mis olan kesime kaydiracaklardir. Sonug olarak, klasik iddia-
ya gore dengesizlik, tam da onu ortaya ¢ikartan anargik giic-
ler tarafindan diizeltilme egilimi gosterir.

Bu noktada, Marksist tartigma farkli bir yola girer.
Oranusizigin Marksist teorisyenleri, asir1 genislemis kesimin
daraliginin, yetersiz gelismis bir kesimin geniglemesiyle esza-
manh gerc¢eklesmedigini ortaya koyarlar ve bu nedenle inti-
bak siireci boyunca toplam talebin diisecegini ve her iki ke-
simde de bir ger¢eklesme krizinin bas gosterecegini ileri si-
rerler. Teorinin bu versiyonunda, bir kesime yapilan asir1 ya-
tirim, toplam talebin digiisiine yol agacak bir dizi olay: hare-
kete gecirir ve boylelikle sermayenin agini genislemis kesim-
den alinarak yetersiz yatinm yapilimg olan kesime aktarilma-
st stirecinde genel bir krizi tetikler.

Onceki boliimde deginildigi gibi, toplam talepteki bir dii-
sus, kesimlerden birindeki veya her ikisindeki para sermaye-
nin devir hizinda bir degisikligin olmasin1 gerektirir. Kriz teo-
risindeki orantiihgin diger bir yonu ise farkh sermaye bigim-
leri —para sermaye, lretken sermaye ve ticari sermaye— ara-
sindaki dagiliumi sorunudur. Kapitalist sistemin diizgiin bir ge-



196  Kapital’i Anlamak

kilde yeniden iuretilmesi, sermayenin iki kesim arasinda ve
genel sermaye bigimleri arasinda dogru dagilimini gerekti-
rir. Kapitalistler para sermayenin devir hizini, normal seviye-
de sermaye harcamasi yapmayi reddetmek suretiyle yavas-
latirlarsa, iscilerin gelirlerini ve Uretim araglarina yonelik ta-
leplerini de distirtrler ve dolayisiyla da toplam talebi azalur-
lar. Sonugta, bitmis trun stoklan giderek artar veya farkl bir
sekilde ifade etmek gerekirse, ayn1 zamanda ticari sermaye-
nin devir hiz1 da diiser. Bu durumda para rezervleri ve bitmis
triin stoklarinin her ikisi de liretken sermayeye gore oranti-
s1z sekilde buytktir. Marx bu durumu su ifadelerle tanimlar
(1963, s. 494): “Para (alun veya banknot) bi¢ciminde yigilnus
olan artik deger, ancak zaranna sermayeye doniistiirilebilir.
Bu nedenle bankalarda bir gémi gibi ya da kredi bi¢ciminde
atil sekilde yatar, ki gercekte hangisi oldugu fark etmez.”

Orantisizlik teorisinin bu versiyonunda, baglangigtaki bo-
zulma —Kesim I ve II'ye tahsis edilmis olan toplumsal serma--
ye arasindaki orantisizlik— sistem genelinde ¢esitli sermaye
bicimlerinin iligkilerindeki bir bozulmaya doniismiustir. Ka-
pitalist krizin belirtileri o zaman kendini gosterir: Satilamayan
mal stoklarimin ortaya ¢ikmasi, tiretimde ve istihdamda kesin-
tiler ve toplam talepte artan digtgler.

Eksik Tiiketim Teorileri

Kapitalist krizin ¢arpic1 6zelliklerinden biri, kapitalist tire-
ticilerin tum (urettiklerini satabilmekteki genel yetersizlikleri-
dir. Kriz donemlerinde alicilanin toplam talepleri toplam arza
karsilik yetersiz kalir. Baz1 Marksist kriz teorileri, bunu temel
ozellik olarak degerlendirir. Bu yaklagimlardaki temel diigtin-
ce, genel bir kural olarak ya da &zel olarak kriz dénemlerin-
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de, kapitalist ekonominin kendi ¢iktisim1 geri satin alabilme-
ye yetecek kadar talep yaratamayacagdir.

Eksik tiiketim teorisinin en basit sekli, kapitalist ekonomi-
lerin yeteri kadar toplam talep yaratmalarinin mantiksal ola-
rak mimkiin olmadigin ileri stirer. Bu argiiman, (5. boltim-
de gormis oldugumuz gibi yanhs fikirlere dayal olan) bag-
ka bir bigcimde sdyle ortaya konur; isciler yarattiklari degerin
sadece belirli bir bélimiuini Gcret olarak aldiklan igin, tuke-
tim talepleri her zaman uretilen degere gore yetersiz kalir ve
boylece piyasada arz fazlasina yol agar. Eksik tiiketim teori-
sinin bu basit seklindeki yanilg), artik degerin de kapitalistle-
rin ve kapitalist firmalarin gelirleri olarak, ¢iktiya yonelik ek
talebi destekleyebilecegini gbzardi etmesinde yatar. Marx'in
kendisi de basit yeniden tiretimi tartigirken bu noktaya degi-
nir (1893, s. 410-411):

Krizlere, etkin tiketimin veya etkin tiketicilerin kit olusu-
nun yol agugini sdylemek tamamen bir totolojidir... Ancak
bir kimse, is¢i simifinin kendi Grtiniiniin ¢ok kii¢ik bir kismi-
nt aldigini ve daha biiyiik bir pargasini alabildigi ve Ucretleri
yukseldigi takdirde bu beladan kurtulabilecegini sGyleyerek,
bu totolojiye ¢ok daha derin bir gerckce gériintiisii vermeye
yeltenirse, karsilik olarak krizlerin her zaman tam da bu gibi,
Ucretlerin genel olarak arttig: ve ig¢i sinifinin yillik trtiniin ti-
ketime aynilan pargasindan fiili olarak daha biiytk pay aldig:
dénemlerde hazirlanchgina isaret etmek yeterlidir.

5. bolimde belirtildigi gibi is¢ilerin ve kapitalistlerin gelir-
lerinin toplami her zaman uretilmis olan toplam degerin tam
olarak aynisidir. Meta para stoklarinda veya kredi genisleme-
si anlaminda yeterli miktarda finansman mevcut oldugunda,
kapitalist bir sistem, mal stoklarinda olagandis1 bir y1gilma ol-
maksizin, ilkesel olarak genisletilmis bir yeniclen Uretimni sag-
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lamaya yeterli, toplam talebi yaratabilir. Bu olasiligin ortaya
konulmas: elbette ki toplam talebin aslinda her zaman yete-
ri kadar buytk olacagini gdstermez. Bunu gosterebilmek igin
iscilerin ve kapitalistlerin iretimde yaratlan gelirlerini har-
camaya doniik kararlarimi1 gercekte belirleyen giiclerin neler
oldugunu aragtirmamiz gerekir. Marksist teoride, is¢ileri tiim
gelirlerini luzlh bir sekilde harcamaya meyilli olarak gormek
gelenekseldir; dolayisiyla yetersiz talep sorunu Marksist ger-
cevede, kapitalistlerin artik degeri, birikim yoluyla tretimi ge-
nisletmeye donuk tretim araglar1 satin almak icin veya tiike-
tim i¢in harcamaya yonelik kararlarin1 merkezine alir.

Belki de bu konudaki en etkili iddia, Rosa Luxemburg'un
kapitalist ekonomilerin tlim trtni geri sauin almak igin, ye-
terli miktarda toplam talep yaratmada yapisal olarak yeter-
siz oldugunu ileri sirdigu tartigmas: olmugtur (5. bélum).
Luxemburg’un iddiasinin iki yénii vardir. Oncelikle Marx'in
genisletilmis yeniden Uretim ¢dziimlemesini, meta paranin
yeni Uretiminin ve kapitalist firmalarin yeni bor¢lanmasinin
olmadig1 bir durumda, harcamadaki gecikmenin genisletilmis
yeniden Uretim stirecinde arz ile talep arasinda buylyen bir
aciga neden olacag: gercegini vurgulamak igin kullanir. Bu
sorunu 5. bolimde incelemis ve gerek kredi genislemesinin
gerekse meta paranin Uretiminin bu sorunun ¢6ziimiinde ke-
sinlikle zorunlu oldugunu gostermistik. Ancak bu sonug, top-
lam talep incelemesinin odagini 6zgiin kapitalist béliigimden
(yani katma degerin isciler ve kapitalistler arasindaki boliigu-
miinden) kredi sisteminin igleyisine dogru c¢evirir.

ikincisi, Luxemburg, kapitalistlerin harcayabilecek gelirle-
ri oldugunda ve harcamalarinm finanse edebilecek durumda
olduklarinda bile, toplam talebi sonsuza dek siirdirebilmek
icin toplam sermayeyi genigletecek yeteri kadar yatirim ya-
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pacaklarin1 6ngérmenin pek mantikh olmadigin ileri siirer.
Luxemburg'a gore kapitalist ekonomideki asil amag, is¢ilerin
tiiketebilecegi triinleri saglayabilmektir. Uretken kapasiteye
yapilan yatirim, sonunda yalmzca tiketim tiriinlerini Gretme-
nin bir yolu olarak hakli gosterilebilir. Ancak birikim stireci
artilk degeri daimi bir gekilde arttirir ve yaturnnmin bel bagla-
dig1 tikketim tabanint kiigiltiir. Isciler toplam katma degerin
gittikce daha kiigtk bir bolimiini elde edebildikleri i¢in, ti-
ketime yaptiklar1 harcamalar da toplam iretime gore gittik-
¢e daha az 6nemli bir hale gelir. Luxemburg, kapitalistlerin
urretken kapasiteyi artirmak lizere biiytik miktarlarda parala-
r1, daralan bir nihai talebi karsilamak i¢in harcayacaklarinin
nasil diigtiniilebilecegini sorgular. Elbette ki er ya da geg, ka-
pasite fazlasi ortaya ¢ikacak ve kapitalistler, aruk degerlerini
daha fazla birikim i¢in harcamay: reddedeceklerdir. O halde
her ne kadar yeterli talebi olusturmaya yetecek gelirlere sa-
hip de olsalar, toplam irtiinii geriye satin almak i¢in gerek-
li talebi yaratacak harcamalarn yeteri kadar hizl bir bicimde
gerceklestirmeyeceklerdir.

Keynesgil durgunluk teorileriyle bir¢cok unsuru paylasan
bu iddiay1 goz ardi edebilmek kolay degildir; ancak burada
kapitalist Giretimin asil amacinn, is¢ilerin tiiketimleri oldugu
onermesinde ¢arpici sekilde Marksist olmayan bir sey s6z ko-
nusudur. Marx’in kendi formiilasyonu bunun tersi bir sonu-
cu igaret eder; kapitalizmin amaci sermaye birikimidir, bu bi-
yuk ve saplanti haline gelmis projede, is¢ilerin tiiketimi sade-
ce bir yan urtinddr.

Eksik tiikketim temelli kriz teorisinin en yeni bigimi, poli-
tik is cevrimi teorisidir. Bu teori, kapitalist toplumsal iligkile-
rin yeterli toplam talebi yaratmada aciz kaldiklar1 yoniindeki
herhangi bir iddiaya degil, simiflara ayrilmug endustriyel ka-
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pitalist toplumun yiiksek diizeylerde toplam talebe sonsuza
dek izin veremeyecegi gorlsiine dayanir. Kalecki (1943) ta-
rafindan ortaya koyuldugu gibi, bu teori kapitalist ekonomi-
deki toplam talep seviyesinin, devletin politika kararlan ile
ozellikle de dis ticaret, kamu biitcesi ve merkez bankasi kredi
politikalar: vasitasiyla diizenlenebilecegini ileri siirer. Kelecki
bu politikalarin uygun bir sekilde yénlendirilmesiyle devletin
toplam talepte yiiksek biiylime oranlarini siirdiirebilecegine
ve aslinda ¢ogu sanayilesmis llkede akici yedek issizler or-
dusunun tamamen ortadan kaldirilabilecegine inanir. Ancak
yedek igsizler ordusunun ortadan kalkmasi, isciler izerindeki
issiz kalma korkusunu yok edecek ve kapitalistler karsisinda
lcretlere ve ¢alisma kosullarina yonelik pazarlik konumlarim
cok fazla giliclendirecektir. Boylelikle Kalecki, kapitalistlerin
er ya da geg devleti, yedek igsizler ordusunu tazelemek ve ig-
cileri disipline ederek uzlasict bir ruh haline zorlamak ama-
cyla toplam talebi diistimesi ve denetim altinda bir kapitalist |
kriz yaratmas: i¢in baski altina alacagini ileri siirer.

Politik is cevrimi teorisi, cok 6nemli bazi sorulan akla ge-
tirir. Bu sorular bizi, devletin neden toplam talebi belirleme
glctine sahip oldugunu ve devletin tam olarak hangi meka-
nizmalar sayesinde piyasa tarafindan belirlenen kararlarin ih-
tivari devinimlerini ortadan kaldirabildigini, teknik bir di-
zeyde ve c¢ok dikkatli bir bicimde degerlendirmeye zorlar.
Bundan bagka, iscilerin devlet politikalarini yonlendirmede
stki bir durug sergilemeleri durumunda, kapitalizmi ortadan
kaldirmaksizin kapitalist krizleri bertaraf edebileceklerini var-
sayar. Bu sonucun, Marx’la uyumlu olmayabilecegine yone-
lik kuskularim var.
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Krize Iligkin Azalan Kar Oram Teorileri

Marx'in gorugleri kapitalist Gretimin teknik agidan ilerle-
meci karakterini vurgular. 4 ve 8. bolumlerde degindigimiz
gibi, bu ana fikir 6ncelikle teknik gelisimin is¢ilerin reel tike-
timindeki olas: artiglara ragmen emek degerinde diigtise ne-
den oldugu goreli artik deger tartismasinda ve ikinci olarak
da kapitalist gelisimle birlikte, goreli artik deger yaratlmasiyla
saglanan artik deger oranindaki artisin degismeyen sermaye-
den degisene dogru bir oran artisiyla dengelendigi kar orani-
nin azalma egilimi tarismasinda ortaya ¢ikar. Azalan kar ora-
niny, kapitalist krize iligkin bir agiklama olarak kullanabilmek
icin kriz teorisini Marx'in ¢alismasindaki bu biiyiik ana fik-
re dayandirmaya ¢alismak oldukg¢a ¢ekici gorilmektedir. Bu
bakis agisindan kriz, kapitalist tiretimin en temel ve tarihsel
agidan en ilerici yontiyle —teknik ilericiligi ve muazzam bu-
yukliikteki tretken gticleri harekete gecirebilme becerisi ile—
bagdastirilmis olur.

flk bakista bu yol, son derece umut verici gibi goriiniir.
Kapitalist krizin kapitalist harcamada bir yavaglamaya yol a¢-
tigin1 gérmiistiik. Ortalama kar oranindaki bir azalmanin ser-
maye harcamalarinda tam da boyle bir diisiisti ortaya gikara-
bilmesi olduk¢a akla yatkin goriiniir. Ancak daha yakin bir
inceleme bu tartismayla ilgili daha derin sorulanin varhigini or-
taya cikarnir. Siurekli birikimin, mutlak olarak ne kadar kii¢iik
olursa olsun, sermaye devresi ¢b6ziimlemesine dayanarak, her
pozitif kdr oraninda miimkiin oldugunu dikkate almamiz ge-
rekir. Diiglik kar orany, Uretken sermayenin, para sermayenin
ve ticari sermayenin devir hizi ve kapitalist tiretime yeniden
kazandirilan artik degerin oranimin belli oldugu bir durumda,
bir biitiin olarak kapitalist sistemde kesinlikle disiik bir bi-
ylime oraninin ortaya ¢ikmasina neden olur. Ancak kapita-
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list sistemin diisiik bliylime orani, kendisiyle birlikte sistemin
ic uyumluluguna yénelik herhangi belirgin bir sorunu ortaya
cikarmaz. Kar orani gercekten siirekli bir dugtisteyse, kapita-
list sistem neden bu distise birikim oranindaki kademeli bir
diistis ile uyum saglamasin? Bu gibi kademeli bir diigis kapi-
talistlerce hos karsilanmayabilir ancak daha 6nce inceledigi-
miz karakteristik kapitalist kriz olgusuna sebep olacag: kesin
degildir. Bagka bir deyigle, kapitalist krize iliskin bu agiklama,
kar oranindaki bir azalmanin neden bazi zamanlar ekonomik
faaliyetlerde keskin ve siireksiz intibaklara sebep olduguna
dair sistematik gerekceler ortaya koymalidur.

Eger boyle bir mekanizmanin, belki de kredi sistemini ve
finansi da kapsayacak sekilde, (Marx'in agik¢a hig ortaya koy-
mamus olmasina ragmen) kapitalist ekonomilerde var oldugu-
nu kabul ediyorsak, o halde aym zamancla tam olarak hangi
etmenlerin kar oranmmnin azalmasina neden olduguna ve do-
layistyla krizin asil sebebi olduguna dair sorularla ylizlesme-
liyiz. Bu noktada iki dusiince ekoli ara-‘smda-gekigme vardir.
Ricardo'nun kar orami diigiincesini takip eden kimi aragtir-
macilar reel tcretlerin arturilmasimin aruk deger oranini di-
stirecegi ve bu yolla da kiar oranim azaltacag: gorusiinii vur-
gularlar. Ornegin kimi yirminci yiizyil aragurmacilar, bir ge-
nislemenin tepe noktasina yakin bir durumda kar marjlaninin
azalma egiliminde olusunu ve istihdam seviyesinin ¢ok ytik-
sek oldugunda parasal ticretlerin parasal fiyatlardan daha hiz-
Ii sekilde artugini vurgularlar. Bu goruige gore, is ¢evriminin
bliylime asamasi, birikiis yedek emeke¢i ordusunu tiiketti-
ginden ve bunun sonucunda da is bulmaya yo6nelik rekabet
hafifleyerek ticretler artigy i¢in sonlanmaktadir. Sonug, aruk
deger oraninin dustiigli ve kar oranimin azaldig1 kdr sikigma-
st durumucdlur. Kriz blytik miktarda igsizlik yaraur, dolayisty-
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la yedek emekgi ordusunu takviye eder. Is bulmaya yénelik
rekabet artar ve bunun sonucunda da ticret artislari normal
oranlara geriler. Bir siire sonra bu stiregler aruk deger oran-
larini ve karlihg: eski durumuna getirir ve birikimin devam
edebilmesine olanak saglar. Daha 6nce de degindigimiz gibi,
Marx krizlerin genellikle yiiksek ve artan licret donemlerini
takip eden donemlerde ortaya ¢ikugini ileri stirmistiir. Ancak
Kapital'deki (1867, s. 620) farkh bir tarismada ise artan tic-
retleri krizlerin sebebi olarak gérmenin bir hata oldugunu be-
lirtmektedir: “Matematiksel olarak ortaya koymak gerekirse:
Birikim orant bagimli degil bagimsiz degiskendir; {icret orani
ise bagimsiz degil bagimh degiskendir.”

Bunun tersine, diger yazarlar, bazi genisleme doénemle-
rinde yedek emekgi ordusunun tiikenisinin ampirik énemini
tarismazken, daha klasik Marxgil bir yol tutarak, birikim si-
recinin kendisinin teknolojiyi degisime ugratug: ve degisme-
yen sermayenin degerini, degisen sermayenin degerine oran-
la daha da hizli bir gekilde arturmaya egilimli oldugu goéri-
stinii vurgularlar. Bu yaklasimda birikim, tiretmek igin gerek-
sinim duyulan sermaye yatirimini arttirmak yoluyla tretimin
teknolojik temelini kademeli olarak degistirir. Marx bu siireci
Kapital'in (1894, s. 250-251) su saurlarinda ifade eder:

“Kar oranindaki bir dusilise, tek bir kapitalistin emegin
tretken istihdamini saglamak tzere ihtiya¢ duydugu asga-
ri sermaye miktarindaki artis eglik eder. Burada gerekli olan,
hem emegin genel olarak sOmiiriilmesi, hem de tiiketilen
emek siiresinin metalarin tretimi icin gerekli emek siiresine
yetecek kadar olmasi, boylece metalarin tretimi icin gerekli
ortalama toplumsal emek siiresini asmamasidir.”

Belirli noktalarda bu birikimli degisim, kapitalistlerin yat-
rnmlarina baslarken yapmus olduklari kar planlaniyla tutarsiz
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bir hale gelir, bunun sonucu da kriz olur. Bu goriise gore,
kriz temizleyicidir ¢clinkii eski sermayenin ortadan kaldirilma-
sin1 icerir, bu ortadan kalkis, her ne kadar daha dusiik bir kar
orani seviyesinde de olsa, emegin ortalama verimliligini artti-
rir ve birikimin tekrar baslamasina izin verir.

Sermaye Birikiminin Uzun Vadeli Egilimleri

Marx’in, krizi sermaye birikimi stirecindeki kisa vadeli bo-
zulmalar olarak ele aldigi tarigmasina, sermaye birikiminin
uzun vadeli egilimlerine iliskin bir tartisma eslik eder. Bu ¢o-
ziimleme politik olarak oldukg¢a etkili olmustur ve Marx'in en
¢ok tartigilan iktisadi gorugleri arasinda yer alir.

Marx sermaye birikimine bireysel sermayeler 6l¢eginde
carpic artiglarin eglik edecegini ileri stirer. Bu artiglardan iki
mekanizma sorumludur. Birincisi, her sermaye kendi karnin
yeniden yatirima doniigtiirilmesiyle biiyliyebilir. O halde her
basarili sermaye zaman boyunca dahabiiyiik bir duruma gel-
meye egilimlidir. Marx bu stireci sermayenin yogunlagmas:
olarak adlandirir. Ikinci olarak, Marx buyik, bagarili serma-
yelerin rekabet siiresince kendisinden kii¢iik olan sermaye-
leri kendi i¢ine alma egiliminde oldugunu ileri stirer. Bu egi-
lim glinimiiz ekonomilerindeki iflas, birlesme ve satin alma
olgularina kargihk gelir. Marx’in sermayenin merkezilesmesi
diye adlandirdigi bu stireg, genel ekonomik kriz donemlerin-
de olduke¢a hiz kazanabilir, ¢linkui bir¢ok kiiclik ve zayif ser-
maye krize 6zgii disiik karlilik ve talep yetersizligi nedeniy-
le savunmasiz bir duruma duger.

Sermayenin yogunlasma ve merkezilesme strecleri tipik
onemli sermayenin rakiplerine ve piyasaya gore ¢ok buiytk ol-
dugu bir durumu ortaya ¢ikarir. Bu durumu Marx tekel olarak
adlandirir. Bu durum, ashinda tam olarak piyasada tek bir sati-
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cinin olmast anlaminda bir tekel degildir; daha genis anlamda,
sermayelerin piyasa giicline sahip olmalan ve rekabet miica-
delesinde bu giicii bir silah olarak kullanabilmeleridir.

Sermaye birikimi ayn1 zamanda is¢i sinifinin yasaminda da
dnemli bir etkiye sahiptir. Oncelikle, Marx sermayenin ve is-
tihdamin toplumun belirli baz kesimlerinde biiylimesinin ye-
dek emekg¢i ordusundaki artisi beraberinde getirecegini ile-
ri stirer. Teknik degisimin hizli gelisimi, istihdam edilen isgi-
lerin surekli olarak gegici issizlerin arasina katilmasina, yani
akic1 yedekler ordusunun saflarina kaymasina neden olur.
Tarimsal tretim kapitalist tarzda orgtitlenmis bir hale geldik-
ce, tanim iscileri kirsal endiistride muazzam bir sakli yedek
emekci ordusu olusturacak sekilde islerini kaybederler. Son
olarak, her gecen giin daha fazla sayidaki is¢i yeteneklerinin
artik kullanim alani bulamadigim fark etmekte veya is bul-
ma rekabeti nedeniyle cesaretlerini kaybetmekte ve durgun
yedekler ordusu saflarina katilmaktadir. Her ne kadar bu ye-
dekler ordusunun buyukliigi, emege olan talebin yiiksek ol-
dugu refah ve bolluk donemlerinde azalsa da, sermaye biri-
kimi boyunca artma egilimi gosterir.

ikinci olarak, Marx’a gore sermaye birikimi, isin kendisini
dontstirerek, gorevleri daha kigiik siireclere ve rutin parga-
lara bolerek, boylelikle is¢inin insanlhigin1 da pargalayarak ig-
cileri fakirlestirir. Is¢iler toplu olarak daha genis ve daha giic-
1 uretim araglarini kontrol eder ancak bireysel olarak guigsiiz
birer kéleye doniisiirler. Is¢i, bir taraftan kapitalist isverenle-
rin Onerdigi giderek daha kisir ve daha sinirh igler, diger ta-
raftan hayat standardini tehdit eden yedek emekg¢i ordusunun
yaratugt rekabet arasinda sikigip kalmugtur.

Ucglincti olarak Marx, sermaye birikimi stirecinin stirekli ar-
tan sOmiirli oranlarina bagh oldugunu ileri stirer. Bu nedenle-
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dir ki uretken isciler, reel tcretleri ve yasam standartlari ytik-
selirken bile, toplumsal trtiniin gittikge azalan bir bolimiine
hakim olurlar. Iscilerle kapitalistler arasindaki toplumsal agik,
her ikisinin de yasam standartlarn ytikseliyor olsa bile serma-
ye birikimiyle birlikte stirekli olarak genisler.

O halde gelismis kapitalizmin Marx'in yazilarindan orta-
ya ¢ikan tasviri, her biri rekabetgi bir Gistiinliik saglamak igin
genis ekonomik kaynaklar elinde tutan, reklam, pazarlama
ve mali hilelere bagvuran az sayidaki agin blytik kapitalist is-
letmenin rekabetini vurgular. Marx'in boylesi bir tekelci ser-
maye sistemine iligkin goriigti, kapitalist toplumun dogasin-
da olan toplumsal geliskileri cok énemli oranda siddetlendi-
recegi yoniindedir. Az sayidaki asir1 giicli ekonomik karar
alici ve onlarin, dogrudan toplumsal faydaya yonelik olmak-
tan ¢ok artik deger elde etmeyi amaclayan kararlari, toplum-
sal ve ekonomik ortam: yapilandiracak ve denetim altina ala-
cakur. Tek tek ig¢iler —i¢inde bulunduklan toplumu yaratanin
ashnda kendi emekleri oldugu gercegine ragmen— kendile-
rini 6nemli kararlardan diglanmisg, biiyiik sermayelere hakim
seckinlerinkinden ¢ok farkli bir yasam stirdiirtiyor halde, as-
linda bambagka bir diinyada bulacaklardur.

Kapitalizmin Nihai Krizi

Marx ayni zamanda bu tekelci sermaye sisteminin, kapita-
list ekonomik sistemin sosyalist bir sisteme doniisecegi yolu
hazirlayacagini 6ngoriir. Bu olduk¢a karmagik bir kavramsal-
lastirmadir ve bir¢ok farkh yonleri vardir. Her seyden Once,
tekelci sermayenin gelisimi, Uretimi toplumsal bir temelde
akilclasunr. Tekelci sermaye tarafindan devasa tretim gigle-
ri, kitlesel talebi en ucuz sekilde saglayabilmek icin seferber
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edilir. Boylece tekelci sermaye; toplumsal uretimi, merkezi-
lestirilmis ve toplumsal bir temelde yonetebilmek icin gerekli
olan kurumlan ortaya ¢ikartir. ikinci olarak, tekelci sermaye
tatmin edici miktarlarda toplumsal artigin tiretilmesine olanak
veren yuiksek verimli teknolojiyi gelistirmekle sosyalizm igin
teknik bir altyapiy1 da olusturmus olur. Son olarak, kapita-
lizmin tekelci asamasi, Marx’a gore kitlesel, bilingli ve politik
olarak orgiitlenmis bir ig¢i sinifinin gelismesine yardun ede-
rek, sosyalizmin ortaya ¢ikmasinin toplumsal ve siyasi teme-
lini yaratir. Marx, bu proleter sinif1, topluma yo6n verme igle-
vini kapitalistlerden devralabilecek bir sinif olarak, sosyalist
toplumun siyasal dayanag olarak gortir.

Kapitalizmin nihai krizi, insani ve tarihsel bir donim nok-
tas: olmasi itibariyle, cok da kredi veya toplam taleple ilgi-
li teknik bir sorun degildir. Kapitalizmin nihai krizi aslinda,
kapitalizmin kendisinin, toplumsal tretimin kitlesel gii¢lerini
toplumsal amaglara yonelik olarak konuglandirabilecek tek-
nik bilgiye ve 6zglivene sahip bir insan kitlesini ortaya ¢ikar-
diginda bag gosterecektir.
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Sosyalizm

Kapitalizmin Elestirisi ve Sosyalizm

Marx’in iktisadi lizerine ¢ahsmanin en kafa karnstirici nok-
talanindan bir tanesi, onu bu eserleri yazmaya yonelten asil
sebebin sosyalizm gayesini desteklemek oldugu halde eser-
lerinin bulyiik bir cogunlugunun kapitalizmin detayh elegtiri-
sinden olusuyor olmasidir. Sosyalist ekonomik uygulamala-
ra yonelik yorumlar ve deginmeler ve diger yazarlarin sosya-
lizm anlayslanina getirdigi 6nemli elegtiriler yazilarimin ¢esit-
li yerlerinde daginik bicimde yer alsa.da, Marx’in sosyalizm-
den neyi kastettigine dair sistematik ve detayh bir agiklamay1
hi¢ yapmamuis oldugu ge}gegi, bu kafa kangikligini iyice arti-
rir. Marx'in neden sosyalizmle ilgili planini basit¢e ortaya koy-
madig1 ve okuyucuyu sosyalizmin kapitalizme olan tstiinliik-
leri konusunda ikna etmeye c¢alhismadigini anlamlandirmak,
Marx'in ekonomi lizerine yazdiklanini anlamayi kolaylastirir.

Insanlarin yasamlarinin maddi yonlerini Giretmek igin farkl
zaman ve mekanlarda, kendilerini ¢arpici bicimde farkl yol-
larla 6rglitlemis olmalan gercegi Marx’1 etkilemis ve sagirtmis-
tir. Zamaninda mevcutsyolan antropoloji ve tarih ¢alismalar:
lizerine yaptig1 inceleme, Marx', teknolojik uygulamalarda-
ki kayith tarihte gézlenen muazzam farkhiliklar1 ve toplumsal
ve siyasi orgltlenme bicimlerinde yine ayni derecede buiyik
farkhiliklar: vurgulamaya itmistir. Marx, teknoloji ve orgtitlen-
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menin bu birbirinden ayn 6zgiin kaliplarinin tanimlarinin ya-
pilmasini ve kendisinin dretim tarz: diye adlandirdigs bu ka-
liplarin birinden digerine insanlarin degisim siirecinin kesfe-
dilmesini toplumsal bilimlerin ve toplumsal elestirinin temel
odevleri olarak gormiigtiir.

Bu biiyiik dontisiimlerin icerisinde olan insanlar, yasamla-
rinin en belirgin eylemlerinin bu yoniinii her zaman tam ola-
rak idrak edememiglerdir. Marx’a on dokuzuncu yuzyildaki
bakis agisindan ¢arpici sekilde belirgin goriinen bu degisim-
lerin. bircok durumda, tarihsel gerceklik icerisinde olgunlag-
malarn ylzyillar almigtir ve insan davraniginda sayisiz ve ¢ok
dagilmis degisimlerin trtinudirler. Tarihte bir bireyin veya
birey grubunun iretim big¢imini degistirmek icin bilingli bir
karar aldig: tek bir an bulamayiz. Ancak agiktrr ki {iretim bi-
cimi ancak genis insan kitlelerinin insan yasaminin ne oldu-
guna ve nasil orglitlenmesi gerektigine dair yeni bir gorisi
kademeli olarak paylagsmaya bagladiginda degisir. Bu gori-
suin kendisi de onu olusturan parcalar gerceklestikce ve icin-
de dogustan var olan belirsizlikler ve sorunlar anlasilir olduk-
¢a degisir ve olgunlasir. Marx bunu tnlu fakat ¢ok tartigmali
bir paragrafta aciklar (1859, s. 20-21):

Varliklarinin toplumsal iretiminde insanlar, iradelerinden ba-
gimsiz olarak kaginilmaz bigimde belirli iligkilere, yani mad-
di Giretim guiclerinin gelisimindeki belirli bir asgamaya mahsus
olan tretim iligkilerine girerler. Bu tretim iligkilerinin buitiin-
lagi, toplumun ekonomik yapisiny, tizerinde bir yasal ve si-
yasi Ustyapinin yiikseldigi ve belirli toplumsal biling sekille-
rine karsilik gelen asil temeli olusturur. Maddi yasamin Ure-
tilme bicimi toplumsal, siyasi ve entelektiiel yagsamin genel
stirecini kogullandirir. insanlarin var olugunu belirleyen sey,
bilingleri degildir; aksine bilinglerini belirleyen sey, onlarin
toplumsal var oluglaridir. Gelisimin belirli bir asamasinda,
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toplumun maddi Uretken giicleri mevcut uretim iligkileriyle
veya —bu yalnizca aymi geyi yasal olarak ifade eder— simdiye
kadar gercevesi icersinde faaliyet gosterdikleri mulkiyet ilig-
kileriyle ¢catigmaya girerler. Bu iligkiler, tretken giiclerin ge-
lisme big¢imleri olmaktan ¢ikip onlarin prangalarina donistr.
Bundan sonra bir toplumsal devrim ¢ag: baslar. Ekonominin
temelindeki degisimler er ya da ge¢ muazzam Ustyapinin bii-
tiniiniin doniisimiine neden olur.

Marx sosyalizmi tarihsel olgekte gelismekte olan yeni bir
tiretim bicimi olarak goriir. Olaylas1 bu bakis agisinin 1s181n-
da gordugiimiizde, bir liretim tarzi olarak sosyalizmin nihaye-
te ermis bir tarifini yapmanin neden uygun olmayacagini an-
layabiliriz. Ayni zamanda kapitalizm ve sosyalizm tartigmasi-
nin, Uretimin hangi orgiitlenme biciminin evrensel olarak in-
sanlar i¢in en iyi oldugunu sorgular sekilde ortaya koyulama-
yacagini goririiz. Kendileriyle ve diinya ile ilgili bildiklerin-
den 6tiirti baz1 geyler kimi insanlar i¢in olasidir, ancak aym
kesifleri yapmanus diger insanlar icin olasi degildir. Ayni ku-
rum aralarinda bulundugu diger kurumlarin olugturdugu gart-
lara baglh olarak farkl etkilere sahip olabilir. Ornegin esitlik-
¢i bir bolusim tarzi, teknolojik olarak geri kalmis bir toplu-
lugu, aruk trin birikimini olanaksiz hale getirerek durgun-
luga mahkum edebilir. Ancak ayni1 boliistim tarzi, teknolojik
olarak gelismis bir toplumun, belirli ¢catisma kaynaklarini or-
tadan kaldirmak suretiyle, yiiksek toplumsal tiretkenlik ola-
naklarin1 gerceklestirmesine izin verebilir. O halde tretimin
tek bir “en iyi" toplumsal orglitlenme tarzi goriigiiniin, tarih-
sel bakis agisindan bir dayanag: yoktur.

Bu gortige gore, modern insanlarin, kendi tarihsel durum-
larina dair ¢ok daha fazla bilgileri oldugu i¢in, kendi eylemle-
rinin Uretim tarzin1 degistirmekte oldugu gerceginin ¢ok daha
farkinda olabileceklerinin kabulii uygun olacakur. Boyle bir
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kisi i¢in Uretimin mevcut toplumsal orgiitlenmesinin acik ve
dogru bir tasviri degerli bir kaynaktr. Bu yiizdendir ki, Marx
on dokuzuncu yiizyilin kendi igleyis bi¢cimi hakkindaki bilgi-
si lizerindeki sir perdesini kaldirmak ve onu acikliga kavus-
turmak icin bliylik ¢aba sarf etmisgtir.

Marx'in kapitalizm elestirisinden, sosyalizme dair su soru-
larin yanitlarim 6grenmeyi bekleyebiliriz: Kapitalist ekono-
mik orgiitlenmenin hangi yonlerini degistirebilmek miimkiin-
diir? Kapitalist ekonomideki farkli kurumlar arasinda, bir ku-
rumda degisim olabilmesi igin digerlerinde de degisim olma-
sini gerektiren hangi baglantilar vardir? Kapitalist ekonomile-
rin diizenlemeleri hangi toplumsal islevleri yerine getirir ve
dolayisivla sosyalist bir ekonominin ayni iglevleri yerine ge-
tirebilmesi icin hangi kosullan saglamas: gerekir? Sosyalizm
eger tarihsel olarak kapitalist tiretimin ilerisinde olacaksa, ka-
pitalizmin hangi yonlerini kendi biinyesinde birlegtirmelidir?

Kapitalizmin Olumlu Yénleri

Marx kapitalizm konusunda iki yoénli bir tutum takinmug-
tr. Marx, kapitalizmi, onceki Uretim tarzlanyla iligkili olarak
insanlk tarihinde ve insanhgin 6zgiirlesmesinde kararli bir
ileri adim olarak gorir. Kapital'de (1894, s. 819) su ifadele-
re yer verir:

Genel anlamda artk emek, daima verili gereksinimlerin tize-
rinde ve Otesinde sarf edilen emek olarak kalmak durumun-
dadir. Kapitalist sistemde yalnizca, koleci ve diger sistemler-
de oldugu gibi uzlagsmaz gekilde karsit bir bicime biirtiniir ve
toplumun bir tabakasinin tam bir aylakhgiyla tamamlanur...
Sermayenin uygarlagtirici yonlerinden biri, artik emegi, tiret-
ken giiclerin ve toplumsal iligkilerin geligimi ve onceki kole-
lik, serflik ve bunlara benzer bigimlerden daha ileri yeni bir
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bicimin unsurlarinin yaratulmasi icin daha avantajh bir tarzda
ve kosullar alunda zor kosmasidir.

Ancak Marx kapitalizmi, kapitalizmin kendisinin kuracag:
muhtemel gelecekte, gerici, sinirh ve kendi celiskileri nede-
niyle yok olmaya mahkum olarak goriir.

Kapitalizmin Marx'in olumlu olarak tanimladig: kimi yon-
lerinin incelenmesi, Marx'in sosyalizm hakkindaki duslince-
lerine dair 6nemli bir fikir verebilir ¢clinkii Marx sosyalizmin,
kapitalizmin bu olumlu 6zelliklerini devralacag ve onlar lize-
rinde gelisecegi goriisiindedir. Marx’a gore kapitalizm, insan-
larin bireysel ve i¢sel olarak dnemli derecede 6zgiirlesmesini
ve buna bagli olarak enerijilerini toplumsal lretime yonlendi-
rebilme becerilerinin gelismesini saglamigtir. Bir kisilik olarak
kapitalist, maddi diinyay: kendi eylem ve kararlanyla inga et-
menin gliclini ve sorumlulugunu kabul etmektedir. Kapitalist
diinyay: verili bir ortam olarak degil, dontistiirme ve gelistir-
me eylemlerinin bir araci olarak gortir. Batil inanglara, gele-
neklere ve tabulara diisman ve arﬁdglarm-a ulagmak icin dur-
maksizin araglar arayan bu gergek¢i maddecilix Marx igin.
oldukga cekicidir. Komiinist Manifesto’da (Marx ve Engels,
1848, s. 38) su satirlara rastlanz:

Burjuvazi tretim araglarimi ve dolayistyla tretim iligkilerini
ve onlarla birlikte de toplumun tiim iliskilerini stirekli ola-
rak kokten degistirmeden var olamaz. Daha 6nceki endiist-
rivel siniflann timi icin var olmamn birinci kogulu, aksi-
ne, eski Uretim bicimlerinin degismeden muhafaza edilme-
siydi. Uretimin stirekli olarak kékten degisime ugraulmas,
tiim toplumsal kosullarin kesintisiz bicimde bozulmasi, bit-
mek bilmeyen belirsizlik ve calkanti burjuva ¢agini tim 6n-
cekilerden ayirir. Tim degismeyen, hizla donan iligkiler arch
sira dizili kadim ve saygin 6nyarg) ve goruglerle birlikte si-
puriiliip auhyor, tim yeni sekillenenler daha hentiz kaulas-
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madan antikaya ¢ikiyor. Kati olan her sey buharlagiyor, kut-
sal olan her ey ayaklar altina alimiyor ve sonunda insanog-
lu, toplumsal kogullariyla ve tiriiyle olan iligkileriyle, aklise-
limle yuzlesmeye mecbhur kahyor.

Bu 6znel ruh haline kargilik gelen, kapitalistin devasa top-
lumsal enerjiyi Uretim i¢in seferber etme ve kapitalist toplu-
ma 6zgli stirekli yenilik ve teknik degisimi harekete gecirebil-
me becerisidir. Marx tekrar ve tekrar kapitalist tretimin tek-
nik anlamdaki ilerici 6zelligi fikrine geri doner. Bu fikir en
tartismali ve zor kazanilmig kavrayiglarin kalbinde yer almak-
tadir. Bu teknik ilericilik, kapitalizme, daha 6nceki donemle-
rin insanlarinin hayal edemeyecegi kadar biiylik olceklerde
toplumsal artig: seferber edebilme giichi verir.

Marx, kapitalizmin bu iki ana olumlu unsurunu benimse-
yen bir sosyalizm tahayytil eder. Sosyalist insanlar da biiyik
olasilikla ger¢ekci materyalistler olacaklardir. Onlar da bilingli
bir sekilde insan diinyasinin ingast i¢in gerekli olan insani so-
rumlulugu stlenecekler ve insanoglunun basarisizliklan kar-
sisinda sigindigs tanrisal bahaneleri kiiclimseyeceklerdir. Egit
derecede 6nemli olan bir noktada, toplumsal enerjiyi biiylik
Olcekte harekete gecirebilme ve muazzam bir toplumsal artik
Uriin olugturma glictine sahip olma anlaminda kapitalistler-
le benzeseceklerdir. O halde, Marx'in sosyalizminin ge¢cmige
ozlem duyan herhangi bir yonu yoktur. Kugik 6lgekli treti-
me geri donmeye veya ileri teknolojiden vazge¢cmeye degil,
toplumsal amaglarin izinde, Olcegin ve teknigin atak ve arac-
sal olarak kullanilmasina yoneliktir.

Kapitalizmin Olumsuz Yénleri

Marx, modern kapitalizmin en ¢arpici iki tezahtiri olan 6l-
cegi ve teknolojiyi olumlu olarak kabul ediyorsa, o zaman be-



214 Kapital'i Anlamak

nimsemedigi seyler nelerdi? Marx'a gore kapitalizmin temel
stnirliligy, kapitalistlerin muazzam toplumsal giiclerini toplum-
sal degil, kisisel ilkeler dogrultusunda kullanmalan ve bunun
sonucunda kendi yarattiklan toplumsal olasiliklara asla ula-
samamalarnidir. Kapitalistlerin gercek¢i materyalizmi, bireyci-
lik cercevesindeki bir anlami ifade eder. Nesnel olarak bakil-
diginda kapitalist, toplumsal tretimin ve toplumsal degisimin
bir 6znesidir, ancak 6znel olarak kendisini bagariya ve hayat-
ta kalmaya doniik olarak sahsi ve bireysel bir miicadelenin
icinde hapsolmusg olarak goriir. Bagarih bir kapitalist, Ureti-
mi toplumsal bir temelde 6rgiitleme ve akilcilagtirma suretiy-
le siirekli bu bireysel sinirlari agmaya yonelir, ancak sistemin
sinirlart bu amacin tam olarak gerceklesebilmesini engelleye-
rek kendini tekrar ortaya koyar. Kapitalizm, toplumsal ireti-
min olgegini bti'yt'lttflkge ve teknoloiisini ilerlettikce, sistemin
sahsi ve rekabetci temelini korumaya ve desteklemeye yone-
lik gerekler nedeniyle gitgide daha ¢ok toplumsal olanak en-
gellenmektedir. Yine, Komiinist Manifesto’da Marx ve Engels
bu goriisii su sekilde dile getirir (1848, s. 40-41):

Uretim, miibadele ve miilkiyet iligkileriyle birlikte modern
burjuva toplumu, o devasa uretim ve miibadele araglarini
uyandiran boylesi bir toplum, tilsimlarla ¢agirmis oldugu oli-
ler diyarina artik s6z gegiremeyen bir biylicliye benzer...
Toplumun emrindeki tretken glgler artik burjuva miilkiye-
tinin kogullarint daha fazla devam ettirmeye yanagmiyor; ter-
sine, bu gii¢ler kendilerini zincire vuran bu kogullar igin faz-
la gligli hale gelmislerdir ve bu zincirlerden kurtulduklarnn-
da burjuva toplumunun bittinline kargasa getiriyor ve bur-
juva miilkiyetinin varligini tehdit ediyorlar. Burjuva toplumu-
nun kosullari kendilerinin yaratuig: zenginligi icine sigdirabil-
mek i¢in ¢ok dardir.
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Goriliyor ki, Marx'in bir tiretim tarz1 olarak kapitalizme
yonelik elestirisinin merkezinde, meta fetisizmi kavrami bu-
lunmaktadir. Bu goriige gore, kapitalizmin en buiytik zayifh-
g1, meta iliskisinin insanlar kendi eylemlerinin maddi ve top-
lumsal varliklarini nasil trettigini agiklikla anlamalarini en-
gellemesidir. Kapital'de (1894, s. 826) sdyle der: “Uretimde,
zenginligin maddi unsurlarinin dayanak olarak hizmet ettik-
leri toplumsal iligkileri, bu nesnelerin kendilerinin (metalarin)
ozelliklerine doéntstiiren ve daha da belirgini, tiretim iligkisi-
nin kendisini bir nesneye (paraya) doniistliren gizemli 6zel-
lige daha 6nce de isaret etmistik.”

Marx sosyalizm ile lretimin meta bic¢imini ve parayi, top-
lumsal Uretim orglitlenmesinin baslica araglar1 olmaktan ¢i-
karmayi amaglar. Bu, gti¢lii ve ayirt edici bir durugtur. Bu du-
rus Marx'i, para ve meta uretimi ¢ercevesinde gliclin ve mad-
di zenginligin yeniden dagitilmasin: 6ngéren diger insanlar-
dan kesin bir bi¢imde ayirir.

Yine Marx'in kapitalizme yonelik elestirisi, kapitalist tire-
tim iliskilerinin ahlaka aykir oldugu yakinmasindan da kesin
bir bicimde ayrilir. Marx, ahlaki insanin yaratug bir olgu ola-
rak goriir ve bu nedenle tarihsel gelisim ve degisimden etki-
lenmeye agik oldugunu dustiniir. Her tarihsel donemdeki in-
san iligkilerinin sinirlarina dair anlayisin, bu iligkilerin kendi
yapisi dahilinde agik¢a ifade eder. Ornegin, kéleci bir toplum-
da kole sahiplerinin kolelere yonelik ahlaki davramg standart-
lar,, diger kole sahiplerine yonelik davranig standartlarindan
oldukga farklidir. Bu ayrun, koleligi sona erdirimis bir toplum
icin anlamsiz ve nefret uyandiricidir. Komiinist Manifesto’da
(1848, s. 49) Marx ve Engels burjuvaziyi su sekilde azarlar:

Sizi, bugtinki tiretim tarz1 ve mulkiyet biciminizden kaynak-
lanan toplumsal bigimleri —tiretimin gelisiminde ortaya ¢itkan
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ve kaybolan tarihsel iligkileri—- doganin ve aklin ebedi yasala-
rina donistiimeye sevk eden bencilce bir yamlgidir ve siz-
den 6nceki tiim hakim siniflarla paylasuginiz, iste bu yanil-
gidir. Antik ¢ag miilkiyetinde agik¢a gordiiklerinizi, feodal
miilkiyet i¢in itiraf ettiklerinizi, elbette ki kendi burjuva miil-
kiyet bi¢iminiz i¢in itiraf etmekten imtina edersiniz.

Kapitalizmin ahlak dig1 bir Giretim tarzi oldugu ydniindeki
gortise nasil bir anlam verebiliriz? Elbette ki kapitalist toplum-
daki bireylerin davraniglan kapitalizmin kendi ahlak stanclart-
lanyla geligebilir, ancak bu, tim insan toplumlari igin gecger-
lidir. Elbette ki kapitalizm altinda sekillenen ahlaki standart-
lar, kapitalizmin dayandig: kimi insan iligkilerinin uygunlugu-
nu sorgulayabilir ancak bu da tim lretim tarzlar: i¢in geger-
lidir. Henliz olgunlagmamis sosyalizmin bakis ag¢isindan, ka-
pitalizmin varlig icin gerekli temel iligkilerden bazilari, 6rne-
gin ucretli emekgilerin somiirilisy, ahlak disi gorilebilir ve
nefret uyandirabilir; ayn kolelik kurumunun liberal kapitaliz-
min bakis acisindan ahlak dig1 bulunniasi ve nefret uyandir-
mast gibi. Ancak bunu ileri siirmek sadece kapitalizmle olan
tarihsel miicadelesinde hentz geng¢ olan sosyalizmin tarafi-
ni tutmak ve tarihsel misyonuyla birlikte sosyalizmin ahlaki-
ni da benimsemektir. O halde kapitalizmin ahlak chgilig: ta-
rihsel elestiri icin kesin bir dayanak degildir.

Marx'a gore sosyalizmin sorunu 6ncelikle, toplumsal ger-
cekligi kimi ahlaki goruslerle daha yakin bir uyusma nokta-
sina getirmek Uzere tasarlanmig arzu edilen bir reform me-
selesi degil, kapitalist gelisimin biytik bagarisi sonucu in-
sanlara ylklenmis olan aci verici bir zorunluluk meselesidlir.
Kapitalizm tarafindan acilan toplumsal tretim olanaklarinin
gerceklestirilebilmesi icin toplumsal artigin kisisel temelli de-
netimi agilmak zorunda kalinacaktir.
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Marx'in gorisiine gore kapitalizmin diger baslica toplum-
sal hastaliklan kapitalist iretimin toplumsal karakteri ile ki-
sisel temelli kapitalist glic akimi arasindaki bu temel ¢eliski-
den kaynaklanmaktadir. Ekonomik denetimin kisisel karak-
teri, kapitalizmin toplumun belirli bir kismin toplumsal iire-
timin meyvelerinden yoksun birakmadan, yani yedek emek-
¢i ordulan yaratmadan ve siirdiirmeden igleyemeyecegi an-
lanuna gelir. Kapitalist tiretimin dogasindan gelen bu esitsiz-
lik, kendilerini kapitalist Gretim iligkileri lzerinden orgiitle-
yen insanlarin kaderinin giiliing agirihiklarini tekrar ve tek-
rar yaratir.

Marx’in Diger Sosyalizm Ongoriilerine
Tliskin Elegtirileri

Marx her ne kadar kendi sosyalizm goriisiinii sistematik
bir sekilde agiklamamis olsa da, digerlerinin sosyalist plan-
larina iliskin kapsamh elestiriler kaleme almigtir. Ashnda ni-
hai olarak Kapital'e dontigen ¢ahigma, bagslangicta, sarf edi-
len emek kargihig: alinan sertifikalarin para gibi tedavile gi-
rebilecegi emek-para ekonomisine yonelik sosyalist 6nerile-
rin elestirisi olarak baglamisti. Grundrisse’nin (Marx, 1939)
para konulu boélimiindeki bu elestiri, meta tiretim bigimi ile
bu 6nerinin sosyalist hedefleri arasindaki ¢eliskilere odaklan-
mugtir. Marx, bir banka piyasaya emek sertifikalar: strseydi,
baslangicta bu sertifikalar karsiiginda onlar geri satabilmek
icin Uretilmis olan tim metalar1 satin almasi gerektigini ile-
ri suirer. Ancak daha sonra, genel alic1 ve satict olan bu ban-
ka, tretilmis olan metalar i¢in fiyatlar belirlemek ve bu yolla
da piyasanin yerini almak durumunda kalirdi. Ve Marx soyle
devam eder (1939, 5.155):
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[Banka), metalarin belirli bir endustride mevcut ortalama
Uretim araglanyla tretilecegi emek suresini belirlemek duru-
munda kalacakti... Ancak bu da yeterli olmayacakt. Sadece,
belirli miktardaki triiniin Uretilebilecegi sireyi belirlemek,
ureticileri egit sekilde verimli kilacak kogullara yerlestirmek
zorunda kalmayacak... aynmi zamanda farkl Uretim dallarin-
da istihdam edilecek emek siliresi miktarim da belirlemek
zorunda kalacakti. Bu sonuncu zorunluluk, degisim degeri-
ni gergeklestirmenin ve bankanin para birimini tahvili mim-
kiin hale getirebilmenin genel olarak toplumsal uretimin is-
tikrarh ve diizenli bir hale getirilmesini ve bu yolla mibade-
lenin taraflarinin ihtiyaglarinin her zaman kargilanabilmesini
gerektirdiginden dolay: ortaya ¢ikacaku... Tam olarak bakil-
diginda, bu duruinda, banka sadece genel alici ve satici de-
gil, ayni zamanda genel iretici olacaku.

Marx, meta Uretimini emek sertifikasi sistemi ile yeniden dui-
zenleme girisiminin, Uiretimin merkezi bir yonetim altinda tama-
men toplumsallagtirilmas: anlamina gelecegi sonucuna varir.

Bu tartismadan, Marx’in sosyalizm-anlayiginin Uretimi &r-
gltleyen kurumlarin ¢ergevesinde temel bir degisimi icerdi-
gini gorebiliriz. Isin érgiitlenmesi ve gézetimi, bireylerin ihti-
yari, merkezi olmayan ve dar goriisli bir sekilde kendi ¢ikar-
lanina odaklanmis etkilesimlerine emanet edilemez.

Marx ayni zamanda, toplumsal triiniin esit dagilimt gori-
stinii sosyalizmin 6ziiymis gibi abartil bir sekilde vurgulayan
sosyalizm ongoriilerini de elegtirir. Marx'a gore, “esit” dagilim
hedefi, geligkili ve yanhs yonlendiren bir slogan olarak ortaya
¢cikmug gibi goriiniir. Gotha Programinin Elestirisi'nde (1875,
S. 324) Marx, urliniin dagiliminda tiim isgilerin esit pay alma-
s1 gerektigi Onerisini soyle degerlendirir:

Bu eyit hak, esitsiz emek igin egitsiz bir hakuf, .. Esit olmayan
kisisel yetenegi ve boylelikle de tiretken kapasiteyi ortilu bir
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sekilde dogal aynicaliklar olarak kabul eder. O balde bu da,
ber bak gibi, kendi icinde, bir esitsizlik bakkidiwr. Hak, doga-
s1 geregi, sadece egit bir standardin uygulanmasina dayandi-
rilabilir. Ancak esit olmayan bireyler (eger esit olmayan bi-
reyler olmasalard: farkl bireyler olmazlardi) sadece esit bir
bakis acisi altinda toplandiklan, belirli tek bir yonleriyle ele
alindiklan, 6rmegin mevcut durumda, sadece iggi olarak ve
diger tim yonleri goz ardi edilerek ele alindiklarindan do-
lay1 sadece esit bir standartla 6l¢ilebilirler. Bunun Otesinde
bir isci evlidir, digeri degil; birinin digerinden daha ¢ok ¢o-
cugu vardir, vesaire vesaire. O halde esit emek sarf1 ve dola-
yistyla toplumsal tiikketim 6deneginden egit bir payla, biri as-
linda digerinden daha fazla alacak, biri digerinden daha zen-
gin olacaktir. Tim bu bozukluklar1 6nlemek icin hak, esit ol-
mak yerine esitsiz olmak durumundadr.

Ayrica aym metinde (1875, s. 322) Marx sosyalizmin, isci-
lerin Uriin degerinin tamamindan bireyler olarak hak sahibi
olmalar1 anlamina gelebilecegi fikrini reddeder:

Calisanlarin migterek getirisi toplam toplumsal triindir.
Simdi bundan altta sayilanlar distilmelidir:

Birincisi, kullamlip tiketilmis tretim araglarimin yenilenme-
sinin kargilanmas..

Tkincisi, Gretimin geniglemesi icin ayrlan ek pay

Ugtinctisii, dogal felaketler vs... dolayisiyla ortaya cikan ka-
zalar, yerinden olmalar kargisinda 6nlem olarak sigorta ve
ihtiyat fonlari.

Kalan, bireyler arasinda boliigiilmeden 6nce ayrica sunlar
da diigtilmeli:

Birincisi, Uretime iligkin olmayan genel idari maliyetler...
Ikincisi, okullar, saghk hizmetleri vb. gibi genel ibtiyaglarin
miigterek olarak giderilmesine ayrilaniar.

Uctinciisii, caliymaya uygun olmayanlar igin ayrilmg olan
Sfonlar.
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Marx'a gore sosyalist toplum; toplumsal artig, idari, sos-
yal yardimlagma, saglik, savunma ve lretim araglarina yati-
rnma yonelik giderlerini kargilayabilmek icin seferber etme-
lidir. Bu, bireysel olarak ¢alisanlarin tiriniin tamami {izerin-
de bu giderler ¢ikarilmadan hak iddia edemeyecekleri anla-
mina gelir.

Marx’in Sosyalizm Anlayisi

Tim bu dolayl ipuglarindan, Marx'in sosyalizme iligkin
muspet algisinin 6nemli yonlerini yeniden kurabiliriz. O, sos-
yalizmi ¢igir agan bir tarihi olgu, insanlarla kendi durumlarina
dair 6znel anlayislart arasindaki iligkilerin yaygin bir bigimdeki
doniisimil olarak gormiigtiir. Bu donlisiim tiretimin 6rgiitlen-
mesinin ve insanlarin kendi var olug kosullarna iliskin varsa-
yunlarinin en temel yonlerine temas eder. Kendiliginden olan,
merkezi olmayan, piyasa tarafindan yonlendirilen meta tiretim
sisteminin yerini eninde sonunda, bilingli, toplumsal olarak
yon verilen bir tiretim yonetiminin almasini gérekli kilar.

Her ne kadar bu 6ngori, kapitalist toplumun birgok yonu-
ne aykin olsa da Marx, sosyalizmin kapitalizmin ¢ogu olumlu
ozelligini icinde barindirdigina veya kimi 6zelliklerini daha da
gelistirdigine inanir. Gordigiimiiz gibi, kapitalizmin diinyevi
ve gercekei zihniyeti sosyalist toplumun vazgecilmez bir par-
casidir. Uretken kaynaklann harekete gegirilmesi ve toplumsal
artklarin dizenlenmesi de Marx'in kapitalizme yonelik anlayi-
sinin ve sosyalizme yonelik 6ngorisiniin ortak yonleridir.

Sosyalizmin, kapitalist kurumlarin 6tesine ge¢cme ve bun-
lar1 kendi bunyesinde bir araya getirme dugtincesi mulkiyet
sorununu akla getirir. Marx'a gore sosyalizm, insanlarin Uret-
tiklerine olan erigimlerini denetleyen bir kurum olarak miil-
kiyetin tamamen ortadan kaldiriimas: degil, ancak kimi bazi
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miilkiyet siniflarinin agik¢a toplumsal bir temelde yonetildigi
toplumsal miilkiyet haline donligimii anlamina gelir. Marx,
kapitalist miilkiyeti, uzun tarihsel bir evrim stirecinin son saf-
hasi olarak gérmistiir. Onun goriigline gore, bu evrimsel si-
re¢ devam edebilecek ve miilkiyetin toplumsal big¢imlerinin
ortaya ¢tkimasina Onciiliik edebilecekti.

Marx sosyalist Uretim iligkilerini kendine 6zgii bi¢imde
adlandirmak igin “iscilerin 6zgur birligi” ifadesini kullanir-
di. Ornegin, Kapital’in birinci bolimiinde (1867, s.78) Marx,
“islerini, her bir bireyin emek giicliniin bilingli bicimde top-
lulugun bilesik emek giicti olarak kullanildigi misterek tre-
tim araclanyla devam ettiren, 6zgtr bireylerin olusturdugu bir
topluluk” tanimlar. Daha sonra Kapital'in 3. cildinde (1894,
s. 820) Marx, su dislinceyi tekrar ifade eder:

Tipk: vahsi insanin ihtiyaglanini kargilamak, yasam strdir-
mek ve yeniden uretmek icin dogayla bogusmak zorunda
olmasi gibi, uygar insan da ayni zorunluluk icerisindedir ve
bunu da her toplumsal olusumda ve olasi tiim iiretim tarzla-
n altinda yerine getirebilmesi gerekir. Gelisimiyle birlikte is-
teklerinin bir sonucu olarak, bu fiziksel gereksinimlerin kap-
sanu da biyur ancak ayni1 zamanda, bu isteklerini kargilaya-
cak olan uretim giicleri de biylr. Bu alandaki 6zgurlik an-
cak toplumsallagmus insanla, doga ile olan alss veriglerini akil-
c1 sekilde diizenleyen, doganin buyik gl¢lerine koérlemesine
itaat etmek yerine onu kendi misterek denetimi altina alan
ve bunu en az miktarda enerjiyi harcayarak ve kendi insan
dogasina en faydal ve en yakisir kogullarda basarabilen, bir-
lik olmus ureticilerle miimkiindiir.

Bu kisa ve 6z anlaumlarin G¢ 6nemli unsuru vardir.
Birincisi, boyle bir topluluktaki tiretimin toplumsal olarak 6r-
glitlenip yonetilmesidir. Toplumsal emegin lretimi ve dag:-
limini yoneten otorite, dogrudan dogruya ve agik bir sekilde
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toplumsaldir. Bu otoritenin megrulugu, toplulugu bir biitiin
olarak temsil etmesinden kaynaklanir.

Ikincisi, bireyleri toplumsal emek siirecine girmeye yon-
lendiren durtileri, tcretli emekgilerinkinden oldukga farkh-
dir. Ucretli emekgiler emek giiglerini bireysel olarak hayatimi
idame ettirmek veya rekabetg¢i miicadelede avantaj saglaya-
bilmek i¢in satarken, sosyalist is¢i emegini biiylik bir toplum-
sal emek mozaiginin pargasi olarak verir ve toplulugun biitii-
niniin varhgini idame ettirebilmesini ve gelisebilmesini sag-
layabilmek i¢in harcar. Calisgmanin toplumsal psikolojisinde-
ki bu degisim, Marx'in gorisleri icinde en radikal ve en de-
rin olanlardan biridir.

Son olarak, bilingli kelimesi bu paragrafta ¢cok 6énemli bir
role sahiptir. Marx’'a gore sosyalist emek, insan anlayigindaki
cok biiylik ¢aplt bir ilerlemeyi temel alacakur. Ozgiirce bir-
lik olmus treticilerin olugturdugu bir toplulugun her bir bi-
reyi, belirgin bir anlamda sistemin biitliniin{, tarihini, hedef-
lerini ve Uyelerin bu yapidaki yerieridi kavrayabilir. O halde,
Marx igin sosyalizmin 6nemli bir yoni, meta fetisizminin or-
taya cikardigy carpitma ve kafa kanisikligini ortadan kaldir-
masidir. Ona goére insanligin tarihsel ilerleyisi, bireyin bilin-
cinin geligimidir.

Sosyalizm Ingast ve Isci Sinify

Sosyalizmin kapitalist Giretimin ¢elisik bicimlerinden evril-
mesi, Marx'in goriistine gore bilhassa is¢i sinifinin gorevidir.
Bu ylizden Marx, kapitalizm elegtirilerinde is¢ilere seslenir.
Kapitalist bir toplumdaki is¢iler baglangicta liretim sisteminin
biitlinii agisindan konumlarinin farkinda degildirler, ancak
kokenlerinin bilincini ve etnik ve dinsel kimliklerini tasirlar.
Kapitalist tiretimin zorlu deneyimleri, Marx'a gore, iscileri ka-
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pitalist isverenlere ve sonugta kapitalist tiretime karg: tek bir
miucadelede ortaklagtiklarina ikna edecektir.

Bu caugma oOncelikle iscilerin igsguinunu kisaltmak, aile
emeginin kullanimini kisitlamak ve ucretleri arttirmak sure-
tiyle somiiriyt simirlandirma ¢abalarinda ortaya ¢ikar. Marx,
bu hedeflerin sadece savunmaya donik oldugunu ve isgile-
rin bu alanlarda kazandig) tim zaferlerin tamamen gegcici ol-
dugunu ileri stirer. Marxn ¢6ziimlemesinin amaci, isgileri bu
savunmac: stratejilerin Otesine gecip karsi saldiriya, devletin
gucuni elde etmeye yonelik devrimsel bir harekete yonlen-
dirmeye ve bu giicti kapitalist tretimi sosyalizme donustur-
mek icin kullanmaya ikna etmektir. Ucretler, ¢cahisma kosul-
lar1 ve iggliniiniin uzunluguyla ilgili anlagmazliklara mudahil
olurken, igciler ayn1 zamanda sorunlarinin bireysel degil, si-
nifsal oldugunun da farkina varirlar. Marx'in bakig agisindan
bu uyaius, bir simif olarak is¢ilerin iiretim iliskilerini timden
donusturebileceklerini anlamalarina yonelik ilk adimdr.

Ozet

Marx, sosyalizmi, aslinda kapitalizmden ortaya ¢ikan tarih-
sel bir olgu olarak tasavvur eder. Sosyalizme Oncelikle planla-
ma ve hesaplama ruhuyla degil, halihazirda gelisimini stirdi-
ren karmasik bir olguyu anlama amaciyla yaklasmak gerekir.
Sosyalizm tarihsel olarak kapitalist tretimin geligkilerinden
dogdugu igin, onu anlamaya yo6nelik ¢abalar agisindan en iyi
baslangig, bu celigkilerin kendisini irdelemektir. Bunun o6te-
sinde, sosyalizmin dogasi neticede kapitalist Uretimden orta-
ya cikug icin kapitalist Uretimdeki koklerinden etkilenecek-
tir. Sosyalizm kapitalist toplumun ve kapitalist milkiyetin 6te-
sine gecer ve bunlan biinyesine katar.
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Kapitalizmin 6nemli islevlri, 6zellikle buyuk olgekli tire-
timi strdirebilme, genis toplimsal artiklan seferber edebil-
me ve sistematik olarak Uretinin teknik gelisimini ve genis-
lemesini saglayabilme becerilri sosyalist toplumtlarda da bu-
lunmalidir. Ancak kapitalizm,bu hedefleri dolagik ve gercegi
gizleyen bir yoldan, meta tretin sekli ve para yoluyla gercek-
lestirir. Bu gekiller tiretimin ge-¢ek toplumsal dogasini ¢arpitir
ve kapitalist toplumu olugturax bireylerden gizler. Bu ¢arpik-
liklar sonugta kapitalizmi kendi yarattig: olanaklan gercekles-
tirebilmekten alikoyar.

Toplumsal lretimin sosyaist Uretime dontgtirilmesi, o
halde, tiretim orgiitlenmesinir ve tUreticilerin psikolojilerinin
de paralel sekilde dontstiiriilnesini gerektirir. Uretimin top-
lumsal orgiitlenmesi, uretker: ¢cabay: kabul edilmis mesru-
luk ve uygulamadaki yetkinlic konumundan yonlendirmeli-
dir. Paralel bir sekilde, treticibirey kendi emegini yayginla-
san toplumsal yapmn bir paxas: olarak sarf etmeyi se¢me-
li ve bu yapmnin tam olarak ne oldugiinu ve bireysel emegin
bu yapiya nasil katildigini agit¢ca gorebilmelidir.



Onerilen Okumalar

1. Marx't Okumak Uzerine: Yontem

Grundrisse (Marx, 1859, s. 188-217; 1939, Girig Bsliimii) Marx'in
yontemiyle ilgili kendi bakis agisini anlayabilmeye yénelik vazge-
¢ilmez bir kaynakur.

Bu konulara iligkin oldukga faydal: elabilecek bir tartigma Rubin
(1972, 1-3. bolimler) ve Sweezy’de (1949, 1. bolim) bulunabilir.

Bu konularda daha kapsamli aragsurmalara ilgi duyanlar, hiilasa
bir literatilriin kiigiik bir boliimiyle tanigmak (zere, Rosdolsky'yi
(1977, 2 ve 34. béliimler), Avineri'yi (1968, 1-6. béliimler), Althusser
ve Balibar1 (1970, 6-9. bélimler), Lichtheim’s (1964, 4. bélim),
Meek'i (1956, s. 299-318), veya Godelier'i (1975) deneyebilirler.

2. Meta: Emek, Deger, Para

Marx'in bu temel ve zorlu konulardaki diisiincelerinin en gi-
zel derlenmis hali Kapital 1.1-3'tedir. Ayni konunun ilk kez ve
daha ayrninuli sekilde incelendigi Ekonomi Politigin Elestirisine
Katki'y1 (1859) okumak da olduk¢a aydinlauci olacakur. Bundan
daha da eski ve temel dugsincelere daha genis bir sekilde degini-
len Grundrisse'deki (1939) Para bolumu, Kapital'in 6zIu ifadeleri-
nin belirsizliklerini acikhga kavugturur.

Bu konuyu aydinlatan diger G¢ metin Sweezy'nin (1949, 2. ve
3. béliimler), Rubin'in (1972, 6-7 ve 13-16. boliimler) ve Meek'inki
lerdir (1956, 4-6. boliimler). Rubin dzellikle soyut, zorunlu ve top-
lumsal emek kavramlanyla ilgili faydalidr.

Marx'in emek deger teorisiyle ilgili yaklagiminin giiclii bir 6zeti
Uno'da (1980) bulunmaktadir.

225
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Marx'in para teosisi ve para degeri goriisiinde ortaya konulan
sorunlar Brunhoff'ta (1967, 1. bolim) ve Foley'de (1982, 1983a) ele
alinmugtir.

3. Sermaye Teorisi ve Artik Deger

Marx'in artik deger ve kapitalist tretim teorilerinin temel sunu-
mu Kapital 1.4-10°da bulunabilir.

Bu metine iligkin faydah bir rehber Sweezy (1949, 4. bolim) ta-
rafindan kaleme alinmugur.

Hartman ve Markusen'in (1980) ve Sen'in (1980) izah ettigi gibi
toplumsal yeniclen lretimin ¢6ziimlemesi, feministler igin belirgin
dneme sahip kimi meseleleri ortaya koyar.

4. Kapitalizmde Uretim

Kapital'in birinci cildinin 3-5. bolumlerinde (6zellikle de 1.7-8,
19.1, 1.10.1, 1.11-13, 1.14.1, 4-5, 1.15.1-5, 1.16, ve 1.18'de ) ele al-
dig: mutlak ve goreli artik deger tarigmalari Marx’in en etkili tarih-
sel goziimlemelerinden bazilarini igerir.

Bu sorunlar iizerine yazilmis olan modern eserler oldukga ge-
nis ve verimlidir. Braverman (1974, 6zellikle Giris ve 1-6. ve 11-14.
bsliimler) ve Edwards (1979) bununla ilgili iki baslangi¢ noktasidir.
Schumpeter (1980) sermayenin yeniliklere ve teknolojik gelismele-
re yonelik etkileriyle ilgili konulara deginir. Kapitalistin, tiretim tek-
nolojisinin geligimiyle olan iliskisi sorunu Marglin’in ilham verici iki
parcadan olugan ¢alismasinin (1974, 1975) konusu olmusgtur.

5. Sermayenin Yeniden Uretimi

Marx'in yeniden tiretime iliskin genel goriisii Kapital'in 2.23-25
arasi boliimlerinde ortaya konmugtur. Bu konuyla ilgili Kapital 2.1
ve 2.7 bolimlerini okumak da faydalidir.

Marx, emek giliciiniin degeri ile {icret kavramu arasindaki iligki-
yi Kapital 1.19cla irdeler.

Marx'in tnlt yeniden uretim ¢izelgelerini de iceren yeniden
Uredm ¢ozimlemesi Kapital 2.18, 20-21'de bulunabilir. Basit ye-
niden Uretim Uzerine olan 23. béliim oldukga anlagilir ve iyi bir bi-
gimde iglenmisgtir.
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Marx'in giizel bir yorumu Sweezy'de (1949, 5. bolim) buluna-
bilir.

Foley (1983b) ve Harris (1972) Marx'in sorununun daha gelig-
mis ¢agdas ele alinig bigimlerini ortaya koyar.

Luxemburg'un (1913, 1-6., 27-32. boliimler) siyasal ve teorik agi-
dan 6nemli bir etkisi olmusgtur.

Kalecki (1971) ve Steindl (1952) kapitalist ekonominin dinamik-
lerinin ¢6ziimlemesinde Marx’in yaklagimini gliclii ve ahisilmigin di-
sinda bir yontem dogrultusunda geligtirmiglerdir.

Busorunlara iligkin ilgi ¢ekici diger yorumlar Rosdolsky'de (1977,
s. 63-72 ve 11-24. bélimler), Levine’da (1975) ve de Brunhoffta
(1967, 2. kisim, 1. béliim) bulunabilir.

. Kar Oraninin Egitlenmesi

Marx'in kar oraninin olusumunu ele aldig: kissm Kapital 3.1-4 te
ve doénlstim sorununa iligkin ¢6ztimu ise Kapital 3.8-10'dadr.

Ardindan yazilan eserler muazzam derecede fazladir. Sweezy
(1949, 7. boliim) Marx'in ¢éziimiine iligkin geleneksel yaklagimin
ve elestirisini agik¢a ortaya koyar.

iscilerin tiiketimlerini sabit tutan ancak artik deger miktarimi mu-
hafaza etmeyen Marx'in geleneksel duizeltmesi Morishima (1973)
ve Medio (1972) tarafindan agiklanmigtir. Steedman (1977) emek
deger teorisi elegtirisini bu yorumlamay: temel alarak geligtirmistir.
Fine ve Harris (1979, 2. béliim) bu eseri gbzden gecirip daha kap-
samli kaynaklar sayar.

Artk degeri muhafaza eden ¢6ziim Dumenil (1980), Lipietz
(1982) ve Foley (1982) tarafinclan ortaya konulur. Marx'in bu soruna
iligkin goériigliniin 6nemli bir yorumu Baumol'de (1974) bulunabilir.

Donuisiim sorununu Marx'in diigiince sistemindeki daha kap-
saml sorunlarla iligkilendiren diger ilgi ¢ekici tartismalar Rubin'de
(1972, 17-18. boluimler), Rosdolsky'de (1977, 25. boliim) ve Harris'te
(1978, 3. boliim) bulunabilir,

. Artik Degerin Bolisimi

Marx rant teorisini Kapital, 3. Cilt, Kisim [V'te ele alir, Bu iddi-
anin 6zt aym cildin 37 ve 38. bélimlerinde bulunabilir. Rant teori-
siyle ilgili ayrica Sraffa'ya da (1960, 11. bolim) bakilabilir.
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Marx'in faiz ve finansla ilgili tarusmas: ise Kapital, 3. Ciltte,
Kisim V'te yer alir. Bu bolumlerin bazist oldukga eksik taslaklardir
ancak 21-25 aras: boliimler tutarh ve uygun ifadeler igerir.

Uretken ve iiretken olmayan emek konusundaki sorunlar Marx'in
ticari sermaye tartigmasiyla baglanuli olarak Kapital’de 3. Cilt, Kisim
V'te ele alinmugtir. 16. Bolim dzellikle dnemlidir. Bu sorunla ilgili gii-
zel bir yorum ayrica Fine ve Harris'te (1979, 3. bdlim) bulunabilir.

Bu fikirlerin daha ileri diizeydeki takibi de Brunhoffla (1967, 2.
Kisim, 2. bdliim) ve Mandel (1968, 7-8. béliimler) ile baglayabilir.

Wolff (19806) uiretken olmayan emek teorisi ve dlgiimiiniin kap-
samh bir tartigmasini1 sunar.

8. Azalan Kar Oram

Marx azalan kar orani sorununu sistematik bir bicimde Kapital
3.13-15te ele alir. Bu tarismayla Kapital 1.12-15'teki goreli aruk
deger tartigmas: arasindaki baglanuy: gorebilmek onemlidir.

Sorunun faydal bir 6zeti ile Marx'in konuyu ele alisindaki tarug-
mali yonler, Sweezy (1949, 6. boliim), Fine ve Harris (1979, 4. bo-
lim) ve Meek'te (1976) bulunabilir.

Teknik degisimin arkasindaki mekanizma olarak oldganusti kir
saglayan kapitalist yenilik kavrami Schumpeter (1939) tarafindan et-
kili bir bigcimde gelistirilmistir.

Okishio'nun, kar oraninin reel ticretler artmadigy siirece diisme-
sinin miimkiin olamayacag: yénundeki durugunu destekleyen iddi-
alar, bu dustince ¢izgisine saglanan farkh katkilara genis kapsaml
atiflarda bulunan Roemer (1977) ve van Parijs (1980) tarafindan ge-
ligtirilmistir. Bowles da (1981) Okishio'nun teoremini agiklar.

Marxin orijinal ¢6zimlemesine yonelik bir savunma Yaffe'de
(1973) bulunabilir.

Rosdolsky (1977, 26. bélim) kir oraninin azalma egiliminin,
Marx'in eserindeki diger onemli gérugleriyle olan baglanusinin dik-
katli ve nazik bir ¢6ziimlemesini sunar. Kar oranimin ampirik ispa-
uina iliskin kapsaml bir 6zet, aym zamanda bu sorunla ilgili mev-
cut ampirik literattire de aufta bulunan Dumenil, Glick ve Rangel
(1984a, 1984b) tarafindan kaleme alinmugur. Kar orani hareketi-
ne iligkin tahminlerine yonelik olarak Weisskopf (1979, 1981) ve
Munley’e (1981) de bakilabilir.
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9. Kapitalist Kriz Teorisi

Is cevrimlerine yénelik gozleme dayali ampirik gercekler Moore
(1983) ve Zamowitz (1985) tarafindan oldukea iyi sekilde 6zetlen-
mistir. Zamowitz aym zamanda bu alandaki ¢aligmalann tam bir
kaynakgasini verir.

Marx'in kendi ¢aligmalannda krize degindigi, bitirilmiy iki bo-
lim vardir: Kapital (3.15.3) ve Artik Deger Teorileri (1963, 2. Kisim,
17. Bolim).

Sweezy (1949) ve Shaikh (1978), Marx'in kapitalist krize dair
olan gorislerini anlamaya yonelik baglica sorunlarnn yararh 6zetle-
rini ortaya koyarlar.

Foley (1986a) Marxin Say Yasasina yonelik elestirisiyle ilgili
daha genis kapsaml bir tartismay: ortaya koyar.

Bu sorulan daha derinlemesine aragtirmak isteyenler igin fayda-
Ii olabilecek diger okumalar

Dobb (1940), Robinson (1960), Harris (1978) ve Aglietta (1979)
tarafindan kaleme alinmistir.

10.Sosyalizm

Marx'in sosyalizm gortgtine iliskin en aydinlatict metinler eko-
nomiye olan yogun ilgisinin baglangicindan ve sonundan, Koméirnist
Manifesto'dan (Marx ve Engels, 1848) ve Gotha Programinin
Elegtirisi'nden (Marx, 1875) gelir. Kapital'in son sayfalar (3.48-52)
kapitalizme dair gorislerinin ve kendi elegtirel ¢alismalarinin bir
ozetidir. )

Lenin'in Devlet ve Devrim’i (1917), Marx'in sosyalist toplumun fi-
ili ortaya cikisiyla ilgili goruslerinin oldukga etkili bir agilimudir.

Lukics'in Tarib ve Smif Bilinci (1922) Marx'in, kapitalist toplu-
mun meta fetisizminin ve is¢i sinifinin bilincinin gelisiminin dev-
rimci sosyalizmi nasil ortaya ¢ikardig: fikrini giicli bir sekilde ge-
listirir.
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Duncan K. Foley bu kitabinda, son dénemin kiresel iktisadi galkantilariyla
birlikte gorisgleri tekrar gindeme gelen Marx'in, gogunlukla konunun
uzmanlarinin ve iktisatgilarin ilgi alaminin digina gikamayan iktisat teorisini
yalin bir dille anlattyor. Marx'in kendi iktisadi metinlerinin karmagik ve
okuyucuyu zorlayan niteliklerini ustaca ortaya koyarak onun iktisadi
dusuncesini agik, anlasilir ve 6zellikle de 6grenme ve 6gretmeye yonelik bir
anlat gergevesinde agikliyor. Kapital'in Gg cildindeki tim konu baghklarini
igeren Kapital'i Anlamak, Marx'in iktisadi digincesinin en yaygin olarak
bilinen unsurlarindan en karmagik ve detayh konularina kadar 6nemli bir
girig kitabi 6zelligi tagimakta.

Kitabin bir bagka dnemli 6zelligi de 6zellikle 1960'iarin bagindan itibaren
Amerikan akademyasinda yikselen ve 6nemli boyutlara varan Marksist
iktisat yazininin, hemen hemen tiim tartigma zeminlerini kapsayan kisa bir
ozetini igeriyor olmasidir. Uygulamaya yénelik egilimler tagiyan ve ana akim
iktisat teorisinin yontemsel araglanni daha da geligtiren, noksanlarini ifga
eden bu yazin, somut iktisadi sorunlarin Marksist diigiince gergevesinde
6lgmeye, teknik bilgi kategorilerinde siniflandirmaya ve kargilagtirmal
g6zumlemeler yapmaya yoénelik olarak de ele alinabilecegini
vurgulamaktadir. Bugun, batiinsel bakig agisinin glici nedeniyle glinUmuz
kuresel iktisadi sorunlarim anlamada yeniden bagvurulan Marx'in
diguncesinin geligtirilmig bu yonlerinin ve araglarinin taninmas belki de her
zaman oldugundan daha gerekli gorantyor.

Foley sistematik bir sirayla ele aldi§i konularin her biri igin Marx'in
yapitlanndaki ilgili bélimlere dogrudan géndermeler yaparak, ayni zamanda
Marx'i kendi iktisat metinlerinden takip edecek okuyucular igin bir yol
haritasi sunuyor. Bunun yaninda her bélim igin hazirladi§i, kitabin sonunda
yer alan okuma énerileri, Marx'in iktisadi diigiincesinin kendisinden sonra
aldif yolu takip etmek isteyen okuyucular igin 6zellikle yararl.
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