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1973 BASKISINDA ÖNSÖZ 

«Üçüncü Dünyanın Yağmasın ilk olarak 1965 İlkba­
harında yayınlandı, bir sene sonra ikinci baskı yaptı ki 
bu baskıda bazı bölümlere bazı ekler konulmuştu. Bun­
dan sonra yapılmış olan baskılardaki metinler ve rakam­
lar bu 1966 baskısının aynen kopyasıdır. 

Demek oluyor ki eserin ihtiyarlamış olduğu sonucu 
na kaçınılmaz olarak varabiliriz. Bir yandan yazarın, 
daha yeni tarihlerdeki araştırmalarıyle gelişen analiz­
leri sonucu ilk baskı bizzat kendisinin gözünde aşınmış 
görünürken, her şeyin alabildiğine hızlı yürüdüğü bu 
dünyada sonuçların üzerine bina edilmiş olduğu rakam­
ların çoktan geride kaldığı kesindir. 

Gördüğü ilginin bu zaman için son derece büyük 
olması da, yepyeni bir baskı yapılmasını zorluyordu. Bü­
tün eserin hemen hemen baştan sona yeniden yazma 
konusunda duraksama geçirmedik. Bazı kısımlar bunun 

7 



dışında kaldı: Giriş bölümü ancak bazı kısımlarında 
değişikligv e uğradı; ve bir de Yaovnde anla�ması ( Onse-__,._______..�___..__...__ 
kiz Afrika ülkesi ile ortak pazarın ortaklık anla ması) 
yeıll-eiiiPe� tip kontratı gözüyle baktığımız bu 
anlaşma üzerindeki eleştirilere ayrılan beşinci bölüm. 
Bu beşinci bölüm ilk metindekinin hemen hemen aynı­
sı olarak buraya geçirilmiştir. Çünkü kanımızca bu nok­
ta üzerindeki değerlendirmemiz geçerliğini korumak­
tadır. Sadece bu anlaşmanın uygulanışını gözönünde 
tutarak bazı kısa yorumları eklemekle yetindik. 

Öyleyse bu baskı eski isim altında yeni bir eser 
midir kendi başına, yoksa ilk eserin bugüne uydurul­
muş şekli midir? Cevap öyle basit değil burada. Bir yan­
dan bu üçüncü dünyanın yağması yeni birleşimi ile 
pekala denebilir ki ilkinin aynidir: ayni yapı, ayni ko­
nularda ayni şekilde yapılmış analizler, varılan ayni so­
nuçlar... ünkü bugünün sayı ve verileri dünküleri sa­
dec� o�ı� v�g�irir. Ama diğer bir yaniyle de, 
bir guncelleŞti.'Finemn de ötesinde bir çabanın sonucudur. 
Çünkü 1972'deki yazar 1965-1966'dakinden bambaşka bir 
yazardır. Arada geçen zamanda o çok çalışmış ve araştır­
ma olanaklarını hem genişletmiş hem de derinlere inmiş­
tir. Böyle bir gelişmeyi kaydettiğine inandığı içindir ki, 
bu zor ve dumanı üstünde konuya yeniden yanaşmıştır. 
Bu yeni Üçüncü dünyanın yağması 1965'te olduğu gi­
bi, diğer yazarların katkılarından da büyük yararlar 
sağlamıştır. Bu yazarların en önemlileri �JYlağd<?_.rf 
ve �'tır. 

Umarız ki bunlar bir işe yarasın ve gözden geçiri­
len, düzeltilen (tashih edilen), zenginleşen eser hala sü­
regelen ve daha da ağırlaşan bir yağmanın niteliğini, 
işleyiş şeklini, kapsam ve sonuçlarını tümüyle anlamak 
şeklindeki bir ihtiyacı karşılayabilsin. 

Pierre Jalee 
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GİRİŞ 

Jr Bu eserin konusu, üretici güçlerin, dış değişimierin 
ve uluslar arası kapital hareketıerinin bugünkü duru­
mu ve son gelişmeleriyle üçüncü dünya ülkeleriyle dün., 
yanın diğer kısımları, ve daha da özellikle, gelişmiş ka­
pitalist ülkeler arasındaki ekonomik ilişkilerin yapısını 
incelemek ve araştırmaktır. Bu araştırma üçüncü dün­
ya halklarının emperyalist dünya karşısında sömürül­
me ve bağlılık ilişkileri hakkında bir sonuca varmayı 
sağlayacaktıf." Üçüncü dünyanın zenginliklerinin sis­
temli bir şekilde yağmasını açığa çıkaracaktiTJ Bu yağ­
ma hem amacı ve hem de ilk başlatıcısı halklar olan ger­
çek bir ekonomik ve sosyal kalkınmanın aşılmaz en­
gelini oluştururlar. 

Birinci bölümde dün anı eka o · açı-
dan bir sı.İiıflaması yapılmaktadır. Bu her 

______..._,__ 
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şeyden önce kaçınılmaz bir şeydir ve gezegenimizdeki 
halkın i�inde bulunduğu grııpların ölçüleri ve belli ni­
teliklerini ortaya koymaktadır. 

II, III ve IV bölümlerde ise sırasıyle ür� güçler 
(toprak altı, endüstri) malların değişimi ve kapJıitlia­
rek� ( yardımlar ve oa§ka' ŞetciTi:er)--ele alınmıştır. 
Bunların herbiri her alanda Üçüncü dünya ülkeleri ile 
kapitalist ülkeler arasındaki ilişkilerin niteliği ve kapsa­
mı açısından somut temellere dayandırılmaktadır. 

fv. nci bölümde onsekiz Afrika ülkesi ve Madagas­
karı A �Ortak Pazarı altılarına bağlayan ana söz­
leşme incelenip, analiz eqilecektir. Bu sözleşme yeni 
emperyalizmin karakteristik bir örneğini vermekted!f. 

Son olarak, bir sentez bölümü yapılmış ve burada 
daha önceki bölümlerde ortaya çıkmış genel eğilimle­
rin birbirine bağlantısı yapılmış, kısım kısım varılan so­
nuçları bütünleştirilmiş, ve buradan çıkan sonuçlar açık 
seçik bir hale getirilmiştir. 

Eserimiz büyük ölçüde rakamlara dayanır. Her bi­
rinde alındığı kaynağı işaret edilmiştir. :Ş!!....ka�na� 
hern,�e.Qsi ya Birleşmiş !YQg�ya ��s­
lar arası kuruluŞların ayınladı ı belgelerdir. Bu belge­
lerde i ra am arin en az tartışılabilir olanlarının bile, 
mükemmel malzemeler olduğu söylenemez. Bir kez, su­
nuluş şekilleri bize uymadığından, yeniden düzenle­
nerek farklı şekilde ele alınması gereği ortaya çıkmıştır. 
öte yandan da, tamamen teknik bir açıdan, Birleşmiş 
Milletler ve büyük uluslar arası kuruluşların yayınları 
geldikleri kaynakların baz aldıkları şeylerin farklılığı 
dolayısıyle çoğunlukla uyuma sokulmuş rakamlardan 
meydana gelmişlerdir. Bu nedenle düzenlenİneleri kısa 
olması istenen bir zaman almakta ve bu zamanın kısa 
olması arzu edildiğinden, bu belge ve istatistikierin ke­
sin doğrulukları hakkında da kuşkular ve ihtiyat' payı 
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ortaya çıkmaktadır. Ancak kitabımızda sadece genel 
karşılaştırmalar yapıldığı ve sadece çarpıcı farkiara de­
ğinildiği için, bu sonuncu nokta bizim için pek önemli 
sayılamaz. 

Bazıları bizim -kitabın ismine kadar- her yerde 
«Üçüncü dünya» deyimini kullanmamızdan hayrete düs.­
müşlerdir. Bunların kinamaları bize ulaşmıştır (ı) .  İlk . ....__..,. 
kez 1955, ya da 1956'da orta a atılan bu de im erçek--� . . 
ten �-s.Q�_Y---..ıs _ve ne. de1��E_ıta ist_ �a�_ !!itelenemc-
yen, iki ayrı <<aünya» dan hiçbltihe bağli oımayanü}ke­
lertn·atıtaŞ11In-as1··s6nt::rcırfili\rerİinştl2-ıruelbette-yai1Ilş­
tır. :&ızı )-a-zarJ;r,·ço�aman buna tutunmakta acele­
ye düşmüşler ve Jean Lacouture ile Jean Raumier'i� ka­
leminde bu düşünce şu şekilde dile gelmiştir: ccKapi­
talizm ile sosyalizm arasındaki çatışma, bir çok bakım­
dan üçüncü dünyayı en azından aşmıştır» (2) . O hal­
de tek bir ülkenin bile bu ikilemin dışında kaldığı söy­
lenebilir mi! 

Birey başına ürün (3) miktarı yılda 4.200 doları bu­
lan ve gezegenin yarısının politikasını (iyi kötü) yöne­
ten bir Birleşik Amerika ile, birey başına ürünün 200 
dolar sulannda gezindiği bir Fas aynı teraziye konabilir­
mi? Ama bu açık farklılığa karşın her iki ülke de, ku­
rallarından biri �elişmede eşitsizlik olan, kapitalist düze­
nin içindedirler. Fakirlik, zenginlik bunu engellememiş­
tir. Kapitalizmin son aşaması olan emperyalist dönemde 
egemen ve sömüren ülkelerle, bağımlı ve sömürülen ülke­
ler arasındaki iç çelişki, düzenin bütünlük ve tekliğini 
bozmaz. Aksine bazı yazarların hiç de haksızlığa kaç-

(1) Revue de Revolution, No. 3, 1963. 
(2) Le poids du tiers monde, Arthaud, Paris. 
(3)  Gayrisafi milli hasıla yerine «milli ürün toplamı», ve 

birey başına gayrisafi milli hasıla yerine de «birey 
.başına ürün» deyimlerini kullanacağız (Ç.N. ) .  
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madan belirttikleri gibi, birinciler (egemen ve sömü­
renler) merkez ve ikinciler (sömürülenler) çevre ola­
rak, tek bir dünya düzenini meydana getirirler: Emper­
yalizm. 

fBuna karşılık, Fas ve Küba kendilerini örneğin Bir­
leşik Devletler ve Fransadan farklı kılan birçok ölçü­
lere uymalarına karşılık, aralarında çok temelli bir ay­
rılığın varlığı da inkar edilemez: Birincisi üretim araçla­
rının özel mülkiyeti düzeni içinde emperyalizm ile bağla­
rını korumuş ve ayakta tutmuştur. Öte�i bu bağları ko­
paracak üretim araçlarını kollektif hale getirmiştir. Bi­
rincisi politik ve ekonomik olarak bir grup ülke, ötekisi 
ise diğer ��r grup ülke içine girer. _ü_ç_üncü b!!_.�ok­
tur. Ve ecUçüncü dünya)) deyimi, emperyruizmin ortak 
'iiÔktal�a "'K·oYirrn:-amacindaJJWn. bu gerçeği 
maskelerneye yaradığından, y�ir.f 

Ama şansını kendi meydana koymuştur. Kısadır, 
pratiktir, her dilde karşılığı vardır ve herkes bu deyi­
min kapsadığı ülkelerin hangileri olduğunu bilir. Faz­
ladan emperyalizm sultasındaki az gelişmiş ülkelerin özel 
ve belli bir isimle anılması, bunların emperyalist dü­
zende özel bir bölüm, bekleme halinde olan bir dünya 
oluşturdukları şeklindeki bir yararı bünyesinde taşır. 
Böyle olunca da çekingenliğimiz belirtildİkten sonra, iyi 
ya da kötü bir terim karşılığı olarak değil, fakat herkesçe 
kullanıldığından ayni başlığı koyuyoruz. Kullanılış ken­
dini kabul ettirmiştir, biz buna sadece uymakla yetini­
yoruz. 
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1- DÜNYANIN DiLiMLERİ 

Dünyayı bir pasta gibi kesip, temel yakınlıklar gös­
teren ülkeleri, kendileriyle bağdaşmaz aykırılıkları bu­
lunan ülkelerden ayırma iddiası her zaman bir serü­
ven. (macera) olmuştur. Ancak şematik olma zorunlu­
luğu açısından böyle bir girişim keyfe göre yapılmış 
sayılmaz ve kaldı ki besbelli bir durumdur. Dünyada 
bir yanda sosyalist olarak nitelenen sosyalist ülkeler ve 
öte yanda da kapitalist ülkeler vardır ve bu ikinci grup 
ülkeler de bizim ve birçok kimselerin gözünde kapita­
list gelişmiş ülkeler ve az gelişmiş kapitalist ülkeler ya 
da üçüncü dünya olarak ikiye ayrılmışlardır. 

Zaten bu ayırım Birleşmiş Milletler belgelerinde de 
kabul edilmiştir. Yalnız Birleşmiş Milletler daha. sıkıl­
gan (çekingen) bir terminoloji kullanır. Bu terminolo­
jide, sosyalist ülkelere «planlı ekonomi» kapitalist ülke-
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lere «pazar ekonomisi ülkelerin denir. Sonuncu grup da 
ikiye ayrılır, <<gelişmiş pazar ekonomisi ülkeleri» ve «az 
gelişmiş pazar ekonomisi ülkeleri)) (bizim üçüncü dün­
ya dediğimiz) . 

Daha iyisi, kuşkusuz, buradan somut bir ayrıma git­
mektir ki, şu sonucu verir: 

A) Sosyalist ülkeler : 

Çin, Kuzey Vietnam, Kuzey Kore, Moğolistan, Ar­
navutluk, Sovyetler Birliği, Polanya, Demokratik Alman 
Cumhuriyeti, Çekoslovakya, Macaristan, Romanya, Bul­
garistan, Yugoslavya, Küba. 

B) Kapitalist Ülkeler : 

1 .  Gelişmiş kapitalist ülkeler: Birleşik Amerika ve 
Kanada, Sosyalist ülkeler dışındaki Avrupa, Japonya, İs­
rail, Avustralya ve Yeni Zelanda. 
� 2. Üçüncü Düu.ya: Birleşik Amerika, Kanada ve 
Küba dışınaaki Amerika kıt'ası, Afrıka'nın tamamı, sos­
yalist ülkelerle Ja�srail�� 
ri, Avustralya ve Yeni Zelanda dışındaki Okyarrusya ül-
k�ı ·  � � e erı. 

�lkeleri böylece sıralayınca sınıflamanın yetersizli­
ği ortaya çıkar ve bunu gören bazı kafalarda büyük bir 
ürperme başlar. örneğin Halkçı Çin Cumhuriyeti ile Sov­
yetler Birliği'nin ayni grupta komşuluk ettiğini görenler­
de, başta biz olmak üzere, bu sonuncunun sosyalist ka­
rakteri ve niteliğinin tam oluşundan kuşkular başlar. Bi­
zim burada bu problem üzerinde bir tartışma açmaya 
niyetimiz yok. Sadece konuyu üçüncü dünyanın bakış 
açısından ortaya koyduğumuz ve tek amacımızın mono­
polcü (tekelci) kapitalizmin yağmasını incelemek oldu­
ğu unutulmamalıdır. Oysa, bugün için ve bildiğimiz ka-
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darıyla, �kelerin üçüncü dünyada üretken tek 
bir yatırımlan yoktu�çı�n­
diş�ı yeni projeler ortaya çıkmış olabilir, 
ama yönelim değişmemiştir. Evet, diğer taraftan, Avru­
pa'daki sosyalist ülkeler ve birinci sırada da Sovyetler 
Birliği üçüncü dünyadan günün cari fiyatları ile besin 
ürünleri alırlar. Yani eşit olmayan değişimden yararla­
nırlar, ama buna karşılık, üçüncü dünyanın sahne ol­
duğu korkunç ilk maddeler yağmasına pratik olarak ka­
tılmazlar. Bu yağma üçüncü dünyanın başkalarınca ve 
başkaları için sömürülmesinde en sivri köşenin anahta­
rıdır. Bunun en başta gelen nedeni Sovyetler Birliğinin 
çok çeşitli endüstri ve enerji ilk maddelerinde büyük re­
zervlere sahip olmasıdır. Ama sebep ne olursa olsun, az 
gelişmiş ülkelerle sosyalist ülkeler dediğimiz ülkeler ara­
sındaki mübadele aşağı bir düzeyde kalır. Sonuç ola­
rak, ve önem taşıdığını bildiğimiz bazı noktalardan ya­
pılmış soyutlamalar sonucu (özellikle yardımlar konu­
sunda) , üçüncü düny� açısından, bir yanda sosyalist ola­
rak sınıflandırılmış ülkelerle öte yanda emperyalist te­
keller ve onların devletlerinin ekonomik girişimleri açı­
sından meydana çıkmış önemli farklar vardır. 

Diğer taraftan bazıları Afrika'nın bir çok ülkeleri­
nin kendilerini sosyalist olarak ilan etmelerinden yakını­
yorlar. Küba'nın aytıi sosyalist etiketi taşıdığına bir iti­
razımız yoktur. Ancak biz olaylara bakarak büyük ürt­
tim araçlarının yerli ya da yabancı özel kapitalin elin­
de bulunduğu ülkelere ve millileştirme, ya da devlet­
leştirme sosyalizmi kurmaya yeterli olmadığı halde sos­
yalist etiketini yapıştıramıyoruz. 

Son olarak, yadsınamaz bir ekonomik büyüme için­
de olan ve Birleşmiş· Milletler belgelerinde gelişmiş pa­
�-
ar ekonomileri arasında gösterilen ,9_ün�y A!J"ik���ı 

Uçüncü Dünya içine sokmakta ayak dir'Mii�Bri-
..__--
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nun nedeni hiç de ikincil sayılmayacak bir noktadır. Bu 
ülkede üretim ilişkileri sömürme üzerine bina edilmiş­
tir. Yabancı ülkelerden gelmiş ama ülkede oturan bir 
sömürgeci azınlık, yüzde 81  oranındaki siyahtarla çok 
aşağı bir yaşayış düzeyinde bulunan ve yönetime katıl­
ma haklarının tamamından yoksun melezleri sömürür. 

En iyisi olmaktan uzak da olsa, sınıflamamız bu­
günkü dünyanın ekonomik-politik temel ayrımına uy­
gun sayılabilir. Daha ilerdeki çalışmalarımızda bunlar 
tekrar tekrar kontrol edilecektir. 

Ama herşeyden önce Tablo I - l'de ayrılmış ülke 
gruplarına ait önemli bazı verileri ve nüfusları ile yüz­
ölçümlerini ayrı ayrı vermekte yarar gördük. 

Bu tabloya göz atılınca ilk göze çarpan nokta üçün­
cü dunyanın sayıca üstünlü�üdür. Bu grubu oluşturan 
ülkeler kullanılabilir toprakların (yani kutuplar dışmda 
-çeviren) yüzde 51 ini tutmakta ve dünya nüfusunun ya­
ndan biraz fazlasını ( %  51)  oluşturmaktadır. Üçüncü 
dünyanın bu alanı diğer iki grubun toplam alanları ka­
dar geniştir, ve nüfus açısından üstünlük ise yıllar geç­
tikçe artacaktır. Çünkü bu grupta nüfus artış hızı diğer 
iki �uba göre çok yuksektır. 

-

rikinci olarak göze çarpan kapitalist gelişmiş ülkele­
rin görece (nispet olarak zayıflığıdır:) Tutulan toprak 
oranı (% 23) ve özellikle nüfus ( %  19) . Bu hükümran 
dünya, demek ki, dünyanın küçük bir kısmından baş­
ka bir şey değildir ve yönettiği dünyanın nüfusunun 
ancak % 40 ma sahiptir. Sosyalist ülkelere gelince, on­
lar orta sıradadırj topraklarda % 26 ve gezegen nüfu­
sunun % 32 si ile .. 

Ancak alan v nüfus olarak bu ölçülerneden sonra, 
bazı kıstaslara göre, bu karşıt nitelikteki iki-dünyanın 
(bir yanda gelişmiş kapitalist ülkelerin, öte yanda üçün­
cü dünyanın) nitelenmesine geçmek isteriz. Gelişme ve 
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�/."/"/ TABLO I - 1  

1970 alan ve nüfuzları 

Alan Nüfus 1963 - 70 Olke grupları ve 
Belli başlı ülkeler 1.000 km2 Milyon Km2fNüfus Artış hızı 

DÜNYA 

Sosyalist ülkeler 

- Rusya 
- Diğer Avrupa 

ülke ri 
- Çin 
- Kuzey Kore 
- Kuzey Vietnam 
- Moğolistan 
- Küba 

Toplam 

Gelişmiş kapitalist 
ülkeler 

- Amerika ve Kanada 
- Batı Avrupa 
- Japonya 
- İsrail 
- Avustralya -

Y. Zelanda 

Üçüncü Dünya 

- Latin Amerika 
- Afrika 
- J\Sya 
- Okyanusya 

Toplam 

ı35.772 

2!1.402 

1.275 
9.56ı 

ı2ı 
159 

1.565 
115 

35.198 
% 26 

ı9.339 
3.659 

370 
21 

7.956 

31.345 

3.632 

243 

ı27 
760 

ı4 
2ı 

ı 
8 

1.174 
% 32 

228 
335 
ıo3 

3 

ı5 

% 23 % ı9 

22.74ı 
30.3ı3 
ı5.735 

555 

69.344 
% 5ı 

275 
344 

1.154 
4 

1.777 
% 49 

27 

ll 

100 
79 

115 
ı33 

ı 
73 

ll 
92 

280 
ı4ı 

2 

ı4 
ll 
73 

7 

2.0 

1.1 

0.9 
1.8 
2.8 
2.4 
2.8 
2.1 

1.3 
0.8 
1.1 
2.9 

1.9 

2.9 
2.5 
2.7 
2.7 

Kaynak: Birleşmiş Milletler istatistik yıllığı, ı97ı, Tablo 2 
ve ıs. 
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geri kalma göstergelerinden bazılarını içeren 1-2 sayılı 
tablo aracılığıyla bir ilk ve kaba yaklaşım yapılabilecek­
tir. En çok kullanılan gösterge birey başına ürün ölçeği­
dir. (Buna B.B.Ü. simgesini veriyoruz-Çeviren) . Tabloda 
her gruba ait beş ülkenin rakamları verilmiştir. (I. nci 
sütun) . Bu rakamlardan anlaşılacağı üzere, 1969 yılında 

�. 
geli · ka itali t ülkeleri te sil eden beş ülkede B.B.U.' 
nün 2300 dolar üze · de 1 ma ar ılı il ncu dün-

alı u kel inde ortala a O do Afrikalı ül-......-...__� O dolar ve Latin Amerikalılar için 325 dolar-
� Bu verdıgımiz değerler ağırlık or alama değildir ve 
yaklaşıklıktan öteye geçemez. Ama bu rakamlar gene 
de, gelişmi�. �api.!ali�!- ij��üı--.ILEit__q_�_ı:.a]h_-A§yalı 
üçüncü dqnya ülkeler��� gör� ülkele­
re gor-e12�:ı·�-:�APe?iıf�J��!�.eJ�r�_gQ�e 7 kat 
daha fazla geur Sagiarlar. 

Rakıtrhlafraldığımız Dünya Bankası bel e ·nde 86 
ülkeye altrakamlar verılmıştir. u oplam üzerinden, 21 
iıti'"n B.B.Ü.'sü ıoo doların altında, 22 siİilfikı ıoo ile 200 
dolar iihtsrncta ve28 inin ise 200 ile 400 dolar arasılliıa­
dır. Üçüncü dunyadan sa e 1 u 00 dalarlı ava­n�'fefir. Bunların bazılarının temsıl bakımından 
önemleri azdır: Singapur, Hong-Kong, Trinidad ve To­
bago, Porto Riko gibi. .. Nüfusu en çok olan ilk üç ülke, 
Hindistan, Endonezya ve Pakistan'da (770 milyon ile bü­
tün üçüncü dünyanın % 44 ünü oluşturmaktadır) B.B. 
ü. 100 ile 110 dolar arasındadır. 

Endüstrileşmede geri kalmış ülkelerin çok belirleyi­
ci niteliklerini 2 ve 3 üncü sütundaki rakamlar ortaya 
koyar:(Bir,;yl)�şına enerji ve endüstri eliği tüketimi. 
Bu rakamlardan an aşıl ığı gibi, Asya ve Afrika'lı üçün­
cü dünya ülkeleri gelişmiş kapitalist ülkelere göre sıray­
la 20 ve 22 kez daha az enerji ve 35 kez daha az endüstri 
çeliği tüketmektedif.J�yni rakamlar Latin Amerika'da 
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enerjide 8 ve endüstri çeliğinde ise 12 kez daha azdır .f 
Bu .rak�JnJ.ar...��gıg�9_r_illen-bu._Qlçüdab.ir_ııaralel­

lik, �ı:��-�e�!§._�§ k�:pitalleL!ilke!�X!���nc!L__�_!i_!!Ya 
aras��alt�. bneın!!_��...{�l!.il!l�-1_���1:..D:��il!.��t �-�e­
lişmi.§_likte -bp�geleriiL_görece.�)JJ!ğ_l.!!!._C!"a o�_ya_koy­
maktadır. Böylece bir yandan Afrika ve Asya'daki gelir 
top!a�larının hangisinin fazla olduğu gölgeli kalır�en, 
Latin Amerika'nın bu iki kıtaya göre, özellikle (2 ve 3 ün­
cü kolonlardaki) göstergeler bakımından net şekilde üs­
tünlüğü de ortaya çıkmaktadır. 

Ama bu saptama buradan başlayacak iki işareti or­
taya çıkarır. Birinci nokta şudur: Or.t�y�-.Ç!��n �k­
larm nicel sıradandır ı.ı:� ilerde göreceğinE�. 

gibi geri 
kalmışlığın neden ve yapılarının temelden aynı ol­
duğiülüartaya koymaz. Diğer nokta, milli ürün toplamı, 
iç üretim toplamı ya da birey başına ürün açılarından 
özellikle ele alınmış karşılaştırmalarda, eldeki rakamlar 
sadece ulusal ortalamaları ortaya koymakta olup, servet 
ve gelirlerin sosyal sıniflar arasındaki dağılımının eşitsiz­
liğini, bu eşitsizliğin az gelişmiş ülkelerde çok ilerde ol­
duğunu ve eşitsizlik derecesinin ülkeden ülkeye ve bölge­
den bölgeye değiştiğini gözlerden gizler. Ve bu nedenle 
Latin Amerika'nın topraksız köylüleri ya da teneke ma­
hallelerinde oturan kentlileriyle kara Afrika ya da Gü­
ney Doğu Asya'nın köylülerinin dehşet verici sefaleti­
ni karşılaştırmak acı ve kwıkusuz alaya alınacak bir. 
çaba olarak kalır. Sadece şuna işaretle yetinelim: 1965' 
te bütün Latin Amerikasında nüfu o 20'sinin"tuiii 
gelir<fen-araıKla ay % 3 ve ortalama gelirleri ise-yiı­
da 6o-ctôl_ij;fdıl katırken,ôrtaram�va­
nnd.a __ q

·�����ay da % 13 te ka­
lıy�u. (1) 

(1) Andre Ginder FRANK, Lumpen-Bourgeoisie et lumpen­
development, maspero, 1971, sahife lll. 
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Eşitsiz de olsa, bütün az gelişmiş ülkeler, üçüncü 
dünya {Ukelerinin hepsi, hatta çok zayı:fbfrtempoaa da 
ka1sa;- ·k-a-ı:ıııansr-geırşm.ış-·ı1Ike1edii��?!Yi�Jan�3_ı�ıJ�la§-amı-
yiü!akıar mı? ı -3 -��yıl_���ıo ___ @�ı_ş�-�Ll:ı�Yl�--���J�cı 
doğrulam_!lor. 1963'te kapitalist dünyanın brüt iç üretim­
Ieri toplamı % 83,3'ü, bunların iki buçuk katı nüfusa 
sahip olan üçüncü dünya ise-kapitalist dünyanın % 16,7 
si kadardı. 1969'da bu oranlar sırasiyle % 83.5 ve % 16.5 
olmuştur. 

Gelişınişlerin payları artarken, ikincilerin payı azal­
dı. (Bu arada şunu da belirtelim ki, ayni tablonun A bö­
lümünden anlaşılacağı gibi, Avrupa'nın sosyalist ülkele­
rindeki üretici güçlerin büyümesi, ayni 1963-1969 döne­
minde yaygınca kanıları aksine, kapitalist dünyadakin­
den daha hızlı olmuştur). 

');:f7�cJ4rJfJ'{e.yrıı? tJı/TK/}fc� ct//7�/u- i?k 
?/c_.?ft� jc�/ı'1 
-eA..JÇjı.iL 
��y'IL..9�-1r�a�4 
? rtur �:1' 
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TABLO 1-2 

Gelişme ve az gelişmişlik göstergeleri - 1969 

BİREY BAŞINA TÜKETİM ADAM BAŞINA 
B.B.Ü. Enerji Endüstri çeliği Doktor 

Ülkeler (dolar) ��ömür eşdeğeri Kg. (1966-1969) 

Birleşik Amerika 4.240 - 10.774 682 650 
İngiltere 1.890 5.139 438 860 
Fransa 2.460 3.518 443 770 
İtalya 1.400 2.431 352 800 
İspanya 1.430 2.828 603 910 

Grubun ortala-
ması (1.) 2.284 4.938 504 798 

Hindistan 110 193 ll 4.830 
Endonezya 100 98 3 27.560 
Irak 310 623 27 3.830 
Pakistan 110 93 6 5.350 
�ayla nd ı6a_a.f.}e. 197 23 8.530 

Grubun ortalaması 158 241 14 10.020 

Gana 190 155 5 13.310 
Madagaskar 110 64 10 9.970 
Fas 190 195 21 13.160 
:ı:vıısır 160 221 22 14.830 
Zam b ta 290 509 10 16.100 

Grubun ortalaması 188 299 14 13.474 

Bolivya 16o-Gt-v 218 14 2.68(ı 
Brezilya 270 .-Q:22Q 481 61 2.410 
K olombiya 290 2 591 31 2.220 
Meksika 580 ��')b 1.044 76 1.850 
Peru 330 623 28 1.890 

Grubun ortalaması 326 591 42 2.210 

Kaynak : a )  B.B.Ü. için, kaynak Dünya Bankası Atlas Popu­
lat. PNB, 1971 

b) Diğerleri için, Birleşmiş Milletler istatistik yıllığı 
1970 Tablo 138, 168 ve 200. 

(1) Bütün ortalamalar, ağırlıksız basit ortalamadır. 
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TABLO 1- 3 

Dünyadaki Brüt İç Üretim 

Ülke Gruplarına Göre % Dağılış 

A) BRÜT İÇ ÜRETİM 
<HiZMETLER HARİÇ) 

- Sovyetler Birliği ve Avrupa'nın 
sosyalist ülkeleri 

- Kapitalist ülkeler (gelişmişler ve 
üçüncü dünya) 

- Asya'nın sosyalist ülkeleri dışında dünya 

B) BRÜT İÇ ÜRETİM 
<HiZMETLER DAHİL) 

- Gelişmiş kapitalist ülkeler (1) 
Kanada ve B. Amerika 

- Üçüncü dünya (2) 

- Latin Amerika 
- Doğu ve Güneydoğu Asya 

Sosyalistler hariç dünya 

1963 1969 

% 26.4 

% 73.6 

100 

% 83.3 
% 45.9 

% 16.7 

% 5.9 

% 7 
100 

% 28 

% 72 
100 

% 83.5 
% 45.9 

% 16.5 

% 5.9 

% 7 
100 

Kaynak : Birleşmiş Milletler İstatistik yıllığı, 1970, tablo 3 ve 4. 

Ancak bu rakamlar'da sadece brüt üretimin her ül­
kedeki miktarını ve gelişmesini nüfustan bağımsız ola­
rak vermektedir. Oysa ekonomi her şeyden önce insanı 
kavrar; ve istatistik, insanla ilgisi derecesinde anlam ka­
zanır. Bu nedenle 1-4 sayılı tablo düzenlenmiştir. Bu da 
bir önceki tablo gibi düzenlenmiş, ancak brüt üretim 
göstergel.eri birey başına uygulanışı ile daha bir belir­
leyici durum kazanmıştır. 

(1) Güney Afrika dahil. 
(2) Günay Afrika hariç. 
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TABW I- 4 

Birey Başına Brüt Üretim Endeksieri 

(Baz: 1963 = 100) 

1950 1963 1969 

A) BRÜT BİREY BAŞINA ÜRETİM 
(Hizmetler hariç) 
Rusya ve Sosyalist Avrupa ülkeleri 43 100 141 
Kapitalist ülkeler (Gelişmişler ve 
3. dünya) 74 100 123 
Asya'daki Sosyalist ülkeler dışında 
dünya 66 100 127 
(Hizmetler dahil) 
B) BRÜT BİREY BAŞINA ÜRETİM 
Gelişmiş kapitalist ülkeler (1)  68 100 131 

- Bunlardan Kanada ve A.B.D. (80) ( 100) (129) 
Üçüncü Dünya (2) 74 100 118  

- Bunlardan Latin Amerika (74) ( 100) ( 1 16)  
- Bunlardan Doğu ve  Güneydoğu Asya (78) ( 100) ( 1 19) 

Sosyalistler dışında dünya 74 100 123 

Kaynak Birleşmiş Milletler istatistik yıllığı, 1970 tablo 3 ve 4. 

Bu tabloda ilk görüien (A kısmı) , bu endeksierin 
gelişmesinin (başka şekilde karşılaştırma olanağı bulun­
madığından hizmetler çıkarılınca) 1950'den 1969'a ka­
darki dönemde, Avrupa sosyalist ülkelerinde, kapitalist 
dünyanın ortak gelişme hızından daha da süratli olma­
sıdır. Ama daha da özellikle göze çarpan, bu kapitalist 
ülkelerin her iki grubu birlikte ele alındıkta (B kısmı) bi-

(1)  Güney Afrika hariç. 
(2) Güney Afrika dahil. 
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rey ba§ına artışın gelişmiş ülkelerde üçüncü dünyaya 
göre çok daha açık şekilde fazla oluşudur. Ve bu durum 
daha yeni olan 1963-1969 döneminde, daha eski olan 
1950-1969 döneminden daha da belirlidir. Gerçekten 1963' 
ten önceki dönemde endeks gelişmişlerde 68'den 100'e 
ve gelişmiş ülkelerde 74'ten 100'e geçerken, 1963'ten son­
ra farklılaşma büyümüş ve 6 yılda gelişmiş ülkelerdeki 
artışın % 31 olmasına karşılık üçüncü dünya halkları 
için artış % 18 de kalnuştır. Bütün bunlardan anlaşıla­
cağı üzere, b� iki ü�� ��\lb�--��ası� __ sa,d�ce_��t.!� 
bir .!Jüyük farklı!ık va:r_m.m�kla k�lı:n,�yıp, bu farklılık 
küçiÜme�ten de uz-a-Kti.r. Aksine buJ�rklılık yi1Tai"geÇtik-
çe detinle§mekte, biiyümektedir. --· --- . .  --

-- Bu görünfiş geriefaTarak elli yıllarında açık bulunan 
ve ancak altmış yıllarından biraz önce artık sona erdiği 
tescil edilen politik sömürgeleştirme döneminin kapa­
nışı, eskiden sömürülenin, eskiden sömürene karşı yen­
gisi ile sonuçlanmış değildir. Ürün tamamen tersinedir. 
Buradan az ya da çok bili�çle ırkçı olmuş, iyi beslenmiş 
batılıların bir anlayışına değinıneye sıra geldi. Üçüncü 
dünya ülkeleri bu anlayışa göre, güçlüklerinin hakkın­
dan gelmeye doğuştan yeterli değildirler ve bunun acısı­
nı uzun süre çekeceklerdir. Bu yolda atılmış ve kolayca 
bir güçlüğü aşma olanağı veren adım, ilgili emperyalist 
güçlere sömürgelikten azad etme sürecinde sözde bir 
yükten kurtulma olanağını verir. Bu görüş zengin ülke­
lerin fakir ülkelere, hasis düşüncelerden uzak yardım­
ları konusundaki yayınlarla tamamlanır ve bu yayınlar 
epeyce artmıştır. Bütün bu saçmalıkları yaymak için 
koca bir litteratür ortaya çıkmıştır. Bu litteratürün süs­
lerinden birinde, Edouard Bonnefous'nun (2) ((Uçan Mil­
yarları> ında, bölümlerden birine çekinilmeden <<Sömür� 

(2) Fayard, 1963. 
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ge anlaşmasının ortadan kalkışı» ve diğerleri de ((Deko­
lonizasyonun tehdit ettiği ekonomik ilişkiler» başlığı 
konmaktan çekinilmemiştir. 

Bizde her konunun özel bölümlerinde, bundan sonra 
bir yandan üçüncü dünya ülkelerinin gitgide büyüyen 
geç kalışları gerçeğini ayrıntılarİyle ortaya sermeye, bir 
yandan da buna paralel olarak bunun nedenlerini çö­
zümlemeye ve bu ülkeleri sarsan ekonomik kuşatmaları 
gün ışığına çıkarmaya çalışacağız. 
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II. ÜRETİM ALANLARINDA ADLANDIRMA VE YAGMA 

Üçüncü dünya, az geli§mi§ dünyadır. Bunun ölçü­
lerini bir önceki bölümde, endekslerle vermi§tik. Bura­
dan ba§lıyarak konulara daha yakından girecek ve ilk 
önce çe§itli üretim alanlarına yana§acağız. II-1 sayılı tab­
Iomuza göre dünya nüfusunun % 50 sini temsil eden 
üçüncü dünyanın, çin:-··:ve ctifer'ASVa:il.sÜsyaÜst ülkeler 
dı§ındaki d�_.ya üı;,et.W&ru;.kajkısı, tarım hayvancılık ve 
ormancılı:Ktafozde 6,5 ta k"a1ITiaktadır. Ayni oran ma­
dertcılık endüstrisinde % 27,5 ve mamul mallar üreti­
minae ise sadece % 7,1 de kalmaktadır. Bu rakamları 
ciddiYaklaşımlar olarak almamak akıllıca bir davranı§ 
olur. Hele madencilik endüstrisinde diğerlerine göre be­
lirsizlik katsayısı bir hayli yüksektir. 

Bu r��..!_ıı:!-Janıklığına g_();r_e üç__üncü dünya esas 
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olarak, hala temel ürünler adı veri��I} •. _�k Y,a da top­
rak .. altinaa'ii:. üretilen ilk maddelerin üretıcısıdırler: BUna 
karşılık deği§im endiisirisf deniie;.;_ ve

-aiğerlerı arasında 
zengiriieştirici eylemi oluşturan, ve onsuz gerçek kal­
kınmanın _gerçeıdeşÜrile�eceğf j_ngüstil __ a;Ii.l!.l.:ıQCJa-bir 

�Jt?��f§�İ�ki;;::�i��r Ü���:, k:;;ı�����e
� 

önce tamamen endüstrileşmi§ ... öiciukları için bu ölçüde 
gelişmişlerdir. Sonra da, dünya nüfusunun % 20 sinden 

·--- · ··"""' "'·----�-· .. ·-� · - · · ·  ..... . . . . ....... ---

azına sahip olmalarına karşılık, dünya mamul mal üre-
timinin··% 61;4--ünü,Janı-uçuncu dunyanın -cfo"Kuz '"ka:tı­
na "yiiKiiil5ir·-m.lktangerçekieştirCıü{feri. iÇin 'bu 

·

a:urÜma 
geleDıTful_Rerdir:-·--

--· · .. .. ...... .... . . -- .--... . . . ........... -.. -....--

Şimdi konuları daha ayrıntılı olarak, üretim sek­
törlerine paralellik içinde inceleyelim. 

TABLO 11-1 

1969'da sektörlere göre dünya üretim dağılımı 

Tarım, Ormancılık, Balıkçılık 

- Avrupa sosyalist ülkeleri 
- Gelişmiş kapitalist ülkeler 
- Üçüncü dünya 

Asyalı sosyalist ülkeler dışında dünya 

Madencilik endüstrisi 

- Avrupa sosyalist ülkeleri 
- Gelişmiş kapitalist ülkeler (yaklaşık) 
- Üçüncü Dünya (Yaklaşık) 

Asyalı sosyalist ülkeler dışında dünya 

27 

% 31.4 
% 33.0 
% 35.6 
100 

% 31 .5 
% 41.0 
% 27.5 
100 



Mamül mallar endüstrisi 

- Avrupa sosyalist ülkeleri 
- Gelişmiş kapitalist ülkeler 
- Üçüncü Dünya 

Asyalı sosyalist ülkeler dışında dünya 

% 3 1 .5 
% 61 .4 
% 7 .1  
100 

Kaynak : Yazar tarafından, Birleşmiş Milletierin 1970 istatistik 
yıllığının 3,4 ve 9 uncu tabloları yardımiyle hesap­
lanmıştır. 

Not : Güney Afrika bu tabloda gelişmiş kapitalist ülkeler arasın­
da gösterilmiştir. 

'TARIMSAL NÜFUSUN GENEL NÜFUSA GÖRE 
YÜZDELERİ, 1970 

- Sovyetler Birliği 
- Batı Avrupa 
- A.B.D./Kanada 
- Orta Amerika 
- Güney Amerika 
- Çin Hariç Asya 
- Afrika 

% 32 
% 19 

� 
4

�) 
% 39 
% 63 
% 69 

Kaynak : Dünya Tarım örgütü (FAO) üretim yıllı){ı, 1971, 
Tablo 6. 

Çevirenin notu : Türkiyede ayni oran yüzde 62'dir. (Üçüncü Beş 
Yıllık Plan, Sahife 145) . 

Kısun A. - Tarun, Hayvancılık, Ormancılık ve Balıkçılık 

Üçüncü dünya gerçek adiyle bir tarımsal dünya ola­
rak bilinip, tanınır. Herşeyden önce nüfuslarına bakılın­
ca bunun doğruluğu anlaşılır. Aşağıdaki verilerde, deği, 
şik büyük bölgelerin tarımsal nüfusuyla genel nüfus ara-
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sındaki oranları verilmiştir. Tarımsal nüfus, sadece ge­
çimi daha çok tarıma bağlı olan insanları içine alır ve 
kırŞJlıl nüfusla karıştırılmamalıdır. 

(Burada Asyanın yüksek kentleşme düzeyine erişmiş 
Japonya'yı da içine aldığı düşünülürse, Asya ve Afrika'­
da tarımsal nüfusun toplam nüfusun üçte ikisini oluş­
turduğu, ve Latin Amerika'da bu oran epeyce daha dü­
şük olmakla birlikte Avrupa'ya göre iki ve ABD ile Ka­
nadaya göre dokuz kat fazla olduğu söylenebilir7 

Ama��rımsa�un bu d�ec�_xüksek bir o�­
na ulaşmış olmasına karşılık ü üncü dünyanın bütün 
tarımsal uretime ka ısı üçte bir oranın a kalmı� 
durum tarımsal verimlilıgin buralarda ok düşük ve ta­
rımtır-ılli:YV:üıcılıg e ok gen bir uzeyde bulu­
nuşu e ilgı idir ünya arım örgütü elgelerinde be­
lirti�öre gelişmiş ülkelerde randımanlar genel 
olarak pirinçte üç kat, kalite buğdayda iki kat, dan ve 
Hint darısında iki kat, pamukta iki ila üç kat, soya ve 
yer fıstığında iki kat daha yüksektir. Hayvancılık, et ve 
sütle ilgili verimlerde durum daha da karanlıktır7 

Üçüncü dünyanın bu alanda olsun bir tırmanışı yok 
mudur? Bunnn karşılığı 1952-1956 ile 1968 tarımsal üre­
tim endeksierinin gelişmesini gösteren Tabİo II�2'de ve­
rilmiştir. Bölgelerin bütününü gösteren rakamlar -ki 
yaklaşık rakamlardan ileri gidemez, çünkü basit ortala­
malardan çıkarılmıştır- ancak şunu ortaya koymakta­
dır: Üçüncü dünyanın tarımsal üretimi gelişmi ülkeler­
deki tempoy a a ma a ise de, nüfus a ı a artı un­
lardan e eyce geri e ka maktadır. öyle olunca da, üçün­
cü un a tarımcılarını, «zengin)) ülkelerdeki tarımcılar­
dan ayıran hendek genişlemektedir. Birleşmiş Milletler 
1970 istatistik yıllığından anlaşıldığı�ıı- g_��� ... __ i.j._ç_"Qncü 
dünyadaki gübre kullanımı azotlu gübrelerde bütün dün­
ya tüketıiilliiiil ancak yüzde 17-18 ine, fosfatlı gübrelerde 
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yüzde 12-13'üxı�- yı;ı.rabil.miş.tiL.lle .. pot.a.slı gübrelerde oran 
dahaCıii§l!�tü:r......ıaı d�r_umda başka bir sonuç beklene­
bilir miydi? 

TABLO 11·2 

1968 için tarımsal üretim rakam endeksieri 
(Baz: 1952-1956 dönemi) 

Bütün tarımsal üretim Besin maddeleri üretimi 
Toplam. Hektar başına J.'oplam Hektar başına 

- Batı Avrupa 144 128 145 129 
- Kuzey Amerika 126 101 133 107 
- Okyanusya 166 123 174 129 
- Sovyetler Bir. 174 145 176 148 

Yukarıdaki 4 böl-
genin tamamı 146 124 150 127 

- Latin Amerika 145 98 149 101 
- Ortadoğu 160 1 1 2  156 110 
- Çin hariç 

uzakdoğu 149 108 151 110 
- Afrika 144 102 140 99 

4 bölge birlikte 149 106 149 107 

Kaynak : Dünya tarım örgütü üretım yıllığı, tablo 7 ve 8. 

Buraya kadar tarımsal ürünleri ile beslenme ürün­
lerinin nitelik ve fonksiyonlarını ele alıp, yollandıkları 
pazarları hiç gözönünde bulundurmadık. Bu boşluğu 
doldurmak için üçüncü dünyanın en büyük yedi ürünün, 
belli başlı gelişmiş bölgelere ihraca yönelen miktarları­
nı 1952-1956 döneminde ve 1969'da (Birleşmiş Milletler 
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ve Dünya tarım örgütü yıllıklarından) aldık ve artışları 
meydana koyacak şu sonuçlara vardık: 

· 

Kahve % 67 -
Çay % 57 
Muz % 92 
Kakao % 71 (Bakla halinde) 
Yer fıstığı % 57 
Pamuk el;y:afı % 86 
Doğal kauçuk % 65 
Basit ortalama % 71 

�-�lece bütün üçüncü dünya tarımsal üretiminin 
sadece % 49 düzeyinde arttığı bir dönemde, en önemli 
yedi maddenin ihracatındaki artış yüzde 71'i bulmak­
�dı. Bu rakamlar ne kadar kaba ve yaklaşık olsalar da 
farklar öylesine açıktır ki, üçüncü dünyanın üretiminde­
ki gelişmenin özellikle gelismış ulkelerin gereksınımıerini 
karşılamaya yöneldiğini ve yerli nüfusa yönelmiş üretim­
deki (özellikle yiyecek maddelerinde) .artışın ise istatis­
tik O_Eta_l�!P.a:Iarın çok gerisinde kal.dığ:L.sonucunu derhal 
çıkarabiliriz. Birleşmiş Milletlerce yayınlanan{tcl985 
Dünya Ekonomisi Etüdün de Afrika ve Batı Asya da bazı 
durumlarda ticari amaçlara yönelmiş tarımın hızla ge­
liştiğini, ancak bunun ezici bir oranının ihracata yönel­
diğini ifade ederek (ikinci kısım) bizi doğrulamaktadir 
(Sahife 135). Demek oluyor ki, tarımsal üretimin üçüncü_j 
dünyadaki itici gücü gelişmiş kapitalist ülkelerdeki ta­
leptir. Bu ürünlerdeki üretim artışı, diğer etkenler ara­
sında, Latin Amerika'da United Fruit Çin Hindinde Mic­
helin, Liberya'da Firestone plantasyanları ile ilgili bir 
sonuçtur. Ünilever'in hemen her yerde ilişkileri vardır 
ve bu listeye daha çok ilaveler yapılabilir. Kendi düze­
hinin en çok gereksinim duyduğu ürünleri, üçüncü dün-
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ya halklarının en çok gerensinim duyduğu ürünler zara­
rına daha hızlı geliştirmek emperyalist düzenin eylem 
çiz�dir. 

\ Ve emperyalist manapollerin eylemi, emperyalist 
devletlerce tamamlanmıştır. Avrupa ekonomi topluluğu 
(AET) nin gelişmeye yardım komitesi (CAD) 1966 rapo­
ru olan «Gelişmeye yardım çaba ve Politikaları» rapo­
runda ka��i��-K�I���� ülkelerin tarımı:ı.._ ��p�ları 
yardımın tarımı cı bugüne kadar iç beslenme için zahire 

-----·-····· · ·  _,____ ·- ,.,. yetişt���-�-� çok ihracata yönelttiğiıı kabul edilmi§tır. 
(Sa,!!Ue 90). 

1 Diğer taraftan, üçüncü dünya nüfusunun kalari ve 
protein gereksinimlerini kıtı kıtına karşılarken, buna 
karşılık cczenginıı ülkelerde beslenme ve lüks beslenme 
için gerekli şeyleri yetiştirmekte yarış halindedirler. 
Üçüncü Dünya'nın kahve, kakao, muz ve hurmada dün­
ya rekoltesinin ya tamamını, ya da tamamına yakınını 
ürettiğini unutmayalım. Çayın yüzde 70'i yer fıstığının 
yüzde 75'i de bu ülkelerde üretilir. Artık Ananas gibi ek­
zotik bitkilerden hiç söz açmayalım. Bu ülkeler toprak­
larında doğal kauçuk ve Jüt gibi endüstriyel ilk madde­
leri yetiştirme tekeli olduğu gibi, pamuk elyafının 
yüzde 50 si de bu topraklarda yetişir. Ve en son olarak 
da üçüncü dünya geniş orman rezervlerine sahip olup 
dün�nın gereksinim duyduğu odunun üçte ikisini ve­
rirler 

ir nokta kaydalunmaya değer. Bu nokta, sözünü 
ettiğimiz üretimierin hemen hepsinin üçüncü dünya ül­
kelerinin hepsine serpiştirilmiş olmadığıdır. Bunlar ara­
sında pek küçük bir özel grup tek üretimcidirler ya da 
tek üretirnci olmuştur; kendilerinden bu anlamda söz 
edilir. Hindistan ve Seylan dünya çayının tek baııına 
% 60'ını verirler. Beş ülke, büyükten küçüğe doğru Ga­
na, Nijerya, Brezilya, Fildişi kıyıları ve kamerun, dünya 
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kakao üretiminin üç çeyreğini (% 75) verirler. Doğu 
Pakistan (Bengla Desh) ve Hindistan, dünya jüt ü�eti­
min o/o 75 ini, Malezya ve Endonezya Doğal kauçuğun 
% 70 ini ve dört ülke (Hindistan, Nijerya, Senegal ve 
Brezilya) sosyalist olmayan dünyadaki yer fıstığının 
yüzde 60'ını üretirler. Bu uzmanıaşma üretici ülkelerin 
kendi eserleri midir? İki örnek buna bir karşılık getirir. 
1920'de kahveyi Madagaskarlılar hiç bilmezlerdi. İlk ola­
rak Fransız sömürgecileri «ülkelerinde» bol kahve bul­
mak ve para kazanmak için kahve ekimini bu-raya getir­
diler. Şimdi bu büyük adanın bir numaralı ihraç ürünü 
kahvedir. 1930'da birer Portekiz sömürgesi olan Anglo 
ve Mozembikte pamuk üretimi önemsiz derecede idi (Bir 
kaç yüz ton) . Bugün bu iki ülkede yetişen 70.000 ton 
pamuk Portekizde kurulan tekstil endüstrisini beslemek­
tedir. Portekiz bu endüstriyi «ülkeden kurmak isteyince 
pamuk ihtiyacı ortaya çıkmıştır. 

Biraz da balıkçılığa bakalım. Dünya kıyılarının dört­
te üçüne sahip olan üçüncü dünya balık üretiminin sa­
dece yüzde 4l'ini sağlar. Dahası var, balıkçılıkta dünya­
da son zamanlarda en ön sıraya geçen Peru çıkarılınGa 
bu oran yüzde 24'e düşmektedir. Çünkü Peru gelişmiş 
kapitalist dünyanın ihtiyaç duyduğu balık ununu sağ­
lamak için en çağdaş balıkçılık gereçleri ile donatılmış­
tır. 

Kısnn B. - Madencilik 

Dünyadaki maden üretiminin (Asya'daki sosyalist 
ülkeler müstesna) ,  1969'da aşağıdaki büyüklük sırasını 
izlediğini ansıyalım (Tablo II-1) den. 

' 
Sovyetler Birliği ve Sosyalist Avrupa ülkeleri % 31.5 
Gelişmiş Kapitalist ülkeler % 41 
Üçüncü Dünya % :;ı7.5 

33 li' . � 



Birinci grup ülkeler çıkardıkları madenieri kendile­
ri kullanırlar (Sovyetlerin Batı Avrupa'ya büyük ölçüde 
gaz ihracı ve ufak tefek bazı değişimler dışında). Bu ne­
denle biz dikkatlerimizi bir ortak hayat içinde olan di­
ğer iki ülkeler grubu üzerinde toplayacağız. 

Global hacim olarak yukarıda görülen rakamlardan 
anlaşılacağı üzere, yeraltından çıkarılan ürünlerde ra­
kamlar gelişmiş ülkelerde Üçüncü Dünyaya göre çok da­
ha önemlidir, hem de yarım misli fazlasıyle. Ama üç 
öne�!.i. 

nokta gözden kaçmamalıdır: � Toprak altı üretimde gelişmiş ülkelerin üstün­
lüğüne karşın, bu üretim ülkelerin toplam ulusal üre­
timinde pek önemsiz bir yer tutar. Her ne kadar yeter 
derecede kesin rakamlar yoksa da üçüncü dünya ülke­
lerinde bu kesimin toplam ulusal üretim içindeki yeri 
daha önemlidir. <§ı Bu alanda, diğer alanlardan farklı olarak, iki 
ülke grubu arasındaki fark kapanmaktadır. Şöyle ki 
1962-100 olarak baz alındığında 1969 madencilik en­
deksinil} gelişmiş ülkelerde ll 7 olmasına karşılık, geliş­
memiş ülkelerde 159'dur. YanruretT:ılCartışİ-bu alanda 
gelişmiŞ '(iü{ereı=e···gore 3,5 kat daha fazladır. 'üÇüncü 
dünya toprak altına dayanan üreticilikte-e�ilim şeklin­
dekhuzmanlık artmaktadır. 

� Son olarak, sektör kendi içinde düşünüldüğün­
de, bazı alanlarda gruplardan biri bazılarında ise öteki­
si ağır basmaktadır. Gelişmiş ülkeler kömür (gerileyen 
bir enerji kaynağı) ve gaz (ilerleyen enerji kaynağı) 
alanlarında önemli bir üstünlüğü elde tutarlarken, üçün­
cü dQ!ıya ülkeleri çağdaş en�:r.j�P.JA. _ _ğ_�Y-�DJ�.ritJ��ağı 
olan petrolde_ç.okiist.ün durumdadır ve bu üstünlük git­
gide artmaktadır. Metalik madenierde de çok çekici bir 
durumdadırlar ve bu durum daha da iyileşmektedir. 

Öyleyse önce petrolden başlıyalıın. 1970'te, ÜCÜ!)CÜ 
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dül!Ya 1 .314 milyon ton ile dünya üretiminin % 57'sini 
elinde -tutuyordu. Ama--bu-· 'örin-I97o'te- sadece%47 
idi.ayiifsure içinde dÜnyanin ve eibette ayn(zamaİıda 
kapTtafist dünyanın bir numaralı petrol üreticisi Ameri­
kanın yüzdesi % 33.2'ten % 21'e düşmekteydi. 

Tek başına kapitalist dünyanın (gelişmiş ve az ge­
lişmiş) üretimi düşünülünce, 1960 tan 1970'e, üçüncü 
dünyanın payının % 56 dan 70'e yükseldiği görülür. Do­
ğal olarak gelişmiş ülkelerin payı da buna paralel olarak 
azalıyordu. 

Gelecek ne gösteriyor? B. Milletler 1970 istatistik 
yıllığında verilen bilgilere göre (Tablo 73) Tek başına 
gelişmiş kapitalist ülkelerin hepsinin % 85'ini üreten 
Birleşik Amerika'nın rezervleri 4 milyar tonu aşmıya­
caktır. Dünya rakamı ise 73 milyar tondur. Bugünkü 
üretim temposuyla da bu rezervler on seneden önce tü­
kenecektir. Sovyetler Birliğininki sosyalist ülkeler üre­
timinin onda dokuzunu vermektedir, rezervleri ise en çok 
8 milyar tahmin edilmektedir. Oysa üçüncü dünyanın 
rezervleri toplam rezervin % 79 "Una eşit ve 57,6 mılyar 
ton civarındadır. Bp.nun�g�_iŞ_J� milyar tonu (yani dün­
ya rezervinin '% 66 sı) Orta-Doğu --veCezayfr..,.aemt:--' 

Bu r1i]{a:iriiar gÖ-steriyorkı, yeni ve önemli buluşlar 
olmasa bile, nükleer enerjinin petrolün yerini alması için 
geçmesi gerekli gelecek on yıllarda (3,4,5 ... ?) Üçüncü 
dünyanın petrolünün endüstrileşmiş ülkelerin enerji 
dengelerinde en kesin rolü oynayacak demektir. Çünkü, 
bu petrolün aslan payı bu ülkelere sevkolunacaktır. 
(Aşağıda göreceğiz) . 

Madenler - 1956'da üçüncü dünya bütün dünya 
demir üretiminin % 13 ünü vermekteydi ( 1 ) .  1968 ve 

( 1 )  Demir cinsi metallerde bütün rakamlar cevher içeriği­
ne göre hesaplanmıştır. Karşılaştırmalar ancak bu yol­
la ciddiyet kazanabiiirdi zaten. (Boksit bu kuralımız 
dışındadır) .  



1969'da bu oran % 27'ye yükseldi ve sosyalist ülkeler 
dışındaki üretimin % 40'ına ulaştı. Bu madenin % 85'e 
yakını endüstrileşmiş kapitalist ülkelere yönelmiştir. 
Çünkü buralarda maden damarları ya tükenmiş ya da 
düşük cevherli rezervlerden başka olanak kalmamıştır. 
Bu nedenledir ki, elinde düşük ararılı çok önemli yatak­
lar bulunan Fransa (derecesi % 35) demir-çelik sanayi­
ini geliştirmek için çelikhanelerini limanların (Dünkerk 
ve gelecekte Fos-sur-mer de) yakınında kurmak zorunda 
kalmıştır. Nedeni Afrika'nın zengin madenierini kendi­
ne çekmektedir. _Qçüncü Dünya gerçekten dünyanın cev­
herce çok yüksek (buradan itibaren «tenörü yüksekıı 
deyimini kullanacağız) maden yataklarina-·fta:ruprrr:1u­
era Leone'da v�e % 6o;--Artgôla'da o/a'-63, Gabon'da 
% 64, Monitonya, Brezilya, Venezuela ve H1riCI�stan'da 
% Pli-:: •""" ····---·····-· ·····•<0·-·--··--

1131r diğer metal cevheri olan baksit ve alüminyuma 
gelince. Tüketim son kırk yılda kırk kez artmıştır. Üre­
tim olarak Üçüncü Dünya epeyce egemen durumdadır. 
Dünya üretiminin % 55'i ve kapitalist dünya üretiminin 
% 69 u buralardan gelmektedir. Üçüncü dünya baksiti­
nin onda dokuzu da gelişmiş endüstri ülkelerine ihraç 
olunmaktadı;] {Bakırda, �irleşik Amerika ötedenberi dünyanın baş­
ta gelen üreticisi olduğundan, Üçüncü dünyanın durumu 
daha az elverişlidir. Amerika Birleşik Devletleri Dünya 
üretiminin % 44 ünü ve kapitalist dünya üretiminin de 
% 54 ünü sağlamaktadır. (Ancak Rusyanın büyük re­
zervleri unutulmamalıdır.) Üçüncü dünyanın hemen 
bütün bakır üretimi de gelişmiş ülkelere ihraç olunur. 
Kalay alanında da durum böyledir. Oysa üçüncü dünya 
bu madende tekel halinde olup üretimin % 94 ünü sağ­
lamaktadı�7 

Aşağıda gösterilen ve ilk üçü özel çelik imalatında 
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önemli yer tutan metalik madenierde de üçüncü dünya­
nın üstünlüğü kesindir (1 ) . Bu ürünlerin hepsi ihraç 
olunurlar. 

Krom 
Manganez 
Kobalt 
An timuan 

Sosyalist ülkeler hariç 
Dünya üretiminde % Dünya üretiminde % 

(Yaklaşık) 
62 
54 

58 

(Yaklaşık) 
97 
89 
75 
90 

Son olarak, üçüncü dünyanın sosyalistler dışındaki 
dünya üretiminde doğal fosfatın % 36, kurşunun % 32 
ve çinkonun % 25 ini çı.kardığına işaret edelim ve konu­
yu elmas ile tamamlayalım. Endüstri ve süs eşyası olarak 
değer taşıyan bu konuda üretimin hemen tamamı Afri­
kaya aittir. 

Emperyalizm ve ilk maddeler 

Eğer emperyalist büyük güçler hatta en küçükleri 
de, üçüncü dünyadan çok önemli miktarda ham madde 
çekiyariarsa bunun nedeni gereksinimleridir. Bu gerek­
sinim çok hayatidir. 

Gereksinimin büyüklüğü ölçülebilir. Eğer gelişmiş 
kapitalist ülkelerin tamamı alınırsa (ki bunlar Avrupa 
ekonomik işbirliği üyelerine eşittir) ,  bunların birbirleri-

( 1') Burada bir yanlışlık olac�k. çelik üretiminde önemli 
madenler krom, manganez ve antlmuandır. Kabaltın 
konuyla ilgisi yoktur. (Çevlrenln notu ) .  
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ne satışları alınmazsa ve belli bir mal için ülkenin ken­
dinden :mğladığı ile üçüncü dünyadan ithal ettikleri 
gözönünde bulundurulursa, gereksinimierin yüzdesi açı­
sından, üçüncü dünyadan ham maddeler sağlama açı­
sından çok ciddi bir yaklaşıma varılmış olur (1). Bu 
esaslar üzerine sosyalist Avrupa'nın bazı satışları da ko­
nulunca, denebilir ki, li!.70'de gelişmiş kapitalist dünya-"' 
nın \!Çüncü dünyaya bağlılık derecesi yaklaşık rakam-
larla §Öyledir : · ---.. ----·--·-- · - - - · ·-

- Petrol ihtiyacının 
- Demir ihtiyacının 
- Baksit » 
- Krom, manganez ve 

antimuan ihtiyacının 
- Kobalt » 
- Kalay » 
- Bakır » 

% 55 i 
% 35 i 
% 64 ü 

% 85 i 
% 70 i 
% 82 si 
% 40 ı 

Bunlara tarımsal ilk maddeler bakımından tam bağ­
lılığı ekleyelim: Kauçukda tam bağlılık, (Dünya doğal 
ve sentetik kauçuk tüketiminin üçte biri) , yağlı tohum­
larda (yer fıstığı, defne v.b.) ve odunda kuvvetli bağlı­
lık ve pamuk elyafında % 30-40 bağlılık. 

Bu olayların ortaya koyduğu bulgulardan şu şaşmaz 
sonuca varabiliriz: Endüstriyel emperyalizm düzenin sa­
dece gelişmesi değil, fakat ayakta kalabil!llesi de, üçün­
cü dünyanın enerji ve endüstri ham maddelerinin üze­
rinde devce ve gitgide artan ölçüde araştırma yapılması 
şartına bağlıdır. Bu arayıp deşme temel ürünler olan 
demir ve petrolde özellikle artmalıdır. Emperyalizmin 
üçüncü dünya ham maddelerini yağma etme zorunlu­
luğu ekonomik ve politik alanda çok önemli sonuçlar çı-

( 1 )  Bakınız, Pierre Jalee, L'imperialisme e n  1970, kesim 2 
ve 9. Maspera Küçük kolleksiyonu. 
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karmaktadır. Bunu son sentez kesiminde ele alacağız. 
f"Ancak birçok olaylar üzerinde dikkatlerimizi topla­

mamız gerekir. İlk olarak şu gerçek: �mp_eryal!zmin 
üçüncü dünyanın ilk maddeleri için duyduğu gereksi­
nim 'Ç(}l{"Tiaymr·orcr�uridan bu ka§nakları ya kendine 
maTetmek -ya da sıkı şekiİde koritr6i-etrılek:."Tster.nenebi­
lir -kı çok· yaKın bir zaınan:a.- ·Raaar· ·bü. sahi pıe:r{me"ve 
kontroltarn-ve mutıaktı. "J!aŞ1ang"iÇii"ufüsiar ötesi mo­
nopoıtertrrR:ehdı çanşı�ıa alanlarına giren üretim kay­
naklarına ya kişisel olarak el koymuşlardı ya da burila:: 
n kontrol edebiliyorlardı. 'Ama bir kaç on yıl öncesinden 
berf ve ÜzelÜkle--yeni Afrika'nın madenierinin işletil­
mesinde, el koyma (sahip çıkma) da sayıların çoğalması 
genelleşti. İki, üç, dört ve hatta bazen sekiz ya da on 
d�ğişik l!!l!-sa bağlı şirketler, fabrikaları ürünlerini satar­
ken çok sert rekabet içinde oldukları halde şu ya da öte­
ki maden damarını sömürerek işletmede birleşirler, ele­
le verirler. Burada ekonomi dünyasının emperyalist tip­
te bir bütünleşme (entegrasyon) görmektey!z. Bu konu­
yu başka yerlerde de ısrarla belirtmiştik ( 1  )l 

Sömürgeterin azad edilmesiyle (dekolonizasyon ile) 
bu sahip çıkma ve kontrol birgün dirençle karşılaşacak­
tı. Bu direnmeterin üçüncü dünya'daki ilk şekli şu şe­
kilde oldu : üçüncü dünya ülkeleri emperyalist monopol­
lerin sultasından kurtulmak için girişimlerin % 51 'ine 
sahip olmayı istediler. Monopaller bu talebi lütfedip ka­
bullendiler. Çünkü, bir işletmede azınlıkta olma duru­
mu, gerçekte, işletmeyi kontrol etmelerine hiç de engel 
değildir. Çünkü yabancılar (monopoller) fikrin, organi­
zasyonun, mobilyaların ve özellikle pazarların sahibidir­
ler. Çoğunluk payıarına sahip olmak biçimsel bir tatmin 
(doyum) sağlamaktan ileri gidemez. Yerliler çoğunluğu 

( 1 )  Bakınız. PİERRE Jalee, adı geçen kitap. 
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ellerinde tuttuğu halde de işletme onları dışardan elek­
tronik dalgalarla yöneten monopolün bir antenidir ve 
yabancı çıkariara hizmet eder. Hatta yerli devlet bu iş­
letmelere ortak olunca o da yeni sömürgeciliğin sulta 
ve sömürü zincirinde bir halka durumuna gelir. 

Bunun dışında, örneğin Şili Halk Birliği'nin kendi 
bakır madenierini gerçekten millileştirmek yolunda ya 
da Cezayir'in petrolüne gerçekten sahip çıkma çabala­
rı gibi verilmiş savaşlar vardır. Bu eylemlerin olabilecek 
en iyi şey olduğunu, ya da ilk kaydolunan başarıların 
gelecekte de meydana çıkacağını iddia etmiyoruz. Ama 
bütün bunların kendi başlarına devrimci eylemler olma­
sa da, gene emperyalist sömürü yapısının ta kendisine 
yapılmış bir saldırı olarak görünürler. Bu eylemler tam 
anlamiyle kurtarıcı eylemlerdir. 

Bu nedenle de emperyalist dünyayı korkutuyor. Yi­
ne bu nedenle Nato assamblesi, 1971 Eylülünde, üye ül­
keleri ((Dünyanın politik olarak kararlı bölgelerindeki 
petrol işletmelerini konsorsiyum ya da başka yollarla 
finanse etmeye» çağırmıştır ( 1) . Çünkü, üçüncü dünya 
bütünüyle politik olarak istikrarsız bir bölgedir. Kuzey 
denizinde ve Alaskanın kuzey kuyularında petrol sondaj­
ları, Avustralya'da yer altında hummalı aramalar şek­
linde beliren emperyalizmin ümitsiz çabalarının kayna­
ğı buradadır. Alınan sonuçlar değişiktir. Norveç ve Bri­
tanya adalarının çok açıklarında Alaska'da bulunan pet­
roller dünyadaki üretime göre epeyce düşük ölçektedir 
(hadi Alaska'dan yapılacak petrol taşımasının pahalılı­
ğını bir yana bırakalım) , ama Avustralya'da durum de­
ğişiktir. Bu ülkede toprak altında çok sayıda madenler 
bulunmuştur: Kömür, demir, bakır, kurşun ve çinko ile 
nikel. Şunu ifade edelim ki, Avustralya son rakamlara 

(1) Le Monde, 30 Eylül 1971. 
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göre boksit ve manganezde, üçüncü dünyanın bütün 
dünya üretimindeki payına yetişmiştir. Buna karşılık 
demir -ki bir temel ham maddedir- üretimi üçüncü 
dünyada hızla artarken, Avustralya'da gelişme ağır git­
mektedir. Ama bütün bunlar kısa süreli gözlemlerdir. 

Kısım C. - imalat en�üstrileri 

füçüncü dünyanın büyük ham madde üretimleri ta­
mamıyle gelişmiş kapitalist ülkelere ihraç olunurken, 
kendi endüstrilerinin henüz çekirdek halinde oluşu şa­
şırtıcı sayılmamalıdır. 1969'da bütün üçüncü dünyanın 
dünya üretimindeki payının % 7.1 ve kapitalist dünya 
ür�imindeki payının % 10.4 te kaldığı unutulmamalı­
dır. 

· çüncü dünyanın bu en küçük üretimi de değişik 
bölgeler arasında pek farklı şekilde dağılmıştır: 

- Latin Amerika % 4.9 
275 Milyon nüfus lle, 

- Güney ve Doğu Asya % 3.7 
1055 Milyon nüfus lle, 

- Afrika ve Orta Doğu % 1.8 
410 Milyon nüfus ile. 

Bu tabloya bakılarak, Latin Amerika'nın nüfus ba­
şına endüstrileşme derecesinin Güney ve Doğu Asya'ya 
göre beş kat ve Afrika ile Ortadoğu'ya göre ise dört bu­
çuk kat fazla olduğu söylenebilir. Ama unutulmamalı 
ki Latin Amerika bile kapitalist gelişmiş ülkelere göre 
7,5 kez az endüstrileşmiştir nüfus başına. Ve 1963 ile 
1969 arasındaki gelişmeyi gösteren aşağıdaki rakamlar 
gelişınişlerle gelişmemişler arasındaki açığın azalmadı­
ğını ortaya koymaktadır: 
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1969 imalat Endüstrisi Orünleri Endeksi 

(1963 = 100) 

Sovyetler Birliği ve Sosyalist Avrupa ülkeleri 1 64 
Gelişmiş kapitalist ülkeler (Güney Afrika dahil) 145 
Üçüncü Dünya (Güney Afrika hariç) 148 
Bundan Latin Amerika 045) 
Doğu ve Güney Asya ( 153) 

Kaynal{ : Birleşmiş Milletler istatistik yıllığı 1970, tablo 9.  

Asıl konuya geçmeden önce, sosyalist Avrupa ül­
kelerinde artışın gelişmiş kapitalist ülkelere göre daha 
canlı olduğunu belirtelim. Ama konumuz için önemli 
olan özellikle gelişmiş kapitalist ülkelerde altı yıllık ge­
lişmesinin % 45 olmasına karşılık, üçüncü dünyada ma­
mul üretiminin global olarak % 48 artmış olmasıdır (Bu 
oran yer altı ham maddeleri için daha önce kaydetti­
ğimiz % 59 un çok altındadır) .  İlk ülke grubundaki nü­
fus artışlarının farkı düşünülünce, birey başına artışın 
gelişmiş kapitalist ülkelerde daha canlı olduğu görülür. 
Yani ara kapanınayıp açılıyor. 

Ve bildiğimiz gibi bunun nedeni, daha önce gördü­
ğümüz gibi, hammedde yokluğu değildir. Aksine kapi­
talist dünyanın demir madenierinin % 40 kadarını çıka­
ran Üçüncü Dünya, dünya çeliğinin sadece % 6,5 unu 
üretebilmektedir. Boksitin % 69 unu çıkarırken, alü­
minyum üretiminde % 6 da kalmaktadır. Ayni rakamlar 
kalay için sırayla % 94 ve % ll, kauçuk için (Doğal ­
sentetik) % 35 ve % 3 tür. Sadece bir tek ilk madde, 
üçüncü dünyada iyice bir oranda işlem görmektedir: 
Pamuk. Pamukta işleme oranı üçte iki civarındadır. 

Ancak bunlar dışında, üçüncü dünyada birçok en­
düstri kuruluşları vardır ki, akla diğer soruları getir-
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mektedir: Kapitalleri nasıl oluşmuştur? Gelişmedeki et­
ki payları nedir? Kapital hareketıeri ile ilgili bölümde 
daha iyi sorunlar vardır ama önce bunlara karşılık ara­
yalım. Latin Amerika büyük farkla üçüncü dünyanın en 
çok endüstrileşmiş bölgesi (hiç olmazsa bazı ülkelerde) 
olduğundan, bu konuda son derece elverişli bir araştır­
ma alanı olmaktadır. 

Birleşmiş Milletierin Latin Amerika Ekonomik ko­
misyonu (L.A.E.K. raporuna göre 1955 ile 1962 arasın­
da gerçekleştirilen yatırımların % 81 .7 si, Latin Ameri­
ka dışı kaynaklıdır. Brezilya'da bir yasama organı ko­
misyonu şu sonuçlara varmıştır : Yabancı kapital, kapi­
tal _piyasasının % 40 ını, motörlü taşıtlar üretiminin 
% 100 ünü.z..�Ç endüStrisinin % BQ'� _Y.ılkmını ... .klı:ey.a en­
düstrisinin yakli§ik:oiariıY %_ 30 �P.ll, ��!.�nik üretimin 
% 39_ �f1U1 otogı_9.p�l yedek parçaları üretiminig. __ 7Q...�2 si­
ni, alümi_!l.Y�II?-uı:ı: % 4�_ini, çimentonun % 90 ı!ll!�niz 
ulaştırmas�r:ıın % 8� g�n_fazlasını ve uluslar ı:tJıl.§LU� 
hatlarının % 77'sini, 1968 yılında yabancılar kontrol et­
mektedir. AynL_�9m!şiJnfL..gQre ya b an cı çıki§li·-yarısı 
Birle§lk..Amerlka...kaynaklı olup • .  <iiW..JJluslara aıt ka­
pitaller ise, Federal Almanya, İngiltere, Fransa ve fS-
viçre!ye ·a1Uir (ı ) . 

. -- --:---
Philippe Simonnet ise incelemesinde Brezilya'da, be­

sin endüstrisinde ilk üç, lastikte ilk dört, elektrik dona­
tımında ilk üç, tekstilde ilk iki, petrol rafinajında 2 nci, 
3 üncü, 4 üncü ve 6ncı büyüklükteki işletmeler yabancı­
lara aittir. Hatta temel endüstrilerin bile bu elkoymadan 
kurtulamadığını ekliyor: İkinci büyük elektrik enerjisi 
üreten firma Kanadalı, siderürjide üçüncü büyük % 40 
Japon, dördüncü Belçika etkisinde beşinci de ünlü Bet­
lehem'ln % 49 hissesi var ve altıncı Alman. Arjantin'de, 

( 1 )  Le Monde, B Aralık 1970. 
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50 en büyük firmanın 20'si yabancıdır: En çok giriliJliŞ 
endüst�il��lektrik er�:��j_!_�!ı..P��!'.<?! Eafi��tı, kimya, ilaç, 
oto:mQbil, . metallürji, elektrik ct.orıatı.ım ... .Y� ... so_guk depo 
tesi�dlr·� Bu"'k.iirülüŞ!ar uluslararası araç ve temeller­
le donatıldığından milli kuruluşlara göre daha dinamik 
olmuşlardır. 1961 ile 1966 arasında Arjantin'in endüstri­
yel üretimindeki artış % 13'te kalırken bu kuruluşların 
satışlan % 66 oranında artmıştır (ı)" .  

Bu kuruluşlar, çoğu zaman olduğu gibi zaten var 
olan bir işletmeyi satın alarak yerleşme yolunu seçme­
yip, doğrudan kuruluşa gittikleri zaman, üçüncü dünya 
ülkelerinde elbette iş olanakları yaratırlar. Üçüncü Dün­
yanın ithalat olanakları hemen bütün dÜnyada kısıntı­
lara gfttfgincien, empe!'laıisCmetropol kapitaıleri genel 

( 1 )  Anladığımız kadarıyle ne A.G. Frank ve ne d e  kitabın 
yazarı Pierre Jalee montajdaki asıl kazığı layikiyle kav­
rayamamışlardır. Montajcı kendisi ya da benzeri mon­
tajciların dışında ithalatı yasaklatır. Montaj milli en­
düstri sayıldığından bu yola gidilir. Bu yolla monte 
edilen metaın yüzde 100 ünün ithalini yasaklatan mon­
tajcı (ve asıl arkadaki yabancı monopol) ,  metaın di­
yelim % 40 ya da 60'ı üzerinden ithalat tekeli kurar. 
Örneğin lastik fabrikaları Türkiye'ye lastiğin % 100 
olarak ithalatını yasaklatmışlar, ama ayni zamanda 
en az on yıl lastiğin % 70'inin, 5 yıldır da yüzde alt­
mış'ını (üç firma-dört marka) olarak aralarında pay­
laşmışlardır . .  Lastik montaj fabrikaları kurulmasaydı 
belki 10 lastik firması pazarın % 100 ünü paylaşacak­
lardı. Eşit paylaşsalar payları % 10 tutardı. Oysa fab­
rika kurulunca % 70 ini üç firma paylaştı ve yukarıda­
ki % 10 da % 23'e çıktı. 

Doğal olarak fabrika kurulunca çeşitli reklam 
oyunlariyle, devlet politikasına etki yapılarak oto las­
tiği tüketiminin artırılına olanağı bulunup, sömürü­
nün büyütülmesi, yukarıdaki hesaba dahil değildir. 
(Çevirenin notu) .  
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olarak ((ithalat ikamesi - i�lat��--y�r�ni tutma» eğilimi 
iç!llif�diiJ,.el::- Möfitlit emlüstrileri di�erl�ri arasında bu­
radan doğmuş serpilmiştir. Gelişmiş endüstri ülkelerin­
den Hifacat ğifgide zorlaştığından, bunun yerine malı 
yapacak imalathaneler ve yeterli ölçüde kapital ihraç 
olunur. Bu çeşit ithal ikamesinde Andre-Gunder Frank 
iki belli başlı kusur görüyor: 

ı --:- Süreç &"elir dağılımı ve talebe göre ayarlanır. 
Bu nedenle de en çok yüksek geliriiierin alacağı tüke­
tim ffialıarmaYöneür: · · ----- ------ -----------· 

2 -=- Varolan_ .çiıı:gileri belli yapılara uygun olarak 
üretim. ma.U�.rı fabrikal��İ-kÜruiam1y.acag1nctaii, sonun­
da oi�n _ şey._biı: . .  t.aiilm.ilhgla:tiii(tu:k-etim mi:illarıfdiie.r 
ithala tla_�e.r..®Z!rurmesidir. -

A.G. Frank, (AEK) inde yabancı kapitalierin büyük 
kısmiyle, Hithal ikamesinin gerçekleşme olanağının en 
fazla bulunduğu alanlara yöneldiğini» doğruladığını bil­
dirdikten sonra, analizini şu sözlerle bitiriyor: <<İthalat 
ikamesine yönelmiş çabaların sonucunun ise, ekonomik 
büyürneyi yavaşlatmak olduğunu herkes bilir» . Varılan 
sonuç, hele hangi yollardan gelerek çıkarıldığı hesaba 
katılırsa, son derece korkutucudur (1). 

Son bir nokta daha. Emperyalist metropol kapital­
ler�_gj_�_g-�_q�!trtan. _ _<gçüde, kendilerine daha başka avan­
tajl_ı:ı,ı:...sağlay�cak.....özel ya da kamu kuruluşlarıyle ortak­
lıklar kurarlar. Madencilik ıiôi1üsurida anlattığımız gibi , 
bu biçim kuruluşlar, çoğunluk kimde olursa olsun, telç­
nik ve ekonomik güçler arasındaki dengesizlikler nede­
niyle, yabancı kapitalin kontrolü altındadır. Yabancı 
kapitallerle ortak olarak, onun izinde giderek ulusal ser-

( 1 )  A.G. Frank, L e  Developpement d u  sous developpement, 
Maspero, 1970, sa. 171, 135. 
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maye ((gayri millileşirıı emperyalist monopolcü işletme­
ler ister tamamen yabancı ellerde, isterse ortaklık ha­
linde olsun sadece bir çeşit çıkar gücterler ve bir tek 
stratejiyi meydana koyarlar:  Manapollerin çıkarı ve mo­
nopollerin stratejisi. En dinamik kesimlere kitle halinde 
girip, bir çok alt endüstrinin kendine bağlı olduğu alan­
lara gelerek, bütün ülke ekonomisini milli olmayan 
amaçlar arkasında toplarlar. 
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III. ÜÇÜNCÜ DÜNYA DIŞ TiCARETi 

Uluslar arası ticaretin ve daha da özellikle üçüncü 
dünyanın gelişmiş kapitalist ülkelerle ticaretinin ince­
lenmesi, bu iki ülke arasındaki bağımlılık ve sömürme 
ilişkilerine değinen yeni görüşlerin ortaya çıkmasını 
sağlayacaktır. Ayrıca daha önce yapmış bulunduğumuz 
gözlemleri güçlendirip kesinleştirecektir. 

-

Bu kesimi beş bölümde inceleyeceğiz:  

Bölüm A - Dış ticaretin global gelişmesi 
Bölüm B - Ticaretteki kararlılık 
Bölüm C - Eşit olmayan değişim, 
Bölüm D - Ticaret ortakları 
Bölüm E - Deniz taşıması. 
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Bölüm A. - Dış ticaretin Global değişmesi 

III-I sayılı tablomuz cari fiyatlarla ve yığın tutar­
lardaki (sütun 1 )  dünya dış ticaretinin 1948-1969 yılları 
arasındaki gelişmesini vermektedir. 2, 3, 4 sayılı sü­
tunlarda da dünyayı oluşturan üç büyük grub itibarıyle 
ihracatın yapıldığı yerleri ve yüzdeleri gösteriyor. Bu 
tablo sayısız tespitiere olanak vermekte ve çeşitli yo­
runfları çağırmaktadır: 

1. 1948 ile 1969 arasında gelişmiş kapitalist ülkele­
rin ihracatı cari (o günkü) değerlerle beş kattan, sos­
yalist ülkelerinki ise 8 kattan fazla artarken, üçüncü 
dünyada artış üç katın aıtında kalmıştır. Buradan özel­
likle şu sonuç çıkar: Üçüncü dünya 1948'de Dünya tica­
retine % 3_!._Qr.anında katılırken, bu, 1969'ga yuzde I9'a 
düşmÜşt_Qr. Buna paraleL..Qlarak... .geli.m1!.§__kapitalist ül­
kelerin-paylarİ da · % 62.5 ten % 69.2 ye çıkmıŞtır.-

Böy��-;dünya ticareÜnde üÇü�cÜctÜnyanın payının 
oran olarak düştüğü sonucuna varılabilir. Bunda üç 
önemli neden vardır: 

a. Üçüncü dünya ihracatının niteliği pek az değiş­
miştir.·ıruz,·��etrürv����yirmrprCiifliştelerde 
hep yer almıştır. Ayni dönemde, gelişmiş ülkeler ise ye­
ni bif""teKnoloji ve endüstri devrimi geçirmişlerdir. Bu 
ülkeler özellikle birbirlerine gitgide artan sayıda, ge­
lişmiş ve karışık ve bu nedenle de pahalı mallar sa tma 
olanağını bulmuşlardır. 

b. Bu ülkeler arasındaki ticaret ülkelerüstü de­
mir çelik bi:diği ve· .ozeiİikle -ortak··· pazar ğibTbirimiei= 
den himaye görmüştür. Bu ünitelerin kuruluşÜyla sınır­
lar ötesine· taşılmış, paralar da kolayca birbirine çevril­
miştir. 

c. Gelişmiş ülkelerin ihracatındı:t büyük yer tutan 
endüstriyel Ürünlerin fiyatları, ·  ürünler ayni kaisaeia, 
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TABLO 111-1 

Dünyada ihracatın gelişmesi ve da�ılımı 

Toplam ihracat 
(Fob milyon Gelişmiş Kap. Sosy. Üçüncü 

Yıl dolar) ülkelere % ülkelere % Dünyaya o/o 

DÜNYA 1948 57.500 
1960 127.500 
1969 272.710 

Birleşik Amerika 
ve Kanada 1969 51.210 
Batı Avrupa 1969 116.700 
Y. Zelanda 
ve Japonya 1969 21.100 
Toplam Gelişmiş 
kap. ülkeler 1948 35.960 

1960 83.920 
1969 189.040 

TOPLAM 
SOSYALİST 
ÜLKELER 1948 3.690 

1960 
1969 

Latin Amerika 1969 

15.020 
31 .225 
15.630 
13.610 Afrika 1969 

Orta doğu 1969 9.920 
Doğu ve 
Güney Asya 
Okyanusya 

TOPLAM 
ÜÇÜNCÜ 
DÜNYA 

1969 13.310 

1948 1 7.860 
1960 28.970 
1969 52.640 

64 
65 
70 

75 
80 

58 

65 
70 
76 

41  

19 
26 
74 
81 
76 

62 

74 
74 
74 

7 
12 
10 

ı 
5 

5 

4 
4 
4 

47 

72 
60 

6 
6 
2 

7 

3 
5 
6 

29 
23 
20 

24 
15 

37 

3 1  
26 
20 

12 

9 
14 
20 
13 
22 

31  

29 
2 1  
20 

Kaynak : B. Milletler istatistik yıllığı, 1965, Tablo 148 ve 149. 
1970, Tablo 145 ve 146. 
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devapılı bir artma e.ğ!��mi_içinded!r. Oysa üçü:rı.cü dünya­
nın temerurunierinin fiyat artış eğilimi daha yavaştır, 
hatta bunlar Çôğuzaman-aüşmektedir. 

Bu noktalara daha ilerde yeniden değineceğiz. 
2. Kapitalist düzen içinde, ihracatı!l gittiği yerle­

rin dağılımı da gelişmiş v'e ai· gelişmiş ülkeier' "iÇin çal( 
fark!�dır. 

· · ·  · - -

Birt:qeLgr.up _ _  ,(g�g..§.miş) . ülkeler özellikle kendi _ ara­
larında alışV�f.İ§. Y!!J2.arlar:- 'i969'da ihracatlariıiiri dörtte 
üçü. Üçüncu dünyaya olan ihracatıarı ise çok azdır: beş­
te bir. Ama bunun ötesinde kendi aralarındaki ticaret 
gitgide artarken (yukarıda a ve b bentlerinde sayılan 
nedenlerle) , üçüncü dünya ile ticaret gitgide azalmakta­
dır. Grubun kendi içindeki ticaret 1948 den 1969 a % 65 
ten % 76 yayükselıffiiiUçühctraunya ile lfcaret % 31 
den % -2ö ye duşmu§üir: --

- -�-

{Buna- karŞılık, üçüncü dünya ticaretinin yüzde 25 
ini gelişmiş kapitalist ülkelere akıtırken, diğer üçüncü 
dünya ülkelerine ihracatları sadece beşte birde kalmak­
tadırlBu durum 1948 ile 1969 arasında da sürmüş, geliş­
miş ü�kelere olan ihracat % 68 den % 74 e yükselirken, 
üçüncü dünya içinde oran % 29 dan % 20 ye düşmüş­
tür. Sosyalist ülkelere olan ihracat ise yeni ve düşük 
bir düzeyde kalmıştır. Diğer iki dünyanın karşıtı olarak, 
üçüncü dünya kendi içinde pek az alış veriş yapan bir 
dünya olarak tanımlanabilir. Bu durum alışkanlık ve 
sağduyuya aykırıdır. Çünkü herkes ilkönce ve özellikle 
komşusu ile alışveriş yapmak ister. Birbirinden uzak kı­
taların birbiriyle pek az alış veriş yaptıklarını bir yana 
bırakalım ama Latin Amerikalılar kendi aralarında an­
cak genel ticaret hacminin yüzde 12 si oranında alışve­
riş yaparlar. Afrikada bu oran daha da kügüktür. Ve 
eğer Asya ülkelerinin birbirleriyle olan ticaretJeri biraz 
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yüksekse, bu bile uzak uzak ülkelerle yapılan ticaretin 
yarısından daha azdır. @ Şurasını belirtelim ki, nasıl üçüncü dünya için 
yaptığımız gözlemler ( 1 .  ve 2. paragraflarda) bu grubu 
meydana getiren ülkelerin hepsinde ortak ise, gelişmiş 
kapitalist ülkelerle ilgili gözlemler de her ülke için ayni 
değerdedir. Farklar ortak yönelim sınırları içindedir. 
Yani her ülke için tescil edilmiş gelişme eğilimleri, bu 
gruplarda grubun tamamının hem değişmeyen ve hem 
de genel karakteristiklerini oluşturmaktadır. Bu nedenle 
buna mübadelelerin (dış ticaretin) yapısı adını verebili-
riz. !":' �· ) Şunu da belirtelim ki, 1948-1969 döneminde pa-
ra ile ifade edilen ihracatıarından kaybeden üçüncü 
dünyadır ama, gelişi"?.:!ıı_.!i]�el�LdeJgmdi illr.q,Qg,Jlq,Il.kin 
gitgide artan ölçüde üçüncf!. <!!l!!Y�:Y� __ !?ağlanmaktadır. 
Ancaıcşifölay" U.zerinde öiiemle durulmalıdır: İki grup 
devlet (ülke) şu ya da bu şekilde 38_.!!!llY.ar dolarlık bir 
dış ticarete ulaşmışlardır. Bu dış ticaret üçüncü dünya 
için % 74 oranını temsil ederken, gelişmiş ülkeler ihra­
catının sadece % 20 sine ulaşmaktadır. 

Bu rakamlara bakarak, bir çok yazarlar, gerici 
olanlar da olmayanlar da var bunlar arasında, üçüncü 
dünyanın gitgide daha az önem taşıdığını ve limit bir 
durumda (bazılarının iddiası) metropollerin üçüncü dün­
yadan vazgeçebileceklerini belirtmektedirler. Vanlan 
bu sonuçlar aslında istatistik verilerden mekanik olarak 
alınmıştır, bu verilerin altındaki gerçeğe hiç bakılma­
mıştır, bu gerçekler incelenmemiştir. Okuyuculanmız 
bir önceki kesimde B bölümünde, emperyalizmin endüst­
riyel düzeni içinde üçüncü dünyanın enerji ve endüstri 
ilk maddelerinin bir ölüm kalım sorunu olduğunu mey­
dana koyduğumuzu bilirler, kendilerinden bu bölüme 
bakmalarını rica ederiz. Bu ilk maddelerin, istatistikler-
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de kayıtlı dolar değerlerinin gitgide azaldıklarına itiraz 
edilemez. Fakat dolar her şey için her yerde geçerli tek 
ölçü değildir. Hele emperyalist güçlerin üçüncü dünya 
ilk maddelerine madde ve fizik olarak bağlılığını hiç 
yansıtamaz. Dünya ticaretinde bunları satınalmaya har­
canan dolarların azalmış olması, gerçekte bu bağlılığın 
hayati ve gitgide büyüyen bir şekil almasını engellemez. 

Bir de, üçüncü dünya bölgelerinin ticaret denge­
lerine bir bakış fırlatmanın ilginç bulunduğu kanısın­
dayız: 

Latin Amerika ve Karaibler 
Siyah Afrika 
Cezayir ve Orta Doğu 
Güney Doğu Asya ve Okyanusya 

Milyon dolar 
ithalat ihracat Kalan 

16.390 
9.260 
9.730 

ı 7.580 

52.960 

15.580 
8.970 

13.850 
13. 190 

61.590 

- 810 
- 290 

4.210 
- 4.390 

Kaynak : B. Milletler istatistik yıllığı, 1970 Tablo 145. 

Buradaki üçüncü dünya ihracat rakamlarının top­
lam olarak tablo III-1 de gösterilenden daha küçük ol­
duğuna (fark % 1,6 ila % 1.7 arasındadır) dikkati çeke­
riz. Burada kabahat bizim değildir, kaynaklarındır, kal­
dı ki anlattığımız konu açısından önemli de değildir. 
Yukarıdaki tablodan görüleceği üzere L�tii?,."jı..merika dış 
ticaretinde denge durumuna akla mı ken Güne ve 
Do�sya uytikçe bir açık vermektedir. Gerçekten de 
bu b�lgenin bütüp._ülkeleri, ve özellikle Güney-I{ore, Gü­
ney Vietnam, Tayland, Singapur, Pakistan, Filipinlerin 
ve daha küçÜk öiÇude ''de �Imiafs'tan'ıri . ekonôiılileii son 

- - -
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der�e çürük bünyededirler. Diğer taraftan Cezayir ve 
Orta Dôgli"'ülKeleri ise kayda değer bir fazla vermekte­
dirler, ancak bunu da büyük petrol ülkelerine borçlu­
durlar: Libya, Kuveyt, İran ve Irak'a özellikle . . .  Ancak 
petrol ülkeleri olmalarından ötürü Orta Doğu ve Ceza­
yir bir yana bırakılırsa dış ticaret �ığ! üçüncü dünya 
için % 15 civarındadır. 

------

Kısım B. - Ticaretteki kararlılık 

Üçüncü dünya ülkelerinin gelişmiş kapitalist ülke­
lere sevkolunan toprak ve toprak altı servetlerinin üre­
ticisi olduğunu görmüştük. Gelişmiş kapitalist ülkeler 
ise, ma,muı m�ı_ Q.��ti!ler ve-·ucuncU. 'g� bunlar ıÇin 
hafife alnıamayacak bir pazardır. III-2 sayılı tablo bu 
iki grup üİke . .  arasinai-ciiŞtiearetin kararlılığı hakkında 
(ayni şekilde oluşu hakkında) epeyce kesin ölçüler ge­
tirerek, bu işaretleri rakamlarla belgelemektedir. 

Bu tablonun en önemli kısmı tamamlayıcı notu ola­
bilir. Çünkü bu not hissedilir şekilde istatistik rakamla­
rını tashih etmektedir. Gerçekten, gitgide, üçüncü dün­
yada maden firmaları madenierinde olumlu değişiklik­
lere uğramaktadır. Bu değişiklikle, ham maden yerine 
birinci derece füzyonlar (Çinko, bakır ve kurşun) ve 
baksit yerine alüminyum satılmakta ve bu suretle uzun 
mesafelere taşıma o kadar pahalı olmamaktadır. 

İçinde daha çok maden bulunan bu ürünler işlen­
miş olmakla beraber gene de e<mamul maddeler» olarak 
değil, ham maddeler grubu içine sokulmalıdırlar. Çünkü 
aslında mamul madde değildirler. Bu şekilde yapılmış 
bir değerleme de önemsiz sayılmaz. Çünkü GATT (Dün­
ya Gümrük Anlaşması Birliği) rakamlarına göre demir 
dışı metallerde üçüncü dünyanın ihracatı bütün ihra­
catının % 8 ini tutmaktadır. 
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TABLO 111-2 

Üçüncü dünya ile ileri kapitalist ülkeler arasındaki 
ticaretin kararlılığı (yüzdeler le) 

Gelişmiş 
ülkeler 

III. Dünya ihracatı ihracatı 
Yıl Gelişmiş ülkelere lll. Dünyaya 

( % )  ( % ) 

- Mamul ürünler ( 1 )  1956 1 1 .8 77.4 
1969 20.6 79.8 

- Maden ve sıvı yakıtlar 1956 21.5 3 .1  
1969 34.2 1.5 

- Ham maddeler 1956 30.9 4.1 
1969 20.3 4 .1  

- Besin ürünleri 1956 35.1 12.8 
1969 24.2 10.4 

TOPLAM 1956 99.3 97.4 
1969 99.3 95.8 

Kaynak : B. Milletler, istatistik yıllığı 1965 tablo 152 ve 1970. 
Tablo III-2 dikkat edileceği gibi yüzdeler toplamı 100 ü 
bulmuyor. Bunun nedeni yüzdelerdeki ufak tefek hata­
lardır. 

( 1 )  B u  rakamda yanlış olacak, sanırız, birinci derecede iş­
lem görmüş metallerde yer almıştır, ki 1969'da bunlar 
% 8 e eşittir ve aslında ham maddeler arasına konul­
ması gerekir. Bir de, Hong-Kong kendi başına üçüncü 
dünyanın mamul ürünleri ihracatının % 20 sinden faz­
lasını vermektedir. Böyle olunca Hong-Kongda dışarı 
çıkarılarak Üçüncü Dünyanın gelişmiş kapitalist ülke­
lere ihracatı şu şekle sokulabilir : 
Mamul ürünler % 10 Ham maddeler % 28 
Yakıtlar % 37 Besin ürünleri % 25 
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Bunun gibi Hong Kong'un mamul ürünler ihracatı 
da bu sayılara girerek üçüncü dünya toplam rakamla­
rında yanlış değerlendirmelere sebeb olabilirler. Bu çok 
özel durumun düzeltilmesi hatta Singapur gibi diğer 
bazı limanlardan yapılan ihracatların da hesaptan ayni 
şekilde düşülmesi gerekir. Çünkü emperyalistler böyle 
serbest limanlarda hukuken ya da fiilen vergisiz imalat 
yapan tesisler kurmuşlar ve buradan kendi pazarlarına 
ihracata geçmişlerdir (En büyük Alman fotoğraf ma­
kineleri firmaları gibi) . 

Bu düzeltmeler yapılınca, üçij.ncü dynyadan geli�miş 
ülkeler,�_JTŞ,..Q.MI!ILlill:a.catın._ onda dokuzunun şu madde­
lerden oluştuğu görülmektedir: Yakıtlar (petrol) , ham 
madifeier:�"besin

-Ürünleri ve onda Hri de gerce.kten ma­
niuL..niteliğindekj ürü,nler. Bu� karsılık, gelişmiş en­
düstri,._ iil�ele:ı:�n�.!! üçüncü <!.�riyaya olan ihracatlarının 
yaiQa§ık olarak % BO i mamul ürünier vır·% llt u da· be-
sin ürünleridir. ---·--·-----·-----

:Su rakamlar, kapitalist dünya içinde uluslararası 
bir işbölümünün varlığını ortaya koymaktadır. Bu da 
«Sömürge paktın denen eski durumun çağdaş şekle so­
kulmasından başka bir şey değildir. Bazı ülkeler kendi 
monopallerinin yönetimi altında gitgide artan ölçüde 
zenginleştirici endüstriyel işlemleri yaparken, diğer ba­
zı ülkeler de gene ayni monopollerin ve onların devletle­
rinin sulta ve sömürüsü altında, uluslar arası monopol­
lerin üstünlüğü sürdürüp güçlendiren besin ürünleriyle 
enerji ve endüstri ham maddelerini egemen dünyaya sağ­
layan birer hizmetkar durumuna düşerler. 

Emperyalist güçlerin endüstriyel kesimlerinin geliş­
mesi uğruna üçüncü dünyanın ham maddelerinin sö­
mürülmesi üzerinde asla çok ısrarlı olmayacağız. Diğer 
taraftan, III-3 nolu tabloda 1969 yılı için emperyalist 
devletler sendikası ki aslında OECD (Avrupa ekonomik 
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işbirliği örgütü) dür, üyesi olan ülkelerin ithalatındaki 
üçüncü dünyadan gelen kısım görülmektedir. Her mad­
dede sadece kurşun ve çinko dışında, üçüncü dünya'nın 
gönderdiği mallar % 50 nin üstündedir. 12 maddeden 
beşinde oran % 80 i geçmektedir. Buraya doğal kauçu­
ğu almadık, çünkü, tarımından anlaşılacağı gibi üçün­
cü dünyanın payı burada % 100 dür. 

Bu tabloda görülenler, bir önceki kesimde verilen 
bilgileri tamamlayarak, her zamankinden çok emperya­
list düzenin güvenlik supabı olduğunu ve sadece uluslar 
arası ticaretin yığınından çıkarılmış istatistiklere baka­
rak yüzeyden ve vakitsiz sonuç çıkaranların vardıkları 
yargıları hiçe indirirler. Hiç bir istatistik kendi verileri 
üzerinde düşünmeyi menetmez. III-2 sayılı tabloda da 
durum böyledir. Bu tabloya bakanlar üçüncü dünyanın 
gelişmiş ülkelere olan ihracatında ilk maddeler payının 
1956 da % 31 iken, 1969 da % 28 e düşmesinden hayrete 
düşebilirler. Bu petrol ihracatının fantastik (hayret ve­
rici) şekilde yükselişinin bu maddelerin oranını düşür­
mesindendir. İlk maddeler ihracatı ayni dönemde daha 
az göze çarpar şekilde gelişmişlerdir. Ama gelişme gene 
de güçlü olmuş ve gelişmiş kapitalist ülkeleri gitgide ar­
tan ölçüde beslemişlerdir. (Bakınız kesim 2, Bölüm B) 
1956 ile 1969 arasında üçüncü dünyanın gelişmiş ülkele­
re olan ihracatı 52 den 187 ye yükselmişse (Baz, 1963-
100) diğer maddelerin ihracatı ancak 91 den 132 ye yük­
selmiştir. 1963 ten 1969'a kadar olan artış, 1956 dan 
1963 e kadar olan artıştan daha yüksektir. 

Bir önceki kesimde işaret ettiğim-iz gibi, toprak ve 
toprak altından elde olunan ilk maddelerde genel ola­
rak, büyük miktarda ham madde üreten çalışmalarda 
uzmanıaşmaya işaret etmiştik. Her ülke düzeyindeki bu 
aşırı uzmanıaşma çok kısıntılı mal türlerinde olmuştur 
ki, biz bunu «tek üretime bağlanmaıı şeklinde yorumla-
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TABLO III - 3 

Kapitalist endüstri ülkelerinin (OECD) bazı hammad­
deler ithalatında üçüncü dünya'nın payı, 1969'da 

İthalrltta üçüncü dünyanın 
payı (değer açısından) (1) 

% 
- İşlenmiş pamuk 74 
- Hızarl�k yada dağramalık ham odun 9 1  

- Ham petrol 92 

- Ham fosfat 54 

- Demir cevheri 52 

- Manganez cevheri 82 

- Bakır cevheri 61  

- Blister bakır 63 

- Boksit 81 

- Kalay (cevher yada konsantre) 88 

- Çinko cevheri 33 

- Kurşun cevheri 44 

Kaynak : OECD, Dış Ticaret istatistikleri, 1969. 

( 1 )  Buradaki rakamlar içinde OECD'nin hangi kaynak ül­
keden gelirse gelsin bütün ithalat rakamları vardır. 
Yani Sovyet Blokundan gelenler de bunun içine girer. 
Ancak Sovyet blokunun yukarıdaki rakamiardakl payı 
çok önemsizdir. 
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yıp çevirebiliriz. Bu «tek üretime bağlılıkıı ( 1 )  durumun 
«tek ürünlü ihracataıı yönelmesinden doğal şey olamaz. 
Çünkü üretim tamamen ıcbaşkalarınınıı gereksinimleri­
nin doyumuna yönelmiştir. Tablo III-4 de bu konuda bir 
takım örnekler vermektedir ve bunlar sadece örnek ol­
maktan maalesef uzaktır. «Maalesefıı diyoruz, çünkü bir 
ülkenin bir ya da iki ürüne hatta sınırlı bir sayıda ürü­
ne ihracatını bağlamış olan ülkeler ekonomik açıdan 
çok kolay yararlanılabilir bir durum gösterirler. Böyle 
bir ülke, belli bir yılın başında hatta içinde ne miktar 
mal sevkedeceğini de, ne fiyatıa satacağını da bilemez. 
Şu hemen tamamiyle doğru sayılabilir ki, her ne kadar 
bütün mallar için birden gelmezse de, ham maddelerden 
bir geniş yelpaze malı ihracatında bulunan ülkeler, bir 
ya . da iki maddeye dayanan ülkelere göre sarsıntılara 
karşı daha dirençli olabilirler. Bu sonuncu duruma 
uygun olan ülkelerde ihracat gelirleri belli bir kesinlikle 
değerlendirilemez ve buradan gelen başka uğursuz so­
nuçlardan da kaçınılamaz. 

III-4 sayılı tabloda petrolcü ülkelerin durumu görü­
lecektir : Venezuela, Suudi Arabistan, Irak, İran ve diğer­
leri. Bu ülkelerin ihracatında petrol ürünleri % 90 payı 
alırlar. Bu ülkelerde alınacak petrol miktarı bakımından 
bir problem yoktur. Fiyat konusunda da iyi durumlara 
geçmiştir. (Bu kaynakları işleten büyük ülkeler ve şir­
ketlerle çıkarları kaynaştırmak yoluyla (2) . Diğer taraf­
tan bu ülkelerin diğerlerinden farklı olarak, dış ticaret 
dengesinde fazla veren ülkelerden olduğunu da kaydet-

(1) Fransızcası «Mono-Production) Tarımda «Mono-Kül­
tür» (Ç.N.) 

(2) Son petrol fiatı ayarlamalartyle durum bu ülkeler lehi­
ne daha da önemli şekilde gellşmiştlr. Buna önsözde 
değinmiş bulunuyoruz. (Çevirenin notu ) .  

58 



TABLO 111-4 

Üçüncü dünya ülkelerinden bazılarının ihracatında 
bazı ham madde ürünlerinin payı 

(Genel ihracatın % si olarak) 

Toprak altı 
Yıl Tarım ürünleri Ham maddeleri 

- Cezayir, petrol ürünü, 1967 
- Kamerun, kahve 1968 
- Fildişi kıyıları, kakao 1968 
- Gana, kakao kahve, 1968 
- Gine, alümina ve boksit, 1966 
- Moritanya, demir cevherl 1966 
- Mısır, pamuk 1968 
- Sudan, pamuk 1968 
- Zahire, Bakır 1967 
- Zambiya, Bakır 1967 
- Brezilya, kahve 1968 
- Bolivya, k alay 1967 
- Şili, bakır 1965 · 
- Kolumbiya, kahve 1968 
- Ekvator, tarımsal ürünler, 1968 
- Venezuela, petro ürünleri, 1967 
- Suudı Arabistan 

(petrol ürünleri) 1967 
- Irak, ham petrol 1967 
- İran, petrol ürünleri, 1967 
- Birmanya, pirinç 1965 
- Kamboçya, pirinç kauçuk, 1967 
- Seylan, çay 1968 
- Türkiye, Besin ve 

tarımsal ürünler 1968 

% 

59 
58 
87 

45 
60 

47 

66 
97 

58 
74 
60 

88 

% 
73 

62 
93 

59 
92 

55 
64 

92 

93 
93 
90 

Kaynaklar : Dünya tarım örgütü, 1969 Ticaret yıllığı, 1969, tab­
lo 127 ve uluslararası ticaret istatistikleri, 1967. 
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miştik. Yani onlar ilk bakışta anlata geldiğimiz emper­
yalist sömürü ve sulta düzeninden kısmen kurtulmuş­
lar ve fakirler arasında zengin duruma gelmişlerdir. An­
cak, diğer taraftan düşünülünce, bunlar emperyalist 
sömürü düzenine diğer üçüncü dünya ülkelerinden da­
ha sıkı şekilde bağlıdır. Özel durumlarından, ihracatıarı­
nın çeşidinden ileri gelen daha az gadre uğrama durumu 
üretimleri dünya petrol talebini aşınca değişecektir. Ken­
dilerinin tek şansları bir yandan bugünkü konjüktür 
durumlarından yararlanarak daha elverişli kararlar al­
mak için savaşmak, öte yandan da, bugün yapmaktan 
çok uzak oldukları şeyi yapmak, yani gelen fonlada ger­
çek bir kalkınmanın temellerini atmaktır. 

Son olarak bir fikir daha yeni yeni belirmiştir: Her 
ne kadar Batı Avrupa ve Japonya birçok ham maddeler 
bakımından üçüncü dünyaya bağlı ise de, buna karşılık 
Birleşik Devletler, emperyalist dünyanın başlıca gücü 
olan bu devlet, kendi kendine her alanda yeterli sayıla­
bilir. Hatta bazı durumlarda ihracat bile yapar. Bu fik­
rin doğru olup olmadığını Harry Magdorf'tan alınan bu 
aşağıdaki tablo ile görmek istemez misiniz? 

Amerika'nın maden ve petrol alanındaki milli 
üretimiere göre net ithalat yüzdeleri 

1937-1939 1966 
Ortalama % % 

- Demir Cevheri 3 43 
- Bakır - 13 18 
- Kurşun o 131 
- Çinko 7 140 
- Boksit 1 13 638 
- Petrol - 4  31 

Harry Magdorf'un bu konuda ilave ettiğine göre, 

60 



Başkana bağlı dış ekonomik politika komisyonunun çok 
resmi 1954'teki raporuna göre, Birleşik Amerika bu ta­
rihte yalnız kömür, kükürt, potas, molibden ve magnez­
yumda tamamen dışa bağlı değildir. Ayni raporda be­
lirtildiğine göre toprak altı ham maddelerinde Ame­
rikanın durumunun tersine dönmesi ikinci dünya sava­
şı ile başlamıştır. Ve bu, ayni rapora göre, ccçağımızın 
en göze çarpan ekonomik değişmelerinden biri olmuş­
turıı . 

Bu ekonomik gelişmenin politik olarak bir sonuç 
yaratmaması olanağı yoktu ve gine rapora göre : <<Gerek 
uzun süreli kalkınmamızda ve gerekse ulusal savunma­
mız açısından, Birleşik Amerikanın metal ve madenier­
de net ihracatçılıktan, ithalatçı durumuna geçmesi dış 
ekonomik politikalarımızın alacağı yönler bakımından 
son derece anlamlıdır. (1 )  ıı Amerika Birleşik Devletle­
rinin ithalatı birçok ülkeden, ama en çok, hemen tama­
men, üçüncü dünyadan gelir. 

Bölüm C. - Eşit olmayan mübadele. 

Dünya ihracatında üçüncü dünya ihracatının nis­
pet olarak düşüklüğünde diğer nedenler arasında üçün­
cü dünya ürünleri ile, gelişmiş ülke ihraç malları ara­
sındaki fiyatların durmadan farklılaşması da vardır. 
Şimdi bizim için bu konu üzerinde daha fazla durma za­
manı gelmiştir. 1952 ile 1969 yılları arasinda her ülke 
grubunun birbirlerine olan ihracatındaki birim fiyat 
endeksierini gösteren tablo III-5 bu konuda bize yardım­
cı olacaktır. 

Bu tabloya bakılınca, ( 1963-100) olarak baz alınca 
gelişmiş ülkelerin, üçüncü dünyaya olan ihracatı 96 dan 

( 1 )  Harry MAGDORF, Emperyalizm çağı, Maspero, 1970. 
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106 ya çıkmıştır. Yani kazanç vardır. Ayni sürede ve 
ayni baza göre, üçüncü dünyanın gelişmiş ülkelere olan 
ihracatının birim fiyatıarı 109 dan 105'e gelmiştir. Ya­
ni kayıp vardır. Burada <<Ticaret Hadleri)) denen konuy­
la yüzdeyüze gelmiş oluyoruz. Ekonomistler, ticaret had­
lerini genel olarak söyle tanımlarlar: «ihracatların orta­
lama birim değerleriyle ithalatların ortalama birim de­
ğerleri arasındaki oran «ya dan ihracatlardaki ortalama 
birim değ�!.. enaeksi ile ithalatlarda'ki ortalama birim 
değeri endeks_i.nin bö1timunde- elde olunan -sayın kesin 
ve da1i-a· ·sad.� olarak, 1969d.a 1953 e �la üçüncü dün­
ya ihracatıarına yüzde 10 daha fazla ödemede bulundu­
rurken ihracatıarı da % 4 oranında düşmüştür. Bu su­
retle, iki tarih arasındaki «Ticaret hadierindeki kötüleş­
men % 14 ü bulmaktadır. Daha somut şekilde deyimle­
rnek gerekirse 1953 te üçüncü dünya bir maldan 100 
miktarda (örneğin 100 ton diyelim) mal alabilmesi için 
ayni miktarda mal satması yetiyorsa, 1969 da 100 ton 
mal alabilmek için 114 ton mal ihracı gerekecektir. Bu 
oranda Prusya kralına, ya da emperyalizme çalışılmış­
tır. Çünkü birinin kaybettiğini öteki kazanmıştır. 

Şunu da kaydedelim ki eğer 1956-1969 dönemini al­
saydık, ayni kötüleşme % 14 değil % 16 olacaktı. Ama 
artık, zaten kaynakta pek güvenli olmayan rakamlar 
üzerinde kılı kırk yarmaktan vazgeçecek, onbeş yılda 
% 14-15 bir kötüleşme vardır demekle yetineceğiz. Çün­
kü bu kötüleşme ya da ticaret hadierindeki gerileme, za­
man içinde sabit değildir. Bunun ötesinde de üçüncü 
dünyanın değişik ülkeleri için hep ayni biçim değildir 
ve birim fiyatıarındaki düşme de bütün ürün kategori­
leri için hep ayni değildir. III-5 sayılı tabloda görüleceği 
gibi, böyle bir gerileme mamul maddeler için söz konusu 
değildir. Bu maddelerde aksine hissedilir bir yükselme 
vardır. O kadar ki bu yükselme 1964 ile 1969 arasındaki 
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dönemde anormal sayılabilir. 
Görünüşe bakılınca, en güçlü fiyat dalgalanmasına 

maruz kalan kalem besin ürünleridir ve bu ürünlerde 
baskı çok ağırdır. Kahvenin sözü çok edilir ve uluslar 
arası gelişme merkezi (kurucusu Josue Castro) 1967' 
de '§Öyle yazabiliyordu : ccl�Q[t�� 
bir ci satın alınıyordu, 1962'de u yirmi dokuza çık­
tv� (I) . u pasaj a vede 8 yıllık değer düşuşunu ço iyi 
yansıtmaktadır. 

TABLO 111-5 

Gelişmiş ve az gelişmiş bölgeler arasındaki 
değişimlerde ihracat birim değer endeksieri 

(1963-100) 

1953 1958 1964 1969 

- Gelişmiş ülkelerden az gelişmiş 
ülkelere ihracatı 96 98 102 106 
Bunlardan makine ve malzeme 83 94 101 112 

- Azgelişmiş ülkelerden gelişmiş 
ülkelere ihracat 109 106 103 105 
Bunlardan 

- Besin ürünlerı 1 13 110  108 103 
- Ham maddeler 107 98 102 97 
- Yakıtlar 103 1 1 5  99 97 
- Mamul maddeler 1tl9 89 104 137 
Kaynak : Birleşmiş Milletler istatistik yıllığı, 1970, tablo 15-II 

Birçokları üçüncü dünyanın ticaret hadierindeki 
gerilemeyle kaybettikleri şeyleri açıklarken, diğer bir 
çokları bu kayıpları analiz ederken bunu üçüncü dün­
yaya yapılan ekonomik yardımla karşılaştırma yoluna 

( 1 )  Le Monde, 8 mart 1967 
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giderler. Bu konuda da ayni merkez'in bir raporunu bu­
raya koymakla yetiniyoruz: 

«Zengin ülkelerin bu yolla elde edecekleri karın . . .  
8 milyar dolar tutarında olduğu herkesçe kabul olunan 
yardıma eşit ya da ondan fazla olduğu hesaplanmakta­
dır. O halde yardım bir işe yaramamakta, bir yandan 
açılan bir deliği tıkarnakla kalmaktadır.>> Yardımı sade­
ce bir «tamir» aracı halinde gören François Luchaire 
ise ( 1) elli yıl öncesinden alarak getirdiği analizlerinde, 
üçüncü dünyanın 1965 ihracatından yaptığı hesapla 14 
milyar dolarlık bir kayba uğradığını belirtmiştir. Bizim 
kendi hesaplarımıza göre ise, 1969 ihracatında 38 milyar 
dolara göre, 1953-56 gibi yakın bir zamanın hesaplarına 
dayanılarak hesap edilirse, % 14 üzerinden kayıp 5300 
milyon dolar civarındadır. 

Üçüncü dünya ülkeleri için ticaret hadierindeki ge­
rileme, Marx'ın değer kanunundan gelen eşıt olmayan 
mübadeleden ileıi 'gelmektedır. Bu kanuna göre, bır malın 
degeri bu malın üretilmesi için «sosyal olarak» gerekli 
emek miktarı ile belirir. cıSosyal olarak» deyiminin an­
lamı şudur: Belli bir toplum ya da bölgenin genel koşul­
ları içinde. Ancak, ayni miktar emek, ayni verimlilikte 
de olsa, gelişmiş bir ülkeyle gelişmemiş bir ülkede ayni 
değerde olamaz. Gelişmiş bir ülkede emek gücünün de­
ğeri, daha gelişmiş bir proletaryanın ihtiyaçlarının tat­
minini (birbuçuk yüzyıllık çabalar sayesinde) içine alır. 
Oysa az gelişmiş ülkede emek gücünün değeri, birçok 
durumlarda, o emeğin tekrar yerine konmasını gerekti­
ren dar anlamdaki ihtiyaçların, yani işçinin en basit 
fizyolojik ihtiyaçlarının tatmini ile yetinir. Bunun so­
nucu olarak, adı ne olursa olsun iki mal mübadele edilir-

( 1 )  L'aide aux pays sous developpes, Que Sais-je serisi? 
Paris 1966. 
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ken eşit olmayan şekilde değerlendirilen emek miktarlan 
mübadele edilmiş olur ve buradan da eşitliği bozan bir 
ek kar doğar. 

Aşırı bir özetierne yapmakla, teoriyi pek fazla tah­
rip etmediğimizi ümit ederiz. Bu teori marksist ekono­
mistıerin gözünde yeniden ilginçleşmiştir. O Mark­
sistler, bize kalırsa sık sık soyut kalma durumuna düş­
müşlerdir. Ve bunlardan biri eşit olmayan mübadeleyi 
şu şekilde tanımlamaktadır:  <ıMal piyasasında tam ol­
mayan rekabet koşullarının fiyatıarı değiştiren etkileri 
iJir yana bırakılırsa, eşit olmıyan mübadele . . . » ,  (1)  bu sa­
tırları okuyunca hayretten sıçramamak olanak dışı. Çün­
kü bugün için tam olmayan rekabet koşulları, üçüncü 
dünya ile gelişmiş kapitalist ülkeler arasında kuraldır, 
serbest rekabet ise bir istisnadır. Bunu ispatıamak ko­
laydır, zaten herkes bilir. Tabii bilmek istemeyenler dı­
şında . . .  Genel durumu bir yana bırakıp, asıl istisna üze­
rinde kafa yormak belki iyi bir fikir jimnastiğidir, ama 
neye yarar ki? 

Bize gelince, daha mütevazi ama daha faydalı bir 
yo1 tutup somut olayları somut analizlerle çözümleme 
yolunu seçtiğimizden (Tıpkı Lenin gibi) , her durumda 
eşit olmayan mübadelenin sadece değerle açıklanamıya­
cağına gelmiş bulunuyoruz. Bu kötüleşme sonucu ihra­
cattan elde olunan satınalma gücü azalır. Bunun anlamı 
üçüncü dünya ülkelerinin ithalat kapasitesindeki kısıl­
madır. 1953-1956 dönemine oranla, 5300 milyon dolar 
azalarak 1956 yılına gelindiği saptandığına göre, bunun 
anlamı şudur: Eğer bu dönem içinde üçüncü dünyanın 
ihracatı da gelişmiş ortaklarıyla ayni şekilde artmış bu­
lunsaydı, aynı miktarda ürün ihraç olunduğu halde, 
üçüncü dünyanın gelişmesi için çok gereksinim duydu-

( 1 )  A. Emanuel. L. echange inegal, maspero, 1969. 
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ğu cihazlardan (yatırım mallarından) 5.200 milyon do­
lar daha fazla mal ithal etme olanağı ortaya çıkacaktı. 

Bu yağmanın ilk sonucu, üçüncü dünya ülkelerinin 
gelişmesini engellemesi ise de, ayni yağmanın endüstri­
leşmiş kapitalistlere getirdiği sonuçlar da vardır. Çünkü 
üçüncü dünyanın ithalat olanaklarının kısılması, geliş­
miş ortakların ihracatlarındaki gelişmeleri de köstekler. 
Üçüncü dünyada kota kısıtlamaları ve ithalatın çeşitli 
idare eylemleriyle kısıtlama gibi önlemlere başvurulur. 
Bugün için, üçüncü dünya hep birlikte, zengin ülkelerin 
endüstriyel üretiminin sadece % 5,5 e yakın bir kısmını 
emmektedir. Bu ihmal edilemez olmakla beraber, aynı za­
manda önemsiz sayılabilir. Onbeş yıl öncekine göre dü­
şüktür ve daha da düşük olmasını metropol emperyalist­
lerinin endüstriyel ihracatçıları herhalde arzu etmezler. 
Bu ihracatçılarla üçüncü dünyadan ham madde satın 
alanlar arasında bir çıkar çelişkisi vardır (ki ham madde 
satın alıyariarsa bazan ayni kişilerdir) . Yeni yeni endüst­
riyel ihracatçılar bir savunma yolu bulmuşlardır: Mal 
satacakları yerde bu malı yerinde imal edecek işletmeyi 
ihrac etmek. Ama bu yola her zaman, ihracatta güçlük 
çekildiği hallerde başvurması, emperyalizmin bu yola 
zorunluluk halinde bir çözüm olarak sarıldığın� göste­
rir. Hatta üçüncü dünyanın bu şekilde sahte bir sanayi­
leşmeye girişi bir ithalat ikamesi (ithalat yerine geçen 
yol) olmaktan ileri geçemez ve kendisi için daha da kötü 
bir yoldur. Bu gibi tesisler, derhal kar sağlayıp kendileri­
ni amorti edecekleri görülmese, oralarda kurulmazlar. 
Çünkü üçüncü dünyanın politik yapılannda kararlılık 
yoktur. 

Mübadele oranlarındaki kötüleşmenin yankılan 
uluslar arası örgüt uzmanlan dahil herkesçe bilinep şey­
dir. Nitekim 1962'de Birleşmiş Milletler uzmanlan şöyle 
yazıyariardı : 
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«Temel ürünler ihracatı genel olarak az gelişmiş ül­
kelerin toplam üretiminde önemli bir pay tuttuğundan 
ve milli gelirlerinin artışına büyük ölçüde katkıda bu­
lunduğundan, bu maddelerin piyasalarındaki kararsız­
lıklar, söz konusu ülkelerin ekonomisi üzerinde ciddi 
yankılar yapar. Eğer karşı önlemelerle hükümetler tara­
fından dengeye getirilemezse, ihracat gelirlerindeki daL­
galanmalar, milli gelirde benzer değişiklikleri beraberin­
de getirir ve üreticileri müşkil durumlarda bırakıp, ya­
tırım ve tüketini yapılarını bozar . . .  Bunlar ötesinde, ih­
racat gelirlerinin satınalma gücünün azalması karşısın­
da hükümetler, ithalatlarını azaltına zorunda kalırlar. 
Bu azaltına makine ve cihazlar üzerinde ve ayni önem­
deki stratejik ürünlerde yani az gelişmiş ülkelerin it­
halatında büyük yer tutan kalkınmaları için gerekli ka­
pital birikimi unsurlarında yapılırsa, ekonomik kalkın­
ma planları tehlikeye düşer (1)  . »  

Temel ürünlerin azarlarının (piyasalarının) örgüt­
len.mesi ve temel ürün fiyatlarının ararlılığa kavuştu­
rulması, çok zaman önce ortaya konmustu. Bunun delili 
İkinci Dünya savaşı oneesinden beri ürünler hakkında 
b�Tuslar arası anlaşmasının var oluşudur. İkinci Dün­
ya savaşından sonra, problem Birleşmiş Milletler kal­
kanı arkasında tekrar ele alınmıştır. Çünkü, dünya pi­
yasalarının değişkenliği, sürümdeki başıboşluk ve fiyat 
eğrilerindeki testerenin masalımsı dişleri öyle bir anar­
şiyi ve o derece bir adaletsizliği gösteriyordu ki, bir şey­
ler yapmak politik bir zorun oluyordu. Ama yine de çok 
bir şey yapılmış değil, çünkü sadece beş anlaşma var 
şimdiye kadar temel mallarda: 1949'dan beri.,.buğçJay, 
1953'ten beri şeker, 1956 dan beri kalay ve zeytinyağı 
ve 1962 den beri de kahve. Bir çok yıldan beri de kakao 

·--

( 1 )  Etude sur L'eeonomie mondiale. Birleşmiş Milletler, 1962 
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üzerinde bir anlaşma yapılmak üzere görüşmeler yapıl­
mıştır. Şurasını belirtelim ki, yukarıdaki beş maddeden 
buğday üçüncü dünya ülkelerini pek ilgilendirmediği gi­
bi, zeytinyağı da sadece bazı kuzey Afrika ve Ortadoğu 
ülkelerini ilgilendirmektedir. 

Bu uluslararası anlaşmalar teknik biçimlere bakı­
lınca birbirinden farklı görünseler de, ürünlerin sürümü­
nü düzenlemeyi ve fiyatların kararsızlığını en aza in­
dirmeyi amaç ediniyorlar. Bu amaçlara varmak için de, 
düzenleyici stoklar, kotalar gibi yolları kullanıyorlar. Sa­
yılara dayanan veriler bu önlemlerin sonuçlarını göster­
meye yarayacaktır: 1964 ile 1970 arasında kalay fiyatla­
rı (üç testere dişi arasındadır) ton başına 1 .050 sterlin 
ile ı 700 sterlin arasında oynamıştır. Ayni tarihler ara­
sında, şeker fiyatı, 453 gramı (bir pound) l l  ingiliz sen­
ti ile, 1 ,25 sent arasında oynamıştır ( 1 '� karşı 9 fark) ( 1 ) .  
Öyle bir çatal ki, uçlar arasındaki şeker anlaşması 1968 
yılında, uzmanların genel olarak iyi buldukları belir­
lenen bazıara göre gözden geçirildi. O zaman saptanan 
kurlar 1 ,80 ingiliz sentini buluyordu. Şimdi 1972 şubat 
ayında şu satırları yazarken, şekerin ateş balıası 9 sent 
civarında kontrol edilemiyor. Saptanan anlaşma fiyatı 
tavanını delen bir fiyat . . .  kuşkusuz, üçüncü dünyanın 
şeker ihracatçıları pek hoşnutturlar. Ama bir anlaşma 
ki saptadığı tavanı koruyamıyor, yarın bir gün tabanı 
acaba koru ya bilecek mi? 

Birlikte konulan fiyatlar ürünlerde anlaşmalarla 
meydana çıkan kurallar işlemiyorsa, kontrol altında ol­
mayan fiyatların, normalden ayrılmaları haline daha az 
hayret edilebilir. Örneğin birçok ülkeyi ilgilendiren bakır 

( 1 )  1967 den sonra İngilizler paralarını ondalığa çevirdi­
ler. Bir sterlin'in yüzde birine dolar sentinden ayır­
mak için, sterlin senti deniliyordu. (Ç.N.) 
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ele alınınca, 1964 ile 1970 arasında sayısız kesintilerle 
fiyatlarda müthiş dalgalanmalar olmuştur: Tonu 240 
sterlinden 790 sterline yükseliş, 790 dan 370 e düşüş 
(1966-1967 de) , tekrar 370 den 815 e çıkış (1967-1968) , 
815 ten 450 ye düşüş (1968) ve 745 e düşüş (1969'da) , 
sonra tekrar 432 ye düşüş (1970'te) . 

Temel ürünler probleminin bugün de sorun halinde 
bulunuşu ve ayni veriler içinde kalışı yadırganmamalı­
dır. Cenevredeki birinci Birleşmiş Milletler ticaret ve 
gelişme konferansında ele alınmış (1964) , 1968 yeni Del­
hi ikinci konferansta tekrar konuşulmuştur. Bu ikisinde 
bir sonuç alınamadığından 1972 de Santiaga (Şili) da 
yapılacak konferansta yeniden ele alınacaktır. 

Ancak emperyalistlerin bir gün gelip işi sıkı tutarak 
şu ya da bu şekilde konuya bir çözüm getirmeleri de 
imkansız değildir (Pierre Mendes France'ın p�ra rezervi 
gibi bir dünya temel maddeler stoku bulundurma öneri­
sinin yankı bulmadığına dikkati çekmek isteriz) .  Çün­
kü bir yandan üçüncü dünya ülkelerinin ihracatların­
daki karlılık artırılarak, onların ithalat kapasiteleri ar­
tırılacak, böylece de bu malları satın alanlarla üçüncü 
dünyada endüstriyel mal ihracatçıları arasındaki fark 
kırışılacak, öte yandan da özellikle, böyle bir politika ile 
monopaller ve emperyalist ülkeler devletleri böyle bir 
strateji içinde daha iyi kaynaşacaklardır. Düzenli bir mal 
sürümünü sağlamak, fiyatları dalgalanmadan korumak, 
üçüncü dünya mailarına karşılık biraz daha fazla fiyat 
veriş, sonunda emperyalist nitelikteki uluslararası iş 
bölümündeki bugünkü rolleri pekiştirrnek değil midir? 
Bütün bunlar eşit olmıyan mübadeleyi ortadan kaldırma­
yacaktır. Böyle bir mübadele kapitalist düzenin iç yapı­
sıyla yapışıktır. Ama mübadele oranlarının kötüleşmesi, 
eşits_izliğin ciddileşmesi derecesini küçültecektir. Bu gibi 
tedbirler sayesinde, üçüncü dünya ülkelerinin çoğunda 
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egemen olan yönetici sosyal sınıf ve tabakalar ve em­
peryalizmin müttefikleri ve yardakçıları, aşağıdaki dü­
şünceye sıkı sıkıya sarılmazlar mı : Niçin endüstrileşme­
li, niçin ham maddeleri endüstriyel mübadeleye sokmalı, 
eğer bu maddelerin fiyatları yeterli ve kararlı, satışları 
da güvenli ve düzenli ise? Her halde üçüncü dünyadaki 
devrimci eylemleri baltalamak bunların patıamasını ve 
radikalleşmesini geciktirmekte bu yollar yararlıdır. 
Önemli ve genel tavizler vererek, ama emperyalist sömü­
rü yapısını hiç değiştirmeden, anti-emperyalist kurtu­
luş demek olan temelden ayaklanma yollarının hiç ol­
mazsa bir zaman için kesilmesi yollarına umut bağla­
nabilir. Kapitalizm ve emperyalizm, sıkışık duruma gi­
rince, atılması gerekli safrayı gözden çıkarmayı çöreği 
yemek için kırıntılara önem vermemeyi bilmiştir. 

Ama henüz buralara varılmış değildir, ve çözüm bu­
lunma zorunluluğu bull.!J!�P problem için ticaret ve kal­
kınma ttonferansiarı ka:ctrosu ya da baska yollarla ara­
nan 

'
çarelerden biri gÜ�rük öncelikleridir. ÜçünC'llctTin­

yanın endüstrıleşmış ulkelere mamUl ürün ihraç etmele­
ri halinde bunlara gümruk oncelıgı (Preferans) (1 ) ta­
nınacaktır. Bu bile henüz başlangıç durumunda ka1mış 
bir ÇÖzÜmdür. 1964 ticaret ve kalkınma konferansında 
kabul edildiği halde ilk somut adımlar 7 yıl sonra 1971 
de Japonlar ve ortak pazar tarafından atılmıştır. Ama 
bu çözüme de şuradan buradan itirazlar ve direnmeler 
yükseliyor. Bunların politik olduğu kadar ekonomik se­
bepleri de vardır. Ve gelişmiş kapitalist ülkeler tarafın­
dan üçüncü dünyanın bütün ülkelerine «genelleşmiş ön­
celiklerıı tanınması için zaman henüz erkendir. 

Burada durup sorulabilir: Peki bu öncelikler niye? 

(1)- «Preference-öncelik», gümrüklerde tanınan indirimler 
şeklinde anlaşılmalıdır. 
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Üçüncü dünya gerçekte dünya mamul ürünlerinin sade­
ce yüzde 7 sini meydana getirebiliyor. Peki bu ülkelerin 
endüstrileşmiş ülkeler pazarlarına mal satacak ya da 
bu ülkelerin devasa ihtiyaçlarını karşılayacak kadar en­
düstrileştikleri mi sanılıyor? Böyle olmayan bir problem 
için, bu kadar gürültü niye? 

Bize bu sorunun cevabını Philippe Simonnat getiri­
yor. Yazar, zengin ülkelerin fakir ülkelere yaptığı yar­
dım ve verdiği borçları hesaplayarak bir kesiş noktasına 
geliyor: ((O halde safraları bırakmak zorunlu oluyor>) . 
Ama o da şu soruyu ortaya atıyor: ((Diğer bir yardım 
şekli yerine neden öncelikleri seçmişler?)) Buna cevap 
olarak ta böyle bir çözümden, birinci derecede zengin 
ülkeler pazarlarının açılmasından rakip yerli firmalar­
dan daha kolaylıkla faydalaruna yeteneğine sahip olan 
fakir ülkelere yerleşmiş yabancı firmalarm yararlanaca­
ğını ilave ediyor. Çok uluslu firmalar böylece ((maliyette 
fakir ülkelerdeki düşük ücretlerin, satışta da zengin ül­
kelerdeki yüksek ücretierin faydasını göreceklerdir>) . Bu­
nun dışında da öncelikler selektif olduğundan ekonomik 
faaliyetlerin yeryüzünün her yanına dağılması olanağı 
doğacaktır. Fakir ülkeler fakir endüstrilerin (tekstil gi­
bi) ağırlığını çekerken, zengin ülkeler teknolojik olarak 
en ileri, kapitalce en ağır ve en zenginleştirici faaliyet 
dallarını (sektörleri) seçeceklerdir. ( 1 )  

Burada bir cömertlik aldatmacası içinde, gelişmiş 
ülkeler kendi emperyalist eylemlerinin bugünkü duru­
munda herşeyi ayarlamışlardır. Eli açıklık dereceleri 
düzene hizmet edecek tarzda hesabedilmiştir. Ama ge­
lişmemişler cephesi adı takılanlar, yani 77 ler grubu (Za­
ten 95 de oldular) bu noktada emperyalizmle tam uyum 
içindedir. 77 ler niçin gelişınişlere bu ((bir atımlik tavi-

( 1 )  L e  Monde, 6 nisan 1971. 
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ze razı olup, emperyalizmin gerçek yüzünü maskelerne­
sine ve daha önemli yükler altında ezilmeye razı oluyor­
lar? Bunun karşılığı 4 üncü kesimden başlıyarak veri­
lecektir. 

BÖLÜM D. - Ticaret ortakları 

Buraya kadar özellikle bütünüyle üçüncü dünya ve 
gelişmiş kapitalist ülkelerin ticaretierindeki durumlarını 
karşılaştırdık. Ama bu global hareketlerin içinde, öyle 
özel durumlar vardır ki bunların gelişmesini de, özel ola­
rak l!J.t)§-!99.9 döneminde incelemek ilginç sonuçlar vere­
cektir.-Bu'"kon�ablo III-6 faydalı olacaktır. Bu 
tablonun okunınası özel bir dikkati gerektirecektir. Asıl 
oll!atay yüzde toplamlarının hep 100 olmasıdır. 

Böyle olunca yapılacak ilk tespit şudur: Her endüst­
ril şmiş ülke grubu şu ya da bu şekilde, üçüncü dünyada 
belirli bir bölge ile alışveriş yapmaktadır. Büyük farkla 
birincilik, Birleşik Amerika ve Kanada'nın Latin Ame­
rika'ya yönelmiş ihracatıdır. Buna karşılık üçüncü dün­
yanın bu kısmı da ihracatıarını Amerika ve Kanada'ya 
yöneltmişlerdir. Afrika ise kapitalist gelişmiş ülkelere 
yönelttiği ihracatının % 80 den fazlasını ortak pazar ve 
Serbest Ticaret bölgesine yani Avrupa ülkelerine yap­
makta, buna karşılık bu ülkeler de üçüncü dünyaya yap­
tıkları ihracatın büyük kısmını Afrikaya yöneltmiş bu­
lunmaktadır. Orta Doğu da petrolünün büyük kısmını 
her iki Avrupalı devlet grubuna satmaktadır, her ne ka­
dar bunun karşısında yapılan ithalat daha önemsiz ise 
de, gene de bu iki Avrupalı devletler grubu üçüncü dün­
yaya ihracatlarının büyükçe bir kısmını orta doğuya 
çevirmişlerdir. Japonya'ya gelince üçüncü dünyaya olan 
ihracatının üçte ikisini Güney Doğu Asya'ya yapmakta 
ama oradan aldıkl�-efoğunluk teşkil etmemektedir. Tek 
istisna da buradadır.( 
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TABLO 111-6 

Endüstrileşmiş kapitalist ülkelerin üçüncü dünyaya ve 
onların ötekilere, bölgeler itibariyle ihracatı, % olarak. 

A - Endüstrileşmiş ülkenin üçüncü dünya bölgele­
rine ihracatı. 

Latin Orta Doğu-Güney 
Yıl Amerika'ya .Doğu'ya Asya'ya Afrika'ya 

Amerika ve Kanada 1956 58 8 23 ll 
1969 49 ll 32 8 

Ortak Pazar 1956 22 14 20 44 
1969 27 17 21 35 

Serbest Tic. Bölgesı ı 956 ı 7 15 30 38 
1969 27 21  25 27 

Japonya 1956 ll 7 57 25 
1969 12 8 67 13 

B - Üçüncü dünyanın endüstrileşmiş bölgelere 
olan ihracatı. 

Kanada- Ortak Serbest Tic. 
Amerika'ya Pazara Bölgesine Japonya'ya 

Latin Amerika 1956 59 22 15 4 
1969 50 29 13 8 

Afrika ( 1 )  1956 13 52 33 2 
1969 9 62 23 6 

Orta Doğu 1956 14 51 27 8 
1969 8 43 22 27 

Doğu ve 
Güney Asya 1956 30 24 29 17  

1969 43 1 6  15  26  

Kaynak : Birleşmiş Milletler istatistik Yıllığı, 1965, Tablo 149 
ve 1970, Tablo 146. 

(1) Güney Afrika harlçtlr. 
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Bu genel görünüş elbette tarihsel bir mirasın sor.ı.u­
cudur. Yüzyılın başından bu yana Amerikan emperya­
lizmi başlıca Latin Amerika'yı yönetir ve sömürür ve ön­
celikle onlarla ticarette bulunur. Fransa, İngiltere, Por­
tekiz, Belçika ise Afrika'nın en büyük kısımlarına, başka 
deyimle sömürge imparatorluklarından bir büyük kısma 
Afrika'da sahip olmuşlar ve sonra da bu kıta'da imtiyazlı 
bir şekilde çalışmalarını sürdürmüşlerdir. Emperyalizm 
sultasının hala egemen olduğu Asya'da durum karışık­
tır. Burada en çok gerileyen İngiltere olmuş ve bu du­
rum Amerika ile Japonya'nın iştihasını çekmiştir. 

Ülke ülke verilecek örnekler, yeni sömürgecilik dö­
nemindeki direnmeleri ve sömürgeciliğin düğümlerini 
ortaya koyacaktır. Ne kadar gerilemiş olsa da İngiltere 
Seylan'da bir numaralı alıcı ve satıcı, Hindistan'da bi­
rinci alıcı, ikinci satıcı, Malezya'da birinci satıcı, Pakis­
tan'da birinci alıcı ve ikinci satıcı durumundadır. Afri­
ka'da daha iyi direnmektedir. Bu kıt'ada sadece Güney 
Afrika'da değil, fakat ayni zamanda, Gana, Kenya, Ma­
lavi, Nijerya, Uganda ve Tanzanya'da birinci alıcı ve 
satıcı, Zambiya'da ikinci satıcıdır. 

Fransız emperyalizmi ise, 1967'de, Fas, Cezayir ve 
Tunus'tan oluşan Kuzey Afrika ile Kamerun, Fildişi kı­
yıları, Dakomey, Gabon, Madagaskar, Moritanya, Nijer­
ya, Orta Afrika Cumhuriyeti, Senegal ve Cat'da hala bi­
rinci alıcı ve birinci satıcı durumunu ve gözde olarak 
prestijini sürdürmektedir. Gine ve Mali'de ise ikinci sa­
tıcıdır. İtalya ise Somali ve Etiyopya'da birinci satıcı ve 
ikinci alıcıdır. Belçika, Zaire'de birinci alıcı ve satıcı 
durumundadır. Ve tabiatıyle Portekİz'de, Angola ve Mo­
zambikte birinci alıcı ve satıcı durumunu korumakta­
dır. 

Latin Amerika'da Amerika hemen her ülkede en 
büyük alıcı ve satıcı durumunu korumaktadır. Bunun 
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tek istisnası birinci satıcı olmakla beraber, alıcılıkta 
dördüncü sırayı hiç geçemediği Arjantindir. Çünkü, Ar­
jantin'in ihracatının yüzde 60 ı et ve buğdaydan oluşur 
ve Amerikanın bunlara ihtiyacı yoktur. 

Bunları görünce ilk anda denilebilir ki, güneşin al­
tında yeni bir şey asla yoktur, yeni sömürgecilik eskisinin 
devamından ibarettir ve emperyalizm de dün ne ise, bu­
gün de odur. Ama olaylara daha yakından bakılıp da, 
hele III-6 sayılı tabloda bulunan gelişmeler, (1956-1969 
arası) dikkatle incelenirse pek öyle olmadığı görülür. 

Mesela iki tarih arasında gelişmiş ülke gruplarının 
üçüncü di,inya ihracatıarına bakılınca (A bölümü) , Ame­
rika'nın ve Kanada'nın Latin Amerika'ya olan ihra­
catlarındaki oranlarında net bir düşme görülür. Af­
rika için Avrupa ülkelerinin durumunda da buna ben­
zer gelişmeler olmuştur. Yüzdeler içinde durumu geri­
lemeyip ilerleyen sadece Japonya'dır (Güney ve Doğu 
Asya) . 

Ayni şekilde tablonun B bölümü incelenince, Latin 
Amerika'nın Birleşik Amerika'ya olan ihracatları oran 
olarak bir hayli azalmaktadır. Ayni şekilde Orta Doğu 
ve Güney Doğu Asya'ya bakarsak, bunların 1956'da Ame­
rika ve Kanada'ya ihracatları eşit gibidir ( %  1 farklı) .  
Ama 1969'da bu iş ortaklarından bir grubun (Amerika 
ve Kanada) durumları güçlenirken, diğerinin (Avrupa 
Serbest Ticaret Bölgesi) tamamiyle çökmüştür. Afrika'ya 
gelince, burada egemen olan ortak (Avrupa ülkeleri) du­
rumlarını güçlendirmişlerdir. Ancak bu güçlendirme de 
Yaounde anlaşması sayesinde ortak pazar ülkeleri lehin­
de olmuş, serbest ticaret bölgesinin ihracat payı ise azal­
mıştır. Yani Avrupalılardan bir kısmı ilerlerken bir kıs­
mı gerilemiştir. 

Hele Latin Amerika ile iş ortağı Amerika-Kanada 
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ele alımnca gelişme apaçık gözler önündedir. Azalma 
aslında zayıf, ortak fazla olmaktadır. Ortak pazar ve 
serbest ticaret bölgesi birlikte alındığında, durum bu ka­
dar açık olmasa da gelişme bu ülkelerle Afrika ve Orta 
Doğu arasındaki ticaret bakımından aynı yöndedir. Ja­
ponya ile Güney ve Doğu Asya arasındaki ilişkiler daha 
değişik ve anlattığımız kurala aykırı görünmektedir. Ama 
biz endüstrileşmiş ülkelerle üçüncü dünya arasındaki ti­
caret ilişkilerini gözönüne sererken hiç bir zaman her 
yerde geçerli bir kural ortaya koymadık ve sadece genel 
bir eğilime işaret ettik. 

Daha da derinleşerek, bu eğilimi daha iyi ve daha 
kesin şekilde saptamak üzere, Latin/ Amerika - Kanada 
ilişkileri gibi böyle bir tahlile ihtiyaç göstermeyen du­
rumu bir yana bırakıp bazı örnekler bulduk. III-7 nu­
maralı tablo biraz önce saydığımız �sya ve Afrika ülke­
leri ile İngiltere ve Fransa'nın alıcı ve satıcılıkta (ya da 
bunlardan birinde) birinci oldukları durumlarda, toplam 
ticaretteki payları ele aldık. Fransa ile uzun bağımsız­
lık savaşıarına girmiş bulunan Cezayir'i tipik bir baz 
yıl bulamıyacağımız düşüncesiyle bir tarafa bıraktık. 

Bu incelemeden çıkan sonuca göre, yirmi üç ülkede 
on iki yıllık bir süre içinde emperyalist ülkeler, ihracat 
ve ithalatlarını hissedilir ya da kuvvetli bir şekilde kay­
betmişlerdir. Bu kurala dört yarım - istisna var : Mala­
vi ve Zambiya'nın ithalatıarı ve Uganda ile Çat'ın ihra­
catları (ama son iki durumda da farklar çok azdır) . Baş­
lıca ülkelerden Hindistan'da Britanya'nın ticari emper­
yalizmi tamamen çöküntü halindedir. Herbiri ortak pa­
zara ortak olan siyah Afrika ülkeleriyle Fransa'nın du­
rumuna gelince, Fransa'nın ticari durumundaki kayıp­
lar, Avrupa'lı ortakları ve hele Almanya tarafından ka­
patılmıştır. Afrikallların ortak pazara yaptıkları ihra­
cattaki artışlar (1956'da % 52 den 1969'da % 62'ye) Af-
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TABLO 111-7 

Bazı ülkelerin İngiltere ve Fransa ile ticareti 

İthalat yüzdesi İhracat yüzdes; 

Baz yıl 1969 Baz yıl 1969 

İngiltere lle Ticaret ( % )  < % >  < % >  < % >  

Seylan 1956:  21 17 1956:  30 20 
Hindistan 1956: 26 7 1956:  31 12 
Malezya 1956: 18 14 1956 : 17 6 
Pakistan 1956 : 21  13  1956 : 16 ll 
Gana 1956 : 47 27 1956 : 27 25 
Kenya 1957: 38 31 1957: 26 23 
Malavi 1964: 23 30  1964 : 48 46 
Nijerya 1956 : 45 35 1956 : 65 28 
Uganda 1957: 43 34 1957: 21 23 
Tanzanya 1957 : 37  27 1957: 31 26 
Zambiya 1964 : 17 23 1964: 33 28 

F.ransa ile Ticaret 

Fas 1956 : 46 3 1  1956: 53 35 
Tunus 1956 : 69 33 1956 : 55 27 
Kamerun 1956: 63 49 1956: 57 23 
Fildişi kıyıları 1957: 62 47 1957: 58 3 1  
Dahomey 1957 : 59 39 1957: 93 36 
Gabon 1958 : 65 58 1958 : 57 35 
Madagaskar 1956: 72 51 1956:  62 39 
Moritanya 196 1 :  81  38 196 1 :  3 1  20 
Nijerya 1957:  62 49 1957: 85 63 
Orta Afrika Cumhuriyeti 1958 : 61 55 1958: 83 51  
Senegal 1957: 61 41 1957: 80 60 
Çat 1957 : 56 35 1957: 81  83 

Kaynak : international Trade Statistics, değişik yıllar. 
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rikalı ortaklarla altı Avrupa'lı alıcı ve satıcı arasında iyi 
bir paylaşımla dağılmıştır. 

Bu tespitler varılan şu sonucu garip bir şekilde güç­
lendirmektedir: Sömür ec· ikten elen iki taraflı tica­
ret bağları her ne kadar hala gü I ü ve egemen ise de 
her yerde ara ar mı ve 'tgide ev erb'irCriii:U"ma 
girmıştir. Emperyalistlerle üçüncü dünya ülkeleri ara­
s� ticaret şu iki anlamda yarı yarıya çok taraflı 
olmuştur : 

Herkesin kendi avı yoktur artık, bu avlar çeşitli 
akımlara maruzdur ve elden çıkabilir, ikinci sonuçta 
artık ülkelerin karşısında sadece eski sömürgeciler de­
ğil, bütünüyle emperyalist düzen vardır. Bunun daha 
genel sonuçlarını çıkarmaya çalışacağız. 

Kısım E. - Deniz Taşıması 

Dış ticaretlerinde gelişmiş kapitalist ülkelere bağlı 
ve onlarca sömürülen üçüncü dünya ülkeleri, bir de de­
niz taşımasında kaçınılmaz şekilde ayni duruma düşer­
ler. Çünkü çok uzak, deniz aşırı ülkelerle ticaret ya­
pıldığından uzun deniz yolculuğu navlunu büyük ölçü­
de sorun haline gelir. 

Oysa, üçüncü dünyanın deniz filosundaki durumu 
diğer alanlardakinden hayal edilerniyecek kadar geridir. 
Üçüncü dünyandan iki ülke, Liberya ve Panama bir yana 
bırakılırsa, bütün üçüncü dünyanın ticaret filosu gayri 
safi tonajı 16.400.000 ton ya da dünya ticaret filosunun 
sadece % 7,7 sidir. (Liberya ve Panama filoları da milli 
değildir ve gelişmi§ ülkelerin· bir aracıdır) Sosyalist ül­
kelerin ayni tonajda payı % 9,4 ü, gelişmiş kapitalist 
ülkelerinki ise % 83 ü bulmaktadır (1 ) . 

( 1 )  Plerre Jalee, Le tiers monde e n  chil/res, Maspero, 1971, 

tablo IV-12. 

78 



Bunun sonucu olarak gelişmiş kapitalist ülkelere 
yükçe ağır, pahaca hafif şeyler ihraç etmek durumunda­
ki üçüncü dünya, onların ticaret filolarına muhtaçtır 
ve bunlara avuç avuç para öder. Bu filolar gelişmiş 
ülkeler için silahlar kadar ağır basar, bu alanlarda de­
niz ulaştırma ve navlun anlaşmalarıyle gelişmiş ülkeleri 
tam bir çatal içine alırlar. Andre Gunder Frank Birleş­
miş Milletler Latin Amerikan ekonomisi komisyonu ra­
kamlarına dayanarak, Latin Amerika'nın ihracatırı,ın 
yüzde ona yakın kısmınln�vlun olarak ödediv ini belir­
tiyor ı, u mik ar milyon dolardır. Bu 
rakamdan hareketle üçüncü dünyanın tümüne ait 
hesaplara gidilirse bu rakam b�� . 

milyar doları bulur. 
Bu rakam bu alanda gelişmem/Ş durumda olmanın nele­
re mal olduğu ve gelişmiş ülkelere kıt kaynaklar üzerin­
den ödenen dövizterin önemini ortaya koyar. Bu nokta, 
her zaman için önemli, ama iki grup ülke arasındaki 
bağlılık ve sömürü ilişkileri incelenirken hiç gözönüne 
alınmamış bir noktadır. 
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IV. YARDIMLAR VE KAPiTAL HAREKETLERİ 

Üçüncü dünyaya yardım problemi en çok karışık 
görüntüler veren ve en farklı yorumlara neden olan ko­
nudur. Karışıklık rakamlara ve teriıeJ. verilere kadar ile­
ri gitmiştir. Bu rakamlarla veriler için, uluslar arası 
düL.eyde, kaynak OCDE (Avrupa ekonomik işbirliği ör­
gütü) yayınlarında yer almaktadır. ııKalkınma yardı­
mın başlığı altında her yıl yayınlanan belgede cdncele­
me 19ıı alt başlığı altında, en son yardım rakamları en 
uygun biçimde verilir. 

Her yeni basım kalkınma yardımı komitesi (KYK) 
başkanının yıllık raporundan alınır. KYK., OCDE.'nin 
kadrosu içinde üçüncü dünyaya yardım yapan bütün 
ülkeleri bünyesinde toplayan bir uzmanlaşmış örgüt­
tür. Konfüzyon raporun başlığı ve yıllık raporun bün­
yesinden başlar. Başlıktan açıkça anlaşılacağı üzere ele 
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alınan konu «yardım>> dır. Oysa, rapor ve istatistik tab­
Iolar yardım ile akçalı değer alımları sert bir şekilde bir­
birlerinden ayrılmaktadır. Verilen açık delillerden anla­
şılacağı üzere bazı akçalı akımlar vardır ki, bunların 
yardım kavramı ile en küçük bir ilgisi olmaması gerekir. 
Buna karşılık öyle yardımlar da vardır ki, bunlarda, ak­
çalı akımlara (yani parayla ilgili hareketlere) rastlana­
maz. Ama belki de istenen bu keskin ayrım, her yıl ayrı 
bir tablo düzenlenmesi şeklinde gözönünde bulundum­
lur . .  <<Az gelişmiş ülkelere ve iki taraflı örgütlere giden 
akçalı değerler» başlığı altında rapora eklenen tablo bu 
hareketleri özetler. Bu rakamların toplamı zengin ülke­
lerin fakirler lehine yaptığı çabaların övgücü bir görü­
nümünü (imajını) verir. Bu görünüm övgücü de olsa, 
kendi içinde ve ustalıkla alım - yardım fikrinin yayıldı­
ğı ölçüde de sahtedir. 

Bunun en yeni ve bilinen örneği : 1970'te, bu akımlar 
15 .542 milyon doları bulmuştur. Büyük kısımlar olarak 
şöyle sıralanabilir (rakamlar nettir, yani ödemeler ve 
yatırımların geri alınışı şeklindeki geri ödemeler çıka­
rılmıştır) 

- Kalkınma için kamu yardımları 6.808 
- Diğer kamusal alımlar 1.159 
- Özel sermaye payları 6. 735 
- Özel örgütlerin hibeleri 840 

Toplam 15 .542 

Bu rakamlar da az gelişmiş ülkeler sayılan bazı Gü­
ney Avrupa ülkeleriyle, özellikle İspanya, Yunanistan ve 
Yugoslavya ile ilgili yardım ve alımların da, yukardaki 
kalemlerin herbirine % 5 ile % 10 arasında girdiğini de 
belirtmek isteriz. 

Ama daha önemle belirtmek istediğimiz bu özet her 
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§eyi örtebilen bir niteliktedir. Örtünün altında öyle bir 
kalabalık akım vardır ki, bunlar en geni§ bir hoşgörü 
içinde bile yardım sayılamaz. Bunlardan biri olan «di­
ğer kamusal akımıarn başlığı altında büyük kısmıyle ih­
racata verilen kamu kredileri (ilerde bunlar hakkında 
ele§tirilerimizi okuyacaksınız) ,  gelişmiş ülkeler merkez 
bankalarının satınaldığı uluslar arası değerli evrak (his­
se senedi ve tahvilat) satınalmaları ve nihayet işletme­
lerde katılma payı şeklinde yer alan kamu yatırımları 
yer alır. 

«Özel sermaye payları» başlığı altındaki global ra­
kama gelince, bunlar iki kısımdır: Özel yatırımlar ve 
plasmanlar (4.561 milyon dolar) ve ihracata verilen özel 
krediler (2.1 74 milyon dolar) . Birincilerden ba§larsak, 
bunlar dünyada pek az kimseyi hele Batı monopalleri­
nin önemli kişilerinden hiçbirini ,ham maddeleri yağma 
için ve her yoldan kar sağlamak için değil de yardıma 
koşmak amacıyle az gelişmiş ülkelere yatırım yaptıkları­
na inandırabilirler. Ancak, bu ((akıına» karların yeniden 
yatırılması mekanizması girince ölçü de değişir. Yani 
üçüncü dünyada karlar gerçekleştirilmiş ve bir kısmı o 
ülkede yatırılmıştır. Bu karlar üçüncü dünya ülkelerinin 
(dç tasarrufları» nın bir kısmını oluşturur ve böyle iken 
bunları bir akım gibi ele almak, kavramın kendine aykı­
rı düştüğü gibi, yardım olarak düşünmek te yutturmaca 
sayılabilir. 

İhracat kredilerine gelince, özel ya da kamu kay­
naklı olsun, bunlar hakkında bizzat (KKY) nin 1971 
raporunu konuşturmak en doğru yol olacaktır. Bu rapor­
da ihracata açılmış kamu kredileri şöyle anlatılıyor 
(( . .  .ihracatı (gelişmiş ülkelerin ihracatlarını) özendir­
mek içindir, asla gelişmeyi kolaylaştırmak amacına dö­
nüş değildirn (sahife 43) , ve bir yerinde de ((kamu ke­
simince ihracata açılan kredilerle, özel sektör kredileri 
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arasındaki aynm genel olarak çok ince kurumsal fark­
Iara dayanır» denilmektedir (Sahife : 115) . Bunların 
hepsi birbiri üstüne ayni torbaya konulabilir ama her­
halde bu tarhaya «üçüncü dünyaya yardımıı etiketi ko­
nulamaz. Çünkü herkes bilir ki bütün gelişmiş ülkeler­
ce ihracata açılan krediler, ihracatçılara yardım ama­
cıyle ve sadece üçüncü dünyaya değil bütün ülkelere 
yapılan ihracat için açılmaktadır. 

Bütün bunlardan çıkarılacak sonuç şudur: Şüpheli 
durumlardan ve karışıklıktan kurtulmak için, (KYK) 
belgelerinin (sadece rakamlara bakılarak, çünkü önem­
li olan sadece onlardır) yapısı içinden çıkmak ve yar­
dımlarla kapital hareketıerini kendine özgü bir yaklaşım­
la ele almak gerekir. Bu yaklaşım bizi bu konuyu üç 
bölümde incelemeye itecektir. 

Kısım A. - Özel kapital ve ikinci kez transferler 
Kısım B. - Devlet yardımları 
Kısım C. - Kamu borçları 

Kısım A. - Özel kapital ve ikinci kez transferler 

İhracata açılan krediler bir yana bırakılırsa, üçün­
cü dünyaya gelişmiş ülkelerden yapılan kapital yatırım­
ları iki başlık altında düşünülebilir : Çok daha ağır ba­
san direkt yatırımlar ve portföy yatırımları. Ancak bir 
iki çeşit yatırım için sınır çok belirsizdir. İlke olarak, bir 
filyal kurma izni demek olan, ya da bu teşebbüsün kont­
rolünü sağlayan yatırımlara direkt yatırımlar; bir 
kontrol getirmeyip ancak katılmayı sağlayan yatırım­
lara da portföy yatırımları denir. Ama aslında kontrol 
kavramı da dalgalı ve belirsiz olduğundan, bu yolla ge­
tirilen ayırım da ayni niteliktedir. Yani, verilen rakam­
ları sadece genel değerlemeler olarak almada yarar var­
dır. 
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Tablo ıv-ı ı967 ve ı970'te gelişmiş kapitalist ülke­
lerin üçüncü dünyadaki özel yatırımları hakkında kü­
mülatif rakamlar vermektedir. Burada ayni zamanda 
yatırımların büyük bölgeler ve ekonomik kesimler iti­
bariyle dağılımı da yer almıştır. Buradan çıkan sonuca 
göre, ı970'de endüstrileşmi§_ ülkelerdeki kapital sahiple­
rinin üÇüricu·-auiıyadaki direkt yatırımları 40 milyar 
diliara varmıştır. Bu aktif değerlerin yarısından fazı� 
Latin Amerika'da, 1 /5 ten hi ra z eksiği Afrika'da, ı /6'dan 
biraz fazlası , Asya ve Okyanusya'da ve sadece ı ıo•u 
Or a Dogu syasmda ır. ek or olarak ise, 1967'de pet­
rol ve madeniere yapılmış yatırımlar % 45'i temsil et­
mekte ve ham madde elde etmek amacıyle yapılmış plan­
tasy_on yatırımları da katıldığında % 50'ye yaklaşmak­
tadır. Daha önceki tespitlerimiz gözönunde tutulursa bu 
hiçbir zaman sürpriz sayılamaz. Ama petrol üretimin­
de bölgenin taşıdığı büyük önem düşünülürse, Orta Do­
ğu'daki yatırımlarm azlığı şaşırtıcıdır. Gerçekten de pet­
rol konusunda gerek çıkarma ve gerekse rafinaj yatırım­
ları vardır ve bunlar para yemekte çok oburdurlar. Oy­
sa Orta-Doğu örneği bunu doğrulamıyor ( ı968'de üçün­
cü dünyada yapılmış yatırımlarm % ı6'sı) . 

Bu aktifler her yıl kümülatif olarak ne miktarda 
artar? Bunun cevabını bize IV-2 sayılı tablo veriyor : 
ı960'la 1964 arasında bu aktifler yılda iki milyar dolar­
dan daha az artarken (C Çizgisi) ,  bu artış ı969-1970'te 
üç milyar doları geçmiştir. Bu rakamlara, karlardan 
dağıtılınayıp orada yatırıma ayrılan meblağlar da 
dahildir. Bunların genel yaıırımlardaki payı yüzde 40'tan 
az değil. Demek oluyor ki yeni kapital katkısı bunun 
% 60'ı kadardır (iyi ya da kötü yıllarda) 

Gelişmiş kapitalist ülkelerin kapital karlarının ne 
oranda üçüncü dünyaya yatırılarak hemen orada eko­
nomiye şırınga edildiğini bilmek herhalde ilginç olacak-
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TABLO IV-I 

Gelişmiş kapitalist ülkelerin üçüncü dünyadaki kapital 
yatırımların direkt kümülatif tahminleri 

A) 1967 sonunda 

- Petrol endüstrisi 
- Maden 
- imalat )) 
- Diğer sektörler 

Bölge toplamları 

GENEL TOPLAM 

B) 1970 sonunda 
Bölge toplamları 

GENEL TOPLAM 

C) 1967 sonunda 
Sektör olarak üçüncü 
dünya % si 

Milyar Dolar Olarak 

Latin Orta Asya ve 

Afrika Amerika Doğu Okyanusya 

2.6 
1 .3 
1 .2 
1 .4 

6.5 

8.5 

4.5 
2.0 

6.5 
4.9 

ı 7.9 

32.3 

21.4 

40.0 

2.8 

0.2 
0. 1 

3 .1  

3 .9 

1 .1  
0.3 
1 .5 
2.0 

4.9 

6.2 

Petrol Madenler imalat Diğer 

% 34 % ll % 29 % 26 

Kaynak : OCDE, Gelişmeye yardım «1971 araştırması» tablo 
VI. 2 ve VI. 3 

Not : OCDE nin kendisi de bu verilerin «epeyce yaklaşık'> ol­
duğunu ve «mümkün büyüklük sırasını» gösterdiğinde 
ısrarla dururlar. 
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TABLO IV-2 

Gelişmiş kapitalist ülkelerin üçüncü dünyadaki bir yıllık 
yatırımları ve anayurda dönen karlar 

Milyon dolar olarak 
1969-1970 

1960 1964 Ortalaması 

AJ Yeni direkt yatırımlar 

- Birleşik Amerika 572 905 

- İngiltere 70 

- Batı Almanya 46 159 

- Fransa 190 

- İtalya 34 1 24 

- Japonya 25 
--- ---

K.Y.K. ülkeleri toplamı 1 .077 1 .073 1.900 (x) 

B) Yatırılan karlar 664 745 1.206 (X) 

C) Yatırımların artışı (A-B) 1.741 1 .808 3 .106 

D) Portföy faizleri 849 550 1 .424 

E) Yeni alım (A-D) 1.926 1.623 3.324 

F) Gelirlerden resmi şekilde 
yurda gönderilen 4.900 7.820 (X) 

G) Oran F/E 300 235 ( 1 )  

Kaynak : OCDE, kalkınmaya yardım, «1961 -1965 v e  1971 araş­
tırmaları>> yurda dönen gelirler için, metinlere bakınız. 

Not : Yatırım rakamlarının içinde bazı Güney Avrupa ülkele­
rine yapılmış ve toplarnın % 10 una eşit sektör yatırımları 
da vardır. Buna karşılık yatırım gelirleri rakamı (F) sa­
dece üçüncü dünya ile ilgili olanlardır. 

( 1 )  Önceki notta d'a belirtildiği gibi, bu oran sadece üçün­
cü dünya için düzenlenseydi, 2.6 ya çıkacaktı. 
(x) Yazarın tahmini 
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tır. IV.2 sayılı tablonun B ve F çizgisinde yer alan ra­
kamlardan anlaşılacağı üzere 1964'te bu oran 1969-1970' 
te olduğu gibi % 13 çizgisindeydi. Oysa, hesaplar sade­
ce yatırım gelirlerinden sadece resmi olarak transfer 
olunan rakamları gösterir ve aşağıda göreceğiz ki, üçün­
cü dünyada elde olunan önemli bir miktar kar, illegal 
yollarla kapitalin ülkesine transfer olunur. İnsan kafa­
sına uygun gelen bu tespitler bu gözlemle ancak güç ka­
zanır, bu gözlemlerin hepsi üçüncü dünyada aktifleri el­
lerinde tutanların genel eğiliminin karlarının hemen 
hepsini ülkelerine götürmek olduğudur. Bu tespiti şu iyi 
bilinen noktaya yaklaştırmak gerek. --��PJ.�!!!tsJ ____ �n:. 
düstrileşmiş ülkeler birbirlerinin ülkelerine üçüncü dün­
yaya yaiirdıkiarın_g_ıgı _ __çg]Ldaha..fazla para yatırır la-r.-o 
halde,-1fÇünEü-· 

dünyada yatırım yapma eğiliminin zayıf 
olması olayı yanında bu kapitallere iştiha yedikçe de 
gelmiyor, çünkü kardan yaptıkları yatırımlar da son de­
rece küçüktür. Böylece bir önceki kesimin C bölümün­
de daha önceleri tespit ettiğimizi burada güçlendirmiş 
bulunuyoruz. Emperyalist kapitalizm, bütünüyle üçüncü 
dünyııya yatırım �mi_çözümüne1Jlı:Zöruiı1uluk gereği 
v�rmıştır: Vazgeçilemez ilk maddeleri çıKararak tesisle­
ri o ülkelerde kurup geliştirmek ya da maddeleri işleyen 
endüstrilere pazar açmak, ya da bu pazarları güçlendir­
mek zorunluluğu dolayısıyle. -

Bu eğilim acaba üçüncü dünyada yatırılmış bulu­
nan kapitalin zayıf karlılık oranı ile güçlenmez mi? Bu 
rantabilitenin ortalaina ciddi ve kesin bir ölçüsünü çıkar­
manın güçlüğünü biliyoruz. Üçüncü dünyadaki yatırım­
ların karlılığının diğer ülkelerdekinden daha yüksek ol­
duğu yolundaki kamu oyu inancına rağmen, elde kesin 
rakamlar yok. Ama bununla beraber, IV-1 ve IV-2 sayılı 
tablolara bakarsak ve 1970 yılındaki dış aktifler topla­
mını (40 milyar dolar) yurda taşınan karlar ve yatı-
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rımlar karları toplamı ile (7.820 + 1206 = 9026 milyar 
dolar) oranlarsak, % 22.5 gibi bir karlılık oranı elde 
ederiz. Ancak birinci rakam sadece direkt yatırımla­
rı hesaba kattığı (yani portföy yatırımlarını içine alma­
dığı) halde, ikinci rakam bütün legal transferleri içine 
almaktadır. Amerikan belgelerine göre (statistical Abs­
tracı of the u.s) -ki dışarıya yapılmış direkt yatırımlarla 
bunların karlarını verebilmektedir-, % 15 lik bir kar çı­
karabilir. Ancak Amerikan kapitalleri karlarının bir kıs­
mını yeraltı yollarıyle dışarıya, yurda göndermenin üs­
tadıdırlar (aşağıda göreceğiz) .  Şunu da ilave edelim ki, 
başkan Allende, Şili'deki Amerikan firmalarına cephe­
den saldırırken uzmanları bu firmaların elde ettikleri 
karların başka yerlerden 5 kat daha fazla olduğunu he­
saplamu�lardı. Başka yerlerden kastedilen genel olarak 
Amerikan Birleşik Devletleri idi (1 ) . Bu değişik belirti­
ler yatırımların üçüncü dünyada diğer yerlerden çok 
daha yüksek olduğu yolundaki genel görüşü destekle­
mektedir. Kar yönünden var olan bu avantajın tersine 
dönmemesi için az gelişmiş ülkelere yapılan yatırımlarda 
ilgiyi azaltan noktaları, hala belirleyici nitelikteki bu en­
geller arasında, bizce en başlıcası olarak -ne yazık ki 
tekrarlıyoruz- güven eksikliği getiren politik kararsızlı­
ğı saymak gerekir. Zaten başka türlü olsaydı, Dünya 
Bankası genel kurulunda, Amerika adına güvernör ola­
rak katılan Connally'nin, özel yatırımlar için «yatırım 
iklimi için sigorta)) zorunluğu üzerinde dururken Finan­
ces et development dergisine inanabilir miydik? Con­
nally aynı zamanda yatırımların sigorta amacıyle bir 
uluslar arası örgüt kurulmasını ve yaratılanlar dışında 
daha geniş bir örgüt, yatırımları hakkındaki değişik hü­
kümleri gidermek için bir uluslar arası Merkez kurulma-

( 1 )  Le monde, 1 6 - 1 7  Ocak 1972. 
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sını da istemiştir ( 1 ) . Bu durum bizi, özel olarak Ameri­
ka Birleşik devletlerinin özel yatırımlarını incelemeye 
götürür. Zaten bu yatırımlar üçüncü dünyadaki dış yatı­
rımlar için büyük farkla en önde gelen ve ona rengini 
veren yatırımlardır. 1968 yılı sonunda Birleşik Amerika'­
nın üçüncü dünyadaki özel direkt yatırımları toplamı 
20.355 milyon dolara yükseliyordu. IV-1 sayılı tablo­
da görüldüğü gibi, ayni yıl bütün kapitalist ülkelerin 
yatırımları ise 25 milyara yaklaşıyordu. Amerikıfn ya­
tırımları bu hesaba göre, bütün yatırımların % 58 ini 
bulmaktadır. Ancak bu oran üçüncü dünyanın her böl­
gesinde aynı değildir. Çünkü Latin Amerikasında bu 
oran % 75 e yakınken, Asya ve Afrika'da bu üstünlük 
çok daha azdır. Ancak şu da çok ilginçtir ki, 1960'la 
1968 arasında Latin Amerika'da Birleşik Amerika direkt 
yatırımları % 40 oranında artarken, ayni artış Asya'da 
% 104 ve Afrika'da % 190'dır (2) . Böylece monopol ka­
pitalizminin (3) bu oyuna koyduğu sermayesini üçüncü 
dünyanın değişik bölgeleri arasında dağıttığı söylenebi­
lir. Gayesine ulaştığı ve tartışmaz derec�de üstün bu­
lunduğu yerde çabalarını azaltırken, fethetmesi gerekli 
yerlerde aksine çabalarını artırmaktadır. Mal ihracında 
da buna benzer bir durum bulunduğunu tespit etmiştik. 
Amerikan sermayesinin toplamından çok yayılışı daha 
tipik bir durum göstermektedir. 1956 ile 1968 arasında 
gerçekten Amerika'nın üçüncü dünyadaki yatırımları, 
kapitalist ülkeler yatırımlarının sadece % 45 i civarın­
daydı. (Oysa kümülatif toplamda pay yukarıda anlatıl-

( 1 )  Finances et development, para fonu ve dünya banka­
sı organı, no. 4, 1971 .  

(2)  Pierre Jalee, Le tiers monde en chif!res, tablo V -4. 
(3) Bazıları tekel kapitalizmi adını veriyorlar. Biz yazı ve 

çevirilerimizde «Monopol kapitalizmi» deyimini tercih 
ettik. (Çevirenln notu).  
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dığı gibi % 58 dir - Ç. Notu) . Buradan, esas bir nokta­
ya, Amerikan kapitalistlerinin Asya'da ve hele Afrika'da 
yatırım yapmakta eskisine göre çok daha istekli oldu­
ğuna epeyce düşündükten sonra varılabilir. 

Çok önemli bir eğilimi burada belirtmekte yarar var­
dır. Çeşitli emperyalist güçlerin özel kapitalleri bazı yer­
lerde birbirleriyle yarışıp çekişseler de, birçok ülkeye ya­
yılmış yatırımlarda daha çok birleşik anlaşmayı üstün 
tutmuşlardır. Bu duruma özellikle 1960 dan sonra çok 
moda olan, tipik Afrika maden işletmelerinde rastlana­
bilir. Bu çok sayıdaki işletmelerde, bir çok ülkeden gel­
miş sermayeyi hep elele vermiş şekilde ve hemen dai­
ma yerli kapitalle birlikte çalışır görürüz. Moritanya'nın 
demir (MIFERMA) ve bakır (MICIMA) , Gine'nin Boke 
aklı baksit ve Nimbe adlı demir ( 1 ) , Liberya'nın demir, 
Gabon'un Manganez (COMILOG) ve demir (SOMIFER) 
ve hatta Nijerya'nın uranyum ve Okyanusya'da yeni-Ka­
ledonya'nın Nikel madenierinde kuruluş ve kapitaller 
böyledir. Büyük bayındırlık işlerinde, örneğin Pakistan­
da Tarbela ve Mozambikteki Cabora-Bossa barajlarında 
da bir çok uluslu dev şirketin içinde birleşmiş çeşitli 
ulus kapitaline rastlanır. Fildişi kıyılarındaki San Ped­
ro limanı ile kosov hidroelektrik santrali inşasında da 
bir çok ulus sermayesi yer almıştır. Bu gibi şirketleşme­
lere bir çok montaj endüstrisinde bile rastlanır : Fas'ta, 
Fas otomobil şirketi (SOMACA) Fransız, İtalyan, İngi� 
liz, Alman ve Amerikan arabalarını aynı zamanda imal 
etmektedir. Nihayet yatırım şirketleri alanında yeni bir 

( 1 )  Nimba dağı madenierini işletmek için Avustralya'lı 
Amerikan, İtalyan, Romen, Yugoslav maden şirketle­
rinin bir konsorsiyum kurduklarını belirtelim. (Le mon­
de, 8 Ağustos 1969) Yugoslavya Diabola boksit maden­
Ierinin işletmesine ayni şekilde katılmıştır ( Africasic, 
26 Aralık 1 97 1 ) .  
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şirkete Asya için özel yatırım şirketi (PICA) ya işaret 
etmek isteriz. Bu şirket on bir ayrı ülkeden gelen özel 
kapitallerle kurulmuştur. Bunun bir benzeri de on iki 
ayrı ülke kapitallerini Afrikada yatırım için birleştiren 
(S.I.F.I.D.A.) dır. 

Üçüncü dünyadaki monopal kapitalizminin yönel­
meleri bakımından bu eğilimler dönemimizin göze çar­
pan olayıdır. Bunlar, emperyalist özüyle dünya ekono­
misinin birleşmesi ve tarnlaşmasının birer tezahürü, hem 
de en önemli birer tezahürüdür. Bu noktalar üzerinde 
son kesimde çok daha ağırlıkla duracağız. 

Ama özel kapitallerle işimiz daha bitmedi. Asıl, bir 
kapitalin amacı olan karları üzerinde duralım. Üçüncü 
d�nyada karların özellikle, yüksek olduğunu ve bunların 
onda dokuzunun metropole geri döndüğünü daha önce­
leri belirtmiştik. Ancak uluslar arası yayın ve belgelerde 
bu geri dönüşlerin tam miktarlarını bulabilmek son de­
rece güçtür. Uluslar arası Para Fonu ve Dünya Bankası 
bunları belirlemekte belli bir sıkıntı içindedir ve bu 
konuda son derece belirsiz, renksizdir. Üçüncü dünyanın 
bütün ülkelerinin ödemeler dengesini doğrudan araştır­
mak -bereket iyi düzenlenmişti- ve bunlara, portföy ve 
direkt yatırımların gelirlerini toplayan «yatırım gelir­
lerin başlıklı rakamları eklemek için uluslar arası para 
fonu'nun Paris'teki merkezine iki kez gittim. 1964 ve 
1968 yıllarının gelirleri için bu çalışmayı yaptık ( 1 ) , 
1969 ve 1970 yılı rakamları o rakamların ekstrapalasya­
nu yoluyla elde edildi (2) . Böylece elde edilen rakamlar 
şöyle :  

( 1 )  Pierre Jalee, Le tiers monde e n  chijjres, tablo V-5. 
(2) Bir istatistik serinin bilinen eski yıllar rakamlarını, so­

nuçları alınamayan daha yeni senelere doğru uzatıl­
ması işlemine ekstrapalasyon denir. Mesela Türkiye'de 
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Özel yatırım gelirleri: 

1964 :  4.900 milyon dolar 
1968 : 6.800 

1969-

1970 : 7.820 

Bu rakamlar son derece büyüktür ve buna rağmen 
denebilir ki, karların yasalara uygun şekilde anayurda 
gönderildiği söylenemez. Böyle olunca kaçak şekillerde 
metropole gönderme yolları üzerinde durma zamanı gel­
miştir. Bu konuda kişi olarak ve doğrudan doğruya edi­
nilmiş (uygulayarak değil kontrol altında tutarak) , en 
çok sayıda kullanılmış deneylerim var. Durum bu olun­
ca üçüncü ı.lünya ülkeleri de bu yolla yapılacak kendi 
ülkelerinde elde edilmiş karların kaçmaması için gerekli 
tedbirleri alırlar. Bu tedbirler ya ihracat tutarını en aza 
indirme, ya da firmanın ithalatlarını en çoğa çıkarma 
şeklindedir. En çok tutulan yollar budur. Birinci du­
rum: Genel olarak ham maddeler çıkaran ve uluslar 
arası şekilde ülkede kurulmuş firmalar için geçerlidir. 
Aynı gruptan yabancı ülkelerdeki firmalara malını 
satarken, mallarla birlikte karı da yer değiştiren o mal­
dan elde olunan muhasebe ve maliye karını, dışardaki 
ilgili gruba göndermek üzere fiyatlarını en aza indirmek 
yeterlidir. İkinci durum : Genellikle ayni gruptan bir 
ya da birçok şirketten ilk maddeler ya da yedek parça-

hayvan sayısı (büyükbaş) yılıar itibariyle şöyle olsun : 
Bu seride sayının 1/5 ile 1/6 arasında değiştiği görülü­
yor ve buna bakılarak 1973'teki hayvan sayısını 9,8 mil­
yanun 1/6 sı ya da 1/5 i kadar artırıp serideki yerine 
oturtabiliriz : 1973 yılı için 1 1 ,2 ya da 1 1 ,5 milyon 
Ekstrapolasyonun doğru olması geçmiş yıllardaki ko­
şulların, söz konusu yılda anormal şekilde değişmeme­
si gerekir. (Çevirenin notu) . 
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lar ithal ederek montaj yapan imalatçı firmaların baş­
vurdukları yoldur. Karın kaynakta kalması, ihracat ya­
pan ana şirketin kasa ve hesaplarında birikmesi için it­
halat fiyatları arttırılır. Her iki halde de, transfer for­
malitelerinden kurtulmak için kar sıfır ya da pek az 
olacak tarzda ayarlanır. Ama kar herhangi bir yerde 
çalışılsa elde edileceği kadar elde edilip grubun şu ya da 
bu şirketinde görünecek şekilde gerçekleştirilmiştir yi­
ne de ( 1 ) . 

Kaba olarak bile bu yeraltı çıkışlarının büyüklük 
derecesini hesaplama olanağı yoktur. Yalnız bu miktar­
lar ihmal edilerniyecek düzeyin çok üstünde olmalıdır. 
Burada Miguel Arraes'in Le Bresil adlı eserinde anılan 
bir misali alacağız. Pernamboue eyaletinin eski va­
lisi, 1953-54'te Brezilya'dan bu tür, kaçak olarak çıkan 
karlar konusunda bir anket (araştırma) yapmıştır. Bu 
araştırma on sekiz ayda Amerika'ya kaçan sermayeyi 
150 milyon dolar olarak göstermiştir. Yazar bu esasa 
göre ekstrapalasyon yaparak bütün yabancı sermaye 
için 250 milyon dolar rakamını bulmuştur (2) . Aynı 
süredeki, yasalara uygun transferlerde karşılaştırılınca, 
kanunsuz transferierin bunlardan pek az bir miktar 
daha eksik olduğu anlaşılmıştır. Ama bu örneği her ye­
re genellernek te doğru olmaz. Çünkü bir çok ülkede 
kar transferlerine hiç bir yasa sınırı konulmadığından, 
kaçakçılık için sebep ve mevzu kalmaz. Bugünün Bre­
zilya'sında -ki bu hiç de Vargas'ının Brezilya'sı değil­
dir- durum böyledir ve Amerika kıt'asının kuzeyinden 
gelen sermayeler çoğunlukla dış ülke statüsünden ya­
rarlanırlar, onlara kanunlar uygulanmaz. 

( 1 )  Hiç böyle olmasa 6.000 dolarlık bir kamyon 500.000 li­
raya satılabilir mi? Ama hileler bir insan kafasının dü­
şünemiyeceği kadar çeşitlidir (Çeviren ) .  

(2) Miguel Arraes, Le Bresil, Maspero, 1969 sahife 1 15 - 1 1 6. 
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TABLO IV-3 

31.  Mart. 1971 günlü rezerv 

Milyon dolar 

Para tonu 
Altın Dövizi Toplam 

A - Gelişmiş kapitalist ülkeler 

İngiltere ve Batı Almanya 14.940 14.948 29.888 

Diğer gelişmişler ( 1 )  18.645 30.978 49.623 

Toplam 33.585 45.926 79.5 1 1  

B - Üçüncü dünya 

Latin Amerika 1 .080 4.636 5.716 

Orta Doğu (2) 1 .002 2.436 3.438 

Doğu ve Güney Asya 678 4.606 5.284 

Afrika (3) 400 3.993 4.393 

Toplam (4) 3 .290 15.670 18.960 

C - Sosyalist ülkeler dışında Dünya % 1 7.5 % 82.5 % 100 
36.875 61.596, 98.470 

Üçüncü dünya % si % 9 % 25 % 19  

Kaynak : Uluslararası para fonu (IMF) yıllık rapor, 1971 sa-
hife 6 

( 1 )  Türkiye, 'Yugoslavya v e  Güney Afrika dahil 
(2) İsrail dahil, Türkiye hariç 
(3) Güney Afrika hariç 
(4) Kalan balüyeler dahil 
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O halde şimdi yasalara uygun şekilde _metropole gi­
debilen karları inceleyelim. Ama bunların tek transfer 
olmadığını unutmayalım. Bir çok üçüncü dünya ülke­
sinde, bunların transferi kambiyodan gelen nedenlerle 
önemli sorunlar ortaya çıkarır. Çünkü karlar genel ola­
rak ulusal ve değeri düşük parayla elde edildiği halde, 
transfer gerçek ve konvertibl dövizle yapılacaktır (1 ) . 
IV-3 sayılı tablodan anlaşılacağı gibi, 31  mart 1971 'de 
üçüncü dünyanın en geniş anlamiyle yorumlanacak 
(çünkü para fonu üzerine tiraj hakları da dahil edil­
miştir) rezeyvler üçüncü dünya için 19 milyar doları 
aşmamaktadır. Bu rezervler dünya rezervlerinin (sos­
yalist ülkeler hariç) yüzde 19  u bile değildir. Ayrıca 
altın şeklinde tutulmadığından 2/10 oranında, hatta 
dünya altın stokunun 9/10 unu elde tutan zengin ül­
kelerin rezervlerine göre 4/10 oranında değerlendiril­
melidir. Herşeyi ve bu çeşit değerlendirmeleri bir yana 
bırakırsak da, ortaya çıkan şudur : Bu 19 milyar 1969-
1970 ölçüsünde (yani 7.820 milyon dolar) yabancı özel 
sermaye karlarının transferinde kullanılsa iki buçuk yıl­
da tükenir. 

Ama gerçek durum bu da değildir. Üçüncü dünyanın 
global ölçüde ele alınışı, bu dünyayı meydana getiren 
bütün ülkelerin durumunu kapsamaz. Ancak şurası da 
açıktır : Bazı ülkeler vardır ki, bütün kaynaklarını bu­
raya tahsis etseler, hatta o yıl ülkeye gelen yabancı ser­
maye katkılarını da ekleseler gene kar transferlerini 
yapmaya güçleri yetmez. Gerçekten, IV-2 sayılı tablonun 
G çizgisinden anlaşılacağı üzere -ve bu, özellikle çok 
,açık anlamlıdır- 1964'te dışarıya yapılacak kar transfer­
leri, yeni gelen sermaye iştiraklerinin takriben üç katıdır 

( 1 )  Konvertibl döviz, her yerde her paraya çevrilebilen 
dövizdir. (Çeviren) . 
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ve · 1969-1970'de bu iki yıldaki yatırım artışına rağmen 
gene sermaye iştiraki için yeni gelen meblağların 2.6 ka­
tıdır (Tablo altındaki nota dikkat ediniz. ) Buradan şu 
gerçek, ihtiyatla ortaya konulabilir ki, emperyalizmin 
yatırımları üçüncü dünyayı senesine göre, ona getirdi­
ği kapitalin 2,5 katı ile 3 katı arasında yağma etmekte­
dir. Bu ilişki Latin Amerika'da sabit olarak bire üç ola­
rak saptanmıştır. Mali yönden bakılınca, demek oluyor 
ki, ortaya çıkan görünüş şudur: kapitalist gelişmiş ül­
kelerin direkt ve portföy şeklindeki özel yatırımları, 
üçüncü dünya için bir katkı olmaktan çok, kocaman, 
giderek sonsuza doğru büyüyen bir yaradır . . .  millileşti­
rilinceye kadar sürecek bir yaradır. Onu bir yardım gibi 
almak sapıklıktır ve OECD'nin ,Avrupa ekonomik işbir­
liği örgütü) yaptığı gibi sadece yeni sermaye katkılarını 
alıp buna karşılık karlardan söz etmemek sadece bir 
sahtecilik tir. 

Özel kapital gelirlerinin transferinin gerektirdiği 
yükleri karşılayabilmek için üçüncü dünya ülkelerinin 
belli başlılarında ek bir dış kaynağa sahip olmaları ge­
rekir. Yoksa bu ek dış kaynak olmadan, farklı bazı sü­
reler sonunda bu ülkeler ödemeleri kesrnek zorunda ka­
lırlar. Bu ek dış kaynaklar dış devlet yardımlarıdır. Bu 
yardımların belli başlı amaçlarından biri, ama elbette 
başka amaçlar yanında, emperyalist devletler öncülüğün­
de emperyalist ülkeler rehberliğinde üçüncü dünyanın 
emperyalist ülke monopollerince sömürülme ve soyul­
ma olanağını sağlamaktır. 

Kısım B. - Devlet yardımları 

Biraz önce devlet yatırımlarının amaçlarından bi­
rinin niteliği, herhalde daha fazla beklemeden politik 
bir analiz gereğini de beraberinde. Eşit olmayan müba-
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delenin (ticaret hadlerinin kötüleşmesi) yavaş ama 
sürekli, göze nispeten az görünen_ şekilde üçüncü dün­
ya ihracat gelirlerinde yaptığı harcama şeklinde olsun, 
özel karların her yıl döviz rezervlerinde meydana getir­
diği sert ve ağır harcamalar yoluyla olsun, üçüncü dün­
yanın çeşitli şekillerde yağması eğer kendilerine her yıl 
bir akçalı ve ekonomik yardım yapılmasaydı uzun süre­
de dayanılır olmaktan çıkardı. Dış yardımı bir ülkeyi 
eski haline getirme şeklinde gören bir çok yazara rast­
lanır. Bu yardım, ayni zamanda emperyalist ülkelerin 
yağmalarının meyvelerini aldıkları pompanın işlemesini 
sağlamak üzere, bu pompaya konulan su olarak her . yıl 
tekrarlanan bir enjeksiyona benzetilebilir. Yani yardım­
lar bir cömertlik, şu ya da bu şekilde karar verilen bir 
tercih değil, fakat sömürü sisteminin sarsıntısız işleme­
si ve kesintisiz gitmesi yolunda atılmış bir adımdır. 

Ama endüstrileşmiş ülkelerin bu yardımlarını kim 
öder? Bunlar devlet gelirlerine dayanır. O devlet gelir­
ler ki, hemen hemen dörtte üçü dalaylı özellikle de dolay­
sız şekilde ücretiiierin gelirleri üzerine kurulmuştur. Dev­
let kasalarından transit olarak geçen bu üçüncü dünya­
ya «gelişme yardımı)) fonları bir yandan monopollerin 
giriştiği yağmanın kısmi bir karşılığı, öte yandan da bu 
yağmanın sürmesine imkan veren bir araçtır. Yardım 
bu açıdan incelenince, veren devletteki dörtte üç nüfu­
sun hiç bir yararı yoktur ve aslında ücretli sınıflardan 
milli monopollere yapılmış bir transfer niteliğindedir. 
Sınıf sömürüsüne girer. Öte yandan, üçüncü dünyanın 
aynı monopaller tarafından, az gelişmiş ülkelerin hal­
kının sömürüye kurban olması sonucunu doğurur. Ge­
lişmiş ülkelerin işçileri ile ezilen ve sömürülen üçüncü 
dünya halkları arasındaki uluslar arası dayanışmanın 
objektif unsurlarından birisi burada yatmaktadır. 

Ama diğer bir bakış açısından bu yardrm için bir 
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grup devlet diğer bir grup devletle anlaşmıştır. Birinci 
grup devletler iÇin, bu, kapitalist burjuva sınıfların, özel­
likle gittikçe monopolcü kapitalizmin baskısının ifadesi, 
ikinci grup için ise üçüncü dünyadaki hakim sınıf ve 
tabakaların türemesi sonucudur. İkinci grup ülkelerde, 
yöneticiler her bakımdan kendilerini emperyalizme ada­
mışlardır ve dış devlet yardımı ekonomik akçalı ve hatta 
askeri anlamda imtiyazlı sınıf ve tabakaların debdebe 
ve iktidarlarını sürdürmeye yarar. Bu şekliyle dış yar­
dım, esas itibariyle zengin ülkelerin çalışan ücretlilerinin 
gelirlerinden oluşmakla birlikte Devletler tarafından em­
peryalist sistem lehine kanalize edilir ve yardımı veren 
ve yardımı alan ülkelerdeki hakim sınıfların uluslar ara­
sı dayanışmasının ifadesidir. Az gelişmiş ülkelerde, ak­
çalı yönden emperyalist sömürünün dağuracağı mali çö­
küntüleri önliyerek, dış yardım yoluyla politik sistemin 
satılmışları korunur. Bunlar devrimci karşı sesiere ko­
nulmuş bir parataner oiurlar. Böylece, emperyalist düze­
nin yaşaması iyi kötü sağlanmış olur. 

Bu açıklamalardan anlaşılacağı gibi tek ya da çok 
taraflı devlet yardımları birinci planda politiktir. Özü 
emperyalist olduğundan her şekil ve görünüşüyle ilk 
bakışta üçüncü dünyaya az çok yararlı görünse de önıe­
ğin işbirliği konusunda bir leke, bir yaradır. 

Tablo IV-4, ı960-1970 dönemindeki dış devlet yar­
dımlarını, büyük başlıklar altında özetlemektedir. İlk 
bakışta iki büyük kategori görünüyor: İki taraflı yar­
dım, ki 1970 te % 83,5 oranındadır; ve çok taraflı yardım, 
ki, % 16,5 u ancak buluyor. Ama 1 960'ta bu oranlar sı­
rasıyle % 89 ve % ı ı idi. Özellikle son yıllarda çok ta­
raflı yardımı daha az ihmal etmek eğilimi görülüyor. 

İki taraflı yardım 

Bu yardım belirli gelişmiş bir ülke tarafından belirli 
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TABLO IV-4 

Dış devlet yardımları, net ve milyon dolar 

A - İki taraflı yardımlar - Toplam 

1 - Hibe ve hibeye benzeyen katkılar 
:..____ Teknik yardım 
- Beslenme yardımı 

2 - Kalkınma kredileri 

B - Çok taraflı yardımlar (Çok taratlı 
kuruluşlara katkılar J 

ı - Hibeler 
2 - Çok taraflı örgütlere katılmalar 
3 - Diğerleri 

TOPLAM DEVLET YARDIMLARI 

C - Hatırlamak için, diğer devlet tonları 

Alımlar 
Bunlardan: İhracata devlet kredileri 

işletmelere ortaklık 
Çok taraflı örgütıere katkı 

1960 1970 

4131  5684 

3692 3298 
( 1 5 1 1 )  

573) 
439 2386 

534 1 1 24 

4665 

300 

553 
540 

3 1  

6808 

1 159 
570 
262 
273 

Kaynak : OECD, kalkınmaya yardım <!1971 incelemesi» Tablo 
II-1 ve 6 Cek) 

Not : Bu rakamlar içinde % 6-7 oranında Güney Avrupa ülke­
lerine yapılmış yardımlar da vardır. 

bir üçüncü dünya ülkesine yapılan yardımdır. Herkesin 
bildiği gibi, büyük emperyalist güçler kendi yardımların­
da özef.6IarakliÇuncu dun anın en T ö­
nemın e, endi peykleri olan ülkelerini tercih ederler. 
Me�fela Fransa frankofen denen Afrika ulkeleıtnı. İngil­
tere, eski dominyonlarından ve sömürgelerinden oluşan 
Common Wealth ulkelerini ve Bırleşik Arnenka'da Latin 
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Amerika'sını ön planda tutar. Ancak bu tercihierin çok 
kesin ve tek oldukları söylenemez. Fransa önce kendinin­
kilere yani Fransız firmaların mal ve sermaye ihraç 
etmeyi tercih ettiği ülkelere hizmet ettikten sonra, Latin 
Amerika, Ortadoğu ya da Asya'yı unutmaz. Birleşik Ame­
rika ise yardımlarını bütün dünyaya yayacak kadar güç­
lüdür ve diğer kapitalist gelişmiş ülkeler de sömürge ve 
yarı sömürgeleri ya da güçsüz gördükleri yerler yoksa, 
yardımlarını nereleri işlerine ve çıkarlarına uyarsa ora­
lara yaparlar. 

Bu iki taraflı yatırımlar bir yandan hibeler ve öte 
yandan da taksit ve faiz ödemeleri gerektiren ödünç ver­
melerden oluşur. Tablo IV-4 ten görüleceği üzere 1960 
ile 1970 arasında hibeler göze çarpar şekilde azalırken 
borçlar oran olarak artmıştır. Ama hibeler gene de epey­
ce ağır basmaktadır. Ama (OECD) nin «hibeler ve hibe­
ye benzeyen katkılar>> başlığı insanı meraka düşürmek­
tedir. Angelos Angelopulos'un anlattığına göre borç ver­
ınelerin çoğu, bir <<hibe unsurunu» içinde taşır. İşte keli­
menin tam anlamına uymayan böyle borçlar, bu başlık 
aıtında hesaplanmıştır. Bu rakamdakiler gerçekten hibe 
edilmiş ve bu nedenle geri ödenmeyecek n�telikte olan, 
ama aynı zamanda finansman açısından «iltimas şart­
larının taşıyan, yani finansman sırasında ülkeye kolay­
lıklar sağlayan harçlardır. Uluslararası örgütlerin tanım­
larına göre, onbeş yılda ödenecek, % 3 faizli ve beş sene 
ödemesiz bir borçda % 42 oranında bir hibe unsuru 
vardır. Bu «hiben % 3 lük faiz oranı ile % 10 arasında­
ki farktan oluşur. (Borç veren ülkede paranın faizi eğer 
% 10 ise) Aynı zamanda da ödeme olmayan beş yıllık 
faizler hesaba katılır (1 ) .  

( 1 )  L e  tiers monde face aux pays rickes, P.U.F. Le monde'­
da yazıldığı şekilde, ll ocak 1972. 
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Dünya Bankasının 1971 raporunda (Tablo l l-Ek) 
üçüncü dünyanın muhtelif ülkelerine 1965 ile .1969 ara­
sında verilmiş borçlarda «hibe unsurun bulunduğu -ki 
buna ((sübvansiyon unsuru» adı verilmektedir- bildirili­
yor. Her borçtaki bu ünlü unsurlar verilmekle beraber, 
toplamı gösterilmemektedir. Ancak borçların ortalama 
en az % 45 ile, en çok % 90 ını oluşturdukları görülür! 
İki taraflı yardım konusunda, KYK'nin 1971 raporun­
dan anladığımıza göre, verilen borçların ortalama ko­
şulları şöyledir: Ödeme süresi 29.9 yıl, ödemesiz süre 7,4 
yıl, faiz oranı % 2.8 ccBu durumda % 57'ye varan bir hi­
be unsuru vardır n .  Angel os Angelopulos şunları da ilave 
etmekte: <<Görevleri fakir ülkelere yardım olan ulus­
lararası örgütlerin bir ((sarraf» zihniyetiyle nasıl bağ­
daştıklarını ve gelişme yolundaki ülkeler için birinci de­
recede önemli olan bu konuda yanıltıcı izienimler yara­
tabildiklerini anlamak oldukça zordur.n 

Yardım ve benzerleri arasında, teknik yardım, ya 
da baş:Ka adı ıle teknık ışbırliğine özellikle dikkati çek­
mek isteriz. Bu kalem 1970 yılında OECD hesaplarında 
1,5 mılyar dolar olarak muhasebeleştirilmiştir. 

Her şeyden önce, şurası gerçektir ki, gelişmiş ülke­
lerin teknik işbirliği için harcadığı çabaların tümünü 
gösteren bu rakam, yardım gören ülkeye bütünüyle akan 
bir sermaye olmaktan uzaktır. Mesela, Fransız işbirlikçi­
lerinin (1 )  büyük kısmıyle ücretlerini Fransa'da aldıkla­
rı ve çalışacakları ülkeye yaşamaya yeterli bir miktar 
para transfer ettirdikleri, kalanı ile genel olarak bir 
apartman (daire) ya da ev aldıkları hep bilinen bir şey­
dir. 

Ama biz burada daha çok, teknik yardımın yarat-

( 1 )  Cooperant : Teknik işbirliği için Fransa'dan giden tek­
nik eleman. 
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tığı teknik uyumsuzluk üzerinde duracağız. Üçüncü 
dünyaya gönderilen Avrupalı öğreticiler, üçüncü dünya­
ya değil, kendi ülkelerine uygun bir bilgi ve öğretim tek­
niği içindedirler. Giden doktor hazır olmadığı problem 
ve hastalıktarla karşı karşıya gelir. Bunlardan çoğu ül­
keye uyma çabalarında bulunurlar kuşkusuz. Ama -ve 
bu kitabın yazarı da eski bir işbirlikçidir- bu durumda 
bile uyum için zaman gereklidir ve bu süre ne kadar kı­
saıtıl�a bile genel olarak uzmanın görev süresini azalt­
mış olur. 

Nihayet politik olarak, işbirliği için gelen uzman, 
yardımı yapan ülkece, hakkında «kötü istihbaratıı yapıl­
madıkça seçilmiş ya da kabul edilmiştir. Emperyalist 
sisteme karşı olanlar elimine edilirler. Politik eleme el­
bette, her zaman için mükemmel olamaz, sürprizler çı­
kabilir ama, çok zaman işbirliğinde görev alan, ülkesinin 
iktidar ideolojisinin bilinçli taşıyıcısıdır, buna razı olan 
kişidir. Daha da ileri giderek diyebilirz ki, hatta bu işbir­
likçi bu ideolojiden bağımsız olduğunu sansa bile onu, 
en azdan büyük ölçüde bilinçsiz olarak sürükler. Objektif 
olarak, iyi niyetli öğreticiler de (ki öğreticiler işbirliğin­
de görev alanların büyük kısmıdır) ,  bir yandan kendi 
dil ve kültürünün yayımcısıdır ve buradan zorunlu ola­
rak da kültürel emperyalizmin yayımcısı ve yardım edi­
len ülkenin ulusal kültürünü ezmek durumundadır. Ve 
öte yandan da bir işbirlikçi olarak kendi varlığı ile, em­
peryalist üçüncü dünyaya yardımın bir çarkı durumun­
dadır, ondan kendini soyutıayamaz ve onun izlerini ta­
şır. 

işbirlikçi çok zaman ve iyi niyetle faydalı iş yaptı­
ğına inanır ve hatta yardımın bir cömertlik olduğu ka­
nısındadır. Oysa emperyalizm hiç bir üçüncü dünya ül­
kesine kar olarak karşılık almadan elini uzatmaz. Za­
ten genellikle bunu gizlemez bile. Özellikle «bağlı)) 
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yardımda durum gayet açıktır. Bu iki taraflı yardımlar­
da bugün genelleşmiş bir durumdur. Bu şekildeki ·yar­
dımlarda, yardım gören ülke bu paralarını yardım ve­
ren ülkelerden sadece bu ülkenin verdiği malları al­
ma koşuluyla alır. Yardım veren ülke, verdiğinden 
çok daha büyük kısmının ithalat yapılırken kendine geri 
döneceğinden güven duymaktadır. Yardım veren ülke­
nin satıcıları tekel durumunda bulunduğundan fi­
yatları çok önemli bir zamla karşı tarafa dayatabilir. 
Bizzat Pearson raporunda yazıldığı gibi, şartlı yardımı 
alan ülke cemalları çoğu zaman serbest rekabetin işledi­
ği dünya piyasasındaki fiyatıardan çok daha yükseğe 
almak üzere bağlanmıştır» . Birleşik Amerika yardım­
lanndan örnek olarak, Le monde, 19 Ocak 1972'de, Was­
hingtondaki bir senato tartışmasını şöyle yansıtır : 

<<Senato'da dış ülkelere yardımın kaldırılmasından 
söz edilemiyeceği açıktır. Amerikan ekonomisi böyle bir 
«sübvansiyonııdan bildiğimiz güçlüklere maruz bulun­
duğu bugünlerde asla vazgeçeme.z, Yardımı meydana ge­
tiren kredilerin yüzde 90 ı genel kural olarak, Ameri­
kadan sağlanan mal ve hizmetlerin bedel ve ücretleri 
olarak harcamaktadır .. Bu yardımlara, endüstri, yıllık 
1 milyar dolara varan satışlarını, üniversite ve araştır­
ma merkezleri 1970'te 600 milyon liraya varan kontrat­
larını ve Orta Batının çiftçileri de 1960'tan bu yana 20 
milyar doları aşan pazarlarını borçludur.» 

İngiltere'de çok yeni yayınlanan bir broşüre göre: 
«Üçüncü dünya'ya yaptığımız yardımların üçte ikisi as­
lında Büyük Britanya'da harcanmıştırıı . Fransa'da, 1971 
tarihli Gorse raporunda, işbirliğinin özünde, yardım ya­
pılan ülkelerin gerçek çıkarları gözönünde bulundurul­
madan, sadece Fransız makinelerinin satışını artırmak 
gibi kısa vadede bir görüşe uygun şekilde düzenlendiği­
nin altı çizilmektedir. Ve uzman Tibor Mende, tutumun-
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da ılımlı olmakla birlikte, <<Fransız Afrikasına yapılan 
bütün yardımların fon transferi ya da sipariş şeklinde 
pratik olarak Fransa'ya tekrar döndüğünü yazmakta­
dır.ıı ( 1 )  

Çok taraflı yardım 

Bu yardımlar esas olarak kısaca dünya bankası de­
nilen, uluslararası imar ve Gelişme Bankası ve bu ban­
kanın iki filyali tarafından yönetilir : Uluslar arası geliş­
me merkezi ve uluslararası Maliye şirketi. (Bunlardan 
ilkine, bundan sonra kısaca UGM ve ikincisine de UMŞ 
sembollerini vererek anlatımı sürdüreceğiz Çeviren) . 
Bunlar dışında da, daha mütevazi çapta Birleşmiş Mil­
letler özel fonu, ortak pazara bağlı Avrupa Kalkınma 
Fonu (AKF) , Amerikalılar arası Kalkınma Bankası, Af­
rika Kalkınma Bankası gibi kuruluşlar vardır. 

Biz daha çok Dünya Bankası ile ilgileneceğiz. Bu­
nun bir nedeni yardım fonlarının en önemli kısmının 
bu kurum tarafından harcanması ise, öteki nedeni de 
bankanın yardımın yönetim ve yönlerini saptamada git­
gide daha önemli bir rol almasıdır. 

Dünya Bankası herşeyden önce kapitalist dünyanın 
bankasıdır. Çünkü sosyalist dünyanın burada ortaklığı 
yoktur. Hissedarlar devletlerdir. Uluslar arası para fo­
nuna (UPF) üye olmayanlar, burada da üye olamazlar 
ve bu iki kuruluş arasında sıkı bağlılık vardır. Bunda 
para ve maliye sahasında dünya emperyalist bütünleş­
mesinin unsurlarından biri görülmelidir. 

30 Haziran 197l'de, Dünya Bankasının üye sayısı 
1 16'yı bulmm�tu. Yani gelişmiş kapitalist ülkelerin he­
men hepsi ve üçüncü dünyanın tamamı üyedirler. Üçün­
cü dünya ülkeleri büyük, ezici bir çoğunluktadır. Ancak 

( 1 )  L'Express'e göre. 18-23 Ocak'" 1972 
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ana kapitale katılış ve sahip olunan aylar bakımından, 
ağırlık para sahibi ülkelerdedir. Şu yedi ülke çoğunluğu 
ellerinde tutarlar: Amerika, İngiltere, Batı Almanya, 
Fransa, Japonya, Kanada, İtalya. Demek oluyor ki Dün­
ya Bankası emperyalizmin ellerinde güçlü bir siUıhtır. 

Kapital ve ihtiyatlar dışında, banka zorunlu olarak 
kendine borç verilmiş paraları kullanır. Bunlar çeşitli 
kamu kuruluşları ile, merkez bankaları ve özel banka­
larda yatar. Bu borçlanmaların maliyeti 1971'de % 8,07' 
dir, 1970'te ise % 7.54 idi. Ödünç vermeye razı olduğu 
faiz hadleri ise % 7-7,25'i mutlaka bulmalıdır. Bu oran­
lar 1971'deki borç faizlerinden çok düşüktür. Çünkü, bu 
yıldan önceki ikrazlar daha az masraflı olmuştur. Ban­
ka, hiçbir zaman bir hayır kurumu olmayıp 1971'de 
1970'te olduğu gibi, 212 milyon dolar kar sağlamıştır. 
Konulmuş kapital ise, 1970'te 2316 ve 197l 'de 2387 mil­
yon dolar idi. 

1971'de Dünya Bankasının, üçüncü dünya'ya (ve 
birkaç Güney Avrupa ülkesine) verdiği borçların tutarı 
1 .896 milyon dolar ve faizi de % 7.25 idi. Şunu da ilave 
etmek doğru olur ki, filyali olan UAGM (İngilizce sem­
bolleri ile IDA) sadece % 0.75 oranında bir servis komis­
yonu karşılığı faizsiz borç vermiştir. Ama bu kuruluş­
ça akdolunan borçlar tutarı 197l 'de 584 milyon dolar­
da kalmıştır. Uluslar arası maliye şirketi (UMŞ) 'ne ge­
lince, bu kuruluş daha çok az gelişmiş ülkelerde özel 
sektörün gelişmesine eğilmiş bulunmaktadır. Doğrudan 
doğruya borç vermez, ancak yatırımları (iştirakleri) 
197l 'de 101 milyon dolara yükselmiştir. Yani önemi çok 
azdır bu kurumun. 

Dünya Bankası ile çok taraflı dış yardım gruplarının 
payları, çok taraflı yardım önemli olmadığından ve 
1970'te dış yardımların sadece % 16.5'unu tuttuğundan, 
iki taraflı yardıma göre gene de önemsiz kalmaktadır. 
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Ama bu pay artıyor ve Dünya Bankasının katkısı, yardı­
mın sadece kendi kaynakları sınırları içinde kalanını 
gittikçe aşıyor. Ama konuya daha açıklık vermek düşün­
cesiyle, dış devlet yardımlarının koordinasyonunda, öne­
mi herıgün biraz artan Dünya Bankası'nın etkisini ince­
lerneyi bu kesimin sonuna bırakıyoruz. 

Şimdi bir de üçüncü dünyaya yapılan dış devlet ya­
tırımlarının coğrafya açısından dağılımını incelemek ge­
rekiyor: 

Üçüncü dünyaya yapılan yatırımların bölgeler 
itibariyle dağılımı % olarak 

-- Afrika 
-- Latin Amerika 
-- Asya 
-- Okyanusya 
-- Tasnif edilemeyen ülkeler 

Yıllık ortalama Yıllık ortalama 
1960--1966 1968--1970 

30.0 23.4 
15.9 19.4 
48.5 49.7 

1.9 3.3 

3.7 4.2 

100 100 

Kaynak : OECD, Aide au Development, ( 1971 incelemesi) Tab­
lo 17. 

Görüldüğü gibi, Asya'nın payı hemen değişmezken, 
Latin Amerika'nın payı artıp, Afrika'nın payı azalmak­
tadır. Bu durum bizim başta yaptığımız analizin doğ­
ruluğunu göstermektedir. Bu analize göre, az gelişmiş 
ülkelere yapılan yardımların belli başlı nedeni, özel 
dış yatırımların karlarını transfer edemeyen ülkelere 
döviz yardımı yapabilmektir. Gerçekten bu çeşit karlar 
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Latin Amerika'da Afrika'dan iki, ikibuçuk kat daha faz­
ladır. Ve birinci gruptaki ülkeler son derece büyük güç­
ı üklere uğramaktadırlar. 

Yukarıdaki tabloda görünmeyen bir noktaya daha 
dikkati çekmek isteriz : Güney Vietnam (18 milyon nü­
fuslu) için yapılan yardım, Pakistan'a (nüfus 1 13 mil­
yon) yapılan yardıma ve Güney Kore'ye (nüfus 3 1  mil­
yon) yapılan yardım da Endonezya'ya (nüfus 1 16  mil­
yon) yapılan yardıma eşittir. Bu gözlem yardımın strate­
jik faktörlere göre politizasyonunu ortaya koymakta­
dır. 

Dış yardımların ekonomik sektörler itibariyle dağı­
lımına gelince, bu konuda kesin veriler bulunmamakla 
beraber, bu yardımların en az yarısının bayındırlık işleri, 
limanlar ve taşıma tesisleri, büyük barajlar gibi direkt 
olarak karlı olmayan ama ham maddeleri yağma eden 
yabancı firmalar için zorunlu ve onlar için son derece 
karlı bulunan alt yapı tesislerine gittiği bilinen bir şey­
dir. Bir kelimeyle, dış yardımlar özel kapital ve girişimle­
rinin girişlerini kolaylaştıran çalışma ve harcamaları üs­
tüne almaktadır. Pearson raporu bunu açık bir şekilde 
itiraf ediyor : <<alt yapı yatırımiarına dış yardım, bu yardı­
mın teŞvik etmek istediği özel yatırımların sine qua non'­
udur)) (yani bu olmazsa özel yatırımlar da olmaz) (Sahife 
172.) 1963 yılında Amerikan Cumhurbaşkanına sunulan 
Clayton raporunda bu yardımların saikleri belirtilirken 
de ayni şeyler ifade edilmektedir. Bu rapora göre yar­
dım veren devletler monopollere, üçüncü dünya'ya el­
koymalarını kolaylaştırmak için harcamaları yapmalı 
ve ayni nitelikte politik ve ekonomik eylemlerde bulun­
malıdır. 

Yardım veren devletler, devlet koruması altındaki 
monopolcü kapitalizm sisteminde, bu amaçla zorunlu 
giderleri yaparlar elbet, ama son derece zorunlu giderleri 
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yaparlar. Çünkü bu yardımlar kasalarından bir ilaç dam­
latma aletinden çıkareasma kıt çıkmaktadır ve herkes 
bilir ki, (1960-1970) on yıllık ((gelişmen döneminde sap­
tanmış amaçlara henüz varılmış değildir, daha çok yar­
dıma ihtiyaç vardır. Kaldı ki, OECD tarafından bu ko­
nuda yapılan hesaplar biraz fazlaca tutulmuştur. Mese­
la Fransa, deniz aşırı topraklarını hala ulusal toprakla­
rının bir uzantısı gibi tanımakta direndiği halde bu top­
raklara yaptığı yatırımları yardım olarak muhasebe eder. 
Bu lehte bir hesap şeklidir. Ama bütün bu olaylara rağ­
men, altmış yıllarının sonunda dış yardım için önerilen 
(teklif edilen) , yardım veren ülkelerin toplam gayri sa­
fi milli hasıla'nın % 0.70'i iken, 1970'te gayri safi milli 
hasıla'nın % 0.34'üne ve 1969'da da % 0.36'sına zor ulaş­
mıştır. İhracata açılan kredilerin ve özel fon oluşlarının 
dönem sonunda dış yardımlardan daha hızlı geliştiğini 
saptayan (KYK) 1971 raporunda şöyle yazıyor: ((Bu ne­
denlerden biri kuşkusuz, gelişme için yapılmış dış yar­
dımların, bu ülkelere (gelişme yolundaki ülkelere) kaçı­
nılmaz saydıkları yatırım alanlarında gerekli dış fi­
nansman kaynaklarını sağlayamayışıdır. Bu durum onla­
rı ihracat için açılmış kredilere başvurmaya ve böylece 
onları kısa vadeli ve yüksek faizli kredilere başvurmaya, 
ya da yatırımlarını ertelemeye zorlamaktadır.n  

Bir de, yardım gören ülkelerdeki nüfusla yardım 
arasındaki ilişkiye geçersek, OECD, bunun 1961'de adam 
başına, 3.60 dolar iken 1970'te 2.70 dolara ·ulaştığını sap­
tamıştır. Ancak 1961 fiyatıariyle ölçülünce, 1970'teki 
yardım 3 dolara, yani 1961 düzeyinin % 20 eksiğine ( 1 )  
gelmektedir. Böyle olunca da sadece saptanan amaca 
varılmamış olmakla kalınmayıp, bu son on yıl içinde 

( 1 )  Aslında azalış oranı % 16.6 dır. Pierre Jalee herhalde 
bir maddi hata yapmış olmalı (Çevirenin notu) . 
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nüfus başına gerçek olarak azalma meydana çıkmış­
tır. ( 1 )  

Bizim konumuz bu olmamakla beraber, bir de  sos­
yalist ülkelerin üçüncü dünya'ya yaptıkları yardıma göz 
atmaktı;ı. yarar vardır ki, bu yardım tanımı gereği an­
cak devlet yardımıdır. Bu yardı.m konusunda elde sa­
dece çok bol olmayan belirsiz ve çoğu zaman şüpheli 
işaretler vardır. Bununla beraber, yeni bir tarih taşı­
yan Le Monde'da çıkan bir makale bize aşağıdaki bilgi­
leri vermektedir: 

ccÇin'in üçüncü dünya ile ilişkisi hakkında Ameri­
kan Dış İşleri Bakanlığınca (2) bir rapor hazırlanmış 
ve bu raporun özü salı günü açıklanmıştır. Üçüncü dün­
yaya komünist ülkelerce yapılan yardıma ayrılan bölüm­
de, Çin'in bu ülkelere Sovyetler Birliğinden daha çok 
yardım yaptığı belirtilmiştir. Sovyetler Birliğinin bu yıl­
da (1970) yaptığı 204 milyon dolarlık yard!ma karşılık, 
Pekin hükümeti 709 milyon dolarlık yardım yapmıştır. 
Sovyet yardımı 1962'den beri en düşük seviyedir. 

ccÇin yardımı hızla artmakta ve 1970 yılında 1956' 
dan beri yapılan bütün yardımların % 43,4'üne varmış 
bulunmaktadır. Bu yardımdan en çok yararlanan Tan­
zanya ile Zambiyanın her biri, iki ülke arasındaki de­
miryolunun inşası için 200 er milyon dolar almışlardır. 
Pakistan da 100 milyon dolarlık bir kredi vaadi almış-

( 1) «Aide au developpementı> da verilen rakamlar, 1971 
incelenmesi» OECD. 

(2) Asıl metinde Devlet Bakanlığı denmiştir, ama doğru­
su Dış İşleri Bakanlığıdır. Amerikan Anayasa düze­
ninde Dış İşleri Bakanı Başbakan olmadığından, pro­
tokolde Başbakan düzeyindedir. Kendine bu nedenle 
Devlet Bakanı, Dış İşleri Bakanlığına da Devlet Ba"­
kanlığı denir CÇ. notu).  
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tır. Çinlilerden 8.100 işçi teknik yardım vermek üzere 
yabancı ülkelerdedirler. 

«Rapor Sovyet askeri yardımı üzerinde de bazı ay­
rıntılar vermektedir. Bunlara göre çok büyük artış gös­
teren bu yardım 1970 yılında 800 milyon dol�a ulaş­
mıştır. Bunun bü:y:ük kısmını Mısır almıştır. OnClört bin 
Sovyet askeri danışmanı bu ülkede çalışacaktır ve baş­
ka sosyalist olmayan ülkelerde de iki bin tanesi otura­
caktır. Sovyet teknik yardım personelinin sayısı ise 
10.600'dür.ıı ( 1 )  

Şu halde sosyalist ülkelerin yardımlarının miktar 
olarak emperyalist ülkelere göre düşük olduğu söy­
lenebilir. Buna şaşmamak lazımdır. Çünkü emperyalist­
lerin yardımları ya manapollerin dış ülkelerdeki yağma­
larını tazmin, ya da yağmanın süre gitmesi ve özel kar­
ların transferini sağlamak üzere bir enjeksiyon niteli­
ğindedir. Sosyalist ülkeler için yardım, emperyalist ül­
kelerde olduğu gibi bir zorunluluk değil, gerçekten ser­
bestçe karar verilebilecek bir konudur. Daha mı az poli­
tizedir? Biraz açık konuşalım : Şu ya da bu bayrak 
altında yapıldıkça her yardımın politik yönü olması zo­
runludur. Sosyalist ülkelerin yardımı, bir seçimlik karar 
olduğundan seçilen ülke açısından politize olmuştur. 
Övecek, ya da yerecek biçimde politize olması ise, her­
kesin bakış açısına göre değişir. Biz kişisel olarak, yar­
dım zorunlu olarak politik amaçlı olduğuna göre, emper­
yalist ülke yardımlarının politik amacının emperyalist 
sistemin çıkarlarını desteklemek olması ne kadar man­
tığa uygunsa sosyalist ülkelerin yardımı da kurtuluş ve 
antiemperyalist karakteri olan mücadele ya da siyaset­
leri desteklemelidir diye düşünüyoruz. Bu ölçüte göre 
ve ayrıntıya girmeden, bize göre Çin yardımları genel-

( 1 )  Le Monde, 29 Aralık 1971 
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likle övülmeye değer' iken Sovyetlerin yardımları tartiş­
ma götürür nitelikte yatırımlardır. 

Kısım C - Kamu Borçları 

Dış devlet yardımları bugünden epeyce eskimiştir ; 
Yıllar geçtikçe görüyoruz ki hibeler azalırken borç ver­
meler artmaktadır ve bu arada son yıllarda ihracata 
açılmış kredilerin son derece hızla geliştiği kaydolun­
maktadır. İhracat kredileri büyük kısmıyle bir yıldan 
fazla ve beş yıla kadar vadeli olup, gerçek niteliğiyle 
üçüncü dünyaya yardım niteliğinde olmasa da onlardan 
daha gevşek bir devlet garantisi içinde değildirler ve bu 
nedenle de iki ya da çok taraflı dış yardımlardan bes­
lenen bu borçlar, üçüncü dünyanın kamu borçlarına 
eklenirler. Bunun sonucu olarak üçüncü dünyanın dış 
kamu borçları 196Q-70 arasında önemli bir ölçüde şiş­
miştir. Bu borçlar 31 aralık 1969 da korkunç 53 milyar 
dolar düzeyine varmıştır. Tablo IV-5'in gösterdiği bir 
başka şey borçların 1961 'in 2 'kere 3 (4üne çıkmış olması­
dır. Bu borçların servisi için her yıl (amortisman ve faiz 
olarak) ödenen önemlidir. Mesela 1969'da paralar 
4.437 milyon dolara ya da 1961  yılı rakamının 2.15 katına 
ulaşmıştır. 1969'daki borç servisleri iki ya da çok taraflı 
dış yardımlar başlığı altında ayni yıl gelen reel kapital 
akımının % 70 ine yakındır. Bu yardımlar sonucu, gelen 
değerlerin sadece % 30'u ülkeye katkı olur, % 70 i daha 
önce alınmış borçların ana para ve faizlerini:, ödemede 
kullanılır. 1967 eylülünde zamanın Dünya Bankası Baş­
kanı Rio'daki bir para konferansında şöyle diyordu: 
((Geçmiş resmi borçların servisi, (faiz ve borç ödemesi 
dahil) gelişme yolundaki ülkelere giden resmi kapital 
akımının üçte ikisini alıp götürmektedir.» Başkan şun­
ları da ekliyordu : Eğer gelişme ayni şekilde süre gider-
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se <<gelişmeye yardım gerçek ola;rak kendini yiyip bitir­
mekle kalacaktır.>> Gerçekten gelişme böyle sürerse, par­
ça parça elimize geçen rakamlar doğruysa, 1969'da 
% 70 oranına yükselen rakam 197l'de % 75'i bulacak­
tır. 

Bize şu itiraz yapılabilecektir: Madem ki durum böy­
ledir, madem ki dış yardım kendini yemektedir, öyley­
se sizin ona yüklediğiniz görevi taşıyamaz, emperyalist 
manapollerin az ya da çok yağmasını karşılayamaz ve 
özellikle bunların üçüncü dünyada gerçekleştirdiği kar­
ların anayurda dönmesini sağlayamaz. Buna karşılık iki 
noktayı belirtelim: 

ı. Bizim düşünüş tarzı ve rakamlarımız üçüncü 
dünya ölçüsünde globaldır ve bu dünyada her ülkenin 
belli bir tarihteki durumu diğerinin ayni olamaz. Fela­
ket noktasına her ülkede ayni zamanda gelinmez. Her 
yıl bu ülkelerden biri ya da ötekisi bu noktadadır ve 
böyle bir durumun neler doğuracağını göreceğiz o za­
man. 

2. Emperyalist sistemin oluşturduğu mekanizma­
ların her zaman iyi yağlanmış çarklar içinde işlediğini 
düşünmek nafile bir şey olur. Emperyalizm her zaman 
kurtulamayacağı bir sürü çelişkiler içinde hapsolunmuş­
tur. Ve biz yardım felsefesini, gördüğümüz gibi (özellik­
le B bölümünün başındaki gibi) analiz ederken pratikte 
alınan sonuçlara dayandık. Ama diyemeyiz ki bu felsefe 
başlangıçtaki rahatlığı içinde işleyip durur kesintisiz. 
Emperyaflst yardımın mekanizmaları bugün tıkanmış­
tır . . .  Le Monde'un bir yazarı 6 Nisan 197l'de ayni dö­
nemdeki diğerleri gibi bunu tespit edebilmiştir : 

«Zengin ülkelerin fakiriere yardım ve borç verme 
politikası kesilme noktasında ulaşmıştır.» 

Kesilme noktası şu ya da bu üçüncü dünya ülkesi 
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TABLO IV-5 

Üçüncü dünyanın 75 ülkesinin amorti edilmemiş 
borçları ve borç servisi ödemeleri 

A - Dış borçlar 

- Afrika 
- Ortadoğu ( 1 )  
- Doğu Asya 
- Gü'1ey Asya 
- Latin Amerika 

Toplam 

B - Borç servisi için ödemeler 

- Afrika 
- Ortadoğu ( 1 )  
- Doğu Asya 
- Güney Asya 
- Latin Amerika 

Toplam 

Mtlyon dolar 
1961 1969 

3.309 9.184 
1 .419 4.883 
2.176 7.609 
3.600 13.809 
8.822 ı 7.618 

19.326 53.103 

172 725 
170 475 
224 436 
246 618 

1.250 2.183 

2.062 4.437 

Kaynak : Dünya Bankası, 1969 yıllık raporu, tablo 4 ve 1971 ra­
poru tablo 5 ve 9.  

Not Bu 75 ülke üçüncü dünyadaki dış borçlar toplamının 
% 85-90 ını temsil etmektedir. Bu rakamlara devletçe ga­
ranti edilmiş özel firma borçları (özellikle ihracat kredi­
leri) da dahildir. Gerçek terim anlamıyle dış borçlar yu­
karıdaki rakamların % 75 idir. 

( 1 )  İsrail dahil. 
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dış borçlarından gelen kendini gösterir ve her üç kıt'­
adan bir çokları her yıl bu duruma gelmektedirler. So­
nuçta bu ne getirecektir? Emperyalist yardımın özü 
bilindiğinden, alacaklı devletlerin bazı ödeme sürele­
rine razı olmaktan başka yolları, çözümleri bulunamaz. 
Bu sürelere razı olunamazsa, ödeme sıkıntısı çeken ül­
kenin emperyalist sistem içinde tutulması zor: olur, oy­
sa buna hiçbir fiyata razı olunamaz. Ancak hangi bi­
çimlerde, hangi yollarla bu sürelere razı olunacaktır'? 

Burada gene işin üstadı olarak Dünya Bankası mey­
dana çıkar. Alacaklı ülkelerin -ki her zaman sayıları 
kabarık ve bazan 12, ya da 13'ü bulmaktadır- ödeme 
güçlüğü çeken ülkenin temsilcileriyle, çoğu zaman Dün­
ya Bankasının koruyuculuğu altında bir araya gelirler. 
Ama bu rol bazan OECD'ye (Türkiye örneği) ,  uluslar 
arası para fonu, belli başlı alacaklı (Endonezya örne­
ğinde Hollanda) ya da Latin Amerika için Amerikalılar 
arası gelişme birliği olabilir. Bir «yardım konsorsiyu­
muıı ya da « danışmanlar grubuıı , başka resmi koordinas­
yon örgütleri kurulur. Bu örgütler ödeme güçlüğü çeken 
ülkelerin borçlarını ertelerler, ya da dış borçları uzun 
bir konsolidasyon planına göre ödenme esasına bağlarlar. 
Ancak, alacaklı devletler şüphesiz, garantiler alır, borç­
luların maliye ve ekonomileri üzerinde bir bakış hakkı 
-kibar tabiriyle- isterler. Borçlu ülkelerde «daimi mis­
yonlanı , birleşmiş milletler kalkınmaya dönük program 
örgütünden daimi bir üyenin başkanlığı altında eksper­
ler grubu yerleştirilir. Alacaklılarının anlayışından ( ! )  
yararlanan üçüncü dünya ülkelerinde, pu uygulamalar, 
emperyalistlerin kontrol ve sultasını ağırlaştırır. 

Nispeten yeni olan bu uygulamalar günden güne ge­
lişmekte olup gelecekte bu yola daha çok başvurulacağa 
benzemektedir. Çünkü borçluların aciz duruma düşme­
leri gitgide geçer akçe haline gelmektedir. Dünya Ban-
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kası her 'Yle kadar ön planda görünmese de, bu alanda 
büyük yönetici ve koordinatörüdür. (KYK) 1971 rapo­
runda durumu ecDünya Bankasının ifade edilen maksadı, 
yardımdan yararlanan ülkelerdeki misyonların program­
larını genişletmektirıı diyerek anlatmaktadır. Dünya 
Bankasının 1971 raporunda ise durum şöyle anlatılıyor: 
ccHesap dönemi içinde ilgili üye devletlerle yapılan gö­
rüşmelerde Bankadan, kalkınma yardımında koordinas­
yonunda daha yakın ilgi beklendiği açığa çıkmıştır. Bu 
alan banka'nın uzun süredenberi ilgilendiği ve çok önem­
li saydığı bir alandır.ıı 

Buradan çıkan sonuç Dünya Bankasının çok taraf­
lı yardım dağıtan bir kurum olmaktan tamamen ayrı ve 
daha çok- olduğudur. Yardım konsorsiyumları, diğer da­
nışma kurulları yoluyla bu yardımlar şekil olarak iki ta­
raflı kalsalar da aslında gittikçe çok taraflı sıkı şekilde 
koordine edilmiş bir çerçeve içinde yapılır. Tek kelimeyle 
gidiş iki taraflı ya tırımıarın çok taraflılaşması yön ün­
dedir. Bu eğilim: 

a) Ulusal yardımların tasarlanıp uyumlulaşmasın­
dan önceki safhada, çeşitli uluslararası örgütler ve özel­
likle OECD'nin (KYK) çerçevesi içinde; 

b) Gerçekleşme ve işleme safhasında, Dünya Ban­
kasının ağır basan müdahelesi altında ve onun bu işler­
de ortağı Uluslararası Para Fonunun da omuz verme­
siyle ifade olur. 

Üçüncü dünyaya yardım konusunda kendini böyle 
gösteren, emperyalist güçlerin siyaset ve uygulamaları­
nın, diğer alanlarda da gördüğümüz, dünya çapında bir 
sistem ve organizasyon çerçevesi içinde daha büyük bir 
bütünleşmeye gitme 'eğilimidir. Dünyadaki emperyalist 
güçlerin bütünleşmesi tamamlanmış bir olup bitti, el­
bette, değildir. Ancak gitgide netleşen ve dönüşü olma­
yan bir yöneliş görüşündedir. 
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V. BİR YENİ EMPERYALiST SÖZLEŞME TİPİ : 
AVRUPA ORTAK PAZARI (1) 

Emperyalizm ile üçüncü dünya arasındaki ekonomik 
ilişkileri fülen gördükten sonra, yeni emperyalizmin, sö­
mürgelerden çözülme saati çalarken, kurumlarını nasıl 
düzenlediğini ve yeni bağımsız olmuş az gelişmiş ülkele­
re ne çeşit kontraUar teklif ettiğini incelemekte yarar 
vardır. Ortak pazarın altı ülkesi, ki Luxembourg dışında 
hepsi sömürgecidir, 1963 temmuzunda Yaounde'de Av­
rupa Ortak Pazarı ile on sekiz Afrika ülkesi arasında bir 
ortaklık anlaşması imzalamışlardır. Bu da ayni konuda 
bir örnek olarak alınıp incelenebilir. 

( 1 )  Bu bölüm başlangıçtaki bir kupür dışında 1965 metni­
nin dokunulmamış şeklidir. Sadece on sekiz Afrika ül­
keleriyle küçük Avrupanın altıları arasındaki anlaş­
manın gelişme ve sonuçları hakkında kısa bir inceleme 
eklenmiştir. (Altılar şimdi dokuza ulaşmışlardır) . 
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Ortak pazar esas sözleşmesinin, yani 25 mart 1957 
tarihli Roma andiaşmasının bilindiğini farzedip bu hü­
kümlere sadece gerektiği zamanlarda değineceğiz. An­
cak ortak pazarın üçüncü dünya konusuna hiç eğilme­
diğini sanmak da yanlıştır. Roma anlaşmasının daha 
dibaçe ( 1 )  kısmında, altılar ccAvrupa» ile deniz aşırı ül­
keler arasındaki dayanışmayı pekiştirme» konusunda 
anlaşmışlardır. Bu ülkelerin «Birleşmiş Milletler anaya­
sasına uygun biçimde refahlarının gelişmesini sağlama­
ybı istemişlerdir. Sadece c<pekiştirmek» kelimesi bile bir 
programdır. 

Anlaşmanın kendisi de bir yandan Cezayir ile Fran­
sa'nın deniz aşırı vilayetlerini (Madde 227 -2) ,  öte yan­
dan da «Avrupa dışında olup da Belçika, Fransa, İtalya 
ve Hollanda ile özel ilişkiler geliştirmiş ülke ve toprak­
ları» bir arada bağdaştırıp, birleştirir. (121-136 ncı mad­
deler ile uygulama anlaşması) .  Nihayet imzacı devletler 
kendi para sahasına giren bağımsız devletler, kendi pa­
ra sahasına giren bağımsız ülkelere ekonomik ortaklık 
anlaşmasına varacak görüşmelerde bulunmayı teklif ede­
c�lerini anlaşma metnine ilişik amaçlar beyannamesi 
ile beyan etmişlerdi. 

1963 temmuz Yaounde anlaşma�ı. Roma anlaşma­
sından sonra bir çok Afrikalı ülkenin bağımsızlıklarına 
kavuşması sonucu olarak ortaya çıkmıştır. Roma anlaş­
masında, sadece lütuf olarak verilen bir ittifaklar siste­
mine bir akdi şekil verilmeliydi. O halde tam olarak, sö­
mürgecilikten yeni sömürgeciliğe şekil olarak geçişin 
belgesidir. Çünkü göreceğimiz gibi yeni anlaşma bir yıl 

(1)  Dibaçe, anayasaların ve önemli anlaşmaların bir çeşit 
önsözü olup, metnin tarihsel ve sosyolojik gerekçesini 
özetler. Yorumlar, bu dibaçe ışığında yapılır. (Çevire­
nin notu) .  
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süren müzakerelere rağmen birinci anlaşmanın temel 
hükümlerini yeniden ortaya koymuştur. 

Sömürgeciliğin «kolonial ittifakın» tam sonuçlarını 
verecek araçlarla donatılmış olduğu ne kadar tekrarlan­
sa azdır. Bu araçların en belli başlı iki tanesi, gümrük 
birliği ya da durumlara göre serbest mal değişimi bölge­
si genellikle parasal bütünleşmeyle bir giden kapitalie­
rin serbestçe dolaşımı. 

Gümrük birliği ya da serbest mal değişimi ile ccmet­
ropol» , sömürgelerde n, endüstrilerinin istediği ham 
madddeleri, tüketim piyasasınca talep edilen tropikal 
ürünleri gümrük ödemeden, ithal edebiliyordu. Buna 
karşılık da kolonileri ve bağımlı ülkelerinin iç pazarları 
da kendi endüstrileri ve «anlaşma bölgesi ürünlerinin» 
tamamına açık ve dış rekabet için korunmuştu. 

Kapitalierin serbestçe dolaşımı ise, sömürgelerde 
ham maddeler üretimi ile ilgili her türlü işletmenin, 
özellikle maden işletmelerinin ve ayni zamanda ticaret 
ve bankacılık işletmelerinin kurulmasını ve bereketli 
karlarının hiç bir sınırlamaya uğramaksızın anayurda 
geri alınmasını sağlamaktaydı. 

Açıktır ki, sömürgeciliğin kendini güçlendirmek 
için kurduğu araçlar ve yapılar aksine bir harekete uy­
durulamaz. Yani, dekolonizasyon, (sömürgeci kurumlar­
dan kurtulma süreci) eskiden sömürgeleştirilen ülkenin 
zenginliklerinin özerk işletilmesi yoluyla az-gelişmişlikle 
mücadele için ekonomik bağımsızlığın kazanılması gibi 
hareketlere kendini uyduramaz. Hasat yapılan araçla 
ekim yapılamaz. Oysa gümrük birliği ve serbest deği­
şim, bütün gerçek endüstrileşme çabalarını engeller. 
Çünkü genç endüstriler özel şekilde korunroadıkça ge­
rektiği zaman damping yapma imkanına da sahip güç­
lü Avrupa ülkeleri endüstrileriyle savaşamaz. Kapital­
Ierin serbestçe dolaşımı ise, eskiden sömürge durumun-
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da bulunan ülkede yerleşmiş ya da yerleşecek şirketler­
ce elde olunan karların kaçmasına olanak verir. Bu da 
hızlı büyüme için gerekli kapital birikimine aykırıdır. 
Kapitalierin serbest dolaşımı diğer taraftan parasal ba­
ğımsızlığa da karşıttır. Oysa bu da yoksa bağımsızlık 
sadece bir gösteriş olarak kalır. 

Dolayısıyla şu iki tipik sömürgeci temel yapı kıstas­
tır : Bu iki temeli eski bağımlı ülkelerinde sürdürmek 
isteyen her ülke yeni-sömürgecidir, bunları sürekli ola­
rak kabul eden ülkeler de, bilinçli ya da bilinçsiz şekilde, 
yeni-sömürgeciliği kabul etmişlerdir. 

Öyleyse nedir şu Yaounde anlaşması? 

A - Bu anlaşma ortak pazar ile onsekiz Afrika dev­
leti�rasında bir rejim kurmaktadır. Bu rejim bir güm­
rük birliği değil bir serbest değişim bölgesidir. Ancak 
onsekizlere gümrük tarifelerini ortak pazarın ortak dış 
ticaret tarifesi üzerinde düzenlenmesini zorlayıcı hüküm 
yok (tıpkı Yunanistanla -misal olarak- yapılan bir­
leşme anlaşması gibi) . Buna karşılık kurulan serbest 
ticaret bölgesi klasik bir biçimdedir ve portesi de ge­
niştir: 

ı - Gümrük açısından, altılar Roma: andiaşmasın­
da birbirlerine tanıdıkları her türlü kolaylığı, ondan 
sonra kabul edilmiş ve edilecek erkene almalar dahil 
derhal Afrika'lı onsekizlerin ürünlerine de uygulaya­
caklardır. Hatta anlaşmanın yürürlüğe girdiği tarihten 
itibaren onsekizlerin aşağıdaki ürünlerinden alınacak 
gümrük vergileriyle, eş etkili vergileri kaldırmışlardır: 
Ananas, koko çekirdeği, kavrulmamış ve kafeini alın­
mamış kahve, büyük ambalajlar içinde çay, karabiber, 
karanfil, hindistan cevizi ,-döğülmemiş ve yoğrulmamış 
olarak-, vanilya, bakla halinde ve kırılmış kakao. Dik­
kat edilirse bu ürünlerde bile büyük kısmiyle ham olarak 
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satınalma yolu tutulup, işleme ve ambalaj olanakları ta­
nınmamıştır. 

Buna karşılık, onsekizler, altı ay içinde altıların 
herbirinin ürünleri için eşit tarife uygulamasına giri­
şeceklerdir. Bunun dışında onsekizler artan oranlarda 
(yılda yüzde 15 oranında ve mümkünse daha hızlı) altı­
lardan gelen ürünlere uygulanan gümrük ve benzeri 
vergileri kaldıracaklardır. Yani kural artan bir oranla 
altılar lehine kademeli bir şekilde vergileri kaldırmak 
ve bu ülkeler arasında bir ayrım yapmamaktır. 

Ancak eski anlaşmadan kalmış bir istisna hükmü de 
vardır: her üye devlet kalkınma gereklerine, endüstrisi­
nin ihtiyaçlarına ya da bütçesini beslerneye yarayan du­
rumlarda kaldırma durumunda bulunduğu hakları elin­
de tutabilir ve yeniden tesis edebilir. İşte Avrupa ortak 
pazarının Afrika'nın gelişmesine karşı çıkmadığı ve bu 
nedenle hiçbir şekilde yeni sömürgeci olmadığı yolun­
daki gürültülü iddialar bu istisna hükmünden çıkmak­
tadır. Ancak anlaşmaya bir numara ile eklenen proto­
koldan anlaşılacağı üzere, 31  Aralık 1962 tarihine ka­
dar bu haklardan yürürlükte olanlar onaya (tasdike) 
tabi olmayacak, bu tarihten sonra kanacak koruyucu 
hükümler, Birlik Konseyine haber verilmeden ve ortak 
pazar talep ettiği takdirde istişare edilmeden konulamı­
yacak ve artırılamıyacaktır. Sonuç olarak böylece, ko­
ruyucu hakların elde tutulması ya da ihdası B.irlik Kon­
seyinin onayına bağlanmıştır. Bu organ ortak pazarla 
ortak ülkeler (onsekizler) arasında ((ortak anlaşmanya 
uygun kuruluşun adıdır. Çok mümkündür ki, çeşitli 
haklar talep ve istihsal olunmuştur: Ama ortak pazar 
bazı tavizler vermeseydi zaten akıllı sayılmazdı. Ama 
çok daha önemli olan bu kabul edilmiş haklar kurallara 
göre bir istisnadır ve böyle istisnaların yürülüğe girmesi 
için kesin bir prosedür ön görülmüştür. Ortak Anlaşma 
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Ortak Pazar için veto hakkıdır. Bundan şu sonuç çıka­
rılabilir ki, Onsekizler ekonomik gelişmelerinde hürriye­
te sahip değillerdir, vesayet altındadırlar, kendilerini 
boğan bir kurala istisnadan başka bir şey bekleyemez­
ler. Zaten andiaşmanın kendisi Afrikalı ortakların eko­
nomik kalkınma zorunluluklarına cevap getiren hakla­
rın birer c<istisnandan ileri gidemiyeceğini ifade etmi­
yor mu? Bu yolla kendi kendini yemiyor mu? Bu yol­
la, kuralın -normal durumun- ekonomik gelişme ve 
endüstrileşmeyi engellediği itiraf edilmiyor mu? Sadece 
bazı istisnaların bunu sağladığı da itiraf edilmiyor mu? 
Ve eğer istisna kuraldan daha fazla uygulanacaksa, o 
istisna olmaktan çıkar ve kaide ol ur. 

2 - Kontenjanların kaldırılması ( 1 )  konusuna ge­
lince, andiaşma altıların, onsekizlerle aralarındaki iş­
lemlerde karşılıklı olarak uygulanan miktar kısıtlama­
larının kaldırılmasını öngörüyor. Böylece Afrikalı üye­
ler kontenjan kaldırılmasından derhal yararlanacaktır. 

Buna karşılık, Afrika'lı ortak üyeler altılardan ge­
len bütün ürünlerin ithalindeki her çeşit miktar kısıtla­
masını dört yılı geçmeyecek bir sürede kaldıracaktır. 
Bu kaldınş kademeli olacak ve ülkelere yardım yapıl­
mayacaktır. (Global kontenjanlar) Gümrüklerin kaldı­
rılması konusuna gelince, Onsekizlere karşılaştıkları ge­
lişme zorunlulukları ve endüstrileşme ihtiyaçları dola­
yısiyle ya da ticaret dengesinde ya da tarımsal ürün­
lerde var olan bölgesel piyasa gereklerinin doğurduğu 
nedenlerle uğranılan güçlükler varsa, bazı istisnalar için 
müsaade verilebilecekti. Ama bunlar da gene, birlik kon­
seyinde peşin bir tartışmaya bağlanmıştır. Böyle olun-

( 1 )  Kontenjan dış ticarette bazı ülkelerin maliarına y a  da 
çeşitli mallara konulmuş bir ithalat üst sınırıdır. (Çe­
virenin notu) . 
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ca daha önceleri belirttiğimiz noktalar burada da geçer­
lidir. 

3 - Bazı tarımsal ürünler ve ticaret politikasına 
ait epeyce bdirsiz hükümlere geçersek, mütek�biliyet 
denilen iJkeye uygun ve genel bir maddeye rastlarız. Bu 
hükme göre altılar ya da onsekizlerden birinde ya da 
hepsinde bir ekonomik faaliyet sektöründe nıeydana 
gelecek düzen bozukluklarında, bunun acısını çeken ül­
ke ya da ülkelere zorunlu görülecek tedbirleri alma yet­
kisini vermektedir. Öngörülen bazı danışmalardan son­
ra alınacak zorunlu tedbirler birliğin mekanizmasının 
işlemesini en az şekilde aksatmalı ve rastlanan güçlük­
leri tedavi etme sınırını kat'iyen geçmemelidir. 

B) Ortak Pazar ile Onsekiz Afrika ülkesi arasında­
ki bu ortaklık anlaşması, Altılara mensup teşebbüs ve 
şirketlerin en geniş tesisler kurmasını da içine alır. Bir 
yandan ikili mütekabiliyet (karşılıklılık) ,  öte yandan 
ülkeler arasında ayrım yapılmaması konusunda kural­
lar altıları da bağlamaktadır, yani kuralın karşıtı da uy­
gulanır. Bu karşıtı da doğrudur deyimi her namuslu in­
sanın kafasında uyanan eşitlik fikrine uygun düşmek­
tedir. Eğer altılara mensup iş adamları ve tröstler Afri­
ka'da işyerleri kurabiliyorsa, Onsekizlerin iş adamları ve 
tröstler de altıların topraklarında yerleşip iş yapabilirler. 
Kim bu eşitlikçi hükme yeni sömürgeci damgasını vur­
maya cür'et edebilir? 

Ama kapital hareketlerinin ilgili bulunduğu tedbir­
ler dikkatimizi daha çok çekecektir. Andiaşma Onse­
kizlerin, Ortak Pazar çıkışlı sermayeler için yatırımlar 
rejimini ve kapital hareketleriyle ilgili ödemeleri etki­
leyen kambiyo kısıtlamaları getiremiyeceği hükmünü 
sevketmiştir. Buna ek olarak, onsekizler en geç 1 Ocak 
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1965 . tarihinden itibaren aıtılardan gelen kişi ve şirket­
lere eşitlikle işlem yapmayı taahh'!J,t etmiştir. Bu eşit­
lik, altılardan gelen şirketlerin yatırım ve kapital hare­
ketleri için ve andiaşmanın yürürlüğe girdiği tarihten 
başlayarak yürürlükte olacaktır. 

Burada tekrar, onsekizterin altılar arasında ayrım 
yapmaması kuralına rastlıyoruz. Bu kuralın gerçek öne­
mi, onsekizlerin herbirinin başında altılardan birinin bu­
lunduğu para sahaları içinde oldukları hatırlanmazsa, 
iyice anlaşılamaz. Ondört tanesi Fransız frangı, üç ta­
nesi Belçika frangı ve bir tanesi de sterlin bölgesi için­
dedirler. Bu bölgeler içinde, kapital hareketıeri ve trans­
ferler serbesttir. Bu durumda ayrım yapınama kuramı 
altılardan beş tanesinin altıncı ve imtiyazlı üyenin hi­
zasına gelmesi aiılamındadır. Bu üye onsekizlerin birin­
de ya da birkaçında imtiyazlı durumdadır. Böylece ve bu 
nedenle sermayelerin serbestçe dolaşımı altılarla onse­
kizler arasında bir kural haline geliyor. Ödemelerin ve 
sermaye hareketlerinin serbestleştirilmesi ile yerleşme 
kolaylıkları sağlamada bir paralellik ortaya çıkmakta­
dır. 

Dibaçesini haklı göstererek ( «Avrupa ile deniz aşırı 
ülkeleri bağlayan dayanışma yı güçlendirmekn) ve eski 
bir rüyayı gerçekleştirerek, Avrupa ortak pazarı, yukarı­
da anlatıldığı şekilde, Yaounde anlaşması yoluyla altı­
ları ve Afrikanın Onsekizlerini içine alan bir «Euro -
Africainıı ortak pazarını gerçekten meydana getirmiş­
tir. Avrupa ve Afrika ekonomilerini içine alan bu geniş 
coğrafya alanı içinde mallar miktar sınırlaması olmak­
sızın ve gümrüksüz olarak birbirleriyle değiştirilecektir. 
Geleneksel biçimi içinde bu serbest değişim bazı imtiyaz­
ları güçlendirmekle kalacaktır. Malların bu serbest do­
laşımına ek olarak işletmelerin ve kapitalierin serbest 
hareketleri eklenmektedir. Üçüncü dünya ülkelerindeki 
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yabancı firma yatırımlarının koyduğu ipotek üzerinde 
yeter ölçüde durduk, tekrar durmıyacağız. 

Meydana gelen yapının sonucu, emperyalist nitelik­
teki uluslar arası iş bölümünün kuvvetlenmesidir: Ba­
zılarına ilk maddeler diğer bazılarına fabrikalar. Oysa, 
Avrupa'nın muz, kahve, kakao, mahun ağacı işletmeye 
istek ve eğilimleri olmayabilir ama, Afrika ülkeleri bun­
lar kadar hatta bunlardan çok daha fazla tekstil fab­
rikaları, bakır ve bakır eşya tesisleri, sıvı ve katı bitki­
sel yağ tesisleri, ormanlarını kendi elleriyle işieyecek te­
sisler kurmaya ve özellikle madenierini kendileri işletip, 
madenle ilgili imalatta bulunmaya niyet ve eğilimleri 
olabilir ve vardır. Bu endüstriler ve hele temel nitelikte 
olanlar bekleyeceklerdir. Çünkü Yaounde anlaşması esa­
sında en klasik anlamda bir sömürge sömürüsü anlaş­
masıdır. Böyle bir anlaşmadan sadece üç görünüşüyle 
ayrılır : 

a) Çok taraflı hale getirilmiştir. Bir Avrupa'lı bir 
Afrika'lı iki ortak yerine altı Avrupalı ve onsekiz Afri­
kalı ortak vardır. Bu Ortak Pazarın sömürgeciliği koo­
peratif ya da anonim şirket haline getirmiş olması de­
mektir. 

b) Bir fetihten sonra empoze edilmek yerine üye 
Afrikalı ve Avrupalı ülke grupları arasında bir akde 
bağlanmıştır. Ama bu durum anlaşmanın niteliğini de­
ğiştirmez, Afrikalı ülkelerin anlaşmanın altına koyduk­
ları imza, anlaşmanın özünü bir sihirli değnek gibi de­
ğiştiremez. 

c) İki yüzlü ve babacan bir duman bulutu ile sa­
rıp sarmalanmıştır. 1963'ün yeni sömürgeciliği kendini 
kabul ettirebilmek için eldiven giyme zorunluluğunu 
duymuştur. Gördüğümüz gibi bazı istisnalar ve koru­
ma hükümlerini de kabul zorunda kalmıştır. Aslında 
bunlar da faydadan çok zarar vermektedir. Çünkü so-
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mut hacminin gerçekten küçük olmasına karşılık, yü­
zeyden inceleyicilerden, gözlemcilerden olayların teme­
lini maskeler. Onlara altılar ve onsekizlerin saflığı hak­
kında övgü söyleten malzeme verirler. Andlaşmada ay­
rıca bu birliği üye (ortak) devletlerin kalkınmasına yar­
dım ve katılma şeklinde gösteren güzel, parlak beyanlar 
da vardır. Hakkaniyete uyalım: Andiaşma gerçekten çok 
daha uzaklara gider ve somut olarak yardÜnları da ön­
görür ki, bunlar üzerinde bir süre durmak zorundayız. 

Andiaşmanın bir kesimi, gerçekten, ortak pazarın 
onsekizler emrine verdiği teknik ve akçalı yardırnlara 
ayrılmıştır. Beş yıllık süre içinde bu ülkelere 730 mil­
yon dolar tutarında yardım yapılacaktır ki, bunun 620 
milyon doları geri ödenecek, 1 10 milyonu ise ödenme­
yecektir. Hepsini bir araya getirip paketleyip cömertçe 
değerlendirirsek, bu katkılardan pek bir şey kalmadığı 
görülür. Bu para altıların yurddaşlarının bir yılda at ya­
rışlarında harcadıkları paradan azdır. Bu yardım için 
küçük Avrupa'nın her insanından bir dolar alınır, her 
Afrika'lı (18 ülke içindeki her Afrikalı) için iki dolarlık 
bir bahşiş düşer, başka hesabla da onsekizlerin iç ürün­
ler toplamının yüzde 3 üne eşittir. 

Üstelik bu yardımlar bu tatsız mercimek aşını ken­
di isteklerine uydurma yolunda bir çeşni olmaktan ile­
ri gidemez. G;erçekten de yardım isteyen, devlet ya da 
devletler grubu işbirliği istedikleri projeleri Ortak Pazara 
gönderme zorundadır. Bu proje dosyaları ortak paza­
ra iletilerek işleme sakulacak ve talepte bulunan devlet 
ya da devletler daha sonra C<talebin gördüğü işlemden 
haberdar olacaktır>> . Daha yukarıda ııVesayetıı kelime­
sini kullanmıştık. Onu burada tekrarlamak isteriz. Bir­
lik konseyinin yıllık raporlara dayanarak mali ve teknik 
işbirliğin genel yönünü tarif etmek üzere toplantıya 
çağrılması bu vesayeti hafifletmez. Bu yönvermenin son 
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derece müphem kalışına karşılık, dosyaların c<dilim di­
limıı denilen metoda göre incelemeden geçirilmesinin 
kesin prosedüre bağlanması da bunun en iyi delilidir. 

Bir nokta daha zikredilmeye değer. Altıların kat­
kıda bulunma çabalarının bir kısmı onsekizlerin ürünle­
rinin dünya fiyatları karşısında ticari hale getirilmesine 
ayrılmıştır. Eskiden, bazı sömürgeci ülkeler, kendi sö­
mürgelerinin mallarından bazılarını iltimaslı fiyatlarla, 
dünya fiyatlarmdan daha pahalı olarak satın alıyorlar­
dı. İki taraflı sömürgecilikte bir bedel olarak haklı görü­
len bu durum çok taraflı, uluslararası yeni sömürgecilik­
te geçerli olamaz. Çünkü andlaşmada her ürün için ay­
rı ayrı sürelerin belirtildiği bir genel takvim vardır. Her 
ürün bu süreler sonunda kesin olarak dünya fiyatları 
düzeyine gelecektir. Ve düşünülebilir mi ki, bu duruma 
geçilmesi için yapılacak yardımdan ilkönce topluluğun 
kendisi yararlanmıyacaktır. 

Yaounde andiaşmasının en göze çarpıcı bir görünü­
şü de orijinal olmaktan yoksunluğu, bir ((açıkıı tip an­
laşması olmasıdır. Şu anlamda ki, Afrika ülkelerinden 
isteyenler buna katılabilirler. Ortak Pazar ile tam ortak 
olmadan bir anlaşmaya varmak isteyen ülkelere bile, 
bu anlaşma bir referans şeklinde uygulanır. Bu hiç ol­
mazsa, Le Monde'da 22-23 kasım 1964'te Andre Pautard 
imzası altında yayınlanan etüde göre doğrudur. Bu etüd­
de altılarla müzakerede bulunan üç Afrika devleti an­
latılmaktadır. Burada belirtildiğine göre, onsekizler gibi 
kendilerini tam bağlamaktan ve tehlikeye atmak­
tan çekinen üç kuzey Afrika ülkesi <<kendilerine ko­
laylık tanıyan bir serbest ticaret bölgesin düşünür. Bu 
bölgede, fakir ülkeler zenginler kadar gümrük fedakar­
lığına razı olmuyorlar ve mahalll endüstrilerini koru­
yan tedbirleri de kaldırmak istemiyorlardı. Belli bir bü­
tünleşme ifade edecek bir anlaşmaya yönelmeyi redde-
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derek, bu üç ülke, aıtında yatan politik bağlanma dolayı­
siyle ((birlik» sözünde, teriminde bile tereddüt halindey_ 
di. 

Tıpkı uluslararası yardımı iki taraflı yardıma üstün 
tutan bir çok üçüncü dünya ülkesi yöneticileri gibi, Or­
tak Pazar'ın Afrikalı liderler üzerinde bir çekiciliği var­
dır. Liderler, o zamana kadar iki taraflı olan ilişkilerin, 
Ortak Pazar içinde birçok ülkeye yayılmasıyla bu ilişki­
lerin içerdiği bağımlılığın gevşiyeceğini sanırlar. Bu gö­
rüş bizim açımızdan tamamen yanlıştır. Bu yanlışın 
kaynağı da iç çelişkilerine rağmen emperyalizmin birli­
ğini iyi tanımamaktan ileri gelmektedir. 

Ancak Altılar, gelişme hızlarının tıkandığını, enf­
lasyonun bumunu gösterdiğini, iş saatlerinin azaltıldı­
ğını, sosyal çatışmaların arttığını, zararına satışların 
başladığını ve ((mucizeıınin uçup gittiğini görmeden ön­
ce yapılan aşırı propagandayla Ortak Pazar'ın artan çe­
kiciliği, kendini üçüncü Dünyada çiçek açan ortak pa­
zar projeleriyle gösterdi : Afrika Ortak Pazarı, Arap Or­
tak Pazarı, Kuzey Afrika Ortak Pazarı. 

Aslında bu tasarılar (projeler) Frantz Farran'un 
parlak şekilde belirttiği gibi bir özentidir, benzeme me­
rakıdır. Çünkü aslında, eğer altı Avrupalı Roma andiaş­
masını bugün olduğu gibi yaptıysa, bunu, Senegal, Ka­
merun yada Tunus gibi ülkelerin ekonomik durumunun 
özelliklerine bakarak değil, fakat sadece altıların eko­
nomilerini düşünerek yapmıştır. Şimdi soralım, Akde­
niz'in bir tarafındaki ülkelerle öteki tarafındaki ülkele­
rin milli ekonomileri, üretici güçlerinin gelişmesi arasın­
da hangi benzerlikler vardır? 2 ve 3 üncü kesimlerdc, 
üçüncü dünya ülkelerinin durumunu belirleyen ve Af­
rika ülkelerine de uygulanabilecek bilgileri tekrarlamak 
niyetinde değiliz. Sadece bir örnek verelim: Demir çelik 
endüstrisi endüstrileşmenin temeli ise, altıların herbi-
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rinin bu endüstriye sahip olmasına karşılık, Afrika ül­
kelerinin birisi -Güney Afrika- hariç, hiçbirinin buna 
sahip olmadığını belirtmek anlamlı olmaya yeterli­
dir. ( 1 ) . 

Afrika Ortak Pazarları mı? Ama neyi yapmak için? 
Yukarıda gördüğümüz gibi üçüncü dünya birbirleriyle 
pek az alışverişte bulunan ülkelerden olWjmuştur. Bun­
ların arasında en geri kalınışı olan Afrika, Afrika ile çok 
küçük ölçüde ticaret yapar ve bu durum Afrika'nın üre­
tici güçlerinin emperyalizmin isteğine uygun bugünkü 
yapısının endirekt sonucudur. Bu yapılar böyle kaldık­
ça, Afrika'da Ortak Pazarlar kurulabilir, gümrük en­
gelleri kaldırılabilir ve kontenjan sınırları açılabilir, an­
cak bu adımlar, parça parça düzenlemelerle kolayca ça­
re bulunacak pek az sayıda problemler dışında hiç bir 
şeyi düzeltmez ve hiçbir şeye yaramaz. Ama temel sorun 
şudur: Afrika hangi Afrika ülkesine kerestesini, kahve­
sini, kakaosunu, yağlı tohum ve muzlarını satacak? Üç 
Kuzey Afrika ülkesinden hangisi hangisine fosfatlarını, 
tarım ürünlerini, ham maddeleri ve şaraplarını satacak­
tır? Ve madenler, kauçuk, Afrikanın üretici ülkelerinin 
sert elyafı işlenme zamanı geldiğinde hangi Afrika ül­
kesinin fabrikalarına gidecektir? Dizginler üretim yapı­
larının elindedir, değiştirilmesi gereken şeyler bunlar­
dır. 

Aslında onsekiz Afrika ülkesini Ortak pazara ortak 
yapan bu anlaşma bütünüyle üçüncü dünya ülkeleri ile 
bir grup emperyalist ülke arasındaki bağları akde ve 
müesseselere yerleştirmek için yapılmış bir teşebbüs­
tür. Andiaşma şunu göstermiştir : 1963'te emperyalizm 
kendine sadıktır, kendi portresi gibidir. Yeni bir maske 

(1) Bu yargı 1972 de doğru olmayabilir ama, Afrika'da de­
mir çelik üretlml çok azdır. 
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altındaki yeni düzen eski sömürge paktının (kolonyal 
pakt) aynıdır. Sadece zihinleri §aşırtmak için tatlı bazı 
şeyler katılmış olacak . . .  Mali yardım ise ilaç kapsülünü 
geçirmek için altıların verdikleri bir şuruptur. 

Bu aracın getirdiği en büyük yenilik iki taraflı bağ­
lardan çok-taraflı ilişkilere geçilmesinden ibarettir. Em­
peryalizmin gidişi millileşmeden uzaklaşma yönünde­
dir. 

OLAYLARlN SINAVINDA YAOUNDE BİRLİGİ (1) 

Burada ilk önce alışverişlerin gelişmesini, sonra da 
altıların onsekizlere yardımını ele alacağız. En s onda 
da, 29 Temmuz 1969'da imzalanıp, 1970'de beş yıllık yeni 
bir dönem için yürürlüğe girmiş olan yeni andiaşma (II. 
Yaounde) hakkında bir kaç söz söyleyeceğiz. 

Alış Verişler 

Ortak Pazar bizzat kendisi şunu kabul ediyor: «Öro­
Afriken gümrük önceliklerine rağmen, altıların dünya­
nın diğer az gelişmiş ülkeleriyle olan ticareti onsekizler­
le yapılan ticaretten daha hızlı gelişmiştir. Bundan baş­
ka onsekizler, mallarını satın alan İthalatçıların fiyat­
larının düşüklüğünden yakınmaktadırlar (2) . . . » 

Altı Avrupalı ve onsekiz Afrikalı ülke arasındaki 
global ticaret, milyon dolar olarak aşağıdaki şekilde ge­
lişmiştir (3) : 

( 1 )  1972 d e  yapılan ek. 
(2) Afrika ülkeleri ve Madagaskar-Avrupa ortak pazarı, 

Ortak pazar yayını. Tarih yok. (Belki de 1970).  
(3) Dış Ticaret aylık istatistik, ortak pazar yayını, 1972, 

No. 1 .  
· 
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Altıların onsekizlerden ithalatı 

onsekizlere ihracatı 

1958 1964 1970 

913 1150 1862 

713 821 1265 (4) 

Aynı sürede altıların diğer azgelişmiş ülkelerle olaı1 
toplam ticareti aşağıdaki şekilde gelişir : 

- Avrupa ortak pazarının diğer az 
gelişmiş ülkelerden ithalatı 

- Ortak pazarın ayni ülkelere 
ihracatı 

(Milyon dolar olarak) 

1958 1964 1970 

6111  8693 14243 

5412 6071 10271 

Avrupa Ortak Pazar ithalatında onsekizlerden ge­
lenler, 1958'den 1964'e % 26 ve 1964'ten 1970'e % 70 
artmışken, diğer az gelişmiş ülkelerden gelen mallar 
1958'den 1964'e % 42 ve 1964'ten 1970'e % 64 oranında 
artmıştır. Ortak pazarın ihracatına gelince, onsekizlere 
yapılan ihracat 1958'den 1964'e % 15 ve 1964'ten 1970'e 
% 54 artarken aynı dönemde diğer az gelişmiş ülkelere 
yapılan ihracat sırasıyle % 12 ve % 69 artmıştır, 

Demek oluyor ki ortak pazar her iki bakımdan da 
Afrika�ı ortaklariyle, üçüncü dünyanın diğer ülkelerine 
göre daha az alışverişte bulunmuştur. Buna paralel ola­
rak da onsekizterin ortak pazara olan ihracatı 1958-1969 
döneminde yıllık % 6 artık kaydederken, gelişmiş ülke­
lere toplam ihracattaki artış % 6.8 idi. Ayni dönemde 
onsekizterin ortak pazardan ithalatı % 5.6, fakat bütün 
dünyadan toplam. ithalatı % 5.9 oranında artmaktay-
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dı. ( 1 )  Bu rakamlara bakarak, ödemeler ve ticaret bakı­
mından Yaounde Birliğinin hesaplanan ve tasarlanan 
sonuçların tam karşıt sonucu verdiğini söylemek de 
abartma sayılamaz. Peki niçin? 

Ortak pazarın kendisi bile, yukarıda gördüğümüz 
gibi, Afrikallların Avrupalı ithalatçıların kendilerinden 
ithalat yaparken zayıf (düşük) fiyat verdikleri yolun­
daki yakınmalarını kaydetmiştir. Bu yakınma ve şıka­
yetler arasında, Fildişi kıyılarının küçük plantörlerin­
den satın alınan kahvenin 1958-1959'da 115 Frank CFA' 
den, 1969'da 90 franga düşmesi kaydolunmaktadır. Ayni 
şekilde kakao ürününde fiyat CFA 90 fransız frangından 
CFA 75 franga düşmüştür. Nijerya'da yer fıstığı fiyatı 
1965'ten 1968'e % 20 civarında bir düşüş yapmıştır. (Ya­
ni kısacası Yaounde anlaşması uygulamasının ilk dört 
yılında % 20 fiyat düşüklüğü olmuştur) . (2) Ancak or­
tak pazarın sattığı fabrika ürünü mallarda, düşüş ye­
rine yükseliş olmuştur. Böylece bir ton kakaonun be­
deliyle 1960'ta 2700 metre kumaş ya da 1200 kilo çimen­
to alınabilirken, bu 1965'te 800 metre kumaş ve 450 kilo 
çimentoya düşmüştür. Diğer ürünlerde de durum böyle­
dir. (3) 

Diğer taraftan, onsekizler lehine yapılan gümrük 
öncelikleri, ki birinci Yaounde anlaşmasına göre, mese­
la kahvede % 9.6 kakao da % 5,4, ananasta % 9, koko 
çekirdeğinde % 4, palmiye yağında % 9 du, çok sınırlı 
bir koruma sağlamakla kalıyor ve hatta bazı hallerde 
olumlu etkisi hiç olmuyordu. Çünkü altılar tarafın-

( 1 )  L'aide evropeenne a u  development. Avrupa ortak pa­
zar yayını. Tarihsiz 0970 ya da 1971 olabilir) 

· 
(2) Le Monde, 26 Haziran 1969. 
(3) Fathallah Ovalolov, «Tiers Monde et E.E.E.�. «Fas'ın 

Ekonomik ve Sosyal bülteni : Brelletın economique et 
social du Maroe» 1969 - Ocak - Haziran sayısı. 
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dan ülkelerinde uygulanan ülkeye ve ürüne göre % 60 
ile 250 arasında değişen iç vergiler, Afrika'lı ortaklara 
sağlanan zayıf öncelikleri silebiliyordu ( 1 ) . Öyleyse bu 
öncelikler altaya takılan bir yem gibiydi ve zaten ortak 
pazar da ticari öncelikierin <<Gerçek değil, sembolik ol­
duğunun ortaya çıktığını» kabul ediyordu (not 2) . Bu 
öncekilerin genel düzeyi de çok eşitsiz idi. Afrikalı onse­
kizterin istatistikleri Afrikallların razı oldukları avan­
tajların 80 milyon dolar olmasına karşılık, Avrupa'lıla­
rın verdikleri avantajları 60 milyon dolar olarak hesap­
lıyordu. (3) 

Bununla beraber birlik andtaşmasının belli bir so­
nucu oldu. Bu, altılarla onsekizler arasındaki alışverişle­
rin büyük ölçüde çeşitlileşmesidir. Bir örnek verelim: Af­
rikalıların ondört tanesi eski Fransız sömürgesi olduğu 
için bunlarda Fransa çok güçlü bir ticari üstünlüğe sa­
hipti. Ancak 1958-1969 döneminde Fransaya onsekizlerin 
ihracat artışı yılda % 2.8 de kalırken, ayni artış Belçi­
ka-Lüksemburg birliğine % 6.9, Hollanda'ya % 9.4, Fe­
deral Almanya'ya % 1 1 ,3 ve İtalya'ya % 13.4 idi. Bunun 
benzeri bir durum da Ortak Pazardan ülkeler itibariyle 
yapılan ithalatta görünür. Afrika'nın onsekiz ülkesiyle 
Fransa'nın 5 ortağı arasında ilişkiler en çok gelişmiş­
tir. Çünkü bu ülkelerle Afrika arasındaki karşılıklı (mü­
tekabiliyet taşıyan) öncelikler yeni bir olgudur, oysa 
Fransa ile ondört Avrupa ülkesi arasındaki durum böy­
le değildir. 

Bir kelimeyle Yaounde andtaşması etkili bir yeni 

( 1 )  «Öncelik. bundan sonra Türk basınında da sık rastla­
nacak bir deyim. Okuyucularımız buna preferans de­
yimi şeklinde de rastıayabilirler. Buradaki anlamı dü­
pedüz gümrük indirimidir. (Çevirenin notu) .  

(2) Adı geçen kitap (7  nolu not ta) . 
(3) Adı geçen eser. 
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sömürge aracı yaratamadı, iki ortak grup arasında ger­
çek önceliklerle canlı bir ticaret gelişmesi amacına vara­
madı. Bu şartlarda, sonu elbette gelecekti. İki sebeple: 
Bir yandan kapitalist dünyanın bütünü içinde, ticarette­
ki enternasyonalleşmenin artışı ile altılar ve onsekizler 
arasında ticaretin yeni bir dağılımı, öte yandan onsekiz 
Afrika devletinin ortak pazar üyesi olsun · olmasın bütün 
kapitalist ülkelerle ticaretinin daha çok yönlülük kazan­
ması, son olarak da Yaounde'nin bölgesel öncelikleri kı­
sa zamanda kapitalist dünyanın, bütün dünya çapında 
bütünleşme ve herkesin herkesle ticareti ilkelerine ülke­
leri iten, genel akımına aykırı görülmesi. 

Zaten Altılar arasında da durmadan bir çekişme 
sürüp gidiyordu. ııBölgeciliğiıı tutanlar (Özellikle Fran­
sa) birlik andlaşmasına sıkı sıkıya bağlıyken ııDünyacııı 
görüşte olanlar (Federal Almanya ve Hollanda başta) 
·((herkesin herkeseıı ilkesini yani ııgenelleştirmeyiıı tutu­
yorlardı. İkinciler durmadan birincilerin yerini aldılar 
ve böylece ikinci Yaounde Konvansiyonuna gelmiş ola­
cağız. 

OnsekizZere yardım 

Bu yardım temel olarak Avrupa Gelişme Fonları 
(AGF) tarafından dağıtılmış ayrıca Avrupa Yatırım­

lar Bankasınca (AYB) yapılan borç vermelerle tamam­
lanmıştır. Tutarlar milyon dolar olarak şöyle gelişmiştir ; 

- A.G.F. toplamı 
- A.Y.B. » 

Toplam 

Roma Anlaşması Yaounde I. Yaounde II. 

581 

581 

133 

730 
70 

800 

828 
90 

918 



Üç nokta derhal göze çarpıyor: 
a) Bu meblağlar her günlük (cari) fiyatlardadır. 

Yanf görülen artışlar fiyatların gelişmesine ayak uydur­
madır yalnızca. 

b) Bu yardım miktar olarak çok azdır. II. Yaoun­
de'de, onsekiz Afrika devleti için 5 yılda 13, yani yılda 
2,6 dolar. 

c) Başka yardımlarla kıyaslandığında nispi olarak 
da çok azdır. 1968'de Ortak Pazar'ın çok taraflı yardım­
ları, onsekizlere altıların tahsis ettiği iki taraflı yardım­
ların % 28'i ve buna rağmen de, Afrikallların bütün 
kaynaklardan aldığı yardım yanında ortak pazar yar­
dımları sadece % 22 idi. 

Yaounde II. 

«Avrupa-Afrika (Öroafriken) müzakereler çok na­
dir olarak bu kadar zahmetli safhalardan geçmiş ve son 
neticeleri de bu kadar sınırlı kalmıştmı diye yazıyordu 
Le Monde'un 29-20 Haziran 1969 sayısı. Yaounde Il an­
laşması görüşmeleri Le Monde'da böyle anlatılıyordu. 
Ve 26 Haziran 1969'da aynı yayın organı geçen tartış­
maların «güvensizlik iklimiıı içinde geçtiklerini yazıyor­
du. «Afrika ve Madagaskar devletlerinin Birliği» (on­
sekizler) temsilcileri gitgide bilinÇlenmiş bir kamuoyu 
sahibi olarak, acı ve hayal kırıklığı fikirlerini belirtmek­
ten kaçınınayıp içierini döktüler. Ama içinde yer aldık­
ları zincirin içinde Birliğin varlığını söz konusu edeme­
diler. 

Beklendiği gibi, altılardan ıcdünyacıııların görüşü 
kazanarak çok temsili durumda olan I. Yaounde andiaş­
masındaki gümrük öncelikleri bile azaltıldı: Kahvede 
% 9.6 dan % 7 ye geriletildL «Birleşmiş Milletler Ticaret 
ve Gelişme Konferansı» nın bütün üçüncü dünya ülke-
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lerine yaygın bir öncelikler sistemi şeklinde vaz'ettiği ve 
diğer ülkeler arasında özellikle Birleşik Amerika'nın sa­
vunduğu ilke, 1971'de Avrupa ortak pazarı çerçevesinde 
yeniden zafere ulaşmış ve gelişme yolundaki bütün ülke­
lerden gelecek yarı mamul ve mamul mallara genelleş­
miş öncelik tarifeleri uygulanması kabul edilmiştir. (Ba­
kınız Kısım 3) . Dünya ekonomik bütünleşmesinin güç­
lenmesi açıSından anlaşılması gereken bu çeşitli tedbirler 
sadece birer ilk adımdır ve bir eğilimden ileriye geçemez­
ler. Ancak bu eğilim bütün alanlarda ortaya çıkmakta ve 
bugünkü emperyalizmin içindeki hareketıere (emperya­
lizmin iç dinamiğine) uygun düşmektedir. Bu eğilim 
hele altılar dokuzlar olduktan sonra muhakkak ki geli­
şecek ve belki de çok yakın bir gelecekte Yaounde Bir­
liği sulandırılarak ilk hedeflerinden yavaş yavaş saptı­
rılacaktır. Birlik geçiş dönemindeki yeni-sömürgeciliğin 
bir aracı olmuş olacaktır ancak. Ve gerçekten de Yaoun­
de kooperatif ya da anonim şirket şekline sokulmuş bir 
sömürgecilik ise, sist�min kendi dinamiği dar bir sahada 
hapsolunmamayı, şurda ya da burda yeni kooperatif or:.. 
takları ya da hissedarlar aramayı gerektirir. Yukarıda 5 
numaralı notta adı geçen ortak pazar broşüründe de 
zaten birleşmiş milletler ticaret ve gelişme konferansın­
daki aktif çalışmalara katılmaktaki «açılış isteğiıı üze­
rinde vurgu yapılarak şunlar ekleniyor: «Eğer onsekiz­
lerle birleşme altıların eylemlerinin mihveri ise, A vru­
pa'nın yapmakta olduğu yardımın daha çeşitli ve değişik 
şekiller altında, bütün dünyaya yaygın daha geniş bir 
kadroya yayılması gerekirıı . 

İşte üç doğu Afrika ülkesi (Kenya, Tanzanya ve 
Uganda) ile yapılan 1969 Arusha andiaşması ile 1969'da 
Fas ve Tunus ile imzalanan karşılıklı (mütekabiliyet 
şartlı) bazı ticari öncelikler getiren anlaşmalar böyle bir 
bakış açısında, daha dar bir birliği öngörür tarzda ele 
alınmıştır. 

-
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VI. SENTEZ 

Şimdi daha önceki kesimlerde gün ışığına çıkardı­
ğımız çeşitli unsurları emperyalizm tarafından üçüncü 
dünyanın yağmasında sentezci ve tüm sonuçları içeren 
bir bütün meydana getirmek üzere bir araya toplamak 
gerekmektedir. Bunu yapabilmek için, önce az gelişmiş­
lik kavramını eleştireceğiz ve yerine bağımlılık ve sö­
mürü kavramlarını koyacağız. Sonra da bu bağımlı­
lık ve sömürünün üçüncü dünya için doğurduğu yapı­
sal sonuçları inceleyeceğiz. Ve buradan çıkaracağımız 
bakış açılarıyle sonuca ulaşacağız. 

A) AZ GELiŞMiŞLİK KAVRAMININ ELEŞTİRİSİ 

ccAz gelişmiş» ilikeler deyimini biz de çok sık olarak 
kullanma zorunda kaldık, çünkü bütün dünyanın kul-
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landığı bir dilin terimlerinden kaçınma mümkün değil­
dir. Bu terim de aslında üçüncü dünya terimi kadar su 
götüren bir terimdir. Bildiğimiz kadariyle, az gelişmişlik 
terimini ilk ve gösterişli şekildeki aldatıcı örtüsünden 
sıyırma şerefi Charles Bettelheim'a aittir. C:fl. Bett� 
heim ilk olarak bu terimin yanlış fikirler uyandırdığı 
ve bu ülkelerin «gelişmiş ülkelern denen grubu sade­
ce biraz arkadan izledikleri izienimını verdiği için yan­
lış oldugunu gosterdi (1 ) .  Bundan sonra da bugün­
kü-üçüncü dünya ülkelerinin durumu ile endüstrileşmiş 
kapitalist ülkelerin endüstrileşmeden önceki durumları 
arasında karşılaştırmalar yapmak mümkündür ve klasik 
ekonomistler çekinmeden bu adımı attılar. Şunu gös­
termek kolaydır: Eğer Fransa, mesela demir çelik ala­
nında epeyce erken bir dönemde önemli bir üretici ol­
muşsa, bunun nedeni demir çelik endüstrisi için gerek­
li demir ve kömürün toprakları altında bulunmasıdır. 
Ama aynı zamanda. da bu toprakaltı zenginliklerin milli 
şekilde ve milli ellerde işletilmesidir. Eğer ayni Fransa 
alüminyum alanında da iyi yerde bulunuyorsa, bunun 
nedeni de dünya boksit üretiminde birinci olması ve bu 
madenin yabancı ellerde işletilmemiş olmasıdır. Ne 
Fransa ne de büyük ülkelerin bugün endüstrileşmiş 
olanlarından hiç biri bir diğeri tarafından yönetilme­
miş ve kaynaklarının sahipleri kendileri olmuştur. Oy­
sa bir çok ve bol örneklerle ortaya koyduğumuz gibi, 
günümüzde üçüncü dünya ülkelerinin durumu tama­
men farklıdır. Zenginlikleri yabancı monopollerin işti­
hası ve yabancıların ekonomik ihtiyaçları için, gene ya­
bancılar tarafından sömürülmüştür. Bettelheim'in yaz­
dığı gibi : (<mugün endüstrileşmiş olarak gördüğümüz ülkeler, 

( 1 )  Planitication et Crotssance acceleree, Maspero, küçük 
kolleksiyon, kesim 3. 
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ekonomik olarak bağunlı ülkeler değillerdi. Üretim ya­
pıları birkaç yabancı pazara sıkı sıkıya bağlanmış ve 
yabancı sermayenin sıkı şekilde sokulduğu birkaç sek­
törü de ihtiva etmiyordu. Bu ekonomiler şu ya da bu 
hammadde ya da tarunsal ürünün dünya pazarlarında­
ki gelişmesine göre gelişmez ya da yerinde saymazdı. 
Ağır dış yükümler taşımıyorlardı . . .  Doğuş halindeki en­
düstrileri kendi doğal kaynaklarının üzerinde çöreklen­
miş olan büyük kapitalierin daha önce kurup yönettiği 
endüstrilerin rekabetleriyle karşı karşıya değillerdi. Bu 
ekonomiler genişletilmiş yeniden üretimleri için dnar­
dan gelecek teçhizat ithalatına bağlı değillerdi (1 ) .  Az 
endüstrileşmiş olanlarda bile, bu ekonomiler şek lsiz 
ve dengesiz değildi, fakat aksine bütünleşmişti ve ken­
dini merkez alıyordu. 

B ·uva ekonomistlerine göre birey başına çok dü­
şük gelir ya da milli üretimde düşükluk, az ge ışm ş ı-
ği e aş erin en bin ır. un u ı er-
lemiş ül e ere zara ono geri kalmışlık 
ölçüsüdür. Ancak bir istatistik tespit hiçbir zaman 
bilimsel bir analizin yerini tutamaz ve Samir Amin ken­
di yönünden şunu belirtirken haklıdır: ııGabon'da bugün 
birey başına gelir 1900 Fransasının aynıctır;ınrıa Gabon 
1900'il"fl -rransası olmaktan uzaktır. Kilçultulmuş bir 
modeli bile de V ildir. ünkü bu apılar nitelik olarak 
uc'a yani üçüncü dünyaya) özgüdür ve gelişmesınde 
gecikmiş bir merkezinki değildir. (2) 

(1)  Röprodüksiyon, bir üretim süreci bittiğinde, ekonomik 
güçlerin ve kapasitelerin daha genişlemiş bir şekilde 
ikinci sürece geçmesi ve bu süreci tamamlamasıd�r. 
Fizyokraktar denen ekonomi okulundan Dr. Quesnay 
ve daha sonraları Marx bu oluşu ve süreçleri inceleye­
rek önemli sonuçlara varmışlardır. (Ç.N.) 

(2) L'Accumulatton a L'echelle mondiale, Anthropos-IFAN 
1970. 
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Ch. Bettelheim, bilimsel bir bakı§ noktasından, kesin 
olarak ((az geli§mı§ ulkelerıı deyımı yerine <CSÖmürülmü§, 
ezilmiş ve ekonomısı bozulmU§ ülkelerıı deyiminin kul­
lanılmasını teklif etmi§tir. Bu terimierin herbiri geli§­
tirilmek ıster. Ancak aralarında derin ve diyalektik ili§­
kiler olsa da bağımlılık ve sömürüyü açıklamanın kolay 
anla§ılması bakımından sırasıyla inceleyeceğiz. 

a) Bağımlılık 

Üçüncü dünya ülkelerinin hemen tamamı önceleri 
sömürge idi, bazıları ise hala öyledir. Çoğu durumlarda, 
ekonomik bağlılığı oturtabilmek için askeri ve siyasi ba­
ğımlılık tesis edilmi§dir. Ve bu ekonomik bağlılık eski 
((sömürge paktının ( <CKolonyal Paktıı ın) hayatta kalmı§ 
ve çağdaş dünyaya uydurulmuş şeklinden başka bir şey 
değildir. Üçüncü dünya ülkelerinin hepsi bugün kapita­
list dünya piyasasıyla bütünleşmişdir, emperyalist met­
ropollerin oluşturduğu merkeze bağımlı durumundadır. 

Ekonomik bağımlılık kendini birinci planda alışve­
rişler düzeyinde gösterir. 1969'da üçüncü dünya ile em­
peryalist ülkeler arasında mübadele edilen 40 milyar do­
larlık mallar, birincilerin (Üçüncü dünyanın) dış tica­
retinin dörtte üçünü, ikincilerin dı§ ticaretinin ise zoru 
zoruna beşte birini olu§turur. Demek oluyor ·ki, üçüncü 
dünya emperyalist ülkelere, onların üçüncü dünyaya 
bağlılığından dört kat daha bağlıdır. Bunda, her türlü 
ba§ka mülahaza dışında, hem tarafların eşitsizliğinden 
gelen hem de eşitsizliği arttıran bir güç dengesinin işa­
reti vardır. 

Ticari bağlılık bir olayla daha belirlenir: Endüstri­
leşmiş ülkeler hatırı sayılır sayıda çe§itli malı piyasa­
ya sürerken, üçüncü dünya çok dar bir çeşit içinde 
kalan bir yelpaze sunar. Bu çeşit çok zaman dörde, üçe, 
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ikiye hatta IYiğın halinde ihracı gereken bir tek 
mal bile olabilir. Bu kitabın yazarı kendi tecrübelerin­
den, üçüncü dünyanın bir ülkesi, bir ticaret anlaşma­
sı için bir endüstrileşmiş ülkeyle müzakereye otur­
duğu zaman, delegeleri çok zayıf durumdadırlar. Çün­
kü, mübadele ve ticaret dışında bir çözümü yoktur. 
Bu delegeler, her ne bahasına olursa olsun, ülkesinin 
ekonomisi için önemli ve ekonomiyi belirleyen üç, dört 
ve belki de daha az kilit ürünü satmak zorundadır. Bu­
na karşılık, endüstrileşmiş karşı taraf zorla dayatacak 
bir pozisyonda olup, delegeleri ihracı mümkün malların 
bir listesini gözler önüne serip sorabilirler: ıcNeyi ister­
siniz?» Satacakları ya da satamıyacakları malların eko­
nomilerindeki önemi son derece azdır. Başka bir deyim­
le, üçüncü dünya ülkelerinin ekonomilerinin hayati sek­
törlerinin üretimleri, karlı olmaları dolayısıyla hayatta 
kalmalarını tek başlarına etkileyen dış etkenierin elin­
dedir. Buna karşılık, endüstrileşmiş ülkelerin üçüncü 
dünyaya sattıkları mamul mallar tutarı toplam üretim­
lerinin % 5,5 oranı civarındadır, çok sıkışırsa bu ülke­
ler kolayca bundan vazgeçebilirler. 

Ticari bağımlılık mali bağımlılıkla sıkı sıkıya çakı­
şır ve bu iki bağımlılık 'karşılıklı olarak birbirini etkiler. 
Kalın çizgilerle belirttiğimiz, her türlü kanama özellik­
le tekelci sermayenin üçüncü dünya ile ticaretinde mey­
dana getirdiği kanamalar sonunda bu ülkelerin maliye­
leri ve özellikle dış maliyeleri üzerinde yansımaktadır. 
Bu dış maliyeler (Finanslar) de kendi olanakları ile 
sınırlanmış olsaydı, hızlı bir şekilde durum felakete dö­
nebilirdi. Bu nedenledir ki, işe dış devlet yardımları gi­
rer. Bu yardımların konusu, ekonomik ve mali, sonun­
da da politik felaketi önlemektir. Buradan temel ve sü­
rekli bir bağımlılık çıkar. Ama kalkınmaya yardım iddi­
alarıyle verilen yardımlar geliŞmeye bir yardımda bu-
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lul@asa bile, «Az gelişmişliğin)) patlamaya varmasını 
önlı;,yebilmi§tir. Bu söz, hiç olmazsa günümüze kadar 
doğruluğunu korumuştur. Günümüze kadar deyişimi­
zin nedeni şudur: Yardım tutarının % 70 inin kendini 
yemesi yüzünden, kopma noktası denen bir noktaya 
gelebilecektir. Ancak düşüncemize göre, bu kopma nok­
taları, morataryum ve borçların konsolidasyonu gibi 
oyunlarla yıllarca geriye atılabiilr. ( 1 )  

Buradan da  bir yeni politik sonuç çıkar. Bu mora­
taryum ve konsolidasyondan yararlanan yöneticiler em­
peryalist sisteme daha sıkı şekilde zincirlenir ve politik 
bağımlılık şiddetlenir. Bu şiddetlenme ile birlikte de 
durdurulmak ya da kilit vurulmak istenen iç yakınma­
lar genişleyip köktenleşir. Ağırlaştıkça politik bağımlı­
lık kendisine karşı muhalefeti besler. 

b) Sömürme 

Sömürme şematik olarak kendini bir yandan mali 
kanama ve öte yandan da maddi kanama şeklinde gös­
terir. Mali kanama mübadele otanlarının bozulması şek­
linde olur. Bu bozulmanın ilk sonucu, üçüncü dünyaya 
ait olması gereken ihracat gelirlerinin büyük bir kıs­
mından emperyalist partönerler lehine, üçüncü dünya­
nın yoksun kalmasıdır. Kanama deniz taşımasında da 
vardır ve bunun üçüncü dünyanın imkanları üzerindeki 
olumsuz etkileri ihmal edilemez. Son olarak ve özellikle 
üçüncü dünyada yatırılmış bulunan emperyalist kapi-

(1) Konsolidasyon bir borcun süresini uzatmak anlamın­
dadır. Morataryum ise borç ödemelerinin tamamı ya 
da bir kısmını ödeme hususunda alacaklılarla anlaş­
masıdır. (Ç.N.) 
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laHerin sağladıkları karların transferinde ortaya çıkar 
sömürme. 

Daha önceleri, sadece % 15  in altında oranlarda 
tekrar üçüncü dünyaya yatırılan bu karların genel ola­
ra� çok yüksek kar oranları olduğunu görmüştük. Ken­
di açısından, Samir Amin bu kapitallerin ortalama bare­
minin % 20 ile % 25 arasında bulunduğunu tahmin et­
mekte ve ((değerlendirmeıınin belli bir düzeyine ulaşıldık­
tan sonra karların yurda geri dönmesinin yeni kapital 
gelişini de silip süpürdüğünü ortaya koymaktadır. Bu 
dönüşü de, Samir Amin ((değerlendirmeıı döneminden 
((Çifte sömürmeıı (1 )  dönemine geçiş olarak adlandırı­
yor. Şimdiden üçüncü dünya ülkelerinin çoğunluğunda 
sömürmenin bu aşamasına varıldığına inanmak gerekti­
ği kanısındayız. Çünkü gayet sağlam esaslara dayanarak 
yaptığımız hesaplara göre tekelci sermaye üçüncü dün­
yaya 100 dolarlık yeni yatırım getirince, eski yatırımla­
rın karlarıdır diyerek 250-300 doları da anayurdlarına 
geri götürüyorlar. Ana yurda giden karlar bu hesaplara 
uygun olarak ve başdöndürücü bir hızla artmaktadır. 
1964'de 4900 milyon dolar olan bu kar dönüşleri 1969-
70'de 7.820 milyon dolara yükselmiştir. 

Diğer yazarların aksine, biz, uc ya da çevreden yani 
üçüncü dünyadan emperyalist merkeze, bu transferler 
büyüklük itibariyle değerlendirildiği zaman dünya öl­
çüsünde kapital birikiminde sadece marjinal ya da tali 
bir dilim olmaktan ileri geçemiyeceğini düşij.nmekteyiz. 
Bu tartışma yalnızca teorik değildir. Aslında eğer üçün­
cü dünyanın ezilip sömürülmesinden emperyalist siste­
min temel çıkarlarının ne olduğu belirlenrise, kuşkusuz 
emperyalizmin üçüncü dünyaya ilişkin politik strateji­
sinin ne olacağı daha açıkça incelenecektir. Anti-emper-

( 1 )  Adı geçen kitap. 
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yalist savaş bakımından bu oldukça büyük bir önem ta­
şır. Konuya biraz sonra geleceğiz. 

Her hal ve karda, üçüncü dünyanın yağmasının 
bütün dünyada kapitalist birikim ölçüsünde rolü çok 
zayıf olsa da yağmanın yapıldığı, zararlarını çeken ül­
keler için çok önemli olduğu ve buralarda dramatik so­
nuçlar doğurduğunda da herkes ittifak etmiştir. Üçün­
cü dünyanın ezilip sömürülmesinden doğan yapısal bo­
zuklukları gelecek paragrafa bıraksak da, bunların iç ta­
sarruf oranında niceliksel olarak görülenine değinmeden 
geçemiyeceğiz. Aşağıdaki satırlar bir birleşmiş milletler 
belgesinde okunmaktadır : « 1966-1968 döneminde piyasa 
ekonomisine bağlı gelişmiş ülkelerde ortalama tasarruf 
oranı, iç üretim değerler toplamının % 22 sinden çokken 
buna karşılık gelişme yolundaki ülkelerde % -5 i zor 
bulmaktadır>> ( 1 )  Üçüncü dünya ülkeleri 1966-1968 dö­
neminde iç tasarruflarına göre aşağıdaki tabloda göste­
rilmiştir : 

İç üretim değerleri 
toplamına oranla 
tasarruf 

% l l  in altında 
% l l  ile % 16.9 
% 17 lle % 19.6 
% 20 ve daha fazla 

Üçüncü dünya Latin Gelişmtş 
toplam Amerika Afrika Asya ülkeler 

28 9 12 7 22 
.23 8 10 5 3 
12 3 6 6 3 
19 3 8 8 19 

Toplam-ülkeler itibariyle 82 23 36 23 27 

Aynı belgede belirtildiğine göre, üçüncü dünyanın 
bir çok ülkesinde yararlanamadıkları tasarruflar olu­
şur. Fazlalık dünyanın diğer taraflarına transfer olun-

( 1 )  Birleşmiş .Milletler yayını, Etude sur l'economie Mon­
diale, 1969-1979. Sahife 76. 
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duğundan, bu ülkelerde, «Bu tasarruf fazlalığı ekseriya 
yabancı kapitalli teşebbüslerin faaliyeti ile ayni miktar­
da karşılık bulmuştur» . Bu işletmeler özellikle maden­
cilikte ya da tarım plantasyonlarındadır. Bildiğimiz bu 
gerçeğin resmi bir belgede, biraz ihtiyatlı bir dille de 
olsa, onaylanması fena değildir. 

Mali şekil altında kanama dediğimiz bu kanama­
dan sonra, şimdi maddi kanama adını verdiğimiz konu 
üzerinde de biraz durmak gerekir. Bu sömürme, emper­
yalist metropollerdeki fabrikaların fizik ihtiyaçlarını 
karşılamak üzere ham maddeler üretilmesi konusu ile 
ilgilidir. Burada 2 .nci kısım (Bölüm B) ve 3.ncü kısım 
(Bölüm B) de bu konu hakkında açığa koyduğumuz ger­
çekler üzerinde tekrar fikir yürütmeyeceğiz. Ancak cerh­
edilemez ve cerhedilmemiş kanıtlamalarımıza rağmen 
(mesela bizim_ ve Magdoff'ın belirttiğimiz noktalar) ba­
zıları milattan sonraki 1972 yılında gerçeğe tamamen ay­
kırı fikirler ileri sürmekte direniyorlar. İyi niyetli bir 
Fransız günlük gazetesinde şunlar okunabiliyor: «teknik­
teki hızlı gelişmeyle sanayileşmiş ülkeler ham maddeler 
bakımından fakir ülkelerden bağlarını koparmıştır» ( 1 )  
Tekniğin gelişmesinden çıkarılan bu lavların hakkını 
derhal verelim: ikame ürünleri (2) , metallerde daha az 
maden cevheri, makine ve cihaziarın minyatürleşmesi 
v.s. bütün bunlar teknik gelişmelerde önemli rakamlar 
tutan yeniliklerdir. Ama endüstrileşmiş ülkelerin, üçün­
cü dünyanın enerji ve imalat endüstrilerinde kullanılan 
ham maddelerine muhtaç oluşunu etkilemez (3) . Geçer-

( 1 )  Le Nouvel Observateur dergisi, Jacques Charriere'in 
makalesi, 13 mart 1972. 

(2) ikame malı, asıl malın yerine geçmek üzere üretilen 
ve asıl malın yerini tutan maldır. (Çevirenin notu ) .  

(3) L'imperialisme en 1970, kesim 2 ve 9. 
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ken bu maddi bakımdan bağımlılığın karşılıklı olduğu­
na dikkati çekmek isteriz. Üçüncü dünya ülkeleri, bu­
gün için ham maddelerini gelişmiş dünya dışında bir 
yere satamazlar, endüstrileşmiş ülkelerin de bunu sa­
tın almadan kaçmabilme yolları kesiktir. Birleşmiş 
milletler uzmanları olayı bütün genişliğiyle kavramış­
lardır. Bu uzmanlar, gelişmiş ve endüstrileşmiş ülkeler 
gitgide ihtiyaçlarını büyük ölçüde ithalatla karşılıyorlar­
sa (Birleşik Amerika dahil) «bu, tükeniş (emiş) ulusal 
kaynaklardaki üretime oranla daha hızlı (çünkü bun­
lar da azalan randıman yasasından çok zarar görmekte­
dirler, bir çok durumlarda prodüktivite artıyorsa da) 
oluşundan düz değerlemesini yapmaktadırlar. ( 1 )  
Amerikalı yazarlar belki de  başkalarından daha gerçek­
çi bir gözle, üçüncü dünyanın ham maddelerine yarış 
olayını zamanımızın tarihinin anlamlı olayı olarak gör­
mektedirler : «Yeni endüstrileşmenin saldırgan iştihası, 
milli kaynaklardan gerekli besini alamadığından bütün 
dünyayı oburca yiyecekti.Endüstri, şimdi temel ihti­
yaçlardan olan ham maddeleri aramaya çıkıyordu. Çün­
kü yeni şekliyle bunlar olmadan yaşayamaz.)) (2) 

Ve şimdi, Harry Magdoff'un kitabında pek çok alın­
tı yapılmış Amerikan resmi belgelerinden ikisini vere­
ceğiz. Bunlar bizi emperyalizmin stratejisi yolu üze­
rine göt-ürmektedir. 195l 'de Amerikan Cumhurbaşkanı 
tarafından kurulmuş olan bir komite stoklama progra­
mında yer almış maddelerin dörtte üçünün gelişmemiş 
ülkelerden ithal edildiğini görmüş ve buradan hareketle 
komisyon başkanı şu sonuca varmıştı: «Bu tedarik ediş-

( 1 )  Etude sur L'economie mondiale, Birleşmiş Milletler 
yayını 1963 sa. 69. 

(2) Geoftrey Baraclough, An Introductton to contempo­
rary. 
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te büyük kısmıyle bu ülkelere dönük bir artış sa�lama 
yollarını aramaya mecburuz. Bir saldırıyla bu ham mad­
delerden birini kaybedersek, bu bir askeri yenilgiye be­
del olacaktır» . Ve 1959'da Başkan Eisenhower şöyle . di­
yordu : ((Bazı ülkeler ham maddelere, diğer bazılan da 
mamul ürünlere muhtaçtır. Bu iki tip birbirlerini dikka­
te değer bir şekilde tamamlamaktadır» . Bu durum eski 
Başkan'a bölgenin güvenliğini sağlamak üzere Vietnam'a 
yardımın gerekli olduğunu söyleyerek sözüne devam 
etme imkanını veriyordu. ((Böylelikle Doğu Pasifik'te 
özgürlük geniş ölçüde güçlendirilmiş olacaktır.ıı 

Hem bir özet ve hem de son derece açık bir durum. 
Emperyalist tipte bir uluslararası iş bölümü (ham mad­
delerin tedarikçisi üçüncü dünya, işleyicisi endüstrileş­
miş ülkeler) bir çeşit hayırdua, sürdürülmesi gerekell 
bir şey olarak bu demeçte selamlanmıştır. 1959'dan beri, 
bu uluslararası iş bölümünün daha güçlendiğini, üçün­
cü dünyanın metropoldeki emperyalistlerin ham mad­
de ihtiyaçlarını gidermedeki rollerinin büyük ölçüde 
arttığını belirtmek gerekir. Bu ham maddenin sağlan­
ması, bugün için, ((zenginıı ülkelerin endüstriyel düze­
ninin emniyet süpabı ve ayakta kalmasının vazgeçilmez 
şartıdır (sine qua non) . Bu nedenlerle, kapitalist dün­
yadaki statükonun (merkez ve çevresi) yaklaşık bir şe­
kilde, yani tam olmasa da ayakta tutulması emperya­
lizm için karşı gelinemez bir kanundur. Ve Vietnamda 
Amerikalıların çarpışmasını da Eisenhower'in de hemen 
bağladığı şekilde, emperyalist stratejinin üçüncü dünya­
daki stratejisinin · politik ifadesi olarak görmekteyiz. Vi­
etnam aslında monopollerin mamul ürünleri iÇin olduk­
ça mütevazi bir pazardır. Ve temel ham maddelerden de 
hemen tamamen yoksundur. (Çok az bir zaman önce 
bulunan petrol belki hariç tutulabilir bu hükümden) .  
Bu savaşın asıl anlamı şuradadır: Vietnam savaşı aracı-
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çıkmanın yasak olduğunu anlatmak, altmışlarda sava­
şın şiddetieniş derecesi artık Küba'daki gibi bir sürprizle 
karşılaşmak istenmediğini açıkça meydana çıkarmıştır. 
Amerika'nın, eylemlerinde emperyalist dünyadan en ufak 
bir protesto ve müdahale görmeyişi ve emperyalist ül­
kelerden belli başlılarının Portekiz'e Afrika'da üç cep­
hede sömürgeci savaş yürütürken yardımcı olmaları va­
kaları ise üçüncü dünyanın ezilip sömürülmesi politi­
kasının hepsinin ortak politikası oluşunun tanığıdır. 

Bu stratejinin temelinde yatan saikleri emperyaliz­
min bir kısım ümitsiz çabaları da doğrulamaktadır. 
Bu çabalar yaşamak için gerekli ve sadece üçüncü dünya­
da çıkan bazı ham maddeleri merkezlerde arayıp bulma 
çabalarıdır. Çünkü Jandarma da korkar, ve az gelişmiş 
ülkeler halklarından yükselen itirazlar Jandarmayı kor­
kutmaktadır. Kuzey Alaska'da petrol bulunduktan son­
ra .ıso.ooo tonluk buz kırıcı bir süper petrol tankeri, 
Manhattan'ın serüven dolu Ülisvari yolculuğunu başka 
şekilde nasıl açıklayabiliriz? Manhattan ünlü kuzey ba­
tı geçidini bu boydaki bir gemiye açmak için harekete 
geçmiştir. İki tane gerçek buz kıranın da desteğiyle, 1969 
Eylülünde üçüncü kez yaptığı teşebbüste de hemen he­
men başarısız kalmış ve bu çılgın girişim 40 milyon do­
lara malolmuştur ! Ve uzun bir süredir Manhattan üze­
üzerine bir sükut perdesi gerilmiş ve bir de odükle aşıl­
masından, teknik ve mali ünlü bir başarı olarak söz edil­
mektedir. Önemli olan bizce bu başarılardan çok, buna 
Insanları iten saiklerdir. 

B) HÜKMEDiLME VE SÖMÜRÜLMENİN 
YAPISAL SONUÇLARI 

Dışardan hükmedilip sömürülmenin yapısal sonuç­
ları üçüncü dünya için ekonomik plana olduğu kadar 
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sosyal ve politik plana da aksetmiştir. Yapısal sonuçlar 
yağmanın bir sonucu olmakla beraber, bu yağmalardan 
çok daha büyük bir önem taşımaktadır. Çünkü temel 
ekonomik ve sosyal yapılarda yansıdığından bu bozuk­
luklara ancak uzun çabalarla çare bulunur. Gerçekten 
de kısa bir zaman içinde emperyalist ba�ımlılık ve sö­
mürü ilişkileri koparılabilirse de sömürgecilik ve yeni 
sömürgecilik döneminin uzun bir sürede şekil verdiği 
toplum yerine bir çok hatta uzun seneler sürecek gay­
retli çalışmalarla yeni bor toplum kurulabilirdi. 

a) Ekonomik Sonuçlar 

Marksistler kadar burjuva düşünürlerince de açığa 
çıkarılan sonuç ekonomide şekil ve denge bozukluğudur. 
Dünün ve bugüniih" eriıp yaliz iı mettiğı ulkelerde 
merkez ekOnomisinin ihtiyaçlarını karşılayan ham mad­
deler dışıı;ı.da hiç bir şeye ilgi duymaz, bunlar dışında her 
şey ihmal edilir. Bunun sonucunda, üçüncü dÜnya ul­
kelennın herbırinde derece derece, üretici güçlerin (ge-· 
nellikle tarımsal) en çağ dışı ve üreticiilgfd.uŞiı'KŞelilf-. 
de işlediği geniş toprak parçaları ıle, bugünün: tetmıgı 
ve ço:KVe'rimli araçları ile işlenen daha dar toprak par­
çaları yan �na @lirler:-BU.na ((dualist, ikilikçiıı ekono­
mi denir: Ama bu noktada burjuva ekonomıstlerı ışı yü­
zey&n ve sadece tasvir cihetinden ele alıp, bu çağ dışı 
kesimlerin sadece feodal bir toplumun ve binlerce yıl­
lık kapalı ekonominin kalıntısı olduğunu ileri sürerler. 
Bunlar yanıbaşlanndaki kapitalist ve modern dünyayla 
toplumsal ya da ekonomik ilişki içinde değildir. Bu iki 
kesimin birbirinden kesin bir şekilde ayrılışı, bunların 
birbirlerini bilmemeleri bir olgudur. Ve emperyalizmin 
bunda hiçbir sorumluluğu yoktur. 
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Marksist tenkit bu sözde a§ikar görünü§ü reddeder. 
Marksist görüşte, sömürgeciliğin elinin değmediği gele­
neksel ve kapitalizm öncesi dünya herşeyden önce olay­
lar düzeyinde bir efsanedir sadece. Bu geleneksel dünya 
yalnızca kendi için gerekli olanı üretmez. Kapitalist dün­
ya pazarına yönelmiş ürünleri «toplama» çalışmaları, 
aslında bu toplumun içinde gelişmi§tir. Bu dünya sa­
nıldığından az kendi üstüne kapalıdır ve besleyemedi­
ği bir nüfus fazlasını, endüstrile§miş ya da modern­
leşmiş merkezler civarına göndererek kapitali&t sektör 
için tanrısal bir lütuf gibi bir yedek iş ordusunu da 
yaratır. Kapitalist dünya bu geleneksel dünya orta­
.sında adacıklar halinde yerleştiği zaman bile (mesela 
maden i§letmeleri gibi) iş gücünü, çevresinden alır 
ve geleneksel dünyayı parçalamaya başlamıştır bi­
le. Bu dünyanın en kuytularına kadar sokulan radyo 
(İstatistikler böyle gösteriyor) bütün sonuçları da bera­
berinde getirmiştir. ·Kapitalist dünya, geleneksel dünya_ 
yı ihtiyaç duyduğu zamanlarda topraklarından mahrum 
edip, bu topraklar üstündeki nüfusu içinde eritmeyi ya 
da çağdı§ı dünyanın dengesini bozacak tarzda artan top­
raklara itmeyi de bilmiştir. Kapitalist dünya imalatçıla­
rı geleneksel el san'atları ile rekabet etmiş ve bazan on­
Ian mahvetmeyi becermiştir. 

Analiz düzeyinde, nihayet, coğrafya ve sektörler 
açısından eşit olmayan geliııme, kapitalist düzenin de­
ğişmeyen unsurudur ve «düalistıı denen şey de, ezilen ve 
sömürülen ülkelerde bu eııitsizliğin başka bir elbise giy­
miş tarzıdır. Andre Gunder Frank, ki ccdüalist» olduğu 
iddia edilen toplumun en iyi analizcisidir, gösterir ki :  
cıGelişmeyi, az gelişmişliği, hayat seviye ve  tarzların­
daki farkları, kapitalist dünyanın bütünü düzeyinde 
olsun, bu dünyayı oluşturan ulusal Devletlerin herbirin­
de olsun iki ekonomik ve toplumsal organizasyon siste-
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mi içerdiği varsayılan bir topluma atfetmiyoruz. Bu 
farklar tek bir kapitalist sistemin dialektik birliğinden 
gelir, sistemin çelişkili ve sömürücü özü bu farkları do­
ğurur.>> ( 1 )  

Yine de  üçüncü dünya ülkeleri, ekonomilerinin 
fiili olarak, ifratıarla dolu bulunması yüzünden büyük 
sapmalar ve blokajlara maruzdurlar. II. kısımda daha 
önce gördüğümüz gibi (Bölüm A) , üçüncü dünyadaki 
tanmsal nüfus toplam nüfusun yansı ile dörtte üçü ara­
sında bulunmasına karşılık, yarattıkları tanmsal üretim 
iç brüt üretimin % 35 ini zor bulmaktaydı. Bu kesimin 
verimliliği bütünüyle (yani modern tanm kesimi dahil) 
son derece düşüktür, gelişmiş ekonomilerle az gelişmiş 
ekonomilerdeki randımanları mukayese edilince de du­
rum aynıdır. Bunun sonucu olarak, nüfusun çok büyük 
bir kısmını oluşturan geleneksel tarım kesimi, dışardan 
alınan vergiler nedeniyle zaten azaltılmış bir ekonomik 
fazlalık verebilir. Bu kesim ekonomik fazlalık ve yatınm 
açısından bir dar boğazdır. 

Samir Amin'in belirttiği gibi, az gelişmiş bir ekono­
mide yanyana gelmiş ve bütünleşmemiş ya da pek az 
bütünleşmiş ekonomik sektörler aralarında sadece tft.li 
alışverişlerde bulunurlar, asıl alışverişleri dışarı lledir. 
Hemen daima yabancı nitelikte ya da yabancı kontro­
lündeki endüstriyel teşebbüsleri yürüten merkez, emper­
yalist metropollerde yerleşmiştir. Bu teşebbüslerin de 
ekonominin geri kalan kısımlan üzerinde sürükleyici et­
kisi ya çok azdır, ya da hiç yoktur. Ve endüstriyel ya da 
modern denilen kesim de temel endüstrilerden mahrum 
bulunduğundan bir iç tutarlığa sahip değildir. Bu kesimi 
meydana getiren endüstriler sadece ve kelimenin en ka-

( 1 )  «Le Development du sous development. Maspero 
1969 kesim 13. 
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tı anlamiyle birer ccbirimıı dir, ccbirer birer» monopolcü 
kapital tarafından kurulmuştur. Sadece bu kapitalin çı­
karları için çalışırlar, kendilerine alet ve makinelerle 
yarı bitmiş malları sa�layan dışarıya sıkıca bağlıdır. Bü­
tünleştirici etkilerden mahrumdur. 

Bütünüyle ve bazı nadir istisnalarla, sektörler ara­
sında ve hatta her sektörün kendi içindeki kopukluklar, 
diğerlerini sürükleyecek sektör ya da alt sektörlerin ge­
lişmesini de önlemektedir. «Ham madde sağlayan ülke­
lerde bu etki, dışarıya taşınmış olmaktadır. Az gelişmiş 
ekonominin sektörleri hakim gelişmiş ekonomilerdeki 
sektörlerin uzantıları gibidir. ( l ) ıı Bu şartlar içinde 
gerçek bir gelişme imkansızdır. 

Bununla birlikte üçüncü dünyada bir çok ülkeler 
kendi milli muhasebelerinde nispeten canlı bir gelişme 
sağlarlar ve gazetelerle burjuva basını zaman zaman şu 
ya da bu ülkenin cchavalandığınııı kutıarlar. Gayrisafi 
üretimin arttığı bu dönemleri bir depresyon izler, arka­
sından yeni bir büyüme dönemi. Bazı ülkeler (mesela 
Meksika) bir kaç kez c<havalanmış» tır (2) . Bazı az en­
düstrileşmiş ülkelerde, ani bir yabancı tesis kurma akı­
mı bu kesimde canlı bir gelişmeyi beraber getirir ve bu­
radan da iç üretim artar. Ancak bu, bağımlılık, kuru­
luşların bünye çarpıklıkları doğurmasını ve kar trans-

(1)  SAMİR AMİN adı geçen eser, Note 2. özellikle giriş 
kısmını okuyunuz. 

(2) Pierre Jalee, ünlü Amerikan ekonomisti Rostow'un 
cTake ofb görüş ve teorisi ile ince ince eğlenmekte­
dir. Rostov'a göre bir ülke bir kez «Take ofb a geç­
tiği zaman hep gelişir gider. cTake Ofb terimini 
Jalee «decoııe, şeklinde Fransızcaya çelvirmiştır. Bi:ı: 
bunu bir uçağın pistten ayrılışı anlamında «havalan­
ma, olarak çevirdik. Bizim ekonomistler «Take ofbu 
«kalkış, şeklinde dlllmize çevirmişlerdir. (Ç.N.> 
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feri şeklinde bir fiyat ödenmesi sonucunu da beraberin­
de getirir. Diğer bazı hallerde, türlerde iyileşme getir� 
meden ve verimlilikte en küçük bir gelişme sağlan­
madan ekilen alanların genişlemesi ya da yarınları 
hiç düşünmeden orman servetlerinin yağma şeklinde iş­
letilmesi gayri safi üretimde hızlı bir gelişme sağlayabi­
lir. Fakat, Samir Amin'in, Fildişi kıyılarında gördükle­
riyle işaret ettiği gibi, eğer yapılarda bir değişiklik ol­
mazsa, zaten çoğu zaman ani olarak meydana çıkan 
ve ekonominin kalan kısmına hiç yansımayan bu bü­
yüme <<kalkınmasız büyüme» dir. ( 1 )  A.G. Frank tahlili 
daha da ilerleterek ve Latin Amerika örneğinden ha­
reketle, «az gelişmişliğin gelişmesi» tezini olgunlaştır­
mıştır. Kapitalist düzen çerçevesinde ve ezilme, sömürü 
yapıları ve ekonominin bozulması esaslarına uygun şe­
kilde meydana çıkan büyüme, sadece kalkınmanın önle­
yici engellerini ortadan kaldırmakta yetersiz değildir. 
Fakat sonuç olarak bu yapıları ve çözülmeleri güçlen­
dirir. Büyüme bu anlamda «az gelişmişliğin gelişmesi» 
dir aslında. 

Bu tezin derinliğine analizi, (şeklini bozmadan özet­
lerne çok güçtür) , bizi çok uzaklara götürür. Frank bu 
tezi zengin fakat biraz dağınık bir eserin konusu yaptı. 
Bu eser az gelişmiş denilen toplumların esasıyla ilgili 
bilgilerde direk değilse bile direklerden biridir. Frank'ın 
analizi olayların köklerine uzandığı için, yalnız Latin 
Amerika bütünü hakkında vardığı sonuçları bütün 
üçüncü dünyaya uygulamak mümkün. 

Üçüncü dünyanın bazı ülkelerinde meydana çıkan 

( 1 )  Büyüme sadece birey başına gelir artışıdır. «Croissan­
ce» şeklindeki Fransızca terımı böyle çevirdik. «Deve­
lopment� Fransızca terimi karşılığı gelişme ya da kal­
kınma ise, birey başına gelir artışıyle birlikte, az ge­
-lişmiş bünyeden kurtulmadır. (Ç.N.) 
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endüstriyel sektör genişlemesine değinmedik Bu gibi 
gelişmeleri özellikle Latin Amerika'da görmekteyiz. Bir 
çok yazar, genel olarak burjuva yazarlan, bunlara baka­
rak, _uÇüncüdÜnyanın endüstrileşmesinin dönüşü ol­
mayan bir yol olduğu ( 1 )  bunun herkesçe kabul oluna­
cak uluslar arası yeni bir işbölümü çerçevesinde olacağı 
emperyalist merkezin mesela demir çelik temel endüstri­
leriyle çok el emeği kullanılan tekstil ve konfeksiyon en­
diıstrilermı, uretim sürecinin geri ya da klasik hallerini 
üçü�inya ülkelerine «aktarma» ini;;ıya.titini elineala­
cağı sonucunu çıkarmaktadırlar. Böyle bir görüş olayia­
nn çizdıgı şekle aykındır. Sırası gelmişken açıkladığımız 
gibi, genel olarak, emperyalizm başka şekilde hareket 
etme olanağını elinde tuttukça üçüncü dünyaya yatı­
rım yapma çözümüne yanaşmaz. Yatırım yaptığı haller, 
ister vazgeçemiyeceği ilk maddeleri üretecek tesisler ol­
sun, irterse merkezden gelecek ithal mallarını ikame 
maksadına dönük üretim için olsun, bakış açısı hiç bir 
zaman sanayileştirici değil tüccarcadır. Mesela sonun­
c,usuna ithalatta güçlükler çıkınca girişir. Üçüncü 
dünyaya kapital ihracındaki bu zafiyetin derin sebebi 
politiktir ve bu ülkelerdeki kararsız durumla ilgilidir. Bu 
sebep, kuralın içinde bulunan istisnayı da izah eder 
Üçüncü dünyada bir ülke, arzulara uygun politik istik­
rar garantisi verir, göründüğü durumlarda, o ülke bir 
de ekonomik fazla veriyorsa, emperyalizm bu ülkeye 
hem bol miktarda ve hem de epeyce çeşitli sektörlerde, 
yatırım yapabilir. Maksat burada bir destek noktası, bir 
röle istasyonu, ya da daha iyi bir deyimle bir «alt-em­
peryalizm» tesis etmektir. Misal : Brezilya. Böyle bir ül­
ke endüstrileştirilir -bir ölçüde- ama, ülkenin geliş-

( 1 )  Yani «dönülmez bir gelişme olduğu . . .  » ( Çevtrenin No­
tu) . 
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mesini sağlayan bütünleşmi§ bir endüstrileşme açısın­
dan değil, ürünleri bölgedeki ülkelere dağıtacak ve üre­
tecek bir merkez oluşturmak maksadıyla. Böyle bir 
teşebbüs biraz gelişse ve başarı kazansa da, üçün­
cü dünyayı tamamen kucaklayan yeni bir uluslar arası 
iş bölümü sonucuna asla ulaşamaz, sonucu sadece küçük 
sayıda ülkenin bu alt ekonomiler az gelişmişlik yapısın­
dan kurtulmadan emperyalizmin tali ajanları durumu­
na terfi etmesidir. Zaten bugün henüz oralarda de­
ğiliz. Bugün için, emperyalizmin üçüncü dünyada 
sınai tesisler kurması, itiraf olunmalı ki, bir plana 
dayanmıyor. Endüstrileştirme ve gelişme konusunda 
sınırlı bile olsa bir strateji de yok. Bize bir kaç on yıldan 
beri sözü edilen demir çelik <ctransferleri» ise dünyanın 
hiçbir yerinde gün ışığına çıkmamıştır. Fransız emper­
yalizmi, ki her halde en küçüklerinden biri değildir, de­

mir çelik endüstrisini değil, başka yerlere aktarma, Dun­
kerque ve Fos-sur-mer'de yani üçüncü dünyanın ham 
maddelerini sömürgece yağma edebileceği en uygun yer­
lerde takviye etmektedir. 

Ancak, üçüncü dünyanın her yerinde çoğu zaman 
monopolcü emperyalizm tarafından ya da onun katıl­
masıyle kurulan endüstriler yok değildir ve üçüncü dün­
ya ülkelerinin büyük kısmında iç üretimde endüstrinin 
payı artmaktadır, bazen bu artış hızlı da olmaktadır. 
Bu endüstriler geleneksel tipte, egemenliği iyice dışarı­
nın elinde bulunan teknolojileri getiren, işgücüne yo­
ğun ve çoğu zaman da geldiği merkez emperyalist ül­
kede gözden çıkarılmış eski cihazıara dayanır. Ama ne 
de olsa endüstridirler. Aynı zamanda, gelişmiş endüstri 

ülkeleri ise dün bilinmeyen yeni yeni endüstrilere yö­
nelmektedir: elektronik, haberleşme, nükleer gibi. Ya da 
zaten var olan endüstrilerini çok yüksek bir tekniğe ulaş­
tırmaktadırlar: Uçak ve silah endüstrisi gibi. Bu iki yön-
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deki hareketin birlikte sonucu, dünkü uluslararası iş 
bölümü, nispi olarak ayni düzeyde kalarak, mutlak ola­
rak sınır çizgisini yükseltmektedir. Ve bu uluslar arası 
iş bölümü esasında hep aynı kalacaktır: emperyalist ni­
telikte. 

b) Sosyal ve politik sonuçlar : 

Burada, en aydınlık görüş özetlerini bize Samir 
Amin vermektedir:  cıKapitalizmıı milli kapitalierin yan 
yana gelişi değil, bir dünya sistemi olmuştur. Böyle olun­
ca da onu niteleyen sosyal çelişkiler de dünya ölçüsün­
dedir. Yani çelişki teker teker her ülkenin burjuvazisi 
ile proletaryası arasında değil, dünya burjuvazisi ile dün­
ya proJetaryası arasındadır.ıı 

Dünya burjuvazisi ise başlıca iki kısma ayrılır: 
«merkezlerin merkezindeıı oturan yönetici çekirdek şek­
lindeki merkez burjuvazisi, yani Kuzey Amerika mono­
palleri ve ikinci olarak da birincilerin izinde oluşan 
çevre burjuvazisi. Bu çevre burjuvazisi ııdünya pazarı 
çerçevesinde merkez tarafından yaratılmış, itilmiş, yö_ 
netnmiş ve hükmedilmiş... ve bu nedenle de daima ba­
ğımlıdır.ıı Ama şekil bakımından değişik görünüştedir­
ler. Üçüncü dünyanın sadece belli bir iç birikim yara­
tabilmiş bazı ülkelerinde (Hindistan ve Latin Arnerika'­
da) gerçek bir burjuvaziye -çekirdek halinde de olsa­
ve marksist anlamiyle rastlanabilir. Diğerlerinde ise, ta­
rımsal ve ticari olsun, bürokratik olsun ya da bunların 
birleşimi şeklinde olsun, bir burjuvazi vardır. Büyük top­
rak ağaları ve tüccarlar ailelerinden bazı üyeleri devle­
tin politik ve idari katıarına yerleştirmişlerdir. Ancak 
bunlar kapitalist bir kökten gelmedikleri, prekapitalist 
ve feodal ııgörünüşıı lere büründükleri durumlarda bile, 
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hatta fonksiyonları itibariyle bir parçasını teşkil ettikle­
ri kapitalist sistemin çerçevesi içindedirler. Bu burju­
vaziler için emperyalist devlet yardımları birinci dere­
cede bütünleştirici bir rol oynar. 

Herşeyden önce sanayileşmiş ülkelerin proleterya­
sını içerir elbet. Fakat Markstan bu yana kapitalizm 
gelişmesini sürdürdü, tekelci oldu, sınıf mücadelesinin 
koşulları değişti. Lenin'in «mücadelemizin sonucu son 
kertede Rusya, Hindistan:--fn v.s. 'nin dün a nüfus nun 
büyiı çogunluğunu oluşturduğu olgusuna bağlıdırıı sö­
züw dayanan Samir Amin ccproleteryanm merkez çe­
kirdeği'nin bundan sonra merkezde değil çevrede bu­
lundyğwı sonucuna varıyor. Bu belki biraz hızlı gitmek, 
uzağa kaçmak oluyor ve yine belki belirli bir zamanın 
taktik yada stratejik görüşünü sosyo-ekonomik tahlilin 
yerine koymak oluyor. Samir Amin, iddiasını, «görece 
bakıldığında çevre proJetaryası merkezinkine nazaran gi­
derek büyüyen bir sömürünün ükünü ta ımaktadırıı 
diyere ogru arnaya çabalıyor. Sömürünün Uçüncü 
Dünya'da daha büyük olduğu şüphe götürmez, fakat 
merkezdekinden daha süratle büyüdüğü kanıtlanmış de­
ğildir. Görüldüğü kadarıyla artık-değer oranı merkezde 
çok büyüyor. Tartışma daha uzun sürebilir . . .  

Zaten dünya proleteryasının merkezi bir çekirdeği 
olması niçin zorunlu olsun? Samir Amin'in görüşlerin­
den akılda tutulması gereken esas: emperyalist kapita­
lizm döneminde dünya burjuvazisi karşısında, merkez 
proleteryasından olduğu kadar çevre proleteryasından 
da oluşim bir dünya proleteryası olduğudur. «Proleter­
yan sözcüğü geniş ve doğru bir anlamda kullanılıyor bu­
rada. Çünkü çevre burjuvazisi. gibi ccçevre proleteryası 
çeşitli biçimlere bürünürıı . Samir Amin büyük çağdaş 
firmaların ücretli emekçileri (proleterler) dışında 
ecdünya pazarına sokulmalarıyla proleterleşmişıı köylü 
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kitleleri ve çevrenin proleterleııtirilmesinin «bitmemiş)) 
biçimlerini oluııturan §ehir i§sizlerinin, sistemin kurba­
nı sınıfından-kopmuşların büyüyen ktlesini dahil edi­
yor. 

Emperyalizmin kendi de bu yığınları sanayi i§çisi 
yapmak için metropollerine ithal etmekle onları hızl_a 
proleterleştirmektedir. Bu da, onlara dünya proleterya­
sının yedeği olarak baktığı ve kendi açısından Üçüncü 
Dünyanın köylü olsun olmasın sömürülen yığınlarıyla 
merkez proleteryası arasında sınır olmadığını gösterir. 
Bugün önemli boyutlara ulaııan bu işçi ithali Üçüncü 
Dünya ülkelerinin önemli ve yeni bir yağma edilme bi­
çimini oluşturur, çünkü yurt dışına giden emekgücünün 
yetiştirilme yükünü bu ülkelerin ekonomileri dola:Yısıy­
la emekçilerinin bütünü yüklenmiş oluyor. Göçmen işçi 
sorunu son zamanlarda çoğunlukla iyi ve zengin bir ede­
biyata konu oldu, biz üstünde daha fazla durmayabili­
riz. 

c) PERSPEKTiFLER 

Eğer üçüncü dünyanın her şekilde yağmasının, çe­
şitli ve önemli (üçüncü dünya ülkeleri için) değerlerin 
emperyalist metropollere transferine yol açtığı doğruysa 
ve eğer diğer sonuçlar yanında bu yağma üçüncü dünya 
tasarruflarının geliıımiş ülkelerinkinin üçte birinin altı­
na dü§mesi sonucunu doğurmuıısa, ve eğer emperyalist 
sömürü, üçüncü dünya ülkelerinin ekonomilerini, sektör­
lerdeki büyümenin geli§meye bir yararı olmayacağı nok­
taya sokmuıısa, bozuııturmuıısa, mevcut sosyo ekonomik 
büyümeler ve yeni yatırımlar sadece emperyalist hük­
metme ve sömürü yapılarını güçlendiriyor ve gidiş az ge­
lişmenin geliıımesine varıyorsa, buradan kendiliğinden 
sadece bir sonuç çıkabilir : Az gelişmi§lik probleminin 
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çözümü onu doğuran ve güçlendiren düzen içinde bulu­
namaz. 

Oysa, bu kitabın beslendiği tasvirci gözlemleri sı­
ralayan, fakat görünenin ardındaki gerçek ve derin ne­
denleri belirleyebilecek analizi yapmayı reddeden her 
türlü burjuva yazarlar, 1972'de, hala ne bağımlılığı ne de 
sömürüyü eleştiri konusu etmiyorlar. Onlar için teknik 
çareler yeterlidir. 

Bu çareler arasında dış yardımın �e}{r�r__g.Qzden ge­�rilmesi öne:m:tıDir yer'Tüfar: İyi niyetli olanlar, bu yar­
dıı:iilnliiiktarını artırıp yönelim ve kullanışiarını tama­
men gelişmeye yarayacak şekilde düzenlemeyi ileri sü­
rerler. Ama böyle de olsa aynı kişilerce aynı yerlere da­
ğılacaktır ve tekellere en küçük üzüntüyü vermek söz 
konusu değildir. Emperyalizmin güzel bir baharın tatlı 
ışıkları arasında kendi tersini dünyaya getireceğini ve 
sonra da kendi cenaze törenine katılacağını zannetmek 
olur bu. Israr gereksiz ! 

İleri sürülenler arasında kapitalizme hiç dokunma­
dan üçüncü dünyayı kurtarmak için sunulan inci nüfus 
_problemidir. Ve bu argüman çok tahribat yaptığından, 
lbir süre burada durmak gerekmektedir. Bunlara göre 
üçüncü dünyanın kalkınmayışmın temel nedeni çocuk­
larının pek fazla oluşudur. Gerçekten de (Tablo I-l'e b,a­
kılınca) üçüncü dünyadaki nüfus artışı bölgelere göre 
% 2,5 ile % 3 arasında değişirken, gelişmiş ülkelerde 
aynı oran %0,8 ila % 1,3'tür. (İsrail bir yana bırakılırsa 
sadece Avustralya ve Yeni Zelanda bu ortalamanın üs­
tündedir) .  Ancak eğer bu teşhis doğru olsaydı, nüfus 
artış oranı ile ekonomik büyüme oranı arasmda kabaca 
da olsa karşıt bir ilişki bulunması gerekir. Oysa, Afrika'­
nın Angola ülkesinde nüfus artış �-% Jı;J_.lJiqB.�­
da en düşük olan ülkelerden biridir Angol<t. Dünya Ban-
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�J.atistiklerine göre bu ülkedeki büyüme hızı da, 
gene en dii§Uk oranlardan bırı ora:fruf"l}h2.'i'Cflr.Kaynak­
lany1a zengin Gabon'u da % 0.9 nüfus attişı ile kıt'anın 
en dü@.lt nüfus artışı ülkelerı arasında göruruz. Oysa 
1960-1969'da bu illkede iç üretim toplamı artışı da en 
düşüklerden biri olarak % 1.5'ta kalmıştır. Gene Afrika'­
da bulunan Çat'da nüfus artışı oranı % 1.5 gibi müte­
vazi bir seviyedeykeri, iç üretim toplam artışı da fela­
kettir: - % 1,3.  Latin Amerika'daki Uruguay'da da du­
rum bunların benzeridir. Burada nüfus artışı kıt'anın 
en düşük oranlarındandır: % 1.3. Ama iç üretim tutarı 
da gerilemekten kurtulamamıştır:- % ,8. Buna karşılık 
Avustralya, bugüne kadar ham madde üreticisi iken, 
Birleşmiş Milletler rakamlarına göre % 2 bir nüfus ar­
tışı kaydolunmasına rağmen, 1960-1969 dönemindeki iç 
üretim artışı % 5,2'dir. Bu son derece iyi bir büyüme 
seviyesidir. Ama Avustralya ezilen ve sömürülen bir ül­
ke değildir. Kuzey Kore ve Arnavutluğa gelince, Dünya 
Bankası bu ülkelerin büyüme hızını sırasıyle % 8,5 ve 
% 7,8 olarak hesaplamıştır. (Herhalde Dünya Bankası­
nın mü balağa ettiği iddia edilemez) ( 1 ) . Bu iki ülke­
de nüfus artışları da rekor seviyededir: % 2.6 ve % 2.9. 
Fakat sosyalist ülkeler bunlar .. . 

I-1 sayılı tablonun ortaya koyduğu nüfus yoğunluk­
larını bir daha belirtelim: 

Latin Amerika 
Afrika 
Asya 
Batı Avrupa 

14 
ll  
73 
92 

görüldüğü gibi üçüncü dünyanın iki kıt'asındaki nü-

( 1 )  Aslında Arnavutluğun büyüme hızı yılda % 13 tür. 
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fus yoğunluğu çok dü§üktür ve tabii zenginliklerden 
mahrum olmadıkları halde, Asya da Avrupa'nın seviye­
sine yeti§miyor. Kalabalık bir ülke olan Hindistanın nü­
fus yoğunluğu (164) bile, bu konuda Federal Almanya 
(237 ) ve İngiltere (228) 'den daha geridedir. 

Gene kısaca soralım: Bütün bunlardan çıkan so­
nuç nedir? Önce az gelişmişliğin sorumlusu nüfus artışı 
değildir. Mutlak rakamlarla, yani nüfusla ilişki kurul­
madan, üçüncü dünya'daki iç üretim toplamı artışı ka­
pitalist ülkelerdekinden daha yavaştır. (Bakınız tablo 
!.3) Çok nüfuslu ülke fertlerinin Afrikalıları ya da La­
tin Amerikalıları kendi nüfuslarını artırmanın gereksiz 
olduğuna inandırmak istemeleri münasebetsizlik değil 

' ?  mı . 

Şu noktaya da itiraz olunamaz: Belli bir mutlak iç 
üretim ve gayri safi milli üretim (milli gelir) artışında 
nüfus başına artış yüksek bir demografik baskıyla aza­
lacaktır. Ama nüfus artışı kısıtlanması herhangi bir bi­
çimde gelişme için itici güç olmayacaktır. Kendi kendi­
ne etkin olmayacak tedbirleri de etkin kılmayacaktır. 
Aksine emperyalizm şartıarında düşünülemeyecek sert 
eylemlerin etkisini artırabilir. Çinliler az-gelişmişlikle­
rinden nüfus planlamasıyla çıkmadılar. Aldıkları doğum 
sınırlama yada planlama tedbirleri, ülkelerinde yaptık­
ları temel ekonomik ve toplumsal değişikliklere daha 
çok etkinlik kazandırdı sadece. Sosyalistleştirmenin 
temel değişiklikleri her yerde yapılırken, doğum kontrol 
politikasının bölgelere göre selektif (seçimli) olması ve 
az nüfuslu yerlere uygulanmaması da ayrıca anlamlıdır. 

Hindistan az gelişmiş ülke durumundan bir doğum 
kısıtlaması politikası ile kurtulamaz. Ancak Çin tarzı 
devrimci tedbirlerle, nüfus kısıtlama ya da kısıtlamasız, 
kendilerini kurtarabilirler. Ve burjuva literatüründe nü� 
fus artışına verilen ağırlık sadece, bilinçli ya da bilinç-
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siz şekilde ((az gelişmeıı nin esasını, emperyalist ezme 
ve sömürme politikasından gördükleri zararları az geliş­
miş ülkeler halkının gözünden saklamak içindir. 
\ Özet olarak : Üçüncü dünya ülkelerinin önüp.de sa­
dece iki yol vardır: Biri onun az gelişmişliğini doğurup 
güçlendiren, emperyalizmaşamasına varmış kapitalizm, 
öteki ona gelişme kapılarını açan tek yol olan, sosyalizm. 
Üçüncü bir vol yoktur. 1 

Emperyalizm aşamasına ulaşmış kapitalizmi gitgide 
bütünleşen bir dünya sistemi olarak tarif etmiştik. İlgili 
kesim ve bölümlerde, endüstri ülkelerinin tümüyle üçün­
cü dünya ülkelerinin tümü arasındaki mal ve sermaye 
hareketlerinin, eskiden alışılmış sömürgeci iki yanlı bi­
çimlerin zararına çaprazlama artışını göstermiş, ,az ge­
lişmiş ülkelerdeki yatırımlar konusunda emperyalistler 
arası sermaye ortaklıklarının genelleşmesini belirtmiş 
ve iki taraflı yardımların koordinasyonu yolunda alı­
nan tedbirleri özellikle görmüştük. Bu unsurlardan ve 
diğer başka etkenlerden dolayı ( 1 )  milli emperyalizm­
ler arasında, Amerikan süper emperyalizmin yönetim 
ve egemenliği altın!ia dünya çapında bir emperyalist 
bütünleşme lehine, rekabetin azaldığı sonucuna vardık. 
Buna burada tekrar dönmeyeceğiz. 

Buradan çıkan sonuç bir «dünya burjuvazisi» görü­
şünün doğruluğu ve bunun olaylarla ispat edilebilece­
ğidir. Milli kapitalizmler ve burjuvaziler, bir dünya ka­
pitalizmi ve burjuvazisinin birbirlerine eklenmiş bileşke­
leri olmaktan giderek çıkar, dünya emperyalist sistemi­
nin, milli devletlerdeki müfrezeleri olurlar. Çünkü milli 
devletler, dünya burjuvazisinin zor ve baskısını uygula­
ma yolunda yeri doldurulamayan cebir ve baskı organı 
olarak sürerler. 

( 1 )  L'Imperialisme e n  1970, Petite collection Maspero. 
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Milli çerçeve, bir yandan her çeşit yutturmacaya el­
verişli olduğu gibi, öte yandan da cebir ve baskı kurum­
larını ve güçlerini ezilecek güçlerin yanıbaşına yerleştir­
meye en elverişli olanaklara sahiptir. Böylece, dünya 
burjuvazisi, uluslar arası manapollerin eylemleri ile, git­
gide birleşmeye doğru giderken, ondan çıkan devlet gü­
cü de milli çerçevelere bölünmüş kalmaktadır. Devlet 
gücü yine de her 'ülkede dünya tekel ve burjuvazisinin 
ifadesidir. Bu gitgide genelleşiyor. Avrupa'da CEE ve 
Fransa'da De Gaulle sonrası bunun en parlak tanığı­
dırlar. Dünya burjuvazisi ile milli-Devletler ikiliği çatış­
masız ve sürtünmesiz değildir. Bu çatışmalardan kaçı­
nılam1'!-Z. 

Bütün bunlardan, uğraştığımız konu bakımından 
akılda tutulması gereken, üçüncü dünyanın her hangi 
bir ülkesi açısından metropol durumundaki emperya­
list ülkenin (mesela, Fransız Afrikası için Fransa, Latin 
Amerika için Birleşik Amerika) eylemlerinin anlattığı­
mız bakış açısı dışında değerlendirilemeyeceğidir. Her 
emperyalist devlet, elbette, kendi çıkarlarını, yani mo­
nopollerinin çıkarlarını savunur. Ama bu monopaller 
emperyalist dünya sistem.ine sıkıca bütünleşmiş olduk­
larından, savunulan, kendiliğinden, bu sistemin kendisi 
olur. Fransız emperyalizmCpanişUtçulerini GABON'a 
gönderirken bunda amaç COMİLOG ya da COMİFER 
tarafından orada yapılmış ·yatırımları korumaktır. An­
cak Fransız sermayesi bu kuruluşlarda Amerikan ve Al­
man sermayesi ile ortak olduğundan, yardımına ko­
şulan her üç devletin sermayesidir. Bugün, her emper­
yalist devlet, zorunlu şekilde ve herşeyden önce üçüncü 
dünyanın gözünde, bizzat emperyalist dünya düzeninin 
teınsilcisidir. Bu sistem sallanıp varlıği'tehlikeye düşün­
ce de, onu tekrar kurup, ayakta tutacak da em­
peryalist Devlettir. Daha önce de ortaya koyduğumuz 
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gibi, Vietnam savaşı ile Afrika'daki Portekiz aleyhtarı 
savaşlara katılmasalar da bütün diğer emperyalizmierin 
bu savaşlara razı olmalarının izahı buradadır. Göze çar­
pan bir istisna : Biafra. Burada emperyalist devletler Af­
rikalı aracılar yoluyla karşı karşıya geldiler. Ama emper­
yalist düzen için bir tehdit yoktu burada. Ne ayrılıkçı Bi­
afralılar ne de Lagos yetkilileri bu düzene karşı değillerdi. 
Her iki taraf da emperyalist düzenin saygıdeğer or­
takları durumundaydılar. Böyle olunca da emperyalist 
devletler bir kez olsun açık rakip olma lüksüne döndüler. 
Ancak sistemin kendisi tehlikeye girmiş olsaydı böyle 
yapamıyacaklardı, yapamazlar ve yapmayacaklar gele­
cekte de . . .  Devrimci hiç bir hareket emperyalist güçlerin 
spantane şekilde bölünmesine dayanamaz. «Spontaneıı 
deyimini özellikle kullandık. Çünkü endüstrileşmiş ülke­
lerdeki yığın hareketlerini yönetenleri oyun bozancılığa 
itebilir, zorlayabilir. Mesela İsveç hükümetinin Afrika'­
daki Portekiz sömürgeciliğine karşı savaşan organizas­
yona sembolik te olsa bir sağlık yardımına katılmasını 
sağlayan, isveç halk yığınlarının baskısıdır. Bu da işa­
rettir ne de olsa. 

Üçüncü Dünyanın, ulusal kapitalist, toprak sahibi 
ya da bürokratik burjuvazilerinden çıkan hükümetleri, 
sanayileşmiş ülkelerin monopal yanlısı hükumetleri ka­
dar emperyalist sistemin temsilcileridirler. Çünkü bu 
milli burjuvaziler, emperyalist yağmanın suç ortağı ve 
yararlanıcısı olarak, dünya burjuvazisinin parçasıdır. Bu 
burjuvazilerin zayıf ve ilkele yakın (çağdışı) olmalarının 
önemi yoktur. Etiyopya'nın otokrat ihtiyar kralı, dün­
yanın en feodal ve gerici ülkelerinden birisinin devlet 
reisi, daha küçük seviyede de olsa, Amerikan Cumhur­
başkanı kadar dünya emperyalizminin vekilidir. Yuka­
rıda milli Devletler için söylediklerimiz, aynı derecede 
ve şekilde, emperyalizme bağlı sömürücü bir sınıfın 
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egemenliğinin ifadesi olan üçüncü dünyanın Devletleri 
için olduğu kadar emperyalist güçlerin Devletleri için de 
doğrudur. Spnuç olarak, bu Devletler ve hükfunetıer ba­
ğımlı da olsalar, üçüncü dünya halklarının dü§manı, 
dünya emperyalizminin ileriye gönderdiği, milli olarak 
yerle§miş müfrezeleridir. Bu durum bizi Samir Amin'in 
formülasyonunu farklıla§tırmaya ya da daha açıklama­
ya götürmektedir: «Çelişki her ülkenin ayrı ayrı bur­
juvazisi ile proleteryası arasında değil, fakat dünya bur­
juvazisi ile dünya proleteryası arasındadır.» Elbette te­
mel çelişki, dünya burjuvazisi ile dünya proleteryası ara­
sındadır. Ancak bu temel çelişki, dünyanın ulus-Devlet­
lere bölünmesi nedeniyle somut şekilde ve politik olarak 
kendini, her ülkenin burjuva ve proleteryası (Geniş an­
lamda) arasındaki çelişme olarak kendini göstermektedir. 
Bu çelişki ötekinden farklı değildir, ancak devlet sınırla­
rı içindeki görünümüdür. Ama buradan ortaya çıkacak 
sonuçları çıkarmayı da üçüncü dünya halklarına bıra­
kalım. 

Dünya sistemi olarak, emperyalizm ikinci dünya sa­
vaşından beri, bazan güçlükle karşıla§arak gitgide daha 
ileri safhada ve organize olmuş ekonomik ve politik bü­
tünleşmesine doğru yürümektedir. Bütünleşmesinin te­
mel hedefi üçüncü dünyaya boyun eğdirmek, onu sömür­
mektir. Endüstrileşmiş ülkelerin Devletleri birinci dere­
cede vekildirler, üçüncü dünya ülkelerinin büyük ço­
ğunluğunun Devletleri ikinci derecede delegedirler. Gö­
nül isterdi ki, bunun karşısında geniş tanımını verdi­
ğimiz dünya proleteryası da, onun için tek mümkün 
olan şekilde, yani politik olarak, bütünleşmiş ve örgüt­
lenmiş olsun. Ama gerçek böyle değildir. Gerçi, emper­
yalizme kendini adeta zincirle bağlamış milli burjuva­
znere karşı, üçüncü dünyanın her yerinde milli karşı 
çıkışlar gelişmektedir. Her ülkede karşı çıkan güçlerin 
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birleşmesinin şartı, sosyo-politik bir tahlilin yapılması, 
büyük hedeflerin tutarlı tanımı olduğuna göre, bu kar­
şıçıkmalar çoğu zaman politik çizgilerini arayarak geli­
şirler. Eğer Halk Kurtuluş Cephesi Vietnam'daki anti­
emperyalist savaşında bu kadar başarılı olmuşsa, bunun 
baş nedeni birleştirici bir örgüt olarak kurulması ve 
bunu aralıksız sürdürmesidir. Ama derdin asıl yönü son 
derece derindedir : Dayanışmanın uluslararası düzeyde 
son derece zayıf olmasıdır. Bizzat üçüncü dünyadaki 
çeşitli halklar ve organizasyonlar arasında; üçüncü dün­
yadaki itirazcı hareketler arasında, proleterya ve geliş­
miş ülkelerdeki müttefikleri arasında. Eğer üçüncü dün­
yanın uydu hükümetleri emperyalizmin ikinci derece­
den delegeleri ise, bunun tabii sonucu birinci derecede­
ki delegeleri hedef alan politik dayanışma eylemleri 
önemsiz olamaz. 

Bu nedenle, İsveç halkından gelen iç baskının, Stok­
holm hükümetini emperyalist kamp içindeki dayanışma­
yı bozmaya itmesi bir işaretti. Ve bunu böylece belirt­
miştik. Bu eylem işaretten de ötede yön gösteren bir 
oktur. 

Amacımız daha çoğunu söylemek değil. Üçüncü dün­
yanın yağmasının ortaya çıkardığı politik sorunlar ve 
tek hedefi de bizzat okuyucunun bu konular üzerinde 
düşünmesini sağlamaktır. Bu çabanın faydalı olması ve 
anti emperyalist tavıra itmesi dileğiyle . . .  
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1975 ÖNSÖZÜ 

PETROL SA VAŞI VE HAMMADDELER 
Parçalanmış bir Üçüncü Dünya (1) 

1973 İsrail-arap savaşından sonra petrol üreten arap 
ülkeleri en büyük alıcı batı ülkelerine karşı kısmi bir 
ambargo kararı aldılar. Bu arada aynı yılın 17 Ekim ve 
23 Aralığında üçüncü Dünyadan tüm ihracatçı ülkeleri 
tek taraflı olarak brüt petrol fiyatını öylesine arttırdılar 
ki, fiyatlar üç misline çıktı. 

Buna paralel olarak, büyük siyah altın üreticisi ül­
kelerin hemen tümünde, kuyuların millileştirilerek de­
netlenmesi için daha önceden açılmış olan mücadele ye­
ni bir atılım kazanıyordu. 1974 yılı boyunca petrol sava­
şı -büyük çapta bitmiş olmakla birlikte- yine de, çeşit­
li manevra ve küçük kavgalarla sürdü ve iki hasım -üre­
tici ve tüketici- tetikte bekliyordu. 

Aynı zamanda, 1971-72'de büyük düşüş kaydetmiş 
olan sanayi hammaddelerinin çoğunun fiyatı yeniden 
yükseldi. Bu yükseliş özellikle kauçuk, pamuk, boksit, 
demir, bakır, kalay ve manganezi etkiledi. Bu maddele­
rin hepsi Üçüncü Dünyanın önemli ürünleridir. Dünya­
da fosfat ihracında birinci gelen Fas, petrol ülkeleri gibi, 
fiyatlarını ilkin üç, sonra da dört katına çıkarabildL 
Togo izledi onu, üstelik hammaddeierini millileştirdi de. 
Zaip; bakırın millileşmesini tamamlıyordu. Bütün dün­
yada Üçüncü Dünyanın ekonomik kurtuluş mücadelesini 
başlattığı duygusu yayıldı. Acele karar vermekti bu. 

Bununla birlikte, petrol konusunda eski verilerin 
gerçekten aıtüst olduğu, bu değişikliğin geri dönülmez 
sanılabileceği de doğru. Bu altüst olmanın sonuçlarım 

( 1 )  Bu yazı kitabın 1975 baskısının önsözüdür. 
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anlamak ve ölçmek için, herşeyden önce, sanayileşmiş 
kapitalist ülkelerin ekonomilerinin 2. ci Dünya Savaşı 
sonundan beri üstü örtülü şu varsayıma dayanarak ge­
liştiklerini hatırlamak gerek : Üçüncü Dünyanın yakıt ve 
hammaddesi, neredeyse sınırsız miktarda, ve ucuza on­
ların emrindeydi ve öyle kalacaktı. Hemen heryerde, 
özellikle Fransa'da, enerjetik hesaplarda öncelik kömü­
re değil, petrole verildi. Üçüncü Dünyanın brüt petrol 
fiyatı öylesine düşüktü ki, ithal eden Devletlerin lehine 
önemli bir vergilendirmeyi mümkün kılıyordu. Bunun 
sonucu ((tüketim toplumun denen toplumlar, ((israfn eko­
nomisi olarak tanımlanması gereken ekonomiler oldu. 
Bunlar araba gibi sektörlerin aşırı büyümesini, mal ve 
emeğin genel ziyaını birlikte getiriyordu. Emperyalist 
güçlerin sahte, bozuşturulmuş ve aşırı ekonomik genişle­
mesini mümkün kılan Üçüncü Dünyanın zenginlikleri­
nin sınırsız sömürüsü olmuştur. 

Bu tip ekonomiler, mübadele oranlannın aniden alt­
üst olmasından çok etkilenirler elbet, bu, özellikle pet­
rol için doğrudur. Bu ekonomilerio büyük yönelimleri 
birden değişemeyeceği için Emperyalist Devletler, petrol 
ülkelerinin ortak cepheleri (O.P.A.E.P.O.P.E.P. ) önünde 
eğilmekten, empoze edilen fiyatları ödemekten başka şey 
ya pamadılar. 

�ısaca belirtelim: petrolün yeni fiyatlarının, sözko­
nusu olan Devletlerdeki fiyatlar üstündeki etkisi genel­
likle abartılmıştır. Bu tekeller, ürünlerinin fiyat artışını, 
siyasal iktidar ise büyüyen enf.lasyonun petrol fiyatla­
rından kaynaklandığı fikrini doğrulamak için abartır­
lar bu etkiyi. Oysa I.N.S.E.E (Fransız Ulusal Ekonomik 
Etüdler ve İstatistik Enstitüsü) 1973 sonunda brÜt pet­
bol fiyatının iki katına çıkmasının Fransada fiyatlarda, 
ancak % 1,2 lik bir genel artışa neden olabileceğini he-
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sapıarnıştı (1 ) . Sanayileşmiş ülkelerde enflasyonun baş­
ka temel nedenleri vardır, petrol fiyatlarının ani artışı­
nın anlık bir kolayıaştırma etkisi oldu yalnızca. 

Buna karşılık, ithalatçı ülkeler kadar, ihracatçı ül­
kelerin ödeme dengelerindeki etkileri önemsenecek nite­
liktedir ve kalıcıdır. Fransa için örnğin aynı tonaj için 
1973'ten 1974'e yıllık 15 milyar franktan 46 milyara ge­
çen bir faturadır sözkonusu olan. Bu artış son derece 
vahim sorunlar doğurmuş ve hızlı büyümesi sanrı yara­
tan sanayileşmiş kapitalist dünyanın dengelerinin na­
zikliğini bütün çıplaklığıyla sergilemiştir. 

Karşı yönde etkiler, petrolün, ihracatının en büyük 
kısmını, bazan da tümünü oluşturduğu üretici ülkeler 
(Suudi Arabistan, Irak, Kuveyt, Libya, İran, Venezuela) 
için nicelik olarak çok daha önemlidir. Gerçek şu ki, bu 
ülkelerin nüfusları petrol üretimleriyle karşılaştırılama­
yacak kadar küçük olan Libya (2 milyon nüfus) Arap­
İran körfezindeki küçük devletleri gibi) ülkeler dışında 
o zamana kadar kişi başına son derece küçük gayrısafi 
hasılaları olmuştur. 1970 için örnek : Nijerya 136 $, Ce­
zayir 3000, Suudi Arabistan 440, Irak 320, İran 380, En­
donezya 80, sanayileşmesinin başlangıcında olduğu hal­
de Venezuela 980. Birleşik Dev�etlerin 4760 ından hatta 
Fransa'nın 3100 dolarından uzağız çok !  Demek ki, 1973'e 
kadar bu ülkelerin yeraltının son derece zengin olması, 
brüt petrol fiyatları 20 yıldır değişınediği için zenginleş­
tirememiştir. 19 .. · ' ler· · ·  arafından ihraç 
edi�on ton brüt petrol � 
milyar dolar geti�kelere 28 mil­
yar vergi ve petrol şırketlerine de 28 milyar kar g�:. 
riiİştir (2) . 1973 sonunun kuvvet gösterisi işin sonunda "---' 

( ( 1 )  Entreprise Dergisi, 9 kasım 1973. ',. (2) Le Monde (gazetesi) ,  25 Aralık 1973. 

169 



ancak bir (<yetişmeıı eylemi olmuş, ancak 20 yılda biri­
ken gecikmeyi üç ayda kapattığı için çok büyük gözük­
müştür. 

Büyük petrol üreticisi ülkeler, 1974'te önemli şekil­
de zenginleşmişler, ancak, bu zenginlik nüfusa bölündü­
ğünde çok değişik oranlar elde ediliyor. Kalabalık nü­
fuslu ülkeler kat kat artmış gelirlerini, herbiri kendi 
model ve imkfmlarına göre büyüme yatırımıarına yatı­
racaklar. Az nüfuslu ülkelerin yeni gelirlerinden ancak 
küçük bir bölümünü kendi ülkelerinde yatırabilecekleri 
anlaşılıyor şimdiden. Dolayısıyla büyük miktarda ((pet­
ro-dolarıı batı para piyasasına dökülüyor, kısa vadeli ve 
spekülatif yatırım arıyor kendine, para piyasasını allak 
bullak ediyor, zaten güçlük çeken uluslararası para den­
gesini tehlikeye atıyor. 1974'te panik rüzgarları esrneğe 
ve en çok petro-dolan elinde tutan beş ülkeyi hedef alan 
kampanyaları, basının üstü az çok örtülü yeni sömür­
geci fetih savaşıarına çağrılarını beslerneye başladı. 

Eşitlik kaygısıyla ve vicdanlan rahatlatmak için de, 
o güne dek hatıra bile gelmeyen Üçüncü Dünyanın yok­
sul ülkelerine acınır: Yükseltilmiş fiyata petrol ithal et­
mek, zaten bozulma eğiliminde olan ticaret ve ödeme 
dengelerini etkilemektdir. Bu sonuç gerçektir elbet, an­
cak öteden beri varolan bir durumun ağırlaşmasından 
başka birşey değildir bu, ve önceki durumun sorumlu­
luğu hiçbir şekilde arap petrol üreticilerine yüklenemez. 

1973 sonlarındaki petrol savaşının dünyada ve Üçnü­
cü Dünyada oyunun verilerini değiştirdiği muhakkak. 
Kitabın yeni bir baskısında şu yeni durumu ele almamak 
olmazdı ; ancak sınıf açısından temellendirilecek bir tah­
lile girişmeder:ı enerji hammaddeleri, özellikle madenler 
alanındaki yeniliklerden sözetmekte yarar vardır. 

* 
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Yukanda değindiğimiz 1973-1974 hammadde fiyat 
artışı -fosfat dışında- petrol fiyatlarındaki artış gibi 
üçüncü Dünya üreticilerinin tekyanlı bir girişiminin 
sonucu olmamıştır. Bu artış, hemen hemen bütün temel 
ürünlerin ortalamalarının, düzeyi düşük de olsa, savaş­
sonrasından bu yana önemli iniş çıkışlan olduğu akılda 
bulundumlmadan anlaşılamaz. (Bakınız bu kitapta bö­
lüm 3 ;  Üçüncü Dünya'nın Mübadelesi'ndeki örnekler) 
Ayrıca 1973-74 artışı önemli bir düşüşten sonra geldiği 
için de aşırı gözüktü. Artış genel ve büyüyen bir enflas­
yon konjonktüründe gösterdi kendini, öyle ki, Üçüncü 
Dünyanın hammaddesini sar.ayi dünyasında işleyenıe­
rin çoğu stok yapmak için büyük alımlara girişti. Ja­
ponya örneği bu konuda iyi bilinir. Enflasyondan doğan 
artış, buna karşılık, dünya enflasyonunu arttıran bir et­
ken oldu böylece. 

Ancak stok akımları yapılıp bittikten sonra, dün­
yadaki genişleme eğilimi de hemen heryerde yavaşladı­
ğından, 1974 Mayısından itibaren hammaddelerin ço­
ğunun fiyatları düşmeye başladı. Birçok iktisatçı tara­
fından tipik kabul edilen bakırın durumu anlamlıdır. 
1974 başlarında tonu 1000 İngiliz lirası olan rekor fiyat 
% 40 aşılmıştan, aralık sonunda 530 İngiliz lirasına düş­
tü. Bu on yıldır kaydedilen en düşük fiyattır. 

Böyle geniş bir perspektif içinde değerlendirildiğin­
de 1971 le 74 arasında hammadde fiyatlarının hareket­
leri, önce de görülen iniş çıkışlardan biri gibi gelebilir, 
ancak bu iniş çıkışların bunalım içindeki bir kapitalist 
dünyada geliştiklerini, Üçüncü Dünyada hammadde kay­
naklarını millileştirme eğiliminin arttığını, Cezayir'in gi­
rişimiyle Üçüncü Dünya Devletlerinin 1974 Birleşmiş 
Devletlere hammadde sorununa ayrılmış bir konferans 
düzenlettiklerini unutmamak gerek. Bu konferans so­
mut hiçbir sonuç vermediyse de gündemdeki sorunlar 
tartışıldı. 
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1967'de Üçüncü Dünya:da bakır üretiminin beşte 
dördünden çoğunu gerçekleştiren Şili, Peru, Zambiya, 
Zai:w;. bakır�hraç eden hü�seyi (C.I.P. 
E.C) kurdulat. Bu konsey gerçek bir ortak cephe olama­
dı, olaylar bu zamana kadar başarısız olduğunu göste­
rir. Oysa, petrol lir�icileri 

_
orta�e�974.'.�arlak 

başarı elde etti. Aynı şeım� 1974'fe, boksit üreticisi 
ülkelerin bir örgütü kuruldu. Bu örgÜtyafrii.Zca Üçüncü 
Dünyanın ihracatçılarını değil Avustralya ve Yugoslav­
ya'yı da içine alıyordu. 1974 Ekiminin sonunda ondokuz 
ülke, Cenevre'de den;ıj.�_cev�!i_j.b.racatçılan birliğini 
kurmak için toplandılar.Buü:rldokuz ülkenin içinde az­
gelişmişlerin dışında Avustralya, Kanada ve İsveç de var­
dı. Uzmanlar ccbir birliğin oluşmasını mümkün ccgörü­
yorlarıı , ancak O.P.E.P. gibi fiyatıarını pazara kabul et­
tirecek bir kartelin Avustralya, Kanada ve İsveç cc ta­
mamen karşıtıı oldukları için cdhtimal dışııı bırakıyor­
lar ( 1 )  19'74 Kasımında fosfat ihracatçılarının bir grup­
laşma projesinden söz edildi. Fas ve İspanya da projeye 
dahil, ne garip ki. Bu olgular, endişe duyan emperya­
list merkezin, üretici ülkelerin örgütlerine girerek, Üçün­
cü Dünya ülkelerinin gerçek ortak cephelerini daha işin 
başından imkansız kılmaya çalıştığını düşünmemize izin 
vem1iyor mu? Böylece çoğu durumda, hammadde fiyat­
larını düzenleyecek, fakat b.unu sanayi güçlerinin kabul 
edebileceği mütevazi oranda yapacak geniş uluslararası 
anlaşmalara varılabilir. Üretici ülkelerin kuvvet dene­
meleri de önlenebilecek, böylelikle petrol konusunda da 
üreticilerle yararlananlan, fiyatların az da olsa düşü­
rülmesi ve özellikle gelecek artışları denetleyecek ku­
ralları tanımlama amacıyla birleştirme girişimleri de ay­
nı zihniyetle geliştirilmiyor mu? 

( 1 )  Le Mond� gazetesi, ı Kasım 1974. 
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* 

Temel sorunun sorulması gereken noktaya vardık : 
1973-74 petrol savaşı olsun, yarının mümkün, fakat az 
muhtemel olan hammadde savaşı olsun, söz konusu sa­
vaşlar kimin kime karşı verdiği savaştır? Bu kitap on 
yıl önce üçüncü dünya ülkeleri ve özellikle çalışan kitle­
ler adına yazıldı. Kat kat artan petrol gelirleri Suudi 
Arabistan ya da İran halkına hangi ölçüde yarıyor, ya­
rayacak? Fosfatın dört misline çıkmış fiyatları faslı iş­
çiye, fellaha, togolu köylüye, maden işçisine ne ölçüde 
yarayacak? 

Soru Üçüncü Dünya'nın ilgili Devletlerinin sınıfsal 
niteliğine gelip dayanır, eserimizin son oniki sayfasının 
başlıca konusu olan toplumsal sınıfların dünya ölçüsün­
de tahliline gönderiyor okuru. 

Üçüncü Dünya Devletleri hep aynı kalıptan çıkma 
değil. Ancak söz konusu olan, Latin Amerika'nın (Bre­
zilya, Arjantin, Şili, Venezuela .. ) birçok ülkesinde ya da 
Asya'nın (Hindistan) ,  Afrika'nın (Fas) kimi ülkesinde 
çoktan oluşmuş ulusal burjuvaziler olsun, Asya'da, Or­
ta Doğu'da sık sık, Afrika'nın da hemen her yerinde 
raslanan, temeli feodal, askeri, ticari ya da bürokratik 
(kimi zaman hepsinin karışımı) olan ayrıcalıklı ve ege­
men tabaka ya da kast olsun, karşımızdaki emperyalist 
güçlerin tekelci burjuvazisi tarafından yönetilen ve dün­
ya burjuvazisi olarak tanımladığımızla bütünleşmiş top­
lumsal sınıf ya da gruplardır. Bu toplumsal sınıf ya da 
grupların ele aldığı Devletler, eylemleriyle yargılanabi­
lecek kadar uzun süredir varlar. 1973 Şili olayları ulu­
sal �v�ryalizm arasiliciali Örtak yaşama 
(sem6iyg_Z} nJilliii_Jed il e kanıt a ılar. Petrol sava­
şına kadar, Suudi Arabistan ve usaddık sonrası İran 
gibi feodal ve otokratik Devletler aynı emperyalist sis-
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tenile temelde aniaşmış olarak yaşıyorlardı. Afrika Dev­
letlerinin hemen hepsi de öyle. Bu kıtanın fransızca ko­
nuşan Devletlerinin Fransayla emperyalist nitelikli iş­
birliği ilkesini hiçbir zaman mesele edinmemiş olmaları 
da anlamlıdır. İşbirliği yeniden gözden geçirildiğinde, 
ancak biçimleri sözkonusu olmuştur, ilkenin kendi de­
ğil. Yirmiden fazla Afrika Devletinin Ortak Pazar'la or­
taklığı değil bazı düzeltmeleri sözkonusu etmeleri de ay­
nı �ilde anlamlıdır. 

' Bu ülkelerin egemen sınıf ve katları için, dünya 
burJuvazisiyle küçük ortak olarak bile olsa, bütünleş­
mek, kapitalist rejimin heryerinde olduğu gibi burada 
da halk kitlelerinin çıkarlarına karşı ve baskı yoluyla 
uygulanan bir Devlet iktidarının elde tutulması için 
garantiler ve yardım demektir. Emperyalizmin temel çı­
karlarına, özverilerine karşılık, bu sınıflar, ulusal zen­
ginliklerinin ve kendi halklarının emeğinin sömürüsü­
nün meyvelerinin paylaşılmasına katılırıa;ı 

Bu bölüşmede, her bölüşenin mümkün olan en bü­
yük payı elde etmeye çalıştığı, yani rekabet olduğu mu­
hakkık. Üçüncü Dünya ülkelerinin oyunun kurallarını 
yavaş yavaş öğrenen egemen toplumsal sınıf ve katları 
daha obur oluyorlar ve bölüşmenin kimi kurallarını 
yeniden gözden geçiriyorlar. Çeşitli siyasal ya da askeri 
(Arap-İsrail savaşı) ara olayları dışında petrol savaşının 
ve yarının mümkün diğer savaşlarının açıklamasıdır bu. 

Kimi zaman gösterişli niteliklerine karşın, birden 
ortaya çıkan çelişkiler, sömürenle sömürülen arasında 
temel çelişkiler değil, çeşitli bileşkelerinin çarpıştığı dün­
ya burjuvazisinin iç çelişkileri, ikincil çelişkiler bunlar. 
Üçüncü Dünya halklarının gerçek bir kurtuluşu değil 
sözkonusu olan, halklara, yönetici sınıfların kazançların­
dan kırıntılar düşer en iyi durumda. 

Ya Cezayir? diyeceksiniz. Yanıt kolay değil, çok 
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sıkı sınıflandırmalara gelmeyen durumlardaıı biri bu. 
Cezayir, tüm Üçüncü Dünyanın kurtuluş mücadelele­
rinin şampiyonu gibi gösterir kendini, gerçekten de 
gerçek bir anti-emperyalizmle dürtülmüş gözüken sa­
vaşlar verdi. Buna karşın, kendisinin iddia ettiği gibi 
sosyalist bir ülke değil Cezayir, gerçek sosyalizmin direk­
lerinden biri olan, her alanda ve her kadernede emekçi­
lerin iktidarından yoksun çünkü. Devlet iktidan bürok­
ratik ve teknokratik bir sınıfın elinde. İktidar etkinlikle 
ve kimi zaman kitlelerin çıkarları gözetilerek uygulam­
yorsa da, toplumsal eşitsizliklerin artmasına engel ol­
muyor (1 ) . Bu egemen bürokratik sınıf dünya burjuva­
zisiyle nesnel olarak bütünleşmiş ya da ortak mıdır? Bu 
soruyu yanıtlamak için vakit erken, 1974 Cezayiri olu­
şum halinde henüz. Yine de endişelerimizi gizlemeyelim . .  

Petrol savaşına ve idrokarbürlerin kuyudan pompa­
ya dek doğurduğu kar ve süperkarların bölüşülme so­
rununa dönelim. Dün olduğu gibi bugün de bölüşüme 
katılanlar başlıca üç tane : üretici ülkeler, petrol şirket­
lerinin temsil ettiği tekelci sermaye, vergi yoluyla kar 
sağlıyan ithalatçı Devletler. Herşeyden önce yeniden 
paylaşımın, değişıniyen bir kar miktarı içinde değil brüt 
petrol fiyatının yükselmesi ve millileştirmeler sonucu 
bu kar miktarının çok büyümesi dolayısıyla yapıldığına 
işaret edelim. Buna göre kaybedenler, vergi gelirleri hiç 
değişmeyen ithalatçı Devletler, ancak onlar da nispi 
olarak zaraP görüyor, mutlak olarak değil. İki diğer pay­
laşan : Petrol şirketleriyle üretici ülkeler ise kazançlı çı­
kıyor bu işten. 

Petrol şirketlerinin karları (sekiz petrol ((büyüğü­
nünıı altısı amerikalı) çok arttı. Bunun nedeni, kar had-

( 1 )  Bakınız : qerard Chaliand, Juliette Minces, L'algeric 
lmelependante, (Bağımsız Cezayir) P.C.M., Maspero, 1972. 
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lerinin artık, çok yükseltilmiş bir liman teslimi. fiyatı 
üstünden hesaplanması, diğer taraftan da bazı işlemle­
rin fiyatlarının da yükseltilmiş olması. Çeşitli kaynaklı 
sayılar karların çok büyüdüğünü gösteriyor; O.P.E.P. 
ekonomik komisyonu Cezayir temsilcisi beş misline çı­
kan brüt kardan sözediyor ( 1 ) . Büyük şirketlerin süper 
karları, kimilerinin bu şirketlere ve Birleşik Devletlere 
yöneltilen, üretici ülkelerin fiat yükseltmelerini gizlice 
destekiemiş olmak suçlamasını doğruluyor. Bu karlan 
doğrulamak için geliştirilen kampanyada petrol büyük­
lerinin çok-şekilli <<enerji şirketleri» ne dönüşme ve kö­
mür, bitümlü şist ve kum (büyük amerikan rezervleri) 
kendi petrol kuyularının işletilmesi, nükleer ve ısı yol­
larıyla batıyı Orta-Doğuya olan bağımlılığından kurtar­
ma niyetleri için gerekli mali imkanları biriktirme zo­
runluluklarından sözediliyor. 

Ancak yeniden bölüşmenin büyük tahlilleri Üçüncü 
Dünya'nın özellikle Orta-Doğu'nun petrol ülkelerinin 
dev mali imkanları ellerinde tuttukları da bir gerçek. 
Tersine, aynı Üçüncü Dünyanın petrol ithalatçısı ülke­
lerinin bugün yeni fiyatlar yüzünden daha da büyük 
güçlüklerle karşılaştıkları hatırlanırsa 1973-1974 petrol 
fırtınasına tutulan parçalanmış bir üçüncü dünyanın 
bir yeniden değerlendirilmesine girişrnek şart oluyor. 

* 

Kaba bir değerlendirmeye göre başlıca petrol ihra­
catçısı ülkelerin ticaret fazlası 1974 yılı için, yani artış­
lardan sonra, 65 milyar doları buluyor (2) . Ölçek ola­
rak 1970'te tüm Afrika'nın gayrisafi milli hasılasının 
onda dokuzu ! Bu ülkelerin bazıları (petrol devri sürdük-

( 1 )  L e  Monde gazetesi, 2 9  Mayıs 1974. 
(2) Le Nouvel Observaleur (Dergisi) ,  23 Eylül 1974. 
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çe) gelir fazlalarını, ekonomik büyümelerini klasik ka­
pitalist gelişme, ya da Devlet kapitalizmi çerçevesinde 
gerçekleştirmek için kullanmak yollarını kolayca bula­
caklardır. Venezuela, Endonezya., Nijerya, Cezayir, Irak, 
İran bunlardan. Bugünkü petrol fiyatlarının yakın bir 
gelecekte değişmeyeceklerini (muhtemel bir varsayım 
alırsak) ve sonradan da dünya enflasyonuna paralel ola­
rak gelişeceklerini eşitsiz mübadelenin kısır döngüsü 
bu ülkeler için kırılacak demektir. (İhraç edilir üretim­
leri açısından) söz konusu ülkeler böylece hem ekonomik 
çıkışlarını hem de Üçüncü Dünyayı niteleyen sömürü 
ve egemenlik yapıları yok olacağından Üçüncü Dünya­
dan çıkışlarını başlatabilleceklerdir. Ancak bu girişim 
uzun süreli olacaktır; gerçek bir sosyalist devrim olasılığı 
dışında da toplumsal eşitsizlikleri ortadan kaldırmayan 
kapitalist bir büyümeye yol açacaktır. O zaman bu ülke­
ler güney Avrupanın İspanya ya da Yunanistan gibi ikin­
ci derecede kapitalist ülkelerine benzeyecekler belki de. 

İkinci bir grup, nüfusa oranla petrol gelirleri çok 
büyük olan ve zenginlikleri tutarlı bir gelişmeyi müm­
kün kılanuyacak kadar az ayrımiaşmış ülkeleri kapsar : 
Libya, Suudi Arabistan, Kuveyt, Katar, Abu-Dhabi gibi 
şimdiden cıpetro-dolarıı larını dışarı döken ülkeler. 1974 
Eylülü sonundan beri Suudi Arabistan para rezervi ola­
rak dünyada dördüncü yeri dolduruyordu. ( 1 )  Bu ülkeler 
artık önemli dış yatırım ve yatırmalarla nitelenen ((ma­
li Devletler» olarak tanımlanabilirler. (İran da kısmen 
bu rolü oynayabilir.) Bu yatırım ve yatırımların sektör­
yel ve coğrafi -yani politik- yönelmeleri hakkında şim­
dilik hiçbir kesinlik yok. Yine de dikkatimizi özellikle 
çeken bir proje var: Bu Devletlerin Üçüncü Dünyaya 
ekonomik ve mali yardım dağıtmaları sözkonusu. Bir-

( 1 )  Le Monde, 3-4 kasım 1974. 
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leşmiş Milletierin koruyuculuğu altında Üçüncü Dünya 
ülkeleri için bir tarımsal gelişme fonunu öngören proje 
açlıkla mücadele edecek ve ba§langıçta petrol ülkelerinin 
yatıracakları bir milyar dolarla beslenecek. 

Ne olursa olsun, Üçüncü Dünyadan gelen bu yeni 
zenginler, zamanla zenginliklerinin tümünü denetleye­
cek hale geleceklerinden ve o ana kadar tabi oldukları 
sömürüden kurtulacakları için artık Üçüncü Dünyadan 
sayılamazlar. Bu ülkeler, dünyamızda, kapitalist dün­
yaya ait, ve ani zenginlikleri petrolün başenerji kayna­
ğı olduğu süreden öte artamıyacak, özgün bir grupçuk 
oluşturacaklar. 

Petrol üretmeyen Üçüncü Dünya ülkelerinin du­
rumu ne yazık ki çok daha basit. Bu ülkeler kendi - ken.­
dilerine - yeter değiller, dolayısıyla fiyatlardaki artışlar 
ödeme dengelerini etkiliyor. Büyük petrol üreticisi ülke­
ler tarafından yeni bir fazla - sömürünün kurbanı olu­
yorlar. Bu da zaten petrol üreticisi ülkelerin Üçüncü 
Dünyaya ait olmadıklarının yeni bir kanıtı. Az-gelişmiş 
ithalatçı ülkelere, durumları gözönünde bulundurularak, 
tercilıli fiyatlar uygulamak sözkonusu olduysa da bu hiç 
bir zaman gerçekleşmedi. Bu fazla - sömürünün nicel 
ağırlığı çoğu kez abartılmış gözüküyor. Bu ülkelerin ço­
ğu, petrol ürünlerini fazla tüketmeyen ülkeler. 23 Eylül 
tarihli Nouvel Observatf;ur dergisinde bu ülkelerin tü­
münün ödeme dengelerindeki açık 1974'te 20 milyar do­
lar olarak gösteriliyor. Bu açık 1971'de 10 milyarı aşı­
yordu bile. 

Kimileri yeni açığın başlıca ağırlığının en yoksul 
ülkeler tarafından taşındığını ileri sürüyorlar. Kişi ba­
şına gelirleri en düşük olan yirmibeş ülkeyi ecdördüncü 
dünya» olarak tanımlama eğilimi de belirdi. Bu yeni 
tanıma kesinlikle karşı çıkmak gerek. Az-gelişmiş ülke­
leri niceliksel bir fakirlik ölçüsüne göre sıralayan bu gö-
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rüş emperyalist nitelikteki sömürü ve egemenlik kav­
ramlarını örtmeye çalışmaktadır. Oysa ancak bu ölçüt­
ler tanım değeri taşır. Bir ülkenin nüfus başına 100 do­
lar geliri olması (komşusunun tek başına geliri 300 ya 
da 500'ü bulurken) hiçbir tahlile temel olamaz, çünkü 
bu gelir farkı, esas olanı, herbirinin gelişmelerine engel 
olan aynı emperyalist yapıların kurbanı olduklarını si­
lemez. 

Global bir değerlendirmeyle özetlersek petrol ala­
nında bu yapıların 1973 yılının sonunda büyük göste­
rişle kırılmış olmaları sonucunda ne dünya ne Üçüncü 
Dünya öncesinin eşi kaldı. Parçalanmış bir Üçüncü Dün­
ya mı? Evet. Fakat abartmayalım. Üçüncü Dünyayı oluş­
turan yüz kadar ülkenin onda dokuzu için petrolün ge­
tirdiği aıtüst olma, önceden zaten çekilmesi güç olan 
bir sömürüyü niceliksel olarak ağırlaştırdı yalnızca, bu 
sömürünün ne niteliğinde ne de biçimlerinde hiçbir de­
ğişme getirmedi. Buna karşılık üçünün birliket bir mil­
yon nüfusa sahip olduğu be§ ülke çok zenginleşti ve ma­
li devlet durumu olarak tanımlanan yere geldi. Daha 
başka altı ülke petrol gelirlerinin büyümesiyle zaman­
la az-gelişmişlikten kurtulma §ansına sahip. Kapitalist 
-kimileri için Devlet kapitalizmi- bir yol sürdüreceğe 
benzerler. Üçüncü Dünyanın bu kısmi yeniden biçimien­
ınesi ancak petrol dünyasında ters yönde bir altüst olma 
meydana gelmezse gerçekleşebilir ve sürebilir. Kimile­
rine yakın görünen bu varsayım bize pek mümkün gö­
zükmüyor. 

Petrol savaşının önemli sonuçlarından politik ders­
lerine değinmeden geçemiyeceğiz. Petrol krizi, vazge­
çilmez bir hammadde kaynağına sahip bağımlı ülkelerin 
gerçek bir ortak cephede birleşmelerinin başarılı olabile­
ceğini kanıtladı. Kapitalist bir çerçeve içinde bile bir 
mücadelenin, devrimci nitelikten yoksun da olsa olumlu 

179 



etkileri olabilir. Ulusal hammadde kaynaklarının ele ge­
çirilen denetimi ekonomik özerklik getirir, ulusal bağım­
sızlıklarını pekiştirir, bunlar o ülkelerin devrimcilerinin 
ergeç yararlanabilecekleri başanlardır. öte yandan dün­
ya burjuvazisinin çeşitli bileşimlerinin birbirlerine karşı 
dikilmeleri, ikinci bir çelişki oluştursa da, dünya burju­
vazsini, özellikle emperyalist merkezini zayıflatır. Bu da, 
bu merkezi oluşturan güçler arasında kuvvetlerin yeni­
den dağıtımıyla uzlaşmaz değil, ayrıca, Kapitalist dünya 
Ekim 73 ten önceden beri genel bir bunalımın işaretle­
rini gösteriyordu, ancak petrol savaşından bu yana Je 
bu savaş yüzünden sanayileşmiş kapitalist dünya sistemi 
sarsan açık bir krizle karşı karşıya. Bir çok ülkede karşı­
koyan güçler için kuvvetıenme olanakları doğuyor bun­
dan. 

Uluslararası kapitalizm krizi atıatmayı umuyor yi­
ne de. Sarsıntılar geçirerek de olsa atıatacağı muhtemel, 
herhalde dünya burjuvazisinin değişik bileşkeleri ara­
sında anlaşmayı ve barışı yeniden sağlamayı deneyecek 
herhalde, buna esaslı hiç bir şey karşı değil zaten. Üze­
rinde düşünülmesi gereken bir nokta da şu: emperya­
list merkez hemen her yerde petrol kuyularının ulusal­
laştırılmasına, Togoda fosfatın, Zai'de bakınn ulusal­
laştırılmasına göz yumduğunu gösterdi, çünkü buralar­
da ulusallaştıranlar onun ortakları, suç ortaklarıdır. 
Ancak aynı zamanda sosyalizme yönelen bir halk ikti­
darının Şili'de bakırın ulusallaştırılmasını hazmederne­
diğini duyulmamış bir şiddetle gösterdi. Çok kısa zaman­
da, sınıf ordusuna dayanan Şili ulusal burjuvazisi, özel­
likle I.T.T. (International Telegraph and Telephon) ile 
temsil edilen uluslararası tekeller ve en güçlü emperya­
list devlet Amerika Birleşik Devletleri ve C.I.A.'sı arasın­
da kutsal birliği oluşturmayı becerdi. Düşünmesi bizden. 

Aralık 1974 
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