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TESEKKUR

Boylesi bir sentez ¢calismasim gerceklestirirken yararlandigim
tum eserlerin yazarlarina, fikirlerine katilsam da katilmasam
da minnettarim. Bu kitap ayrica Amsterdam’daki arsiv kaynak-
larina dayaniyor; s6z konusu malzeme 1990'larda, o zaman 6g-
renci olan birkag kisinin yardimiyla toplanmisti: Désirée Her-
ber, Stephanie Reesink, Jeroen Blaak, Janita van Nes ve Aries
van Meeteren. Onlarn yardimlanyla ilgili finansman, Erasmus
Universitesi Tarih Bolumii sagladi. Hollanda Bilimsel Arastir-
ma Orguti'ne (NWO), bana 2006-7 dgretim yilinda ders ver-
meyerek bu kitabi bitirmemi saglayan bir mali destekte bulun-
dugu icin mutesekkirim. Michel Porret, 4. Bolum'iin agihs 6y-
kiist icin gereken malzemeyi temin etme nezaketini gosterdi.
Jan van Herwaarden ve John Najemy, beni Ortacag konusunda-
ki yayinlardan haberdar ettiler. René Lévy ve Laurent Mucchi-
elli, Hollanda kutuphanelerinde bulunmayan Fransizca kitap-
lan elde etmemi sagladilar; René ayrica Paris arsivlerinden fo-
tograflar ¢ikardi. Omri Manoach grafikleri hazirladi. Bazi mes-
lektaslar ve arkadaslarim, kendi faaliyetlerinin arasinda, bir ya
da birka¢ bélumiin taslaklarini okuyup yorumda bulunmaya
zaman ayirdilar: Clive Emsley, Willem de Haan, Tomds Man-
tecon, Ed Muir, Dorothea Nolde, Paul Schulten, Jim Sharpe,
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Marty Wiener ve Damian Zaitch. Roger Lane ve ismi belli ol-
mayan bir okuyucu, Polity’ye gonderdigim musvedde hakkin-
da yorumda bulundu. Yardimlar i¢in Polity’den Emma Longs-
taff ve Jonathan Skerrett'le, dazeltmen Sarah Dancy’ye tesek-
kir ederim.

Her zaman belirtildigi gibi, kitabin son durumuyla ilgili ba-
tin mesuliyet bana aittir.



Giris

Cinayet, tarih 6ncesine ait iskeletlerde bulunan siddet emarele-
ri kadar eskidir. Bugtn bizimle birliktedir ve insan tecribeleri-
nin bir parcas1 olmaya devam edecek gibi gorinmektedir. Yuz
yildan fazla zaman once, Frederic William Maitland demisti ki,
bir peri kendisine degisik toplumlarda aym tirden sahneleri iz-
leme firsat1 saglamay1 onerse, son derece énemli bircok mese-
leyi gozler onune serecegi icin, cinayet mahkemelerini izleme-
yi secermis.’ Bu kitap kayitlarda yer alan, mahkemeye taginma-
mus 6ldarme olaylarim da inceliyor ama Maitland’in isaret etti-
gi husus, okuyacaginiz bolumler a¢isindan yararhdir. Oldirme
her zaman, bu eylemde yer alanlarin ve eyleme taniklik edenle- -
rin temel degerlerini etkiler; bu yiizden kultir, toplumsal hiye-
rarsi ve karsi cinslerin iliskileri hakkinda degerli bilgiler sunar.
Sonug olarak, uzun vadedeki genis toplumsal degisimler iizeri-
ne dusanmek, cinayetlerin tarihini daha iyi anlamamizi saglar.
Dolayisiyla bu konu, tarih arastirmalariyla sucbilimin kesistigi
noktada durmaktadir.

“Cinayet” kelimesinin avantaji, gunliik dile ait olmasidir. In-
sanlarin ¢ogu, bu kelimenin ne anlama geldigini iyi bilir. Kisi-
sel goruslerimiz ne olursa olsun, dismanim vuran bir asker-

1 Maitland, akt. Stern, 1956: 29.



den ya da bir trafik kazasindan bahsederken, cinayet kelimesi-
ni pek kullanmayiz. Bu sebeple, arastirmacilar ¢ogu zaman, her
titr sahsi ve istemli 6ldarmeyi anlatmak icin cinayet terimini
secerler. Ornegin Roger Lane’in (1997) bu konuyu Amerikan
tarihi i¢inde ele aldigi calismasinda, durum boyledir. Bu kitap
da aym kullanima uymakta, sadece cesitlilik yaratmak amacry-
la, cinayet (murder) ve formel 6ldiirme (homicide) kavramlar-
n1 degisimli olarak kullanmaktadir. Okuyucunun cinayet ke- -
limesini dar hukuki manasiyla algilamas: gereken birkag yer,
kolayca anlasilacaktir. Elbette cinayet, sahsi siddetin en ug bi-
cimidir. Oldurme fiillerine dair yazili kayitlarin bir¢ogu, siddet
iceren ama 6lumle sonuglanmayan hadiselerle ilgili kayitlara
cok benzer. Boyle hadiseler de incelememiz i¢inde yer alacak-
tir ama kitap esas olarak cinayet tizerine odaklanmaktadir. K-
ctik saldiri ya da tehditlere fazla yer verilmemektedir. Ote yan-
dan, “kisisel” siddet alanina girmeyen konular, yani devrimler
ve diger genis olcekli kolektif eylem bicimleri, askeri etkinlik-
ler ya da fiziksel cezalar (katillere verilen kanuni cezalar haric),
disarida birakilmaktadir. Siddet derken, viicudun fiziksel bu-
tinliagane yonelik her tar kasith tecaviizit kastediyorum.? Te-
rimin daha genis bir tanimin tercih eden okuyucular, her sefe-
rinde basa “fiziksel” kelimesini koyabilirler. Son olarak, siddet
de, cinayet de sucla es anlamli sayilmamalidir. Bunlarin dere-
celi olarak sugla iligkili hale gelmeleri, ashnda kitapta tartisila-
cak ana temalardan biridir.

Sug¢ kategorisinin ortaya ¢ikmasi ya da kisiler arasi siddetle
devletin uyguladig siddet arasinda ayrim yapilabilmesi, ancak
gorece modern toplumlarda s6z konusudur. Johan Goudsblom
(1998), dinya tarihi agisindan ug tekellesme asamas: oldugu-
nu belirtir. 11k olarak yetiskin erkekler siddeti kendi tekellerine
almislar, kadinlan ve ¢ocuklan o6rgutlii siddet kullanimindan
dislamglardir. Bu surrecin, bir erkek etkinligi olarak avlanma ve
bir kadin etkinligi olarak sebze toplamanin aynsmasiyla ayni
zamanda basladig: varsayillmaktadir. Daha sonra askeri-tarim-
c1 toplumlarda, seckin savascilar siddeti tekellerine alarak diger

2 Bkz. Body-Gendrot ve Spierenburg, 2008’e katkim.
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toplumsal gruplar, esas olarak rahipleri ve koylileri dislamis-
lardir. 1k durumun kékeninde psikolojik ikna varken, ikinci
durum baska bir tekellesmeyle, silah tasima tekeliyle pekistiril-
mistir. Ugtincti asamada, gorece ozerk seckin savasci gruplari,
giderek daha genis orgtitlere boyun egmek zorunda kalmuslar-
dir. Siddet, bugtn devletler dedigimiz kurumlar cercevesinde
tekellesmistir. Orgatla siddet uygulayan tim uzmanlar ya dev-
lete dahil olmus ya da ortadan kaldirilmustir. Bu siireg birbirin-
den bagimsiz olarak Kuzeybati Avrupa’da ve Japonya'da, 16.
yuzyildan itibaren hiz kazanmistir. Devlet tekellerinin uygula-
malan arasinda, disarida diger devletlerle savasmak, iceridey-
se fiziksel cezalar, iskence ve yasaya aykir1 davrananlarin gii¢
kullanimiyla sindirilmesi vardi. Onceki donemlerde oldugu gi-
bi, tekel durumu izafiydi: Tam saldirilar ve cinayetlerin yani s1-
ra, ayaklanmalar ve ara sira ¢ikan i¢ savaslar, tekeldeki catlak-
lara isaret ediyordu. Baz1 devletlerin siddet tizerindeki ayrica-
likli denetimlerini kaybettigi de oluyordu.

Yedi ytizyili kapsayan bu kitap, Avrupa’da cinayetin tarihini,
kisisel oldarme fiilinin devlet siddetinden ayirt edilmeye bas-
ladig zaman itibariyla ele aliyor. Sonraki Ortacag doneminde,
tekellesmenin ikinci asamadan Gg¢unca asamaya gegisine sa-
hit oluruz. Bununla birlikte, cinayetlerin sayisiyla ilgili en es-
ki givenilir kaynaklar, 1300’lere aittir. Boyle kanitlar bize ¢cok
onemli bir temel olusturmakla birlikte, bu kitapta éldirmenin
sikligini arastirmaktan oteye gecilmektedir. Kitapta bir anlau-
dan digerine de atlanmamaktadir. Bunun yerine, sosyal-bilim-
sel bir bakis acis1 benimsenerek, cinayetlerin niteligi, siklig,
toplumsal anlami ve kulttrel baglaminin nasil bir 6rinta i¢in-
de yer aldig1 incelenmektedir. Siddetin temsili gibi alt temala-
ra kitap boyunca dikkat ¢ekilmekteyse de, esas olarak, gercek-
lesen olaylara odaklanilmaktadir.

Cinayetlerin uzun vadedeki azalisi

Hal boyleyken, baslangi¢c noktamiz yine de nicel zaman seri-
leridir. Onyillar boyunca ¢ok sayida tarihgi, zahmetli ampirik
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arastirmalarla, birkag yiizyil i¢inde tekil sehir ve bolgelerde-
ki cinayetlerin sikligim ortaya koyan veriler toplamistir. Aras-
urmacilar daha yakin dénemlerle ilgili ulusal istatistiklere ko-
layca ulagir hale gelmis olsa da, bu yeni arsiv ¢alismasi, oldur-
menin boyutlariyla ilgili bilgimizi muazzam ol¢tde artirmis-
tir. Ted Robert Gurrla (1981) baslamak tizere bazi arastirma-
ailar, bu ¢alismalan, cinayetlerin sikhgiyla ilgili uzun dénemli
grafikler hazirlamak icin kullanmiglardir. Manuel Eisner'in ve-
ritabam halen, simdiye kadar gerceklestirilmis nicel calismalan
sistematize etme yoniindeki en kapsaml ¢abadir.

Sekil 0.1’in gosterdigi seye, oldiirme orami (homicide rate)
denmektedir. Rasyo (ratio) terimi daha uygun goriinse de, her
zaman kullamlan terim, orandir. Tiim sug arastirmalarinda ol-
dugu gibi, 6ldirme orani, cinayetlerin, ortaya ciktiklan bolge-
deki toplam nifusa oranini ifade etmektedir. Bu oran her za-
man yillik olarak ol¢uliir. Ge¢mis yuzyillar icin s6z konusu ra-
kam, daha uzun bir dénemdeki yillik ortalamay: ifade eder,
ciinkii elimizde sadece bir yila iliskin 6l¢um bulunursa, bu 6l-
¢imin ait oldugu yuzyil i¢in normal mi, istisnai mi oldugu-
nu bilemeyiz. Ol¢i olarak alinan yerlesik insan saysi genellik-
le ytiz bindir. Oran on bin ya da bir milyon insan tizerinden de
hesaplayabiliriz ama yiiz binlik 6l¢ti o kadar yaygindir ki, cogu
zaman zimni sekilde kabul edilip kullanilmaktadir. Kitap bo-
yunca, 6ldirme oran tek bir rakam olarak sunuldugunda, bu
rakam yuz binlik nufus basina yilhk ortalamay: ifade edecektir.

Ortacag’a ait verilerin kithig, beni bu verilerin timtni bir
arada degerlendirmeye yoneltti.> O donemden bugiine dog-
ru, acik bir dusus egilimi goriulmektedir. Ortacag sehirlerin-
de on-on beslik 6ldirme oram yayginken, 20. yiizyil ortalar-
nin Avrupasi'nda bu rakam yaklasik olarak birdir. Elbette, bu
denli bunincul bir grafik, cografi farkliliklar: ve gecici dalga-
lanmalar1 gozden saklamaktadir. Ontimiizdeki boliimlerde te-

3 Sekil 0.1'deki grafik, yazyil ortasim 6l¢ium noktas: olarak almaktadir: 14. ytz-
yil icin dlgim noktast 1350°dir ve boyle devam eder. O yuzden, Ortagag'dan
16. yiizyila dogru gerceklesen dusts 1450°de baslamaktadir. Grafik, fazladan
bir 6l¢iim noktasi olan 2000°de sonlanmaktadir.
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mel orta vadeli egilimler ve bu egilimlere eslik eden, cinayet-
lerin 6zelliklerindeki nitel degisiklikler tarusilacakur. Yaklasik
olarak 1970’ten beri, bu uzun vadeli diisus egilimi tersine don-
mus durumdadir. Bununla birlikte, Sekil 0.1’de neredeyse go-
rilemeyen yakin donemli yukselis, baslangictaki seviyeye na-
zaran ¢ok cuzidir. Kitabin son bolimii, bu gincel gelismeyi ele
almaktadir.

SEKIL 0.1
Yillik Olarak Yiiz Bin Niifus Esas Alinarak,
Avrupa‘da Oldiirmenin Uzun Vadeli Diigiisii;
Her Yiizyd Bagina Tahmini Ortalamalar

B
o

Oldirme orant
w & n 8 & 8 w
/
/
d

0 T T T T T T T
1300 1450 1550 1650 1750 1850 1950 2000
Yillar

Kaynaklar: Eisner 2001 ve 2003; Monkkonen 2006.

Baz1 okuyucular bu verilerden nasil emin oldugumuzu me-
rak edebilir. Burada bir “karanlk say1” yok mudur? Sugbilimin
temel kavramlarindan olan karanhk say1 ya da karanlik rakam,
kayith suglarla gercekte islenen suglar arasindaki sayisal far-
ki anlatir. Bu fark, sucun sikligiyla ilgili nicel caligmalarda bir
yontembilim sorunu teskil eder. Biri bisikletimi ¢alar ve ben
de bunu polise bildirmezsem, karanlik sayiya katkida bulunu-
yorum demektir. Ote yandan, érneklemine girdigim icin beni
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arayan bir arastirmaciya bunu bildirirsem, ¢alman bisikletim
bir tahminin parcasi haline gelir. Simdilerde, magdurlara uygu-
lanan anketler (victimization surveys), karanlik say1 sorununu
ortadan kaldirmanin temel araci haline gelmistir. Bu aracin ci-
nayetler i¢in kullanilamayacag ortadadir ama baska yollar da
mevcuttur. Az saylda 6zel vaka haricinde, 6ldirme olaylan ge-
nellikle fark edilir ve yakin zamanh polis kayitlar1 givenilirdir.
Ustelik siddet sonucu 6lim de dahil olmak tizere, 6lum sebep-
leriyle ilgili ubbi istatistikler ortalama ytiz y1l 6nce tutulmaya
baslamisur. Otoriteler, faille ilgili bilgi sahibi olsalar da olmasa-
lar da, siddet sonucu 6lim emareleri tasiyan tiim stpheli ceset-
ler icin sorusturma emri vermislerdir. Ingiltere’de “kesif ve tah-
kikat kayuitlar1” (coroner’s report) denen bu sorusturma rapor-
lar1, uzun vadeli cinayet grafiklerimizin temelini olusturmakta-
dir. Geriye kalan tek karanlik rakam, basariyla saklanan ceset-
lerin sayisidir ama arastirmacilar bu sayimn ihmal edilebilece-
gini kabul ederler. Ayrica, yaralan iyilestirme konusundaki tib-
bi ilerlemeler, 20. yiizyildan 6nce 6ldiirme oranim pek etkile-
memistir.*

Nicel kayitlara eklenen adli bulgular, cinayetlerin sikliginin
otesinde bilgiler saglar. Cinsiyet, hayati bir faktordar. Yuksek
oldiirme oranlari, hemen her zaman, erkek erkege dovuslerin
yayginligindan kaynaklanir. Birkac bolumde, kan davasi ve du-
ello gibi 6rneklerle, bu husus tartisilacaktir. Ote yandan, oldiir-
me olaylarinin azalmasini takiben, yakin iliski icinde bulunu-
lan kisilerin, artan oranda cinayete kurban gittigini gozlemle-
mekteyiz. Yeni dogan bebeklerin 6lduralme siklig: esas olarak,
evlilik disi cinsel iligkiyle ilgili kaygilarin yogunluguyla baglan-
tihdir. Cogu arastirmaci bu fenomen icin ayn grafikler hazirla-
maktadir. Cinsiyetten sonra, yas ve toplumsal simif kategorileri
de cinayetleri daha genis bir baglamda kavramak i¢in 6nemli-
dir. Dovusenler, umumiyetle erkek olduklan gibi, ayn1 zaman-
da gorece gengtiler. Bu faktor, uzun donemdeki dusiisten ba-
gimsiz olarak, sasirtici sekilde hep ayn1 kalmistir. Toplumsal
tabakalasma érintisi, seckinlerin edilgenlestirilmesi sebebiyle

4 Daha ayninuli metodoloji tartismalari icin bkz. Spierenburg, 1996: 67-76.
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onem kazanir.® Ortacag’in st simflar siddet egilimi konusun-
da duasuk toplumsal konumdakileri geride birakirken, sonraki
nesillerin baris¢il bir yasam tarzi benimsemeleri, ldarmelerin
azalacagina isaret ediyordu. Irk meselesinin Amerikan cinayet
tarihinde 6nemli yeri vardir ama Avrupa’da durum pek boyle
degildir. 20. yiizyihn sonlarina kadar, Yahudilerle Hiristiyanlar
arasindaki gerilimler disinda, 1rk farkliliklar: ve etnik farklilik-
lar Avrupa’daki cinayetlerin niteligini fazla etkilememistir. Ay-
rica Amerika Birlesik Devletleri'nde, 6ldurme fiillerindeki aza-
lis daha dustik kalmis, burada her zaman Avrupa’dakinden da-
ha yiiksek seviyeler goralmustir.®

Arastirmacilarin ¢ogu, 6ldarme fiillerindeki uzun vadeli aza-
lis1 agiklamak icin Norbert Elias'in medenilesme siirecleri ku-
ramina basvurur.” Asina olmayan okuyucular i¢in, bu kura-
mun izahi yeri geldigi zaman yapilacaktir. Bununla birlikte, s6z
konusu kuramin toplumlarin genel gelisimiyle ilgili oldugu-
nu vurgulamak gerekir. Elias, 1939’da ilk kez basilan eserinin
bashiginda, “medeniyet” kelimesini bir fikir tartismas yarat-
mak amaciyla kullanmisti. Cagdaslarinin pek ¢ogu bir mede-
niyet degerleri krizinin endisesi i¢cindeyken, Elias kendine su-
nu sormustu: “Peki dyleyse, bu medeniyetin bilesenleri neler-
dir?” Elias bu soruyu cevaplamak i¢in, Ortacag'dan baslayarak
cesitli donemlerde gorga kurallan hakkinda yazilmis kitaplan
inceledi. Bu kitaplarn, bir insan idrara ¢ikma ihtiyaci duydu-
gunda yahut tukurmeyi siddetle arzu ettiginde nasil davranma-
s1 gerektigi gibi, cok sasirtic1 sorunlarla ugrasugim gordu. Boy-
le kitaplar yemek konusunu ozellikle ayrinuli olarak isliyordu.
Ortacag’da yemek masasinda oturanlar aym tabaktan elleriy-
le yiyip ayni bardaktan icerlerdi; catal ve ayr tabaklar 16. yiiz-
yildan itibaren kullamma girdi. Zamanla yemek yeme kuralla-
n yayginlast1 ve insanlar karsilarindakinin yemek masasindaki
ag1z ve el hareketlerine giderek daha fazla dikkat eder oldular.

5  Busure¢ hakkinda, ayrica bkz. Cooney, 1997.
6  Monkkonen, 2006, Spierenburg, 2006a.

7 Ozellikle Elias 1969 ve 1992. Kuramin siddete uygulanis: igin, bkz. Fletcher,
1997.
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Aymi sey insan bedeninin diger islevleri icin de gecerliydi. Eli-
as, gorgii kurallar kitaplarindan elde ettigi bulgulan diger kay-
naklarla da destekleyerek, ozellikle seks ve fiziksel saldin ko-
nusundaki davrams standartlar1 hakkinda bilgi topladi.

Elias’m bu verilerden ¢ikardig temel sonuglardan biri, me-
deniyetin hicbir zaman duragan olmadig, karmasik degisim
surecleri icerdigiydi. Alu yuzyil boyunca davrams standartla-
1, bireylerin daha fazla 6zdenetimli davranmasin gerektirecek
sekilde, giderek sikilasmigti. Ornegin 1900’de, Avrupahlar me-
deni insanlar olmakla 6viinseler de, belli davranis standartlar-
na sahip ¢ikmalari tamamen, 19. yiizyilda dogmus olmalarinin
bir sonucuydu. Pek ¢ok bakimdan, Victoria ¢agi, ruhsal bas-
kinin doruga ulasuig donemdi ama o zamandan bu yana, pek
cok arastirmacinin soyledigi gibi, insanlarin kendi davramslan
tzerindeki denetimi daha istikrarh ve dengeli hale gelmis, bel-
li bir zamana yayilmistir. Sonug olarak, modern diinyada orta-
lama 6zdenetim seviyesi hala yuksektir. Siddetli darta ve he-
yecanlarla ilgili duzenlemeler yemek, cinsiyet ve catismalar1 da
icine alacak sekilde, tiim yasam alanlarini kapsar. Etkili bir or-
nek olarak, ¢ok sayida 17. yuzyil gorga kitabinda tekrarlanan,
bigagin agza sokulmasi konusundaki yasak gosterilebilir. Go-
rantste bu bir gorgii kuralidir ve masada oturanlarin, boyle
cirkin bir davramsin sergilenmesinden duyduklarn rahatsizli-
g1 yansiar. Ama soz konusu kural ayn1 zamanda, bicagin tehli-
keli bir silah olarak goruldagunia anlatmakta ve kibar bir insa-
nin yemek masasinda vakarla hareket ederek, sik sik mtinaka-
sa ve kavgalara girmemesi gerektigi seklindeki bakis acisini or-
taya koymaktadir.

Son olarak, bu sosyo-psikolojik suirecler bir bitin olarak
toplumdaki degisimlerle, ozellikle de modern devletin gelisi-
miyle baglanulidir. En genel duizeyde medeniyet kurami, dogal
kaynaklann yonetim seklindeki, insanlar arasi orgttlenmede-
ki, bireylerin duygularinin ve davranis sekillerinin dogasinda-
ki degisimlerin birbiriyle iliskili oldugunu 6ne stirmektedir. Bu
ti¢c alamin her birindeki denetim dizeyi icin de aymi sey gecer-
lidir. Alanlann birindeki denetim azalir ya da artarsa, diger iki
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alanda da aym1 sey gerceklesir. Avrupa tarihinin son alt yiizy1-
linda, yuiksek toplumsal butiinlesme ve iglevlerdeki ayrismayla
birlikte, 6zdenetimin miktar: ve istikrarinin ortalamasi da yiik-
selmistir. Davranislar tizerindeki bu denetim i¢inde, saldirgan
dirtulerin ve heyecanlann donisturilmesi onde gelen dneme
sahipti. Devlet orgatlerinin gerceklestirdigi edilgenlestirme ve
tekellesmenin yani sira iktisadi ayrisma ve sehirlesme ilerler-
ken, bireylerin fiziksel saldir1 egilimi azalmisur. Ote yandan,
devletlerarasi catismalarin potansiyel 6lduruciluga 6nemli 6l-
cude artmistir. Medeniyetler tarihinde, toplumsal gruplar ara-
sindaki kudret farkhliklari, énemli bir bilesendir. Gucli ko-
numda olanlar i¢in, davranislarini denetim altinda tutmak ve
“medeni” olmakla 6viinmek, disarida kalanlarin sahip olmadi-
g1 kudret kaynaklandir.

Arastirmacilarin tima bu kurami onaylamamaktadir. Ba-
z1 tarihgiler tim teorik aciklamalarin gecerliliginden stuphe et-
mektedir. Durkheim’, 6zellikle de onun, kimi alt siireclerin
kaybolmasini, 6rnegin yaygin aile baglarinin hayati énem ta-
sidig1 kan davasinin giderek daha az gorilmesini agiklamaya
¢ok uygun dusen bireycilik kuramini ve musterek baglarin gi-
clintin azalmasini 6énemseyen sosyolog sayist azdir. Eliasct ve
Durkheimec1 bakis agilan kolayca birlestirilebilir gibi gorin-
mektedir.

Cinayetin nicel olarak azalmasim agiklayacak kuramin, ci-
nayetin degisken yuizlerini hesaba katmasi gerekir. Oldiirme ve
saldirlar, konumlarina bagh olarak, birbiriyle iligkili ama fark-
Ii iki eksende ayristinilabilirler.® Birinci eksen, durtisel siddet-
ten tasarlanmis siddete kadar olan aralig: kapsar. Burada esas
olarak failin akli habitus'u 6nemlidir ve eylemin ne derece ken-
diliginden ya da denetimli oldugunun tahkik edilmesi gerekir.
Torensel siddetten aragsal siddete kadar uzanan ikinci eksen
ise, saldirganca bir catismanin sosyal ve kultirel anlamiyla il-
gilidir. Siddet ne kadar torensel nitelik kazanirsa, o kadar ken-
di i¢in yapiliyor demektir. Aragsal niteligi yiksek olan siddet
ise, kendisi icin degil, baska bir sey elde etmek i¢in yapilir. Bu-

8  Bu konuyla ilgili genis bir tarusma igin, bkz. Spierenburg, 1999: 112-15.
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nun klasik 6rnegi soygundur, fakat haydutlar da torenler uygu-
lamistir. Demek ki insan davranisi her zaman bu iki eksen ara-
sindadir, ama ille de orta noktada degildir. Ilke olarak, her sid-
det olay1 bu eksenlerden birindeki bir noktada yer aliyor olabi-
lir. 1ki eksen, dort ayr1 yone uzanacak sekilde, birbirini ¢apraz-
lama kesebilir. Bu temsil sekli bize siddetin, 6rnegin hem arac-
sal hem de durtisel olabilecegi ihtimalini hatirlatir. Eksenler
paralel olarak da temsil edilebilir. Bu durumda eksenler, zaman
icinde siddet ortalamasinin, térensel siddet kutbundan aragsal
siddet kutbuna ve ditrtisel siddet kutbundan tasarlanmis sid-
det kutbuna dogru kaydig hipotezini ortaya koyar. Formel ola-
rak soylersek, 6zdenetimi yansitan ¢ok sayida tasarlanmis cina-
yet, medeni bir digtinme tarzina karsilik gelir. Ama bugin tim
katiller, toplumun buyik ¢ogunlugunun deger verdigi medeni
standartlara aykin hareket etmektedirler.

Torenlerin gercek davranigslarla ilgili oldugu belirtilmelidir.
Cagdas fenomenleri inceleyen yazarlar bazen, torensel siddet
terimini, tehlikeli bir doviis degil de eglence amagh bir oyu-
nun s0z konusu oldugunu anlatmak icin kullanirlar. Ama sal-
dirganligin taklit edilmesi ve oyunlar, sembolik siddet olarak
isimlendirilmelidir. Ornegin, bir koyun sakinleri Mardi Gras'in
(Shrove Tuesday)* sonunda Lord Carnival'in boynunu vurdu-
gunda, bir kukla gercekten olemeyecegi icin, bu sembolik bir
oldurmedir. Sembolik davrams ¢ogunlukia ayni zamanda t6-
renseldir ama her toren sembolik degildir. Torenler, gercekli-
gin alanina da sarkar. Ornegin bicakla dovisenler, torensel an-
lamindan 6tira ¢ogu zaman rakibin yuzant hedef alirlar. To-
renler zalimce, alcaltic1 olabilir ve her tarih¢i bunu onaylamasa
da, torenler ve dirtiisel siddet i¢ icedir.

Serefin hayati 6nemi

Siddetin niteligini uzun vadede incelerken, en 6nemli bilesen
sereftir. Avrupa’daki ve bagka yerlerdeki cinayetlerin ezici ¢o-

(*) Hiristiyanhkta, Bayik Perhiz'in baglangic olan sah giina - ¢.n.
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gunlugunda bu bilesen vardir. Seref yitksek derecede cinsiyete
baghdir. Bir erkek icin serefli sayilan sey, cogu zaman bir kadin
icin serefsizcedir. Kadina ve erkege ait serefin yakinsama igi-
ne girmesi sadece, iki cinsiyet arasindaki kudret farkliliklarinin
azaldigl modern diinyaya 6zgudur. Oysa bir¢cok toplumda, geg-
miste ve ganimiizde kadin ve erkek serefi son derece iraksak
olmus, toplumsal rollerde de benzer bir uzaklik gorillmustir.
Burada bizi ilgilendiren kiiltarel yapi icinde, kadin serefi once
iffete, sonra da edilgenlik ve sessizlige dayamyordu. Kadina uy-
gun gorilen edilgen rol, onlarin kendi sereflerini korumak i¢in
sinirh imkanlara sahip olmasi sonucunu doguruyordu. Ataer-
kil toplumlarda, erkeklerin serefinin énemli bir parcas: kadin-
larin serefini korumaku ki, bu da 6zellikle, eylemleriyle bir ka-
dinin serefine golge diisturen erkeklere saldirarak ve onlardan
intikam alarak yapiliyordu. S6z konusu kadin genellikle, onu
mudafaa edenin karisi, kizi ya da annesiydi; yahut mudafaa
eden erkek, bu kadinin bakimindan sorumluydu. Ama erkek,
biri dogrudan kendi serefine saldirdiginda da siddetle karsiik
vermekteydi. Yani erkekler i¢in, seref ve serefin savunulmasi,
uygulamada aym seydi. Erkek serefi fiziksel cesarete, mertli-
ge ve siddet egilimine dayaniyordu. Ister sozlu, ister fiziksel ol-
sun, yapilan hakaret erkegin serefine esit derecede zarar veri-
yordu ve bu durumu diizeltmenin tek yolu, kars: saldirida bu-
lunmakt:. Her tir, ornegin toprak kullamim hakk: konusunda-
ki bir catismadan, erkek serefini ilgilendiren sonuglar dogabi-
lirdi. Bircok cinayet, boylesi ¢atismalardan kaynaklanmistr.
Bu seref yapisiyla ilk kez Julian Pitt-Rivers ve Pierre Bour-
dieu gibi antropologlar sistematik sekilde mesgul olmustur.
Bu antropologlar 1950’ler ve 60’larda, s6z konusu yapinin
Akdeniz’in her iki yakasindaki tilkelerde hala canl oldugu-
nu kesfetmislerdir. Bourdieu bulgularindan, sermayenin ¢esit-
li bicimleriyle ilgili kuram icin yararlanmigtir. Ona gore seref,
ekonomik kar ve zararin yasasina uymuyordu; seref, insanlarin
cok deger verdigi sembolik bir sermayeydi.’ Tarihi antropolog
Anton Blok da, geleneksel erkek serefinin bedenle olan biitiin-

9  Bourdieu, 1972 ve 1980.
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lesimini vurgular. Bedenin tim par¢alarinin ayn ayn sembolik
anlamlan vardir. Bircok dilde, erkegin yiizu serefinin goster-
gesiyken, testisleri onu gercek bir erkek yapar. Bu buttanlesim
hayvan bedenlerine, ozellikle koclar ve tekelerin birbirine kar-
sit davranislarina da uzanir. Koyde yasayanlarin deneyimlerin-
den bildigi gibi, bir erkek keci diger erkek tiirdeslerinin disiler-
le ciftlesmesine izin verirken, koglar boyle bir tacize engel ol-
mak icin strekli birbirleriyle savasirlar. Halkbilimde olumsuz
isaret olarak goze ¢arpan tum boynuzlar icin —6rnegin boynuz-
lu kocalar, seytanin boynuzu- esas olarak keci boynuzlarindan
esinlenilmistir. Serefli bir erkek, kog gibi hareket eder; diger er-
keklerle savasarak, korumasi alundaki disileri denetim altinda
tutar.'® Bu davranis erken modern dénem Ingilteresi'ndeki po-
puler halk sarkilarina da yansimistir; bu sarkilarda, sadece ka-
rilarina hakim olabilen erkeklerin kizarmis kog eti yiyebilece-
gi soylenir. Zayif erkekler sevgililerini kizdirmaktan korktukla-
r1i¢in kog eti yemek istemezler; boynuzlu kocalar ise bu eti za-
ten yutamazlar.'' Kan davasindaki kan imgesi, insan bedeniy-
le ilgili sembolizmi yansitmaktadir. Intikam konusu olan sey,
erkegin canindan ziyade kamidir ve dolayisiyla ancak, katille
kan hisimlig1 olan bir kisiden o¢ almabilir.'? Gercekten, seref-
le bedenin iliskilendirilmesi, Ortacag ile erken modern dénem
Avrupasrnda ¢ok yaygindir ve cesitli tarihgiler, erkek serefiyle
erkek siddeti arasinda yakin bir bag saptamistir.

Serefle ilgili cesitli kuramlar vardir. Daly ve Wilson (1988)
geleneksel erkek serefi ve onunla baglantl olarak ortaya ¢ikan
siddet egiliminin gesitli toplumlarda bu kadar yaygin olmasi-
ni, ireme strecinde basar kazandirma niteligiyle aciklarken,
diger yazarlarin ¢cogu kulturel aciklamalan tercih etmektedir.
Frank Henderson Stewart’a gore (1994) seref, sayg: gosterilme-
si gereken bir hak olarak anlagilmalidir. Stewart, serefin dikey
ve yatay boyutlarini birbirinden ayirarak, bir diger 6nemli bile-
sen ekler. Gecmisteki siddetle ilgili calismalar genellikle ikinci

10 Yenilenmis ve gozden gegirilmis baski icin, Blok, 2001: 173-209.
11 Foyster, 1999a: 111 (dogru bir yorum ile).
12 Brown (Keith), 1986: 28-30.
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boyutu gozlemlemektedir. Ornegin, esnaftan iki kisi bir taver-
nada icerler ve bunlardan biri digerine, “pis kopek” der. Asa-
gilanan adam bigagiyla, bu hakareti temizleyecek tehditkar bir
hareket yapar. Bu adamin boyle durumlarda her zaman sidde-
te bagvurdugu bilinse ve ¢ok az insan ona meydan okumaya ce-
saret edebilseydi, adam ¢ok serefli sayilacakti. Burada yatay se-
ref, kisinin esitleriyle iligkisine baghdur. Bir tarafin kazanp di-
ger tarafin kaybettigi bir oyun s6z konusudur. Ote yandan di-
key seref, kisinin konumu ya da payesinden kaynaklanir. Di-
sk toplumsal konumdaki insanlar bu sereften yoksundur. Bu
tipteki seref de siddetle yakindan baglanulidir. Ornegin, arada
sinif farki varsa, karsi tarafa formel bir diello teklif etmek uy-
gun duasmezdi. Seckin diiellocular kendi uyguladiklar: siddeti
mesru gormekte, zanaatkarlar ya da koyluler arasindaki kavga-
larda ise seref aranamayacagini dusinmekteydiler.

Siddet hakkindaki kuram gibi, serefle ilgili ikna edici bir ku-
ram da, zaman perspektifine sahip olmalidir. Bir¢ok cinayet se-
refle baglantihysa ve zaman gegtikge cinayet orani azaldiysa,
seref hissi de azalmis midir? Ashnda seref, azalmaktan ziyade
degisime ugramistir. Blok bunu belirtirken, George Fenwick
Jones'un ¢alismalarina gondermede bulunur. Alman edebiyati-
n1 inceleyen Jones, 18. yuzyilin ortalarindan baslayip 19. ytiz-
yilin sonlarina dogru genelgecer kabul gormius bir ideal halini
alacak sekilde, dis sereften i¢ serefe dogru gerceklesen bir kay-
madan bahsetmektedir. Seref eskiden hiirmetin, sayginligin,
nufuzun, paye sahibi olmanin yahut ustinligin belirtisiyken
sonradan, hayran olunan bir davrams seklinin, saglam bir kisi-
ligin yahut neyin dogru neyin yanhs olduguna iligkin bir i¢ an-
layisin belirtisi haline gelmistir. Jones, diger ulkelerde de ben-
zer bir gelisim yasandigini belirtir.'® Ancak iki tip serefi karsi
karsiya getirmek ya da geleneksel tipe seref, yeni tipe ise fazilet
yahut saglam kisilik demek yerine, kademeli bir degisim stre-
cini vurgulamak anlamh olacaktr. Birkag yuzyil boyunca, se-
refin temeli, ozellikle erkek degisken, bedenle olan yakin ilis-
kisinden uzaklasmstir. Seref giderek, sahsi fazilete iliskin hale

13 Jones, 1959: 190-2.
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gelmistir. Sonug olarak, hakarete ugrayan veya kendisine mey-
dan okunan kisinin, itibarin1 kurtarmak icin siddet kullanma
ihtiyac1 ¢ok azalmistir. Sonug olarak, bir adam hem saldirgan-
liktan uzak durup hem de seref sahibi olabilir. Bu strece, “se-
refin ruhanilesmesi” (the spiritualization of honor) diyecegiz."
Ruhanilesme siireci, tarihin belli bir donemine ait olmayp,
ortaya ¢iktigi toplumun tipine baghdir. Ornegin antik ¢agda bu
stireci gorariz. Roma toplumunda “seref” (honor) kelimesi, pa-
yelere honores adi verilmesinden anlasilacag tizere, esas olarak
dikey serefi ifade ediyordu. Ruhanilesme streci virtus kelimesi
etrafinda doniiyordu ki, bu kelimenin 6zgtin anlami erkeklik-
ti. Erken Cumhuriyet déneminde, virtus gercekten de, beden-
le baglantih ve ozellikle askeri cesaret yoluyla kazanilir olmak
tizere, geleneksel erkek serefini ifade eder oldu. Ote yandan,
Cumhuriyet'in sonraki yillan ve Imparatorluk doneminde, iti-
dali, ciddiyeti, iffeti haurlaur hale gelerek, cagdas anlamda “fazi-
let” manasim kazand1.'® Aksi bicimde, Avrupa tarihi sonradan,
19. yuzyil burjuvazisinde duellonun tekrar ragbet kazanma-
s1 gibi, ruhanilesme stirecine karsit hareketlere sahne oldu. Da-
ha yakin zamanda, sehir cevresinde, bedenle baglantih erkek se-
refi yeniden ortaya ¢ikt1 ki, bu konu son bolumde islenecektir.
Gorundugt kadariyla bedenle baglantili seref anlayis, istik-
rarh bir devlet sistemine ve ayrismis bir ekonomiye sahip olma-
yan toplumlarda daha giicluyken, ruhanilesme stirecine karsit
hareketlerin tiimu degilse de ¢cogu, devlet kurumlarimin gercek-
lestirdigi edilgenlestirme icindeki gecici aksamalarda ortaya ¢ik-
mustir. Bu bizi tekrar Elias’m kuramina getirir. Elias utang kavra-
miyla genis ol¢ude ilgilenmis, seref tizerinde ise hi¢ durmamis-
tir. Yine de seref perspektifi, medeniyet kuramina rahatca eklem-
lenebilir. Hipotez olarak, siddetin devlet kurumlarinca tekellesti-
rilmesi ve ekonomik ayrisma en alt noktasindayken, cinayet ora-
ninin en st ve geleneksel erkek serefinin en yogun noktalarda
olmasim beklemekteyiz. Ortacag Avrupasinda gorilen durum
boyleydi. Erkeklerin ¢ogu kendilerini, bakmakla yukamla ol-

14 Bu konunun ayrinuh bir tartismasi i¢in, bkz. Spierenburg, 1998a: 4-7.
15 Barton, 2001: 281-2.
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duklan kisileri ve mulklerini savunmak i¢in kendi kaynaklarina
gtvenmek zorundaydilar ve bundan gurur duyuyorlardi. Dev-
let ve iktisadi kurumlar gelistikce, serefin ruhanilesmesi basladi
ve sahsi siddet daha az goralur oldu. Bu gelismenin ayrintlar ve
mekanizmasina, ailenin dontstmu ve popiler kultaru degistir-
me girisimleri gibi streclerle birlikte, ilerleyen bolumlerde ampi-
rik bulgularla baglanuli olarak deginilecektir.'®

Kitabin ana hatlar:

Izleyen bolumlerde, hem zaman dizinli hem de tematik bir ya-
p1 kullanilmistir. Kitabin cografi alani kabaca, Soguk Savas si-
rasinda “Demir Perde”nin batisinda yer alan tulkeleri kapstyor.
Bu genis bolgede, Ingiltere, Fransa, Almanya, Alcak Memleket-
ler* ve talya cekirdek alani olusturuyor ama cinayetle ilgili ba-
sat egilimler tum Avrupa’yr kapsamaktadir.

Sentez ¢alismalari her zaman, biyuk o6lcide, bagka arastir-
macilarin ¢abalarina dayanir. Ben buna ek olarak, ozellikle ta-
rihi matbuatta yer tutmamis soru ve cevaplarla ilgili ayrint-
11 bulgular saglayan, Amsterdam’daki zengin arsivden de fay-
dalandim. Ornegin halk duellolan konusu, siddetin ve serefin
evrimini anlamak bakimindan hayati 6nemdedir ama bugiine
kadar tarih yaziminda ihmal edilmistir. Bu sekilde, her zaman
cografi ve tematik kapsaml deginimler arasinda bir denge sag-
lamaya calistim.

Her bolumiin odaklandig1 ayr bir mesele vardir. Birinci bo-
lam ozellikle kan davasina odaklanarak, Ortagag’daki cinayet-
leri ele almaktadir. Oldirmenin hukuki baglamda ele alinisiy-
la ilgili her sey, 6ldurmenin kademeli olarak su¢ kapsamina gi-
risinin islendigi ikinci boliime birakilmistir. S6z konusu siireg,
Ortacag’in sonlarini erken modern doénemin baslarina bagla-
maktadir. Ugtincii bolim, formel diellolar ve halk diellolari-

16  Verilerin bazilan, yine de Elias'in kuramina kuskuyla bakan yazarlardan alin-
mistir. Gerekli olmadikga, onlarin elestirilerini ¢iiritmekten kagindim.

(*) Kitapta kullanilan ve Tarkcede yerlesik olmayan low countries (Algak Memle-
ketler) terimi, bugtin Belgika, Luksemburg ve Hollanda simirlan i¢inde kalan
topraklari anlatmak igin kullanihr — ¢.n.
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nin isaret ettigi toplumsal ayrismay1 basat tema kabul ederek,
erken modern dénem Avrupasi'nda erkekler arasi kavgay: ele
almaktadir. Dérdiincii bolim, kadinlarin ve yakin iliski i¢in-
deki kisilerin kurban ya da fail oldugu cinayetleri incelemekte-
dir. Ortacag’dan baslanarak arastirilan bu olgunun, 17. yizyil-
la 19. yuizyilin ortalar arasinda giderek daha ¢ok goriilmesi tar-
tisilmaktadir. Bazi cinayet turlerinin delilik belirtisi olarak ka-
bul edilmesi egiliminin artmasi, besinci bélamun konusudur.
Bu durum 6zellikle, énceleri sert sekilde bastirthrken, sonrala-
n talihsiz kosullarin bir neticesi seklinde muamele géren, 20.
yuzyila gelindiginde gorulme sikligi son derece dusen, kigtk
cocuklara yonelik cinayetlerdir. 1800’den sonra cinayetin mar-
jinallesmesi, altinc1 buliiman temasini olusturmaktadir. Bu bo-
limde daha sonra, diellonun yeniden ragbet kazanmasinin ya-
n1 sira, crime passionnel, seri cinayet ve yeralti diinyasi gibi ye-
ni olgular ele alinmaktadir. Yedinci b6liimiin ana odag1, mo-
dern cagda 6ldurmenin artarak, yuzyillardir stren egilimi ter-
sine ¢cevirmesidir. Bu artis gegici midir, yoksa boyle surup gi-
decek midir?

Kitabin bolimlerinde, bazi siddet iceren olaylara deginilmig-
tir. Cogu zaman, saldirganlarin isimlerinin temel islevi, “kim
kimdir” sorusuna kolayca yanit verebilmektir. Bu islev en iyi
sekilde, ilk isimler sayesinde gerceklesir; ozellikle olayda er-
keklerin yani sira kadinlar da yer aliyorsa. Zaten erken modern
dénemdeki alt simif insanlarinin ¢ogu, baba-dede isimleriy-
le ayirt edilirlerdi ve bir soyadma sahip degildiler. Bilhassa 19.
yiizyili konu edinen tarihgiler, saldirganlarin tam ismini ver-
dikten sonra, onlardan soyadlanyla bahsetmeyi adet edinmis-
lerdir. Ben bunun okumada yeknesaklik yarattigim dusiiniyo-
rum. Insanlar, sistematik olarak degilse de, daha ¢ok ilk adla-
riyla anmayi tercih ettim. Bu onlar1 daha hos gostermek istedi-
gimden degil, rahat okunurlugu saglamak icindir. Boylece, ta-
rihi aktorlerin sahsi tecriibelerinin birebir izlenmesini kolay-
lastirmis oldum.
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1

Romeo’nun Akrabalari:
Ortacag Avrupasi’'nda Yasamin Kirilganhg

Juliet Capulet ve Romeo Montague, dost bir rahibin huzurunda
gizlice, iyi ginde kot gunde birlikte olmaya soz verirler. Kisa
zaman sonra, geng damat ve bazi erkek akrabalar sehirde yi-
rarken, diismanlarindan bir grupla karsilasirlar. Onlardan biri
olan Tybalt, Romeo’ya hakaret eder. Askin giicii Romeo’yu he-
men misillemede bulunmaktan alikoysa da, Romeo’nun arka-
das1 Mercutio kilicini ¢eker. Verona Prensi'nin sehirde huzur
istedigini haykiran Romeo, déviisit durdurmaya yeltenir, fakat
cok ge¢ kalmistir. Mercutio agir sekilde yaralanir. Romeo kor-
kak¢a davranisina esef eder:*

Ah tath Juliet! Gugelligin kadinlastirdi beni,
ozumdeki yigitlik celigini yumusattr.!

Romeo az sonra, Mercutio’'nun 6ldugunu égrenir. Tybalt
dondagunde, erkekligini yeniden kazanmis olan Romeo, kati-
le meydan okur. Ikisinden biri 6lmek zorundadir. Bu kez, Ty-
balt kavgada hayatin1 kaybeden taraf olur. Romeo kagip sakla-

(*) “Romeo ile Juliet” oyunundan yapilnus tam alinnlarda, A. Turan Oflazog-
lw'nun ¢evirisi (1z Yayincihk, 2007) esas ahnmistir — ¢.n.

1 Romeo ve Juliet'ten yapugim tim alintlar Project Gutenberg'den alinmigtir:
www.gutenberg.net/dirs/etext98/2ms1610.txt (26 Agustos 2004).
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mr ama geri donmemek tizere gitmeden once, saklandigy yer-
den aynilip birka¢ mesut saatini yeni evlendigi esiyle gecirir.
Tarlakusu sabah oldugunu duyururken, Romeo Juliet'e veda
eder: “Ya gidip yasamali, ya kahp olmeliyim.”

Gizlice yapilmis evlilikten habersiz olan Capulet ailesi, kiz-
lanini geng asil Paris’le evlendirme hazirhiklarina girismistir. Ju-
liet, yardim etmesi i¢in rahibe gider. Juliet'i Romeo’yla evlen-
dirdigini soyleyemeyen ve gecersiz bir evlilik torenini yonet-
mek zorunda kalmaktan korkan rahip, bir plan yapar. Elin-
de, Julietin iki giin boyunca olu gibi gorunmesini saglayacak
gizemli bir iksir vardir. Boylece Juliet ailenin mezar mahzeni-
ne yerlestirilir; tabuta konmay1p, en giizel giysileri giydirilmis-
tir. Sonra kader oyununu oynar. Rahip, Romeo’yu kandirmaca-
dan haberdar etmek i¢cin Mantova'ya bir haberci gondermistir;
boylece Romeo, uyku halindeki Juliet'i kapip kagirabilecektir.
Ama haberci, bir veba soylentisi yuziinden yolda kahr. Baska
bir tanis1 Romeo'ya, Juliet'in aniden 6ldugunu séyler. Romeo,
Mantova'da temin ettigi zehirle, Verona’ya doner; mezar mah-
zenine dalar ve los 1s1ikta Juliet'in bedenini gorir:

Ah sevgilim! Karim benim!
Nefesinin balini emen 6liim
Gugzelligine el siirememis daha...

Ardindan, zehri icer:

Sevgilimin serefine!

Ey dogru sozlu eczact!
Cabuk etkiliyor ilaglanin.-
Iste bir opuciikle slityorum.

Bunun hemen sonrasinda, Juliet uzun uykusundan uyanir ve
oli kocasini fark eder:

Bu da ne? Sadik sevgilimin elinde bir sise ha?
Zehirden olmus demek vakitsiz gocmesi.-
Cimri! Hepsini i¢mis! Bana yoldas olacak
Bir damlacik bile birakmadin demek?
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Ben de dudaklarini peyim,
Orada, o vaktiyle hayat veren yerde
Bir par¢a zehir kalmistir ola ki.

Ama Romeo’nun dudaklarinda yeterince zehir kalmams-
tir ve bekgilerin yaklastigint duyan Juliet, Romeo’nun hangeri-
ni kavrayip kendi bedenine saplar. Kisa zaman i¢inde, tiim ana
karakterler iki 6lt bedenin cevresinde toplanir. Kederin birles-
tirdigi Capulet ve Montague aileleri bangirlar. Son sozii Prens
soyler: “Daha acikh 6yka olmamustir, bilin / bu déykusiunden
Romeo'yla Juliet'in.”

14. ytizyil baslarinda Kuzey ltalya’daki Verona sehrinde mey-
dana geldigi rivayet edilen bu olaylar, burada Ingiliz piyes yaza-
r1 William Shakespeare’in (1564-1616) anlatug sekliyle akta-
nilmistr. Elbette bunlar, siradan tarihi olaylar degildir. Romeo
ile Juliet'i hakkiyla degerlendirmek i¢in, modern arastirmacila-
rin hikimlerine degil, bu piyesin nesiller boyunca nasil hay-
ranhik uyandirdigina bakmak gerekir. Geng ¢ift 16. yiizyildan
beri, Romantik donem boyunca ve giiniimuze kadar, izleyicile-
ri buyualemistir. Oyuncular, yonetmenler ve piyesin yeni versi-
yonlarini yazanlar, bu motifi her yeni nesil i¢in degisik sekilde
yorumlamistr. Bati Yakasinin Hikayesi (West Side Story), 50 yil
kadar 6ncenin sevilen muzikal ve filmi, en iyi bilinen modern
yorumdur. Demek ki Romeo ve Juliet, her seferinde yeni bir ki-
likla karsimiza ¢ikan karakterlerdir. Temkinli bir tarih¢inin ha-
sin tavriyla, bu piyesin 14. yuzyil Veronasi'm ya da ge¢ Ortacag
donemi ltalyasr'ni tasvir etmedigine dikkat ¢ekmek, son dere-
ce gereksiz olacakur. Efsanevi ¢ifte bu bolumde, kisa romantik
birlikteliklerini trajik sekilde bozan aile husumetleri sebebiyle
deginilmektedir. Hikayenin bu parcasi, kurgulanmis icerigi ne
olursa olsun, dikkatimizi Italya’da ve baska yerlerde meydana
gelen gercek olaylara cekmektedir.?

Hikayenin bir toplumdan digerine go¢ etmesi, esasen bir
avantajdir. Shakespeare’in kaynaklarini distundiaguamuzde bu-

2 Muir, (1993: xxviii), Friuli'deki kan davalarim tartisirken, bir ara Romeo
ve Juliet'e deginir. Muir, Shakespeare’in kaynaklarindan (asagiya bakimz)
Porto’ya deginir ama Masuccio'nun 6zgiun metninden bahsetmez.
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nun sebebi anlasilacaktir. Shakespeare bu oyunu 1590’larin ba-
sinda yazdiginda, efsanenin Ingilizce versiyonlar1 zaten mev-
cuttu. Ingilizlerin yan sira, Fransiz ve Ispanyol yazarlar da,
bu hikayeyi Luigi da Porto'nun (1485-1529) bir romanindan
alip uyarlamislardi.? Vicenzali bir asil olan bu adamin eserinde,
Giulietta ve Romeo’nun trajik agki, Bartolomeo della Scala’nin
iktidan (1301-4) zamaninda, Verona'da yaganiyordu. Da Por-
to, Dante’nin Hahi Komedya’smdaki (Divina Commedia) anlami
muglak bir kitadan yola ¢ikarak, Montecchiler ve Cappelletti-
lerin kan davas icindeki Veronal: aileler oldugunu varsaymis-
t1.* Ama bu yazar, dikkate deger sekilde yeniden isledigi tema-
y1, ilk kez kesfetmis degildir. Edebiyat tarihgileri daha da es-
ki bir versiyon saptayincaya kadar, 6zgun kaynak, Masuccio
Salernitano'nun 1450'de yazdig Il Novellino’dur. Asil adi Tom-
maso Guardati olan Masuccio (1410-75), Napoli'deki Aragon
krallig1 maiyetindeydi. Novellino adl1 kitabr kisa hikayelerden
olusur ve bu hikayelerden biri, Mariotto ve Ganozza'nin giz-
li askini anlatmaktadir. Masuccio’ya gore, bu olaylar “yakin bir
gecmiste” ve daha 6nemlisi, Siena’da vuku bulmustur. Mariot-
to Mignanelli “iyi bir aileye mensup bir delikanh”, soyad: anil-
mayan Ganozza ise itibarli bir vatandasin kizidir. Gizli evlilik,
adam oldirme nedeniyle stirgan ve asiklarin oliima motifle-
rinin hepsi bu kitapta vardir; ancak Mariotto intihar etmeyip,
mahkeme karanyla basi vurulur.® Sasirtict olan, Masuccio’nun

3 Porto ve ¢cahsmalan igin, bkz. Clough, 1993.

4 “Vieni a veder Montecchi e Cappelletti/Monaldi e Filippeschi, uom sanza
cura/color gia tristi, e questi con sospetti! - Alighieri 1980: 74 (Purgatorio,
canto V1, 106-8 dizeler). Editorler, ismi anilan dort grubun da politik ma-
cadeleler icindeki hizipler oldugunu agiklamaktadir. Montecchi Verona’mn
ghibelline’leriydi; Cappeletti (ya da Capuleti) ise Verona'nin bile degil,
Cremona'nin guelph’leriydi. [Ghibellineler ve Guelphler, 12. ve 13. yazyllar-
da Orta ve Kuzey ltalya'da ortaya ¢itkmms iki hizipti; Ghibellineler Kutsal Ro-
ma Imparatoru'ndan, Guelphler Papa'dan yanaydilar — ¢.n.]

5  Salernitato 1975: (novella XXXIII). Ozete gore Ganozza, Mariotto’nun bede-
ninin yaminda kendini oldarir; hikayenin ashinda ise kizin anne-babasi, onu
bir manastira gonderirler. Bu tutarsizhk Masuccio'nun, 6laminden sonra ba-
silan kitab1 yeniden gozden gegirme firsat bulamamasindan kaynaklamyor.
Bkz. Salvatore Nigro'nun giris yazisi (s. xi). Hikayedeki tekil temalann izi da-
ha eski zamanlara kadar suralebilir. Karsilasur: Clough, 1993.
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Siena’daki hikayesinde diigman ailelerin bulunmamasidir. Ma-
riotto, “bir diger serefli vatandas”la tartisir ve bu tartisma bir
kavgaya donisiir; kafasina bir sopayla vurulan vatandas, 6lir.
Bu oldurme kuskusuz, seref icin gerceklestirilmistir ama orta-
da bir kan davas: yoktur.

Romeo ile Juliet hikayesinin Sienali ve Napolili kokenleri, bi-
zi uyarmaktadir. Ortacag’daki her adam oldurme, bir kan da-
vasina dayanmaz. Kendiliginden gelisen sokak kavgalari, esler
aras1 surtismeler ve siddet iceren soygunlar da hem o zaman
hem de Avrupa tarihinin izleyen donemlerinde olagelmistir.
Bununla birlikte, sonraki donemleri ele aldigimizda, kan dava-
st hayati bir gortingii haline gelir. Ortacag’da gozlenebilen bas-
ka her tur tehlikeli siddet eylemi, ayn1 zamanda erken modern
doneme ve hatta sonrasina 6zgudir. 16. yiizyl civarinda sona
eren donemin 6zelligi, her yerde gorilen kan davalandir: Diis-
man aileler, rakip hizipler, komsu lordlar ve hizmercileri, as-
keri bir catismadaki taraflann uyeleri ya da yakin i¢ baglara sa-
hip iki grup arasindaki, bagka sebeplerle dogmus kan davala-
r1. Seckin bir Fransiz tarih¢inin sozleriyle: “Kan davasi, 6zellik-
le sehirlerde, en azindan 15. yuzyila kadarki Ortagag hayatunin
her vechesine damgasim vurmustu.”®

Yani, Masuccio’nun hikayesinde diisman aileler olmasa da,
Siena kan davalarindan payina daseni almisti. 14. ytizyihn or-
talarinda, Tolomei ve Salimbeni aileleri birbirine dismandi;
Malavolti ve Piccolomini aileleri de 6yle. Siena'nin 6nde ge-
len tarihgilerinden birinin kirk yil énce agikladign gibi: “Koda-
man ailelerin karisug cesitli olaylar1 siralamaya gerek duymu-
yoruz. Sadece basilmis vakayinameler bile, bu ailelerin cinayet-
leri, saldirilan ve kugcuk capli savaglanyla dolup tasmaktadir.”
Bu bolimde Ortacag’, 1300 civarlarindan 16. yuzyil ortalarina
kadarki donem olarak ele alacagiz. Bu dénemde devlet kurum-
lan yeni yeni ortaya cikiyor olsa da, kisiler arasi siddet ile dev-

6  “La vendetta marque vraiment toute la vie médiévale, plus particulierement
dans les villes et ceci jusq'au Xve siecle au moins” - Heers, 1974: 116. Bu bo-
lumde ve sonrasinda, “feud” ve “vendetta” kelimeleri, kan davasi anlaminda
degisimli olarak kullamlmistir.

7  Bowsky, 1967: 4 (alinu), 14.
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let siddetini birbirinden ayirmak, az ya da ¢ok mumkin olu-
yordu. Bu dénemde de mutlaka siddeti énlemeye yonelik 6n-
lemler vardi ama ¢ok gudiik olan bu onlemleri asmak kolayd.

Cinayet ve Ortacag sebhirleri

Kan davasinin yayginligy, Ortacag'daki oldirme oranlarim ytik-
selten temel etmenlerden biridir. Bu oranlar, Avrupa’da sidde-
tin yerlesik oldugu konusunda supheye yer birakmamaktadir.
Sasirtici sekilde, 13. yiizy1l Ingilteresi'ne ait en eski guvenilir ra-
kamlar, 14. ve 15. yuizy1la nazaran —cok dusiik degilse de—1him-
lidir. James Given, eyre kayitlarindaki (adli yetkililerin ziyaret
kayitlar1) 13. yuzyila ait oranlart derlemis ve mechul saldirgan-
larla ilgili vakalan iceren, kesif ve tahkikat kayitlarim1 da bunla-
ra eklemisti. Bedford, Kent, Norfolk, Oxford ve Warwick sehir-
lerinin ii¢ ya da dort yillik ortalamasi, tahmini 100.000 yerle-
sik nifus icinde 9 ila 25 idi. Bu rakam, iki y1l icinde Londra’'da
12 ve Bristol'da 4'ti. Incelenen bu kontluk ve sehirlerin, gu-
ney Ingiltere'nin daha kiictik i¢ alaninda bulundugunu da be-
lirtmek gerekir. Given, Galler Ulkesi ve Iskocyanin kan dava-
lanyla ilgili koti bir sohreti oldugunu soylese de, Ingiltere’nin
kalan kesimlerinin, onun tetkik ettigi bolgeden daha siddet do-
lu olmas1 mimkundir.® Her halikarda, 14. yuzyil Ingiltere-
si i¢in hesaplanan rakamlar daha yuksektir. Londra’da, 1300'le
1340 arasinda, 100.000 yerlesik niifus basina ortalama rakam
42'dir.® Yaklasik olarak ayn1 dénemde, Surrey’de bu rakam da-
ha dusiiktia (12), ama Herefordshire’daki rakam baskenttekine
yakindi (40).'° 1340’larda, veba salginindan hemen 6nce, Ox-
ford sehrindeki oldirme orant 110°a ulasarak rekor kirmisti."!

8  Given, 1977: 5-6, 10-11, 36, 69-79. Given'in, Warwick'in nifus rakamlanyla
ilgili hatalant dikkate alinmisur.

9  Hanawalt 1976: 300-2. Bu rakam, Hanawaltin verdigi, tahmini nafus erim or-
talamasina (42.500) dayanmakiadir. Hanawalt ayrica 1300 ile 1420 arasinda-
ki 70 y1lda Northamptonshire’da islenen 575 cinayetten bahsetmekte ama nu-
fusa dair bir rakam vermemektedir.

10 Hanawalt, 1979: 272.

11 Hammer, 1978: 11, 16. 110 rakami, Hammer'in sirasiyla 1342-8 ve 1342-6
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Elimizde, 14. yuzyil ortalaniyla 16. yiizyil ortalan Ingilteresi’ne
ait bir rakam yoktur.

Avrupa kitasinin éldarme oranlan ezici ¢ogunlukla sehirle-
re aittir. Oxford’un rekorunu yakalayan Floransa, 14. yizyihn
ikinci yarisinda yine 100.000 yerlesik kisi basina 110 rakamina
sahipti.'”? U¢ noktadaki bu rakamlar disinda, Almanya, Hollan-
da ve diger tlkelerin sehirlerinde, 50 civarindaki oranlara rast-
lanmiyor degildi. 15. ytzyilin ilk yansinda Utrechtin éldiirme
orani 53’e, aym ytiizyilin ortasinda Amsterdam’da 47’ye ulasmus-
t1. Freiburg ve Breisgau’da 14. ytizyihn ikinci yarisinda, bu oran
60 ile 90 arasinda salmiyordu.'® Martin Schiissler, cesitli yayin-
lardan, ganumuzdeki bazi Almanya, Polonya ve Cek Cumhuri-
yeti sehirleri icin 6ldirme oranlarim toplamistir: Speyer (30),
Nirnberg (42), Augsburg (60), Regensburg (20), Olmutz/Olo-
mouc (77), Liegnitz/Legnica (70), Breslau/Wroclaw (27) ve
Krakow (64).'* Elimizde Isvec sehirlerine ait su oranlar vardir:
Stockholm (1470’ler ve 1480’ler icin 38) ve kiiciik Arboga sehri
(1452 ile 1543 arasinda 23).'® Birkag vakada, alman yaralarn az
cok sistematik sekilde kayitlara gecirildigi goralmektedir ama
muhtemelen geriye bir miktar “karanhk say1” kalmistir. Yillik
fiziksel hasar oran1 Regensburg i¢in (1324-50) 100.000 yerlesik
nufus basina 234, Krakow icin (1361-1405) 175'i."® 1410-59
arasindaki tam kayitlan iceren baska bir Regensburg kaynag,
bir siire hapis yattiktan sonra sehri terk eden insanlardan alman

yillart igin hesapladigi 120/130 oranlarinm ortalamasidir. Himmer'm hesap-
lamalanyla ilgili elestirel bir not icin, bkz. Dean, 2001: 113-14.

12 Becker, 1976: 287. Bu rakam yaklasikur, ¢inki Becker, 1352-5 arasi i¢in 152
oranim ve 1380-3 aras! i¢in 68 oranini hesap etmistir.

13 Spierenburg, 1996: 66 (Freiburg), 79-80 (Utrecht, Amsterdam).

14 Schussler, 1994: 166-70. Schissler her alt donem i¢in ayn ayn rakamlar veri-
yor, bense bunlarin ortalamasini aldim. Krakow verileri; Schiissler, 1998: 216.

15 Osterberg verileri; Johnson ve Monkkonen, 1996: 44. Tam alt donemlere ait
rakamlann ortalamasim aldim.

16 Resenburg verileri igin, bkz. Kolmer, 1997: 276 (Kolmer 602 Wundungen (ya-
ralama), 73 Lahmungen (kotaram etme), 37 Hausfriedenbriche (ev ici huzur-
suzluk) siralamaktadir. Bunlardan ilk ikisini fiziksel yaralama olarak aldim;
nofusu Bairoch ve arkadaslarinin belirttigi gibi 1300 yili i¢in 11.000 olarak
kabul ettim. Yaralar kitabimin tam tarihi Schassler, 1994, not 68'de belirtil-
mistir.) Krakow verileri i¢in, bkz. Schissler, 1998: 225.
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yeminleri listelemektedir; bu insanlarin 647’si, ki bu 100.000
kisi bagina yilda 108 eder, bir saldinda bulunmustur."’

Ingiltere diginda, koy alanlarindaki oldirme fiilleriyle ilgi-
li guvenilir verilere sahip olmamamz talihsiz bir durumdur.
Bunu kismen telafi etmek i¢in, bu bélimde inceledigimiz do-
nemin sonuna ait minimum tahmini degerleri hesapladim. Bu
tahminler, Marjan Vrolijk’in temin ettigi verilere dayamiyor.
S6z konusu veriler, Hollanda'nin, zamaninda bayuk 6l¢tide
koyliuk olan Holland* ve Zeeland eyaletlerinde bir cinayet isle-
mis olanlarin, diizgiin muamele gérmek ya da affedilmek igin
verdikleri dilekgelerle ilgilidir. Dilek¢e konusu olan 6ldirme
orani 1531-5 yillan arasinda 15, 1546-50 arasinda 18 ve 1561-
5 arasinda 16’dir."® Bunlar minimum oranlardir, ¢anku dilek-
¢e konusu olmayan, mechul sayidaki cinayeti kapsamazlar.
Ama sadece katillerin ¢ogunlugu Holland Mahkemesi'ne dilek-
ce vermis olsa bile, bu rakam, “siddet dolu sehirlere karsin hu-
zurlu bir kéylitk alan”in bulundugu hipotezinin ¢arakliguna
gostermektedir.

Schiissler'in makalesi dahil olmak uzere, tarih yazilarinin da-
ha dusiik rakamlara da yer verdigi dogrudur. Ama bunlarn is-
tisnasiz hepsi, tutuklamalara ve benzer mahkeme islemlerine
dayal verilerdir; yani sadece tutuklanan ve yargilanan katille-
re iliskin rakamlardir. Az 6nce aktardigimiz ytksek oranlar, bi-
linen Kkatilleri kapsar; bunlar arasinda kagip stirgtine gidenler
ya da barisma yoluyla mahkemeye ¢ikmaktan kurtulanlar da
vardir. Az sayida tarihgi, hangi kaynaktan derlenirse derlensin
tim 6ldiirme rakamlarimin dikkate alinmas: gerektigini savu-
nuyorsa da, bu sav kabul edilemez. Agikur ki, mechul sayidaki

17 Wercicke, 2000: 390.

(*) Simdilerde Holland kelimesinin alke ad1 olarak kullammi yayginlasmisur; as-
linda buras: lkenin, eskiden eyalet olan bir bolgesidir — ¢.n.

18 Hesaplamalanimin dayandign veriler igin bkz. Vrolijk, 2001: 132-3. 1k donem
igin, Vrolijk bana daha kesin olarak hesaplanms bir dilekce toplam saglad:
ki, bu toplam pratikte benimkiyle aymyd1. Bu yuzden, sonraki iki donem i¢in
buldugum toplamlann da gegerli oldugunu kabul ediyorum. Nufus tahmin-
lerimin dayanag) i¢in bkz. de Vries ve van der Woude, 1995: 74, 80. Hesapla-
manin aynnulan yazardan istenebilir.
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katillerin yargidan kactig1 her vakada, katillerin gercek sayis1 —
yargilananlar art1 karanlik sayi~ kovusturulmus é6ldirme fiille-
rinin sayisindan daha az olamaz; daha fazla olmasi gerekir. Ak-
tardigimiz en yuksek 6ldirme oranlan bile, kimligi tespit edi-
lemeyen ve bu sebeple sehirden siirgin dahi edilemeyecek ka-
tilleri kapsamamaktadir. Daha yiiksek rakamlarin gercek du-
ruma yakin oldugu agikur. Kita Avrupas’nin bazi bolgelerinde
16. ytizyil ortalarindan itibaren yapilan guvenilir viicut muaye-
neleri, oranlan hicbir zaman 100.000 kisi basina 20’den yukar
cekmez. Hatta birka¢ marjinal bolge disinda, bu rakamlar ¢cok
daha asagidadir. Sonug olarak nicel rakamlar, kisiler aras: sid-
detin Ortacag yasaminda, Avrupa tarihinin sonraki donemleri-
ne kiyasla daha yaygin bir bilesen oldugunu, su gotiurmez bi-
cimde ortaya koymaktadir.

Sadece oldarme oranlar degil, Ortacag’daki siddetle ilgi-
li nitel bulgularin ¢cogu da, sehir yerlesimlerinden toplanmak-
tadir. Bu durum, sehir hayatina daha yakindan bakmay ge-
rektirir. 14. ve 15. ytizyillarda sehirlerde kim yasiyor, buralan
kim yonetiyordu? Buralarda kavgalar diginda ne tur etkinlikler
gerceklesiyordu?'® Sehirler bazi bakimlardan birbirinden fark-
l1 olsa da, son tahlilde, benzerlikler daha ¢nemliydi. Farklilik-
lar esas olarak sehirlerin boyutlan ve iktisadi islevleriyle ilgi-
liydi. Elimizdeki bulgulardan anladifimiz kadanyla, iktisadi ya
da demografik ¢akismalar, kisiler aras: siddetin yogunlugu ya
da kan davalarinin azginhg uzerinde etkili degildi. 1300-1550
arasindaki donemde, 6ldirme oranlan yuksek kalmaya ve kan
davalar1 zaman zaman alevlenmeye devam etti. Veba da, Yahu-
dilere ve ctuzzamlilara uygulanan toplu siddet bir yana, uzun
vadede fazla bir degisiklige yol agmad1.°

En eski sehirler, daha once var olan bir yapinin, genellikle bir
kalenin ya da manastinn cevresinde kurulmustu. Daha sonra-
ki merkez noktalar, vatandaslarin kendi baslarina insa etmeleri
gereken katedraller ve pazar yerleriydi. ltalyan sehirlerinde bu-

19 Burada cizilen (ge¢ donem) Ortacag sehirleri portresinin dayandign kaynak,
aksi belirtilmedikge: Nicholas, 1997 ve Heers, 1990.
20 Aynca bkz. Cohn, 2002.

33



yuk ailelerin diktigi saraylar ve Kuzey Avrupa’daki kamu bina-
lan saglam taglardan yapilmaydi. Ama 15. yuzyilda siradan mes-
kenlerin buytk ¢ogunlugunda, hala kereste kullanilmaktay-
di. Yangin tehlikesi hep kapidaydi ve vatandaslarin yangindan,
kan davasiyla baglanul siddetten daha fazla korkuyor olmala-
r1 muhtemeldir. Mahalle ya da sokak tarafindan organize edilen
yangin sondurme ekiplerinde, gonulluler ¢cahisiyordu. Hamam-
lar, firinlar ve bira imalathaneleri, gerekirse kendi kuyularim
agtyorlardi. Sokaklann darlig), yanginin yikicihigim artirtyordu.
Ornegin Paris'te, ana caddelerin genisligi bes ila sekiz metre ve
dar sokaklarin genisligi iki ila ¢ metreydi. Her yerde zemin, en
iyi ihtimalle Arnavut kaldinmiydi. Sokaklar sosyal hayat i¢in de
onemliydi. Bir zanaatkar mallarim evinde tretir, bunlan kapisi-
nin 6niinde satmay tercih ederdi. Sokaklarda alisverisin yanin-
da, konugmalar ve kavgalar gergeklesirdi. Gintumiizde, hir ¢ik-
ugim goren kisi hemen kapisim kapatir, ama siddete bizden da-
ha fazla asina olan Ortacag insanlan, boyle bir hadiseyi umumi-
yetle sosyal hayatlarinin bir parcasi olarak gorurlerdi.

Mevcut i¢me sulan guvenilir olmadigindan, tim sehir sakin-
leri, hatta mahkamlar, susuzluklanm dindirmek i¢in bira icer-
lerdi. Biramin alkol duzeyi dusuktu; fazla alkol tukettigi i¢in
kavga cikaran bir sahis, daha kuvvetli bir bira ya da sarap i¢mis
demekti. Belki, hayvanlarin oldarilmesini normal bir olay sek-
linde izlemek de siddete meyil veriyordu. Kasaplar inek ve do-
muzlan sokaklardan gecirerek mezbahaya goturirler, bu hay-
vanlar1 keserek hemen etlerini satisa sunarlardi. Herhalde in-
sanlar kesimi izleyerek, taze et aldiklarina emin olmaktaydi-
lar. Kasaplar et aruklarini ve kam ¢ogunlukla en yakin kanala
dokerlerdi. Baz1 sehirler, bunun i¢in dere ya da nehirlerin kul-
lamlmasin: talep etmeye baslamisti. Pazar yerinin yakinindaki
¢ikmaz sokaklar, cogu zaman hela vazifesi gormekteydi. Bu im-
kanlardan yerlesiklerin yam sira, cok sayidaki seyyah da yarar-
lanmaktaydi. Sadece hacca gidenler ve serseriler degil, tiiccar-
lar ve onlarin-muimessilleri de seyahat halindeydi; yani cogun-
lukla ¢ok erkekler. Bir strit pansiyon ve han bu seyyahlan agir-
lardi. Buralarda kalanlar, kural olarak, yataklarini baskalaryla
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paylasmak zorundaydilar. Daha maceraci olanlar fuhus yapilan
mahalleyi ziyaret ederler ya da Almanya’da “kadinlar evi” ola-
rak isimlendirilen mekanda kalirlardi.

Sehirlerin taminde yuksek bir toplumsal tabakalasma var-
d1 ve farklh kokenlerden gelme seckinlerin baskinhig soz ko-
nusuydu. Seckinler bazen aileden kalma topraklara sahip asil-
ler, bazen siradan ticaret erbaplarindan olusuyordu. Bu ikinci-
lerin bile saygin bir nesebi bulunmaktayd: ve her yerde, baskin
grup sahip olduklari silahlar el ustunde tutup, turnuvalara ka-
tilirdi. Sehrin kurulu oldugu bolgenin feodal lordu belli 6l¢ii-
de s6z sahibi olsa da, sehir yonetimi seckinlerin tekelindeydi.
Aym zamanda, ¢ogu sehir cevredeki koyler tizerinde de bir de-
rece kontrol sahibiydi. Bu kontrol bi¢imi en iyi sekilde, cogu
sehrin kendi contado’larim* tamamen denetim altinda tuttugu
ltalya'da isliyordu. Ortagag’in sonraki zamanlarinda halk hare-
ketleri ve ayaklanmalarla, seckinlerin baskin konumu sarsiimis
ama yikilmamisti. Belirtmek gerekir ki, “halk” terimi gercek-
ten yoksul olanlar kapsamiyordu. Italya’nin kuzeyinde ve mer-
kezinde, kodamanlardan olusan eski seckinler 13. yiizyilin so-
nunda meydan okumalara maruz kalsalar da, yeni liderler yine
zengin ticaret erbaplariydi. 14. yiizyilda Kuzey Avrupa sehirle-
rinde, lonca mensuplan, 15. ytizyl sonlarina dek devam eden
ayaklanmalar sonrasinda, sehir konseyinde sandalyeler ve bas-
ka makamlar elde ettiler. Ama sehir yonetiminde pay alma ta-
lepleri kabul edilmis olsa da, parsanin ¢ogunu genellikle, sarap
ticcarlar gibi daha varlikli loncalar topluyordu. Basarihi lon-
ca ya da popolo** aileleri yeni bir kapali grup olusturarak, eski
seckinlerle ortak hareket etmeye bagladilar ve “halk” sehir yo-
netimlerine dahil olsa da olmasa da, aileler her zaman makam
kavgasi icinde oldular. ltalyan sehirlerinde ¢ogu zaman, tstiin
gelmeyi basaran tek bir ailenin 6nde gelen tyesi signore unva-

(*) Contado: Modern dénem oncesi ltalya'da, sehrin ¢evresindeki ve sehir-devle-
tin denetimindeki koylak alan - ¢.n.

(**) Popolo: ltalyanca “halk” demektir. 13. yiizyilda zengin ticaret erbabinin, ¢1-
karlanim asilzadelere karsi korumak amaciyla olusturduklan bask: grubunu
anlatmak i¢in kullanilan terimdir — ¢.n.
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nin alird1 ve bu sehir lordlan popolono’ya mensup olduklan gi-
bi, kodaman kokenliydiler de.

Ortagag sehirlerinin bu portresinde, tst siniflar kayirilmak-
tayd: ama bu durumu mazur gostermek kolaydi. Ortacag'in
toplumsal seckinleri de nufusun geri kalam kadar ¢ok, hat-
ta bazen haddinden fazla saldin ve cinayete karismaktaydilar.
Avrupa’'da kigiler aras1 siddetin yiksek simiflarla birlikte basla-
digin1 soylemek yerinde olur. Sehirler ortaya ¢ikmadan énce,
eski seckinlerin adamlan olan savascilar, sadece silahsiz koylii-
lerle ve banigg1 din adamlanyla komsuluk ediyordu. Malikane-
lerdeki lordlar, birbiriyle kavga eden serflere para cezasi verir-
lerdi ama kendi kavgalar genellikle cok 6nemsizdi. Seckinler
i¢in siddet, yasam bi¢imlerinin bir pargasiydi. Sehirler ortaya
¢ikuginda, bu sehirlerin yuksek tabakasi aristokrasiyle kaynas-
u ya da onlarla ittifak kurdu; kisa siirede bunlarin ¢ogu, aris-
tokratlarin yasam seklini benimsedi. Ortacag'm yuksek tabaka-
s1 ve aristokratlar ortak bir tavirla, siddeti kendi imtiyazlarin-
da saymglard.

Seckinlerin siddeti

Nicel adli veriler, asir1 bir st sinif saldirganhgim ancak kis-
mi olarak dogrulamaktadir. Ornegin 13. yazyll Ingilteresi'nde
katillerden musadere edilen paralarin kayitlari, bunlarin ¢o-
gunlugunun gayet mitevazi miktarlar oldugunu gosteriyor.?'
Regensburg’daki kayit defterinde yer alan su¢lularin meslekle-
ri, terzi sayisinin fazlahgini saymazsak, sehir niafusunun bir ke-
sitini sunmaktadir.?? Baska yerlerden gelen rakamlar, biraz da-
ha seckinleri tohmet altinda birakir gibidir. 14. yazyil Vene-
dik’inde, asillerin cinayet vakalarinda yer alma siklig1 ortalama
duzeydedir, ama saldirn, tecavtiz ve hakaret vakalarinda bu say1
fazlasiyla yuiksektir.?? 15. yiizyil ortalarinda Konstanz'da, silah

21 Given, 1977: 69-79.

22  Kolmer, 1997: 272-3.

23 Ruggiero, 1980: 67. Tecavuz kurbanlan arasinda rahibeler de vardi: Chojnac-
ki, Martines, 1972: 199-200 icinde.
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kullamimiyla baglantili suglar i¢in ceza alanlar arasinda, yuk-
sek vergi odeyenlerin pay: ¢cok fazlaydi. 30 yil icinde, konsey
kendi tyelerinden 19 kisiye ve bazi hizmetgileriyle habercileri-
ne saldiri sugundan para cezasi kesmisti.?* Floransa’da, 1400’
yillarda baska bir durum ortaya ¢ikti. Saldiridan hitkim giyen
kodamanlarin da, ¢ok fakir insanlarin da sayis1 gayet yuksekti.
Bununla birlikte, fakirlerin adli cezai takibattan kagmalar1 daha
zor oldugundan, gercekte kodamanlarin sayis1 daha fazlaydi.?®
Floransa’daki durum muhtemelen baska yerler icin de gegerliy-
di.?® Seckinlerin siddeti buyik ol¢iide kayitlara gegmeden kal-
diysa, mevcut istatistiklerin kiymeti sinirh demektir.
Kurbanlar boynu bukiik fakirlerden olunca, saldirgan asil-
lerin ve zenginlerin cezasiz kalma olasilig1 ytikseliyordu.
Ortacag'n belirleyici unsuru kan davalan olsa da, siradan in-
sanlarin cogu, sahislarina yonelik ve genellikle haksiz sidde-
te de maruz kaliyordu. Seckinlerin imtiyazlari, canlarini sikan
alt seviyedeki insanlar taciz etme hakkini da iceriyordu. Boy-
le bir¢cok siddet eylemi gerceklesmis ve bildiritmeden kalmis-
ur. Olay dava konusu edilse bile, ¢cogu zaman, yaptiklan sal-
dirganin yanina kar kalmistir. At ustinde giden asilin yolu-
na bir koyli cikar: Asil kilicim gekip koylunin kolunu kesebi-
lir. Bir zanaatkar tavernada, zengin ticcann bira bardagim de-
virir: Tticcar, zanaatkar yere yikabilir. Bir baska durumda, hiz-
metcilerden biri, kendisinden asag1 konumdaki haddini bilme-
ze dayak atabilir. Aristokratlar, han sahibi ya da onlara hizmet
sunan bagka biri hesabi 6demelerini isteyince, siklikla sinirle-
nirler. Avamdan birinin engelleyici ya da ne yapugim bilir tav-
r1, biiytkler tarafindan kustahlik olarak algilanir. Kendilerinde
acikca bu hakki gormeleri, Ortagag’da mevcut olan buyik gugc
dengesizliginin yapitaslarindan biridir. 16. yuzyil baslarina ge-
lindiginde bile, Flaman hukuk yazan Filips Wielant, avamdan
biri yanagini tokatlamak istediginde, bir beyefendinin kendi-

24 Schuster, 2000a: 135-8; 2000b: 365.

25 Brucker, Martines, 1972: 165 iginde.

26 Nicholas (1997: 312) bunu yaygn bir 6rinta olarak nitelemekte ama ¢ok az
misal vermektedir.
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ni kihiciyla savunabilecegini yazmisti. Beyefendi mutecavizi 6l-
duriirse, bir “koyla”nin kendisini “bu sekilde utandirmasina
g6z yummak zorunda olmadig” i¢in, nefsi mudafaada bulun-
mus sayilacakt1.?’

Boyle suireklilik gosteren bir saldirganligin Ingiltere, Al-
manya, ltalya ve baska ilkelerde yaygin oldugunu goéruayo-
ruz.?® ltalya'nin asil ailelerinden gengler, atlanm contado’ya sa-
rer ve “eglence” niyetine koylilere siddet uygularlardi. He-
men her yerde boyle faaliyetler, ancak bir aristokrat uzun si-
re cok kalpsizce eylemlerde bulunursa adli kayitlara geciyor-
du. Asiller genellikle yetkililerle, adli sareci engelleyecek iligki-
leri kurmuslardi. Ornegin Ingiliz sulh yargiclar1 (magistrate)*
ve serifleri,** ticaret, aile baglar ya da bagka bir sey dolayisiy-
la bir buyuk lorda yamanmuslardi ve bu yiizden lordlara ve on-
larin bakimi altindakilere karsi hareket etmeye cekiniyorlar-
d1. Ustelik bu mevki sahipleri, sahsi ihtilaflar1 ¢6zmek i¢in, ad-
li sistem tzerinde sahip olduklar kontrolii kullamyorlardi.?
Avrupa'nin her yerinde, uygunsuz davranislar icindeki yargic-
lara rastlaniyordu; bunlar i¢iyor, kumar oynuyor, kavga ediyor,
insanlara gozdag vererek istedigini yaptiriyor ya da bir mahka-
mu salivermenin karsiliginda, adamin kansiyla birlikte olmay1
talep ediyorlardi.*® Varlikh ticaret erbaplar, yargiclar kolayca
satin alabiliyordu. Daha yiksek bir makam bu suistimalleri na-
diren engelliyordu. ltalyan asilleri ¢cogu zaman, gorevleri gere-
gi onlara yaklasan sehir muhafizlarina ya da mahkeme gorev-
lilerine, ofke ve tepkiyle saldiriyorlardi. Asiller boyle eylemle-
ri i¢in yargilansalar da, hafif bir para cezasina ¢arpuiriliyorlar-
di; oysa avamdan biri benzer durumda ¢ok daha agir bir ceza
almaktaydi.*’

27 Wielant, Vrolijk, 2001: 207 iginde.

28 Dean, 2001: 31.

(*) Magistrate: Adli, icrai veya idari yetkiler ustlenmis bir devlet gorevlisi — ¢.n.

(**) Serif/Sheriff: Yonetim bolgesinde kral adina huzur ve duzenin saglanmasi i¢in
yetkilendirilmis resmi gorevli — ¢.n.

29 Bellamy, 1973: 2; Hanawalt, 1979: 273.

30 Dean, 2001: 38-9.

31 Ruggiero, 1980: 74, 99; Nicholas, 1997: 313.
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Seckinlerin avamdan olanlara uyguladig: siddet, Elias'in sag-
lam konumdakilerle disarida kalanlarin iliskilerine dair kurdu-
gu modele mitkemmelen uyar.?? 1ki grup arasindaki bu esitsiz
iliski, genel “medeni” davranislar seviyesinden bagimsiz ola-
rak, fiilen her toplumda goézlenebilir. Bir grubun tyeleri bas-
ka bir grup tizerinde genis oranda gug sahibi iseler, genellikle
kendilerini aslen, asag1 tabakadakilerden “tstin” kabul eder-
ler. Saglam konumdaki gruplar kendilerini birinci sinif insanlar
olarak gorur ve insan olma vasfim1 digaridakilerden esirgerler.
Daha huzurlu toplumlarda, saglam konumdakiler medeni hal
ve tavirlarindan gurur duymakta ve digaridakileri pis, sekstel
acidan ahlaksiz ya da saldirgan olarak damgalamaktadir. Disa-
ridakiler, temaslar kesilerek ve benzeri ¢nlemlerle toplumsal
olarak dislamirlar. Seref ve mertligi yiicelten toplumlarda, disa-
ridakiler gercek anlamda bir kenara itilebilir. Kahramanlikia-
n ve silahlaryla gururlanan saglam konumdakiler, alt tabaka-
dan biriyle fiziksel temasa gecmekle, en azindan tek tarafli sid-
det iceren bir temasa gecmekle, kendilerini lekelenmis hisset-
mezler. Disanidakilerden biri, seckin bir insanin yoluna ¢ikar
ve keyfini kacinirsa, dovilir ve yara alir; aruk degersizliginin
isaretlerini tasimaya mahkamdur.

Saglam konumdaki bir seckinin kudretine meydan okun-
dugunda, denge degisebilir. Italyan yerel idarelerinde “halk
yonetimleri”nin ortaya ¢ikmasi, anlasilmasi zor bir érnek olus-
turur. Ortacag tarihgileri, aristokratlann saldirganligina gem
vurma yonindeki girisimin etkililigi konusunda farkl fikirler
savunmaktadir. Biraz 6nce belirttigimiz gibi, popolo'nun lider-
leri yeni bir seckinler grubu olusturmus, asillerin kendilerine
yonelik keyfi davramslarina kisitlama getirmeye ¢ahisiyorlard.
Yeni seckinler kan davalarina, seleflerinden farkli bakmuyorlar-
di. Andrea Zorzi, Floransa'da, 13. ve 14. yiizyillarda, aristokrat
ailelerin dahil oldugu 66 kan davas: saptamistir. Bunlar arasin-
da, 28 catismada popolo evleri vardi ve 11 vakada, her iki taraf
da “halk”a mensuptu. Bir kan davasinda eski kodaman sinifin-
dan Mannelli klani, ytn alim-satim1 yapan zengin tiiccarlardan

32 Elias, 1976 (6zgun Ingilizce baski, 1965).
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kurulu Velluti klaniyla catismaktaydi. Velluti 1295’te koda-
manlara karsi hazirlanan yasanin kaleme alinmasina katildiy-
sa da, Lippo Mannelli bu yasanin nesredilmesinden birkag giin
once olduralmaistit. >

Bu cinayet, tarih yaziminda tin kazanmis bir vakadir. Gora-
niste, bu cinayet Vellutilerin en az 28 yil onceki kayiplarinin
misillemesiydi. Vellutilerin yeni kusagindan Donato, 1360’ta
bu vakay1 yazmisti. Agikladigina gore 1295’te babasi, birkag
kuzen ve is yaptiklan birkag kisi, 1267’de Mannello Manelli ta-
rafindan o6ldirilen Ghino'nun intikamim almislardi. Donato
ricordanze’sini* yazdiginda, sehirde birka¢ makamin birden sa-
hibiydi; bunlardan biri de yargichk makamiydi. Buna ragmen,
atalarinin yaptig1 misillemeyi ¢vmius, siilalelerine ve yasadik-
lan gevreye olan sevgileri yuzunden bunu yaptiklarim soyle-
misti. Donato’nun yazdiklari, kan davasi ve aile ytikamlulikle-
ri agisindan farkh sekillerde yorumlanmaktadir. John Larnera
gore, bir cinayetle misillemesi arasinda gecen uzun zaman ve
kan davasinin sonraki nesillerce hatirlanmasi, akrabalarin sii-
rekli birbirlerinden destek almalarini gerektirmistir. Ona gore,
birlikte oldiren aileler, her zaman birlikte kalir.3* Ote yandan
Trevor Dean’e gore, Donato 1295teki olay1 bir intikam cinayeti
olarak yorumlasa da, hakikat boyle degildir. Zaten ailenin Do-
nato tarafi, kuzenleri tarafindan kan davasinda éncu rol ustlen-
mekle suclaniyordu.*

Demek ki kan davasindaki grup, aile grubundan daha biyuk
yahut daha kigiik olabilmekteydi. Donato’nun bazi kuzenle-
riyle aras1 bozuktu ama Lippo'nun 6ldirilmesini silaleyle ve
yaganan cevre sevgisiyle iligkilendiriyordu. Romeo ile Juliet'te
oldugu gibi, kan davalari, hizmetcileri ve is yapilan kisileri de
kapstyordu. Bu kadar ¢ok potansiyel intikamciya karsilik ola-
rak, esit derecede ¢ok potansiyel kurban ortaya c¢ikiyordu. Bir
cinayetin ardindan, suglunun kendisinden baska, onun bir ak-

33 Zorzi, 1995: 110-11.

(*) Ricordanze: Kisisel kayit defteri - ¢.n.
34 Larner, 1980: 64-5.

35 Dean, 1997: 19-20.
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rabasmdan veya bakmakla yakumla oldugu bir kisiden de in-
tikam alinabilirdi. Ama nufusla ilgili gercekler, kan davasinda
etkin rol alma olasiligi bulunan grubu kisithyordu. Tam top-
lumlarda, siddet yeniyetmelerin ve geng yetiskinlerin alamdr.
Bir cinayete kurban giden kisinin babasi, hala hayattaysa, ¢o-
gu zaman intikam almak i¢in ¢ok yashydi. Mesru erkek evlat-
lar, ozellikle ltalya’daki seckin ailelerin 30°'lu yaslarda evlenen
erkeklerinden diinyaya gelenler, umumiyetle heniz ¢ok geng
oluyordu. Cogu kan davasinda intikam alan erkek kardesler-
den bahsedilmesi bundandir.®® Evli biri cinayete kurban gitti-
ginde, yasayan erkek kardesi yoksa kuzenleri ya da yegenleri de
harekete gecmek istemiyorsa, erkek evlatlardan biri buyiyene
kadar misillemenin ertelenmesi gerekmekteydi. Erkek evlat da
bu firsattan, kendisinin aile reisi olarak taninmasini saglayan
bir olgunlasma toreni misali yararlamrdi.

Kan davasi grubunun bilesimindeki muglaklik, cinayetin ta-
rihini yazarken sorun yaratmaz. Kan davasi ¢cemberlerinin ya-
pisi, bolgeye ve doneme bagh olarak farklilik gostermistir. Ba-
zen, intikamcilarin timi kurbanin akrabasi olsalar da, birbirle-
riyle akraba olmayabilirlerdi. Kimi zaman da aralarinda hicbir
kan bag bulunmazdi. Zaten, kan davasi formel kanun alanina
ait olmayip, sosyal adetler alanmina ait oldugundan, kesin kati-
lim kurallan yoktu. Klan ya da sulale gibi terimlerin elveriglili-
gi meselesi, aile tarihgilerine birakilabilir. Siddet tarihi agisin-
dan can ahc1 gozlem, i¢ dayanismanin ¢ogu zaman intikam fik-
rini de icermesidir. Bu dayanisma ne kadar giiclu olursa olsun,
otomatik sekilde olusamaz. Yakin iliskiler icinde olan, etkin se-
kilde ya da potansiyel olarak disaridakilere karsi savunma ya da
kan davasl icinde bulunan her grup, i¢ catismalar yasamamaya
dikkat etmek zorunda kaliyordu. Ortacag ve erken modern do-
nem tarihinde, kan bag1 olmayan gruplarda i¢ kavgalan yasak-
layan kanunlar koyuldugu ve buna ragmen cikabilen kavgala-
rin hakemlik yoluyla ¢6zuldugu iyi bilinir. Loncalar, kardeslik-
ler, ticari ortakliklar ve Hansa gibi ticcar birliklerinin boyle ka-
nunlan vardi. ltalya’da bunlar, aile klanlari i¢in kesfedilmisti.

36 Glaudemans, 2004: 104.
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Ailelerin bir araya gelerek olusturdugu gruplara consorteria ya-
hut albergo denirdi. ltalya’daki consorterie gibi Almanya, Fran-
sa ve Iber Yarimadasindaki aile gruplan da, dismanlarina kar-
st mevzi ve kudretlerinin gostergesi olmak uzere, sehirlerinde
kuleler yahut mastahkem binalar diktiler.*’

[talya’daki kan davalanylailgili cok sayrda bulgu Floransa’dan
gelmektedir ama bu durum sadece tarihgilerin o sehre gosterdi-
gi asin ilgiden kaynaklaniyor olabilir. Diger sehir ve bolgelerde
de benzer olaylar yasanmisti. Ornegin 1490’larda Milano sehri,
bir kan davasiyla sarsilmisti. Bu kan davasinda, Sforza idaresiy-
le baglanular1 bulunan iki guclu aile; Caimi ve Castiglioni klan-
lan kars1 karstya gelmisti. Cagdas bir belgeye gore, her iki taraf-
ta agir sekilde yaralananlar olmus ve birkag kisi de 6ldarialmus-
tit. Prens (zamamn Milano’su i¢in uygun terim buydu) iki tara-
fi banstirmak igin buytik gayret sarf etmek zorunda kalmist1.%®

Ote yandan Venedik, 14. yuzyihn baslarindan itibaren
kan davalarindan buyuk ol¢ude uzak kalms gorunmektedir.
1320°’de sehrin yonetici simfi, burjuva kokenli olmasina kar-
sin, bicimsel agidan bir tir aristokrasiydi. Her yerde oldugu gi-
bi burada da, asiller saldirgand1 ama sehir yonetimi bunlarin
birbirlerinden intikam almaya ¢ahsmasini 6nlemekte hayli ba-
sariliydi. Adli kayitlarda yer alan kan davalar, genellikle alt ta-
baka halk gruplari, érnegin komsular arasinda gerceklesmisti.
llgingtir, modern turdeki anlasmali cinayetlerin en eski 6rnek-
lerinden birinin, Venedikli aristokratlarin duinyasinda gercek-
lestigi rapor edilmisti. 1355'te, asilzade bankaci Zanino Soran-
20, ig dunyasindaki rakibi Semelino da Mosto’yu ortadan kal-
dirmak i¢in bir tersane ig¢isiyle anlasmisti. Suikast¢1 100 du-
kalik ucretini ve Treviso’da saklandig sirada yaptig masrafla-
n tahsil edememis, ¢inka yakalanmisti. Bunun tizerine Soran-
20, Venedik'ten kacmak zorunda kalmist1.3® Sehirde 1400’lerde

37 Heers, 1974: 190-203 ve 1990: 274-97.
38 Covini, Nubola ve Wurgler, 2002: 139 icinde.

39 Ruggiero, 1980: 112, 150 (alt simf kan davalan), 72-3, 175-6 (anlasmal cina-
yet; vaka ilk kez tarugilirken katilin bir marangoz, ikinci keresinde bir kayik-
¢1 oldugu séylenmektedir).
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bunun gibi birkag vaka daha yaganmisti. Ama anlasmali cina-
yetlerle, kan davasimin yoklugu arasinda bir iliski kuruvermek,
isin kolayina kagmak olacaktir. 1396’da kan davalarina meyil-
li Floransa'da, yine kiralik bir suikast¢inin isledigi bir cinaye-
te rasthyoruz.*

ltalyan sehir devletlerinden Marsilya sehrine ge¢mek kolay-
di. Venedik'ten Katalonya'ya kadar olan Akdeniz bolgesi kilta-
rel ve iktisadi agidan butunlik tastyordu. Marsilya politik ola-
rak Fransa kralligina aitti ama buradaki Fransiz varlig bir vigu-
ier, onun vekili ve birka¢ yardimcisindan ibaretti. Gercek oto-
rite, aileler ve cevrelerindeydi. 14. ytizy1l ortalarinda tiim sehir,
bir yanda Vivaut ve Martin ailelerinin, diger yanda De Jerusa-
lem ailesinin basiu ¢ektigi iki hizip arasinda bélinmus durum-
dayd:. Bu ¢ ailenin uyeleri sehir konseyinde yer aliyor ve baska
onemli makamlara da sahip bulunuyorlardi. Sehirdeki siddetin
¢ogu bu ailelerin husumetinden ¢ikiyordu, ¢iinki daha disiuk
stattideki aileler ve diger dayamisma gruplan, iki hizipten biriy-
le ittifak halindeydi. 1356'da, Vivaut hizbinden bir katil, kendi
guvenligi icin viguier ve yardimcilarina teslim olmustu. De Jeru-
salemlerden bazilan tutukluyu kanun adamlarindan zorla alma-
ya calisinca, subviguier Perie Guibert kilicim ¢ekip, “Onu ancak
cesedimi ¢igneyerek alabilirsiniz,” demisti. Cesareti muhteme-
len makamindan ziyade, Vivaut hizbiyle igbirligi yapmasindan
geliyordu; sonralar, bir De Jerusalem'’i 6ldirmekle suglanacak-
t1. Demek ki bazen, krallik gorevlileri bile yerel kan davalarina
dahil olabiliyordu. Fransiz Kralr'ndan korkmayan saldirganlar,
herkes adil sekilde intikam aldiklarim gérstn diye, eylemlerini
gun ortasinda gerceklestiriyorlardi. 1403’te bir giin, Johan Are-
at pazardan evine donerken, diismam ve iki isbirlik¢isi onu is-
lek bir hat olan Caysarie Sokagi'nda pusuya dusirerek, cok sa-
yida insanin gozi 6ninde katlettiler.4'

Fransa'da, Languedoc’un kuzeyinde, kan davalar aym sekil-
de yaygindi. Ama 14. ytizyilin ortasindan sonra intikam eylem-

40 Brucker, 1983: 117.

41 Smail, 2003. s. 167 ve 168'deki vakalar. Smail, burada tartisilan ilk vakamn
nasil sonuglandigindan bahsetmemektedir.
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leri nadiren basarih misillemelere yol acti. Gauvard bunu, ¢o-
gu kan davasinin gorece erken bitmesini saglayan bir toplum-
sal kodun gelismesine baglar. Bu kod her iki taraftaki kadin ak-
rabalarin baris: saglama etkinliklerine biiyiik 6nem veriyor-
du; bu kadinlar erkekleri barigmaya tesvik ediyorlar ve bu ban-
sin tescillendigi yemekler ya da igkili torenler duzenliyorlardi.
Fransiz devletinin artan etkisini de goéz ardi etmemek gerekir,
zira intikamalann ¢ogu, adaletten kagmak igin yasadiklan ye-
ri terk etmek zorunda kaliyorlardi. Buna ragmen bitmeyen kan
davalari da, genellikle bir-iki nesilden fazla devam etmiyordu.*

Alcak Memleketler'deki bulgular da, Marsilya’dakiler gibi,
intikami gozler éniinde alma istegini ortaya koymaktadir. Hol-
land ve Zeeland'da, intikam ¢ogu zaman pazar ganu kilise ka-
pisinda, tim cemaat izlerken alimiyordu. Sacrament Ginu,*
uzun toren alayi ve orada bulunan rahipler, ytiksek memurlar,
degisik mesleklerden insanlarla, 6zellikle uygun bir zamandu.
Vossemeer'de 1495’in Sacrament Giint, t¢ adam toren alayina
dalarak, akrabalarimi oldiren bailiffi** bigaklayip katlettiler.*®
Bunun ortaya koydugu bir baska sey, kan davalari s6z konusu
oldugunda, say1 denkliginin aranmadigdir. Dort-bes kisi top-
lanip tek bir rakibi 6ldurse bile, intikam ve kan davasi her za-
man serefli kabul ediliyordu. Ornegin 1449'da, Utrecht'ten bir
grup akraba, iclerinden birinin gayrimesru oglunu yaralayan
adamdan intikam almak i¢in, Holland sininm gecmisti. Miite-
cavizin kardesini tarlada ¢alisirken goriince, hemen ona saldir-
dilar. Benzer bir olay 1498’de bir Zeeland koyunde gergekles-
misti. Tki erkek kardes ve iki kuzenleri, Hallinck Cornelis adin-
daki adam1 kovalamislar, ama adam saldirganlardan birini miz-
ragiyla oldurup kagmisti. Bunun tuzerine diger G¢ti, Hallinck’in
ihtiyar babasinin evine gittiler, onu yatagindan kaldirip 17 kez

42  Gauvard, 1991: Cilt I1: 737, 756, 772-9.

(*) Sacrament: Hz. Isa tarafindan tesis edildigine inamlan (ekmek ve sarap ayini,
vaftiz toreni gibi) bir Hiristiyan toreni — ¢.n.

(**) Bailiff: Ortacag'da, adaletin saglanmas, idarenin yuratialmesi ve gelirlerin
tahsil edilmesi gibi konularda yetkili kilinmis bir resmi gorevli — ¢.n.

43 Glaudemans, 2004: 116-18.
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bicakladilar ve basini bir sopayla ezerek isini bitirdiler.** Ka-
dinlar bile gavende degildi. 1533’te, Holland’daki Rijnsburg
koyunden ug erkek kardes, iclerinden birinin oglunu sldaren
adamin evine gittiler. Katilin ka¢cmis oldugunu égrenince, pen-
cereleri kirip iceri dalarak, adamin annesini dovduler.*®
Ingiltere de, Venedik kadar olmasa da, bir 6lciide kan davala-
nndan azadeydi. Kanal* boyunca, Kita Avrupasr’ndaki kan da-
valarinin daha yumusak bir varyant hiktm siirmekteydi.® In-
giliz asilleri, Fransiz aristokratlan ve Italyan kodamanlarindan
farkh olarak, kavga etme isini usaklarina ve hizmetgilerine bi-
rakmuslardir. Daha 13. ytzyilda durum béyleydi.*’ S6z konu-
su catisma ister toprak meselesinden, ister eglence, isterse énce-
likler ytuztinden ¢ikmis olsun, bir beyefendinin usaklari, onun
bekei kopekleriydiler. Bir beyefendi nadiren kan davasinda sah-
sen yer alir, o zaman da dusmanin kendisine degil, hizmetgisi-
ne saldirirdi. Ancak Londra’daki iki hizip arasinda ¢ikan bir kan
davasina, her iki taraftan birka¢ geng aristokrat etkin olarak ka-
tilmisti. Bu kan davasinda en az iki cinayet islenmisti: 11k cina-
yet 1228'de ve bunun intikam 1243’teydi. lkinci cinayetin kur-
bani, hizbin lideriydi.*® Ingiltere’de st simf siddetiyle ilgili di-
ger rapor edilmis vakalar, 15. yuzyila uzanir. 1446’da, bir beye-
tendi alisilmadik bir vasiyet birakarak, mulkuni dul kiz karde-
sine birakmak yerine, gayrimesru ¢ocuklan arasinda taksim et-
misti. Toprak sahibinin 6luminden sonra, gayrimesru cocuk-
lar ve onlarin seckin koruyucularnyla, kiz kardesin ikinci koca-
sinin ailesi arasinda bir ¢atisma yasandi. Bu ¢augmalarda, ikinci
gruptan dért adam, ilk gruptan birini 6ldarda.*® Dokuz yil son-
ra, Dewonshirel1 seckinlerden olusan iki hizip arasindaki kan
davasinda, hiziplerden birine mensup bir avukat éldirilda. Ka-

44  de Waardt, 1996: 20-1.

45 Vrolijk, 2001: 424.

(*) The English Channel: Ingiltere ile Fransa arasindaki bogaz - ¢.n.
46 Dean, 2001: 104.

47 Given, 1977: 69-70.

48 Given, 1977: 50-4.

49  1ki vakadan ilkinin tarusmasi icin bkz. Payling, 1998.
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tiller avukattan yiyecek istemis, evindeki tim degerli seyleri al-
mus, sonra da onu kiliglar ve hangerleriyle dogramislardi.>® 15.
yiizylldaki bu vakalarin her ikisinde de siddetin uygulayicisi,
kan davasi i¢indeki kodamanlarn hizmetgileri olmustu.

Pusular ve esitsiz dovuslerle ilgili kan davasi hikayeleri, her
tir 6nemsiz carpismay1 da kapsamak uzere, tim siddet olayla-
rinin sadece bir kismim temsil ediyordu. Birden fazla saldirgan
ve kurbanlariyla ilgili nicel veriler bunu ispatlamaktadir. Mesela
14. yazyl Olomouc'unda 246 cinayetten 195 tek kisi, 251 iki
kisi, 26’s1 ii¢ yahut daha fazla kisi tarafindan islenmisti. Rapor-
lara gecen 67 yaralanmadan 49y, tek kisinin eseridir. Cinaye-
te kurban gitmek, Olomouc’ta kolektif nitelikte bir olgu degil-
di: 223 tekil cesede karsilik 10 ceset grubu ve 51 tekil yaralan-
maya karsilik 6 yarah grubu.' Amsterdam’da 1431-62 arasinda
cinayete kurban giden 42 kisiden alusy, iki kisi tarafindan,; iki
kurban ise ti¢ kisi tarafindan sldaralmastu.* 15. yizyil sonun-
da Paris’te, tim dovuslerin dortte agu teke tek doviislerdi ama
bunlar genellikle basit yumruklagmalard1.® llginctir, grup ha-
linde islenen en fazla say1da cinayeti, 13. yuzyil Ingilteresi'ndeki
neredeyse tamamlanmis cinayet kayitlaninda bulmaktayiz. Ka-
tillerin yaklasik yuzde 60’1, bir yardimciyla birlikte hareket et-
misti; bu yardimcilar sadece pasif su¢ ortaklan degildi. Olayla-
rn yiizde 35'inde, birden fazla insan 6ldaralmistu.>

Kan davalarinda esitsiz saldirilarin tiim siddet olaylarinin
kuguk bir bolumuna temsil etmesi gibi, tek bir saldirgan tara-
findan alan intikam da, hi¢bir zaman otomatik bir tepki ol-
muyordu. Ornegin Floransal aristokratlar, iktisadi rekabet ya
da makam elde etme ¢alismasi gibi baris¢il amaglarla, bazen
kan davalarini devam ettirmeyi tercih ederlerdi.®® Her yerde,
kan davalar1 barisma yoluyla bitirilebilir ya da en bastan onle-

50 Bellamy, 1973: 55-7.

51 Schissler, 1994: 176-9.
52 Boomgaard, 1992: 92-3.
53 Cohen (Esther), 1996: 62.
54 Given, 1977: 40-1.

55 Zorzi, 1995: 120.
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nebilirdi. Bir cinayet ya da kan davasindan sonra barismaya gi-
dilmesi, yavas yavas sistematik hale geldi (bkz. Bélum 2). Tre-
vor Dean, intikamin gerceklesmesinden once ¢ kosulun yeri-
ne gelmesi gerektigini vurgular: Catismanin biyimesi, bir ak-
rabanin tesviki ya da tictincit bir sahsin ayiplayici yaklagimi ve
olay1 yatisurmaya yénelik giiclerin asilmasi.*® Dean, tigiincii et-
menin ozellikle giiclit oldugunu diasiinmekte ve arastirmacila-
rin kan davasinin 6ntine gecildigi vakalari arayip bulmalan ge-
rektigini belirtmektedir.

1405’teki namh bir vakada, kan davasini siirdirmek yahut
barismak meselesi, ac1 bir baba-ogul ¢atismasina konu olmus-
tu.*” Seckin Florentine ailesinin geng evlad1 Remigio Lanfredi-
ni, Ferrara’ya yaptig1 bir seyahatten dondugiinde, ailesinin dis-
manlarindan Giacomo Pascilocha’yla karsilasmisti. Geng ada-
m1 sasirtacak sekilde, Giacomo ona elini uzatrms; bu hareket
Remigio’yu kilicimi ¢cekmeye yoneltmisti. O zaman aile dissman-
lar1, baba Lanfredino Lanfredini’nin kendisiyle baristigimi acik-
lamisti. Bu bansin tasdiki olmak tizere, sahitler huzurunda ic-
ki bile icmigslerdi ama Lanfredino, ailesini ikna etmek icin on
gin sessiz kalmalarini talep etmisti. Ama bu kargilasma, tasa-
nlan alt Gst etmisti. Ondan yana duran annesi, hiddet i¢indeki
Remigio’yu, Tanri’'min izniyle intikamlarini alacaklanni séyleye-
rek teselli etti. Ofkesi gecmeyen delikanli, Lanfredino'nun aile
serefini tehlikeye atan bir hain oldugunu séyledi. Catisma an-
cak, Remigio’nun Venedik’e gocmesiyle sona erdi ve delikanl
burada, soyadim Bellini'ye ¢evirdi. 1ki aile arasindaki diisman-
ligin ilk olarak nasil basladigini bilmiyoruz ama Giacomo’nun
Remigio’yu kisisel olarak incitmis oldugu sanilmaktadr.

Bu vaka degisik sekillerde yorumlanabilir. Bir erkek evla-
din, bir¢ok toplumda oldugu gibi, 6zellikle ailenin butiina-
nt ilgilendiren kararlarda, babanin otoritesine meydan okuya-
bildigi anlasilmaktadir. Ayrica, gerekli gorilen on gunluk ses-
sizlikten belli oldugu gibi, bu tur ihtilaflarin, babanin otorite-
si zayif oldugunda ortaya ¢ikmasi cok daha muhtemeldi. Cina-

56 Dean, 2001: 98.
57 Bu konunun ayrinul tarusmas! i¢in bkz. Kuehn, 1991: 129-42.
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yetler tarihi agisindan, bu vakaya iki sekilde bakilabilir. Dikka-
timizi Lanfredino’ya odaklarsak, vakay1 Dean'in bahsettigi se-
kilde, bir kan davasinin énune gecilmesi olarak kabul edebili-
riz. Sonradan Bellini soyadini alan Remigio’ya ve annesine do-
nersek, bircok erkek ve kadinin nazarinda, seref icin kan dava-
sinin sirdurilmesi ve kolayca barisilmamasi gerektigini idrak
ederiz. Her iki bakis agisinin bir terkibi, bir dayamisma grubu
icinde yasanan catismanin, gelecekteki olaylarla ilgili belirsizli-
ge yol acacagim gostermektedir. Her iki tarafin ayeleri ayni fi-
kirde oldugu zaman, baris saglanmasi olasih@ da, kan davasi-
nin devam etme olasilifi da ¢ok yuksektir. Birlikte oldaren ai-
lelerin her zaman birlikte kaldigi seklindeki darbimesel, barisa-
rak hayatta kalan aileleri de icerecek sekilde yeniden sdylenme-
lidir. Ama bu darbimeseli dogrulayan sekilde Ortagag, kan da-
valarinin yaygin ve 6ldurme oranlarnnin sonraki yizyillardan
daha yiiksek oldugu bir donemdi.

Kan davalanyla ilgili bulgularin sehirlerden gelmesi, kismen
baslangi¢c noktamizin 1300’ler olmasidir. O gunlerde, Kutsal
Roma Imparatorlugu* haricindeki yerlerde, asiller arasindaki
kan davalarinin en azgin déonemi gegmisti. 14. ve 15. ytuzyillar-
da, Imparatorlugun ¢ogu bolumunde gidik bir merkezi oto-
rite bile yoktu ve koyliik alanlardaki kan davalariyla ilgili en
fazla belge bu alanlardan gelmistir. Ama ganamuzde Alman-
lar kan davasi (Fehde) kelimesini genis anlamh kullanmakta-
dir. Bu kan davalarinin ¢ogu, aslinda birbirine komsu bagimsiz
asiller arasindaki kicuk savaslardi.®® Hirsiz baronlardan pek
de farkli olmayan feodal sovalyeler, bir sehre karsi kan dava-
st gitmeye basladiklarinda, boyle savaslar tekrar sehirleri vur-
maya basladi. Koln'de, sehirle kan davali olan kisilerin, kayd:
bile tutulmus; liderler, akrabalan ve yardimcilan ayri ayn ya-
zilmigti. 1384 ile 1400 arasinda, kayitlarda sehre karg1 232 ay-
n kan davasi giden 177 lider siralanmisti. Koln stirekli olarak,
kan davalanm “barigma paras1” odeyerek defediyor, kars: taraf

(*) Holy Roman Empire: 9. yahut 10. yazyldan 1806'ya kadar, Alman ve Italyan
topraklanmin gevsek bir konferedasyonu seklinde var olan imparatorluk — ¢.n.
58 Algazi, 1996.
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genellikle bu durumdan hosnut kaliyordu. Bunun tersi olarak,
Frankfurt am Main etkin sekilde, pazarlara gitmekte olan tiic-
carlan soyan sovalyelere kars1 kan davas: ilan ediyordu: 1381
ile 1425 arasinda 229 adet.* Boyle kan davalarinda islenen ci-
nayet sayisi az ama saldir1 ve yaralanmalar yaygindi. Sehrin
ilan ettigi kan davasin ileten haberciler tehlike alundaydi ve
Gottingen’den gonderilen bir haberci, pantolonsuz da olsa eve
donebildigine stkretmisti.®

Imparatorluk'ta “kan davas1” sozunun istismar edildigi acik-
tir. Edward Muir'in ¢6ztimledigi Friuli vakasi, klasik koyluk ¢ev-
re kan davalarina daha iyi bir 6rektir. Gorece olarak geri kalmis
bu alanda, 15. yiizy1l boyunca kan davalar sahlanmis vaziyettey-
di; catismalar yiiziinden 1511’de ortalik bir kan goliine déndi ve
Venedikliler 1568'de bir baris ortami dayatana kadar bu catisma-
lar sonlanmadi. Bu catismalarda boy ol¢usen hiziplerin mensup-
lan sirekli degismekteydi ama her birinin ¢ekirdeginde, bolge-
de kaleleri bulunan aristokrat aileleri vardi. Catismalarin sebebi
umumiyetle su kaynaklan ya da otlaklar tizerindeki ortak haklar
gibi gindelik konulard1. Sehirdeki kan davalarinda oldugu gi-
bi, burada da adil olmak gibi bir kaygi yoktu. Diisman klanlarin
mensuplar, avlanan hayvanlar misali 6ldurualirda. Lordlarla is
yapanlar ya da hizmetciler, kendilerini lordlarimin sadik kopegi
olarak nitelerlerdi ve zaten kavgalann bircogu da, birinin kope-
gine zarar verildigi icin baslardi. Cagdas yorumlara gore, bu hay-
vanlar da insanlar gibi, tabiatlan geregi vahsi degildiler ama ba-
zen ofkelenebiliyorlardi. Kan davalarinda, pusular ¢okca gorili-
yordu. Eskiden cok giiclii olan bir hizbin siirgiindeki lideri An-
tonio Savorgnan 1512°de Villiach’da élduraldigiunde, 10 adam
saklandiklan yerden tizerine atlamis, onu bir koseye cekmigler,
son darbeyi vurma firsatini, Savorgnanin can diismanina birak-
muslardi. Beynini buyik bir kopege yedirdikleri rivayet edilir.5!
1560’1ara kadar, pusular duzenlenmeye devam edildi.

59 Blockmas, Marsilje vd., 1990: 15-17 i¢inde.

60 Glaudemans, 2004:38.

61  Muir, 1993: 220-1. 1511 olaylan i¢in ayrica bkz. Bianco, Dean ve Lowe, 1994:
249-73 icinde.
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Kan davalari ve sehir yonetimi

Kan davalar:1 ve yonetim, bagdasmaz seyler gibi gorinebi-
lir. Ambrogio Lorenzetti'nin, bugine kadar Siena’nin Palazzo
Comunale’sindeki Dokuzlar Hitkiimeti* toplant1 odasini susle-
yen unlu fresklerinde de bu fikir yansitilmaktadir. lyi yonetim,
iscilerin evler insa etmesi, tiiccarlarin mal satmasi ve hamim-
larin sokaklarda dans etmesi demektir; sehrin hakimiyetinde-
ki contado, seyyahlar i¢in guvenlidir. Kota yonetimi resmeden
hasar gormiis freskte betimlenenler arasinda, soyulmus bir ttic-
car, cinayet, tecaviuz ve zincirlere vurulmus adalet vardir.%2 Bu
cinayet bir kan davasiyla mu ilgilidir? Oyle ya da degil, kan da-
valan bir asagilamaya karsi acik bir tepkiydi; 6yle ki, kan dava-
lariyla teorik olarak otoritelerine tecaviz edilen bolge ve sehir
yonetimleri, baska ttrlti bir diunyay: tasavvur bile edemiyordu.
Donato Velluti'nin, atasinin isledigi cinayeti bir intikam eylemi
olarak degerlendirmekte hatal olduguna inanan arastirmaci-
larin gozunde bile, sonug degismiyordu: Bu yargic kendi ailesi
icin, kan davasini mazur gorityordu. Konseyler, yargiclar ve be-
lediye baskanlar, serefleri icin cinayet isleyen insanlara olduk-
¢a anlayish davramyorlardy, ¢tinku kendileri de bu oyunun et-
kin katihmecilanydilar.

Her yerde kan davasina resmi olarak tolerans gosterilme-
si, belli kosullara baghydi. Bunlar Algak Memleketlerde ¢cogu
yerde yaziya da gecirilmisti; 6rnegin Ghent'te. Kars tarafa res-
men bildirildiginde, kan davasi yasalara uygun hale geliyordu
ve bu dogrultuda islenen her cinayeti, bir barisma prosediri-
niin izlemesi gerekiyordu.®® Alcak Memleketler'de katiller ayn-
ca, eylemin yasal bir intikam olduguna isaret etmek tizere, kur-
banin bedeni tizerine silahlar ve birka¢ adet metal para birak-
mak gibi ritieller uygulamaktaydi. Ote yandan Isvigre sehir-
lerinde kan davalari, resmi kurallara baglanmaksizin, uygula-

(*) 13. yiizyilda bitirilen bina, sehrin dokuz yoneticisini banndirmaktayd:. Bun-
lara Dokuzlar Hitkiimeti/The Government of Nine denmektedir — ¢.n.

62 Bowsky, 1981: 288-90; Kemper, 1987: 165-72.
63 Nicholas, 1970: 1153.
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mada serbest birakilmisti. Yalniz Ziirih konseyi 1448'de, an-
cak en yakin akrabalarin intikam alabilecegini karara bagla-
must.% Bu tir kurallar Alp'lerde de yaygindi. 1325'te, ardindan
1356’da ve 1415'te, Floransa’daki Podesta (bas sulh yargic1) ta-
rafindan, yargiclar ve kanun uygulayicilar, yasal kan davalan-
na taraf olan kisilere dokunmaktan men edilmisti. Su kosullar
yerine getirildiginde, kan davasi yasal oluyordu: 11k sug asikar
olacakti; alman intikam buna uygun diisecekti; ancak sucu is-
leyen oldiyse ¢cocuklarindan intikam alinabilirdi; intikam, za-
rar goren adamin dorduancii dereceden kuzenlerine kadar olan
akrabalar tarafindan alinabilirdi. Floransah noter Filippo Cef-
fi, kan davasi i¢in yapilan hazirhg bir vatandaghk 6devi olarak
gorayordu ve sug isleyen bir kisiye kars1 kan davas ilan etmek
icin basvuru yapilmasi halinde, sulh yargicinin nasil davranma-
s1 gerektigini bile aciklamisti.% Trevor Dean higbir ltalyan seh-
rinin Floransa kadar musamahah davranmadigimi savunsa da,
uygulamada hemen her yerde tolerans s6z konusuydu.®® Sehir
devletleri kan davalarinin say: ve sirelerini kisitlamaya ¢nem
veriyor, ama ilke olarak bunlan yasaklamiyordu.®’ Ornegin Ro-
magna bolgesindeki sehirlerde, sucun asil sahibi disindaki bi-
rinden intikam alinmas: yasakt1.®® William Bowsky su sonuca
varir: “Kan davasi simirlanabilmekte, ditizenlenebilmekte ama
ortadan kaldinlamamaktadir.”® Bu durum monarsiler icin de
gecerliydi. Katalonya'da 1360 tarihli bir krallik kararnamesin-
de, su kurallar siralanmisti: Miistakbel intikamcilar niyetlerini
bir mektupla, hedef aldiklan kisinin evine iletecek, 10 giin bek-
ledikten sonra sadece katil ya da saldirgandan intikam alabile-
ceklerdi.”® 13. yuzy1l sonundan itibaren, Fransiz kanunlari, in-
tikam alabilecek akraba gruplarinin boyutunu simirlandirms-

64 Pohl, 1999: 241, 251.

65 Zorzi, 1995: 115-16.

66 Dean, 1997: 8-9.

67 Larner, 1980: 123; Zorzi, 1995: 117-19.
68 Larner, Martines, 1972: 68-9 i¢inde.

69 Bowsky, 1981: 123-7 (ahint1 123'te).

70 Dean, 2001: 107.
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t1. Ama boyle kanunlar ger¢ek uygulamay1 degil, kralliklarin ve
sehir yonetimlerinin arzulanini ifade ediyordu.”

Yonetimle kan davasinin i¢ ice ge¢mesini, cok uzun stren ve
Ghent'in tim yonetici sinufin1 bolen bir kan davasinda cok iyi
izleyebiliriz. En ¢cok kan 1294-6 yillar arasinda dokulmis, ama
sorun 1306'ya kadar ¢ozillmemisti. 1282'deki bir seref cinaye-
ti, zaten yasanmakta olan husumeti siddetlendirmisti. Arnulf
Papenzoon adli, yitksek ihtimalle bir rahibin gayrimesru oglu
olan kurban, aristokrasiden iki gen¢ hanimin génline girmeyi
basarmisti. Once Elisabeth Borluut’la evlenmis ama onu guzel
Annekin de Brune icin terk etmisti. Bunun tizerine, Elisabeth’in
iki erkek kardesi, sekiz gugli adamin yardimiyla, bir kilise me-
zarh@ina saklanan Arnulfu 6ldurmistii. Bas sulh yargic1 ve iki
intikamcimn dedesi olan Gerelm Borluut'un énculik ettigi for-
mel bir baris sayesinde, daha fazla siddet yasanmasinin ontine
gecilmisti. Barismanin parcasi olarak, Annekin’in erkek karde-
si Jan, kiz kardesinin nisanli bir adama gonul vermekle hata et-
tigini kabul etmek zorunda kalmist1. Lakin Gerelm'in dort yil
sonra Olmesiyle, gii¢ dengesi sarsilmist1. Konsey, Gerelm’e ha-
lef olarak oglunu degil, Scheldt irmaginin kars: kiyisinda yerle-
sik hasim bir ailenin geng bir evladini se¢misti. Yeni sulh yar-
gic1 bir de Jan de Brune’un kuzeniydi. Sekiz yil sonra, Jan de
Brune’la, iki intikamcidan biri olan Jan Borluut arasindaki kar-
silasma, var olan gerilimi yeniden tirmandirdi.

Agustos ayinin gunesli bir 6gle sonrasi, Meryem Ana’nin
Cennete Kabulil Yortusu'nun (Feast of the Assumption) arife-
siydi. Kumas pazarinda bazi iglerini gormus olan Borluut, do-
kumacilarla ¢ene ¢almaktaydi. O sirada, yaninda karistyla De
Brune geldi. Dusmanim kiskirtma firsati yakaladigimi gorerek,
yuzinde bir giltiimsemeyle sordu: “Baban sulh yargici1 olama-
yinca, basit zanaatkarlarla sohbet etmeye mecbur mu kaldin?”
Borluut: “Siz De Brunelar kodaman gibi davranmaya ¢alisan za-
valli sonradan gormelersiniz, benim ailem ise bu sehrin en es-
kilerindendir.” De Brune: “Kumas pazarina sirf ytiziint goster-
meye geliyorsun; yoksa islerinin yilardir ne kadar kot oldu-

71 Heers, 1974: 119-20.
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gundan haberimiz var.” Bu s6zde dogruluk pay:1 oldugu igin,
Borluut iyice cileden ¢ikti: “Sozlerine dikkat et; Borluutlarin se-
refine dil uzatamazsin.” De Brune’un yapmayi surdtardgi tam
da buydu: “Kiz kardesini bir manastirda saklamak zorunda kal-
din, ¢iinka bir rahibin oglu tarafindan bile reddedildikten son-
ra, kimse onu istemiyordu.” Bu sozler Borluut'u o kadar hid-
detlendirdi ki, atinin tstiinden hasminm suratina bir tokat at-
t1. De Brune karsilik vermeye kalkti ama karisi araya girdi; za-
ten Borluut'un yaninda dort erkek hizmetgisi vardi. Aulan to-
kadin birka¢ anlami vardi. Fiziki siddet olmasi acisindan, De
Brune'u kuguk dustirmesi 6nemliydi. Ama bu tokat, Borluut'u
1282 bansin1 bozan taraf olarak damgalamak icin yeterliydi. Bu
yuzden De Brune’un kansi onu geri ¢ekilmeye ve adli tazmini
beklemeye ikna etmisti. Geri ¢ekilmesi, olay izleyen bircok za-
naatkarm, De Brune’un korkaklhigiyla alay etmesine yol acms-
t.. Meydanda butun gece Borluut'un zaferini kutlayarak, onu
halkin dostu ilan ettiler. Iki aydan fazla siire higbir sey olma-
d1, ama 18 Ekim'de De Brune’un kuzeni bagkanlhiginda topla-
nan Ghent mahkemesi, Borluut'u 100 sterlinlik olagan cezamin
yam sira, herhangi bir yasal gerekce olmadan, on yillik surgi-
ne mahkaom etti. Ertesi gece, Borluut'un basini cektigi kalaba-
lik bir grup, Scheldt’i gecerek bas sulh yargicimin konutunu ku-
satt1. Onu ele geciremediler ama bolgenin bailiffi olan yegenini
oldirduler. Bu cinayet kan davasini canlandirdr. 1ki genis aile
kars1 karsiya geldi. Her iki aile ¢catismalarda kendi kinini orta-
ya koydu ve sehrin konumunu belirleyen ittifaklar yiiziinden,
Flamanya kontu ve Fransiz krali da soruna dahil oldu. 1296’ya
gelindiginde, toplam 13 kurban verilmisti: Bes aristokrat ve iki
hizmetci 6lmus, alt adam agir sekilde yaralanmisu. 14. yuzyi-
la girilirken, aile ittifaklan bitmek bilmeyen politik miicadele-
lere yol agmis, 1306°da taraflardan birinin kan davasim yeni-
den atesleme planlar, ancak bitytuik bir hakemlik tertibiyle ber-
taraf edilebilmisti.”?

Siyasi ya da adli makam sahiplerinin bas aktor oldugu kisi-
sel kan davalarina daha baska ornekler, Kuzey Flamanya bolge-

72 Bu kan davasinin ¢ok ayrinuh bir tarismas: igin bkz. Blockmans, 1987.
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sinden gelir. 15. ytizyilda, sehirlerdeki sulh yargiclar: gerek sal-
dirgan, gerekse kurban olarak, intikam, kan davasi ya da kisisel
adalet vakalarina dahil oldular. 1365’le 1404 arasinda, Haarlem
schoutu* ve akrabalan, birka¢ 6nde gelen aileyle kanl olmustu.
Bu catisma bir ikinciye yol act1; bu kez Holland Kontu'nun ya-
kinindakiler de ise karismisti. 1392 tarihinde Hague’da kontun
yakinlarindan birinin ve bir hanimin cinayete kurban gitme-
si, iki asiller hizbi arasinda 1414’e kadar siiren bir kan davasin
baslatt1.”® Holland ve Brabant simirindaki Heusden’de ¢ikan son
derece kucuk bir kan davasinda, sehrin schout'u, eski bir sulh
yargicl ile kars1 karsiya gelmisti; her ikisi de akrabalarinin deste-
gini arkalanna almislardi. Catisma agiz dalaslanyla basladi, ha-
kemlik yoluyla ¢ozulda, sonra baris bozuldu ve ¢lumli kavga-
lar yasandi; bunlarn hepsi 1463 Arahk’inda bir pazar giini ger-
ceklesti. Iki taraftan akrabalar agir sekilde yaralandi ve gece gec
saatlerde eski sulh yargici, schout'u bigaklayip sldarda.”

Bu bulgular icinde, Ghent'teki kan davasinin 6nemi, cok et-
raflica belgelenmis olmasidir. Blockmans vakanin nasil “mo-
dern” bir baglami olduguna dikkat ¢eker; 6rnegin Borluut aile-
sinin kumas isi, on yillar icinde Flamanya ve Ingiltere arasinda-
ki rekabet ytiziinden gerileme gostermistir. Kisisel dalasmalann
i¢ iceligi ve sehrin siyasi hiyerarsisinde halkin konumunun ya-
n1 sira, aristokratlarla zanaatkarlar arasindaki yapisal ¢catisma da
¢ok agikur. Oteden beri var olan bu tip gerilimlerin, her yerde-
ki kan davalarinda pay1 vardi. Siyasi ve toplumsal catismalan,
ekonomik rekabeti “modern” olarak niteleyebiliriz ama bu, sid-
dete bakis acismin kesinlikle, 6rnegin 19. yuzyildakinden ¢ok
farkh oldugu gercegini degistirmez. Cinayete gosterilen acik r1-
za, Ortacag kualtiirtintn bir pargasiydi ve bu da, soz konusu kil-
tara sonraki kaltrlerden ayirt etmemizi saglayan anahtar ni-
teligindeki bir bilesendir. Bunu en acik sekilde, bir adamin ev-
lilik ahdini bozdugu i¢in éldurtlebileceginin, sehir aristokrat-

(*) Schout: Hollanda'da bailiff ve seriflere benzer gorevleri bulunan resmi gorevli
-¢n.

73 Glaudemans, 2004: 138-48.
74 Hoppenbrouwers, 1992: 201-5.
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lar1 arasinda zimnen kabul gérmesinden anliyoruz. Aym seyi,
adli bir karara kars1 gosterilen kisisel ve cinai direnislerden ve
bir bailiffin bunu desteklemesinden de anliyoruz. Bu cinayetler
aristokratlar arasinda vuku bulmustu ama kumas pazan mey-
danindaki kutlama, avamdan insanlarin da bu deger sistemini
anladigim ve paylastigini gostermektedir. lktisadi ve siyasi ¢a-
tismalarin birincil 6nemde oldugunu ve siddetin bundan dog-
dugunu soylemek bile yanhs olacaktir. Borluut'un De Brune'la
olan, esasen kisisel dusmanlik ve aile serefi sebepli kapismasi-
nin, Borluut'u halkin tarafina ¢ektigi izlenimini edinmekteyiz.
Hizip catismalari, 1360-1440 arasindaki buytik sehir isyanla-
rinda, ozellikle Flamanya, Italya ve Sen Nehri havzasinda ger-
cekten biiyuk rol oynamistir. Bu isyanlar ltalyan sehir devletle-
rinde daha 6nce gerceklesen popolo hareketlerine nazaran, da-
ha bir asagi-simf karakterindeydi. Yine de, neredeyse hicbir za-
man, isyancilanin arasinda ¢ok fakir kisiler yoktu. Ustelik is-
yanlarin liderleri seckin vatandaslardi; Paris'teki Etienne Mar-
cel, Ghentli Artevelde ve Floransa’daki Ciompi ayaklanmasi-
na liderlik eden Salvestro de Medici gibi. Ciompi “devrimi” bu-
yuk ol¢ude, o zamana kadar sehir yonetiminden dislanan bir
toplulugun, kan davalarim devam ettirmek ve tyelerinin siir-
gine gonderilmesinin intikamim almak istemesinden kaynak-
lanmist1. Benzer bir durum 1390’larda kuzeyde, Almanya'nin
Stralsund sehrinde yasanmist1.”® 1370’lerde birbiriyle kanh iki
ailenin biri asilzadelerin, digeri halktan insanlarin olusturdugu
hiziplerin liderleri olmuslardi.”® Aileler aras: rekabet ve siya-
si yanisin karsilikli iliskisi, bircok Alman ve Isvicre sehrinde ve
14. yazyilda Hoeken ve Kabeljauwen sehirleriyle Holland'in ki-
bar tabakasini bolen hizip mucadelelerinde izleyebiliriz.””
Yine Ghent'ten bir ornek verecegiz. Unlu halk liderleri olan
baba-ogul Van Arteveldelerin hayatlar1 ve kariyerleri, yasadik-
lar1 zamanin tam buyuk toplumsal zitlasmalarinin ortasinda

75 Heers, 1974: 127-9.

76 van Herwaarden, 1978: 61-2.

77 Rogge, Schreiner ve Schwerhoff, 1995: 110-43 i¢inde; Marsilje vd., 1990'a bir-
kag katk.
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gelismisti. Ama altin1 her zaman siddetin doldurdugu giclu
bir aile duygusu, onlar birbirlerine bagliyordu.”® Jacob ve Og-
lu Philip yillarca kinlerini bileyip, saldirmak i¢in dogru zama-
nin gelmesini beklediler. Jacob 1338'de onder secildikten son-
ra, kendisine hasim oldugundan siphelendigi birini tek isare-
tiyle 6ldurecek 60’la 80 arasinda koruma tuttu. Jacobun kendi-
si de onlara 6rnek olarak, Agustos 1338'de Flamanya sarayinin
askerlerinden biri olan rakibi Fulk uten Rosen’i, kontun gozle-
ri onande oldiurda. Mart 1345°te, Jacobun hasimlari onu azle-
dip, korumalarindan yoksun biraktilar. Bunun sonucunda Ja-
cob, Haziran ayinda bir suikasta kurban gitti. Suikast buytk ol-
cude kisisel garezlerden kaynaklanmisti. Suikastcilar Jacob'un
politik diismanlan olsalar da, amaclar: aile sereflerini temizle-
mek, onlara ve akrabalarina yapilan hakaretlerin 6ctinii almak-
t1. Jacob’un ogullart da karsihk olarak, babalarinin ve aileleri-
nin hasimlarmi, bazen gorunirde higbir politik sebep yokken
katlettiler. Ocak 1382'de, agir bir iktisadi ve siyasi krizin orta-
sinda, Philip van Artevelde beklenmedik sekilde onderlige se-
cilince, Jacob’un hasmi olan ailelere mensup cesitli miimtaz va-
tandaslar, Ghent’'ten kacmak zorunda kaldi. Geride kalanlar,
Philip’in girisimiyle katledildiler. Nesebinin son erkegi olan
Philip, ayn1 yilin Kasim ayinda, Fransizlarla yapilan bir savas-
ta 6ldu. 1384’te, Burgundy Duku Flamanya kontluk tahtina ge-
¢cince, kan davasinin yénii tersine dondu.

Torenler, erkeklik ve durtiler

Kan davas: ve seckinlerin siddetine ait iki ana tema, birbirin-
den ayr tutulmalidir. 11k olarak, kan davasinin, 15. yuzyil
Hollandasi’'nda oldugu gibi, genis bir toplumsal tabam vardi.
Intikama kurban gidenler arasinda, murettebatinin bir ya da
birkagim yitirerek seferden donen kaptanlara da rastlanmiyordu,
toplum, tayfalarin bogulmasindan onlar sorumlu tutmustu.”

78 Arteveldes donemindeki Ghenr'le ilgili tam bilgiler, Nicholas, 1988'den alin-
mistir.

79 Glaudemans, 2004: 127-9, 106-7.
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Ikinci olarak, avam tabakasi mensuplarinin yaninda seckinler
de, intikam motifi s6z konusu olmaksizin siddet uygulamak-
taydilar. Asiller ve aristokratlar bunu eglence icin yaparken, si-
radan insanlar arasindaki catismalar genellikle is gibi giinde-
lik meselelerden cikiyordu. Ornegin 14. ytuzyll Ingilteresi'nde,
ekim ve hasat zamanlarinda, 6ldurme olaylar: daha ¢ok goril-
mekteydi.®° Ugtincit olarak, siddet hemen her zaman, gayet to-
renseldi. Kan davasiyla ilgili olarak tarustigimiz torensellik, si-
radan siddetin de bir parcasiyd.

Fiziki saldirganlikta torenlerin rolt, Ortacag ile ilgili tim ¢a-
hismalarda vurgulanmisur. Mesela Zurih'te, taglarla, yumruk-
larla ya da bicaklarla yapilan siradan kavgalarda, en ¢ok hedef-
lenen yer kafa, 6zellikle de ytizdu. Sembolik lisanda yuz, kisi-
nin batan varhig: ve itibariydi. Hakaretler siklikla kavgaya yol
acardi. Erkeklere edilen hakaretler birincil olarak, “yalanci” ya
da “sahtekar”* ve ikincil olarak “hirsiz” ya da “haydut”;** ka-
dinlara edilen hakaret mitemadiyen, “orospu”ydu. Bu tur asa-
gilayic1 sozler Hiristiyanlarin yan sira, Zurih'te yerlesik Yahu-
dilere de soylenirdi.' Algak Memleketler ve Fransa’da, ben-
zer hakaretler sik sik siddet eylemlerine sebep olurdu. Kadin-
lar tirlu olumsuz sifatlarla orospu ya da “rahibin kapatmas1”
olarak adlandinhirdi. “Hirsi1z”, “hain”, “boynuzlu” ve “pi¢”, er-
kekler i¢in kullanilan bazi sozlerdi. Bazen de isimlerinin sonu-
na bir kuctltme eki takilirdi. “Boynuzlu” ve “pi¢” sozleri sek-
stiel ayiplar1 ima etse de, dogrudan asagilanan adamla ilgili de-
gildi. “Orospunun oglu” en se¢me hakaretti, ¢iinki iki kisi-
nin birden serefini ilgilendiriyor ve nesebin sahihligini sorgu-
luyordu. Asillerin gayrimesru ogullan ise gorece daha yiksek
konumdaydilar; bu yuzden pi¢ diye anilmak onlarn incitmiyor-
du. Bir adamin bash@ini almak ya da basliga dogru hamle et-
mek de bir hakaret yontemiydi. Bu, siklikla kavgaya yol acar-
di. Gauvard, Ortacag erkeklerinin genellikle sivri sapkalar giy-

80 Hanawalt, 1979: 172.

(*) Ozgin metinde perjurer; mahkemede yalan ifade veren gahit manasinda ~ ¢.n.
(**) Ozgiin metinde male-factor; kotiluk eden, sug isleyen anlaminda — ¢.n.

81 Burghartz, 1990: 127, 147.
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mesinin ¢ok énemli oldugunu dastunmektedir; bu sapka erkek-
lik orgamimi simgeler. O yuzden, bir adamin baslhigina yonelik
koti hareket, onun erkekligiyle alay etmek anlamina gelmek-
tedir. Bu nicin erkeklerin kilisede sapkalarini ¢ikarmalan ge-
rektigini de agiklar; oysa kadinlar, iffeti simgeleyen sapkalan-
n1 baslarinda tutmak zorundadir.®? Yiz ve bas, Avrupanin her
yerinde Ortacag’dan ¢ok sonralan bile, torensel saldirinin favo-
ri nesnesi olmustur. Modern dénemin baslarindaki hakaret re-
pertuariyla ve torensel siddetle ilgili ¢cok sayida bulgu, Bolum
3’te tarusiimaktadir.

Toren ve seref yakindan iligkiliydi, ¢unki torende ifade edi-
len mesaj hemen her zaman bir kisinin serefine dokunmaktay-
di. Muttecavizin ya da kurbanin itibar1 s6z konusu olabilir ve
mesaj bir kisinin ya da toplulugun serefini ilgilendirebilirdi.
Ancak, bir kisinin serefine yonelik saldinmn tatmin edici ol-
masi igin, siddet kullanmak gerekmezdi. Neredeyse her yerde,
sehirlerde ve koylerde, adli otoriteler insanlara surekli, ettik-
leri hakaretler ve yapuklan sozli tacizler i¢in para cezas ver-
mekteydi. Yani asagilanan taraf, serefinin yeniden tesis edilme-
si igin mahkemeye gitmeyi tercih edebilirdi. Bununla baglantili
olarak, Schuster “seref” ve “seref hissiyati” arasinda ayrim yap-
maktadir. Ona gore Ortacag'in sulh yargiclan, hakaretleri ceza-
landirarak bunlardan birincisini korumakta ama ikincisini ta-
nimay1 reddetmekteydiler. Bu yuzden, serefin ¢ignenmesinden
kaynaklanan siddetli tepkileri de cezalandiriyorlardi. Bir adam
ne kadar saldirgansa, kendi itibarim o kadar fazla onemsiyor-
du: “Saldirganlik tzerindeki kisitlamalar azaldikga, seref hissi-
yat1 ve bu hissiyatla hareket etme egilimi artiyordu.”®* Bununla
birlikte, serefle ilgili siddete verilen gorece hafif cezalar ve kan
davalarina gosterilen tolerans, sulh yargiclannin halkin seref
hissiyauni tamimamasinin da kesin simirlar bulundugunu gos-
termektedir.

82 Gauvard, 1991: Cilt II: 719-34. Hollanda'daki hakaretlerin bir envanteri i¢in
bkz. Glaudemann, 2004: 356-8.

83 Schuster, 2000a: 102-4. s. 104’teki alinti: “Das Ehrgefuhl sowie die Neigung
zum Ehrenhandel nahm mit dem Grad agressiver Enthemmung zu.”
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Siddetin uygulamasi, erkek dunyasinda gerceklesiyordu.
Kurbanlar acisindan tam olarak ayni sey gecerli degilse de, kan
davasi hikayelerinden, cogu yer ve zamanda durumun boyle ol-
dugunu anliyoruz. Ortagag i¢in, birkag nicel veri yetecektir. 13.
yuzyil Ingilteresi'ne ait kesif-tahkikat ve eyre kayitlarinda, ka-
tillerin yuzde 90’indan ve kurbanlarin yiizde sekseninden faz-
last erkekti.?* 14. yizyildaki kesif ve tahkikat kayitlarinda, sa-
dece kurbanlarla ilgili bilgi vardir; Northamptonshire’dakilerin
yazde 940, Oxford’dakilerin 96,5'i, Londra'dakilerin yuzde
901 erkekti.®® Floransa'da, u¢ ornek dénemde (1344-5, 1374-
5, 1455-66) saldir1 sebebiyle cezai takibata ugrayan erkeklerin
yuizdesi sirasiyla 93, 88 ve 97,5'ti.%¢ Gauvard'in, 14. ve 15. yiiz-
yila ait Fransiz af mektuplarimi* iceren genis veritabaninda, er-
keklerin ezici cogunlugu vardir: Katillerin yizde 99'u ve oldu-
rilenlerin yuzde 97'si.3’ 16. ytizyihn ilk yarisinda Picardy’deki
af mektuplarini incelendigi bir ¢calismada, bu oranlar sirasiyla
yizde 99,4 ve ytizde 96,5'ti.38

1535 Eylali'nde, erkeklige dil uzanlmasinin Augsburg aris-
tokratlan arasinda bir cinayete yol a¢masi, bu bolumde incele-
nen donemin sonlanna dogru, seckinlerin siddetinin hala yay-
gin oldugunu gostermektedir. Katilin erkek kardesi, alt1 y1l 6n-
ce kurbanin babasiyla aralarindaki ticaret ortakligini bozmus ol-
dugundan, cinayetin ardinda aile surtiismelerinin olmasi1 muh-
temeldir. Olay, erkek aristokratlara ayrilmis Herrenstube taver-
nasinda baslamisti. O gece herkesin keyfi yerindeydi. Taverna-
ya giren Jeremias Ehem de neseli ortama uyum saglayarak, kari-
sinin evden beri kendisini takip ettigini sdyledi. Sonra, belki bu

84 Given, 1977: 135. (135).

85 Haawalt, 1976: 306.

(*) Al mektubwpardon letter: Islenen sucun affedildigini belirten belge — ¢.n.

86 Cohn, 1996: Tablodan (s. 26-7) ve sartnameden (s. 32-3) yeniden hesaplan-
misur.

87 Gauvard, 1991: Cilt 1: 307-8. Tablo kurbanlar igin yuzde 97 ve metin hem
yuzde 97 hem de yuzde 79 diyor. Gauvard'in veri seti, 1364-1498 arasim kap-
sayan ve yansindan fazlasi 6ldarme fiilleri i¢in yazilmig 3,752 af mektubun-
dan olugmaktadir.

88 Paresys, 1998:17.
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sakanin etkisini dengelemek i¢in, orada bulunanlardan Joachim
Herwarta erkekligiyle ilgili satasmada bulundu. Olaya tarukhik
edenler sonradan, Ehemr'in Herwart’a gosterdigi objenin ne ol-
dugu konusunda farkh seyler soylese de, hepsi bunun erkeklik
uzvunu andirdig konusunda hemfikirdi. Ehem: “Artik kaldira-
madigin i¢in seninki bir ise yaramiyor.” Bu iktidarsizhk imasi-
na, klasik tarzda yanit geldi: “Sevgilini tGstiine bir oturtayim is-
tersen; eminim onun hosuna gider.” Ehem’in kans: basit bir ka-
sabin kizi oldugundan, bu s6z onun, sadece guzelligi i¢in evle-
nilmis ucuz bir orospu oldugunu ima ediyordu. Sézii atisma
biraz daha devam ettikten sonra, Herwart karsisindakine, dalga
gececek baska birini bulmasini soyledi ve Ehem tavernadan ay-
rildi. Ehem’in eve gitmedigini sezinleyen arkadaslar, Herwart’i
orada tutmaya calisular ama o da tavernadan ¢iku. Disanda iki
adam da kiliclanm cektiler ve Ehem, Herwart1 6lumciil sekilde
yaralad1. Katil, Augsburg'dan kac¢t1 ama kisa stire sonra birkag
konsey tuiyesi, kurbanin dul kansina 500 gulden 6denmesi kar-
siliginda bir anlasma saglayinca, geri donebildi.®

Siddetle erkeklik arasindaki baglant1 sonraki donemlerde faz-
la degismezken, silah secimi, Ortacag yasamini ve teknolojiyi
yansitiyordu. 13. yiizyil Ingilteresi'nde, cinayet kurbanlarinin
yiizde 30'u bigak yaralar yiiziinden 6lmus; kalanlara sopa, tas
ya da bir tanm aletiyle vurulmustu. Sonraki yiizyilda, cinayet-
lerin yiizde 42’si bicakla islenmis ve yizde 73 oraminda kesici
aletler kullamlmist1 (kalan cinayetler kut bir aletle islenmisti).*
14. yuzyil sonunda Zurih'te gerceklesen erkek erkege kavgalar-
da umumiyetle bicak kullanilmis ama baltalar, cekicler, baltah
kargilar, kiliclar ve mizraklar da eksik olmamust1.®’ Krakow'un
kenar mahallesi Kazimierz’de kaydedilen 6ldirme ve 6liime yol
acmayan yaralanmalarda, keskin aletler baskindi: Bigakla 458,
kiligla 122 ve diger aletlerle sadece 11 vaka.? Cesitli kayit ve ce-
zai takibat politikalan bu rakamlan etkilemis olsa da, ¢ok say1-

89 Hiberlein, 1998: 148-51.

90 Given, 1977: 189; Hanawalt, 1976: 310, 319.
91 Burghartz, 1990: 146.

92  Schussler, 1998: 310.
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da adamun kesici silahlar, ozellikle bicak tasidig ve bunlan bir
kavgada kullanmaya hazir olduklan agikur. Bigaklar, yiyecekle-
ri kesmek i¢in de kullanihiyordu elbette. Askerlikten terhis edi-
len kisilerin silahlari, genellikle kendilerinde kalirdi. Gecele-
ri Paris, degisik kihclar, hangerler, mizraklar tagiyan adamlarla
dolards; aslinda bu kanuna aykirtydi.® 15. yiizyilda ltalyan se-
hirleri siklikla, silah tasimakla ilgili yasaklar getirmisti ama bu
yasaklann bir sturt istisnas: oldugundan, etkileri ihmal edilebi-
lir derecede kald1.%* Alcak Memleketler'in sehirlerinde, bicakla-
nn fazla ince ya da uzun olup olmadigim belirlemek i¢in resmi
olctimler yapiliyordu. Glaudemann’in belli hallerde yasak olan
silahlar listesi, 6ldurmekte kullamilmasi miamkiin gorilen tiim
nesneleri kapsiyordu.®®

Sonraki yiizyillarda oldugu gibi, tavernalar herkesin siddet
eylemi sergiledigi yerlerdi. Kiictik sehirlerde bile ¢ok sayida ta-
verna vardi. Kimi yerde yasadisi olan kumarhaneler, baska yer-
lerde sehrin resmi gelir kaynaklan arasindaydi.® Adli kayit-
lar boyle yerlerdeki kavgalar konusunda sessizken, bu konu-
daki malumat1 kimi anlatilarda buluyoruz. Ingiltere’de de du-
rum boyledir; burada yerel mahkemeler, ge¢ saatte kapanmala-
ri, rahiplere ya da ¢iraklara hizmet vermeleri yahut gayri resmi
genelevler olmalar sebebiyle tavernalarla ugrasirdi; kavgalarla
pek ilgilenmezlerdi.?” Ancak 1519 yilina, zar oyununda kimin
kazandig1 tarismasindan ¢ikan bir catigmayla girildi. Hanger-
lenen kurban, yere diiserken bagiryordu: “Asagilik adamlar ta-
rafindan 6lduralilyorum”.%® Paris mahkemeleri sirekli olarak
tavernalardaki siddetle mesgul oluyordu ama Fransiz af mek-
tuplarindan, sokaklarda ve kose baslarinda sik sik sldarme fi-
illerinin gerceklestigi anlasiliyor.* 16. yizyilin ilk yarisinda

93 Cohen (Esther), 1996: 61.

94 Dean, Dean ve Lowe, 1994: 35 icinde.

95 Glaudemans, 2004: 113, 341-3.

96 Nicholas, 1997: 304-5.

97 Mclintosh, 1998: 74-8.

98 Langbein, 1974: 92.

99 Gauvard, 1991: Cilt II: 737; Potter, 1997: 288; Cohen, (Esther) 1996: 64.
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Holland’da yazilmis af mektuplarindan da, tavernalarn siddet-
li catismalara sahne oldugunu 6greniyoruz.'%

Modern sug tarihini inceleyen ilk arastirmacilar, Ortacag’da-
ki siddetin ¢ogunlukla o sirada ortaya ¢ikan anlik durtulerin ya
da “kontrol edilemeyen hiddetin” eseri oldugundan pek kusku
duymazlar.'”! 1990’lardan bir sentez ¢alismasi boyle bir ifadey-
le, st sinifa ait kan davalan bir yana, Ortagag’daki siddetin ¢o-
gunlukla kendiliginden, tesadufi karsilasmalar sirasinda orta-
ya ¢iktig sonucuna varmaktadir.'® Bu tir ifadelerin ¢ok kes-
kin tarzda ortaya konmamas: gerekir. Durtilerin de bir derece-
si vardir. Her toplumda, insan davrams: oncelikle 6grenmeye
dayanir. Kizmak ya da saldirganlasmak icin, aniden ortaya ¢ik-
mus olsa da, bir sebep gerekir. Dostca ortamlarla diismanca or-
tamlar, birbirinden ayr degerlendirilmelidir. Mesela rakip hiz-
bin bir ityesi odaya girdiginde, dismanca bir ortamin olusmasi
beklenir. Ortacag'daki kadin ve erkek davranislari, modern in-
sanlarin davranislarina nazaran daha fazla mi duartiler tarafin-
dan belirleniyordu, asil mesele budur. Baz tarihgiler, o zaman-
lar siddetin daha sik goruldugini reddedemeseler de, bulgula-
rin yiiksek bir kendiligindenlik unsuruna isaret etmedigini be-
lirtirler. Burada hareket noktasi, torensellik ve dirtulerin bir-
biriyle uyusmadig1 kabulidur. Ortacag'daki siddet ¢cogunlukla
torensel nitelikte olduguna gore, bunun denetimli bir siddet ol-
mas1 gerektigi iddia edilmektedir. Oysa, torenler insanlarin ha-
lihazirda bildigi sabit kaliplar ifade eder; bunlar illa 6zdenetim
ve hesap-kitap gerektirmez. Torensellik ve durtuler birbiriyle
uyusur.'% Daniel Smail'in ¢ok gizel ifade ettigi gibi, “yerel de-
yise gore sevgiler ve nefretler, giysilere benzerdi; tasidiklan pek
¢ok anlam vards, herkes gorsiin diye bedenin disinda tagimir ve
kolayca degistirilirlerdi.”'**

Toren, bir mesaj tasir. Bazen kurbani kucuk disturact nite-

100 Vrolijk, 2001: 189.

101 Bkz. orn. Bellamy, 1973: 106 (alinu); Hammer, 1978: 20; Hanawalt, 1979: 171.
102 Nicholas 1997: 312-13.

103 Bu argiiman, Spierenburg, 2001'de daha ayrintih olarak tartigilmistur.

104 Smail, 2003: 93.
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likteki her tiir mesaj. Torensellik ve serefle ilgili degerlendir-
meler, Venedik asilzadeleri arasinda oldugu gibi, duruma gore
yumusatici ya da kotilestirici olabiliyordu. Bir asil alt siniftan
birine saldirdiginda, 6lim neredeyse hi¢ yasanmiyordu; halbu-
ki saldirganhgim kendisi gibi asil birine yonelttiginde, kurban
¢ogu zaman hayatini kaybederdi. Ruggiero’nun izah ettigi gibi,
asiller kendilerini diger insanlardan o kadar iistiin géruyorlardi
ki, alt simftan birini 6ldirmek ona fazla baytk bir “seref” bah-
setmek olurdu. “Bir tokat hor gormeyi ifade ederdi; cinayetse
esitlik anlamina gelirdi.”'*®® Demek ki, seref/toren kompleksi,
emsal bir asil s6z konusu oldugunda durumu kotiilestirici, bas-
ka biri s6z konusu oldugunda yumusatic1 etki yapiyordu. Kita-
bimizin girisinde sunulan eksenlere gore, durtiiler torensellik
tarafindan degil, yapilan planlar tarafindan bertaraf edilir. Pu-
su kurarak islenen cinayetler bir planlama gerektirirdi ve inti-
kamin uzun sure ertelendigi vakalarda, yiksek derecede duir-
tusellik bulunamazdi. Italyan sehirlerinde ve Marsilya'da, in-
tikamci genellikle ilk cinayetin yi1ldéniimiinde, tercihen cina-
yet mahallinde ya da oraya yakin bir yerde harekete gecerdi.'®
Emelini gerceklestirmesi i¢in, mustakbel kurbanin ayni gin
orada olmasi gerekirdi ki, o da gelmekten geri kalmayarak, in-
tikamcisina kafa tutard.

Eglenceler s6z konusu oldugunda da, planlama dusik da-
zeydeydi. Insanlar eglence amach siddet uyguladiginda, eglen-
cenin icine siddet karisirdi. Cogu insan i¢in turnuvalar ve Or-
tacag birbirinden ayn disinulemez ama turnuvalarnn tarihi,
bu bolumun kapsamim agmaktadir. Zaman i¢inde, turnuvala-
rn ¢ varyanti ortaya ¢tkmigtir. Bunlardan ilki, Latince hasti-
ludium adin1 tasir ve 11. yazyildan itibaren kayitlarda gecmek-
tedir. Burada iki takimdaki sovalyeler kars: karsiya gelirdi; at-
larin1 hizla surerek, birbirlerini mizrakla egerden diisurmeye

105 Ruggiero, 1980: 74. Bu, seckinlerin bazen esit durumda olanlan tokat atarak
kiguk diusurmelerine engel olmuyordu; yukarida tartisngimiz Borluut/deBru-
ne karsilasmasinda oldugu gibi. 16. yuzy1l baslarinin Picardy’sinde goraldagi
uzere, asilzadelerin bazen siradan insanlan 6ldardaga olurdu ama cogunluk,
boyle biriyle doviismeyi reddederdi: Paresys, 1998: 105-8.

106 Smail, 2003: 176.
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calisirlardi. Bazen takimlar, bunaltici bir kugatmaya ara vere-
rek oyun oynayan gercek dusmanlardan kurulu olurdu; bazen
de sadece yerel hasimlar kapisirdi. Cok sayida oyuncu hayati-
ni kaybederdi. Bu, gercek savas igin bir alistirmaydi ve oyunun
ayn1 zamanda erkekleri hach seferlerine hazirladig anlasilinca,
dini yazarlar bile endiselenmeyi birakular. 13. ytuzyilda, Fran-
sizca joute adr verilen ikinci varyant, Avrupa’nin ¢ogu yerinde
yayginlasti. Bunun birincisinden farki, bu kez sadece iki soval-
yenin dovisuyor olmasiydi. Zarif at sirmek ve izleyicinin ara-
sindaki asilzade hamimlan etkilemek de, 6nemli hedefler hali-
ne geldi. Aruk eskisine gore daha az 6lum oluyordu; bunun se-
beplerinden biri, korletilmis silah kullanmanin yayginlasmis
olmasiydi. Turnuvalar, asillere 6zgn bir eglence olarak kalma-
di. Mesela kuzey Almanya ve Flamanya sehirlerinde turnuva-
lar diizenleniyordu.'%’

Ortacag’'m sonunda vahsiligi daha da azalan turnuvalar, teat-
ral gosterilere donustu. O zaman bile, 1559’da Fransiz Kral I1.
Henry'nin basina geldigi gibi, katithmcilarin hayatini kaybettigi
oluyordu.'® 16. ve 17. yiizyilin krallik ve dikaliklarinda, 6n-
ceki ikisinden ¢ok farkli bir tigiincii oyun varyant: ortaya cik.
Oyuncular arttk mizraklanni bir insana yoneltmiyorlardi. Yine
at ustiinde, mizraklarim kugik bir halkanin icinden gecirme-
ye yahut silahlarimi bir Magribinin ya da Ttark*an ahsap tasviri-
ne saplamaya ¢alisiyorlardi. Yani fiziksel saldin tamamen tem-
siliydi. Bu oyunun gerektirdigi kivrakhk hala iyi bir askeri ta-
lim saglasa da, Ortagag turnuvalaryla kiyaslandiginda, siddet-
ten uzak niteligi hemen goze carpiyordu. 1680’le 1730 arasin-
da, halkanin i¢inden mizrak gecirme oyunu, hanimlar tarafin-
dan bile, genellikle bir at arabasina binmek suretiyle oynani-
yordu.'® Turnuvalarin ilimhlagmas, 6ldirmenin sug kapsamu-
na girmesiyle (Bolum 2'de tartisildig uzere) dogrudan baglan-
il degildi ama her iki degisim de, genel anlamda medenilesme
ve devletin bicimlenme surreglerinin pargasiydi.

107 Barker, 1986; Given, 1977: 80-1; van den Neste, 1996; Vale, 2000.
108 Guttmann, 1986: 35-46.
109 Watanabe-O’Kelly, 1990 ve 1992.
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Turnuvalar seckinlerin oyunu olarak kalirken, futbol halk
arasinda sevilen bir eglenceydi. Bu oyunda da yaralanmalar ve
nadir 6lumler gerceklesiyordu.''® Ingiliz ve Fransiz yonetimle-
ri, insanlari ulke savunmasi agisindan daha iyi bir egzersiz olan
okculuktan uzaklastirdign icin, futboldan hoslanmiyordu. 14.
yuzyl Sienasr'nda gencler grup halinde pugna ve boccata oynu-
yorlardi. Bu oyunlar yumruk kavgalari ya da tahtadan silahlarla
gerceklestirilen gostermelik bir savas seklinde baghyor ama gi-
derek kizisiyordu. O zaman katilimcilar birbirlerine tas atarlar
ve tahta sopalarnini birakip ellerine bastonlar, bicaklar ve miz-
raklar alirlardi. Gengler, sehri olusturan mahalleler arasindaki
geleneksel cekismelere gore gruplasirlar ve sert bir savas bag-
lardi. Bu savas oyunlarn genellikle Palazzo Comunale’nin pen-
cereleri altindaki Campo’da oynamirdi. Sulh yargiclar: onlar-
dan ancak, rejimin magdur ettigi taraflar birlesip, gostermelik
kavgay1 palazzo’ya donuk bir saldiriya donustirirse korkar-
lardi."' O zaman siddet dolu oyunlar, yeni bir catismaya yol
acard1. Fransiz af mektuplarina gore, 6ldurme fiillerinin yuizde
3,5'inde su¢ mahalli, bir oyun alaniydi.'*2

Toplumdan dislananlar

Ortacag'da siddete bakis acisinin temelinde, basit bir ilke var-
di: Edepli insanlar doviusebilir ama hirsizlik yapmazlar. Hir-
sizhk serefsizceydi ve sonug olarak, birinin yararina bagka bi-
rini zarara ugratan siddet de serefsizceydi. Burada bile istisna-
lar vardi; 6rnegin bir kodaman, kan davasi ya da ¢augma ha-
linde, bagka birinin milkant yagmalatabilirdi. Ama yerel du-
zeyde, bir adam komsusunun mallarinin tizerine oturmak igin
siddet kullanirsa, toplumun saygin bir iiyesi olmaktan ¢ikardu.
Dahasi, birine gizlice arkadan ya da gece vakti saldirmak ay1p-
lanirdi. Ciinku boyle bir saldirinin amaci soygun olmasa bile,
ona yakin bir sey demekti. Bu yuizden Ortacag'da cinayetle ka-

110 Mehl, 1990: 68-75; Muchembled, 1989: 297-9.
111 Bowsky, 1981: 118-19.
112 Gauvard, 1991: Cilt II: 737.
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sitsiz adam oldirme arasindaki ayrimin temel kriteri énceden
tasarlanmishik degil, sinsilikti. Bir 6ldurme eylemi ¢cok menfur-
sa; cunki geceleyin, hi¢ uyarida bulunmaksizin gerceklestiril-
misse; sonradan ceset saklanmigsa ya da kurban hamile bir ka-
dinsa, s6z konusu vaka cinayet olarak kovusturulup idamla ce-
zalandirilabilirdi.”*® O zamanin inancina gore, fail geri gelmeye
curet ettiginde, cesedin yaralan tekrar kanamaya baslayp, sinsi
katilin kimligini ifsa ederdi. Bu inan¢ Diebold Schilling’in 1513
tarihli Luzern giincesinde bir cizimle betimlenmistir.'™*

Cinayet yasal anlamda utang vericiyken, acik ve aleni kav-
ga, tesadifen gerceklesmis olsa bile sereflendirici goruliyor-
du. Bir¢ok Almanya ve Isvigre sehri bu ikincisini, resmi se-
kilde “serefli ya da siradan 6ldirme” olarak isimlendirmisti.
1377°de Zurihli bir kasap, et pazarinda ¢alisma arkadasini bi-
caklayip oldurmustii, ama sulh yargiclar1 bunun sereflendiri-
ci bir kavga olduguna hitkmettiler; ¢tinki kurban, katilin aile-
si icin dolandiricilar giruhu demisti.'"® 1375’te bir Lincolns-
hire sovalyesi guzel giysileri, mahmuzlar1 ve kemeriyle, bir ot-
luk alanda 6lu bulundugunda, ona soyguncular saldirmis gi-
bi gorintiyordu. Ama sonradan, onu kendi adamlarinin 6lda-
rip, cesedini uzaklara gotiirdakleri anlasildi; karisi ve muhte-
mel sevgilisi de suga istirak etmislerdi. Bu vakada ve 1464’teki
bir ask faciasinda bile, katiller affedilmis ya da hafif bir cezay-
la kurtulmuslardir.'"®

Belli ki intihar, seref alaninin disindaydi. Kendini 6ldtren bi-
rinin ailesi cogu zaman gercek olium sebebini gizlemeye calisir-
d1. Bu kismen, mirasin musadere edilmesini énlemek icindi ve
teftisi gerceklestiren gorevlilere, bu tir gizleme ¢abalarina kar-
s1 uyanik olmalan talimat verilmisti. Ama ailenin tutumu ay-
n1 zamanda, bu eylemin kendisinden ve daha sonra bedenin
gormesi muhtemel olan muameleden duyduklarn, derin utang
duygusundan kaynaklaniyordu. Kendini 6ldtren insanlarin ce-

113 Spierenburg, 1996: 69-70; Jansson, 1998: 10.

114 Groebner, 2003: 118.

115 Pohl, 1999: 239-40.

116 Bellamy, 1973: 54-5; Payling, 1998 (iki vakann ikincisi tarusilmisur).
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sedinin sergilenmesi veya kucuk dusiiricu sekilde gomiilmesi,
modern doénemin baslarina kadar devam etmistir. Dini yazar-
lar, intiharin Hiristiyanhga son derece aykir1 olmasi tizerinde
yogunlasiyorlardi. Insanlari bu en bityiik giinahi islemeye yo-
nelten, her zaman seytandi ve tabiau geregi, intiharin tovbesi
mimkun degildi. Zaten dunyevi talihsizliklerin yaninda, kisi-
nin ginahlanmn affindan umudunu kesmesi de, yaygin intihar
sebepleriydi. Az sayida vakanin sebebi olarak zikredilen delilik,
aile serefinin az ¢cok korunmasin saglayan tek seydi.''” Kendi
canina kiyan insanlarin itibarlarini uygun sekilde koruyabilme-
leri, Avrupa tarihinin ¢ok sonraki zamanlarninda seref kavrami-
nin degismesiyle mumkin olabilecekti. Ortacag'daki intihar-
larla ilgili gavenilir oranlar, 6ldirme oranlarindan azdir ama
yakin zamanda Ingiltere ve Fransa i¢in yapilmis bir tahmin, ki-
sinin kendisine yonelik siddetin, baskalarina yonelik siddetten
¢ok daha seyrek goruldugunu ortaya koymaktadir. Oldurme/
intihar kesiri ¢ogunlukla yirmiye bir ya da daha bayuktu.'*®
Bu intihar oranlarinin yaninda, Ingiltere’de bagka bir mak-
satla gerceklestirilmis siddetle ilgili nicel veriler de mevcuttur.
Given'in 13. yuzyl icin hesapladigi, haydutlar tarafindan ger-
ceklestirilmis oldiirme fiilleri orani, kontluklarda 100.000% 2;
Londra ve Bristol'da ise ¢ok énemsizdi. Tiim kurbanlarin yuz-
de 10’'unun, haydutlar ya da hirsizlar tarafindan ¢lduralduga
beyan edilmisti.'® 14. yuzyil Ingilteresi'nde iki koylik alanda-
ki 6ldurme fillerinin ytuzde 25 ila 30°u hirsizhik ya da soygunla
baglantiliyken, Londra’da bu oran yiizde 5'ti.'* Haydutlar ¢o-
gu zaman u¢ derecede siddet uygular, degerli seylerini nereye
sakladiklarimi 6grenmek icin kurbanlarina iskence ederler ve
her tur silahla, onlan 6lene kadar kesip bigerlerdi.’*! Ancak 15.
yizyilin Dogu Anglia’sinda,* silahlan genellikle ucuz bicaklar

117 Schmitt, 1976 ve ¢ok kapsamh olarak, Murray, 1998 ve 2000.
118 Murray, 1998: 356-62.

119 Given, 1977: 106-7.

120 Hanawalt, 1976: 313, 320.

121 Hanawalt, 1979: 171, 172.

(*) Anglia: Ingiltere — ¢.n.
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ve tarim aletleriydi.'®® Anlatilarda Robin Hood’dan degil, ké-
ti sohretli Coterel ve Folville cetelerinden bahsedilir. Bunlar,
affedilip askeri seferlerde goreviendiren, hatta yerel makamlar
tahsis edilen belal: tiplerdi.'?®* Avrupa'da, ciddi bir siddetin es-
lik ettigi hirsizlik olaylari, daha ¢ok koyluk yerlerde gorulurdi.
Isvigre sehri Fribourg'daki kacak katillerin arasinda ¢ok sayida
soyguncu bulundugu anlatilsa da, bunlarin tssti herhalde ¢ev-
redeki kirsal alandayds. '?*

Aslinda toplumdan dislanmis olmasalar da, 6grenciler ve
geng¢ akademikler cogu zaman toplumun kenarinda, taskin
ve bazen siddet dolu bir hayat yasiyorlardi. Unlu sair Franco-
is Villon bunlardan biriydi. Geng bir alimken, sokakta takisti-
&1 bir papazi oldurmis ve Paris’te College Navarre soygununa
katilmisti. Birden fazla defa hukum giyip affedilmis ve yillarca
Fransa dolaylarinda dolasmak zorunda kalmist1.'?® Villon'mn
meslektaslart o kadar kot sohretli degildiler ama ogrenciler-
le vatandaslar ya da gavenlik gorevlileri arasindaki genis ol-
cekli kavgalar, Paris’te ve baska yerlerde alisilmus olaylardan-
di. Castile’in Salamanca sehrinde 1462 senesinde patlak veren
bir hizip catismasina, 6grencilerin hevesle katildig1 sdylenir.'?
Londra ve Paris'te, o6grenciler haricinde de 6nemli bir marji-
nal niifus vardi. Dilencilerin tembellik ve sekstel diskunlik-
leri disinda, siddet egilimleriyle ilgili soylenenler de, herhalde
zamanin basmakalip yargilan kadar, onlarin gercek tutumla-
rina da dayanmaktaydi.'?” Ister serefsizce bir siddet olsun, is-
terse bas agntict herhangi bir sey, Paris'te duzen dis1 unsurlar
bilin¢li olarak merkezden uzaga, sehir duvarlarina dogru iti-
liyordu. Bu bolge, sehrin sorumluluk alaninda olsa da, sem-
bolik bir hudut olusturuyordu: “Orada 6grenciler sevgili edi-
nir, sarhoslar bagira cagira sark: soyler, komsular birbiriy-

122 Maddern, 1992: 20.

123 Bellamy, 1973: 86-8.

124 Gyger, 1998: 120-31.

125 Geremek, 1976: 168-73.

126 Gonthier, 1992: 120.
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le doviisur ve tecaviize yeltenenler kurbanlarin surlara dog-
ru sariklerdi.”'%®

Fahiselerin siddete kars1 savunmasizligi, genelgecer bir fe-
nomendir. 15. yuzyil Parisi’nde fahigeler doviilmekten, tehdit
edilmekten, kagirilmaktan ve tecaviize ugramaktan yana dert-
liydiler. Bazen iki yahut daha fazla adam bir fahiseye saldirr,
bir gavenlik gorevlisi fahiselerden birine saldirdig igin tutuk-
lanur; bazi erkekler, kadinlarin kaldig: bir pansiyona gece vakti
zorla girerlerdi. Ama erkekler ayrica, genelevlerde baska erkek-
lere saldirirken fahiselerden yardim alir, onlar tarafindan tes-
vik edilirlerdi. Fahiselerin bircogunun birbirlerine kars: dav-
ranislar1 da siddet yukliyda. Ortagag’in sonlarinda Almanya,
Fransa ve Ispanya'da genelev sahipliginin kadinlardan erkek-
lere gegmesi, siddeti bastirma ihtiyacindandir. Geneleve girer-
ken silahlarin teslim edilmesi yukumlualagune karsin, musteri-
ler siklikla orospular hirpaliyor ya da birbirleriyle kavga edi-
yorlardi. Alman sehirlerindeki kanuni diizenlemeler geregi, “ev
sahibi”nin bigak tasiyarak, kendini ve emanetindekileri savun-
ma izni vardi, ama bu iznin iyi bir sebep olmaksizin bir miste-
riye kars1 kullanilmamas1 beklenirdi.?

Demek ki siddet uygulayan insan kategorilerinden bazila-
1 toplumdan dislanmis insanlarken, toplumsal olarak kenara
itilmislik, siddet kurbani olma ihtimalini de artiyordu. Bu du-
rum, ctizzamhlar ve Yahudiler gibi azinlik gruplarina siklikla
yapilan saldinlarda ¢ok agik¢a goruluyor. Iber Yarimadasi'nda,
Reconquista’dan* sonra, bu azinliklara Mislimanlar da kanl-
mustl. Azinlhklara yonelmis siddet, bircok bakimdan, kan dava-
sinin sereflendirici kavgalarinin ziddiydi. Kan davalan esitler
arasinda gerceklesirdi; giic ya da kelle sayisi olarak esit olmasa-
lar da, asag1 yukar1 ayn1 toplumsal duzeydeki aileler ya da hi-

128 Cohen (Esther), 1996: 49-50.

129 Cohen (Esther), 1996: 73; Gauvard, 1991: Cilt I: 332-9; Spierenburg, 1998b:
295-300.

(*) Reconquista: Endalus doneminde lber Yarimadasr'ndaki Hiristiyanlann, Mis-
lumanlarin yanmadadaki varhklarim ortadan kaldirmak igin gosterdigi caba-
ya verilen ad. 1492 yilinda son Endiiliis devletinin yikilmasiyla basanya ula-
san Reconquista, Ispanyolca “Yeniden Fetih” anlamina gelir - ¢.n.
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zipler arasindaydi. Azinlik gruplan ise, tanimlan geregi, dusik
konumdaydilar. tktisadi agidan kiyida kalmis olmasalar da, ¢o-
gunluk tarafindan onlara bir seref payesi bicilmiyordu. Aragon
Kralligi'nda, Muslumanlara ve Yahudilere resmi olarak kan da-
vasinda taraf olma hakki taninmiyordu. Kan davasinda, taraf-
larin olusturdugu gruplar buyayup kigilebilirken, bir azinlik
grubunun uyeleri her zaman ayn1 konumda kalirdi. Onlara yo-
nelen siddet cogunlukla kolektifti. Bir Hiristiyan bir yahut da-
ha fazla Yahudi veya Musluman’la dovastuga zaman bile, sos-
yal baglam bu Yahudi ve Muslimanlan sembolik olarak dastik
konuma yerlestirirdi. Misilleme tehlikesi her zaman hissedil-
mekteydi. Yiyecekler yuziinden sik sik causma ¢ikardi. Ug di-
nin her birinde, neyin nasil titketilecegiyle ilgili kurallar vardr,
herhangi bir dinin mensuplar digerlerinin yedigi etten yemez-
di ve hepsinin pazarlari, kasaplar ayr1 ayniydi. Farkli dinlerden
kisilerin seksiel birlikteligi, baska bir olas1 siddet sebebiydi.
Ayn itikattan kisilerin sevismesiyle ilgili yasak herkesi kapsasa
da, bunun akla getirdigi basmakalip kirlilik imaji, 6zellikle Hi-
ristiyan olmayanlarin iizerine yapisirdi. Ote yandan, bu gruplar
cogunlukla krallar, yerel lordlar ve sehir yoneticilerinin sagla-
dig1 6zel korumaya siginirlardi. '*°

Her y1l Paskalya’dan onceki persembe gunu, Hiristiyanlar
Yahudilere torensel saldinlar dizenlemekteydi. Bu lber Ya-
rnimadasr'nda, Italya'da ve Fransa'nin giineyinde uygulanan bir
adetti. Rhineland’de* ve diger bolgelerde, Birinci Hagli Sefe-
ri'nden beri Yahudiler zaman zaman kiyima ugrarlardi ama Ve-
ba Salginindan 6nce, Iber Yarimadasr'nda azinlik karsit1 siddet-
ten 6lium nadir goruliirdu. Veba salginindan sonra da Yahudile-
re yonelik siddet, oradan oraya gezen dinci fanatiklerin vaazla-
riyla kiskirtilarak surup gitti. Mesela 1411°de Toledo, Salaman-
ca ve Perpignan'da, vaiz Vincent Ferrier, Yahudileri sinagoglar-
dan cikarip kiliselere sokan kalabaliklara liderlik etmisti.''

130 Nirenberg, 1996, 6zellikle bolam 6 ve 7.

(*) Rhineland: Bau Almanya'min, Rhine irmaginin orta kism ¢evresindeki toprak-
lann —¢.n.

131 Graus, 1987; Gonthier, 1992: 58.
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Toplumsal degisim?

Bazi tarihciler kan davalarinin ya da genel olarak seckinle-
rin siddetinin, Ortacag bitmeden ¢ok 6nce azalmaya basladi-
g dusinmektedir. Bir Floransa uzmanina gore, Medici ve
Strozzi ailelerinin saldirgan eylemleri 15. yuzyilda, 14. ytiz-
yila nazaran azalmis ve bu eylemlerde daha az insan olir ol-
mustu."® Daha yakin zamanh bir ¢ahisma, Floransa'daki otori-
telerin Veba’dan sonra siddetle, etkin sekilde miicadele ettigi-
ni kaydeder.'*® Fransa'da, yonetimlerin mudahalelerini genis-
letmelerine ve kamuoyu nezdinde huzur anlayisinin 6nem ka-
zanmasina bagh olarak, 15. yuzyilda kisisel intikam eylemle-
rinin azaldig1 séylenmektedir.’** Daniel Smail bu analize, ha-
yati bir ekleme yapar. Devlet glictiniin sinirh da olsa artmasi
bir olcude, paradoksal olarak, intikam arzusunun devam et-
mesinden kaynaklaniyordu. Hitkiimdarlar, konseyler ve mah-
kemeler etki alanlarini genisletmek istiyordu ama asagidan ge-
len talep de 6nemli bir etmendi. Bu talebin sahipleri, taktik se-
beplerle, ihbar ve dava yolunu kullanarak diismanlarina daha
¢ok zarar vereceklerini dusiinen kisi ve gruplardi. Saldirgan
duygular 6nemli bir rol oynamaya devam etse de, intikam ad-
li eyleme kanalize oldu. Bu sayede, tabandaki yapisal ¢catisma-
lar, devlet kurumlarinin gactuniin az da olsa artmasina katki-
da bulundu.™>

Bundan bagka, aile baglarinin gug ve kapsayicihigindaki degi-
simi dikkate almamiz gerekir. Kan davasi ve intikam farkh top-
lumsal gruplan icerse de, en ¢énemli sey her zaman kan bagla-
riydi. Kademeli olarak daha bireyci tutumlarin ortaya ¢ikmast,
kisinin kendisini bagh hissettigi akrabalik ¢emberini kucultta.
Bir kez daha, Juliet'in agzindan radikal dozdaki bireyciligi ses-
lendiren Shakespeare’e kulak verelim:

132 Brucker, 1983: 116.

133 Cohn, 2002: 705.

134 Gauvard, 1991: Cilt 1I: 785-8.
135 Smail, 2003: 16-17.
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JULIET Ah Romeo, Romeo! Neden Romeo’sun sen?
Inkar et babani, kendi adim reddet;
bu elinden gelmezse, yemin et beni sevdigine,
vazgeceyim ben Capulet olmaktan.

ROMEO (Kendi kendine) Daha dinleyeyim mi, yoksa konu-
sayim mi1?

JULIET Yalmz adindir benim diismanim olan;
Montague olmasan da kendinsin sen.
Hem Montague nedir ki? El degil, ayak degil,
kol degil, yuz degil, )
ne de insanin bir bagka uzvu.
Ah, bir bagka ad bul kendine! -
Adda ne var ki? Su bizim gal dedigimiz
aym giizellikte kokmaz m
bir bagka ad alsa da?

Aile kimliginin bu kadar radikal sekilde inkar edilmesi, pi-
yesin konu ettigi zamanda yasayan hemen herkes i¢in imkan-
sizd1. 16. yuzyihn ikinci yanisindan itibaren, Reform ve Karsi
Reform’un* yani sira, Avrupanin cesitli yerlerinde daha guicla
ve istikrarh devlet kurumlarnnin ortaya ¢ikmasiyla, cekirdek ai-
leye daha fazla 6nem verilir oldu. 16. yuzyilin ortasina kadar,
siddete doniik ya da siddetin uygulamsiyla ilgili yaklasimlar-
da cok az degisiklik gozlenmistir. Elimizdeki 6ldarme oranla-
1, 14. ve 15. yuzyillarda, saldirganlikla ilgili i¢ denetimin orta-
lama seviyesinde fazla bir ytikselme olmadigimi gosteriyor. Ay-
n1 sey, genel olarak davranislarla ilgili denetim icin de s6z ko-
nusuydu; Erasmus'un 1530 tarihli gérga kurallan kitab1 bu ko-
nuda yeni bir hamleyi temsil eder. Olumle sonuglanabilen ama
duarustce kavgalara iliskin tutum, daha bile yavas degisiyordu.
16. yuzyihn ortalarindan once, tek bir donasamin izleri rahat-
ca gortlebiliyordu: Oldirmenin sug haline gelmesi.

(*) Kars1 Reform/Counter-Reformation: 16. ve 17. yazyillardaki, Protestan
Reformu'nu takip eden Katolik reform hareketi — ¢.n.
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Bir Opiiciikle Miihiirlemek:
Rizadan Suca

24 Haziran 1295'te Lippo Mannelli'yi 6ldiren intikamcilar, he-
men Floransa’y1 terk etmislerdi. Siirgun edileceklerini anlamig-
lard1 ama kisa sure sonra yine sehre donebileceklerini biliyor-
lard1. Ama bu kez, sulh yargi¢lan daha fazlasim istiyorlardu. 1ki
miimtaz aile arasinda bir anlasma saglamak umuduyla muza-
kereler baglatular. 11k denemeleri basarisiz oldu. Sonra katiller
para cezalann 6deyip Floransa’ya donduler ve bir uyusma sag-
lanmasi i¢in uygun ortam hazir hale geldi. 17 Haziran'da Man-
nelli ve Velluti klanlarinin ayeleri, intikamcilarin kendileri de
dahil olmak tizere, San Pietro Scheragio Kilisesi'nde bir araya
gelerek dudak dudaga opustiler ve 6¢ almay1 burada sonlan-
dirmaya soz verdiler. Sehir yonetiminin baskisiyla sonuglandi-
rilmis olsa da, bu bans paktinin sardurtlmesi, taraflarin iyi ni-
yetine baghydi. Mannelliler kendilerini iistin saymaya devam
edip Vellutileri hor gorseler de, baris bozulmadan sirdu.
Opuctuk, saygiyla anilan antik ¢aglardan kalma bir toérensel
jesttir. lbraniler, Yunanllar ve Romalilar arasinda 6pucuk esas
olarak, akrabalik baglanindan gelen muhabbet ve barisi semboli-
ze ederdi; muhtemelen antik Germen halklan icin de benzer bir
anlami vardi. Ilk Hiristiyanlar, herkesin kardes oldugunu vurgu-

1 Petkov, 2003: 221-4.
73



lamak icin 6pustrlerdi. Roma Imparatorlugunun son dénemle-
rinde dpuismenin torenselligi, goreve atama torenlerine dek uza-
narak, sonralan feodal vasallik ayinlerinde kullanilir oldu. Elle-
rin saygiyla kavusturulmas: ve agza kondurulan épuctik, vasal-
larin lordlarna olan sadakatinin yaninda, lordun vasallanm ko-
ruyacagina ve onlara sayg1 gosterecegine isaret ediyordu. Opiis-
menin hangi zaman diliminde barismay1 da ima ettigi tam olarak
acik degildir ama bu anlam da, Hiristiyanhgn yerini saglamlas-
urmasiyla birlikte giderek yerlesmeye baslamistir. Kilise adamla-
r1, Katolik dinsel torenlerinin énemli bir parcasi haline gelen ba-
ns optctginin reklamini yapiyorlardi.? Rahipler ginah ¢ikar-
ma sonrasi cemaatteki herkesi operlerse, cemaatte herkesin bir-
biriyle banisug: anlasilirdi. Demek ki, 6ldirme eylemi sonrasin-
da diizenlenen bansma seremonilerinde, 6ptisme unsuruna rast-
lamak sagirtict gelmemelidir. Ginamuz Felemenkgesini bilenler
bunu zaten ¢ikarsayabilir, ¢tinkii eskiden bansma anlamina ge-
len kelime (zoen), opucitk anlaminda kullanilir olmustur.

Barisma seremonisi

Oldarmenin sug haline gelmesinin hikayesi, barisma torenle-
riyle baslar. 14. yizyil sonundan 17. ytzyil ortalarina kadar
siiren ve rizadan suga uzanan siire¢ konusunda, simdiye ka-
dar ¢ok az sayida sistematik betimleme ya da analiz yapilmistir.
Aslinda bu stireg, 6ldarme ve kisiler arasi siddetin genel tarihi
icinde hayati 6neme sahiptir.

Opucik kelimesi bu bolumin bashigina girmis olsa da, 6pi-
citkle zoen ayn sey degildir. Torensel 6puisme, baris saglama
alaninin 6tesine geger; barisma seremonisi de, dudaklarla vaat-
te bulunmaktan ote torensel bilesenler icerir. Zaten Ortagag'in
sonlarina dogru, bircok yerde opiisme, bu seremonilerde go-
rilmez olmustur. Ayn: stireci, iki sozcuk arasindaki iliskiye
ragmen, Hollanda da yasamlstlr.3 Seremoninin icerigi degis-

2 Bloch, 1965: 228; le Goff, 1980: 239-48; Petkov, 2003: 12-18.

3 Boyle etimolojik kaymalar genellikle kaza eseridir (bilgi Marlies Philippa’dan.
Ayrica bkz. Philippa, 2004: 47-9).
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mekte oldugundan, bazi bilesenlerin kokenini aramak anlam-
siz hale gelmistir. Baglangici ve sonu olmayan torensel bir re-
pertuar tahayyul etmek daha verimli olacaktir. lyi kurulmus bir
devlet yapisindan yoksun toplumlarda, kisiler arasindaki baris
anlasmalar1 6nemli bir ara¢ vazifesi gorir; bu barismalardaki
dramatik unsurlar, ¢cok eski geleneklere dayanir. Benzer sekil-
de, kisisel barisma seremonileri toplumsal hayatin bagka alan-
lanindaki, hatta yabanc1 kulttrlerdeki torenlerden etkilenebilir.
Ortagag Avrupasi’'nda, bu bakimdan Katoliklik ve feodalitenin
onemli kaynaklar olmasina sasmamak gerekir.

Oldirme eylemleriyle ilgili barig anlasmalannin ortaya ¢ik-
mas1 da benzer sekilde aciklanmaktadir. Ister Treuga Dei (soval-
yeler arasindaki kui¢tik savaslan durdurmay: hedeflemis dini ha-
reket) ister Germenik wergild* usullerine kadar iz sirelim, gere-
ken agiklamay1 bulamayiz. Bir toreni, adeti ya da kanunu acik-
lamak icin, onu ortaya ¢iktig1 toplumda konumlandirmak gere-
kir. Bans anlasmalan so6z konusu oldugunda, temel bilesen bun-
larn, otoritelerin hakemligi ya da baskisiyla azalmayan kisisel
niteligidir. Temel olarak iki tiir catisma, gonullulukle sona erdi-
rilebiliyordu: Bunlarn birincisinde, tekil bir cinayetten sonra o¢
ahnmasinin —ve muhtemel bir kan davasimin— 6nine gegiliyor-
du; ikincisinde, her iki taraftan da en az bir kisi oldurildikten
sonra, kan davasi sonlandinhyordu. Kan davalan seyreklestik-
¢e, birinci tip giderek yayginlasti. Kan davasi ve kisisel uzlasim,
aym paranin iki yaztydi. Bu iki ytiziin toplami, devlet otorite-
sinin ve bir adalet sisteminin izafi yokluguna isaret ediyordu. ls-
tikrarl bir devlet yapisi olmayan her toplumda, kan davalan ve
kisisel uzlagimlar goriilecektir. Paranin iki yaz ayrica, intikam-
lann sikligiyla barigmalann sikligl arasinda ters baginu bulun-
madigina isaret ediyor. Bazi yazarlar devletsiz toplumlarda mu-
zakerelerin ve enformel uzlagimlann sik goraldugine, bu yiz-
den o toplumlarda daha az cinayet islendigine inaniyorlar. Ama
bu toplumlar, kural degil istisna olmustur.* Benzer sekilde Or-

(*) Wergild: Antik Germen hukukunda, birini yaralayan kisinin, yarahya ya da
olam durumunda onun ailesine 6demesi ongodrillen tazminat - ¢.n.

4 Edgerton, 1992; Cooney, 1998: 49-52.
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tacag Avrupasr’nda, baris anlasmalarnin yayginligina karsin, 6l-
darme oranlan sonraki dénemlere nazaran ytiksekti.

Daha onceki donemlerden birkag ornek, 6ldurme fiilleriyle
ilgili barig anlagmalarinin, bu kitabin ele aldig1 donemden 6nce
de gorilduguni ve bunlarin cografi olarak, literatarde hakkiy-
la aktarilmamis bir yayginhkta oldugunu gostermeye yetecek-
tir. Mart 1134°te, Orleans basrahibinin yardimcisini (sub-dean)
oldarenlerden biri, kendini bagislatmaya niyetlenmisti. Sug or-
taklarini, vasallarini ve en itibarli akrabalarini, toplam 240 kisi-
yi toparlady; kurbanin akrabalariyla el sikisip opusta.’ 1162'de
Galigya'da benzer bir seremoni gerceklesti. Juan Arias’in og-
lu, aristokratik bir kan davasinda, Ovequo klanindan ug kisi-
yi oldarmusti. Hem Ariaslarla hem de Ovequolarla yakin ilis-
ki icinde bulunan Sobrado Manastin1 kesisleri, arabulucu ol-
may teklif ettiler. Barigmanin, Meryem Ana'min Cennete Ka-
bulii Yortusu'nda, manastir binasinda gerceklesmesi kararlasti-
rildi. Kanlilar bir araya geldi, el sikisildi, bans ve guvenlik adi-
na opusildii. Baris anlasmalan Italyan sehirlerinde oldugu gibi,
Kutsal Roma Imparatorlugu'nda da yaygindi. Floransa arsivin-
de 12. yuzyil sonlarindan 14. ytizyil sonlarina kadar olan dé-
nemde oldurme fiillerinin, seref kavgalaninin ve diger catisma-
larin ardindan yapilmus, bir dizi kisisel baris s6zlesmesi mev-
cuttur.® Alman adetleri ge¢misten beri Urfehde ve Unfehde'yi
(kelime anlamiyla, “kan davasinin karsit1”) iceriyordu; bu her
iki tarafin torenle, bundan sonra birbirlerine saldirmamaya ye-
min etmeleri demekti.

Baris anlasmalariyla ilgili bulgulardaki sorun, siyasi ve ad-
li otoritelerin miidahalelerinden kaynaklanmaktadir. Tekil bir
oldirme eylemini ya da bir kan davasin takip eden barisma-
lar kisisel iyi niyete dayaniyor olsa da, lordlar ve sulh yargiglan
¢ogu zaman bundan hosnut kaliyor ve barnsi tesvik ediyorlardi.
Otoritelerin baris seremonisine muidahil olduklan él¢tde, se-
remoninin kayitlarda yer alma sansi artiyordu. Bu yuzden, ilgi-
lendigimiz sey gonilli uzlagimlar olsa da, tamamen kisisel kal-

5  Bloch, 1965: 129-30.
6  Petkov, 2003: 62 (Galicia), 85-6 (Floransa), 96-9 (diger ltalyan sehirleri).
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mis baris anlasmalarina dair bilgimiz iyice azdir. Otoriteler Or-
tacag'in sonlarina dogru giderek daha miidahaleci olduklarnn-
dan, bulgularimiz o déneme ve sonrasina aittir. Ayrica Alcak
Memleketlerle* ilgili veriler daha zengin gorinmektedir. Ba-
risma torenleriyle ve seremonilerin 6ldirme eylemlerinin sug
kapsamina girmesindeki rolayle ilgili bilgimiz, bugian Hollan-
da, Belcika ve kuzey Fransa ile bat1 Almanya’nin bazi komsu
bolgelerinde yogunlasmisti. Edward Muir'in “Erken Modern
Dénem Avrupasi'nda Torenler/Ritual in Early Modern Europe”
eserinde konunun ele alimisindaki ustinkoruluk, bulgularla il-
gili duruma isaret etmektedir.” Simdi 6nce Alcak Memleketler'e
bakalim, ardindan, Avrupa’nin bagka yerlerinde uzlasim ve ba-
ris streclerinin nasil yuratilduguna de drneklemeye calisalim.
En itinali barisma seremonileri ¢ gun surerdi. Ayrinulari
gruplandirmak biraz keyfi olacaktir ama seremoniyi dort temel
bilesene bolmek fayda saglayabilir: Parasal tazminatin 6denmesi,
katilin pismanlig tizerinde yogunlasan torenler, taraflar arasin-
daki bans uzerinde yogunlasan torenler ve dini hazirhiklar.? Bu
bilesenlerden ikisinin, uzun siiren bir kan davasinin sonuna de-
gil de, tekil bir cinayetin ertesine uygun diiser géruntimde oldu-
gu aciktir. Her iki tarafin verdigi kurban sayisi esitse, parasal taz-
minat da esitlenecek ve af dileyen suclu tarafla, affeden magdur
taraf arasinda net bir ayrim kalmayacakur. Ama bu tur bang se-
remonilerinin kan davalarinda s6z konusu olmayacag sonucuna
varmak, acelecilik olur. Ghent sehrinde, bir kan davasimin yasal
olabilmesi icin, bu kan davasina bagh olarak islenen her cinaye-
tin ardindan bir barigma streci yasanmasi gerektiginin ongorul-
dugiana haurlayiniz. Demek ki nihayetinde, barisma seremoni-
sinin en 6nemli niteligi, onun tium bilesenlerine niifuz ediyordu:
Bu seremoni bir aile hadisesiydi. Barisma higbir zaman bireyler
arasinda gerceklesmezdi; bu her zaman kolektif bir meseleydi.

(*) Belcika, Liksemburg ve Hollanda - ¢.n.
7 Muir, 2005: 115-16.

8  Barigsma seremonilerinin tarifi, aksi belirtilmedikce van Herwaarden 1978
(bolum 2 ve 3), de Waardt, 1996 (yorumlar bakimindan zengin) ve Glaude-
mans, 2004 (bolim 9)’a dayanmaktadir.
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1k bakista parasal tazminat ¢ok dunyevi goranebilir ama bu
tazminatin 6denmesi, seremoninin butanleyici bir pargasiydi.
Ug ayn 6deme soz konusuydu. Bansma oncesinde, hakemlere
ya da iki tarafi bir araya getiren kisilere para 6denirdi. Seremo-
ninin gerceklesecegi giin, katil tazminat miktarim kurbanin en
yakin akrabasina verirdi; o da bu parayi, varsa 6luniin diger va-
risleriyle paylasmak zorundaydi. Ugtincii giin, seremoniye kati-
lan diger akrabalara, hisimhk parasi denen 6deme yapilirds; kisi-
nin akrabalik derecesi dusttikce, pay1 da buna gore azalirdi. Ya-
zih kaynaklarda, farklh para birimlerinin ¢esitli tutarlarina rastla-
sak da, bu tutarlann somut iktisadi mallara cevrildigini pek go-
remeyiz. Bununla birlikte, Finlandiya'daki bir vakada “kan para-
s1”, alt1inege denkti.? Parasal tazminata katkida bulunmanin, ka-
til ve akrabalan i¢in buyuk bir yuk olusturduguna emin olabili-
riz. Bazen, kurban hemen 6lmediyse ya da barig anlasmasi sadece
bir saldinyla ilgiliyse, ddenen paraya tibbi harcamalarin karsilan-
mas1 da dahil oluyordu. Elbette kurbanlarin bircogu direnis gos-
termekteydi. Ghent'te adet oldugu uzere, katil ya da yanindaki-
ler yaralanmussa, onlarin tibbi harcamalan, tazminattan dusalur-
da." Cesitli tutarlardaki paralann el degistirmesi, antropologla-
rin inceledigi bircok toplumda hediyelere ne kadar 6nem verildi-
gini akla getirir. Verilen para bir tazminat, yani bir tar borg olsa
da, bu paranin seremonilerle el degistirmesi, iki aile arasinda ye-
ni bir sayg baginin yaratilmasimi sembolize etmekteydi.

Para ddemesi disindaki torensel uygulamalar, en fazla say1-
da kaulimcinin bir araya geldigi asil seremoni guniinde toplan-
musti. Bu gan, genellikle bir dini yortuya denk getirildi. Sug-
lu tarafin, kurbann akrabalarindan ¢zur dilemesi gerekirdi. Bu
temel olarak, katil ve akrabalarimin ellerini kavusturarak, kars
tarafin 6niinde bir, iki ya da a¢ defa diz ¢cokmesiyle gercekles-
tirilirdi. Sonrasi, bir yerden digerine degisiklik gosterirdi. Baz1
yerlerde, kiliseye once tovbekar grup girerdi; affedici taraf olan
aile, aracilarin elinden parasini alana kadar beklerdi. Baz1 yer-
lerde, seremoni geregi elbiselerini degistirmeleri gerektiginden,

9  Ylikangas vd., 1998: 31.
10 Nicholas, 1970: 1144-8.
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tovbekar aile sonradan gelirdi. Tovbekarlar her zaman ¢ok sa-
de giyinirler, baslar1 acik ve ayaklan ¢iplak olurdu; stlerinde
sadece gri, beyaz ya da siyah renkte, yunli yahut keten bir fa-
nila bulunurdu. Yerlere kapanma fashndan sonra, aileler bazen
birbirlerine saygilarini sunarlardi. Katil ve en yakin akrabalar,
ellerini kurbanin en yakin akrabalarina uzaurlardi. Suglu gru-
bun gosterdigi tevazuya karsilik olarak, diger grup intikam al-
maktan vazgecmeye soz verirdi. Bu s6z Uhrfehde andi bicimin-
de olabilecegi gibi, yazili bir belgeden ibaret de olabilirdi. Her
bir toren, genellikle belli bir sirayla, once iki tarafin 6nde ge-
len temsilcileri, sonra diger kisiler tarafindan gerceklestirilirdi.

Baris torenleri baslangicta, opuctk tizerinde yogunlasmisti.
Agza kondurulan épuciik, taraflar arasindaki esitligi ifade eder.
Mitkemmel bir viicut simetrisi s6z konusudur ve 6peni 6piilen-
den ayirt etmek mumkiin degildir. 1568’e gelindiginde, Vene-
dikli Friuli klanlar1 arasindaki savas bu sekilde mithirlenmis-
ti." Holland'da 6piisme ekseriya katille, kars tarafin resmi sefi
olan, kurbanin en yakin akrabasi arasinda gerceklesirdi. O ytiz-
den bu sefe mondzoener (“agziyla banistiran™/“mouth-reconcili-
ator”) denir, 6ptismenin ve para aktariminin gerceklestigi giin
mongzoen olarak bilinirdi. Zaman i¢inde “ag1z” kelimesi, en ya-
kin akrabanin tiim siilalenin sozciisit oldugunu da anlaur ol-
du. 15. ytizyila gelindiginde, “agziyla barisuran”, torensel iceri-
ginden bagimsiz olarak, kurbanin temsilcisini ifade eden gele-
neksel bir terim halini ald1. Yakin bir akraba bulunamadiginda,
1459'da Ghent'te varilan bir uzlasmada oldugu gibi, uzak bir
akraba bu gorevi istlenebilirdi. Michiel oglu Jan Merckaertin,
bir ay icinde, maktul Joris Merckaert adina hareket etmeye yet-
kili oldugunu kanitlamast sart kosulmustu. ‘2

O siralarda, Algak Memleketler'de uygulandig haliyle opus-
me, barisma torenlerinde pek gorillmez olmustu. Opisme
muhtemelen, daha esitlik¢i seremonilere uygun goralur ol-
mustu. Eger oyle ise, 6piigmenin ortadan kalkmasi, bir gru-
bun su gotirmez sekilde suglu taraf olarak hareket ettigi esit-

11 Petkov, 2003: 113.
12 van Herwaarden, 1978: 655.
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liksiz seremonilerin, giderek yayginlastigimi gosteriyor demek-
tir. 1437°de Briksel yakinlarindaki Aalst'da, Willem Scinkel’in
Marten Joris tarafindan ¢ldurilmesinin ardindan, 6pismenin
esitliksiz bir varyantinin géralmus olmasi kayda degerdir. Bir
manasturda duzenlenen, birkac otoritenin yénettigi barisma se-
remonisinde Marten, babasi ve erkek kardesi, Willem’in erkek
kardesini yanagindan 6pmuslerdi.’® Ama belki, 6pismenin ba-
risma seremonilerinden kaybolmasim ¢ok fazla onemsememek
gerekir. El sikisma gibi baska bars jestleri surdi ya da 6ptisme-
ye ikame edildi. Bu jestler de esitligin ifadesiydi. Seremoniden
sonra iki tarafin bir araya gelip yemek yemesi ya da bir seyler
icmesi, Ortacag'in sonlarina dogru giderek yayginlasti ve sonu-
na kadar, barisma térenlerinin bir bileseni olarak kald.

Baris anlasmalanyla ilgili dini hazirhiklar, toplumsal hiye-
rarsiyi yansitiyordu. Ornegin kurbanin ruhunu kutsamak i¢in
toplananlann sayisi, genellikle onun fani dunyadaki konumu-
na bagliydi. Bes yiiz kisi az gorulen bir kalabalik degildi ama
birkag torende bin yahut daha fazla kisinin toplandig1 da anla-
tlmaktaydi. Onemli kurbanlarin ruhlarim teskin igin bir sapel
inga edilir, bazen bu sapele bir de rahip atanirdi. Daha yaygin
ve herkese acik olan uygulama, kurbanin, 6lumtnden sonra
bir manastira kabul edilmesiydi. Katil, kurbanin adim vefat et-
mis kardeslerinin listesine kaydetmeleri ve 6lumunin y1ldona-
munde ruhu i¢in dua etmeleri karsihiginda, kesiglere bir mik-
tar para oderdi. Bir¢ok seremoni, fakirlere veya dilenci kesis-
lere hayir icin verilen hediyelerle muhiirlenirdi. Ayrica Algak
Memleketler’de, bans anlasmalarimin geregi olarak, saldirganin
bir hac seyahatine ¢ikmasi gerekirdi; mahkemeler de bazen, ce-
sitli suclan cezalandirmak icin kisiye bu mukellefiyeti yikleye-
bilirdi. Son olarak, seremoninin gerceklestigi mekan da dini at-
mosfere katkida bulunurdu; bu mekan ¢ogunlukla bir kilise ya
da manastir olurdu. 1389’la 1472 arasinda Holland'da, 25 ba-
risma seremonisinin eyaletin degisik yerlerindeki kiliselerde
gerceklestirildigi kaydedilmistir. 14

13 Petkov, 2003: 120-3.
14 Glaudemans, 2004: 365-6 (ek 8).
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O zaman yasayanlarin barisma torenlerini, kan davasinin se-
kiler niteligiyle taban tabana zit, dini bir 6édev olarak algiladig
sanilabilir. Bu diistince fazla basittir. Herkes 6ltiimden sonraki
hayata inandigindan, dini torenler ve hac seyahatleri, kurbana
yapilan bagslar olup, akrabalara 6denen tazminati tamamlayi-
a nitelikteydi. Olenin akrabalan bu bagisi, vefat edenin ruhuna
yapilan somut bir katk: olarak gorurlerdi. Katilin yasadig ye-
re ya da kurbanin mezarina bir isaret konulmasi seklindeki yu-
kamlulige de sik rastlanir ve burada da ruhun selamete erme-
sine yardim etme gayesi belirgindir. Mesela Joris Merckaert’in
katilleri, cinayetin vuku buldugu evin karsisindaki duvara, ¢ar-
miha gerilmeyi, Meryem Ana’y1 ve Hz. Yahya'y1 betimleyen bir
resim yaptirmakla yuktmliydiler. Antwerp’te 1475’te bir ba-
risma seremonisi, cinayetten 20 y1l sonra, hem de Lombardy’de
oldagu samlan katilin yoklugunda yapilmisti. Her iki aile de,
mauteveffanin ruhunun bunu hak ettigi kanisindaydi. Dini to-
renlerin yogun oldugu anlasmadan sonra, katil beklenmedik
sekilde Lombardy’den sag donerse, derhal Roma'ya dogru hac
yolculuguna ¢ikmas: gerekecekti.

Banisma torenlerinin kolektif niteligi son derece fazladir. 1s-
tisnasiz olarak, torenlerde her iki taraf temel olarak ailelerden
olusur, diger katulimcilar ise hizmetgiler ve ailelerin himayesin-
dekilerden olusurdu. Banisma grubu, kan davasi grubuyla ay-
niydi. Nadiren, 1429’da Antwerp fuarinda bir Solingenli tiic-
carin o6ldarilmesinde oldugu gibi, kan davasi grubunda da ai-
le haricinde dayanisma ¢emberleri bulunurdu. Anlasmanin ha-
kimlerinden biri, katilin babasinin Almanya ve Hanse’deki si-
radan ticcarlan sereflendirmek icin bir kilisedeki pencere ca-
munin parasini ddemesiydi.'> Ama barisma torenlerinin ¢ogu
aileleri kapsardi. Katilin tarafindaki tim akrabalar kaulim ko-
nusunda istekli davranirlardi, ¢tinka bans saglanmadig stirece
hepsi intikamin hedefindeydiler. Seremoniye katilmak da, ba-
risma parasina katkida bulunmay1 gerektirirdi. Akrabalarin bu
katkiy1 saglamaktan kacinmalarindan ziyade, sistemi istismar
ederek onlan paylarina dusenin uzerinde para vermeye zorla-

15 van Herwaarden, 1978: 67.
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yan katillere rasthyoruz. Katilin tim akrabalan hedef olabile-
cekleri i¢in, tiim potansiyel intikamcilann torende yer alip ken-
dilerini baglamalarini isterlerdi. O ytizden, yuzlerce adamdan
olusan bir grubun, esit buyuklukteki diger grup énitinde yer-
lere kapandiy, sik gorilen bir seydi. Banigma, iki aile arasinda
vasalliga yakin ozel bir bag yaratirdi. Bu bagin kutsal sayillma-
st, yeni saldirganliklann ortaya ¢cikmamast i¢indi. Aile, barisma
toreninin tum sosyal ve kiilturel baglaminin merkezindeydi; bu
baglam icinde bir kisinin eylemleri her zaman, ait oldugu akra-
balar grubunun timunde yankisim bulmaktaydu.

Kisisel barigsmalara dair belgeler, 14. yazyildan 17. yuzyihn
ilk yarisina kadar, Italya, Iberya ve Giiney Fransa sehirlerinde
muhafaza edilmistir. Taraflar cogunlukla, uzlasmalarim bir no-
tere kaydettirirlerdi. Bu noterlik belgeleri Kuzey Avrupa’daki
barisma protokollerinden farkhdir, zira yalmz 6ldiirme fiille-
rini degil, cok sayida saldinyla ve komsular arasindaki her tur
catismayla ilgili uzlasmalan da igerirler. Bu da bansma sureci-
nin, bazen sadece birkag akraba ya da arabulucuyu igine alan
yalin bir hadise gibi gorundugunu aciklayabilir. Ancak adam
oldurme ve uzatmal catismalar s6z konusu oldugunda, da-
ha genis akraba gruplar hazir bulunarak, barsi bir kilise, ma-
nasur ya da hastanede, rahiplerin tamkhginda muahurlayorlar-
di. Bu torenlerde magdur taraf bir el sikisma, kucaklasma ya da
ortak bir yemek esliginde, diger tarafi affederdi.'® Noterlik bel-
gesinin ticareti ¢agnistiran niteligi, duygularin ifade edilmesine
mani olmuyordu. Baris anlasmalarimin noterce kaydedilmesi-
nin ¢ok yaygin oldugu Siena’da, 14. ytizyl ortalaninda yasamis
Barna da Siena namli sanatci, St. Catherine’in Mistik Evliligi ad-
11 bir tablo yapmisti. Bir kan davasinin sona ermesini kutlamak
icin yapilan tablonun alt kisminda bir banigma sahnesi betim-
lenir; azizler eski diismanlan, silahlarimi birakip kucaklasmaya
tesvik etmektedirler.!”

1lk bakista Ingiltere bir istisna teskil eder gibidir; ¢unku ki-

16 Barraqué, 1988: 50; Rousseaux 1993: 73; Dean ve Lowe, 1994: 36-8 icinde;
Niccoli, 1999: 235-6; Nubola ve Wirgler, 2002: 55-6.

17 www.mfa.org/collections. Arastirma erisim numarasi 15.1145.

82


http://www.mfa.org/collections

sisel barismalar erken bir tarihte yasa dis: ilan edilmistir. Bu
tilkede, siddetle ilgili tutumlarda daha ileri bir modernlesme
mi vardi? Onceki bolimde, ashnda durumun béyle olmadig-
n1 gormustik. Ingiliz seckinleri Kita Avrupasr’ndaki emsalleri-
ne nazaran siddete daha az duskin olsalar da, hizmetcilerini ve
adamlarim dovisturerek, kan davalarini canh tutuyorlards. 13.
yuzyilda Londra ¢evresindeki bolgede biraz dusik olan oldur-
me oranlari, 14. yizyilda yine Kita Avrupasrna yakin duzey-
deydi. Burada barismalara dair bir agiklamada bulunmak gere-
kiyor. Anglosaksonlar kan davas: guder ya da kurban i¢in wer-
gild odeyerek, intikam alinmasinin éniine gecerlerdi ama 12.
yuzyilda Krallik 6ldiirme fiillerini kontrol etmeyi basardi. Artuk
wergild 6denerek varilan kisisel uzlagimlara izin yoktu. Ancak,
bu tar uzlasimlarm enformel sekilde yapilmaya devam edildi-
gine dair bulgular vardir ve Thomas Green, s6z konusu uygula-
manin Ortacag boyunca ortadan kalkmadigina inanmaktadir.'®
Ama bu enformel uzlasimlarda édenen paralarin miktan ve ya-
pilan torenlerle iigili pek bilgimiz yoktur.

Barisma seremonisinin biiytk 6l¢iide, intikamin tamamlayi-
cis1 oldugu sonucuna varabiliriz. Barisma da, en azindan ortaya
¢ikisi itibariyla, intikam kadar kisiseldi. tki tarafin uzlasmasi-
n gerektirdiginden, barismanin intikama nazaran daha gondul-
den gerceklestirildigi dahi soylenebilir. llke olarak bir kan da-
vasi iki tarafin istegiyle devam etse de, taraflardan sadece biri
tekil intikam eylemine karar verebilir. Kan davasindaki ve ba-
risma seremonisindeki taraflar bakimindan, miitkemmel bir si-
metri ortaya ¢ikmaktadir. Her iki adet de dayanisma grupla-
r1 etrafinda donmektedir; genellikle ailelerin olusturdugu bu
gruplara, hizmetgiler, gorevliler ve komsular da dahil olabil-
mektedir. Kilise ve yeni ortaya ¢ikmakta olan devlet kurumlan
¢ogu zaman ailelere ve klanlara karsit gucler olarak calistigin-
dan, bu kurumlarin kan davalariyla savasmasi ve arabulucu-
lukla ugragmas sasirtica degildir. Bazi arastirmacilar kan dava-
laryla banisma torenleri arasinda daha da fazla paralellik gorar-
ler. Bu arastirmacilara gore kan davasi, aslinda toplumsal de-

18 Green, 1985: 58.
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netim sistemlerinden biridir. Sonucta intikam, yanlis eylemle-
re gosterilen bir tepkidir ve intikam korkusu, insanlarin kéti-
liikten uzak durmasini saglayabilir. Bu savunudaki sorun, kan
davasinda ciiram ile tepkinin, uygulamada birbirlerinden ayrt
edilemez olusudur. Kural olarak her ikisinde de kasitsiz oldir-
me vardir. Daha da onemlisi, intikam her zaman olaylann tek
tarafli degerlendirilmesine dayanir. Kan davasi séz konusu ol-
dugunda, bir taraf agisindan katlanilmaz bir rezillik olan sey,
diger taraf acisindan serefli bir intikam eylemidir. Demek kan
davasi ile barisma torenleri arasindaki bu temel farka dikkat et-
mek daha dogru olacakur: Toplumsal denetim araci olan kan
davalan degil, banisma torenleridir.

Siddetle ilgili toplumsal tutumlar degerlendirirken, kan
davalar ve barismalan bir arada ele alabiliriz. Intikam alma-
ya hazir olmak kadar, katilin su¢unu barisma yoluyla temiz-
lemesinin mumkun oldugu fikri de, kisiler arasi siddet ko-
nusunda yaygin olarak gosterilen rizanin ifadesiydi. O zama-
nin insanlar seref i¢in kan dékmeyi, gunlak hayatin bir ol-
gusu olarak kabul ediyorlardi. Topluluklar intikami ¢ogu za-
man hos goruyor ve durustce yapilmis bir kavgada gercekle-
sen 6lum, hicbir zaman toplumsal olarak dislanmaya sebep
olmuyordu. Barigsmadan ya da bir para cezasinin 6denmesin-
den sonra, katil hicbir sey olmamis gibi komsulanyla yasama-
ya devam ediyordu. Hal boyleyse, seckinler icindeki katiller
sulh yargici olabilir yahut mevcut makamlarini koruyabilirler-
di.'® Almanya’daki bazi calismalar, siddetle ilgili toplumsal tu-
tumlar konusunu sistemli olarak ele almisur. Bu ¢alismalar-
da, Ortacag'da 6ldiurme oranlarinin ¢ok yuksek olmasina kar-
sin, sehir sakinlerinin bu yerlesik siddetten pek korkmadikla-
r1 goralmektedir. Bu insanlarin basta gelen ve en buyik kor-
kular1, Tanrr’dan gelecek cezaydi. Sehirlerinden disan ¢ikma-
ya korkmaktaydilar, ¢unki disarida onlar tehlikeli soyguncu-
lar beklemekteydi. Bir komsular1 dogal sebeplerle ama anlasil-
maz derecede ani olarak 6lurse, endise duyarlardi. Vatandaslar
arasindaki olumcil ¢atismalar bile, gece uykularin bolanme-

19 Bkz. 6rn. Burghartz, 1990: 152; Smail, 2003: 174-5; Glaudemans, 2004: 271-3.
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sine yol agmazdi. Almanya’da 1500’lere degin, giivenlikle ilgili
konular giindeme gelmemisti.?° Fransizlar da, soygunculardan
dolay1 sehirlerarasi yollarin giivensiz oldugunu diisunurlerdi.
Askeri etkinliklerle ilgili ya da bu etkinlikler sonrasinda orta-
ya cikan suglar da onlar1 endiselendirirdi. 15. ytizyilin ikinci
yarisinda Fransa'da bir su¢ edebiyati dogmustu ama bu edebi-
yat temel olarak cinayetleri degil de, zina, adam kacirma, teca-
viiz gibi olaylan ve politik entrikalari konu ediniyordu.?' Or-
tacag Avrupasr'nda givenlik sdylemine rastlanmamasi, Elias'in
kuramiyla uyumludur. Insanlar o ¢agda, modern zamanlarda-
kine nazaran daha gundelik yasiyorlar, etkinliklerini uzun va-
deli bir bakis agisina dayandirmiyorlardi.

Barigma, kovusturma ve af

Sehir konseyleri ve prensler bos bos oturmuyorlardi. Huzu-
ru saglamanin goze carpan yontemlerinden biri, haksizlikla-
ra gosterilen tepkinin iki tara arasindaki dengeyi sarsmakt.
Avrupa’nin her yerinde, yeni yeni ortaya ¢ikan devlet kurumla-
11, barisma ve arabuluculugu tesvik ederek intikamcihkia mi-
cadeleyi tesvik etmeye calismistir. Baglangicta bu kurumlarin
temel amaci, iginct olasiligl, yani sugla ilgili cezai takiban
bertaraf etmekti. Sucunun tazminatin1 ¢deyen bir katil kendi-
sini ve akrabalarini intikam tehlikesinden korudugu gibi, mah-
kemeye ¢ikmaktan da kurtuluyordu. Ornegin Siena’da, sulh
yargiclar bir kan davasimi baglatmak ya da siirdiirmek yerine
dismanlanyla bangsmaya hazirlanan her katile, ceza gérmeme
s6zl verirlerdi. Ozellikle, Sienalilarn bir “bans arac1” olarak
isimlendirdikleri noterli uzlasma tercih ediliyordu. Katil, kur-
banin ailesiyle; bir saldin gerceklestirmis kisi ise kurbanin ken-
disiyle muzakereye girismeliydi. Sanik yargilanirken béyle bir
belge hazirlasa dahi, mahkeme suca iliskin tim islemleri he-
men iptal ediyordu. Baris araci ayni zamanda, bir dini festival

20 Dinges ve Sack, 2000: Katkida bulunanlar Schuster (s. 67-84) ve Scwerhoff (s.
139-56); Groebner, 2003: 36.

21  Gauvard, 1999: 6-14, 23-4.
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duzenlendigi zaman, strgiin cezasimn kaldirilmasinin ya da af-
fa ugramanin én kosulu oluyordu.?

14. yuzyila gelindiginde, adam oldirmeye gosterilen tigtin-
cu tipteki reaksiyon —suga iliskin cezai takibat— her yerde go-
rulir oldu. Gizlice adam o6ldiren failler ya da yol Gstiinde sal-
din duzenleyen soyguncular, yakalandiklar1 zaman idam edil-
mekteydiler. Boyle haysiyetsiz katiller, her seyden once, guc-
la aile baglarindan yoksundu. Oysa mahkemeler, adil bir kav-
gada adam 6lduren yahut intikam amaciyla cinayet isleyen se-
ref sahibi katilleri kovusturduklarinda, ¢ogunlukla daha hafif
cezalara hukmolunurdu. Avrupa'nin her yerinde, otoriteler ve
kamuoyu, kasitsiz 6ldirme igin adli bir sorusturma s6z konu-
su oldugunda, para cezasina hitkmedilmesini normal buluyor-
du. Bazen mahkemeler bunun yerine siirgiin cezasina hitkme-
der, bir para cezasimin 6denmesinden sonra ¢ogunlukla fail he-
men geri donerdi.??

Otoriteler taraflarin arasin1 bulmak icin, bi¢cimsel bir bans da
ilan edebilirlerdi. Alcak Memleketler'de, bans ilanlart 14. yuz-
yilda kurumsallasti. Sehir yonetimleri, tim tehlikeli siddet ey-
lemlerini, otomatik olarak alt1 haftahk bir baris doneminin iz-
lemesi gerektigine hikkmetmisti. Bu alti ay icinde intikam alma-
ya girismek agir bir yasa ihlali sayihyordu. Ornegin sehrin ca-
n1 ¢alinir ya da yonetim baris teklif etmesi igin bir haberci gon-
derirdi; kurbanin ailesinin bu teklifi, el sikisarak kabul etme-
si gerekirdi. Gonitilsuz akrabalar haberciyi iceri almaz ya da ki-
lise avlusuna kacar, bu sekilde intikam almaya hak kazandik-
larimi dustnirlerdi. Halbuki 15. yazyil boyunca, barnsi redde-
den ya da bozan kisiler hep cezalandirilmis, hatta bazen sturgiin
edilmislerdi. Burgundy hanedanina baglh eyaletlerde, prensler
bu énlemleri pekistirme egilimindeydiler. 1446'da, lyi Philip
(Philip the Good) bir adam oldarmenin yahut saldirinin ardin-
dan, Holland’m tum sathinda gegerli olmak tuzere alt1 haftalik
bir muzarekeye vanimasin zorunlu kilmigt:.2*

22 Bowsky, 1967: 12-13; 1981: 123-7; Pazzaglini, 1979: 93-5.
23 Smail, 2003: 8-9, 185.
24 Glaudemans, 2004: 93-112, 174-5.
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Ingiltere’de erken bir donemden itibaren yargiglarin ¢ok et-
kili oldugunu gorsek de, bu erken modernlesme goruntiisiine
bakip aldanmamak gerekir. 12. yiizyilda tim 6ldiarme fiilleriy-
le ilgili yargilama yetkisi kralin elindeyken, kabahatli olanlar,
affedilebilir ya da mazur goralebilir olanlardan ayirt etmek ko-
lay oluyordu. Nefsi midafaayla ilgili cok siki kurallar yarar-
lukteydi. Kabahat iceren 6ldurmenin, hararetli bir kavga esna-
sinda islenmis dahi olsa, yasaya buayiik bir aykirilik teskil etti-
gi kabul ediliyordu. Yasada seref kelimesi anilmamaktaydi. Bu-
na bakinca, modern bir sistem gortntiisi ortaya ¢tkmaktadir.
Bununla birlikte, adli alanda atilmis bu bilytuk adim, ancak ye-
rel topluluklara verilen tavizlerle mumkun olmaktaydi. Sanik-
larin sucunu yerel adamlar belirlemekteydi ve 1215te kilise-
nin agir cezalar verilmesi engellendikten sonra, bu gorev kili-
seye mensup olmayan juri tyelerine dusti. Jiri sistemi nede-
niyle Ingiltere’de cinayetlerle ilgili tutum, Kita Avrupas’ndan
pek farkhlasmads; is kralin yasalarina kalsa, durum farklh olur-
du. Tam topluluklarda jiiri aiyeleri, gizlice islenen cinayetlerle,
Kita Avrupasrnda yaygin olarak gérilen, adil bir doviste ger-
ceklesen basit dldarmeleri birbirinden ayr tuttular. Basit cina-
yetle su¢lanan adamlar her zaman aklanirlar ya da affedilmeleri
tavsiye edilirdi. Juri uyeleri yetersiz kanitlara dayanarak, sani-
g1n kendisini savunduguna, yasanin gereklerine uygun hareket
ettigine kanaat getirirlerdi. Gercekte, boyle saniklar hayatlan-
nin tehlikede oldugunu hissettiklerinde yeniden saldirmaktan
geri durmazlardi. 14. ytizyilda juri tiyeleri, kendilerine hakaret
eden ya da sakallarim ¢eken silahsiz kisileri bicaklayip 6ldiren
kimi adamlarin, nefsi madafaada bulunduguna hikmetmisler-
di. Krallik gorevlileri bu tar uygulamalardan haberdar olsalar
da, nza gostermek zorunda kahyorlard: ?®

Juri sistemi, Kita Avrupasi'nda coskuyla karsilanmadi. Insan-
lan cinayetlerle ilgili adli cezai takibatlara alisirmanin yontem-
lerinden biri, kan davasi geleneklerine uygun hareket etmek-
ti. Boylece mahkemeler hem kan davasi adetlerine saygilan-
n1 hem de bu adetleri su¢ saymaya baglama egilimlerini ortaya

25 Green, 1985: 30-59, 65-9.
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koyuyorlardi. Intikami tesvik edici torenler, Avrupa'nin ¢esit-
li yerlerinde bilinmekteydi. Mesela Floransa’da, kilicla oldiiru-
len bir adam gomiilecegi zaman, yaralarinin yitkanmamas ge-
rektigi soylenirdi; boylece kanh beden mezarindan, intikam is-
tegini haykirabilirmis.® Holland, Rhine ve Kuzey Almanya’da
gorulen bir adet, geleneklerle adli takibat arasinda baglant1 sag-
liyordu. Mahkemeler cinayet kurbanlarinin akrabalarini, ad-
li basvuruda bulunmaya ve 6lenin elini, davanin baslangicinda
yanlarinda getirmeye tesvik ediyorlardi. En dogru tutum, akra-
balarin kurbanin elini, 6limden hemen sonra kesip almasiydi.
Akrabalar bunu yapmak istemez ya da yapmalar1 miamkin ol-
mazsa, bir yargic ya da bailiff isi hallederdi. El temizlenir ya da
birkag saat tuzlu suda bekletilir, ardindan balmumu icinde sak-
lamirdi. Mahkeme ¢ogu zaman mihriinit balmumuna basard.
Bu seremonilerden sonra, el ya mahkeme binasinda tutulur ya
da sonradan durusmaya getirilmek tizere akrabalara teslim edi-
lirdi. Durusma sona erdikten sonra, eli mezardaki cesetle yeni-
den birlestirmek icin bir téren daha dizenlenirdi. 16. yiizyilin
baslarinda, éluntn eliyle ilgili bu adetten vazgecildi. Leiden’da
1509'da yayimlanan bir kararnameye gore, soz konusu adet
“tabii olmayan bir eylem bi¢imiydi; gayri ahlakiydi ve élenin
akrabalari agisindan tizéintit uyandinciyd.”?’

Adli kovusturmalarin giderek siklasmasi, Alcak Memleket-
ler'de barisma torenlerinin 6nemini azaltmadi. Tam tersine, se-
hir ve bolge yoneticileri baris anlasmalarini zorunlu kilma egi-
limindeydiler. Prenslerin miuidahaleleri, az ¢cok ¢zerklik sahibi
olan taraflar arasinda arabuluculuk etmek seklinde baslads; ta-
raflar s6z konusu arabuluculugu prensin toplumsal konumu ve
prestiji sebebiyle kabul ettiler ve bunu bir hikiimet eylemi gi-
bi gormediler. 14. yuzyihn sonlarindan itibaren arabuluculuk,
etkin miidahalelere kapt agmaya basladi. Sehir konseyleri ve
mahkemeler giderek, katilin ve kurbanin aileleri arasinda baris
saglanmasini dayatmaya basladilar.?® Alman sehirlerinde go-

26 Heers, 1974:117.
27 Glaudemans, 2004: 79-92 (ahintu s. 87'de).
28 van Herwaarden, 1978: 64-86; Glaudemans, 2004; 209-24.



niillit barismalar stirdit ama bu artik su¢ kovusturmasina karsi
bir garanti saglamiyordu. Nuremberg Konseyi 1482’de, kasitsiz
olarak adam olduren herkesin, karsi tarafla anlagip anlasmadi-
gina bakilmaksizin bir cezaya carptiriimasina hitkkmetti.?® Ay-
1 siralarda Isvigre sehri Zirih, sereflice islenmis kasitsiz cina-
yetle, haysiyetsizce yahut gayri makul kasitsiz cinayet arasin-
da ayrim yapt1. Bunlardan ikincisine iki kat para cezasi veya ar-
tan siklikla, idam cezasi vermeye bagladi1.®° Gugli prensler, se-
hirlerde 6ldirmenin su¢ kapsaminda kovusturulmas: egilimi-
ni desteklediler. Burgundy hanedani, kendi bolgesinde kan da-
vasiyla etkin sekilde savasiyordu. 15. yuizythin sonlarinda, ole-
nin bedenine térensel isaretler konmus olsun olmasin, intikam
cinayetleri genellikle kovusturuluyordu. Agir sekilde cezalan-
dirilma riskine karsin, ¢ok sayida insan intikam eylemini kut-
sal bir gorev saymay1 surdirdi.®' Habsburglar seleflerinin si-
yasetini devam ettirerek, bunu Ispanya’ya tasidilar. Eski kuru-
cu yasa Siete Partidas'1* 1555’te yeniden gozden geciren hukuk
arastirmacisi Gregorio Lopez'in yazdigina gore, bars iki tarafin
tam katilimi saglanmadan basarh olamayacak kisisel bir soz-
lesme olsa da, bu sozlesme devlet tarafindan dayatilip denetle-
niyordu. 3

Su¢ kovusturmalarinin sikligi ve sertligi artip, kan davasi-
na karsi etkin bir direnis baslaulirken, barisma seremonileri
yalinlasti. Yine, Alcak Memleketler’e ait veriler daha ayrinuli-
dir ve buralarda, her iki taraftan katilimci akrabalarin sayisi-
nin dustigu gorilmektedir. Eskiden hem saldirganin hem de
kurbanin grubu dordinciti dereceye kadar akrabalardan olu-
surken, 1500’lerde gruba katilimi G¢tincii dereceyle sinirlandi-
rilmist1. Ayrica, otoriteler cinayete mudahil olmamis akrabala-
rn barisma icin para 6demekten muaf tutulmasim garanti edi-

29 Schuster, 2000a: 149.
30 Pohl, 1999.
31 de Waart, 1996: 22-5.

(*) Siete Partidas: Ispanya’nin Kastilya bolgesinde, ilk olarak 10. Alfonso (1252-
1284) zamaninda, kralligin taminde gegerli bir kurallar biitiina olusturmak
gayesiyle olusturulan yasa - ¢.n.

32  Petkov, 2003: 33-4.
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yordu. Ayni sekilde yerlere kapanmalar, dualar ve dini toren-
ler de azaldi ve hac yolculuklar, yakinlardaki kutsal mekan-
larla siirlandinldi. Ozgun haliyle intikamdan vazge¢menin
bedeli olan barisma parasi, giderek, kurbanin gelirinden yok-
sun kalan dul ve yetimlerin kaybin telafi edici nitelikte alg-
lanir oldu. 17. ytzyil basinda, barisma seremonileri hala yap-
liyor olsa da, her iki taraftan ancak birkag¢ akraba bunlara isti-
rak ediyor, torende gorece miitevazi bir miktar para el degis-
tiriyor, bagislanma dilek ve kabulleri basit bir torenle gercek-
lestiriliyordu.*?

Bir katil adli kovusturmaya ugradiginda, cezadan kurtul-
masinin iki temel yolu kiliseye siginmak ya da affa ugramak-
t1. Bunlardan ilki en eski yoldu ve yargilanmaktan ka¢gmak i¢in
kullanmlirdi. Avrupa'min her yerinde, tim kutsal mekanlar —ki-
liseler, kilise avlular ve manastirlar— siginma yeri sayilirdi. 16.
yuzyihin ortasina kadar Kilise, sekiiler yoneticilerin siddet ko-
nusundaki dtnyevi tekelini otomatik olarak tanimamsti. Kut-
sal mekanlarin yani sira, genellikle simrda bulunan bazi bolge-
ler de, geleneksel olarak siginma alam sayilma ayrncaligina sa-
hipti. Teoride bu ayncalik, sereflice cinayet islemis kacakla-
ra tammnirdi ama bu kosula her zaman uyulmuyordu. Otorite-
ler cezai takibat yapmaya karar verirlerse, kacag teslim olma-
ya zorlarlardi. Bunun ahsilmis yontemi, siginma yerinin etra-
fin1 sararak kacag a¢ birakmakti. Bazen dini tabuyu yok sa-
yip, kacag tutukladiklan da olurdu. Yerel halkin da ¢ogu za-
man kagaklan taciz etmek ya da yakalamak i¢in sebepleri olur-
du. Kagaklarin bazilar: saray kurallarina sakince itaat etmek
yerine, saklandiklan yeri, cevre sakinlerini ve gezginleri soy-
mak icin s olarak kullamirlardi. Bununla birlikte bir¢ok katil
icin saklandiklar: yer, muzakerelere girismek ve barisma stire-
cini baslatmak i¢in gavenli bir barinak niteligindeydi. 16. yuz-
yilda, Protestan olsun Katolik olsun, Avrupa’nin tam giicla hi-
kamdarlar siginma hakkim ortadan kaldiran yahut siki sekil-
de sinirlayan kararnameler yayimladilar ama bazi dini ve din

33  van Herwaarden, 1978: 72; Hoppenbrouwers, 1992: 208-9; de Waardt, 1996:
27, 31-2; Glaudemans, 2004: 275-8.
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dis1 siginma mekanlari, ancien régime’in* sonuna dek varlig-
m surdtrda 3

Af kurumu da cezadan kurtulmanin ya da yargilanmay1 en
bastan ¢nlemenin bir yontemiydi. Prenslerin sahsi merhameti,
sorgulanamaz bir hak olarak, mahkemelerin ge¢misteki ve ge-
lecekteki tiim kararlarini gecersiz kilabilirdi. Borglulara da ce-
kici gelen siginma kurumundan farkh olarak, af kurumu bir
su¢ isleyenlere, genellikle katillere 6zgiiydit ama ihanet su¢unu
da kapsiyordu. Lordlarin ve yerel yoneticilerin bir¢ogu, mah-
keme hitkiimlerini iptal etmeye ahiskindi. Ancak 15. yuzyilda
af, ozellikle ti¢ kudretli prensin sistematik uygulamasi halini
aldi: Ingiltere ve Fransa krallar ile Burgundy Ditku.

Ingiltere’de ortaya cikan sabit ceza sistemi, af kurumunu, is-
lenen cinayet karsiliginda ceza almaktan kurtulmanin temel
yontemi haline getiriyordu. Oldarmeyle ilgili erken donem af-
lar, bize Kita Avrupasr'ndaki barigsma torenlerini haturlatmakta-
dir. Bu barismalarda failin, kurbanin ailesiyle barismasi kosulu
aranir ve bazen failin bir manastira girmesi ya da Kutsal Top-
raklara** gitmesi sart kosulurdu.® Saldirganin her zaman kral-
lik hazinesine bir miktar para 6demesi gerekirdi ki, bu da fii-
len, 6lum cezasim ikame eden bir 6demeydi. Kral ¢cogu zaman,
daha fazla gelir elde etmek kaygisiyla, merhametini hirsizlara
ve kurbanlarini 6ldiren yol asta soyguncularina da gosterir-
di. 14. ytizy1l ortalarindan baglayarak parlamento yasalari, boy-
le haysiyetsiz katilleri affetmek konusunda kralmn otoritesini si-
nirlandirdi.*® Tudor hanedanliginda, st yargiya basvuru imka-
mimn yoklugunu, af prosediiru telafi eder oldu. Krallik gorev-
lileri vakay1 yeniden inceliyorlar, failin suclu olup olmadigim
degerlendiriyorlardi. Nefsi mudafaayla ilgili gorece genis anla-
y1s hala gecerliydi ve bunun sonucunda, ¢ok sayida sereflice is-

(*) Ancien Régime: Fransiz Devriminden 6nce Fransa’ da gegerli olan politik ve
toplumsal érgatlenme bicimi — ¢.n.

34 Bellamy, 1973: 106-15; Dean, 2001: 111; Glaudemans, 2004: 187-96, 206.
(**) Kutsal Topraklar/Holy Land: Filistin — ¢.n.

35 Humard, 1997: 36, 171-93.

36 Green, 1985: 69-76.
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lenmis cinayet bagislaniyordu. Tudor hukiimdarlan aff, kral-
lik kudretinin bir araci olarak kullaniyorlards; krala 6zgii hayr-
severligi esirgemezlerken, bu imtiyaz1 kendi altlarindaki hi¢bir
lorda tamimyorlardi. “Merhamet, devlet yapisinin bir araci ol-
mustu.” Ama bu durum Ingiltere’deki isyan vakalarinda, cina-
yet vakalarindan bile daha fazla gecerliydi.*’

Fransa’da ve Burgundy bolgelerinde af kurumu, neredey-
se sadece oldarme i¢in isler durumdaydi. 1400°de Fransiz kra-
I, bagislama hususunda dini ve sekiiler lordlan da bayuk 6l-
ctide yetkisiz birakmisti. Sadece Burgundy Duaku boyun egme-
yi reddediyordu. Cogu Kutsal Roma Imparatorlugu’na ait olan
Burgundy topraklart, giderek bir tur rakip krallik halini almaya
bashyordu. Birbiri ardina gelen prensler, bagimsiz hareket ede-
rek, tebaalarina af ihsan ettiler ve Habsburglar 1482'de bu top-
raklara hikmetmeye basladiklarinda, Burgundy siyasetini de-
vam ettirdiler. Esasen af kurumu, éldiirmenin giderek daha s1-
ki adli takibe alinmasinin bir neticesiydi. Prensler, “mahkeme-
lerime hesap vermek zorundasiniz” mesajini veriyorlard; “ama
hikmiin yeniden gozden gegirilmesini isteyebilirsiniz.” Suisti-
mallerin giderilecegi vaadi, adli kovusturmalar daha hosa gi-
der kildi. Cogu saldirgamin mahkemelere guveni o kadar azd1
ki, durusmalarim beklemiyorlardi. Kagiyorlar ve tez elden af-
fedilmek i¢in bagsvuruda bulunuyorlardi. Bu arada yerel mah-
keme vakay ele alirsa, samgin giyabinda surgtin cezasina hiik-
mediliyordu.

Mahkemelerde cogunlukla belge bulunmadigindan, Ki-
ta Avrupasi'nda affa hitkmedilirken, talepte bulunanin, olay-
la ilgili ayrintih anlatimi esas alimyordu. Bagislama olgtitle-
ri Ingiltere’dekiyle aymiyd: ve mazur gorulebilir 6ldarme fiille-
ri konusunda, benzer bir anlayis gecerliydi. Af talebinde bulu-
nan makul bir insan, eylemi tamamen kazayla gerceklestirme-
misse, bastan ¢ikarildigini ve rakibini 6ldirmek istememis ol-
dugunu acgiklardi. S6z konusu anlatilan iceren kayitlarin bas-
makalip iceriginden dolay1, Natalie Davis bunlarin “arsivdeki
bir edebiyat” oldugu kanisina varmis ve bunlarin esasen, hika-

37 Kesselring, 2003: 3 (alintu), 95-116 (6ldiurme) ve sikhkla gegiyor.
92



ye anlatim oérnekleri olarak incelenmesi gerektigine hitkmet-
mistir. Ancak Davis, Fransa'daki krallik af mektuplarinin bir
mahkeme tarafindan reddedilip, sonugta samigin idam edilme-
sinin mumkin oldugunu belirtmistir.® Aslinda, Fransa'da ol-
dugu gibi Burgundy topraklarinda da, af mektuplarinin her za-
man bir yerel mahkeme ya da eyalet mahkemeleri tarafindan
tasdik edilmesi gerekirdi. 16. yuizyihn ilk yanisinda Picardy’de
cesitli bailliage’lar ve sénéchaussée’ler tasdik isiyle yahut o za-
manki adiyla interinement’le mesgul olurdu.3® Holland’'da bu,
eyalet mahkemesinin goreviydi.®’ Tasdik prosediri herhan-
gi bir durusmadan farksizdi; savci af isteminin reddedilmesini
talep ederken, kurbanin akrabalar1 da katilin olaylan betimle-
yisine kars1 ¢ikma firsati bulurlardi. Cogunlukla af isteyen ki-
sinin tek uman, prensin onun anlattiklarina inanmasi olurdu.
Katil, kurbanin ailesinin, kendi anlatuklarindan ziyade maddi
tazminatla ilgilenecegini bilirdi. Bu durumda tasdik sireci ba-
ns anlasmasinin yenilenmesiyle ya da 6nceden barisilmadiysa,
yere kapanmalar ve bir heybe ya da bir avu¢ paranin el degis-
tirmesiyle tamamlanird1. Flanders ve Holland’da af dileyenlerin
anlattiklan hikayeleri ve bunlann tasdik prosediru icinde na-
sil degerlendirildigini karsilastirmali olarak inceleyen Marjan
Vrolijk’e gore, bu hikayelerin sistematik olarak giivenilmez bu-
lunmas: igin bir sebep yoktur.#!

Kita Avrupasi'nda da affetme imtiyazi, hukamdarlarin kud-
retini destekleyici nitelikteydi. Ingiltere’de af kurumunun altn
donemi, Ortagag'in hemen ardindan baslamisur. Robert Mu-
chembled, 1470 ile 1660 arasindaki aflarin sikligini, bes yil-
lik ortalamalar kullanarak grafige dskmustu. Grafikte iki tepe
noktasi vardir; bunlardan ¢ok yuksek olam 1520 ile 1540 ara-
sinda ve daha dustk olani 1590 sonlariyla 1630 baslar arasin-
dadir.*? Avrupa'min diger bolgeleri icin boyle uzun vadeli gra-

38 Davis (Natalie), 1987: 141-2.

39  Paresys, 1998: 15.

40 de Waardt, 1996: 22-4.

41 Vrolijk, 2001: 27, 35-6, 307-40, 444-61.
42  Muchembled, 1989:20.
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fikler yoktur. Oldirmenin sug haline gelmesi surecinde af ku-
rumunun oynadigi rolii saptamak, bu kurumun devletin bi¢im-
lenmesindeki roliinii saptamaktan daha zordur. Belki iki asa-
manin var oldugunu dusinmek dogru olacakur. Birinci asa-
mada, gerekli bir duzeltim araci olarak algilanan af kurumu,
su¢ kovusturmalarimn artan sikhigina kargi panzehir islevi gor-
musti. Adli mitddahalelerin kabul gorebilmesi icin, bir emniyet
supabi sartti. Kovusturmalar sonrasinda baslayan ikinci asama
bir ilke haline gelmis ve genis kamusal onay gormiista. Artik af
herkes i¢in bir giivenlik supab: degil, temel olarak, istisnai ko-
sullara 6zgu olagandisi bir merhamet bicimiydi. Modern din-
yada af cogunlukla en agir muieyyideden esirgenmeyi ifade et-
mekte ama ceza tamamen ortadan kalkmamakta, yani so6z ko-
nusu kabahatin su¢ olma vasfi degismemektedir.

Oldiirmenin sug haline gelmesi: Son asama

Oldirmenin sug haline gelme stirecinde ulagilan son asamay-
la ilgili belgeler, son derece parca boluktir. Bu asama Kita
Avrupasrnin ¢ekirdek alaninda 1530’larda baslad1 ve oldar-
menin tam anlamiyla sug haline gelmesi muhtemelen 17. ytz-
yil ortalarinda gerceklesti. Bunu “sessizlikten ¢ikarsiyoruz”;*
artik barisma torenlerinden bahsedilmemekte, nefsi mudafaa
icin cok siki élgiitler belirlenmektedir. Bu son asamanin bas-
langicinda, tahkikat durusmalan prosediiriine oncelik taniyan
kararnameler yayimlandigim gorayoruz. Davaci tarafin yoklu-
gunda, tahkikat prosediirt, agir bir sug islediginden sapheleni-
len kisiyi yargilama ve iskenceye tabi tutma olasihgim doguru-
yordu. Bu olasilik kasitsiz 6ldirme vakalarim da kapsiyordu.
Fransa’da 1539 yilinda yayimlanan bir kararname, tilkede tah-
kikat prosediirlerine 6ncelik taniyor, 6ldurme fiilleriyle ilgili
barisma sureclerine deginmiyordu.

Kutsal Roma Imparatorlugu i¢in, Carolina olarak bilinen
1532 tarihli sug yasasi, bir donim noktasi teskil eder. Caroli-

(*) Argument from silence: Sessizlige ya da kars1 delil bulunmamasina dayanan ¢1-
karsama — ¢.n.
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na da barisma siirecine deginmez ama 137. maddede su¢ ko-
vusturmasindan yana bir tercih ima edilir; bu maddede, ken-
disini temize ¢ikaracak yasal bir gerekce ortaya koyamayan ka-
tillerin, yaptiklarinin cezasini hayatlariyla ¢deyecekleri yazi-
lidir. Nefsi miidafaa, kisinin kendini temize ¢ikarmasinin en
yaygin bicimiydi. V. Charles’in nefsi miidafaay1 genis anlamiy-
la kavrayan yasasi hala gecerliydi. John Langbein’in cevirisiy-
le, 140. madde soyle diyordu: “Bir kisi 6limcil bir silahla ya
da koluyla karsisindakine meydan okur, saldirir ya da vurur-
sa ve saldinya ugrayan da viicudunu, yasamint, seref ve itiba-
rin1 tehlikeye atmadan, zarar gormeden kagip kurtulacak du-
rumda degilse, viicudunu ve yasamini korumak i¢in duruma
uygun sekilde kars1 gii¢c uyguladig igin, herhangi bir cezaya
carptirllmaz.”® 1fadenin kurulusunda bir muiphemlik olmak-
la birlikte, kendini mudafaa edenin yasam ve serefine yonelik
tehditlerin, ayn1 sekilde muamele gordugu asikardir. Ricat et-
menin serefsizce kabul edilmesi sebebiyle, Carolina bu tutu-
mu zorunlu saymamisti. Gintmuzin hukuk yazarlar yoru-
mumuzu destekliyorlar.** Bu imparatorluk yasasinin etkisi-
ni fazla buyatmemek gerekir. Habsburg topraklarinin disinda,
prensler ve sehirler olduk¢a ¢zerk, mahkemeler kararlarinda
buytk 6l¢iide bagimsizdi. Ancak modern dénemin baslarin-
da, Kutsal Roma Imparatorlugu’'nda akademik hukukcularin
kriminal konulardaki etkisi artti ve Carolina belirleyici kabul
edilmeye baslandi.

Habsburg hitkiimeti 1544°te Hollanda'daki topraklarinda ya-
yimladigt bir kararnamede, barisma térenlerine zimni olarak
atifta bulunmustu. Kararnamede yerel savcilardan, katilleri tu-
tuklayip mahkemeye cikartmak icin ellerinden geleni yapmalar
isteniyordu. Dahasi kararname, af uygulamalarinda dogru prose-
darlerin uygulanmasinda israrhydi; eyalet mahkemesinin af ka-
rann tasdik etmesi zorunlulugu ve kurbanin akrabalarina kara-

43 Langbein, 1974: 169-72 (s. 171’deki alint). Langbein'in indeksi, 6ldiirme fiil-
leri bashg altinda, ahntilanan bolum haricinde, barisma térenlerine yahut 6l-
dirmenin suc haline gelmesine dair bir referans icermiyor; 6zel uzlasimlarla
ilgili hi¢bir kayit da bulunmuyor.

44 Vrolijk, 2001: 191-5.
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ra itiraz etme firsati verilmesi, buna dahildi.** O zamandan son-
ra, zaten sadelesmis olan banisma seremonileri, katilin af basvu-
rusunda bulunmaya niyetlendigi vakalarla sinirlandinildi. Bans-
ma, af ve cezai takibat i¢ ice ge¢mis ve bunlardan birincisinin ro-
lu buyuk bir degisim gegirmisti. Uzun zaman boyunca bansma,
cezai takibata ugramamanin garantisi sayilmisken, artik affa ug-
ramanin on kosullarindan biri haline gelmisti. Artik kisisel ve
gonulla bir sey olmaktan ¢ikan af torenleri, yine de, af yayginla-
sirken gorece stk gorililyordu. Kuzey eyaletlerindeki isyan, ba-
risma, af ve cezai takibatn i¢ iceligini temelde degistirmedi. Yeni
kurulan Hollanda Cumhuriyeti'ndeki* eyaletlerin otoriteleri, 6l-
durmenin sug kabul edilmesi siyasetini devam ettirdiler.*

Hollanda’daki isyan ayni zamanda Protestanhgin utkusunu
beraberinde getirdi; Protestanlik da Kalvinizmin baskin ola-
rak ortaya ¢ikmasina yol acti. Yarim yuzyildan fazla bir zaman,
Reform Kilisesinin meclisleri, 6ldiirmenin sug sayilmasin se-
kuler otoritelerden daha etkin sekilde destekledi.*’ Kalvinist-
ler, yeleri arasinda uyusma ve uzlasim gozetmelerine karsin,
barigma seremonilerinden nefret ediyorlardi. Reformcu seki-
ler topluluk, ¢ogunlukla bir kilisede rahipler ve taniklarla yapi-
lan bu seremonilerin, Protestan din adamlar1 huzurunda yapi-
larak devam ettirilmesini istiyordu. Vaizlerin bansma torenle-
rine katlmasin yasakliyor ve tiyelerini bunlardan uzak tutma-
ya calistyorlardi. Kilise adamlan ayrica, barisma konusundaki
gorusleriyle uyum i¢inde olmak uzere, af kurumunun fazla ha-
fife alindigina ve fazla sik isletildigine inaniyorlardi. Onlara go-
re barisma seremonilerinin diizenlenmesinin temel amaci, oto-
ritelerden af koparmay1 kolaylastrmakti ve adam o6ldurmenin
affedilmesi degil, cezalandinlmasi gerekiyordu. Kilise meclisle-
rinin protokollerinde, yaklasik 1630'a kadar, barisma torenle-
riyle ilgili kinamalar tekrarlanmistir.

45 Boomgard, 1992: 94-5.

(*) Dutch Republic: 1588-1795 arasinda, yaklasik olarak buganki Hollanda top-
raklan sinirlan icinde kurulu bulunan devlet - ¢.n.

46 Hollandts Placcaet-boeck, 1645: Cilt I: 262-3.
47 Spierenburg, 2006b’de daha ayrintih olarak tarusilmistir.
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Kilise meclisleri aym1 zamanda, hicbir katilin cezadan ka-
¢amamasl i¢in zaman zaman mahkemelere ve savcilara baski
yaptl. Cumhuriyet déneminin basinda, Habsburg merkeziles-
mesinin gegici olarak durakladigy ve yerel mahkemelerin im-
tiyazlarini geri aldiklan zamanda, faillerin sans1 ¢ok yiiksekti.
Ruhban, yerel mahkemelerin hi¢ haklar1 olmadig halde suc-
lular affetmesinden ya da onlan korumasindan sikayetciydi.
Ancak bu yerelcilik kisa zaman sonra yeniden, eyaletler di-
zeyinde adli merkezilesmeye zemin hazirlach. 1620’lerden iti-
baren, kilise meclisleri her tar siddete karg1 daha sert duyuru-
lar yapilmasin talep etmeye bagsladi. Ote yandan, 1630lar ve
40’larda, Orange Prensi'nin* ya da Estate’lerin** kolayca ver-
digi af kararlarindan yakinmalar siirdu. Gelgelelim 1680°de ki-
lise adamlari, af sirecinin siki denetim altina alindigini kabul
etmek zorunda kaldilar. 20 y1l 6ncesinde baris toérenleri icin
oldugu gibi, kilise meclisleri nezdinde af kurumu temel bir
mesele olmaktan ¢ikt. Her iki prosedur de fiiliyatta marjinal-
lesti. Barisma torenlerinin ve af kurumunun 17. yazyil ortala-
rindaki marjinallesmesi, Estate’ler ve mahkemelerin, Kilise’nin
istegine uydugu anlamina geliyordu. Ayni zamanda, Amster-
dam mahkemelerinin 1650’den sonraki uygulamalarinin orta-
ya koydugu gibi, sulh yargiclan nefsi madafaayla ilgili kural-
lan sikilastirmislarda.

Diger Avrupa sehirlerinde yapilan kilise toplantilanyla ilgili
ayrintih bilgilere sahip olmamamiz, 6ldturmenin sug haline gel-
me strecinin yorangesini tespit etmeyi zorlagtirmaktadir. Ku-
¢tk yonetim birimlerinin ve sehir devletlerinin bolgesel prens-
liklere donustaga ya da onlar tarafindan soguruldugu 16. yuz-
yil ltalyasr'na ait bilgilerimiz parca béluktiur. Tuscany'de de
benzer sekilde baris anlasmalan, cinayet sugunun bagislanma-
st i¢in bir 6n kosul haline gelmisti.*® Triuli'deki kan davalarini

(*) Prince of Orange: Simdi guney Fransa topraklarn i¢inde kalmis olan Orange
prensligiyle baglanuh bir asalet unvam — ¢.n.

(**) Ortacag toplumlan, bugunki “simf” kavramina yakin bir anlamda olmak aze-
re, “estate” olarak isimlendirilen G¢ toplum grubundan olusuyordu: Asilzade-
ler, ruhban ve koyluler — ¢.n.

48 Nubola ve Wurgler, 2002: 56 (not 77).
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1568'de sona erdirmeyi basaran Venedik Cumhuriyeti, 1570’te
ayni seyi Brescia ve Verona'da da gerceklestirdi; klan liderlerine
ev hapsi dayatarak, patlak vermesi muhtemel kan davalarimin
ontune gecildi.* Stuart Carroll 16. ve 17. yuzyillarda ozellikle
din savasi zamanlarinin huzursuz ortaminda, Fransa'nin koy-
lik alaninda asilzade aileler arasinda gerceklesmis birkag ba-
risma toreni tespit etmistir. Bu torenlerde de Alcak Memleket-
ler’deki benzerlerinde oldugu gibi kefaret torenleri, baris opi-
cigi ve elden ele gecen bir para vardi. Seremonilerin ¢ogu af
tasdiki prosediirityle baglantili gibidir.*® Her yerde, barisma ve
af kurumlan arasindaki saglam baglanti, nefsi mudafaayla ilgili
olgutler daha kisitlayici olurken, banisma kurumunun giderek
marjinallesecegi anlamina gelmekteydi.

Imparatorluk’ta da ayni sey yasaniyordu. Saksonya’da,
1572'deki sug yasasi reformundan sonra, kayitlardaki baris an-
lasmalarinmin sayisi ¢cok dustu.’! Wirttemberg'de durum biraz
farkliydi. 1515 tarihli bir kararname bansmay affa baglarken,
barismaya zamansal oncelik vermiyordu. Karsisindakini iste-
meden oldurmiis olan kisi affedilmek i¢in basvurabilir ve dii-
kin bu talebi kabul etmesi durumunda, hazineye bir para ce-
zasl yatirdiktan sonra, kurbanin akrabalaryla baris muzakere-
lerine baglayabilirdi. 16. ytuzyila ait birka¢ vakadan anlasildig
kadariyla, kiskirtma sonucu kasitsiz sekilde adam o6ldirenle-
rin affedilme sansi yiitksekti. 1580’lere kadar, belediye baskan-
lar1 (burgomaster), din adamlari ve seckin vatandaslar, tarafla-
rin anlasmaya varmasina yardimci olmustur. Bu anlasmalarda,
kurbanin akrabalarinin intikam almaktan ve suclayici konus-
malardan vazgecmeleri sart ' kosuluyor ve para ddemesinin, sa-
dece kurbanin dul esinin zararini karsilamak tzere yapilmasi
ongoruliayordu.® Munster piskoposlugunda af kurumu, ozel-
likle adil muamele garantisine bagh hale gelmisti. 1610’lara ka-

49 Laven, Dean ve Lowe, 1994: 222-3 i¢inde.

50 Carroll, 2003: 106 ve sikhikla gegiyor.

51 Luck, Rudolph ve Schnabel-Schile, 2003: 283-5 icinde.

52 Schnabel-Schule, 1997: 247-8; Pohl, Rudolph ve Schnabel-Schiile, 2003: 245-
8 icinde.
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dar, otoritelere 6denen bir ceza esliginde gerceklesen baris an-
lasmalarina kayitlarda rastliyoruz. Ancak, Manster, Julich, Cle-
ves ve Berg'de gecerli olmak tizere yayimlanmig 1608 tarihli bir
kararnamede, oldurme fiilleriyle ilgili baris anlasmalarinin giz-
lice, mahkemenin bilgisi disinda da yapildigindan yakinilmak-
tadir. 17. yuzyil baslarinda Munster'deki durum iyice kars-
mist1, ¢inki gesitli alt mahkemeler cezai takibat strecini bu-
landirmaktaydi. Bolge otoriteleri birka¢ kez bu mahkemelere
bir katili tutuklamalar ya da guvenlik guclerine teslim etmele-
ri i¢in emir vermisti. Ustelik bir kucuk kasaba siginma yeri ola-
rak hizmet veriyor, Charlemagne’in kendilerine bu hakki ih-
san ettigini iddia ediyordu. Sulh yargiclari, 1640'larda vazgec-
tikleri bu iddiay1 kanitlayacak bir belge sunamamuslardi.>® Bel-
li ki Imparatorluk’un tim bu kesimlerinde, 6ldiirmenin sug sa-
yimasi, en azindan 17. ytizyihn sonlarina kadar tam anlamiy-
la gerceklesmemisti.

Nihayet, Iskandinav tarihgiler 16. ve 17. yiizyilda éldiirme-
nin su¢ haline gelisini belgelediler. Ortacag boyunca, Danimar-
ka'dan 1zlanda’ya kadar, siddetin portresi Avrupa’nin geri kala-
ninda oldugundan farkh degildir. Intikam yaygin olsa ve genel
kabul gorse de, barisma ve maddi tazmin yoluyla kolayca 6n-
lenmesi mumkindi.** O zamanlar Finlandiya topraklannin da
cogunu elinde bulunduran Isve¢ kralhginda 16. yuzyilda, ba-
risma kurumu iyiden iyiye mahkemelere ve devlete baglanmis-
t1. 1550 civarinda, oldurme fiilleriyle ilgili tim kisisel anlas-
malarn icerigi ve vakalarla ilgili bulgular yerel juriler tarafin-
dan gozden gegiriliyor, tazminat bedelinin bir kismunin krala
odenmesi gerekiyordu. Kurbanin tarafinda, dul kalan esin ro-
la 6nemliydi. Ornegin 1573'teki bir vakada, dul es baris anlas-
masina riza gostermemis, katilin kaninin (cellat tarafindan) deé-
kilduguni gormekten baska bir arzusu olmadigini beyan et-
misti. Demek ki baris anlagmasinin reddedilmesi durumunda,
mahkemenin sanig1 idam etmesi s6z konusu olabiliyordu. Is-
vec ve Finlandiya'da 1620’lere kadar baris anlagsmalarn yaygin-

53  Wittke, 2002: 62-73, 103-10, 119-32, 141-2, 148-51, 197.
54 Stein-Wilkeshuis, 1991: 20-3.
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di. Sonralan 6ldiirme giderek, sistematik olarak kovusturulma-
ya bagland1.%®

Oldiirmeyi su¢ saymanin paradoksu

Oldiirmenin sug haline gelis streci sadece kisiler aras: siddeti
degil, baska davranis tiplerini de etkilemistir. Ustelik bu sureg-
ler ¢cok vecheli olup, mahkeme eliyle cezalandirlmaya elveris-
li baz1 etkinlikleri ve bunlarin toplumdaki genis gruplarca ka-
bul gormesini de hedef olarak gozetmekteydi. Tarihsel olarak
bu sug haline gelis sureci, cok benzer nitelikteki, su¢ say1lmak-
tan ¢ikma strecinin ontine gecmisti. Bir etkinligi su¢ saymak
icin, en azindan minimal bir adli 6rgitlenmenin var olmasi ge-
rekir. Devletin bulunmadig bir toplumda, insanlar genel an-
lamda magdur olur ve sikint1 ¢ekerler ama tiim bu magduriyet-
ler kisisel dertlerdir ve kisisel eylemlerle tamir edilmeleri gere-
kir. Bu hal, mahkemelerin esas olarak hakemlik gorevi tstlen-
digi Ortacag boyunca, pek degismedi. Vatandaslar cevrelerin-
de vuku bulan kavga ve oldiirmelerden korkmuyorlar, duruma
raz1 oluyorlardi. Belki sadece dini sapkinhgin ve 15. ytizyildan
baslayarak da buyuculagun, Tanrrnm tim topluluktan 6¢ al-
masina engel olmak i¢in cezalandinimas: gerektigi kabul edil-
misti. 16. yiizyildan itibaren, tepeden inme bir adalet sistemiy-
le, mahkemeler giderek inisiyatifi ele almaya basladilar. Cogu
yeniden tanmimlanan ciramler, artik sadece kurbanin haklarina
degil, daha genis bir topluluga ve devlet tarafindan korunan ka-
mu huzuruna tecaviiz edilmesi olarak algilanir oldu. Sug kav-
rami yuzeye ¢ikti ve bu kavram kisa zamanda dilencilik, kacak-
cilik gibi sekiiler ve bir kurbani olmayan etkinliklere kadar ge-
nigledi. Oldiirme de, giderek kamu huzurunun ihlali olarak go-
rulmeye basland.

Su¢ kavrami daha bityuk bir yapiya iliskin olarak anlasihin-
ca, sug olmaktan ¢tkma durumu da bir olasilik haline geldi. Sug
kategorisinin olusturulmasina yardim eden dini ve ahlaki cu-
riumler, mahkemelerin ceza alanindan ¢itkmasi uygun gortlen

55 Ylikangas vd., 1998: 30-58, 151-9.
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ilk hedefler oldu. Aym zamanda, uzun sire geleneksel bir hak
kabul edilmis olan, hasat aruklarim toplama* ya da baskasinin
arazisinde avlanma gibi eylemler, su¢ olarak kovusturulmaya
baslandi. Elbette, uzun vadede eylemlerin sug kabul edilmeye
baslamasi, yekpare bir stre¢ izlemedi. 17. ytizyildan baslaya-
rak, sug haline gelme ve su¢ olmaktan ¢ikma surecleri cakisma-
h olarak, yan yana yasandi ve her iki siirecin de, farkhi tutum-
lar tizerinde etkisi oldu. Ustelik, yasanin bir etkinligi sug ola-
rak tanimlamasi ve bu tammin yaygin kabul gérmesi, s6z ko-
nusu etkinligin mutlaka cezalandirilacag: anlamina gelmemek-
tedir. Hasat artiklarimi toplamak, 18. ytizy1l mahkemeleri tara-
findan hicbir zaman idamla cezalandinlmamisti; oysa kasitsiz
oldurme icin surekli idam cezalan verilmistir. Adam 6ldirme
s0z konusu oldugunda, sug haline gelis siireci icinde kan dava-
lan ve barisma torenleri ortadan kalkmus, af kurumu ve sigin-
ma hakki marjinallesmis, suclu bulunan katillerin ¢ogu idam
cezasina carptirilmaya baslanmisti. Modern dénemin baslarin-
da, agir suglarin ¢lumle cezalandirilmasi, Avrupa kultirinde
yayginlasmis bir olguydu. Uygun cezayla ilgili gorasler degi-
since, baz1 6ldiarme fiillerine yine daha hafif cezalar verilmeye
basland1 ama Ortacag’da oldugu gibi bir para cezasiyla yetinil-
digi, enderdi. Bugun sanayilesmis tlkelerin neredeyse hepsin-
de oltim cezasi kaldmlmstir, yani en berbat katiller bile hapis-
le cezalandirilmaktadir. Yine de cinayet ve fiziksel saldin artik
su¢ kabul edilmeye baslamis, diger baz1 etkinliklerin aksine, bu
strecin hizinda azalma olmamustir.

Oldiirmenin sug haline gelmesindeki paradoks, sirecin 17.
yuzyl sonunda, gorece ge¢ sonuglanmis olmasindan kaynak-
lanmaktadir. (Bu Avrupa’min ¢ekirdek alani icin gegerlidir,
cunku bazi ¢evre bolgelerde kan davalan devam etmistir.) O
zamana kadar milke yonelik suglarin kavusturulmasi ve agir
sekilde cezalandirilmasi kuralds; dilenciler takip edilerek ca-
hsmaya zorlanirlardi. Nigin “kazayla” ve kiskirtma sonucu is-
lenen cinayetlere daha uzun bir siire boyunca tolerans goste-

(*) Cifigiler asil hasat bitirdikten sonra, tarlada kalan ekinin baskalan tarafindan
toplanmasi eyleminden (gleaning) soz ediliyor — ¢.n.
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rilmistir? Adaletin yukaridan asagiya dogru saglamlastirilma-
s1 ve su¢ kavraminda gergeklestirilen atilim, siddeti tekeline al-
ma egiliminde olan devletin bicimlenme stirecinin bir pargasiy-
di. Bu durumda, daha gii¢lu devletleri yonetenlerin kisisel sid-
det unsurlanm tez elden denetim altina almaya ¢alismasi bek-
lenebilirdi; 6yle olmamustir. Nigin?

Buna verilebilecek basit ama 6nemli bir yanit, uzun dénemli
tarihi stireglerin korlemesine gerceklestigi ve asla onceden, bir
kisi ya da grup tarafindan planlanmadigidir. Sonraki dénemler-
de geriye donup bakildiginda, ortaya ¢ikan tabloda daha fazla
huzur; siddetin devlet ajanlan tarafindan tekellestirilmesi; ci-
nayet ve saldirilar i¢in bir cezalandirma sistemi gorulse de, bu-
ttin bunlarin “mantiki” bir olaylar dizisi icinde ortaya ¢ikmas:
gerekmemektedir. O zamanin insanlari, etkinlikleriyle gercek-
lesmesine yardimci olduklar, 6ldiirmenin sug haline gelmesi-
ni saglayan gelismelerin ayirdinda degildiler. Strecin timunt
ancak, olaylan sonradan degerlendirebilme avantajina ve sos-
yal-bilimsel bir bakisa sahip modern aragirmac: gorebilir. Us-
telik uzun donemli suirecler, her zaman ¢ok vechelidir. Bu su-
recler milyonlarca insanin, basit insanlarin, nesiller boyunca
stiren eylemlerinden dogar. Boylece, bir tahakkim sisteminin
yavas yavas kurulmasi, sistemin her iki ucundaki gruplann ig
ice ge¢mis tutumlari sayesinde mumkin olur. Devletin bigim-
lenme siireci de, sadece yukaridan asagiya dogru degil, aym za-
manda asagidan yukariya dogru gerceklesir. Bu stirecler yalniz-
ca, akill yoneticilerin iktidarlarini yayginlastirmak icin yaka-
ladiklan firsatlan1 degerlendirdikleri anlamina gelmez. Ortagag
krallari, ditkleri ve konseyleri, bagkalan tzerinde otorite ve de-
netim kurmaya ¢alismaktan geri durmazlardi ama insanlari in-
tikam alma haklarindan mahrum edecek bir tahakkam siste-
mini tasavvur etmemislerdi. Baslangicta, belki birkag kral ken-
dilerini tim ailelerin ve dayanisma gruplarinin tsttinde gora-
yordu, boylece kendileri ve yakin damismanlan, insanlan seref-
li bir intikamin tatmininden yoksun birakmay1 dustnebilmis-
lerdi. Boyle yoneticilerin sayis1 azar azar artti. O zaman bile, af
kurumunun yayginhg, adam 6ldirmeye kars: hayli keyfi bir
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yaklasim benimsenmesine yol a¢t1. Tasdik prosediiriiniin var-
ligina ragmen, hikiimdar dstit kapali olarak su mesaj1 veriyor-
du: “Tebaama genel bir yasal giivenlik sundum. Ama tebaamin,
talihsiz sonuclara sebep olan bir catismadan dolay:, mahkeme-
lerle baslarinin belaya gireceginden korkmalan gerekmez.”

Baska bir acidan bakildiginda, 6ldurmenin su¢ haline gelme-
sinin zamanlamasinda bir manuk 6l¢utu gorulebilir. Devletin
bicimlenme déneminin baslarinda, yavas yavas askeri kuvvet-
ler ve vergilendirmeden miitesekKil cift bash bir tekel kurul-
maktaydi. Norbert Elias, Fransa’dan bahsederken, bu durumu,
krallik mekanizmasinin olusumu olarak isimlendirir. Bu iki te-
kelin her biri, digerinin 6n kosuluydu. Yeterli derecede askeri
tehdit krahn vergi toplayabilmesini, vergiler de askerlere ode-
me yapilabilmesini sagliyordu. Tekil cinayetler, hatta kan da-
valar, krallik tekelini tehdit etmiyordu; asil tehdit 6zel ordu-
lardan gelmekteydi. Ustelik hazinenin gelirleri, tilkenin refah
durumuna baghyd:. Hirsizlik ve soygunlar, ticaret ve sanayi-
yi olumsuz etkiliyordu; is gorebilir durumdaki dilencilerin de
tilke servetine halel getirdigi dusuniilmeye baslanmisti. Ger-
¢i yasalar ve kararnamelerde ekonomik degerlendirmelere de-
gil kanuni 6l¢utlere yer veriliyordu ama herhalde ekonominin
de belli bir etkisi vardi. Butun bunlardan, gicli hikkiimdarla-
rin ve cumhuriyetci seckinlerin éncelikle, 6zel ordularn ortadan
kaldirmaya ve mulke yonelik agir suclar iizerindeki adalet agim
sikilastirmaya dikkat kesildiklerini anliyoruz. Kisiler aras1 sid-
detle mucadele, daha sonra geliyordu.

Nihayet yaygin seref anlayist da, 6ldirmenin, milke kars is-
lenen suclardan daha ge¢ bir donemde sug haline gelmis olma-
sinin sebeplerindendir. Hirsizlik basindan beri haysiyetsizce
bir eylem sayilirken, cogu siddet eylemi —genellikle oldugu gi-
bi erkekler tarafindan gerceklestirildiginde- seref alani icinde
kaliyordu. Hirsizlarin ve soyguncularin suglu sayilmasina kar-
s1 ¢cikan pek yoktu. Verilen cezalar, haysiyetsiz insanlara hak
ettikleri sekilde muamele edilmesini ifade ediyordu. Baz1 kur-
banlar mallarin1 kendileri korumayi tercih edebilir, belki hirsi-
za dayak atabilirlerdi ama bu tir ciiriimler nadiren kan davala-
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rina yahut barisma seremonileri yapilmasina sebep olurdu. De-
mek ki devletin bicimlenme surecleri acisindan, adalet sistemi-
nin kurulmus oldugu bir asamaya gelindiginde, suca iliskin ce-
zai takibatlan tim cturtimlere yayginlastirmak gorece kolaydi.
Ortacag'da siddeti azaltmanin temel yontemlerinden biri, isle-
nen bir cinayetin bagka cinayetleri tetiklemesinin 6ntne gec-
mekti. O yiizden otoriteler, kisisel barismalar1 ve arabuluculu-
gu destekiemigslerdir. Bastan disiniilmemis bir netice olarak,
resmi makamlarin oldugu kadar halkin tutumu da, sapkin ci-
nayetler haricinde 6ldirmenin, uzun sire sug alaninin merke-
zinden uzakta kalmasina sebep olmustur.

Resmi tutumdaki belirleyici degisiklik, Reform ve Karsi Re-
form’dan sonra gerceklesti. Bu hareketlerin ne derecede, sekii-
ler otoriteleri su¢un kovusturulmasina yonlendirdigi ve gele-
neksel erkek serefi anlayisinin degismesine sebep oldugu, Av-
rupa olceginde arastirilmalidir. Ancak bagka bir sey daha var-
dir. Hem Reform hem de Kars1 Reform, cekirdek aileyi tes-
vik ederek, oldirmenin kisiselliginin ortadan kalkmasina do-
layli ama ¢ok 6nemli bir katkida bulunmustu. Luther ve diger
Protestan liderler, manastirlan kapattilar ve herkese evlenmeyi
tavsiye ettiler. Katolik din adamlan bekar kalmay: stirdurseler
de, boyle bir kariyerin ozel nitelikler gerektirdigini ve az sayida
kisinin bu niteliklere sahip oldugunu vurguluyorlardi. Protes-
tanlar ve Katolikler baba, anne ve cocugun birlikteligini met-
hetmekteydi; baba ailenin reisi olmakla birlikte, karisina mu-
habbet ve saygiyla yaklasmaliydi. Prensler ve sehirlerdeki din
adamlari, kendilerinin halk karsisinda bir baba konumunda ol-
duklan (paternal) duzeni temellendiren bu “mikro ataerkillik”i
desteklediler. Ahlak¢1 yazarlar, evlilik ve ataerkillikle ¢ok ilgi-
liydiler ama onlann ¢ekirdek aileyi évmeleri, akrabalik baglan-
nin zayiflamasina yardimei oldu.*® Intikam eylemleri ve baris-
ma seremonileri, bu baglara dayanmiyordu. Barismada 6denen
paranin, kurbanin akrabalari icin degil de dul karisi icin bir
tazminat olarak goralmesi, ¢ekirdek ailenin énem kazandig-
n1 acike¢a belli etmektedir. Kalvinistler bunu, adli kovusturma-

56 Spierenburg, 1998b: 315-20'de daha aynnuli olarak tartusilmstir.
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ya engel tegkil etmeyen, gecerli bir 6deme gayesi olarak kabul
ediyorlardi. Nihayet, barisma toérenleri, 61dtirmenin sug haline
gelme siirecine zemin hazirliyordu.

Gunimuz toplumunda, siddete karsi yaygin bir duyarlilik
vardir. Kasti olarak birinin 6lumiine sebep vermek ya da agr fi-
ziksel zarar gormesine yol agmak, en agir suglar arasinda kabul
edilir. Oldiirmenin sug sayilmaya baslamas, bu anlayisin gelis-
mesinin baslangicinda yer alir. Duyarhliktaki gelismeler genel-
likle yavas kok salar. Doviismenin serefli bir eylem oldugu ve
yasanan oltimlerin mazur gortulebilecegi seklindeki eski goriis,
18. yuizyila kadar yerlesikti. Modern dénemin baslarinda, resmi
makamlarin ve halkin siddete iliskin tutumlan arasindaki me-
safenin giderek acildigini gortiyoruz.
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3

Kih¢lar, Bigaklar ve Sopalar:
Erkek Erkege Kavgada Toplumsal Tabakalasma

Warnaar Warnaarse, belediye baskani (burgomaster) Nicolaes
Witsen’in bah¢ivani olarak ¢alisiyordu. Warnaar'in isi miiteva-
zrydi ama isvereni, Amsterdam’in 6nde gelen bir aristokrati, bir
gemi yapimcisl, ilim adami ve Rus imparatoru Biyuk Petronun
danismaniydi. Bu yuzden bahcivan, siradan bir isciden daha
yiksek statiiye sahipti. 1704’te yasanan bir ¢catisma sebebiy-
le ad1 tarihi kayitlara gecmisti; yas: belirtilmemisti ama ¢atisti-
g kisiler onun ihtiyar oldugunu disinmekteydiler. Diismam
24 yasindaki, $as1 Hein lakaph Hendrik Blok'tu; degisik islere
girip ¢cikmus, simdi patiska baski isinde calisan bir adamdi bu.
Husumete sebep olan neydi bilmiyoruz ama belki bah¢ivan,
efendisinin milkunu diger adama kars1 korumustu. Ortagag’da
guclit adamlarin hizmetinde ¢ahisanlarin bir¢ogu etkin sekilde
kan davalarinda yer alirken, Warnaar genellikle edilgin kalmis-
t1. O yilin Mayisinda sehir duvarlanmin disinda, kendisi hic-
bir sey yapmazken, yaninda alti adam bulunan Hendrik bir-
ka¢ 6lu martiyla kafasina oyle sert varmustu ki, Warnaar bir
hendege dismustu. Dusmanlar Eylul ayinda yine, Warnaar'in
bir Cavusla ¢ene caldigi Utrecht Kapisrnda bir araya geldiler.
Warnaar'a namussuz ihtiyar ve hirsiz diye seslenerek, onu be-
lediye baskaninin guvercinlerini ¢almakla suclayan Hendrik,
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cebinde bi¢agini arandi. Yanindakilerden biri onu cesaretlen-
dirdi: “Bicagini sapma kadar su ihtiyar kopegin derisine batir.”
Ama Hendrik bunun yerine, Warnaar’a meydan okuyarak, on-
dan pazar giina ogluyla birlikte “pis kokulu imalathane”ye gel-
mesini istedi; orada her ikisinin de suratina birer kesik ataca-
gin1 soyledi. Bah¢ivan bu ¢agriya uymadi. 18 Ekim Cumartesi
gunu tekrar karsilastilar. Warnaar ve “kiictik kiz1” (ki herhalde
o kadar da kugiik degildi) yagmurdan kacip, bir kasap dukka-
nina siginmislardi. Dagmani tekrar meydan okudu: “Yarin, pa-
zar gun, pis kokulu imalathanede suratina bir kesik atacagim,
seni namussuz ihtiyar.” Kendini tehdit alunda hisseden War-
naar, karsisindakini defetmek icin eline bir sopa ald1 ama raki-
bi bicagini cekerek, Warnaar'in ¢enesini ve urbasini kesti. Yapi-
lan sikayet uzerine, Kasim ay1 basinda Hendrik tutuklandi. 1s-
kence altinda, belediye baskanmm bah¢ivanim taciz ettigini ve
ona saldirdigini; ayrica yedi degisik olayda daha bicak kullan-
digin1 ve insanlan yaraladigini itiraf etti.!

Sopaya karsi bicak kullanmis olmasi, Warnaar'in toplumsal
ustiinligune isaret ediyordu. Higbir vaka bir donemin biittini-
ni, hatta siddetin bir tiriinii temsil etmez. Yas farki ytiziinden
kurban muhtemelen iyice edilgen davranmistr. Sonunda biraz
ihtiyatsizca harekete ge¢misti, ¢linkti Amsterdambhlar ellerine
sopayl, genellikle karsi taraf halihazirda bicagini ¢ekmis oldu-
gu icin alirlardi. Warnaar karsisindakinin tehlikeli bir adam ol-
dugunu kestirmisti. Hikayenin Warnaar tarafindan aktanldig-
n1 da unutmayalim, zira Hendrik olanlari, ancak iskence edilin-
ce kabul etmisti. Bu olay bir cinayete sebep olmamisti ama isin
icine bicagin kanstig1 her munakasa, kolayca rayindan ¢ikabi-
lir. Vakanin énemi, aralarinda ucurum olmasa da toplumsal
konum farkliligr bulunan iki adamin kars: karsiya gelmis olma-
sindadir. Belediye baskanmin bahc¢ivani, daha ust konumdaki-
lerin baris¢il degerlerine gore hareket eden, saygin bir meslek

1 R.A. 354, fos. 25vs, 64vs, 67. (Burada ve bolim 3-5'teki buna benzer tim re-
feranslarda R.A'min anlami, Stadsarchief [sehir arsivi] Amsterdam, arsiv no.
5061 (oud-rechterlijk archief)'dir. Ardindan gelenler envanter numarast ve fol-
yo numarasidr.)
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erbabiydi. Dasmaninin ise dizenli bir isi yoktu, kaba saba is¢i-
lere uygun bir lakap tasiyor ve siddet dolu bir hayat siirityordu.
Iste bu vaka, modern dénemin baslarindaki Avrupa’da erkek-
ler arasinda yasanan siddetle ilgili buyuk bir gelismeyi betimle-
mektedir: Tutumlar ve uygulamalardaki toplumsal ayrismay1.

Modern donemin baglari, nitel terimlerle de incelenebi-
lir. Oldiirme oranlarindaki buytuk dustisin ilk izleri 1600’le-
re dogru goralmeye baslamis ve bu siireg, takip eden iki ytizyil
boyunca Avrupa’nin bazi bélgeleri basi cekmek tizere, hiz ka-
zanmistir. Bu durum buytik 6l¢ude, erkekler arasindaki kav-
galarin siklig1 ve ciddiyetindeki disusten kaynaklanmyordu.
Derlenen veriler Ortacag’dan sonraki cinayet tarihinin ge¢mi-
sin tekerrara oldugu, ancak her bir dénemde olaylarin giderek
azaldigi izlenimini verebilir. Neyse ki, sdylenecek baska seyler
de vardir. Cinayete daha kisisel bir nitelik kazandiran marjinal
bolgeler haricinde, biyiik kan davalarinin ¢ag bitmisti. Incel-
mis ve ¢ok iyi diizenlenmis bir doviis bi¢imi olan ditello orta-
ya ¢tkmusti. Ditello seckinler, ozellikle aristokratlar ve asker-
ler, bir 6l¢iide de tiiccarlar ve entelektiieller arasinda hemen
kabul gérmusta. Hiristiyan ahlakcilari, kendilerine bagh in-
sanlarin aliskanhklarini yumusatmaya calisirlarken, diielloyu
kotulemislerdi. Duelloya, Gst ve orta siniflarin giderek catig-
malardan uzaklasmalarin1 engelleyecek kadar ragbet edilme-
di. Bu insanlarin ¢ogunlugu hesapci girigimciler, mulk sahip-
leri ve incelik sahibi kralhk gorevlileri haline gelmisti. 18. ytiz-
yilda, aruk fiziksel cesarete ve kuvvet kullanimina dayanma-
yan yeni bir siddet anlayis1 goralir olmustu. Ote yandan, alt
simiftan bircok erkek, geleneksel seref anlayisina sahip ¢ikma-
ya ve onlara hakaret eden ya da onlerine engel ¢ikaran kisile-
re saldirma egilimini strdurduler. Bazilan kendilerince diiel-
lolar dtizenleyip, kili¢ yerine bigak kullaniyorlar ve birisi onla-
ra meydan okudugunda hemen bu yola bagsvuruyorlardi. Boy-
lece, giderek genisleyen bir toplumsal ugurum, nifusun birbi-
rinden ayn dilimlerini, yani gorece bariscil bir hayata stirenler
ile hayli siddet dolu bir yasam tarzina sahip olanlan birbirin-
den ayirmaya baglad.
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Ortagag 1550 civarina kadar uzandigindan, bu bélumde
hikayemizi o tarihten devam ettiriyoruz. Sadece erkekler ara-
sindaki kavgalar tizerinde duracak, ev i¢cindeki ya da yakin ilis-
ki siirenler arasindaki yahut kadinlarin dahil oldugu siddet
olaylarim bir sonraki bolume birakacagz.

Ortacag tutumlannin siirdiiriiimesi

Modern dénemin baslarinda, degisim en alt diizeyde gorul-
mekteydi. Bircok bakimdan, 1600’den énceki yirmi-otuz yilda
kisiler aras1 siddet, Ortacag'in devam niteligindeydi. Fransa’da
16. yuzyilin ilk yarisinda ortaya ¢ikan ve 1539 tarihli suca ilis-
kin kararnameye vesile olan merkezilesme dalgasini, yuzy-
lin ikinci yarisinda i¢ savaslar ve din savagslan takip etmis;
1572'deki St.Bartholomew kiyimi, o dénemin en koti vakasi
olmustu. S6z konusu istikrarsizhga, aristokratlar arasindaki ¢a-
tismalarin yeniden alevlenmesi eslik etmis, bu da art arda kan
davasi benzeri querelle’lere* yol acmist1.? Yani, kisiler arasi sid-
detin siklig1, devlet kurumlarinin temin edebildigi genel asayis
duzeyiyle basa bas gidiyordu. Fransa'da i¢ savas yasanirken, Is-
panya ve Ingiltere’de merkezilesme daha da artmus, krallik mer-
kezli mutlakiyetcilik Danimarka ve Isve¢’te de gelismisti. Av-
rupa 6lceginde, 17. yuzyilin ortalarinda, 6zellikle 1648 tarih-
li Westphalia Bansi sayesinde, modern devletin kalic1 olup ol-
madig konusundaki belirsizlik donemi sona erdi. Ondan sonra
Bat, Orta ve Kuzey Avrupa merkezilesmis devletlerle dolmus;
askeri seferlerin siklikla gerceklestigi gtiney Hollanda ve Kutsal
Roma Imparatorlugw'nun bazi kesimleri, bu durumun temel is-
tisnalan olmustu. Federalist Hollanda Cumbhuriyeti’nin otorite-
leri de, agir suclarin kovusturulmas: hususunda giderek isbir-
lik¢i davranmaya baslamiglardi.

O tarihten 6énce, Ortacag’in mirasi 17. yuzyilda Fransiz ve
Habsburg hukimdarlarina sunulmus ¢ok sayida af dilekgesin-
de anlatilan hikayelerde izlenebilmektedir. Tim dilekge sahip-

(*) Querelle: Kavga, munakasa — ¢.n.
2 Carroll, 2003.
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leri, kadinlar, meyhanede gelen hesap ve iktisadi mukavele-
ler ytuztinden ¢ikan ¢atismalarla ilgili, birbirine benzer hikaye-
ler anlatmaktaydi.® Yazil bulgular, inli Floransal: sanat¢i ve
otobiyografi yazan Benvenuto Cellini’den gelir; Cellini 15581e
1562 arasindaki yasantilarini kaleme almisti. Bu anilarda sal-
dirganhk, profesyonel rekabet ve tepkisel eylemlerin, her an
patlamaya hazir bir karisimini gériraz.* Italya’nin her yerinde,
diellonun kesfedilmis olmasina ragmen, seckinlerin davranisi
kan davasi gunlerini andirtyordu. Hakarete ugradiklan yahut
yalancilikla itham edildiklerinde, ¢ogunlukla hemen kiliclarim
cekerler ve her zaman adil bir doviis anlayisina bagli kalmaz-
lardi. Bircok siddet olayi, aile ¢atismalarindan dogardi. Boyle
bir durumun yasandig1 Tuscany’de, buyik dukler ust toplum
katmanin: Santa Stefano'nun sovalyelik nizami altinda birlesti-
rerek, barisi saglamaya calismislardi. Ancak 1578'de, bu nizam
icinde yer alan ve Pistoia’'nin 6nde gelen vatandaglarindan olan
iki kisi, kendiliginden gelisen bir kih¢ kavgasinda kars: karsi-
ya gelmigler, birinin burnu kesilmisti. Iki aile arasindaki bans
miizakereleri yilsonuna kadar devam etti. Kan davasi benze-
ri silahli causmalar, Roma’da da siirityordu. Ust tabakadan va-
tandaslar sicari denen, kendilerine dismanlarin1 dévmek ya da
oldirmekte yardim eden adamlar tutuyorlardi. 1560’larin pa-
palik devletine mensup, bagimsiz bir kodaman olan Ascanio
della Cornea, kendine cinayet isledikleri i¢in Floransa’dan sii-
riulmis iki adam tutmustu. Yine 1618'de, kiralik suikastcilar,
Brescia'nin 6nde gelen aileleri arasinda bir kan davasi baslat-
must1. Ingiltere’de de, 16. yiizyilin sonuna kadar, hizmetciler
patronlarinin dusmanlarina beklenmedik saldinlar diizenleme-
yi siirdtrdiler; Fransa’daki Haute Auvergne’de de pusular yay-
gin olarak gorulayordu.®

Gergek kan davalan Avrupa'nin bazi bolumlerinde, 6zellik-
le Akdeniz tlkelerindeki kenar bolgelerde devam etti. Daghk

3 Davis, (Natalie), 1987; Muchembled, 1989; Paresys, 1998; Vrolijk, 2001: 66-79.
Cellini, 1982: 61-2; Rossi, Dean ve Lowe, 1994: 181-3 icinde.

5  Weinstein, 2000; Blastenbrei, 1995: 79-83; Cohen ve Cohen, 1993: ilk vaka;
Ferraro, 1993: 147-8; Stone, 1965: 225-6; Greenshields, 1994: 73, 87.
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korfez bolgelerinde ve Korsika gibi adalarda, kan davalari mo-
dern dénemin baslarinda, hatta sonrasinda kalicihgin surdar-
di1.® Bu kalicihgin sebebi buytik él¢ide, modern devletin gore-
ce yavas gelismesi ve kurumlarinin kenar bolgelere nifuz et-
mekte yetersiz kalmasiydi. 17. yiizyihn baslarina dek, ayni du-
rum Iskogya icin de gecerliydi. Isko¢ya'mn klanlar gorece ba-
gimsizdi ve krallik makamu taraflarin tepesinde olmaktan zi-
yade, kudret oyunundaki bir oyuncu gibiydi. Burada 1587'de
koéta bir olay meydana gelmisti. Olayin nihai kurbani Walter
Stewart, kralliktan gordagu iltifattan cesaret alarak merhamet-
sizce davranan bir adamdi. V. James'in gayrimesru oglu olan
Besinci Bothwell Kontu'yla miunakasa ederken, agzindan kla-
sik sovgil olan “kicimu op” sozit ¢ikmus, rakibi de yakinda bu-
nu gercekten yapacagina yemin etmisti. Bir giin Stewart’1 Ka-
ra Kesis tavernasinda gorunce, bu sanst yakalamis oldu. Bot-
hwell dismanina arkadan yaklasu ve soyle dedi: “Simdi kigi-
n1 opecegim.” Bir anda, ince uzun kihcini Stewart’in kalgasina
saplayip, gobegine kadar soktu. Stewart bu saldirgan épticuk-
ten sonra hayata veda etti.” Soz konusu cinayet bireysel serefe
yonelik bir asagilamanin ocii niteliginde olsa da, arkadan saldi-
rilmis olmasi, kan davalarina 6zgi kallesligi akla getirmektedir.
Cinayetten sonra kurbanin bedenini tahrip etmek, klanlar aras
intikam eylemlerinde gorilen yaygin bir davransti. 1610’1arda,
Ingiliz ve Iskog tahtlarinin birlesmesine bagh olarak (The Uni-
on of the Crowns)* Iskog¢ya’da kan davalarinin sayis1 dasmis,
daglik kuzey Iskocya’da (Highlands) bu dists daha az olmustu.

Geleneksel erkek serefi anlayisi, kan davalarindan da sebat-
11 cikrms, kenar bélgelerin yani sira merkezilesen devletlerde
de varh@in sirdurmusta. Bir kez daha tarihi bir kontrol nok-
tas1 kabul edecegimiz 1600 senesi civarinda, bir adamin miite-
cavizlere, dusmanlara ve meydan okuyanlara saldirmasini ge-

6  Raggio, 1991: Torre, 1994: Graziani, 1997; 146-74; Serpentini, 2003.
7  Brown (Keith), 1986: 23-4.

(*) The Union of the Crowns: Iskogya Kral VI. James'in, Ingiltere tahtina gegtikten
sonra, 1603’te Iskogya ile Ingiltere'yi tek hukumranhk altinda birlestirmesine
bu ad verilir - ¢.n.
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rektiren, bedenle baglantili seref anlayisi, hem Avrupa’nin se¢-
kinleri hem de asag1 sinif i¢cinde tam anlammyla egemendi. Tek
degisiklik, kallesligin yavas yavas kotilenmeye baslamasi ve
buna bagl olarak, adil dévusian kiymet kazanmasiydi. Tudor
Ingilteresi'nde oldugu gibi, yeni dogmakta olan mutlak monar-
silerde aristokratlar bagimsiz bir durus benimsemeye gayret et-
tiler. Mervyn James'in klasik analizine gore aristokratik seref,
Ingiliz asilleri arasindaki isyankar gelenekle baglantilidir. Se-
ref, “catismalarin siddet kullanmadan ¢6zilemedigi kisisel ve
politik vaziyetlerin tekerririini” ima ediyordu. Sonug olarak
bu zihniyet, yitksek dozda bir kadercilikle bagintiliydi. Serefin
gerekleri bir adami, aniden ve beklenmedik sekilde, kendisini
mahvedebilecek ve hayatina mal olabilecek eylemlerde bulun-
maya mecbur kilabilirdi. O ytizden, talihin insan tarihinde be-
lirleyici rolii vardir. Bir aristokratin itibarimin temel 6l¢iti, ba-
san ya da basansizlik degil, eyleme gecmeye hazir olup olma-
digrydi. Kisinin efendisine hizmet etmesi serefli bir seyse de,
efendi degistirmeyi talep etmek mumkiundi.®

Stattden bagimsiz olarak, bedenle baglantili seref anlayisinin,
alt simiftan erkekler arasinda da esit derecede yaygin oldugu-
nu gosteren emareler boldur. Bu anlays, “ev tacizi” (house-scor-
ning) denen bir torende 6nemli rol oynuyordu. En basit bigci-
miyle, bu torende bir adam bagka birinin evinin 6éniinde durur,
evdekini disan ¢aginrdi. Evdeki adam digar ¢iksa da ¢itkmasa da
cagiran kisi disanida kalirdi, cinkii haneye izinsiz girmek, seref-
sizce bir hareket olarak kabul edilirdi. Evdeki disan ¢ikug tak-
dirde, iki adam bir hakaretin 6ciini almak ya da her ne sorun-
lan varsa onun i¢in dovigecekler demekti. 15. yiizyil sonundan
17. yazyil basina kadar, Imparatorluk’taki yerel kararnameler-
de bu toren, bir koyla adeti seklinde amliyordu. Bu kararname-
lerden bazilan, baskasinin evine silahh ya da silahsiz yaklasma-
y1 birbirinden aymyordu.® Holstein’daki bir sahil kasabasi olan
Wilster'in arsivinde, Almanya’daki ev tacizi vakalar1 kayithdir.
Bu tacizler her zaman degilse de ¢ogunlukla erkekler tarafindan

8  James, 1978 (alinu s.1'dedir).
9  Fehr, 1908: 25-6.
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baska erkeklere karsi, aksam ya da gece saatlerinde yapilmust1.
Eve gelen adam iceridekini, hakaretlerle evden cikarmaya calisir
ya da kapiya pencereye vurup, taslar atardi. Bu kacuk kasaba-
da her siniftan adam, s6z konusu adeti uygulamaktaydi. Sebep-
ler degisse de, her zaman sereflice hareket etmek zorundaydilar.
“Miitecaviz”in (scorner) disarida beklemesi gerekse de, diasma-
ninin hanesine tecaviiz etmis kisilere karst, en azindan yilda bir
kez dava agilmis oldugunu gériyoruz.'®

Buytk bir sehir olan Roma'da da, 16. yiizyil sonu ve 17. yiiz-
y1l basinda ev tacizi vakalar bildirilmisti. Orada bu torenler, is-
¢i sinifi yerlesimlerinde yogunlasms gibi goriinmektedir. Cok
sayida fakir insan, bir yerlesim yeriyle digeri arasindaki kesin
sinir1 ayirt etmenin zorlastifl, genis binalarla dolu boélgelerde
yasityordu. Bununla birlikte, herkes kendi casa’sina* sembo-
lik bir deger atfederdi. Eve gelen adam, yanma birkag arkadasi-
n1 da alirdi. Hep birlikte kinayeli laflar ya da tehditler savurur-
lar, duvarlara ya da pencerelere tas atarlar, kapiya vururlar; evi
kan, murekkep ya da diskiyla sivarlar yahut duvarlara musteh-
cen resimler cizerlerdi. Papalik sehrinde, mitecavizler umu-
miyetle gen¢ erkekler olurdu ama vakalarin cogunlugunda ka-
dinlar hedef alinmisti. Bu kadinlarin yakini olan erkekler icin,
evi savunmak serefli bir gérevdi. Almanya’da oldugu gibi, taciz
icin en iyi zaman, bu yasadisi utandirma eylemine katilanlarin
yiiziint saklayan karanligin coktugu saatlerdi.'’ Roma'daki ev
tacizleri alt siniflar arasinda gergeklesiyor olsa da, Cohenlerin
calismalarn, papalik sehrindeki ve Italya genelindeki tam top-
lumsal tabakalarin, geleneksel seref kodunu benimsedigini or-
taya koymaktadir.'?

Tum toplumsal siniflar geleneksel seref kodunu benimse-
mis ve hala siddete egilimli iken, bariscil bir yasam tarzini be-
nimseyen gorunirdeki ilk grup, ruhban oldu. Ortacag'da, si-
radan rahipler sik sik cemaatleriyle sosyal iliski i¢ine girip,

10 Mohrmann, 1977: 271-7.

(*) Casa: Ev (ltalyanca) ~ ¢.n.

11 Cohen (Elizabeth), 1992.

12 Cohen (Thomas), 1992; Cohan ve Cohen, 1993. Ayrica bkz. Strocchia, 1998.
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yasanan siddetli catismalar i¢cinde yer almislardir. Hollanda
Cumbhuriyeti'ndeki ilk iki nesil reformcu papazlar arasinda,
dovisciiler ve hatta katiller vardi. Yerel kilise meclisleri onla-
ra curik elma goziyle bakardi. 1620°den sonra, Hollanda’daki
kilise meclisleri artik sorunun ¢ozaldugiini belirterek, siddet
eylemleri yapan papazlardan bahsetmez oldular. Protestanlar
“Ortagag tarz1” yasami papaligin bir kalintis1 olarak goriayor-
lardi ama Katolik reformcular da ruhban icindeki siddeti ve di-
ger gunahlan, ayni sekilde zapt altinda tutmaktaydilar. Karsi
Reform, rahiplerin sekuler topluluktan, Ortagag’dakinden da-
ha fazla ayrilmasina sebep oldu; Protestan pastorlerinin siddet-
ten uzaklastirilmasi, Hollanda Cumhuriyeti'nin disinda da vu-
ku buldu. Bu noktadan sonra, Katolik ve Protestan din adam-
lar1, “ayr1 yerde” bulunan bir insanlar grubu halini aldi.*® Or-
negin giiney Hollanda’daki piskoposluk ziyaretlerinin kayitlar,
1630°dan sonra, semt rahiplerinin yasam tarziyla ilgili sikayet-
lerin belirgin sekilde azaldigim gostermektedir. Ancak bu sika-
yetler, siddete iliskin olmay1p, sarhoslukla ve bekarlik yemini-
ne uyulmamasiyla ilgiliydi.'® Rahiplerin denetim altina alinma-
s1, her yerde ayni hizda gerceklesmiyordu. Haute Auvergne’nin
daglarinda, 17. yazyilin ortalarinda rahipler hala siddet eylem-
lerine karigsmaktaydi.'®

1600’lerdeki oldirme oranlari, kimi zaman gorece Ortacag
ile benzerlik izlemekte, kimi zaman degisiklik gostermekte-
dir. Yine, sadece katilin yargilanmaktan kactig: vakalarla ilgi-
li rakamlan goz oninde bulundurmaliyiz. Eldeki verilere go-
re bu donemde Roma, 1560 ile 1585 arasinda, 47,3lik oran-
la en fazla siddet eylemi yasanan sehirdi.'® Avrupa'nin ote ya-
kasindaki Stockholm’de, 1545-1625 arasinda 6ldirme oranla-
11 20 ile 36 arasinda dalgalaniyordu."” Amsterdam’im orani 16.

13 Spierenburg, 2006b: 16-18 (alinui s. 18'dedir).

14 Mols, 1979: 380.

15 Greenshields, 1994: 144-9.

16 Blastenbrei, 1995: 71. Bu grafik ve tablolardan yaptigim hesaplama.

17 Osterberg, Johnson ve Monkkonen, 1996: 44 icinde. Jansson, (1998: 16)
1610’lar i¢in daha ytiksek bir rakam vermektedir.
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yuzyll ortasinda yaklasik 28 ve 1560 ile 1590 arasinda yakla-
sik 23’ti."® Bu son rakam ayni1 donem Romasr'nin ve 15. yuzyil
Amsterdamrnm yansiydi ama bagka yerler icin rakamlar daha
da disiikti. Koln'de, 1557-1620 arasindaki donemde gercekle-
sen siddet sonucu 6limlere iliskin olduk¢a butanliukla bir lis-
te, bize cinayet oranini 10 olarak vermektedir.'® Minster pis-
koposlugunun giney kesimi i¢in de, 1581-1600 arasinda ay-
m oran hesaplanabilir.?’ Fransa, givenilir nicel veriler harita-
sinda karanhik bir nokta tegkil eder ama Haute Auvergne icin,
1587-1664 arasindaki maréchaussée* kayitlarina dayanarak, ol-
dirme oranim olduk¢a givenilir sekilde hesaplayabiliriz. S6z
konusu oran 15'tir (Nufusun buyuklagu belirsiz oldugu i¢in,
bu kaba bir hesaplamadir).?! Auvergne’in butin olarak, 6zel-
likle kanunsuz bir eyalet oldugunu ve o ytzden kralin 1665-
6'da Grands Jours d’Auvergne isimli 6zel bir mahkeme orgutle-
digini eklemek gerekir. Giivenilir oranlar i¢inde en diisik olan-
lar, Elizabeth donemi Ingilteresi'ne aittir: Essex icin yaklasik 7
ve Kent i¢in 5'in biraz alt1.?? Bu rakamlar 14. yuzyildan basla-
yarak Ingiltere’deki 6ldiirme oranlarinda c¢ok buyuk bir dusis
oldugunu gosteriyor ama aradaki donem icin veriler eksik ol-
dugundan, bu dustisin ne zaman sureklilik kazandigim soyle-
yemiyoruz.

Essiz bir ltalyanca kaynak olan relazioni dei barbieri, fizik-
sel yaralanmalara iliskin arastirmalar icin ¢ok gtizel olanaklar
sunmakla birlikte, hentiz pek incelenmemistir. Italyan sehir-
lerinde tam berber-cerrahlar ve doktorlar, siddet sonucu or-
taya ¢ikmis yaralan tedavi ettiklerinde, bunu rapor etmek zo-

18 Spierenburg, 1996: 80-1.

19 Schwerhoff, 1991: 282-4.

20 Wittke (2002: 29-32, 77-78) bu yallar i¢in toplam cinayet rakamim 193 olarak
vermektedir. Reekers'e (1956) dayanarak, nufusu 90.000 olarak hesapladim.

(*} Maréchaussée: Tarihsel olarak Fransiz jandarma birliklerinin temelini olustu-
ran, baglica islevi yollan haydutlardan korumak olan givenlik birimi - ¢.n.

21 Greenshields'e (1994: 68, 120) gore bu dénemde, hakkinda veri bulunan yil-
larda cinayet sayis1 ortalama olarak bes civanndadir. Grimmer, 1983 ve Poit-
rineau 1965'e dayanarak, Haute Auvergne'nin nufusunu 33.000 olarak hesap-
ladim.

22 Cockburn, 1991: 76-9.
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rundaydilar. Bazen bu, surata atilan bir tokadin tedavisine ka-
dar uzamyordu. Blastenbrei, Roma sehrinde 1560’larda ve
1570 baslarinda tutulmus raporlara dayanan rakamlar1 onii-
miuze koyar. Yillik ortalama 1,260 fiziksel yaralanmadir ki, bu
da 1.000 sehir sakini bagina 18 eder.?® Her yil, tim Roma nt-
fusunun ytizde 1,8'i, siddet gormekten mustarip olarak dokto-
ru ziyaret ediyordu. Bu ziyaretlerin sayis1 karnaval zamanin-
da zirveye ulasiyor ve yazin da bir derece ¢ogaliyordu. Kovus-
turulan saldir1 vakalarinin sayisi bize fazla bir sey séylemez,
cunkt karanlik sayinin buytuklagu hakkinda hi¢bir fikrimiz
yoktur. Bununla birlikte, sonucta kayda deger bir rakam orta-
ya cikmissa, gercek vaka sayisi zorunlu olarak, en azindan bu
rakama esittir. Augsburg’da 1590’1arda her sene, 900’den fazla
dovus ve cevreyi rahatsiz eden tartisma i¢in para cezasi tahsil
edilmisti.?* Bu yillik olarak, 1.000 yerlesik kisi bagina 30 vaka-
ya tekabil eder ki, Roma’da kaydedilen vakalardan bile fazla-
dir. Bu siddetin bityuk bir diliminin, sadece yumruk yumruga
kavgalar icerdigini samyoruz.

Formel diiellonun ortaya cikisi

Az 6nce ahinuladigimiz 6lam ve yaralanmalarin bazilar, diiel-
lolar sonucunda gerceklesmistir. Yine de, duellonun ortaya ¢1-
kis1 ayn bir bashik agmay: hak ediyor. Ditello, 16. yuzyiln orta-
larinda icat edilmis olsa da, Orta¢ag mirasinin bir pargas: degil-
di. Bunu dogrulayan seylerden biri olmak uzere, bir¢ok tarih-
¢i, duello adetinin kan davasinin yerini aldigin dasiinmektedir
ve dahasi, bu adet Birinci Diinya Savasrna kadar devam etmis-
tir. 1790 gibi ileri bir tarihte, duello adetine karsi ¢ikan adim
bilmedigimiz bir Iskogyal, bu kars1 ¢ikisma karsin su sarih ta-
nimi yapmusti: “Saminim diello, iki kisi arasindaki, hayati tehli-
ke iceren bir dovustir ki; bu doviis herhangi bir kamu otorite-

23 Blastenbrei, 1995: 56-68; Blastenbrei, Dinges ve Sack, 2000: 127 i¢inde. Ken-
di hesaplamam (Aynntilan yazardan istenebilir). Spierenburg, 2006a: 105te
gecen “yilltk oran” yanhstir; “ayhik oran” olmas: gerekiyordu.

24 Tlusty, 2001: 88.
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sinin dahli olmaksizin, taraflardan birinin, kendisine ya da bir
sevdigine hakaret edildigini tahayyul ederek ve maruz kaldig-
n1 farz ettigi hakareti bu yolla temizlemeye niyetlenerek, diger
tarafa meydan okumasi sonucunda baglar.”®

“Tahayyul ederek” ve “farz ettigi” sozleri, bir erkegin su-
dan sebeplerle kendini hakarete ugramis hissetmemesi gerek-
tigi fikrini ele vermektedir ama onun disinda, bu mesafeli bir
tanimdir. “Bir kamu otoritesinin dahli olmaksizin” ifadesiyle,
duello ve Ortacag tarzi yasal dovisler arasinda bir ayrim ya-
pilmaktadir. Ancak bu tamim, formel bir duellodan bahsetmeyi
mumkiin kilan ayrmntih tutum ve davranis kurallan hakkinda
bir sey soylememektedir. Soz konusu kurallar arasinda, diel-
loya davet icin bir mektup yazilmas: da vardi; bu mektupta du-
ello icin 6nerilen tarih, en azindan bir giin sonraya olmak tze-
re belirtilir ve silahlarin se¢imi rakibe birakilirdi. Boyle kural-
lar, ditello adetini diger tium bire bir déviislerden ayirmaktadir.
16. yuizyiln ilk yarisinda, ltalyanlar formel diielloyu icat ede-
rek, kimlerin diiello yapabilecegini ve nasil dovastlecegini be-
lirlediler. Bu adet ltalya’dan Ispanya’ya, Fransa’ya, Ingiltere’ye
ve kisa stire sonra Imparatorluk ile diger tulkelere yayild1. “For-
mel duello” ve “seckinlerin diiellosu” terimlerinin her ikisi de
genellikle ayn1 anlamda kullanilmaktadir; aslinda zaman za-
man alt toplumsal gruplar, 6zellikle siradan askerler de duel-
lo yaparlardi. Ote yandan, formel duello aristokrasiyle birlik-
te ortaya ¢tkmamistir ve tarih iginde, seckinlerin tutumlary-
la iliskili olagelmistir. Toplumsal konum tam duaello kodlan-
nin temel bilesenlerinden biri oldugu icin, bu durum anlasihr
niteliktedir. Doviigecek taraflarin, yaklasik olarak esit statide
iki erkek olmasi gerekirdi. Eger bir adam kendisinden ¢ok dii-
stk konumdaki biri tarafindan duelloya davet edildiyse, bu da-
veti reddetmek korkaklik degil, sagduyulu bir hareket olurdu.
Tersine, genel toplumsal konum ya da askeri ratbe bakimindan
daha yukanidaki birini ditelloya davet etmek ise, kuistahca dav-
ranmak, kendini oldugundan yukarida gérmek anlamina gelir-
di. Siradan bir adam bir asile meydan okudugu ya da hakaret

25 Akt Peltonen, 2003: 3.
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ettigi zaman, asil genellikle bu mitecavizi dovmeleri i¢in erkek
hizmetgilerini gorevlendirirdi.?®

Dtello bir anlamda, Ortacag’daki siddetin devami niteligin-
deydi. Onemli olan serefti. Kan davasi gtinlerinde oldugu gibi,
beden dolayimh ve hakarete ugrayan bir erkegi siddet kullana-
rak karsilik vermeye zorlayan geleneksel seref anlayisi, diello-
cularin diinyasinda da hayati 6neme sahipti. Bununla birlikte
duello buytik ol¢ude, Ortagag'daki siddetten bir sapmay temsil
ediyordu. Kelimenin asil anlami geregi,* diiello inceltilmis ve
kurallara baglanmis bire bir déviisti ifade eder. Gerisinde énce-
den yasanmis bir catisma olsa da, doviisin gerceklesmesi igin
ille de o sirada edilmis bir hakaret olmas: gerekir. Kan davasin-
da, kalleslik, pusu kurma, birden fazla adamin tek kisiye ya da
geng birinin yash birine saldirmas: alelade seylerdi. O ginden
sonraysa, yalancilikla su¢lanmak, yani bir bakima kalleslikle it-
ham edilmek, tahayyiil edilebilecek en agir hakaretlerden biri,
dolayisiyla da esash bir dielloya davet gerekgesi haline geldi.

Demek ki duello, siddetteki buyuk bir yeniligi temsil ediyor-
du. Duelloya davetle fiili kavga arasinda gecen zaman, heyeca-
mn bastirllmasina hizmet ediyordu. Anlik dirtisel davranis-
tan bir adim uzaklasilms, tasarlanmis siddete giden yolda me-
safe alinmisti. Inceltilmis niteliginden 6tara, 16. yuzyil aris-
tokratlar1 daelloyu, kibar davranis repertuarlarinin bir parga-
st olarak kabul ediyorlardi. Siddet iceren bir 4det olmasina kar-
sin dtello, Castiglione’nin Cortegiano’sunda savunuldugu gibi,
yeni yargilama kalturayle iligki i¢indeydi. Bu kultiir ltalyan se-
hir-devletlerinin yeserttigi prenslikler ve cumhuriyetler i¢inde
dogmus; kisa zaman sonra Ispanya, Fransa, Ingiltere ve diger
monarsilerde yayllmisti. Boylece, ditellonun ve yeni yargilama
kaltiranin yayilisi buyuk dlciide ayni guzergahi izledi. Asil ya
da aristokratik kafa yapisindaki yazarlar, bu adeti uygulamanin
yaninda, diello ve “seref meselesi” hakkinda kuram turettiler.
Girolamo Muzio'nun 1550°de Venedik’te basilan Il Duello’'suyla

26 Fuchs, 1999: 220-4; Shephard, 2003: 141.

(*) Ingilizcede duello anlamina gelen duel kelimesinin kokeni, Latince’de “iki ki-
si arasimdaki déviig” demek olan duellum’dur - ¢.n.
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baslamak tizere, birbiri ardina basilan sayisiz kitabin yazarlar,
ditelloyu olumlu bir adet olarak yiicelttiler, diielloya davet icin
uygun halleri, sebepleri a¢ikladilar ve dovisun kurallarim or-
taya koydular. Birka¢ Avrupa dilindeki bu literattr, formel du-
elloya, ortaya ¢ikisindan sonip kaybolusuna kadar eslik etti.

Cok ge¢meden, diiello kargit1 bir literattr de belirdi. Diello-
nun yayihisi, 6ldiirmenin Avrupa ¢apinda sug kabul edilmeye
basladig1 donemde gerceklesmisti. Hukiimdarlar ve mahkeme-
ler, aristokratik elebaslar1 kasitsiz 6ldtirme sucuyla yargilamay:
reddederken, diielloyu, seckinleri siddetten vazgecirme cabalari-
nin oniinde bir engel olarak goriyorlardi. Bu adet, Avrupa'daki
kisa omiirla siddet tekellerine yonelmis bir tehditti. Ulusal oto-
riteler dizellolarn sona ermesini ne kadar ¢ok istese de, yasanan
celiskili durum 19. yiizyila kadar devam etti. Bunun derecesi ul-
keden tilkeye ve donemden doneme degisiyordu. Fransa'da, bir
ditello diismam olarak bilinen 14. Lois, maiyetindekileri bu ey-
lemden uzak tutmay basarmustir. Ote yandan Almanya’da, seref
meselesi noktasinda ¢ok anlayish davranilmakta ve bazi devlet
adamlan dahi duello davetlerinde bulunmaktaydi. Diielloya dini
yahut ahlaki bakis agisiyla ideolojik elestiri getirenler, genellikle
hi¢ uzlasima degildiler. Duellodaki siddeti, Hiristiyanlara ve iyi
vatandaglara yaragmayan bir barbarlik olarak degerlendiriyorlar-
d1. Duello taraftarlan Birinci Diinya Savasi arifesine degin, diel-
lonun aslinda medeniyeti tesvik ettigini, ¢tinku duelloya davet
edilme olasthginin erkekleri sosyal minasebetlerde kibar dav-
ranmaya zorladigim savunuyorlardi. Ditellodan taraf olanlar ve
ona karsi ¢ikanlar, ilkelerini sevmek noktasinda birlesiyorlardi.
Taraftarlan ditellonun temel ilke degerlerini ifade ettigini dusu-
niirken, karsitlari istisnasiz olarak, diielloyu disanidan ithal edil-
mis bir adet olarak gorayorlard

ltalya, ozellikle Friuli hakkinda yazan Edward Muir, ye-
ni saray killtiirinin gelisimine bagl olarak, kan davalarin-
dan dielloya ¢ok derli toplu sekilde gecildigini dasanmekte-
dir. 1560’larda Milano mahkemesi artik 1slah olmustu ve ken-
di bolgelerinde her tur kallesligi yapabilen Friuli asilzadele-
ri Milano’ya sik sik gelir, duellolarini burada gerceklestirmeyi
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tercih ederlerdi. Kan davali taraflar arasinda yapilan 1568 ba-
r1s1, bir doniim noktas oldu. Baris anlasmasi éncesinde her iki
hizbin liderleri arasinda bir duello ayarlanmis, déviisenler mu-
nasip sekilde 6lmuslerdi. Yine Muir'e gore, “seref meselesi” se-
bebiyle, kral maiyetindekilerin durustliginiin bilingalunda
onaylanmasi s6z konusuydu. Aslinda yeni kiltir, aristokratla-
rin bir maske takarak gercek duygularini gizlemelerini ve yap-
mactk davramslar sergilemelerini gerektiriyordu. Sonug olan
herkeste, birinin “yalanini yuiziine vurma”nin en agir hakaret
oldugu seklindeki yanhs kani, saplanu halini aldi. Dogru olsun
ya da olmasin, bu su¢lama, tim kral maiyetinin dogru sézlii ol-
dugu seklindeki kolektif kurgunun foyasini, gegici olarak mey-
dana cikanyordu. Boyle bir hakarette bulunmak biraz hesaph
olmay1 gerektirirdi. Bir adam bir bagkasinin serefine dil uzaur,
mesela karisinin onu aldattigimi soylerdi. Asagilanan adam ise,
hemen digerini diielloya davet etmezdi. Bunun yerine, “yalan
soyluyorsun” diye yanitlayarak, yalamim yiiziine vurdugu ada-
mt, kendisini duelloya davet etmeye mecbur birakirdi. Duello-
ya davet edilen kisinin avantaji, kurallar geregi silah se¢iminin
ona birakilmasiydi.?’

Aristokratik ve askeri bir simge niteligindeki kili¢, temel du-
ello silahiyd1. Eski giinlerde bu silah agirdi ama uzman silah
yapimcilan daha hafif tipte bir kili¢ gelistirmislerdi bile. Ispan-
yolca espada ropera adiyla bilinen bu kili¢, birka¢ Avrupa dili-
ne rapier* seklinde yerlesti. Rapier kas giica degil, teknik bece-
ri gerektiriyordu ve aym zamanda, siradan bir kiligtan daha ol-
diricaydu. Tek bir hizli dokunusta, rakibin kalbini ya da bas-
ka bir hayati organin delip gecebilirdi. Rapier tasarlayanlar
bu silahi seckinlere, geceleyin sokaktayken ya da kirda seyahat
ederken kendilerini hizl ve rahat sekilde savunabilsinler diye
oneriyorlardi. Zaman icinde rapier, dusuntlebilecek en iyi da-
ello silah1 haline geldi.?® Ister bir saldirndan korunmak, isterse

27  Muir, 1993: 252-64. Ote yandan Carroll, (2003: 75)"a gore 16. yizyl sonlan-
nin Fransasi'nda, diiellolar kan davalarim yeniden canlandirmist.

(*) Bir tir ince kili¢ — ¢.n.
28 Brioist vd., 2002: 44-53.
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ditello yapmak i¢in kullanihiyor olsun, eskrim ustalar 6grenci-
lerine bu silahla ilgili teknikleri 6gretmekteydiler. Ingiltere’'de,
rapier ve eskrim sanatu 1580’lerden itibaren gegerlilik kazan-
d1.?® Birka¢ Avrupa dilinin guncel terminolojisi, duellolarda
kullanilan kilicin tipini her zaman belirtmemektedir ve 6zel-
likle Fransa’da rapier yaygin olarak, épée adiyla anilmaktadur.
Diielloda igsel olan stil ve heyecan kontrola, abartilmamali-
dir. Ozellikle ilk yillarinda duello, ger¢ek uygulamaya nazaran
teoride “medeni”ydi. Bunun kamitlarindan biri, rapiern yay-
ginligina karsin, yardima silahlarin kullammina da yasak geti-
rilmemis olmasiydi. Pek ¢ok duellocu, bir ellerinde hanger, di-
ger ellerinde kilicla doviismeye alismisti. Bazilar, diello kural-
lar1 geregi goguslerinin ustiine bir zirh giymeye haklan oldu-
gunu dusinmekteydi. Bu zirh onlar1 hasimlannin rapierindan
koruyor ve hanger savurmalarina yardimci oluyordu. 17. yuz-
yila gelindiginde, Ispanyollar bu sekilde duello yapmakla tin-
lenmislerdi.>° Daha da onemlisi, “dtiello” kelimesinin ima etti-
gi bire bir doviis kurali, her zaman uygulanmiyordu. Doviiscii-
lerin her biri, kurallara uyulmasini ve dévisiin adil sekilde ger-
ceklesmesini saglamakla gorevli iki sahit bulundururdu. Teo-
ride, bu iki kisinin yakumlalugu sadece taniklikt1 ve seref kur-
tarildig1 zaman dovisenleri durmaya ikna edebilirlerdi. Dov-
senlerin, hemen tedavi edilmezse 6ldaracta olabilecek yaralar
i¢in yanlarinda bir cerrah getirmesi de akillica olurdu. Ancak
17. yiizyilda ve Avrupamin gesitli yerlerinde, sahitler ¢cogu za-
man kendilerini, taniklikla degil de muttefiklikle yuktmla gor-
diiler. Velinimetlerinin tehlikede olduguna kanaat getirdikleri
zaman, etkin sekilde kavgaya mudahale ederlerdi. Hasimlardan
her birinin tek silahli sahit bulundurabilecegi ve bu sahidin an-
cak, velinimetine yonelik ciddi bir tehdit igeren kural ihlalle-
ri olmasi durumunda kavgaya muidahale edebilecegi seklinde-
ki kuralin kabul gormesi zaman ald1.?' Duellonun kan davasi-

29 Peltonen, 2003: 61.

30 Kiernan, 1988: 64, 73.

31 Hollandts Placcaet-boeck, 1645: Clt 320-3; Kelly 1995; Frevert, Spieneren-
burg, 1998a: 39-40 icinde; Peltonen, 2003: 203.
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nin yerini aldig1 ama hala goérece vahsice yapildig bu gecis do-
nemi, ani karsitliklar degil de kademeli ve uzun vadeli degisim-
ler 6ngoren Elias’in kuramiyla uyumludur.

Gergekten de, Italya’daki hizh degisimler daha ¢ok 16. ytizyil-
la sinirh kalms ve onceki boliimde agiklandign gibi, kan davasi
benzeri siddet, duellonun yani sira var olmaya devam etmistir.
Italyanlarn icat ettigi kibar duello, yannmadada 17. ve 18. yiizyil
boyunca uygulamaya gecememisti. Bu, tekrar “vahsi” dovisle-
rin basladig anlamina gelmemektedir. Mevcut ¢atisma enerjisi-
nin bir kismu, taraflarin birbirine suglayici notlar iletmesi seklin-
deki banscil sozli ditello adetine kanalize edilmisti.3? Bu arada,
gercek duello ltalya disinda kendini kabul ettirmisti.

Bigakla doviisenlerin adi, okuyucunun olayin kahramanlan-
n1 ayirt etmesinden baska bir isleve sahip degilken; formel du-
ellolardaki taraflarin isimleri, cogu zaman modern toplumun
gazete sutunlarina esdeger metinlerde yer almaktaydi. Mese-
la 1556’da, Habsburg kralinin maiyetinden iki adam ¢ikan bir
catismada, Richard de Mérode bir mektupla, Don Rodrigo de
Benavides’i Briiksel'in hemen disindaki bir yerde diielloya da-
vet etmisti. Gelgelelim Benavides yola diusmus Ispanya’ya doni-
yordu ve mektup eline ge¢medi. Bir yil sonra Mérode bir mek-
tup daha yazarak, bu kez rakibini diiello i¢in Italya'ya davet etti.
Daveti kabul ederek silah secimini yapan Benavides'in talepleri
arasinda, koruyucu bir zirh giymek de vardi. Mérode bu Ispan-
yol adetini uygun bulmadi; bu biraz da Benavides'in hangerle
doviiste kendisinden daha iyi olmasi yiizindendi. Zirh hakkin-
daki tarisma, oraya toplanmuis Italyan asillerinin gozleri oniin-
de, bir saat boyunca siirdi. Sonunda Mérode rakibini korkak-
likla itham etti ve ditelloyu kendisinin kazandigin1 duyurdu.
Ingiliz aristokrasisindeki diiello davetleri gercek anlamda takip
ediliyordu. 1613’teki kamuya mal olmus bir stirtiismede, Dorset
Kontu'nun kardesi Edward Sackville’le, kral danismaninin oglu
olan Kinloss Lordu Bruce kars: karsiya gelmislerdi. Bu iki adam

32  Weinstein, Dean ve Lowe, 1994: 213-20 i¢inde; Spierenburg, Hughes, 1998a:
65 icinde.

33 Raeymakers, 2004: 92-8.
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arkadastilar ama arkadashiklan dismanhga doniismiista. Ocak-
ta ikisi de Dover'dan denize agilmak istiyorlardi ama kot hava
sebebiyle Bruce Ingiltere’de kald1. Soylentilere gore Bruce, ma-
yista eskrim dersleri almak icin Fransa'ya gitti. Daha sonra yap-
g1 diello daveti, Sackville tarafindan kabul edildi. Flamanya ile
Hollanda Cumhuriyeti arasindaki sinir bolgesinde dovustaler
ve her ikisi de agir sekilde yaralandilar. Bruce birka¢ giin son-
ra oldu. 1ki yil sonra, Essex Kontu, erkekligini sorguladig icin
kayinbiraderini duelloya davet etti. Taraflar Flamanya'ya vard
ama son anda, kralin elgisi onlar1 déviisten vazgecmeye ikna et-
ti.34 Avrupa’nin her yerinde, burjuvalar déviismeye aristokratlar
ve askerlerden daha az meyyaldiler ama Ispanyol Hollandasr'nin
(Spanish Netherlands)* birkag ytuksek rutbeli vatandas:, 17. ytiz-
yilda duellolar yapmaktaydi.3

Krallar nazik bir yaklasimla, maiyetindekileri diellodan uzak
kalmaya ikna etmekteydiler. Dtiello Avrupa'nin yeni monarsile-
rinde kendine yer bulduysa da, sikhigt politik istikrarsizliga bagh
olarak artmis gibidir. En azindan Fransa’da durum béyleydi. IV.
Henry'nin tahta ¢tkmasindan onceki yillarda ve yine Fronde**
zamaninda, duellolann sayisi en tst noktasina ulasmisti. Kayit-
larda yer alan sebepler arasinda, kadinlarin serefiyle ilgili mese-
leler goze carpiyor; rakip hizipler arasindaki ¢atismalar ise ikinci
siradaydi. Eskrim sanau iyice yaygmlasmisti. Daha zarif bir ken-
dini savunma bi¢imi oldugu icin, burjuva erkekleri de bu sana-
t1 6grenmekteydi. Eskrim, bir spor da olabiliyordu. 1628 gibi er-
ken bir tarihte, Girard Thibault d’Anvers kili¢ hamlelerini ditel-
loya 0zgi en rigeur ve evdeki spor odasinda yapilan en courtoisie
hamleler olarak ayirmaktaydi.®® Ingiltere’de, risalelerde kayith

34 Peltonen, 2003 82-5.

(*) Spanish Netherlands: 16. ve 18. yuzyillar arasinda Ispanyol hakimiyetinde bu-
lunan, bugun Bel¢ika, Luksemburg ve Kuzey Fransa simirlan i¢inde kalms bir
bolge - ¢.n.

35 Raeymakers, 2004: 103-8.

(*) Fronde: Fransa'da 1648-53 yillan arasinda Mazarin yonetimine kars: gercekle-
gen ayaklanma — ¢.n.

36 Billacois, 1986: 128, 134; Brioist vd., 2002: 199-200, 221-3. Fransa'daki seref
anlays1 icin ayrica bkz. Neuschel, 1989.
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diellolarin sayis1 1590'1arda 20, 1610’larda 33’tii. Gergek rakam
cok daha yiiksekti, zira I. James'in hikimranlig zamaninda Star
Chamber* 200 civarinda dtiello hakkinda hikiim vermisti; bun-
lar arasinda duelloya davetten oteye gecmeyen vakalar da var-
d1.*” Cok gegmeden, dtiello Irlanda’ya da uzand: ve Protestanla-
rin yam sira Katolikler de bu adeti benimseyip uygulamaya bas-
ladilar. Ancak, Il. William'in zaferlerinden sonra Katolikler, se-
refini savunmak i¢in silah tasimasina izin verilen adamlar cem-
berinden ¢ikanldilar. Bu yasaya ragmen, otoritelerin uygulama-
da toleransh davranmasi, Irlanda’nin dilelloya egilimi yuksek bir
tilke olarak sohret kazanmasina yol act1.

Imparatorluk’ta diellolar 17. ytizyilin ortasina kadar bagla-
madiysa da, Almanlar bu adeti bir kez benimsedikten sonra,
uzun bir stre boyunca hevesli diellocular olarak kaldilar. Ote
yandan, duello adetini kusatan sosyal zorlama, gayet yogun-
du. Bir adam hakarete ugrar ve bunun o kadar énemli olmadi-
gin1 one siirerek karsisindakini dilelloya davet etmezse, korkak
durumuna dustip alaya alinirdi. Arkadaslar1 bu hakareti zaman
zaman tekrarlardi ve adam dtiello davetinde bulunmayi reddet-
mekte 1srarh olursa, bu kez toplumdan dislanirdi. Zorlama o
kadar gucluyda ki, ¢ok buyuk olmayan toplumsal riitbe farkli-
liklan da, dielloyu énlemekte yetersiz kalirdi. Bagka yerlerde,
toplumsal olarak daha st konumda bulunmaya dayanarak bir
duello davetini reddetmek, serefli bir ¢ikis yoluydu. Diellolar
esitlerden olusan bir grup icinde yapihiyordu. Imparatorluk’ta,
statiilerinden emin olmayan erkekler, hasimlarinin sosyal cem-
berine kabul edilmek amaciyla kasten duello gerekgcesi yaratir-
lardi. 1707'de, yakin zaman 6nce asillik payesi almus bir Frank-
furtlu ailenin evladi olan Johann von Klettenberg’in yapug da
buydu. Oyle davranislar sergilemisti ki, kokli Von Stallburg ai-

(*)  Star Chamber: 14. ve 15. yuzyl Ingilteresi'nde, krallik konseyi iginden kuru-
lan ve Tudorlarin gugla asilzadeleri yargilamak igin kullandiklart mahkeme.
1. James ve 1. Charlesn keyfi sekilde yonlendirdigi Star Chamber'm adi, g¢ok
hizh sekilde hikiim vermesi, iskence ve harag uygulamalan yapmas: sebebiy-
le kotaye ¢ikmusti — ¢.n.

37 Stone, 1965: 245; Peltonen, 2003: 82.

38 Kelly, 1995: 1-50.
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lesine mensup bir adam kugtimseyici bir isaret yapmadan ede-
memis, bunun tizerine Klettenberg hemen onu bir tabanca di-
ellosuna davet etmisti. Tabancalarim ateslemelerinin ardindan
Stallburg durmak istemis, Klettenberg ise dévusi rapier’lerle
devam ettirmek konusunda 1srarc1 olmus ve sonunda rakibini
6ldurmistii. Kurban 6lmeden hemen once, taraflar el sikismis
ve birbirlerini kardes olarak gorduklerini ilan etmislerdi. Boy-
lece Klettenberg asil amacina ulasmis, seckinlerin saflarina ka-
tilim1 onaylanmis oluyordu.?

Yelpazenin o6teki ucunda, 17. yuzyil sonlarindan itibaren
seckinlerce aristokrat¢a aliskanliklarin benimsenmesine karsin
resmi diiellonun kok salamadigi, Hollanda Cumhuriyeti vardi.
Onde gelen aristokratik ailelerden birinin evladi olan ve velini-
meti Fransiz duc de Guise’e Roma'ya kadar eslik eden Volkert
Teding van Berkhout, 1628'de bir diger Hollandali ile dielloya
tutusarak bir skandala yol agmis, adam bir hafta sonra olmisti.
Roma’daki doktorlar kurbanin fazla i¢ckinin yol agtigy amel yu-
ziinden oldugiine karar verdilerse de, Holland’daki aile birkag
mektupla, tiziintilerini dile getirmisti.** Amsterdam’daki mah-
keme kayitlari, alt siniflarin bicak kavgalanyla ilgili cok sayida
veri sunarken, resmi duellolar konusunda neredeyse tamamen
sessizdir. Bu adete olan ilgisizlikleri sebebiyle, Hollandal: si-
vil seckinler, nadiren statit sembolii olarak bir rapier tasirlardi.
1668 tarihli bir Amsterdam kararnamesi, etkin bir askeri gorevi
bulunmayan kisilerin ginduz vakti herhangi bir tip kili¢ tasi-
masini bile yasakliyordu. Belge, Amsterdam cok gtvenli bir yer
oldugu icin boyle bir silah bulundurmanin bir kazanim sagla-
mayacagini agikca belirtiyordu.*’ Amsterdam adli kayitlarinda
deginilen rapier’ler daha ¢ok yabancilara aittir. 1713’te 30 ya-
sindaki Kopenhag dogumlu bir peruka imalatgisi, kendisini ge-
celeyin bardan atip sopayla doven gorevliye karsi rapierni cek-
tigi icin sorgulanmisti. Yargiclar ona acikca, perukacilik mes-
legiyle uyusmadig halde nicin bu silah1 tasidigin1 sormuslar-

39 Frevert, Spierenburg, 1998a: 40-7 icinde.
40 Schmidt, 1986: 50-1.
41 Andrews, 1994: 40-1.
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d1.* Tam bunlar, Avrupa'mn ¢ogu yerinde farkliydi. Ornegin
Roma’da, kendini 6nemli goren her adam bir spada* tagirdi. Al-
man memleketlerinde basit zanaatkarlar, cogu zaman yasalara
aykin olsa da, bellerinde bir rapier bulundurarak daha iyi go-
runmeye ¢ahsirlard.

Hitktiimdarlar hala formel diello konusunda kararsizken, ki-
lise adamlari bu adete agir elestiriler getiriyordu. Trent Konse-
yi dielloyu Katoliklere yasaklamist1 ve Kars1 Reform progra-
minda, duellonun kékiinin kazinmas: vardi. Kisa zaman sonra
ltalya'da, duello karsit1 kitaplar basilmaya basladi; bunu ¢ok geg-
meden Ispanyol yazarlarin eserleri izledi. Bu yazarlarin ¢ogu asil-
ler icin bile geleneksel erkek serefi kavramini reddediyorlar ya
da Hiristiyan ahlakinin bundan once geldigini distiniiyorlardi.*?
Intikam almay: Tanr’'mn imtiyazi olarak goren Katolik kuramci-
lar, duielloyu kan davasiyla ve buna ek olarak, Kilise’nin uzun bir
zaman boyunca yerdigi planl doviislerle bir tutuyordu.** Karst
Reform’un ditelloya saldirs1 en fazla Italya’da ve en az Fransa'da
etkili olmus gibidir. Diiello, Protestan memleketlerine biraz daha
gec geldigi icin, Reform stirecindeki elestiriler de daha geg basla-
mist1 ama Protestan din adamlan ve ahlakcilan esit derecede ha-
sindiler. 1600°de Ingiliz vaizler soylevlerinde dikkat cektikleri
ahlaksizliklar arasina diielloyu eklerken, Fransizca daello karsi-
t kitaplar da Ingilizceye ¢evrildi. Tenkitciler dielloyu igki, spor
ve sigara gibi diger aristokratik ahlaksizliklarla iliskili goriyor-
lard1.** Hollanda Cumhuriyeti'nde de, dtellonun daha az yay-
ginlasrms olmasina karsin, durum boyleydi. Protestan ve Katolik
memleketlerinde meshur bir tartisma konusu, Eski Ahit'te gecen
Davut ile Calut (Goliath) arasindaki dovisin bir diello olup ol-
madigiydi. Diello taraftarlan 6yle oldugunu séyliyor ama ah-
lak¢ilar hiddetle buna kars1 ¢ikiyorlardi.

42 R.A. 367, fos. 182, 229vs.

(*) Kilg (ltalyanca) — ¢.n.

43 Chauchadis, 1984.

44  Muir, 1993: 260-1.

45 Andrew, 1980; Peltonen, 2003: 86-92; Brown (Keith), 1986: 184-207.
46  Billacois, 1986: 212-18; Peltonen, 2003: 109-10; Spierenburg, 2006b:13.
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Sekiiler otoriteler gercek uygulamada degilse de, en azindan
yasama asamasinda tutumlanim sertlestirdiler. 1557’de II. Phi-
lip, bir tebligle Brabant eyaletinde diielloyu yasakladi ve bu em-
re kars: gelenleri hem idam cezasiyla tehdit etti hem de béylele-
rini haysiyetsiz sayacagini ilan etti.*’ Fransa'da, baskilar zirve do-
nemleri arasinda basladi. 1599°'da, Paris parlamentosu duelloyu
hukimdara karsi islenen bir sug olarak tamimladi ve ti¢ y1l son-
ra duelloya karst ilk krallik tebligi yayimlandi. 1651’de, Fransiz
aristokratlan i¢inden bir azinlik grubu, duello etmemeye yemin-
li bir kardeslik orgutu kurdu. Orguttekiler, Trent konseyinin ka-
rarlarini ciddiye ahyorlardi. Kultirel iklim ¢ok yavas degismek-
teydi ve XIV. Lois zamaninda var olan bask: bile, uygulamada
tlimhydi. Kral, maiyetindekileri duellodan uzak tutmakta basan-
liydr ve seref meselesini, temelde kendisini memnun edecek se-
kilde yeniden tanimlamaya ¢ahsiyordu. Bununla birlikte ¢ok sa-
yida asilzade, hikumdann bahsettigi imtiyazlan, mallan ve rut-
beleri ifade eden “serefler”le, kisiye ait olan ve sadece onun em-
salleri tarafindan degerlendirilebilecek “seref”i birbirinden ay1-
nyordu.*® Ingiltere’de 1. James zamaninda, Francis Bacon tara-
findan, aristokratik serefi hiikiimdara yuklemek i¢in bir girisim-
de bulunulmustu zaten. Bacon soyle yaziyordu: “Serefin kayna-
& kral ve onun makamidir; onun huzurundan kovulmak, sere-
fin alabilecegi en buytk yaralardan biri olur.”*® Ingiltere’de mut-
lakiyetgiligin basarisiz olmasi, asilzadeleri krallik makami ¢evre-
sinde toplama c¢abalarini sekteye ugratmist1 ama Fransiz asilza-
deleri de esasen itaatsizdiler. Avrupa’daki seckinlerin yaygin se-
kilde duellodan feragat etmeleri igin, 18. ytizy1lda serefin ruhani-
lesmesiyle gerceklesen kopusu beklemek gerekecekti.

Iskandinav hakumdarlan 1660’larla 1680’ler arasinda, du-
elloya yasaklamalar getirdiler.® Ote yandan Hollandal: kanun
koyucular, duelloyu bash basina bir ciirim olarak gérmeyi red-
dediyorlardi. Eyaletlerde askiya cikarilan duyurularda, diello-

47 Raeymakers, 2004: 53-4.

48 Billacois, 1986: 148, 247, 295, 302-5, 348-9.
49 Akt Billacois, 1986: 348.

50 Osterberg ve Sogner, 2000: 83.
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Resim 3.1. $eytan tarafindan izlenen bir diiello. Alinti: Gulderi-Spiegel,
Jacop Coanraeds Mayvogel, 1680. Izin alinarak basilmistir.
(© Leiden Universitesi Kutiiphanesi)

ya umumiyetle, dévisler ve saldirilarla baglantili olarak degi-
niliyordu. Ahlakgilar ve reformcu kilise meclisleri bu &deti as-
keriyeyle iliskilendirerek, yerel yoneticinin (stadtholder) genel
bir yasaklama ilan etmesini istiyorlardi. 11l. William nihayet
1682’de buna razi oldu.5l Imparatorluk’taki otoritelerin ikircik-
li tavri, kiigik bolgeler ve sehir-devletlerde oldugu kadar, ye-
ni gu¢ kazanan Prusya devleti gibi genis prensliklerde de yan
gbnulsuz bir baski yaratti. Prusya’daki guclt asker? gelenek se-
bebiyle, dielloya dogrudan karsi ¢ikilmiyordu. Avrupa’nin ge-
nelinde, prensler asilzadelere, yoneticiyi serefin yegane kay-
nag! olarak tanimlayan bir kodu benimsetmeyi basaramadilar.
Kralin maiyetindekiler olsun, subaylar ya da burokratlar olsun,
asiller buyuk dlctide bagimsiz tutumlanni sardurdiler.52

51 Van Well, 1977; Spierenburg, 2006b: 10-13, 24-5.
52  Frevert, 1991: 32-4, 65.



Imparatorluk'un disinda, aristokratik diellonun son zirve-
lerine 17. yuzyihin ortasinda ulasildi. Artik Avrupa 6lceginde,
seckinlerin bariscillasmasi konusunda kesin bir ilerleme sag-
lanmis durumdaydi. Atalarn savasct olan aristokratlar kralin
maiyetine girmis ve eyaletlerdeki asilzadeler bile, yumusak ta-
biath miilk sahipleri oluvermislerdi. Tiiccarlar artik erkeklikle-
rini savunmak i¢in siddete basvurmayi gerekli gormiiyorlardi.
Augsburg'da 1610’lara kadar, erkeklerin hangerlerine sarildig
siddetli catismalar, aristokratlara ve zengin tuccarlara ayrilmis
ozel sosyal mekanlar olan tavernalarda gériilmeye devam et-
ti. O tarihten sonra, sehrin seckinleri daha bariscil hale geldi.>®
Fransa’da 17. ytuzyilin ikinci yanisinda, ist siniftan sadece k-
citk tagra kasabalarinin yerel seckinleri, siddetli ¢catismalara ka-
rismaktaydi. Ornegin Agen ve Clariac'm saygin aile reisleri, ba-
zen geng vatandaslarin hasim ceteler olusturarak kavga etme-
lerine engel olamiyorlard:.> Hollandal tasra aristokratlar ise
tersine, son derece bariscildi. Iskandinav tarihgiler, st ve orta
siniflarin 17. yuizyildan baslayarak kisiler arasi siddetten el ¢ek-
tiklerini belgelemislerdir.>® Seckinlerin bariscillasmasiyla ilgili
bulgular hala boluk porcuktir ama hem Cooney hem de Eis-
ner, modern dénemin baslarinda seckinlerin isledikleri cina-
yetlerde bir azalmanin basladigini savunmaktadirlar.*® 18. yiiz-
yil Parisi'ndeki taverna kavgalarinda, kurbanlarin ytizde 12’si
ve saniklarin yiizde 81, dukkan sahipliginin tizerinde bir statu-
ye sahip kisilerden olusuyordu.”’

17. yuzyll ortalarinda, diellolar muistesna olmak tuzere, tist
siniftan insanlarin karistig1 cinayetler, sansasyon yaratan ender
olaylar haline geldi. Cografi ve kronolojik olarak birbirine ya-
kin, boyle iki cinayet gerceklesmisti. 1638’de, Dijon’daki Bur-
gundy parlamentosundan bir yargig, krallik mahkemesinin es-
ki bagkani olan ve karisiyla iliski yasadigi kuzenini 6ldtarmiista.

53 Haberlain, 1998.

54 Hanlon, 1985: 247-51, 257.

55 Osterberg ve Sogner, 2000: 76-7.

56 Cooney, 1997; Eisner, 2003: 115-18.
57 Brennan, 1988: 36.
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On bir y1l sonra, Burgundy’'deki kii¢iik Beaune kasabasinin kral-
lik savcisi olan Nicolas Guyotnun iki oglu, ayrintih delillere da-
yanilarak, enistelerini ve hanim hizmetcisini babalarimin yard:-
miyla 6ldirmekle itham edilmislerdi. Guyot'nun kayinbiraderi
olan kurban, o yérenin sulh yargiciydi ve énceden Beaune bele-
diye bagkanligh yapmistr. O ve hizmetcisi evlerinde kanlar icin-
de, hentiz canh ama konusamayacak halde bulundular. Kisa sii-
re sonra 6ldiler. Katiller onlan ¢ekicle dovmis, belki olaya soy-
gun stist vermek i¢in kasay1 zorlayarak acmis ve bosaltmiglardi.
Kugtik kasabadaki herkes Nicolas Guyot ve ailesi ile Guyot'nun
annesi, kiz kardesleri ve onlarin kocalar1 arasindaki gerilimden
haberdardi. Guyot annesini, babasinin mirasini kendisini zarara
sokacak sekilde yonetmekle sucluyordu. Bu ¢atisma cercevesin-
de kiz kardeslerden biri lmus, boylece muistakbel katil, dul kal-
mist1. 1638'de gerceklesen vakada, iki y1l tutuklanmadan kalan
katil, daha yiksek stattiye sahipti. Guyot asilir ve ogullan isken-
ce tekerleginde oldurilurken, katilin boynu vurulmustu.>® Her
iki vaka da, geleneksel tst simf siddetinden ¢ok farkliyds; bun-
lar seref icin islenmis cinayetler degildi ve ne kili¢, ne de benzer
sereflice silahlar kullamilmisti.

Her uzun donemli sireg gibi, seckinlerin bariscillasmasinda
da, 6ldirmenin sifir noktasima gelmesi gibi bir son nokta yok-
tu. Her tarih doneminde eklenebilecek vakalar vardir; kahyasi-
ni 9ldiiren ve Tyburn'de asilan kotu sohretli Lord Ferrers'in va-
kast gibi.*® Bununla birlikte 17. yazyilin ortalarindan itibaren,
artik adli kayitlarda st ya da orta siniftan katillerin isimlerine
pek rastlanmaz.

Halk dtiellolan

Duellonun temel niteligi, adinda sakhiydi: Her diielloda yalniz
iki kisi vardi. Her iki taraftan sahitlerin dovuse kauldigs, er-
ken dénem seckin diiellolarinda, en azindan dovisenlerin sa-
yisinda esitlik saglanirdi. 16. yiizyilin ortasindan itibaren gide-

58 Farr, 2003; Garnot, 2004.
59 Hay, Hay vd., 1975: 34 icinde.
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rek, esitsiz doviuslerin adaletsizce ve dolayisiyla serefsizce oldu-
gu kabul gormeye basladi. Degerlerdeki bu degisim, iist smf-
larla sinirh kalmadi. Aslinda adil dovusteki say1 esitligi denk-
leminin tst simflarca ortaya kondugundan emin degiliz. Alt si1-
mf dovisleri yazili kodlardan yoksun oldugu i¢in, bu kodlar
ancak uygulamaya bakarak ¢ikarsayabiliyoruz. Halktan duello-
cularin dogru torensel uygulamalar kendileri gibi insanlara te-
mas ederek ogrenmeleri gerekirken, seckinlerin kitaplara bas-
vurabilmeleri, bu iki adet arasindaki temel farki olusturuyordu.
Halk dtiellolarinin formel dilellonun taklidi olarak ortaya
cikmis olmasi mimkindir ama sayisal esitlige verilen onem
daha onceki tarihlere dayanir. Kisinin evden cikip doviisme-
ye cagirildifi ev tacizi vakalarinin ¢ogunun temelinde bu fikir
vard1. Holland mahkemesinde kayitli 1545 tarihli bir af mektu-
bunda belirtildigine gore, bir 6ldurme fiilinde kurban 6nce ra-
kibine bir bigak vermis, sonra da onu diielloya davet etmisti.®
1618 tarihli, ziraat alanlarina ve eglencelere dair resimlerin yer
aldig bir kitapgiktaki tek siddet icerikli ¢izim, belli ki bir halk
duellosudur. Bir tavernamin disinda, iki koylu bicakla dovastr-
ken, iceridekiler ve yoldan gecen iki kisi onlar1 seyretmekte-
dir.%' 17. ve 18. ytizyillarda, Avrupa’da halk duellolan yaygin-
dir ama Amsterdam’da, bunlann sartlar ve kodlaryla ilgili ola-
rak, her yerdekinden daha iyi veriler vardir. O ytizden, bu sehir
iizerinde yogunlasmamiz onem kazaniyor. Avrupanin geneliy-
le ilgili bir degerlendirme, bu bolimun sonunda yapilacaktir.
Amsterdam mahkeme kayitlarinda, gorece tek tiplesmis halk
diiellolan goruyoruz. Bu ditellolarin biiyak ¢cogunlugu kilicla
degil, bicakla yapiliyordu. Yine de bigak kavgalari, baz1 bakim-
lardan resmi duellolara benziyordu. Bazen bu kavgalarin teme-
linde, gecmiste yasanmis ¢atismalar oluyordu ama genellikle
anlasmazlik o sirada ortaya ¢ikiyordu. En azindan, taraflardan
birinin serefine dil uzatlmis olmasi gerekiyordu. Anlasmazliga
eslik eden sert dil yahut ani bir hakaret, cogu zaman olayin fiti-
lini ateslerdi. Doviisiin baslamasi icin bir tarafin digerine mey-

60 Vrolijk, 2001: 200.
61 Marci, 1618: nr. 35.
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Resim 3.2. Avrupa'daki bicak kavgalarinin, muhtemelen bugiine kalan en
eski temsili. Alinti: Deliciae Batavicae, Jacobus Marcus, 1618. zin alinarak
basiimistir. (© Universiteitsbibliotheek Amsterdam (UvA) Bijzondere Collecties)

dan okumasi gerekiyordu. Bu da, i¢c mekéanlarda dévismemek
gerektigi seklindeki zimni kod geregince, cogunlukla bir tara-
fin digerini disari davet etmesi seklinde gercgeklesirdi. Taver-
nada hararet ytukselmisken, “gel benimle, disari ¢ikalim” s6z-
lerinin yanhs anlasiimasi zordu. Sokakta, dévis hemen basla-
mayabilirdi. Taraflar s6zIU ¢atismayi surdurebilirlerdi. Yahut
sakin bir yere, bir arka sokada ya da bir avluya cekilme kara-
ri alabilirlerdi. Ornegin bir Aralik aksami, bir barda tartisan iki
adam disari ¢ikip bigaklarini ¢ektiklerinde, havanin iyice ka-
rarmis oldugunu fark ettiler. Birisi onu izlemekte olan digeri-
ne, “Buraya gel, fenerin altina” dedi.62 Bdylece, karsilikli anlas-
mayla dielloya basladilar. Her ne olursa olsun, “sta vast" (“si-
ki dur”) diye bagirildiktan sonra, artik geriye donis yoktu. Or-
tamda baska kisiler de varsa, onlar sahitlik gorevi ustlenirler-
di. Rolleri resmT diellodaki sahitlerinkine benzemekle birlikte,
orada bulunmalari énceden ayarlanmis degildi.

Ucuincu kisilerin kavgaya miidahale etmeyi reddettigi vaka-
larda, duello kodunun bire bir dévist 6ngdérdigu iyice acik ha-



le gelmektedir. Arahik 1690'da Antwerp dogumlu Claas Abrams,
Abram Smit’le doviisurken, Smit'in arkadasi Freek Spanjaart on-
lar izlemekle yetinmisti. Déviistin ortasinda Abram’in bicag ki-
rilinca, Freek ona kendi bicagini vermisti. Belli ki o sirada Cla-
as rakibine, kisa bir mola hakki tanimisti. Bu Abram’in isine ya-
ramanusti. Olamcil bir bicak yaras: almis ve kaldinldig sarg
odasinda o gece 6lmiistit.®* Bunlar olurken, baska bir mahkeme-
nin kayitlar, doviise katilmayip sadece arkadasina bicagini ve-
ren Freek Spanjaart'm, o zamanki deyisle anlu bir voorvechter,
yani bicak doviis¢usii oldugunu ortaya koymaktaydi. Bu mah-
kemenin sanig1 olan Hermanus de Bruijn de en az onun kadar
unliyda. Bir hanim arkadasi, sik sik gittikleri bir yerde onun gi-
yabinda yapilan bir konusmadan bahsetmistir. Hanciya gore,
Hermanus kimsenin yenemeyecegi bir voorvechter'di; Harmen
Hoedemaker ya da Freek Spanjaartdan bile iyiydi.** Bu konus-
ma bize, bicak doviiscilerinden ve bunlarin 6nde gelenlerinden
tavernalarda bahsedildigini, pek ¢ok insanin usta dovuscule-
re gipta ettigini anlatmaktadir. Vicut muayene raporlarini dos-
yalayan katipler, 6ldurilen birkag kisinin sohret sahibi usta do-
visciiler oldugunu da not dusmdslerdi.

Doviise mudahale tamamen yasaklanmis degildi. Dovus
mevcut kodun sinirlan icinde kalacaksa, iki bicim alabilirdi.
Birinci olarak, ag¢iinca bir kisi atilip, aruk dovisecek durum-
da olmayan yoldasinin yerini alabilirdi. 1698’de, Coenraat ve
Antonie kardesler bir tavernada otururlarken, Antonie’nin bir
dismani iceri girmisti. Biraz sonra Antonie ve diismani doviis-
mek tuizere disar ¢iktlar. Antonie sendeleyip yere dustugu za-
man Coenraat, belli ki kardesinin yerini kendisinin alabilecegi-
ni dustunerek, doviise miidahale etti. Karnindan yaralanan dis-
manlan, ertesi gin 61du.% Ikinci tip midahale daha yaygindi.
Bicak kavgalariyla ilgili kayitlann bircogu, actanci bir adamin
taraflarin arasina girerek onlan durdurmaya c¢alisigindan bah-

63 R.A. 336, fos. 129vs, 132vs, 138, 140vs; R.A. 596, fo. 177vs.

64 R.A.336, fos. 145, 148, 151vs, 153, 155vs, 192; R.A. 596, fo. 216.

65 R.A. 347, fos. 49, 52, 54vs, 56, 57vs, 59, 66, 81vs, 116vs, 121vvs, 123, 144,
147.
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seder. Kayitlarda bu hep, dovisenleri ayirmak olarak adlandirn-
lir. Bazen bu ¢aba basarili olur, herkesin memnuniyeti tesis edi-
lirdi. Bagka vakalarda, az sonra tartisma bir kez daha alevlenir
ve kavga yeniden baslardi. Ayrinuli verileri edindigimiz éldiir-
me vakalarinda da haliyle boyle olmustu. Ayirma maksath mu-
dahalenin riskleri vardi. Bicak dovisculerinin bircogu hasimla-
rina o kadar yogunlasmus oluyordu ki, gereken dikkati gostere-
miyorlardi. Ugtinci kisilerden bazilar da yanhshikla yaralani-
yor, bu yaralanmalar ciddi olabiliyordu. 1721’de viicudu mu-
ayene edilen bir adamn, 6nceki gece Leiden Meydam’nda, iki
bicak doviscusunt ayirmaya calisirken oldugi kaydedilmisti.
Duellocularin kendileri yakalanamamst1.®

Sadece esit bir doviisin sereflice kabul edildigini ¢ikarsiyo-
ruz. Hazirlik asamasinda herkes ise karisabilirdi ama iki adam
arasinda dovis basladiktan sonra, otekiler kenara cekilirdi. Bu
otekiler, doviisctilerden birinin ya da digerinin arkadaslan ola-
bilirdi. Geleneksel seref koduna gore, bir erkegin serefi, yasa-
mindan 6nemliydi. Sonug olarak, miidahalede bulunmayanlar,
yoldaslar icin en iyi olan seyi yapmaktaydilar. Vakayi ikiye bir
seklinde haysiyetsizce bir kavgaya doniistirmek, en kot ¢o-
zimdu. Bu noktada, halk diiellosuyla resmi duello kesisiyor-
du. Duellonun acik havada yapilmast icin de ayni sey sdylene-
bilir. Halk duellosunun anlik olarak gelisme niteligi, bir taver-
nada strtisme yasandiginda, taraflara geri ¢ekilme sans1 tani-
yordu. O ytizden, disar ¢tkma cagrisi, diiello i¢in meydan oku-
ma olarak anlasilirdi. Bir taverna miisterisinin i¢c mekanda bi-
cak cektigi vakalar, genellikle duiello degildi. Iki duello tipi ara-
sindaki temel fark, halk duellosunun ¢ok daha dogrudan ol-
mastyd1. Bu dielloda torenler vard: ama bunlar, catisma basla-
diktan sonra anhk olarak, ortama gore ayarlaniyordu. Halktan
daellocular asla yazili ditello davetleri hazirlamazds; zaten co-
gu okuma-yazma bilmiyordu. Amsterdam adli arsivinden ince-
lenen vakalardan sadece bir tanesi, halka ait bir mekanda ger-
ceklesmekle birlikte, anlik olarak ortaya ¢itkmamisti. Savci, 25
yasindaki bir peruka yapimcisini, 6nceki gun sehrin dogu ya-

66 R.A.640f 11 Mart 1721.
135



kasinda bir Ingiliz’e meydan okuyup onu dovuse davet etmekle
suclamisti. Adam bunun isareti olarak, mendilini ortadan yir-
tp yarisim rakibine vermisti. Sanik sucu tizerinden atmaya ¢a-
listi: Asil Ingiliz kendisine meydan okumus, bu isareti kendisi
istemisti. Ertesi gin gercekten karsilasmiglar, ama kavgaya gi-
rismek yerine barisip, birlikte icki i¢mislerdi. Hangi silah1 kul-
lanmay1 dusindukleri, kayitlarda yer almiyor.®’

Bir¢cok bigak kavgasi, bir adam bir digerine ya da onun sev-
diklerine hakaret ettigi icin bashiyordu. Amsterdam’in haka-
ret repertuari, Avrupa'nin herhangi bir yerindekiyle benzerdi.
Kizgin bir adam rakibine serseri, pust ya da daha 6zel durum-
larda hirsiz derdi. Bir adamin kiz arkadasina orospu demek
de, kavga sebebi olabilirdi. Hem erkeklere hem de kadinlara,
hayvan adlanyla, 6rnegin kopek diyerek hakaret edilebiliyor-
du. Geng dovusculer, kendilerine ¢ocuk ya da “kugiik kardes”
denmesini hakaret sayarlardi. Bir adam, kendisini tamidigin
iddia eden bir baska adama, “ki¢ima anlatirsin sen onu” diye
yanit vermisti.®® Boyle hakaretler, halk diellolarinin kodlar-
m gormezden gelen saldirilara yol acardi. Amsterdam mahke-
mesinde goriilen diger 6ldiirme ve saldin davalan ise, kumar
borglan ya da uckagit¢ilik iddialan yuzinden yasanan anlas-
mazliklarla ilgiliydi.

Bazen kurbanin élumiiyle alakal1 6zel torenlerden bahsedil-
mektedir; 6rnegin 1681 Haziranr'nda bir ¢carsamba gecesi dort
geng adam, iclerinden birinin tamdig 15 yasindaki bir oglan-
la disan gikular. Once, oglanin arkadas: onunla alay ettigi icin
bir surtisme yasandi. Satasmalar ve birka¢ yumruktan sonra,
oglan ve genclerden Simon adindaki, yetkinliklerini bigakla si-
namaya koyuldular. “Sta vast” dedi Simon, “simdi ya ben se-
nin ytzane bir kesik atacagim, ya da sen benimkine”. Govdesi-
ne bicak saplanan Simon, elini gogstane koydu ve “Yaralandim”
diye bagirarak yere dusti. Oglan ona soyle dedi: “Guanahlanm
dusiin ve dua et ki Tann seni affetsin”. Kurban artik konusa-
cak durumda degildi ve tiim grup, o 6lene kadar yaninda otu-

67 R.A. 381, fos. 236vs, 238 (yil: 1724).
68 R.A. 338, fos. 149, 154vs, 202.
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rup beklediler. Sonra katil, kurbanin cebinden mendilini ¢ikar-
d1 ve onun gogsuniin tstine yerlestirdi.*®

Cinsiyet cesitli sekillerde, bigak kiltiirinde bir etmendi. To-
ren repertuarl ve uygulayicilarin baglh oldugu seref kodu, er-
kekler dunyasina aitti. Doviis araciligiyla, hasimlarin her biri
sert, kadinsiliktan uzak bir gértntt ¢izmekteydi. Halktan duel-
locular, karsilarindakinin déviis yetenegini sinarken, onun er-
kekligini de sinadiklarim dusunurlerdi. Kaynaklar bu gortsu-
muizi destekleyen az sayida acik gonderme iceriyor; bu yuzden
dolayli verilerle yetinmek zorundayiz. Ornegin bir muzik salo-
nunda yasanan o6ldiirme vakasinda, salon sahibinin kardesi, iki
erkek musteriye eslik eden kadinlardan biriyle dans etmek is-
teyince tatsizhik ¢ikmisti. Takip eden kavgada, mekan sahibinin
kardesi olumcul bicak darbeleri almisti. Katilin yoldasi olan 34
yasindaki David adh denizci, lakabinin lolder oldugunu siddet-
le inkar etmisti; bu terim escinsel davranislar sergileyenler i¢in
kullamlird. llgingtir, bu iki yoldasin mahkemesi 1729 yazma,
buyik ¢aph escinsellik kovusturmalarinin baslamasindan bir
y1l 6nceye denk gelmisti.”

Sovalyelik de, bu yiceltici kelimeyi kullanmamiz caizse, bir
baska dolayh veri parcasi olarak kabul edilebilir. Baz1 bigak do-
visleri bir erkegin bir kadini, baska bir erkege karsi savunmak
istemesi sebebiyle ¢ikardi; savunmaci erkek ¢ogu zaman kadi-
nin kocasi ya da sevgilisi degildi. Erkeklerin tavernalarda 6fke-
lenip kadinlan dovmeleri sik gortlen bir seydi ama buna kar-
s1 gelenler de olurdu. Daha once bahsettigimiz Claas Abrams
ile Abram Smit arasindaki diello, Smit'in baldizi Jets yazinden
¢tkmustt. Claas 6nce Jets'le bir barda karsilasmis, aralarinda tar-
tisma ¢ikmusti. Bardaki diger erkek musteriler, Jets'i takip et-
mek isteyen Claas’1 kapida durdurdu ama Claas daha sonra ka-
dina bir képrude yetisti. Jets'in enistesi Abram yanlarina gele-
rek, onu savundu. Sévalyece davranan baska adamlar, bir kadi-
n1 hirsizlik tehlikesine kars: savunmuslardi. 1715 yazinin bas-

69 R.A. 326, fos. 162, 165, 195, 201, 219, 221vs.

70 R.A. 387, fos. 182vs, 185vs, 196vs (katil); fos. 116, 125, 137vs, 173, 187, 242
vs (arkadasi).
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larinda, hepsi lakaplaryla taninan g erkek arkadas ve ¢ ka-
din karsilasmislardi. Erkekler kadinlara, yakin bir ara sokak-
taki barda icki icmeyi onerdiler. Herkes gtizel vakit gecirdi ve
bardan aynldiklarinda, kadinlardan biri o kadar sarhostu ki, bir
kilisecigin kap1 esiginde uyuyakaldi. Kadn parasini, yar1 gort-
nur sekilde gégsinde tagimaktaydi. Adamlardan biri bu para-
y1 alip yoldasina verince, G¢tnct adam cileden c¢ikti: “Kopek
soyu, niye kadinin parasimi aliyorsun? Onu soymani istemiyo-
rum.” Sonugta kadini savunan adamla hirsiz bicak kavgasina
tutustular; bes giin sonra hirsiz 6lda.”’ Ama sovalyece savunu
daha ¢ok, taciz ve siddete kars1 yapilirdi.

Kadinlar, kendilerini savunan arkadaslarini cesaretlendirir-
lerdi. Yoldan gecen biri, bir adamla birlikte yarayen iki kadi-
na “orospular” demisti. Kadinlardan biri, “Haydi Toon, ona bir
seyler ver” deyince Toon itaat etmis ve adam1 bicaklamist1.”
Bir kadini savunmak icin yapilan kavgalar, her zaman esit diel-
lolar degildi. Birkag insanin sorguya ¢ekilmesine sebep olan bir
vaka hakkinda sunlan biliyoruz: Cinayetin faili Frans, bosan-
mus bir kadin olan hizmetgisiyle disar ¢ikmusti. I¢ki icip dans
ettiler, baska adamlarla kargilastilar ve gecenin ge¢ saatlerinde,
bir balik saticisiyla karsilasular. Frans adama saka yollu olarak,
kiz kardesini 6pmek istiyorsa bunun, her defasinda ona bir lib-
relik baliga mal olacagini soyledi. Bunun sonucunda ¢ikan kav-
gada, silahsiz balik saticis1 bir hanger yarasiyla hayatin kaybet-
ti.”® Bir baska esitsiz dovis, bir diiello davetinin reddedilmesin-
den sonra yasandzi. Philip Braek ve arkadas: bir barda tavla oy-
nuyorlard: ve Philip’in bu oyunda tecrabesiz olmasi sebebiyle,
iki surahi bira kaybettiler. Bir siirtisme yasandi. Mekan sahibi-
nin karisi, Philip'i u¢ kez fiziksel olarak sikistirdi, bunun uzeri-
ne Philip ona vurdu ve kadin yere disti. Ardindan bicagini ce-
ken Philip, kadini savunmaya hazir kim varsa, meydan okuma-
ya hazir oldugunu séyledi. Odada baska adam yoktu ve diger

71 R.A. 374, fos. 203vs, 223vs, 227vs, R.A. 375, fo. 20.

72 R.A. 385, fos. 49vs, 83 (Toon); fos. 74vs, 85vs (kadn) (y1l: 1726).

73  R.A. 399 (sistematik folyolamadan yoksun son dosya); R.A. 400, fo. 24 (yil:
1739). :
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musterilerin sadece sozle ikna ettigi Philip, dort bardak brendi
ictikten sonra bari terk etti. Kimsenin meydan okumasina kar-
sihk vermemesinden tedirgin olan Philip, ertesi giin geri gele-
rek, bigagint kadinin kocasinin gogsiine dayadi. Aslinda onu
bicaklamay: hic istemedigini soyledi ama ardindan yuzini ke-
siverdi. Kurbani tedavi eden cerrah, bunun agzin kosesinden
burna dek uzanan, kemige dayanacak kadar derin, suyolu gibi
bir kesik oldugunu soylemisti.”*

Resmi duielloda oldugu gibi, halk diellosu varyantlarinda
da her zaman, iki déviis¢untin birden yaralanmasi, hatta ikisi-
nin birden hayatin1 kaybetmesi yiiksek bir olasilikti. Amster-
dam’daki viicut muayene raporlari, iki bicak doviisctisintn de
oldagu uc vakaya deginmektedir. Yargilanan katillerin bazilani
agir sekilde yaraliydi ve bunlardan biri, cellat kellesini ucurur-
ken sandalyede oturmak zorunda kalmist.

Aktanlan bigak kavgalarinin neredeyse tiimunun 6lumle so-
nuclanmis olmasi, kaynaklarin dogasi geregidir. Ayrinulh veri-
ler agirhikli olarak, cinayet davalarindan gelmektedir. Otoriteler
bigak yaralan tasiyan bir ceset bulduklarinda, bir fail ararlar ve
¢ogu zaman da bulurlardi. ki adam birbirlerini yaralayip yolla-
rina gittikleri zaman, ¢ok az insanin bu durumdan haberi olur-
du. Bigak dovusculeri duellolarin basih kaynaklarda anlatmaz,
gazeteler bu dovuslerden bahsetmezdi. Olimle sonuglanmayan
halk duiellolarinin varlig: sadece, gorisiilen asil sugun bir mil-
kiyet ihlali ya da baska bir ctrim oldugu durusmalarda aciga
cikardi. Saver ek olarak, saniga birini yaralama suclamasini da
yoneltebilirdi. Bazen sanik kisi, bu yaralamanin kavga sirasinda
meydana geldigini ve oteki adamin da bigak cektigini soylerdi.
Bazen mahkeme “kavga sirasinda” ifadesini kendiliginden ek-
lerdi. Az sayida vakada, samigin rakibinin yanagini, burnunu ya
da yuztni kestigi acikca belirtilmisti. Ayrica mahkeme kayitla-
rinda, bicak ¢ektigi icin ufak cezalara ¢arpurilan adamlarla ilgili
vakalara da ¢ok bilgilendirici olmayan sekilde deginiliyordu. Bu
adamlar genellikle, bunu bir ¢catisma sirasinda kendilerini koru-
mak i¢in yaptiklarin soyler ve kimseyi incitmediklerini sozleri-

74 RA.392, fos. 21, 36, 40vs (yil: 1734).
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ne eklerlerdi. Bunlar, duelloya yol agmayan vakalar olarak de-
gerlendirilebilir. Bu parcalar bir araya getirerek, halk diellosu-
nun esas olarak, taraflardan biri digerini bicakladig1 ya da agik
bir tistinlik elde ettigi zaman sona eren bir yetkinlik sinamasi
oldugu sonucuna varabiliriz. Hatta en yetkin doviisculerin her
zaman hasimlarinin ytiziinii yaralamay basarip, evlerine tat-
min olmus vaziyette dondiiklerini dustnebiliriz. Daha tecriibe-
siz olanlann, istemeden hasimlannin gogsant ya da karnini ya-
ralama sanslan yitksekti ki, bu da cinayet davalarinda bu tir ya-
ralamalarin sayica baskin olusunu aciklamaktadir.

Baz1 bicak doviiscileri bir tartisma ya da hakaret s6z konu-
su olmadan da, kendi yetkinliklerini sinamak isterlerdi. Veriler
kit ama agiklayicidir. Boyle bir vakada, birlikte gezen u¢ geng
adamdan biri, bicagini yere firlatarak soyle bagirmisti: “Benim-
le doviismek isteyen bunu yerden alsin.” Otekilerden biri biga-
g1 ald1 ve doviismeye bagladilar. Bu vakanin mahkemeye tasin-
masi, onlar1 bicak elde izleyen yirmi yasindaki bir sapka yapim-
cisinin, diellocular ayirmak tizere mudahalede bulunan bir
yabanciy1 bicaklamasi yizindendi.”® Bazi bagka adamlar, kar-
silik vermeye hevesli herhangi birine meydan okuma anlamu-
na gelmek tizere, bicaklarini kaldirima ya da bir tasa surtttkle-
ri i¢in ceza almiglardi. Sokaktan gecen birini yaralamakla suc-
lanan bir adam, barda igerken niyetini belli etmisti. Bicagini ca-
kayla masaya saplamis ve soyle sormustu: “Var m bunun tadi-
na bakmak isteyen?”’®

Bicakla doviis teknikleri nadiren belirtilir. Denir ki, iki adam
tavernaya giderlerken, bunlardan birinin siyah ceketini ¢ikar-
mas1 mimkin olana dek duellolarin ertelemeye karar vermis-
lerdi. Adam o giin daha erken saatlerde bir cenazeye katilmis-
t1.”7 1618 tarihli bir kitapgikta yer alan gizimdeki silahlar, ot
kesmeye yarayan mutfak bicaklarina benzemektedir ama res-
samn ne kadar gercekei oldugunu bilemeyiz. 1633 tarihli, ay-
lak ve sefih insanlan betimleyen resimlerin yer aldig bir ko-

75 R.A. 329, fo. 218 (nl: 1685).
76 R.A. 325, fos. 138vs, 140, 141, 143 (y1l: 1680).
77 R.A. 349, fos. 246, 250, 262vs, 265vs, 273, 277vs, 278.

140



leksiyonda, daha ince bir bigak gorityoruz.”® Halktan duellocu-
lar her zaman bicag, keskin tarafi digsariya bakacak sekilde tu-
tarlardy; bu tutus diger bicaga karsi savunma yapmak icin ge-
rekliydi ama bicag elden dustirme riskini de artiniyordu. Nico-
laes Petter’in, silahsiz bir adamin bigakli birini nasil sasirttig-
n1 betimleyen, 1674 tarihli Giires Sanat1 (Art of Wrestling) ki-
tabindaki ¢izimler —ki bunlara asagida daha fazla deginecegiz—
karsisinda silahli biri bulunmayan dovuscilerin bile, bicagin
keskin tarafin1 dista tuttuklarimi gostermektedir. Saldirgan da-
ha en bagta, kinindan ¢ikarirken, bicagini boyle tutmaktadir.”
Gergek hayatta, bicaklar birbirinden ayirt etmek kolay degildi.
Olumle sonuglanan bir kavgadan sonra, katil genellikle silahini
bir kanala yahut karanlik bir sokaga atard1. Bekgiler ve taniklar
genel olarak, temizlenip mahkemeye getirilen bu bigaklan sa-
mgin mali olarak teshis ederlerdi. Bununla birlikte mahkeme,
hicbir zaman farkh bicaklan yan yana koyup, taniga bunlar ara-
sindan secim yaptirmiyordu.

Halk duellolarinin ¢ogu, buytk olcude dirtusel niteliktey-
di. Bolim 1'de yapilan yorumlar burada da gecerlidir. Duello-
cularin bir toéren senaryosunu takip ettikleri gercegi, tek basi-
na durtaselligin derecesi hakkinda bir sey soylemez. Bu senar-
yo, birka¢ varyantiyla, insanlarin kafasindaydi ve durup bunun
hakkinda dusiunmeye gerek duymazlardi. Bir¢ok vakada, gori-
nen o ki, 6nceden yasanmis bir catisma ya da husumet yoktu.
Bazen diellocular giintun erken saatlerinde ¢atisma yasar, da-
ha gec saatlerde catismalarini devam ettirirlerdi. Az sayidaki va-
kada, mahkeme daha uzun siiren husumetleri kayda gecirmis-
tir. Ornegin Black Toon namh bir zat, ta Haarlem’den mavnay-
la yola ¢ikip, Texel nhtimina diismaniyla karsilasmaya gelmisti.
Onu gorince bagird: “Evet, iste geldim!” Toon énce diismani-
nin kafasina vurdu, sonra “sta vast” dedi ve ikisi de bicaklarini
cektiler. Husumeti neyin baslattigim bilmiyoruz.8’ Mahkeme-

78 Almpzing], 1633: nr. 10.

79  Petter, 1674: cizimler s. 56-64. Bicaklann nasil tutuldugu meselesine ilk kez
dikkatimi ¢ektigi i¢in, Joel Rosenthal'a tesekkurlerimle.
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nin diger vakalar i¢in uzun suireli catismalardan bahsetmemesi-
ni, boyle ¢atismalarin var olmadigina yorabiliriz. Bicak kavgala-
rinin kendiliginden ortaya ¢ikma 6zelliginin belirleyici oldugu
gozlemiyle yetinecegiz. Modern donemin baslarindaki dovusle-
rin Ortacag’daki siddet eylemlerinden daha az durtusel olup ol-
madiin: aragtirmanin geregi yoktur. Uzun vadeli egilim daha
¢ok, baz1 gruplarin giderek, catisma ve memnuniyetsizlik hal-
leriyle kavga etmeden basa ¢tkmay1 6grenmesini icermektedir.
Halk duellosu, husumetlerin barisma yoluyla sona erdiri-
lebilmesi bakimindan kan davasina benzemektedir. Hollan-
da kaynaklarinda siklikla gecen afdrinken, “catismalan ickiy-
le ¢ozmek” anlamindadir. Catisma bir barda bagladiysa, erkek-
ler genellikle oracikta bira ya da sarap icerlerdi; bu bazen, gere-
ken ubbi tedavinin uygulanmasindan sonra yapihrdi. Iki adam,
Lambert ve Fredrick, tavernada bir fahise ytiziinden birbirle-
rine girmigler ve kavgada, Fredrick Lambert’i kolundan yara-
lamisti. Lambert hanciyla birlikte bir cerraha ugrad: ve gece
yansindan sonra 1'de, aralarinda yine husumet ¢ikt1 ve Fred-
rick, Lambert’i digsariya davet etti. Lambert bigak kavgasinda
Frederick’in sol yanagim yaraladi, disiirdugi bigagi yerden al-
masina izin verdi ve sonra onu karnindan bicakladi. Frederick
ertesi giin 61da.#" Belli ki, vardiklar baris anlasmasi uzun stre-
li olmamisti. Baris anlasmalan konusunda da, verilerin ¢ogu ta-
raflardan birinin hayatini kaybettigi cinayet oykulerinden gelir.
I¢ki toreninin kag defa etkili oldugunu bilmiyoruz ama birlik-
te icerek barigmanin Avrupa’mn ¢ok yerinde gorulduga bilgisi-
ne sahibiz. Bu tutum, erkeklerin karsilikli s6zlii hakaretlerden
sonra siklikla, sulh yapmak i¢in birlikte igtikleri Almanya'da
yaygindi. Bununla birlikte, Amsterdam’da oldugu gibi, catis-
ma yeniden alevlenip ardindan fiili siddet gelebilirdi. 1643'te
Aubsburg’da tavernadaki u¢ kasap, bir arabaciya hakaret etmis-
lerdi. Arabaci masalarina yaklasarak onlardan kendisine bira 1s-
marlamalarin istemis, bu istegi reddedilmisti. Bunu hakaretler
izlemis ve kasaplar arabacry1 dovmustu. Ertesi giin, taverna sa-

81 R.A. 345, fos. 226, 227, 229vs, 257vs, 261vs; R.A. 346, fos. 24vs, 31vs, 36vs,
41vs, 119 (y11 1696).
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hibinin de katihmiyla bir barisma ickisi i¢ilmis ve sonunda olay
tathya baglanmisti. Taverna sahibi, otoriteler bu vakay1 duydu-
gu takdirde kasaplara kesilecek para cezasim bile 6deme sozi
vermisti.* Bu ornek, “ickiyle ¢ozitmleme” toreninin dielloyla
ilgili olaylarla sinirh kalmadigini gostermektedir.

Frankfurt otoritelerinin barisma torenlerinden ziyade, bas-
kiyla siddeti onlemeye egilimli oldugu agiktir. Mahkemenin
seref kultiirunu tanmimayi reddettigi Amsterdam’da da durum
boyleydi. Sulh yargiclar: nefsi miidafaay1 mazeret olarak ka-
bul etmeye isteksizdi; kimi halk duellocularina, hasimlan bica-
gim dustirdigi zaman oradan kagabileceklerini soylemiglerdi.
Ote yandan birgok siradan vatandas, 6ldirmenin sug sayllma-
ya baslanmasina karsin, bicak doéviis¢iilerinin 6lamuint bir ka-
za olarak gormeye devam ettiler. Talihsiz faile, tavsiyelerle, et-
kinliklerle ve bazen parayla, sehirden kacisinda yardimci olma-
ya hazirdilar. Dikkat ¢ekici olan, bicak déviisciilerini affetme
egiliminde olan halkin, dizgun ve silahsiz vatandaslara saldi-
ranlara aym sekilde yaklasmamasidir. Haziran 1674’te iki beye-
fendi, yanlarindaki kadin1 déven bagka iki adam azarlamuslar-
dr. Bu iki adam beyefendilere bicakla saldirdilar; kurbanlardan
birinin belinde rapier olmasi, saldirganlar1 durdurmamisti. Sal-
dirganlar elleri kanl vaziyette bir bara sigindilar ve burada bir
kadin, ellerindeki kani cin ve suyla yikadi. Kadin diger muste-
rileri her seyin yolunda olduguna inandirmak i¢in, bu ikisinin
birbirleriyle kavga ettigini soyledi.®®

Amsterdam’daki bicak doviisu kultiir, belli bir sosyal ortam
icinde yer almaktayd1. Bu kultir agik sekilde cinsiyet¢iydi. Ka-
dinlara bigilen tek rol, bu dovuslerin bazilarina sebep teskil et-
mekti. Diello ayrica, yeniyetmelerle degilse de genclerle bag-
lantili bir kaltarda. Diello saniklarinin ¢ogu 20°1i yaslardayd.
Amsterdam’da 1650-1750 arast donemde yaralama veya saldi-
ndan dolay1 tutuklanan erkekler arasinda, 20-29 yas grubunun
oramn yuzde 40-60 arasindaydi. O dénemde tim suclular igin
durum asag) yukar1 ayniydi; hatta hukiam giyen hirsizlarin yas

82 Tlusty, 2001: 110.
83 R.A. 321, fos. 209vs, 211vs; R.A. 322, fos. 5vs, 11vs.
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ortalamasi, saldirganlarinkinden biraz daha dusuktii. Bu buyuk
olciide, cocuk yastaki suglularin saldirganliktan ziyade hirsizli-
ga egilimli olmalarmdandi. Yas1 yirmiden kiiguk saniklar, basit
hirsizliktan dolay: hitkiim giyenlerin yiizde 40-50sini ve saldi-
ndan dolay1 hikim giyenlerin sadece yizde 10'unu yahut da-
ha azimi olusturuyorlardi.3* Aradaki fark temelde, cezai taki-
bat tercihlerinden kaynaklaniyordu. Mahkeme yeniyetmelerle,
esas olarak bir hirsizlar grubuna katildiklari, onlara yardim et-
tikleri icin meggul oluyordu. Adli yarg, genclerin hi¢ eksik ol-
mayan kavgalariyla pek ilgilenmiyordu. Cocuk suglulugu kav-
ram1 henuiz ortada yoktu.

Cocuklann kavgalan, biri sonraki yillarda tutuklanip, tanik-
lar ya da suglu arkadaslari onun ge¢misiyle ilgili hikayeler an-
lattig1 zaman satha gikiyordu. Ornek olarak, Amsterdam’dan
Yin Topag: Co lakapli Jacob Manuels’in ilgi ¢ekici sug kari-
yerini ele alalun. Mart 1711°de ilk kez tutuklandiginda, 20 ya-
sindaydy; kigiik zorbaliklar, yankesicilik ve kapisi kilitlenme-
mis evlere girme suclarindan mahkemeye ¢ikarilmisti. Bunun-
la birlikte birka¢ mahkiim onu, bir bicak doviisctisit oldugu es-
ki ganlerinden taniyordu. Samigin bes yil 6nce, Tereyag: Paza-
r1 civaninda takilan, dugkunlerevi yakinindaki oglanlarla dovi-
sen baska bir oglanlar grubuna mensup oldugunu hatirhyorlar-
di. Bu dévislerin birinde 15 yasindaki Co, daskunlerevinden
bir oglam kalcasindan bigaklamisti. Aym zamanlarda, yine Te-
reyagl Pazar’nda, o ve Kugcuk Piet bicakla déviismusler, Piet'in
bacag1 yaralanmisti. Co 17 yasindayken Jan Dik’le dovisup
onun yiizini yaralamis, Jan Dik de onun sakagini yaralayarak
intikamim1 almist. Birkag ay sonra, tekrar Tereyag Pazari’'nda,
Co bigagin1 dusmani Meindert’e dogru atmis ama kendi anlat-
tgina gore, yanhshikla bir kizin kalcasina isabet ettirmisti. An-
nesi kiza, yapilmasi gereken pansuman igin bir daka altim ver-
misti. Yargiclar Jo'yu kafasinin ustunde bir bigak asihi vaziyet-
te kirbaclanmaya, torpuievinde (rasphouse - Amsterdam’da ha-
pishane) 10 yila ve isledigine kanaat getirilen cesitli suclar icin
12 yil siirgtine mahkam ettiler. Torptievindeyken, tutuklulann

84 Spierenburg, 1984: 158-60, 231.
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ceza suresi genellikle kisaltilird1 ve Co serbest kaldiktan sonra
su¢ kariyerini devam ettirdi. 1717 Mayisr'nda, Arie Cornelisz’in
otopsi raporunu dosyalayan katip, dosyaya, katilin Yun Topag:
Co oldugunun soylendigini yazmistu. Bu vaka ertesi yilin ocak
ayinda, Co’nun arkadaslarindan birinin yargilandig: davada ye-
niden gindeme geldi. U¢ adamin Arie’ye saldirdigina sahitlik
eden iki kisi vardi ama samk 1srarla, olay sirasinda orada olma-
digin, bu isi Yan Topag Co ve bir arkadasinin yapugim soy-
luyordu. Yargiclar belli ki sam@a inandilar ve onu sadece bas-
ka birka¢ cirimden dolayr mahkam ettiler.8 Artik 27 yasin-
da olan Co’nun ady, bir daha kayitlarda gortilmedi. Onun bigak
dovigculugi kariyerinin manidar tarafi, en iyi ihtimalle 15 ya-
sinda baslamis olmasidir. 1700 y1h civarinda, yeniyetmeler ara-
sindaki bu tir kavgalar Londra'da da gorilmekteydi.®®
Cinsiyet ve yastan sonra ug¢tncii 6nemli etmen, toplumsal
tabakalasmadir. Amsterdam’daki bicak doviasculerinin alt si-
nif erkekleri olmasi sasirtic1 degildir. Fiiliyatta bu, sehir mah-
kemesinin bir sorusturma prosediirii neticesinde mahkam etti-
gi tim saruklar icin gegerliydi. Ustelik bunlanin bircogu, yeral-
t1 dinyasmin hudutlarinda dolasan nifusa yahut kent nafusu-
nun kot sohretli kesimine dahildiler. Lonca mensuplan gibi
konumunu saglamlastirms isciler, ¢ogunlukla gozalunda tu-
tulmadan mahkemeye ¢ikarilma ayricahgina sahiptiler. Bun-
larin buyitk bélumu saldin davalan olsa da, s6z konusu siddet
hemen her zaman ¢ok kucukta.¥” 17. yiizyihn baglarinda sag-
lam konumlu sehir sakinleri, Reform Kilisesi'nin mensuplar,
bazen bigak kullammim da iceren siddet eylemleri sebebiyle
ayiplanmaktaydi ama 1630’lardan itibaren buna gerek kalma-
mst1.®® Demek ki halk daellolarimin 1700 civarindaki cogali-
s1, erkekler arasindaki anlik ve tehlikeli doviislerin, sadece sec-
kinler i¢in degil nafusun genis ve “saygin” bir dilimi i¢in de ka-

85 R.A. 363, fos. 92vs, 98, 131, 139vs, 151, 156, 171; R.A. 640f: 13 Mayis 1717,
R.A. 375, fos. 235vs, 239, 248, 248vs.

86 Shoemaker, 2001: 199.
87 Faber, 1983: 91-8.
88 Roodenbirg, 1990: 347-61.
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bul edilemez olmasina yol agan stirecin, aciklayici bir ornegi-
dir. Bu daha sonra resmi diielloya getirilen dizenlemelerle de
kendini belli eden, Avrupa ¢apinda bir surecti. 1700’e gelindi-
ginde, artik formel duello yapan hi¢ kimse, rapier'min yaninda
bir de hanger kullanmiyordu.

Amsterdam’daki meslekleri ayr1 ayn ele aldigimizda, gemi-
cilerin durumu digerlerinden ayrismaktadir. Elbette bu, li-
man sehirlerinin genigliginden kaynaklanmaktaydi. Denizci-
ler Avrupa'nin diger liman sehirlerinin, 6rnegin Ispanya’daki
Sevilla'nin siddet dolu alt kiltiirlerinde de aym sekilde one ¢i-
kiyordu.®® Denizci olsun olmasin, Amsterdam’daki bir¢ok bi-
cak dovuscust hirsizhik ve soygundan ek gelir sagliyordu. Ci-
nayetten yargilananlarin tiimu iginde sabikalilarin oram 1650
ile 1700 arasinda yuzde 29,7, 1700 ile 1750 arasinda 24,3 ve
bigak kavgalarinin artik revagta olmadig 1750 ile 1810 arasin-
da yuzde 10,8'di. Sabikahlarin cogu mulkiyet suclari islemisler-
di. Olimle sonuclanmamis siddet davalarinda, kictik mulki-
yet curimlerine siklikla ek ceza veriliyor ve tersine olmak tze-
re, sokak soygunlan yahut hirsizlik i¢in daragacina gonderilen
adamlarin bircogu, ayn1 zamanda bagka bir erkek ya da kadim
yaralama sugu da islemis oluyorlarda.

Bigak kavgasinin koti sohretli insanlara 6zgi kabul edilme-
si, saygin adamlarin bu kavgalara dahil olmay: reddetmesin-
den de belli olmaktadir. Okudugunuz bolamun basinda, bu
toplumsal ayrismay1 betimlemistik. Bazen bir bigak doviisguisi
yanlis kisiye saldirirds, yani rakibi bigak cekmeyip, bunun yeri-
ne kendini bir sopayla savunurdu. Kendini uzun bir sopayla sa-
vunan kisi, saldirgani kendine fazla yaklagtirmayarak, yaralan-
maktan kurtulurdu. Maksat, saldirganin silahinm elinden dua-
sirmek ya da ona, geri ¢ekilmesini saglayacak kadar sert sekil-
de vurmakti. Mahkemelik olan vakalarda, sopa kullanan kisiler
iki gruba ayriliyordu: Yoluna gitmekte olan saygin vatandas-
lar ve kamusal mekanlardaki personel. Ikinci gruptakiler, 6n-
celikle mitessesede huzuru tesis etmek istiyorlardi. Hal boyley-
ken, Haziran 1699'da, kendisine hizmet edilmedigi icin 6fkele-

89 Spierenburg, 1999; Sevilla: Mantecon, 2006a; Perry, 1980.
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nen bir adam bicagini ¢ekip tehditler savurunca, taverna sahibi
hemen bagirmisti: “Sopalar alalim!” Erkek kardesi saldirganin
kafasina o kadar sert vurmustu ki, sopa kirilmigt1.*°

1736 Agustosu’'nda bir cumartesi gecesi, eli sopali birinin ey-
leme gectigi anlasiliyor. Elmas yontuculukla istigal eden iki
kuzen ve iki ustabasinin disarida olduklar1 bir gece, Willem
Soldier’in barinda bir ¢atisma ¢ikt. Elmas yontuculardan bi-
ri, Dogu Hindistan’dan bir adama* meydan okuyup, onu disa-
riya davet etmisti. Ama meydan okuyan adam disarida bekler-
ken, mekan sahibinin karisi, denizciye durup beklemesi icin
ikna etti. Elmas yontucu geri geldi ve iki adam icki icerek ba-
nistilar. Batiin bunlar olurken mekan sahibi yataktaydi ama tar-
tisma yeniden alevlenip karisi yine denizciyi digar1 ¢tkmamaya
ikna ederken, Willem uyandi. Denizci kizginlikla, bu evde so-
zii gecenin kim oldugunu sordu. llginctir, Willem mahkeme-
de, elmas yontucuyu kovmak icin ti¢ adamiyla birlikte, elleri-
ne sopa alip disani c¢iktiklarini beyan etmisti. Oysa komsular-
dan ikisi ve bir musteri, sadece kemancinin elinde bir sopay-
la, elmas yontucunun bigagina kars: durdugunu soylemislerdi.
Kemanci karnindan bicaklanip 6lmusta.®' Willem’in yalan gi-
bi goriinen ifadesi, kararliligin ve meydan okunan erkekligini
ortaya koymak i¢indi. Kemancisimin yalmz 6lmesine goz yum-
madigina kendini inandirarak, vicdanini rahatlatmak istiyordu.
Willem'in ifadesinden hic¢ rahatsiz olmayan mahkemeye gore,
bu hareket kanunun kisilerce uygulanmasinin saglam bir 6rne-
giydi. Gercekten de sopa, gece bekgilerinin standart silahiydi
ve adli kayitlarda bu silahin, bicak ¢eken saldirganlan etkisiz-
lestirmek i¢in kullanihsinin érnekleri vardir.

Sopa kullananlarin birkagt, bicak dovisgilerini yaralamay
da basanyordu; bunlardan biri sokakta saldiriya ugrayan bir va-
tandast1. Ailesiyle birlikte yurarken bir Fransiz onu bigakla teh-
dit etmis ve ona hergele diye seslenmisti. Bastonunu hazir tutan
vatandas, Fransiz'in basini pansuman gerektirecek sekilde yar-

90 R.A. 349, fos. 249, 261, 278.
(*) Belli ki, Dogu Hindistan’'da ¢alisan bir Hollandal kastediliyor ~ ¢.n.
91 R.A. 394, fos. 204vs, 220vs, 244vs, 247; R.A. 395, fo. 1.
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d1.%2 Ama bazen sopali vatandaslarin da élduraldigi oluyordu.
Servaas van der Tas, birka¢ bara ugradiktan sonra, sokakta rast-
ladig1 ¢ adama selam verdi. Adamlar onunla sohbet etmeye ya-
nasmadilar: “Seninle konusmuyoruz, kugiik arkadas.” Bunun
uzerine Servaas bicagimi cekerek, adamlardan ikisine saldirdi.
Bunlardan biri yaralanarak, daha sonra 6lda. Obur adam ise sal-
dirgam sopasiyla etkisiz hale getirdi.*® Evlerinin 6nunde ya da
yakininda saldiriya ugrayan bagka vatandaslar da, hemen bir so-
pa almak uzere iceri segirtirlerdi. Bicaga karsi sopa kullanilan
kavgalarda her zaman, iki tarafin da hayatin1 kaybetme olasilig1
vardi. 1705 Kasimr'nda iki erkek cesedi muayene edilmis, bun-
lardan birinin digerini bicaklayarak, bigaklanan kurbaninsa di-
gerini sopayla vurarak oldirdugn kaydedilmisti.* Bir kez daha,
verilerin dogas1 geregi, basarisizliga ugramis savunma vakalar
cogunluktadir. Sopali adam bicak cekeni geri piskirttiiginde,
bicak ceken bir sikayette bulunmadig takdirde vakanin mah-
kemeye intikal etme olasilig1 diusuktu. Incelenen kaynaklar ara-
sinda, higbir siradan sopa kullanicisinin sanik durumuna dis-
tigane rast gelmiyoruz; yalnzca bir adam, arkadasimin elinde-
ki bigagy bir janbroer (kursun uglu sopa) ile vurarak dasardagi
i¢in 15 gulden cezaya ve arkadasini tedavi eden cerrahin ticreti-
ni 6demeye mahktm edilmisti.*® Amsterdam’da 1700 civarinda,
siddet dolu yasam tarzlan toplumsal olgekte giderek azahs gos-
teriyordu ama siddet henuz kontrol altina ahinamamsti. Ken-
dilerini ve miilklerini korumak i¢in 6z kaynaklarina giitvenmek
zorunda kalan saygin insanlar az degildi. Bicakli adamlar ait s1-
niflarin kot sohretli dilimine, sopah adamlar ise yine alt sinifin
saygmn dilimine ya da alt-orta sinifa mensup idiler.

1674'te basilan ilging bir kitapgik, erkekler arasi dovislerde-
ki toplumsal ayrismay1 daha da uc noktada ortaya koymakta-
dir. Kitapgigin yazari Nicolaes Petter, Hessen’de dogmus bir Al-
mandi ve sarap ticareti icin Amsterdam’a gelip, daha sonra bir

92 R.A.343,fos. 117, 128vs, 131, 145vs (y1l: 1696).
93 R.A. 356, fos. 100, 102, 129vs (yil: 1706).

94 R.A. 640e: 10 Kasim 1705.

95 R.A. 348, fos. 48vs, 57vs, 70vs, 72vs, 209.

148



guares okulu acmisti. 1672°de 48 yasinda 6lunce, avukan Rob-
bert Cors, misveddenin basimini ustlenmisti. Kitap¢ik esas
olarak, stadtholder 111. William'in himayesindeki unla gravir-
cit Romeyn de Hooghe'un 70 ¢iziminden olusuyordu. Romeyn
de Hooghe, belki Petter'in okulunda temrin yapmisti. Giresci-
ler acik sekilde, orta ve yiiksek simif insanlari olarak resmedil-
mistir. XIV. Lois tarz1 peruklar ve guzel elbiseler giymektedir-
ler. Hasimlan da diizgin giyimli olmakla beraber, baslik sayfa-
sinda, kitapta ogretilen sanat “bagkalarini dévmeye egilimli ¢a-
tismact insanlara yahut birisini bigcakla tehdit edip yaralamaya
cahisanlara karsi cok kullamish ve avantaj saglayic1” olarak tav-
siye edilmektedir. Onsozde, “kavga diiskini” haydutlardan soz
edilir. Silahsiz guresciler tarafindan beceriyle zararsiz hale geti-
rilen bicak doviisculeri, hirpani giysiler ve tipik alt simif sapkala-
n giymektedirler. Bunlar, “sulanmis beyinleri akilla yola getiri-
lemeyecek, son derece mantiksiz ve zapt olunmaz al¢aklardir.”
Belli ki gures, bicaga sopayla karsi koymann alternatifi olarak
tavsiye edilmektedir. Yabancilar i¢in, kitapta 6gretilen sanat, bir
rapier’le savunma yapmanin alternatifi olmaktadir. Petter'in ese-
ri aym y1l Almancaya, 1712°de de Fransizcaya cevrilerek basil-
must1. Sonradan Ingiltere kralt olan III. William'in dolayl des-
tegiyle, kitap gercek anlamda uluslararasi nitelik kazanmst1.%
Kuvvetle muhtemeldir ki, bicak kavgalar1 uluslararasi nite-
likte bir gecici mesgaleydi. Amsterdam’daki adli kayztlar bu du-
suncemizi destekleyici niteliktedir. Yabanci gocmenler her za-
man halk diellosu kaltaranun bir parcasiydilar. Walloon’dan
iki dokuma iscisi, Lille dogumlu baba ve Leiden dogumlu oglu,
1682’de bir cinayet vakasina karismiglardi. Ogul su sozlerle ba-
basin yardima cagirmisti: “Mon pere, mon pere, on me frappe.”*
Aynica ikisi de daha 6nce, 6lumle sonu¢lanmayan bigak kavga-
larina kanstiklan icin ceza almislard1.*” Dustincemizin sebeple-

96 Petter, 1674. Petter ve kitab1 hakkinda bkz. Amsteladomum Maandblad 57
(1970): 7; 68 (1981): 8.

(*) “Baba, baba, bana saldinyorlar.” — ¢.n.

97 R.A. 327, fos. 56, 59, 76vs, 80, 102vs, 130vs, (ogul); fos. 74, 82, 85vs, 89vs,
102, 130vs (baba).
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Resim 3.3. Klare Onderrichtinge der Voortreffelijcke VVortel-Konsfdan,
Nicolaes Petter, 1674. Izin alinarak basiimistir.
(© Hollanda Ulusal Kutiiphanesi)

rinden biri de, 19. ylizyilda italya, Yunanistan ve Finlandiya gi-
bi uzak memleketlerde bicak kavgalarina sahit olmamizdir. Bi-
cak kavgalarinin buralarda, modem dénemin baslannda da g6-
raldigind kabul etmek mantikli olacaktir.

Modern dénemin baslarindaki siddetle ilgili mevcut litera-
tlr, ¢cok az veri saglamaktadir. Toplu olarak degerlendirildigin-
de bu veriler, formel duellodan, anlik olarak gelisen kilig kav-
galarina, az énce anlattigimiz bicak kavgalarina ve boks yapa-
rak gerceklestirilen diellolara dogru bir gegis yasandigini or-



taya koymaktadir. Bu son varyant Paris’'te ve Ingiltere’nin ba-
z1 bolgelerinde, 6zellikle 18. yuizyilda kayitlara gegmistir. Ozel-
likle Fransiz baskentinde, yumruk kavgalarinin sayica baskinl-
g1, mevcut verilerin dogasindan kaynaklamyor olabilir. Paris’le
ilgili calisan tarihgiler genellikle genis polis arsivinden yarar-
lanirlar. Bu arsiv kayitlarinda, sehir nifusunun en az ytzde
10’unun, yani ¢cogunlukla sehirde gecici olarak bulunanlardan
olusan grubun hicbir sikayeti yer almamaktadir. Bu insanlarin
tavernada harcayacak paralarn olmadigini iddia eden Brennan,
cogunun hirsizlikla ek gelir elde ettigini kabul etmektedir. De-
mek ki bunlar gelirlerini ickiye harcayip, tavernalarda bicakli
kavgalara girismis ama adlan kayitlarda gegmemis olabilir. Pa-
ris polis kayitlarindaki erkekler, ortalama olarak, toplumsal 6l-
cekte Amsterdamli sanmiklardan daha yukarida yer aliyorlardi.
Bu Parisliler esas olarak, halk arasinda revacta oldugu sekilde,
yumruk yumruga dovisirlerdi. Duellolara genellikle, bir ada-
min ekonomik guvenilirligiyle ilgili kusku ifade eden hakaret-
ler sebep olurdu. Yumruk yumruga kavgalar ister tavernalarda,
ister sokakta, isterse baska bir yerde gerceklessin, vakalarin ya-
nisindan fazlasinda hedef rakibin kafasiyd.%®

Ingiltere’de, halk duellolar ¢ogu zaman boks maglar seklin-
deydi. Bu musabakalar eglence icin degil, hakaret ve tartisma-
lar ytizinden yapilmaktaydi. Boks maglar nadiren ¢lumlere yol
acardi ama bunun istisnalan vardi. 1659°da Yorkshire’da tart-
san adamlardan biri, digerinden hesap sormak istemisti. Bunun
uzerine sahitler énunde doviismeyi kararlasturdilar. Ikisi de si-
lahsiz olmasina ragmen, biri daha sonra yaralarindan étiirt ha-
yatn kaybetti.?® Burada meseleyi dovuserek cozmeye o an-
da karar verilmisti. 1720’lerde bir Fransiz, alt simiftan Londra-
hlann ihtilaflann yumruk kavgasiyla ¢ozmeye egilimli oldukla-
rim gozlemlemisti. Sakin bir yere ¢ekilirler, belden yukan so-
yunurlar, el sikisarak maca baglarlardi. Bir Alman ziyaretci de
bu durumu onaylayarak, boyle maclarda her zaman bir adil do-
viis anlayisinin gozlemlendigini eklemisti. Silah bulunmamast-

98 Brennan, 1988: 45-8, 61-3, 74-5; Dinges, 1994: 213-15, 341-2.
99 McMahon, 2004: 167.
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na ragmen taraflardan birinin 6ldiugu az sayrdaki vaka, 18. yiiz-
yilin ikinci ¢eyreginde tasra kasabalarindan Surrey’de kovustu-
rulmustu. Kriket oyununda hile yaptig1 suclamasina maruz ka-
lan bir adam, rakibini boks mag¢ina davet etmisti. Baska iki adam
tavernada tartisip barismislar ama gece vakti tartisma yeniden
alevlenmisti. Avluya cikular ve bir samdan istemek igin geri gel-
diklerinde, hanc1 onlara 151k tutarak kavganin geri kalanini iz-
ledi. Taraflardan biri digerinin karnina kafa atti, eve bir el ara-
basinda gotiirilen adam, ertesi giin 6ldi.'*® Bu ve bagka vaka-
lar, Avrupa’nin cesitli yerlerinde, bir barda ¢ikan cangmayt disa-
1 ¢1kip ¢6zmenin yaygin bir davranis oldugunu gostermektedir.

Avrupa’nin bazi bolgelerinde, halk diellosunun birkag var-
yant1 yan yana uygulanirdi. Mesela Augsburg’daki taverna
musterileri, sereflerine yonelik bir hakarete karsilarindakini di-
sar1 davet edip, yumruk yumruga yahut bicakla déviismek su-
retiyle tepki verirlerdi. 1591’de, sehir muhafizlarinin iki tye-
sinden biri digerine kopek amcig deyince, bir kili¢ kavgasi ¢ik-
must1. Hakaret eden adam yaralanip 6lmusti.'®" Bu vaka, o an-
da gelismis olmas1 disinda resmi duellolara benziyordu. 17.
yuzyll ve 18. yiizyihin basinda Stockholm’deki birka¢ 6ldiarme
fiili, bir adamn digerine meydan okumast ve kiliglarla ya da bi-
caklarla dovisiilmesi suretiyle yapilan halk diellolarinin sonu-
cu gibi gorinmektedir.'%?

Bigak kullammi, Giiney Avrupa'da da yaygindi. Desafio gibi
adlarla bilinen halk duellosu, yabanci ziyaretcilerin, kendileri-
ni bicakla miidafaa eden siradan iscilerde keskin bir seref an-
lay1s1 gozlemledigi Ispanya’da yayginlasmist1.'®® Fransa'da, Pa-
ris haricinde halk ditellolarinda en fazla kullanilan silah, kilic-
t1. Fransizlar aninda gelisen kavgalan resmi diellolardan ayir-
mak icin, bunlara recontres derlerdi. 1600’de, eyaletlerdeki asil-

100 Beattie, 1986: 92-3; Foyster, 1999a: 177-9; Shoemaker, 2001: 195-6, 198.
101 Tlusty, 2001: 127-33.
102 Jansson, 1998: 114-20.

103 Kiernan, 1988: Mantecon (Tomds), “Long-term changes of ritualized inter-
personal violence. The early modern Spanish desafios.” “Crime, Violence and
the Modern State” konferansinda (Rethymon, Yunanistan, Mart 2007) sunu-
lan bildiri.
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zadeler de recontres’lere giristiler ama sonradan bu adet tama-
men halka 6zgu hale geldi. Languedoc’taki ¢ogu koyla kilig
kullanmay1 bilirdi ve hakaret ya da soz konusu mesele ¢ok cid-
diyse, duellolar 6lamcil olurdu. Adillik, silahlarin esit olma-
simt gerektirirdi. Kili¢ tastyan bir adam sokakta silahsiz biriyle
catismaya girdigi zaman, onu kiliciyla tehdit edebilir ama an-
cak kilicin diiz tarafiyla ya da bir sopayla darbe vurabilirdi.'®*
Doéviisenleri durdurmak igin yapilan mudahaleler de kayitlara
gecmisti. Auvergne’deki bir koy haninda, hanci yataga girdik-
ten sonra, iki konuk gecenin ge¢ saatlerine kadar kumar oyna-
dilar. Kumar oynayanlar kavgaya baslayinca, hanci uyands. 1ki
adamin arasina giriverdi ve tist bacagina gelen kili¢ darbesi, ha-
yati bir atardamar kesti. Hanci 6lim dosegindeyken, doviisen-
ler ondan o6ziir dileyip, bu 6lumcil darbeden dolay: birbirlerini
sugladilar ve kagip gittiler.'%

Adil doviisiin sinirlan

Erkek kavgalar resmi diiellolar ya da halk diellolariyla sinur-
l1 degildi. Modern donemin baslarinda tiim erkeklerin her za-
man bire bir doviis koduna bagh kalmasi sasirtic1 olurdu. Bica-
ga sopayla kars1 duruldugu haller kuskusuz duello degildi ama
taraflarin kazanma sanslar1 agisindan ince bir denge soz ko-
nusuydu. Bunun 6tesinde, erkekler arasindaki ditello disi sid-
det, gerek taraflarin sayisi, gerekse kullanilan silahlar agisindan
esitsizlik icermekteydi. Boyle vakalarda da, cogu zaman serefin
ve torenselligin oynadig: bir rol vardi. Bir adam gururu incin-
digi, hakarete ugradig1 ya da kigkirtildigy iin silahsiz birini ya-
ralarsa, bu eylem hicbir duello koduna uymamakla birlikte, yi-
ne de saldiranin serefini korumaya hizmet ederdi. Kisinin iti-
bari, o sirada hemen harekete gecmesini gerektirirdi. Vakalarin
hemen hicbirinde, saldirganin esit bir dovits imkani icin bekle-
meyi reddedip reddetmedigini ya da bunu ilk elde 6nemseyip
onemsemedigini bilmemiz mumkun olmuyor.

104 Castan, 1980a: 57-8; Hanlon, 1985: 258; Farr, 1988: 180; Greenshields, 1994; 72.
105 Greenshields, 1994: 83-5 (yil: 1626).
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Tipki halk duellolan gibi, tek tarafh saldinlann bircogu da
taverna atismalanyla baslamaktaydi. Erken modern donem
Avrupasi'nmin her yerinde, siddetle ilgili arastirmalarda ortak
alanlar tehlikeli yerler olarak geger. Ingiliz meyhanelerinde.
Fransiz cabaretlerinde ve Alman Bierstuben’larinda, buyiik se-
hirlerde, kug¢iuk kasabalarda, koylerde kavgalar ¢ikardi. Bu-
nun onceden tasarlanmis bir siddet oldugu enderdi. Isin ucu
olime vardiginda, sebebi hemen her zaman, kavganin kon-
trolden ¢ikmis olmasiydi. Sarhos saldirganlarin gosterdigi ti-
pik bir siddet davramsi, kamusal mekanin sahibine saldirmak-
t1. Halk duellolar: genellikle icki icen iki adam arasindaki tar-
tismalardan kaynaklanirken, bir miisteriye hizmet edilmemesi
tek tarafh saldirinin yaygin gerekcelerindendi. Barlan ¢cogu za-
man kadinlarn islettigi Amsterdam’da, kayith kurbanlarin co-
gu kadindi. Paris’te erkek han sahiplerinin say1s1 daha fazlay-
di. Taverna kavgalarnin tgte ikisi musteriler arasinda ¢ikiyor-
du ama tcte bir oraminda da malik ve calisanlara saldinliyor-
du. Alman memleketlerinde, askerler tavernada hesap 6deme-
mekle ve iyi hizmet gormedikleri gerekcesiyle mekan sahibi-
ne saldirmakla nam salmiglardi.'® Hancilara yapilan hiacum-
lar nadiren kurbanin éliamuyle sonuglanir, bu yizden olayi
bir cinayet davasi1 degil de, saldir1 davasi izlerdi. Bu tur sidde-
tin 6lumcil olmayan niteligi, torensellik ve dartaselligine ba-
kilarak aciklanabilir. Memnuniyetsiz musteri, 6fkesini karsi-
sindaki silahsiz mekan sahibinden ¢ikarmak istiyordu. Toren-
sel anlamda onun 6fkesini cezbedecek viicut parcalarina, or-
negin kurbanin ytiziitne ya da korunma amagl olarak kaldirdi-
g1 koluna vurmasinin 6nunde, ciddi bir engel yoktu. Ote yan-
dan, ayni anda hem saldirmak hem de kendilerini korumak
zorunda olan iki ditellocunun, hayati bir organi yaralama ola-
siliklart daha fazlaydi.

Halk diellosunun torensel seyri cogu zaman siddeti yumu-
satic1 bir etki yaparken, esitsiz kavgalar, tamimlan geregi bir
adil dévus anlayisindan yoksundular. Sonug olarak, bu vaka-
larda gozlemlenen torensel davramslar, ¢cogu zaman saldinla-

106 Brennan, 1988: 34-5; Tlusty 2002.
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1 kigik dusaruct kilmaktayd:. Boyle kugtk dusiriict toren-
sel davranislardan biri, muhatabin kaba etini samarlamakuti.
Amsterdam’daki kurbanlarin ¢ogu kadin oldugu i¢in, bu mua-
meleye maruz kalan az sayidaki adam kendilerini iki kat asag1-
lanmis hissediyorlardi. Kaba eti samarlamak, 15. ytizy1l Bolog-
nasi ve 16. yuzyil Zeeland'inda kayitlara gecmis, eski ve yay-
gin bir adetti.’®” Kugiik dusiraci térensel davramslardan bi-
ri de, mantiken sadece erkeklere uygulanabilecek olan, ki-
si iserken saldirida bulunmakti. Aralik 1718'de iki denizci,
Amsterdam’daki Dogu Hindistan Evi'nde minakasa etmisler,
biri digerinin i¢kisini firlatip atmisti. I¢kisi firlatilan adam bir-
kag gun sonra aksam vakti, aym mutecavizi Dogu Hindistan’a
gidenlerin gemilerine bindigi yerin yakininda bir agaca iserken
gorince, misillemesini yapti. Kurban donap bakmis olmals,
cunku gogsunden bicaklanmisti. Yere diisunce tekrar, bu kez
sirtindan bicakland:.'® Bu tiir siddet de cogu zaman saldin di-
zeyinde kalip, 6ldirmeye kadar varmiyordu.

Insanlan sokakta takip edip asagilayan bazi adamlar, onla-
rin sapkalarnnin pesindeydiler. Bir erkek baghginin Ortacag'da-
ki sembolik degeri ¢ok asikardi. Erken modern dénem Avrupa-
s'nda, artik sivri sapkalar moda olmasa da, durum degis-
memisti. Bir erkegin sapkasiyla ugrasmanin onun erkekligi-
ne meydan okumak anlamina geldigi hala yaygin bir kaniydt.
Avrupa’nin cesitli yerlerinde erken modern dénemdeki siddet-
le ilgili calismalarda, saka yollu satasmalardan tutun, tehlikeli
saldirilara kadar, erkeklerin sapkalarina yonelik tacizlere degi-
nilmektedir. 18. yiizyil Parisi'nde, dismanlarin sapkalarina ga-
nimet muamelesi yapilird1 ve munakasa eden iki domuz eti sa-
ticisindan biri, digerinin sapkasin kapip icine isemisti.'®® Bati
Almanya’'nin daghk Eifel bolgesinde, geng erkekler birbirinin
sapkasini kapip, icki parasi alana kadar geri vermemeyi adet
edinmislerdi.”’ Ingiltere’de, bir erkegin sapkasim kafasindan

107 Dean, Dean ve Lowe, 1994: 18 icinde; Vrolijk, 2001: 181.

108 R.A. 640f: Aralik 23, 1718; R.A. 376, fos. 229vs, 235vs, 242vs.
109 Brennan, 1988: 55; Dinges, 1994: 324-5.

110 Lacour, 2001: 650.

155



dusirmek agir bir hakaret sayilird1.'"! Amsterdam’da gercekle-
sen bir hadisede, geceyi disarida geciren iki Hamburg dogum-
lu denizci, yoldan gecenlerin sapkalarini, 6zellikle yeni sapka-
lan kapip, cer ¢ople degistiriyorlardi. Sabahin erken saatlerinde
denizcilerden biri, sapkasini geri almaya calisan bir gemi kap-
tanina bicak cekince, vatandagslar onun hakkindan geldiler.'?

Amsterdam, Londra ve Paris gibi sehirlerin kalabahig, bir 61-
cide, kuiguk kasaba ve sehirlerde bulunmayan siddet tipleri-
nin ortaya ¢ikmasin: kolaylastirniyordu. Sehir ortami, buralarda
yasayanlara kolektif kimlik kazandiran bir topluluk islevi gor-
se de, bir butan olarak metropoller, ayni1 zamanda bir taninma-
mughk saghyordu. Bir tasra toplulugunda mumkiin olmayacak
sekilde, hi¢ tamimadigimiz bir kisi tarafindan saldiriya ugraya-
bilirdiniz. Bununla birlikte, koyliler de siddete maruz kaliyor-
du. Bir¢ok arastirmacinin vurguladig gibi, insanlarnin birbiri-
ni iyi tanimasi ¢atismalarin ontunde engel degildir ve yuz yuze
yasayan insanlar, cogu zaman, birbirine sirt dénmiis insanlar-
dir. 1730’larda iki kardes olan Drohmannlann Zell (Wiirttem-
berg) halkini korkutup sindirdikleri, 6zellikle koy rahibinin 6l-
durulmesinden sonra sessiz kalmaya zorladiklar giinlerde, du-
rum boyleydi.'

Tim bir yerlesim alaninin birkag siddet uygulayicisi tarafin-
dan, nafusun yogun oldugu yerlerde miumkin olmayacak se-
kilde fiziksel baski altina alinmasi, istisnai bir hal olarak kabul
edilebilir. Bunun disinda kéylerde de, sehirlerde oldugu gibi,
hakaret, kiskirtma, icki ve kumar dolayisiyla 6ldurme ve saldi-
nilar yasanmaktaydi. Elbette, bu kaguk topluluklarda séz ko-
nusu vakalarin daha az ortaya ¢ikmasi beklenirdi. Mevcut kay-
naklar, en azindan iki sebeple yasanan siddet olaylanmn, se-
hirlerde kirsal alanlara nazaran daha seyrek goruldugune isa-
ret ediyor: Milkiyet haklar1 yahut toprak kullanimi konusun-
daki ihtilaflar ve yerel halkla askerler arasindaki siirtismeler.

111 Shepard, 2003: 145.

112 R.A. 354, fos. 39vs, 40, 40vs, 41, 41vs, 42, 49vs, 56, 56vs, 58, 70 (Ocak); fos.
42vs, 54, 57vs, 69 vs (Lodewijk) (yil: 1704).
113 Sabean, 1984: 144-73.
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Bu iki kategori Ingiltere, Fransa, Alman bélgeleri ve Finlan-
diya'da sik yasanan ¢atisma tipleri arasindaydi ve bu ¢atismalar
bazen 6lumle sonuclanirdi.'"? Askerler bir savas sirasinda ken-
di iilkelerinin ya da yabanci bir kuvvetin ordusuna yazilabilir-
lerdi ama her iki durumda da, genellikle yerel topluluk i¢in-
de yabanci konumundaydilar. Bazi memleketler, bu askerle-
ri sivillerin evlerinde barindirma sistemini uyguluyorlardi. 17.
yuzyllda Guney Hollanda’daki Namur kirsal alaninda oldugu
gibi, Isve¢ baskentinde de askerlerle yerel halk arasinda siddet
olaylar1 yasanmaktaydi.''> Dolayisiyla, boyle catismalar sehir-
lerde gortlmuyor degildi. Bir baska kent/kir ayrimui, aile yapi-
sindan kaynaklaniyordu. Koylerde ve kiictik kasabalarda, genis
aile gruplan ¢ogunlukla birbirlerine yakin yerlerde yasiyor, bu
da catismalara yol acabiliyordu.'® Koyler ve kicuk kasabalar-
daki catismalarda ortaya cikan tehlikeli saldir1 vakalarinin, go-
rece, sehirdekilerden az sayida oldugunu dastinmek i¢in bir se-
bebimiz yoktur. Arastirmalar, bicak ya da kili¢ kullanilmayan
masum kavgalarin kirsal alanda baskin oldugunu ve 6ldirme
fiillerine az rastlandigini gostermektedir. Bu sasirtic1 gelmeme-
lidir ¢unk incelenen alanin nifusu da genellikle fazla degil-
dir. Amsterdam mahkemesi, sadece rakamsal olarak daha faz-
la olduklar1 i¢in, tehlikeli saldinlar tzerinde yogunlasmistir.
Avrupa’da mahkeme sistemleri ve cezai takibat politikalar: de-
gisiklik gosterdigi icin, literaturde yer alan siddetin farkh tip
ve baglamlarina iligkin yuzdelerin, fazla kiymeti yoktur. Ister
miilkiyet haklariyla ilgili olsun, ister bir kadini savunmak veya
baska bir sey icin olsun, neredeyse ttim erkek erkege doviisler-
de serefin rol oynadigini tekrar etmek gerekir. Siddet konusun-
da serefi tek basina, ayr1 bir saik olarak ele alan ¢alismalar, he-
defi 1skalamaktadir.

Gerek koylerde gerekse sehirlerde, “sinsi” cinayetler, uzun

114 McMahon 2004: 187-8, 209-10; Greenshields 1994: 77-8; Lacour, 2000: 112-
64; 2001: 659-60 (iki basumda tim kategori setleri tamamen aym degildir);
Frank, 1995: 247; Ylikangas vd. 1998: 88-94; Koskivirta, Koskivirta ve Forss-
trom, 2002: 141 iginde.

115 Dupont-Bouchat, 1994: 15-17; Jansson, 1998: 128-30.
116 Hanlon, 1985: 256-7.
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zaman boyunca oldugu gibi yine haysiyetsizce goruluyordu.
Ozel bir cinayet tipi, Ortacag ve Ronesans ltalyasrnda zaten
orneklerine rastlanan, anlasmali cinayetti. Erken modern do-
nem Avrupasi'ndaki siddet sonucu 6limler arasinda, nadiren
anlasmali cinayetler yer aliyordu. 1664’te, kiralik bir katil bir
Yahudi'yi, bagka bir Yahudi’nin istegi tizerine, onun tedarik et-
tigi tabancayla oldurdugunde, Amsterdam mahkemesi boyle
bir su¢un daha énce hi¢c duyulmadigim belirtmisti.'"” Bu deger-
lendirmeyle anlagmanin mi, tabanca kullaniminin m kastedil-
digi acik degildir. Bagka bir kiralik katil, bir dans hocas tarafin-
dan, bir sekilde onun bosanma hadisesine dahil olan bir adam
oldirmesi icin tutulmussa da, kurbam sadece sarhos etmis ve
kafasina vurmustu.''® Avrupa’nin cogu yerinde, gizli sakh cina-
yetleri saptama ve kanit bulma yontemleri yavas gelismekteydi.
Erken modern dénemde, dnceleri bircok insan hala umudunu
buayulu ya da dogatistu gereclere baglamis durumdayd:. Kanit
toplama konusundaki tibbi tekniklerin daha rafine hale gelme-
si, 18. yiizyih bulmustur.'*

Anlasmali cinayetlerden birinde tabanca kullanilmis olmasi,
diger tum siddet vakalarinda hangi silahlann kullanildigi mese-
lesini akla getirmektedir. Yine, s6z konusu yuzdeler, verileri al-
digimiz mahkemenin erisim menzilinin uzunlugu ya da kisal-
gindan etkilenmektedir. Eger veriler seti ciddi vakalardan 1limli
vakalara kadar uzanan genis bir yelpazeyi kapsiyorsa, yumruk
kavgalar ve her tar nesneyle yapilan saldinlar, sayisal olarak
baskin ¢ikacaktir. Veriler seti sadece siddet dozu yuksek saldi-
rilan ve oldarme fillerini kapsadiginda, tehlikeli silahlarin kul-
lanim oran1 bayuyecektir. O ytzden, 6ldiirme oranlarini hesap
etmek i¢in en iyi kaynak olan vicut muayene raporlar, silah
kullanimi konusundaki egilimleri ortaya koymak icin de en gii-
venilir belgelerdir. S6z konusu veri dizileri, uzunluklarina go-
re siralarsak, Kent, Cenevre, Amsterdam ve Paris’te mevcuttur.

117 R.A. 316, fos. 63vs, 66, 67vs, 70vs, 75; R.A. 585, fo. 1.

118 R.A. 403, fos. 105, 113, 123, 124vs, 129, 139vs, 142vs, 146vs, 156vs (katil);
fos. 99, 130, 135vs, 259vs (anlagmay yapan) (yil: 1742).
119 Gaskill, 1998; 2000.
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Bu dortluniin tek kirsal bolgesi olan Kent, atesli silahlarda en
buytik yuzdeyle kayitlara gecmisti. Atesli silahlarin pay1 1560]a
1649 arasinda yuzde ikiyken, sonraki ii¢ yarim asir i¢inde bu
pay yuzde 8'e, ytizde 14’e ve ytzde 21’e cikmusti. 1800-50 ara-
sinda ytizde 15’e dusmustii. Ayni sekilde, kesici alet kullanimi
da azalmist: Yazde 34 (1560-99), yuzde 28 (1600-49) ve ytz-
de 19 (1650-99); sonraki ti¢ yarim asir boyunca da sirasiyla yiiz-
de 14, yuizde 13 ve yiizde 12. Diger kategorilerin pay (kesici ol-
mayan aletler; vurma ve tekmeleme; bogma/bogazlama ve diger-
leri) bir inip bir ¢ikiyordu ama bunlar bir arada ¢ogunlugu olus-
turmaktaydilar.'® Ug sehirde kesici aletler hakimdi. Cenevre'de
1530’lardan 1798’ kadar gerceklesen bicaklamalarnn oram, ytiz-
de 40 ile 60 arasinda oynuyordu. Genel 6ldiirme oraniyla ba-
gint1 yoktu.'?! Gelgelelim Amsterdam’da bu baginu vard. Ora-
da, 1690’lardan 1720’lerin ortasma kadar o6ldiirme fiillerinde go-
rillen gecici yukselis sirasinda, bigakli saldirilar zirve noktasina
vardi (yuzde 75 ile yuzde 83 arast); 6ldurme fiillerinin gorece
azaldig1 1660’lar ve 1670lerde yiizde 49°’da durdu ve tim oranla-
rin hala dasuk oldugu 1752 ile 1816 arasinda, yiizde 17 ile ytz-
de 29 arasinda salind1.'?? 18. yiizyl Parisi'nde, ytizde 49'dan asa-
g1 dusmemek tizere kiliclarin hakimiyeti vardi. Kurbanlann ezici
cogunlugu, gogusten rapier’le yaralanmisti. Paris’te kiliclanin ¢ok
yaygin kullanilmas sebebiyle, bicak yaralarindan 6lum oran si-
finn biraz uizerindeydi. Diger kategoriler, kafatast kinklan (yaz-
de 28), bogazlama (yuzde 10), atesli silahlar (ytizde 7), yumruk-
lama (yiizde 6) ve zehirlemeydi (yizde 0,4).'

Vardigimiz kesin bir sonug, Avrupanin bazi bolgeleri di-
sinda, atesli silah ¢aginin daha baslamadigidir. En azindan se-
hirlerde, bicaklar ve kiliglar cinayet amacl olarak, atesli silah-
lardan ¢ok daha fazla kullaniliyordu. Restorasyon’dan* sonra,

120 Cockburn, 1991: 80-1'deki tablo 2’den. Donemler ve baz1 kategoriler, Spie-
renburg, 2000: 184’teki gibi gruplandirilmistr.

121 Watt, 2001: 52.

122 Spierenburg, 1996: 85.

123 Brioist vd., 2002; 340-9.

(*) The Restoration: Ingiltere'de I1. Charles'in tahta gecmesiyle (1660) monarsinin
yeniden tesis edilmesi ve bu olay1 izleyen donem — ¢.n.
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Ingiltere’de atesli silahlar gorece yayginlasmisti. Kent'ten ali-
nan verilere gore, 18. ytizyl ortalanndan itibaren kesici aletler-
den daha yaygin hale gelen atesli silahlar, yine de az sayidaki
cinayette kullanilmisti. S6z konusu vakalarin bir¢ogu, hirsizla-
n vuran ciftcilere iliskindi.'®* Avrupa'nin kirsal yerlerinde ya-
sayanlarin, cogu zaman av tifekleri olurdu. Baskasinin arazi-
sinde kacak avlanirken bu tifekleri kullanirlard: ve bazen, ka-
nun geregi onlari durdurmaya calisan gorevlilere ates ederlerdi.
Avrupa’da, kan davalarinin sardugii Korsika gibi bazi yerlerde,
atesli silahlarin 6ldiirme amach kullanmimi yaygindi. Haydutla-
rin da tabancalar olurdu ama bunlan esasen, sadece kurbanla-
rim1 korkutmak icin kullanirlardi. Aslina bakilirsa, erken mo-
dern donemde tabancalar1 doldurmak buyiik ihtimam isterdi
ve bu tabancalar hentiz guivenilir degildi. Atesli silahlarin iza-
fen etkisiz oldugu, Amsterdam’daki birka¢ vakada ortaya ¢ik-
mustir. 1654 Araligr'nda gece bekgisi, iki adam hirgur ¢ikardig
icin bir bara girmis, adamlardan biri hailshot tabancasini atesle-
mis ama anlasilan kimseye isabet ettirememisti. Bicak bulama-
dig1 icin yanma tabanca aldigini itiraf etmisti.’®® 1698'de, aym
gun gerceklesen ve neyin yol a¢tig1 belli olmayan 1 siddet va-
kasinda, ug¢ kisilik grubun kullandig tabancalar pek etkili ol-
mamustl. Bir keresinde grubun lideri, yanan barutun mermi-
yi ateglemedigini gorup, bicagim ¢ikarmistu. Ugtincti vakadan
sonra, birka¢ vatandasin kovaladig ti¢ adam tabancalarini yine
bosu bosuna ateslemisler, ondan sonra grubun lideri vatandas-
lardan birinin yuziine bigagiyla bir kesik atmist1.'2

Bu noktaya kadar, duellolar ya da esitsiz karsilasmalar sek-
lindeki bireysel kavgalar tizerinde durduk. Oysa erken mo-
dern donemdeki erkek siddetinde, grup siddetinin pay1 bityuk-
ti. Populer kultir tarihi ¢cahismalarinda, kolektif kavgalar goz-
de konulardandir. Bu kavgalar birkag ac¢idan térenseldi; bu-

124 Cockburn, 1991: 86-7.
125 R.A.310. fos. 121vs, 124vs.

126 R.A. 346, fos. 33, 33vs, 35vs, 36, 38vs, 39, 39vs, 40, 54, 54vs, 55, 98, 98vs, 99,
99vs, 103vs, 104, 119 (lider); fos. 33vs, 34, 34vs, 35, 40, 40vs, 41, 41vs, 100,
100vs, 101, 101 vs, 105, 105vs, 106, 119 (sug ortagy).
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nun sebeplerinden biri taraflarin ¢ogu zaman 6zel vesilelerle
dovasmeleriydi. 1ki komsu koy, sehirlerdeki bitisik mahalle-
ler, rakip loncalar ya da bir yerdeki evli ve bekar erkekler ara-
sinda kavgalar ¢ikardi. Ozellikle bu son durum, karsit kampla-
rin ortaya ¢ikmast icin toplumsal ayrimlarin veya nafus yogun-
lugunun sart olmadigin ortaya koymaktadir. Avrupa ¢apinda,
bu tiir olaylar nadiren élumle sonuglanmaktaydi ama istisna-
lar da vardi. Ornegin giiney Fransa’daki Roussillon’da, kom-
su koyler 18. yuzyil boyunca siirekli catisma halinde olmus-
tu. Bir tarafin gengleri, saldiriya gecmeden énce hasimlarim bir
tepedeki miistahkem mevkiden izlerlerdi. Saint-Laurent'in sa-
kinleri, kendi koylerinin Saint-Hyppolite’den daha 6nemli ol-
dugunu dastuntyorlardi. 1774'te bir Mayis gecesi, Saint-Lau-
rentli geng erkekler Saint-Hyppolite’in Mayis Singrm* yikma-
y1 basardilar. Bu eylemden sonra kovalandilarsa da, kiliclar-
la, tabancalarla ve baska silahlarla donanmis 100 adam alip ge-
ri geldiler. Herhangi bir 6lim yasanmadi. Ancak dért y1l son-
ra, Estagel'den Rivesaltes’e gelen bir ziyaretgi, bir kedi hakkin-
daki munakasaya burnunu sokunca, Rivesaltesliler ona dus-
man kesildiler. Cikan hirguarde, Estagelli adam bigakla éldurul-
du. Bu koyler kesin olarak, kendi iclerinde de siddet yastyor-
lardi ve bu siddet bazen azimsanmayacak vahsilikteydi.'?’ Ba-
z1 bolgesel kavgalar sahne gosterilerine donustuyordu. Insanla-
rin uzaklardan gelip izledigi, Venedik koprulerindeki unli yaz
dovusleri boyleydi. Yine 6limler meydana gelse de, bunlar ku-
ral degil, istisnayd1.'?®

Bolgesel dovislerin dostca ve eglenceli atmosferi, genellik-
le agir yaralanmalara mani olurdu ama yeni ortaya cikan, ken-
dilerine birtakim adlar takmis sehir cetelerinin durumu fark-
liydi. Baytuk sehirlerde bunlardan bahsedildigini duymakta-
yiz. Boyle cetelerin ilklerinden biri olan 1685’in Amsterdam
Laberlotlar belki tamamen hayal arantiyda ama sulh yargic-

(*) Mayis SingvMaypole: Cigeklerle, flamalarla vs. suslenmis, insanlanin Mayis'in
birinci giini (May Day) etrafinda dans ettikleri uzun bir sink — ¢.n.

127 Brunet, 2001: 146-62.
128 Davis, (Robert) 1994.
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lar1 bunlari, yazili bir uyar bastiracak kadar ciddiye almislar-
d1.'?® 1712°de benzer bir korku Londra’da yayilmisti. Burada-
ki ¢ete bir Amerikan yerli ulusunun adini alms, boylece cesitli
iilkelerde ¢ok tutulan bir moda baglatmisti. Gazete ve kitapgik
yazarlar, o sene gercek bir ahlaki panik yaratmislardi. Yazarla-
ra gore, bir barbar kabilenin ismini benimseyecek kadar zevk
yoksunu olan bu Mohocklar cetesi tyeleri, ust tabakadan gel-
me bozuk ahlakh ve tehlikeli genglerdi. Onlerine geleni kilig-
la kesiyorlar, yash kadinlar yuksek hizla tepeden asag1 yuvar-
liyorlardi. S6z konusu cetenin adin1 degilse de, siddet diskini
bir genclik grubunun varligini teyit eden mahkeme kayitlarina
ulasilmistir. 1712 Bahar’'nda tutuklanan bir¢ok delikanli, gaze-
telerde bahsedildigi gibi yoldan gecen erkek ve kadinlara saldi-
rip yaralamisti. 1ki vakaya, seckin tabakadan bazi gencler ka-
rismusty; ilk vakada bir gece bekgisine saldirilirken, diger grup-
takiler kili¢lariyla bir usagin burnunu kesmislerdi. Amator ka-
nun uygulayicilari olan ve kendilerine saldiranlardan daha du-
suk toplumsal konumda bulunan gece bekgileri, Mohocklarin
gozde kurbanlariydi. Gece bekgileri ayn1 zamanda yasc¢a cok
daha buyiiktiler ki, bu da olaylara bir kusak catismasi boyutu
kazandirtyordu. O dénemde az sayida insan bu ahlaki panigin
disinda kalarak, kismen mazur gorulebilir genclik asinhiklarnn-
dan bahsediyordu.’*

Yahudiler ile Hiristiyanlar arasindaki siddet elbette gercek-
ti. 17. yuzyilin ikinci yansinda Amsterdam’daki Yahudi ce-
maati, hala gorece kucuk olsa da, gozle goralur hale gelmisti.
1682'de, sekiz delikanh bir sinagoga yaklasmis, Yahudi erkek
ve kadinlara sokakta bicakla saldirip, geng bir adami yaralamis-
lard1.®' Almanya ve Polonya’dan Yiddis konusan gé¢menlerin
gelisi, azalmadan devam etti; 1700’den sonra sayilan iyice ar-
tan Yahudiler, artik sadece kurban degildiler. O tarihten sonra,
Yahudilerle Hiristiyanlar arasindaki kavgalar az ¢ok sureklilik
kazandi. 1716 Ekimi'nde, Amsterdam mahkemesi bu sorunu,

129 Spierenburg, 1999: 140-1'de daha ayrinuh olarak tartisilrmsur.
130 Statt, 1995.
131 R.A. 327, fos. 21vs, 22, 25, 25vs, 54.
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ozel bir kararname yayimlayacak kadar ciddiye aldi. Kararna-
mede, smousen* ve Hiristiyan oglanlarin sik sik bir araya gele-
rek sopalar, taslar, bicaklar ve hancerlerle savastiklarindan s6z
ediliyordu. Kararnameye gore bu savaslarda taraflar agir sekil-
de yaralaniyor, yoldan gecenler incinebiliyor, atlar urkup kaci-
yorlardi. Bundan béyle kisinin boyle bir doviis grubunda bu-
lunmasu bile, kirbag cezasi almast i¢in yeterli olacakt. Olay ye-
rini terk etme emrine uymayan izleyicilere para cezasi verile-
cekti. Mahkemenin bunu, sadece “cok sayida oglan ve ayn za-
manda erkekler” arasindaki kavgalardan bahseden 1627 tarihli
kararin yeniden islenisi olarak adlandirmas1 6nemlidir.'32
Mahkemenin oglanlar tizerinde durmasi hakl gorinmekte-
dir, canka Yahudi/Hiristiyan kavgalan yuzinden yargilanan
bir¢ok saldirgan, yeniyetmelerdi. Ornegin 1718 Haziranrnda
14 yasindaki Abram Isaacqs, grubu bir kavga sirasinda geri ce-
kilip, gtivenlik gugleri geldiginde bir tekneye atladiktan son-
ra tutuklanmisti. Kavgay: seyreden vatandaglar, hancer tastyan
Abram’'m kavgada basi ¢ektigini sdylemislerdi.’*® 1729°da yarg1-
lanan, inancina uygun olarak Christiaan Christiaansz adini ta-
styan bir Hiristiyan, 22 yasindaydi. Bir pazar giinit Amstel neh-
ri boyunda tutuklandig1 zaman, oradan éylesine ge¢cmektey-
ken, Hiristiyanlarla Yahudilerin dovustiiklerini fark ettigini id-
dia etmisti. Iki kaguk oglanin bicakl iki Yahudi tarafindan do-
valmekte oldugunu goriince, o da bicagini ¢ekip olaya miidaha-
le etmek zorunda kalmisti. Gelgelelim Christiaan, énceki Cu-
martesi gina Yahudilerle kavga etmekten ve hanger tasimaktan
oturt ceza almist1 ve zaten gegmis yillarda da, Hiristiyan/Yahudi
kavgalarina kariguig icin sirginle cezalandinlmishg vardi.'*
Bu olaylarda torenselligin pay1 oldugu agiktir, zira bircogu ya
Sabbath** ya da pazar giinii gerceklesmistir. Olaylann gerisin-

(*) O gunun argosunda “yahudi” anlamina gelen s6z - ¢.n.

132 Gemeente-Archief Amsterdam, Keurboek S, fo. 86vs; Handvesten 1748: 1049.

133 R.A. 376, fos. 111, 116vs.

134 R.A. 387, fos. 254vs, 259vs.

(*) Yahudilerin dini tatil ganu olan Sabbath, cumartesiye denk gelir. Hiristiyan-
larin dint tatili ise, bilindigi gibi Pazardir — ¢.n.

163



de dini ve etnik farkliliklarin bulundugu agik olsa da, catismala-
rin bolgesel bir vechesi de vardi. Amsterdam’daki Yahudi cema-
atinin buytk ¢ogunlugu sehrin kuzey dogu kesiminde yasiyor-
du ve Amstel nehri tizerindeki Mavi Képru, “Hiristiyan” ve “Ya-
hudi” bolgeleri arasindaki sinir1 olusturuyordu. Kavgalar umu-
miyetle bu kopru tizerinde gerceklesirdi. Bicak ya da hancer ce-
ken kavgacilar kirbag cezasi alirdi ama ¢ogunluk muhtemelen
kesici olmayan silahlar ya da sadece yumruklarima kullanmak-
taydu. Ikisi de Hiristiyan olan iki maktul rapor edilmisti: 1720°de
bir yetim oglan ve 1724’te bir Ingiliz erkek. 11k cinayetten sonra,
mahkeme 1716 tarihli kararnameyi bir kez daha yayimladi ama
her iki vakada da, fail yakalanmis degildi.'®

Siddette dini ve etnik dayanismanin yaninda, mesleki baglar
da rol oynardi. Hal boyle oldugunda da, nadiren ciddi ¢atisma-
lar yasanirdi. Mesela Frankfurt'ta, farkli mesleklere mensup ol-
duklan giysilerinden anlasilabilen seyyahlar, yirmi-otuz kisi-
lik gruplar halinde birbirleriyle doviisuirlerdi ama normal ola-
rak sadece yumruklar kullanilirdi. Alman seyyahlarla ilgili ka-
rarnameler genellikle “yumruk hakki’n1 teslim etmekteydi.'3®
1661°'de Amsterdam’da, bir grup kumas iscisi yemek arasi ver-
dikleri sirada baska birka¢ adamin saldirisina ugramiglardi. Sal-
dirganlardan biri, bir ayakkab: tamircisi, ¢ikan hirgiurde yara-
lanmis ve bu yaralar yuzinden dlmusta. Taniklar “bunu ku-
mas iscilerinin yapugin” soyleseler de, suclunun hangisi oldu-
gu ortaya cikarillamamisti." Yine Agustos 1807°de bir Amster-
dam barinin éniinde, ayni gemide ¢alisan Portekizli ve Ameri-
kali denizciler arasinda gerceklesen bicaklama olayinda, etnik
dayanisma isin icine girmisti.'3®

Haydutlar arasindaki dayanisma acik sekilde yasadisiydi. Bir
¢etenin varligini strdirebilmesi icin, tyelerinin birbirini kolla-
masl ve tasarlanan faaliyetler konusunda sessiz kalmasi gereki-

135 R.A. 640f, 15 Arahk, 1720 ve 29 Mayis 1724; Keurboek S, fo. 131vs.
136 Eibach, 1998: 374-5.

137 Ikisi yargilanmis ama inkar etmislerdi: R.A. 313, fos. 201vs, 210 ve fos. 202,
206, 210, 210vs.

138 R.A.510,s. 120, 169, 410, 430, 435.
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yordu. Bir eskiya grubunun basarili olmak ve kolektif varlig-
nt siirdurebilmek i¢in bundan da fazlasina ihtiyaci vardi. Erken
modern dénemde ve sonrasinda bir¢cok cetenin uzun ¢murli-
lugn, 1970lerin basinda Eric Hobsbawm ile Anton Blok arasin-
daki bir tartismanin merkezi bileseni olmustu. Bu ikisi, bir ce-
tenin ancak disaridan destek alirsa uzun dénem boyunca basa-
rili olabilecegi konusunda hemfikirdiler; peki bu destek kim-
den gelecekti? Bir ¢alismasinda Avrupa igindeki ve disindaki
tasra topluluklarini ele alan Hobsbawm’a gore, bu destegi ve-
ren, koylalerdi."® Hobsbawm eskiyaligi bir sinif micadelesi
modeli icinde yorumluyordu. Hobsbawm’a gore, modernizm
oncesi haydutlar bilingli devrimciler olmasalar da, var olan erk
yapisina muhalif, iptidai asiler gibi hareket ediyorlardi. Koylu
nufus, haydutlan kendilerinden biliyorlardi. Halk edebiyatin-
da, Robin Hood gibi simalar genellikle kahraman olarak betim-
lenmektedir. Cok az haydut —o da belki~ ganimetini yoksullara
dagittyor olsa da, koyliler bu insanlara sevecenlikle yaklasiyor-
du. Blok ise tersine, genis cetelerin her zaman, gelismekte olan
devletlerin bos biraktig1 alanlarda faaliyet gosterdigini vurgulu-
yordu.' Eskiyalar ulasilmaz yerlere cekiliyorlar ya da devlet-
ler arasindaki simir bolgelerinde gelisip serpiliyorlardi. Soygun-
cularin ¢ogu zaman deri yazitcalugu, seyyar saticihk gibi, on-
lara bir tek kéyun otesinde genis bir alani tanima firsat1 veren
gezici igleri varken, koyliler oyundaki en zayif taraf olarak ka-
liyorlardi. Haydutlar daha ¢ok, gelismekte olan modern devle-
tin tehdidi altindaki bolgesel seckinlerden destek goriiyorlardi.
Gergekten de 19. ytizyilda, klasik haydutluk faaliyetleri Bat1 ve
Merkez Avrupa’da ortadan kalku. Fransa'da, Napolyon'un ikti-
dara gelmesinden hemen onceki ¢alkantili devrim yillar, son
basarili getelerin varligina sahit oldu.'!

Hobsbawm-Blok tartismasi cinayet konusunun 6tesine uzan-
sa da, bu konuyla baglantilidir. Haydutlar sert ve acimasiz ha-

139 Hobsbawn, 1981 (Ozgiin basim 1969).

140 Yakin tarihli cahismalar dahil edilerek yeniden degerlendirilmis sekilde, Blok
2001: 14-28 i¢inde. .

141 Cobb, 1970; Brown (Howard), 1997.
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le geldikge, bir toplumsal protesto ortaya koyan iptidai asi go-
runtistinden siyriimaktadirlar. Bu vecheyi incelemeye, kacak-
¢1 cetelerini soyguncu cetelerinden ayirarak baslamak gerekir.
Kacakge ceteleri buytk halk destegine sahipti, ¢tinki etkinlik-
leri, temel ihtiya¢c maddelerinin fiyatin1 dusuriyordu. Kagak-
cilar esas olarak, peslerine digen kanun adamlarina kars: sid-
det uyguluyorlard:. Bir sehre vergisi 6denmemis un ya da et ge-
tiren gruplar genellikle ¢ok buyuk degildi. Daha genis kagakei
gruplan ekseriyetle kirsal alanlarda goraluyordu. Bunlar Ingil-
tere, Ispanya ve baz1 baska tlkelerin sahil bolgelerinde, ya da
Fransa’da oldugu gibi, gumruk bariyerlerinde faaliyet gosteri-
yorlard1.' Soyguncu ceteleri siddet kullanmaya daha ¢ok egi-
limliydiler. Dogal kurbanlarimin belli bir serveti vards; sunlar
sinif muicadelesindeki dusmanlari olduklar igin degil, ¢cabalan-
nin karsiligini almak istedikleri i¢in. Yalitilmus yerlerdeki ¢ift-
lik evleri, buralarda yasayanlar sermayelerini evdeki guvenli bir
yerde tuttuklar i¢in; kiliseler de altin ve miicevherle dolu kut-
sal esyalar barindirdiklar i¢in, soyguncularin gozde hedefleriy-
di. Boyle eylemlerde bulunan soyguncular, Ortacag cetelerinin
siddet geleneginin tasiyicisiydi. Bir iftlik evine girdiklerinde,
evde oturanlar bir iskemleye baglayip, mesela ¢iplak ayaklari-
nin altina samdan alevi tutarak onlara iskence ederler, boylece
servetlerini sakladiklan yeri soyletmeye calisirlardi. Haydutlar
hi¢ ¢ekinmeden kurbanlarimi vurabilirlerdi. Bazen térensel bir
davramisla, rehin aldiklan kisilere iskence yapilmasini izlerken
ziyafet sofrasina otururlarda.

Demek ki soyguncu ¢etelerin etkinlikleri Hobsbawm’dan zi-
yade Blok'un modeline uymaktadir. Bu cetelerden birkaginin,
mesela Ispanya’daki Morisco cetelerinin olusumunda, bir top-
lumsal protesto bileseni rol oynamis olabilir.'*® Baz1 baska va-
kalarda, tam ¢ete iiyesi olmayan su¢ ortaklari halktan des-
tek gortyordu. Bununla birlikte soyguncu cetelerinin ¢ogu,
halktan bulamadiklari destegi kendi islerini gordiirmek iste-

142 Winslow, Hay vd. 1975: 119-66 icinde; Mantecon, 2006b; Hufton, 1974:
284-305.

143 Ruff, 2001: 232.
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yen giiclit adamlardan goraiyorlardi. Dahasi, arastirmalarin ¢o-
gunda eski koylulerin soyguncu ceteler icinde kiguk bir azin-
hig teskil ettikleri ve bir¢ok cete uyesinin eski askerler ya da
marjinal gruplardan gelme kisiler oldugu ortaya konmustur.
Hal boyleyken bazi kot sohretli cete liderleri politik hirsla-
ryla tanmindilar ya da sonradan halk kahramanlan olarak hatr-
landilar. Bunlar arasinda Fransa’daki Mandrin ve Cartouche,
Ingiltere’deki Dick Turpin ve Almanya’daki Schinderhannes
vardi."* Cogu zaman 50’'den fazla iiyesi olan soyguncu getele-
ri Akdeniz bolgesinde, Fransa'nin ¢cogu eyaletinde, Ingiltere’nin
bir kisim kirsal alaninda, Imparatorluk’un her tarafinda, kuzey
ve guney Hollanda arasindaki topraklar gibi simir bolgelerinde,
bir streligine giinumiizdeki ganey Isve¢ topraklan icinde kal-
mis olan Danimarka-Isve¢ simirinda etkindiler.' Bunlarn et-
kinlikleri bir dereceye kadar bu kitabin semasint bozmaktadur,
zira kadinlar da ¢etelerde aktif sekilde faaliyet gosteriyorlardi.
Baz1 ceteler uzak alanlarda erkek, kadin ve cocuklarin bir ara-
da yasadigr kigtik topluluklar bile olusturmuslardi. Ote yan-
dan, kurbanlann oldiiralmesi genellikle erkek haydutlann ist-
lendigi bir gorevdi.

Orgiitli cetelerin yaninda, iki ila bes adamdan kurulu grup-
lar da soygunlar, hirsizliklar gerceklestiriyordu. Kadinlar co-
gunlukla bunlara giraklik ediyor, yardimei oluyor, mesela ¢ali-
nan mallarin satilmasini kolaylastiriyorlardi. Bu sug tipi tasrada
bilinmiyor degildi ama daha ¢ok sehirlere 6zguydii. Sokak soy-
gunlar, erken modern dénem Avrupasi'nda buyuk sehirlerin
sakinlerinin basina musallat olmus yaygin bir suctu. Saniklarin
etkinlikleri, toplu olarak bakildiginda birbirine benziyordu; ek-
seriyetle kadin olan kurban etkisiz hale getirilip para kesesi ¢a-
hntyor yahut bigakla tehdit edilerek, degerli nesi varsa elinden
aliniyordu. Amsterdam’daki vakalann ¢ogunda, kurban hig di-
renis gostermemisti. Fransa ve Ingiltere’nin kirsal alanlarinda

144 Castan, 1980b: 195; Sharpe, 2004; Roeck, 1993: 135-6.

145 Hufton, 1974: 266-83; Sharpe, 2004: 106-38; Kuther, 1976; Danker, 1988;
Lange, 1994; Spicker-Beck, 1995; Blok, 1991; Egmond, 1993 ve Johnson ve
Monkkonen, 1996: 138-52 i¢inde.
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durum farkh olup, buralarda pazara giderken soyulan giftciler,
cogu zaman hirsizi saatlerce kovalar, bazen de mallarini geri al-
may1 basarirlardi.' Bu strecte ara sira, soyguncunun hayatini
kaybettigi de olurdu. Sehirlerdeki sokak soygunlarinda adam
olduraldugii pek olmazdi, ciinka ganimet genellikle oldukca
miutevaziydi. Amsterdam mahkemesi oldiirmeyi de iceren az
sayida soygun vakasina bakmist; yalniz 1710’larda, Hamburg
dogumlu Jaco 6nderligindeki kot sohretli bir cete, guvenlik
guclerince sokaktan toplanmisti. Bu ¢etenin faaliyetleri sehir/
kirsal alan ayrimina uymuyordu, zira sehir ¢ikish olmalarina
karsin, tasrada yagmalar gerceklestirmislerdi.

Amsterdam’daki cinayetlerin biytk ¢ogunlugu bir milkiyet
sucunu kolaylastirmak i¢in islenmediginden, yaralama ve sal-
din davalari da, 6limle neticelenen soygun davalarindan daha
fazlaydi. Bu oran 1650-1700 arasindan en azindan 14:1, sonra-
ki yarim ytizy1l boyunca da 4:1’den biraz fazlaydi. Bu durum,
genel olarak torensel siddet kutbundan aracsal siddet kutbuna
dogru bir kayis egiliminin gostergesi olarak algilanabilir. Bu-
nunla birlikte aradaki fark tamamen, daha az tehlikeli mahiyet-
teki saldinlarla ilgili cezai takibatlarin seyrelmesine baghyd.
Sadece kamusal cezalandirmayla sonuglanan davalara bakinca,
ikinci periyotta yaralamalar soygunlarin birazcik énine geg-
mekte, birinci periyotta ise oran esitlenmektedir.'¥ I¢dartasel-
tasarlanmis 6ldiirme ekseninde bakinca, Amsterdam’da cinaye-
tin eslik ettigi soygunlardan birka¢inin muhakkak diirttsel ni-
telikte oldugu soylenmelidir. Ancak bunlarin hemen hepsi bu
bolumiin temasi disinda kalmaktadir, ¢iinkii samk, tanik ya da
hem sanik hem de tanik olarak bir kadinin mevcudiyeti s6z ko-
nusudur. Erkek erkege su¢ kategorisinde iki agikca durtiisel
soygun vakasi vardy; bunlardan birincisi 1660 yazinda gercek-
lesmisti. Kisa zaman 6nce Emden’den Almanya’ya gelmis ve ka-

146 Cameron, 1981: 192; Cockburn, 1991: 87.

147 1650-1700: 61 soygun, daragaciyla cezalandinlan 62 yaralama, kamusal ol-
mayan bicimde cezalandinlms (tahmini) 780 yaralama; 1701-50: 77 (Jaco
cetesi diginda), sirasiyla 116 ve 220. Kamusal olmayan cezalandirma drnekle-
mim icinde hi¢ soygunlar bulunmamaktadir. Hesaplama Spierenburg 1984
gore yapilmistir.
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nal acma isinde ¢alismaya baslamis bir adam, birlikte icki igti-
gi bir vatandasin cebinde altt duka altin1 bulundugunu fark et-
misti. Derhal, bu altinlan almaya karar verdi. Keskin kenarl bir
kirekle ona vurdu; kacarken aldig1 ikinci darbeyle bir hendege
yuvarlanan adam, boguldu.™®

Kisiler arasi siddetin azalisi

Betimledigimiz siddetin toplam buyuklugi, 17. ve 18. yiizyil-
larda, zamanlamasi bolgeden boélgeye degismek iizere ¢ok hizh
sekilde azalmistir. (Yetiskinlere 6zgi) 6ldurme sikliginin yuk-
sek oldugu herhangi bir toplumda, bu yukseklik agirhkh ola-
rak, erkeklerin hem kurban hem de samik oldugu 6ldirme va-
kalarindan kaynaklanir. Bununla ilgili veriler o kadar acikur
ki, istatistiklerle ilgili ayrinuli bir tarismay: sonraki bélumlere
birakmak dogru olacakur. Erken modern dénemde 6ldurme-
deki azalma onemli olgiide, erkek erkege kavgalarin azalmasi-
nin sonucudur; genel oranlar hakkinda konugmak i¢in en uy-
gun yer burasidir.

Amsterdam’in 16. yuzyil sonunda 20'nin tuizerinde olan 6l-
dirme oranlan, 1667 ile 1679 arasinda 3,1 gibi ¢ok diisitk bir
orana geriledi ama burada muhtemelen bazi vakalarin raporla-
ra gecirilmemis olmasiin da pay1 vardir. Yine de 9,6'lik (1693-
1709) ve 8,7’lik (1710-26) oranlar, bicak kavgalarimin en re-
vacta oldugu donemle cakisan gecici bir zirveyi temsil eder.
Kayitlarda bir bosluk daha goraldikten sonra, oranlar tekrar
kayda deger sekilde diusmeye baglamisti: 2,1 (1752-67), 2,7
(1768-83), 2,0 (1784-99) ve 1,4 (1800-16)."* Sekil 3.1 Eisner
tarafindan hesaplanan Avrupa capindaki egilimleri temsil edi-
yor. Iskandinavya i¢in rakamin sagirnc sekilde distk ¢ikmast,
1750’lerden itibaren kullanilan ve Isvecli tarihgilerin giiveni-

148 R.A. 313, fos. 82-5, 89-90.

149 Spierenburg, 1996: 82-3'ten uyarlanmustr. Yedi donem igin, Nusteling'deki
en yakin zamanh tahminlere dayali yeni nifus rakamlarim (200, 200, 200,
205, 220, 205 x 1.000) kullandim. Bu donemlerdeki mutlak yilik ortalama
cinayet say1s1 olarak, kesin sayilarla toplam sayinn ortalamasin aldim.
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SEKIL 3.1
1600 ve 1800 Civarinda Bes Avrupa Bolgesinde
100.000 Yerlesik Kisi Basina Yillik Adam Oldiurme Ortalamasi

Giiney ve isveg
Hollanda

Kaynaklar: Eisner2001 ve 2003.

lir buldugu ulusal tibbi istatistiklerden kaynaklanmaktadir.150
Baslangi¢ ve bitis seviyelerindeki farklilasmalara ragmen, 1600
ile 1800 arasindaki devasa dusus, tum bdélgeler icin belirleyiciy-
di. Bu iki ytzyil boyunca Avrupa’nin nufusu, s6z konusu dusi-
se karsilik gelecek bir carpanla artmadigindan, mutlak rakam-
larla bile 6ldirmede azalis ger¢ceklesmistir.

Tek tek sehirler ve bolgeler nadiren bu egilimin disinda kal-
mistir. 17. yuzyihin ikinci yarisinda 6ldirme oraninin tek-
rar 6,8’e ¢iktigr Cenevre, istisnalardan biridir.151 Sekildeki bes
bélgenin disinda, Dublin 1780 ile 1795 arasinda 8 gibi gore-
ce yiiksek bir orana sahipti.152 Ote yandan, Madrid’deki éldur-
me orani, 1650 ile 1720 arasinda 15 oraniyla zirveye ¢ikmis-
ken, 18. yuzyilin ikinci yarisinda 5’in altina dustl. Tasradaki
Cantabria’nm 1660-1830 periyodunda gerceklesen 1,2 ile 1,8

150 Body-Gendrot ve Spierenburg, 2008°de, Linstrém tarafindan tartisiimistir.

151 Watt, 2001: 55-6’a (livers de morts i¢cinde) dayanarak. Nufus rakamlari Por-
rett, 1992: 473’ten alinmstir.

152 Henry, 1994’ten hesaplanmistir. Bairoch 1988: 39’a dayanarak 182.000 nufus.



arasindaki orani, sasirtici sekilde disuktu.'®® Fransa'daki aras-
tirmalarin izafi azlig1 sebebiyle, Paris’e ait rakamlar onemlidir.
Brioist, Drévillon ve Serna’dan baska, erken modern dénemin
viicut muayene raporlan tzerinden nicel arastirma yapan Fran-
siz bilim insan1 yoktur. Onlar Paris morgunda bulunan, 1692 ile
1791 arasindaki 25 yla ait tiim kayitlar: incelediler. Bu yillarda
siddet sonucu 6len bedenlerin sayis1 251'di ve bu, yillik yiizde
10'luk ortalamaya denk duisiiyordu. Avrupa’nin en buytuk ikin-
ci sehri Paris’te 18. ytizyilda 500.000 ila 600.000 kisi yasiyor-
du ama hemen teshis edilen vicutlann kayitlara gegirilmedigi-
ni goz ontinde bulundurarak, oldirme oranim 2’ye yuvarlamak
manukl gorunmektedir.'** Bu rakami daha énce Haute Auverg-
ne icin aktardigimiz 15 rakamiyla kiyaslamak, elmalarla porta-
kallan kiyaslamak gibi olacaktr ama Fransa icin elimizden ge-
len ancak budur. Ne anlama gelirlerse gelsinler, bu iki oran
Avrupa’daki genel egilime karsitlik teskil etmemektedir.
Oliimle sonuglanmayan siddet olaylarinin sikligini kestir-
mek her zaman guctur; upki elde edebildigimiz cezai takibat-
lardaki egilimleri yorumlamanin gii¢ oldugu gibi. Mesela cezai
olarak kovusturulan saldirt vakalarinin ¢ogalmasi, s6z konusu
nifusun siddete daha diiskin hale geldigine yorulabilecegi gi-
bi, siddete kars1 duyarliligin artugina ve bu ytzden saldirgan-
lara karsi eylemlerin yogunlasugina da yorulabilir. Tam ola-
s1 etmenleri hesaba katan ortalamalar Ingiltere, 6zellikle Lond-
ra, Surrey ve Sussex i¢in mevcuttur. Hem Beattie hem de Shoe-
maker, toplumsal iliskilerde bir barigcillasma yasandigini savu-
nurlar. Restorasyon’dan baslayarak, oldiarmenin yani sira saldi-
rilar da azalmis, bu konuda 18. yuzyilin en buyuk dustisii ger-
ceklesmisti. Shoemaker bu egilimi degisen erkeklik anlayisiy-
la oldugu kadar, serefle de iligkili gortr. Giderek tim erkekler

153 Mantecén (Tomds), “Homicide and violence in early modern Spain.” Ocak
2007'de Rotterdam’daki CRIMPREYV siddet konferansinda sunulan bildiri.

154 Brioist vd., 2002: 331-7. Nafus Bairoch, 1988: 28'den alinmstir. Viicut mu-
ayene rakamlan, 17. yiizylln sonundan itibaren Fransa'daki cesitli yarg: dai-
relerinden alinabiliyordu: Garnot, 2000: 101-2. Bir vakantvis tarafindan kay-
dedilen, 1643'te Paris'de islenmis 372 cinayet, 6ldiirme oranmm 93 olarak ver-
mektedir ama bu rakamin gavenilir olmadig1 agikur.
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i¢in, siddete basvurmadan da saygi gormek mumkiin hale ge-
liyordu.'>®

Yasamin siddet ortalamasi azaldikga, serefle ilgili fikirler ya-
vas yavas degismeye basladi. Bu dontsum kadin serefine de
dokundu ama asil etkisi erkek 6z imgesi tizerinde oldu. Cok
az insan, emsalleri arasindaki statilerinin ne kadar sert olduk-
larina ya da fiziksel kendilerini, mulklerini, bakmakla yukum-
li olduklarimi koruma kapasitelerine bagh oldugunu dustna-
yordu. Giderek, ekonomik dayanigma gibi alternatif seref kay-
naklar1 6ne ¢itkmaya basladi. Hirsizlik kesinlikle haysiyetsizce
bir sey olarak kabul edilmisti ve “hirsiz” geleneksel bir asag-
lama soziiydii. Ancak, ¢ikisi itibariyla hirsiz s6zu, kisinin top-
lum disina itilmis alt tabaka mensuplarindan oldugunu anlatir-
di. 17. yazyildan itibaren, yerlesik siniflarin mensuplari, eko-
nomik hususlarda gavenilir bilinmekten gurur duyar oldular.
1flas da ayni sekilde utanilacak bir sey kabul edilmeye basland.
Ornegin 17. yuzyll Dijon’'unda, ekonomik dayanisma erkekler
icin temel seref kaynagiydi ve “hirsiz”, “banqueroutier”,* “ca-
linmis mal saticisi” (“receiver”) sozleri yaygin hakaretlerdi. Bu
son s6z, baskasinin ustabasini kacak olarak calistiranlar icin de
kullanilirdi. Seksuel adap bile, kadinlar i¢in olageldigi gibi, er-
kekler icin de bir seref kaynag: haline geldi.'®® 16. ytuzyil so-
nundan 19. ytzyil ortalarina kadar Wilster'deki catismalan in-
celeyen Mohrmann’a gore bu donemde, “hakikate baghlik, da-
rustlik, disiplin ve lekesiz bir soydan gelmek” temel seref kay-
naklart haline gelmis, “buna karsilik dindarlik ve cesaret, aruk
eskisi gibi seref konusunda belirleyici degildi.”**’

Medenilik anlayis1 giderek, 'toplumsal iliskilerde bariscilhk
merkezinde sekillenmeye basladi. Baslangicta, zarif bir saray
adaminin ideal 6zellikleri arasinda, gerektiginde tarz sahibi bir
dovist yerine getirmek de vardi. 1673’te bir Ingiliz yazari, me-
deniligin G¢ bileseni oldugunu soylemisti: “Sozle veya davra-

155 Beattie, 1986: 132-9; Shoemaker, 1999 ve 2001.

(*) Mauflis; kendi kusuruyla batkin duruma dasmaus kisi ~ ¢.n.
156 Farr, 1988: 166, 187-91.

157 Mohrmann, 1977: 239.
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misla baskalarini incitmemek, onlara saygisizhik etmemek, sov-
memek ya da onlarn kugik disirmemek; bagkalan tarafindan
incitilmemek ve hakarete ugramamak; baskalar i¢in tum gii¢
vazifeleri ve olagan iyilikleri yerine getirmeye hazir olmak.”
Ikinci bilesen, hakaret ya da kiigiik dustriici bir eylem olarak
yorumlanmas! mimkun her seyi o sekilde kabul etmemek ge-
rektigini ima ediyordu. Gercek anlamda kibar bir adam, her se-
yi point d'honneur* yapmak yerine, bazi1 davranislar1 gormezden
gelmeliydi. 18. yuzyilda bu tur davrams Ingiliz seckinleri ara-
sinda oldugu gibi, Fransa ve ltalya gibi memileketlerde de yayil-
di. Medeni tutumun 6¢ alma istegine sinirlama getirmesinin de
katkisiyla, erkek serefi artik fiziksel cesaretle butiinlesik gorul-
mekten uzaklasmaya baslad1."®

Paradoksal sekilde, Hiristiyanlhigin geleneksel erkek seref ko-
duna hiicumu, sertligini azaltarak degisime katkida bulundu.
1700’'den hemen sonra, baz1 dinbilimciler ve din merkezli ah-
lak¢ilar farkl bir agiz benimsediler. Selefleri serefi tamamen
reddetmis ve ozellikle dilelloyu kotulemislerdi. O kadar uzlas-
maz sekilde hticumda bulunuyorlardi ki, kilise disindan sade-
ce sofular etkileyebiliyorlardi. Kalan kesim buyik ol¢ude, ah-
lak¢ilarin uyarilarini kulak arkasi ediyordu. Bununla birlikte
18. yuzyil baslarinin birka¢ Hiristiyan filozofu, serefin itibari-
ni kismen iade etmisti. Bunlar hala fiziksel siddeti kotalayor-
lardi ama erkeklerin seref ve haklarini baris¢il yontemlerle sa-
vunmalanna cevaz vermisler, boylece seref anlayisinin ruhani-
lesmesini desteklemislerdi.'>®

Robert Shoemaker hakaret hakkindaki aynntih aragurmasin-
da, Londra 6zelinde, serefin ruhanilesmesi seklindeki atilimi
ortaya koymaktadir. 1700°’den hemen 6nce, cesitli taraflar eliy-
le, hakaretler ani bir ¢ikisa gecmisti ki, Shoemaker bunu sidde-
tin azalmaya baglamasiyla iligkili gormektedir. Hakaretlerdeki
artis, gecici bir sureligine daha ¢ok erkegin, sereflerinde yara
acilmasina saldirarak degil de, bir kars: hakaretle tepki verme-

(*) Point dhonneur/point of honor: Seref meselesi — ¢.n.
158 Burke, 2000: 37.
159 Spierenburg, 2006b: 15-16.
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sine yol agmisti. Lakin 1720’den baslayarak, siddetin yani sira
hakaretlerin siklig1 da azalmaya basladi. Shoemaker bunu hem
nicel hem nitel verilerle ortaya koyar. Ustelik hakaretin islevle-
ri de degisiyordu. Bir kere, hakaret eskisi kadar aleni yapilmi-
yordu. Geleneksel seref anlayisina gore, birinin itibarini zedele-
mek isteyen kisi, cok sayida insanin bundan haberdar olmasini
saglamaya dikkat ederdi. Bir hakaretin etkili olmasi i¢in, aleni
olmasi gerekirdi. 18. yuzyilda, hakaretler giderek sokakta de-
gil de, kisinin evinde, diikkkanlarda ya da birahanelerde dillen-
dirilmeye baslandi. Aym zamanda, hakaretamiz sozlerin sosyal
kudreti de azaliyordu. Ge¢miste, insanlar dogrulugu teyit edil-
memis hakaretler yiizanden musterilerini ya da arkadaslarim
kaybedebilirlerdi. Hakaretamiz soz, kisinin itibarina zarar vere-
bilir, baska insanlarn o kisiyle gorusmeyi kesmelerine yol aga-
bilirdi. 18. yiizyilda, kétileyici sozlerin kisinin itibanm zede-
lemesi icin, en azindan dogru olmalar gerekirdi. Nihayet, yiiz-
y1l ortasindan itibaren, hakaretle ilgili sikayetler giderek sozle-
rin kendisi tizerinde degil de, bu sozlere eslik eden tehdit, tii-
kiirme, dovme ve benzeri eylemler uzerinde yogunlasti. Yazyi-
lin sonunda, gerek erkek gerekse kadm serefi, uluorta tarusil-
mas1 uygun dismeyen o6zel bir mesele olarak géralmeye ve es-
kide kalmus bir tasra etkinligi olarak hor algilanmaya baslan-
di. 19. yuzyil basinda, sozlu saldinlar eyaletlerde de azald. In-
sanlar giderek kendilerini, kimlikleri i¢sel, “hakiki” bir 6zben-
lik tarafindan belirlenen bireyler olarak gormeye basladilar.'

Edebiyat da bir diger 6nemli kaynak olusturuyor. 18. yuzy-
lin ikinci yarisinda, yeni bir erkek serefi anlayisina gecis, yik-
sek edebiyatta oldugu kadar, popiiler eserlerde de izlenebilir.
Mesela 1770’lerde sabun kopugu isler iireten Hollandal ya-
zarlar, gizlice fahiseleri ziyaret eden ya da musterilerini kazik-
layan s6zimona mazbut vatandaglar ifsa etmeyi, bir spor bel-
lemislerdi. Yazilarinda birbirlerine de gaddarca saldiriyorlar-
di. Meslektaslarindan biri her zaman bir “seref hirsiz1” olmus,
kendi mali kazanci i¢in arkadaglarinin itibarini bes paralik et-
misti. Bu yazarlarin el astiinde tuttuklar: seref modeli, ailesi-

160 Shoemaker, 2000.
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ni yasal yollardan gecindiren lekesiz kocanin serefiydi. Bu se-
ref, siddet uygulamak ya da uygulatmak konusundaki yeterli-
ligiyle sayg1 toplayan maco erkek idealinden ¢ok uzakt1.'®' 18.
yizyll sonunun Alman romancilar ve filozoflar serefi icsel er-
demle es gorup, bu serefin siradan ya da buyiuk, her edepli er-
kekte bulundugunu kabul ediyorlardi. Kisisel serefin son de-
rece 6nemli oldugunu soyleyen Fichte, sunlarn ekliyordu: “Bu
serefi bagkalarinin benim eylemlerimle ilgili yargilan degil...
benim onlarla ilgili yargilarim belirler.”'® Fichte kendi serefi-
nin derecesini tamamen kendi basina belirleyebilecegini dusii-
niirken, modern sosyal bilimciler serefin her zaman bagkalari-
nin yargilarnn icerdigini bilmektedir. Ama yargilarin dlcutle-
ti giderek, kisinin ahlaki ve kulturel meziyetlerine dayanma-
ya baglamistL.

Kulturel bir hareket olarak Aydinlanma, hem ruhanilesme
strecini desteklemis hem de serefin demokratiklesmesine kat-
kida bulunmustu. 18. yiizyilda, serefin sadece Prensten kay-
naklandig) seklindeki fikirde bedenle kurulan baglanti zay:f-
ladiysa da, bu fikrin seckinci niteligi devam etti. Montesquieu
haila, tebaanin hikkiimdarlarina hizmet ederek seref konusun-
daki arzularini gostermesine izin verildigi surece, monarsinin
en iyi sekilde isleyecegini savunuyordu. 18. yuzyihn ikinci ya-
risinda ise yazarlar, krall memnun etmeyi degil de, kisinin va-
tandashk gorevierine baghligini ve ticari durastligi temel se-
ref kayna@ olarak kabul etmeye basladilar. Ilkesel olarak her-
kes bir vatandast1. Serefin gercek barnag: ruh olduguna go-
re, bedene yapilacak tacizler sereften bir sey eksiltemezdi. M-
tecavizin bedenine yapilacak saldinlar da, saldiranin serefini
onaramazd1. Encyclopédie’'nin birka¢ maddesinde yeni seref an-
layisi savunulmakta, siddete kars1 ¢ikilmakta ve duelloyla alay
edilmektedir.'®®

161 Spierenburg, 2004: 136-7.

162 “Diese Ehre setze ich keineswegs in das Urtheil anderer tiber meine Handlun-
gen ... sondern in dasjenige, das ich selbst uber sie fallen kann.” Akt. Jones
(George), 1959: 154.

163 Shovlin, 2000; Brioist, vd. 2002: 379-413.
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Demek ki serefin ruhanilesmesi ile bariscil bir yasam tarzi-
nin yayginlagmasi yakindan iliskilidir ama kisiler aras1 sidde-
tin reddedilmesiyle acik bir baglantiy1 gosteren veriler buyuk
olcude dolayhdir. Insanlarin hakaret, iftira ve ¢catismalar1 mah-
kemeleri ve yargiclara tasimaya daha hazir hale geldigini bi-
liyoruz; mesela lsve¢’te durum béyleydi.'® Bu dontsam yal-
niz siradan insanlan degil, 6zellikle duelloyla ilgili tutumlan
bakimindan seckinleri de etkiledi. Aym1 zamanda, prensler ve
hitkiimetler aristokrasi icin 6zel seref mahkemeleri kurdular.
Aristokratlar, diello yapmak yerine ihtilaflarim yargiya tasima-
ya ve itibarlarini bu yolla kurtarmaya tesvik edildiler. Fransa’da
Maréchaux de France* 1651’den itibaren, seref ve itibarla ilgili
ihtilaflar i¢in 6zel bir mahkeme gibi hareket ettiler. Fransiz se-
ref mahkemesinin kurulusuna duelloyla ilgili formel bir yasak-
lama eslik etmisti; Ingiliz Parlamentosu dilello karsiti belgeyi
1819’a kadar kabul etmedi.'®

18. yuzyildaki seckin diiellolarinin boyutu arastirmacilar
arasinda tarusma konusu olmustur. Bu diiellolarin Alman aris-
tokratlan arasindaki yayginhgim strdurdugiine kusku yoktur.
Irlandalilar da hevesli duellocular olmaya devam ettiler ama bu
karsilasmalardaki oltm oram gittik¢e dista. 1800 tarihli Bir-
lesme Yasas1 (Act of Union) ve Irlanda Parlamento’sunun lag-
vedilmesiyle, o tarihe kadar suren buyuk bir tartisma ortadan
kalkt1 ve diello gozden disti.'®® Fransa’da, 18. yiizyilin ba-
sinda ve 1730-50 arasinda buytik cezai takibat dalgalar1 vardi.
Paris’'teki viicut muayene raporlarindan anlasildig1 tzere, in-
sanlarin ¢ogu kiligla oldiruldugn igin, Brioist vd. cezai takibat
rakamlarinin gercek tutumu yansittigina ve aristokratlar da da-
hil olmak tizere birgok erkegin, gizlice diaello yapmay siirdiir-
dtgine inanmaktadirlar.'® 1712°de Ingiltere’de yasanan ve ko-
tti anis1 olan bir aristokratik dtielloda Hamilton Ditki'yle Lord

164 Osterberg ve Sognar, 2000: 84; Kaspersson, Godfrey vd., 2003: 78-9 iginde.
(*) Fransa Maresalleri - ¢.n.

165 Billacois, Garnot, 1996: 251-6 i¢inde; Peltonen, 2003: 135-8, 207-12.

166 Kelly, 1995: siklikla gegiyor.

167 Brioist vd., 2002: 245-6, 323.
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Mohun, Hyde Park’ta dovasmiisler, ikisi de hayatini kaybet-
misti. Ote yandan, 18. yiizyilda ditelloya muhalefet yogunlas-
t1. Barisqil sosyal iligkilerin 6énem kazanmasiyla uyumlu olarak,
artan sayida insan dtiellonun medenilikle uyusmadigini savun-
maya baslamisti. Onlara gore gercek medenilik dis gortinuse,
teatral kibarliga ve baskalarinin fikirlerine degil, i¢ten gelen iyi-
likseverlige dayanmaktaydi.'® 1730'lardan baslayarak, Isvicre
Konfederasyonuyla miuttefik bir cumhuriyet olan Cenevre'de,
diello uizerinde agir bir baski uygulanmaya basladi. Diello ya-
panlar agir su¢lu damgasi yiyor, hasimlarm sldardikleri za-
man idam cezasini hak ediyorlardi. Diello 6limle sonuglan-
madiysa, haysiyetsizce bir ceza verilmesi iyi bir fikir olarak go-
rultiyordu; bu ceza sonucunda taraflar, kurtarmaya ¢alistikla-
n1 sereften de oluyorlardi. Savcilar dielloyu eskide kalmis, top-
lum antlasmasina ve genel olarak cumhuriyet térelerine aykin
bir adet olarak kabul ediyorlarda.'®®

18. ytizyilda bicakla yapilan halk duellolarinin sikligi konu-
sunda da, benzer belirsizlikler s6z konusudur. Emin oldugu-
muz tek sey, bu halk diellolarinin siirekliligi ya da sona erme-
siyle ilgili bolgesel farkliliklardir. 19. yuizyilda bile Avrupamin
baz1 kesimlerinde halk ditellolar1 devamlihigim ve canhiligint
surdiirayordu. Amsterdam’da, halk diellolan ézellikle 1690
ile 1720 arasinda, sehrin 6ldirme oranindaki gegici bir ytikse-
lisle kesismek tizere cogalmusti; bu denizcilerin siddet olaylar-
na en fazla kanstig1 donem ve muzik salonlarinin en parlak dé-
nemiydi. O tarihten sonra bire bir bicak kavgalari, muhteme-
len sokak ve taverna hayatindan biyuk slcude cekildigi icin,
sehir kayitlarinda daha az goruliir oldu. Bunun yaninda, katil-
lerin kagisina yardim edenlerden de bahsedilmez olmustu. Da-
hasi, on ya da yirmi y1l sonra, bicak doviisculerine sopayla kar-
s1 koyan vatandaslardan da nadiren bahis ge¢meye baslamis-
.. Gorunase gore, 18. ytizyilin ikinci yarisinda, sadece gorece
marjinal kalmis Askenazi Yahudileri halk duellolar yapar ol-
dular. 1768°de bunlardan ikisi, bir hirsizhik ganimeti yiziinden

168 Peltonen, 2003: 210, 223-62.
169 Porret, 1992: 163-77.
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kanli bir kavgaya girismiglerdi. Katil, Paris’e kadar kagcmis ama
alt1 ay sora Avusturya Hollandasr'ndaki* Bruges'de tutuklana-
rak ulkesine iade edilmisti; bu da tehlikeli suglularin yakalan-
mast konusunda uluslararas isbirliginin giderek arttigina isa-
ret etmektedir.'”®

Erken modern dénem boyunca, kisiler arasi erkek siddetiy-
le ilgili buytik bir korkunun izlerine rastlanmiyordu. Zamanin
gorsel sanatlarinda bicak kavgalarinin temsillerine pek yer ve-
rilmezdi. Ucuz ¢izimlerde ¢ogu zaman, aile icinde ya da bagka
sasirtict kosullar alunda gerceklesen, az rastlanir tirde cinayet
vakalarina yer verilirdi. Ressamlarin cinayet temsilleri savasin
dehsetiyle, asker kagaklar: ve terhis edilmis askerlerden gelen
tehlikeler Gzerine yogunlasmisti.’”' Kot namlh haydutlar afis-
lerde ve kitapg¢iklarda sikca betimlenirdi ama eskiyaligin sebep
oldugu sikint1 anlaminda siddetten ziyade hirsizlik tizerinde
durulurdu. Genel olarak, erken modern donem insanlan fizik-
sel olarak incinmekten ¢ok, mallanni kaybetmekten korkarlar-
di. Korkulan suglar, temelde milkiyet suclariydi.

Oldiirme oranlarindaki buayuk dustusin agirlikli olarak er-
kek saldirganhgindaki azalisa bagh oldugu kolayca soylene-
bilir. Bunun gerisinde bir tek etmen degil, Elias'in kuramiyla
uyumlu birka¢ bagimsiz gelisme vardir. Erkek kavgalarindaki
ayrisma ¢ok hayati, araci niteliginde bir siire¢ kuruyordu. Tam
memleketlerin ust tabakasindaki inang, bir beyefendiye uygun
dusenin duello yapmak oldugu seklindeydi. Diiellodan sayma-
diklan bigak kavgasini, asag1 tabakadan insanlarin asagihk bir
mesgalesi olarak gorup, siradan kavga-girultayle ayni sinifa
koyuyorlardi. Bu tutum daha asagilara oylesine sirayet etti ki,
1700’de Amsterdam is¢i simifinin saygin tst tabakasindakiler
bile bicak kavgalarindan kaginiyorlar ve gerekirse, kendilerini
sopayla savunmay tercih ediyorlardi. 18. ytizyilda, resmi dtiel-
lonun da ust simif erkekleri arasindaki hakimiyeti azaldi; yalniz

(*) Austrian Netherlands (1713-95): Alcak Memleketler'in guney kesiminde yer
alan, yaklasik olarak bugunki Belgika ve Luksemburg'a denk gelen topraklar.

170 R.A.429,s5.79, 111, 156, 233.
171 Orn. bkz. Fishman, 1982.
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bu soyledigimiz, Alman bolgeleri ve muhtemelen Paris i¢in da-
ha az gecerliydi. Diuelloya kars: ¢ikan st ve orta stmif mensup-
lar, seslerini daha ¢ok ¢ikarir oldular. 18. yuizyilda seckinler,
ortalama olarak daha bariscil hale gelmis, bu da diger gruplann
barisseverlik egilimlerini arurmist.

Siddet icermeyen bir yasam tarzini baslatan seckinlerin ba-
riscillasmasi olgusu, devletin bicimlenme stireclerine ¢ok sey
bor¢luydu. Asilzadeler ve ytuksek diizeyli burokratlar, prenslik
mahkemeleri gibi, davramislarini kisitlayan ulusal merkezlere
bagl: hale geldiler. Bu stre¢ yeni monarsilerde basladi ve Avru-
pa devlet sisteminin pekismesinden sonra hiz kazandi. Bu siste-
min varlig1 daha ktctk ve daha az merkezilesmis bolgelerde de
hayat1 etkiledi. Sehirlesme de devletin bicimlenmesi kadar ha-
yati bir etmendi. Mesela Hollanda sehirlerindeki aristokratlar,
Isyan’dan* baslayarak, dolayisiyla Avrupa devlet sisteminin pe-
kistirilmesinden once, gorece barissever bir yasam tarzina ov-
guyle yaklasmaya baglamislardi. Erken modern dénemde sehir-
lerin toplam sayist artti ve cogu sehir biiyume gosterdi. Genis
kitleler icinde yasamanin muhtemelen bariscillastiran bir etki-
si olmustu; ancak bu etkiyi tam olarak belirlemek zordur ve se-
hirlerde bicak kavgalarn yasanmaya devam ediyordu. Bunun-
la birlikte 18. ytizyilin sonuna dogru, Giiney Avrupa miistesna
olmak tzere, bicaklarin kullamildig: ciddi siddet olaylar1 daha
cok tasraya 0zgu hale gelmis gibidir.

Sehirlesmenin, devletin bi¢imlenisinden daha 6nemli oldugu-
nu dustunmek icin bir sebep yoktur. Ornegin Ingiltere’de erken
bir tarihte, Kent ve Essex gibi kirsal bolgelerde adam éldiirme-
ye karsi ¢ikilmaya baglanmisti. Amsterdam, 1540°larda ekono-
mik olarak 6nem kazanmaya basladi ve 1590’da, 6ldiirme ora-
n1 20'nin tizerinde olan sehir, daha o zaman 60.000 kadar nufu-
sa sahipti. Ustelik Fransa icin giivenilir oranlara sahip olmama-
miz, sehirlerin buytimesine kiyasla biirokratik merkezilesmenin
katkisini kestirmemizi guclestirmektedir. Iskandinavya’da bu-

(*) Hollanda Isyam (1568-1609), Alcak Memleketlerdeki On Yedi Eyalet'in Ispan-
yol Imparatorlugu'na kars: gerceklestirdigi isyandi. Bagimsiz Hollanda devleti-
nin kurulmasina ve Seksen Yil Savaglar’min baslamasina yol agmist1 — ¢.n.
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rokratik merkezilesme daha ziyade belirleyici olmus, 1600 ile
1800 arasinda ytizde yirmilik azalmayla, oranlardaki en biiyuk
dusiis burada gerceklesmisti. Nihayet, bir kiiltiirel etmen olarak
serefin ruhanilesmesi, erkek siddetindeki dususle i¢ ice ge¢mis-
ti. Muhtemelen bu siirecler, ikisi de oncelik kazanmadan birbir-
lerini desteklemislerdi. Her iki siire¢ de yeni erkeklik modelle-
ri iretmistir. 1650’lerde oglanlara sertlik ogretilir, bazen yum-
ruk ve sopayla doviismeleri beklenirken, 1750°'de boyle bir du-
rum gozlenmiyordu.'”? Demek ki erkek dovislerinin azalmas,
kaluirel, demografik ve politik gelismelerin birbirinden bagim-
siz olarak rol oynadig, toplumdaki genel buitiitnlesme ve ayris-
ma streclerinin bir parcasiydi.

172 Foyster, 1999b.
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4

Ataerkillik ve Halinden Memnun Olmayanlar:
Kadinlar ve Ev I¢i Ortam

Emilie Breil, Cenevre Sehri’'nin batisindaki sevilen bir mesire
olan Cauroge’de, kahvehane isleten anne-babasiyla birlikte yasi-
yordu. Cenevre Cumhuriyeti, oraya bir teokrasi kurmak i¢in ge-
len Jean Calvin ve kitaplarini yazmak i¢in oradan ayrlan Jean-
Jacques Rousseau gibi unlii sakinleriyle 6vinurdi. Emilie'nin
daha alcakgoniilla bir sohreti vardi. 11k adi sadece iki olayda
amlmisty, ciinkd hemen herkes ona la fille Breil* derdi. Adinin
kot bir sekilde duyulmas1 1760°a denk geliyor. Olanlar bir pa-
zar ginu duyuldu; altu geng erkekten olusan bir grup, aralarin-
da usta bir cerrah da olmak tzere, Cauroge’in pek ¢ok hanin-
dan birinde aksam yemegi icin bir araya gelmisler ve ardindan,
kahvehaneye ugramislardi. Isletme sahibi hanima kizinin nasil
oldugunu sorduklarinda, onun hasta yattigini ¢grendiler. Usta
cerrah kibarca yardimci olmay: 6nerdi ve anne bir an tereddit
ettikten sonra, onu yukan ¢ikardi. Cerrah, Emilie’nin bir adam-
la duello ederken kolunu yaraladigini 6grendi.

Kavga dnceki ¢arsamba guinu, 19 Kasim’da gerceklesmisti
ama tam olarak ne yasanmisti? Hic gorgt tamg yoktu ve belli
ki mahkeme, yaral kolu yargilanmaya engel tegkil etmeyecek

(*) “Breil'lerin kiz1” — ¢.n.
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olan supheliyi sorguya ¢cekmek icin, kosullan yeterli gorme-
misti. Ifadeler kulaktan dolma bilgilere dayaniyordu ve sadece
iki tanik vardi —usta cerrah ve bir bagka gen¢ adam- ve bunlar
da hikayeyi Emilie’nin kendisinden dinlediklerini beyan etmis-
lerdi. Belli ki, gruptakilerin kahvehaneye ugramalarinin sebebi,
soylentileri 6nceden duymus olmalariydi. Bazilar1 Emilie’'nin
rakibine meydan okuyup onu sehir surlanna ¢agirdigini, ba-
zilan tesadiifen orada karsilastiklarini diisuniyordu. Tam ifa-
delerde tekrarlanan sey suydu: Bir monsieur yasadig1 macera-
lan ballandirarak anlatirken, herkese Emilie’yle ve onun arka-
das1 Rosalie’yle yattigini soylemisti. Emilie bu yalani ona 6det-
mek istemisti. Birka¢ tanmigin daha énce gordugu, gumus ren-
gi bir kilic1 vardi. Bir adam kilicin kendisine ait oldugunu id-
dia etmis, birka¢ gin once kilic1 Emilie'nin babasina birakug-
n1 belirtmisti. Surlarda, Emilie 6énce karsisindakinin suratina
tokat atmist1. Sonra kilicini ¢ekerek bagirmisti: “Kolla kendini
de, Emilie’yi tam.” Adam tereddiit etmis ama sonunda o kilci-
ni cekmisti. Belki vaziyeti yeterince ciddiye almadigindan, ya-
ralanmis ve yere digmustu. Emilie onunla ilgilenmek i¢in diz
¢oktagn anda, adam onu koluna bir darbe vurarak, agir bir ya-
ra agmist1. Bu kallesce harekete ¢cok ofkelenen Emilie, kilicim
adamin viicuduna saplamisti. Bir cerrahin adamla ilgilenece-
gine giivenerek oradan ayrlan kiz, Rosalie’nin ¢agirdig bir at
arabasiyla eve donmustu.

Belki buttan bunlar uydurmaydi. Sozii edilen adam hig orta-
ya ¢ikmadi ve taniklar onun kim oldugu konusunda fikir bir-
ligine varamadilar. Burnay, Beurlin, Beranger ya da benzeri ach
olan bir Fransiz’d1 ama Deschamps diye de biliniyordu. Bazila-
rina gore Paris’ten yeni gelmisti. Savcilik gorevlileri ditellocuyu
olu ya da diri olarak bulmak i¢in bos yere arandilar. Arama de-
vam ederken, kasabada dedikodular kesilmiyor, cogunluk ada-
min 6lmis olduguna inaniyordu. Gorevliler tutanaktaki tiim
isimleri aragtirditar ve sonunda 20 yasindaki, Cenevre vatanda-
s1 Jacop Beranger’e ulastilar. Adam kisa ifadesinde, Breil ailesi-
nin kizim yalniz bir kez kahvehanede gorduguni ve hikayenin
tamamen uydurma oldugunu disundugunua soyledi. Mahke-
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me dosyay1 gegici olarak “plus amplement informé” ile kapatti;
bu, yeni bilgiler elde edilene kadar davanin agik kalacag: anla-
mina geliyordu.’ Yani olayin gercekliginden emin olamiyoruz.
Ama her halukarda, ister Emilie Breil hikayeyi uydurmus, ister-
se gercekten bir duelloda doviismus olsun, her sey gayet istis-
naidir. Her iki senaryoda da, halkin duydugu hayranhk degis-
meyecektir, ¢ciinka onlar anlatilanlara inanmistir.

Boyle sira disi bir hikayeyi nicin bu bolamuan girisine koy-
duk? Cevap basittir. Cinayetlerin kurbani ve faili olarak ka-
dinlar ve yakin iliski i¢inde bulunulan kisiler s6z konusuy-
sa, higbir vaka standart degildir. Kadin ve siddetle ilgili aka-
demik soylem ¢ogu zaman, kadinlarin kurban secilmesi soru-
nu etrafinda doner. Kuskusuz, istatistikler de bu hali dogrula-
maktadir. Lakin baz1 kadinlar sadece kurban degildi ve kendi
kavgalarini verdiler. Ev ortam disinda siddete bagsvurduklarin-
da, bunu genellikle baska kadinlara saldirarak yaptilar. Bu du-
rum, Emilie Breil'in vakasim iki kat istisnai yapmaktadir: Emi-
lie azinlik icinde azinhkti. Yine de gayet geleneksel bir dartiy-
le hareket etmisti. Caglar boyunca bir kadimin en degerli var-
hg1 sayilan iffetini ve itibarini savunmustu. Bir kadimin diel-
lo yapug seklindeki heyecanh haber yayilinca halk hayranhk
duygusuna kapilmis, Emilie’yi kendi basina bir sahis olarak de-
gil de, birinin kiz1 olarak degerlendirmislerdi. Her seyden faz-
la, “Emilie’yi tan1” bagirisi, bu vakay1 erkek erkege siddetle ki-
yaslama tavrimizi hakl ¢ikariyor. Sorgulanan kisilerden sadece
birinin Emilie’ye atfettigi ve gercekten soylendigine emin ola-
madigimiz bu s6z, yine de ¢agina 6zga bir distince tarzini orta-
ya koymaktadir. Hikayenin versiyonlarindan birine gore, adam
bagka iki kadinla yatmig ama bunlarin Emilie ve Rosalie olduk-
lanm soylemisti. Emilie karsisina dikildiginde, isimlerini ver-
mis ve onlari taniyip tamimadigin sormus, adam da “evet” diye
yanitlamist. O zaman kiz, “Ben Emilie’yim. Beni tan1.” demis-
ti. Eski zamanlarda “tamima”mn ikinci bir anlami vardi; “cin-

1  Archives d’Etat de Geneve, PC, nr. 10820 (1_760). Michel Porret'ye, tim dos-
yanin fotokopisini tedarik ettigi i¢in minnettanm. Aynca bkz. Porret, Garnot,
1996: 182 iginde.
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sel anlamda” imasini tasir, birisiyle seksuel iliski kuruldugu-
nu anlatirdr. Emilie soyle demek istemisti: “Beni tanidigini or-
talik yerde anlatip durdun, simdi beni gercekten taniyacak-
sin.” Gosterdigi tepki, onceki bolumde aktardigimiz Bothwell
Kontu'nun davramsina ¢ok benziyordu: Emilie de yapilan ha-
kareti, siddetli bir tarzda sembolik olarak yinelemisti.

Bir yahut daha fazla kadinin yer aldig hemen her siddet ey-
leminde roli1 olan kadin serefini, bu boltimtin merkezi temasi
olarak belirledik. 11k bakista, bu kafa karistirici gelebilir. Seref
yuksek oranda cinsiyetciydi. Ruhanilesmenin ortaya ¢ikma-
sindan 6nce erkek serefi fiziksel kahramanlik ve korumacili-
ga dayanirken, kadinlarin serefi cinsellikleriyle yakindan bag-
lantiliyd1. Bir kadinin itibari her seyden 6nce, hakkinda uy-
gunsuz laflar edilmemesine ve buyuyle ilgili inanclar yaygin
oldugundan, cadilikla ugrasti1 soylentileri ¢ikmamasina bag-
liyd1. Karsit olarak, evli ya da bekar bir kadini bastan ¢ikaran
adamin itiban zarar gormez, tersine artardi; kadim nufuzu al-
tinda bulunduran erkegin serefi agisindan ise bu, agir bir dar-
beydi. Aldatilan kocanin payina o6zellikle, alay edilmek diiser-
di. Serefin kaynaklarina iliskin ayrim, cinsiyet rollerinin er-
keklere etkin, kadinlara ise edilginlik atfeden bolumlenisiyle
paraleldi. Erkek, hakkinda konusuluyorsa; kadin ise hakkin-
da konusulmuyorsa serefliydi. Gelin gorun ki kadinlardan is-
tenen edilginlik onlarn siddetten uzak durmas: beklentisini
dogururken, erkeklerle kadinlar arasindaki etkilesim, 6zellik-
le erkek ve kadin serefi, sik sik catigmalara, dolayisiyla siddete
yol agiyordu. S6z konusu karisiklik yuziinden ¢ikan vakalar,
18. ytizy1ldaki 6ldurme ve saldin vakalan i¢inde azinlik olarak
kalsa da, bu suclann toplumsal baglami hakkindaki kavrayisi-
miz1 artiracakir.

Cogunlukla aileler aras1 sorunlardan ¢ikan erkek erkege kav-
galann sayisal baskinhgi, bu kalibin disinda kalan vakalan top-
lu olarak degerlendirmemizi ve bunlan bir biitiin kabul etme-
mizi hakli kilacaktir. Buna cekirdek aile i¢inde gerceklesen ¢ok
az sayidaki erkek erkege siddet vakasi dahildir.

184



Saldirgan kadinlar

Emilie Breil'in vakasi benzersiz goruniumdedir. Kadinlar ara-
sinda nadiren, erkek erkege duello kodunu andiran kavga-
lara rastlanmaktadir ama referanslarin hepsi givenilmezdir.
1665’teki olaylar listeleyen bir Paris yilliginda belirtildigine
gore, 25 Mayis'ta “isimleri bilinmeyen iki hanim, Paris’e iki ki-
lometre mesafede, tabancayla diiello yapmislardi. Bunlardan
biri 6lmusti.”® Amsterdam yiin egirme evinde* kalan iki ka-
din, serbest birakildiklar1 zaman élumune bir déviis ayarlaya-
caklarina yemin etmislerdi; kullandiklar: simge, bir énceki bo-
limde anilan bir vakadakiyle aymydi: 1ki kadin bir mendili or-
tadan yirtmislar, parcalan aralarinda bolusmislerdi.? 1636°da
Jusepe de Ribera, ¢cagdaslarinin o tarihten 80 yil énce Napoli'de
gerceklestigine inandiklari, iki kadin arasindaki bir duelloyu
resmetmisti.?

Avrupa’nin oldiurme ve saldin kayitlarinda her zaman kadin
failler de olmustur. Guntimuzle kiyaslandiginda bunlar kucuk
bir azinlik teskil etmeye devam ettiklerinden, egilimlere bak-
mak bosunadir. Kadinlarin siddet eylemleri icindeki yeri, za-
man icinde ¢ok daha fazla degisim gosteren genel sug tablo-
su icindeki yerlerinden farkhdir. 17. yuzyilda, kadinlann isle-
digi suclann pay1 ytizde 30 ile 40 arasinda, bazen daha da yiik-
sekti. Bu pay 18. yuzyilda biraz distii ve 1800°den sonra diis-
meye devam etti; ta ki 20. ytizy1l baslarinda yuizde onluk mo-
dern cag rakamina ulasincaya degin.® Ote yandan, kadinlarin
agr suglar icindeki yeri, bu degisime karsi izatefen direngliydi.

2 Akt Lebigre, 1991: 11.

(*) Spinhouse (Spinhaus): Amsterdam'da 1645'te acilan spinhouse, kadinlara aynl-
mis ilk cezaeviydi. Kadin mahktimlar burada tekstil sanayii i¢in yiin egiriyor-
lardi - ¢.n.

3 Vande Pol, 1996b: 38 (tarih belirtilmemistir).

Mantecon (Tomds), “Long-term changes of ritualized interpersonal violence.
The early modern Spanish desafios.” “Crime, Violence and the Modern State”
konferansinda (Rethymon, Yunanistan, Mart 2007) sunulan bildiri.

5  Feeley ve Little, 1991 ve Malcolm Feeley ile Hadar Aviram’in basilacak olan
kitabi.
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Resim 4.1. Isabella de Carazziile Diambra de Pottinella’nin Duellosu, Jusepe
de Ribera, 1636. Izin alinarak basiimistir. (© Museo Nacional del Prado)

Eisner’e gore Ortacag’dan 20. yuzyila kadar kadin faillerin pa-
y1 normal olarak -6ldirme, saldiri ve soygun bir arada olmak
lizere- yuzde 5 ile 12 aralijinda yer aliyordu. Ust sinir yaklasik
olarak yuzde 15°'ti.6 Akla yakin bir hipoteze gore, kadin sidde-
tinin seviyesi, erkeklerle kadinlar arasindaki kudret dengesinin
bir fonksiyonudur. Bu denge asirlar boyunca hep esitsiz olagel-
mis ve yakin zamanlarda vaziyet sadece birazcik degismistir.
Burun kesmek, hem agir hem de kadinlara 6zgt bir siddet bi-

6 Eisner, 2003: 109-12.



cimiydi. Evli kadinlar, kocalarinin iliski kurdugu kadinlardan
boyle intikam almayi adet edinmislerdi. Fail, iffetine dar anlam-
da dokunulmamis olmasa da, bu agresif mudafaay: cinsel itiba-
rin1 korumak icin yapiyordu. Intikamc, rakibini haysiyetsiz bi-
ri olarak isaretlemekle, kendisini durust bir es olarak sergilemis
oluyordu. Evli kadinin, zina eden kocasini degil de, diger ka-
dim sugluyor olmasi kayda degerdir. “Burun kesmek” terimi,
alman sonucun ortalamasim1 anlatmaktadir; baz failler sade-
ce kurbanin burnunu yaralarken, az sayida fail burnu tamamen
kesip atmay1 basarirdi. Kurbanin da evli olmasi mumkundu.
1486’da, Nuremberg sakinleri, bir Nuremberg vatandaginin ka-
nistyla iliskisi olan, komsu kasaba Schwabach’in sikke ustasiyla
(coin master) ilgili haberleri merakla takip ediyorlardi. Konsey
zina eden ciftin birbirini gérmesini yasaklamus olsa da, bu iki-
si herkesin gozii 6ntinde sehirde bulusmaya devam ediyorlard:.
3 Ekim’de, sikke ustasinin karnsi Schwabach’tan Nuremberg'e
seyahat etti, dar bir sokakta pusuya dusirdugu rakibine bicak-
la saldirdi. Onun burnunu kesip koparmay: basaramadi. Kon-
sey, failin kocasiyla birlikte tutuklanmasim emretti. Scwabach
margrave’inin* araya girmesiyle, kisa zaman sonra ikisi de sa-
hverildi. Sulh yargiclan sikke ustasinin Nuremberg’e girmesi-
ni tamamen yasakladilar. Adamin zina sugundan m yoksa ka-
risinin intikam eyleminden dolayr m1 tutuklandig belli degil-
dir ama belli ki kadinin, kocasiyla gizli isbirligi icinde hareket
ettigi haller de vardir. Kocann iligkisinin sona erdirdigi ya da
erdirmek istedigi hallerde vaziyetin boyle oldugu anlasiliyor;
1506’daki bir baska Nuremberg vakasinda oldugu gibi. Hiz-
metgisini hamile birakan bir vatandas, 10 gulden ¢deyerek onu
gondermek konusunda anlasmaya varmisti. Karisi ve bir erkek
akrabasindan, paray1 verirken yaninda olmalarim istemisti ama
paray1 verdikten sonra kiza saldirdilar. Erkekler hizmetciyi zapt
ederlerken, kadin onun burnunu kesti.’”

(*) Margrave (Alm. Markgrave): Ortacag'da, Almanya'nin sinir eyaletlerindeki as-
keri yonetici — ¢.n.

7 Groebner, Schreiner ve Schwerhoff, 1995: 361-80 icinde ve Groebner, 2003:
72ff.
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Rapor edilen en fazla sayida burun kesme olay1, 1500’lerin
guney Almanya ve Isvigresi’ne aittir ama bu adet gerek cografi,
gerekse tarihsel olarak ¢ok daha yaygindi. 15. yuizyil Parisi'nde,
Jeanne Albiz adindaki bir kadin, rakibi tizerinde bu eylemi ger-
ceklestirmeyi bagarmisti. Onu bir budama bicagiyla pusuya di-
stirmilg, Gstine atlayip burnunu kesmisti.2 17. ytzyil basinin
Londrasr'nda, birka¢ kadin kocalarinin metresini burnunu kes-
mekle tehdit etmis ama gerceklesen siddet, ytzdeki bir ¢izikle
sinirh kalmisti. Buna “orospu isareti” denmesi anlamliydi. Al-
datilan kadinin tipik intikam sekli olarak burun kesme, eski In-
giliz baladlarinda da yer alir.® Ancak 17. yiizyilda bu adetin ka-
din intikamiyla baglantisi zayiflar, zira karisina orospu diyen ve
onu burnunu kesmekle tehdit eden adamlarla ilgili birka¢ vaka
bildirilmistir.'® S6z konusu adetin, muhtemelen asil uygulama-
dan ziyade temsil niteligiyle cok yayginlasmis olmasi, bu inti-
kam seklinin bir¢cok kadina uygulanabilir gibi goriilmesine yol
acmustl. Bu ayni zamanda, kadinlann sereflerini korumak i¢in
siddet uygulamalarini engelleyen kodun, istisnalan bulundu-
gunu kanitlamaktadir. Nihayet bu olgu, kadin serefinin de esa-
sen, bedenle baglanuli olduguna isaret etmektedir. Burnun, er-
kek ve kadin cinselligiyle baglantili yiksek bir sembolik degeri
vardi. Erkeklerde burun, ireme organim simgeliyordu ve bur-
nun biyukluga, dreme organinin bayuaklagane isaret ediyor-
du; erkegin burnunun kesilmesi, hadim edilmeyi simgeliyor-
du. Kadinlarda ise koti sekilde yaralanmis bir burun, gazelli-
gin bozulmasi, dolayisiyla seksuel cekiciligin azalmasi anlami-
na geliyordu. :

Intikamin hedefinde diger kadinin bulunmasi tesadufi de-
gildi. Baz1 kadinlarin 6zellikle evlerinde ve evlerinin yakininda
bir erkege saldirdiklar gorillmis olsa da, ev alani disinda boy-
le bir seye pek rastlanmazdi. Avrupa’nin gesitli yerleriyle ilgili
¢alismalar, kadinlar saldirganlik gosterdikleri zaman, bu saldir-
ganhgin erkeklerden ziyade kadinlara yoneldigini gostermis-

8  Cohen (Esther), 1996: 64.
9  Gowing, 1994: 32; 1996: 103-4.
10 Foyster, 1999a: 182.
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tir.11 istisnai davranislar, farkli yorumlara sebep olurdu. Kéln-
10 bir komutanin karisi, gece vakti hosnutsuz askerlerle koca-
sI arasinda ¢ikan bir catismada ona yardimci olmaya kalkinca,
askerler sdyle demislerdi: “Erkeklerin isine karisirsan, erkek-
¢e bir karsilik alirsin”; karsiliktan kastettikleri sey yumruktu.12
Amsterdam’da bir adami bigakla yaralamak sugunun sanigi ol-
mus tek kadin, bunu bir yanlislhik sonucu yapmisti. Sokakta ge-
ce yarisi, kadin arkadasini bigcaklamak niyetindeyken, oradan
ge¢mekte olan geng bir adam araya girmisti. Adam, bigagi ka-
dinin elinden almak i¢cin micadele ederken yaralanmisti. Sav-
cl, o saatte, Uzerinde bir bigakla sokaga ¢ikmasina sasirmisti.13
Aslina bakilirsa, bazi yazarlarin savundugu gibi, kadinlar da er-
kekler kadar saldirgandi ve agir siddet eylemleriyle ilgili dava-

l1  Dean, 2001: 77; Dinges, 1994: 346; Hanlon, 1985: 259-60; van der Heijden,
1995: 27-30; Lacour, 2000: 93. Cheshire bir istisnaya benziyor: Walker, 2003:
79-81.

12 Schwerhoff, Ulbricht, 1995: 99-100 icinde (1557 ve 1620 arasi).
13 R.A. 355, fo. 120vs, 124 (yil: 1706).



larda daha az yer almalari, tamamen kadinlarin bicak kullani-
m1 konusundaki tabudan kaynaklaniyordu.

Kadinlar arasi siddet, istatistiksel olarak kadinlarin erkeklere
uyguladig1 siddetten daha yaygin olsa da, ya énemsiz bulunup
incelenmemis, ya da genel olarak mizahi tarzda betimlenmistir.
Erken modern doénemin popiler kitaplar ve piyesleri bu konu-
yu hep hicvetmislerdir. Erkekler urmalayan, sa¢ ¢eken, kap ka-
cag birbirlerine atan kadinlara gillmuslerdir. Erkegin karisini
dovmesi bile, en azindan 17. yiizyila kadar mizah konusu ol-
mustur.' Kadinlar arasi siddete yonelik kiicimseme, edebiyat
aranleriyle sinirh kalmamustir. 18. yiizyilda bir polis memuru
soyle demisti: “Kadinlar arasindaki bir miinakasa kimsenin il-
gisini cekmez.”"?

Bununla birlikte, kadin siddetiyle erkek siddetinin ortak bir
bileseni vardi: Seref bileseni. Kadin siddetine yol actig1 kayitla-
ra gecmis saikler genellikle, saldiramin kendi serefini koruma
cabastyla ilgiliydi. Amsterdam’da cezai takibata ugramis tek ci-
nayet vakasinda, yetiskin bir kadin bir hakaret sebebiyle diger
bir kadina saldirmisti. Olay kismen ev ici siddet niteligindey-
di. Maria Borman adindaki kurban, Jannetie Fagelaar ve 14 ya-
sindaki kizinin da kirada oturdugu bir pansiyonun st kaun-
daki odada kaliyordu. Boyle odalarda kalanlar, aralarinda ak-
rabalik olmasa da, hayatlarim buyiik dl¢ude ortak sekilde sur-
durmekteydiler. Jannetie, atesi ¢iktigi i¢in, kizindan ona biraz
bira almasini sdylemisti. Kiz dondigiinde, ev sahibi kadin onu
cok gec geldigi icin ayiplads, kiz da kaba sozlerle karsilik verdi.
O zaman Maria merdivenlerden seslendi: “lhtiyara nasil boy-
le sert davranirsin?” Artik o kadar hasta olmayan anne, kira-
a1 arkadasinin dogru yolu gostermeye yonelik yaklasimini de-
gerlendiremeyerek, soyle tepki verdi: “Sana ne oluyor? Seni hi¢
ilgilendirmez!” Sonra iki taraf birbirine hakaretler siralamaya
basladi. O zaman Maria, Jannetie’ye dogru yurudi, sagini cek-
ti ve onun evli bir adamin orospusu oldugunu séyledi. Bu son
derece agir bir hakaretti. Fahiseler bile, evli adamlar1 musteri

14 Wiltenburg, 1992: 188-96.
15 Farge, Dauphin ve Farge, 1997: 79 icinde.
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olarak kabul eden meslektaslarim hor gorirlerdi. Jannetie ay-
n1 sozleri iade etti ve Maria onu tokatlamaya yeltendiginde, ek-
mek ve sosis kesmekte kullandig1 bicag: alip, Maria’mn gogsi-
ne sapladi. Kurban yere dustit ve az sonra 6ldu."

Bazi kadinlar ise maddi kazang i¢in 6ldiirmekteydi. Amster-
dam mahkemesi en az bes kadini, énceden planlanmamis bir
soygun sirasinda yahut bir parasal sorunu ¢6zmek i¢in cinayet
islemekten yargilamisti. Tim bu davalarda, kurbanlar da ka-
dindi. Bu vakalar temelde, aragsal ve yiksek derecede tepki-
sel siddet kategorisindedir. Bu kategoride erkek erkege siddet
vakalarindan daha fazla kadin kadina siddet vakasi vardir ama
Amsterdam’daki genel sayi, kesin bir sonuca varmak icin fazla
dastktar ve Avrupa edebiyati nadiren bu tiir vakalara yer ver-
mektedir.

Seref ya da maddi kazang icin islenmis kadin cinayetlerinin
saylst azdir. Bununla birlikte, kadinlar her zaman yemek yap-
mak i¢in bicak kullanird: ve bunlar bazen, agir kulturel tabuya
karsin, silah olarak da kullanilirdi. Baskentlerin merkezlerin-
de, ¢cok sayida kadin barlara giderdi. Kuvvetle muhtemeldir ki,
kadin siddeti kadar, kadinlarn siddetten kacinmasi da bir 6g-
renme stirecinin neticesiydi. Pek ¢ok kadin kulturel edilginlik
oruntusinun disina ¢ikmiyordu ve saldirdiklar ya da kendile-
rini savunduklari zaman da, hedefte genellikle kendi cinsiyet-
lerinden kisiler oluyordu. Herhalde, bu edilgin kadinlar grubu
gorandaginden biraz daha buyuktd, ¢iinki kadin saniklar ve
sahitler mahkemede, etkin rollerini kabul etmeye cekinirlerdi.
Diger grup, belli bir 6l¢tideki siddete aligkin az sayidaki kadin,
ozellikle Avrupa'nin biiytuk kentlerinde mevcuttu. Alt siniftan
erkeklerle daha sik arkadaslik ederler ve onlarla gecirdikleri za-
man zarfinda, saldirganhg 6grenirlerdi. Muhtemelen bu saldir-
ganhg, erkeklerin bilincli 6gretmenligiyle degil, taklit yoluyla
gelistirmekteydiler. Saldirgan fahiseler ve genelev sahipleri i¢in
de ayn1 sonucu ¢ikarsayabiliriz. Paris ve Amsterdam’da ¢ok sa-
yida kadinin genelev islettigini belirtmek gerekiyor. Bunlarin
bir¢ogu giicli kadinlardi ve tuttuklan sert adamlar fahiseleri

16 R.A. 409, fo. 187, 190vs, 204vs (y1l: 1750).
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saldiridan koruyup, 6deme yapmaktan kagman musterileri ta-
kip ederlerdi. Ustelik her iki sehirde de, halk fahiselerin tutuk-
lanmaktan kurtulmalarina yardimei olurdu. 1785’te Paris’te,
bir adam birka¢ kadini igeri atan gardiyanlara saldirmis, ka-
dinlarin kagcmasini saglamisti. Bunun uizerine birkag polis, bir
pezevenk oldugunu dastundukleri saldirgam tutukladilar ama
adam da, bu kez biiytik bir kalabalik tarafindan kurtarldi."”

Kadinlarin yabancilar ve
tanidiklan tarafindan kurban secilmesi

Fahiselikle baglantili siddet kategorisi, kadin saldirganlig: ile
kadinlarin kurban secilmesi arasindaki mesafeyi kapatmakta-
dir. Tam korumaci 6nlemlere karsin, Ortacag'da gozlemledigi-
miz tizere, fahiseler ¢cogu zaman sikinti i¢indeydiler. Bu sikin-
tinin ¢ogu arzi siddet olaylarindan kaynaklansa da, fahisele-
re yonelik siddeti eski Roma'daki ev tacizi vakalarina kadar iz-
lemek mumkiindar. Bu torensel saldirinin hedefleri arasinda,
o0zel bir musteriyi reddeden fahiseler de vardi. Romali erkekler
tercih edilen bir ziyaretci olmay kisisel bir iliskiye yakin gorr-
lerdi, yani saldirganlar, kendisini terk edilen asiklar gibi hisse-
den erkeklerdi.'® Bazen, hedefteki kadin bir fahise olmayabi-
lir ama saldirgan hakaret amaciyla ya da bunun sekstel bir sal-
din oldugunun altin1 ¢izmek icin, ona fahise derdi. 17. yuzyil
Ingilteresi’'nde, ev tacizlerinde pencerelerin kirildig1 da gorala-
yor, bazi evli kadinlar bile bu saldirilarin kurbam oluyorlardi.
Daha tipik bir 6rnek olmak uzere, Jane Minshull'un vakasinda,
kurban bir duldu. Thomas Cowdell geceleyin iki kapiy: birden
kirip eve girecek kadar ileri gitmisti. Kadin arka kapiy: kulla-
narak yatak odasindan kacmis, tizerinde sadece is énlugu oldu-
gu halde komsusunun evine siginmisti. Thomas, dehsete diis-
mus ¢ocuklara dokunmamis, Jane’in bir orospu oldugunu ve
onu mahvedecegini séylemekle yetinmisti.'

17 Van de Pol, 1996a: 289-90; Benabou, 1987: 480-1.
18 Cohen (Elizabeth), 1992: 609-12.
19 Walker, 2003: 52-5.
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Belli ki bu kadin evinde saldiriya ugramisti ama bagka ka-
dinlar genelevlerde, sokaklarda ve tavernalarda siddete ma-
ruz kalmaktaydi. En yakinlardan gelen saldirilar bile ev i¢iy-
le stnurh kalmiyordu. Kadinlar aras: siddete zaten degindigi-
miz i¢in, bu bolumde erkek arkadaslar, tamidiklar ve yaban-
cilar eliyle kadinlara yonelik olarak gerceklestirilen éldiurme
ve saldir1 vakalarini inceleyecegiz. Nicel calismalar genellik-
le, kadinlar1 kurban segenlerin onlarin yakinlari olup olma-
digina bakmaz. Ustelik viicut muayene raporlarinda ¢ogu za-
man, faillerle ilgili yeterli bilgi bulamayiz. Bununla birlikte s6z
konusu raporlar, kurbanin cinsiyetini belirlemek i¢in en gi-
venilir kaynaklardir. Bu durumda da, Eisner'in veri tabani en
kapsamli enformasyonu sunar. Eisner’e gore 6ldiirme vakala-
rinda kadin kurbanlarin orani 13. yuzyilla 16. yuzyil arasinda
yaklasik ytizde 7, 17. yuzyilda ytizde 13 ve 18. ytizyilda ytizde
27ydi.?® Ancak bu artisin buyiik oranda, ev ici cinayet vaka-
larinin payindaki artistan kaynaklaniyor olmasi muhtemeldir.
Erken modern dénem Cenevresi'nde kadin cinayet kurbanla-
rimn orami yiizde 10’un biraz altindaydi?' 17. ve 18. yuzyilla-
ra ait viticut muayene raporlarina gére, kadin kurbanlann pa-
y1 beste birdir. Bir baska kritik bulgu da, genel 6ldiarme oram
yukseldigi zaman, kadin kurbanlarin ytzdesinin dastagudur.
Bicak kavgalarinin en revagta oldugu dénem olan 1690’1ar ve
1720’lerde, 6ldirme orami 9 iken, kadin kurbanlarin ytizde-
si sadece 13’ti. Kadin kurbanlarin orani, cinayetlerin dusiise
gectigi 1660’lar ile 1670’ler arasinda 22 ve genel oranlarin da-
ha da dusik oldugu 1752 ile 1816 arasinda, yaklasik tgte bir-
di. Genel 6ldurme orani ayni zamanda, bebeklikten ¢ikmis
cocuklarin ve yeni yetmelerin kurbanlar arasindaki oraniyla
ve bicaklamanin 6liim sebebi olarak yer alma yuzdesiyle, ters
orant1 i¢indeydi.?

Oldiirme istatistikleri sadece agir siddeti gosterir. Erkekle-
rin kanlarina yahut yabanci kadinlara yonelik siddet eylemle-

20 Eisner, 2003: 118-19.
21  Waut, 2001: 61.
22 Spierenburg, 1996: 84-5.
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ri, bagka erkeklere yonelik siddet eylemleri kadar yaygin ol-
sa bile, daha nadiren cezai takibata tabi olurdu. Boyle vakala-
ra dair bir kodun yoklugu, erkegin kadina olan saldirisin da-
ha tesadifi ve hissizce kilmaktaydi. 18. yiizyil Londrasi’'nda,
erkeklerin kadina yonelmis siddeti en fazla, tek yonla saldi-
rilar seklindeydi.® Ote yandan, ese yahut sevgiliye yonelmis
siddetin, yabanci ve tanidik kadinlara yonelmis siddete naza-
ran daha sik 6lime yol actigini géruyoruz. Bunu, her iki kate-
gorinin Amsterdam cinayet davalan icindeki sayilarindan an-
lamaktayiz. Yakinlar disindaki erkeklerin kadinlara yonelik
arizi siddetinin en stk goruldugn yerler, gorece taninmamislik
icinde yasanilan ve oldukga genis bir bagimsiz kadinlar toplu-
lugunun bulundugu, biiytik sehirlerdi. Kugiik kasaba ve koy-
lerde, erkeklerin iyi diisintup tasinmasi gerekirdi ¢tinki kadi-
nin kocasi, babasi ya da bagka bir erkek akrabast, o sirada ora-
da degilse bile kisa zamanda olanlardan haberdar olurdu. Ge-
cen bolamde gordugumuz gibi, yabancilarin da kadinlan sa-
vundugu bellidir.

Bir doviis kodunun yokluguyla uyumlu olmak tizere, erke-
gin kadina yonelmis siddetinde, adil dovasun kurallarin be-
lirleyen bir yazi ya da “catismay: ickiyle ¢cozmek” gibi téren-
sel unsurlar da yoktu. Gozlemledigimiz torensel unsurlar da-
ha ¢ok asagilama repertuarina aitti. Kaba etlere saplak vurmak,
Hollandal erkeklerin tercih ettigi bir davranisti; bundan ba-
z1 erkekler de mustarip olmussa bile, asil hedef kadinlardi. Bu
kugultiici davranis yakin olma-olmama sinirinin étesindeydi,
cunki alt simftan erkekler habire kanlarinin, sevgililerinin ve
hatta tanidiklar1 kadinlarin kaba etlerine saplak vurup durur-
lardi. Bu davrams kugultacia oldugu gibi, elbette oldurtciluk-
ten uzakt, ¢inki viicudun bu bolgesinde hicbir hayati damar
yoktur. Amsterdam mahkeme kayitlari, kadinlarin kaba etleri-
ne saplak vurulmasini hemen her zaman ek bir sug olarak an-
makta ve daha fazla bilgi vermemektedir. Ancak, énceden ta-
sarlanmis siddetin siradis1 bir drmegi, kadin viicudunun bu kis-
mina atfedilen sembolik 6nemi agik¢a ortaya koymaktadir. 1ki

23 Shoemaker, 2001: 203.
194



adam, bilmedigimiz sebeplerle bir kadinin evine girmis ve ona
saldirmislardi. Adamlardan biri kadini yere yaurirken, digeri
onu iki kere sag, iki kere sol kal¢asindan ve bir kere de sirtinin
tam kalca uistiindeki bolgesinden bicaklamisti.?* Daha tehlike-
li sonuclan olan térensel bir saldirida, hamile bir kadin karnin-
da tekmelenmisti. Bu kirtaji simgeleyen bir eylemdi ama ko-
layca gercek bir kiirtaja donusebilirdi. Boyle saldirilar Fransa
ve Ingiltere’de kayitlara gecmisti. Bir Parisli, saygi duydugu bir
hanim hakkinda konusurken, onun karnina tekme anlacak tip-
te bir kadin olmadigim séylemisti.?®

Bazen bir kadin da erkeklerinkine benzer sekilde siddetin
kurbani olarak secilirdi; 6rnegin serbest birakilan bir mahkam,
davasinda taniklik ettigi icin ondan intikam almak isteyebilirdi.
Daha sik olmak tizere, kadinlar meslekleri yiizinden, ézellikle
mekan isletmecisi olmalar: miinasebetiyle risk altina girerlerdi.
Sarhos erkekler, kendilerine hizmet etmeyi reddeden yahut he-
sab tahsil etmek isteyen han sahibi kadinlara saldirirlardi. Ba-
z1 vakalarda kurbanlar, Emilie Breil'in annesi gibi, halka agik
bir yerde kocalariyla birlikte ¢alisan evli kadinlar oluyordu. Ki-
bar bir musteri 6fkesini kocadan ¢ikarabilirdi ama ¢ogu erkek,
haksizliga ugradigini diisinduginde dogrudan kadina saldir-
maktaydi. Kadinin kocasi, ortalarda olup ona yardim edemeye-
biliyordu. Saldirilara maruz kalan diger han sahipleri, bekar ya
da duldu. Yardima kosacak erkekler bulundugu zaman bile, is-
ler igirindan ¢ikabiliyordu. Haute-Auvergne’deki bir kir taver-
nasinda, isletmeci Anne Guion, Bernard de Conquans’dan he-
sab1 6demesini istemisti. Kadinin istegini nezaketsizce dillen-
dirdigini diisiinen De Conquans, bir kifurle tepki verdi. Hesa-
b1 zaten 6dedigini, kendisini rahat birakmazsa onu 6ldirece-
gini soyledi. Lafin1 eyleme dokemeden, baz1 erkek musteriler
onu digari attilar. Kifurler savurmaya devam eden adam, kih-
cim gekip tekrar igeri girdi, yine disan atilinca bu kez ofkesini,
orada duran hizmetci kiza yoneltti. Niyeti kilicinin kor tarafty-

24 R.A. 346, fo. 33vs, 34, 34 vs, 35, 40, 40vs, 41, 41vs, 100, 100vs, 101, 101vs,
105, 105vs, 106, 119.

25 Dinges, 1994: 343; Walker, 2003: 61-2; McMohan, 2004: 157.
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la onu dovmekten ibaretti ama kendini savunmak i¢in kolunu
kaldiran kiz, sakat kald1.2®

Erkekler gibi kadinlar da, mallarina yonelik saldinlarla karsi-
lastyorlardi. Zaten ¢ok kotu bir sohrete sahip olan haydutlar, er-
keklere de kadinlara da ayrim gozetmeksizin saldiriyorlardi. So-
kak soygunculan i¢in de kadinlar kolay avdi; bigakla tehdit edil-
dikleri zaman mallarindan vazge¢meye, erkeklerden daha kolay
razi oluyorlardi. Her konuda oldugu gibi, bunun da istisnalari
vard1. Ocak ayinin bir gecesi iki arkadasiyla disan ¢ikan Jan Kij-
ser, u¢ kadimn sokakta yaradugiant gorda. Bunlardan biri ko-
lunun altinda bir yagmurluk tasiyordu. Jan'm arkadaslar1 onu
cesaretlendirdiler: “Bu yagmurluk alinmay bekliyor.” Jan arka-
dan yaklasip yagmurlugu eteginden yakaladi ama kadin esyasi-
nt birakmad. Jan kadini ug¢ evlik mesafe boyunca surtikledi ama
yagmurlugu alamadi. O zaman Jan bicagini ¢ekti. Kurban, giysi-
sinin ¢esitli yerlerinden ve hasir sapkasinin tizerinden sathi se-
kilde yaralandi, suratinda da derin bir yara agildi.?’

Bir kadinin sapkasini ya da basortisinu ¢ekip almak fizi-
ki yaralanmaya sebep olmuyordu ama sembolik seref ve utang
sozlugunde bu hareketin onemli yeri vardi. James Farr'in deyi-
siyle “bas bozmak” (uncoiffing), Avrupanin her yerinde kayit-
lara ge¢mis bir eylemdi. Bu eylemde, seref meselesi noktasinda
erkek ve kadm birbirine yakinlasiyordu. Erkegin sapkasi, onun
mertlik ve erkekligini temsil ettiginden, baska bir erkegin bu-
nu almasi utandirici oluyordu. Kadinin sapkas: iffet simgesiy-
di, dolayisiyla onu ¢ekip almak edepsizlikti. Fail ya kurbanin
zaten iffetsiz oldugunu ortaya koymaya, ya da saygin bir kadim
iffetsiz gostermeye calisiyor demekti. Her haltikarda, kadinin
itibar1 zarar goriiyordu. Burgundy’deki vakalarda failler, genel-
likle baska kadinlardi. Eyleme sozltt asagilamalar eslik eder ve-
ya kurbanin bashg ¢camura atilirdi. Bir seigneur’un asig oldu-
gundan staphelenilen bir kadin, bashigini herkese gostererek
sokaga cikiyordu.?® Kuzey Almanya kasabas1 Wilster'deki “bas

26 Greenshields, 1994: 83 (yil belirtilmemistir).
27 R.A.371,fo. 208, 212vs, 217, 221vs; R.A. 372, fo. 16.
28 Farr, 1991: 408-11. Amsterdam i¢in, bkz. Van de Pol, 1996a: 80.
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bozucular” kadin da, erkek de olabiliyordu. Bir kadim dovdu-
gunt kabul eden adam, sapkasini basindan alacak kadar ile-
ri gitmedigini soylemisti.?® Amsterdam’daki bir vakada, fail er-
kekti. Birlikte icki ictigi bir kadini eve getirmis ve yolda ona
tecaviiz etmeye yeltenmis, ama kadin ¢ighk atmisti. O zaman
adam bicagryla kadinmin sapkasini kesip almisti. Niyeti, kadin-
la yattigin1 ispat icin sapkay1 taverna sahibine gostermekti ama
bunu yapamadan tutukland1.*°

Tecaviiz ve cinsel saldirinin hedefinde 6zellikle kadin kur-
banlar vardir, ciinkit homosekstiel siddetine iliskin tarihi veri-
ler ¢cok azdir. Zaman i¢inde, tecaviiziin ¢ saldin kategorisin-
den birine dahil oldugu dustunulmustar: Milkiyet, ahlak ya da
siddet. Ugtincit bakis acis1 gorece yenidir. Uzun siire, tecaviize
bir tur mulkiyet su¢u muamelesi yapildi. Kurban kadinin ken-
disi degil de onun koruyucusu, yani kocasi, babasi ya da bas-
ka bir erkek akrabaydi. Bu, kadina kendine ait bir kimlik hak-
ki tanimayan, son derece ataerkil bir kaltartin mantgiydi. Cin-
sel bir saldirt, kadim korumas: gereken kisinin gorevini yerine
getiremedigi ve serefini zedeledigi seklinde degerlendiriliyor-
du. Tecavuizcd, erkegin sembolik sermayesini ¢almis oluyordu
ki, bunun ekonomik sermaye tizerinde de yansimasi vardi. Ey-
lem bir bastan ¢ikarma hadisesi ise, kadin gonulla olarak bo-
yun egdiyse, yine sonug degismiyordu ¢inka koruma ve de-
netim, madalyonun iki ytuzi gibiydi. Ayrica, kadinin bagim-
siz bir serefi yoktu; sadece kocasindan ya da babasindan kay-
naklanan bir konuma sahipti. Avrupa’da, bu durum Orta¢ag'in
sonlarinda degismeye basladi. Kadinlar kismen kendi serefleri-
ni korumaktan sorumlu hale geldiler ki, bunun anlami her sey-
den once, cinsel itibarlanni kendi baslarina korumalan gerek-
tigiydi. Ama tecaviiziin ekonomik bir kayip oldugu dusiince-
si degismedi. Bir kadinin bekareti bozuldugunda, bu bilhassa,
onun evlilik pazarindaki degerinin diismesi anlamina geliyor-
du. Reform’dan sonra, ahlak¢1 goris ortaya ¢ikti. Tecaviiz, her
tar evlilik dis1 cinsel iligkiyi ayiplayan yeni medeniyet anlay1-

29 Mohrmann, 1977: 237-8, 278 (not 255).
30 R.A. 353, fo. 234vs, 240 (y1l: 1704).
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sinin hedefindeydi. Ahlakqilara gore tecaviiz, birinci olarak ya-
sak cinsel iligki, ikinci olarak da saldin igerdiginden sug¢ kabul
edilmeliydi. Erken modern dénem boyunca, mulkiyet ve ahlak
gorusleri bir arada var oldu.3!

20. yuzyila kadar, tecaviize kurban odaklh yaklasilmamasz, ce-
zai takibata ugrayan vaka tipleri ve dolayisiyla bizim 6grenebil-
digimiz vakalar uzerinde belirleyici oldu. Kurbami suglama me-
kanizmasiyla uyumlu sekilde, tecaviizciler ve mitdafaanin sa-
hitleri, kadimn kigkirtic1 sekilde hareket ettigini veya en azin-
dan bu eylemden hoslandigini savunurlardi. Erken modern do-
nemde, tecaviiz sonucu ortaya ¢tkan hamilelik durumunun, te-
caviiz suclamasini imkan disi birakacag inanci yaygindi. Dok-
tor Johann Gottlieb Walter 1776 tarihli yazisinda buna kars: ¢1-
karak, ahlaki bekaretle fiziksel bekareti birbirinden ayn tutmus-
tu. Bir tecaviiz eyleminden sonra, kizhik zar hasar gorse bile,
ahlaki bekaret bozulmadan kalirdi. Walter, kadin serefinin ru-
hanilestirilmesi yonunde ¢ok buyiik bir adim atmist ama fikir-
lerinin kabul gérmesi zaman ald1.3? Avrupa'nin her tarafindan
elde edilen veriler, kurbanlarimin bakire olmadiginm bilen ya da
oyle dusunen tecavizciilerin, kendilerini mazur gorduklerini
ortaya koyuyor. Ozellikle kadin para icin ya da baska bir sebeple
arizi cinsel iliskilere girmisse, diger erkekler kendilerinde, kadi-
n1 onlarla da birlikte olmaya zorlama hakk: gorayorlardi. Fran-
s1z camcl Jacques-Louis Ménétra'nin anlatugina gore, o ve ar-
kadas1 ormanda gezdikleri sirada, sekstiel bir bulusma yasamak
izere olan geng bir adamla bir kiz1 fark etmislerdi. Adam kili-
cin hemen yanina, topraga saplamisti ama Ménétra'mn arkada-
st kilic1 almay: basardi. Daha sonra sirasiyla, geng adami kiligla
uzakta tutarak, kiza tecaviiz ettiler. Ménétra, kurban agisindan
hi¢ de hos olmayan bu olayn, bir saka gibi anlatiyordu. Ona gore,
nasil olsa kadin iliskiye girmeye hazir durumdaydi.

Fransiz yargiclar buyak ol¢tide, camciyla ayni tutumdaydi-
lar. Erken modern donemde, tecaviiziin cezai takibata ugradi-

31 Literature genel bakis icin bkz. van der Heijden, 2000: 624-5.
32 Meyer-Knees, 1992: 55-7, 77-103, 161.
33 Vigarello, 1998: 13.
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g1 az goralurdi; agir cezalar verildigi daha da seyrekti. Mahke-
meler boyle bir karan ancak agir sartlar soz konusuysa ya da ek
curtimler islendiyse veriyordu. Mesela 1606'da, bir aristokratin
kizina tecaviiz edip hizmetkann ¢ldiren, ardindan kadini da
bogan tg asker, iskence tekerlegine baglanarak idam edilmis-
lerdi. Provence Parlamentosu evli bir kadina tecaviz eden bir
adam, zinaya zorlayici hareketle, boylece kadinin kocasina en
buyiik hakareti etmekle suglamsti.?* 1664'ta Auvergne’de ya-
sanan bir vaka, sanik hapisten firar edip gittigi icin ¢oztlebil-
misti. Fail ve kurban, bir yerel aristokratin malikanesinde hiz-
metci olarak ¢ahsirken tamismislardi. Kadinin ifadesine gore,
adam onu arzusu disinda cinsel iligkiye zorlamus ve sessiz ka-
lirsa onunla evlenecegine s6z vermisti. Simdi hamile oldugunu
soyluyor, bir ebe ise buna dair bir isaret goremiyordu. Adam
her seyi inkar etti. Suglamalar ve karsi su¢lamalar, birkag sevi-
yede seref etrafinda doland1. Adam, kadinin fahiselik yaptigim
ve nesebinin dahi belirsiz oldugunu séylityor, kendisini ise iti-
barli bir insan olarak niteliyordu. Kadin ise tam tersine, ikisi-
nin koylerinin komsu oldugunu, kendisinin aristokratik bir ev-
de saygin bir isi bulundugunu, daha 6nce de her zaman seref-
li islerde ¢alisigim soyliyordu. Kadin adamin serefine, onun
her zaman en dusik seviyedeki ev islerini gordagunu belirte-
rek saldiriyordu. Tecavizci kagtiktan sonra, ebe nihayet kur-
banin hamile oldugu sonucuna vardi. En azindan yargi¢lar bu-
nu, kadimin cinsel iligkiye riza gosterdiginin isareti olarak de-
gerlendirmediler. Kagagin yakalanmasini ve miusadere edilen
mallarindan 60 livre'nin kadina verilmesini karara bagladilar.*®

Ingiliz sug isnat sisteminde, bir tecaviizciintin cezai takiba-
ta ugramasl ¢ok guctu. Kadinlar kendilerine inanilmas i¢in,
saldinda bilin¢ kaybina ugradiklanim beyan ederler ya da kur-
tulmak i¢in nasil bosu bosuna ugrastiklarini vurgularlardi.
Londrah kadinlar, ozellikle hizmetgiler, jurileri tecaviize ug-
radiklarina inandirmakta zorlanirlardi.® Ispanyol kasabasi

34 Vigarello, 1998: 21, 57-8 (ikinci vakanin y1h: 1667).
35 Greenshields, 1994: 107-9.
36 Gowing, 1994: 37; Walker, 2003: 55-60.
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Manganeses’de 1649’da gerceklesen vakaya, Engizisyon Mah-
kemesi gorevlilerinden Gabriel Temprano'nun ad1 karismis-
t1. Adam, yegeni olan 18 yasindaki Lorenza Lozana'yr hizmet-
¢i olarak evine almisti. Amcanin, gorilecek cinsel nitelikte hiz-
metleri de oldugu soylentisi yayilmisti. Komsulari, adamin ka-
nisinin supheleri oldugunu biliyordu; kadin bu geng kiza, gide-
rek daha saldirgan tarzda davranmaya baslamisti. Dedikodula-
rin ¢ogalmasin: onlemek isteyen kari-koca, artik 20 yasina gel-
mis olan yegenlerini, sigirlan: tuttuklan bitisik binaya tasidilar.
Bir giin, onu ahirda 6l olarak buldular. Kizin intihar ettigi so-
nucuna varilinca, yeniden soylentiler dolasmaya basladi. Baz1
komsular kiskang yengenin, kotulukleriyle kizi bu eyleme sii-
rikledigini; bazilan da kizin, amcasiyla yaptig1 anlasmadan do-
lay1 utang i¢inde oldugunu diistuniiyordu. Hatta Gabriel'in, ye-
geni intihar etmeden 6nce, karisini 6ldarmeyi planladis yo-
lunda dedikodular bile vardi. Vaka neticelendirilmeden kald
ama tecaviiz suclamalari hi¢ sorusturulmadi.®’

Mahkemeler, ¢cok geng kizlarla zora dayal cinsel iliski ku-
rulmasi vakalarinda, harekete ge¢cmeye daha hevesliydi. Dusuk
toplumsal konumdan gelme kurbanlar bile, kendilerine saldi-
ranin cezai takibata ugradigini gorme sansina sahiptiler. Bu-
nunla birlikte isnat edilen sug, esas olarak, bir kizin bekare-
tini elinden almakti. Floransali sulh yargiclar1 1487°de boyle
bir davaya bakmislardi. Dokumaci Giovanni Francisci, 10 ya-
sinda fakir bir kiz olan Ginevra Angeli'yi evinde tutmus, bas-
ka birka¢ adamin ona tecaviiz etmesine, hatta anal yolla teca-
viizne izin vermisti. Sulh yargiclan Francisci'yi kirbag cezasi-
na ve 10 yil hapse mahkam etmisler, adam ayrica Santa Maria
Nuova'ya, kiz icin ceyiz parasi mahiyetinde 100 lire yatirmaya
mecbur kalmisti. Kiz, “Din Degistirmis Kadinlar Manastiri”na
yerlestirilmisti.?® 1700 yilinda, Rotterdam’daki Reform kilise-
sine bagl ¢ocuk diigkanler evinin yoéneticisi, ona emanet edi-
len kizlardan besinin 1rzina gectigini kabul etmisti. Kurbanla-
rn ifadesinden yola ¢ikilarak, 1698'den itibaren on iki kiza te-

37 Mantecdn, 2002: 171-2.
38 Cohen (Sherril), 1992: 64.
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caviiz etmekle itham edildi. Adam yapugim bir saldiri olarak
gormuyordu ki, kansindan zina igledigi icin af dilemisti. Olum
cezasina ¢arptinldi.®®

Yetiskin kadinlara tecaviiz edenlerin kovusturulmasina da-
ir gonulstzluk, erken modern donemden sonra da devam etti.
Ingiltere’de, 19. yuzyihin ikinci yarisinda, ¢ok az sayida tecaviz
davas gorulmisti; bu vakalar genellikle mahkeme disinda hal
yoluna koyuluyordu. Saldirgana kars: ifade vermek zorunda
kalmamak icin, bir¢ok kadin sikayetci olmaktan kagimyordu.
O zamanlar Bel¢ika’da da mahkeme disinda hallolunan tecaviz
vakalan ayni sekilde yaygind1. Sulh yargiclan ve konuyla pro-
fesyonel olarak ilgilenen diger erkekler, kadinlarin cogu zaman
bu eylemi kigkirttigina inanmay: sirdurdualer.*® Avrupa’nin
hicbir yerinde, kimi zaman yasanan ensest vakalar haricinde,
evlilik ici tecaviiz cezai takibata ugramiyordu. 20. yiizyihn so-
nuna degin, ceza hukuku evlilik i¢cinde tecaviiz yasanabilecegi
olasihgini tammiyordu. Ornegin Ingiltere’de, 1991’¢ kadar ev-
liligin sagladigy dokunulmazhik kaldinlmamistir.*'

Zehirleme muammasi

Zehirleme bizi eve yakinlasurir. Oldiriict yiyecek ve igecek-
ler genellikle mutfakta hazirlanir ama disaridaki kurbanlara ik-
ram edilebilirdi. Bu sug birkag sebeple 6zel bir durum arz eder.
Failler arasinda bagka erkekleri ortadan kaldiran erkekler de
vardi ama bu tartismay: iki bolum tizerinden yuritmek dog-
ru olabilir. Ikincisi, zehirleme aleni bir saldirganlhik ortaya koy-
maz, bu yuzden de 6zel bir durum arz eder. Yine de kusku-
suz, cinayet bashg altinda ele alinmahdir. Zehirlemede saldir-
ganhgin bulunmamasi, kadinlarin bu suca daha meyyal oldu-
gu seklindeki basmakalip yargiya yol agmisti. Erkekler kurban-
larin silah kullanarak sldurirken, kadinlar zehirli 6zler kulla-
nirlardi. Bu basmakahp gorts en azindan Antik Roma'dan kal-

39 van der Heijden, 2000: 626-7.
40 Emsley, 1996: 162; Leclercq, gren vd. tarihsiz.: 177-93.
41  Doggett, 1992: 46.
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madir. Sanayilesme oncesi Avrupa’da bir¢ok insan zehirleme-
yi, zararh bayuculuk faaliyetlerine benzetirdi, ¢inku her iki fa-
aliyet de gizlice yurutialayor ve isleyisleri esit derecede gizem-
li gorunayordu.

Ancak Franck Collard'm Ortagag vakalariyla ilgili veri taba-
ninda, sadece yuzde 18 oranindaki vakanin kadin failleri var-
dy; bir diger ytizde yedilik oran da, erkeklere birlikte hare-
ket eden kadinlardan olusmaktaydi. Collard bunun iki sekil-
de yorumlanabilecegini vurgular. Kadinlar belli ki zehir kulla-
nanlar arasinda bir azinlik olusturuyorlardi ama bunlarin ora-
n1, kadin katillerin vakalar icindeki genel payina kiyasla ¢cok
yuksekti. Bu veri tabanindan ¢ikarilan bir baska sonug daha
da onemlidir. Ortacag’da tiim zehirlenme kurbanlarinin doért-
te tigu, uist siniflara mensuptu. Toplumun bu kesiminde, zehir-
leme, bir dismani ya da rakibi ortadan kaldirmak i¢in en ¢ok
tercih edilen yontemlerden biriydi. Bu olgu, diger ttim istatis-
tikleri agiklamaktadir. S6z konusu cinayetler genellikle esit de-
recede yilksek seviyedeki insanlar arasinda isleniyor ve bunla-
rin hizmetgileri tarafindan uygulamaya geciriliyordu. Asilza-
delerin ve kodamanlarin malikanelerinde, mutfak dahil olmak
uzere, erkeklerin yani sira kadinlar da ¢alisiyordu. Tum veri ta-
banimin yuzde 11'inde ve cezai takibata konu olmus vakalarin
yuzde 20’sinde yer alan kadin kurbanlar da, Ortacag’'daki cina-
yet vakalarindaki paylarina gore ¢ok daha fazla sayrdadirlar. Bu
durum buyik ol¢ude, bir piskoposun degilse de, bir prens ya
da kontun, karisiyla birlikte zehirlendigi olaylarla aciklanabi-
lir. Nihayetinde tum istatistikler, mahkemelerin ele aldig1 ya da
kayitlara gecirilmis vakalara dayanmaktadir. Kayitlardaki vaka-
larda da seckinlerin agirlikta oldugu, rakamlara yansimstir, %

Vicut muayene raporlarinda ve 6lim sebebi istatistiklerin-
de, zehirleme vakalan her zaman, tiim cinayetler arasinda k-
cuk bir azinlik teskil eder. Mesela 18. ytizyill Amsterdam’inda,
teftis komitesi zehirlemenin sadece her ti¢ yilda bir kez oli-
me sebep oldugunu bulmustu.*® Bazi tarihgiler bunlarin, aslm-

42 Collard, 2003: 99-114.
43 Spierenburg, 1996: 162; 93-4.
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da guvenilir tipteki bir kaynaga dayanan ama yanlis hesaplan-
mis rakamlar oldugunu dustinmektedir. Viicudunda kesikler
ya da curukler olan bir ceset bulundugunda, cerraha is duger-
di ama birinin 6liim hi¢ stiphe uyandirmadiysa, viicut hemen
yakilirdi. Bu ytizden, zehirleme yoluyla islenen mechul sayi-
daki cinayet, dogal sebeplerle 6lim olarak kayitlara ge¢mis ve
olimden sonra bir tibbi inceleme gerceklesmis olsa bile, dok-
torlar her zaman dogal olmayan 6lum sebebini anlayamamis-
lardir. Durumun, 20. yuzyil ortalarina kadar boyle devam etti-
gini samyoruz. Avrupalilar sipheli olimler hakkinda dediko-
du aretmemek konusunda hizliydilar; 6zellikle saghkh goru-
nen bir kisi cok¢a kustuktan sonra aniden 6ldityse. Bazen bu
suphe mesnetsiz olurdu. Oyleyse, ¢ok sayida hesaba katilma-
mis zehirleme oldugu savi akla yakin midir? Zehirleme vakala-
riyla ilgili karanlk say1 ne olursa olsun, Ortacag'dan sonra tep-
kisel dovuslerin azaldigim gtivenle soyleyebiliriz. Ayrica, gec-
miste siradan evlerin ¢ogunda yemekleri kadinlarin pisirdigini
de kesin olarak biliyoruz. Gelecekteki arastirmalar bir sekilde,
bu kadinlardan bir¢ogunun surekli ev halkindan kisileri ve mi-
safirleri zehirledigini kanitlasa, cinayetle ilgili standart kuram-
larimiz1 gozden gecirmek zorunda kalirdik. O zaman varacag-
muz sonug, kadinlarin da yazyillar boyunca erkekler kadar ¢ok
cinayet isledikleri, 1750 ile 1950 arasinda erkeklerden de faz-
la say1da insan oldurdiikleri ve dedektiflik yontemleri gelisince
birden sug faaliyetlerini durdurduklar olurdu. Bu senaryo pek
akla yatkin degil gibidir. Zehirleme, belli ki 6n hazirlik gerek-
tirir. Kan davasi disinda, erkek erkege cinayetlerin ezici cogun-
lugunda onceden tasarlanmighk yoktu. Erkekler siklikla cinai
niyetler beslemiyorsa, kadinlar neden beslesindi?

Ortacag’da cesitli zehirler bilinmekteydi. Bunlann hepsi ko-
layca bulunmuyordu ama ¢ogu zaman fare zehri denen arse-
nik ve sineklere karsi kullanilan toz, hem kirsal alanda hem de
sehirlerde kullanilan standart maddelerdi. Baz1 tarihgiler mut-
suz evli kadinlarin farelerle birlikte kocalarindan da kurtulduk-
lanim dustantrken, o zamanin insanlan siklikla, yeniden evle-
nenlerle ilgili soylentiler ¢ikarirdi. En tipik dedikodu sebebi,
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bir erkekle kadinin eslerinin kisa bir zaman dilimi icinde 6l-
meleri ve geride kalanlarin birbiriyle evlenmesiydi. Kent sehri-
nin Sulh Yargic1 William Lambarde, 1580’lerde boyle bir vakay:
arasurmust1. 23 Subat 1583’te ginlugiine, bir meslektasiyla bir-
likte Sevenoaks’daki birkag kisiyi sorguya ¢ektiklerini, ¢tinkii
Parnel'in, ikinci kocas1 Thomas Heyward'la birlikte, ilk koca-
st zehirlediginden stphelenildigini yazmist1. Bes gun sonra,
o ve iki meslektasi, Heyward'in sabik kansinin da slduralduga
stphesiyle, bu kez baska insanlan sorguya cektiler.*
Zehirlemeyle cinayet islendiginin saptanmasi i¢in, halka mal
olmus bilgileri, hukuki akil yaratmeyi ve tibbi uzmanhg bir-
lestirmek gerekiyordu. Asirlarca, halka mal olmus bilgilerle
ise girisildi ¢iinktl doktorlar pahaliydi ve her olen kisinin ba-
sucunda yahut her hastalik halinde hazir bulunmalari mum-
kin olmuyordu. 18. ytuzyll Almanyasr'nda, karin ya da bas ag-
nis1, denge kaybu, ates ve kusma, bir aile i¢cindeki ya da komsu-
lar arasindaki ¢atismalarla bir araya getirildiginde, zehirlenme
belirtileri olarak degerlendirilirdi. Siipheli bir 6limden son-
ra, koyltler yemegin kalanini bir tavuga ya da kopege yedirir-
lerdi.** Avukatlar, bir zehirleme davasinda iskence izni cikma-
st i¢in boyle kot bir niyetin varligina dair agik belirtiler bu-
lunmasi gerektiginde 1srarliydi. 1772 tarihli bir makalede Hol-
landal1 avukat Johan Jacob van Hasselt, tiim stipheli 6liimlerde
viicutlarin muayene edilmesi gerektigini savunarak, bir parag-
rafi “zehirle oldaruldugi soylentileri dolasan viicutlar”a ayr-
mist1.*® Erken modern donemde Fransa ve Ingiltere’de, boy-
le vakalarda otopsi yapilmasi yaygin hale gelmisti. 19. yiizyil-
da Avrupa’min her yerinde, zehirlenmeyi saptama yontemle-
ri giderek gelisirken, zehir satigs1 uizerindeki denetim de artt1.’
Suc davalariyla ilgili vaka incelemeleri bazen zehirlemenin
bir kadin sucu oldugu seklindeki beylik yargiy1 destekler, ba-
zen desteklemez. Istatistikler cezai takibat tarzina ve her bir

44 Langbein, 1974: 41.

45 Lorenz, 1999: 265-6.

46 Van Hasselt, 1772: 24.

47  Gaskill, 2000: 276-7; Watson, 2004: 16-30, 42-3, 149-73.
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bolge ya da sehirde uygulanan saptama yontemlerine dayan-
maktadir. Erken modern donem Ingilteresi'nde, s6z konusu
beylik yargi mahkeme uygulamalarinin yani sira, populer ede-
biyat1 da etkilemistir. Cheshire’da zehirlemeden sanik tim ki-
silerin ugte birinden biraz fazlas: erkekti; genel cinayet oranla-
niyla kiyaslandiginda bu oran oldukea distktir. Oysa erkek-
ler, karilarinin hasta oldugu ya da dogum yaptigl zamanlarda
evi yonettikleri icin, bu sucu rahatca isleyebilirlerdi. 17. yiizy1-
lin ilk yansindaki suga iliskin kitapciklar, kocasini zehirlenen
kadinlar tzerine yogunlasmisti; ayni yuzyilin ikinci yarisin-
da ise bu sucu eslerden birine yiiklemeye basladilar. Ote yan-
dan, kansini zehirlediginden siphelenilen bazi Ingiliz erkek-
leri, yaygin basmakalip fikri kendi lehlerine kullandilar. Boy-
le seylerden anlamadiklarim ileri sirduklerinde, mahkeme-
ce aklaniyor yahut daha bastan, yargilanmaktan kurtuluyor-
lard1. Birka¢ adam, siipheyi bir erkek hizmetgiye cekmeye ca-
hismist1.*® 17. ytizyil Ingilteresi'nde ayrica, ilk seri katiller ola-
rak isimlendirilebilecek kisilerin sebep oldugu bazi skandallar
yasanmisti. Failler arasinda erkekler ve kadinlar vardi; bunla-
rn ¢ogu zehir kullanmisti. Mesela 1671’de bir adam karisini,
kayinpederini, aileden diger bes kisiyi ve bir hizmetciyi 6ldar-
mek icin arsenik kullanmist1.*® Hollanda kasabas1 Brielle’deki
benzer bir vakada, bir kadin yedi yetiskin ve sekiz cocugu ze-
hirlemisti.

Alman ¢ahismalar1 ¢cogunlukla, zehirlemenin esasen bir ka-
din sugu oldugunu desteklemektedir. Guineydeki kugtk ka-
sabalarda, zehirlemelerin ya da zehirleme tesebbuslerinin ¢o-
gunu evli kadimlar gerceklestirmisti. Sebep, ya ¢6ztiimstiz ev-
lilik ¢atismalar ya da agk yasanan biriyle evlenme arzusuydu.
11k kategorideki zehirleme vakalarinin ¢ogu, dugtinden kisa za-
man sonra yasanmisti. S6z konusu esler, birbirlerini gercek an-
lamda taniyamadan evlendirilmislerdi. Zehirlemeye tesebbiis-
ten yargilanan bir kadin, sadece kocasim guicten dusurmek is-
tedigini soylemisti. Ote yandan, 18. ytizy1l Wiirttemberg'inde,

48 Tummer, 2002: 124; Walker, 2003: 146; McMahon, 2004: 119.
49  Capp, 1996: 21-2; McMahon, 2004: 223-5.
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mutfakta denemeler yapan birka¢ adam goralmustii. 18. yiiz-
yilda Schleswig-Holstein’da, gorece sabit sayida olmak uzere,
yargilananlar yine evli kadinlardi. Bu kirsal bolgede, bir¢ok ka-
din 20’li yaslarinin sonuna kadar ev hizmetlerinde ¢ahsiyorlar,
bu yiizden evlilik pazarinda sanslan azaliyordu. Bazilar1 hayat-
larinin geri kalanim maddi agidan rahat gegirmek icin, genel-
likle kisa stiren bir tanisikligin ardindan, kendilerinden yasca
biyiik bir dulla evleniyorlardi. Bazilar yanlis secim yaptiklar-
n1 anlayip, hayal kirikligina ugruyorlardi. Kocalan onlara kéti
davraniyor ya da uvey evlatlara bakmak ¢ok agir bir yiik haline
gelmeye baslyordu >

1800’den sonraki, failler ve kurbanlarla, kayith cinayet se-
beplerine iligkin istatistikler, erken modern donemdeki 6rguyi
devam ettirmektedir. Zehirle adam 6ldurenler arasinda erkek-
ler de kadinlar da vardi ama kadinlarin payi, tim katiller ara-
sindaki paylarina nazaran ¢ok yiitksekti. 1750-1914 arasindaki
doénemde Ingiltere’deki kurbanlarin dértte biri esler, beste biri
anne-babalardi; bu orana uvey babalar ve eslerin anne-babala-
r1 dahildi. Buna karsin, Fransa'da yapilmis anne-baba cinayet-
lerine iligkin bir ¢alismada, tum vakalarin sadece yuzde 11’in-
de zehir kullanildigi bulunmustu. Bu dusuk yiizdeye ragmen,
Fransiz ciftciler arsenige “veraset tozu” diyorlardi; bu zehir
Ingiltere’de de benzer bir sohrete sahipti.>! Belgika'da zehir kul-
lananlar genellikle alt sinifa mensuptu ve bu yontemi bir akra-
balarindan kurtulmak icin kullanmislards; katillerin yaridan bi-
raz fazlasi kadind1.>? 19. ytizyilda ayrica, birkag kisinin birden
arsenikle oldtrtlmesi fenomeni yeniden ortaya ¢ikti; bu kez
parasal kazang hedefleniyordu. Ingiltere ve Hollanda'daki zehir
kullanicilan, kurbanlarinin cenazesinden ya da hayat sigorta-
sindan para elde ediyorlardi. 1880’lerde Leiden’de, lyi Mie ola-
rak taninan bir kadin yasamaktaydi. O zamanlar, tiim 6lumler
icin bir doktor raporu duzenlenmesi zorunluydu ama bu yasa

50 Rublack, 1998: 215-8, 318-22; Wegert, 1994: 138-9; Gottsch, Ulbricht, 1995:
315-35 icinde.

51 Watson, 2004: 45-7; Lapalis, 2004: 240-3.

52 Septon, 1996.
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yoksul mahallelerde pek uygulanmazdi. Mie lakabini, goranus-
te komsularina buyiik ihtimam géstermesine borgluydu. Orne-
gin, onlara cenaze sigortasi yaptirir, cogu zaman primleri ken-
disi 6derdi. Bu komsular kimsede bir su¢ suphesi uyandirma-
dan ¢6lduklerinde, paranin ¢cogu Mie'ya 6denirdi. Bir aileden ¢
kisi birden ayn1 anda 6lince, Mie'nin sucu agiga cikt.>®

Ev ici siddet

Once terminolojiyle ilgili bir meseleyi halletmek gerekiyor. Ev
ici siddet, hem ge¢mise hem de gtinimuze gondermeyle kulla-
nilan yaygin bir ifadedir. Tanidiklar ya da yabancilar eliyle sid-
det kurbam olan kadinlarla ilgili bolimde aciklandig: uzere,
yakin iliski, sucun mekanindan ¢ok kriterini teskil eder. Sonug
olarak ev ici siddet, kisinin iyi tanidig birine ev disinda saldir-
dig1 halleri de kapsamaktadir. Ama yakin iliskiyle neyi kaste-
diyoruz? Oldirmeyle ilgili tarihi literatiirde, bu kategori ge-
nellikle aile kategorisiyle kanistirllmaktadir; oysa ikisi tam an-
lamiyla ortusmez. Tekil vakalarda kendi kararimizi vermemiz
mumkuanken, kavram karmasas istatistiksel ¢alismalara yansi-
maktadir. Bazi yazarlar yakin iliski cinayetlerini degil de, aile
cinayetlerini hesaba katmaktadirlar. Bununla birlikte, kisinin
cekirdek aile disindaki bir akrabayla iliskisi, o kisinin bir arka-
dasi ya da komsusuyla olan iliskisiyle kiyaslanabilir. Oysa ev-
li olmayan cifiler, dar anlamda aile olmasalar da, ¢ok yakin ilis-
ki icindedirler. Modern cagda bir¢ok cift, evienmeksizin yillar-
ca birlikte yasiyor. Sanayilesme oncesi dénemin sehirlerinde,
bu durum alt siniflar arasinda yaygind ve ciftler cogu zaman
resmi olarak baskasiyla evliydiler. O zamanki saygin insanlarca
kinanmasi, bu birliktelikleri bir ortak yasam bicimi olarak si-
niflandirmamizin éniine gegcmemelidir. Evlilik amach iligkiler
de bu grup icinde sayilmalidir. Nihayet, yakin iliski kategori-
si gay ve lezbiyen birlikteliklerini de icerir ama bunlar arasin-
da gecmis ev ici siddet drnekleri ¢ok azdir. Biraz énce tartisuig-

53 www.dodenakkers.nVartikelen/leidsgif -html (23 Subat 2007). Ingiltere icin,
bkz. Watson, 2004: 89, 97-122.
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miz bir¢ok zehirleme vakasinda oldugu gibi, bu bolam de sev-
digi halde saldirganlik gosteren ve bazen birbirini 6lduren in-
sanlarla ilgilidir.

Belki bu belirttiklerimiz, 17. yiizyildan dnceki dénem icin
daha az gecerlidir. Zaman i¢inde geriye gittikce, kan bagina da-
yanan iliskilerin, yakinliga dayanan iliskilere gore oncelik ka-
zandigim gormekteyiz. Ev ici siddetin bir sorun olarak ortaya
¢ikmasi ve bu siddetin degisken ytizleri, ailedeki ve kisisel ilis-
kilerdeki uzun vadeli gelismelere dayanilarak aciklanmalidir.
Ese olan baglilikla anne-babaya olan baglilik arasindaki biuyik
ve ¢ozimsuz catismaya fazla girmeksizin, birkag sey giivenle
soylenebilir. Avrupa’da kan davalarinin azalisi ve barnisma to-
renlerinin sadelesmesi, genis akrabalik baglannin zayiflama-
styla yakindan baglantiliyd1. Genis ve dayanisma i¢indeki ak-
raba gruplan sosyo-politik alanda kudretli oyuncular iken, se-
kiler ve dini otoriteler onlar1 kendilerine rakip olarak goruyor-
lard1. 16. yiizyillda bu miicadele buyuk 6l¢tide sona erdi. Aile
artik cekirdek aile anlamina gelmeye baslayinca, kilise ve dev-
let onu desteklemeye bagladi. Netice olarak ataerkillik vurgusu
gu¢ kazanmaya baslad1 ama bu, kansina, ¢ocuklarina ve birkag
hizmetciye liderlik eden bir babanin “mikro ataerkilligi”ydi.
Krallar ve sulh yargiclari bunu, kendi iyiliksever yonetimleri-
nin bir yansimasi olarak kabul ediyorlardi. Protestan ve Kato-
lik ahlakgilar evliligi, kocanin sozuntin gegtigi duygusal bir or-
tak yasam bi¢imi olarak tanimliyorlardi.> Diktatorce degil, ba-
baca bir tarzda olmasi gereken bu mikro ataerkilligin, yine de
ev iginde gerilimlere yol agmas1 mimkindi. Ev i¢i siddetin ¢o-
galmasi, kan davalarindaki azalmayla bu sekilde dolayli olarak
baglantiliyd:.

Ataerkillik, sevgi baglarini dislamiyordu. Eski tarihgilerin or-
taya koydugu, ge¢miste esler arasindaki iliskinin ve ebeveyn-
cocuk iligkisinin sevgiden yoksun oldugu, evlilik amacl iliski-
lerin sadece, ekonomik amacli bir birlesmenin saglanmasi icin
arag¢ niteliginde oldugu savunusu, hakh olarak tenkit edilmis-

54  Genel degerlendirme icin bkz. Spierenburg, 1998b: 318-20. Daha yakin tarih-
li olarak: Nolde, 2003: 65-211; Pinar, 2002: 174-5.
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tir. Bununla birlikte, askin niteligi de erken modern dénem bo-
yunca degisim gecirmisti. Kocalarin karilarina dayattig, esler
arasi siddetin niteligini etkileyen fiziksel disiplin, giderek mes-
rulugunu kaybetmisti. 18. ytizyilda, kari-kocanin bos zaman-
larim birlikte gecirmesi daha yaygin bir tutum haline gelmis-
ti. Aile hayati, kalttrel alanin merkezine kaymisti. Yeni roman-
tizm askin psikolojik boyutuna vargu yaparken, duygusal ro-
manlar kalp sizis1 ve yalnizlik iniltileriyle dolmustu. Bu degi-
sim evli ciftlerin yan1 sira, gayri resmi sekilde birlikte olan, ni-
sanli, zina yapan ve gecici birliktelik yasayan ciftleri de etkile-
misti. Aradaki psikolojik yakinlik ¢ogu zaman, karsilikh his-
lerin banscil bicimde kesfedilmesini saglamaktayd: ama yakin
baglar, birden patlamalara yol acan 6zel gerilimler de dogurabi-
lirdi. Ya da bu gerilimler, araya giren tgtinca bir sahistan kur-
tulma isteginin baskisim artirabilirdi. Giderek, cogu cinayet va-
kasi, yasanan ask facialarindan kaynaklanmaya baslamisti; bu-
gin de aym durum devam etmektedir.

Elimizdeki istatistiklerde belirsizlik yoktur. Yakinlar arasi ci-
nayetlerin orani, Ortacag’dan modern zamanlara dogru surekli
artis gostermistir. Genel oranlardaki biytk dusiisten sonra, 6l-
durme konusunda 6nem tastyan ikinci uzun vadeli egilim bu-
dur. Elbette bilgimiz, sucun failinin teshis edilebildigi, baska
deyisle cezai takibatin s6z konusu oldugu vakalarla sinirhdir.
Yakin iliskide bulunulan katillerin genellikle kagmayacagi, bu
yuzden rakamlarin hatali olabilecegi seklinde bir itiraz gelebilir
ama vaziyet bu itiraz1 hakl ¢ikarmamaktadir. En azindan geri-
limli iliskilerden kaynaklanan siddetin 6n plana ¢iktig1 18. ytz-
yil sonuna kadar, tipki bigak dovuscileri gibi, karisim éldiiren-
ler de firar ederdi. Ingiltere, Hollanda ve Almanya’daki ¢alisma-
lar, 16. yazyila kadar yakin iliski cinayetlerine kurban gidenle-
rin yazde 10’un alunda kaldigini, ortalama oranin ytizde 5 ol-
dugunu gostermektedir. Bu oran 17. ytizyilda ytizde 16 civan-
na ve 18. ytizyilda yuzde 30’a ¢ikti; 1800'den sonra ise yaygin
oran yuzde 40 veya daha fazlaydi.>® Amsterdam’da bu artis 18.
yuzyil ortasinda gerceklesti. 1700’le 1750 arasinda, yabancila-

55 Eisner, 2003: 120; cf. Cooney, 2003.
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rin isledigi cinayetler yuizde 44 ve yakinlar tarafindan islenen
cinayetler yizde 14,7 oramindaydi. Sonraki 60 sene boyunca
bu rasyo tersine dénda: Yazde 17,5’e karsihk yuzde 42,5 (son
veri grubu belki biraz hatali olmak tizere).*® Daha az dile geti-
rilen bir bagka egilim, Almanya'nin daglik Eifel bolgesinde go-
ralmekteydi. Burada, yakinlarca islenen cinayet ve saldirilarin
payindaki yukselme daha erken baslamis ve daha yavas sekil-
de artrmst1.>” Stockholm’de de gelisme yavas gerceklesmis, ya-
kinlar arasi cinayetlerin orani 16. yuizyilda ytizde on, 17. yuzyil
basinda yiizde 14, 18. yuzyilda yuzde 24 ve 20. ytizyilda ytizde
50'nin biraz fazlasi olmustu.®

Gorildagn gibi, uzun vadeli egilim, erkek erkege kavgala-
rin azalmasi yonundedir. Buna karsilik gelen sonug¢ daha mup-
hemdir. Ev ici siddet etkileyici sekilde artmis ama genel oran-
larin daha da fazla artmasinin sonucunda, yakinlar arasi cina-
yetlerin oram da dismustii. Avrupa’ya iliskin tam verileri bir-
lestirerek elde ettigimiz yaklasik rakam, 100.000 toplam nua-
fus i¢in Ortacag’da 2 ve 1800°’den sonra 0,5 yakinlar arasi cina-
yettir. Demek ki, yakin iligki cinayetlerini topluma yerlesmis,
degismez nitelikte gormek dogru degildir. Oldiirme oranlari-
nin yitksek oldugu her zaman ve yerde, bunun sorumlusunun
erkek erkege doviisler oldugu dogrudur. Ancak, erkek erkege
dovislerin son derece azalmasi ve buna bagh olarak yakin ilis-
ki cinayetlerinin otomatikman ¢ogalmasinin, éldiirmenin uzun
vadedeki azahsinin ifade ettigi tek sey oldugu soylenemez. Ya-
kin iligki cinayetlerinin senaryolan da degismistir.

Yavas yavas ev icine dogru yonelirken, baslangic noktamiz
bir evlilik amagch iliskinin sona ermesi sebebiyle yasanan catis-
ma olacak. Amsterdam’daki saniklar arasinda, eski sevgilileri-
ne saldiran terk edilmis erkekler de vardi. 1700’lerde yasanan
vakalarda genellikle, kadinin yiiztnun sekli bicakla bozulmus-
tu; bu intikam sekli bugun hala, baz1 alkelerde uygulanmak-

56 Spierenburg, 1996: 89-91’dekinden daha butanluklu bir cinayetler serisine
dayanmaktadir.

57 Lacour, 2000: 180.
58 Jansson, 1998: 126; Kaspersson , Godfrey vd., 2003: 80.
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tadir. Bir adam, verdigi yuizigu geri almak tizere, eski nisanh-
sinin odasina gitmisti. Kadin hala arkadas olduklarim ve ada-
min onu 6pmek uzere egildigini sandi. Ama adam onun yuzuy-
le boynunu kesti. Cerraha gore, kadinin hayatini boynundaki
sekiz kath yaka kurtarmist1.>® 1775'teki meshur bir vakada, ro-
mantik bir hayalperest olan Johannes van Gogh, eski bir fahi-
se olan sevdigini bicaklayip 6ldirmusti. Ashinda intihar etmek
niyetinde oldugunu iddia etse de, tasarlayarak intikam almakla
itham edilmisti.®® Evlilik amagl iliskiyi sonlandirmaktan mem-
nun olan erkekler de vardi. Wurttemberg temyiz mahkemesi,
hamile kiz arkadaslarindan kurtulan birka¢ gen¢ adami yarg-
lamist1. Alt aylik hamile olan 23 yasindaki Barbara Kuhn, ka-
fasina aldig1 agir darbeler sebebiyle 6lmiis olarak ormanda bu-
lunmustu. Otoriteler hemen, kizin sevgilisi olan marangoz ¢i-
rag1 Johann Haldenwanger’i tutukladilar; bu adam, kizin ailesi-
nin rizas1 olmaksizin, onunla evlilik amach iliski kurmustu. 1s-
kence altinda, senelik fuara giderlerken kizin ona baba olacag-
n1 haber verdigini, bunun tizerine kafasina sopayla vurarak ki-
z1 oldurdugun itiraf etti.®!

Neredeyse esler arasi cinayetlerin timi, hiyerarsi, seref ve
ask ticgeninde yer alir. Ozellikle, cogu zaman tarih oncesi bir
saldirganlhk iceren evli kadin cinayetleri, once rutin evlilik ici
siddeti degerlendirmeyi lizumlu kilmaktadir. Uzun zaman,
otoriteler buna esas olarak 6zel bir mesele goziiyle bakular. Ka-
ri-koca, sorunlanm kendileri ¢6zmeliydiler. Otoriteler evlilik
catismalarina sadece arabulucu olarak miidahil oldular. Aile ici
catismalar —cinayet haricinde- disaridaki mamessillerin der-
di degildi.? Sanayilesme 6ncesi donemin degerlerine gore ide-
al durum, evdeki herkesin kendi arzusuyla koca ve baba olan
kisinin liderligini kabul etmesi, boylece bir fiziksel saldirganh-
gn ortaya ¢ikmamasiydi. Gergek durum ise, beklenecegi tize-
re, bundan farkhydi. Avrupa’da, birbirine baskin ¢ikmaya ¢ali-

59 R.A.372, fo. 178, 193 (yil: 1715).

60 Spierenburg, 2004: ikinci vaka.

61 Wegert, 1994: 150 (y1l: 1768); Schnabel-Schiile, 1997: 248-50.
62 Cohen (Esther), 1996: 63; Schuster, 2000a: 159-63.
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san 1srarc1 esler arasindaki catismalar, agir siddetin potansiyel
kaynaklarindan biriydi.

Ingiltere i¢in, hukuki bakis acisinin gelisimini belli bir ke-
sinlikle takip edebiliyoruz. 16. ytizy1l hukukcular1 kocanin ka-
nisimi dévme hakkini tamiyor, thmh bir bakis agisiyla, bunu ka-
dinin yanhs davranislarinin cezasi olarak goruyorlardi. 1619’da
Sulh Yargiglar icin hazirlanan bir el kitabinda, bir kadinin bu
muameleden ancak, kocasi onu 6ldurmekle tehdit ederse ya
da doverken “insaf olcilerini asarsa” sikdyetci olabilecegi ya-
ziliyd1. “Insaf ol¢ulerini asma”nin tanimi, her zaman tartis-
ma konusuydu. 17. yuzyihn ikinci yarisinda bazi hukukcular
es dovmenin hukukiligini sorguladilar ise de, 19. yazyilin or-
tasina kadar, makul bedensel ceza doktrini etkisini kaybetme-
di. O ginlerde, hukuk yazarlarinin ¢cogu es dovmenin ge¢miste
kalmus bir sey olugunu, bir kocanin siddet kullanma tehdidin-
de bulunmasinin bile zalimlik kapsamina girdigini dastniyor-
lard1.®® Bu standartlar dogrultusunda, erken modern donemde
mahkemeye kocasinin had safhadaki siddetine dair sikayette
bulunma cesaretini gosteren bir kadin, surekli olarak, hayatin-
dan ya da en azindan viicuduna buytk bir zarar geleceginden
endise ettigini ifade etmisti. Kita Avrupasi'nda da evli kadinlar,
benzer sozler sarf ediyorlardi. Kocasindan dayak yiyen kadin-
lar ceza mahkemesine veya bir kilise dernegine sikayette bulu-
nurlar yahut bosanma talebiyle dava acarlardi.

Ote yandan, otoritesini zora kabul ettirmek istemeyen ko-
calar, bir “shivaree”nin (ya da ¢zgiin Fransizca haliyle “chari-
vari”nin) odag: olurlardi. Bu alay etme toreni, popiler kultir
calismalarinda genis 6l¢ude analiz edilmistir. Komsular bir ko-
cay1 ya da evli ¢ifti ele gtine karsi utandirmak i¢in, kapilanmin
oninde rahatsiz edici muzikler calarlar ya da adami bir esek, at
yahut tahta degnek uzerinde ortalikta gezdirirlerdi. Bu ozellik-
le bir evli ¢ift “dogal duzeni” tersine gevirdiginde, yani kadin
kocasim1 dovdugunde yapilirdi. Halk gelenegine gore, bir erke-
gin Mayis ayinda karisini dovmekten kacinmasi gerekirdi. Ak-
si takdirde yine ayni utandirici torenin kurbami olurdu. Ikinci

63 Doggett, 1992: 1-32; Walker, 2003: 63.
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adim, gelenekten gelen fiziksel ceza haklarini, karilarim had-
dinden fazla doverek istismar eden kocalara shivaree uygulan-
masiydi. Shivaree’nin bu sekildeki kullanimi 18. yuzyilda da-
ha yaygind; 19. yuizyilda, ozellikle Ingiltere’de iyice yaygnlas-
t1. Boylece, ataerkilligi destekleyici enformel bir miieyyide ola-
rak baslayan bu toren, zalim kocay1 utandiria1 bir adete doniis-
t11.%* Evdeki kadinin dovillmesine verilen kiiltiirel onay, 16. ve
20. yuzyillar arasinda 180 derece degisim gecirmistir. Eskiden
enformel toplum denetiminin kabul gérmus bir araci olan bu
davranis, modern zamanlarda bir su¢ haline gelmistir. Schwer-
hoff bu tarihi degisikligi, kisiler aras1 siddetin sadece toplumsal
denetimin elverisli bir nesnesi olarak gorillmeye baslamasiyla
baglantill gormektedir; oysa eskiden kisiler arasi siddet, yerel
topluluklar icinde, denetimin her araci, hem de nesnesiydi.®
Bir Alman koytuni inceleyen David Sabean, kocalarn siste-
matik siddetiyle tepkisel siddetini birbirinden ayr1 degerlendi-
rir. Birincisinde, erkek karisina bir ceza vermeye hakk: oldu-
gu inanciyla hareket etmektedir. Boyle vakalarda, adam karisi-
nin yizune tokat atar, onun omzuna ya da sirtina kisa bir k-
rekle ya da iple vurur. 1800 dolaylarinda, tepkisel siddete dog-
ru belirleyici bir kayis gerceklesti: Artik cezalandirma hakkina
duyulan inang degil, 6fke birincil etmendi.®® Sabean'in katego-
rileri esler aras1 cinayetin turlerini birbirinden ayirmak icin bir
baslangi¢ noktasi olusturmaktadir. Erkegin karisina uyguladi-
g1 sistematik siddet, yolundan cikabilir. Bu siddet cinayete ka-
dar varirsa, soz konusu vaka “ceza dolayimh” kategorisine gi-
rer. Esin olumune yol acan tepkisel siddet ise “6fke dolayimli”
olarak nitelenir. Olimcil olmayan siddet alaninda karsihg bu-
lunmayan tg¢tnct bir kategori gereklidir. Bu kategori roman-
tizm ve duygusalligin ortaya ¢ikisiyla baglantilidir ve bunlarin
karanlik yuzunu teskil eder. Modern ¢agda psikolojik kesifle-

64 Avrupa'da teneke ¢alma adetine genel bir bakis i¢in, bkz. Spierenburg 1998b:
51-2,98-103. Ayrica bkz. Ingram, Roodenburg ve Spierenburg, 2004: 220-46
icinde.

65 Schwerhoff, Roodenburg ve Spierenburg icinde, 2004: 220-46.

66 Sabean, 1990: 133-8. Akuanlar vaka s. 135'tedir (y1l: 1742).
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rin agirlik kazanmasi, esler arasindaki olasi gerilimin ¢ogu za-
man suyun yuzine ¢tkmamasi ve bu gerilimin ancak tetiklen-
digi zaman, bir patlamaya yol acmasindandir. Boyle bir durum-
dan kaynaklanan es cinayetlerine “gerilim dolayimli” denir. Ug
kategorinin en “demokratik” olani budur, zira istatistikler na-
sil olursa olsun, kari ve koca katilleri i¢in senaryo asag yuka-
r1 aynudir. Ofke dolayiml siddet kategorisi erkek erkege sidde-
te daha yakindir ve 6zellikle kocalara 6zgu gibi goriinmektedir.
Ceza dolayiml cinayet, evlilik hiyerarsisine karsi ¢ikan ve son-
radan bu hiyerarsiyi kesin sekilde sonlandiran evli kadinlar: da
hedef almisur. Ofke dolayimh es cinayetleriyle ilgili veriler za-
man icinde bir orunta ortaya koyacak kadar ¢ok degildir. Bu-
nunla birlikte ¢fke dolayimli cinayetlerin de, erkek erkege do-
vislerde oldugu gibi, medenilesme egilimi gosterdigini kabul
etmek dogru olacaktir. Buytk tarihi kayma, birinci kategoriden
uctinct kategoriye dogru gerceklesmistir.

Karisim o6lduirenler, ekseriyetle, kocasim dldirenlerden faz-
layds; gerci bazi tarihgiler bunun cezai takibat politikasinin bir
neticesi olarak gormektedir. Yine de biz birinci grupla basla-
yalim. Bunlar 15. ve 16. ytizyihin af mektuplarinda ortaya ¢ik-
maktadir. Bu tir kaynaklarin genellikle susli eklemelerle do-
lu hikayeler icerdigini, af dileyen kisinin her zaman kendisinin
gorece masum oldugunu 6ne surdaginu gormustik. Su halde,
evli kadin cinayetlerini hemen her zaman 6fke dolayimli olma-
st sasirtict degildir. Af talebinde bulunan kisi, upki erkek erke-
ge kavgalarda oldugu gibi, bunun istemeden gerceklesen talih-
siz bir kaza oldugunu soylerdi. Picardy’den, temel isi yerel gar-
nizona et teslim etmek olan bir kasap, karisiyla uzun sire mit-
kemmel bir uyum i¢inde yasadiklarim vurgulamisti. 1524 y1-
linda bir gece, bazi askerleri konuk olarak agirlamislardi. Hal-
lerinden memnun sekilde sarap ictikleri sirada, kasap misa-
firlerine, karisiyla 12 yildir evli olduklarini séylemisti. Karsi,
“hayir, 13 yildir” diye araya girmisti. Adam karisim yalan soy-
lemekle itham edince, kadin ona hiddetle ¢cikismisti. Adamin
atug bicak, kazara kansini sldarmista.®’

67 Potter, 1997: 304.
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Nolde'nin, Fransa'nin tgte ikisinde temyiz yetkisine sahip
olan Paris Yuksek Mahkemesi (Parlement of Paris)* hakkinda-
ki calismasi, 1580-1620 y1llar1 arasini kapsar; sistematik bir ¢a-
lismaya konu edilmis en eski tarih budur. Erkeklerin igledigi es
cinayetleri arasinda, ceza dolayiml tiirdekiler acik sekilde bas-
kin sayidadir. Bu hukuki bakis agisindaki bir degisimi yansi-
ur, ¢ctinka Ortagag'in 6rfi hukukunda, karisim cezalandirirken
ipin ucunu kagiran kocalar, cinayet suglamasindan muaf tutu-
lurdu. 16. ytizyilda ise, yerel mahkemeler bile boyle bir maze-
reti kabul etmez olmustu. Yiiksek Mahkeme tarafindan yargi-
lanan kocalarin ¢ogu, ge¢miste karilarina uyguladiklan siddet
yuztinden de ceza almislardi. Suclanan adamlarin ¢ogu, saldir-
ganliklarin oldugundan az gostermeye ¢alismist. Bunlardan
biri kanisin1 dovdiguni kabul etmis ama en azindan iki-t¢ y1l-
dir dovmeyi kestigini soylemisti. Karisim sopayla dovip oldtr-
mekten ceza alan bir adam, sadece yumruklarini kullandigin
iddia etmisti. Yine ticinct bir adam, karisimu tokatlayip sopala-
digin1 kabul etmis, ama onu 6ldiirmekle tehdit ettigini inkar et-
misti. Bagskalan da kurbanin 6lum sebebinin, uyguladiklan sid-
det oldugunu reddediyorlardi. Bu adamlarin iddiasina gore ka-
din veba ya da saradan mustaripti.®®

Ceza dolayiml es cinayetleri erken modern dénem Ingilte-
resinde ve kuzey Ispanya eyaleti Cantabria’da da aym sekilde
yaygindi. 1799’da Canales koytunde gerceklesen naml bir su-
cun geriside, bir sistematik siddet hikayesi vardi. Antonia Isa-
bel Séanchez isimli kurban, yerel cacique’in** baldiziydi. Ev-
lendirildigi adamla 19 yil stiren evliliginin sonunda, komsular
Antonia’y1 kanlar icinde, on bicak darbesi almis halde buldu-
lar. Kocas1 Don Domingo Garcia, ¢ok¢a mal miilki olan biriy-
di. Hem hizmetgiler hem de komsular, onun daha 6nce elinde
bicakla karisina 6lim tehditleri savurdugunu birkag kez gor-
miislerdi. Ayrica kansina, dinyadaki tum kesislerle yatmay1

(*) Parlement: Ancien Régime zamamndaki yitksek mahkemelerin genel ismi; bu
mahkemeler 1790’da kaldinlmistir — ¢.n.

68 Nolde, 2003: 388-92.
(**) Ispanyolca konusulan yerlerde, otonom seflerin ismi — ¢.n.
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onunla yatmaya tercih edecegini séyledigini de duymuslardu.
Aslinda adam, kadin hizmetgilerden biriyle biraz fazla samimi-
yet kurmus, bunun yol actig1 skandal yuzanden, rahipler onu
ayiplamuslardi. Domingo bir is gezisi icin Andalucia’ya gittigin-
de, Antonia giderek kiz kardesinin kocasi olan cacique’e igini
dokmeye baslamisti; bu merhametsiz ve saygin bir adamdi ama
bacanagiyla aralan iyi degildi. Domingo gezisinden déndugun-
de, karisina iyice 6fke beslemeye basladi ve bunun élumecul so-
nuclar oldu.®

Ofke dolayiml es cinayetleri, bazi bakimlardan erkek erke-
ge cinayetlere benziyordu. Bunlar, 18. yuzyil Ingilteresi'nde ol-
dugu gibi, kaza olarak adlandimlabiliyordu.” Saldirtyla kurba-
nmn élumu arasinda, ¢ogu zaman, kocanin 6zur dileyip karisi-
nin onu affettigi bir bolum yer aliyordu; Wiirttemberg'deki Ro-
senfeld koytinde yasanan bir vakada da boyle olmustu. Bir sa-
bah, Hans Jakob Schlagenhausen hizmetgisinden, otlaga giibre
serpmesini istemisti. Ismini 6grenemedigimiz karisi, karsi ¢ik-
mist1: Bu hizmetginin yun egirme saatiydi. Kocasi 1srar etti: Ha-
va iyiydi ve bu is cabucak biter, sonra da ytn egirme isi yapilir-
d1. Kadin ¢ileden gikt1 ve bir sozlt atismadan sonra soyle bagir-
di: “Her seyi yonetmek istersin ama parani har vurup harman
savurursun.” Adam onu tokatlamaya niyetlendi ama bir kom-
su onu engelledi; ardindan kadin dirlanmaya devam etti. Hans
kadinin érekesiyle onu tehdit ederek, “Allah askina, kapa ce-
neni!” diye bagirdi. Kadin sertce yant verdi: “Insallah o giibre
gomlegine yapisir da, ¢ikarayim diye bana gelirsin.” O zaman
Hans ona 6rekeyle vurdu ve kadin yere diisti. Son sahne, bilin-
ci yart agtk halde yatan kadinin basucunda gerceklesti. Adam,
“Tanrim, merhamet et bize; 6lmesine izin verme” derken, ka-
st onu soyle yanitladi: “Seni bin kez affediyorum.” Otopside,
kadinin yedi aylik hamile oldugu ortaya cikmigtr.”!

Evli kadinlarin davalari, kocalarin davalarina nazaran, kil-
tirel kaliplarin daha fazla etkisi altinda kaliyordu. Laura Go-

69 Mantecon, 1997. Ingiltere igin, bkz. McMahon, 2004: 83; Bailey 2006.
70 Bailey, 2006: 281.
71 Schnabel-Schille, 1997: 252-3 (n1l: 1737).
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wing'in yorumuyla, evli kadinlarin uyguladigs siddet edebiyat-
ta, tiyatroda ve gercek hayatta o kadar komik bulunuyordu ki,
ciddiye alinmas: i¢in 6liume yol agmasi gerekiyordu.’? Ingiliz
hukuku kadinin kocasini éldiirmesini, politik kurallar ve ai-
le kurallariyla milkkemmelen uyumlu sekilde, disitk dereceden
bir ihanet (petty treason) olarak kabul ediyordu. Resmi olarak
bunun cezas: yakilarak élmekti; kansini 6ldarenler ise asilirdi.
Efendilerini 6lduren hizmetciler ya da yuksek riitbeli rahipleri
olduren din adamlarinin suclar1 da dusuk dereceli ihanet kap-
samndayd1.”® Hiyerarsik bakis acis1 Kita Avrupasrnda da ayni
sekilde gecerliydi. Nolde’un izah ettigi gibi, 0 zamanin insanla-
n1 evlilikteki iktidarla ilgili ikincil bir bakis a¢isina sahipti, yani
sadece hakim durumda olanlar ve tahakkiim altinda bulunan-
lar vards; bir ara durum pek mumkin gorilmuyordu. Bu yiiz-
den, bir kadinin icinde bulundugu sartlan degistirmeye ¢alis-
masl, kocasinin otoritesine meydan okumak olarak anlagiliyor-
du. Boyle bir caba, “diinyay1 tersine déndirmek” demekti. Bu
bakis acis1 sulh yargiclarinin algisini bityiik él¢ude belirliyor ve
es cinayetleriyle ilgili davalarin sonucunu etkiliyordu. Ahlakgi-
lar da insanlan esitsiz evliliklere kars: uyariyorlardi. Mesela er-
keklere, kendilerinden daha zengin bir kadinla evlenmemeleri-
ni tavsiye ediyorlardi, ¢canki boyle bir kadin kocasinin otorite-
sini kabul etmek istemeyebilir, isin ucu cinayete varabilirdi.”*
Aslinda yasanan durum daha karmagikti. Avrupa geneli icin bir
degerlendirme yapan Olwen Hufton, kadinlarin kocalarim 6l-
dirme gerekgelerini soyle siralar: Drahomasini geri almak ve
bir dul olarak mali kazang elde etmek; ¢ogu kez bir yandan da,
kendi sececegi biriyle evlenmenin pesinde olmak; yahut, ko-
canin ihanetinin ya da uyguladig siddetin intikamini almak.”

1600’lerde Paris Yuksek Mahkemesi'nin sulh yargiclar bir
kadinin isyankarligini genellikle onun zina yapugina yorarlar-
di. Her zaman kadinin bir iligkisi oldugundan suphelenirler ve

72 Gowing, 1996: 229.
73  Walker, 2003: 138.
74 Nolde, 2003: 94-137.
75 Hufton, 1990: 83.
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dolayisiyla, bu hususu sorustururlardi. Bu dogru olsun olmasn,
gercekten de kadin ve erkek saniklarn énemli kismi, sug orta-
giyla birlikte hareket etmekteydi. Bu olgu bir bakima gercek du-
rumu yansitiyordu ama s6z konusu istatistikler ayni zamanda,
adli bir vasita olarak kullaniliyordu. Sulh yargiclar: kadin samk-
lan her zaman bir erkekle sug ortaklig edip etmedikleri, sevda
iligkisi yasayip yasamadiklar1 konusunda sorguluyorlards; sa-
nik erkek oldugundaysa, bu husus uzerinde o kadar 1srara ol-
muyorlardi. Bazen yardimcinin roli, mahkemede tam tersi hale
gelebiliyordu. Sulh yargiclan Felizon Bourgoing'i ilk sorgusun-
da “kocasi oldiirmekle” suclamslar, daha sonra onun “dama-
diyla birlikte kocasini ldurdagunt” ve dgtincii sorguda “da-
madimnin, onun gozleri 6ninde kocasim 6lduresiye dovduguni”
ileri siurmiislerdi.”® Tersi durumda, evin reisini vuran bir aske-
rin affedildigi bir vakada, sanigin yoldasinin sahitligi, evin ha-
mm Perrette Trillet'yi isin icine sokmustu. 1ki asker aym oday1
paylasmuglard1 ve sahit, Perrette’nin yoldasiyla yataga girdigini,
onun erkeklik orgamni tuttugunu gormusti.”’

17. yuzyil Ingilteresi'nde de, evli kadinlar ¢ogu zaman sug
ortag1 ya da asil sanik olan erkeklerden yardim gorurlerdi. Halk
her zaman bu yardimcinin kadinin asig1 oldugunu dustintrdd,
citnkii kimsenin sadece arkadaghk ugruna cinayet islemeyece-
gi kamis1 hakimdi. Kitapgiklardaki oykilerde yer alan en yay-
gin cinayet sebebi de, evlilik dist bir iliskiydi.”® Almanya’da da
durum farkli degildi. Kocalarin 6lduraldaga bircok vakada er-
kek asik, sug ortag olarak da eylemi bizzat gerceklestirerek
yardimda bulunmustu. Cogu zaman bu asik, evdeki bir hiz-
metciydi. Johann Hunn’un karisi ise bir istisna teskil etmekte-
dir. Johann oldukg¢a yashydi ve karisi, kasaba katibinin ogluna
asik oldu. Sahitler katibin oglunun, kadinin gogislerinden na-
sil siit emdigine dair renkli hikayeler anlatiyorlardi. Bir kere-
sinde, bir bahis tizerine gen¢ adam, onun “deliginin suyunu”
icmisti. Yash adamin serveti sebebiyle, bosanma s6z konusu ol-

76 Nolde, 2003: 326.
77 Nolde, Garnot 1996: 147 icinde (y1l: 1594).
78 Turner, 2002: 130-5; Walker, 2003: 143.
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muyordu.”® Tarihi belgelerdeki koca cinayetlerinde, zina ya-
pan kadinlarin ¢ok sik goralmesi, bunun beylik kalturel inang
kaliplarindan kaynaklandigina inanmamizi zorlastirmaktadir.
Ote yandan baz: evli kadinlar, kocalarini para ya da baska bir
sebeple baskasina oldirtayorlardi. 29 Ekim 1728'de, Burgundy
kirsal alanindan Jean Boiveau adindaki bir beyefendi, Toulon-
sur-Arroux ile Rozier arasindaki yolda bulunmustu. Cesedi bu-
lanlar adamin vurulmus oldugunu hemen anladilar; muhteme-
len sirtindan iki kursun yemisti. Ertesi giin Rozier curé’si,* va-
kay1 yetkililere bildirdi. Boievau ve karis: alt aristokrasiye men-
sup olsalar da, daha dusuk toplumsal tabakadan bazi insanlarla
ahbapliklan vardi. Kisa siire sonra yoreden iki adam tutuklan-
di, bagka suphelilerse firar etti. Magdelaine Boiveaunun uzun
zamandir mutsuz oldugu ortaya cikti. Evliligini annesi ayarla-
musti ve Magdelaine kocasindan nefret ediyordu. Mahkemede-
ki sahitler onun daha once, keske kocam bogulsa, cenaze pa-
rasin1 6demeye on kez raziyim, dedigini soylediler. Jean kari-
simin, bir arkadagslar olan Barthélémy Bérard’la iliskisi oldu-
gundan sipheleniyordu ve onun evlerine gelmesini yasakla-
must1. Tehditlerin ve siddetin seviyesi yiikseldi; Jean kansin
dovuyor, Magdelaine ise onu tehdit edip, hangi yontemle 6l1-
mek istedigini soruyordu. Yanitim beklemeden, onun i¢in pi-
sirdigi ekmegin hamuruna kahverengi bir zehir kanstirdi ama
bu, kocasimi yalmzca hasta etti. Baska iki denemesi de basari-
siz oldu. O zaman, aralarinda Barthélémy'nin de bulundugu
bazi adamlardan yardim istedi. Ates edenin gercekten kim ol-
dugunu bilmiyoruz, cink sahit yoktu ve modern gozlemciler
olarak biz, iskence altinda alinan itiraflara giivenemeyiz. Mag-
delaine ve yakalanan iki adam idam edilmis, diger suikastcila-
rin da giyaplarinda idam karan verilmisti. Kagak durumda olan
Barthélémy'nin, kadinin asig1 olup olmadig belli degildir.®°
Rakibini, karisinin isbirligi ya da kiskirtmasiyla ortadan kal-
diran erkek asik motifi, romantizmin ortaya cikisinda énce go-

79 Rublack, 1998: 322-3 (y1l 1677).
(*) Curé: Katolik bolge papaz1 — ¢.n.
80 Garnot, 1993.
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rilmeye baslamist1 ama soz konusu kultirel hareket, suca duy-
gusal bir boyut kazandirmistir. Bunu ilk olarak, 18. yiizyil bi-
terken Amsterdam’da yasanan bir vakada gézlemliyoruz. Cina-
yetin gerceklestigi siralarda, usta bir cerrah olan Hiddo Grittin-
ga 44 ve asig1 Helena Knoop 25 yasindaydi. Hiddo geng yasinda
Amarentina Nolting’le evlenmis, yedi ¢cocuklan dunyaya gelmis-
ti; Hiddo'nun mahkemesi goralurken bunlarn ikisi hala hayat-
taydi. Helena, 1690’larin ortasinda hizmet¢i ve pansiyoner olarak
evlerine tasinmisti. Bir gemide katiplik eden Gerrit Avares’le ev-
lendikten sonra, emrinde ¢ahistig ciftle dostlugu siirmis, sik sik
bir fincan kahve i¢mek icin onlara ugrar olmustu. Onlarin ah-
bapligindan hosnuttu, ¢iinki kocasi ¢cogu zaman denizde oluyor-
du. 1698'de kocasi y1l boyunca denizdeydi ve bu sirada Helena
hamile kaldz; galiba Hiddo onu yalniz basina da ziyaret ediyordu.
Kayitlardan, bu iliskinin Helena evlenmeden 6nce mi basladig1-
n1 anlayamiyoruz. 1698’in Aralik'mda Amarentia aniden 6lun-
ce, onun Helena'yla birlikte sarap ictikten sonra iki hafta boyun-
ca hastahk cektigi soylentisi yayild1. Helena'nm davasinda mah-
keme onu, zehirleme suglamasiyla ilgili olarak kisaca sorguladi
ama sonra bu suglamay, belli ki kuskulu buldugu icin, disur-
da. Subat 1699'da, Helena bir kiz cocugu diinyaya getirdi. Anne
ve babanin sahte bir isimle vaftiz ettirdikleri cocuk, yedi ay sonra
6lda. Bu arada Gerrit eve donmiistit. Cocuk hakkinda ne dedi?
Yoksa anne-babasi cocugu ondan saklamay1 basarmuslar miydi?
Sahne dramatik bir son ic¢in hazirdi. Simdi Hiddonun karsi
6lmis olduguna gore, Helena’nin kocasi da 6lmeliydi. Bagka se-
cenek yoktu. O zaman asiklar evlenip, hayatlarinin geri kalani-
n1 mutlu sekilde gecirebilirlerdi. Bu 6nceden tasarlanmis bir ci-
nayetti. 1699'un 17 Nisan gecesi Helena, Gerritt’a bir tanidiginin
onu gormek istedigini soyledi. Ona kapida veda opiicugn ver-
di. Hiddo'nun yolda, elinde bigakla onu bekledigini biliyordu,
Helena'y1, isbirligi yapmadig takdirde bicag: kendi gogsiine sap-
lamakla tehdit etmisti. Ama Helena igbirligine hazirdi. Hiddo pu-
su kurdugu yerden, Gerrit'i hazirhksiz yakaladi ve onu sirindan
bicakladi. Daha kimse onlardan siiphelenmedigi icin, katil ve sug
ortagl, kurbanin cenazesine gittiler. Helena ve Hiddo daha sonra
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Hague’a gittiler ve Kasumda, evleneceklerini duyurdular. Bir bu-
cuk y1l sonra Helena tekrar hamile kalana dek evlenmediler. Bir
yil daha gectikten sonra tutuklandilar ve Amsterdam mahkeme-
sine teslim edildiler. Once Helena ¢oziildi ve Hiddo'dan da su-
cunu itiraf etmesini istedi. Hiddo itiraf etti ama énce mahkemeyi
ortada bir para meselesi olduguna, bu ytzden bir meydan oku-
ma gerceklestigine, iki tarafin da elinde bicak varken doviustiik-
lerine inandirmaya ¢alisti. Iskence askisinda, cinayeti tasarladi-
gim ve kurbanin silahsiz oldugunu kabul etmek zorunda kaldu.
Olay popiiler edebiyatta da yankisini buldu. Ciftin idamindan ki-
sa zaman sonra basilan bir kitap¢igin yazari, Helena'min gercek-
ten Hiddo'nun ilk kansini zehirlemis oldugunu yazdi. Bu kitap-
¢tk Helena’nm olumle bulusmaya giden kocasina verdigi Yahuda
opucigunu cafcafl bir tarzda betimlemekte ve idam sahnesiy-
le bunun arasinda paralellik kurmaktadir. Cellat, Hiddo’yu idam
edilecegi carmiha dogru gotiirtirken, az 6nce bogularak olduri-
len Helena'nm yanindan gecerler. Hiddo ona son bir 6pucuk ver-
mek icin izin ister ama yetkili sulh yargict bunu reddeder.®'

Romantizm, zina s6z konusu olmadig1 zamanlarda da, evlilik
ici catismalan etkiliyordu. Kari-kocanin birlikte daha ¢ok za-
man gec¢irmesi seklindeki ideal, gerilim dolayiml cinayetlerin
ortaya ¢tkmasina sebep oldu ama 18. yuizyilda bunun ¢ok sa-
yida tipik 6rnegine rastlamiyoruz. Yakin iliski kategorisi, esler
ve sevgililerin yani sira, ebeveyn-cocuk ve kardes iligkilerini de
kapsamaktadir. Modern zamanlardan énce, olduraldugu kayit-
lara gecmis erkek ya da kiz kardeslerin sayisi, bir orunti olus-
turmamiza yetmeyecek kadar azdir. Ebeveynin cezalandirma
hakki 20. ytizyila kadar hi¢ sorgulanmamisti ama asiriliklar ara
sira su¢ davalarina konu olurdu. Kuskusuz, 6lum vakalar: do-
gal olumlermis gibi ortbas ediliyordu. Kiicik ya da yeniyetme
cocuklarim olduardaga kayitlara ge¢mis anne-babalarin ¢cogu,
bunu bir akli rahatsizlik ya da yoksulluk yiizinden yasadikla-
11, ug noktadaki umutsuzluk sebebiyle yapmislardi. Bu vakalar
bir sonraki bolimde islemek daha dogru olacaktr.

81 R.A. 352, fo 4vs et seq. (her iki dava); Spierenburg, 1984: 59. Onun davasin-
da zehirleme su¢lamasinda bahsedilmemektedir.

221



Giiniimiize dogru bir bakis

Sanayilesme oncesi donemin cinayetlerinde, sanik ya da kur-
ban olarak kadmlarin pay1, miitevazi dlcuilerde kalmay surdiir-
da. Kadinlar daha ¢ok, alelade tanidiklarini ya da yabancilar
degil de, kendilerine yakin olanlan ¢ldaruayorlardi. Bir kadinin
dahil oldugu hemen her vakada, kadin serefi rol oynuyordu.
Ancak, yakin iliski cinayetleri s6z konusu oldugunda, duygu-
lar da esit derecede 6ne ¢ikan bir bilesendi. Aile ve evlilikle ilgi-
li kuguk degisiklikler, erkegin kadina uyguladig siddet kadar,
kadinin erkege uyguladig siddeti de etkiliyordu. Kadin serefi-
nin ruhanilesmesi kadinin kadina uyguladig siddeti oyle etki-
ledi ki, kadinlari, itibarlarim saldirganca savunmak i¢in kulla-
nabildikleri az sayidaki yontemden de mahrum biraku.

Gunumuze kadar, kadin katillerin genel oldirme rakamlar
i¢indeki pay1 dusuk kalmistr. Ote yandan, yakin iliski cinayet-
leri, modern élumcul siddetin tipik 6rnegidir. Bugiin i¢in bu ci-
nayetler, genellikle gerilim dolayimli cinayet kategorisine gir-
mektedir. Saldirgan kocalarin asinliklari ortadan kalkmamis-
tir ama artik, ev reisinin toplumsal olarak kabul gérmus ceza-
landirma hakki diye bir sey s6z konusu degildir. Birisinin esine
—ki bu es bazen erkek de olabilir- kars1 gosterdigi her tir sal-
dirganlik, artik ev i¢i siddet olarak tamimlanmakta ve bunun-
la etkin sekilde mucadele edilmektedir. Okul 6gretmenlerinin
ve diger otorite sahiplerinin fiziksel ceza verme haklar1 ellerin-
den alinmis, anne-babalarin bu haklar ciddi sekilde kisitlan-
mustir. Hiyerarsi ve ekonomik isbirligi, artik ailenin kurucu bi-
lesenlerinden degildir. Modern Avrupa'da, birlikte yasayan ki-
silerin ve anne-babayla ¢ocuklarin arasindaki baglar, buyik sl-
¢ude psikolojik niteliktedir. Zaman zaman, bu baglar 6zel so-
runlara yol agar; modern ¢agda bosanmalarin siklasmasi da, so-
runlara katkida bulunmaktadir. 18. yuzyildan baslayarak gide-
rek sayisi artan, gerilim dolayimh yakin iligki cinayetleri, o za-
mandan beri olduk¢a énem kazanmustir.
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Masumiyetin Belirtileri:
Bebekler ve Deliler

Mahkeme salonuna giren Effie Deans “susli buklelerini geriye
cekti ve mahkemede bulunanlara ¢ehresini gosterdi... bu ¢ehre,
solgun ve stiztlmiis olmasina karsin, ¢ektigi tim 1stirap icin-
de yine de cok hostu; 6yle ki, herkesten acima ve sempati ifa-
de eden fisiltulanin yukselmesine sebep oldu.” Bir an sonra kral-
lik avukat, tekrar sogukkanhhgini kazanmis olarak, ona hu-
kuki durumunu acikladi: “Sert olsa da uygulanmasi gereken
hiiktimlere gore, hamileligini gizlemek zorunda kalan ve boy-
le durumlarda elzem olan yardimdan kendini mahrum birakan
sanik, zaten yavrusunun éliiminia onceden hazirlamis demek-
tir... Bu sartlar altinda sanik, bize cocugunun dogal sebeplerle
oldugunan kanitini sunamiyorsa ya da onun hala hayatta oldu-
gunu gosteremiyorsa, yasaya gore, onu oldurdugii kabul edil-
meli ve kendisi de ayni sekilde 6lam cezasina carptiriimalidir.”
Masumiyetini kanitlayamayan Effie’nin idam edilmesine hiik-
medildi. Effie cezasinin infaz edilmesini beklemek tizere, Edin-
burghlularin Mid-Lothian'in Kalbi olarak isimlendirdigi hapis-
haneye geri dondii. Ama sonra, kiz kardesi Jeanie, uzun ve zor
bir yolculugu goze alarak Iskog¢ya’dan Londra’ya gitti. Argyle
Ditk@’niin tavsiyesi sayesinde, Effie icin bir krallik affi ¢ikmasi-
ni sagladi. Bu af hukamluya ipten kurtardi. Effie de Londra’ya
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giderek bir aristokratla evlendi ve krallik ¢evresinde sevilen bir
hanim oldu.

Hikaye edilen bu olaylar, 1730’larda gecmektedir. 1817°de,
Edinburgh otoriteleri eski sehir hapishanesinin kaldirilmasim
emrettiler. Bu Sir Walter Scott'a (1771-1832), ertesi y1l basila-
cak olan Mid-Lothian’in Kalbi (The Heart of Mid-Lothian) roma-
n1 icin esin verdi. Yazarin Effie’yle ilgili sevecen betimlemesi, o
gunlerin romantizmini yansitmaktadir. Pek ¢ok insan sucu, ev-
li olmayan bir kadim1 bastan ¢ikaran adama yuklemisti. Scott
gercek bir annenin bebegini ¢ldiremeyecegine inanmis ve bu
isi bir serserinin yaptigini ima etmisti. Evlenmeden ¢ocuk do-
guran bir kadinin suglu oldugu karinesini iceren yasaya siddet-
le karsiydi. Ama romanin asil kahraman kiz kardes Jeanie’dir.
1830 basiminin énsoézunde, yazar onun asil adinin Helen Wal-
ker oldugunu ve aciklamis ve ertesi yil, onun mezartasina nak-
sedilen bir kitabe yazmist1.}

Dinbilimcilere gore, ilk ginahi tagiyarak dogsalar da, bebek-
ler masumdu. Bu bélimde en geng cinayet kurbanlari, bir grup
masum katille bir araya geliyor. Tarih boyunca baz oldirme
eylemlerinin, fail tamamen delilik i¢inde hareket ettiginden,
ahlaki sorumluluk alaninin disinda yer aldig kabul edilmistir.
Masum ama tehlikeli olan boyle bir katil, genellikle bir kuruma
teslim edilirdi. Boylece, masumiyet temasi i¢inde, akil hastala-
rimin igledigi cinayetler, yenidogan cinayetleriyle baglantili ha-
le gelmektedir. Bu ¢agrisim bir tesaduften ibaret degildir. Uzun
bir tarihi siirecten sonra, yeni dogan bebeklerini ¢lduren an-
neler de, akil hastas1 kabul edilir olmuslard1. Bunlarin dogum
sonrasi delilikten yahut daha az bilinen adiyla dogum sonrasi
depresyondan mustarip olduklar: kabul edilirdi. Dahast, izle-
yen sayfalarda tartisilan cinayet tiplerinin hicbiri, her gin rast-
lanan saldirganlik egilimlerinden kaynaklanmamaktadir. Bun-
lar, sosyo-kultarel degisimi yansitir. Yakin zamana kadar, deli-
lik sonucu islenen cinayetlere iliskin gavenilir istatistikler bu-
lunmuyordu. Boyle cinayetlerin tarihi, delilige kars: tutumla-

1 Walter Scott, The Heart of Mid-Lothian. Alinular Cilt 1, Bolam 21'dendir:
www.gutenberg.org/6944 (5 Mart 2007). Ayrica bkz. Symonds, 1997: 179-93.
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Resim 5.1. Mid-Lothian'in Kalbi, Edinburgh; eski hapishanenin yerini
isaret etmektedir. Izin alinarak basiimistir. (© Ruth Corrigan)

nn genel tarihinin bir pargasidir. Yenidogan cinayetleri dzellik-
le evlilik disi cinsel iliskiye karsi tutumlarla ortaklik igindedir.
Bu sug icin, az sayida istatistik mevcuttur. Yenidogan cinayetle-
rinin sikhgi, gayrimesru bir ¢ocuk dogurmanin dezavantajinin
en fazla oldugu dénemlerde ve piclerin diinyaya gelme riskinin
en fazla oldugu yerlerde zirve noktaya ulasmaktadir.

Cope atilan bebekler

Bu bolimidn bashgi belki alayci gérinmekte ama s6z konu-
su sucun dzunu iyi aktarmaktadir. Anne evladini dldurdukten
sonra, kendi hayatini kurtarmak icin onu bertaraf etmek zo-
rundaydi. O zaman DNA testleri yoktu. Vicut evden belli bir
mesafede bulundugu zaman, faili isaret edecek hicbir ipucu bu-
lunamazdi. “Yenidogan cinayeti” (infanticide), bir bebegin 06l-
durulmesiyle ilgili genel terimdir. Bazi tarihgiler, baska Avru-



pa dillerinde de muadilleri bulunan neonaticide ya da “yeni do-
gan cocuk cinayeti” terimlerini tercih etmektedirler. Bunlar-
dan ikincisinin avantaji, erken modern dénemdeki kullanima
uymasidir ama bu terim usandirici sekilde uzundur. Hoffer ve
Hull ise “yenidogan cinayeti” terimini kullanmakla birlikte, an-
lamt fazla genisletmektedirler. Onlar bu kategoriye, 9 yasa ka-
dar tim ¢ocuk cinayetlerini, anne-baba haricindeki kisilerin is-
lediklerini bile dahil ederler. Diger arastirmacilar yenidogan ci-
nayetinden, bir bebegin, dogumda ya da az ertesinde anne ta-
rafindan yahut onun etkin sug ortakligiyla éldurillmesini an-
larlar.? Biz de s6z konusu kelimeyi, bu anlamda kullaniyoruz.

James Cockburn, yenidogan cinayetlerinin yakin iliski cina-
yetleriyle birlikte ele alinmasi gerektigini savunan tek tarihgi-
dir.? Béyle bir prosedur, 17. yuzyilda yakinlar tarafindan 6l-
durilenlerin oraninin, modern donemdeki orana yaklasmasini
saglayacak ve 18. yuzyildaki oran da muhtemelen bugiinkianu
asacaktir. Ama istenmeyen bir hamilelikte s6z konusu olan ya-
kinlik, kisisel bir iliskideki yakinliktan oldukg¢a farklidir. Uste-
lik yenidogan cinayetlerinin kategorize edilerek de olsa oldir-
me oranlarina dahil edilmesi, uzun vadeli grafigi degistirecek,
17. ve 18. yuzyillarda kayda deger farklihklar yaratacaktir; er-
ken modern dénemde cinayetlerde gerceklesen dusiis daha az
belirgin hale gelecek, 1800’ler sonrasindaki bir noktada yeni
bir dustis baslayacaktir. Bunu yapmaya gerek yoktur. Yeni dog-
mus bir ¢ocuk katledilirken, o ¢ocuk hasim degil, kurbandir.
Opysa yetiskin cinayetlerinde cogunlukla, kurban aynt zamanda
hasimdir. O ytizden ¢ogu arastirmaci gibi bu kitabin yazar da,
yenidogan cinayetleri ve adam 6ldurme igin, (bu ikinciyi bir-
ka¢ giinden daha buyuk kisilerin 6ldurilmesi seklinde tanim-
layarak) birbirinden tamamen ayr1 oran hesaplamalan yapma-
y1 tercih etmektedirler.?

Boyle ayr1 ayn oranlar olusturmak i¢in bir diger sebep de,
yenidogan cinayetleriyle ilgili guivenilir istatistiklerin azlig-

2 Bkz. Beattie, 1986: 113 (not 84, Hoffer ve Hull'un elestirisiyle).
3 Cockburn, 1991: 93-6.
4 Bkz. Spierenburg, 1996: 72-3'teki tarusma.
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dir. 17. yuzyildan énce, ¢ok az sayida sulh yargict bebek ceset-
lerinin muayene edilmesini gerekli goriirda. Zaten, fikir birli-
gi etmis bir cift i¢in, bu sucun ustuni értmek gorece kolayds.
Yenidogan cinayetlerinin stkligiyla ilgili bir kestirimde bulun-
mak icin, once bu cinayetin evlilik i¢inde gerceklesmesi ihti-
malini degerlendirmek gerekir. Bir cocugun 6zirli olmasi, an-
ne-babanin sefalet cekmesi ya da erkek cocuk tercihi, olast se-
beplerdi. Bununla birlikte tarihgilerin ¢ogu, gerek Ortacag'da,
gerekse erken modern donemde, evlilik icinde yenidogan cina-
yetlerinin yaygin olmadigina inanmaktadirlar. Ortacag Ingilte-
resi'nde, yenidogan cinayetleriyle Kilise mahkemeleri ilgilenir-
di ve bu mahkemeler de soz konusu sucu, kefaret gerektiren bir
gunah olarak kabul ederlerdi. Ornegin Canterbury'deki Kilise
yargiclari, 1470°'te Joan Rose’a “ii¢ pazar guna Hythe'daki ma-
halle kilisesine gidip, toren alay1 6niinde, sag elinde yarim lib-
relik bir samdan ve sol elinde oglunu 6ldirmekte kullandig bi-
cag tutarak yurtimesini” buyurmuslardi. Kadin bu kefaret ey-
lemini, Canterbury’nin ve iki komsu koyun pazarlarinda tek-
rarlayacakti.®

Reform ve Karst Reform, evlilik dis1 iliskinin daha da faz-
la ayiplanmasina yol act1. Evli ciftlerin cinselligi ideolojik an-
lamda, zorunlu bir keétiluk olmaktan ¢ikip, sevgiyi gosterme-
nin bir araci olma haline terfi etmisse de, ahlakgilar diger tim
haller i¢in cinsel iliskiyi nefret edilesi bir sey olarak goriiyorlar-
d1.® Ahlakgilar geleneksel cifte standardi reddederek erkekleri,
zina yapuklar takdirde, zina yapan bir kadin gibi ganaha gire-
cekleri uyansinda bulunuyorlard:. Kilise konseyleri ve mahke-
meleri, dagunun uzerinden dokuz ay gecmemisken bebek sa-
hibi olan ¢iftleri kinamaya bile basladilar. Daha 6nce, niifusbi-
limcilerin evlilik 6ncesi hamilelik (prenuptial pregnancies) adi-
m verdigi bu vaziyetin uzerinde o kadar durulmazdi. Halkin
zihninde bu hamilelikler serefe hi¢ halel getirmezdi ve bu ba-
kis agis1 bir sare gecerliligini korudu. Bir¢ok insan i¢in, evlilik

5 Dean, 2001: 79-80.

6  Baska bircok yayinin yaninda bkz. van der Heijden ve Burghartz, Roodenburg
ve Spierenburg, 2004 icinde.

227



baginin kurulmasinda yasanan olaylar dizisinde cinsel iligkinin
mi, kilise toreninin mi once gerceklestigi o kadar 6nemli degil-
di. Ama gorusleri giderek egemen hale gelen ruhban i¢in mu-
himdi. Dahasi, mazbutluga giderek 6nem verilmeye baslanma-
s, pek mazbut olmayanlan da etkiliyordu. Isverenler ve efendi-
ler, ¢iraklarimin ve hizmetgilerinin cinselligini denetlemeye ca-
listyorlardi. Hamile kalan bir kadin hizmetci, hemen isten ¢i-
kanlirdi. Boylece, eskiden kalma seref tasavvuru ile evlilik di-
st cinsel iliskiye kars1 yurutulen yogun ahlaki mucadele, birbi-
rini destekledi. Refah yasalan da, 6zellikle Ingiltere’de etkili ol-
mustu. 1576 tarihli Yoksulluk Yasasi (Poor Law), babas: belli
olmayan ¢ocuklarin dogduklarn bolgeye mali yuk getirmemesi-
ni amachyordu. Bu ¢ogu zaman, yoksul bir kiz1 hamile birakan
adamlarn firara tesvik ediyordu.’

Bu gelismeler, yenidogan cinayetlerinde esigi onemli 6l¢iide
dusurmisti. Ortagag kayitlarinin saklanma sartlari bir 6lgi-
de belirsizlige sebep olsa da, tum gostergeler, 16. yuzyilin orta-
lanindan baslayarak bu sucun daha sik gorulmeye basladigina
isaret etmektedir. 1. Elizabeth doneminde cezai takibatlar ¢o-
galmaya baslamist1.® Almanya'daki davalar da, 16. ytuzyil orta-
larindan sonra siklasmisti. Elbette, yenidogan cinayetleri hicbir
zaman, evlilik dis1 hamilelige verilen otomatik bir tepki degil-
di. Bekar annelerin ezici ¢ogunlugu, cocuklarin esirgeyip ye-
tistiriyorlardi. Bu ¢ogunlukla ilgili olarak, vaftiz kayitlarindaki
baz1 kisa notlar disinda verimiz olmadig icin, ¢ocuklarim 6l-
darme karar veren ya da boyle bir durtiiyle hareket eden an-
nelerle, cocuklarin esirgeyen kadinlarin duygusal ve toplum-
sal konumlarim kiyaslamamz gugtir. Sadece 16. ytuzyilin orta-
styla 19. ytizyilin basi arasinda, risklerin en yiiksek duzeyde ol-
dugunu biliyoruz. Ancak cezai takibat oranlari, su¢ siklig1 ka-
dar, otoritelerin sahip oldugu kaygilan da yansitmaktadir. Ol-
diralmiis olarak bulunan tium yenidoganlarla ilgili kayitlar, en
iyi kaynag olusturmaktadir; yani ¢ope atilan bebeklerin ¢ogu-
nun bulunmus olduguna giivenebilirsek.

7  Hoffer ve Hull 1981: 13-17.
8  Hoffer ve Hull 1981: 3; Sharpe, 1984: 61.
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Cesitli ulkelerde, yok etme eylemleriyle ilgili veriler ve oldi-
rulmus yenidoganlarla ilgili kesifler mevcuttur. Amsterdam’da
olit bebekler hemen her zaman, sehir kanallarinin birinde yi-
zer halde bulunurdu; bu belki de onlarin tuvaletten buraya ka-
dar geldiklerini gosteriyordu. Almanya ve Ingiltere’de, tuvalet-
te gerceklesen dogum ve bebegi yok etme vakalan da kaydedil-
mistir. Ingiliz anneleri bazen bebeklerinin cesedini ateste sicak
kilde yakarlardi ama 1irmaklar ve kuyularin yani sira, gomme
amagch olarak gubre yiginlan da yaygin sekilde kullanilmak-
taydi. 18. yuizy1l icin aga¢ govdeleri, kovalar, kuru ot yiginla-
r1, merdiven bosluklari, mahzenler ve komir depolarindan da
50z edilir. Baz1 tarihgiler bebekten kurtulmak icin secilen yer-
lerin rezilligini, annelerin evlatlarina 6nem vermemesine yor-
may1p, bir tuvaletin ya da bir gibre yigininin, bozulan cesedin
kokusunu saklayacak olmasina bagliyorlar.® Ola bedenlerin ya-
rim yamalak sekilde gizlenmesinin yaygin tutum oldugu ama
bu bedenlerin bir¢ogunun kolayca kesfedildigi sonucuna van-
labilir. Bazi cesetlerin uzun siire sakli kaldiktan sonra sans eseri
kesfedilmesinin karsit bir 6rnegi de, 1721°de bir yanginin Fran-
siz kasabasi Rennis'i harabeye cevirmesiyle ortaya ¢ikmst1. Ye-
niden insa projesi lagimlarin agilmasim gerektirmis, isciler 80
yenidoganin iskeletlerini bulmuslards; gortinase bakihirsa hepsi
danyaya geldikleri ilk saatler i¢inde oldaralmislerdi.'® Kayit-
larda yer alan boylesine sasirtict tek kesfin bu olmasi ve bu ola-
yin tarih yazilaninda siirekli anilmasi, normal olarak, kesfedil-
meden kalmis yenidogan cesetlerine ait karanhk saymin o ka-
dar da buyuk olmadigint dusundarmektedir.

Anneler hakkinda bilgi vermeksizin 6la bebek buluntulari-
n1 anlatan, ginamuze kalmis kayitlar pek azdir. Nuremberg
sehri icin, 1484’ten 1803’e kadar uzanan, bilhassa uzun bir se-
ri mevcuttur. 100.000 yerlesik kisi basina oranin, Richard van
Dulmen’in hazirladig, on yillik periyotlar tizerinden mutlak
toplamlar gosteren bir grafik yardimiyla hesaplanmas gerekir.

9  Hoffer ve Hull, 1981: 71; Beattie, 1986: 117, Spierenburg, 1996: 85; Rublack
1998: 244; McMahon, 2004: 140 (Joan Fountain vakasi, 1724).

10 Hufton, 1974: 349 ve 1990: 77; tekrar aktaran Ruff, 2001: 153.
229



1524’ kadar, yenidogan cinayetleri oram 0,6 ile 1 arasinday-
di. Bu oran sonraki 50 yilda 2 ile 3 arasinda salindi ve 1574'le
1624 arasinda 4 civarina tirmandi. Yenidogan Cinayetleri ora-
n1 daha sonra biiytuk dalgalanmalar gosterip, 1700 civarindaki
on yillarda, 6'dan dusiik olmayan bir zirveye eristi. 18. yuizyil-
da ekseriyetle 1 ile 3 arasinda kaldi ve kayitlanin tutuldugu pe-
riyodun sonunda yeniden 4,5’e cikti.'" Stockholm’e ait rakam-
lar daha da uzun bir dénemi kapsar ama uzun bosluklar icerir.
Sehrin yenidogan cinayetleri oran1 hem 16. hem de 18. yuzyil-
larda 1,5’te sabitlenmistir. Bu, ilk periyot i¢in tium cinayetlerin
kiiciik bir boltmunu temsil ederken, ikinci periyot i¢in, yeni-
doganlar haricindeki 6ldurme oraninin tugte ikisine denk geli-
yordu. 20. yuzyilda, Stockholm™in yeni dogan cinayetleri ora-
n1 6nemsiz boyuttaydi.' Amsterdam’a ait mevcut oranlar sade-
ce 0,3 ile baslar ama o zaman muhtemelen, muayene komitesi
olu bebekleri rutin olarak sorusturmuyordu. Yenidogan Cina-
yeti oranlan 1690’larla 1720’ler arasinda 1,2 ve 1,9’a yiikselip,
1750lerle 1770’ler arasinda 2,8 ve 3,3 zirvelerini gérdii. Daha
sonra oranlar 0,5'e (1784-99) ve 0,6'ya (1800-16) dustu. '
Yiizyillara gore hesaplanan, Stockholm’an yenidogan cinaye-
ti oranlari, hicbir zaman sehrin olagan 6ldirme oranlarinin ts-
tane ¢ikmadi; Amsterdam’da ise 1752-83 yillan arasinda Yeni-
dogan Cinayetleri, oransal olarak, olagan cinayetlerden fazlay-
di. Ingiltere’deki Chester Kontluguna (Palatinate of Chester)
ait kesif ve tahkikat kayitlari, nifus kestirimleri hesaba kaul-
madig) durumda, Yenidogan Cinayetleri sayisinin 1690'lar ve
1700’lerdeki oldurme fiilleri sayisina esit oldugunu gostermek-
tedir.’ Nuremberg icin 6ldarme oranlan mevcut degildir. Eli-
mizde bulunan az sayidaki guvenilir rakam, Yenidogan Cina-
yetlerinin, cezai takibat rakamlarinin gosterdiginden ¢ok da-

11  van Dilmen, 1991: 59 (nifus rakamlan), 70-1 (grafik).

12 Kaspersson, Godfrey vd., 2003: 75-6 icinde. Resim 4.2 aslinda 16. ve 18. yuz-
yillar i¢in 15 oranini vermektedir ama Resim 4.3'le yapilan bir karsilastirma,
Resim 4.2'de kesirlerin yanhs sekilde ihmal edildigi kanisini uyandirmaktadir.

13 Spierenburg 1996: 86 (yeni nufus tahminlerinden éturii biraz uyarlama yapil-
mistr.)

14 Sharpe, 1984: 61.
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ha yaygin oldugunu ve bu cinayetlerin sikliginin, genel éldir-
me egilimlerini izlemedigini gostermektedir. Daha fazla sonug
¢ikarmak spekilasyon yapmak olacaktir. Ancak Amsterdam’la
ilgili veriler bir bilgi unsuru daha icermektedir. Hemen her va-
kada, muayene raporlarn bebegin cinsiyetini ortaya koymakta-
dir. Komitenin vardig1 sonuclara gore, 6li doganlar disinda, ce-
setlerin yuzde 51,6’s1 oglanlara, ytizde 48,4t kizlara aitti; bulu-
nan tim yenidogan cesetleri ise yuzde 51,4 oraninda oglanlarin
ve yuzde 48,6 oraninda kizlarindi. Cenevre’de, Yenidogan Ci-
nayeti oldugunu belli eden vakalarda kizlarin ve sebebi kesin-
lesmemis yenidogan olumlerinde oglanlarin oram birazcik da-
ha ytiksekti.'® Demek bebegin cinsiyeti ytiztinden éldurilmesi,
sik gortlen bir sey degildi. Neredeyse tumu gayrimesru iliski-
lerden dogan bebeklerden ¢ldurmek yoluyla kurtulma strecin-
de, asil énemli olan kurbanin nitelikleri degil, bu dogumun so-
nuglarindan duyulan korkudur; yukaridaki gozlem bu dustn-
cemizi desteklemektedir.

Ancak, cesedin kesfedilmesinden sonra dikkatler bir siiphe-
liye yonelirse, sonugclar anne agisindan daha kot olabiliyordu.
Avrupa'da cezai takibat oranlar1 gorece dusuk olsa da, cezalar
agir oluyordu. Alman mahkemelerinde bazen, celladin sucluyu
oldirmeden 6nce, sicak kerpetenle etinden parcalar koparma-
sina hukmediliyordu.’® Ote yandan, 6li dogumlan cinayetten
ayirt etmenin zorlugu sebebiyle, sanik cezadan kurtulabiliyor-
du. Kullamlan temel yontem, akciger testiydi. Bir doktor cocu-
gun cigerlerini kesip ¢ikarir, suya birakirdi. Akcigerler ytizer-
se iclerinde hava oldugu anlasilir, bu da ¢cocugun canli dogdu-
gunun delili sayilirdi. Ingiltere’de 1720’ye, kuzeyde de 1760’la-
ra kadar, akciger testi kullanilmadi. Test sonuglarinin gecerlili-
gi, tarisma konusuydu. 18. yiizy1l ortalarinda, Alman ve Hol-
landali doktorlar konuyla ilgili siphelerini ifade etmeye basla-
muslardi. Akciger testi Almanya'da 17. ytizyilda yayginlasmaya
basladi; o zamana kadar, ebeler ve doktorlar 6lit bebegi, sadece

15 Watt, 2001: 61.

16 Hufton, 1974: 350; van Dillmen, 1991: 17, 49-51; Rublack, 1998: 237-8; Wal-
ker, 2003: 150-3.
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disaridan gortinen emareler acisindan incelerlerdi. Amsterdam
muayene komitesi akciger testini, 19. ytizy1l sonuna kadar ru-
tin sekilde uyguladi."”

Cinayetin kanitlanmasi sorunu, evlilik dis: cinsel iligkiyle il-
gili kaygilarin da etkisiyle, baz1 tilkelerde 6zel yasalarin ¢ikaril-
masina vesile oldu. Bu ilkelerden ilki Fransa’ydi. 1. Henry'nin
1556 tarihli yasasi, hamile kalan her bekar kadna, bir biiro-
ya kayit yaptirma mecburiyeti getiriyordu; bu biiroda bir sulh
yargict kadini, ne zamandir hamile bulundugu, buna neyin se-
bep oldugu ve so6z konusu eylemin nerede gerceklestigi konu-
sunda sorgulamaktaydi. Temel amag¢ babanin kimligini kesfe-
derek, onu kadinla evlenmeye zorlamakt. Kadinin kayit yap-
tirmamasinin gorece hafif bir cezasi vardi ama gayrimesru ¢o-
cuk oli dogar veya kisa bir siire iginde olurse, cinayet kusku-
su hasil olurdu. Mahkemeler boyle vakalarda kadinin suclu ol-
dugu on kabuliyle hareket etmeye basladi. Yargiclar cocugun
ola dogup dogmadigini arastirmay: gereksiz goriiyorlardi. An-
ne hamileligini gizlemis ve bebek 6lmusse, bu durum, kadi-
nin bebegini 6ldurdiiginiin ispati sayilirdi. S6z konusu yoru-
ma sistemli bir aciklama da getirilmisti. “Hamileligini ya da lo-
gusahgim aciklamayan, saklayan, gizli tutan her kadin, hamile-
ligi ya da logusahgyla ilgili yeterli kamit aranmaksizin, ¢cocugu-
nu katletmis sayilacak ve bunun karsihiginda dlumle cezalandi-
rilacaktir.” Tum rahiplerin bu yasay: ii¢ ayda bir, dini toren on-
cesinde cemaatlerine okumalan gerekiyordu.'® Protestan Ingil-
tere, belli bir gecikmeden sonra Katolik Fransa'y: takip etti. Bu
konu 17. yizyilin baslarindan itibaren Parlamento’da tarusil-
mis ve sonunda 1624 tarihli Gayrimesru Cocuklarin Ortadan
Kaldinlmasim ve Olduralmesini Onleme Kanunu ¢ikanlmis-
t." Teknik olarak, sucun varligiyla ilgili 6n kabul hamileligin
degil, bebegin oldaguanun gizlenmesiyle baglantiliydi ama ha-
mileligin gizlenmesi de, eger kadin bunda basarih olduysa, ay-
m kapsamdayda.

17 Jackson, 1996: 94-5; van Dilmen, 1991: 33-5; Faber, 1978: 228-9.
18 Hufton, 1974: 321-2 (alint1) ve 1990: 78.
19  Akt., bagkalarinin yan sira, Jackson, 1996: 32.
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Dikkat cekici sekilde her iki iilkede de, gizleme eyleminin su-
cun varhgiyla ilgili on kabule zemin teskil etmesi, sadece evli ol-
mayan kadinlar icin so6z konusudur. Iffetsizligini cinayetle ma-
hurleyen kadinlar, kanun yapicilarin ahlak konusundaki ofke-
siyle yuizlesirlerdi. Babamn iffetsiz tutumu ise, uygulanan cifte
standartla uyumlu olmak tizere, o kadar 6fkeyle karsilanmaz-
di. Bir modern yorumcu, yenidogan 6liimlerinin 6ntine ge¢mek
i¢in, gayrimesru ¢ocuklarin sosyal olarak bu kadar dislanmama-
sim1 saglamanin ve bekar annelere yardim vasitalar tesis etme-
nin yararh olacagim savunabilir ama 17. yuzy1l politikaci ve ah-
lakgilaninin diisinme sekli boyle degildi. Onlara gore, kotuluk
kotalagu caginrdi. Evlilik dist cinsel iliski hem bir cGrium hem
de bir giinaht1 ve bu giinahi isleyen, daha kot bir suca da yo-
nelebiliyordu. Her iki curtimle de sert sekilde mticadele etmek
gerekmekteydi. Gunahkarca ve kirli bir sehvetin sonucu olarak
hamile kalan kadinlarin, kusku duymadan ¢ocugunu hemen
bagrina basan ve besleyip buyuten tiim diger kadinlarin aksine,
annelik icgiidusinden yoksun olmalar beklenmeliydi.

Baska tilkelerde de, 6lii dogum iddiasina kars: tedbir yasa-
lart ¢ikarilmisti. 1635’te, o zaman birlesik olan Danimarka ve
Norveg'te, gizlice dogum yapanlara 6lim cezasi verilmeye bas-
land1.?° Iskog Parlamentosu, feshedilmesinden 17 yil 6nce boy-
le bir yasa ¢ikardi: 1690 tarihli yasa, bekar bir annenin ¢ocugu
sadece kaybolsa bile, vakay1 bir yenidogan cinayeti olarak ka-
bul ediyordu.?' Walter Scott'in kars: ¢iktig1 yasa buydu. Baska
bazi tilkelerdeki yasalar bu konuda aymi derecede sarih degildi
ama dogumun gizli tutulmasi ¢ogu zaman, mahkeme karanyla
iskence yapilmasini hakli ¢ikarirdi. Ote yandan Hollanda mah-
kemeleri, kanitlanmis bir cocuk cinayeti ile dogumun gizli tu-
tulmasim birbirinden acik sekilde ayirird:. Bir kadin ebe cagir-
maktan geri durarak dogumu kendi basina gerceklestirmis ve
cocuk olmusse, gerekli onlemleri almayan anne halka acik bir
yerde kirbaclanirdi. Mahkemeler bu cariimi yenidogan cina-
yeti degil, ihmal sonucu 6lume sebebiyet verme olarak niteler-

20 Osterberg ve Sogner, 2000: 173.
21 Symonds, 1997: 2-5.
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lerdi.?? Bu uygulama sebebiyle, erken modern dénem baslarin-
da, idam edilen annelerin sayis1 dusak kalmistir. 1788'de, 24
yasindaki bir ev hizmetgisi, bebegini bir kumas parcasiyla ka-
sith olarak bogdugunu itiraf etmisti. Cocugun otopsi raporunu
dolduran katip, bu annenin, kendisinin 36 yilhk gérevi boyun-
ca bir yenidogan cinayeti sebebiyle idam edilen ilk kisi oldugu
notunu dismistt.” Bu yillar, yenidogan cinayetleri sikhginin
en dst noktaya ciktigi doneme denk dusmekteydi.

Avrupa'nin her yerinde, insanlar, toplumsal kosullar ve be-
beklerini 6ldtren annelerin yargilamsiyla ilgili bilgiler, sadece
mahkeme kayitlarindan elde edilebilmektedir. $imdiye kadar
yapilmis arastirmalarin ¢cogu Ingiltere ve Almanya'yla ilgilidir.
Yenidogan cinayetlerinin saniklan ezici ¢cogunlukla bekar an-
nelerdi; bunlar da genellikle dullardan ziyade, heniiz evlenme-
mis hizmetciler ve is¢ilerdi. Cok azi1 evli olmakla birlikte, koca-
larindan ayn yasamaktaydilar. Az sayidaki samig olusturan er-
kekler ve evli kadinlar, gayrimesru bir cocugun éldirulmesine
yardimci olmakla suglaniyorlardi. Burada belli bir 6nyarg: s6z
konusudur, ¢unkii kanun ve kamuoyu bekar anneleri hedef ali-
yordu ama bu rakamlarin tamamen yapay oldugunu soyleye-
meyiz. Az ¢ok bilingli bir inkarn yer aldig gri bolgeye inat, ¢o-
gu tarihgi, az sayidaki baz1 evli ¢iftlerin, cocuklarm bilerek ve
isteyerek ¢ldurdiiklerini dusanmektedir.

Bu bekar kadinlarin hemen hepsi alt simflara mensuptu ki, bu
da onlann meslek yelpazesini daraltmaktaydi. Basta hizmetgiler
ve ¢iftlik is¢ileri geliyordu. Beklenecegi tzere, ilk grup buyuk
sehirlerde, ikinci grup ise kirsal bolgelerde sayica daha fazlayd.
Kuzey Ingiltere’de yenidogan cinayetiyle suclanan kadinlar, yan
egirmek, ekin toplamak, hayvanlara bekgilik etmek ve bakmalk,
peynir ve diger sut drunlerini hazirlamak gibi isler yapiyorlar-
d1.2* Amsterdam’daki davalarda ise tersine, neredeyse istisnasiz
olarak hep ev hizmetcileri vard1?> Amsterdam icin bu durum

22 Spierenburg, 1984: 120.
23 R.A. 640g: 1 Subat 1788.
24 Gowing, 1997: 89.
25 Faber, 1978: 227.
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sagirtict degildir ama baska yerlerde ev hizmetgilerinin sayisi ol-
mas1 gerekenden fazla gibidir. Prusya'da, yenidogan cinayeti sa-
niklarinin yuzde 70’i ev hizmetgileriydi; 20 ile 30 yas arasindaki
tam bekar kadinlanin ytizde 50’si bu meslege mensuptu. Kerstin
Michalik, ev hizmetcilerinin hem gonullii olarak hem de efen-
dilerinin arzularina boyun egmeye zorlandiklan igin, diger geng
kadinlardan daha sik olarak cinsel etkinlikler i¢inde yer aldikla-
rina inanmaktadir. Prusya’da kim oldugu bilinen babalarin ytiz-
de 30-401, anneden daha yiiksek bir toplumsal mevki isgal et-
mekteydiler.?® Olwen Hufton ise ev hizmetcilerinin, icinci bir
grup olan ve bir seri tretim sistemi i¢inde istihdam edilen ka-
din kumas iscilerine nazaran, dezavantajli durumda olduklarim
vurgular. Ev hizmetgileri hamile kaldiklarinda hemen kapinin
ontne konulurken, kumas iscileri ekseriyetle cocuklari olsa da
calismaya devam edebiliyorlardi.?’ Yine de Giiney Fransa’daki
failler arasinda ¢ok sayida kumas iscisi vardi.?®

Sik sik askeri harekatlarin gerceklestigi Imparatorluk bél-
gelerinde, bir grup daha goze ¢arpmaktadir. Ozellikle Otuz
Y1l Savaslarr’nda, yenidogan cinayetinden yargilanan kadinla-
rin bircogu, onlara tecaviz eden ya da evlilik vaadiyle kandi-
ran askerlerden gebe kalmislardi. Bu hallerden ikincisinde, ba-
balar hemen ortadan kaybolur ve kadinlara, askerlerin orospu-
su olarak anilmak kahrdi.?® Almanya’'nin tam bolamlerinde,
ev ya da ciftlik islerini yapan kadinlar, yenidogan cinayeti sa-
niklan arasinda cogunlugu teskil ediyordu. Cogu 20’lerindeydi
ki, bu baska kadinlar i¢in evlenme ¢agiydi. Adi anilan babalar,
Prusya’daki durumun tersine, agirlikh olarak ayni toplumsal s1-
niftan gelmeydi. Babalar, kirsal alanlarda en alt tabaka ziraat is-
cileri ve sehirlerde ustabasilar ya da erkek hizmetgiler oluyor-
lard1.*® 1661-1821 arasinda Iskogya’y1 inceleyen bir ¢alisma da

26 Michalik, 1997: 56, 69, 112.
27 Hufton, 1990: 81.

28 Castan, 1980b: 310.

29 Rublack, 1998: 247, 260-1.

30 van Dillmen, 1991: 77; Ulbricht, Blauert ve Schwerhoff, 1993: 59 icinde; We-
gert, 1994: 176.
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benzer sonuglara varmistir. Saniklar geng bekar kadinlar, co-
gunlukla ciftcilerin kizlan ve zirai hizmetcilerdi. Bazen annele-
rinden, ara sira da ¢cocugun babasindan yardim kabul ediyorlar-
d1. Deborah Symond'un vardigi sonug, Michalik’in Prusya icin
vardig1 sonucun tersidir: Babalarla ilgili mevcut veriler, vaka-
larda istismar, tecaviiz ya da fahiseligin nadir olarak yer aldigi-
n1 ortaya koymaktadir. Baba, kadinin efendisi olsa bile, genel-
likle pek varlikli degildi.®'

Sulh yargiclan ve komsular, fiili ya da kasith yenidogan cina-
yetlerinin saptanmasini arzu etme noktasinda, cogu zaman fi-
kir birligi icindeydiler. 1ki tarihgi tarafindan birbirinden bagim-
siz sekilde incelenen, Ingiliz Kuzey Cevresi'ne (English Northern
Circuit) ait veriler, vaziyeti ok gizel agiklamaktadir.* Her sey,
bekar bir kadini hamile oldugunu kabul etmeye zorlamak sek-
linde baglamisti. Hamile oldugunu sakladig séylenen ve gecmis-
te bebegini 6ldiirmus oldugu bilinen kadinlar 6zellikle staphe al-
tindaydi ama bu carimu ilk kez isledigi iddia edilen kadinlar-
dan da kuskulaniliyordu. Komsu kadinlar, bazen hedef aldiklan
kadinin rizas: disinda, ebe ¢agirarak ya da kendi baslarnna aras-
tirmalar yaparlard. Bir kis guni, yaklasik olarak Yeni Y1l zama-
ni, Isabel Barton'in koyiinden dort kadin onu annesinin evinde
ziyaret ederek, gognislerini gormek istediler. Isabel, bunun onla-
n ilgilendirmedigini soyleyerek, goguslerini gostermeyi reddetti.
Sonra bir gogsini gostermeye razi oldu ama onu da tam olarak
a¢madi; bu yiizden kadinlar tatmin olmadilar. Kadinlardan biri,
meme uglarimin siyah ve mor oldugunu fark etti ve onlan ¢ek-
mek icin miisaade istedi. Isabel carcabuk iki gogsini de goster-
di ama kimsenin ona dokunmasina razi olmadi. Ertesi gin orta-
dan kaybolmustu ve iki ay sonra dondugunde, ziyaretten once-
ki gin dusik yapmis oldugunu kabul etti. Daha da sorgulanin-
ca, yaz ortalarinda Scarborough pazarindan dénerken, onu atin-
dan asag1 ceken bir adamin tecaviiziine ugradigin agikladi. Du-
siik yapmust1 ama fetiistn sekil ve semaili bozuktu.®® Yas ilerle-

31 Symonds, 1997: 70-92.
32 Gowing, 1997 (1642-80 donemi) ve Jackson, 1996 (1720-1800 donemi).
33 Gowing, 1997: 91, 98 (y1l 1663).
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mis bekar kadinlar ve dullar daha fazla 6z giiven sahibi olduk-
lanndan, ¢ogu zaman béyle arastirmalan bastan reddederlerdi.
Bagka kadinlar, kannlarindaki sisligi aciklamak icin cesitli has-
tahiklar icat ederlerdi.

18. ytzyilda, fakirleri denetleyen kisiler cogu zaman, hami-
le oldugundan suphelenilen bekar kadinlan, komsu kadinlann
arastirma yapmasina boyun egmeleri ve sorular1 yanitlamala-
r1 i¢in ikna ederlerdi. Bu, sulh yargiclarinin bile varsayilan do-
gumun tuzerinden bir ay ge¢meksizin kadini sorulan sorula-
r1 yanitlamaya zorlamaktan men eden, 1733 tarihli yasaya ay-
kirtydi. Siskin karin, en guvenilir gosterge olmaya devam etti.
1744’te, Cumberlandli Jane Barnes iki kez ila¢ yapimcisi Henry
Hall'u ziyaret ederek, siddetli oksurikten, gogsiindeki ve kar-
mindaki agridan yakinmisti. Henry onu kusku i¢inde sorgu-
ya gecmis, ozellikle, aybas1 kanamasinin zamaninda gergekle-
sip gerceklesmedigini 6grenmek istemisti. Kadin olumlu yamit
vermisti. Bununla birlikte daha sonra, dogum yaptigim gizledi-
gi stuphesiyle yargilandi. Henry ifadesinde, Jane’i hi¢ cuppesiz
gormedigini belirtti.** Bagka kadinlar hamileliklerini saklamak
icin cemberli i¢ eteklikler ya da bol elbiseler giyerlerdi. 18. yiiz-
yilin sonuna dogru, hamileligin tespit edilmesinde erkek tp
doktorlarnin rol oynadig daha fazla gorilur oldu.

Avrupamin baska bolamlerinde de komsular ve yerel gorev-
liler igbirligi i¢ine girmisti. Fransiz kadinlari bagka kadinlan
actkca suclamayi, goguslerinde sut olmadigini gostersinler di-
ye onlara meydan okumay1 adet edinmislerdi. Bazen supheli-
yi yoklasin diye bir ebe gorevlendirmesi igin, yerel rahibi ¢ag-
nrlardi.® Cenevre yakinlanindaki bir koyde, birkag kadin kaba
sekilde bekar bir kadina saldirip, iclerinde stt var m1 diye go-
guslerine dokunmuslardi.3 Wirttemberg'de kadinlar, komsu-
lar1 ve hatta bazen akrabalan tarafindan, yetkililere ihbar edi-
lirlerdi. Dorothea Mengler birkag kisiyle birlikte tarlada cali-
sirken, kastlmalar hissetmeye baslamisti. Hemen dénmek ni-

34  Jackson, 1996: 63.
35 Hufton, 1990: 82.
36 Porret, 1992: 210.
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yetiyle uzaklasti ama bebegi dogurmasi umulandan fazla si-
rince, digerleri kadini aramaya basladilar. Onu kuguk bir neh-
rin kiyisinda buldular ve bir parc¢a otun kanla 1slanmis oldu-
gunu fark ettiler. Kisa zaman sonra Dorothea’nin 6li bebegini
buldular. Kadini koye goturdiler ve komsu koyden polis me-
murlar1 onu almaya gelene kadar, dort adam gardiyanlk gore-
vini astlendi.*”

Bu tir ¢abalar bir yana, bu hamile kadinlarn durumlarin:
gizlemelerine yardim edildigine dair veriler de vardir. Ches-
hire’da birkac¢ kadin, akrabalar ve arkadaslardan olusan se-
bekelerin desteginden yararlanmisti. Bu sebekedekiler dogu-
mun gerceklesmesine ve o6lu bebegin gizlenmesine yardim et-
mislerdi.

1656°da John, Richard ve Elizabeth Hancocke, Amy Han-
cocke’un gizlice dogum yapmasina yardimci olmuslar, daha
sonra bebegi John'un evine ggmmuslerdi. Elizabeth Fisbie, en
az bir aileyle birlikte, Aldford’daki bir evde oturmaktaydi. 1732
Temmuzu'nda, dogum yapmak tizereyken, evi paylastig isci
ailesinin hanimina, birkac¢ blok é6teden oturan erkek ve kiz kar-
desini cagirmasinmi sdylemisti. Yenidogan cinayetlerinde ekse-
riyetle, ailevi dayanisma, korku duygularina galebe calardi. Bu
veriye mahkeme kayitlarinda deginilip geciliyor olsa da, Dic-
kinson ve Sharpe, destek sebekeleri olusturabilen bebek katil-
lerinin, ¢cogu zaman hem hamileliklerini hem de cesedi sakla-
makta basarili olduklarini disinmektedir. Sonug olarak, yaka-
lanan ve kovusturmaya ugrayan anneler oransiz sekilde, boyle
bir destek ayarlayamayan gruplardan olmaktayd:.*® Alman se-
hirlerinde ve Hollanda eyaleti Friesland’da bildirilen benzer va-
kalarda da, aileden ve arkadaslardan yardim alinmisti. Frank-
furt sakinlerinden Agnes Schénen, evli bir erkekten hamile kal-
mist1. Kiz kardesi ve askerin karisi énce ozel ickiler, banyo ve
kan alma yontemleriyle ona dasak yaptirmaya ¢alistilar ama
faydasi olmadi. O zaman Agnes’in kiz kardesi bebegi oldar-
mek gerektigini soyledi ve Agnes’in bunu yapmasina yardim-

37 Wegert, 1994: 164-5 (y1l: 1747).
38 Dickinson ve Sharpe, Jackson, 2002: 43-4 icinde.
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c1 oldu. Ardindan, askerin karis1 6lu bedeni gizlice evden ¢ika-
r1p, saklad1.>®

Alman tarihgiler, yakalanan kadinlarin mahkamiyetten kur-
tulmak i¢in uyguladiklan stratejilere dikkat cekmislerdir ki,
burada anmaya deger. 16. ve 18. yuzyilda, cadilik ruzgarlar-
nin sert estigi donemde, bir¢ok sanik seytanin kulaklarina koti
sozler fisildadigini iddia etmis ama bu onlara fazla yardima ol-
mamust1.*? 18. yiizyilda, daha incelikli savunma stratejileri be-
nimsemeye basladilar. Bebegin cesedi bulundugu zaman, siip-
heli gecici olarak evinde alikoyulurdu ki, bu ¢ogu zaman ken-
disinin hizmet verdigi ev olurdu. O zaman sanik annesiyle ko-
nusmay talep eder, yargiclar bunu égrendikleri zaman sip-
helenseler de, isveren genellikle s6z konusu talebi kabul eder-
di. Genellikle iki kadinin tartismalarinin kaydi bulunmamak-
tadir ama onlarin savunma i¢in plan yapuklarini varsayabili-
riz. Sanmiklardan biri annesinin ona, Litbeck’teki bir hizmetci-
nin her seyi inkar ederek cinayet su¢lamasindan yakasini siyir-
digim soyledigini, kabul etmisti. Anne-kiz genellikle, bebegin
olu dogdugu iddiasinda bulunmay: kararlasurirlardi. Sanik bu
iddiay1, cocugun rahimde hareket ettigini hi¢bir zaman ya da
en azindan son birka¢ haftadir hissetmedigini sdylerdi. Bazilan
da bir ara ciddi sekilde ateslendiklerini, fetisiin bu yuzden 6l-
mis olmasi gerektigini one surerlerdi. Cesedin kafasinda yara
izleri saptaninca, kadin sominenin basinda ayakta durarak ya
da oturarak dogum yapmak zorunda kaldigim, bu sebeple be-
begin kafa tista dustip, kaza sonucu élduginu ifade etmisti. Sa-
niklarin ytizde onu hamilelik ve dogumla ilgili hi¢bir sey hatir-
lamadiklarini soylemisti ama olgular karsisinda, bu pek etkili
bir strateji olmuyordu. Cogu vakada, anneler fiillerini bir sid-
det eylemi olarak gormez gibidir. Onlara gére bu, cinayetten
cok daha énemsiz bir cirimdii.*'

Avrupa capindaki arastirmalar, bebeklerin genellikle hava-
siz birakilarak ya da girtlaklanarak lduraldugina ve genel-

39 van Dilmen, 1991: 43-5. Friesland i¢in, bkz. Faber, 1978: 234.
40 van Dilmen, 1991: 85.
41  Ulbricht, Blaubert ve Schwerhoff, 1993: 54-85 icinde.
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likle agir siddet emarelerinin goriilmedigini ortaya koymak-
tadir. Ama istisnalar vardi. Arada bir, bebegin bogazimn ke-
sildigini duyarniz. Kuzey Ingiltere’de birka¢ yenidogan, agizla-
r1 bagh, baslan ortuk, bogazlarinda ya da goguslerinde yaralar-
la ve bir vakada dili kesilmis olarak bulunmustu.*? Cheshire-
11 bir kadin olan Mary Stockton’in evinin yakimindaki toprakta,
domuzlar esinmekteydi. Hayvanlar topraktan, bir bebege ben-
zeyen, iki ayakh ve yuvarlak kafal, agir yaralar olan bir yara-
tik ¢ikardilar. Mary en sonunda, hamile kalip dogum yapug-
n1 kabul etti ve beklenenden sekiz hafta énce dogdugunu du-
sundigi bebege, bu yuzden giysi hazirlayamadigim, zaten be-
begin rahimdeki hareketini son zamanlarda hissedemez oldu-
gunu soyledi. Yaralan da domuzlarin agmis olmasi gerektigini
ekledi. Mary’ye olium cezasi verildi.*3

Mevcut verilerin butunu, yenidogan cinayetleriyle gayrimes-
ru dogum arasinda kuvvetli bir bag bulundugunu dogrulamak-
tadir. Demografik ve kilturel tarihgiler, erken modern donem
Avrupasrndaki gayrimesru dogumlann ¢ogu zaman, yolundan
¢ikmis cilvelesmelerden kaynaklandigini ortaya koymuslardir.
Evlilik i¢i dogumlann bazen tgte birini olusturan, gerdek gece-
si oncesi hamilelikler, gayrimesru dogumlardan ¢ok daha yay-
gindi. Yaygin kabule gore, geng bir ¢iftin iliskiye girmesi, ken-
dileri, aileleri ve komsulari ikisinin sonunda evlenecegine dair
makul bir beklenti i¢inde iseler, mazur gorualebilirdi. lligkileri
ters gider ve kadin hamile kalmazsa, adam bagska biriyle evlen-
medigi suirece kadinin serefine halel gelmezdi. Adam baska bi-
riyle evlenmeyi tasarladigini ilan ederse, reddedilen nisanh ¢o-
gu zaman onu dava ederek, baslangicta verdigi s6zi tutmaya
zorlardi. Bir cilvelesme yolundan qiktiysa, hamile kalan kadin
kendi serefini tehlikeye atmig demekti. Bu durumda kadin, bir
yenidogan cinayeti islemektense, gayrimesru bir ¢ocuk dunya-
ya getirmeye daha fazla egilimli olurdu. Serefin ¢ogu cinayet
vakasinda oynadif hayati role karsin, verilere gore, anneyi be-
begini buyitmektense dldarmeye yonelten belirleyici etmen,

42 Gowing, 1997: 106.
43 Walker, 2003: 152-3 (y1l: 1681).
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yoksulluktu. Hamile kaldiklarinda hemen kap1 6ntine konma-
lar1, saniklar arasinda ev hizmetgcilerinin bu kadar ¢ok sayida
olmasini aciklamaktadir. Ahlakgilar ve otoriteler yenidogan ci-
nayetine son derece ginahkarca bir su¢ goziiyle bakarken, bel-
ki anneler bu eylemlerini, vaftiz edilmemis bir bebegin henuz
tam olarak insan sayllmadig1 diisincesiyle hakh ¢ikariyorlardi.

Akil hastasi katiller

Bir kopek delirmisse, tehlikelidir ve ne yapacag: belli olmaz:
Kendi efendisi ve cocuklarini bile ayirmadan, herkesi 1sirir; bu
yuzden hirsizlara kars1 kullanilmaya da elverisli degildir. lyi bir
kopek ise tam tersine, sahiplerini rahat ettirir ve tiim davetsiz
misafirlere saldinr. Deli bir kopegin 1sirdig insanlar da delirir
ama bazi insanlar daha 1sirilmadan benzer arazlar gostermek-
tedir. Bu kosutluk, ge¢misin Avrupallan agisindan ¢ok agik-
t1. Birkac dilde, hayvanlardaki kuduz ve insanlardaki saldirgan
delilik i¢in aym (6zgun) kelime kullanilirdi. Arastirmacilarin
cesitli acilardan inceledikleri deliligin tarihine, biz burada sa-
dece cinayetin tarihiyle kesistigi 6l¢tude deginecegiz.

niyordu. Birinci kategoride basit ve masum olarak tarif edilen,
gunluk isleri gormekten aciz ya da bu konuda kismen yetersiz
insanlar vardi. Onlarla ilgilenmeyecegiz. Diger tip, kimsenin
anlayamadig saldirgan bir davranis ureten, tehlikeli delilikti.
Akl basinda bir adam, iyi bir kopek gibi davranirdi. Diisman-
larina saldinir, sevdiklerini koruyup gozetirdi. Bir koca kansi-
ni cezalandinrken sinirt asip onu dldurse bile, burada bir yor-
dam vardi. Benzer sekilde, bir kiskirtma, hakaret ya da kavga
sonucunda iglenen cinayetler, cezay: hak etse bile, anlagilir ni-
telikteydi. Bir yabanciyi, komsusunu yahut yakimini ortada bir
sebep yokken oldiiren adamin, akil hastas: oldugu kabul edi-
lirdi. Bir kadin da delilik i¢inde hareket edebilirdi; mesela ye-
ni dogmus, daha tam olarak insan sayilmayan bebegini degil
de, bir sturedir besleyip buyuttaga bir cocugu 6ldiren kadinlar
boyleydi. Akil hastasi katil, emelini gerceklestirmekle maddi ya
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da manevi hicbir acik kazanim elde etmez. Boyle vakalarda, o
zamanlar i¢in gecerli olan standart ceza, uygulanmazdi. Mese-
la 1270’te Norwich mahkemesi, karisini ve ¢cocuklarim 6ldi-
ren bir adamin akil hastas: olduguna karar vermis ve onu yerel
hastaneye gondermisti. 15. yiizyilda kurulan, Hollanda'nin ilk
tmarhaneleri, ailelerinin zincire vurmak zorunda kaldig kisi-
lere ayrilmist.*

Akil hastalarinin savunulmasi hukuk tarihinde siirekli isle-
nen bir konu iken, deliligin ya da cinayetin tarihiyle ilgilenen
tarihcilerden c¢ok azi, akil hastasi cinayetlerinin kosullarini in-
celemistir. Wiirttemberg'deki bazi vakalar tizerinde duran Hel-
ga Schnabel-Schiile, 18. yuizyilda dini hassasiyetlerle baglant-
I suglarin islenme sikliginin arttigs sonucuna varmistir.*> Bu-
nunla birlikte, 16. ve 18. yuzyillarda dini ihtilaflar ve tarikat-
larin ¢oklugu, bazi insanlarin kafasini karistirmis durumdaydi.
Burgoslu bir ayakkabi imalatgisi olan Martin Lopez de Séneca,
koyu bir Katolik’ti. Mart 1643’te bir sabah, tam giyinmemis va-
ziyette, odasinda asih olan Kutsal Bakire resminin 6nande dua
ediyordu. Karisina, Nuestra Sefora de la Victoria manastirinda-
ki dini torene katilmak niyetinde oldugunu ama 6nce kahvalt
etmek istedigini bildirdi. Kadin ona, kiz kardesinin oénceki giin
onun i¢cin yaptig1 pastay1 getirdi. Adam uzun bir bigak aldi1 ama
pastay1 kesecegine, Francisco de la Pefia’'nmin uyumakta oldugu
cirak odasina gitti. Martin'in karis1 ac1 bir ¢ighk duydu ve ar-
dindan, Francisco’nun yerde 6li olarak yatugini gorda. Idama
mahkam edilen Martin, kota ruhlarin icine girerek ona bu isi
yapurdigini séylemisti. Onunla birkag kez gorusen iki ruh ko-
vucuy, bu sugtan seytanin sorumlu oldugu neticesine vardilar.
Sonug olarak ayakkabici, krallik affiyla serbest kald1.*

Ruh kovucularm vardigi sonug, 16. ve 18. ytizyillarda dini
esinlerle iglenen cinayetlerin ekseriyetle dini bir baglam icin-
de degerlendirildigine isaret etmektedir. Demek ki muhteme-
len, 18. yuzyilda bu tir cinayetlerin agik sekilde cogalmasi,

44 Spierenburg, 1998b: 220-6 (Norwich vakas s. 224'tedir).
45 Schnabel-Schiile, 1997: 259.
46 Mantecdn, 2004.
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bu cinayetleri akil hastalig1 belirtisi olarak gormeye daha mey-
yal, sekuler bir bakis acisinin ortaya ¢ikmasina bagliydi. Ancak
Wairttemberg'deki vakalarin cogundaki davalarda, hukuk pro-
fesorleri katilin akil saghgi hakkinda tarusmuglar ama sonunda
cezai mesuliyetin var oldugu kanaatine varmislardi. 26 yasin-
da ve sagir olan bir diger ayakkabi imalatgisi, bir rahibin vaaz-
larindan, onu duyamamasina karsin ¢ok etkileniyordu. Koyli-
ler ona yaziyla, 33 yasindaki karisinin ikiz bekledigini yazdik-
lan zaman, onu baska bir adamin hamile birakug kanisina var-
dy, ciinku kendisi gengliginde mastiirbasyon yoluyla ¢ok fazla
meni kaybetmisti. Karisim 6ldiirmeye karar verdi.’
Almanya’nin baska yerlerinde de, katilin akli durumunun
tartisma konusu edildigi cesitli vakalar bildirilmisti. 24 yasin-
daki bir tabakhane ustast, Incil’i ve “fanatikler”in yazdig ba-
z1 kitaplar1 okuyarak, tum kadinlann diunyaya ginahi getiren
cehennemlik yilanlar oldugu ve 6lmeyi hak ettikleri sonucu-
na varmisti. Bu kaniyla, 1724’te tanimadig bir kadim 6ldurdu
ve kaniyla yikandi. Uzmanlar iki y1l tartistiktan sonra, adamin
bir melankolik oldugunu ilan ettiler. Fikirleri, ¢esitli tarikatlar-
la kurdugu baglantilardan degil, baskin yapidaki annesi ve onu
yonlendiren kadin 6gretmenlerden kaynaklaniyordu.1731’deki
benzer bir vakada, hamileligi ilerlemis bir kadini bicaklayip 6l-
diren samigin da melankolik oldugu ilan edilmisti. Adam ne
zaman bir kadin gorse hiddetlendigini ama aym zamanda, ask-
ta hayal kirikligina ugradigs icin boyle bir eyleme giristigini ifa-
de etmisti. 18. yiizyilin sonuna dogru mahkemelerde, ruhen
dengesiz gorinen Kkatiller icin tibbi tavsiye alinmas: yayginlas-
maya baslamisti. Doktorlar, kizlarimin girtlagini kesmis iki ba-
bay1 teferruath sekilde sorgulamisiardi; bunlardan birinin ki-
z1 9 yasinda, digerinin kiz1 9 haftalikti. Her iki vakada da van-
lan sonug, yine melankoliydi. Sulh yargiclari, kafasinin iginde
duydugu seslerin etkisiyle sokakta kiiciik bir cocugu 6ldiren
silahsorun davasinda, tibbi tavsiye isteminde bulunmuslardi.*®
Baz1 akil hastasi ya da ruhsal agidan sorunlu katillerin, ya-

47  Schnabel-Schile, 1997: 259-65 (yil: 1778).
48 Lorenz, 1999: 269-82.
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kinlarini, zellikle kuctuk cocuklan éldiirmesi, Amsterdam’da
17. yiizyihin ortalarindan itibaren izlenebilen bir durumdur.
Bazi anneler yoksulluk yiziinden bunalima girmisti ama yar-
giclar bunu bir mazeret olarak kabul etmiyorlardi. 1736’daki
bir davaya kadar, sanigin akil saghg degerlendirmeye alinm-
yordu. 31 yasinda dul bir Yahudi olan Sara Abiatarm, merhum
kocasindan olma 3 yasinda bir oglu ve 9 ayhk bir kiz1 vardi. lfa-
desine gore kiz, yasadig evin ogluyla yasadig zoraki cinsel ilis-
kiden diinyaya gelmisti. Sorguya ¢ekildiginde, iki cocugunu da
sabah 3.30°da bicakla oldiurdugini hemen kabul etti. Bu ka-
dar korkung bir seyi nicin yaptigi soruldugunda yanit séyle ol-
mustu: Yoksulluk, tizinti ve borglar yuziinden. Ayni evin ar-
ka odalarindan birinde yasayan bir adam, verdigi ifadede, sa-
bah birinin kapisina vurup, “Cinayet! Cinayet! diye haykirdi-
gim soylemisti. Cocuklardan birini yerde kanlar icinde, dige-
rini bas1 yatagin kenarindan sarkmis vaziyette bulmustu. Sara,
komsuyu kendisinin uyardigini ve hemen gidip polise teslim
olmak istedigini, lakin sabahin ¢ok erken bir saatinde oldukla-
rim agiklamisti. Dava dosyasinda kime ait oldugu bilinmeyen,
muhtemelen mahkeme tuyelerince sarf edilmis iki yorum var-
dir. Bunlardan biri sdyle baslar: “Kabul etmeliyim ki, tutuklu-
nun itirafim1 gordugim anda, onun tamamen ne yaptigim bil-
mez halde oldugunu dusindim. Bir annenin iki ¢cocugunu se-
bepsiz yere, insanlik dis: sekilde oldirecek kadar algalmasinin
bagka izah tarz1 olamaz.” Yorumu yapan kisi, bu sonuca varma-
sina karsin, butin cinayetlerin ve elbette annelerce islenenle-
rin de 6limle cezalandirilmasi gerektigini soylemisti. Diger kisi
de, samgin akli melekelerinin yerinde oldugunu anlamak icin
fazla vakit harcamaya gerek olmadigini bildirmisti. Yoksulluk,
zunti ve borglarini mazeret olarak gostermesi, onu idam ce-
zasindan kurtarmaya yetmiyordu.*

Ruhsal olarak sorunlu kisilerin yakinlarini 6ldtrmelerinin
kayitlardaki diger ornegi, 1783’te yasanmis ve bu kez Amster-
dam mahkemesi akil hastahgimn varhigim kabul etmisti. 45 ya-
sindaki Maria Meijbeek ve kocasinin bes cocugu varken, bun-

49 R.A. 393, fo. 215vs, 222; 640L: 1736.
244



larin dérdu dogal sebeplerle 6lmusta. Simdi, 11 yasindaki, sa-
gir, dilsiz ve saf Harmanus da 6lmusti. Tibbi incelemeyi yapan-
lar dis araz olarak sadece bir ¢izik buldular ama oglanin akci-
gerleri kanla doluydu; 6lim sebebinin bu oldugunu dustndu-
ler. Anne bunun, onun i¢in en iyisi oldugunu soyledi; gerci ko-
casimin dedigi gibi, kendilerine kalan bu talihsiz ¢ocuga her za-
man buyuk sevecenlikle davranmisti. Ama ¢ yil 6nce, kocasi-
nin verdigi bir dilekce tzerine, Maria'nin on iki ay akil hasta-
st olarak bir hastanede tutuldugu ortaya ¢ikt1. Maria dava sira-
sinda da karmasik sozler etti. Ogluna siilfirle zarar verme teh-
didinde bulunduklarini; kendisinin, kocasinin ya da Prenses’in
onu oldirmesi gerektigini sdyledi. Kendisi Katolik’ti ama sim-
di Papa'nin iskencesine maruz kalmadan, mesut élebilirdi. Yar-
giclar Maria’nin aklini kaybettigi sonucuna vardilar ve onu yin
egirme evinin gizli kogusuna 50 yilligina gonderdiler.>° Bu em-
sal karara ragmen, Batavia Devrimi'nden* sonra yeni atanan
sulh yargi¢lan, bir adamin, yeni ilerleme ruhunun ifadesi ola-
rak iki kizinin bogazim kesmesine selam durdular.®'

Ancien Régime’in sonlarina dogru mahkemelerin, katillerin
akil saghklarim dikkate almaya, giderek daha meyyal olduk-
lan sonucuna varabiliriz. Cenevre Cumhuriyeti ve Ingiltere’de
de, akil hastalarinin savunmalarn ve deli katillerin mahkemele-
rindeki uibbi miidahaleler, 18. yiizyilda daha bir yayginlast1.>
Bununla birlikte, Ingiltere iki kotit namh cinayetin akil has-
tasina benzeyen faillerinin hemen idam edildigine sahit oldu.
Her iki vakada da, katilin hangi saik ve ruh haliyle hareket etti-
gi, ginamuze kadar tartisma konusu olarak kalmistir. 1743'te,
Sussex’teki Rye’da yasayan bir kasap ve hanci olan John Breads,
kasabanin 6nde gelen tuccar ailelerinden birinin evladi olan Al-
len Grebell'i, bigakla oldurmiusta. Breads, aslinda Grebell'in ka-

50 R.A.452,s.419, 432, 448.

(*) Batavia Devrimi (Batavian Revolution): Batavia, Hollanda'nin Yedi Birlesik
Eyaleti'ne (1795-1806) verilen isimdi. Batavia Devrimi, 1806'da Hollanda
Cumhuriyetinin kurulmasiyla sonu¢lanmisur — ¢.n.

51 R.A. 477,s. 163, 169, 183, 431, 640g: 23 Temmuz 1795; Faber ve Krikke
1977.

52 Barras, Koenraadt, 1991: 283-300 i¢inde; Walker (Nigel), 1968; Eigen, 1995.
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ynbiraderi olan, belediye bagkam James Lamb’i 6ldiirmeye ni-
yetlenmisti. Hedefteki adam bir yemege davet edilmis ama ken-
dini iyi hissetmeyerek, akrabasindan onun yerine yemege katil-
masini istemis ve belediye baskanligi cuppesini de oding ver-
misti. Grebell yemek dontsu, epey yemis ve sarap i¢mis ola-
rak kilise mezarligindan gecerken, hazirliksiz yakalanmist.
Fail ertesi gtin, sokakta dikkatleri kendisine ¢ekerek dolasip,
“Kasaplar kuzular oldarar!”* diye bagirmisti. Breads, birkag
yil once kendisine para cezasi veren belediye bagkanindan nef-
ret ederdi ama ¢ogu insan, katilin zirdeli oldugu kanisindaydi.
Bu vaka sadece yerel duizeyde hatirlanirken, 1779'da Sandwich
Kontw'nun metresi Martha Ray’in oldarulasi, 19. yazyila va-
rincaya degin, ulkenin her yerindeki yazarlara ilham kaynag
olmustu. Bu vakada, kamuoyu katile romantizm mi, delilik mi
atfedecegini bilemiyordu. James Hackman, Anglikan Kilisesi'ne
daha yenilerde papaz olarak atanmus bir gen¢ adam, yas1 ken-
disinin iki kat1 olan kurban Londra’daki Covent Garden tiyat-
rosunun merdivenlerinde vurmustu. Katil kendisini de vurmus
ama hayatta kalmist1; yani iki hafta sonra asilana kadar. James
ile Martha’nin tams olduklar belliydi. Bazilarina gore aralarin-
da gizli bir iliski vardi, bazilan ise adamin akil hastasi oldugu-
na, Martha'yla sevgili olduklarini hayalinde kurduguna inani-
yorlard1.>

intihar: Dolayli ve dogrudan

Sirada intihar var; ilk olarak bu eylem giderek delilikle baglant-
l algilandigindan ve ikinci olarak da, dolayh intihar olasihginin
merak uyandiriciligindan otari. Bazi ruhsal agidan sorunlu sug-
lular, daragacinda can vermek ihtimalimi memnuniyetle karsili-
yorlardi. Idam cezasi, yasamaktan bikmis olanlara gosterisli bir
son hazirlama firsat1 sunuyordu. Hatta, Kita Avrupasr'nda ge-
gerli sorgulama prosediirlerine gore, sanik kendi i¢in bir ctirim
uydurabilirdi; mahkemeler kendiliginden yapilan itiraflara kus-

(*) Ingilizcede “lamb”, kuzu anlamia geliyor — ¢.n.
53 Monod, 2003 (Breads); Brewer, 2004 (Hackman).
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kuyla yaklassalar da.>* Dolayh intiharin basarryla tamamlanmasi
icin, gercekten idamlik bir su¢ islemek daha etkiliydi. Ge¢mis-
te, dogrudan intihara dini a¢idan itiraz edilmesi, bazi insanlarin
baska birini 6ldtirmeye yonelmesine sebep olmustu.

Dint sebepleri olan dolayli intiharlar 6zellikle Isve¢’te sik go-
ruluyordu. Arne Jansson, 17. ytizyildan 1770’lerin ortalarina
kadar 62 vaka bulmustur. Bunlardan 40’1 katilin intihar saiki-
ni kabul ettigi; 130 muhtemel, 9'i da girisim asamasinda kal-
mus vakalardi. Neredeyse tim failler kadindi. Ornegin Marga-
reta Hook'tn, Riga'da kaldig sirada nisanlandig bir askerden
bir kiz1 olmustu. Adam dugunlerinden hemen énce 6lmis, bu-
nun Uzerine Margareta, Stockholm’e donmisti. Durumu ol-
dukgea nazikti. Birkag y1l sonra polis memuru Petter Barck’la ta-
musti. Bir zina davasinda karisina kars: sahitlik ettikten sonra,
onunla evlenmeyi umuyordu. Protestan hukukuna gore, kari-
st tutuklanan polis memuru yeniden evlenebilecekti. Bu arada,
Margaretanin ¢ogu komsusu ona orospu gozuyle bakmaya bas-
lamislardi. Bir gece Petter onu eve getirdiginde, Margareta'nin
cinsel hizmetlerinden istifade edebilecegini diisinen bir adam-
la duello yapmak zorunda kalmisti. Yine yalniz kalan Margare-
ta ruhsal ¢okuntu icine girerek, cebinden Petter’in verdigi bi-
cagl ¢ikardi. Bunu kendi tzerinde kullanir ya da kendini suya
atarsa, lanetlenecegini biliyordu. O yiizden bunun yerine, ki-
zinin bogazin dylesine bir kuvvetle kesti ki, kafay1 govdeden
ayirdi. Bu vakanin tek sira dis1 yan, dolayli intihan secen fail-
lerin ¢ogu zaman baskasinin ¢ocugunun bogazini kesmesiydi.
Boyle bir kurbani sadece daha az direnis gosterdigi icin degil,
gunahsiz olduguna ve cennete gidecegine inandiklari i¢in de
se¢iyorlardi. Bu bilgi, 6teki diinyaya kendisiyle birlikte ikinci
bir kisiyi de goturen katilin, vicdanin rahatlatiyordu.

Yani boyle katiller aslinda kimseyi incitmek istemiyorlar-
d1 ama dini agidan, dogrudan intihara karsiydilar. Idam edile-
rek olmek, onlar ebediyen lanetlenmekten kurtaracakti. Mo-
dern ¢agm goziiyle bakildiginda, kesin olan bir sey vardir: Ce-
zas1 6lim olmasa, bu sug onlenebilirdi. Gelgelelim Isvec otori-

54 Spierenburg, 1984: 95-6.
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teleri bu sucu, idam éncesinde yapilan ayrintih iskencelerle on-
lemeye calistilar. Ancak 19. ytizyilda 6lim cezas: yerine hapis-
lik geldi.>® Ote yandan Schlesswig-Holstein’da, 1767 tarihli ya-
sayla bu suga muebbet hapis cezasi verilir oldu.>® Isvec¢ disin-
daki bilinen birkac vaka, Danimarka ve kuzey Almanya'da ger-
ceklesmistir. Bir kayik¢inin ¢ocugunu sehir duvarlarim cevre-
leyen kanala attiktan sonra teslim olan kadin, 6lmek istedigini
beyan etmisti. Bu fiilden once, bir terziye idamu i¢in bayramlik
giysiler ismarlamist1.®’ Tarihgiler, dogrudan intiharla ilgili dini
cekinceleri, Luthercilikten ziyade, Kuzey Avrupa’'daki gi¢lix Pi-
etist* hareketlere atfetmektedir.®®

Kayitlara gecmis dar anlamdaki intiharlarin orani, 16. yiiz-
yilda Ingiltere ve Almanya’da buyuk bir yukselis yasadi. Veri-
leri dikkatlice degerlendiren Alexander Murray, bu yiikselisin
kismen gercek oldugu sonucuna varmaktadir. Murray'e gore
Reform’un din adamlar1 disindaki insanlara yikledigi sorum-
luluk, belirleyici bir etmendi.®® Buna mukabil cinayetlerdeki
azalma, iki tarafin tam bir ters orant icine girmesi anlamina
geliyordu. 17. ytizy1l ortalarinda ve Isvec gibi bazi yerlerde 18.
yuizyilda, intiharlarin sayis1 cinayetlerinkini ge¢meye bagladi.
18. yuzyil Cenevresi'nde hem intiharlarin hem de cinayetlerin
siklig1 cogaldi ama intiharlardaki cogalma daha hizliydi. Ingiliz
kasabas1 Hull'da, 1840-1900 arasinda intihar oranlann 100.000
yerlesik kisi bagina 11 ile 20 arasinda salinmist1. Tim Alman
Imparatorlugu’nda, 1880 ile 1910 arasinda, intihar oranlan fi-
ilen 20 dolayinda sabitlenmisti.®° Fransa'da, erkeklere ait inti-

55 Jansson, 1998: 49-70. Ahnulanan vaka s. 56-7'dedir (y1l: 1686).

56 Lind, Watt, 2004: 78 iginde.

57 Géttsch, Ulbricht, 1995: 327 i¢inde; Lorenz, 1999: 282-3 (alintilanan vaka;
wl: 1778).

(*) Pietizm: Lutherciligin, Almanya’da ortaya ¢ikan bir kolu. Philipp Jakob
Spener’in bagim ¢ektigi Pietizm, dini dogma ve formlardan ziyade, kisisel
Tanri deneyimine ve Incil okumalarina vurgu yapiyordu — ¢.n.

58 Lind ve Jansson, Watt, 2004 icinde.
59 Murray, 1998: 368-78 (6nceki cahsmalann rakamlarini gozden gegirerek).

60 Bailey (Victor), 1998: 129; Baumann, 2001: 250-1 (sirasiyla on yillik ve bes
yiliik ortalamalar).
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har oranlar1 1835’te 10 civarindayken, 1900’de 40 civarina yiik-
seldi; kadinlar icin bu oran 4 civarinda iken, 10 civarina cik-
must1.®’ 20. yuzyil icin ulkeleri ya da bolgeleri birbiriyle kiyas-
layan calismalar, her zaman degilse de cogunlukla, cinayetlerin
sikhigiyla intiharlarin sikhig arasinda ters iligki bulmaktadur;
bununla birlikte hemen her yerde, intiharlar daha yaygindir.®

Intihara yénelik bakis agist, erken modern dénemin sonlari-
na dogru degismeye bagladi. Cadi kovusturmalarinin sona er-
mesi, seytana bigilen rolan énemsizlesmesine katkida bulun-
du; Iblis artik kendini 6ldurme eyleminde elebasi degildi. 18.
yuzyil boyunca her yerde, intihar bir sug¢ olarak goériulmek-
ten ¢ikti. Halkin tutumlan ise daha yavas degisiyordu. Kuzey
Almanya’daki siradan insanlar, intihar girisiminden sag olarak
cikanlar dahil olmak tzere, bu eylemi seytana hamletmeyi siir-
durdaler.%® Ote yandan seckinler, intihari, o donem cok sozii
edilen melankoli ya da zarar verici 6fke gibi illetlerin nihai so-
nucu olarak gortiyorlardi. Montesquieu, Voltaire gibi Aydin-
lanmaci yazarlar ve slimunden sonra basilan yazilarinda Da-
vid Hume, intihar hakkini1 savunmak icin kuramsal aciklama-
lar yaptilar; Goethe ve Rousseau ise romanlarinda bu eylemi
romantize ettiler. Sanatsal bir gelenek, kendilerini ve ailelerini
utangtan korumak igin intihar eden tecavuze ugramis kadinla-
r1 hep methederken, erkek serefinin ruhsallasmasi, intihar er-
kekler i¢in daha az ayiplamir kildi. Bazi durumlarda erkegin, se-
refini kurtarmak icin doéviismek yerine bu diinyadan ayrilmayi
sectigi, artik anlasilir hale gelmisti.®

Bu gelismeler asla, intiharin toplumda tam anlamiyla ka-
bul gérmesine yol agmadi. 19. yuzyil boyunca bu konuda kar-
sit degerlilik hiukam sarda. 1818'de bir¢ok Ingiliz, memle-
ketteki “kanl anlayisa” karsi savasmak icin buyitk gayret sarf
eden ama sevgili karisinin dlumutnden duydugu kederle ken-

61 Chesnais, 1976: 42-3.
62 Jansson, 1998: 138-43; Watt, 2001: 57.
63 Schar, 1985: 68-9; Wegert, 1994: 69-70; Lind, 1999: 159-67; Watt, 2004.

64 Schar, 1985: 100-3; Macdonald ve Murphy, 1990: siklikla gegiyor; Spieren-
burg, 1998b: 238-9; Baumann, 2001: 106-27; Watt, Watt, 2004: 1-8 icinde.
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di bogazim kesen, Sir Samuel Romilly’ye sempati duymustu.®®
Ayni zamanlarda, muhafazakar Alman yazarlan Goethe’yi ve
Aydinlanma’yl, intihar oranlarinin artmasina sebep olmakla
sucluyorlardi. Yine de, 19. ytizyihin ilk yansinda bu tartigma-
nin yogunlugu azalmisu. Her yerde, intihar edenlerin duzgun
bir torenle topraga verilmesi benimsenmisti. Bununla birlik-
te, haddinden fazla sayida bedenin son duragi anatomi simifla-
i oluyordu. 19. yizyihn sonunda Emile Durkheim, her tar ah-
laki yargiy1 bir kenara birakip, intihan toplumsal bir olgu ola-
rak ele aldi. Ote yandan psikiyatristler, bu eylemi bir maraz ola-
rak degerlendirmeye devam ettiler. 20. ytizyil boyunca, intiha-
rin degerlendirilmesi, cesitli politik ve dini hareketlerin temsil-
cileri arasindaki stiregen tartismalarin temel meselelerinden bi-
ri oldu. Ustelik bu mesele, 6tenazi meselesiyle baglantihi olarak
ele alinmaya bagsladi.5

Yenidogan cinayetleriyle deliligin yakinlagmasi

Gizli sekilde yapilmis bir dogumda, bebegin 6l olarak dunya-
ya geldigini kamitlama sorumlulugunu anneye yiikleyen yasa-
lar, hicbir zaman ¢ok siki sekilde uygulanmamisti. Kanunu uy-
gulamak hususundaki gonulsiizlik, 1720'lerde bu kanunun fii-
len gecerliligini kaybetmesine yol acti. Mahkemeler cinayet da-
valariyla aym standartlar1 uygulamaya baslayarak, annenin ger-
cekten bebegini 6ldurdiugiiniin ve bu niyetle hareket ettiginin
kanitini aramaya basladilar. Dogumla ilgili hazirhk yapildigim
gosteren veriler, ornegin keten bezler toplanms ya da bir ya-
tagin hazirlanmis olmasi, boyle bir niyetin olmadigina delalet
ederdi. Akciger testinin guvenilirligiyle ilgili kuskular, bu yeni
adli yaklasimlari destekledi.®” Kualtirel degisim de mahkemele-
ri etkiliyordu. Dana Rabin’e gore, 18. ytuzyilin duyarlilik kulta-
rit, Yenidogan Cinayeti isleyen annelere kars1 daha fazla hosgo-

65 Andrew, Watt, 2004: 175-90 iginde; http://en.wikipedia.org/wiki/Samuel_Ro-
milly (20 Mart 2007).

66 Baumann, 2001: 145-379.
67 Beattie, 1989: 120; Jackson, 1996-98.
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rintn ortaya ¢ikabilecegi bir iklimin gelismesine yardima ol-
mustu. Saniklar ve sahitler giderek, su¢lanan kisinin duygusal
ve akli durumu tzerinde odaklanmaya baslamislardi. Bebegin
bakimi i¢in hazirhk yapilmis olmasi tizerine kurulu geleneksel
mudafaanin yerini, gecici delilik iddias1 aldi. S6z konusu ka-
dinlar, yapuklarim kabul ederken, heyecanlarinin baskis: alun-
da kaldiklarin ifade etmekteydiler.%®

1770'teki basarisiz bir denemeden sonra 1803’te, dogumun
gizlenmesiyle ilgili Ingiliz yasast resmen feshedildi. Bagka ba-
z1 ulkeler daha erken davranmist. Isveg'te, 11I. Gustav'in “ye-
nidogan cinayetleri hakkindaki kararname”si agik sekilde, ka-
dinlan kimseye haber vermeden dogum yapmak konusunda
serbest birakiyor ve sulh yargiclarinin anneyi, babanin kim ol-
dugu konusunda sorgulamaktan men ediyordu. Fransa, dogu-
mun gizlenmesi su¢unu, devrim déneminin basinda lagvetmis-
ti. Bu reformu Yenidogan Cinayeti davalar1 dalgas: takip etmis-
ti ki boylece, Fransa'da da yasalarin sertligi dolayisiyla mah-
kemelerin cezai takibat konusunda gonilsiiz davranmis oldu-
gu anlasilmaktadir. Iskogya’daki sert yasa da 1809’da, Walter
Scott'un romaninda bu yasaya basrolu vermesinden dokuz yil
once, bozguna ugradi. Prusya ve Habsburg Imparatorlugu'nda
da benzer reformlar gerceklesti. Alman hukuk tarihgileri Bi-
yuk Frederick’in buyuk bir tutum degisikligi yasadigim dusu-
nurler ama Prusya’da Yenidogan Cinayetlerinin 6zel bir ciiru-
me dontsmesi, 19. yuzyll baslarinda gergeklesmistir.®®

Bu hukuki reformlar, annelik ve evlilik dis1 cinsel iliskinin
onemli rol oynadig, genis bir kaltarel donisiumi yansityordu.
Varilan sonug, intihar konusunda olanlara benzemiyordu. Ya-
zarlar, hukukgcular, politikacilar ve doktorlar, yenidogan cina-
yetlerini ya romantizm, ya da delilik kapsaminda tartigiyorlar-
di. Aydinlanma déneminin Iskoglan, bekar annelerin bile ken-
di bebeklerini 6ldarmeye muktedir olmadiklarina inamyorlar-
d1 ve bir Isko¢ baladinin tipik kadin kahramam figan edip, tath

68 Rabin, Jackson, 2002: 73-92 icinde.

69 Hufton, 1990: 79-80; Jackson, 1996: 159-76; Symonds, 1997: 8-9; Michalik,
1997: 19; Osterberg ve Sogner, 2000: 186-7; Tinkova, 2005: 50.

251



bebegini 6ldurmek zorunda kaldiysa da aslinda bir katil olma-
digimi soylityordu. 1770’lerle 1780’lerin Sturm und Drang'daki
Alman romanc ve sairler, Walter Scott'dan 20-30 y1l sonra, ye-
nidogan cinayetlerine ona benzer bir tarzda yaklastilar. Bilhas-
sa asilzadeler tarafindan igfal edildikten sonra bebegini 6ldu-
ren, bekar anneleri betimlediler. Asil su¢lu, mahkemeye bile
getirilemeyen babaydi. Ayrica baz1 distntrler, s6z konusu ka-
dinlarin 6ldiirme niyetiyle hareket etmedigini, asil sebebin do-
gumda ¢ekilen fiziksel ac1 ve zihni istirap oldugunu savunma-
ya basladilar.”

Igfal edilen kadinlara ne kadar merhamet gosterilirse goste-
rilsin, kadinin temize ¢ikmasinin 6n kosulu hala akil hastalig
iddiasiydi. 19. yuzyilda doktorlar, annenin bebegini 6ldtrme-
sine yol acan 6zel bir rahatsizlik saptayinca, bu iddia iyice yay-
ginlasti. 1820°de, Londrali kadin-dogum doktoru Robert Goo-
ch, puerperal delilik denen rahatsizlikla ilgili (rahatsizlik, adi-
n1 dogumdan sonraki ilk, yani puerperal donemden aliyordu)
bir rapor yayimladi. Bu rapor, ¢aglar boyunca kadin yapisinin
genel olarak zayif ve hastalanmaya egilimli olduguna inanilma-
sinin bir drunaydu. Gooch'un meslektast John Reid 1848'de,
puerperal delilik intihara sebep olabilse de, genellikle bebegin
hedef haline geldigini belirtmisti. “Anne, esrarh bir i¢gudiy-
le kendine ya da evladina siddet uygulama istegi duyarken”,
ayni zamanda “bu suca karsi korku ve nefret duymaktadir”.
Ingiltere’de puerperal delilik, bu rahatsizhigin anlasilmasi zor
tabiatina ragmen, yenidogan cinayeti davalarinda kullanilan
standart savunma haline geldi, Yine de 1860’larda, Ingiltere’de
yenidogan cinayeti davalarinin saniklari, agirlikli olarak, hami-
leligini saklamis bekar kadin hizmetgilerdi. 19. yuzyil sonlar-
na dogru psikiyatristler, puerperal deliligin sinirlarini, hamile-
lik ve emzirme sirasinda yasanan rahatsizhklar da kapsayacak
sekilde genislettiler. Bu rahatsizliktan mustarip olanlar 6lam
cezasina carptirilmiyorlar ama genellikle bir timarhaneye gon-
deriliyorlard:.”

70 Symonds, 1997: 8-9, 57; McDonagh, 2003: 35-96; van Dalmen, 1991: 98-108.
71 Marland ve Quinn, Jackson, 2002 i¢inde (alinti s. 175'te).
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Fransa'da, yenidogan cinayetlerinin tibbi kapsamda ele alin-
mast, Uctinct Cumhuriyet'ten 6nce baslamadi. Britanny'yle il-
gili, 1825-65 arasim kapsayan bir ¢calismada, ¢ok az sayidaki
vaka disinda, avukatlarin delilik iddiasinda bulunduklari ya da
tbbi tavsiye istedikleri ortaya ¢tkmisur. Yasada élim cezasina
hukmedilmisse de, juriler her zaman, cezay: hafifletici kosulla-
11 da hesaba katarlardi. Kadinlarin yizden 2'den biraz az1 6lam
cezasina carptirilmig, ytuzde 38’ temize ¢ikmisti. Britanny'de
de, geleneksel stupheliler sayica baskind1.”? Hollanda krali, sa-
dece 1822’de bebegini canli canl yakan bir kadindan bagis-
layicihgini esirgemisti. 20. yiizyil basina kadar bu cartm tib-
bi kapsamda ele alinmadi; 1912 tarihli bir Amsterdam vaka-
sinda hazirlanan psikiyatri raporu, buyuk bir ilerleme tegkil
ediyordu. Psikiyatriste gore samigin, ¢ocugun babasindan bas-
ka bir erkekle nisanh olmasi ve ebeveyninin gosterecegi tepki-
den duydugu korku, dogum ani1 yaklastik¢a yogunlasan marazi
duruma sebep olmustu.”® Ressam Antoine Wiertz'in, igfal edi-
lip yuzistu birakilan ve bebegini 6ldiren anneleri betimledi-
gi Belcika'da, jtriler bu anneleri saglam delil yoklugu veya ge-
cici delilik gerekgesiyle aklamiglardi.”* Yukan Bavyera’da 1878-
1910 arasinda, yenidogan cinayeti islemis annelerin biytik ¢o-
gunlugu, fakir ¢iftlik hizmetgilerinden olusuyordu. Minih ve
Traunstein'daki ist mahkemeler bunlari, hemen her zaman bir
psikiyatri raporu talep ederek yargilamis ve hapse mahkam et-
misti.””

Boylece, yenidogan cinayetleriyle deliligin yakinlasmasi In-
giltere’de baslad1 ve en kapsaml sekilde orada gelisti. Ingilte-
re’deki durum, daha sonra olanlan da anlamamizi saglamakta-
dir. Refah yasalarinin ¢ikarilmaya baslamasi énemli bir etmen-
di. Gayrimesru ¢ocuklarin toplum tarafindan reddedilmesinde-
ki azalistan bile 6nce, bu yasalar bekar annelerin mali ytikuni
azaltt1. 1872 tarihli bir yasa, babalarin saglamakla yikamlii ol-

72 Tillier, 2001: 110-27, 153-200.

73  Faber ve Donker, Koenraadt, 1991: 67-83 icinde.
74 Dupont-Bouchat, Bard vd., 2002: 75-96.

75 Schulte, 1989: 23-6, 126-76.

253



dugu destegi hatir1 sayilir sekilde yukseltti. 1922 tarihli Yeni-
dogan Cinayetleri Yasas1 bu cirimi kasitsiz 6ldiirmenin bir bi-
¢imi haline getirirken, 1938 tarihli bir diger yasa da yenidogan
cinayetlerini, 6zellikle dogum sonrasinda ya da emzirme done-
minde ortaya ¢ikan bir ruh hali bozukluguna bagh olarak, 12
aydan daha kucuk bir cocugun élimiine yol agan kasith bir ey-
lem ya da ihmal olarak tanimliyordu.”® Ev ici hizmetlerin azal-
mastyla, en ytiksek risk grubunun boyutu kigtldi. Avrupa’nin
cogu yerinde, ozellikle Ikinci Dunya Savasrndan sonraki du-
rum buydu. 1960’larda dogum kontrol haplarinin tretilme-
si ve bir¢ok tlkede kurtaj tizerindeki kisitlamalarin kaldiril-
mast, evlilik dis1 iliskilerde doguma kadar giden hamilelikle-
ri iyice azaltni. Ustelik 1970’lerden itibaren, evlenmeden birlik-
te yasamanin, hizli bosanmalarin, kadinlarin kendi istekleriy-
le evlenmeden ¢ocuk dogurmasinin yayginlasmasiyla, mesru
ve gayrimesru dogum ayrimi, anlamini kaybetti. 1990’larda be-
begini 6lditren annelerle roportajlar yapan Julie Wheelwright,
artik yenidogan cinayetlerinin yoksullukla baglantili olmadi-
g1 sonucuna varmigtir. Wheelwright, Ingiltere ve Galler Ulke-
si icin, terk edilen bebekler dahil olmak tuzere, yillik 20 vaka-
lik bir kestirimde bulunur; yani 6ltime terk edilen bebekleri de
saysak bile, bu 100.000 nufus basina 0.05’ten daha kugiik bir
orandir.”” Amsterdam’da 1980'li yillardaki tibbi istatistikler, bir
yasin alundaki ttim cinayet kurbanlarini bir arada listelemekte-
dir ki, bu da yenidogan cinayetlerinin dar taniminin digina ¢ik-
maktadir. 11 yillik bir donem boyunca, bu kategoriye giren tek
bir vaka gergeklesmistir.78

19. yiizyil baglarindan itibaren, alelade cinayet vakalarinda
bile delilik daha sik hesaba katilmaya baglamist1. 1819°da Fran-
siz psikiyatrist Jean-Etienne Esquirol, daha sonra baska mes-
lektaslar tarafindan gelistirilecek olan, “monomani” (mono-
mania) kavramini ortaya atti. Bu kurama gore bir insan ¢ogu
zaman normal davranislar sergilese de, beyninin belli bir bo-

76 Jackson, Jackson, 2002; 10-11 icinde; Watson, 2004: 83.
77 Wheelwright, Jackson, 2002: 270-85 icinde.
78 Spierenburg, 1996: 88.
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lumtinde bozukluk olabilirdi. Mesela bir kleptoman, hirsizlik
yapmak icin kars1 konulmaz bir istek duyardi ama bunun di-
sinda normal ve yasalara uyan bir insandi. Bazi insanlar ldr-
me monomanisinden mustaripti. Bunlar mazbut, hatta saygin
vatandaslardi ama bazen 6ldirmeye mecburdular.” Bu fikir
hicbir zaman toplumun genelinde ragbet géormedi ama cinaye-
tin suretinin daha da rahatsiz edici hale gelmesine katkida bu-
lundu. Bu gelismelere bir sonraki bolumde deginecegiz.

79 van Ruller, Koenraadt, 1991: 23-33.
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6

Az'in Kisaltmasi Olarak M:
Cinayetin Marjinallesmesi,
1800-1970

Frau Beckmann okuldan déntisu gecikmis olan Elsie icin en-
diselenirken, birkac evin ortak kullandig avluda oynayan ki-
¢tk cocuklar, bir kizin etrafinda halka olusturmustur. Kiz, her-
kesi kiyim kiyim kesen bir adamla ilgili, sarkili bir tekerleme
soylemektedir; son heceye geldiginde, isaret ettigi ¢cocuk halka-
dan cikar. Tekerleme, kotit sohretli katil Haarmann hakkinda-
ki bir sarkimn cesitlemesidir. Simdi kasabada yeni bir katil var-
dir. Elsie’nin topunu vurup sektirdigi afiste, simdiden yedi ¢o-
cugun kayip oldugu yazihdir. Karsilastigi hos adam Elsie'ye bir
balon alir; annesi kizini bir daha asla géremeyecektir. Gazete
saticilar heyecanla, mechul katilin sekizinci kurbamm aldigim
duyururlar. Polis umutsuzluk igindedir. Parmak izi arastirmasi
yapmuslar, suclunun basma goénderdigi bir mektuptaki el yazi-
sin1 ¢oziimlemisler, yine de hi¢ ipucuna ulasamamslardir. Ko-
pekler de hicbir iz bulamamistir. Polis sadece her zamanki stup-
helileri daha yakindan takibe alabilmis; profesyonel hirsizlar,
fahiseleri ve kumar oynatanlari toplamistir. Bu durum Berlin’in
sug oOrgitleri olan Ringvereine’'ye sikinti vermektedir. Seri ka-
til, polis etkinliklerinin yogunlasmasina sebep olarak, onlarn
isini kosteklemektedir. Cesitli orgutlerin temsilcileri, Scotland
Yard’1 bile aldatmis uluslararasi bir suclu olan Schrinker’in bas-
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kanliginda tartigirlar. Toplantinin sonunda Schranker, vardig
sonucu agiklar: “Bu iblisi biz yakalamak zorundayiz.” Dilenci-
ler ve dikis-nakis malzemesi saticilari, katilin kuskusunu uyan-
dirmadan her yere gidebilir ve onu bulabilirler.

Katil, yeni muistakbel kurbaniyla birlikte, balon satan bir ada-
min yanindan gegip gider. Bu kiz farkli bir hediye alacaktir ama
balon saticisi, adamin ishikla ¢aldigr melodiyi tamir: Kayboldu-
gu gin, Elsie Beckemann’a balon alirken ¢aldigi melodinin ayni-
sidir. Kér adam hemen dilenci dedektiflerden birine isaret eder,
o da elinin ayasina tebesirle “M” harfi yaziverir. Kazayla yap-
mas gibi adama carpip, onun paltosunun sirtina dokunur, boy-
lece adarm katil olarak isaretlemis olur. Stpheli, rehinesini bir ig
hanina gétirmek niyetindedir ama yeralt1 ditnyasindakiler onu
yakalayip, terk edilmis bir fabrikaya gotirurler. Burada adam,
Schranker'in bagskanhiginda toplanmis, “hukuki konularda uz-
man” devasa bir mahkeme heyetinin karsisina ¢ikar. Sanik bi-
tun butin suglu oldugunu kabul ederek, “Ama kendime en-
gel olamiyorum!” diye haykinr. Baskan'in vardig1 sonuca gore,
bu adamin 6ldirme yénunde bir i¢guidisii varsa, 1slah edilmesi
mumbkun degilse, o halde yok edilmesi gerekmektedir. Odadaki
tim erkek ve kadinlar, katildiklarim belirtirler. Sadece “savun-
ma avukat1”, sanigin hasta oldugunu ve bir doktora teslim edil-
mesi gerektigini iddia eder ama izleyiciler buna gurultayle kar-
st ¢ikarlar. Kalabalik sugluyu ling etmek tizere harekete ge¢mis-
ken, herkes ellerini havaya kaldirir ¢iinkii polis bulunduklan ye-
ri kesfetmistir. Katilin yazgisinin nasil baglandigini 6grenemeyiz.

Tabii bu anlatuklarimiz, 1931’de gosterime giren M adl fil-
min konusudur.' Film, cinayet ve profesyonel su¢ hakkinda yo-
rumlar icermenin otesinde, o giinin politik olaylariyla ve film
tarihiyle de baglanular kurmaktadir. Filmde yer alan iki kisi ko-
ken olarak, yakin zaman sonra Avrupa'nin ¢ehresini degisti-
recek olan adamla ayn1 memlekettendi. Yonetmen Fritz Lang
(1890-1976) Viyana'da dogmus, Almanya’'da ¢alismis, Hitler ik-
tidara geldikten sonra tilkeyi terk etmis ve nihayetinde Amerika

1 Film hakkinda, bkz. Tatar 1995: 153-72; Kaes, 2000; Fritz Lang hakkinda,
bkz. hutp://en.wikipedia.org/wiki/Fritz_Lang (16 Mayis 2007).

258


http://en.wikipedia.org/wiki/Fritz_Lang

Birlesik Devletleri’ne gitmisti. Basroldeki aktor Peter Lorre, asil
adiyla Laszl6 Lowenstein da, Avusturya-Macaristan kokenliydi.
Yahudi soyundan gelmesi sebebiyle Nazi Almanyasi’'ndan he-
men kagmak zorunda kalmus, Fransa ve Ingiltere’de cahistiktan
sonra, Hollywood’a gitmisti. Schrianker’i oynayan Gustaf Griin-
dges, baslangicta sola yakinhk duyarken, 1933’ten sonra kari-
yerini, Nazileri memnun ederek ilerletmisti. Klaus Mann onun
elestirel portresini 1936 tarihli, 1981’de Istvan Szab¢ tarafindan
filmi cekilen, Mephisto romaninda ¢izmisti. Lang'm dogrulan-
mast mumkin olmayan ifadesine gore, Joseph Gobbels, cekti-
gi son filmi yasaklayacagini aciklarken, onu UFA film studyosu-
nun basina gecmeye davet etmisti. Daha dnce bazi Naziler M’in
adim kendilerine gondermeyle “katiller (murderers — ¢.n.) ara-
mizda” seklinde yorumlayip, bu filmi de elestirmislerdi.

Lang'm senaryosu, yerel varyantlar i¢in bir sablon haline ge-
lecek kadar gicliydii; Fransa’da boyle bir durum yasanmisti.
Nisan 1932’de Hollanda gazetesi De Telegraafin Paris muhabi-
ri, Marsilya’daki profesyonel suglulara nervis denmesinden ha-
reketle, uydurma bir haber yapmisti. Haber, yeralu dinyasinin
hentiz yakalanamams katilin pesine dismesi dahil olmak tize-
re, M’deki temayla bire bir ortasiyordu. Muhabir olduralen
kizlara yerel isimler vermis ve yeni bir ayrinti uydurmustu: Se-
ri katilin geride birakug, parmak izi tastmayan ha¢ motifli bi-
caklar. Haber, durumdan hi¢ hoslanmayan Marsilya polis sefi-
nin dikkatini ¢ekti. Polis sefinin yazdigina gore, tamamen ha-
yal irtina olan bu haber, sehrin itibarina ciddi sekilde zarar ve-
rebilirdi.?

M filmi cesitli sekillerde, Napolyon'un ¢agindan 1960’lara ka-
dar cinayet konusundaki egilimleri ortaya koymaktadir. Orta-
lama olarak daha az sayidaki alt siif kavgas: élumle sonuclan-
dikea, geriye kalan cinayetlerin resmi karanhklasti. 19. yiizyil
ortasindan sonra beliren seri katiller, bu koticullugin érnekle-
riydi. Yasalara saygih insanlar ayrica, genglik cetelerinden, sal-
dirgan soygunculardan ve yeralt dilnyasindan da korkuyorlar-

2 De Telegraaf, 26 Mayis 1932; Marsilya Arsivi, IM748 - Presse 1932. Marsilya
referansi i¢in Laurence Montel'e minnettarim.
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di. Aslinda savaglar aras1 donemin* sug orgutleri, Lang’in gos-
terdigi kadar yumusak huylu olmamakla birlikte, hasimlarini
ortadan kaldirmak konusunda 20. yuzyilin uyusturucu orgit-
leri kadar aktif degillerdi. Oldarme oranlari da, 1970’ten son-
ra 6nemli 6l¢iide artt1; o yiizden bu bolamu 1970’lerde bitire-
cegiz. Korku yelpazesinin diger tarafinda, 6zellikle yuzyil so-
nunda gordugumuz, crimes passionels** isleyen kalbi kink sev-
dahlar vardi. Bircok insan onlan anliyor ve mazur gorayordu.
Genel olarak, Kita Avrupasi’nda Fransiz Devrimi'nin sonucun-
da jurili mahkemelerin yayginlasmasi, su ya da bu sebeple juri-
de sempati uyandiran bazi katillerin hafif cezalarla yakay siyir-
masini saglamisti. Aym sey, once yeniden canlanip sonra orta-
dan kaybolan resmi duello i¢in de gecerliydi. Zamane insanla-
rinin birgogu, 20. yazyiln ilk yansinda yasanan dunya savasla-
rinin, baris zamanlarina uzanan gaddarlastiricr bir etkisi oldu-
guna inaniyordu ama gercekte, bu savaslarin kisisel davramslar
tizerindeki uzun streli etkisi ¢cok azd1.

1800-1970 donemine butunluk kazandiran bir diger et-
men, kurbanlara yonelik anketlerin yoklugudur. Bu anket-
ler 1970’lerden itibaren sistematik olarak sucbilimciler tara-
findan yapilmistir. O zamana kadar, cinayet oranlan siddet-
le ilgili tek gavenilir nicel ol¢udar. Yakin zamanda, 6zellik-
le Ingiltere’de, bunlar bile sert sekilde elestirilmistir. Howard
Taylor'a gore biitge kisitlamalari, 19. yiizyil ve sonrasinda,
stipheli 6lum vakalarm tetkik eden memurlarin (coroner) ve
polisin cinayetler ve diger suclar konusundaki tahkikatlari-
n1 yetersiz diizeye indirmisti. Bunun sonucunda, tiim cinayet-
ler rapor edilmemeye baslamisti; gerci bu daha ziyade, kurban
olarak ¢ocuklar ve yaghlan iceren vakalarda gecerliydi ve er-
kek erkege dovuslerin sikligini ¢ok az etkiliyordu. Ancak bazi
arasurmacilar, Taylor'un savunusuna karsi cikmislardi.? Kita

(*) The interwar period: Birinci Dunya Savas'min bitiminden, lkinci Dunya
Savagi'na kadar gegen siire — ¢.n.

(**) (Fr.) “Tutku Suglan” — ¢.n.

3 Taylor, 1998. Elestirileri: Morris (Robert) 2001; Wiener, 2004: 18; Chassaig-
ne, 2005: 92.
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Avrupasi'nda, Napolyon doneminden sonra yerel mahkemele-
rin viicut muayene raporlari, birkag istisna disinda ya kaybol-
mus, ya da tahkik edilmeden kalmist. Oldiirmeyle ilgili nicel
aragtirmalarin ¢ogunda, ¢abucak bir araya getirilmis ulusal is-
tatistiklerden yararlanilmist1. Cogu memlekette bu adli istatis-
tikler, cezai takibata konu olmus vakalara, bazen sadece mah-
ktimiyetlere dayanmaktadir; dolayisiyla geriye bir karanlik sa-
y1 kalmaktadir. Ote yandan, bu istatistikler cinayet girisimle-
rini icerebilmektedir ki, o0 zaman da bulunan rakam, fiili cina-
yet sayisinin uzerine ¢ikmaktadir. Olim sebeplerine dair tib-
bi istatistikler daha giivenilirdir ama Isve¢ disinda, 19. yizyil
sonuna yahut 20. yuzyil basina kadar bu istatistikler bir ara-
ya getirilmemistir.

En azindan sunu kesin olarak sdyleyebiliriz ki, azalis egili-
mi 1880’e kadar Avrupa ¢apinda devam etti ama bu diststeki
aslan pay1, daha onceki bir tarihe aitti. Eisner'in inceledigi bes
Avrupa bolgesinde genel 6ldirme orani ortalamalari, 100.000
yerlesik kisi basina yillik olarak, 18. yizyil icin 3,2, 19. yuzyil
icin 2,6 ve 20. yuzyil i¢in 1,4'tt.* Anlasildigi kadanyla, bu top-
lu oranlar tiim dalgalanmalar ve cografi farkhiliklar gozden
saklamaktadir. Adli kayitlara bakilirsa, Ingiltere’de 19. yuz-
yil kiicik bir artisla baslamisti: Oran 1800°'de 1,4 iken, 1825-
50 arasinda 1,7’ye citkmist1.® Ingiltere ve Galler Ulkesi'ni kap-
sayan olum sebepleri istatistiklerinde, 6ldirme oram 1870’ler-
de 2 civarindayken, 1930’larda 0,5 civarina dismuistii.® Erken
modern doneme ait neredeyse hi¢ givenilir nicel veri bulun-
madig icin, Fransiz istatistikleri énemlidir. Jean-Claude Ches-
nais, adli istatistiklerle 6lium sebebi istatistiklerini karsilastira-
rak yaptig ¢ikanmlarla, 1826’dan itibaren, Fransa'daki gercek
oldarme oranlarimi kestirmistir. Oranlar 1855’ kadar 1’in bi-
raz Gzerinde sabitlenmis, sonra 0,7 ile 0,9 arasinda gidip gel-
misti. 1906’dan Birinci Diinya Savasi’'na kadar oranlar yine 1'in

4  Eisner, 2003: 99.

5  Eisner, 2001: 629. Aym tablo, ancak 1800'den 6nce kesirli rakamlar yuvarlan-
mus olarak Eisner, 2003: 99 icinde bulunuyor.

6  Chesnais, 1981: 76.
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hemen tuizerindeydi.” Fric Johnson, Prusya'daki, yani yaklasik
olarak Imparatorluk’un yarisindaki viicut muayene raporlar-
na dayanarak, Almanya’ya ait en dogru rakamlar1 sunmaktadir.
Oran 1873-5 arasinda 2,1’di ve bes yillik ortalamalarla 6l¢uldu-
gunde duserek, 1886-90 arasinda 1,2 oldu. Sonra yine ytiksele-
rek, 1911-13 arasinda tekrar 2ye ulast1. Bir tek donem haricin-
de, Berlin’e ait oranlar her zaman daha dusuktii.® Isvicre’nin
olitm sebebi istatistikleri 1880 ile 1940 arasinda 3,5’ten 1,2’ye
dogru, strekli bir dustse isaret etmektedir.’

Gelgelelim en dikkat cekici gelisme, Avrupanm bir i¢ ve bir
de dis bolgeye bolunmesiyle ilgilidir. Dis bolgede, 19. ytizyil
boyunca cinayetin sikhigi gorece fazlaydi. Bu bolge Irlanda’dan
Akdeniz'e, Balkanlar ve Dogu Avrupa tizerinden Finlandiya'ya
uzanan bir cember olusturuyordu. Bu bélgedeki birka¢ memle-
ket ve bolge icin, elimizde iyi oranlar mevcuttur. Finlandiya'da,
erken modern donem icinde, tim Iskandinav tlkelerinde ol-
dugu gibi oldirme oranlar1 dusmus ama tlke sonra, bu yoldan
sapmaya baslamisti. 18. ytizy1lda 6ldtirme oranlan 2 civarindan
3 civarina ¢itkmis, 20. yuzyilin cogunda daha bile yuksek sey-
retmisti. 18. yizyilda ve 19. ytizy1l basinda yuksek oranlara sa-
hip olan Irlanda’da, durum farkliydi. Yil basina kurbanlar icin
oldturme orani, 1830’larin sonunda ve yine 1850’lerde, 3'tin bi-
raz ustinde kaldi. Daha sonra diistis basladi ve Irlandanin artik
dis bolgeye ait olmadig 20. yuizyil baslarinda, oran 1 civarin-
daydi. Akdeniz bolgesinde daha yiiksek oranlar bile goruldi.
Yunanistan'in bat sahili agiklarindaki Korfu ve Kefalonya'da,
19. ytizyiln ilk yansinda oldurme oram 12 4’tu. ltalya’daki
oranlar, giineye gidildikce hep ytikseliyordu. Roma’ya ait oran-
lar 1850°lerden 1880lere kadar 10 ile 12 arasinda, 1910’a kadar
8 civarinda ve Biyuk Savas'in* arifesinde 5’in hemen altinday-
d1. 19. yuzy1l boyunca, Korsika muhtemelen Avrupa’nin en sid-

7 Chesnais, 1976: 210, 298.

8  Johnson, 1995: 129. Yazar bir milyon yerlesik kisi basina oranlari vermekte-
dir; ben bunlan 100.000 yerlesik kisi olarak uyarladim.

9 Eisner, 1997: 52.
(*) Great War: Birinci Dunya Savasi — ¢.n.
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det dolu bolgesiydi. Burada 6ldurme oram, bes yillik ortalama-
larla 6l¢uldagunde 1700°lerde 45 iken, 1800 ile 1850 arasinda
26 ile 64 arasinda salindi, sonra dustu, 1875'te tekrar yiikseldi
ve 1890larda 14'te sabitlendi.®

Olamcul olmayan siddetle ilgili istatistikler sadece yol gos-
terici niteliktedir.'’ Bununla birlikte, bazi arastirmacilara gore,
Ingiltere’de saldinlarn ve hirsizliklarin gercek sikligi 19. yiizyil
ortalarindan 1920lere kadar disiis gostermistir.’? Almanya ve
Hollanda’da, boyle bir dusus gorulebiliyordu ama bu dusiis 20.
yuzyilin gelisinden once gerceklesmemisti. Agir saldir1 ve da-
yak olaylarindan 6tarit Almanya’da vuku bulan mahkamiyet-
ler, 1882 ile 1914 arasinda 12 yas ve tizerindeki 100.000 kisilik
nifus basina, 140 ile 240 arasinda salimiyordu. Birinci Diinya
Savasr'ndan sonra, bu oran 60 civarinda sabitlendi. Hollanda’da
kotu fiziksel muameleden dolay: gerceklesen mahkamiyetler
1850 ile 1905 arasinda 100.000 yerlesik kisi basina 70 ile 100
arasinda salmiyordu; sonra bu rakam 60’a distit, 1970’e kadar
35 ile 55 arasinda salindi.'

Yeni polis ve yeni korkular

Onceden oldugu gibi, siddetteki azahs, devletin buyiimesi ile
toplumsal siniflar arasindaki kiltirel rekabetin karmasik etki-
lesiminden kaynaklaniyordu. Ingiltere’de bazi yenilikler ortaya
cikiyordu ama 6nce bu memleketin digerlerini yakalamasi ge-
rekiyordu. Suclayic1 yargilama sistemi icinde, Kita Avrupasrna
nazaran olamcul olmayan siddet daha 6zel bir sorun olarak ka-
bul ediliyor, kasitsiz adam o6ldiirmeye bile cogu zaman yumusak
cezalar veriliyordu. 1780 ile 1820 arasinda gerceklesen bir degi-
simle, saldir1 suglan parayla degil, hapisle cezalandirilir oldu.'*

10  Ylikangas, 1998: 15-23, 38-45; O’'Donnell, 2002: 64 ve Body-Gendrot ve Spi-
erenburg, 2008 i¢inde; Gallant, 2000: 362; Boschi, Spierenburg, 1998a: 132-3
icinde; Serpentini, 2003; Wilson, 1988: 16.

11 Ingiltere’de bu istatistiklerle ilgili sorunlar i¢in, bkz. Emsley, 2005: 5-9.

12 Gatrell, 1980; Godfrey, 2003; Emsley, 2005: 19.

13 Johnson, 1995: 127; Franke, 1991: 23.

14 King, 1996; D'Cruze, D’Cruze, 2000: 5 iginde; Wiener, 2004: 9-39.
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19. yuizyihn ilk yarisinda, hukuki zorlamalar alanindaki en
onemli yenilik, “yeni polis”ti. Bu makamin yeni tabir edilme-
si, her zaman sayica az olan geleneksel polis memurlarini ve
adli gorevlileri, sadece dilencileri ya da kacakg¢ilar avlayan
ozel kuvvetleri ve amator gece bekgilerini ikame etmesinden-
di. Ancak, Paris’te 17. yiizyll sonundan beri kalabalik bir polis
gici bulundugunu unutmayalim. 1829°da Ingiltere’de Lond-
ra ve cevresi icin olusturulan, 3.000 kisiden mutesekkil Bas-
kent Polis Gucu (Metropolitan Police Force), Paris'teki kuvvet-
lerle mukayese edilebilir ama Ingiliz hiikiimetleri bununla kal-
mamis, ozellikle 1856’dan sonra, diger sehir ve eyaletlerde de
polis guicleri olusturulmasini emretmislerdir. Ingiliz tarihgiler,
sucun saptanmasi ve stiphelilerin tutuklanmas icin ¢ok gelis-
mis, pahal ve etkili bir mekanizma isletildiginden bahsetmek-
tedirler. Bu mekanizma esas olarak miilkiyet suglarina yone-
lik olmakla birlikte, siddet olaylar1 da giderek daha fazla dik-
kat cekmekteydi. Ustelik sokaklarda gaz lambalarinin yaygin-
lasmasi, geceleri gtivenligin saglanmasinda eski sistemlere na-
zaran daha etkili olmustu. Sehirlerde polis giicintn olusturul-
masindan sonra, Kita Avrupasr’ndaki cogu tilke, kirsal bolgeler
icin zel kuvvetler olusturdu. Bunlar ¢ogu zaman, yar-askeri
kolordular olup, Fransa'da ve Fransiz kurumlanndan etkilen-
mis memleketlerde adlan gendarmerie, ltalya’da carabinieri’ydi.
Gerisinde politik amaclar bulunan hukuki zorlamalar her yer-
de yayginlasti. Avrupa’nin her tarafinda, 20. ytizyih da kapsa-
mak tizere, polis sadece sugla savasmay1 degil, var olan toplum-
sal dizeni korumay ve iktidardaki rejimi savunmay gorev bel-
lemistir. Isci sinifinin denetlenmesinde tium bu hedefler bir ara-
ya gelmisti."

Avrupa’'nin en gelismis bolgelerinde, devlet kudretinin ba-
yumesi asirlar boyunca bir bas belas:1 olan klasik haydutlu-
gun, ortadan kalkmasina sebep oldu. Bu durumu, yeni poli-
sin kurulusuna baglayip gecemeyiz. Ingiltere, Fransa, Hollan-
da ve Prusya’da, haydutlarin ricatinin, yeni polisin gelmesin-

15 Emsley, Emsley vd., 2004: 193-209 icinde; Wiener, 2004: 17; Chassaigne,
2005: 49.
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den daha erken bir tarihte gerceklestigi goriluyor. Buyik ce-
telerin kaybolmasi, modern ulus-devletlerin gelismesi i¢in ge-
rekliydi. Ulus-devlet'in butin kurumlannm artan etkisi yizun-
den, soyguncu gruplart kacacak ve saklanacak yer bulamaz ol-
du. Ote yandan, devlet kurumlarinin fazla etkili olamadig gii-
ney Italyamin Korsika bolgesinde ve Ispanya’nin bir¢ok yerin-
de, haydutlar kol gezmeye devam ettiler.'® Diger yerlerde, yol
usti egkiyalarindan s6z edildigini duyariz ama bunlar bile zor
gunler yasamaya baslamislard1 ve giderek, kirsal alan daha gu-
venli hale geldi. Mesela Paris’in batisindaki bolgede, 1830’dan
sonra, yolcu arabalarinin soyulmasi ve seyyahlarin soyulmasi
olaylan daha az yasanir oldu."

Hukuki zorlamalar konusunda ikinci énemli yenilik, asnin
sonunda gerceklesti. Fransa’daki Alphonse Bertillon gibi uz-
manlar, suclularn saptamak i¢in cesitli sistemler gelistirmisler-
di ama bunlann en uzun émurlust, parmak izi analizi oldu. 11k
defa olarak, sahidi bulunmayan sugclar, belli faillerle iliskilen-
dirilebiliyordu. Insanlari parmak izlerinden ayirt etme tekni-
gi, Asya'da asirlardir kullanilmaktaydi. Bengal'deki bir somiirge
subay1 bunu bildirince, s6z konusu teknik Avrupal adli upgila-
rin dikkatini ¢ekti. Baslangicta hirsizlan ve soygunculari mah-
kiim etmek i¢in kullanilsa da, bu teknik, gorgii tanig bulun-
mayan tim cinayet vakalarinda kullamlabilme potansiyeline
sahipti. Fahiselik yapan Bertha Singer1 ¢ldurduginden siiphe-
lenilen Hugo Guthmann adli pezevengin Berlin’deki durusma-
sinda, bir kimyager ve dort el yazis1 uzmani hazir bulunmustu.
Kimyager juriye, her bireydeki parmak izlerinin kendine 6zgu
oldugunu aciklayan fotograflar gostermis ama juri tiyeleri buna
ragmen sanig1 aklamiglardi. Ingiltere, parmak izi ve cinai mah-
ktmiyetler konusunda buytk bir atilim yapmisti. 1905’te bir
sabah, Alfred ve Albert Stratton kardesler, para ve degerli sey-
ler calmak icin Londra yakinlarindaki bir dikkana zorla girdi-
ler. Ust katta karisiyla birlikte yasayan dikkan yoneticisi, onla-
1 sugustil yakaladi; bunun tizerine soyguncular onu ve kansi-

16 Wilson, 1988; Gomez Bravo, 2005: 66-75.
17 Chauvaud, 1995: 176.
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n1 sopayla vurarak oldurdiler. Kisa zaman sonra bir cirak, 6li
cifti kanlar iginde yatarken buldu. Stratton kardesler bu sucun
yanlarina kalmayacagini santyorlardi ama onlar1 sokak boyun-
ca kosarken goren bir kadin, kardeslerden buyiik olani tanims,
polis de onu tutuklamisti. Diikkkanmin kasasinda bulunan bas-
parmak izinin, onunkiyle eslestigi anlasilmusti. Juri tarafindan
suclu bulunan Strattonlar, ayni yil asildi. Bu meshur vaka, par-
mak izi tekniginin rutin olarak uygulanmasinin yolunu agt1.'®
Dtizen guglerini destekleyen sosyo-kultirel reformlar arasin-
da, modern sporlarin ortaya ¢ikisini da sayabiliriz. Spor devasa
bir degisim gecirdi ve siddet dolu, bazen 6lumlere yol acan kar-
silasmalar, yerini denetimli gosterilere birakti. Yeni sporlar ilk
bagrina basan burjuvazi oldu ve is¢i sinifindan oyuncular, sa-
dece savaslar aras1 dénemde baskin ciktilar. Bu reform esas ola-
rak, Kita Avrupasr'na yayilan bir Ingiliz hareketiydi ve burada-
ki insanlar Ingiliz oyunlarim oynamaya basladilar. Ge¢mis yiiz-
yillarda, Ingiliz “halk” futbolu ve Fransiz soule’u cok denetim-
sizdi. Katihmcilar sokakta, bir meydanda yahut koyun disinda-
ki bir cayirhk alanda oynarlardi. Ulusal miisabakalar bilinmi-
yordu; ¢ogu oyun festival giinlerinde oynanir ve ayni yerden iki
grup, oyuncu sayisi sinirlandirilmaksizin, kars: karsiya gelirdi.
En onemlisi, az sayida kisitlayici kural vardi ve bu da fiziksel
saldirganligin, oyunun sonucunu etkilemesine yol aciyordu.
Katilimcilardan birinin katledilmesi beklenmiyorsa da, her za-
man boyle bir olasilik vardi. Loncalar ve dernekler, 6len oyun-
cularn aileleri i¢in, onlarin kayiplarini telafi maksath bagis ku-
tulan koyardi. “Medeni oyun”, topu ele gecirmek i¢in yumruk-
lasmaya degil, sadece giiresme ve tekmelemeye izin verilme-
si anlamina geliyordu."® 1840’lardan baslayarak, spor giderek
denetimli ve “medeni” hale geldi. Sonug olarak, degisik oyun-
lar birbirinden daha net sekilde ayrilirken, siddet azaldi. Her
bir oyunda belli sayida oyuncu vardi ve top elle, ayakla ya da
bir aracla yonlendiriliyordu. 1863’te Ingiliz Futbol Birligi'nin
(British Football Association) kurulmasi, bir déntim noktasi ol-

18 Beavan, 2001; Hett 2004: 172.
19 Malcolmson, 1973; Spierenburg, 1998b: 256-60.
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du. Bu kurumun koydugu yeni kurallar, oyuncularin topu elle-
rinde tutarak kosmasim ve rakiplerini incik kemigine vurarak
durdurmasim yasaklhiyordu. Rugbynin kokeninde, bu kuralla-
r1 kabul etmeyen azinhgin oynadig oyunlar vardir. 1871’den
sonra, kurumun kabul ettigi futbol ya da “soccer”, “rugger” fut-
bolundan ayrilmis ama bu ikinci sporda sonradan tekmeleme
yasaklanmigti. Boyle reformlar yaralanmalar tam olarak sona
erdirmedi ve bir¢cok oyunu oynamak i¢in, buginkiinden ¢ok
daha sert bir fiziksel yapiya sahip olmak gerekiyordu. Kriket-
ciler bile rakiplerini yildirmak i¢in, attiklar1 topun, vurucu-
nun (batman) bedenine ¢arpacak sekilde ziplamasini saglarlar-
di. 1900°de, futbol gibi Ingiliz oyunlar1 Kita Avrupasr'nin ¢cogu
illkesine ve Arjantin'e yayilmisti. Fransizlar spor dallar arasina
bisikletciligi de eklediler ve yine Fransa’dan, modern Olimpi-
yat oyunlannin babasi Pierre de Coubertin ¢ikni. Ozellikle or-
ta siiflarin ugrastig, yeni bir bicime sokulmus sporlar, erkek
isi sayiliyordu. Bunlar yeni erkeklik anlayisinin ayrilmaz parca-
st olup, bu yeni anlayisa gore erkekler artik déviismuyor (da-
ello tamamen ortadan kalkmis degilse de) ama erkeksiliklerini
yine sert ve fiziksel bir yolla sergiliyorlardi.®

Boksun durumu ézeldir. Ingiltere’de boks, 18. yiizyilda oldu-
gu gibi 19. yuzyil boyunca da sevilen bir spordu. Kurallan faz-
la sinirlama gerektirmeyen bu sporda, ara sira olumler ve agir
yaralanmalar meydana geliyordu. Mahkemeler bazen bunlara,
dnlu profesyonel boksor Brighton Bill'in 1838'deki olimunde
oldugu gibi, cezai takibata giderek tepki veriyorlardi. 1845’te
hikmolunduguna gore, profesyonel bir boks mag: taraflardan
birinin élumuyle neticelenirse, olayda yardimi olan herkes ka-
sitsiz adam oldarmekten suglu olacakti. Bununla birlikte yar-
giclar ve juriler, 1limh cezalar vermeyi surdarduler. 1860’1a-
rin ortasinda, sekizinci Queensbery Markisi tarafindan hazirla-
nan kisitlayic1 dizenlemeler geldi. On yil sonra, bu kurallarn
inceltilmis bir versiyonu, modern boks i¢in bir 6n hazirlik or-
taya koydu. O zamandan beri, para 6deyen izleyiciler 6ninde,
yuksek platformlar uzerinde yapilan profesyonel boks, erkek-

20 Dunning ve Sheard 1979; Emsley, 2005: 47-9; Nye, 1984: 319-29.
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ler arasindaki spontane dévuslerden ayn tutulmay: gerektiren
nitelikler kazanmistir.?!

Paradoksal olarak, fiili siddet azalirken, kamuoyundaki kor-
kular ¢ogalmisti. 1800’den once, varlikli vatandaslar malki-
yet suclarindan, siddete nazaran daha fazla korkarlard: ve bir-
¢ok kisi, esyalarini geri almak i¢in hirsizlara saldiriyla yanit
verirdi. 19. yuzyilda, saygin insanlarin sucla ilgili korkula-
r1, siddet ve guvensizlik tzerinde yogunlasmaya basladi. Soy-
gunculardan ve cetelerden korkuyorlardi; kaygilar 6zellik-
le fiziksel saldiriya iliskindi. Basin organlarinin abartili ilgisi,
bir dizi kolektif panige sebep oldu; é6zellikle yiizyihn ortasin-
da, Ingilizler “bogazlayicilar” (garotters) denen suclulara kar-
s1 korku icindeyken. Her sey 1851 Haziram'nda The Times'n,
Manchester'daki bir soygunla ilgili haberiyle basladi. Kurban
Victoria Istasyonu’ndan ¢ikarken, soyguncular arkadan sal-
dirmus, girtlagini kavrayip onu bogmuslar, parasini ve kiymet-
li esyasini almiglardi. Bir y1l zarfinda baska sehirierde de ben-
zer vakalar yasanmis, kisa zaman sonra saldirganlarin bogaz-
lama isini kolaylagtirmak i¢in 6zel kordonlar kullandiklan ya-
zilmist1. 1856’da Punch dergisi yasanan panigi bogazlanmak-
tan koruyucu bir yaka tasarimiyla hicvetmisti; bu yaka saye-
sinde saygin vatandaglar yine sokakta giivenle yariyebilecek-
ti. On yilin sonunda “bogazlayic1”, kullanilan yonteme bakil-
maksizin, sokak soygunlan i¢in kullamlan genel bir terim ha-
line geldi. 1862'de bir Temmuz gecesi birka¢ adam, gec vakitte
isten eve donen Parlamento Uyesi James Pilkington’ yere devi-
rip yaralanmasina sebep oldular ve altin saatini caldilar. Ertesi
gan, hiddet icindeki Avam Kamarasi eyleme gecilmesini talep
etti ve nihayet, sokak soyguncularna kirbag cezasi verilmesini
hukme baglayan bir yasa tasarisi onaylandi. 1862'nin ikinci ya-
risinda bogazlayici panigi tiim tlkeyi pencesine almis ve ytizy:-
lin kalan kisminda da, benzer ama o kadar yogun olmayan pa-
nik halleri yine ortaya ¢ikmisti.??

21 Malcolmson, 1973: 43-4; Gorn, 1986: 19-33; Wiener, 2004: 48-50; Wood,
2004: 72; Emsley, 2005: 45-6.

22 Chassaigne, 2005: 111-16; Emsley, 2005: 15-18.
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Basin aynca halkin dikkatini, genglik ¢etelerine yoneltmisti;
gerci bu ceteler daha ¢ok birbirleriyle kavga etmekteydi. Manc-
hester ve dis mahallelerinde, bu cetelere “kosusturanlar” (scutt-
lers) denmekteydi. Bu ortak bir isimdi, zira ¢etelerin her biri
kendisi i¢in, Bengal Kaplanlan gibisinden isimler se¢misti. Ce-
te Uyelerinin ¢ogu yeniyetmelik ¢aglarinin ortasinda ya da so-
nundaydilar; aileleriyle yasiyorlardi ama para kazandiklan igin,
belli bir bagimsizlik i¢inde hareket ediyorlardi. Silah olarak ka-
lin deri kemer kullanmay: 4det edinmislerdi ama bazen tugla,
tas, hatta bicak da kullanirlardi. Kendi bélgelerini korumaya
buytk énem verirlerdi. Tuketim mallarinin artan énemini vur-
gulayan ozel giysiler, bir ceteyi digerinden ayirirdi. Bu gengler
icin, geleneksel erkek serefi hala onemliydi. Birbirleriyle kavga
etmenin yam sira, polise ve gozii korkmus sahitlere de saldirir-
lard1 ama eylemleri nadiren 6lume yol acardi. Andrew Davies,
1870-1900 arasinda tiim Manchester bolgesinde, genglik cete-
lerinin etkinliklerine baglanabilecek sadece bes 6ldirme vakasi
bulabilmistir. 19. ytizy1l cetelerinin yeni bir bileseni, gen¢ ka-
dinlarin katthmiydi ki, mahkemeler ve basin bunlan oldukla-
rindan daha edilgin gostermistir. Gergekte kizlar, ceteye karsi
delil sunabilecek sahitleri tehdit etmekte, etkin sekilde rol al-
muslardi. Ama bellerine takmadiklan i¢in pek kemer, ya da bi-
cak kullanmazlardi.??

Fransa'da, ortak isimlendirmelerin yani sira, cete adlarim da
duyariz. Lyons’da Kangurular vardi, Marsilya’daki tim genglik
ceteleri ise kendilerini nerfler olarak isimlendiriyordu. Burada
da, farkh ceteleri kendilerine 6zgii giyimlerinden ayirt etmek
mimkundii.?* Belle Epoque* sirasinda Parisli gazeteciler, ce-
telere Kizilderili kabilelerinin isimlerini takma adetini yeniden

23 Davies, 1998, 1999 ve D’Cruze, 2000: 70-85 icinde.
24 Montel, 2003: 5-6.

(*) Belle Epoque: Fransizca “Guzel Donem” anlamina gelir. Bu dénem, Avru-
pa tarihinde 19. yuizyil sonundan Birinci Diinya Savasi'na kadar sirmastar.
Uciinca Fransiz Cumhuriyeti ve Alman Imparatorlugu zamanima denk gelen,
Avrupa'mn buytk gugleri arasinda bangsin hikam surdaga, yeni teknolojile-
rin insan yasamim kolaylasurdig Belle Epoque, tst simflar icin bir “altin ¢ag”
olarak kabul ediliyordu - ¢.n.
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canlandirarak, tim genclik cetelerini Apaciler olarak isimlen-
dirmeye basladilar. Genglerle ilgili haberlerde, gercekle soylen-
ce birbirine kansiyordu. Paris sehir sinirlan iginde 20-30.000
cete tiyesi bulundugu saniliyordu ama gercekte bunlar, her biri
kendi bolgesine sahip birkag yerel ¢eteydi. Cete tiyelerinin ¢o-
gunun yasi 15 ila 20’ydi ve iclerinde hem oglanlar hem de kiz-
lar vardi. Hasim ceteler birbiriyle, genellikle bicak kullanarak
dovusar ama yine ¢cok az 6lam hadisesi yasanirdi. Apaciler po-
listen ve burjuva sehir sakinlerinden nefret ederler ama ken-
dilerine 6zgu giyinmeye dnem verirlerdi; hepsinin ortak giysi-
leri sunlardi: Kisa bir yelek, “fil” (“elephant”) pantolonlar, ge-
nis kenarli bir sapka, altin dagmeli ve sivri uclu cizmeler, par-
lak renkleri olan bir sal. Dévmeler, bir ¢eteyi digerinden ayirir-
di. Burjuvazinin kalbi kirk geng erkeklerinin, “Apagiler eliy-
le intihar” etmek icin gece vakti ara sokaklara girdigini soyler-
lerdi. Korku i¢indeki vatandaslar, Apacilerin soyguncu oldu-
gunu dusinuayorlardi ve 1910 yihmn gazetelerinde, kisilere ya
da mulke yonelik saldinlar i¢in kirbag cezasi yeniden konul-
mali m1 diye, hararetli bir tartisma yapilmisti. Fransa bu konu-
da Ingiltere’yi izlemedi. 1914’te tam Apagiler askere alimp eri-
tildiler.?>

Soyguncular ve genglik ceteleriyle ilgili kaygilar, siddete kar-
st duyarliliktaki genel artisla cakisti. Bu duyarhilik, daragacinda
somutlanan devlet siddetine kadar uzaniyordu. 1850 ile 1870
arasinda hemen her yerde, idamlar kapali mekanlarda yapilma-
ya baslanmisti. Duellocular hala yaralanyla gururlansalar da,
bir¢ok Avrupal: viicudunu giizellestirmek istiyordu ve onlarin
arzularin yerine getirmek icin, estetik cerrahi gelisti. Artik Hi-
ristiyan ¢ileciligini ¢agristirmayan aciya karst duyarhhk da art-
. Kabul edilemez hale gelen ac1, miistehcenligi cagnsurir oldu
ve 1880’lerde Richard von Krafft-Ebing tarafindan “sadizm”,
“mazosizm” terimlerinin ortaya atilmasindan sonra bu hal en
u¢ noktasina vardi. Aciy1 hafifletmek i¢in uzun zaman afyon-
lu ilaglar kullanilmisken, 19. yuzyilda iki tibbi atthm gercekles-
ti. Bunlardan ilki, 1846’da ameliyatlarda anestezi kullanilmaya

25 Nye, 1984: 196-202; Perrot, 2001: 351-64; Kalifa, 2005: 44-66.
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baslanmasiydi. lkincisi, Bayer sirketinin 1899’da aspirini kes-
fetmesiydi ki, Ingilizler heyecanla bunu kopyalamaya calistilar.
Almanlar 1918'de teslim olmalarinin ardindan, aspirin yapimi-
nin sirrini acitklamak zorunda kaldilar.®

Yine de, 20. yuzyilin basinda Avrupal saygin vatandaslarin
suga, cetelere ve siddete kars1 duyduklari korkuyu abartmama-
liy1z. 1900-14 arasindaki Berlin’le ilgili bir ¢calismada, yoldan
gecenlerin bir saldirgana mudahale ettigi 36 vaka bulunmus-
tur. Bu mudahaleler genellikle tehlikeli bir saldiriy1 6nlemek
icin, ozellikle bigak ceken saldirganlara kars1 yapiliyordu. Ka-
labalik gruplar, tabanca tasiyan bir su¢luyu bile ortalarina alip,
silahsiz birakmaya ¢ahsabiliyorlardi. Insanlar, halk: tehlikeye
atan pervasiz at arabasi surtuculerine karsi da harekete gecerler-
di. Cogu zaman kendi hukukunu uygulayan bu kisiler ¢cogu za-
man silahsizdi; hatta ellerinde bir sopa bile bulunmazdi. Buna
ragmen genellikle hedeflerindeki kisiyi dovmeyi ve yaralamay:
basarirlardi. Boyle vakalarda polis bazen saldirgani kurtarmak
zorunda kalir, ama ona hiicum edenlere dokunmazdi. O sira-
larda Paris’te de insanlar benzer tavirlar izliyordu. Kalabaliklar
korkuya kapilmadan, stipheli saldirganlara ve katillere saldirip,
onlar polise teslim eder ya da déverlerdi.?’

Erkek erkege kavga ve isci sinifi

Soygunculardan ve cetelerden duyulan korku giderek artarken,
bireysel kavgalara yonelik tavir daha az agikti. Dusuk olduar-
me oranlarinin énemsiz sonuglarindan biri olarak, 1800 sonra-
st edebiyatta cinayet ya da olumcil olabilecek saldirilar daha az
yer tutar. Yine de, gozlemlenen erkek erkege kavga éruntuleri-
ni incelemeye deger. Tam arastirmacilar 1800°’den sonraki er-
kek erkege kavgalann, buyuk olctude sehirdeki ve kirsal alan-
daki is¢i sinifina 6zgu oldugu konusunda hemfikirdirler. Bu

26 Spierenburg, 1984: 196-9; Morris, 1991: 61-4; Halttunen, 1995; Rey, 1995;
Gilman, 1999.

27 Lindenberger, Lindenberger ve Ludtke, 1995: 190-212 icinde; Ambroise-Ren-
du, Garnot, 1996: 447-56 iginde.
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da, erken modern donemde baslayan toplumsal ayrigmay: tas-
dik etmektedir. Ornegin 19. yiizy1l Almanyas: heniz kapsamh
sekilde incelenmemistir ama simdiye kadar edebiyat, kavgala-
rin ¢ahisan siniflara 6zgi tabiatini teyit etmektedir.?® John Car-
ter Wood’a gore Ingiltere’de, alt simiftan insanlar polisin ve sos-
yal hizmet ¢alisanlannin medenilestirici baskis1 altinda olsalar
da, siddet gunlitk yasamlarinin ayrilmaz bir parcasi olarak kal-
mstt. Kudretlerini gostermek icin baska yollar1 olmadigindan,
fiziksel gii¢ kullanimi alt simiftakiler igin, 6zellikle erkekler i¢in
kayda deger bir olanakti. Onlar i¢in, ruhanilesmis bir seref an-
lay1s1 tizerine kurulu yeni erkeklik idealleri, fazla anlaml degil-
di. Ayrica o ginlerde seckin kesimin erkekleri, asagi tabakadan
iki kisinin dovasint seyretmekten hoslanirlardi.?®

Boyle yumruk kavgalari, Londra’y: 18. yiizyilda ziyaret eden-
lerin bahsettikleri gelenegi devam ettiren, adet haline gelmis
hadiselerdi ama 1800’den sonra bu kavgalarin formalitele-
ri ¢ogaldi. Dovusenlerin her birine, bir ya da iki yardimc des-
tek olurdu ve profesyonel boksta oldugu gibi, ayr1 ayn raunt-
lar-vardi. Hasimlar déviise baslamadan 6nce el sikigir ve izle-
yiciler bir halka olustururlardi. Hasimlardan biri pes edene ya-
hut devam edemeyecek hale gelene kadar dovusilurdi. Eski
donemierdeki karsilagsmalarda oldugu gibi, dovis mekam her
tir meyhane ve dovis sebebi de kuguk disaruct bir hakaret ya
da isaretti. Ancak, hasimlar arasinda ¢ok fazla cisse farki var-
sa, boyle bir dovisun adil olmadig dastnulirda; bicak kavga-
lan i¢in pek gecerli olmayan bir unsurdu bu. 19. ytizyilin sonu-
na dogru, geng is¢i sinifi kadinlan arasinda gerceklesen, izleyi-
cilerin halka olusturdugu teke tek sokak dovusleri de bildiril-
misti. Ister erkekler, ister kadinlar arasinda yapilsin, bu dovis-
lerin 6lamle sonuglandig1 nadirdi. Istisnalardan biri, 1830’da
Hertfordshire yaz fuarinda, John King ile Griffiths isimli ta-
rim is¢isi arasinda gerceklesen kavgaydi. Geceleyin, 30 kadar
adam Leather Bottle meyhanesinde toplandi. Daha erken saat-
te, bir kirba¢ kapma yaris1 yapilmis ve Kitchener adh biri ka-

28 Schwerhoff, 1999: 129-30.
29 Wood, 2004: 25 ve sikhkla geciyor.
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zanmisti. Baz1 adamlar onun duzgiin sekilde kosmadig yolun-
da homurdanmislar, aralarinda Griffiths’in de bulundugu bir-
kag1, kirbaci onun elinden ¢ekip almiglardi. Cikan hirgiirde,
belli ki John King yaris1 kazanan adami savunmus, bir nokta-
da herkes King ve Griffiths'in bu meseleyi doviserek ¢ozmele-
ri gerektiginde mutabik kalmisti. 1zleyiciler halka oldu ve her
iki adam kendine birer yardima secti. Ug raunt olacakti. Ikin-
ci raunttan sonra seyircilerden bazilari aruk durmalar gerekti-
gini, cunki John King'in iyi goranmedigini soyledilerse de, ¢o-
gunluk bunun adil bir déviis oldugu ve devam etmeleri gerek-
tigi kanisindaydi. Ugtinci raundun sonunda Griffiths, King'in
boynuna sert sekilde vurdu ve King yere diista. Onu meyhane-
nin ahirina biraktlar ama adamin bilinci yerine gelmedi ve er-
tesi sabah 6lda.>°

Halktan duellocular giderek daha ¢ok cezai takibata ugra-
maya basladiklarindan, Ingilizler sadece ¢iplak elle doviismeye
basladilar. Bu donemde Ingiliz erkekleri bigak tasiyorlardi ama
cete mensubu olmadiklar sarece, bu bicaklar ekseriyetle, tuy
kalem yontmaya yahut tutiin kiymaya yarayan kugtik bigaklar-
d1. 1840’larda, bicak doviisciilerine daha sert davranan mahke-
meler, hasmini 6ldiirenleri ¢ogu zaman kasith cinayetten mah-
kom etmeye basladilar. Sadece yabanci denizciler, kurbanla-
n da yabanci ise daha ufak cezalarla kurtuluyorlardi, ¢unku
bunlar daha iyi davranmay: bilmeyen insanlardi. 1874’te, yerel
halktan iki kisi arasinda gerceklesen ve dlume sebebiyet verme-
yen bir bigaklama vakasi hakkinda hikum belirten Liverpool
sulh yargic1, saniga ve kurbana su agiklamay1 yapmisu: “Siz iki-
niz sadece yumruklarinizi kullanmakla yetinseydiniz, kasabaya
iyilik etmis olurdunuz... Yumruklarinizi kullanmis olsaydiniz
sizi serbest birakirdim ama herkesin anlamasini istiyorum ki,
bigak kullanmaya kalktiginiz anda, yasaya uygun sekilde mua-
mele gorirsuniiz.” Diger erkek erkege dovuslerde, calisilan ye-
rin konumuna bagh olarak elde ne varsa; mesela kiirek, ¢ekig,
sise, bardak ve pamuk oraklan silah olarak kullanilmist1.?!

30 Davies, 1999: 77; Wood, 2004: 70-94 (ahnulanan vaka s. 80-1'dedir).
31 Archer, D'Cruze, 2000: 44-6 icinde (ahinti s. 44°te); Wiener, 2004: 55-75.
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19. yuzyildaki siddeti inceleyen Fransiz tarihcileri, 6zellikle
kirsal alanlarla mesgul olmuslardir. Francois Ploux'nun Haut
Quercy ile ilgili 2002 tarihli ¢alismasi, buna 6rnek niteliginde-
dir. Haut Quercy’deki koyluler arasinda, eski zamanlarn erkek
serefi kodu hala gecerli ve kuvvetliydi. Kendisine yapilan haka-
rete saldinyla karsihik vermeyen erkek, itibar kaybederdi. Ca-
tismalar hep dovuserek ¢ozilur ve bazi intikam cinayetlerinin
bile seref meselesi oldugu kabul edilirdi. En azindan 1860’1a-
ra kadar, kamuoyu ile hukuk arasinda genis bir mesafe bulun-
maktaydi. Buralilar, koy icindeki kavgalarda gerceklesen tim
vahsice olumleri mazur gorarler ama kisisel ¢ikar i¢in cina-
yet isleyenlere iyi gozle bakmazlardi. Koy ici kavgalarda dizi-
nelerce, bazen yuzlerce, genellikle 20'li yaslardaki erkekler yer
alirdi. Ayni koyun erkekleri arasindaki seref catismalar, aile-
nin kadin tyelerinin cinselligiyle ilgili olurdu ama meyhanele-
rin samimi ortaminda yapilan hareketler, 6rnegin bir bardagin
devrilmesi, dilello sebebi olabilirdi. Halk duellolar1 genellik-
le kilise toreni sonrasinda, koytin geri kalaninin gozleri 6nan-
de yapilirdi. Bu vakalarda taglar, yumruklar ya da varma amag-
11 olarak bos atesli silahlar kullanilirdi. Kisiler ve gruplar daha
sonra, birlikte sarap icerek bansirlard.

Boyle koy ici kavgalan, sadece memleketin giiney bolgele-
rine 6zg degildi. 19. yuzyilin 6nemli béliminde, Fransa'mn
tam kirsal bolgelerinde, hirgiirler ve toplu boks karsilasmala-
n surekli gerceklesiyordu. Hasimlar nadiren bicak ya da ates-
li silah kullanmaktaydi. Paris’e ¢cok uzak olmayan bir yerde, bir
koy doktoru Temmuz 1838 tarihli raporunda, iki adamin te-
davisini gerceklestirdigini belirtmisti. Bunlardan biri kulag-
nin yanindan yaralanmisti ve birkag kirik kemigi vards; beyin
sarsintis1 gecirdigi icin konusamiyordu. Digerinin sadece go-
zit kota durumdaydi. Fransiz tarihgileri, 19. yiizyil sona erer-
ken kirsal siddetin ne derece azaldig1 konusunda farkl gorusle-
re sahiptirler. Bazilar1 Eugen Weber'in klasik calismasi (1976)
uzerinden gider; Weber, Bityiik Savas1 izleyen kirk yil boyun-
ca, okullar ve yollar insa ederek Fransiz kirsalin1 modernize
eden ve koylulerin yasam seklini degistiren, devasa seferber-
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ligi anlatmaktadir. Fréderic Chauvaud buna ek olarak, tarim-
la ugrasanlarin direnislerindeki azalmaya ve intikamin gide-
rek, hasmini dava etme bi¢imini aldifina isaret eder. Onun var-
dig1 sonuca gore 1900°de, kent sakinleri artik kirsal bolgeleri
siddet ve tehlike yuvasi olarak gormez olmuslardi. Ote yandan
Ploux, yakin zamanda yaptigt yeni bir incelemeye dayanarak,
azalan gosterenin esasen toplu kavgalar oldugunu, bu egili-
min 1860’larda basladigin belirtir. Biiytik Savas arifesinde kir-
sal bolgelerdeki genel siddet seviyesi, Napolyon doneminin he-
men sonundaki kadar yuksekti.3?

Tum Fransiz tarihgileri, kirsal yerlesimlerde en yaygin in-
tikam biciminin fiziksel saldin degil, kundakgilik oldugun-
da hemfikirdirler. Hingh koylualer, dismanlarinin iftlik ya da
ahirlarin atese verirlerdi. Fransanin disinda da ayni sey ge-
cerliydi. Ingiltere ve Almanya'min kirhk bolgelerinde, intikam
amach kundakgilik yaygin sekilde gortliiyordu. Bavyerah kun-
dakgilar, dismanlarimn mulka diginda bir seye zarar verme-
mek i¢in, rizgarn yoniine ¢ok dikkat ederlerdi.3® Hollanda
kirsal alanindaki kundakeilikla ilgili ayrintuili bilgiler mevcut-
tur ama bu bolgeler 19. yuzyil icinde genel bir baniscillasma
streci yasamistir. 1860’lara kadar Brabant'ta, genellikle sopay-
la yapilan koy ici dovislerin yaninda, siiriip giden torensel bi-
cak kavgalar ve bunlara eslik eden, birlikte icerek barisma ade-
ti gorilmekteydi.?* Diger Hollanda eyaletlerinin kirsal bolim-
lerinde de, yuzyil sonunda, bicakla yapilan saldirilar nadir go-
ralar oldu.®

Sehirlerin bariscillasmasinin en iyi 6rnegi Paris'in durumu-
dur. Kafelerdeki siddeti inceleyen bir ¢calismada ortaya kondu-
gu gibi, 19. yuzyil icinde, Paris’in is¢i sinifi doviismeye daha az
meyilli hale geldi. Yuzyilin ilk yarisinda, hala seref meselesi yu-

32 Chauvaud, 1991: 44-6, 105-11; 1995: 183-215 ve Garnot, 1996: 437-45:
Ploux, Body-Gendrot ve Spierenburg, 2008 icinde.

33 Blasius, 1978: 64-8; Schulte, 1989; 41-117; Archer, 1990.
34 Hanewinckel, 1800: 88-94; van den Brink 1991; 1995: 306-21. Rombach

(1993: 106-8) bicak kavgalarimin 20. yuzyil baslarina kadar devam ettigini
one sarmekte ama sadece orta smiftan goézlemcilere atifta bulunmaktadir.

35 Sleebe, 1994: 264-74; Eggens, 2005: 82-84.
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ziinden yapilan halk ditellolar1 ve herkesin birbiriyle kavga et-
tigi kaotik arbedeler bildiriliyordu. Ancak 1870’te, her sey de-
gisti. Ucanctt Cumhuriyet doneminde Paris’teki kafe hayatina,
birinin itibarina yonelik meydan okumalar yerine, sohbetlerin
saka ve kahkahalar etrafinda dondugunt herkesin kavradigy,
esprili ve eglenceli bir ortam hakim olmustu. Patlak veren ca-
tismalar ¢ogu zaman, miisteriler ve barmenler tarafindan yatis-
urtlirdi. Hemen alinganlik gosterip baskalarim dévismeye zor-
layan bireylere, bas belasi goziiyle bakilird1. >

Boylece, Avrupanin merkezi memleketlerinde hem kent is¢i-
leri hem de koyluler giderek daha barissever oldular. Bununla
birlikte, yapilan nicel ¢calismalar, sehirlerde ortalama siddet se-
viyesinin daha dustik oldugunu gostermektedir. Ingiltere’deki
bir yigin yerel ve bolgesel istatistigi inceleyen Chassaigne,
Londra dahil olmak tizere biuiyiik sehirlerin ¢ogunda, siddet egi-
liminin kirsal alanlara nazaran daha dustk oldugu sonucuna
varmistir.3” Alman Imparatorluguw'nda, 1883-97 arasinda, saldi-
n ve dayaktan dolay1 gerceklesen mahkamiyetler, sehir bolgele-
rinde 100.000 kisi basina 177 ve kirsal bolgelerde 190°d1. 1903-
12 arasinda ayni rakamlar 207 ve 240’t1. Bu donem boyunca, sa-
dece Berlin’deki oranlar sehirlerin ortalamasindan énemli se-
kilde disikti.®® 1900 civarinda Fransa ve ltalya’da sehirlesmis
bolgelerdeki siddet su¢lannin sikligi, ayni sekilde, kirsal bolge-
lere nazaran dustiktii. Fransa’nin sanayilesmis département du
Nord'undaki* cinayetlerle ilgili aynntil bir ¢calisma, buradaki
cinayetlerle ilgili cezai takibat oraninin her zaman, 1826-1914
arasindaki ulusal ortalamanin ¢ok altinda kaldigini gostermek-
tedir.?® Dustik 6ldiirme oranlarina sahip olan, Avrupa'nin i¢
bolgelerindeki erkek erkege dovuslerle ilgili veriler, nicel bilgi-
lerle uyumludur. Dévigler ge¢mis yuzyila gore, toplumsal ola-

36 Haine, 1996: 170-7.
37 Chassaigne, 2005: 81-107.
38 Johnson, Johnson ve Monkkonen, 1996: 238 iginde.

(*) Département du Nord /Kuzey Departmam: Fransa'mn kuzey ucundaki idari
bolim - ¢.n.
39 Eisner, 1997: 51; Parrella 1992: 630-1.
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rak iyice dar alanh ve olumcullitkten daha uzak hale gelmis-
ti. Siddet kullanmaya hazirlanan erkeklerin ¢ogu, catismanin
cok tehlikeli olmamasi, 6zellikle bicak kullanmaktan kaginl-
mas1 gerektigi anlayisina sahiptiler. Uzamsal aynliklar, dovis-
lerin dar alanhligim artirdi. 18. yuzyil sonunda seckin tabaka-
dan erkekler siklikla kendilerini savunmak zorunda kahrken,
1800'den sonra bunlarin daha alt tabakadan insanlarla karsilas-
ma olasilig1 azald1. Fiziksel boy ol¢tismeler iyiden iyiye isci sini-
fi ortamina ve kirsal alan koylerine sikisti. Ancak, Amerika Bir-
lesik Devletleri'nin tersine, bu gelismeler olurken tabanca kul-
lamm1 yayginlasmadi. Hollanda'da, mirasla intikal etmis malla-
rin envanterleri tizerine yapilmis bir ¢alisma, 19. yiizyil boyun-
ca kirsal alanlardaki evlerin yuzde 18’inde, sehirlesmis alanlar-
daki evlerin ise sadece yuzde 4’iinde atesli silahlar bulundugu-
nu gostermistir. Aradaki fark, s6z konusu silahlarin ¢ogunlukla
av tufekleri olduguna isaret etmektedir. Ingiltere’de atesli silah-
lar vard1 ama bunlar nadiren kisiler aras: siddet icinde kullani-
lirdh. Yasaklayic1 kanunlar 1920°de kabul edildi.*°

1800 sonrasinda tehlikeli siddetin daha da azalmasinin geri-
sinde iki etmen oldugu soylenebilir. Bunlardan birincisi olan,
yeni polisin onleyici etkisini ve gelistirilmis arama yontem-
lerini zaten tartistik. lkinci etmen, ahlaki girigsimciler ve ha-
yir orgatlerinin strap giden medenilik kampanyalarydi. Yiiz-
yilin sonuna dogru, boyle kampanyalarin etkisi daha da faz-
laydi ¢anka bu kampanyalar is¢i simifi liderlerinden de gelir-
di. Mesela 185(0’lerle 1880’ler arasinda siiren, Amsterdam’daki
ilk sosyalist hareket, popilist nitelikteydi ve geleneksel er-
kek serefi bu hareketin kurucu bilesenlerinden biriydi. Fizik-
sel saldirganlik grevlere, ayaklanmalara ve simif digmanlary-
la kavga etmeye kanalize edilmisti. Ikinci nesil is¢i sinifi lider-
leri, seref soylemini politik ideoloji séylemiyle ikame ettiler.*!
Avrupa'nin her yerinde, is¢i hareketinin 1890’larda ortaya ¢1-
kan sosyal-demokratik kolu, bir burjuva yagam tarzini yayiyor-

40 Hollanda rakamlan, Spierenburg, 2000: 186 icinde aktanilmigtir. Ingiltere
i¢in, bkz. Emsley, 2005: 88.
41 Bos, 2000.
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du; buna gore erkeklik degerleri, kocalarin yeterince para ka-
zanip karilarini evde tutabilmeleriyle simirliydi. Yine geri plan-
daki bir baska etmen, o ¢agin emperyalizminden kaynaklani-
yordu. Baz1 arasurmacilarin vurguladigy gibi, Avrupa'nin bir-
cok bolgesinde ulasilan bariscillasma seviyesine, muhtemelen
de ona bagh olmak uzere, kole ticareti sebebiyle 19. ytizyil bas-
larinda ve daha sonra somurgeciligin yayilmasi esnasinda, Av-
rupali olmayanlara yiiksek seviyede siddetle yaklasilmas: eslik
ediyordu.®

Avrupanin dis bélgelerini daha yakindan inceledigimizde,
bu sonuclan destekleyen verilere ulasiyoruz. Irlanda, 19. ytz-
yilin ilk yansinda o bolgeye dahildi. Oldurme fiillerindeki di-
sus kith@in hemen arkasindan gelmediyse de, muhtemelen bu
felaketin daha sonra ortaya cikan bir etkisi olmustur. Aslinda
siddete meyilli bircok adam a¢hktan 6liyordu; bircoklar1 Ame-
rika Birlesik Devletleri'ne go¢ ettiler. Ilgi cekici sekilde, 19.
yuzyil sonuna kadar geleneksel seref kiltira gecerliligini koru-
mustu. Erkekler birbirlerine meydan okumaya, bir hakaret ya
da kuictimseme yiziinden doviismeye devam etmisler ve 6lim
meydana geldiginde, dovusi izleyenler buna bir kaza gozuyle
bakmuglardi. Carolyn Conley bu kulturde yiizyihn ikinci yar-
sinda dusitk 6ldirme oranlart gorilmesini soyle aciklar: Insan-
lar bigaklarla degil, yumruklaryla yahut taslarla dovistyorlar-
di. Oldirme olaylarinin yalniz yuizde 11,4unde bicak kullaml-
mus ve karsisindakini bigaklayarak 6ldiren bir adam serefsiz
kabul edilmisti. Oldtrme fiillerinin yl’izde 1.8’inde atesli silah-
lar kullanilmist1.*® Ote yandan, Ulster'deki Orangeman’ler* ara-
sinda, atesli silah kullamimi yaygindi. Oradaki mezhepler ara-
s1 carpismalarin niteligi, giney Fransa'daki bolgesel kavgalarla,
kolektif politik siddet arasinda bir yerdeydi. Orangeman’ler, t6-
rensel bir meydan okuma ve kars1 koyma s6z dagarcigiyla, ken-

42 Bkz., bagkalan yaninda, Fletcher, 1997: 52.
43 Conley, 1999a: 33-5 ve siklikla gegiyor; Spierenburg, 1998a: 17.

(*) Orangeman: 1795'te Irlanda’'da, Protestan nifuzunu saglamak igin olusturu-
lan politik orgitin tyelerine, bu ad veriliyordu. Adim Ingiltere Krah, Orange
Prensi 111. William'dan alan orgiitiin kollar, Ingilizce konusulan bircok ulke-
de kurulmustur — ¢.n.
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dilerini gostere gostere Katolik bolgesine girerlerdi; her iki ta-
raf da atlarim hizla kosturacaklari i¢in, yanlarina uzun sopalar
alirlardi. Her iki tarafin da takviminde ¢ok sayida tatil vard; bu
da karsihiklhi siddet gosterileri icin ¢ok sayida firsat demekti.**

Finlandiya'da, 6zellikle Ostrobothnia eyaletinde, erkekler si-
lah olarak bicagi tercih etmeyi siirdurduiler. Koyler arasi kavga-
lar da sik gorilayor, hatta bu kavgalar giderek vahsilesiyordu.
Yuksek oldirme oranlan olan bolgeler, aym zamanda 6zel do-
viis bicaklarinin yaygin olarak kullamldig: bolgelerdi. 19. yuz-
yil sonunda, 6limla siddet sanayilesen bolgelerde yogunlasms-
t1 ki, bu tilkede s6z konusu yerler sehirlerden ziyade, ormanhk
sinir bolgeleriydi. Savaslar aras1 dénemde Finlandiya'da, saldir-
gan erkeklik hala ¢ok canliydi.** Avrupa’nin éteki ucunda bu-
lunan Korsika'nin ytiksek 6ldurme oranlari, kan davalarinin ya-
mi sira haydutlugun da devam etmesine baghydi. Bu adada, ge-
leneksel erkek serefi, yerel seckinler arasinda dahi tam anlamuy-
la egemenligini surdarayordu. Kan davalari, sanki Ortagag sona
ermemiscesine hi¢ azalmadan devam ediyordu. Bu kan davala-
rinin birkagi 6nceki asirda baslamisti ve bunlar 100 yildan faz-
la stirduler. Elbette Fransiz devleti her sart alinda kan davala-
nna karsiydi ama yapabilecegi fazla bir sey yoktu. 1900°de bile,
Korsika'daki koylerin ¢oguna, ancak katirlarin gecebilecegi yol-
lardan ulasihyordu. Hangerler hala revacta olsa da, atesli silah-
larin ¢oke¢a kullamlmasi, bu dénemle Ortacag arasindaki temel
fark: olusturuyordu.®

Intikam cinayetleri de Akdeniz'in cesitli yerlerinde gorali-
yordu ama Yunan Adalar’nda en fazla goze carpan siddet bigi-
mi, bicak kavgalariydi. 1817 ile 1864 arasinda adalar bi¢imsel
olarak bagimsizdi ama pratikte, somiirge olmaktan farki bulun-
mayan sekilde, Ingilizlerin koruma ve denetimi alunda kaldilar.
Kawitlar, bu adalardaki halk duellolarinm bazi bakimlardan er-
ken modern donem Avrupasr’ndakilere benzedigini ortaya koy-
maktadir. Her zaman oldugu gibi, erkeklik serefi temel bilesen-

44 Farrell, 2000; Conley, 1999a: 165-214.
45  Ylikangas, 1998: 98-100 ve siklikla geciyor; Spierenburg, 1998a: 17.
46 Wilson, 1988.
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di. Bicak kavgalan, itibar geregi karsilik verme zorunlulugu do-
guran sozlerle baslardi. Bu sozler genellikle, bir kadinin cinsel-
ligiyle ilgili olurdu. Sarapc¢i dikkanlari en sik sekilde kavgaya
sahne olan yerlerdi. Adalardaki koylerde, kavganin taraflan ek-
seriyetle birbirlerini iyi tanirlard1 ve ¢ogu catismanin gecmis-
ten gelen sebepleri bulunurdu ama bazi halk duellolannda ya-
bancilar da kars: karsiya gelebiliyordu. Oliimle sonuglanmayan
kavgalann ¢cogunun da mahkemeye gitmesi ilgi ¢cekicidir; boyle-
ce bu vakalar hakkinda da ayrinuli veriler elde etmis oluyoruz.
Izleyiciler genellikle kavganin sona erdigini distindiklerinde,
cogu zaman da adamlardan biri digerinin ytuztne koca bir ke-
sik attig1 zaman mudahalede bulunurlardi. Eski dénemlere na-
zaran en dikkat cekici degisiklik, bicak dovusctlerinin 6lamle
sonuclanmamis bir kavgadan sonra tutuklanmaya hazir olmala-
riydi. Ingilizler tarafindan olusturulan kamusal mahkemelerde
sanik, kurban ve sahitler, yasanan drami yeniden canlandirmak
icin; erdemli, cesurca ya da korkakca davranislar ya da sarhos-
luk halleri ve taraflarin becerileriyle ilgili yorumda bulunmak
icin, muhtesem bir firsat yakalamis oluyordu. 1zafeten hafif ce-
zalar, Ingiliz iktidarinin son demlerine dogru sertlesmis olsalar
da, mahkemeyle yuzlesmeye hazir olma egilimini destekliyor-
du. Yunanistan'in genelinde, 1960’1arin basina degin seref cina-
yetleri anlayisla karsilanmaya devam etti.’

ltalya’da bicak, 19. yuzyil boyunca yayginhigin sarduarda.
Roma’yla ilgili en fazla veri, 6liamle sonuglanan vakalardan gel-
mistir. Bircok vakanin seref meselesiyle baglantili 6nemsiz se-
bepler yiizinden yasandi1 agikardir. Oldiirme eylemleri taver-
na kavgalarinda ve sokak arbedelerinde veya mahalledeki, is-
yerindeki yahut aile icindeki gerilimin bir sonucu olarak vuku
bulmustu. Erken modern déonem Amsterdam’n da oldugu gi-
bi, bircok bicak déviisctisiiniin sabikasi vardi. Bunlar is¢i simfi
tarafindan az ya da dislanmis vaziyetteydiler. Kendini bilen di-
ger isciler, onlarla ahbaplik ederlerse sereflerine leke surilece-
gini dusanarlerdi.*®

47 Gallant, 2000; Avdela, Bard vd. 2002 icinde; Avdela, 2006.
48 Boschi, Spierenburg, 1998a: 128-58 icinde.
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ltalya’nin mafyas: daha da unludir. Mafya faaliyetleri hay-
dutluktan farkliyd: ve bu faaliyetleri bireysel ya da kriminal
siddet olarak niteleyip gecmek mumkun degildi. Ortagag Avru-
pasi'nda oldugu gibi, devletin zayiflig1 belirleyici bir etmendi
ama aradaki hayati fark, mafya mensuplarinin ltalyan devleti-
nin gediklerini aramay1ip, bu devletin kisa émiirlit kurumlarim
somurmeleriydi. Sicilya'da, 19. ve 20. yuzyil baslarinda, mafya
hizipleri ve bolgesel seckinler, gercek otorite sahipleriydi. Tum
sug orgutlerini kapsayan buyik bir mafya yoktu; sadece cosche
denilen baz1 yerel hizipler vardi. Her bir cosca yerel secimlerde
kendi adayim, drnegin o sirada kim ¢ikarlarina hizmet edecek-
se onu destekliyordu. Mafya mensuplart komisyoncu gibi dav-
ranmaktaydilar. Hem buyuk toprak sahiplerine hasimlariyla
miuicadelelerinde yardim ediyorlar hem de koylileri sindirerek
baski altinda tutulmalarim sagliyorlardi. Nihayet, yerel mafya
hizipleri kendi aralarinda iktidar miicadelesi icindeydiler; yasa-
nan catismalarda ¢cogu zaman hasim cosca'nin 6nemli figirle-
rinden biri bertaraf ediliyordu. Mahkemeler mafya cinayetleri-
ni denetlemekten acizdi. Bir eyalet kasabasinin kalabalik mey-
daninda iki hasim karsilastiginda, o mekan neredeyse anin-
da bosalirdi. Herkes bilir ama kimse gérmezdi. Boylece mafya-
nuin varligy, siddet tekelinin fiili bir par¢asi olmaya devam etti.*®
Mafya mensuplari haydutlardan farkl olsalar da, siddet ve sin-
dirme konusundaki egitimlerinden, kriminal faaliyetlere giris-
mek i¢in bagka bir yere goctukleri zaman yararlanmiyorlardi. 20.
yuzyil baslarindan itibaren, bazi mafya mensuplan yeni bir ye-
raltl diinyasinin kurulmasina katkida bulunmak uzere, Guney
Avrupa'dan kuzey sehirlerine ve ABD’ye tasindilar.

Avrupa’'nin dis bolgelerini incelemek, cekirdek bolgede-
ki olaylara da 151k tutar. Belki, dis bolgede kan davalarinin ve
haydutlugun devam ettigini gérmek sasirtici degildir. En dik-
kat cekici sey, bircok bolgede bicak kavgalarinin hala gorulme-
sidir. Bu durum, Biiytik Savas'tan 6nce bicak kullamminin go-
rece marjinallestigi i¢ bolgelerle, belirgin bir tezat olusturur.

49 Blok, 1974; yakin zamanl literatirle ilgili bir tartisma i¢in, bkz. Dunnage
2002: 16-18.
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1800’den sonra bicak kavgalari, Ingilizlige yabanci olmaktan
ziyade, Avrupa iclerine yabanci hale gelmisti. Oldirme oranla-
rindaki surekli disis, bicagin olagan bir silah olmaktan ¢ikma-
styla dogrudan baglanuliydu.

Ust siniflar ve formel diiello

Siddet hi¢bir zaman sadece alt tabakaya 6zgu olmadi. Orta ve
ast smiflar da ev ici miinakasalardan nasibini almisu. Yuksek
toplum cevrelerindeki ev dist cinayetler, genis bir kesimde il-
gi uyandirmaya devam etti; Viyana Kongresi'nin hemen ardin-
dan Rhineland’da yasanan bir vaka, Prusya’nin tamunde yan-
ki bulmustu. Ancak vakaya orta sinifa mensup birinin sebep ol-
dugu kesin degildir, cinka 36 yasindaki, Peter Fonk adli stip-
heli, sonunda sug¢lamalardan aklanmisti. Fonk, ticaretle ugra-
san saygin bir ailenin evladi olarak, 1815’te KéIn’e gitmis, bu-
rada Krefeldli Franz Schroder’le birlikte, konyak ticaretine bas-
lamist1. Bir y1l sonra Franz'da, ortaginin kar hacmiyle ilgili bil-
gileri kendisinden sakladig1 stiphesi uyandi ve Gg¢anca bir ki-
sinin defterlere goz atmasim istedi. Bunun i¢in bir diger Kre-
feldli tiiccar olan, Koln’e 31 Ekim’de gelmis bulunan 28 yasin-
daki Wilhelm Conen’i secti. Defterlerde agik bir kabahat sap-
tayamayan Wilhelm, Peter Fonk’a da giivenmiyordu ve birkag
gun sonra iki adamin uluorta atistiklan goralda. 9 Kasim gece-
si Wilhelm’i misafirhanesine birakan asistani, onu canli goren
son kisi olmustu. Telasli bir arastirma ve birkag gazete ilaninin
ardindan, bedenini Friemersheim yakinlarinda, Rhine nehrin-
de yuzer vaziyette buldular. Alun saati cebindeydi ama para-
s1 gitmisti. Cesedi inceleyerek, agir kafa yaralanmasi ve bogaz-
lanma belirtileri bulan doktorlar, adamin nehre atilmadan 6nce
oldugu sonucuna vardilar. Peter Fonk'a karsi acilan dava, Tri-
er ve Berlin'deki temyiz durusmalarindan sonra ¢6ztimsiiz ola-
rak kaldi; ta ki 1823 Temmuzu'nda Prusya kralinin 6niine gele-
ne dek. Samigin suclu oldugu yoniindeki Ust Mahkeme kararini
reddeden kral, Peter’i yine 6zgir bir adam kild1.*°

50 Reuber, 2002.
282



Ust siniflar icinde, potansiyel olarak élumcl siddet, once-
likle duiello demekti. 19. ytizy1l, resmi dellonun yeniden can-
lanisina sahitlik etti. Baz1 memleketlerde, 6zellikle Almanya’da
bu, so6z konusu adetin bazi eklemelerle devam etmesi demek
iken, Italya gibi bagka memleketlerde resmi diiello tam anla-
muyla yeniden dogdu. Bu iki tilkede ve Fransa'da, seckin taba-
kadan duellocular hem hukuki hem de adli bakimdan 6zel mu-
amele gorduler. Diellonun, o donemde erkek siddetine kar-
s1 yurutilen kampanyanin hedefine kondugu Ingiltere’de, du-
rum farkhiyd:. Buradaki duellocular esas olarak, aristokratik
aliskanlhklarina sahip ¢ikarak toplumsal alanda varlik goster-
meyi seven, burjuva subaylariydi. Bu subaylar silah olarak ta-
bancayi tercih ederlerdi ama bilingli sekilde hasma nisan al-
mak, biiytuk bir saygisizlik addedilirdi. Olim oran1 yiizde 15
olarak tahmin edilmekteydi. 1838'de bir juri, iki duello sahidi-
ni cinayetten su¢lu bulmustu. Bunlar on iki ay hapiste kaldiy-
sa da, kamuoyu hizla degisiklik gostermisti. 1840’larin ortala-
rinda otoriteler, duelloyu tesvik eden subaylar bile askeri mah-
kemeyle tehdit ederler ve 6len dilellocularin duli eslerini, ordu-
nun emekli maasindan mahrum birakirlardi. 1852'de iki Fran-
siz, Ingiltere’nin ¢limle sonuglandigini bildigimiz son resmi
duaellosunu yapular. Yuzyihn sonuna kadar, Londra’da yayim-
lanan Times, yabanci ulkelerdeki ditellolar aleyhinde yorumlar
yapmay surdurda.>!

Belki, Ingiltere’nin diiellonun yok edilmesi ve sporlarin ye-
ni bir bicime sokulmasinda 6ncu olmasi tesadufi degildir. Ger-
cek anlamda erkekge bir oyun oynamak, diielloda gosterilen ce-
saretin, kabul edilebilecek nitelikte bir alternatifiydi. 19. ytizyil-
da cogu zaman Ingiltere’yi model olarak goren Hollandali seg-
kinler, diiello adetine olumsuz bakmaya devam ettiler. Burada
bile istisnalar vardi. 1844’te Breda askeri akademisindeki bir si-
vil 6gretmen, bir subay1 duelloya davet etmisti. Aslinda kars:-
sindakinin bacagina nisan almissa da, tabanca kullanmadaki
tecriibesizligi, hasmim oldurmesine sebep olmustu. 1ki y1l son-
ra bir milletvekili, kendisine yalanci diyen maliye bakanim du-

51 Simpson, 1988; Wiener, 2004: 40-6; Emsley, 2005: 44-5.
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elloya davet etmis ama saptanan sahitler, taraflan doviise gerek
kalmaksizin banstirmslardi.>? Ote yandan, 19. yiizyilin sonraki
zamanlarinda birka¢ Hollandah, daelloya neredeyse istisna go-
zetmeksizin kars: ¢ikan bilimsel incelemeler yaylmlamlslardl.53

Diger memleketler Birinci Diinya Savas'na kadar, tekrar tek-
rar duellolara tanik oldular. Fransa’nin Compte Générale’sinde
kayith, 1827 ile 1834 arasinda yapilmis diiellolarin 189'unda
olim yasanmis ve 331’inde yasanmamustir; yillik ortalama da-
ello sayis1 65°tir. Yuzde 36’y1 bulan yiiksek 6lam orani, bu is-
tatistiklerin adli kaynag sebebiyle, siiphesiz nesnel degildir.
1875-1900 aras1 donem icin yapilan bir kestirimde —sadece bir
vaka 6liimlii olmak tizere— 200 rakamina ulasilmaktadir. 1879-
94 arasindaki Italya i¢in gazeteci Iacopo Gelli tarafindan, ekse-
riyetle gazete haberlerinden edinilen rakamlarin toplami, yil-
lik ortalama 269 diello etmektedir.>® Gelli 6lumli diellolarn
yiizdesini vermemistir ama Avrupa genelinde, bu dénemin di-
ellolar1 nadiren 6lumle sonuclanirdi ve bunun sebebi belliydi.
Adet, “ilk kan akana kadar” doviismekti.”® Kili¢c herhangi bir
damardan kan akiur akitmaz, déviis sonlanirdi. Tabanca kulla-
niminin yaygin oldugu Almanya’da, dilello kodlar artik hasim-
larin edilgin sekilde, kars: taraf ates etsin diye beklemesini ge-
rektirmiyordu. Kisinin hayatim riske atmaya arzulu olmas, za-
fer kazanma ihtimalinden daha onemliydi. ki taraf da hayatta
kaldig takdirde, diiellonun hasimlar arasinda bir kardeslik ba-
#1 olusturmasi beklentisi yuksek olurdu. Demek ki, 19. ytizy1-
Iin yeniden canlanan resmi diellosunun siddeti, kesinlikle 17.
yuzyildaki selefine nazaran daha azdi.

Siddeti daha az da olsa, resmi duellonun yeniden canlanma-
stnin, serefin ruhanilesmesine karsit bir egilim oldugu acik-
t1. Seckinler bir kez daha torensel siddeti, bir hakarete verilmis

52  Wolf, 1984: 38-40 (Breda); van Vree, 1994: 201 (bakan).

53 Kock, 1876 (biraz olumlu); Beaufort, 1881; Anten, 1892; Scheuer, 1893.

54 Chesnais, 1976: 29; Nye, Spierenburg, 1998a: 88 icinde; Hughes, aym eser
icinde: 68.

55 Bu bolimin kalan kismu, aksi belirtilmedikge, Frevert 1991’e dayanmaktadir;
Eilas, 1992; Ny,e 1993; McAleer, 1994; Frevert, Hughes ve Nye, Spierenburg,
1998: a iginde.
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uygun tepki olarak gormeye baslamislard: ve ilk kez, bu goru-
stn destekcileri arasinda burjuva erkekleri de vard:. Solcu ide-
olojilerini hige sayan bazi sosyalistler bile, 6grencilik yillarinda
duello yapmis ve 1864°te sosyalist lider Ferdinand Lasalle, bir
duaelloda hayatim kaybetmisti. Fransiz burjuvazisi, cinsel ada-
b1 ve kisisel temizligi vurgulayarak, aristokratik seref anlayisini
benimsemisti; Ugtincii Cumhuriyet'te ise, dielloya askerler de-
gil siviller sahip ¢ikmusti. Birlesik ltalya’da gazeteciler, ¢ogu or-
ta simftan gelme askerlerden sonra, duelloya en hevesli kesim-
di. Istatistiklerinde asilzadeleri ayn bir grup olarak bile goster-
meyen Gelli'ye gore, genis sekilde tanimlanmis bir beyefendi-
ler grubu, seref sebebiyle diiello yapabiliyordu. Diiello, mafya
hiziplerinin bulundugu Mezzogiorno’da degil de, iilkenin ku-
zeyinde ve merkezinde yerlesikti. Parlamentarizmin yeni orta-
ya cikug ltalya’da, diellolanin ¢ogu politik sebeplere baghydi.
Meydan okuyan kisi, bir gazetedeki elestirileri ya da hasim par-
tinin mensuplarindan birinin kaba sozlerini, hakaret kabul edi-
yordu. Parlamentoya yeni segilen bir politikaci, kizina, simdi
eskrim dersleri almas: gerektigini soylemisti.

Ara sira, dusuk toplumsal duzeyden insanlarin da formel di-
ellolar yaptigin gortayoruz. Paris’in batisindaki bolgede, orman
koruculugu makami babadan ogula intikal ederdi ve bu kanun
uygulayicilarla, yasak bolgede avlanmaya sevenler arasinda ya-
11 dostga bir rekabet vardi. 1856 yazinda, bir is¢i yerel korucu-
yu bir kafede defalarca dielloya davet etmisti. Is¢i, korucu ken-
disinin avlanmasina engel olmay1 denedigi takdirde, onu kur-
sunlamaktan geri durmayacaginm soyliyordu. Korucu, “Kacgak
avlananlar hirsizdir” diye yanitlady; isci ise karsilik olarak, ko-
rucularin hi¢birinin bes para etmedigini soyledi. Nihayet koru-
cu onu, ertesi gun i¢in, birbirlerinden bir mendil boyu mesafe-
de durarak tabancayla diiello yapmaya davet etti. Bu davet ya-
r1 ciddiydi ve muhtemel sahitlerin, 6nce bir tahil arabasini bo-
saltmalan gerekiyordu. Korucu duelloyu, hasmmi tibbi muda-
hale gerektirecek sekilde vurmak suretiyle kazand1.>® Gelgele-
lim seckinler, boyle bir hesaplasmay: gercek bir diello olarak

56 Chauvaud, 1995: 129-30.
285



kabul edecek gibi degildiler. Eskiden oldugu gibi, resmi diiel-
lo uygulamas: toplumsal olarak dar bir alana 6zguydii ve yazih
dtello kodlari, “tazmin hakkini haiz” toplum ¢emberinin sinir-
larini kesin olarak belirlemisti. Bir seckin kisi, bu cemberin di-
sinda kalan birinin tahkirlerini ya da miinasebetsizce meydan
okumasinit duymazliktan gelebilirdi.

Burjuva ditellolarinin ve bunlarn altinda yatan seref kodu-
nun ilgi cekici bir 6zelligi, milliyetgilikle yakin iliski icinde ol-
masidir. Ulkeye yénelik bir tahkir, duelloya sebep olacak ki-
sisel bir tahkir gibi algilanabiliyordu. Mesela 1826’da, Napoli-
li General Gabriele Pepe’nin, bir siirinde Italyanlara kara calan
Fransiz sair ve diplomat Alphonse de Lamartine’le yaptig1 da-
ello meshurdur. General'in hasminin kolunda actig1 yara, hem-
serilerini memnun etmisti; bu yara, siiri yazan elin cezalandiril-
mast anlamina geliyordu. 1850'lerde Lombardy’deki vatanper-
verler, Avusturyah valinin makamim sik sik ziyaret eden her-
kesi dielloya davet ediyorlard1.* Italyan ordusunun Etiyopya-
lilar karsisinda ugradig kicuk dastriict yenilgi sonrasinda,
Turin kontu, bu olayla ilgili asagilayici bir makale kaleme alan
Orléans Prensi'ne meydan okumus ve onu Paris yakinlarindaki
Boulogne ormaninda 6ldurmustii. Fransizlar, askeri yenilgile-
rin etkisinden kurtulmak icin birbirleriyle dovusirlerdi. Boyle
daellolar1 bir cesaret simgesi goziiyle bakarlar, Avrupa’min ge-
ri kalanina Almanlann 1870-1'de kazandig zaferin bir hata ol-
dugunu gosterirlerdi. Almanlar ise yeni kazandiklar ulusal 6z-
bilinci, ditellolarla percinlemekteydi. Yani seref sadece kisi-
sel olmayip, milletle de baglantiliydi. Belki Britanya'nin basari
hikayesi, Ingilizlerin diielloya daha az ihtiya¢ duymasin: agik-
lamaktadur.

Avrupa’daki milliyetciliklerin atesledigi ve uzun 19. asr1son-
landiran bayuk yikim, resmi diiellolar: da sonlandirdi. Del-
lo, siperlerde 6ldu. Insanlarin icinde, cesaret gosterileriyle, ka-
zanilan serefle, yaratilan kardeslik bagiyla ilgili cafcafli hikaye-

(*) ltalyanin Lombardy bélgesi, 1859'da Ikinci ltalyan Kurtulus Savasr'yla ltal-
ya Kralhi@ topraklarina katilincaya kadar, Avusturya hiikamranhig altin-
daydi - ¢.n.
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lerin yalan oldugu hissi uyanmisti. Savasin dehseti, siddetle il-
gili hakikati agiga ¢ikarmisti. Bununla birlikte savas sirasinda,
ozellikle Fransa'da, resmi diielloyu demokratiklestirme yonun-
de bir ¢aba vardi. Georges Breittmayer’in 1917-18 kisinda yazi-
lip yeniden gozden gegirilen koduna gore, askerlik cagina gel-
mis herkes diiello davetinde bulunabilir yahut diielloya davet
edilebilirdi; dolayisiyla bu durumdaki herkes aym seref grubu-
na dahildi. Breittmayer sadece, askere gitmekten kaginan ve-
ya itibarsiz sekilde savastan kazang elde edenleri bunun disin-
da tutuyordu. Bu kod ¢ok ge¢ ortaya konmustu. 1918den son-
ra, Fransa ve diger Avrupa devletlerinde sadece birkag duello
gerceklesti. Sadece, kisisel dertlerini erteleyerek savas i¢in ¢caba
gostermek konusunda uzlasan Italyanlar, bu sureci biraz gecik-
meli olarak izlediler. Mussolini’nin iktidara gelmesiyle ltalya’da
duello ortaliktan kayboldu; bunun sebebi kismen, s6z konusu
adeti besleyen politik tartismanin sona ermis olmasiydi. Huku-
ki ispat standartlarim yok sayan Fasist rejim, mafyaya da darbe
vurarak, devletin siddet konusundaki tekelini sikilastirmist.

Kadinlar ve Crime Passionnel

Cinsiyet, aile ve siddet arasindaki etkilesimi, Bolum 4’te 19.
yuzyll ortalarina kadar izlemistik. O zamandan beri egilimler
devamliligin yani sira, degisim de icermistir. Cinsel saldinlar
soz konusu oldugunda, Ingiliz arastirmacilar bazen bir taraf-
ta, bazen oteki tarafta yer almiglardir. Ornegin Shani D’Cruze,
dostca tavirlarn cinsel davet olarak algilayan erkekler karsisin-
da, kadinlarin ne kadar savunmasiz kaldigim vurgular. 1900°e
gelindiginde gazetelerdeki anlatilar hala, kadinin fazla direnis
gostermeyerek saldiriya razi olduklarini ima etmek suretiyle,
saldirgan: kigkirup kiskirtmadigi meselesi etrafinda dénuyor-
du. Olayin gazetelerde ayrintili olarak anlatilmas, her zaman-
ki gibi kurbanlar ¢ok endiselendiriyordu.>” Martin Wiener ise,
Victoria doneminde cinsel siddetle ilgili kovusturmalarda du-
zelme saglayan, hukuki tutumdaki ve mahkemelerin uygula-

57 D'Cruze, 1998 ve 1999; Jones, D’Cruze, 2000: 104-18 iginde.
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malarindaki ince degisikliklere dikkat ceker. Tecaviize verilen
olim cezasimn kaldinlmasi, 6nemli bir engeli yitkmisti. Ustelik
artik, gozle gorulir incinme emareleri bulunmasa da, kurbanin
direnmis oldugunu kanitlamak muamkiin hale gelmis ve fahise-
lerin de tecaviize ugrayabilecegi kabul gormusta. Bununla bir-
likte, daha once taraflarin nzasiyla cinsel iliski kurulmus olma-
s1, cezai takibattan sonu¢ alinma sansini fiilen sifira indiriyor-
du. Cinsel siddetle ilgili davalar, ozellikle 1870 ile 1890 arasin-
da ciddi sekilde ¢cogald1.”®

Fransiz kadinlari, baslarindan gecenlerin ayrintilarini, hat-
ta olayin butianuni anlatmaktan ¢ekiniyorlardi. 1889'da, Loire
bolgesindeki bir ailenin geng kizi, bacag kirik olarak odasin-
da yatarken, tecaviize ugradigini 6nce kabul etmemisti. Sonra
durumu itiraf etti: “Boyle bir saldirinin kurbam olmaktan utan-
mistum ve adimin bu olayla anilmasini istemiyordum.” Kadin-
lar, viicutlarinda incinme emaresi yoksa ve sahit de gostere-
miyorlarsa, genellikle sikayette bulunmazlardi. Bu durum 19.
yuzyil boyunca, Paris’in batisindaki kirsal bolgede de boyley-
di. Erkekler cogu zaman bekar kadinlarn cinsel iliski kurmaya
musait olduklarini kabul ederler, onlarla zorla iliski kurduktan
sonra, kurbanin rizastyla birlikte olduklarini iddia ederlerdi.>®

Ev ici siddet ve es cinayetleriyle ilgili hukuki tutum, erkek
ve kadin failler icin ters bir gelisme izledi. Ingiliz mahkemele-
ri, fiziksel kuvvetlerini kullanarak gii¢siiz eslerini ezen kocalan
ayiplamaktaydi. 1856°da, karisina kotit muamele eden erkekle-
re agir cezalar verilmesini 6neren bir Parlamento tyesi, “erkek-
lige sigmayan saldirillardan” bahsetmis ve “kendi cinsiyetimi-
zin niteliginin” dizeltilmeye ihtiyaci oldugunu soylemisti. Ka-
risini oldurenlerin 6ne sirdugu, kadin dirdir, kurbanin ya da
failin sarhos olmasi, musriflik ya da zina gibi kohne mazeret-
ler, hafiflestirici sebep sayillmaktan ¢ikti. Buna karsilik, kadin-
larin ruh hastaligh yahut sug ehliyetinden yoksunlugu daha ko-
lay onaylanir oldu. Bu ters yondeki gelisme, evlilik dis1 birlik-
teliklere de uzandi. Basinda, sevgililerini ya da metreslerini ol-

58 Wiener, 2004: 76-122; Chassaigne, 2005: 130.
59 Ferron, Bard vd., 2002: 129-38 i¢inde (alinu s. 130’da); Chauvaud, 1995: 72-81.
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diiren baz1 adamlar, 6zellikle iliskilerinden mali cikar elde et-
mislerse, merhametsiz bastan ¢ikaricilar olarak tasvir ediliyor-
du. 1902 Kasimr'nda bunun tersi gerceklesti ve Kitty Barton,
birlikte oldugu Reggie Baker1 bigakla oldirdi; Reggie orta simf
kokenli bir adamdi ve resmi olarak baskastyla evliydi. Kitty'nin
gonderdigi bir telgrafin parasini 6demeyi reddetmisti ama sar-
hos oldugu zamanlar Kitty’yi dovduga de ortaya ¢ikmisti. Ga-
zeteler vakay1 dramatize etmis ve bir¢ok okur, yedi yil hapis ya-
tan giizel Kitty'ye sempati duymustu.®

19. yuzyil boyunca Belgika’da kabul edilen kanunlar, kadin-
lara ve erkeklere yonelik siddete gosterilen toleransin, giderek
azaldigim gosteriyordu. Bununla birlikte Dogu Flanders’daki
bir vaka, esinin kendisini kigkirttigini iddia eden kocalara, ju-
rilerin hala anlayish davrandigini ortaya ¢ikarmisti. Kurban 6l-
mus bile olsa, juriler bu tir savunulan dikkate ahyorlardi.®! In-
giltere’de, savaslar aras1 donemde, kadinlar1 koruma amach ya-
salar ¢ikarilmaya devam edildi ama Clive Emsley’ye gore, ger-
¢ek uygulama bu yasalarin gerisinde kaldi. Emsley, “giderek
biytiyen adli yapu ile ... stiregen ve kanuni denetiminden uzak
siddet olgusu” arasindaki mesafenin giderek acildigini soyle-
mektedir.%?

Fransa’da goralen degisim daha bile azdi. 1811-1900 ara-
sinda Rouen bolgesinde birlikte oldugu kisiyi 6ldurenlerin da-
valanyla ilgili bir calisma, geleneksel tutumlarin devam ettigi-
ni gostermistir. Fail olarak kocalar ve erkek sevgililere juriler-
ce gosterilen anlayis, evli kadinlara ve kadin sevgililere goste-
rilen anlayistan daha fazlaydi. Savcilar erkekleri “kasith adam
oldturme”yle suclarken, kadinlar daha sik olarak suikast sucla-
mastyla kars1 karsiya kaliyorlardi. Bu kismen hakikati yansiu-
yordu, ¢tinki evli hamimlar ¢ogu zaman, fiziksel gugc eksikle-
rini, bicak ya da atesli silah kullanarak kapatmaya calisirlardi.
Mahkemeler ayrica, Paris Yitkksek Mahkemesi’nin ti¢ ytizyil 6n-

60 Wiener, Spierenburg, 1998a: 208 icinde (ahint1); Wiener, 1999; 2004: 123-
288; Frost, 2004.

61 Dupont-Bouchat, Kurgan-Vanhentenryk, 1999: 41-60 icinde; Ferket, 1999.
62 Emsley, 2005: 69.
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ce yapug gibi, kadinlan daha sik olarak, bir yardakgeiyla birlik-
te hareket etmekle sugluyorlardi. Bununla birlikte, fiili cinayet
sebepleri bakimindan degisiklikler vardi. Kuzey Fransa'yla il-
gili bir calismada, 1870 civarinda aile ici cinayetlerin dogasin-
da kesin bir degisim yasandig1 ortaya ¢ikmistir. Onceden bu ci-
nayetler miras ve maddi ¢ikar meseleleri ytiziinden islenirken,
s6z konusu tarihten sonra esler arasindaki hissi baglar cinayet-
lere sebep olmaya basladi. Es cinayetlerinin en sik rastlanan ge-
rekgesi artik zina degil, evli bir kadinin ya da bir kiz arkadasin,
bagimsiz karariyla birlikte oldugu erkekten ayrnlmasiydi. Er-
kek seref ve hiyerarsi senaryosunu izlemek yerine, siklikla onu
terk eden esini saplant1 haline getiriyor, onu guinlerce gizli giz-
li takip ediyordu.®®

Cocuklara yonelik siddete dair veriler, boluk porcuktur. Vic-
toria zamaninda Kent'te 6ldariilenlerin yaklasik dortte biri, yeni-
dogan cinayetleri haric tutularak, 12 yasin alindaydi. Bu 6lum-
ler cogu zaman, ebeveynlerin cezalandirmada asiriya kagmasiy-
la baglanuliydi. 1861-1900 arasindaki Londra’da, buna karsilik
gelen oran, yuizde 10'un biraz alundaydu. Isvigre kantonu Uri'de,
19. yiizy1l boyunca, fiziksel yaralama ve cinayet vakalarmin beste
birinde, kurbanlar 16 yasin alundaki ¢ocuklardi ama ¢ok az va-
kada, bu yaralanma ve olumler ebeveynlerin eliyle gerceklesmis-
ti. 1900’ dogru Fransa'da, cocuklarn ebeveynleri tarafindan ko-
tii muamele tabi tutulmasi, sehirlerde ve sanayilesmis kuzey bol-
gelerinde, kirsal bolgelere nazaran daha fazla goralilyordu ama
bu sonug, 6liimle sonuglanma potansiyeli olan davramslardan
daha genis bir suistimal yelpazesini kapsamaktadir.**

Erken modern donemde oldugu gibi, baz1 kadinlar i¢inde
bulunduklar1 huzursuzluk, yoksulluk ve endise sebebiyle kii-
¢k cocuklarim oldurmekteydiler. Ingiltere’de, boyle davalar
genellikle beraatla sonuclanirdi. 1888'de Old Bailey'de, Emma
Aston kocasinin onu terk etmesinden sonra iki ¢cocugunu ol-
dirdugn icin yargilanmis ve ruh hastasi olduguna hikmedil-

63 Gagnon, Bard vd., 2002: 139-47 icinde; Parrella, 1992: 647-51.

64 Wood, 2004: 65; Chassaigne, 2005: 125; Tongi, 2005: 101; Yvorel, Chauvaud
ve Mayaud, 2005: 125-36 iginde.
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misti. The Times bu karar alkiglayan bir basyazi yayimlamus,
kadinin deli oldugunu onaylayarak, olanlardan terk edip gi-
den kocay: sorumlu tutmustu.5® Bunun ¢ yil 6ncesinde, Ce-
nevre bir cinayetle sarsilmisti. 32 yasindaki Jeanne Lombardi,
kocasinin terzi ditkkaninda ge¢ saatlere kadar ¢alistig yagmur-
lu 1 Mayis gecesi, yaslan 4 ile 7 arasindaki, kiz1 ve t¢ oglunun
bogazlarimi kesmisti. Aslinda intihar etmek niyetinde olan an-
ne, lumunden sonra kocasina kalacak cocuklarin aclhik ceke-
ceginden, haserelere yem olacaklarindan korkmustu. Cocukla-
rin yataklarim zambaklarla donattiktan sonra uyuyakalmis ve
kendini 6ldurmeyi unutmustu. Sonradan Isvigre Devlet Bagka-
n1 olacak avukati, mivekkilinin ruh hastasi oldugunu ileri sir-
mis ve aralarinda Von Krafft-Ebing'in de bulundugu baz ad-
li tip uzmanlarinin yardimina basvurmustu. Verilecek hikiim,
samgin sug isleme ehliyetine baghyd: ve onun agisindan en ter-
cih edilir secenek olan, bir imarhaneye kapatilma karan alind1.
1894°te iyilestigi ilan edilen Jeanne, serbest kaldi.%®

Yelpazenin 6teki ucunda, ekseriyetle yasi ilerlemis ebeveyn-
lerini 6ldiren, buyumus ¢ocuklar vardir. Yakin zaman énce ya-
pilmis bir ¢calismada, 19. yuzyil Fransasr'ndaki ata cinayetleri
(parricide), yani hukuki tanimiyla, mesru olarak soyun dayan-
dig1 bir erkek ya da kadimin olduriilmesi vakalar: incelenmis-
tir.%” 1832'ye kadar, idamdan once failin sag eli kesilip kopari-
lird1. Aile itibarinin kiymeti hala yiksekti ama bu kez, siddet
yoluyla seref ayaklar aluna alinmis oluyordu. Aileler bu utang-
tan kurtulmak i¢in cinayetin ustiinit 6rtmeye ¢alisir, bu mium-
kiin olmuyorsa failin deli oldugunu iddia ederlerdi. Kurban ge-
nellikle kafasina aldig darbeyle 6lmus olurdu; bedenin bu par-
casinin ¢aglar otesinden gelen toérensel anlamiyla uyumlu se-
kilde. Anne ya da babanin kafas1 bilhassa otoriteyi simgeler-
di. Ote yandan cinayet aleti, nadiren térensel anlami dolayisty-
la secilirdi. Katiller ellerinin altinda ne varsa onu kullanirlar-
di: Bir mutfak bigagy, bir balta ya da kurbanin kafatasini ezecek

65 Wiener, 2004: 125; Chassaigne, 2005: 126-7.
66 Porret, 2003.
67 Lapalus, 2004.
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herhangi bir ¢iftlik gereci. Oldurme karar genellikle ¢ok 6n-
ceden verilmis ve o zamana kadar ¢ok tehditler savrulmus olsa
da, cinayet am durtuseldi. Ata cinayetleri daha ¢ok kirsal alan-
da vuku buluyordu. Sebep, koy dunyasinda yasanmast mum-
kiin olan tim ¢atismalardi: Yapilan k6t muamelenin intika-
mi, evlenilmek istenen kisinin anne-baba tarafindan reddi, aile
ekonomisindeki sikinular, ciftligin basina kimin gececegi hu-
susundaki anlasmazliklar, vesaire.

Yiizyil basinin cinsiyet gozeten en ayiricl cinayet tipi, crime
passionnel idi. Ortaya ¢iktigi memleket olan Fransa’da bile bu
hukuki degil, popiiler bir terimdi. 1832’'den itibaren, Fransiz
yasalan jurilerin hafifletici sebepleri hesaba katmasina musaade
etmeye baslamisti. Crime passionnel, jurilerin sempatisinin yani
sira, adli up uzmanlannin artan 6neminden de kaynaklanan bir
bilesimdi. Halkin goziinde crime passionnel, ask icin, 6zellikle
de kiskanclik ve hayal kirikligy sebebiyle oldiirmeyi anlatiyordu.
Juriler asla otomatik olarak beraata karar vermeseler de, sani-
gin igledigi fiili mazur gorme egilimindeydiler, ¢tlinki kendile-
rini onun yerine koyabiliyorlardi. Olayin bir kereligine gercek-
lesmis olmasi, tekrar etme olasihginin dustklaga, toplumun bu
tip cinayetlerden korkmasina pek gerek olmadigina yoruluyor-
du. Psikiyatristlere gelince, onlar da asktan, kiskancliktan yahut
siddetli nefretten gozi kararan failin, gecici delilik yasadign so-
nucuna varma egilimindeydiler. Biyoloji yonelimli sucbilimci-
ler, tutku cinayeti isleyenleri, suclu karakteriyle dogmus ya da
sonradan kisiligi bozulmus katillerin aksine, normal insanlar
olarak degerlendirmekteydi. Bu hukuki ve bilimsel gelismelerin
bir araya gelmesi, guclii bir crime passionnel imgesi yaratti; bu
imge ozellikle 1870 ile 1930 arasinda etkili oldu.

Halkin goziinde, kadinlar —esasen seckin hanimlar— crime pas-
sionnel islemeye daha yatkindilar. Kadin, kendisini terk eden
adami, metresini ya da her ikisini pusuya dusurtp, intikamini
almaktaydi. Istatistikler ise, genellikle bunu desteklemez. Tut-
ku cinayeti isleyenlerin ¢ogu is¢ci simifindan gelmekteydi ve da-
ha da énemlisi, bunlann ¢ogunlugu kadinlardan olusmuyordu.
Fransa’da 1870lerde derlenen “tutku suglari” istatistikleri, bu
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suglann ytizde 82'sini erkeklerin isledigini gostermisti. Gelgele-
lim, kadn faillerin o dénemdeki suc faaliyetleri icindeki ve dola-
yistyla siddet suglan icindeki pay1, bundan da azdi. 1870 ile 1910
arasinda Paris bolgesinde gortilen davalar incelenirken de, kadin
suglularin orani oldugundan fazla ¢itkmistir.% Bu ctrimin bas-
ka, istisnai nitelikleri vard1. Tutku sucu isleyenlerin yaglan go-
rece biytkew; agte ikisi 25 ila 40 yasindaydilar. Bu anlasihir bir
seydir, ¢cunku sucun éncesinde cogu zaman, belli siire devam et-
mis bir iliski vard1. Katillerin geneline bakildiginda, tutku cina-
yeti isleyenlerin gorece daha bityiik oranda tabanca kullandigimi
goririz ki, bu da onlann beklenmedik sekilde, yeni ortaya ¢ikan
yeralti dinyasimin adamlarnyla sug ortag) yapmaktaydi. Bunun-
la birlikte, crime passionnel’e tamamen modern bir olgu gozily-
le bakamayiz, zira onun da gerisinde eski seref anlayis1 sakliydi.
Erkekler caglar boyunca, ataerkilligin ve itibarlarinin gerektir-
digi sekilde, zina halinde hasimlarina yahut kanlarna kars: ey-
leme ge¢mek zorunda kalmislardi. Ote yandan, eyleme gecmek
tek basina, erkegin serefini onarmaya yetmiyordu; ruhanilesmis
seref anlayisina uygun sekilde, itibarinin yerinde olmasi, ayrica
onceden esine sadakat, baglilik ya da romantik sevgi gosterdigini
kamitlamasi, cezasinin hafifletilmesi i¢in én kosullardh. Bir kadm
ozellikle, hayatinda ilk kez biriyle yatmis ve ardindan adam onu
terk etmisse, buytik bir 6fkeye kapilirdi; burada da kadin iffetiy-
le ilgili antik anlayisin izlerini gérayoruz. Ote yandan, donemin
tiyatrolan, criminelles passionnelles’in yeniden canlandinldig ro-
mantik dramalarla dolmustu.

Tam tutku suglarinda silah kullamilmiyordu. Ozel bir yon-
tem, kurbanin ytiziine vitriol (sulfurik asit) atmaku. Bu eylem
oldurmeyi degil de, sakat birakmay1 amachyordu. lyi yapildi-
ginda, hedefteki kisinin hatlarina agir hasar verir, sembolik ola-
rak kisiyi bireyselliginden mahrum ederdi. Vitriol atmak, 6zel-
likle bir kadin sugu gibi gorinmekteydi ve bu sugu isleyenle-
re de vitrioleuses denirdi. 1883’te, Rose Chervey'nin korkak as1-
g1, bir arkadasindan ona bu iligkiyi bitirmek niyetinde oldugu-
nu sdylemesini istemisti. Haberci sunu da acikca eklemisti: “Fn

68 Guillais, 1986: 34-42; Harris (Ruth), 1989: 210-11.
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onemlisi, rezalet ¢ikarmak yok; vitriol de yok!”*® Asidin hede-
finde sadakatsiz kocalar ve eski asiklarin yani sira, bazen on-
larin yanlarinda yakalanan metresleri ya da yeni sevgilileri de
vardi. Bununla birlikte mevcut fotograflar bize, faili kandiran
ya da terk eden adamdan ¢ok, yeni kadinin hedef secildigi izle-
nimini vermektedir. Bu yuzden, vitrioleuses bize, birkac ytzyl
oncenin, hastmlarimn burnunu kesen kadinlanini hatirlatmak-
tadir. Burada da, geleneksel kadin serefinin pay: vardi.

Vitriol saldinlaryla ilgili raporlar, crime passionnel’i icat et-
mis tlke olan, fin-de-siécle* Fransa'yla simrhdir ama diger 1l-
kelerde de terk edilmekten ya da romantik bir ti¢gen iginde
yer almaktan dolay islenen cinayetler vardi. Wilhelm dénemi
Almanyasrnda, her zaman hafifletici sebepler dikkate alimyor
ve az sayida katil idam ediliyordu. Berlin’deki bir vaka, failin
son derece cekici olmasi sebebiyle basimin ¢ok ilgisini ¢ekmis-
ti. Guzel oldugu kadar zeki ve becerikli de olan Hedwig Muller,
bir kitap¢1 ditkkaninda cahsiyordu; daha once de bir dis heki-
minin ve bir avukatun yaninda ¢alismisti. 1911 yazinda, 18 ya-
sindayken, Yahudi Doktor Leo Sternberg’le tamsti ve onunla
sevda iligkisi yasamaya basladi. 1912 yihmin baslaninda isvere-
ni, Hedwig'den bir yas kicik olan Georg Reimann’ kurye ola-
rak ise aldi. Hedwig ve Georg birbirlerinden hoslanmislardi;
delikanli, kiza meyveler, sekerler aliyordu ve kisa zamanda ara-
larinda bir yakinlik filizlendi. Georg sevgilisinin daha zengin ve
daha yash baska bir erkekle de iliskisi oldugunu anlayinca, ha-
liyle kiskanclik hissetti. Hedwig'in mektuplarim ele gecirdi ve
kitap¢1 diukkaninin sahibini bu iliskiden haberdar etme tehdidi
savurdu. Sonra, kendi dairesinde bir gece daha mutlu bir cin-
sel iliski yasamak karsihginda, sessiz kalma sozi verdi. Istedigi
gerceklestiyse de dertler sona ermedi, ¢inka bilmedigimiz se-
beplerle, kovulan Georg oldu. Delikanh eski sevgilisini gizlice
izlemeye basladi ve onu Sternberg'in evinden cikarken gortn-

69 Akt Shapiro, 1996: 79.

(*) Fin-de-siecle: “Yazyihn sonu”. Genellikle Fransa'da 19. yuzy1l sonunda hakim
bulunan ve modernizmin ortaya cikisinda etkili olan kalturel uyanisi anlat-
mak i¢in kullanilir - ¢.n.
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ce, anahtarlan zorla elinden ald1. Caresizlik i¢indeki Hedwig,
Georg'a bir mektup gondererek, kendisiyle 7 Mart 1913'te, ge-
ce 10’da Berlin’in buyuk park: Tiergarten’de bulusmasini iste-
di. Belki Georg, anahtarlar karsihginda bir kez daha cinsel ilis-
ki yasayacaklarini dasuniiyordu. Tam olarak ne oldugunu an-
cak, yerde yatmakta olan Georg'un yani basinda, elinde taban-
cayla dikilen Hedwig anlatabilirdi. Georg'un kafasina iki mermi
isabet etmisti. Sternberg’in tuttugu bir avukat, kizin ailesindeki
anormalliklerin kanitlarini ortaya koydu ve kizin gegici bir is-
teri yasadig1 savunusunda bulundu. Hedwig 30 ay hapis ceza-
styla kurtuldu.”®

Hollandalilar uzun zaman, romantiklikten uzak, mazbut or-
ta sinif insanlan olarak tanindi. Belki bu yiizden Hollanda'da,
on yillar boyunca bir tek mesum crime passionnel hatrlarda kal-
mustir. Esas kurban 1880 dogumluydu ve Hollandamin yerli-
siydi ama Fransizca ismi, kariyerinin ve romantik iligkilerinin
uluslararasi ¢esnisine uyuyordu. Jean-Louis Pisuisse gazeteci
ve Londra’da Hollanda muhabiri olarak calismis, sonra bohem
bir sarkici olarak Hollanda’y1 turlamus, 1908’den itibaren, Fran-
siz halk kaltiranan etkisinde kalarak bir kabare yénetmisti. 11k
karisindan bosanmasinin ertesinde, aktris Fie Carelsen’le ev-
lenmisti; onunla birlikte, Birinci Dinya Savasi sirasinda hudut-
larda savagan birlikleri eglendirmislerdi. Belgikali sarkici Jen-
ny Gilliams'in kumpanyalarina katilmasindan kisa stire sonra,
aralannda bir iliski baglamust1. Ertesi yil bir kizlar diinyaya gel-
mis ama Jean-Louis karisindan da hoslanmaktan vazge¢cmemis-
ti. Karis1 onu terk etmis ama 1925’e kadar bosanma islemlerini
baslatmamusti; nihai belgede “gecici olarak ayn” notu yer aliyor-
du. Jean-Louis ile Jenny iki y1l boyuna Endonezya’y1 turlayip,
1927 Temmuzu'nda evlendiler. O siralarda Jenny, kumpanya-
nin gitaristi Tjakko Kuiper'le kisa bir iligki yasadi ama ¢ok gec-
meden yine kocasina dondu. Sevgilisi hayal kirikligina ugramis-
t1. 26 Kasim 1927°de Tjakko, evli ¢ifti ve kendini, Amsterdam’in
tiyatro bolgesi olan Rembrandt Meydam’nda vurdu. Pisuisse’nin
zengin ask hayat, etkisini 6limiinden sonra da surdurda, zira

70  Hett, 2004: 202-19.
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Resim 6.1a. Vitriol saldirisi kurbanlari, yasal zabitlardan, Paris 1885.

ertesi yilJenny’nin bedeni ortak mezarlarindan ¢ikarildi ve 1975
yilindaki 6luminden sonra, Fie’ninki buraya yerlestirildi.7L
1930’dan sonra, crime passionnel ¢agi btytk olgtide sona er-
di. Romantik iliski t¢genlerinden kaynaklanan cinayetler hala
vardi ama sulh yargig¢lari, davranis uzmanlari ve kamuoyu-
nun bu cinayetlere bakisi degismisti. Oteden beri, bdyle sucla-

71  www.dodenakkers.nl/beroemd/pisuisse.html (11 Mayis 2007).
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Resim 6.1b.

nn ele alinma seklini yasaya saygisizlik olarak degerlendiren;
s0z konusu failleri, yakisiksiz cinsel arzulara sahip bencil in-
sanlar olarak gorenler vardi. 1930°’dan sonra Fransiz sugbilim-
cilerinin fikri de degisti. O ginden sonra, tutku suclari tehli-
keli gorilmeye, kana susamis bir mizacin belirtisi sayllmaya
baslandi.72



Resim 6.1c.

Canavarlar ve fanatikler

Herkes Karmdesen Jack'i bilir ama kimse onu tanimaz. Nesil-
ler 6ncesinden gelme kotl séhretinden dolayi adini herkes bi-
lir ama kimligi bir gizem olarak kaldigi i¢cin kimse onu tanima-
maktadir. Ama KarmdesenJack, ilk seri katil miydi? Tarihgile-
rin ¢ogu bu soruda yer alan “ilk”e, “hayir” yanitini verirler ¢ciin-



kit her zaman daha evvelkiler bulunabilir. Onceki béliumler-
de birden ¢cok insan §ldirmis kisilerden bahsetmistik. Bunlar
arasinda klasik haydutlar ve bazi zehirleyiciler vardi. Bu faille-
rin neredeyse timu, mali kazang amaciyla cinayet islemislerdsi;
Edinburghlu ikili William Burke ve William Hare de 1828'de,
bedenlerini bir anatomi bilginine satmak i¢in 16 kisinin canina
kiymislardi.”® Yedi y1l sonra, Normandiyah koyl Pierre Rivie-
re daha yaygin tipte bir cinayet islemisti: Annesini, kiz ve erkek
kardesini zalimce katletmis, eylemini kagida dokmus, Michel
Foucault bir kitabin1 bu vakaya hasredince, 6liimtinden sonra
ismi bilinir hale gelmisti.”*

Bu katillerin hicbiri modern seri katil imgesiyle kolayca or-
tismemektedir. Mali kazang elde etmek seklindeki aracsal bi-
lesen, belli ki bu imgeye yabancidir. Modern ¢oztimlemelerin
izinden giden Philippe Chassaigne, kitle katilleriyle seri katille-
ri birbirinden ayirmaktadir. Seri katiller, bu adi hak etmek i¢in
a¢ kriterin en azindan birini karsilamak zorundadir: Her sefe-
rinde sistematik olarak aym tipte bir kurban se¢mek, suclarin-
da bir cinsel bilesen bulunmasi ve bu sucu islerken sadistce t6-
rensel yontemler izlemek. Bana gore, kitle cinayeti terimi ya-
nilacidir. Daha ¢ok, St. Bartholomew kiyimi ya da Stalin’in em-
riyle Kulak’larin ortadan kaldinlmas: gibi, planli kampanyala-
1 akla getirir. Bu terim yerine, Ortacag'dan bu yana birden faz-
la kurbanin hayatin1 kaybettigi tiim vakalar1 kapsayacak se-
kilde, “birden ¢ok insanin 6ldigu cinayet” terimini kullana-
rak, yanls anlamanin 6niine geciyoruz. Bu kucuk duzeltmey-
le, Chassaigne’nin ayrimi1 yararl hale gelmektedir. Ona gore se-
ri katiller, 19. yazyilin ikinci yarisinda Avrupa sahnesinde be-
lirdiler ve bu Ingiltere’de degil, Fransa’'da oldu.”

Her bir vakada, yukandaki t¢ kriterin hepsi uygulanirlik
acindan tarusilabilir; bu arada, yapilacak arastirmalar, unutul-
mus vakalar1 da gin 15181na ¢ikarabilecektir. 11k seri katil olarak

73 Chassaigne, 2005: 39.

74 Foucault, 1973; Lapalus, 2004: 377-90.

75 Chassaigne 20, bkz. 05: 61. Simflamalar ve buganun ABDsiyle ilgili sorunlar
icin, bkz. Fox ve Levin, 2005: 17-18.

299



gosterilmeye aday kisilerden biri, Lyons yakinlarinda kansiyla
birlikte ufak bir koyde yasayan, Martin Dumollard isminde ale-
lade bir adamdi. En azindan 1855’ten 1861’e kadar uzanan sug
kariyeri, 40’1 yaslarinin ortasinda baslamist1. Mavi bir gomlek,
genis kenarh gri bir sapka ve buytk ayakkabilar giymis olarak
sehre iner, sokaktaki kadinlara yaklasirdi. Hizmetgi arayan bir
bahc¢ivan rolu oynayarak ve yiiksek Gcret vaat ederek, kurban-
lanm kirhk bolgedeki 1ssiz noktalara ama her seferinde farkh
bir yere gotururdii. Niyeti kadinlan orada 6ldarmekti. Bununla
birlikte bu kadinlardan besi, katil onlara zarar veremeden kac-
may1 basarmisti. Polis bu bes vakay: ve 1855’te tecaviize ugra-
y1p 6lduralduga anlasilan, ¢iplak bedeni ormanda bulunmus
bir kadin vakasini ayn faille iliskilendirdi. Martin kacan kur-
banlarindan birinin parasini ¢almaya kalkmist1 ki, bu modern
seri katil profiline ¢cok oturmamaktadir. 1861 Mayisr'nda tu-
tuklanmasindan sonra, dedektifler onu birkag baska kadina da
tecaviiz etmeye ve soymaya ¢alismakla sucladilar ve 1852-3’te
bedenleri Rhone’dan ¢ikarilan ug kizi da onun 6ldurduginden
siiphelenildi. Bu suclamalar belki temelsizdi ama ormanda ya-
kilmis, kime ait oldugu belirsiz iskelet ve derin bir vadiye atil-
mus bir diger kadin i¢in ayn1 seyi soyleyemeyiz, ¢iinka bunlarin
ikisi de Martin’in karisi sayesinde kesfedilmisti. Adam kimseyi
oldurmedigini, bu kadmmlann hepsini istek tizerine Lyons’daki
birtakim sakalli adamlara teslim ettigini soyliyordu. Martin
Dumollard, Mart 1862’de, muazzam bir kalabaligin 6ntunde gi-
yotinle idam edildi.”®

Seri katil tipindeki diger suclular arasinda, 1866'da birkag fa-
hiseyi 6ldiren Fransiz Joseph Philippe ve 1871’de alt1 geng¢ kiz1
doverek oldirmekten buyuk bir cinsel tatmin saglamis oldugu
tahmin edilen Eusebe Pieydagnelle vardi.”” Ispanyollarin tiy-
lerini diken diken eden bir dizi su¢ da, Alavali olup Madrid’de
yasayan Garayo adindaki bir adam tarafindan islenmisti; Gara-
vo 1870 ile 1879 arasinda, alti kadin1 bogazladiktan sonra on-

76 Varlet, Chauvaud ve Mayaud, 2005: 99-112 i¢inde.
77 Chassaigne, 2005: 61 (referans yahut daha fazla bilgi bulunmamaktadir).
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lara tecaviiz etmisti.”® ltalya’daki bir 6nca, daha geleneksel tip-
teydi: Toskana’nin kuguk kasabasi Incisa’daki basit bir at ara-
basi ustasi olan Callisto Grandi. 1873 ile 1875 arasinda 4 ile 9
yas arasindaki dort oglani oldurtnceye kadar dévmus, viicut
parcalarini atolyesinin zeminine gémmusta. Sonunda komsu-
lart onu, besinci bir cocugu 6ldurmeye ¢alisirken yakalamglar-
di. Callisto bunu, fiziksel bi¢imsizligi ytiziinden sik sik onunla
alay eden kasaba ¢ocuklarina duydugu nefret yiziinden yapu-
gim beyan etmisti.”

Karindesen’in cinayetleri, meydana geldikleri yer olan Lond-
ranin Dogu Yakasr'ndaki bolgenin adiyla, Whitechapel cina-
yetleri olarak da anilir. Buras: fahiselerin musterileri cezbet-
me umuduyla sokaklan turladign karanlik bir kenar mahalley-
di. 1888'in 31 Agustos’uyla 30 Eylal'a arasinda dért kadin, ya-
n qiplak vaziyette bulundu; bogazlan kesilmis ve biri disinda
hepsinin organlan parca parca edilmisti. Dért kurban da 40°lh
yaslardaydi. Sonra bir haber ajansina, “Karindesen Jack” im-
zal1, onun “fahiselerin ensesinde” oldugunu bildiren bir mek-
tup ve bir posta kart geldi. Polis, 9 Kasim’da Irlanda dogum-
lu bir fahigeyi, kenar mahalledeki konutunda i¢ organlan ¢ika-
rilmis olarak bulana kadar, Jack edilgindi. Oteki dort kadinin
tersine, bu fahise 25 yasinda ve ¢ekiciydi. Hikayenin gerisi, yiiz
yillik spekulasyonlardan ibarettir. Sadece ¢ buguk yil sonra,
Londra'nin guneyindeki Lambeth semtinde dort fahige, strik-
nin (kargabiiken 6zu) ile zehirlenmis olarak bulundular. Bir
doktor olan ve Kanada ile Amerika Birlesik Devletlerinde de
isledigi suclar bulunan failin, onlara yaklasarak, ciltlerini gu-
zellestirecek 6zel haplarindan denemelerini tavsiye ettigi or-
taya ¢ikti. Basin iki cinayet dizisini birbirine baglad: ve bir¢ok
insan, bu doktorla Karindesen’in ayn kisi oldugunu dasiand.
Gazeteciler o zamanlar, bir seri katilin yontemlerini bu kadar
zorlayic1 sekilde degistirmesinin dustk bir olasilik oldugu bil-
gisinden yoksundular.®

78 Gomez Bravo, 2005: 189.
79 Guarnieri, 1993.
80 Curtis, 2001: 19-23; Chassaigne, 2005: 58-61.
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1900 sonrasindaki seri katillerle ilgili haberlerin internet-
te kolayca bulunabilmesi, bunlarin uyandirdig1 buaytk mera-
ka delildir. Bu katillerin birkac1 tarih ¢alismalarina konu ol-
mustu. 20. ytizy1l, 34 yasindaki bir otel sahibi olan ve iki Fran-
siz arastirmacinin hakkinda bir biyografi yazdig1 Henri Vidal'le
acilmist1.8! Bu adam Aralik 1901°de, Fransiz Rivierasi'nda, iki
fahiseye saldirmis ve uctincu bir fahiseyi mutfak bicagiyla ol-
diarmeyi basarmisti. Geng bir Isvigreli kadimi bigaklayp, rast-
lastiklar1 trenden disari attiktan sonra, biletsiz seyahat etti-
gi icin tutuklanmisti. Vidal 1906’da Guyana ceza kolonisin-
de 6ldii. Henri Landru’nun suglarn daha da ¢ok yank: uyandir-
musti. Birinci Dinya Savasi sirasinda, 40°’h yaslarin ortalarin-
daki bu adam, olen yurttaglannin geride birakug dullan avla-
maya baslamisti. Gazetelerin yalniz kalpler bolimiine ilan ve-
riyor, Paris’teki malikanesinde guvenlerini kazaniyor, deger-
li esyalarim kendisine emanet birakmaya razi ettikten sonra,
onlar firininda yakiyordu. Savastan sonra, polis nihayet, so-
nucsuz kalmis kayip kadin vakalarini onunla iliskilendirdi ve
Landru 1922°de giyotine gonderildi. Landru'nun koétu sohre-
ti Hollanda'ya kadar yayildi; bu memlekette onun i¢in yazilmis
bir sark: da vard1.®?

Fritz Lang’in M filminde anlatldig gibi, eylemleri Weimar
Almanyasr'ni sarsmis bazi seri katilleri hatirlanmak i¢in de, sar-
kilar ¢cok énemliydi. Bu katillerin ilki, en bilinenleridir. Hano-
verli Fritz Haarman 1918'de 39 yasindayken cinayet kariyeri-
ne basladiginda, hilihazirda hirsizhiktan birkag y1il hapis yatmis
durumdaydi. Polis simdi onu bilgi kaynag ve gayriresmi bir
dedektif olarak kullaniyordu; bu da Haarman’in serbestge, tren
istasyonundaki erkek ergenlerin kagitlarini incelemesini sagh-
yordu. Haarman kendisiyle gelmeye ikna ettigi oglanlarla cin-
sel iligski kuruyor ve orgazm oldugu esnada, onlarin girtlaklarn-
n1sinyordu. Vicut parcalarindan yakindaki nehre atmak sure-

81 Artieres ve Kalifa, 2001. Internet referanslarinin ¢cogu aym adh bir kisi, bir
oyuncu hakkindadur. .

82 htip//en.wikipedia.org/wiki/Henri_Desire_Landru (24 Mayis 2007). Yazann
1911'de dogan babas1, Landru hakkindaki sarkiyx biliyordu.
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tiyle kurtuluyordu ama halk kendi hayal giiciiyle, Haarman’in
kurbanlarimin etini sattigini kurgulamistir. Cinayetleri, yaka-
y1 ele verdigi 1924’e kadar surdu ve ertesi yil da idam edildi.
M'de, yetkililer Haarman vakasini ve tanis1 Grossman’1 kisaca
tartigirlar. Lang filmi cektigi esnada, bir bagka seri katil olan ve
erkeklerin yani sira kizlar da kurban olarak secen “Diusseldorf
Vampiri’nin davasi surmekteydi ve bazi insanlar Lang’i bu va-
kay1 istismar etmekle sugladilar.®® Kitle cinayetleriyle bilinen
ara donemde, Federal Alman Cumhuriyeti seri cinayetlere de
sahit oldu. Rhinelandli Jurgen Bartsch, 1966'da tutuklandigin-
da sadece 20 yagindaydh. Onceki yillarda, terk edilmis bir ha-
va saldinsi sigmaginda dort oglana tecaviiz etmis ve vucutlari-
n1 parcalarina ayirmisti. Ciktigi mahkemeler 1971’e kadar sir-
di ve Alman medyasinda epeyce yer aldi. Cok sayida insan po-
lise, mahkemeye ve basma mektuplar yazdi. Bu mektuplar, iza-
fi bir tolerans, demokratiklesme ve otoriter diizen karsithginin
bulundugu o dénemde bile, kisasa kisas talep eden duygularin
halen nasil yerlesik oldugunu gostermek bakimindan dikkat
cekicidir. Bircok yazar, 6lim cezasinin yeniden tesis edilme-
si cagrisinda bulunmustu. Bazilan failin sug kariyerini, 6rnegin
evlat edinilmis olmasiyla veya fazla korumaci davranan anne-
siyle aciklamaya calismislardi. Bartsch 1976'da, goniilla olarak
hadim edilmek tizere yattig1 ameliyat masasinda 6lda.34

Bu birkag vaka, seri cinayet eylemini dar anlaml olarak ta-
nimladigimizda bile, gecmisteki seri katillerin farkh farklh 6zel-
liklere sahip oldugunu gostermektedir. Bu farkhiliklara yas ve
cinsel tercih de dahildi. Modern seri katiller ise sirekli sembo-
lik olarak bir divana yatrilmakta, profilleri ¢ikarilmakta ve ba-
sin-yayin araclarina etkileri analiz edilmektedir ama s6z konu-
su calismalarin higbiri, bu tip katillerin neden 19. ytzyihn ikin-
ci yarisina kadar ortaya ¢cikmadigini agiklamaya yetmemekte-
dir. Sohretin oynadig rol, basin-yayin ara¢larinin yayginlasma-
simin bu durumla bir ilgisi oldugunu diusundirmektedir ama
gazetelerle onlardan 6nceki yazih ve sozlu tenkitler ¢aglar bo-

83 Tatar, 1995; Evans 1996: 526-36, 591-605; Kaes, 2000: 30-5.
84 Bruckweh, 2006a: 288-90, 303-37 ve 2006b.
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yunca sansasyonel suglar dikkate almistir. Seri cinayetlerin or-
taya ¢ikisim Victoria cagimin cinselligi cercevesinde aciklama-
ya calisirsak, bu sucun bugtine kadar sirtip gitmesinin sebep-
lerini agiklamakta yetersiz kaliriz. Stupheci biri, seri katillerin
her zaman var oldugunu ama uzun zaman boyunca, bunlarin
isledigi suclarin tespit edilemedigini dasanebilir. Bu dasunce,
seri katillerin eylemlerinin ve kurbanlarinin sagladig sohret-
ten memnun olduklan gozlemiyle celisecektir. Ustelik, seri ci-
nayetlerin ortaya ¢ikist yeni polis giicintn kurulmasindan 20-
30 yil sonraya, fakat parmak izi analizinden 6nceye denk gelir
ki, bu da sugun tespit edilme olasiligindaki artisa dayal bir ar-
gimamn iyice zayiflatmaktadir. Tam tersine, sanayilesme once-
si donemde insanlarin tamu sik sik komsularim gozetledikle-
ri ve yabancilan dikkatle inceledikleri icin, birinin fark edilme-
den kurbanlarim art arda bir eve ya da 1ssiz bir yere ¢cekmesi ya
da sokakta viicutlarini pargalarina ayirmasi, insantsti bir be-
ceri gerektirirdi.

Akla yakin bir tarihi aciklama, seri cinayetlerin ortaya ¢iki-
sin1 uzun donemli cinayet tarihinin ayrilmaz bir parcasi ola-
rak degerlendirmelidir.?® Bu ortaya cikis kabaca, resmi diiello-
nun ortadan kalkisi ve crime passionnel'in 6n plana ¢itkmasinin
butinlesik sonucudur. Geleneksel erkek serefi giderek gozden
dustikge, siddetin genel sikliginda da dusts gergeklesmis, psi-
kiyatrik miidafaalar iyice yayginlasmis, boylece cinayet imge-
si daha siki sekilde, karsi konulmaz tutkularnn ya da sadistce
tercihlerin karanlik dinyasiyla bagdastirihir hale gelmisti. Seri
katil bilhassa, gizliligi, sapkin cinselligi ve iskence tutkusuyla,
medeniyetin bir anti-modeliydi. Davranissal denetim standart-
larindaki yitkselmenin, bazi bireylerde otomatik olarak ken-
di antitezini yaratugini dusinmek icin bir sebep yoktur. Yine
de medenilesme siireci kurami, modern dénemde seri katille-
rin, insanlarda uyandirdig merak: aciklayabilir; belki bu me-
rak, esit derecede modern bir olgu olan, insanlarn taklide da-
yah heyecanlar pesinde kosmastyla baglantulidir.?®

85 Zehirleyicilerden bahseden Watson, 2007: 286-303 ile karsilastirin.
86 Elias ve Dunning, 1986 ile karsilastinn.
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Politika ve tlke idaresi gizli kapakl ve 6zel bir alan olmaktan
cikip, daha kamusal ve acik bir mesele haline geldi. Bu gelisme
aynl zamanda cinayeti tesvik etti. XIV. Louis gibi Prensler eri-
silmezken, demokratik temsil ve se¢im talepleri, politikacilarin
sokaklarda daha fazla gorulmesine yol a¢tr. Boylece, alelade bir
kisinin, derinde yatan kanaatlerinden yahut karmasik fikirlerin-
den oturu bir politik lideri 6ldirmeye ¢alismasi —bazen de bu-
nu basarmasi~ daha sik goralir oldu. Failin genellikle bir ates-
li silah kullaniyordu ve ¢ogu zaman katil ile kurban farkli mil-
letlerden oluyordu. U¢tncii Fransiz Cumhuriyeti'nin iki baska-
n1 bu sekilde 6lduralda. Sadi Carnot, 1894’te Lyons'daki bir ser-
giyi ziyaret ettigi sirada, ltalyan anarsisti Santo Caserio’nun su-
ikastina kurban gitti. Rus émigré* Paul Gorguloff, 1932'de Paul
Doumer’i tabancayla vurdu. Bu suikastlardan ilkinin etkisi ¢ok
daha buyuk olmustu; hele ki Carnot'nun Doumer'den ¢ok da-
ha uzun zaman gorev yaptig dusinursek. Basin bu eylemi, gec-
misteki kral cinayetlerine benzetmisti; oysa 1932’de herkes po-
litik cinayet fenomeniyle tanisik hale gelmis gibiydi.®” Vakala-
rin tamamina yakininda fail erkekti; yalniz dikkate deger bir
vakada, 50’li yaslarda bir Irlandali kadin olan Violet Gibson,
1926 Nisam’'nda Roma’da, kalabaligin arasindan Mussolini’ye
ates etmisti. Sadece Mussolini’nin burnunu yaralamay basa-
rabilmisti. Avukat1 Enrico Ferri —ki kendisi su¢bilimci Cesa-
re Lombroso’nun égrencisiydi— kadinin ruh hastasi oldugunu
basanyla savunmus ve bu savunu Fasist liderleri tatmin etmis-
ti. Italyan yetkililer Violet1 Ingiltere’ye iade ettiler ve kadin ha-
yatmn geri kalamini bu tlkede, bir akil hastanesinde gecirdi.
1940'ta ve Kralige Elizabeth’le Prens Philip’in evlilik tarihi olan
1947°de Winston Churchill’e ilettigi tahliye talepleri sonugsuz
kald1 ve 1956’da, orada 6lda.®8

Antisemitizm, politikayla yakindan iligkilidir. Dogu Avru-
pa’daki Yahudilerin toplu kiyimlara ve soykirima ugramasi bu-
nun vahim sonuglartyd: ama birkag tekil cinayet de dikkatleri

(*) Gogmen —¢.n.
87 Vincent, 1999,
88 Nemeth, Bard vd., 2002: 233-41 iginde.
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cekmisti. 1900’ dogru, 100 y1l kadar suren ozgirlikten son-
ra, Bat1 ve Orta Avrupa'min Yahudileri yeniden canlanan anti-
semitizmle karsilastuilar; bunun en iyi bilinen 6rnegi, 1890’la-
rn Fransasi'nda yasanan Dreyfus Olayrdir. Londra'da, Kann-
desen panigi esnasinda, bazi insanlar katilin kan dokme téren-
leri diizenlemek arzusuyla hareket eden bir Yahudi oldugunu
dasinmauslerdi. Antik bir inanca gore, Yahudi erkeklerin cin-
sel iliski kurduklan Yahudi olmayan kadinlan 6ldirmesi gere-
kirdi. Polis bir Yahudi erkegi tutuklad1 ama ¢ok ge¢meden ser-
best birakti. Dorduncu kurban Catherine Eddowes™un yatug
yerin yakinindaki bir duvara, ya Karindesen ya da baska biri ta-
rafindan, bozuk bir imlayla soyle yazilmisti: “Yahudi erkekle-
1i hicbir seyle suclanamayacak kisilerdir.”®® Bagka yerlerde de
temelsiz suclamalar ortaya atildi. Nisan 1899’da, kadin terzisi
Agnes Hruza'nin cesedi Bohemya kasabasi Polna yakinlarinda-
ki ormanda bulununca, insanlar cesette hi¢ kan birakilmadig-
na inanmislardi. Kasaba sakinleri, torensel cinayetlerle ilgili es-
ki hikayeyi haurlayarak, bir Yahudi ¢iragin bu iste parmag ol-
dugundan siiphelendiler. Yerel mahkeme onu cinayete yardak-
cihik etmekten 6lum cezasina carpuirdi ama bir imparatorluk af-
fi sebebiyle, cirak sadece hapse atild1.

Bir yil sonra, torensel amagclarla kaninin damarlanindan ce-
kildigi soylenen bir diger Hiristiyan'in katli, bati Prusya kasa-
bas1 Konitz'i (Chojnice) sarsmist1. Birka¢ gindir kayip olan 18
yasindaki lise 6grencisi Ernst Winter'in govdesi, babas: tarafin-
dan yakinlardaki golde bulunmustu. Diger viicut pargalan, son-
radan kasabanin cevresindeki degisik yerlerden toplanmisti. Be-
den adeta bir kasabin eliyle, cok temiz sekilde parcalarna ay-
rilmist. Berlin'den gelen bir dedektif oraya vardiginda, insanla-
nn stiphesi simdiden Yahudi kasap Adolph Lewy'’ye yonelmisti.
Gelgelelim dedektif, stiphelinin Lutherci meslektasi, saygin va-
tandas Gustav Hoffman sorgulamaya basladi. Kurbanin zam-
paraliklari ve fahiselere olan ziyaretleri iyi bilindiginden, de-
dektifin kuramina gore Ernst, Gustav'in 15 yasindaki kizim bas-

89 Chassaigne, 2005: 68; Emsley, 2005: 84-5. Sozdizimi igin, bkz. Curtis, 2001:
319 (not 36).
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tan ¢ikarmaya calismis, baba bunu fark etmis ve onu éldiirmiis-
ti. Bu faraziyeye tepki gosteren kasaba sakinleri, aylarca siiren
ve orduyu mudahalede bulunmak zorunda birakan ayaklan-
malarda, 6fkelerini kasabanin 300 Yahudisinden c¢ikarmislardi.
Gustav Hoffmann cinayetle ilgili diistincelerini yaziya dokerek,
kurbanin bogazindaki kesigin kosher* bir yontemle yapildigim
aciklamist: ama Ernst Winter vakasi cozulmeden kaldi.?°
Yahudiler disinda baska azinlik gruplan da, ayaklanmala-
rin yani sira, kisisel huzursuzluklarin ulusal ya da dini fark-
hihklar yuzanden katmerlendigi tekil cinayetlerden dolay: si-
kint1 gektiler. Ingiltere’de yerli halkla Irlandalilar arasinda, ba-
zen de Anglikanlarla Ingiliz Katolikleri arasinda tist uste siddet
olaylar1 yasandi. En ¢ok vakanin goraldugi yer Liverpool'du.®’
Fransa'da, yabanci dusmanhginin baskisini en fazla hisseden-
ler, Italyan gocmenler oldu. Bu memleketin gineydogusunda-
ki 300,000 ltalyan gécmen, dustik ticretlerle ¢alisan bir alt si-
nif olusturuyorlar, basin tarafindan kaba ve pis insanlar olarak
yaftalaniyorlardi. Yerli halk, tim ltalyanlara “Napolililer” adim
takmust1. 8 Italyan’in 6ldigu ve 50’sinin agir sekilde yaralandi-
g1 en ciddi vakalar, Aigues-Mortes'de 1893’te vuku bulmustu.*2

Iki diinya savasi ve sonraki etkileri

Hesaplanmus kesin rakamlara gore, 1914-18 arasindaki yikim
daha o6nce hic gérulmemisti. Bat1 cephesinde kitlesel 6lumlerle
elde edilen sonug, cogu zaman 100 metre daha kazanmak ya da
kaybetmekten ote degildi. Avrupalilar ilk kez, devletler kendi
iclerinde bariscillasirken, devletleraras: ¢atismalarin yok edici-
lik potansiyelinin muazzam o6l¢ude artmis oldugunu idrak etti-
ler. Genel 6zdenetimin azalmasi anlaminda, Birinci Diinya Sa-
vas1 medenilesme surecini geri gotirmus muyda? Kuskusuz,

(*) Kosher: Museviligin yiyecek hazirlama yontemlerine uygun sayilan - ¢.n.

90 Smith, 2002 (Winter vakas1 hakkinda; Hruza vakas: s. 40-1'dedir); Hett,
2004: 148-55.

91 Chassaigne, 2005: 215-24; Emsley, 2005: 81-3.
92  Weber, 1989: 130-41.
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siperlerdeki yasam ¢ok al¢alticiydi ve sonrasinda bircok Avru-
pali, devlet siddetinin neleri gerektirebilecegini anladi. Burada,
gunluk hayattaki kalic1 etkiler tzerinde duracagz.

Cagimizin korkular: biiyuk o6l¢ude ortadadir. Bircoklarina
gore, siperlerdeki tecribeler yuziinden eski askerler saldirgan-
liklarim denetleyemez olmustu; tanik olduklart kiyim ve sefa-
let yuziinden, sivil hayata uyum gosterememekteydiler. Ingiliz
gazetelerinde, savastan donmelerinin ardindan kadinlara vah-
sice tecaviiz eden ya da son derece siddet dolu soygunlar ya-
pan askerlerle ilgili haberler ¢ikiyordu. Bazilarina gore, bu sal-
dirgan zihin yapisi eski askerlerin kisiligini belirlemekle kalm-
yor, toplumun daha genis kesimlerine de bulasiyordu. Yazarlar,
Irlandali devrimcilere yapilan misillemelerle ve somirge tilke-
si Hindistan’da silahsiz sivillerin katledilmesiyle ilgili yorumlar
kaleme aldilar. Bolsevik devriminin ihrag¢ edilmesinden korkan
muhafazakarlar, her politik ayaklanma, grev ya da solcu gosteri-
yi bir vahsilik gostergesi olarak degerlendirmekteydiler. Fransa,
Almanya ve ltalya’da, politik huzursuzluklar tzerinde yogun-
lasan benzer kaygilar ve evli kadinlarin ya da savas zamaninda
edindikleri sevgililerinin 6ldaraldugi vakalar, yayginlasmisti.

Segici izlenimlere dayanan bu korkular, sonralan tarihgiler
tarafindan haksiz bulunmaya mahkamdu. Rousseau ve diger
arastirmacilar, iki dinya savasinin 6ldarme oranlar tizerindeki
etkisini, Belcika 6zelinde sistematik olarak incelemislerdi. Ya-
zarlar ayn bolgeleri ayrinuli olarak inceledikleri analizde, tib-
bi istatistikleri kullanmislardi. 1914-18 arasindaki veriler ek-
sik olsa da, istatistikler agiklayictydi. Oldirme oranlar1 1901
ile 1913 arasinda 2’nin biraz tizerinde salinmis ve 1919°'da olay-
lar dizisi tekrar baslayincaya kadar, 5'te kalmisti. Bununla bir-
likte, daha 1922°de oranlar savas dncesindeki seviyeye donmiis
ve 1930’larda daha da dusmusta. Ikinci Dtinya Savas1 zamani,
1943’te oranlar 8 civarina ¢ikt1 ve 1944’te 20'nin tizerinde ger-

93 Lawrence, 2003; Wirsching, 2003; Emsley, “A legacy of conflict. The ‘bruta-
lized veteran’ and violence in Europe after the Great War.” “Crime, Violen-
ce and the Modern State” konferansinda (Rethymon, Yunanistan, Mart 2007)
sunulan bildiri.

308



ceklesti. Yine kisa zamanda normale dénen oranlar, 1945'te
5’e, 1946-7’de 3’e, 1950°de bir civarina indi. Yani Birinci Dinya
Savasr'nin ardindan 6ldiirme oranlar yukselirken, lkinci Diin-
ya Savast doneminde oranlar zirve noktasina ulast. Nitel veri-
lerle birlestirilen bolgesel analizler, bunun sebebini ortaya ko-
yacaktir. 1919 zirvesi, devlet aygitinin ¢okmesi sonucu gele-
neksel haydutlugun yeniden ortaya ¢ikmasina tanik olan kir-
sal alanlarda daha belirgindi. Bu ¢okiis savas sirasinda basla-
dig1 icin, yazarlar cinayetlerdeki arusin daha erken bagladi-
n1 kabul ederler. lkinci Dunya Savasi sirasindaki 6ldurme fiil-
leri, direnis hareketinin en gug¢li oldugu yerlerde yogunlasmis-
t1. Demek ki bu cinayetler temel olarak politik hasimlarin ber-
taraf edilmesini icerirken, 1943’e kadar suren gecikme, yavas
yavas sekillenen kutuplasma stuireciyle uyumluydu. Haydutluk
da, ulasilan zirveyi bir 6l¢iide izah etmekteydi.®*

1ki dunya savasinin kalici etkileriyle ilgili arastirmamizda,
en ise yarar gozlem, normal duruma ¢ok ¢abuk donilmesidir.
Fransa’da da, Vandélicourt koytndeki bir ling eyleminin isaret
ettigi gibi, Buytik Savas'in baslamasi 6fkeyi ateslemisti. 1sgalin ilk
birka¢ guntinde, Almanlar bolgeden cekildikten sonra, belediye
baskanmin c¢atisina kadar tahilla dolu amban alev almigt. Koy
sakinleri, isten ¢ikarildigmda belediye bagkanint tehdit etmis es-
ki bir ¢alisandan stiphelendiler. Stupheliyi yakaladilar, sakatlad:-
lar ve canli canh atese attilar. Fransiz 6ldiirme oranlan, 1920-5
yillan arasinda ortalama 1,3 ile, belli bir savas sonras: etkiye isa-
ret ediyordu ama o zamandan sonra 1933’e kadar, oranlar 1'in
altinda kaldi. O tarihten sonra oranlarda dalgalanmalar gorul-
dii; en dusiik bes yillik ortalama (0,6), 1951-5 arasindayd. 1kin-
ci Dinya Savas'min Belgika'daki kisa vadeli etkisi buna benziyor-
du: 1943’te 2, sonra 1944’te 17,7 ve 1945’te yine 2. Daha sonra,
Fransa 1957 ile 1962 arasinda, Cezayir savasinin en zorlu giin-
lerinde, 2 civarindaki ortalamayla yeni bir zirveye sahit oldu.%

94 Rousseau vd., Body-Gendrot ve Spierenburg, 2008 icinde. Alintilanan oran-
lardan, “kuskulu vakalar”1 cikarttim.

95 Lynch, Chauvaud ve Mayaud, 2005: 236-41 icinde; Chesnais, 1976: 22, 210,
298 (1914-19 aras igin istatistikler eksiktir; iki basamakl kesirler bire yuvar-
lanmisur.)
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Fransa'daki bu son yukselis, Demir Perde'nin batisindaki Av-
rupa tlkeleri icin istisnai bir durumdu. Bu bélgenin genelinde,
oldirme oranlan yakinsama i¢indeydi; bu bazi memleketler
icin, kucuk bir ytiikselme anlamina geliyordu. Boylece, Ingiltere
ve Galler Ulkesi'ndeki oranlar 1950ler ve 1960’larda 0,7’de sa-
bitlendi; ltalya’daki 6ldirme oranlarn ise 1948-55 arasinda 1,9
iken, 1966-70 arasinda 0,9’a diistii. Bu disis, Fasist rejimin y1-
kilmast sirasinda islenen (tahminen) 10.000 civarindaki poli-
tik cinayetin ve 1946’da zirve noktasina ¢ikan soygun olaylan-
nin ardindan gerceklesmisti. Hollanda'da 20. yazyihn ¢ogu di-
liminde, ¢cok dusiik 6ldiirme oranlan goraldi. 1911'den 1969°a
kadar bes yillik ortalamalarla, oranlar 1920-4 arasinda en du-
sitk (0.23) ve 1935-9 arasinda en yuksek (0.44) noktada ger-
ceklesmisti; Ikinci Dunya Savas: yillari bunun disindadir. Sade-
ce bes yilhik ortalamalara bakildiginda, bu savas 1940-4 (1,7)
ve 1945-9 (1,5) donemlerini etkilemisti.%® Aktardigimiz rakam-
lar bir araya getirildiginde, s6z konusu olan sey saldirgan egi-
limlerse, iki dunya savasimin gunluk yasamdaki medenilesme
siirecini tersine cevirmedigi kamtlanmis oluyor.

Olumlii olmayan siddetle ilgili arastirmalar, bu sonucu des-
teklemektedir. Magdurlara uygulanan anketlerden elde edil-
mis givenilir verilerin yoklugunda, gazeteler alternatif bir kay-
nak teskil eder. Eric Dunning énculugundeki bir ekip, 1900-
75 arasinda Ingiltere, Galler Ulkesi ve Iskogya'da ti¢ yahut da-
ha fazla kisinin karistig1 ¢atismalar incelemistir. Olgek ve ni-
telik bakimindan, bu vakalarin ¢ogu ge¢mis donemlerin koy-
ler ya da inanglar arasi kavgalanm andinyordu. Yazarlarin ca-
tisma alanlarina gore olusturdugu dort tip kategori, spor ve or-
ganize eglenceler, politika, sanayi ve diger vakalarin toplandi-
g1 “topluluk” kategorisiydi. Bu son kategoride cete etkinlikle-
rinin yam sira, polisin mudahil oldugu ya da olmadig isci s1-
mfi sokak kavgalan vardi. Bunlar 19. yuzyilda da gorulen, kla-
sik fiziksel saldirganlik bi¢imleriydi. Politik siddet icinde, se-
¢im zamani ¢ikan kavgalarn yani sira, kadin haklan savunucu-
larina yapilan saldirilar ve kadinlarin kars saldirilari da yer ah-

96 Dercksen ve Verplanke, 1987; Knotter, 1999.
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yordu. Veriler orta siniftan insanlarin da politik siddette pay sa-
hibi oldugunu gosteriyordu. Yukandaki kategorilerden ucun-
de, acik bir azalis egilimi s6z konusuydu. Sadece sporla baglan-
ul1 siddet, incelenen donemin sonuna dogru yukselis gosteri-
yordu. Bu durum genel egilimin, 20. ytuzyilin ilk yirmi yilinda
en yiksek zirveleri gormek kaydyla, belirgin bir dustise isaret
etmesine engel olmuyordu. Muhtemelen bu yirmi yil, eskinin
devamin temsil ediyordu. Mesela 1900 éncesine ait nitel veri-
ler, bu donemde kayda deger seviyede politik siddete rastlan-
digini gostermektedir. 1868 secimleri sirasinda, yaralilar yatir-
mak igin, okullar gecici olarak hastaneye dontstiralmiisti.”’
1920 ile 1960’lar arasinda siddetin iyice azalmasinda, sehirde-
ki isci stnifinin daha hoyrat kesimlerine yénelik, iskan program-
larin1 merkez alan yogun kampanyalarin pay1 vardi. Bu prog-
ramlar 19. yazyil sonunda Ingiltere’de baslamis ve 1900’den
sonra Kita Avrupasrna sigramust1.®® Hollanda’da, 1902 tarihli bir
yasayla, ayakta durmakta zorlanan binalarin yikilmasi ve yeni-
den yapilmasi kolaylastirildi; yasam alanlarinda kadin denetci-
ler gorevlendirildi. Bu hareket 1918'den sonra, “uygunsuz” veya
“uyumsuz” olarak isimlendirilen bir grup aileye yonelik olarak
hiz kazand1. Boyle yaftalanmanin temel sl¢iitii alkol kullanimi
ve temizlikten uzak olmakti ama cocuklarini ihmal etmek, cin-
sel ahlaksizhk, fahigelik ve sucluluk da aynmi kapsamdaydi. Soz
konusu sucluluk, esas olarak hirsizlik ve dolandiricilikti. De-
mek ki dovisme aligkanligiyla miicadele, iskan projeleri i¢in-
de ¢ok kiictik bir hedefti. Bununla birlikte bu projeler, siddet-
ten vazgecmeyi de iceren orta sinif degerlerinin, yavas yavas is-
¢i stnifinin hoyrat kesimlerine telkin edilmesi kampanyasinin
bir parcasiydi. Denetci acentelerin kayitlarinda stirekli, komsu-
larin1 sindiren ya da karilarin1 doéven saldirgan erkeklerle ilgi-
li sikayetler yer almaktadir. Cesitli programlarin ¢zini, uygun-
suz davrandigl dustniilen ailelerin, ¢zel olarak insa edilmis ma-
hallelere tasinmasi ve burada denetgiler tarafindan diizenli ola-
rak ziyaret edilmeleri olusturuyordu. Bu yeniden egitim projele-

97 Dunning vd., 1987 ve 1992; Emsley, 2005: 124-5.
98 De Regt, 1984: 175-239; O'Day, Emsley vd., 2004: 149-66 i¢inde.
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ri, 1960’larn basina kadar devam etti. 1970’lerde ise s6z konusu
projeler her yerde sonlandirildi; bunlarin ataerkil ve kuguk du-
striict oldugu dustnalmeye baslanmist.*

Cogunlugu olusturan isci sinifinin banscillastinlmast sirer-
ken, yavas yavas yeralu dunyas: gelismekteydi. Yeralt1 diin-
yasi, Avrupa’nin belli bash kentlerinde, 19. yuzyilda sekillen-
meye basladi. Fahiseligin, kumarin ve sug islemeyi adet edin-
mis insanlarin birka¢ mahallede toplanmasi, buralardaki sid-
deti besliyordu. 1870’te birlesik Almanya'nin baskenti olduk-
tan sonra buyuk bir hizla genisleyen Berlin, bunun bir 6rnegi-
dir. 1887'de, “eski polis”lerden olan, yeralt1 dinyasiyla savas-
maya kararh bir gece bekgisinin 6ldurillmesi, sehri sarsmis-
t1. Birkag sene sonra stpheli bir ¢ift tutuklanmis ve 6lame se-
bep veren fiziksel saldir1 su¢undan hitkim giymislerdi. Bu olay
Berlin'de ilk ahlaki panige yol act1; profesyonel suca karsi pro-
testolar yukseldi ve daha siki diizenlemeler getiren yeni yasalar
hazirlandi. Ingiltere’de, terim olarak “yeralt1 diinyas1”, ytuzyihn
sonunda ortaya ¢ikt1. Daha 6nce insanlar “haydut inlerinden”
bahsederlerdi; tekil bir yeralti diinyasi, yasalara saygili vatan-
daslarin gozler oniindeki ya da yer astiindeki diinyasina karsit-
lik sergileyen, daha gicla bir imgeydi.'®

Savaglar aras1 donemde, yeralt1 dinyas: yerini pekistirmis-
ti. Ingiltere’de, kendi kosu alanim canla basla savunan ve ra-
kiplerin kosu alanlarini ele gecirmeye calisan at yansi cetele-
ri vardi. Bunlarin bazen, Sabini cetesi gibi, Italyanca isimle-
ri oluyordu. Ceteler birbirleriyle yumruk ve tekmelerle, ayn-
ca bicaklar ve demir cubuklarla, bazen de tabancalarla dova-
stirdu. Polise saldir1, yaralama ve kasitsiz adam o6ldurme sug-
larindan hiikiim giyen cete mensuplan olurdu. Sicilyah bir ba-
ba ve Maltali bir anneden olma bes erkek kardes olan Messi-
nalar gibi, cekirdegini yabancilarin olusturdugu ¢ok sayida ce-
te vardi. Bunlar Londra'nin Soho bolgesinde fuhus ve kumar
isi yaparlar, islerini yaratirken siddete basvurduklar bilinir-
di. O zamanin insanlan cetelerle ilgili tam siddet olaylarin ya-

99 Dercksen ve Verlanke, 1987; Knotter, 1999,
100 Hett, 2004: 55-103; Chassigne, 2005: 57.
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bancilara atfetmeyi adet edinmislerdi ama yerli halktan insan-
larin olusturdugu sug orgutleri de vardi. Fransa’da Marsilya,
bir katiller sehri olarak un kazanmisti. 1920’lerde, nerfler de-
nen genglik ceteleri, nervis adli bir yeralt dunyasina evrildiler.
Mulkiyet suclarinin yerini, yasadisi ticaret ve seks isi aldi. Ha-
sum orgutler arasindaki suikastlar ve kavgalarin yam sira, 6r-
gut icindeki erkeklerin kadinlara siddet uyguladig: da bildiri-
liyordu. Birkag¢ orgut, ornegin Gueriniler, Korsikahlar tarafin-
dan yonetilmekteydi.'"!

Weimar dénemi Berlin’inde yaslar1 16 ile 25 arasinda degi-
sen issiz genclerin olusturdugu cetelerin yani sira, M filmin-
de de yer verilen, tecriibeli suglulardan kurulu Ringvereine var-
di. Immertreu (Daima Sadik) gibi isimler tasiyan ve temel isleri
orgitlu fuhus olan yasadis1 kuluplerin her biri, kendi bolgesi-
ni koruyordu. Erkek tyeler, bir fahise kendi pezevengini ¢ekip
gitmekle tehdit ettiginde ya da bir yoldaslari meyhanede bela-
ya kanistiginda, dayanisma icine giriyorlar ve saldirmadan énce
kendilerini, ayrt edici nisanlariyla tanitiyorlardi. Polis bu ku-
luplere “ehveniser” gozuyle bakiyor, en azindan belli bir di-
zen sagladiklarini dastiniyordu ama gazeteler “Amerikan tarzi
kosullar"dan yakinmaktaydi. Bazen igler kontrolden ¢ikiyordu.
Aralik 1928'de, aym1 mintika tuzerinde hak iddia eden iki peze-
venk grubu Silesia istasyonu yakininda 200 kisinin kauldig bir
kavga cikardiginda, bir kisi 6lmaistit. Birkag giin sonra bir stria
kulip ttyesi kurbanin cenazesine —otomobillerle!- eslik edince,
basin cileden ¢ikmisti. Zenginler, motorlu tasitlara sahip yeral-
t1 dinyasinin, kolayca susli mahallelere gelip soygunlar yapa-
bileceginden korkuyorlardi. Ingilizler de, yeralu danyas: ¢cok
guclendigi ya da isin icine silahlar girdiginde, hemen Ameri-
kan yontemlerinden bahsediyorlardi. 1938'de, tabancal iki as-
ker kacag, bir arabay: kagirmis ve birkag kisiyi soymustu; ta ki
silahsiz polisler arabalarina kaza yaptirarak onlar1 durdurma-
y1 basarana degin. Bu soygunculann, Ingiltere’de neredeyse hig
bilinmeyen marihuananin etkisi altinda hareket ettikleri sanili-
yordu. Davalarina bakan yargi¢ soyle demisti: “Bu memlekette

101 Emsley, 2005: 34-5, 85-7; Montel, 2003.
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gangsterlerin ve silahli adamlarin yontemlerine mtisamaha gos-
terilmeyecegi, acikca anlagilmalidir.”'®

Savaglar aras1 donemde, 6zellikle Weimar Berlin’inde siklik-
la gorilen, politik sebepli sokak kavgalari, goraniirdeki saldir-
ganlik bicimlerinden bir digeriydi. Bu, kisiler arasi siddet de-
gil de, daha cok devrimci siddet olarak simflandinlmahdir ama
1924-8 arasindaki “sakin yillar"da, sokaklari ele gecirme kavga-
st daha geleneksel, mintika bazli bir nitelik kazandi. Arastirma-
cilar, komiinistlerle nasyonal sosyalistler arasindaki karsilasma-
lar basta olmak tizere bunlari, eski mahalle kavgalarina benze-
meyen torensel kavgalar olarak nitelemektedir. Taraflar, kadin
ozgurlesimini destekleyen komiinistler dahi, kohne erkek sere-
fi anlayisim benimsemislerdi. Bu kavgalarda olimler gercekle-
siyordu. 1924 ile 1928 arasinda, 66 6lim ve 266 yaralanma ol-
mustu. Bundan sonra, vaziyet iyice kotulesti ve devlet, siddet
tizerindeki tekelinden kismen feragat etti. 1929-31 arasinda 155
olim ve 426 yaralanma, “kanh y11” 1932’de 155 6ltiim daha ger-
ceklesmisti.'® Almanya'nin disinda, bu tir politik kavgalar ve
dolayistyla 6limler daha az gorilityordu. Bunlarin bazilarindan,
Oswald Mosley onderligindeki Ingiliz Fasistler Birligi sorum-
luydu. Bunlarin sebep oldugu siddet ve Yahudilerle sol grupla-
rin siddeti, 6zellikle 1936°'da ayyuka ¢tkmisti.'®

Siddetin en alt noktaya inisi

Demir Perde’nin batisindaki Avrupa tlkeleri i¢in 1950ler, or-
talama olarak, tarihte en az siddetin yasandigi donemdi. Bu
on yilda oldirme oranlan hi¢ olmadigi kadar dustiktit ve ¢o-
gu memlekette saldiridan dolay1 gerceklesen mahkamiyetler
de azalmisti. Seviyenin olduk¢a yitksek oldugu Amerika Bir-
lesik Devletleri'nde bile, bir diisus gorulmekteydi. Baz1 Avru-

102 Wagner ve Weinhauer, Dinges ve Sack, 2000: 265-90 icinde; Emsley, 2005: 2
(ahinu), 89-90.

103 Rosenhaft, Lindenberger ve Ludtke, 1995: 238-75 icinde; Lessman-Faust,
Dinges ve Sack, 2000: 241-63 icinde; Schumann, 2001: 306-7, 320.

104 Emsley, 2005: 126-8.
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pa memleketlerinde 1960’larda, dldiirme ve saldinlar biraz art-
t1ama genel olarak bu donem de, 6nceki on yila benziyordu. O
zamamnn insanlan bir niikleer savas ihtimalinin korkusunu ya-
samis olabilirler ama gortnuse bakilirsa, kisiler arasi siddet or-
tadan kaybolmaktaydi. 1953’te, siddet suclannin kirsal bolge-
lere 6zgu hale geldigini gozlemleyen bir Hollandali sucbilim-
ci, sehirlesme ¢ogaldik¢a bu suclarin daha da azalacag: ongori-
stinde bulunmustu.'®”

Kavgalar, her zaman siddete en fazla egilim gostermis grup
olan geng erkekler tarafindan ¢ikariliyordu. 1950’lerde baz1 al-
kelerde, “vahsi” gengler ve ¢cocuk suglanyla ilgili kaygilar ¢cogal-
must1. Ingiltere’deki ¢ocuk kurumlari, barindirdiklan ¢ocuklara
gucli bir erkeklik anlayist benimsetiyorlar, lakin bu anlayistan
her tiir saldirgan egilimi dishyorlardi. 1999 tarihli bir ¢calismada,
ug nesilden Londrallarla gorasmeler yapilmis, toplumsal ger-
ceklerin bir resmi ¢izilmisti. 1930’larda biyumus olanlar, bil-
hassa hoyrat kisiler arasinda, yumruk kavgalar hala catismala-
r1 ¢ézmenin bir arac1 olarak kabul gortilayordu. Bazen kadinlar
da dovisardu. 1950lerde ve 1960’larin basinda geng olan ikinci
nesilden erkekler, dans salonlarinin yakininda patlak veren kav-
galardan bahsetmisler ama bir¢ogu, boyle belalardan uzak dur-
maya gayret ettiklerini eklemislerdi.'® Yine, bu kavgalarin 6l-
diirme oranlarim pek artirmadiginm belirtmek gerekir. 20. yiiz-
yilin ortasinda crime passionnel'in cazibesi aruk kalmadiysa da,
hemen her yerde, tiim 6ldurme olaylarinin yaklasik olarak yan-
sini, yakin iliskilerde yasanan ¢atismalar teskil ediyordu.

Bu yillarda atesli silahlar gibi, bicak kullanimi da pek yaygin
degildi. Fransa’da 1950-70 arasinda cinayet silahi olarak kulla-
nilan, simflandirmasi zor pek ¢ok nesne, Cezayir savasi zama-
n1 haric her donemde ¢ogunluktaydi. Erkek kurbanlarin ytizde
20-25'1 ve kadin kurbanlarin ytizde 20-30"u atesli silahlarla ol-
daralmustu. Sadece Cezayir savasi esnasinda, erkek kurbanla-
rin yansindan biraz fazlasi atesli silahlarla vurulmustu. Kesici
aletler yuzde 15-25 oraninda kadinlann éldurilmesinde, yuz-

105 Akt. de Haan, 1997: 1.
106 Wills, 2005; Hood ve Joyce, 1999.
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de 15-20 oraninda da erkeklerin éldirilmesinde kullanilmis-
t; yine sadece 1957-62 yillan arasinda bu pay dismustd. Bu
donem, toplam 6ldurme oranlarinda bir zirveyi temsil ettigin-
den, bigaklama olaylarinin siklig1 gorece sabit kalmis demektir.
Almanya'daki, 1963-74 arasim kapsayan bir ¢alisma, tiim cina-
yetler icinde bicaklamalarin yuzdesini vermese de, bicak kul-
laniminin gorece az olduguna isaret etmektedir. Bicak biytik
olcude, yabancilarin silahiydi. Psikiyatristlerin inceledigi 40
olimla bicaklama vakasinda, saldirganlarin 23’4 Alman, 7’si
[talyan ve 6’s1 da Turk’tii. Bu donemde, bu iki yabanc1 grubunu
daha ¢ok, genc ve bekar misafir isciler olusturuyordu. Bununla
birlikte, geleneksel erkek serefinin kii¢iik de olsa bir rolu var-
di; arastirmaci, doért vakayr bu olguya baglamisti. Kurbanlarin
aldip1 toplam 84 yaranin sadece 111 yiizde ya da kafadaydi. Bu
bicaklamalar genel siddet egilimlerine uyuyordu, zira yarisi, bir
yakin iliski icinde vuku bulmustu. Kurbanlarin yansi, faillerin
ise sadece tici kadind. '’

20. yuzyilin buyiik bolumiinde, cinayet silahlan arasinda bi-
cagin gorece marjinal kalmasi, tibbi uzmanhktaki artisin, 6l-
diirme oranlarimi dusuricu etkisinin mutevazi kaldigini gos-
termektedir. Modern zamanlarda yasiyor olsa kurtarilabilecek
olan kurbanlarin ¢ogu, bicak yaralar yuzinden 6lityordu. Ya-
ralan enfekte oluyor ya da kan kaybindan dolay1 can veriyor-
lard1; ambulanslar ve gelismis cerrahi, bu 6lumlere engel ola-
bilirdi. Kuskucu biri, bicaklarin ¢ok az sayida cinayete sebep
oldugunu, ciinku bigcaklanan kurbanlann ¢ogunun hastane-
de kurtarildigini savunabilir ama dovus aliskanliklariyla ilgi-
li nitel veriler, bu faraziyeyi yanhs ¢ikarmaktadir. Eric Monk-
konen (2001), saldinyla 6lum arasinda gecen surenin, hayatta
kalma sansinin 6lcutlerinden biri oldugunu savunmustu. Boy-
le bir uygulama suphesiz, tibbi uzmanhgin etkileriyle ilgili de-
gerlendirmemizi daha kesin kilacak ve farkh ¢aglara ait éldar-
me oranlarinin kiyaslanabilirligine dair daha dogru kestirimler
yapmamuzi saglayacaktir ama bu etmen heniiz, sistematik ola-
rak analiz edilmemistir. Simdiye kadar elde ettigimiz veriler,

107 Chesnais, 1976: 30-1; Kaiser, 1982,
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1950’lerde Avrupa'da gerceklesen 6ldiirme oranlarinin hakiki
oldugunu gostermektedir.

1960’larn ikinci yansinda baslayan hippi hareketi, siddetin
en alt noktaya inisinin kulturel neticesiydi. “Hippi”, San Fran-
cisco'daki beatnik’ler* tarafindan kullanilan ve baslangicta asag-
layic1 anlam tasiyan bir kelimeydi. Ancak, bu isim etrafinda top-
lanan gengclik kiltaranun, 1960’larn Avrupasina uzanan sag-
lam kokleri vardi. Konumuz agisindan bu kiltiriin en énemli
belirleyici niteligi, hem erkek hem de kiz ergenleri kapsayan ba-
nscilligrydi. Fiziksel siddet caglar boyunca, ozellikle geng erkek-
lerin alani olmustu. Hippiler ise tersine, fiziksel agktan ve doga-
ya dontsten bahsediyorlardi. 1938'deki soygunculann aksine,
marihuananin onlar tzerinde sakinlestirici etkisi vardi. Bircogu
enerjilerini toplumsal ve politik protestolara, ozellikle Vietnam
Savasi'na kars1 ¢itkmaya yonlendiriyordu. 1900’lerdeki bazi idea-
list genclik gruplarn gibi, onlar da éncu vasfini tasiyorlar ama ¢o-
gunlukla orta simf kokenli geng erkek ve kadinlardan olusuyor-
lard1. Hippi hareketi, is¢i sinmifi genclerinden énemli bir grubu
kendine cekebilmis ilk hareketti.'® 1970'lere dogru, siddet iyice
gozden dusecekmis gibi gorintiyordu. Ama baz1 politik eylem-
ciler, banscil gosterilerin yeterli olup olmadigini merak ederken,
bazilan da, marihuanayi birakip afyona yoneliyorlardi.

(*) Beatnik: 1950'lerin sonlarinda, geleneksel yasam ve davrams tarzlarini red-
deden gencler igin kullanilan terim. Beat kiiltiranu, 6zellikle Allen Gins-
berg, William S. Burroughs ve Jack Kerouacin edebiyat uranleri sekillen-
dirmisti — ¢.n.

108 Marvick, 1998: 479-89; Righart, 2003.
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7

Tersine D6nen Durum:
1970'ten Guniimuze

1990’larin basinda, David Lepoutre banlieue’de, orada oturma-
yanlarn genellikle gitmekten sakindig, Paris’in etrafindaki ka-
sabalar cemberinde 6gretmen olarak calistyordu. Antropoloji te-
zi i¢in, 6gretmenlik yaptig1 dunyay incelemeye, siddete ve seh-
rin kenarlarindaki gengligin kiltirini gozlemlemeye karar ver-
di. Okulu La Courneve’deydi ama ogrencilerinin ¢ogu, yakinda-
ki, kendisinin de 1992'de tasmacag Quatre-Mille’den geliyor-
du. Burada oturanlarin siirekli ¢oplerini pencereden attiklarim
gord; sik sik temizlik yapilmasina karsin, hafta sonu bittiginde
sokaklar her zaman cercople dolu oluyordu. Kaldig: apartmana
girdiginde yahut asansoru kullandiginda burun deliklerine hi-
cum eden keskin idrar kokusu, daha da beterdi. Hangi kaba saba
insanlann bunu yapuigini merak edip duruyordu. Bir gece, aras-
tirmanin katilimeisi olan, derslerinde ¢ok basarih ve sportmen
¢ ergenle birlikte judo kulubtinden dénduklerinde, onlar bir
seyler icmeye davet etti. Binanin koridorunda, gencler birbirleri-
ne “sehrin ahskanhklarim degistirmek gerektigini” soyliyorlar-
di. Ugtt de, neseli sohbetlerini devam ettirerek, duvara isediler.'

Durumu birkag sekilde yorumlamak mumkiindir. Belki ka-
uhmcilar, 6gretmenlerinin tuvaletini kullanma secenegini daha

1 Lepoutre, 1997: 40-2.
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gayri medeni bir davrams olarak gormuslerdi. Ote yandan, cogu
arkadaslarinin normal bulacag bir davranista bulunduklarimin
bilincindeydiler. Lepoutre, ona tiksindirici gelen baz1 aliskan-
liklarin, evvelce dustindagunden ¢ok daha yaygin oldugunu 6r-
neklemek icin, kitabinda bu olaya yer vermisti. Yorumumuz ne
olursa olsun, i¢ mekana iseyen ergenlerle, siddet tzerine arastir-
ma yapan bir 6gretmenin bir araya gelmesi, saldirganlik dazey-
leriyle hijyen arasindaki iligki meselesini ortaya ¢ikarmaktadir.
Bir onceki bolumde goruldugu gibi, bugin cogu kisinin sandig-
nin aksine, ne birinci, ne de ikinci dinya savasi, gunlik yasam-
da medenilik standartlaninin geriye gitmesine sebep olmamistir.
O doéneme ait beylik imgeler, guinumiiz sehirlerine nazaran da-
ha saygiyla doludur. Bu bir medenilikten uzaklasma ¢ag1 midir?
Norbert Elias ve ayni ¢izgideki kuramcilarin yaklasimim izleyen
arastirmacilar, boyle bir “ya odur/ya da 6teki” yaklasimini pek
kullanmaz. Bunun yerine, modern toplumdaki medenilesme ve
medenilikten uzaklasma egilimleri arasindaki dengeyi saptama- -
ya calisirlar. Bu acidan bakinca mesele, gozlemledigimiz seyin
oldirme fiilleri ve saldinlardaki -muhtemelen gecici— bir ytk-
selis mi, yoksa daha esash ve uzun vadeli bir sey mi oldugudur.

Gincel bir gelismenin gelecekte de siirtip sirmeyecegine ka-
rar vermek her zaman rizikolu bir ¢abadir. Ustelik tarihgiler,
yakin ge¢misle ilgili analizlerin sorunlu oldugunu diasunirler,
cinki ana egilimleri, kenar ¢izgilerinden ve ¢ikmaz sokaklar-
dan ayirt etmek zordur. Fransa ve Italya’da birbiri ardina ge-
len hukumetler, komiinist sistemin pargalanisi ve Almanyanin
tekrar birlesmesiyle ilgili sureklilik arz eden bir hikaye olustur-
mak miumkiinse de, kisiler aras1 siddeti icinde barindiran sos-
yal ve kulturel tarih i¢in aym seyi soyleyemeyiz. Modern ¢agda-
ki siddet tizerine ¢ok genis bir literatir vardir ama yazilanlarin
bir¢cogu, zaman perspektifinden yoksundur. Bunlarin hepsini
uzun vadeli bir degisim ¢ercevesi icinde bi¢imlendirmek, temel
egilimler uizerinde yogunlasmay1 gerektirir. Otuz bes yilhk su-
reyi inceleyen bu bolimun mutevazi hedefi, yakin zamanl ci-
nayet ve saldirilari, onceki bolumlerin aydinlattign uzun vadeli
gelismeler tabaninda yorumlamaktir.
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Genel oranlarda gerceklesen diisiise karsin, 1970’lerden bu
yana, cinayetlerde bazi devamliliklar gorulda. Ornegin yakin
iligki cinayetlerinin pay, 1900°de ulasug gorece yuksek sevi-
yeyi korudu. Bu pay sadece, oldurme fiillerinde en buyiik ar-
tisin yasandigl memleketlerde biraz dustu. Seri cinayetlerin
olamle sonuclanan suglar i¢indeki pay1 énemsizlesirken, ka-
muoyu ve basin bu cinayetlere buyuk ilgi gostermeye devam
etti. Formel duellolarin sona ermesiyle mihiirlenen, seckinle-
rin banscillasmasi, kalici bir olguydu. Toplumsal olarak yiik-
selmek isteyen bir kisi, saldirganca aliskanliklarindan vazgeg-
mek zorundadir. Dovusler hala, cogu ulkede biyiik oranda Av-
rupa disindan gelme gécmenlerin doldurdugu, distk toplum-
sal seviyedeki bolgelerde yogunlasmaktadir. 1970'lerde basla-
yan gog, yeni temel egilimlerden birini teskil ediyor. Gog, sa-
nayi kapasitesinin azalmas1 ve gece hayatinin 6neminin artma-
styla birlikte, 6zellikle sehirlerin simasin degistirdi. Buna es-
lik eden gelismeler arasinda, mahalleler icindeki etnik ve dini
bolinmelerin artmasi, bazilarinda bans¢illiktan belli olcude
uzaklasma ve geleneksel maco serefinin kismen tekrar ortaya
cikmasi vardir. Kendi icinde devamliligi olan, toplumsal kat-
manlar arasindaki gii¢c ayrismalarinin azalmas: egilimi, siddet
seviyesini artiric1 bir etkiye donusti.. Bu egilim 6zellikle, ar-
tik ataerkil olarak gorilen medenilesme kampanyalarinin hiz
kesmesine ve ogretmen ya da devlet memuru olarak toplum-
sal Gstlere ve kurum temsilcilerine duyulan hirmetin azalma-
sina sebep oldu. 1970’ten bu yana gerceklesen en hayati degi-
sim, yasadis1 uyusturucu pazarnin gelismesi ve orgitli sucun
diinya olceginde atmas: seklindeki ikili egilimdir ki, buna ka-
nun uygulayicilarimin yogun karsi eylemleri eslik etmektedir.

Cinayetlerin sikhig

Sekil 7.1, tibbi istatistiklere gore yedi Avrupa ilkesi i¢in 1950-
95 arasindaki toplam oldirme oranlarin gostermektedir. Sevi-
ye 1950’lerde ve 1960’larda 100.000 kisi basina 0,8 ile 1 arasin-
da salinms, ardindan yukselmeye baglayarak, 1990’larda 1,4’¢
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ulasmusti. Onceki diisiisle bunu birlestiren bazi arastirmaci-
lar, bir U egrisinin var oldugunu dusinmektedir ama bu an-
cak, 19. yuzyil ortasindan daha geriye bakilmazsa séylenebilir.
Ortacgag’daki, hatta 1700’lerdeki cinayetlerin sikligina bakildi-
ginda, 1990’larin oldiirme oranlan 6nemsiz kalmaktadir. Yine
de, yiizyilin tek bir ceyreginde gerceklesen ytizde 50'nin tze-
rindeki artis, aciklanmaya muhtagtr. 1990’lardan beri 6ldtrme
oranlar sabitléndi, hatta bazi memleketlerde tekrar dismeye
basladi ama oranlar hala, 1970 éncesindeki seviyenin ¢ok tize-
rindedir. 17 Avrupa ulkesinin on yillik sare igin birlesik orta-
lamalar, 1960'larda 0,7 ve sonraki on yillarda 1,0, 1,3, 1,3’tw;
2000 ile 2004 arasinda ise 1,2'ydi.2 Oranlar simdi dusecek olsa,
bu sadece, 1690’1arla 1720’ler arasinda Amsterdam’da gercek-
lesen yiikselis kadar bir zaman i¢in devam ederdi. Ancak, geg-
miste boyle kars: egilimler genellikle yerel ya da bolgeselken,
yakin zamandaki yukselis az cok Avrupa olcegindedir. Bu da,
s6z konusu yiikselisi yapisal bir fenomen yapar.

Yine de, tek tek iilkeler arasinda belirgin farklhiliklar mevcut-
tur. Her seyden o6nce, ele aldigimiz dénemin ortalarinda parca-
lanan Sovyet Bloku tamamen ayr bir gelisim icine girmis ama
bu kitap boyunca, Dogu Avrupa degerlendirme disi tutulmus-
tur. 1970 sonrasindaki yiikselis, Ingiltere ve Irlanda’da ¢ok ani
sekilde gerceklesmis ve 1990’larin ortalarina kadar durmamis-
t1. 1970 ile 2000 arasinda oranlar, Ingiltere’de iki kattan fazla,
Irlanda’da ise ug¢ kat artmisti. Oysa Fransa ve Almanya'da faz-
la bir arus olmamusti. 1ki ucun arasinda kalan Italya, Ispanya ve
Isveg gibi iilkelerde, ortalama yukselis yuzde 50’ydi. Bu cografi
farkliliklar, en disik oranlarin Ingiltere’de ve en yuaksek oran-
larin Giney Avrupa’da olmasini iceren kadim semanin, tersine
donmesi demekti. Gercekten de, bir zamanlar Avrupa’nin cina-
yetler sampiyonu olan Roma, simdi bagkentler arasinda alt ka-
demelerde yer almaktadir.

Yakin zamanl tibbi istatistiklerin analizi, polisin artik sis-
tematik sekilde tuttugu kayitlarla desteklenmelidir. Polisin el

2 Fisner, bastlmamus bildiri, tablo 3. Irlanda igin bkz. O'Donnell, Body-Gendrot
ve Spierenburg, 2008 icinde.
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SEKIL 7.1
Oldiirme Oraniari, 1950-1995
(7 Avrupa llkesi icin 100.000 yerlesik kisi basina)
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Kaynak: Helmut Thome’un Ferrera’da, Eylul 2003'te, Manuel Eisner'in verilerine dayana-
rak yaptigt sunum.

atamadify oldiirme vakalar ¢ok azdir; doktorlarin dikkatin-
den kagmis 6ldirme vakalarindan fazla degildir bunlarin say1-
s1. Ayrica, kurbanin viicudunun bulundugu yere bakarak sap-
tanan su¢ mahalli, polis kayitlarinin temelini teskil eder. Tibbi
istatistikler ise bunun tersine, kurbanlan, s6z konusu tilkede-
ki ikametlerine gore siniflandirmaktadir. Bu simflama farkimin
etkisi, Hollanda’da goriilmektedir. Bu iilkenin 6ldiirme oranla-
11 1ibbi istatistiklere gore hesaplandiginda 1970°teki 0,5 raka-
m1, 1990larda 1,3 civarina ¢ikmistir; polis kayitlar esas alindi-
ginda ise, 1990’larin 6ldiirme orani 1,7 olarak bulunmaktadir.
Tibbi istatistikleri derleyenler, Hollanda’da ikamet edip yurt-
disinda olen herkesi hesaba katmay hedefledigine goére, ulu-
sal hudutlar icindeki cinayetlere bir ekleme yapiliyor demek-
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tir. Hollanda’'da ikamet edip yabanci bir ulkede siddet sonu-
cu dlenlerin sayisi, Hollanda’da aym kaderle yuzlesen yabanci-
larin sayisindan azdir. Diger Avrupa tilkelerindeki tibbi istatis-
tiklerin, yurtdisinda 6len mukimleri igerip icermedigi belli de-
gildir ama her yerde oldugu gibi, 1990’larin ortalarindan beri,
polis temelli ldarme orani, doktor temelli 6ldtirme oranindan
yiksektir.3 Bu, en azindan, cinayetin giderek sinirlar otesi nite-
lik kazandigina isaret etmektedir.

Doktorlarin bir diger hayati rolu, kurbanlarin hayatim kur-
tarmakur. Atesli silahlarla oldirulenlerin pay: ve bir dlctde de
bigakla ¢ldirulenlerin pay: artmis olduguna gore, tibbi ilerle-
meler, oranlar tzerinde bir etkide bulunmustur. Bu etki, oldur-
me fiillerindeki arus: gercek boyutunun altinda gormek olmus-
tur ama ne kadar, bunu bilemiyoruz. 1980’den beri, cinayetler
hakkindaki tarihi arastirmalarda, ubbi miidahalelerin, 6liime
sebebiyet veren tehlikeli yaralamalarin orani tizerindeki etkisi-
nin giderek artugina dikkat ¢ekilmistir; derin yaralarda kana-
manin durdurulmasi ve hastaneye hizh ulasim, bilhassa 6nemli
gorulmustir. Simdiye kadar, bu etkinin hesaplanmasi icin ¢cok
az sistematik arastirma yapilmistuir. U¢ Avrupa ulkesiyle ilgili
arastirma yapan Thome ve Birkel'in (2007) ¢alismasinda, sade-
ce bir Amerikan arastirmasina gonderme vardir. Yazarlarin kes-
tirimine gore, yara tedavisi ve bu tedavinin altyapis1 1960’taki
duzeyde kalsa idi, 1999’da ABD'nin 6ldiirme orani en azindan
¢ kat fazla olacakti. Ancak bu kestirimin abartili oldugunu da-
stinmek icin sebepler vardir, ciinkii yazarlar siddetli saldirilarla
ilgili istatistikleri esas almislar, bu ciirumiin taniminin fazla ge-
nis tutulmus olabilecegi ihtimali iizerinde durmamuslardir. Us-
telik denkleme tibbi agidan bakildiginda, kirsal alandaki has-
tanelerin sayica ¢ogalmasinin belirleyici etmen oldugu gorilar
ki, bu da, so6z konusu arastirmanin sonuglarim1 Avrupa’ya uy-
gulamayi sakincah hale getirir.* Bu etmenin asil énemi, 6lum
riskinin t¢tinct bilesenine dikkatimizi cekmesindedir: Acil du-
rum kuruluslariyla kurulan iletisimin hizi. 1995’ten beri Bati

3 Leistra ve Nieuwbeerta, 2003: 21-6.
4 Harris vd., 2002.
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Avrupa’'daki 6ldirme oranlarinin sabitlenmesi ve bazen disme
egilimine girmesi, cep telefonlarinin yayginlasmasiyla aym za-
mana denk gelmektedir. Bu bagintimin dogru olup olmadigim
tespit etmek i¢in, arastirma yapilmasi gerekmektedir.

Saldirganhkla dolu bir modern dunya algisi, 6liimli olmayan
siddet egilimleri tarafindan besleniyordu. Séz konusu oran-
lar ya polis ya da mahkeme kayitlarina dayanmaktadir. Me-
sela saldirt oranlari, 1950 ile 1995 arasinda Ingiltere, Alman-
ya ve lsve¢’te onemli dl¢iide artms; 1970’lerin ortasindan be-
ri gerceklesen en buyuk yiikselisle, 100.000 yerlesik kisi ba-
sina yillik olarak 100-200’den, 400-600’e ¢ikmist. Ingiltere
ve Isve¢’te tecaviiz rakamlari da buyudi; Almanya'da ise boy-
le bir sey olmadig gibi, hafif bir azahs egilimi bile goriuldu. Bu
t¢ ulkenin hepsinde, 6zellikle 1980’lerin ortasindan itibaren
hirsizhik oranlar1 6nemli dl¢uide artt1; en dramatik artisin ger-
ceklestigi Ingiltere’de, oranlar 1995-2004 arasinda iyice biyu-
di. 1970ten itibaren Danimarka, Isvigre ve Italya'da da soygun
oranlarinda hizh bir ytuikselis gorildi. Fransa'da, polis kayut-
larina gecen tiim siddet suclarinda yukselis egilimi izleniyor-
du. En dustuk nokta (100.000 kisi basina 120) 1963’teydi; adim
adim arusla, oran 1982’de 200’e cikt1. 1980’lerin sonunda bas-
layan buyik yiikselisle, 2004’te 560 oranina erisildi.®

Hayati soru, kayitlardaki 6lumlit olmayan siddetin, ger-
¢ek davranisi yansitip yansitmadigidir. Soygun igin durum, en
azindan kismen boyle olmadir, ¢cunki ytikselis ¢cok hizhidr.
Stiphesiz soygun, bir siddet sucu olmanin yani sira bir mulki-
yet sucudur ve giinimiizde ¢ogu sokak soyguncusunun, sade-
ce olcila tehditlerde bulunmaya ihtiya¢ duyduguna dair veri-
lerimiz mevcuttur. Bununla birlikte bazen, soygunun tanim
¢ok genis tutuluyordu. 1980’lerin Hollandasr'nda, mahkemeler
birinin ¢antasin ya da ctiizdanini elinden yahut omzundan ce-
kip alan kisileri, siddet iceren hirsizliktan cezalandirmaya bas-
ladilar; oysa eskiden boyle eylemler basit hirsizlik kabul edilir-
di. Fransa’da 2000’lerin basinda, birinin elinden cep telefonunu

5  Thome ve Birkel, 2007: 84-94; Eisner, basilmamis bildiri, resim 5; Robert,
Body-Gendrot ve Spierenburg, 2008 icinde.
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¢ekip almak, soygun kapsamina girdi. Tecaviize gelince; kurba-
n1 suclamak seklindeki caglar 6ncesinden kalma mekanizmaya
kars1 baglaulan modern kampanyanin, tecaviiz vakalarimin bil-
dirilme oranini yukselttigi hususunda genis fikir birligi vardir.

Siradan saldinlarla ilgili rakamlar da, gerek ev icindeki, ge-
rekse sokaktaki siddete karsi artan bir duyarlibigin etkisini yan-
sitmaktadir. Kurbanlar ve halk, vakalan bildirmek konusunda
daha istekli davranmakta ve daha énemlisi, polis ve sulh yar-
giclan siddet eylemlerini eskiye nazaran daha ciddi sekilde ele
almakta ve asil siphelilerle birlikte su¢ ortaklarini da siniflan-
dirmaktadirlar. Alman arastirmacilar, insanlarin giderek, genc-
ler arasindaki basit catismalar1 sonlandirmak i¢in de polisi ara-
diklarim eklemektedir; ozellikle yerli halk, yabancilarin ya da
etnik azinhiklarin tehdidini hissediyorsa. 1986 ve 1996'da Hol-
landa ve Almanya'daki dava dosyalarimi karsilastiran Margaret-
he Egelkamp, tartismasiz olarak bir “siddet enflasyonu”na isa-
ret eden verilere ulasmisti. Ertesi sene, benzer vakalar, hukuki
ciddiyet 6lceginde bir basamak daha ytikseldi: Agir yaralama-
lar, otomatik olarak, kasitsiz adam oldarme girisimi olarak ce-
zalandirihiyordu; énceden basit saldir1 kabul edilen vakalar, ar-
tk agir saldin sayiliyordu ve daha 6nce kovusturmaya deger
gorulmeyen vakalar, birbirini ardina yigilmaya basladi. Hukuki
ozgunlukler sebebiyle, bu enflasyon Almanya'da fazla dile ge-
tirilmese de, gozden kacmasi mumkin degildi.® Demek ki, ka-
yitlardaki gayri olumli siddetin buyitk kisminin, fiili davranis-
lardan ziyade, duyarliliktaki artis1 yansittigim kabul edebiliriz.

1980’lerden itibaren magdurlara uygulanan anketlerin sis-
tematik bir karsilastirmasi, vardigimiz sonucu desteklemekte-
dir. 1994 tarihli anket, ciddi saldirilarin bildirilme dtzeyinde,
on yil 6ncesine gore onemli bir yiikselisi gostermekteydi. Ama
daha sonra dalgalanmalar olmus ve 2001’de, bildirilen oranlar
yine 1984’teki seviyenin birazcik ustiinde kalmisti. Fransa’da
ise tersine, daha az agr siddet, yukselis egilimini surdirmus-
ti. Hollanda’da magdurlara uygulanan anketler, 1980’lerin

6  de Haan, 1997: 4; de Haan vd. 1999: 20-1; Albrecht vd., 2001’e birka¢ katk;
Egelkamp 2002.
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basi icin saldir1 ve tehditlerde bir artisa isaret etmekte, bunu
1990’larda bir dusts izlemekteydi. 1988'den itibaren magdur-
lara uygulanan anketlerin Avrupa Birligi ¢capinda karsilasunldi-
g1 bir ¢alisma, gii¢ kullanimim iceren saldinlar icin degiskenlik
gosteren bir duzen ortaya koymustu. Ulusal farkhiliklar, zaman
icinde gerceklesen degisimlerden daha belirgindi; oranlar bazi
memleketlerde ytkseliyor, bazilarinda dusuyor, bazilarinda ise
bir U egrisi ciziyordu.’

Siddetin sehirlere geri dondagu, son derece kesindir. Bir ya
da iki yuzyil boyunca kirsal alanda daha ytiksek seviyede kal-
mis olan 6ldirme ve saldinlar, simdi sehirlerde yogunlasmis-
ar. 19. yizyillarda i¢ ve dis bolgeler arasinda bir ayrisma ya-
sanmisken, simdi Avrupanin 6ldarme fiilleri fazla olan bolge-
leri, buyiik sehirlerin merkezleridir. Bu etki en ¢ok, diger bol-
gelerden yaliilmis baytk sehirlerde belirgindir. Bu yuzden,
Fransa’daki her bir bolgeyi 50.000°den daha az yahut daha faz-
la nifuslu belediyelere bolen bir ¢calismada, 1989-91 arasinda-
ki oldtrme oranlari acisindan sehirlerdeki yogunlasmayi fazla
teyit etmeyen sonuglara ulasilmisti. Hollanda’da 1990-3 yillar1-
m kapsayan bir calismada, belediyeler bes grupta toplanmisty;
bu belediyelerin buyuklugundeki her artisla birlikte, 6ldirilen
kurbanlarin sayis1 da artiyordu. Avrupa baskentlerinin ¢ogun-
da 6ldurme oranlari, 100.000 yerlesik kisi basina 2,5 ila 5,5'ti
ki, bu da ulusal ortalamanin ¢ok tizerindeydi.? Sehirlerdeki bu
sonug ancak kismi olarak, “kotit mahalleler”deki kavga ve soy-
gunlara baglidir. Muhtemelen, buyuk sehir merkezlerinin sun-
dugu eglence olanaklan ve buralardaki organize sug faaliyetle-
ri de sonuca esit derecede katkida bulunmustur. Her iki etmen,
tekil sehirler icin ayr ayn 6ldurme ya da saldir oranlan hesap-
lamamzi, giderek anlamsiz kilmaktadir. Bilhassa, dans edilip
icki icilen mekanlardaki eglenceyle baglantuh siddet s6z konu-
su oldugunda, potansiyel failler, sehrin ve mukimlerin sayisiy-

7  Robert, Body-Gendrot ve Spierenburg, 2008 icinde; de Haan, 2000: 189; van
Dijk vd. 2005: 50.

8 Chauvaud ve Mayaud, 2005: 256-60; Hoogenboezem, 1995: 8; Leistra ve Ni-
euwbeerta, 2003: 25.
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la temsil edilenden daha genis bir alanda yasiyorlar demektir.?

Elimizdeki diger istatistiki veriler, siddetin dogasiyla ilgi-
li tartismalar1 akla getirmektedir. 1970’ten sonra cinayetlerde
gerceklesen aruisin, agirhkh olarak erkek kurbanlardan kay-
naklandigl sonucuna varilabilir. Almanya, Isve¢ ve Ingiltere’ye
ait ubbi istatistiklerde, kadin kurbanlarla ilgili oranin hemen
hemen hi¢ degismedigi, erkek kurbanlarin ise Ingiltere’de u¢
kattan fazla ve Isvec’te iki kat civarinda arttig1 ama Almanya’da
hi¢ artis olmadig gorulmekteydi. Ingiltere’deki erkek kurban-
larin sayisindaki artig, 20-40 yas grubunda ozellikle belirgin-
di. 1955-95 arasindaki, 6ldirme ve 6ldirmeye tesebbusler-
le ilgili adli istatistikler, ¢zellikle Isve¢’te ama ayn1 zamanda
Almanya’da, erkek suphelilerin sayisimin arttigini gostermekte-
dir. Ingiltere I¢igleri Bakanligrnin hazirladigi, 1969°dan bu ya-
na kurban-fail iligkilerine dair istatistikler, yakin iligki cinayet-
lerinde hafif bir azalis, tanis cinayetlerinde hafif bir artis ve ya-
banci cinayetlerinde sekiz kat artis gostermektedir. 1992-2001
aras1 icin Hollanda'daki veriler, katillerin yiizde 91’inin ve kur-
banlarin yuzde 70’inin erkek oldugunu, éldirmelerin yuzde
35'inin yakin iligki cinayetleri kapsamina girdigini ortaya koy-
mustur. '

Arastirmacilar, 1970 sonrasi toplam oranlarindaki egilim
icin degisik aciklamalarda bulunmaktadirlar. Helmut Thome,
sosyo-ekonomik ve kultirel degiskenleri ayrintil sekilde ana-
liz ettikten sonra, Durkheim’in bahsettigi bencil ve parcalayi-
c1 bireyciligin yiikseliste oldugu ve siddetteki artma egiliminin
devam edecegi sonucuna varir.'' Sebastian Roché de (1998)
ayni sekilde, fiziksel saldirganlik seviyesindeki artisin, modern
toplumun yapisindan kaynaklandigini soyler. Manuel Eisner,
Isvigre'yle ilgili calismasinda, sanayi kapasitesindeki azalis1 he-
saba katar ve bunun risk gruplarinin iyice marjinallesmesine
yol acugini, bu gruplarin modern 6zbiling ve 6zerk birey ide-

9  Eisner, 1997: 157.

10 Thome ve Birkel, 2007: 81-4; Eisner, basilmamus bildiri; Leistra ve Nieuwbe-
erta, 2003: 25.

11 Thome, 2001; Thome ve Birkel, 2007.
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allerine uygun davranma sanslarint azalttigini belirtmektedir;
lakin Avrupamin butunuyle ilgili yeni incelemelerinde, fark-
Ii vurgularda da bulunur.'? 1995’le 2004 yillan arasindaki lr-
landa hakkinda konusan lan O’Donnell, baglantilar su sekilde
kurar: “Hizla refaha erme, tam istihdam, asin alkol kullanim
ve buna bagh olarak, siddet sonucu slimlerde artis.”*® Bu agik-
lamalann tamu bir yapbozun pargalandir belki ama ikna edici
bir kuram olusturmak i¢in, ulusal istatistiklerden baska veriler
de toplamaya ihtiyacimiz vardir.

Siddetin dogasi

Toplam oldirme oranlarinda geng erkeklerin dahli bulundu-
gundan, ge¢miste ¢ok yaygin olan erkek erkege kavgalarin ben-
zerlerine, modern dinyada yeniden mi tanik oldugumuz soru-
su akla geliyor. Buna yanit vermek icin, nitel verileri inceleme-
liyiz. Lepoutre’in, 1990’lardaki Paris banlieue’su ile ilgili ¢alis-
masi, bir model tarifi icermektedir.

Lepoutre'in baglanti kurdugu kisiler 10-16 yaslarindayd:
ama daha buytk genclerle ilgili ek bilgiler de edinmisti. Paris’in
banlieue’sti, Avrupa’nin en karisik nifuslu buyik sehir bolgesi-
dir. Lepoutre orada yasadig sirada, buranin yerlesik halki ken-
di iclerinde, alt genis grubu ayirt ediyorlard: Araplar, Siyahlar,
Fransizlar, Hindistanlhlar, Cinliler ve Yahudiler. Giindelik ha-
yat1 ne irkcilik, ne de karsilikli saygi belirliyordu. Her bir gru-
bun dyeleri, digerleri i¢in asagilayici laflar ediyordu ve basma-
kalip imajlar gecerliydi ama mahalle, savunulacak temel birim
olarak goriluyordu. Mintika savaslar1 disinda, kendiliginden
gelisip birka¢ saniye stiren kavgalar ve kizli-erkekli kalabalik
bir seyirci grubu 6ntinde yapilan diellolar vardi. Boyle diello-
lar sabahleyin ya da onceki giin yapilmis bir daveti takiben, ge-
nellikle okuldan sonra yapilirdi. Ogrenciler teneffiisler ve ders-
ler esnasinda, hararetle, gerceklesecek karsilasmay1 tartisirlar-
d1. Boyle kavgalarin sonunda, ¢ogu zaman taraflann burnu ki-

12 Eisner, 1997: 122-4 ve basilmamis bildiri.
13 O’Donnell , Body-Gendrot ve Spierenburg, 2008 icinde.
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rilir ya da suratlar yara bereyle dolardi. Kizlar da doviisarlerdi
ama onlarin kavgalarn daha hafif gecerdi. Bu siddet, erken mo-
dern donem Avrupasi'ndakinden pek farkl olmayan bir seref
kultiirii cercevesinde vuku bulurdu; seref kelimesi pek kulla-
nilmiyor olsa da. Erkek serefi, kendini tek basina yahut bir in-
tikam grubunu seferber etmek suretiyle savunma yeterliligine
dayaniyordu. Birinin yuzune yapilan saldir, telafi edilmesi ge-
reken baslica hakaretti. Cinsel itibarla iliskili kadin serefi, ba-
balar ve erkek kardesler tarafindan savunulurdu. Oglanlar, di-
gerlerinin karsisina hirsizlik ganimetleriyle ¢ikarak da saygin-
ik kazanirlardi. Amerikan filmleri ve rap sarkicilannin klipleri
gengler uzerinde etkili oldugundan, hepsi arkadaslarin1 paha-
11 markalarin elbiseleri ve aksesuarlanyla etkilemeye ¢alisirdi.

Butin bu olup bitenler icinde silahlann rolu belirsizdi. Og-
renciler genellikle ¢iplak ellerini kullanarak dovistrlerdi ama
bir grup kavgasi kizistig1 zaman, taraflar taslar ve sopalar kul-
lanmaya yonelirlerdi. Bircogunda, eglence icin simfta da kul-
landiklar1 gozyas: spreyleri vardi. Kesici alet bulundurmak da
yaygin gorilen bir seydi ama bunlar, dovaste kullanmaktan
ziyade fiyaka icindi. Her yil, okullarin muasadere ettigi bicak-
lar, jiletler ve benzeri silahlardan olusan koleksiyon genislerdi.
Atesli silahlar daha da nadirdi ama mifettis, biri okul ¢ikisinda
ve biri de kasabada gerceklesmis iki vakadan haberdards; bir ki-
si digerini tabancayla tehdit etmisse de, ates etmemisti. Ancak
aruk okula gitmeyen ve uyusturucu isine girmis olan daha bu-
yuk ergenlerin, genellikle atesli silahlar1 olurdu ve bunlan gu-
rurla ufak oglanlara gosterirlerdi. Bir oglan mufettise, bir kere-
sinde istemeden topunu boyle bir uyusturucu saticisinin oldu-
gu yere dogru vurdugunu, bunun uzerine adamin onu korkut-
mak i¢in, tabancasim alnina dayadigini anlatmist1. Bu daha bu-
yuk ergenlerin, genglerin timu icinde bir azinhik olusturdukla-
n kesindir. Oglanlarin ¢cogu 17 yas civarinda, bir st okula git-
mek zorunda olduklar icin, sokak kiiltirinden ¢ikarlardi. Kii-
¢tk bir grup, uyusturucu ticareti merkezli daha ciddi sug isle-
rine gecis yapardi. Okul alaninda sik sik, polisin muidahale et-
tigi ategli silah kullanimlan vuku bulurdu.
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Yani, okul ¢ocuklarinin siddeti ¢ogunlukla gercek ama go-
rece zararsizken, daha buyiik ergenlerin olusturdugu azinlh-
gin siddeti ciddiydi ama bu siddet uyusturucu sahasi yogunlas-
musti. Diger Fransiz sehirleri de banlieues ile kusaulmisur; im-
tiyazlardan yoksun semtlerin kasaba sinirlarinda kaldig1 Mar-
silya ve Strazburg disinda. Basin tim bu alanlan saldirganlik
ve isyan yataklar olarak nitelemeyi adet edinmisti. Gazeteci-
ler ve politikacilar, polise direnis ve kurumlara kars1 baskaldi-
n1 dahil olmak tzere sehir gencliginin isledigi tim ctramleri,
violences urbaines bash aluinda anmaktayd. Bildirilen vakalar
1993 ile 1997 arasinda dort kat artti ama bunlarin timu o ka-
dar ciddi degildi. Sophie Body-Gendrot, ¢ikan siddet vakalarim
vandalizmden ayaklanmalara kadar sekiz kategoride ele aliyor-
du. Body-Gendrot ozellikle, toplu tasima araglarinda, yolcula-
ra ve personele yonelik saldirganhigin artugim gézlemlemisti.**

Londra da, bir 6nceki boliimde bahsettigimiz roportaj ¢a-
lismasinda belirtildigi gibi, saldirganligin yeniden canlandigi-
na sahit olmustu. 1990’larda buyiiyen nesil, cevrelerinde on-
ceki nesillerden daha fazla su¢ gorduler ve bunu uyusturucu
kullanimina bagladilar. Gengler siddetsever olarak taninmak
amaciyla, bilingli olarak saldirgan tavirlar sergilediler; uzerle-
rinde tasidiklar1 degerli seylerin calinmasim boyle engelliyor-
lard1. Siyahlar da, gerilimli iliski icinde olduklan beyazlar da,
boyle sert taninmanin énemini vurgulamislardi.'® Avrupa'nin
her yerinde, 1980’lerin sonundan itibaren, gecenin ge¢ saat-
lerinde canlanan, ozel striptiz kulupleri ve barlar1 barindiran
ekonomi ¢ok buyumusti. Buna bagh olarak 1990'larda, alko-
lan etkisiyle ¢ikan ve coguniukla 6limlii olmayan sokak sidde-
ti artmistt.’® Ote yandan, 1990’larm sonu ve 2000’lerin basin-
da Norve¢'te yaygin olarak gorilen, politik nitelikli eteler or-
taya ¢ctkmisti. Bu cetelerin Kristiansand’da faaliyet gosterenle-
ri, ayrintili olarak incelenmistir. Bu sehirde, kendilerini Nazi-
ler ve wrk¢ilik karsitlan olarak adlandiran, birbirine hasim iki

14 Body-Gendrot, 1998: 199-230.
15 Hood ve joyce, 1999: 155-6.
16 Hobbs vd., 2005.
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grup vardi, Naziler dazlak tarzi, irk¢ilik karsitlar hip-hop tarzi
giysiler giymekteydiler. Kokeni Avrupa disina dayanan gencler
haliyle ikinci grubu tercih ediyor olsalar da, grup uyeligi temel
olarak politik kanaatlerden ziyade, arkadaslik baglanna ve di-
ger tarafin temsilcileriyle yasanmis ufak tefek catismalara daya-
niyordu. Bireyler sik sik taraf degistirirlerdi. Genellikle toren-
sel kiskirtmalarin ardindan ¢ikan kavgalarin sebebi, saygi, in-
tikam ve kizlann itibar1 gibi hususlardi. Bu kavgalarda genel-
likle silah kullanilmazdi ve ¢ok az sayida oglan, sonradan soy-
gunlara ya da uyusturucu ticaretine bulasirdi.” Elbette 75.000
kisilik bir sehirde, yilda bir cinayetten fazlasin1 bekleyemeyiz.
Hollanda sehirlerinde, okullar siddet mekanlaridir ama bu
siddet ¢ogunlukla silahsizdir. Paris bolgesinde oldugu gibi, bi-
¢ak bulundurmak, gercekten kullanmaktan daha yaygindir.
1990’larda, ortaokul dgrencilerinin dortte birinin bicagi vard
ve bunlardan ytizde 10'u, bir gece disar1 ¢ikarken bigagini yani-
na almist1 ama birini bicakladig yahut kendisi bicaklandig bil-
dirilen 6grencilerin oran sadece yiizde 2'ydi.'® Hollanda'daki
sehir hayatina da, kokeni Avrupa disina dayanan toplulukla-
rin varligl damgasini vurmustur. 1980’lerin sonu ve 90’larm ba-
sinda Rotterdam’da yasayan Berberi-Fash gencler tizerine yapi-
lan bir ¢alismada, bunlarin ¢ogunun uyusturucu ticaretiyle ug-
rastiginy, 0zellikle Fransiz ziyaretcilere satis yaptiklarini ortaya
koymustu. Bu isten kazandiklar1 para onlara, basarih bir isada-
minin konumunu saghyordu. Esasen kendi topluluklan icin-
deki statiilerine bagli olan serefe, kiiltuirel olarak ¢cok énem ve-
rilmekteydi.'®-1990'1arda Antilli ergenlerle yapilan bir roportaj
calismasi, onlarin kiiltiriinde de serefin ¢cok énemli bir bilesen
oldugunu ortaya ¢ikarmisti. Roportaj yapilan 14-17 yaslarin-
daki ergenlerin timu, buraya kigtak yasta gelmislerdi ve anne-
leriyle birlikte yasiyorlard:. Bu anneler yasadiklar1 mahallenin
tehlikeli bir yer oldugunu dasundiiklerinden, ogullarinin bicak
tasimasina izin vermeye meyilliydiler; bazi annelerin de gozya-

17 Bjergo, 2005.
18 van der Ploeg ve Mooij, 1998: 20, 156.
19 Gemert ve Torre, 1996.
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st spreyleri vardi. Yapilan ¢aligma, polisle temas eden ve etme-
yen alt gruplan karsilasarmay: amagladigindan, kapsaml go-
risme yapilan grup, tam anlamiyla toplulugun timunu temsil
etmiyordu. Oglanlarn sug isleme davranis: biyuk ol¢iide arag-
sal olup, kictik hirsizliklar, sokak soygunlan ve kokain satici-
ligin1 kapstyordu. Bilhassa biri annelerine hakaret ederse, ken-
dilerini sereflerine dokunulmus hissediyorlardi. Serefinin teh-
likede oldugunu distunen bir oglan, karsisindakini derhal bi-
caklayabiliyordu ve ters bir bakis, meydan okuma olarak kabul
ediliyordu. Bunun geleneksel erkek serefi oldugu acikur: “Baz1
durumlarda erkegin kendisini fiziksel olarak savunabilecegini
gostermesi gerekir ve 0 zaman bigaklama, zorunlu hale gelir.”?°

Sehir gencligiyle ilgili nitel veriler, 1970’'ten sonra 6ldiir-
me oranlarinda gerceklesen ytikselmenin kismen, erkek erke-
ge kavgalann yeniden baslamasina bagh oldugunu gostermek-
tedir. Ge¢miste oldugu gibi, bu kavgalar genellikle 6lumlu ol-
muyordu ama tersi durumlar da géralmuyor degildi. Bu bir ol-
cude, oldarme oranlarinin da benzerlik gosterdigi, 19. yuz-
yilin Bati Avrupa memleketlerindeki durumu andirmaktadir.
Ama bugiin baz: gruplar, 19. yizyil isci sinifi icindeki emsal-
lerine nazaran, bicak kullanmaya daha fazla egilimlidirler. Gu-
numuzin imtiyazlardan yoksun toplum tabakalar1 daha cok,
asil memleketlerinden geleneksel erkek —ve kadin- serefini al-
mis etnik ve irksal azinliklardan olusmaktadir. Simdilerde da-
ha ¢ok sayg1 olarak adlandirilan seref, yerli halktan gencleri
de etkisi altina aliyordu. Uluslararasi icralar, TV klipleri, film
sahneleri sayesinde rap muzisyenlerinin ve Afrikali-Ameri-
kan kiltaranan etkisi giiclendi. Yine de, Avrupanin imtiyaz-
dan yoksun semtleriyle, Amerika'daki yoksul mahalleler ara-
sinda 6nemli farklar mevcuttur. Avrupa’nin s6z konusu semt-
lerinde, siddetin hukim sirdugu adalar yahut girilmesi mim-
kiin olmayan alanlar cok daha azdir. Elijah Anderson’in (1999)
Amerika'nin yoksul mahalleleriyle ilgili anlatisimin tersine
Avrupa’nin yoksul mahallelerinde, hayatta kalmak icin, ille de
cesaret ve sertlik gostergesi olarak silah tasimak gerekmemek-

20 van San, 1998: 174.
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tedir. Avrupa'da, ergenler icinden ¢ok kugtik bir azinlik genclik
kualtiiriinden uyusturucu ticaretine gegis yapmakta ve atesli si-
lahlar tasimaktadir. ABD’de azinlik mahallelerinin tekinsiz ko-
sullarinda filizlenen hip-hop hadisesi, Avrupa bunu bir eglen-
ce olarak ihrag etmistir. Willem de Haan’a gore Fransa, Ingilte-
re ve Hollanda sehirlerinde “yoksulluk mintikalarindan” yahut
“etnik yogunlasmalar”dan soz edilebilir ama azinlik mahallele-
rinden soz edilemez. Tum etnik azinhklarla ilgili ayrnimciligin
dizeyi, Afrikah-Amerikalilann tabi oldugu ayrimcihktan daha
azdir. Avrupa’nin tersine, ABD’nin yoksul mahallelerinde dev-
let organlar ve kamusal kurumlar ¢6kmus durumdadir.?'

Cinayet silahlanyla ilgili istatistikler, 1970’ten sonra silah
kullamminin yayginlastigini desteklemektedir ama bu kulla-
nmim Amerika’daki seviyenin ¢ok altindadir. 1990’larda, Avru-
pa’da atesli silahlarla islenen cinayetlerin pay1 tgte bir, ABD’de
ugcte ikiydi. Bununla birlikte Avrupa’nin kendi icinde, tilkeden
ulkeye biyuk farkliliklar vards; Isve¢’te so6z konusu oran yuzde
14 iken, Italya’da yiizde 74’tii.? Polisin uyguladig kars: siddet,
dusiik seviyede kaliyordu. Hollanda, Almanya ve Fransa'da,
1980’ler ve 199(’larda, her y1l polis kursunuyla élen kisi say1-
s1, yedi milyon yerlesik kisi basina birdi.?* Failler ve kurbanla-
rin tabiiyetini ya da etnik kokenini gosteren istatistikler, bir-
den fazla anlama gelebilir. 1980’lerden beri, neredeyse tiim Av-
rupa memleketlerinde, azinhklarin ve farkli tabiiyetten kisile-
rin isledigi cinayet sayis1 kabarikur; bunun cesitli sebepleri ola-
bilir. Birkag yuizyil boyunca siddetin alt toplum tabakalarinda
yogunlastig gercegini goz onunde bulundurunca, etnik koke-
ne gore ayri oldurme oranlan hesaplamak, onyargili bir ¢aba
olacak gibi gorunmektedir. Etnik azinhklar, etnik ¢cogunlugun
imtiyazlardan yoksun kesimleriyle kiyaslamak, daha gercek-
¢i olur. Dahasi, azinliklarin ve farkh tabiiyetten kisilerin isledi-
gi cinayetler, gocmen niifus ve onun alt kulttrlerinin yam sira,
uluslararasi organize suca da dikkat cekmektedir.

21 de Haan, 2000: 197-8. Body Gendrot, 2000: 26'yla kiyaslayin.
22 Haen, 2000: 125.
23 Timmer ve Naeyé¢, 2000: 169.
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Organize su¢ genellikle, yasadis1 uyusturucu demektir.
1970’ten sonra oldurme fiillerinde gerceklesen aruis, buyuk
miktarda eroinin Avrupa pazarlarina girmesi ve uyusturucu
bagimliliginin yayginlasmasiyla cakismaktadir. Burada da va-
ziyet, yoksul mahallelerinde neredeyse her kose baginin cete-
lerin mintika kavgalarina sahne oldugu ABD’dekinden farkli-
dir. Bir¢ok Avrupa memleketinde, uyusturucunun titketimi ve
perakende ticareti, olumcul siddetten ziyade kiiciik hirsizlik ve
yolsuzluklarla baglanuliydi. Ote yandan, her yerde yogun po-
lis takibi ve adli kovusturmaya tabi olan toplu uyusturucu sa-
s, normal olarak orgutsel bir etkinliktir. Bu yiizden, genisle-
yen yasadisi uyusturucu pazari, insan ticareti, silah kacakeili-
g1 ve bagka 6zel sug alanlaryla gindeme gelen organize sucu,
beslemistir. Avrupa sehirlerinde, gen¢ erkekler arasindaki sid-
det ve sugla ilgili nitel verilerin isaret ettigi gibi, genclik kulti-
runden cocuk suglarina, oradan uyusturucu ticaretine ve niha-
yet en sert profesyonel suglara dogru akiskan bir sureklilik var-
dir. Bu siirekliligin suca uzanan ucunda yer alan sebekeler, ce-
telerin nadiren birbirinin mintikasina girdigi klasik haydutluk
dunyasindan da, savaslar aras1 donemdeki, yerel fuhustan ve
kumardan beslenen yeralt1 dunyasindan da karmasik bir sis-
tem olusturmustu. Kuresellesme sebebiyle, ginimiiziin yeral-
t1 dinyas1 uzun mesafeleri kapsayan bir igbirligi, ayn1 zamanda
da rekabet iceren, uluslararasi bir boyut kazanmstir. Birbirle-
riyle esgaidumleri zayif olan Avrupa’min polis kuvvetleri, bu du-
rumla bas etmekte zorlanmaktadir.

Organize sug, profesyonel suclular arasindaki olimla caus-
malar sebebiyle, 6ldurme vakalarinin profilini etkilemektedir.
Toplam ulusal oranlar tizerinde yogunlasan ¢alismalarda, bu
kategorinin tiim cinayetler i¢indeki varlig1, cogu zaman ortila
kalmaktadir. Sugla baglantili cinayetleri inceleyen arastirmaci-
lar, bu kategoriyi genellikle genis bir 6l¢uite gore tanmimlar: Hem
fail hem de kurban sug etkinlikleri i¢inde yer almaktadir ve ci-
nayet bu etkinliklere bagh olarak islenmistir. Genel kaninin ak-
sine, bu tanima uyan tim cinayetler, rakiplerin hesaph-kitaph
sekilde bertaraf edilmesi ya da hainlerin cezalandirilmasi degil-
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dir. Hollanda'da 1990’larin ortasinda gerceklesmis vakalan in-
celeyen bir calisma, bu vakalarin ¢ogunun sogukkanl cinayet
goruntisit vermedigini ortaya koymustur. Burada da, seref ve
intikam en onemli bilesenlerdir. Organize sucun giderek ulus-
lararast nitelik kazandig goz 6ninde bulundurulunca, faillerin
tanimadiklar ve pek guvenemeyecekleri insanlarla is yapmak
zorunda kalmalari, daha da hayati 6nemdedir. Arastirmaci,
yontembilimsel bir notta, polisin tasfiye niteligindeki cinayet-
leri digerlerinden ayirmakta kullandig siireclerin gorece seffaf-
liktan yoksun oldugunu vurgulamaktadir.?* Ancak bu calisma-
nin, siiphelisi belli olan dosyalara dayandigini, goz oniinde bu-
lundurmak gerekir. Sugla baglantily, tecriibeli profesyoneller
tarafindan iz birakmadan islenmis baska cinayetlerin, hesap-
li-kitapli, rasyonel 6ldurme fiilleri olmasi pekala mimkundr.

Katil/kurban iliskisine dair calismalar zorunlu olarak, va-
kalarin kahramanlariyla ilgili az da olsa bilgi iceren dosyala-
ra dayandigindan, bu calismalarda sucla baglantili cinayet-
lerin gercekte oldugundan dusiik oranda ¢ikmasi mumkun-
dir. 1990'larin Fransasi'nda iglenmis cinayetlerden bir ornek-
lemi inceleyen Laurent Mucchielli, ¢oziilmus vakalarla ¢oziile-
memis olanlan karsilastirmaktaydi; ancak ¢oztilememis vaka-
lar da ¢ozulmusler gibi, dort kategoriden birine dahil edilmek-
teydi. Bu kategorilerin tictinde vakalarin ¢6ziilme orami ytizde
75'le yuizde 96 arasinda degisirken, sugla baglanuli cinayetler-
de ¢oziilme orani sadece ytizde 43't11.%> Az once alintida bulun-
dugumuz Hollanda arastirmasinda, sucla baglantili cinayetle-
rin orani yuzde 16’ydy; bunlann yaklasik ticte biri Amsterdam
yakinlarinda islenmisti.?® 1992-2001 arasinda Hollanda'da is-
lenmis cinayetleri genis bir veri tabaninda toplayan derleyi-
ciler, katil/kurban iliskisini sadece ¢oziilmiis vakalar i¢in be-
lirlemistir. Derleyiciler, 278 ¢ozulmus su¢ baglantili vakayla,
510 ¢oziilmemis cinayetin tamuna sayima dahil etmislerdir.?’

24 van de Port, 2001: sikhikla gegiyor.
25 Mucchielli, 2006: 102.

26 van de Port, 2001: 38-9.

27 Leistra ve Nieuwbeerta, 2003: 44.
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Muchielli’nin bulgularindan yararlanarak ¢ikarsama yapar ve
510 ¢ozalmemis cinayet i¢inde 278 tane daha sucla baglanuli
vaka bulundugunu varsayarsak, elde edecegimiz rakam yuzde
21,8 olur. Ian O’Donnell, Irlanda icin, “su¢ orgiitlerinin hesap-
lasmalanina” atfedilen daha da buyuk bir pay —2000’lerin ba-
sindaki tim cinayetlerin tgcte biri- hesap etmistir; oysa bu fe-
nomen, 1970’ler ve 1980’lerde gorece onemsiz bir paya sahip-
ti. Sug orgutleri kategorisi, uyusturucu meselesiyle baglanul
vakalan iceriyordu; kaginlp iskence edilen kurban, bir bar gi-
bi kamuya acik bir yerde yahut yagmalanan evinde, kafasindan
vurularak sldaralardi.?®

Toparlarsak, 1970 sonrasinda 6ldurme oranlarinda gercekle-
sen yukselisin 6nemli bir b6limunun, organize sugun ve uyus-
turucu ticaretinin yayginlasmasina bagh oldugunu kabul et-
mek icin, yeterli veriye sahibiz. Yasadisi piyasa etkinliklerinin
iyice su¢ kapsamina alinmas: ve 1990’larda uyusturucu ile or-
ganize suglara “savas” agilmasi, aktorler arasinda siddetli bir re-
kabetin baglamasina yol act1.®

Modern kaygilar

12 Subat 1993’te Liverpool bolgesinde, 10 yasinda iki oglan,
yaklasik 3 yasindaki Jamie Bulger kacirmis ve dldurmustii.
Sansasyoncu gazeteler ve televizyonlar hikayeyi son dakika ha-
beri olarak vermis, Ingiltere disindaki medya da haberin isti-
ne hevesle atlamist1. Sagkinhk ve keder icindeki bir¢ok gozlem-
ci, dinyanin kotuye gittiginden yakinmis ve suclulara agir ce-
zalar verilmesi ¢agrisinda bulunmustu. Sonug olarak genc ka-
tiller sekizer yil hapis cezas1 almig, 2001 Haziranr'nda iyi hal-
den tahliye olmuslardi. Halkin misilleme yapmasini engelle-
mek icin, tipki mafya taniklari gibi, ikisine de yeni kimlikler
verilmisti. Clive Emsley bu vakay1 1850’ler ve 1960’lardaki, sa-
dece bolgesel haberlere konu olan ve ¢ok daha hafif cezalarin
hicbir yoruma sebep olmadigy, iki benzer vakayla kiyaslamak-

28 O'Donnell, 2002: 83 ve Body-Gendrot ve Spierenburg, 2008 i¢inde.
29  Zaitch, 2002.
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tadir.¥ 15 Agustos 1996'da, Belgika halk: 12 ve 14 yaslarinda-
ki iki kizin, seri katil Marc Dutroux’nun zindanindan canl ola-
rak kurtulmasinin sevincini yasamisti. En az bes kurban ise ol-
miistii. Ardindan, sorusturmadaki ihmallerle ilgili protesto-
lar baslad1 ve bu protestolar Ekim ayinda Britksel'de yapilan,
300.000 kisinin katildig1 “beyaz yariytis”le doruga ulast1.?'
Aym yilin 16 Agustos gecesi, sabah saatlerine kadar icki icip
dans eden dort arkadas, eglence icin, Amsterdam'in merkezin-
deki bir yiyecek bufesinin musterilerine saldirmis, onlar1 kova-
lamislardi. 26 yasindaki Joes Kloppenburg “kappen nou” (artik
durun) dediginde, bu kez ona yonelmisler, dort arkadastan bi-
rinin ¢ok sert sekilde yumrukladifi Joes, ertesi sabah 6lmust.
Bu cinayet Hollanda’da, “suursuz siddet” karsit1 hareketi bas-
latmist1. Joes'un babasi “Kappen Nou” vakfini kurmustu ve yil-
dénimu toreninde, olay mahalline “Yardim Edin” yazili bir ta-
bela dikilmisti.*?

Bunlar, 1990’larin Avrupasi'nda ortaya ¢ikan ve tekil cina-
yetlere uzanan, siddetle ilgili yogun kaygilarin ¢ 6rnegidir.
Olumli olmayan saldirilarin giderek daha fazla cezai takibata
ugramasl, bu konudaki duyarhhigin gozle gorilur bir artis gos-
terdigine isaret etmekteydi. Erkekle kadin arasindaki kudret
farkliliklar1 azaldikca, bunun bir fonksiyonu olarak, baslangic-
ta kadin kurbanlar etrafinda donen gelismeler yasandi. 1970’te
baslayan ikinci feminist hareket, kartaj meselesine odaklan-
mist1 ama 1980’den sonra dikkatler, ev i¢i siddete ve tecavu-
ze maruz kalan kadinlara yoneldi. Yine aym1 zamanlarda, sid-
dete ugrayan cocuklar konusundaki duyarlilik da artt1.** Bul-
ger vakasi istisnaiydi, ¢cinku failler de cocuktu. 1990°’dan son-
ra, erkek erkege kavgalarda islenen cinayetler, bilhassa yersiz
gorilen cinayetler icin de kaygi duyulmaya baslanmist. Tekil
cinayetler karsisinda, insanlar infiallerini ifade etmek ve kay-
bettiklerini anma ihtiyacin siddetli sekilde hissetmeye basladi-

30 Emsley, 2005: 180-1.

31 <hup:/en.wikipedia.org/wiki/Marc_Dutroux> (12 Temmuz 2007).
32 Leistra ve Nieuwbeerta, 2003: 116-21.

33 Komen, 1998'le karsilastinn.
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lar. Turkiye ve Giiney Asya kokenli topluluklarda da, cinsel se-
refle* baglantih cinayetler aym sekilde kaygi uyandirmaktadir.

Bu modern kaygilar Avrupa memleketlerinde farkl bicim-
lerde ortaya ¢ikmis ama 1990’lardan sonra artis gostermistir.3*
Hollanda ve Belcika’da, bu kayginin temel kaynagi “suursuz
siddet”ti; yani birisi bir yabanciya sudan sebeplerle —ama ¢o-
gu zaman, yeniden canlanmis geleneksel seref anlayisi cerce-
vesinde, serefini korumak kaygisiyla— saldiriyor veya bir so-
kak soygunu sirasinda, azicik kazang igin, yok yere adam 6l-
daraluyordu. Insanlar tepkilerini, kurban icin gece boyunca
nobet tutmak, yerleri ciceklerle donatmak, olay mahalline bir
anit dikmek gibi yollardan ifade ediyorlardi. Almanya ve Ingil-
tere siklikla, kurbanlar icin yapilan anma torenlerine ve 1rk-
¢1 cinayetleri protesto eden gosterilere sahne oluyordu. Fran-
s1z banlieues’de de, ozellikle kurbanlar polis tarafindan 6lda-
rulduyse, anma torenleri duizenlenmektedir. Isvigre’de kamu-
sal kaygilar, cocuklarin maruz kaldifi cinsel siddet tizerinde
yogunlasmistir. Yani Avrupa capinda bir duyarlilik artis1 ger-
ceklesmistir ama medya haberlerinin etkiledigi bu duyarlihigin
ortaya ¢ikis bicimleri, dlkeden ulkeye degismektedir. Her yer-
de, anma torenleri dazenleyen gruplar, birbirlerinin yontemle-
rini benimsemek egilimindedir. Mesela, kurbanlarin isimleri-
ni siralamaktadirlar ki bu, Yahudi soykirnmini anma térenleriy-
le baslaytp, aids gibi dogal 6lium halleri sonrasinda bile yapilan
bir uygulamadir. Duygular, iglenen ctirime bagl olarak farkli-
ik gosterir. Cinsel saldin vakalarinda ortaya ¢ikan tepki, inti-
kam duygusu olmaktadir; “suursuz” cinayetlerde ise, ister iste-
mez faile karsi karmasik bir nefret duygusu uyanmaktadir. In-
tikam duygusunun ortaya ¢ikmadign vakalar, genellikle bir bo-
sanma surecinde ya da sonrasinda gerceklesen, sonradan failin
kendini de 6ldirdaga aile dramlaridir. Boyle vakalarda baskin
¢ikan duygu, kurbanlara duyulan sempatidir; hele bu kurban-

(*) Buradaki baglamiyla “cinsel seref” (sexual honour) teriminin, “namus” kavra-
mina denk geldigi ve Turkler acisindan, “namus cinayetleri"nden bahsedildi-
gi anlasihyor ~ ¢.n.

34 Bu paragraf, Crime, History & Societies (30 Haziran 2007)'in editoryal kuru-
luyla yapilmis bir tartisma tizerine kuruludur.
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Resim 7.2. "Suursuz siddet" kurbanlarindan biri i¢in dikilmis levha, Lahey.
(Fotograf: Pieter Spierenburg)



lar ¢ocuksa. Nihayet, irk¢1 cinayetlerin ardindan diizenlenen
anma torenlerinin, her zaman politik bir icerigi vardir.

2001 Eylali'nde New York'ta yasananlar kaygilarin hedefini
degistirdiginden beri, bu politik icerik artmistir. Terér tehdi-
dinden duyulan korku, gercekti; 2004'te Madrid’de ve 2005te
Londra’da gerceklesen bombalamalar bunu gésteriyordu. Te-
kil cinayetlerin aksine bu saldirilarin rastgeleligi, herkesin po-
tansiyel birer kurban oldugunun farkina varilmasina yol agti.
Ote yandan, halkin sucla baglantil cinayetlere yaklasiminda,
genellikle belli bir kayitsizhik vardir. Pek ¢ok insan, masumla-
ra zarar gelmedigi siirece, suglulann birbirini 6ldirmesine al-
dirmaz. Polisler bile bazen, oldurilen bir supheliyle ilgili dos-
yalan kapatabilecekleri i¢cin memnun olurlar. Bununla birlikte
devlet gorevlileri ve sulh yargiclarina gore boyle cinayetler, sid-
det tizerindeki tekellerinin kabul edilemez bir ihlaliydi. Ocak
2007°'de, Amsterdam’'m polis sefi Bernard Welten, 2006'da se-
hirdeki cinayet oranlarinin ditssmesinin, polis giiciinin organi-
ze suclarla savagmaktaki basanisindan kaynaklandigini gurur-
la duyurmustu. Halk cinayetlere, bityiik ¢ogunlugu siddetle
dogrudan ytizlesmemis bir toplumdan beklenecegi sekilde tep-
ki gosteriyordu. Birine saldinldig zaman hissedilen gorece ¢a-
resizlik, bunun gostergesidir. 1998'de yapilan bir arastirmada,
saldin magdurlarinin ucte birinin hicbir direnis gostermedigi
ortaya ¢ikmisti; neyse ki bu tutum, saldirganin bir nebze yu-
musamasin saglamist1.*®

1990'1arda siddetle ilgili duyarlihgin birden artmasi, kaltu-
rel degisimle ilgili genis bir cercevede ele alinabilir. 1979'da
Fransiz felsefeci Jean-Francois Lyotard “buyiik anlatilarin sona
erdigini” duyurarak, 1980’lerde goriillen postmodern hareket
icin bir program ortaya koymustu. Sosyolog Nico Wilterdink
(2000), kendini postmodern olarak goren arastirmalarn elesti-
rirken, postmodernizmi, 20. yiizyll sonunu ve 21. yuzy1l basi-
nin kualtirini belirleyen bir etiket olarak kabul eder. Bu kulti-
rin belirleyicileri arasinda, edebiyat ve gorsel sanatlardaki si-

35 van de Port, 2001: 24 (polisin memnuniyeti); Terlouw vd., 2000: 23-4 (dire-
nis yok).
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mrlarin ¢ogu zaman reklamcilikla i¢ ice gececek sekilde akis-
kan hale gelmesi; modalarin ve popiler fikirlerin ¢abucak de-
gismesi; politik ideolojilere olan inancin reddi ve bireysel kim-
likleri —kadinlarin, gaylerin ve etnik azinliklarin— vurgulayan
sosyal hareketlerin ortaya ¢ikisi vardir. Postmodern kultara
her seyden once, genel kurallar, hiyerarsik ilkeler ve kat1 bi-
cimlerle ilgili bir eklektisizm* ve izafiyetcilik belirler. Wilter-
dink bu durumu agiklayici etmenleri olarak, bos vakitlerin ti-
carilesmesine, yeni medyanin ortaya ¢ikisina, bireysellesmeye
ve kiliseler, sendikalar gibi orgutlerin etkisindeki azalisa isaret
etmektedir. Benim hipotezime gore, “ne olsa gider” (“anything
goes”) sozunun icerdigi anlayis, mutlak kesinligi belirleyen te-
mel yapilarin mevcut olmamasini gerektirir. Boyle bir durum-
da, yaygin kisisel giivenlik beklentileri ortaya ¢ikar ve risk
bulunmamasi istenir. Bu beklentileri bosa ¢ikaracak tur teh-
dit, buyuk kaygilara yol acar. Postmodern izafiyet iklimi i¢in-
de, herkesin ortaklasa talep ettigi birkac seyden biri, siddetten
uzak kalma guvencesidir.

Bugun ev ici ve cinsel siddetle, cinayet ve terérizmle ilgili en-
digeler, Avrupa nifusunun ¢ogunlugunun medenilikten uzak-
lasmadigim gostermektedir. Kitabin sonug¢ bolimiinde bu hu-
sus, onceki yedi asra bakarak incelenmektedir.

(*) Eklektisizm (Se¢mecilik): Degisik dustince, ekol, sistem veya dusanirlerin en
iyi ya da en dogru oldugu varsayilan dusincelerinin, ait olduklan butinlak-
ten soyutlanarak bir araya getirilmesi. [Kaynak: Sosyal Bilimler Sozligit, Omer
Demir ve Mustafa Acar, Adres Yayinlari, Mart 2005] — ¢.n.

342



Sonug¢

Geride biraktigimiz yedi asir boyunca, cinayetin goruntisi
kayda deger sekilde degismistir. Inceledigimiz donemin basin-
da, insanlar cinayeti serefli bir savunma ya da intikam eylemi
olarak gorayorlardi. Simdilerde ise, cinayetler halk arasinda ge-
nel bir endiseye sebep olmaktadir. Ortacag ve sonrasinda tiim
toplumsal siniflar, en fazla da seckinler bireysel siddet islerken,
giderek, fiziksel giic uygulamalar imtiyazlardan yoksun grup-
lara 6zgti bir alan haline gelmeye bagladi. Bir ara dénemde, say-
gin vatandaslar siirekli olarak kendilerini savunmak zorun-
da kaldilarsa da, bicak kavgalarina girmeyi reddettiler. Bu sos-
yal ve kultirel degisimler neticesinde, 6ldiirme oranlarinda bu-
yuk bir dusus gerceklesti; bu uzun vadeli bir gelisme olup, bu-
na karsihik yakin zamanlarda, oranlarda kuguk bir yiikselis go-
rulmustir. Nitel degismelerle ilgili sistematik incelemeler, ¢ip-
lak rakamlar1 kapsamli bir ¢atiya oturtmamizi saglamaktadir.
Verilerden yola ¢ikarak cinayetin, Giris bolumiinde belirti-
len eksenler boyunca degisim gosterip gostermedigini anlamak
o kadar kolay degildir. Yakin zamanlardaki cinayetlerin az sa-
yida ama dikkate deger bir bolumu, sug iliskileriyle baglanuli-
dir ama bu vakalarin bircogu hesapli-kitaph ortadan kaldirma
girisimleri degil, karmasik tepki eylemleridir. Dolayisiyla ille
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de, tasarlanmis siddet eylemlerinin én plana ¢ikmasi anlami-
na gelmezler. Bununla birlikte, zaman icinde genel saldirgan-
lik eylemlerindeki duartisellik dizeyinin dustugi savunulabi-
lir. En genel diizeyde, cinayet oranlarindaki buyik dasis, bas-
ka ne anlama geliyor olursa olsun, Avrupa nafusunun duartuasel
saldirganlipy Gzerindeki denetimin arttigina isaret etmektedir.
Ustelik nitel veriler, son zamanlarda islenen diger cinayetlerin,
erken donemdeki cinayetlere gore daha az durtusellik icerdigi-
ni gostermektedir. Bilhassa, 19. yuzyillda merkezi Avrupa tlke-
lerinde yasayan is¢i sinifinin erkekleri, bigcak kullanmaktan ka-
¢inmak konusunda varilan mutabatakin ortaya koydugu gibi,
kendilerine énceki donemlere nazaran ¢ok daha fazla hakim-
diler. Torensel ve aragsal siddet arasindaki dengenin zamanla
degistigini gosteren veriler de, yine azdir. Son yirmi-otuz yilda
soygun oranlarinin hizla ytukselmesi, 6limcul olmayan sidde-
tin geneli icinde aragsal bilesenin payinin arttigina isaret ediyor
olabilir. Bununla birlikte, modern cinayetlerin bircogunda ka-
tiyetle bir torensel unsur vardir.

Bu sonugclar ozellikle erkek erkege kavgalara iliskindir. Bu
kavgalarin sikhg giderek azaldig icin, diger tg olasilik giderek
daha fazla gorulir oldu. Yakin iliskiler i¢inde islenen cinayet-
lerin pay1 da, yiikselmeye baslamist1. Bununla birlikte cinayet-
lerin genel sikligh azaldi; yabancilar ve tanislar arasindaki kav-
galar da, daha kiigtk bir oranda da olsa, azahs gosterdi. Bilhas-
sa evli kadin cinayetlerindeki egilim, erkekle kadin arasindaki
kudret farkhligindaki azalmay1 yansitiyordu. 18. ytizyildan iti-
baren, kocanin déverek cezalandirma hakki sorgulanmaya bas-
ladikga, cezayla baglanuh evli kadin cinayetleri azalmaya basla-
d. 19. yuizyihn ikinci yansinda ve 20. ytzyil sonlarinda, kadi-
nin maruz kaldig1 siddete iliskin kaygilann iyice artug gozlen-
mekteydi; bu andigimiz dénemlerin ikincisinde, ¢ocuklara uy-
gulanan siddetle ilgili kaygilar da aym sekilde artt. Asikar bir
saldirganlik unsuru icermeyen cinayetlerde, durum yine farkli-
dir. Her zaman azinhkta kalmis bir yontem olan zehirleme, za-
man i¢inde belirgin bir 6rtinti sergilemez. Yeni dogan cinayet-
lerinde bir “n egrisi” ortaya ¢ikar. Nitel veriler kuskuya yer bi-
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rakmayacak sekilde, bu sucun, evlilik dis: cinsel iliskiyle ilgi-
li yogun ahlaki kaygilarla ve gayrimesru ¢ocuk sahibi olmanin
ekonomik sonuglariyla baglantih oldugunu gostermektedir.

Veriler bir araya getirildiginde, medeniyet kuramin giiclia
sekilde destekleyen bir sonug elde edilmektedir. Bu kuram, ce-
sitli toplumsal gruplar ve bu arada cinsiyetler arasindaki kud-
ret farkliliginda gorulen azalisi hesaba katmaktadir. Cinayet
egilimleri, kadinla erkek arasindaki kudret dengesinin degisi-
mini yansittig olciide, bu kuramin benimsedigi aciklayic can-
ya uymaktadir. Ozellikle eskiden, hiyerarsiyle baglantili, asin-
ya giden cezalar agirlikhi olarak ev icindeki cinayetlerin sebebi
olurken, simdi bunun yerini yakin iligkiler alaninda gercekle-
sen, esitler aras tipteki duygusal ¢catismalar almistir. Ustelik es-
ki donemlerde bu cinayetler, toplam cinayetler icindeki payla-
1 bakimindan degilse de, siklik bakimindan daha fazlaydi. Ote
yandan muhtemelen, 18. yiizyildan beri, sadece gerilim sonu-
cunda islenmis yakin iligki cinayetlerinin mutlak siklig1 artmis-
tir. Hentiz bu artisin, son on yildaki medenilesme stireglerinin
yorangesiyle baglantsi belli degildir. Mesela bosanma oranlari-
nin modern cagdaki arts: arifesinde ve bu artisin surdigu do-
nemde, cinayetlerin siklig1 fazlaydi. Kadinlar ve cinayetle ilgi-
li veriler de, medeniyet kuraminin bir baska 6gretisini destek-
lemektedir: Duygusal denetim standartlarimin goérece dusik ol-
dugu toplumlarda bile, insan davrams1 bayuk oslcide, 6gren-
meye dayanir. Ortacag kadint bir 6l¢cude saldirgan tutum gos-
terme imkanina sahipti —6rnegin, erkekleri intikam almaya tes-
vik edebilirdi- ama ogrenilmis cinsiyet rolleri, neredeyse tim
kadinlan, katil olmaktan alikoymustu.

Erkek erkege kavgalarla ilgili verilerin medeniyet kurami-
na uygunlugu, neredeyse ifade etmeye gerek birakmayacak ka-
dar agiktir. Uzun vadeli nicel azalis egilimi, Avrupa devlet sis-
teminin yayilisi, sehirlesme ve farklilasmis bir ekonomiyle ¢a-
kismisti. Bu toplumsal degisimlerin ilk safhasinda, bir adillik
ve teke teklik kodu icermeyen kan davasi, yerini stilize edil-
mis duelloya birakmisti. Ayni zamanlarda, éldiirmenin sug ha-
line gelmesi sureci, son safhasina gelmisti. Erken modern do-
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nem Avrupas’'nm monarsi ve cumhuriyetlerinde, i¢sel banscil-
lasmada mesafe alinmisti. Aym zamanda, 1800’ gelindiginde
oldurme oran:i énemli dlcude dasmus ve serefin ruhanilesme-
si siireci baglamisti. Bu durumla uyum iginde olmak uzere, kan
davalarinin ve bigak kavgalarinin uzun zaman boyunca sardi-
gu ve cinayet oranlarimin gorece yuksek oldugu bolgeler, ay-
n1 zamanda devlet kurumlarinin daha az nufuz edebildigi, eko-
nomik olarak az gelismis bolgelerdi. Avrupa’nin cekirdek bol-
gesinde, Ingiltere’de daha dustk seviyede olmak tuzere, Birinci
Diinya Savasi'na kadar devam eden duellolar, hem seckinlerin
bariscillasmasinin hem de serefin ruhanilesmesinin temel istis-
nastydi. Bununla birlikte, son zamanlardaki duellolar, eskile-
re nazaran daha az élumcualda. 1950ler ve 1960’1arda, oldir-
me fiillerinin en az goruldugu zaman dilimi, Demir Perde’nin
bir tarafindaki ekonomik refah, i¢sel bariscillasma ve uyusma
ile cakismisti.

Cinayet oranlarindaki yakin zamanli artis, medeniyet kura-
mina meydan okumaktadir ama daha verileri yakindan ince-
lersek, kuramin gelistirilmesinin mumkun oldugunu goririz.
Son zamanlarda ulusal devletler ve onlarin siddet iizerindeki
tekelleri, bir yandan kuresellesme giiglerinin, 6te yandan da ye-
niden ortaya cikan yerelciligin baskisi altina girdi. Go¢ ve orga-
nize sug, diunyanin degisik yerlerindeki buiytik sehirlerin mer-
kezlerini, buyuk 6l¢ude ulusal duzeyi baypas ederek birbirine
baglamaktadir. Baz1 bakimlardan, bu durum 16. ytzyil sonu ve
17. yizyil basindaki, ulus-devletlerin giiclenmesinden 6nceki
belirsizlikle benzerlik tasimaktadir. O gecis doneminde, bolge-
sel prenslikler iktidar ve etkilerini buytk 6l¢tide devretmisler-
di ama ulusal devletler hentiz tam olarak bunlarin yerini alma-
musti. Sonugta, tekil cinayetlerde artis olmamist1 ama 6zel or-
dular kurulmasi ve bazi i¢ savaslar yasanmast i¢in ortam olus-
mustu. Bugin, ulusal devletlerin izafi zayiflig1, siddet etkinlik-
lerine zemin hazirlamaktadir. Bir taraftan sug¢ 6rgutlerinin isine
yarayan bu durum, diger taraftan da gorece banscillasmis ma-
halleleri de etkilemektedir. Sonuc olarak, éldiirme oranlan art-
maktadir. Belki gelecekte Avrupa Birligi bu duruma miidahale
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edecektir ama bu gelisme 6nt alinamaz degildir. Sonucta, Av-
rupa toplumunda egilimler tersine donmiis olmay1p, sadece bir
gecis donemi yasanmaktadir. Bir medenilikten uzaklasma cagi-
na girmekte oldugumuz fikri, temelsiz gorunmektedir.

Her seyden once, modern cagdaki siddetle ilgili kaygilar, s6z
konusu fikri yalanlamaktadir. Bu kaygilar, cinayetten duyulan
korku ile cinayetlerin siklig1 arasinda ters bagmu oldugu sek-
lindeki, ¢aglar 6ncesinden kalma bir diger érantinin gecersiz
kilinmasi anlamina da gelir. Cinayet duzeyinin yitksek oldu-
gu Ortacag'da, insanlar cinayetten korkmuyorlardi. 19. yuzy:-
la dogru oéldirme fiilleri azaldik¢a, korku artti. Ancak 20. yuz-
yil boyunca, ters bagint1 ortadan kalkmaya basladi. Siddetin en
disuk noktaya indigi 1950’ler ve 1960’larda, baska toplumsal
kaygilar 6ne ¢ikt ve cinayetlerin 1970’ten sonraki arusina, sid-
dete kars: yiikselen bir duyarhlik eslik etti. 1990’1arda bu stire-
cin yeni bir sicramayla devam etmesi, buyik 6l¢ide, medeni-
lesme egilimlerinin devam ettigini gostermektedir. Bu devam-
liligin ana motoru devletin olusum suregleri degil, islevsel de-
mobkratiklesmedir. Toplumsal gruplar arasindaki kudret farkli-
liklarinin giderek azalmasi, davramslardaki resmiyeti azaltms
ama oOzellikle ustunluk duygusunun ifade edilmesi hususun-
da yeni tabular ortaya ¢ikmistir. Resmiyetin azalmasi siddette-
ki kiiciik artisa katkida bulunmus olabilir; yeni tabular ise, sid-
detle ilgili modern kaygilarla bagdasir goruntimdedir. Bu iliski-
leri ag1ga ¢ikarmak igin, cinayet temasinin 6tesinde bir arastir-
maya gereksinim vardur.

Nihayet, geleneksel erkek serefinin kismi geri donisi, mo-
dern Avrupa sehirlerinde barisgilliktan uzak adalar bulundugu
gozlemiyle uyumludur. Bu da seref anlayisinin beden dolayim-
I1 hale gelecegi, erkeklerin giderek, kendilerini korumak i¢in
kas guclerine giuvenmek zorunda kalacaklan hipotezini des-
teklemektedir. Geleneksel erkek serefi, sadece go¢cmenler onu
ithal ettikleri i¢in geri gelmis degildir. Serefi yabanc bir kiltu-
rin Griind sayan, yasanan tilkenin kultartine uyum goéstermeyi
degisimin tek yolu olarak belleyen bircok insan, dyle sanmak-
tadir. Oysa bir zamanlar, beden dolayiml seref Avrupa kilti-
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riintn de bir parcasiydi. Avrupa toplumu degistikce, bu seref
anlayis1 da aym kultur icinde ruhanilesti. Ayni sekilde, go¢men
kokenli topluluklarin kaltira icinde de, serefin ruhanilesme
sireci kok salabilir. Bununla birlikte, hicbir gelisme kaginil-
maz degildir. Sonug olarak seref, siddet ve cinayetin gelecekte-
ki halini bilemiyoruz.
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liiclar, sopalar, diellolar, namus ve ask cinayetleri... Erkek

erkede kavgalar, aile ici katliamlar ve soygun amagh oldur-

meler... Sug ve siddetin kategorilesti rilmesi, sorusturulma-
sl, yillar boyunca akillarda kalmasi, konusulmasi... Kadinlar, erkek-
ler ve seri katiller... Ortacag'da insanlar, cinayeti serefli bir savunma
ya da intikam eylemi olarak goruyorlardi. Kavgadan kagmak ya da
intikami ertelemek, itibar kaybiydi. Sonralari soylular, altsiniflardan
insanlarla hicbir bicimde kavgaya girmez oldular. Saygin vatandaslar
gerektiginde kendilerini savunmak zorunda kaldilarsa da, bicak kav-
galarina dahil olmay! reddettiler. Bicak kavgasi, altsiniflarin sakil-
ligini tasiyordu; izlenebilirdi ama katilmak yersiz ve mantik disiydi.
Catismalar erkekler arasinda gelisiyordu ve égrenilmis cinsiyet rolle-
ri, kadinlari, katil olmaktan alikoyuyordu. 19. yuzyila gelindiginde
seref kavrami yeniden tanimlaniyor, uygarlasmanin sonucu olarak kan
davalari ve bigak kavgalari, siyasal iktidarin daha az nufuz edebildigi,
ekonomik olarak az gelismis bolgelere kayyordu. Bugun, kiireselles-
meyle birlikte yasanan goc ve organize suclar, uygarlasma egrisini
yanlhslayacak bicimde metropollerde yogunlasiyor. Pieter Spierenburg,
Ortagag'dan gunimUze cinayetin tarihini, ustalikla anlatiyor.

"Cinayet diizeyinin yiiksek oldugu Ortacag'da, insanlar cinayetten
korkmuyorlardi. 19. yuzyila dogru 6ldiirme fiilleri azaldikca, korku
artti. Ancak 20. ylzyil boyunca, bu ters baginti ortadan kalkmaya
basladi. Siddetin en dlsuik noktaya indigi 1950'ler ve 19601arda,
baska toplumsal kaygilar éne ¢ikti ve cinayetlerin 1970'ten son-
raki artisina, siddete karsi yikselen bir duyarhlik eslik etti.”



