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Platon
Hayat1 ve Yapitlan

Platon, diistince tarihinin ¢ok okunan, tizerine ¢ok sayida
aragtirmanin yapilmis oldugu, etkili ve 6nemli diistiniirle-
rinin hi¢ kugku yok ki en baginda gelir. Bunun en 6nemli
nedeni, Platon’un hocasi Sokrates ve 6grencisi Aristoteles ile
birlikte, etkisini modern zamanlara kadar devam ettirecek
olan temel diisiince gelenegi olarak Sokratik gelenegin veya
teleolojik diinya goriisiiniin kurucu diisiiniirii olmasidir.

Platon, bunun disinda diistince tarihinde adi pek ¢ok
“ilk”le birlesen, yani pek ¢ok seyi ilk kez olarak gerceklestir-
mis bir filozoftur. Bu “ilk”lerden biri, onun felsefede yazih
gelenegi baglatmuis olmasindan ya da daha dogrusu tim
eserleri giiniimiize ulagmus ilk filozof olmasindan meydana
gelir. Aslinda felsefede veya Grek felsefesinde yazili gelenek,
daha 6nce doga filozoflarinda baglamisti. Bununla birlikte,
doga filozoflanrun varlik konusunda kaleme almis olduklar:
Peri Phusis [Doga Ustiine] adli denemelerden higbiri giinii-
miize erismemis, onlardan bize sadece birtakim fragmanlar
kalmustir. Sonra gelen ve felsefeyi, deyim yerindeyse gokyii-
ziinden yeryiiziine indiren Sokrates ise, insan zihnini tembel-
lestirdigine inandig; igin yazili séze pek bir deger vermemis
ve fikirlerini yaziya dokmemisti. Oysa Platon, sadece kendi
diisiincelerini degil, fakat Sokrates’in de goriislerini aktar-
mak amaciyla, pek cok felsefeci veya Platon yorumcusuna
gore, sadece felsefe degil, ayn1 zamanda birer edebiyat sahe-
seri olan diyaloglar yazmusti.
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Platon’un adiyla birlesen bir diger “ilk” ise, bu kez onun
felsefeyi veya felsefi arastirmayla felsefe egitimini kurumsal-
lagtiran ilk diisiiniir olmasina isaret eder. Buna gore o, Italya
ziyaretlerinin birinin ardindan Atina’ya doniince satin aldig:
bir bahgenin etrafim gitlerle kapatip tizerine derslikler inga
ettirmis ve boylelikle tarihin tanidig: ilk yiiksek egitim ve
aragtirma kurumu olarak Akademia’y1 viicuda getirmisti.

Platon adiyla birlegen tigiincii “ilk”, bu kez onun felsefe
tarihinin tamdig ilk biiyiik sistemin kurucusu olmus olma-
sina isaret eder. Buna gore Yunan’'da felsefi diistincenin ilk
temsilcileri olan Presokratik diistintirler “dogay: kesfeder-
ken” sadece tabiat felsefesiyle mesgul olmuslardi' Sonra
gelen ve “psukheyi kesfeden” Sokrates ile Sofistler ise merke-
zinde insanin oldugu etik ve siyaset felsefesi agirlikl bir sos-
yal felsefeyle ugrasmuslardi. Oysa Platon, sadece metafizik ve
doga felsefesi veya moral ve politik felsefe iizerine yiikselen
bir sosyal felsefe yerine, felsefenin biitiin alt disiplin veya
dallarin ihtiva eden dev bir sistem insa etti. Felsefenin biitiin
konu ve problemlerine yer veren bu sistemde metafizik ya da
varlik felsefesiyle epistemoloji, temeli ya da ana zemini mey-
dana getirir. Sistemin bu iki temel disiplini ya da alt dalin,
varlik-bilgi-deger siirekliligini temin edecek sekilde tamam-
layan diger iki dali etik ile siyaset felsefesidir. Platon’un siste-
minin, merkezden disa dogru gidecek sekilde diger halkalan
egitim felsefesinden, estetikten, bilim felsefesinden olusur.

Hayat1

Platon diinyaya, Atina’da MO 427 yilinda gelmisti. O,
Sparta’yla yapilan savasin son dort ya da bes yili boyun-

1 Bkz. F. M. Cornford, Sokrates’ten Once ve Sonra (cev. U. C. Akin), Ayrag
Yayinlari, Ankara, 2003, ss. 9-10.
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ca savasacak yasta olduguna gore? ilk genglik yillannda
Atina'min yasadig: biitiin sikint1 ve galkantilara yakindan
taruklik etmisti.

Adaemintos ve Glaukon adinda iki kardesi ve Potone
adinda bir de kiz kardesi vardi. Soylu bir ailenin ¢ocuguy-
du. Sadece annesi Periktione tarafindan degil, fakat babasi
Ariston tarafindan da Atina’nin en soylu ailelerinden birine
mensuptu.’ Nitekim babasinin soyu Kodros’a, annesinin
soyu Solon’a kadar geri gidiyordu.* Anne tarafindan Otuzlar
Cuntasi’min 6nemli isimlerinden olan Kharmides ve Kritias'in
akrabasiydi. Onun g¢ocuklugu ve gengligi aristokratik bir
ortamda, edebiyat ve felsefeye doniik ilginin gelenekselles-
mis oldugu bir ¢evrede gecmisti.> Grek aristokrasisinin gele-
nek ve normlanna gore yetistirilen Platon, askerlik gorevini,
yine zengin bir ailenin ¢ocugu olmas: dolayisiyla, muhteme-
len siivari birliginde yapmust1.

Aymi Grek aristokrasisinin geleneklerine gore gencliginde
jimnastikle ugrasan Platon’'un gergek adi, biiytikbabasmn
isminden dolay1 Aristokles’ti. Argoslu giires¢i Ariston’un
yaninda beden egitimi goren filozofa Platon ad1 beden giiciin-
den veya gogsiiniin genisliginden dolay1 hocas: tarafindan
verilmisti.* Diogenes Laertios'un belirttigine gore, gencliginde
lirik ve dramatik siirler yazmis ve bir ozan olmay1 istemis olan
Platon bu tiirden biitiin eserlerini ve tragedyalarini, Sokrates
ile tanusip onun 6grencisi olduktan sonra yakmustir.”

2 W.T. Jones, Bat: Felsefesi Tarihi, cilt 1, Klasik Diisiince (¢ev. H. Hiinler),
Istanbul, Paradigma Yayinlar, 2006, s. 163.

3 T. Brickhouse-N. D. Smith, “Plato”, Internet Encyclopedia of Philo-
sophy.

4 W.K. C. Guthrie, A History of Greek Philosophy, vol. 4, Cambridge, Camb-
ridge University Press, 1975, s. 10.

5 E. Zeller, Grek Felsefesi Tarihi (gev. A. Aydogan), Istanbul, 1z yayinlan,
2001, s. 164.

6 Diogenes Laertios, Unlii Filozoflarin Yasamlar: ve Ogretileri (gev. C. Sentu-
na), Yap1 Kredi Yayinlan, Istanbul, 2002, III 4.

7 Diogenes Laertios, age, 111 5.
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Gercekten de Sokrates’in Ogrencisinin sairlerin sézde
bilgisi veya bozuk politikacilarin demagojisiyle yetinmesi
miimkiin gibi goninmiiyordu. Yine Sokrates’le tamsmadan
once doga felsefesiyle mesgul olmus, doga filozoflarinin
eserlerini incelemenin yaminda, Herakleitosqu Kratylos'un
kisisel 6gretiminden geg¢misti. Gergekten de onun ailesinde
politik 6nderlik neredeyse geleneksellesmis bir faaliyet ya da
is haline gelmisti. Yakinlarinin tegvik ve telkinlerine ragmen,
politik kariyerden oldugu kadar, tragedya yazarlig: ve doga
felsefesi arastirmalarindan da vazgec¢mesini temin eden sey,
hep ayni neden, Sokrates’le tamigsmasi oldu. Sokrates ile tesis
ettigi yakin miinasebet, onu sadece doga felsefesinin degil,
fakat tragedya ve politikanin da ¢iiriik zemininden uzaklag-
tiran en 6nemli etken oldu.

O, Atina’min giiciiniin ve ihtisaminin dorukta oldugu
doneme taruklik edememisti; ama Perikles demokrasisinde,
politik gerileme ve moral ¢okiintiiniin tohumlarimi biitiin
agikligiyla gozlemleme imkdma bulmustu. Savas bozgunu-
nun ertesindeki ¢okiintii yillarini, Atina’y1 bozguna gotiiren
riigvetci ve beceriksiz demagoglarin hakimiyetinin yarattig
yikima taruklik etmisti. Makedonya kral1 Philippos’un Yunan
kent devletine nihai darbeyi indirdigi tarihten on yil 6nce,
MO 327 yilinda 6lmiigtii. Buna gore, hayatimin akigini degis-
tiren birinci olay Sokrates’le tanigsmasiydi. Onun sayesinde
sanat ve edebiyatla ugrasmaktan, reel siyasete girmekten
vazgegip felsefeye yonelmisti.

Onun hayatimin akisia tiimden degistiren ikinci ve ¢ok
daha dramatik olay, s6z konusu kosullar altinda hocasimin
basmna gelenler oldu. Gergekten de Yedinci Mektup’ta cunta
idaresi sirasinda Atina’min yasadig tarihsel olaylar1 anlatan
Platon 6nce cunta iiyelerinin baslangigta beyan etmis olduk-
lar1 niyetlere sadik kalacaklarim1 ve devleti adalet yoluna
sokacaklarimi diisiindiigiinii soyler. Fakat sonra da dikta-
torliiglin sonuglarina ve tiranlarin “eski dostlarindan birine,
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gelmis ge¢mis en adil insana” reva gordiikleri muameleye
tanuk olunca, ne kadar biiyiik bir hayal kinklig1 yasadigin
belirtmeden yapamaz.” Bir siire sonra demokrasi yeniden
tesis olunca, demokratik idarenin baslangigtaki dikkati ve
0zeni karsisinda yeniden umutlanan Platon’un son umutlari-
n1 da, Sokrates’e verilen 6lim cezasiun infazi tiiketmistir. O,
iste bu olayin ardindan politik krize bildik reformlar yoluyla
bir ¢6ziim bulunamayacagina, hasta ve aciz devlete anayasa
ya da rejim degisikliginden ibaret bir 1slah tegebbiisiiniin en
kiigiik bir yaranmn olamayacagina kanaat getirmisti. Cagdas
politikada mevcudiyetini tespit ettigi iki biiylik kusurun,
Yunan uygarhgiun daha 6nceki dénemlerde yiikselisinde
etkili olan demokrasinin sonunu hazirlamasiun kagirulmaz
oldugunu diisiinmesine yol agmisti. Her seyden once, giiya
bilgi kihfi altinda ortaya ¢ikan cehaletin demokraside uzman
ve profesyonelin degil de, vasati ve amator olanun hakim
olmasiyla sonuglandiginu savunan Platon agisindan demok-
rasi, Atina’da sadece cahilin hatali yonetme hakki anlamina
geliyordu.’

Platon’un cagdas politikada teshis ettigi ikinci biiyiik
kusur, devletin kurum ve hizmetlerinin kendi bencil ¢ikar-
larinin  pesinde kosanlar tarafindan doldurulmasmna yol
agan azgin bireycilik ruhuydu. Ozel olarak oligarsinin ken-
dine 6zgii yanhsiu veya olumsuzlugunu ifade eden soz
konusu bireycilik, ona gore, kent devletinin zengin ve fakir,
tahakkim edenler ve bastirilanlar olarak ikiye boliinmesiy-
le sonuglaniyordu. Toplumu ve devleti diisman kamplara
bolen bu durum ve olumsuzlugun temelinde ise politikaya
da sirayet eden madde veya para aski vardi. Demokrasiye
ozgii cehalet ya da amatorliik ile oligarsinin oldugu kadar
demokrasinin de bir 6zelligi olan politik ¢ikarcilik ve bireyci-

8 Platon, Mektuplar (gev. F. Akderin), 354b, Say Yayinlan, Istanbul, 2011.
9 W. J. Korab-Karpowicz, “Plato’s Political Philosophy”, Internet Encyclo-
pedia of Philosophy.

11
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lik, onun gelecekte hedef alacag1 diismanlar olarak Platon’un
bilincine, iste bu dénemde yerlesmisti.

Antik kaynaklarn bildirdigine gore, Sokrates’in infazi-
nmin ardindan, Platon, diger Sokratescilerle birlikte, muh-
temelen giivenlik nedeniyle, Megarali Eukleides’in yaruna
siginmustl.’® Sonraki on iki yi1l boyunca, o biiyiik 6lgiide,
Sokratik diye niteledigimiz ilk dénem diyaloglarin1 yazmis
ve bu arada, gozlem ve deneyim yoluyla gorgiisiinii arttirma
ve diigiincesini derinlestirme yoniinde kimi tesebbiislerde
bulunarak seyahat etmistir. Gittigi ilk yer matematik bilgisini
gelistirmesine imkan saglayan, daha sonra Devlet’te savuna-
cag1 genel veya smuflar arasi bir ig boliimii ilkesini 6grendigi
“kadim harikalar diyar1” Misir’dur.

Ikinci yer ise meshur matematik¢i Theodoros ve
Tarentumlu bilumum Pythagorascilarla tanismasini sagla-
yan Italya’dlr. Burada Philolaos ve ona bilim, felsefe ve poli-
tikarun ideal bir sentezine erisme yoniinde énemli agilimlar
saglayan Arkhytas’la tanisan Platon, 6zellikle Arkhytas ara-
ciigryla I Dionysos'un sarayma takdim edilir. O, muhteme-
len prens iizerinde tesis edecegi niifuzdan faydalanarak, bu
dénemde 6nemli Slgiide olusturmus oldugu politik fikirlerini
hayata gegirmeyi timit etmisti. Sadece 1. Dionysos ile degil,
fakat prensin karisinin kardesi Dion ile kurdugu iligkiye
dayanarak, bu yonde iki ayn girisimde bulundu. Ozellikle
II. Dionysos iizerinde uygulamaya calistig filozof-kral tipi,
mutlak bir basarisizlikla sonuclandi. Idealist bir ahlaka filo-
zof ile hirsh bir aksiyon adamunun bir araya gelmesi daha bas-
tan imkansiz gibi goriinmesine ragmen, yilmayan Platon’un
biitiin denemeleri basarisizlikla kargilagt1 ve en nihayetinde
hayat: tehlikeye girdi. Boyle bir Sicilya seyahatinden dénii-
siinde, Atina ile savas halindeki Aigina’da karaya ¢ikan filo-
zof, burada esir alinarak, satilmak tizere kole pazarina ¢ika-

10 Diogenes Laertios, age, IlI 6.
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rilmisti. Tam bir rastlanti eseri olarak, dostlarindan birinin,
bazi kaynaklara gore Elis’li Phaidon’un, baz1 kaynaklara gore
Pythagorosg1 Arkhytas’in fidyesini 6demesi sayesinde ancak,
ozgiirligiine kavusan Platon’un, bundan sonra bu tiirden
tehlikelerden uzak durmaya karar verdigi, politikayla sadece
teorik diizeyde ilgilenmeyi sectigi soylenebilir.

Nitekim Arkhytas veya Phaidon’a 6demeye kalkistig fidye
parasini onlann kabul etmemesi iizerine, bu parayla meshur
Yunan kahramam Akademos’un siginagi ya da mezanrun
hemen yani bagindaki bahgeyi satin alarak Akademi’yi kurdu.
Burasi en azindan Avrupa’mn ilk biiyiik egitim ve arashrma
merkezi olmustur. Hukuki bir statii kazanabilmek i¢in dini
bir cemaat olarak organize olan ve yikildigit MS 529 yilina
kadar Platonculugun merkezi olma islevi géren okulda felse-
feye yaklasim tarz1 daha ziyade geometri yoluyla gerceklesen
matematiksel bir yaklasimdi. Nitekim Bizansh bir dil dliminin
belirttigine gore, Akademi'nin kapisina “Geometri bilmeyen
buradan igeri giremez” diye yazdirmist. Egitim felsefesini de
politikaya tabi kilan Platon’un buradaki amacy, iyi egitilip tec-
hiz edilmis akliyla yonetmesi gereken filozof-kral egitmekti.
Akademi, kendisinden devlet adamlan ve yasa koyucularin
cikacagy, bilim ve felsefe temelli bir politika egitimi veren bir
kurum olarak tasarlanmisti. Gercekten de Akademi, Helenistik
donemin sonuna kadar Yunan diinyasina hukuki ve politik
bakimdan sekil vermeye ¢alisan en 6nemli merkez oldu.

Eserler1

Platon, Akademi’de gelecegin yoneticilerini, kamu gorevlie-
rini yetistirme amaci giiderken, bu egitimden faydalanama-
yanlar icin birtakim felsefi eserleri diyalog tarzinda kaleme
alma cihetine gitmisti. Bagka bir deyisle kurumda ele alinan
konularin, burada oOgretilen derslerin Akademi'nin kalin
duvarlan iginde kaldig1 yerde, Platon, disaridakileri de x:nze-

13
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tecek sekilde, felsefesinin sonraki yiizyillara intikaline izin
veren bazi popiiler eserler yazma yolunu se¢misti. Aslinda
o, bu diyaloglar1 Akademi'nin kurulusundan &nce ya da
Sokrates’in oliimiinden hemen sonra yazmaya baslamusti.
Bununla da elbette, esas olarak biiyiik bir haksizliga ugra-
digina inandig) Sokrates’in hayatim1 megrulastirmak, onu ve
fikirlerini tamitmak amac giidiiyordu.

Platon, Akademi kurulduktan sonra da yazmaya devam
etmisti. Boylelikle, ona atfedilen bazi sahte ya da s6zde
Platonik diyaloglar bir tarafa birakilacak olursa, otantisite-
leri veya Platon tarafindan kaleme alinmis olduklarindan
hicbir sekilde kusku duyulmayan 30 kadar diyalog ortaya
ciktl. S6z konusu eser ya da diyaloglar, elbette oncelikle
antik diinyada okunmustu. Sadece Yunanistan'da degil,
fakat Roma diinyasinda da iyi taninan Platonik diyalog-
lar, Ortagag’a gelince, Timaeos istisna tutulacak olursa,
Hiristiyan Bat1 diinyasinda ortadan kayboldular. Bagka bir
deyisle, Platon’un diyaloglarimin Bati’da, uzun bir Ortagag
boyunca varligindan haberdar olunmadi. Bu diyaloglar, 6yle
sarulir ki yedinci yiizyildan itibaren bir biitiin olarak Islam
diinyasina gegti."" Gergekten de Miisliiman alim ve miiter-
cimler, bu diyaloglar1 hem orijinal Grekgesiyle korudular,
hem de 6nemli bir kismun1 Arapgaya terciime ettiler. Basta
Farabi ve Ibnii'n Nedim olmak iizere, Islami kaynaklar,
Islam diinyasinda varlig1 bilinen, dolasimda olup okunan 35
Platon diyalogunun varligindan s6z ederler.'? Diyaloglarin
Bati’ya gecisi biiyiik olglide 12. yiizyil Ronesans’1 sirasinda
olmus, onlarin bir biitiin olarak yeniden ele alinip incelen-
meleri, tasnif edilip Latinceye terciime edilmeleri Ronesans
hiimanizmi eliyle gerceklesmistir.

11 T. Brickhouse-N. D. Smith, “Plato”, Internet Encyclopedia of Philo-
sophy.

12 Bkz.F. Olguner, “Bati ve Islam Kaynaklan Isiginda Eflatun”, Platon Felse-
fesi Uzerine Arastirmalar (der. A. Cevizd), Ankara, Giindogan Yayinlar,
1990, s. 23.
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Platon’un eserlerinin Bati'daki ilk toplu baskisi,
Latincelegtirilmis ad1 Stephanus olan Henri Estienne tara-
findan 1578 yilinda yapilmistir. Stephanus, bu toplu basim
disinda, diyaloglann (rakamlarla gosterilen) her bir sayfasim
(a, b, ¢, d ve e seklinde bes ayr harfle gosterilen) boliimlere
ayirmustir. Diyaloglarin bu sekilde sayfalanmasi ve boliim-
lenmesi, bugiin Platonik eserlere yapilan gondermelerin ana
temelini olusturur.’

Bununla birlikte, modern diyebilecegimiz Platon okumasi
ve Platon yorumculugu esas olarak 19. yiizyilda baslar. Bu
donemden itibaren, Platonik diyaloglar, ¢ok yogun bir ana-
lize tabi tutulmus, onlarin kronolojisi olusturulurken, eserler
cesitli Olgiitler kullanilarak tasnif edilmistir. Bu ¢ahismalar
sirasinda, Platon’un eserlerde gelistirmis oldugu argiimanlar
kadar, eserlerin dili ve tislubu da yogun bir analize tabi tutul-
mustur. S6z konusu inceleme ya da analiz kapsaminda, biri
icsel digeri digsal olmak tizere, esas olarak iki 6lgtitiin temel
alindig1 soylenebilir. Bunlardan dissal 6lgiit esas alindiginda,
denilebilir ki, antik kaynaklardan ornegin Aristoteles’ten,
Numenius’tan, Sextos Emprikos’tan Platon’a yapilan atf-
larla, diyaloglarda gordiiglimiiz, birtakim cagdas kisi ve
olaylara yapilan gonderimler, diyaloglarin birbirlerine yap-
tiklar referanslar titizlikle incelenmistir. Yine ayni baglamda
Sokrates’in mahkiimiyeti ve 6liimii, filozofun Italya seyahat-
leri, Akademi’nin kurulusu gibi, Platon’un hayatinda 6nemli
bir yer tutan degisik olaylar g6z 6niine alinmastir.

Buna mukabil diyaloglarin incelenmesi ve tasnifi veya
donemlestirilmesi sirasinda igsel 6lgiitler temele alindiginda,
ya eserlerde gelistirilen 6gretiler ile bu 6gretilerin gerisin-
deki argiimanlara ya da diyaloglarin edebi yapisi, tislubu
ve kalitesine bakilmistir. Gergekten de bunlardan birincisi
s6z konusu oldugunda, Platon yorumculan filozofun etik,

13 T. Brickhouse-N. D. Smith, age.
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egitim, politika, metafizik, psikoloji, mantik, epistemoloji ve
diyalektik konusundaki goriisleriyle, onun diisiincelerinin bu
konularda gegcirdigi degisimleri siki bir analize tabi tutmus-
lardir. Buna mukabil, ikincisi s6z konusu oldugunda, Platon
arashrmacilan, eserlerin edebi kalite ve degerini, Platon’un
diyaloglarda kullandiga diyalog ve yazim teknigini goz
oniine almuslardir. Buna gore, basit bir tislup ve diyalogun
sanatsal degeri yiiksek olmayan yapisinin, bununla gelisecek
baska bir 6lgiit olmadik¢a, Platon’un genglik diyaloglarim
yansithgl savunulurken, filozofun kariyerinde ilerledikge,
diyaloglarin yapisinin, iislubunun ve kullanilan diyalog
tekniginin de gelistigi ve olgunlastig diistiniilmiistiir. Yine
ayn1 baglamda, Platon’un kullandig: terimler ve diisiince-
lerini ifade edis tarzi, lingustik testlerle siki bir analize tabi
tutulmustur. Farkli olgiitlerin ve ¢ok ayrintili stilometrik ve
linguistik tekniklerin kullanildig1 bu incelemeler sonucun-
da, Platon’un diyaloglari, hemen biitiin Platon yorumcular:
arasinda tam bir fikir birligi olacak sekilde, genglik, olgurduk
ve yashlk diye {i¢ doneme ayrilir. Bu {i¢ d6nemin arasina
da, biri genglikten olgunluga, digeri de olgunluktan yashliga
gecis olmak tizere, iki ayr1 gecis donemi yerlestirilir."

Buna gore, genglik diyaloglari Sokrates’in Savunmasi, Kriton,
Euthyphron, Euthydemos, Lakhes, Ion, Protagoras, Kharmides,
Gorgias, Kiiciik Hippias, Biiyiik Hippias ve Lysis’ten meydana
gelir. Bu diyaloglar, tarihsel olarak Sokrates’in MO 399 yilin-
daki 6liimiiyle Platon’un Sicilya ya da [talya’ya 387 yilinda
yapmis oldugu seyahatin arasinda kalan dénemde kaleme
alinmuglardir.” Bu diyaloglarin tigii biyografik eserler olarak
da tasnif edilir." S6z konusu ti¢ diyalog, sirasiyla Euthyphron,

14 T. Brickhouse-N. D. Smith, age.

15 Bkz. C. Gill, “Platonic Dialogue”, A Companion to Ancient Philosophy
(ed. by M. L. Gill-P. Pellegrin), Oxford, Blackwell Publishing, 2006, s.
140.

16 Bkz. A. Cevizci, “Onsodz”, Kriton (gev. F. Akderin), Istanbul, Say Yayinla-
n, 2011, s. 19.
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Sokrates’in Savunmast ve Kriton’dur. Bu diyaloglar, esas olarak
Sokrates’in hayatirun son aylarini, hatta giinlerini bize anla-
tir. Bunlardan Euthypron’da Sokrates’e hayatina mal olacak
suclama veya mahkeme celbinin resmi makamlar tarafindan
nasil teblig edildigi anlatilir.” Savunma ise mahkemedeki
Sokrates’i, onun kendisini yoneltilen ithamlar kargisinda
nasil savundugunu anlatir. Diigiince ve hukuk tarihinin
muhtemelen en 6nemli savunmasin ortaya koyan eserden'®
sonra kaleme alinmig olan Kriton, hapishanedeki Sokrates’i,
onun 6lmeden 6nceki son giiniinii betimler."

Genglik diyaloglarimin, bigim agisindan degerlendirildik-
lerinde, Sokrates tarafindan Savunma’da belirtilen ciiriitme,
sorgulama misyonu ekseninde gelisen bir erdemlilik ger-
cevesi iginde hayli dramatik bir yap: sergilediklerini soyle-
mek dogru olur. Bu diyaloglar ¢6ziimsiizliikle sonuglanan
aporetik eserlerdir. Bagka bir deyisle, genclik diyaloglar,
Sokrates’in belirli bir ahlaki erdemle ilgili olarak baglattig:
tartisma ilizerinde, somut bir sonuca ulasmadan gelisen eser-
ler olmak durumundadir. Onlarda Platon’un gozettigi amag,
tanidig1 ve bildigi kadariyla Sokrates’in karakterini, kisiligini
ve felsefi faaliyetini tamitip, 6limsiizlestirmektir. Bundan
dolay1 genglik diyaloglar, Sokratik diyaloglar olarak geger.
Sokratik diyaloglar, esas olarak ahlaki problemleri ele alir-
ken, 6zde erdemler ve erdem tanimlan iizerinde yogunlasir.
Bu erdem s6z gelimi Euthyphron’da dindarlik, Lakhes’te cesa-
ret, Lysis'te dostluk, Kharmides’te olgtililiiktiir.

Platon’un eserlerinin kronolojisi veya tasnifinde, birinci
donemin genglik ya da Sokratik diyaloglarini, genglik déne-
minden olgunluk dénemine gegisi temsil eden ara diyaloglar

17 Bkz. A. Cevizci, “Onsdz”, Euthyphron (cev. F. Akderin), Istanbul, Say Ya-
yinlari, 2011, s. 19.

18 Bkz. A. Cevizci, “Onsoz”, Sokrates’in Savunmasi (gev. F. Akderin), Istan-
bul, Say Yayinlan, 2011, s. 19.

19 Bkz. A. Cevizci, “Onsoz”, Kriton (gev. F. Akderin), Istanbul, Say Yayinla-
n, 2011, s. 19.
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bulunur. Gegis diyaloglarinin tarihsel olarak 387 yil ile 380
yillar1 arasinda kalan doénemde kaleme alinmis olduklar
kabul edilir.?’ S6z konusu diyaloglar sirasiyla Meneksenos,
Menon ve Phaidon’dur. Bu gegis diyaloglarinda, genglik diya-
loglarinin tersine, ilk kez olarak birtakim pozitif 6gretiler 6ne
surilir. Bagka bir deyisle, bu eserlerin en 6nemli 6zelligi,
onlarin Platon’un artik Sokrates’in goriislerini aktarmakla
yetinmeyip kendi goriislerini olusturma yoluna girmis olma-
sin1 gozler oniine sermelerinden meydana gelir. Bu durumu,
ilk olarak Italya ziyaretinin hemen ertesinde yazilmig olan®
Meneksenos’ta, agiklikla gorebiliriz. Sofistlerin felsefesini ve
egitim araglarini daha 6nce genglik donemi diyaloglar: olarak
Protagoras ve Gorgias'ta, elestiri dozu yiiksek olmayan bir dille
aktarmus olan Platon, bu eserde, Sofistlik ve Sofistlerin 6gret-
tigi retorik sanatiyla ilgili nihai kararim1 vermis olarak kar-
simuza ¢ikar. Ama ¢ok daha énemlisi, Menon ve Phaidon’da,
Platon, felsefesinin iki 6nemli 6gesini ortaya koymaya, yani
metafizik Ogretisiyle epistemolojisinin ana hatlariu ifade
etmeye baslar. S6z gelimi Menon’da, bilginin matematikte
oldugu gibi, ezeli-ebedi dogrularin bilgisi oldugunu, bu
bilginin a priori bir bilgi olmak anlaminda animsamaya
dayandigini dile getiren, Pythagorasc kaynaklar agik olan
bir epistemolojiyle karsilasiriz.”? Burada so6zii edilen “ruhun
6limsiizligii” meselesinin ana konusu oldugu Phaidon’da ise
bu kez s6z konusu bilginin objelerini olusturan Idealara ilk
kez olarak géonderme yapilir.”

Olgunluk dénemi diyaloglar1 Devlet, Phaedros ve Kratylos
adh diyaloglardan olusur. Yeri epeyce tartismali olan diya-

20 Bkz. C.Gill, age, s. 140.

21 Bkz. A. Cevizci, “Onséz”, Meneksenos (gev. F. Akderin), Istanbul, Say Ya-
yinlan, 2011, s. 20.

22 Bkz. A. Cevizci, “Onsoz”, Menon (gev. F. Akderin), Istanbul, Say Yaymn-
lar1, 2011, s. 20.

23 Bkz. A. Cevizci, “Onséz”, Euthyphron (gev. F. Akderin), Istanbul, Say Ya-
yinlan, 2011, s. 27.
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log, S6len’dir. O, pek ¢ok yorumcuya goére, bir gegis eseridir;
bununla birlikte, azimsanmayacak bir grup yorumcu veya
Platon aragtirmacis1 da onu olgunluk dénemi eserleri arasina
yerlestirir. Olgunluk donemi eserlerinin er temel ozelligi,
bu diyaloglarda artik tam olarak gekillenmig Platon’a ait bir
sistemin bulunmasidir. Bu sistemin merkezinde ise ldealar
kuramu bulunur. Platon’un sistemini, temel dgretilerini orta-
ya koyan s6z konusu olgunluk dénemi eserleri, yaklasik ola-
rak 380-360 yillan arasinda kaleme alinmugtir. Bu dénemin
diyaloglar1 ¢ok daha az dramatik olup, Sokratik diyaloglarin
egretiliginin ve negatif tutumunun epey uzagina diigerler.
Burada da, aynen ilk dénem diyaloglarinda oldugu gibi,
Sokrates yine bas konusmaci ya da tarbhsmacidir.

Sokratik diyaloglarda s6z konusu olan moral bilgi ve ahla-
ki erdemlere doniik ilgi, olgunluk dénemi diyaloglarinda da
devam etmekle birlikte, Platon’un bu eserleri yazdig siralar-
da ilgisinin teknik anlamda daha soyut ve felsefi konulara
kaydig goriilir. Zira bu diyaloglarda metafiziksel ve epis-
temolojik meselelere daha biiyiik bir agirbk verilir, onlara
daha giiglii bir bicimde vurgu yapilir. Genglik diyaloglariyla
olgunluk dénemi diyaloglan arasindaki en garpic1 farkhlik,
Idealar kuramindan olusur. Platon bu diyaloglarda, Idealar
kuramurun metafiziksel, etik, epistemolojik ve mantiksal
boyutlarini, antropolojisi ve politika anlayisiyla iliski icinde
gozler oniine serer. Donemin en temel eseri, hi¢ kusku yok
ki Devlettir.

Platon’un diyaloglanmn kronolojisinde dordiincii sirayi,
Platon’un filozof ve yazar kariyerinde olgunluktan yaslhihga
gecisi temsil eden ara diyaloglar olusturur. Bu eserlerin, tarih-
sel olarak MO 360 ile 355 yillar arasinda kalan bir dsnemde
kaleme alindiklar1 sanilmaktadir. Bu diyaloglarin sayisi,
tipki birinci doneminin diyalog sayisi gibi, tigtiir. S6z konusu

24 T. Brickhouse-N. D. Smith, age.
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diyaloglar Parmenides, Theaetetos ve Phaedros’tan meydana
gelir. Bu donemi tarnumlayan, hatta dénemin diyaloglarim
birlestiren en 6nemli husus, onlarda Platon’un ilk kez olarak
sistemine, dzellikle de Idealar kuramina elestirel bir gozle
bakmaya baglamg olmasidir. Nitekim Parmenides’te Idealar
kuramurun yol agtig1 giigliik ve zorluklar iizerinde yogunla-
silir. Theaetetos’ta ise, algimun bilgi olma iddiasin tartisirken,
dyle sanulir ki, Platon bir yandan da kendine Idealar kurami
olmadan bilgi problemine bir ¢6ziim getirip getiremeyecegini
sorar.”

Platon’un yazar kariyerindeki son evreyi, yaslihk donemi
diyaloglar1 meydana getirir. Olgunluk doénemi diyaloglar
arasinda Sofist, Devlet Adami, Timaios, Kritias, Philebos ve
Yasalar bulunur. S6z konusu eserler MO 355-347 yillan ara-
sinda kaleme alinmuslardir. Bu diyaloglarda ana Platonik
Ogreti, gecis doneminin elestirilerinin ardindan nihai sekliyle
sunulur. Olgunluk doénemi diyaloglarinin temel eserinin
Devlet olmasina benzer sekilde, donemi bu kez bir ti¢lii olabi-
lecek en iyi sekilde karakterize eder. Bu iiglii de Devlet Adam,
Philebos ve Timaios'tur. Buna gore, teleolojik diinya goriisiini
hi¢ terk etmeden devam ettiren ve bu cerceve icinde evrende
oldugu kadar, insan ve toplumda da diizeni arayan Platon,
herhangi bir varhig iyi yapan seyin ondaki diizen, bilegen-
leri arasindaki uygun 6l¢ii ve oran oldugunu belirtmeye her
ti¢ eserde de 6zel bir 6nem atfeder.?® O, bu eserlerde etik ve
politika ile metafizigi, begeri olan ile kozmik olan egsiz bir
bicimde bir araya getirirken, aym1 diizenin evrende oldugu
kadar, insanda ve toplumda da oldugunu ortaya koyar. O,
Timaios’ta bunu evren, Philebos’ta insan ve Devlet Adami’'nda
toplum agisindan ortaya koyar. Demek ki, yashlik diyalogla-

25 Platon, Timaios 27d-28a; F. M. Cornford, Platon’un Bilgi Kuram:, Metne
Eslik Eden bir Yorumla Birlikte Platon’un Theaetetos ve Sofist adh Diya-
loglan (gev. A. Cevizci), Ankara, 1989, ss. 12-14.

26 Bkz. A. Cevizci, “Onsdz”, Philebos (cev. F. Akderin), Istanbul, Say Yayin-
lan, 2013, s. 20.
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riyla olgunluk diyaloglarinu 6zellikle icerik yoniinde birlesti-
ren en 6nemli husus budur, yani teleolojik evren goriigudiir.
Farklilik ise, politika felsefesinin veya diizen olarak adalet
telakkisinin bu dénemde iki diyalogla temsil edilmesinden
de anlagilacag) tizere, siyaset teorisinin biraz daha 6ne ¢ik-
masindan meydana gelir. Bir baska énemli farklilik, son iki
donemde, yani olgunluktan yasliliga gecis evresiyle yaslilik
donemi eserlerinde Sokrates’in roliintin azalmasindan ve
diyalogun, 6zellikle genglik déneminde ¢ok 6ne ¢ikan dra-
matik karakterinin tiimden kaybolmasindan meydana gelir.
Sokrates sadece Philebos ve Theaetetos’ta bas konusmacidir,
diger diyaloglarda Platon’un bas s6zctisii degildir, Yasalar'da
ise hi¢ gériinmez. Yine son dénem diyaloglarinda, sonradan
zoraki bir bicimde diyaloga doniistiiriilmiis oldugu sanilan,
uzun sunum Yya da serimlerin belirleyici olmaya basladig:
deneme formu agir basar.

Ahmet Cevizci
Mart 2013
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ONSOZ
KRITON

Kriton, Platon’un ilk dénem veya genglik diyaloglan ara-
sinda bulunur. Ilk dénem diyaloglari, olgunluk dénemin-
de ortaya g¢ikacak olan Platonik 6gretilerden hicbir sey
ihtiva etmez; bunun da nedeni, Platon’un bu diyaloglarda,
kendisi ve felsefesi tizerinde derin etkiler yapan hocasi
Sokrates’in hayatiyla felsefi fikirlerini ve tartigmalarini
tarutmay: se¢mis olmasidir. Konu Sokrates’in hayat1 ve
fikriyati oldugunda, genglik dénemi diyaloglar1 kendi
icinde ayrica ikiye ayrilir.

Lakhes, Lysis, Kharmides, Hippias gibi diyaloglarda
Sokrates’in fikriyat: ve felsefi tartismalarindan 6rnekler
verilir. Buna gore, s6z konusu diyaloglardan her birin-
de bir ahlaki erdem ele alinir ve Sokrates karsisindakini,
ilgili erdemin bilgisi tizerinden sorgulamaya tabi tutar.
Euthyphron, Savunma ve Kriton ise ayn1 zamanda biyog-
rafik eserlerdir ve Sokrates’in hayatinin son dénemini
bize en ince ayrintisina kadar anlatirlar. Euthyphron,
Sokrates’e yoneltilen “dinsizlik” suc¢lamasinin, resmi
makamlar tarafindan teblig edilisini anlatir. Savunma
ise Sokrates’in kendisini mahkeme 6niinde nasil savun-
dugunu olabilecek en iyi sekilde ortaya koyar. Kriton
Sokrates’in hapishanede olmesinden bir giin 6nceki
halini anlatir.
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Eserin Kaleme Alinisg Tarihi

Diyalog, bu yilizden Platon’un ilk kaleme alinmuis eserleri
arasinda yer alir. Pek ¢ok arastirmaciya gore, Sokrates’in
399 yilindaki 6liimiinden kisa bir siire sonra, yani onun-
la ilgili yasantilar belleklerde veya hatiralarda hentiz ¢ok
tazeyken kaleme alinmistir. Baska bir deyisle, Savun-
ma’yla birlikte veya Savunma’nin hemen ardindan yazil-
mis olmasi gereken Kriton'un yazilig tarihi, 395 yilindan
sonraki bir tarihe gitmez.

Karakterler

Kriton’da diyalogu olusturan iki ana karakter vardir. Bun-
lardan birincisi, biitiin bir genglik diyaloglannin bagkisisi
ve tartismacisi olan Sokrates'tir. Ikinci kisi ise diyaloga
Platon tarafindan adi verilen Kriton’dur. Diyalog zindan-
da, cezas: bir giin sonra infaz edilecek olan Sokrates ile
Kriton arasinda geger.

Kriton, Sokrates’in sadece ¢agdasi degildir, aym
zamanda onun yasam boyu dostu olmustur.? Hatta onu
bir baska Sokratik diyalog olan Euthydemos’ta,’ ¢ocuk-
larindan birinin, oglu Kritobulos’un egitimi konusunda
Sokrates’e darusirken goriiriiz. Sonradan Sokrates’in
sadik 6grencilerinden ya da izleyicilerinden biri olan
Kritobulos hem mahkemede* hem de 6liimiinden 6nceki
son saatlerinde” Sokrates’in hep yaninda olmustur.

1 W.K.C. Guthrie, A History of Greek Philosophy, Vol. 1V, Cambridge, Cam-
bridge University Press, 1975, s. 93.

Bkz., Sokrates’in Savunmast 33e.

Bkz., Euthydemos 306d.

Bkz., Sokrates’in Savunmast 33e.

Bkz., Phaidon 59b.
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Diyalogun Konusu

Kriton hayli zengin biridir, bundan faydalanarak Sok-
rates’i hapishaneden kagirmak istemektedir. Ona gore,
Sokrates kendisine yiiklenen fakat gercekte islemedigi
“dinsizlik ve gengleri bastan ¢ikarma” suglarindan haksiz
yere mahkam edilmigtir. Kriton iste bu yiizden, Sokra-
tes’e basta kendisi olmak tlizere, dostlarinin yardim veya
organizasyonuyla hapishaneden kagmasini ve boylelikle
gerek kendisinin gerekse Sokrates’in adaletsiz olduguna
hiikmettigi “6lim cezasi”’ndan kurtulmasinu teklif eder.
Sokrates ise bu teklifi, kagmasinun kotiliik etmek ve ada-
letsizlik yapmak olacag: gerekgesiyle reddeder. Gerekgesi
ise gayet aciktir: Kactig1 takdirde, bir yurttas olarak tilke-
siyle yaptig1 anlasmay1 bozmus ve itaat etme s6zii vermis
oldugu yasalari ihlal etmis olacaktir.

Bu kisa giristen de anlasilacag) tizere, Sokrates diyalogda,
bir yurttagin tilkesiyle ve tilkesinin yasalaryla olan iligkisinde
kars1 karsiya kalabilecegi oldukga zorlu birtakam problemle-
ri, esas olarak da insarun tilkesinin yasalarma —s6z konusu
yasalarin adaletsiz olduguna inandig1 zaman dahi- itaat etme
yikimliligi ile bu ytakiimliligin kisinin bagka ytikiimli-
ltikleri karsisindaki 6nceligi konusunu ele almaktadir.*

Diyalogun Mantiksal Yapist

Kriton li¢ ana bolimden olusmaktadir.

Birinci boliimde” Kriton, “Sokrates’in, kendisi hakkin-
da verilmis olan haksiz 6liim kararinin uygulanmasina
6 G. X. Santas, Socrates: Philosophy in Plato’s Early Dialogues, London, Rout-

ledge and Kegan Paul, 1979, s. 11.
7 Kriton 44b-46b.
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izin vermeyerek hapisten ka¢mas: gerektigi” seklindeki
iddia ya da 6nerisinin gerekce veya dayanaklarini ortaya
koyar. Onun s6z konusu gerekce ya da miilahazalarina
gore, Sokrates, kagmadig takdirde 6liip gidecek ve Kri-
ton da yerini bir baskasiun dolduramayacag: aziz bir
dostunu yitirmis olacaktir. Dahasi, insanlar onun para-
sin1 Sokrates’ten esirgedigini, maliru miilkini dostunu
kurtarmak i¢in harcamaktan kagindigini soyleyecekler-
dir ki bu da Kriton i¢in neresinden bakilirsa bakilsin,
utang verici bir durum meydana getirir. Sokrates’in
paray1 veya dostlarinu kendisi i¢in tehlikeye attigim hig
diistinmemesi gerekir. Ciinki her sey dostlar: tarafindan
en iyi sekilde organize edilmistir. Ustelik Sokrates adil
olmayan bir yargilama sonunda kendisi i¢in verilmis
olan 6lim cezasimi kabul edip cezanin infazini bekler-
ken, dogru ya da adil olan bir seyi yapmamaktadir. Tam
tersine, kendisini mahvederken, aslinda tam da diisman-
larirun istedigi seyi yapmaktadir.

S6z konusu birinci bolimii izleyen ikinci bdliimde*
ise, Sokrates ana konuya, yani yurttasin gorev ve ytikiim-
liliikleri meselesi tizerinden, hapisten kagmasinin adil
olup olmadig1 konusuna girmezden veya bu meseleyi
bir karara baglamazdan 6nce, konuya bir giris yapmaya,
dogru bir karara ya da sonuca ulasilmasi i¢in nasil bir yol
izlenmesi gerektigini gostermeye calisir. Bagka bir deyisle,
bu boliimde Kriton'un glindeme getirdigi meselede karara
nasil varilmasi gerektigini tartisirken, meselenin tam ola-
rak ne oldugunu gozler 6niine serme gayreti icindedir. Bu
ikinci bolim iki altbdliimden meydana gelmektedir.

Nitekim Sokrates bu boliime, Kriton'un kendisine
yapilmasiru 6nerdigi seyi yapmak mi yoksa yapmamak
mu gerektigi konusunda, cesitli meselelerde daha ©nce

8 Kriton 46b-48d.
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karara nasil varmugsa aynen o sekilde karar verecegini,
baskalarinin ne soéyledigine veya c¢ogunlugun goriisii-
ne bakmayarak felsefi argliman veya akil yiiriitmenin
yolundan gidecegini, kendisine en dogru goriinen argii-
maru takip edecegini belirterek baslar. Baska bir deyisle,
hayat1 boyunca korudugu, dogrulugundan emin oldugu
prensipleri, basina gelen son olaylarin ardindan veya
kendisine 6liim cezas1 verilmis oldugu igin terk edecek
degildir.® Onun korudugu, her daim hayata gegirmeye
calistig1 prensiplerin en basinda ise, elbette bir konuda
karar verilirken, ¢ogunlugun goriisiine degil, uzman
goriisiine, yani ilgili konuda gercek bilgiye sahip olan-
lara miiracaat edilmesi gerektigidir. Bu konu ise neyin
iyi, neyin kétii, neyin adil, neyin adaletsiz ve utang verici
oldugu konusudur.”

Sokrates yine bu baglamda, kendilerine rehber aldig1 ve
bazilarina baska Sokratik diyaloglardan, érnegin Savun-
ma’dan asina oldugumuz birtakim 6nemli ilkelerden de
s6z eder. Buna gore, dogru, adil veya erdemli bir insana
hi¢ kimse ya da hi¢bir seyden zarar gelemez. Bu yiizden,
bagkalannin onu 6liime goétiirmeye yetecek giigleri veya
iktidarlar olsa bile, Sokrates biitiin hayat: boyunca savun-
mus oldugu ilkeleri savunmaya devam edecektir. Sokra-
tes, iste bu cergeve iginde, 6nemli olanin uzun yagsamak
degil, iyi yasamak oldugunu sdyler. lyi yasamak ise dogru
ve adil bir sekilde yasamakla bir ve ayru seydir."

Sokrates ikinci béliimiin ikinci altbdliimiinde ise sim-
diye kadar kabul edilmis olan hususlar temeli tizerinde
bir karara veya dogru bir hitkme varmalar gereken seyin
ne oldugunu gostermeye calisir.? Buna gore s6z konusu
altboliimde Sokrates, kagmasi mu yoksa kagmamasi mi
9 Kriton 46b.

10 Kriton 47c-d.

11 Kriton 48b.
12 Kriton 48c-d.
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gerektigiyle ilgili kararin tamamen kagmanun dogru ya da
adil olup olmamasina bagh oldugunu olabilecek en agik
sekilde gozler 6niine serer. Yani eger hapisten kagmak adil
bir eylemse kagmaya calisacak, adil degilse kagmayacak-
tir. O halde, tizerinde bir karara varilmasi gereken tek ve
en 6nemli soru sudur: Hapisten kagmak dogru ya da adil
bir eylem midir?

Diyalogun gerek igerik gerekse mantiksal yap1 agisin-
dan en yogun béliimii hi¢ kusku yok ki iigiincii boliim-
diir.”® Ayni zamanda Sokrates’in siyaset felsefesinin
temel veya kurucu diistincelerinin yer aldig1 bu béliim-
de, filozof hapisten kagmamasi gerektigini ortaya koyan
iki argtiman ileri siirer. Bununla birlikte, s6z konusu
argiimanlar1 ortaya koyup hapisten neden kagmamas:
gerektigini gostermeden o6nce, bu argiimanlarda kul-
lanacag1 veya bir sekilde faydalanacag ilkeleri, elbette
Kriton’un onayini alarak birbiri ard: sira ifade etmeye
baslar. S6z konusu ilkeler sdyle siralanabilir:

1. Ilke: Adaletsizlik yapmanin kendisi ne iyi ne de
ovgliye deger bir seydir."

2. Ilke: Herhangi bir gekilde adaletsizlik yapmak,
yapan kimse igin hem kétii hem de utang verici bir
seydir.®

3. llke: Bu yiizden, kisinin ne gekilde veya her nasil
olursa olsun adaletsizlik yapmamasi gerekir.'*

4. Ilke: Kisinin bir kimseye (veya bir kuruma), onun
yapmus oldugu adaletsizlige karsilik olarak dahi,
adaletsizlik yapmamas: gerekir."

13 Kriton 49-53.

14 Kriton 49a. Bu, Sokrates’in deyimiyle daha 6nceden birgok kez kabul
edilmis bir seydir.

15 Kriton 49b.

16 Kriton 49b.

17 Kriton 49b.

28



=< Kriton

5. Ilke: Oyleyse, kisinin hi¢ kimseye kétiilikk etmemesi
gerekir.

6. llke: Kaétiiliige koétiiliikle karsiik vermek adil bir
davrarug degildir."

7. llke: Kétiiliige kotiiliikle kargiik vermek adaletsizlik
yapmaktan bagka bir sey degildir.”

8. Ilke: Kisinin, kendisine yapilmus kétiiliik veya ada-
letsizliklerden ne kadar zarar gérmiis olursa olsun,
adaletsizlige adaletsizlikle, kotiiliige de kotiiliikle
karsilik vermemesi gerekir.”

9. llke: Kisinin, adil olmas1 koguluyla, kendisiyle ilgili
olarak s6z vermis oldugu seyi yapmasi gerekir.”

Her biri digerinden daha degerli ve hatta saglam ige-
rikle yiiklii bu ilkelerden bir kismini, Sokrates neden kag-
mamasi gerektigini ortaya koyup temellendiren argiiman-
larda kullanacaktir. Onun kullanacag: bu ilkeler sirasiyla
uctincili, dordiinci, besinci ve sekizinci ilkelerdir. Kalan
bes ilkeyi ise Sokrates, s6ziinii ettigimiz dort ilkeyi ken-
dilerinden ¢ikarsamak veya tiiretmek igin kullanir. Buna
gore o, ligiincii ilkeyi birinci ve ikinci ilkelerden, dérdiincii
ilkeyi tgtinci ilkeden, yedinci ilkeyle sekizinci ilkeyi de
Uglincii ve altina ilkelerden tiiretir.

Sokrates, diyalogun biiyiik bir 6nem tasiyan sonuncu
boliimiinde, Kriton'un teklifinin aksine, hapishaneden
neden kagmamasi gerektigini ortaya koyan argtimanlari,
iste bu ilkelerden de yararlanarak olusturur. Ornegin
50a-b’de yer alan birinci argiimanda Sokrates, hapisten
kactig1 takdirde kétiiliik etmis olacagini, bunun da daha

18 Kriton 49c.

19 Kriton 49c.

20 Kriton 49e.

21 llkelerin belirlenmesi ve asagidaki sayfalarda yer alan iki argiimanin
ingas1 noktasinda G. X. Santas’tan yararlarulmistir. Bkz., G. X. Santas,
Socrates: Philosophy in Plato’s Early Dialogues, s. 13-21.
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onceden kabul edilmis bir ilke olan besinci ilkeye aykiri
oldugunu, bu yiizden kagmamasi gerektigini ileri siirer.
Buna mukabil, 50c’de baslayan ikinci temel argiimanda,
kagmasi durumunda adil olan bir anlasmay1 bozmus
veya vermis oldugu s6zl tutmamis olacagini ve bunun
kabul edilmis bir ilke olarak dokuzuncu ilkeye uygun bir
sey olmadiginu 6ne siirer.
Birinci argiiman g6yledir:

1.

Sokrates, hapishaneden Atinalilarin rizas1 olmadan
kagtigy takdirde, 6zel bir kisi olarak mahkemenin
kararimi giigten yoksun hale getirip gegersiz kilar-
ken, bir sekilde yok etmis olacaktir.

Devletin mahkemeleri tarafindan alinan kararlarin
glicli olmayip, onlar 6zel kisiler tarafindan hiikiim-
stizlestirilip yok edilirse, kanunlar gegersiz kilirur-
ken devletin kendisi de yikilir.

O halde, Sokrates hapishaneden Atinalilarin rizasi
olmadan kagacak olursa, kanunlar1 yok ederken
devleti yikiyor olacaktir.

Sokrates devleti ve kanunlariu yiktigi takdirde,
kéttiliik yapmus olacaktir.

O halde, Sokrates hapishaneden Atinalilarin rizasi
olmadan kactig1 takdirde, yasalara ve muhtemelen
Atinalilara kotiiliik etmis olur.

Oysa kimsenin kétiiliik etmemesi gerekir.

Demek ki Sokrates’in hapishaneden kagmamasi, onu
Atinalilarin rizasi1 olmadan terk etmemesi gerek-
mektedir.

Pek ¢ok yoniiyle biraz daha karmagik ve ayrin-
tili olan, yani bazi 6nciilleri birtakim ek argiimanlarla
temellenen ikinci argimani, Sokrates birincinin hemen
ardindan 6ne siirmeye baslar. Argiiman, elbette ana hat-
laniyla s6yledir:
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. Sokrates, devletin mahkemeleri tarafindan alinan

kararlara, verilen bir hiikkmiin yanlis oldugunu ve
kendisine adaletsizlik yaptigiru diisiinse dahi, itaat
etmeye s6z vermigtir.”

. Sokrates’in yapmaya s6z verdigi sev, yani devle-

tin mahkemeleri tarafindan verilen kararlara itaat
etmek adil bir seydir.?

. Kisinin, elbette adil olmas1 kosuluyla s6z verdigi

seyi yapmasi gerekir.?*

. Bu ytizden Sokrates’in devletin mahkemeleri tara-

findan verilmis kararlara, mahkeme tarafindan veril-
mis bir hiikiim ya da kararin yanlis oldugunu bilse
ve kendisine adaletsizlik yapildigiru diisiinse bile,
itaat etmesi gerekir.

. Sokrates’i yargilayan mahkeme, ona 6liim cezasinin

verilmesi gerektigi kararimu vermistir.

. Oyleyse, Sokrates'in mahkeme tarafindan veril-

mis olan 6liim cezas! kararina, adaletsiz oldugunu
diistinse bile, itaat etmesi gerekir.

. Sokrates mahkeme tarafindan verilmis olan karara

uymak durumundaysa onun hapisten kagmamasi
gerekir.

. Oyleyse, Sokrates hapisten kagmamalidur.

Sokrates’in Diyalogdan Cikan Siyasi Goriigleri

Pek ¢ok siyaset felsefecisi ya da siyaset felsefesi tarihgisi,
Sokrates’in siyaset felsefesinin kurucusu oldugunu kabul
eder.” Kabul etmek gerekir ki Sokrates’in siyaset felsefe-

22
23
24
25

Kriton 50c, 51e, 52d, 52e.

Kriton 50d-51c.

Dokuzuncu ilke.

Bkz., 6rnegin L. Strauss — J. Cropsey, History of Political Philosophy, Uni-
versity of Chicago, Chicago, 1963, s. 4-5.
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siyle ilgili goriislerinin ¢ok biiyiik bir bélimi Kriton’dan
¢itkar. Onun bu eserde ortaya ¢ikan siyasi gorisleri ig
baslik altinda toplanabilir. Bunlardan birincisi, Grek dev-
letinin veya antik Yunan kent-devletinin, devletin klasik
gorevlerine ek olarak yerine getirmek durumunda oldugu
moral misyonla ilgilidir. Buna karsilik ikincisi, devletin ve
hukukun temelleriyle ilgili goriislerden meydana gelir.
Onun Kriton’da dile getirilen siyasi goriislerinden tigiin-
ciisii ise kimin yonetmesi gerektigiyle ilgili goriislerden
veya demokrasiye yonelik elestirilerden meydana gelir.
Bunlardan birincisi s6z konusu oldugunda, Atina’min
Perikles gibi geleneksel liderlerinden baslayip, bir politika
diigtintiri olarak Aristoteles’e kadar uzanan cizgide yer
alan bitiin kuramcilar ve pratisyenler gibi, Sokrates’in de
olduk¢a kiiglik olmakla birlikte, (yaklasik kirk bin kisilik
bir toplulugun siyasal érgiitii olarak) belli bir biiyiiklige,
bu buyiiklagin miimkiin kildig moral birlige ve nihayet,
siyasal bagimsizlik veya 6zerklige sahip siynsal yonetim
birimi olarak polisin moral boyutuna vurgu yaptigin soy-
leyebiliriz. Yani, polis veya kent devletinin varlik nedeni,
sadece yurttaglarinin hayatlarim1 giivence altina almak
degil, onlarin mutluluga erisebilmelerini miimkiin kilmak,
ahlaken iyi bir yasam siirmelerini saglamak ve onlara iyi
bir hayat temin etmektir. Daha sonra Aristoteles’in ¢ok
daha agik bir bicimde ifade edecegi tizere, insan kendisini
sadece polise katilim yoluyla gerceklestirebilir, potansiyeli-
ni politik toplumda varolmak suretiyle hayata gecirebilir.
Baska bir deyisle, kaynag1 aslinda Pythagoras¢ilara
kadar gitmekle birlikte, esas Sokrates tarafindan gelisti-
rilen teleolojik anlayisa gore, her sey gibi insan da dogas:
geregi iyiye yonelmistir. Insanun mutlulugu onun doga-
sina, yani telosuna uygun hareket etmesine bagl oldugu
icin iyi olmak, Sokrates’in bakis agisindan, mutlulugun
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olmazsa olmaz kosuludur. Ote yandan, insan yine dogasi
geregi, telosunu ancak diger insanlarla birliktelik iginde
gerceklestirebilecegi i¢in politik toplulugun da iyi olmasi
gerekir. Tipk: bireysel insanun hayati gibi, politik hayatin
dogrultusu ve yoneliminin de iyiye dogru olmas: gerek-
tigini ifade eden Sokrates, bu yilizden insarun dogasi
geregi siyasal hayvan oldugunu ve dolayisiyla poliste ya
da kent devletinde yasamaya mecbur oldugunu 6ne stirer.
Ayni zamanda bir egitim kurumu olan polis, ona gére,
yurttaslarinu gercek mutluluga eristirmekle, onlar: ruhlari-
na 6zen gosteren iyi insanlar haline getirmekle miikellef-
tir. Devlete diisen, yurttaslariru 6zellikle manevi yénden
gelistirmek, onlar1 kendi iyi telakkisine gore erdemli var-
liklar haline getirmektir.*

Sokrates ikinci olarak, polis ya da devlet ile onun yasa-
larnmin bir sézlesmeye dayandigini sdyler. Bu sozlesme
anlayis1 ise temelde devlet ve devletin yasalariyla yurt-
taglar arasinda bir s6zlesme bulundugu, kaderini sosyal
sistemini biitiin hayati1 boyunca kabul etmis oldugu top-
luluk ya da cemaate bagh kilmis olan yurttagin toplumsal
diizenin baglh oldugu kurum ve orgiitleri desteklemek ve
basina buyruk hareket etmemek gibi bir yiikiimlilugi
bulundugu distincesini ihtiva eder. Politik otoritenin
kaynag1 ve mesruiyeti, ama esas politik otoriteyle yurttas
arasindaki adalete dayal iliskinin mahiyetiyle ilgili olan
s6z konusu gorilis ekseninde Sokrates, kendisinin Atina
devletiyle bir s6zlesme yaptigini; bu sézlesme uyarinca
devletin korumasi, giivencesi ve rehberligi altina girdigini;
dogmus oldugu Atina’da, polisin medeni hukukuna goére
yurttas oldugunu, onun egitim sistemine gore yetistirilip

26 Sokrates bunu diyalogun pek ¢ok yerinde, devletin bireyle olan iliskisi-
nin, babayla ogul arasindaki iliskiye benzer oldugunu séyleyerek ifade
eder ama onu en gok 50c’de dile getirir.
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egitildigini sdyler? Dolayisiyla, Sokrates kendisinin de
diger yurttaglar gibi, Atina devletiyle yasalanrun eseri,
hatta kélesi oldugunu kabul eder.*

Iste bu noktada, Atina yurttasiyla Atina devleti ve
yasalar1 arasindaki iliski konusunda iki 6nemli iddiada
bulunur: (i) Bir yurttasin devletine ve devletinin yasa-
larina, devletin ve yasalarin kendisine yapmaya kalkis-
tig1 seyi yapmaya calismasi higbir sekilde adil degildir;
sozgelimi, yasalar Sokrates’i ortadan kaldirmanin adil
oldugu kanaatiyle onu yok etmeye kalkisirsa, Sokra-
tes’in buna karsilik Atina devletini yikmaya, yasalarini
hiikiimstizlestirmeye ¢aligmasi adil olmaz;* (ii) yurtta-
sin devleti ve devletin yasalariyla iliskisi yurttasin (her
nerede bulunuyor olursa olsun) ya devletinin ve yasa-
larin emrettiklerini yapmasindan ya da devlete ve onun
hukuk sistemine dogrunun ya da adaletin bulundugu
yeri gostermesinden olusur.”

Sokrates s6z konusu iki diistince ya da iddiasiru bir
tarafta anne baba ile ¢ocuklar, diger tarafta ise yasalarla
yurttaglar arasinda kurdugu bir analojiyle destekler. Bu
analojiyle devlet ve devletin yasalariyla yurttaslar arasin-
daki iliskinin bir esitsizlik iliskisi oldugunu goéstermeyi
amaglar. Buna gore, anne ve babalar ¢ocuklariu sadece
diinyaya getirme, devlet de yurttaslarinin sadece giiven-
lik ve maddi refahindan degil, mutluluk ve iyiliklerinden
de sorumludurlar. Bundan dolayi, Sokrates ebeveynler
ile ¢ocuklar veya efendi ile kole arasinda adaletin esitlik-
ten olugmadigini, ¢ocuklarin anne babalarin kendilerine
yaptiklar1 seyleri yapamayacaklarini, davrandiklar gibi
davranamayacaklarini; ayni sekilde bir yurttas ile devlet

27 Kriton 50d.
28 Kriton S0¢.
29 Kriton 51a.
30 Kriton 51b.
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arasindaki iliskinin esitlikten meydana gelmedigini, bu
ytlizden yurttasin veya 6zel olarak da Sokrates’in yasalarin
kendisine yapmis oldugu seyi yapamayacagini soyler.”!
Buradan hareketle, eger yasalar kendisini 6liime mahkam
etmek suretiyle ortadan kaldirmaya kalkisiyorsa, kendisi-
nin de bunun karsiliginda hapishaneden kagarak yasalara
zarar vermesinin adil olmadig1 sonucunu ¢ikartir.?> Buna
gore, 6lime mahkdm edilen Sokrates, yasalarin degil,
yasalar: istismar ederek onu ortadan kaldirmak isteyen
insanlarin masum kurbani olmak durumundadir.® Bireyin
iyiligi, moral gelisimi ve kendisini gergeklestirip potansi-
yelini hayata tam olarak ve dogru gecirmesi icin varolan,
varlik sebebi iyilik ve adalet olan devletin ve hukukun
kotii olamayacagini iddia eden Sokrates agisindan sorun,
devlette ve yasalarda olmayip devleti temsil edenlerde,
yasalar1 uygulayanlardadir.

Sokrates'in siyaset felsefesinin hem polisin moral boyu-
tuna iligkin gorigleriyle hem de “sézlesme” anlayisiyla
yakandan iligkili olan tiglincli ana boyutu, onun demok-
rasi konusundaki goriislerinden ve demokrasiye yonelik
elestirilerinden meydana gelir. Sokrates demokrasi elegti-
risini gogunlugun gorisiinii elestirerek ifade eder. Nasil
ki etik goriislerinde ise ahlakli yasamarun bir sanat olmasi
nedeniyle, tekhne veya zanaatlara iliskin bir tartismayla
basliyorsa, ayni sekilde demokrasi tartismasi veya elestiri-
sini de zanaatlar iizerinden ortaya koyar. Buna goére, bitiin
zanaatlarin usta icracilarina iyi duygular ya da takdir his-
leri besleyen Sokrates, sézgelimi denizcilerle diimencilerin,
gemi kaptanlarinin insanlarin kendilerini ve mallarini nasil
koruduklanm, onlan bir yerden baska bir yere ne kadar
kiictik tcretler karsiliginda salimen tasidiklarimi anlatir®
31 Kriton 50e-51a.

32 G. X. Santas, Socrates: Philosophy in Plato’s Early Dialogues, s. 22.

33 Kriton 51a.
3 Gorgias 511d.
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Sokrates gemi kaptaruru, sanatrun veya mesleginin bagaril
bir uygulayicis1 ya da icracisi olmanun yaninda, en temel
erdemi Olctiliilik oldugu igin takdir eder. Sokrates’in bakis
acisindan, gemi kaptani sadece insanlan bir yerden baska
bir yere esenlikle tasimayi bilir; fakat o, tasidig1 bu insan-
larda, ruh ya da beden bakimndan herhangi bir gelisme
kaydedemez, kaydedemeyecegini de bilir ve “bogulmaktan
kurtarmakla, bu yolculardan hangisine yararli, hangisine
zararh oldugunu sdyleyemeyeceginin farkindadir.”*

Aymu sayga ve takdir hislerini bagta ayakkabici, demirci,
ciftci ve insaatq1 olmak tizere biitliin zanaatkarlar igin bes-
leyen Sokrates, bununla birlikte, herhangi bir zanaat, alan
ya da meslekte ustalik veya uzmanligin usta veya uzma-
na kendi alani disindaki konularda hiikiim verme hakk
kazandirmadigimi savunmaktaydi. Ona gore, Atina’da
demokrasinin en biiyilik sikintis1 iste buydu. Atina’nun
bir bitiin olarak istikbalini, biitiin Atinalilar1 ilgilendi-
ren politik kararlar tartisilir ve alinurken, gelecege doniik
6nemli projeler ve politikalar belirlenirken, 6zgtir her Ati-
na yurttaginun esit oy hakkina sahip olmasina Sokrates gid-
detle kars1 ¢ikmaktaydi. Mimari, gemi ingaati, askeri sefer,
bayindirlik gibi teknik bilgiye ihtiya¢ duyulan konularda
bir tek meclis uzmanlan ¢agirip onlann bilgisine bagvu-
rurken, uzmanlk bilgisinden yoksun herkesi susturuyor
ama is devletin yonetimine, Atina’min istikbaliyle ilgili
kararlarin alinmasina gelince, burada “insaatci, ayakka-
bicy, tiiccar, kaptan, zengin veya yoksul” herkesi dinleyip,
kararn gerekli bilgi ve uzmanliktan yoksun bu insanlarin
oylariyla aliyordu.*

Sokrates aslinda, her insana gerek dogasi, gerekse
aldig1 egitime uygun diisen bir is ya da meslek bulun-
dugunu diistinmekteydi; dolayisiyla da usta bir zana-

35 Gorgias 511e.
36 Protagoras 319b.
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atkdrin akli ve yasam tarzinin, onu politik meselelerle
kararlarda dogru ve uygun bir rehber haline getirecek
bilgi, karakter ve yargi giiciinii kazanabilmekten ali-
koyduguna inamiyordu. Sokrates’in iste bu inanci, kole
ve kadinlar disindaki biitiin 6zgiir Yunan yurttaglarimin
politik kararlara dogrudan katildiklar1 Atina demok-
rasisinin temelindeki “politik konularda bir kimsenin
goristinin bir digeri kadar iyi oldugu” diislincesine
oldiiriicii bir darbe indirir.¥” Clinkii siyaset ona gore,
aynen kaptanlik, mimari, ayakkabicilik gibi bir sanattir;
dolayisiyla, bilgiden yoksun ¢ogunlugun veya meclise
kura ile segilmis gorevlilerin kararlariyla hayata gegiri-
lecek demokratik bir yonetim, bir sanat olan siyasetin ne
dziine veya ruhuna ne de amacina uygun diiser.

Sokrates genel olarak demokrasiyi, 6zel olarak da Ati-
na demokrasisini, su halde, 6ncelikle onun yénetim isinde
gorev yapacak kamu goérevlilerini kura ile secmesi nede-
niyle elestirir. Meclis ihtiya¢ duydugu zaman birtakim
konularda isin uzmanina bagvurduguna gore, Sokrates
cok daha 6nemli bir is, bir sanat olan polisi yénetme isin-
de de benzer bir uzmanliktan yararlanilmamasinin g¢ok
sagma, hatta budalaca bir sey oldugunu diisiiniir. Iste
s6z konusu elestiri cergevesi icinde, yonetimin bir sanat
oldugu ve biittin sanatlar gibi teknik bilgiye ihtiya¢ duyul-
dugu diisiincesini, ¢ok temel bir Sokratik 6greti olarak
gorebiliriz.

Ona gore, agir bir hastayr ameliyat etmek gerektigin-
de onu herhangi bir kimseye birakmaz, cerrali kura
ile se¢meyiz; talarmumuzi temsil edecek bir atlete ihtiyag
duydugumuz zaman s6z konusu sporcuyu kura ile belir-
lemeyiz; bir yerden bir yere deniz yolu ile seyahat etme
durumunda oldugumuz zaman geminin kaptaru ya da
diimencisini kura benzeri usullerle gelisigiizel bir bigimde

37 W.K. C. Guthrie, age, s. 410.
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se¢meyip isin uzmamn, bu sanatin egitimini almis olaru
arariz. Bu, Sokrates’e gore, devlet gemisini ytizdiirecek
kaptan i¢in daha fazla gegerlidir. Yasadig1 dénemdeki
liderlerin bilgisizligine yakindan tanik olan Sokrates’in en
fazla dikkatini ¢eken, onlarin yénetme uzmanligina sahip
olmamalari, halki hi¢bir sekilde y6netemeyisleri olmus-
tur. Sokrates’in, Tanr vergisi birtakim yetenekleri ve bu
arada iyi niyetli hevesleri olsa da Atinalilar1 yénetmek
icin gerekli bilgi ve beceriden yoksun olan amatérlere en
kiigiik bir saygis1 yoktur. Devlet yonetimi, bastan sona
tam ve gercek bilgiye bagh bulunan, bu ytizden mutlak bir
disiplini gerektiren ciddi bir istir.

Buradan yola ¢ikarak, Sokrates’in siyaset felsefesi ala-
rundaki bir diger pozitif goriislinii, onun anayasal monarsi
veya aristokrasiyi kabul edilebilir yegane yonetim bigimi
olarak gormesinin olusturdugu soylenebilir. Sokrates’e
gore, gergek bir bilge kral ya da hiikiimdarin yénetimi,
devletin yurttaglanrun kendisiyle bilingli ve istemli bir
s6zlesme yaptiklari, bu yiizden herkesi baglayici olan,
biitiin yurttaglarin 6zgiirliikk ve mutlulugunu temin edip
koruyan bir hukuki diizen yaratmakla ytkiimlii, yasanun
tstinligiine dayali bir yonetim olmak durumundadir.®
Sokrates’in tanum veya isaretlerinden, bunun anayasal
monarsi veya aristokrasiye isaret ettigi acik olmalidir.

Ahmet Cevizci
Mayis 2010

38 Guthrie, age, s. 412.
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Ceviride Plato Euthyphro, Apology, Crito, Phaedo, Phaedrus (translated by
Harold North Fowler), Classical Loeb Library, 1999 kiinyeli yapit temel
alinmigtir. Ozel isimlerin yazihmunda Eski Yunancalan esas aliurken
Yunanistan, Yunan gibi Tiirkgeye yerlesmis olan isimleri metnin okunu-
sunda akialik saglamak amaayla Tiirkgelestirerek ifade ettik.



SOKRATES: Neden simdi geldin Kriton? Hentiz ¢ok
erken degil mi?

KRITON: Evet, erken.

SOKRATES: Su an yaklasik olarak saat kag?

KRITON: Giin agarmak iizere.

SOKRATES: Gardiyan nasil oldu da igeri girmene izin
verdi?

KRITON: Buraya sik sik geldigimden beni artik taniyor,
hem onu memnun ettim.

SOKRATES: Yeni mi geldin? Yoksa epey oldu mu?

KRITON: Epey oldu.

SOKRATES: Peki neden uyandirmadin beni de yarnu
basimda oturup bekledin?

KRITON: Seni hi¢ uyandirir miyim Sokrates? Yerin-
de olsam bodyle bir giinde asla erkenden uyan-
mak istemezdim. Uzun zamandir tath bir uykuda
oldugunu goriip sana hayran kaldim. Boyle bir
zamanda nasil oluyor da rahat rahat uyuyabiliyor-
sun? Bilerek uyandirmadim, rahatin kagmasin iste-
dim. Yasamun boyunca sana hayran kaldim, simdi
yasadigin felakete nasil da kolayca, nasil da sabirla
katlandigini gérdigiimde...

SOKRATES: Benim yasimdaki bir insan icin 6éliimden
korkmak yakisik almaz.

KRITON: Senin yagindaki ¢ogu insan béyle bir felakette
yasina bakmayip, yasadiklarina isyan eder.
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SOKRATES: Oras1 dogru. Peki sen neden bu kadar
erken bir saatte buraya geldin?

KRITON: Kétii bir haber getirdim. Gergi sen pek umur-
samuyorsun ama gerek benim agimdan gerekse
diger dostlarin agisindan aci bir haber bu. Bagka
hicbir sey beni bu kadar tizmezdi.

SOKRATES: Neymis bu haber? Duyduguma gore
Delos’a' giden gemi geri dondiiglinde 6lecekmi-
sim, yoksa bu gemi mi geldi?

KRITON: Heniiz gelmedi ama bugiin gelecegini sar-
yorum. Sunion’dakiler? geminin oraya ulastigim
soylediler. Anlatilanlara bakilirsa gemi bugiin
gelecek, sen de yarin 6leceksin.

SOKRATES: Bakalim Kriton! Tanrlar boyle istiyorsa
olimim gergeklesecek. Ancak geminin bugiin
gelecegini zannetmiyorum.

KRITON: Nereden biliyorsun bunu?

SOKRATES: Ben geminin geldiginden sonraki giin 6le-
cekmisim.

KRITON: Evet, konuyla ilgilenenler béyle séyliiyorlar.

SOKRATES: Bu nedenle geminin bugtin gelecegini zan-
netmiyorum, ama yarin gelir. Bu gece, biraz evvel
bir riiya gordiim, oradan anladim. O ytlizden uyan-
dirmadign iyi olmus.

1 Ege Denizi'nde Mykene yakinlarinda bulunan bir ada. Ada tarih-
sel bakimdan Attika Deniz Birligi'nin hazinesinin bulundugu yer
olmasi nedeniyle de biiyiik 6nem tagumaktadir. Bu adaya gidil-
digi, ziyarette bulunuldugu siralarda, 6lim cezalar1 infaz edilmez,
Delos’a giden geminin ziyaretini tamamlayarak Atina’ya donmesi
beklenirdi.

2 Attika Bolgesi'nin giiney kiyisinda yer alan bir burun. Atinalilar
deniz yolculuklarina gikmadan 6nce bu burunda Poseidon igin kur-
ban kesiyorlardi. Sunion’da bulunan Posedion Tapinagi MO 480
yiinda Persler tarafindan yikildiktan sonra yeniden inga edilmisgtir.
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KRITON: Ne gérdiin rityanda?

SOKRATES: Beyaz elbiseli bir kadin gérdiim. Adimi
soyledikten sonra bana dogru yaklast1 ve goyle
dedi: “Iki giin sonra bereketli Pythia’ya' ulagacak-
simn.”

KRITON: Garip bir riiya gérmiigsiin Sokrates.

SOKRATES: Garip degil, nasil yorumlanacag1 gayet
aqgik.

KRITON: Evet yeterince agik. Ama Sokrates beni din-
le de kurtulmaya galis. Oldiigiin takdirde sade-
ce benzersiz bir dostu yitirmekle kalmayacagim
bagka bir felaket daha yasayacagim. Ikimizi de iyi
taniyanlar para verip seni kurtarmak elimdeyken
bunu yapmaktan kagindigimi sanacaklar. Bir insan
i¢in dostlanndan ¢ok parasina bagh gibi gériinmek
kadar utang verici bir sey olabilir mi? Seni kurtar-
mak icin o kadar yalvardim ama ¢ogu insaru buna
inandiramayacagiz.

SOKRATES: Ey mutlu Kriton! Cogu insanin séyleye-
cegi seylerden bize ne? En akilli insanlar senin
dogru soyledigine inanacaklardir. Bizi asil ilgilen-
diren de onlarin diistinceleri.

KRITON: Ama Sokrates, ¢gogunlugun diigiincelerini de
dikkate almak zorundayiz. Yasadiklarindan da bu
anlagilabiliyor. Isin icine iftira girdiginde, ¢ogun-
luk o insana kétiiliik yapmaktan hem de en biiyiik
kétiiltigli yapmaktan geri durmuyor.

SOKRATES: Keske ¢ogunlugun elinden en buyiik kotii-
ligli yapmak gelseydi! Oyle olsaydi, en biiytik
iyilikleri de yapabilirlerdi. Bu ne kadar da giizel

3 Delphoi kentinde bulunan Apollon kehanet merkezinde tanrinin
. sozlerini insanlara aktaran rahibeye verilen isim.
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olurdu! Ama ikisini de beceremezler. Cogunlugun
lafiyla bir insan akilli da aptal da olmaz. Onlarin
sozleri her zaman rasgeledir.

KRITON: Séyledigini dogru kabul edelim Sokrates.

Ama su soruya yanut ver: Burada kalmak isteme-
nin nedeni beni ve diger dostlarni diistinmen mi?
Buradan kagarsan biz sana yardim ettigimiz icin
sykophantesler® tarafindan suglaruriz, elimizdeki
mallar alirlar, en azindan epeyce paramuz alirlar
ve basimiza baska dertler agilir diye mi korkuyor-
sun? Boyle bir korkun varsa, bunu unut. Seni kur-
tarmak igin birak boylesi bir tehlikeye, ¢ok daha
biiyiiklerine katlanmak 6devimizdir. Bu yiizden
soziinii tutup, sdylediklerimi dinle Sokrates.

SOKRATES: Sizleri diisiindiiglim dogru Kriton ama

baska nedenlerim de var.

KRI/TON: Bunu kendine dert etme Sokrates, seni bura-

dan kacirip kurtarmamiz igin istenilen para fazla
bir sey degil. Sykophanteslere biraz para verirsen
susarlar, bunu bilirsin. Ne kadar malim miilkiim
varsa hepsi sana ait, bundan emin ol! Saniyorum
param bu is igin yeterli olacaktir. Ayrica beni diisii-
niyorsan disarida parasiu sana vermeye hazir
epeyce insan var. Para vermeyi sadece bir tesekkiir
kabul edeceklerdir. Bu insanlardan birisi Thebaili
Simumias, zaten yanunda para da getirmis. Kebes ve
baska insanlar da sdyleyecegin seyi bekliyorlar. Bu
ylizden buna benzer diistinceler kendini kurtarma-
na engel olmasin. Mahkemede, “Ulkemden ayri-
lip bagka yere gidersem ne yapanm!” diyordun.

4 Eski Yunan’da insanlari mahkemeye vermekle tehdit eden ve bunun
karsibginda para isteyen kijilere verilen isim.
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Bunun i¢in de tiziilme. Higbir sekilde zorlanma-
yacaksin, nereye gitsen sana yardimci olacaklar.
Thesselia’ya® gitmeye karar verirsen orada dost-
larim var, seni korurlar, degerini de bileceklerdir.
Thesselia’da kimse sana bir sey yapamaz.

Ayrica bir sey daha eklemek istiyorum. Kurtul-
ma sansin varken bunu yapmayarak sug iglemis
oluyorsun. Seni yok etmek isteyen diismanlanmn
dileklerini yerine getiriyorsun. Bununla da kalma-
y1p cocuklarina kétiiliik yapiyorsun. Elinde onlar:
yetistirip, okula génderme sansi varken, bu isi
sansa birakiyorsun. Cocuklann da diger yetimle-
rin gektigi acilan ¢ekecekler. Bir insarun ya ¢ocugu
olmamali ya da ¢ocugu varsa sonuna kadar ona
bakmak i¢in ¢abalamali. Bence sen isin kolayina
kacgiyorsun, eger bir insan yagsamu boyunca erdem-
li davranmaktan s6z ediyorsa, bu yoldan higbir
zaman sapmamall! Bu ytizden hem senin i¢in hem
de biz dostlarin i¢in utaruyorum. Ciinkii seninle
ilgili davarun mahkemeye diismesini ve durusma-
da yasananlari, bizim korkakligimiza baglayabilir-
ler. Davanin sonunda verilen ve aci bir alaya ben-
zeyen o karar ise sanki bizler seni hi¢ umursami-
yormusuz, korkakligimiz yiiziinden senin davanla
hig ilgilenmiyormusuz havasi uyandirabilir. Evet,
biz seni kurtaramadik ama sen de kendini kurtar-
madin. Birazcik yardim etseydik, kendini kurtara-
bilirdin. Bu olayda yasanacak &lim felaketinden
bagka hem senin hem de bizlerin unutmamasi

5 Kuzeydogu Yunanistan’da bulunan ve iginde Olympos Dag'run
yer aldig1 bolge.

45

46



Platon =<

gereken bir seyler yok mu? Bir diisiin bakalim Sok-
rates! Ama artik diigiinme sirasi sende degil. Zaten
diisinmiis olman gerekiyor. Bir tek sansimiz kald1.
Bu aksam her seyi halletmeliyiz. Yoksa baska bir
sansimuz olmaz. Sokrates! Soylediklerimi dinleme-
lisin! Bagka bir sansimiz yok.

b SOKRATES: Ah Kriton! Dostum, boylesi bir ¢aba duru-

46

ma uygunsa ¢ok hosuma gider. Ama duruma uygun
degilse, caban arttik¢a insana zor gelmeye baslar.
Simdi soylediklerini yapmanin dogru olup olmaya-
cagina bir bakalim! Sadece bugiin degil, daha 6nce-
den de hep diistincelerime uygun sekilde yasamaya
calishm. Bugilin zor durumda bulunuyorum diye
bundan 6nce savundugum seyleri bir kdgseye bira-
kamam. Diistincelerim bugiin nasilsa daha 6nceleri
de aym sekildeydi. Onlara saygimi yitirmedigim
gibi degerlerini de kaybetmediler. Simdi soyledik-
lerine gegelim. Eger dediklerin konusunda 6nemli
nedenler bulamazsak séyledigini yapmayacagim.
Isterse cogunluk bir ¢ocuk gibi bizi korkutmak igin
elindeki korkuluklarin sayisiru artirsin, isterse hapse
atmakla, iskence etmekle ya da mallanmuz almakla
tehdit etsin, yine de seni dinlemem. Bu konuyu en
iyi gsekilde nasil inceleyebiliriz? Uzun siiredir bura-
da benim ne diyecegimi diigiiniiyorsun degil mi?
Zaman zaman bu konu iizerine konusuldugunda
baz1 insanlarin lafina bakilir, baz1 insanlarin lafina
bakilmaz demistik degil mi? Acaba bu s6zler bana
olim cezasi verilmeden 6nce glizel s6zlerdi de bana
ceza verildikten sonra onlarin ¢ocukga, aptalca s6z-
ler oldugu mu ortaya ¢ikti? Soylenenlerin degeri
benim buglinkii durumuma goére degisti mi yok-
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sa eski degerini koruyor mu? Bu diisiincelere bos
mu verecegiz yoksa onlara uyacak muyiz? Kriton,
seninle bunu konusmak istiyorum. Agirbash insan-
larla konustugumda hep aym yaruti verdiler. Baz
insanlar vardir laflar1 dinlenir, baz1 insanlar vardir
laflar1 dinlenmez. Tanrlar seven birisi olarak sana
soruyorum Kriton, bu sézler dogru degil mi? Sen
yarn 6lecek degilsin. Tabii ki insanin ne yasayacaga
bilinemez ama goriiniirde boyle bir tehlikeyle kars:
karsiya degilsin. Diistinme giiciin de bir felakete
ugrayip bozulmadi. Bu ytizden soylediklerimi bir
diisiin! Insanlann her séyledigi seyin mutlaka bir
degeri vardir diye bir sey yok. Sadece bazi insanlarin
soyledikleri baz: seylerin bir degeri vardir degil mi?
Ne dersin, bu s6zler dogru mudur?

KRITON: Bence dogrudur.

SOKRATES: lyi sézlere saygi gosterilir, kétii sdzlere
saygl gosterilmez, degil mi?

KRITON: Tabii ki.

SOKRATES: Akl basinda insanlar iyi sozler, deliler
kotii sozler soylerler, degil mi?

KRITON: Bu da dogru.

SOKRATES: O halde bu sozii sdyleyenler ne séylemek
istemiglerdir? Bir insan beden egitimiyle ilgileni-
yorsa, yaptg iste herhangi bir insarun kendisini
oévmesini ya da kotiilemesini mi yoksa bir beden
egitimi 6gretmeninin ya da bir hekimin 6vmesini
ya da kétiilemesini mi umursar?

KRITON: Tabii ki bir beden egitimi 6gretmeninin ya da
hekiminkini umursar.

SOKRATES: O halde ¢ogunlugun degil, dogru insarun
kendisini kétiilemesinden korkacak ya da évmesi-
ni bekleyecektir.
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KRITON: Evet.

SOKRATES: O halde beden egitiminde, yemek yeme-
sinde, igmesinde bagka insanlarin soylediklerini
degil, kendisine yardimci olan ve bu islerden anla-
yan insanlarin s6zlerini umursayacak.

KRITON: Tabii.

SOKRATES: Peki bu islerden anlayan insan yerine
¢ogunlugun soézlerini dinlese bu durumda kendi-
sine bir kétiiliik gelmez mi?

KRITON: Tabii bir kétiiliik gelir.

SOKRATES: Ama nasil bir kétiiliik gelir? Boyle bir
seyin etkisi nedir? Nasil bir zarar goriir?

KRITON: Besbelli ki bedenine bir zarar gelir.

SOKRATES: Dogru soyliiyorsun. Tekrarlamamza gerek
yok, diger seyler i¢cin aymu durum gegerlidir. S6z
konusu olan sey yanls ile dogru, giizel ile ¢irkin ya
da iyi ile kétiiyse yine ¢ogunlugun dedigine uyup
ondan ¢ekinmeli miyiz yoksa ¢ekinilmeye herkesten
daha layik bir insan varsa onun sozlerini mi dinle-
meliyiz? O insamn séziini dinlemedigimiz zaman
dogrulukla iyi bir hale gelen ve yanhslikla kaybedi-
len bir seyi bozmaz miy1z? Yoksa dogru degil mi?

KRITON: Tabii ki dogru Sokrates.

SOKRATES: O halde bilmeyen insanlarin lafin1 dinler-
sek sagligimiza dikkat ettigimizde iyilesen, dikkat
etmedigimizde hastalanan seyi yikmis oluruz. O
sey de yikilinca biz yasayabilir miyiz? Bahsettigim
sey bedenimizdir.

KRITON: Evet bedenimiz.

SOKRATES: Peki hastalikli ya da bozulmus bir bedenle
yasanabilir mi?

KRITON: Yasanamaz.
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SOKRATES: Peki yanls olan seyin koéttilestirdigi, dog-
ru olanin da iyilestirdigi seyi bozarsak yasayabilir
miyiz? Bu yanlishk ve dogrulukla ilgili olan seyi
bedenimizden daha asag: seviyede mi kabul ede-
cegiz?

KRITON: Tabii ki hayir.

SOKRATES: Tabii, ¢iinkii daha degerlidir, degil mi?

KRITON: Elbette, cok daha degerlidir.

SOKRATES: O zaman sevgili dostum ¢ogunlugun ne
diyecegi ile ilgilenmeyelim, bunun yerine dog-
ru ile yanhs1 ayirt edebilen kisinin, hakikatin
ne oldugunu bilen kisinin ne dedigine bakalim.
Biraz 6nce adalet, iyilik, giizellik ya da bunlarin
tersi olan seylerden bahsettigimiz zaman ¢ogun-
lugun ne soyleyecegini dikkate almamuzi soéyle-
yerek yanlis bir sey séylemis oldun. Birisi kalkip
cogunlugun bizi o6ldiirebilecegini séyleyebilir.
Burasi agik¢a ortada.

KRITON: Tabii ki sdyler Sokrates.

SOKRATES: Dogru ama deminden beri konustukla-
rimuzin degeri goziimde degismedi. Eskiden ne
sOylediysek halen aymi sey gecerli. $imdi sunu
inceleyelim: “Cok yasamaktansa iyi bir bigimde
yasamak daha iyidir” séziinti dogru kabul ediyor
muyuz? Yoksa bu yanhs m1?

KRITON: Bence dogru.

SOKRATES: lyi, giizel ve dogru olan seyin ayni oldugu-
nu kabul ediyor muyuz?

KRITON: Kabul ediyoruz.

SOKRATES: O zaman ikimizin de dogru kabul ettigi
seyler tizerinden diistinelim. Atinalilar buradan
¢itkmama izin vermezken, benim kagmaya c¢alig-
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mam dogru olur mu? Olur diyorsak tartigmaya
devam edelim, olmaz diyorsak tartismayi bira-
kalim. Biraz 6nce bu is i¢in ne kadar para harca-
nacagindan, ¢ogunlugun ne soyleyeceginden ve
¢ocuklarin yetistirilmesinden s6z ettin. $imdi sunu
distin Kriton! Bir insaru diistinmeden oldiirenler,
hatta ayru insaru diisiinmeden ellerinde olsa diril-
tebilecek olanlar da ayru seyleri diistinmezler mi?
Diistincemize gore simdi incelememiz gereken bir
sey var. O da biraz 6nce soyledigim sey. Benim
buradan kagmamu saglayacak olanlara para vere-
rek yani onlardan boyle bir iyilik gorerek dogru
bir is mi yapmus oluruz yoksa yanhs bir is mi yap-
mus oluruz? Eger bunu yanlis buluyorsak 6lmeye
de, burada kalmaya da, basimiza gelebilecek olan
diger kotiiliiklere de katlanmamiz gerekir. Ciinki
basimuza gelen kétiiliikler yanhis bir is yapmamuz-
dan daha iyidir.

KRITON: Dogru sdyliiyorsun Sokrates ama sen de ne

yapabilecegimizi bir diisiin!

SOKRATES: Birlikte diisiinelim. Séylediklerimde yan-

lis bir sey goriiyorsan seni dinleyecegim. Ama
yanlis bir sey bulamuyorsan artik sen de bana Ati-
nalilar1 umursamayip buradan kagmami énermeyi
birak! Fikrimi gelecek bir s6ziin varsa séyle ama
bu isi zorla yaptirmaya kalkisma! Oncelikle demin
soylediklerimizin dogru olup olmadigin yarutla!
Ardindan da soracaklarima gergekten ne diisiini-
yorsan 6yle yanit ver!

KRITON: Bunu yapmaya ¢alisacagim, Sokrates.

SOK

50

RATES: Insanlarin higbir zaman adaletsizlik yap-
mamasl gerektigini mi yoksa zaman zaman ada-
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letsizlik yapabileceklerini mi sdyliiyoruz? Daha
6nceden adaletsizligin hicbir zaman gtizel bir sey
olmadiginu soylemistik. $imdi de ayni diistincede-
yiz degil mi? Eskiden, bu konularda hemfikirdik.
Gegen birkag giin icinde isler degisti mi yoksa?
Kriton! $u yasimizda birbirimizle akli basinda
bir sekilde konustugumuzu zannederken yok-
sa farkinda olmadan ¢ocukluk mu yaptik? Daha b
onceden soylediklerimiz ¢ogunlugun goriisiine
aldirmaksizin dogru seyler degil miydi? Basimiza
nasil bir sey gelirse gelsin, adaletsizlik yapmak her
zaman icin kotti ve utanilacak bir sey degil midir?
Bunlar yine dogru kabul ediyor muyuz?

KRITON: Dogru kabul ediyoruz Sokrates.

SOKRATES: O halde hi¢bir zaman adaletsizlik yapma-
maliyiz.

KRITON: Tabii ki yapmamaliyiz.

SOKRATES: O zaman ¢ogunlugun sandigirun aksine
insan higbir zaman, yani kendisine adaletsizlik
yapildig1 zaman bile, adaletsizlik yapmamali.

KRITON: Dogru bir sey bu. c

SOKRATES: Kétiiliikk yapmaya gegelim Kriton. Insanlar
kotuliik yapmali midir yapmamali midir?

KRITON: Tabii ki yapmamalidir Sokrates.

SOKRATES: Peki sana koétiiltik yapildign zaman buna
kotilikle karsilik vermek, ¢ogunlugun sandigi
gibi dogru bir sey midir?

KRITON: Hayir, dogru degildir.

SOKRATES: Dogru degildir ¢tinkii bir insana koétiltik
etmek ve adaletsizlik yapmak her zaman ayn
seydir.

KRITON: Dogru séyliiyorsun.
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SOKRATES: O halde bize adaletsizlik yapild1 diye ada-
d letsizlik yapmamaliyiz, bir insan bize ne yaparsa
yapsin ona koétiiliik etmemeliyiz. Fakat, Kriton
iyi disin! Bu soylediklerimi dogru kabul ede-
rek aklindan gegenin tersini diistintiyor olmuyor
musun? Cinki diisiincelerime inanan insanlarin
sayisinin az oldugunu ve bundan sonra da az ola-
cagim biliyorum. Bunu disiinenlerle diistinmeyen-
lerin anlagsmalar1 da kolay olmayacaktir. Birbirle-
rinden farkli dastndiiklerini goriince birbirlerini
asagilayacaklar ve kiigtimseyeceklerdir. Bu nedenle
sen de iyice diisiin bakalim, benimle aym diisiin-
cede misin? Yani adaletsizlik yapildigi zaman bu
adaletsizlige adaletsizlikle karsilik vermek ya da
kotulik yapildigr zaman bu kétiluge kotiiliikle
karsilik vermek soziinii temel alabilir miyiz? Bu
konuda benimle ayni sekilde mi distintiyorsun?
e Yoksa farkl bir goriiste misin? Ben daha énceden
oldugu gibi simdi de bu s6ziin dogru oldugunu
diistintiyorum. Sen de eskiden diistindiigiin gibi
diisiiniiyorsan sdyleyeceklerimi dinle!

KRITON: Diigiincem degismedi. Ayru fikirdeyim, bu
ylizden seni dinliyorum.

SOKRATES: Simdi soyliiyorum, daha dogrusu, sana
sunu sormak istiyorum: Bir insan baskasina bu is
dogru derse ve onunla anlasirsa, bu isi yapmal
mudir yoksa séziinii tutmamali midir?

KRITON: Tabii ki o isi yapmalidir.

SOKRATES: O halde soylediklerinin nereye vardigin
disin. Simdi buradan devletin izni olmaksizin

50 kacip gidersek, yaptigimiz seyle kotiilik yap-
mamamuz gereken birine koétilik yapms oluyor
52
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muyuz, olmuyor muyuz? Yaptgimiz hareket dog-
ru dedigimiz seylere uygun diiser mi?

KRITON: Sana yanit veremeyecegim, qiinkii séyledigi-
ni anlamadim Sokrates.

SOKRATES: $6yle diistinelim: Simdi biz buradan kagar-
ken ya da giderken, bunun nasil isimlendirecegine
sen karar ver, karsimiza kanunlar ve devlet ¢iksa
ve gOyle deseler: “Sokrates ne yapiyorsun? Yap-
tigin sey kanunlara da devletin tamarruna da zarar
veriyor. Eger kararlara uyulmazsa, insanlar kanun-
lar1 umursamazlarsa, onlara karg: silah ¢ekerlerse,
devletin her seye ragmen varligin siirdiirebile-
cegini saruyor musun?”

Boyle bir soruya nasil yarut verebiliriz Kriton?
Bir de karsimizdaki insan giizel konusmasirnu bece-
rebiliyorsa, alinan kararlarin uygulanmasini emre-
den kanunlari, yani bizim yok etmeye calistig1-
miz kanunlari, korumak igin neler séyler! Biz bu
durumda devlet bize adaletsiz davrandi, davamizi
iyi bir bigimde yénetmedi mi diyecegiz?

KRITON: Tabii aynen bunu séyleyecegiz Sokrates.

SOKRATES: Peki bu durumda kanunlar bize, “Senin-
le boyle mi anlastik Sokrates? Devletin verdigi
emirlere uymayacak miydin?” derse ve biz de
sasirip kalirsak, sozlerine séyle devam edebilir:
“Soylenenlere sasirma Sokrates! Simdi yarut ver,
sen her zaman soru-cevap yontemini benimsersin.
Devlette nasil bir su¢ buldun da onu yikmaya cali-
styorsun? Her seyden 6nce dogumunu bize borglu
degil misin? Babarun annenle evlenmesi ve seni
diinyaya getirmesi bizim yardimimizla olmadi
mu? Evlenmeyle ilgili kanunlarimiza bir itirazin
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var m1?” Bana bunu sorsalar “hayir” diye yarmt
veririm. “Cocuklann beslenmeleri ve egitimleri ile
ilgili kanunlar? Sen de bu kanunlarla biiyiidin.
Babana sana beden egitimi ve miizik 6gretmesini
emrettigimiz kanunlar kétit miiydii?” diye sorsalar
“iyiydi” diye yanit veririm. “O halde bizler senin
dogmaru sagladik, seni besledik ve yetistirdik.
Senin de atalarinin da bizlerin ¢ocuklari, kéleleri
olmadigim séyleyebilir misin? Durum béyleyse
ikimizin de ayni haklara sahip olmamiz s6z konu-
su olabilir mi? Biz sana ne yapiyorsak senin de
bize ayrusim1 yapman dogru olur mu? Babanla ya
da olsayd: efendinle ayni haklara sahip olamazsin,
onlardan bir kétiiliikk gorsen bile onlara ayrusini
yapamazsin, hakaret isitsen bile hakaret edemez-
sin. Ulkene ve kanunlara ayn1 sekilde davranabi-
lir misin? Bizler dogru buldugumuz igin seni yok
etmek istesek sen de kanunlar: ve tilkeni mi yok
etmek isteyeceksin? Gergekten de kendisini erde-
me adamus bir insan olarak yapilan seyin dogru
oldugunu savunabilecek misin? Bu kadar akilli
olmana karsin insarun iilkesinin annesinden, baba-
sindan, tim atalarindan daha ustiin oldugunu,
tanrilarin goziinde de akilli insanlarin goziinde de
tilkenin biiytik bir yeri oldugunu halen anlayama-
din m1? Ulkemize 6fkeli bir babaya oldugundan
cok daha fazla ilgi ve saygi gostermeliyiz. Onu
ya gilizellikle kandirmaliyiz ya da onun isteklerini
yerine getirmeliyiz. Neye katlanmamuz: istiyorsa,
yani dayak yememizi, zincire vurulmamuzi, savas-
ta yaralanmamizi ya da 6lmemizi istiyorsa, bunlara
katlanmaliy1z. Dogru olan budur. Geri ¢ekilmemiz
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ya da savagtan kagmamuz degil. Ister savasta ister-
se mahkemede olsun, tilkenin emirlerine uymali
ya da onu kanunlarin kabul edebilecegi bir sekil-
de ikna etmeliyiz. Bunlari bilmiyor musun? Insa-
nin annesine ve babasina karg1 gelmesi giinahsa,
tilkesine kars1 gelmesi daha biiyiik bir giinahtir.”
Kriton! Karsimizdaki bunlar1 séylerse ne deriz?
Soyledikleri dogru mudur, degil midir?

KRITON: Bence dogrudur Sokrates.
SOKRATES: Kanunlar soyle devam edebilirler: “Sok-

rates! Bize karg1 yaptiklarimiz adil degil derken
dogru soyleyip sdylemedigimizi arastir. Sadece
senin dogman saglamakla kalmadik, ayni zaman-
da seni besledik ve biyiittiik. Ayrica elimizdeki
tim imkéanlardan diger vatandaslar gibi yararlan-
marnu sagladik. Her Atinalinin vatandaglk hakla-
rin1 elde ettikten sonra devlette neler oldugunu
6grenme hakk vardir. Kanunlar1 begenmezse mal-
larinu alip diledigi yere gitme sans1 da bulunmak-
tadir. Senden bunlarn esirgemedik. Herhangi biri
bizi ya da devleti begenmedigi takdirde yabanci
bir tilkeye yerlesmek isterse, onun gitmek istedigi
yere mallarimi alip gitmesine bir sey demiyoruz.
Kanunlar olarak buna asla engel olmadik. Fakat
davalar1 ve diger devlet iglerini nasil yurttiaga-
miizii gordiikten sonra, burada kalmaya karar
verenlerin de emirlerimize uymasi gerekir. Emirle-
re uymazsa, o, i¢ agidan suglu demektir. Birincisi,
kendisini dogurmus ve beslemis olanlara kars:
geliyor demektir. Ikincisi, daha énceden verdigi
sozii tutmuyordur. Uglinciisii, bizler yanls bir is
yaptiysak, bunu dogru diizgiin bir sekilde gelip
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bize soylemiyor demektir. Biz hicbir geyi zorla
yapmuyoruz, diyoruz ki ya emirlerimize uy ya da
bizi ikna et! Fakat o kisi her ikisine de uymuyor.
Sokrates, kafandaki diisiinceyi uygulamaya kalki-
sirsan, senin hakkinda da ayni seyleri distintiriiz.
Bu suglamalara Atinalilarin hepsinden daha ¢ok
sen maruz kalirsin.” Bunun nedenini kendileri-
ne sorsam hakli olarak beni azarlarlar ve gerek-
ce olarak da Atinalilarin hepsinden ¢ok benim
kanunlara uyma isini tizerime aldigimi séylerler.
Sonra soyle derler: “Sokrates! Bizi de devleti de
begendigini gosteren bir¢ok sey var. Sen bu kenti
diger Atinalilardan dana ¢ok sevmeseydin, burada
kalmazdin. Bir keresinde Korinthos'taki bayrama
gittin. Bunun disinda bagka bir bayram igin bile
kentten ¢ikmadin. Bir defa da savas icin gittin.
Bunu saymazsak hi¢ kentten ayrilmadin. Diger
vatandaslar gibi yolculuga ¢ikmanin ne oldugu-
nu bilmezsin. Yabanci bir tilkeye gitmedin, diger
tilkelerin kanunlariu 6grenmek istemedin. Biz-
ler de devletimiz de senin igin yeterliydik. Iste
bizi bu kadar severdin. Bizim kurallarimiza gore
yasamay:1 igten bir sekilde kabul etmistin. Kenti
begendigin igin her isini burada yapardin. Son-
ra ¢ocuklarin burada dogdu. Baska seyler de
var. Mahkeme sirasinda isteseydin, sana siirgin
cezas1 verilebilirdi. Boylece simdi devlete kars:
cikarak yapmak istedigin seyi o zaman devletin
istegiyle yapmis olurdun. Ama o zamanlar ken-
dinle 6viniip “6lim 6nemli degil, siirgiin edil-
mekten daha iyidir” diyordun. Simdiyse o sézleri
unutarak, kanunlara bos verip bizi yikmaya ¢ali-
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siyorsun. Aramizda yaptigimiz anlasmay: ihlal d
ederek, vatandasa yakisan bir is yapmay1 birakip
buradan kagmak istiyorsun. Asagilik bir kéle ne
yaparsa sen de onu yapiyorsun. Oncelikle sunun
yarutiru ver: Sadece s6zlerinle degil, gercek yasam-

da da emirlerimiz altinda yasamaya s6z vermedin
mi? Dogru degil mi?” Bu s6zlere ne deriz Kriton?
Dogru degil diyebilir miyiz?

KRITON: Diyemeyiz Sokrates.

SOKRATES: Bundan sonra kanunlar soyle diyebilirler: e
“Yaptigin is bizimle vardigin anlasmanin disina
¢tkmak, verdigin sozii tutmamak degil de baska
nedir Sokrates? Bizler seni zorlamadik, kandir-
madik, hemen karar ver demedik. Diisiinmek
icin yetmis senen vardi Bizleri begenmiyor, yap-
tigrmiz anlasmay1 uygun bulmuyorsan, baska bir
yere gidebilirdin. Ancak siirekli olarak giizel bir
bicimde yonetildiklerini soyledigin Girit, Sparta
ya da gerek Yunan gerekse de yabanci bagka bir 53
tilkeyi Atina’ya tercih etmedin. Kérler, topallar ya
da gesitli sakatliklan bulunanlar buradan ayrilir,
ama sen gitmedin. Bu yiizden senin bizi ve kanun-
lan1 diger Atinalilardan ¢ok daha fazla sevdigini
anliyoruz. Bir insan kanunlarim1 sevmedigi bir
tilkeyi sevebilir mi? Simdi aramizdaki anlasmay:
bozup hainlik mi yapacaksin? Bize kalirsa bundan
vazge¢ Sokrates! Buradan kacarsan sadece kendi- b
ni komik duruma sokacaksin. Hem sunu diistin.
Eger soziinli tutmazsan bundan sonra sana ya da
dostlarina nasil bir iyilik gelir? Oncelikle dostun
olan insanlarin buradan stirgiin edileceklerinden
ve mallarinin alinacagindan eminsindir herhalde.
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Peki, senin durumun ne olacak Sokrates? Yakin-
larda bir yerlere, yani Thebai'ye ya da Megara’ya
gidebilirsin. Her iki kentin de kanunlan iyidir.
Ama oralarda da diizen diismaru ilan edileceksin.
Yasadig1 kente sadik her insan seni giivenilmez
bulacak ve kanunlari bozmak istedigini diigiine-
cek. Bu sayede hakimlerin tiniinii artiracaksin ve
onlara senin hakkinda dogru karar verdiklerini
distindirteceksin. Ciinkii kanunlar1 bozan bir
insanun genglerin ahlakini da bozabilecegi diisti-
niilebilir. Belki de iyi kanunlar olan kentlerden
ve ahlakli insanlardan kagacaksindir. O durumda
yasamarun bir anlamu olabilir mi? Yoksa oralara
vardiginda hi¢ utanmadan insanlarla konusabi-
lecek misin? Onlarla ne konusabilirsin Sokrates?
Burada soylediklerini tekrarlayip, erdemden ve
adaletten bahsedip, kanunlara uymak gerektigini
mi sdyleyeceksin? Bu durumda yaptigirun yanhs
olmayacaginin mi disiiniilecegini zannediyorsun?
Bundan stiphen var mi1?

Belki de bahsettigim yerlere gitmeyip Thesse-
lia’'da Kriton'un dostlarinin yanina gidersin. Iste
burasi tam da diizensizlik ve ahlaksizligin yeridir.
Belki de oradaki insanlara nasil kiyafet degisti-
rip lizerine bir post giydigini, tarunmamak igin
zindandan komik bir sekilde kagtigiru anlatip bu
insanlar1 giizelce uyutursun. Fakat senin sunun
surasinda yasayacagin birka¢ yilin kaldigi hal-
de, tim kanunlar1 bos verip yasamaya ¢alistigiru
gorenler sana bir sey demeyecekler mi zannediyor-
sun? Tabii belki hi¢ kimseye karigsmazsin, o zaman
da bunu yiiziine vurmazlar. Ama eger konusmaya
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baglarsan Sokrates, iste o zaman ¢ok agir laflar
duyarsin. Demek insanlarin huyuna gidip bir kéle
gibi yasayacaksin. Sanki Thesselia’da bir ziyafete
davet edilmigsin gibi nasil stirekli egleneceksin?
Erdem ve adalet ile ilgili soylediklerimize ne ola-
cak? Belki de ¢ocuklann yetistirmek igin yasamaya
devam etmek istiyorsundur. O halde ¢ocuklariru
Thesselia’ya gotiirerek orada birer yabanc olarak
biiytimelerini tercih edeceksin. Bulunduklari kentte
bir yabanci olmalarinin nedeni sen olacaksin. Bel-
ki de ¢ocuklarin burada kalacaklar ama o zaman
da sen yanlarinda olmayacaksin. Bu durumda sen
yasamaya devam ettigin i¢in daha iyi bir bi¢cimde
mi yetistirilmis olacaklar? Boyle bir seyi akal alir m1?
Cocuklarina kim bakacak? Tabii ki dostlarin! Thesse-
lia’ya gittiginde dostlarin ¢ocuklarina bakarlar da
oldiigiin zaman bakmazlar m1 saniyorsun? Dostun
olan insanlardan sana iyilik yapmalarim bekliyorsan
emin o), onlar yine ¢ocuklarina bakarlar.

Evet, Sokrates seni yetistirmis olan bizlere inan.
Gocuklarini, daha fazla yasamayi, adaletten daha
tistte tutma. Bu sayede 6ldiikten sonra 6teki diin-
yay1 yonetenlere bunu soyleyerek kendini hakl
cikarirsin. Kagmani séyleyenleri dinlemen halin-
de durum hem senin igin hem senin yakinlarin
i¢in daha iyi olmayacak. Ayrica dinen de uygun
bir davranis olmayacagindan dolay: 6teki diinya-
da da rahat edemeyeceksin. Eger simdi Hades’e®
gidersen kanunlarin degil, insanlarin yanhs yap-
malan ylizinden oraya gitmis olacaksin. Ancak

6 Yunan mitolojisinde 6lilerin yasadiklan yere verilen isim.
Ayrica yeralt diinyasindan sorumlu olan tanrinin da ismi
Hades'ti.
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sana yapilan yanhshga yanlishkla, sana yapilan
kotiilige kotiiliikle karsiik vermek istersen daha
onceden yaptigimiz anlasmaya uymamis olacak-
sin. Sadece verdigin s6zii tutmamakla kalmayip
ayn1 zamanda higbir zararimin dokunmamasi gere-
kenlere yani kendine, dostlarina, lilkene ve bizlere
kotiiliik yapip ¢irkince buradan kagarsan bugin
bu diinyada, yarin Hades’te diismanun oluruz.
Hades'teki kardeslerimiz, orarun kanunlari da, biz-
lere zarar vermek istedigini bildiklerinden dolay1
seni iyi bir sekilde karsilamayacaklardir. Kriton'un
dediklerini degil, bizim séylediklerimizi dinle.”

Evet, sevgili Kriton! Korybantlar'in’ costukla-
rinda kulaklarina flavta sesi gelmesi gibi, ben de
bu s6zleri duydugumda ayru duygulara kapiliyo-
rum. Sozler igimde 6yle bir yankilaruyor ki baska
hicbir sey duyamiyorum. Bu nedenle séyledikleri-
min tersine bagka bir sey soylersen, bosuna olacak-
tir. Yine de beni kandirabilecegini diistiniiyorsan,
seni dinliyorum.

KRITON: Hayir Sokrates! Bir sey séylemeyecegim.
SOKRATES: O halde Kriton, birak benim dedigim

olsun. Zaten tanrilarin da emrettikleri sey budur.

7 Phyrgiall anatanrica Kybele’'ninrahibelerine verilen isim.
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Platon, hi¢c kusku yok ki diisiince tarihinin en énemli ve etkili
filozoflanindan biridir. Felsefenin kurumsallasmasina ve felsefede
yazili gelenegin olusmasina katkida bulunmus, iki diinyali
metafizigiyle biitiin bir Ortacag diistincesini belirleyecek olan
idealist felsefe geleneginin baslaticisi olmustur. Hiristiyan Ortagag
felsefesine ve islam diisiincesine etkisi bakimindan da ayrica
dnem tasiyan Platon, diisiince tarihi boyunca tartisilan tiim
problemleri yiizlerce yil 6ncesinden ele almis ve ilk biiyiik felsefi
sistemi insa etmistir.

Kriton, Platon’un ilk kaleme alinmis eserleri arasinda yer alir.
Platon bu diyalogda, hocasi Sokrates'in felsefi fikirlerini tanitir.
Sokrates’in oliimiinden bir giin 6ncesini konu alan Kriton ayn
zamanda biyografik bir eserdir ve Sokrates'in hayatinin son
dénemini bize en ince ayrintisina kadar anlatir.

Sokrates diyalogda, bir yurttasin iilkesiyle ve iilkesinin yasalariyla
olan iliskisini irdeler ve insanin, iilkesinin yasalarina -s6z konusu
yasalarin adaletsiz olduguna inansa bile- itaat etmekle yiikiimli
oldugunu, bu yiikiimliiliigiin baska her seyden dnce geldigini
savunur.

2. Baski
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