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PLATON
HAYATI ve ESERLERI

Ahmet Cevizci

Platon, diistince tarihinin hi¢ kusku yok ki en 6nemli ve et-
kili filozoflarindan biridir. 20. ytizyilin en 6nde gelen filo-
zof ve matematikgilerinden biri olan A. N. Whitehead,
“biitiin bir felsefe tarihinin Platon’a diisiilmis dipnotlar-
dan ibaret bir siireg olarak okunmas: gerektigini” ileri sii-
rerken, aslinda bu etki ve 6neme isaret ediyordu.

Gergekten de Platon, baska her sey bir yana felsefenin ku-
rumsallasmasina, felsefenin gelisimi agisindan vazgegilmez
bir sey olan yazili gelenegin olusmasina yaptig: katki agisin-
dan 6nem tasir; Aristoteles gibi biiyiik bir filozofun hocasi
veya Aristoteles gibi bir filozofu ortaya ¢ikaracak olan gele-
negin kurucusu olmak bakimindan énem arz eder. ‘Platon,
iki diinyali metafizigiyle biitiin bir Ortacag diistincesini be-
lirleyecek olan 6te diinyaci ya da idealist felsefe geleneginin
baslaticis1 olmak, Hiristiyan Ortagag felsefesine en azindan
Aziz Augustinus, Islam diisiincesine de en azindan Farabi
tizerinden etki etmek bakimindan ayrica 6nemlidir. Platon,
diistince tarihi boyunca ele alinacak tiim problemleri ytizler-
ce yil 6ncesinden ele almus ve diisiince tarihinin ilk biytik
felsefi sistemini insa etmistir.
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HAYATI

Platon, 427 yilinda, Atina’da soylubir ailenin gocugu olarak
diinyaya gelmisti. Sadece annesi tarafindan degil, babasi ta-
rafindan da Atina'mun en soylu ailelerinden birine mensup-
tu; nitekim babasinin soyu Kodros’a, annesinin soyu So-
lon’a kadar gidiyordu. Anne tarafindan Otuzlar Cunta-
si’'run 6nemli isimlerinden olan Kharmides ve Kritias'in ak-
rabasiydi. Bundan dolayi, ¢ocuklugu ve gengligi aristokra-
tik bir ortamda, edebiyat ve felsefeye doniik ilginin gelenek-
sellesmis oldugu bir ¢evrede ge¢misti.! Grek aristokrasisi-
nin gelenek ve normlarina gore yetistirilen Platon, askerlik
gorevini, yine zengin bir ailenin ¢ocugu olmasi dolayisiyla,
muhtemelen stivari birliginde yapmist1.

Yine Grek aristokrasisinin geleneklerine gore jimnastik-
le de ugrasmus olan Platon’un gergek adi, biiyiikbabasinin
isminden dolay1 Aristokles’ti. Gogsiiniin genisliginden
dolayi Platon lakabini almisti. Diogenes Laertios un belirt-
tigine gore, gengliginde lirik ve dramatik siirler yazmis ve
bir ozan olmay1 istemis olan Platon, bu tiirden biitiin eser-
lerini ve tragedyalarini, Sokrates ile tanistiktan sonra yak-
mustir.2 Sokrates’in 6grencisinin sairlerin sézde bilgisi ve-
ya bozuk politikacilarin demagojisiyle yetinmesi miimkiin
goriinmiiyordu. Platon, yine Sokrates’le tanismadan 6nce
doga felsefesiyle mesgul olmus, doga filozoflarinin eserle-
rini incelemenin yaninda, Herakleitosqu Kratylos'un 6g-
rencisi olmustu. Yakinlarinun tesvik ve telkinlerine rag-

1 Zeller, E, Grek Felsefesi Tarihi, Gev. A. Aydogan, Say Yayinlari, 2004, [s-
tanbul, s. 164.

2 Diogenes Laertios, Unlii Filozoflarin Yasamlart ve Ogmtileri, Cev. C.Sentuna,
III 5, YKY, Istanbul, 2002.
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men, politik kariyerinden oldugu kadar, tragedya yazarl-
g1 ve doga felsefesi arastirmalarindan da vazgecgmesini te-
min eden sey, hep ayn1 neden, yani onun Sokrates’le ta-
nismast olmustur. Sokrates ile kurdugu yakin miinase-
bet, onu sadece doga felsefesinin degil, tragedya ve poli-
tikanin da ciiriik zemininden uzaklastiran en énemli et-
ken olmustur.

Platon, Atina’nin giictiniin ve ihtisaminin dorukta ol-
dugu déneme taniklik edememisti; ama Perikles demokra-
sisinde, politik gerileme ve moral ¢6kiintiiniin tohumlari-
n1 biitiin agikligiyla gézlemledi. Makedonya krali Philip-
pos’un Yunan kent devletine nihai darbeyi indirdigi tarih-
ten on y1l 6nce 6lmiistii. Hayatinin akisini degistiren birin-
ci olay Sokrates’le tanigsmasi olduysa, ikincisi s6z konusu
kosullar altinda hocasinin basina gelenler oldu. Mektup-
lar’da 6zellikle de Yedinci Mektup’ta cunta idaresi sirasinda
Atina’'nin yasadig: tarihsel olaylar1 anlatan Platon, cunta
tiyelerinin baglangicta beyan etmis olduklari niyetlere sa-
dik kalacaklarini ve devleti adalet yoluna sokacaklarini
distindigiind, fakat diktatorliigiin sonuglarina ve tiranla-
rin “eski dostlarindan birine, gelmis ge¢gmis en adil insa-
na” reva gordiikleri muameleye tanik olunca, ne kadar bii-
yiik bir hayal kiriklig1 yasadigini ifade eder.3 Bir stire son-
ra demokrasi yeniden tesis olunca, demokratik idarenin
baslangictaki dikkati ve 6zeni karsisinda yeniden umutla-
nan Platon’un son umutlarin1 da Sokrates’e verilen 6liim
cezasinin infazi tiiketmistir. Platon iste bu dénemde, poli-
tik krize bildik reformlar yoluyla bir ¢6ziim bulunamaya-
cagina, hasta ve aciz devlete anayasa ya da rejim degisik-

3 Platon, Mektuplar 324b.
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liginden ibaret bir 1slah tesebbiistiniin en kiigtik bir yarari-
nin olamayacagina kanaat getirdi. Cagdas politikada mev-
cudiyetini tespit ettigi iki bliyiik kusurun, Yunan uygarli-
ginin daha 6nceki dénemlerde ytikselisinde etkili olan de-
mokrasinin sonunu hazirlamasinin kagimilmaz oldugunu
diistinmesine yol acti. Her seyden 6nce, bilgi kilifi allinda
ortaya ¢ikan cehaletin demokraside uzman ve profesyone-
lin degil, vasat ve amator olanin hakim olmasiyla sonug-
landigin1 savunan Platon agisindan demokrasi, Atina’da
sadece cahilin hatali y6netme hakki anlamina geliyordu.

Platon’un g¢agdas politikada teshis ettigi ikinci biiyiik
kusur, devletin kurum ve hizmetlerinin kendi bencil ¢ikar-
larinin pesinde kosanlar tarafindan doldurulmasina yol
agan azgin bireycilik ruhuydu. Ozel olarak oligarsinin
kendine 6zgii yanlisii veya olumsuzlugunu ifade eden
soz konusu bireycilik, ona gore, her kent devletinin zengin
ve fakir, tahakkiim edenler ve bastirilanlar olarak ikiye bo-
liinmesiyle sonuglanmistr. Toplumu ve devleti diisman
kamplara bélen bu durum ve olumsuzlugun temelinde
ise, politikaya da sirayet eden madde ya da para aski var-
d1. Demokrasiye 6zgii cehalet ya da amatorliik ile oligarsi-
nin oldugu kadar demokrasinin de bir 6zelligi olan politik
cikarcilik ve bireycilik, onun gelecekte hedef alacag: dus-
manlar olarak Platon’un bilincine, iste bu dénemde yerles-
mis olmalidir.

Antik kaynaklarin bildirdigine gére, Sokrates’in infazi-
nin ardindan Platon diger Sokratesgilerle birlikte, muhte-
melen giivenlik nedeniyle, Megarali Eukleides’in yanina
siginir. Sonraki on iki y1l boyunca, biiyiik 6lgiide Sokratik

4 Diogenes Laertios, a. g. e., IIl 6.
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diye niteledigimiz ilk dénem diyaloglarin1 yazar ve bu
arada, gozlem ve deneyim yoluyla goérgiisiinii artirma ve
diistincesini derinlestirme yéniinde kimi tesebbiislerde
bulunarak seyahat eder. Gittigi ilk yer matematik bilgisini
gelistirmesine imkan saglayan, daha sonra Devlet’te savu-
nacag1 genel veya sinuflar arasi bir ig boliimii ilkesini 6g-
rendigi “kadim harikalar diyari” Misir’dir. Ikinci yer ise
meshur matematik¢i Theodoros ve Tarentumlu bilumum
Pythagorasgilarla tanismasini saglayan Italya’dir. Burada
Philolaos ve ona bilim, felsefe ve politikanin ideal bir sen-
tezine erisme yoniinde 6nemli agilimlar saglayan Arkh-
ytas’la tanisan Platon, 6zellikle Arkhytas’in araciligiyla I.
Dionysios’un sarayina takdim edilir. Muhtemelen prens
tizerinde tesis edecegi niifuzdan faydalanarak, bu dénem-
de, politik fikirlerini 6nemli 6lgtide hayata gegirmeyi timit
etmisti. Sadece I. Dionysios ile degil, prensin karisinin kar-
desi Dion ile kurdugu iliskiye de dayanarak bu yonde iki
ayn girisimde bulundu. Ozellikle II. Dionysios iizerinde
uygulamaya galistig filozof-kral tipi, mutlak bir basarisiz-
likla sonucland:. Idealist bir ahlakgt filozof ile hirshi bir ak-
siyon adaminin bir araya gelmesi daha bastan imkansiz gi-
bi goriinmesine ragmen, yilmayan Platon’un biitiin dene-
meleri basarisizlikla sonland1 ve en nihayetinde hayati
tehlikeye girdi. Boyle bir Sicilya seyahati dontistinde, Ati-
na ile savas halindeki Aigina’da karaya ¢ikan filozof, bura-
da esir alinarak satilmak tizere kole pazarina ¢ikarildi.
Tam bir rastlant1 eseri olarak, dostlarindan birinin -baz
kaynaklara gore Elisli Phaidon’un, bazi kaynaklara gore
Pythagorasgi Arkhytas'in- fidyesini 6demesi sayesinde
ozgiirliigiine kavusan Platon’un, bundan sonra bu tiirden

11
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tehlikelerden uzak durmaya karar verdigi, politikayla sa-
dece teorik diizeyde ilgilenmeyi sectigi soylenebilir.
Platon, geri 6demeye kalkistig1 fidye parasim Arkhytas
veya Phaidon’un kabul etmemesi tizerine, bu parayla mes-
hur Yunan kahramani Akademos’un siginag1 ya da meza-
rinin hemen yani basindaki bahgeyi satin alarak Akade-
mi’yi kurdu. Iste burasi, en azindan Avrupa’nin ilk biiyiik
egitim ve arastirma merkezi olmustur. Hukuki bir statii
kazanabilmek igin dini bir cemaat olarak organize olan ve
yikildigi MS 529 yilina kadar Platonculugun merkezi olma
islevi goren okula, Platon zamaninin biitiin 6nemli bilima-
damu ve filozoflarimi toplamisti. Matematik, astronomi,
doga bilimleri, retorik, mantik, politika ve metafizigin bel-
li bagh arastirma konular1 ya da alanlar1 oldugu okulda,
felsefeye yaklasim tarzi daha ziyade geometri yoluyla ger-
ceklesen matematiksel bir yaklasimdi. Nitekim Bizansl bir
dil aliminin belirttigine goére, Akademi’nin kaplslna “Geo-
metri bilmeyen buradan igeri giremez!” diye yazdirmusti.
Onun Akademi’sinin durumu ve felsefeye yaklagimy,
Isokrates’in ondan kisa siire 6nce kurulmus olan okuluyla
kiyaslandig1 zaman daha iyi anlagilabilir. Platon gibi fiili
ya da giindelik politikadan, politik hayattan uzak duran
ve okulunda Yunan diinyasinn ihtiya¢ duydugu politik
danigmanlar yetistirmeyi amaglayan Isokrates Protagoras
ve Gorgias gibi yash Sofistlerin 6grencisi olmustu.> Isokra-
tes kesin bilginin imkénsiz oldugu inancindan hareketle,
retorik sanatina agirlik vermisti. Bu yiizden felsefeyi pra-
tik bir konu olarak degerlendiren ve beseri kiiltiiriin bir

5 Bkz., Coplestone, F., A History of Greek Philosophy, Burns Oates and
Washbourne Ltd., London, 5th edit., s. 130.

12
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{iriinii olarak goren Isokrates, insanin diinyasinin, dilin
(logos) kiiltiirel ve moral degerleri aktarmasindan ve biitiin
eylemlerin 6zde linguistik birer edim olmasindan dolaysi,
gercekte dilin diinyas: oldugu inanciyla, ruhu egitmek ve
insana politik meclislerde giizel konusabilme yetenegi ka-
zandirmak istiyordu. Bu agidan bakildiginda, Isokrates re-
torige dayali bir egitim idealini temsil etmekteydi.

Platon ise hi¢ kusku yok ki felsefi bir egitim idealinin
temsilcisi oldu. Fakat bilimsel ¢alismalara yaptig tiim vur-
guya ragmen, Platon’un egitiminin ve okulunun nihai ve
en yiliksek amaci, etiko-politik bir amagcti. Yunanistan'in
hemen biitiin filozoflar1 gibi, o da, eylemle sonuglanacak,
belli bir eyleme viicut verecek bilgiyi aktarmak ve bir ha-
vat tarz1 kazandiracak veya dogru ve ahlaki bir hayat igin
guiclii ilhamlar verecek felsefeyi 6gretmek istiyordu. Onun
felsefesi her seyden 6nce ruhun déntistimiint, ikinci ola-
rak da insanhigin hizmetinde olmay:1 amaclayan bir felse-
feydi. Platon’a gore, stz konusu déniisiim bir tiir duygu
vogunluguyla aniden gergeklesecek bir sey olmayip, go-
zlin bilim egitimi yoluyla 1s18a yvavas yavas cevrilmesin-
den meydana gelmekteydi. Iste bu noktada Isokrates’ten
tamamen ayrilan Platon, bununla birlikte, Akademi’nin
gerceklestirecegi hizmet konusunda Isokrates’le ayni seyi
diistiniiyordu. Bagska bir deyisle, gerek Platon gerekse
Isokrates felsefi goriisleri bakimindan farklilik gosterseler
dahi, onun kiiltiire vurgu yaptig1 yerde Platon bilime
Onem vermis ve onun bir retorik egitimi vermeye calistig1
yerde Platon bilim egitimi vermeye ¢alismis olsa da, pra-
tikte ayni amaci, Yunan kent devletinde kotii giden her se-

yi yoluna koyma amacin paylasiyorlardi. Her ikisi de mo-

13
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narsinin yaninda olan bu iki adam, ideallerini hayata gegi-
recek yoneticiyi bulmaya galismaktaydi.

Platon’un amaci, hukuk ya da retorik yoluyla degil, iyi
egitilmis akliyla yonetecek filozof-krali egitmekti. Akade-
mi, devlet adamlan ve yasa koyucular ortaya ¢ikaracak,
bilim ve felsefe temelli politika egitimi veren bir kurumdu.
resmi ve politik gorevler icin génderdi. Ozetle, Akademi,
Helenistik déonemin sonuna kadar Yunan diinyasina hu-
kuki ve politik bakimdan sekil vermeye ¢alisan en 6nemli
merkez oldu.6

ESERLERI

Platon, sadece diisiince tarihinin ilk biiytik sistem kurucu-
larindan biri olan biiyiik ve 6nemli bir filozof degildir; o
ayni1 zamanda Ilkgagdan, tiim eserleri giiniimiize erismis
olan ilk filozoftur. Platon 6ldiigii 347 yilina kadar Akade-
mi’de gergeklestirmis oldugu egitim ve arastirma faaliyeti
disinda, genis kesimler igin birtakim eserler yazmustir.
Baska bir deyisle, Akademi’de ele alinan konular, 6greti-
len dersler kurumun kalin duvarlan icinde kalirken, Pla-
ton disaridaki insanlar igin de birtakim popiiler eserler ka-
leme almigtir. Platon, muhtemelen Sokrates’in 6liimiinden
hemen sonra yazmaya baslamis ve diyalog tarzinda otuz
kadar eser vermistir. Imparator Tiberius'un sarayindan
olan astrolog Thrasyllos’a atfedilen bir yonteme gore, di-
yaloglar gelenekte veya o zamanlar, yaylmlaﬁls sirasi iti-

6 Taylor, A. E., Plato, The Man and His Work, Methuen, London, 7th ed.
1977, s. 5.
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bariyle doértliiler halinde sinuflarurmus.” ilkcagda yapilan
s6z konusu smiflamalar disinda, diyaloglarin 19. yiizyil-
dan itibaren yeni bastan ele alinip, birtakim 6lctitlere gore
tekrar siniflandirildiklar sdylenebilir. 19. yiizyildan basla-
yarak, 6zellikle Almanlar ve bu arada Ingilizler ve Fransiz-
lar tarafindan gergeklestirilen filolojik ve felsefi arastirma-
larda dort olgiit temel alinmastir: Dissal, i¢sel, edebi Ol¢tit-
lerle stilometri.

Dissal olgiitler temel alindiginda, antik kaynaklardan
ornegin Aristoteles’ten, Numenius’tan, Sextus Empri-
kus’tan Platon’a yapilan atiflarla, diyaloglarda gordiigi-
miiz birtakam ¢agdas kisi ve olaylara yapilan gondermeler,
diyaloglarin birbirlerine yaptiklar referanslar titizlikle in-
celenmis ve Sokrates’in mahkamiyeti ve 6liimii, filozofun
[talya seyahatleri, Akademi’'nin kurulusu gibi, Platon’un
hayatinda 6nemli yer tutan degisik olaylar g6z 6niine alin-
mustir. Buna karsilik diyaloglarda ortaya konan 6gretilerin
belirledigi igsel dlgiitler s6z konusu oldugunda, Platon yo-
rumcularnt Platon’un etik, egitim, politika, metafizik, psi-
koloji, mantik, epistemoloji ve diyalektik konularindaki
gortisleriyle, onun diisiincelerinin bu konularda gegirdigi
degisimleri analize tabi tutmusglardir.

Diyaloglarin kronolojisini belirlemede edebi 6lgtitleri
on plana ¢ikartan {iglincii tiir arastirmalar ise eserlerin
edebi kalite ve degerini, Platon’un diyaloglarda kullan-
dig1 diyalog ve yazim teknigini géz oniine almiglardir.
Buna gore, basit bir lislup ve diyalogun sanatsal degeri
yliksek olmayan yapisinin, bununla gelisecek baska bir
6lciit olmadikga, Platon’un genglik diyaloglarini yansit-

7 Diogenes Laertios, Unlii Filozoflarin Yasamlar ve Ogretileri, 11 56-62.
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tig1 savunulurken, filozofun kariyerinde ilerledikge, di-
yaloglarin yapisinin, tislubunun ve kullanilan diyalog
tekniginin de gelistigi ve olgunlastig1 diistintilmiistiir.

Stilometri olarak bilinen dérdiincii 6lgiite gelince, Pla-
ton’un kullandig1 terimler ve diisiincelerini ifade edis tar-
z1, linguistik testlerle siki bir analize tabi tutulmustur.
Farkl olgiitlerin ve ¢ok ayrintili stilometrik ve linguistik
tekniklerin kullanildigr bu incelemeler sonucunda, Pla-
ton’un diyaloglari, hemen biitiin Platon yorumculari ara-
sinda tam bir fikir birligiyle, genglik, olgunluk ve yashlk
olmak tizere ii¢ doneme ayrilir.

Bu siniflamaya gore; (i) genglik diyaloglar1 Sokrates’in
Savunmasi, Kriton, Euthyphron, Lakhes, lon, Protagoras, Khar-
mides, Gorgias, Kiiciik Hippias, Biiyiik Hippias ve Lysis'ten
meydana gelir. (ii) Olgunluk eserleri Devlet, Solen, Phaed-
ros, Euthydemos, Mencksenos, Kratylos adli diyaloglardan
olusur. ki 6nemli diyalog, yani Menon ve Phaidon genglik
doénemi diyaloglariyla s6z konusu olgunluk diyaloglar
arasinda bir koprii olusturmaktadir. (iii) Yaslhilik donemi
diyaloglar arasinda ise Parmenides, Theactetos, Sofist, Dev-
let Adanu, Timaios, Kritias, Philebos, Yasalar ve Mektuplar yer
almaktadir.

Bi¢im agisindan degerlendirildiginde, ilk dénem diya-
loglarinin, Sokrates tarafindan Savunma’da belirtilen ¢ii-
riitme, sorgulama misyonu ekseninde gelisen bir erdemli-
lik gergevesi icinde hayli dramatik bir yap: sergilediklerini
sOylemek dogru olur. Bu diyaloglar ¢6ziimsiizliikle sonug-
lanan aporetik eserlerdir. Bagka bir deyisle, genglik diya-
loglari, Sokrates’in belirli bir ahlaki erdemle ilgili olarak
baslattig1 tartisma tizerinde, somut bir sonuca ulasmadan

16
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gelisen eserlerdir. Bu eserlerde Platon’un gozettigi amag,
tanidig1 ve bildigi kadariyla Sokrates’in karakterini, kisili-
gini ve felsefi faaliyetini tanitip, 6liimstizlestirmektir. Bu
ylizden bu genglik diyaloglari, “Sokratik Diyaloglar” ola-
rak geger.

Olgunluk dénemi diyaloglari ¢ok daha az dramatik
olup, Sokratik diyaloglarin egretiliginin ve negatif tutu-
munun epey uzagina diiserler. Burada da, aynen ilk do-
nem diyaloglarinda oldugu gibi, Sokrates yine baskonus-
maci ya da tartismacidir. Fakat genglik diyaloglarinin ter-
sine, ilk kez birtakim pozitif 6gretiler 6ne siiriiliir. Bu diya-
loglarda felsefi igerik genellikle Sokrates ya da giiglii bir
otoritesi olan baska bir uzman tarafindan ortaya konur.

Yaslilik donemi diyaloglarina gelindiginde, Sokrates’in
rolii azaldig1 gibi, diyalogun dramatik karakteri tiimden
kaybolur. Sokrates sadece Philebos ve Theaetetos'ta basko-
nusmacidir, diger diyaloglarda Platon’un bassozciisii de-
gildir, Yasalar'da ise hi¢ goriinmez. Yine son donem diya-
loglarinda, sonradan zoraki bir bigimde diyaloga doniistii-
riilmiis oldugu sanilan, uzun sunum ya da serimlerin be-
lirleyici olmaya basladi1g1 deneme formu agir basar.

Diyaloglar igerik bakimindan degerlendirildiklerinde,
Sokratik diyaloglarin ahlaki problemler iizerinde yogun-
lastiklari, gesitli moral problemlerin dogasini ele aldiklar:
soylenebilir. Ornegin Euthyphron’da “dindarhigin”, Lak-
hes’te “cesaret”in, Kharmides'te “6lgiililigiin” ya da “6zde-
netim”in, Lysis’te “dostlugun”, Hippias'ta “glizelligin”,
Menon’da “erdemin” ne oldugu tartisilir. Moral bilgi ve
ahlaki erdemlere doniik bu ilgi, orta donem diyaloglarin-
da da devam etmekle birlikte, Platon’un bu eserleri yazdi-
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g1 siralarda ilgisinin teknik anlamda daha soyut ve felsefi
konulara kaydig: goriiliir. Zira bu diyaloglarda metafizik-
sel ve epistemolojik meselelere daha biiytik bir agirlik ve-
rilir, onlara daha giiglii bir bigimde vurgu yapilir.

Genglik diyaloglariyla olgunluk dénemi diyaloglar:
arasindaki en carpia farklilik, Idealar kuramindan olusur.
Platon kariyerinin bu déneminde, yine Idealar kuramiyla
iliski iginde, Pythagoras¢ilarin bazi felsefi 6gretilerini giin-
deme getirir. Baska bir deyisle, Platon olgunluk dénemi
diyaloglarinda, Idealar kuraminin metafiziksel, etik, epis-
temolojik ve mantiksal boyutlarini, antropolojisi ve politi-
ka anlayisiyla iliski iginde gozler 6niine serer.

Yaslilik diyaloglarina gelince... Ozellikle Parmeni-
des’ten baglayarak, Idealar kuraminin genel gergevesi igin-
de, Platonik diisiincenin, sonradan Theaetetos ile Sofist’te
bilgi ve dil kuram, Philebos’ta etik, Devlet Adami ve Yasa-
lar’da politik bakimdan gelistirilen yeni bir dogrultusu s6z
konusu olur.

Ahmet Cevizci
Nisan 2011
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MENEKSENOS

Meneksenos, Platon’un orta dénem veya olgunluk diya-
loglar1 arasinda yer alan bir diyalogudur. Bununla bir-
likte, eserin, basinda yer alan kisa giris boltimiiyle so-
nunda yer alan daha da kisa kaparus béliimii bir tarafa
birakilacak olursa, diyalog yerine bir monologdan olus-
masi veya alisik olunmadik sekilde Sokrates tarafindan
cekilen bir s6ylevden olusmasi, Platonik bir eser olmaya-
bilecegi endisesiyle ondan kusku duyulmasina yol ag-
mustir. Ayni sekilde Sokrates ve Platon agisindan olduk-
ca 6nemli bir konunun, yani retorik tartismasinin hacim
yoniinden konunun énemiyle orantili olmayan hayli kii-
clik bir diyalogda ele alinmasi eserle ilgili stipheleri arti-
ran bir baska husus olmustur. Fakat eserin dili ve tislu-
buyla ilgili yapilan linguistik ve stilometrik arastirmalar,
diyalogun konusunun Platon’un bilinen retorik karsitl-
g olabilecek en agik sekilde ortaya koyan bir yapiyla
ya da kurgulamayla sunulmasi, diyalogun otantisitesiy-
le ilgili kuskularin hafiflemesine veya azalmasina yol ag-
mustir. Fakat esas olarak Meneksenos’un biitiin antik kay-
naklarda Platon’a ait bir eser olarak gosterilmesi ve hep-
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sinden Onemlisi, Aristoteles’in Retorik adli eserinde biz-
zat adinu vererek ona iki kez génderme yapmasi,' eserin
Platon tarafindan kaleme alinmamis olabilecegiyle ilgili
az da olsa kalan diger kuskular1 da tamamen ortadan
kaldirmstir.

Diyalogun Kaleme Alinis Tarihi

Meneksenos, ¢ok biiyiik 6lgtide bir 6liim téreni konusma-
sindan, yani savasta hayatim1 kaybetmis kahramanlar
icin diizenlenen bir anma toéreninde yapilan bir konus-
madan, Atina’nin verdigi sehitlere dizilen methiyelerle
onlarin yakinlarina verilen 6giitlerle belirlenen bir soy-
levden meydana gelmektedir. Konusma ya da soylev,
dyle sanilir ki,” biraz daha 6zel olarak da 387 yilinda ilan
edilen Antalkidas Barisi’yla sona erdirilmis Korinthos
Savasi'nda hayatin1 kaybeden Atinali yigitler igin di-
zenlenen anma toreninde yapilacak konusmayla su ya
da bu sekilde ilintili olmak durumundadir. Bu durum
dikkate alindiginda, eserin yazilis tarihinin yaklasik ola-
rak 387 yil1 oldugu, yani diyalogda anlatilan olay veya
fiili tarih ile onun yazilma tarihinin birbirine ¢ok yakin
oldugu soylenebilir. Bu ise Meneksenos'u tarihsel olarak

1 Aristoteles, Retorik 1367b, 1415b (Cev. M. H. Dogan), Yap: Kr’edi Yavinlari,
{stanbul, 2. Baski, 1995. S6z konusu iki atifta da Aristoteles Sokrates’in eser-
de soyledigi birtakim sozlere, 6zellikle de 235d’ve gonderme vapar.

2 Bkz. Guthrie W. K. C., A History of Greek Philosophy, vol. IV, Plato: The Man
and His Dialogues: Earlicr Period, Cambridge University Press, Cambridge,
1975, s. 313.
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bir genglik donemi eseri, ya da daha dogrusu belli 6lgi-
ler iginde Sokratik diyaloglardan olgunluk diyaloglari-
na dogru olan gegis eserlerinden biri olan Gorgias’a yak-
lastirir.

Meneksenos ile Gorgias’i birbirine yaklastiran yegane
sey, bununla birlikte ikisinin de yaklasik olarak ayni ta-
rihte yazilmis olmalar1 degildir. Cok daha 6nemlisi ve-
ya bu sonucu yaratan bir neden olarak, iki diyalog ara-
sinda bir de konu birligi vardir. Nitekim her ikisinde de,
Gorgias'ta dozu ¢ok daha agirlasacak sekilde, bir retorik
elestirisi ve karsitligi 6ne gikar.

Karakterler

Eser, iki kisi arasinda gegen bir diyalogla baslar. 56z ko-
nusu kisi ya da karakterlerden birincisi, hemen tiim Pla-
tonik diyaloglarda oldugu gibi, burada da diyalogun
baskonusmacisi ya da karakteri Sokrates’tir. Ozellikle
Sokratik diyaloglarda hayatinin ve distincesinin bagka-
ca unsurlariyla tanidigimiz Sokrates’i burada, daha zi-
vade ironisiyle ve, mahkemesinde jiriye karsi yaptig
konusma veya savunma bir tarafa birakilacak olursa,
baska higbir yerde gormedigimiz hitabet yetenegi ve ha-
tip yoniiyle gormekteyiz. Onun ironisi ya da alayi, bu-
rada kismen muhatabina, yani Meneksenos’a, ama esas
olarak da retorik veya hitabet sanatina yoneltilmistir.
Ikinci kisi veya Sokrates’in muhatab: ise Atina’run
soylu ve siyasete yonelimli, reel siyaset iginde bulun-
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mus pek cok iiyesi olan bir aileye mensup Menekse-
nos’tur. Egitimini tamamlamis, zamaninin tnli hatip
ve filozoflarindan dersler alarak iyi yetismis olan Me-
neksenos, kamu gorevine talip olup, meclise girmeye
veya siyasete atilmaya hazirlanmaktadir. Besbelli ki bu
noktada Kallikles ve Isokrates’in de onayini aldiktan?
bagka, Sokrates’ten de icazet almaya calisan Menekse-
nos, bu noktada karsimiza savasta 6lmiis kahramanlar
icin yapilacak anma téreninde konusma yapmaya aday
ti¢ hatipten biri olarak ¢ikar.

Diyalogun Konusu

Diyalogun konusu, kolaylikla 6ngoriilecegi lizere, reto-
rigin politika ve egitim alanindaki yeridir. Retorige da-
yali egitim anlayisina ve onun siyaset alaninda politik
bir ara¢ olmasina siddetle kars: ¢ikan Sokrates ile diya-
logun yazar Platon,* baska bir eserinde basladig: reto-
rik elestirisini burada da devam ettirir. Buna gore 6zel-
likle Gorgias’ta politik retorigi halka dalkavukluk etme
sanat1 olarak degerlendiren,> onu Phaidros’ta psykogogia,
yani ruhu avlama sanat: olarak gosteren¢ Platon, retori-
gin ahlaki‘egitimin o6nemli bir arac1 veya yardimcisi ol-
mak bir yana, politikacilara halkin bencil ¢ikarlarini ok-

Bkz., Guthrie, W. K. C., A History of Greek Philosophy, s. 313.

Bkz., Cevizci, A., Egitim Felsefesi, Say Yayinlar, Istanbul, 2011, s. 17.

Platon, Gorgias 463a, 563a (Cev. M. C. Anday), Diyaloglar cilt I, Remzi Kita-
bevi, istanbul, 1982.

6 Hackforth, R., Plato’s Phaedrus 261a, Introduction, translation and running
commentary, Cambridge University Press, Cambridge, 1972.
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say1p tatmin etmeye yonelik etkili bir arag temin ettigi-
ni soyler.” O, bu noktada da kalmayip pek ¢ok Yunanlh
entelektiiel gibi, retorigi Atina’da mutlak bir tahribata
ve yozlasmaya zemin hazirlayan 5. ytizyil emperyaliz-
mi ve siddetle kars1 ciktigr demokrasiyle irtibatlandirir.
Baska bir deyisle o, retorik elestirisiyle yetinmeyip, reto-
rik Gzerinden elestirisini devletin ve toplumun ahlaki
bozulusundan sorumlu tuttugu Miltiades, Themistokles
ve Perikles benzeri 5. ytizyil politikacilarina da yoneltir®
Retorigin, hak ya da adaleti giice esitleyen emperyalist
ve zora dayal politikalarin temsilcileri tarafindan istis-
mar edilmesini veya kotiiye kullanilmasini Gorgias’ta
teorik bir zemin tizerinde elestiren Platon Meneksenos’ta
s0z konusu elestirisini pratik bir zemin {izerinde ortaya
koyar, yani onu bu kez uygulamali olarak hayata geci-
rir.% Baska bir deyisle, politik retorigin 6ziinde bulundu-
guna inandig halk dalkavuklugunu burada 6rneklerle
serimleyerek ortaya koyar.

Gergekten de Meneksenos, parlak bir hitabet veya re-
torik 6rnegi olarak, savasta 6lenler igin yapilan bir téren
konusmasindan, onlarin kahramanliklarini 6viicii bir
soylevden meydana gelmektedir. Fakat soylev ya da
methiyeye gegilmeden 6nce, eserin baginda Sokrates’le
Meneksenos arasinda, sdyleve gegis islevi goren bir gi-
ris diyalogu yer alir. 56z konusu giris diyalogunda Me-
7 Platon, Gorgias 502e-503c.

8 Platon, Gorgias 515a-519c.

9 Dodds, E. R, Plato: Gorgias (Text, introduction and notes), Oxford Univer-
sity Press, Oxford, 1959, s. 24.
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neksenos, geleneksel anma toreninde oliilere saygi ko-
nusmasini yapacak kisinin segilecegini bildirir.!0 Yine
ayni giris bolimiinde, hatiplerin uzmanhgyla ilgili iro-
nik bir degerlendirmenin!! ardindan, Sokrates kendisi-
nin ve Perikles’in de 6gretmeni olan Aspasia tarafindan
olusturulmus veya kaleme alinms bir sdylev ya da ko-
nusmay! ezberinden okumayi teklif eder.!2 Menexe-
nus’un, Sokrates ezberinden okuyacagi sz konusu anma
ya da olim toreni konusmasinin Aspasia’ya ait olabil-
mesiyle ilgili kuskular1 vardir. Ama buna ragmen, Sok-
rates’i konusmayi bir an 6nce aktarmaya baglamasi igin
sikistirir.

Eserin bundan sonraki béliimii iste bu soylev ya da
olim toreni konusmasinin Sokrates’in agzindan aktaril-
masindan meydana gelir.!* Bu soylev ya da konusma,
kendi i¢inde iki alt boliime ayrilmaktadir. Birinci bolim,
oliilere veya savasta hayatlarini yitirmis Atinal yigitlerle
onlar yetistirmis olan vatan ya da tilkeye yonelik 6vgii-
lerin (epiainos) yer aldigi methiye/yticeltme bolimii-
diir.1 56z konusu alt boliimde, Platon’un amacina, yani
retorigin halka dalkavukluk etmeye, onun ruhunu oksa-
maya yonelik bir ara¢ oldugunu gésterme amacina hiz-
met edecek sekilde tarihsel bir incelemeye veya Atina
devletinin ge¢miste katilmis ve basarilar kazanmis oldu-
gu askeri ve politik olaylarla ilgili uzunca bir bilgilendir-
10 Platon, Mencksenos 234b.

11 Platon, Mencksenos 234c-235d.
12 Platon, Mencksenos 2353-236d.

13 Platon, Meneksenos 236d-249c.
{4 Platon, Mencksenos 236d-246a.
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meye yer verilir. S6ylev ya da konusmanin ikinci alt bo-
lumiinde!s ise, bu kez Atina i¢in 6lmiis sehitler adina, ya-
sayanlara hitap edilir; bu yiizden, onun artik Atinalilara
yonelik bir 6giitler silsilesinden olustugu sdylenebilir.
Konusma, savasta 6lmis Atinali kahramanlarin yo-
gun bir sekilde 6viilmeleriyle baslar. Savasta hayatlari-
n1 kaybetmis Atinalilarin biiytikliklerinin, s6z konusu
kahramanlarinin iyiliklerinin erdem ve asaletlerinden
geldigi, bunun da ebeveynlerinin soyluluk ve erdemin-
den kaynaklandigs, her seyin temelinde ise toprak ana-
nin bulundugu belirtildikten sonra, sira Atina’nin oviil-
mesine gelir. Bu topraklarin daha asag: diizeyden hay-
vanlara degil de, akil sahibi, adalet nedir bilen ve gercek
anlamda dindar insanlara yurt oldugunu dile getiren
Sokrates, onun sonradan baska tilkelere de ihrag edile-
cek tahil ve zeytinin en bol tretildigi topraklar oldugu-
nu belirtmeye 6zen gosterir.!® Yine ayni alt boliimde,
Atinalilarin kendilerine gesitli sanatlar1 6gretmis olan
tanrilar1 oldugu ortaya konur.”” Dahasi, Atinalilar, de-
gismezcesine, kendisine bazen demokrasi ad1 da verilen
iyi bir idare tarziyla, en iyilerin yonetimi olarak bilinen
aristokrasiyle (aristokratia) yonetilmislerdir.1# Kahra-
manlarin vatan olan Atina, tistelik 6zgitirliige biiytik bir
deger veren bir yer olup, biitiin yurttaslarini esit ve bir-
birleriyle kardes insanlar olarak degerlendirmektedir.!?
15 Platon, Menekseros 246a-249c.
16 Platon, Meneksenos 237d-238b.
17 Platon, Mencksenos 238b.

18 Platon, Mencksenos 238¢c.
19 Platon, Meneksenos 238e-239a.
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Sokrates, sdylevinde, Atina’nin bu efsanevi basarila-
rindan veya s6z konusu basarilara iligkin efsanevi veya
mitolojik agiklamalardan sonra, Atina’nin tarihsel stireg
icinde Pers Savaslarindan baslayarak o zamana kadar
elde etmis oldugu politik ve askeri basarilar1 anlatmaya
gecer. Hemen pek ¢ok yorumcu tarafindan da belirtildi-
gi tizere 2 konusmanin bu bolimi tahrifatla, tarihteki
pek cok olayin oldugundan farkli gosterilmesiyle so-
nuglanan ¢arpitmalarla doludur. Bu tahrifat, konusma-
cinin anavatani ve savasta sehit olmus Atinalilar1 her
kosul altinda 6vme vé bu 6vgtiyti de olabilecek en siir-
sel dille ifade etme sorumlulugunu tstlenmesinin bir
sonucu olarak ortaya ¢ikar. Dogallikla, Atina’y1, Atina
demokrasisinin giiciinii ve degerini yansitmayan, onu
oldugu sekliyle ya da kotii gosteren sozciikler ya da
malzeme kullanarak, methiyesine sinirlama getiremez,
onu siradanlastiramaz. Zaten gergegi oldugu sekliyle
ifade edecek bir soyleve, kamu gorevlileri tarafindan
izin verilmez. Boyle bir sey, yapilan isin dogasina veya
Platon’un goziinde retorigin dogasina aykir1 olmak du-
rumundadir. Bu yiizden, konusmay1 yapanin veya sdy-
levi kaleme almis olanin gergekleri oldugundan farkl
gosterecek miibalagalarda veya yanls temsillerde bu-
lunmasi, hem niyet hem de olgusal olarak gercegi carpi-
tan resimler ¢izmesi, 6rnegin savastan korkup kaganlari
kahramanlar olarak sunmasi kacinilmazdir.

20 Bkz, Guthrie, W. K. C, a. g. e, 5. 316; E. R, Dodds, a. g. ., 5. 23; Taylor, A. E.,

a. g.c., s.43; Shawyer, J. A.,, The Menexenus of Plato, Clarendon Press, Oxford,
1906, ss. x1-xv.
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Bu tahrifat, elbette ya hakikate ilgisiz retorigin doga-
sindan ayrilmaz bir unsur olarak bizzat Aspasia’nin ya
da retorigi bir tiir dalkavukluk veya insan ruhunu ko-
layca elde etmeye yonelmis avcilik olarak degerlendiren
Platon’un onun 6ziinii ortaya koymak amaciyla yapmis
oldugu tahrifat olarak alinabilir. Birinci alternatif, gerge-
ge daha yakin bir alternatif gibi goriinmektedir. Baska
bir deyisle, bunlar Platon’un yaptig: tahrifattan ziyade,
carpitmanin retorigin 6ziinde oldugunu ima edecek gse-
kilde Aspasia’nin veya soylevin yazari her kimse onun
yapmis oldugu carpitmalar olarak goriilebilir. Bu yo-
rum ya da secimi belirleyen en 6nemli sey ise, Platon’un
diyalogda Sokrates tarafindan aktarilan 6liim toreni ko-
nusmasinin benzeri konusmalara bu yonden tamamuyla
uydugunu belirtmeye 6zen gostermesidir.2!

Biitiin bu tahrifat veya en azindan miibalagalar, el-
bette Atinalilar1 erdemli ve miikkemmel insanlar, savas-
ta en ytice ve safiyane motiflerle davranan kahramanlar,
zafer kazandiklarinda diismanlarina karsi bagislayic
olan miisfik ve merhametli kimseler olarak gostermeyi
amaglar. Yenilgiler, rakiplerin istiinliiklerinden ziyade,
birtakim talihsizliklere baglanirken, Yunan politik tari-
hinin kimi zorbalik dénemleri es gegilir. Ayn1 konusma
cercevesi icinde Atinalilarin dstiinligi onlarin ari ve
tistiin bir irktan gelmelerine, saf kan Yunanl olmalarina
baglanir. Yunani sadece Atina’nin temsil ettigi, diger

Yunan kent devletlerinin sadece s6zde Yunanh oldukla-

21 Bkz., Platon, Mencksenos 235d, 237a.
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r1, onlarin koklerinde gergekte barbarligin bulundugu
belirtilir.22

Soylevin son boliimiinde, bundan boyle Atinali sehit-
lerin yakinlarina hitap edilerek, onlara 6gttler verilir.
Buna gore, onlarin cesur ve yiirekli insanlarin ¢ocuklar:
olduklarini unutmamalari,23 serefli bir sekilde yasama-
lar1,24 erdemsiz bir hayatin asag1 ve degersiz bir hayat
oldugunu unutmamalari, dolayisiyla hikmet ve adaleti
en onemli rehberleri haline getirmeleri, > kisacas: atala-
rina uygun ve yarasir sekilde yasamalar: gerektigi belir-
tilir. Devlet, kahramanlarin 6liiminden sonra, 6zellikle
onlarin anne babalariyla ¢ocuklarinin bakim, gézetim
ve egitimlerini en iyi sekilde tistlenmek suretiyle maddi
olarak yapilabilecek her seyi yapmaktadir. Manevi ola-
rak yapilmas: gerekenleri yapmak, aziz sehitlerin ya da
buiyiik kahramanlarin manevi mirasina sahip ¢ikmak ve
Atina’y1 deger bakimindan bundan sonra yticeltmek ise
Atinalilara ve kahramanlarin ¢ocuklarina diismektedir.

Ahmet Cevizci
Nisan 2011

22 Platon, Mencksenos 245¢-d.
23 Platon, Mencksenos 246¢.
24 Platon, Meneksenos 246d.
25 Platon, Mencksenos 247a.
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Ceviride Plato: Plato: Timaeus, Critias, Cleitophon, Menexenus, Epistles (Loeb Classi-
cal Library No. 234) kiinyeli yapit temel ahnmugtir. Ozel isimlerin yaziliminda es-
ki Yunancalar esas alinirken, Yunanistan, Atina gibi Tiirkceye yerlesmis isimler
metnin okunusunda akialik saglamak amaciyla Tiirkgelestirilerek verilmistir.



SOKRATES: Meneksenos nereden geliyor? Ago-
ra’dan mu1 yoksa?

MENEKSENOS: Agora’daki meclis toplantisindan
geliyorum.

SOKRATES: Orada ne isin vardi? Sanirim felsefe ve
egitimle ilgili islerini bitirdin. Bu yilizden de da-
ha yiiksek islerle ilgilenmek istiyorsun. Geng ya-
sina ragmen, bize her zaman yoneticiler vermis
olan ailenin izinden gitmek igin, biz biiyiikleri
yonetmeyi kafana koymussun.

MENEKSENOS: Sen yonetim islerine girmemi kabul
edersen bunu yapacagim. Yoksa boyle bir ise gi-
rismeyecegim. Meclise katilma nedenim tiyele-
rin Oliilerle ilgili konusma yapacak birisini ara-
malariydi. Biliyorsun éliiler icin bir konusma
yapilacak. '

SOKRATES: Tabii biliyorum, peki kimi sectiler?

MENEKSENOS: Henitiz kimseyi se¢mediler. Karar
yarin verilecek. Fakat sanirim beni, Arkhinos'u
ya da Dion’u segerler.

SOKRATES: Meneksenos! Savasta lmenin ¢ok sa-
yida yarari vardir. Ne kadar fakir olursan ol,
cok giizel bir mezarin olur. Hem de ¢ok deger-
li bir insan olmasan bile 6viiliirsiin. Bu is 6yle
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siradan sozlerle degil, 6nceden hazirlanilarak
yapilmaktadir. Sehidin biitiin gtizel 6zelliklere,
bunlarin kendisinde bulunup bulunmadigina
bakilmaksizin, sahip oldugu vurgulamr ve
boylece ruhlarimiz en giizel kelimelerle biiyii-
lenir. Kenti her agidan 6viiyorlar, savagsta dlen-
ler icin, bizden 6nce yasamis atalarimizi ve biz-
leri o kadar giizel 6viiyorlar ki su an seninle
konusmakta olan ben bile bu 6vgiilerle yticel-
digimi hissediyor ve ¢ok daha yiice, asil ve gii-
zel biri olduguma inaniyorum. Her zaman ol-
dugu gibi yabancilar benimle beraber bu ko-
nusmalar: dinliyorlar ve konusma sonunda ba-
na daha biyiik bir sayg: gosteriyorlar. Konu-
san kisi 6ylesine inandiric1 oluyor ki, yabanci-
lar sOylenenleri dinledikten sonra hem bana
hem de eskisine nazaran daha giizel buldukla-
r1 bu kente karsi biiyiik bir hayranlik duyuyor-
lar. Benimse kendimi bdyle yukarilarda gor-
mem ii¢ giin kadar devam ediyor. Konusanin
sozleri kulaklarimda dylesine ginlhiyor ki ancak
dordiincii ve besinci giinlerde kendime gelip,
nerede oldugumun farkina variyorum. Bu sira-
da da “Mutlular Adasi’'nda” yasiyorum. Bizim

hatiplerimiz iste boylesine becerikli insanlar-
dir.

MENEKSENOS: Sokrates! Hatiplerle alay etmek i¢in
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higbir firsat1 kagirmiyorsun. Ancak bu kez segi-
lecek hatip o kadar rahat konusamayacak. Ciin-
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kii hi¢ kimsenin haberi olmadan konusacag; igin
belki de hazirliksiz konusmak zorunda kalacak.

SOKRATES: Neden 6yle olsun? Herkesin elinde hazir
konusmalar vardir. Hem zaten boylesi bir konuda
hazirliksiz konusmak da ¢ok zor degildir. Gerek
Atinalilarla Peloponnesoslulan birbirlerinin kar-
sisinda ovmek gerekse dinleyicileri inandirmak
icin iyi bir hatip gerekebilir. Ancak zaten 6vdigi
insanlarin karsisina ¢ikan bir hatibin iyi bir ko-
nusmayla tin kazanmas: hi¢ de zor degildir.

MENEKSENOS: Demek zor degil Sokrates?

SOKRATES: Tabii ki degildir.

MENEKSENOS: Peki meclis seni gorevlendirse ko-
nusabilir misin?

SOKRATES: Elbette konusabilirim Meneksenos! Ha-
tiplik konusunda ¢ok degerli bir kadindan, ara-
larinda Ksantippos'un oglu Perikles’in! de bu-
lundugu muhtesem hatipler yetistiren bir 6gret-
menden ders alan birisi bunu yapamaz mi1?

MENEKSENOS: Kimden ders aldin? Sanirim Aspa-
sia’dan.?

SOKRATES: Evet Meneksenos. Bir de Metrobios'un
oglu Konnos’dan ders aldim. Birisi miizik dige-

1 Atina’da MO 460-429 yillani arasinda strategos sifatiyla kentin yoneticisi
durumunda olan Perikles zamaninda Atina diger Yunan kentleri arasin-
da iyice 6n plana gtkmayi basarmigtir.

2 Yasami hakkinda pek az sey bilinen Aspasia'nin Miletos dogumlu oldu-
gu ve yasamimin biiyiik kismin1 Atina’da gegirdigi belirtilmektedir.
Thukydides’in Peloponnesos Savaglar: adli eserinde Perikles’in yaptigim
veya soyledigini belirttigi tinli “Soylev” basta olmak tlizere ok sayida
soylevi onun hazirladig iddia edilmektedir.
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ri de giizel konusmada usta iki 6gretmen. Bu se-
kilde yetisen birisi mutlaka usta olur. Ote yan-
dan bdoylesi degerli 6gretmenleri olmayan birisi
de miizikte Lampros’tan, giizel konusmada da
Rhamnunsioslu Antiphon’dan ders alirsa, Ati-
nalilar1 Atinalilarin 6niinde 6vmeyi basararak
tin kazanabilir.

MENEKSENOS: Peki konusman gerekseydi neler

soylerdin?

SOKRATES: Belki kendiligimden hicbir sey soyleye-

mezdim. Ancak diin Aspasia’nin savasta olen-
lerle ilgili hazirladig) konusmay: dinledim. Ay-
ni1 senin soyledigin gibi o da Atinalilarin bir ha-
tip segeceklerini haber almis. Bundan sonra ko-
nusmasinin bir kismini, tam da nasil olmasi ge-
rekiyorsa o sekilde yapti. Geri kalan bolimii-
niiyse zaten daha 6nceden diistinmiistii. Ashin-
da Perikles’in 6liilerle ilgili o {inlii sdylevinin de
Aspasia tarafindan hazirlandig anlatilir. Iste bu
sOylevden baz1 pargalar alip birlestirdi.

MENEKSENOS: Neler soyledi, hatirlayabiliyor mu-

sun?

SOKRATES: Hatirhyorum. Ciinkii onun kendi agzin-

dan duydum, ezberledim. Zaten aklimda tuta-
miyorum diye neredeyse dayak yiyordum.

MENEKSENOS: Tamam o zaman bana sdylesene ne-

ler konustugunu?

SOKRATES: Konusmasini bagkalarina sdylersem 6g-
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MENEKSENOS: Korkma Sokrates! Soyle bana. Bana
bu zevki ver. [ster Aspasia, isterse bagka birisi-
nin olsun fark etmez. Sen sadece sdyle.

SOKRATES: Su yasl halimle boylesine oyunlarla ug-
rastigim igin benimle alay edebilirsin.

MENEKSENOS: Asla alay etmem Sokrates. Sen nut-
ku soyle.

SOKRATES: Istegini yerine getirmeliyim Menekse-
nos. Bana soyunup dans etmemi sdylesen bile,
bunu yalniz oldugumuz i¢in yapardim. Simdi
dinle, yanilmiyorsam Aspasia oliilerle ilgili nut-
kuna soyle basladi:

“Bu savascilara hem islerimizle hem de sézleri-
nizle ddememiz gereken bor¢larimiz var. Kade-
rin onlara sundugu yolculuga, tiim kent ve ya-
kinlar1 da yanlarinda cikti. [lk borcumuzu boy-
lece 6demis olduk. Simdiyse onlara duydugu-
muz sevgiyi sozlerimizle belli etmemiz gereki-
yor. Kanunun emrettigi gibi bunu kendimize bir
gorev biliyoruz. Cilinki giizel bir séylev, dinle-
yicilerin giizel davrananlar her daim hatirlama-
sin1 saglar. Bu nedenle 6liileri 6vecek, yasayan-
lar1 ise glizel bir bigimde tesvik edecek bir
soylev gereklidir. Ogullar ve kardesler 6len kisi-
nin erdemlerini taklit edecekler, hem de annele-
ri babalar1 ve yasayan diger uzak akrabalari te-
selli olacaklar. Nasil bir konusma yapmaliy1z?
Yasarken, sahip oldugu erdemlerle yakinlarina
mutluluk temin etmis, yasayanlarin saglig1 igin
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de hayatlarin vermis olan bu cesur insanlar1 6v-
meye hangi sozlerle baglamaliy1z? Bence doga-
nin kendilerine verdigi erdemlere uygun bir si1-
rayla gitmek gerekir. Erdemliydiler, ciinkii er-
demli bir anne ve babaya sahiptiler. Bu nedenle
oncelikle asaletlerini, sonra da aldiklar egitim
ve dersleri 6velim. Daha sonra da basardiklar
biiyiik islerde, aldiklar: egitime nasil layik ol-
duklarini ispatladiklarina bakalim. Oncelikle
asil dogumlarindan baslayalim. Bu 6liilerin ata-
lar1 yabana degildi, baska yerden de gelmiyor-
lard1. Bu yiizden anavatanlarinda yasayan asil
insanlardi. Kendilerini besleyen toprak bagkala-
rina oldugu gibi onlara iivey degildi. Bu gercek
anne kendilerini dogurdu, besledi ve en son ola-
rak da kucagina gekti. Simdi kendi topraklarin-
da yatiyorlar. Tim bunlardan dolay: 6ncelikle
annelerini dvmek gerekir. Bu sayede dogumlari-
n1 6vmiis olacagiz. Ulkemiz sadece bizim degil
diger tiim insanlarin dvgiisiine layiktir. Bu du-
rumun en biiyiik nedeni iilkemizin tanrilar tara-
findan sevilmesidir. Soyledigimin dogrulugunu
tilkemiz i¢in savasmis olan tanrilar ve onlarin
verdikleri kararlar acikga gosterir. Tanrilarin 6v-
diikleri bir yeri nasil olur da diger insanlar 6v-
mezler? Ayrica bir neden daha var: Biitiin top-
raklarin evcil ya da vahsi ¢esitli hayvanlar do-
gurduklar1 zamanlarda bizim topraklarimiz
boylesine vahsi canlilardan uzak durmustur. Bi-
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zim topragimiz insanlar diger tiim hayvanlar
arasindan secip yaratmustir. Insanlar diger hay-
vanlardan daha akill olduklarindan, din ve
adaleti bilen tek canli olarak ortaya cikarlar.
Topragimizin, savasgilar1 ve atalarimizi dogur-
dugunu gosteren bir kanit daha vardir. Her can-
I1 kendi ¢ocugu igin gerekli yiyecegi tasir. Ger-
cek anne ile sahte anne boyle ayirt edilebilir.
Cinki sahte annede ¢ocuk igin gerekli kaynak-
lar kurudur. Bizim annemiz olan toprak da ya-
rattigl seyi soyle ispathyor: Bu donemlerde sa-
dece insani besleyebilmek icin en yararl besin
maddesi olan bugday ve arpay: yaratti. Boylesi-
ne bir diistinceyi kadindan daha ¢ok toprag dii-
stinerek sOylemek gerekir. Ciinkii rahmine ¢o-
cuk diisen bir kadin topraga 6rnek olmaz, topra-
g1 taklit eder. Topragimiz yetistirdigi bu meyve-
lerden diger topraklarda da olusmasimi sagla-
mustir. Kendi ¢ocuklariigin, yorgunlugu gegiren
zeytini yetistirmis, ardindan gengliklerine kadar
yetismelerini sagladiktan sonra onlara yol gos-
termeleri i¢in tanrilar1 vermistir. Tanrilari hepi-
miz taniyoruz, simdi bunlardan s6z edecek de-
gilim. Bu tanrilar hayatlarimiza diizen kazan-
dirdilar, bize sanatlar1 diger insanlardan daha
once Ogrettiler. Silah yapmayi ve bu silahlar til-
kemizi korumak icin kullanabilecegimizi goster-
diler. Bu sekilde dogan savascilarin atalar ken-
dilerini yonetmek igin bir devlet kurdular. Bu
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konuyla ilgili de bir seyler sdylememiz gerekir.
Cinki insanlar yetistiren devlettir. Devlet iyiy-
se insan da iyidir, devlet kotiiyse insan da kotii-
diir. Bu nedenle atalarimizin ve bugiin topraga
verecegimiz Oliilerimizin diizenli ve kendilerini
erdemli kilan bir devlet yonetimi altinda yasa-
diklarini gostermek gereklidir. Eskiden de sim-
di de ayni yénetim bigimi altinda, yani asillerin
idaresinde yasiyoruz. Kimileri buna demokrasi
kimileriyse bagka bir isim verirler. Aslinda bu
yonetim sekli ¢gogunlugun onayiyla kurulmus
bir aristokrasi veya seckinlerin yonetimidir. Es-
kiden krallar vardi. Onlarin kendilerine bu hak-
ki oncelikle dogumlari, sonra da segimler ver-
mistir. Ancak yonetim ¢ogu zaman ¢ogunlugun
elindedir. Cogunluk devlet yonetimini en iyi va-
tandaslara vermistir. Hi¢ kimse sakat, fakir ya
da dogusundan kaynaklanan bir eksiklik nede-
niyle bu gorevden dislanmamustir. Bagka tilke-
lerde oldugu gibi hi¢ kimse biraz 6nce siraladi-
gim ozelliklerin tersine ozelliklerinden dolay:
goreve getirilmemistir. Sadece bir kural vardir:
Usta ve erdemli olanlar yonetir. Boylesine bir
yonetimin kurulmasinin nedeni, tiim vatandas-
larin esit kosullar altinda dogmalandir. Baska
tuilkelerdeki halklar gesitli yerlerden gelen soy-
lardan olusur. Boylesine bir gesitlilik, onlarin
yonetimlerinde de goriiliir. Bu yénetim sekilleri
tiranlik ya da oligarsidir. Birkag kisi tiim insan-
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lar1 kéle gibi kullanir, cogunluk da bu birkag ki-
siyi efendileri olarak kabul eder. Fakat bizde
herkes kardestir. Ciinkii hepimiz ayni1 anneden
dogduk. Kendimizi bir digerinin kolesi ya da
efendisi kabul etmiyoruz. Doganin bize verdigi
esitlik, bizi kanuni olarak da esitligi aramaya ve
sadece bilgi ve erdem bakimindan istiinliigi
kabul etmeye zorluyor.

Bu askerlerin babalari, bizim babalarimiz, bu
askerler asil dogumlarindan sonra tam biz 6z-
giirliikk icinde yetistirildiler. Ozgiirliikleri ug-
runa, Yunanlilar i¢in Yunanlilara karsi, Yuna-
nistan i¢in de barbarlara kars: savasmay: ken-
dilerine gorev bildiler. Hem 6zel hem de ka-
musal yasamlarinda elde ettikleri basarilariyla
tim diinyada iin kazandilar. Eumolpos'u,3
Amazonlar, iilkemizi isgal eden diismanlan
kovdular. Argoslulara karsi Kadmosogullari-
na, Heraklesogullarina kars1 Argoslulara nasil
yardim ettiler. Tim bunlar1 anlatabilmek igin
zamanim az. Zaten sairler eserlerinde bu insan-
lar1 giizelce Gvdiiler ve [onlarin] cesaretlerini
tim diinyaya gosterdiler. $Simdi sadece kisa bir
siirle onlar1 6vmek istersek, yetersiz kaliriz. Za-
ten Odiillerini aldilar, bu yilizden susacagim.
Fakat sairler tarafindan haklar: yeterince veril-
meyen isler var. Bu isler simdi 6viilmeyi bekli-

Yunan mitolojisinde Poseidon ve Khione'nin oglu, ayr: zamanda Herak-
les’in de 6gretmeni olarak bilinmektedir.
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yorlar. Iste bunlar1 hatirlatmak, bagka insanlari
da cesitli siir tiirlerinde, biiyiik basar1 gosteren-
leri layik olduklar1 degere gore ovmek bana
diisiiyor. 11k olarak soziinii etmek istedigim ba-
sarilar sunlar:
Persler Asya’y1 ele gecirdikten sonra Avrupa’y:
koleleri yapmak istediklerinde, onlar: atalarimiz
engelledi. Bu nedenle 6ncelikle onlarin cesaret-
lerini 6vmek yerinde olacaktir. Bunu yapmak
icin oncelikle Asya’run ii¢ ayr1 kralin kélesi ol-
dugu zamanlara donelim. Bu krallarin ilki
Kyros’tu.+ Biiyiik bir cesaretle kendi vatandasla-
rint kolelikten kurtardiktan sonra Medleri yendi
ve Misir ve Asya’nin geri kalan béliimlerini ele
gecirdi. Oglu> Misir ve Libya'nin gidebildigi ka-
dar yerini ele gegirdi. Ugiincii kral Dareios’tu.6
Imparatorlugun kara sinirlarini Iskit iilkesine
kadar genisletti. Donanmasi ise denizlere ve
adalara hakimdi. Hi¢ kimse ona karsi durami-
yordu. Pers Imparatorlugu’nun giicii karsisinda
o kadar ¢ok sayida iilke boyun egmisti ki Darei-
os tim insanlarin ruhlarini kendisine kole et-
misti. Dareios, Eretrialilar ile birlikte Sardeslile-
Pers fmparatorlugu'nun kurucusu olan Biiyiik Kyros MO 559-529 yillan
arasinda hiikiim stirmiistiir. Medlerden iktidan aldiktan sonra imparator-
lugunun sirurlanmu hizla genisleten Kyros'un yasamiyla ilgili tinlii Yunan
tarihgi Ksenophon'un Kyros'un Egitimi baslkl bir eseri bulunmaktadir.
Yani Kambyses.
MO 521-484 yillan arasinda Pers [mparatorlugu’nu yéneten Dareios za-

maninda lon [syan bastirllmis ve ardindan da Yunanllar ile Marathon
Savas gergeklestirilmistir.
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ri destekledigimiz gerekgesiyle savas gemileri
ve araglarla bes yiiz bin asker ve ii¢ yliz savas
gemisi gonderdi. Komuta Datis’deydi. Kendisi-
ne eger kafasimin koparilmasini istemiyorsa do-
niiste Eretrialilar ve Atinalilar1 yaninda getirme-
si sOylenmisti. Datis Eretria’ya dogru yola ko-
yuldu. O dénemler Yunanllar arasinda savasta-
ki becerileriyle iin kazanmis ve ¢ok kalabalik
olan Eretrialilan ii¢ giinde yendi. Hi¢ kimsenin
kagmamasi igin sdyle bir yol buldu: Askerleri
Eretria sinirlarina geldiginde bir sahilden diger
bir sahile kadar yayildilar. Birbirlerine el vererek
tilkeyi boydan boya gectiler. Boylece krallarina
hi¢ kimsenin kagmadigini soyleyeceklerdi. Ayni
amagla Eretria’dan Marathon’a geldiler. Atinali-
lar1 da Eretrialilar gibi yendikten sonra krallarina
gotiirmenin ¢ok kolay olacagin diisiiniiyorlardi.
[1k seferinde basarili olmuslardi, simdi ikincisine
bashiyorlardi. Eretrialilar ve Atinalilara, Lakeda-
imonialilar disinda higbir Yunan halk: yardim et-
medi. Lakedaimonialilar da savasin ertesi giinii
gelebildiler. Digerleri korkularindan hareket ede-
mediler. Bir siireligine tehlikeden kurtulduklar
icin seviniyorlardi. Durumun bdyle oldugunu
gordiigiimiiz zaman Marathon’da’ barbarlarin

MO 490 yihndaki Maraton Savasi, Yunan ve Pers ordularinin ilk defa
karg1 karsiya geldikleri ve yaklagik elli sene devam edecek olan Pers Sa-
vaslart’nun ilk garpismasidir. Savastan Yunanhlar galibiyetle ayrilmis ve
Pers ordularinin bir sonraki Yunanistan seferi yaklasik on sene sonra
gerceklesmistir.

41



241a

Platon =<

saldirilarina cesurca karsi duran, Asya’nin o
kiistah gururunu cezalandiranlarin ve barbarla-
ra karsi savasta zafer anit1 dikenlerin cesaretleri-
ni daha iyi anlamis oluruz. Bu insanlar, diger
halklara da yol gosterdiler. Perslerin yenilebile-
ceklerini, say1 ve zenginligin cesaret karsisinda
bir 6nemi olmadigini ispatladilar. Bu yiizden
sunu soyleyebilirim: Bu kahramanlar sadece
bizlerin atalar degildi, 6zgiirliigiimiiziin ve ki-
tada yasayan diger Yunanlhlarin da atalariydi-
lar. Ciinkii bundan bdyle Yunanlilar barbarlarla
savastiklar1 zaman gozlerini o biiyiik esere ce-
virdiler. Marathon kahramanlarini kendilerine
ornek aldilar.

Konusmamda ilk serefi bu kahramanlara veri-
yorum. Ikincisi ise Salamis ve Artemision’da®
kazananlardir. Hem karada hem denizdeki sal-
dirilan karsiladilar. Bu saldirilari nasil piiskiirt-
tiiklerini anlatmak zaman ister. Fakat bence bu
kahramanlara serefi saglayan en 6nemli sey, on-
larin Marathon’da baslanilan isi tamamlamala-
ridir. Marathon’daki kahramanlar, iizerlerine
saldiran ¢ok sayida barbarin ufak bir kuvvetle
puskiirtebilecegini diger Yunanlilara ispatla-
muslardi. Fakat bunu gemilerle tekrarlayabilirler

8 Pers Savaglari’min doniim noktasini olugturan bu muharebeler sayesin-

de Yunanistan Pers isgali tehdidine son vermis ve savasin bundan son-

raki asamasinda Yunanlilar saldiri, Persler savunma pozisyonunda kal-

muslardir.
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miydi? Kimse bilmiyordu. Perslerin denizlerde
yenilmez olduklar1 saniliyordu. Cok sayida ge-
mileri vardi, zengin, usta ve giigliiydiiler. Deniz
savaslarinda carpisanlari, bu yiizden 6zellikle
ovmemiz gerekir. Onlar, Yunanlilarin ikinci
korkularini da giderdiler ve gemiyle insan kala-
baliginin ortaya koydugu dehseti ortadan kal-
dirdilar. Marathon’da ve Salamis’te savasanlar
Yunanlilara boylelikle bir ders verdiler. Ayrica
Yunanllar karada ve denizde yapilan savaslar
sayesinde barbarlardan korkmamaya ve duru-
ma alistilar.

Tarih ve deger bakimindan tiglincti serefi, Pla-
taia’da Yunanistan’in kurtulusu i¢in savasan La-
kedaimonaililara ve Atinalilara ayiriyorum. Ya-
n1 basimizdaki tehlike korkungtu. Lakedaimoni-
alilar ve Atinalilar bu tehlikeden birlikte kurtul-
dular. Bu anlamda gosterdikleri cesaret hem bi-
zim hem de gelecek nesillerin 6vgiisiinti hak et-
mistir. Bu savastan sonra da ¢ok sayida kent
[halen] Perslerin yaninda yer aliyordu. Hatta
biiyiik kralin yeni bir savasa kalkisacag sdyleni-
yordu. Bu nedenle barbarlar denizden piiskiir-
ten ve kendilerinden 6nce baslanmis olan isi bi-
tirenleri 6vmek yerinde olacaktir. Bu insanlar
Eurymedon’da savasanlar, Kibris'ta miicadele
edenler ve Misir ve diger iilkelere gidenlerdir.
Kral, Yunanistan’i yok etmek icin planlar kurar-
ken, bu kez kendi canini kurtarmaya galismust.
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Bu insanlar1 hatirlayip, kendilerine olan borcu-
muzu unutmayalim. Biitiin kent barbarlara kar-
s1 kendisiyle ayni dili konusanlar ugruna savasi
siirdiirdii. Fakat baris yapildiktan ve biiyiik
onurlar elde edildikten sonra, basar1 kazanan
¢ok sayida insanin yasadigini onlar da yasadi-
lar. Kentimiz kiskanildi, kiskanglik diismanliga
yol act1 ve kentimiz de ister istemez diger Yu-
nanlilar ile savasa girmek zorunda kaldi. Savas
basladiginda askerlerimiz Tanagra’da Lakeda-
imonialilar ile karsilasti. Amaclar1 Boiotialilarin
Ozgirliiglinii saglamakt. Savasi ilk 6nce kimin
kazandig) belli degildi. Bu nedenle bir kere da-
ha savastilar. Lakedaimonialilar Boiotialilarin
yardimina gelmislerdi, ancak onlar1 birakip git-
tiler. Askerlerimiz ise tgiinci giin Oinophu-
ta’da bir zafer kazandilar ve tilkelerinden hak-
sizca siirgiin edilmis olanlarin geri donmelerini
sagladilar. Boylelikle Perslere kars: yapilan sa-
vastan sonra, Yunanllarin kendi iglerinde 6z-
gurliiklerini savunan ilk kent biz olduk. Cesur-
ca davranarak, baska insanlarin O6zgiirliikleri
icin geldiler ve devlet kendilerini bu mezara,
onlari kolelikten kurtardiklar: icin gomdii. Daha
sonra savas siddetlendi. Diger Yunanhlar kenti-
mize olan minnet borglarin tilkemizi isgal ede-
rek ddediler. Deniz savasinda onlar1 yendik ve

9 MO 457 yilindaki Tanagra Savasi'nda iistiinliik saglayan taraf, burada

belirtilenin aksine Spartalilarda.
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Lakedaimoniahlari Sphagia’da esir aldik. Onlari
oldirebilirlerdi, ancak hayatlarini bagisladilar
ve tilkelerine bu askerleri géndererek baris ya-
pilmasini sagladilar. Ciinkii ayni soydan geldi-
gimiz insanlara kargs nefreti 6liime kadar gotiir-
memek gerektigini diisiiniiyorlardi. Ancak s6z
konusu olan barbarlar olsa bu mutlaka yapilirdi.
Bu nedenle bu savasa girmis ve simdi burada
yatanlar1 6vmek gerekir. Bu insanlar daha 6nce-
ki savaslarda Atinalilarin digerlerinden iistiin
olduguna siipheyle yaklasanlarin siiphelerini
giderdiler ve kendilerine kars1 ayaklanan Yuna-
nistan’t maglup ettiler. Boylece barbarlari birlik-
te yendikleri diger Yunanlilar1 da yenebilecekle-
rini gosterdiler.
Baristan sonra beklenmeyen bir tigiincii savas
ciktr. Korkung savasta simdi burada yatan ¢ok
sayida cesur insan 6ldii. Cogu bunu Sicilya ya-
kinlarinda yasadi.!® Bizimkiler Leontionlular
ile birbirlerine yeminle bagliydi. Onlarin 6z-
gurligi icin yardima kostular ve ¢ok sayida
zafer anit1 diktiler. Ama kentimiz bu uzun yol-
culuk sirasinda askerleri besleyemedi ve sa-
vastan vazge¢me karari aldi. Fakat diismanlar
askerlerimizin cesaretlerini ve Olciilii davra-
10 Platon burada Atinallarin Peloponnesos Savaslari'min ikinci asamasi
olarak kabul edilen Sicilya Seferi'nden s6z etmektedir. MO 415-413 yil-

lan arasindaki savag Atinalilar i¢in tam anlamiyla bir bozgunla sonug-
lanmustir.
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nislarin1 Oylesine ovdiiler ki baska insanlar:
dostlar1 bile boylesine 6vmezdi. Cogu diisman
gemisini esir alip, bir kismin1 da yenen savas-
cilarimiz daha sonra Hellespontos Deniz Sava-
si’'nda oOldiiler. Bu, beklenmedik bir savasti.
Korkungtu, ¢linkii diger Yunanllar kentimizi
Oylesine kiskanmiyorlard: ki sonunda Biiyitik
Kral ile goriismelere basladilar. Boylece zama-
ninda bizimle birlikte kovmus olduklar1 bir
barbari Yunanlilara karsi savasmasi igin geri
getirdiler. Bir kente karsi tim Yunanlilar1 ve
barbarlar1 bir araya getirdiler. Kentin giicti ve
cesareti iste bu sirada ortaya ¢ikti. Savas: kay-
bettigimiz saniliyordu, donanma Mytilene’de
kusatma altindaydi. Fakat kentte yasayanlar
altmis gemiye binerek yardima geldiler. Her-
kesin kabul ettigi gibi biiyiik bir kahramanlik-
la diismanlarini yenip, dostlarin1 kurtardilar.
Fakat hi¢ de yasamayi hak etmedikleri bir
sanssizlik sonucunda denizde oldiiler. Kendi-
leri bu mezarda yatmiyorlar. Kendilerini hatir-
layalim ve 6velim. Ciinkii sadece deniz sava-
sindaki degil, tim savaslardaki cesaretimizi
onlara bor¢luyuz. Onlarin sayesinde kentimiz
biiyiik {in kazand:. Biitiin diinya bir araya gel-
se Atina’y1 yenemez deniliyordu. Unii de hak
etmistik. Clinkii yenilgilerimizde hep kendi
aramizdaki anlasmazliklar rol oynad:. Biz bas-
kalarinin silahlarina yenilmedik. Bugiine ka-
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dar diismanlarimiz bizi yenemedi, bundan
sonra da yenemeyecek. Sadece kendi kendimi-
zi yendik.

Tim bu olaylardan sonra baska iilkelerle baris
yapildi. Ardindan iilkemizde ig savas cikt1. Ara-
larindaki anlasmazliklar ¢oziimlenemese de hig
kimsenin yasadig1 kentte baska sorunlar ¢itkma-
sini istememesi gerekirdi. Kentten ve Pire’den
gelenler hi¢ kimsenin beklemedigi sekilde kar-
desce birbirlerine sarildilar. Ayrica diger Yu-
nanlilar ile de anlasarak Eleusis’e kars: girdik-
leri savasi higbir asiriliga kagmadan sonlandir-
dilar. Tiim bunlarin nedeni aralarinda soy esa-
sina dayanan ve sadece lafta kalmayan saglam
dostluktu. Bu yiizden bu savasta birbirlerini 6l-
diirenleri anmamiz gerekir. Eger bizler kendi
aramizda anlastiysak, onlarin da anlasabilmele-
ri i¢in aym bugiinkii térende oldugu gibi dualar
etmeli, kurbanlar kesmeli ve baglh oldugumuz
tanrilara yalvarmaliyiz. Ciinkii bu insanlar: bir-
birleriyle savasmaya gotiiren sey kotiiliikleri
veya kinleri degil, kaderleriydi. Su an hayatta
olan bizler bunu ispatlamiyor muyuz? Kendi-
leriyle ayni soydan gelen bizler yapilanlar: af-
fetmedik mi?

Daha sonra gercek anlamda bir baris yasandi.
Kentimiz huzura erdi, barbarlar: da affetti. Ciin-
kii barbarlar tiim kétiiliikleri yapmusti, kentimiz
de ayni sekilde karsilik vermisti. Fakat kentimiz
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kendi yaptig1 iyiliklere karsin kendisine kotiiliik
yapan diger Yunanllara kizgindi. Onlarin min-
net bor¢larini nasil 6dediklerini diisiiniiyordu.
Yunanllar barbarlarla birlikte hareket ederek
eskiden kendilerini kurtarmis olan gemileri al-
muslar ve onlarin kentlerini korumak igin yaptir-
digimiz surlarimizi yok etmislerdi. Bundan boy-
le kentimiz, barbarlara esir olma tehlikesiyle
kargs: karsiya olsa bile bagka bir Yunan kentine
yardim etmeme karar almisti. Biz bu diisiince-
deyken Lakedaimonialilar eskiden kendilerinin
Ozgiirliigiiniin koruyucusu olan Atinalilarin ar-
tik savasamayacak durumda olduklarini diisiin-
diiklerinden diger Yunanlilan kolelestirmeye
karar verdiler ve bu amagcla harekete gectiler.

Anlatacaklarimi uzatmama gerek var mi? Cok da
uzak bir ge¢mis degil, bundan sonra anlatacakla-
rim bizim neslimiz tarafindan bilinen seyler. Her-
kes biliyor: Korku icindeki Argoslular, Boiotiali-
lar, Korinthoslular kentimize geldiler. Daha da il-
ging olanu Biiyiik Kral bile, isler beklediginin ter-
si yonde gelisince, zamaninda yok etmeye galisti-
g1 kentimize basvurdu. Eger birileri bizim ger-
¢ekten bir kusurumuzu bulmak istiyorsa, bulaca-
g1 tek sey gereginden fazla merhametli olmamiz
ve her zaman giigsiiz olana yardim etmemizdir.
Kentimiz boylesi bir durumda daha fazla inat et-
medi ve kendisine kétiiliik yapanlar artik kur-
tarmayacag1 yoniindeki kararina bagh kalmadi.
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Yumusad: ve yardim gonderdi, hatta kendisi de
bu ise giristi. Diger Yunanllar kolelikten kurtaril-
diktan sonra yeniden kendi istekleriyle kole
oluncaya kadar boyle kaldilar. Kral ise Marathon,
Salamis, Plataia zafer anitlarini diisiinerek yardi-
ma gelmedi. Fakat siirgiin edilenlere ve goniillii-
lere kapilarini act1. Boylece herkesin soyledigi gi-
bi onlar1 kurtardi. Daha sonra kentimiz surlari
yeniden insa etti, gemiler yapti ve zorla girmek
mecburiyetinde kaldig1 savasi kabul ederek La-
kedaimonialilarin karsisina ¢iktu.

Lakedaimonialilar deniz savasindan vazgegin-
ce, kral da kentimizden korktu. Bizimle yaptig:
anlasmay1 bozmak istiyordu. Bu nedenle daha
onceden Lakedaimonialilarin biraktiklar Yu-
nanlilar kendisine verilirse bizimle olan anlas-
masinin gegerliligini slirdiirecegini belirtti. Bi-
zim bu istegini kabul etmeyecegimizi ve bu ne-
denle de anlasmay1 bozabilecegini umuyordu.
Fakat diger miittefikler [onun bu] umudunun
bosuna oldugunu gosterdiler. Korinthos, Argos
ve Boiotialilar para karsihginda diger Yunanlila-
r1 ona birakacaklarin sdylediler. Sadece biz ye-
min etmeyerek diger Yunanlilari birakmadik.
Bunun nedeni kentimizin sahip oldugu 6zgtir-
liik ve yiice goniilliliik duygularinin son derece
saglam olmasi ve soyundan gelen duygularla
barbarlara boylesine diisman olusundandi. Biz-
ler kanlarina hicbir zaman pis barbar kani karis-
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mamis olan saf Yunanlilariz. Aramizda Pelops,
Kamd, Aigyptos, Danaos ve baskalarinin torun-
lar1 gibi aslen barbar ama sonradan Yunanh
olanlar yoktur. Bizler kanlarina barbarlik karis-
mamis olan Yunanlilariz. Yabancilara duydugu-
muz sonsuz nefretin kaynagi da budur. Biz di-
ger Yunanlilar1 barbarlara birakmak gibi utang
verici ve dinsizlik olarak kabul edilebilecek bir
is yapmak istemedik. Bu nedenle de daha 6nce-
den yenilgimize neden olan durumla yeniden
kars1 karsiya geldik. Fakat tanrinin da yardimuyla
bu kez daha iyi bir sonug aldik. Diismanlarimiz
bir an Once savasi sonlandirmak istediklerinden
dolay1 bu kez donanmamiz, surlarimiz ve koyle-
rimiz elimizde kaldi. Fakat Korinthos uygun ol-
madig icin Lekhaios’da savasmak zorunda kal-
mustik ve burada algakga aldatildik. Sonugcta ¢ok
sayida cesur askerimizi kaybettik. Krali kurta-
ranlar ve Lakedaimonialilar1 denizde kovala-
yanlar cesur insanlardi. Sizlere kendilerini ha-
tirlattim. Siz de bizim gibi 6vgiilerde bulunun
ve bu kahramanlari birlikte yiiceltelim.

Iste bu mezarda yatanlarin iilkelerine ugruna
yaptiklar ve baskalarinin bu konuda yaptikla-
r1. Burada bahsettigim ¢ok giizel ve sayisiz is
olmasina karsin bunlarin disindaki isler de
vardir. Hepsini anlatabilmem igin giinler ve
geceler yeterli olmayacaktir. Bu nedenle unut-
may1n ve torunlariniza da anlatin. Ayni savas-
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ta oldugu gibi atalarinin ellerinde tuttuklar:
yerleri korusunlar, korkaklik gosterip, geri
adim atmasinlar. Ben de bugiin bu kahraman-
larin gocuklar: olan sizlere bu 6giitleri veriyo-
rum, ileride birinizle karsilasirsam 6giidiimi
hatirlatacagim ve tiim ¢abanizla cesaret yolun-
da ilerlemeniz igin birbirinizi yiireklendirmeni-
zi saglayacagim. Bugiin babalariniz savasa gi-
derken, kendilerine bir sey olursa sizlere soyle-
memi istedikleri seyleri tekrarlayacagim. $imdi
size onlarin neler soylediklerini ve yasasalardi
neler sdylemek isteyeceklerini, duyduklarima
gore size aktariyorum:

Cocuklarim, cesur insanlarin ¢ocuklar: oldugu-
nuzu bu téren agik¢a kanithiyor. Serefsiz bir ya-
sam stirebilirdik, ancak bizler kendimizi ve ¢o-
cuklarimizi lekelemek ya da atalarimizin serefi-
ne saygisizlik etmektense, serefimizi korumayi
tercih ettik. Soyunu algaltan bir insan icin yasam
bos bir seydir. Boyle bir insan ne diinyada ne de
tanrilar arasinda sevilir. Iste bu yiizden séyle-
diklerimizi hep hatirlayin ve yasaminiz boyun-
ca her yaptiginiz iste erdem olmazsa sonunda
kotiiliik ve utang olacagini aklinizdan ¢ikarma-
yin. Zenginlik, algak bir insana seref getirmez.
Ciinkii bu durumda zenginlik ona degil baska-
sina ait bir seydir. Beden giizelligi ya da giicti al-
cak ya da kétii bir insanda var olsa bile sadece o
algagin algakligini daha iyi bir sekilde gosterme-
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ye yarar. Adalet ve erdem disindaki her [tiir]
bilgi yalandir ve bilgelik degildir. O yiizden sa-
sirmadan yapmaniz gereken sey, tiim ¢abanuzla
erdem yolunda ¢alismak olmalidir. Bizler erdem
bakimindan sizden iistiin olursak bu zafer bizim
i¢cin utang anlamina gelecek, yenilirsek mutlu-
luk getirecektir. Bizim yenilmemiz ve sizin de
kazanmaniz igin gereken sey, hayatlariniz: ata-
larinizin elde ettigi tinii kullanip yok etmeyecek
sekilde diizenlemenizdir. Degerli bir insan igin
atalarinin kazandig) sereftense kendi yetenekle-
riyle iin kazanmak ¢ok daha 6nemlidir. Atalari-
nin kazandig seref cocuklar igin gok giizel bir
hazinedir, ancak boylesi bir hazineden malinz,
miilkiiniiz ve serefiniz olmadan yararlanip, ¢o-
cuklariniza vermeniz utang verici bir sey ve al-
cakliktir. Eger bu kurallara bagh kalirsaniz ka-
der sizi buraya, yani yanimiza getirdigi zaman
hepinizle dost oluruz, fakat bu kurallar1 umur-
samay1p algaklik yaparsaniz, kimse sizi iyi kar-
sitlamayacaktir. Soylediklerimiz ¢ocuklarimiz
icindir.

Kimilerinin annesi ve babasi halen yasiyor. Basi-
miza bir felaket gelirse onlar1 miimkiin oldu-
gunca bu felakete katlanmaya yoneltmelisiniz.
Onlarla birlikte aglamayin, ¢ektikleri acilar1 ha-
tirlatmanin geregi yok. Zaten yasadiklar1 sans-
sizlik onlar igin yeterince biiyiik bir aadir. Aa-
larim hafifletmek gerekir. Kendilerine tanrilarin
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istedikleri seyi yaptiklarimi hatirlatin. Ciinki
onlar ¢ocuklar: igin 6liimsiizliik degil, erdem ve
seref istiyorlardi ve bunu saglayarak en biiyiik
iyiligi elde ettiler. Oliimlii bir insan yasaminda
her seyin istedigi gibi olmasini bekleyemez. On-
lar, yasadiklar: felaketlere cesurca katlanirlarsa
gercekten de cesur ¢ocuklarin cesur babalari ol-
duklarini ispatlamis olurlar. Eger felaketlere kat-
lanamazlarsa, ya babalarimiz olmadiklarinin ya
da bizi‘6venlerin yalanci olduklarinin diistintil-
mesine yol agarlar. Atalarimiz boyle diistincele-
re sahip olmamalidirlar. Yasam sekilleriyle ce-
sur ¢ocuklarin cesur babalar1 olduklarini ispat-
layarak, bizleri 6vmelidirler.

Bir atasozii “Higbir seyde asiriya kagma” der.
Bu s6z giizel bir s6z olarak kabul edilirdi, ger-
cekten de giizeldir. Kendisini mutluluga gotii-
ren kosullar1 kendi i¢inde arayan, bunlar: bas-
ka insanlarin basar1 ya da basarisizliklarina
baglamayan, agikcasi yasamin tesadiiflere ve
sansa baglamayan bir insan yasamin iyi dii-
zenlemis demektir. Boyle bir insan bilge, cesur
ve akillidir. Boyle bir insan ister zenginlik elde
etsin, isterse ¢ocuk yapsin, o biitiin bunlar
kaybetse bile atasoziine bagh kalacaktir. Hem
sevincinde hem de {iziintiisiinde asiriliktan ka-
¢inacaktir. Ciinkii sadece kendisine giivenir.
Bizler de babalarimizin béyle insanlar oldukla-
rin1 diisiinliyoruz, boyle insanlar olmalarini is-
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tiyoruz. Kendimiz de ayni sekilde davraniyo-
ruz. Olecek olsak bile asir1 bir 6fkemiz ya da
korkumuz yok. Anne ve babalarimizin da geri
kalan yasamlarini bu sekilde gegirmeleri igin
onlara yalvariyoruz. Aglayarak bizleri mem-
nun edemezler. Eger 6len insanlar diinyada
olup bitenleri duyuyorlarsa, anne ve babalari-
mizin aglayarak, kendilerini hirpalamalarin-
dan, felaketlerin yiikii altinda ezilmelerinden
rahatsizlik duyariz. Eger yasadiklar: acilara 6l-
cula bir sekilde katlanirlarsa bizleri memnun
ederler. Bizleri bir insana yakisan en giizel son
bekliyor. Bu nedenle aglamayin, bizleri yiicel-
tin. Karilarimizi ve ¢ocuklarimizi da ayni yon-
de ikna edin. Boylece kendi felaketinizi unutur
ve daha giizel ve asil bir yasam siirersiniz, biz-
lerin de gonliine daha yakin olursunuz.
Akrabalarimiza sdyleyeceklerimiz bunlar. Ken-
timizin babalarimiza ve ¢ocuklarimiza bizlerin
hatir1 igin iyi bakmalarini soyleyebilirdik. Yasli-
liklarinda babalarimizi beslemelerini, ¢cocuklari-
miza daha iyi bir egitim vermelerini belirtebilir-
dik. Ancak kentimizin bunlar biz sdylemesek
de yapacagini biliyoruz.

Evet, sehitlerimizin ¢ocuklari, anneleri ve ba-
balari, onlarin sizlere sdylememi istedikleri
seyler boyle. Ben de tiim gayretimle bunlarn
soyliiyorum. Kendim onlarin adina size yalva-
riyorum: Ogullar babalarinin yolunda yiirii-
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siinler, digerleriyse endiselenmesinler. Ciinkii
yashilik giinlerinizde kisiler ve devlet sizi bes-
leyecek, bundan emin olun. Hepimiz bir sehi-
din babasiyla karsilastigimizda ona sayg: ve
sefkat gosterecegiz. Devletin de sizlere nasil
bir ilgi gosterdigini biliyorsunuzdur. Savasta
olenlerin ¢ocuklarina ve babalarina bakilmasi
i¢in kanunlar yapti. Ayrica bu insanlarin anne-
leri ve babalar1 herhangi bir adaletsizlige ugra-
masinlar diye devletin en iistiinde bulunanla-
ra bu insanlara diger vatandaslardan daha iyi
bakilmasi zorunlulugu getirildi. Devlet ¢ocuk-
larin yetistirilmesiyle de ilgileniyor ve bu ¢o-
cuklarin birer yetim olduklarin1 elden geldi-
gince unutturmaya calisiyor. Devlet bu yetim-
lere ¢ocukluklarinda babalik ediyor. Biiytidiik-
leri zamansa bir zirh vererek mallarini koru-
makla gorevlendiriyor. Ayrica babalarinin si-
lahlarini onlara vererek, babalarinin ne kadar
cesur insanlar olduklarini hatirlatiyor. Babala-
rinin evlerine girip orada yonetimi ilk defa el-
lerine alacaklari zaman, ugur getirmesi igin
babalarinin silahlarini almalarin istiyor. Olii-
leri de 6viiyor, her sene tiim insanlarin 6niin-
de, nasil bizler kendi evlerimizde Olilerimiz
icin torenler diizenliyorsak devlet de ayni se-
kilde torenler yapiyor. Ayrica bu sirada beden
egitimi, at yarislar ve gesitli miizik yarismala-
rn da diizenliyor. Gergekten de devlet sanki
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Oliilerin mirasgisi ve oglu, ogullarin babasi, ba-
balarin da vasisi gibi davraniyor. Yaptig1 tiim
islerde tam bir dikkat ve 6zenle davramyor.
Devletin yaptiklarina bakarsaniz felaketlere
daha kolay bir sekilde katlanirsiniz. Olenlere
ve yasayanlara kendinizi sevdirmek, gostere-
ceginiz ve bulacaginiz dikkat ve 6zeni kolay-
lastirmanin en kolay yolu budur. Hepiniz 6li-
ler igin kanunun emrettigi sekilde agladiniz,
dagilin!”

Evet Meneksenos, Miletoslu Aspasia’nin konus-
masi boyleydi.

MENEKSENOS: Zeus adina yemin ederim ki Sokra-

tes, senin su Aspasia bir kadin olmasina karsin
boyle bir konusma yapabiliyorsa talihli birisi ol-
malidir.

SOKRATES: Inanmiyorsan benimle birlikte gelip

onun agzindan bunlar duy.

MENEKSENOS: Cok defa Aspasia’nin yanina git-

tim. Ne kadar degerli birisi oldugunu biliyo-
rum.

SOKRATES: Peki Aspasia’y1 begenmiyor musun? Su

sOyledigim nutkundan dolayr ona bir minnet
borcun yok mu?

MENEKSENOS: Var tabii Sokrates. Bu sdylevden do-

lay1 Aspasia’ya, sana ya da her kim okuduysa
ona bir minnet borcum var. Ama sunu séyleme-
liyim: Bu nutku bana tekrar edene daha ok
bor¢luyum.
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SOKRATES: O halde Aspasia’nin siyaset ile ilgili di-
ger soylevlerini de sana okumamu istiyorsan, sa-
kin benim bunlar1 okudugumu séyleme.

MENEKSENOS: Korkma Sokrates! Soylemem. Sen
sadece bana o sdylevleri oku.

SOKRATES: Peki istedigini yapacagim.
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Platon, hi¢ kusku yok ki diisiince tarihinin en Gnemli ve etkili fi-
lozoflarindan biridir. Felsefenin kurumsallasmasina ve felsefede
yazili gelenegin olusmasina katkida bulunmus, iki diinyali me-
tafizigiyle biitiin bir Ortacag diisiincesini belirleyecek olan idealist
felsefe geleneginin baslaticist olmustur. Hiristiyan Ortacag fel-
sefesine ve Islam diistincesine etkisi bakimindan da ayrica nem
tastyan Platon, diisiince tarihi boyunca tartisilan tiim problemleri
yiizlerce yil 6ncesinden ele almis ve ilk biiyiik felsefi sistemi insa
etmistir.

“Biz baskalarinin silahlarina yenilmedik. Bugiine kadar dils-
manlanimiz bizi yenemedi, bundan sonra da yenemeyecek. Sadece
kendi kendimizi yendik.”

Politik retorigi, Gorgias diyalogunda *halka dalkavukluk etme”,
Phaidros’ta ise “ruhu avlama sanati” olarak gosteren Platon,
yine Sokrates araciligiyla Meneksenos'ta da benzer elestirilerini
siirdliriir.

Meneksenos, parlak bir hitabet veya retorik drnegi olarak, savasta
dlenler icin yapilan bir téren konugmasindan, onlarin kahraman-
liklarini 6viicii bir séylevden olusur. Sokrates’in ezberden oku-
dugu, kendisinin ve Perikles’in 6gretmeni olan Aspasia’dan
dinledigini belirttigi séylevin ilk boliimiinde Atina icin Glenlere
ovgliler diziiirken ikinci boltimde onlarin agzmdan ﬁlenlerin :
miras olarak almmasu ve devam ettirilmesi gerektigi konusmanm
retorik olarak da en can alict boliimleridir. Bu anlamda Menek-
senos diyalogu, gercegin kimi zaman tahribatla kimi zaman
milbalagayla deforme edilmesinde retorigin nasil bir arac oldugu-
na dair de iyi bir gostergedir.
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