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Eski Yunan has isimlerinin yazilis:
hakkinda not

Yunan eserlerinin terciimesinde tanri, in-
san ve memleket isimlerini, asillarindaki im-
ladya uygun bir surette yazmag muvafik bul-
duk bunun i¢in de bugiin Avrupa milletlerinin
hemen hepsinde kullanilan transcription usu-
liinii aldik. Yunancanin her harfi, asagidaki
cetvelde gosterildigi gibi, tek veya ift harfle
karsilanmistir. Th ve kh gibi ¢ift harfleri kul-
lanmaga liizum vardi; ¢iinkii Yunancanin O
sin1 da, T im da ¢ ile gosteremezdik, ikisini
ayirmak zaruri idi. X icin de sadece h harfini
alsaydik Yunancada sesli harflerin 6niine ba-
zan gelen isareti ile karismasi kabildi.

Ph gift harfine gelince, Yunancanin ® har-
fini Avrupahlar 6teden beri boyle gosterirler;
vaktiyle Romalilar da Oyle gostermislerdir;
demek ki o harfin telaffuzu Romalilarin f har-
finin telaffuzuna tamamiyle uymuyormus.

Romalilar ve bugiinkii Avrupa milletleri
Yunancanin © harfini de x ile gosterirler; fa-
kat x harfi bizim alfabemizde yoktur: onun
icin bunun yerine ks ¢ift harfini kullanmag
daha miinasip bulduk.

Yunanca isimlerde y harfi sessiz degil,
sesli harftir ve Yunancanin Y harfini gosterir;



it okunmasi1 lazzimdri. Mamafih bu telaffuz
mutlak degildir; bugiinkii Yunanhlar onu i
okumaktadirlar.

Cift sesli harfleri de gene gift olarak gos-
terdik. Ancak (ov) yerine yalmz bir u koyduk;
bu, simdiki milletlerarasi1 transcription’da da
boyledir.
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EKHEKRATES. — Phaidon, Sokrates hapse-
dildigi yerde zehir igtigi giin onun yaminda kendin
mi bulundun yoksa bildiklerini sana bir bagkas1 mi1
anlatt1?

PHAIDON. — Kendim bulundum, Ekhekra-
tes.

EKHEKRATES. — Oyleyse son demlerinde
soylediklerini ve nasil 6ldiigiinii bize anlat; bunlari
ne kadar ogrenmek istedigimi bilemezsin. Ciinkii
simdi Atina’ya giden Phlious’lu higbir hemsehrim
yok, bu olay hakkinda bizi iyice aydinlatacak hig-
bir yabanci da uzun zamandan beri oradan gclme-
di, yalmz Sokrates’in zehir igtikten sonra oldiigii-
nii soylediler, daha fazlasim bilmiyoruz.

PHAIDON. — Mahkemenin nasil gectigini de
bilmiyor musunuz?

EKHEKRATES. — Biliyorum; bize anlattilar,
dogrusu Sokrates’in de hiikiimden ¢ok zaman sonra

Olmesi, bizi hayrete diigiirdii. Bunun sebebi ne idi,
Phaidon?

PHAIDON. — Bir tesadiif, Ekhekrates, Mahkeme
kararinin verilmesinden bir giin Oncesi, Atina’lila-
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2 PHAIDON

rnn Delos’a gonderdikleri geminin pupasina gelenk
konuldugu giine raslamigti.

EKHEKRATES. — Bu gemi de ne?

PHAIDON. — Atinallarin sdylediklerine ba-
kilirsa, Theseus yedi delikanh ile yedi geng kiz1 ya-
nina alarak vaktiyle Girit’e bu gemi ile gitmis, ken-
disini kurtarmakla onlar1 da kurtarmig. Denildigi-
ne gore, Atina’hlar bu gengler kurtulursa Délos’a
her yil bir heyet * gondermegi Apollon’a adamig-
lar. Iste 0 zamandan beri tanriya bu heyeti hep gon-
derdiler; hala da her yil gondermektedirler. Bu hac
toreni basladiktan sonra, gemi Delos’a varip Ati-
na’ya doniinceye kadar sehrin temiz kalmasini, hig
kimsenin Oldiiriilmemesini bir kanun emreder. Bu
deniz yolculugu riizgar ters estigi zaman ¢ok uzun
siirer. Apollon rahibinin gemiye g¢elenk koydugu
vakit baghyan toren, dedigim gibi, bu defa mahke-
me kararinin verilmesinden bir giin Oncesine ras-
lamistr. Iste Sokrates’in hiikiim gecesinden oliimii-
ne kadar hapiste uzun zaman kalmasi bundandir.

EKHEKRATES. — Simdi soyle, Phaidon,
Sokrates oliirken neler olup bitti, ncler séylendi,
neler yapildi? Yaninda yakinlarindan kimler bu-
lundu? Yoksa hakimler, yaninda bulunanlarin bu
son vazifeyi yerine getirmelerine engel mi oldular
ve o, dosttan uzak, yapa yalmz mi 0ldii?

1 «Theorie»
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PHAIDON. — Hayir yalmz degildi, yaninda
bilylik bir kalabalik bile vardi.

EKHEKRATES. — Bagka bir isin yoksa, bii-
tiin bunlar1 olduju gibi bize anlativer.

PHAIDON. — Hayur, higbir isim yok, olup
biteni bagindan sonuna kadar size anlatmaga c¢ali-
sacagim. Ciinkii ister ben anlatayim, ister bagkasmi
dinliyeyim, benim igin diinyada Sokrates’in hatira-
sim1 canlandirmaktan daha tath bir sey olamaz.

EKHEKRATES. — Seni dinliyecek olanlan
da aym halde bulacaksin, Phaidon, Simdi elinden
geldigi kadar gergege uygun olmiya, higbir seyi
unutmamaya ¢als.

PHAIDON. — Onun yaninda bulundugum za-
man i¢gimde uyanan duygular gergekten tuhafti. Ken-
disine bagh bulundugum bir insanin Olmek iizere
oldugu diisiincesi, bende bir acima duygusu uyan-
dirmady; ¢iinkii gozlerim Oniinde bulunan insan,
mutlu bir insandi, Ekhekrates; hali, sozleri bunu
gosteriyordu; &lim kargisinda Oyle sakin, Oyle asil
bir hali vard1 ki, Hadés’e giderken bile oraya tanri-
larin yardimu ile gittigini, oraya varinca da kimseye
nasip olmiyan bir mutluluga kavusacagimi diigiinme-
ge koyuldum. Iste bunun igindir ki bir feldket kar-
sisinda duyulmas:1 tabii olan aciyr hi¢ de duymu-
yordum. O giin gene felsefeden konusuyorduk, fa-
kat artik her zamanki felsefe konusmalanmn zev-
kini almiyordum.
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4 PHAIDON

Gergekten tuhaf bir hal icindeydim. Sokra-
tes’in biraz sonra olecegini diisiiniidiigiim zaman igi-
mi haz ve ac1 ile kangik, bilinmiyen bir duygunun
kapladigin1 duyuyordum. Orada biitiin hazir bulu-
nanlar da aym hal igindeydiler. Bazen giiliiyor, ba-
zen aghyorduk; hele igimizden biri, Apollodoros
hepimizi bastiriyordu. Onu tanirsin; ne mizagta ol-
dugunu bilirsin.

EKHEKRATES. — Nasil bilmem!

PHAIDON. — Evet, Apollodoros zorluk gek-
meden bu ¢ift duyguya kendini birakiveriyordu, 6-
tekiler gibi ben de boyle bir heyecan i¢indeydim.

EKHEKRATES. — Orada kimler vardi, Phai-
don?

PHAIDON. — Yukarida adi gecen Apollo-
doros’tan bagka, hemserileri Kritobulos ile babasi
Kriton, onlarla birlikte Hermogenes, Epigenes,
Antisthenes vardi. Paiania’hh Ktesippos, Meneksinos,
Atina’lilardan daha bagka kimseler de orada bulu-
nuyorlardi. Eflatun hasta idi, sanirim.

EKHEKRATES. — Orada yabuncilar da var
miydi?

PHAIDON. — Evet, basta Thebai’li Simmias
olmak iizere Kebes ile Phaidonnes, sonra Megara’h
Eukleides’le Terpsion da orada idiler.

EKHEKRATES. — Aristippos ile Kleombro«
tos da orada mu idiler?
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PHAIDON. — Hayir, onlarin Aigine’de ol-
duklar1 séyleniyordu.

EKHEKRATES. — Daha bagka kimseler yok
mu idi?

PHAIDON. — Sokrates’in yaninda hazir bulu-
nanlar hemen hemen bunlardi, sanirim.

EKHEKRATES. — Cok iyi, simdi bize orada
konusulan geyleri anlat bakalim.

PHAIDON. — Sana her seyi, oldugu gibi, ba-
sindan sonuna kadar, anlatmaga caligacagim. Hig
birimiz Sokrates’i her giin gidip gormek firsatim ka-
cirmiyorduk. Her sabah, hapsczdildigi yere ¢ok ya-
kin olan hiikiim meydaninda bulusuyorduk. Orada,
kapinin agilmasim bekliyerek aramizda konusuyor-
duk; ¢iinkii kap1 erkenden agilmiyordu. Kapi agi-
linca Sokrates’in yanmna gidiyor, ¢ogu zaman biitiin
giinii onunla birlikte gegiriyorduk. Fakat o giin da-
ha erkenden bulustuk, ¢iinkii bir giin 6nce aksam
iistii hapis yerinden ¢ikarken geminin Delos’tan don-
diigiinii haber almistik. Bunun igin her zamanki
yerde miimkiin oldugu kadar erken bulugmak iize-
re sozlesmistik. Oraya varir varmaz, her zaman onii-
miize ¢ikan kapici bizi karsihyarak beklememizi,
kendisi gelip bizi ¢agirmadik¢a igeri girmememizi
soyledi, ‘giinkii, dedi, onbirler Sokrates’i zincirle-
rinden ¢6zmek ve ona bugiin Olecegini haber ver-
mek iizeredirler.”” Biraz sonra doniip geldi, igeri
girmemizi soyledi. Girdigimiz zaman zincirleri ¢6-
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ziilen Sokrates’le yaninda oturan, kollar1 arasinda
cocuklarim tutan pek iyi tamdigin Ksanthippos’u
bulduk. Ksanthippos bizi goriir gormez bagirip ¢a-
girmaga, boyle hallerde kadinlarin s6ylediklerini
soylemege bagladi. : “Ah Sokrates, dedi, seni seven-
ler, demek seninle son defa konusuyorlar, sen de
onlara son sozlerini soyliiyorsun!”

Sokrates, Kriton’a bakarak : “Kriton, sunu eve
gonder” dedi; Kriton’un adamlar1 onu gétiiriirken
o gogsiine yumruklariyle vurarak inleyip duruyordu.

Sokrates’e gelince, yatagi lizerine oturdu, ki-
virmig oldugu bacagini ogusturarak bize : “Dostla-
fim, dedi, insanlarin haz adim verdikleri sey gorii-
niiste ne gariptir; onunla kargit1 sayilan aci arasinda
ne tuhaf bagintilar var; onlar insanda aym1 zamanda
yanyana bulunmak istemezler. Ama birini kovalayip
yakaladimiz mi, g¢ifte varliklar1 sanki tek bir baga
baglanmig gibi, Obiiriinii hemen her zaman yakala-
mak zorunda kalirsimz. Bana Oyle geliyor ki Aiso-
pos bunun farkina varmig olsaydi, bir masal uydu-
rur ve: tanri bu iki diigmam birbiriyle barigtirmak
istemis ama becerememis, bunun iizerine baglarim
bir yere baglamig; iste biri goriiniince Otekinin he-
men ardindan gitmesine sebep budur, derdi. Sam-
yorum ki simdi kendimde olup biten de bdyledir.
Ciinkii zincirin bacag:ma verdigi acidan sonra haz-
zin geldigini duyuyorum.

Kebes, sozii keserek : Sokrates, dedi, dogrusu,
ne iyi ettin de bana bunu hatirlattin; ¢iinkii nazma
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cevirerek besteledigin Aisopos’un masallari ile Apol-
lon’a yazdigin siirin sozii gegtigi vakit, simdiye ka-
dar birgok kimseler, gegen giin de Evenos, 6mriinde
hi¢ siirle ugragsmadigin halde, buraya geleliden beri
ne diisiince ile siirler yazdigin1 benden sordular.
Evén osbunu bana gene soracak olursa, - giinkii, bi-
lirim; soracaktir - kendisine cevap verebilmemi isti-
yorsan, sOyle ona ne diyeyim.

Sokrates su cevabi verdi : Kebes, dyleyse dog-
ruyu soyle, de ki siirlerimi yazarken ne kendisiyle
yarigmay1 diisiindiim, ne de siirleri-yle; ¢linkii bunun
kolay olmadigim1 biliyordum. Sadece, gordiigiim bir-
takim riiyalarin ne demege geldigini diisiiniirken
belki de tanrilar bu riiyalarla benim siir yazmam
emrediyorlar, yazmazsam giinah iglemis olurum, di-
ye diisiindiim, isin dogrusunu istersem, o riiyalan
omriimde birgok defalar gormiisiimdiir; riiyalar ba
zan su sekilde goriiniiyordu. Fakat hep aym seyi
soylilyorlardi : ““‘Sokrates, siir yaz, giizel sanatliarla
ugras.”

Eskiden de isim bu oldugundan, riiyamin beni
bu yola gotiirdiigiinii, kosuculara nasil cesaret veri-
lirse riilyanin da beni Oylece alismig oldugum seye
devama, giizel sanatlarla ugragmaya siiriikledigini
diigiinliiyordum. Ciinkii felsefe, sanatlarin en yiikse
gidir, ben ise onunla ugrasiyordum. Fakat muha-
kemenin bittigi bayramin oOliimiimii geciktirdigi su
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8 PHAIDON

anda riiya bayagi sanatla bile ugragmami emretse,
Ona boyun egmek ve ise koyulmak zorunda kala-
cagini diigiindiim. Ciinkii hayat1 terketmeden Once
vicdanim yiikten kurtarmak igin boyle manzumz:ler
sOyliyerek riiyanin emrini yerine getirmegi daha uy-
gun buldum. Iste bayrami kutlanan tanr serefine ilk
manzumeyi boylece yazdim. Bundan sonra, bir sa-
irin, gergekten sair olmak istiyorsa, sozleri sirala-
makla kalmayip hayaller kurmas: gerektigini diigiin-
diim, kendimde bu yetenegi duymadigim igin elimin
altinda bulunan, ezbere bildigim Aisopos’un masal-
larim aldim ve aklima ilk gelen masallan manzum
olarak sdylemege g¢aligtim.

fste Evenos’a soyliyecegin budur, Kebes. Bun-
dan bagka ona saghk diledigimi, akh varsa vakit
kaybetmeden arkamdan gelmesini de sodyle. Bana
gelince, goriiniise gore bu diinyadan bugiin uzakla-
sacagim; ¢iinkii Atina’hlar boyle istiyor.

Simmias : Evenos’a ne giizel 6giit veriyorsun,
Sokrates, dedi, ¢cok zaman onunla goriigmek firsa-
tim1 buldum, ama elde ettiim bir sey varsa o da
ogiitlerini dinlemekte onun hig de iyi niyet besle-
miyecegidir.

Sokrates cevap verdi : Ne diyorsun? senin Evé-
nos filozof degil mi?

Simmias : Sanirim, filozoftur, dedi.

Sokrates : Oyleyse, dedi, Evénos ve onun gibi
felsefe ile gerektigi gibi ugrasan herkes, Ogiidiimii
dinlemekte kusur etmiyecektir. Yalniz hayatina kiy-
miyacaktir, ¢iinkii bunun yasak oldugu soyleniyor.
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Bunlar; s6yliyerek ayaklanm yere dogru sar-
kitti, bu durumda oturmus olarak konugmaya de-
vam etti. Bunun iizerine Kebes ona goyle sordu:
Bir yandan insamin kendi ‘hayatina kiymiya hakki
olmadigi, 6te yandan filozofun, 6len kimsenin ar-
dindan gitmege hazir oldugunu nasil soyliyebilirsin,
Sokrates?

Sokrates : Ne diyorsun Kebes? dedi; Simmias-
’la sen, siz ki Philolaos ile yagadiniz, bu gibi mese-
lelerin tartiildigim hig isitmediniz mi?

Kebes : Acik olarak hi¢ isitmedik, Sokrates,
dedi.

Sokrates : Ben de ancak isittiklerimi biliyorum,
diye cevap verdi; fakat boylece Ogrenmis oldukla-
rnmi size soylemekten beni higbir sey alikoyamaz.
Belki de bu hayat1 birakip gitmek iizere iken Obiir
diinyaya edecegim yolculuk iizerine bilgi edinmege
caliymaktan, onun hakkinda edindigimi ayr1 bir mi-
sal icinde anlatmaktan daha uygun bir i olamaz.
Bizi giin batisindan ayiran zamam bundan daha iyi
nasil doldurabiliriz?

Kebes soyle dedi : O halde anlat bize Sokrates,
insanin kendi canina kiymiya hakl olmadigimi soy-
lemek icin ne gibi kanmitlara dayaniyorlar? §imdi bi-
ze sOyledigin seyi, yani insamin kendini Oldiirmege
hakki olmadigini, bizim aramizda bulundugu sira-
larda Philolaos’a ve daha bagkalarina soylediklerini
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gergekten isitmistim; ama hig kimse bu yonde ba-
na agik olarak bir sey Ogretmedi.

Sokrates : Cesaretini kaybetme, diye cevap ver-
di, sana bir geyler Ogretilebilir. Fakat birgok mese-
leler arasinda yalmz bir tanesinin ancak bir sekil-
de ¢oziimlenmesi, Steki meseleler gibi insanin ka-
rarina hi¢ birakilmamis olmasi belki seni sasirta-
caktir. Baz1 hallerde 6limii hayata iistiin sayan in-
sanlar bulunduguna gore Oliimii iistin sayanlarin
dinine kars1 saygisiziga diismeden bu mutluluga
kavusamamalariny, iyilik edecek bir yabanciyr bek-
lemelerini garip bulacaksin,

O zaman, Kebes tath tath giiliimsiyerek, mem-
leketinin diliyle :

Orasmm1 Zeus bilir, dedi.

Sokrates soziine devam ederek : Bu sekilde or-
taya atilan bu fikir sagma goriinebilir, dedi; bu-
nunla beraber, temelsiz de degildir. Biz insanlar bu
diinyada kapali bir yerde gibi bulunuyoruz ve ora-
dan kagip kurtulmiya hakkimiz yok diye gizem-
lerde Ogretilen s6z bana pek yiiksek, o derece de
kavranilmas1 gii¢ goriiniiyor. Fakat bu sozde pek
iyi soylenmis, hi¢ olmazsa, bir sey var ki o da
tanrilarin bizi kayirmalari, biz insanlarin da tdnr-
larin mali olmamizdir. Bunun dogruluguna inanmi-
yor musunuz?

Kebes: Inaniyorum, dedi.
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Sokrates : Soziine devam ederek, mesela, dedi,
kolelerinden biri, emrin olmadan kendisini 6ldiiriir-
se, sen ona kizmaz musin, elinden gelse onu ceza-
landirmaz misin?

Kebes : Elbette cezalandiririm, dedi.

Sokrates sdyle cevap verdi: Isi bu bakimdan
dikkate alirsak, tanri-bugiin bana emrettigi gibi em-
retmedikge insanin kendini Oldiirmege hakki clma-
digim soylemek sagma degildir.

Kebes: Evet, dedi, bu akla yakin goriiniiyor.
Fakat filozoflarin olmege kolayca razi olduklan
hakxinda biraz once soOylediklerine gelince, Sokra-
tes, demin konustugumuz gibi, tanrimn bizi korudu-
gu, bizim de onun bir gesit mali oldugumuz dogru
ise bu mantiksiz goriiniiyor. Ciinkii en akilh insan-
lann, var olabilen en kemalli efendilerin, yani tan-
rilarin baskis1 altindan sevingle ¢ikmalar bir tiirlii
anlagilmiyor. Bunlar erkinlige kavusur kavusmaz,
kendilerini daha mu iyi kolliyacaklarim saniyorlar?
Siiphesiz, akilsiz bir kimse, efendisinin yanindan
kagmanin gerektigini diigiinebilir ve iyi bir efendi-
den kagmanin dogru olmadigini; tersine, miimkiin
oldugu kadar onun yaninda kalmamin gerektigini
akhina getirmez. Iste boylece kagarsa akilsizhk etmig
olur. Ama akillh bir adamin, kendisinden daha iyi
olanin yaninda her zaman kalmak istemesi tabiidir.
Sokrates, biitiin bunlardan simdi soyledigin seylerin
tam tersi g¢ikiyor: Akilh insanlara olecekleri igin
ziilmek, akilsizlara da sevinmek diisiiyor.
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Sokrates, Kebes’in getirdigi kamitlardan zevk
alir goriindii, Oradakilere gozlerini gevirerek, Kebes
hep karsisindakilerin sozlerini giiriitecek seyler ara-
yor, kendisine sOylenilenleri hemen kabul etmek is-
temiyor, dedi.

Simmias, soze karisarak : Fakat, dedi, bu defa
Kebes’in soylediklerini ben haklh buluyorum, Sok-
rates. Clinkii gergekten, bilge olan insanlar, kendi-
lerinden daha degerli efendilerinden nigin kaginsin-
lar, onlardan nigin uzaklassinlar? Bence bizi, ve
kabul ettigin gibi kemalli baslar olan tanrilar1 boyle
kolaylikla biraktigin igin Kebes’in itirazlarin1 ken-
di iizerine gekiyorsun.

Sokrates : Hakkimz var, dedi, ¢linkii mahkeme
oniinde oldugu gibi burada da kendimi miidafaa
etmek zorunda kaldigimi bana anlatmak istiyorsu-
nuz.

Simmias : cvet, istedigim budur, dadi.

Sokrates : Mademki istiyorsunuz anlatayim,
dedi. Yargiglar huzurundakinden daha iyi bir sekil-
de kendimi savunmaga calisacagim. (Soziine devam
ederek) Dinle Simmias, dinle Kebes, dedi, 6biir diin-
yada, once bilge ve iyi olan bagka tanrilari, sonra
Olmiis olan buradaki insanlardan daha iyilerini bu-
lacagima inanmamig olmasaydim, oliime kizmamak-
la haksizlik etmis olurdum. Ama sunu iyi biliniz ki
o erdemli insanlarla yakinda bulugsmak umudunda-
ym. Bununla beraber bu umudum mutlaka gergek-
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lesecegini soylemege de cesaret edemiyorum. Fakat
kemalli olan tanrilann orada bulmaga gelince, bili-
niz ki her hangi bir seyden ¢ok bunu umuyorum.
Iste bu yiizdendir ki dlecegim diye dfkelenmiyorum,

ciinkii 6limden sonra, bir seyin olduguna kuvvetle
umudum vardir : Hem bu sey eski inaniglara gore
kotii insanlardan gok, iyi insanlara yariyacaktir.

Simmias : Ne diyorsun, Sokrates, diye cevap
verdi, bu diisiinceyi yalmiz kendine sakliyarak ara-
mizdan ¢ikip gitmegi mi tasarliyorsun? Bunu bize
stylemiyecck misin? Ciinkii fikrime gore bu, hepimi-
zin maldir; bizi sdylediklerine inandirirsan hepimi-
zi temize ¢ikarmis olursun.

Sokrates: Buna galisacagim, dedi. Fakat daha
once bakalim Kriton’un bana sdylemek istedigi sey
nedir?

Kriton : Sokrates, d=di, soylem:k istedigim sey
sana zehiri verecek olan adamin uzun zamandan be-
ri tekrarlayip durdugu seyd:n baska d gildir: o,
miimkiin oldugu kadar az konugmani sana anlatma-
mu istiyor. Diyor ki, insan ¢ok konusunca heyecan-
lanir, zehir igildigi zaman bundan sakinmali, yoksa
boyle heyecanlananlar bazan iki veya li¢ defa zchir
icmek zorunda kalirlar.

Sokrates : Birak soylesin, dedi; yalmz hazirli—~
yacag: seyi bana iki, hatta ii¢ defa vermek zorunda-
mug gibi hazirlasin.
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Kriton : Ben, verecegin cevabi agagi yukari bili-
yordum, fakat o rahatsiz cdip duruyor, d:di.

Sokrates : Birak soylesin, diye cevap verdi,
¢linkii simdi yargiglarim olan sizlere, hayatin1 ger-
¢ekten felsefeye vermis olan giiven dolu bir adamin
nigin Olim karsisinda cesaretini  kaybetmemekte
hakl olduguna, bir kere de 6ldii mii, ¢biir diinyada
en biiyiik nimctlere kavusacagini umduguna beni
inandiran scbebleri anlatacagim. iste, Simmias, iste
Kebes, size bunun nasil boyle olabilecegini anlatmu-
ya calisacagim. Kendilerini gergekten felsefeye ver-
mis olanlarin, yalmz Olmck ve Olmiis olmak igin
gahstiklarmi halk bilmez goriiniir. Bu dogru ise, bii-
tin hayati boyunca yalmz olim emeclini beslediktcn
sonra, Olim gclince, uzun zamandan beri o kadar
istenilen, o kadar aranilan gscye kargi isyan cdilmesi
siiphesiz ¢ok sagma olur.

Simmias : Biilerck, Z:us hakki icin, Sokratcs,
dedi, su anda canim hi¢ giilmek istemedigi halde
beni giildiirdiin! Gergekten Oyle saniyorum ki insan-
larin ¢ogu scni igitsclerdi, felsefe ile ugrasanlar igin
boyle konusmakta biisbiitiin hakhi olduguna inanir-
lar ve en ¢ok bizim Thcbai’lilcr, fclscfe ile ugrasan
insanlarin 6limi gergekten Olecck kadar istedikle-
rini kabul cderler, hem de bu alinyazisinin onlara
uygun oldugunu bilirlerdi.

Sokrates : Dogruyu séylemis olurlar, Simmias,
dcdi, yalmz bildikicrini kabul edemem. Clinkii ger-
¢ck filozoflarin hangi giididen dolayr 6limii 6zle-
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diklerini, hangi sebepten o&lime ldyik olduklarin,
nasil bir oliimle 6leceklerini bilmiyorlar. Fakat The-
bai’lileri bulunduklar1 yerde birakarak aramizda ko-
nusalm. Oliimiin bir sey olduguna inaniyoruz, de-
gil mi?

Simmias : Elbette inamiyoruz, diye cevap verdi

Sokrates : Oliim, ruhun tenden ayriimasindan
bagka bir sey mi? diye sordu ve devam etti: Oliim
adim verdigimiz sey, bir yandan tenin ruhtan ayri-
larak kendi kendine kalmasi, 6biir yandan ruhun
tcnden ayrilarak kendi kendine var olmaga devam
ctmesi degil midir? Oliim, bundan bagka ne olabilir?

Simmias : Evet, dedi, bundan bagka bir sey
olamaz.

Sokrates : Aziz Simmias, dedi, simdi benimle
aym fikirde olup olmadigina dikkat et, giinkii bizi
ugragtiran meselenin ¢o6ziimlenmesi buna baghdir.
Haz adi verilen seyleri, meseld yiyip icmenin verdi-
gi hazlann aramak sence bir filozofa yarasir mi?

Simmias : Elbette yarasmaz, dedi.

Sokrates: Ya agkin verdigi hizlan aramak?
diye sorunca,

Simmias : Gene Oyle, diye cevap verdi.

Sokrates : Ya bedene ait olan biitiin Gteki haz-
lar? dedi, sence boyle bir adamin goéziinde onlarin
bir degeri var midir? Meseld zarif elbiseler, az bu-
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lunur ayakkabilar, bedene mahsus bagka biitiin siis-
ler? Mutlak bir zorunluluk yokken insan bunlan
begenir mi, yoksa hor mu goriir, ne dersin?

Simmias : Gergekten filozof ise, onlar1 hor go-
rir sanirim, dedi.

Sokrates : O halde, genel olarak, boyle bir ada-
min eylemi sence teni ilgilendirmiyor, tersine, miim-
kiin oldugu kadar ondan ayrilyor, ruha dogru do-
niiyor, dedi.

Simmias : Oyle, diye cevap verdi.

Sokrates : O halde, dedi, ilk nokta elde edilmis
oldu: Soziinii ettigimiz hal ve sartlar iginde, filo-
zofun miimkiin oldugu kadar ruhunu bedenle olan
iliskiden ayirmaga c¢aligtigini, bunda da Obiir insan-
lara benzemedigini goriiyoruz.

Simmias : Apagik goriiyoruz, diye cevap ver-
di.

Sokrates : Bununla beraber, Simmias, dedi, in-
sanlarin ¢ogu bu tiirlii hazlari hi¢ hos bulmiyan,
bunlardan paymi almiyan kimsenin yasamaga la-
yik olmadigini, maddi hazlarn hi¢ aramiyan insamn
Olime ¢ok yakin oldugunu samyorlar.

Simmias : Cok dogru soyliiyorsun, Sokrates, de
di.
Sokrates, devam ederek : Ya bilimin kazanil-

masina gelince, dedi, ten, bu arastirmada kendisin-
den yardim istenilince bir engel midir, degil midir?
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Bir misal ile ne dcmek istedigimi anlatayim :
Gorme ve igitme duyulan insanlara- genig bir bilgi
veriyor mu, yoksa sairlerin sagin olarak higbir seyi
gormedigimizi durmadan tekrarlamalar1 dogru mu?
O halde gercekten bu iki duyunun duyumlar sagin
ve pekin degillerse, bunlardan daha zayif olan biitiin
otcki duyularin saginliklar, pekinlikleri tabii daha
az olacaktir. Sen de bdyle diisiinmiiyor musun?

Simmias : Tipk: senin gibi diiglinilyorum, dedi.

Sokrates : O halde, dedi, ruh ne zaman haki-
kate variyor? Ciinkii bedenle beraber bir seyi ince-
lemege giristigi zaman bedenin kendisini aldattigim
agikga goriiyoruz.

Simmias : Dogru sdyliiyorsun, dedi.
Sokrates devam etti : Ruh, gergekler hakkinda

bir bilgi edindigi vakit bunu diisiinmekle elde et-
miyor mu?

Simmias : Evet, diye cevap verdi.

Sokrates :. Fakat ruh, dedi, kendisini ne isitme,
ne gorme duyusu, ne ac1 ne haz, higbir sey bulan-
dirmadigr zaman daha iyi diigiiniir; bdylece kendi
igine gekilerck teni wuzaklastirir ve onunla her tiirli
iliskiyi clden geldigi kadar keserek gercegi kavra-
maga caligir.

Simmias : Dogru, dedi.

Sokrates: O halde burada da filozofun ruhu,
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tene hi¢ deger vermiyor, ondan kagiyor ve kendisi
‘ile bagbaga kalmaga galigiyor.

Simmias : Muhakkak, diye cevap verdi.

Sokrates : Fakat simdi buna ne demecli, Sim-
mias, diye sordu; kendinden dogru olan bir seyi
kabul edecek miyiz? Yoksa etmiyecek miyiz?

Simmias : Zeus hakk: i¢in, kabul edecegiz, de-
di.

Sokrates sordu: Ya kendinden giizel ve iyi o-
lan seyleri?

Simmias : Onlar1 da, diye cevap verdi.

Sokrates : Fakat sen onlar1 gozlerinle gordiin
mii? diye sordu.

Simmias : Asla gormedim, dedi.

Sokrates : O halde, dedi, tcninin bagka duy-
gusuyla mn gordiin? Aym scyi biiyiikliik, saglik,
kuvvet gibi Obiir biitiin seyler hakkinda, bir kelime
ile, biitiin geylerin 6zii, yani ne iscler o olduklari
hakkinda da soyliiyorum. Ne dersin, onlarda en
gergek olan geyin viicutla mi kavranmildigi dogru,
yoksa igimizden, tetkik ettigi seyler hakkinda
en dogru olarak diisiinmege hazirlanmis ola-
nin m1 varhiklara en gok yaklastigi1 dogru?

Simmias : Muhakkak en dogru olarak diisiin-
mege hazirlanmig olan, dedi.
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Sokrates devamla: O halde, dedi, bu sonucu
en biiylik 6zligii icinde gergeklendirecek kimse, her
scyi incelemek i¢in miimkiin oldugu kadar yalmz
diigiincesini kullanan ve diisiiniirken gérme duyu-
suna veya bagka duyularindan her hangi birine yer
vermiyen kimse degil de kimdir? Bu kimse elden
geldigi kadar kulaklarindan, gozlerinden, bir kelime
ile ruhu bulandirmaktan bagka bir seye yaramiyan
ve ruhla olan her iligkide, onun gergek bilgeligi ka-
zanmasina engel olan biitiin tenden ayrilarak, her
bir seyin Oziinii aragtirmaya koyulacaktir. Sdyle
Simmias, ger¢egi boyle bir adamdan bagka kim 6g-
renebilir?

Simmias : Cok dogru soyliiyorsun, Sokrates,
dedi.

Sokrates devam ederek : iste, dedi, simdiye ka-
dar soylemis olduklarimiza gore gergek filozoflarin
sovle diigiinmeleri ve aralarinda su sozleri sOyleme-
leri gerekir : Evet, belki 6liim bizi amaca dosdogru
gotiiren yoldur, ¢iinkii arastirmalarimizda ten akil
ile beraber oldukg¢a, ruhumuz boyle kotii bir seye
bulasmig bulunduk¢a istegimizin amaci olan seyi,
yani hakikati, hi¢bir zaman elde edemiyecegiz. Ger-
¢ekten tenimiz, kendisini beslemege mecbur oldu-
gumuz igin, binlerce giigliiklere sebep olur. Bundan
bagka ansizin ¢ikip gelen hastaliklar hakikatin pe-
sinden kogmamiza engeldir. Bu kadarla da kalmi-
yor: Ten bizi her neviden istekler, tutkular, korku-
lar, kuruntularla, bin tiirlii sagmaliklarla doldurur,
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oyle ki hakh olarak denildigi gibi, bir'an olsun o-
nunla gergekten diisiinmek miimkiin olmaz. Kavga-
lar, gegimsiziikler, g¢abalamalar yalmz tenden ve
onun isteklerinden degil de nereden geliyor? Biitiin
bunlar, mal ve para hirsindan g¢ikiyor. Bizi mal ve
para biriktirmege zorliyan sebep ise, ihtiyaglarinin
kélesi bulundugumuz tendir. Iste bunun igin felse-
feye ayiracak bog zamanimiz kalmiyor. Fakat igin
asil kotiisi, ten bize biraz zaman biraksa da bir
seyi incelemege koyulsak, aragtirmamiza durmadan
karigir, bizi yaniltir, sagirtir ve hakikati gérmemize.
engel olacak sekilde bizi felce ugratir. Bundan 6-
tirii bir seyi ger¢cek olarak bilmek istiyorsak, ten-
den ayrilmamiz, yalmz ruhla, nesncleri kendilikle-
rinde temasa etmemiz gerekir, bunu artik biz, iyi-
ce anladik : Iste ancak o zamandir ki, kendisine o
kadar asik oldugumuzu sdyledigimiz bilgelige belki
kavusmus oluruz; fakat daha hayatta iken degil,
uslamlamanin gosterdigi gibi, oldiikten sonra. Ger-
¢ekten, tenle beraber bulundukga higbir seyi arik-
Iig1 iginde Ogrenmek miimkiin degilse, iki seyden
biri : ya gergek bilgi hi¢ miimkiin degildir, ya da
onu yalniz oOlimden sonra elde edecegiz, ¢iinkii
tenden ayrilan ruh ancak o zaman kendi kendisiyle
kalir; daha 6nce buna imkan yoktur. Bundan bas-
ka biz yasadik¢a Oyle saniyorum ki, ancak tenden
uzaklastigimiz, mutlak zorunluk halleri bir yana bi-
rakilirsa onunla higbir ilgimiz olmadigi, dokunma-
st ile bizi kirletmesine miisaade etmcdigimiz ve tan-
rimin kendisi bizi gelip kurtarincaya kadar kendimizi
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aritmaga g¢ahstigimiz nispette hakikate yaklagmig
oluruz. Sonra tenin gilginliklarindan Kurtuiarak boy-
le arinmig bir hale gelince, muhtemel ki bizim gi-
bi arnmig varliklarla yasayacagiz ve o dogrudan
bagka bir sey olmiyan sif 6zii kendimizde taniya-
cagiz. Gergekten saf olmiyan biri igin saf olan bir
scyi kavramak imkansizdir. iste, aziz Simmias, bii-
tiin gergek filozoflarin diisiinceleri ve birbirine soyli-
yecekleri boyle olmalidir, sanirim. Sen de benim
gibi buna inanmiyor musun?

Simmias : Buna, her geyden ¢ok inaniyorum,
Sokrates, dedi.

Sokrates, soziine devam ederek goyle dedi:
Arkadas, biitiin bunlar dogru ise, benim §imdi git-
tigim yere varan igin ne biiyiik bir umut kapisi agi-
liyor. Orada, ge¢mis hayatta elde etmek igin o ka-
dar gabaladigimiz seye, higbir yerde sahip olmadi-
gimiz derecede sahip olacagiz, oyle ki simdi benim
mahkim edildigim bu seyahat bende nasil tath bir
umut uyandiriyorsa diisiincesini artirmakla kendisi-
ni bu seyahate hazir sayan bir insanda da aym iimi-
di uyandiriyor.

Simmias : Siiphesiz, diye cevap verdi.

Sokrates : Fakat dedi, ruhu aritmak, demin de
soyledigimiz gibi, onu ne kadar miimkiinse o kadar
tenden ayirmak, tenin her noktasindan hareket ede-

rek, kendine donmcye, kendi igine kapanmaya,
miimkiin oldugu kadar simdiki ve gelecekteki ha-



22 PHAIDON

yatta, baglarindan kurtulmus gibi tenden kurtulmug
olarak, onu kendisiyle bagbasa yasamaya aligtirmak
degil midir?
Simmias : Siiphesiz, Sokrates, diye cevap verdi.
Sokrates: Ruhun tenden bu  kurtulusu, bu
ayrilisi olim dedikleri sey degil midir? diye sordu.

Simmias : Elbette, dcdi.

Sokrates gene sordu : Hem dedigimiz gibi ruh-
larim dururken istcyerck kurtarmaga galiganlar yal-
nmz gergck filozolar degil midir? Onlarin asil is ve
giigleri ruhun tenden bu kurtulusu, bu ayrihigi de-
gil mi?

Simmias : Oyle sanirim, dedi.

Sokrates : O halde, dedi, baglangigta dedigim
gibi, bir adamin biitiin 6mriince, 6lecekmis gibi ya-
samaga hazirlandiktan sonra, karsisina olim diki-
lince kizmasi1 giiling olmaz mi?

Simmias : Elbette giiliing olur, dedi.

Sokrates siziinii tamamlayarak g§oyle dedi:
Oyle isc Simmias, gergek filozoflarin 6lmege ¢als-
malari, biitiin insanlar i¢inde de en az onlarin 6liim-
den korkmalar1 bir hakikattir. §imdi sOyliyecekleri-
me gore bunun iizerinde kendin bir hiikiim ver.
Gergekten filozoflar ne sekilde olursa olsun, tenle-
rinden tiksiniyorlarsa, ruhlarinin tenden uzak, ken-
dileriyle bag baga kalmasim istiyorlarsa, bu an ge-
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lip catinca, korkmalari, kizmalar1 mantiksizlik ol-
maz m? Evet, biitiin Omiirleri boyunca istedikleri
scye varir varmaz bulacaklarini umduklar1 yere ne
se ile gitmemck sagma degil de ne nedir? Ciinkii on-
lar bilgeligi seviyorlardi, diledikleri de tiksindikleri
tenden kurtulmakti, ne dersin? Birgok insanlar, kay-
bettikleri sevgililerini, eglerini, gocuklarim1 gormek,
onlarla beraber yasamak umudu ile istcye isteye
Hades’e gidiyorlar. Bilgeligi gercekfen seven, ona
ancak Hadcs’te kavusacagina kuvvetle inanan kim-
se, Oldigi icin hiddetlenecek ve oObiir diinyaya ne-
se ile gitmiyecek midir? Ey benim aziz Simmi-
asim; bu kimse gergekten filozofsa, oraya elbette
scve seve gidecektir, giinkii aradigi salt bilgeligi Ha-
des’ten bagka bir yerde bulamiyacagina onun kuv-
vetli inanc1 vardir. Bunun bdyle olduguna gore, boy-
le bir adamin olimden korkmasi, demin dedigim
gibi, bilyiik bir sagma olmaz mi?

Simmias : Siiphesiz biiyiikk bir sagma olur, di-
ye cevap verdi.

Sokrates devam ederek soyle sdyledi: Oyleyse,
Olecegi i¢in hiddetlenen birini her ne vakit gorecek
olursan o kimsenin bilgeligi degil, teni sevdigine
suvvetle hiikmedebilirsin; her kim ki teni sever,
mevkii veya zenginligi, yahut her ikisini birden
scver.

Simmias : Hakkin var, Sokrates, dedi.
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Sokrates : Ya yiireklilik adi verilen sey Sim-
mias, dedi, gercek filozoflar1 belli eden bir aldmet
de o degil midir?

Simmias : Hig siiphesiz, dedi.

Sokrates : Olgiiliiliik ad1 verilen ve isteklerde
asinn tagkinhiklara diigmemegi, tersine, onlara ilgisiz-
likle bakmayi, onlara hikim olmay:1 gerektiren er-
dem, tenden son derece tiksinen, kendisini felsefe-
ye veren kimselere yaragmaz mi? diye sordu.

Simmias : Elbette yarasir, Sokrates, dedi.

Sokrates devam ederek : Gergekten, dedi, Ote-
ki insanlarin Olgiiliiliigiine ve yiirekiiligine dikkatle
bakacak olursan onlann pek tuhaf bulursun.

Simmias : Nasil olur, Sokrates? dedi.

Sokrates goyle devam etti : Biitiin bagka insan-
lan Oliime kotiilikkleri en biiyiiklerinden biri olarak
baktiklarim biliyorsun, degil mi?

Simmias : Evet, biliyorum, diye cevap verdi.

Sokrates : O halde, dedi, yiirekli denilen bu
adamlann, Olime katlanmalari, ona katlandiklar:
zaman ondan daha biiyiik kotiiliiklerden korktuk-
lan igin degil midir?

Simmias : Dogru soyliiyorsun, dedi.

Sokrates : Demek oluyor ki, dedi, biitiin bu in-
sanlar, filozoflar1 bir yana birakalim, korkak olduk-
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lan, korktuklari igin yiireklidirler. Bununla beraber
korkaklik, odleklik yiiziinden yiirekli olmak sagma-
dir.

Simmias : Cok dogru, diye cevap verdi.

Sokrates : Fakat Olgiilii insanlar hakkinda da
ayn1 sey sdylenemez mi? diye sordu. Olgiilii olmala-
nnin temeli bir gesit Olgiisiizliik degil midir? ilk ba-
kista bu imkéansiz goriiniirse de, ahmakga Olgiiliik-
leri yiiziinden yukardaki durumu andiran bir durum
da bulunurlar. Ciinkii istedikleri bir hazdan mah-
rum olmak korkusuyladir ki ancak bagka bir haz-
dan vazgegerler, birinden sakinip Gtekinin boyundu-
ruguna girerler. Hazlarla siiriiklenmek eylemine ol-
giisiizliik adin1 verdikleri halde bu insanlar bazi1 haz-
lara maglup olduklar igin bazi hazlara da hakim
olurlar, O halde demin dedigim gibi, bunlarin 6lgii-
liliigii Olgiisiizliik ylziindendir.

Simmias : Dediklerin gergekten dogruya benzi-
yor, dedi.

Sokrates : Azizim Simmias, dedi, biiyiik bir pa-
ray1 verip karsihginda bir ¢ok ufak para alindig: gi-
bi, bir hazz1 bagka bir hazla; bir aciy1 bagka bir aci
ile, bir korkuyu bagka bir korku ile degistirmek,
erdemi kazanmak igin gergek bir yol degildir. Fa-
kat karsiiginda biitiin bunlarin degistirilmesi gere-
ken tek saglam para, bilgeliktir. Yiireklilik, Olgiilii-
liik, adalet, her sey ancak bununla satin alinir. Bir
kelime ile, gergek erdem bilgelikle kazanilir; bu
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erdeme hazlar, korkular ve bu gesit biitiin baska
seyler eklenmis veya eklenmemis olsun, ne ehem-
miyeti var. Bilgelikten ayrilmig ve biribiriyle degis-
tirilmis erdemlere gelince, bunlar, dogrusu ancak
kolelere yarasan, saglam ve dogru taraflar1 olmiyan
bir golgeden bagka bir sey degildirler. Tersine, ger-
¢ek erdem biitiin bu tutkulardan bir arinmadir ve
olgiiliiliik, adalet, yiireklilik ve bilgeligin kendisi bir
arama vasitasidir. Bizi gizemlere erdiren kimselerin
her giin goriilen insanlar olmadig1 kuvvetle umu-
labilir. Gergekte, arinmaksizin Hades’e varan her in-
sanin ¢amurda yatacagini, halbuki arinmig ve gi-
zemlere ermis olan kimsenin, oraya varir varmaz
Tanrilarla beraber bulunacagim bize vaktiyle anlat-
mak istemiglerdir. Gergekten, erginleme ile ugra-
sanlarin dedigi gibi, “asd tagiyanlar gok, fakat Bac-
hos’tan itham alanlar azdir.” Bu sonuncular da, be-
nim fikrime kalirsa, gergek filozoflardan bagkala-
n degildir. Ben de bunlardan biri olmak igin, 6m-
rimde hicbir seyi ihmal etmemege elimden geldigi
kadar g¢alistim. Biitiin gayretimi bu ugurda sarfet-
tim. Biitiin ¢abalamalarim bosa gitmedi mi, biraz
basar1 gostere bildim mi? Yakinda oraya gidince,
Tann isterse hakikati Ogrenecegim. Benim samm
tudur.

Devam ederek, iste azizim Simmias, azizim Ke-
bes, dedi, hakli oldugumu ispat etmek igin size soy-

liyeceklerim bunlardir. Sizi ve bu diinyadaki biiyiik-
lerimi bu sebeplerder dolayi, higbir aci, higbir hid-
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det duymadan terkediyorum, ¢iinkii burada oldugu
pibi orada da iyi biiyiikler, iyi arkadaglar bulacagi-
ma inancim vardir. Fakat halk buna inanmak iste-
miyor. Ne olursa olsun, su savunmam Atina' hakim-
lerinin huzurundaki savunmamdan daha basarili ol-
du ise, kendimi bahtiyar sayacagim.

Sokrates soziinii bitirince, Kebes dedi ki: .

Sokrates, soylemig§ oldugum biitiin bu seyler

bana biisbiitiin dogru goriiniiyor; fakat ruh hakkin- -
da soyledigin sozlere insanlar bir tiirli inana-.

muyorlar. Bir kere tenden ayrilinca, ruhun artik hig-

bir yerde var olamiyacagindan, insan Oliince yok.
olacagindan ve tenle birlikte ve tenden giktifn za-

man bir duman, bir nefes gibi dagilip gideceginden,
boyle ugup gidince de bir hi¢ olacagindan korku-
yorlar. Ciinkii, ruh kendi igine kapanmis, demin
anlattigim fenaliklardan kurtulmus olarak bir yer-
de gergckten bulunsaydi, soylediklerinin hakikat ol-
duguna kuvvetle inanilirdi, Sokrates. Fakat insan
oldiikten sonra ruhun yasadigini, hareket ettigini,
diisiindiigiinii tamamiyle saglamlastirmak, temellen-
dirmek ister.

Sokrates : Dogru soyliiyorsun, Kebes, dedi. O
halde ne yapalim? Hakikate yakin olup olmadigini
anlamak igin bu meseleyi derin bir incelemeden ge-
girmemizi ister misin?

Kebes : Kendi payima, dedi, bu hususta neler
diisiindiigiinii isitmek benim igin biiyiik bir zevktir.
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Sokrates devam etti: Her halde su anda bizi
bir isiten bulunsaydi ve bu, komediler yazan bir sa-
ir bile olsaydi, bana ait otmiyan seylerden soz etti-
gimi bagima kakamazd; bunu aklimdan gegirmiyo-
rum. Sen de benim fikrimde isen, bdyle bir mesele
hosuna gidiyorsa, onu seninle birlikte soylece goz-
den gegirelim : 6len insanlarin ruhu Hades’te midir,
degil midir? Ruhlarin bu diinyay: terkederek ahre-
te gittikleri, oradan da gene diinyaya geldikleri, boy-
lece oliimden hayata dondiikleri fikri, hatirladigim
eski bir gelenege dayamir. Boyle ise, yasiyanlar olii-
lerden doguyorlarsa bundan, ruhlarimizin orada ol-
duklar1 sonucunu ¢ikarmak gerekecek. Ciinkii ora-
da olmasalard1 yeniden diinyaya gelemezlerdi; ya-
styanlarin Olillerden dogdugunu apagik gostermek,
onlarin hald varolduklarina yeter bir delildir. Yok-
sa bagka deliller aramak gerekecek.

Kebes : Siiphesiz, dedi.

Sokrates devam ederck :: Hakikati daha kolay-
Iikla bulmak istiyorsan, dedi, yalmz insanlar1 ince-
lemekle yetinme, biitiin bitkileri, biitiin hayvanlar,
bir kelime ile biitiin dogan seyleri de incele, giin-
kii o vakit biitin seylerin aym sekilde, yani kendi
kargitlarindan —Xkargitlarnn oldugu zaman— dog-
duklan. goriiliir. Mesela giizel ¢irkinin, hakli haksi-
zin kargitidir, daha boyle binlerce seyin kargitlar
vardir. Demek ki kargitlar1 olan seylerin yalmz bu
kargitlardan dogmalarinin zorunlu olup o'mnd gim
incelemeliyiz. Mescla bir scy daha biiyiidiigii zaman,
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o seyin, sonunda daha biiyiik olmak iizere, Once kii-
¢iik olmasi gerckmcz mi?

Kebes : Evet, dedi.

Sokrates :: Bir sey daha kiigiik oldugu zaman
o seyin sonunda daha kiigiik olmak iizere, Once bii-
yik olmasi gerekmecz mi? diye sordu.

Kebes cevap olarak, siiphesiz, dedi.
Sokrates gene sordu: En zayif, en kuvvetliden, en
gevik de en agirdan gelmiyor mu?

Kebes : Elbette geliyor, dedi

Sokrates : Bir seyin ¢ok kotiilesmesi, o seyin
once daha iyi oldugunu, daha dogru olmas1 Once
daha egri oldugunu goéstermez mi?

Kebes : Nasil gostermez, Sokrates, diye cevap
verdi.

Sokrates : O halde, dedi, biitiin seylerin bdy-
lece yani kendi kargitlarindan dogmug oldugunu ye-
ter derecede tanitlamis olduk.

Kebes : Evet, diye cevap verdi.

Sokrates : Fakat, dedi, burada biitiin bu karsit
giftler arasinda birinciden ikinciye giden, ikinciden
birinciye gelen bir ¢ift dogus yok mudur? Iste
gergekten biri biiyiik oteki kiigiik iki sey; bunlarin
arasinda birine biiyiiyor, Gtekine Kkiigiiliiyor diyece-
gimiz bir biiyiime ve kiigiilme yok mudur?
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Kebes : Evet, vardir, dedi.

Sokrates sordu : Ayrilma ile birlesmede, sogn-
ma ile 1sinmada, bunlara benzer biitiin karsi olum-
larda da boyle degil midir? Bazan onlarin biitiin ara
hallerini soylemek igin kelimeler bulmasak bile, de-
ney, karsitlarin biribirinden dogduklarini, olusun bi-

termiyor mu?
Kebes : $iiphesiz gosteriyor, dedi.

Sokrates devam ederek : Uyamkhgin kargit1 uy-
ku oldugu gibi, hayatin da karsit1 yok mudur? diye
sordu.

Kebes : Elbet vardir, diye cevap verdi.
Sokrates : Oyleyse, dedi, bu karsit nedir?
Kebes : Oliim, dedi.

Sokrates: Hayat ile oliim, biribirinin kargiti
iseler, o halde birbirinden doguyorlar; iki oldukla-
n igin de, aralarinda gifte dogus vardir, dedi.

Kebes : Siiphesiz, dedi.

Sokrates : Oyleyse, dedi, demin soziinii etti-
gim bu iki karsit giftten birini, kendisini, gifte do-
gusunu sana ben anlatacagim, Otekinden sen bana
s0z edersin. O halde, birinin uyku, Gtekinin uyanik-
Ik oldugunu, uykudan uyanikligin, uyanikliktan da
uykunun dogdugunu doguslardan birinin uyumak,
otekinin uyanmakla sonuna vardigim1 hatirlatirim.
Bunu yeter derecede agik buluyor musun?
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Kebes @ Agik buluyorum, dedi.

Sokrates devam etti : Hayatla 6liim hakkinda
di hoyle olup olmadigim simdi sen bize soyle. Ha-
yati, olimiin karsiti olarak kabul ediyor musun?

Kebes : Ediyorum, dedi.

Sokrates :  Ya birinin otekinden dogdugunu?
diye sordu.

Kebes cevap verdi: Evet, onu da.

Sokrates : O halde, dedi, hayattan ne doguyor?

Kebes : Oliim, dedi.

Sokrates sordu: Ya o&liimden?

Kebes : Hayat, bunu itiraf etmek gerekiyor,
dedi.

Sokrates : Kebes, dedi, demek oluyor ki, canh
varliklar ve biitiin canh geyler, 6lmiis seylerden ge-
liyor?

Kebes : Goriiniiste oyle, dedi.

Sokrates : O halde, dedi, ruhlarimiz Glimden
sonra Hades’te yasiyorlar.

Kebes : Oyle sanirim, diye cevap verdi.

Sokrates : Bu iki karsit halin ¢ifte dogusuna
gelince, dzdi, onlardan hi¢ olmazsa biri agik degil
midir? Oliimiin ne oldugunu agik olarak biliyor mu-
yuz, bilmiyor muyuz?
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Kebes : Elbette biliyoruz, dedi.

Sokrates devam ederek : Qyleyse ne yapaca-
g1z? Oliim igin, kendi karsitim dogurdugunu kabul
etmiyecek miyiz? Bu yonden tabiatin topal oldugu-
nu mu soyliyecegiz? Yoksa oliimiin kendi karsitim
dogurdugunu, zorunlu olarak kabul mii edecegiz?
diye sordu.

Kebes : Kabul edecegiz, dedi.
Sokrates sordu: Karsit1 nedir?

Kebes: Yeniden yasamak, diye cevap verdi.

Sokrates devam ederek : O halde, dedi, yeni-
den yasamak varsa, yeniden yasamak, oliilerden ya-
styanlara giden bir dogustur.

Kebes : Muhakkak, dedi.

Sokrates : Oyleyse, dedi, 6liilerin, yasiyanlar-
dan dogdugu gibi yasiyanlarin da oliilerden dogdu-
gu noktasinda beraberiz. iste bu, 6lii ruhlarinin is-
ter istemez bir yerde bulunduklarini, oradan da ye-
niden hayata dondiiklerini kabul etmemiz igin yeter
bir delildir.

Kebes : Bu, kabul ettigimiz ilkelerin zorunlu
bir sonucu goriiniiyor, Sokrates, dedi.

Sokrates : Bana Oyle geliyor ki, dedi; bunlan
kabul etmekle haksizlik da etmedik, Kebes, bunu
kendin gorebilirsin, gergekten, dogan seyler bir da-
ire gizercesine olen seylerc hep tekabiil etmeseydi,
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tersine olarak yalmz bir karsittan kendi karsisinda-
kine giden dogru ¢izgi halinde dogsaydi, Otekine
donmeseydi, bunun tersi olan yonde gitmeseydi, so-
nunda biitiin nesneler aym sekilde kalmig, aym hale
diigmiis, dogusun da ardi1 kesilmis olurdu.

Kebes : Ne diyorsun, Sokrates? dedi.

Sokrates cevap vererek : Soylediklerimi anla-
mak hi¢ de gii¢ degildir, dedi. Meseld uyku olsay-
i da ona denklik etmek iizere uykudan dogan uya-
ntklik olmasaydi. Biliyor musun ki, o vakit her sey
uykuya dalacagy ig¢in, Endymion®! uyku sonunda
oncmini kaybeder, Endymion’un kendisi de artik
dikkati ¢cekmezdi. Her sey bir daha ayrilmamak
iizere birbirine karigsmig olsaydi, Anaksagoras’in
‘“her sey beraber” sozii biraz sonra gergeklesmis o-
lurdu. Bunun gibi, azizim Kebes, hayattan nasibini
alan her sey Olseydi, oliince de hayata kavugmaksi-
zin aym halde kalsaydi, her seyin bir giin oliimle bi-
tecegi, artik canlhi higbir seyin kalmiyacagi zorunlu
olmaz miydi? Gergekten canli bir sey Oliimden de-
gil, baska seyden gelseydi ve yasiyan sey Olseydi her
seyi olim iginde yok olup gitmekten ne menedebi-
lirdi?

1 Giizelligi ile taninmis olan Karia'lh coban,
Zeus tarafindan goge yerlestirilmisti. Hera'ya sar-
kintihk ettigi icin oradan kogulmus, sonra ebedi
bir uykuya mahkim edilmisti. Diana onu karia’da-
ki Latmos dagmin bir magarasina gotiirmiistii; ora-
da onu sik sik yoklard:
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Kebes : Kanaatime gore, dedi, higbir sey mene-
demezdi, Sokrates; soylediklerin bana ¢ok dogru
goriiniiyor.

Sokrates : Gergekten, Kebes, dedi, bana da hig
bir sey bu kadar dogru goériinmiiyor; bunun iize-
rinde beraber kalmakla aldanmig olmuyoruz; haya-
ta bir doniig vardir, yasiyanlarin 6liilerden dogdugu,
Oli ruhlarinin yasadigl, iyi ruhlar iyi, kot ruhlarn
koti bir taliin bekledigi muhakkaktir.

Kebes Sokrates’in soziinii keserek soyle dedi:
Sokrates, sik sik soyledigin gibi, bizim igin Ggren-
menin bir animsamadan bagka bir sey olmadig1 dog-
ru ise, simdi hatirladigimiz geyleri Onceki bir za-
manda 6grenmig olmamiza bu yeni bir delildir. Hem
ruhumuz, bir insan sekli ile birlesmeden Once bir
yerde var olmamig olsaydi, bu olamazdi. Bundan,
ruhun Oliimsiiz oldugu sonucu g¢ikabilir.

Simmias, sozii keserek : Fakat Kebes, dedi, ile-
ri siirdiigiin sey nasil tanimlaniyor? Hatirlat bana,
giinkii su anda onu hatirlamiyorum.

Kebes : Sana su en giizel tanit1 hatirlatacagim,
dedi, biitiin insanlar iyice sorguya ¢ekildikleri za-
man, her sey hakkinda hakikati kendiliklerinden
bulurlar, halbuki kendilerinde bilim ve sasmaz bir
akil bulunmamis olsaydi, bunu yanamazlardi. Bun-
dan sonra onlar1 bir geometri sekli veya buna ben-
zer bagka bir geyin karsisina koysunlar, bu ¢ok agik
olarak goriilecektir
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Sokrates, Simmias’a donerek dedi ki: Sen ha-
12 kanaat getirmedinse, su yoldan giderek fikrimi
paylasip paylasmiyacagim soyle : bilgi dedigimiz se-
yin sadece bir animsama olmasindan gergek siiphe-
leniyorsun, degil mi?

Simmias cevap verdi: Ben siiphelenmiyorum,
fakat burada soziinii agtigimiz animsamamanin ne
oldugunu 6grenmek isterdim.

Kebes’in anlatmaya kalkigmasi iizerine, olduk-
¢a acgik olarak hatirlamaga basladim ve inandim;
bununla beraber, onun hakkinda verecegin delilleri
simdi dinlemek isterdim.

Sokrates: Oyleyse dinle, dedi; bir seyi hatir-
lamak i¢in o §eyi Once gormiis olmamuzin gerekti-
gine inamyoruz, degil mi?

Simmiass : Elbette inaniyoruz, dedi.

Sokrates : Soyle bir yolla elde ettigimiz bilgi-
nin bir animsama oldugunu da kabul ediyor muyuz?
Soyle bir yolla soziinden sunu demek istiyorum :
Bir adam bir seyi gordiigii veya isittigi, veya onu
her hangi bir sekilde algiladigi zaman ‘bu ey hak-
kinda bilgi edinmekle kalmiyor, aym zamanda al-
giladigr seyden gelmiyen bagka bir seyi diisiiniiyor;
bu adam diisiindiigii seyi hatirhyor demege hakki-
miz yok mu?

Simmias : Nasil, Sokrates? diye sordu.
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Sokrates : Bir misal vereyim, dedi, bir insam
O0grenmek bagka, bir liray1 6grenmek bagka seydir.

Simmias : Siiphesiz, dedi.

Sokrates : O halde agsiklar bir lirayl, bir elbi-
seyi veya sevgililerinin kullanmaga alismis olduklar
bagka bir geyi gordiiklerizaman, onlarda neler olup
bittigini biliyor musun? Bu liray1 tamyinca, liranin
sahibi olan gocugun hayali de zihinlerinde canlanir.
Iste bu bir animsamadir. Bunun gibi, bir adamin
Simmias1 gormekle Kebes’i hatirlamasi sik sik go-
riilir. Buna benzer binlerce misal getirebilirim.

Simmias : Evet, dedi, Zeus hakki igin, binlerce.

Sokrates : En ¢ok, zamanin ve dikkatsizligin
unutturmusg oldugu seyleri hatirladifimiz zaman
animsama admm verdigimiz bir uyku kargisinda bu-
lunmuyor muyuz? dedi.

Simmias : Muhakkak Oyle, diye cevap verdi.

Sokrates : Fakat, dedi, bir atin veya bir liranin
resmini gormekle bir insan hatirlanamaz mi? Sim-
mias’in tasvirine bakmakla Kebes hatirlanmaz mi?

Kebes : Elbette hatirlanir, dedi.

Sokrates : Simmias’in bir tasvirini gormekle de
Simmias’in kendisini hatirlamak miimkiin degil mi-
dir? diye sordu.

Kebes : Siiphesiz miimkiindiir, dedi.
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Sokrates : Biitiin bunlardan animsamanin ba-
zan birbirine benzeyen, bazan benzemeyen seyler-
den geldigi ¢cikmuyor mu? dedi.

Simmias : Evet, ¢ikiyor, dedi.

Sokrates sordu: Fakat bir gey benzer seyler
dolayisiyle hatirlarursa, bir diislince, bu seyin hatir-
lanan seye benzeyip benzemedigi diigiincesi ile ak-
la gelmez mi?

Simmias : Elbette gelir, diye cevap verdi.

Sokrates : Oyleyse, dedi, simdi sdyliyecekleri-
min dogru olup olmadigina iyi dikkat et. Siiphesiz,
esit olan bir geyin varligim olumluyoruz, fakat bir
tahta pargasi ile bagka bir tahta pargasi, bir tagla
baska bir tas arasindaki esitlikten, buna benzer sey-
ler arasindaki esitlikten sz etmiyorum. Fakat bii-
tiin bunlardan ayr1 olan bir esitlikten, esitli§in ken-
disinden s6z ediyorum. Bu esitlik var midir, yok-
sa yok mudur diyecegiz?

Simmias : Zcus hakk:i igin, var diyecegiz, de-

di, hem de tam olarak var diyecegiz.

Sokrates : Onun ne oldugunu da biliyor mu-
yuz? diye sordu.

Simmias : Siiphesiz biliyoruz, diye cevap verdi.

Bunun lizerine Sokrates soyle dedi: Bu bilgiyi
nereden elde ettin? Demin sozii gegen seylerden de-
gil mi? Esit tahta pargalarini, esit taglari, buna ben-
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zer bagka seyleri gorerek, onlardaki esitlikten fark-
Ii olan bu esitligi diisiinmiiyor muyuz? Yoksa bunun
onlardan farkli olmadigin1 m1 saniyorsunuz? Mese-
leyi su bakimdan da incele : Esit taslarin esit tahta
parcalarinin -degismedikleri halde- bize bazen esit
goriindiigii, bazen esit goriinmedigi olmuyor mu?

Simmias : Siiphesiz oluyor, dedi.

Sokrates bunun iizerine : Fakat kendinden esit
olan seyler sana esitsiz, yani esitlik, bir esitsizlik
olarak goriindii mii? diye sordu.

Simmias : Hi¢ bir zaman, Sokrates, dedi.

Sokrates : Oyleyse bu seylerde gordiigiin esitle
kendinden egit arasinda ozdeglik yoktur, dedi.

Simmias : Oyle samiyorum, Sokrates, dedi.

Sokrates.: Bununla beraber mutlak -esitlikten
farkh olan bu esit seyler yardimiyle esitligi diisiin-
diin ve onun hakkinda bilgi edindin, degil mi? dedi.

Simmias: Cok dogru soylilyorsun, Sokrates,
diye cevap verdi.

Sokrates.: Kendinden esitlik esit seylere benze-
se de benzemese de Ovle mi? diye sordu.

Simmias : Evet, dedi

Sokrates : Zaten, dedi, bunun 6nemi yok, ¢iin-
kii gordiigiin bir sey sana, kendisine benziyen veya
benzemiyen bagska bir seyi diiiindiiriirse, bunun bir
ammsama olmasi1 gerekir.



PHAIDON 39

Simmias : Siiphesiz, dedi.

Sokrates : Fakat soyle bana, demin konustugu-
muz esit tahta pargalan ile seyler karsisinda bizde
neler oluyor? Bu esit seyler bize kendinden esit gibi
mi goriiniiyorlar, yoksa bu mutlak esitlikte bir ol-
mak icin onlarda bulunan veya bulunmiyan bir ey
var m1?

Simmias : Onlarda bulunmiyan ¢ok sey var,
Sokrates, dedi.

Sokrates : O halde su noktada beraberiz, dedi.
Bir kimse, su anda gozlerimin Oniindekine benzer
bir gey gordiigli zaman, o seyin gergek bagka bir
seye benzemege meylettigini, fakat kendisindeki ek-
siklik yiiziinden, ona tam benziyemedigini ve ondan
asag1 kaldigim diigiiniiyorsa, bu diigiincede bulunan
kimsenin o gergek seyi - gordiigii seyin ona tam ol-
masa da gene benzedigini soylemektedir - 6nce ta-
nimig olmast gerekmez mi?

Simmias : $Siiphesiz gerekir, dedi.

Sokrates : Esit seyler dolayisiyle- kendinden
esiti diisiindiigiimiiz zaman bu hakikati kendimiz de-
nedik mi? Ne dersin? diye sordu.

Simmias :: Siiphesiz denedik, dedi.

Sokrates : O halde, dedi. 1k defa esit seyleri
gorerek. kendi kendimize “biitiin bu seyler eksik de
olsa kendinden esitlik gibi olmak istiyorlar” dedi-
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gimiz zaman daha once kendinden egiti tammig ol-
mamiz gerekir.
Simmias : Dogru soyliiyorsun, dedi.

Sokrates : Su nokta iizerinde de beraberiz, de-
di, bu diisiince bize ancak gorme veya dokunma
duyusundan veya bagka bir duyudan gelmis ve ge-
lebilir; ciinkii benim igin biitiin duyular birdir.

Kebes : Gergekten, Sokrates, dedi, isbat etmek
istedigin sey icin hepsi birdir.

Sokrates : O halde biitiin duyular esitliklerin o
kendinden esite basaramadan yoOneldikleri fikrini
bize duyularimizin vermis olmasi gerekir. Bagka
tiirlii soyliyebilir miyiz?

Simmias : Hayr, Sokrates, dedi.

Sokrates: O halde, dedi, gérmege, isitmege
baglamadan ve bagka duyularimizi kullanmadan
once, bu kendinden esitligin ne oldugunu Ggrenmig
olmamiz gerekiyor; duyulardan gelen esitlikleri bu
kendinden esitlige atfedebilmemiz ve biitiin bu egit-
liklerin kendinden esitlige yaklagsmaga cahs klari-
ni, fakat bunda basan gostermediklerini farketme-
miz ancak bdyle miimkiin olacaktir.

Simmias : Soyledigin, dedi, 6nce s6ylenmis o-
lan seylerin kagimlmaz bir sonucudur, Sokrates.

Sokrates : Diinyaya gelir gelmez gtrmege, isit-
mege ve biitiin duyulannmuz1 kullanmaga koyuldugu-
muz dogru degil mi? diye sordu.
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Simmias : Siiphesiz, dedi.

Sokratcs : O halde, dedi, bu esitlik bilgisini
diinyaya gelmeden 6nce kazanmis olmamuz gerekir.

Simmias : Oyle goriiniiyor, diye cevap verdi.

Sokrates : Biz diinyaya gelmeden once bu bil-
yi kazandiksa, bu bilgi ile diinyaya geldikse, o hal-
de diinyaya gelmeden once de, diinyaya gelirken de
yalmz esitligi, biyiigii, kiigiigii degil, aym tabiatta
olan biitiin seyleri de biliyorduk; ¢iinkii burada soy-
lediklerimiz esitligi ilgilendirdigi gibi kendinden gii-
zeli, kendinden iyiyi, dogruyu, kutsali, bir kelime
ile suallerimizle cevaplanmizda mutlagin miihrii ile
damgaladigimiz biitiin seyleri de ilgilendirir; Gyleki
diinyaya gelmeden Once, biitiin bu gseyler hakkinda
bilgi sahibi bulunmus olmamz gerekiyor.

Simmias : Siiphesiz. dedi.

Sokrates : Bu bilgilere sahip olduktan sonra,
dedi, her defasinda onlar1 unutmasaydik, diinyaya
hep onlar1 bilerek gelmekle kalmaz, yasadikga da
onlar1 bilirdik. Ciinkii bilmek, kazamlmig bilgileri
muhafaza etmekten, onlar1 unutmamaktan bagka bir
sey olmadigi gibi unutmak adim verdigimiz gey de,
Simmias, 6grendigimizi kaybetmek degil midir?

Simmias : Siiphesiz, Sokrates, dedi.

Sokrates : Fakat, dedi, -farzediyorum- diinyaya
gelmezden 6nce kazanmig oldugumuz bilgileri diin-
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yaya gelirken unutursak, daha sonralar1 da, duyula-
rn yardimi ile once bildigimizi yeniden elde eder-
sek, Ogrenmek adim1 verddigimiz sey, bizim olmug
olan bilgiyi yeniden elde etmek degil midir? Buna
hatirlamak demekte hakh degil miyiz?

Simmias : Cok haklisin, Sokrates, diye cevap
verdi.

Sokrates : Ciinkii dedi, bir seyi gormemek ve-
ya isitmemek veya duyulardan biri ile algihyarak
unutulan bagka bir seyi - gorillen sey ona benzesin
benzemesin - aralarinda  bir yakinlk oldugu igin
diigiinmek bize miimkiin goriinmiistiir. Sonunda, bir
daha ssoyliiyorum, iki seyden biri zorunludur, Ya
kendinden gergeklerin bilgisi ile dogmus bulunuyor
ve onlan yasadiginiz miiddet¢e muhafaza ediyoruz,
yahutta Ogreniyor dediklerimiz, hatirlatmaktan bag-
ka bir sey yapamiyorlar; bilgi de animsamadir.

Simmias : Dediklerin ¢ok dogru, Sokrates, de-
di.

Sokrates : O halde hangisini segiyorsun, Sim-
mias? dedi, biz bu bilgilerle mi doguyoruz, yoksa
once bildiklerimizi sonradan mu hatirhyoruz?

Simmias : Su anda, dedi, hangisini segecegimi
bilmiyorum, Sokrates.

Sokrates : Fakat, soyle bakalim, dedi, sunun
hakkinda ne diisiiniiyorsun, ikisinden birini segebi-



PHAIDON 43

lecek misin? Bir adam bildigi bir seyin dogru olup
olmadigim1 anhyabilir mi?

Simmias : Her halde anhyabilir, diye cevap
verdi.

Sokrates : Fakat, dedi, su anda soziinii ettigi-
miz gergekleri herkesin anliyabilecegi inanmiyor
musun?

Simmias : Anliyabilmelerini isterdim, Sokrates,
dedi, fakat yarin bu saatte bunu geregince bagara-
bilecek tek bir adam bulunmyacagindan korkuyo-
rum.

Sokrates : Demek fikrince herkes bu gergekleri
bilmiyor, dedi.

Sokrates : Demek once bildiklerini hatirhyor-
lar, Gyle mi? dedi.

Simmias : Muhakkak oyle, dedi.

Sokrates : Ciinkii bunlari, dedi, siiphesiz insan
olarak " diinyaya geldikten sonra kazanmadik, degil-
mi?

Simmias : Evet, dedi, kazanmadik.

Sokrates : Oyleyse, dedi, diinyaya gelmeden 6n-
ce kazandik.

Simmias : Evet, diye cevap verdi.
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Sokrates : Demek, Simmias, dedi, ruhlarimiz,
insan seklinde goriilmeden Once tenlerden ayrilmus,
diisiinceye sahip olarak gene yasiyorlardi.

Simmias : Evet, Sokrates, dedi, bu bilgileri do-
garken elde etmedikse. Ciinkii bize ancak bu zaman
kaliyor.

Sokrates : Dogru mu sdyliiyorsun, aziz dostum?
dedi, o halde onlarn hangi zamdnda biz unuttuk?
Ciinkii diinyaya onlarla beraber gelmedigimizi de-
min kabul etmistik. Onlar1 6grenir Ogrenmez mi
kaybediyoruz, yoksa sence bagka bir zaman var mi?

Simmias: Yak, Sokrates, yok, dedi, bosuna
konustugumun hig¢ farkinda olmadim.

Sokrates : Oyleyse, Simmias, dedi, durumumuz
su degil midir? Agzimizdan diisiirmedigimiz biitiin
bu seyler, giizel, iyi ve ayn1 cinsten biitiin bagka
Ozler gercekten varsalar, duyumlarimiz 6nce kendi-
mizde buldugumuz bu ilkel bilgilerden geliyorsa,
ve onlarn bu bilgilerle  kiyashyorsak, biz diinyaya
gelmeden Once, bu ozler var oldugu gibi, ruhumu-
zun da var olmasi gerekiyor. Bu 6zlerin hig¢ bir var-
lig1 yoksa, biitiin bu sozlerin higbir degeri yoktur.
Evet, durum boyle mi goriiniiyor? Biz diinyaya gel-
meden Once,. hem bu 6zler igin, ruhlarimiz igin
aym bir var olma zorunlulugu yok mudur? Birinci-
lerin. var olmamasi, ikincilerin var olmamasim ge-
tektirmez mi?
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Simmias : Bu zorunluluk, Sokrates, dedi, bana
da ayni goriiniiyor, senin sozlerinden, biz diinyaya
gelmeden Once ruhumuzun demin soyledigim oOzler
gibi var oldugu ¢ok giizel anlagihyor. Bana gelince,
gercekten biraz Once soziinii ettigin ve bana yeter
derecede tamitladigin giizelin, iyinin ve bu cinsten
biitiin bagka seylerin var olmasi kadar agik higbir
sey bilmiyorum.

Sokrates : Ya, Kebes, dedi, o ne diisiiniiyor?
Ciinkii onu da ikna etmeliyiz .

Simmias : Delillere kars1 diinyada, Kebes ka-
dar dik kafall bir siipheci yoksa da her halde benim
gibi o da tamtlarim yeter bulur. Ruhumuzun biz
dogmadan var olduguna her halde inandifim sam-
rm.

Simmias soyle devam etti : Fakat biz oldiikten
sonra da ruhun var olacagl dogru mudur? iste bu,
bana bile tamtlanmig goriinmiiyor, Sokrates. Ciin-
kii Kebes’in sana demin sdyledigi insan oliir 6lmez
ruhun dagilacagi, sona erecegi hakkindaki kamul
sam1 hald igimizde canlaniyor. Gergekten, ruhun
tenimizi canlandirmadan 6nce dogmasina, kurulma-
sina ve onu canlandirdiktan ve ondan ayrildiktan
sonra onun gibi de sona ermesine, yok olmasina ne
engel vardir?

Kebes : Cok dogru soyliiyorsun, Simmias, de-
di, dogrusu bana &yle geliyor ki, Sokrates, biz diin-
yaya gelmeden Once ruhumuzun varoldugu tanitlan-
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mas! gercken seyin ancak yarisidir. O halde tanit-
lanmanin tam olmasi igin, biz Oldiikten sonra da,
ruhumuzun gene biz dogmadan Once var oldugu gi-
bi varolacagim gostermesi gerekiyor.

Sokrates : Fakat, ey Simmias ve sen Kcbes, de-
di, ben onu sizin her ikinize de gosterdim, once ka-
bul ecttiginiz kanita bu sonuncu kamti da katarsa-
mz yagtyanlarin Oliillerden dogdugunu derhal kabul
ederseniz. Ciinkii, ruhumuzun dogmadan Once var
oldugu dogru ise, hayata kavusmak ve tckrar dog-
mak icin ancak olimden dogabildigi gerckli ise,
sonradan hayata geri donecegi igin Oliimden sonra
da var olabilmesi nasil gerekli olmaz? Goriiyorsu-
nuz ki, istediginiz sey simdi tanmitlanmigt:r.

Bununla beraber, Kebes, sen Simmias, bu me-
seleyi daha ¢ok derinlestirmek istediginizi, ruh ten-
den cikinca, hele 6liim durgun bir zamana dcgil
de firtinali bir havaya raslayinca, riizgarin ruhu ahp
gotiirmesinden dagitmasindan ¢ocuklar gibi korktu-
gunuzu saniyorum.

Bu soz lizerine, Kebes giilmege koyularak soy-
le dedi: O halde, Sokrates, bu gibi korkularimiz
gercekten varmig gibi bizi ikna etmege g¢alig; yahut,
daha dogrusu, bizim degil de icimizde bulunan bir
gocugun bu gibi seylerden korktugunu tasarla; bir
gulyabaniden korkarcasina olimden korkmamasini
ona Ogretmege ¢abala.
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Sokrates : Fakat sagliga kavusuncaya kadar,
onu afsunlamak gerekiyor.

Simmias : Fakat, Sokrates, dedi, bu gibi kor-
kulara karsi, usta bir afsuncuyu biz nereden buiup
¢ikaracagiz? Ciinkii sen bizi terketmek iizeresin.

Sokrates : Hellas pek biiyiiktiir, Kebes, dedi,
orada kemalli insanlar giiphesiz yok degil; barbar
budunlar da pek ¢ok. Arastirmalarimizi biitiin bu
insanlar iizerine geviriniz; boyle bir afsunucuyu bul-
mak igin hicbir masraitan, zahmetten kaginmayiniz;
giinkii servetinizi daha ycrinde kullanacagimz bir
sey yoktur. Onu kendi aranizda da aramalisiniz.
Ciinkii sizi kendinizden fazla biiyiilemege kabiliyet-
li insanlar1 belki kolayca bulamiyacaksiniz.

Kebes : Dedigini yapacagiz, Sokrates, dedi. Fa-
kat, hosuna gidiyorsa, biraktigimiz yere gene done-
lim.

Sokrates : Gergekten hosuna gidiyor; dedi, ni-
¢in hogsuma gitmesin?

Kebes : Pekila, Sokrates, diye cevap verdi.

Sokrates s¢ziine soyle devam etti : Kendimize
sOyle bir sual sormamiz gerekmez mi? Yok olmaya
elverisli olan geyler hangileridir? Hangi seyler igin
bu hal bir korku konusudur? Hangi seyler igin de-
gildir? Bundan sonra, ruhun ayni durumda olup
olmadigimi inceliyecegiz, bu incelemeden sonra da
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onun igin korkmak mi, korkmamak mi gerektigini
gorecegiz.

Kebes : Dogru soyliiyorsun, dedi.

Sokrates : O halde, dedi, bilestirilmis olan ve
tabiatca bilesik bulunan seylerin, bilestikleri gibi
dagilmalar1 sana uygun goriinmiiyor mu? Bilesik
olmayan varliklar varsa, bu halden kurtulmak yal-
niz onlara mahsus degil midir?

Kebes : Evet, dedi, ben de bu fikirdeyim, dog-
ru soyliiyorsun.

Sokrates : Soyle bana, dedi, hep aym olan, hep
bir tiirlii davranan seylerin bilesik olmadiklari, hep
degisip aym1 kalmiyan seylerin de bilesik olduklar
dogruya benzemiyor mu?

Kebes : Bence benziyor, Sokrates, dedi.

Sokrates : Demin soyledigimiz seylere donelim,
dedi, suallerimizde de, cevaplarimizda da, kendin-
den var diyerck tamitladigimiz biitiin bu o6zler hep
kendi kendilerinin aym1 midirlar, yoksa degisirler
mi? Kendinden esitlik, kendinden giizellik, esash bir
varlikla var olan her ne varsa, ne kadar. kiigiik olur-
sa olsun, bir degisikligi kabul eder mi? Yoksa, sek-
li kendinden olan, kendiliginden bir olan bu &zler-
den her biri, hicbir sekilde, higbir yerde, higbir za-
man en ufak bir degisiklige ugramadan, kendi ken-
dinin her zaman ayni m kaliyor?
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Kebes : Onlarin hi¢ degismeden hep aym kal-
malar1 zorunludur, diye cevap verdi.

Sokrates : Fakat, dedi, bu kadar giizel seylere,
insanlara, atlara, elbiselere, giizel, esit denilen ve
ozleriyle aym adi tagiyan, aym tabiatte birgok sey-
lere ne diyecegiz? Bunlar hep ayn1 mi kaliyor, yok-
sa birincilerin tersine, kendilerine gore de, bagka-
larina gore de aym halde hig¢ kalmiyorlar mi?

Kebes : Oyledir, dedi, bu seyler asla aym kal-
muyorlar.

Sokrates : Demek, dedi, bunlar tutabiliyor, go-
rebiliyorsun, veya duyularimin biri ile duyabiliyor-
sun, halbuki Ozdegliklerini muhafaza eden otekiler
ancak diigiince ile kavranirlar; ¢iinkii sekilsizdirler
ve goze goriinmezler.

Kebes : Dogru soz bu kadar olur, Sokrates, ce-
vabim verdi,

Sokrates devamla : Ister misin simdi, biri go-
riilebilir, 6teki goriilemez iki tiirli varlik ortaya ko-
yalim, dedi.

Kebes : Koyalim, diye cevap verdi.

Sokrates : Bir de, dedi, goriilemezin her zaman
aym kaldigini, goriilebilenlerin asla ayni kalmadigi-
nL.

Kebes : Bunu da kabul edelim, dedi.
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Sokrates : SOyle bakalim simdi, bizde gergek-
ten biri ruh, oteki ten olmak iizere iki sey yok mu?

Kebes : Elbette var, dedi.

~ Sokrates: O halde, ten bunlardan hangisine
daha uygun, daha yakin?

Kebes : Herkes iyi bilir ki, hi¢ degilse, gorii-
lebilene.

Sokrates : Ey, ruh nedir o halde? diye sordu;
goriilen bir sey mi, goriilmiyen bir sey mi?

Kebes : Goriilen bir sey degil, dedi; hi¢ degilse,

insanlar igin, Sokrates.,

Sokrates : Bununla beraber, dogrusu goriilebi-
lenin, goriilmiyenin soziinii ettigimiz zaman insanin
tabiati goz Oniinde tutulmustu; yoksa bagka bir ta-
biatin goz Oniinde tutuldugunu mu saniyorsun? dedi.

Kebes: Yok, dedi, insan tabiatinin gdzoniinde
tutuldugunu saniyorum.

Sokrates : Ya ruh i¢in ne diyoruz? dedi, goriil-
diigiinii mii, yoksa goriilmedigini mi?
Kebes : Goriilmedigini, diye cevap verdi.
Sokrates : Oyleyse o goriilmez, dedi.
Kebes de: Evet, dedi.

Sokrates : Oyleyse, dedi, ruh, goriilmeze ten-
den daha ¢ok benzer; ten de goriilebilire, ne dersin?
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Kebes : Baska tiirlii olamaz ki, Sokrates, diye
cevap verdi.

Sokrates Devam etti : Demin, dememis mi idik
ki ruh bazan gorme, isitme, yahut bagka bir duyu-
mun araya girmesiyle bir meseleyi incelemek iizere
teni kullanir. Ciinkii bir duyum yardimiyle bir ge-
yin incelenmessi tenin kullanilmasidir. O zaman, ruh
asla aym kalmiyan seyden yana gekilip siiriiklenir,
degil mi? Kendinden sapitir, altiist olur. Sanki sar-
hosmus gibi, bag1 doner, ¢iinkii tabiati geregince bu
tirlii durumdaki geylerle iligki halindedir.

Kebes : Pek dogru, cevabini verdi.

Sokrates : Buna kargilik, dedi, sunu bil ki o yal-
mz ve kendiliginden bir seyi incelediginde orada kat-
kisiz, her zaman var olan, hi¢ 6lmez ve hi¢ degismez
scylere dogru atiir. O seylere yakinhg: yiiziinden,
kendi kendisiyle bagbasa kaldik¢a, bundan alikonul-
madikga her zaman onlarla beraber kalir. O andan
itibaren sapitmadan, sozii gegen seylerle birlikte de-
gisip bozulmadan, onlarla temasindan otiirii her za-
man aym kalir. Ciinkii bu ruh hali bizim diisiiniig
dedigimiz sey degil midir?

Kebes : Iste, dedi, tam yerinde ve gergek bir
50z, Sokrates.

Sokrates : Peki, dedi, deminki dediklerimize
oldugu gibi simdiki dediklerimize gére de, sence,
ruh bu iki cinsten hangisine daha gok benzer, da-
ha ¢ok yakindir?
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Kebes : Bence, Sokrates, dedi, en az kavrayigh
bir kafa da olsa, tuttugun yolu tutarak ruhun her
zaman aym kalana, aym kalmiyandan daha ¢ok
benzedigini kabul etmiyecek higbir kimse yoktur.

Sokrates : Ya ten? diye sordu.

Kebes : Degisene daha benzer, dedi.

Sokrates : Simdi, dedi, bagka yonden bakalim.
Ruh ve tcn beraber olduklarinda tabiat, sonuncuya
koleligi ve boyun egmeyi, birinciye komutanlhigi ve
efendiligi verir. Buna gore de, sence bu ikisinden
hangisi tanriik olana, hangisi 6liimlii olana benzer.
Fakat belki tanr1 olanin tabiati yoniinden, buyur-
mak, idare etmek; Oliimli olanin ise boyun egmek,
kole olmak igin var edildiklerine inanmiyor musun?

Kebes : Evet, inaniyorum, dedi.

Sokrates : Opyleyse, dedi. ruh bunlardan han-
gisine benzer?

Kebes : :Bundan daha agik ne var, Sokrates,
dedi, ruh tanrihik olana, ten de Olimli olana.

Sokrates: Oyleyse de bakalim, Kebes, dedi.
Biitin  konustuklarimizdan su sonuca vartir mi:
Ruh en ¢ok tanrilik olana, 6liimli olmiyana, diisii-
niilebilene, yalin olana, dagilmiyana, her zaman ay-
m kalana benzer; ten de en ¢ok insanlik olana,
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Olimlii olana, diigiiniilemiyene, ¢ok sekilli olana,
dagilana, asla kendisinin aym kalmiyana benzer.
Azizim Kebes, bu kanitlara karsihk bir sey soyliye-
bilir miyiz? Boyle olmadigim1 gosterebilir miyiz?

Kebes : Gosteremeyiz. Sokrates, dedi.

Sokrates : Boyle olursa, dedi, tenin gargabuk
dagilmasi, ruhun da bunun tersine olarak mutlak
bir dagilmazhik veya buna yakin bir durumda olma-
s1 gerekmez mi?

Kebes : Nasil gerekmez, cevabmm verdi.

Sokrates : Bunun iizerine gsoyle diisiinebilirsin,
dedi. Insan &liince, onun goriilen pargasi, goriilen
bir yerde bulunan teni, bagka bir deyimle bizim ka-
davra dedigimiz sey, bozulmasi, dagilmasi dumanla-
sip ugmasi tabiati geregi olsa da, bunlarin hig biri
birden bire basina gelmez. Fakat oldukga uzun za-
man dayanir. Olim aninda ten, biitiin giizelligi ile,
tazeliginin ihtisami iginde bulunuyorsa, bu miiddet
daha uzundur. Ciinkii ten Misir’da yapildiga gibi,
bosaltilip tahnit olunursa, sayilamiyacak bir zaman
boyunca hemen hemen oldugu gibi kalir. Ciiriise de
pargalarindan bir kagi, kemikler, kaslar ve bunlara
benzer ne varsa hepsi, bundan bdyle hemen yok ol-
mazlar, dogru degil mi?

Kebes : Evet, dogru, dedi.

Sokrates : Goriinmiyen ruhta, kendisine yaki-
sip uyan bagka bir yere, asil yere, katkisiz yere, go-
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rilmiyen yere, Hades ellerine, kendi adiyle anmak
gerekirse, iyi ve bilge bir tanr’’nmin yanina, birazdan
ruhumun da, tanrn kabul etsin, gidecegi yere gider.
Bu ruh, diyorum, bu karakterleri, bu tabiati ile bi-
zim igimizde olan bu ruh, tenden ayrilir ayrilmaz
insanlarin pek ¢ogunun sandiklari gibi dagihir, yok
olur mu? Aziz Kebes, aziz Simmias, bu boyle ol-
maktan ¢ok uzaktir. Olan sey, daha ziyade, sudur:
Ruh tenden cikarken, katkisizdir, kendisiyle birlikte
de tenden hig bir sey alip gotiirmez. Ciinkii hayatta
iken, onunla isteyerek, bilerek higbir iligkide bulun-
madiktan bagka ondan kagiyor, boylelikle de kendi
icine kapaniyor, her zaman da bunun igin galisiyor.
Bu tiirlii hareket eden bir ruh, kelimenin dogru an-
lamiyle felsefeden, bagka bir sey yapmiyor, kendi-
sini kolayca Olmege gergekten siiriikliiyor, demek-
tir. Yoksa bunun 6liime siiriiklenmek olmadigin1 m
saniyorsun?

Kebes : Dedigin ¢ok dogru, dedi.

Sokrates : Ruh bu durumda olunca, dedi, ken-
disine benziyene dogru, goriilmiyene, tanrilik ola-
na, olmiyene ve bilgeye dogru gider. Onlara erisince
de mutlu ve sagmalamaktan, manasizhiktan, korku-

lardan, yabani sevgilerden ve insanin biitiin Steki
koétiiliiklerinden kurtulmus olur. Erenler i¢in denil-
digi gibi, 6mriiniin geri kalanim gergekten tanrila-
rin yaninda gegirir. Buna m1 inanmaliyiz, yoksa bag-
ka seye mi?
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Kebes : Zeus hakki igin, buna, diye cevap ver-
di.

Sokrates devam etti : Buna kargilik, ruhun ten-
den gikarken kirlendigini, safligim kaybettigini sa-
nirim. Ciinkii her zaman onunla birlik bulunuyor,
onu koruyor, onu seviyordu. O tenlik olandan do-
kunulabilen, goriilebilen, igilebilen, yenilebilen, sev-
giye elverigli bagka higbir seyin gergek olmadigina
inanacak kadar tenin istek ve zevkleriyle biiyiilen-
misti ve karanhk, gozle gorilmemekle beraber al-
gilanabilen, felsefe ile kavranilabilenden tiksinmege,
korkmaga, kagmaga aligtk olsa, bu durumda bir ru-
hun tenden ¢iktiginda, tek basina ve karigiksiz ola-
cagim saniyor musun?

Kebes : Huyir, hi¢ sanmiyorum, dedi.

Sokrates : Buna kargilik, dedi, sanirim, ruh ten-
le bulugmasi, senli benli olmasi sonunda, kendisin-
den hi¢ bir zaman ayrilmadig1 ve birgok defalar ey-
lemli olmak firsatlar buldugu tenle siklastirdigy ve
tabiilestirdigi bir tenlikle biisbiitiin doludur.

Kebes : Gergekten Oyle, dedi.

Sokrates : Evet, dedi, fakat dostum, bu katig-
manin agir, maddi ve goriilebilir oldugundan siip-
he etmemck gerek. Dogrusu, bu katigma iginde bu-
lunan ruh agirlasmig, goriilemiyenin, Hades adi1 ve-
rilen diyarlarin korkusiyle goriilebilen acuna gekil-
mistir. Ruh tenden ¢ikarken katkisiz olmiyana ve
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goriilene katigdigr igin goriilebilen su soziinii ‘etti
gimiz karaltilara benziyen ruh hayaletleri, amtlar,
mezarlar arasinda doniip dolagir.

Kebes : Bu akla yakin geliyor, Sokrates, dedi.

Sokrates : Akla yakin, elbette, Kebes. Akla ya-
kin olan bir sey de buralardda doniip dolagmaga
zorlananin iyilerin ruhlann olmayip kétiilerin ruhla-
r olmasidir. Onlar boylece gegmisteki kotii yasayis-
larinin  cezasimi gekiyorlar. Takilip kaldiklar1 ten
sevgissi onlar1 yeniden bir tene siiriikleyinceye ka-
dar serseri dolagirlar. O halde, bunlar tabii Omiirleri
boyunca tuttuklar1 yol gibi bir takim varlhik sekille-
rinin icinde kapanip kalirlar, dedi.

Kebes : Soyledigin bu varhk sekilleri nelerdir,
diye sordu.

Sokrates : Mesela, dedi, kendilerini oburluga,
zevklere, ickiye vermis olanlarin ruhlarn tabii bir-
takim esek veya bagka hayvan tenlerine girerler.
Sen de bu fikirde degil misin?

Kebes : Tabii, senin fikrindeyim, dedi.

Sokrates : Haksizliga, zulme, ¢apulculuga de-
ger verenlere gelince, dedi, bunlar kurt, sahin, ¢ay-
lak tenlerine girerler. Bize gore bu tiirli ruhlar bas-
ka nereye gidebilirler ki?

Kebes: Siiphesiz Oyle, girecekleri bedenler
bunlardir, dedi.
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Sokrates devam etti : Bagkalar: i¢in de, her bi-
rinin hayatta iken yaptig1 ve sevdigi ile benzerligine
gore bir yere gittigini gormek kolaydir.

Kebes : Gayet acik, dedi, bagka nasil olabilir
ki.

Sokrates : Onlarin en mutlular1 ve en iyi yere
gidenleri felsefeden, zekddan mahrum olarak ahs-
kanhk, cahsmanin verdigi olgiiliiliik ve dogruluk de-
nen yurttashk ve toplum erdemini igliyenlerdir.

Kebes sordu : Soylesene, onlar, nasil en mutlu-
durlar?

Sokrates : Ciinkii, dedi, 6limden sonra ruhla-
rinin, arilarin, san anlarin, karncalann, hatti in-
san tenleri gibi gegimli ve yumusak huylu hayvan-
larin tenlerine girmeleri bundan da dogru ve iyi
insanlarin ¢ikmalan akla pek yakindir.

Kebes : Tabii, dedi.

Sokrates : Fakat bu, dedi, tanrilar sirasina yiik-
selmek igin, filozof olmiyanlara, biisbiitiin arinmig
olmiyanlara yasaktir; bu, ancak bilgi dostlarinin
hakkidir. Iste bu yiizden, arkadasim Simmias, sen
de Kebes, kelimenin dogru anlamiyle, felsefe ile ug-
raganlar istisnasiz biitiin ten isteklerinden korunur-
lar. Onlara karsi dayanirlar, onlann ellerine diig-
mezler. Onlar1 ne halk adami gibi para canli ol-
makla servetlerinin kaybi, fakirlik korkutur, ne de
mevki ve gohreti sevenler gibi itibarsizhik ve geref-
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sizlife diismek. Onlarin bu gibi isteklerden kendi-
lerini korumalar1 bu yiizden degildir.

Kebes : Gergekten. Sokrates, dedi, bu onlara
yarasmaz,

Sokrates: Zeus hakki igin, gergekten yaras-
maz, dedi, iste Kebes, ruhunu kollayan, teni igin
yasamiyan, bu insanlarin hepsinden yiiz gevirir; o-
nun yolu, nereye gittiklerini bilmiyenlerin yolu de-
gildir. Fakat o, felsefeye, kurtulusa, arinmaya ay-
kin higbirsey yapilmamasina kanmig olmakla, fel-
sefenin onlara gosterdigi yolu tutar.

Kebes : Nasil, Sokrates? dedi.

Sokrates devam etti : Anlatayim, bilgiyi seven-
ler, bak hangi fikirle kendilerini felsefenin eline bi-
rakmiglardir : ruhlan tenlerine simsiki bagh ve yapi-
gtktir; nesneleri aslinda ne iseler Oyle degil de, tenin
yard'miyle tipki bir hapis evi demirleri arasindan
goriir gibi goriirler. Mutlak bir bilgisizlik icine go6-
miilmiiglerdir. Felsefe bu kapanigin korkunglugunu
iyice gormiistiir : Bu kapamg tutkularin igidir. Mah-
pusun kendisi bu baglarin simsiki baglanmasina
yardim eder. Bilgi sevenler bilirler ki, ruhlarim1 bu
durumda ele alan felsefe, diyorum, ruhlarin cesare-
tiri tath tath artinr, onlan kurtarmaga cabalar,
gozlerin Ogrettiklerinin, kulaklarin ve oteki duyu-
larin Ggrettikleri gibi, aldatici oldugunu gosterir; ih-
tiyag olmadik¢a, onu bunlardan ¢ekip ayirmaga ug-
ragir. Biitiin bilincini kendi igine g¢evirmesini ve
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toplamasini, ancak kendisine ve kendinden gergek
fikir yoniinden kavramasina giivenmesini; buna kar-
siik, bagka vasitalarla gordiiklerinin higbir gergek-
ligi olmadigina, iginde bulunduklari1 sartlarin gesit
gesit olmasina gore degistiklerine inanmasin1 emre-
der. Ciinkii bu tiirlii seyler duyulabildikleri, gorii-
bildikleri halde onlarin kendi 6z vasitalariyle gor-
diikleri kavramlabilir ve goriilemez.

Boyle bir kurtulusa karsi gelmemek gercktigi-
ne inanarak, gercek filozofun ruhu zevklerden, tut-
kulardan, iiziintii ve korkulardan, giicii yettigi- ka-
dar kendisini uzak tutar. Ciinkii, bu zevklerin, bu
iiziintiilerin , korku ve tutkularin agirliklarinin so-

nunda yalmz tutkularn sebeboldugu hastaliklar ve -
biitiin varim yogunu sagip savurmalar gibi herkesin -

goriip -gegirdigi- kotiilikler meydana gelmiyor; bir

kotiilik daha vardir ki bu, kétiiliiklerin en biiyiigi, "

en kotiislidiir. Asil acisi gekilen bu kotiilik hesa-
ba katilmiyor.

Kebes : Nedir bu ktiiliik, Sokrates? diye sor-
du.

Sokrates : Asir1 bir haz ve acinn eline diigen
her insan ruhunun, g¢ektiginin belli bash sebebinin,
hig de yle olmadig1 halde, pek agik, bek gergek‘ol-
duguna inanmak zorunda kalmasxdxr Biitiin bu sey-

“ler, gopu zaman, goriilen seylerdu' degil mi? dedi. .

" Kebes : Elbette, cevabum :verdi.

b

(]
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Sokrates : Hele bu tiirli tutkularla degil mi-
dir ki ruh tenin zincirlerine $on haddine kadar vu-
rulmustur, dedi.

Kebes : Nasil? diye sordu.

Sokrates : Soyle, dedi, her hazzin, her acinn
bir nevi ¢ivisi var. Bununla ruhu tene g¢iviler, ruhu
tene benzetir, onu tenin dediklerine gore nesnele-
rin dogruluguna inandirir: Ruh hiikiimlerinde tene
uymasiyle, aym hazlardan hoglanmasiyle, sanirim,
aym eylemlerde bulunmak, aym sekilde duymak
zorunda kalacaktir. Bunun sonunda, Hades’e asla
annmug olarak varamiygcaktir. Her zaman birakti-
g1 tenle bulagiktir. Bunun igin bir bagka tene gir-
mckte gecikmez, bir tohum gibi atilir, orada kok
salar. Bunun sonunda, tanrilik olanla, arinmig olan-
lar yalin olanla ilgisi kalmaz.

Kebes : Soyledigin hakikatin ta kendisi, Sokra-
tes, dedi.

Sokrates : Iste, dedi, bu sebeplerden, Kebes,
gercek bilgi severler Slgiilii ve yiireklidirler. Ama
halk adamlarinin tasarladiklar1 sebeplerden dolay1
degil, yoksa sen de onlar gibi mi diigiiniiyorsun?

Kecbes: Ben mi? hi¢ de o&vle diisiinmiiyorum,
dedi.

Sokrates : Haklisin, diye cevap verdi, iste fi-
lozofun ruhu boyle diisiiniir. Felsefe ruhu bagla-
rindan ¢oziip kurtardigi vakit, yeniden haz ve aci-
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lara diismesi, yeniden zincirlenmesi kendisini Pene-
lope’nin agim tekrar tekrar ¢oziip oren sonsuz bir
ise vermesi i¢in kurtarmiyacagi fikrindedir. Bunun

tersine olarak, felsefe tutkular1 yatigtirir, aklh din-
ler ve ondan ayrilmaz. Gergek olani, Tanrnlik ola-
n1 doya doya temasa eder, saniya kulak asmaz. Om-
rii oldukga boyle yasiyacagina, sonunda da kendi-
sine benziyen, uyan seye dogru gidecegine, insan
sefaletini bagindan atacagina inanir. Sonra Simmias,
Kebes, boyle yetismis ve tenden ayrilmig bir ruh
hi¢ bir zaman teni birakirken parga parga edilmek-
ten, riizgirlarla darma dagin olup gitmekten; her
yana savrulmaktan, savrulunca da bir yerde bulun-
mamaktan hi¢ de korkmaz.

PHAIDON. — Sokrates’in bu sozlerini uzun
siiren bir sessizlikk takip etti. Kendisi de, bakilinca,
gorulityordu, anlattign kanita dalip gitmisti. Pek ¢o-
gumuz da boyleydik. Bununla beraber, Kebes ile
Simmias aralarinda kistk sesle konusuyorlardi. Sok-
rates, bunu gorerek. her ikisine seslendi :

Bana bakin, belki dediklerimizi yeter buluyor-
sunuz. Ama, mesele gerektigi-kadar incelenmek is-
tenilirse gozden gegirilip incelenecek daha bir gok
siipheler, itirazlar var. Bagka bir konuyla ugrasiyor-
samz diyecegim yok. Fakat sizi ¢ikmaza sokan bu
ise, soze baslayin, bu konuda sdylenecek daha iyi
neler varsa anlatin, zorluktan ¢ikmamiza yardimim
dokunabilecegine inaniyorsaniz beni yardimci olarak
aliniz.
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Simmias buna goyle karsilik verdi: Peki, Sok-
zorrates, sana hakikati soyliyeyim; epeyce oldu, bu
zorlugu sezerek daha Once seni sorguya ¢ekmek igin
biribirimizi sikistirnyorduk.  Ciinkii seni dinlemegi
ne kadar istiyoruz bilsen. Ama bagindan gegmekte
olanlar dolayisiyle seni rahatsiz etmekten gekiniyo-
ruz.

Bunu isitir isitmez Sokrates, tatli tath giilimseme-
ye basladi ve dedj ki :

Dogrusu, Simmias, sizleri bile inandiramazken,
beni gegmis hayatimdakinden daha yash bir mizag-
ta bulmamizdan korkarken, basima gelenlere bir fe-
laket goziiyle bakmadigima insanlar1 inandirmakta
gergekten zorluk cekecegim. Gelecegimi haber wver-
mekte beni kugulardan daha agagi goriiyor gibisi-
niz. Oliimlerinin yaklastigim sezince, kugular sarki-
larin1 o giinlerde sik sik ve her zamankinden daha
ahenkli soylerler. Ciinkii onlar hizmet ettikleri Tan-
rilarin  yanina gitmekten dolayr seving igindeler.
Fakat Olimden korkmalarn yiiziinden, insanlar ku-
gulara hakarete varincaya kadar ileri giderler, soz-

de onlarin Oliimlerine yash bir hava ile acimirlar.
Hig bir kusun, agken veya iigiimiigken veya bagka
bir ac1 g¢ekerken Otmedigini hatirlarina getirmezler.
Sarkilarinin bir agit oldugu soylenen biilbiil, kir-
langig veya hiidhiid bile boyledir. Ben bunlarin da,
kugularin da yas havas:i soylediklerini sanmiyorum.
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Apollon’un kuslar1 olmakla, kugularin kayiptan ha-
ber verdiklerini, ¢iinkii onlarin Hades’de elde ettik-
leri nimetleri sezdiklerini ve o giin Omiirlerinde hig
bir zaman otmedikleri bir sevingle Gttiiklerini diigii-
niiyorum. Ben de kendimi, kugularin ayrildigi ayni
hizmete ayrildigimi, aym1 Tanriya verildigimi, onla-
rinkinden daha agagi kalmiyan bir kayiptan haber
verme giiciinii Tanrnidan aldigimi, hayattan ayrilir-
ken onlardan daha kederli olmadigimi saniyorum.
Iste bu yiizden Atina’lilar adina Onbirler miisaade
cttikge, istediginizi sOylemekten istediginizi sormak-
tan ¢ekinmeyiniz.

Simmias : Peki, Sokrates, dedi, simdi sana siip-
helerimi agacagim. Kebes de sirasi gelince, soyle-
nenleri neden kabul etmedigini soyliyecek. Bana Oy-
le geliyor ki, Sokrates, sen de benim gibi, bu sozii
edilen meselelerde simdiki hayat iginde gergek bir
bilgi edinmenin imkénsiz degilse de son derece giig.
oldugu fikrindesin. Bununla beraber ortaya atilan
fikirler ¢ok derin bir tenkitten gegcirilmemisgse ve
mesele her yonden dokiip Slgmekte yorgun diigiil-
meden birakilmigsa bu, gergekten bir gevsekligi gos-
terir. Ciinkii burada su ihtimallerden birini gergek-
lestirmeli : ya onda olam bagkalarindan Ggrenmeli,
yahut kendiliginden agiga koymali, veya bu ikisi de
imkansizsa, insan fikirleri arasindan en iyisini, ¢ii-
riitiilmesi en gii¢ olanin1 segmeli; onun iizerine bir
sala biner gibi binerek, her seyi goze alarak bu 6m-

rii gecirmeli. Hi¢ olmazsa daha giivenle, daha az
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tehlike ile yapamazsak daha saglam bir gemiye, ya-
ni tanrihk bir soéze ge¢mekle bunu yapmali.. Boy-
lece, bu anda bile, seni sorguya cekmekten utan-
miyacagim. Ciinkii senin de bana izin verdigin gibi,
bundan boyle diisiindiiklerimi soylememis olmak-
tan iiziilmiyecegim. Bana gore, Sokrates, sOylenen-
leri ister t¢k basima, ister Kebes’le birlikte, gozden
gecirdigim zaman, bunlar bana biisbiitiin inandirict
goriinmiiyorlards.

Sokrates goyle karsihik verdi: Arkadas, duyus-
larinda belki haklisin; fakat soyle bana, inanmadi-
gin sey nedir?

Simmias : Ciinkii bir riibabin ahengi igin, ken-
disi ve telleri i¢in de aym gey soylenebilir. Diizen-
lenmisg bir riibabta ahengin de goriinmiyen, tenlik
olmiyan giizelin ta kendisi oldugu, tanrilhik oldugu;
ribabin kendisinin ve tellerinin, bir takim cisimler-
den, maddeden bilesik, topraklh ve Oliimlii tabiata
yakin seylerden oldugu sdylenebilir. Simdi riibabin
parcalandigim1 veya tellerinin koptugunu ve kesildi-
gini; sonra da senin gibi diislinerek, bu ahengin zo-
runlu olarak gene var oldugunun ve hi¢ yok edilme-
diginin miidafaa edildigini tasarliyalim; teller kopa-
rilinca, riibabin Oliimli tabiati olan telleriyle bera-
ber gene varolmasi imkéinsiz oldugu gibi, tanrilik
olanla, Olimli olmiyanla aym tabiattta. aym aile-
den olan ahengin de yok edilmesi, oliimli olandan
daha once yok olmasi imkansizdir. Hayir, denilecek,
ahengin ta kendisinin bir yerde hala varolmasi, onun
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bagina en ufak bir gseyin gelmesinden Once tahta ile
tellerin giiriiylip gitmis olmasi gerekir. Sen de Sok-
rates, ruh hakkinda edindigimiz fikrin, saninm, asa-
g1 yukann su demek oldugunun farkindasin : tenimi-
zin sicaklik, sogukluk, kuruluk, yashk ile ve bunlara
benzer bagka seylerle igerden gerilmis oldugu, bir-
liginin korundugu gibi, ruh da uygun ve dogru bir
oOlgiide birlestirilmis olduklar1 zaman bu ayni Oge-
lerin bir kanigimi ve bir ahengidir. O halde, ruh
gergekten bir ahenk olursa, ten Olgiisiiz bir gekilde
hastaliklarla, bagka bagka kotiiliiklerle gevseyince,
yahut gerilince ruhun da tannhk olan tabiat1 aksi-
ne, sesler de, meslek adamlarinin biitiin iglerinde go-
riilen bagka ahenkler gibi, birdenbire yok olmas: ge-
rektigi apagiktir. Halbuki her bir cisimden geri ka-
lan seyler, yakilincaya veya bozuluncaya kadar,
uzun uzadiya varolur. Ruhumuz, tenin nitelikleri-
nin bir karigigmi olmakla, Olim adi verilen sey de
once yok olur denirse bizim bu kanitlamaya vere-
bildigimiz karsgihik iste budur.

O zaman, Sokrates, ahgik oldugu bir bakigla
etrafim siizdii ve giiliimsiye giiliimsiye soyle dedi:
Simmias’in dedikleri dogrudur, iginizde benden da-
ha uyamk kafah biri varsa, hemen cevap versin.
Ciinkii o kamt1 giiriitmiise benziyor. Bununla be-
raber, Kebes’e cevap vermezden Once bir de ken-
disinin agzindan bu delile olan itirazim dinlemek
bence gerekli gibi geliyor. Boylelikle de diyecekle-

rimiz lizerinde diisinmek i¢in zaman kazanacagiz.
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Her ikisini de dinledikten sonra onlarn isabet et-
tiklerine hiikkmederek, onlardan yana olacagiz. De-
gilse kendi delilimizi miidafaaya kalkisicagiz. Hay-
di, Kebes, sence zihnini karigtiran, giivensizlik do-
guran sey nedir, soyle bakalim.

Kebes : Iste, soyliiyorum, dedi, bence mesele
heniiz aym noktada ve Once ileri siirdiigiim aym
itirazlara ugruyor gibi. Bizim ruhumuz bu sekle
girmezden Once varolmug; ben bu bahsi iistelemi-
yorum. Bu ¢ok ince, sdylemesi saygisizhk olmasin
ama, ¢ok iyi surette ispat olunmustur. Fakat biz
oldiikten sonra ruhun gene bir yerde varolmasi, is-
te bunda ben aym fikirde degilim. Bununla beraber
ruhun, tenden daha kuvvetli, daha devaml olmadi-
g ileri siiren Simmias’in bu itirazim kabul etmi-
yorum; ¢iinkii fikrimce, biitiin iligkilerinde, ruh ‘te-
ne son derecede iistiindiir. Kamt bize diyebilirki :
Oyle ise nigin insanin Oliimiinden sonra, onun en
dayaniksiz pargasiuin hilid varolup gittigini gordii-
giin halde inangag¢ degilsin? En dayanikli, en de-
vamli parcasinin aym zamanda varolduguna da
inanmiyorsun? O halde benim bu suale iyi cevap
verip vermedigimi goér. Ben de, sanirim, Simmias
gibi karsilastirmaya bas vurmrak zorunda kalacagim.
Gergekten bana Oyle geliyor ki bdyle sdylemenin,
Olmiis olan bir yagh dokumaci hakkinda: ‘“adam-
cagiz hi¢ de yok clmadi, o bir yerde yasiyor” demek

ten farki yoktur. Kamt olarak da giyindigi ve doku-
dugu elbisenin sapasaglam durdugu, hi¢ de yok ol-
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madig1 gosteriliyor. Ama biri ¢ikar, buna inanmazsa
ona “en devamlinin, insan mi, yoksa kullandigl,
giyindigi elbise mi oldugu” sorulabilir, en devaml-
nin daha ¢ok insan cinsi oldugu karsiigim verme-
si lizerine, insamin, haydi haydi sag ve salim kalma-
sinin ispat olundugu santlacaktir; ¢iinkii kendisin-
den daha az devaml olan asla yok olmuyor?

Ama, Simmias, bence, hakikat hi¢ de boyle
degil; dediklerime sen de dikkat et. Gergekten her-
kes yukarida gegen diislinilisiimiiziin sagmaligini an-
hyabilir. Ciinkii bu dokumaci, ne kadar g¢ok olur-
sa olsun, kendi dokudugu boyle birgok clbise eskit-
tikten sonra Oliiyor, ama sanirim, sonuncuyu eskit-
meden oOliiyor. Bunun igin de insan bir elbiseden ne
daha dayaniksiz, ne de daha asagidir. Bu diisiince,
aldanmiyorsam, tenle olan iligkisinde ruh igin de
uygun gelebilir. Ruhun uzun zaman devam ettigini
ve tenin de daha zayif, daha devamsiz oldugunu
soylemek dogru olur; bununla beraber hele hayat
uzun yillar siirerse, her ruhun birgok ten -eskittigi
sOylenebilir : Gergekten, insan hald yasadig1 halde,
ten yipranip tiikeniyorsa, ama ruh, eskittigini yeni
bagtan dokumaktan geri kalmiyorsa bundan, ruh yok
oldugu giin, zaruri olarak dokudugu son elbiseyi
giydigi ve bunun, eskitmeden Oldiigii biricik elbise
oldugu sonucu ¢ikar. Halbuki ruh bir kere yok oldu
mu; ten zayif tabiatim birden bire agiga vurur ve

ciiriiyerek, ¢arcabuk yok olur. Bunun igin, bu ka-
nita kanarak oldiikten sonra ruhumuzun bir yerde
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hala var olup gittigine inanmaga heniiz hakkimiz
yoktur.

Bu fikri tutana, senden daha ileri gidilerek da-
ha ¢ok hak verilse ve ruhumuzun yalniz dogmadan
onde var olmakla kalmayip, bazi ruhlarin &liimii-
miizden sonra da varolup gitmesine, bunlarin var-
liklarina devam etmelerine, ruh bir kag dogusa da-
yanacak kadar kuvvetli oldugundan, bircok defa
dogup olmelerine higbir engel olmadig: teslim olun-
sa, biitiin bu saydiklarim kabul olunsa, ama ruhun
bu bir¢ok dogumda yorulmadify ve Oliimlerin bi-
rinde 6lmedigi kabul olunmasa; iistelik de riiha bu
son vurusu vuran tenin bu olim ve dagilimi kimsece
bilinmez, ¢iinkii aramizdan herhangi biri bunun
duygusuna sahip olamaz, dense 0 zaman Olim kar-
sisina giivenle g¢ikacak her insan, ruhun biitiin bii-
tiine Olmezligini ve yok olmazhigim gosteremedikge,
bir saskin, bir delidir. Yoksa birazdan olecek olan
adam, ruhu tenden ayrilir ayrilmaz, onun biitiin
biitiine yok olmasindan her zaman korkmalidir.

PHAIDON. — Onlarin sdyledikleri, dogrusu,
hepimizin iizerinde kotii bir iz birakti. Bunu daha
sonra biribirimize agtik. Yukaridaki agiklamalar

aklimizi kuvvetle geldiler ama, yalmz bize demin
anlatilan kanitlar icin degil, bundan bdyle sdylene-
cekler hakkinda da yeni bagtan bizi bir huzursuzluk
icine atiyorlar, bir giiphe igine yuvarhyorlar. Ne
lizerine olursa olsun, kotii hakim olmaktan korku-
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yoruz. Yoksa meselenin kendisinde mi bir gergek-
lik yok?

EKHEKRATES. — Tann bilir, Phaidon, sizi
affediyorum. Ciinkii seni dinledikten sonra, ben de
sunlan soyliyebilirim : bundan boyle hangi kamita
inanacagiz, madem ki inandirici goriiniisiine ragmen
Sokrates’in ileri siirdiigii kamt su anda kesin bilge-
ligini kaybediyor. Ruhumuzun ancak bir ahenk ol-
mas1 her zamanki gibi simdi de gercekten beni son
derece saniyor. Bu soz bana benim de simdiye kadar
bu fikirde oldugumu hatirlatiyor. Ruhumuzun mu-
hakkak tenle birlikte 6lmedigine inanmak igin, bii-
tlin biitiine yeni bagka bagka kamitlardan baglama-
hyim; buna muhtacom. O halde sdyle bana, Zeus
hakk: igin, Sokrates miinakasanin sonunu nasil ge-
tirdi? Kendiniz igin soylediginiz gibi, o da bir gii¢-
liige ugradi mi; yoksa sakin sakin kanitlarmin im-
dadina kogsmaga mu galigiyordu; bari yaptig1 yardim
faydali oldu mu; yoksa yetmedi mi? Hepsini giicii-
niin yettigi kadar dogru olarak, en kiigiik noktasi-
na varinciya kadar anlat bize.

PHADION. — Ekhekrates, gercekten, Sokra-
tes beni bin bir kere biiyiiledi. Fakat hi¢bir zaman
ona, onun yaninda gecirdigim bu saatlerde ki ka-
dar hayranhk duymadim. Onun gibi bir adamn
boyle bir cevap verecek giigte olmasi siiphesiz sasi-
lacak bir sey degildir. Fakat benim onda engok vu-
ruldugum sey basta, bu delikanhlarin itirazlarim
kargilamasindaki incelik, iyi niyet ve saygi; sonra

89
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sozlerinin bizim iizerimizdeki derin etkisini derindem
derine seamesidir.

Hasih, bizi iyi etmesini ne iyi bildi. Biz kagak-
lara ve yenilmiglere benziyorduk; onun sesi, kendi
idatesi altinda, kendisiyle birlikte itiraz1 yeni bastan
gozden gegirmek iizere bizi geri gagirdi

EKHEKRATES. — Bu da nasil oluyor?

PHAIDON. — Dur anlatacagim. O zaman, sa-
ginda, yataginin yaminda bir iskemlede oturuyor-
dum; o da benimkinden daha yiiksek bir yerde idi.
Omuzlarima sarkip dokiilen saglarimi avuglarina

aldi, basimi oksamaga koyuldu; ¢iinkii, yeri geldik-
¢e saglarimla eglenmek onun adetiydi.

Demek, Phaidon, dedi, muhakkak yarin, giizet
saglarim Kkestireceksin.

Evet, Sokrates, Oyle goriiniiyor, dedim.
Sokrates : Sakin ha! Beni biraz dinlersen!
Ne yapayim Gyleyse? diye sordum.

Sokrates : Bugiinden tezi yok; kamtimiz ciirii-
tiilliir, biz de ona yeniden hayat veremezsek, o za-
man ben saglarimi, sen de su elimde. tuttugum sag-
larim kestirirsin. Senin yerinde olsaydim, kamt el-
lerimden siynlipp kurtulsaydi, Simmias’in ve Ke-
bes’in kamitlarimi giiriitmege girismezden . ve- ¢iiriit-.
mezden Once Saglarimi birakmamak igin Argos’lular
gibi and igerdim, dedi.
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Ben, dediklcrine gore onlarin ikisine kars;i He-
rakles’in bile giicii yetmez, dedim.

Sokrates : O halde beni Ioleos say ve heniiz
giin batmamigken beni yardima ¢agir, dedi.

Peki ¢agiriyorum o&yleyse diye cevap verdim.
Ama Herakles olarak degil; ciinkii Herakles’i yar-
dima ¢agiran Ioleos’dur.

Sokrates :: Hepsi bir, dedi. Fakat her geyden
once bagimiza gelebilecek bir kazadan korunalim!

Hangi kazai diye sordum.

Sokrates : SOyle, dedi. Nasil, “adamdan tiksin-
mek’ olursa, “fikirden tiksinmek” de olur. Dogru-
su bu fikir tiksintisinden daha kotii bir felaket ola-
maz. Fikirden tiksinme de adamdan tiksinme gibi
aym sartlar iginde belirir. O halde fikirden tiksinme-
nin igcimize sinmesi neden ileri geliyor? Tanimadan,
bir adama sonsuz giiven besleemekten, onu biisbiitiin
dogru, saglam ve inana layik sanmaktan degil mi?
Az sonra da, onun ikiyiizli ve bozuk oldugu, yeni
bastan bagka bir adam oldugu ortaya konulur. Bu
deneme bir gok defalar, hele en candan dost ve en
iyi arkadas sayilanlar iizerinde de yapilinca bunun
sonu, bir siirii kirginliktan sonra, herkese karsi bir
tiksinti duymak, hicbir kimsede dogru diiriist hig-
bir sey olfadigina inanmaktadir. Bunun bdyle oldu-
gunu kendin de farketmedin mi?
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Nasil etmedim, dedim.

Sokrates : Yiiz karasi, bu degil mi? dedi. Boyle
bir adamun, insanlarla diigiip kalktigi halde, onlar
hakkinda higbir bilgisi olmamasi, meydanda degil
mi? Onlarla diisiip kalkarken de bir bilgisi olsayds,
olup biteni oldugu gibi, yani biisbiitiin iyi insanla-
rin ve biisbiitiin kotii insanlarin sayisinin pek az
olduguna ve ikisi ortas1 olanlarin istenilebilen ¢ok-
lukta olduklarina hiikmederdi.

Bundan kasdin ne? diye sordum.

Sokrates soyle cevap verdi: Biisbiitiin kiiciik
ve biisbiitiin biiyiikk insanda oldugu gibi. Tamamiy-
le kiigiik tamamiyle biiyiik bir insana, bir kopege,
yahut herhangi bir seye raslamanin pek bulunmaz
bir sey olduguna inamiyor musun? Yahut son derece
yavag veya hizl, giizel veya ¢irkin, ak veya kara
bir insan igin de boyle degil mi? Her zaman ugla-
rn binde bir goriiliip sayilarinin da pek az oldugu-
nun, ortadakilerin daha bol ve daha ¢ok olduklar-
nin farkina varmadin m?

Elbette vardim, dedim.

Sokrates : Bir kotiilik yangs1 agilsaydi, gene
burada da birincilerin sayica pek az goriilecegi fik-
rinde degil misin? diye sordu.

Belki dedim.

Sokrates : Evet, belki, dedi, bununla bera-
ber, muhakemelerin insanlara benzemesi bu yonden
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degil ama, bu konuyu demin agan sendin,. ben de
ardin sira geldim; bak, benzerlik nerede : muhake-
me etmek nedir bilmeden, bir muhakemenin dogru
olduguna inanilir; biraz sonra, yanh§ olmas1 da
miimkiindiir. Bu demektir ki o bazan dogru, bazan
yanlstir. Bu deneme de bir bagkasi, daha bir bas-
kas1 lizerinde de tekrarlanabilir. Biliyorsun, zaman-
larim miinakasa etmekle gecirenlerin, sonunda pek
bilge olduklarini; higbir seyde ve higbir muhakeme-
de dogru ve giivenli higbir seyin bulunmadigim an-
cak kendilerinin bulduklarim, tipki Euripos’taki gi-
bi, her seyin siirekli bir inig ve ¢ikig igcinde oldugu-
nu, hicbir seyin bir an aym halde kalmadigim1 san-
diklan da ¢ok olur.

Pek dogru, dedim.

Sokrates devamla: Oyleyse, Phaidon, dedi,
dogru, saglam ve anlagilmaga elverigli muhakemele-
rin bulundugu gergekse, hep aym kaldiklar1 halde
bazan dogru, bazan yanhs goriinen muhakemeler
igitmis olmaktan kabahati kendi lizerine alacak ve
yetkisizligine verecek yerde, bu kabahati muhake-
mclerin iistiine atacak; ondan sonra da biitiin 6m-
rince muhakeme:lerden tiksinmege, onlar1 gozden
diigirmege devam edecek; boylece de hakikatten,
gergegin bilgisinden mahrum kalacak olan bir insan
gormek, acikli bir sey olmaz mu?

Evet, dedim, Zeus hakki i¢in, muhakkak bu
¢ok acikhh bir sey olur.
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Sokrates: Oyleyse, dedi, her seyden &nce bu
felaketin bagimiza gelmemesine dikkat edelim : Igi-
mize, su muhakemelerde belki saglam olabilen hig-
bir sey bulunmiyacag: fikrini sokmiyalim; daha g¢ok
kendimizi, dogru olmadigimiza inandirmaga galsa-
Iim. Cesaretimiz kirilmadan, Gyle olmags, dyle ya-
samaga g¢alismamiz gerektir. Sen ve Otekiler yagan-
mak iizere kalan biitiin zamanlarimz igin, bzn de
yalmz 6liimii gozoniinde bulundurarak bunlara ina-
nalim. Ciinkii ben bu 6liim konusunda, su anda bir
filozof olmak istiyen bir insan olmaktan degil, ken-
disinde higbir egitim eseri olmayan insanlar gibi
kavgaci olmaktan korkuyorum. Bu adamlar her-
hangi bir meseleyi miinakasa konusu aldiklar1 za-
man, konustuklar1 seylerin ne oldugunu bilmeye
onem vermezler; ama ileri siirdiikleri fikirleri bii-
tiin orada bulunanlara kabul ettirmekten baska bir
amaglar1 da yoktur. Simdiki halde onlarla benim
aramda tek bir ayrihik var. O da eregimin, ancak
oradakilere dedigim seyin dogruluguna inandirmak
degil - bu bence ikinci derecede gelir - miimkiin ol-
dugu kadar kendimi buna inandirmaktir. iste, sev-
gili dostum, benim hesabim bu; onun ne kadar
karh oldugunu gor : ileri siirdiigiim dogru ise, bu-
na inanmak benim karimadir. Dogru degilse, 6liim-
den sonra higbir sey yoksa, beni 6limden ayiran za-
man boyunca yanimda olanlar1 gikdyetlerimle hig
iizmek istemem. Bununla beraber bilgisizligim gok
siirmiyecek - siirseydi kotiiliikk olurdu - ama o nere-
deyse bitmek iizeredir. Bu ruh hali ig¢indcdir ki,
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Simmias, Kebes, miinakagaya girisiyorum. Size ge-
lince, inanin bana, Sokrates’e pek bakmayin, daha
¢ok hakikatle ilgilenin : benim dogru bir sey soyle-
digimi sanirsaniz, benden yana olun; yoksa, biitiin
kuvvetinizle bana karsi koyun, Benim gayretimin
benim ve sizin hepinizin sabrim tiiketmesine ve be-
nim, ignesini icerde birakan bir ar1 gibi, birakip git-
memekligime dikkat edin.

Haydi ig baginal! Dediklerinizi hatirlamadigimi
goriirseniz, bana hatirlatimz. Aldanmiyorsam, her
ne kadar ruh daha tanriik ve daha giizel olsa da,
Simmias, onun tenden daha Once yok olmasindan
siipheleniyor ve korkuyor. Ciinkii ruh, tenin bir tiir-
li ahengidir." Kebes’e gelince, o bana ruhun tenden
daha devamh bir sey oldiigunu teslim eder goriinii-
yor. Fakat ruhun binbir teni birgok defalar kullan-
diktan sonra sonuncu teni biraktigi vakit kendisi-
nin de yok olup olmadigini; ten de bir an yok ol-
maktan geri kalmadigr igin, Gliimiin muhakkak ru-
hun yok olmasi demek olup olmadigim hi¢ kimse-
nin bilmedigini soyledi. Bizim inceliyeceklerimiz de
tam bunlar, degil mi Simmias, degil mi Kebes?

Simmias ile Kebes: Evet bunlardir, dediler.

Sokrates : Biraz onceki kamitlarin hepsnm mi
gurutuyorsunuz, yoksa baleanm m1?

Simmias ile. Kebes : Evet, bazilarim - giiriitiiyo-
ruz, bazilarim da degil, dediler.
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Sokrates : O halde, dedi, 6grenmenin anmimsa-
ma oldugunu iddia demek olan bu kanit iizerine
ne diigiinliyorsunuz; bu bdyle olunca, tende bagh
bulundugundan, 6nce ruhumuzun her hangi bir yer-
de var olmasinin gerektiging ne dersiniz?

Kebes : Bence, bu kamt vaktiyle beni sagilir-
casina inandirmigti, dedi, simdi bundan daha g¢ok
baglandigim bir kamt yoktur.

Simmias : Ben de, dedi, senin gibi diisiiniiyo-
rum; bu konuda fikrimi degistirecek olursam ken-
dim sasar kalirim.

Sokrates o zaman : Peki, dedi, Thebai’li yaban-
c! Ahengin bilesik bir sey oldugunu ve ruhun, ten-
de birtakim teller gibi gerilmis 6gelerle yarattifi bir
tiirli ahenk oldugunu diisiinmekten vazgegmezsen,
kanit hakkindaki diisiincelerini degistirmen gerekir;
¢linkii ahengi yapan seylerden once bilesik ahengin
var oldugunu soylersen, kendi diisiindiigiine kendi-
ni inandiramazsin. Yoksa inandirabilir 1niydin?

Simmias : Inandiracagimi  hi¢ sanmiyorum,
Sokrates, dedi.

Sokrates : Oyleyse, dedi, bir yandan ruhun bir
insan gekline ve tenine girmeden 6nce var olduguna;
bir yandan da, heniiz var olmiyan &gelerden bilesik
olduguna hiikmettigin zaman, aym seyi sdylemis ol-
dugunu kabul etmiyor musun? Ciinkii ahenk, ken-
disiyle kiyasladigin ruha benzemez; fakat en basta
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var olanlar riibap, telleri ve onlarin heniiz ahenk-
lesmiyen sesleridir; en sonda, biitiin bu seslerden el-
de edilen ahenk gelir; ilkin yok olan da, iste budur.
ik hiikmiinle bunlarin uzlagabileceklerini umuyor
musun?

Simmias : Hi¢ ummuyorum, diye cevap verdi.

Sokrates : Bununla beraber, sdylenen seyde bir
uyusma olmasi gereken bir zaman varsa o da ahenk
Aizerinde konusuldugu zamandir.

Simmias : Gergekten, Oyle olmali, dedi.

Sokrates : O halde dedi, dediklerin biribirini
tutmuyor. Bu iki soOziinden hangisini tutacaksin;
bak bakalim : 6grenmenin animsama oldugunu mu;
yoksa, ruhun bir ahenk oldugunu mu?

Simmias : Tabii birincisini tutarim, Sokrates;
diye cevap verdi; oOtekisine gelince o, soyle ispatsiz
hatirima geliverdi; gercege yakin ve dogru gibi go-
riindii. Bu yiizden birgok kimseler de onu dogru
sayarlar. Bence yalmz gercege yakinhklar iizerine
dayanan kanitlarin, bir takim aldatial fikirler oldu-
gunu bilirim; bunlardan sakinilmaz, korunulmazsa
her konuda oldugu gibi geometride de sizi biisbiitiin
aldatirlar. Bunun aksine olarak ammmsamaya ve 6§-
renmeye ait kamt kabule deger, iistelik ilke iizerine
kurulmustur. Ciinkii yukarda, soyledigin gibi, ruhu-
muz - “gergekteki varhk” adi ile sdylenen - kavradi-
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g1 Oz gibi tenine girmeden 6nce vardir. O halde bu
ilkenin varhgindan hi¢ siiphe etmiyorum, onu tam
olarak kabul ediyorum. Bunun ig¢in ne kendimin,
ne de bagka birinin, ruhun bir ahenk oldugunu soy-
lemesine, hakli olarak, razi olmamak zorundayim.

Sokrates : Simmias, dedi, soracagim bir sey da-
ha var, fikrince bu kendilerini bilestiren 6gelerden
bagka bir durumda bulunmak, ahenge mi, yoksa
bagka bir bilesime mi uygun diiger?

Simmias : Higbirine, diye cevap verdi.

Sokrates : Elbette, dedi, bu Ogelerin, sanirim
kendilerine gore etken veya edilgen olabilmeleri di-
sinda, ahenk de higbir gseye gore etken veya edilgen
olamaz.

Simmias : Evet, dedi.

Sokrates : O halde, dedi, ahengin, bilestiren 6-
geleri idare etmesi degil, onlarin pesinden gitmesi
uygun olur.

Simmias : Ben de boyle diigliniiyorum, dedi.

Sokrates : Oyleyse, dedi, bir ahenkte, onu ya-
pan ogelere karsi birtakim hareketlerin, seslerin ve
daha ne varsa onlarin bulunmasi igin ¢ok, pek gok
ister.

Simmias : Muhakkak, pek ¢ok ister, dedi,

Sokrates : Sonra, dedi, bir ahenk, tabiat1 gere-

gince, muhakkak her defasinda ahenklestirilmig 6ge-
lerin gerektirdigi ahenk degil mi?
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Simmias : Anlamadim, dedi.

Sokrates devam ederek : Bunun daha biiyiik ve
daha genis Olgiide ahenklestirilmesi miimkiin olsay-
di, o daha fazla ahenk ve daha biiyiik bir ahenk;
daha az ve daha dar &lgiide ahenklestirilmig olsaydi,
daha az derecede ahenk ve daha kiigiikk bir ahenk
olmaz mu idi? diye sordu.

Simmias : Nasil olmaz, pek dogru, dedi.

Sokrates : O halde ruh igin de boyle degil mi?
diye sordu? En kiigiik oOlgiide bile olsa, bir ruhun,
bagka bir ruhtan daha ¢ok veya daha az oldugu
sOylenebilir mi?

Simmias : Asla, dedi.

Sokrates : Zeus hakki igin, dedi, devam ede-
lim. Bir ruh hakkinda kendisinin akilli ve erdemli
oldugu, o halde iyi oldugu, bagka biri i¢in de akil-
siz ve bozuk oldugu, o balde kotii oldugu soylenir
Boyle soylememek yerinde mi?

Simmias: Elbette yerinde, dedi.

Sokrates : Ruha ahenk diyenler, dedi, erdem
ve bozukluk gibi ruh hallerine ne diyecekler? Bu-
nun gene bagka bir ahenk veya bir ahenk yoklugu
oldugunu mu soyliyecekler? Bu ruhun ahenklegtiril-
mi§ oldugunu, yani iyi oldugun ve kendinden bir
-ahenk olmakla kendisinde baska bir ahenk bulundu-
gunu, Stekinin kendinden ahengi olmadig igin, on-
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da baska bir ahenk bulunmadigim soyliyebilecekler
mi?

Simmias : Ben bunu sana soyliyecek halde de-
gilim; fakat bu goriis sahibinin asagi yukan soyli-
yecegi de budur, dedi.

Sokrates : Fakat, dedi, biz ¢oktan bir ruhun
mutlak olarak, bir bagkasindan daha ¢ok veya da-
ha az ruh olmiyacaginda uzlagmistik; bu uzlagma-
nin konusu olan geyse, bir ahengin, bagka bir ahenk-
ten mutlak olarak ne daha biiyiik, ne daha genis,
veya ne daha zayif, ne de daha az genis olmamasi
idi, degil mi oyle?

Simmias : Evet, dedi.

Sokrates : Oyleyse, dedi, ne daha gok, ne de
daha az ahenklestirilmis olamaz, dogru degil mi?

Simmias : Evet, dogru, diye cevap verdi.

Sokrates : Oyleyse, dedi, ne daha ¢ok, ne da-
ha az ahenklestirilmis olmiyan bu ahenk, her ne o-
lursa olsun daha ¢ok veya daha az olgiide mi ahenk
olmakta; yoksa ahenklesmekte mi payr olur?

Simmias : Ahenklesmekte payr olur, dedi.

Sokrates : O halde, dedi, bir ruh kendinden
bagka bir ruha nispetle az ve ¢ok olmadigindan, da-
ha iistiin veya daha asag:1 bir ahenklesme de yoktur.

Simmias bunu dogru buldu.
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Sokrates : Bu sartlar iginde, dedi, ne ahenkte
pay1 olacak, ne de ahenk yoklugunda?

Simmias : Siiphesiz, olamiyacaktir, dedi.

Sokrates : Bozuklugun bir ahenk yoklugu, er-
demin bir ahenk oldugu gergekse, gene bu sartlar
iginde, bir ruhun, bir bagkasindan daha biiyiik 6l-
giide bozuklukta veya erdemde payr olmiyacak m
dersin?

Simmias : Hi¢ de olmiyacaktir, dedi.

Sokrates : Ama dahasi var, Simmias, dedi; dog-
dogrusunu soylemek gerekirse, bir ruhun ahenk ol-
dugu dogru ise, higbir ruhun bozuklukta pay1 olmi-
yacak. Ciinkii, birahenk tam manisiyle ahenk de-
nen seyin kendisi ise, ahenk yoklugu ile higbir za-
man paydas olmiyacaktir.

Simmias : Siiphesiz, diye cevap verdi.

Sokrates : Ruh da biisbiitiin ruh olmakla, bo-
zuklukla paydasg olamaz degil mi? dedi.

Simmias : Simdiye kadar soylediklerimize gore,
bu hi¢ olur mu, diye cevap verdi.

Sokrates : O halde, dedi, bu diigiinceye gore,
ruhlar da tabiatleri geregince olduklar1 gibi iseler,
yani ruh olduklar1 gergekse, biitiin canh varliklarin

ruhunun da boylece iyi olduklarim diigiinmek zorun-
- dayiz.
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Simmias: Evet, Sokrates, dedi, ben de Oyle
saniyorum.

Sokrates devamla: Ruhun bir ahenk oldugu
varsayimi dogru olsaydi, bunun yerinde séylendigini
ve kanitimizin boyle bir sonuca varacagini mi1 samir-
dimiz? diye sordu.

Simmias : Hi¢ de sanmazdik.

Sokrates : Simdi, dedi, s6yle bakalim; insanda
var olan seylerden, ruhtan bagka bir gey biliyor mu-
sun ki o hele akilli oldugu zaman, hiikmiinii yiirii-
tebilsin?

Simmias: Ben mi? bilmiyorum, dedi.

Sokrates : O halde, dedi, ruhun kendisini tenin:
etki ve tutkularina birakiverdigini veya onlara kar-
st koydugunu saniyor musun? Demek istedigim su:
So6z gelimi, ten atesli olur ve susarsa ruh i¢cmiye-
ceksin diye; acikirsa yemiyeceksin diye bizi geri ce-
ker. Bagka bin bir halde de, ruhun, tenin tutkula-
rna kars1 geldigini goriiriiz; gergek degil mi?

Simmias : Cok dogru, dedi.

Sokrates : Buna kargsilik, dedi, ruhun, hi¢ degil-
se bir ahenk olduguna gore, gerilmelerle, gevseme-
lerle, titresimlerle ve onu teskil eden Ggelerin bag-
ka halleriyle ahenksizlik halinde bulunamayip, on-
lan takibettiginde, onlara asla hiikmiinii yiiriitemi-
yeceginde ilkin anlagmamis mi idin?



PHAIDON 83

Simmias : Bunda anlagmigtik; baska ne yapa-
bilirdik, dedi.

Sokrates : Diyecek ne kaldi1? diye cevap verdi,
simdi onun aksini yapmakta, kendisini viicuda ge-
tiren biitiine sozde ogeleri yoneltmekte hemen he-
men biitiin bir hayat boyunca onlara karg1 gelmek-
te, bir kismina idmanla tibbin en agir, en ac1 ceza-
larin1 vererek, baska bir kismina ¢ok iyi davrana-
rak, otekileri korkutarak, berikileri azarlhyarak, ken-
dilerinden farkli bagka bagka varliklara soyliiyor-
mus gibi tutkulara, ofkelere, korkulara hitabederek,
mutlaka onlar1 hiikmii altina almakta bulundugunu
gormilyor muyuz? Bu asagi yukar1 Homeros’un
Odysseia’da Odysseus’tan  bahsettigi yerde g§oyle :
“Bagrina vurarak, kalbini su sozlerle azarladi: kat-
lanmigdin™ dedigi gibidir.

Bu misralan1 yazarken Homeros’un, kahrama-
nin ruhunu bir ahenk olarak anladigina m1 indmi-
yorsun, yoksa tenin tutkularini yoneltecek, onlara
hikim olacak yerde, onun hiikkmii altina girecegini
mi? Kisacasi, onun bir ahenk olmasi igin fazlasiyle
tanrilik bir sey oldugunu diisiindiigiinii mii kabul
ediyorsun?

Simmias : Zeus hakki igin, Sokrates, dedi, dii-
sindiiglimiin ta kendisidir bu!
Sokrates :: Gorliyor ki, aziz dostum, dedi, ru-

hun bir tiirli ahenk oldugunu soylemek bize hig
de yakigmiyor. Ciinki boylece, goriiniise gore, ne
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su tanrhk sair Hemeros’la anlagabilecegiz, ne de
kendi kendimizle,

Simmias : Gergekten Oyle, diye cevap verdi.

Sokrates : Peki Oyle olsun, dedi, simdilik a-
henk, Thebai tanrisi, bize elverigli gibi gériiniiyor;
fakat, soziine devamla, Kebes, onun kocas1 Kad-
mos’la mesgul olalim. Onu nasil elde edecegiz, hem
de nasil bir dille?

Kebes : Yanilmiyorum, dedi, sen onu pekald
bulabilirsin. Her halde ahenge karsi ortaya attifin
kanit umdugumu pek ¢ok ast1.

Simmias’in rasladig: zorluklan1 anlatirken “ken-
di kendime ileri siirdiiklerimin reddolunabilecegin-
den siipheli idim’” diyordum. Bunun igin hemen ilk
karsilasmada iddiasindan vazgegctigini gormekle sa-
sirdim kaldim. Muhakkak Kadmos’un kanitini aym
dkibete .ugramig goriirsem sagmiyacagim.

Sokrates : Aziz .dostum, boyle biiyiik s6yleme!
diye cevap verdi, Dedigimizin tam dogrulugu anla-
silacagi zaman bozguna ugratacak olan koti goz-
den kork. Fakat bu, tanrilarin isidir. Bize gelince,
Homeros’un dedigi gibi, ileri siiriilenlerin degerini
anlamak icin, biribirimize yakindan saldiralm. Is-
te senin bilmek istedigin baglica gsey su: sen ruhu-
muzun yok olmazhginin ve olmezliginin ispat olum~
masini istiyorsun; bunsuz, hemen 6lmek iizere olan
bir filozofun bir bagka Omiir siirmiis olduktan son-



PHAIDON 85

ra, Olimii ardinca, oteki diinyada daha mesut ola-
cagindan emin olmasi, buna inanmasi; diisiin bir
kere gilginca, delice bir ciiret olacaktir. Fakat ruhun
dayanikli ve hemen hemen tanrilifa benzer bir sey
oldugunu ve bizler insan olarak gelmezden ¢ok On-
ce var oldugunu ispat etmek, biitiin bunlar, ruhun
O0lmezligini hi¢ kamitlamaz. Fakat yalmz ruhun uzun
zaman devam ettigini, onun Onceki varhginin bir
siirii bilgiler ve eylemlerle bizden Once sayilamiya-
cak kadar ¢ok bir zaman doldurdugunu soyliiyor-
sun. Bununla beraber, hattd bir insan viicuduna
girmesi bile, onun igin daha ziyade bir yok olma
baslangic1 ve bir tiirli hastalik olmakla, artik bu
ona Olmezlik bagishyamaz Boylece bu varlik bir
sefalet iginde yasamak zorundadir ve 6lim denilen
sey iginde Omriinii tiikettigi vakit, yok olmasi gere-
kir. Ote yandan, diyorsun ki, bir veya birgok defa-
lar bir bedene girmenin, hic olmazsa hepimizin
korktugu sey igin, hi¢ 6nemi yoktur. Ciinkii ruhun
O0lmezligi bilinemediginden ve ispat olunamadigin-
dan otiirii, akilsiz olmadik¢a herkes korkmakta hak-
hidir. iste asag1 yukar, senin ileri siirdiigiin de, sa-
nirim bu, Kebes. Higbir seyin unutulmamasi, boyle-
ce senin de, istedigin gibi, birsey ekliyebilmekligin
veya ¢ikarabilmekligin igin, bunlara bir maksatla
doniiyorum.

Kebes : Evet ama, dedi, simdilik, ekliyecek ve-
ya cikaracak higbir seyim yok. Iste bunu ileri siirii-
yorum.
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Bunun iizerine Sokrates, derin bir diisiinceye
daldi, uzunca bir zaman duraklad: ve sonunda §6-
ze basgladi:

Senin sordugun pek kiiciik bir ig degil, Kebes.
Ciinkii olusun ve bozulmanin sebebi nedir, igte bi-
zim derinden derine incelememiz gereken mesele
bu. Istersen bu hususta kendi 6z gorgiilerimi simdi
anlatayim. Soyliyebildiklerim arasinda- sence fayda-
i goriilenleri olursa kendi goriiglerine bizi inandir-
man igin onlar1 kullanmak sana diiger.

Kebes : Elbet, dedi, istedigim de bu.

Sokrates : Oyleyse, dedi, soyliyeceklerime kulak
ver. Delikanliigimda, Kebes, fizik denilen. bu bilis
me pek biiyiik bir istek duymustum. Her seyin nede-
nini, onu var edcni, yok edeni ve nigin var oldu-
gunu bilmeyi essiz giizellikte bir sey bulurdum ve
bin bir defa, Once su gibi meseleleri incelemekte ka-
fam1 yordugum da oldu : Bazilarimin dedigi gibi si-
cak ve sogugun katistifn bir gesit kiikremeden mi
canh varhklar viicuda gelirler, yoksa diigsiinmeyi, ha-
vayl veya atesi kan .m1 viicuda getirir? Yoksa bu
Ogelerin higbiri degil de, isitme, gorme ve koklama
duyumunu saghiyan beyin mi? Hatirlama ile disiin-
me de bu duyumlardan dogmazlar mi? O halde ha-
trlama ile diisiinmeden de, durakhihk kazaninca,
tilgi dogmaz mi? Bunun aksine olarak biitiin-bunla-
rin bozulmasini da, yere goge ait olgulari da bilme-
gc calisiyorum. Fakat en sonunda, bu tiirlii arastir-
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malara benzeri olmiyan bir yetkin olmadigini anla-
dim. Sana bunun gozle goriiliir, elle tutulur bir ka-
mtim hemen vereyim : Onceleri hi¢ degilse ken-
dime ve bagkalarina Gyle goriinen, kendileri hak-
kinda saglam bir bilgim olan bir seyler vardi. O
halde bu arastirma, birgok seyler iizerine, bunlar
arasinda da bir insanin biiyiiyiip gelismesinin nede-
nine kadar, daha once bildiklerimi unuttururcasina
beni korlestiriverdi. Bundan once biiyiiyiip geliyme-
sinin nedeninin yemek igmek oldugunun herkesce
acikga bilindigi, besinlerle etler etlere, kemikler ke-
miklere, bunun gibi bedenin 6biir pargalarindan her
birine uygun Ogeler eklendigini saniyordum. Bu
yiizden, ilkin, kiigiik olan kiitle sonunda biiyiiyor,
evet, boylece insan da kiigiikken biiyiik oluyor, di-
yordum, iste o zaman bu fikirdeydim. Bu senin de
aklina yatmiyor mu?

Kebes : Evet yatiyor, diye cevap verdi.

Sokrates devam etti : Sunu da bir arastir, baka-
hm. Ayakta kendisinin tam omuzlarina kadar gelen
bir kiigiik adamin yaninda biiyiik bir adam; bunun
gibi, bir atin yaninda bagka bir ati gorerek, yahut
hunlardan daha agik bir 6rnek alinacak olursa, on
sayisinin, kendisine iki eklendiginden otiirii sekiz-
den daha biiyiik; iki kulacin kendisinin yarisim ag-
tif1 i¢in bir kulagtan daha biiyiik goriindiigiinii bil-
mek yeterdi, saniyorum.

Kebes: O halde simdi bunun iizerine fikrin?
diye sordu.
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Sokrates : Zeus hakki igin, bu seylerden her
hangi birinin nedenini bilmek aklimdan bile gegmez.
Bire bir katilinca kendisine bir katildig1 i¢in mi bi-
rin iki oldugunu; yoksa birbiriyle toplanmasiyle bu-
nun Otekine, Otekinin de buna katildig:i i¢in mi iki
olduklarin1 bir tiirli kestiremiyorum. Ciinkii onlar
ayr1 ayr1 bulunduklar1 vakit, her birinin gergekten,
bir oldugunu ve o zaman iki olmadigin1 goriince sa-
sirdim kaldim; fakat biribirlerine yaklastilar, ve o
zaman boylece ikinin neden var oldugu meydana
¢ikt1: Onlarin durumlarinin kargihikli yaklagsmala-
rindan meydana gelen birlesme, demek istiyorum.
Bir’'in pargalara ayrilmasi halinde bu ikiyi veren
nedenin kendisini verenin, ayrilma olmadigira da
inanmiyorum. Ciinkii bu, simdi bize ikiyi veren ne-
denin aksi bir nedendir. Birinci halde neden, biri-
birinin yaninda toplanmis olmalary;. simdi de, biri-
birinden ¢ikarilmalar1 ve ayrilmalaridir. Birin ne-
den meydana geldigine, ne de, bir kelime ile, her
hangi bir seyin ne ile dogduguna, yok ve var oldu-
gunu bildigime de artik inanmiyorum : Iste bu yolda
yolda arastirmalarimin sonucu. Bununla beraber
ben de bagka yolda bir arastirmaya kalkisacagim;
ama birincisi hi¢ isime gelmiyor.

Fakat giiniin birinde, Anaksagoras’a ait oldugu
sOylenilen bir kitapta, birinin ‘“her seye diizen ve-
renin ve her seyin sebebinin zihin oldugunu™ okudu-
gunu igittim. Boyle bir neden fikrine vuruldum, bir
yonden de, zihnin her seyin sebebi olmasi bana ak-
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la yakin goriindii. Boyle ise, dedim, bu diizenleyici
zihin, her seyin diizenini gergeklestirir ve her seyi
en iyi sekilde yerli yerine koyar. Her dogmaya, yok
ve var olmaya emreden nedenin agiga ¢ikarilmasi
istenilirse bu hususta agiga ¢ikanlmasi gereken sey,
onun igin ister en iyi var olus, ister dayanis veya
ne olursa olsun, bir ig gérme tarzidir. Oyleyse, bu
fikirden hareket ederek bagkalan igin oldugu gibi,
kendisi hakkinda da, insanin ancak kendi yardimiy-
le en iyi, en giizel bildigi seyden bagka gozoniinde
bulunduracag: bir sey yoktur, diyorum; bunun gibi,
onun en kotilyii de bilmesi gerekir. Ciinkii bu iki
sey aym bir bilginin konularidir.

Bu diisiinceler i¢cimi ag¢ti. Anaksagoras’ta da
her var olan seyin nedenini bana Ggretebilecek gon-
liime gore insan buldugumu samiyorum. Evet, diisii-
niiyorum ki, o bana, en basta yerin diiz veya yuvar-
lak olup olmadigin1 6gretecek, Ggretirken de bunun
nigin gerektigini, diinya i¢in en iyi seklin bu oldu-
gunu ve bu yiizden onun igin en iyi geklin bu oldu-
gunu tasdik ederek, en kiigiik noktalanna varincaya
kadar her seyi anlatacak; yer evrenin ortasindadir,
deseydi ve onun merkezde olmasimn en iyi oldugu-
nu bana anlatmig olsayd: bir bagka neden aramaz-
dim bile. Tabii, giines, ay ve Oteki yildizlar hakkin-
da da, onlarin kiirenin hizlarini, yon degistirmeleri-
ni, bagka bagka degisikliklerini bilmek igin aym sey-
leri sorardim; evet, onlardan her birinin gergekten
bu yaptiklanm yapmanin, ugradiklarina ugramanin
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ne hususta en iyi olacagini anlamak isterdim. Her
seyin zihin tarafindan diizenlendigim kabul ettikten
sonra, onun, bunlara sundan bagka bir sebep ileri
siirmesini bir an akhma getirmiyecektim. Oldukla-
gibi olmanin en iyi oldugunu, bunun igin bu sey-
lerden her birinin ayn ve hepsinin genel nedenleri-
ni gostererek her biri i¢in en iyi olanla hepsi igin
en iyi olanin ne oldugunu inceden inceye anlataca-
gin1 diisiiniiyordum. Daha pek g¢ok seyler anlatsa
da umutlarimdan vazgegmezdim; fakat bu kitaplan
hemen aldim ve miimkiin oldugu kadar en iyi ve en
kotiiyii bilmek igin elden geldigi kadar c¢abuk o-
kumaga koyuldum.

Fakat, dostum, bu giizel umut ¢ok siirmedi;
giinkii oldukga, zihni hi¢ kullanmiyan ve nesnelerin
diizenini ger¢ek nedenlere bagliyacak yerde, hava-
y1, aiteri, suyu ve daha bir siirii biribirini tutmiyan
seyleri neden olarak alan bir insan goriiyorum. Bence
onun durumu, yaptign her seyi hep Sokrates’in
zihniyle yaptigim  soyledikten sonra, ardindan
da her ediminin sebebini su sekilde tasarliyan
adamin durumuna benziyor : Once burada oturu-
yorsam, bu bedenimin birtakim kemiklerden ve et-
lerden bilestigi ve kemiklerin kat1 ve onlar1 biribir-
lerinden ayiran birtakim kavsak yerleri bulundugu
icindir. Halbuki gerilmek ve kasilmak hassasi olan
kaslar, kemikleri etlerle kusatir ve deri ile hepsini
sarar. Ciinkii kemiklerin birlestikleri yerlerde oyna-
malan ile, etler genigleyip kasilmakla ben su anda
uzuvlarim1 biikebilirim. iste bundan dolayi, ben bu-
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rada bacaklarim biikiilmiis oturuyorum. Gene sizin-
le olan, konusmamizda sozii gegtigi gibi ses, hava
ve igitme ve bunlara benzer daha bir siirii seylerin
gercekten nedenlerinin gosterilmesi diigiiniilmeksizin
sebep olarak gosteriliyor gibidir; yani Atina’lilarin
beni Olime mahkim etmenin ¢ok iyi olduguna hiik-
metmeleriyle, benim de bundan dolayi, burada otur-
manin bence daha iyi, burada kalmanin ve bana
verdikleri cezaya g¢arpilmamin daha dogru olacag-
na hilkmetmis oldugum gibi. Ciinkii, kpek hakki
icin, aldanmiyorsam, bir hayli zaman var, bu ke-
miklerle bu etlerin en iyi ilke ile uygun sekilde ali-
nip gotiiriilmiis olarak, Megara ve Botia’da olma-
lar1 gerekirdi; eger ben bir kole gibi sivisacak ve ka-
cacak yerde, devletin bana verdigi cezayr g¢ekme-
rin daha dogru, daha giizel olacagim diisiinmemis
olsaydim....

Bununla beraber bu gibi scylere sebep adim
vermek, sapikhigin son haddi olacaktir. Bunun ak-
sine olarak kemik ve kaslara, bunlardan bagka da
benim olan her seye sahip olmaksizin, meramim-
dakileri yapmaga giiciimiin yetmiyecegi sGylenili-
yor; bu dogrudur : fakat yaptigimi bundan dolay:
vaptigimi, bunu yaparken de, en iyiyi segmekle de-
£il, zihnimle yaptigim soylemek, diipediiz bir man-
tiksizlik olur. Bu, ger¢ek nedenin bagka bir sey ol-
dugunu, nedenin kendisi olmaksizin asli neden ola-
mamasinin ise daha bagka bir sey oldugunu ayirt
edemedigini gostermektedir. Iste ben de, kullams:
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yerinde olmiyan bir kelimeyi bir neden olarak gos-
termekle karanhklarda bocalhiyan insanlarin yaptik-
larim yapiyorum. Bunun igin de, biri diinyayr bir
kasirga ile sararak onu oldugu yerde, gokle tuttu-
rur, bir bagkasi onu temeli ve destegi hava olan genig
bir hamur teknesi olarak anlar. Nesnelerin simdi,
miimkiin oldugu kadar daha iyi bir durumda olma-
smin sebebi olan kudrete gelince, onlar bunu ara-
mazlar. Kendisinde tanrihk bir kuvvet oldugunu dii-
sinmezler; fakat bundan daha ¢ok kuvvetli, daha
olmez ve nesnelerin hepsini daha iyi tutan bir At-
las bulup cikardiklarim sanirlar. Gergekte bunun,
resneleri baghyan ve tutanin iyilik ve gereklilik ol-
dugunu asla akillarina getirmezler. Bana gelince;
ben boyle bir nedeni ve onun ne oldugunu bilmek
icin, biiyiik bir sevingle, akla gelen biitiin iistatlarin
¢cmezi olacagim. Fakat mademki sebebi bulmuyo-
rum, mademki onu ne kendim bulup ¢ikarabilecek,
pe de bagkasindan Ogrenecek araglarim yoktur, o
halde onu aramaya koyulmak igin, yon degistirdim.
Bu isin iginden nasil g¢iktim, Kebes, istiyor musun,
sana bunu anlatayim?

Kebes : Nasil istemem, dedi, kim benden ¢ok
isteyebilir?

Sokrates devam etti = Olup bitenleri incele-
mekten yoruldugum vakit, giin tutuldugunda giinese
bakanlanin ve gozliyenlerin basina gelenlere ugra-
mamaga dikkat etmeyi gerekli gordiim. Ciinkii on-
lar sudaki veya buna benzer bir yerdeki aksini gor-
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mediklerinden bazan gorme duygusunu kaybederler.
Akhma buna benzer bir sey geldi. Nesnelere gozle-
rimle baksaydim, onlar1 duyularimdan biriyle kav-
ramaga ¢aligsaydim, ruhumun biitiin biitiine kor ol-
masindan korkardim. O zaman fikirlere siginmanin
ve fikirlerin iginde nesnelerin hakikatini gormege
¢aligmanin gerektigine inanirdim. Belki kiyaslamam
her bakimdan dogru degildir. Ciinkii nesneleri ilke-
leri icindde inceliyerek, onlar1 gergekleri iginde gor-
mekten ziyade, bir imge igcinde g6zoniinde tutmayi
kayitsizca kabul etmiyorum. Ne olursa olsun, tuttu-
gum yol iste bu. Her halde en saglam olduguna
hiikmettigim fikri de temel olarak koyuyorum ve
onunla uzlagsmig buldugum her seyi, nedenin veya
bambagka bir seyin sozii olsun, dogru; onunla uzlas-
mamis olan her seyi de yanhs olarak kabul ediyo-
rum. Fakat diisiindiiklerimi daha agik¢a anlatmayi
isterim. Aldanmiyorsam beni hald anlamadin.

Kebes cevap verdi: Zeus hakk: i¢in, daha pek
anlamadim.

Sokratess devam etti : Bununla beraber, dedik-
lerimde hi¢ de yeni bir sey yok. Her firsatta ve ge-
cen konusmalarimizda sOylemekten hi¢ bir zaman
yorulmadigim da bu. O kadar iizerinde durdugum
bu fikirlere tekrar donerek, inceledigim nedenin ne
oldugunu simd isana gostermege c¢ahisacagim. Ken-
dinden ve kendiliginden giizel, iyi ve biiyiik ve bu
gibi seylerin var oldugunu kabul ederek bu nokta-
dan hareket edecegim, Benim gibi diislinlirsen ve

100



94 PHAIDON

bu kendinden olan seylerin varhigmm kabul edersen,
bunlardan, ruhun neden O6lmez oldugunu agiga ¢i-
karacagimi ve o zaman sana gosterecegimi umarim.

Kebes : "Elbette, ded.i, senin gibi diisiindiigiim-
den emin olabilirsin. Sen belgitlemeni gabuk bitir-
meye bak.

Sokrates : Bundan ¢ikacak sonuglar1 gbzden
gecir ve benimle aym fikirde olup olmadigina bak,
dedi. Bana Gyle geliyor ki, diye devam etti, kendin-
den giizellik disinda bir giizel varsa, bu sey ancak
bu kendinden giizelden bir seyler aldig1 igin giizel-
dir. Bunu &tekiler igin de sGylerim. Bu tiirlii nedeni,
kabul ediyor musun?

Kebes : Kabul ediyorum, -dedi.

Sokrates: O halde, dedi, bu sartlar iginde, ©-
teki nedenleri ve su bilgince nedenleri bir tiirlii an-
lamiyorum ve anliyamiyorum. Bana bir seyin gii-
zelligini viicuda getirenin, ya parlak rengi, ya sekli
veya buna benzer bagka bir sey oldugu sOylenecek
olursa, benim aklimi altiist etmekten bagka bir seye
yaramiyan biitiin bu sebepleri olduklar1 yerde bira-
kiyorum ve bir seydeki giizelligin hangi yonden,
hangi sekilde olursa olsun, kendinden giizellik bu-
lunmasindan ve onun gegmesinden geldigini sadece,
safca, belki .de bence kabul etmekle yetiniyorum.
Ciinkii onun bu gegisi hakkinda gsimdiye kadar miis-
pet hig¢ bir hiikiiiim vermedim; yalmz giizelin biitiin
giizel seyleri giizel kilan sey oldugunu sGyliiyorum.
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Bu, hem kendime, hem de bagkalarina verebilece-
gim en saglam kargihktir, sanirim. Bu ilkeye daya-
narak artik higbir yanh§ adim atmiyacagima inani-
yorum ve tam bir emniyetle, kendime ve bagkalari-
na, giizel seyleri giizel kilanin giizel oldugunu sdyli-
yebilirim. Sen de bu fikirde degil misin?

Kebes : Bu fikirdeyim, dedi.

Sokrates devamla : Bunun gibi, dedi, kendin-
biiyiikliikledir ki biiyiik geyler biiilyiik, ve daha bii-
yik olan seyler daha biiyiiktiirler; kendinden kii-
ciikliikledir ki en kiigiikler de en kilgiiktiirler, de-
gil mi?

Sokrates : Artik, dedi, bir insamin bir bagka-

sindan bir bag boyu daha biiyiik oldugunu ve daha
kiiciigiin o kadar daha kiigiik oldugunu soyliyen
kimseyi tasdik etmiyeceksin. Daha ziyade, itiraz
edecek ve sunu soylemekle yetineceksin ki bir bas-
kasindan daha biiyiik olan her sey kendinden bii-
yiikliikten bagka bir seyle biiyiik degildir ve onu bii-
yiik kilan bu biiyiikliiktiir ve en kiigiik, kendinden
kiigiikliiktiir. Bir adamin bir bag boyu daha biiyiik,
veya daha kiigiik oldugunu soyliyerek, once daha
biiyligiin aym seyle daha biiyiik, daha kiigiigiin daha
kiigiik oldugunu ve sonra bir bag boyu kiigiik olan
. daha biiyiigiin daha biiyiik oldugunu ve bir insanin,
herhangi bir kiigiik seyle biiyiik olmasinin olur iis-
tii bir sey oldugunu ileri siirerck itiraz eden birine
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raslamaktan, sanirim, korkacaksin. Biitiin bunlar
scni korkutmiyacak mi?

Kebes, giilerek : Evet korkutacak, dedi.

Sokrates : O halde onun sekizden iki say1 bii-
yik oldugunu ve nicelikle ve nicelik yiiziinden degil,
fakat bu sebepten onu agtigini sdylemekten, yahut
iki kulaghk bir seyin bir kulaghk bir seyden ken-
dinden biiyiikliikle degil yaris1 ile daha biiyiik ol-
dugunu sdylemekten korkacaksin.

Kebes : Siiphesiz, korkarim, diye cevap verdi.

Sokrates :: Bire bir eklenseydi, dedi, onun iki
olmasinin sebebinin toplama oldugunu veya bir,
ikiye boliinseydi, bolme oldugunu sdylemekten ge-
kinmiyecek miydin? Bir seyin, kendisine katigtig1
seyin kendi Oziine katigmasindan bagka tiirlii dog-
miyacagimi emin olarak agikca soyliyemiyecek mi-
sin? Boylece bu iki halde de ikinin viicut bulmasi-
nin, ikilige katismasindan bagka bir sebebini gor-
miiyor musun; soziin kisas1 bu, iki olmasi gereken
her seyin bu kendinden ikilige, bir olmas1 gereken
her seyin de bu kendinden birlige katigmasi icabi-
dir. Fakat bu toplamalara, bolmelere ve bunlara
benzer bagka niceliklere gelince, bunlara ilgilenmi-
yeceksin ve bunlarin cevaplarimt kendinden daha
bilgili olanlara birakacaksin!

Sen, denildigi gibi, kendi golgenden, kendi tec-
riibesizliginden korkacaksin ve bizim ortaya koydu-
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gumuz saglam ilkeye dayanacak, benim dedigim
gibi cevap vereceksin. Bir kimse ilkenin ta kendi-
sine saldirirsa, aldirmiyacaksin ve ilkeden gikacak
sonuglan incelemeden ve onlarin biribirleriyle uyu-
sup uyusmadiklarim gormeden once ona cevap ver-
miyeceksin. Sen bu ilkenin kendisi hakkinda agik
bir bilgi edinmek zorunda kaldigin takdirde senin
en gok degerli buldugun daha genel bir ilke koya-
rak ve boylece kabule deger bir sonuca eriginciye
kadar aym seyi yapacaksin. Fakat bir hakikat orta-
ya atmak istiyorsan, karst karsiya gekigenler gibi,
hem ilkeden hem de ondan ¢ikan sonuglardan ha-
reket ederek, karigikliklara takiip kalmiyacaksin.
Ciinkii, belki onlarin iginde biri bulunur ve gergek-
ligi agzina almiyan veya onu umur edinmiyen biri
cikar, hepsini biribirine katar, bununla da bilekleri
sayesinde, kendi kendilerinin de gene hoglarina gi-
derler. Fakat onlar gibi degilsen, gergekten filozof
isen, dedigimi yapacagina inaniyorum,

Simmias ile Kebes, her ikisi birden, §oyle de-
diler :: Dogru s6z bu kadar olur.

EKHEKRATES. — Zeus hakki i¢in, Phaidon,
onlarin verecekleri cevap tam budur, dedi. Ciinkii
Sokrates’in agiklamasi bence anlayii kit bir adam
icin bile bir aydinhk harikasidur.

PHAIDON. — Muhakkak, Ekhekrates, dedi.
Bu, oradakilerin de fikriydi.
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EKHEKRATES. — Orada olmiyan, fakat simdi
seni dinleyen bizlerin de fikri bu. Ee, bundan son-
ra neler sdylendi?

PHAIDON. — Hatirhyabildigim kadar, dedi,
onunla bu hususta anlagilddigs ve sgekillerin her bi-
rinin gergek varhg iizerinde ve kendilerinden bagka
olan ve kendilerinin adin1 alan bagka seylerin bu
sekillere katigmas: iizerinde uzlagildig: wvakit, o, su-

nu sordu : Gergekten fikrin bu ise, Simmias’in Sok-
rates’ten daha biiyiik, Phaidon’dan da daha kiigiik
oldugunu soylerken, Simmias’da iki seyin, hem bii-
yiikliigiin, hem de kiigiikliigiin bulundugunu séyle-
mis olmuyor musun?”’

Kebes : Evet, soyliiyorum, dedi.

Sokrates : Fakat, dedi, gercekte, sen “Simmi-
as’'in Sokrates’i agtigim1” kabul edersen bu soz, soy-
lendigi gibi, gercek degildir. Ciinkii Simmiasda,
Simmias oldugu i¢in onu astigindan .Gtiirii Simmias
olmaz; fakat rasgele kendinde bulunan biiyiikliik
dolayisiyle onu agmaktadir; Sokrates’i de, Sokrates
oldugundan Otiirii degil, Simmias’in biiyiikliigiine
gore, Sokrates’in kiigiik olmasi yiiziinden gegmek-
tedir.

Kebes : Dogru dedi.

Sokrates devamla: Bunun gibi, dedi, Phai-
don’un Simmias’t agmasi1 Phaidon olmasindan degil,
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Simmias’in kiigiikliigiine gore, onun biiyiikk olma-
sindandr.

Kebes: Evet Oyle, diye cevap verdi.

Sokrates : O halde, dedi, -bdylece Simmias’in
hem kii¢iik, hem de biiyiik oldugu sdylenmistir. O,
kigiikliigiinii, birinin biiyiikliigiiyle agtirmakla, bag-
kasinin da kiigiikliigiinii agan bir biiyiikliigii oldu-
gunu kabul etmekle ikisi arasindadir. Sonra giilerek
ilave etti : Bir mukavele yazmak istiyormusa ben-
ziyorum, fakat mesele yine asagi yukari dedigim gi-
bidir.

Kebes bunu kabul etti.

Sokrates : Benimle, dedi, aym fikirde olmam
istedigim icindir ki bunda 1srar ediyorum. Ciinkii
bence agik olan bir sey varsa, o da yalmz kcndin-
den biiyiik olanin hem biiyiik, hem kiigiik olmay1
istememesi degil, bizim ig¢imizde olan biiyiikligiin
asla kendinden kiigiikliigii kabul etmemesi ve ken-
disinin agilmasim1 da istememesidir; ¢iinkii iki sey-
den biri : ya biiyiikliik karsiti, olan kiigiikliik ken-
disine dogru ilerlediginde kagar ve gekilir; yahut
ona yaklagmasiyle yok olur; fakat kiigiikliigi ka-
bul etmek ve almakla, biiyiikliik, oldugundan bas-
ka bir olmay: istemiyor. Boylece, ben de oldugum-
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dan baska bir sey olmakta devam ederek kiigiik-
ligii alip kabul edince, aym kiigiik adamim; fakat
biiyiikliik, biiyilk olmakla, asla kiigiik olmay: akln-
dan gegirmemistir. Gene bunun gibi, igimizde olan
kiigiiklik hem biilyiiklesmeyi ve hem de biiyiik ol-
may! asla istemez ve bir karsit, oldugu gibi olmak-
la aym zamanda kendi 6z karsiti haline gelemez,
kendi karsit1 olamaz. Ama kendi kargsiti gelirse o,
ya uzaklasir, yahut yok olur gider.

Kebes : Bence de boyle, dedi.

O anda, orada bulunanlardan biri - kimdi, pck
iyi batirhyamiyorum, -séze karigti ve dedr ki:

Tannlar hakki igin, simdi soylediklerinizin tam

aksi lizerinde, Once uzlagmamig miydimiz? En kii-
giikten cn biiyiik, en biiyiikten en kiigiik dogmuyor

mu idi? gergekten karsitlarin viicuda gelmesi de
boyle olup, karsitlar karsitlardan ¢ikmadilar mi?
Halbuki simdi de anladigima gore bunun hi¢ de
boyle olmiyacagim ortaya atiyorsunuz.

Sokrates bagini sesin geldigi yana ¢evirdi ve
cevap verdi : Bunu bize hatirlattin, varol; bununla
beraber simdi soylediklerimizle demin soyledikleri-
miz arasindaki farki kavramiyorsun. Demin dedi-
gimiz sey, karsit olan seyden, kendisinin karsit1 o-
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lan seyin dogmasidir. Simdi ise karsitin kendisinin,
ne bizim i¢imizde olan karsit ne de tabiatta olana
karsit olmiyacagidir. Evet, azizim, o zaman bir ta-
kim kargitlan olan, kendilerini bu karsitlarin adla-
riyle gosterdigimiz seylerin soziinii ediyorduk, hal-
buki simdi s6zii edilen, bu karsitlarin kendileridir
ki bunlarin o gosterilen seylerin iginde varolmasin-
dan o seylerin adlarim almaktadir. Bize gore biri-
birlerinden ¢ikmay: kabul etmiyecek olan, bu ken-
dinden karsitlardir.”

Sokrates Kebes’e bakt1 ve ona sunu dedi: Bu
adamin itiraziyle, Kebes, senin de zihnin karigmadi
mi1?

Kebes : Hayir, dedi, karigmadi; bununla bera-
ber bir¢cok defalar sasirmadim da demek istemiyo-
rum.

Sokrates: O haldde, dedi, bir karsitin asla
kendi kendisine karsit olmiyacagi hususunda anlas-
tik.

Kebes : Muhakkak, diye cevap verdi.

Sokrates : O halde, dedi, benimle sunda da an-
lagip anlasmadifin1 arastiir misin? Sicak veya so-
guk dedigin bir sey var mi?

Kebes : Evet, var, diye cevap verdi.

Sokrates : Kar ve atesin aym mudirlar? diye
sordu.
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Kebes : Zeus hakki igin, hayir, dedi.

Sokrates : O halde, dedi, sicak, étesten, soguk da
kardan ayn bir gey mi?

Kebes : Evet, dedi.

Sokrates: O halde, dedi, -anladigima gore,
sence kar, kar olmakla, sicag1 asla nefsinde kabul
edemiyecek; demin de sdyledigimiz gibi, hem kar,
hem sicak olmiyacak, ama sicagin. yaklagmasiyle ya
ona yerini birakacak, yahut yok olmiyacak, gore-
ceksin.

Kebes : Elbette, diye cevap verdi.

Sokrates : Bunun gibi, dedi, soguk kendisine
yaklastigi zaman, ates de ya gekilecek, ya yok ola-
cak; fakat, sogugu nefsinde kabul etmekle, 6nceden
oldugu gibi, hem ates, hem de soguk olmaga asla
karar veremiyecektir.

Kebes :: Hakhsin, dedi.

Sokrates : Bunun gibi,. ‘dedi, baz1 hallerde, fi-
kir, her zaman ayn1 adi tagimaga yalmz hak kazan-
muyor; ayrica, sozii edilen fikirden bagka, var ol-
dukga bu fikrin sekline daima sahip olan bir sey de
buna hak kazaniyor. Iste belki dediklerimi aydinla-
tacak oOrnekler. Tek saymnin simdi soyledigimiz su-
ad1 daima tagimasi gerekir, degil mi?

Kebes : Muhakkak, dedi.
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Sokrates devamla : Bu adi tagiyan yalmz o mu?
Benim sordugum da bu, yoksa tekin kendisi olma-
makla beraber kendi tabiati tekten asla ayrilamiya-
cak sekilde oldugundan gene kendi 6z adindan faz-
la olarak daima tek adim tasiyacak bagka bir gey
var mu? Ug sayist ve bagka birgok sayilar igin de
hal boyledir, diyorum. Ug sayisinda durahm. Tek,
ii¢ sayisinin ayni1 olmasa da, iigiin hem kendi 6z ad1
olan ii¢, hem de tek adiyla anilmas: fikrinde degil
misin? Bununla beraber li¢ sayisinin bes sayisinin
ve sayilarin tam yarisinin Oyle bit ‘tabiat1 vardir ki
bu sayilardan her biri tek tabiatin1 almaksizin her
zaman tektir. Iki icin, dort igin ve sayilarin biitiin
ciftin tabiatim almaksizin gene her zaman gifttirler,
bu fikirde misin, degil misin?

Kebes : Nasil olmayabilirim ki, diye cevap ver~
di.

Sokrates : Oyleyse, dedi, su gostermek istedi-
gim seye dikkat et: Besbelli ki yalmz bu kendin-
kargitlar birbirlerini dista birakmakla kalmazlar, ay-
m zamanda birbirlerine kargit olmaksizin bu seyler
daima birtakim ‘kargitlar1 iglerine alirlar ve diyorum
ki bu seyler de kendilerinde olana kargit bir fikir al-
mug gibi goriinmezler, onun yaklagmasiyle de ya yok
olurlar, yahut gekilip giderler. Ug -sayisinin, gene iig
kalmakla beraber, ¢ift olmaga katlanmaktansa, bas-

ka her seyi iizerine alacagini veya yok olacagim séy-
liyemez miyiz?
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Kebes : Elbette soyleriz, dedi.

Sokrates : Boyle olmakla beraber, iki, ilice kar-
sit degildir, dedi.

Kebes: Siiphesiz degil, diye cevap verdi.

Sokrates: Oyleyse, dedi, -biribirlerinin yaklas-
masim kaldiramiyan yalmz karsit sekiller olmayip,
kendi kargitlarinin da yaklagmasini1 kaldiramiyan
bagka seyler de vardir.

Kebes : Soyledigin pek dogru, dedi.

Sokrates : Simdi istersen, dedi, yapabilecegimiz
kadar, bu seylerin ne olduklarim gosterelim.

Kebes: Evet isterim, dedi.

Sokrates : Peki, Kebes, diye cevap verdi, bun-
lar kendilerinde olanlari, yalmz kendi sckillerini al-
maga degil, aym zamanda karsit olan bagka bir se-
yin seklini de' almaga zorlayan seyler degil midirler?

Kebes : Nasil dedin? diye sordu.

Sokrates : Hemen simdi dedigimiz gibi, dedi.
fcinde ii¢ sayisinin hakim 6ge oldugu her seyin yal-
niz ii¢ degil, aym1 zamanda tek de olmas: gerektigi-
ni anhyorsun, sanirim.

Kebes : Elbette, dedi.
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Sokrates :: Boyle bir sey igine, dedi, kendisini
viicuda getiren gsekle karsit bir fikir asla giremez,
diyorum.

Kebes: Gergekten hi¢ giremez, diye cevap ver-
di.

Sokrates : O halde, dedi, onu viicuda getiren
sey tek’in sekli mi?

Kebes : Evet, dedi.

Sokrates : Bu seye kargt fikir ise, ¢ift fikri mi?
diye sordu.

Kebes : Evet, dedi.

Sokrates : Demek, ¢ift fikri asla ii¢ igine gire-
miyecek, dedi.

Kebes :: Elbette, giremiyecek, diye cevap ver-
di.

Sokrates : O halde, dedi, iigiin ¢ifte hig yeri
yok mu?

Kebes : Hig, dedi.

Sokrates sordu : Demek, iigiin ¢iftle bir iligkisi
yok.

Kebes : Evet, diye cevap verdi.

Sokrates: Anlamak istedigim sey bu, dedi,
yani bir bagkasina karsit olmaksizin, bundan boyle
de, bu karsit olmaksizin, kargit olmaktan gekinen
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scyler nelerdir? Boylelikle simdiki misalde, gifte
karsit olmamakla beraber, ii¢ sayis1 bunun igin da-
ha ¢ok karsithg1 kabul etmez. Ciinkii ikiyle birde,
atesle sogukta ve daha bircok bagka seylerde oldugu
gibi, o daima kendi karsiti ile beraberdir. Bak ba-
kalim, sen bu tanimu kabul ediyor musun, etmiyor
musun; yalniz karsit kendi karsitim kabul etmemek-
le kalmaz, aym1 zamanda yaklagtirdigi seye kargit
her hangi bir seyi kendisiyle getiren sey de kendi
kendisinin getirdigi seyin karsitin1 asla kabul etmez.
Hele soyle bir daha diisiin; ¢iinkii bir seyin bir¢ok
defa tekrarlanmasinda fayda var. Ne bes sayisi gift
fikrini, ne de onun iki misli olan on sayisi, tek fik-
rini kabul ederler. Dogru, bu iki misli olanin ken-
disi de bagka bir geyin kargsiti1 olabilir. Bununla be-
raber o, ne tek fikrini, ne yarim fikrini, ne bir buguk
fikrini, ne de aym cinsten bagka kesirleri ve ne de
iicte birligi kabul edecektir. Buna benzer ne kadar
parg¢a varsa, biitiin fikrini kabul etmezler. Beni din-
liyor musun, Kebes? Hala benim gibi mi diisiini-
yorsun?

Kebes: Seni can kulagiyla dinliyorum, hem
tipki senin gibi diisiinliyorum, diye cevap verdi.

Sokrates : Simdi, dedi, ¢ikis noktamiza done-
lim. Sana gelince benim sorumdaki aym: kelimelerle
bana cevap vermekten sakin. Daha ziyade benim
simdi yapacagim gibi yap. O halde diyorum ki
bundan 6nce soziinii ettigim en emin cevaptan bas,
ka, bu soylenen seylerin aydinlhiginda, gene emin bir
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cevap gorilyorum. Gergekten, bana : “sicak olmasi
icin bedende bulunmasi gerekli sey nedir?” diye
sorarsan dogru da olsa sana cahillerin cevabiyle;
sicakliktir, demiyecegim; fakat biraz once dedikleri-
mizden ¢ikarilmig daha bilgince bir cevap olarak,
bunun ates oldugunu soyliyecegim. Bunun gibi, ba-
na; tenin hasta diismesi i¢in kendinde bulunmasi
gerekli sey nedir, diye sordugunda, hastalik deme-
yip humma oldugunu soyliyecegim ve bir sayinin
tek olmasi icin kendisinde bulunmasi gerekli ola-
nin ne oldugunu sordugunda da teklik degil, birlik
bulundugunu soyliyecegim. Geri kalanlar igin de
boyle. Fakat simdi, sana sdylemek istedigimi iyice
kavradin mi, kavramadin mi, soyle.

Kebes : Evet ¢ok iyi kavradim, dedi.

Sokrates : Oyleyse cevap ver, dedi, tenin can-
I1 olmasi i¢in kendinde bulunmasi gerekli sey nedir?

Kebes : Ruh, dedi.
Sokrates : :Her zaman boyle mi? diye sordu.

Kebes : Bagka nasil olabilir ki, dedi.

Sokrates : Ruh her neye girerse, dedi, ona da-
ima hayat getirir, demek?

Kebes : Muhakkak oyle, dedi.

Sokrates : Oyleyse, dedi, hayatin karsit1 bir sey
var mi1, yok mu?
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Kebes : Bir kargsit: olsa gerek, diye cevap verdi.
Sokrates : O ne? dedi. Cevap olarak, Kebes,
oliim, dedi.

Sokrates: O halde, dedi, ruhun, kendisinde
daima bulunan seyin karsitimm higbir zaman kabul
etmemesi, korkulacak bir sey degildir. Bu bizim
demin soylediklerimizin bir sonucudur.

Kebes : Muhakkak, diye cevap verdi.

Sokrates : O halde nasil? dedi, gift fikrini ka-
bul etmiyene demincek ne adi vermistin?

Kebes : Cift - olmiyan.

Sokrates : Ya dogru olan1 kabul etmiyene? ya
giizelligi kabul etmiyene? dedi.

Kebes : Giizel - olmiyan, dogru olmayan diye
cevap verdi,

Sokrates : Cok giizel, dedi, fakat Olimii ken-
disinde kabul etmiyene ne adim verecegiz?

Kebes : Oliimsiiz, dedi.

Sokrates : Demek, ruh, dedi, limii kabul et-
mez, Oyle mi?

Kebes : Oyle, diye cevap verdi.

Sokrates : O halde, dedi, ruh Oliimsiizdiir.

Kebes : Evet, Oliimsiiz, dedi.

Sokrates : Cok giizel, diye cevap verdi, bunun
belgitlendigini soyliyebilir miyiz; ne dersin?
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Kebes : Evet, soyliyebiliriz, Sokrates, dedi; bu
hususta yetecek kadar soz soylendi.

Sokrates : Peki ama, Kebes, dedi, yokolmazlik
cift igin bir gereklilikse iigiin de yok olmasi miim-
kiin olmaz mu?

Kebes : Siiphesiz, dedi.

Bunun iizerine, Sokrates : Yok olmazlik, sicak-
olmiyan igin de bir gereklilik olsaydi, kar’a sicak
yaklastirildikga, kar erimeksizin ne ise Gyle, oldugu
gibi kalmiyacak mu idi? Ciinkii kar yok olmiyacak,
Ote yandan da harareti ne bekliyecek, ne de kabul
edecekti, -dedi.

Kebes : Dogru, diye cevap verdi.

Sokrates : Bunun gibi, diisiindiigiime gore, yok
olmazhk, soguk-olmiyan igin de gereklilikse, soguk,
atege yaklastifl zaman ateg ne soner, ne de yok olur;
sag salim cekilir gider, dedi.

Kebes : Bunun, dedi, boyle olmas1 gerekiyor.

Sokrates : Olmiyen hakkinda da tipki boyle
sOylenemez mi? diye sordu ve devam etti: Glmez
olan ayni1 zamanda yok olmiyansa, ruhun da, 6lim
kendisine geldiginde, yok olmasi imkénsizdir. Ciin-
kii ruh, 6nce dedigimiz gibi Oliimii hi¢ de kabul et-
miyecek ve Olmiyecektir; tipki bunun gibi ne ii¢’iin
ne de tek’in ¢ift olmiyacagim1 ve ne atesin, ne de
ateste olan hararetin soguk olmiyacagini sGylemisg-
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tik. Fakat her ne kadar tek ¢iftin kendisine yaklag-
masiyle ¢ift olamazsa da, bunu anladik, ama yok
olmaktan ve tek iken ¢ift olmaktan alikoyan nedir,
denilse bu itiraza onum yok olmuyacagi cevabim ve-
remeyiz. Ciinkii ¢ift-olmiyan yok olmaz degildir.
Fakat yok oldugunu kabul edersek ¢iftin yaklagma-
s1 oniinde, tek’in ve ii¢’iin gekildiklerini ve uzaklas-
tiklarin1  karsihk olarak sGylememiz kolaylagmig
olur. Ates, soguk ve geri kalanlar hakkinda da aym
cevabir verecegiz, degil mi?

Kebes : Muhakkak, dedi.

Sokrates : Demek, dedi, simdi de Glmezin yok
olmazhiginda uzlagirsak, ruh 6lmemekle kalmiyacak,
aym1 zamanda yok da olmiyacaktir. Yoksa bagka
kanitlara muhtag olacagiz.

Kebes : Buna hi¢ muhtag olmiyacagiz, dedi.
Ciinkii 6lmez olan sey, Oncesiz ve sonrasiz olmakla
yok olmay1 kabul etmedigi zaman yok olmiyan bir
sey bulmakta giigliik cekilecekitir.

Sokrates devamla: Fakat, diigiiniiyorum ki,
tannn hakkinda, hayat gekli hakkinda, kendisinde
Olmezlik bulunabilen her sey hakkinda, herkes on-

larin asla yok olmiyacaklarinda anlagamiyacaklar-
dir. .

Kebes : Zeus hakki igin, evet, herkes, basta
tannlar! dedi.
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Sokrates : Oyleyse Olmiyenin aym zamanda
yok olmiyan olmasiyle, ruh da 6lmez olunca onun
da yok olmamasi gerckmez mi?

Kebes : Elbette gerekir, diye cevap ve.di

Sokrates : O halde, dedi, insana 6lim yaklagin-
ca, goriindiigiine gore, kendisinde Olecek olan oliir.
Fakat 6lmez olan yok olmaktan sapa saglam kur-
tulur ve neise Gyle kalir. Yerini de oliime birakir.

Kebes : Besbelli, diye cevap verdi.

Sokrates : O halde, Kebes, dedi, ruhun 6lmez-
ligi ve yok olmazligi, mutlak olarak gercektir, ruh-
larimiz da Hades’te gergekten var olacaklardir.

Kebes : Muhakkak, Sokrates, dedi, benim igin
bundan sonra, sdylenecek ne bir sey var, ne de bu
diisiincelere karsi bir giivensizlik sebebi. Bununla
beraber, burada bulunan Simmias’in veya bir bag-
kasinin diyecek bir seyleri varsa, susmazlarsa iyi
ederler. Ciinkii bu gibi konularla konusmak veya
dinlemek isterlerse, gozetliyebilecekleri bundan bas-
ka bir firsat gormiiyorum.

Simmias soze katildi: Benim de, su sdylenen-
lerden sonra arttk bir giivensizlik gostermeme hig-
bir sebep yok. Bununla beraber, inceledigimiz ko-
nunun biiyiikliigli ve insanin kudretsizligi hakkinda
edindigim zavall fikir yiiziinden kendime ragmen,
Sokrates’in ileri siirdiigii fikir hakkinda bir giiven-
sizlik gostermekten kendimi alamiyorum.
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Sokrates soyle cevap verdi: Yelmz bu degil,
Simmias, sozlerinin dogrulugu bizim kabul ettigimiz
ilk fikirlere kadar uzanir; bunlar, bizim igin ne ka-
dar emin seyler de olsalar, gene daha dikkatli bir
incelemeden gegirmek gerekir. Evet, istenilen bii-
tiin belginlikle onlan ayirt edince de, Oyle saniyo-
rum ki diigiincenin gidisini insanin giicli yettigi ka-
dar takibedeceksiniz, onu takibedeceginizden emin
olunca da daha ileri gitmegi is edinmiyeceksiniz.

Kebes : Cok dogru, dedi.

Sokrates : Fakat dostlarim, dedi, diisiinmeniz
gercken bir sey var; gergekten ruh Oliimsiizce yal-
nz bunun bizim hayat adim verdigimiz bu zaman
icin degil, Oncesiz ve sonrasiz zaman iginde goéz O-
niinde bulundurulmas: lazimdir. Bunu yapmiyan
kimse, korkung bir tehlike karsisinda bulunuyor gi-
bidir. Gergekten Olmenin her seyden kurtulmak ol-
dugunu kabul edelim. ' Kotiiler i¢in oliirken ten-
lerinden, kendi kotiiliiklerinden, aynm1 zamanda ruh
larindan kurtulmak ne biiyiikk nimet olurdu! Fakat
gercekte, ruhun olmedigi agik olmakla, onun igin
bu kotiiliiklerden kaginmanin ve kurtulmanin, miim-
kiin oldugu kadar en iyi ve en erdemli olmaktan
bagka yolu yoktur; ¢iinkii Hades’e inerken, denildi-
gine bakilirsa, oteki diinyaya goger gogmez Oliime
en yararh veya zararll olan §gretim ve egitimden
bagka kendisiyle hi¢ bir sey gotiiremez. Gergekte,
Olimden sonra, alinyazisinin, hayati1 boyunca her in-
sanin yanina verdigi bir melek, onu, Oliilerin yargi-
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lanmak iizere toplanacaklar1 bir yere gotiirmek igi-
ni lizerine alir. Bundan sonra, kendisine bu diinya-
dan Oteki diinyaya gidenleri gotiirmek vazifesi ve-
rilmis olan bu kilavuzun yaninda, Hades'teki yerle-
rine gitmek zorundadirlar. Hak ettikleri dkibete ug-
radiktan, orada kalmak zorunda bulunduklari ka-
dar kaldiktan sonra, bir bagka kilavuz onlari, uzun-
ve bir ¢ok zaman safhalar: gegire gegire, bu diinyaya
getirir. Fakat yoleuluk, Aischylos’un Telephos’unun
dedigi gibi degildir. O Hades’e giden yolun pek ko-
lay oldugunu sdyler. Halbuki o yol agikcas: bence ne
kolay, ne de biricik yoldur. Oyle olsayd, kilavuza
ihtiya¢ kalmazdi bile. Ciinkii tek, bir yoldan bagka
yol olmasayd1 sapitmak tehlikesine diigiilmezdi. Ba-
na kalirsa, gergekten onun ayrildign bir ¢ok kollam
ve bir ¢ok dolambaglar var : bu, dinin ve orfiin bize
emrettigi seylere gore, bana dedigimi kuvvetlendiren
bir takim kanitlar verir. Ne olursa olsun, tedbir ve
bilgelik sahibi ruh kilavuzu adinca gider ve bagina
gelecegi bilir. Tene hirsla bagh ola nise, yukarida
sOyledigim gibi, uzun zaman bu tenin ve bu goriinen
acunun diigkiinii kalir. Ancak uzun bir dayant1 ve
pek ¢ok iiziintiilerden sonradir ki, onu getirmegi -
zerine alan melek tarafindan zorla ve bir ¢ok zah-
metle siiriiklenip getirilmistir. Otekilerin bulundugu
yere gelince, kendi soyundan ruhlarin yaptiklan gibi,
kotiilik eden ve haksiz yere oldiiren, bu tiirlii cina-
yetler isleyen ve onlann kardesi olan arinmamig ruh,

herkesin kendisinden kagtigim ve kendisinden . yliz
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gevirdigini goriir; hicbir kimse ona hizmet etmege,
yoldaghk etmege, kilavuzluk etmege razi degildir.
Tam bir sapitma halinde surada burada, belirli bir
zaman geg¢inciyedek serseri dolasir, bu zaman so-
nunda da, zorunluluk onu hak ettigi yere siiriikler
gotiirir.  Bunun aksi olarak biitin hayatim1 te-
mizlik, Olgiiliilik iginde gegiren, Tanrilarin yoldas-
ligina ve kilavuzluguna mazhar olan ruh, derhal
kendisine ayrilan yeri bulur. Yeryiiziiniin essiz dere-
cede giizel bircok bolgeleri vardir, yeryiizii de, be-
ni inandiran bir adamdan isittiklerime gore, kendi-
sinden bahsetmek aligkanliginda olanlarin ne tasar-
ladiklar1 gibidir, ne de onlarin dedikleri biiyiikliik-
tedir.

Simmias sozii keserek soyle dedi: Bununla ne
demek istiyorsun, Sokrates; ¢iinkii bana da, yer yi-
zii hakkinda pek ¢ok seyler soylediler; fakat bun-
lar senin inandiklarin degil. Bunu anlatirsan seni se-
ve seve dinlerim.

Sokrates : Elbet, Simmias, sana bunun hak-
kinda bir sey anlatmak igin, Glaukos’'un ustah-
gna ihtiyag yoktur; fakat ondaki hakikati sana bel-
gitlemek bana g¢ok gii¢ goriiniiyor. Bilmem ki buna
Glaukos’un ustaligi yetecek mi? Hatta belki ben de
ondan bir sey anliyamam. Sonra, anlamaga kalk-
sam da, yasamak igin bana kalan zaman, diigiinii-
yorum, Simmias, kanunun genisligine bile yetmiye-
cek. Bununla beraber yeryiiziiniin sekli nedir, onun
bolgeleri nelerdir; higbir sey beni edindigim fikri
sOylemekten ahkoyamaz.
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Simmias : Ba bana yeter, fazlasimi istemiyorum,
dedi.

Sokrates : Iste inandigim su; once yeryiiziiniin
diinyanin merkezinde olmasi, yuvarlak olmasidir;
onun diisiinmek i¢in ne havaya, ne de bagka bu
tiirlii hicbir basinca ihtiyaci yoktur. Fakat onu tut-
maga yeten biricik sey gokiin pargalarinin hep bir
cinsten olmasi ve yeryiiziiniin denkligidir. Ciinkil
denklik halinde bulunan, hep bir cinsten olan, bir
cevrenin ortasinda denklik halinde bulunan her sey
hicbir yana meyletmiyecek ve boyle bir durumda,
diismeksizin hareketsiz kalacaktir. Iste benim en
basta inandigim sey bu.

Simmias : Hakhsin, dedi

Sokrates : Bundan bagka, dedi, bir de su var:
onun ¢ok biiyiik oldugu ve Phasis’ten Herakles sii-
tunlarina kadar onun iizerinde olan bizler, tipk: ka-
rincalar ve kurbagalarin bir su birikintisi etrafinda
toplandiklar1 gibi denizin etrafinda yayilmig olarak
onun kiigiik bir kismim ancak kaplariz. Esasen bu-
na benzer bir¢ok yerlerde bagka birgok insanlar da
var. Ciinkii yeryiiziiniin her tarafinda su, duman
ve havanin birlikte oldugu her sekilde, her biiyiik-
likte bir ¢ok g¢ukurlar var. Fakat yeryiiziiniin ken-
disi yildizlarin bulundugu ve bu konularda s6z sdy-
lemege aliskin olanlarin birgoklarinin kendisine ai-

ter adim verdikleri saf bir goktedir. Yeryiizii ¢ukur-
larinda her zaman biriken suyu, dumani ve havayr
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oraya topliyan aiterdir. Bize gelince, bizim de bu
¢ukurlarda oturdugumuzdan ve yeryiliziinin yuka-
nsinda ve istinde bulundugumuzdan giiphelenmi-
yoruz. Bu tipki kendisini Okyanus’un dibinden, her
yana yan uzaklikta bulunan birinin, kendisinin de-
nizin yiiziinde olduguna inanmasi ve sularin arasin-
dan giines ve yildizlar1 gorerck denizi gok sanmasi
gibidir; agirhgr ve giicli yetmezligi, onun ne dcnizin
yiiziine ¢ikmasina miisaade cdecek, ne de bir kere
denize batmig olmakla ve bulundugumuz yere dog-
ru basim kaldirmakla, bizimki ile kendisinin bu-
lundugu yerlerden neresinin daha giizel ve daha
sif oldugunu  gorecek. Higbir  kimse de,
orayr gormediginden, ona asla bir gsey Ogretmiye-
ccktir. Bizim basgimiza gelen de, muhakkak, aym
seydir; yeryiiziiniin bir ¢ukurunda kapanip kalmak-
la onun yukarisinda oturdugumuzu saniriz. Sanki
yildizlarin doniip dolastiklar1 yer gergeckten gokmiis
gibi, havaya gok deriz. Bunda da durum gene ayni-
dir. Giigsiizliigiimiiz ve agirhgimiz havanin bir ucun-
dan Obiir ucuna gelip gegmekten alikoymaktadir.
Biri havanin iistiine ¢ikip da, kanatlanip ugabilsey-
di, basim1 kaldirarak tipki bahgin denizin disina ba-
stm ¢ikarip bu bizim acunumuzu gorebildigi gibi, o
da gergekten yukar1 acunu gorebildigi gibi, o da
gercekten yukari acunu gorebilirdi. Tabiatimizda bu
temasay! saglamak giicii bulundugunu kabul edelim;
o zaman onun konusu olan seyin gergek gok, ger-
cek 151k, gergek toprak oldugu kabul olunacaktir.
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Ciinkii bu toprak, hattd bu kayalar ve oturdugu-
gumuz bolgenin her yam, denizin iginde bulunan
seylerin tuzluluk yiiziinden bozuldugu ve kemiril-
digi gibi, bozulmug ve asindirilmiglardir. Denizde de
ad1 anillmaya deger higbir sey bitmez; orada, soz
gelimi, yetkin hicbir sey bulunmaz; bulunanlar da
ancak magaralar, kum, tasarlanamiyacak kadar ¢a-
mur, her tarafta igine topragin da karigtigi bataklik-
lardir; hasili, kendi diinyamizin giizelliklerine higbir
yonden kiyaslanmaga deger higbir sey yok. Fakat
yukar1 acun bizimkinden daha iistiin olsa gerek.
O halde simdi bir mythos anlatmanin tam sirasi.
Gogiin  altinda yer almig olan yeryiizii iizerindeki
seylerin ne oldugunu dinlemek, zahmete deger, Sim-
mias.

Simmias : Dogrusu Sokrates, dedi, bu mythos™a
dinlemekten ¢ok hoslanacagiz.

Sokrates soyle devam etti: Peki, dinle, baglh-
yorum, Once yeryiiziiniin goriiniigii, yukardan bakan
kimse igin, asagi yukar1 sudur : on iki parcall me-
sin toplara benzer alaca bulaca bir yuvarlak. Bu yu-
varlak yer yer, ressamlarin kullandiklar1 acunumu-
zun renklerine benzer birtakim renklerle ayrilmistir.
Fakat bu uzak bolgede boyle renklerden yapilmug
olan, biitiin bir yeryiiziidiir; iistelik bizimkilerden
daha parlak, daha sif renklerden. Yeryiizii burada
erguvan renginde sagilacak bir guzellikte; surada
yildizh, baska bir yerde ak, kardan veya kiregten de
aktir. Onu siisliyen oteki renkler bizim gorebildik-
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lerimizin hepsinden daha gok ve daha giizeldirler.
Ciinkii, bizim yeryiiziiniin bu gukurlarinin su ve ha-
va ile dolu olarak, biitiin oteki renkler arasinda pa-
nldayan &zel bir rengi var. Oyle ki yeryiizii siirekli
olarak alacakdir. Yeryiiziiniin bu haline yetistirdik-
lerinin hali, agaglar, ¢igekler, meyvalar uyar. Aym
Aym denklik daglarda da var, oradaki kayalar da-
ha giizel yontulmus, gseffaflik¢a, renk¢e daha giizel-
dirler. Bu diinyanin kiigiik taglari, bu bizim degerli
dedigimiz taglar, beyaz akikler, necefler ve ziim-
ctiitler ve buna benzer daha neler, kayalarin par-
calaridir. Fakat bu uzak bolgede bu tiirlii seyler ol-
masa da biitiin taglar degerli ve daha giizeldirler.
Bunun sebebi, bu bolgelerin taglarinin arik olmala-
ndir : Onlar bizimkinde oldugu gibi, buralara doé-
kiilen, taslara, topraga, bir yandan da hayvanlara
ve bitkilere ¢irkinlik ve hastalik getiren tortulardan
ileri gelen kiikremz ve tuzlulanma ile agindirilmig
ve bozulmug degillerdir. Yeryiiziiniin kendisine ge-
lince, o biitiin bu siislerden bagka, altin, giimiis,
ve bu gibi birgok seylerle de siisliidiir. Bilsen, siisler,
kendiliklerinden ve yaratihglar1 geregince, yeryii-
ziinde ne kadar bol, ne kadar ¢ok, ne kadar yayil-
mus olarak goze carparlar! Boylece yeryiizii bahti-
yarligi hak eden birtakim seyirciler igin viicuda ge-
tirilmig bir manzaradir. Onun iistiinde bulunup bi-
zim acunumuzdakilere benziyen hayvanlarin sayisi
pek coktur. Insanlara gelince, onlarin biraz: ortalar-
da, biraz, bizim deniz kiyisinda oturdugumuz gibi,
havanin kiyisinda, birazi da hava ile ¢evrilmis ve
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saglam toprak iistiinde duran topragin yakininda,
adalarda otururlar. Bir kelime ile, su ve deniz bizim
icin ne ise, onlar i¢in de hava odur; hava bizim igin
neyse; onlar igin de aiter odur. Faydalandiklan ik-
lim de o kadar yumusaktir ki, onlar hastalik bil-
mezler ve bu diinyanin insanlarindan daha ¢ok ya-
sarlar. Hava saflik bakimindan sudan, aiter hava-
dan nasil daha iistiinse, onlar da bizi gormekte,
duymakta, diisiinmekte ve daha bunun gibi bir ¢ok
islerde gegerler. Onlarin, Tanrilarin ger¢ekten otur®
duklar1 kutsal korular1 ve tapinaklar1 vardir; tan-
rilarin onlara kendilerini duyurmak igin seslendikleri
kayiptan haber verddikleri, goriindiikleri de olur;
boylece yiiz yiize onlarla temasaya girisirler. Onlar
giines, ay ve yildizlar1 da gergekten olduklar1 gibi
goriirler. Bahtiyarhklarin gerisi bu kazanglaryle
birlikte gider. .

Iste biitiinliigii icinde yeryiiziiniin 6zii bu, ora-
da bulunan seyler de bunlar. Ig bolgelere gelince,
bunlar yeryiiziiniin oyuk yerlerinin devamidir ve
topuna gore, biiyiikk sayida, daire daire siralanmig-
lardir. Bir kismu bizim oturduklarimizdan daha de-
rin ve daha genisce agilmiglardir. Bir kismi bizim-
kilerden daha derin olmakla beraber daha genis de-
gillerdir. Bir kismu daha vardir ki onlar da daha
az derin olmakla beraber daha ¢ok genistirler. Ama
biitiin bu yeralt1 bolgeleri birgok yerlerde daha dar,

veya daha genis birtakim deliklerle, havuzlarda ol-
dugu gibi, birinden otekine akan bol bir suyu gotii-
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ren birtakim su yollariyle, biribirleriyle birlegirler.
Bundan bagka, tasarlanamiyacak biiyiikliikte, yeral-
tinda sicak ve soguk su doken, bol bol ates akan
kurumaz biiyiik irmaklar var, ateg akan irmaklar var,
bazan daha berrak, bazan daha bulanik ¢amurlu su-
yu siiriikleyip gotiirenleri de var ; Sicilia’da oldugu
gibi lavdan onceki ¢amur selleri ve sonra, lavin ken-
disinin akis1 da boyle. Her sel basmasinda akintila-
rn yoniine gore bu-tiirlii tiirlii bolgeler sularla do-
lar. Bu sularin yiikselme ve algalmasinin sebebi,
yeryiiziiniin i¢indeki terazi kefelerinin inip ¢ikmast
gibidir. Bu inip ¢itkma su sartlara baghdir. Yeryii-
ziiniin ugurumlarn arasinda bir tanesi vardir ki yer-
yiiziinii bir bagtan Obiir basa gecer ve bu yiizden
en bilyiigii de odur. Homeros’un: “Cok uzaklarda,
yer altmda, ugurumlarin en derinin bulundugu yer-
de” derken soziinii ettigi iste budur. Onun gibi bag-
ka bir ¢ok sairlerin de birgok yerlerde dedikleri de
o. Gergekten, biitiin irmaklar bu uguruma dokiiliir-
ler ve gene bu ugurumdan gikarlar. Her biri de akti-
g1 topragm Oz niteliklerini alir. Biitiin irmaklarin bu
ugurumdan ¢ikip orada bitmesinin sebebi sularin o-
rada ne yataklari, ne de destekleri olmamasindandir.
Iste o zaman bir yukar bir asag iner cikar, dalgala-
nirlar. Kendilerini saran hava ve riizgar da boyle

yapar; onlar da, ister yeryiiziinden yana, ister Ote
yana atilip dokiilseler de suyun hareketi ile birlik-
tirler, onun ardinca giderler, tipk1 bunun gibi, nefes
alirken de, alinmig verilmig olsa da, nefes devam
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eder. Boylece orada su ile beraber titregen nefes de,
girerken ¢ikarken korkung ve kargi gelinmez bir riizs
gar viicuda getirir. Djyelim ki asag: denilen yere
su gekiliyor; o zaman goriildiigii lizere, su yeryiiziin-
den akip gegerek Obiir yandaki akintilara kargir,
rasladifi wmak yataklarnm da tulumba ile doldu-
rurcasmna doldurur. Aksine olarak, diyelim ki bi-
zim tarafa gelmek igin oralarn bosaltip ¢ekiyor;
simdi de aym sekilde buradakileri doldurur. Onlar
da bir kere doldular mi arklar iginde akar ve top-
rag1 asar, her biri yolunu agik gordiigii yere gider;
boylece de bunlar golleri, irmaklan ve parlan vii-
cuda getirir. Sonra yeniden yeraltilarina sokularak,
bir kismi daha genis ve daha g¢ok sayida, bir kismi
daha kisa ve daha az sayida doniip dolasarak yeni-
den Tartaros’a dokiilir. Bir kismi, ¢iktifi yerden
daha asagiya, bir kismu da ondan biraz daha asagiya
akar; fakat hepsi de daima gikis noktalarindan daha
asagiya dokiiliirler. Bazisi, kaynadigi yerin kargisin-
dan, bazisi aym taraftan girer. Dalgalarin doniip
dolagip aym yere geldikleri de olur, bir veya birgok
defalar, yilanlar gibi yeryiiziiniin gevresine helezon
seklinde dolanarak, dokiildiikleri yerden miimkiin
oldugu kadar asagiya inerler. Her iki yandan da,
inis merkeze dogru olabilir, &tesine degil Ciinkii
merkezin her iki yamindan biri olan kargit lelmlar
her bir yiikselisin kaynagidir.

Elbette sayica g¢ok, biiyiik ve tiirlii tiirlii bag-
ka akintilar da var. Fakat bu c¢okluk icinde, dort
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tanesi ayirdolunabilir : en biiyiigiine ve merkezden
en uzagima Okyanus adi verilir, akintis1 yer yuvar-
lagim1 sarar. Okyanus’un kargisinda ve aksi yonde
akan Akheron vardir. Okyanus ¢ollerden geger, yer-
altindan da akarak Akherosias goliine dokiiliir, Olii-
lerin ruhlarinin gogu buraya gider. Bir kismi igin
daha uzun bir kismu igin daha kisa olmak iizere ken-
dilerine ayrilan bir zaman kaldiktan sonra, oradan
da yeniden canhlar arasinda yeniden dogmak igin
gonderilmiglerdir. Bir liglincii irmak oncekilerin tam
ortasindan figkirir. Kaynaginin yaninda, siddetli bir
ates yanan genis bir yere dokiilir. gider. Orada
bizim kendi denizimizden daha biiyilk ve tamamiy-
le su ve gamur kayniyan bir gol teskil eder. Bu gol-
den teskil eder. Bu golden bulantk ve ¢amurlu
mendereslerle ¢ikar ve yer altinda dolanarak,
baska bir yonde, fakat kendi suyuna karigmaksizin
Akherousias géliiniin kiyilarina kadar varir. En son-
ra, defalarca dolana. dolana Tartaros’un asag: kis-
mma dokiilir. Iste bu rmaga Pyriphlegethon adi
verilir. Lavlari, yeryiiziiniin ¢esitli noktalarina bir
takim pargalar savunur. Bunun karsisinda dolasan,
dordiincii irmak, Once denildigine gore, korkung bir
vahsilikte ve mavimsi bir renge tamamiyle biiriinmiis
olan bir yere dokiiliir. Bu Stygianos denilen mem-
lekettir. Bu irmak, dokiildiigii Styks goliinii viicuda
getirir. Sular1 buraya dokiilerek korkung nitelikler
kazandiktan sonra, yer altinda kaybolur ve dolana
dolana Pyriphlegethon’un aksi yoniinde akar. Kar-
s1 taraftan Akherousias goliiniin yakinlarinda onun
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Oniinden ilerler. Onun suyu da bagka higbir suya
karismaz, ama o da firdolay1 dolagtiktan sonra Py-
riphlegethon’un karsisinda Tartaros’a dokiiliir. Bu
irmagin adi, sairlerin dediklerine bakilirsa, Koky
tos’tur.

Irmaklarin durumu bu. Iste her birinin melek-
leri tarafindan gotiiriildiikleri ere varmig olan olii-
lerin, hepsi; namusluca ve dinlice yasiyanlar da, ko-
tiilik iginde yasiyanlar da yargilanacaklar, hayat-
lari, orta halli olarak, taninanlar, kendilerine ayrilan,
kendilerini gole tasiyacak olan kayiklarla Akheron
yoluna diiziiliirler. Kaldiklar1 yer, orasi; barindikla-
n orast. Giydikleri cezalarla isledikleri haksizliklar-
dan affolunurlar. Iyi isleri igin de, her biri layik ol-
dugu miikéfatlar1 alir. Suglarimin biiyiikligii yiiziin-
den durumlan 1slah goétiirmez goriilenler tekrar tek-
rar dogruluk ve kanuna kars1 gelip birgok insan Ol
diirenler veya bunlara benzer biitiin suglan isleyen-
ler var, bunlarin payina diigen, asla gikamiyacaklar
Tartaros’un igine atilmaktir. Biiyiik de olsa, sugla-
rnnin kefareti miimkiin goriilenlerin, mesela, bir 6fke
aninda babalarina, analarina kars: el kaldirip kalan
Omiirlerini pismanhkla gegirenlerin veya buna ben-
zer sartlar iginde insan Oldiirenlerin de Tartaros™un
icine atilmalan gerekir. Fakat oraya diistiikten son-
ra bir yil kalirlar ve dalgalar kabararak, adam &l-
diirenleri Kokytos igine, baba ve analarina el kal-
diranlar1 da Pyriphlegethon igine atar. Akinti onla-
n Akherousias batakliginin kiyisina getirdiginde
oldiirenler Oldiirdiiklerini, el kaldiran ve dil uzatan-
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lar el kaldinp dil uzattiklarim1 bagira bagira soyler-
ler. Bu bagirip c¢agirmalardan sonra yalvarmalar
baglar! Bu yalvarmalarla kendilerinin batakliktan
¢ikarilmalarini, kendilerinin kabul edilmelerini ister-
ler. Onlar yumusattilar mi, oraya gegerler; ceza ve
acilarinin bittigini goriirler. Yoksa tekrar Tartaros’a,
oradan da irmaklara goétiiriirler. Kendilerine kotii-
lik ettikleri kimseleri merhamete getirinceye kadar
cezalarim g¢eker dururlar; ciinkii onlara verilen ceza
bu. Fakat hayatlarim kutlu ve Tanrinin hoslanaca-
g1 gibi gecirenler de yeryiiziiniin bu asag1 bolgele-
rinden, zindanlarindan hem kurtulmus, hem de ¢1-
karilmig olurlar. Bunlar, saf bir oturma yerine gelir,
yeryiiziinde yerlegirler, bunlar arasinda da felsefe ile
gerektigi kadar arinmig olanlar da biitiin zaman bo-
yunca mutlak olarak bedensiz yasarlar, yukarida-
kilerden de daha giizel oturma yerlerine konarlar.
Ama bunlan anlatmak pek kolay degil. Su anda. ba-
na kalan zamana da sigmaz.

Bu uzun uzadiya anlattiklarim, Simmias, bu
o6miir boyunca erdemlik ve bilgelik kazanmak igin
elden geleni yapmamuzi gerektirir; ¢iinkii miikafat
giizel, umudumuz da biiyiiktiir

Bununla beraber, bu geylerin benim anlattigim
gibi oldugunu iddia etmek akh baginda bir adamin
isi degildir. Bununla beraber ruhlarimiz ve oturduk-
lan yerler i¢in bdyle olsa‘da veya buna yakin olsa
da, madem ki ruhlarimizin o6lmezligi siiphe gotiir-
miiyor; onu idddia etmek, yiiksekten atip tutmak
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bence deliliktir. Qoze alinmasi gereken bir tehlike
var; o da bu 6lmezlige inanmaktir. Bu tehlike ger-
gekten giizeldir. Bunu biiyiilii sozler ve dualar gibi
kendi kendimize tekrar etmeliyiz. Iste bu yiizden,
hattd uzun zaman, bu ‘masal iizerinde duruyorum.
Oyleyse, diyorum, bu inanin goz oniinde tutmakla
kendisine yabanci olduklarindan ve hiikmiince iyi-
likten daha ¢ok katiiliik ettiklerinden, 6mrii boyun-
ca beden zevklerini ve hele siislerini birakan insan,
ruhun alinyazisindan emin olmalidir. Konusu bilgi
olan zevklerle; yabanci bir siisle degil, kendisine has
bir siisle, olgiiliiliik, yiireklilik, erkinlik ve hakikat
siisleriyle ruhunu siislemistir. Insan, alinyazis1 ken-
disini ¢agirdigi zaman Hedes yolunu tutmak iizere
boyle hazir bekler. Elbet siz de, Simmias, Kebes ve
hepimiz, zamanim bilmem ama, erge¢ bu .yolun yol-
cusu olacaksimz. Bana gelince, bir tragedia kahra-
manimnin dedigi gibi, beni alinyazim cagiriyor. Hem
yikanma vaktim de yaklagti. Bari zehiri igmezden
once yikanaymm, daha iyi. Kadinlar1 da bir 6lii y1-
kamak zahmetinden kurtarmali.

Sokrates soziinii bitirince, Kriton: Peki ama
Sokrates, dedi, ¢ocuklarin icin, bagka islerin igin
bana ve bunlara bir diyecegin yok mu? Bu vazife
sana olan sevgimiz dolayisiyle, bizim en basta gelen
isimizdir.

Sokrates: Dogru, Kriton, dedi, gene her za-
manki soylediklerim! Soyliyecegim yeni bir sey yok;
siz kendinize iyi bakiniz, bunun dogrulugunu belki
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simdi kabul etmezsiniz ama gene de derim: Yapt-
gz her seyle, bana da hizmet edeceksiniz; bana,
benim olanlara, kendinize de. Kendinizi, evet, ken-
dinizi ihmal ederseniz vaktiyle oldugu gibi simdi de,
bir iz istiinde imis gibi, s6ylediklerimin hepsini tu-
tarak yasamak istemezseniz bugiin vermis oldugu-
nuz sozlerin sayica ve kuvvetce ne degeri kalir; ha-
yir, hayir, bu kadar ileri gidemezsiniz.

Kriton : Dediklerini yerine getirmek i¢in mu-
hakkak canla bagla g¢aligacagiz. Ama cenazeni na-
sil kaldiracagiz? diye sordu.

Sokrates : Nasil isterseniz, dedi, yalmiz, beni
tutun ve kagirmayin.

Bunun iizerine tath tath giiliimsiyerek ve bizi
sizerek devam etti: Dostlarim, kendimin simdi si-
zinle goriigen ve kanitlarimizin her birini yerli ye-
rine koyan su Sokrates olduguma Kriton’u inandi-
ramiyorum. O saniyor ki ben biraz sonra Oliisiind
gorecegi Sokrates’im; hele bakin, cenazemin nasil
kaldirlacagim soruyor; ¢oktan beri, binbir kere
tekrarlayip durdum ki zehiri igtikten sonra yaniniz-
da kalmiyacagim; bahtlh insanlarin sonsuz saadet-
lerine kavusacagim. Onun igin, biitiin bunlara baki-
yorum, sizi ve kendimi teselliye uBrastigim bos soz-
ler gibi geliyor. Beni Kriton’a karg1 savununuz, ama
onun hikimlerine karsi beni savundugunun aksine.
O, kalacagima and i¢misti. Hayir, siz, oliince kal-
miyacagimi, birakip gidecegimi ona anlatimz. Vii-
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cudumu yanarken veya gomiiliirken gorerek, ken-
dince korkung acilar ¢ektigimi sanarak, benim igin
iiziilmesin, cenazemde “gosterdigim Sokrates’tir, o-
nu mezarina gotiiriiyorum, géomiiyorum” da deme-
sin. Sunu iyi bil, sevgili Kriton! Bir dilin yanlighg-
nin yalniz o dilin kendisine degil, ruhlara da kotii-
ligii dokunur. Hayir, hayir, korkma, gomdiigiin se-
yin benim cesedim oldugunu sdyle. Cenazeyi istedi-
gin gibi, gorenege uygun gordiigiin gibi kaldir.

Soziinii bitirince, Sokrates ayaga kalkti. y1-
kanmak iizere bagka bir odaya gegtii. Kriton bize
kalmamizi soyliyerek arkasindan gitti. Aramizda
konusulanlar1 konu disina ¢ikmaksizin tekrar tek-
rar gozden gegirdik. Ayn1 zamanda igine diistiigii-
miiz felaketin biiyiikliigii iizerinde konugarak onu
bekledik. Gergekten babasiz kaldigimizi hissediyor-
duk, bundan boyle de yetimler gibi yasayacaktik!
Yikandiktan sonra, yanina gocuklar:1 getirildi. Onun
heniiz ikisi kiigiik, biri biiyiik ii¢ ¢ocugu vardi. Ya-
kinlarindan kadinlar da geldiler, Kriton’un yaninda,
kendilerine ogiitler vererek onlarla konustu. Son-
ra kadin ve g¢ocuklara cekilip gitmelerini soyledi,
kendisi de bizim yanimiza geldi. Giines batmak ii-
zereydi. Sokrates igeride ¢ok kalmusti. Yikanip gel-
dikten sonra oturdu; bundan sonra konusma pek ki-
sa siirdii, ¢linkii Onbir’lerin usag) oniine dikildi.
Usak : Sokrates, dedi, baskalarina ettigim sitemi,
dogrusu, sana edemem. “Hakimlerin buyrugu bu,

zehir iceceksiniz”’ dedigim zaman, bana kizip giice-
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niyorlar, beni lanetliyorlar. Bagka firsatlardda oldu-
dugu gibi, onlarin aksine olarak, senin en yigit, en
yumusak huylu ve simdiye kadar buraya gelenlerin
en iyisi oldugunu buraya geleliden beri anlamakta
gecikmedim. Simdi bile bana kizip giicenmediginden
eminim. Sen onlari, buna sebep olanlar1 pek iyi ta-
nirsin onlara kiziyorsun, Simdilik, sana ne sahk
vermege geldigimi biliyorsun; haydi, Allaha i1smar-
ladik, alinyazin ne ise o olur elinden geldigi kadar
tahammiilli ol! [Doner donmez, gozlerinden aci
yaslar dokiildi.] O zaman Sokrates, ona bakarak,
“sana da Allaha 1smarladik, dedigini yapacagim”
dedi, sonra bizlere donerek ilave etti: “ne ince duy-
gu var, su adamda! Burada bulundugum miiddetge
beni gormege, benimle ara sira konugmaga geldi.
Insanlarin en iyisiydi o; simdi de ne kadar temiz ve
agik yiirekli, benim icin aghyor! Haydi bakalm
Kriton, soziinii dinliyelim. Ezilmisse zehri getirin,
degilse ezin!”

Kriton ona cevap verdi: Fakat aldanmiyor-
sam, Sokrates, giines heniiz daglarin tepesinde; da-
ha batmadi. Bagkalarinin da, buyruktan pek ¢ok
sonra, iyice yiyip ictikten, hattad bazilarinin sevdik-
leriyle bagbasa kaldiktan, sevistikten sonra zehiri
igtiklerini biliyorum. Acele etme, daha vakit var!

Sokrates : Pek tabii, Kriton, dedi, soziinii etti-
gin adamlarin senin bu dedigini yapmalari, bunu
bir kazang saymamalarindandir, bana gelince, boy-
le bir sey yapmamam pek yerindedir. Ciinkii zehri
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biraz daha ge¢ igmekle, sanirim, kazanacagim hig-
bir sey yok; boylece hayata baglanmakla artik bir
sey kalmadigi halde onu korumak ve esirgemekle,
kendi kendime giiliing olurum; artikk konustugumuz
yeter, haydi s6ziimii dinle, dedigimi yap.

Bu sozler iizerine, Kriton yaninda duran kole-
sine isaret etti. Kole disar1 ¢ikti ve biraz kaldiktan
sonra zehri verecek olanla birlikte igeri girdi. O,
zehri bir kap icinde ezilmis olarak getiriyordu. Sok-
rates adami goriince ‘“ee, dostum, dedi, sen bu isle-
ri bilirsin; goyle bakalim, ne yapmakhgm gerek?”

Zehri veren “gok bir sey degil, yalmz igtikten
sonra bacaklarinda bir agirhk duyuncaya kadar gez,
sonra da uzan yat, boylelikle o tesirini gosterir’” de-
di ve hemen ona kabi uzatti. Sokrates, egsiz bir sii-
kinetle, titremeksizin, bet beniz atmaksizin, onu
aldi. O bildiginiz boga bakisiyle adama bakarak :
“Ne dersin, dedi, ben bu ickiden bir azim bir Tan-
n lizerine dokersem? Miisaade var mi, yok mu?”

Zehri veren, “Sokrates, dedi, biz ondan ancak
tam bir icimlik eziyoruz.”

Sokrates, “anliyorum, dedi, hi¢ degilse bu diin-
yadan Otekine gégerken, bunu kolaylagtirmalan igin
Tanrilara yalvarilir, hattd yalvarmak bir vazife bile.
Benim de onlardan istedigim bu. Dilegimi yerine
getirirler mi? Benim duam iste : Tann kabul etsin!”
Bunlan s6yler sdylemez, durmadan, irkilmeden, tik-
sinmeden dibine kadar igti.
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O ana kadar aglamamak igin elimizden geleni
yapmistik. Ama igtigini, igip bitirdigini goriince
kendimizi tutamadik. Ben de dayanamadim, goz
yaslarim seller gibi bosamiverdi. Yiiziim ortiilii, iki
biiklim, kendim i¢in (muhakkak onun igin degildi),
evet, boyle bir arkrdastan mahrum olan kendim igin,

d  kendi feldketim i¢in agliyordum. Hattd benden ¢ok
once, Kriton da goz yaslarim1 tutamiyacak bir halde
kendini disar1 dar atmisti. Hi¢ durmadan agliyan
Apollodoros’a gelince, o da acisindan, ofkesinden
bagirip ¢agirmaya basladi. Bunlar, Sokrates’ten bag-
ka, orada bulunanlarin hepsinin yiiregini parcaladi.
O zaman Sokrates bagirarak; ne yapiyorsunuz dost-
lar, dedi, ama tuhafsiniz, kadinlar1 yollamigsam; en.
¢ok bunun igindi; onlarin bu gibi Olgiisiizliiklerini
onlemek igindi. Ciinkii oliirken ugurlu sozlerle 6l-

] nuz, dedi. Bu sistemleri isiterek, utancimizdan k-
zardik ve aglamamak i¢in kendimizi tuttuk.

Ona gelince : bir az dolastiktan sonra, bacak-
larinin agirlastigini soyledi. Adamin ona salik ver-
digi gibi, arkasi iistii uzanip yatti. Aym zamanda
ona zehiri vermis olan adam eliyle ayaklarmna ve
bacaklarira dokunarak, ara sira yokluyordu. Sonra
ayagim kuvvetlice sikarak, ona birsey duyup duy-
madigim sordu, Sokrates: hayr, dedi; bundan son-
ra bacaklarin asagisim sikti ve ellerini daha yukan-
ya gotiirerek viicudun soguyup katilagtigim bize de

118 gisteriyordu. Ona tekrar dokunarak, sogukluk kal-
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be gelince, Sokrates’in 6lecegini soyledi. Coktan ka-
rn alti agagi yukar1 sogumustu bile. Sokrates ort-
tiigii yiiziinii agtign vakit, su kelimeleri, su son s6z-
lerini soyledi.

“Asklepios’a bir horoz adadik, onu yerine ge-
tir unutmal”

Kriton : Peki, olur, dedi, ama bize baska bir
diyecegin yok mu? Bu soruya artik cevap veremedi.
Biraz sonsa bir kipirdanma ve silkinme oldu. Adam,
onun Ortiisiinii agtt : gozleri dikilmisti. Bunu goriin-
ce, Kriton agzin1 ve gozlerini kapadi.

Iste, Ekhekrates, dostumuz, zamammizda diye-
biliriz ki bizim tamdigimiz insanlarin arasinda en
iyisi, en bilgini ve en dogrusu olan bu adam bdyle
oldii.
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