i

PRAKSIS

" DORT AYLIK SOSYAL BILIMLER DERGISI | OZEL SAYI | AGUSTOS 2013

Ll

Gezi ile Gelen En Uzun Haziran

s®zU ASAN iCERIK

f#0CCUPYGEL!

SANG

)
4

a .
WD

il
I
"Q v‘

> =
":‘0‘\4
h \J
5 "4



Praksis, sosyal bilimlerde tarihsel
materyalist bakig agisini savunmayi
ve yayginlastirmay: amaglar. Praksis,
sosyal bilimlerin her alanindan
kuramsal makalelere, ampirik
arastirmalara, kitap elestirilerine ve
bilimsel etkinlik degerlendirmelerine
agtktir. Praksls, tarihsel materyalizm
icerisindeki belirli bir yaklasim

ya da akimi benimsemez, tarihsel
materyalist gelenegi bir batiun olarak
sahiplenir.
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Bu Sayida: Hic Rhodus, Hic Salta!’

19. ylizyilin toplumsal devrimi, siirsel anlatrmins,
gegmisten degil, ancak gelecekten alabilir. 19. yiizy:-

lin devrimi, gemisin biitiin hurafelerinden kendisini
styirmadan, kendisiyle harekete gecernez. Dahba onceki
devrimlerin kendi oz iceriklerini kendilerinden gizlemek
igin tarihsel animsamalara gereksinmeleri vards. 19. yiiz-
yelin devrimi ise, kendi oz icerigine ulagmak icin oliileri,
kendi oliilerini ggmmeye terk esmek zorundadyr. Eskiden
50z igerigi agtyordu, simdi igerik sozii astyor.

Marx, 18 Brumaire

Daha en bagtan sdylemek gerekirse bilim, tam da Marx’in dedigi gibi “her sey
apacik olmadigy, ya da her sey goriindiigii gibi olmadig:” igin vardur.

Diyelim gece ve giindiiz; sadece duyumlarimizla anlamaya gahisugimizda bir-
birlerinden tamamen farkli olarak goriilebilecek iki ayri olay; lakin ne kadar farkl
olurlarsa olsunlar ikisi de tek bir olgunun, diinyanin kendi etrafinda dénmesinin
sonucundan bagka bir sey degil. Dolayisiyla gece ve giindiiz, iki ayn olayin sonucu
degil, tersine, tek bir olgunun dogrudan gériiniimleri. Oyleyse, duyu verilerine ba-
kilirsa birbirleri arasinda bir kopukluk oldugu disgiincesi uyandiran bu doga olaylari,
aslinda diinyanin durmaksizin kendi etrafinda dénmesi gibi bir sérekliligin sonucu
olarak kargimiza ¢ikar, upki, aralarinda bir kopukluk bulunan ¢izgi film kareleri-
nin hizla géziimiiziin 6niinden gegirilmesiyle siirekli hareketler olarak algilanmas:
gibi. Kisacasi bunlar, birbirlerinden hem fzrk/: hem de 6zdes olaylardir; iistelik biri
once, digeri de sonra degil, hem simdi hem de ge¢migte bir ve ayni zamanda, yani,
hem artsiiremli hem de egsiiremli olarak. Dolayisiyla bu tiirden olaylar, insanlar
bunlari dogrudan dogruya deneyimlese de neden ve nasil oldugunu, daha dogrusu
aralarindaki 6zdegslik ve farklilig1 tek bagina duyusal araglarla anlayamadigi/agikla-
yamadig 6lgiide bilimin konusu olurlar.

Ne var ki, s6z konusu olan toplumsal olaylar ise mesele daha karmagik bir
hal alir. Zira insan, doga kargisinda ¢ogunlukla edilgendir/pasiftir, diinya doner,
gece-giindiiz olusur, yapacak bir sey olmadig: gibi bunu dert edinmeye gerek de
yoktur, dolayisiyla insan, doga olaylan kargisinda yapan/eden bir 6zne degil fa-
kat gogu durumda yapilan/edilen bir nesne konumundadir. Ancak toplumsal ger-

1 “iste Halep, iste argin”.
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eklik, dogaya ait olandan biitiiniiyle farkli olarak insanlar tarafindan yaraulmis
ve yine insanlar tarafindan degistirilebilen bir gergeklik ise, insanlar arasindaki
esitsiz gii¢ ve somiirii iligkileri de verili olduguna gore, i¢i ve anlami, toplumdaki
egemen sinif hangisiyse bizzat onlar tarafindan belirlenme/doldurulma olasilig:
daha yiiksek olan bir gergekliktir. Yine Marx’a bagvurarak s6ylersek, “bir top-
lumun egemen fikirleri gogunlukla egemen sinifin fikirleri” olduguna, istiine
istlitk biitiin ideolojik manipiilasyon araglari, diyelim TV, gazete ve benzerleri
egemen siniflarin ellerinde olduguna gore, toplumsal olaylar da, igi, egemen si-
niflar tarafindan kolaylikla doldurulabilen, tam da bu nedenle ¢arpik bir bigim-
de insanlara sunulabilen olaylar haline déniigiir. Ve ancak bu yolladir ki egemen
siniflar, kendi 6znel ¢ikarlarini tiim toplumun genel ¢ikariymig gibi sunabilirler.
Dolayisiyla sadece bu yolla, birbirlerinden hem farkli ama ayni1 zamanda da 6zdes
olan iki toplumsal olay, insanlara ya biitiiniiyle birbirlerinden farkli ya da bii-
tiinilyle birbirleriyle 6zdeg olaylarmig, insanin da bunun kargisinda yapacak hig-
bir seyi yokmug gibi gosterilebilir, kisacasi, toplumsal gergeklik ters-yiiz edilerek
sunulur. En basitinden bir 6rnek vermek gerekirse ilk aklimiza gelen, Haziran
Isyan’nin “Ergenekon”, “darbecilik”, “dig mihraklar”, olmad “faiz lobisi” ile ilis-
kilendirilmeye ¢alisilmasindan bagka bir gey degildir. Sanki Gezi Parkr'nin isyan-
cillar1 upk: doga olaylan kargisinda oldugu gibi nesne konumunda, bu nedenle
de kendi akliyla digiiniip hareket edemeyen, ya sunun ya bunun illa ki piyonu.
Iste tam da bu noktada artik bilime ihtiyag ortaya gikar, zira bilim insani, istelik
bir de sosyal bilimci ise, en azindan zaman zaman aynaya bakabilmek igin, igi
zaten egemen siniflar tarafindan doldurulmug olan bir agiklamay: siirekli olarak
tekrar eden bir plak olmanin 6tesine gegmek, kisacasi, insanlara kopukluk gibi
gelenin aslinda ayn1 zamanda bir siireklilik ya da tam da bunun tersi olabilecegini
gostermek zorundadir. Bu anlamda 6zellikle sosyal bilim, herhangi bir toplumsal
gergekligi sadece tasvir etmekle yetinmeyip, bu gergekligi belirleyen toplumsal
giic iligkilerini de anlamaya ¢alismak demektir. Mesele boyle kavrandiginda, bu-
giin giindemimizde olan Haziran Isyanrnin, kendisinden 6ncekilerden ne tiirden
bir kopukluk ya da siireklilik gosterdigi, aym1 zamanda ne tiirden bir toplumsal
giic ve sinif iligkisini yansitug da apagik ortaya ¢ikar.

“Mutlu Mahallesi” ya da “Hiirriyet mahallesi”, ne birinde sadece mutlu insanlar
oturur ve de oraya oturduklarinda mutluluga kavusurlar, ne de digerinde sade-
ce hiir insanlar oturur ve sadece orada 6zgiirliige ulagirlar. Her ikisi de farkl ko-
numlanmug ve farkl insanlarin yagadigi bu mahalleler, sonugta mahalle olmalar
sergevesinde 6zdegtir. Oyleyse goriinenin ardindaki goriinmeyeni gormek demek,
farklhiliklar ve 6zdegliklerin nerede oldugunu ve nereden kaynaklandigini ortaya
¢tkarmak demektir. Tam da bu noktada artik sunu soyleyebiliriz ki, diyelim “1968
Isyan1” ya da “Haziran Isyan1” dendiginde, her biri igerik ve bigim agisindan farkls,
ama isyan olmalar agisindan 6zdes iki kavramdan bahsediliyor demektir.



Bu Sayida

Bu durumda bize diisen, Gezi Parki ile baglayan Haziran Isyani’'ni biitiin gegmis
diger isyanlarla olan iliskisi (siirekliligi) ve onlar1 agan yanlariyla (kopuklugu) de-
gerlendirmekten bagka bir sey degildir. Bu sayidaki biitiin yazilar, vurguladikla-
n farkh noktalarla bunu yapmaya ¢aligmaktadir. Ama belki en bagta su tiir bir
kopuklugu vurgulamak gerekir ki, kanimizca Haziran Isyani, “igerigin aruk sézii
agu@1” yeni bir zaman diliminin bagladigini gozler 6niine sermektedir. Bu anlamda
Haziran Isyan’'ni anlamak igin “eski dile”, “6nceki zamanin diline” vb. bagvurmak
yerine, yeni bir dile, yeni bir s6ze, daha dogrusu bu yeni “zamanin yeni diline” ih-
tiyactmiz oldugunu digiiniiyoruz. Eger bunu yapabilirsek gelecekte ne yapmamiz
gerektigini ve bunun ne kadarini yapabilecegimizi de buradan ¢ikarmus olacagz.
Tipki Marx’in vurguladig: gibi: “Yeni bir dili 6grenmekte olan kisi, baslangigta,
onu hep kendi anadiline gevirir. Ancak, ne zaman yeni dili, eskiyi animsamadan,
ana dilini unutarak konugmaya bagslar, o zaman o dilin ruhunu 6ziimser, iginde yo-
lunu bulabilir ve kendini 6zgiirce ifade etmeye baslayabilir.” Oyleyse, “hic Rhodus,
hic salta”, yani, “hiinerimizi gostermenin zamandir!”
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“Homo sum, humani nihil a me alienum
puto” Kurtulus yok tek basina!

Mustafa Kemal Bayirbag

1. Sonug

Haziran’da sokaga indik. Sokaklar ne kadar da giizelmis... Onu fark ettik. Far-
kina varmadan gegip gittigimiz, ruhsuzca iginden siizildiigiimiiz o sokaklar, yasa-
maya geri ¢agirdi bizi. Haziran’da meydana geldi tiim bunlar. Haziran’da meydana
geldik biz! Hep bekledik... Ama higbirimiz, hem de hig beklemiyordu! Yakilan ¢a-
dirlar yiireklerimizi tutugturdu. Damarlan ukanan gehrin yollari agildi ansizin ve
Sehr-i Haziran'in kalbine dolusuverdik. Insan olarak yeniden meydana geldik biz!

Haziran direnisi Gizerine yazilan su saurlar, yazarin tiim bu olup bitenlerden
kendi iizerine alindiklaridir. Biber gazinin zihninde uyandirdiklari, (sosyal) medya
baginda gegirdigi saatler, uykusuz geceleri, eve geg doniilen vakitlerde, masum uy-
kularina dalmig evlatlarinin yiizlerinde gordiikleridir. Neticede, Haziran direnisi
bir insanlik hikayesidir ve de bu hikiyeyi ogullarima anlatmakla miikellefim. Zira,
bu hikiye onlarin da hikayesi olacak...

Evet, nerede kalmisuk? Insanlik hikéyesinde, insanlik hallerinde... Belki de
once su sozleri bir haurlamakta yarar var: “Homo sum, humani nihil a me alienum
puto” (Ben bir insanim ve insana dair higbir ey bana yabanci degildir). Haziran
direnisi, galiba, “ben bir insanim” demenin ¢igligiyd1. Bundan sonra séylenmesi
gereken ve sdylenecek soz ise “insana dair higbir sey bana yabanci degildir” ola-
cak. Diyebilirsiniz ki; “ey bu saurlar1 yazan insan, meseleyi romantizme daha fazla
bulamadan, laf1 dolandirmadan ne séyleyeceksen soyle gayri!”. Tamam, sayg: du-
yarim, ama bu s6zleri sdylemeden isin arkasini da getiremem ey(lemci) okuyucu.
Haziran'in romantizminin hakkini vermeden olmaz. Zaten Haziran bize biraz da
kaybettigimiz romantizmi geri verdi. Ben de hakkini vereyim istedim Haziran’a.

2. Insanhik halleri

Neyse, insanlik meselesinden kasit nedir ve Haziran Direnisi ile alakasi nedir,
anladigimi daha soguk(kanly) bir dil ile anlatayim. Oncelikle, séze biz solcularin
kullanmay1 pek sevdigi, aslinda kullana kullana igini de bir giizel bosalttigimiz
“neoliberalizm” sozciigiiyle baglasam gok mu ayip etmis olurum? Bu sézciigiin ne

1 Formulasyonu Publius Terentius Afer’e ait olan ve Karl Marx'in eylem ve dusunce hikayesinin ahlaki temellerini olustu-
ran ilkelerden biridir.



Mustafa Kemal Bayirbag

anlam ifade ettigini lig asag1 bes yukari hepimiz biliyoruz: Genel anlamuyla, iginde
yasadigimuz kapitalist diizenin 70’lerin sonlari ile 80’lerin baglar1 arasinda yasadig:
krizi atlatabilmesi igin ortaya siiriilmiis, kapitalist devletin isleyisini, ekonomiye
ve topluma miidahalesini yeniden bigimlendiren bir politika demeti ve yonetim
anlayigy; bu politika demetine eglik eden bir dizi soylem yumag: (bireycilik, giri-
simcilik, galar ama galigircilik, vs); ve de tiim bunlarin tiyatrosunun oynandig: bir
acayip siyaset meydani.

Simdi bu neoliberalizm meselesinin, Haziran’da ayyuka ¢ikan insanlik halleri
ve insanhk hikayesi ile iligkisi de sudur: Neoliberalizm denen bu meret, aslinda
kapitalizmin ayakta kalmas: igin icat edilen bir yonetim diizenegidir. Tabii ki ka-
pitalizm bir hayalet ve o hayaletin ete kemige biiriindiigii kisiler ve kurumlar var.
Kimi zaman siyasetgi, kimi zaman isadamu orgiitii, kimi zaman stratejik akil-fikir
enstitiisii, kimi zaman koge kasari olarak karsimiza ¢ikiyorlar. Hah, iste bu kisiler
ve kurumlar, televizyonlarinda penguen-perverligini ilan eden holdingleri, sokakta
sebil(!) niyetine kredi kartu dagitan bankalari, sahiplerinin at iizerinde Malkogoglu
gibi reklam pozu verdigi insaat sirketlerini yagatmak zorundalar. Peki, bunlar nasil
ayakta kalir? Yanitini da hepimiz biliyoruz, zira, bunu giindelik hayatimizin tam
iginde goriiyoruz: Bol kredi karu kullanimi ile AVM’lerde aligveris ve de sonrasin-
da gelen can sikic1 ekstreler, bilmem kag yillik konut kredisiyle sehrin digina yakin
bir yerden alinan Falanca-kent'ten bir daire, diger yandan da arasi bol reklamh
bilmem-kaginci-yiizyil dizileri...

Dizilerin kargisinda zihnimiz tiikeniyor, kredi kartlarinin borglar arasinda ko-
valamaca oynaniyor, konut kredisinin taksitleri bir tiirlii bitmiyor... Giderek uza-
yan ve de kalabaliklagan yollarda, bitmemis metro ingaatlarina bakarak, Falanca-
kentteki evinize, yine kredi borcu bitmemis arabamizda ya da sikig tepis bindiginiz
ozel halk otobiisiinde yolculuk ederken, yine bu gece de kalmis oldugunuz fazla
mesainin parasimi alip alamayacaginizi diigiiniiyorsunuz bir yandan da. Bu arada
kizimizin ya da oglunuzun kayit olacag: devlet okulunun el altindan istedigi kayit
licretini ya da iiniversiteye hazirlik igin gittigi dershane aidatni nasil 6deyeceginizi
de diisiiniiyorsunuz. “Eger iiniversiteye giderse, hele bir de giizel bir okulu tutturur-
sa, benden daha giizel bir hayau olabilir” diye de umutlaniyorsunuz...

Bu arada o okullarda okuyan ve mezuniyeti gelen piril piril gengler ise, igsizlige
hazirlaniyorlar, tiim o ¢abalari ve de umutlarindan sonra... Zira igsizlik dogal ve
de normal, neoliberal devlet igin. “Ogretmenlik okuyan herkes 6gretmen olacak
diye bir ey yok”, mesela. Devlette saglam bir is igin de tekrar dershaneye gitmeniz
gerekecek, giinkii sinavla giriliyor. Rekabet etmek zorunda kaliyorsunuz ise girmek
i¢in. Hem devlet size bakmak zorunda degil ki! “Her koyun kendi bacagindan asi-
lir” adostlar, devletin size is vermek ya da ig bulmak yiikiimliiligii yok! Yoksa ders-
hanelerde ii¢ kurusa kim 6gretmenlik yapacak? Yoksa AVM’lerde kim tezgihtarlik
yapacak gecenin geg saatlerine kadar, asgari iicret igin? Ya da asla saun alamayacag:



“Homo sum, humani nihil a me alienum puto”
Kurtulug yok tek basina!

mallari satan magazalarin 6zel giivenligini kim saglayacak?

Bir bakin hele, herkese ve her seye karsi, zamana kargi, kendinize kargi yanigiyor-
sunuz. Sizin gibi bireylerden olusan koca bir kitle ile rekabete girdiniz ve tek bag-
miza miicadele ediyorsunuz. Netice itibariyle, kendi baginasiniz aruk. Sokaginizda,
evinizde, bedeninizde sikigip kalmug, sikistirilmig durumdasiniz... Bélitk porgiik
ve parcalanmig halde késelerinize itildiniz. Daha da kétiisii, kendinize ve insana
yabancilagmig durumdasiniz. Ya da éyleydiniz, Haziran’a kadar...

3. Bisikleti daha da hizh siir, yoksa diisersin!

Yukarida anlattiklarim tanidik geldi, degil mi? Iste bunlar hep kapitalizm.
Iste bunlar, daha da kétiisii, neoliberalizm. Neoliberalizm meselesi, bu anlattgim
hikiyede nereye oturuyor derseniz, sizi kendi bacaginizdan asan sey kapitalizm ise,
onun daragacinin ad1 da neoliberalizmdir. Tabii hemen sunu sdylemekte yarar var:
Kapitalist ekonomik diizen kétiidiir kétii olmasina da, o hayaletin bedenine girdigi
kisiler ve kurumlar belirli bir yere kadar sizi de diisiinmek zorundadir. Yok, hayur,
sevgi kelebegi olduklarindan degil, kendi dertlerine yandiklarindan. Yani, bir kisiyi
oldiirene kadar galigtiramazsiniz (miimkiin degilse).? Zira yarin aym kisinin igbag:
yapmast ya da sizden aligveris yapmasi gerekiyor ki, sermaye biriktirmeye devam
edebilesiniz. Ustelik hele bir de o galisan kisinin “yerti gayr1” deyip isinize gomak
sokmaya kalkmasi muhtemelse!

Ama kapitalist hayaletin de bir sabri, o sabrinin da sinirlari var. O sabrin sini-
rina nerede geliniyor, biliyor musunuz? Evet, tahmin edin nerede? Tabii ki, ser-
mayesinin musluklar1 kapanmaya basladiginda! Gézii kararir, tahammiilsiizlesir,
panikler, 6fkelenir, bagirir cagirir... Kendisine nazar degdigini diisiiniir. “Geceden
giindiize degil de, bugiinden yarina degil de, ¢ok acil olarak degil ama gabuk ¢a-
buk” harekete gegilmesi gerektigini hisseder. “Kedinin fosforlu gozleri’nden bile
medet umar hale gelir.> Diiymemek i¢in bisikleti daha hizli siirmek zorunda kalur.

Iste, finans, kentlesme, gevre, istihdam, egitim, saglik, vb. alanlarda bugiin uy-
gulanan neoliberal politikalarin kokiinde de benzer bir gozii kararmushik ve taham-
miilstizliik vardir. 1970’lerin sonu, 1980’lerin bagindan s6z ediyorum, oncelikle.
Bu durum en keskin bigimiyle ilk olarak 80 darbesinde goriiliir.* Ondan sonras:
yokus asag yuvarlanmakur. Evet, kapitalizmin tarihi krizlerin tarihidir. Ama oyle
goriiniiyor ki, 80 sonrasi dénemde bu krizlerin sikligi artmis durumdadir. Neoli-
beral politikalar giderek derinlesmek ve daha fazla sermaye birikim kanalin1 agmak
zorundadir. Bu is igin de 6zellikle kentlere, kentsel ranta el atlmigtir.?

2 Yokeger mimkinse, tersanelerde, ingaat ¢adirlarinda 6lime gonderirsiniz zaten!

3 Tirnakigerisine alinmis olan ve Haziran direnisi surecine damgasina vuran zihin agici bu veciz sdzlerin kaynad ve igin-
den alindigr metnin tamarm igin bkz: http:/listelist.com/necati-sasmaz-gezi-parki-aciklamasi-tam-metni/

4 Darbe ve sermaye ilikisi igin su ¢alismaya bakmanizi tavsiye ederim: Ozan, 2012.
5 Qzellikle bkz.Sengil, 2009.
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Devlet, elindeki kamu kurumlarini ve miilklerini satar, 6zellestirir. Daha énce
ozel sektére konu olmayan okullar ve hastaneler para kazanma mecralarina dé-
niigtiiriiliir. Yetmedi, tageron-sirketler iizerinden kole (igci) ticaretine cevaz verilir.
Yetmedi, ingaat sirketlerine HES izni verilir de halkin ortak kullandig: su kay-
naklarina el konur. Yetmedi, insanlar kentsel doniisiim projeleri yoluyla evlerinden
edilir de oralara anli sanli bilmem-ne-konutlar: dikilir, milyon dolarlik. Yetmedi,
parklar AVM’lere doniistiiriiliir...

Ama aruk yeter! Bir yerde bu kaynaklar da kurumaya baglar. Zira aruk insan
bedenine kadar inmis durumdadir bu ¢alip girpma durumu. Demem o ki, devlet
once elinin alunda olan kurumlar: ve miilkleri satmaya, 6zellestirmeye ¢alisir. Bu
daha kolaydir, zira dogrudan kendi denetimi alundadir. Bu yetmeyince, elinin al-
undaki hizmet alanlarini (egitim, saglik gibi) piyasaya agar. Burada huzursuzluklar
¢tkabilir tabii. Ama “parasi olan istedigi hizmeti alabilsin kardesim” s6ylemiyle
bu is megsrulastiriliken, bir yandan da kamu hizmetlerine erisemeyenlere sosyal
yardimlar, vb. ile, ortaya gikabilecek tepki denetim altuna alinir. Bu ilk iki strate-
jiyi uygulamak devlet igin daha kolaydir, zira dogrudan kendi denetimi alundaki
miilklere, kendi sundugu hizmetlere dair tasarruflardir bunlar.

Ama krizleri ¢gézmek ve sermaye biriktirmek igin bunlar yeterli degildir. Yeni
sermaye birikim diimenleri gevrilmelidir. {5 yavas yavay -hatta gabuk gabuk!- mer-
kezi yonetimin, yani hiikiimetin, tiim kamu (millet) adina denetledigi miilklerin/
daha genel hizmetlerin digina tagmaya baglar. Artk hedefte, merkezi yonetimden
cok yerel yonetimlerin denetiminde olan ve insanlarin giindelik yasaminda (ko-
yiinde, mahallesinde, kentinde) ortaklaga kullandigi kamusal alanlara/kaynaklara,
hatta bunun da 6tesine gegip 6zel miilke, insanlarin iginde yasadig evlere miidaha-
leye kadar varir. Yani, isin i¢inde artik insanlar1 agiktan miilksiizlegtirme vardir. Bu
miilksiizlestirme siireci, artik giderek daha fazla otoriterlesmeye, zor kullanimina
ve ¢iplak giice dayanmak zorundadir.®

4. Beden dersi

Aruk denetim aluna ve sermaye birikim siirecine sokulmas gereken seyler, dog-
rudan bedenimizi ilgilendiren veyahut kusatan giindelik meselelere dairdir. Giinliik
olarak kullanilan ortak kaynaklara (su kaynaklari, meralar vb.) ve bedenimizi gezdir-
digimiz, dinlendigimiz, nefes aldigimiz agik alanlara (meydanlara, parklara) el konur
yasalarla, projelerle. Bu da yetmeyince, iizerinde yiiriidiigiimiiz sokaklara el konur,
otoparka doniisiir. Evine ekmek gotiirmek igin sokakta satig yapanlara miisaade edil-
mez olur. [inde oturdugumuz, 1sindigimiz, uyudugumuz, karnimizi doyurdugumuz
evlere gelir sira, kentsel déniigiim projeleriyle. Bu is, hukukun kiyisindan dolagilarak,

6 Bu surecin tarihine ve nasil isledigine iliskin en garpici ve doyurucu analizi Tarik $engul'in, Bir+Bir dergisinin Nisan 2013
sayisi igin Perinan Bayraktar'a vermis oldugu “Distopya ve Utopya™ baslikl mulakatta bulacaksimniz.
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hukuk egip biikiilerek, hukuksuzluk yoluyla ilerlemek zorundadir’ ve hizh bir bigim-
de gergeklesmelidir. Aruk, kapitalizm ile demokrasi (ve onun gagnigurdig: evrensel
hukuk) arasindaki gegici uzlagmaya bir son verilmek zorundadir.

lyi de nedendir bu acele ve neden bu kadar agiktan, gostere gostere oluyor bu? s
basitge kibir ve iktidar sarhoglugu ile agiklanabilir mi? Yoksa iktidari kaybetme ris-
kine ragmen boyle bir (6zel miilke miidahaleyi de ieren) tasalluta neden girisirler?
Yangindan mal kagirma telagina benzemiyor mu bu ig biraz? (Tabii mal kagirmak
i¢in de yurdu yangin yerine gevirmekte bir beis goriilmemektedir). Nedeni, 6yle
goriiniiyor ki, sermaye birikimini siirdiirmek igin elde aruk pek de fazla bir yol
kalmamus, tstelik Tiirkiye'yi teget gectigi soylenen krizin esas vurusunu yapmaya
da giderek yaklagmig olmasidir.®

Isin 6zeti, bisikleti, diigmemek igin daha hizl siiren neoliberalizmin aruk be-
denimizin kapisini galmakta oldugudur. Tevekkeli degil, televizyonda konusan bir
direniggi, haurladigim kadanyla séyle diyordu: “Aruk gelip bedenimi diktim bu-
raya!” Bu olaylar hakkinda beden iizerinden, tarugmali da olsa, garpici analizler
ortaya konuyor: “Bu miicadele, gayri-nizami bedenlerin, yani bedeninden baska
diizenegi olmayanlarin, 6liim makineleri kargisindaki direncinin miicadelesidir”
(Gambetti, 2013). Ancak bu tiirden analizlerdeki temel kaygi, bedeninden baska
elinde bir ey kalmayanlarin girigtigi miicadelenin bigimi ve direnenlerin neden
direnmeye devam ettigini agiklamakur. Benim derdim ise, s6z konusu analizde
gecen “Ortodoks Marksizm, gapulcu bedenleri hangi sinif miicadelesi iginde 6r-
giitleyecegini sasirir” elestirisine bir yanit vermektir. S6z konusu tahlil, direnige
kaulanlarin neden ellerinde sadece bedenlerinin kaldigina ve neden aruk beden-
lerini dahi sakinmadiklarina, bedenlerini savunmaya gerek gormediklerine iliskin
tatminkar bir yanit vermemektedir.

Sahi, bir insan, hayaunin hangi asamasinda, hangi kosullar alunda “yetti aruk”
deyip de nagiz bedenini tankin, tiifegin 6niine siirer? Herhalde, aruk kaybedecegi
bir seyi kalmadiginda... Sahi, insanin emegi degersizlesiyordu, istihdami giivence-
siz hale geliyordu degil mi (bkz: Sinif)?’ Kendisini bir dlgiide giivenceye alan ve de
“kutsal” olan 6zel miilkiine de artik el konuyordu degil mi (bkz: Sinif)?

Hayau giivence altina almak... Hayatuniz aruk giivence alunda degilse ne ya-
parsiniz? Olmek ile yasamak arasindaki ayrimin zayiflamasi anlamina da gelmez
mi bu? Hele bir de hayata tutunma gabanizda, aruk sizi bir temiz “bireylestiren”
iktisadi, sosyal ve diisiinsel atmosfer iginde kendinizi yalniz hissediyorsaniz... “Ha

7 solBakis'ta (Haziran-Temmuz) yayinlanan “Tuna Kuyucuile Soylesi® yazist. http:/solgazetebakis.com/2013-haziran-
temmuz/sehirde-direnmek-sehir-icin-diretmek/tuna-kuyucu-ile-soylesi/

8 Bkz: Ekonomist dergisinde yaymnlanan (28 Nisan 2013) “Ering Yeldan ile Yapilan Roportaj” http//solgazetebakis.
com/2013-haziran-temmuz/sehirde-direnmek-sehir-icin-diretmek/tuna-kuyucu-ile-soylesi/; Boratav, 2013.

9 Qzellikle Sendika.org'da yayinlanan (22 Haziran 2013) Korkut Boratav ile yapimis réportaj. “Korkut Boratav, Gezi
Direnisi'ni degerlendirdi: “Olgunlagmus bir sinifsal baskaldir...™ http://www.sendika.org/2013/06/her-yer-taksim-her-
yer-direnis-bu-isci-sinifinin-tarihsel-ozlemi-olan-sinirsiz-dolaysiz-demokrasi-cagrisidir-korkut-boratav/
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yasamigim ha 6lmiigiim” demez misiniz? Tabii, ige tersinden bakarsak, aslinda kay-
betmeye bagsladiginiz -daha dogrusu elinizden alinan diyelim- ruhunuzu, insanh-
giniz1 yeniden kazanmak igin o bedeni de feda etmeye yelteniyorsunuz aruk.

Eger benim insanca yasamami olanakli kilan seyler, iilkenin genelinden basg-
layip yasadigim kente, kentin genelinden sokagima, sokagimdan evime, evimden
de bedenime kadar uzanmuigsa, aruk o beden igin ev ile sokak, ev ile meydan, ev
ile kent, ev ile iilke arasinda zihinsel ayrim da kalkmigtir. Nasil olsa her yerde 6lii-
yiim ben. Insan, iste o vakit sokaga gtkmakta beis gormez ve fayda-maliyet analizi
yapmaktan vazgeger. Insanlar1 “bireylestirmeye”, “tek bagina birakmaya”, “evine ve
bedenine hapsetmeye” y6nelik politikalar ve uygulamalar, biz zombilere bir hayat
opiicligii verir ve hepimizi sokaga indirir bir anda. Diyalektigin goziinii seveyim!

5. Kimliginizi gorebilir miyim?

“Sen kapitalizm, neoliberalizm diye sayikliyorsun arkadas, ama sokaga inenlere
bir bak, rengirenk her yer. Hani, ne sinifi? Her siniftan insan, kimligini almug eline,
yan yana duruyor. Kimlik nerede kardesim, bu koca agizli nutugunda senin? Ustelik
neoliberalizme en ¢ok isyan etmesi gerekenlerin 6nemli bir kismi da iktidar partisine
oy vermiyor mu?” diyebilirsiniz. Bagim istiine... Diisiinceniz benimkinden 6nemli-
dir ve size ait higbir diisiince bana yabanci degildir. Bunu can-1 géniilden 6grendim,
sokakta sizinle omuz omuza durur iken, kosar iken, slogan atar iken...

Sizden biriyim ben de, “sosyalist, proleter-akademisyen (kiigiik burjuva deme-
yin, alinirim!), 8gretmen, dgrenci, erkek, baba, tagra kokenli, Sivash” bir kardeginiz
olarak. Forumlarda, tartigmalarda, dost sohbetlerinde, sonra ¢alisirken odamda,
gecem giindiiziime karigt: “Arkadas bu iginden gegtigimiz siireg ne anlama geliyor,
nereye varir bu is? Ne oldu da bu kadar farkli tiirden insan bir araya gelebildi?” diye
diigiinerek uykularim kagu... Ben anladigimi sdyleyeyim, biber gazindan geriye
kalan yarim aklimla.

Ug adet soru demeti var aklimda, paylagmak istedigim. Belki bu sorular iizeri-
ne biraz kafa yorarsak, sanki bana sorabileceginizi diisiindiigiim sorular hakkinda
daha saglikli bir tarugma yiiriitiilebilir. Bu tartismayi boylu boyunca burada yapma
olanagimiz yok maalesef. Bunlar karmagik, iizerine binlerce kitap-makale yazilmisg
sorulardir. Yanitlarini layikiyla vermek ise, hele de bu gabuk ¢abuk yazilan yazida,
beni agar. Ama bu sorular iizerine bir diisiiniin liitfen... Bunlar, nagiz kanaatime
gore, bugiin 6niimiize ¢ikan siyasi sinavin sorularidir. Sorular listeledikten sonra
kendi tezlerimi de siralayacagim. Kararimiz1 kendiniz verin. Sorulara gegelim:

Soru demeti 1: Insana kimligini ne verir? Kimlik ne zaman ve hangi kosullarda
ortaya gikar? Ne zaman kendinin kim oldugu iizerine soru sormaya baslar insan?
Insan ne zaman ve hangi kosullar altinda kargisindakinin kimligini merak eder ve
ona gore tavir almaya galigir?

Soru demeti 2: Sinif ile kimlik, birbiriyle kargilagtirilabilir, birbiri ile karg: kar-
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stya getirilebilir sosyal gergeklikler ve siyasi tahayyiil bigimleri midir? Daha 6nce
deginmis oldugum kapitalizm-neoliberalizm (ve bireylesme) tarugmasi ile kimlik-
lerin iireyisi ve kimlik siyasetinin yiikselisi arasinda bir iligki var midir? Kimlik ile
siddet arasinda nasil bir iligki vardir? Devlet ve iktidar denen mekanizmalarla tiim
bunlarin alakas: nedir?

Soru demeti 3: Insan kimliginden ne zaman vazgeger? Neden direniggiler bir-
birilerinin kimligini merak etmediler hig, eger kimliklerinin derdine diistiilerse
sadece? Neden ayni anda sokaga gikular? Neden yere diisenin elinden tutarken kim
olduguna bakmadilar? Neden “6tekilestirmeyelim” hassasiyeti yaygin ve belirgin
bir bigimde ortaya ¢iktr?

Kendi yanitlarim ve bu yanitlardan iirettigim tezler ise sunlardr:

(1) Insanlar gogunlukla kimliklerini segmezler; kimlikleri kendilerine verilir ve-
yahut kimliklerinin i¢ine dogarlar. Dahas: bir insan, tek bir kimlige degil, birden
fazla kimlige sahiptir. Her bir kimlik bir ip gibi goriilebilir. Bu ipler birbirinin igine
gegerek bir orgii olugturur ve her bir birey igin 6zgiin bir kiyafet olarak iizerine otu-
rur (6rnek: Kadin-Kiird-Sekiiler-Dersimli veya Erkek-Kiird-$afii-Mardinli, vb.).
Ancak kimlik meselesi daha gok ¢atigmali durumlarda ve bir “6teki’nin (yarigan/
rakip olan/diismanlik gosteren/dislayan/zulmeden bir kars: tarafin) varhg s6z ko-
nusu oldugunda siyasette ve hayatta belirgin hale gelir. Caugmaya konu olan kim-
lik, 6zellikle siyaset alaninda bireylerin diger kimliklerini anlamsiz ya da 6nemsiz
kilma egilimindedir. Bu yéniiyle kimlik, miicadele eden taraflar arasinda ayriguricy,
miicadele eden her tarafin iginde ise birlestirici ve dayanismay1 artirici bir rol oynar.

(2) Sinif ile kimlik, birbirilerinden siyaseten ayrilmak isteyen, ancak bunu yap-
malan ¢ok da miimkiin olmayan Siyam ikizleridir. Birbirilerinden ayirmaya kal-
karsaniz, ikisi de siyaseten oliir. Bunun iki nedeni vardir. Oncelikle, her ikisi de
sosyal ve siyasal anlamda bir adaletsizlik durumuna isaret eder. Her ikisinde de bir
ezenveezilen iligkisinin varligini tespit etmek miimkiindiir ve bu ikisi i ige gegmis
durumdadir. Ciinki, ikinci olarak, bireyi sinifsal yonii ve kimlik y6nii itibariyle
ikiye bolemezsiniz. Bireyin kimligi onun sinifsal pozisyonunu belirlemekte 6nemli
bir rol oynayabilir (mesela, bir kadinin giivencesiz olarak bir tekstil atdlyesinde
calisma ihtimali, bir erkege gore ¢ok daha yiiksektir). Ya da bir bireyin sinifsal
pozisyonu, onun kimligini belirlemekte oldukga etkili olabilir (kiigiik dlgekli bir
girisimcinin muhafazakir olma ihtimali, biiyiik bir holding patronuna gére ¢ok
daha yiikseketir).

Sinif ile kimlik, netice itibariyle, bir bireyin toplumsal iliskiler ag1 i¢inde nerede
yer aldigin1 ayni anda belirler. Yani biri once, digeri sonra gelmez. lkisi, bireyin
giindelik yasaminda ayni anda ortaya gikar. O nedenle bunlar: birbirine kars: degil,
birbirini besleyen ve iireten, ¢ogu zaman da ayni hayati organlari paylasan Siyam
ikizleri olarak gormek yararh olacakur diye diisiiniiyorum.

Bu isin neoliberalizm, devlet ve siddet ile iligkisine gelince, sunlar1 sdyleyebi-
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liriz: Oncelikle, neoliberalizmin keskinlestirdigi bireylesme, bireyi yalnizlagurma
ve ruhsuzlagtirma siireci, insanlar1 kendilerini giivence aluna alacak toplumsal
dayanigma aglarina (mesela dini veya dini olmayan cemaatlere) yonlendirir ya da
anlamsizlagtirilan varliklarini anlamli kilmak igin kendilerini adlandirma/anlam-
landirma amaciyla bir toplulugun pargasi olma yéniinde tegvik eder. Iste burada
kimlik, bireyleri birbirine baglayan dayanigma aglarinin ortaya ¢itkmasinda 6nemli
bir rol oynayabilir. Bu tiirden ¢augma ve gerilim pratiginden iireyen dayanigma
aglarinin yaratugy orgudilik, siyasal bir meselede daha hizli refleks verilmesini
olanakli kilar. O nedenle, Haziran direnisi siirecinde kimlik temelli 6rgiitlerin siv-
rilmesi tesadiif degildir. Ama bu durum, direnise kaulanlar: sokaga iten etkenlerin
sinifsal kaygilar1 olmadig: sonucuna gotiirmez bizi.

Ikinci olarak, haurlatmak gerekirse, neoliberal politikalar: giiden kapitalist dev-
let, giderek daha fazla giice ve zora dayanmak durumundadir, zira aruk dogrudan
(yerel nitelikli, ortak ve 6zel) miilke el koymak zorundadir. Bu, toplumu denetleme
ve yonetme meselesini giderek karmagik bir hale getirir. Bu meyanda, toplumu de-
netim altnda tutabilmek i¢in zor kullanmak kadar, “emege ve miilke daha yogun
bir bigimde el koyma” siirecini kolaylagtirmak iizere, devlet politikalarinin sinifsal
niteligini perdeleyecek sylem ve siyaset eksenlerinin de iiretilmesi gerekir. Iste bu
noktada hiikiimetin irettigi kimlik temelli siyasi giindem ve gerilimler anahtar
bir rol oynar. Ornegin Istanbul’da yapilmakta olan 3. képriiniin ad1 hararetli bir
bigimde tarugilirken, “bu kopriiniin yapilmas: gerekli midir?” ve “hiikiimetin kent-
sel rant temelli iktisadi politikalar: ile bu képriiniin ne iligkisi vardir?” tiiriinden
sorular gozden kagirilir hale gelir."°

Dahasi, Haziran direnisi siirecinde hararetli bir bi¢imde tarugilan yiizde 50
meselesi ile kimlik tizerinden kurgulanan (ulusal) siyaset tiyatrosu arasinda da ya-
kin bir iligki oldugunu gormemiz gerekir. Tiirkiye’de siyasi giindem degistirilirken
iktidarin izledigi temel strateji, 6zellikle kendi oy tabaninin/desteginin ¢6ziilmeye
yiiz tuttugu durumlarda, ani bir manevrayla kimlik temelli bir tartigmali mesele-
nin giindeme getirilmesi yoluyla oyun konsolidasyonunu saglamakur. Alkol ya-
saklar, kiirtaj gibi moral agidan hassas konular, toplumu dogrudan ikiye bélen
meseleler olarak ortaya gikar. Bu ikiye béliinme, ister istemez oy oranlarinda da
iktidara taraf olan ve kargisinda yer alan yiizde 50’lik kesimler iretir. Ancak bu,
kalic1 degil gegici bir boliinmedir ve siirekli olarak yeniden iiretilmesi gerekir. Bu
anlamda kimlik temelli siyaset, sinif temelli siyaseti perdelerken kimlik temelin-
de orgiitlenen muhalefeti de siirekli canli tutar. Tiim bunlarin iizerine, yonetim
manuginda ortaya gikan neoliberal déniisiimiin getirdigi otoriterlik/baskicilik, bu
tiirden bir muhalefeti de keskinlestirir.

(3) Ironik bir bigimde, kimlik siyaseti yalnizca iktidarin iirettigi bir mefhum

10 TMMOB Mimarlar Odasi Ankara Subesi'nin 3 Temmuz 2013 tarihinde diizenlemis oldudi “GeziParki Eylemleri Ertesinde
Kent ve Siyaset - 1” panelinde, konusmacilardan Tarik $engul'n yapmis oldugdu bir tespittir.



“Homo sum, humani nihil a me alienum puto’
Kurtulug yok tek basina!

degildir. Meclisteki partilerin soylemlerine ya da iirettikleri (ya da ardina takildik-
lar1) giindemlere bir bakin, demek istedigimi anlayacaksiniz. Esasen sinif temelli
bir siyaseti giiden herhangi bir parti gérityor musunuz? Bu sorumun ardindan he-
men su soruyu da sormug olayim: Sizce neden direniggiler (isterlerse kendileri de bu
partileri destekliyor olsunlar) bu partilerin meydanda yer almasindan ya da direnige
agiktan kaulmasindan rahatsizlik duydular? Direniggiler, direnigin béliinmesinden
¢ekiniyordu. Peki, direniggileri birlestiren sey neydi? Benim goriigiim, begenir ya
da begenmezsiniz, sudur: Insanlari sokaga iten sey, yiiksek siyaset alaninda iiretilen
gerilimli kimlik siyasetidir. Ancak sokaga inenlerin temel derdinin kimliklerini
bayraklagurmak ve kutsamaktan ziyade, aslinda kimliklerini agmak oldugunu di-
siiniiyorum. Insanlar, belirli bir kimlikle kodlanmaya isyan etti, hepsi bu. Once
insan olduklarini diigiinerek ve buna inanarak harekete gegtiler. Kendilerini in-
sanca var edecek yagsam kosullarini ortadan kaldiran politikalara ve bu politikalar
sirdiiriilebilir kilan siyaset mekanizmalarina kargi ¢ikular...

Dolayisiyla, bu olaylarda kimlik meselesi daha goriiniir olsa da bu siiregten ¢i1-
kacak bir siyasetin, toplumda kimlik tizerinden iiretilen ayrim ve gerilimlere bir
son vermek, dahasi, kimlik temelli siyasetin 6tesine gegerek yeni bir siyaset ekseni
tiretmek kastina sahip oldugunu séyliilyorum. Peki, bu yeni siyasette insanlar or-
taklaguran sey nedir? Bunun en belirgin yanmiu sudur: Tepeden inmeci, dayatmaci,
otoriter, tek-adamai bir siyasete son vermek. Bu tiirden bir siyaset bi¢imini ve yone-
tim manugini (belediyecilikte, biirokraside, siyasi partilerde, kitle orgiitlerinde vb.)
yayginlagtiran ve keskinlestiren nedir? Baslarda soylediklerime geri doneyim: Ozel-
likle 80 darbesinin yolunu agug: neoliberal politikalar, var olan iktisadi diizenin
sirekli kriz durumuyla baga ¢ikmak igin ortaya ¢itkmigtir. Dolayisiyla, karar verme
ve uygulama siireglerinde ig bitirici olmak, ¢ok parcali devlet yapisini esgiidiim
iginde isletmek ve hizli harekete gegmek zorunlulugu ortaya gikar. Bu da ancak
tiim yetkinin tek elde (tek-adamda) toplanmasiyla miimkiin olur. Boyle bir yone-
tim manug) ise tarugma ve miizakereye dayal bir siyaset tarziyla dogrudan gelisir.
Tim bu nedenlerden 6tiirii, tek-adamci siyasete kargi gikus, ister istemez neoliberal
politikalara da meydan okumay: zorunlu kilacaktir; zira yénetimin “bigimi” ile
“6z4” birbirilerine gobekten baglhdir.

6. Yeni siyasete giris

Degerli okuyucu dostum, gapulcu yoldagim ve giinii geldiginde aramiza ka-
ulacak olan aziz kardesim (evet, sen oteki degilsin, 6z be 6z insan kardesimsin).
Tiim bu siirecin harareti ve telagesi iginde “gabuk ¢abuk” yazilmus, eksik gedik bir
yaziy1 okudun. Tegekkiir ederim. Miisaadenle, birkag son s6z ile bitireyim bu boli-
mii. Ama bunlar nihai s6zler degil. Haddime de degil zaten. Ancak, bundan sonra
birlikte yazacaklarimiza ve tarihe diisecegimiz notlara kendimce bir girig yapmak
istiyorum.
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Ozetlemek gerekirse, gordiigiim kadariyla, 6zellikle 80 darbesiyle baglayan
neoliberal politikalar, Haziran’da baglayan direnisin zeminini olugturmus, kim-
lik siyaseti bu zeminin iizerine benzini dokmiis, Gezi Parkr’'nda yakilan ¢adirlar
ise kibriti gakmugtr. Ortaya gikan isyan, 1980 darbesine 33 yil sonra gelen nihai
yanitur. 1980’in sonu gelmigtir. Ortaya ¢ikan isyan, yilizeyde Bagbakan ve iktidar
partisine, istii biraz kazindiginda var olan siyasi temsil mekanizmasina ve kim-
lik siyasetine, en temelinde ise kapitalizmin krizini daha derinlegtirerek siirdiiren,
emege, kamusal mallara, ortak alanlara el koyan neoliberal politikalara yoneliktir.
Meseleyi boyle goriiyorum.

Bu goriiglerimden yola gikarak, bundan sonra iiretilecek siyaset ekseninin, kim-
lik temelli her tiir diglanma ve zulme yanit vermenin yani sira, bunun da otesi-
ne gecip neoliberal politikalarin hayatimizin her alaninda irettigi tahribata yanit
vererek gelismesinde yarar gordiigiimii séylemek isterim. Eger bu bagsarilabilirse,
“diger ylizde 50” efsanesinin sonunu getirmek de miimkiin olacakur. Tek-adam
manugina karg1 gtkmanin 6tesine gegip béliisiim sorunlarina, igsizlige, (sosyal) gii-
vencesizlige, egitim politikalarinda iiretilmis sorunlara ve adaletsizliklere, hayatinm
idame ettirme imkani kalmamig giftgi ve koyliiniin dertlerine... el atmadan Hazi-
ran Direnisi’nin ardin1 getirmek ve bu direnige verilen toplumsal destegi biiyiitiip
perginlemek oldukga zor olacakur. Diger bir deyisle, deginilmesi ve birbiri ile ilig-
kilendirilmesi gereken siyasi giindem maddeleri olabildigince arurilmali ve insana
dair higbir gey Haziran Direnisi’ne yabanci kalmamalidir.
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Haziran Giinleri

Mustafa Bayram Misir

Basbakan

Tiirkiye'nin gordiigii ‘diiriist’ siyasetgilerden biridir, Bagbakan Recep Tayyip
Erdogan. Inandigi demokrasinin ulema ve sermayeden ibaret sinirlarini her za-
man ve agikga belli etti. 10 yillik kesintisiz bagbakanlig1 doneminde 6zgiirliiklerin
stnirini ulemanin belirleyecegini ve para kazanmanin kutsal oldugunu defalarca
soylemigti. Ancak temsilcisi oldugu diizen partisi, sermaye sinifinin yer yer ¢atsan
¢ikarlarini séndiirmeyi becerebilen 6yle genis bir koalisyondu ve oyle gesitli grup-
lar1 kapsiyordu ki, her s6zii, toplumun her kesimine farkl: bir igerikle akugindan,
ne dedigini dosdogru anlayan birkag Marksist diginda, destekgisi tarikatlar, siyasal
Islamcilar, merkez sagcilar, milliyecgiler, liberaller, liberal solcular, hatta sermaye
toplumunun devamini Erdogan ve partisi olmaksizin isteyen ulusalci muarizlari
dahil herkes, goktan bir Erdogan heyulasi yaratmis bulunuyordu.

Bu heyula o kadar biiyiimiisti ki, ok degil, Haziran Giinleri’nin kivilcimini
cakan 31 Mayis 6ncesinde, siyaset biliminin rahle-i tedrisinden ge¢mis herhangi
biri, Erdogan 6nderliginde Tiirkiye'de siyasal rejimin bagkanlik ya da yari-bagkan-
lik rejimine doniigme egiliminde oldugunu soylerdi. Haziran Giinleri, sadece bunu
kabullenmeyi yegleyen eski toplumu degil eski toplumu degistirmek isteyenleri de
o kadar gafil avlad: ki, tiim Haziran boyunca bu gelisme ¢izgisini gergek bir mu-
amma haline d6nigtiirdii ama geri ¢gekildigi Temmuz’da, bir perspektif olarak ege-
menlerin goziinden tiimiiyle yitmesine sebep olamad:. Yine de, bir gergeklik olarak
bu egilimi, Erdogan’in yeni segim zaferlerinin sonrasina ertelemeyi basard..

2013 Temmuz'unun ikinci haftasinda, kendi giidiimiinde biiyiiyen memur sen-
dikast Memur-Sen’in if taryemeginde, yeryiizii if tarina katllan devrimcileri kast ede-
rek “geldiler ve gegtiler” diyordu Bagbakan Erdogan, yiiziinde ikinci Bonaparte’in
degil Abdiilhamit’in giiliimsemesi vardi. Yandaglari, Haziran Giinleri'nde kendisi-
ni, Cumhuriyet’in bagbakanlari Menderes ve Ozal’a benzetse de, Haziran Giinleri,
sadece bagkanlik 6zlemlerini ertelemekle kalmadi, berrak bir bigimde, Erdogan’in
aslinda Abdiilhamit’e 6ykiindiigiini, izleyicisi, Marx'in deyisiyle farsi olmay: seg-
tigi kisinin Kizil Sultan oldugunu da gosterdi. Topgu Kislasi’'ni yikan Hareket Or-
dusu, Abdiilhamit’i tahtindan etmigti. Bu ordunun devami saydiklarini kendisi-
ne baglayarak siit d6kmiis kediye geviren ve onlarin Abdiilhamit’ten bir hiikiimet
darbesi ile devraldig eski rejimi onlardan segim sandig: ile geri aldigini diigiinen
Bagbakan, dis politikada yeni Osmanlicilig1 diriltmekle yetinmeyerek Bagkanlig:-
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n1 taglandirmak igin giristigi ti¢ biiyiik ingaat hamlesinden biri i¢in de bu Topgu
Kislasini ihya etmeyi segmigti. Digerleri, Camlica Tepesi'ne uygun goérdigi bir Se-
latin Cami (sultanlara ait cami) ile Atatiirk Orman Cif tligi iginde yiikselen Bag(ba)
kanlik Sarayryd.

Gezi’'nin agaglari

Cami ve Bagkanlik Saray: yiikseliyordu ama iginde AVM olmasi planlanan,
¢oktan tarih olmug Topgu Kislasi’'nin yerinde, yillarca ellerinde tuttugu belediye-
nin park olmaktan gikarmak i¢in hemen her seyi yapmaktan geri durmadig Tak-
sim Gezi Parki vardi. Park, Orhan Pamuk dahil olmak iizere, tiim Istanbullularin
anustyla doluydu, Istanbul orada nefes aliyordu ve halkindi. Kentin sermaye tara-
findan yagmalanmasina karsi duran kamucu ekolojik muhalefet, kentini ve halkin
haklarini savunan bir grup devrimci ve Halklarin Demokratik Kongresi (HDK)
kurucularindan Sirni Siireyya Onder, parkraki agaglar kesilince bir araya geldi.
Onder, bedenini agaglara siper ederek sadece kesimi durdurmads, her zamanki fi-
lozof¢a nitktedanlhigs ile parktaki agaglarin da vekili oldugunu séyleyerek, Haziran
Giinleri'ne sebep olan programin ilk ve temel talebini de 6zetledi: Park, park olarak
kalacak. Her biiyiik isyanda oldugu gibi talep sade ve anlagilirdi. Zamanla buna,
meydanlarin gosterilere agik olmasi ve her giin gogalan gozalu ve tutuklamalarin
birakilmas: da eklendi.

Erwugrul Kiirkgi'niin “Tiirkiye'deki rejimin tecessiim etmis hili, bir biitiin
olarak yiiriiyen iktidar” diye niteledigi Bagbakan’in bag olamayacak ayaklar: din-
lemeye heniiz niyeti yoktu ya, Ertugrul Kirkgi'niin yiiksek sesle, 31 Mayis'ta,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi kiirsiisiinden “kentin sahibi degilsiniz, Tirkiye’nin
sahibi degilsiniz, miilkiin sahibi degilsiniz. Eger Miisliman’saniz miilkiin sahibi
Allah’ur, eger bu iilkenin yurttagiysamiz miilkiin sahibi yurttaglardir. Siz onlarin
ancak hizmetkin olabilirsiniz” dedigini de duymadi. Kiirkgii, daha da fazlasin
soyledi: “Oraya Topgu Kislasi dikeceksiniz. Nigin? Ciinkii 31 Mart Vakas’nin in-
tikamini alacaksiniz, onu oraya simgeleyeceksiniz” (Kiirkgii, 2013). Canli iktidar
Bagbakan Erdogan, heniiz Haziran’dan haberdar degildi ve Gezi Parki’'nda “tarihi
ihya edeceginden” ¢ok emindi.

Basbakan'in bizzat emir verdigini agikladig polislerinin, Sirr1 Siireyya Onder'’i
de hedef gozeterek siktiklari gaz bombalariyla dumana bogduklari Mayis'in giinii
Haziran’a dénityordu ve uzun Haziran béyle baglad:.

Haziran Giinleri

Mayis'in son iki giinii, bu canli iktidara liberallerin ve liberal solcularin bin
bir emekle 6zene bezene yapug: biitiin makyaj dokiip, onun, paranin, polisin ve
tarikat imamlarinin diipediiz kiistah bir egemenligi oldugunu apagik sekilde gozler
oniine serince, “isyan partisi”, hi¢ kimsenin ummadig; bir kitlesellik ve kararlilikla,
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programsiz ve plansiz sekilde, kendiliginden ve sokakta kuruldu. Haziran Giinleri,
isyan partisinin gergeklestirdigi biiyiik bir sokak senligiydi. Sadece biiyiik kala-
baliklar i¢inde yer alan taraftar gruplan degil, evlerinden ilk kez gikan 15-25 yas
kusag: da bu genlige kendine has rengini verdi; o kadar yarauciyd: ki, “zeka gaza
karg1” sozii Haziran Giinleri’nin mottosu halini aldi.

Bunda neredeyse herkes, diizen partisi de isyan partisi de kendi lisaninca itti-
fak halindeydi. Bagbakan, senlige katlanlara “apulcular” diyordu, koca bir halka
¢apulcu demenin izansizhig1 goriniir olunca, Tiirk Dil Kurumu -biz o degisikligi
2011 baskisinda yapuk savunmas: ile- imdada yetisti, ¢apulcunun kadim anlamim
“isyanc1” diye degistiriverdi. Bu senligin en azindan bir pargasi olmayi beceren dev-
rimciler igin ise, zaten ezilenlerin goleni olmayan bir isyan, isyan degildi.

Adina gapulcu isyani ya da ezilenlerin goleni densin, isyan kisminda ittifak var-
d1 ama Haziran Giinleri’'nde Tirkiye’nin boydan boya yasadig: bir devrimci kal-
kigma miyds? Kimine gore evet, kimine gore hayir. NTV Tarih, yayinlanmayan
son ve ileride tarihgiler tarafindan mesleklerine duyulmasi gereken sayginin 6rne-
gi olarak anilacak en degerli sayisinda herkesin mutabik kalacagy sekilde, tarihgi
tarafsizhig1 denen “usta”’ligin bir 6rnegini vermekten kaginamayarak, “yagarken
yazilan tarih” mangetini attu. Nasilsa, tarihgiler, polis giigleri tarafindan canice
bastirilmaya girisilen, militer ve paramiliter iktidar giiglerine Mehmet Ayvalita,
Abdullah Cémert, Ethem Sarsiilitk ve Ali Ismail Korkmazadli kahraman 4 6lii ve
Mustafa Sar1 adli polis memuru bir kurban ile binlerce yarali veren bir hareketin,
senlikli ya da degil ama mutlaka iktidara karg1 bir isyan oldugunu da bilirlerdi.
NTYV Tarih daha fazlasini yapu ve Haziran Giinleri’'nin, iktidar i¢in neyi ima etti-
gini, direnisin sembolii olan gazlanan kadin fotografinin minyatiiriinii kapaginda
kullanarak gosterdi.

Bagbakan Erdogan’in canli timsali oldugu ve kendisini bir heyulaya donigtiiren
sermaye iktidar1 o denli sembollerle igliyordu ki, derginin i¢inde yer alan Haziran
Giinleri’nin vakaniivis is¢iligiyle sunumu ya da Topgu Kiglas’nin tarihinden ¢ok,
bu minyatiir kapak, canh iktidarin éykiindiigi Kizil Sultan’t anigurir korkusuyla
olacak, Haziran Giinleri’nin sicaklig) iginde, gekilen paralardan ya da iptal edilen
kredi kartlarindan panige kapilarak, “biz de gapulcuyuz” diye agiklama yapan ban-
ka genel miidiiriiniin de patronu olan Tiirkiye’nin nihayet en biiyiik para babasina,
Abdiilhamit’in sdzciiklerden huylanmasi gibi, Bagbakan’in da sembollerden huyla-
nacagini digiindiiremiis olmaliyd: ki, Sahenk, bu derginin bu en degerli sayisinin
yayinlanmasina izin vermedi.

Evet, Haziran Giinleri istibdata karg bir isyand: ve direniggiler iktidar canl
iktidar olarak Erdogan’in yiiriiyen bedeninde yogunlasugindan bizzat ona karsi
¢ikarak isyam politiklestirdiler. Her isyanda oldugu gibi her toplumsal gergeve,
siniflar ve organik aydinlari, bu isyana farkl bir ad vermeyi seti. Heniiz etkileri
siiren ve ancak Temmuz’da biiyiik oranda kendisi geri ¢ekildiginden bastirilmaya
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baslanabilen bu isyan, tarihte hep oldugu tizere, isyan yiiriiten kitle partisi ile is-
yandan iirken diizen partisinin siiregiden tepkileri i¢inde gergek tarihsel anlamim
kazanacak. Bu yiizden simdilik ona sadece Haziran Giinleri denilebilir.

Isyan edenler

Isyan partisi, o kadar pargali ve senlikliydi ki, zaten hig aklinda olmayan ihtilali
degil senligi orgiitleme sevdasina diistii. Ozgiirliige yonelen isyanin bir pargas,
hatta kendisi oldugu tarugmasiz olan sokak soleni, polisle kése kapmaca baglayin-
ca da, polisin vandalizmi ile kiyaslanamayacak siddette tepkiler igeren bir direnis
solenine donistii. Direnisi basurmak igin direnenleri bélme taktiginde tereddiit
etmeyen “eski sol’un déneklerinden miirekkep medyada, “eski sol”un haylaz ¢o-
cuklarinin kalabaliklardan gérece daha orgiitlia polise direnisi ile bu kendiliginden
direnis karsi karsiya getirilmeye ¢aligilds; onlara gore, ihtilal eski fikir, senlik yeni
bir fikirdi. Halbuki Gezi partisi, agtk¢a gogulcu bir komiin kurmustu ve komiiniin
senligi, 6zyonetimin aktif direnisini de igeren isyan partisinin kendisinden baska
bir sey degildi; polise korku duvarini agarak direnen “eski sol” degil, senlige kaulan
bityiik kalabaliklar, yeni devrimcilerdi.

Yine de isyan partisi, higbir aninda kendisini gergek ihtilalle birlikte diigiinmedi.
Diisiinmesi de beklenemezdi; o daha gok, yeni hakiki sosyalizmin hiilyal: diinya-
sina yatkindi. Ekmek bulduguna sevinen yoksulla, ekmegi paylasmanin insani bii-
yiisiine, daha dogrusu, kapitalizmin térpiiledigi insani varolusu deneyimlemenin
ilkel de olsa Gezi’deki bu komiinal bigiminin biiyiisiine kapilan, kendisine beyaz
yakali denilen daha az yoksulun hep birlikte sarilacagi komiinist program o kadar
sakh ve gegmiste gomiilii ki, Haziran Giinlerinde gok ender anlarda, Benjamin’in
gigegi yiiziinii giinege donebildi.

Haziran Giinleri bagladiginda, isyan partisi, ‘parti’den gok ‘partie’yi andiriyor-
du; ne zamanki genis kalabaliklar, canli iktidarin makyajin1 dékiip, onun eski re-
jimin kabuk degistirmis hali oldugunu direnigleri iginde gosterdiler ve geri adim
atmadilar, parti, goleni terk etmemekle ve asla bir siyasal devrim partisine doniis-
memekle birlikte, bir ciliz alternatife doéniisme cesaretini bulabildi. Gezi Park’'nin
i¢ine yerlesen diizen alternatifi -direnigciler buna Gezi Ruhu adini veriyorlardi- o
kadar etkili oldu ki, parkin i¢inde yeseren dayanigma, partiye adini da verdi: Tak-
sim Dayanigmas:.

Benjamin’in ifadesiyle, yapilariyla, eserleriyle ve tarihiyle parkta kurulan in-
sanlik, yumurta kapiya dayandiginda, kiiltiiriinden sag ¢ikmaya hazirlaniyordu ve
gonliin isteyecegi gibi de bunu giilerek yapiyordu. Polis zorladiginda bu giiliig, arada
bir barbarca sesler gikarsa da bu barbarlik, 6zgiirliigiin savunusuydu. Benjamin’in
sozleriyle; “Iyi. Dileriz ki, birey, kitleye zaman zaman biraz da insanlik bahgetsin,
ciinkii kitle giiniin birinde insanlig1 ona faiziyle ve faizin faiziyle geri 6deyecekti.

(Benjamin, 1990: 23)
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1977 1 Mayis'indan beri Taksim, Tiirkiye’de direnisin ve devrimin meydaniyd:
ve direnige tiim Tirkiye’de her yerden kaulan kalabaliklar goktan “Her yer Tak-
sim, her yer Direnig” diyerek biiyiik direnige Taksim adin1 vermislerdi. Temmuz’da
savcilar Taksim Dayanmigmasi hakkinda cadi awvi baglatarak, Basbakan da “geldi-
ler ve gegtiler” dedigi iftar yemeginde taraftarlarina “en biiyitk meydan Taksim
degildir, Kazligesme’dir” diye hitap ederek isyanin meydani olarak Taksim adim
tescilledi.

Bazilar parti ad\ tagisa da, aslinda bir topluluk inisiyatifinden 6teye gidemeyen
sosyalist obekleri, Cumhuriyet Halk Partisi, Barig ve Demokrasi Partisi gibi kitle
partilerini, DISK, KESK, TMMOB gibi yiginsal emekgi orgiitlerini ve en dnem-
lisi, kent inisiyatiflerini igeren 124 ayn orgiitii' biinyesine alan Dayanigma, somut
talepler etrafinda bir araya geldi ve gercekte, bir devrim partisi ne degilse onlarin
hepsi, ama sokaga ¢gikan kalabaliklarin da g6z kulak kesildigi, ¢agrisina Taksim’i
yiizbinlerle doldurarak itibar ettigi, isyan hareketinin megru ve kendiliginden mer-
kezi halini ald..

Dayanigmanin da iginde yer alan TMMOB, KESK ve DISK, uzun Haziran
boyunca direnenlerin yanindaki onurlu yerlerini aldilar almasina da, orgiitlii iggiler
isyan karsisinda o kadar afallamiglard: ki, polisle belirli bir mesafeyi korumaya
dayanan demokratik eylem ¢izgilerini ¢oktan agan direnisi anlamadiklar: gibi, par-
tiye fiilen kauldiklarinda da isyan partisini 6nce sagirup sonra giildiirmekten bagka
bir sey yapamadilar. Yine de canl iktidar, Temmuz gelince, TMMOB’dan bir gece
yarsi yasasi ile yetkilerini torpiileyerek intikam almaktan geri duramad.

“Eski sol”un duraksayacag) yerde, Taksim Dayanigmasi, LGBTT Onur
Yiirityiisi'ne kaulmaya gagirdi ve LGBTT hareketi en genis katulimli yiiriyisini
Istanbul’da yapmig oldu. Bunun 6nemi, kendisi hakkinda gergek bir fikri olmasa
da, isyan partisinin, Ekim yenilgisinden sonra devrim programinin goktandir iger-
digi ama orgiitlii isilerin gok kiigiik azinhiginin duyarh oldugu LGBTT haklan
gibi bir programatik sorunu da, isyan giinleri igerisinde fiilen ¢6zmiig olmasiyds.
Iste bu dayanigmay: gergek bir parti kiliyordu ve hiikiimet de, kendisi gercekte
parti olmayan bu gegici isyan partisinin, isyanin geri gekildigi Temmuz’da, savcilik
sorugturmasi ile pesine diigmeyi segti.

Taksim Dayanigmasinin bir parti olmadig: gibi bir 6rgiit de degil, agik, tim
faaliyetlerini kitlesel destekle yiiriiten, agagidan inisiyatife dayali bir demokratik
inisiyatif olarak gelistikge ve aktif miicadele ile savugturabilecegi bu sorugturma,
olsa olsa cad1 avi olacakur ve oluyor. Canli iktidar, bu demokratik iradenin nefesini
ensesinde duymug oldugundan bu sorugturmadan, Haziran Giinlerinde tarafsiz-
muis gibi goriinen bir kisim liberali de yanina alarak geri durmayacakur elbette; ama
bu sorusturma da, tarihe, girkin bir cad1 av1 olarak gegecektir.

1 Resmi internet sitesinden bu drgutlerin tam listesi edinilebilir. Bkz. http//bitly/1bhyT6j
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Gezi ruhu

Canli iktidarin ensesinde hissettigi diger nefes, Gezi Parki iginde ciliz, kari-
katiir ama gergek ve pratik bir komiinizm, bir ger¢ek demokrasi deneyimi olarak
gelisen komiinal alternatifti. Haziran Giinleri’'nin en énemli yani budur. Gergek
demokrasi nedir diye soranlara, Haziran Giinleri iginde, “iste bakin o Gezi'dir”,
denilebildi. Kapitalist somiirii altnda alternatifsizlige mahkum edilmis gériinen
binlerce insan, dglenleri ya da aksamlari Gezi Komiinii'ne kauliyor, alternatif bir
yasami degilse de kokusunu orada soluyordu. Canli iktidari ve muhafazakar basini
gileden gikaran, bir an i¢in mahkum olduklar: koalisyondan ézgiirlesebileceklerini
diisiinen sermaye gevrelerini ise canli iktidara tekrar ve hemen razi eden de, esasen
kapitalizme gergek demokrasi ile kafa tutmay: bagsaran, 6yle yapmak istediginden
ya da 6yle programladigindan degil, ama hayau savunmanin bagka bir yolu kalma-
digindan, hayat sosyalizme ¢agirdigy igin kendiliginden 6yle oldugundan, komiinii
kurmayi bagaran Gezi Ruhu oldu. Deneyim, bizzat faaliyetin kendisi, hakikat ka-
pisini aralar ve Gezi Ruhu, insanlara eksikligini duyduklar1 deneyimi kazandirds-
ginda agiga gikan geyden bagka bir sey degildir. Holderlin dizeleriyle; “Yeryiiziin-
den uzaklagan efsaneler/ Dénerler insana/ Gerisin geri bir giin”.

Gezi Ruhunu olanakli kilan da bu geri gelen efsaneler, Haziran Giinleri'nden
sonra gegmiste kaldiklarinda siiphe olmayan, Atatiirk Kiiltiir Merkezini dol-
duran pankartlardi. O pankartlar, komiiniin ruhunu ¢aginyor, eylemcilere bir
devrimde olmasi gerektigi gibi, kendilerinin, “ilk kez kendilerinin/toplumun
efendisi olduklarini hissetmelerini saglayan bir temel” oluyordu. Iktidarin ilk
kargi hamlesinin bu pankartlar: indirerek yerine, statitkoyu simgelemek iizere,
Mustafa Kemal’li Tiirk Bayragrna kargi gikarken, Tiirk Bayrag: ve Atatiirk resmi
asmak olmasi da tesadiif degildi. Marx ve Benjamin bir kez daha hakl ¢ikiyor,
sadece adim Taksim koyarak degil, oliileri de gagirarak, o pankartlarin temsil
ettigi sosyalizmi ¢oktan gomen isyan partisi ve sadece ve sadece o pankartlardan
korkmay: 6grenen diizen partisi, baskasindan alinma agizla, gegmisin adlariny,
sloganlarini, kiliklarini gaginyordu.

Gezi diginda, hatta gok degil bir kilometre 6tesinde Taksim’de, birkag kilometre
otesinde Begiktag'ta gatigmalar olurken, ya da bagka gehirler yanarken bir parkin
isinde bir alternatif yegserebilir miydi? “Eski sol”un kafasina takilan ve agamadig:
tuhaf sorulardan biridir bu. O alternatif yegerebildigi i¢in catigmalar her semte, her
ile yayiliyor ve gaugmalarin daha da yayilmasindan endige eden diizen sahipleri, bu
alternatifi, bizzat Vali'nin agziyla, orada olmak istedigini ilan ederek, direnisten
ayirmaya galistyordu. Bagarili olmadig séylenemez. Isyan partisi, bir devrim partisi
olamadig; gibi olamayacagindan da sadece bir isyan partisi olarak kalmaya yazgili
iken, bagka tiirliisii de miimkiin degildi.

Ama canl iktidar, isyan partisinden daha donanimli idi ve alternatifi, Paris
Komiiniiniin anisini, “eski sol”dan gok daha iyi bir sekilde gordii. Bir yandan barig
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siireci iizerinden Kiirt Ozgiirlilk Hareketinin isyan partisine mesafesini muhafaza
etmeye galigirken, ote yandan, “masum gevrecileri” “illegal orgiitlerden ayrilmaya”
caginiyor, AKM'ye asilan pankartlar igin, “Siz diyorsunuz ki bizim onlarla iligkimiz
yok. Siz bunu ne kadar séylerseniz sdyleyin, ayni1 yerdesiniz. Dolayisiyla benim po-
lisimi de elegtiremezsiniz. Kurunun yaninda yas da béyle yanar. Yapmaniz gereken
ne? AKM adeta bir iggal alunda miyds? Asilan pagavralan da gérdiiniiz degil mi?”
diye sesleniyor, heniiz kazanamadig 14 Haziran’da, Gezi Ruhu’na isaret ederek,
“orada her sey iicretsiz biliyorsunuz. Kaynag: enteresan. Her durum orada megru.
Bunu da giiya gevrecilik adina yapiyorlar” diye yakiniyordu.

Muhafaza edenler

Bu alternatif sadece bostan, kiitiiphane kurarak degil, mescit de agarak iktida-
ra kafa tuttugunda, ezilen Miisliimanlarin devrimci imamina uyan yeryiizii dev-
rimcisi Miisliiman gengler, ateist kardegleriyle aym1 dayanigma ruhu iginde laik bir
komiinde olacag gibi dinsel ayinlerini 6zgiirce yapuklarinda, muhafazakar basi-
nin en gerici kesimi, bu gergekte “komiinizm tehlikesidir” diye yaygaray: patlatu.
Canli iktidar ise, dogrudan kendisine bagli oldugu siiphe gotiirmeyen bu en gerici
basindaki gibi diisiiniiyordu; sadece “tencere tava, ayni hava” demedi, diizen parti-
sini miting meydanlarinda topladiginda, anti-komiinist propaganda déneminden
kalan ne kadar yalan varsa, “camide igki igtiler”, “bagortiilic bacimiza saldirdilar”
vb. kullanmaktan geri durmad.

Yalan imparatorlugu, aslinda Haziran Giinleri 6ncesinde, kendi iginde fena hal-
de béliinmiis olan Erdogan sahsinda temsil edilen iktidar koalisyonunun doga-
stydi. Haziran 6ncesinde bu koalisyon o kadar boliinmiistii ki, bolinmiigligiini
saklamak igin 6zel bir medya manipiilasyonuna ihtiyag duyuyordu. Isi manipiilas-
yon olan diizen partisinin medyasi, daha dogru deyisle, diizen partisinin en kararh
savunucusu, dogrudan ondan beslenen yandas basina goére, Haziran Giinlerinde
vandalizm diginda higbir sey olmamigti. Ama Bagbakan’a, tesadiif bu ya tam da
Haziran Giinleri en gorkemli zamanlarindayken gittigi Afrika’dan donerken O’na
yakigir bir kargilama yapmak ve kargilama fotograflarini yayinlarken de fotomon-
tajla kalabalig ¢ogaltmak gibi gok yakigir bir “gazetecilik” faaliyeti gostermekten
de imtina etmedi. Yedi ayn gazetede Bagbakan'in “demokratik taleplere canim
feda” soziini ayn1 giin mangete gikarmak geklindeki gazetecilik bagarisi da yandag
basina nasip oldu.

Diizen partisinin medyasinin esasen bir biitiin olarak, Sézcii dahil, ayn1 man-
seti atmayan diger burjuva yazily, isitsel ve gorsel medyasini da igerdigini, kalaba-
liklar Haziran Giinlerinde deneyimlediler ve “tarafsiz habercilik” yalani ile itibar
edinen NTV bagta olmak iizere, penguen belgeseli yayinlamayi segen tiim digerleri
de isyancilarca madara edildi. Isyancilar, madara etmekle yetinmediler, yeni ileti-
sim teknolojilerinden istifade ederek, twitter, facebook basta olmak iizere, gapul tv
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gibi alternatif medya aglar1 da kurdular.

Bizzat Bagbakan'in emriyle Gezi Parkr’na 16 Haziran Pazar giinii saldinld: ve
Park gok biiyiik bir polis siddeti esliginde bogsaluldi. Siddet o kadar biiyiiktii ve
olay o kadar nefret uyandirici idi ki, saldiri 6ncesinde Vali “saldiri olmayacak” so-
ziinii vererek, agikga yalan soyleyip direnisgilerin bir kisminin evlerine ¢ekilmesine
neden olmay: da taktik olarak kullanmisti. Bagbakan’in damadi tarafindan idare
edilen gazete, Sabah, 17 Haziran Sabah’i “Giinaydin Gezi” mangetiyle ¢ikuginda,
sadece isyancilarin nefretini kazanmadi, sermaye ve devlete bagimli, besleme ba-
stnin ne kadar algalabilecegine dair diinya basin tarihinin mahut 6rnekleri iginde
yerini ald1.

Diizen partisinin pargasi olan sermaye, Bagbakan, onlarin bir kismin, 6zellikle
eski Tiirkiye'nin zengin ettigi TUSIADin belli kesimlerini itham etse de, Ferit
Sahenk 6rneginde oldugu gibi, tiimiiyle canli iktidarin yaninda yer aldi. Digerleri,
gesitli “kon”lar ve MUSIAD, Erdogan’in yaratug; siyasi giiven ortamina giivenerek
ozkaynaklarini fersah fersah agan bor¢lanmalara gitmiglerdi ve sermaye igi rekabet
gergevesinde, Erdogan’in varligi onlarin batmamas: igin de bir garanti oldugun-
dan, canli iktidara siper oldular. Sermaye cephesi, aralarindaki gatigmaya ragmen,
kirilgan hegemonyanin devami igin Erdogan’a duydugu ihtiyaci sezdi ve Haziran
Giinleri'nde sendelemedi. Yine de Erdogan, “fazi lobisi” diye ortaya gikip bankalari
hedef alarak, bankalara borglanmadikga i geviremez hale gelmis, kendisine siper
olan yeni yetme “miistakil” burjuvalar kayirmaktan geri duramads. Tiirk-{5, Hak-
Is ve Memur-Sen adli emekgi orgiitlerinin kendileri iggi olan iggi sinifi diigmani
yoneticileri bu “miistakil” burjuvalarin bir araya gelerek gazetelere verdigi ilana
kauld. Boylece, kimin hizmetinde olduklari da bir daha goriildi.

Haziran Giinleri'nde Miislimanlar degil ama ruhbanlar, tiim devrimci dé6nem-
lerde oldugu gibi, bazi istisnalar harig olmak iizere, diizen partisine siki sikiya saril-
maya devam ettiler. Yine de, aralarinda Haziran Giinleri'nin tarafsizlastirdiklar: da
oldu. Islam dininin esasen bir ruhban diizenine kargi oldugunu ve mevcut ruhban
diizeninin kapitalist yagmaciliga eklemlenmis bir gericilik oldugunu diisiinen An-
ti-Kapitalist Miislimanlar, Gezi Komiinii’nde mescit aginca, isyancilar, o ruhban-
lara benzemeyen bu Miisliiman kardeslerini o kadar itenlikle kucaklad: ki, han-1
yagmayi dondiiren siyasi iktidar ve onun sug ortag: haline gelmis ruhbanlar, Gezi
Komiiniiniin Mescidi'nden nefret ettiler. Hikmet Kivileiml’'nin deyisiyle Hazre-
ti Muhammed’in “kili” olamayacak bu ruhbanlarin, halkimiza, mazlum Miisli-
manlara canl iktidarin kili olmay: 6grettikleri, devlet mitingini yayinlayan “Beyaz
Televizyon”da ortaya ¢ikt1.

Isledikleri giinahlary, biriktirdikleri kirleri izerlerinden aksa temizleyemeyecek
olan Akdeniz’e bir Beyaz Deniz, “White Sea” dedigimizi 6grenmek de, Haziran
Giinleri'nin Bagbakan’a yapurdig bir gaka olarak, tarihteki yerini aldi. Canli ikti-
dar, muhtemelen “Akdeniz de benim” demeye ¢alistyordu ama genelde tirkiitmek
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i¢in gabaladig ahaliyi istemeden de olsa giildiirdii. Daha eglenceli olan: ise, bu
espriye taniklik eden agilis téreninin biletlerinin canli iktidarin parti tegkilatlar: ile
cami imamlari tarafindan alinarak erkenden bitirilmis olmasiyd.

Haziran Giinleri’nde isyan edenler, diizen partisini ve Hakan Albayrak gibi ken-
di kabuliiyle “yandaglarin1” kendi ¢apsiz muhafazakar zeminlerine ittiginde olan
sey, diizen partisinin goniillii degil zoraki bir gekilisiydi. Isyan edenlere, gapulcu,
tutmadiginda darbeci diyen iktidar akli, bu da tutmayinca Avrupa Birligi Bakani-
na “Taksim’e giden terorist sayilacakur” demeyi basartuginda da olan bundan bag-
ka bir gey degildi. Bagbakan, Avrupa Parlamentosunun Gezi Protestolar: kargisinda
polisin sert tutumunu agir1 bularak kinayan ve toplanu 6zgiirliigiine isaret eden
kararini tanimayacagini agiklayinca, Disisleri Bakani, uzun bir gerekge ile o karan
tanimayacaklarini ilan etti. AB Bakanligy ise Sylesine sert ve sagma bir bildiri ya-
yinlad: ki, Temmuz gelip de isyan geri gekildiginde bu bildiriyi internet sitesinde
muhafaza etmeyi “uygun bulmadi”.

Abdiilhamit bir kez daha, koltugundan edilecegi korkusuna kapilmig paranoya
esliginde goriiniir oluyordu. Paranoya, faiz lobisi diye bagladi, kaynag) belirsiz dig
komplo diye devam etti, CIA, uluslararasi Yahudi Lobisi diye giderken, Hakan
Albayrak’i da yapsa ayni etkiyi yaratirdi ama maalesef bagka bir gazeteciyi bagda-
nigman yaparak, pik noktasina ulagti. Bu arada yandag basin tiim bu faiz lobisi ve
dis komplo masallarini ve direnisgilerle ilgili akil almaz igreng yalanlan iglemeye
devam ediyordu. Sonunda Yigit Bulut adli gazeteci, Basbakan Bagdanigmani ola-
rak atandi da bir kez daha, Yildiz siipheciliginin istibdadin isleme mekanizmas
olacagina dair gergek bir kanit ortaya giku. Oyle ki, The Guardian yazan Fiachra
Gibbons, “olaylar hakkinda ortaya aulan bu sagma teorilerin dogru oldugunu dii-
sinmek zorundayiz, zira kaynagi bagdanigman Yigit Bulut” diye yazdi (2013).

Yalan, o kadar ¢ok yalanla értiiliiyordu ki, Haziran isyancilarinin tek bir fiskesi,
once yalan imparatorluklarini sessizlige gomdii sonra da yalan iireten tiim ideolojik
aygitlari kendisine kargi harekete gegirdi.

Liberaller

Canli iktidan siislemekle on yillarini gegiren liberal ve liberal solcu taraftar-
lar1 bunun neden ve nasil boyle olabildigine sagirmig goriiniirken olan basitti:
Erdogan’in yapug, bir sey yoktu, Devrime donebilecek isyan dalgasi, tiim Haziran
boyunca 6yle giiglii esmigti ki, Erdogan’t kdseye sikigtirarak halesini yerle bir etti,
sadece sermayeye sadik sagci bir Kizil Sultan 6zentisi olarak onu tarihteki gergek
yerine iade etti. Bagbakan, dnce, kendi belirledigi kisileri Gezi temsilcisi ilan ederek,
kizin1 da yanina almak suretiyle onlarla goriistii; bunun bir ise yaramayacag agikga
belli olunca Dayanigma temsilcilerinin de iginde yer aldig: grupla, yine kizin1 yan-
na almak sureti ile goriigtii. Liberal solcunun yiizii kizarmaz o biliniyor ama aslinda
yasadigi sey, Erdogan’a halesini yeniden iade edememenin kirginhigindan ibaretti.
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Halbuki Tekel Direnisine yapuklar gibi Gezi Direnisini darbeci ilan etmek
i¢in tim hazirliklarini yapmiglardi yapmasina da direnis kendi sosyal zeminlerini
de dylesine sert bir sekilde salladi ve doniigtiirdii ki, Haziran’r degilse de Gezi'yi ka-
bullenmek, Gezi'ye katlanmak zorunda kaldilar. Bunun bir istisnasi, uzun zaman-
dir Bagbakan Erdogan’a karsi muhalefet eden ve bu nedenle yayin y6netmenligi
koltugunu birakan, diizen partisinin, onuruyla igsiz kalan yazari Ahmet Altan’in,
Erdogan’a yapug: elestiriydi. Altan, Gezi Ruhu’ndan gergekten etkilenmis goriinii-
yordu ve Tiirk tarihinin en gergek, en unutulmaz, en etkileyici halk direnisinin ya-
sandigini gorityor, toplumun biitiin kesimlerinin, varliklarini inkar eden, var olug
bigimlerine TOMAlari, biber gazlari, kaskli polisleri, vahsetleri, insafsizliklar: ve
asagilamalariyla saldiran bir zorbahiga ‘dur’ dedigini yaziyordu. Olaylarin sorum-
lusu bu insanlar1 yok sayan Bagbakan’di. Milyonlarca insan sagduyu sahibi oldugu
i¢in sokaklardaydi, sagduyusunu yitiren ve sagduyuya davet edilmesi gereken ise
Bagbakan’di. Altan, yazisini, direnisi bastirmaya yoénelenleri kast ederek “ ‘No pa-
saran’. Gegis yok. Gegemeyeceksiniz.” diye bitiriyordu (Altan, 2013). Bu minvalde
yazilar, daha diisiik bir tonda diger igsiz birakilan yazar Hasan Cemal tarafindan
da kaleme alind1.

Kokmaz bulagmaz ama “eski sol”un dergilerinde de yer bulabilen Sabah yazan,
H. B. Kahraman, Gezi’'de demokrasi kivilcimlari gérme liitfunu bahgederek, “Ak
Parti ve Kiirtler'in hakkidir Gezi”, diye yazacak kadar hizmette sinir tanimad..
Elbette Kiirter'in hakkiyd: da canli iktidar kendisini bizzat Gezi kargisinda kuru-
yordu. Igsiz kalmaktan korkmadi ise yapugy, olsa olsa direnisi bogmak isteyen ge-
ricilige kaulirken “eski sol”un dergilerinde gordiigii haksiz itibar1 kurtarma gabasi
olarak nitelenebilirdi. “Eski sol”dan eklektik bir gsekilde meseleye devam ederken,
buna inanan da ¢ikacaku elbet... Ciku da.

Igsiz olmayan yazarlardan Ali Bayramoglu gibi liberaller ise Taksim ve civarinda
“her niimayise kamu iktidarinin sert davranisi ve iktidarin bunu agin1 kollamasi
iizerine kurulu birikim” ile Bagbakan’dan kaynaklanan “islup krizi’nin Gezi olay-
larini tetikledigini ileri siirerek, aman ha Ergenekon’a da dikkat etmeli uyarisini da
ihmal etmeden, Gezi kargisinda, anlamaya yeltenir gibi gériinen ama 6ziinde isyan
kargit1 ve devrim diigmani bir tutum takindilar.

Aralarinda “bu bir sivil darbedir” diye ortaya ¢ikmak isteyenleri de vardi. Alper
Gormis tiirii yazarlar, birkag kez bu safsatay: ulusalcilari tanik gostererek yaymayi
denediler ama bu o kadar temelsizdi ki ellerinde kald: ve ilk giinlerde zoraki ola-
rak tarafsiz kalmay: yeglediler... Gérmiis, sonunda, kizinin neden eylemden ge-
kildigini agiklayan yazisin1 yayinlayarak, safsatasina “eylemci tanik” olarak kizim
gostermek zorunda kaldi. Haziran isyancilarinin en iyi ifadesi olan haftalik mizah
dergilerinin bunu gérmemis olmasi, durumun trajikligine isaret ediyordu sadece;
durum, hiiziinliiydii, bunu goren ancak bu babaya aglayabilirdi, komik degildi.
Kendi kiziyla barigmaya ¢aligan bir baba, kizinin diiriist anlausindan, hig ilgisi
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olmadig: halde, “darbe qigirtkanhigini goren kizim Gezi'den gekildi” safsatasini
yayarak, sadece Gezi'ye diigmanhgini kusmuyor, kizina da ihanet ediyordu. Gor-
miis bununla yetinmedi, Temmuz der demez, Taksim Dayanigmasi’na hayasizca
saldirmaya bagladi. En iyi bildigi i, cad1 avlarina tarafsiz gazeteci kontenjanindan
rehberlik etmekti zira... Isyan geri gekilmeye gorsiin, bir liberal ona karg: en gadda-
rindan bir Edmund Burke kesilmeden duramaz. Tiirkiyeli bir liberal ise, Fatsa’da
ev gosteren “kukuletali gammaz”dan agag kalamaz!

Igsiz olmayan liberal ama daha gok faydaci liberal, etik kusurlu yazar Engin
Ardig ise, Haziran Giinleri’'nin bagindaki kagaklig1 sona erer ermez tahterevalliye
oturdu ve Erdogan yaninda saf tutmadigini ve tarafsiz kalmayi tercih ettigini ama
upki savagtan bunalan Madrid halkinin Franco Madrid’e girerken asug; gibi “han
pasado: gegtiler” diyecegini yaziyordu (Ardig, 2013). Boylece gegecek olan canli
iktidarin da Franco oldugunu ilan ediyordu ya, o giinlerde bunu canli iktidar hog
gorebilirdi. Cok degil Temmuz geldiginde, Ardig, Erdogan’in yanina gegti, Hazi-
ran direniggilerine aup tutmaya bagladi. Haziran Giinleri, higbir ey gostermedi
ve ogretmedi ise Bagbakan ile liberallerin ardig kugu tiirlerinin “ayaklar bag mu
olacak” kaygisinda birlegtiklerini gosterdi; darbeci Beyaz Tiirkler isyan ediyordu,
ayaklar baga oy vermeye devam etmeliydi. Haziran Giinleri, ardi¢ kuglarinin bile
¢abucak unutsalar da konduklar: dali yeniden diisiinmelerini saglamugti.

Liberal solcular

Bu yeniden diisiinme, en ¢ok liberal solculara nasip oldu. Eyliil referandumun-
dan beri diizen partisinin agik bir iiyesi olmakla birlikte kendi soluna tepeden bak-
may: siirdiirebilmek igin “entelektiiel” zirh1 kuganmadan sokaga ¢ikmaya korkan
liberal sol adli grup, canli iktidar Abdiilhamit tahuna yiikselirken her tiirlii haka-
reti etmekten gekinmedigi devrimci Marksizmden o kadar ¢ok tirktii ki, birden “si-
nif uzmani” kesilerek, diizen partisinin cinsiyetgi bir erkek dergisine “Beyaz Tiirk
isyan1” diye beyanatlar verdi. Bu grubun halen “solcu” sayilarak gezebilmesinin
tek miisebbibi tartigmasiz gekilde “eski sol”dur. Haziran Giinleri’'ne katilsa bile, ne
olup bittigi hakkinda yaganan deneyimden ¢ok dnyargilarina giivenen “eski sol”, o
kadar garesizdi ki, erkek dergisine verilmis bu en hafifinden zavalli miilakau, kendi
mabhfillerinde “sosyolojik analiz” diye paylagti. Halbuki kendisi direnisin iginde ve
direnig de yani bagindaydi, Blanquicilik oynamak yerine Gezi Ruhunu deneyim-
lese idi bu sosyolojik analizin gergekle ilgisi olmadig: gibi yoneldigi siyasal amag
hakkinda da fikir sahibi olabilirdi. Ayn1 giinlerde iggi sinifinin organik aydinla-
rindan Korkut Boratav, Taner Timur ve Tarik Sengiil hareketin sinif dogasini ka-
pitalizm kargithg temelinde agikliyor ve Sengiil, kent haklarina dayanan hareketi
Bagbakan’in dayatug; saflagmayi kabul etmeksizin “sinifsal taleplere biitiinlesmeye
dogru yonelmeye” ¢agiriyordu. Bu, hareketi dayaulan yiizde 50’ye degil yiizde 99’a
dogru genisletirken gergekte yiizde 1'in temsilcisi olan sermaye sdzciilerinin da-
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yatmasini kabul etmek yiizde 50’ye razi olmak demekti (Sengiil, 2013). Haziran
Giinleri, kentsel yagmaya agik¢a kargi gikarken béliigiim iligkilerini yeniden tarug-
maya sokarak kendi sinif temelini kuruyordu ve Beyaz Tiirk isyani analizi higbir
sey soylemiyordu.

Devrimci Marksizmin durmaksizin elestirdigi “eski sol”, Haziran Giinleri’ni
“Beyaz Tiirk isyani” diye etiketlemekle, Tekel Direnisini “Ergenekon etkisindeki/
golgesindeki isgilerin direnisi” diye etiketlemenin arasinda bir fark olmadigini, is-
telik bu ikisini ayni liberal solcu yazarin yapugini bilmekten fersah fersah uzaku.
Haziran direniggileri ise okuduklar1 Penguen, Uykusuz, Leman gibi muhalif ama
hegemonyaci dili yeniden iireten haftalik mizah dergilerinden aldiklar: ideolojik
gidanin, eylem iginde 6grenerek o kadar otesine gegtiler ki yapuklar: ise “Beyaz
Tiirk isyant” yaftasini yapigtiran liberal solcu ile dalga gegercesine Gezi Komiinii
i¢in bostan yapiyorlardi. Kendileri Beyaz Tiirk’iin ferigtahi olan bu liberal solcu-
larin kendi suretlerini direnigin golgesi kilarak direnisi, varsayimsal olarak AKP
se¢meni saydiklari agagidakilere sikayet etmek seklindeki “sosyolojik analizleri’ni
piiskiirtmek de “eski sol”a degil Bagbakan’a nasip oldu.

Bagbakan’in Bogaz'li viskili piiskiirtmesi kargisinda liberal solcular o kadar ye-
rin dibine batular ki Hopa'da yitirilen devrimci 6gretmen Metin Lokumcu igin
“Ergenekonun gevresinin gevresi” diyen agababalar1 Murat Belge, Akil Insanlar
Heyeti’'nden istifa etmek zorunda kaldi. Canli iktidar, “bu sosyalist geginenler var
ya, gogu simdi Bodrum’dadir, yatlarindadir (...) bunlar bogaza karg: viski yudum-
lamasini da ¢ok iyi bilirler. Sosyalist, mosyalist gegin bunlar1” diyerek “eski sol”un
bir tiirli sosyalist olmadiklarini anlayamadig: liberal solcular1 6yle teshir etti ki
teshir olana da “ben oynamiyorum” demekten bagka bir sgans birakmadi. Halbuki
canli iktidar, kendisine oy veren bazi yoksullarin gergekten “o” oldugunu sandig:
Polat Alemdar karakterinin oyuncusu yerine bu liberal solculari ¢agirsa idi, “eski
sol” Murat Belge’'nin haurini kirmaz, hep birlikte Alevi genglerini iknaya giderler-
di. Gezi Komiinii, Haziran Giinleri'nin ruhunu olugturdugundan ve daha 6nemlisi
kendilerine sayg1 duyan tiim kesimler bu ruha kapildigindan, bu olamad: ve ezber-
leri bozuldu.

Bagbakan kendi olusturdugu temsilci heyeti ile goriigmesi Taksim Dayanigmasi
tarafindan bosa ¢ikarilinca kargisinda, Abdiilhamit’in aligik oldugu ezilmeye hazir
Tibbiye talebesini -sonradan Ittihat ve Terakki'nin biitiin yanhglarinin miisebbibi
ve megrulagtiricist olan ezik muhalifini (o iste Murat Belge tiirii liberal solcular-
d1)- degil, Arzu Cerkezoglu gibi bizzat sinif miicadelesi iginde pismis ve Haziran
Giinleri'nden 6grenmeye galisan,“eski sol”un en yeni devrimci dnderlerini goriince,
sinirinden bagbakanhk vakurunu yitirerek ayaga kalkmak, bagirip ¢agirmak zo-
runda kaldi. Liberal solcunun istifasinin alunda “Gezi” dersem bana da ofkelenir
korkusu oldugu ise ezberi bozulup “Istifaname” diye agik agik yazinca anlagildu.

Haklarini yemeyelim, bir kismi da bu bir “haysiyet savag1” dedi. Haziran Giin-
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leri, bagka geylerle birlikte insanlik onurunu da savundu elbette; liberal solculara da
bunu haurlatabilmigse, bu da bagar1 hanesine yazildi.

Milli hikiimetgiler ve hayal kirikhig:

Haziran Giinleri,AKP tek parti iktidarinin hegemonyasinin kirilganhgini go-
riniir kilmadi sadece ki bu devrimci Marksizm'in yillardir savunageldigi bir tespit-
ti; daha fazla, otoriter tek parti rejiminin kendisini yeniden iiretmesine her esikte
hizmet eden, iktidarin igsel/ diisiinsel ortagi oldugu Haziran Direnisi iginde gorii-
niir olan “ulusalci muhalefetin” dar gerici ufkunu da paramparca etti.

Gezi Park’nin kendiliginden bir sekilde HDK’nin kurmay: hedefledigi
Kongre'nin mekani haline doniismesi bu Kongre'nin de kendiligindenligi iginde
“Mustafa Kemal’in Askerleriyiz” sloganini “Mustafa Keser’in Askerleriyiz” yarau-
cilig icinde bogmasi ancak bunu yaparken de BDP’li gencin gaza karg1 direnirken
Mustafa Kemal’li bayrak tagiyan kadinla gosterdigi dayanigma, Bagbakan’in daha
sonra milliyetgi/irkg1 gericiligi kigkirtmak igin ortaya atmaktan ve aktarmaktan
cekinmedigi Abdullah Ocalan ile Mustafa Kemal'in resimlerinin yan yana asildig

9«

gozlemi, “orgiitlit”, “nasyonal sosyalist” ulusalcilari derin bir hayal kirikligina sii-
ritkledi.

Sesinin yiiksek ¢ikmasina ragmen hayal kiriklig1 derin olan ulusalct muhale-
fet bir kag ay 6nce Nazim Hikmet'in adini tagiyan salonda toplanarak Nazim’in
da adin: kirletmek sureti ile “milli hiikkiimet” koalisyonu kurmak iizere toplan-
mugti. Haziran Giinleri’nin, heniiz kendisini bir program olarak ifade etmekten
uzak olsa da, kapitalizme kargi, toplumsal 6zyonetime ve 6zerklige yonelen giiglia
cagnsi, kendisini Kiirt diigmanhg: ile irkg1 milliyetgilik ortak paydasinda kuran
milli hiikiimetgileri, mutlu edemezdi. Uzun Haziran iginde Lice Katliamr'na,
Diyarbakir’dan 6nce Besiktag, Kadikoy ve Cankaya’nin tepki vermesi, ulusalcila-
rin kendilerine ait yagam alanlari saydiklari bélgelerin de aslinda, programsiz ama
hakl diktatér diigmanhigs refleksi iginde degil, kendi geleceklerini 6zgiirce kurma-
ya yonelecek Tirkiye'nin demokratiklestirilmesi, 6zgiirlitk ve 6zerklik miicadelesi
icinde oldugunun en somut gostergesiydi.

Elbette, Ergenekon Davasi ile susturulmaya ¢aligilan ve Aydinlik’tan Sozcii’ye
uzanan ve bagta Halk Tv olmak tizere CHP’nin de geperini hatiri sayilir gekilde et-
kileyen bir medya agini1 kontrol etmeyi siirdiiren ulusalc muhalefet, “Mustafa Ke-
ser” yarauciligs kargisinda hareketi y6nlendirmek ve “bagina gegmek” hevesinden
hemen vazge¢medi. Aksine, “agdas ve galisan kitlelerin” bu isyaninin megru ve
orgiitli 6nderi oldugunu, kendinden menkul bir iddia olsa da bunu ileri siiren bir
Isci Partisi gergekligi de vardi. Ancak bu siyasi iddia, Haziran Giinleri'nin geneli
isinde, Gezi Ruhu’na en az rengini verebilen sahiplenme girisimiydi.

Iste bunu en net goren ve bir kez daha iirkerek geri gekilmeye galisan, Gezi
Direnisi'nden yer yer duyulan “hiikiimet istifa” ciliz sloganini -giinki direnis, her
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devrimci hareket gibi 6zy6netim istiyordu ve alternatif olarak siyasal diizeye degil,
toplamda dogrudan halka kendinizi yénetin diye seslendi-, MHP’ye milli hiiki-
mette yer almalisin diye akil verecek kadar pespayelikle okuyarak direnisi benimse-
dikleri yalanini yayan ulusalcilar, Uzun Haziran iginde S6zcii Gazetesi'nin pespaye
irk¢1 fagizan muhalefetinden bir adim Gteye gegemedi.

Direnige katilan ve o ana kadar Kiirtlerin acilari kargisinda duyarsiz, baglan-
gigta Tirk gururunu yeniden kazanmak isteyen isyancilar ise, sadece bu korkuyu
gergek kildilar: Haziran Direnisi'nin sicakligy iginde, 30 yilda 6grenemeyeceklerini
30 giinde 6grendiler, yillardir devrimci muhalefetin yapamadiklarini, kendi yor-
damlarinca eyleyip, Kiirtlerin 6zgiirlitk talepleri ile yiizleserek gururlarini yeniden
kazandilar. Lice’deki katliama en 6nce onlarin tepki vermesi, eski Tiirkiye’de, canli
iktidarin y6netebilmek igin her tiirlii kirini yeniden irettigi eski Tiirkiye’de olama-
yacak bir seydi bu.

Bayrak ve Yeni Tiirkiye teklifi

Haziran Giinleri, yenilgili sol kusaklara yeni bir iilke ve yeni bir program hediye
etmedi sadece, gururunu yeniden iade ederek Tiirkliige de yeni bir igerik kazandir-
di. Bunun en giizel 6rnegi, siiphesiz, Tiirkgii tarihgi Isenbike Togan'in yayinlanma-
yan NTV Tarih sayisindaki yazisidir. Eski Tiirk tarihgisi Togan, tarihe bakarken
belli bir donemi sadece hiikiimdarlar ve kurduklar: devletler, yapuklar: savaglar
gergevesinde anlamanin, gergekgi bir resim vermedigini bir tiir dzelegtiri gibi agik-
ladiktan sonra, Tiirklerin tarihinde de, “halk kendi iradesini tarihe miras birak-
mugur. Halk tarih boyunca varhigini hissettirmigtir; ancak tarihgiler her zaman o
yone bakmamiglardir” diye yazdi (Togan, 2013: 106).

Ulusalcilardan degil ama uzun siiredir, cumhuriyetgi muhalefet ile Kiirt mu-
halefetinin birlesmesi gerektigini savunan kesimlerden Haziran Giinleri iginde
soyle bir gagn yiikseldi: “Kiirtler, Tiirkiye'nin ilerici, aydinlanmaci ve sekiiler
damarindan/birikiminden koparak gergek bir ¢6ziime ulagamazlar. Kiirtler bu
yoldan ancak ‘gerici ¢6ziimii’ diyebilecegimiz, referanslarini bir énceki ¢aga ait
degerler diinyasindan alan bir projenin pargas: olabilir. Gezi ya da Haziran Di-
renisi, izerinde yillarca tarugacagimiz bu biiyiik halk isyan1 “Yeni Tirkiye’yi ku-
racak giigleri de tarih sahnesine ¢ikardi. O giigler genis cumhuriyetsi kitleler,
sosyal demokratlar, sol ve sosyalist giigler ile sekiiler ilerici Kiirt muhalefetinin
bulustugu zemindir” (Yanardag, 2013). Haziran Giinleri'nin muhalefetin laik
mubhalefet/laik olmayan muhalefet diye béliinmesine yeryiizii iftarlariyla verdigi
gergek tepkiyi anlamamig goriinse ve Kiirtlere “Islamcilarinizi birakin” derken
ahlak sinirlarini zorlasa da, bu ¢agrinin gururunu kazanmig Tirklerden, Kiirt-
lere yapilmig orta yolu bulma, birlikte yagama ¢agrisi olarak okunmasi yoluyla,
ezilenlerin miicadele birligi i¢inde Haziran Giinleri ilerleyebilirdi.

Bu ¢agriy1 yapan kesimler, Tiirk bayragiyla Tiirkiye solunun arasindaki mesa-
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fenin de aruk kapandigini ya da kapanmasi gerektigini ileri siirdii. Kiirt sorunu
orta yerde durdugundan, bu yargiya aceleyle varildigin1 diisiinenler de oldu. Ha-
ziran Giinleri’'nin anlamakta en ¢ok giigliik gekilecek, gergeklestirdigi tarugmasiz
olan déniigiimlerden biri, gergekten de, bayraga iligkin simgesel anlamdir. Haziran
Giinleri iginde bayrak, egemenlerin oldugu kadar ezilenlerin de elinde goriindii ve
ezilenler, onu kendi belli belirsiz amaglar i¢inde goriiniir olan esitlik, 6zgiirlik ve
megin kurtulugu igin de dalgalandirdi. Aksi halde, Brezilya emekgilerinin bu sesi
duymaksizin ay yildizli bayrag: direnis simgesi yapmayacagy, bir bedahet sayilma-
lidir. Aksi halde, Tiirk tarihgileri, Tiirklerin tarihine halkin iradesi ve direniginin
de y6n verdigini haurlayamazlardi. Yonetenlerin bayrag: hizla geri almak istemesi
ve almasi da bu bakimdan anlamliydi. Ama aruk, Haziran Giinleri’nin anisin
bayragin da iizerine sinmigtir. Aruk yonetenler, bayrak diiymanlariya da yandaglan
diye bir denklemi daha gii¢ kuracakur; kirini, siddetini, tekgiligini, yolsuzlugunu,
irkgiligini ve hirsizhigini bayrakla 6remek isteyenler, bu ayni bayragin esitlik ve
ozgiirlitk i¢in direnirken taginabildigini de hep haurlayacaklardur.

“Eski Sol” ve HDK

Aslinda “eski sol”, Haziran Giinleri 6ncesindeki, siyasal etkisi zayif olsa da kapi-
talizme kargi direnigini siirdiiren, Marksist analiz geleneklerine bagh sinif siyaseti
yiiriiten gergek soldur. “Eski sol”, Haziran Giinleri’'nden sonra yeniden agmak tize-
re, soldu. Gezi Ruhu’nu, orada bir gergek demokrasi arayig1 oldugunu Bagbakan go-
rityordu ama Haziran Giinleri’ne tiimiiyle hazirliksiz yakalanan “eski sol”, AKM'ye
Bagbakan’in pagavra dedigi eski pankartlarini asmakla yetiniyordu. Higbir zaman
tam olarak Gezi Ruhu’nun pargasi olamad, giinkii gergek demokrasi yahut komii-
nizm digiincesi, “eski sol” cemaatler icin bir sey ifade etmiyordu. Ortalama mili-
tan igin sosyalizm, daha ziyade kapali bir 6rgiitsel deneyimden ibaretti. Tarihsel
program ¢oktan rafa kalkmist ve yenilgili ruh hali i¢inde, demokrasi miicadelesi
baglaminda elde edilecek birkag kazanim igin 6rgiitii yeniden iiretmek kafi idi.

Elbette Gezi'den de 6grenebilirdi ama Blanquici bile olamayan gocukga agirilik-
larla direnise katlmay: daha dogru buldu. Bu agiriliklar bir ise yarad: me? Elbette
hayir. Bu pankartlar indirildiginde de, goktan hazir oldugu yenilgiyi kabullenecek-
ti ki, hig beklemedigi sekilde, bir performans sanatgisi, durdu ve Haziran Giinleri,
Gezi Ruhu’ndan yoksun bir direniy 1srar1 olarak gegmeye devam etti. Gezi Ruhu,
gaz bombalarinin altunda vahsice ezilmekle kalmads, bu Blanqui karikatiirlerinin
Gezi'ye digaridan agilamak istedikleri direnis ruhu da, Gezi’nin direnis ruhu kargi-
sinda yerle yeksan oldu.

Isyan giinleri 6yledir, eski olan ne varsa ¢6pe atmaktan geri duramaz. Boylece
isyan, kapitalizme muhalefet eden herkese, Brecht'in soyledigi iizere, eski iyi sey-
lerden degil, kotii yeni seylerden ise baglamalar: gerektigini de haurlatmus oldu. 2.
Tez’de Marx'in 6grettigi tizere, pratikten yaliulmig diigiincenin hakikati tizerine,
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gergek oldugu ya da olmadi: iizerine her tartigma skolastiktir ve bu tiir tartugmalar,
hakikatin tizerini bir gizemle 6remekten bagka bir islev gormezler. Ancak deneyim,
bizzat faaliyetin kendisi hakikat kapisini aralar ve Miif tiioglu’nun vurguladig; tize-
re “higbir sey eylemin 6greticiliginin yerini tutmaz” ve “eski sol”, yiiriiyiisiine aruk
Haziran Giinleri’nin deneyiminden 6grenerek devam etmek zorundadir (2013)...

“Eski sol”un, Haziran Giinlerine hazirliksiz yakalandigs, dogruydu. Yine de sa-
dece AKM'ye pankart asmadi, derhal Taksim Dayanigmasini kurabildi. “Eski sol”un
pankartlar1 da 6nemsiz degildi, devrimciler, canli iktidara “pagavra” tepkisini verdi-
ren, AKM’ye “kes sesini” pankartini astiklarinda, “aruik, halk konusacak” da demis
oluyorlards, bdylece uzun Haziran’da devrimciler degil pargasi olduklar1 Gezi Ruhu
dolaysizca konugabildi... Dayanigmanin talepleri, her devrimci kalkigmada oldugu
gibi, olduk¢a sadeydi: Taksim Gezi Park: park olarak kalacak, meydanlar gsterilere
agilacak, kentin kamusal mekanlarina iligkin kararlar alinitken halka danigilacak ve
gozaluna alinanlar derhal serbest birakilacak. Bu kadarinin bile, canli iktidari gildirt-
maya yettigi, Bagbakan yaganan polis vahsetinin dogrudan sorumlusunun kendisi
oldugunu agikladiginda, gorildii. Canli iktidar isyan1 ve isyandaki “eski sol”un bir
an1 olarak ¢agirdigs belli belirsiz iktidar perspektifini gordii. Cilas: dokiiliince elinde
kalan son geyle, dogrudan polis siddetiyle bizzat isyani basurma taktiklerine yoneldi.
Temmuz’'da aruk gizleyemez hale geldigi Abdiilhamit giilimsemesi, giilimseme ol-
mayan giilimseme, esasen “isyam basurdim” anlamina geliyordu.

Bundan sonra soru, “eski solun” Haziran Giinleri'nden 6grendikleriyle birlik-
te yenilenerek, halkin rejim krizinden toplumsal 6zyonetimine dayal: bir iktidar
¢ikarip ¢ikaramayacagidir. Sozcii Gazetesinde temsil edilen irk¢i fagizan tutumu
unutmadan ve bazen sesini yiikseltebilse bile ulusalci gericiligin manipiilasyonla-
rina kapilmaksizin devrimciler, bir yandan halkin 6zyonetim miicadelesine hiz-
met ederek uzun Haziran’daki halk direnisini ileriye tagirken ote yandan, eger,
emekgiler, ezilenler ve Kiirtler, rejim krizinin yonetimini AKP’nin elinden almak
istiyorlarsa, Haziran Giinleri’'ni, Haziran Giinleri'nde gururunu yeniden kazanan
ilerici Turkligiin birlikte kurtulug tekliflerini, elestiri siizgecinden gegirerek daha
kapsamli sekilde diigiinmek zorundadir.

Bunun en degerli kamii da Haziran Giinleri iginde, direnigin her bolgesinde-
ki isyancilarin siyasal diizeyden gelen seslere kulak kabartug: yerlerden birinin,
HDK’nin konustugu kiirsii olmasiydi. O yonden gelen sesleri de dinledi isyanci-
lar. Sadece Sirn Siireyya Onder’in kahramanca rolii degil, en bagtan, Selahattin
Demirtag’in devrimci yiikselisi 5ngoremeyen talihsiz agiklamasi ve sonradan gelen
destek mesajlar1 dahil, miispet ya da menfi, direnis, HDK’ye de kulak kabartu,
kauld: ya da 6fkelendi.

HDK’ya kauldiginda da 6fkelendiginde de tiimiiyle hakh olan Haziran isyanci-
lariydi. HDK'nin ise tokezledigi anlarda gergekten tokezledigini, kimi bilesenleri-
nin Gezi Parkr’'n1 hayasizca sivil darbe ile iligkilendirmesine 6fkelenecegine, Gezi'ye
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degil Alper Gérmiis tiirii safsatactya kulak kabartup olani biteni anlamakta giig-
likk gektiginden, ona tepeden bakarak degil ancak ve ancak Haziran Giinleri'nden
ogrenerek yiiriiyebilecegini, hatta ve hatta kendisini birinci ve bu ikinci 15-16
Haziran’in kendisi kilarak ilerleyebilecegini, aksi durumda, kendisini gergeklesti-
ren Gezi Parkr’nin hakikiligi karsgisinda digtiigi karikatiir durumda siyasal 6m-
riinii tamamlayacagini, her Marx okuru, kolaylikla kestirebilirdi. Igindcki Mark-
sistlere ragmen HDK, Haziran Giinleri iginde, yasananlar sadece taktik planda
okuyarak, “eski sol”’un hatalarini, “eski sol”la birlikte icra etmekten geri duramadu.

Haziran Giinleri'nden bir Abdiilhamit yaratmanin faturalarindan biri de, biraz
da bu nedenle, bunu en az hak edenlere, baris siirecine hakli olarak éncelik veren
Kiirtlere yazilacakur. Bu yolda, onlarca tevatiir, goktan yollara diigmiigtiir ama ger-
ek, Oguzhan Miiftiioglu'nun vurguladig: tizere; “Kiirt sorunu gergevesindeki ¢a-
tismali ortamin sona ermesinin de bu gelismede 6nemli bir rolii oldugu ortada”ydi
(2013). Barg siireci Haziran Giinleri'ni yaratan olanaklardan biri oldugu kadar,
diyalektik gekilde, Kiirt cografyasinin Haziran Giinlerine kaulmamas: da, uzun
Haziranin Temmuz’a sarkamamasinin temel nedenlerinden biriydi.

Temmuz’a Kalan

Uzun Haziran, “tarih bir kez manug) asuginda, toplumsal ¢auigmanin kendi gi-
disi aklin egemenligine boyun egmediginde bile, kolektif dehanin kendini goster-
mesi igin sonsuz olanaklar sunabildigini kanitladig iin, umutsuzlugun bagrindan
bir gelecek umudunun tohumunu fiskirtabildigi igin” (Kiirkgi, 1992: 53) gok ama
¢ok dnemlidir.

Bir isyanin tiimiiyle yenilmedikge, fagizme ya da nasyonal sosyalizme alan ag-
mayacag; tarihsel bir bilgidir. Kiirt Ozgiirlik Hareketi ve siiregiden barug siireci,
Haziran Giinleri’nin canli iktidar kargisinda tam bir yenilgi yasamamasinin da gi-
vencesi oldu. Sonugta, Haziran Giinleri'nde yasanan bir devrim degildi, hatta dev-
rimci bir kalkigma da degildi. Ancak yarg), yasama ve yiiriitme arasindaki anayasal
gl ayriligy, AKP eliyle fiilen agilarak; 1950-1960 arasini anigtiran, bigimsel olarak
ok partili ancak fiilen bir tek parti devletine déniigmeye yiiz tutan diktatorliige
karg1 siiren onurlu bir direnisti.

Kiirt Sorunu’ndaki ¢6ziimsiizlitk rejimi geleneksel sinirlarina hapsetmeye de-
vam ediyor, bagta Kiirtler olmak tizere, is¢i sinifi ve ezilenlerin gesitli miicadeleleri,
Aleviler tizerindeki dayanilmaz hale gelen ayrimcilik uygulamalari, yeni Osman-
licilik denen dis politika agiliminin Ortadogu’da Suudi Arabistan-Katar-Tiirkiye
sinni ekseninin ingasindan ibaret kalmasi yani sira egemen siniflar arasindaki ¢1-
kar farkliliklari siiriiyor. Gerek Bagbakan Erdogan’a dogrudan destek veren serma-
ye evrelerinin 6zkaynaklarini fersah fersah asan bor¢lanmalarindan dogan panik-
leri, gerekse de askeri ve sivil biirokrasi arasindaki, bir tek parti devletinde siklikla
gozlenebilecek gikar farklilagmalari ve ¢atigmalary, tesis edilen hegemonyanin kiril-
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ganligini daha da artunyor. MIT yéneticilerine yonelik tutuklama kararlari, Ro-
boski katliamiyla sonuglanan askeri bagina buyrukluk ve bunlarin yol agug siyasi
calkanular, Reyhanl patlamasi ve ardindaki gergekler bu kirilganhgin goriiniir
belirtileri arasinda bulunuyordu. Haziran Giinleri, genel olarak Tiirkiye’de serma-
ye iktidarlarinin hegemonyasinin kirilganhigini ¢ok daha biiyiik oranda arturds.

Uzun Haziran’in, kisa vadede bir siyasal doniisiime yol agmayacagy, ulusalcila-
rin milli hitkkimet hayaline ise higbir sey katmayacagi, ama bu direnisin, kirilgan
hegemonyanin bir tezahiirii olan rejim igi gausmayi bagka bir diizleme sigratarak;
Gezi Parkrnin kurdugu Kongre’yi, HDK’nin hakikati olarak aktarabildigi oranda,
ezilenlerin, emegin, Kiirtlerin, aynnmciliga ugrayan inang gruplarinin ve Alevilerin
haklari temelinde devrimci muhalefetin gelismesine olanak saglayabilecegi; 6zetle,
uzun siiredir AKP tarafindan yénetilmeye baglamis olan rejim krizine ezilenle-
rin ve emekgilerin miidahale olanaklarini arturacagi, umulabilir. Bunun igin geg-
miginden hakli bir gurur duymakta asla ikilemeyecek olan “eski sol’un Haziran
Giinleri'nden 6grenmesi gerekir.
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Haziran isyani’nin iki Temel Dinamigi
Uzerine

ibrahim Gindogdu

AKP hiitkiimetinin bir dizi kurumsal “ayarlama” sonucunda uygulamaya koydugu
Taksim’i yayalagtirma projesi, teknik anlamda kapsamini agip (aslinda hedefinde de yer
alan) Gezi Parkr'na “erken” bir tecaviize yeltendiginde, kimse bunun Tiirk taribinde bel-
ki de en biiyiik ve en genis halk isyanina yol agacagim diisiinemezdi. Igigleri Bakanlig
kayitlarina gore, Haziran ortas: itibariyle, bagta Istanbul, Ankara ve Izmir olmak iizere
toplam 79 ilde 2,5 milyon insan sokaklara ¢ikti. Isyanin tiim biiyiik kentlere yayildig
ilk giinlerde halkin katlim, cosku ve kararlilig1 o kadar sagiruci diizeydeydi ki, 6rnegin
Ankara'da giivenlik giigleri kentin genis boliimlerinden gekilmis, sadece Bakanliklar
bélgesinde dar bir alani koruma altina almigti. Keza Istanbul’da da Taksim’den gekilerek
Besiktas semtindeki Bagbakanlik Ofisini korumak polisin tek amaciydi. Sonraki giin-
lerde bir siire Taksim Meydanrnda, daha uzun bir siire Gezi Parkr'nda siiren “devletsiz”
kolektif yagam pratigi ve yine polisin sert bicimde Gezi Park’'na miidahalesinin ardindan
onlarca parka yayilan semt forumlari, muazzam bir miicadele deneyimi ortaya gikards.

Bu yazi, aruk “Uzun Haziran Isyani” olarak tarihe gegecek s6z konusu miicadele
deneyimini daha genis bir ekonomi-politik gergeve igerisinde degerlendiriyor. Ancak
baslangig noktasi olarak yapisal, genel veyahut soyut olarak adlandirilabilecek kimi
kavramlardan ziyade, isyanin -ilki yaygin bigimde dillendirilen- iki 6zelligini ele ala-
rak ilerliyor. Tiirkiye siyasetinin 6zgiil caugma eksenlerini sarsacak gegsitlikte kesimle-
ri bir araya getirmesi ve aktiiel niteliginin siiregenligi net saptamalan giiglestirmekle
birlikte, isyanin “otoriterlesme kargii” 6zelligi genis cevrelerce dile getirildi ve yaygin
kabul gordii. Ana akim alanda Bagbakan’in séylemlerine yonelik huzursuzluktan ha-
yat tarz1 endigesi ve onur/haysiyet savunusuna uzanan genislikte tarugilan “otoriter-
lesme kargit” 6zellik, ne yazik ki liberal bir gergeveyle sinirlandirilmaktadir. Asagida,
halk isyaninin bu temel 6zelliginin liberal gergeveyi agan boyutlarda bir sinif iktidan
iliskisinden bagimsiz goriilemeyecegini ileri siirecegim. Bununla birlikte bu yazida,
semt forumlariyla birlikte belirginlesen isyanin kentsel boyutu iizerine de bir tartg-
ma yiiriitecegim. Kentsel boyut iki anlamda s6z konusudur: (i) Isyan egitimli ve
kentlerin gorece merkezi bolgelerinde yasayan (tasidig1 ayrimar anlamlar bir tarafa)
“kentli siniflar” baglatmuguir; (ii) isyan hem bir kentsel alani (Gezi Park1) savunmakla
baglamig hem de sonrasinda kentsel mekin iiretimi ve kullanimina iligkin alternatif
bir yaklagimu ileri siirmiigtiir. Dolayistyla, kentsel boyut, Haziran Isyan’nin gelecegi
bakimindan da 6zel olarak degerlendirilmesi gereken bir igerik tagimakradir.
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Liberalizmin Otesinde: Otorite Karsithigindan Neoliberalizm
Karsitligina

Istanbul’unenénemli meydani ve kalan tek yesil alani iizerine dogrudan merkezi
hiikiimetin kamuoyundan sakl bigimde hazirladig: diizenlemeler kargisinda meslek
odalarinin 6nciiliigiinde olugturulan Taksim Dayanigmas’nin “Gezi Park: gighg”,
iki giin igerisinde bir halk isyanina déniistii. Isyanin kapsami ve genisligi, siyasal
iktidarin son dénemde yogunlagan ve artan polis siddetiyle istii 6rtiilemeyecek
bir hal alan otoriter yaklagimlarina kargi toplumun degisik kesimlerinde birikmis
bir itiraz oldugunu gozler 6niine serdi. Uzunca bir siiredir sadece gorece kiigiik
kalabaliklarca yiiriitiilen bir dizi degisik 6l¢eklerde goriiniir veyahut goriinmez di-
renig (6rnegin kadinlar, LGBTT bireyler, tiniversite 6grencileri, atamasi yapilma-
yan Sgretmenler, kentsel déniigiim magdurlari ya da Alevilerin miicadeleleri), Gezi
Parkr'nda agiga ¢ikan giglikta kendilerine de dokunan bir seyler bulmug olmalilar
ki, kisa siirede sokaklar ve meydanlar doldu. Sagirtici derecede farklilikta bir kau-
limla ve yepyeni bigimlerde kendini disa vuran isyana iliskin ilk degerlendirmeler,
(Bagbakan’in mizaciyla da yakindan iligkilendirilen) belirli bir otoriterlesme algisi-
na isaret etti. Bu dogrultuda, son donemde ¢ikarilan alkol yasag: diizenlemesinden
hiikiimetin kiirtaji fiilen engelleyecek diizenleme girisimine ve bizzat Bagbakan’in
“yiriiteiigii” ti¢ gocuk politikasina uzanan yelpazede, siyasal iktidarin farkh hayat
tarzlarina yonelik fazla miidahaleci bir yénelime girdigi; buna karsilik toplumun
belirli bir kesiminde “benim ne igecegime, ne giyecegime, kag gocuk yapacagima
karigma” bigiminde bir tepkinin olugtugu birgok kisi tarafindan ifade edildi. Bu
tiir yaklagimlarin belki de en derli toplu ifadesi, sosyolog Niliifer Géle tarafindan
“haysiyet ayaklanmasi” tanimlamasi etrafinda dile getirildi:

“Gezi hareketi, iktidarin kutuplastran siyasetine ve sdylemine karsi insanlar
meydanda bir agag etrafinda birlestirdi. Geng, yasl, 6grenci, biirokrat, feminist,
ev kadini, Miisliiman solcu, Kiirt, Alevi, Kemalist, komiinist, Fenerli, Begik-
tagly, bir araya gelmesi diisiiniilemeyecek kisileri, fikirleri, yasgam bigimlerini,
kuliipleri bir araya getirdi. Belki bu insanlar bir an i¢in sahne aldilar. Ama bu an
aruk meydana, kolektif bellege kazindi... Bu hareketi siyasal mercekten okumak
yanlis. Meydan hareketi siyasal partilerden bagimsiz, otonom oldugu dlgiide,
agaglarin golgesinde masumiyetini korudugu siirece, demokrasinin toplumsal
muhayyilesini, dokusunu yenileyebilir. Tersine, kendini siyasal hareket yerine
koydugu takdirde demokrasiden uzaklagacakur. Bu nedenle saygiya davet ile
istifa gagnisi farkli dinamiklere isaret eder. Haysiyet ayaklanmasiyla, iktidan
devirme arayis1 birbirine karigurilmamalidir. Bu, sokagin demokrasi kurallari-
n1 gignemesi, segimleri saymamasi anlamina gelir” (Géle, 2013).

Ozetle Gole'ye gore, siyasal iktidarin otoriterlesen pratiklerinin kargisina aldig:
birbirinden oldukga farkli kimlikler Gezi Parki’nda agaglarin masumiyeti altinda
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bir araya gelebilmis ve demokrasinin gelecegi agisindan olduk¢a dnemli bir potan-
siyeli agiga gikarmigur. Ancak aslinda iktidarin kendisine saygi gostermesini bek-
leyen s6z konusu farkliliklarin olugturdugu demokrasi potansiyeli siyasal bir talebe
doéniigmemelidir; ¢linkii diger tiirlii bu, demokrasinin temel kurali olan segimlerin
sokak tarafindan yok sayilmasi anlamina gelecektir.

Gerek toplumu sadece farkliliklar temelli bir toplam olarak tahayyiil etme-
si gerekse sozii edilen “demokrasi” modelinin aslinda unutulan sifat olmas:
nedeniyle rahatlikla “liberal” olarak nitelendirebilecegim bu yaklagimin, is-
yanin “otoriterlesme kargit1” karakterini tespit etmekte bir anlamda bagarilh
oldugunu disiiniityorum. Liberal yaklagim, birbirinden biitiiniiyle ayrigik gor-
diigi s6z konusu farkli kimlikleri bir araya getirebilecek seyi, ancak onlara
digsal bir giiciin agir1 bitylimesi ve onlari rahatsiz etmesi bigiminde tahayyiil
edebilmektedir. Bu dlgiide kapsayici bir rahatsizlik yaratan faktor ise iktidarin
ve 6zellikle Bagbakan’in otoriter ve diglayici soylemleridir. Gergekten, isyan
oncesindeki son birkag ay, toplumun genis bir kesiminin liberal yaklagimin
soziini ettigi otoriterlesme faktorii tarafindan yogun bigimde taciz edildigi-
ne sahitlik etmigstir. Dolayisiyla, birbirinden oldukga farkli giindemlere sahip
bireylerin veya kesimlerin bu dlgiide hizli ve aligilagelmis orgiitsel davranig-
lardan uzak bir bigimde kararl kalabaliklara d6niigiimiinde siyasal iktidarin
otoriter tacizlerinin etkili oldugu ¢ok agik. Kitleleri olusturan gruplar ya da
bireylerin ifade bigimlerine bakildiginda, degisik alanlarda kendilerine yéne-
lik gordikleri baskici ve diglayici uygulamalara karg1 ozgiirliik talebini 6ne
aldiklar gozlemlenmigtir.

Bununla birlikte, liberal yaklagimlarin isyana yol agtigini saptadig “otori-
terlesme”, aslinda daha derinlere, toplumsal ve sinifsal iligkiler igerisine uzanan
bir dinamige sahiptir. Sikga yer verilen Bagbakan’in sdylemleri diizeyinde bile
bakildiginda, otoriterlesmenin (igverenlerin “ekonomiyi artk otomatik pilota
bagladik” s6ziinde ifade bulan) sermaye birikiminin giiglendirilmesi siireciyle
birlikte gelistigi goriilecektir. Neoliberal birikim dinamikleri inga edildikge,
Bagbakan sadece toplumun genig kesimleri kargisinda degil, isadamlar: kargi-
sinda da gerektiginde politik ayar veren birisi olmugtur. Bagbakan’a bu olanag:
veren sey, “benim déneminde karlariniz artmadi mi1” sézlerinde sakli neolibe-
ral giig iligkisidir. Ancak liberal bakis, s6z konusu gii¢ yogunlagmasini daha
kokli toplumsal ve sinifsal iligkilerden bagimsiz, tesadiifen (contingently) ge-
lisen ve kontrol digina ¢ikan bir gey olarak resmetmektedir. Boyle gosterebil-
digi 6lgiide, toplumsal degisim s6z konusu seyin agir1 uglarindan ayiklanmasi,
diizeltilmesi ya da zorunda kalindiginda yenilenmesiyle sinirlandirilmaktadir.
Nitekim liberal yaklagimlarin isyan karsisindaki ¢oziimleri, Bagbakan’in sert
ve miidahaleci sdylemlerini yumugsatmasi, kutuplasurict olmaktan uzak dur-
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masi ve daha kapsayici olmasi ile sinirlidir.!

Bu konum, liberal kuramin devlet-toplum iligkilere dair genel yaklagimiy-
la uyumludur. Bir bagka deyisle, liberal yaklagimlarin otoriterlesme dinamiginin
gerisinde yatan toplumsal ve sinifsal iligkilere yonelik korligi, sadece agik bir
siyasal tercihten dolay: degil, ayni zamanda -onunla iligkili- belirli bir kuramsal
bakistan kaynaklanmaktadir. Buna gore devlet, -6zel miilkiyet hakkindan ayn
tanmimlanmayan- bireyin varhigini ve miilkiyetlerini serbestge degisim hakkim
garanti aluna almakla sinirlandig dlgiide, ozgiirliikler genisleyecek ve demokrasi
saglamlagacakur. S6z konusu liberal argiiman, “tarafsiz devlet” veya “hakem devlet”
bi¢iminde yayginlagurilmigur. Bu yayginlagtirmanin bir 6rnegi de, yakin donem
Tirkiye’si oldu. Benzer bir liberal gergevede, 2001 krizi sonrast dsnemde AKP’nin
politikalar1 6zel olarak desteklendi, alkislandi. Bazilari igin s6z konusu politikala-
rin toplumsal sonuglari agik oldugunda bile tiim sorunlarin kaynag olarak goriilen
merkeziyetgi devlet ve biirokratik vesayeti geriletme tutkusu hepsinin tizerini ortti.
Boylelikle bir on yil boyunca, liberalizmin yayginlasurdigi savin gergeklesmesi
umut edildi (2011 Haziran’'ndaki Anayasa degisiklikleri ve referandumu haurlat-
makla yetinelim).

Ne var ki Smith’ten Hayek’e kadar bizzat liberal kuramecilar bile ne miilk sahibi
bireylerin gelisimiyle gerileyecek ne de serbest piyasanin ilerlemesiyle zayiflayacak
bir devletten s6z etmiglerdir. Aksine, Marksist kuramci Bonefeld’in belirttigi gibi,
liberalizm agisindan devlet, bireysel 6zel miilkiyetlerin piyasada satiminin adil (eg-
deger) bir bicimde gergeklesmesini saglamakla yiikiimlidiir. Dolayisiyla devletten
birey ya da piyasa karsisinda gerilemesi degil, daha fazla 6zel miilkiyeti agiga ¢1-
karmasi, daha genis alanlarda piyasalar olugturmasi ve bu dogrultuda daha giiglia
yasalar ¢ikarmas: istenir (Bonefeld, 2010). Bir bagka deyigsle, liberal devlet zayif de-
gil, 6zel miilkiyet rejiminin politik bigimi olarak giiglii bir devlettir. Liberalizmin
giigli devlet isteminin neoliberal baglamda ifadesi, Poulantzas'in anlatug: gibi,
temsili demokrasinin daraluldigs ve yiiriitmenin kendi iginde de giderek teklesen
bir iktidar merkezi haline geldigi otoriterlesmedir (Poulantzas, 1978). Bu nedenle
otoriterlesme kargit1 halk isyani, her seyden 6nce AKP iktidariyla birlikte biirokra-
tik vesayetin kalkmakta oldugu iddialarinin biitiiniiyle liberal bir masaldan ibaret
oldugunu agiga ¢ikarmigur. Bu, ayni zamanda, uzun yillardir sol-liberalizm adiyla
benimsenen siyasal konuma ciddi bir toplumsal itiraz olarak goriilmelidir.

Ote yandan neoliberalizm, sikga telaffuz edildigi gibi ekonomide talep yonlii
politikalardan arz y6nlii politikalara gegis bigiminde bir degisiklikten ibaret degil-
dir. Ozel miilkiyet rejiminde diisen kar oranlarini arurmak ve daha genis alanlarda
piyasa mekanizmalari tesis etmek amacindaki neoliberalizm, igyerlerinden giindelik
hayata toplumsal iligkilerin, sermaye birikimi saglayacak bigimde diizenlenmesini

1 Bu noktanin 6tesi ancak son asamada s6zkonusu olacad igin, Cumhurbaskan’nin “demokrasi sadece sandik degildir
sOzlerinin vurgulanmast ile yetiniimektedir.
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igerir. Bu, ¢aliganlar igverene veya amirine karg1 daha itaatkir kilacak ekonomik,
politik, kiiltiirel ve hatta mekénsal uygulamalardan yagam ve dogal alanlar1 meta-
lagtiric1 diizenlemelere bir dizi saldirgan politika anlamina gelmektedir. Dolayisiyla
neoliberal otoriterlesme, siyasal alanin 6tesinde toplumsal ve hatta ekolojik iligkilere
uzanan bir genislikte kendini ortaya koyar. Tam da bu igsel baglar nedeniyle, halk
isyaninin otoriterlesme karsii muhtevasi -liberal bakigin kavrayamayacag 6lgiide-
hem neoliberal otoriterligin hayata saldirdig: her noktada kaynak bulmakta hem de
ona karg anti-kapitalist bir miicadeleye imkan tanimaktadir. Séz konusu potansi-
yelin nasil ag18a gikacag sorusu ise halk isyanina énciiliik yapan kesimlerin sinifsal
konumlar: yani sira, politik ufuklari, toplumun daha genis kesimlerini etkileme
kapasiteleri ve siyasalin agik uglu karakteri ile ilgili bir meseledir. Asagidaki boliim-
de bu meseleyi halk isyaninin kentsel niteligi baglaminda bir 6lgiide tarugiyorum.

“Kentli Siniflar” ve Kapitalist Kent

Halkisyanininiki boyutuyla kentsel bir nitelik tagidiginidahaénce belirtmigtim:
“Kentli siniflar” ve “kentsel mekan”. ilk olarak sinifsal boyutuna bakarsak, halk is-
yaninn agurhkla orta sinif(!) bir kesimden olustugu ¢esitli isimler tarafindan farkh
kaygilarla ifade edildi. Isyana iliskin bu tiir degerlendirmelere saglam bir elestiri
ve ayrinuli bir sinifsal analiz, Marksist bir gézle Korkut Boratav tarafindan yapil-
d1 (2013). Boratav’a gore, isyanin 6niinde yer aldig goriilen 6grenciler ve hizmet
sektorii galisanlar ticretli emek kategorisi igindedirler; dolayisiyla onlari iggi sini-
finin disinda gérmek miimkiin degildir. Bu anlamda tek istisna, profesyonel mes-
lek gruplarini olugturan bagimsiz ¢alisan konumundaki mimar, miihendis, dok-
tor, muhasebeci vb. kisilerin durumuna iliskindir. Boratav, burjuvazi ile igci sinifi
arasinda olma anlaminda orta sinif tabirinin sadece bu kesimler igin s6z konusu
olabilecegini belirtiyor. Halk isyaninda degisik diizeylerde belirgin olarak rol alan
bu kesimlerin motivasyon kaynagini ise, Yalgin Biirkev iyi bir bigimde 6zetledi:
“Isyanin bagini geken ‘orta sinif” proleterlegen kiigiik burjuvazidir”.2

Yukarida deginilen iki 6nemli sinifsal analiz de burada vurgulamaya ¢alisugim
“kentli siniflar” boyutunu desteklemektedir. Isyanin 6niinde yer alanlar, kentlerde
egitim almug, kentsel iggiicii piyasasinda nitelikli emegiyle var olan, kent merkezini
etkin bigimde kullanan ve kent merkezine gorece yakin bolgelerde yasayan kisiler-
den olugmaktadir. S6z konusu kentsel boyut, Korkut Boratav’in sinifsal analizinde
isyana iligkin ozel bir politik anlama da kaynaklik etmektedir:

“Eylemleri tetikleyen olaya, Taksim projesinin uygulanmaya baglamasina bak-
ugimizda, kanimca olgunlagmug bir sinifsal tepki vardir: Yitksek nitelikli, egi-
timli iggiler, yarinki sinif yoldaglar1 (grenciler) ile birlikte, profesyonellerin

2 Bkz, http//www.sendika.org/2013/06/yalcin-burkev-isyanin-basini-ceken-orta-sinif -proleterlesen-kucuk-burjuvazi-
dir/
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de kaulimiyla, kapkag¢i burjuvazinin ve onunla biitiinlegmis siyasi iktidarin
devasa kentsel rantlara el koyma girisimine kars1 gtkmaktadir. Bu, yagmaa ka-
pitalizme karg1 olgunlagmig bir sinifsal bagkaldiridir [...Jolgunlagmig bir sinf
hareketidir; zira karg cephe ile kisa vadeli ve dogrudan bir béliigiim kargithgs
s0z konusu degildir [...] Sinifsal tepkinin olgunlugunun, hizla ve kendiliginden
bir siyasi ¢izgiye doniigmesiyle de ortaya ¢ikugini diisiiniiyorum. Bu ¢izginin,
aydinlanmac ve sinirsiz (dolaysiz) demokrat 6zellikleriyle tanimlanabilecegini
diigiiniiyorum. Temsili demokrasinin tuzaklar algillanmsur. Kapkaga burju-
vazinin iktidarina ve Islamcifagist bir rejime déniigmiistiir. Céziim, “her yer
Taksim, her yer direnis”. Bu, is¢i sinifinin tarihsel 6zlemi olan sinirsiz, dolaysiz
demokrasi gagrisidir” (Boratav, 2013).

Boratav'in isyanda olgunlagmis sinifsal tepki olarak ifade ettigi komiinist il-
kenin agiga ¢ikigini, kentsel mekana iligkin boyutu yeterince ele almadan anla-
manin gii¢ oldugunu disiinityorum. Ciddi 6lgiide farklilagmis sinif-igi ve siniflar
arast konumlara sahip kisilerin oldukga kisa bir siirede, Gramscici terimlerle ifade
edersek, bireysel ve korporatif ugraklari atlayarak kolektif diizeyde komiinist bir
ilkeye baglanabilmesinin sirr1, neoliberalizm ile kentsel mekén arasindaki iliski-
de saklidir. Boratav da isyanin olgunlagmasinda, siyasal iktidarin kentsel rantlara
yonelik el koyma pratiklerine tepkinin basat roliine isaret ederek, bu iliskiye bir
olgiide deginmektedir. Ancak, s6z konusu iliski kentsel rantlarin yagmalanma-
sinin Otesine gegen bir toplumsal igerige sahiptir. Ciinkii neoliberal bigimiyle
kapitalizm, Lefebvre ve Harvey gibi kuramcilarin daha erken agamalarinda altimi
gizdikleri gibi, (kentsel) mekin: sermaye birikim siirecine igsel bir unsur olarak
dahil etmis ve kentleri bir bityiime makinesi olarak diizenlemeye y6nelmigtir.
Dolayisiyla giiniimiizde kentler, sadece giderek artan niifus yogunlagmalarinin
mekéni degil, aym1 zamanda metalagma baskisi alunda sekillendirilen, kapitalist
geligkilerin bilfiil mekanlar1 olmugtur. Bu durumu, mekinin basitce iizerinde
toplumsal iligkilerin yasandig: bir yer olmanin 6tesinde, ayni zamanda toplumsal
iligkilerin i¢kin bir pargasi oldugu gergegiyle birlikte diisiindiigiimiizde, kapi-
talist kentlerin muazzam olgiide geliskiler yumagiyla birlikte gelistigi anlagila-
cakur. Nitekim yine Haziran ayinda Brezilya’da ortaya ¢ikan ve giinlerce siiren
halk isyani, ulagim iicretlerine yapilan zamma tepki olarak Sao Paulo kentinde
baglad: ve tiim biiyiik kentlere hizla yayildi. Sokaga ¢ikan Brezilya halkinin en
¢ok elestirdigi politikalardan biri, 2014 Diinya Kupasi ev sahipligini iistlenen
kentlerde spor stadyumlar: ingas: igin yapilan devasa yaurimlar oldu. Futbola
diskiinliigiiyle bilinen Brezilyalilarin stadyum yatirimlarina karg1 sokaklara do-
kiilmesi, sadece bir ironi degil, ayn1 zamanda kapitalist kentlerdeki geligkilerin
sarsic1 giiciiniin gostergesidir.

S6z konusu sarsic giig, AKP’nin “ingaat ya Resulullah” diisturuyla adeta santiye
alanina déniigtiirdiigii Tiirkiye kentlerinde de dolagmaktadir. Ustelik genis devlet
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arazilerinin sundugu avantajlari kullanarak gelisen Tiirkiye kentlesmesinin kapita-
list (soyut) deger iligkilerince dolaysiz olarak sekillendirilmesi, tarihsel bir degisim
anlamina gelmektedir. Bir bagka yerde daha genis bigimde ifade ettigim gibi, igine
yoksullarin da bir dlgiide kaulabildigi ve agirlikla kiigitk olgekli miiteahhitlerin
yonlendirdigi yeniden-dagiumai nitelikte bir kentlesme seriiveninden, finans ser-
mayesi ve bityiik 6lgekli ingaat sirketlerinin y6nlendirdigi sermaye birikimi amagh
kentsel politikalara gegilmekte. Ve bu siiregte yoksullardan orta gelirli kesimlere,
kiracilardan ¢ok sayida ev sahibine, 6grencilerden esnafa ve kiigiik 6lgekli miite-
ahhitlere uzanan yelpazede genis bir kesim kentsel politikadan diglanmakta (Giin-
dogdu, 2009). Ayrica, sermaye birikim siirecinin realizasyon baskisi siyasal iktidan
déniigiimii daha hizli yiiriitmeye zorladikga, kent planlama, mimarlik ve miihen-
dislik gibi profesyonel mesleklerin yerlesik pratikleri yogun bigimde taciz edilmek-
te; yeni kentlesme bigimine uyumlulagtirilmaya galigilmaktadir. Bu gercevede AKP
déneminde Tiirkiye kentleri, ekonomik déniigiim politikalariyla elele, karar merci-
lerinin merkezilesmesini ve teklesmesini zorlayan kapsamli bir mekénsal déniigiim
yagamaktadir. Bu doniisiimiin odaginda ise sadece ekonomik degil, siyasal, kiiltii-
rel ve sembolik anlamiyla birlikte, Istanbul kenti bulunmakradir.?

Ozetle, Istanbul basta olmak iizere Tirkiye kentleri, neoliberalizm altinda, bir
taraftan tarimsal nifusun akugi cekim merkezleri olarak yeni bir bityiime dalgas:
yasarken, diger taraftan biitiiniiyle 6zel miilkiyete dayal: arazi rejimi temelinde,
gerektiginde TOKI araciligiyla merkezi hiikiimetin de dogrudan miidahil
oldugu sermaye birikimine yonelik otoriter ve diglayici uygulamalarin mekanlan
olmaktadir. Bir bagka ifadeyle, Tiirkiye kentleri hem somut miigtereklerin
gelisimini gerektiren bir toplumsal yogunlagmanin, hem de kapitalist soyut deger
iliskilerinin yonlendirdigi bir 6zellegtirme hamlesinin mekini olmugtur. Ustelik
s6z konusu 6zellegtirme hamlesi, ayn1 zamanda yerlesik miigtereklere, yani yagam
alanlarina, kiyilara, ormanlara, meydanlara, parklara ve hatta ortaklaga yaratulmig
kiiltiirel ve sembolik mekanlara el koyarak ilerlemektedir. Dolayisiyla giiniimiiz
metropol kentleri, iizerinde kapitalist geliskilerin yagandig: yerler olmanin 6tesine
geemis; toplumsal tiretim ile 6zel miilkiyet arasindaki en genel kapitalist geliskinin
bizzat kendisi haline gelmigtir. Bu geliskinin somut diizeyde kargilig), yasadigs evi,
mahallesi, diitkkini, toplumsal hizmetleri kullanma olanaklari, ge¢mis hafizasi
veya gelecek yagam olanaklarina iligkin karar verme ve denetleme kanallar: elinden
alinmig durumdaki kentli olmaktadir. Boratav’in “her yer Taksim, her yer direnis”
sloganinda hakl: olarak isaret ettigi “olgunlagmig sinifsal tepki”, aslinda séziinii
ettigim geliski igindeki “kentli siniflarin” kolektif qigligidir. Isyana énciiliikk eden
kesimlere iliskin daha once ifade edilen sosyolojik ve sinifsal tespitler, bu savimi
desteklemektedir.

3 Istanbul'daki donusumu Jamie Gough ile birlikte dunya 6lgeginde kentsel donusum érneklerini igeren bir kitap igin
yazdigimiz metinde,"sinif temizligi” olarak nitelendirmistik. Bkz., Gindogdu ve Gough, 2009.
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Sonug¢ Yerine: Nasil Yapmah?

Yukarida (Osmanli dahil) modern Tiirkiye siyasal tarihinde kritik bir ugrag:
teskil ettigini simdiden sdyleyebilecegimiz Haziran Isyanr’ni, “otoriterlesme kargit-
ligr” ve “kentsel boyut” dinamikleriyle ele aldim. Isyan, ilk giinlerinden itibaren,
mevcut iktidar kargisinda huzursuzluk sahibi genis kesimleri igine déhil etti ve ge-
nisledi. Dolayisiyla burada vurgulamaya ¢alisugim dinamiklerin disinda, AKP’nin
ozellikle Ortadogu’ya yonelik dig politikasindan ayrimci mezhep politikasina ve
polis giivenlik aygitin1 kullanigina bir dizi siyasal ve ideolojik etmenin isyanin ge-
niglemesinde ciddi rol oynadig1 agikur. Ancak, isyanin temel dinamikleri olarak
sundugum “otoriterlesme kargsithgr” ve “kentsel boyut”un diger etmenleri de ige-
ren bir kapsama sahip oldugunu digiiniiyorum. Tam da bu nedenle, isyan-sonras:
Tiirkiye’sinde alternatif bir hegemonya miicadelesinin, s6z konusu dinamikleri esas
alarak genisleyebilecegini diigiiniiyorum. Kanimca, yukarida degindigim igsel bag-
lar nedeniyle, isyanin otoriterlesme kargithg: neoliberalizm ve kapitalizm kargsithg-
na; kentsel boyutu esitlik¢i bir mekan tahayyiiliine dénistiiriilebilir. Kugkusuz bu,
daha genig kaulimlar kapitalizmin yapisal dinamikleri karsisinda birlestirecek bir
strateji ile miimkiin olabilecektir.

Bu baglamda isyanin mahallelerde yiiriiyiisler, forumlar ve komiteler bi¢iminde
orgiitlenmeye yonelmesi, belirli bir strateji tartimasini zaten giindeme getirmis
oldu. Onlarca mahalleye hizla yayilan forumlar, isyanin temel dinamiklerini somut
baglamlara tagimak, daha genis gevrelerin katlimini saglamak ve belirli talepler
etrafinda orgiitlenmeler olusturmak yolunda 6nemli bir adim olugturdu. Kauldi-
gim ve toplanu notlarini takip ettigim forumlarda, mahallede siiregelen doniigiim
projelerine kargi miicadele etmekten artan kira fiyatlarina itiraza, yerel segimlerde
ortak aday ¢ikartmak gerektiginden AKP hiikiimetine kars1 orgiitlenmenin 6nemi-
ne, birgok konu tarugilmakta ve bu dogrultuda kararlar alinmakra. Ustelik kisa sii-
rede koordinasyon amagli merkezi forumlarin olugturulmasi da forumlarin mahalli
olana sikisma tehlikesine karsi dikkatli oldugunu da géstermekte.

Ne var ki, mahalli olandan merkeze dogru toplumsal yagamin isleyisini kendi
ellerine almak isteyen bu kitlesel dinamigin nasil bir yol izleyecegi onemli bir si-
yasal strateji sorusudur. Yerlesik orgiitlii siyasal gevrelerin, isyanin giinlerce siiren
yogunlugu ve ardindan gelen tutuklama dalgalan igerisinde, bu soruya siiregelen
miicadele bigimlerini gézden gegirerek yeni bir yanit geligtirdikleri heniiz séylene-
mez. Bu gevrelerin isyanin ortaya ¢ikardig1 yogun politiklesmeyle yetinmeyip, is-
yan-sonrasi Tiirkiye’sine iliskin olarak “biz hakli gikuk” tutumunun Gtesine gegen
ciddi ve genis kapsamli tarusmalar yiiriitmesi elzem gozitkmekredir.

Ote yandan miicadelenin gelecegine iligkin 6zgiin bir strateji, gesitli aktivist birey
ve gruplar tarafindan “kent hakk:” soylemi etrafinda dile getirilmektedir. Ozellikle
kentsel doniisiim karsii miicadelelerde giindeme gelen “kent hakk:” sdylemi,
neoliberal-otoriter kentsel yeniden yapilanma kargisinda, diglanan kesimleri karar
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alma siireglerine radikal bir bigimde miidahale etmeye gagirmaktadir. Bu gagn-
nin, temsiliyet kanallarinin daraluldig) giiniimiiz konjonktiiriinde, diglananlarin
siyasete kaulimina yonelik olduk¢a 6nemli bir politiklesme potansiyeli tagidigini
belirtmek gerekiyor. Ne var ki, “kent hakk:” slogani bir dizi nedenle ayni zaman-
da oldukga sorunludur.* Oncelikle slogan, maddi iiretim iliskilerine degil, daha
ok siyasal haklara iliskindir. Buna ragmen kent hakki séylemi bir dl¢iide, otoriter
bir lider veya piyasa figiirleri karsisinda daha toplumsal bir iddiay: temsil edebilir.
Ancak bu noktada, s6z konusu iddianin nasil bir toplumsallik inga edecegi sorusu
giindeme gelecektir. Bu ise, yine maddi iiretim iligkilerine dair bir tahayyiili ge-
rektirir. Bununla iligkili olarak, “kent hakki” soylemi, neticede verili tiretilmis bir
“sey” lizerinde hak talep eder. Dolayisiyla, kolektif miicadelelerin yerlesik toplumsal
bigimlere iligkin déniigtiiriicii etkisini bagtan ihmal eder. Ve son olarak, “kent hak-
ki” sdylemi, neticede bireysel veya kismi bir iddiadir: Ornegin niikleer santrallere
yonelik gevrecilerin itirazlarini kapsadigi kadar hitkiimetin ya da sermayenin istekli
olmasini kategorik olarak dislamaz. Dolayisiyla isyan, komiinist-esitlikgi bir ilkeyi
igeriyorsa, “kent hakk:” slogani bu ilkenin gerisinde kalmaktadr.

Bu gergevede daha uygun bir stratejinin, “halk¢1 planlama” (popular planning)
nosyonunda bulunabilecegini ileri siirecegim. “Halk¢1 planlama”, kaynaklarin ko-
lektif/toplumsal yarar igin hem kullanimina hem de iretimine yénelik bir iddia
olarak alinabilir. S6z konusu iddia, ¢aligma iliskilerine ve giindelik hayata yonelik
toplumsal talepler olugturmanin yani sira, kendisini bu talepler etrafinda anti-ka-
pitalist eksende halk¢: bir 6zne olarak inga edebilir. Ustelik bu iddia, teknik bir
gergeveye indirgenmis (ekonomik ve mekansal) planlama fikri ve pratigini igyerle-
rinden meydanlara toplumsal iligkilerin bilfiil isleyis alanlarina tagidig 6lgiide, is-
yann onciisii “kentli siniflar” (8grenciler, hizmet sektorii galiganlar: ve profesyonel
meslek sahipleri) ile emekgi-yoksul halk arasinda organik iligkiler geligtireceketir.
Boylelikle isyanin en 6nemli eksikligi olan emekgi siniflarin sinirh katulimi sorunu
agilabilecektir.

Kuskusuz, yerlesik konumlari sarsmaya doniik bu tiir stratejiler, ayn1 zamanda
toplumsal miicadele 6rgiitleri igerisinde agagidan yeni lider ve kadrolarin geligimi
ile elele gelisecektir. Bu anlamda, toplumsal miicadele agisindan olduk¢a 6nemli
olan DISK, KESK, TMMOB gibi orgiitlerin merkezi yapilarinin sahici tarugma
siiregleri igerisinde yenilenmeleri gerektigi gergegi, isyan giinlerinde bir kez daha
agiga gikmugur. Ote yandan, Taksim Dayanigmasi 6rnegi, bu 6rgiitlerin hala yerel
birimlerde asagidan 6zgiin miicadele deneyimleri iiretebilecek dinamiklere sahip
oldugunu gostermistir. Dolayistyla simif ve meslek orgiitleri daha genis platformlar
bi¢iminde asagidan yukariya ve yerelden merkeze dogru yeni bir halk 6znesinin
ingasi i¢in harekete gegirilmelidir.

4 Kent hakki sloganina iliskin dusuncelerimin olusmasinda Jamie Gough ile yaptigimiz tartismalanin ciddi bir payi oldu-
gunu belirtmem gerekiyor.
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Cihan Tugal, vurgulan itibariyle ender politik yazilarindan birinde, 2008
diinya ekonomik krizi ardindan Amerika, Ispanya, Yunanistan, Masir, Tirkiye ve
Brezilya’da gergeklesen isyanlarin 1848’de Avrupa’da baglayan ve 1917 Rusya’sina
uzanan ikinci bir kitlesel sosyalizasyon ve politiklesme dalgasi olarak goériilebilece-
gini tespit ediyordu. Ancak, giiniimiiziin hareketlerine verilecek yaniun éncii parti
ve siirekli devrim degil taban hareketlerine ve ¢ogulcu yapilanmalara agik yeni bir
devrimci 6rgiitlenme ile sigramali devrim hareketi olabilecegini ekliyordu. Ciinkii
neoliberalizmin 6nemli dlgiide 6rgiitsiizlestirdigi kitlelerle igine girilen bu siireg,
hem birka¢ agamada alt edilebilir olmaktan daha karmagik dinamiklerle yiikli
hem de daha giiglidiir. Bu nedenle yapilmasi gereken, isyan enerjisinin ilk anda
biitiiniiyle siyasal iktidarla hesaplagma yerine, daha ¢ok halkin alternatif kurumlar,
iligkiler ve pratikler bigiminde 6rgiitlenmesini saglayacak yapilarin olugturulma-
sina yonlendirilmesidir. Her yeni kitlesel isyan ve her yeni alternatif érgiitlenme,
bizleri sigramali bigimde kapitalizm 6tesine yonelik bir tarihsel ana yaklasuracakur
(Tugal, 2013). Yukarida tarugugim “halk¢ planlama” stratejisi ile uyumlu bu genel
siyasal degerlendirme, yerlesik sosyalist 6rgiitleri, aceleci ve pragmatist olmadan
yuriitmeleri gereken uzun soluklu bir miicadelenin bekledigini gostermektedir.
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Faiz Lobisi Argiimani Neyi Anlatiyor?
Gezi Direnisi, Hiikiimetin Kars: Atag: ve
Biiyiik Sermaye’

Umit Akcay

Hiikiimetin Gezi Direnisi bagladiginda yagadig1 bocalamanin ardindan giinde-
me getirdigi faiz lobisi argiimani, bagbakanin Afrika gezisi déniisiinde hiikiimetin
karg1 atags olarak olugturulan stratejinin 6nemli bir bileseni oldu. Faiz lobisi argii-
man bir yonilyle Emin Alper’in Tepenin Ards filmindeki “yériikler’e benzetilebilir.
Hiikiimet de tupki filmdeki gibi, tiim olan biteni, var olduguna kuvvetli bir sekilde
inanilan, ancak varlig higbir zaman kesin olarak kanitlanamayan ve soylenceler
tizerine inga edilmis “tepenin ardindaki” bir dig diiymana baglayip agiklamaya gi-
rigmig gibi goriindi. Ancak hitkiimetin stratejisi bununla sinirl degildi. Zira faiz
lobisi argiimani, yasananlari agiklamaktan ziyade, olasi ekonomik sikintilar sonu-
cunda hiikiimetin aleyhine geligebilecek bir siireci kendi lehine gevirme y6niindeki
stratejik bir hamle 6zelligi tagiyor.

Uluslararasi Komplo ve Faiz Lobisi

Bagsbakan Erdogan,Afrikagezisi dniisithavaalanindayapug “otobiis konugmasi”nda’
Gezi Direniginin arkasinda uluslararas: giiglerin ve ozellikle de Tiirkiye'nin ekonomik
gelismesini gekemeyen ve bu gelismenin 6niine gegmek isteyen faiz lobisinin bulundu-
gunu ve sokaktaki direniggilerin bu lobinin piyonu oldugunu; ancak bu oyunu bozacak-
larini ilan etti. RT. Erdogan’a gore, “Bau, giiglii bir Tiirkiye istemiyor. Ekonomik yon-
den kalkinmug bir Turkiye istemiyorlar;® Taksim’de yagananlar sadece Gezi Parki olay:
degildir. Bu olaylar disaridan ve igeriden baglanulan olan olaylardir;* ge¢migte hiikii-
metleri hizaya getirmek igin tertip edilen tuzaklarin benzerini yagiyoruz”> Bagbakan’in

1 Bu yaz, yazarn Gezi Direnisi'nin ekonomi politigi uzerine daha 6nce http://kriznotlariblogspot.com/'da yer alan de-
gerlendirmelerinden pargalan igermektedir.

2 Basbakanin Afrika gezisi donusunde yaptigi “otobus konugmasi™ su adresten izlenebilir: http://www.youtube.com/
watch?v=hga-3m4MkWS8 Erisim: 19.07.2013

3 Bkz., https//twitter.com/RT_Erdogan/status/357570322897178626refsrc=email Erisim: 19.07.2013
4 Bkz, https//twitter.com/RT_Erdogan/status/341478051684708352refsrc=email Erigim: 19.07.2013
5 Bkz, https//twitter.com/RT_Erdogan/status/3411431772999147522efsrc=email Erisim: 19.07.2013
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“start” verdigi bu kargiatak sonrasinda, gerek hiikiimet gevreleri gerekse hiikiimet yanlisi
gazeteler ve yazarlar, kavramin aluni doldurmaya galigular. Hitkiimete kars1 komplo ol-
dugu tespitine dayanan bu kargi atagin 6ziini ise, 11 yili agan AKP iktidarinin alameti
farikasi olarak goriilen ekonomik ve siyasal istikrarin bozulabilecegi korkusu ve tabii ki
2014 y1linda baglayacak olan se¢im maratonuna hazirlik olugturuyor.

Erdogan’dan sonra ekonomiden sorumlu Bagbakan Yardimcisi Ali Babacan,
bankacilik sektoriiniin faiz lobisinin énemli bir bileseni oldugunu ima ederek,
“bankacilik sektorii camdan bir kaledir ve bir tagla tuzla buz olabilir” diyerek tstii
ortiilii bir gekilde bankacilari isaret etti.® Ardindan hiikiimet yanlisi yazarlar devre-
ye girdi. Ornegin 1. Karagiil, Gezi Direnisi'ni harekete gegiren uluslararasi komp-
lonun ekonomik temelli oldugunu ileri siirdii. Karagiil'e gore, sorunun kékeninde
2008 krizinden itibaren gerilemeye giren merkez iilkelerin, bu siiregte 6ne gikan
BRIC’ iilkelerini ve 6zellikle de Tiirkiye ve Brezilya’yr cezalandirmaya yo6nelik
hamleleri yatyor: “Krizin bedeli bize ihrag ediliyor. Merkez, ¢evrenin biiyiik yiirii-
yugiini durdurmak istiyor” (Karagiil, 2013). Benzer bir sekilde M.A. Yildirimtiirk
de “uluslararasi piyasa oyunculari, bu kez de Taksim Gezi Park: agaglarinin kesil-
mesine kargi olan gengleri tetikleyerek, hazirladiklar: plani gergeklestirdiler” diye-
rek, hiitkiimetin komplo teorilerinin altini doldurmaya galist (Yildirimtiirk, 2013).

Hiikiimetin ortaya atug1 komplo teorisini ve faiz lobisi argiimanlarini ispatla-
mak pek kolay gibi goriinmiiyor. Zira gerek hitkiimet yetkilileri gerekse hiikiimet
yanlisi yazarlar bunu yapmakta oldukga zorlaniyorlar. Bunun en 6nemli nedeni, bu
argiimanin sistematik bir neden-sonug iligkisine ya da herhangi bir saghikli disgiince
dizgesine dayanmiyor olmasi. Kendimizi zorlayarak sosyal bilimler literatiiriinde
bu argiimanlara temel teskil edebilecek herhangi bir kuram var mi diye distindii-
gumiizde iki yaklagim akla gelebilir.

Bunlardan ilki, digerine gore daha eklektik. Ozellikle Karagiil gibi yazarlar,
Tirkiye'de AKP’nin iktidara gelisini agiklarken kullandiklari “evrenin mer-
keze yiirilyligii” metaforunu bir gesit emperyalizm kuramuyla birlegtirip, Tiirki-
ye gibi gevre iilkelerin gelismis merkez ilkelerin yerine gegmeye hazirlandiginy;
ancak bunun kargisinda 6nlerinin kesildigini ileri siiriiyorlar. Tabii ki béyle bir
durumun gergeklikle uzaktan yakindan bir baglanusi olmadig: agik. Tirkiye'nin
mevcut ekonomik yapisiyla merkez ilkelerin yerine ge¢meye aday bir ko-
numda oldugunu diigiinmek, en hafif tabirle naiflik olarak nitelendirilebilir.
Yine de bir an igin, komplo tarafini bir kenara koyarak hiikiimet taraftar yazar-
larin savunduklar bu goriigii ciddiye alacak olursak, ileri siirdiikleri faiz lobisi ar-
giimaniny, finansal sermayeye karg iiretken sermayenin ¢ikarlarini savunan ve bir
diger burjuva ideolojisi olan Keynescilige benzetebiliriz (Keynes'e haksizlik etmek
pahasina da olsa). Ancak ne AKP hiikiimeti spesifik olarak béyle bir kesimi temsil

6 http//www.radikal.com.t/ekonomi/cam_kaleden_tas_atmayin_karsiligi_kotu_olur-1137736, 16 Haziran 2013.

7 Brezilya, Rusya, Hindistan ve Cin ekonomilerini ifade etmek igin kullanilan kisaltma.
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ediyor ne de Tiirkiye’deki sermaye kategorik olarak boyle bir ayrim yapilmasina
miisait bir gekilde 6rgiitlenmis durumda.

Dolayisiyla faiz lobisi argiimani, hitkiimetin iddia ettigi gibi bir uluslararasi
komployu desifre etmekten ok, hiikiimetin Direnig’i itibarsizlagtirmak igin kul-
landig) ve daha da 6nemlisi, yaklasan 2014 segimlerine ve muhtemel bir ekonomik
¢6kiise hazirlik olarak olugturduklari karsi atagin bir pargas: olarak icat ettigi bir
manevra olarak gériilmeli. Ancak bu manevra kuru bir propagandadan daha fazla-
sin1 barindiriyor. Argiimanin bu yoniini agiklamak i¢in faiz oranlarinin hitkiimet
i¢in neden bu kadar 6nemli hale geldigini agiklamak gerekiyor.

Faizin Ekonomi Politigi, Ekonomik Biiyiime ve 2014 Segimleri

Kredi sistemi, kapitalist ekonomideki merkezi sinir sistemi olarak goriilebilir.
Yatirim ve titketim kararlarinin bireysel olarak alindig: piyasada kredi, bir gesit ko-
ordinasyon iglevi yiiklenir. Kredi sisteminin kalbinde ise, gelecekte iiretilecek olan
aru degerin bir kismu iizerindeki hak iddiasi olarak da tanimlanabilecek olan faizler
yatar. Bu anlamuyla faizler, kredinin hangi alana yonlendirilmesi gerektigini ifade
eden piyasa sinyalleri olarak goriilebilir. Teknik olarak faiz oraninin belirlenme-
sinde arz-talep mekanizmasi etkili olsa da, faiz oram esas olarak ekonomik-politik
olarak belirlenir.

Bir bagka ifadeyle faizler, gelecekte iiretilecek olan aru deger iizerindeki hak
iddiasi oldugu &l¢iide, her zaman bir risk tagir. Risk 6gesi su ya da bu sekilde artu-
ginda faizler de artar. Risk, birey 6lgeginde kredi alanin giivenilirligi ile olgiiliirken,
firma diizeyinde yapilacak yaturimin karliligina, iilke diizeyinde ise borglarin geri
odenebilmesi agisindan iilkedeki hiikiimetin ve siyasal kurumlarin istikrarina ve
givenilirligine baghdir. Dolayisiyla faiz oranlarinin belirlenmesinde politik etken,
en az ekonomik etken kadar 6nemlidir. Politik etkenin merkezinde de siyasal istik-
rar yer almaktadir. Bu anlamiyla ekonomik ve siyasal istikrar, 2002’den beri AKP
hitkiimetinin en 6nemli siyasi sermayesini olugturmaktadir.

Bu baglamda, hiikiimetin faiz oranlarimi diigiik tutmak istemesinin biri genel,
ikisi 6zel olmak wizere ii¢ temel sebebi olabilir. Genel sebep tiim dénemler igin
gegerli olarak gériilebilir. Buna gére faiz oranlarinin diisiik olmasi, ekonomik bii-
yime dostu bir para politikasini ifade eder. Faizlerin diisitk oldugu bir ortamda
ekonomide var olan kaynaklar yeniden degerlenmek igin yeni yaurimlara yénlenir,
bunun ise ekonomik biiyiime ve istihdam arugina katkida bulunmas: beklenir.

Ikinci olarak bu déneme 6zgii bir sekilde hiikiimetin faiz oranlar iizerinde bu
denli hassas bir gekilde durmas: tiiketici kredileri ile ilgili. Tiiketici kredileri, reel
gelirleri harcamalarina gore azalan genis toplum kesimleri i¢in ahisageldikleri tii-
ketim seviyesini koruyabilmeleri agisindan hayati 6neme sahip. Dolayisiyla reel tic-
retlerin siirekli baskilandig1 2001 sonras: siiregte bireysel krediler, 6zellikle yoksul
kesimlerin sisteme entegre edilmesinde 6nemli iglevler yiiklendi.
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Tiiketici kredilerinin bir diger ozelligi, merkez bankas: tarafindan kolayca ve
etkili bir sekilde manipiile edilebilir olmalari. Bu sayede bu krediler, ekonomi poli-
tikasinin yonlendirilmesi agisindan kritik bir rol oynuyor. Zira TCMB, ozellikle dis
talebin sikintya girdigi 2008 krizi sonras1 dénemde, faiz oranlarini diigiirerek kredi
genislemesine izin vermek yoluyla i¢ talebin canlanmasi yoniinde bir politika izledi.

Faiz oranlar ile ilgili hitkiimet hassasiyetinin tigiincii kaynaguni ise tiiketici kre-
dileri iginde yer alan konut kredileri olusturuyor. Buna gore konut kredileri, heniiz
genel krediler iginde ok biiyiik bir orani olusturmasa da, konut sektorii agisindan
kritik 6neme sahip. Son yillarda gerek TOKI eliyle gerekse 6zel emlak ve miiteahhit-
lik sirketleri eliyle girisilen konut yapim seferberligi, ingaat sektériiniin diger sektér-
lerle geri baglanularinin kuvvetli olmasi nedeniyle (bir hesaba gore ortalama bir evin
yapimui igin 300 kalem mal kullaniliyor), ekonomi tizerine katlanarak etki yapiyor.

Dolayisiyla, nasil konut piyasasinin gelismesi bir yandan emek yogun olmasi
nedeniyle istihdam yaraurken diger yandan farkl sektorleri de pesinden siiriikle-
yen bir nitelikteyse, konut sauglarindaki duraklama da tiim bu olumlu gelismeleri
tersine gevirebilecek bir potansiyele sahip. Bu baglamda, faiz oranlarindaki arug
nedeniyle konut piyasasinda bir duraklamaya neden olabilecek bir kredi daralmasi,
igsizligin hizla artmasina, ingaat sektoriinden beslenen diger sektorlerdeki siparigle-
rin durmasina ve son olarak iiretilen konut stokunun degersizlesmeye baglamasina
neden olabilir. Dolayisiyla faiz lobisi tizerinden yiiriitiilen kampanya, bir y6niiyle
hitkiimetin yaklagan 2014 segimlerine kadar bir ¢esit ekonomik bitytime koalisyo-
nuna dayanan potansiyel giiciinii korumaya yonelik bir girigim olarak goriilmeli.

Yatirim lklimi ve Siyasal Istikrar

Bagbakan ve hiikiimetin bu kadar hirgin davranmasinin esas nedeni, sermaye-
nin iirkmiis olmasi. Bu argiimani1 agmak igin meseleye biraz daha genis bir gergeve-
den bakmak gerekiyor. Kapitalist toplumlarda hiikiimetlerin kaderi 6zel sektériin
elindedir. Bunun nedeni ise sermayenin gok 6nemli bir yapisal giice, yani yaurim
yapmama silahina sahip olmasidir. Bu silah, iilkenin siyasi rejimine bakmaksizin,
ekonomik sistem kapitalizme dayandig; siirece gegerlidir. Yani ister askeri diktator-
liik olsun, isterse otoriter bir rejim ya da liberal demokratik sistem, fark etmez, si-
yasetginin kaderi sermayedarin yaurim yapmasina, istihdam saglamasina ve bunun
sonucunda olusacak ekonomik biiyiimeye baghdir.

Bunun sermaye hareketlerinin serbestlestigi ortamdaki bir diger versiyonu da
“sicak paranin kagigi” olarak ifade edilen siiregtir. Mantk benzer bir gekilde is-
ler: Hiikiimetlerin kaderi sermayenin elindedir. Yurt digindan para girisi siirdiikge,
yaurimlar, istihdam ve ekonomik biiyiime gergeklesir. Aksi bir durumda herhan-
gi bir hitkiimetin ayakta kalmasi olduk¢a zorlagir. Her iki durumu da kapsayan
ortak kavram ise “yaurim iklimi’dir. Dolayisiyla, “yaurim iklimi” sermaye igin
iyi oldugu siirece, yani herhangi bir anti-kapitalist ya da yeniden boliisiimcii bir
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mubhalif hareketin olmadigs, kentlerdeki kamusal alanlara sermaye tarafindan el
konulmasinda sorunlarla kargilagilmadigs, hiikkiimetlerin bunlari miimkiin kilan
(6zel miilkiyeti giiglendirerek korumak gibi) hukuksal ve kurumsal diizenlemeleri
hayata gegirdikleri siirece isler yolunda gidecektir.

AKP hiikiimeti on yili agan iktidar deneyimi sirasinda bu temel kural ¢ok iyi
ogrendiginden, sermayenin iirkmesinin, aslinda kendi iktidari igin de bir tehdit
olusturdugunu ¢ok iyi biliyor. Yani, hiikiimetin Gezi Direnisine karst bu denli
sert tepki vermesinin en 6nemli nedeni, siyasi “istikrarin” bozulma riskinin ortaya
¢ikmig olmasi.

Hiikiimet, Bilyiik Sermaye ve Iktidar Blogu: Direnisin Gésterdigi
GCatlaklar

Ancak Gezi Direnisi ve hiikkiimetin bu direnise verdigi cevaplara bakildiginda,
AKP’nin 11 yildir gozii gibi korudugu ekonomik ve siyasi istikrar kozunu 6niimiiz-
deki dénemde bugiine gelene kadar oldugu sekliyle kullanip kullanamayacag; siip-
heli hale geliyor. Bunun iki nedeni var. f1ki, hitkiimetin Gezi Direnisi sirasinda ve
sonrasinda kullandigs strateji; ikincisi de dig konjonktiirde FED kararlari merkezli
degisiklikler olacag beklentisi.

Hiikiimetin siyasi ve ekonomik istikrar1 koruyup koruyamayacag; ile ilgili soru
isaretlerinden ilki, hitkiimetin Gezi Direnisi sirasinda ve sonrasinda atugi adimlarla
ilgili. Hitkiimetin 1srarla kullandigi kendisine karst komplo kuruldugu ve bunun
ardinda da faiz lobisinin oldugu argiimani, bir yandan kendi taraftarlarini konsolide
etmede etkili olmug gibi goriiniirken, diger yandan bu stratejinin muhtemel bir ma-
liyeti olabilir: Sermaye goziinde bizzat hiikiimetin kendisinin istikrarsizlik yaratan
bir unsur olarak degerlendirilmesi tehlikesi. Ornegin hiikiimetin uyguladig Gezi
Direnisi'ni siddet kullanarak ezme segeneginin, sonunda istikrar sagladig 6lgiide,
sermaye igin bir sorun yaratugini ya da bu yontemin sermaye igin daha az tercih
edilebilir bir yol oldugunu varsaymamizi gerektirecek bir neden yok. Zira yaurim-
c1, demokrasiden ziyade istikrara bakar. Dolayisiyla herhangi bir demokratiklesme
siirecinin farkli sermaye kesimleri ile kurulacak ittifak ile gelecegini diisiinmek en
hafif ifadeyle naiflik olur. O nedenle, biiyiik sermaye ile hiikiimet arasindaki olas
gerilimlerde, bu sermaye grubunun demokrasiden taraf oldugu, bunun kargisindaki
hitkiimetin de otoriter oldugu gibi bir ¢tkarimda bulunmak kolaycilik olur.

Meselenin bir baska y6niinii ise hitkiimet ile bityiik sermaye gevreleri arasinda
var oldugu ileri siiriilen bu gerilimin kiiltiirel temelli oldugu iddiasi olusturuyor
(Oviir, 2013). Bu iddia bir 6lgiide dogruluk payi tagisa da, yaganan gelismelerden
bityiik sermayenin hitkiimet kargiu bir sekilde konumlandigini ¢ikarmak bizi ya-
nilgtya iter. Zira sermaye yaurim kararlarini kiiltiirel degil, ekonomik rasyonele
gore alir. Dolayisiyla hiikiimet, bugiine kadar gelen statitkoyu korudugu siirece
sermaye igin yeterince uygun bir partner.



Umit Ak¢ay

Dolayisiyla uluslararasi ya da yerli yatirimci, sokaktaki direnigginin dostu de-
gildir; zira sermaye agisindan sokaktaki demokrasi talepleri kolayca istikrarsizlik
yaratan hareketler olarak algilanabilir. Sermaye i¢in 6nemli olan, muhtemel an-
ti-kapitalist hareketlerin 6nlenmesi ya da galigsanlarin gii¢lii ekonomik ve sosyal
hak kazanimlarinin 6niine gegilmesi ve sermaye icin elverigli bir karlilik ortami-
nin hazirlanmasidir. Bu durumda hem sermaye igin uygun “yaturim iklimi” ger-
geklesmis olur hem de borg gevriminde bir sorunla kargilagilmayacag varsayilir.
Dolayisiyla yerli ya da yabanci sermaye agisindan 6nemli olan, siyasi iktidarlarin
istikrar1 saglayabilme kapasitesidir. Bir bagka ifadeyle, miimkiin olan en az iti-
razla bir “yaurim iklimi’ni hangi iktidar kurabiliyorsa sermaye onun tarafinda
saf tutar.

Ancak buradaki mesele, hiikiimetin kisa dénemde Direnigi bastirmasina rag-
men, hala kendi iktidarina kargi bir komplo oldugunu israrla ileri siirmesi ve bunu
desteklemek igin faiz lobisi argiimanini kullanmasi. Ornegin Gezi Parkr’'na yapilan
miidahalenin hemen ardindan TUSIAD ile hiikiimetin yapug: goriismede, ser-
mayedarlar siyasi istikrarin yaninda olacaklarini belirtmiglerdi.® Ancak hiikiimet
yetkililerinin ve Bagbakan’in bu goériisme sonrasinda dahi, 6zellikle de Misir’daki
gelismelerin de etkisiyle, hala bir olaganiistii hal durumunu canli tutmalar, 6nii-
miizdeki dénemde sermaye gevreleri tarafindan ¢ok da hos kargilanmayabilir. Bu
durumda sermaye gevrelerinin istikrar1 saglayacak bagka siyasi aktorler aramaya
baglamasi ihtimali belirebilir ki, bu, hiikiimetlerin en biiyiik korkusudur.

Biiyiik sermayenin hiikiimet ile ilgili cekincelerinin ortaya ¢ikmasinda bir bagka
faktér de diinya ekonomisinde yeni bir konjonktiire girilecegi beklentisi ve bu yeni
durumda hiikiimetin siireci yeterince iyi yonetip yonetemeyecegi kuskusu. Gergek-
ten de mayis ayindan bu yana yaganan gelismelere bakildiginda, Amerikan merkez
bankasi FED’in 6niimiizdeki dénemde parasal genigleme siirecine son verebilece-
gini agiklamas: sonrasinda yaganan gelismelere hiikiimet, neoliberal regetelere tam
olarak sadik kalarak cevap veremedi. Ornegin FED karari sonrasi Tiirkiye gibi
iilkelerden ¢ikip Amerika’ya yonlenen sicak para ve bu hareketin sonucunda TL'nin
degersizlesmesi siirecinin, normal sartlar alunda (neoliberal bir “normal”den bah-
sediyoruz) faiz arurimi ile dengelenmesi gerekirdi.

Ancak E. Saglam’in belirttigi gibi, bir yandan hiikiimetin faiz lobisi iddiasim
ortaya atmast nedeniyle, diger yandan da Merkez Bankasi’'nin faiz karan konu-
sunda hiikiimetten bagimsiz davranamamasi sonucunda, para politikasinin yiirii-
tillmesindeki giiven unsuru biiyiik ol¢iide zedelendi (Saglam, 2013). Dolayisiyla
sermaye ¢evrelerinde faiz oranlarinin belirlenmesinde neoliberal ekonomik yapinin
gereklerinden ok, siyasi iktidarin tercihlerinin rol oynadig1 yoniinde bir kani olug-
mus durumda (Saglam, 2013; Giirses, 2013). Ancak aluni ¢izmek gerekir ki burada

8 http://www.radikal.com tr/turkiye/tusiad_baskani_yilmaz_gelecegin_guvencesi_toplumun_katilim-
ci_iradesi_olacak-1138064, 17 Haziran 2013.
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siraladigimiz geligkiler, sermayenin aruk hiikiimetten iimidini tamamen kestigi ve
bundan sonra yeni segeneklere yonelecegi gibi bir anlam ¢ikarmak igin ¢ok yetersiz.
Bugiin igin sdylenebilecek olan, Gezi Direnisi'nin iktidar blogu igerisinde var olan
geliskileri goriiniir kildig: ve bir miktar da bu geliskileri derinlegtirdigidir.

Sonug Yerine

Toparlamak gerekirse, hiikiimetin faiz lobisi argiimanini icat ederek uygula-
maya koydugu stratejinin ana hatlarini s6yle 6zetleyebiliriz: 1k olarak hiikiimet
magdurluk ve mazlumluk karuni, bir kez daha ‘kazanma stratejisi’ olarak kullan-
mak igin hazirlaniyor. Hitkiimetin faiz lobisi argiimanini israrla vurgulamasinin
gerisinde Boratav'in (2013) belirttigi, “halk kalkismasimi ekonomik bir bunalim
izlerse sorumlulugu ‘karanlik dig giiglere’ ytkmak ige yarayabilir” diisiincesi yauyor.

Bu ¢ergevede Gezi Direnisi siirecinde hiikiimetin yapugs en kritik hamlelerden
birinin, Tiirkiye toplumunun genetik kodlarinda bulunan komplocu algiy: (Géker,
2013) mobilize ederek ve yasanacak muhtemel ekonomik olumsuzluklari bu yeni
yaratuklan dig diigmana tahvil etmeyi deneyerek yani 11 yili agan bir iktidara rag-
men Gezi siirecinde yine kendisinin magdur edilmeye galigildig: algisini yayarak
siireci kendi lehine gevirme girigsimi oldugunu séyleyebiliriz. Zira hiikiimetin 11
yillik iktidardan sonra birdenbire bankacilik sektériiniin faiz dist gelirlerinin oldu-
gunu Temmuz ortalarinda kegfetmesi ve buna yonelik olarak islem yapacagini ilan
etmesi’, Gezi Direnigi’'nin hitkiimet agisindan da ne kadar aydinlauci oldugunu
gostermesi agisindan ilging bir 6rnek olarak goriilebilir.

Hiikiimetin stratejisinin bir diger ayag), faiz oranlarinin artmasini engelleme-
ye ¢alisarak 2014 yilinda baglayacak segim maratonu igin ekonomik biiyiimenin
sirdiirillmesine ¢abalamak olarak goriilebilir. Faizler konusundaki agir1 hassasiyet,
faiz oranlarinin artmasi durumunda gahiganlarin biiyiik bir bélimiiniin alim giigle-
rinin baskilandig: bir ortamda tiiketici kredilerinin geliri ikame etkisinin azalacag:
dugiincesine dayaniyor. Dolayisiyla hiikiimert, ilk segenek olarak miimkiin oldugu
kadar faiz aruglarina direnerek kredi yoluyla da olsa talep pompalamasinin deva-
muni, ancak bunun miimkiin olmadig1 durumda ortaya gikabilecek olan muhtemel
bir ekonomik daralmay: da “faiz lobisinin hiikiimeti diisiirmek igin uygulamaya
koydugu plan”a baglamay: hedeflemis gibi goriiniiyor.

Ancak belirtmek gerekir ki diinya sistemi ile entegrasyonun yogunlagug ve ka-
pitalist sosyal iligkilerin tiim toplumsal alanlara daha derinlemesine niifuz ettigi bir
Tiirkiye’de neoliberal politikalara angajmani yiiksek olan bir hiikiimetin yapabile-
cegi manevralar sinirh. Her ne kadar hiikiimet ortaya ¢ikabilecek olan ekonomik
sikinuilari, “tepenin ardindaki” bir dig diigman olarak faiz lobisine ve onun yerli
igbirlikgileri olarak kodlanan Gezi Direnisgilerine ihale etmek istese de, elindeki
medya giiciine ragmen bunu yapabilmesi oldukga zor.

9 http://www.hurriyet.com.tr/gundem/23741518.asp, 17 Temmuz 2013.
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Son bir haurlatma olarak sunu soyleyebiliriz: 2008 krizinden bu yana AB iiyesi
tilkelerin hemen hepsinde ekonomik kriz sonucunda iktidarlar degisti. Ancak yaga-
nan bu iktidar degisiklerinin higbiri, genis toplum kesimlerinin dertlerine derman
olacak tiirden degildi. Bu baglamda, 6niimiizdeki donemde yaganmasi muhtemel
bir ekonomik krizden medet umarak “uzun AKP on yilinin” sonlanacagini um-
mak pek saglikli bir bakis agisi degil. Zira Avrupa deneyimine bakildiginda, ikti-
dar kargisinda bir alternatif yaraulmadikga, ekonomik kriz sonucunda hiikiimetler
degisse bile, gelenin gideni aratmasi pek muhtemel.
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AKP'nin “Destan Yazan” Polisi: Sinif Aygiti
mi Dediniz?

Caglar Dolek

“Polisimiz adeta kahramanlik destani yazdi. Béylesine uzun
soluklu bir miicadeleyi vakarin, disiplinini bozmadan, 48 saat
adeta a¢ susuz kalarak siirdiirebilmek, sadece bizim polisimizin
basarabilecegi bir istir”.

Recep Tayyip Erdogan

(Milliyet, 24 Haziran 2013)

“Gaz gelen yerden tas esirgenmez!”
“Polis simit sat, onurlu yasa!”
Direnis alanlarindan iki slogan

“Polis, gittigin yol yol degil; halkina teslim ol!”
Direnis alanlarinda polise yapilan bir anons

Bagbakan'in “kahramanlik destani” olarak tanimladig: olgular biitiini, Mayis
ayinin sonundan itibaren kendiliginden gelisen ve kitleselleserek halk hareketi bi-
¢imini alan bir kalkigmaya farkli gerekgelerle dihil olan milyonlarca insana uy-
gulanan devlet siddetinin mukrtedirler tarafindan nasil goriildiigiiniin ve dahas:
nasil megrulasurildiginin 6zetidir sadece. Bir destan olarak sunulan hikéye, en
basit anlatimiyla, giplak ve sistematik cebir iizerine kurulu bir devlet stratejisinin,
yaklagik iki aydir genis halk siniflarina dogrudan, sinir tanimadan ve siirekli ola-
rak uygulanmas: hadisesidir. Bu kahramanlik destani, kelimenin gergek anlamiyla
kanla yazildy; gazla, tazyikli suyla, copla (ve akabinde ortaya gikan pala, sopa ve
satirlarla) islendi tarihin kara sayfalarina. Polis aygitinin sistematik bir yok etme
emri aldig: -ki bu emri Bagbakan bizzat kendisinin verdigini defalarca dile getirdi-
bu siireci, yukaridaki sozlerle giizelleyen iktidar dili, kan donduran ciimlesini 18
Temmuz akgami yabanc: iilkelerin biiyiikelgilerine verilen iftar yemeginde kurdu:
“Turkiye’de bir kisi, iki kisi, iig kisi, dort kisi polise siddet uygularken 6liiyor;
twettler, faceboklarla, diinyanin alun: iistiine getiriyorlar...™

Dogrudan Bagbakan’dan gelen talimatlarla is gordiigii anlagilan polis ise, adeta

1 http://www.radikal.com.tr/turkiye/basbakan_erdogan_uc_dort_kisi_polise_siddet_uygularken_oluyor_dunyanin_
altini_ustune_getiriyorlar-114245, 19 Temmuz 2013.
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bir seferberlik ilani gergevesinde tanimlanan, ancak bu kez halka kargi girisilen
bir taarruz psikolojisine biiriindii. Bu psikolojiyi, Gezi olaylarinda gevik kuvvet
olarak gorev alan ve emniyet teskilati icinde ¢atlak ses olusturduklan igin siirekli
siirgiinlere maruz kalan polisler §éyle anlatyor: “O kalkanin ardinda ben eylemci-
leri goriiyorum, goluk-gocuk yagh gérmityorum. Bana gore, o sirada herkes eylemci
ve bize kast ediyor. Oradan belki siradan vatandas da gegiyor ama bilemiyorsun.
Evet, yapilmamas gerekir. Biz bile tiksiniyoruz. Diigiinmeyi birakiyorsun. Sadece
sana sdyleneni yapiyorsun. Ben de dyleydim, robot gibi” (Arman, 2013). Robotla-
san bu 6zneler, Bagbakan’in kurguladig1 kahramanlik destaninin éretim kosullarina
iliskin ise goyle bir deneyimi paylagmakta: “Hepimiz onca giin yrtkanmamugiz, aruk
kokuyoruz, i¢ gamagir1 dagiuyorlar, don, atlet. Ben 57 saat, kesintisiz gorev yaptum,
kigiiciik bir sehpanin iizerinde yatum. Canavarlagurildik, insanliktan ¢ikarldik.
Dolayisiyla, patlama noktasina geldik. Polisi dyle bir ortamda ¢aligtirirsan tabii ki
siddet uygular. Emniyet, polise insan haklarina uygun davraniyor mu ki, polis,
gostericilere insan haklarina uygun davransin? O sirada bir arkadagimizin esi do-
gum yapu, izin verilmedi. Bir arkadagimiz yaralands, ayagina dokuz dikis aulds,
eve gonderilmedi. Bir arkadagimiz evlenecekti, diigiin salonu tutmug, davetliler
gelecek, gocuk kendi diigiiniine gidemedi. Boyle insanliktan uzak bir ortam...”
(Arman, 2013).

Uzun Haziran direniginin devlet tarafindan hem soylem diizeyinde hem de
pratik olarak nasil basurilmaya ¢alisildigina dair 6nemli ipuglar1 veren yukarda-
ki alinular, ne Tayyip Erdogan’in suya diisen Tek Adam olma hayalleri nedeniyle
i¢ine girdigi ruhsal bir galkanuyla agiklanabilir ne de uzun ¢aligma (!) saatleri ve
yorgunluk nedeniyle ve iistlerinden gelen bask: altinda agir stres yasayan polislerin
miinferit yakinmalari olarak goriilebilir. Stiphesiz ki, sosyal psikoloji ve psikanalizi
goreve gagirma girisimleri, meselenin bu yo6nlerini agiga ¢ikarmada oldukga yararh
olacakur. Ancak, uzun Haziran direnisiyle berraklagan gergeklik odur ki; AKP
iktidarinin temsilcisi oldugu sinif erkinin devlet katunda tahkim edilmesi ve buna
paralel olarak halk siniflari nezdinde konumlanmasi agilarindan polis aygut, vazge-
gilmez bir yeri iggal eder hale gelmistir. Isgal edilen bu konum ise, hegemonyanin
yeniden tretilmesi adina riza devgirme araglar oldukg¢a cilizlagan AKP’nin temsil
ettigi sinif erkinin - ki bu erk sermaye erkinden bagkasi degildir - ok daha ¢giplak
ve somut bir gekilde genig halk siniflari tarafindan dogrudan devlet siddeti olarak
deneyimlenmesine tekabiil etmektedir. O halde mesele, AKP iktidarinin kugatug:
devlet erkinin 6nemli bir siyasi-biirokratik ayagini olusturan polisin, agik bir sinif
aygiu olarak uzun siireden beri yeniden kurgulanmakta olmasi ve uzun Haziran
direnisiyle bu meselenin iyice ayyuka ¢ikmasidir. Nitekim bu direnige kendi 6z-
giinliigiinii veren ve iktidarin her tiirlii séylemini tersyiiz ederek direnisin alayci bir
silahi haline geviren yarauci kolektifirade, meydanlarda atug “gaz gelen yerden tag
esirgenmez”, “polis simit sat, onurlu yaga” tiiriinden sloganlarla, polisin halka kars:
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aldig1 sinifsal konuma karg1 direnisi bir hak olarak kurgulamakta ve ayni zamanda
polisin sahiplendigi bu konumun toplumsal ¢eliskilerine dair radikal bir sorgula-
may goreve ¢agirmakradir.

“Emniyet tegskilatimiz... rejimin sarsilmaz giivencesidir”

Taksim Gezi Parki’'nda dg-bes agacin kesilmesine kars1 baglangigta gevreci duyar-
liliklarla baglayan Gezi direnisi, zamanla yakin Tiirkiye tarihinin en biiyiik halk
hareketi bi¢imini ald:i ve Tiirkiye toplumsal ve siyasal cografyasinda verili kabul
edilen tiim taglar1 yerinden oynatu. Her seyden once neoliberalizmin Tirkiye’'de
derinlegtirilmesi adina en 6nemli siyasal hareketi temsil eden AKP, kendiliginden
dogan bir halk hareketi kargisinda en kapsamli yenilgisini aldi denilebilir. Bu ye-
nilgi, birbirine paralel olarak ilerleyen iki tiir projenin halk siniflar1 tarafindan
radikal bir reddiyesi anlamina gelmekte: Bir yandan, kamusal varliklarin ve ortak
yagam alanlarinin sermayeye aktarilmasi yoniinde isleyen neoliberal iktisadi poli-
tika, ilk kez bu denli kitlesel bir kars1 gikig ile kargilast. Bu nedenle, sermayenin
yeniden iiretiminin ve emekgi siniflarin siirgiin edilmesinin bir aracina indirgenen
kent mekan,, fiili direnigler ve akabinde yayginlagan halk forumlar: iizerinden,
toplumsal adalet talebinin kendiliginden 6rgiitlendigi alanlar haline geldi. Diger
yandan, bireylerin yagam tarzlarina ve kolektif haklara otoriter ve muhafazakir bir
miidahale gelenegi olugturmaya baglayan AKP, 6zgiirliik temelinde tanimlanmug
kitlesel bir direnigle kargi kargiya kaldi. Kisacasi, uzun Haziran direnisine ickin
olan toplumsal adalet ve 6zgiirliik talepleri, AKP’nin temsil ettigi diizene cephe-
den saldiran bir kalkismanin séylemlerini belirleyip eylemliliklerini sekillendirdi
— her ne kadar bu saldiri, geliskili ve karmagik bir 6zneler y1ginin drgiitsiiz saldirisi
olarak gergeklesse de.

Yasanan polis siddeti, AKP’nin polis aygiti iizerinden uyguladig ilan edilmemis
bir olaganiistii hali andirdi. Bu siddetin nesnel zeminini ise, yukarida anlaulmaya
galigilan tiirden bir toplumsal hognutsuzlugun, kanli canli 6znelerin tagiyiciligin-
da kitlesel bir sokak ve meydan iggaline girismesi olusturdu. Ne de olsa, sermaye
saldirisina kars1 topyekin bir kamusal alan ve doga savunusu yapan ve bunu hak
ve ozgiirliikler temelinde tanimlamay: bagarabilen bir direnigle kars1 kargsiya kald:
AKP. Bu yenilginin 6nemi goyle bir baglam i¢inde disiiniildiigiinde daha da agiga
¢tkmakta: 11 yillik iktidar1 boyunca serbest piyasa yonelimli bir iktisadi siyasay:
agamali bir muhafazakirlagma ve otoriterlesmeyle eklemlemeyi bagsaran AKP’nin
bu bagarisimn ardindaki en 6nemli dinamik, ortaya ¢ikan siyasal, iktisadi ve top-
lumsal krizleri y6netebilme becerisinde yatmaktaydi. 2001 krizinin dogrudan so-
nucu olan AKP, geride kalan yillarda bir tiir kriz yonetimi iktidar: olarak var oldu
ve cephaneligi bu anlamiyla oldukga zengin ve gesitliydi. Neoliberalizmin ortaya
ctkardig: toplumsal ve sinifsal geliskilerle bag etme veya onlar: idare etme anla-
minda Tirkiye toplumsal ve siyasal tarihinin 6zgiil sorunlarini ustaca kullanmayi
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bildi. Bu konuda bir¢ok 6rnek verilebilir. S6z gelimi, Kemalist elitlere karg: girisilen
iktidar miicadelesinde AKP’nin kendini demokrat ve ezilen kesimlerin temsilcisi
olarak sunmadaki bagarisi, sadece segim sonuglarina sigmayan daha genis bir riza
devsirme y6ntemi olarak iglev gordii.

AKP’nin ortaya ¢ikan toplumsal ve siyasal krizleri yonetme stratejisinin en
onemli ayaklarindan birini de siiphesiz ki polis aygit1 tizerinden tahkim ettigi 6z-
giil bir iktidar alani olusturdu. Ozellikle Kemalist elitlerin hem politik hem de ik-
tisadi anlamda giig biriktirme araglarindan biri olagelmis ordunun devlet i¢indeki
ozerk konumuna karg1 polis aygitini giiglendirmek AKP’nin en 6nemli siyasal pro-
jelerinden birini olugturdu. 1990’larla birlikte emniyet teskilau iginde varhig gitcik-
¢e gii¢lenen Fetullahg1 yapilanmanin sagladig elverigli kosullar iginde, AKP polis
aygium ozellikle 2000’li yillarin ikinci yarisinda kendi iktidarina bagh 6zgiil bir
bask1 araci olarak yeniden tanimladi. Oyle ki, Bagbakan Erdogan, 2009 yilindaki
bir konugsmasinda, bu uzun erimli miicadelenin nihayete erdirildigine dair 6nemli
bir agiklama yapmigst ve vaktiyle ¢okga tarugilan su ciimleyi kurmugtu: “Emniyet
teskilatimiz hem demokrasinin, hem hukuk sisteminin hem de daha genel anlamda
rejimin sarsilmaz bir giivencesi, adeta bir sigortasidir”.?

Her ne kadar Bagbakan’in yukarida bahsettigi rejim, 6zellikle liberal ve sol-
liberal gevreler tarafindan Kemalist vesayet rejimini ¢6zen demokratik bir alternatif
olarak algilansa da, bahsi gegen rejim, neoliberal bir toplumsal diizen tasariminin
otoriter bir projeyle siyasal alana tahvil edilmesinden bagka bir anlama gelmemek-
tedir. Tahvil edilen bu otoriterligin, burjuva demokratik kurumlarin isleyis dina-
miklerini sermaye yanhsi bir siyasal proje gergevesinde felce ugratug: asikardir. S6z
gelimi, AKP doneminde iyice kemiklegen yiiriitme erkinin giiglendirilmesi y6niin-
de hayata gegirilen pratikler, hali hazirda oldukga sorunlu bir temsil kabiliyetine
sahip olan yasamanin, karar alma siireglerinden diglanmasina hizmet etti. Mer-
kez Bankas’'nin bagimsizlagmas: ve iist kurullasma gibi siireglerle deneyimlenen
teknokratik yonetim pratigi ise, ekonomi politikalarinin belirlenmesi siirecinden
halkin diglanmasi ve demokratik ve yasal denetleme mekanizmalarinin askiya alin-
masi sonucunu dogurdu. Neoliberal kiiresellesme siirecinde yayginlik kazanan bu
tir hamleler, sermayenin sinif erkinin yeniden tesisini saglamlasurdigi ve bunu
devlet erkinin orgiitlenmesi ve isleyisine dair radikal miidahalelerle gergeklestirdigi
oranda, burjuva devlet formunda ciddi yapisal krizlere neden olan kapsaml bir
doniisiime zemin hazirlad.

Polis aygitinin Tiirkiye toplumsal formasyonunda yeniden yapilandirilmas: ol-
gusu, tam da boyle bir toplumsal-sinifsal zemin tizerinde yiitkselmekte. Neolibera-
lizmin derinlestirdigi toplumsal esitsizlikler ve krizleri, otoriter bir devlet yapilan-
mastyla kontrol altinda tutma stratejisinin en 6nemli ayaklarindan birisini, polis
aygitini daha profesyonel ve paramiliter bir zor aygiu olarak yeniden kurgulamak

2 http//www.milliyet.com.tr/Siyaset/HaberDetay.aspx?aType=HaberDetay&KategorilD=4&ArticlelD=1111566&Date=2
8.06.2009&b=Basbakan:%20Polis%20rejimin%20guvencesi, 28 Haziran 2009.



AKP'nin “Destan Yazan® Polisi: Sinif Aygitr mi Dediniz?

olusturdu. Yeniden kurgulanan bu aygit, temel olarak neoliberal déniisiimlerin
kaybedenler kampinda yer alan genis halk siniflarina kars1 konumland:. Sézgelimi,
kentsel déniigiim adi altinda sermayenin ¢ekim alanina giren gecekondu mahal-
lelerinin donigiimii, 1990’lar ve 2000’ler boyunca halk ve polis arasinda siddetli
catigmalara neden olan polisiye operasyonlarla miimkiin kilindi. Dahasi, sugu yok-
sullukla ayn siyasal diizlemde tanimlayan neoliberal sinif stratejisi, giindelik haya-
un zapr edilmesi adina polisin de islevlerini gesitlendirdi. Oyle ki, 2000’li yillarda
Tiirkiye’de yayginlagsmaya baslayan “Kapkag Timleri”, “Yunuslar” gibi yeni polisiye
pratikler, kapkag, hirsizlik, dilencilik gibi sinifsal geligkilerin giindelik tezahiirleri-
nin kamusal alandan temizlenmesine y6nelik isleyen neoliberal ¢arkin diglileriydi.?

Bu noktada soyle bir konunun altini gizmekte fayda var: Polis aygitinin yeniden
yapilandirilmasi meselesi, ne sadece Tiirkiye’ye 6zgiidiir ne de kamu kollugunun
déniigiimiine indirgenebilecek bir olgudur. Tam tersine bu mesele, 1980 sonrasi
dénemde farkli bigimlerle de olsa tiim diinyada deneyimlenen ve devlet-zor-sinif
iliskisinin yeniden tanimlandig1 daha genel bir baglam igine yerlestirildigi oranda
gergek anlamini bulmakeadir. Bu baglamda, modern devletin zor aygitlar: toplamu
—ki bunun iginde polis kurumundan hapishane sistemine, ceza yasalarindan ulusal
ordulara kadar bir dizi yasal, kurumsal ve idari yapilanma yer almakta— olduk¢a
kapsamli bir déniisiime tabi tutuldu. Bu doniigiim siireci; bir yandan daha pro-
fesyonel ve baskici zor pratiklerini yayginlagurip sistematik hale getirirken, diger
yandan da modern devletin tanimlayici unsuru olarak anlagilagelen zor pratikleri-
nin de 6zellestirilmesi gibi bir siireci beraberinde getirdi. Bu agidan bakildiginda,
ozellikle alu gizilmesi gereken nokta, giindelik hayatta toplumsal-sinifsal geligki-
lerin y6netilmesi amaciyla érgiitlenen bir 6zel giivenlik aygitinin zamanla yaygin-
lagmasidir. Bu olgunun kendisi, kamu kollugunun sinif iligkilerinde isgal ettigi
yere iliskin ciddi bir yeniden konumlanmanin zeminini tanzim etti. Tanil Bora’nin
“garibana emniyet, kibar muhitlere 6zel giivenlik” olarak 6zetledigi bu zemin tan-
ziminin (Bora, 2007), kamu kollugunun toplumsal konumunu daha geliskili bir
alana ittigi ileri siiriilebilir. Béylece, daha profesyonel ve paramiliter bir 6rgiitlenme
kapasitesi gelistiren, islevlerini ve toplumsal alana miidahale pratiklerini gesitlen-
diren ve bu miidahalenin sinirlari, yapilan yasal ve idari diizenlemelerle olduk¢a
genislemis bulunan polis aygiu, biiyiik oranda ve dogrudan bir gekilde toplumun
yoksul kesimlerine kars ise siiriilen bir ara¢ konumuna indirgendi.

Bahsi gegen doniigiim, siiphesiz ki Tirkiye'nin 6zgiil kosullarinda sekillendi
ve ozellikle 1980’li yillardan sonra Kiirt hareketine karsi girisilen kontrgerilla fa-
aliyetleriyle nihai bigimini aldi. 2000’li yillarda ise AKP’nin giristigi hegemonya
miicadelesi iginde yeniden tanimlanmis gibi goziikse de, genel egilimi 1990’11 yil-
larda berraklagan bu doniisitm, AKP iktidar1 déneminde kristalize oldu. Bu nok-
tada, 6zellikle 2007 segimlerinden sonra iktidarini saglamlagtirma siirecine giden

3 Tirkiye'de polis aygitinin yeniden yapilandinimasina iligkin bu minvalde yapilan analizler ve tartismalar igin bkz. Berk-
soy, 2007; Génen, 2008; Hulagd, 2013.
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AKP’nin, toplumsal muhalefet odaklarina kars: giristigi kapsamli saldiri siirecinin
alu ¢izilmelidir. Bu siireg; KCK, Devrimci Karargih, Ergenekon gibi torba da-
valarla toplumsal ve siyasal muhalefetin farkli dinamiklerine karsi topyekin bir
yildirma —eger yok etme degilse— bigimini aldi. Ote yandan, 6grenci muhalefe-
tinden emek hareketine kadar diger tiim toplumsal direnis odaklari, muglik bir
terdr tanimu gergevesine hapsedilerek bastirilmaya galigildi. Dahasi, ortaya ¢ikan
her tiirlii toplumsal gosteri ve kolektif hak arama girisimi —taraftar gruplarinin
diizenledigi eylemler bile— giderek rutinlesen orantisiz polis siddetine maruz kalds.
Bu genel baglam iginde, toplumsal muhalefete karsi girisilen kapsamli saldirilara
bakildiginda, bu siirecin ana aktériiniin, yukarida 6zetlenmeye galigilan tiirden
bir doniigiim iginden gegen polis aygiti oldugu goriilmektedir. Boylece, polis aygiu
oldukga siyasallagmig ve devlet erki biinyesinde kendine ait 6zerk bir alan iginde
eyleyen bir gii¢ odag: haline gelmistir. Bu 6zerk alan, AKP-Cemaat iliskilerinin
seyrine gore kirilganlik arz etse de, polis aygitunin toplumsal ve siyasal konumuna
iliskin gok daha yapisal dinamiklerle beslendigi oranda belli bir siireklilik tizerine
kuruludur. Hal boyleyken, Bagbakan 2009 yilinda polisi rejimin giivencesi olarak
tanimlarken, bir yandan da polisin siyasal ¢gaugmalardan uzak tutulmas: gerekrigi-
ni vurguluyordu. Bu vurgu, olusturulan bu 6zgiil iktidar yapisina disaridan gelebi-
lecek miidahalelerin 6niinii alma gayretine isaret etmekteydi.

AKP’nin olusturdugu iktidar yapisinin 6zgiil bir pargasi olan polis aygitinin, son
yillarda gittikge pervasizlagan ve siyasallasan baskici pratikleri, kendi varlik nedeni
olan ve burjuva devlete igkin olan goyle bir geligkinin nihayet berraklagmasina da
yol vermigtir: Hangi siyasal proje etrafinda tanimlanirsa tanimlansin, modern kamu
kollugu, evrensellik iddiasinda olan bir hukuku (burjuva hukukunu) gézetmek ile
ozellikle kriz anlarinda sermaye ve onun temsilciligini wistlenen siyasal iktidar adi-
na i§ goren bir ara¢ olma arasinda geligkili bir zemin Gizerinde durmaktadir. Kamu
kollugunun toplumsal konumuna iligkin “sizofrenik” bir hale isaret eder bu durum
(Robinson ve Scaglion, 1987). Bunun nedeni, kamu kollugunun bir yandan tcretli
emek formu iizerine kurulu bir toplumsal diizenin koruyuculugunu saglarken diger
yandan da bagta emekgi siniflar olmak iizere farkh toplumsal kesimlerin rizasini da
devsirmesi gerektigidir. Ancak, dzse/ olarak sizofrenik olan bu riza devsirme siya-
seti, yukarida 6zetlenen toplumsal ve siyasal doniigiimler sonucunda kendi yapisal
sinirlarina ¢oktan ulagmigti. Bu nedenle, uzun Haziran direniginde tanik olunan ve
neredeyse devlet terorii bigimini alan polis siddeti, modern polis erkinin yaslandig:
bu kurucu geliskinin giiniimiizde vardig boyuta iliskin 6nemli ipuglari vermekte.
Oyle ki, dogrudan direnis igindeki 6zneler tarafindan fark ve teshir edilen bu geliski
nedeniyledir ki, direnis hareketi kendi megruiyet zeminini genigletmis ve daha da
kitlesellegerek bir halk hareketine doniigmiistiir. O halde, hem polis siddetinin boyu-
tuna dair hem de bu siddete kars: gelisen halk hareketinin niteligine iligkin bir deger-
lendirme 6nemlidir. Zira 6niimiizde duran mesele, “gaz gelen yerden tag esirgenmez!”
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tiriinden bir sloganin genis kitleler tarafindan nasil sahiplenildigine ve bunun ne
anlama geldigine iligkin bir dizi soruya cevap bulmakur.

Uzun Haziran Direnisinde “Benim Polisim!”

Halkin uzun Haziran direnisine verdigi kitlesel destegi bir tiirlii kiramayan
AKP, 15-16 Haziran tarihlerini, ad1 “Milli Iradeye Saygi Mitingi” olarak konulan
kitle destekli bir tiir karsi propaganda olarak 6rgiitlemeye ¢aligti. Direnisgilerin
bindirilmis kitalarin toplasmas olarak agikga dalga gegtigi Ankara Sincan ve Is-
tanbul Kazlicesme mitingleri, var olan krizi yénetme konusunda AKP’nin igine
digtiigii aczin 6nemli birer gostergesiydi. Zira sonrasinda tarugilan mesele, bu
mitinglerin direnisin toplumsal megruiyet zeminini ne sekilde sarsugindan ¢ok,
AKP’nin kamu kaynaklarini kullanarak devreye soktugu kars1 propaganda strate-
jisinin pespayeligiydi. Yine de, Bagbakan’in 15 Haziran Sincan mitinginde kamuo-
yuna alenen agiklayarak polise verdigi su emir, polis siddetinin ne gekilde harekete
gegirildigine dair dolaysiz bir delil olusturuyordu: “Cok agik net s6yliisyorum, Tak-
sim Meydani bosald: bosaldi, bosalmadig; takdirde aruk bu iilkenin giivenlik giig-
leri oray1 bogaltmayi bilir”.* Nitekim Erdogan’in konugmasindan sadece birkag saat
sonra, Gezi Parkr’na oldukga siddetli bir polis saldirisi baglatld: ve park bogaluldi.

Bu tiir dolayimsiz dinamiklerle harekete gegirilen ve megrulagurilan polis sidde-
tinin sonuglarina iligkin bir degerlendirme yapmak 6nemlidir; ¢iinkii bu sonuglar
da muktedirler tarafindan gokga ¢arpitilmaya ve direnisin toplumsal megruiyet ze-
mini orselenmeye galigild1. Oncelikle, uzun Haziran direnisine niceliksel olarak ve-
rilen toplumsal destegi ele almal. Igisleri Bakanligr'na gére, Haziran ayinin iigiincii
haftas itibariyle, Gezi olaylar1 kapsaminda gergeklegen protesto gosterileri, toplam
79 ilde gergeklesti ve bu gosterilere 2,5 milyon civarinda insan kauld1 (Milliyet, 23
Haziran 2013). Igisleri Bakanligr’'nin oldukga éyimser bir tahmin yapug: ve halkin
¢ok daha genis bir katlimini barindiran bu hareketin kitleselliginin Gstiinii ort-
meye ¢aligtig agikir. Zira bu siiregte polis siddetinin vardigi boyutlar konusunda
da yine aymi asap bozucu taktigin devreye sokulmaya ¢alisildigina defalarca sahit
olduk. Ozellikle bu ikinci nokraya iliskin, Tiirk Tabipler Birligi'nin (TTB) 15 Tem-
muz 2013 tarihinde kamuoyuna agikladig rapor, polis siddetinin boyutlarina dair
gergege cok daha yakin bilgiler vermekte (TTB, 2013). Buna gére; uzun Haziran
direnisinde sistematik bir hal alan polis siddeti nedeniyle 5 kisi hayatini kaybetmis
ve 8 binin tizerinde insan ise farkhi nedenlerle yaralanmugtir. Ayrica, polis siddeti
kendini su bigimlerde gostermistir: Kimyasal bir silah olan biber gazinin yogun
ve siirekli olarak kullanilmasi; yakin mesafeden ve hedef gozetilerek aulan biber
gaz kapsiilleri ve plastik mermiler, ki bu mermilerin gelik bilyelerle desteklendigi

4 http://www.aksam.com.tr/siyaset/basbakan-erdogan-gezi-parki-bosalmazsa-gereken-yapilir/haber-216139, 15 Hazi-
ran 2013.

5 http://gundem.milliyet.com.tr/2-5-milyon-insan-79-ilde-sokaga/gundem/detay/1726600/default.htm, 23 Haziran
2013.
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ortaya giku® farkl kimyasallarla desteklenen tazyikli sular; ve 6zellikle gozaluna
alma sirasinda uygulanan insanlik digt muamele ve iskence. Polisin uyguladigs agik
siddet, gozaluna alinan binlerce ve tutuklanan yiizlerce direnisgi tizerinden tiim
halkin iistiinde kurulmaya galisgilan baskiyla da perginlenmis oldu. Bu duruma ilig-
kin goriisme yapilan bir gevik kuvvet polisinin kurdugu su ciimleler, kahramanlk
destani olarak sunulan bu sistematik devlet cebrinin hangi 6zneler tarafindan ne
sekilde gergeklestirildigini 6zetlemektedir: “Oyle bir an geliyor ki, ‘ben bu insani
bir sekilde ekarte edeyim, ayakta duramaz hale getireyim ki beni daha fazla yorma-
sin, bir daha karsima ¢ikmasin! diyorsun. Ciinkii o bir daha gelmezse, sen de evine
gidebileceksin. Ciinkii gazhyoruz, gidiyorlar, iki saat sonra kendilerine geliyorlar,
yine saldiriya gegiyorlar. Bunun sonu yok. Onlar dinlenebiliyor. Biz dinlenemiyo-
ruz. C)yle bir hareket yapalim ki, bir daha gelemesinler, psikoloji bu...” (Arman,
2013).

“Benim polisim”, “kahramanlik destan1 yazdilar” gibi ciimlelerle agikga destek-
lenen polis siddetinin sorumlularinin cezalandirilmasi adina su ana kadar aulmis
herhangi bir somut adimin olmamasi da, yukarida anlatmaya gahisugimiz geligkiyi
AKP adina derinlestiren ve halkin 6fkesini diri tutan bagka bir dinamik olarak is
gordii. Bu noktada, sistematik hale gelen bu siddetin, hem polis teskilatinin kendi
isindeki dinamikler hem de AKP iktidarinin devlet kaunda érgiitlenmesi agisin-
dan ne tiir bir kriz yaratugini da Ethem Sarnsiiliik’iin katledilmesi olayindan an-
lamig olduk. Ethem’i bilingli bir karar sonucunda silahiyla vurdugu kamera kayit-
larindan agikga tespit edilen polis memuru A.S., 6nce Igisleri Bakanlig: tarafindan
iki hafta boyunca saklands; sonrasinda ise, CHP Kirklareli Milletvekili Mehmet
Kesimoglu'nun yapug agiklama, meselenin bir tiir kriz boyutlarina ulagugini gos-
terdi. Zira, adi1 gegen polis memuru, “beni teslim ettiginiz takdirde sirasiyla biitiin
amirlerimin bu olaydaki kanun dist emir ve uygulamalarini ifsa edecegim” tiiriin-
den bir tehditle —ki bu tehdidin birgok polis memuru tarafindan da sahiplenildigi
bilinmekte— bu siddeti igleten temel iktidar mekanizmasina meydan okudu.” Ni-
tekim Ethem’in katili A.$.’nin “mesru miidafaa sinirinin agilmasi suretiyle 6liime
neden olma” sugundan mahkemeye sevk edildigi, ancak savciligin sevk maddesinde
ceza 6ngoriilmedigi ortaya giku.®

Polisin yasal siddet uygulamasina iligkin belli gergeveler ¢izen burjuva hukuku-
nu temelden sarsan bu tiir pratikler, 6zellikle Temmuz ay1 boyunca ortaya ¢ikan
palaly, saurli ve sopali takviye kuvvetlerce yeni bir geliskiyi de biinyesine aldi. Gezi
olaylarindan magdur olan “esnaf tepkisi” olarak sunulan bu vakalar zinciri, aslinda
var olan devlet gelenegi iginde gokga yeri olan ve farkl toplumsal krizleri idare etme
yontemi olarak ig goren tanidik bir hamleydi. S6zgelimi, giiniimiizde seyreklegse

6 http//www sendika.org/2013/07/boyali-degil-metal-bilyeli-mermiyle-kor-etmisler/, 9 Temmuz 2013.
7 http://www.odatv.com/n.php?n=0-polis-kimleri-neyle-tehdit-etti-1406131200, 14 Haziran 2013.

8 http://www.radikal.com.tr/turkiye/ethem_sarisuluku_vuran_polise_ceza_almayacak-1139204, 26 Haziran 2013.
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de gectigimiz senelerde sistematik bir hal alan ve Kiirt igcilere ve muhalefetine yé-
nelik gergeklesen ling girisimleri, duyarls vatandaj tepkisi olarak kotarilmaya galigi-
liyordu.? Ancak, uzun Haziran direnisini zayiflatmak adina 6zellikle Taksim esnafi
iizerinden devreye sokulan bu stratejinin de yenilgiye ugrauldig: sdylenebilir. Palal
saldirganlarin polisin bizzat gézetiminde ve onayiyla gergeklestirdikleri saldir1 go6-
rintiilerinin ortaya gikmasi, esnaf tepkisinin dogrudan AKP tarafindan 6rgiitlenen
bir saldir1 stratejisi oldugunu gosterdi. Daha 6nemlisi, Taksim Dayanigmasi’nin
esnafla dayanisma yoluna gitmesi ve bu direnigin ayn: zamanda AVM’lere karsi
esnafi destekleyen bir hareket oldugunu vurgulamasi, AKP’den milletvekili aday:
olan ve Taksim esnafi adina agiklama yapanlarin hamlelerinden ¢ok daha etkili
sonuglar {iretti.

“Polis, gittigin yol yol degdil; halkina teslim ol!”

Taksim Gezi Parki olaylariyla baglayan direnisin bir tiir halk hareketi bi¢imini
almasini saglayan ilk dinamigin polisin uyguladig: siddet oldugunu vurguladik.
Olgusal diizeyde yukarida anlaulmaya gahigilan bu siddet, belli bir megruluk kay-
gistyla oriili oldugu iddia edilen ve dyle sunulan devletin yasa/ siddetinin sinirlar-
nin, fagizan bir imha etme stratejisi temelinde ne sekilde genisletilebilecegini gozler
oniine serdi. Bu baglamda, burjuva devlete igkin olan ve toplumsal kriz anlarinda
ortaya ¢ikan fagizm egilimi yine ve yeniden agiga ¢ikt. Ancak gozler niine seri-
len bu gergeklik, genis halk siniflarinin AKP iktidarinin dolaysiz temsilcisi olarak
gordiigi polis aygituna karsi tepkisel ancak radikal bir sorgulamay: da beraberinde
getirdi. Buradaki diyalektik, Gilles Deleuze’iin o tinlii s6ziinii, anonimlestirip hal-
kin sahiplendigi bir bagkaldir1 sloganina gevirdi. “Iktidar hayat hedef aldiginda,
hayaun kendisi iktidara direnis olur” diyordu Deleuze. Uzun Haziran direnisinin
karmagik ve geligkili bir yap: i¢inde eyleyen 6zneleri ise, bu radikal politik-felsefi
durusu “her yer Taksim, her yer direnis!” sloganiyla genellestirdi. Dahasi, kurdu-
gu barikatlar ve icat ettigi direnis araglan ile —Polisiye Olaylara Miidahale Arac
(POMA) bunlar arasindaki en yaratict olaniydi belki de— iktidarin siddetine karg
direnisi bir s6len olarak kurguladi.

Zulme karsi direnmenin hak oldugunu salik veren ve siniflar miicadelesinin
tarihsel gelisimi iginde biriktirilenlerle bezeli olan bu golen, olduk¢a beklenmedik
ve radikal bir sekilde sokaklar1 ve meydanlari dolduran halk siniflarinin eylem-
liliklerine y6n verdi. Uzun Haziran direnisinin bagindan beri dikkat ¢eken en
onemli yonlerinden birisi, iktidarin kullandig1 soylem repertuarinin neredeyse
tamamiyla direnigin yaraua siizgecinden gegirilmesi ve muktedirlere kargi bir si-
lah olarak yeniden kullanilmasiyd:. Yiizlercesi arasindan en dikkat ¢ekici olan-
lardan birisi Bagbakan’in gapulcu tanimina verilen karsilikt. Direniggileri gayri
megru gostermek adina iretilmis bu sdylem, tiim hareketi simgeleyen politik bir

9 Ling girigimlerinin, neoliberal iktidar mantig: agisindan ne anlama geldigine iligkin bir tartigma igin bkz. Gambetti, 2007.
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argiimana dénigtiirilldi ve stiine sloganlar iiretilip direnis sarkilar1 bestelendi.
Denilebilir ki, bu halk hareketi, devletin orantisiz siddetine kars1 devreye soktugu
orantisiz zekdstyla hem kendi kitleselligini olusturmug oldu, hem de muktedirlerin
yok etme stratejilerine direnebildi. Oyle ki, AKP iktidarinin hig aligik olmadig:
bigimiyle devreye sokulan kriz yonetme taktiklerinin hig birisi hedefini tam an-
lamiyla bulamad.

Direnige kuvvetli bir canlilik ve nege katan iktidarla alay etme, onun séylemini
alagag1 etme pratikleri, kendini polis siddetinin yadsinmasi ve dahasi polisin top-
lumsal konumunun sorgulanmasi noktasinda da gegitli bigimlerde gosterdi. Ku-
rulan barikatlarin ve iggal edilen park, meydan ve sokaklarin direnisin niteligine
yapug katkiya paralel olarak, iiretilen slogan ve pankartlarin mizahi yaraucihig:
ve yikic1 gondermeleri, AKP iktidarinin alistk olmadig tiirden bir miicadele y6n-
temiydi. Soz gelimi, kimyasal bir silah olan biber gazinin meydanlar: dolduran
halkin tizerine adeta boca edildigi bir ortamda, direnisi gyenlendiren kolektif irade
“gaz gelen yerden, tag esirgenmez” gibi bir slogan iireterek miicadelenin fiili ze-
minini genigletme gayreti icine girdi. Dahasi, taraftar grubu Cars’’'nin yaraucili-
giyla ortaya gikan “Sik Bakalim!” margi, tiim Tirkiye genelinde alanlari dolduran
halkin diline pelesenk olan alternatif bir #/usal marg oluverdi —tabii ki ikinci ulusa
ait olan bir marg!

Polis siddetine meydan okuyan bu tiir sloganlar arasinda, polisin toplumsal
konumu baglaminda yukarida dikkat ¢ekilmeye galigilan geliskiye dogrudan goén-
derme yapanlar da vardi. Polis aygitunin AKP iktidarinin bir aracina indirgenmis
olmasinin ve halka dogrudan siddet uygulanmasinin kabul edilemeyecegini ilan
eden halk, polisle kurdugu en ufak bir géz temasinda bile “polis simit sat, onurlu
yasa” sloganini atma firsatin1 kagirmadi. Direnisin her geyden ote bir 6zsaygi ve onur
miicadelesi oldugunu haurlaurcasina aulan bu slogan, halka karg: girisilen boylesi
bir siddeti bizzat uygulayanlara, miitevaz1 bir emekgi hayatin1 bagka bir yol/diinya
olarak sundu. Alternatif olarak sunulan bu diinya ise, emir alinan amir/basbakan
olmadig oranda 6zgiirliigii, yagma/talan iizerine kurulmadig oranda ise adaleti
koydu polis siddetinin kargisina. Ideolojik igerigi oldukga yiiklii olan ve mizahin
politik yoniinii ustaca kullanan daha birgok slogan ve pankart, direnis alanlarini
renklendirdi. Yazarin kisisel olarak Ankara’nin Kennedy Caddesi’'nde tanik oldugu
bir polise kars: halk anonsu ise, halkin polise iligkin bahsi gegen sorgulamay: hangi
noktaya gotiirdiigiinii 6zetliyordu. Kennedy Caddesi'nde toplanan halka kars1 yapi-
lan miidahale anonslarina verilen cevabin kendisi, agiklama gerektirmeyecek kadar
net ve yoruma yer birakmayacak kadar radikaldi: “Polis, gittigin yol yol degil; hal-
kina teslim ol!™'® Kanimca, bu ve bu minvalde aulan daha bir¢ok slogan su anlama

10 Gorunuge gore, bu tir polise kargi halk anonslari, Kennedy Caddesi ile sinirl kalmamis. Eskisehir'de geng bir direnisgi
tarafindan barikat arkasinda ve megafon yardimiyla polise kargi su anons yapild: “Gevik kuvvet, ¢apulcular higbir sey
yapmayacak size, halkin adaletine giiven, halkin ¢ocuklarina given, teslim ol Bu yaratici direnig pratiginin videosuna
su linkten ulagilabilir: http//www.youtube.com/watch?v=ZWew_CMwwUQ, indirilme tarihi: 30 Haziran 2013.



AKP'nin “Destan Yazan* Polisi: Sinif Aygiti mi Dediniz?

gelmekte: Orantisiz zekdnin radikal bir politik talep gergevesinde polisin siddeti-
ni ve dahasi toplumsal konumunu sorgulamasi. Boyle bir sorgulamanin kargisina
¢iplak siddetle gikmaktan bagka bir siyasal stratejiyi devreye sokamayan iktidarin
Adana’da direnisgilere TOMA'dan yapug “Biz sizi seviyoruz, kigkirtmalara gelme-
yin” anonsu'' ise, direnigin mizahi repertuarinda yeniden kurgulanip karg: bir silah
olarak kullanilacak kendine 6zgii bir islev bulmaktan &6te bir anlam ifade edemedi.
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Cengiz Ekiz

Sahi Her Sey Nasil Basladir?

Her sey birden bire mi oldu! Birkag “marjinal”in, “¢apulcu”nun, “aginnin bir
“ufacik” parki, “vermem de vermem!” diyerek, feryat figan savunmasiyla ms? El-
bette her sey “masumane” gevrecilerin, cici gocuklarin, “lig bes agac1” savunmasiy-
la baglamads; asil her sey, 2002 yilinda bir “kiiresel” iktidar blogunun, emperyal
diinyanin ileri gelenleriyle isbirligi halinde dikkatli ve 6zenli bir bigimde 6riilme-
siyle baglamigti. Kendinden 6nceki dénemin “pargali bulutlu” hegemonyasi buhar-
lagarak, yekpare, firtina dolu kara bulutlar siddetli saganak iklimine gevirecekti
politik havay: simdi. Neo-liberal mirasa ve etige uygun olarak, iilkenin gidisatin
tek-elden, saglikl diirtiiler ve giiglerle ydnetecek sinifsal gimentonun dokiilmesiydi
2002 sonrasinin Tirkiyesi. 12 Eyliil 1980’den beri yillarca, didinerek, sebat ederek
beklenmemis miydi biitiin bunlar? Ah Ozal, tam da bagsaracakken, o biiyiik kur-
taricinin bagini yememigler miydi, ne ¢abuk unuttunuz! Daha 6nce de olmustu
aynusi, bu iilkeye kim hayirli bir sey getirmeye galigsa ya asilir ya da zehirlenir veya
(post-modern) darbelerle uzaklagtrilird (sag aklin ezberi). Halbuki okyanus 6tesi-
ne gitmezden ¢ok 6nce hoca efendi 12 Eyliil’ii ne ¢ok 6vmiistii, ne dualar etmisti
kahraman ordumuza; bu miidahale ne yararli olmustu memleketimize, milletimi-
ze; “cok siikiir anarsi belasindan” da kurtulmugtuk evelallah. Ha bir de o yillarca
memleketi “70 cent’e muhtag eden, “hiir “ tegebbiisiin 6niinde set kuran, ceberrut
devletgi zihniyetten bu vesileyle kurtulmak tizereydik.

istikrar Masalinin Sonu: Marjinallerin Devrimi

Sarsilmaz ekonominin istikrar dualan kargiligini bulmugtu nihayet. Biiyiik ser-
maye, Allahin izniyle yaurimlarini yapacak, karlarini katlayacak, “her ne olursa
olsun” bu diizene halel gelmeyecekti. Oyle bir sistem inga etmeliydik ki, ne sen-
dikasi ne meslek odasi ne sivil toplumu ne 1vir1 ne zivint buna itiraz1 dahi diisiin-
memeliydi. 1980’lerin bagindaki “Tiirkiye’ni temiz tut, yesili koru” agamasindaki
devlet gevreciligi, otoyollari, kopriileri, barajlari inga ederek zaten gevreyi koruma-
ya, sevmeye yeminliydi. Sene 2013’ geldiginde Istanbul Taksim Gezi Parki dire-
nisiyle, “sevreciligin daniskasi” gevrecilik sureti, sahicisiyle yer degistirecek, devlet

1 Hulki Aktung'un ilk baskisi 1977'de yapilan, ismini 15-16 Haziran 1970 olaylarindan alan 6yku kitabidir; bkz. http//www.
insanokur.org/?p=575
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gevreciliginin foyasi meydana gikacaku; sahtesi kagacak firsat bulamadi, oracik-
ta ifsa oldu. Devlet gevreciliginin perisanhgs, iktidar blogunun sivalarini ve hatta
kolonlarini zorlamigt, ¢atlak daha da biiyiiyecekti. Aritmetik yoksunu mavallar,
atmalar tutmalar ayyuka giku hemen, gevreci daniskalar bilmem kag milyar agag
dikmekle 6viindiiler de 6viindiiler. Bilmiyorlard: ki onlar icraatlariyla 6viindiikge,
bu halk onlara mislisiyle ileniyor ve de direndikge bileniyordu. Ah bilselerdi boyle
mi olurdu dostlar, ah! Kegke sert ¢ikmasalard: bagta, keske yumusak bir dille va-
tandaglan kafaya alsalardi. Liberal imanin bekgileri en basta bir iislup tartigmasiy-
la, psiko-analitik inceliklerle meseleyi agiklayacaklarini diisiindiiler; “yok efendim
padisahimizin asabi bozuktu da, onu diizeltirsek biitiin her sey ¢6ziiliir, iislup dii-
zeltilirse her gey selamete erer”di de falan filan... Ama isin ash hi¢ de 6yle olmad..
Ne yapsalar ne etseler, bugiine kadar bu topluma iligkin bildikleri ne varsa, bu
melun direnisi bir tiirlii agiklayamiyorlardi. Iktidarin badanasi gatladikga altindaki
astar goriiniiyor, yillardir gevre sorunlarina kaynak olan HES’ler, TES’ler, NES’ler?
derken, is, iyice i¢inden ¢ikilmaz hale geliyordu. Milletin on y1l boyunca birikmis
ne kadar derdi varsa bir anda Pandora’nin kutusundan firlamigti. Biitiin cinler gige-
den ¢ikarak tiim yurda yayilmig, kutu bir kere agilmist aruk, geri donisii yoktu.?
Zaten mesele evre duyarliligs ile sinirh degildi. [ktidarin tek tek her insana, tiim
hiicreleriyle hakim olma ihtirasiydi. Hem boylelikle bityiikli kiigiikli tiim sermaye
kesiminin rahat, huzuru ve giiveni saglanacak, bir yandan da siyasal alanda liberal-
muhafazakir isbirligi taglanacak, saglamlasacaku.

Burada 6nemli bir hatirlatma yapmak gerekiyor. 1980 sonrasi bu iilkedeki bii-
tiin melaneti, meymenetsizligi, belay:, mesum 12 Eyliil darbesine baglama kolay-
cihgindan muzdarip “abiler”, her AKP hamlesini, s6ziim ona demokratik gelisme
veya sivil toplum kazanimi olarak gérmeye tesne liberallerin simetrikleri sayilabilir-
ler pekala. Direnisin yagamin her diizeyinde ve her alaninda orgiitlenmesi gergegin-
den muaftutulabilecegini diisiinen malum liberaller de elbette bu siiregten nasibini
aldi. Kimisi “yiice” piyasalarin iirkiitilmemesi i¢in dualarla yakarirken, kimisi de
her seye kadir piyasa giiglerinin er veya geg her seyi mucizevi bir sekilde diizeltece-
gine olan inancini koruyordu. Bunda sagilacak bir sey yok elbette; bugiine kadarki
itikat, degme liberallere kendi kurallarina gore isleyen piyasanin hikmetlerinden
soz ettigi igin; bu hikmetlerin cemaatgi ama piyasa itikadina da bagl olanlarla
paylagilmasina hig ses gikarmadilar. Oyle ki, hedef veya oyun alani aynilagmis ve
piyasada saglanacak tiim avantajli pozisyonlar burjuva kardes pay1 yapilmisti. Bir
on yil boyle gegti, gitti. On yillik iktidarin iktisadi bilangosu, takriben 400 milyar
dolarlik agir yiik, karsiligi heniiz bilinmeyen finans-borg matrisinde aranmaliyd:

2 TES, Termo Elektrik Santrallerine, NES ise NUkleer Gug Santrallerine denk duser. HES zaten herkesge bilinir.

3 Direnis surecini ekonomi-politik boyutuyla tahlil eden de@erlendirmeler igin Mustafa Sénmez’e basvurulabilir. Bkz.,
www.mustafasonmez.net
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biraz da.* Hem sermaye sahiplerinin biiyiik miktarlarda hem de vatandagin kiigiik
ve orta Slgekli borglanmalarinin siirdiiriilmesi artuk miimkiin olmayacaku. Fark-
I1 kredi kanallarindan irili ufakl 6lgeklerde ticari veya bireysel amagh saglanan
kaynaklar, siyasal alanin da finansmaniydi ayni1 zamanda.’ Oyle ki, AKP oylari-
nin kaynagini kémiir, ekmek, mercimek, makarna, patates ve bilimum ihtiyaglara
indirgeyen dar bakis, kisa vadeli ve muazzam hacimdeki sermaye akigini kolayca
agiklayamaz duruma gelmisti. Oysa biiyiik sermaye her zaman biiyiiktii ve bu ku-
ral zaman zaman unutulmaktaydi veya unutturulmaktaydi, o kadar. Ciinkii su iyi
bilinmekteydi ki biiyiik sermaye irkiitiildiigiinde sistem ¢okmez, tersine kendi-
ni konsolide edecek, “fevkalade hal’e uygun her tiir tedbiri alird1. Yeni stratejiler
her haliikarda bulunabilirdi. Biitiin bu dinamiklerin ortasina halkin “isyam1” gelip
oturunca, igler iyice iginden gikilmaz hale gelecekti. Biiyiik sermaye, basta anlaya-
madig: bu birikmis tepkiyi yer yer sahiplenerek yumugsatmaya ve sisteme entegre
etmeye ¢alisti. Ancak “isin tad1 kagirilmamaliyd:” ve her sey kivaminda olmaliyd:.
Bu yiizden Cem Boyner’in “ne sagciyim ne solcu, ¢apulcuyum ¢apulcu” moda-
s1, yazlik canta, espadril ayakkabi modasi ne kadar siirityorsa o kadar siirecekti.
Bunun burjuva entelijansiyasindaki karsilig1 ise, Murat Belge'nin “Gezi siireciyle
kazanilan geyler kaybedilmemeli ve bu ise artk bir son vermeli” mealinde karsilik
bulacakti. Bu sonug bagtan belliydi zaten; ayn1 anda hem liberal hem de solcu olan
“abiler’in ruhu daha fazla aciy1 kaldiramazdi.

Hikmet-i Yokluk’tan Hikmet-i Cokluk’a

Kaynag) bilinen ancak enerjisi bilinmeyen Taksim direnisinde anlagilamayan
sey, toplumda “benzemez” unsurlarin bir araya nasil olup da gelmeyi bagardig: hu-
susudur. Malum, normal zamanlarinda birbirlerine silah ¢eken, kiifiir eden, diig-
manliklarini agik eden taraflar, direniste beraberce miicadele etmis ve kardegles-
mislerdi. Burada Lice olaylari sonrasinda Istanbul Kadikéy’de ve iilkenin birgok
yerinde, Lice’'de 6ldiiriillen Medeni Yildirim’in, diger tiim diisen canlarla birlik-
te (Ethem Samsiiliik, Mehmert Ayvalitas, Abdullah Cémert, Ali Ismail Korkmaz,
Mustafa Sani ve Irfan Tuna), direnisin bir sehidi olarak anilmasiyla (#direnLice-
Taksimseninle) 6nemli ve 6zlenen bir pratigin ortaya konuldugunu haurlatmamiz
gerekiyor.® Direnisi, hem genel hem de 6zel olarak farkli hareketlerin kiskacina
sokmak yerine, bilesenlerin birbirine benzemezliklerinin degerini, hikmetini 6n-
celikle teslim etmeliyiz. Bu benzemezlik halinin ilerde mahalle meclisleri ve park

4 Korkut Boratav, Mustafa Sénmez ve Benan Eres'in ilgili yazilarina bakilabilir; bkz. www.mustafasonmez.net, http.//
haber.sol.org.tr/yazarlar/korkut-boratav, http://benaneres.wordpress.com/

5 Yabanci sermayeye dayali finansmanin 6demeler bilangosundaki kargiidini (net hata noksan kalemi) daha iyi tahlil
edebilmek igin Korkut Boratav'in yazi ve roportajlarina (www.sendika.org) bakilabilir. Hem sinifsal dinamikler hem de
toplumsal hareketler baglaminda ele almak igin, Yalgin Burkev, Metin Ozugurlu roportajlanyla, Benan Eres, Ergin Yildi-
zoglu yazilan ayni web sayfasindan izlenebilir.

6 Muicadelenin ortak unsurlar igin bkz. Aktan, 2013; Bora, 2013b; Duran, 2013.
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forumlari ile toplumsal hareketlenmenin 6niimiize koyacag: (bize sunacagy) firsat-
lari, imkinlan ve miicadele yolaklarini simdiden diisiinmek zorundayiz. Yoksa,
BDP flamali ve TC bayrakl: insanlarin nasil bir arada olabileceklerini anlayamayan
liberal ve ulusalc: dimaglar gibi orta yerde kalir ve on yil boyunca ayakta kalan
AKP’nin ezberinin nasil olup da birkag giin iginde yikildigin1 bir tiirlii agiklaya-
mayiz. Isin asl,, toplumun her kesimi bu isyana hazirliksiz yakalandi. Kisa siirede
ortaya gtkan bu muazzam enerjinin en basit agiklamas: su olabilir belki: Herkesin
[kendine gore] bir nedeni var!

Kendi sloganlariny, ritiielini, kiiltiiriinii yaratan goklu bir miicadele alaninin te-
meli, elbette dayanigma ve kargilikli yardimlagmada yatmakta.” Bununla ilgili ¢ok
sey yazildi, konusuldu, ama her toplumsal miicadelede oldugu gibi geride birakug:
izler, insanliga bir ders, bir dagarcik olarak kalacak. Bir de diisen, 'yaralanan, 6r-
selenen canlarin acist... Otesi yok! Gideni geri getiremezsiniz, ama bir toplumun
yillar 6nce yitirdigi hafizasinin, “aslinda higbir sey goriindiigii gibi degilmis” ay-
dinlanmasinin canlanmasina tanik olursunuz. Yepyeni olan sey, devrim gibi olan
sey bu asil! Toplum, aklinin yillardir siiren kusatmasini yardi, cuntanin ablukasini
dagitu; simdi direnerek, dimaginin kurakligini dindirecek irmaklara, topraklara
akiyor. Direnis eylemleri, toplumun aklini yillardir isgal eden korkulari kovup ata-
bilmek, basiretinin diigtimlerini ¢gdzmek igin bir kivilcim oldu adeta. Bir kez daha
kesfedilen sey hep ayni aslinda: Yagamak direnmektir!

Hepsinden ote bir bagka sey daha var ki, iki ucu keskin bigak misali bir mesele:
Orgiit, orgiitlenme. .. Emperyal diinyanin gokluk ve/veya kolektif kamusal alanini
kavrayisi ile giiniimiiz toplumunun sorunlarini, miicadelesini kucaklamak bildik
orgiitlenmelerle yetersiz kalabilmektedir. Yani bazen lizumsuz, koseli, sekter, asla
taviz vermeyen ve boyle oldugu icin de “gideni ve gelmekte olani” anlayamayan or-
giitlenme akli, giiniimiiz sorunlarini, kusaklarini 1skalayabiliyor. Ama malumdur
ki sinif miicadelesinin hatlari, gizgileri ve mevzileri oldugu gibi durup duruyor;
mesele toplumun miicadele alanina sizarken neleri 5nemsedigi ve nelerle 6rgiitlen-
me ihtiyaci hissettiginde sakli herhalde (ekolojik haklar, LGBTT haklari, iicretlilik
iliskisinden dogan miicadeleler, etnik, kiiltiirel haklar, insan haklari vb.).

Genglere mal edilen twitter (veya cik cik) devriminin, genci, yashsi, ¢olugu,
gocugu, ¢alisani, ¢alismayan ile tiim toplumu mobilize edisi ezberleri zorladi el-
bette. Neden insanlarin “kendiliginden” gece giindiiz demeden, gaza, suya, plastik
mermilere ragmen dirayet, inang ve inatla sokaklara dokiildiikleri meselesi kolayca
agiklanamiyor bu yiizden. Belki en kisa agiklama yolu, daha 6nce de belirttigimiz
gibi, herkesin kendine gore bir nedeninin olmasi, belki de gokluk, kolektivite dedi-
gimiz sey, kim bilir: Ozgiirliik sen nerdeysen orada!®

7 Dili,vurgulan ve yaratici 5geleriyle tum direnislere esin kaynag: olabilecek dnemli bir cahigma igin bkz. Kropotkin, 1999.

8 Bugune kadar birbirinden guzel Turkge direnis sarkilannin en guzellerinden birini yillar 6nce besteleyen Bandista
grubunun *Ozgirlige Manus” adli sarki s6zu igin, bkz., www.tayfabandista.org
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Ekonomi Politigin Elestirisine Katki

Aruk biiyii bozuldu, “istikrar” masali ¢oktii! Santaj ekonomisinin uzun on yil
boyunca, “aman istikrar bozulmasin” diyerek ketledigi toplumsal muhalefet, her
ara sokak ve kestirmeden gosterici ve gapulcu suretinde iktidarin kargisina giki-
yordu. Buna mukabil, kaynag: tam olarak bilinmeyen ama 6demeler bilangosunda
“net hata noksan1” kaleminde birka¢ milyarcik dolar olarak koza yapan yabanci
sermaye yavags yavas titkenecekti.’ Aruk sular oluklardan eskisi gibi giiriil giriil
akmiyordu. Filistin, Suriye, Misir, Irak derken, yalanci Arap Bahari, “keser déner
sap doner, giin gelir hesap doner” misali tersine dogru iglemeye baglad.

Faiz lobisi, arsa-rant spekiilatorii, borsa simsari vb. olumsuz referanslarin mari-
fetiyle sistemi kendi simifsal ittifaklarinin dinamiklerine gore formatlamaya ¢alisan
iktidar blogu, bir yandan da “biiyiik sermaye”yi iirkiitmeden kendi “orta sinifi”n1
ihya etme pesindeydi. Hal boyle olunca karsimiza gikan tablonun, karmagik muha-
lif hareketlerin igerigine ve bazi imkénsizliklarina ragmen umut verici bir manzara
yaratugini soyleyebiliriz. Tanil Bora’nin gok yerinde belirttigi gibi “devrim korku-
sundan muzdarip” muhafazakir diigiincenin (Bora, 2013b) dayatma ve baskilarina
direnmek, iyi veya kétii bir nedeni olan herkes igin bir miibarek vazife raddesinde
kaldikga, iktidar blogunun sinifsal ittifaklar: birer birer gatirdayacakur.'® Hele ki
daha 6nce de belirttigimiz sermaye akigindaki yerli ve yabanci elektrik kesintileri,
Ortadogu'nun zengin ilkelerindeki “derin” baglanularin, iligkilerin desifre edil-
mesi, kurulu yapiy: sarsacak niteliktedir. Bu saatten sonra “geri d6niisii yok” diye
nitelenen durum tam da bu olsa gerek. Ozellikle son bes yilinda finansman kay-
naklarini ve niyetini gittikge agiga ¢ikaran “anti-sosyal” politika diizenlemeleri,
emekgi haklarinin gaspi, kamu hizmetlerinin tek hiicreli canliya dogru evrimi ile
karsisina gikan sosyal felaketler konusunda fena halde agresiflesen iktidar blogu,
meseleyi pragmatik usullerle zaten yillar 6ncesinde halledebilecegini sanarak bu-
giinlere gelmisti. Belki de bugiin hala ayn1 usullerde 1srar ettigi igin direnis daha da
gii¢ kazanmakur. Siikiirler olsun ki, yillarca niyet okuyuculugu yaparak falciliktan
hayatuni kazanan sol muhalefet, aruk giiniimiizde kendisini daha agik ifade eden
iktidar blogunun ve onun sinifsal ittifakinin hirslari sayesinde ne ile miicadele et-
tigini aruk netlestirmektedir.

Tim diinyada biiyiiyen direnis unsurlarindaki “cokluk”, farkl dgelerin, farkh
kesimlerin bildik bigimlerde sinifsal ittifak kuracaklari anlamina gelmiyor. Tersine,
bu sagirtic1 “benzemezlik” hali tam da béyle viicut buluyor. Ekonomi, toplumda
oyle kosullanmalara neden oluyor ki, bireyler degil sinifsal gergekliklerini, tekillik-
lerini bile tam olarak idrak edemez hale geliyor, mesleklerini veya alistiklar isleri

9 Bu konuda 6zellikle Boratav, 2013 ve S6nmez, 2013'e bagvurulabilir.

10 Sinifsal ittifaklar ve dinamikler agisindan toplumsal tahiil igin Boratav, 2013; Biirkev, 2013; Ozudurlu, 2013 ve Eres, 2013a
kaynaklarina basvurulabilir.
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kisilik ozelliklerinin bir pargas: sanabiliyorlar (karakter aginmasi). Bu prangadan
kurtulduklarinda ya da daha dogrusu bu tezgahin farkina vardiklarinda ise direnis
sembolii haline gelebiliyorlar. Medyanin tiim toplumsal tahribat mekanizmasina
ragmen, plazalarindan kopup gelen post-modern, Dilbertvari' direniggi tiplerine
“bile” rastlanmig, bunlar biitiin sermayenin renkli sayfalarina manget “bile” olmus-
tu. Hiilasa insanlar ister plazada, ister sokakta veya devletin herhangi bir katinda
caligsin, herhangi bir nedenle ve en gok da sisteme olan tepkilerini nasil yansitacak-
larin1 bilemedikleri bir “iggiidii” ile direnis boyunca inatla hayata tutunacak bir dal
bulabileceklerini diigiinebilmislerdir.

Toplumsal hareketlerin karakteri ve boyutlar1 her zaman her iilkede ayn: olma-
digina gore, Gezi Parki direnisinin kopyalarini, ikizlerini farkli yerlerde aramak,
Brezilya’y,, Misir’1 ayni sepette tagimaya galigmak anlamina geliyor ki, sepet bu
agirthg kaldiramayabilir. Olsa olsa  “ISYAN-DEVRIM-OZGURLUK” evren-
selligi, 1 Mayis kardesligi ile hissiyat ortakligi, tiim direnislere moral giig, insan
sicaklig1 ve umut agilayacakur. Kardeglerimizin diinyanin herhangi bir yerinde is-
yan ettiklerini, boyun egmediklerini, her seyleri pahasina direndiklerini bildikge,
umudumuz ¢ogalacak ve iistelik bu umut, igimizdeki bin bir tiirli sikintyr daha
dayanilir hale getirecek. Elbette, buna inandigimiz siirece...

Bir de sunu unutmamak gerek, orta sinif zevzekligi baglamindaki “yagam tar-
z1” tarigmalarindan miimkiin mertebe kaginmakta fevkalade yarar var. Biitiin ve
parqa iliskisi iginde kurgulandiginda toplumdaki tiim “ezilenler”in direnisin mo-
tor giicii oldugu, kendince bir nedeni olan herkesin (iktidara veya sisteme muhalif
olarak) direnise kaulim sagladig) bir hareketin, burjuva medyasinin ¢ok sevdigi
ve hep kullandig) “okumus gocuklar” retoriginden, “geng issizler ordusu”nun ¢o-
gunlukta oldugu bir gergeklik mertebesine yiikseltilmesi, direnisin arka planini
kiiltiirel kodlara indirgeme hastaligindan bizi kurtaracakur. Goriinenin ardindaki
gergegin, toplumun belki en az yirmi yildir kargi karsiya kaldig siirekli kriz halet-i
ruhiyesinden etkilenmesi, bunun ise farkli sinif dinamiklerini harekete gegirdigini
unutmadan enine boyuna diisiinmek gerekiyor. Sermayenin 6zellestirme harekiu
kapsaminda, bireyin giindelik yasgamindan seyahatine, saghgina, egitimine, otur-
masina kalkmasina kadar hayatunin her hiicresinin ve her aninin piyasalagug bir
diinyada, kit kanaat geginen kitlenin neden béyle bir kadere mahkiim oldugunu da
her firsatta sorgulamasi gerekir. Bu anlamda daha baslangigta miicadelenin daim
olmasini saglayacak asil sey, anti-kapitalist direncin, toplumun tiim ezilenlerini
icermesi ve kucaklamasinin zorunlu olusudur. Toplanular, gosteriler, yiiriiyiisler,
forumlar yoluyla tiim direnme bigimleri iizerine diisiinmek, kafa patlatmak, yo-
rumlar yapmak her agidan bir kazanimlar silsilesi olarak halkin miicadele hafi-
zasina yazilacak ve gelecege daha bir umutla uzanan yollar agilacakur. Cokluk,

11 Dilbert, Scott Adams tarafindan yaratilmis bir gizgi karakterdir. Dilbert, bir ofis elemani ve muhendistir, gnimuzan
diliyle “orta sinif"tandr.
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tekilligin iizengisinde uzun bir kogudur belki; halk deyisiyle: Yol bir, siirek bin bir!
Haykiralim inatla, daha direngli bilincimizle: NON SERVIAM Boyun Egme-
yecegiz!
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Derleyen: Slavoj Zizek

iDEOLOJIYi HARITALAMAK

Yakin gegmige kadar ragbet gérmeyen, igerigi alabildigine olumsuz anlam ve
yananlamlarla doldurulan bir terimdi “ideoloji”. Bu tutumun temel
gerekgesini de ideolojinin mutlak dogrular dayatti§i yolundaki sav
olusturuyordu. Ama sonrasinda ideoloji konusuna yogun bir ilgi duyulmaya,
onun toplum ve kiltiir kurami agisindan oldugu kadar politik pratik agisindan
da buyik 6nem tasidig: teslim edilmeye baglandi.
ideolojiyi Haritalamak, konu {izerinde galisan kuramci ve digiiniirlerin en
-onemli yazilanm bir araya getirmektedir. ZiZek'in giris yazisi ideoloji
kavraminin Marx’tan ginimiize nastl bir geligim seyri izledigini arastinrken;
Eagleton, Dews ve Benhabib Frankfurt Okulu ile Lukdcs’in yaptigi 6zgin
katkilan degerlendirmektedir. Adorno, Lacan ve Althusser’in, ideoloji
goziimlemelerinde 6zel bir yere sahip olan ve artik klasiklesen metinlerinin
yer aldigi kitap, Fransiz post-yapisalci Pécheux'nun farkh bir gelenegin
sirdiriicisi  olma savindaki makalesini de icermektedir. Ote yandan,
“egemen ideoloji tezi” uUzerine kopan o Unli tartismada kendini gosteren
Gramscici ve Althusserci motifler, ayrica Bourdieu’nun bu gelenekten nigin koptugunu 6z10 bigimde anlattig
miulakat ufuk agici nitelikte... Jameson ise geg¢ kapitalist toplumda ideolojinin dogasi ve konumuna iligkin
yetkin gozlemlerde bulunarak tartismaya dahil olmaktadir.
ideolojiyi Haritalamak, kiiltiir kuraminin en dinamik alani haline gelen ideoloji konusunda temel bir bagvuru
kitabidir.
Katkida Bulunanlar: Nicholas Abercrombie, Theodor W. Adorno, Louis Althusser, Michele Barrett, Seyla
Benhabib, Pierre Bourdieu, Peter Dews, Terry Eagleton, Stephen Hill, Fredric Jameson, Jacques lacan,
Michel Pécheux, Richard Rorty, Goran Therborn, Bryan S. Turner, Slavoj Zizek
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Marc Augé
CAGDAS DUNYALARIN ANTROPOLOJISI

Fransizcadan Ceviren: Hillya Ugur Tanndver

" Giiniimiiziin celiskisine gére, her anlam yoklugu bir anlama ¢agrida bulunur,
tipki her tekbigimlestirmenin farklihda ¢adrida bulunmas: gibi. Iste antropolog,
bugiin yeni diisiinim konularint bu karmasgik ¢adrilar ve yanitiar destesinin
icinde bulmaktadir.”

Antropoloji genel geger disuncemizde "ilkel" toplumlan inceleyen, buradan
: hareketle insam irdelemeyi hedefleyen bir bilim daliydi. "Onlan" inceleyerek
- | kendimizi dasunebilirdik. Ama, Marc Augé antropolojinin alanini gezegenimizin
butinuyle gakistiryor. Cinki iginde yasadifimiz ve yazann postmodern degil,
ama "tstmodern" olarak tanimladig) bu durumda, artik farkli diinyalar ayni gag
paylasiyorlar.

Dipnot Bas. Yay. Paz. Tic. Ltd. $ti Genel Dagitim
Selanik Cad. No: 82/32 Kizilay / Ankara
Tel: (0312) 419 2932 / Faks: (0312) 419 25 32 PUNT >

e-posta: dipnotkitabevi@yahoo.com




Praksis Ozel Say: | Sayfa: 73-77

“Burasi Orasi degil Artik Efendi!”: Haziran
Direnisi ve Yeni Durum

Cenk Saragoglu

“Burasi orasi artik degil efendi” sozleri Hiisnii Arkan’in direnis igin yapug:
“Egilin” isimli sarkida gegiyor. Haziran direnigsi ile ortaya gikan yeni durumu bun-
dan daha sade ve yerinde ifade eden bir s6z yoktur belki de. Haziran direnisinin
bizim i¢in sayacagimiz biitiin kazanimlari, “efendinin” ise yitirdigi biitiin her gey
bu ciimleye gébmiilmiig gibi. Haziran direnisi, “efendinin” uzun bir siiredir “oras”
diye isaret ederck tekmeledigi, iizerine binip uzun kibirli nutuklar atug “burasini”
yerinden kaldirdi. “Burast”, artik ayakta; efendinin “orasi burasi” ise ard1 ardina
gelen sagma demeglerden anlagilacag: gibi dagilmig durumda. Buradan ilerleyerek
Haziran direnisinin niteligini ve sonraki olasi yonelimlerini anlamaya ¢aligalim.

“Buras1”

Elinizdeki derginin daha “akademik” olan 26. sayisinda, AKP’nin 2001 kri-
ziyle Tiirkiye’de aruk ydnetilemeyecek duruma gelen neoliberal birikim modelini,
Islami-muhafazakar-milliyetgi bir hegemonya stratejisiyle siirdiiriilebilir kilmaya
calisugini soylemigtik. Bu milliyetgilik anlayisi Tirkiye burjuvazisinin yeni yo-
nelimleriyle artik uyumsuz hale gelen Kemalizm belirlenimli resmi “milliyetgilik”
anlayigini yerinden ediyor ve onun yerine ondan nitelikge farkli bir millet projesini
devletin yeni ideolojisi olarak tesis etmeye calistyordu. Her milliyetgilik projesi bir
millet tasarimi igerir; her millet tasarimi da bir “biz” tanimy, bir ortak ge¢mis ve
ortak gikar kurgusunu igerisinde barindirir. AKP’nin Islami-muhafazakar milliyet-
¢iligi bunlarin hepsinin resmi diizeyde yeniden tanimlanmasi agisindan ideolojiler
alaninda niteliksel bir kopusa tekabiil eder.

“Efendinin” gerek kendi gegmisi, gerek demegleri, halleri ve hareketleriyle in-
sastna onemli bir kisisel katki koydugu bu millet tanimi, kendi “burasini”, yani
millet dairesinin igerisine kimlerin dahil olacagini, Tirkiye saginin iki 6nemli
beslenme kanali olan “Islamcilik” ve “muhafazakarlik” iizerinden tarif ediyordu.!
Buna gore “burast”, yani millet dairesinin sinirlari, temel olarak Siinni Islam’a
ait kiiltiirel deger ve pratikler tarafindan giziliyor, “biz” bilinci bunlara dayana-
rak oriilmeye ¢alistliyordu. Bu tasarim Tiirkligii Mislimanlik karsisinda gorece

1 Daha dnceki ‘millet” projesinin bunlardan beslenmedigini sdyluyor degilim, ama bunlarin herhangi bir dolayim ol-
maksizin ve 6rnegin “laik modernlesme” gibi baska kurucu projelere butasmaksizin tam anlamiyla devlet duzeyinde
belirleyici olmasi AKP dénemine rastlar.
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onemsizlestirerek bir yandan radikal Islamci egilimlerin ve cemaatlerin yeni resmi
ideoloji tarafindan sogurulmasini miimkiin kiliyor, diger yandan agirhig: Siinni
Miisliimanlardan olugan Kiirtleri ise tarihsel olarak daha sekiiler ve sol karaktere
sahip Kiirt hareketinin ¢ekiminden koparmay: amagliyordu. Milletin tanimlayici
unsurunun Siinni-Miisliimanlik oldugu bir millet projesine, Kiirtler pekala kendi
kiilciirel 6zellikleriyle “folklorik” bir zenginlik olarak, ama bu kiiltiirel farklari ayr1
bir muhalefet iddiasinin zemini haline getirmeden dahil olabilirlerdi. Bu yeni mil-
let projesi bir ara eskisini, yani Kemalizm’i ana hasim olarak isaret ederek Kiirtlere
ayni dava iizerinden siyasal bir ortaklik 6nerecek kadar ileri gitti.?

Bu millet projesi ayn: zamanda, kendi “burasinin” ortak gegmisi olarak
Osmanlr'y: isaret ediyor, bu dénemi Siinni muhafazakarlik iizerinden tanimlanan
milletin altin gags olarak goriiyordu. Ilerleyen dénemde Osmanli gegmisi sadece bir
ortak kimlik yaratmanin harci olarak degil devletin Ortadogu politikasinin temel
dayanags, megruiyet kaynag: olarak is gérdii. Ortadogu’da bir ara ABD tegvikiyle
“ritmik” ve “6n alic1” gibi tabirlerle goklere gikarilan agresif ve yayilmaci dig politi-
ka, Osmanlr'y1 sadece ge¢misteki kokler olmanin 6tesinde bugiiniin dev aynasinda
yanstyan goriintii haline getirdi. Millet tasariminin bahsettigimiz bilegenlerinden
tiglinciisii olan “ortak gikarlar” nosyonu da bu ortak gegmis anlayigiyla uyumlu bir
bigim kazandi. Buna gore Tiirkiye’yi Osmanlr'daki kudretine ulagtirmak, bir bol-
gesel gii¢ haline getirmek aruk biitiin milletin ortak bir hedefi olmaliyds; “biiyiik
Tiirkiye” yeni rejimin yeni kizil elmasi idi.

Bu millet/milliyetsilik projesi ve sayesinde kurulmaya ¢alisilan hegemonyaya
ayn: zamanda bir “demokratiklesme” ve “liberal ozgiirliikgiilik” soylemi eslik
ediyordu. Béylece AKP’nin iilkedeki siyasi-biirokratik yapilantnay: degistirmeye
yonelik her yeni hamlesi eski “vesayetgi” rejimin tabutuna ¢ivi gakugindan demok-
ratiklestirme dogrultusunda ileri bir adim say1liyor, AKP giiglendikge kazanan “de-
mokrasi” oluyordu. Bu sdyleme uzun siire prim veren ve kimisi sonradan “yildizla-
san” genis bir liberal-sol entelektiiel korosu AKP’nin yelkenlerini sigirdikge sisirdi.
2010’da bir anayasa referandumundan ve 2011’de de bir genel segimden zaferle
ayrilan AKP, iceride eski rejimin devlet icindeki uzanimlarinin direncini kirmanin
da etkisiyle 2012 yilina miithig bir 6zgiivenle girdi. Ortadogu’da Arap Bahari de-
nilen siirecin Siinni eksenini giiglendirecegi diisiincesi, “yeni Osmanlic1” hayallere
bel baglayanlarin ellerini ovugturmasina neden oluyor, disaridaki “dogrulanmig-
lik” hissi, igeriye izan bilmez bir kibir olarak yansiyordu. Disaridan gelen finans
yaurimlan diginda, kentlerdeki kamusal alanlarin ve kirdaki dogal zenginliklerin
sermayenin (¢ogunlukla da AKP ile uyumlu sermayenin) yagmasina agilmasi ile
yeni bir dinamizm kazanan neoliberalizm, bu yeni hegemonya rejiminin temizle-
digi minukada ilerliyordu

2 1 Haziran 2011'deki AKP'nin Diyarbakir mitinginde Recep Tayip Erdogan’in konusmasi tam da buna yonelik bir daveti
igerir.
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“Oras1”

Bu ukir ukir igliyormug gibi gozitken millet tasarimi, bir yandan Kiirc mese-
lesi, Ortadogu politikast ve cemaatler/Islami gruplar igin diizenin yeni bir agilim
yapmasini saglarken, diger yandan da Tiirkiye toplumunun 6nemli bir kismini ka-
tegorik olarak disarida birakiyordu. Kendisini Siinni kiiltiirel kodlar iizerinden ta-
nimlamayan ve memleketle baglarini bunun iizerinden kurmayan milyonlar; kendi
bedenleri iizerinde ahkam kesilmesini istemeyen kadinlar, tepelerinde kendilerine
siirekli ogiit veren ve cezalandiran yeni bir “milli baba” gérmek istemeyen gengler,
solcular, Aleviler, aydinlanmacilar bu millet projesinin tasarladig1 “burasi’na ancak
kendilerini inkar ederek, boyun egerek dahil olabilirlerdi; olmadilar, “orada” kal-
dilar. AKP igin “orada” kalan bu milyonlarca insan, bahsedilen hegemonya projesi
icin ne bir eksiklik ne de bir zaafti. Tersine “orasi”, AKP’nin kendi “burasinda-
ki” saflar1 daha da siklagtirmanin, “burasinin” haklhiligini ve tstiinliigiini siirekli
onaylatmanin ve vurgulamanin araci haline geldi. “Orada”, yani bir tiirlii “buraya”
gelmeyen orada, “millet-dis1” her sey mevcuttu: Darbeciler, vesayetgiler, milletin
degerlerine yabancilagmiglar, sarhogslar, ayyaslar, ise yaramazlar, vs. “Burast”, yani
millet ise “orasinin” tam tersi, ahlaki ve manevi bir iistiinliikkle donanmig, oradan
gelebilecek tehlikelere kargi liderin etrafinda kenetlenmesi istenen “mazlum” ¢o-
gunluk... Kendi kimligini “orasina” yonelik diismanlik iizerinden kuran ve devle-
tin zor ve baski aygitlarini “orasinin” iizerine diiyman hukukuna uygun bir gekilde
salan bir otorite.

Aklimiza Bob Jessop’'un Thatcher doneminde inga edilmeye ¢aligilan hegemon-
ya igin kullandig1 “iki uluslu hegemonya” kavrami geliyor (Jessop, 2008). 1980’li
yillarda Margaret Thatcher liderligindeki Muhafazakar Parti, Britanya is¢i sinifi-
nin o déneme kadar elde ettigi kazanimlar: birer birer urpanlarken, yiiriictiigi bu
alenen emek diigmani politikalar igin gerekli olan toplumsal destegi bizzat Ingiliz
isi stnifin1 “caligkan ve fedakar Ingilizler” ve “devlet yardimiyla geginen parazitler”
seklinde ikiye bolerek, boldiiklerinin birincisini kayirarak ve yiicelterek, digerini
de agik bir gekilde diigman ilan ederek saglamaya galigmigt. Uyguladig: neoliberal
politikalar, igci sinifinin sosyal yardima muhtag kesimlerinin ¢ikarlarina agik¢a zit
oldugundan, onlarin rizasini iiretmek gibi beyhude bir ise kalkigmak yerine onlar
toplumun geri kalanini kendi etrafinda kenetlendirmede kullandig: bir diigman
haline getirmisti. AKP’nin “orasi” iizerine kurulu hegemonya stratejisi ise isci si-
nifinin iktisadi kékenli ayrigmalarina dayanarak degil, daha ideolojik ve kiiltii-
rel bir eksen iizerinden insa ediliyordu. Yeni millet tasarimina kategorik olarak
uyumsuzluk tagiyan kesimleri kapsama iddias: bir tarafa birakildig gibi, “burasi”,
yani millet, “oraya” kars1 konumlandirlarak kendi kimligini kazaniyordu. “Oras1”,
aruk hegemonyay:1 devam ettirmeye yonelik taktiklerin sabit bir 6gesi, bir manevra
alaniydi.

Efendinin kendi millet anlayisina sigmayan, “orada” birakilmis bu “milyonlar-

75



76 ' Cenk Saragoglu

ca” insandan hi¢ ¢ekinmemesi, bu “iki uluslu hegemonyanin” ilelebet (6nce 2023,
sonra 2071 ve aslinda sonsuza kadar) siirebilecegine dair sonsuz giiveni, Haziran
direnisine kadar dogrulaniyormug gibi goziiken bazi varsayimlara dayaniyordu: Bi-
rincisi, bu milyonlarin aruk birer parti aygiu gibi kullanilan giivenlik ve ceza aygit-
larinin marifetiyle sindirilmis olmasi; bunlarin siyasi tepkilerini ancak igi fokur fo-
kur kaynayan ve AKP’nin samar oglanina gevirdigi CHP’ye oy vererek gostermekle
yetinecekleri ve bir kisminin da boyun egip, nedamet getirerek “burasina” teslim
olacaklari. Nihayetinde bir siire daha “orasi”, hegemonyanin “burasini” pekistirip
konsolide etmesinin bir araci olacakt. Uzun vadede ise egitimden medyaya biitiin
toplumsallagma alanlarinin “buralilagurilmasi” ile bu “millet-dis1” toplam eriyecek,
o yillardir hasreti ¢ekilen “alun nesil” yeni yavrularina kavusacak ve her tiirlii “ya-
banct” unsurdan arinmig mitkemmel bir millet, biiyiik Tiirkiye viicuda gelecekti.?

Orasi-Burasi Nasil Dagildi?

Efendinin “orasinin-burasinin” dagilacaginin sinyalleri, aslinda Haziran di-
renisinin 6ncesinde de gelmeye baglamigti. Aralik 2012’deki ODTU eylemleri
bir kampusle sinirli olmaktan ¢ikmis, AKP kargit tepkilerin cesaret buldugu il-
ke-6lgegindeki bir itiraz kanalina déniigmiistii. Polis siddeti kargisindaki 6grenci
direncinin 6nce kampiis sonra da Tiirkiye tarafindan sahiplenilmesi agisindan
ODTU direnisi, 6nce Gezi Parki’ndan baglayip hemen sonra biitiin Tiirkiye’ye
yayilan Haziran direnisine yontemsel onciilitk yapiyordu. ODTU’deki direnis,
“orasinin” AKP’nin hig de varsaydig: gibi kalamayabilecegini gosteren ilk isaret-
lerinden biri oldu.

AKP’nin “burasin1”, yani onun millet projesini dagitan en 6nemli déniim nok-
tas1 ise Haziran direniginden yalnizca giinler 6nce ortaya gikan Reyhanli saldirisiy-
di. Bu saldiry, yalnizca son iki yildir Suriye’de iyice zorlanmakta olan Siinni eksenli
Yeni Osmanlici dig politikanin aruk bir fiyaskoya déniigtiigiinii ortaya sermekle
kalmadi, ayn1 zamanda AKP’nin “burasi” olarak tayin ettigi genis kesimler kar-
sisindaki yonlendirici giiciiniin ve hareket ettirme kapasitesinin aslinda sanilan-
dan ne kadar da az oldugunu gosterdi. Reyhanli saldirisi sonrasinda AKP, iilkenin
bir dis tehdit ve saldiri iddiasinda oldugunu yiiksek perdeden dile getiriyor, kendi
destekgi kitlesi arasinda bile Suriye kargitn bir duyarlilik yaratamiyordu. Anlagilan
AKP’nin “burasi” da efendinin her isaretinde harekete gegecek saglam bir politik
govde olugturmaktan uzaku. 6- 7 Eylil’i, 1974’ten 6nce ve sonra Kibris mesele-
sini, 1980 sonlarinda Bulgaristan ile yaganan “soydaslar krizindeki” kitle tepkisini
haurlayalim. Kardak gibi modern uluslararas iligkiler tarihinin belki de en yapay
krizlerinden birinde bile bugiinkiinden daha fazla kitlesel bir galeyan ve duyarlilik
yaratlabilmisti. Reyhanli’da ise komgu bir devletin planl: bir saldiriyla onlarca TC
yurttagini 6ldiirdiigii resmen ilan ediliyor, birakin sokaga tasan bir infiali, kimi

3 Abarulibulaniar Ahmet Davutoglu'nun “Stratejik Derinlik” kitabina baksin; orada bu fantezileri goreceklerdir.
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yandas koge yazarlari diginda bireysel diizeyde bir 6fke bile gosterilmiyordu. Resmi
agizlarin iddia ettigi sekilde gergeklesen bir saldiriyla uyumlu 6lgiide bir kitlesel 6f-
keyi arkasina zinhar alamayacagini olayin ilk giinii anlayan devlet, olay: “haurlata-
cak” her seyi 6rtmeye ve baskilamaya galigti. Bagka bir devletin saldirisi altinda ol-
dugunu agikea iddia edip de buna inanmayan halkin aldinigsizigina teslim olmak
ve bunu veri almak zorunda kalan bir hiikiimete Tiirkiye’de ilk defa rastlaniyordu.
ODTU direnisi ile ayaga kalkma sinyalleri veren “orasi” karsisinda kolayca mobi-
lize edilebilecek bir “burasinin” oldugu varsayimi da Reyhanli saldirisi sonrasinda
sipheli hale geldi. Bu siipheleri dagitmak ve kendi giiciinii bir kez daha sinamak
isteyen “efendi”, Reyhanli saldirisinin hemen ardindan “orasini” bir icki diizenle-
mesiyle kagimak ve asagilamak, burasini da “milli igecek ayran” etrafinda yeniden
toparlamay: denedi. Orasini-burasini toparlamaya y6nelik bu son hamle de istenil-
digi kadar prim yapmady; igeride dikis tutturamayan disarida da freni patlamig bir
sekilde saga sola garpan parti iyiden iyiye ¢itkmaza giriyordu.

Derken Gezi Parki direnigi... AKP'nin yillardir siirdiirdiigi kamusal mekan-
lara yonelik “fetih” politikasina karg: egsiz bir dik durugla direnen binlerce insana
reva goriilen siddet, artik her baglikta sikigmaya baglayan AKP’nin ayaga kalmakta
oldugunu hissettigi “oraya” yonelik sindirme amagl yeni bir atagyd. Saldiriy: bi-
tiiniiyle Gizerine alan “orasi”, bir gecede tiim Tiirkiye’de ayaga kalkarak AKP’nin
varsaydi1 gibi segimden segime politikayr haturlayan CHP’li se¢men toplamindan,
sindirilmis ve yilmig bir kitleden ve boyun egmekten bagka ¢aresi olmayan bir yi-
gindan ibaret olmadigini gosterdi. AKP’nin millet-dig1 olarak tasnif ettigi herkes
“oradayd1”. “Burasi orasi degil aruk efendi” diyorlard1 hep bir agizdan; “isler degisti
aruk”. Efendi ise kargisindakinin “oras1” olmaktan ¢ikip 6nce kendi parkinda sonra
da biitiin bir memlekette “burasina” doniistiigiiniin idrakindan uzak bir gecede
eskimis sarkilar1 avazi gikug: kadar soylemeye devam etti. “Onlar” diyordu, “ora-
dakiler” ¢apulcu, alemci, din diismani, marjinaldirler. “Bizler”, “buradakiler” ise...”
“Buradakiler” ses veremiyordu; ne “son gare” destegine siginilan Melih Gokgek’in
televizyondaki gbzyaslari, ne de AKP mitinginde dalgalanan MHP bayraklar “bu-
rasint” yeniden kuramady; giinkii artik yoktular. Haziran direnigindeki dayanig-
ma, emek, direng ve paylagim milyonlarca gapulcuyu “orasi” olmaktan ¢ikarmag,
AKP’nin “burasin1” anlamsizlagtirmg, bir bog gosterene déniigtiirmiistii. Haziran
direnigi Hiisnii Arkan’in sarkisinda oldugu gibi yeni bir iilkeye goz kirpiyordu:
“Goziin aydin giines giinaydin gapulcu; bir ilkyaz sabahinda uyanan biitiin gigekler
birlesin!”

Kaynakga
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Giilnur Acar Savran
SIVIL TOPLUM VE OTESi
Rousseau, Hegel, Marx

Gramsci'nin disincesinde oynadigi basat rolden dolayl sol igerisinde
yogunlukla tartisilagelen ve 6zellikle Avro-komiinizme belirgin rengini veren
“sivil toplum” kavraminin kokeni Hegel’e ve Rousseau’ya dek uzanir. Sivil
topluma elestirel yaklasan her iki diisiinur doga durumu-sivil toplum ikiligini
degil, sivil toplum-devlet ikiligini temel alir ve bu topluma 6zgii iliskilerin
tarihsel olarak belirlenmis oldugu yolunda bir vargiya ulasiriar. Ne var ki ne
Hegel ne de Rousseau sivil toplumun bakis agisinin 6tesine gegememis ve ona
kokten bir elestiri getirememistir. Bu tir bir “anatomi”yi gergekiestirecek
olan kisi Marx’tir. Marx, emege en temel “ontolojik” kategori olma onceligi
taniyarak insan ile doga arasindaki iliskinin kavranig bicimini timiyle
degistirmis, bu iligkiyi emek araciliglyla dolayimlamak suretiyle insan-doga
iligkisini tarihselligi iginde kavrayabilmistir.

Bu kitabin amaci sivil toplumu kendinde bir amag olarak géren, onu yicelten,
sivil toplum-devlet ikiligini merkeze oturtup devlet karsisinda sivil toplumun
sinirlarim genigletmeyi ana hedef olarak belleyen yaklasimlarin tersine,
Marx’in, sivil toplumu kapitalist iligkiler baglaminda agiklayan ¢ozimlemesine dayanarak, tartismaya sivil
toplumu agma perspektifinden midahil olmaktir.

* ¥ X

Hugh Collins
MARKSIZM VE HUKUK

Ceviren: Umre Deniz Tuna

Liberallerin amentiisiine dénigen “hukuku Ustinligli” gergekten de o kadar
“Ustiin” mi? Eger dyleyse bu dokunulmaz zirhin megruiyetini saglayan nedir?
Komanizm hukukun ortadan kalkmasi mi demek?

Marksistlerin hukukla iliskisi her zaman sorunlu olmugtur. Yukaridaki sorular
bile Marksizm ile hukuk arasindaki iligkinin esastan diginiimesi gerektiginin bir
yansimasidir. Hukuk alanindaki ¢alismalanyla taninan ve halen Modern Law
Review/in edit6ru olan Hugh Collins, Marksist literatiirde pek az ele alinmig bu
iligkiyi tozlu sandigindan gikarip gesitli alanlarda kuramsal ¢ergeveler sunduktan
sonra 6rnek davalar bu baglamda kisaca ele aliyor. Collins, en temel sorulardan
baslayip konunun giriftlestigi yerlerde bile Marksist bakis agilarinin ortak payda-
si olmasi gereken mantigi gézler 6niine seriyor. Bunu yaparken ekonomi-politik
elestirisini neden elden birakmamamiz gerektigini de agikliyor.
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Direnis ve Medya: Géziimiiziin igine Baka
Baka...

Gokhan Bulut

Bu yazida, direnis ve medya konusunda bilinen ve simdiye kadar gokga soyle-
nen seyleri veri olarak kabul ederek direnis ve medya meselesini, daha az konusu-
lan taraflariyla ele almaya gayret gosterecegiz. Temel olarak bazi sorular etrafinda
diigiinmeye aligacagiz. Ornegin, sunlar: Televizyonlarin yayimladig penguenleri
Tiirkiye'ye getiren neydi? Direnisi gérmeyen medya, o sirada nereye bakiyordu?
Devrim televizyondan yayimlanmayacaksa nasil haberimiz olacak? Klavyelerden
havalanan mavi kuglarin ugus menzili ne kadardir? Direnig satar mi?

Asagidaki yazi, bu ve benzeri sorulara yanit iddiasi tagimiyor, yalnizca sormanin
mesuliyetini alip yanitlar igin “direnmeyi” 6neriyor.

Direnisgiler tarafindan dérdiinciiliigii elinden alinan medyadan
sitem dolu savunma: “Bagbakan biitiin siralamayi degistirince biz
de kaginci oldugumuzu karnistirdik”

Liberal kuram medya igin “dérdiincii giig” der. Kuvvetler ayriligi anlamina ge-
len bagimsiz yasama, yiiriitme ve yargi organlarini, “halk adina” denetleyen ba-
gimsiz bir baska organdir medya. 1lk iigii halkin, en fazla “sestigi” temsilcilerden
olusmugken dordiincii giig halkin hem “olugturdugu” hem de verdigi geri bildirim-
lerle yonlendirdigi bir giigtiir. Bu ii¢ kurumdaki olasi aksaklik, hata ve yolsuzluk-
larin denetlenmesi amaciyla bir kuruma daha ihtiyag duyan liberal kuram, bunun
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medya oldugunu savlar. Ciinkii medya yasama, yiiriitme ve yargidan yani devletten
bagimsizdir. Halkin kendi adina ve kendisi igin devlet kurumlarini denetleyen arag
da medyadir.

Liberalizm boylece, medyay: devletin karsisina koyarak devlet/sivil toplum
dikotomisinde medyay: sivil toplumla 6zdes kilmig olur. Sivil toplumda pek ¢ok
kurum olmakla birlikte medya teorik olarak, halkin devlet kargisindaki “orgiitlia
giicii” haline de gelmis olur.

Sivil toplumun en 6nemli gorevi, devlet erkinin sivil toplum lehine sinirlanmas:
ve kisitlanmaysa bu, sivil toplumun 6rgiitlii giicii hatta “gat1 6rgiitii” olan medya-
nin etkinliginin artmasi demektir. Hal boyleyken medya ile ilgili her tiirli tasarruf
aslinda halkin tercih ve iradesine miidahale olarak goriiliir.

Yine liberal kurama gore, bu yorum, medyanin, bir sinif olarak burjuvazinin
dogrudan kontroliinde olmadig1 gegmis donemlerin durumuna uygundur fakat ya-
sadigimiz donemde de odiinsiiz gegerlidir. Ciinkii medyanin devletten bagimsiz
olmasi onu ‘halk i¢in’ yapmaya yeterlidir. Sivil toplum alanindaki sermaye sinifi
etkinligi ve medyanin bu etkinlige bagl olarak islevlendiriliyor olmasi tamamen
tarigma digt kalmigtir. Medya, herkese ulagmasi ve devlet karsisinda s6z soyleye-
bilmesi i¢in ekonomik olarak gii¢li olmak zorundadir ki, bu gii¢ de burjuvazide
vardir. Devlet digi ne/kim varsa, devlet kargisinda hepsinin ¢ikari bir oldugundan
burjuvazinin medya hikimiyeti bir teknik tartigmaya indirgenmis olur. Onemli
olan onun dérdiincii giig olmasidir; kimin elinde oldugu degil.

Goriildigi tizere tim bunlar; yasama, yiiriitme, yarg: giilerinin, esgiidiimle
caligmakla birlikte bagimsiz oldugu varsayimina dayanir. Mahkemeler de Meclis
de Hitkiimet de bagimsizdir. Meclis ve Hiikiimet, periyodik araliklarla yapilan
segcimlerle halka hesap verir, icraatlarinin karsiligini sandikta goriir. Segim arasi
donemlerde, halk kendi segtiklerini yine kendi olusturdugu medya araciligiyla de-
netleyerek onlari bir sinirda ve ¢izgide tutar. Mahkemeler ise “yiice Tiirk Milleti”
adina karar verdiginden (teorik olarak) adaletine ve bagimsizligina siiphe yokrur.
Ama ihtiyag halinde medya, mahkemelerin de denetimi konusunda tam yetkilidir.
Cinki son tahlilde mahkemeler de “devlet”tir, medya ise “sivil toplum”.

Bu ii¢ gii¢ arasindaki boyle bir dengenin oldugu durumda medya dérdiincii
giigtiir. Peki bu denge bozulursa ne olur? Diyelim ki bu ii¢ giigten biri digerlerinin
tizerine gikar, onlari belirler ve hatta zapturapt altina alirsa, o zaman dérdiincii giig
nasil konum alir? Liberal kuramin yanit basittir: “Medya, dérdiincii giig olarak di-
ger U giiciin arasindaki denge ve bagimsizlik iliskisinden de mesuldiir. O yiizden
buna kars1 ¢ikar”. Oysa yasanan durum daha da basittir: Medya hangi giiciin bas-
kin veya kimin diktator olduguyla ilgilenmez, sermaye sinifinin genel gikarlarina
gore hareket eder.

Iste Haziran Direnisi bu dért giiciin arasindaki iligkilerin gercek karakterini bir
kez daha agiga ¢ikardig: gibi, medyanin operasyonel islevlerini de ok net gosterdi.
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Ve direnis biitiin bu giiglere karg1 isyandi. Ve tabi ki, halk, kendisi adina hareket et-
tigine inandirilmak icin olaganiistii ¢aba sarf edilen medyaya da yoneltti tepkisini.

AKP: Paray: kendi vermiyor
ama yine de diidiigi o ¢calhiyor
Medyanin bir sermaye etkinlik
alani olarak diizenlenmeye bagla-
masiyla birlikte haber niteliklerin-
de, kamusal sorumluluk anlayisinda
ve hegemonik eklemlenme iligkile-
rinde yasadigi doniigiim hepimizin
malimu. Sermaye gruplarinin hol-
dingleri seklinde orgiitlenen medya

kuruluglari, boylelikle isletmenin
devamliligs ilkesi geregi herhangi bir

ticari girketin duyarhliklarina bi-
riinmiis olur. Bunun &tesinde yayin
politikalarinin ise gruplarin diger sektorlerdeki ticari gikarlarinin lehine olacak
sekilde belirlendigini soylemek bile gereksizdir. Dogrudan Giilen Cemaati’ne ait
veya onun kontroliindeki medya kuruluglarinda kismen daha az oldugu soyle-
nebilmekle birlikte, ticari ¢ikarlar medyanin birincil motivasyonudur. Medya-
nin kir getirmeyen bir sektor oldugu, medya sahipleri tarafindan sik sik dile
getirilmektedir. Kir elde edemeyen kuruluslarin kapatlmasi veya iflas etmesi
gerekirken, bagh oldugu grubun diger sektor faaliyetlerinden kaynak transferi
yapilarak yasatlmasi medyanin, politik iglevleri ve medya giicii dolayisiyla elde
edilen ekonomik niifuz nedeniyledir. Medya sahibi gruplarin aldig: devlet ihale-
leri bu durumun gostergesidir. Medyadan beklenen sey, ticari faaliyet olarak elde
edecegi sektorel kar degil, politik etkisiyle sagladig) toplam faydadir.

Yine de medyanin ait oldugu sermaye grubuna yiik olmamas: ve kir etmesi
ideal olandir. Bu ideale ¢ok biiyiik oranda reklam gelirleriyle ulagilabilir. Hal boy-
leyken, finansal giiciin en biiyitk boliimiinii (gazetelerin abonelik ve bayii sati1
gelirleri disinda) reklam gelirlerinin olugturdugu medya, iilke ekonomisinin makro
dalgalanmalarina karsi oldukga kirilgan hale gelmektedir. Ekonomik krizlerde satig
ve reytinglerinde diigity goriilmese de, reklam harcamalarindaki kisitlamalardan
dogrudan etkilenen medya icin “istikrar” en 6nemli seydir. Tek parti iktidarinin
istikrarla 6zdeglestirilmesinin ve bunun da sermaye lehine ekonomik gostergeler
disinda herhangi bir anlama neredeyse gelmemesinin genel algidaki kargiliginin
yiitksek oldugunu soyleyebiliriz. Bu alginin yaraulmasindaki medya katkisi ise
azimsanmayacak derecededir.

AKP donemindeki 11 yillik tek parti iktidariyla saglanan “istikrar”, medyanin
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gelirlerine de yansimig durumdadir. Medya, AKP’nin iktidara geldigi 2002 yilinda
yaklagik 953 milyon TL olan reklam gelirlerini, 2012 itibariyle yiizde 450 artt1-
rarak 4.32 milyar TLye ¢ikard:1 (Reklamverenler Dernegi, 2012). Bu paranin 2,6
milyar TLsi televizyon reklamlarina 6dendi. Reklam harcamalarinin 1,1 milyar
TLlik bolimiinii ise, sayfalarinda yayimladiklar reklamlarla, gazeteler elde etti.
Bu harcamanin medya gruplarina gore paylarini bilmemekle birlikte, televizyon
izleme ve gazete satig oranlarinin gruplara gére dagilimi, reklam gelirlerine iligkin

de fikir verebilir.

Tiirkiye’de televizyon izleme pay: itibariyle siralama goyledir:

| Dogan Grubu (Kanal D, CNN Tiirk, Tv2) % 13,74

| Doguy Grubu (NTV, Star Ty, Cnbc-¢, NTV Spor, Kral Tv) % 11,48
Turkuvaz Grubu (Acv, A Haber) % 10,95
News Corp. (Fox Tv, National Geographic Channel, Baby Tv) % 7,82
Samanyolu Grubu (Samanyolu, Samanyolu Haber, Mchtap Tv) & 6,54
Eski Cubcurova Grubu® (Show Tv, SkyTiirk 360, Lig Tv) % 6,05
Kanal 7 Grubu (Kanal 7, Kanal 7 Avrupa, Ulke Tv) % 3,51

Tablo 1: TV Izlenme paylarina gére medya gruplari.

Kaynak: BYEGM — Bir Bakigta Tiirk Medyas, 2012,

Medya gruplarinin, gazete satiglarindan aldiklar paylar siralamas: ise agagidaki
gibidir:

Feza Grubu (Zaman, Todays Zaman) % 21
Dogan Grubu (Hiirriyet, Posta, Radikal) % 20
Turkuvaz Grubu (Sabah, Takvim) % 10
Ciner Grubu (HaberTiirk) % 5
Demirdren Grubu (Milliyet, Vatan) % 5
S8zcii % 5
Eski Cubcurova Grubu® (Aksam, Giines) % 4
Albayrak Grubu (Yeni Safak) % 2
Yeni Giin Yayinalik (Cumhuriyet) %1

Tablo 2: Gazete satis paylarina gére medya gruplar:.

Kaynak: BYEGM — Bir Bakita Tiirk Medyas:, 2012.

Tiirkiye’de reklam harcamalarinin yaklagik yiizde 80’i televizyon ve gazeteler-
de yayimlanan reklamlar igin yapiliyor. Reklam gelirlerinden televizyon kanallar
yiizde 57, gazeteler de yiizde 22 oraninda pay aliyor.

Durum gostermektedir ki, AKP iktidar1 dénemi, medya agisindan reklam ge-
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lirlerinin son 11 yilda 4,5 kat arttg: bir “istikrar” donemidir. Dolayisiyla medya,
bir yanda kendi reklam gelirlerindeki bu denli biiyiik aruglar, diger yanda bagh
bulundugu sermaye gruplarinin aldig: ingaat vb. ihaleleri sz konusuyken bu is-
tikrarin bozulmasina neden olabilecek higbir gey yapmayacag gibi yapilmasina da
“gbz yumamaz”,

AKP’nin medya anlayisi: “Ya
benimsin ya topragin”
Yukaridaki tablolarda “Eski Cu-
kurova Grubu” olarak anilan medya
kuruluglari, direnigin siirdiigii giin-
lerde el degistirdi. Gruba bagl bazi

televizyon ve radyo kanallari ile yazili

basin organlari, kamuya olan borglar
nedeniyle TMSF’nin el koymasinin
ardindan, jet hiziyla satildi. Mayis'in 17’sinde el konan Show T V'nin rekor kisalikta
bir siire sonra; 31 Mayis'ta yeni sahibine satig1 yapildi. Aksam gazetesi, SkyTiirk360
kanali, Alem FM ve Alem dergisi de el konULdugu 24 Mayis'tan yaklagik iki ay
sonra; 19 Temmuz giinii saulds.

Show TV, ana haber sunucusu Ali Kirca ve ekibinin énemli isimlerinin igle-
rine son verilmesinin ardindan, AKP déneminin biiyiik ihalelerinden nasibini
alan ve HaberTiirk gazetesi ve televizyonuyla AKP lehine “iyi isler ¢ikaran” Ciner
Grubu'na satildi. TMSF tarafindan bedel kegfi yapilmaya bile gerek goriilmeyen
Show T V'nin sati§ fiyat1 da 402 milyon dolar oldu. Bu bedelin, kanalin gergek de-
gerinin gok altinda oldugu yorumlar: yogun olarak yapildi. Béylece, Ciner Grubu
medyadaki agirhigini artirmig, AKP de yandag hinterlandini hem genigletmis hem
de saglamlagtirmis oldu.

Aksam gazetesi, SkyTiirk 360 kanali, Alem FM ve Alem dergisi de AKP’nin en
biiyiik ingaat projelerinden olan, Istanbul’a yapilacak iigiincii havaalani ihalesini
alan Kolin-Limak-Cengiz ortakligina 60 milyon dolara sauld:.

Satulmadan 6nce Aksam gazetesine, hig de ince olmayan bir ayar yapilarak genel
yayin yonetmeni Ismail Kiigiikkaya'nin yerine Yeni Safak gazetesi kurucu genel
yayin yonetmeni ve 2007-2011 dénemi AKP milletvekili olan Mehmet Ocaktan
getirildi. Ocakran, vekilligi sonrasinda bir siire de Star gazetesinin yayin koordina-
torligii gorevini istlenmigti. TMSFnin, iki ay sonra satacag bir gazetenin bagina
boyle bir ismi getirmesi, bunun bir “AKP atamasi” oldugunun agik gostergesidir.
Bu tablo gostermektedir ki, Aksam gazetesi, yeni sahiplerine gegtikten sonra bu
ismin degismesi, ancak “daha AKP’li” birinin bulunmas: halinde miimkiin gorii-
niiyor.

Medyaya verilen bu yeni miilkiyet dizayni; Bagbakan Erdogan’in 2010 Eyliil ve



84 | Gokhan Bulut

2011 Ekim aylarinda, birincisi medya yoneticileriyle ve Aydinlik, S6zcii, Cumhu-
riyet gazetelerinin gagrilmadigy, ikincisi de hem yéneticiler hem de medya sahip-
leriyle yapuig1 “basina kapali” toplanulariyla ana akim medyaya verilen seklin son
riitus oldu.

Mubhalif olabilecek tiim unsurlari ana akim medyadan zaten temizlemis olan
AKP, medyay: uyumlu bir koro haline de getirmis oldu. Bu koro, direnis sirasinda
Afrika gezisinden dénen Bagbakan Erdogan’in sozlerine yer veren yedi gazetenin de
ayn1 mangetle gtkmasi 6rnegindeki gibi, birakalim gatlak sesi, artik detone bir ses
bile vermeyecek duruma gelmistir. AKP, kendisine bagli olmayan Giilen Cemaati
etkisindeki medya ve iilke medyasinin ana damar sayilabilecek Dogan Grubu di-
sinda bir cephe olusturmaya galigmis ve biiyiik 6lgiide bagarmigtir. Giilen ve Dogan
medyalarinin dolaysiz da olsa verdigi destege gok giivenmeyen Erdogan, bu grup-
larla olasi ayriliklara karg1 6nlemini almak istemis ve kendi medyasini olugturmus-
tur. Dogan Grubu’'nun béliinmesi ve AKP déneminin parlayan sermaye gruplarina
verilmesinin ardindan, Cukurova Grubu’nun medya varhiginin da AKP’ye dogru-
dan bagli sermaye gruplarina aktarilmasi, bu operasyonlarin temel bloklaridur.

Hal béyleyken, agik bir AKP kargit1 cepheye déniismiis olan direnigin medya-
dan duyurulmasini beklemek saflik olacaktir. Tapusu AKP tarafindan sermayeye
verilmis olanlar, Giilen Cemaati’'nin elinde olanlar ve AKP 6ncesi geleneksel do-
nemden gelenlerin hepsinin, direnisin kargisinda, AKP’nin yaninda saf tutmasinin
anlagilmayacak bir yeri yoktur. Hatta 6yle ki, bizler agisindan tartigmali olsa da,
‘tarafsizlik’, ‘etik’” gibi medyanin kendi liberal iddialarindan kaynakli kimi pro-
fesyonel meslek kodlarinin dahi ¢oziildiigii hatta rafa kaldinldig: gozle goriiliir
bir gergektir. Bu gergege neden olan sey ise medyanin bir sermaye alani haline
gelmesidir.

Tirajlara ne oldu? Direnisle satmak ya da direnisi satmak

Direniste medyaya doéniik tepkiye
iligkin sonuglar gikarabilecegimiz alan-
lardan biri de gazete tirajlanidir. Baska
sayist anlamina gelen tirajlar, gazetele-
rin gergek satglarini gostermez. Tiraj,
matbaada basilan kopya sayisidir ve

Nige O

gazetelerin bayi ve abone sauglarindan

- elde ettigi kazangla ilgili bilgi vermez.
Bununla birlikte, gazeteye olan iicret-
li veya iicretsiz talebe iligkin bir fikir
edinmek igin 6nemlidir. Tiraj sayilan
gazetelerin ne kadar sauldigini ve bu

satistan ne kadar gelir elde edildigini




net olarak gostermese de toplumsal kargiliklarina déniik gikarimlar yapmamizi

saglayabilir.

Bu gozle bakugimizda, direnis dncesi ve sirasinda gazetelerin tiraj degisimlerin-

den sonuglar ¢ikarabiliriz.

Direnis ve Medya: Gozimiiziin i¢ine Baka Baka...

Gazete Nisan Mayis Haziran Temmuz
(31 Mar-28 Nis) (29 Nis-2 Haz) (3-30 Haz) (1-14 Tem)
Zaman 1.064.191 1.091.926 1.043.663 999.475
Posta 441.910 436.207 435.660 425.743
Hiirriyet 404.368 393.930 398.253 397.667
Sézcii 288.807 301.430 371.050 366.763
Sabah 315.760 305.538 314.069 314.978
HaberTiirk 205.328 199.937 192.332 187.568
Tiirkiye 181.878 180.855 181.667 182.164
Milliyet 179.971 176.210 169.711 161.880
Star 130.723 132.107 130.102 126.878
Vatan 135.833 133.288 125.925 121.454
Yeni Safak 102.183 102.373 112.885 114.845
Takvim 109.881 107.523 111.971 110.203
Akgam 105.080 102.615 101.935 102.051
Giineg 103.077 98.174 101.974 101.508
Bugiin 104.384 102.460 100.195 95.931
Taraf 75.043 68.681 73.518 72.080
Yeni Mesaj 78.874 74.064 73.208 69.570
Aydinlik 60.353 60.525 69.785 68.680
Yurt 52.297 53.078 62.989 66.571
Cumbhuriyet 51.331 50.938 57.108 56.129
Akit 51.796 51.594 60.170 54.934
Yenicag 52.813 53.017 51.477 51.702
Radikal 23.555 24.718 25.865 25.211
soL 12.760 14.735 18.940 18.427
BirGiin 7.953 8.348 10.678 10.488
Evrensel 5.838 5.910 6.555 5.638
Toplam 4.245.990 4.330.181 4.401.685 4.298.838

Tablo 3: Direnisin gazete tirajlarina etkisi.

Kaynak: medyatava.com (2013) sitesinden elde edilen verilerden derlenmigtir.
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Zaman, Ciner ve Demiréren diisiiyor

Tablodan da goriilecegi gibi, direnis boyunca medyaya verilen tepki, sosyal pay-
lagim sitelerinde goriiniir oldugu kadar olmasa da gazete tirajlarina da yansimug
durumdadir. Emek Sinemast'nin yikilmas: ve Istiklal Caddesi'ndeki AVM ile ilgili
konularla &zellikle Istanbullularin tepkisini geken Demiréren Grubu'na ait Vatan
ve Milliyet ile; genel yayin yonetmeni Fatih Altayl’nin, direnisin yogun polis sid-
detiyle gectigi giinlerde Bagbakan Erdogan’la yapug: soylesiyle adeta ‘tarihe ge-
cen’ Ciner'e ait HaberTiirk televizyonunun gazetesi olan HaberTiirk, en ¢ok tiraj
kaybina ugrayan gazeteler oldu. Zaman gazetesi de Mayis ayindaki tirajina gore,
Temmuzayinda 100 bine yakm okuyucu kaybetmis goriiniiyor.

solda

Yikselenlerin tamamina yakini

Yukaridaki tabloda, anlamli tiraj
hareketliligi olan gazeteler koyu renk-
le isaretlendi. Tablo dikkatle incelen-
diginde, toplam 26 gazeteden 14’iiniin
gesitli oranlarda tiraj kaybina ugradi-
g1, tirajin1 artiran gazete sayisinin ise
9 oldugu goriilecektir. Bu 9 gazeteden
Akit ve Yeni Safak digindaki 7 tanesi,
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siyasal yelpazenin soluna dagilmig du-

rumdadur.
En ¢ok oranda yiikselen solL, en ¢ok okuyucu kazanan Sézcii

Sagladigi arugin oran kargiliginda, 7 gazete iginde soL 6ne gikmaktadir. soLun
Haziran ayindaki tiraj arugi, Nisan ayina gore yiizde 50’ye yaklagmig durumdadir.
May:s'a gore yiizde 28 artarak 19 bini zorlayan tiraj, Temmuz ayinda da yakalan-
mug goriinmekredir.

Atug mangetlerle dikkatleri geken ve 6zellikle sosyal medyada ¢ok fazla destek
bulan BirGiin gazetesinin tirajlarinda da Nisan-Haziran kargilagtirmasi yapugi-
mizda, yaklagik yiizde 35 arug gormekteyiz.

Tiraji dise dokunur gekilde artan diger iki gazete de Sézcii ve Yurt gazeteleri
oldu. Her iki gazete de yaklagik yiizde 28 tiraj arurdi. Sézcii, okuyucu sayisin1 290
bin bandindan 370 binlere kadar tagidi. Okuyucu sayisindaki artig 80 bin civarin-
da olan Sézcii gazetesi, bu tabloya gore en gok okur kazanan gazete oldu. Yurt da
52 bin olan Nisan tirajini, Haziran’da 60 binin Temmuz'da da 65 binin iizerine
cikard:.

Tabloda yer alan gazetelerin toplam tirajlarina bakildiginda da Haziran’da
Nisan’a gore 150 binin iizerinde artan tirajin, toplamda binde 36’lik bir yiikselise
denk diigtiigii izlenebilir.




Ana tablodaki dért aya gore, tiraj artiginin en gok yagandig: aralik dikkate ali-

narak olugturulmusy tablo su sekildedir:

Direnig ve Medya: G6zimdiiziin Igine Baka Baka...

Gazete Enaztiraj | En ok tiraj A“'(’qz)““' s‘:y"’;" saAy:::m
gore siram
soL 12.760 18.940 48,4 6.180 6
BirGiin 7.953 10.678 34,5 2.725 8
Sézcii 288.807 371.050 28,5 82.243 1
Yurt 52.297 69.785 26,2 17.498 2
Akit 51.796 60.170 16,1 8.374 5
Aydinlik 60.353 69.785 15,6 9.432 4
Yeni Safak 102.183 114.845 12,4 12.662 3
Evrensel 5.838 6.555 12,7 717 9
Cumbhuriyet 50.938 57.108 12,1 5.170 7

Tablo 4: Tiraji artan gazeteler.

Akit ve Evrensel gazeteleri, Haziran ayinda yakaladiklar1 tiraj arugimi
Temmuz'da koruyamamig ve direnig 6ncesi donemki tirajina diigmiigtiir.

Bu verilerden yola ¢ikarak, direnigin, yelpazenin solundaki siyasal diisiince ve
yayinlara olan ilgiyi artirdigini séylemek gok zor olmaz. Neredeyse giizelleme se-
viyesine gelen direniggilerin “apolitikligi” yorumlarina ¢ok da uymayacak sekilde
soyleyebiliriz ki, direnis ve direniggiler politiktir ve duvarlardan gazete tercihlerine
kadar her seyde bu goriilebilir. Burada tartigmali olan direniggilerin politik karak-
teri degil, “politik olmak” tanimina yiiklenen anlamlardur.

Sagin militan gazeteleri olarak tanimlanabilecek Akit ve Yeni Safak’ta gozlenen
kismi artig ise bir yandan, olaylar hakkinda “kendi” cenahindan haber ve yorum al-
mak isteyen sag kesimlerin yonelimleri olarak goriilebilir. Diger yandan ise, direni-
sin kimi gevrelerde uyandirdig: ciddi korku ve Cemaat’in amiral gemisi Zaman’in
bir ara dogrudan Erdogan’t hedef alarak gergeklestirdigi yayinlarin etkisiyle, kendi
iglerinde bir “yedirtmeyiz” refleksi olarak degerlendirilebilir.

Medyanin arkasindan degil yiiziine konusuldu: Kanal baskinlari

Ana akim medyanin televizyonlar: direnisi gormemekte 1srar edince, direnigin
en 6nemli 6zelliklerinden olan “egemenden firlatilani yakalayip, direnige ait kilma”
becerisi, penguenler igin de gosterildi. Ulkenin en 6nemli haber kanallarindan biri
olan CNN Tiirk’iin direnig haberleri yerine yayinlamay: tercih ettigi penguenler
direnisin sembollerinden oldu. En belirgin ve kitlesel olanlar1 1 Haziran NTV ve 3
Haziran Sabah-ATV olmak iizere, direnig boyunca pek ¢ok kez medya kuruluglari-
nin 6niinde protesto eylemleri yapildi. Bu eylemlerden birinde NTV, kendi binasi
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oniindeki protestoyu canli yayinlama-
ya zorland: ve direniggilere mikrofon
uzatilmasi saglandi. Bu, bilebildigimiz
kadariyla medya protestolar: agisindan
simdiye kadar egine az rastlanir rnek-
lerdendir. “Para sallayarak” gergek-
letirilen eylemler, medyanin sermaye
yapisina iligkin bilginin kamusalligini
ve bu duruma déniik tepkiyi gosterdi.

Direniggilerin medyayla kurdugu
iliski agisindan bakugimizda NTV
baskini, canli yayin araglarina el kon-

masi ve boykot gagrilarinin, medya
elestirisini direnigin bir pargasi, haber alma hakkini da direnisin bir talebi haline
getirdigini s6yleyebiliriz.
“Devrimi televizyondan yayinlayan” kanallar da oldu

Egemen medyanin kérliigiinii iyice goriiniir kilmay: da saglamasi bir yana Halk
TV, Ulusal Kanal ve Hayat T V'nin direnis boyunca yapug) yayinlar, direnigin mo-
tivasyonlarindan biri oldu. Bu kanallar, yalnizca liberal haber tanim ve kaygilariyla
degil, direnigin bir pargas: olarak yaptilar yayinlarini. Bu yayinlarin halk tarafin-
dan biiyiik 6lgiide sahiplenilmesi, desteklenmesi ve bu kanallara verilen RTUK
cezalarina kargi destek kampanyalari da halkin, haber alma hakkina sahip ¢ikma-
styd1. Biitiin bunlar egemen medyanin reyting olgiimlerine dayanarak “halk ne
istiyorsa biz onu yayimliyoruz” tezlerinin de sonunu getirmis oldu.

Medya ayri (goniillii AKP’liler disinda) basin emekgisi ayri

Direnigin medyada yarattigi deprem yalnizca haber tartigmasi veya direnisgile-
rin medyaya elestirileriyle sinirli kalmad.. Tiirkiye Gazeteciler Sendikasi Istanbul
Subesi'nin verilerine gore 27 Mayis-22 Temmuz arasinda 59 gazetecinin igine gesitli
bigimlerde son verildi.! Zorunlu izne ¢ikarilan 14 basin ¢alisganinin akibeti ise be-
lirsizligini koruyor. Bu isten gikarma ve zorla istifalarin bir kisminin direnisle ilgisi
olmadig: séylense de tiimiiniin AKP iktidarinin direnigin tiim alanlarina ve tiim
alanlardaki direnise saldirisinin bir pargasi oldugu séylenmelidir.

Ayrica ig yerinde yagsanan meslek erozyonu, issizlik tehdidi, bask: ve yildirma
uygulamalari yetmiyormuscasina gazeteciler bir de polisten siddet gérmekrtedir.
Direnisin bagladig) giinden bu yana gazeteciler siirekli bir bigimde siddete maruz
kalmaktadir. 20 Temmuz 2013 itibariyle en az 14 gazetecinin gozaltina alindigy, 28
gazetecinin de polisin fiziki siddetine maruz kaldig: bilinmektedir.? Gérevlerini

1 Konuyla ilgili bilgi igin: http://birgun.net/haber/isten-atilan-gazeteciler-tgsde-bulustu-1060.html

2 Direnig boyunca medya ile ilgili geligmelerin bir dokumu igin bkn: http:/bianet.org/bianet/medya/148656-
medyanin-ilk-33-gezi-gunu
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yapuklari sirada, polisin, gazetecilerin bulundugu yerlere hedef gozeterek gaz bom-
basi atmasi, tazyikli su sikmasi, gazetecilere sozlii tacizde bulunmasi, tehdit etmesi,
hatta canli yayinda iizerlerine yiiriimesi direnis sirasinda adeta siradanlagmistur.

Direnigcilerin medyaya déniik tepkisi, 6zellikle ilk giinlerde zaman zaman alan-
da gorev yapan basin emekgilerine yonelse de sosyal medya ve forumlarda basin
emekgilerine doniik bu tepkilerin tecrit edilmesi ve gazetecilik érgiitlerinin bu ko-
nudaki gagrilari, soz konusu tepkileri de en aza indirmeyi saglad..

Hem teknoloji hem igerik alternatif: internet

Geleneksel medyanin gok biiyiik kisminin direnis boyunca takindig tutum,
interneti haber ihtiyaci igin eskisinden daha gok bagvurulan bir mecra haline getir-
di. Egemen medyanin disindaki segenek sayisinin bir hayli fazla oldugu (ki biz bu
yazida egemen medyanin internet varyasyonlarindan degil, bu segeneklerden bah-
sediyoruz) internet, kullanicinin katkisina agik olmasi, erigim kolayligi, denetlene-
bilir ve diizeltilebilir igerik gibi 6zellikleri nedeniyle de direniggilerin, olusumun-
dan baglayarak haberin iginde olmasini sagladi. Béylece niteligi itibariyle dogruya
en yakin, niceligi itibariyle de sonsuz sayida gogalulabilir bir enformasyon akis1
saglanmis oldu.

Internet teknolojisini ele alirken, internet haberciligi ve web portallar ile sosyal
paylagim sitelerine ayri ayni deginmekte fayda var.
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Televizyon gibim gazete gibim bir sey: Internet siteieri

Internet, haber seeneginin goklugu, giiniin her saatinde ve her yerde habere
ulagmayi saglayan cihazlardan erisim ve multimedya olanaklar ile direnigin her
tiirlii formdaki (metin, video, fotograf) bilgisinin hizla dagilmasini sagladi. Do-
layistyla direnig boyunca yayin yapan internet medyasi, gergek bilgiye ulagabilmek
i¢in bagvurulan ilk kaynak haline geldi.

Internette bulunan kimi alternatif haber portallari, direnis boyunca yaptikla-
n1 yayinlarla Tiirkiye'nin dért bir yanindaki eylemlerin her yere duyurulmasinda
onemli bir islev gordii. Haberlerin direnisin iginden verilmesinin 6tesinde direni-
sin igcinden yapilmasi s6z konusuydu. Direnigle ilgili bilgilerin toplanarak yere ve
zamana gore bagliklandirilmig halde sunulmas, bilgi kullanimi ve paylagimini da
hem hizlandird1 hem de kolaylagtirdi. Géniilli muhabirlikler ve ustream tizerinden
gerceklestirilen canli yayinlar eliyle yiiriiyen habercilik, direnisin bilgisini olugtur-
ma ve yayma islevini de yine direniggilerin iistlendigi 6zgiin bir deneyim olarak
ortaya ¢ikti. Geleneksel medya mecralarinda yayin yapan kimi muhalif ve alternatif
kurumlarin bu tiir internet sitelerinden bilgi
akug1 sagladigs 6rneklere de gok sik rastlandi.

Radyo, televizyon, gazete, dergi gibi gele-
neksel medya mecralarinin hepsini ayni biin-
yede toplayan internet, direnisle ilgili bilgileri
servis ederken tiim bu mecralarin avantajlarim
da kullanarak geleneksel medyaya olan ba-
gimlilig1 olduk¢a azaltti. Medyanin, alanlar-
daki insanlari gérmesini ve dolayisiyla da gos-
termesini engelleyen &zelliklerini tagimayan

internet diinyasi, medya/sermaye tekellerinin
goriis alaninda olsa da heniiz tam anlamiyla kapsama alanina girmediginden, iktidar
iligkilerinden de gorece muaf kalabilmektedir. Béylece internetten yapilan yayinlar,
geleneksel medyadaki gibi tek sese indirgenemeyecek él¢iide gok ve farkli olmaktadir.
Haber yapma ve yayma “hakki’ni1, sermaye sahibi bir azinligin elinden alarak ¢ok ge-
nig kitlelere yayan internet, ayn1 zamanda bilgiyi takip edenin de ogaltip yaymasina
ve katkisina agik oldugundan, tek yonlii bilgi akigini ve bu akigtaki egemenlik iligki-
sini de 6nemli oranda zayiflatti. Direnis bir yandan egemen medyaya kargi eylemle-
rin siyasal kiiltiiriimiize iyice yerlesmesine katki saglarken, diger yandan da internet
haberciliginin etkin sekilde ezilenler lehinde kullanilabilecegini gosterdi.

Eksik birakugimiz diger biitiin internet sitelerine haksizlik etmis oldugumuzu
bagtan kabul ederek, yer sikintimiz nedeniyle, verilerine ulagabildigimiz bir 6rnek
vererek konuyu genisletebiliriz. “Emek Hareketinin Giindemi” sloganiyla yayin ya-
pan sendika.org sitesinin verileri incelendiginde, direnisin yogun yagsandig1 Hazi-
ran ayinda sitenin okuyucusunun ¢ok ciddi oranda arttg goriilecektir.
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Tcmi:;f:ew Ziyaret say1st Goriilen sayfa
1-30 Nisan 2013 216.317 365.836 786.154
1-31 Mayis 2013 327.670 556.812 1.158.291
1-30 Haziran 2013 1.188.964 2.381.933 4.839.926
1-18 Temmuz 2013 374.290 722.581 1.410.710

Tablo 5: sendika.org sitesine ait veriler.

Kaynak: sendika.org mubabiri Caglar Ozbilgin ile yapilan goriigme, 20 Temmuz, 2013.

Olaganiistii donemlerde haber takibinde artig dogaldir. Fakat s6z konusu sitede-
ki artigta, egemen medyaya olan giivensizligin ve onun yerine, dogru haber verdigi
disiiniilen internet sitelerine olan yoneligin pay: biiyiiktiir. Direnis 6ncesinde de
haber talebinin arttig1 olaganiistii donemler yaganmasina ragmen, bu 6l¢iide artig-
larin yaganmamasi hem direnige katilimin yiiksek olmasi hem de egemen medya
elestirisinin direnigin pargas: haline gelmis olmasi nedeniyledir.

Sosyal medyada(n) devrim: #direnisinhashtaglyiz

Bagta facebook ve twitter olmak iizere forum ve bloglarin da dahil oldugu ve
sosyal medya olarak adlandirilan aglar, internet sitelerinden farkli olarak her tekil
kullanicinin igerik iiretebildigi ve bu igerigi paylasabildigi alanlardir. Direnis sira-
sinda ozellikle facebook ve twitter iizerinden iiretilen igerik yalnizca haber degildi.
Hiikiimetten, valiliklerden, polisten gelen bilgi ve degerlendirmelere kargi yalanla-
ma, degsifre ve afise etme amaciyla da gok¢a paylagim yapildi. Bunlar, kendi sézleri
medyada yer bulamamasina ragmen egemen medyada en ¢ok kendisiyle ilgili ha-
berler ve degerlendirmelere yer verilenlerin, kendi yanitlarini gelistirmelerine zemin
saglads.

Sosyal paylagim siteleri direnigin haberlerini yayma, direniggilerin kendi dene-
yimlerinin bilgisini iiretme ve paylasma diginda gok 6nemli bir iglev daha gordii:
Polis saldirisinin yogun oldugu donemlerde haberlesme araci olarak da kullanild:
ve cep telefonlari yoluyla adeta herkesin elinde ortak hatl: bir telsize déniigtii. Bu
telsiz hattina polis sizmalar olsa da “direnigin ruhu”, bu sizmalar da segip ¢ikar-
makta ustaca davrand.

Caugma, yarali, polis saldirisinin yeri, siginilabilecek yerler gibi bilgilerin anlik
akiginin saglandig bu paylagim aglari, direnisin sembollerinden de olmaya baglad:.
Ozellikle twitter'daki hashtag (#) isareti, “diren” sozciigiiyle birlikte adeta direni-
sin baglig1 haline geldi. Egemenin saldirisina maruz kalan ne varsa, bagina “#diren”
konarak twitter'da bir baglik haline getirildi ve o konuyla ilgili tartigmalarin ortak
adreste toplanmas: saglandi. Sonunda o kadar politik bir simge oldu ki, mezuniyet
torenine “#diren” yazan tigortle kauldig i¢in hakkinda sorusturma agilan Uludag
Universitesi Ogretim Uyesi Yrd. Dog. Dr. Timugin Kopriili'niin bagina geldigi
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gibi’, egemenler tarafindan goriildiigii her yerde gesitli bigimlerde tepkiyle kargi-
land:.

Basbakan Erdogan twitter “bag belasi” olarak yorumladi, izmir'de polis “twit-
ter operasyonlar1” diizenleyerek kullanicilar tutukladi, devlet sosyal medyayla ilgili
yasal diizenlemeler getirmeye baglad..

Tim bunlar, iktidarin denetleyemedigi hicbir seye tahammiiliiniin olmadig-
nin, direnisin hem haber hem de haberlesme ag olan internet ve sosyal paylagim
sitelerini denetim altina almaya galistiginin gostergeleridir. Internet siteleri ve sos-
yal paylagim aglari, direnisin destekgisi veya digsal bir gozlemcisi degil, bizatihi
direnigin konusu haline gelmistir. Literatiirde “web 2.0” olarak da isimlendirilen
sosyal paylagim aglarinin elegtirel tartiymadan muaf oldugu tabi ki séylenemez.
Sosyal iligkilerin yiizeysellesmesi, yaraticilligin ve iligkilerin metalagmasi, teknolo-
jik determinizm, miilkiyet vb. tartigmalarini bir kenara birakmig degiliz, fakat bu
noktada sdylememiz gereken sudur ki, internet elestirisi de bir bagka boyut almak
zorundadir ve alacakutir da.

Bu yazida “Sonu¢” yok: Bu daha baslangig...

Direnisin en 6nemli kazanglarindan biri de basta sosyal paylagim siteleri olmak
lizere alternatif medya mecralarinin kullanilmasi ve isyanin kendi medyasin olus-
turmaya déniik deneyimler biriktirilmis olmasiydi. Bunlarin en 6nemlileri ve 6nii-
miizdeki doneme de ok degerli araglar birakanlar: tabi ki ustream yayinlari, Capul
TV ve Vagus.tv gibi érnekler oldu. RedHack ve Anonymous gruplarinin egemen-
lere ait kimi internet sitelerini ¢okertmesi, sosyal paylasim sitelerinde direnise ve
direnigilere yapilan “sanal” saldirlarin misliyle kargilik bulmasi gibi 6rnekler de
medya kullaniminda géze garpan unsurlar oldu. Ulkemizde de, ézellikle Kuzey

3 Konuylailgili bkz. http:/t24.com.tr/haber/uludag-universitesi-diren-tisortunde-suc-unsuru-buldu/235095
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Afrika isyanlanyla birlikte sik¢a giindeme gelen, internetin muhalefete katkisi ko-
nusu, daha ényargisiz ve daha ¢ok imkanlariyla tarugilir hale geldi.

Direnis, egemen medya elestirisini, bundan 6nce olmadig: dl¢iide ve olmadig:
kapsamda, politiklestirdi. Oncesinde, zellikle kadinlara ve Alevilere doniik kimi
program, haber ve ifadelerin ardindan diisiik kaulimlarla ve 6rgiitlii bir faaliyetin
pargasi olarak yapilan medya 6nii eylemleri, direnisle birlikte genis kitlelere yayild:.
Para sallama, sarki besteleyerek protesto etme gibi yaratci ve direnisin karakterini
tagiyan eylemler, medyanin i¢inde bulundugu egemenlik iligkilerinin agik olarak
goriildiigiiniin de gostergesi oldu. Béylece, deyim yerindeyse medyanin “dérdiin-
ciiligii” direnis tarafindan elinden alinmig oldu, medya toplumsal yagamda tuttu-
gunu iddia ettigi yerden direniggiler tarafindan kovuldu. Biitiin bunlarin sonucun-
da sdyleyebiliriz ki direnis egemen medya elestirisini politiklestirerek biinyesine
katt1 ve kendi medyasini da yarauci bigimlerde ¢ikarmaya baglad:.

Direnis heniiz bitmis degil. Zaman zaman ivme kaybetse, zaman zaman yenil-
giye diigse de siirecek. Siirekli form degistirerek ve siirekli iireterek, uzun da olsa
siirecek. Ve bittiginde de, yepyeni bir medyamiz olacak. Tipki su aralar biraz sakin-
lediginde, degismis bir medyamiz ve medya algimiz oldugu gibi.

Ozetle; #direnmedya sen de kurtulacaksin. Sermaye agirligindan, yalan séyleme
zorunlulugundan, meslegini hig eden her tiirlii garabetten...

Ne de olsa bu daha baglangig, miicadeleye devam...

Kaynakga:

Bulut, G, (2013). Gaglar Ozbilgin ile gérisme, Ankara: 20 Temmuz 2013.

BYEGM (Basin Yayin ve Enformasyon Genel Midurliga), (2013). Bir Bakigta Turk Medyasi, Ankara: BYEGM.
Tiraj, http://www.medyatava.com/tiraj, Erigim Tarihi: 19 Temmuz 2013.

Uludag Universitesi RektorlGgu, “#diren’ tigértinde sug unsuru buldu!

http://t24.com tr/haber/uludag-universitesi-diren-tisortunde-suc-unsuru-buldu/235095, Erisim Tarihi: 24
Temmuz 2013.
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Hegemonya Krizine Geri Doniiliirken
Tarihsel Momentin Gerekleri

Ali Ekber Dogan

Ve bizim bir Haziran'imiz
bir yil kadar yetecektir diinyaya. ..
Turgut Uyar

Haziran Isyam’m karakterize eden en 6nemli 6zelliklerden biri, onun, iktidarin
artan otoriterlegmesi ve sosyal yagami muhafazakirlagtirma hamleleri ile, Tirkiye
toplumunun sosyal zenginlik ve gesitliligiyle, giiniimiiz kapitalizminin rasyona-
litesinin etkisiyle yasadig1 sosyal degisim siireci arasindaki asimetrinin yaratug:
bir sonug olmasidir. Neoliberalizmi koyulagan bir muhafazakarlik ve artan otori-
terlesmeyle yiiriitme gabasi ok farkl: sosyal vektorlerin 6zgiirlitk talebiyle, biiyiik
bir patlamaya yol agt1. Bagbakan’in kisiliginde simgelesmis olan otoriterlesme, bir
kisisel iislup meselesi degil, neoliberal politikalarin ilerlemesi igin gerekli olan el
koyma, miilksiizlestirme yoluyla birikim politikalarinin gerektirdigi, kentte ve kir-
da hak miicadelelerine alan agmama, sokag: zapturapt altina alma politikalariyla
giindelik hayat ve toplumsal iligkileri artan hizda muhafazakarlagtirma hamle-
lerinin bir sonucudur. Yani Ece Kocabigak’in (2013) da dedigi gibi yasadigimiz
“hadise”, kapitalist kalkinmanin zora dayal: birikim politikasina ve onun hikim
muhafazakar sosyal yeniden iiretim bigimine kars1 “sosyal”in patlamasidir.’

Yukarida anlatugimiz sosyal geliskinlik-siyasal darlik asimetrisinin maddi ze-
mini, liberalizmin biitiinlesmek igin yanip tutustugu geg kapitalizmin zamaniyla,
Islamci-muhafazakarligin uzami arasindaki ezeli geliskide yatiyor. Bu geligkiyi Tiir-
kiye Istatistik Kurumu'nun bir takim niifus ve demografi verileriyle ortaya koymak
miimkiindiir (TUIK, 2013). Ornegin; anne bagina dogurganlik orani, son on yil-
da 2000’de 3,2 seviyesindeyken, 2008’de 2,5'¢ 2011’de 2,02ye gerilemistir. Evlen-
me yagt yiikselirken, kadinlarda gocuk sahibi olma yag1 2001’de 26,2'den 2012°de
27,5'e gtkmustr. 1k evlenme yag1 ortalamas1 2001 yilinda erkeklerde 25,5, kadinlarda
22,2 iken, 2012 yilinda erkeklerde 26,7’ye, kadinlarda ise 23,5% yiikseldi. Benzer
bir veri, evlenme ve boganma oranindaki seyirdir. Evlenme sayis1 2001'de 544.322
iken 2012'de 603.751’¢, bosanma sayisi1 da ayni yillar igin 91.994’ten 123.325’¢ yiik-

1 Bu hadiseyle birlikte, sosyoloji disiplininden gelenler basta olmak Uzere, Gramsci'ci tabirle geleneksel aydin kate-
gorisindeki ¢odu sosyal bilimcinin *bu bilimsel bulgular 1s1ginda sunlar yapimazsa, maazallah olur* dedidi “sosyal
patlama’nin o kadar da kot bir sey olmadidini yasayarak idrak etmis olduk.
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selmigtir. Bunun anlami, bosananlarin evlenenlere oraninin yiizde 16,9’dan yiizde
20,4 yiikselmesidir. Ayni1 gekilde, hanelerin ortalama biiyiikligii hizla azalirken,
dagimig ailelerin, tek ebeveynli ailelerin, ¢ocuksuz giftlerin sayist artmaktadir. Séziin
ozi, Tirkiye toplumu ciddi bir sosyal degisim siirecinden gegerken, AKP’nin kent
mekinina yiiklenmeyle karakterize olan birikim politikalariyla, 1990’lara gore ok
daha huzli bir kentlesme siireci yagad1.? Dolayistyla, ileri kapitalist iilkelerdeki niifus ve
demografi egilimleriyle ortiisen bu sosyal degisim gostergeleriyle, AKP hiikiimetinin
aileyi, evliligi, ok gocuklulugu tegvik eden; kiirtaji, alkold, sigaray: sinirlandirmaya
calisan muhafazakir biyo-politikasi arasindaki ¢eliskiler agik bigimde ortadadir. Bu
devingen sosyalin maddi gergekligiyle, hiikiimetin ve Bagbakan’in son yillardaki soy-
lem ve uygulamalarindan ideolojik-kiiltiirel olarak artan oranda tegvik ediliyormug
gibi goziiken muhafazakarlik arasindaki asimetrinin dogurdugu gerilimleri Haziran
Isyanrnin arkasindaki dip akintist olarak gérmek gerekiyor.?

Tutuklu avukat, gazeteci, 6grenci sayisinda diinya sampiyonluguna oynama, ce-
zaya d6niisen uzun tutukluluk siireleri, Ergenekon, Devrimci Karargah, KCK gibi
torba davalarla kendisine karst muhalif odaklari kriminallestirme gabalari, 6zel
yetkili mahkemeler, medya iizerinde iyice sikilagan hakimiyet ve benzeri pek ¢ok
uygulama, AKP’nin sosyal gesitlilik ve zenginligi muhafazakarlikla yénetmek igin
artan oranda zor araglarina bagvurmasi, hegemonyasinin megruiyetini, riza tiiretme
boyutunu zayiflatmistir.

Bu sosyal dinamikler, neoliberal metalagtirma, el koyma, miilksiizlestirme poli-
tikalarinin megruiyetini ciddi 6l¢iide agindiran 2008’den beri siiren diinya kriziyle
birlesince, liberalizm-muhafazakairlik ¢eliskisi cok daha zor yénetilir bir hal aldi.
Ekonomik ve sosyal gergeklikle siyasalin asimetrisini yonetmeyi zorlastiran bir di-
ger etmense, 2011'de Arap cografyasindan baslayip, Yunanistan, Ispanya, ABDYi
kat eden isyan dalgast oldu. Neoliberalizmin kriziyle dogrudan veya dolayl ola-
rak baglantli olan bu halk isyanlari, “devrimin ham hayal olmadig:1”, “temsili de-
mokrasinin ¢lirimiigligi”, “halkin dogrudan miidahil oldugu gergek demokrasi”,
“meydanlarin ve halkin giicii karsisinda higbir iktidarin duramayacag”, “kapita-
lizmin 6tesinde bir hayat” diisiincelerine kazandirdig1 megruiyetle hem yeni sosyal
ittifak olasiliklarina kap1 agt1 hem de siddet tekeline dayali hegemonyay: daha ki-
rilgan bir hale getirdi. AKP’nin iktidarinin temel 6zelliklerinden biri olarak da-
yandig1 hegemonya projesi konusuna son boliimde girecegimizden bundan sonraki
boliimde hareketin sosyal dinamikleri konusuyla devam edecegiz.

2 liveilge merkezlerinde yagayan niifusun orani 1990-2000 arasinda yiizde 58,4ten 64,9'a y(ikselirken, 2000-2012 arasin-
da bu oran 78,9'a ylkselmistir. Aralik 2012'de ¢ikan 6360 sayil yeni BlyUksehir Kanunu bu rakamlar en azindan kagit
Uzerindeyuzde 90'lara ¢karacaktir.

3 Elbette bu nedenselligin otomatik olarak isyana yol agtigimi sdylemiyorum. Bu dip akintisinin etkisini 6lgmek gugtar
ve zaten AKP'nin bugline kadarki en buyik basarisi, bu geliskileri siyasal alandaki bagka ¢atiyma eksenleri Gzerinden
idare ediyor olabilmesi, neoliberal politikalari muhafazakar bir zarfla megrulastirabilmesiydi. Ancak, baska nedenlerle
patlayanisyanin boyutlanip, Kurt illeri harig Glkenin dort bir yanina yayilmasinin arkasinda Turkiye'nin sosyal zenginfigi,
cesitliligi ve gegirdigi ‘modernlesme* yoniundeki degisimin dnemli pay: vardir.
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Hareketin Bedeni, Omurgasi veya Ekonomi-Politigi

Her ne kadar, bedenini sosyal agidan ¢ok esitli kesimler olustursa da isyan
hareketinin omurgasini olugturanlarin maddi ve simgesel iiretim siireglerindeki
yerine gore is¢i stnifinin yeni mensuplar denebilecek insanlar oldugu konusunda
benim de kauldigim agirhikli bir goriis olusmugtur. Hareketin omurgasini olug-
turan da toplumun sosyal zenginliginin en fazla cisimlestigi bu kesimdir. Cokga
“orta sinif” veya “genglik” diye ¢agrilan bu sosyal grup, diizenli islerde, iicret ve is
pozisyonu agisindan iyi durumda galisiyor goziikse de agirlikla bilgi temelli hiz-
met iglerinde giivencesiz-diizensiz bigimlerde istihdam edilen ve de uzun siireler
igsiz kalanlardan, ig buldugunda bunlara kaulacak genglerden olugmakradir. Ergin
Yildizoglu'’ndan Korkut Boratav’a, M. Kemal Cogkun’a® pek ok arastirmaci-yaza-
rin isaret ettigi gibi; igsiz mithendisler, sézlesmeli veya atanamayan &gretmenler,
egitim, saglik, bilisim, reklamcilik, basin-yayin alanlarinda, avukatlik, mimarlik
vb. biirolarinda giivencesiz-gegici calisanlar, sanatgilar, ¢agri merkezi ¢alisanlarn,
aragtirma sirketlerinde, STK’larda, iiniversitelerde proje bazli vb. gegici galigtrilan-
lar Taksim-Gezi eyleminde belirleyici bir sosyal grup oldular. Isci sinifinin bugiin
i¢in azinlikta bulunan s6z konusu kesiminin hauri sayilir bir kismi, egitimli-g6-
rece yiiksek ticretli olsa da ekseriyetle giivencesiz bigimde diizensiz olarak galigtig:
icin prekaryaya yakin bir yere konumlandirilabilir. Ancak prekarya, bugiine kadar
daha ziyade tageron sistemiyle veya kayit-dig1 diisiik iicretle ¢alistirilan kol iggile-
rini imledigi i¢in bunlara Yildizoglu'nun (2013) verdigi isimle “yiiksek vasifli yeni
proletarya” da diyebiliriz. Eylemdeki genglik dinamiginin de buradan beslendigi,
gelecekte bu katmana/bélige dihil olacagini goren liseli veya tiniversiteli 6grenci-
lerin de barikatlara kogtugu gorillmektedir.’

Bireyselligine diiskiin olan bu kesimin sokaga maddi-sinifsal ¢ikarlarini dillen-
dirmek igin gikug: elbette séylenemez. Tipki 1968 hareketi gibi maddi ¢ikarlarin
otesine seslenen anti-otoriter, liberter bir hareketle karsi karsiyayiz. Bunun yaninda,
ekonomi-politigin gozliikleriyle bakugimizda, doganin tahribau, kentlerin serma-
ye birikiminin gerekleri dogrultusunda doniistiiriilmesi, mutenalagtirilmasi, {ize-
rinde herkesin kullanim hakk: oldugu miigtereklerin 6zellestirilerek halka kapaul-
mast veya yok edilmesiyle ve biitiin bunlar icin devlet zorunun kullanilmasina karg:
isyan hareketinin Taksim-Gezi'de baglamas ile “yiiksek vasifli yeni proletaryanin
sinifsal konumu arasinda bir bag kolayca kurulabilir. Bu isin bir kentsel sosyal ha-
reketin pargasi olarak baglamasini da buradan kurmak gerekiyor.

4 Bkz Yildizoglu, 2013;Boratav, 2013; Cogkun, 2013

5 Elbette eylemdeis¢isinifinin dahaalt katmanlari olan prekarya mensuplari da vardi. Merdiven-alti atdlyelerde, tageron
sirketlerde, ofislerde asgari Gicret ve altinda giivencesiz bigimde ¢alisan bu emekgiler, istanbul'un Beyoglu-Taksim'e
gelme masrafinin da etkisiyle, yagadiklar Gazi, Nurtepe, Umraniye, 1 Mayis, Alibeykdy mahallelerindeki gérkemli ey-
lemlere katildi. Taksim'de polis siddetine direnenlerin en 6n saflarinda Tarlabagi, Okmeydani gibi yakin yoksul emekgi
mahallelerin genglerinin yer almasi bir tesadif degildi. Ayni sekilde, Ankara'da Mamak-Dikmen-incirli'nin yoksul emek-
¢i gengleri Kizilay' bile zapt etti, ama genel kitle bir siire sonra arkalarindan ¢ekilince (Durak, 2013) daha guvenli olan
mahallelerindeki yuruyuslerle yetinmek zorunda kaldi.
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Hadisenin Zamani ve Mekani

Siyasal olarak isin bu noktada (anda) patlamig olmasinin nedeni, Erdogan/AKP
hiikiimetinin Kiirt siyasi hareketiyle Abdullah Ocalan iizerinden “g6ziim” siirecini
yiiriitiirken, atulmasi beklenen adimlar (yeni anayasa, mevzuaun yenilenmesi, genel
af vb.) ve olusacak atmosferin; igci-igsiz emekgi siniflar, kadinlar, ezilen kimlikler ve
de sosyal ve siyasal muhalefetin hareket alanini genigletmesinin 6niinii alma gaba-
lardir. Onceki birkag yilda gorkemli kutlamalarin yapildigi Taksim ve gevresinde
1 Mayis'tan 31 Mayis’a kadar yogun bigimde uygulanan polis siddeti hiikkiimetin
bu politikasinin en agik disgavurumuydu.

Istanbul Beyoglu'nun aymi bolgesinde 2011-2012°de belli bir ses getiren “Emek
Bizim Istanbul Bizim” eylemlerinin bu siiregte isyan dinamiklerinin Taksim’de
birikip patlamasinda 6zel bir ugrak oldugunu belirtmek gerekir. Inci Pastanesi'nin
Aralik 2012’de tahliye ve tarumar edilmesi, Istanbul Film Festivali sirasinda yapilan
Emek Sinemasi eylemlerinde ¢ikan ¢augmalar ve en son Gezi Park’'na miidahale,
dar bir alanda direnis enerjilerinin birikmesine yol agiyordu. Istanbul-Beyoglu'nun
Taksim’e yakin kismu iizerine verilen kentsel sosyal hareketin yaratug: bu birikim,
agirlikla orgiitsiiz radikal solun Meydan igin polisle amansiz miicadelesiyle bulu-
sunca biiyiik bir kentsel patlama yaganmis oldu.

Gezi'de en iist boyuta varan kent mekininin iktidar tarafindan 6zel gikarlar
adina iggal edilmesine déniik tepki tekil bir olay degildi. Kentsel déniigiimle fark-
I nitelikteki kent pargalarina, HESlerle su kaynaklarina, 2B Yasasiyla orman ve
meralik alanlara, turizmi gelistirmek iizere hazine arazilerine, kiyilara, en genel
anlamiyla sosyal-kamusal mekanlar ve kaynaklarla, toplumun ortak mallarina
(miigtereklerine) el konulmasi veya 6zel ellere devredilmesi bigiminde gergeklegen
yagmaya iligkin son yillarda olugan farkindaligin ve miicadele birikiminin bu pat-
lamadaki roliinii vurgulamak gerekir. Farkindalik zoru tetiklemis, zor da isyam
patlatmigur. Sonug itibariyla, belli bir sosyal mekanin (Gezi Parki) tarihsel ve dogal
degerleri ve metalagmamis miigterek niteligiyle korunmasiyla, bitigigindeki Taksim
Meydanr'nin toplanu ve gosterilere kapaulmasi girisimi kargisinda kamusal-siya-
sal alan niteligine sahip ¢ikma miicadelesinin patlamasi gok giizel bir temsil oldu.
Patlama esnasinda Park’a ve Meydan’a kogan taninmig sanatgilarsa bu temsili pe-
kigtirdi.

Istanbul’da 500 bin ile 1 milyon kisinin kauldig1 eylemi “temsiller” agisindan
degerlendirmek 6nemli. Insanlar orgiitleri, gruplan, siyasetgileri, sendikalari, yani
sosyal ve siyasal alanda kendisini temsil eden tiim giigleri bir kenara iterek tem-
siliyetsizligi yasama gegirdiler. Bunun siyaset felsefesi agisindan 6nemli bir yanu,
insanlarin pargasi oldugu dev goévdeyi, eski tabirle bir “halk™ olarak gérme ar-
zusunda yatar. Eylem iginde belirgin bir tavir olan bu arzuyla, parti ve 6rgiitlerin

6 Negrinin deyimiyle ‘gokluk” arzusunun ulusal bog gdsterenlerin (bayrak ve Atatirk posterlerinin) baskinid nedeniyle
daha geri duzeyde oldugu sdylenebilir.
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one gikmasini saglayacak bayrak, flama, pankart, 6rgiit simgesi gérmek istemedi-
ler. Kendisini bolen her seyi ortadan kaldiramasa da talilegtirmeyi hedefleyen bir
birlik arzusu belirgindi. Sokaktaki insanlarin bir kismu, bilingli bir tercih olarak
tagisa da 6nemli bir kismi da bagka siyasal simgeleri olmadigy, siyasetler iistii ola-
rak gordiigii i¢in reel anlamda ulusal bos gosterenlere doniismiis kimi simgelerle
(bayrak ve Atatiirk posterleri) alana geldiler. Bilingli tercihle gelen ulusalci gevre-
lerin bu sembollere (TGB, IP) kendi bayraklarini kattiklari kimi yerlerde (Tarsus,
Kayseri) protesto edilmeleri bu birlik arzusunun bir sonucu sayilmalidir. Bu ta-
vir, topluluk igindeki tikellikleri, farkl kimlikler ve onlar1 harekete getiren farkh
magduriyetleri goz ardi etmek bigiminde bir sonug da dogurmadi. Bu faktorlerin
yaratug) esitsiz politiklesme diizlemlerini, farklarini agmaya déniik bir sezgiyle ha-
reket edildigi icin, farkliliklar ve temsiliyetlerini dislayici olmadan, ortak bir ref-
leksle, genel kitlenin ritmiyle uyumlu gormeyi tercih ettiler. Bu bahiste 6nemli bir
nokta, temsiliyetsizlerin eyleminin 6zellikle sanal alemdeki temsiliyeti konusudur.
Hiikiimetin eylemcileri yalitma, dagitma ve ezme, bu sayede de genel kamuoyuna
“yenilmis, ezilmig, marjinallestirilmis eylemci temsili”yle gézdag verme bigimin-
de isleyen klasik yéntemleri, bilgisayar-iletisim teknolojileriyle her giin daha fazla
bosa gikarulmakeadir. Ustiine iistliik, sanal alemden gergek diinyadaki haksizlik-
lara yonelen ve gergek sonuglar doguran “Red Hack”, “Anonymous” gibi hacker
gruplarinin saldirilan: iktidarlan gii¢ durumlara diigiirmekeedir. Iktidarlarin sanal
alemde, 6zellikle de sosyal medya diinyasinda zor yéntemlerini sokaktaki kadar
rahat uygulayamamalar,, siyasal miicadelede yeni bir ¢igir agma potansiyeli tagiyan
yepyeni bir olgudur. “Haziran Isyam1” bu yeni potansiyelin giplak gozle goriilmesini
saglayan bir deneyim oldu.

AKP’li Hegemonya Projesinin Krizi
Ablaki bir zorunluluk olmaktan ziyade basit bir varolus kosulu olan direni,
bir tasariya sahip degildir. Once direnirsiniz, sonra gerisine bakarsiniz.
Ne var ki bir kez harekete gegildi mi her direnis, tepkimeci olmaktan ¢ikar,
yanstlar aramaya baglar, bir strateji gelistirme zorunluluguyla kargs kargya kalsr.
Daniel Bensaid

Siyasal egemenligin baski, zor kullanma ve diglamanin yamn sira farkh (hatta
kimi zaman gelisik) sosyal grup ve siniflarin gikarlarinin, 6zlemlerinin, kimlikle-
rinin bir arada var olacag: uzlagma zeminlerinin kurulmugs olmas: hegemonyanin
onkoguludur. Bu yolla iktidar, giig tekelini elinde bulundurmasinin yaninda, ge-
nis bir riza tiiretme kapasitesine sahip olur. Bagka bir deyisle hegemonya, farkh
gtkarlari sosyal bir birliktelik iginde tutacak kurallari uygulama ve mesruiyetini
olusturma meselesidir. Bu hegemonyayr monolitik (tekgi) bir aktoriin iktidariyla
siirdiirmek giigtiir. Bu yonde bir gaba, artan oranda zora bagvurmay gerektirir ama
modern burjuva toplumunda higbir iktidar, megruiyetini sahip oldugu ¢iplak devlet
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zoruna dayandiramaz. Buna kargin iilkedeki giigler dagilimi, kendine 6zgii siyasal
catigma eksenleri, kimi donemlerde béyle 6zellikler arz eden aktorlere de manevra
alani agar. Boylesi bir aktor bagarili manevralan sayesinde, hegemonya miicadele-
sinde genis bir sosyal-siyasal ittifakin (kimi zaman da onun hegemonya projesinin)
tagtyic1 giicii konumuna gelebilir. Bu durumlari, AKP’nin son on yildaki iktidar
kurma, yiiriitme ve sosyal ittifak siyasetinin inig-gikiglarinda gozlemleyebiliriz.

S6z konusu siyasal aktér, 2004-2007 arasi siiregte, 6zellikle de Temmuz 2007
segim siirecinde, farkli ve hatta gelisik giigleri, farkli ideolojik, kiiltiirel egilim ve
kimlikleri, 12 Eyliil’le hesaplagma, askeri vesayete dayali otoriter rejimi yikma, 6z-
giirlitkgiiliik iddialari ile bir sosyal ittifakta birlegtirmig, Islamci-liberal bir cazibe
merkezi, bagka bir deyisle popiiler bir siyasal cephe yaratmistir. S6z konusu segim-
ler sonrasinda, ABD ve orduyla uzlagarak, neredeyse tek parti iktidarina déniisen
bir otoriter gizgiye gegen AKP’ye ilk ciddi sandik tepkisi 2009 segimlerinde gelmis-
ti. S6z konusu partinin oylan bir 6nceki segimlere gore ciddi bir diisiis gegirmis,
yiizde 46,7’den 38,8’ gerilemigti. 2010’daki 12 Eyliil Anayasa referandumuyla séz
konusu Islamci-liberal cazibe merkezine sosyalistinden iilkiiciisiine pek gok yeni
figiir ve aktorii ekleyerek hegemonyasindaki bu geriye gidisi durdurabilmis, onun
riizganyla 2011 segimlerinde gegerli oylarin yiizde 50’sini almigur.

AKP’nin hareket alanini genigletmesi ve “eski Tiirkiye”nin siyasal giilerini ge-
riletmesiyle sonuglanan manevralarinin, sivil siyasetin alanini geniglettigi 6lgiide
siyasal demokrasinin sinirlarini da genisleten bir siireg yaratugs, gegtigimiz yila
kadar giiglii bir sdylem olarak kargimiza ¢ikiyordu. Bu hegemonik séylemin ko-
laylaguricihiginda 2007’den beri Tiirkiye’de devletin/rejimin yeniden yapilandiril-
masina doniik bir siyasal egemenlik projesinin yiiriirliikte oldugu goriilmektedir.
Bunun, iilkede 1990’larin ortalarindan s6z konusu tarihe kadar siiren hegemonya
krizine doniik siyasal bir alternatifin —onun daha genis temeli olarak da yeni bir
hegemonya projesinin- gii¢ kazanmasi anlaminda degerlendirilmesi gerektigini dii-
siniyorum.

Tirkiye'de 1990°l: yillarin ortalarina dogru 1989 Bahar Eylemleri, Kiirt
Hareketi’'nin 1992’de halk ayaklanmasi gikarma giiciine erigmesi, 1993’te baglayip
siyasal arenay1 hallag pamugu gibi atan Kirli/Ozel Savay, Islamci hareket ve irk-
¢t milliyetgiligin yiikselisi ve 1993’te durgunluga giren ekonominin 1994’te krize
girmesinin toplamh etkisiyle, yakin dénemlere kadar siiren bir siyasal rejim ya da
hegemonya krizi yasanmaya baglandi. Bu krize karsi Refah Partisi (RP), sahsinda
Islamc siyaseti 1991'den 1994’ birinci parti konumuna getiren bir yanit iiretti.
Bu yanit, zaman igerisinde (1994-96 arasinda) derlendi topland: ve yeni bir hege-
monya projesine’ doniigtii. Bu projenin kisa zamanda iktidarin biiyiik ortag olarak
glic kazanmasi, Tiirkiye'de (Kiirt cografyasi disinda kalan kisimlarinda) toplu-

7 SOz konusu Islamci-muhafazakar hegemonya projesinin sacayaklar, sosyal-sinifsal dinamikleri, ittifak gergevesi,
1990'lardan ginimize zaman igerisinde degigen unsurlart konusunu, Praksis‘in 23'Gncl sayisinda yer alan “AKP’li He-
gemonya Projesi ve Neoliberalizmin Yeniden Dirilisi (2010) baslikli makalede ele almistim.
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mun 1990’larin ikinci yarisindan itibaren biiyiik 6lgiide ‘Islamci-liberal’, ‘devlet-
ci-milliyetgi-laik” diye adlandirilabilecek iki siyasal kutup etrafinda saflagmasiyla
sonuglanan gatigmali bir siireg yaratmigti. Catigmanin ilk raundunda; RP’yle temsil
edilen yeni hegemonya projesini laik Cumhuriyete tehdit diye algilayan ‘devletgi-
milliyetgi-laik’ cephe, 28 Subat miidahalesiyle (1997) bir toparlanma hamlesi yaptu.
1999 segimleri ertesinde bu cephenin partilerinin kurdugu koalisyon hitkiimetinin,
2000-2001 ekonomik krizinden sonra 2002 segimlerinde AKP kargisinda ugradig:
yenilgiyle ikinci raunt sona erdi. lki kutup arasindaki iigiincii ve son rauntsa 2004-
2007 arasinda yasandi. S6z konusu cephenin; farkh ve hatta gelisik giigleri, farkli
ideolojik, kiiltiirel egilim ve kimlikleri birlestirecek, daha fazla zgiirliik ve kalkin-
ma vaat eden yeni bir hegemonya projesinden yoksun olusu, s6z konusu dénemde
de orduyu arkalayarak giristigi hiikiimeti yitkma tegebbiislerinde basarisizliga ug-
ramasi sonucunu dogurdu. Halbuki, AKP sahsinda fslamci neoliberaller, ayni sii-
regte bir yandan kendi etrafinda genis bir sosyal ittifakin 6riilmesini saglayan diger
yandan biiyiik sermayeyle uluslararasi hegemonik giiglerin programlariyla 6rtiigen
bir hegemonya projesinin tagiyicisi konumundayda.

Bu siirecin bugiine kalan gerilimleri, AKP’nin yakin zamana kadar kendisi-
ni 6nemli sayida entelektiiele oldugu kadar, yoksul emekgi kesimlere ve ezilenlere
de ozgiirlitkgli bir aktdr olarak sunabilmesine olanak sagliyordu. Mevcut siyasal
segenekler iinde kendisini 6zgiirlikgii-demokratik bir alternatif olarak sunabilen
bir hegemonya projesinin yoklugu da bu durumun degismesinin 6niindeki engel-
di.? Kiirt sorununda yasanilan inig-gikaslar, agilimlarin bagarisizligs, yeni Anayasa
konusundaki ukanikliklar, dis politikada halkin ¢ogunlugunun destek vermedigi
Suriye ve Ortadogu politikasi, Cumhurbaskanligi segimi yaklagtuik¢a Bagkanlik sis-
temi konusundaki israr, Tayyip Erdogan sahsinda AKP’yi yipratug) 6lgiide, onun
Islami referansli muhafazakir “Yeni Tiirkiye” onerisi de genis toplum kesimleri
tarafindan eylemli bigimde reddedilmigtir. Yani, bu 2007’den sonra ¢6ziildiigii var-
sayilan hegemonya krizine geri doniistiir. Baska bir ifadeyle, Haziran Isyans, kendi-
sini toplum nezdinde ve devlet dairesinde kabul ettirmis hegemonya projesinin kisa
bir siirede giiciinden gok sey kaybettiginin gostergesi olmugtur.

Neo-liberalizmle Islamci muhafazakarhgin biraradaligina, melezlik hallerine
dayali AKP’li hegemonya projesi ve onun “Yeni Tiirkiye” onermesinin, 6zellikle
kentli, “yiiksek nitelikli yeni proletarya” dedigimiz kesim nezdinde megruiyetini
yitirmeye bagsladigy, rejimin kirilganliklarinin artugs ve toplumda bir hegemon-
ya krizinin yaganmaya bagsladiginin sinyalleri bu yilin bagindan beri goriiliiyordu.
Bagbakan'in “ilk Tiirk yapimi uydu” oldugu séylenen Géktiirk-2’nin firlatma tére-
ni igin geldigi ODTU’de 200-300 civarinda grencinin protestosuyla baglayan ve
polis siddeti nedeniyle 17 Aralik 2012’den Ocak ay: baglarina kadar boyutlanarak

8 2011'de gindeme gelen Halklarin Demokratik Kongresi (HDK) ise ¢atigma siirecinin tirmanmasi nedeniyle hareket
alanidaha en bagindan sinirh bir girigim olarak kaldi.
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ve farkli iiniversitelere yayilarak siiren eylemler, hegemonya krizinin ilk biiyiik isa-
retiydi. Gorece az sayida 6grencinin daginik protestosunun polis siddetiyle bast-
rilmak istenmesi kargisinda eylemci sayisi birdenbire binlere ulagmig, sonrasindaki
giinlerde Ankara ve Istanbul iiniversitelerinde 12 Eyliil'den bu yana en kalabalik
ogrenci eylemleri yasganmugti. Tekel iggilerinin biiyiik Ankara direnisinden beri en
fazla sosyal ilgiye mazhar olan eylemler dizisi, giinlerce farkl bigimleralarak devam
etti. Bu zincirin son halkasini, giivencesiz ¢alismaya kargi 6rgiitlenme gabasi igine
girdigi igin isten gikartlan tageron sirket caligani Kog Universitesi isgileriyle dgren-
ci ve 6gretim elemanlarinin giinlerce siiren ve zaferle sonuglanan kitlesel eylemle-
rinin olusturdugu sdylenebilir. Bunlarin 6nemli bir yani, polis siddeti, rektérlerin
hitkiimet yanlis1 deklarasyonu veya giivencesiz galigirma ve isten gikarma olsun,
hepsinin séylemini hiikiimet karsithgiyla, neoliberal-muhafazakar hegemonyanin
elestirisi tizerinden kuruyor olmasidir.

Beyoglu ve gevresinde 2012 sonlarindan beri soylulagtirma, kimliksizlegtirme,
ticarilegtirme saldirilarina kargi kentsel sosyal hareketliligin temposunun artmasina
da bu baglamda 6zel olarak deginmek gerekir. Kentsel sosyal miicadeleye kaulan-
larin zamanla militanlasan durusu, onlarin yukarida andigimiz sinifsal konumla-
niyla ilintilidir. Emek Sinemasi, Inci Pastanesi, yani Taksim-Pera-Galata bélgesi-
nin soylulasturilmasiyla merkezden uzaklagtirilmaya gahigildiklarini gorebilecek bir
kavrayisa sahip olmalarindan kaynaklanmaktadir. Elbette Emek Sinemas: konu-
sunda yapilan eylemlerin IFF sirasinda kitlesel ve militan karakter kazanmasinda,
Gezi-Taksim’de patlayan isyana benzer bir radikal karakter kazanmasinda bundan
ote bir madde gerekiyordu. Insanlarin her dagitlistan sonra daha kalabalik geri
donmesi, bir siire sonra gaz bombalarindan, tazyikli sudan kagmayip, TOMA’lan
kugatmasi uzun siiredir sinyalleri gelen hegemonya/megruiyet krizinin sonucuydu.

Haziran Isyani, bugiine kadar AKP hegemonyasinin en temel giig kaynaklarindan
birini, kendisini 6zgiirliik¢ii, Tiirkiye'nin temel problemlerini agilimlarla, demokrat
bir tavirla g6zmeye yonelen bir aktor olarak sunabilme olanagini ortadan kaldird:.
Yalnizca bu degil, RP’den AKP’ye uzanan Islamci siyasetin ve neoliberal-Islamct he-
gemonya projesinin genis ve farkl sosyal kesim ve gikarlar1 konsolide edici 6zelligine
agir bir darbe indirerek, uzun yllar siirecek bir hegemonya krizinin de yolunu agu.
Kendisini, neoliberal kapitalizm elegtirisi, sosyal adalet/hak ve 6zgiirliikgiiliik tize-
rinden kuran Devrimci/Anti-Kapitalist Miislimanlar grubunun bu siiregte yapuk-
lan giiglii gikis da bu durumu Islamci gevreler iginden pekistiren bir etki yapmustur.
Haziran Isyanr'nin megruiyetini gok genis kesimlere yaymasinda, iktidarin hareketi
itibarsizlagtirma girigimlerinin biiyiik l¢iide boga gikarilmasinda biiyiik rolii olan bu
grubun temsil ettigi gizginin, burjuvalagan ve otoriterlesen neoliberal Islamciliga ne
olgiide alternatif olusturacagini yasayarak gorecegiz. Ama simdiden gok mesafe kat
ettikleri, giiglii bir damar yaratmaya bagladiklarini séylemek miimkiindiir.

Bu yeni ve 6niimiizdeki 10 yil belirleyecek bir durumdur. Hareketin kitlesel
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bigimde ezilmesinin kogsullarinin olmayisi, AKP hiikiimetinin hegemonya krizin-
den kaynakli mevcut yaliulmighg iginde diger diizen giiglerini kisa siirede ikna
etme sansinin diigiitk olmas: biiyiik bir sansur. Bugiine kadarki siireg dikkatle in-
celendiginde, 6niimiizdeki donemde bir kugagin neoliberalizm kargit, 6zgiirliikgii
bir siyasallagma yasamasi yiiksek olasilik goziikmektedir. Bu durumda dénemsel
taktikler ve stratejik tercihler bakimindan degisikliklere gitmeden eski rutinlere
dénmek, dilini, iligkilerini, s6ylemini yenilememek isyan hareketine ihanet ola-
cakur. Neoliberalizm de Islami referansh muhafazakarlastirma projesi de Haziran
Isyanr'yla agir darbeler almigtir. Oniimiizdeki siiregte yaganmasi olasi bir ekonomik
kriz, diine kadar AKP gatis1 altinda ve etrafinda dizilmis giiglerle, biiyiik sermaye
ve emperyalist metropollerin girmesi gok muhtemel yeni siyasal arayiglar® hege-
monya krizini derinlegtirecektir. Bu durum kargisinda soldan iiretilmesi gereken
siyasal yanit, “6zgiirliikgii bir sosyal cumhuriyet” olmahdir.

Yasadigimiz tarihsel momentumda (ugrakta), “6rgiitlii” sol yapilar ve orgiit-
li-6rgiitsiiz Haziran Isyani sirasinda genig anlamda “ihtilal partisi”nin mensubu
olmug her bir sosyalistin, isyan1 devrime dogru biiyiitme, sekle-semale biiriindiirme
anlaminda ii¢ noktada esash miidahaleler gelistirmek durumunda oldugunu belirt-
mek isterim. Orgiitlii yapilarin hepsinin toplamda, 31 Mayis-1 Haziran giinlerinde,
orgiitlii durug, direngenlik, cosku ve kitlesellikle siirece etkili ve yaratici miidaha-
lelerde bulunmak bakimindan Besiktag “Carsi” grubu kadar etkili olamadiklarin,
10 Haziran’da “Ozgiirlestirilmis Taksim”i savunmak konusunda ne kadar yetersiz
kaldiklarini' kendileri unutursa bile hayat haurlaur.

Birinci miidahale alani, bu siiregte sokakta filiz vermis ihtilal partisini gogulcu,
biirokrasiyi en aza indirmig hareket halinde bir politik bedene kavugturmak. Uzun
program tartigmalarina girmeden, agik uglu, ana hatlaniyla gizilmis bir yiiriiyis
hatuny, biirokratik yapiya déniismeyen, sosyal hareketlerin, park forumlarinin, si-
yasal grup ve kiimelerin, bireysel katilimcilarin meclisvari yapilanmalarla kampan-
ya faaliyetleri yiiriitecegi, Yunanistan’da Syriza'', Almanya’da Die Linke, Fransa’da

9 Agda ¢gikan sinyaller, global kapitalizmle uyumlu, Kirt meselesinde soy fagist bir tutum takinmayan, eskisi gibi olmasa
da “merkez sag” bir aktdrin ortaya ¢tkmasina dondktdr. Simdilerde Gulen Cemaati Gzerinden diginiliyormug gibi
goziken bu aktérin ulusalcilarin daha da geri plana ¢ekiimek durumunda kaldigi CHP'yle koalisyon ortadiolmasi da
hesap lar arasindadr. Yani AKP'nin giig kaybi, birilerinin diigindigi gibi higbir sekilde IP‘in ve ulusalcilann istedigi gibi
bir CHP-MHP Milli Mutabakat segenegini guglendirmeyecektir. Onlarin da sézinden ¢ikmadid: siyasal merkezier buna
izin vermeyeceklerdir.

10 Hatta bazlarnin, polisin meydana girigini mesrulastiran ve canli yayinla batun lkeye izletilen “gatigma gadir
tiyatrosu’nun figiranlar oldugunu da tarihe bir not olarak diigmek gerekir.

11 Yunanca Synaspismos Rizospastikis Aristeras (Radikal Sol Koalisyon) s6zciklerinden turetilen Syriza, 2004 yilinda kuru-
lan Sol Hareketler ve Cevre Koalisyonu Partisi'nin (Synaspismos) agurlikla 2007 segimleri sireci ve sonrasinda yasanan
katlhim/birlesmelerle genisleyerek aldidi bigimin adidir. TGzel kisilik olarak Mayis 2012'de yeni bir parti haline gelen
Syriza’yr olusturan parti ve gruplar sunlardir: Synaspismos (Sol Hareketler ve Cevre Koalisyonu), AKOA (Yenilenen Ko-
mnist Gevreci Sol), KOE (Yunanistan'in Komdnist Orguitd), DEA (Enternasyonal lsgilerin Solu), Kokkino, Xekinima, Rosa,
KEDA (Eylemci Solda Birlik Hareketi), Energoi Polites (Etkin Vatandaglar), Yunanistan Ekososyalistler, DIKK! (Demokratik
Sosyal Hareket). Syriza bir koalisyon. Bu koalisyon ierisinde en dnemli gug olan Synaspismos adli parti, kokeni itibariyla
Avrokomnist olsa da kriz sirecinde yikselen direnisler igerisinde oynadidi etkin rolle radikal bir konumlantsa gegti.
Yani biy(k bilesen Avrupa Birlikgi, parlamentarist bir damardan gelse de, kriz sirecinde yGkselen hareketle rezonansi
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Sol Cephe gibi veya HDK’nin kagt iizerinde kalan modelinde tarif edilene benzer
bir siyasal aktoriin insasina 6nayak olma, sol agisindan kritik 6nemdedir.

Ikincisi, forum galigmalarini meclislesmeye sigratrken, konusulan giindemleri
kentsel ve ulusal siyasete miidahaleye baglayacak hedeflerin (kent hakki iizerinden
yerel segimlerde ortak aday belirleme ¢aligmalari, dayanigmaci alt ekonomiler yara-
ulmas: igin kooperatifler meydana getirilmesi, her parkta bir dayanigma evi kurma)
konulmasi, onlarin konfederatif yapilarda birlestirilmesi tizerine diigiinmek gerekir.

Giiniin iigiincii ve politik olarak daha acil ihtiyac; muhafazakarlik ve otoriter-
lige kars1 “6zgiirliik”, neoliberal talan ve yikima karg1 “sosyal cumhuriyet” diyecek
bir sosyal-siyasal koalisyon, ittifak veyahut cephenin yaratlmasidir. Doganin ve
emegin artan somiiriisiinii getiren piyasalagurma-metalasurma-miilksiizlestirme
silsilesi kargisinda, yeni kamu uzaminin nasil gelistirilebilecegine iliskin ipuglarini
veren, bu yeni cumhuriyet/iilke énerisi, Kiirt sorunu bagta olmak iizere toplumsal
ve siyasal sorunlarin ézgiirlitk¢li ¢6ziimiinii de igermek durumundadir. Devrimci
niteligiyle bu 6nerinin ufku, bir hegemonya projesinin otesine, “eskisiyle”, “yenisiy-
le” tiim proleterleri birlestirip, 6zel miilkiyet diizenine, emegin, doganin ve kadinin
sémiiriilmesine, kirsal alanlarin kente emilmesine son vermeyi hedefleyen bir “ta-
rihsel blok” 6nerisine agilmak durumundadir.
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Ali Riza Giingen

2013 Haziran ayinda resmi verilere gore i haftalik bir siire zarfinda Tiirkiye’de
2,5 milyon insan Gezi Park: direnisiyle baglayan ve hiikiimet karsii karakeeri
baskin hale gelen eylemlere katildi.? Bu eylemlerin doksozoflar ve siyasetgiler tara-
findan degerlendirilmesi Tiirkiye’de siiregiden kanaat iiretme miicadelesi ve algt
yonetimi agisindan son derece &gretici veriler sunuyor.’> Haziran Isyanr'na verilen
ve farkli okuma bigimleri seklinde tezahiir eden tepkileri temelde “paranteze alma”
olarak degerlendirecek olan bu yazida, soziin giiciinii dogrudan eylemin belirledigi
giinler yasamamizin nedeninin, isyanin sergiledigi, 6zdeslestirmeyi red potansiyeli
ve performansinda aranmasi gerekliligine dikkat gekmeye galisacagim.

Bu paranteze alma girigimleri, eylemlerin gogunlukgu demokrasi gézliiklerinden
okunmasi, Tiirkiye’deki ekonomik galkanularla iliskilendirilmesi ya da eylemcilerin
sinifsal arka plani iizerinden odak noktasi ve mesele edilenlere iliskin bir hiisnii-
kuruntu seklinde ortaya gikmig gériiniiyor. Bu tespiti agiklamadan 6nce Adalet ve
Kalkinma Partisi’ne (AKP) egemen bir tarz-1 siyaseti ele almamiz gerekli.

Tiirkiye’de son on yilda gergeklesen muhafazakar doniisiim siirecinde oldukga
tepeden inmeci bir manugin sistematik olmasa da kendisini gosterdigi ileri sii-
riilebilir. AKP’nin 2007’deki segim bagaris1 sonrasi daha da belirginlegen bu du-
rum, dar anlamiyla bir rejim bigimi degisikligi savunusundaki AKP kadrolar ta-
rafindan da, giindelik yasamin daha ziyade dini unsurlara referansla diizenlenmesi
cabasindaki AKP yasa yapicilarinca da, diizenleme ve yasama faaliyetinin kendi
kendisini kanitlayan ahlaki ilkelere dayandirilmasinda goriiniir oluyor. Bu ilkeler
geregi toplumun doniistiiriilmesi siirecine kars1 koyanlar, erdemli olmamakla (dig
mihraklarin magasi, terérist, darbeci, entrikaci vb.) itham edilirken ayni zaman-
da devletin baskici uygulamalariyla muhatap oluyorlar. Muhalif olanin hayatin
karartmaksa, kendi kendini kanitlayan ahlaki ilkenin gergeklesmesi siirecinde bir
teferruata doniigiiyor.

1 Bu metin Haziran isyani sirasinda ve hemen 6ncesinde http://frogthregime blogspot.com blogunda yazarin yaptd
degerlendirmelerden kisimlar icermektedir.

2 wwwi.radikal.com.tr (23.6.2013). “Gezi eylemlerinin bilangosu agiklandi’, http//goo.gl/bYFy4, indirilme tarihi 24.6.2013.

3 Doxa uretimine dairgok sayida incelemeye istifhanem.com'dan ulaslabilir. Gezi Parki olaylarn sonrasinda muhafazakar
doksozoflar ile ilgili olarak bkz. Goker, E., 2013.
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Erdemli davranmama vurgusunun haurlatug ideolojik saflik ve kendi kendini
dogrulayan ahlaki degerlerin Anadolulu, otantik niteligine iliskin gondermeler, uy-
gulamalarin baskici niteligini retorik olarak inkar ediyor. Ancak kamu diizeninin
bozulmamasi adina, erdemli olmayanlarin siyasal alandan diglanmasi ve susturul-
masini (bu dogrultudaki baski ve devlet teroriinii) megrulastirmaya gayret ediyor.
Teror ve erdemin ig ige gegmesi, baskici politikays, tabiyet alunda olan yoz ve giirii-
miisiin zayifligina kargi bir uygulama olarak gosteren Saint Just tarafindan zama-
ninda su sekilde tarif edilmigti:

“Kendi vicdani ve yasalarin esnek olmamasindan korkan kimsenin kendisine
soyle dedigi diigiiniilebilir: Bu derece kétii olacak kadar erdemli degiliz; filozof
yasa koyucular, zayifligima aciyin; yozlagmis oldugumu size sdylemeye cesare-
tim yok; size sdylemeyi tercih ettigim gey, zalim oldugunuz!” (Curtis, 1973’ten
aktaran Mann, 2012: 193, geviri yazara ait).

Ilging bir sekilde Saint Just’iin terdr ve erdemliligi birlestirme girisimi, mazlum-
luk iddiastyla yapilan iktidar elegtirisini kendisine karg1 hale getirmeye ¢aligmakta-
dir. Bu ornekte Fransiz Devrimi’'ne, daha genel bir baglamda ise iktidar ellerinde
tutanlara tepki gosterenler mazlum olarak konumlandiklarinda, iktidar isteminde
de bulunmaktadirlar. Saint Just bu istemin iktidardakini zalim olarak gostermesi-
nin bir yozluk ifadesi oldugunu belirtirken adeta yasa koyucunun, yoz ve giiriimiig-
lerin savunmasi nedeniyle zalim addedilen bir mazlum konumunda oldugunu ifa-
de eder. Bu noktay: ¢arpici kilan, Tiirkiye’de milliyet¢i mukaddesatgi diisiincenin
mazlum ideolojisi iizerinden bigimlenen siyaset tarzinin da komplo sdylemlerine
dayanirken yeni bir mazlumluk devsirmeyi amaglamasidir.

Mazlum ideolojisinin —bireysel ya da ulusal kolektif dlgekte olduguna bakmak-
sizin— sekillendirdigi komplo teorilerinin genel 6zelligi, isaret edilen “kotilagiin-
olumsuzlugun” nesnel bir olumsuzluk degil, fakat 6zellikle kendi sahsina kargst
girisilmig bir eylem oldugu diisiincesinin baskin olmasidir. Bu nedenle boyle bir
ideolojinin en fazla vurguladigi 6ge kendi magduriyetidir:

‘Biitiin kétiilik ona karst —kasten— yapilmaktadir. Diigmanlan onun menfa-
atlerini baltalamak igin pusuda beklemektedir. Hak ettigi seylerden mahrum
birakmak igin, diigmanlar1 kendisine kars: kursal bir ittifak kurmugtur’ (Agikel,
1996: 184).

AKP siralarinda Haziran Isyanr’ni “demokratik yollardan” hiikiimeti diigiirme
girisimi olarak algilayanlarin ve Tiirk Dil Kurumu tabiriyle “darbe” olarak nitele-
yenlerin s6z ve eylemleri, “burali olmayan”, digarlikli gosterilen eylemcinin mazlum
gosterilmesinin bir ¢iirimisligii 6reme gabasi olduguna isaret emekeedir. Eylem-
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cilerin kent mekéininda “biyolojik bir varlik™a indirgenmesi, her tiirlii kot mua-
meleye maruz birakilmalari, kent mekaninin bir kampa, istisnai siddetin kurala
déniigmesi® ancak bu tarz-1 siyasetin uzanusi olarak anlagilabilir. Bu tarzin bir tepki
olusturmast kagimilmazdir. Ancak bu tepki Haziran Isyanr'nda popiilerlestirilmeye
caligilan okuma bigimlerinin ve bilingli arpitmalarin aksine tek bir hedefe odak-
lanmamigur. Mazlum ideolojisinin Haziran Isyan1 baglaminda eylemlerin AKP'ye
ve Bagbakan’a karg: girigilmis olmasi tizerine olan vurgusu bir yandan da eylemleri
sinirlandirarak kapsayiciligini azaltma isteginin ifadesi olarak anlagilmalidir.

Paranteze Alma Girisimleri

Haziran Isyan1 boyunca muhafazakar ve liberal kanaat iireticileri fazla mesaiye
kaldilar. Ortaya gikan degerlendirmeler, sakilliklerine kargin isyanin doniigtiiriicii
potansiyelinin altuni oymak iizere ige kosuldular. Birer paranteze alma girisimi ola-
rak degerlendirilebilecek bu degerlendirmeler ve okuma bigimlerinde daha ziyade
hitkiimet karsichgina ve uluslararasi komplolarin varhigina vurgu yapular. Toplum-
sal bir analize kalkisanlar da AKP déneminin bagarisi olarak bigimlenen yeni orta
sinifin talepleri iizerinden kanaat piyasasina yeni iiriinler sunmaya ¢aligtilar.

Bu girisimlerden siyasal rejim ve dogrudan hiikiimetle ilgili olan1 2013t
yogunlagan bagkanlik rejimi ve anayasa tarugmalarinin tortusu iizerinden bi-
¢imlendi. Girigte bahsedilen siyaset tarzina, Tiirkiye akademisinde basitligin-
den ve sematikliginden kaynakli bir agiklama giicii olduguna inanilan ve halen
onemli bir yer iggal eden biirokratik “devlet gelenegi” yaklagimini ve uzanula-
rin1 eklersek, AKP kadrolarinin, eylemleri bilyiik oranda siyasal bir komploya
yormast anlagilabilir. Bu siyasal komplo yaklagimi, Haziran Isyani tam soniim-
lenmeden Bagbakan’in bagdanigmanligiyla taltif edilen bir sahsin telekinezi ile
Tayyip Erdogan’a suikast girisiminde bulunulabilecegi yolundaki absiirdligiine’
sikigtirilamayacak kadar yaygin bir algiya dayaniyor. Tiirkiye’de sonu bir tiirli
getirilemeyen “devlet gelenegi” ve kendinden menkul bir yaratkmiggasina tar-
ugsilan biirokratik yapiya aufla ve bunun kargisina milli iradeyi yerlestirerek ya-
pilan Tiirk saginin ata sporu muhafazakar diglamanin veciz érnekleriyle her an
kargilagmak miimkiin.

Yakin donemde rejim degisikligi savunusunda da, AKP siralarindan biirokratik
yapiya kargi milli iradenin savunusu baglaminda agiklamalar yapilmigti. Ornegin;

4 Haziran isyani6ncesiyazimig bir degerlendirmedeki su satirlar oldukga ufuk agiciyd:: “Bizler hepimiz, analitik baglangig
noktasi olarak 'kutsal insan‘a indirgenmis, biyopolitik iktidarin 6nemsiz nesneleri haline gelmis (6zne degil nesne!),
Tak sim'de basin agiklamasi hakki (olaganista halin strekli ve canl kilinmasiyla) elinden alinmig, kent adi altinda her tir-
|0 yasa-disiidin egemen oldugu modern bir toplama kampinda yasayan bireyleriz. Cink bugin, kamptan kente do-
nis yok. Cunkd bugin, toplum yok, dolayisiyla toplumsallik da yok. Fakat biz adindaki 6zne, yaratic, tretken bir gokluk
ayni zamanda. Kampta yasayan kutsal insan ve gokluk, bir madalyonun iki yGza. .. Eger iktidarin 6zinde “sikiyénetim”
ya da olaganusti hal ilani yatiyorsa, politikanin klasik tanimi toplumu degistirmek, bizim tarafimizdan yaratilabilecek
'kargit bir olaganista hal'i yaratmaktr” (Tagkale, 2013).

w

Bu olay 14 Haziran tarihinde A Haber kanalinin Desifre isimli programinda gergeklesti. Olayin videosuna su adresten
ulagilabilir: http//goo.gl/vw2MA, erisim tarihi 16 Temmuz 2013,
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AKP Genel Bagkan Yardimcisi Mustafa Sentop, Mayis sonunda sunlari soylemisgti:
“Ttirkiye’de biirokratik oligarsik yap: parlamento dengeleriyle oynayarak, gogu za-
man hiikiimetleri kontrol altinda tutacak bir imkani1 bulmustur. Bagkanlik sistemi
biiyiik oranda bu imkani ortadan kaldiriyor”.¢ Bu yaklagim, toplumun siyasal ter-
cihlerinin nasil toplulagtirilarak sistem igin veriye donigtiirildiigii sorunundan ba-
gimsiz bir ekilde, bir yiiriitme giiciiniin baskanda toplanmasinin, yiiriitmeyi yasa-
madan yalitma amacina paralel olarak, prosediirel demokrasinin kuvvetler ayrilig1
ilkesi geregi oldugunu belirtiyor. Demokratiklesmeyi prosediirel diizenlemelerden
ibaret goren ve gogunluk iradesinin elestirilmesini zinhar olanaksizlasuran bu
anlayis, kendi siyasal iktidarina ve topluma niifuz giiciine y6nelik her tiirlii meydan
okumayi aslinda milli iradenin tecellisine karg: bir saldir1 olarak konumlandinyor.

Bu anlayisin temsilcilerinden Yasin Aktay (2013), “komplo yoktur israr-
m siirdiirenlerin komplonun bir pargasi olan entrikacilar olduklarindan hig
kimse kugku duymasin” saurlarini yazdiginda ve “Allab’in planlan oldugunu”
miijdelediginde, bu milletin bagr yanik evlatlarinin komplolar: bosa gikartacak
giicii oldugunu ima ediyordu. Hilal Kaplan (2013), Venezuela’da Chavez'e kars1
yapilan darbeyi haurlatarak siyasal auf kabiliyetini katladigini mugtuladig: sira-
da gosterilerin demokratiklesme talep etmedigini, meselenin uluslararasi akt6r-
lerin destekledigi sivil bir darbe gergeklestirmek oldugunu anlatarak, demokrasi
talebiyle yiiriiyenleri aleni bir sekilde bir “saldirinin” failleri olarak kodlamaya
calistyordu. Bu 6rnekler segmen destegiyle biiyiik bir giice erigmis yapilanmay:
elestirmeyi yasaklama arzusundaki ¢ogunlukgu anlayisi temsil ederken bir yan-
dan da temel bir hak talebiyle ya da protesto amaciyla sokaga ¢ikanlari erdem sa-
hibi olmayan, yoz kisiler olarak resmediyor ve en hafif tabiriyle komplo kurbani
konumuna indirgiyordu.

Haziran Isyani kargisinda hiikiimet kanadi ve muhafazakar kanaat teknisyenleri
tarafindan verilen tepkilerden birisi de isyani ekonomik bir parantez igine yerlesti-
rerek Tiirkiye’ye karg: girisilen bir uluslararasi komplo uzanusi olarak gostermekti.
Uluslararasi destekli siyasal komploya eslik eden bir uluslararasi ekonomik komplo
argiimany, ilkinin uzanus: ve baska bir paranteze alma girisimiydi. Siyasal alan-
daki 6zgiirliik taleplerini, kaulimcilarin farkl toplumsal kesimlerden ve agirhikli
olarak emekgi ve 6grencilerden olugan kitlesinin kendi yasam kosullarina iligkin
hognutsuzluk ifadesini bilingli bir sekilde atlayarak, isyanin sonuglar: ve uluslara-
rasi dalgalanmalarin Tiirkiye ekonomisinin verili kogullar alundaki kirilganlik-
larini arturmast durumunu, gahigkan halka kargi yapilmig bir uluslararasi saldini
olarak anlatma egilimi olarak da resmedilebilir bu girigsim. Elestirel iktisatgilarin
son on yillik siire iginde gesitli kereler dile getirdikleri tizere, Tiirkiye’de biiyiime
performansinin sermaye girislerine bagh olarak dalgalanmasi ve 6zel sektoriin

6 www.haber7com internet sitesi (27.5.2013). “Sentop: Baskanlik en iyi sistem’, http//goo.gl/3iZ7X, indirime tarihi,
28.5.2013.
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doviz agik pozisyonunu arturmasina neden olan politika tercihi, arka planinda,
FED agiklamalar1 sonucu Mayis ayinda baglayan ve Haziran’da devam eden dal-
galanma ile Merkez Bankasi'ni, 11 Haziran’da baglayan déviz satglariyla Tnin
degerini korumaya itti. En son 8 Temmuz’da son on yildaki en yiiksek d6viz satig
ihaleleriyle bir giin iginde 2,25 milyar USD’nin piyasaya sunulmasi, TLnin dege-
rinin korunmasina destek olamadi” Déviz alimi igin TL toplama pesine diigen
aktorlerin tahvil piyasasinda yaratug hareketlilik, faizlerin yiikselmesi sonucunu
da beraberinde getirdi.

Tiirkiye kosullarinda son on yil iginde tiiketici kredilerinin de 6nemli yere sa-
hip oldugu bir bilyiime yasandig: diisiiniiliirse, AKP déneminde faiz oranlarindaki
diisii ve son aylarda Merkez Bankasi faiz oranlarinin enflasyonun altina gekilmesi,
birgok sorunu iginden gikilmaz hale getirme ihtimali tagiyor. Bireysel borglanma
aracihigiyla yaraulan talep canlihigs sayesinde yakalanan yiiksek bilyiime oranlan
Tiirkiye'nin cari agik sorununu daha vahim hale getirirken, TLnin degerli tutul-
masi gabasi girketlerin ve bankalarin déviz cinsinden bor¢lanmasini tegvik ediyor.
TLnin deger kayb1 ya da dig kaynak girisinin kesintiye ugramasinin bu garki dur-
durma ihtimaline kargi politika yapicilarin ellerinde fazla bir arag bulunmuyor.
Faizlerin diigmesi, bireysel bor¢lanmay: ve titketimi arttirip tekrar agik sorununu
giindeme getirecekken, faizlerin yiikselmesi Tiirkiye’nin gok yiiksek bir getiri ora-
n1 vaat ederek dis piyasalara aktarimda bulunmasi anlamina gelecek. Ayni zaman-
da Tiirkiye’de zaten iistesinden gelinemeyen yetersiz iiretken yaturim performansi,
finansal alanda getiriler arttikga daha da kétiilesecek. Tayyip Erdogan ve iist diizey
ekonomi biirokrasisi, kredi geniglemesinin kontrol altina alinmasinin miimkiin
olacagini ve “siyasi istikrar” siirdiigii miiddetge Tiirkiye’'nin risk priminin daha da
diigecegini ve bunun iiretken yaturimlara katkida bulunacagini diiiiniiyor. FED’in
May:s ayinda miktarsal gevsetme politikasina iliskin yapugi agiklamanin istiine
binen Haziran Isyani, TLnin degerinde oynama yaratug icin de muhafazakar tep-
ki, siyasal Islam’in temel pargasi haline gelmis bir diigmanlastirma séylemini devre-
ye sokarak bir suglu aramaya gahgiyor.

Sonuglardan yola gikarak olaylar géziimleme tercihi giiden, bunu da Islam-
c1 ve muhafazakar fantezileri devreye sokarak yerine getiren AKP kadrolarinca
aynu vurgularla tekrarlanan “faiz lobisi” ve uluslararasi komplo argiimani, Tiirkiye
borsasinda gergeklegen sert diisiigleri de® istikrarin bozulmasini hedefleyenlerin isi

7 Bankacilik Dizenleme ve Denetleme Kurumu 10 Temmuz tarihinde, bankalarin déviz masasi islemierinin neredeyse
tamami hakkinda bilgi talep ederek bir sorusturma baslatti. www.t24.com internet gazetesi (10.7.2013). “BDDK'dan
bankalara déviz sorgusu®, http:/goo.gl/Cit7D, indirilme tarihi 11.7.2013.

8 Genel olarak kapitalist piyasadayeralanlar agisindan dnemliolan, gelecekte elde edilecek artidegerinyada gergekle-
secek gelir akiginin ne kadarlik kismina el koyabilecegidir. Tirkiye'de Haziran Isyani sirasinda ve Erdogan’in agiklamalari
sonrasinda borsada buyik digUgler yasanmasinin da tek bir anlami var. Buy Uk oranda uluslararasi yatinmcilarin hakim
oldugu borsadaki oyunc ular, yani kapitalistler, Turkiye borsasinda kote olmus sirketler araciligiyla, gelecekte elde edi-
lecek arti de@erin daha az bir kismina el koyabileceklerini dusuntyorlar. Bunun nedeni otoriter neoliberal politikalara
kargi emekgilerin ve genis kesimlerin seslerinin daha gur gikma olasiigini fark etmis olmalari. Bu farkindaligin yaratt:gi
asadi yonlu hareket, borsada islem géren hisse senetlerinin elden ¢ikariimasi yoninde girisimlerin ve buradan elde
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olarak goriirken, anti-kapitalist bir niive barindiran eylemleri ve toplumsal yan-
simalarini, rayinda giden Tiirkiye ekonomisine gomak sokmak olarak gosterme-
ye yarad: (bkz. Ak¢ay, 2013). Burada eklenmesi gereken nokta, Tiirkiye'de faizler
tizerinde etkide bulunmaya ¢alisan aktérlerle AKP arasinda bir ¢ikar gatigmasi® bu-
lunmadigy, ekonominin zayif performansina ragmen bir bagari hikayesi anlatmak
isteyenlerin, biitiin giplakhigiyla alanda yer alan eylemciyi birilerinin elinde kukla
olarak gostermekten ¢ekinmedikleridir.

Haziran Isyani kargisinda ekonomik ve siyasal alanda hakim kilinmaya galigilan
ancak direniggilerin eylemliligi nedeniyle olduk¢a zayif kalan bu paranteze alma
girisimlerine ek olarak, daha ziyade akademik gevrelerden yiikselen bir yaklagima;
toplumsal eylemliligi Bat akademisindeki hakim okuma tarzlarimi Tiirkiye’de tat-
bik ederek anlama yolunu se¢mis olanlarin degerlendirmelerine deginmek gerekli.
Buna gore Haziran Isyani daha ziyade orta siniftan katulimcilarin boy gosterdigi,
iktidar1 ele gegirmekten ziyade belirli konularda yeni diizenleme yapilmasini veya
acil bir meselenin ¢6ziilmesini amaglayan bir hareketlenme. Tiirkiye’de bu tarz ha-
reketlerin etki alaninin kisithiligina karsin AKP déneminde orta sinifin niceliksel
arug1 ve olanaklarindaki iyilesme nedeniyle, artik Tiirkiye siyasetinin bir unsuru
olarak bu tarz sorun odakl hareketlerin goriilmesi daha olasi.

Hiikiimetin PR ¢aligmasi Akil Insanlar Komisyonu iginde yer almig Baskin
Oran’in (2013) hiikiimet kargitlar1 arasindaki anlagmazlik gizgilerini yeniden tan-
zimi sirasinda anti-politik bir gekirdek ve etrafinda halkalar icat ederek destek-
ledigi bu argiiman, gok farkh bir konumda yer alan akademisyenler tarafindan
da dillendirildi. Ornegin; AKP’nin, degisim riizgarinin siyasi alandaki temsilcisi
oldugu diisiincesini savunan Hasan Biilent Kahraman (2013), yeni bir neslin bildi-
gimiz anlamda siyaseti kabul etmeyerek siyasal bir tavir aldigini yazarken bu siya-
setin yapici, uzlagmaci ve sorun odakli bir siyaset oldugu kanaatindeydi. Bambagka
bir yerde dursa da Haziran Isyani'nda yer alanlarin Gezi Parkr’ndakiler diginda
kalanlarinin niceliksel olarak ¢ogunlugunun darbeci oldugunu ima eden Mesut
Yegen (bkz. Ilgiin, 2013), eylemcilerin ilk halkasi (yine halkalar!) igin de “hayat
bigimleri kendileri i¢in kiymetli olan orta siniflar filandi” agiklamasinda bulun-
du. Ersin Kalaycioglu (2013), Gezi Parkr’'ndaki degistirici giicli anlatmak isterken
post-materyalist degerlerden bahsederek ekonomik gikar pesinde olmayan, klasik
orgiit yapilarina oturtulamayan bir hareket tarif etti. Isyan: bir “orta sinuf hareke-

edilen paranin bagka mecralara akmasi tercihinin ifadesi. Spekilasyon ve hayali sermaye konusunda bkz Satlhgan,
1988.

9 Rekabet Kurumu, Mart ayindaki karariyla faiz oranlarinin belirlenmesinde birbirleriyle uyum halinde hareket eden ve
rekabeti sinirlayici eylemlere girisen bankalara ceza vermig ve 12 bankanin gayri safi hasilalarinin yizde 0.3'G ile 1.5u
arasinda degigen miktarlarda para cezasi 6demelerini kararlastirmisti. Gerekgeli karar igin bkz. Rekabet Kurumu, 2013.
Bu ve bunabenzer uygulamalar ile zaman zaman hikimet kanadindan gelen uyarilar, Avrupadaki en karl bankacilik
faaliyetinin Turkiye'de gergeklestigi, AKP iktidar doneminde faizlerin goreli dususu sirasinda kredi politikalar araciligry-
la bankalarin buyk karlar edindidi ve siyasal iktidarin bu dogrultuda ¢aba gosterdigi, Merkez Bankasi uygulamalarinin
da ¢ok buyiik oranda bankacilik sektérani desteklemekamaciyla bigimlendirildigi gergegini degistirmemektedir.
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ti” seklinde sunan argiiman, akademik bir kaygi olmaksizin daha giindelik deger-
lendirme yapma gayesi tastyanlarin elinde iyice siradanlagurilarak Tiirkiye’de orta
stnifin niif usun yiizde 59’unu olugturdugu, Cihangir'de 15 Dolar 6deyerek pizza
yiyenlerin sloganlarinin Tiirkiye’de esash bir etkisinin olmayacag tespitleri yapan
sululuklara déniigtii (bkz. Bohn ve Bayrasli, 2013).

Eyleyisin Toplumsalhg:

Kisaca deginilen bu agiklama bigimleri Haziran Isyanr’'nin yaratabildigi kapsa-
yicihigr agiklamakean uzak. Ya milliyetgi muhafazakar kitlelerin Tiirkiye tizerinde
oynanan “biiyiik oyun”a dair fikirlerini bigimlendirme amaci giidiiyorlar ya da Bau
akademisinde ¢okga ugragilmig orta siniflar, yeni toplumsal hareketler yazinlarin-
dan beslenerek zevahiri kurtarmaya girisiyorlar. Zengin eylem repertuaryla top-
lumsal miicadele alanina yeni bir soluk getiren Haziran Isyani, yayginlagtirilmaya
¢aligtlan okuma bigimlerinin aksine kentli emekgilerin ve AKP iktidarinin baski-
sindan nasibini almig ezilenlerin bir bagkaldirisi olarak gériilmeli. Haurlatulmas
gereken husus ise, Isyan’in yikicilig1 ve atesinin giiciinii bir parantez igine koymaya
alisanlarin okuma bigimlerine kargi Isyan’in bunlar altiist edecek bir toplumsallik
barindirmasiydi. Eylemlere katilan milyonlarca kisiye karsin Isyan’ darbe girigimi
olarak gormek, uluslararasi bir komployla agiklamaya ¢alismak ve belirsiz gozlem-
ler yani sira sinifsal icatlarla kentte yasayan emekgileri orta sinif ilan etmek, eyle-
yenleri, isyan ve eyleyisin kendisini bir kaliba oturtarak anlamlandirma ihtiyacinin
ifadesi. Bu ayn1 zamanda eylemlerdeki yikici ve sistem karsit1 durugu gormezden
gelerek ortme telagina da denk diisiiyor.

Toplumsal iiretim iligkilerinin varlik halini olugtan ayiran bir gériintii sunma-
sina kargin eyleyenin fiili, eylem metalar diinyas: iginde gergeklestigi igin ister iste-
mez bir toplumsal karakter edinir. Bu saurlarin yazarinin, bir béliim odasinda ken-
di bagina bir ugrag veriyor goriiniirken dahi eyleyisini siirdiirebilmesi, birgok baska
tireticinin emeginin triiniini kullanmasina baglidir. Anlamlandirma faaliyeti gibi
son derece bireysel goriinen eylemler de, emek iiriinlerinin ne amagla kullanildigini
goremeyen emekgilerin ve emek siireci iizerinde bir denetimi bulunmayan isgile-
rin eyleyislerinin bagka insanlarin eyleyisinde etkisinin bulunmasina benzer bir
toplumsal nitelik tagimaktadir. Oysa “eyleyisin toplumsal akisi” (Holloway, 2005)
kapitalist toplumda kirilmig goriiniir. Bu kirilma emekgilerin eyleyisinin toplum-
sal karakterini 6rtmek igin seferber edilir. Hayaumiz: siirdiirmemiz ve siirdiirme
bigimimizin kendisi bizim gibi milyonlarca insanin iiretken yarauciligina ve eyle-
yisine baghyken, tekil eyleyisler ve degisim degeri bazli miibadele edilen metanin
diline hapsolmak, toplumsalligin bireysellikle ikame edilmesini getirir. Insanlar
arasindaki etkilesimin geyler arasindaki iliskiler olarak goriinmesine cevaz veren
yaklagimlar, bir sinif mensubu olarak bireyin protestosunun kendi siniflandirilma-

m
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sina (bir sinif mensubu olarak ilanihaye konumlandirilmas: ve alternatif bir top-
lum tahayyiliiniin kisirlagtirilmasina) karsi da bir anlam barindirabilecegini, olug
siirecindeki eylemlerinin varlk olarak kodlandig: bigimlere karsi durabilecegini
anlayamayacaklardur.

Ozgiirliik ralebinde bulunan emekgi iicret arugiyla susturulamadiginda,
ticretlerin artmasimi isteyen O6grencilerin tutuklanmasina tepki gosterdiginde,
hitkiimetin istifa etmesi gerektigini diigiinen gosterici alternatif o6rgiitlenme
bigimleri iizerine tarugmalarin bir pargasi haline geldiginde benzer bir eylemlilik
hali igine girmistir. Bu, kendi eylemliligini paranteze almaya galigan, tek bir soruna
yonelik ya da tek bir odaktan kaynaklanan sorunlara iliskinmis gibi gosterenlere
“bundan daha fazlasi” demektir. O, Haziran Isyani sirasinda hiikiimer kargiti, ayni
zamanda hak ve ozgiirliiklerin savunucusu olmustur. Polis siddetinin kargisinda
yer alan gosterici, cenazesini kaldirmak isteyene omuz vermistir. Kentin kamu-
sal mekanlarinin korunmasi igin ugrasanlar doga talanina son verilmesi igin de
haykirmiglardir. Cok konugulan “mesele sadece Gezi Parki degil, arkadag” rweeri
durumu gayet iyi 6zetlemektedir. Haziran isyancilar1 kendilerini belirli kimliklerle
ozdeglegtirmeye galisanlara net cevaplar verebilmislerdir: “Evet gapulcuyuz, ama
bundan daha fazlasiyiz!”

Gezi Parkr’nda ¢adirinin yanina bir pankart asan eylemci, goriiniiste iiretim
siirecinin nesnesi olmaktan 6teye ge¢mis ya da bagka bir ifadeyle kendi emegine
yabancilagmasinin farkinda ve bunu agmaya galigir degildir. Ancak parkin farkl bir
politik eylem merkezi haline gelmesi durumunda, toplumsal hayatin déniigiimiine
iligkin bir perspektif sunarak eyleyen kisi, sadece kendi hayau degil bagkalar igin
de alternatif “yapma bigimleri” iizerine kafa yormaktadir. Ozgiirliigiiniin baskala-
rinin eyleyisi ile olan diyalektik iliskisini bir forum sirasinda deneyimleyenler, bir
yandan kamusal etkinlikleri ve giindelik yasgamin 6rgiitlenmesini tarugmakta bir
yandan da eyleyisinin sonucunun eyleyis siirecinden bagimsiz olmadigini ortaya
koymaktadirlar. Eyleme hali ve olug siireci, sonunda ortaya ¢ikani bigimlendirmek-
tedir. Sistemin yilmaz savunucularinin, isyan ve eyleyisin sinich hedeflere yonelik
oldugu temelli a4 hominem argiimanlan ve popiilerlestirmeye ¢alistiklari okuma
bigimleri, eylemciyi (hiikiimet kargiti, komplocu, faizci, orta sinif, marjinal vb. ge-
killerde) sadece bir kargitlikla ya da bir kimlikle 6zdeglestirmeye ve boylelikle d6-
niistiiriicii potansiyelinin altin1 oymaya galismakeadir. Haziran Isyanr’'nin giicii, bu
ozdeglestirmeyi savusturma konusunda bagarili eylemlerde oldugu kadar, eylemde
bulunma halini sézle damgalamaya ya da paranteze alma girisimlerine kars1 “olus
stireci tizerine devrimci bir vurgu”yu ve oldugundan daha bagka olma arzusunu
beraberinde getirmesinden de kaynaklanmakradir.
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Haziran isyani’ni Futbol Taraftarhigiyla
Anlamaya Cahismak:
Desarj mi? $Sarj mi? Yoksa Hayat mi?

Berkay Aydin

Gezi Parki direnisiyle baglayan ve “parkin” &6tesine gegen eylemlilikler siireci,
Tiirkiye toplumsal miicadeleler tarihinde en 6nemli bagliklardan biri olarak yeri-
ni alacak. Bunun &tesinde, bu yazinin yazildigr Temmuz 2013 itibariyle siirecin
bitmediginden bahsetmek de miimkiin. Kentlerin farkli parklarinda diizenlenen
forumlarin katlimcilari ve diizenlenen eylem ve etkinliklerde kitle “bu daha bag-
langig, miicadeleye devam” sloganini 6zellikle vurguluyor. Farkli yazarlar, siirecin
diinya tarihindeki kilometre tagi sayilabilecek kimi tarihlerle iliskisine odaklandi-
lar. 1848, 1905 gibi referans tarihlerin yaninda diinya ¢apinda 1968 ve 2000’lerden
sonra ortaya ¢tkan “alternatif kiiresellesme” yanlisi eylemlere de dikkat gekilebilir.
Fakat bunun yaninda iilkenin 6zgiin demokrasi ve modernlesme siireci agisindan
1908, 1923 gibi tarihlerin de degerlendirmeye alinmasi gerektigi diisiiniilebilir.

Eylem siireglerinin bagindan itibaren “futbol taraftarlari”, 6ne ¢ikan unsurlar
olarak dikkat gektiler. Gezi Parkr’nda “nébet” basladigi andan itibaren siirecin
icinde yer alan “futbol taraftarlar”, eylemliliklerinin enerjisi, dili ve yayginlig: ile
cok ciddi etkiler yaptlar. Agir agir, coskunun oldukga sinirli oldugu sekliyle atilan
“sloganlar” yerine basit, coskulu ve kaulimcilarin enerjisini yiikselten “tezahiirat-
lar”, eylemlerin ilk giiniinden itibaren alanlarda etkisini gosterdi. Yillardan beri
futbol taraftarlarinin farkh diizlemlerde séyledigi, tribiin diliyle bestelenmis “sik
bakalim”la baglayan “atarli” tezahiiratlar kitlesel olarak alanlarda dillendirildi. Agir
bir cinsiyetgilik gibi ciddi kisitliliklari olsa da, sik kullanilan kimi ifadeler tezahiirat
seklinde “sloganlasu”. Eylemcilerin sadece sloganlarina degil, bedenlerine de yansi-
yacak sekilde “z1iplamanin”, “yan yana durmanin” kitlesel sekilde gergeklesmesinde
de “tribiin dilinin” ciddi etkileri oldu. Elbette farkli eylemlerde benzer bedensel
hareketler yapilsa da, bu siirecte bunun kitlesellesmesinde ve alanlara hakim olma-
sinda ciddi bir sekilde “tribiin” etkisinden bahsetmek miimkiin. {zmir’deki eylem-
lerde taraftar gruplarinin yakugi mesalelerle cosan alanlarda, Istanbul’da 6zellikle
Besiktas Carst Grubu’yla sembollesen direnisteki aktif tavirlarda, Ankara’da, Yasin
Durak’in yazisinda belirttigi sekliyle, direniste onemli etkiye sahip “300 Ankara
bebesi” iginde aktif olan Ankaragiigliiler gibi (Durak, 2013) 6rnekler iizerinden
“tribiin” etkisini gozlemlemek miimkiin goziikiiyor. Coskulu melodilerle alana ge-
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lenler tezahiiratlara oldukga aktif olarak katilirken, alanda aninda iiretilen “slogan-
lar” da bu gergeve igerisinde gergeklesti.

Futbol, Kuzey Amerika kitasi harig diinyanin hemen her bolgesinin en etkili
spor dali. Arkasinda iinlii bir futbolcunun ismi yazan, markas ister “orijinal”, ister
“taklit” olan formay giyen bir genci Madagaskar'da da, Hindistan’da da, Isveg'te
de, Bolivya’da da gérmek miimkiin. Bu genis ve etkin ilgi nedeniyle bu spor dalinin
kapitalizmin diginda degerlendirilmesi de miimkiin degil. “Profesyonellesme” sii-
recinin yayginlik ve derinliginin tesinde futbol, artk kiiresel medya sektoriiniin,
ticaretin, reklamin 6nemli bir kalemi olarak goziikiiyor. 1980’lerle beraber sermaye
politikalarinin diinya ¢apinda daha etkili olmasi siirecinde “futbol”, 6nemli baglik-
lardan birisi olarak ayrica dikkat geker. Medya araglarinin yayginlagmasi ve gelis-
mesiyle diinya gapindaki ilgi zaten 20. yy.in sonlarina dogru ¢ok ciddi boyutlara
gikacakur. 1982 Diinya Kupas'nin Iralya-Bati Almanya arasinda oynanan final
kargilagmasini diinya ¢apinda televizyonlardan izleyenlerin sayisi 1,8 milyar olarak
verilmektedir (Boniface, 2007: 21). 1986 Diinya Kupasr'nda, kargilagmalar sirasinda
verilen reklamlarin hedefledigi ana izleyici kitlesinin Avrupa’da olmasi nedeniyle,
maglarin, kupa finallerinin gergeklestigi Meksika’da yerel saatle 6glen civarlarinda
veortalama 40 derece sicaklikta oynaulmasi, sermaye manuginin sinirlari ne kadar
zorlayabileceginin sadece ufak bir 6rnegi olmugtur. Ciinkii Meksika saatine gore
aksamlari oynanacak maglarin yayinlanma saatleri Avrupa’daki “izleyici” igin ¢ok
da uygun saatler olmayacakur. Giiniimiizde futbol ekonomisi milyarlarca dolarhk
bir pazar ve ayni zamanda kiiresellesme siireglerinin 6nemli kiiltiirel motiflerinden
birisi olarak da dikkat gekiyor. Esas olarak elestirel sosyal bilime yakin olan arasur-
macilar futbolun bu &zelligiyle ilgileniyor.

Bunun yaninda basit kurallari, oynamak igin gereken araglarin azlig1 ve hatta
onlarin kolayca baska nesnelerle ikame edilebilmesi gibi etkilerle de futbol, mil-
yarlarca insanin hayaunda, giindelik yasanusinda ilging bir role sahiptir. Futbo-
lun bu kadar ilgi gekebilmesi hakkinda, farkli cografyalardaki benzer yogun ilgiler
tizerinde oldukga ciddi tarugmalar yiiriimekle beraber oyunun basitligi, bu genel
yayginlik ve begeni diizeyi agisindan 6nemli gozitkmektedir. Bazen bir megrubat
kapagiyla da oynanabilen bu oyun, basit kurallarinin esnetilmesi gergevesinde gok
farkli alanlarda icra edilebiliyor.

Futbol taraftarhigi konusunda oncelikle gesitli kategoriler yaratarak diigiinmek
faydali bir yontem olacakur. Futbolla ilgilenenlere; diiz futbolseverlerden, giiglia
takimlarin desteklenmesi ve izlenmesine dayanan “medya seyircilerine”, statlara
giden fakat “6rgiitlii” olmayan ve 6rgiitlii olma durumu oldukga diisiik olan “seyir-
cilere”, ve esas olarak “6rgiitlii” olmas: dolayisiyla diger kategorilerden farklilagan
“taraftarlara” kadar ayn kategoriler geklinde bakmak, konuya yaklagim agisindan
ciddi avantajlar saglayacakur. Elbette bu noktada “kategorilestirmenin” en bagarili
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sekilde ancak kagit iizerinde yapilabildigini, gergek hayatta i¢ ige gegmis birgok
siirecin oldugunu akilda tutarak bu tip bir kategorilestirmeyi “ideal tipler” seklinde
diisiinmek daha dogrudur. Futbolun saglamis oldugu duygudaslik, oyunun biiyii-
li evrensel 6zellikleri, bu sayilan her kategori agisindan 6nemli gikulara sahiptir.
Tiirkiye'de oldukga yaygin olan ve bir agitdan memleketin yukaridan modernlesme
siirelerine de benzeyen “yukaridan-agagiya” ii¢ Istanbul kuliibiiniin desteklen-
mesi ile aralarinda tercih yapma durumunun ortaya gikardigi “medya seyirciligi”
bile ciddi anlamda farkli kolektif ortakliklar ortaya gikarabilir. Bir kahvehanede
mag izleyen insanlarin diyaloglar1 gibi mikro durumlardan, bugiin Tirkiye'de
Hakkari’den Edirne’ye “ayni anda” benzer tepki ve heyecanin verilmesi durumu
gibi “makro” durumlara kadar bu 6rnekler arurilabilir. Bugiin memleketin gesitli
politik ve kiiltiirel gerilimlerinden dolay: “ayni zamanda, ayni tepkileri” vermeleri
miimkiin olmayan binlerce insan, basit bir “gol” aninda aym tepkiyi verebilme
potansiyeline sahipler. Dini olarak bile, cografyalarin farkli olmasindan kaynak-
I farkli iftar ve namaz vakitleri “ayni anda, ayni tepkiye” tam olarak uymazken,
bu hakim sporun ortaklasurdig: binlerce insanin tepkisi ayni anda gergeklesebilir.
Bunun yaninda, gelisen iletisim teknolojisi ve 6zellikle internet, kuliipleri gok uzak
cografyalardan desteklediklerini diigiinenler i¢in ciddi anlamda bagka bir agidan
organize olma imkanini da sunar.

Fakat burada diger kategorilerden en 6nemli farklilig: 6rgiitlii/organize olma
durumu olan “taraftarlik”, dikkati daha fazla geker. Taraftarlik, 6rgiitlii olma du-
rumu degismekle beraber, sadece “oyunla ilgili” olan bilgi ve haberin 6tesinde ayn
bir varolug anlaminda “sosyalligin” giindemine dahil olmakla ilgilidir. Bir futbol-
cunun yapug asist sayisi veya alinan skorlarin 6tesinde, sosyal ortamin kendisinin
birey tizerindeki etkisi, bir taraftar agisindan, 6rnegin; transfer spekiilasyonlarin-
dan ¢ok, taraftar grubunca yaraulan “yeni besteye” daha fazla ilgi gostermek an-
lamina gelebilir. Insanlar pil gibi, makine gibi, nesne gibi tanimlayan yaklagimin
elestirel gevrelerde de yayginhigini diigiindiigiimiizde, yillardir sosyal, ekonomik,
kiiltiirel stkintularindan “desarj” oldugu, dolayisiyla sosyal ve siyasal olan mevzula-
ra ilgilerinin kalmadig: soylenen taraftarlarin, Gezi siirecinde de daha gériiniir olan
bu etkisi nereden geliyor? Yoksa kitleler “sarj” mi oluyor? Ya da hayau ve geliskileri,
insan iligkilerini ve isyan1 mekanik benzetmelerle anlamak mi zor?

“Taraftar Gruplari”’nin Olusumu

Oncelikle futbolun kolektif bir oyun, bir spor oldugunu akilda tutmak yararh
olacakur. Kendi tarihsel gelisimi iizerine bakildiginda oyunun ilk ¢ikigini kimi
kaynaklar Cin'e (Stemmler, 2000: 13), kimileri eski Roma’ya kadar, hatta kimileri
de eski Tiirk topluluklarina (Mahmud, 2003: 553) kadar gesitli koklere dayand:-
rirlar. Daha yakin tarihlere bakildiginda, oyunun ortaya gikugi yer olarak Ingil-
tere dikkat geker. Futbol arastirmalar literatiiriiniin de oldukga geliskin oldugu
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bu iilkedeki gelismeler, evrensel anlamda hem oyunun kurallar1 hem de toplam
olarak kiiltiirii agisindan énemli yer tutar. Futbolun tarihsel koklerinde, 6zellikle
ufak yerlesimlerde, ilgi geken oyunun oyuncusu ve “izleyicisi” geklinde bir ayrim
bulmak zordur. Biiyiik kalabaliklarin oynadigi oyun birgok agidan iktidar igin de
sikintilar yaratacakur. Stuart Hall'in endiistri dncesi ve sonrasina iligkin su ifadeleri
dikkat gekicidir:
“...Endiistri oncesi futbol biiyiik 6lgiide diizensizdi, sekillendirilmemisti ve
standart kaynaklan yoktu (top tekmelenecegi gibi, taginabilir, aulabilir, kapila-
bilirdi). Bazen yiizlerce kisi katilirdy, isaretlenmemis alanlarda veya kasaba cad-
delerinde yapilirdi. Biitiin oyunlar yéresel geleneklere gore oynanirdi ve siklikla
(...) Isyan Yasas'nin okunmasiyla son bulurdu. Bunun aksine modern oyun
ileri derecede diizene sokulmus ve sistemlegtirilmigtir. Evrensel olarak uyulan ve
hakemlegtirilmig kurallara gore bir merkezden yénetilir. Doruk noktasi cemaat
diizeyinde degil, yerel baglar gok giiglii olmakla birlikte, ulusal ve uluslararasi
diizeydedir. Kaulim igin degil, seyirlik olmasi igin yeniden diizenlenirler. ‘Is-
yan’ oyun alaninda degil, tribiinlerde gergeklesir” ( 1999: 100).

Erken dénem yazilarinda Marksist bir perspektifle “holiganligi” degerlendiren
Ian Taylor, genis bir tarihsel siiregte oyunun “burjuvalastirilmasina”, kitlelerin oyu-
nun digina siiriilmesine kargi bir nevi direnis olarak “futbol holiganhigini” okuma-
ya ¢aligir (1975: 150-157). Futboldaki profesyonellesme ve kurumsallagma siireci
zaman igerisinde oyundan kitleleri uzaklagurarak kendi kurallarini dayatacakur.
Buna karsilik genis kitleler ve Taylor'un 1968 tarihli bir aragtirmadaki verilere da-
yandirdig: sekliyle 6zellikle “emekgi” kesimleri igeren bir kitlenin siirece “katilim”
yamu holiganlik olur (1975: 154-155). Bu genel yabancilasturma siireci, eski d6-
nemlerden itibaren 6zellikle Ingiltere 6zelinde iggi sinifinin farkl haftasonu eglen-
celerini de kapsar. Buna kargilik bagindan itibaren “yerellik” temelinde kitlesel bir
eglence olarak futbol, emekgi kesimler agisindan farkli sekilde degerlendirilecektir.
Holigan gruplari olan “Firm”ler, Latin Amerika’daki “Barras Bravas”lar veya Italya
temelli “Ultras” hareketleri, aslinda farkl cografyalarda, farkli sosyal atmosferler-
deki benzer konumlanmalardir. Taylor'un tarugug: sekliyle, sermaye manug bu
stireci yaraurken, “holiganlari” da kriminolojik terimlerle tanimlar ve etiketler.

Bu anlamda taraftarlik ve taraftar gruplari, futbol oyununda genis kitlelerin
yeniden varlik kazanma bigimi olarak da okunabilir (Aydin, Hatipoglu ve Cey-
han, 2008: 300). Stemmler’in (2000: 99) belirttigi sekliyle, Ingiltere’de toplu hal-
de “deplasmanlara gitme”, alkol ve kavganin kiiltiirel 6nemi gibi olgular, 19. yy.
sonlarindan itibaren gelismeye baglayacakur. Siireg, kentlesme olgusu ile de ig ige
gegecektir. Bu tarugmanin, iist soyutlama diizeyinde E.P. Thompson’in “iggi si-
nifinin olusumu” siirecine benzer gekilde ele alinmasi miimkiin gézitkkmektedir.
Thompson’un tarugtigi gergevenin bir alt bileseni veya yaklagiminin alana uyarlan-
mastyla, ortaya “kapitalizm” ve genis kitlelerin “degerlerinin” gatusmasi ve olusan
yeni sinif gibi dogan bir “taraftarlik kiiltiiria” gikacakur. Thompson, ilk igci 6rgiit-
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lenmeleri ve ayaklanmalarindan bahsederken “ihtiyaglarin kargilanmasindaki pi-
yasaya dayali pratikler” ile “piyasa-dig1 pratiklerin” karg1 kargiya gelmesinin gergek
gerilimin kaynag: oldugunu belirterek, “kitlelerin/halkin ahlaki ekonomisi” (the
moral economy of English crowd) kavramini geligtirir (1991: 184-189). Bu gaus-
ma Thompson’un yaklagiminda kapitalizmi ve is¢i sinifinin olusumunu anlamakta
temel 6nemdedir. Halkin degerleri ile karsi karsiya gelen yeni “diizen”in degerleri,
tepkiye ve sonugta farkli olusumlara yol agmaktadir. Elbette bu siirecin her iilke
ozelinde 6zgiinliikleri olabilecegi gibi evrensel bir takim ortakliklar da buluna-
bilecektir. Ornegin; bugiinkii anlamiyla tarugilabilecek “taraftar 6rgiitlenmeleri”,
futbolun piyasalagmas ile paralel seyretmektedir. 1960’lar Avrupas’nda giiglenen
piyasa merkezli futbol, Italya'da ilk Ultras 6rneklerini ortaya gikarirken, 1980 son-
rasi Tiirkiye’de profesyonellesme, kurumsallasma ve piyasalagmanin geniglemesi
ve derinlesmesi, Besiktagin Carsi ve Ankaragiicii’'niin Giigliller Grubu gibi 6ncii
taraftar orgiitlenmelerinin dogusunu beraberinde getirmistir. Ekonomik alandaki
neoliberal uygulamalarin hizlandinlmas: ve toplumsal etkilerinin daha goriiniir
hale gelmesiyle taraf tar gruplarinin ortaya ¢ikig ve canlanmasi arasinda ciddi para-
lellikler bulmak miimkiindiir (Aydin, Hatipoglu ve Ceyhan, 2008: 311).

Genis anlamiyla “metalagma” siireci ve 1968’in pratigindeki “isyan1” agiklamaya
¢alisan Debord (1996: 27), gosteri toplumu kavramsallagtirmasinda, “gosteri’nin,
metanin toplumsal yasami tiimiiyle isgal etmeyi bagardigi an olarak tanimlanabile-
cegini soyleyerek, kendi deyimiyle donemin, “edilgenlik imparatorlugu” kavramiyla
anlagilabilecegini belirtir (1996: 16). Futbolda profesyonellesme ve kurumsallagma
gibi egilimler ile 6zellikle 20. yy’in ikinci yarisindan itibaren hizlanan ve 1990’lar
sonrasi inanilmaz bir hizla yayilan “metalagtirma” siirecinin tim “toplumsal alan”
tizerindeki etkisi beraber ele alinmalidir. 1990’lar sonras: futbol alaninda hakimi-
yetini aruran sponsorlar ve televizyon sirketleri, izerinde diisiiniilmesi gereken bir
derinlesmeye yol agarlar. King (1998), Ingiltere’de sistemin tribiinlere savag agarak
tribiinleri bitirmeye ¢alisugini, bir anlamiyla “emekgi kitlelerin” futbol taraftar-
higindan da bir kez daha oyun digina siiriildiigiini ileri siirer.! Bu siiriilme, hem
uygulanan yiiksek bilet fiyau politikalar1 hem de “giivenlik” ve kontrol konseptleri
sergevesinde gergeklestirilmeye galigilir. Ornegin; bugiin 1990’lardaki diizenleme-
ler sonrasi Ingiltere’de maglarda “ayakta durmak/beklemek” yasakur. Bugiin bile
bu yasak aleyhine yiiriitiilen kampanyalar, Ingiltere’de yillardir taraftar 6rgiitlen-
melerinin en 6nemli bagliklarindan birisini olusturur.? Bu yasak, ancak deplasman
maglarinda “fiilen” ¢oziilebilmektedir.

Diinya gapinda 6zellikle Avrupa merkezli bir genel “tribiin kiiltiiri” olugtu-
gundan ve bunun yerel ve evrensel ayaklarinin varhigindan bahsetmek miimkiin-

1 King burada “terrace” kavramini kullanmaktadir. “Terrace®, statlarin 6zellikle kale arkasini belirtir ve gorece alt sinif
mensuplannin yodunlastidr alanlar olarak “terrace”lar Italya'daki “curvalara benzer.

2 bkz, http//www fsf.org.uk/campaigns/safe-standing
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diir. Ozellikle 1990’lar sonrasi ingiltere’nin tribiin kiiltiiriindeki etkisinin yerini,
Italyan Ultras gruplarinin aldigs, Latin Amerika’da da bu tarza yakin 6zellikte bir
genel egilimin oldugundan bahsetmek olanakli. Bu benzerlikler; destek verme bi-
¢imi, tiriin kullanimy, tribiin sovlar, érgiitlenme tarzi1 gibi agilardan dikkat geker.
Tribiin gruplarinin, Ultras’larin, “Firm”lerin tanimlanmasi ve ortaya gikis siireg-
lerinin degerlendirilmesinde “kendilerini kuliipten ayn bir sekilde sunmalar” ve
“sembolleri” olduk¢a 6nemli gozitkmektedir. Ornegin; kuliip adinin diginda alinan
“isim”, kuliiple iligkili olsa da kuliipten ayn bir “varolusa” dikkat ¢eker. Kendi pan-
karu, kendi ismi, kendi degerleri, kendi liderleri olan bu ayn varolus, bir anlamda
ister bilerek ister bilmeyerek yapilsin futbol ve s6z konusu “kuliibiin” asagidan tek-
rar olusturulmasidir. Bir zamanlar oyuncu, seyirci, ydnetici ayrimi olmayan ye-
rel olusumlarda oyuncularin gladyatére doniistiiriilmesi ve sermayenin yénetmesi
rollerine kars1 “aktif” olmak isteyen kesimler, “taraftar orgiitlenmeleri” tizerinden
“edilgenlik imparatorluguna” kars1 gitkmig olurlar. Olayin diger boyutunda ise, sis-
temin manug gergevesinde arzu edilen “tiiketici seyirci”, “futbolsever tiiketiciler”
ve “izleyiciler” vardir. Zaten Tiirkiye dahil tiim iilkelerdeki diizenlemeler, bu arzu
edilen “fanatik olmayan”, “iyi tiikketen”, “futbolu seven ve centilmen”, “duygula-
nni para merkezli sistemle gaustirmak yerine tiiketimle eggiidiimleyen” kitle igin
yapilirken, istenmeyen kesimler tribiinlerden siiriilmek istenir. Aktif ve pasif olma
durumu temel bir diizey olarak goziikiir. Olayin bu boyutunda Mayis 1968 olay-
larin1 degerlendiren Lefebvre; Debord gibi isimlerin “6zgiirliik” ve “kolektivite”
vurgularina paralel olarak 1968’deki “genglige” bakuginda “katilma arzusunu” ve
soziinii sdylemek isteyenleri gorityordu. “Taraftar”in pozisyonu da bir agidan, fut-
bolda “agagidan” kaulim gabas: gibidir.

Hayau iizerine filmler gekilen, Ingiltere’de oldukga 6nemli bir temsili bulu-
nan, West Ham United kuliibiiniin 1970’lerin bagindan 1990’larin bagina kadar
olan donemde olduk¢a namli “holigan grubu” Inter-City Firm'in (ICF) eski lide-
ri Cass Pennant, “tribiin hayau” sonrasi kendisini yazarliga vermigtir. Siyah lider,
grup-igi iligkileri ve dinamikleri detayl gekilde tarusug: eserinde “ebeveynlerin,
ogretmenlerin veya ustanin lanet olasi ignelemeleri’ni vurgulayarak, kendileri agi-
sindan ne yapmalar: gerektigini sdyleyen bir giiciin olmadig bir “genglik devrimi”
yasadiklarini belirtir (Pennant, 2003: 23). Hayaun “macera” arayisindaki (2003:
33) bir yorumu olarak degerlendirdigi bu siirece iligkin, yerel mekanlarda yaraulan
kolektif “anilara” da oldukga sik vurgu yapar. Coskulu bir dille betimledigi stadin
yakinlarindaki “pub”larda sosyallik, organizasyonun en 6nemli bilesenlerinden bi-
risidir. Elbette eserinin énemli bir kismini, 6zellikle “deplasman” yolculuklar: ve
bu siireglerde yasananlara ayirir. Bunun yaninda, literatiirde “taraftar” gruplarinin
olusum siireglerinde dnemi belirtilen 1968’i ve degerlerini de vurgular Pennant;
konunun o dénemde kendileri igin bir “var olma” durumu oldugundan, bunun da
“her seye kars1” olmaktan gegtigini belirtir. Yoksul gevreler ve igci sinifi kokenlilere
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de dikkat geken Pennant, o dénemdeki ana vurguyu goyle 6zetler: “Biz buradayiz
ve biz variz” (2003: 22).

Taraftar gruplariyla hareket eden kisi, kolektif davranmas: gerektiginin, ancak
“sesini” bu sekilde duyurabileceginin farkina varir. Kolektif olarak hareket etme-
den birey olarak “etkisi” olmayacakur. Orgiitlii olma veya “seyircilik” arasindaki
fark hakkinda Hatipoglu ve Aydin sunlar: belirtir:

Seyirci yalmizca “sunulan gosteriyi takip eden” iken, “taraftar”, taraf olan ve
onun otesinde kendi “kolektif” kimligini olusturandir. Sosyal iliski aglar ige-
risinde yer alma durumu, taraftar olmanin olmazsa olmazidir. “Taraf olmay1”
yalmzca bir spor takiminin destekleyicisi olma anlaminda kullanmaktan ziya-
de, “aktif” olarak sosyal iligki zemininde yer alanlar iizerinden kurmak daha
etkili olacakur. Taraftarlik bir anlamda, gosteri toplumunun sundugu “pasif
izleyici olma” durumuna inat bir aktiflik ¢abasidir. Bunu sadece “futbola” ilig-
kin veya doksan dakikalik bir durug olarak almak da yetersiz kalabilmekte-
dir. Burada mevzu olan konu, aslinda sinirli bir pargasi da alinsa bir “yasam
kurgusunun” bilingli veya bilingsiz bir elegtirisini anlaur. Aslinda “tribiinciiler”
arasinda yaygin olan bir ifade bu durumu gok giizel 6zetlemektedir: “Tribiin,
hayata gider yapmakur...” (2007: 150).

Eylemler ve "Taraftarlar”

Seattle’da 1999’da gergeklesen biiyiik protesto hareketi, ister kiiresellesme kar-
sttt ister alternatif kiiresellesme yanlisi olarak tanimlansin, 20. y.y.in sonunda yeni
bir donemin habercisiydi. lki sene sonra Italya'nin kuzeyindeki Genoa kentinde ya-
pilan G-8 zirvesi ve buna kargi gergeklegen protestolar da bu yeni d6nemin 6nemli
bir devami olarak 6ne gikacakt. 20 Temmuz giinii Genoa’nin nemli ve sicak hava-
sinda alanda olan 23 yagindaki Carlo Giuliani de protesto eylemine kaulan binler-
ce kisiden birisiydi. Aktif direnis esnasinda Italyan “carabinieri’lerinin? aracindan
agilan ates sonucu olen Giuliani eylemin sembol ismi haline gelecekti. Memleketi
olan Roma’daki defin téreninde higbir pankart agilmazken, tabutuy, taraftar oldu-
gu Roma AS kuliibiiniin bayragiyla értiilecekti.* 1990’lar sonrasi futbolda artan en-
diistrilesme ve ona kargi ortaya ¢ikan taraftar orgiitlenmeleri yaninda, yeni dénem
miicadeleleri agisindan da Carlo Giuliani semboliinde taraftarlik konusu da farklh
bir yere oturacakt. Roma taraftani olan Guiliani gibi, farkli Ultras gruplarindan
onlarca “taraftar” o Temmuz giinii Genoa sokaklarindayd.

Taraftar grubu, her seyden 6nce giiniimiiz gosteri toplumunda yalnizlastrilan
bireyin sosyal olarak ciddi anlamda giiglenmesini igeren bir zemin olarak dikkat
geker. Italya’da Ultras gruplarinin ortak manifestolarinda belirtildigi gibi, reklam-
lardan naklen yayinlara, polis siddetinden sembollerin metalagmasina kadar ciddi

3 ltalyan Jandarmasi, en.

4 bkz, http//arama.hurriyet.com.tr/arsivnews.aspx?id=6307

1

21



122

Berkay Aydin

talepleri olan gruplar olmalarinin yaninda, taraftar grubu mensubunun sosyal ola-
rak ciddi anilar biriktirdigi, karsgilagmalar yasadigi bir ortam olarak da bu orgiit-
liliikleri dikkate almak 6nemlidir. Ortalama bir tribiin grubu mensubu, en az on
bes giinde bir “ig saha” maglarinda sosyalligin igine girmis olacak, Tiirkiye cografi
kogullar: diisiiniildiigiinde deplasman maglarn igin senede en az 3000-4000 kilo-
metre yolu sosyal ortamiyla beraber kat edecektir. Bu sosyallik zemininde bireysel
olarak cesaret, birbirine giiven ve kendine giiven, dayanigma gibi siiregler yogun
olarak yaganacagindan, “tribiin sosyalligi” olduk¢a 6nemli ve hareketli bir zemin
olarak dikkat geker. Organize olmalari, haberlesmeleri, direnisleri veya “dilleri”,
disaridan bakan birisinin anlamasini zorlaguracak sekilde oldukga geliskindir. Ko-
lektif olarak hareket etme, séziinii kolektif syleme zorunluluklar: dolayisiyla siireg
iginde kolektif kapasitesi artan grubun bireyleri de ayn: sekilde siireg igerisinde giig-
leneceklerdir. Bir geng taraftarin su agiklamalari bu anlamda kiigiik bir 6rnektir:

“..tribiine gelmeden 6nce dolmusta para istii alacagim zaman utanir sdyleye-
mezdim, ama zamanla ¢ok sey degisti, simdi en olmadik islerde bile miidahale
ediyorum...” (Hatipoglu ve Aydin, 2007: 275).

Futbolun kendisi “kaleye ulagma”, “savunma”, “hiicum” gibi 6zellikleriyle sava-
sa benzetilirken, hem oyunun kendisinin hem de siireg iginde “digar: siiriilenlerin”
kendilerinin pozisyonlar: da bu 6zellige gore sekillenir. Bir anlamda hayali veya yer
yer gergek olarak algilanan bir “savas oyunu”, hem oyun hem de tribiinler agisindan
geserlidir. Girtler birgok agidan hem iliskileri hem dilleri agisindan futbol taraftar-
ligin1 modern dénemdeki “kabile savasgilarina” benzetir (2005: 115). Modern za-
manlarda kabile 6zellikleri ve “eski zaman” temsilleri tagiyan bir zemin olarak hem
oyundan hem de taraftarlardan bahseden alanin énemli eserlerinden bahsetmek
miimkiindiir (bkz. Morris, 1981).

Tribiinlerde organize gruplar igerisinde sik1 veya gorece gevsek iligkileri olanlar
“polis siddeti” konusunda aslinda oldukga deneyimlilerdir. Bu yalnizca Tiirkiye de-
gil, diinyanin hemen her yeri igin gegerlidir. 1970’lerde Ingiltere’de punk ve anar-
sist kiltiir igerisinde olugtugu bilinen A.C.A.B. (All cops are bastards)’ kisaltmasi,
evrensel olarak ana dili Ingilizce olmayan iilkeler de dahil olmak iizere yaygin ola-
rak kullanilir. Duvar yazilamalarinda, pankartlarda Latin Amerika’dan Avrupa’ya,
Ortadogu’dan Asya’ya yaygin olarak bilinen bir kisaltma olarak dikkat geker.

Son yillarda Misir’da yaganan eylemlilik ve toplumsal miicadele siireglerinde
de “taraftarlarin” 6n plana gtkmasi oldukga dikkat ¢ekmistir. 2000’li yillarla be-
raber gelistigi belirtilen Ultras gruplarinin, 2011 deki eylemlilik siirecinde Tahrir
Meydanr’nin en etkili bilesenlerinden birisi oldugu vurgulanmaktadir (Mustafa,
2013). Elgohari (2013: 9), Misir’daki Ultras gruplarinin eylemlilik siirecinde, ko-

lektif kimligin olusmasindaki en 6nemli degerlerden olan “Ultras Zihniyeti” ile

S BUtun aynasizlar pigtir.
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hareket ettiklerini, bunun anonim olmak, sebepli ve mesru siddet ve yas bazinda
kurulan “saygr” kiltiirii gibi 6zellikleri oldugunu vurgulamaktadir. Ali Musta-
fa, Misir’daki siiregte, Al-Ahly ve Zamalek kuliiplerinin Ultras Ahlawy ve Ultras
White Knights adli gruplarinin aralarindaki uzun yillara dayal: siirtiigmeleri bir
yana birakarak siiregte beraber hareket ettiklerini belirtmektedir (Mustafa, 2013).
Yunanistan’da da giincel benzer 6rneklerin oldugu bilinmektedir.

Buraya kadar tarugilan siireglerin “temel” oldugunu, bunun yaninda “taraftar
gruplarinin” bir diger 6nemli 6zelliginin “yerellik” oldugunu vurgulamakta fayda
var. Bu yerelligin igerisine tiim sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasal etkiler yansir.
Ornegin; niye Carst Grubu oldukga 6n plana gikarken, grup olarak diger kuliiple-
rin tribiin gruplan bu kadar 6n plana ¢tkmadilar? Gezi Parki siirecinde 6n plana
¢tkan Cargt Grubu'nun 1982’de ortaya ¢ikig siireci hakkinda kuruculari, “yereli”
savunmaya ve zaten sosyal hayatta siirekli beraber olan mahalleli genglerin bir ara-
ya gelmesine vurgu yaparlar (Dikici, 2009: 76). Kimi yorumcular, 1980 sonras:
dénemde artan piyasalagma, ticarilesme, profesyonellesme siireglerinin yaninda
“siyasal” baski ortamindan da kagis saglayabilen bir sosyallesme zemini olarak
tribiinlere vurgu yapsalar da, bunun genis baglamda yeterli bir agiklama oldugu
tarugmalidir. Carst Grubu’'nun 6nde gelen isimlerinden Cem Yakigkan’in belirttigi
gibi grup, ¢ekirdek olarak 200 kisiden olusur (Milliyet, 2013).¢ Bu sayinin 6tesinde
grubun yillar iginde olugmusg imaji, gevre ve geperinde yer alanlarla beraber binlerce
kisinin kauldig: yiriiyigleri organize edebilme yetenegi, Gezi siirecinde daha da
beliren mubhalif potansiyeli, bir anlamda semtin siyasal, sosyal ve kiiltiirel dokusun-
dan da beslenir. 8 Haziran’'da AKM’nin duvarina dev posteri asilan, hayatn: alu
sene 6nce kaybetmis tribiiniin eski liderlerinden ve grubun kurucularindan Optik
Bagkan lakapli Mehmet Isiklar’in ve yakin gevresinin politik goriiglerinden, semtin
sosyal demokrat yapisina, ilerici potansiyel tagiyan iiniversite kampiislerine fiziksel
yakinlhigindan Besiktag semtinin sosyal dokusuna kadar birgok etken birlestiginde,
Carg’'nin pozisyonunu anlamak gérece daha kolaydir. Buna gére, futbol taraftarla-
rinin bahsedilen iist soyutlama diizeyindeki “kolektif” tavir alma potansiyellerinin
yaninda, yerel dinamikler ve “dogrudan sosyallik” ciddi bir 6nem tagimaktadir. Bu
anlamda, Besiktag Cargt Grubu’nun isminin kullanildig; farkli cografyalarda, fark-
li zemin ve mekanlarda ortaya ¢ikacak yapisi da elbette farkli olacakur. En azindan
onun kendisini var eden sosyal zemini disarida birakildiginda anlam farklilagmas:
yasanacag agikur. Begsiktag kuliibiiniin Tiirkiye futbolunda hakim durumda olan
ii¢ Istanbul kuliibiinden birisi olmasi, destekgi kitlesinin Istanbul disinda da olduk-
¢a yaygin olmasini saglamugur.

Tribiinlerde 6rgiitlii bir tavir igerisinde bulunmayan, fakat destekledigi takimin
triinlerini en “gergin” giinlerde en degerli esyas: olarak iizerinde tagiyanlardan, tri-

6 Milliyet Gazetesi, “Cargi Lideri Cem Yakigkan Gozaltinda®, 16 Haziran 2013.
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biin gruplarinin hizli gocuklarina kadar Gezi Direnisi siireci, Tiirkiye’de toplumsal
miicadele tarugmalarinda “futbol taraftarlarini/gruplarini” ayn bir yere yerlestir-
migtir. Kimi 6rneklerde, bugiin artik eylem ve etkinlik gagricilari arasinda tribiin
gruplari da bulunmaktadir. 2000’lerin ortalarindan itibaren protesto ve eylemler-
de sik goriilen tribiin gruplarinin kendi 6zgiil gergevelerinden degerlendirilmeleri
onemli gozitkmektedir. Endiistriyel futbolun kurallarinin daha fazla yerlesmesi,
kitlelerle para merkezli anlayis arasindaki gerilimi daha da aruracakur.

Gezi siirecinin 6nemli bir pargasi olarak 6ne gikan “internet”, taraftar grupla-
rnin da son on yillik gelisimlerinde oldukga 6nemli bir aragur. Dogasi itibariyle
“yeni” bir muhalefet bileseni sayilabilecek olan “taraftar gruplarinin”, son dénemde
gelisen iletisim teknolojileriyle de gelisim siireglerinin paralel oldugunu belirtmek-
te fayda var. Bugiin diinyanin her yerinden farkli “taraftar gruplarina” mensup
binlerce insan internet iizerinden diinyadaki benzerlerinin faaliyet ve hareketleri-
ni inceleyebiliyor. Iralya 4. Lig'inde oynayan Cavese adli bir kuliibiin taraftarinin
yapug beste tiim Tiirkiye’de yankilanabiliyor, herhangi bir yerde gergeklesen olay
farkli bir cografyaya hizla uygulanabiliyor. Ozellikle internet teknolojisi “evren-
sel tribiin kiiltiiri” agisindan ciddi bir 6neme sahip goziikiiyor. “Afrika’da kanat
cirpan kelebegin Amerika’da firtina yaratmasi ihtimali” deyimi, sosyal ve siyasal
agidan ¢ok daha fazla gegerli hale geliyor.

Gezi siirecinde sloganlasan tezahiiratlar, tezahiiratlagan sloganlar genis kitleler
agisindan aruk siirekli arayacaklari ve isteyecekleri “cogkulu” bir eylem alani du-
rumunu da ortaya ¢ikardi. Tribiinlerde iinlii olan bir deyimle “tribiin agisini1 yiyen
iflah olmaz” ifadesi, daha sonra kopmanin zor olacag: coskulu ve duygu merkezli
ortamin ¢ekiciligi igin kullanilir. Futbolla ilgisi olsun olmasin, binlerce Gezi siireci
aktivisti bundan sonraki hayatlarinda da cogkulu bir durugu belki de daha fazla iste-
yecek. Latin Amerika ve 6zellikle Akdeniz iilkeleri, toplumsal muhalefet kiiltiiriine
1980’lerden beri ciddi katkilari olan “tribiin kiltiirii’niin Tirkiye’de de Gezi siireci
sonrasi oldukga biiyiik bir katki yapugini sdylemek miimkiin goziikiiyor. Ayni za-
manda kargilikli olarak, siirecin kendisi de futbol taraftarlarina ve gruplarina olduk-
ca biiyiik bir katkiy1 ortaya koyuyor. Cesitli taraftar fanzinlerinde (bkz. Sokak/Ima-
lat-Harbiye, 2013) ve internet platformundaki yazilarda gériilen bu durum, elbette
oniimiizdeki dénem igin gok ciddi bir dnem tagiyor. Kapitalizmin dogasinda olan
siirekli ve daha fazla metalagma siireci, hayatin her alani gibi futbolu da etkiliyor.
Fakat hayat ve tarih diiz degil, “planlanmayan”, hesaplanmayan birgok farkls alter-
natifi de ortaya koyuyor. Ortaya ¢ikan potansiyeller de elbette “piir-ii pak” ve her
yoniiyle gok “olumlu” olarak dogmuyor, sistemin ¢ok farkl iligkilerinin igerisinde
suziilebiliyor, “para” ile manipiile ediliyor veya sosyal ve siyasal farkh gerilim ortam-
larinda farkli yansimalari gésterecek potansiyellere sahip goriiniiyor. Sonugta higbir
sey yasadigimiz hayattan bagimsiz degil. Yaziyi, 2007’ de yazilan bir kitapta bulunan
“taraftarlik” tanimini igeren bir pasajla noktalamak belki de uygun olacak:
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Taraftarlik, deplasman otobiisiindeki “geyiktir”. Mag izlemeden gidip gelinen
yiizlerce kilometredir. Taraftarlik, haurlamakta zorlanacak kadar ani biriktir-
mektir. Senliktir. Taraftarlik kavgadir, abartmadir, bazen yalandir. Taraftarhk
hem siradan olmak hem aykir1 olmakur. Dostluktur, siirekli yeni insanlarla
tanigmakur. Egemen medyaya alternatif olusturmakur. Taraftarhk espridir,
ayrintilara dikkat etmektir. Hayal kurmakur, su acimasiz ve illiizyon diinyasin-
da Behrengi'nin “kiigiik kara balik™ olmakur. Taraftarlik, eylemektir, yiiksek
sesle bagirmak, ses tellerine garezi olmak ve siirekli “ergen” olma halidir. Agk-
ur, tutkudur, hesapsizlikur. Taraftarlik, miiziklerden Rock’ur, protest olanidir
ve elbette arabesktir; illa klasik bau miiziginden 6rnek verilirse, Beethoven’in
Dokuzuncu Senfonisi’dir. Taraftarlik cop ve biber gazi yeme olasiliginin yiik-
sekligidir, kendini Don Kisot hissetmektir. Teneffiis zilidir ve teneffiisiin ken-
disidir. Kimi zaman kurgulanan bir itaattir. “Beles biletle” isi olsun olmasin, bu
sireci bilendir. Taraftarlik 6rgiitli olmakur, Kivileimlicr bakigla “ilkelliktir”.
Haylazlikur, tebessiimdiir, “sert yapmakur”. Her dinledigi miizikte “beste gikar
m1” diye diigiinmektir. Cokga dendigi gibi “hayata gider yapmakur”. Taraftarhk
bazen kronik depresif hal, kimi zaman giilme krizidir. Sokakur, gece parkta
kalmay: bilmektir. Kugak ¢augmasidir, geliskidir. Amire, patrona ve yetkiliye
bazen iginden, bazen kamusal olarak sévmektir. Ayar vermektir, sakadir. Yil-
dizl gokyiizii, stkilmig yumruktur. Bir agidan bataklikur, kaybeden olmakur.
Diigiinlerde kesin sahnede olmakur veya kdsede durup siirekli ters bakmaktir.
Komedi, gerilim, macera ve romantik filmdir. Cocuklugun Seker Bayrami ani-
laridir. Havadan ve sudan konugmaktir. Efes’in efsane sigesine, sadece bir basit
“sige” gozilyle bakmamaktir. Dumandir, sistir, Bob Marley’dir, arka mahalle-
dir. Duygudur, tatili sevme halidir, “damat” Lafargue’nin bahsettigi tembellik
hakkidir. Getto’dur, evde musluktan su igmektir. Taraftarlik, Italya’da “Ultras”,
Ingiltere’de “Holigan”, Arjantin’de “Barras Bravas” olmakur. Cocuklar gibi ted-
birsiz, gezginler gibi tetikte olma halidir... (Hatipoglu ve Aydin, 2007).
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Mesele Mevcudiyet Kavgasi: Gezi ve Baris
Miicadelelerini Ortaklastirmak

Burcu Sentirk

Giivenlik mi Baris mi?

Baris iizerine tartigmalarin tarihi insanhk tarihi kadar kadimdir. Ancak
Rummel’e goére 20. yiizyildaki savaglar agag1 yukar1 170 milyon insanin 6liime yol
agmugtr ve bu say: diinya iizerindeki biitiin savaglarin sebep oldugu 6liimlerin dort
katindan daha fazladir (akt. Patomiki 2001).! Durum boyle olunca aslinda insan-
lik tarihi kadar eski olan bariga ve ¢atigma ¢oziimiine dair tartigmalarin 6zellikle
20. yiizyilda yogunluk kazanmas: tesadiif degildir.”? Her toplumsal meselede sz
konusu oldugu gibi ¢atigma ¢6ziimii ve baris konusunda da pek ¢ok farkh yaklagim
mevcut. Tarugmalardaki gegsitlilige ragmen, bu yaklagimlar genel olarak giivenlik
odakh ya da barig odakli olmalari temelinde iki grupta toplanabilir.

Baris odakli yaklagimdan yola ¢ikarak barigi anlama, var olan ¢augmalar ve
¢6ziimleri iizerine ¢alisan aragurmacilar, barigin toplumun biitiin kesimlerini, hat-
ta tiim diinyadaki iktidar iligkilerini igeren genig kapsamli bir kavram oldugunu
goz oniinde tuttuklan analizlerinin pek gogunda, ashinda bangin hazir regeteler
iizerinden tanimlanamayacagina dair yorumlar yapmaktadirlar (bkz. Said, 2006;
Bonisch, 1981). Barisa giden yol iizerinde kelimesi kelimesine bir ortaklik geligti-
rilmemesi, ¢augmalarin banigqil ¢oziimlerine dair ¢6ziim arayiglarinin oniinii tika-
makrtan ziyade, bu arayislarin zenginlestirilmesine katki yapmaktadir. Bu arayslar,
barigin; topluluklar ve iilkeler arasindaki ticaretin arurilmas: gibi giincel liberal
yaklagimlardan (Russett ve Oneal, 2011; Rohner vd,, 2013), tiim iilkelerin herhangi
bir savaga kaulamayacak kadar ordu giiglerini azaltmasi, bunun yaninda sinifsal
farklarin ortadan kalkmas: (Bénisch, 1981) ve her seviyedeki siddetin, siddet po-
tansiyeli barindiran eyitsizliklerin sona erdirilmesiyle (Dower, 2003; Galtung,
1969) olusturulabilecegi gibi ¢ok daha kapsamli onerilere kadar uzanir. Tiim bu
cesitlilikle beraber barig odakli yaklagim igerisindeki tartigmalarda aktérlerin de-
gil caugmanin yok edilmesi, gausmayi ortaya gikartan toplumsal sorunlara ¢6ziim
arayiglari ve en onemlisi catigma potansiyeli bulunduran her tiirlii toplumsal iligki
bi¢imini ortadan kaldirmak temel prensiptir.

1 Patomaki,Rummel'in bu tahmininin tartigmaya agikoldugunu ancak yine de 20. ylzyilda surekli tekrarlanan muazzam
siddetin boyutlar hakkinda bir fikir verdigini soylemektedir.

2 Bang ¢alismalarinin tarihsel streg igerisinde gegirdigi donusima kisaca anlatan iki ¢aliyma igin bkz. Gawerc (2006) ve
Galtung (1985).
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Giivenlik odakli yaklagimlar ise ancak giivenligin baris1 getirebilecegini 6ne
siirer ve en genel gercevede gatigmayi ortaya gikartan esitsizlikler ve muhtemel pek
ok siddet gesitleri yerine ¢augmanin aktérlerine odaklanir. Catigmalar toplumda
var olan genis esitsizlikler ve bunlarla baglantili olan giddetin bir uzanus: olarak
degil, caugmanin hakli olan “iyi” tarafi ile bir an 6nce kaldirilmasi gereken “kétii”
tarafi arasindaki bir gatigmaolarak ele alinir (Galtung 2007). Bu yaklagimda aktor-
lerden bir tanesi hep “kétii” tarafur ve gatigma da ancak ve ancak bu kétii tarafin
biitiin kaynaklarinin kurutulmas: ve ¢ogu zaman da bu aktérlerin ortadan kaldi-
rilmasiyla miimkiindiir.

Kemalist moderniteden gesitli kopukluklar ve devamliliklarla ilerleyen devlet
s6yleminin Kiirt sorununu sunma yéntemi, sanki hepimizin ¢ikarini temsil eden
“iyi” devletin kargisinda “teroristler” bigiminde oldu. Ve bu “kétiilerin” yakma-
yikma kapasitesi o kadar yiiksekti ki, 6liileri bile itibarsiz, korkutucuydu. Kiirt
sorunundaki devlet soylemi her donemde farkliliklar gosterdi ancak bu sorunun
¢oziimii devletin yaklagiminda ne simdi ne de gegmiste higbir zaman giivenligi
merkeze almadan diisiiniilmedi: temel amag her zaman PKK’y1yok ederek ¢6ziime
ulagmaku. Aslinda giivenlik odakli yaklagim sadece Kiirt sorununda degil, Tiirki-
ye Cumbhuriyeti tarihi boyunca devletin pek ¢ok alandaki vatandag-devlet iliskisini
ve caugmalarda aldig; tavri belirledi. Sosyal bir konut projesi sunmaksizin kentler-
de gecekondu onleme politikasini, genellikle gecekondulari insanlar: evsiz birakma
pahasina yikarak uygulamak da, kendilerine dayaulan toplumsal miihendislik pro-
jesine kargi koyan koskoca bir Kiirt halkinin iizerine toplarla tanklarla yiiriimek de
ayni devlet zihniyetinin pratige yansimasidir. Her durumda sorunun tek miiseb-
bibi “kotiiler”; iktidarin baglamsal ihtiyacina goére vatan hainleri, teréristler, gehir-
leri yozlasuran koyliiler olarak adlandirilir, medya onlarin ortadan kaldirilmasini
bir vatan kurtarma operasyonu olarak gostermek igin is bagina geger, upk: simdi
oldugu gibi. Hiikiimetlerin egilimleri arasindaki farkliliklar1 yok sayamayiz ama
Tiirkiye’de devlet aklinin pek gok diger alanda isleyisinde boyle bir ortak noktanin
oldugunu soyleyebiliriz. Kendi varligini, Kemalist dénemin kargithg: iizerinden
yiikseltmeye ¢alisan AKP’nin, bu devlet zihniyetini bir tarafa birakmasi bir yana,
biitiin kaynaklarini mobilize ederek, her tiirlii siddeti ve 6tekilestirmeyi daha da
yogunlasurarak kullandigini goriiyoruz.

Hiikiimetin politikalarina Kiirt sorunu 6zelinde kisaca bakugimizda ise yogun
caugmal giinlerin kismen de olsa geride kaldigini goriiyoruz. Ancak ne bu durumun
ne de baris szciigiinii ana akim siyasetgilerin agizlarindan duyuyor olmamiz Kiirt
sorununun ¢oziimiinde giivenlik yaklagiminin bir tarafa birakildigini géstermez.
Roboski’de devletin aldig tavirla beraber, daha gegtigimiz giinlerde Lice’ye bir ka-
rakol kurulmak istenmesi ve yerel halkin buna kargi ¢itkmasiyla siddetin devreye
girmesi bu durumu gérmeye yeter. AKP barig siirecinden bahsetmeye bagladigin-
dan bu yana, PKK’nin nasil silahsizlanacagi ya da sinir digina gikarilacagi diginda
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bir adimdan haberdar olamadik. Ornegin; baris projesi, Tiirkiye’deki farkli etnisite
ve inaniglarin da egemen olanlar gibi taninmasini 6ngoren 6nlemler igeriyor mu?
Kiirt illerindeki devlet kurumlarina ancak “zorunlu hizmet” kapsaminda gidilme-
sini engelleyebilecek, esitsizlikleri giderici 6nlemler hakkinda disiiniiliyor mu? Ya
da PKK silahsizlansa da yine hep birlikte “orada bir kdy var uzakta” sarkisini soy-
lemeye devam edecek miyiz? Velev ki, iktidarin barig projesi halklar arasindaki
esitsizlikleri 6nlemeye yonelik pek ok adimi atmay: diisiiniiyor. Cok iyi niyetli bir
okumayla durumun bdyle oldugunu diisiinsek bile, aulacak muhtemel adimlardan
hemen hi¢birimizin haberinin olmamasi, bunlarin tartigslmamasi da aslinda ¢ok
onemli bir noktaya isaret ediyor: lktidarin kafasindaki baris projesi, kitlelerin, sivil
toplum kuruluglarinin kisacasi halkin katulimini igermiyor. Oysa kimi zaman Yiik-
sekova’daki bir catigmanin hesabi izmir’de Kiirtge konugsan bir esnaftan sorulabi-
liyorken, hitkiimetin Kiirt agilimu ile baglatugy, ani soylem degisiklikleri esliginde,
higbir adimi tartugmadan, konugsmadan uygulamaya ¢aligmas: ileride daha biiyiik
causmalarin dogabileceginin sinyallerini veriyor. Ciinkii halklarin katlimiyla
yuritiilmeyen bir baris projesi silahlarin susmasindan daha 6te bir sonug dogu-
ramaz. Ornegin; Nazan Ustiindag, Ozgiir Giindem’de yayinlanan “Diinyada ve
Tirkiye’de Barig Siiregleri” isimli yazi dizisinin ilk iki bolimiinde, diinyadaki barig
siireglerinin en az yarisinin taraflarin kararsizligy, birbirlerine duyduklar giivensiz-
lik, ikna olmama durumu ve halklarin yeterince temsil edilemeyisleri sebepleriyle
bozuldugunu sdylemektedir.

Gezi Parki miidahaleleriyle baglayan siiregte AKP hiikiimetinin tavri, ge¢migte
Kemalizm ile i¢ ige ge¢mis ve aruk Tirkiye'deki devletin genetik kodlarina ig-
lemis bu giivenlik odakli yaklagima siki sikiya baglidir. Hiikiimetin direnise tek
cevabinin yok saymak ve uygulanan siddeti yogunlagturmak olmasi ve baglaulan
“cad1 avlan1” devletin senelerdir Kiirt halkina ve miicadelesine déniik politikasiyla
yontemsel olarak ayni. Gezi direnisgilerinin dnce “capulcu” olarak adlandirilmasi
sonra Egemen Bagis'in direniglere kaulan herkesin agikga terérist sayilacagindan
bahsetmesi, bir zamanlar baristan bahseden herkese “terérist” denmesini animsati-
yor, sokaklardaki eli palalilar da Kiirt kdylerinde yerel halktan segilen koruculari...
Bu benzerliklerle beraber diisiiniildiigiinde talepler, tarihsellikler ve birliktelikler
farkli olsa da gerek Kiirt hareketinin gerekse Haziran isyanindaki direnisgilerin
harekete gegme nokralarinin ortaklagugini, meselenin mevcudiyet kavgasi, kargt
olduklar1 geyin ise giivenlik odakli devlet akli oldugunu soyleyebiliriz.

Gezi'‘de Barigsalim

Direnisin bagladig: ilk zamanlarda meclisteki biitiin siyasi partilerde degisen
derecelerde bir akil tutulmasi, bir sagkinlik ortaya ¢ikmisti. Zaman iginde parti-
lerin konumlar az gok netlik kazands, ancak AKP haricindeki siyasi partiler kimi
zaman sokag destekleyip desteklememe konusunda tabanindan ayn diisti, gerhler
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koyarak durumu sahiplendi ya da sanki partisinin onciiliigiinde yiiriiyen bir hare-
ket gibi sunmaya galigt direnisi. Aslinda tiim bu kafa kanigikliginin, direnisin 6z-
giinligiinden kaynaklandigini disgiiniiyorum. Zira simdiye kadar Tirkiye’de tanik
olmaya aligmadigimiz tiirden bir hareketlilik, bir partinin insanlar1 sokaga dok-
mesiyle bir tiirli sinirlanamiyordu. Tam da bu yiizden AKP’nin “yiizde 50’yi evde
zor tutuyoruz” argiimani direniglerin ruhunda bir karsiligini bulamadig gibi, bu
tehdidin pratikteki yansimasi, direniglere karg: bir halk tepkisinden ziyade, iktida-
rin istedigi zaman marjinallestirebildigi, polisle anlagmali olduklari her hallerinden
belli olan eli palalilarin paramiliter gruplar gibi sokaga ¢ikmalariyd:.

Kiirt hareketinin bu siiregte kismen de olsa bir “ne yapacagini kestirememe
durumu” yasadigini sdyleyebiliriz sanirim. Zira Selahattin Demirtay ilk giinlerde
“Gezi ile isimiz olmaz” demigti. Ancak bu siiregte Ocalan’in ve Karayilan'in Fi-
rat News'’e verdigi roportajla direnisi selamlamalari, Kiire hareketinin direniglerle
arasindaki mesafeyi azaltti. Devlet siddetini ¢ok iyi bilen Kiirtlerin meydanlardaki
varlig1 ve Kiirt illerinin direnislere verdigi destek asla goz ardi edilemez, ancak
Kiirt hareketi “irk¢1 ve milliyetgi” kitlelerle asla bir arada durmayacaklarina dair
serhleriyle direnige orgiitsel boyutta genis kauiim sergilemekten kagindi. Simdi
bazi vegheleriyle aruk etkisini yitirse de, ge¢misin statiiko ideolojisi Kemalizm ile
Kiirtlerin mevcudiyetinin nasil hige sayildigini, -simdi ayrinulandiramayacagim-
Tirk Bayrag ve 6zellikle askerle Kiirtlerin travmatik kargilagma anlarini diigiindi-
gimiizde, elbette ki meydanlardaki Tiirk Bayraklari ve “Mustafa Kemal’in Asker-
leriyiz” slogani kayg; vericiydi. Aslinda bu gekinceleri tastyan sadece Kiirt hareketi
degil. Sosyalist hareket de ne biber gaziyla, ne devlert siddetiyle ilk defa Gezi Park’
olaylarinda kargilagmadi. “Kiirtler siddete maruz kalirken, ormanlar yakilirken siz
neredeydiniz?” diye sormak pek “sik” olsa da ne yazik ki cevabi ayni oranda ilgi
uyandirict degil, zira Sirn Siireyya’'nin da dile getirdigi gibi, bu iilkenin sosyalistleri
o vakitte de seslerini en yiiksek perdeden ¢ikartu ve bu yiizden bir gogu hapse girdi,
dolayisiyla sevabiyla giinahiyla Kiirt hareketinin yaninda samimi bir sinav verdi.’
En az Kiirtler kadar sosyalistler, feministler ve birgok muhalif unsur direniglerdeki
ulusalct motivasyonlardan rahatsizlar, giindelik bir sohbette bir dostumun dedigi
gibi, “biz de bayilmiyoruz dibimizde her giin 10. Yil Marg:1 sdylenmesine”. En ba-
sindan beri ama 6zellikle Gazdanadam Festivali’nin digiindiirdiikleri ile beraber
soylersek, direniglerin ruhuna ulusalct rengin hakim olmasi, kargi ¢ikilan bir statii-
ko yerine eskisini talep etmek anlamina gelir.

Bu kaygilar direnislerin baris siirecini sekteye ugratabilecegine dair tarugmala-
n1 da beraberinde getirdi.* Bu tarugmalar kimi ug hallerde, direnislerin bu siireci

3 Sin Sureyya Onder‘in 03 Haziran 2013 tarihinde IMC TV'deki “Gundem Mizakere Ozel” programindaki konugmasin-
dan alintilanmmgtir.

4 Selahattin Demirtasin 9 Haziran 2013 tarihinde yaptidi bir konugma tam bu kaygiya dikkat ¢ekmektedir. http//
tvhaberturk.com/gundem/video/bdpden-gezi-parki-uyarisi/90901
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baltalama amaci tagidigini ortaya siirecek kadar keskinlesti. Bu yaklagimlarin -ne
yazik ki- barigin toplumsal bir mutabakattan ve doniigiimden ziyade siyasi elit-
ler arasindaki anlagmalarla gelebilecegine dair inancin yansimasi oldugu kanaa-
tindeyim. Zira Vahap Coskun, 09 Haziran 2013 tarihli “Gezi ve Kiirtler” isimli
Radikal [ki’de yayinlanan yazisinda, Haziran direnisinin hiikiimeti is yapamaz
hale getirebilecegi i¢in bu eylemlerin baris siirecine zarar verebilecegini soyliiyor
ve “¢6ziim siirecinin korunmasinin” 6nemine dikkat gekiyor. Benzer bir yaklagimi
DITAM (Dicle Toplumsal Aragurmalar Merkezi) Bagkani Mehmet Kaya'nin su
ifadelerinde de goriiyoruz: “Kiirt siyaseti, hitkiimetle birlikte ¢6ziim igin bir yol ha-
ritast belirlemis ve bu yolda birlikte yiiriiyor. Baz1 hassasiyetler var. Kiirt hareketi,
biraz daha okumak istedi siireci”.’ Coziim eger ki miizakerelerle Kiirtlerin ve tiim
etnik gruplarin esit haklara sahip olmasi ve taraflarin buna ikna olmasiysa, bu sii-
recin kimden korunmasi gerektigi sorusu geliyor akillara. Ancak burada bahsedilen
¢oziim siirecinin, sadece silahsizlanma ve sinir digina ¢ekilme ile sinirlandirilarak
disiiniilmesi bizi yine ¢augma ¢6ziimiiniin kagut tizerinde, halklara dokunmadan
saglanabilecegi bir durum oldugu yanilgisina, hatta daha da 6tesinde bu siirecin
ancak iktidarin isini bozmadan isleyecegi bir itaate gotiiriiyor. Tabi bu durumda
bu siirece artik ne kadar ¢6ziim siireci denilebilirse...

Tam bu noktada Gezi Parki direniglerinin Kiirt sorununun barnggil ¢6ziimii-
ne yonelik sundugu/sunabilecegi imkanlari tarugmakta fayda goriiyorum. Gezi
Park’inda “irkgi-fagist” gruplarla bir arada bulunmaktan imtina ettigimiz kadar
baris siirecinde ayni masaya oturulan hiikiimetin bu siireci kendi otoritesi altinda
yiiritmek istemesinin ve gerek Roboski'de, gerek Sivas katliami davasinda, gerekse
de Lice’deki olaylarda aldigi tavrin da hesaba katlmasi gerektiginden yanayim. Ki-
sacasi, konjonktiir geregi simdilerde aruk darbe kargit1 olan muhafazakar sagin in-
san haklari, halklarin esit haklarla yagamasi ve taninmasi ve demokrasi gibi konu-
lardaki “vukuatlari” Kemalistlerinkinden pek de geri kalmayacak kadar kabarik.®
O halde direnigleri nasil ki bir statiiko ¢agrisina dénme kargisinda sahipleniyor,
alanlari terk etmiyorsak, barig siirecini de iktidarin kendi gikarlarina hapsolma teh-
likesine kargi siki sikiya sahiplenmemiz gerekiyor. Yani alanlardaki ulusalci seslerin
yaratug kaygilarla direniglere destegi azaltmakla, barig siirecine salt iktidarin bir
projesi olarak bakip bu siirecin disinda kalmak da ayn:1 derecede tehlikeli.

Bir yandan alanlardaki kalabaliklarin gesitliligine vurgu yaparken bir yandan
da ulusalal egilimleri olan hi¢ kimsenin direniglere kaulmamasi yéniinde bir ta-
lebimiz olamaz. Boyle bir durumun imkansizligin: bir yana birakalim, direniggi-

5 http//www.bbc.co.uk/turkce/haberler/2013/06/130619_diyarbakir_gezi.shtml

6 Irkgi-fasist olarak adlandirilan gruplarla direnislerde yan yana durmaktan dolayi sikinti yasayan bir grup da siphesiz ki
Ermeniler. Rober Koptas, 06 Temmuz 2013 tarihinde Agos gazetesinde yayinlanan “Meder Kimlerle Yanyana Durmuguz”
isimli yazisinda, Kemalist statikonun hem de muhafazakar sagin tavrinin mevzu Ermeniler oldugu zaman nasil ben-
zerlikler tasidigini yine Gezi Parki direnisleri Gzerinden anlatiyor.  http:/www.agos.com.tr/haber.php?seo=meger-
kimlerle-yan-yana-durmusuz&haberid=5327
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lerin gegsitliligi demokratik talepler gergevesinde kitlelerin déniistiiriilebilmesinin
olanaklarini da dogurmakta. Ilk giinden bu yana Haziran direnisinde soylemle-
rin gesitlenmesi, cinsiyetci yazilamalarin feministlerce silinmesi ve insanlar ikna
ederek bu tiir sloganlardan vazgegilmesini saglama ¢abalari, “Mustafa Kemal’in
Askerleriyiz” sloganinin kargisinda “Kimsenin Askeri Olmayacagiz” seslerinin yiik-
selmesi, bu doniigme potansiyeline isaret ediyor. Zaten bu siireg, sadece yan yana
durmakta gekincelerimiz olan gruplar igin degil, her birimizin yeniden yeniden
disindigi, degistigi, tarusug, moda sdylemle “ezberlerimizin bozuldugu” bir
okula déniigebildigi i¢in bu kadar kiymetli ve iktidar igin bir o kadar korkutucu
olmadi m¢? Direnislerin bu dénistiiriicii dinamiginin, meydanlan banyg igin de
miizakere alanlarina dénigtiirebilecegini soyleyebiliriz o halde. Barig, halklar bir-
birlerini anlamadan kurulamayacak ve bunun igin halklarin, toplumun farkl ke-
simlerinin birbirine temas etmesi gerekiyorsa, iginde bulundugumuz siiregten daha
iyi bir firsat olabilir mi? Kiirt sorununu ¢ogu zaman en iyi niyetle bir ekonomik
geri kalmighk olarak okuyan pek ¢ok kisi, artk devlet siddetinin herkesi kapsaya-
bilecegini, bir kimsenin bagina devletin “megru” kursunlarinin’ isabet etmesi igin
illa “terérist” olmasina gerek olmadigini, ne yazik ki pek ac1 deneyimlerle 6grendi.
Siiphesiz bunu “simdiye kadar Kiirtler ok gekti, biraz da onlar geksin” gibi kis-
men bir yiirek sogutma tadini igeren basit bir indirgemecilikle soylemiyorum. Zira
ezilmiglikler arasinda hiyerarsi kurmak, kimin daha ¢ok aci yagadigini hesapla-
mak igin en yanly zamandayiz. Ancak [stanbul’'un, Ankara’nin gébeginde, hem
de ortada “marjinal gruplar” (!) yokken bdylesine bir siddete tanik olmanin, pek
¢ok insanin devlete ve devlet siddetine dair algilarinda derin degisimler yaratugini
inkar edemeyiz. Sosyal medyada pek gok kez dolagima giren eskiden Kiirtleri anla-
yamadigini, simdi bu meseleye farkli bakugini itiraf eden pek gok paylagim bunu
gosterir nitelikte. Elbette ki direniglerin, Tiirkiye’de ya da meydanlarda bir araya
gelen herkes igin Kiirt sorunu konusunda sonsuz bir zihinsel doniigiimii gergekles-
tirdigini sdylemek biraz hayalperestlik olur. Ancak uzun yillardir 6zlemini gekrigi-
miz bariga, simdilik yan yana durmaktan ¢ekinmek igin hakli gerekgelerimiz olan
gruplary, bireyleri ikna etmeden ulagamayacagz. Ciinkii ancak genis bir toplumsal
mutabakat ve zihinsel déniisiimle ulagilabilecek bir baris istiyorsak, silahlarin ta-
mamen susmasinin ardindan dogabilecek ¢esitli catigmalari da simdiden hesaba
katmamiz gerekiyor. Tam da bu nedenle, giin gegtikge farkli bir yarauci etkinlikle
kendini evrilten Gezi Parki direniglerinin bir pargasi olan Yer Yiizii Sofralarr’nin,
parklardaki forumlarin barigi konugma imkani yaratug icin tarihsel bir firsat ol-
dugunu diiiniiyorum. Kaufman’in (2005) da belirttigi gibi, ozellikle sicak gaug-
ma doneminde taraflarin, 6zellikle de sivil alanlarda ve resmi olmayan kanallar

7 21 Kasim2004tarihinde Mardin Kiziltepe'de “yasadigi 6rgiit Gyelerine” karsi yapilan operasyon kapsaminda babasi ile
birlikte 12 yagindaki Ugur Kaymaz'in ve babasinin 6limine sebep olan doért polisin yargilandigi mahkemede polisler
igin beraat kararini Yargitay da onamig ve “sanik polislerin eyleminin, megru madafaa sinirlari iginde kaldigi” ifade edil-
misti. Radikal Gazetesi, 19 Haziran 2009.
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tizerinden iletisime gegebilmeleri, birbirlerine dokunabilmeleri ¢augma ¢oziimiin-
deki ilerlemenin kapasitesini arttirma potansiyeline sahiptir. Farkli gruplar, hatta
catigmalarin taraflan bile bir araya geldikleri anda barig gelmeyecek, ¢iinkii barig
bu tiir ortakliklarin yani sira, anayasadan mevcut iktisadi sisteme kadar pek ¢ok
alanda degisimi de icermek zorunda. Ancak tabandaki ortakliklar, tim sinirlilik-
larina ragmen birgok diizeyde ilerleyen ve pek ok katmanda degisiklik gerektiren
baris kurma siirecinin vazgegilmez bir 6gesidir (Gawerc 2006). Simdi durdugumuz
yerden birilerinin askeri olmakla daha giizel giinlere kavusulacagina inananlari da
kapsama fikri naif hatta gergek digi goriinebilir, ancak halklarin taleplerini dahil
etmeye yanagmadan bir barig siireci yiiriitmeye ¢aligan hitkiimet kargisinda halklar
olarak baska garemiz de yok gibi goriiniiyor. Ciinkii yalnizca ulusal sinirlar igeri-
sinde degil, ayni1 zamanda esitlik ve siddet icermeyen igbirligine dayali uluslararas
bir komitenin pargalar olarak kolektif sorumlulugumuz, kosullarin nasil ortaya
¢tkugina bakmak ve toplumsal ve siyasi kogullar1 daha siirdiiriilebilir zeminlerde
yeniden yaratmakur (Butler, 2000).

Sonug

Ne simdiki iktidari, ne gegmistekileri ne de herhangi bir toplumsal mefhumu
tarihsizlik ve kopugslarla algilamak miimkiin degil. Gencecik delikanllar: ldiiren-
leri yargilamayan, kendine kargi yiikseltilen her sesi darbe dénemini aratmayacak
denli siddetle bastiran bu hiikiimetin politikalarini bir biitiinliik iginde diisiindii-
giimiizde, bahsi gegen barig siireci ile toplumun farkl kesimlerinin miidahil oldugu
bir “barigma” durumunu kastetmedigini anladik. Gezi siireciyle kendini iyice belli
eden bu giivenlik odakli tutumu, zaten gerek Kiirt agilimi tartigmalarini takip eden
KCK tutuklamalarindan, gerekse Roboski olaylarinin “teknik bir hataya” indir-
genmesinden ve orada hayatini kaybedenlere “onlar kagak¢iydi” denilerek 6limleri-
ni bile itibarsizlagtirmalarindan okuyorduk. Tipk: bugiin direnige kaulanlara “bir
avug ¢apulcu” denmesi gibi. Yine de Kiirt sorunu baglaminda devletin Kemalist
soylemlerden —devamliliklar igerse de- zorunlu kopuslari dolayisiyla, aslinda Kiirt
sorununun barigcil ¢éziimiinde tarihsel nem tasiyan giinler yasiyoruz. tktidarin,
barig siirecini siyasi elitler arasindaki anlagmalarla sinirlandirmasina kargi halkin
toplumsal baglar kurma, birbirini anlama, birbirinden 6grenme ve déniigme siire-
ciyle gergek baris siirecini baglatabilecegini 6grendik bu kisa zamanda.
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Gezi Direnisi Baglaminda Baska Bir
Siyasalligin Olanaklilig: Uzerine

Deniz Parlak

[...] Ve bizim bir hazirammiz

Bir yil kadar yetecektir diinyaya
Clinkii yogun ve ategle yaganms [...]
Oliilerimiz toplanacaktr
Doldurulan bir kiyr gibi.

Turgut UYAR

Bir yil degil belki de on yillar kadar yetecek, dillere pelesenk olacak bir hazi-
randir yagadigimiz, Mayis't Haziran’a, Haziran't Temmuz’a ve daha nicesine bag-
layacagimiz. Yasanan direnis pratiginin ogrettikleri, esasinda kalemin giiciiniin ne
kadar kifayetsiz kaldigin1 kanitlasa dahi, bir yandan da ket vurulamayan duvar
yazilari ve sosyal medya paylagimlarinin gosterdigi gibi bir s6z sdyleme istegi de var.

Gezi direnisi giinleri en bagindan itibaren “siyasi iktidar™in her tiirlii girisiminin
disinda, hayatin her alanina sirayet eden tahakkiimiiniin 6tesinde, devletin baba ol-
dugu ve yegine siyasi mecra oldugu fikrine karsit, hiyerarsik ve tepeden inmeci siyaset
iiretme algisina inat, yepyeni bir siyasallig: tecriibe ettirdi. Gezi direnisi eylemcileri,
“devlet”in olmadig alanda “siyaset”in varligini 6ngoremeyen tiim siyaset teorileri ve
pratikleriyle ayrisarak, Tiirkiye siyasal hayatinda yeni bir dil, yeni bir mekan ve yeni
bir algi iginde, devletle arasina kalin gizgiler gekerek siyasallig: tiretti.

Klasik siyaset teorileri, siyaset ve devleti etle urnak gibi birbirinden ayrilmaz bir
biitiin olarak okurken, herhangi bir kirilmay: siyaset-dis1 olarak kodlar. Haziran
giinlerinde taniklik ettigimiz kendine 6zgii bir dili ve mekanizmay: siyaset ola-
rak kabul etmek, Sirr1 Siireyya Onder’in dedigi gibi “bildigimiz siyasetin sonu”nu
isaret etmekte (Onder, 2013: 8). Bu hat iizerinden yiriimek mimkiin olursa, devle-
ti olmug bitmis bir ‘sey’ gibi ele almaktan imtina ederek, siyaseti de devlete hapset-
meden yol almak, “sandiktan” ibaret olmayan bir siyasalligin da imkénina el veren
Gezi'yi anla(t)mayi saglayacak.

Siyasetcinin Siginagi: Sandik
Statik bir bicimde yenilenen periyodlarla temsiliyeti saglayan secimlere ve san-
diga indirgenen siyaset, gezi direnisi eylemcilerinin elinde bagka bir siyasalligin
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da miimkiin olabilecegi ihtimaliyle yeniden anlam kazandi. Bu yaniyla aruk bir
“olus’tan degil, bir “gelig’ten s6z edilmeli. Gezi direnisiyle, esasinda siyasi ikti-
darin otoriterlestigi kiirtajdan alkol yasagina, Alevi agilimindan tigiincii kopriiye,
ti¢ cocuk isteginden 4+4+4’e, Dink cinayetinden 1 Mayis’a, dindar nesilden tu-
tuklu 6grencilere hayaun her alanini kaplayan mekanizmasi megruiyetini yitirdi.
Roboski’de ve Reyhanl’da hitkmetmenin keyfiliginin agiga ¢ikardig 6fke, Gezi'de
birlesti. Toplumdaki egemen degerleri yansitan karmagik iliskiler driintiisiiniin bi-
tiinligii hegemonyanin kurulmasini saglarken, ekonomik, politik ve ideolojik dii-
zeylerde yansimasini bulmakta. Egemen siniflarin istiinliigi saglamasi, zorlama
ve tahakkiim araglarinin yani sira mutlaka bagiml siniflarin rizasini da iireterek
belirli bir zincire baglanirken (Gramsci, 1971: 245), AKP iktidarinin Tirkiye'de
kurdugu bu zincir, Gezi direnisiyle halkalarindan aynld:.

Ikeidarin keyfiligi ve otoriteryen isleyisinin Bagbakan Erdogan’in kisiliginde ci-
simlegmesi, direnis giinlerinde birbirinden farkli siyasi algilara sahip, hatta siyasetin
ucuna dahi dokunmadigini iddia eden yiizbinlerce insanin ortaklagug: en 6nemli
siyasi konu oldu. Erdogan gittikge sertlesen iislubuyla toplumda siyasi iktidara biat
eden ve kendi sahsinda toplandigin: dile getirdigi yiizde 50°le; iktidarina, sar-
silmaz otoritesine halel getirmis, yasayiglari, giyimleri, hal ve tavirlariyla “benim
segmenim” dedigi kitleden ayrilan bir bagka kitleden s6z ediyordu. Nitekim bu
ikiye boliinmiis toplum kurgusunun istenmeyen kitlesine karsin “destan” yazan
polisler, demokrasinin devamlilig: igin de hizmet edenlerdi. Tam da bu noktada,
Lenin’in deyisiyle (1969: 116); “ne kadar demokratik olursa olsun, ‘diizeni bozucu’
bir olay kargisinda ya da somiiriilen sinifin kélelik dig1 bir davranis icinde olmasi
durumunda anayasasinda burjuvazinin isgileri askerle bastirmak [...] gibi 6nlemler
garanti etmeyen devlet yoktur” ifadesi anlam kazandi. Tiim bu énlemlerle birlikte,
Erdogan’in Afrika gezisi oncesi yapugi agiklamada, evde zor tuttugunu séyledigi
yiizde 50’den de bir kolluk kuvveti olarak s6z etmesine cevap, bag belasi olarak
niteledigi tweetter'dan gelecekti: “Sana oy verdik diye av kopegin mi sandin bizi?”.

Siyasi iktidarin neredeyse tek adami olan Erdogan, sylemleriyle toplumu tek
tiplestirmeye ¢alisir ve yapurimlara baglayarak belirli bir zihniyeti koriiklerken,
Gezi direnisinde dile getirilen siyasi dili bertaraf etme gabasina da biiriiniiyordu.
Dolayistyla ustalik donemim dedigi asamada, segimlere indirgedigi siyasette esas
se¢men kitlesini kaybetmeme korkusuyla yiizde ellinin adeta bekgiligine soyundu-
gunu ima ediyordu. Dini alan iizerinden vurguladig: geleneksel yapiya dokuna-
rak, Erdogan, “camilerimize ayakkabiyla girdiler”, “benim bagortilii kardesime el
uzatular” diyerek her kertede muhafazakirliga vurgu yaparken, “bir tek lahavlenin
biitiin bu oyunu bozacagini” séylityordu.

Iktidarindikeeetrigive dikotomik bir yapiya indirgedigi, toplumda kendi iginde
birbirinden habersiz, yiizbinlerce insanin iradesi hige sayilarak kurgulanmig “milli
irade”, Erdogan’in sahsinda cisimlestirmeye galigug kitleye teslim edildi. Manidar



Gezi Direnisi Baglaminda Bagka Bir Siyasalligin Olanaklihgi Uzerine

bir bigimde 15-16 Haziran giinlerinde Ankara ve Istanbul’da gergeklestirilen “Milli
Iradeye Saygi Mitingleri” siyasi iktidarin Gezi direnisine “fenersiz yakalandigini”
gosterdi. Iktidarin korunmasi ve yeniden tesis edilmesi amaciyla Erdogan, olmasi
gerektigini diigiindiigi her seyi dikte etmekte ve siyasetin dilini otoriteye boyun
egmekle esdeger gérmekteydi. Bu baglamda Habermas'in edilgen yurttag statiisiine
iliskin ifadeleri, Erdogan’in goriislerinin bam teline dokunuyor:

“Bigimsel demokratik kurumlar ve y6ntemler, yonetimin kararlarinin yurt-
taglarin spesifik giidiilerinden biiyiik 6l¢iide bagimsiz olarak alinmasina izin
verir. Bu, genellesmis giidiileri ortaya ¢ikaran ancak kaulimdan kaginan bir
megrulagurma siireciyle, yani yaygin kitle sadakatiyle gergeklesir. Burjuva
kamusal alaninin bu yapisal degisimi, bigimsel olarak demokrat olan kurumlara
ve yontemlere yol agarken, vatandaglar nesnel anlamda siyasal olan bir toplumda

ashinda sadece onaylamama hakkina sahip, edilgen yurttay statiisiine gelirler”
(1975: 77).

“Bize baz1 marjinal gruplar degil, bize millet hesap sorar” diyen Bagbakan, bu
hesabin sorulacag yegane yerin sandik olacagini soylityor, ancak Gezi direnisi bu
soylemlerin son kullanma tarihinin gegtigini haurlatiyordu. Sandik, siyasetin isaret
edilecegi yegine alan olmaktan gikarken, toplum, siyaseti iiretecegi alani kendisi
belirledigi gibi, esasinda degistirici giiciin kendisinde oldugunun da bilincine var-
di. Genel hatlariyla kendiliginden ortaya ¢ikan bu eylemlilik, uzun yillar boyunca
tecriibe edilebilecek bir 6rgiitliiliigii kisa siirede kurarak agina olunmadik bir siya-
salli1 yagatu1.

Gezi direniginin yaratugi siyasalligi salt insan haklarinin savunusuyla
iliskilendiren kimi siyaset bilimcilere kargin (Altun, 2013), bu eylemliligin siyaset
pratigine yaslandigi noktada insan hakki terimlerinden ziyade bizzat “siyasalin”
kendisinin iiretildigini gormek gerekiyor. Marxin, Insan Haklar: Bildirgesi'ni he-
def alarak 6ne siirdiigii goriisler, Gezi direnisiyle kitlelerin siyasetin dar kaliplarina
sigmadan yaratuklar siyasalligs insan haklarinin sinirhligina hapsetmenin, yeni
bir gélgenin alunda 151§1n bulunamayacagina isaret ediyor:

“Kendini kurtarmaya heniiz baglamig bir halkin, ¢esitli halk katmanlari ara-
sindaki tiim setleri ytkmaya ve politik bir topluluk kurmaya heniiz baglamig
bir halkin, boyle bir halkin, benzerlerinden ve topluluktan uzaklagmig egoist
insanin haklarini ciddiyetle ilan etmesi (1791 Bildirgesi), ve bu ilan, [...]
yinelemesi (1793 Bildirgesi) akil almaz bir seydir” (1997: 35).

Ben/biz ile bunlar/onlar ayrimina ilistirilen siyaset, “bu daha baslangig, mi-
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cadeleye devam” diyenlerin kurdugu dil araciligiyla “fagizme karst omuz omuza”
olusu meydanlara dokerken, Erdogan’in yiikselen tonu, giderek ¢atallagan sesini
gizleyemedi. Devleti, goriinmeyen bir iktidar bagiyla hayaun her alanina sindiren
siyasi iktidarin gériiniir cismi Erdogan’in, bag olmakla sugladig ayaklar, geleneksel
siyaset pratiklerinin diginda devletsiz bir siyasetin yeni aglarini yepyeni bir dille
orityorlarda.

Direnisin Bagkaldiran Dili

Aruk higbir seyin eskisi gibi olmayacagina dair soylemler, Gezi direnisi eylemci-
lerinin iilkenin neredeyse tiim illerine yayilan ve iktidarin séylemlerinin altini oyan
duvar yazilamalarindan, sosyal paylagim sitelerindeki her bir kareye sirayet etmis
ciimlelerinden gelen dinamizmle dogruland:. Ezilen kitlelerin siyaseten dilsizlesti-
rilmesine kargin kitleler dogrudan demokrasiyi deneyimlercesine kurulan forum
alanlarinda, klasik siyaset retoriginin diginda bir dil ingasini isaretliyordu. Mevcut
siyasi pratiklerde kargiligini bulamayacagimiz bir bigimde biraradalik gosteren ke-
simlerin, kendi kamusalliklarini yarattiklari ve bunu kolektif bir bellekten siizerek
yaziya dokriiklerini tecriibe ettik. Apolitik olarak nitelenen gengligin popiiler kiil-
tiir hafizasindan siiziilen s6yleyislerin yanina, “bir” olmakla, orgiitlenmeyle tecrii-
be edilen biitiinsellik d4hil olunca “7 giin oldu, hala yoksun Gandalf”tan,' “Bizim
gibi iig¢ gocuk ister misin Tayyip”e uzanan engellenemez bir dil olugtu.

Gezi direnisinin temel dinamigini olugturan farkli kesimlerin bir aradaligy, sos-
yal medya ve alanlarda olugturulan dil ile 6riiliirken, iktidari zan alunda birakarak
hegemonyanin sarsilmasina kaynaklik etti. Direnisin baglangicinda ii¢ maymu-
nu oynayan ana akim medyaya yonelik elegtiriler sonrasi Bagbakan‘in psikolojisi
tarugma programlarina konu olur ve siyaset egemenin psikolojisine indirgenir-
ken, sokakta siyaset yeniden yazildi: “Orgiit degil halk var, artk korkutamazsin™.
Devrimin televizyonlardan yayinlanmayacagini bilenler, iktidarin sahiplendigi
muhafazakirlig: yikarcasina, iktidari, “Rabbime sordum #direngezi dedi”, “Bu-
giin de direndik elhamdiilillah” gibi yazilamalarla cevapliyordu. $iiphesiz, kurulan
yeni dilin hedef tahtasinda siyasi iktidar ve iktidarin yegine kaynag gibi goriinen
Bagbakan Erdogan vardi. 2 Haziran 2013 giinii Gezi Parki'nda yasananlarla ilgili
yapugi agiklamada kullandig “iig bes gapulcu” ifadesi, Gezi park: protestolarinda
politik bir anlama kavugarak metaforik bir ifade halini aldi. Kitleleri ayaga kal-
diran “bagzi seyler”, “yaz giinii bozkirda deniz goézligii takuran” seylerdi ve as-
linda hesap soran keskinlikle beraber mizah kokan bir estetikti. Sokagin iktidan
yerinden kurugu, Istanbul valisinin annelere yapug1 “cocuklarinizi alin” gagrisina
kargin, annelerin de Gezi'ye gelip tencere-tava galmasiyla imkénsizliga kargi bos-
lugu doldurmaktaydi. Ne siyasi iktidar ne de muhalefet bu dil ile bag edememek-

1 Gandalf, Yazuklerin Efendisi adiyla Gnlenen Tolkien'in romanindan Peter Jackson'in yonetmenliginde sinemaya uyar-
lanan filmin bagkarakterlerinden biri.
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te, ki siyasi iktidar ancak tek muhatabiymisgasina ana muhalefet partisini hedef
gostermekle megruiyetini yenilemeyi tercih etmekteydi. Sindirilemeyen ve biitiini
bozan bu “marjinal” ifadeler, Erdogan’in son giinlerdeki sozlerine kargin bu siyaset
bigiminin aruk yetmediginin gostergesiydi. “Kahkaha atmaktan devrim yapama-
yan” direniggiler, siyasetin yeni dilini yazarken, biberi bal eyleyip meydanlar dar
eylemigti. Simgesel olanin déniisiimiine iligkin eylem, pratige yon veren bir amag
baglaminda sadece baslangigu.

Esik: Korku Duvarini Asmak

Iran Devrimi’ni anlatan $ahlarin $ahi adli kitabinda Polonyali gazeteci Ryszard
Kapuscinski (2012), bir devrim esiginden s6z ederken korku duvarlarinin agilma-
sindan dem vurur. Anin belirleyiciligini géz ardi edercesine, tokad: atan kisiye kar-
sin tokad: yiyenin geri gekilmemesiyle tiim kalabaligin bir araya geldigini ve esigin
agildigini anlaur uzun uzun. Ancak tam da Gezi direnisi 6rneginde oldugu gibi
neden o anin isyan noktasi oldugunun cevabi yoktur. Neden Roboski degil, Rey-
hanli degil, kiirtaj yasag: degil de Gezi Parks? Bunun cevabini verebilmek sanirim
yapilan “sosyolojik” tahlilleri de hige sayacak bigimde anlamsizdir. Bu kolektif 6r-
giitlenme ve kendiligindenlik, yagamin her alani tizerinde isleyen iktidara karg1 her
yeri ve her an1 miicadeleye endekslemekle kuruldu. Ve an, egemenin her zerresinin
hissedildigi bir kertede, miicadele gelenegini yeniden kurmay: 6neriyordu. $imdiki
zaman ile gegmis arasinda olugan kirilmaya yerlesen bir “an”dan s6z edilmeli aruk.

Gezi direnisini agiklama ¢abalarinda yasanan, ge¢mise yonelik benzetmeler
bugiiniin yeni olanina perde ¢ekmeye neden olacak nitelikte. Ancak bugiin yeni
olan siyasallik kavrayigi “devletsiz” déneme iliskin bir ana da yaslanmakta. Nite-
kim gegmisin tarihsel olarak dile getirilmesinin “nasil olduysa 6yle” formunda ele
almak olmadig1 haurlanmali. Dolayisiyla, gegmisi dile getirmek esasinda “bir teh-
like aninda parlayiverdigi konumuyla, bir aniy: ele gegirmek demektir. [...] 6nemli
olan, ge¢migse iliskin bir goriintilyi, tehlike aninda tarihsel 6zneye ansizin goziik-
tigii bigimiyle korumakur (Benjamin, 2002: 39-40). Gegmisin goriintiisiini kur-
gulayan siyasal 6zneler yeni bir anin geldigini de miijdeler. Gezi direnisiyle gelen
an, dylesine bir an ki, birebir siyaseti kurmayi isaret ediyor ve bugiiniin aciliyeti
vurgusu, biraradaligi yaraurken devletsiz siyasetin kapilarini araliyor.

“Devletsiz” Siyasetin Olanakhlig: Uzerine

Gezi direnisi baglaminda yeni oldugunu ongordiigiimiiz tiim siiregler siyasal-
lik i¢in de diigiiniilebilir haldedir ki, yazinin kurgusu tam da bu noktay: referans
olarak almakta. Kaynaklarin iktidar tarafindan dagilimi, kamusal hayaun diizen-
lenmesi, yahut uzlagim saglama araci gibi bambagka siiregler iizerinde yapilan siya-
set tanimlamalari modern dénemin kategorilerinin gegsitliligine alan agmaktadr.
Modern siyaset teorilerinin devleti merkeze alan bu yaklagimi siyaseti donuklas-
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urmusur. Devletin bir kurum olarak var olmadig: “ilkel” topluluklarin, tam da
siyasetin bir “kurum”a hasredildigi modern donemdeki varligi ve devamliligi ve bu
topluluklardaki siyasalligin agiga konulugu, ilerici bir tarih algisini bertaraf ede-
rek, her toplumun devletli bir yapilanmaya evrilmeyecegini kanitlamigur. Siyasetin
devlet aygiuyla boliinmemis toplumlarda da oldugunu isaret etmek ve ardindan
“devletsiz” topluluklarda da iktidarin varligini ortaya koymak, devletin nihai bir
son olmadiginin goriilmesini saglamaktadir. Fakat bu topluluklarda siyasetin ol-
madigini iddia etmek, ancak modern diisiincenin devlet takinuli siyaset algisinin
karakreristigiyle agiklanabilir. Nitekim yapilan birgok etnografik ¢aligmanin yani
sira siyasal antropoloji sahasi siipheci yaklagimi kurgulamig ve “devletsiz” olan bu
topluluklarda da siyasetin varligini ortaya koymustur. Bu baglamda 6nem kazanan
soru, siyasetin belirlenmesinde yatmaktadir. Bu topluluklarda isaret edilen alan,
bagka bir siyasalligin olanakliligini kurmakta ve modern donemin siyasete abaruli
yaklagimini kirmaktadir. Dolayisiyla siyasal olan, kategorize edilerek degil, top-
lumsal olugum niteligi olarak okundugunda kavrayis farklilagmaktadir. Gezi dire-
nisinin kazanimiyla siyaset, “devlet”’in alanindan ¢ikarilarak topluma iade edilmis
ve yeni bir siyaset okumasina imkén saglanmisur.

Devletle béliinmemis toplumlarda hem toplulugu miimkiin kilan hem de top-
luluk olmasindan &tiirii neget eden bir siyasal igleyisin s6z konusu olmasi, siyasetin
evrenselligini ve devleti gerektirmeden var olusunu kanitlar. Gezi direnisi eylem-
lerinde modern topluma ait olan bir iktidar mekanizmasinin toplumda yaratug:
béliinmenin, iktidarin toplumdan diglanmasiyla birlikte yeni bir siyasallik olug-
turdugunu ve var edilen toplulugun her iiyesine ickin olan bir siyasalin kuruldu-
gunu gormek abaruli bir yaklagim olmayacakur. Siyaset birdenbire, ertelenmeden
“yapilan” degil “gelen” halini almisur adeta. Siyasalligin aruk yeni bir dili ve yeni
bir “an”1 olugmugken, bunun her kertede yeniden elde edilmesi ve bellege hapsedil-
memesi egemen olanin kirilmasina olanak verecektir. Aksi takdirde, “yeni bir dili
ogrenmeye baglayan kisi, onu hep kendi anadiline gevirir durur, ama ancak kendi
anadilini animsamadan bu yeni dili kullanmay: bagardigi ve hatta kendi dilini
tiimden unutabildigi zaman o yeni dilin 6ziinii, ruhunu 6ziimleyebilir” (Marx,
2007: 14). Gezi ruhuyla kazanilan bu dilin 6ziimsenmesi, egemen dilin kirilmasin-
da ve yeni dilin kolektif bellege tesisinde “kopug” anin1 da haurlatmasiyla bir kez
daha 6nem kazanmakrtadir.

Esasinda Gezi'deki kazanimiyla siyasal olanin yeni kurgusu, AKP’nin siyasal
iktidarindaki siyaset algisinin ve neoliberal diisiiniisteki tek bigimliligin de bam te-
line dokundugu igin iktidar “zor’un giiciinii arturmisur. “Devlet” olmanin yaratu-
g1 siyasal giig, iktidarin siirekliliginin saglanmasi amaciyla, tarihin her doneminde
organik bir biitiinliigiin tesisine ihtiyag duyar. Roma Imparatorlugu déneminde
.O. 126 yilinda Hadrianus’un devasa bir Panteon inga etme gayretiyle bugiiniin
Tiirkiyesinde Basbakan Recep Tayyip Erdogan’in Topgu Kiglas’'ni yeniden inga
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etme gayreti, iktidarin siireklilik arayislarindaki benzerlige isaret etmekte. Ancak
Gezi direnisi bu siirekliligin kirlabildigini, bir bagka siyasalin olanakliligini ve
siyasalin evrenselligini haurlatmuguir.

Gezi Park’nin tetikledigi direnisin, oniine gegilemez yeni bir siyasallig: ¢agr-
dig1 ve mekani, alan, dili ve an1 yeniden kurguladig: su giinlerde, en biiyiik ka-
zamimlardan biri de iktidarin aynmlagtirdig toplumun, yalmzhk duygusundan
arinmasidir. Can Yiicel’in dizelerindeki gibi hatirlamaya ihtiyag var: Ne kadar ¢ok
elimiz varmig meger!
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Gezi Parki isyani: Eylem, Ozgiirliik ve
Kamusallik Uzerine Ulusotesi Sorular

Emre Arslan

Neden Orada Degilsin?

Gezi Parki direnisi haberleri geldikge sabah aksam her firsatta goziimii televizyon-
dan ve daha ¢ok da internetten ayirmadim. Bunun siradan bir direnis olmadigini ¢ok
hizli anladigimu séylersem, gok da 6viiniilecek bir sey olmazdi santyorum. Benim gibi
Koln’de oturan Tiirkiye kokenli arkadaglarla olaylar hakkinda konugmalarimiz oldu. Al-
man arkadaglar ve tanidiklar arada soruyorlardi, “neler oluyor Tiirkiye’de” diye. Ben de
onlara soruyordum genellikle, “sizce neler oluyor?” diye. Siyasi aktivitelerin i¢inde gok
bulunan bir Alman tanidik, “neden Tiirkiye'ye gitmiyorsun” diye sordu. Hig de sagma
bir soru degildi bence. Bu soru benim de aklima gelmisti aslinda. Ucuz bir ugak bulup
Gezi Parkr'na eylem turizmine gitmek pekala miimkiin olabilirdi. “En Alttakiler” tiirii
kitaplarin yazan gazeteci Giinter Walraff Almanlara, turistik gezi olarak Tiirkiye'ye ey-
lem turizmine gitmelerini 6nermigti. Neden olmasin? Sinirlar1 agmak kolaylagiyor, ucuz-
lagtyor ve Gezi Parki direnisine kaulmanin anlamli taraflar da olabilir. Ornegin; Alman
bir piyanist, kamyonuna piyanosunu alip Taksim’e indirmis ve orada konserler vermigti.
Bunun hog ve anlamli bir anektot oldugunu herkes kabul eder sanirim.

Bana “neden Tiirkiye’ye gitmiyorsun” diye soran Alman tanidiga kargi bagka bir soru
yonelttim: “Neden Tiirkiye'ye gideyim?” Kargt sorumu, AKP yandaghg: degilse bile bir
apolitiklik ornegi olarak gormiis olabilir belki, ama yine de cevap verdi: “Uzun yillar
sonra bile torunlarina anlatabilecegin 6nemli bir sey oluyor orda”. Onemli bir sey oldugu
kismina ben de katiliyordum ama hayatimda ne bir politik eylemi ne de herhangi bagka
bir seyi “torunlarima anlaurim” diye yapmaya niyetim yoktu. Boyle bir niyeti ne devrim-
cilikle ne de hayat sevinciyle bagdagtiramiyorum pek.

Sen Ne Ogrendin?

Elbette imza kampanyalarina imzalar verildi ve gosteriler oldugundan haberim vard:
sehir meydaninda. Sadece bir tanesine dort yagindaki ¢ocugumla kisa bir ugradim. Agint
doluluktan ve itiraf etmek gerekirse sikici konugmalardan dolay: kisa bir siire sonra da
gittim. “Bu direnise veya harekete ben ne verebilirim” sorusu aklima hemen hig gelmedi.
Boyle bir soru bana, bu olaylarin 6ziiyle daha dogrusu toziiyle ilgili degilmis gibi goriin-
dii. [lk giinlerden beri aklimda dolasan en biiyiik soru, “ne &gretiyor bu direnis bana”
oldu. Daha 6nce gokbilmis timitsizliklerim vards. Tiirk toplumuna bakip “neden burada
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bir hareket yok” diye soruyor ve ¢ogunlukla da bunun nedenlerini oldukga giizel bir
sekilde agiklayabiliyordum. 12 Eyliil sonrasi apolitiklestirilen genglik, dinsel tahakkiim,
medya ve bilim ve her sey tizerindeki baskilar, toplumun diisiik egitim seviyesi, neoli-
beral emperyalist ve kapitalist diizen, agilmasi nerdeyse miimkiin goriinmeyen ve ama
hemen hergeyi agiklayan seyler gibiydi. Gezi’den sonra ise dublorsiiz kameralar kargisina
¢itkmug Polat Alemdar gibiydik ve bize bir nazar degdi: Cok iyi bildigimiz timitsizlikler
yerine agtklamakta giigliik gektigimiz umutlarimiz oldu.

Belki ileride bu umutlar bosa gikar. Isyanin olanaklari heba edilir belki. Ama
bugiin 6nemli bir oyunu kazandiktan sonra gelecek haftaki mag sorulunca bazi akilli
futbolcularin cevabi tekrarlamak daha dogru galiba: “Gelecek haftaki magi yarindan
itibaren diigiiniiriiz, ama bugiin bu zaferin tadini gikarmak istiyoruz”. Gezi Park’nin
biiyiisii devam ettigi miiddetge ki, Gezi Parki, yerine AVM yapilamadigi miiddet-
e orada duracakur kanimca, bu umut ve 6zgiirliikk duygularinin tadini gikarmaya
hakkimiz var. Belki de bugiiniin en devrimci gorevi Gezi'nin zevkini gikarmak, bu
menzilini ve derinligini bilmedigimiz kendiliginden hareketin anlamini tiim duyu-
larimizla 6ziimsemeye ¢alismakur.

Isyanin En Etkileyici Eylemi Hangisiydi?

Toplumun hareketsiz oldugu dénemlerde bile okuyarak, tarugarak ve diigiinerek can-
li tutmaya ¢alisugimiz igimizdeki Lenin, bu kendiliginden harekete bakip, elbette “acaba
bunun neresinden yogurmaya baglasam” diye diisiinecektir. Kendisini Leninci olarak ta-
mimlayan partilerin yoneticileri de, hakh olarak “hadi 6rgiitlenmeye” diyecekler. Leninci
bir partinin gorevi halk: orgiitlenmeye ¢agirmakur, bunda sagilacak ya da elestirilecek
bir yan yok. “Gezi isyanlarindan 6nce de ayni seyleri sdylemistiniz, bu isyan size hi¢bir
sey ogretmemis” diye elestirmek de adil olmaz. Nihayetinde “Gezi’den 6nceki biitiin
hayaumiz ve yapuklarimiz yanhsu” demek de manukh degil.

Bagbakan Erdogan’in marjinal diye niteledigi gruplarin baginda sosyalist, devrimci,
Leninist orgiitler geliyor. Bu gruplar, direnisin, baslangig d6neminden saklanamayacak
kadar biiyiiyiip kalicilagtig1 doneme kadarki siiregte direnisin kirilip dagilmamasini sag-
layan sert unsur gorevini yerine getirmis gibi goriiniiyor. Kurtulug Demir’den aldigim
bir goriigii paylagmak istiyorum: “Sosyalist gruplar, Taksim’de bir araya gelen birbirine
benzemez hatta teorik ve politik olarak birbirine diisman kesimlerin birarada durabilme-
sini saglayan ya da kolaylagtran baglanu unsurlar oldular.”

Politik aktivist Alman tanidik, Gezi Parki olaylarinin 6nemini anlatmaya ¢aligicken,
“belki bu isin sonunda genel grev cagrisi bile gelebilir” demisti. Gozlerinde timitli bir isilu
vard. Aklinda belli bir devrimci gema oldugu duygusuna kapildim. Halkin kendiliginden
hareketi, is¢i sinifini tetikleyecek ve genel grev ¢agrisiyla toplumda devrimci bir durum
olusacaku. “Sendikalar genel grev ¢agnsi yapular zaten” dedim. Mutlaka ki degerli bir
katkiyd1, ama genel grev isminin o efsanevi gagrsinin etkisini yapmad: maalesef bu eylem.

Sendikalarin ve sosyalist partilerin katkilarinin 6nemini teslim etmekle birlikte, Gezi
Parki isyanlarinda en akilda kalici ve en etkileyici eylem kanimca duran adam oldu.
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Duran adam, biitiin protestolar arasinda, internette gikugi anda en gok aranan eylem
olmug. Bu basit eylemin en biiyiik sansi belki de zamanlamasiydi. Direnigin hem nicelik
hem de kararlilik anlaminda belki de en yiiksek noktalarina eristigi durumda hiikii-
met; medya, polis, siyasi ve hukuki her tiirlii baski kanalini ayni anda ve en siddetli
sekilde kullanma karari almigt. Bagbakan bir yandan diyalog goriintiisii vermek igin
goriismeler yapiyor, bir yandan da Taksim’de toplananlan polis giiciiyle dagituriyordu.
Direnisgiler igin akla gelen ilk segenek yine her tiirlii imkani seferber ederek mukavemeti
doruk noktasina ¢ikarip baskilarin kargisina gtkmak, yani onlara gogiis germekti. Bu
dogrudan kargi kargtya geliste devletin ve hiikiimetin oranusizgiicii kargisinda dagilmak
zorunda kalan direniggileri seyretmek, nereye bosalacag: bilinmeyen bir 6fke ve yilginlik
duygusu veriyordu. Ringe ¢ikan iki boksor gibi kavgaya tutusan iki grup goriintiisii, eger
devletin boksbriiniin yanindaysaniz belki size zevk verebilir. Duran adam eylemi, direnig
boksoriiniin zarif bir hareketle bagini yere egip, karsidan gelen siddetli yumrugu bosa
¢ikarmast durumunu animsatiyor. Tam, dagttik bunlary, ezdik kafalarini derken, biiyiik
zahmetlerle yapuklar saldirinin, bosa gittigini gormek zorunda kalmust hiikiimet ve
devlet. Eylemciler agisindan bu eylemin en degerli yani, ok yiiksek bir tempoda, yiiksek
kayiplar, yiiksek eneriji ve yiiksek riskler alunda miicadele ederken gok daha diisiik bir
tempoya gegip, aym mesaji verebilmekti.

IsyaniNeden Durdurmalive Halk Neden Uyutulmah?

Duran adam eylemi igin muhtemelen hakli olarak diinyanin en pasifist eylemi
tanimu yapildi. Devlet, kendisini gicik etmeye galisug: her halinden belli olan ve
ama higbir manuki sug unsuru tanimi barindirmayan bu eylem kargisinda atug her
adimda giiliing duruma diistii. Devasa bir boksériin giiliing duruma diimesi, onda
psikolojik yaralar agar ister istemez. Bu pasifist eylemin bu kadar giiglii mesaj verebil-
mesinde elbette onun simgesel degeri ok 6nemliydi. Durmanin felsefesi ve neyi sim-
geledigi tizerine herkes kendine gore bazi gikarimlar yapabilir ki, bunlarin ¢ogunun
anlaml olduguna inaniyorum.

Ben kendi adima bir de bu eylemin simgesel olmayan yanina bakmanin 6nemli ol-
dugunu diigiiniiyorum. Gezi Parkr’nin bagindan beri eylemciler siyasal bir is igindeydiler.
Her is gibi siyasal is de enerji, zaman ve emek ister. Her ige giren insan gibi, eylemciler de
zamanla yipranir. Gezi Parkr’na devlet saldirilarinin yogunlasug: giinlerde eylemciler de
inamlmaz bir 6zveriyle galisular ve bedensel ve ruhsal olarak yiprandilar. Duran adam,
etkileyici eylemiyle baska birgok seyin yanisira, eylemcilere ise gitmeden, yerimizde du-
rarak da bu siyasi isi yapsak nasil olur diyordu. Polis, devlet ve hiikiimet “hadi ¢ikin
karsima da biraz biber gaz1 sikayim” derken, duran adam da “bugiin canim istemiyor,
gelmiyorum ise, ama merak etme, gelirim belki yeniden canim isteyince” demis olabilir.

Almanya’da gegen yil kargilastgim bir istatistik sanirim hemen her tilkede gegerlidir:
Ust siniflar ortalama olarak daha gok yastyorlar, daha az yorucu is yapryorlar ve daha gok
uyuyorlar. Alt siniflarin kronik olarak az uyuma sorunu var. Daha kisa ve daha kétii ya-
samalarinin belki de en 6nemli nedeni bu durum. Uyku, hem bedenin dinlenmesi hem
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de insanin yagadiklarini 6ziimseyebilmesi icin zorunlu bir sey. Ayni zamanda belki de
hayaun en giizel zevklerinden birisi. Oysa siirekli, uykunun zaman kayb1 oldugunu pro-
paganda eden materyallerle kars karstya kaliyoruz. Bagarisinin sirrini gok galigmastyla
agiklayan, giinde sadece dort saat uyudugunu syleyen bagsarili is adamlarindan gegilmi-
yor ortalik. Istatistikler genel olarak iist siniflarin ale siniflara gore daha ok uyudugunu
gostermekteyken “az uyuyorum, ¢ok basariliyim” propagandas: ise, kisisel galigkanlig
abartarak toplumsal smiirii mekanizmalarini 6remeye yariyor sadece.

Solcularin ve devrimcilerin halki eyleme ve harekete gaginirken “hadi yeter yatug)-
nuz, bir seyler yapin aruk” edastyla sloganlar iiretmesi bana yanls geliyor. Enternasyonal
margsimiz bile, “uyan aruk uykudan uyan” diyor halklara, sanki halkin uyumaya vakti
varmug gibi. “Bir sey yapmali” ya da “haklarin igin ayaga kalk” diyor sloganlar, sarkilar,
marslar; sanki halk, durup oturmaktan bagka bir sey yapmazmus gibi. “Bunlar sade-
ce mecazi anlamda sdyleniyor” diyebiliriz, ama bu mecazlarin uyuma, durma, oturma,
dinlenme gibi insanin en 6nemli ihtiyaglarinin aleyhine galisugini da itiraf etmeliyiz.
Ozellikle alt siniflarin bunlardan en az yararlanan kesimler oldugu disiiniiliirse, dev-
rimci 6rgiitlerin bu siniflart uyutmak igin yollar bulmalarinin daha anlamli oldugunu
diisiiniiyorum. Ornegin; bir sol orgiite yeni gelen birine hele de alt siniftan geliyorsa ve
egitim isleriyle fazla hagir nesir olmamigsa, afis, poster asma, dergi satma gibi yorucu isler
yapurilmamali. O igleri orgiitiin en kidemli, en egitimli, en yiiksek konumdaki insan-
larina havale etmeli. Kanimca orgiit, alt siniftan gelenlere ilk 6nce rahat oturma, dertsiz
tasasiz uyuma, goniil rahatligiyla isten kaytarma, tembellesme, hayatin ve sanatin zev-
kini gikarma olanak ve ortamlari yaratirsa, sinif savagina en biiyiik katkiyr sunmus olur.
Iki siradis1 devrimciden iki alinti: “Ne emperyalizmin sinsi saldirlart ne kapitalizmin
baski araglari, hicbir seyin uykumuzu bélmesine izin vermeyiz” (Castro) ve “sinif savag,
koltuga rahat oturmakla baglar” (Brecht).

Taksim Tahrir midir, Yoksa Stuttgart mi?

Hala “Gezi Parki olaylar1 bana ne égretiyor” diye soruyorum. Alman gazeteleri de
haberleri, olaylarin 6zellikle ilk safhalarinda genis bigimde verdiler. Bir Alman gazetesin-
de Geziyle ilgili bir yazs okudugunuzda ¢ok fazla bilgi bulabiliyorsunuz. Ama yazilarin
genel gergevesi ve yazilara yapilan okuyucu yorumlan yeni bir gey 6gretmedi maalesef.
Tartgilan en derin soru, Taksim’in Tahrire mi, yoksa Stuttgart’a mi benzedigi. Almanya
devletine elegtirel yaklaganlar, Stuttgart'taki devasa tren istasyonu yapimini protesto eden-
lere devletin siddetini giindeme getiriyorlar. Daha muhafazaldr okuyucular, Tiirkiye'nin
heniiz Arap iilkelerindeki protestolar seviyesinde oldugunu ispat etmeye galigiyorlar. Ara-
da, Tiirkiye'nin yerinin Avrupa olmadiginin ortaya ¢tkugi yorumlar gegiyor. Yani higbir
ise yaramayan, gercekte olanlarla hig ilgilenmeyen sikici ve gereksiz tartigmalar.

Stiddeunche Zeitung da Tiirkiye iizerine haberler yazan ve bu siirecte de ismini gaze-
tede fazlastyla gordiigiimiiz Christiane Schlotzer, Gezi Parki protestolarinin kendisinin
ve arkaplaninin zenginligini ve karmagasini gosteren yazilar yazdi. Bu karmagik gériinen
olaylarin derininde yatan ana geliskiye bakilirsa, modern Tiirkiye ile geleneksel Tiirkiye
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arasindaki kiiltiir gaugmasi goriiliiyormus. “Tahrir mi, Stuttgart mi” ya da “geleneksel
mi, modern mi” sorulan gergekten kimi ilgilendiriyor merak ediyorum. Herkesin kendi
diisiince yapisina ve beklentisine gore bir yaniu var zaten. Der Spiegel dergisine Gezi
Parkryla ilgili roportaj veren AKP milletvekili Akif Cagatay Kilig, “Taksim bizim Stutt-
garumizdir” diyor. “Avrupa devletleri ve toplumu bizi fazla elestirmesin, bizimle empa-
ti yapsin” diyor yani. “Taksim Tahrir’ dir” diyenlerin bir kismu Tiirkiye'nin Avrupa’ya
uzakligini gosterme gayretinde, diger bir kismi isyanlarin sonucunda Tiirkiye’de hiikii-
metin devrilme ihtimalini seviyor. Bu arada Brezilya'da sol bir hiikiimetin bagta olmasi-
na ragmen halk protestolara baglyor. Burada da benzelikler var. Hiikiimetlerin tavirlari
ise ok farkli. Bu olaylar da kargilastirmaya deger.

Der Spiegel Dergisinin 10 Sayfa Tiirkce Gezi Sayis: Yapmasinin Arkasinda Ne Var?

Tahrirden Stuttgart’a, gelenckten modeme kargilagurmalar yapilitken, kanimca
stkic1 bir gizgisel anlayis egemen oluyor. Almanya’dan olaylara bu sorularla bakan kisi,
Tiirkiye'nin kendilerine dogru ne kadar adim atugini ve daha ne kadar atmasi gerektigini
merak ediyor. “Tiirkiye'den gelebilecek modernligin, Avrupa iginde ferahlatici ve genigleti-
ci taraflani olabilir mi acaba” diye merak bile etmiyor. Der Spiegel’in, Gezi olaylarini genis
ve yaris1 Tiirkge olarak inceleme nedenini anlaugi bana timit verdi: “Biz bunu yapiyoruz,
¢linkii bunun sadece Tiirkiye’yi degil, ayn1 zamanda Avrupa ve Almanya'y1ilgilendirdigini
diisiiniiyoruz”. Bu dogru yaklagim, nihayetinde icerigin kligeler 6tesine gegmesine yetme-
diyse de, Der Spiegel’in yapuginin hosuma gittigini séylemeliyim. Tiirkge metinlere de yer
vererek, bence Almanya’da yagayan Tiirkiye kékenlilerin goziine sirin gozitkkmeye calig-
tilar. [tiraf ediyorum: Benim goziime de sirin goziiktiiler; tesadiiftiir iste, bana abonelik
satmaya kalkan Der Spiegel pazarlamacisina, “tamam, bir deneyelim bakalim” dedim.

Der Spiegel dergisi tarihinde ilk kez Tiirkge yazilar yayinladigini gururla ifade ediyor-
du. Der Spiegel’in bu siradis1 yayin politikasi tesadiif olmadigina gore bunun arkasinda
ne olabilirdi? Gezi Park: olaylari sirasinda simdiye kadar olmadig1 yogunlukta okuma
meraki hissettigim “yandas medya” bunun arkasinda derin geyler arad: ve buldu. Gezi
Parki eylemlerinin buralarda yazan koge yazarlar arasinda kismen ayrigtirma islevi yap-
ugim gormek hos bir seydi. Yeni Safak gazetesindeki ayrigma, Kiirsat Bumin'in yerinden
olmasina kadar gjtti. Ama genel olarak yandas medya yazarlarinin, Gezi Parkrnda AKP
cizgisini megrulagurmaya galisugini gozlemlemek sasiruci olmad: elbette. Bu yazarlar
arasinda “biiyiik resme bakmak” ifadesinin ¢ok kullanldig: dikkatimi gekti. Bu sanat-
sever ifadenin anlatmak istedigi sey, genellikle olduk¢a sig bir sey oluyor: “Burada yapi-
lanlar masum goriiniiyor, ama olaylarin arkasinda bagska isler doniiyor”.

Yandag medyanin biiyiik resme bakma denemelerinde, CNN yayinlarinin yanisira Der
Spiegel'in yaymn politikasi da gozde 6rnekler olarak yer edindi. Belki de emperyalist med-
yaya, aruk emperyalistlerin gézden ¢ikardig1 Erdogan’1 itibarsizlasurma gorevi verilmisti
ve onlar da bu gorevi basariyla yerine getiriyorlardi. Aklimda, bu tiir komplo teorileriyle
diisiinen birine mantiki bir cevap verme senaryolar yazarken icimde hep bir tatminsizlik
duygusunun kaldigin farkettim. Cevabim kendi iginde ne kadar tutarli ve zekice olursa
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olsun hep yenilgiye mahlaum oluyordu. Bunun en temel nedeni, santyorum bu manukl
cevaplarin komplo teorilerinin duygusal giiciiyle hi¢bir zaman yarigamamas, onlarn ya-
ninda, en zekice versiyonlarinda bile hep kuru kalmalarrydi. Aklimdaki hayali konusmada
ben ne dersem diyeyim, kargimdakinin kendinden emin ve iistten bakan tavrini kirmam
miimkiin olmuyordu. Onun kargisinda hep karmagik bir seyi agiklamaya ¢aligan, ama bur-
nunun dibindeki basit gergegi bir tiirlii goremeyen bir tip durumuna diisiyordum.

Sonra aklima riiya miyd, giindiiz sayiklamast mi, tam emin olamadigim bir sahne
geldi. Muhafazakir kége yazarinin yanina gelen igcimdeki apolitik ve naif geng, “yaban-
cilar, Erdogan’in ipini gekiyorlarmig, dogru mu haci” diye soruyor, muhafazakir koge-
yazarinin emperyalizmden, siyonizmden, dig mihraklardan olugan konugmalarini tam
anlamayan geng, “desene yakinda kurtuluyoruz Erdogan’dan panpa. Beraber ¢ekeriz
kafalar1 degil mi o zaman” diyor. Bu tuhaf sahne belki de aklima Youtube’da gordiigiim
bir yorumdan dolay: geldi. Gezi Parki igin iiretilen sarkilar1 bulmaya ¢alisirken milliyet-
¢i, sovenist ve militarist tonlar1 agir1 olan bir sark: ve klibe rastlamigtim. Biraz bakinca
bile igimi stkinu kaplamus ve icimdeki Terry Eagleton konugmaya baglamigt1. Bu tiirden
bir ideolojik yaklagimin Gezi Parki ruhuyla nasil uyusabilecegini anlamaya gahgiyor ve
bu ideolojinin teorik tutarsizliklarini bir bir tespit ediyordum. Bu sarkinin alundaki en-
der yorumlardan birini okuyunca, stkintim gegti. Rumuzunun yanindaki resimden gok
geng biri oldugu anlagilan yorumcu soyle diyordu: “Bu sarkida ulusalcilik kokusu aliyo-
rum. Hig gerek yok boyle seylere hacr”.

Bu séz iizerine icimdeki Eagleton en azindan bir siireligine ortadan kayboldu. Aruk
Der Spiegel'in Tiirkge yazilar yayinlamasinin ardindaki derin nedenlerle ugrasmiyor, onun
yerine gok basit bir gergege dikkat gekmekle yetiniyorum: Der Spiegel biz istedigimiz igin
Almanca-Tiirkge Gezi sayist hazirladi. Biz derken, Almanya'da yasarken anadili Tiirkge
olanlan ve Tiirkiye'de daha &zgiir bir ortarmt imit edenleri kastediyorum. Almanya'da
gd¢menlerin goriiniirligii ve etkinligi agisindan siyaset alani oldukga iyi bir noktadayken,
egitim ve ekonomi alan1 oldukga kétii, medya alani ise en kotii noktada. Toplumun yiizde
yirmiler civanim1 gégmenler olugtururken, medya alaninda gogmen kokenlilerin vadig; yiiz-
de bir civarinda. Bu durum yavay yavas degisiyor. Burada biraz bile yol alindiginda bazen
hig akla gelmeyen 6neriler akla gelir oluyor ve hayata gegiriliyor. Eger megin; Ozlem Ge-
zer bir siiredir Der Spiegel dergisinde galismasayd: muhtemeldir ki, bu fikir kimsenin aklina
gelmeyecekti. Bir sonraki sayida bazi okur mektuplarinda, “bagka dillerde yayin yapacaksa-
niz biz aboneligi birakalim o zaman” tiirii ifadeler de yer aldi. Bagka okurlar arasinda “en-
tegrasyona katki agisindan iyi olmus” diyenler de oldu. Hemen biitiin okuyucu mekeuplari,
Almanya’'daki entegrasyon tarismast agisindan olaya bakiyordu. En azindan bu 6mekte
baskin gikanlar, gokdilliligin her toplum i¢in zenginlik oldugunu diisiinenler oldu.

Neden Gezi Park Alt Sinif Hareketidir?
Der Spiegel'in Tiirkge yazilarinin arkasinda bizlerin oldugunu itiraf ettikten sonra,
yazilarin igerigine gegebiliriz. Dergi, Gezi dosyasinin eksenini Siyah Tiirkler—Beyaz
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Tiirkler kargithgs olarak almig ve bunu da baghga tagimigti. Derginin anlauminda Gezi
Parki, Beyaz Tiirklerin Siyah Tiirklere karg1 bir bagkaldirisi olarak sunuluyor. Bu anlaum
¢ok kullanilmaktan rengi atmis “gelenek ve modernlik arasindaki Tiirkiye” ergevesinin
bir diger bigimi gibi goriiniiyor. Bu bakis agisindan Gezi olaylan da modern Tiirkiye'nin
geleneksel Tiirkiye kargisinda verdigi miicadele olarak degerlendiriliyor. Somut olarak
ise, AKP ve onun taban gelenekgiligi ve siyah Tiirkleri temsil ederken, Gezi Parki protes-
tocular ise temel olarak egitimli, geng orta simiftan olusan Beyaz Tiirkleri temsil ediyor.

Bana bu goriis yanhs geliyor. Gergegi basitlestirdigi icin degil, burnumuzun dibin-
deki gergegi daha da karmagiklagurdig igin. Gezi Parki’ndaki eylemciler arasinda ilk
giinlerde yapilan bir anket, oradakilerin egitim seviyesinin toplum ortalamasinin gok
iistiinde oldugunu gosteriyor. Cok sayida doktorali protestocu oldugu sdyleniyor. Ayrica
Gezi isyaninin belki de en belirgin rengi, “oranusiz siddete kargi oranusiz zeka kullani-
yoruz” tiiri1 bir giarda kendini bulmuyor mu? Esasinda, genel olarak yazilarinda Gezi
Park: protestolarina sempatiyle yaklasan Yeni Safak yazan Murat Mentes, belki biraz da
gazetesini ¢ok da huzursuz etmemek igin “oranusiz zeka” ifadesinde bir kibir, elitizm ve
iistten bakma gordiiklerini sdyleyen iig tiirbanh gencin (6teki Y kugsag: diye tabir edildi)
duygularina yer veriyordu. Bu duygu ve diisiincelerin yersiz oldugunu, zira oranusiz zeka
kavraminin oranusiz siddete génderme yaparak, aruk nasil ranimlaniyorsa Siyah Tiirk-
leri degil, devlet aygitinin kaba ve evet, zekadan yoksun siddetini hedef aldigin soyleye-
biliriz. Yine de Gezi Parki kaulimcilarinin genel olarak yiiksek egitim seviyesi ve ayrica
zekice eylem yapuklari vurgular, ortada bir orta sinif hareketi oldugunun gostergeleri
sayilamaz mp?

Bence sayillamaz. Kanmimca, buradaki simif kavramsallagurmasinda yontemsel bir
hata mevcut. Bu yéntemsel hata, siniflan: birbirleriyle iliskilerinden bagimsiz kategoriler
olarak gérmektir. Toplumu analiz ederken genel olarak iist, orta ve alt olmak iizere ii¢
siniftan bahsediliyor. Istenirse bu ii¢ sinif biiyiik burjuva, kiigiik burjuva ve isgi sinifi diye
de tasnif edilebilir. Bence bu gruplarin sayisinin veya bunlara, rnegin; burjuva sinifi ya
da yiiksek tabaka demenin de kendi bagina biiyiik bir 6nemi yok. Onemli olan, bu ay-
nimlarin gergek hayattaki anlaminin sadece iligkisellik iizerinden kurulabilecegidir. Zira
stniflarin higbiri higbir zaman tek bagina var olamaz. Biiyiik burjuva, ¢ok parasi olan ve
ok fabrikasi olan kisi degildir. Biiyiik burjuva, her seyden 6nce iggi galigtiran ve onlarin
tirettigi aru degere el koyan kisidir.

Kapitalist sinif ve ig¢i simifi arasindaki iliskisellik daha kolay goriilebiliyor, ancak
ozellikle orta sinif ya da kiigiik burjuvazi s6z konusu oldugunda, iliskisellik ve konum-
sallik neredeyse tamamen goriinmez oluyor. Orta sinifin ne oldugunu belirlemek igin
baz1 kriterler ortaya konabilir: Yiiksek egitim seviyesi, belki dogrudan bir kapitaliste ¢a-
lismamas, onun yerine kamuda ¢aligmasi ya da kendi isinin sahibi olmas, iggilere gore
gorece daha yiiksek bir statiiye ve gelire sahip olmalar1 vs. Bu kriterlere agag) yukan
uygun bir kisiyi gordiigiimiiz zaman, o kigiyi goniil rahatligiyla orta sinif ya da kiigiik
burjuva kategorisine koyabilir miyiz?
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Bana bu kavramsallagurmada burnumuzun dibindekini gérmemizi engelleyen bir
statiklestirme varmug gibi geliyor. Bu haliyle orta sinif, Susam Sokag1 programinn iki
canavar arasinda kalip “Arada Kaldim” sarkisini sdyleyen zavall kuklaya benziyor. Alt ve
iist siuf canavarlarinin arasinda kalmug zavall orta sinifimiz, giin boyunca higbir yere ait
olmamanun sikinusini yagiyor. Belki de bu zavalli resim nedeniyle, sosyalistler arasinda
orta sinuf ve kiigiik burjuvazi terimleri genelde bir agagilama ve ayni zamanda bir acima
tonuyla ifade edilir.

Peki, orta siuf bu iki canavarin arasinda degilse nerededir? Usta bir d6viis sporcusu
kiigiik burjuvay s6yle animliyor: “Kiigiik burjuva, burjuva olmak icin kendini kiigiilten
proleterdir”. Kendini kiigiiltmek; rahat olmamak, proleter olmadigini ispatlamaya gali-
sirken neyi nasil yiyip ictigine, neyi nasil giydigine, neyi nasil begendigine takip hayau
kendine zehir etmektir. Bu alinu aymi zamanda, kiigitk burjuvazinin aslinda proleter
oldugunu da anlauyor. Orta sinuf diye tamimladigimiz kesimler belki egitimiyle, belki
statiisiiyle, belki bagka bir seyiyle kendisini alt siniflardan ayirmaya, onlardan farkh go-
riilnmeye ¢aligabilir. Ama dénem dénem, kendilerinin de bu diizende aslinda pek az bir
giice ve kaynaga sahip olduklarini goriirler. Orta sinif, herhangi bir harekete yogunlukla
kauldiginda ya alt siifla arasindaki farki daha da fazla gostermeye aligir ya da ashnda
proleter oldugunu yeniden haurlar. Kanimca, orta sinifin yogun olarak kauldig; bir ha-
reket, esasinda ya alt sinifa ya da iist sinifa aittir. Ornegin; fagizm, orta simiflarin yogun-
lukla mobilize edildigi agik bir iist siif hareketidir.

Gezi Parki hareketi ise, kagt iizerinde orta sinuf goriinenlerin pratikteki alt sinif ha-
reketidir. Gezi Park: bir alt siuf hareketidir, zira iist sinifa kargi yapilmg bir harekettir.
Gezi Parkrnin hedefi ilk olarak, kamuya yani halka ait kaynaklarin AVM’ler, oteller
vs. yoluyla 6zel miilkiyetlesmesini engellemekti. Her kurtarilan veya yeni agilan Park,
iist siniflardan alt simiflara kaynak aktarilmasi demektir. Herkese acik olan yerlerden
genellikle en gok alt siniflar yararlanur. Kéln’iin merkeziyle evresinin arasindan gegen
kilometrelerce uzunlukta devasa bir halka geklindeki yesil alanda bulugan, spor yapan,
oturan, uzanan, sarki sdyleyen ve mangal yapan kisilerin gogunlugunu 6grenciler ve gog-
menler olugturuyor. Digsardan bakanlar, mangali, gogmen veya 6grenci kiiltiirii olarak
tanimlayabilir. Ust sinif iiyeleri gercekten az mi mangal yapryor, yoksa bunu genellikle
kendi bahgelerinde yapmay1 mu tercih ediyor, kendi bagina ilging bir soru. Kesin olan, alt
siuf mensuplarin genellikle bahgeleri olmadig igin parklari kendi bahgeleri gibi kullan-
diklar1. Parklan genigletmek, alt siniflara kaynak aktarmak; parklari yrtkmak ise, onlar-
dan kaynaklarini almak, onlarin yagam alanlarini kiigiiltmek demektir.

Gezi Parki hareketinin ikinci olarak hedefinde, polis siddeti ve anti-demok-
ratik karar alma stili vardi. Baski korkusu olmadan, toplumsal déniigiime dair
karar mekanizmalarina halkin kauliminin artmasi, agikga alt siniflan giiglendi-
ren bir istektir. Demokrasi, liiks bir orta simif zevki degildir. Tarihte her zaman
demokrasi, daha altta olan sinifin talebi olarak ortaya ¢ikmigur. Toplumsal kay-
naklarin kullanim bigimine en saydam ve en kaulimai gekilde karar verilmesi, alt
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siniflardan iist siniflara kaynak aktarimini zorlagtiran bir geydir.

Gezi Park: protestosu, egitimsiz alt sinifa, yani siyah Tiirklere karg: bir hareket de-
gildir. Yer yer Erdogan’in Akdeniz’i hatali bigimde “White Sea” seklinde ¢evirmesinin
alaya alinmasi 6rneginde oldugu gibi iistten bakan tavirlar eylemin iginde yer almigur.
Ancak Gezi Parki protestoculan kendilerini baskin olarak alt siniflarin ve ezilmiglerin
terimleriyle ifade etmislerdir: Asagilamak tizere kullanilan “gapulculuk” suglamasinin
zevkle sahiplenilmesi bunun bir 6megidir. Anti-kapitalist Miislimanlar’la, marjinal diye
asagilanan sosyalist gruplarla, terérist diye suglanan Kiirt hareketiyle, dislanan egcinsel
gruplarla birlikte davralmasi da bunun 6rnekleridir.

Cumbhuriyet mitinglerinin orta simifi ise, st sinuf nitelemesini hak eden bir hare-
kete hizmet etti. Kiirtlerin, egcinsellerin ve sosyalistlerin kendilerini mitinglerde ifade
etme olanaklari yoktu. Bagortiisii devlet kademelerine girince bagkaldirmak, bir st simif
refleksini andiriyor. Elbette igimizdeki Atatiirk, Cumhuriyet mitinglerindeki Aydinlan-
macihik vurgusuna génliinii kapurmus olabilir. Yine de manugimiza bir sormakta fayda
var: Neden kapici Abdullah Efendi’nin temizlige gelen bagértiilii esi bize infial vermiyor
ve sokaga dokiilmemize yol agmiyor? Neden bagortiisiine giinliik hayatta hosgorii gos-
terirken (nenelerimizin ve kéylii kadinlarin masum bagortiilerini bir haurlayalim), ba-
sortiiniin daha yiiksek pozisyonlarda olmasindan korku duyuyoruz? Elbette tehlikenin
farkindayiz, ama acaba bu belli bir kiyafete agag) pozisyonlarda hoggorii gosterilmesinde
ve onun ayricalikh alanlarda bulunmasindan endigeye kapilmada baskin bir iist sinif ref-
leksiyok mu? Cumhuriyet mitinglerine hakim olan bu refleks, Gezi Park’nda agilmigur.

Peki, Bundan Sonra Siyasi Gikig Igin Ne Yapmali?

Bu saurlarin okuyucusuna koltuga rahat oturmakla ya da kaygsiz uyumakla baglayan
sinif savag: tiiriinden ifadeler gok bireyci gelebilir. Onlarin da gonliinii almak igin, kolektif
siyasi tarz ve stratejiyle ilgili iki tane somutlagmig diisiincemi paylagmak istiyorum.

Ik olarak, Gezi Parkr'nda birlegmis farkli siyasi ve toplumnsal kékenlerden gelen gruplar-
la siirekli, samimi ve uzun vadeli diyalog formlarinin gok degerli oldugunu diisiiniiyorum.
Ulusalcilann bayrak meraki ve militarizmiyle, Anti-kapitalist Miislimanlarin Allah’l
sloganlan ve Kuran-merkezciligiyle, Kiirt milliyetgilerinin efsaneleri ve lider kiiltiiyle bir-
lesecegimi diisinmiiyorum. Oraya kaulan bir siirii sosyalist parti ve grupla da gesitli agilar-
dan belki de higbir zaman géziilemeyecek goriis farklihklarnnin oldugu da agik. Ama Gezi
Parki, cim bu fadklarin 6tesinde gok 6nemli birlesme noktalannin oldugunu da gdsterdi.
Oraya kaulan gruplar ve kisileri samimi olarak birlestiren gok daha derin siyasi istek ve
ozlemlerin oldugunu diisiiniiyorum: Neoliberalizme kargt kamucu anlayss, kaulima ve
saydam karar mekanizmalan, farkh hayat tarzlanna azami sayg, dogaya ve yesile sayp.
Tiimbu noktalar iizerine diyaloglada, gok gegitli fikirve eylem birikleri gercekdlegtirilebilir.

Ikinci diisiincem, bu olast eylem birligiyle ilgili. AKP ve tiirevi iktidarlari agilmadan,
kamucu ve 6zgiirlitk¢ii disgiince ve eylemlerin etkisi belli bir sinirda kalacakur. AKP’nin
sonunun yaklagtigini gosteren en 6nemli donemeg, Istanbul basta olmak iizere biiyiik
sehirlerin alinmasidir.Burada segilecek adaylar elbette 6nemlidir. Ancak ondan daha
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onemlisi, radikal somut projeler iiretebilmek ve bunlar toplumla paylagabilmektir. Bu
projeleri, sadece siyasetgilerin, gehir plancilarinin ve mimarlarin isi olarak gérmemek ge-
rekir. Siradan insanlar olarak su soruyu sormaya genelde yetkili gormiiyoruz kendimizi:
“Yagadigim ortamda neyi degigtirmek isterdim ve gergekte nasil bir ortamda yagamak
isterdim? Bagbakan olarak Erdogan, kendinde bu giicii buldugundan her giin kendisine
bu soruyu soruyor ve sonugta kiigiiklii bityiiklii ¢ilgin projeler iiretiyor veya iirettiriyor.
Adinda rarihe gondermeler olsa da bu projeleri gelenek kavramiyla agiklamak miimkiin
degil. Ne Said-i Nursinin risaleleri, ne Ziya Gokalp’in mitleri, ne AKP, ne her hangi bag-
ka bir Tiirkgiiliik, Islamcilik, Osmanlicilik modernlige kars: gelenegin ya da gericiligin
savunusu degildir. Zira mesele gelenek mi, modernlik mi sorusu degildir. Koken mitleri-
ne en agin dvgiileri diizen bir fagist bile, bu mitlerin egemen oldugu ilk toplumlarda ya-
sasa, ya agliktan ya da sikintidan kisa siirede 6liirdii muhtemelen. Erdogan’da Osmanli
toplumunda yasasayd}, giines gozliigiine ve I-Pad’ine olan 6zleminden yataklara diiserdi
belki. Gelenek ve ge¢mis giizellemesine dayali ideolojiler, esasinda moderndir. Ciippeli
Ahmer bile Yourube’suz yapamaz artik. Islamiyet’in ilk olustugu toplumlarda, onu bu
medyatik haliyle cami kapisindan kolay kolay igeri alacaklarini bile sanmiyorum.

Bir kag yiizyillik gegmisi olan bu ¢agin asil meselesi hangi modernligin egemen olaca-
g sorusudur: Miilkiyeti elinde bulunduranlarin m, yoksa miilksiizlerin modernligi mi?
Aynicaliklarini korumak isteyenlerin mi, yoksa esit hak ve imkan talep edenlerin modem-
ligi m# Ust siniflarin neoliberal modemligi mi, yoksa alt stmiflarin sosyal, dayanigmaci ve
kamucu modemligi mi? Erdogan’in ¢ilgin kanal projesi, elbette iist simflarin neoliberal
modemliginin siradan bir 6rneginden baska bir sey degil. Ama bir sehrin dokusunu ra-
dikal bir bicimde degistiren gilginca bir projenin, birgok insana enerji ve heyecan veren
modern bir fikir oldugunu da kabul etmek gerekiyor. Boyle bir proje, bélgesel esitsizligi
daha da artiracak, zaten agin niifustan dolay: yasganilmaz olan sehri daha da yaganilmaz
hale getirecek. Bu kadar biiyiik kaynaklar, siirekli niifus kaybi yasayan illerde ilgin projeler
yapilmasi igin kullanilsa, hem Istanbul’'un hem de bu sehirlerin insanlan igin daha anlaml
olurdu. Benim Istanbul bagta olmak iizere biitiin biiyiik sehirerdeki ¢ilgin proje 6nerim
ise, buralarin sehir merkezlerindeki biitiin tarihi olmayan otelleri ve yapilan yikip, kilo-
metrelerce biiyiikliigiinde arag trafigine kapali olan ve icinde genis yesil alanlarin yaninda
licretsiz ylizme havuzlannin, spor alanlarinin, kiiltiir ve eglence merkezlerinin vs. bulun-
dugu devasa parklar yapmakur. Toplu tagim araglannin iicretsiz olmasi da, iist simiflardan
alt siuflara kaynak akraran bir projedir. Bunlar benim bir uzman olarak degil, siradan bir
insan olarak yagadiklarimdan ¢ikardigim proje 6nerileridir. Kanimca en degerli, en saghkh
ve en radikal projeler, uzmanlarin -ne kadar bilgili ve elegtirel olurlarsa olsunlar- kapal:
kapilar ardinda kafa kafaya vermesiyle ortaya gikmaz. Bunlar sehrin bagta fakir semtleri
olmak iizere gesitli yerlerinde olugturulan forumlarda veya bulusmalarda siradan insanla-
nn (uzmanlar, uzmanlhk kimliklerini birakip siradan insanlar olarak kaulabilider elbette)
sohbet ve tarigmalariyla olusur ve geligir. Uzman kimligimizi ise, bu fikirleri teknik olarak
gelistiricken ziyadesiyle kullanabiliriz.
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“Direndik, igimizdeki Olii Vatandas:
Kiirtajla Aldirdik”

Fuat Ercan

I-An: Meydan-Barikat Kardesligi

“Gel, gel, gel, gel”

Harbiye’den Taksim’e yonelen inanilmaz heyecan verici farkli renk-doku ve yas-
tan heyecanl giizel insanin Tomaly, biber gazh polise karg: bir ileri-iki geri hareket-
li saatlerin bende kalan canli duygusu. Biber gazi mi1, yag m1 bilmem ama yaganan

korkulu coskunun, saatler siiren bu uzak uzak/yakin yakin yasadigim o anlarin
bende yarattg1 duygu/cosku/korku karigimi anlarinda birgok sey arasinda iki ge-
yin benim igin dzel bir yeri oldu. Biri, gerilerde olmama ragmen yedigim gazlardan
cuvallayip upuzun yere yapisugimda gevremden bana el uzatan geng arkadagin;
“Barikat kardesligi” ifadesi oldu. Digeri ise Harbiye’den AKM’ye giden yol iizerin-
de gordiigiim duvar yazisi; “Igimizdeki Olii Vatandagi Kiirtajla Aldirdik”.
Birbiriyle iligkili bu iki an-karsilagma gok ama ¢ok 6nemliydi. Sonradan ge-
len giinler, bugiin bakugimda, en azindan benim igin yagadigim(iz) tiim miica-
dele-alternatifin dilini olugturuyordu. Bu iki ifade bir varolug halinden digerine
gegisi ifade ediyor. Biri barikat arkasinda kardegslik, yani paylasim, yani ortaklasa
olmak, digsal zorunluluklardan kurtularak kendine ait olma halini isaret ediyor.
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Bu hal, zaman iginde Gezi komiinii tanimlamasina gétiirecek birgok eylemliligin
orgiitlenmesine yol agti. Oliimlere, yaralanmalara ve inanilmaz hoyratga hal alan
iktidar ve polise karg1, paylasim ve birlikte olma duygusu harekete gegmisti. Al-
ternatif bir yagamin ipuglan agiga ¢ikug: olgiide yiizde tebessiim ve giiliiciikler
¢ogalmaya bagladi. Birlikte olma ve kendi igindeki yagam enerjisi ile ayakta olma-
nin mutlulugu. Boyun egmemenin mutlulugu. Neye karsi? Bizi gepegevre saran ger-
seklige ve onu inga eden iktidar(lar)a kargt. Iktidar dedigimiz de, biraz sonra belki
biraz daha iizerinde duracagimiz gibi, bu sadece isaret edilen ve Tiirkiye pratiginde
daha agik-net goriilen siyasi iktidar ve onun bagindakine kargi degil onunla birlikte
bizleri igine alan, bizi tanimlayan degisim degerinin egemenligine kars1 boyun eg-
meme. Degisim degerinin egemenligini ilmik ilmik dokudugu gergege kargi. Daha
onceki bir yazida (Muhafazakarlik ve keidar) isaret ettigim gibi bu durumu en iyi
sekilde E. A. Poe’'nun Kuyu ve Sarkag oykiisiinde hiicrelerimize kadar hissettigi-
miz iktidar; bizi gepegevre saran kapitalist-modernlegsmenin plastik hapishaneden
diinyasi ve ondan giig alan, onu kendi varolus kosullarinda yeniden yeniden iireten
devlet iktidari. Giincellestirecek olursak sarkag, yani agik gozle gordiigiimiiz agresif
parlemento diktatorliigii ile AKP iktidar: ve ona giig veren kapitalist-modernlegme.
Barikat kardesligi bu kugatmaya “yeter” diyordu. Bir duvar yazis1 Poe’nun betim-
ledigi diinyay1 zulm olarak tanimliyordu ve buna kargilik; “Zu/miin megru oldugu
yerde isyan hakt:r” diyordu.

fktidarin kalbi olan meydan/alanda iktidara karsi meydan okuyan barikat
kardeglerini tanimlamakda zorluk gektik. Sinif, 6rgiit, tabaka gibi bildik kavramlar
havada dolagiyor. Bildik yorumlarla olup-biteni anlamaya ¢alisiyorduk. Gezi
direnigini dnceleyen giinlerde Top/umsal igin organize etmege ¢alisugimiz ve Gezi
Direnisi'nin en getin giinlerinde (15-16 Haziran) gergeklestirilen Yeni Rejim Ku-
rulurken 18 Brumaire'i Hatirlamak (yasananlardan sonra adini degistirerek Pa-
ris Komiinii'nden Taksim Direnigi'ne dedik) adli toplant hazirliklarinda dilimden
diigiirmedigim Marx'in ifadesi; “eskiden soz vards, simdi icerik soziin yerini aldy”.
Bu kavramlarimizi alt alta koydugumuzda bu kavramlardan yapilan tim ¢ali-
malara tekrar tekrar bakugimizda sanki eksik bir sey var. Insani huzursuz eden
bir eksiklik. Giizel bir huzursuzluk. Barikat kardegligi i¢in bir araya gelenler aym
zamanda aradan gegen o kadar zaman boyunca unutulan bir seyi, yani i¢lerindeki
olii vatandaglar: kesfedenler kimlerdi?

Iktidara karst meydanlara gikarak meydan okumak igin barikat kardesi-
gi kuranlan kargithiklar tizerinden tanimlayacak olursak birgok képrii/baglantu
kurulmugtu. Ilk elden ve en gok dile getirilen (gogunlugu) genglerle yashlarin
birlikreligi, orgiitsiizlerle-orgiitlii olanlar arasindaki barikat kardesligi. Orgiiclii-
orgiitsiiz dedigimiz anda aslinda gelecek igin insani bir diinya kurmak isteyenlerle
su an, simdiki yasamlarini talep edenler arasi barikat kardesligi. Mavi yakalilarla,
beyaz yakalalarin birlikteligi. Igsiz olanlarla isi olanlarin birlikteligi. Ateist agirlikly
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olanlar ile anti-kapitalist miislimanlar arasi képrii. Simit Sarayr’'nin en istiinde bir
TV igin canli yayina ¢ikugimizda sanki yiizyillik bir kardesligi paylagir gibiydik.
Gezi ile yillar yili iktidar ile cebellesen Gazi arasinda kopriiler kuruldu, Lice ile
tiim iilkeye yayilan Gezi direnisgileri arasindaki koprii; bu képrii barikatta, polis
siddeti kargisinda Kiirt ve Tiirk Bayraklar ile omuz omuza biraraya gelis oldu.
Hig anlamadigim futbol taraftarlar arasinda Carg’'nin yaratug heyecan bir anda
tiim taraflar arasinda kopritye doniistii. Toma su sikip biber gazi atarken Sosyalist
Feminist Kollektif’ten kadinlarin israr ve inatlar1 kadinlarin miicadele/isyaninin
heyecanini bizlere yasatt1. Aslinda uzatmak ne giizel olur. Iglerinde 6lii vatandaga
kiirtaj yapan, tiim bu farkhliklar: birlegtiren ortak unsur ne olabilir? Sinif olabilir
mi? Evet ama eksik. Mavi yakalilar, beyaz yakalilar, kadinlar, erkekler, kiirtler, ulu-
salcilar? Evet hepsi, evet, ama hepsinde bir eksik var. Eksigi ortadan kaldiracak bir
sey varsa da su ve bu nedenle hepsinin/hepimizin iginde her gegen giin biiyiiyen ve
artuk canli varolma haline, insan olma haline engel olan OLU VATANDASLARA
doénistiirilmily olmamiz. Barikat kardegligi igimizdeki 6li vatandaga, nesnel olug
halimize, bikkinliklarimiza, rutin i¢inde yok oluslarimiza, 6lii can olma halleri-
mize bir kelebek gibi dokundu. Bir heyecan, yiizlerimizde tebessiim ile dolasuk
devletsiz, polissiz, zabitasiz giinlerde. lktidara kars1 serefe dedik, agtk olmadigimiz
igin yalnizhigimiz artt. Ve en 6nemlisi, yagamanin ne kadar gok oldugunu, gok ve
giizel oldugunu kegfettik. Bu heyecan, kendiligindenligi ile “bu daha baglangs”,
daha ¢ok devletsiz, polisssiz, zabitasiz giinler igin “miicadeleye devam” oldu. Bari-
kat kardesligi 6lii vatandaglarimizdan bizi kurtarmigti. Bu aruk rutinin bozulmas,
tekrarin sikic 6lii varhgina kargi varolma, yasama heyecani idi. Bu yoniiyle giizel
bir gey oldu, ezberlerimizi bozdu. Yakaladigimiz an1 devam ettirme heyecani ve te-
lagt ok duygulu oldu, olsundu. Ama s6zii asan igerigi yeniden tanimlamak gereki-
yor, yeniden manevra yetenegini siirekli kilmak gerek. Igerigin yeniden sozciiklere,
deneyimlerin verdigi olanaklarla ve daha 6nemlisi yaganmis politik deneyimleri
de igeren sozciiklere dokiilmesi gerekiyor. O zaman rutini bozan olay-ani, olusu
yaratanin ne oldugunu ve ok da kestiremedigimiz olusum siirecini anlamak igin
gegmise bakmamiz gerekiyor. Bu zamana uygun degil ama olsun. Bir de rutini
bozan 6zne olma halinin gelecege yonelik manevra alanlarina bakmak. Iki boyutlu
analiz. Bugiiniin zengin olusu 1s1g1nda gegmise bakip oradan “acaba”h bir barikat
kardesliginin siirekliligini giindeme almak.

II-Gegmis: Nasil Olii Vatandaglara Déniistiriildik

Yagamin zenginligini kavram-kuramin soguk diinyas: igine gekmek kotii olsa
bile belki aligkanlik, belki zorunluluk, ama bunu yapmamiz gerekiyor. Sahi biz
olii-canlara nasil déndiik? Uzun zamandir sezgi olarak kendime sordugum bu soru
Gezi Direnisi giinlerinde daha bir canli-kanl bigim kazandi. Caligan 6li bedenle-
re doniisiimiiziin en iist kavramsallasurilmasini degigken sermaye, canli emek, emek
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kapasitesi, karstligs 6denmemis emek zaman: gibi Marx’in sezgiden kavrama gikar-
dig1 kavramlarla ele almamiz miimkiin, olasi. Zaten bunu biz hep yapuk. Ama bir
sorun var; Marx’in sezgilerinin kavramlara déniistiigii bu tanimlama-kavramlar
aslinda nesnel-olusun gergevesini veriyor. Ama degisken sermaye ve yukaridaki di-
ger ifadelerin isaret ettigi, duygu-canh varoluglar ile insanlar. Onlar1 sermayenin
bir pargasina, kargilig1 6denmemis emek igin degisken sermayeye déniistiiren me-
kanizma ile o mekanizma igindeki varoluglari arasindaki igsel baglanuy: iyi kurma-
muz gerekiyor. Aslinda yasayan insanlarin nesnellik igindeki yaralari farkli bigim-
lerde ne kadar ¢ok bizlere hissettirildi.
Giilten Akin yillar 6nce Kirmiz: Karanfil’de (1971),

‘Ab, kimselerin vakti yok,
Durup ince geyler anlamaya....”

diye sorgulayacakt. Ve sorgulamasina cevabini da veriyor;

“Baba evleri, ilk kez girilen irmaga diniig
Topraga tutku, kendinden dolay
Kulaklarimiz: tikiyoruz: Para para para
Kulaklarimiz: agiyoruz: Kavga kavga kavga
Sorar belki biri: Kavga ama neden kavga
Komgsumuza sonsuz balta,

karimiza yumruklar icinde

-Bilmiyoruz neden kavga™

Neden kavga? Degisken sermaye, yani vampirimiz olan sermaye igin daha gok
daha gok taze kan olmak igin. Bu varolma haline iliskin s6yleyecegimiz en 6nemli
sey kapitalist-modernitenin nesnel-digsal gergekliginin biz insanlari i¢ine alacak bir
diizenege sahip olmasidir. O zaman birbiri iginde etkilesim halinde olan iki ger-
ceklikle kargi karsiyayiz; isleyig-olusun daha nesnel hali ile igerilecek olan bizlerin
oznel varolusu. Ozne olmadan ¢ikma hallerimizi o canli-kanh varoluglar: hisset-
meden-yasamadan kavramsallagurdigimiz diinya, aslinda isleyis-olusun kodlar ile
hareket ettigimizi gosterir. Bu yiizden olus halinin nasil digimizda olan isleyisi
bizlere ickin kildiginy, igkin kildig: dlgiide de bizi degisken sermaye, tiiketici, va-
tandaga yani 6lii-canhlara dénistiirdiigiinii anlayamayiz. Yukanida képrii olarak
ifade edilen tiim farkliliklarin ortak sancisinin bu isleyis-olusun pargasi olmalar
oldugunu diisiiniiyorum. Barikat kardesliginin en genel, en yakin-uzak nedeninin
bu oldugunu diisiiniiyorum. Giilten Akin Kirmiz: Karanfil’de “bilmiyorum neden
kavga” diye soruyordu. Ama bu soruya yine kendisi cevap veriyor ve bu cevap Gezi

1 Etkilenme inaniimaz guzele biryazi N.ilhan “Gulten Akin Siirinde, Go¢ ve Gecekondu Algisi”, Uluslararast Turkge
Edebiyat Kultdr EGitim Dergisi Sayr: 1/4 2012 s. 85-106.
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Direnisi’nin lig-bes agaci iizerine yapilmak istenen AVM-Kisla’'nin kaynaklarini da
gosteriyor;

“Seni sevdim, kiiciik yuvarlak adamlar
Ve onlarin yogun boyunlu kadinlar:
Diiz gitmeden dnce iilkeyi bir bastan bir basa
Yalana yaslanmag bir cegit erk kurulmadan once
Kapriiler ve yollar tahviller senetler hiikmiinde
Dasa agilmadan once ice agilmadan once kapanmadan énce
Nebhirlerimiz ve daglarimiz ve bagka bagka nelerimiz
Senet senet satilmadan once
Sirketler vakiflar ocaklar kutsal kilinip
Tanr: parsellenip kapatiimadan once
Seni sevdim. Artik tek miimkiiniim sensin’(G.Akin)

Insan1 evrensel ama kendine 6zgii kilan sevgi ile kapitalist-modernite arasindaki
bu baglanu bizi 6li canlilara geviren igleyisi vermesi agisindan ne kadar 6nemli. Se-
net senet satilan sadece su havzalari, sadece ormanlar, sadece egitim, sadece saglik,
sadece on yiiz milyon gey degil, senet senet saulan ayni zamanda zamanimiz, yani
bedenlerimizdi. Senet senet satilan bedenlerimiz degisken sermaye olarak verili ilig-
kileri yeniden iiretecek hammaddelere déniistiiriiliiyordu. Sadece bu giiniimiizii
degil, verili senet senet diinya igin kredi ile gelecegimizi de sunar olmugtuk, isin
ilging ve daha da kotiisii bedenimizden gekip-kopartugimiz degisken sermayeye
doniistiiriilen emek-giicimiizii senet senet pazarlayamadigimiz anlar. Lanet olast
sistem degdigi her seyi belirli bir fiyat1 olan nesneye déniistiiriiyordu. Agklarimizi,
kendimizi yeniden yaratacak zamanlarimiz1 pazarlayamadigimiz igsiz, bir baltaya
sahip olmama duygusuna yol agan piyasa degeri olamama hallerimiz. Kapitalist-
sanayilesme dokundugu her seyi malzemeye doniistiiriiyordu, her sey degisim de-
geri igin girdiye déniistiiriiliiyordu. Ikinci Yeni, olduk¢a erken bir zamanda bizi
uyarmig Turgut Uyar’in kapitalist-modernlesmenin mekani olan kente ait uyarilan
G.Akin'in uyans: gibi agik ve nettir:

“negelerim geride kald: eski giinlerde,
Giizel giinlerim vard: yagmurlarla islanan,
O dogdugum diyarda, o kuru issiz yerde
Petrol degil masald: lambalarda yanan
Neselerim geride kald: eski giinlerde”

( O Kdy Yine Kendi Riiyasindadsr)

2 Etkilenme: inanilmaz giizel bir diger yazi; B:Kanter (2011) Turgut Uyar'in Siirlerinde Modern insanin Yalnizligi ve Sonsuz
Ozlem", Frrat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 21, Say: 2.
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Turgut Uyar daha sonra bizi uyaracakur ve aslinda bu yeni giinlerde korkacak
bir gey de yoktur, ¢iinkii;

“ Her sey naylondand: o kadar

Ve éliince beg on bin birden oliiyorduk giinege karg:.
Ama geyikli geceyi bulmadan énce

Hepimiz cocuklar gibi korkuyorduk”

Siirlerin diinyasinda 6lii-canlar olma hallerimiz ¢ok énceden vardi, ama aslinda
bu 6lii canlarin en canli hale gelisi igin son yillarda arka arkaya gekilen filmlere ve
oradaki naylondan hayatlara, 6lii insanlara yeniden bakmamiz gerekiyor. Siirler-
de oldugu gibi kentin &lii-canlar1 da filmlerde ya kentten kagarlar (Siit) ya kentte
yalnizlagmiglardir (C Blok, 11’e 10 kala, Kavgak). Ya da simit satacagina polis olup
cirkef naylondan diinyaya kargi ayakta kalmaya ¢alisan Behzat C. Kapitalist-mo-
dernitenin 6zne oluglar iizerindeki etkisini belki de en fazla ele veren yazar-dii-
suniir- hisseder G. Simmel’dir. Cok erken donem galigmasinda “hayatin teknik
yaninun igsel yanina, kisisel degerlere agir basmasina bagl olarak, hayaun gitgide
daha ¢ok digsallagmasindan” bahseder. Diger bir deyisle nesnel kiiltiir, 6znel kiil-
tiire tahakkiim etmektedir. Dig diinya i¢ diinyamizin bir pargas: haline gelir. Dig
diinyanin esas unsuru da durmayan bir olusa indirgenir ve bu diinyanin ele avuca
sigmaz, pargal ve geligkili anlar1 da i¢ hayaumiza dahil olur. Modernlik diinyay:
deneyimlememizin 6zel bir tarzidir; salt diinyaya verdigimiz igsel talepler degil,
bu diinyanin igsel hayatumiza dahil olusudur”. Simmel seylesmis varolustan bah-
seder. Yani 6li-vatandas oluglar. Simmel 6lii vatandaglar icin blase, en iyi ifade ile
belki bezgin insan diyecegimiz bir kavram kullanir. Kapitalist-modernitenin ok
degiskenli parasal iligkileri kargisinda kendisini korumaya galigan ve yeni tehditlere
karg: enerjisini daha dikkatli kullanan ve zamanla artik kullanmay: unutan insan.
Tepki yetenegini kaybetmis insan. Belirsizlik ve tehdide karsi sans ve beklentileri
bekleyeduran insan.? Bezgin insan degisken sermayenin viicut bulmus halidir. Bu
iki kesisim bizi nesnel olanin 6znel olani e zamanl boldiigii bir gergeklige gotiiriir.
Bu tarz bir varolus yorucudur. Zaman iginde bezginlik ile biriken yoruculugun
gerilimli alan1 patlamalara yol agar. Turgut Uyar bu patlama anlarini degil de bu
olug halini dile getirmenin sikintsini haykirir;

“ilag milag bok piisiir.
suramda bir seyler var
sabiden bir seyler var
haykirmadan anlatamam’.
(Turgut Uyar, Kavsakta)

3 Alnular: G. Simmel (2009) Bireysellik ve Kiltdr’, Istanbul: Metis
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Giilten Akin ise gok daha dinamik eszamanl: bir siireg olarak anlatr bezginlik-
ler ile biriken enerjiyi;

“bakmadan yiiriiyiip gidiyoruz
trmak yanimizdan akzyor,
dagittigimiz, boga gittigini sandigimiz
sozciikleri bir bir derleyerek
bir giin yeni bir yatak

agmak igin kendine
umutlantyoruz

biiyiicii degiliz,

bir solukta

degistiremiyoruz

akarken akarken yanimizdan
trmak degistirir umuyoruz”

(Giilten Akin, Korlesme)

Sairimiz oldukga erken bir donemde Gezi Direnisi’'nin kaynaklarini anlatmsg:
“Bir giin yeni bir yatak agmak igin kendine umutlaniyoruz” diyor. Ardindan da
gergekgiligin estetigi ile “biiyiicii degiliz bir solukta degistiremiyoruz” diyor, ama
biriken negatif enerjiden irmagin degisecegini de umuyor. Ayn1 umudu, kirgin
ama umudu bir araya tagiyan T. Uyar'da da goriiyoruz:

anilacaktr bir general pantolonundan
nasil sezgiler ve gerekceler cikardsgimiz
nastl kirgin ve nasil umutly oldugumuz
bir genligin baslangicindan ve sonundan
siginmamiz da anilacaktsr.

( Turgut Uyar, Biraz Daha)

Plastik olug, bezgin olus, A.Behramoglu'nda yang:n olusa déner ve miidahale
eder bezgin insana;

“Yasamak gorevdir bu yangin yerinde
Yasamak, insan kalarak.
(Ataol Bebramoglu, Yasamak Gorevdir Bu Yangin Yerinde)

Kapitalist-modernitenin kentsel olusa ait acimasizlig1 aymi zamanda iginde in-
san olusun umudunu tagimaktadir. Gezi Direnisi ve bu direnisin bir anda tiim
mekanlar igine alacak sekilde yayilmasi gercekten insan olusa bir ¢agridir. Insan
olusa dogru bir haykingur, etimize, derimize sinmis isleyige, 6lmiig oluglarimiza
karg1 “bir senligin” baglama atesidir.
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lla-Gegmis: Kim/Ne Bizi Nasil Olii Vatandagslara Doniistiiriiyor

Her sey sermaye igin sevgilim. Kesmegeker’in bu pargasi isleyisi agik bir sekilde
dile getiriyor. Ama sayfa kisit1 iginde bu ifadenin eksik oldugunu diisiiniiyorum.
Evet, kapitalist toplumu tanimlayan en 6nemli degisken/mekanizma sermaye bi-
rikim siirecidir. Sermaye birikim mekanizmas kapitalistlerin dokundugu her seyi
metaya gevirecek bir mekanizmadir. Meta olusun mekani, kentlerdir. Meta olusun
hammaddesi, canli-kanli, emegini satmakdan bagka hayatta kalma garesi olmayan
insan; emek-giiciinii bir meta olarak iicret karsilig1 dolagima soktugu anda aruk
sermaye igin degisken sermayeye doniigmiistiir. Sermaye i¢in bunun anlami birim
zamanda daha fazla karsilsgs 6denmemis emek zamanini kapmakur. Bu, insanin be-
deninin mekanizmaya sokulmasi, insan olusun olgiiliip bigilmesi iin standartlag-
urilmasi anlamina gelir. Kapitalizmin toplam yeniden iiretimi igin bir girdiye do-
niigme, yani degisim degeri olarak kendi emek-giiciinii kapitaliste sunma degildir;
zamanini oluga aktarma, kendi elleri-enerjisi ile iirettigi iiriine yabancilagirken,
ayni zamanda kendi elleri ile iirettigi iiriine ulagmak igin daha fazla zamanini igle-
yis-olusa aktarma anlamina gelir. Sermaye birikiminin mekanlary; fabrika, atélye,
biirolar, sermaye birikimi igin karsiligi 6denmemis emek zamanin realize olmas:
i¢in tiiketim mekanlar: (ev, neredeyse tiim kamusal alanlar ve bir de tabi bildik
AVM’ler). Fakat metalagma siirecinin en koti isleyisi, tiretim siirecinde kargilig:
6denmemis emek zamanin meta formuna ickin olma halinden sonra onun iiretilen
tilketici vatandaglara ulagmasi ile (yine AVM’ler) degil, metaya igkin olan kargihig:
ddenmigemek zamani para formunda yeniden kapitalistin elinde gegtiginde yagiyor.
Onu yeniden, yeni canli emek, degisken sermayeler i¢in yaratmasi gerekiyor. Aruk
bu yeniden degerlenme alanlari zaman iginde egitime, sagliga, ormanlardan kentin
merkezinde hava aldigimiz, doga ile tanigik oldugumuz iig-bes agaca kadar ula-
styor. Dikkat; burada ne rant, ne de bagka bir kisisel vandalliktan bahsediyoruz,
isleyis-olug hali bu. Ve bu yeniden degerlenme zorunlulugu bizim gibi geg kapi-
talist toplumlarda ge¢ kalmanin aghg: degil, erken gelenler canli-emek iizerinden
inamilmaz besili hale geldigi igin, onlar karsisinda durabilmenin tiim agresif var
olusu-vampirligini yagiyorlar. Degdikleri her seyi hizla metalaguriyorlar, metalag-
urdiklar: 6lgiide kanserli hiicre gibi metastaz yaparak diger varoluglara y6neliyorlar;
emek-giicii ve doga. Simmel’in 6ykiisiiniin eksik yan1 vampir kan emicilerin igleyi-
sini gostermeyip, sonuglar tizerinde durmasy, iyi ki durmus gergi.

Ama en azindan kendi adima, 6lii-bedenlerin, bikkin bedenlerin nedeni olan
diger degiskenin devlet olduguna isaret etmek istiyorum. Kendi adima derken
tistime alacagim bir farklilik. Biz, (biz Marksistler) devleti hep sermaye adina
galigan bir pasif degisken olarak analiz ettik. Ama 6zellikle giiniimiizde yasadi-
gimiz pratiklerden hareketle geriye dogru bir okuma/analiz yapugimizda dev-
let-kamunun kendi igin kendisi adina var oldugunu rahatlikla séyleyebiliyorum.
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Bu Weberci bir analiz degil. Degil, ¢iinkii sermayenin ayakta kalma kogullar
nasil kargiligi 6denmemis emek zamani ise, devletin muazzam bir organizasyon
olarak varligi da bu degismez sermayeye baglidir. Devletin yeniden iiretim ko-
sullar: ile sermayenin yeniden iiretim kosullarinin ortak kaynagi aym oldugu
igin biz(ben) hep sermaye olus hali perspektifinden soruna yaklagum. Kapita-
lizmden 6nce zaten var olan bir organizasyon-beden olarak devlet, kendinin
yeniden iretimi igin sermayenin farklilik yaratarak genisleyen yeniden iiretim
olanaklarini saglamak zorunda. Gezi direnisine yol agan iig-bes agacin iizerine
dahi kisla-cami-AVM koyma fikri sadece sermayeye rant aktarma degil, devletin
kendisini yeniden iiretme zorunlulugunun iriinidiir. Artan dlgiide finansal kisit
icinde olan devletler iki alan1 hizla déniistiirdiiler; iirettikleri kamu hizmetinin
iiretilme ve sunulma kogullar: ile doganin hizla degerlenme alanina gekilmesi.
Gezi Direnisi’nin iig-beg agag tizerinden baglamasi bu anlamda anlamsiz degildir.
Kanun Hiikmiinde Kararnameler, iistiin kamu yararlari, acele kamulagtirma-
lar ve bunlar i¢in kamunun i¢sel mimarisinin girigimci bir tarzda orgiitlenmesi
anlamli ve 6nemlidir. Daha 6nce devlet egemenlik haklarini kullanarak ayakta
kalma kogullarini saglarken; simdi, sahip oldugu egemenligi degisim degeri yara-
tarak ve bunu sermaye ile ittifak iginde gergeklestirmeye galismaktadir. Sermaye
birikiminin kendine 6zgii yeniden iiretim krizlerinden (emek-giiciiniin denetime
alinma zorluklari, realizasyon-revolarsizasyon) dolay: el yordamu ile gergekles-
tirdigi her gare, devletin finansal bir kisita girmesine neden olmustur. Devletin
finansal kisit1 agmak igin sermayeden aldig: vergi olanaklar1 da ortadan kalkug:
olgiide yeni yol/garelere yénelmistir. Bir donem 6lmiis vatandaglarin umut bagla-
dig1 devlet, upki sermaye gibi canli emegin yaratacag: karsiligi 6denmemis eme-
ge vampir gibi ihtiyag duymaktadir. Kamu hizmeti olarak daha 6nce sundugu
hemen hemen tiim alanlar ticarilesmis ve ticarilesme siireci zaman icinde kamu
hizmetlerini iiretme kosullarini da degistirerek metalagmanin 6niinii agmusur.
Performans kriterleri, verimlilik, etkinlik, etkililik yonelimli ¢abalar kamu ¢a-
lhisanlarinin birim zamanda iiretecekleri karsiligi 6denmemis emek zamanlarini
aruracak stratejiler, bedenleri igine alan stratejilere déniigmiigtiir. Bu stratejiler,
caliganlar: cetvelle olgiilecek bir degisken sermaye-bedene déniistiiriirken, igsizlik
baskisi tiim digsal baskilari zorunlu olarakiceren insan-oluglara doniigtiirmiistiir.
Polis teskilatinda galiganlar bu zorunlulugun en agik, en goriinen halleridir. Ama
bu ¢iplak hal, zorunlu olarak polislerin ideolojik-diinya gériigii bigiminde kabul
mekanizmalar iiretmelerine neden olacakur. Sermayenin yeniden iiretim kogul-
larinda gozlemlenen tiim kriz egilimlerinde siyasi iktidarin hizl ve seri karar al-
mas! igin sermayeyi temsil eden orgiitlerin destegi arttikga inanilmaz tehlikeli bir
ittifak doguyor. Devletin ve dolayisiyla devleti temsil eden siyasi iktidarin inanil-
maz bir gii¢ kazanmasi. Tayyip Erdogan’in her giin hayau-yagami burnumuzdan
getirmesinin arkasinda tam da bu olug-halinin zorunlulugu yauyor. Bu beklenen
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bir durum olmazsa bile bu ittifakin sonucu olarak diisiiniilmesi gerekiyor. Sorun,
Tayyip Erdogan’in ertesi giin hapina kadar hayatumiza karigmasidir; sorun, Tay-
yip Erdogan’in bu yénde gii¢ kazanimina yol agan isleyig-olus halidir. Iki farkh
ontolojik kogula sahip ama ayni kaynaktan beslenen (karsiligi 6denmemis emek
zamani) devlet ve sermayedarlar. Bu iki degisken dokundugu her seyi degisim
degerine, rekabete, bireysel, atomize olan bezgin insana donistiiriiyor.

Yasam dolusu bedenlerimizin iizerine abanan iki gergeklik. Sermaye biriki-
minin tarihsel olarak farkli evrelerdeki degisen hallerinin/déngiilerinin yani sira
(Marx’in 18 Brumaire ve ondan yola ¢ikarak Karatani’den hareketle), bir de devle-
tin farkli evrelerdeki kendini yenileme hallerinden bahsedebiliriz. Giiniimiizde bu
iki dongii insan-oluy iizerinde inanilmaz bir giig olarak abaniyor. Iste E. A. Poe’dan
isaret ettigimiz kuyu (sermaye birikim mekanizmasi) ve sarkag (devlet iktidari).
Canli-6lii bedenlerin bile yagamasina izin vermiyor. Kuyu ve sarkag metaforu bag-
ka bir agidan da 6nemli. Sinif ve kapitalizmin isleyis-olusun tiim varolug tizerinde-
ki egemenligi. Kapitalizmin iiretim-realizasyon (titketim) ve yeniden—degerlenme
zorunlulugu, zaman iginde sadece toplumsal varolugun tiim hiicrelerini degil ama
dogay: egemenlik alanina igerecek (subsumption) sekilde etki alanin: genisletiyor.
Bu isleyis, bu anlamda etkilemenin belirli nesnel kogullar1 dahilinde sinifsal ya-
pilart da giiglendirip derinlegtiriyor. Ama ayni1 zamanda sermaye-emek iligkisinin
kenarinda kiyisinda kalan tiim varoluglari da igeriyor. Bu, sermaye birikimi ve dev-
let iktidarinin yagam buldugu kosullarda daha bir kendine 6zgii olabiliyor, yani
belirli yagam tarzlari muhafazakarlik olarak pragmatizmin iginde yagam bulabili-
yor. Bunun anlami, sermaye ile siyasal iktidarin maddi yeniden iiretimde geligki ve
uzlagmalarinin yani sira, bir yasgam tarzini 6ne gikararak bu tarz iizerinde kavgaya
devam etmesi olabilir. Kapitalizmin tagiyic1 unsuru olan her seye karg1 olabilirim,
ama yasam tarzinin bir pargasi olan ertesi giinii hapini kullanma konusunda, al-
kol konusunda, ii¢ gocuk konusunda, ailenin nasil olacag: konusunda sermaye-
nin bazi kesimleri ile ayni miicadele hattinda olmazsam bile, ayn1 duygu paylagimi
iginde olabilirim. Gezi Direnisi de bunun en iyi gostergesi oldu. Diyecegim o ki,
kapitalizmin etkin igleyis kogullarinin tiim yasam iizerinde belirleyici olma hali
ile simif kavrami hakkinda yeniden diigiinmemiz gerekiyor. Birbirini diglamayan
iki kavram/analiz birimimiz, bugiin toplumsal alanlari boyunduruk aluna alacak
iiretim, tiiketim, yeniden degerlenme ve sinif kavramindan yola ¢ikilarak analiz
edilebilecegi gibi, kapitalizmin toplumsal alanda toplam sosyalizasyonu, diger bir
ifade ile denetim/egemenlik altina alarak igerme mekanizmasi iizerinden de analiz
edilebilir. Bir versus iligkisi yok, ama sinif iizerine agir1 vurgunun oldugu kosullar-
da, evet, sinif ama toplumsal boyunduruk altina alma da 6nemli diyebiliriz. Gezi
Direnisi’'ni tanimlayanin, 6denmemis emek zamani yaratacak sermaye ve devletin
ittifak halindeki egemenliginden rahatsiz olan kitlelerin baskaldirisi oldugunu soy-
leyebiliriz. Ama barikat kardesliginin elbette ki sinifsal ortak nesnellikleri var.
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Bir diger durum sudur: Sermayenin kendisini farklilik yaratarak genigleten ye-
niden iiretimi ile devletin kendini yeniden iiretimi; biri evrensel olanin yerelde
bigimlenmesi, digeri belirli bir andaki siyasal iktidarin kendi yerel kosullarinda
bigimlenmesidir. AKP iktidari tiim yerel renk ve dokular ile sermayenin yeni-
den iiretim kogullarini saglarken, muhafazakar olarak adlandirdigimiz pragmatik
diizeneklere yoneliyor. Gezi Park’'ni hem AVM, hem kigla, hem de cami olarak
digiindiigiini, ama gerek kisla ve gerek Cami olma halinin kendisinin sermaye-
nin degerlenme alani oldugunu unutmamak gerekiyor. Her durumda bir ingaat
sermayesi (iiretken sermaye) ve her durumda bir karsihg1 6denmemis emek giicii
kullanilacak ve dahasi, gerek cami, gerek kisla ve gerekse AVM halinde de alig-verig
merkezleri ticari sermayenin yeniden iiretim kogullarini hazirlayacaktr. Demem o
ki, sermaye birikimine ait bildiklerimizi, Gezi Direnisine neden olan degiskenlere
bakarak bu sefer devletin neligi/niginligini diisiinmek igin kullanmamuz gerekiyor.
Igerigin isaret ettigi bu.

lll-Gelecek: I¢imizdeki vatandasi Oldirtmemek (Siyasetin Yeni
Dili mi?)

Kuyu ve sarkaca, sermaye ve devlete es zamanl hayir diyen barikat kardesligi
ne yapmal? Belki de temel soru en 6nemli soru. Yukarida anlaulanlari biraka-
lim, barikat kardeglerimizin duvar yazilarina bakalim. Duvar yazlari, devlet ve
sermayenin bedenlerimizi 6lii-canlara déniistiiren iki 6nemli degisken oldugunu
gosteriyor. Devletsiz, polissiz, zabitasiz, kisa siireli de olsa nege-kahkaha igeren
kullanim degerine dayali bir diinyanin ipuglarini vermigtir. ilk defa olmasa bile
daha belirgin olarak miicadele ile alternatifin eszamanli yagandig bir deneyimden
gestik. Bizi mutlu ve umutlu kilan da bu. O zaman alternatif bir diinyanin erte-
lenmis bir gelecek olmadiginy; igimizde, kendi yasam ortamimizda baglayacagini
deneyimledik. Ama ayni zamanda iktidarin meydani bog birakmayacagini, mey-
dan okumaya tiim giiciiyle (bask: ve ideolojik araglarla) cevap verecegini de gordiik.
Bir araya gelip nese ve kahkaha atarak yagama istencimizin ne kadar canh-gogul
oldugunu gosterdigimiz igin gelecek giinler daha sikintili olacak. lktidar miicadele
eder, ama miicadele ederken alternatifinin herkesin kabul edecegi sekilde kahka-
halar atarak genlikli/karnavalvari bi¢im almasini sevmez. Hem de hi¢ sevmez. O
yiizden kahkahalarin bir kismini1 bir daha gelmeyecek sekilde susturdu. O yiizden
iktidar her an konuguyor, her an polisini ne kadar sevdigini soyliiyor. Kahkaha
atarak alternatifi miicadele siirecine tagimak, demek ki ezber bozuyor. O zaman
ezber bozmaya devam. Kahkahalarimizin rengini, kendine 6zgiligiini kaybetme-
den, ama bir arada durmay: 6grenmemiz gerekiyor. Bir arada durma hiyerarsik bir
orgiitlii olma-olmama halinden daha gok ayakta durmanin siirekliligini igeriyor.
Devlet ve sermayenin ortak dili olan degdigi noktay: kendine benzeten degil, sef-
lik ve benzeri olusumlari ortadan kaldiracak, icimizdeki enerjiyi 6ldiirecek tiim
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dokunuglara hayir demek degil, hayir1 aninda yaratacak oluglara olanak tanimak.
Herkesin kendi olug 6ykiisiinii bu Janus’un iki yiiziine kars1 (sermaye-devlet) ayakta
tutacak mekanizmalar. Kapitalist-devlet dongiileri, insanlarin kendileri hakkinda
karar vermelerini saglayan tiim siyasal temsil isleyislerini ortadan kaldiriyor. Bir
anlamda dar alan degil, ama daralan alanda devlet-sermayenin isaret ettigi siyasal
olan ile mesgul olmamuz isteniyor. Siyasal alan ile siyasal olan tanimlanmuis, inga
edilmis bir diizleme taginmig durumda. Siyaset uzlagmazlik iizerinden gelisecek bir
sey iken, bu yeni siyasal alan/siyasal olanin uzlagma iizerine tanimlanmig/kodlan-
mus alanlarinda siyaset oyununa devam etmemizi bekliyor bizlerden. Ama sadece
Tiirkiye'nin degil, diinyanin neredeyse tiim meydanlar: «bizi bu daralan alanlara
hapsedemezsiniz»in meydan okumasi ile gittikge daha gok yakalanan bir insan olu-
sa, bir biiyiik isyana isaret ediyor. Zaten barikat kardegligi neyi dnermisti? “Igimiz-
deki 6lii vatandag kiirtajla aldirdik” ve “bu daba baslangsy;, miicadeleye devam”.
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Gezi Direnisi ile Kurulan Otantik
Kamusalhik ve Dayanisma Ruhu

Given Gurkan Oztan

Eylemin ongériilemezligi onu hem tekinsiz hem de agik uglu kilar. Kolek-
tif eylem bir kez bagladiginda onun nerede sonlanacagini, hangi enstriitmanlan
kullanacagini ve nasil bir noktaya evirilecegini kestirmek miimkiin degildir. Za-
manin ve mekinin vazettigi kogullar ve aktorlerin nitelikleri her seferinde kolek-
tif eylemi biricik ve tekrarlanamaz kilar. Eger kolektif eylem, kendini siyaseten
temsil etme, sesini duyurma ve politik olani inga etme konusunda bir sikigmiglik,
baskiya maruz kalma, magduriyet ve garesizlik halinden gii¢ aliyorsa ve de anti-
sistemik mahiyette ise direnisten isyana farkl kimliklere biiriinebilir. Miiesses
nizamn iktidar sahipleri ve onlarin etrafinda kiimelenenler, bu nedenle béylesine
giiglii ve bir anda patlak veren toplumsal hareketlerden tarih boyunca gekinmis-
lerdir. Her direnis, her bagkaldiris, iginde olan aktorler igin “kurucu” bir 6zellige
ve yeni bir dayanigma formuna isaret ettigi gibi, toplumsal hareketin yoneldigi
odak(lar) agisindan ¢ogu zaman sarsici/yikici/devirici bir nitelige biiriinebilir.
Bu kismi bir yonetici aktor(ler) degisimi olabilecegi gibi, topyekin bir diizen ve
zihniyer degisikligine de tekabiil edebilir. lkcidar sahipleri modern gagda isyan
ve direnigleri yine modern yontemlerle minimize etmek igin ikna ve zoru ige-
ren ¢ok yonlii mekanizmalar kullanmisur. lkna, asgari diizeyde taviz verme ve
odiillendirmeyi hatta dezenformasyonu; zor ise dogrudan siddeti, gézdaginm ve
yildirmayi iginde barindirir. Amag her haliikirda kolektif eylemin neget ettigi
kamusallig) yrtkmakur. Neo-liberal politikalari uygulayan iktidarlarin kentleri ve
dogay: hedef aldig: giiniimiiz konjonktiiriinde bahsi gegen kamusallik, mekanla
bir kez daha galismaktadir. Bu genel gergeve iginde agagidaki saurlarda Gezi Di-
renisi' kargisinda iktidarin itibarsizlagtirma gabasini es gegmeden, Gezi ile ilk
defa Tiirkiye’de alternatif ve kargit kamusal alanlar birlegtiren otantik bir ko-
lektif eylem ve s6z alaninin olustugunu iddia edecegim. Gezi Direnisi esnasinda
olusan dayamigma ruhunun ve birlikteligin verili antagonizmalan agan, hikim
burjuva degerlerini ve asayis-hukuk sablonunu sarsan, béylelikle toplumsali ve

| Bir olayr nasil adlandirdiginiz ayni zamanda o hadiseyi hangi perspektiften ele aldiginiza dair 6nemli ipuglan sunar.
Gezi ile baglayan sureg “agtk/aleni bir direnistir”. Hollander ve Einwohner'in direnis tipolojisinde aleni; ortuk, kasit-
siz, hedef tanimli, distan tanimli, gdzden kagiriimg, tegebbis edilmis olana kargilik gelir. Zira hem direnisi eyleyen-
ler hem gozlemleyenler hem de zimnen hedef agisindan kolektif eylem direnig kaliplarina uymaktadir (Hollander
ve Einwohner, 2004: 544-547).
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siyasal 6zgiirlitkgii bir perspektiften déniigtiiren etkisinden bahsedecegim.

Gezi Direnisi, aslinda hem “ulusal” hem de uluslararas: boyutta bir dizi para-
metrenin ve deneyimin biriktigi bir zeminde ve fakat higbirimizin tahmin dahi
edemeyecegi bir zamansallik ve kapsam iginde geligti. Neo-liberalizmin iktisadi
alandan siyaset yapma tarzina ve giindeligin ritmine kadar dayatug kosullar kar-
sisinda giivencesizlesen, yersiz-yurtsuzlagan ve 6zgiirliiklerini yitiren kitleler son
yillarda diinyanin dort bir yaninda eyleme gegti ve iktidarlarin otoriter hitkmetme
tarzini ve bunun gostergelerinden biri olarak mekénlar rant ugruna doniigtiirme
operasyonlarini protesto etmek igin “iggal” ve “direnis” hareketleri baglatt. Yeni
Kita’dan Ortadogu’ya bu bagkaldiri hareketleri her ne kadar kendi ig dinamikleri
ile genislemigseler de, elbette diisiinsel ve pratik diizlemde birbirlerinden ilham al-
dilar.? Dolayisiyla Gezi ile baglayan direnis halkasinda OccupyWallstreet'in eylemli-
lik haritasindan, 15-M hareketinden, Arjantin halk isyanindan, Sili’den ya da Tah-
rir Meydanr'ndan? bir geyler bulmak dogal olarak miimkiindiir. Tipk: Brezilya’daki
direnigte Tiirkiye’dekine benzer noktalar kegfedebilecegimiz gibi. Tiirkiye’nin ya-
kin ge¢misinde de bilhassa gevre hareketlerinin kendine 6zgii deneyiminin miras
Gezi'ye yansimigur. Ornegin, Bergama koyliilerinin maden sirketlerine kars1 yakla-
stk yirmi yildir verdigi onurlu miicadelenin yaraticiligini es gegmemek gerekir. Iz-
mir-Canakkale yolunu sekiz saat trafige kapayan, maden arama alanini gevreleyen
gitlerin yaninda piknik yapan, Bogaz kopriisiinde ¢iplak yiiriiyiis tertipleyen Ber-
gamal direniggilerden bahsediyorum. “Her yer Taksim, her yer direnis” sloganin-
dan 6nce “her yer Bergama, her yer direnis” sloganinin anlatuklari, dogrudan gev-
reye ve siyasete dair 6nemli bir direnig hattini ¢izmigti. HES’lere karg: Tiirkiye’nin
birgok ilinde gergeklestirilen kadin, erkek, goluk-gocuk beraberce yapilan koyli
direniglerini de unutmamak gerekir. Gezi Direnisi, bir yan: ile Bergama’dan HES
protestolarina uzanan gizginin bir pargasidir, ancak diger yani ile hepsinden daha
biiyiik bir degisime kucak agacak kapsayiciliga ve etkinlige sahiptir. Direnigin
kompozisyonu, siirekliligi, eylemlilik bigimi, kendini ifade etme tislubundaki ge-
sitlilik, dayanigma diizeyi ve etkileri, yakin tarihin diger kolektif eylemleri icinde
Gezi Direnisi’'ni farkh bir konuma gimdiden yerlestirmigtir. Gezi Direnisi'nin kay-
da deger farklarindan biri, giindelik hayaun rutinine miidahale edebilecek, o rutini
ortadan kaldirabilecek ve yerine baska bir zaman ve mekén tahayyiilii koyabilecek
bir giice erisebilmesidir. Tiirkiye’nin en bilyiik sehrinin insan sirkiilasyonu en fazla
olan alaninin rutini bozulmug; iktidar “diizenleme” otoritesini yitirmig; Gezi'de,

2 Hardt ve Negri bu ¢aptaki “kurucu eylemler”in “bulagici® oldugunu sdyler. Onlara gére: “6rnegin bir diktatorin iktida-
nnda 6zgurlik talebi, Tunus'ta ve Misirda oldugu gibi, ayni zamanda zenginligin de esit paylagimi fikrini gindeme
getirir ve yayilmasini sadlar; geleneksel politik temsil yapilarina kargi demokrasi arzusu ortaya koymak, Ispanya’da ol-
dugu gibi, katthmve geffaflik istegini de yikseltir; inansal kontrolun yaratuds esitsizlikler kargisindaki protesto, ABD'de
oldugu gibi, ortak olanin demokratik 6rgitlenmesi ve ortak olana 6zgurce erigim yénunde taleplere de neden olur”
(Hardt ve Negri, 2012: 62)

3 Occupy hareketlerinin birbirine ilham veren yonleri igin bkz. Dhaliwal, 2012.
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var olana ve dayatilmak istenene alternatif bir yasam modeli yaraulabilmistir. Ikri-
darin sterillegtirmek/kimliksizlestirmek istedigi mekanlar -ki Taksim ve bir biitiin
olarak Beyoglu bu baglamda gok sembolik bir éneme haizdir- kolektif eylemin
siirekliligi ile birer 6zyénetim alanina déniigtiirilmiigtiir. Buradaki direnis ve ka-
pitalist ekonominin ¢arki diginda bir dayanigma ag kurma becerisi Tiirkiye'nin
birgok bagka sehrinde de kismen tekrarlanmigtir. Ve bunu miimkiin kilan 6zneler,
mensubiyet ve motivasyon kaynaklari agisindan hem ¢ok heterojen hem de otonom
hareket eden bir 6zellige sahiptir. Bir bagka deyisle iktidarin nazarinda aligagel-
mis “diigman” kategorizasyonuna uymamaktadir. Tiim bu nedenlerden dolay: da
muhafazakir siyaset vasatini ve miiesses iktidar sahiplerini politik cepheden belki
de hig olmadig kadar tedirgin etmistir.

1.Toplumsal Direnis Karsisinda lktidar: Gezi Ornegi

Bugiin elegtirel bir perspektiften 18. ve 19. yiizyl tarihi anlatan bir akademisyen
toplumsal hareketlere, direniglere, isyanlara yer vermeden o dersi anlatamaz. Madu-
nun, basturilmigin, tutsak edilmisin, ezilmisin tarihi ve bagkaldirigi bilhassa son iig
yiizyilda tarihin dinamosudur. Haklarin ve 6zgiirliiklerin geniglemesi, her biri uzun
ve megsakkatli olan kolektif miicadelelerin sonucudur. Bu nedenle de iktidarlar ve
-sinifsal aidiyetleri, cinsel kimlikleri, dini inaniglar vb. &zellikleriyle- toplumsal ve
siyasal baglamda avantajli konumda bulunanlar miitemadiyen isyan ve bagkaldirig
niteligindeki sistem kargit1 toplumsal hareketleri kolektif bellekten silme gabasinda-
dir. Kigisel an1 aktarimi mekanizmalarini, tabanda mitik égelerle siislenen isyan an-
laularini ve yalmzca ilgili olanlar tarafindan takip edilen politik literatiirii bir yana
birakirsak, dolagimda olan yazili kaynaklarda béylesine direnis ve isyan orneklerine
referans verilmez. Genel tarih yazimi —ki ¢ogunlukla muktedirlerin vesayeti altinda-
dir-, kolektif isyanlarin ve direniglerin doniistiiriicii etkisini kiiglimseme ya da gor-
mezden gelme egilimindedir. Iktidarlar kendi belirledikleri sinirlar igerisinden siyaset
yapilmasini arzuladiklarindan siirekli bir bigimde siyasal alani daraltma ve katlimi
gemleme egilimindedir. Siyasetin egemenler lehine yapay miidahalelerle belirlenmis
stnurlarini agabilecek bir toplumsal hareketliligin gegmigten ve belirli bir birikimden
ilham alarak orgiitlenmesini istemezler. Iktidarlarin haurlatmay: tercih ettikleri top-
lumsal hareketler, genellikle resmi politikay: desteklemek iizere 6nceden tertiplenmis,
sistem igi niimayiglerdir. Bu kategoriden eylemler 6nceden organize edilen boyutlan

4 Genelde Taksim, 6zelde Beyoglu Turkiye'de iktidarlarin kendi siyaset algilarini tecessim ettirmek istedikleri sembol
mekanlar arasinda itk siradadir. Bu tespit hem Osmanlh ge¢misi hem de Cumhuriyet dénemi igin gegerlidir (bu konuda
bkz. Uluengin ve Turan, 2005; Altinyildiz, 2006). Mimari bir disiplin olarak iktidarlarin mekan Gzerindeki hegemon-
yasi ugruna yine hikimetlerce aragsallagtinimistir. Bugiine gelindiginde Gezi Parki ve Taksim'i yayalagtrma projesi,
Tarlabas'ndaki “soylulastirma” girisimleri, Emek Sinemasi ve AKM ile beraber dusunilmedir. Bu haliyle AKP hikime-
tinin neo-liberal yonetim anlayisini Beyoglu ¢evresinde cisimlestirme micadelesidir. Kolektif eylemliligin mekansal
imkanini ve kentsel bellegin 6nemli simgelerini ortadan kaldirarak sermayenin ihtiyaglarina cevap verecek bir alan
tasarlama planidrr.
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gestiginde, asla iktidarlar tarafindan sahiplenilmez.’

Nereden, hangi kokenden gelirse gelsin mevcut iktidarin bir pargasi olan her
ozne, kendi hitkmetme ve mesruiyet kurma alanini tanimayan aktérleri “illegal”,
“kandirilmis” ya da “gayrimesru” ilan eder. lktidar sahibi olmanin verdigi segkinci
bir refleks ile hareket ederek direnenleri “baldir1 giplak”, “gapulcu”, “agint” olarak
betimler. Dogan Cetinkaya tam bu noktada Gustave Le Bon’un kitle hareketleri
hakkinda yazdiklarinin seckinci bakigin ideal bir 6rnegi oldugunu vurgular. Le
Bon, kalabaligin yikicihgindan, bireyin kitle i¢inde akli melekelerini ve kisiligini
kaybettiginden, i¢giidiilerine teslim olup vahsilestiginden dem vurur. Provokasyona
ve telkinlere agik olma, Le Bon’a gore kitlelerin temel 6zelligidir (Cetinkaya, 2008:
18-20). Psikolojiyi temel alan bu tiir tezlere daha sonraki yillarda modernlesme eko-
liiniin varsayimlar: da eklenmigtir. Lineer bir modernlesmenin miimkiin oldugunu
diigiinen ekol, “modernlegen” iilkelerde direnis ve baskaldirma benzeri toplumsal
hareketlerin zamanla ortadan kalkacagina emindir. Ancak bizatihi modernlesme
okulunun referans aldig1 Bau diinyasi 1960’larin ikinci yarisindan itibaren yeni is-
yan ve baskaldirislarla sarsilacakur. Anti-militarizmden cinsel 6zgiirliik taleplerine
uzanan genis bir spektrumda sesini duyuran kolektif eylemlilik 6rnekleri 68 kugsag:-
nin 6nciiligiinde “miiesses nizam”in payandalarini ortadan kaldirmaya galisacakur.

Tiirkiye’de de muhafazakir ve otoriter siyaset, bagkaldiran ve direnen 6zneleri
anonimlegtirmeyi ve itibarsizlagtirmay segmigtir. “Agir1 uglar”, “eskiyalar”, “bal-
dir1 giplaklar”, “marjinaller” gibi betimlemeler, ekseriyetle olanlar: yonlendirdigi
farz edilen “i¢ ve dig mihraklar” eklemesiyle tamamlanir. Tiirkiye’de hikim olan
politik kiiltiir, Soguk Savas atmosferinde dénemin ruhuna uygun olarak yeniden
bigimlendiginden bilhassa komplo teorilerine iltifat etmek konusunda ¢ok he-
vesli olunan bir diisiince diinyasini iginde sakli tutar (bkz. Oztan, 2011; Ozman
ve Yazici-Yakin, 2012). Direnisin ve isyanin kendiliginden 6rgiitlenemeyecegini
diigiinen “kurucu irade” ve ordu gibi kurumsal tagiyicilar: ile onlarla agk-nefret
iligkisi yasayan otoriter sag siyaset gelenegi bu konuda gok daha keskin bir s6yle-
mi benimser. Buna gore toplumda herkes yoneten-yonetilen ayriminda kendisine
bigilen konumu muhafaza etmekle yiikiimliidiir. Rol dagilimina itiraz eden, hak
arayan, demokratik kaulim: genisletmek isteyen her 6zne haddini bilmemekle
itham edilir. Tiirk saginin referans diinyasinda biricikligini koruyan “milli irade”
kavrami ise bu baglamda “baglarin” ve “ayaklarin” kim oldugunun tayin edilme-
sidir. Bagbakan Recep Tayyip Erdogan’dan daha 6nce 2008 1 Mayis’t konjonk-
tiriinde duydugumuz ve Gezi Direnisi sirasinda bir kez daha isittigimiz “ayaklar
bas olursa...” ¢ikigi, organizmaci referanslar ile tam da otoriter sag siyasetin diis-
turudur. Kiiresel ekonomik iligkilerin havzasinda bigimlenen neoliberal gagda
siyaseti teknik bir meseleye indirgeyen ve burada s6z hakkini teknokrat zihniyete

5 Bugergevede Tirkiye'den verebilecegimiz en uygun 6rneklerden biri gayrimuaslim vatandaglara kargi girisilen korkung
6-7 Eylul olaylanidir. Hikimetin tertipledigi hadiseler, tahmin edilen boyutlar aginca sahiplenilmemistir.
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birakan paradigmanin Tirkiye topraklarina uyarlanmis seklidir. Erdogan’in ta-
lepte bulunan Gezi heyeti igin sdyledigi su sozler haturda: “Bagbakan yardimcimiz-
la yaptiklar: goriigmeden sonra ¢iksp, yenigerinin o isyanci gruplar: gibi, ‘su valiyi
gorevden alacaksin, sunu gorevden alacaksin’ gibi diltimatom sallayanlar vards. Sen
hangi iktidara konusuyorsun yahu? AK Parti iktidariyla bunlar konusulur mu?’®

1.1 iktidar Cevrelerinin Gezi Direnigi’'ni Itibarsizlastirma Girisimleri

Tirkiye'deki iktidar gevrelerinin Gezi Direnisine dair izledigi sert, acimasiz
tutum ve bask: politikalari, direnigin 6znelerinin eylemlilik giicii ve devamlilig:
kadar direniggilerin heterojen kompozisyonu kargisinda iktidarin yagadig bocala-
may1 anlatmasi agisindan da dikkate degerdir. Zira hem sinifsal hem de politik ola-
rak direnisgilerin tek bir kimlige ve siyasi stratejiye indirgenmesi miimkiin degildir.
AKP on yili agan iktidar déneminde kendisine muhalefet eden ulusalci-sekiiler-Ke-
malist bloku en 6nemli “politik diigman” olarak etiketlemigti. Askeri darbelerden
medet uman monoblok bir muhalefet zihniyeti tanimi iizerinden siyasi manevrala-
rin1 tesis etmigti. Sol, “boliiciiler”, “marjinal akimlar” zaten Tiirk saginin miiktese-
batinda her daim “diizen bozucu” aktérler olarak isaretlenmisti. Gezi Direnisi’yle
bu sablonu gegersiz kilacak evsafta goksesli demokratik bir hareketin duvarina
carpan iktidar gevresi, kolektif eylemliligi itibarsizlastirmak igin tek bildigi kaliby
kullanmaktan ¢ekinmedi. Her ne kadar bizzat iktidarin bilegenleri, mezkir kalibin
Gezi ile kitlesellesen bagkaldirisa uymayacaginin farkinda olsa bile. Ciinkii darbe
taraftari/segkinci/dinsiz “diigman” kategorisinin AKP’nin kemik tabaninda halen
saflan sikilagtiran bir ¢agrigimi var.

Gezi Direnigi'ne karg1 Tiirkiye’de hiikiimetin ve onunla biitiinlesik odaklarin
yurirctiigi itibarsizlagtirma operasyonlari tam da otoriter iktidar refleksleri ile sag
popiilizmin kesigtigi yerde bigimlenmigtir. Bu nedenle Tiirk saginin genel giz-
gisine uygun olarak cinsiyetgi, dislayic1 ve ahlik¢ argiimanlarla bezelidir. AKP
iktidar1 Gezi Direnisi'ne yonelik bir yani iktisadi diger yan1 dogrudan politik
motifler igeren bir degersizlestirme/kriminalize etme stratejisi izlemigtir. Ekono-
mik istikrar, 6zel miilkiyete saldiri, kamu malina zarar gibi bildik kliseler iginden
kiigiitk burjuvazinin ortalama deger diinyasina seslenirken, “milli irade” s6ylemi
ile demokrasiyi segim sonuglarina indirgeyen geleneksel sag siyasetin mirasin
sirdiirmiigtiir. Yeni diigman olarak “faiz lobisi” ile siirecin “darbe hazirhg:” ol-
dugu iddiasinin bu kadar kol kola gitmesinin ardinda boylesine bir bilesim s6z
konusudur. [ktidar, polis siddetini 6remek igin miitemadiyen direnen 6zneleri
saldirgan birer fail gibi sunmak istemis ve Erdogan, polisin destan yazdigini ileri
siirerek hitkiimetin pozisyonunu netlegtirmisgtir.

AKP gibi muhafazakar bir siyasi hareketin kutsallagtirilmigs degerler ve referans-
lar tizerinden direnigin aktorlerine dair s6zlii siddet uygulamasi da sasgiruici degil-

6 Bkz. http://wwwiradikal.com.tr/politika/basbakan_erdogan_guya_esprili_sloganlaria_hakareti_gizlediler-1139050
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dir” Tiim bunlar parktaki kadin erkek iligkilerinden tutun da hijyene kadar bir dizi
baglikta® AKP hiikiimetinin ve miittefiklerinin ileri siirdiigii diger savlarla bitiinlitk
igindedir. Yiiksek bir otorite, miiesses bir nizam, giivenliklegtirilmis mekanlar ve
dini gondermelerle ortak alanlari sterillegtirme, daraltma ve boylece anti-sistemik,
mubhalif kolektif eylemin dinamizmini durdurma ¢abasidir. Ancak Gezi Direnisi-
nin kolektif akli ve pro-aktif eylemliligi iktidarin bu stratejilerini bosa ¢ikaracak
yollar1 her seferinde bir kez daha bulmakta gecikmemistir. Neo-liberalizmin “gii-
venlik” eksenli dayatmalarina ragmen, hiikiimete bagh kolluk kuvvetlerinin Gezi
Parkr’ndan ve meydandan ¢ekildigi giinlerde iktidarin bekledigi gibi bir “asayis”
meselesinin olmamas ise bu baglamda ayrica iizerinde diisiiniilmesinde fayda olan
bir tecriibe olarak haurlanacakur.

AKRP ile biitiinlegik medya ve “diisiince kuruluglar1” da iktidarin Gezi Direnisi’ni
itibarsizlagtirma girisimlerinde rol almigtir. Gezi Direnisi'ne dair karalayic1 birgok
haber iktidara yakin medya organlarinda herhangi somut bir kanit gosterilmeksizin
kurgulanmig ve dezenformasyon yapilmistir. Son on yilda sayis1 hizla artan “dii-
since kuruluglari” arasinda iktidar giidiimiinde hareket edenlerin Gezi Direnisi'ne
dair takindiklar1 tutuma yakindan bakmak, ayni zamanda iktidarin arkasindaki
“entelektiiel destegin” kalitesini gormek agisindan da elzemdir. Cok sayidaki 6rnek
arasinda Stratejik Digiince Enstitiisi’'niin “Taksim Gezi Park: Eylemleri Raporu”
bu gergevede 6nemli ipuglar1 sunmaktadir.’ Enstiti’niin 7 Haziran’da topladigs
Calistay’in sonucunda olusan rapor, Gezi Direnisi’nin hiikiimet kargii bir planla-
manin iriini oldugunu ve olaylar siirditk¢e “planlayicilarin” artugini veri olarak
kabul ederek baglamistir. Rapora sunus yazan Yasin Aktay’a gore ODTU’de uydu
firlatma toreninde, sonra Reyhanli’da olanlar gibi Gezi de bir “derin tertip isidir”.
llerleyen satirlarda Akray, olaylarin “tipik bir Ergenekoncu, darbeci operasyonu ol-
dugu goriildii” demektedir. Boylece Aktay, direnisin igindeki otoriter ve militarist
tutumlan diglayan, onlarla dalga gegen, kendiligindenligi ve 6zgiirliik¢ii ruhu yok
saymugtir. Raporda Gezi'deki eylemci profili “marjinal sol” olarak tarif edilmistir;
iilke genelinde “olaylara karigsanlar” ise ayn bir kategori olarak siniflandirilmug-
ur. Ulusala solcular, Beyaz Tiirkler, devrimci sol partiler ve 6rgiitler, feministler
ve anarsistler “marjinal” kesimler olarak aym kiimede sayilmg, sekiiler milliyetgi
gruplar, anti-kapitalist Miislimanlar (ki raporda yanls bir bigimde Miisliman ka-
pitalistler olarak yazilidir), “kriminal gruplar”, kendilerini bunlara yakin hisseden
sanatgl, gazeteci, akademisyen ve i§ gevrelerinden kisiler “dahil olanlar” geklinde

7 Bu cercevede mekansal bir direnise iktidarin yine mekan Gzerinden cevap verdigini gozlemiemek mimkiin. Ozellik-
le “camide icki igtiler, ayakkabilariyla kirlettiler” minvalinde sik¢a tekrarladiklar senaryolar kutsallastiriimis mekani bir
mevzi haline getirme ¢abasinin Grunudur.

8 Parkinidrar koktugu, eylemcilerin “blyik abdestlerini” parka yaptidi iddialan, Erdogan’in “kim kizinin birilerinin kuca-
gina oturmasi ister ki” szleri, iktidann korumak istedigi “glvenliklestirilmis dizen” ile ahlak ve temizlik arasinda siki bir
bag olduguna dair bir alginin yaratimasi igin kultanilmigtir.

9 Rapora su adresten ulasilabilir:nttp//www.sde.org.tr/userfiles/file/SDE%20Taksim%20Gezi%20Park%C4%B1%20
Raporu%20Haziran%202013.pdf



Gezi Direniyi ile Kurulan Otantik Kamusallik ve Dayanisma Ruhu

zikredilmigtir. Anti-komiinizm bakiyesi kandirilmis gengler ve maceraperestler
tim bunlara eklenmistir. Kitle bu kadar genis olunca; boyle bir kompozisyonun
kendiligindenligine inanmak Caligtay’a kaulanlar i¢in miimkiin degildir. O ne-
denle kitlenin birlikteligini de organize giiglere baglamiglardir: “Bu d/giide genis bir
kitlenin -miinferit baz: hadiseler disinda- bu kadar farkls konu dizerinde mutabakat
saglamast ve ortak bir dil kullanmas: akla ¢ok yatkin gelmemektedir. Bu da, eylem-
cilerin sokaga ¢ikiy amaglarindan bagimsiz bir sekilde, gosterilerin arkasinda duran,
onlar: organize eden, yoneten ve yonlendiren karanlik gii¢ ya da giiclerin de varlig:-
nt akla getirmektedir” (2013: 18, vurgu bana ait). Rapora gore eylemciler dogrudan
Bagbakani hedef alarak iktidar partisi iginde bir bolinmeyi hedeflemigtir. Ulusla-
rarasi istihbarat gorevlileri de bunlara katlmug, uluslararasi medya bu yiizden canh
goriintiiler aktarmugur. Raporu kaleme alanlarin perspektifinden direnigin amaci,
“bolgesinde itibar1 yiiksek”, “so6zii dinlenen” Tiirkiye’yi yipratmakur. Neticede or-
taya rapor diye “sivil” olmay1 AKP’lilikle 6zdeslestiren, “stratejiyi” de iktidara yol
haritas1 sunma olarak anlayan bir metin ¢tkmugtir. Diger bir ifade ile iktidar kana-
dinin séylemine paralel, Bagbakan Recep Tayyip Erdogan’in séyleminin igerigine
uygun, ama iislubunu gorece incelten rapor, ancak Gezi Direnisine dair her tiirli
anlama ¢abasinin uzagindaki politik bir yandaglk tesebbiisii olarak incelenmeye

degerdir."®

1.2, Direnigi B6lme Stratejisi: "Cevreciler” ve “"Marjinaller”

Iktidarlarin  kolektif direnis ve isyan hareketlerini soniimlendirmek igin
bagvurdugu taktiklerin baginda gelen eylemin birlikteligini paralama, eyleyen
ozneleri birbirine diigiirme stratejisine Gezi orneginde de sahit olduk. Hiikiime-
tin ve miilki amirlerin yapmaya galisug: “gevreci hassasiyeti olan iyi ¢ocuklar” ve
“politik ajanda sahibi kétii gocuklar” ayrimi basarili olmadi, ancak bu stratejinin
baska vesilelerle de siirekli giindeme getirilme olasihig: yiiksektir. Yine AKP hii-
kiimeti, direnigin boyutlar1 biiyiimeden basurmak igin polis giiciinii 6lgiisiiz bir
sekilde seferber etmistir. Gezi eylemlerinin dogas: geregi heterojen olan ve gogu
da daha 6nce kolluk giigleri ile karg1 kasiya gelmemis bireylerin olugturdugu kitle-
nin korkacag ve vazgegecegi diigiiniilmiistiir. Ancak direnis ve isyan gibi kolektif
eylemlerin en 6nemli 6zelliklerinden biri korkuyu beraberce yenebilme giiciidiir.
Gergekten de Gezi direnisi ile baglayan eylemlerde kolluk kuvvetlerinin uyguladig;
siddete ve bu siddetin neticesinde ¢ok sayida bireyin ciddi bir bicimde yaralanma-
sina ragmen kitlenin katlimi ve destegi onlenemedi. Ciinkii 1980’lerin, 90’larin
polis siddetini bilen ve travmatik miras: ile hareket eden sol-muhalif kugaklardan
farkl: olarak eylemin dinamosu olan simdinin gengleri, polise direnmenin sponta-
ne eylemliligini mizah iginden yeniden yaratular. Polis siddetinin kaba, insanlik-
dis1 tezahiirleri ile alay ederek, onu teshir ederek degersizlestirdiler, upki hitkiimete

10 Bu konuda yazdigim daha genis bir degerlendirme igin bkz. Oztan, 2013

17”7
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ve onun medyasina yapuklar: gibi. Siddete, baskiya ve iktidar ablukasina karsilik
vermenin yeni yontemlerini goren farkh yas gruplari da kolektif direncin bugiinkii
kargiligini kegfertiler. [ktidarin ya da gevresindeki giiglerin direniggileri korkutmak
igin paramiliter giigleri sahaya siirmesi de Gezi direnisgilerinin koordinasyonu ve
saldirganlan afige etmesiyle sonugsuz bir girigim olarak kaldi. Tiim bunlara ilaveten
Bagbakan’'in “%50 kozu” ve 16-17 Haziran 2013’te start verdigi “milli iradeye saygi”
mitingleri ile kendi tabanini sikilagtirma ve boylece direnise kaulanlara ve destek
olanlara g6zdag verme operasyonu da tutmad:. Zira direnisin pargasi olan kitleler,
kendi eylemliliklerini hiikiimete oy verenlere degil bizzat otoriterlegen hiikiimetin
kendisine yoneltmisti.

Neticede hiikiimetin Gezi direnisi sonrasinda adeta bir cadi avi baglatmasina
ragmen forumlarda ve birgok kamuya agik mecrada insanlar elestirilerini korku-
suzca dillendirmeye devam ediyor. Iktidarin direnisi itibarsizlastirmak gayesiyle
eylemciler icin kullandig1 “apulcu” kelimesinin bizzat muhataplan tarafindan
kiymetli bir sifata dénigstiiriilmesi, bagkaldirigin kolektif aklinin giiciinii sergili-
yor. Biitiin bunlar bir kez daha gosteriyor ki iktidarin Gezi Direnisi ve etkilerini,
gergekliginden kopararak “hiikiimete karsi komploya” indirgemek istemesi, miithig
bir siddetle direnisin bastirilmak istenmesi, Gezi’nin belki de ilk defa otantik kar-
siligiyla kamusal alan inga etme giiciinden kaynaklaniyor.

2. Gezi Direnigi ve Otantik Kamusal Alanin Genislemesi

1980’lerin sonlarindan itibaren Baul: kapitalist iilkelerde ve Dogu Avrupa bas-
ta olmak iizere post-Sovyet memleketlerde kamusal alan tarugmalarn niceliksel ve
niteliksel olarak artig gosterdi. Meral Ozbek, bu siirecin bahsi gegen toplumlarda
“kamusal yasamin dokusunu zorlayan genel toplumsal doniisiimler, miicadeleler ve
politik mesruiyet tartigmalariyla” ilgili oldugunu yazar (2004: 24). Benzer gekilde
Tiirkiye'de de hem 1990’larda hem de 2000’lerin ilk on yilinda en ¢ok tarugi-
lan kavramlardan biri kamusal alandi. 12 Eyliil 1980 darbesi ile siyasetin kamusal
alanda orgiitlenen renkli, dinamik ve antagonistik karakteri basturilmigti. Cunta
tarafindan bireyler 6zel alana gekilerek, siyasal eylemi diglayan zoraki bir sablon
oturtulmak istendi. 1990’larda kamusal alan iizerine diisinmek hem mezkir ge-
kilmeyi durdurmak hem de politik olanin imkénini aragurmak igin bir firsatu.
Halen sicakligini koruyan tartigma daha gok tiirban meselesi iizerinden popiiler-
legti, ancak arkasinda Bau mengeli oldukga genis ve canli bir literatiir mevcuttu.
Bagini liberallerin gektigi 6nemli bir entelektiiel grup kamusal alan tarugmalarinin
Tiirkiye’nin demokrasi sorunlarini ¢gzmede bir milat olabilecegine yiirekten inan-
mugti. Zira kamusal alanin “resmi alan” olmadigini anlatmak ve siyaseti kamusal
alanda gergeklegen bir imkén seklinde tahayyiil etmek, devletin otoriter oldugu,
sivil toplumun “giidiik” kaldig1 cografyalarda bir ¢ikis umuduydu. Dolayisiyla Jiir-
gen Habermas gevirilerinden miilhem “kamusalligin déniisimi” ve “iletisimsel
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rasyonalite” tarugmalar, temsili demokrasinin krizi saptamalar ve bu baglamda
diyalojik demokrasi talepleri siyasete dair kilit 5nemdeki bagliklar haline geldi. An-
cak Habermas'in ve takipgilerinin kamusal alan tanimu, birgok asli unsuru goz ardi
ediyordu. Zira Habermas'in siyaset tanimu liberal teorinin temel paradigmalarina
sadik kaliyordu. Chantal Mouffe’'un belirttigi gibi, etik ile iktisat arasinda gidip
gelen modern liberal diigiince, ya iktisattan 6diing aldig1 kavramlarla siyaseti for-
miile ediyor ve bu eksende politik eylemi toplumdaki farkl rakip 6zneler arasinda
tesis edilebilecek bir uzlagma alanina indirgiyordu ya da aragsal rasyonalite yerine
iletisimsel rasyonaliteyi koyarak etik bir gergevede politik tartigmay ahlakin tatbik
edilecegi bir platform gibi tanimliyordu. Hal boyleyken serbest tartisma vasitasiyla
hem ahlaki hem de rasyonel bir mutabakatin insa edilebilecegini diitiniiyorlard:
(2010: 20, 21). Fakat bu sablon, sosyo-politik zemindeki antagonizmalarin stiini
orten ve kamusal alani adeta “sterillegtiren” sistem igi bir anlayisa yol agiyordu.

Teorik diizlemde burjuva kamusal alanina karg1 “alternatif” ve “kargit” kamusal
alan kavramsallagurmalan (bkz. Negt ve Kluge, 1993) canlanirken, Tiirkiye deki
tarugmalar genellikle farkli kamusal alan tahayyiilleri ile pek ilgilenmedi. Ancak
hem alternatif hem de kargit kamusal alan tartugmalari, giiniimiiziin sosyo-politik
konjonktiiriinde neoliberalizmin kiskaca aldig1 genis tabana daha ¢ok temas ve
hitap eden bir nitelige sahipti. Bu tespit Tiirkiye i¢in de gegerlidir. Kargit kamusal
alan; anti-kapitalist ve kolektif 6zelliklere sahip s6z ve eylemlerin, emek-sermaye
geliskisine dayanan sinif miicadelesinin gramerine uygun olarak olusturdugu alan-
lara referans veriyordu. Alternatif kamusal alandan kastedilen ise global 6lgekte ser-
mayenin saldirisina kargi sinif dig1 olarak adlandirilabilecek demokratik miicadele
alanini tanimliyordu (Ozbek, 2004: 182, 183). Bugiiniin konjonktiiriinde siyasetin
ve politik eylemin neset ettigi platform olarak alternatif ve kargit kamusal alanlarin
birbirine muhtag oldugu ortadadir. Her iki kamusal alani birlestirme giiciindeki
s6z ve eylemler miithis bir doéniistiiriiciilige sahiptir. Gezi Direnisi'ni Tiirkiye 6ze-
linde miistakil kilan bu 6zelligidir.

Gezi Direnisi ile baglayan siireg, Tiirkiye’de 6zel alan/kamusal alan ayrimi ve
kamusal alanin genisletilmesi konusundaki bilindik teorik tarugmalarin biyiik
kismini neredeyse sildi siipiirdii. Zira daha gok moral zeminde, steril bir mi-
zakere platformu gibi diisiiniilen ve niteligi sadece karar alma siireglerine ilham
verecek bir ¢ogulluk ile sinirlandirilan kamusal alan tahayyiilii yerine demokra-
siyi gergek anlamda derinlegtirme potansiyeline sahip, 6z y6netim tecriibesi ve
direnme/dayanisma ruhuna dayali yeni bir kamusallik insa edilmeye bagland:.
Gezi direnisi, Tirkiye'nin toplumsal hareketler tarihinde belki de en genis ¢apta
zuhur eden birlikteliklerinden biri. Direnisin mesru zemini ve direnisi bastirmak
igin hiikiimetin uyguladig: siddetin yaratug: infial, kolektif eylemin boyutunu
tahminlerin otesinde genigletti. Bagta yalmzca Taksim Meydam diizenlemesi ve
Gezi Parkr’na Topgu Kiglasr'nin yapilmasini protesto etmek igin bir araya gelen
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gruplara sabaha karg: iist iiste yapilan safak baskinlari ve miidahaleler, iilkenin
giindemini sarsan ve dogrudan temel ozgiirliikleri ve yasam tarzini hedef alan
soylem ve uygulamalara duyulan 6fke" ile birlegerek isyan ve direnis hareketini
baglattu. Ana akim medyanin iktidar giidiimiinde kalarak yaganan polis siddetini
yansitmamasi sosyal medyaya ve alternatif haber kaynaklarina bagvurma aligkanli-
gin1 daha da arturdi ve artunyor. Tiim diinyada son on yilin toplumsal hareketle-
rinin 6rgiitlenisinde sosyal medya kilit bir fonksiyonu iistlenmekte. Devletlerin gii-
venlik teknolojilerini sistematik bir bigimde yurttaglarin 6zgiirliiklerinin aleyhine
kullandig; giiniimiizde, muhalif hareketler igin anlik inisiyatif alma, hareket etme
ve karar almanin gerekliligi internet iizerinden haberlesme aglarini gesitlendirmek-
te. Kimi zaman dezenformasyona ve kimi zaman yanlig yénlendirmelere yol agsa
da sosyal medya, upki OccupyWallstreet ve benzerleri gibi, genelde direnisin ileti-
simsel olarak belkemigini olusturmakta. Bundan sonraki toplumsal hareketlerde
de yakin islevler gorecegi asikar.

2.1. Yaygin Dayanisma Bi¢cimleri ve Kolektif Eyleme Katilim

Otantik bir kamusal alanin ingasinda ve “6zel miilkiyet” ile “6zel alan” tasav-
vurundaki degisimde etkili olan en 6nemli unsur, Gezi Direnisi ile yeni bir forma
kavugan kolektif eyleme katilim ve dayanigma bigimleridir. Gezi Direnigine dogru-
dan kaulan aktorlerin sokak ve meydani zorlama deneyimleri, eylemliligin kendi
dinamikleri iginde kendine 6zgii mekanizmalar ve dayanigma bigimleri olusturdu.
Tiirkiye sathina genisleyen eylemlerin her biri kendi mekénsallig: iginde bagka ¢6-
ziim yollar1 ve hareket taktikleri gelistirdi elbette. Ancak bu yazi Gezi Direnisi
esnasinda Taksim ve gevresindeki deneyimlerden gozlemlenenlerle sinirli. Bu gerge-
vede kolektif eylemin giiciiniin, daha 6nce birbirleri ile belki de hig yan yana gelme-
mis aktorleri beraber hareket eden 6zneler haline getirerek benzersiz bir isyan ruhu
yaratug agikirdir. Bu isyan ruhunun iginde her bir direnig¢inin dayanisarak kendi
oz saygisini1 kazandig: ve kendi devrimini inga ettigi 6zel deneyimler mevcuttur. 31
Mayis’ta ve 1 Haziran’da Gezi Parkr'na girilmesine kadarki siiregte direnis, dogru-
dan polis siddetine ve ablukasina kargi bir meydan okuma atmosferinde gergeklesti.
Farkli yonlerden toplanan yiiz binlerce insan 6znelliklerini kolektif hareketliligin
ruhu ile birlestirdi. Burada en ¢ok dikkat ¢eken, daha 6nceden var olan “diizenle-
yici bir akil” gerekmeksizin eylemin kendi “kurucu aklini” kolektif bigimde inga
etmesidir. Meydana yiiklenen kitleye miitemadiyen biber gazi ve tazyikli su ile mii-
dahale eden polise kars1 direnisin aktorleri kendiliginden vardiya sistemi uygulad,
ki ayni taktigi, yine kendiliginden, son 1 Mayis'ta Taksim'’in yasaklanmasi iizerine
kitlelerin meydana ¢ikma gabasi esnasinda da deneyimledik. Yipranan, miidaha-

11 Bu gergevede AKP hikimetinin son donemdeki icraatlan (kirtaji yasaklama tesebbusinden icki satiginin sinirlandi-
nimasina, ertesi gun hapinin receteye baglanmak istenmesinden 3. Képriye ve bu kdpriye Yavuz Sultan Selim adi
verilmesine kadar uzanan bir dolu 6rnek) ve bizzat Basbakan Recep Tayyip Erdogan’in dislayici ve otoriter sdylemleri
Gezi direnisinin buyimesinde rol oyand..
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lenin siddetinden etkilenenler geri gekilirken dinlenen direniggiler onlarin yerini
ald1. Bu yer degigtirme tecriibesinin en kiymetli yani, mekanik ve kaulagmig bir
gergevede degil tamamen anin gerektirdigi spontanelik iginde ve goniilliiliik esasina
gore gergeklesmesiydi. Alanlardaki 6znelerin 6nemli bir kism1 hayatlarinda ilk kez
béyle bir bagkaldiris ve direnig hareketi icinde yer aldiklarindan baglarda oldukga
paniklemeye miisait bir iklim s6z konusuydu. Ancak direnise kaulanlarin ¢1g gibi
bityiimesi ve eylemin kendi ritiielini tesis etmesiyle bu gegici panik havas: yerini
kolektif 6zgiivene birakt.. “Korkmamak” kitlenin en kiymetli direnis malzemesi
haline dénerken, miicadelenin ritmini ayarlamak da direniggilerin kendi inisiyati-
finde sakli kald1. Hal béyleyken, Taksim Meydani kimi zaman siirekli kimi zaman
da ¢ok geni§ zaman araliklari birakmaksizin fasilalarla yoklandi. Polis miidahale-
sinden yogun bir sekilde etkilenen direnisgilere yardim etmek, onlarin ilk tedavisi-
ni yapmak yine direnise kaulanlarin dayanisma giiglerini arturan bir baska fakeor
oldu. Toplu geri gekilmelerde dahi yardima ihtiyaci olanlari kendiliginden tespit
edip elde mevcut olanaklarla ilk miidahaleyi yapan insanlarin birbirlerine verdigi
cesaret bagka higbir seyle kargilagtirilamaz nitelikteydi. Bilhassa biber gazinin ilk
temasinda yasanan bedensel etkileri hafifletmekte ve siddete maruz kalan: sakin-
lestirmede bu dayanismanin birlikteligi yeniden insa ediciligi, kolektif eylemin de-
vamliligini konsolide etti. Direnis sirasinda yaralananlara yardim etmek igin semt
aralarinda kurulan revirleri de bu genis dayanigma ag) igerisinde diisiinmek gerekir.
Cogu geng yastaki doktorlar, insaniistii bir gayretle yarah direnisgileri tedavi etmek
icin 6rgiitlendi. Stk sik kolluk kuvvetlerinin baskisini tizerinde hisseden saghk per-
soneli bir 6z-6rgiitlenme modeli geligtirmeyi basardi. Olaganiistii durumlarda dev-
letin saglik hizmeti gotiirme kapasitesi ile karsilagtrildiginda géniillii doktorlardan
olusan revirlerin gok daha etkin oldugu asikardr.

1 Haziran tarihinde Gezi Parkr’'na girildikten sonra ise dayanigma ve yardim-
lagma bir bagka kimlige biiriindii. Gezi Parkr’'nin kolektif eylem ruhu ile doniigtii-
riilmesi ve mekanin 6zgiir bir yagam ve paylagim alani olarak yeniden 6rgiitlenmesi
bagh bagina bir alternatif yaratmak anlamina geliyordu. Direnisin esitlik¢i ruhuna
uygun olarak Gezi'yi bir komiine gevirebilme iradesi de upki eylemin dngoriilemez-
ligi gibi kendiliginden gergeklesti. Gezi’de gadir kurma ve yagama tecriibesi, yogun
bir duygulanim alani yaratt. Hardt ve Negrinin kamp kurma eylemleri igin ileri
sirdiigii savlar, Gezi 6rneginde bir kez daha ete kemige biiriindii. Hardt ve Negri,
kamp kurma eylemlerinin sosyal ve demokratik duygulanimlar iiretme yoniinde
miithig bir “fabrika” oldugunu séyler. Zira orada hem muazzam bir isbirligi, hem
kargilikli giiven hem de ortak karar alma siiregleri saklidir (2012: 63). Gezi parkin-
daki kamp kurma tecriibesi de kolektif karar alma ve yeni isbirligi mekanizmalan
yaratma konusunda Tirkiye i¢in paradigmatik bir déniisiimiin habercisi oldu. Par-
kin iginde kapitalizmin giindelik yasamda bireylere dayatug; iktisadi aligkanliklar:
ve bu aligkanliklarin giig aldig1 deger diinyasini, pratikten hareketle reddeden yeni
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bir yapi tesis etme yolu kesfedildi. Kullanan parasini 6der yerine ihtiyaci olan kulla-
nir ilkesi kendiliginden yerlegti. Parkin iginde koordinasyon aglar kurularak ihtiyag
listeleri olugturuldu, goniilli emekgiler hem ulagtirilan ihtiyag maddelerini teslim
alp tasnif etti hem de dagitimini sagladi. Gezi’de kantinden revire ve kiitiiphaneye
uzanan ve paranin gegersiz hale getirildigi sistem, hem Gezi’de kalanlarda hem de
Gezi'ye ziyarete gelenlerde 6nce bir sagkinlik sonra hayranlik duygusu uyandird.
Birgok Gezi kaulimcist “komiin” ad1 verilen bir pratigin tarihte yeri oldugunu bu
vesile ile 6grendi ve bizzat Gezi komiiniin bir bileseni haline geldi.

Burjuva devletini “devlet” yapan en 6nemli fonksiyonlardan ikisi olarak hukuk
ve asayigin tesisi, Gezi ve gevresinde devletin ¢ekilmesinden sonra sivil dayanigma
aglan tarafindan saglandi. Burada 6zel miilkiyeti koruma ve devletin iktidarim
sorgusuz, sualsiz siirdiirme iizerine kurulu burjuva hukukunun yerine miisterekles-
tirileni koruma odakli bir anlayisin getirilmesi, modern kapitalist devletin kurucu
paradigmasini sarsic1 bir nitelige haizdir. Polisin meydandan ve parktan gekilisi
sonrasinda “giivenligin” saglanmasi siirecinde de aym: paradigmatik degisimi gor-
diik. Polisin korkutma ve siddet payandasina bagh caydiricilig: yerine kolektif yasa-
mu ozgiirliiklere kisitlama getirmeden siirdiirme ilkesi, kaulimcilarin gonilliligi
ile kurulan sistemin benimsedigi bir prensip oldu. AKM’nin yangin merdivenle-
rinde gergeklesen kaza iizerine yine aym: goniilliller binaya girilmesine engel olmak
i¢in gabaladiginda buna itiraz eden genglerin sesleri ise giivenligin kaulimcilar ta-
rafindan her an sorgulanan yanina isaret etti.

Gezi Direnisi igin gesitli sebeplerden sokaklara ¢itkamayanlar da hem alandaki
direnigse hem de daha sonra Gezi parkinda inga edilen komiine farkl yontemlerle
destek olarak kolektif eylemin bir 6znesi haline geldiler. Polis miidahalesi esnasin-
da apartmanlarinin kapilarini agik tutan, apartmanlarinin 6niine su, sirke ve siit
tkaran, gazdan etkilenenleri evlerine alan insanlarin, higbir karsilik beklemeksizin
direniggilere yardimci olmak isteyen bireylerin gabasi kolektif eylemin sinirlarini
genigletti. Ozellikle direniggileri takip etmek i¢in mahallelere giren polisi birgok
bolgede semt sakinlerinin evlerinin camlarindan, balkonlarindan protesto edenler
hem direnise hem de mahallelerine sahip ¢iku. Evde bilgisayarlari bagindan bilgi
aktarmaya gayret eden, uyarilarda bulunan, yetkililere mesaj atarak onlar1 kinayan
bireyleri de bu dayanigma aginin bir pargasi olarak gormek gerekir. Catismanin yo-
gun oldugu semtlerde evlerinin adresini sosyal medyada duyurup zorda kalanlarin
siginabilmesi i¢in gagri yapan 6zneler bir ilke imza atu. Miitemadiyen giivensiz-
lik hissiyatinin ajite edildigi, 6zel alan1 ancak “yabanci”ya kapatarak korumanin
miimkiin olduguna dair inancin olaganlastigi modern yagamda, kolektif eyleme
kaulim arzusunun motivasyonu ve dayanigma ruhu 6zel alaninin sinirlarini da es-
netti. Bir gekilde direnigin ve bagkaldirigin pargasi olmanin bir kamusal sorumlu-
luk ve erdem haline gelmesi politik eylemin popiilerlesmesi ve kamusal alanin ge-
nisglemesi anlaminda da kiymetlidir. Ayrica halkin destegi sadece polis miidahalesi
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sirasinda da imdada yetigmedi. Gezi bir komiine gevrilince birgok insan yine higbir
kargilik beklemeksizin ihtiyag duyulan malzemeleri temin edip parka getirmek igin
girisimde bulundu. Kendi mutfaklarinda yemek pisirip Gezi'ye tagiyanlar, ubbi
malzemeleri aralarinda para toplayarak satn alanlar, evlerinden battaniye, yorgan
tagiyanlar... Liste kabarik ve gelecege yonelik gok umut vaat edici.

Meydani birakmamak igin barikat kurma deneyimi ise bir baska dayanigma
refleksi olarak Gezi ile yeni bir kimlige biiriinen toplumsal hareketliligin mii-
temmim ciizii haline geldi. Ozellikle direnisin ilk iig giiniinde barikatlar kitlenin
bityiimesinde yardimci oldu. Barikat, ok temelde barikatin arkasindaki alani sa-
vunmak i¢in insa edilir. Amag, baskin ihtimalini ortadan kaldirarak miigterekles-
tirilmis alan1 korumakur. Taksim gevresinde kolluk kuvvetlerinin olasi yeniden
miidahalesine set gekmek ya da Gezi'deki direnisgilere zaman kazandirmak igin
yapilan barikatlar, sadece giiven hissi tesis etmedi, ayni1 zamanda barikatlara dair
hem yapim agamasinda hem de korunmasinda kendine ait bir eylemlilik yaratu.
Tipk: polis siddetine karsi nobetlese meydani zorlayan kitleler gibi barikat ingast
da genellikle birbirini tanimayan aktérlerin dayanigmas ile gergeklesti. Ornegin
Dolmabahge’den Taksim’e onlarca barikat Giimiigsuyu aksinin polis tarafindan
gegilme ihtimalini 6nlemek amaciyla gece yarilarina kadar galigilarak yapildi. Bir
yanda tas s6kenler, diger yanda barikata malzeme tagiyanlar inga etmenin birlikte-
liginde bulustu. Hayatnda ilk kez béylesine bir kolektif eylemlilik iginde yer alan
ozneler dahi eylemin ritmine ¢abucak ayak uydurdular. Barikatlar kurulduktan
sonra gogunlugu politik bir gruba ait olmayan gengler baglarinda nébet tuttu. Ba-
rikatlardaki gengler ile parktaki aktorler arasinda iletisim kurulmasi zaman alsa
da neticede irili ufakli problemler ¢6ziildii. Barikatlarin kaldirilma tartugmasi bu
yazinin konusu degil, ancak barikatin kendine ait bir politik kiiltiire sahip oldu-
gunu haurda tutmak elzemdir. Bu, direniggilerin kurdugu barikat igin de, polis
barikatini1 yrtkmak amaciyla yapilan yiiklenmeler igin de gegerlidir.

Direnise dogrudan ve dolayli yoldan destek olma tecriibelerinde lise ve iini-
versite dgrencilerinin kurdugu dayanigma aglari, mekansal olarak direnisin ge-
nigletilmesinde biiyiik rol oynadi. 2013’iin mezuniyet torenleri bu anlamiyla
Gezi'de gordiigiimiiz yaratci eylemlerin kampiislerde yinelendigi performanslara
sahne oldu. Universite yonetimleri ve 6gretim iiyeleri iktidara olan yakinhklarina
endeksli olarak direnise destek veren dgrencilere ve akademisyenlere farkli tutum
takinsa da, Gezi siirecinde hem &grenciler arasinda hem de 6grencilerle 6gretim
elemanlari arasinda yeni dayanigma imkénlari filizlendi. Birgok iiniversitede
yapilan forumlarin ve kurulan iiniversite meclislerinin daha demokratik bir iilke ve
yiiksek dgretim igin firsatlar sunacagini tahmin etmek giig degil.

Gezi direnisi ile yaygin bir dayanisma ve yardimlagma agina déniisen pratik,
bu yaz1 yazilirken parklarda, meydanlarda devam ediyordu. Tiiketim ideolojisinin
korkulu riiyasi, herkesin kullanmadigini getirip ihtiyacini iicret 6demeden aldig:
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bir takas ritiieli (6rnegin gapulcu pazari) ya da Anti-kapitalist Miisliimanlarin 6n-
ciiligiinde gok farkli sosyal ve siyasal goriiglerden 6znelerin biiyiik bir katilimiyla
gergeklesen “yeryiizii sofralari”, bu dayanigmay: ve karsilik beklemeden eyleyen/
paylasan olma davranig kalibin1 perginliyor. Tiim modernlesme siirecinde onto-
lojik bir gerilim olarak sunulan “Bauli-modernist”/"Dogulu-dindar” kategorisine
bagvurma kolayciligini berhava ediyor, yasam tarzina indirgenmis siyasetin tka-
nikligini gozler 6niine seriyor. Tiirkiye'de daha dnce esine benzerine rastlanmamig
bu ruhun, hem kapitalist ekonominin normallestirdiklerini sarsan 6zelligi hem de
cogulcu bir perspektiften eyleyerek grenme ve kurma niteligi ile sonuglari itibariy-
le politik olani yeniden bigimleyen bir pratige doniisiiyor.

Bitirirken

Tiirkiye 2000’li yillarda toplumsal hareketler agisindan ilk bilyiik kirilmay:
Hrant Dink’in katledilmesi sonrasinda gergeklestirilen protestolarda yagamigti. Yas
ile isyan duygusunun ig ige gegtigi cenaze téreninde kardeslik ve dayanigma ¢ig-
lig1 politiklesiyor ve siyasal miicadelenin dinamigini giiglendiriyordu. “Hepimiz
Hrantiz Hepimiz Ermeniyiz” slogani ise Tiirkiye’de aidiyet — kimlik ve politik
eylem ekseninde paradigmatik bir degisimi miijdeliyordu. Kolektif eylemlilik ola-
rak ikinci paradigmatik degisim, 2013’te Gezi Direnisi ile gergeklesiyor. Bu sefer
protestonun ve baskaldirinin gramerinde mekan, 6zgiirliik ve ekoloji mihenk tas1
haline geliyor. Arjantin ile Misir’daki, Brezilya ile Tiirkiye'deki isyan: ve direni-
si ortaklagiran en 6nemli unsurlardan biri, bahsi gegen mekén-6zgiirliik-ekoloji
aksidir. Ciinkii neo-liberalizm dogrudan yagamin akigina miidahale ederek ve
mekanlari rant odakli déniigtiirerek ekolojiye, ozgiirliiklere zarar vermektedir. Ve
her bir 6rnekte bu durum kendi i¢ dinamikleri ile baska tahakkiim bigimlerine
biiriinmektedir. Hitkiimetlerin goz diktikleri mekanlari yeni bir toplumsalligin ve
siyasalin ingasina imkan taniyacak bigimde déniigtiirmek igin miicadele eden mu-
halif toplumsal hareketler, iktidarlarin tahakkiimiinii sonlandirmak adina “dur/
dokunma/gekil” dedikleri kadar, daha 6zgiirlilk¢ii daha demokratik ve emekten
yana somut alternatifler iiretebilecek kapsayiciliga da ulagabilmektedir.

Gezi direnisi esitlikgi yapisi, direnme iislubu, doga ve yasamla kurdugu iligki
ve siyaset tarzi agisindan “miiesses nizami” sarsmugtir. Kolektif eylemlerin iktida-
rin tasarruflarini etkileme agisindan sonugsuz kalmaya mahkdm olduguna dair 6n
kabul yikilmugur. Tek bagina bugiin Gezi'nin park olarak kalmaya devam edecek
olmasi dahi bunun kanitdir. 12 Eyliil rejimi ile beraber gelen ve istikrarini sokak
eylemlerini etkisizlestirme iizerine kuran rejim yine sokakta dagilmugur.

Gezi sonrasinda yagananlar, iktidarin ve onunla biitiinlesik entelijansiyanin igi-
ni tamamen kendi perspektifi ve tasarruflari ile doldurmak istedigi “kamu yarar1”
ve siyaset anlayisinin topyekin reddidir. Demokrasiyi salt periyodik olarak yapi-
lan segimlere indirgeyen, “milli irade” s6ylemi ad1 alunda gogunlukguluk yapan ve
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kendi gibi diisiinmeyenleri marjinalize eden, kolluk kuvvetlerini halka kars: siddet
uygulamak igin kullanan siyaset tasavvurunun sonudur. Ulkede siyasal gerilim hat-
t1 olarak miitemadiyen yeniden kurgulanan karsithklar yerine, tahakkiim kurmak
isteyenler ve ona direnenler olarak mevzilenmektir. Gezi Direnisi, Tiirkiye'de ilk
defa kamusal alanin sinirlarinin bu denli geniglemesini saglamigtir. Burjuva kamu-
sal alani yerine alternatif ve karsit kamusal alan kavramsallagtirmalarini ortaklagti-
ran otantik bir kamusal alan inga edilmigtir. Yalnizca talepler dogrultusunda degil,
kamusal alanda beraber olup direnme, s6z s6yleme, eyleme ge¢gme ve bu haliyle
kolektif bir bicimde kamusali déniistiirme iradesi kegfedilmistir. Kolektif eylem
sirasindaki goklugun birlikeeligi, daha dnce gérmezden gelineni gorme, anlamaya
calisma ve beraber siyaset liretme olanagini, bu ihtimalin varhgini dahi bilmeyen
aktorlere yatay iligkiler gercevesinde anlatmugtir. Birgok gehirde ve mahallede park-
larda gergeklestirilen forumlar bu dogrultuda esine rastlanmasi zor bir imkén ya-
ratmaktadir."” Buradan hareketle Tiirkiye’de tabandan bir siyasal kaulim talebinin
ve demokrasinin derinlestirilmesi arzusunun kolektif bir bigimde dillendirildigi
boylesine bir atmosferin emekten ve ézgiirliikten yana bir iilke kurma inancimiz1
gi¢lendirdigi agikardur.
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Dersim’in ‘Soniik’ Hazirani’ndan Haziran
isyani’na

S. Gurgag Tuna

Mayis sonunda baslayip Haziran’in bagindan itibaren tiim Tiirkiye’ye yayilan is-
yann ilk giinlerde Dersim’e de sigramasi heyecanla kargilandi. Dersim, Alevi-Kiirt
kimligi ile sol diisiincenin bir arada harmanlanmasi ve bu y6niiyle de genis kitle-
leri etkileme potansiyeline sahip olmasi bakimindan 6nemli bir kent. Sol 6rgiitle-
rin Tiirkiye'de en giiglii oldugu yerlerden biri olmas: sebebiyle Haziran Isyan’'nin
Dersim’de ok giiglii bir yanki bulmasi dogal olarak beklenen bir seydi. Fakat hig
sanldig1 gibi olmadu. Ilk giinlerde kitlesel denebilecek diizeyde baslayip medyada
da genis olgiide yer bulan eylemler, birgok kentten daha erken séniimlendi. Hazi-
ran Isyan’'nin Dersim’de gorece az yanki bulmasinin nedenlerini aramak, 6zellikle
biiyiik kentlerde Haziran Isyanr'ni ortaya gikaran nedenleri anlamak agisindan da
anlaml olacakur. Bu yazida Haziran Isyanr’nin nedenleri isyanin gorece az yan-
sidig1 kiigiik bir kentten tarugilmaya agilacakur. Bu tartigma, Dersim’in sinifsal
yapisiyla bityiik kentlerdeki sinifsal yapilar1 kargilagtirmay: gerektirecektir. Béylece
Haziran Isyan’'nin sinifsal bir perspektifle tartugilmasina Dersim iizerinden katki
saglanmaya ¢aligilacakur.

Simdiye dek Haziran Isyani daha gok biiyiik kentlerdeki ve 6zellikle Taksim’de-
ki eylemlere kaulanlar agisindan tahlil edilmise benziyor. Bu bir bakima dogal
ciinkii tiim Tirkiye’ye yayilan eylemlerin ¢ikig noktasi bu mekén(lar). Tam da bu-
rada Haziran Isyanrna yerelden bakildiginda su soru 6nem kazaniyor: Iscilesen
orta sinif hareketi oldugu yorumlari yapilan Haziran Isyani, acaba bu siniflarin
glisiiz oldugu yerlerde nasil yagandi? Haziran Isyanr'ni anlamlandirmada 6nemli
noktalardan biri olan kentsel mekinlarin metalagtirma siirecine gekilmesi, acaba
Dersim agisindan ne anlama gelmekte? Bu yazida yukaridaki sorulara Dersim or-
negi iizerinden yanitlar arayarak Haziran Isyani ile bag kurmaya galisacagim. Fa-
kat 6nce Haziran Isyanr’'nin Dersim’de nasil yagandigina kisaca bakalim.

Dersim’de Haziran Giinleri

Taksim’deki olaylara iliskin Dersim’deki ilk tepki, Taksim Meydanr’nin ele ge-
girildigi 1 Haziran’da sol kurumlarin kauldig klasik bir basin agiklamasiyla veril-
migtir. Bu tepki, kentte ¢ok sik yapilan basin agiklamalarindan farklilik arz etme-
mis ve kitlesel bir eyleme doniismemigtir. ki giin sonra kent merkezindeki elekerik
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kesintisinin Taksim’'deki eylem gériintiilerinin halka ulagmasini engellemek ama-
cryla yapildig: diigiincesiyle kendiliginden orgiitlenen ve kitlesel bir tepkiye dénii-
sen bir eylem gergeklesmigtir. Bu eylemde bagka sehirlerde de goriilen tencere-tava
calarak ses gikarmak gibi protesto bigimleri uygulanmis ve farkli mahallelerden
kent merkezine yiiriinmiigtiir. 1 Mayis ve Newroz'larla kargilagtrildiginda az ama
kendiliginden bir eylem olmasi bakimindan azimsanmayacak sayiya ulagilmiguir.

Sonraki giinlerde akgam saatlerinde planlanarak yapilan eylemlerde ise gengler
barikatlar kurup polisle ¢atigmug, heniiz polis miidahalesi baglamadan halkin &fkesi
dogrudan karakola yonelmigtir. Kaulimcilara bakildiginda; siyasetle organik bag:
olmayan ama sdyledikleri sosyalist-Kiirt marslar1 gergevesinde “apolitik” de dene-
meyecek mahalle gengliginin yaninda kendilerini 6rgiitsiiz ya da sol yapilar veya
Kiirt Hareketi iginde tarif eden 6grenci-igsiz-igi kesimlerin agirhginin oldugunu
soylemek miimkiindiir. Kiirt Hareketi’'nin isyana mesafeli bir tutum takinmasinin
ardindan ise bu hareketin etkiledigi kesimler eylemlerden ¢ekilmistir. Bu kesimler
icinde Kiirt Hareketi'ne uzak siyasal gruplarin da bir dlgilide yer aldig1 soylenebi-
lir. Ciinkii Kiirt Hareketi’nin ulusalcilarin 6ne ¢ikmasina dair kullandigi soylem
BDP’ye uzak siyasal gruplan bile belli 6lgiide etkileme potansiyeline sahiptir. Der-
sim gibi devletin dogrudan siddet uyguladig: bir cografyada bu sdylemin kargilik
bulma potansiyelinin diger cografyalara gére daha fazla olmasi beklenen bir olgu-
dur. Fakat sol-sosyalist orgiitlerin tamamu kurumsal olarak eylemlerin iginde yer
almiglardir. Bahsedilen nedenden belki daha etkili olan faktér ise onciiliigiinii ma-
halle gengliginin yapug: eylemin polisle gatismaya endekslenen bir muhtevaya bii-
riinmesi olabilir. Tiirkiye genelinde Haziran Isyan: meydanlari ve biiyiik caddeleri
hedefleyen kitleye yonelik polis saldirisina karg1 direnig-isyan bigiminde yaganirken
Dersim’de caddede yiiriiniip meydanda toplanildiktan sonra polisin ortalikta hig
goziikmedigi bir durum ortaya gikmigur. Bunun sonucunda kitlenin bir kismi ka-
rakola yonelmigtir. Biitiin bu “goriinen” faktorler nedeniyle eylemlerdeki kitlesellik
gittikge soniimlenmeye baglamisur.

Eylemlerin dérdiincii giiniinde BDP ve sol/sosyalist kurumlar karar alarak ey-
lemlerin bitirilmesi amaciyla barikat kuran genglerle gériismiiglerdir. Biitiin kurum
temsilcilerinin ikna gabalarina ragmen gengler siyasetlerin temsilcilerini dinleme-
yerek polisle catigmaya devam etmigstir. Gengleri ikna etmek igin tepkinin kitlesel
olarak verilmesi gerektigi, esnafin zarar gordiigii gibi argiimanlar savunulmus, bir
giin sonra halkin kitlesel katliminin saglanacag: daha etkili bir eylem yapilacag:
soylenmigtir. Bir giin sonra yapilacag bildirilen kitlesel eylem Dersim’deki klasik
eylemlerin de gerisinde kalarak 100 kisiyle tamamlanmigur. Sonrasinda diizenli
yapilan eylemlere ara verilerek diger kentlerde yasanan olaylara kitlesellikten uzak
yiiriiyiis ve basin agiklamalariyla tepki/destek gosterilmistir ki bu zaten Dersim’in
giindelik hayatnin degismez bir pargasidir. Son olarak 28 Haziran’da biiyiik kent-
lerdeki forumlara benzer bir forum o6rgiitlenmek istenmigtir. “Dersimli Capulcu-
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lar” imzali ortak forum kaulim yetersizliginden dolay: gergeklestirilememistir.
Sonrasinda tekrar eden forum denemeleri yine baganisizlikla sonuglanmugtir.

Dersim Hazirani’nin Politik Nedenleri

Yukarida 6zetlenen Dersim’in “soniik” Haziran giinlerini nasil agiklamak ge-
rekir? Bu sorunun cevab: kuskusuz ki birgok yerel politik dinamikten bahsetmeyi
gerektiriyor. Fakat bu yazinin amaci tam da bu yerel politik dinamiklerle Haziran
Isyanr'ni agiklamakta kullanilan sinifsal dinamikler arasinda bag kurmak olacak.
Politik dinamiklere bakildiginda, Kiirt Hareketi'nin Haziran Isyanr’na verdigi
destegin son bulmasinin Dersim’deki siireci belli 6lgiide etkiledigini teslim etmek
gerekiyor. Ama bundan belki daha 6nemlisi, Kiirt Hareketi'nin isyan1 “ulusalc”
olarak damgalamasinin yaratugs etki olabilir. Deginilmesi gereken diger bir fakeor,
1990’larin ortalarinda “devletin zor’unu tiim ¢iplakhgiyla yagamanin travmatik
etkilerinin siirmesi olarak belirtilebilir. Bu siirecin geligkili olarak bir yandan sol/
sosyalist orgiitleri bir yandan da pasifizmi eszamanli olarak giiglendirdigini soyle-
mek yanhs olmayacakur. Marksist-Leninist 6rgiitlerin ¢6ziimii silaha endeksleyen
yaklagimu ise bireylerin isyanin 6znesi olmasi 6niinde gorece engel olusturabilmek-
tedir. Ciinkii bireyler/kitleler igin miicadele eden, onlar adina s6z sdyleyen orgiitler
hali hazirda mevcuttur. Kugkusuz ki bu érgiitler kitle miicadelesini savunmaktadir
ve Haziran Isyani iginde yer aldiklari gerekgesiyle bu 6rgiitlere halen operasyonlar
sirmektedir. Fakat Dersim’in gobeginde yillardir yaganan silahli miicadelede ister
istemez ¢6ziimiin silaha atfedilerek gergeklesecegi yoniinde bir algi olugmaktadir.
Bu ifadeler s6z konusu orgiitlerin kitle miicadelesi igindeki paylarini yadsimaz.
Hatta yerel nedenlerden biri olarak son dénemde Dersim’de sosyalist 6rgiitlere ya-
pilan operasyonlar gosterilmektedir. Kentteki en 6nemli politik aktorlerden birine
aylar 6ncesinde kapsamli operasyon yapilmasinin etkilerinin halen siirdiigii soy-
lenebilir. Fakat bu goriige bir gerh diismek gerekiyor. Ciinkii yukarida 6zetlendigi
gibi, Dersim’deki Haziran giinlerini kitlesellikten uzaklagtiran nedenlerden biri,
polisle gatismaya endekslenen bir eylem tarzinin ortaya gikmasiydi. Her ne kadar
polise saldirty1 durdurmak isteyen sol orgiitler olsa da bu eylemlerde 6ne gikan ke-
sim olarak “mahalle gengligi”, yillardir siirdiiriilen sol siyaset anlayisindan farkh bir
yaklagim sergilememistir. Dolayisiyla sol 6rgiitlerin siyaset yapma tarzlarinin, or-
taya gikan ‘séniitk’ Haziran’1 yaratan etkenlerden oldugunu séylemek miimkiindiir.

Simdiye kadar tasvir edilen gergevede isyanda, kendiliginden bagsladiginda belli
bir kitlesellige ulagtiktan sonra siyasi gevrelerin diizenli eylemlerinde artmak yeri-
ne eriyen bir kitle oldugu 6ne ¢ikti. Burada sorumlulugu basitge siyasal gevrelere
yiikklemek yerine yeni siyasal araglarin iiretilememesinde aramak gerek. Haziran
Isyanrnda biiyiik kentlerde 6ne gikan yaraticilik ve mizah karsisinda Dersim’in
sénitk Haziranr'nda yeni olan higbir gsey yoktu. Birbirinin tekrar eylemleri as-
mak icin eylemleri mahallelere tagimak diginda (bu da pencerelerden sunulan al-
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kis desteginden bagka bir ise yaramadi) baska bir sey denenmedi. Bahsedilen bu
farkliligi,Haziran Isyanr’ndaki sinifsal dinamiklerde aramak gerekiyor. Asagidaki
boliimde buna deginilecek.

Yukarida anlaulan siirecin tiim Tiirkiye’de yaganan siirecle ortak noktalarindan
biri siyasi gevrelerin etkisizligi ve siyasal gevrelere olan giivensizlik. Kentte s6z sahi-
bi olan siyasal gevreler arasinda tarihsel ve politik agilardan yogun bir kutuplagma
mevcut. Bu kutuplagmanin politik aidiyetleri bulunmayanlar1 hatta herhangi bir
siyasal kuruma sempatisi olanlar bile siyasete kargi giivensizlige ittigi gozlemlene-
biliyor. Siyasetler arasinda politik rekabette tarihsel ve politik anlagmazliklar siirek-
li yeniden iiretilerek politik aidiyeti bulunmayanlara siyasetten uzak durmak igin
gerekli malzeme bolca saglaniyor. Dolayisiyla Tiirkiye genelinde hayatlarinda ilk
kez sokaga gikan gruplardan bahsedilirken Dersim’de bu siirecin etkisiz bir sekilde
yasanmasinda siyasal kutuplasmanin genis kesimlere olan etkisinden bahsetmek
gerekiyor.

Yukarida belirtilen biitiin faktorlerin Dersim’deki “soniik” Hazirann agiklama-
da belli 6lgiide agiklama giicii oldugunu sdylesek de tiim bu nedenlerin yetersiz ol-
dugunu teslim etmemiz gerekiyor. Yerel politik dinamiklerin yaninda sorgulanma-
st gereken sey Haziran Isyan’'nin biiyiik kentlerde hangi dinamiklerle agiklandig:
ve bunun Dersim igin ne ifade ettigi. Asagida Dersim’in sinifsal yapisindan bahset-
meden 6nce belirtelim ki yerel politik neden olarak adlandirdiklarimiz ile sinifsal
yapi arasinda kugkusuz ki etkilesimli bir iligki var. Her ne kadar iki ayn boliimde
kategorize etsek de meselenin iliskisel bir gekilde etraflica tartigilmasina ihtiyag var.

Dersim, Isgilesen Orta Sinif ve Neo-Liberalizm

Haziran Isyan’ni olusturan dinamiklerden biri “iscilesen orta sinif” olarak
adlandirildi. Ergin Yildizoglu’'nun yazisindaki deyisiyle “orta sinif”, aslinda “bir
calisanlar tabakas, bir yeni iggi sinifi fraksiyonu” idi. Yildizoglu'na gére “Gezi Ola-
yr’, “toplumda sarsint yaratma kapasitesi hizla artan bir sinif fraksiyonu” olarak
tanimladigy ve “dijital aglara, biligim sistemlerine, duygulanimsal emekle iiretim
yapan hizmet alanlarina bagl kesim”lere dayaniyordu.' Sendika.org sitesinde Yal-
¢in Biirkev ile yapilan soyleside daha genis bir gergeve gizilerek Haziran Isyanr’'nin
dinamigini olugturan sinifin “proleterlegtirilen orta sinif oldugu” vurgulaniyordu.
Biirkev'e gore “kaybeden orta sinif” olarak “avukatlar, doktorlar, eczacilar, miihen-
disler, grafikerler, tasarimcilar, bilgisayarcilar, 6gretmenler ve dgretim iiyeleri’nin
“hizla kalici bir ara sinif olma ézelliklerini yitirerek igci sinifina dihil olmalari”
Haziran Isyan’'nin dinamigiydi. Bu dinamigi neoliberal siirece baglayan Biirkev,
neoliberal politikalarin uygulayicisi olan AKP’nin ayni zamanda muhafazakir ya-
sam tarzina iliskin politikalar1 nedeniyle, tiim bu politikalara mubhalif tepkilerin

1 Bkz, http://www.sendika.org/2013/06/gezi-olayinin-yarattigi-yeni-zaman-uzerine-dusunurken-ergin-yildizoglu/
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birbirine gegtigini ifade ediyordu.? Bagka bir deyisle, AKP’ye karsi neoliberal poli-
tikalarin yikimini yagayan proleterlesen orta sinifin tepkisi hem neoliberal politi-
kalara hem de bununla ig ige gegen bir sekilde laik yasam tarzini hedefleyen politi-
kalara yonelikti. Simdiye kadar bahsedilen isgilesen orta sinifa, ismi anilmig olmasa
da 6grencilerin de potansiyel aday olarak dihil edilmesi gerektigini vurgulamadan
gesmeyelim. Haziran Isyan’'mi agiklayan bu sinifsal dinamiklerin Dersim’in s6-
nitk Haziranr’'n1 da agiklayan temel dinamiklerden oldugunu belirtmek gerekiyor.
Dersim’in sinifsal yapisinin biiyiik kentlerden gok farkli oldugu agikir. Bir baska
yazimizda Dersim’in sinifsal yapisin1 betimleyen kavram olarak “garnizon kent”
kavramini kullanmisuk (Dogan ve Tuna, 2011). Bu kavram, devletin aldig kararla
koéyden kente déniigen Tunceli’nin savas ortaminda demografik yapisinin hizla dé-
niigerek niifusun gogunlugunun asker, polis ve diger kamu personelinden olusma-
sina auf yapmakta idi. Dolayistyla bir anda kent olan Tunceli’de bilinen anlamiyla
kentlesme siirecinin ve kentlesme siirecine ickin olan sermaye birikim siirecinin
cok farkh diizeyde yasandigini vurgulamigtik. Bagka bir deyisle Dersim’de sanayi
ve hizmetler sektriiniin kiigiik 6lgekli bir yapida oldugunu belirtmemiz gerekiyor.
Yukarida “potansiyel isgilesecek orta sinif” olarak niteledigimiz tiniversite 6grenci-
lerinin de biiyiik kentlerdeki iiniversite 6grencilerinden gok farkli oldugunun alu-
nin gizilmesi gerekiyor. Birgogu Kiirt cografyasindan gelen Dersim’deki iiniversite
ogrencileri; aile yapisi, politik aidiyet ve gelecekte sahip olabilecekleri meslekler
agisindan biiyiik kentlerdeki “potansiyel orta siniftan” epey farklilik arz ediyor.
O halde Haziran Isyan’nin dinamigi olarak yukarida belirtilen “isgilesen orta
stnif "in,Dersim’in sinifsal yapisinda herhangi bir yere tekabiil etmedigi sonucuna
ulagmus bulunuyoruz. Kuskusuz ki biitiin kiigiik kentler igin gegerli olacak olan
bu tespitin Dersim igin en ugta yasanan 6rneklerden biri oldugu vurgulanmalidir.
Dolayisiyla Haziran Isyan’'nin dinamigi olarak gosterilen sinifin Dersim’de var
olmayis1 ya da ¢ok cihiz olmasi “séniik Haziran’in” temel nedenlerinden biri.
Biiyiik kentler ve Dersim arasindaki sinifsal yapidaki farklilik kendisini yapilan
eylemlerde gostermektedir. Yildizoglu'nun belirttigi “yeni sinif fraksiyonu”, ken-
disine uygun olan “yatay aglara bagh merkezsiz 6rgiitlenme” olugturmasi ve bu
orgitlilige uygun araglari kullanmas: ile kendisine uygun bir siyaset bigimi olug-
turmugtu. Dersim’de ise gegmigleri 30-40 yil dncesine dayanan politik orgiitlerin
yillardir kullandig séylem ve araglar halen ayni sekilde muhafaza ediliyor. “Séniik
Haziran” siirecinde kentte yapilan “yeni” denebilecek tek sey forum orgiitleme de-
nemesiydi. Fakat Haziran sonunda Dersim’deki forum érgiitlenmesi basarisizlikla
sonuglandi. Biiyiik kentlerdeki forumlan érgiitleyen giig siyasal gruplar degildi.
Forumlar iginde siyasal gruplara iiye insanlar olmasina ragmen forumlar bagimsiz
ve kendiliginden o6rgiitlenmisti. Ergin Yildizoglu'nun ¢izdigi gergevedeki “yeni ig¢i
stnifi’nin kendi yapisina uygun bir araciydi forumlar. Dersim’deki forumun ise

2 Bkz, http//www sendika.org/2013/06/yalcin-burkev-isyanin-basini-ceken-orta-sinif-proleterlesen-kucuk-burjuvazidir/
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imzasiz bir afigle gagri yapilmug olsa da siyasal gruplarin 6nciiligiinde yapildigina
dikkat gekmek gerekiyor. Ayrica kentte uzun zamandir var olan siyasal kutuplag-
ma, forumlarin yapilabilmesinin 6niindeki engellerden biri olarak yorumlanmali.

Haziran Isyanr’'nin belirleyici dinamiklerinden bir digerinin ise neoliberal po-
litikalar kapsaminda kentsel mekanlarin metalagmasi oldugu birgok aragturmaci
tarafindan belirtiliyor. Haziran Isyan’’nin da patlak vermesine yol agan bu etken,
sozgelimi Dikmen’deki kitlesel ve uzun erimli isyan1 da agiklamakta. Buradan
Dersim’e bakildiginda biiyiik kentlerde yasanan siiregle 6nemli bir ortaklik goze
carpryor: Gezi Parki ile Dersim’in giindemi arasinda bag kurma potansiyeli olan
HES’ler. Neo-liberal politikalarin metalagtirma siirecinden Dersim de fazlasiyla
nasibini almig durumda. Fakat Dersim’e yapilmis olan ve yapilacak olan barajlarin
“ikinci 38” olarak nitelenmesi, barajlarin Dersim’e 6zgii olduguna yonelik bir alg:
olugturuyor. “Ikinci 38”, devletin gerillaya karg1 bir hamlesi olarak algilaniyor veya
yerlesim yerlerinin sular alunda birakilmasi sonucu Dersim’in insansizlastirilmasi-
nin hedeflendigi belirtiliyor. Bu bakig agisi, Dersim’de yapilan/yapilmasi planlanan
barajlarin tiim diinyada i gibi biiyliyen enerji sektoriiniin etkisinden ve suyun
metalagmasi meselesinden kopuk bir sekilde ele alinmasina yol agiyor. Béylece Der-
sim’deki siireci agiklama gabasi sermaye birikimi ve metalagmaya odaklanmaktan
cikarak devlete yéneliyor. Sinif gérmezden gelinip hedefe devlet oturtuluyor. Her
ne kadar Dersim’de Haziran Isyanr’'na dair yapilan eylemlerde Munzur’da yapilma-
st planlanan barajlara dair sloganlar aulsa da var olan alg1 kapsaminda bu slogan
Gezi Parki ile iliskisizmis gibi duruyor. Ciinkii ifade ettigimiz gibi barajlara karsi
yliriitiilen miicadele neoliberal politikalar ekseninde bir sinifsal miicadele olarak
degil, fakat tiimiiyle devletin askeri-politik bir saldiris1 olarak algilaniyor.

Dersim 6rnegi siyasal gruplann etkisizligi bir yana, neoliberal politikanin birlesti-
rici saldirisina kars1 ortak miicadele etmenin ideolojik temelinin bile kurulamadigin
gosteriyor. Aksine, ayni neoliberal politikalara kars1 aynigtirici bir muhalefet érgiit-
leme zemini olugturmak siyasetsizlikle ayn1 anlama geliyor. Bir parantezi de Kiirt
Hareketi'ne agmak gerekirse, “6ziim siireci” gerekgesiyle Haziran Isyanr’na mesafeli
durmalarn aslinda Munzur’da baraj ingaatinda kullanilan dozerin 6niinde duranlara
olan mesafe anlamina geliyor. Ciinkii Gezi’de dozerin 6niinde duran Sirn1 Siireyya
Onder ile Munzur’'da dozerin 6niinde duran kisiyi bulusturan nokta neoliberal poli-
tikalardan bagkasi degil. Dolayisiyla gikarilmasi gereken derslerden biri Munzur’'un
ozgiir akmasinin Gezi’den ya da Dikmen’den bagimsiz diigiiniilmemesi gerekrigidir.

Degerlendirme

Haziran Isyan’'nin Taksim’den Tiirkiye'ye hizlica yayilmasini saglayan dina-
mik neo-liberal politikalarin yiiriitiicisiic AKP’nin otoriter politikalarina genis
kesimlerin tepkisiydi.> Bu genis kesimlerin dinamigi ise iscilesen orta simifti. Ali

3 Neo-liberal politikalar ile AKP'nin otoriterlesmesi arasindakiiliski, Praksis'in elinizdeki sayisinda ibrahim Giindogdu'nun
yazisindatartigiliyor.



Dersim'in ‘S6nik’ Hazirani'ndan Haziran Isyani'na

Ekber Dogan’in elinizdeki sayidaki yazisinda belirttigi gibi, bu siireg “kentsel sos-
yal hareket” olarak bagladi. Fakat Tiirkiye geneline yayilirken AKP’nin Suriye poli-
tikasina Antakya’da gosterilen tepkilerde oldugu gibi, yerel sorunlarla biitiinleserek
genellesebildi. Bir bagka 6rnek olarak Dikmen’deki kentsel doniigiim hareketiyle
biitiinlesmesi gosterilebilir. Haziran Isyani, neoliberal politikalarin dogrudan yi-
kimini HES lerle yasayan, niifusunun biiyiik bir kesimini Alevilerin olugturdugu
Dersim’de de yerel olarak hissedilen sorunlarla 6zdeglesme potansiyeli tagiyordu,
fakat beklenildigi gibi olmadi. Dersim’in Haziran giinleri séniik gegti. Bunun bir-
ok yerel politik nedeni oldugunu belirttik. Gegmisin travmatik olaylarinin Der-
sim ile biiyiik sehirler arasinda 6zdeglik kurulabilmesine kargi olumsuz bir miras
oldugunu, siyasal kutuplagmanin ve Kiirt Hareketi’nin siirece y6nelik algiy1 olum-
suz etkiledigini eski siyaset tarzinin boyle bir baga kanal agmadigini vurguladik.
Fakat bu yerel politik nedenlerin yaninda “gériinmeyen” bir nedenden daha bah-
sedilmesi gerektigini savunduk. Eger Haziran Isyan’nin dinamigini yeni bir igci
sinifi olarak gosteriyorsak isyanin soniik gegtigi kentlerdeki “gériinmeyeni”, yani
sinifsal yapiy1 da analize katmaliyiz sonucuna vardik. Biiyiik kentlerdeki sinifsal
yapiyla Dersim’deki sinifsal yapi arasindaki farkliligin Haziran Isyanr'ni algilama
ve buna tepki verme bakimindan 6nemine dikkat ¢ektik. Sonug olarak, dinamigi
isgilesen orta sinifa dayanan ve kentsel bir hareket olarak nitelenen Haziran Isyan,
sinifsal yapisi farkli olan Dersim’de birgok politik faktér nedeniyle etkisini goste-
remedi. Fakat tam da Haziran Isyanr’'nin nedeni olan neoliberal politikalar iizerin-
den, “uzun Haziran” siirecinde Dersim ile direnen yerler arasinda koprii kurmanin
olanaklarinin mevcut oldugunu vurgulayalim.

Kaynakga
Dogan, A E. ve $.G. Tuna (2011). “Tunceli/Dersim'de Tembelligin Kulturellegtirimesi: Emek Streglerinin Oz-
gunlikleri Cercevesinde Bir Bakig’, iktisat Dergisi, 515-516.
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Kismilik ve Biitiinliik:
Gezi Parki’'na iliskin Aklimdan Gegenler

Mehmet Okyayuz

Emniyet giiglerinin 31 Mayis’ta, Gezi Park’nin bir ali veris merkezine doniis-
tirme planlarina karsi gtkmak igin bir araya gelmis olan insanlara kars1 oranusiz
siddet kullanmasindan sonra, hiikiimet kargit1 protestolar yayginlagip giiniimiize
kadar siiregelmigtir. Bu siiregte AKP politikalarinin tahakkiimcii-baskici eylem-
selligini yoruma yer vermeyen bir dogrudanlikla hissetmek zorunda kalan birgok
-geleneksel orgiitliilitk anlaminda- politik olmayan birey, bundan béyle “politik”
olmanin yagamsal 6nemini kavramigtr. Bu baglamda olup bitenler, ayni zaman-
da, son 10-15 yil igerisinde iyice yayginlagtirilan neo-liberal politikalarin bireyler
tizerindeki yanguric1 ve yalnizlagtirica etkilerine kargi bir direnig olasiligina iliskin
umudun yegermesine yol agt1.

Bu politikalar1 savunanlar ya da bu politikalar1 savunanlarla birlikte olma-
nin kendileri igin daha yararli olacagini diigiinenler bir yana, bu umudun etkileri
oyle bir hal almus olacak ki, Tirkiye’nin birgok sehrinde hiikiimetin megrulugunu
sorgulayan protestolar meydana gelmistir ve gelmektedir. Protestolara kaulan in-
sanlar, hitkiimetin megrulugunun segim sonuglarina ve birgok kez hukuksallik bo-
yutundan arindinilmug bir yasalliga indirgenemeyecegi bilincinde hareket etmek-
tedirler. Erdogan’i asil telaglandiran, hatta ve hatta korkutan da protestolarin bu
teorik-politik bilinglilik yani olacak ki, 9 Haziran’da Esenboga Havalimani’nda
yapug: konugmasinda yeniden segime vurgu yapip, “milletin hesap yeri sandikur,
sandikta hesap sorar, bizi millet getirdi millet gotiiriir. Milletten baska bu noktada
bizi gétiirmeye giicii yetmez” gibi sozlerle protestolara yanit vermigtir. Erdogan,
ayn giin Alunpark’ta yapugi konugmasinda, “bu milletin iktidarina saygi duyma-
yanlar, bunun bedelini der” gibi sozlerle protestocular: ve onlara destek verenleri
hedef gostermis, onlari tehdit etmistir.

Bu sézlerin altinda, iktidarin, muhalefetin doganin korunmasini konu eden bir
sivil toplum hareketinden bir “halk hareketine” d6niigme ihtimalini goriip bundan
korkmasi yatmaktadir. Telagi bundandir. Tespitlerim, bu noktaya kadar, belki inat-
la siirdiirmek istedigim bir umuttan kaynaklanmaktadir. Ama itiraf etmeliyim ki,
10 y1l1 agkin siiren bu iktidardan sonra bu umudaihtiyacim var. Onun igin yazimin
en azindan ilk béliimlerinde bu “iyimser” bakigimi siirdiirmeme izin verin.
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Gezi Parki Hareketi, “hiikiimet istifa” sloganiyla birlikte, yukarida bahsettigim
sivil toplum boyutunu goktan agmistr gergekten de. Yukarida bahsedilen teorik-
politik bilincin sonucunda, doganin yok edilmesi, neo-liberal sosyo-ekonomik po-
litikalar ve insanlarin yagamlarini dizginlegtirme gabalari arasindaki baglanu algi-
lanmig durumdadir. Bunun baska bir igareti de, protestolarin tiim baskilara ragmen
uzun soluklulugudur. Biling ve siireklilik birlikteligi, Erdogan’in Aralik 2012°de
ODTU’de meydana gelen olaylar sirasinda kullandig ve en geg o zamandan beri
alisugimiz retorigini degistirmeye yetmediyse de, hiikiimet sézciisii Hiiseyin Celik
ve akabinde Abdullah Giil, tam da o birlikteligi bélmek igin doganin korunmasi-
nin 6nemini ve protestolarin bu yondeki “hakl” taleplerine vurgu yapma ihtiya-
c1 duymuglardir. Ne var ki, halen devam eden bu hedef gésterme ve yumugatma
stratejisi ekseninde yiiriitillen iktidarin kendi igindeki “isbolimi” de protestolar:
susturmaya yetmemistir. Biitiinlitkgii nitelige bir anlamda ulagmusg, dolayisiyla bir
anlamda toplumsallagmis olan direnig hareketi her seye ragmen devam etmektedir.

“Bir anlamda” dememin nedeni ise, bazi ¢6ziimlemelerde séylenenlerden farkl:
olarak, bu toplumsallagmanin heniiz diger toplumsal miicadelelerle birlikte ve on-
larin talepleri 1s1g1nda gelismemesindendir, ya da -umutsuz olmayalim- salt kismi
olarak béyle olmasindandir. Her yeri AVM’lere doniistiiriip ticarilegtirmeye ¢aligan
-ki Taksim ve gevresi bunun en belirgin simgesi haline gelmistir- ama 6te yandan
ahlak¢: soylemleri i¢ki yasaklariyla ve kiirtaj yasag1 denemeleriyle somutlagurip ya-
samlara miidahale eden bir iktidara kars1 direnen genis ve heterojen bir kitle var. Bu
heterojenlik, “normal” zamanlarda teorik tartigmalara yol agabilirken, bu siiregte
biiyiik olgiide aynistricr taruigmalar yapilmamaktadir. Elbette ki, protestolarin ge-
nel anlamda ortak mubhalif niteliklerinin yan sira yéntem ve talepleri arasindaki
gesitliligi agisindan boyle bir durumun anlagilir yanlar vardir.

Simdiye kadar deginilen noktalara bir de “uluslararasi” bir boyut eklenmelidir.
Bununla kastm, gikarlara gore yon degistirebilen yabanci basin degil, Tiirkiye'deki
hareketin -kismi de olsa- yurtdigindaki insanlari da etkilemis olabilmesidir. Bu
baglamda, 6rnegin 22 Haziran’da Kéln’de Almanya Alevi Toplulugu’'nca diizen-
lenen mitingde 30,000’den fazla insan AKP hiikiimetini protesto etmistir. Gezi
Parkr’'nda baglayan protestolar, bu insanlar igin demokratik, 6zgiir ve sekiiler-hii-
manist bir toplumun sembolii olmuglardir. Boyle bir okumanin 1g1ginda yaklagil-
diginda Gezi Parkr’nda protestolara katlan az sayidaki “yabancilar” da kiiresel bir
komplonun degil, ulusal sinirlar1 agan bir déniisiim arayiginin pargalanidir; adeta
kiiresel bir “occupy” hareketinin Tiirkiye Subesi mensuplari.

Tim bu siiregte olup bitenler, bir yandan bir “toplumsal uyanis”in isaretleri
diye okunabilir, okunuyor da ve Tiirkiye'nin mevcut konjonktiiriinde dogrusu da
bu kanimca. Bu baglamda, daha 6nce soylendigi gibi (en azindan bu noktada) bu
hareketi ¢ok “akills” teorik ¢oziimlemelerle, biraz da tepeden bakarak, fazla eles-
tirmeye gerek yok diye diigiinmekteyim. Ulusalcilardan feministlere kadar degisik
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akeorlerin farkhilagabilen taleplerini bile -en azindan su an igin- daha genel bir pota
icerisinde degerlendirmek lazim. Ayrigma kendiliginden olacakur nasil olsa. Bu
yaklagim, protestocularin neoliberal politikalara kargt muhalif bilincinin, uzun so-
luklulugunun ve ortak noktalarda bulugabilmelerinin su anki 6nkogulu. Bunu gor-
mek lazim gibime geliyor. Yine de, yazinin daha sonraki béliimlerinde, elestirdigim
bazi noktalara deginecegim, ya da bagka bir deyisle, beklentilerimi dillendirecegim.

Umutlarin yeserdigi ve yesermek zorunda oldugu bu siiregte, 6te yandan, AKP
hitkiimetinin bir iktidar projesi oldugunu unutmamak gerekir. Siyasi-toplumsal
hegemonyayi, bahsedilen neoliberal déniigiimlerin yani sira, anayasa ve baskanlik
tartigmalariyla birlikte (ki buna kapi aganlar arasinda su an pek bir muhalif olan
“yetmez, ama evet'sileri saymak miimkiindiir) somut bir sonuca tagimaya ¢aligan
siyasi kadroyu ne bizler ne de kendileri muhalefette diigiinemedik uzun bir miiddet.
Hegemonya kurmak béyle bir sey olmali.

Protestolar bu diigiincenin agilabilecegini gostermistir. Sol’'un temel hareket nok-
tasi olan “insanlarin yaptiklarini insanlar degistirebilir” fikri, “apolitik” bireylere de
ulagmug, onlar1 politik kilmistir. Onemli iglevlerinden bir tanesi de budur ve bizler
bu yiizden protestocularin “zeka”larini, yarauciliklarini ve bununla birlikte apolitik
diye adlandirmaya alisugimiz 20’li yaslardaki gengleri (yeniden) sevdik. Bu nokta-
nin vurgulanmasi 6nemlidir, zira toplumsal miicadelelerinin bagarili ya da bagari-
siz olmasinin birgok nedeni mevcut. Bir nedeni de, kusaklar arasi ¢atismanin yam
sira kugaklar arasi dayanismanin da yeniden viicut bulup bulmamasidir. Ornegin
akademisyenler (kendi galigma alanimdan s6z etmek gerekirse), 6grencileri yeniden
daha ¢ok sevdi, bu soyut bir diizeyde kalmayip dayanigmaci bildirilerle viicut buldu.

Bu yazida keskin analitik ¢6ziimlemeler yapmaktan ziyade aklimdan gegenleri
kagida dokmeye karar verdim. Bu baglamda, bu siiregten beklentilerimi de vurgu-
lamaliyim. Bu beklentinin en dnemlisi, igin biitiinlik¢li yaniyla ilgilidir. Direni-
sin 6ziinde, nesnel olarak, hiikiimetin neoliberal politikalarinin tahribatina karsi
¢ikmak yatmaktadir. Insanlar er ya da geg bu politikalarin kurbani olacaklarini
anlamis durumdalar. Yoksullastirmanin yoksunlagtirmayi, yanigurilmanin yalniz-
ligy, ahlakg: séylemin hayaun dizginlestirilmesini, elestirel bakamamanin sighg:
getirdiginin farkindalar. Ancak 6nemli olan, insanlarin bu biitiinlik¢ii bakigin
her alana ve 6zellikle de galisuiklar1 kurumlara uyarlayabilmeleridir. Calisugimiz
kurumlar, neoliberal politikalarin dogrudan sonucu olarak olmasa da, kiiresel bir
neoliberal siirecin sonucunda doéniig(tiiriil)mektedirler. Meydanda olanlar bu bii-
tinligii gordiiklerinde biz onlar1 daha da sevecegiz. “Her yer Taksim” sloganinin
altunda yatan, tam da bu biitiinliik¢ii bakis olmalidir diye diisiinmekteyim.

Direnisi, yukarida bahsedilen heterojenitesinden kaynaklanan biitiinliik ve
kismilik arasinda gidip gelmesi niteligini géz 6niinde bulundurdugumuzda, senf
bilinci olmayan bir simf miicadelesi seklinde tanimlamak olasidir. Zira protestoya
kaulanlarin kiigitk olmayan bir kismi, hayatlarina miidahaleden ve iktidarin higbir
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sinir tanimayan otoriter yénetim bigiminden rahatsiz olan, ancak heniiz 6rgiitlilii-
ge adim atmakran gekinen liberal ya da sol-liberal goriig baglaminda hareket eden
insanlar. Bilgi Universitesi'nin yiiriittiigii bir galigmaya gore, protestocularin ok
biiyiik bir ¢ogunlugunun herhangi bir siyasal partiyle baglar1 yoktur; protestoya
kaulma nedenlerinin en dnemlisi ise anti-otoriter tavir alma gereksinimdir. Yiizde
82’lik bir kesim kendisini liberal olarak tanimlamaktadir; yiizde 92’si ise AKP’ye
oy vermemistir.

Tiirkiye’nin doniigtiiriilmesinden ve ayrintuli bir sekilde tanimlayamadiklar
degerlerin yok edilmesinden korkan bu kitle, gezi parki siirecinde bu -hig de ideo-
lojik olmayan, tam tersine biitiinliik¢ii bir toplumsal bakigt miimkiin kilan- simf
bilincine ulagabilirler mi sorusu bu baglamda ¢ok nemlidir. Tiirkiye Solu agisin-
dan bakildiginda, orta siniflarin tarihsel-toplumsal 6neminin “kesfi” dikkate deger
diye diiginmekteyim. Orta siniflarin bu tarihsel-toplumsal yerini, iretim siirecin-
de toplumsal miicadele verenlerin tarihsel belirleyicilikleriyle birlestirmek dnemli
gibime gelmektedir.

Yine de bu -son kertede- gerekli ugras, su an igin dar anlamda bir “sinif” poli-
tikasini miimkiin kilmamakradir. Gezi Platformu’nun talepleri; gevre sorunlar: ve
polis siddeti etrafinda konumlanmaktadir. Almanca Wikipedia'da, bu platformun
talepleri basin 6zgiirliigi, ifade 6zgiirliigii, toplanu 6zgiirliigii ve laikligin glivence
altina alinmasi seklinde siralanmaktadir. Bu talepler, “dar” anlamda sinifsal talep-
ler degilse de, “genis” anlamda herhangi bir déniisiimiin giiniimiiz 6nkogsullarin-
dandir. Ayrica, sendikalarin ve Sol’'un Gezi Parki’'nda konumlandirilmasi unutul-
mamalidir.

Bu “genis” baglamda, “geleneksel” diye tanimlayabilecegimiz sol gruplar, bu
orta sinif tabanh “yeni” hareketin eylem bigimlerine “miidahale” etmeyip onlarla
birlikte hareket etmeyi 6nemsemislerdir. Bu yaklagim, “klasik” toplumsal miicade-
le bigimlerinden feragat anlamina gelmez, gelmemeli. Bu siiregte gozlenebilen en
onemli eylem bigimlerinden biri, 6rgiitlenmenin yaygin bir bigimde sosyal medya
tarafindan yiiriitilmesi ve gekillendirilmesidir. Protestolarin nerdeyse her aninda
internet iizerinden bilgi edinilmektedir. Bir bagka organizasyon sekli de sehirlerin
gesitli semtlerinde diizenlenen forumlardir. Her iki yontemin de amaci, bilgi sun-
manin diginda elbette, toplumsal bir bellek olusturmakuir. Unutulmamak ve unut-
turmamak, iilkemizde kendi bagina devrimci bir ugrastir. Hareketin icinde ancak
dolayh olanlar dahil olmak iizere, siirecin dinamigi buradan kaynaklanmaktadir.
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Kentin Sarkisina Eslik Etmek: itiraz, isyan,
Direnis

Polat S. Alpman

Bir hak olarak kente sahip gikmak, kenti kigisel mutlulugun ve refahin mekani
olarak kurgulamak bu yiizyilin tarugma konulari arasinda yerini aldi. Giiniimiizde
kent iizerine diisiinmek, kapitalizmi miimkiin kilan toplumsal kogullarin yeniden
tiretildigi uzam iizerine diiginmek anlamina gelmektedir. Kentlesme yoluyla or-
tadan kaldirilan kent, insanlan is siireci igerisindeki ¢alisma kogullarina ve artik
isin bir pargas: haline gelen eve mahkum ettikge, kapitalizm sadece kentin degil,
tirettigi kiiltiirel yigin araciligiyla evin de isgal edilmesine neden oldu. Kentlesme
nedeniyle ortadan kalkan sokak ve her gegen giin daha da artan yersiz-yurtsuzluk
duygusu, kente yabancilagmay1 oldugu kadar eve, sokaga, mahalleye yabancilagma-
y1 da beraberinde getirdi. Evsizlik ve sokaksizlik igerisinde biriken 6fke, diinyanin
birgok yerinde kendini kenti isgal ederek gosterdi. 1sgal etmek, uzun zamandir
kademeli olarak ortadan kaldirilan kentin, yeniden kente (ve dolayisiyla mutluluk
arayisina) déniismesi igin gosterilen kolekrif bir iradeydi. Iste, Gezi Parkinda bagla-
yan ve daha sonra bir kent ve halk isyanina déniisen siireg, sadece Istanbul’un degil
birgok kentin ve insanin sokag: geri kazanma iradesinin gayretiydi.

Bugiin igin Gezi Parki, toplumsal talepkirlik agisindan, kendi tarihselligin-
den kopmug ve bambagka bir konuma sigramug, verimli ve etkili bir sembol.! Gezi
Parkr’'n1 boylesi bir sembol haline getiren toplumsal muhalefet, ayn1 zamanda 12
Eyliil askeri darbesinin ve devaminda Ozalli yillarin iirettigi politik duyarsizlik ik-
liminin sonuna gelindigini gostermektedir. Bir halk isyanina déniigen bu toplum-
sal muhalefetin, 6nceden apolitik, simdilerde Y kusag gibi sifatlarla tanimlanan ve
bagh bagina bir toplumsal kategori olarak sunulan “genglik” kategorisine sikistiril-
masinin romantik bir degeri olsa da ikna edici bir agtklama oldugunu ifade etmek
zor. Daha agik bir ifadeyle, insanlar “geng olmalari”, “ergenlik krizleri”, “babaya di-
renme diirtiisii”, “kanlarinin kaynamasi” ya da “hormonlarina s6z gegiremedikleri”

1 listanbul, Kocamustafapaga'da dogmus, biiylimis ve hayatinin énemii bir kismini Fatih-Harbiye arasinda gegirmis biri
olarak, 2013 Mayis'indan 6nce Gezi Parkinda gegirdigim zaman oldukga sinirliydi. Taksim Yayalagtirma Projesi baslad-
dinda, proje yurataculeri, Harbiye'den Taksim'e gegis iin Gezi Parki'ni zorunlu yaya guzergahi haline getirdi. Boylelikle
ben de birgok insan gibi Gezi Parki'ndan her giin gegmek zorunda olan genis bir kalabaliga dahil oldumn. Bu zorunlu
guzergah ve Taksim Platformu’nun hemen her aksam dagittids bildiriler ve seslerini duyurma gabasi, Gezi Parki'na ilig-
kin bir duyarliigin olusmasina yardimci oldu. 2013 Mayis'inin son haftasinda yagananlarla birlikte, bu duyarlilik bir gesit
politik-toplumsal varolug meseiesine donustu.
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iin degil, gergek hayat igerisinde yagadiklari somut kogullar nedeniyle ve bu somut
kosullar1 degistirmeye yo6nelik talepleri oldugu igin direnirler.

Muhteris Efendiler ve Mutmain Edilemeyenler

12 Eyliil askeri darbesiyle birlikte baglayan birikim rejiminin degisimine para-
lel olarak iiretim iliskilerinin degismesi, AKP déneminde bir toplumsal miihen-
dislik olarak uygulanan siyaset gelenegini pekistirmekle kalmayip, bu tiir siyaseti
mesru tek siyaset pratigi haline getirdi. “Ileri demokrasi” séylemi altinda gizlenen
bu yeni siyaset makinesi, giindem belirlemeyi “liderlik”, gindem yaratmay: ya da
degistirmeyi ise “siyaset yapmak” kalibina sikigurarak, siyaseti, toplumsal yagami
bir rotada tutma isi olarak yorumladi. “Giiglii lider” séylemini iktidari toplumsal-
lasurmanin bir gerekgesi olarak sunan bu yaklagim, ayni zamanda, demokrasiyi
¢ogunlugun (dolayisiyla kendisinin) taleplerini gergeklestirmek gibi dar bir alana
sikigtirmaya ¢aligti. Bu ayni zamanda azinligin (kendisinden olmayanlarin) tahak-
kiimiine karg: bir direnci de ifade etmekteydi.

Sinifli toplumlardaegemen sinifin kendi gikarlarini tiim toplumun gikarlari olarak
sunmasi ve bu sayede riza iiretip bunu siirdiirme gayreti, egemenliginin devam etmesi
i¢in 6nemlidir. Giiniimiiz Tiirkiyesinde bu toplumsal ¢ikar illiizyonu, Tiirkiye'de
sagin kendini rahatlkla ifade edebildigi basit bir tamlamayla sunulmaktadir: “Mil-
lete hizmet”. Millete hizmet etmek ifadesindeki milletin kapsaminin, toplumun tiim
iiyelerini igermedigi Gezi meselesiyle oldukga goriiniir hale geldi. Bagbakan’in ortaya
atug “yiizde 50” polemigi, millet kelimesinin kapsamini netlestirmek bakimindan
anlaml olmakla birlikte, asil ilging olan bu alginin Bagbakan’in kisisel projeksiyonu
olarak sunulmasi. Oysa bu yaklagim, Bagbakan’in kisisel projeksiyonundan daha ¢ok
egemen sinif fraksiyonlarinin politik-ideolojik konumlariyla ilgilidir. Kendi toplum-
sal projesini uygulamak konusunda oldukga ihtirash davranan Bagbakan’in dayan-
dig1 egemen sinif fraksiyonunun ihtiyag duydugu ve yeniden iiretimini kolaylikla
toplumsal déniigiimiin bir kigisel projeksiyondan fazlasini igerdigini gostermek igin
oldukga gereklidir. “Simdinin hakiki burjuvazisi™ olan yeni sermaye grubu, Tiirki-
ye'deki sermaye fraksiyonlar: igerisinde siyasal egemenligi ele gegirmeyi bagaran ve
toplumsal degerleri ekonomi-politik bir deger olarak dolagima sokan en 6nemli bile-
sen oldu. Bir bagka tarugmanin konusu olmakla birlikte kisaca ifade edilmesi gereken
husus, sinifsal geligkileri kiiltiirel kodlarla értmeye galisan bu fraksiyonun gelisme-
sini saglayan ekonomik, politik ve toplumsal iliskilerin, AKP ile birlikte toplumsal
etkinliginin artmasi ve liberalizmi normallestiren bir retorik tiretmeyi bagarmus ol-
masidir. Bu burjuva fraksiyonu, toplumda egemen olan degerlerle kurdugu iligki ve

2 Basbakan'in demokrasi taleplerine iligkin kullandidr kaliplardan birini hatirlayalim: “Azinh@in ¢ogunluga tahakkimina
istiyorlar”. Bu ifade, Tirkiye'deki ortalama sag refleks agisindan, dindarlik GzerindekiKemalist ve statikocu baski anla-
mina geliyor. Dolayistyla azinlik talepleri, ;oguniugun yasam alaninin daraltiimas olarak sunuluyor.

3 Tirkiye'deki sermaye sinifinin gesitlienmesi ve bu ¢esitlenme igerisinde yerlilik tartismasi igin bkz. Alpman, 2012.
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kiiltiirel bag sayesinde, sadece ekonomik iliskilerin yeniden iiretimindeki sémiiriiyii
degil, ayn1 zamanda siyasalin (politik-ideolojik angajmanin) yeniden iiretimindeki
siirekliligi saglamay: bagarmigtir. Bir bagka ifadeyle, Tiirkiye 6zelinde, esnek iiretim
iligkilerine gegis siireci, “milli” rakidan “milli” ayrana gegerken kat edilen mesafe ile
dogru oranulidir.

“Ne zamandan beri ayaklar bag oldu” diyen ve bunu yeniden iireten anlayigin de-
mokrasiyi kavrama ve uyarlama bigimindeki geligkinin* 6ziinde bir retorik sorunu
degil, Osmanogullari ailesi ve devaminda “Ulu Onder” ve “Milli Sef” ile yonetilen
ve devaminda askeri darbelerle terbiye edilen (Metin Heper’e gére (2006) “demok-
ratiklesmesi saglanan”) bir siyasal hafizadan s6z ediyoruz. Bu nedenle, AKP’nin
toplumsal muhalefetin direnciyle elde ettigi kazanimlara kendinden deger bigmesi
ve kendisini demokrasi Mesih’i olarak goriip her uygulamanin ardindan bir giikran
beklemesi, giikranla kargilasmadiginda ya da bir itirazla kargilaguginda kurumsal
olarak bir 6fke nébetine tutulmasi, bu hafizanin iirettigi halet-i ruhiyenin eseri
olarak kabul edilebilir.

Nihayetinde “sert mizagl” olarak sunulan Bagbakan profilinin siirdiiriilebilir-
liginin sinirlan var. Bu nedenle, her gegen giin toplumsal taleplere karsi daha da
kaulagan bir politik dili sadece otoriter egilimler, Kasimpagalilik, kabadayilik ya
da kenar mahalle kiiltiiriiyle agiklamak yerine, siyasal erkin neoliberal politika-
lari uygulamak igin nza iiretemedigi yerde zor kullanimini, megru bir politikaya
doniigtiirme egilimiyle agiklamak daha ikna edici olabilir. Eger gergekten kapi-
talizmin uluslararas: krizinden, balon biiyiimenin kisa vadede ortaya ¢ikaracag:
birikim bunalimindan séz ediliyorsa, toplumu bask: altuinda tutmanin bilinen en
kolay yolu kolluk kuvvetlerine “destan” yazdirmakur. Buradaki asil trajedi ve ko-
medi, simdilik sertlik goriiniimiinde ortaya gikan zorun, toplumsal bir deger olarak
sunulmasinin kendisidir.

Gezi Parki olaylari, toplumu yonetenler ve yonetilenler seklinde iki ana kam-
pa ayirmanin ve demokrasiyi buradan hareketle ¢arpik bir bigimde tanimlamanin
makullestirildigi bir ortamda, demokrasinin ne olduguna iligkin ilham verici ve
ilging bir deneyim olarak ortaya ¢ikt.. Bu deneyim, ayak-bag geklinde olusturulan
hiyerarsiyi agmaya niyetlenen ve bunun yerine, (daha ilerici olmasina ragmen bir
bagka yanilsama olan) Aydinlanmaci 6zgiir birey ve 6zgiir yurttas olabilmek gay-
retindeki modern talepleri, gabalar1 igermekteydi. Gezi Park: eylemlerine katlan
herhangi biri igin s6z konusu eylemler doniistiiriicii bir etki yapabildiyse, bunun en
onemli nedeni, eylemlerin ortiili geliskilerin fark edilmesini saglayabilmis olma-
sindandir. Boylece Gezi Parki olaylari, yéneten — yonetilen seklinde 6rtiilen emek-
sermaye geliskisinin tecessiim ettigi, dolayisiyla sermayenin ve sinif miicadelesinin
mekéni olan bir kentte mutmain olmayanlarin eseri olarak ortaya ¢ikmis oldu.

4 AKP Adiyaman milletvekili Mehmet Metiner'in “ayak-bag” polemiginde Basbakan'i elestirenlere cevabi, AKP siyasetgi-
lerinin ortalama refleksini gostermesi bakimindan anlamhdir. Bkz., http//yenisafak.com.tr/yazarlar/MehmetMetiner/
ayaklar-bas-oldu-kaygiliyim/38438
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"Sehir Hakki”: Sokaklarin Sarkisi

Sermayenin kentlesmesi ya da kentsel alanin metalagmasi, ayn1 zamanda ken-
tin dilsizlegtirilmesidir. Sadece evlerin, sokaklarin, mahallelerin yok edilmesi de-
gil aym zamanda miilksiizlestirmeye, yersiz-yurtsuzlastrilmaya neden olan bu
siirecin bir itirazla kargilagmasi, insanlarin kendi yasadiklan yer ile ilgili taleplere
sahip olmasi ve bunlar i¢in itiraz etmesi, direnmesi tabiidir. Kald ki, sermayenin
kenti metalagtirmasi, sadece ekonomik bir sermaye olarak degil, ayn1 zamanda
kendi ideolojik-politik megruiyetini restore etme yollarindan biri olarak, kenti
yeniden diizenlemesi anlamina gelmektedir. Bir toplumsal alan olarak mekin,
tiretim iliskilerinin sagladig: hiyerarsik ve mistik diizeni igeren semboller ve gos-
tergelerle donaularak, toplumsal tahakkiimii, sosyalizasyon siirecinin bir parga-
st haline getirilmesini saglar. Bu tahakkiimiin anitlar, heykeller, miizeler, tapi-
naklar kadar is yerleri ve alig-veris merkezlerinde de kendini gosterir. Biitiin bu
mekanlar, iiretim iliskilerinin neden oldugu baskiy: megrulastirma gayretindeki
siyasal otoriterligin psikolojik dokusunu ve biirokratik irrasyonelligin igsellegti-
rilmis megruiyetini tagimakeadir.

68 hareketinin etkili isimlerinden Guy Debord, kohnemis toplumsal degerlere
ve somiirii diizenine isyan etme iradesi gosteren insanlardan umutluydu. “Tersyiiz
edilmis hakikatin maddi temellerinden kurtulmak; iste gagimizin kurtulusunu
olusturan ey budur” diye yaziyordu, iinlii eseri Gosteri Toplumu’nda (1996: 16).
Debord’un gérdiigii ya da gérmek istedigi Paris, bir senlik ve festival mekinydu. Is
yiikiiniin ya da iiretmenin zorunluluk olmadig bir diinya iitopyasin1 ortaklagtir-
muglardi. Bu nedenle piyasa iligkilerinin elinde meta haline gelmis bir Paris’e isyan
edilmesi gerektigine inaniyor, sanaun yikicihigina siginiyorlardi.

Debord yasamak, paylasmak ve 6zgiirlitk igin sadece Paris’in degil diinyanin
biitiin sokaklarini ele gegirmeyi teklif eder. “Yabancilagmig emek”ten “yabancilas-
mig hayat”a gegilen bir diinyada, sinifsal kurtulusun sokaklarin ele gegirilmesiyle
miimkiin oldugunu 6ne siirer. Debord’a gore biitiin iktidarlarin amaci sokaklan
kontrol etmektir ve bu kontroliin nihai olarak varacag nokta ise sokaklarin or-
tadan kaldirilmasidir. Bu nedenle muktedirler, isci sinifin1 tecrit edebilmek igin
kenti yeniden diizenleme gabasindadir ve boylesi bir “[slehircilik, simf iktidarim
savunan kesintisiz gérevin modern icracisidir: Kentsel tiretim kogullarinin tehlikeli
bir sekilde bir araya getirdigi iscilerin en kiigiik pargalarina dek béliinmesinin siir-
diiriilmesi. Bu bir araya gelme olasiliginin her bigimine karg1 yiiriiciilmesi gereken
miicadele en uygun zeminini gehircilikte bulur” (Debord, 1996: 93).

“Sehir Hakk1”, bu miicadele alani igerisinde kentte yasayan miilksiizlerin, kendi
haklarin1 savunmalarinin gerekgelerini iiretmek tizere Henri Lefebvre tarafindan
kavramsallagtrildi. Lefebvre (2000: 63-181) kapitalist toplumda mekinin kulla-
mim degeriyle degil, degisim degeriyle belirlendigi bir kent gergekliginden sz eder.
Bir bagka ifadeyle sermaye sinifi, kentsel déniisimii belirleyen, kontrol eden ve
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yeniden iiretilmesini saglayan bir sinif olarak mekinlarin degisim degeriyle kentsel
sémiiriiyli yeniden iiretmektedir. Boylelikle miilk sahibi olmayan siniflarin, ya-
sadiklar1 kent iizerine s6z sdyleme haklar1 da gasp edilmis olmaktadir. Buradaki
belirgin geliski kentte yasayanlarla kenti metalaguranlar arasindaki geligkidir ve
Lefebvre kentte yagayanlara orgiitlenmeyi ve bu érgiitlenmeyle kenti “yeniden” ele
gegirmeyi teklif eder.

Lefebvre (2000: 70), mevcut kent hayatimizin éniimiizde iki yonli bir siireg
oldugundan s6z eder. “Endiistrilesme ve kentlesme; biiyiime ve gelisme; ekono-
mik iiretim ve sosyal yasam.” Ona gore s6z konusu ikilemeler birbirinden ayrilmas:
miimkiin olmayan fakat ayni zamanda ¢atigmal siireglerdir. Tarihsel agidan kent-
sel gergeklik ile endiistriyel gergeklik arasinda siddetli bir ¢atisma oldugunu vur-
gulayan Lefebvre, endiistrilesmenin sadece endiistri toplumunun géstereni haline
gelen imalat firmalarini degil, ayn1 zamanda finans sektérii ve bankacilik, teknik
ve politik hizmetleri de iirettigini haurlaur. Lefebvre’ye gore heniiz bitmekten gok
uzak olan bu “diyalektik siireg”, kendisinin neden oldugu sorunsallar (problematic)
nedeniyle provokatiftir. Bu yiizden Lefebvre'nin Marksizmi, kent iizerine diigiin-
meyi ve kenti radikal bir bigimde kékten kavramay: teklif eder. Kenti kokten kavra-
yabilmek igin s6z edilen siirecin gergeklestigi ve tiretimin mekan: olan kentin igsel
hareketini kavramak gerekir.

Kenti diyalektik kavramayi sadece Marksizmin metodolojik ilkesi olarak degil,
kentsel olani kavramanin sahici bir pratigi olarak ifade eden Lefebvre, bir sehri
miimkiin kilan “merkezi” niteliklerin yagmalanmasina karsi “Sehir Hakki’ndan
s6z eder. Lefebvre, iktisadi biiyiime ve sanayilesme sorunlarinin asil geliskisinin
sinifsal oldugunu ve bu sinifsalligin kentsel sorunlara déniistiigiinii ifade ederek
kenti, sinif miicadelesinin alani olarak yorumlamaktaydi. Dolayisiyla kenti yeni-
den imar etmekle onu pratik ve ideolojik olarak yikmak arasindaki fark: anlama-
nin yolu, sehir planlamacilarinin ya da belediye enciimenlerinin agiklamalarindan
daha ¢ok, kenti diyalektik bicimde kavramakla miimkiin olabilirdi.

Lefebvre ve Debord’un kentte bakuklarinda gordiikleri ve gormek istedikleri
“hayat”, kapitalizmin gelismesine paralel olarak daha fazla ortadan kayboluyor ve
kent, silueti belirsizlesen bir mekén haline geliyor. Belki de Gezi Parki eylemleriyle
baglayip bir halk ayaklanmasina doniisen siirecin muktedirlere gostermeye ve du-
yurmaya ¢aligtig: sey, bu siirece yonelik bir isyand. Bir ingaat cenneti ve koca bir
santiye alani olarak resmedilebilen bir kentte, kendi varolusunu temsil etmekten
her gegen giin daha da uzaklasan siradan insanlarin, “kendisi igin istedigini —sade-
ce kardesi igin degil- herkes igin istedigi” bir miicadeleye doniistiirmesiyle birlikte
ortaya gikan politik 6znelesmenin kudreti, elbette yikicidir.

David Harvey ise (2008: 23-40) Lefebvre'nin kent meselesine gosterdigi duyar-
liligr daha merkezi bir konuma tagir ve “Sehir Hakki” meselesini “insan haklan”
mefhumuna aufla yeniden ele alir. Sehir hakki, insan haklarini bask: altna alan
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ozel miilkiyet ve kir hakkina ragmen, kendisinden vazgegilmeyecek haklarindan
biridir. “Miilksiizlestirme yoluyla birikim” elde etmekte olan sermayenin, az gelirli
niifusun barindig1 degerli topragy, soylulagtirma adi altinda ele gegirmesine kargt
toplumun kendini savunma bigimidir. Ciinkii boylesi bir kentlesme, bir yandan
sermayenin art-deger iiretimini genis bir cografyaya yayarken, diger yandan insan-
lar1 kentte yagamakran dogan biitiin haklarindan mahrum birakma egilimindedir.
Bu tiir bir esitsizlik ortaminda krizlerin ortaya ¢ikmasi ve miilksiizlegtirilenlerin di-
renmesi kaginilmazdir. Iste tam bu noktada Harvey, Lefebvre’den ilhamla, “Sehir
Hakk:’n1, devrimci miicadelenin mekani olarak, kentin ve kentlinin talebi olarak
sunar.

Debord, Lefebvre ve Harvey’in miisterek noktalar: kenti sermayenin sémiirii-
sinden kurtarmak degil, kentin, sinif miicadelesinin asli mekini olarak kazandig:
rolii ifade etmekti. Ciinkii bir kentin insanlari, kentin sokaklariyla kente dahil olur.
Oysa sermaye, sokaklari ortadan kaldirarak kenti, kendi iginde hareket ederken
sirekli kendi igine ¢oken bir mekén haline getirmektedir. Bu nedenle kentsel donii-
sim, soylulagtirma ya da benzeri egilimler yoluyla uygulanmakta olan sermayenin
birikim stratejisi ile mekéina dair sorunlarin toplumsallagmasi arasinda dogrusal
bir iliski bulunmaktadir. Kentin metalagma diizeyi arttikga, toplumsal yagamin
merkezi olarak var olan kent mekani ile sermayenin degisim degeri yiiksek kentles-
mesi yer degistirir. Bu yer degistirmenin, sessiz ve derinden gergeklestigi yerler var
olmakla birlikte bir ¢igliga dénistiigii yerler de var. Gezi Parky, iste bu déniisiim
siirecinin neden oldugu ¢igligin, yasanan siiregle birlikte sarkiya doniistiigi yeri

ifade eder.

Hiikiimet Gazinin Ug Hali: Itiraz, Isyan, Direnis

AKRP hiikiimeti agisindan Gezi direnisi, kendi doneminde pekistirmis oldugu
laik-dindar, gerici-ilerici gibi ikiliklere dayansaydi ya da basit bir AKP kargithig)-
na indirgenseydi, boyle bir hareketin toplumsal ve politik degeri ve katkusi, upki
Cumbhuriyet mitinglerindeki gibi, gok sinirli olurdu. Aslinda Gezi direnisine kadar
AKP hiikiimetinin asil becerisi, bu ikilikleri giiglii bir bigimde vurgulayip kendi
kiiltiirel hegemonyasini toplumsal gikarlar adina megsrulagurmasindan kaynaklani-
yor. Topgu Kislasi, Taksim’e cami gibi sembolleri vurgulayarak aktarilan bu liberal-
muhafazakar jargon, sermayenin kenti metalagtiran hareketini ortiip ortaya ¢ikan
esitsizlikleri gériinmez kilmaya ¢aligiyor. Oysa kentsel yikim nedeniyle ortaya ¢i-
kan mahrumiyetler, miilksiizlestirmeler, esitsizlikler AKP’'nin siirdiirdiigii ikilik-
lerle agilamayacak kadar gerilim yiikli. AKP’nin bu ikilikler iizerinden yaratug:
siyasal simiilasyon, bir kendiligindenlikle gergeklesen Gezi direnisiyle gatladi. Bu
catlak, kenti sadece bir yagam alani olarak degil, ayn1 zamanda kendi toplumsal
ve politik var oluguyla kauldigi bir mekén olarak, bir hak olarak goren insanlarin
kendi seslerini ifade edebilmesini saglad.
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Kendiliginden, kendi motivasyon ve dinamiklerinden hareketle gergeklesen top-
lumsal hareketler karsisinda iktidarlarin gosterecegi direng yetersizdir. Bu nedenle
biitiin iktidarlar, kendiligindenligin bizatihi kendisini bir tehdit, diigman olarak
goriirler. Kendi kontrol edemedikleri toplumsal gruplar bagkalarinin denetiminde
gormek, onlar1 kendiliginden hareket eden toplumsal hareketler olarak gérmekten
cok daha ferahlaticidir, velev ki kendileri yenilmis ya da yenilecek olsalar bile.

Kendiligindenlik sokakta ifade edilir. Ciinkii sokak, iktidar tarafindan isgal
edilen, denetlenen ancak ele gegirilemeyen mekanlardir. Sokak, toplumsal alanin
kendisidir. Modern kentlerin sokaklar:1 yok ederek onlar1 sadece binalar, kurum-
lar ve yollar-arasi yollara déniistiirmesi, ele gegirilemeyen sokagin yok edilmesidir.
Muktedir agisindan sokakrtaki bir miicadele kurumsal bir diizeye tagindigi andan
itibaren, sonucu ne olursa olsun, aruk kazanilmig bir miicadeledir. Gezi Parki’'nda
ortaya gikan itirazin ve isyanin kendiligindenligi hem bu direnisin giiciiniin hem
de muktedirlerin garesizliginin kaynagiyd..

Gezi Park: olaylariyla baglayan siirecin ii¢ agamasi oldugundan s6z edebiliriz.
Gezi Parki konusunda talepleri olan bir grubun itirazi ve bu itirazin kent sakinle-
rinin bir kismi tarafindan sahiplenilmesiyle baglayan “itiraz” siireci. Artk herkesin
bildigi “oranusiz” polis miidahalesiyle bastirilmaya ¢aligilan “itiraz siirecinin” di-
reng ireterek bir “isyan” siirecine doniigmesi. Bu isyan dalgasinin bir anda yurdun
genelinde egemen olmasiyla birlikte bir genel ayaklanmaya doniiserek gelismesi ve
herkes igin doniigtiiriicii bir deneyim olarak ortaya ¢ikmasi. Ayrica itiraz siirecin-
den bir isyan hareketine doniigmesiyle birlikte Gezi Parkr'na iligkin talepler, aruk
bir parkla ilgili olmaktan ¢ikip sosyopolitik taleplere ve bir sistem elestirisi haline
doniistii. Bu sosyopolitik talepler, bir yandan kendini politik bir dile tercime etme
ihtiyac1 hisseden ancak buna uygun bir mecra bulamayanlar ile zaten politik olan-
larin kargilaguklar: bir zeminin olugmasini sagladi. Ancak isyanin da siddetle bas-
urilmaya galigilmasi iizerine ortaya gikan “direnis siireci”, hem politik duyarlilig:
pekistiren hem de politiklesmenin elestirel bir y6n kazanmasini saglayan, Tirkiye
tarihi agisindan bambagka bir deneyimin zeminini olugturdu.

Aslinda siirecin asli motivasyonunu olusturan Taksim Yayalagtirma Projesi'ne
yonelik itirazlar, “Gezi Park: Yikilmasin” noktasina kadar geri gekilmisti. Bir sivil
toplum orgiitiiniin kentin merkezinde yer alan kiigiik bir park: insaat sektériiniin
doymak bilmez istahindan korumak ve biraz da yurttaglik ve kentlilik onurunun
korunmasi vardi. O kiigiik park: yikip oraya sembolik giicii yiiksek bir kislays,
AVM olarak yeniden yapmay: hedefleyen bir Basbakana sesini duyurma gayre-
tindeki kararlilik, bizzat Bagbakan ve biirokratlari marifetiyle bir isyan hareketine
doniistiiriildi. Biitiin bu siiregler yasanirken, olayda etkin olarak rol almasi gereken
Belediye Baskani, Vali ve Igisleri Bakani uzun siire inisiyatif alamadi.

Olaylar bagladiginda “capulcular” ithamiyla kargilagan insanlarin hizla “faiz
lobisi”, devaminda “ideolojik” hareketler olduklarinin kegfedilmesi, hiikiimetin
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bu konudaki ciddiyetini ve samimiyetini ortadan kaldiran séylemlerdi. Siireg iler-
ledikge Bagbakan’in kanaati de pekisti; Gezi olaylar1 hem provokasyon hem dig ve
i¢ mihraklarin isi hem de ideolojikti. Kendi diigiincesi digindaki higbir diigiinceyi
muteber kabul etmemek gibi muzdarip bir illetin neticesi olarak Basbakanin ve
devaminda hiikiimete yakin birgok kisinin gordiigii tek sey, Basbakan’in goriil-
mesini istedigi seydi. Bagbakan’in israrla gormedigi ve kendi kitlesinin gozlerine
perde gekerek gérmesini istemedigi sey gergek insanlarin, gergek talepleriydi. En
genel haliyle koca bir santiye alanina déniisen kentsel mekanin, sermayenin degil
gorece kentte yagayan yoksullarin eksene alindig1 bir bigimde diizenlenmesi ola-
rak ifade edilebilecek bu talep, 6zelde bir park ve daha da 6zelde bir “haysiyet™
meselesine déniigtii.

Bagbakan’in bir parkin ingaatna karngacak kadar giig istenci igerisinde hare-
ket etmesinin iirettigi sosyal 6fke, demokrasinin gerektirdigi uzlagma kiiltiiriiniin
hige sayilmasiyla birlesince, bagta Gezi Parki olmak iizere sokaklar, sahici siyasetin
mekani haline geldi. Tiirkiye demokerasisi igin gok 6zel bir ana eglik eden bu siireg-
te, eylemcilerin muhalefet partilerine yonelmemeleri de oldukga ilgingti. Bagbakan,
kontrol edemedigi ve bir kontrol eden bulamadigi bu olaylarin sorumlulugunu,
sirekli olarak (ve hemen her meselede bir paravan karakter (strawman) olarak kul-
landig1) CHP’ye yikmaya galigsa da, gostericilerin 6nemli bir gogunlugu bir mu-
halefet partisi olmasina ragmen CHP’ye mesafelerini koruyup, eylemlerin diginda
birakmay: tercih ettiler. Ayni sorun “6ncii parti” konusunda da gegerliydi. Gezi
Parkr’nin igerisinde sosyalist partilerin hepsinin, hemen her boyda flamasi ve bay-
rag1 bulunmasina ragmen higbirinin hareketi yénlendirebilecek bir iradesi yoktu.

Gezi eylemlerinde herkesin soz ettigi orta sinif, bir sinifsal kategori ya da kat-
man olarak degil ama belki degerler/davranislar diizleminde varligini hissettiri-
yordu, denebilir. Elbette kentlesmenin ve kiiresellesmenin getirdigi farkl sinifsal
degerler, farkli diizeylerde de olsa Gezi Parki eylemlerinin ruhuna sinmigtir. Gele-
cegin iscileri olan 6grencilerden, igsizlerden ya da genel kaulime profilinden dolay:
degil, ayn1 zamanda dile getirilen taleplerden de bir sinif ayaklanmasi oldugu anla-
silan Gezi isyani, Haziran deneyimi, bambagka bir sosyopolitik siirecin de kapisini
aralad.

Gezi olaylarinin belirgin bir 6znesinin olmamasi ya da (Cumhuriyet mitingleri
gibi) belli bir ideolojik-politik konumdan neset etmemesinin iirettigi zorluklar ve
sikinular bir yana, zengin direnme repertuari olugturdu. Mizah, itiraz siirecinden
daha ¢ok isyan ve direnis siirecinin asil motivasyonunu olugturan bir unsur olarak
birgok kesimin sempatisini kazandi. Kugkusuz Tiirkiye toplumunun mizahla ilis-
kisinin sosyolojik bir ¢oziimlemesi yapilabilir ve bir takim genellemelere ulagila-
bilir, ancak Gezi Parki olaylari agisindan bu durum ayr bir nitelik tagtyor. Duvar

5 Birgok kisi surecin butanlukla bir analizi igin ugrag veritken Ahmet Insel'in "haysiyet” kelimesine dikkat ¢ekmesinin
onemli oldugunu dusantyorum. llgili yaziigin bkz: http://www.radikal.com.tr/yazarlar/ahmet_insel/haysiyet _ayak-
lanmasi-1136174
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yazilamalarinda ve sosyal medyada ortaya gikan bu ayirt edici nitelik, kiiresellesme-
nin irettigi genel kiiltiirle organik bir iliski igerisindeydi. Ayn1 zamanda son yirmi
yilin iirettigi popiiler kiiltiir materyallerini ustalikli bir bigimde yeniden iiretmeyi
basariyordu. Yine bu siirece damga vuran bir diger unsur, feminist ve LGBTT
hareketinin direnis bigimini belirleme konusundaki sira disi gabasiydi. “Kadina,
ibneye, orospuya kiifretme”, “kiifiirle degil, inatla diren” gibi sloganlarla kitlenin
ataerkil ve cinsiyetci soylemini teshir edip bunu doniistiirme gayretinin kargilik
bulmas, direnis kiiltiiriiniin gelismesi agisindan bagh bagina bir kazanim. Ayrica
ellerindeki boyalarla duvarlara ve benzeri yerlere yapilan yazilamalardaki cinsiyetgi
ifadelerin iizerini cizip degistirmelerini de bu direnis kiiltiiriiniin kazanim hanesi-
ne eklemek gerek.

15 Haziran’da Gezi Parki’nin polis marifetiyle bogaltilmasiyla baglayan direnis,
itirazla baslayan siireci bir toplumsal hareketin ilerisine tagidi. Su an Istanbul’da
ve diger illerde, ¢esitli parklarda toplanarak kendi yagam alanlarina, hiikiimetin
politikalarina ve kendi geleceklerine iligkin forumlar diizenleyebilmeyi bagarabilen,
kendi dilini, kiiltiiriinii ve kent bilincini yaratmaya baslamis bir toplumsal hareket-
ten sz edebiliriz. Bu hareketin iirettigi tiim zenginlik ve birikimin bir “komplo”
diline sikistirilmasi, Tiirkiye'nin siyasi tarihi agisindan anlagilabilir ve agiklanmas:
kolay bir durum. Siyasal hafizasinda birgok muhura ve darbe olan ve toplumsal
temeli olmayan provokasyonlarla miidahale zemininin olusturuldugu bir toplum-
da, boylesi bir hareketin kendiligindenligi bagh bagina bir kugku nesnesidir. Zaten
hiitkiimetin israrla “komplo var” agiklamasina siginmas: ve olayin kendisiyle yiizles-
mek istememesinin arkasinda da bu motivasyonun oldugu sdylenebilir.

Hiikiimetin Gezi olaylarinda bir provokasyon arayisi elbette sonugsuz kalmaya-
cak ve kendi nesnesini bulacakur. Ancak bu durum, Bagbakan’in olaylarin turman-
masinda rolii oldugu gergegini degistirmez. Belki siireg igerisinde bagka odaklar
siirece eklemlenmig, hatta olaylar hiitkiimeti devirme gayretine doniigtiirmek iste-
yenler, belki darbe arzusunda olanlar bile olmus olabilir. Ancak bu tiir niyetlerin,
amaglarin ve dahi provokasyonlarin olmug olmasi, bugiin i¢in Gezi Park’'nin AVM
olmasina yonelik itirazdan bir toplumsal direnise doniisen sosyopolitik gergekligi
ortadan kaldirmaz. Bugiin i¢in Gezi direnisi, toplumsal farkliliklarin bizzat devlet
tarafindan korundugu ve desteklendigi, toplumun yiizdelikler olarak degil cesit-
lilikler olarak degerlendirildigi, coklugun degil ¢ogulun temsil edilebildigi, ifade
ve gosteri hakkinin sinirsizca kullanilabildigi bir tilke talebine déniistii. Bunu goz
ardi eden her tiirden siyasal séylem, nihayetinde bu gergekle karsi kargiya gelmek,
ylizlesmek zorundadir.

Itirazdan isyana ve isyandan direnise dogru ilerleyen Gezi Parki eylemleri, Tiir-
kiye’deki demokrasinin kigisel projeksiyonlardan kurumsallasmaya dogru gegme-
sinin gerekliligini vurgulayan en etkili toplumsal hareket haline geldi. Bu harekete
sahip oldugu anlamdan daha fazlasini yiiklemek ve yeni bir toplum hayalini, mii-
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cadelesini ona yiiklemek gergek¢i olmadig: gibi, Gezi eylemlerinin iirettigi mo-
tivasyonu buharlagtiran bir tutum olur. Tekel eylemleriyle birlikte baglayan yeni
bir siirecin devami olarak okunmasi muhtemel bu direnis, toplumsal muhalefetin
sinirlarinin ulusal olmaktan hizla uzaklagugini, her gegen giin daha da kiiresel-
lestigini ve bu kiiresellesmenin kendi dinamiklerini olusturdugunu bir kez daha
gosterdi. Dolayisiyla Gezi direniginde ortaya gikan demokrasi ve 6zgiirliik talep-
lerine dahil olan biitiin gergek kisiler, bir bigimde bu siirecin, bu talepkérhigin, bu
eylemin pargasidir.
Bugiin igin Gezi, tiim ezilenlerin parkidur.
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Adina Layik Bir Sosyal Bilimin “Gezi”
Giindemleri

Vefa Saygin Ogitle’

“Gezi"nin sosyal bilimler igin bir laboratuar oldugunu/olacagini biliyorduk ama
ben yine de bu denli bodoslama bir sosyal bilimci akini beklemiyordum dogrusu.
Olur olmadik yerde Gramsci, Althusser, Foucault, Deleuze lifi ederek ustalarin ke-
miklerini sizlatanlar, twitter'in karanlik lordlar: {izerinden fiili meghul tahakkiim
analizleri yapanlar, bir anket sonucunu alip semaya dogru siiziilenler, Minerva’nin
baykusunu géziinden vuranlar: Ne gok “biiyiik-anlati”c1 varmis meger memlekette,
hani biz marjinaldik!

Ote yandan, 90’larda sosyal bilimlerin “sinifa veda” etmesinin ardindan patla-
yan sosyolojik nominalizmin iiriinii kavram icatlarin1 da goriiyoruz. Nereden so-
yutlandig), hangi sosyal gergeklige degdigi belli olmayan bir yigin psiko-kiiltiirel
kavrams: dolagimda madem, biz de bir geyler ekleyelim: Tedirgin laikler, utangag
Kemalistler, kibirli Miisliimanlar, endigeli sekiiler orta sinif, vicdanh Islimc: alt
orta sinif, radikal kentli profesyoneller vs. Bizzat “orta sinif ’in kendisi, yerine heniiz
bir kavram koyamadigimiz igin urnak iginde kullandigimiz igeriksiz bir terimken,
bir de bunu s6ziim ona psikolojik terimlerle siisleyip cesitlendirmek, bazi sosyal bi-
limcilerin sosyal olan: agiklama derdinden goktan vazgegtigini gosteriyor: Gazeteci
malumat iireticilerinin ve doksozoflarin sosyoloji merakinin isi buralara getirecegi
agikardi zaten...

Yine bu dénemde, tezcanl sosyal bilimci zevau da gordiik. Sig sosyal bilimin
muhtelif kriterler iizerinden yapug: koca koca saptamalar, bilumum maymuncuk
devrede. Bu hususta &zellikle iki tiir siglik arpu goziime. ilki igin mesleki siglik
denebilir. Meslekten 6grenilmis bir miyoplugun iiriinii olan bu siglikta, bir anketin
ilk sorularindan koca koca gikarimlar iiretmek esasur. ilk akla geleni hemen bir
segmen profili gitkarmakur, sanki bir eylem alanina (bir “manyetik alan”a) degil
de kendi halinde bir mahalleye gidilmis gibi. Yeni bir sey belirmig; naif sosyal bi-
limci, bu yeni seye 6zgii dinamikleri agiga gikarmaya galigmak yerine hili kaulan
bireylere “hangi partiye oy verdin/verirsin?” diye soruyor. Belirivermis bir biitiiniin
niteliklerini hild pargalarda ariyor: Suyun niteliklerini anlamak igin hidrojen ve

1 *Buyazya fikir ve dnerileriyle destek veren Emrah Goker, Guney Cegin ve Ozgur Budak'a tesekkir ederim.
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oksijene bakiyor! Ezciimle: Adina layik bir sosyal bilim, higbir sosyal fenomenin
bireysel yatkinliklar iizerinden agiklanmasina izin vermez.

Ote yandan, mesleki sighgin asil 6nemli tezahiirii, yas grubu iizerinden kargi-
miza giku/gikmakta. Bu tembelligin “genglik miti”yle harmanlanivermesi ise ayrica
dikkate deger... Dahasi, sozgelimi Bilgi Universitesinin yapug: kesif aragtirmasi-
nin? hizli sonuglar1 dahi yag grubu ile eylemlere kaulimin gerekge ve beklentileri
arasinda anlaml bir iligki olmadigini agiga gikarmigken... Kaulimcilarin %63.6’s1-
nin 19-30 yas araliginda olmas: (ki iki kusag: birden kapsayan bu yas grubunun
kendisi nasil bir anlamli aralikur, geriye kalan %36.4 kelaynak siiriisii miidiir, o
da ayn konu) iizerinden anlamli bir sonuca ulagmaya galigmak baska herhangi bir
sosyal aragtirmada yapilsa agir alay konusu olacakken, sosyal bilimci zevatun 6nem-
li bir kismu ciddi ciddi babanin isyankir oglunu dévmesini engellemek igin araya
girmeye galisan anne roliine soyunmus vaziyette... Dolayisiyla “gengler” kategori-
sinden tiiretilen bu tiir argiimanlarin soyledigi tek sey, “sen de gocugun iizerine
¢ok gidiyorsun canim” ya da “sen onun soylediklerine bakma, aslinda bilirsin ki igi
temizdir, masumdur” yollu ve psikanalitik soslu zirvalar olmustur.

“Gengler” kategorisinin biraz daha inceltilmis versiyonlarinda ise sanal ilem
kargisinda 1g13a tutulmug tavsan gibi donup kalmis “yash” sosyal bilimci zevatla
kargilaginz. Bu zevaun sanal ilem, twitter vs. karsisindaki tutumu “uluslararas:
komplo”dan “yeni bir toplum”a dek uzanan bir yelpaze sergiler: “Biz bunlan iyi
tanuriz” ile “bunlar tamamen bambagka” gel-gidi... Gel-gidin ilk yanindaki tavir,
gengleri kategorik olarak bilingsiz kuklalar gibi géren gerontokratik bir jestle siki
stkiya bagl oldugu igin kabul edilemez ve dahi alay edilesidir. Ama 6te yandan,
ikinci tavirda kargimiza gikan yiiksek egitimli genglik ululamasinin da Richard
Sennett’in Karakter Asinmasinda analiz ettigi neo-liberal istihdam ve performans
kriterleriyle yakin akrabalik iligkisi igerisinde olduguna dikkat etmek gerekir. Ez-
ciimle: Adina layik bir sosyal bilimin “gengler” diye bir analiz kategorisi yoktur ve
o, ister pozitif ister negatif olsun genglik fetisizmine izin vermez.

Ikinci tiir siglik ise kargimiza ideolojik siglik olarak gikmig/gikmaktadir. Bu hu-
susta hemen iilkenin sosyal bilimlerinin en kadim t8zciiliigii olan laik-muhafazakir
ayriminin devreye girmesi sagirtict olmasa gerektir. Buradaki malum terimler re-
pertuari, mevcut durumda, tam da yukarida bahsettigim segmen profili aragtir-
malarina dayandinlarak, upk: “ilagh su” misali alanin iizerine boca edilmigtir.
Marx’tan miilhem elegtirel sosyal bilimcilerin ve entelektiiellerin epey bir zamandir
kullanmaktan vazgegtigi “son tahlilde” dozeri, kiiltiir savaglarinin yeni raundunu
baglatmak iizere alani diizlemektedir. Ezciimle: Adina layik bir sosyal bilim, hi¢bir
kimligi bir t6z olarak gérmez; agiklanmasi gerekeni agiklayana déniistiirmez ve
agiklayani da fetiglestirmez.

Bunun igin drnek gok ama bir 6rnekle yetineyim. Direnisin ilk giinlerinde

2 Bkz http//istifhane files wordpress.com/2013/06/direngezipdf
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kullanima giren “oranusiz zeki kullanimi” esprisinin hizla kiiltiirelci bir sa-
haya ¢ekildigi ve bazi miitedeyyin insanlar tarafindan bir tir “zeki irkgihigr”
olarak algilandig) bilinmektedir. Oysa o giinlerde oranusiz zeki, miitedeyyin-
muhafazakir insanlara kargi degil, devletin cebir ve ideolojik aygitlarini felce
ugratmak iizere galismist1 ve yaratug: reaksiyonun yekpareligi ve yogunluguna
bakilirsa, gozle goriilir miktarda bagan sagladig: da asikardir. Direnisin gepe-
rinde yer bulan ulusalci unsurlarin nihilizme yatkinliginin olas: sinifsal sebep-
lerine dair daha 6nce bazi kesifsel saptamalarda bulunmustum (Ogiitle, 2011).
Ama 6te yandan, “Hani espriler, sakalar yapiyordunuz, simdi bakiyorum solun
kiiflia ‘direne direne kazanacagiz’ sloganina kaldiniz, n'oldu” diyenlerin varhg,,
genellikle sol igin tarugilan nihilizm mefhumunu sag i¢in de tartigmay: yeniden
giindemimize getirmektedir. Fasist tipin temel 6zelliklerinden olan bu tiir bir
nihilizmin (devlet golgesindeki hingli anti-politik tavrin) sebepleri bugiin igin
aragurma giindemlerimizden birisi olmalidir. Ama hemen bir aksiyomu dile ge-
tireyim: Nihilistten inang¢h adam ¢ikmaz!

Ote yandan, sosyal olan-politik olan s6ziim ona ayrimi da ayni1 dénemde bas-
ka bir ideolojik siglik olarak arz-1 endam eylemistir. Liberal politika anlayigindan
temellenen bu “siyasallasmayin” ¢agrisinin zamaninda kiiltiirel Islim-siyasal Islim
aynigtirmasinda nasil tezahiir ettigini Cihan Tugal giizel analiz etti.? lgili kalem-
lerin 6nemli bir bolimiiniin bu aynmi banggilik-siddet tizerinden gizecek siglikta
oldugu goriiliiyor. Daha sofistike argiimanlara karg1 ise sunlar sdylenebilir: Sosyal
celigkiler hilihazirda ancak sosyal analiz araciligiyla agiga ¢ikarilabilecek seylerdir.
Ama bu celiskiler bir ayaklanmaya temel arz etmiglerse artuk politikanin diline
terciime olmuglar demektir. Aruk bundan sonra tartigma, bu hareketlerin politik
olup olmadiklar: iizerinden degil, ne tiir bir politik yonelim sergileyecekleri, ne tiir
kurumsallagmalara kaynaklik edecekleri ve neye angaje ve/veya entegre olacaklan
tizerinden donecektir. “Kendiligindenlik”, tamamen sosyal bilim disi bir kurgu
olarak, liberalizmin elinde sivil toplum-politik toplum ayrimi marifetiyle, klasik
Marksizm’in elinde ise bir politik bilingsizlik formu olarak politik olanin digina
itilir. Ezciimle: Adina layik bir sosyal bilime gore kendiligindenlik-6rgiicliiliik kri-
teri, eger illa bu terimler tercih edilecekse, politika dili igerisinde bir kriterdir ama
politik olup olmamanin kriteri degildir.

“Gezi” giindemlerinden bir digeri iste tam da bu noktada kendisini gosterir.
Zira “Gezi’nin agiga gikardigy politika formu arayislar: agisindan isgi sinifi ha-
reketleri tarihinin soyleyecegi epey bir s6z vardir: Oz-yonetim deneyimleri ve
komiin. “Komiin” (ya da literatiirde gegen diger adlariyla “konsey”, “meclis” veya
“stra”) kelimesinin birgok tarihsel yiikle ve hayaletle birlikte geldiginin farkin-
dayim ki buradaki en biiyiik tehlike, gegmisteki komiin deneyimlerini ve bunlara

3 Bkz. http//t24.com.tr/haber/demokratik-polis-devletinin-ideolo jik-kokenleri-apolitik-islam-liberalizm-siradan-
milliyetcilik/232360
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dair klasik kavrayiglar1 “Gezi”nin tizerine boca etmek olacakur. Klasik Marksist
yaklagimlarin burada da terk edilmesi gerektigini ilk elden s6ylemek gerekir; zira
her sey bir yana “komiin”, iki diisman kardegin, Marksizm ile anargizmin kesisme
noktasinda viicuda gelmis bir kurumdur; isci hareketlerinin yaratug: bir diger
kurum olan “sendika”yla kiyaslandiginda, anarsist tinilari kuvvetlidir. Ote yan-
dan, komiiniin isaret ettigi politika pratigi egaliteryan liberal bir dil igerisinde de
okunabilir ve tahminim odur ki yakin zamanda yerel yénetimler/katlimci de-
mokrasi tartigmasinda bu argiimanlarla kargilagacagiz. “Gezi”den gok dnce bazi
yiiksek lisans ya da doktora yapan arkadaglara bunu ¢alisma konusu olarak 6ner-
mistim: Meseleyi romantize edip hiilyalara kapilmadan, bu alternatif demokra-
si pratiginin tarihsel ve felsefi diizlemlerde incelenmesi gerekiyor. “Demokrasi
sadece sandik degildir” lafzinin salt sivil toplum pratiklerine degil ayn1 zamanda
ve aslolarak 6z-y6netim pratiklerine isaret ettiginin tarihsel-teorik temellendir-
mesidir giindemimizde olan.

Bunun diginda, kugkusuz kolektif eylem repertuarlarindaki gelisim ve siirek-
lilikler ve bunun kargisinda polis pratikleri de, yani genel anlamda “sokak” da
onemli bir aragtirma giindemi olarak kargimiza gikmakradir: Pasif direnis bigimle-
ri, devrimci solun alani ve kitleyi tutma taktikleri, bir ‘68 fenomeni olarak “iggal”
ve mevcut tezahiiriindeki olasi yenilikler, 6te yandan bir i¢ savas birimi olarak gevik
kuvvetin 6rgiitlenme ve pratiklerindeki olas: siireklilik ve yenilikler vs. Gelgelelim,
bilhassa Gezi'yi ve Taksim’i kavramaya déniik cabada mekanin/sahnenin “sokak”
ya da “meydan”dan ziyade “kent” iizerinden kurulmas: gerektigini, aksi tutumun
bilhassa konumuz 6zelinde temel bir dinamigin tizerini 6rtme riski tagidigini dii-
siniiyorum. Bunu biraz daha agalim.

Gezi direniginde “yeni” olan, belirli tiirden bir bilesimdir. Egersosyal bilimlerde
stk¢a kargilasugimiz yeni fetisizmine diismek istemiyorsak, sosyal diinyada higbir
seyin yepisyeni olmadigini, nevzuhurun daima bir bilesim oldugunu fark etmemiz
gerek. Gezi'deki “yeni’nin pargalan biiyiik oranda tanidikur, nitekim bu hususta
farkli eylemci tipolojileri ¢tkarmak miimkiindiir.? $6yle ki:

(i) Sivil toplum orgiitleri: Gezi parki eylemlerini en bastan itibaren orgiitleyen
gesitli sivil toplum orgiitleri isyanin en 6nemli bilegeni olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Etkinliklerini sivil toplum-devlet aynmina dayandiran hemgebhrililer, belli faali-
yet alanlarinda hareket eden sivil toplum orgiitleri araciligiyla, yasalar dihilinde
gosterilerde bulunarak karar siireglerine etkide bulunma stratejisi giiderler. Baskin
karakteri ya da siyaset yapma bigimi “miizakerecidir”. Olaylar: bastirma siirecinde
devletin stratejik rasyonalitesinde bu unsurlar “miizakere edilebilir” kategorisinde
yer aldilar.

(ii) Devrimci sol: Parti orgiitityle klasik toplumsal hareket olarak klasik sol 6r-
giitler caugmalar sirasindaki onciiliigiiyle 6nemli bir 6zne olarak 6ne gikar. Dev-

4 Aktaracagm tipolojileri gikaran ve igeriklerini birlikte doldurdugumuz Hiiseyin Etil'e tesekkir ederim.
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rimci sol bilegen, her ne kadar park icindeki karar alma siireglerine miidahil ol-
mugsa da, orgiitsel hafizasi geregi Taksim Meydanr'na yerleserek kendisini “gezi
park: igi"ne yerlesen kitleden ve diger 6znelerden ayirmisur. Siyaset yapma tarzi
“caugmacr”dir. Devletin stratejik rasyonalitesinde “marjinaller” olarak yerlerini
aldilar. Sinifsal miicadele ve parti 6rgiitlenmeleriyle, yani “flamalariyla” belli bir
ideolojik/politik hedef tagirlar.

(iii) “Bayraksizlar™ Gezi parki eylemlerinde 6n plana ¢ikan ve medya ala-
ninda da genis yer tutan bir tipolojidir. Esasen Gezi parki igine yerlesen bu ke-
simin ayirt edici 6zelligi “kimliksizlik” Gizerinden kendisini ortaya koymasidir.
Baskin bir ideolojik kimlik etrafinda, merkeziyetgi siyaset kurumlanyla isleyen
hareket tarzlarindan “ideolojisiz”, “kimliksiz”, “hedefsiz” olarak kendini ayiran,
“nesnesiz isyankar” bir tipolojidir. Genel bir “memnuniyetsizlik” i¢inde, ancak
neden memnuniyetsiz oldugu da pek anlagilamayan, “isyan igin isyan” amacinda
oldugu sdylenebilecek “memnuniyetsizler” kesinlikle ilk iki tipte ortaya konulan
siyaset yapma tarzi ve agiklama modelleriyle kavranamazlar. Yukarida bahsetti-
gim yas grubu analizlerine (y kusags, 90 kusag1) konu ve genglik mitine 6zne olan
tipoloji asil olarak budur. Kaygan zeminde hareket eden ve 6znelesmeye direnen
bu tip, devlet agisindan herhangi bir “diiyman 6znelligi” iginde isaretlenememis,
zaten bu yiizden devletin stratejik rasyonalitesinde “capulcu” olarak yer bulmus-
tur. Bu tip, harekete anarsizan karakterini verir; isyanin “iggalci” bigimi bununla
baglanulidur.

(iv) Bir diger tipoloji Kiirt hareketiyle baglanulidir. Kiirt hareketinin direni-
se kitlesel olarak kaulmamasinin konjonktiirel sebepleri bir yana konursa, asagida
bahsedecegim temel dinamik, Kiirt hareketine mensup ¢ok sayida insani alana gek-
migtir. Siyaset yapma bigimi “¢atigmaci-miizakerecidir”. Devletin stratejik rasyona-
litesinde “boliicii” olarak yerini goktan almistir.

(v) Eylemlerde 6ne gikan bir diger 6nemli unsur “Kemalist kitledir”. TGB, Igci
Partisi, CHP orgiitlerinin 6nciiligiinii yapug: bu ulusalci-aktivist kitlenin sinifsal
temeline dair bir analizi daha énce yapmistim (bkz. dipnot 2). Yukarida bahsetti-
gim laik-muhafazakir ayrimi temelli ideolojik siglik bu kitleden beslenmekte, bah-
settigimiz tiim tipleri buna indirgemeye galigmaktadir. Bu tip, devletin stratejik
rasyonalitesinde “darbeciler” olarak yerini almigtr.

(vi) Istiklal'in geleneksel insan tipolojisi: Gezi eylemlerinin gatsmali atmosferi
gestikten sonra, Gezi parki-Taksim Meydani “olay mahalli’ni gérmek igin gelen,
barikatlarla keskinlesen igerisi-digarisinin gevsemesinin ardindan oraya dolusan,
“eylemci” degil “turistik” gayelerle hareket eden bir tipolojidir. Bu tipoloji Gezi
parki eylemlerinin Bakhtinci “karnaval” kavramiyla okunmasina yol agmus, polis
giiglerinin tamamen ¢ekildigi giinlerde alani eglence mekinina dénistiirmigtiir.
Devletin stratejik rasyonalitesinde “vatandaglar’a tekabiil ederler; her ne kadar kiil-
tiirelci diglamaya maruz kalmig olsalar da, diiyman olarak goriilmezler.
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(vii) Anti-kapitalist Miisliimanlar: Kitle tabani olduk¢a zayif olan bu eylemciler,
AKP iktidari déneminde hizla zenginlesen miitedeyyin burjuvalara kargi, Islamci
camiada geligmekte olan “memnuniyetsizligin” semptomu olarak ele alindiginda
onemli hile gelir. Islamcilarin diizenle biitiinlesmelerinden oldukga rahatsiz olan
Islamc1 unsurlar, yeni bir siyasal tipi giindeme getirmistir ve bu tipolojinin &nii-
miizdeki donemlerde daha aleni bir nitelik kazanmas: olasidir. Devletin stratejik
rasyonalitesinde simdilik yok sayilmaktadirlar.

Ote yandan, yeni biitiiniin pargalar, eylemci tipolojileri iizerinden degil de ko-
numsal bir sinif analizine tabi tutularak, katulimcilarin nesnel sinif pozisyonlar
tizerinden de sergilenebilir. S6zgelimi Korkut Boratav,’ bize bu konumsal sinif ana-
lizinin klasik bir 6rnegini vermekte, kaulimcilarin genel olarak isgi sinifina men-
sup olduklarini gosteren bir gergeve gizmektedir. Bununla birlikte, gerek eylemci
tipolojileri iizerinden gerekse de nesnel sinif konumlar: iizerinden yapilacak bir
analiz, bize sozkonusu yeni biitiiniin olugmasina yol agan “manyetik alan”in sebep-
lerini anlatmaz: Bu farkli eylemci tipolojileri neden bir araya geldi ya da kaulimci-
larin konumsal-nesnel bakimdan “iggi” olmasi, bize “olay”in agiklamasini verir mi?

Bu manyetik alanin sebeplerine dair liberal yazarlarin s6ylediklerinde kismi
hakhilik pay1 vardir ve bunlar, yukarida zikrettigim kesifsel aragtirmada direnisgi-
lerin kendilerini ifade etme bigimiyle de tutarlilik gosteriyor: Otoriteryanizmin ve
bunun somut tezahiirii olarak polis siddetinin yaratug: ofke ve haysiyet miicadelesi.
Burada aslinda sosyalbilimsel bir doxa’nin elestirisi de gizlidir: Zira devletin megru
siddet tekeline sahip oldugu seklindeki Weberci 6nerme, yine bir ideolojik sighgin
ifadesi olarak pek ok sosyal bilimci tarafindan, devlet cebrinin “dogal” oldugu
seklinde yorumlanabilmektedir: Oysa Weberci tarihsel sosyoloji bize, devlet cebri-
nin “dogal” bir sey oldugunu degil, nasil bir siireg ierisinde tekellestigini ve daha
onemlisi, bu tekelin idamesi igin ne tiir mekanizmalarin inga edildigini anlatr.®

Ote yandan, gordiigiimiiz tiirden bir haklilik pay1 olan bu gergeve, tam da so-
kak-meydan tarusmasiyla paralel bir bigimde, bahsettigim temel dinamigin istiini
oremekeedir. Ingilizce’de “odadaki fil” diye giizel bir tabir vardir: Bir odaya girdi-
ginizde, odanin yarisin1 kaplayan koca bir fil gériirsiiniiz ama igin daha da tuhafi,
odanin diger tarafinda bir masada oturanlar tamamen ilgisiz seylerden bahsetmek-
tedir. Iste “Gezi”de gezinip-duran fil, sinif miicadelesidir.

Sosyolojik literatiirde son dénemde yapilan pek gok galigma, bize insan ey-
lemlerinin salt zihinsel saiklerle agiklanamayacagini, beden ile mekén arasinda-
ki iligkinin kurucu bir rol oynadigini gostermektedir. Temel iddiam; belirli bir
burjuvazi fraksiyonunun ¢ikarlari dogrultusunda gergeklesen kentsel ingi siireci-
nin bu iligkiyi geri déniilmez derecede sakatladigidir. Bu giinlerde beklenmedik

S Bkz.  http://www.sendika.org/2013/06/her-yer-taksim-her-yer-direnis-bu-isci-sinifinin-tarihsel-ozlemi-olan-sinirsiz-
dolaysiz-demokrasi-cagrisidir-korkut-boratav/

6 Bu hususta, en genel anlamiyla Weberci bir gerceveyi ¢alistirdidi sOylenebilecek Charles Tilly'nin “deviet kurmak” ile
“organize sug 6rgutu kurmak” arasindaki paralellikleri ortaya koydugu klasik bir ¢alismasina bakilabilir. Bkz., Tilly, 1985.
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agizlardan duyar oldugumuz “yabancilagtirma”, zihniyet temelli ya da kiiltiirel bir
sey degil bizatihi maddidir. Kendi mahallelerinde yiiz binlerle eyleme kalkan ve
kritik giinlerde Taksim’e baskin veren emekgi kitlelerin yukarida saydigim analiz
gergevelerinde goriilnmezlesmesinin sebebi de budur. Savunulan ey yasam tarz1
degil bizzat mekiniyla ayrilmaz bir bag i¢indeki yagamin ta kendisidir. Zaten bu
yiizden direnigin asli mekanlar1 sokak ya da meydan degil parklar olmug ve ol-
maktadir. Bir sinif, devletin cebir ve ideolojik mekanizmalarini arkasina alarak
bir kent tahayyiilii kurup bunu ingaya girismigken, kargisinda bir sinif da inga
etmektedir: Sinifsal iliski bir kez daha siniflar1 éncelemektedir ve “yeni’nin en
temel dinamiklerinden birisi budur.

Bu olugturulan ve alana gekilen sinifin belirli bir kiiltiir ya da politika anlayi-
styla kodlanamamasi ve yan sira, iggi siifinin klasik orgiitleri olan sendikalarin
bu siiregte neredeyse tamamen etkisiz kalmasi, yeni biitiine isaret eden temel 6zel-
liklerdendir: Pargalara bakilarak konulmak istenen her etiket, biitiiniin {izerinden
derhal diismektedir. Yeri gelmisken, bu, “Gezi”de klasik ig¢i sinifi kimliklerini ara-
makran (ya da daha dogrusu, bunlar alana dayatmaktan) vazgegmeyi de gerektirir.
Oyleyse bu gergeklik diizleminde, dikkatleri, bayraklar-flamalardan, yani temsili-
yet bigim ve iddialarindan ziyade, bizzat iizerinde temsil iddiasinda bulunulan kent
yoksullarinin kentle kurdugu iligkiye yoneltmek gerekir.

Nitekim son donemlerde ciddi bir canlanma gosteren kent incelemelerinde
boylesi bir hatun agilacag ongoriilebilir. Mevcut kentlesme politikalan: ile insan
gruplarinin igine yerlegtikleri sosyal topografya arasindaki iligki burada 6nem ka-
zanacakur. “Kentsel déniisiim”, “TOKI'ler” popiiler baglig1 altindaki konularin
incelenmesinde bu husus 6n plana gikacakur. Sinif miicadelesinin temel belirleye-
ni olan gausan ¢ikarlarin neler oldugu, bu tiir galismalarla netlegecektir. Simdilik
sunu soylemekle yetineyim: Kugskusuz, s6zii edilen kentsel insa siirecinde tarih-
sel yapilarin restorasyonundaki hoyratliga déniik muhafazakir bir elestiri dama-
n sozkonusudur; ayni sekilde, meselenin belediye-STK’lar isbirligiyle ¢oziilebile-
cek baz1 boyutlari da bulunmaktadir. Ancak gausan ¢ikarlarin bir ayag: kamusal
mekinlarin ozellegtirilmesi iken, diger ayagi emekgi mahallelerinin sézkonusu
burjuva fraksiyonunun ¢ikarlarina uygun bir bigimde “deger’lendirilmesi olacak
gibi goriiniiyor:” Bunlar diyalogla ¢oziilemeyecek meselelerdir, tabii riza iiretimi ve
manipiilasyonu diyalogdan saymiyorsak...

Taksim bir kentin manyetik alani, dikilmesi hedeflenen AVM de bunun sem-
bolik ifadesi olmugtur. Hitkiimetin daha ilk giinden AVM lafzindan vazgegip kis-
la ve camiyi one gikarmasi (agik sinifsal igerigi kiiltiirellegtirme hamlesi), hemen
ardindan direnisgileri uluslararasi sermayeye hizmet etmekle itham etmeye bagla-
masi (sinifsal baglantiy: ters gevirmeye doniik ideolojik hamle) ve en son alelace-

7 Burada konumuz olmadidr igin deginmedigim ama benzer bir durum, hidroelektrik santrallerine ve niikleer santrallere
donik gatisan gikarlarda da kendisini gostermektedir. Zira burada da dogrudan yasam mekani tizerinden olugan bir
mucadele sdzkonusudur.

209



210

Vefa Saygin Ogiitle

le Alevi agilimini giindeme getirmesi (emekgi mahallelerinde agiga ¢ikan sinifsal
ofkeyi kiiltiirellegtirme hamlesi) bunun semptomatik kanitlaridir. Ama asil kanut,
belediye baskaninin daha ilk giinden itibaren devre digina ¢ikmig olmasidir ve
bunu sadece bagbakanin tek adamlik sevdasiyla agiklamak, artik kelimenin pejo-
ratif anlamiyla naiflik olacakur.

Kaynakga
Ogutle, V. S. (2011). “Bir Sosyal Tip Olarak Ulusalci-aktivist”, BirGiin Pazar, http//istifhanem.com/2011/02/27/
ulusalciaktivist-vefa/, 27 Subat 2011.

Tilly, C. (1985). “War Making and State Making as Organized Crime®, P. Evans, D. Rueschemeyer, T. Skocpol
(der.), Bringing The State Backin iginde, Cambridge: Cambridge University Press.
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Gezi Parkindan Dogan Parklar: izmit
Cumhuriyet Parki

Aysegil Kanbak

Makbule Siriner Onver

Giris

David Harvey, “Occupy” hareketi ile ilgili yapmig oldugu konugmalarinin
birinde goyle diyordu; “Kentten kente yayilan “Wall Street’i Isgal Et” hareketinin
taktigi, gli¢ odaklarina yakin konumdaki bir park ya da meydan gibi merkezi bir
kamusal alani ele gegirip insanlar1 bu alana toplayarak oray: gii¢ odaklarinin yap-
uklarinin ve bu odaklara nasil karsi konulacaginin agikga tarugildig: bir siyasi
arenaya gevirmek”.! Harvey burada bir 6rgiitlenmeye isaret ederken, insanlarin
aslinda cismen sokaklarda ve meydanlardaki birlikteliklerine dikkat ¢ekmistir.
31 Mayis Cuma sabahi, Gezi Parkr’ndaki agaglari savunmak olarak baglayan di-
renis, Bagbakan’in tavn1 ve polisin oranusiz gii¢ kullanmasi ile birlikte daha da
siddetlenerek, AKP iktidarina karg: iilke genelinde insanlarin meydanlara ve so-
kaklara ¢iktig1 toplumsal bir olaya doniismiistiir. Bir yonden “occupy” hareketine
benzeyen bu direnis, Tiirkiye’nin dért ili harig tiim kentlerinde insanlarin ka-
musal bir alanda bir araya gelmeleri ile gergeklesmistir.? Kentlerin ve insanlarin
birbirileri ile dayanisma iginde olduklarini gésteren bu direnis, ayn1 zamanda
Tiirkiye’de toplumsal bir degisimin yasandiginin da habercisi olmugtur. Ortaya
¢ikigt, devamlihigy, kitleselligi, katlimcilarin 6zellikleri, yayginlasma dinamik-
leri ve yetkililerin tavrina bagh nedenlerden dolay: toplumun tiim kesimlerinin
ilgisini geken bu direnig ayn1 zamanda, siyasal siiregler hakkinda bize birgok sey
soylemekte ve Istanbul digindaki kentleri de kapsayan toplumdaki degisimin bii-
yukligini gostermektedir.

Tum Tirkiye'yi sagirtan bu eylemlerin anlami, nedenleri ve sonuglari ile ilgili
bugiine kadar bir dizi soru sorulmus, analizler yapilmis ve yapilmaya da devam
edecektir. Ancak bu yazi, gezi parkini tiim yonleriyle analiz etme iddiasinda olma-
yip, sadece Istanbul’'un diginda, yani isyanin ¢ikiginin uzaginda, tagrada bu dire-

1 http//www.acikradyo.com.tr/default.aspx?_mv=a&aid=30076, Er. Trh: 13.07.2013.

2 igigleri Bakani MuammerGuler 4 il disinda tim illerde eylemlerin yapildigini séylemistir. Eylemlerin yaganmadid iller
sOyledir; irnak, Bingdl, Bitlis ve Mus.
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nigin nasil yasandigini, direnisin Kocaeli 6zeline nasil yansidigini gostermek igin
kaleme alinmigur. Eylemlerin bagindan beri alanda yapugimiz anket ¢alismasi ve
gozlemlerimiz yazinin temel kaynaklarini olugturmaktadir.

Tiirkiye’ye geldiginde Agik Radyo’'da verdigi réportajda Harvey, kentlerde bu-
lunan kamusal alanlarin, yani kent meydanlarinin, parklarin insanlarin kendilerini
ifade ettikleri alanlar oldugunu ve aruk izinle girilen bu alanlara sahip ¢ikmak
i¢in simultane bir gekilde ayni anda birgok alanda olmak gerektigini belirtmigtir.?
Harvey’in soyledikleri ile Gezi olaylarini degerlendirdigimiz zaman Taksim Mey-
dani, her goriigten insanin ya da grubun, kendisini ifade edebildigi alan ve bir
simge olarak ele alinabilir. 2013 1 May:s’1 ve sonrasinda alandaki her tiirlii eyleme
miidahalede bulunmaya baglayan AKP iktidarinin, alanin halk tarafindan kendile-
rini ifade etmek igin kullanilmasina izin vermemesi ve es zamanl olarak alanla ilgi-
li sermayeye yonelik planlarini da devreye sokmasiyla beraber ortak yagam alanlan
daraltlmug ve iktidar tarafindan gasp edilir olmugtur. Gezi Parki yerine yapilmasi
ongoriilen Topgu Kiglasi, Emek Sinemasr’nin yikilmasindan, Haydarpaga'nin “Gar
ve Liman Déniisiim Projesi” ad1 altinda eglence ve kiiltiir merkezine doniigme-
sinden ya da kentlerin yoksul mahallelerinde siirdiiriilen kentsel déniisiim proje-
lerinden farkli bir proje olmayip, kentsel miicadelenin halkalarindan biridir. Bu
miicadeleyi siirdiirmek ve kent hakkina sahip gikmak igin baslayan direnis, bugiin
farkli ve hakli sebeplerin katilimi ile varligini devam ettirmektedir. Bununla birlik-
te, Taksim Meydanr’'nin yeniden 6zgiirlestirilmesi ile simgelegen bu direnis, halkin
kent iizerindeki s6z hakki bakimindan da ¢ok 6nemli deneyimleri ortaya ¢ikarmig
ve Tiirkiye'nin Istanbul disinda birgok kentinde halkin kendi kamusal alanlarin
belirlemesine ve olugturmasina neden olmugtur.

Gezi Park‘indan Cumhuriyet Parki'na

Gezi park: eylemlerinin en bariz 6zelliklerinden birisi, “yerel” goriiniimli bir
eylemin ana akim medyanin duyurmamasina ragmen diger kentlere/yerellere de
sigramig olmasidir. Bir bakima yerelin aruk yerel olmadiginin da gostergesi olarak
okunabilecek bu durumun en yogun yasandig yerlerden biri Kocaeli'dir. Bunun en
onemli nedeni, iki ilin birbirine yakinligidir ki, bu yakinlik sayesinde Kocaeli’de
oturan ve ¢aligan birgok insan aksam igten ¢ikip, hatta isyerinden rapor alip Gezi
Parki direnislerine destek olmaya gidebilmigtir.

Gezi Parki Kocaeli'ne nasil yansidi sorusuna yanit vermeden 6nce, Kocaeli’'nin
toplumsal muhalefet baglaminda profilini gizmek gerekir. Kocaeli, Istanbul metro-
politen alani iginde olup, dzellikle Istanbul sanayisinin aktarim giizergihindadir.

3 ‘Kentlerimizde gergeklegen en sasirtici seylerden biri, halkin siyasi olarak kendisini ifade etmesine izin verilmeyen
genis kamusal alanlarin bulunuyor olmasi. Artik politik diyaloglar yiratmek igin izin almak zorundasiniz ve aslinda
bu gidisata kargi ¢tkmanin bir yolunun,aniden, simultane bir bigimde, birgok kamusal alanda ayni anda bulunmak ve
tartismalar baslatmak oldudunu disiniyorum®. 15.06.2012 tarihli agik radyo programinda David Harvey ile yapilan
sOylesinden alinti. Bkz, http://acikradyo.com.tr/default.aspx?_mv=a&aid=30076&cat=100, Er. Trh: 13.07.2013.
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Birgok agidan Istanbul’'un golgesinde olan bu kent, ne tam Istanbul’a baglanabilmis
ne de tam kopabilmistir. Toplumsal eylemlikler agisindan en kalabalik eylemlerini
1 Mayislarda yagayan Kocaeli, farkli nedenlerle birgok eylem alaninin kisitlanmas
nedeni ile bu eylemlerini sinirh alanlarda gergeklestirmek zorunda kalmigur. Gezi
Parki direnisi ile birlikte sokaklara gikan insanlar, diger illerde de oldugu gibi 6nce
kendilerine bir kamusal alan segmiglerdir. Valiligin getirdigi yasaklarla kendini
ifade etme ozgiirlitklerine kapaulan Yiirilyiis Yolu ve yaklagik yedi yildir eylem-
lere kapali olan Cumbhuriyet Parki, bu direnisle eylemcilere agilmig ve her geyden
once kent, bir meydana kavugmugtur. Kocaeli agisindan bu siiregteki en 6nemli
kazanimlarindan biri olan Cumhuriyet Parki, eylemler boyunca 6zellikle genglerin
bir arada bulunduklari, tarugtiklar: bir meydan olmugtur. Bugiin hala forumlarin
yapildig: park eylemcilerin bulusma noktasidur.

31 Mayis Cuma akgamiistii baglayan ve ilk bir hafta Kocaeli'nde hig gériilmemis
bir yogunluga sahne olan eylemler, daha sonralari biraz yogunlugunu kaybetse de,
Kocaeli igin hatir1 sayilir bir yogunlukta devamliligini siirdiirmiigtiir. Insanlarin
yiizde 50’sinin sosyal medya araciligiyla haberleserek kauldig: eylemler, 6nce kent
merkezinde olan Cumhuriyet Park’'nda baslamig, ancak daha sonralari Izmit'in
farkli semtlerine de yayilmaya baglamigtir ki Yahya Kaptan ve Yeni Kent mahalle-
leri bu durumun 6rneklerindendir. Burada dikkat gekici olan, mahallelerde farkl
profillere sahip insanlarin eylemlere kauliyor olmasina ragmen taleplerinin birbi-
rinin ayni olmasidir. *

Gezi direnisi ile ilgili yapilan yorumlarda 6ncelikle dikkat geken ilk unsur, ey-
lemlere katlanlarin profilleri olmugtur. Bu direnise katilan insanlarin kim oldukla-
1, ne ig yaptiklari ve nigin orada olduklari sorularina yanit verecek olan bu profiller,
toplumsal degisimi anlamada bir anlamda yol agic1 olmaktadir. Bu baglamda, n-
celikle Taksim’de yapilan birden fazla ankette ortaya ¢ikan sonuglar biiyiik bir ke-
sim igin gagirtict olmugtur. Ciinkii bunlar, sorunun sadece Topgu Kislasi ile sinich
olmadigini ve baslangigta yerel bir meseleye iligkin gibi goriinse de daha genis gaph
bir itiraza igaret ettigini gostermistir. Istanbul diginda yapilan eylemlerle ait arastir-
ma sonuglarinin da Istanbul’da gikan sonuglarla benzerlik géstermesi, durumun sa-
dece yerelle ilgili olmadiginin ve daha biiyiik bir degisimin yagandiginin gostergesi
olarak kabul edilebilir. Kocaeli’'deki eylemcilerin profilleri de birgok agidan Gezi
Parkr'ndakilere benzemektedir. Ornegin eylemcilerin yariya yakimi kadindir ve
tiim eylemcilerin yiizde 45’i 14-25 yas arasindaki genglerden olugmaktadir. Bu di-
renige kadar apolitik olmakla suglanan ve aruk ‘politik’ olan gengler, Kocaeli'ndeki
eylemlerin bag aktorlerini olusturmaktadir. Universite ve Lise dgrencilerinin haur
sayilir gogunlukta oldugu bu eylemci kitlesinin diger biiyiik bir kismu ise tiniversite
mezunlarindan olugmakradir ki Istanbul’da da en gok tartugmaya neden olan veri-

4 Yahya Kaptan Mahallesi'nde eylemlere katilanlarin yas ortalamasi daha yiksek olup, ¢ogunlukla kendilerini Atatirkgu
olarak tanimlamaktadir. Yeni Kent mahallesinde ise daha geng bir kesim yer almaktadir ve kendilerini gogunlukla
sosyalist olarak tanimlamaktadir.
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lerden biri budur. Bu sonuglar bir orta sinif eylemliligini ifade etmektedir. Neoli-
beral politikalara kargi bir durugun sergilendigi bu eylemlere kaulanlarin biiyiik bir
kismini doktorlar, avukatlar, miihendisler ya da akademisyenler yani beyaz yakal:
dedigimiz kategori olusturmakta olup, bu belki de son donemde mesleklerin itibar-
sizlagurilmasina karg1 bir 6fkenin disa vurumu olarak okunabilir. Insanlarin ken-
dilerini cesitli kavramlar altinda tanimladiklari bu eylemlerde en ¢ok tercih edilen
kavramlar, sosyalist ve Atatiirkgii olmugtur. Kendilerini sosyalist olarak gérenler
baska bir kavrama yanagma egilimi gostermezken, Atatiirkgii olarak tanimlayanlar
ise bunun yaninda 6zgiirlitkgi, laik, sosyal demokrat, devrimci gibi eklemelerle
siyasal kimliklerine iliskin ifadelerini gii¢lendirme ihtiyaci hissetmektedirler. Ken-
dilerini farkh bigimlerde ifade eden insanlarin bir arada olmasi, beraberinde slogan
sesitligini getirmigtir. “Onuncu Yil Margi” ile baglayip, “Istiklal Marg1” ile devam
eden ve “Giindogdu” mars ile biten bir eylemde “Mustafa Kemal’in Askerleriyiz”
sloganin yaninda “isyan, devrim, 6zgiirliik” gibi sloganlarin da aulmasi, iilkemizde
ok sik goriilmeyen bir dayanigma diizeyini gostermektedir. Bununla birlikte Tiirk
bayraklariyla ¢ikilan eylemlerde polislerin eylemcileri sakinlegtirmek igin “Istiklal
Marg’'mi” kullanmalary, siirece igkin ironinin yalnizca bir boyutudur.

Hem Istanbul hem de Istanbul diginda yapilan anket sonuglarinda herkesi sagir-
tan bagka bir veri, iktidarin iddia ettiginin aksine eylemlere kaulanlarin 6rgiitsiiz
olusudur. Kocaeli'nde de durum farkl degildir. Yiizde 50’nin 6rgiitsiiz oldugunu
ifade ettigi bir eylemci kitlesinin iginde daha 6nce sesi hi¢ meydanlarda ¢ikmayan,
gengler, yash teyzeler ve amcalar yer almaktadir. Herkesin kendine gore iktidara
karg: bir itirazinin oldugu noktada, masum bir kars1 ¢ikisa bile tahammiil edeme-
yen iktidarin yikici dili ve tavri, eylemlerin siirekliligini ve yayginlagmasini sagla-
mustr. Eylemlere kaulanlarin yiizde 40°a yakin bir kismu Tiirkiye’nin en temel so-
runu olarak dzgiirliikklerin olmamasini goriirken, yiizde 15°e yakin bir kismu ise bu
yikici dil ve tavr Tiirkiye’nin en temel sorunu olarak gérmektedir. Iktidarin kendi
gorisiiniin digindakileri dikkate almamasi, bir araya gelmez denilen goriisteki in-
sanlarin birlesmesini saglamis ve hep yekpare gormeye alisugimiz muhalefeti “gok
katmanli” hale getirmigtir. Eyleme katlanlarin yanisindan fazlasinin eylemlere ka-
ulma nedeni olarak 6zgiirliikleri ve insan haklarini gostermesi, iktidarin siyasal
tutumunu ne kadar otoriter bulduklarinin da gostergesidir.

Kocaeli eylemlerine iliskin gozlemlerimizi yaparken yapugimiz alan ¢a-
lismasi sirasinda alandaki insanlarin seslerini duyurma ve kendilerini ifade etme
isteklerine iligkin gozlemlerimizin 6zellikle aluni gizmeliyiz. Eylemcilerin zaman
zaman kendiliginden gelerek anket doldurmalari bu siirecin farkliligini géstermek-
tedir. Ulke genelinde oldugu gibi dayanigma, birliktelik, genglerin duyarliligs, polis
siddeti, halkin korkusunu yenmesi ve kendi gibi diisiinen insanlarla bir arada ol-
mak Kocaeli'nde de bu siirece rengini veren olgular olmustur.

Bu beklenmedik direnis, 6zellikle Gezi'ye uzak goriinen Kocaeli gibi gittikge



Gezi Parkindan Dodan Parklar: Izmit Cumhuriyet Parki

muhafazakairlagan bir kentte farkl bir havanin olusmasina ve daha bagka bir diinya
icin umutlarin yesermesine neden oldu. Izmit'teki kemiklesmis sosyalist eylemci
kitlesinin disinda hi¢ tahmin edilmeyen kesimlerin iktidara karg: tepkilerini “her
yer direnis her yer Taksim” sloganlari ile cesurca ortaya koymalari, bu kentteki de-
gisimin gostergelerinden biridir. $u anda Izmit’te siirmekte olan park forumlar: ve
her tiirden dayanigma da bir diger gosterge olarak diisiiniilebilir.
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Otonomi: Vakti Gelmis Bir Diisiince mi?’

Jérome E. Roos?

Ingilizceden Ceviren: Akin Sari

Bir ordunun saldirisina direnebilirsiniz, ama vakti gelmis bir
diisiinceyi durduramazsimiz.

Victor Hugo

Tiirkiye’de devam etmekte olan ayaklanmanin ve Bosna, Bulgaristan ve Brezil-
ya'daki kitlesel protestolarin da dogruladig: gibi, 2011 Arap devrimlerini baglatan
miicadeleler dalgas: halen en cafcafli zamaninda. Avrupa’nin dfkelileri (indignados)
ve Amerika'nin iggalcileri bilyiik olglide tatmin edilmemis durumda. Avrupa’da
tasarruf nakarauna halen elegtirilmeden methiye diiziiliiyor ve bunlar sol ve sag hii-
kiimetler tarafindan gérev duygusuyla uygulamaya konuyor. Misir’da Islami giigler
devlet iktidarini ele gegirerek devrimi bagarili bir sekilde galmay: ve onun ¢qigir
agan radikal 6zgiirlesme vaadini bastirmayi basardi. Bu arada Birlesik Devletler'de
bir zamanlar Wall Street’de toplanan gruplar, sabik sosyal atomizasyon durumlari-
na geri gekilmis gibi goriiniiyor.

Mevcut konjonktiirde hem 2011'de bagslayan hareketler hem de hali hazirda
Tiirkiye, Brezilya ve bagka yerlerde devam etmekte olan hareketler agisindan eski
fakat 6nemli bir soru ortaya gikiyor: Ne Yapmals? Slavoj Zizek (2012) ve Alain
Badiou (2012) gibi 6nde gelen sol disiiniirlerin de iginde bulundugu bazilan
agisindan yeni devrimlerin kendiliginden ve otonom niteligi bir dizi riski ortaya
¢ikariyor. Hepsinden 6nemlisi bu elestirilere gore merkezi 6nderligin olmamasi
ve bu hareketleri tanimlayan yataylik fetigizmi, somut politik sonuglar iizerinde
sinirh etkileri nedeniyle hareketlerin gelip gegici bir varlik olmaya mahkum edil-
mesi riskini tagiyor (Harvey, 2012a). Badiou (2006) ve Zizek’in (2013) -zanne-
dersem radikal bir parti bigiminde- Efendi olarak adlandirdiklar zorunlu kurucu
onderlik olmazsa, protestolarin kapitalist toplumu meydana getiren daha derin
iktidar iligkilerini zayiflatmak igin sonugta gok az sey yapan gegici karnaveleks
itiraz patlamalariyla damgalanmug, goriiniip kaybolan kalabaliklar1 andirmas:

1 ROAR, Journal ofRadical Imagination, 23 Haziran 2013.

2 European University Institute’da doktor arastirmaci. ROAR Magazine'nin (roarmag.org) kurucu editori. Yorumlar igin
jeromeroos@eui.eu.



218

Jéréme E. Roos

kesin gibidir. Bu yorumlarin en miistehzi olani, yeni devrimlerin kapitalizmi
pekigtirmekle bile son bulabilecegi seklindedir.*

Giiniimiiz Hareketleri: Sosyalizmi Siyasetsiz lleri Tagimak mi?

Pittsburgh Universitesinden David De Bruijn, Levantoday'deki bir makale-
sinde, aslinda Marksist-Leninist bakig agisindan daha “gergekgi” bir bakis agisiyla
tartigsa da, bu elestirilerin bazilarini tekrar eder. Birincisi, David tamtamina
2011 Tahrir ayaklanmasinin vaktiyle ¢ogu gozlemcinin onaylamaya can atug:
Syntagma meydanindaki tasarruf kargit1 protestolarla aslinda ¢ok daha yakindan
iligkili oldugunu ileri siirer. Fakat bu g6zlemden sonra -Leonidas Oikonoma-
kis ve benim Gergek Demokrasi Hareketi olarak zikrettigimiz (Oikonomakis
ve Roos, 2013) ve ayni hareket ailesinin par¢asi oldugunu diisiindiigiimiiz- bu
hareketler arasindaki muhtemel benzer kékenlerin ayni zamanda onlarin tam
da asil zayiflig1 oldugu sonucuna varir. Aslinda Avrupa’daki tasarruf karsin pro-
testolar ve Taksim ayaklanmasi dahil, devam etmekte olan “iggal” protestolar
dalgas1 Badiou'nun (2012) Tarihin Yeniden Dogusu olarak adlandirdigs seyin
isareti olabilir, fakat bunu sonug olarak sosyalizmin siyasetsiz geri doniigiinii ileri
stirerek yapmaktadirlar:

Giiniimiiz protestocular: partilere ya da programlara baglanmiyor; siyasal arenaya
belli siyasi amaglan elde etmek, yahut aslinda sistemi tamamen degistirmek igin
girmiyorlar. Politikanin “higbir sekilde umut vermedigi” yaygin bir nakaratur.
Bu anlamda giiniimiiz protestocular1 sosyalizmi kuramsal olarak istiyor: esitlik,
adalet ve maddeci olmayan varolus tarzlan gibi “degerler” ve “idealler” var, ama bu
degerleri cisimlestiren potansiyel olarak uygulanabilir tikel pratikler yok.

Bu elbette Isgal hareketinin gok agina oldugu bir elestiridir. Birincisi, anaa-
kim medya ve siyasi diizen, protestocular: net talepler dile getirememekle elestir-
di; daha sonra kurumsal sol, taban &rgiitlenmesi aktivistlerinin bir partide orgiit-
lenmeyi ve devlet iktidarini hedeflemeyi reddetmesini elestirerek kervana kauld:.
Bu, Meksika’'daki otonom Zapatista isyanina, Arjantin’deki kendiliginden halk
ayaklanmasina ve Avrupa ile Birlesik Devletler’deki lidersiz alternatif kiireselleg-
me hareketine getirilen bir dizi elegtirinin benzeridir. Keza tiim bunlar, yiizyilin
déniimiinde diinyanin en 6nemli anti-kapitalist miicadelelerini canlandirmaya yar-

Slavoj Zizek'in vizyonsuz, Nietzscheci anlamda hing siyasetinin uzantisi olarak degerlendirdigi postmodern direnig
politikalarninin eylem bigimleri konusundaki genig kapsamh degerlendirmesi igin bakiniz 1968, Cev.: Sabri Giirses, Is-
tanbul: Encore Yayincilik, 2008. Yine bu baglamda bkz. Alain Badiou'nun Kominist Ufuk, Cev.: Oylum Bulbdl, istanbul:
Encore Yayincilik, 2011. Bu yazinin da temel vurgularindan birini olugturan demokrasi ve kapitalist sistemi red siyaseti-
nin otonomist Marksistler arasindaki tartismast igin bkz. Olumsuzlama ve Devrim, Cev.: Kutlu Tunca, istanbul: Otonom
Yayincilik, 2013 (¢.n).

4 DeBruijn,D., “Socialism Returns, without the Politics,” Levantoday, 21 Haziran 2013. http-//levantoday.com/2013/06/21/
socialism-returns-without-the-politics> (son erisim 24 Haziran 2013).
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dimci olmugtur (6rnegin bakiniz Sunkara, 2011; Petras, 2004). Aslinda Marx’in
Proudhon ve Bakunin’in anargizmine kargt muazzam polemiklerinden, Lenin’in
Rosa Luxemburg’un devrimci kendiligindenlik kavramina yé6nelik sert elegtirisine
ve devrimci Katalonya’nin anargist milislerine Stalinist baskidan, Mayis 68 olayla-
rinin gagdas Marksist elegtirisine uzanan bu elestiri, gok daha eskilere uzanur.

Bu bakimdan kurumsal solun teorisyenleri -bu durumda Slavoj Zizek gibi ra-
dikal diisiiniirler- ile demokratik kapitalist toplumdaki liberal politik cevreler ara-
sinda eskiden beri siiregelen ve biraz tuhaf bir koalisyon oldugundan séz etmek
epey ilging olacakur. Her ikisi de durmadan Gergek Demokrasi Hareketini parti
siyasetinin orgiitsel gerekliliklerine saygi gostermeyi reddetmekle elestirdiler ve her
ikisi de ciddi ciddi aktivistlerin devrimci yanilsamalarindan kurtulup oyunun te-
mel kurallarini kabul etmeleri gerektigini ileri siirer. Parlamentoda temsil olmazsa
hi¢ kimsenin kendilerini dinlemeyecegini savunurlar. Ancak gostericiler ellerini
kirletip biraz siyaset yapacak olursa, bu iki diiyman kardeg en azindan bir miizakere
baglatabilecegimiz konusunda hem fikir gibi gériiniir.

Iktidarin Siyasetten Ayrilmasi

Elbette aktivistler kesinlikle bunu istemez. Politik gevrelerle diyaloga girmek
istemezler, ciinkii sistemin 6ziinde dayandig: biitiiniin demokratik olmadigini dii-
stiniirler. Ustelik kapitalist demokrasinin temsil siyasetine katilmay1 reddetmek ka-
tiyen ahlaki diigiincelerle sinirli degildir: Diipediiz degerler adina siyasetin “yumu-
sak” ve “iddiasiz” bir reddi s6z konusu degildir. Aslinda son iki y1lin taban 6rgiitleri
hareketlerinin arkasindaki érgiitleyiciler, geleneksel parti yapilari ve devlet kurum-
lari araciligiyla hareket etmenin hareketlerine yarardan ok zarar verebildigini fark
ediyor. Bu etik ya da ideolojik oldugu kadar nihayetinde strarejik bir diisiincedir.
Devlet iktidarini aldiklarinda devrimcilere ne olup bittigini anlamak igin -bu defa
Brezilya'nin askeri diktatorliigii sirasinda gegsitli Marksist gerilla gruplarinin eski
bir iiyesi olan- Brezilya Bagkani Dilma Rousseff’dan bagkasina bakmaya gerek yok.
Veya Yunanistan’da Papandreou’'nun koklerine yahut Birlesik Krallik’daki Mili-
band ailesine bakiniz. Ornekler gogalulabilir.

Bu noktada kiiresel kapitalizm kogullarinda konuyla ilgili devrimci orgiitlen-
me bigimleri hakkindaki degerlendirmemizin 6ziinii radikal bir gekilde degistiren
onemli bir ayrim yapmamuz gerekiyor. Siyasetin eninde sonunda iktidarla alakal:
oldugunu iddia etmek beylik bir lafur. Siyaset bu sekilde degerlendirilirse giinii-
miiz hareketlerinin temsili siyaset agmasina siiriiklenmeyi reddetmesi, giiniimiize
kadar gelen iktidar iliskilerinin ve garpik iktidar yapilarinin toplumsal gergekligini
fark etmedeki basarisizligin gostergesi olarak algilanir. Bu muhakeme silsilesiyle
ilgili sorun sudur: Yakindan baglanuli fakat yine de can aha bir sekilde ayn iki
kavrami bir araya getirir. Bagka bir deyisle, politik ekonomiyi ciddi bir gekilde ele
almali ve siyaseti iktidardan ayirmaliyiz. Zygmunt Bauman (2013) siyasetin, yapil-
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masi gerekenin ne olduguna karar vermek iken, iktidarin bilfiil alinan karar1 yap-
ma dirayeti oldugundan bahseder. Bu bakimdan ulus devlet ve temsili demokrasi
giigten arindirilmg siyasetten ibarettir.

Doktora tezimin ve toplumsal aktivizmimin teorik omurgasini sekillendiren
yapisal iktidar analizime gore, ulus devlet aruk doniistiiriicii politik eylem igin
geserli ya da etkili bir dayanak degildir (bu konuda daha fazlas: igin Avrupa’daki
borg krizinde finansal sermayenin politik aktivizmin dogasini nasil déniistiirdiigi-
nii tarugan en son bildirime gz auniz. Bkz. Roos, 2013a). Diinya gapindaki temsil
krizinin nedeni, secilmis temsilcilerin, segmenlerin menfaatlerini temsil etmekten
vazgegmis oldugunun ve bunun da nedeninin temsilcilerin kendilerinin degil de,
aslinda temsil sisteminin bir sorunu oldugunun hognutsuz segmenler arasinda ke-
sinlikle idrak edilmis olmasidir. Insanlarin her yerde farkina varmaya bagladig sey
sudur: Segilmis temsilcilerin segimlerde vaat etikleri sozleri uygulamaya koymak
igin giicii -ya da kolektif iradesi- yoksa oy kullanmak anlamsizdir. Bir baska deyisle
insanlarin farkina varmaya bagladig) sey, siyasetin garesi olmayan anlamsiz bir re-
torik evrenine terk edilerek giiciin siyasetle iligkisinin kesildigidir.

Dolayisiylaiktidar sorununu gérmezden gelmektense, Gergek Demokrasi Hareke-
ti bilfiil iktidar gergekten oldugu sekilde ortaya koyar; demokratik kapitalizmin im-
paratorunu anadan dogma ortaya koyar. EZLN’nin Yardimci Komutani Marcos’un
soyledigi gibi, “kiiresellegme kabaresinde devlet kendisini asgari vazgegilmez giysiler-
le, yani baskic giigle girilgiplak kalana kadar, her seyi soyunup dokiinen bir striptizci
olarak gosterir” (Marcos, 2004). Dort bir yanimizda temsili demokrasinin ortada
birakilmus igi bos giysilerini -parlamentolar, oy kullanma kabineleri, kampanya afig-
leri- gorebiliriz, ama onlar: giyen imparator uzun zaman 6nce bir bagka yere gogtii.
Dénem dénem devlet yine de, “6zgiir ve adil” segimlerin 6rseleyici can sikintusini gi-
yinip kuganur, fakat bir zamanlar segimlerin sonucunun anlamli eyleme déniismesine
miisaade eden emperyal iktidar adeta kapitalist egemenligin topraga dayali olmayan
(de-territorial) sagilmis egemenlik alani igerisinde buharlagmistir (Hardt ve Negri,
2000). Bu, giigten arindirilmig siyasetin 6ziidiir ve 2011 hareketleri sadece niifusun
geneli adina buna dikkat geken en son ve en planl girisimlerdir.

Ilhanetten Diizenbazliga: Sol Saga Déniiyor

O halde bu saga kayus, insanlarin siyasal partilerle yagadigi son hayal kiriklig-
nin ve kriz igindeki Yunanistan ve Ispanya ile birden yiikselen Tiirkiye ve Brezilya
gibi kokten farkll baglamlardaki toplumsal hareketlerin igerisindeki otonom &6z-
orgiitlenme bigimlerinin yiikselisinin asil nedenidir. Ulke ister gelismis ister ge-
lisiyor olsun, ister dinsel ister sekiiler-liberal egilimli olsun, biiyiisiin ya da ¢okiig
halinde olsun, kitlesel halk protestosu “viriisii” ayrim gozetmeksizin sol-kanat ve
sag-kanat rejimleri etkilemis goriiniiyor. Gergekten de giiniimiizde devletin sonug-
lari bakimindan bir degisim saglayacak yine de biraz giiciiniin oldugu siyasetin
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yegine bagimsiz alan, kiiltiirel kimlik siyaseti gibi gériinmektedir: Devlet aruk
sinirlardan para akiglarini 6nleyemez, ama en azindan yine de bir dereceye ka-
dar insanlarin akigini durdurabilir —ve nitekim yagami ona bagliymus gibi miilte-
cilere ve gogmenlere kargi siki tedbirler alarak acimasiz sonuglarinin beraberinde
bunu yapar. Bununla birlikte mesele ekonomi oldugunda devlet, bankacilarin ve
is adamlarinin yaurimlarini diledikleri gibi dolastirma kudreti araciligiyla yapisal
olarak kontrol altinda tutulur: en kolay mevzuat ve en biiyiik getiriyi her kim teklif
ederse yaurnimlari oraya kaydirirken, trilyonlarca dolar degerindeki kar uzak vergi
limanlarina akitilir. Bu arada siyasetgiler yeterli bityiime ve istihdam diizeylerini
muhafaza etmek igin bu 6zel yaurimcilara yapisal olarak bagimlidir, aksi takdir-
de gelecek segimlerde diipediiz makamlarindan olma riskiyle karsi kargiyadirlar.
Sonug olarak biitiin siyasetgiler eninde sonunda ticari menfaatleri kargilamak zo-
rundadir —piyasa, bu gikarlar1 karsilamazlarsa yaurimlan gekerek onlan disipline
edecektir.

Insanlarin buna binaen oy kullanma hakk: olabilir, fakat oy kullanarak elde
ettigimiz tek seyin herhaliikirda dev sirketlerden yana tavir alan politikalari kimin
uygulamaya koyacagina karar vermek olmasinin anlami nedir? Italya’daki Beppe
Grillo gibi popiilistler “hepsi sahtekir, hepsini defedin gitsin!” diye bagirabilir, ama
gergekte kargi karsiya oldugumuz gey yozlagmis siyasetgilerin segmenlerine ihanet
etmesi ya da solun iggilere ihanet etmesi degildir, amma velakin mesele sermayenin
yapisal iktidarini ulus devlet iizerinde adim adim genigletmesi ve kendi neoliberal
ideolojisinin kiiltiirel hegemonyasini yerlestirmesidir (Gill ve Law, 1989). Kiiresel-
lesme ve finansallagmanin ikili siiregleri siiratle devam ederken, secilmis siyasetgiler
-ister kokugmus ister diiriist olsun, ister demokratik ister otoriter olsun, ister sol ister
sag olsun- adeta idare amirlerine indirgeniyor: bankacilar ve ig adamlar: paralarini
dolagima sokarken siyasetgilerin umrunda olan tek sey devlet aygitidir. Bu bir “iha-
net” meselesi degildir. Liberal segmenler Obama’nin saga savrulmasindan 6tiirii
ihanete ugramig hissetse de, mesele yalnizca insanlar1 mahveden iktidar degildir;
bu da vardir ancak tek bagina belirleyici degildir. Ayni sekilde mesele Brezilya’daki
Isci Partisinin iggilere ya da Yunanistan’da PASOK’un segmenlerine ihaneti de de-
gildir. Yunanl otonomi filozofu Cornelius Castoriadis 1955’ de sol-kanat partilerin
asla gergekten isci sinifini temsil etmedigini yazdiginda gelecegi 6ng6rmiistii.

“Bize ihanet ediyorlar” demek anlamsizdir. Ivir zivirini satmak igin bir tiiccar
bana sagma sapan geyler anlatip satin almamin benim gikarima oldugunu beni ikna
etmeye galigirsa, beni kandirmaya gahistugini soyleyebilirim ama beni arkamdan
vurdugunu séyleyemem. Ayni sekilde proletaryanin gikarlarini temsil ettigine onu
ikna etmeye ¢aligan Sosyalist ya da Stalinist parti, onu kandirmaya galigir ama
onu arkadan vurmaz; proletaryaya son olarak uzun zaman once ihanet ettiler, ve
o zamandan beri ig¢i sinifina kargi ihanet igerisinde degiller ama bagka ¢ikarlarin
emrine amade ve sadiklar.
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Devrimin Yavas Yavas Reformizme Ricati

Dolayisiyla giiniimiiz hareketleri getrefilli iktidar kavramuyla yiizlesmekten ka-
¢inmak bir yana, ona kesinlikle kargi gikar. Diinyanin dért bir yaninda giderek
daha fazla insan demokratik kapitalist devletin, yaygin kiiresel kapitalist iktidar
iligkiler sistemine istikrar kazandirilmasinda hayati bir rol oynadigini ve sol par-
tilerin de kapitalist devletin otorite ve mesrulugunun saglamlaguriimasinda ciddi
bir rol oynadigini fark etmeye bagliyor. ROAR’daki yakin tarihli bir réportajda
John Holloway’in soyledigi gibi, “krizde giderek daha fazla insan agisindan agiklik
kazanan bir gey de devletin toplumla olan mesafesi ve devletin paranin hareketiyle
ne derece kaynagugidir, o kadar ki devlet iki yone de gekilen goriinimiinii bile
kaybediyor” (Roos, 2013b). Ikinci Diinya Savagi sonrasi yillarda Keynesci talep yo-
netiminin gegici diizeltmeleri ve son otuz yildaki ucuz kredi, segmenlerin devletin
siradan insanlari 6nemsedigine inanmasina yol agabilmis olsa da, bu tiir yanilsama-
lar mevcut genis gaph kapitalist krizin konjonktiiriinde (yalmzca euro bélgesinde
degil her yerde) neredeyse unutulup gitti.

Kurumsal solun durugu bu bakimdan son derece kendisiyle gelisir. Bir yandan
¢ogu devlet-yonelimli radikal, devrimci sosyalist ve komiinist, sermaye iktidarinin
neoliberalizmde katlanarak biiyiidiigii ve devletin giderek piyasalarin diktatorlii-
giine tabi hale geldigi analizine katlacakur. Zizek’in de belirttigi gibi, solun refah
devletine iliskin tepkici savunmasi nihayetinde garesiz bir ugragur: “[giiniimiiz so-
lunun] iitopyas: radikal bir sistem degisikligi degil, bilikis sistem igerisinde bir re-
fah devletinin siirdiiriilebilecegidir” (Zizek, 2010). Hatta Zizek “kiiresel kapitalist
sistemin sinirlan igersinde kalirsak, o zaman iggilerden, 6grencilerden ve emekli-
lerden daha fazla meblag koparmak igin uygulamada tedbirlerin kaginilmaz oldu-
gunu” ileri siirer. Agikgasi bu tiir goriigleri, Zizek’in Yunanistan'daki Radikal Sol
Koalisyon SYRIZA'y1* desteklemesi ve daha sonra refah devletini miidahafasiyla
bagdagurmak giigtiir. Zizek’in teorik diisiinceleri, bir giin Yunanistan borg krizi
tizerine solcu rejimlere yonelik umutlarin genel anlamda “nesnel olarak’ umut ver-
medigi” (2010) sonucunu gikarmasina neden olur; ertesi giin “solun iktidari alma
korkusunu defettigi ve yénetimi alma cesareti’nden 6tiirii SYRIZA’ya methiyeler
diizer (2012b).

Bu tiir “nesnel olarak umut vermeyen” bir durumda solcularin isteyebilecegi
en iyi sey birkag 1limli reformdur: Arjantin tipi borglar1 6deyememe durumu, baz1
kamu igletmelerinin ya da bir bankanin yeniden millilegtirilmesi, yoksullarin kal-
kinmasina ya da diglananlara egitim saglanmasina yardimci olmak igin biraz aile
odenegi ya da yardimi ... ama daha fazlasi degil. Zizek (2012c) reformlarin aslinda
hastanelerden yiiz milyarlarca dolar1 hortumladigini ve bunlar1 Big Pharma ve Wall
Street sigorta sirketlerine kir olarak hibe ettigini idrak etmeyerek (Roberts, 2012),

* Radikal Sol Koalisyon, Yunanistan'daki 2004 segimlerinin arifesinde kurulan, farkli sosyalist marksist bilegenlerden
meydana gelen partidir (¢.n).
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Obama’nin felaket getiren saglik hizmeti reformlarini sevkle 6ven sonuglara varir.
“Uretim araglarinin toplumsal miilkiyeti ve ekonominin elbirligine dayali yoneti-
mi” olarak eski giizel devrimci sosyalizm fikrine ne oldu? Biitiin devlet-y6nelimli
devrimci teori ve pratigin uzun zamandir hezimete ugramus bir reformizme gerile-
digi artik agikur. Bu basitge kurumsal soldaki sekter bir diirtii degildir: bunu 6nde
gelen radikallerin kendisi de kabul ediyor. Bu sene Zagreb’deki Yikici Festival'de
(Subversive Festival) konusan -Lenins Tomb blogunun yazari- Richard Seymour,
“pratik anlamda su anda hepimiz reformisttiz” dedi.® Neticede radikal diisiiniirler,
genellikle nihai politikalar: radikalligin diginda her seyi igine alan siyasi partileri
destekler. Aslinda iktidarda yeterince kaldiklarinda asli islevleri, kaginilmaz olarak
kiiresel kapitalist diizenin toplumsal iliskilerini saglama baglayan liberal demokra-
tik devletin istikrar: olur. Siireg igerisinde Castoriadis’in tanimladig aldatma dén-
giisii -gergekten kolektif bir kendi kendini kandirma dongiisi- siddetini yitirmeden
devam eder.

Slavoj Zizek biitiin radikallerin umutlarinin baglandigi SYRIZA lideri Alexis
Tsipras gibi geng ve karizmatik bir yoldasa kayitsiz sartsiz destegini ifade ederken
Tsipras, Berlin’de Alman Maliye Bakanina Grek eurosunun eurobélgesinden giki-
sindan korkmasina gerek olmadigini anlatmak iizere bilfiil Wolfgang Schiuble’ zi-
yarete gider. Birlesik Devletler’deki IMF ve ayni kafadan bankacilara cazip teklifler
sunmadan once, isadamlari, ABD’li resmi yetkililer ve Brookings Institution’daki
karar alicilardan olugan bir topluluga “bazilarinin dedigi gibi tehlikeli biri olma-
digima sizi ikna etmeyi umuyorum” diyen yine Tsipras'in ta kendisidir.” Anlagilan
piyasalarin islah edici iktidar o kadar ulvidir ki muhalif partiler iizerinde bile etki-
sini gostermektedir. Radikal Sol Koalisyonun lideri, liberallerden olusan dinleyici
kitlesine “Yunanistan’daki sol kanattan korkacak bir sey var m1?” diye soruyordu.
“Hangi yonden radikaliz?” sorusuna verilen yanit simdiye kadar herkes agisindan
agikar olmali: Sadece lafta.

Tahakkiimiin Sonu ve Otonominin Zincirlerinden Kurtulmas:

Peki o halde ne yapmali? Kapitalist devlete katilmay: devam ettirerek onu ye-
niden iiretmek yerine onu ortadan kaldirmaliyiz. Teorik diizeyde kurumsal sol bu
ulvi soyut amag iizerinde bizimle hemfikir olacakur. Fakat pratik diizeyde miite-
madiyen kapitalist devleti ister devrimci yollardan ister segimler araciligiyla olsun
ele gegirmeye galigmakla kendileriyle gelisirler —piyasanin gereklilikleri nezdinde
sosyalizmi kurma gayeleri defalarca geriye puskiirtiliir: “And daglari-Amazonlar
kapitalizmini benimseyen ve Bolivya'da genis ¢capli kaynak ¢ikarilmasini kolaylag-
urmak igin taban hareketlerinin iizerine giden Morales’in Sosyalizm Hareketi'nden,

6 Jacobin blogundaki Youtube videosuna bakini: Seymour, Richard, “Reform and Revolution,” 2013 Zagreb'deki Yikici
Festivaldeki réportaj. httpy//jacobinmag.com/2013/06/reform-and-revolution/ adresinden utagilabilir.

7 “Tsipras ABD'yi SYRIZA'nin Yunanistan'i euro bolgesinde tutacagina temin ediyor”, Keep Talking Greece, 23 Ocak 2013.
Bakiniz ayrica Galbraith, James K. ve Varoufakis, Yannis, ‘Only Syriza Can Save Greece’, New York Times, 23 Haziran 2013.
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Somoza’nin tiksindirici borglarini 6deyen ve topraklarini Cinlilere yok pahasina
satan Nikaragua’nin Sandinistalarina; Mao’nun Kiiltiir Devriminin geng multi-
milyoner torunlarindan, Meksika’daki Devrimci neoliberal teknokratlar ailesine...
devlet iktidarini elinde bulunduran tek bir devrimci parti bile s6z konusu iktidar
kapitalizmden bagka bir seye sevk etmek iizere kullanmay: bagaramamisur.

Radikal solun devrimci koklerine seslenmek gerekirse, aruk kapitalizme kargi
miicadelede ancak kapitalist devletten bagimsiz, radikal kéklerle bagarili olunabile-
cegini kabullenmesi gerekir. Tek bagina protesto etmek agikgasi yeterli degildir: bu
noktada protestonun bagarabilecegi en iyi sey, hiikiimeti 1limli refomlarla tedirgin
etmekten daha 6tesi degildir. Ayni sekilde bir meydani ya da park: birkag hafta ya
da ay isgal etmek de yeterli degildir. Her ikisi de bir baglangigur, bununla birlikte
bunlar kitlelerin radikal imgelemini siiratle harekete gegirip hizlica yayarak, bunal-
uci ideolojik “Alternatif Yok” engelinin yarilmasina hizmet edebilir. Biiyiik gaph
protestolar ya da boyun egme manugini kabullenmeme kendi bagina kapitalizmi
deviremez; fakat sozde demokratik kapitalist devletin nihai olarak yaslandig1 ku-
rumsallagmig siddetin yapisini gozler oniine sererek, hemen oraciktaki kaulima
nesli radikallegtirebilirler. Ayni gekilde bir avug semt toplanusi: beraberinde gergek-
ten Ozgiir ve hakikaten demokratik bir topluma yol agamaz, fakat devrimci bilincin
yayilmasina ve dogrudan demokratik devrimci praksisin yeni 6ncii bigimlerinin
geligtirilmesine yardimai olarak, bu toplanulara kaulanlara 6nemli bir demokrasi
dersi vermesi bakimindan yarari dokunabilir.

Yine de uzun vadede hem ulus devletin anlamsiz siyasetinin yerini alacak,
hem de kiiresel sermayenin yapisal iktidar dayanagini ortadan kaldiracak, kalict
oz-orgiitlenme bigimlerinin digiinilip bulunmasi gerekecektir. Bu noktada ik-
tidarin iki bigimi arasinda bir bagka ¢ok nemli ayrim yapmamuz gerekir. John
Holloway devrimden “yapurma-giiciiniin son bulup yapma giiciiniin zincirlerin-
den kurtulmasi” olarak bahseder (2002; 2010), bir bagka deyisle: tahakkiimiin
son bulup otonominin zincirlerinden kurtulmasindan.* Baglangi¢ asgamasinda
devrimin hedefi, azinligin gogunluk iizerinde giig uygulamasina, 6zellikle ser-
maye iktidarinin en temel insani ihtiyaglarimizi baltalamasina miisaade eden bii-
tiin iktidar yapilarinin yok edilmesi olmalidir. Nitekim bu, dogrudan dogruya
herkesi tamamen bagimsiz (yani kendi kaderlerine hikim) kilacak ve maddi ve
manevi olarak tatmin edici bir hayat yasgamak igin yapmak istedikleri ve ihtiyag
duyduklari ne varsa yapabileceklerdir. Gergek Demokrasi Hareketi bu kapsamli
amaca kaulmasina ragmen bu noktada naif olmamak igin dikkatli olmamiz ge-
rekir: yaptirma-giiciiniin topyekun ilgasi, gergek devrimci eylemin siirekli amaci
olmasina ragmen, tek kelimeyle imkénsizdir.

Aslina bakilirsa yapurma-giicii her zaman olacakur, hatta ismen yatay orgiit-

* Yapma-gici ve yaptrma-gici arasindaki kavramsal farkin agiklamasi igin bkz. John Holloway, iktidar Olmadan
DinyayiDegistirmek, Cev. Pelin Siral, s.47.vd,, iletisim Yayiniari, 2003.
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lenmeler igerisindeki fiili hiyerarsiler bigiminde geligse bile; Jo Freedman’in (1972)
yapisizligin tiranlig1 olarak bahsettigi sey tam da budur. Bu, otonom insanin 6z-
ybnetimi gergeklegtirme ve otonom bir toplum kurma miicadelesinin tam da dogast
geregi her zaman ebedi bir miicadele olacag, kendi ilkelerinin yozlagmasina ve yap-
trma-giiciiniin birkag kisinin elinde yogunlagmasina kargi araliksiz bir miicadeleyi
gerektirmesi demektir —nitekim bu, daima esikte bekleyen bir tehlikedir. O halde
siirekli devrimin gergek anlami s olmalidir: ideal bir diinyada biitiin tahakkiim bi-
¢imlerinin ¢éziileceginin kitleler tarafindan onaylamasi, ama gergek diinyada insan
dogasinin ebediyen eksikliklerle ugrasacak olmasi ve toplumsal etkilesim bir nebze
de olsa her zaman (az ya da gok) bir gatigma payesinin ayirdinda olacakur —ve dola-
yisiyla miicadelenin sonsuz olacag veya higbir suretle miicadele olmayacaginin far-
kindaligi. Komutan Yardimci Marcos’un belirttigi gibi, “miicadele bir gemberdir:
bir yerinden baglayabilirsiniz, fakat asla sona ermez.” Bu siirekli devrimde Tarihin
Sonu yokeur ve asla binyillik barig olmayacakur.

Fakat topyekun insan 6zgiirligii ve kusursuz esitlik 6ziinde erisilemez olabi-
lirken, bunlar siyasi reform yoluyla degil, fakat kesinlikle araliksiz miicadeleyle
durmaksizin gelistirilebilir. Siyasi reform bu anlamda yalnizca kurulu iktidarlarin
yapisal egemenlik pozisyonunu devam ettirecek bir stratejidir; kitlelerin bagkaldir-
masiyla istemeden yapilan aslinda savunmaci bir harekettir. Kendi bagina yonetici
sinif asla etkili bir egemenlik rejiminden ya da karli bir birikim tarzindan vazgeg-
meyecektir. [ktidardakiler ancak kitlelerin araliksiz miicadelesi sayesinde eninde
sonunda uzlagmaya zorlanir. Bu noktada antik Atina’daki ilk proto-demokratik
kent devletini kuran Soloncu reformlar1 animsayabiliriz. Felg edici bir borg kriziyle
bogusan aristokrasi ve gehir kapilarinda biriken 6fkeli borglu kolelerden olugan asi
bir kalabaligin tehdit ettigi oligarsi yoneticileri, kentin ya reform ya da isyanla karg:
karsiya oldugunu fark etmigti. Oligarsinin yoneticileri, krizin iistesinden gelmek
i¢in borglar1 iptal eden, borglu koleleri azat eden ve yoksul Atinalilarin Kent Mecli-
sinde oy kullanmasina miisaade edip Meclisin siyasi erkini genisleterek demokratik
reformlar kurumsallagtiran sair ve devlet adami Solon’u atadilar. Solon’un reform-
lari, yonetici sinifin soylu-olmayan servet sahiplerini igine alacak gekilde genisle-
tilerek ve kir yoksullarini igine alacak sekilde demos'u* genisleterek aristokrasinin
giigten diigen toplumsal egemenlik pozisyonunun saglamlagtirilmasina hizmet etti.
Aruk her iki grubun da aristokratik oligarsiye karsi isyan etmemek igin bir diirtiisia
olacaku.

Tarihsel paralelliklerin garpici oldugunu séylemeye gerek yok. Bugiin
Yunanistan’da bir kere daha milyonlarca borglu kéle varken, SYRIZA hig siiphe-
siz giiniimiiz Solon’unun iglevsel roliinii istlenmigtir. Tipki Solon’un reformlarinin
Solon’un reformcu giindeminden gok, nihayetinde aristokrasinin kitlelerden kor-
kusunun iiriinii olmas: gibi (ne de olsa aristokratik oligarsi tarafindan kesinlikle

* {Lat]) Halk.
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kentin felg edici borg krizini ¢6zmek iizere gegici bir despot olarak atanmugt1), ola-
st bir SYRIZA hiikiimeti de muhtemelen genellikle gergek anlamda Yunanistan
yoneten kapitalist oligarsiyi saglama alirken, baz1 ozgiirliiklerin ve demokratik
haklari genigletilmesini karara baglayacakur. Benzer bi¢imde SYRIZA hiikiime-
tinde daha genis 6zgiirliikler ya da demokratik haklar elde edilirse, bunun nedeni
SYRIZAnin reformcu giindemi degil, 2011'de Syntagma meydanindaki otonom
miicadeleleri harekete gegiren goklugun devrimci kipirularidir. Iglerinde elestirel
hukuk¢u Costas Douzinas’in (2012) de bulundugu, 6nde gelen bazi SYRIZA ta-
raftarlani bu gergegin tamamen farkinda goriiniiyor.

Coklugun Kipirtilari ve Devrimci Siireg

Tarih boyunca insan 6zgiirliigiiniin, toplumsal esitligin ve demokratik 6z-
belirlenimin agamali ve inisli ¢ikigli ama yine de ilerici yiirilylisiinii harekete ge-
giren yegane gergek etmen, goklugun isyanc kipirulariyla ya da, bir baska deyisle
insan onurunun araliksiz miicadelesinin somut meyveleriyle tetiklenen “kitlele-
rin korkusu” olmustur (Hardt ve Negri, 2004). Yine de bu sorgulama hatu ¢ok
onemli bir soruyu giindeme getirir: Esas itibariyle bir olay yerine bir sére¢ olarak
yeniden kavramsallagtirilmayacaksa, “devrim” kavraminin halen ne anlami var-
dir? Ortodoks Marksistler genellikle devrim fikrini olay diigiincesiyle esitlemis-
tir: 1917 Ekim Devrimi’nden 1949 Cin Devrimi ve 1959 Kiiba Devrimi'ne kadar
devrimler, agik bir gekilde tanimlanan bir momentle iligkilendirilme egiliminde
olur: Devlet iktidarinin fethi. Bir siiregten bahsedilebildigi élgiide, bu siireg ba-
sitge silahli miicadeleye orgiitsel hazirliklarla baglar ve hiikiimetin yenilgisi ya da
devrilmesiyle son bulur.

Bir Olay olarak bu devrim fikri, daha énce varolmayan imkainlarin ortaya ¢ik-
masina olanak taniyan (Zizek, 1998) bir kopus momenti olarak Olaya odaklanan
Badiou ve Zizek’in galigmasinda yeni bir kilif igerisinde devam ettirilir. Bu bakig
agisina gore, ve biraz basit bir sekilde ifade edilecek olursa, 25 Ocak 2011 de bag-
layan Misir ayaklanmasi 24 Ocak’da var olmayan imkinlan yaratmigtur. Ancak
bir “kopus” olarak devrimci Olay diigiincesi potansiyel olarak ¢ok faydali olmasina
kargin -ki buna daha sonra geri donecegiz-, devrimi bdyle bir olayla esitlemek son
derece sorunlu olacaktir. Her seyden 6nce boylesi bir tiimlegtirme biitiin var/1k sebe-
bini yalmzca devlet iktidarinin fethine yonlendiren tekil isyanci Olaya bagh siyasi
program tiirii agisindan anlam tagir.”® Zizek bu noktada “yeni” komiinizm goriisii-
niin destekleyici unsurlan olarak Egsitlik¢i Ter6r, Mutlak Yasa, Kutsal Teror, Me-
sihgi Moment ve Devrimci Hakikat-Olay: gibi kavramlar 6nerir (bir elestiri igin,
bkz. Johnson, 2011). Devrimin, bir Kutsal $iddet Olay: ve Egsitlik¢i Teror olarak
kavramsallagtirilmasindaki sorun -totaliterlestirici Maoist ya da Stalinist imalarini

10 Hig kugkusuz Badiou bu konuda daha esrarengizdir: Ornegin bakiniz Tirkiye Gzerine son makalesine. http:/yarinhaber.
net/news/3977
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bir kenara birakirsak-, Olay olarak devrim kavraminin eninde sonunda olanaklilik
nosyonunun bir mistifikasyonuna dayanmasidir. Yeni olanakliligin kendisi nere-
den dogmugtur? Eger bu yeni olanaklilik, halk isyaninin yaratugi kopus momen-
tinden ¢ikmigsa, o zaman her zaman-zaten gizil bir olanaklilik degil miydi? Halk
isyanlar1 yeni olanaklarin ortaya ¢ikmasina imkan veriyorsa, bu diipediiz s6z ko-
nusu olanaklarin ¢oklugun gergeklestirilmemis gizil isyan giiciiniin simdiye kadar
gozlerden sakl kaldigini soylemekle ayn: sey degil midir?

Soruyu bu sekilde 6nerdigimizde, olayin eninde sonunda siiriincemeli bir top-
lumsal miicadele siireci araciligiyla zamanla yaraulan bir dizi gizil giiciin gergek-
lesmesinden biraz fazlasi oldugunu kabul etmemiz gerekir. Michael Hardt'in Toni
Negri'nin /nsurgencies kitabinin son baskisindaki 6ns6zde belirttigi gibi, Olay “ig-
kin politik zeminde kokleri olmayan ve disaridan gelen” basitge izole olaylara in-
dirgenemez. Bilikis “kurucu gii¢ [yani ¢okluk] olaylar1 meydana getirir, atmosferde
biriken elektriksel yiiklerin gerilimleri o kadar agiridir ki, olaylar da bir yildirim
dizisi igerisinde diinyaya diigen elektriksel yiiklerin anina benzetilebilir,” (Hardt,
1999: xii; alinulayan Gordillo, 2013). O takdirde devrimci eylem tarihsel siirecin
ierisine oturtulmalidir, ve gelismesi onyillar ve hatta yiizyillar siirebilir. Bu nok-
tada dalgalar iizerinden diigiinmek faydali olabilir. Sonug olarak okyanusdaki dal-
galar -bizim algimizda ayn ve agikga teshis edilebilir “olaylar” gibi goriinseler de-
hareket halindeki su kiitlesinden bagka bir sey degildir. Kapitalist krizin firtnali
havasinda devrimci dalgalarin yogunlugu artmaya bagladiginda, suyun hareketini
agagidan iteleyen yavag gelgit ve akintilarin hareketlerini unutmak tizere aklimiz
gelinebilir. Gergekten odaklanmamiz gerekenin su kiitlesinin topyekun hareketi
oldugunu unutarak, yanhslikla dalga olayinin gergek devrim oldugunu varsayariz.
Dalga yalmizca bu anlamda su kiitlesinde zaten gémiili bulunan hareketin 6rtitk
gizil giicliniin gergeklesmesidir. Tek bir dalga, ancak yalnizca gelgit ve dalgalar onu
uzun siire tam giigle dévdiikten sonra kapitalist devletin temelini yikabilir.

Tarihsel Tortularin Kath Pastasi olarak Toplum

Bir Olay olarak devrime iligkin bu dar kavramsallagtirmanin tarihi yorumlama
bigimimiz agisindan énemli sonuglari vardir. Halen Fransiz Devrimi’nin Aydin-
lanmanin doruk noktasi ve feodal Avrupa’nin karanligindan liberalizmin dogusu
oldugunu diigiiniiriiz. Fakat 19. yiizyilin geriye kalaninda muhafazakar aristok-
ratlarin her firsatta iktidara déndigiine tanik olunurken, XVI. Kral Louis’inin
boynunun vurulmasindan yalnizca on yil sonra Napolyon’un kendisini Imparator
ilan ettigini unutmak pek kolaydir. Amerikan Devrimi benzer bigimde liberaller
tarafindan Ozgiirliik Ulkesini kuran olay olarak fetiglestirilir, oysa yurttaglik hak-
lar1 hareketi ve yaklagik iki yiizyillik siyah miicadelesinin milyonlarca Afro-Ame-
rikaliy: esas itibariyle anayasal tutsakliga zincirleyen kurumsallagmis irkgiligin
bagnaz gergekliginin iistesinden gelmesi bir i¢ savaga mal olmustur —kadinlarin ve
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yerli Amerikalilarin egit liberal haklari kazanmasi igin verilen feminist miicadele-
ler ve yerli miicadeleleri de cabasidur.

Baska bir deyisle gelgit yiikseldi ve bir kez daha inise gegti: Modern devrimlerin
biiyiik Olayiyla zincirlerinden bosalan, muntazam bir 6zgiirliik yiiriiytsii higbir ge-
kilde olmadi. Liberalizmin “vaadleri”, Haiti kole isyaninda oldugu gibi, ancak ezi-
len gokluk bilfiil bu vaatlerin yerine getirilmesi i¢in miicadele ettigi 6lciide yerine
getirildi. Fransiz ve Amerikan Devrimi Olaylar, gergekte daha 6nce zaten var olan
olanaklari yaratmis da degildir. Liberal demokrasinin tohumlari daha énce Solon
tarafindan -ya da aslinda Yunanl borg kéleleri tarafindan- ekilmisti ve Spinoza,
Locke ve Hume’un felsefi terimlerinden Adam Smith’in serbest-piyasa liberalizmi-
ne aktarild;; Medici bankacilar1 ve Rénesans ressamlarinin bagini gektigi praksis-
ten, Amsterdam hisse senedi simsarlar1 ve Manchester sanayicilerine uzanmgur.
Bu arada biitiin bu kapitalist gelisme, kolelik ve somiirgeci kaynak ¢ikarmanin
sirtna yiiklendi: bu gelisme katiyen basit bir gekilde serbest ticaret ve tesebbiisiin
tirinii degildi: egemen bir ideoloji olarak liberalizmi ve egemen birikim tarzi olarak
kapitalizmi kuran modern devrimlerin ardindan bile, kapitalist toplumun maddi
kurulusunda esas itibariyle bagnaz ve kapitalist-oncesi 6geler asil olarak varligim
siirdiirdii. Onemli oranda ayni geliskili devrimci siireg bugiin de devam ediyor.

Devrimin bir Olay olarak kavramsallagtirilmasinin bu nedenle toplumumuzu
nasil degerlendirdigimiz agisindan 6nemli sonuglari vardir. Liberal ideolojinin dev-
rimci mitolojisi sunu varsaymamiza yol agar: Modern devrimler goktan geride kal-
dig igin su anda toplumumuz hakikaten demokratik ve tabiau geregi bastan asag:
kapitalisttir. Bu gozlemde haklilik pay: olsa da, agikgas biitiin hikaye bu degildir.
Antropolog David Graeber (2011), Debt: The First 5000 Years adli kitabinda kapi-
talist toplumu anlama bigimimiz agisindan esash imalar: olan rasgele bir gozlemde
bulunur. Kapitalist iiretim tarzinin tiimleyici egilimleri kesinlikle piyasay gitgide
insanin etkilesim alanlarina niifuz etmeye yonlendirmesine ragmen, birgok top-
lumsal iligki aslinda tabiat1 bakimindan son derece kapitalizm disi kalir. On sekiz
yasinizda annenizin gelip siz bebekken size siit emzirdigi igin iicret talep etmesinin
ne kadar abes; ya da evinizde dostlarinizi aksam yemegine davet edip tatlidan sonra
hesap getirmenizin ne kadar rencide edici olacagini bir hayal edin. Eksik olsunlar.
Mantik gercevesinde ve hakli olarak bu tiir iligkileri sermaye birikim alaninin di-
sinda algilariz. Ruhlarimizi satmak yerine, sevgiyi boliisiiriiz. Graeber’in belirttigi
gibi aile ve dostlara kars1 hepimiz komiinist oluruz.

Bagka bir deyisle toplum, baglanuli toplumsal iliski bigimleri ve baglantli pra-
tikleriyle farkl: tarihsel tortulardan olugan kath bir pastaya benzer. Feodalizmden
miras aldigs hiyerargik toplumsal tahakkiim iligkilerini i¢inde barindirir; miite-
madiyen pargaliligi yayginlagurir ve kapitalist gelisimin tiimleyici dogas: tara-
findan iiretilen toplumsal iligkileri atomize eder; simdiye kadar sosyalizmi kur-
mugs herhangi net bir Olay tespit edemesek de, i¢inde yagadigimiz toplum yine de
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“biitiin toplumsal insan iligkilerinin zeminini” tegkil eden, Graeber’in “tabandan
komiinizm”in kokeni olarak adlandirdig seye dayanir. Ustelik gorece 6nemleri ko-
nusunda radikal bir yeniden diizenleme olacak olsa da, her iigii de devrimci bir
toplumda bir arada varolmaya devam edecektir. Tabandan komiinizm su anda ¢o-
gunlukla oikos'un* zel alani ya da tekil hanehalkiyla sinirhiyken, agora’nin kamu-
sal alani giderek 6zellegtiriliyor ve kapitalist iligkilerin metalagmig alemi igerisinde
temelliik ediliyor. Bu siire zarfinda Syntagma, Zuccotti, Taksim ve diinya ¢apin-
daki pekgok bagka alana yonelik siddet igeren polis baskisinin da gosterdigi gibi,
kitlelerin miigtereklerin pargasi olarak agora’y1 yeniden ele gegirmeye ¢alismalarini
engellemek igin, devlet hiyerarsik tahakkiim giiglerinden faydalanir. Devrimin ilk
amaglarindan biri bu nedenle -DNA’s1 bagtan agag1 sermayeye yapisal bagimlilikla
tescillenmis- kapitalist devleti “kurtarmak” degil, aligveris merkezinin emperyal
genislemesinden agora’y: geri almak ve onu demokratik diigiince aligverisi igin ka-
musal bir mekén olarak yeniden temelliik etmektir.

Kapitalizmin Otesine Ge¢mek: Siirekli Bir Devrimci Olus

Kapitalist toplumu tarihsel olarak en az ii¢ ¢okeltili katmandan olugtugu gek-
linde yeniden kavramsallasturdigimiza ve devrimi araliksiz toplumsal miicadeleden
meydana gelen bir ¢atlak siireci olarak yeniden kavramsallagurdigimiza gore, yavag
yavas “kapitalizmin 6tesine gecmenin” neye benzeyebilecegini gérmeye baglayabi-
liriz. Her geyden 6nce bu devrim esas itibariyle, mevcut toplumsallik bi¢imimiz-
de her zaman-zaten 6rtiik olan bir toplumsal etkilesim tarzinin gergeklesmesine
dayali, tarihsel bir toplumsal miicadele siirecinin pargasi olacakur. Daha énce
diisiiniilmemis tamamen yeni bir sey icat etmemiz gerektigini diisiinmek yerine,
kars1 ¢ikigimizi gerceklesmemis gizil giiglerin gergeklesmesi ve gergekte var olan al-
ternatiflerin yayginlagmas: olarak algilamaliyiz. Bu anlamda devrimci bir toplumun
biz konugurken zaten olusmakta oldugunun farkinda olmaliyiz. Ister iicretsiz agik
kaynakli yazilimin iiretimi ve dagitumi yoluyla, isterse de bauk fabrikalarin iggali
ve ig¢ilerin kontrolii altnda iiretimin siirdiiriilmesi yoluyla olsun; ister dogrudan
demokratik kirsal komiinlerin ve kentsel mahalle meclislerinin olusumu yoluyla,
isterse de elbirligiyle yiiriitiilen alternatif medya kolektiflerinin ve kaynak kullani-
mina agik akademik dergilerin olusumuyla olsun, gevremizdeki her yerde bu diin-
yanin ¢oktan yeni bir diinyaya gebe oldugunun isaretleri mevcuttur.

Ustelik bu siireg devrimci kopus Olaylariyla nokralandig: 6lgiide, s6z konusu
Olaylar bu dalgalar yauguktan sonra bile yiizeyin alunda gerilim igerisinde birik-
meye devam edecek gelistirici bir siirecin -daha dogrusu zaman igerisinde artan
tesirli bir gerilimin enerjik saliniminin- yalmizca gegici gikislar1 olacakur. Misir
devrimi yerinde bir 6rnektir. Su anki sonuca gore Islamcilar iktidar almg ve acil
déniigiim potansiyelini ¢almig gibi gériinebilir, fakat ayaklanmanin uzun vadede
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etkisi ve zincirlerinden kurtulmasina yardimci oldugu daha kapsamli tarihsel sii-
re heniiz tarih kitaplarinda yazilmamugur. Olayin gergekten ne kadar 6nemli (ya
da 6nemsiz) oldugunu (olacagini) soylemek igin basbayag ok erkendir. Zizek'in
2017’in “devrimin sonu” olarak haurlanacagini tarugarak (2011) imalar bulundugu
gibi, halihazirda kesin hazir cevaplarimiz oldugunu varsaymak, gergekligin yal-
nizca dramatik bir yanhs yorumu degil, ayn1 zamanda devrimi ileri tagimak igin
hayatlarini tehlikeye atmaya devam edenlere de fena halde saygisizlikur. Bir kez
daha Zizek’in erken hiikiimleri devrimci siireci isyanci Olay sirasindaki gegici yo-
gunlagmayla yarim yamalak esitler; tam da tanim itibariyle zaman bakimindan
sinirh olan, fakat ucu bu anlamda siirecin sonunu higbir sekilde gostermeyen bir
kopus momenti s6z konusudur. Zizek ironik bir gekilde bu nedenle hem rejimin
hem de medyanin devrime iligkin basit ve sistemli anlatisini 17 giinliik bir “olay”
olarak aksettirerek sonuca varir.

Bunun yerine Misir devrimini (ve daha genel olarak 2011-13 kiiresel devrimci
dalgasini) insanlik tarihinin engin akinulan igerisinde gok daha derin bir gelgitli
degisimin -buyiik bir doniigiimiin- yiizeysel bir tezahiirii olarak gérmeliyiz. Giinii-
miiz miicadeleler dalgas: heniiz dogrudan gozle goriiliir sonuglar ortaya koymamus
olabilir ve bir bagka “gegici” ve eninde sonunda “bagarisiz” 1848 ya da 1968 gibi
haurlanabilir; fakat miicadelenin bu son evresi boyunca gelisen heyecan verici olay-
larin tarihsel anlami her zaman tarihsel bir siire¢ baglamina oturtulmalidir. O hal-
de bu siireg -sayisiz sapmalarina, aksamalarina ve geliskilerine ragmen- insanlarin
ozgiirce ve kolektif bir sekilde kendiislerini gekip gevirdikleri, kendi iiretimlerini
denetledikleri ve kendi kaderlerine hitkmettikleri kokten esitlik¢gi otonom bir top-
lumun ve siirekli gergek demokrasinin kurulmasina yonelen radikal bir politik proje
tarafindan harekete geirilir: Bu siirecin neticesi asla belirlenmemigtir ama her za-
man-zaten olug halindedir. Misir devriminin “sona erdigini” ya da Isgal hareketi-
nin herhangi bir degisiklik getirmekte “bagsarisiz oldugunu” s6ylemek bu agidan tek
kelimeyle anlamsizdur.

Ayrica devrimci olay, basit bir gekilde (her zaman (a) ya hareketin taleplerini
elde etmesi; (b) ya da devlet iktidarini almasi bakimindan degerlendirilen) zafer ve
yenilgiden ibaret, ikili bir 6l¢iiye indirgenemeyecek -ki bu olgiiler devletten bu tiir
taleplerde bulunmayan ve devlet iktidarini1 hedeflemeyen otonom hareketlere atfe-
dildiginde tabiat geregi tamamen nafile olan degiskenlerdir- bagh bagina bir deger
sahiptir. Fransiz diigiiniirler Deleuze ve Guattari’'nin (1991) Felsefe Nedir? kitabinda
bizlere haurlatuklar gibi “bir devrimin bagsaris1 yalnizca kendisine baglhdir; baga-
nist kesinlikle kendi olusum aninda insanlara verdigi heyecanlar, kenetlenmeler ve
olanaklarda saklidir ve bu bagar1 her zaman olus siirecinde bulunan bagh bagina
bir abide meydana getirir.” Bu anlamda “bir devrimin zaferi, bu baglar devrimin
garantili malzemesinden daha kalici olmasa da ve gabucak béliinmeye ve ihanete
doniigse bile, ickindir ve insanlar arasinda kurdugu yeni baglara dayanir.” Devrim-
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ci olaya iliskin bu bakisagisi sadece yenilgiyi yadsimak ya da mazur gostermek igin
kolay bir bahane degildir: son iki yil igerisinde diinyay: sallayan ayaklanmalardan
herhangi birine kaulmig biriyle konustugunuzda, isyan olaylarina kaulmalarinin
ardindan yagamlarinin (genellikle iyi yénde) geri dondiiriilemez bir sekilde degisti-
gini sdyleyecektir. Mesele basittir: Devrimler 6ziinde 6zgiirlestiricidir.

Bu anlamda ayaklanmalarin masa bagi bir sosyalistin ya da muhafazakar bir
elestirmenin anlayabileceginden gok daha yaygin ve gozle goriinmez -ama yine de
somut ve gergek- etkileri vardir. Ayaklanmalarin bilinci déniigtiirme giicii ve siirekli
olarak bireyin ve ¢oklugun topluma yénelik tutumunu degistirme giicii vardir; fa-
kat ayni zamanda -hepsi bir giin otonom toplumun orgiitsel kokenini olusturmaya
baglayacak- meclis, iscilerin ekip gevirdigi kooperatif ve komiin gibi alternatif top-
lumsal orgiitlenme bigimlerinin yayilmasina yardima olarak kapitalist toplumsal-
ligin bagat bigimlerini destekleyen maddi pratikleri doniigtiirme giigleri de vardur.
Bu noktada Castoriadis (1964), devrimci olaylarin toplumun maddi kurulusunda
gozle goriilir herhangi dogrudan bir degisiklik meydana getirmeseler bile, devrim-
ci 6znenin ideolojik olgunlagmasinin yanu sira, alternatif pratiklerin gelismesine ve
bir giin kapitalist devlet kurumlarinin yerine gegmeye baglayacak yeni 6rgiitlenme
bigimlerinin ilk gelisimlerine katkida bulunduklar igin, yine de devrimci siirecin
cok 6nemli bir bileseni olduklarindan s6z etmekte bir kez daha hakliyd:.

Somut Eylem Bicimleri: Protesto Tarzlan

Bu anlamda 2011'de tanik oldugumuz kopus momentleri 6z-6rgiitlenme ag-
sindan bir takim gizil imkénlar gergege doniigtiirerek bir olanak sahasi agu. Bu
agidan en 6nemlisi protesto tarzlarinin kendisiydi: lidersiz, adem-i merkezi, yatay,
kendiliginden, otonom ve gergekten karst konulmaz. Herhangi bir merkezi ya da
hiyerarsik orgiitsel yapinin miidahelesi olmaksizin sosyal medya araciligiyla taban
hareketleri diizeyinde 6rgiitlenen aktivistler yine de esgiidiimlii zaman ve yerler-
de milyonlarca insani sokaga ¢ikarmay: bagardi. Bir kere sokaklara ¢ikildiginda,
hiyerarsik-orgiitlis devlet giigleriyle sokak miicadelelerinin devam ettirilmesinde
merkezsiz protestocu yiginlarinin muazzam zaferler elde etmelerini saglayan yeni
dayanigma ve elbirligi bigimleri gelisirken, bagka durumlarda da bariggil gosteriler
sirasinda birbirini kollayip gozleme gelisti. Barikatlarin ve gegici seyyar hastanele-
rin kurulmasindan, bir hengamenin ertesi sabahi sokaklari temizleyen o anda olug-
mug yurttag topluluklarina; ¢adir kamplar igerisinde mutfaklar, medya merkezleri
ve kiitiiphanelerle dolu, dért dértliik isleyen parasiz ufak topluluklardan, kendi-
liginden olusan semt meclisleri, galigma gruplan ve kargihikli dayanigma aglarina
kadar, protestocular hepsini kendileri ekip gevirdi.

Elbette bu hareketlerin baslica merkezlerini olugturan iggal alanlar: tizerinde
baskiy1 arturmak kolaydi. Syntagma, Zuccotti ve Taksim, yine de devletin genel-
likle oldukga rahat hissettigi topraga dayali (territorial) daha merkezi bir protes-
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to manugini izlemistir. Polisin tek yapmasi gereken sey, olay yerinde boy gosterip
ezmeye baglamaku. Yine de devlet, hareketlerin (polis giiglerini dagitan) kokli
adem-i merkeziliginin rahatga hakkinda gelemez; hareketlerin (yeni eylemleri 6n-
ceden gormeyi gok zorlastiran) 6ngoériilemeyen kendiligindenligi; (diyalog ya da
kafalanmaya imkén vermeyen) lidersiz mahiyetleri, fakat belki de en 6nemlisi -ka-
pitalizmin rasyonel irrasyonalitesine muazzam bir altiist olug yagatan- bu anlamda
coklugun irrasyonel rasyonelligi. Kapitalizmin rasyonel irrasyonalitesinde, bireysel
yauricimlarin rasyonel gikarci tercihleri, iklim degisiminden finansal ¢okiige uza-
nan kamu ¢ikarinin kolektif diizeyinde aslinda irrasyonel sonuglar iiretirken; gok-
lugun irrasyonel rasyonelligi aksine, milyonlarca insanin dogrudan sahsi gikarlarina
hizmet etmese bile, kolektif degisimi gergeklestirmek igin hayatlarini riske atarak
kolektif olarak goriiniigte irrasyonel bir sekilde hareket etmeye basladiklarinda elde
edilen, dikkat cekecek derecede rasyonel sonuglara odaklanir.

Paul Mason (2012) hareketler iizerine son kitabi Why It (Still) Kicking Off
Everywhere adli galismasinda hakli olarak iletisim aginin bu durumda tek kelimey-
le hiyerarsiyi yerle bir ettigini ileri siirer. Hem devletle siddet igeren gaugmalarda
hem de genis gapli bariggil gosteriler ya da iggallerde, rakamlar denk oldugu miid-
detge, silahsiz goklugun daginik ar1 kiimesi taktikleri devlet aygitin1 tamamen alt
edebilir ve hatta ciddi stratejik zaferler kazanabilir. 2002’deki bir askeri tatbikatn
Iran’in an kiimesi taktiklerinin ABD’nin ¢ok daha iistiin donanma filosunu boz-
guna ugratabildigini gosterdiginden beri, Amerikali askeri stratejistler bu gergegin
tamamen farkindadir. Londra isyancilarinin Blackberry-takviyeli ar1 kiimeleriyle
polisi nasil tamamen alt ettigini bir haurlayin. Adbusters hakh nedenlerle, asil ola-
rak Wall Street’i Iggal Et protestolarina addedilen “anarsik ar siiriilerinden”, “anti-
kapitalist ayaklanmanin yeni gelistirilen modeli” olarak bahseder (Adbusters, 2012).
Syntagma Meydaninda bir hacker aktivisti dostumun “bizler a1 gibiyiz, ar1 kovani
akliyla galistyoruz” dediginde anlatmak istedigi sey budur. Bu nedenle aktivistleri
iktidar sorununu diigiinme konusunda yetersiz olmakla elestirmek adil degildir.
Aktivistler kuvvet politikasi (power politics) oynuyor: Rizomatik ag orgiisiiniin son
derece esnek ve topraga dayali olmayan giiciinii kendiliginden hareketi araciligiyla,
topraga dayali-sinirlandirilmis ulus devletin sabit, hiyerarsik iktidarina karsi koya-
rak, kuvvet politikasini bir sonraki agamaya tagidilar (Deleuze ve Guattari, 1980).

Ancak Paul Mason tek bagina ari siiriisii zekasinin giiciinden gok daha fazlasina
sahip olan “ag tabanli protestolarin baglica amaglarini elde etme konusunda daha
sansh oldugunu, giinkii modern toplumun ekonomik ve teknolojik kosullariyla
uyumlu olduklarini” ileri siirer. Dahasi kiiresel isyanlar tek 6zel bir kusaga katiyen
baglanamayacag gibi, giiniimiiz kiiresel miicadelelerini canlandiran yirmili yagla-
rindaki y kusaginin ailelerinden ve biiyiik ebeveynlerden tamamuiyla farkh sosyo-
ekonomik ve teknolojik kogullar altinda biiyiidiiklerini de hi¢ kimse yadsimiyor.
Merkezi, hiyerarsik ve tek yonlii iletisim bigimleriyle, yazili basin ve televizyon ¢ag1
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sona erdi. Gevsek ama kargilikli iligkileri bilgi paylagimiyla tanimlanan otonom, ag
tabanl bireylerin etkilesimli topluluklarina dayanan Web 2.0 gag: heniiz yeni bag-
lamigur. Elbette Facebook ya da Twitter devrimlerinin nihayetinde kapitalist tek-
nolojilere dayandigindan bahsetmek; ya da Malcolm Gladwell’in (2010) belirttigi
gibi, internet aginin gevsek baglarinin zamanla eylemin siirdiiriilmesine asla mii-
saade etmeyecegini sdylemek bir klisedir. Fakat bunlarin higbirisi 2011 uyanisiyla
ilgili gibi gériinmiiyor. Facebook ve Twitter, gostericilerin orgiitlenmesine ve hatta
aktivistlerin bagka tiirlii asla gelistiremeyecekleri giilii baglar kurup gelistirmele-
rine imkin tanid1. Ustelik Marx'in bizzat farkinda oldugu gibi devrim, ilkelciligin
sessizligine gémiilemez: halihazirda bulunan en ileri kapitalist teknolojilere dayan-
dirilmalidsr. Velhasil bu kapitalist diinya elimizdeki tek seydir ve bir giin hosumuza
gitsin gitmesin onun teknolojilerini miras alacagz.

Dogrudan Demokratik 0z-Orgiitlenmenin Somut Bigimleri

Yukarida ana hatlaniyla belirtilen yeni protesto tarzlarinin 6ziinde toplumsal
degisimin isaretleri olarak goriillmesi gerekirken, kiiresel sermayenin yapisal iktida-
rina ve kapitalist egemenligin sagilmig dogasina hakikaten kargi koyacaksak enin-
de sonunda protestonun 6tesine gegmemiz gerektigini daha dnce saptamisuk. Bu
noktada hareketler bir kere daha, agik bir gekilde eksiklikler ve geliskilerle dolu,
fakat gelecekte gergekten demokratik, kapitalist sonrasi bir toplumun neye benze-
yebilecegine dair bize bir isaret verebilecek, kendilerine ait dnceden olusan yanitlar
verebilir. Buradaki anahtar “yenilik”, gergekten yeniden bir icatur: kolektif karar
alimi ve komiinal tarugmanin temel platformu olarak halk toplanularina geri do-
niis. Simdiden arka planda horuldanan elestirileri duyabiliyorum: Bizimki gibi kar-
magik bir toplum dogrudan demokrasi temelinde nasil rgiitlenebilir? Toplumun
kaosa siiriiklenmesini engellemek igin bir tiir liderlik ve siyasi temsile her zaman
ihtiyacimiz olmayacak ms? Lafi dolandirmadan yanium hayir olacak. Elbette ér-
giitlenmeye ihtiyacimuz var, ama liderlik ya da temsile en azindan mevcut liberal
demokratik bigimde ihtiyacimiz yok. Onlara yalnizca su anda ihtiyag duyuyoruz,
¢iinkii mevcut sistemin ayaklarini olugturuyorlar: lidersiz ya da temsilcisiz bir libe-
ral demokrasi aslinda kendi igerisinde ¢okecektir.

Fakat her toplum liderlige ve siyasi temsile ihtiyag duymaz. Aslinda, isgile-
rin kendi denetimindeki fabrikalarla, atélyeler ve biirolarla; mahalle sakinleri-
nin kendi denetimindeki semtlerle; ve federe is¢i konseyleri, sendikalar ya/ya da
meclisler araciligiyla faaliyetlerini koordine edip elbirligi eden biitiin bu farkl
topluluklarla aylarca dur durak bilmeden dogrudan demokratik ilkeler temelinde
yonetilen bir dizi kent 6rnegi vardir. Ustelik bu toplumlar askeri olarak ezilene
kadar gayert iyi iglemislerdir. 1871 Paris Komiinii -siddetli askeri hezimetin en
cesaret kirici 6rneklerinden birini temsil etmesine ragmen- halen bu agidan dev-
rimci kazanimin doruk noktasini temsil eder. Gordillo (2013) ¢oklugun yanki-



234 | Jéréme E. Roos
i

lanan sesinin askeri komuta saflarini bile islemez hale getirebilecek iken, Paris’te
bunun bagarilamadigini ¢iinkii, devletin etkili bir gekilde kdyli ordularini kentli
komiinliilerin {izerine salarak aralarindaki duygulanimi kopardigini ileri siirer.
Isciler yaklagik bir yil kentin tam hakimiydiler. Adem-i merkezi fakat federe iggi
konseyleri, kentsel mekindaki iiretim ve boligimi etkili bir gsekilde koordine
ederken, semt meclisleri bitiin 6nemli yerel yénetimin sorumlulugunu istlen-
misti. Anargistler, Marksistler ve sosyalistler arasindaki hiziplesme heniiz ortada
yoktu, ve biitiin fraksiyonlar tam ig¢i denetiminin kurulmasi igin birlikte yakin
bir sekilde galigt1.

Bir bagka tarihsel 6rnek 1930’lardaki Ispanyol I¢ Savagi sirasindaki Devrimci
Barcelona’dir. Burada anarsistler ve Trogkistler, fasistlere (ve daha sonra Stalinist-
lere) karsi omuz omuza savagirken biitiin kent isgilerin denetimindeydi: insanlar
kendilerini silahlandird: ve hiikiimeti defetti; fabrikalar igci 6z-yénetimi altina
sokuldu; ekilebilir araziler kolektiflestirildi; burjuva hotel ve restauranlar kamu-
lagtirild1 ve askeri barinak ve agevlerine doniigtiiriildii; kentin toplu tagima sistemi
ticretsizdi ve anarko-sendikalist sendika CNT tarafindan isletiliyordu; para fes-
hedildi; iicretler esitlendi ve temel iiriinleri kargilayan kuponlarla 6dendi; yerel
olarak iiretilen biitiin mallar ¢ok nadir degilse bedavaydi; bahsis vermek isciye
yonelik burjuva bir agagilama oldugu i¢in yasaklands; cehpe hattinda savagan mi-
lisler tam egitlik temelinde omuz omuza savasan kadin ve erkeklerden olusuyordu;
subaylara gayri resmi bir gekilde hitap ediliyordu ve ayni sade, eski piiskii iinifor-
malar giyiyor, aymi koguslarda uyuyor ve askerlerin aldig: iicretin aynisi aliyor-
lardy; aligilmig senyor ya da senyora selamlama bigimleri kaldirilmisti ve kentteki
herkes birbirine yoldag anlamindaki companera ya da companero seklinde sesleni-
yordu. George Orwell'in Ispanyol Devrimi iizerine klasik galismasi Katalonya'ya
Selam’da aktardigy gibi:

Ilk kez iggi sinifinin iktidarda oldugu bir kentte bulunuyordum. Kiigiiklii bii-
yiiklii biitiin binalar fiilen iggiler tarafindan zapt edilmis ve kizil bayraklarla ya da
Anarsistlerin kizil ve kara bayraklariyla donatilmigts; her duvara orak-gekic ve dev-
rimci partilerin bag harfleri giziktirilmigti; hemen hemen biitiin kiliseler kundak-
lanmug ve simgeleri yakilmisti. Kése bucaktaki kiliseler ig¢i giiruhlan tarafindan
sistematik bir gekilde imha ediliyordu. Her ditkkan ve kafenin iizerinde kolektifles-
tirildigini séyleyen bir yaz1 asiliyds; lostracilar bile kolektiflestirilmis ve sandiklan
kizil ile karaya boyanmigti. Garsonlar ve magaza gorevlileri goziiniiziin igine baki-
yor ve size esit muamele gosteriyordu.

Daha ¢agdag bir dogrudan demokrasi 6rnegi Meksika, Chiapas’daki EZLN-
ozerkligindeki yerli topraklaridir. Bu yaz Chiapas Zapatista topluluklar1 2003’de
Caracoles ve lyi Yonetim Konseylerinin kurulusundan bugiine kadar uzanan ilk
on yillik 6zerkliklerini kutluyor. 1994 gerilla isyaninin sonrasinda Meksika Or-
dusunun EZLN’nin etki sahasindan ¢ikmasinin ardindan, Zapatistalar dogrudan
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demokratik 6z-ynetimin yerli gelenekleri temelinde isleyen otonom belediyeler
ierisinde orgiitlendi. Belediye meclisleri, yiyecek sorunlari ve gelir dagilimi ve ver-
gilendirme iizerine kolektif bir sekilde karar alan bolgesel konseylere déniigiimlii
vekiller yollar. Yalnizca on yil igerisinde 6z-yonetim sistemi biitiin yoksul niifusu
demokratik katlim igerisinde radikallestiritken, tamamen 6zerk okul ve klinik-
leri yonettiler ve bolgesel agir1 alkol tiitketimi ve uyugsturu kagakgiligi sorunlarini
neredeyse kokiinden kurutmayi bagardilar. Devrimin mahiyetini bir s#re olarak
kanitlayan bir hareket varsa, o hareket Zapatistalar olmalidir.

Her biri kendi baglamina 6zgii de olsa bu somut 6rnekler bize en azindan
onemli bir ders verir: Gergek demokrasinin kurulusu, icerisinde siradan insanlarin
yasayip calistigs topluluklar dogrultusunda siyasi iktidarin kokten adem-i merke-
zilesmesini gerektirecektir. Aslinda agagidan yukariya ¢tkmayan yapurma-giicii-
niin her tirli bigiminin yikilmasini gerektirecektir. Yine de son derece birbiriyle
baglanuli bir diinyada tek bagina, salt adem-i merkezilesme yeterli degildir: ge-
nis topraklarin, bilyiik niifuslarin ve karmagik érgiitlenmelerin yénetimine farkl
adem-i merkezi aglar arasindaki demokratik aracilik bigimleri eslik etmelidir. Pa-
ris Komiinii ve Devrimci Barcelona’dan gagdag Chiapas’a kadar dikkat gektigimiz
federe konseylerin igleyisi bu gekildedir. Bu tip konseyler, se¢ilmis temsilciler ta-
rafindan degil, kendi topluluklarinda yasayip galisan ve herhangi bir zaman top-
luluklar: tarafindan geri gagrilabilen déniigiimlii vekiller tarafindan idare edilir.
Bu konseyler yasama organlani degildir ama idari organlardir, ve onergeleri her
zaman istege baghdir. Her yasama organi komiinler ve/veya meclisler igerisinde
bulunmaya devam eder.

Dogrudan demokrasinin karmagik bir kiiresel toplumda islemesi igin, katiksiz
bir kavram olarak yataycilik fetiginin Gtesine gegmemiz ve en azindan bir dere-
ceye kadar dikey biitiinlesmeyi kabul etmemiz gerektigi agikur (Harvey, 2012a).
Bu dikey biitiinlesme yine de her zaman yerel meclislerin iktidar tabanina da-
yanirken, geri gekilebilir vekillerin rotasyonu higbir yeni biirokratik elitin genel
niifustan tecrit edilmeyecegini garanti eder. David Harvey (2012b), meclisler,
konseyler ve/veya komiinlerden olugan bu tiir federe bir sistemin yine de bir dev-
let meydana getirecegini iddia eder: “Eger bir devlet gibi goériiniir, bir devlet gibi
hissettirir ve bir devlet gibi agiz kalabalig1 yaparsa, o bir devlettir”. Bu tiir federe
otonom bir sistemi bir devlet olarak adlandirip adlandirmadiginiz oldukga anlam-
siz ikincil bir meseledir. Anarsistler 6yle adlandirmaz. Castoriadis ise bunu boyle
kabul etmigtir. Fakat yine de aym seyden, taban orgiitlerinden yukariya koékli
oz-6rgiitlenmeden bahsediyorlar. Burada sézciikler iizerine bir savag vermedigi-
mizi haurlatmak 6nemlidir: Biz kapitalizme kargi savagiyoruz. Kapitalist devletin
yerini aldig1 miiddetge onun devrimci alternatifini ne olarak adlandirdigimiz s6z
konusu alternatif tabiat geregi dogrudan demokratik ve uygulamada iglevsel oldu-
gu miiddetge ¢ok da 6nemli degildir.
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Isyanin ki Zamansalhig:

Bunlar tarih boyunca var olmus dogrudan demokratik 6z-6rgiitlenme tarzlar-
nin somut drneklerinden bazilariysa ve devrim bu gizil giiglerin gergeklestigi ve bu
pratiklerin adim adim olgunlagip yayildig1 uzun vadeli siireg ise, o zaman gelecek-
teki toplumumuz neye benzeyecektir? Insanlar halen bize gelip sunu soyliiyor: “Bir
modele ihtiyaciniz yok, ne istediginizi bilmiyorsunuz, devriminizin higbir progra-
matik igerigi yok”. Bu tiir bon ifadelere yanium basittir: 15. yiizyi’da Floransah
bir bankerin ya da Cenovali bir tiiccarin 21. yiizyil finansal, kiiresel kapitalizminin
neye benzeyecegi hakkinda en ufak bir fikri oldugunu diisiiniiyor musunuz? Bag-
lica iriinii tamamen gayri-maddi ve séziimona dayandig asil mal varligindan iki
yada iigkat soyutlanmig karmagik finansal tiirevlerin yayginlagmasini, 2009 yilina
gelindiginde 600 trilyon dolar degerinde bir piyasay: 6ngorebileceklerini gergek-
ten diisiiniiyor musunuz? Ticaretleri bir geminin Pisa ya da Cenova’dan, Londra
ya da Bruges'e gemiyle yol almasina eglik edenlerin, bir giin sanayilerine yalnizca
muhtemelen yiizmilyarlarca fazladan kirla sonuglanabilen saniyenin bindebiri bir
islemde tasarruf etmek igin, lazer 1sinlarinin alig ve satig talimatlarini 26 saniyede
kitalararasi bir optik lifle, 151k hiz1 iglemlerle yolladig bilgisayarli yiiksek frekans
islem hacminin egemen olacag: hakkinda en ufak bir fikirleri oldugunu diisiiniiyor
musunuz? Agikgas: bdyle bir ima akil almaz gibi goriiniir. Gelecek tam da heniiz
vuku bulmadig: igin gelecektir: Bundan yiizyil sonra sosyalizmin, komiinizmin
ya da gergek demokrasinin neye benzeyecegini bilmemiz nasil beklenebilir? Ta-
mamlanmasi yiizyillar olmasa bile, on yillar alacak ve basglamasi da yillar alacak
bir siireci baglatarak biz yalnizca tarihsel yériinge dogrultusunda yeniden kollar
stviyoruz. Bizim de birgok yanitlanmamis sorumuz var, ve bu yiizden preguntando
caminamos —sorarak yiiriiyoruz.

John Holloway ve Zapatistalarin isyanin iki zamansalligindan bahsederken kas-
tettikleri iste budur (Roos, 2013b). Birincisi, Yz Basta! Aruk Yeter! Bu musibet
sistem igerisinde artik yagayamayiz! Bu sistem, sirtimiza borg yiiklemek, emegi-
mizin meyvelerini ¢almak, bizi evlerimizden ¢ikarmak, yoksullar1 6tekilestirmek,
toplumsal esitsizlikleri biiytitmek, bilgimizi metalagtirmak, bedenlerimizi ticarileg-
tirmek, kamusal mekanlarimiz1 6zellestirmek, okullarimizin, yollarimizin ve has-
tanelerimizin istiine konmak, kiiltiirel mirasimiz1 yok etmek, bizi sersem tiiketici-
lere indirgemek, ¢ocuklarimizin gelisimini baltalamak, insani potansiyellerimizin
kendini gergeklestirmesini 6nlemek, gevremizi yok etmek, iklimimizin dengesini
bozmak, ve tek kelimeyle hayatlarimiz1 sefillegtirmekle kalmayip; yukarida tiim
saydiklarimizin birlesimiyle bu gezegende maddi ve psikolojik olarak tatmin edici
bir hayat gecirmenin tiim olanaklarin1 da adim adim yok ediyor. Isyanin ilk za-
mansallig1 bu nedenle simdidedir: Kapitalizmden simdi kurtulmaliyiz —derhal, su
an! Derhal kurtulmanin tek yolu kapitalizmin giinliik hayatlarimizdaki yeniden
tiretimini durdurmak ve farkls, kapitalist olmayan pratiklere girigmektir.
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Fakat boyle ivedi bir degisim pratikte asla kusursuz olamaz ve asla bu anlamda
toplumu devrimcilegtirmek igin yeterli degildir: Eger kendi haline birakilirsa en iyi
ihtimalle bir tiir yagam tarz1 anargizmi olarak kalacakur. Bu bizi “yavas gidiyoruz
ginkii uzaga gidiyoruz” seklindeki Zapatista deyisinde kisaca 6zetlenen isyanin
ikinci zamansalligina tagir. Mesele miicadelemizi tarihsel siireg igerisine oturtmak-
ur. Kapitalizmden simdi kopmak yoniindeki biitiin ivedi arzulara gelince, mesele
gliniimiize kadar gelen toplumsal kurumlarin ve egemen iktidar iligkilerinin tam
da an itibariyla, ya da yarin veya gelecek yil igerisinde kopmamuzi ve tam ozerklik
kazanmamuzi tek kelimeyle imkénsizlagturdiginin farkinda olmakur. Bu anlamda
Gergek Demokrasi Hareketinin temsili siyaseti reddi, politik bir kayitsizlik bigi-
mine “kagis” ya da yagam tarzi siyasete bir ricat degildir: Eninde sonunda sistemin
yerini alabilecek, kucaklayici orgiitsel bigimler tiiriiyle birlikte sistemin acilen red-
dini bir araya getirmeliyiz: meclis, sendika, ig¢i konseyi, komiin ... adini siz koyun.

Evrenin Ahlaki Yayini Bikmek

Simdi bu makalenin baginda -otonom hareketlerin her zaman gegici olacag; fik-
rinin dogru olmamas: gibi- hareketlerin “degerleri cisimlestiren potansiyel olarak
higbir tikel uygulanabilir pratik” olmadan “sosyalizmi kuramsal anlamda” istedigi
yoniindeki ciddi iddianin da dogru olmadigini diisiinmeye baglayabiliriz. Ashin-
da biz konugsurken Chiapas’daki lyi Yonetim Konseyleri'nden Arjantin’de iggilerin
iglettigi fabrikalara, Breziya’daki Topraksiz Kéylii Hareketinin otonom kirsal top-
luluklarindan yine Brezilya'daki kaulimci planlama girigimlerine kadar diinyanin
dért bir yaninda ortaya ¢ikan, on yillardir olmasa da yillardir siireklilik arz ettigi
kanitlanmis dogrudan demokratik 6z-6rgiitlenmenin sayisiz somut bigimi vardir.
An itibariyla Brezilya ve Tiirkiye'nin dort bir yaninda ansizin halk meclisleri orta-
ya gikarken, Yunanistan’da Thessaloniki’de ilk kez isgilerin idare ettigi fabrikanin
yani sira, Avrupa’da ilk kez iggilerin gekip gevirdigi televizyon kanali goriiliiyor. Bu
ornekler nihayetinde hedefledigimiz radikal toplumsal degisim tarzini yaratacak
kadar yeterince genis ¢apli olmaktan uzakur, ama gelismesi onyllar siirecek dev-
rimci bir siirecin de ilk adimlaridir —fakat giderek demokrasiden uzak ve yasanmasi
zor bir gezegende en azindan onurlu bir yasam olasihgin siirdiireceksek sz an:
benimsemeliyiz. Bunlar bize gelecekten gelen yansimalar, halen 6niimiizde duran
bagka bir diinyanin isaretleridir. Cagrilarina kulak asmamak bizim ahmakhgimiz
olacakur.

Ancak otonomi projesi basarili olsun olmasin ve gergek demokrasi kurulsun
kurulmasin aruk bir gey apagikur. Partiler ¢agi bitmigtir. Tiikenmis, bitmislerdir.
Liberal bir yonetimin 6ziine dair kalinular kapitalist egemenligin puslu sahasinda
epey zaman 6nce buharlagmigur. Siireg igerisinde demokratik segimler siyasi tem-
silcilerin beyhudeligi ve acizligine ve onlarin bos se¢im vaadlerine dair kotii bir saka
haline gelmigtir. Higkimse aruk onlari ciddiye almiyor. Genglik segim biirolarinda
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oy kullanmak yerine artik polise molotof firlauyor. Kitleler demokratik kurumlarin
yozlagmasi bakimindan egemen gevrelerin agir sug ortakliginin sagir edici sessizligi
ortasinda duyulmak igin feryad ettikge Atina, Roma ve Istanbul alev alev oluyor.
Coklugu bélmek ve kendi gergek kudretini gergeklestirmesini 6nlemek igin kiileii-
rel kimlik siyasetini kullanan ulus devlet, epey bir siiredir artan bir gekilde otoriter
bigimiyle can gekigse de, aym 6lgiide sona ermigtir. Sol da ilerleme kaydetmis de-
gil. Devlet iktidarina giden yol, sezonluk segim kandirmacas: déngiisiiniin yeniden
ayn1 mide bulandirici, bayat siyasal pazarlama kampanyalan baglar baglamaz, sirf
tekrar bir sonraki aday olarak segilmek i¢in piyasa mezbahinda gefaatla tapinmaya
soyunan sozde sosyalist partilerin radikal savlariyla dolup tasar.

Bununla beraber gergek¢i olmamiz lazim: Elimizdeki yegine anlamli alternatif
-otonomi projesi- higbir suretle ideal degildir. Asla tamamen otonom ya da gergek-
ten demokratik bir iitopya olamaz, ve bu dogrultuda kaydedilen ilerleme bile her
zaman uzun ve getin olacakur. Toplum daima akis halindedir ve iktidarin ayart-
malan asla tam olarak defedilemez. Ancak birkag ay 6nce Chiapas’daki geng bir
Tzotzil topluluk érgiitgiisiiniin sdyledigi gibi “otonomi kusursuz degildir, ama eli-
mizdeki tek sey de odur.” Demokrasi asla piiriizsiiz olamaz ve 6zgiirliik asla sinirsiz
olmayacakur. Ama bunlar yayginlasurilip gelistirilebilir. Martin Luther King bir
zamanlar “evrenin ahlaki yay: uzundur, ama hakkaniyete dogru egilmektedir” de-
misti. King'e gore bu ahlaki sihrin ardinda bir Tanr1 vardi. Fakat tanrilar ve krallar
bizi terk ettigine gore, yapabilecegimiz tek sey gubugu bitkmektir. Neyse ki ¢okluk
her yerde canlaniyor ve kiiresel devrim en civcivli zamanlarinda olmaya devam
ediyor. Can havliyle iktidari elinde tutanlar iizerimize gevik kuvvet ordularini gén-
dermeye devam edebilir, fakat vakti gelmis bir diisiinceyi durduramazlar.
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Mustafa Kemal Bayirbag

Haziran Gunleri
Mustafa Bayram Misir

Haziran Isyani’nin iki Temel Dinamigi Uzerine
ibrahim Giindogdu

Faiz Lobisi Argiimani Neyi Anlatiyor?: Gezi Direnisi,
Hukimetin Karsi Atagi ve Blyik Sermaye
Umit Akgay

AKPnin “Destan Yazan” Polisi: Sinif Aygiti mi Dediniz?
Caglar Dolek

Kurtarilmis Haziran: Santaj Ekonomisinin Cokusu
Cengiz Ekiz

“Burasi Orasi degil Artik Efendi!”: Haziran Direnisi ve Yeni Durum
Cenk Saracoglu

Direnis ve Medya: Géziimiiziin icine Baka Baka...
Gokhan Bulut

Hegemonya Krizine Geri Dontiliirken Tarihsel Momentin Gerekleri
Ali Ekber Dogan

Haziran isyani: Paranteze Alinamayacak Kadar Fazla
Ali Riza Giingen

Haziran isyani'ni Futbol Taraftarligiyla Anlamaya Calismak: Desarj mi? Sarj mi? Yoksa Hayat mi?

Berkay Aydin

Mesele Mevcudiyet Kavgasi: Gezi ve Baris Miicadelelerini Ortaklastirmak
Burcu Sentiirk

Gezi Direnisi Baglaminda Baska Bir Siyasalligin Olanakliligi Uzerine
Deniz Parlak

Gezi Parki isyani: Eylem, Ozgiirliik ve Kamusallik Uzerine Ulusétesi Sorular

Emre Arslan

“Direndik, icimizdeki Olii Vatandas Kiirtajla Aldirdik”
Fuat Ercan

Gezi Direnisi ile Kurulan Otantik Kamusallik ve Dayanisma Ruhu
Giiven Giirkan Oztan

Dersim'in ‘Soniik’ Haziran'ndan Haziran isyani'na

$. Giircag Tuna

Kismilik ve Bitiinliik: Gezi Parki'na iliskin Aklimdan Gecenler
Mehmet Okyayuz

Kentin Sarkisina Eslik Etmek: itiraz, isyan, Direnis
Polat S. Alpman

Adina Layik Bir Sosyal Bilimin “Gezi” Glindemleri
Vefa Saygin Ogiitle

Gezi Parkindan Dogan Parklar: izmit Cumhuriyet Parki
Aysegiil Kanbak - Makbule Siriner Onver

Otonomi: Vakti Gelmis Bir Distnce mi?
Jérome E. Roos (Cev.: Akin Sarni)
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