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Her zaman cumhuriyet yonetiminden yana
olan Machiavelli, italya'daki devletciklerin, 15.
yuzyilin sonu ile 16. ytizyilin basinda icinde
bulunduklan siyasal kaosu, ekonomik, askeri
ve ahlaksal ¢oktisi durduracak bir prens
(htiktimdar) arayisina girer. Bu “6zel tarihsel”
durum, Machiavellinin, prense, s6ziinden
dénme hakkim bile taniyan bir yetkiler listesi
sunmasina yol acmistir. Prens, 6zel duruma
bagh bir “akil verme” metni olarak anlasildig:
kadar, her zaman i¢in gecerli olmasi gereken
bir gti¢ ve kudret politikasinin el kitabi olarak
da yorumlaninca, ortaya “Makyavelizm” diye
bilinen, politik amacin her tiirlti aract miibah

kildig: “devlet akli” modeli citkmustir.
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NICCOLO MACHIAVELLI

(D. 3 Mayis 1469, Floransa - O. 21 Haziran
1527 Floransa) Floransah siyaset kuramcisi, yazar
ve devlet adami. 1513'te yazdigi, ama éliminden
sonra yayimlanan Il Principe (Prens; 1532) adh bas-
yapitinda siyasette devlet ¢ikarlanmn belirleyici ol-
masi gerektigini savunmustur. Machiavelli'nin aile-
si, Floransa'min 13. ylzyldan baslayarak zaman
zaman 6nemli devlet gorevlerine de gelen en zengin
ve seckin aileleri arasinda sayiliyordu, ama babasi
ailenin en yoksul tuyelerinden biriydi. Yetenegine
uygun bir egitim gérmemesinin sebebi biiytk ihti-
malle bu yoksulluktu.

Machiavelli, 1498'de Floransa y6netiminde asin
dinsel ve siyasal reformlara girisen Girolamo Savo-
narola’nin idamini ve muhalif hizbin zaferini izleyen
hiikiimet déneminde, 29 yasindayken ikinci Can-
cellericmun basina getirildi. Baslangigta yalmzca
cumhuriyetin igislerini kapsayan gorevi sonralan
yuriitme orgam Onlar Konseyi (i Dieci) sekreterligiy-
le birlestirildi. Bu dénemde aynca Floransa ytrt-
me konseyi Signoria'min izniyle ve bu konsey adina,
dis iliskileri ve savunmay: yoneten Magistrato sek-
reterligini de yurutiyordu. 1500'de Fransa'ya gon-
derilerek ilk 6nemli diplomatik gérevini tstlendi.

Machiavelli bes ay sonra Floransa'ya déndigin-
de cumhuriyet, italya'min orta kesiminde kendi adi-

na bir prenslik kurmaya ¢ahsan Cesare Borgianin
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girisimleri yizinden ¢okintinin esigine gelmisti.
Machiavelli gorevlerini stirduriirken Del modo di
trattare i sudditi della Val di Chiana ribellati (Chiana
Vadisi'nin Ayaklanan Uyruguyla Basa Cikmanmn Yo-
lu; 1503) adh kisa ¢alismasim tamamladi.

Iki kez Cesare Borgia'ya gonderilen Machiavelli,
Cesare'nin Sinigaglia'da ayaklanan adamlanndan
kanh bir bigimde intikam almasina tamk oldu.
Descrizione del modo tenutodal Duca Valentino nel-
lo amvrnazzare Vitellozzo... (Valentino Duki’'nin Vi-
tellozzo'yu Oldiirmek i¢in Kullandig1 Yéntem Uzeri-
ne...) adlh yapitinda bu olay1 anlatti. Cesare gig¢la
kisiligiyle, dogal bir soyutlama ve kuramlastirma
yetenegi olan Machiavelli'yi 6nemli 6l¢tiide etkiledi.
Machiavelli, italya'nin (imitsiz sorunlanna acil ge-
reler bulacak ideal “yeni hiikiimdar” i¢in Cesa-
re'nin niteliklerini ve yontemlerini benimsedi, ama
bu, Cesare'nin kisiligine hayranlik duymas: anla-
mina gelmiyordu.

Machiavelli bu arada émur boyu basyargi¢ se-
¢ilen Piero Soderini'nin guvenini kazanarak, askeri
alandaki distncelerini uygulayabilmek igin gii¢ ve
cesaret buldu. italyan devletlerinin ordulan ytizyl-
lardir parah askerlerden olusuyordu. Machiavelli
ise uygulamada bunlann disiplinsizligini, sadakat-
sizligini ve kendini begenmisligini gérmusta. Eski
Roma’nin askeri deneyimleriyle Fransa ve Romag-
na o6rneklerinden esinlenerek, Floransa toprakla-
nndaki halklardan asker toplanmasi1 disuncesini
hararetle savundu. Sonunda Floransa denetimin-
deki bolgelerden bir milis toplanmas1 konusunda
Soderini'yi ikna etti (1505). Machiavelli asker top-
lama isini yerinde gormek ve denetlemek igin tulke-
yi dolasti.

Kutsal Roma-Germen Imparatoru I. Maximilian
Aralik 1507'de italya (izerine bir sefer hazirligina gi-
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rismisti. Floransa basyargic1 imparatorluk sarayn-
daki elgisine guvenemediginden bu goéreve Machi-
avelliyi génderdi. Machiavelli bu yolculugunda Is-
vigre ve Almanya uzerine de gozlemlerde bulundu.
Floransa'ya déndtgtinde Rapporto delle cose della
Magna'yr (Alman Devleti Hakkinda Rapor) kaleme
aldi. Machiavelli hem gorevleri sirasinda derledigi bu
c¢alisma ile hem de dért yil sonra aynm ¢alismarn Rit-
ratto delle cose della Magna (Alman Devletinin Port-
resi) bashgiyla hazirladig) edebi versiyonunda, Al-
man ulusunun neden gigli oldugunun yam sira si-
yasal zayifhifiniin nedenlerini de basanyla ortaya
koydu.

Machiavelli Almanya'dan déndiigiande Floran-
sallar, bir siiredir egemenlik alanlanndan cikrmms
olan Piza kentini ele gecirmek i¢in yeni bir gii¢ gos-
terisine girismisti. Bu durum ona kurdugu orduyu
deneme firsatim verdi. Cephede birliklerine bizzat
komuta etti. Piza 8 Haziran 1509'da teslim oldu.
Machiavelli ve ordusu Floransa'nin bu basansinda
kigimsenmeyecek bir rol oynamsti.

Machiavelli Temmuz 1510'da yeniden Fransa'ya
gitti. Gorevi, Floransa'min muttefiki XII. Louis'yi Pa-
pa II. Julius ile bansa ikna etmekti. Ritratto Di Cose
Di Francianin (Fransa Devleti'nin Portresi) yazilma-
siyla sonuglanan bu gérevden dénerken, Fransa
kralyla papa arasinda Floransahilann da katilacag
buyuk bir savas ¢ikacagina ikna olmustu. Butan
¢abasim tlkesini silahlandirmaya yoéneltti. XII. Lo-
uis ile anlasmak tzere 1511 yazinda bir kez daha
Fransa'ya gitti. Amaci Louis'in destekledigi ve II. Ju-
lius'u Floransalllara karsi kiskirtan Piza Konsilini
gorevden almakti. Fransa'’dan déner donmez Piza'ya
giderek konsilligi dagitti, ama bagimsiz Floransa
cumhuriyetinin sonu gelmis, papanin kutsal birlik

ordusu Floransa'yr cezalandirmak i¢in yola ¢ikrms-
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ti.. Basyargi¢ Soderini azledildi ve Mediciler 1512'de
kentin hakimi olarak geri déndu.

Floransa'da Medici déneminin baslamasiyla go-
revlerinden allnan Machiavelli'nin saraya girmesi
de yasaklandi. Medicilere yonelik bir komploya ka-
nsmakla suglanarak hapse atildi. Hapisten kurtul-
duktan sonra bile 6zgurlukleri kisitlandi. Yoksul-
luk icine diisen Machiavelli Floransa yalkinlannda
babasindan kalan kug¢uk bir miilke sigindi. 1513°te
bir baska unla yapiti olan Discorsi Sopra la prina
deca di Tito Livio'nun (Titus Lirius'un ilk On Kitab
Uzerine Séylevler) bityiik bir bsliimiini tamamladi.
Sonra La Mandragola (Adamotu; 1518) bashgim
verdigi komediyi kaleme aldi. Burada insanlgin,
6zellikle ruhban ztmresinin giinahkarhgini ve yoz-
lugunu gilmece konusu yapti. Dell’arte Della guer-
ra (Savas Sanati; 1521) diyalogunu adadig) Loren-
zo Strozzi onu Medici'ye takdim etti. Medici'nin ona
verdigi ilk gérev, siradan bir is i¢in Lucca'ya gitme-
siydi. Kardinal, daha sonra Machiavelli'yi cumhuri-
yetin resmi tarihgisi yapmay1 kabul etti. Bu géreve
1520'de Floransa Universitesi tarafindan atandi.

Machiavelli 1526'da istihkamlan denetlemek
i¢in olusturulan bes kisilik kurula sekreter segildi.
Daha sonra papanin Kutsal Roma-Germen Impa-
ratoru V. Karl'a (Sarlken) karsi olusturdugu ittifak-
ta, ordusuyla birlikte papanin naibi Francesco Gu-
icciardini'ye katildi. Mayis 1527'de imparatorun
kuvvetlerinin Roma'y1 yagmalamasiyla savas sona
erdi. Medici'nin gérevden uzaklastinlmasiyla Flo-
ransa 6zgurligunua yeniden kazaninca Machiavelli
eski gorevlerini alabilecegini umdu, ama bu umu-
du ger¢eklesmedi.

1527'de o6len Machiavellinin eserleri italyan
diizyaz1 edebiyatinin essiz 6mekleri olarak kabul
edilmektedir.
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Niccold Machiavelli'nin 1513'te kaleme ahp
1532'de, 6liminden 5 y1l sonra basilan Il Principe
(Prens), yazanm hem bir anda tine kavusturmus
hem de kuskulu kimseler arasina dahil edilmesine
yol agmisti. Soyadindan yola ¢ikilarak, politik ha-
yattaki kinizmi tammlamak i¢in “Makyavelizm”
kavram olusturulmus; adi ise Ingiltere'de ‘seytan’
anlamina gelen bir tamimla 6zdeslestirilmistir: Old
Nick.

Prens, yayimlandig) giinden itibaren dért yil si-
ren siddetli tartigmalann kaynagina doéniasmus,
gerek buradaki fikirleri savunanlar gerekse de
bunlara kars1 ¢ikanlar arasinda donemin unla
isimleri yer almstir.

Metnin bu birbirine karsit diigiincelere yol ag-
ma seriuveni daha metnin baskiya verilmesiyle bas-
lar: Papa VII. Clemens basiumn Vatikan matbaasin-
da yapilabilmesi i¢in gerekli imtiyazlan saglayip
izin vermis, boylelikle metnin okura ulagmasina
imkan saglamisken, bundan tam 25 y1l sonra Papa
IV. Paul, Cizvitlerin bastirmasiyla papahgmn bu iz-
nini geri ¢ekmis ve metni yasak kitaplar listesine
almakta tereddiit etmemis, sadece, hosa gitmeyen,
aykin bulunan bélimlerin ¢ikartihp metnin kusa
¢evrilmis bir nashasmnin basimina musaade edil-
mistir. Gelgelelim sanstir, Floransalh disinirin

politik denemesinin Avrupa’'da hizla yayilan Gn ve
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etkisini frenlemek séyle dursun; bu etkinin daha
da artmasina katkida bulunmustur.

Italya disinda isimsiz yaymnlanan gevirileri ¢ik-
t1g1 gibi, metnin yasaklanma yilinin éncesinin tari-
hini tasiyan baskilarla da sansirian asilmasi yolu-
na gidilmistir.

Cizvitlerin Machiavelli aleyhine giristikleri pole-
mik, propagandanin etkili araglanndan birini kul-
lanmaktaydi: Metnin iginden tek tek béltimler bag-
lamindan kopartilarak alintilaniyor, sonra bu alin-
tilar, metni ve yazanm carpitacak bicimde sentez-
lenip ortaya bambaska anlamlar tasiyan yorumlar
¢ikartihyordu.

Boylece ortaya klise bir Makyavelizim etiketi
cikmsti. Bu etiket politik demagojinin, bir yandan
yazan hirpalayip etkisizlestirmek, hatta mamkin
oldugunca vicdandan, insaftan yoksun bir gili¢ ve
kudret politikasinin savunucusu olarak gostermek
amacima doénikti. Fransa'daki 16. yuzyihn din sa-
vaslan boyunca hem Protestanlar hem de Katolik-
ler birbirlerini karsihkh olarak Makyavelist olmak-
la suglayip durdular; her iki taraf da kendini kars:
tarafa ahlaken ustun goriyor, dolayisiyla da anti-
Makyavelist oldugunu ileri siiriiyordu. Aym metin-
den yola gikarak birbirine muhalif iki tarafin bu
metnin i¢inde karsi tarafi suglayabilecek argtiman-
lar tiiretmesi metnin iceriginin sagladig: bir imkan-
d1 aslinda; sonraki yillarda da Prens (Hukimdar),
benzer sekilde, birbirine zit diistincelerin kaynag-
m olusturabilecekti. 16. ytizy1lin belirleyici mutla-
kiyet¢i devlet anlayisina bagh diasuanurlerinden Je-
an Bodin, Floransalinin en sert elestiricilerinden
biriydi, ama Bodin 6te yandan, kaynag: Floransah
disinire kadar giden “hikmeti hiikiimet” disan-
cesi, bir bagka deyisle devlet aklinin Uistiinligd an-
layisimi  Prens’e borgluydu elbette. Bu anlayista
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devletin bekasi politikalann ve her tirli politik he-
defin en ust hedefi olmahydi.

Prens’in ortaya attigi disturlann sézle yerilip
reddedilmesine ragmen pratikte bunlara uyma c¢a-
balan gosterilmesine klasik, ama metnin yayimlan-
masindan ¢ok sonraki yillarda ortaya ¢ikan bir ér-
nek, Alman imparatoru Biiyiik Friedrich'in tavn-
dir. Taht aday: olarak Floransali'min dasiincelerini
ve politika konusundaki tavsiyelerini ahlaka aykin
bulan Friedrich, daha sonra tahta gectiginde
Prens’teki ilkeleri hayata gecirmeye cahismistir.
Metnin 1740'ta Voltaire tarafindan gézden gegiril-
mis bir niishas, bir y1l sonra Almanca'ya ¢evrilmis-
ti. Voltaire'in elinden ge¢mis metnin Almanca bas-
kisinin énséziinde, “insanhf imha etmek isteyen
bu insan dismam karsisinda insanligin savunul-
masim ustleniyorum,” deniyor, akli, mantig1, ada-
leti, riyakarhk ve yalanin, ayibin, utancin karsisina
koymaktan soz ediliyordu. Veliaht Prensin elinden
¢ikrmist bu 6nsoz. Ne var ki aym kisi tahta ¢iktik-
tan sonra, ahlaki ilkeleri ve anlayisi ile mutlakiyet-
¢i yonetimin pratigi arasinda ortaya ¢ikan kacinil-
maz geliskiler ona bu 6ns6zii unutturdu. Buylik
Friedrich'in, smirsiz hirslar karsisinda 6zverili,
hosgérilii davranmasinin imkansizhig belli olmus-
tu. Hirs ve gikarlardan annmams bir diinyada ge-
nelin (toplumun) refah ve mutlulugunun korunma-
s1 i¢in ahlaken kabul edilemeyecek insanlhk disi
yollara bagvurulabilecegi kanaati, Makyavelistlerin
baslica argiimanini olusturagelmistir. Prens’in ya-
zannin sevimsiz dustincelerini agiktan agiga sa-
vunmak durumunda kalanlar, agiklamanin so-
rumlulugunu Prens tzerine yikagelmislerdir hep.
Ama yine de onun dusincelerinin yaninda yer
alanlar kendi aralarinda kamplara béliitnmuslerdir
demek mumkuindir: Bir yandan Prens’te ortaya
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atilan disuancelerin zaman-usti, genel gegerli ilke-
leri dile getirdigini séyleyenler bulundugu gibi; bir
yandan da bu metinde ortaya atilan distnce ve il-
kelerin, 16. yazyahin basinda bir politik krizler zin-
ciri yagayan italya’min o zamanki durumu ile sir-
I bir gecerliligi oldugunu duastnenler vardir.
Prens'teki goruslerin her zaman gecerli olmasi ge-
rektigini savunanlann basinda tinli Ingiliz devlet
adam ve disinuar Francis Bacon gelmektedir. Ba-
con, Machiavelli'nin hayallerden uzak gercekci ak-
hna hayrandir.

Hegel, Prens’in son bélumindeki amag¢ agikla-
masin 6ne ¢ikartarak, s6zinu ettigimiz ikinci 6-
bekteki, metni tarihsel sartlarla simirlayan deger-
lendirmelerin icine girer. Machiavelli orada italya’-
y1 yabanc1 hakimiyetinden kurtarmaktan séz et-

mektedir.
Ulus-Devlet

Hegel icin italyan politik par¢alanmishgimn
asilmasi, merkezi bir ulusal devletin kurulmasina
giden yolda ka¢imilmaz bir zorunluluktur. Dolay-
siyla feodal prensliklerin gigli bir merkeze boyun
egdirilmesini, Hegel, italya'nin 15. yy'dan itibaren
icine yuvarlandigr politik bunalimdan c¢ikis yolu
olarak gorur (G. W. F. Hegel, “Die Verfassung De-
utschlands” Toplu Eserler, s. 555). Boylelikle Hegel,
Prens'in yorumlanmasinda, metni, belli bir tarihsel
doénemin sart ve ihtiyaglanyla simirlayan ébege ka-
tihir. Siddete bagvurularak gercgeklestirilen girisim,
biricik ¢ikis yoludur; bagka bir ¢are de bulunma-
maktadir inli diaginire gore: “Burada, araglann
secimi konusunda” herhangi bir tartisma gereksiz-
dir. “Agnh (iltihaph) uzuvlar lavanta yagyla iyiles-
tirilemez. Zehirlenmelerin, suikastlann siradan si-
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lahlara doéntistigi bir durum, bunlara yumusak
girisimlerle cevap verilmesine tahammiul etmez.
Curimeye yakin haldeki hayat ancak ve sadece
siddet ve zora dayal yontemlerle yeniden organize
edilebilir.” [G. W. F. Hegel; Vorlesungen iiber die
Philosophie der Geschichte; (Tarih Felsefesi Dersle-
ri; Toplu Eserler, s. 482).

Romantik dénemin yurtsever disuniru Fichte,
Prens'i, Fransiz Devrimi'nin 6zgirlik coskusuyla
birlestirir ve metnin politik disturlanndan, Napo-
leon’a kars: direnmenin ilkelerini tiiretmeye ¢ahsir.
J. G. Fichte, Uber Machiavelli als Schriftsteller;
Toplu Eserleri; Cilt 1, Devlet Felsefesi Yazilan, s.
19).

Fransiz aydinlanmasi, Machiavellinin prensle-
re tamimak istedigi gii¢ ayrncaligim, insanin asag-
layici, kugultiici bir mutlakiyetciligin gizli recetesi
olarak degerlendirir. Prens'i pozitif bir yéonde islev-
sellestirebilmek i¢in aydinlanmacilara goére farkh,
geleneksel okumaya bagh olamayan bir okuma tar-
21 olusturmak gerekir. Bu yorumda Prens, 6zellikle
psikolojik yonden etkili hiikinetme, yénetme tek-
niklerini ‘desifre’ eden bir metin olarak gortlur.
Spinoza'ya dayanan Diderot, Ansiklopedide bu yo-
lu izlemis, Rousseau Toplum Sézlesmesinde, Mac-
hiavelli'nin cumhuriyet¢i ruhuna yollama yaparak,
“krallara dersler veriyor gibi yapip, halklara en
6nemli 6gretiyi sundugunu” séylemistir. “Machi-
avelli'nin kitab1 cumhuriyetgilerin kitabidir.” (Jean
Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, s. 81).

italya’da ise Floransal'min eseri, ancak 19.
yy'da Ulusal Birlik Miicadelesi, risorgimento, hare-
ketin 6ncusu olarak Machiavelli'yi 6ne ¢ikartinca
genis bir etki alanina yayildi. 1859'da Machiavel-
li'nin yazilan yeniden basild1 ve gerek Avusturya
gerekse Fransa'min isgali karsisinda Prens’in son
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boélumindeki birlik ¢agnsi, bir italyan Marseilla-
ise’ine dénustii. Gelgelelim, 20. yy'da Italyan fasiz-
mi Machiavelli'ye eklemlenen demokratik ¢abalan
bir kez daha dagitip Prens’in i¢cinden, sadece sag-
lam bir gice dayah devlet talebini 6ne ¢ikartan
milliyet¢i bir 6zet ¢ikardi. Bu yapilirken Machi-
avelli'nin ancak belli zaruret sartlan altinda devle-
tin bagvurabilecegi 6nlem ve careleri, ‘zaman ve
duruma’ bagh olmaktan ¢ikanhp tahakkiime da-
yal devleti mesrulastinci ilkelere donuasturilmeye
c¢alisilmistir.

Mussolini'nin Machiavelli'nin yazilanna yaptig
‘giris’ katkilan, Italyan devletinin tahakkiim yone-
timine Floransah disiininin nasil alet edildiginin
belgeleridir. Machiavellinin diistincelerinin italyan
Fasistlerince ‘ele gecirilmesi' karsisinda, takibat ve
baski altindaki dénemin Italyan ‘solu’ ahlak¢i bir
Machiavelli karsih kampanya yerine, sol i¢in de
6énem tasiyan bu dusiniri, fasist ideolojinin elin-
den kurtarma yoluna gitmistir. Ornegin hapisteki
sosyalist teorisyen ve devrimci Antonio Gramsci
Prens’i ‘erken Jakobenizm'in bir 6megi olarak ta-
mimlar. “Kitap bir halki yeni bir devletin kurulma-
sina yonlendirecek bir hiikiimdann nasil biri olma-
s1 gerektigi sorusunu isliyor ve bu inceleme kesin
bir mantikla ve bilimsel bir mesafeden gerg¢eklesti-
riliyor; son béliimde Machiavelli bizzat halk olup
cikiyor, halkla kaynasiyor, ama ‘genel’ herhangi bir
halk ile degil de, Machiavellinin daha 6nce bu me-
tinle inandinp ikna ettigi, hem ifadesi hem de bilin-
cini temsil ettigi, kendini 6zdes hissettigi o halk
ile.” (Antonio Gramsci, “Machiavelli'nin Politikast
Uzerine Notlar, Praksis Felsefesi i¢cinde, Almanca
gevirisinden 1967, s. 287).

Bu dogrultuda dustincelerini stirdiiren Grams-
ci ‘modemn bir Principe’i, yani Prens'i fasizmin bo-
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yundurugundan halk kitlelerini kurtaracak bir
parti anlayisi ile buttnlestirir.

Floransali diasinirin burada sadece ¢ok
onemli birka¢ 6megine degindigimiz ¢ok 6nemli yo-
rumlannin birbirine béylesine z1t olmas) gergegi
karsisinda yapilacak en iyi is, Machiavellinin bu
metni olusturdugu tarihsel konteksin igine ‘geri
dénmek’, distiinarin pratik hedeflere déniik niyet
ve amaglannin ifadesi olan politik diistincelerini

anlamaktir.

Yontem

Machiavelli, sir¢a koske c¢ekilmis, diinya gerge-
ginden, pratikten kopuk diisiince oyunlan oyna-
yan biri degildi; onun metinleri, yurdu i¢in yillarca,
tutkuyla ¢ahsip didinmis bir politikacinin, énemli
el¢ilik gorevlerinde bulunmus bir devlet adaminin
deneyimlerini, gorgulerini topladig1 araglardir.
Machiavelli, bu gorevlerde donemin gigla yonetici-
lerinden bazilarim1 tanima imkam bulmustu.
Prens'in iginde politik analizlerle dolup tasan yiz-
lerce raporun, mektubun yansimasi, izdiisiimu yer
alms, teori ile pratik bu metinde, onun yasam 6y-
kastinin olusturdugu bir birlik kurmuslardir; pra-
tigi yasayip teorilestiren bir insanmin olusturdugu
bir sentezdir Prens. Politikanin damgasini yemis bu
yasam Oykusinu, Floransa Cumhuriyeti'nin yasa-
dig1 bunahmin fonunda kisaca kurgulamak genel-
de Machiavelli'yi, 6zelde de Prens’i anlamanin vaz-
gecilmez bir yolu olarak goriinmektedir. (Bkz: Gi-
rig'teki biyografi.)

Aristoteles’ten Aquinah Thomas’a, oradan da Ré-
nesans’a kadar uzanagelen klasik devlet teorisi, in-
sanin politik cemaatte sadece varhgim giivence alti-
na almakla kalmayip yurttaslar arasinda bir yurttas
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olarak ayrni zamanda ahlaki gérevini de ¢ok daha et-
kili bir bigimde gergeklestirebilecegi anlayisiru igerir.
Ahlaki yonden iyi bir hayatin stirdiirilmesini sagla-
mak da devletin nihai amacidir. Savanarola bu dog-
rultuda ortagag dustincesine simsika sanhp Floran-
sa'da tamnamen ahlaki ve dini normlara yénelmis bir
yonetim kurmaya ¢alismis, ancak girisimi bagansiz-
Iiga ugramsti. Bu basansizlik, Machiavelli'nin teorik
disuncelerinin de ¢ikis noktasim olusturur: Gerek
huktmdarlann, yéneticilerin gerekse de devletlerin
yukselis ve ¢okuslerini kavramak i¢in ahlak felsefe-
si dizleminde incelemeler yerine tarihsel 6érneklere
dayal iktidar politikalanna yonelmis incelemeler ve
arastirmalar yapmak sarttir. Machiavelli, buitiin si-
lahl peygamberlerin basanh oldugu ve silahsizlann
basansizhiga ugradiklan ger¢eginden hareketle, poli-
sk teorisini ahlakbilim ve ilahiyat ile bir biittin olus-
turacak sekilde kurmak yerine, iktidar ve egemenlik
tekniklerinin ayri, ézerk bir bilimi olarak tasarlar.
Politikanin (siyasetin) kendine 6zgii, bagimsiz bir
alan olusturdugunu kesfetmis olan diastnir, 6greti-
sini, dénemin yeni yeni gelismeye ytz tutmus doga
bilimlerinin induktif, yani timevanmc: yontemiyle
kurmaya c¢ahsir. Olgusal tek tek durumlardan, ge-
nele, yasal duizenliliklere varma anlamina gelen bu
yontem, doga bilimlerinde, hedefli, amaci1 énceden
belirlenmis miidahalelerle dogal stiregleri etlkilemeyi
ve onlan denetim altina almayr mumkiin klmanmn
yolu olarak kabul edilmistir. Floransah da, tiimeva-
nmc yontem sayesinde toplumsal stiregleri etkile-
menin ve denetim altina almanin mimkun oldugu-
nu disunur. Toplumsal insarmn kolektif davramsi,
onun teorisinde bir malzemedir; politika konusunda
donamimh prens (hiikiimdar) ya da yodnetici bu mal-
zemeyi, bir hammadde gjbi sekillendirebilmelidir.
Toplumsal insanin hidkmedenlerce bigimlendi-
-16-



rilebilecek, amaca goére yogrulabilecek bir ‘ham-
madde’ olarak anlasilmasi, ahlaki kaygilann, ama-
ca yonelik eylemin karsisinda geri dizleme itilmesi
anlaminda bir yéntem ile kars: karsiyayiz burada.
Aristoteles’ten Ronesans’a kadar faaliyet bigimleri-
ni ikiye ayiran anlayis gegerliligini korumustu. Fa-
aliyetin bir bi¢imi praxis'ti ve Aristoteles praxis’ten
toplumsal, 6zneler arasi (varhklann) eylemi anh-
yordu (Aristoteles, Nikomanya Etigi, 1140a 1 ff). Bir
ikinci eylem bigimi ise poiesis’ti ve bu bigim, nesne-
lerin (esyanin) imalatini (iretimini) saglayan eylem
bi¢imiydi. Machiavelli, Rénesans ruhunu ve anlayi-
sim temsil eden bir diistinir olarak insanin diinya-
sinin mudahaleyle yeniden diizenlenebilecegine ve
‘yapilabilecegine’ kesinlikle inandigindan, bu ikinci
cylem bi¢imini, imal etme/tiretme kategorisini ge-
nisletip praxis anlayisim1 da onun igine almstir. Po-
{esis'in, Uretme, imal etme, yapma eyleminin hedef
ve amaci, bu eylemin disinda, bu eylemin sonucu
olan Garanan (yapilmis seyin) igindedir. Demek ki
ahlaki olma kriteri, bu etkili olma, ortaya bir sey
koyma, imal etme kriteri karsisinda tamamen geri
diizleme dismustiir. Oyleyse politikanin hedefi ve
ctkili olmas1 beklenirken, bu hedef ahlaki olmak-
tan Ote bir yerde aranmaktadir. Hikumdarlann,
yineticilerin teknik bilgiye dayanarak donattiklan
(yekillendirdikleri) toplumsal varhgin dengelenmesi
ve kendini dayatabilecek hale gelmesidir hedef.
Machiavelli, Roma Imparatorlugu tarihini, ama
ozellikle de Livius'un metinlerini inceleyerek en da-
yanikh, saglam, uzun O6murli devlet bigiminin
cimhuriyet oldugunda karar kilmistir (Niccolo
Muchiavelli, Eski Tarih italya Tarihi Uzerine Politik
Incelemeler, Discorsi, 1965 Almanca baskisindan,
~. 128). Roma Cumhuriyeti 6rmegine geri dénen
Iloransah dasunur, icinde yasadigi dénemin poli-
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tik bunalimlanm ¢éziimlemenin odl¢itlerini oldugu
kadar gelecegi ‘yapmanin’ da imkanlanm aragtinr.
Politik alam yenilemenin yolunu, ahlaki yasalann
da ustine ¢ikan bir devlet kurucusunun (yasa ko-
yucunun) tek basina egemenligi olarak tasarlayan
Machiavelli, bdyle bir yénetici 6rnegini gegmisin yer
yer mitik diinyasinda arar. Discorside, Roma’nin
efsanevi kurulus oykisunde, once kendi kardesini
6ldiren ardindan da dostu Sabina krah Titus Tati-
tus’un 6ldiinilmesine onay veren Romulus'u 6rnek
alir. Machiavelli'ye gére kardesini ve arkadasim 61-
dirten Romulus’un eyleminin motifinin iktidar hir-
s1 olmadig), onlan ‘genel en iyiye' ulasmak icin or-
tadan kaldirdigi, hemen senatoya damsmasindan
ve kararlanni senatoyla birlikte almasindan bellidir
(Discorsi, s. 29-30). “Dolayisiyla...” der Machiavelli
ad1 gegen metninde, “bir cumhuriyetin, kendinin
degil, genelin refah ve mutluluguna; kendi soyu-
nun degil, ortak yurdun ¢ikarlanna yararh olmak
isteyen bilge bir yasa koyucusu, sinirsiz gi_:u; ve ik-
tidan elde etmek igin ¢abalayacaktir. Bu sinirsiz
gucu tekellestirdikten sonra cumhuriyete gecis,
ikinci bir asamada miimkin olacaktir. iktidan
elinde tutan yasa koyucu, topluma bir anayasa su-
nacak gigcte bile olsa, butin yik tek basina onun
omuzlanna bindigi takdirde bu anayasanin (duze-
nin) 6mri uzun olmayacaktir. Prens’te, hukimda-
ra tammnan imkanlar ile Discorside cumhuriyetin
yasa koyucusuna taninan imkanlar arasinda pek
bir farkhlik ya da geliski bulunmamaktadir. insan-
lar Gizerinde hakimiyet kurmus, gelmis ge¢mis bu-
tin devletler, biitiin imparatorluklar cumhuriyet
ya da prens (hiikiimdar) egemenligi olarak ikiye ay-
nldigina goére (Prens, I), gerektiginde siddet ve zora
basvurularak duzenlenen (prens yonetimindeki)
devlette de, cumhuriyetin yeseresi mumkuiindur.
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Her iki metinde de Romulus'un émek prens olarak

gosterilmesi bosuna degildir.
Tematik Yapx

Prens’in konusu, bir toplumsal varlig1 yeniden
kuran ya da dizenleyen kimsenin (prensin) basan-
l1 olabilmek i¢in bilmesi gereken, yabanci olamaya-
cag1 ve yabanci kalamayacag), iktidan ele gegirme
ve ayakta tutma tekniklerinin ne oldugu sorusu et-
rafinda déner. Bu baglamda metindeki “prens” (ya
da kimi gevirilerinde “hikimdar”) tanim, ille de
aristokrasiye (soylu ziimreye) ait olmasi gerekme-
yen, iktidara yeni ge¢mis monark'tir (tekerk'tir).
Yukanda alintilamaya daha dogrusu tamitmaya ve
bu metinle karsilastirmaya ¢alistigirz Discorsi
metnindeki yazilar ile karsilastinldiginda, Princi-
penin (Prens’-in) yazilan ¢ok daha sistematik bir
yap1 i¢inde toplanmislardir. Metinde karsimiza
baslica 4 ana bolim ¢ikar:

Birinci bolimde (1-11), daha 6nce baska yerde
cumhuriyetin egemenlik bigimlerini etraflica anlat-
t1@ i¢in, simdi prensligin egemenlik bi¢imlerinin
uzerinde durmak istedigini sdyleyen Machiavelli,
prens egemenliginin (hikimdarhginin) tek tek ce:
gitlerini tartisir. Bolim, metnin devaminda islevi
olmayan egemenlik bi¢imlerini daha ¢ok ayiklama-
ya yoneliktir. “Veraset” yoluyla ele gecen iktidar bi-
¢iminden, “karma” iktidar bi¢imine ve yeni kurul-
mus (ele gegirilmis) iktidara kadar degisik egemen-
lik bigimleri ele alinirken, yeni (ele gegirilen) iktida-
rn, ya prensin kendi silahlanyla ve beceriyle ya da
baskasimnin silahlanyla ve sansa (talihe, kismete)
dayal olarak kurulabilecegini sdyler. Onemli olan
sansa (talihe, kismete) dayanarak (fortuna) yaban-
a1 silahlarla ele gegirilen iktidann, kendi silahlany-
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la korunan, beceriye, yetenege, erdeme (virtu) daya-
h bir iktidara, egemenlik bi¢imine dénustirilmesi-
dir. Bu dénustiirmeler, baslangigta var olmus olan
elverisli, ama tesadiifi bir durumdan bir an evvel
kurtulup ters, zor zamanlarda da ayakta kalabile-
cek egemenlik bi¢imini (devleti) var edebilmektir.
Machiavelli bu duruma 6mek olarak papanin oglu
Cesare Borgia'y1 gosterir. Romagna'ya boyun egdi-
ren Borgia, babasinin yardimina, yani sansa bagh
bir egemenligin uzun siremeyecegini bildigi i¢in,
sadece kendisine yardim etmis olan Fransiz birlik-
lerinden (yabanac: silahlar) vazge¢gmekle kalmamis,
paral askerlerin yerine de kendi askerlerini gegir-
mistir. Borgia, parall askerlerin komutanim kendi-
sine kars1 diizenledikleri bir komplo vesilesiyle tu-
zaga dusurup o6ldurtmustir. Bu girisimi, Machi-
avelli'ye gore politik alanda bagsanh olmamn vazge-
¢ilmez bir kosulu olan, firsati (occasione) hi¢ kagir-
madan kullanma becerisinin tipik bir 6rnegidir. Ne
var ki Borgia, babasimn 6lumuinin ardindan saf-
hikla kendini bir rakibinin eline dustrmustir; se-
¢ilmesini engellemis olmasi gereken papa II. Juli-
us'tur bu. Cesare Borgia, Machiavelli i¢in, btitiin
senatorleri askerlerine dldarten Antik Siracusa ti-
ram Agiathokles gibi, iktidan sug isleyerek ele ge-
¢irenlerden degildir. Machiavelli'nin bu iki hiikiim-
dar hakkinda farkh degerlendirme yapmasinin ne-
deni, Discorside siddet ve zor konusunda yaptig
tamimdir. Machiavelli o metinde, kurmak, insa et-
mek icin siddet ve zora bagvuramin degil de, aym
yolu, yikmak i¢in kullanamn sug¢lanmasi gerektigi-
ni sdyler. Demek ki, bir iyi yénde sonuglar veren
bir de kétd sonuglara yol a¢an iki ayn siddet tiri
vardir dasunure gore. Antik yoénetici Agiathok-
les'in, yolunda giden bir topluma yénelik darbesi
kabul edilmez bir girisimdir, Borgia ise pargalan-
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maya giden feodal yénetimleri (egemenlik alanlan-
n) kendi hakimiyeti altina alarak bunlan tek bir
merkezi yonetimli devlet yapis1 i¢inde kaynastir-
mak adina savaslara girigmistir. Oyleyse onun sid-
deti olumlu siddettir.

Bu noktada dusinurun feodalizm karsiti bir
cephe olusturan politik kavrayis1 da karsimiza ¢ik-
mi$ oluyor. Metnin ikinci bélimiinde (12-14) Cesa-
re Borgia tarihsel 6rmeginde gelistirilmis militarist
teori baglamindaki fikirler, dénemin ordusunun
genel bir analizine destek verecek sekilde genisleti-
lirler. Politik gii¢ ve iktidann vazgecilmez, tayin edi-
ci 6nkosulu olan askeri gii¢, Machiavelli'ye gore, o
dénemlerde, arz-talep durumuna goére, feodal, ku-
¢ik Italyan devletlerinde bir kurulup bir bozulan
ordulann paral, kiralk askerleriyle kurulabilecek
bir orduyla basan elde edilemez. iki nedeni vardir
bunun; birincisi bu askerler prense (devlete) sada-
katten 6tiri hizmet etmek yerine, parayla bu isi
yapmaktadirlar ki, bu onlan askeri yonden ise ya-
ramaz hale getirmektedir; ikincisi béyle bir kirahk
askerler ordusu, politik bir tehlike de arz etmekte-
dir. Cinku boéyle bir ordu, komutanlan (condottieri)
tarafindan, duruma gore, prense (yonetimdeki ha-
kiimdara) kars1 da harekete gegirtilebilir. ittifak
sonucu kullanmilmis yardimc1 askeri gtiglerden de
kacginmak en iyisidir Machiavelli'ye gore. Boyle bir
¢ozimden de kaginilmasi uyansim yapan disi-
nur, devletin kendi ordusunu kurup gerekli give-
nirligi ve vurucu gucu saglamasim ister. Machi-
avelli'nin kafasindaki askerlik bigimi yurttaslardan
olusan bir ordu kurmaktir; bdyle bir ordunun us-
tiin yanlanni, Discorside Roma Imparatorlugu or-
dusu émeginde tanitir. Yabana elin uzattig: yardi-
m1 parayla satin almak bir ¢6ztim degildir; ¢6ziim,
devletin kendi yurttaslannin savunma ve harp et-
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me isteklerinde, onlann askeri becerilerinde yat-
maktadir. Machiavelli Prens'te, Incil'deki Davut 6r-
negini kullanarak, onun kendi silahlh giicii yerine
Saul'in sundugu silahlanndan yararlanmis olma-
s olumsuz degerlendirirken, bu kez yakin ve
uzak tarihin i¢inden gergek bir 6rnek se¢mek yeri-
ne, Kutsal Kitap'tan dini bir figar, bir allegori kul-
lanma yoluna gitmis olmaktadir. Machiavelli bu
metni olustururken, Soderni'nin Floransa Cumhu-
riyeti i¢in Michaelangelo'ya siparis ettigi Davut he);-
keli Vechio Sarayi’'min éniinde durmaktaydi. Flo-
ransali disiinur Davut allegorisini kullanirken, bu
allegori sayesinde, kendi silahlanni kullanma tezi-
ni gorsel bir aracla desteklemekle kalmaz, yurttas-
lardan olusturulan bir orduyla cumhuriyetin ko-
runmasim da talep eder.

Metnin 3. bélimu (15-18) ‘Makyavelizm’ (Mac-
hiavellizm) tammyla politik literatiire giren, geger-
li ahlaki normlan, amaglar karsisinda geri diizleme
itme tezini karsimiza gikartir. Yonetim ve egemen-
lik tekniklerini tanittigi bu béliimde disunar, poli-
tik bir buhranin énlenmesi ya da buhran ortaya
¢ikmigsa, asilmasi igin sart olmasi halinde, aldat-
may1, kandirmayi, hileyi, verilen sézden dénmeyi
ve siddete, zora basvurmay1 mesru careler olarak
gorur. Ancak burada ince bir ¢izgiyi gézden kagir-
mamak gerekir. Dikkatli okur, Machiavelli'nin, ti-
ranhg sirdiarmek degil de, toplumun varhigin da-
ha iyi sartlara yoneltmek adina, gerektiginde bu
ahlakdisi yollara belli ve simirh bir stire iginde bas-
vurmanin kag¢imlmaz olabilecegini soéyledigini goz-
den kagumayacaktir. Durum gerektiriyorsa prens,
“kumnaz tilki” ya da “zorba aslan” gibi tepki goster-
meyi bilmelidir. Machiavelli kétiiyti glizellestirmez,
kotunin adim koyar ve amaca yonelik olarak nasil
kullamilacagim 6gretir. Bu baglamda yaptig: tavsi-
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yelerin, verdigi 6gutlerin, bir bakima negatif bir ant-
ropoloji igcinde anlasilabilecegini sdyleyebiliriz. Bu
negatif antropolojide (6n isareti olumsuz insanbi-
limde) insanlann, ancak ve sadece zorlandiklann-
da, ahlaki davranmaya raz olduklan anlayis1 ha-
kimdir. Cinka erdemli kisinin 6teki (tabiat1 geregi
kotd) insanlar arasinda en ufak sansi bulunma-
maktadir. Her ne pahasina ve her ne sart altinda
olursa olsun, iyiyi kollayan ahlakl, erdemli dav-
ranmaya kararh kisi iyi olamayan 6teki ¢ok sayida
insan arasinda yok olup gitmekten kurtulamaya-
caktir. Bu nedenle, kendini kabul ettirmek ve teba-
sina hakim olmak isteyen bir prens, iyi olmama be-
cerisini gosterebilmeli ve bu beceriyi duruma ve
sartlara gore kullanmay: ya da kullanmamay1 &6g-
renmelidir.

Ahlaki buyruklann politik kaygilara tabi kilin-
masl sartim1 Machiavelli ikinci bir nedenle de agik-
lamaya c¢alisir. Ona gore politik alanin kendine 6z-
g yasalan bulunmaktadir. Floransa'nin, Pisto-
ia'daki yavas hareketi kanh i¢ kavgalara yol agar-
ken Cesare Borgia'nin, zamaninda bazi caydinci
onlemlere basvurarak kisa sirede Romagna'ya ba-
ns getirebildigini disinen Machiavelli, buradan
hizli, kararh davranmanin gerekliligini tiretir: Cok
az, kesin ikna edici émekler sunup kars: tarafi
caydiran bir prens, bunu yapmayana gore daha
daha az can yakic1 olacaktir; tersine asin ihml,
merhametli, inandina, gerektiginde kars: tarafi ur-
kitip caydinc: érnekler sunamayan bir prens (hi-
kumdar) sonunda kanh g¢atismalara yol acabilir.
Politikada ahlaklh davranisin, duruma goére, baska
tarli (ahlaki normlara aykin) davranilmas: duru-
munda onlenebilecek insanhk dis1 sonuglara da yol
acabilecegini ileri siiren Machiavelli, bu anlayisiyla
gunumize kadar uzanagelen bir tartismanin da
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kapisim aralamis olmaktadir. Ornegin tinli Alman
disunani, (sosyolog) Max Weber, Machiavelli dog-
rultusunda, bireyin davranislannm diizenleyen etik
ile politikanin etigi (ahlak normlan) arasinda aynm
yapmus, birinci etige inang etigi diye cevirebilecegi-
miz (Gesinnungsethik) bir tamim getirirken, bu eti-
gi politik alamin sorumluluk etigi'nden aywrt etmis-
tir. Birinci etik iyi niyetli, dirist olmay1 hedefleyen
insanin etigidir; ikincisinin béyle bir kaygis1 bulun-
maylp eylemin sonuglanna gore tartilabilecek bir
ahlak anlamna gelir (Max Weber, “Politik als Be-
ruf/Meslek Olarak Politika. Toplu yazilan i¢inde,
1958 Tuibingen baskisi).

Metnin 4. bolimu (19-25) iktidan yeni ele ge-
¢irmis hukimdann en acil gorevi olarak politik
alanda bir uzlasma saglamay, toplumdan ve gevre-
sinden saygi gormeyi becermesini ister. Unlti, say-
gin, onurlu bir prens olmak zorundadir o. Gelgele-
lim bunlan gergeklestirmenin yolu da éyle genelge-
cerli ahlak ilkelerine sanlmak olmayacaktir. Politik
akhn belirledigi, amaglan iyi kestirilmis davranis-
larla mamkun olacaktir bu. Prensin, ahlaki deger-
lere yonelmesi degil, politik ‘psikolojinin’ kriterleri-
ne 6ncelik vermesi, onun halktan goérecegi destek
ve kabuliin durumunu belirleyecektir. Oyleyse
prens ne kararsiz davramslarla halkin kendisini ne
yapacagim bilmeyen etkisiz, yetenekleri sinirh biri
olarak gormesine yol agmah ne de politikaya katki-
s1 olmayan kin, hirs ve o6fkelerle halkin nefretini
toplama hatasmna dismelidir. Prens, bugiinin ta-
nimiyla, ekonomik alanda ytikselme trendine gir-
mis burjuvazinin 6nini agmayi bilmelidir. Bu dog-
rultudaki sozlesmeler, vergi diizenlemeleri onun
baslica gorevlerindendir. Gene de bir prense en ¢ok
katkida bulunacak sey, buytk girisimler ve irade-
sinin saglamhgmm, kararh eylem yapma gicinui
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kanitlayacak girisimlerdir. Bu da tarihsel anin dog-
ru teshisini gerektirir. Machiavelli burada da bir al-
legori kullanir.

Yeni hiikiimdar, kendi ayagina gelmis tarihi fir-
sat1 zamamnda algilayabilmeli ve hemen saglann-
dan yakalamahdir. $ans (mutluluk) tanngas: fortu-
na, eylemlerimizi belirlemek bakimindan bir bi-
tinin sadece bir yansidir, bir hakimdir; ébir ya-
ns1 ise bizim kararlanmiza, atacagimz adimlara
kalmustir. Fortuna, tarihin dogal (akil dis1) yanim
temsil eder, bu da insamin sabit, degismez kabul
edilen varlhigina denk diiser; bu yam alt etmek iste-
yen kimse, buyuk ol¢tide eylem yapma guica ve bil-
gi (tecriibe) sahibi olmahdir. Bu iki 6nemli 6zellik,
basta da belirttigimiz virtu (beceri, yetenek ve
erdem) kavramu iginde bir araya gelirler. Bu iki
kavram teklestiren Machiavelli, hivnanizmin politikc
felsefesi icinde baglayct olan (etik) normlara yénelik
beceri anlaywsuu, basanya yénelmis, beceri/yetenek
(virtw)* kavramu icinde eritir, demek mumkianddr.
Tipki daha 6nce Aristoteles’'ten hareketle anlattig-
miz, eylem kategorisinin iretme/imal etme katego-
risine donustirialmesi 6rneginde oldugu gibi. An-
cak Machiavelli, becerinin, yetenegin eylemin so-
nuglanna yoénelik olmasi gerektigini séylerken kav-
ramn ahlaki boyutunu ortadan kaldirmaz; bu bo-
yut teklesen kavram iginde (virtu) korunur, ¢iinka
virtu (beceri, yetenek) bir cumhuriyetteki yurtta-
sin inan¢ ve duastncelerini de tamimlar. Hikam-

dann becerisi ise, politik gereklilikleri kollayip ye-

* Prens ya da hikiumdar gevirilerinde virtu sézctigi so-
run olmustur. Buradaki agiklama da bu sikintiya isaret
ediyor. Kimi ¢evirilerde erdem agwr basmis, birinde de
irade ile erdem arasinda gidip gelinilmis. Metni okuyan,
eylemi gerektigi gibi yapma becerisinin ve yeteneginin
s6z konusu oldugunu, erdemin bu kavram iginde giz-
lendigini gorecektir.
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rine getirmekle, zaten etik 6zelligi de hak etmekte-
dir. Bunun biricik kosulu Machiavelli'ye gore done-
min kosullanm iyi okumak, bu sartlarla uyum
icinde olmak ve duruma gére ya dikkatli, serinkan-
L, agir hareket etmek ya da yildinm hiziyla davran-
maktir. Gelgelelim Ronesans'in insan karakteri
(ruhu ve heyecar) dgretisine gore, insanin, dénua-
suimlerle birlikte kendi dogasim hemen degistirme-
si mimkin olmadigina gére, bu gonisa paylasan
Machiavelli de prensin basarlannin sayih olacagi-
n bilmektedir.

iste bu nedenle bir cumhuriyet, bir kralliktan
(hikdmdar/prens yonetimindeld devletten) her za-
man daha uzun sure mutlu olmustur. Cinka cum-
huriyetin kapsadi yurttaslann ¢ok gesitli oldugu
goz ontlinde tutulacak olursa, bir cumhuriyet yéne-
timi yurttaslanni, prense gore, degisen donemlere
daha iyi ayak uydurtabilir.

Machiavelli bir cumhuriyetin baslangicim bir
monarkin (prensin/hikimdann) tek basina yénet-
tigi bir iktidarla yapsa da, bu prens yoénetiminin
gorevini, halki gittikge daha ¢ok yonetime ortak et-
mek oldugunu diisinir; bu da o devletin eninde
sonunda cumhuriyete gecis yapacak sekilde gelis-

mesini talep etmek demektir.

Veysel Atayman
Mayis 2004, Istanbul
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CEVIRMENIN ONSOZU

Floransah devlet adarm ve yazar Niccolé Machi-
avelli'nin Gnla Il Principe’si siyaset bilimi ve tarih
felsefesinin temel eserlerinden biri olup italyan Ré-
nesans dastlincesinin en kalic1 ve orijinal yap: tas-
lanndan birini olusturur. Bu Unla eserde, Aristote-
les'te de goruldiigu gibi, siyasi gliciin nasil ele ge-
cirilecegi ve nasil muhafaza edilecegi gibi konular,
antik caglardan baglayarak yazann yasadig dé-
nemdeki Italyan siyaset sahnesinde yer alan énem-
li kisilere varana kadar ¢esitli 6meklerle derinleme-
sine analiz edilerek, basanh bir devlet yénetiminin
nasll olmasi gerektigi anlatilmaktadir.

Il Principe, birtakumn etik degerleri pratik uygu-
lamalar ugruna ikinci plana ittigi 6ne stirilerek sik
sik elestirilmisse de, yazildig1 o firtinah politik do-
nemin sartlan goéz 6ntne alindiginda, kitaptaki
yaklagimlann ne kadar gercekgi oldugu ve italyan
Birligi'nin kurulmasinda ne kadar buyk bir rol oy-
nadig1 gorilar. Devlet politikalanyla ilgili ortaya
atilan pragmatik baz formuiiller, aradan bes yuzyil
gecmesine ragmen bugin bile hala gegerliliklerini
korumaktadirlar.

1513'te yazilip 1532'de yayimlanan ve Giuliano
de Medici'ye ithaf edilen bu eserde, devletin ¢ikar-
lannin her seyden once geldigi ve amaglar araglan
dogruladig) surece bir hikiimdann, 6zel ¢ikan i¢in

degil de devletin ¢ikarlan i¢in, gerektiginde her tur-
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i hile ve giice bagvurmasimn yasal oldugu vurgu-
lanmaktadir.

Machiavellinin Italya'nin orta kesiminde bir
prenslik kurmaya ¢alisan Cesare Borgia'min gugla
kisiliginden onemli 6l¢iide etkilendigi s6ylenebilir.
Machiavelli i¢in, acimasizligy, ihtiraslan ve kurnaz-
hg ile taninan Cesare Borgia, nitelikleri ve yéntem-
leri bakimindan italya'nin i¢inde bulundugu trajik
duruma ¢are bulabilecek ideal bir huikumdard.

Acgik anlatim, etkileyici semboller, metaforlar,
ilging ve ciiretkar 6zdeyisler bu kitaba kusaklar bo-
yunca uluslararasi biyik bir Gin kazandirmstir.
Eserde insan dogas1 haklanda éne stiriilen negatif
ve kasvetli gortisler, yazann yasadig1 ¢agin sosyo-
ekonomik gergekleriyle siki sikiya baglantihdir.

Tarih felsefesinin kurucularindan sayilan Mac-
hiavellimin Il Principe adli bu yapitim devlet adam-
lannin, politikayla ilgilenenlerin, sirket yoneticileri-
nin, herhangi bir alanda ydnetici olmay: tasarlayan
herkesin mutlaka okumas1 gerektigine inamyo-
rum.

Kitabi1 okuyanlar, devlet yonetiminde ve diinya
siyaset arenasinda baz1 kurallann ve gergeklerin
hala degerlerini korumaya devam ettiklerini gore-

ceklerdir.

Prof. Dr. Harun Mutluay
7.11.2003 Goztepe
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NICCOLO MACHIAVELLI'DEN
MUHTESEM LORENZO DE
MEDICI'YE®

Bir prensin takdirini kazanmak isteyenler,
onun huzuruna ¢iktiklannda sahip olduklan en
degerli seyleri ya da onun hosuna gidecegine
inandiklan nesneleri prense sunmay1 adet edin-
mislerdir. Bu nedenle de prense genellikle atlar,
silahlar, altin islemeli kumaslar, degerli taslar ve
onun sanina yakisacak suslii armaganlar sunu-
lur.

Ben de zati1 sahanelerinin huzurlanina sadaka-
timi ispatlayacak birtakim kamtlarla ¢ikmak is-
terdim; ancak sahip oldugum seyler i¢cinde, buytiik
adamlann eylemleri hakkindaki bilgiler disinda
baskaca degerli ve saygi uyandiracak bir seye
rastlamadim.

Bence vazgecilmez 6neme sahip olan bu bilgi-
leri, ¢agdas konularla ilgili uzun stireli deneyimle-

rimle ve ge¢misi durmadan arastirarak kazandim.

* Machiavelli ana metni italyanca, bélim baghklarim
resmi yazisma ve kilise dili olan Latince yazmistir. O
donemde senyorler “muhtesem” diye nitelendirilme ay-
ncahgina sahipti, ancak ithaf yazisimn muhatab: olan
Lorenzo de Medici'yi (1492-1519) tarihte “Muhtesem
Lorenzo™ (1449-1492) diye bilinen dedesi ile kanstirma-
mak gerekir.
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Uzerinde bikmadan usanmadan uzun streli de-
gerlendirmeler ve incelemeler yaptigim, simdi ise
kuguk bir kitap haline getirdigim bu bilgileri zati
sahanelerinin takdirine sunma curetinde bulun-
maktayim.

Her ne kadar bu kitabin zat1 sahanelerinin hu-
zurunda pek bir deger tasimayacagina inansam da,
yine de benim uzun yillar boyunca pek ¢ok zahmet
ve tehlike pahasina 6grendiklerimi kisa bir stire
icinde 6grenmenizi saglayacak bu kitap, size sunu-
lacak en 6nemli armaganlardan biridir.

Bu yapit1 ne oyle i¢i bos, gosterisli sozcuklerle
siisledim ne de birgoklannin, yazdiklanm degerli
gostermek amaciyla allayip pullamak i¢in bagvur-
duklan konu dis1 stslerle bezeyip bunlarla doldur-
dum; ¢unkd bu yapitin iceriginin degisikligi, ¢esit-
liligi ve ele aldig1 konunun 6nemli olmasi sayesin-
de begenilmesinin disinda saygi duyulacak bir ya-
n olsun istemedim.

Ayrica en alt ve 6nemsiz konumdaki bir adamin
prenslerin yonetimini inceleyip tartismak ve bu yo6-
netimi kurallara baglamak yurekliligini géstermesi-
nin de ukalalik olarak degerlendirilmesini istemi-
yorum; ¢inki doga resmi yapanlann, daglann,
yuksek yerlerin gorinisini kavramak icin asag-
daki ovaya inmeleri, al¢ak yerlerin genisligini daha
iyi gorebilmek i¢in daglann tepesine ¢ikmalan gibi,
halklann yapisin iyice anlamak i¢in prens olmak,
prenslerin yapisim iyice anlamak i¢in de halktan
olmak gerekir.

Zat1 sahanelerinin, bu kti¢iik armagam kendi-
lerine takdim ederken, onu bu duygu ve diisiince-
lerle kabul etmelerini diliyorum; 6zenle okunup in-
celenecek olursa, bahtiyarhia ve talihin vaat ettigi
buyuklige erismeniz konusunda en igten temenni-
lerimi diledigim anlasilacaktir. Ve zat1 sahaneleri,
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yuceliklerin dorugundan kimi kez goézlerini asagi-
daki bu yerlere gevirecek olurlarsa, nasil haksiz ye-
re surekli ve buyuk bir talihsizlife katlanmak zo-

runda oldugumu 6greneceklerdir.”

* Mediciler 1512'de Floransa'ya déndukten ve cumhuri-
yet yonetimi (anayasasi) lagvedildikten sonra Machi-
avelli resmi gorevlerinden alimip, San Casciano'daki ba-
ba ciftliginde hi¢bir geliri olmadan yasamak zorunda
biralalmigti. Yazann tekrar iktidar olan Medici Hane-
danb@gindan yardim talebinde bulundugu agik¢a belli
oluyor, ama Lorenzo'nun metni okumus oldugu saphe-
lidir.
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PRENSLIK BiCIMLERi VE BUNLARI
ELE GECIRME YOLLARI HAKKINDA

Insanlar tstiinde bir otoriteye sahip ol-
mus ve olan biitiin devletler, biitiin impara-
torluklar ya cumhuriyet ya da prensliktirler.*
Prenslikler ya miras yoluyla elde edilir ya da
yeni ele gecirilmis olurlar. Miras yoluyla elde
edilen prensliklerde, bir senyériin soyu uzun
suredir iktidardadir. Yeni prenslikler ise, ya
Francesco Sforzamin® Milanosu gibi tiimiiyle
yenidir ya da Ispanya Kral ile Napoli Kralhg:
iliskisinde oldugu gibi, bunlan ele gegiren
prensin verasete dayal devletine eklenen bir
parca olustururlar. Bu bicimde ele gecirilen

* Prenslik (hikamdarhk), (principato) iktidar ve gicin
tek bir egemen kisi (principe) elinde toplandigi yone-
tim/devlet bi¢imi anlarmina geliyor. Antik ¢agdan uza-
nagelen “devlet” felsefesinde alti devlet/hiikiimet bigi-
minden soz edilir; bu devletler daha ¢ok yo6netici kesim
ile yonetilenler arasindaki iligkinin “ahlaki” niteligine,
yoneticilerin yetenek, beceri ve sorumluluklanna gore
simiflandinlmiglardir: Krallhk-tiranhk, aristokrasi-oligar-
si, demokrasi-demogogi. Machiavelli, devletleri boyle bir
siiflandirmaya tabi tutmaz.

** Francesco Sforza (1401-1466). Unli bir paral asker ko-
mutaninin ogludur. Kayinpederi, Milano Diika Philippo
Maria Visconti'ye hizmet etmis, onun 6liminin ardin-
dan, o zamana kadar karsisina almis oldugu Venedik-
lilerin destegiyle Milano'yu ele gecirmistir.
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devletler ya bir prensin yonetimi altinda ya-
samaya ya da 6zgur olmaya ahskindir: Bun-
lar ya baskalannin ya da ele gecirenin silah-
lanyla veya talihin ya da yetenek ve becerinin

katlusiyla ele gegirilir.
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SOYDAN GELME
(VERASET YOLUYLA ELDE EDILEN)
PRENSLIKLER HAKKINDA

Burada cumhuriyetleri tartismayi bir ke-
nara birakiyorum, ¢inkia bu konuyu baska
bir yerde etraflica inceledim.* Yalmzca prens
egemenligi Gizerinde duracagim ve yukanda
degindigim siraya bagh kalarak prensliklerin
nasil yonetilebilip, nasil elde tutulabilecegini
tartigsacagim.

Her seyden 6nce, mirasa ve prensinin kan
bagina dayanan devletlerde, iktidar ve gicu
koruma bakimindan yeni ele gecirilmis dev-
letlerinkine oranla ¢ok daha az zorluklar ol-
dugunu séyleyebilirim. Cinkii prensin, ata-
lannin (politik) diizen ve aygitlanm ihmal et-
memesi, bunun disinda, beklenmedik olayla-
rn zamana yaymay1 bilmesi yeterli olur; bdyle-
ce, yetenekleri siradan bir prens bile, olaga-
nisti ve kendininkinden daha tstiin bir gii¢
ortaya ¢ikip onu devletinden etmedikge, dev-
leti elinde tutmayr basanr. Bu prens, devle-

* Discorsi sopra La prima deca di Tito Livio (Titus Livi-
us'un ilk on yil tizerine konusmalan) kastediyor. Bu
metnin ilk bolimi 1513'te, Prens'ten énce yazilmaya
baslanmusti.
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tinden olsa bile, bu o&zellikler, iggalcinin ilk
hatasiyla birlikte devletine yeniden kavusma-
sin1 saglar.

italya'da béyle bir érmegimiz var. Ferrara
Duku 1484’te Venediklilerin, 1410'dada Papa
Julius'un saldinlanna kars1 koyabilmistir,
canki soyu, eskiden beri bu bdlgeyi yonet-
mistir. Miras yoluyla iktidarda olan bir prens
icin gli¢ ve siddete basvurmasim gerektirecek
daha az neden ve mecburiyet vardir; bu ne-
denle daha ¢ok sevilir ve olaganiisti hata ve
kabahatleri kendisine dis bilenmesine yol ag-
madik¢a, mantik, tebaasinin dogal olarak
bdyle bir prensi sevmesini gerektirir.

iktidann yas:1 arttikca ve iktidar streklili-
gini korudukga, eskiden yapilms yeniliklerin
anilanm ve bunlann gerekgelerini de siler;
c¢unku her yenilik ve degisim yeni bir degisim
beklentisine de yol acar ve bir sonraki yeni-
ligi kolaylastunr.*

* Zamanin, verasete dayah monarsi iktidanm mesru gos-
terip, bu iktidann giinin birinde zor yoluyla kurulmus
oldugunu unutturma 6zelligini hatirlatiyor. Aksi halde
yenileme, degisiklik beklentileri sureklilesip iktidan zor-
layacaktir.
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KARMA PRENSLIK HAKKINDA

Yeni elde edilmis bir prenslik ise, berabe-
rinde zorluklar getirir. Once, tamamen yeni
olmay1p, veraset yoluyla devralinmis bir dev-
lete eklemlenmis olan prenslikle baslayalim.
(Bu nedenle de hepsine birden “karma” tani-
mu uygun diismektedir). Burada huzursuzlu-
gun kaynag her seyden 6nce dogal ve yeni
prensliklerin hepsinde gériilen bir sorundur;
bu sorun, insanlann daha iyisini bulacakla-
nna inanarak, seve seve efendi degistirme
egilimlerinden kaynaklanir; bu sani, efendile-
rine kars: silaha sanlmalanna yol agar, ama
bir yanilginin kurbam olurlar; ¢iinka bu de-
neyim, sonuc¢ta durumlanmn daha da kétu-
lestigini gésterir onlara. Bu durum, basina
yeni gecilen bir halki (tebaay), askerlerle ya
da yeni bir fethin gerektirdigi sayisiz baska
aragclarla baski altinda tutmak gibi bagka bir
dogal ve kacginilmaz zorunlugun sonucudur;
dolayisiyla bu prensligi isgal etmekle zarar
verdigin herkes sana diisman kesilecegi gibi,
bu isgali gergeklestirmende sana yardimci
olanlan (seni ulkelerine getirtmis olanlari) da
umduklan 6l¢iide hogsnut edemeyecek olma-
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nn yam sira kendilerine minnet bor¢lu oldu-
gundan onlara karsi sert 6nlemlere de basvu-
ramayacagin i¢in, dost edinemezsin; ¢unki
bir insanin ordusu ne kadar gugli olursa ol-
sun, bir tlkeye girebilmek i¢in, o tilke halki-
nn destegine ihtiyaci vardir. Fransa Krah XII.
Louis’'nin Milano’yu isgal etmesiyle kaybetme-
si bir olmustur.” ilkinde Lodovico'nun kendi
kuvvetleri, Louis'nin elinden kenti geri almaya
yetmistir; ¢linku yeni (Fransiz) prense kapila-
nnm acan kent sakinleri, disiincelerinde ve
gelecege iliskin olumlu beklentilerde aldan-
diklanni anlayinca, yeni (Fransiz) prensin ge-
tirdigi rahatsizliklara dayanamamaislardir.

Su da bir gercektir ki, daha 6énce isyan et-
mis ulkeler ikinci kez ele gecirildiklerinde, ar-
tik kolayca kaybedilmezler; ¢tiinki senydr,
baskaldindan yararlanarak suglulan ceza-
landirmada, kuskululan ortaya ¢ikarmada,
en zayif noktalan giticlendirmede bu kez daha
sert ve acimasiz davranur. iste bu nedenle bi-
rinci seferinde Fransizlann elinden tekrar al-
mak i¢cin Dik Lodoviconun smmr boyunca
kiskirtic1 séylentiler yaratip isyam koérukle-
mesi yeterli olmustur, ama ikinci kez Fran-
sizlar biitiin diinyay1” karsilanna aldiklann-

da ve ordulan yenilgiye ugratihp italya'dan

* Xl Louis, Venediklilerin yardimiyla 1499 Eyliltinde
Milano'yu ele gegirmis, ama hemen bes ay sonra, 1500
yilinin Subatinda geri dénen Diik Lodovico il Moro, Mi-
lano'yu geri almistir. Gergi iki ay sonra da Fransizlar,
duku yenip, tutsak etmislerdir.

** Kastedilen, XII. Louis'ye karsi kurulan “Kutsal ittifak™
tir. Papa II. Julius, 1511'de Ispanya, Venedik ve ingilte-
re ile bir ittifak kurmus, Isveglilerin de destegiyle Fran-
sizlar1 Lombardia'dan ¢ikarmustir.
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kovulduklannda, Milano onlann elinden ¢ik-
mustir; bu durum, yukarida ac¢iklanan gerek-
celerin sonucudur, ama ilk seferinde de, ikin-
ci seferinde de Milano, Fransizlardan koparti-
hip geri alinmsgtur.

flk durumun genel gegerli nedenlerine bu-
raya kadar deginildi; simdi sira ikinci duru-
mun nedenlerini ve XII. Louis’nin elinde (bas-
vuramadig)) ne gibi imkanlar bulundugunu,
onun konumunda olabilecek bir baskasinin,
ele gecirdigi yeri (onun yaptigindan) daha iyi
koruyabilmek i¢in ne gibi ¢carelere bagvurmus
olabilecegini agiklamaya geldi.

Once sunu diyebiliriz: Ele gegirilerek, ele
gecirenin veraset yoluyla yoénetimini devral-
mis oldugu devletine eklenen devletler ya ay-
m boélgedendir ve (halklan) ayni dili konusur-
lar ya da béyle degildirler. ilk durumda bun-
lan elde tutmak, onlann egemeni olarak kal-
mak c¢ok kolaydir; hele bir de 6zgiir yasamak
ahskanliklan yoksa, bunlann sahipligini ga-
vence altina almak i¢in o zamana kadar onla-
rn yonetmis olan prensin soyunu kurutmak
yeterli olur; ¢iinkdi bunun disinda kalan is-
lerde insanlara eski kosullan saglanirsa, als-
kanlklannda bir degisiklik olmayacagindan,
halk bir sorun ¢ikarmaz ve huzur i¢inde ya-
samay1 surduridr. Uzun suredir Fransa ile
birlikte olan Bourgogne, Bretagne, Gaskonya
ve Normandiya buna émektir;* kimi dil ayn-
hiklan olsa da, gelenekleri ortaktir, aralarinda
m Fransa Tacrmin merkezi gictiine boyun

egdirilmeleri aslinda ytizyllar stirmustir. Normandiya

1204'te, Gaskonya 1453'te, Bourgogne 1477'de, Bre-
tagne 1491'de merkezi glice boyun egmistir.
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kolayca uyusurlar. Bir yeri ele gegiren, oray1
elinde tutmak istiyorsa iki seye dikkat etme-
lidir: ilkin eski prensin soyunu kurutmasi;
ikinci olarak da yasalarda ve vergi diizeninde
degisiklige gitmemesi gerekir; bdylece ¢ok ki-
sa surede buras1 da eski prenslikle birlikte
tek bir butin olusturur.

Ama gerek dili, gelenekleri, 6rf ve adetleri,
gerekse de diizeni insana yabanc olan, fark-
h bir bolgedeki devletler ele gegirildiginde zor-
luklarla karsilasilir; bu devletleri elde tutmak
biiytik bir sans ve buytik bir beceri ister. En
iyi, en etkili carelerden biri, orayi ele gegiren
fatihin oraya gidip yerlesmesidir. Bu davrams
ele gecirilen bolgeyi daha gtivenli, daha kalici
kilar. Tarkler, Yunanistan'dabdyle yapmistir.
Aksi halde, orayi ellerinde tutmak i¢in aldik-
lan butin o6teki 6nlemlere ragmen, burada
egemenliklerini kurmalan olanaksiz olurdu.
Cunku orada oturulunca, ¢ikan karisikliklar
hemen goérulir, hemen gerekli 6énlemler ah-
nir; orada oturulmazsa, kansikhklar ancak
arttiktan sonra goérulur ve artik alinacak 6n-
lem yoktur. Aynca fatih oraya yerlesmisse
memurlar bélgeyi istedikleri gibi soyamazlar;
prense dogrudan dogruya basvurabilme ola-
nag1 halki memnun eder; béylece iyi niyetli
olanlann prensi sevime, baska dusuncede
olanlann ise ondan ¢ekinme gerekgeleri ar-
tar. Disandan bu devlete saldimmak isteyen
de daha ¢ok c¢ekinir; ¢inka prensin oturdugu
yeri (payitahti) ele gecirmek ¢ok zordur.

Bir baska c¢ok iyi ve etkili care de, bu dev-
lette kék salmak igin bir iki yerde koloni kur-
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maktir; boyle yapilmazsa burada ¢ok sayida
ath ve piyade birligi bulundurmak gerekir.
Koloni kurmak buiytk bir gider gerektirmez;
koloniler hi¢ harcama yapmadan ya da ¢ok az
bir harcamayla kurulup ayakta kalabilirler ve
bu durumda yalmzca, yeni gelenlere verilmek
lzere tarlalan, ciftlikleri ellerinden alinanlar
zarar gérur, ama bunlar, bu devlet halkimin
kugik bir bélimiini olusturur; zarar goéren-
ler dagimk yasadiklan ve yoksul olduklan
icin hi¢cbir zaman prense karsi bir tehlike
olusturmazlar; halkin geri kalamysa, bir yan-
dan zarar gérmedigi icin sesini ¢ikarmaya-
cak, bir yandan da bir yanhshk yapmaktan,
mallan ellerinden alinanlann basina gelenle-
rin aymusinin kendi basina gelmesinden kor-
kacaktir. Sonucta bu koloniler masrafsizdir,
prense daha baghdir, verdikleri zarar daha
azdir; zarar gorenlerse, daha 6nce de denildi-
gi gibi, yoksul olduklan ve dagimik yasadikla-
n i¢in tehlike olusturmazlar. Bu nedenle, in-
sanlar ya simartiip goéniilleri hos tutulmal
ya da ezilmelidirler; ¢iinki insanlar ugradik-
lan kiguk zararlann intikamin alir, ama bu-
yik zararlannkini alamazlar; bu nedenle
baskasina verilecek zarar, onun intikam al-
masindan korkmayacagimz kadar buytuk ol-
malidir. Koloni kurmak yerihe silahl1 iggal
kuvvetleri bulundurmak ve bunlan orada
ayakta tutmak hem daha masraflidir hem de
devletin biitiin gelirinin bu birlige harcanma-
sim gerektirir. Boylece kazan¢ kayba dénu-
sur; aynica askeri birliklerin durmadan yer
degistirmesi ytiziinden ortaya ¢ikan konakla-
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nacak yerler ve konaklama alanlan gibi
sorunlar nedeniyle halkta buyuk bir bikkinhk
bas gosterir ve bu rahatsizlik herkesi etkiler.
Sonugcta herkes prense diisman kesilir. Uste-
lik bunlar prense zarar verebilecek diisman-
lardir, ¢inki yenilgiye ugradiklan topraklar-
da oturmay: surdirmektedirler. Demek ki,
bodyle bir askeri birlik her yonitiyle yararsizdir,
koloni kurmak ise yararhdir.

Aynca, burada az 6nce belirtildigi gibi,
yabanci gelenek, tére ve adetlere sahip bir al-
keye boyun egdiren kisi, kendilerinden daha
gugsuiz komsulanmn da basi ve hamisi olma-
I, o Glkenin kudretli ve gi¢lu kisilerini zayif-
latmaya ¢alismali ve kendisi gibi gui¢li bir ya-
bancinin herhangi bir nedenle oraya girmesi-
ni engellemelidir. Fatihler her zaman o ulke-
de asin hirs ya da korku nedeniyle rahatsiz-
hk, endise duyanlarca o ulkeye getirilirler.
Etolyalilar," Romallan Yunanistan'a béyle
sokmuslardir; bunlar girdikleri her yere, ora-
daki halkin ¢agnisiyla girmislerdir. Ve dogal
olarak gugli bir yabanc, bir tlilkeye girdigin-
de, buradaki daha guigstizler, daha énce gii¢
olarak kendilerinden ustiin olandan duyduk-
lan hosnutsuzlugun etkisiyle hemen ona ka-
tilir. Boylece bu zayif giigleri elde etmek icin
hicbir ¢aba harcamak gerekmez, ¢tinkti onlar
hep birlikte ve seve seve tilkeyi ele geciren ye-
ni prensin rejimiyle ortak hareket etmeye ha-
zirdirlar. Prensin yapacag: tek sey, bunlann
gereginden fazla guice ve otoriteye sahip ol-
* Etolyallar, Makedonyal V. Philipposa karg1 1.0. 212'de

Romalilar ile béyle bir birlesme yoluna gitmislerdir.
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malanm 6nlemektir; aynca gugli olanlan,
kendi kuvvetlerinin ve gii¢siiz olanlann iyi ni-
yetli destegiyle bastinp kolayca bu tulkenin
tek egemeni olur. Bunlara dikkat etmeyecek
biri, ele gecirdigi yeri kisa siirede kaybeder,
elinde bulundurdugu siire i¢inde de sonu
gelmez zorluklarla, sikintilarla karsilasir.
Romalilar ele gegirdikleri iilkelerde bunla-
ra ¢ok dikkat etmis, koloniler kurmus, giic-
stizleri korumus, gii¢c kazanmalanm 6nlemis-
lerdir; gugluleri sindirmis, gtigclii yabancilann
bu tlkede in kazanmalanna izin vermemis-
lerdir. Bu konuda Yunanistan tilkesini érmek
gostermem yeterli olacak; bunlar Akhalarla
Etolyalilan korudular, Makedonya Kralhgim
gerilettiler; Antiokhos'u® kovdular; Akhalann
ya da Etolyalilann destek ve yardimlanna
karsin onlarin topraklanni genisletecek gtice
ulasmalanna higbir zaman izin vermediler;
Aynca Filippos'un ikna yetenegi ve tath dili,
kendi giliciinden 6din vermeden onlann
dostluklanm kazanmasina yetmedigi gibi,
Antiokhos" biitiin giictine ragmen bu tilkede
bir devlete sahip olma imkanim elde edeme-
di. Ciinkda Romalilar bu durumlarda, her bil-
ge prensin yapmas! gerekeni yaptilar; bu
prensler yalnizca var olan kangikhklan degil,
gelecekte ortaya cikabilecek olanlan da dik-
kate almak ve olanca gugleriyle bunlan daha

* Suriyeli II. Antiokhos, i.0. 192'de, Romal hamilerinden
memnun olmayan Etolyahlar tarafindan ulkeye ¢aginl-
mustl, ama agir yenilgiler almaktan kurtulamadi.

** V. Philippos, 1.0. 197'de Titus Quinctius Flaminus ko-
mutasindaki Romahlarca yenilgiye ugratihnca, bu kez
Romalilan Suriye'ye kars: destekledi.
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filiz halindeyken bogmak zorundadirlar. Ctin-
ki zamaninda 6nlem alan, kolayca ¢are bu-
lur, ama huzursuzluklann patlaylp kapiya
dayanmasi beklenirse, hi¢bir ila¢ ise yara-
maz, ¢unku hastalik artik iyilestirilemez ol-
mustur. Bu durum ince hastaliga benzer, he-
kimlerin dedigi gibi, bu hastaligin iyilestiril-
mesi kolay, ama baslangicta teshisi zordur.
Baslangigta teshis konulup, tedavi uygulan-
mamussa, zaman gectikce hastaligin teshisi
kolaylasir, ama iyilestirilmesi zorlasir. Devlet
isleri de bdyledir; ortaya cikan aksakhklar,
marazlar énceden goérulirse (ancak uzak go-
rusla zeki kimseler basanr bunu) iyilesme ¢a-
buk olur, ama aksakhklann 6nceden farkina
vanlmaz ve bunlann herkesin gorebilecegi
noktaya kadar buiytimesine izin verilirse artik
onlara kars1 uygulanacak ila¢ yoktur.

Bu nedenle, aksakliklan ve sakincalan
6nceden géren Romalilar her zaman bunla-
nn caresini bulmuslar ve sirf bir savastan
kaginmak i¢in bu huzursuzluklann ve ak-
sakliklarin fazla uzamasina firsat vermemis-
lerdir; ¢iinkl savasi ertelemenin ancak bas-
kalannin yaranna olacagim bilmislerdir. Is-
te bu nedenle, her iki durumdan da kacin-
ma imkanlan oldugu halde bunu tercih et-
meyip Philippos ve Antiokhos’la italya'da sa-
vasmamak i¢in onlarla Yunanistan'’da sa-
vasmslardir; ganimiz bilgelerinin dillerin-
den hi¢ dustiirmedikleri “zaman kazanmak,
her seyi kazanmaktir” ilkesini benimseme-
yip kendi beceri ve yeteneklerinin yam sira
zekalarinin guciine guvendiler; ¢inki za-
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man her seyi silip stpiriir ve beraberinde
iyiyle birlikte kotuyu, koétiyle birlikte iyiyi
de getirebilir.

Simdi Fransa'ya donelim ve bu belirttikle-
rimizden herhangi birinin orada uygulanip
uygulanmadigim inceleyelim: Burada Char-
les’dan* degil, Italya'da ele gecirdigi toprakla-
n daha uzun sure elinde bulundurdugu icin
davranmslanm daha iyi bildigimiz XII. Lo-
uis’den s6z edecegim. Onun, kendi ulkesin-
den baska bir lilkede bir devleti elde tutabil-
mek icin yapilmasi gerekenlerin tersini yapti-
gim goreceksiniz.

Kral Louis, onun gelmesiyle Lombardiya
devletinin yansim ellerine gecirmeyi uman
Venediklilerin ihtiras1 sonucunda Italya’ya
girmistir. Krahin bu davramsim kinamak iste-
miyorum; ¢iinkd o, bir ayagim Italya'ya at-
mak istiyordu;** bu tilkede dostlan olmadig:
ve Charles'n davramslan nedeniyle biitin
kapilar ytuztine kapandig i¢in kendisine gos-
terilen dostluklan kabul etmek zorunda kal-
di; eger daha sonra hata yapmamis olsayd,
bu karan yerinde de olabilirdi. Kral, Lombar-
diya'y1 ele gecirince, Charles'in kendisine
kaybettirdigi itibara muttefiki yeniden kavus-
mus oldu: Cenova teslim oldu; Floransalilar
onunla miittefik oldu; Mantova Markisi, Fer-

s

rara Duki, Bentivogliler,™" Forli Madonna’sy,

Faenza, Pesaro, Rimini, Camerino ve Piombi-

* VIIL Charles, Eyliil 1494'te italya'ya girdi. Subat 1495'-
te Italya'y: terk etmek zorunda kaldu.

** XiI. Louis, 1499'dan 1512'ye kadar Italya'da tutun-
maya ¢ahgmstur.

*** 1462-1506 arasinda Bologna'da hiikiim siirduler.
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no senyorleri, Lucca, Pisa, Siena cumhuriyet-
lerinin her biri dost olmak i¢in gidip onu gér-
diler. Bunun tuzerine Venedikliler davrams-
lanmin sonucunu kavradilar: Lombardiya'da
iki kent elde edebilmek icin, kral, italyamin
Ucte birinin hakimi haline getirmislerdi.
Simdi kralin, yukanda belirtilen kurallan
uygulamus olmasi ve kimi Kilise’den, kimi Ve-
nediklilerden korkan ve hep onunla birlikte
olmak isteyen, ¢ok sayidaki zayif ve korkak
dostunu himaye edip savunmus olmasi halin-
de italya'da sayginhiim nasil fazla guglik ¢i-
kartmadan korumus olabilecegini disunun.
Bu dostlar araciligiyla, hala biraz giicli olan-
lan kolayca etkisiz kilabilirdi, ama o, Mila-
no'ya gelir gelmez tam tersini yapti;; Papa VI.
Alexander'n Romgua'y1 ele gecirmesine des-
tek verdi. Bu davramsinn, dostlanm ve ken-
disine siginanlan ondan uzaklastirdigim ve
Kilise’'nin otoritesini saglayan ruhani giictine
buiytk bir siyasal gu¢ ekleyerek, Kilise'yi biis-
butin kuvvetlendirdigini anlamadi. Bu ilk ha-
ta, kacimlmaz olarak baska hatalar yapmasi-
na yol acty; 6yle ki, Alexander'n® hirsim diz-
ginlemek ve Toskana'min efendisi olmasim en-
gellemek icin krahn bizzat italya'ya gitmesi
sart oldu. Kilise'yi gugclendirmesi, dostlann-
dan olmasi yetmedi ona, géziine kestirdigi Na-
* Papa VI. Alexander (1492-1503) oglu Cesare Borgia'yl,
Romagna'y1 isgali sirasinda destekledi. Papa, bosanma-
sina onay verince, bundan memnun olan XII. Louis, ona
yardimal kuvvetler yolladi. XII. Louis i¢in tayin edici et-
men Napoli Krallig1 tizerindeki mirasa dayali hak iddi-
alanydi. Louis, Napoli'ye yapacag: seferleri garanti alti-

na almak igin Floransa ile ittifak yapip, Cesare Bor-
gia'nin Toskana'ya yuriyusine engel olmaya ¢aligt1.

-48-



poli'yi ispanya Kralr'yla béliigtii. Boylece, tek
basina egemen oldugu italya'ya, bu bélgenin
ihtirash kisilerinin, ondan hosnut olmayanla-
nn yardim i¢in bagvurabilecekleri baska biri-
ni getirmis oldu; bu krallhikta kendine bagh bir
kral birakabilecekken, onu uzaklastinp, ken-
disini kovabilecek durumda olan birini oraya
yerlestirdi.*

Ele gecirme istegi, gercekten de ¢ok dogal
ve olagan bir seydir ve gici yetenler bunu
gergeklestirdiklerinde hep évilir, en azindan
yerilmezler; ama gugleri yetmedigi halde, ne
pahasina olursa olsun fetih yapmaya kalkan-
lar hata eder ve kinanmay:1 hak ederler. De-
mek ki, Fransa kendi giiciyle Napoli'ye saldi-
rabilecek idiyse, saldirmaliyd:; saldiracak
gugcte degil idiyse, onu asla paylasmamahydi.
Lombardiya'nin Venediklilerle paylasiimasi
hosgoériilebilir; ¢iinkii Fransizlarin italya'ya
ayak basip tutunma cabalanna destek ol-
mus, buna imkan vermistir, ama Napoli'nin
paylasim elestiri hak eder, ¢iinkd benzer bir
mecburiyet s6z konusu degildir.

Demek ki Louis su bes hatay: islemisti:
Guci az olanlan ezdi; italya'da giigli birinin
giictinti bisbiitiin artirdy; Italya’ya ¢ok giiglii
bir yabanciy1 getirdi; payitahtin1 oraya alma-
d1 ve Italya’da koloniler kurmadi.

Eger Venediklilerin ellerinden devletlerini
almak gibi altinc1 bir hata islemeseydi, yu-
kardaki hatalann, saghginda ona bir zaran

* 1500 tarihli Ganada Sézlesmesi'nde XII. Louis, Katolik
Ferdinand'la birlikte Napoli Kralligirun ele gegirilmesi ve
paylasiimas1 konusunda anlasti.
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dokunmayabilirdi. Ashnda Kilise'yi gtiglen-
dirmemis, ispanya’y italya’ya sokmams ol-
sa, Venediklilerin giiciinii kirmakla iyi bir is
yapmus olacakti, ama bu ilk iki karan al-
diktan sonra, artik onlann yikilmasina asla
izin vermemeliydi; ¢tinki gugli bir Venedik,
kendileri de isin i¢cinde olmadikga, otekileri
Lombardiya seferinden uzak tutabilirdi; ote-
kiler de burayr Fransa'dan alip onlara ver-
mezdi, her iki tarafa birden saldirmay: ise go-
ze alamazlardi Biri ¢ikip da, Louis savastan
kacinmak icin Alexander'a Romagna'y, Is-
panya’ya da Napoli Kralhgim verdi diyecek
olursa, ona yukardaki gerekgelerle yamt verir
ve insan bir savasi 6nlemek ic¢in asla bir ka-
nsiklifin ortaya ¢ikmasina izin vermemelidir
derim; ¢linkd o bunu yapmakla savasi 6nle-
mis olmayacak, sadece senin aleyhine ertele-
yecektir. Aynca kimileri de, kralin, evliligini
iptal etmesi ve Rouen Piskoposu’nu kardinal
yapmasi® karsiiinda Papa'ya bu fethi (Ro-
magna) yapma sdzi vermis oldugunu ileri
strecek olursa, onlara ileride, bu metinde
prenslerin verdikleri s6zler ve bunlann nere-
ye kadar tutulmasi gerektigi konusunda séy-
leyeceklerimle yamt verecegim.*”

Demek ki Kral Louis, bir eyaleti (tlkeyi)
ele gecirenlerin orayr ellerinde tutmak igin
uyduklan kurallann higbirine uymadig i¢in
Lombardiya’yr kaybetmistir. Bunda sasilacak
bir sey yoktur; her sey normal ve akla ¢ok uy-

* Papa VI, aym zamanda Louis'nin ilk bakam olan Ro-
uen Kardinalini 1498'de kardinal ilan etmistir.
** Bkz. 18. BlL
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gundur. Valentino® Papa Alexandern (Ales-
sandro’nun oglu Cesare Borgia’ya halk bu adi
takmisti) Romagna'yr isgal ettiginde, Nan-
tes'ta Rouen® ile bu konuyu konusmustum:
Rouen Kardinali bana italyanlann savastan
anlamadiklanmn séyleyince, ben de Fransizla-
nn siyasetten anlamadiklan, yoksa Kilise’nin
o kadar buyumesine izin vermemelerinin
gerektigi yamtim1 vermistim. Deneyim, ital-
ya'da Kilise ile Ispanya’min biiytimesine Fran-
sizlann yol a¢tigin ve bunlann da Fransa'mn
sonunu getirdigini gésterdi. Buradan, hig¢ ya-
nilmayan ya da ¢ok az yanilan genel bir kural
cikar: Bir baskasinin giiclenmesine yol agan
kendi sonunu hazirlamis olur; ¢tink giiglen-
me beceriyle ya da zor kullanarak saglamr ve
guclenmis olanin bu iki durumdan da sakin-

mas1 gerekir.

* Cesare Borgia'ya, 1495te Xll. Louis tarafindan Daup-
hiné'de Valence Dukalig1 verildi. Bunun tzerine ital-
ya'da ona “Valentino” lakabi takild1.

** Machiavelli, burada, Fransiz sarayinda Agustos-Eylil
1500 yilinda elgi olarak gorevliyken yaptig: bir konus-
may kastediyor.
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IV

ISKENDER'IN ELE GECIRDiGi
DARA ULKESININ ONUN
OLUMUNDEN SONRA
HALEFLERINE NiCiN
BASKALDIRMADIGI HAKKINDA

Yeni ele gecirilen bir devleti elde tutmanin
zorluklanm dikkate alanlar, Biiyik isken-
der’in birkag y1l i¢inde Asya’min efendisi olma-
sina ve burayi isgal eder etmez 6lmesi tizeri-
ne, baskaldirmasi beklenen bu devletin bas-
kaldirmayisina sasirabilirler; iskender’in ha-
lefleri buray: ellerinde tuttular; bunun igin
de, kendi hirslanndan kaynaklanan zorlukla-
nn disinda bir zorlukla karsilasmadilar. Bu-
nu, tarihte iz birakmis prensliklerin iki degi-
sik bicimde yonetilmeleri ile acikliyorum:
Bunlardan biri, prensin, bakan yaparak
odillendirdigi emir kullanmn yardimiyla y6-
netimi; 6tekisi, prensin, kendi édullendirme-
si sonucu degil, kan bag1 nedeniyle baron
olanlarla birlikte yoénetimidir. Bu baronlann
kendi devletleri ve onlan senyér bilip, sevgi
besleyen halklan vardir. Bir prensin ve emir
kullannin y6nettigi devletlerde en buytk yet-
ki prenstedir; ¢unk tilkede ondan daha gug-
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14 kimse yoktur; bir baskasina da itaat edil-
mesi, onun da prensin bakani ya da resmi
gorevli olmasindandir, yoksa bu bagska kisiye
ozel bir sevgi beslenmez.

Bu iki degisik yénetim biciminin ginu-
muzdeki 6rnekleri Turk(ler)ile Fransa Krali-
dir. Butan Tark monarsisi bir senyér tarafin-
dan yénetilir; 6tekiler onun kullandir (hiz-
metkandirlar); kralhigim sancaklara béler ve
oraya cesitli valiler génderir; bunlan cam is-
tediginde degistirir, yerlerine baskalarini
atar. Oysa Fransa Kral bir¢ok eski senyor
arasinda yasar ve bunlann her biri, kendi ul-
kesinin halkinca senyo6r olarak bilinir ve sevi-
lirr Bunlann ayncaliklan vardir, kral kendini
tehlikeye atmadan bu ayricaliklara dokuna-
maz. Bu iki devleti inceleyen biri, Tirk devle-
tinin zor ele gecirilebilecegini, fakat ele gecir-
dikten sonra, elde tutup yénetmenin ¢ok ko-
lay oldugunu gérur. Buna karsihk Fransa
devletini isgal etmek daha kolay, elde tutmak
ise ¢ok zordur.

Turk'an tlkesini isgal etmenin zorlugu,
prense bu tlkenin asalet sahibi buiytklerin-
den bir ¢agn yapilmasinin s6z konusu olma-
mas1 ve de prensin isgali kolaylasturmak icin
cevresindekilerin baskaldinsina umut bagla-
yamamasidir. Bu durum, yukanda belirtilen
nedenlerden kaynaklamir; ¢iinka asillerin ve
buiytklerin hepsi, onun emir kullan, kéleleri
olduklan i¢in, bunlann risvetle kandinlma-
lan o 6l¢iide zordur, hatta rigvetle satin alin-
salar bile, belirtilen nedenlerden &turi halka
peslerinden surukleyemeyecekleri i¢in fazla
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yararh olmalan beklenemez. Bu nedenle,
Turk’e saldiracak birinin, karsisinda birlik ve
butinlik iginde bir tilke bulacaginm bilmesi
gerekir; dolayisiyla Turk ulkesinin dagimikhg:
ihtimali yerine kendi giiciine giivenmesi dog-
ru olur, ama Turk yenilgiye, ordusu muhare-
be meydaninda bozguna ugratilacak olursa,
(buray1 fetheden igin) Turk prensinin hane-
danlarindanbaska ¢ekinecek bir sey kalmaz;
bu soy kurutulursa, artik korkulmasi gere-
ken kimse yok demektir, ¢linku geri kalanla-
nn artik o kadar biyuk itibarlan olmadig:
icin, halk astinde hicgbir etkileri bulunmaz;
muzaffer nasil zaferden énce onlara bel bag-
layamamissa, zaferden sonra da onlardan
korkmasi i¢in bir neden yoktur.

Fransa gibi y6netilen devletlerde ise bu-
nun tersi gergeklesir; ¢unku kralhgin kimi
baronlarim kendi yanina ¢ekerek, buraya ko-
layca girebilirsin; ¢linki burada hep hosnut
olmayanlar, yenilik isteyenler vardir; bunlar,
belirtilen nedenlerle sana bu ulkenin yolunu
acabilir, zaferini kolaylastirabilirler, ama bu-
rada tutunmaya kalktiginda, gerek sana yar-
dim etmis olanlar gerekse ezdiklerin, bir y181n
zorluk cikanrlar karsina: Prensin soyunu ku-
rutmak yeterli olmaz, ¢iinku geride yeni kan-
sikliklann basina gececek senydrler kalir;
bunlann goénitllerini edemeyecegin, soylarnni
da sondiremeyecegin icin ilk firsatta bu ul-
keyi kaybedersin.

Simdi, Dara hukiumetinin bu ikisinden
hangi tire girdigini anlayip agiklamaya cal-
sacak olursanmz, Tirkuinkua ile benzer oldu-
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gunu gérirsiiniiz, bu nedenle iskender bu
ulkeye 6nce biitiin giciiyle saldirmak ve onu
savas alaninda yenilgiye ugratmak zorunda
kald;; bu zaferden sonra, Dara da 6ldiga
icin, buras1 yukanda aciklanan nedenlerle,
givenli bir bicimde Iskender’e kaldi. isken-
der'in halefleri birligi koruyabilmis olsalardi,
caba harcamadan yoénetebilirlerdi burayy;
cinki bu ilkede kendilerinin yol agtiklan
kansikliklar disinda bir kansikhk dogmadi,
ama Fransa gibi yonetilen devletlere béyle ko-
layca sahip olunamaz. iste, ispanya’da, Fran-
sa’'da, Yunanistan'da Romalilara karsi sik sik
ayaklanma olmasmnin nedeni, bu devletlerde
¢ok sayida prensligin var olmasidir. Bunlann
anis1 yasadik¢a Romalilann buralardaki ege-
menliklerinden emin olamamislard;; ancak
imparatorlugun kudreti ve uzun 6mri bu
anmilan silip stpirince, Romalilar buranin
kesin sahibi oldular. Ustelik, daha sonra ara-
lannda savasa tutustuklannda, taraflardan
her biri orada sahip oldugu itibarla orantih
olarak, bu eyaletlerin bir bélimuni kendine
baglayabildi, ¢iinki 6nceki senyoérlerinin so-
yu tiikenmis oldugu i¢in, bu eyaletler Roma-
hlan efendileri bildiler. Demek ki, biitiin bun-
lar dikkate ahnirsa, kimse Iskenderin As-
ya'daki devletini kolayca elinde tutmasina ve
Pyrrhus gibi bir¢ok kisinin ele gecirdigi yere
sahip olmakta gii¢liik ¢ekmis olmasina sasir-
maz. Bu durum, zafer kazanan kisinin yete-
neginin ve becerisinin ¢oklugundan ya da az-
hgindan degil, konunun degisikliginden kay-
naklanir.
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FETHEDILMEDEN ONCE
KENDi YASALARINA GORE
YASAMIS OLAN KENTLERIN VE
PRENSLIKLERIN NASIL
YONETILMESi GEREKTiGi
HAKKINDA

Ele gecirilen devletler, dedigim gibi, kendi
yasalan altinda 6zgurce yasama aliskanhgina
sahipseler, bunlara egemen olmanin ¢ yolu
vardir: ilki, bunlan yikmaktir, ikincisi kisisel
ikametini (payitahti) oraya kaydirmak, G¢un-
cisu de onlan kendi yasalanna gére yasama-
ya birakmak, ancak bu arada bir vergi koy-
mak ve otekilerin sana itaat etmelerini sagla-
yacak az sayida kisiyle bir hiikiimet kurmak-
tir. Bu hikiamet, varligim o prense borg¢lu ol-
dugu i¢in, onun dostlugu ve giici olmadan
varligini siirdiiremeyecegini ve onun egemen-
ligini ayakta tutmak icin elinden geleni yap-
masl gerektigini bilir ve 6zgiur yasama alis-
kanligina sahip bir kentin yikihp tarumar
edilmesi gerekmiyorsa, burasi1 herhangi bir
baska yol yerine, bizzat kent halki aracihigiy-
la kolayca hakimiyet altinda tutulabilir.

Spartahlar ile Romallar buna &émektir.
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Spartalilar, Atina* ile Thebai'yi,** yurttaslar-
dan olusan uye sayis1 az hikiimetler kurarak
ellerinde tuttular, ama oralan yine de yitirdi-
ler. Romallar Capua, Kartaca ve Numan-
tia'y1*™** ellerinde tutmak icin yerle bir ettiler
ve yitirmediler; Yunanistan’l, kendi yasalan
altinda 6zgur birakarak Spartalilara benzer
bir bicimde davrandilar, ama basanl olama-
dilar; dyle ki, bu tlkeyi ellerinde tutabilmek
icin daha sonra ulkenin bir¢ok kentini yik-
mak zorunda kaldilar.

Cunki aslhinda, buralara guvenilir bir bi-
¢imde hakim olmanmin, oralan yikmaktan
bagka yolu yoktur. Ozgiir yasamaya alismis
bir kenti (lilkeyi) ele gecirip de yikmayanin, o
kent tarafindan yikilmay: beklemesi yerinde
olur; ¢unku bdyle bir kent her ayaklanmada
ozgurlik adina hareket edip, eski duzenini
talep eder; ayrica ge¢cen zamanin uzunlugu ve
yapilan iyilikler de eski dizeni ve 6zgurliga
unutturamaz. Ne yapilirsa yapilsin, ne énlem
alinirsa alinsin oranmin nufusu pargalanip da-
giilmazsa, ytiz y1l boyunca Floransa’nin bo-
yundurugunda kalan Pisa’nin yaptig1 gibi bu
kentler (tilkeler) o ismi ve diizeni higbir za-
man unutmazlar ve her firsatta bunlara doért
m’elepones Savaslarinda (1.0. 431) Atina'y1

yenilgiye ugrattiktan sonra, orada kendilerine sadik 30
ayeli bir meclis kurdular, ama bu meclis kurulusun-
dan bir y1l sonra Trasylgulos tarafindan dagitildi.

** Spartalilar Thebai'de 1.O. 382'de atadiklan ¢ok sayida
uyeden olusan bir meclis kurmuslar, bu meclis de 3 y1l
sonra Pelopidas ve Epaminodas tarafindan dagitilmis-

b :;mahlar [.0. 211'de Capua'y1 ayinp, dzerk bir bélgeye

dénugtuardiler. .0. 146'da Kartaca'y1 ve 133'te ispan-
ya'da, Numantia'yr yiktilar.
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elle sanlirlar, ama kentler ya da tlkeler bir
prensin yénetimi altinda yasama ahskanligi-
na sahipseler durum degisir; bu prensin so-
yu kurutulmus oldugu igin, —uyruklan bir
yandan boyun egerek yasamaya aliskin ol-
duklanndan, bir yandan da eski prensleri ar-
tik aralannda olmadigindan- kendi iglerin-
den birini prens se¢me konusunda uzlasma
saglamalan mumkiin olmayacag: gibi aynca
6zgur yasamay da bilemeyeceklerdir; dolayi-
siyla yeni prense karsl, silaha sanlmakta te-
reddit edeceklerinden bir prensin onlan ka-
zanmasl ve onlara givenmesi daha kolay ola-
caktir; o cumhuriyetlerde ise daha fazla ha-
yat, daha fazla kin, daha fazla intikam alma
istegi olur; eski 6zgurligin anisi insanlan ra-
hat birakmaz, birakamaz. Bu nedenle en gu-
venilir yol bunlan imha etmek ya da gidip
orada oturmaktir.
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SiILAH ZORUYLA YA DA BECERI VE
YETENEKLE ELE GECIRILEN YENi
PRENSLIKLER HAKKINDA

Prensi de, devleti de tamamen yeni olan
prensliklerden s6z ederken ¢ok 6énemli 6rmek-
ler verecek olmama kimse sasirmasin; ¢iinku
insanlar hemen hemen hep baskalannin ag-
mis oldugu yollarda yurtrler, davranislanm
taklide dayandinrlar, ama baskalannin yolu-
nu ne oldugu gibi izleyebildikleri ne de taklit
etmek istedikleri kisinin beceri ve erdemleri-
ne erisebildikleri i¢in, sagduyulu, akilh bir
adamin, biyiik adamlann izledikleri yoldan
gitmesi ve hani onlann beceri, yetenek ve er-
demlerine erisemese bile, hi¢ olmazsa panlti-
lanndan bir nebze nasibini alabilmesi igin
6nemli ve buyuk kisileri taklit etmesi dogru
olur; akilh okgular gibi yapmahdir o; onlar,
vurmak istedikleri hedef ¢ok uzaksa, yaylan-
nin gicinun (yetenek ve becerisini) nereye
kadar erisebilecegini bildiklerinden, hedefin
¢ok daha uisttine nisan alir ve bunu yaparken
oku o kadar yiksege ulastirmak amaci gut-
mez, boylesine yliksege nisan alarak sadece
amagclanna ulasmak, hedefi vurmak isterler.
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Oyleyse, basinda da yeni bir prensin bu-
lundugu tamamen yeni prensliklere hakim
olmanin zorlugu, bunlan ele gecirenin az ya
da ¢ok yetenekli ve becerikli olmasina bagh-
dir. Ozel, siradan bir kisinin prens olmasi du-
rumu ya yetenek ve beceri ya da sans (talih)
gerektirdigine gore, bu iki seyin her birinin,
bir staru gucliga azalttigy anlasiliyor; bunun-
la birlikte, sansa daha az giivenen daha uzun
siire tutunmustur. Prensin, elinde baska
devlet olmadigi icin gidip burada oturmak zo-
runda kalmasi1 da ona bir kolaylhk saglar,
ama sanslanyla degil de, beceri, yetenek ve
erdemleriyle prens olanlara gelirsek; bunlann
en iyileri Musa, Keyhusrev, Romulus, These-
us® ve benzerleridir derim. Sadece Tanr’min
kendisine verdigi buyruklan yerine getirdigi
icin Musa'y: tarismak dogru olmasa bile, yal-
nizca Tannmn onunla konusmasim sagla-
yan ayricalifl nedeniyle bile ona hayranhk
duymak gerekir, ama kralliklar ele gegiren ya
da kuran Keyhusrev ve oétekileri ele alahm:
Bunlann hepsini hayranhk uyandinci bulur-
sunuz; bunlann eylemleri ve davramslan ele
alindiginda, yuce bir koruyucusu ve yol
gostericisi olan Musa'ninkilerden pek o kadar
farkh olmadiklan gérilir. Eylemleri ve hayat-
lan incelenecek olursa, sansin onlara bir fir-
sattan baska bir sey saglamadig) goérilur; fir-
sat onlara, kafalannda ugusup duran big¢imi

verebilecekleri bir madde vermistir; bu firsat

* Machiavelli, burada mitsel ile tarihsel kisileri esdegerli
ormekler olarak sunuyor. Musa, hem tarihsel hem de di-
ni bir kisiliktir. 1.0. 1225'te Israillileri Misir boyun-
durugundan kurtarmistir.
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olmasaydi, ruhlanmn biitiin yetenek ve bece-
risi soner, firsat bosuna verilmis olurdu.
Demek ki, Israil halkimin kélelikten kur-
tulmak amaciyla Musa'nin pesinden gitmeyi
kabul etmesi i¢in, Musa’'nin onlan Misirhlann
baskis! altinda ezilir durumda bulmas: sartti.
Romulus'un Roma Krali ve bu kentin kurucu-
su olabilmesi i¢in Albaya'da kalmayip, dogdu-
gunda da terk edilmesi; Keyhusrevin hem
Persleri Medlerin boyundurugundan sikayet-
¢i, hem de Medleri uzun bans dénemi nede-
niyle gevsemis ve yumusayip kadinsilasms
halde bulmas: gerekiyordu. Atinallan dagl-
mi1s halde bulmasaydi, Theseus yetenegini ve
becerilerini kamtlayamazdi. Demek ki bu in-
sanlar bu firsatlan kullanmay bilirken, onla-
nn uUstun beceri ve yetenekleri bu firsatlan
fark edip, degerlendirmelerini saglady; boylece
ulkeleri sayginhik kazand1 ve ¢cok mutlu oldu.
Bunlar gibi, erdemleriyle, beceri ve yete-
nekleriyle prens olanlar, prenslige zorlukla
ulasir, ama onu kolayca korurlar; prenslige
ulasmak icgin karsilastiklan zorluklann bir
béliimi, devletlerini kurmak, giivenliklerini
saglamak icin getirmek zorunda olduklan ye-
ni kurumlardan ve diizenlemelerden kaynak-
lanir. Belirtmek gerekir ki, yeni kurumlar ve
dizenler getirmeye kalkismaktan daha zor,
basan olasiligy daha stipheli, uygulamas da-
ha tehlikeli bir sey yoktur; ¢cinki eski diizen-
den ve kurumlardan cikar saglayan herkes
yenilik getirene diisman kesilir, yeni diizen-
den ve kurumlanndan yarar saglayabilecek
kisilerdense ancak gevsek bir destek gelir. Bu
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gevseklik, bir yandan yasalann korudugu ra-
kiplerinden duyulan korkudan, bir yandan
da guvenilir deneyimler yasadiktan sonra bir
seyin dogruluguna ancak inanan insanlarnn
stpheciliginden kaynaklanr; dolayisiyla diis-
man olanlar kendilerine taninan her firsatta
buytk bir istekle saldinya gecer, otekilerse
gevsek bir bigimde kars1 koyarlar; demek ki
bunlarla birlikte olmak tehlikeler igerir. Bu
noktay iyi degerlendirmek i¢in, bu yenilikgi-
lerin kendi gui¢lerine mi dayandiklarini, yok-
sa bagkalarnna ma bagimh olduklarim incele-
mek gerekir. Baska bir deyisle, islerini yurut-
mek icin rica m1 etmektedirler, yoksa zora
bagvurabilirler mi; buna bakmak gerekir. ilk
durumda basarisizlik kaginilmazdir ve sonla-
n kot olur, higbir sonuca ulasamazlar, ama
kendi giiglerine dayamiyorlarsa, yani zorlama
gucune sahipseler, tehlikeye disme olasihgl
¢ok azdir. Silahlh peygamberlerin hep yenme-
leri, silahsizlann yenilmeleri iste bundandir.
Cunku daha énce séylediklerimizin yani sira
halklarin yapisinin degisken olma o6zelligini
de buna eklememiz gerekir; onlan bir seye
inandirmak kolaydir, ama bu inamsa bagh
tutmak zordur. Bu nedenle, artik inanmadik-
lannda, onlan zorla inandirmak igin gerekli
sert Onlemlere basvuracak imkanlarla do-
nanmis olmak yerinde olur.

Eger Musa, Keyhusrev, Theseus ve Romu-
lus silahsiz olsalardi kurumlanmni uzun sire
ayakta tutamazlard:; tipki giniimuzde kesis
Girolamo Savonarola'min® basina geldigi gibi;
* 1494'te Mediciler'in yikilmasimin ardindan Floransa'da

teokratik bir hiikiimet kuran Dominikan rahibi.
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¢ogunluk artik kendisine inanmamaya basla-
yinca, yeni diizeniyle birlikte o da ¢6ktii; ¢in-
kil inanmis olanlann inanmalanm surdir-
melerini saglayacak, inanmayanlan inandira-
cak hic¢bir imkam yoktu. Bu nedenle bu gibi
kisiler islerini ytiritmede buytk gugcluklerle
karsilasirlar, yollarina her turla tehlike cikar,
bunlan beceri ve yetenekleriyle asmalar ge-
rekir, ancak bunlan asip nitelikleri ytiztinden
kendisini kiskananlan yok edip sayginhk ka-
zaninca, guce, givenlige, onura, mutluluga
erisirler.

Bunca ytice émege kuciik bir 6mek daha
eklemek istiyorum, ama yine bir él¢tide bun-
larla baglantis1 olacak bu 6rnegin, kald1 ki
ayni turden baska érmekler icin de yeterli ola-
caktir. Omegin, Sirakusah Hieron.* Siradan
bir yurttasken Sirakusa'nin prensi oldu; sans
ona da firsattan baska bir sey vermemisti;
baski altindaki Sirakusalilar onu kendilerine
komutan segtiler; bu gérevde 6éyle basarih ol-
du ki, onu prens yaptilar. Oyle erdemleri,
yetenekleri vardi ki, daha prens olmadan
onun i¢in séyle yazmislard:: “Quod nihil illi
deerat ad regnandum praeter regnum”.** Hi-
eron, eski orduyu dagitt1 yeni bir ordu kurduy;
eski dostluklarn bir yana birakti yeni dostluk-
lar edindi ve muttefikleri ve askerleri olunca,
béyle bir temel Gstiine istedigi yapiy1 kurdu:
Oyle ki, hakimiyeti kurmak icin biiyiik ¢aba,
elinde tutmak i¢in ¢ok az ¢aba harcadi.

* 1L Hieron, 1.0. 296-216 yllan arasinda Sirakusa'da
hikdam sirda.

** “Kral olmak i¢in bir kralhktan baska bir seye ihtiyac
bulunmamaktadir.”
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VTL.

YABANCI SiLAH GUCUYLE VE
SANSIN YARDIMIYLA ELE
GECIRILEN PRENSLIKLER
HAKKINDA

Ozel kisi' durumundayken yalmzca san-
sin destegiyle prens olanlar pek ¢aba harca-
mazlar, ama yerlerini korumak icin ¢ok ¢aba
harcamalan gerekir. Baska bir ifadeyle, yolda
hicbir engelle karsillasmazlar, ¢iinki yolu
ucarak gecerler, ama asil yerlerine varinca
bitian zorluklar bir bir ortaya ¢ikar. Birine
para karsiiginda ya da bagis olarak bir dev-
let verildiginde durum béyledir: Dara’min Yu-
nanistanin fyonya ve Hellespont sitelerinde,
ulkeyi kendi gavenligi ve sani icin ellerinde
bulundurmalarn amaciyla birgok kisiyi prens
yapmas! olayinda oldugu gibi; ya da “6zel”
yurttasken askerleri riisvetle satin alarak im-
paratorlugu ele geciren imparatorlargibi.

* Bizdeki ¢evirilerde “siradan” bir insan ya da benzer an-
lamsal kargihiklarla gevrilmis. Yeni italyanca'ya privat
olarak aktanlmig, Ingilizce gevirisinde private station,
private person; Almanca gevirisinde, private person'a ya-
kin privatmann diye karsilanmis. Resmi (monarsik) ala-
nin ve Kilise'nin disinda kamusal alandaki (tuzel) sivil

kisi anlamina daha yakin. Bu anlamda “6zel kisi®
demeyi uygun bulduk.
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Bunlann hepsi, sadece kendilerini oraya
getirenlerin iyi niyeti ve talihi gibi kararsiz ve
degisken iki seye dayamurlar; bu konumda
kalmay:1 bilmez ve beceremezler. Bilmezler,
cunku 6zel bir kisi olarak yasayagelmis biri-
nin ¢ok akilly, ¢cok yetenekli olmadik¢a komu-
ta etmeyi bilmesi beklenemez. Ayrica becere-
mezler, ¢inki onlara sempati besleyen, onla-
ra bagh giicler yoktur. Ustelik, birden ortaya
¢ikan devletler, dogada hizla dogup buytiyen
her sey gibi, ilk firinada devrilmelerini énle-
yecek ol¢iide dal budak salmis kéklere sahip
degildir; ancak, birden prens oluverdiklerini
soyledigim bu kisiler, talihin onlara sundugu
bu imkam korumak i¢in hemen hazirlanmay1
bilip, baskalannin prens olmadan énce attik-
lan temelleri prens olduktan sonra atacak
beceri ve yetenege sahip iseler, o zaman bas-
ka.

Belirtilen bu iki yolun, beceri ve yetenekle
ya da talihle prens olmamnn, belleklerimizde
kalmis giinlerden iki 6rmegini aktarmak isti-
yorum: Francesco Sforzave Cesare Borgia® 6r-
neklerini.

Francesco siradan bir yurttasken, uygun
yontemlerle ve biiyiik beceri ve yetenegiyle
Milano Duku oldu ve bin bir zorlukla elde et-
tigini az ¢abayla elinde tuttu. Buna karsihik
halkin Valentino Duku adimi taktigi Cesare
Borgia, devletini babasinin sansi sayesinde
* Cesare Borgia, 1495-1503 yillan arasinda Romagna'yr

ve orta italyanin bir bsliimiinii ele gegirir. Borgia yikil-
diktan sonra Papa II. Julius, bu topraklan Kilise devle-

tine katrms, topraklar 1859'a kadar Kilise'ye bagh kal-
mstir.
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elde ettikten sonra baskalannin silahlannmn
ve sansin kendisine saglamis oldugu bu dev-
letlerde kok salabilmek icin sagduyulu ve ye-
tenekli bir kisi gibi davranmis, yapmasi gere-
ken her seyi yapmis olmasina ragmen, bu
sans ortadan kalkinca oralan yitirdi, ¢iinka
yukarnda da soylendigi gibi, 6nceden temel
atmamis olan kisi, biiylik bir yetenegi varsa,
mimar i¢in zahmetli, yap: i¢in tehlikeli olsa
da, bu temelleri sonra da atabilir. Diikin bi-
tun girisimleri incelenecek olursa, gelecekte-
ki iktidan i¢in biiytik temeller attig goérulur.
Bunlar tizerinde durmay: gereksiz saymiyo-
rum, ¢iinku yeni bir prense, kendi eylemleri-
nin érneginden daha iyi bir 6gut verilebilece-
gini sanmiyorum; aldig) énlemler isine yara-
mami$ olsa da, bu onun kabahati degildir,
¢unka talihin olaganista ve asin tersliginin
sonucudur bu durum.

VI. Alexander, oglu olan duku gutiglendir-
mek istediginde o sirada var olan ve ileride
ortaya cikan bircok engelle karsilasti. Ilkin
onu, Kilise'ye bagh olmayan herhangi bir
devletin basina getiremeyecegini gérdi; ote
yandan Kilise’ye bagh devletlerden birine el
atmaya kalkisacak olursa, Milano Diikii ile
Venediklilerin buna izin vermeyeceklerini
biliyordu; ¢tinki Faenza ile Rimini artik Ve-
nediklilerin korumas altina girmisti. Ayrnica
Italya'daki parah askerlerden olusmus si-
lahli giiglerin, 6zellikle de kendisinin kulla-
nabilecegi giiglerin, Papa’nin gili¢clenmesin-
den ¢ekinen kisilerin ellerinde oldugunu goé-
riuyordu: Bu nedenle, Orsinilere, Colonnala-
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ra’ ve onlann yandaslarnin ellerindeki bu
guglere giivenemezdi. Béyle olunca bu dev-
letlerin bir kismuni tehlikesizce ele gec¢irmek
icin bu iliskileri sarsmak, bu insanlann dev-
letlerinde kansikhik ¢ikarmak gerekiyordu.
Bunu yapmasi kolay oldu, ¢inkiu Venedikli-
lerin, bagka gerekgelerle de olsa, tam o sira-
da Fransizlan italya’ya yeniden ¢agirma egi-
liminde olduklarim gérdii; buna kars1 ¢ik-
madig1 gibi, Kral Louis’nin Jeane de Fran-
ce'la olan ilk evliligini iptal ederek, Venedik-
lilerin niyetine destek verdi.

Boylece Kral, Venediklilerin yardim ve
Alexanderin onayyla talya’ya yuradii; Mila-
no’'ya vanr varmaz, Papa ondan Romagna se-
feri icin asker sagladi. Kral, itibanm distne-
rek asker vermisti. Romagna'yr alip, Colon-
nalan yenilgiye ugrattiktan sonra, buray:
elinde tutup daha ileriye gitmek isteyen di-
kiin karsisinda iki engel vardi: lki, kendisine
bagh olduklan izlenimini vermeyen askerleri,
otekiyse Fransa'nin niyeti. Baska bir deyisle,
kullanmis oldugu Orsini'nin askerleri yalmz-
ca yeni fetihler yapmasim engellemekle kal-
maz, ele gecirdigi yerlerden de edebilirdi onu,
kral da ayni bi¢gimde davranabilirdi. Orsiniler
konusundaki kuskusu, Faenza'yr1 aldiktan
sonra Bologna'ya saldirdiginda, onlann istek-
siz davrandiklanm goérunce dogrulands; Kral
konusuna gelince, Urbino Dukluginu alp,
Toskana'ya saldirdiginda ve kral kendisini bu
girisimden vazgecmek zorunda birakinca,
* Orsini ve Colonna, en gugli ailelerden olan Romal ba-

ronlard.
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kralln ne dusundigunu 6grendi. Bodylece
duik, baskalanmn askerlerine ve talihine ba-
giml olmamak gerektigi kararina vardi.
Bundan sonra ilk olarak Roma’daki Orsini ve
Colonna yandaslanm zayiflatti. Bunlann soy-
lu yandaslanna yihk yukla paralar bag-
lamanin yan sira, onlar1 maiyetine alarak ve
niteliklerine uygun sivil ve askeri gorevler ve-
rerek onlan onurlandirdi. Oyle ki, birkac¢ ay
icinde hepsinin rakip yana duyduklan yakin-
hk ve sempati yok oldu, hepsi dukiin
yaninda yer aldi. Colonnalann ileri gelenleri-
ni dagittiktan sonra, Orsinilerin ileri gelenle-
rini yok etmek icin firsat kollad:1 ve bu firsat
c¢ok gecmeden karsisina c¢ikinca, o da onu iyi
kullandi. Dikiin ve Kilise'nin biiytimesinin
kendi yikimlar1 demek oldugunu ge¢ de olsa
anlayan Orsiniler, Perugia bélgesindeki Ma-
gione'de bir toplanti diizenlediler. Bu toplan-
tinin ardindan c¢ikan Urbino ayaklanmasi,
Romagna kansikhklan ve duk icin cesitli
tehlikeli durumlar oldu,” ama diik, Fransiz-
lann yardimiyla bunlann timunan ustesin-
den gelmeyi bildi. Sayginhgimi yeniden sagla-
diktan sonra ne Fransa'ya ne de baska ya-
banc1 guclere guvendi ve dara diistiigiinde
onlarin oyununa gelmemek icin hileye
basvurmaktan kacinmads; hatta duygularim
oyle ustalikla gizledi ki, Orsiniler Signor Pa-
olo araciligiyla onunla banstilar; dik, onun
guvenini kazanmak icin her firsat1 kullands;
ona paralar, giysilér, atlar verdi. Boylece, saf-
* Cesare Borgiamin birlikleri 17 Ekim 1502'de Orsini ta-
rafindan yenilgiye ugratildi.
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liklan onlan Sinigaglia’da diikkiin eline dasur-
dii. lleri gelenleri ortadan kaldiran, onlann
yandaslanm kendine dost kilan duak, Urbino
Dukalg ile birlikte Romagna’min timunu eli-
ne gegirerek egemenligi icin saglam temeller
atmus oldu ve 6zellikle de Romagna'nin ve ra-
hathgin tadin1 ¢itkarmaya baslayan biitiin bu
halklann dostlugunu kazanmis oldugunu
gordu.

Bu konu, tizerinde durulmaya ve baskala-
nnca da émek alinmaya deger oldugu igin,
gecistirmek istemiyorum. Diik, Romagna'yx
ele gecirdikten sonra buranin gii¢siiz senyoér-
lerce yonetildigini, bunlann halki yénetmek-
ten ¢ok, soymus olduklanni, birlestirici ola-
cak yerde aynstinc olduklarin, bu nedenle
ulkede hirsizhgin, haydutlugun, her tirla ka-
nisikhigin kol gezdigini gériince diizeni ve kra-
la itaati saglamak i¢in buraya iyi bir yénetici
getirmek gerektigini diistindii. Bu amagla,
acimasiz ve tuttugunu koparan biri olan Re-
mirro d’'Orca’yr bliytik yetkilerle donatarak
buraya atadi. Remirro d’Orca kisa stirede dii-
zen ve birligi saglad1 ve ¢ok tinlendi. Daha
sonra duk, asin sertligin gereksiz oldugunu,
tepkilere yol acabilecegini diistindu ve eyale-
tin merkezinde, her kentin bir avukatimin bu-
lundugu sivil bir mahkeme kurdurdu, basina
da cok iyi bir yargi¢ getirdi. Bu déneme ka-
darki sertligin ona karsi her turla kin ve nef-
reti besledigini bildiginden, hem halki yatis-
tinp kirginlann goéniillerini almak hem de on-
lan yamina ¢ekmek amaciyla sayet vahset ve
gaddarhk yapilmigsa, bunun kendisinden de-
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gil, temsilcisinin sert yapisindan kaynaklan-
mis oldugunu kamtlamak istedi. Bu nedenle
ilk firsattan yararlanarak onu ikiye bigtirdi;
6lisuny, yaminda bir katik ve kanlh bir bi-
cakla birlikte bir sabah Cesena'da, pazar
meydaninda sergiletti. TXiyler tirpertici bu go-
rintd, halki hem memnun etti, hem de sa-
sirtty.”

Ama biz simdi ¢ikis noktamiza dénelim
yine. Dik yakininda bulunan silahh ggleri,
kendisine zarar verebilecekleri i¢cin imha
ederken, kendi birliklerini kurarak ¢ok giic-
lenip, guncel tehlikelerden kismen kurtu-
ldu; fetihlerini stirdiirmek istiyorsa artik sa-
dece Fransa Krali'mi dikkate almasi gereki-
yordu; ¢inkid hatasini ge¢ de olsa anlamis
olan kralin, fetihlerine artik izin vermeyece-
gini biliyordu. Bu nedenle, Fransizlar Ga-
eta’y1 kusatmus olan Ispanyollara karsi Na-
poli Kralhg tizerine yurudikleri sirada yeni
dostluklar aradi, Fransa'ya sirt ¢evirdi. Ama-
c1, onlara karsi1 kendini giivenceye almakti;
eger Papa Alexander yasasayd: kisa siirede
bagaracakti bunu.” Iste dikiin giincel konu-
lar icinde yasadig1 duruma karsi pratik tavn
buydu.

Gelecek konusundaysa Kilise'nin basina

* Remigius de Lorqua -asil ad1 béyleydi- 1484'te Cesare
Borgia ile birlikte Fransa'dan gelmisti. Cesare, onu Ro-
magnallan siddete bagvurarak denetlemesi i¢in basa
gecirmisti; 26 Aralik 1502'de de idam ettirdi.

** Napoli Kralliginin bélistilme savasinda 1503 Nisan'in-
da Fransuizlar ilk kez ispanyollar kargisinda kesin yenil-
giye ugradilar. Bunun uzerine Papa VI. Alexander, Tos-
kana ve Lombardiya'y: birlikte ele gegirmek igin Ispan-
yollar ile ittifak kurdu.
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gececek kisinin kendisine dost olmamasi ve
Alexander'n vermis oldugunu elinden alma-
ya kalkismas olasihigl vardi. Buna kars: dort
énlem aldr: Ilki, boyun egdirdigi senyérlerin
soyunu kurutarak, Papa'min saldin bahane-
sini ortadan kaldirmakti; ikincisi, Roma'daki
soylu kisileri yanina ¢ekerek, yukanda belir-
tildigi gibi, onlann yardimiyla Papa’y1 dizgin-
lemekti; Giglincisu Kardinaller Kurulu'nu el-
verdigince kendisine baglamakt);; dérdiinci-
su ise Papa 6lmeden 6nce yeterince giglene-
rek ilk saldinya kendi basina kars: koyabile-
cek duruma gelmekti Bu doért 6nlemden
tcunu Alexander'in 6liimiinden 6nce gercek-
lestirmisti; dérdinctisiina ise gerceklestir-
mesine az kalmusti: Cunki, boyun egdirdigi
senyorlerden eline gegcirebildiklerini 6ldir-
mus, bunlardan ¢ok az1 canami kurtarabilmis-
ti; Romal soylu kisileri de yamina ¢eken duik,
Kardinaller Kurulu'nda biiyik bir ¢ogunluk
saglamisty; yeni fetihler konusuna gelince;
Toskana'min senyérii olmay tasarlarms, Pe-
rugia ile Piombino'yu ele ge¢irmis, Pisa'y1 ise
himayesi altina almist1.

Ve sanki Fransa'y1 da dikkate almasi ge-
rekmiyormus gibi hareket edip, (ispanyollann
Fransizlan kralhktan etmesi, iki tarafi da
onun dostlugunu kazanmak zorunda birakti-
g1 icin, Fransa'y1 dikkate almas) gerekmiyor-
du), Pisa'ya saldirmaya hazirdi. Bunun uzeri-
ne biraz Floransahlan kiskandiklan, biraz da
korktuklan i¢in; Lucca ile Siena da hemen bo-
yun egdiler; Floransallar ise ¢aresizdi. Eger
basarili olursa (Alexander'in élduga yil erise-
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cekti bu basanya), 6yle gig, 6yle sayginhk ka-
zanacakt1 ki, kendi basina ayakta durabile-
cek, baskalanmn talihine ya da giictine degil,
kendi giiciine ve yeteneklerine dayanacak ka-
dar kudret ve itibar kazanacakti. Ne var ki,
Alexander, onun kihicim kimindan ¢ekmeye
baslamasindan bes yil sonra 6ldi. Onu terk
ettiginde saglam temellere oturmus tek bir
Romagna devleti vard); buna karsihik iktidan-
mn sallantida oldugu 6&teki devletler ve birbi-
rine diisman ¢ok guglu iki orduve éltiimctil bir
hastalikla bas basa kalmist1.*

Ama duk 6yle korkusuz, dyle yetenekliydi
ki, insanlann nasil kazamlip, nasil kaybedil-
diklerini ¢ok iyi biliyordu; kisa stirede attigi
temeller Oylesine saglamdi ki, karsisinda bu
ordular olmasaydi ya da saghg yerinde olsay-
d1 her tirla zorlugun ustesinden gelebilirdi.
Bu temellerin ne kadar saglam oldugu orta-
daydi. Romagna kenti onu bir aydan fazla
bekledi; Roma’da, yan &l bir durumda olma-
smé ragmen guvenlik i¢indeydi; Baglioni, Vi-
telli ve Ofsim'ler Roma'ya geldikleri halde ona
karsi bir sey yapamadilar; istedigi kisiyi Papa
sectiremediyse de, en azindan istemedigi kisi-
nin papa olmasim engelleyebildi. Alex-ander
6ldiginde dikin saghg: yerinde olsaydi, her
sey kolay olacakti II. Julius'un segildigi gin-
lerde bana, babas) éldiiglinde neler olabilece-
gini tasarladigim, her tirld énlemi disiinda-

* 1498 yi1linda, Papa VI. Alexander’in éliminden bes y1l
once politik hazirhklar yapildiktan sonra C. Borgia,
Fransizlann destegiyle Romagna'ya saldirip, oradaki

hakimiyetini saglamlastirdi. Bu arada ispanyol ordusu
Gaeta, Fransizlar da Roma yakinlanndaydilar.
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guany, ama o sirada kendisinin de 6ltiim dése-
ginde olacagim hesaba katmadigim kendisi
soylemisti.*

Dukiin butin eylemlerini bir arada goéz-
den gecirince, ona yoéneltilecek bir elestiri
gormuyorum; tersine, zaten yaptifim gibi,
sansla ya da baskasinin silahlanyla iktidara
yukselmis olanlara onu 6rnek gostermek isti-
yorum. Cinki ruhunun yticeligi, niyet ve he-
deflerinin uzun vadeli boyutu, onun baska
tarli bir yonetim gdstermesine engeldi;
amagclannm yalnizca Alexanderin 6mrinin
kisaligy ve kendi hastaligi engelledi Demek
ki, yeni bir prensligin basina gecen biri dis-
manlanm etkisiz kilmak, dostlar edinmek,
kendi guicliyle ya da hileyle zafer kazanmak,
halka kendini sevdirmek ve halki korkutmak,
askerlerden itaat ve saygi1 gérmek, kendisine
zarar verebilecekleri ya da vermesi gerekenle-
ri ortadan kaldirmak, eski dizeni ve kurum-
lan yeni yontemlerle yenilemek, sert, iyi yi-
rekli, ylice gonullia ve eli acik olmak, sadik ol-
mayan bir orduyu dagitip yenisini kurmak,
krallarla, prenslerle dostluklar kurarak onla-
rnn kendisine yardimci olmaktan zevk alma-
lanm ya da zarar vermekten c¢ekinmelerini
saglamak isterse, bu adamin eylemlerinden
daha iyi bir 6rmek bulamaz. Ona yalnizca Ju-

* 1503 yilinda Floransa Elgisi'yken Roma'da yaptig: ko-
nusma. Papa II. Julius (1503-1513) San Pierro and Vin-
cola Kardinali'ydi. 1563 yilinda Cesaer Borgia'ya vaat-
lerde bulunarak, ona bagh kardinallerin destegini ka-
zanmigtl, ama segilir segilmez Borgia'y: tutuklatti ve Ro-
magna'daki destek noktalanm Kilise'ye birakmaya zor-
ladi. Daha sorna Perugia ve Bologna'yr ele gegirip, bir
yayilma politikas: izledi.
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lius'un papa sec¢imi konusunda yanhs bir ter-
cihte bulundugu sug¢lamasi getirebilir; ¢iinki
dedigim gibi, kendi kafasina uygun, istedigi
gibi birini papa se¢tiremezdi; ama bir baska-
sinin papa secilmesini engelleyebilirdi ya da
papa olunca ondan ¢ekinmesine neden olan
bir kardinalin segilmesine asla izin verneme-
si gerekirdi. Cunku insanlar ya korku ya da
kin ve nefret yluziinden birbirlerine zarar ve-
rirler. Dikun zarar verdikleri arasinda San
Pietro ad Vincula, Colonna, San Giorgio, As-
canio vardl; Fransa Kralligina bagh oldugu
icin gugli olan Rouenile kan bag: ve yikuam-
liilikleri olan Ispanyollar bir yana birakilirsa,
otekiler papa olunca ondan korkacaklardi
Bu nedenle diikiin her seyden énce bir Ispan-
yol'u papa sectirmesi, bunu yapamasa bile,
San Pietro ad Vincula'y1 degil, Rouen’ sectir-
mesi gerekirdi. Yeni iyiliklerin, baytk kisilere
eski haksizhiklan unutturacagim sanan alda-
nur. Iste ditk bu secimde yamlp, kendi sonu-

nu hazirlamis oldu.
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. .

ALCAKCA VE KIYICILIKLA
PRENS OLANLAR HAKKINDA

Ozel kisinin ne sadece talihe ne de yete-
nek ve beceriye baglanabilecek bir bicimde
prens olmasinin ve —her ne kadar s6z cumhu-
riyetlere geldiginde bu konu etraflica tartisi-
labilecekse de- sessizce geciremeyecegim ka-
dar 6nemli gériinen iki yolu daha vardir. Bu
yollar, haksiz ve igren¢ bir yoldan prenslige
yikselmek ya da 6zel bir kisinin, kendi yurt-
taslannin destegiyle ulkesinin prensi olmasi-
drr. ilk yoldan biri eski ¢agdan, biri giini-
miizden iki 6rmekle goésterilecek, ama bunla-
rnn avantajlan belirtilmeyecek, ¢iinki bunla-
n uygulamaya heves edecek ve onlara bas-
vurmak zorunda kalacaklar i¢in bu émekle-
rin yeterli olacagini sanmyorum. Sicilyah
Agathokles® yalmizca 6zel kisi degil, ustelik en
asag, en alt sosyal katmandan geldigi halde
Sirakusa Krall oldu. Bir ¢6émlek¢inin oglu
olan bu kisi, hayatinin ¢esitli evreleri boyun-
ca hep algakc¢a bir yasam siirdd, ama alcak-
hklan sirasinda éylesine alkalh ve fiziksel be-

ceri ortaya koydu ki, asker olup derece dere-

* Sirakusa Tiram .0. 317-289 arasinda hiikiim stirdti.
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ce yukseldi ve Sirakusa Baskomutani olmay1
basardl. Bu goreve gelince prens olmay: ve
kendisine génul nzasiyla verilen seyi kimseye
bor¢lu olmadan zorla elinde tutmay: aklina
koydu ve ordulanyla Sicilya'da savasmakta
olan Kartacali Hamilkan ile bu konuda anla-
stiktan sonra, bir sabah sanki cumhuriyete
iliskin sorunlan ele alacaklarmus gibi yapip
Sirakusa halkini ve senatosunu topladi; 6n-
ceden belirlenmis bir isaretle biitiin senatoér-
leri ve halkin en varhkhlanm askerlerine 6l-
darttid. Bunlan oldurttikten sonra kentin
yonetimini ele gecirdi ve hi¢bir direnis ve ita-
atsizlikle karsillasmadan hakimiyetini str-
dardi. iki kez Kartacahlara yenilmesine ve
sonunda kusatmayla karsillasmasina rag-
men, yalnizca kenti etkili bir bi¢cimde savun-
makla kalmadi, askerlerinin bir bélumuinu
kusatmacilara kars: birakip geri kalanlarla
Afrika’ya saldird1 ve kisa stirede Sirakusa'yl
kusatmadan kurtanp Kartacalilann zor du-
ruma soktu: Kartacalilar onunla anlasmak,
Afrika’daki topraklanyla yetinmek, Sicilya’yr
da Agathokles'e birakmak zorunda kaldilar.*

Agathokles’in hayatim1 ve eylemlerini dik-
katle inceleyen biri, orada sansa baglanabile-
cek pek bir sey géremez ya da ¢ok az sey go-
rur; yukarida da séyledigimiz gibi, o, birinin
kayirmasiyla degil, bin bir engele ve tehlikeye
ragmen elde ettigi askeri ritbelerle prenslige
eristi ve sonra cesur ve tehlikeli bir¢cok karar-

la burada tutundu. Ama, yurttaglanm oéldir-

* Sicilya’min dogu kismini kastediyor; batis1 Kartaca ege-
menliginde kalmigti.
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menin, dostlanna ihanet etmenin, inangsiz,
acimasiz, dinsiz olmanin da erdem ve yetenek
(belirtisi) oldugu séylenemez; bu yéntemlerle
kisi kudret ve gii¢ kazanabilir, ama san kaza-
namaz. Agathokles’in tehlikelere dusiip on-
lardan siyrilmasindaki beceri ve yetenek-
lerinin yamn sira tersliklere gégus gerip onlar
alt eden ruh yuceligi dikkate ahimirsa, en iyi
komutanlardan geri kalir yam olmadig: géri-
lur; ne var ki, acimasiz kiyicihig), insanhk di-
s1 davranislan ve sayisiz algakliklan onun 6r-
nek insanlar arasinda yer almasim engeller.
Demek ki, elde ettigi sey sansa da, beceri, ye-
tenek ve erdeme de baglanamaz, ¢iinki elde
ettigini bu ikisi de olmadan elde etmistir.
Guniimuzde, VI. Alexanderin egemenligi
sirasinda Oliverotto da Fermo® ¢ocuk yasta
babasiz kalinca, Giovanni Fogliani adindaki
dayisi tarafindan yetistirildi ve gencliginin ilk
déneminde, askerligi 6grenip ytksek bir rtt-
beye ulassin diye Paolo Vitelli'nin**yanna as-
ker olarak verildi. Paolo 6liince, onun karde-
si Vitellozzonun komutasi altina girdi; savas-
¢1 yetenek ve sezgilerinin yam sira bedeninin
saglamhgiyla kisa siire icinde ordunun en
seckin askeri oldu, ama baska birinin hizme-
tinde olmay: asagilayic1 buldugu igin, koleligi
vatanlannmin 6zgurliigtine tercih eden kimi
Fermo yurttaslarinin destegi ve Vitelloz-

* Oliverotto, 1501'de daha 6nce cumhuriyetle yonetilen
Fermo'da yénetimi ele gecirince, Cesare Borgia, onu
1502'de &ldirtta.

** Paolo Vitelli, 1498'de Floransalilanin Pisa'ya karsi ko-
yuslan sirasinda ordu komutaniyd ihanet suglamasiy-
la idam edildi (1499).
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zo'nun onaylyla Fermo'yu isgal etmeyi planla-
d1 ve Giovanni Fogliani'ye mektup yazarak,
yillardir evinden uzak kaldig: i¢in gidip onu
ve kentini gérmek ve bu arada babadan kal-
ma mal varhginin durumunu égrenmek iste-
digini belirtti ve sayginhk kazanmaktan bas-
ka bir ama¢ ugruna ¢aba harcamadigini,
yurttaslanmin, zamam bosa harcamadigin
gormeleri i¢in de, dostlanindan ve adamlann-
dan olusan yiz athnmn esliginde ihtisamh ve
gosterisli bir bicimde kente girmek istedigini
yazdy; ondan, Fermo halkinin kendisini sani-
na yarasir bir bigimde karsilamas igin gere-
keni yapmasim da rica etti. Bu karsilama
(yazdigina goére) yalmzca ona degil, kendisini
yetistirmis olan dayisina da san katacakt
Bunun tzerine Giovanni, yegeni i¢in gere-
kenleri eksiksiz olarak yerine getirdi; Fermo
halkinin onu saygin bir bi¢gimde karsilamasi-
n1 sagladiktan sonra yegenini evinde konuk
etti; birka¢ gun gectikten sonra Oliverotto, ta-
sarladigy alcaklik icin gizlice gerekli hazirhk-
lan yapip, biiytuk bir sélen diizenledi ve Gi-
ovanni Fogliani ile Fermo'nun ileri gelenleri-
nin hepsini davet etti. Yemekler yendikten ve
bu tiir sélenlerde yer alan eglenceler sona er-
dikten sonra Oliverotto, s6zi bile bile, kur-
nazca, belli kimi nazik konulara, Papa Ale-
xander ile oglu Cesare'nin buyukligine ve
yaptiklanna getirdi. Bu goériise Giovanni ile
digerleri cevap vermeye calisirlarken, birden
yerinden kalkarak, bu konunun gizli bir yer-
de konusulmas gerektigini soyledi; bir odaya
gitti ve Giovanni ile éteki yurttaslar da onun
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pesinden gittiler. Daha yerlerine oturur otur-
maz, gizlendikleri yerlerden c¢ikan askerler
Giovanni ile é6tekileri 6ldiirdii. Bu cinayetin
ardindan Oliverotto atina atladi, ati dogruca
kente surip, saraydaki ytiksek gorevlileri ku-
satma altina aldi; korkudan herkes ona bo-
yun egdi, yeni bir hiikkiimet kuruldu, o da
kendini prens yapti. Hosnut olmadiklan i¢in
ona zarar verebilecek herkes 6ldiigiinden, ye-
ni yénetim dtizeni ve orduyla iktidanni pekis-
tirdi; 6yle ki, prensligi elinde tuttugu bir yil
boyunca yalmzca Fermo kentinde guvenlik
icinde olmakla kalmadi, komsulannin hepsi-
ne korku saldi. Yukanda da belirtildigi gibi,
Sinigaglia’da Orsini ve Vitellilerle birlikte Ce-
sare Borgia'min tuzagina dismeseydi, tipki
Agathokles gibi onun da yenilgiye ugramasi
zor olurdu, ama akraba cinayeti isledikten bir
yil sonra o da, beceri ve algakliklanm benim-
sedigi Vitellozzo ile birlikte yakalanarak bo-
gduruldu. Agathokles ile benzerlerinin sayisiz
ihanetlerine ve acimasizlhiklanna ragmen na-
sil olup da yurtlannda uzun sure guvenlik
icinde yasayabildikleri, yurttaslar1 onlara
baskaldirmaksizin dis diismanlara karsi ken-
dilerini koruyabildikleri sorulabilir; ¢tinki
bir¢ok zalim, bunalimla savas dénemleri bir
yana, bans dénemlerinde bile zuliim ve aci-
masiz davranis ve uygulamalanna ragmen
hakimiyetlerini koruyamamistir. Saninm bu
zulmiin ve acimasizliklann iyi ya da kéta kul-
lanimindan kaynaklanmaktadir. Bir kerede
ve kendini giivenceye almak amaciyla yapilan
ve yinelenmeyip ilk firsatta halkin yararina
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dénustinilen zulim ve acimasizliklara (eger
kotiye iyi denilebilirse) iyi uygulama denebi-
lir; baslangicta az olup, zamanla azalacak
yerde artanlar ise kétii uygulamalardir. ilk
yéntemi uygulayanlar Tann'min ve insanlarin
destegiyle, tipki Agathokles gibi durumlanna
bir ¢6zim bulabilirler; étekilerin ise tutun-
malan imkansizdir.

Bu nedenle, bir devleti ele geciren isgalci-
nin her giin siddete bagvurmayarak insanla-
ra giivence vermek ve iyiliklerle onlann sevgi-
sini kazanmak i¢in uygulamasi gereken sid-
det girisimlerinin ve eylemlerinin hepsini eni-
konu hesaplamas: ve bunlarn bir kerede uy-
gulamas: gerektigini belirtelim. Cekingenlik
ya da yanhs hesap nedeniyle baska turla
davranann elinin hep kihcinda olmas: gere-
kir; surekli yeni haksizhklarla karsilasan
halk ona giiven duymayacag i¢in, o da halki-
na guvenemez. Siddet bir kerede uygulanirsa,
acis1 az surer, daha az etkiler; iyilik ise yavas
yavas yapildifinda tadina daha iyi vanlr. Ve
her seyden 6nce bir prens halkiyla, koti ya
da iyi bir olayin etkileyip degistiremeyecegi
bir bicimde yasamalidir; ¢tinki zor giinler ge-
lip de kétiliik yapman gérekirse. buna vakit
bulamazsin; yaptigin iyilik de bir ise yara-
maz, ¢inki mecburen yaptigin disinalir ve

kimse gonil borcu duymaz sana.



IX.
) &

“OZEL Kisi"NIN
PRENS OLMASI HAKKINDA

Simdi de bir “6zel kisinin” ve yurttasin ci-
nayet ve sug isleyerek ya da hosgorulemez bir
baska siddet yoluyla degil de, yurttaslanmn
destegiyle tlkesinin prensi olmasi konusuna
geliyorum. (Buna sivil prenslik denilebilir ve
buraya erismek i¢in biiytk bir yetenek ve be-
ceriden, buytk bir sanstan ¢ok, sonucu san-
sin yaver gitmesine bagh bir kurmazhk gere-
kir.) Bu konuma ya halkin ya da buytklerin
destegiyle gelinir. Ciinku her kentte birbirin-
den ¢ok farkh olan su iki egilim vardir. Halk
buytkler tarafindan kendisine hiikmedilme-
sini ve onlarnin kendisini ezmesini istemez,
buyuklerse halka hikmetmek ve onu ezmek
isterler; bu iki ayn egilimden, kentte su ug¢
sonuctan biri ortaya ¢ikar: Prenslik egemen-
ligi, 6zgurlikya da kargasa.

Prenslik, taraflardan kimin eline imkan ve
firsat gectigine bagh olarak halk ya da bu-
yukler tarafindan kurulur; ¢iinka buyukler
halka kars1 koyamadiklanm goérduklerinde,
kendi aralanndan birinin gictind, samm ar-
tirip, onun golgesinde iktidar hirslanm gider-
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mek icin onu prens yaparlar. Halk da bayuk-
lere karsi koyamayacagim goérdiigunde, gu-
ciiyle kendisini korumas i¢in yurttaslardan
bir kisiyi yetkili kahp prens yapar. Biytklerin
yardimiyla prens olan, halkin yardimiyla
prens olana gore yerinde daha zor tutunur;
cinki c¢evresindeki prensler kendilerini
onunla esit saydiklan i¢in onlara dediklerini
yaptiramaz, emir verip itaat ettiremez.

Ama halkin destegiyle prens olan kisi ita-
atsizlerle kusatilmamustir; o tek basinadir.
Cevresinde ona boyun egmeye hazir olmayan
hemen hi¢ kimse yoktur. Ayrica durust dav-
ranarak ve baskalarina haksizlik etmeden
biiytikleri memnun etmek olanaksizdir; oysa
halk i¢in durum bundan farkhdir. Cunki
halkin istegi ve amaclan, buyuklerinkinden
daha dunist ve adilcedir; buyukler baski yap-
mak ister, halk ise bunun altinda yasamak
istemez. Ote yandan, bir prens, kendisine
kars1 dismanca duygular besleyen bir halkla
hi¢cbir zaman bas edemez, ¢iinku halk ¢ok
kalabalhktir; oysa o, buytklerle bas edebilir,
c¢unkid bunlann sayillan azdir. Bir prensin,
kendisine diisman bir halktan bekleyebilece-
gi en buyuk kétiluk, terk edilmektir; ama
kendisine disman buytklerden, terk edilme-
nin 6tesinde, ona kars1 konuma ge¢melerini
de beklemelidir; ¢tinkii bunlar daha uzak go-
rasli, daha kurnaz olduklan i¢gin, hi¢ tered-
diit etmeden ¢ikarlanni korumay bilir ve ha-
kimiyeti ele gecirecegini diistindiikleri kisinin
goziune girmeye cahsirlar. Aynca prens hep
aymu halkla yasamak zorundadir; oysa aym
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buytiklerle yasamak zorunda degildir, ¢linki
her giin onlan degistirebilir, azledip atayabi-
lir; sayginhiklanm keyfince artinp eksiltebilir.
Bu noktay:1 daha iyi aydinlatmak igin
(prensin etrafindaki) bayuklerin bashca iki
ozellige gore degerlendirilmeleri gerektigini
sOylemeliyim; ya davranislanyla her seylerini
senin kaderine baglarlar ya da baglamazlar.
Baglayanlar eger acgézlu degillerse sayip sev-
meleri gerekir; baglamayanlan iki bi¢imde
birbirinden ayirt etmelisin. Bunlar ya 6dlek-
liklerinden ya da dogustan cesaretten yoksun
olduklan i¢in bdyle davramyorlardir. Bunlar-
dan 6zellikle de akh basinda olanlardan ya-
rarlanmalisin, ¢unki iyi gunlerinde sana
onur verirler, kéti gilinlerindeyse onlardan
cekinmen gerekmez, ama hirsh olduklan icin
bilingli bir bi¢imde sana baglanmamislarsa,
onlann bu davramsi, senden ¢ok kendilerini
dusiunduklerinin belirtisidir. Prensin bunlar-
dan kendini sakinmasi, bunlan diisman bil-
mesi gerekir, ¢inki kéti guanlerinde bunlar
hep prensin devrilmesine yardimeci olurlar.
Bu nedenle, halkin destegiyle prens olan
biri, halkla dostlugunu strdirmelidir; bu da
onun ic¢in ¢ok kolaydir, ¢iinki halk baskidan
kurtulmus olmanin 6tesinde baska bir sey is-
temez. Halkin destegi olmadan buytklerin
destegiyle prens olan biriyse her seyden énce
halkin sevgisini kazanmaya bakmaldir; bu
da kolaydir; halki korumasi altina almas ye-
ter. Insanlar kétiiliik bekledikleri birinden
iyilik gordiiklerinde, bu kisiye nasil daha ¢ok
baglanirlarsa, halk da bu kisiyi kendi deste-
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giyle prens yapmus gibi ona baglanacaktir.
Prens, halkin sevgisini ¢esitli yollardan kaza-
nabilir, ama bu yollar duruma gére degisti-
ginden, bu konuda kesin bir kural verilemez,
bu nedenle bu konuya deginmeyecegim. Bu-
tin bunlardan, bir prensin halkla dost olma-
simin sart oldugu sonucunu c¢ikartiyorum;
dost olmazsa, zor gunlerinde basvuracag:
hicbir ¢are olmaz.

Spartahlann prensi Nabis® biitiin Yunanis-
tanin ve zaferler kazanmis bir Roma ordusu-
nun kusatmasina karsi koydu ve bunlara kar-
s1 yurdunu ve iktidanm savundu; tehlike ka-
pisina dayandiginda ¢ok az sayida kisiye karsi
6nlem almas:1 gerekti; oysa halk, kendisine
kars1 dismanca niyetler besleseydi, bu énlem-
ler yeterli olmazdi. Benim bu goériistiime limse,
‘halka dayanan evini kumun tstiine insa et-
mistir gibi’ eskimis bir atas6zi ile kars: ¢ikma-
ya kalkmasin; ¢iinkd bu atas6zi, bir “6zel ki-
§i” ya da yurttas, halka guvenip de, diisman-
lann ya da yoéneticilerin eline disttigtiinde ken-
disine halkin sahip ¢ikip, onu halkan kurtara-
bilecegi yanilgisina kapildiginda gegerlidir. Bu
durumda Roma’da Gracchiler, Floransa'da Gi-
orgio Scali gibi hayal kinkligina ugramhr, ama
halka giivenen prens, komuta etmesini biliyor-
sa, korkusuz bir kisiyse, tehlike karsisinda te-
lasa kapilmiyorsa, baska énlemleri gézard et-
miyorsa ve eylemleriyle, 6nlemleriyle kitleleri
yonlendirmeyi biliyorsa, halk hi¢bir zaman
onu hayal kankhgina ugratmaz ve o da saglam
ve iyi temeller atrms oldugunu gérur.

* 1.0. 206-192 aras: hikam stirdu.
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Bu prenslikler, ihmh sivil bir egemenlik
biciminden, mutlakiyetci bir diizene gecerler-
se tehlikeye diserler. Ciinkd bu mutlakiyetgi
prensler ya dogrudan kendileri ya da yo6neti-
ciler araciligiyla zor ve gii¢ uygularlar; zoru ve
gucu hikiumet edenlerin uyguladiklan du-
rumda prenslerin konumlan daha zayif, daha
tehlike icinde olur; ¢iinkt kaderleri tamamen
ybneticilige atanmus yurttaslann elinde olur;
ozellikle zor giinlerde yoneticiler ona kars: ¢1-
karak ya da itaatsizlik ederek, ¢ok kolay bir
bicimde devletinden edebilirler onu. Ayrica
tehlikeli ginler, prensin mutlak iktidan ken-
di tekeline almasi i¢in uygun degildir; ¢uinku
yoéneticilerden buyruk almaya alsms olan
yurttaslar ve uyruklar bu kritik dénemlerde
onun emirlerine uymaya niyetli degildir ve
bunalimli dénemlerde prens hep givenilecek
adam sikintis1 ¢geker. Ciinkd prens, yurttas-
lann devlete ihtiya¢ duyduklan barig déne-
minde yaptig1 gézlem ve deneyimlere (simdi)
givenemez; ¢inki bu dénemde herkes kosa-
rak ona gelir, vaatlerde bulunur, 6liim uzak-
ta iken herkes prens i¢in camim1 vermek ister,
ama koéti ginler ¢atip da devlet yurttaslara
ihtiya¢ duydugunda, pek az yurttas bulur ya-
ninda; tecriube, bunu ona gésterir, ama ¢ok
tehlikeli bir tecriibedir bu ve ancak bir kez
denenebilir. Bu nedenle bilge bir prens, yurt-
taslanmn her zaman ve her durumda devlete
ve kendisine ihtiya¢ duymalarim1 saglayacak
bi¢cimde davranmaldir; bu durumda halk
hep bagh kalir ona.
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HER BIiR PRENSLIGIN GUCUNUN
NASIL OLCULEBILECEGI HAKKINDA

Bu prensliklerin yapilarim ve niteliklerini
incelerken, baska bir nokta tizerinde de dur-
mak gerekir: Demek istedigim, bir prens, ge-
rektiginde tek basina kendini savunabilecek
yeterli giice sahip midir, yoksa korunmak
icin baskalarina mu muhtactir? Bu noktay:
daha iyi aydinlatabilmek i¢in, paralan ya da
nifuslan yeterli oldugundan bir ordu kura-
rak kendilerine saldiracak biriyle savasabile-
cek olanlan, tek baslanna kendilerini savu-
nabilir olarak degerlendirdigimi séylemek is-
tiyorum; buna karsilik, diismanla savas ala-
ninda karsilasmaktan kaginarak surlann ar-
kasmna siginip savunma yapanlarin hep bas-
kalanna ihtiya¢ duyduklanm diasgtiniiyorum.
[lIk durumu daha énce tartismistim; sirasi
geldiginde de neler yapilmas gerektigini s6y-
leyecegiz. ikinci durumla ilgili olarak, sartlan
bu olan bir prense kenti saglamlastirarak, er-
zak depo etmesini ve kentin disinda kalan
kirsal kesimi dikkate almamasmni énermek-
ten baska bir sey sdéylenemez. Kentinin sa-
vunmasin iyice guglendirip kenti guvence
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altina almis bir prensin, uyruklanyla iliskile-
rini yukanda agikladigim ve daha sonra agik-
layacagim gibi kurmus birinin karsisinda ona
saldiran uzun stre durup disianecektir; ¢in-
ki insanlar zor girisimlere hep karsidir, ken-
ti iyice saglama almus halkimin nefret etmedi-
gi bir prense saldirmak kolay degildir.

Almanya'nin kentleri* buytik bir 6zgurlia-
gun tadim ¢ikartmaktadir; topraklan azdir,
canlan istediginde imparatorun buyruklanna
uyar, ne ondan ne de cevrelerindeki bir bas-
kasindan korkarlar; ¢iinku éyle iyi giiclendi-
rilmislerdir ki, herkes bunlan ele ge¢irmenin
zahmetli ve zor oldugunu duisinir. Canka
hepsinin uygun surlan, hendekleri ve yeterli
topu vardir; ambarlannda hep bir yil yetecek
kadar yiyecek, icecek, yakacak odun bulun-
dururlar; bundan baska, kamu hazinesine
zarar vermeden alt tabakadaki halki besleye-
bilmek i¢in, bu halki kentin can daman olan
ve onlann ge¢imini saglayan islerde bir yil
boyunca ¢alistirma imkamn vardir. Aynca as-
keri talimlere de biyik 6nem verir, halkin
bunlara katimini saglamak i¢in o6nlemler
alirlar.

Demek ki, simsiki kuvvetlendirilmis sag-
lam bir kente sahip olan ve kendisinden nef-
ret edilmeyen bir prense saldinlamaz, ama yi-
ne de birisi ona saldiracak olursa, utang ve
pismanlik icinde geri ¢ekilmek zorunda kalir;
* Machiavelli, Floransa Cumhuriyetinin elgisi olarak

1507'de Kostanz'a, 1508'de de Innsbruck'a gelip, Maxi-
miliam [ ile gérismuas. Bu goértismelerden, Alman ser-

best eyalet devletleri haklkinda ideal bir imaj edindigi
sonucunu ¢ikartabiliyoruz.
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cinku dinyamn isleri 6yle degiskendir ki, bir
prensin eli kolu bagh olarak bir y1l boyunca
bir kenti kusatip eylemsiz beklemesi imkan-
sizdir. Bu sdylediklerimize itiraz edecek olan
biri, ‘kent halki kent disindaki mallannmin
yandigim1 gériince sabn tasar, kusatmamn
uzamasl ve kendi ¢ikarlan prensi unutmala-
nna yol agar’diyebilir; ona gugli ve korkusuz
bir prensin halkina kah zor gunlerin uzun
surmeyecegi umudunu vererek, kah onlan
dismamn acimasizhifiyla trkiiterek ve asin
ileri gidenleri ustaca kendi yamna ¢ekerek
butian bu gigluklerin tstesinden her zaman
gelecegi cevabim veririm. Bunun yam sira,
mantik geregi, diisman daha bir alkeye adi-
muni atar atmaz, o tilke insanlannmn heyeca-
m yuksek, savunma isteginin henuiz ast du-
zeyde oldugu ilk anda tilkeyi yakip yikmak
zorundadir. Bu nedenle aradan birkag¢ giin
gecip de, heyecan durulduktan, zararlar
atlatildiktan, kétiilikler yasandiktan ve artik
yapacak hicbir sey kalmadiktan sonra pren-
sin daha az kusku duymas gerekir; ¢iinka
halk onunla daha fazla buttinlesir, onun ug-
runa evleri yakildigi, mallan yok edildigi i¢in
prensin kendilerine kars1 ytukimliliklerinin
dogdugunu disinir. insanlann yapisi, hem
gordukleri, hem de yaptiklan iyilikler nede-
niyle bir baskasina baglanmay1 gerektirir.
Demek ki, biatin bunlar iyice dikkate alina-
cak olursa, akilh bir prensin basta ve kusat-
ma sirasinda, yiyecek ve cephane sikintisi
¢ekmiyorsa, yurttaslanmn yureklerini rahat
ettirmesi zor degildir.
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DiNi KiSILERIN PRENSLiGi
(KILISE DEVLETLERI) HAKKINDA

Artik yalmizca (dini kisilerin) prensliklerini
degerlendirmek kalyor bize; bu prensliklerde
butin zorluklar, bunlann ele gegirilmelerin-
den 6nce ortaya ¢ikar; ¢inkd bunlar ya er-
demle ya talihle ele gegirilir, ama sonra her
ikisi de olmaksizin korunurlar; ¢iinkd nasil
davranir, nasil yasarsa yasasinlar, prensin
yerinde kalmasini saglayacak ozellikte ve
kudretteki kadim din kurumlarina dayanir-
lar. Bir tek bu prensler savunmadiklan bir
devlete ve yonetmedikleri kullara (uyruga) sa-
hiptirler, ama devletleri savunmasiz oldugu
halde ellerinden alinamaz ve halk yénetilme-
mesini onemsemez ve prensten kurtulmayi
ne aklindan gegirir ne de bdyle bir imkana sa-
hiptir. Demek ki, yalmzca bu prenslikler gi-
venceli ve mutludur.

Ama bunlar insan aklinin erisemeyecegi
yuce yasalara tabi olduklan i¢in, bu konuda
bir sey demeyecegim; ¢iinki Tann tarafindan
yaratihp korunduklan i¢in, bunlan tartismak
kendini bilmezlik ve distincesizlik olur, fakat
yine de biri bana Kilise'nin nasil olup da boy-
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lesine bir diinyevi giice kavusmus oldugunu,
hele Alexander'danénce italya'yr yénetenler,
hem de yalnizca yénetici adin1 alanlar degil,
en kucguk baronlar ve senyérler bile Kilise'yi
pek énemsemezken, simdi nasil olup da onun
bir Fransa kralim éniinde titrettigini, ital-
ya'dan kovdugunu, Venediklileri perisan etti-
gini soracak olursa, bu olaylan herkes iyi bil-
se de, bunu kisa hatirlatmalarla belleklerde
tazelemeyi gereksiz gérmiiyorum.

Fransa Kral Charles, italya'ya gelmeden
oénce, bu tulke Papa’min, Venediklilerin, Napo-
li Kralinin, Milano Diikinin ve Floransalila-
nn egemenligi altindaydi. Bu ydneticilerin
dikkat etmeleri gereken bashca iki nokta var-
dx: ilki, bir yabancinin silahli olarak italya'ya
girmemesi, ikincisi de iclerinden hig¢birinin
kendi basina topraklanna toprak katmama-
siydi. En ¢ok Papa ile Venediklilerden endise
duyuyorlardi. Venediklilere kars: koyabilmek
icin, Ferrara savunmasinda® oldugu gibi geri
kalanlann hepsinin bir araya gelmesi gereki-
yordu; Papa'y: dizginlemek i¢in de Romali ba-
ronlardan yararlamliyordu; bunlar Orsiniler
ve Colonnalar olarak ikiye bélindukleri i¢in,
aralannda hep bir catisma ihtimali vardsy; Pa-
pa’min gozleri éninde elleri kiliglarinda dolas-
tiklan i¢in, Papalig: zayif ve etkisiz kihyorlar-
di. Kimi kez Sixtus gibi goziipek Papalann
gelmesine ragmen, bunlann da sans1 ya da

becerisi bu durumdan kurtulmalanm sagla-

* Venediklileri geri puskirtmek i¢in 1482-83 yihinda Na-
poli, Floransa, Milano ve Papa IV. Sixtus bir ittifak kur-
dular.
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yamadi. Bunun nedeni émiirlerinin kisahgiy-
di; ¢tiinki ortalama on yil iktidarda kalan bir
papanin, bu baronlan etkisiz kilabilmesi ola-
naksizdy; s6zgelimi iglerinden biri Colonnala-
nn isini neredeyse bitiriyor, yerine gecen ise
Orsinilere diisman olabiliyor ve Colonnalan
canlandinyor, ama Orsinileri yok edecek za-
mani kalmuyordu.

Iste bu nedenle italya’da Papa'min siyasal
gucu pek dnemsenmiyordu. Sonunda VI. Ale-
xander geldi ve bir papanin para ve silahla
nasil uUstunlik saglayabilecegini gostererek
daha onceki hi¢bir papanin yapmadigim yap-
mis oldu ve Valentino Dukuiniin yardimiyla
ve Fransizlann ulkeye girmesini sebep goste-
rerek yukarida dikin eylemlerinden soéz
ederken anlattigim seyleri yapti. Amac Kili-
se’yi degil, diiku giiglendirmek olsa da, yap-
tiklan yine de Kilise’nin itibanni artirdi; ¢in-
ki onun ve diukiin élimiinden sonra, yaptik-
lannmin mirasgisi Kilise oldu. Onu Papa Julius
izledi; 6niinde kudretli bir Kilise devletini ha-
zir buldu: Romagna’nin hepsine sahip olmus,
Roma baronlan etkisiz kihnmis, Alexander'in
darbeleri sonucu hizipleri yok edilmisti; ayn-
ca Alexanderdan 6énce adet olmayan para
toplama yolunun kapisinm1 agik buldu.” Juli-
us, biitiin bu uygulamalan surdiirmekle ye-
tinmeyip, daha da genisletti; Bologna'yr1alma-
y1, Venediklileri ¢ékertmeyi, Fransizlan ital-
ya'dan kovmay: tasarladi ve biitin bu giri-
simleri basanh da oldu ve bunlan herhangi
* Papa I Julius, Kilise memuriyetlerini satma yoluna git-

ti.
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bir 6zel kisinin ¢ikarini kollamak icin degil
de, Kilise'nin gii¢ ve kudreti i¢in yaptigindan,
kazandig: Gn ve itibar da buayuk oldu. Aynca
Orsinilerle Colonnalan da, onlan buldugu si-
nirlann i¢inde tuttu ve bunlann arasinda ka-
nsikliga yol acabilecek kimi gerilimler olduy-
sa da iki sey harekete gecmelerini engelledi:
Bunlardan biri Kilise'nin giicuniin gozlerini
korkutmasiyd:; ikincisi de aralanndaki hu-
zursuzlugun kaynag olan, dolayisiyla da on-
lara arka c¢ikacak hic¢bir kardinallerinin bu-
lunmamasiydi. Buna karsihik, bu taraftan
kendi kardinallerine sahip olduk¢a kimsede
huzur koymayacaklardir; ¢iinkii kardinaller
Roma’'da ve Roma disinda taraflan kis-
kirttikgca, baronlar da onlan savunmak zo-
runda kalacaklardir. Bu yiiksek nitbeli din
adamlannin hirsy, baronlar arasinda uyus-
mazhklara, kansikliklara yol agip durur. iste
bu nedenle Papa Leo* hazretleri papaligi ¢ok
gucli durumda buldu; 6tekilerin silah gu-
cuyle buytttikleri papaligl, onun iyiligi ve
sayisiz baska erdemleriyle daha buyik ve

saygin kilmasi umulur.

* X. Leo (Giovanni Medici), 21 Subat 1513'te Papa segildi.
Muhtesem Lorenzonun oglu, Machiavellinin Prens’ it-
haf ettigi Lorenzonun da amcasiyd.
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MILiS TURLERIi VE
PARALI ORDU HAKKINDA

Baslarken buitiin degerlendirmeyi tasarla-
digim prensliklerin biitiin niteliklerini aynn-
tilanyla inceledikten ve iyi durumlanmn ve
¢okuslerinin kimi nedenlerini ele aldiktan ve
bir¢cok kisinin bunlan nasil ele gegirip elde
tutmaya cahstigim gosterdikten sonra simdi
bunlann her birinin saldin ve savunma ko-
nusunda nelerle karsilasabilecegini genel
olarak degerlendirmek kalyor geriye. Yukar-
da, bir prensligin temellerinin saglam olmasi
gerektigini soylemistik; bdyle olmazsa devril-
mesi kaginilmaz olur. ister yeni kurulmus
olanlar, ister eski, ister karma olsun, butiun
devletlerin sahip olmas1 gereken baslica te-
meller, iyi yasalar ve iyi bir ordudur. lyi ordu-
lann olmadig yerde iyi yasalar da olamaz ve
yasalann iyi oldugu yerlerde iyi ordulann ol-
mas! gerekir; bu yiizden yasalan tartismay
birakip, ordulardan séz edecegim.

O halde diyorum ki, bir prensin devletini
savundugu ordu ya kendi ordusu ya da pa-
rali, yardimci ve karma ordulardir. Paral ve
yardimal ordular bir ise yaramaz ve tehlikeli-
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dir. Bir prens, devletinin askeri giciinia pa-
rali ordulara dayandinyorsa higbir zaman
guven icinde ve huzurlu olamaz; ¢iinki bu
ordularda birlik ve beraberlik yoktur; hasin
ve disiplinsiz olup sadik degillerdir. Paral
askerler, dostlanna kabadayilik taslar, dus-
manlann karsisinda da o6dleklesirler; ne
Tann'dan korkarlar ne de insanlara inamr-
lar; saldin ne kadar gecikirse, yikam da o ka-
dar gecikmis olur ve prens baris zamaninda
paral askerler, savas zamaninda ise diigman-
lar tarafindan soyulur. Bunun nedeni séyle
aciklanabilir: Bu askerleri prense bagh tutan
ne sevgi ne de bagka bir nedendir; yalmzca
aldiklan birka¢ kurus paray1 disuntrler. Bu
ise onlann prensleri ugruna élmek istemele-
ri i¢in yeterli degildir. Savas olmadig: strece
prensin askeri olmak isterler, ama savas du-
rumunda ya kacgarlar ya da uzaklasip gider-
ler. Bu sdylediklerimi kanitlamam hi¢ de zor
olmayacak; ¢tinkai Italya'min iginde bulun-
dugu ¢ékuntiinin tek nedeni, uzun yillar
boyunca parali ordulara bel baglamasidir.
Bu ordular, bir zamanlar baz kimselerce y6-
netilerek birtakim basanlar kazandilar ve
birbiriyle savastiklarinda kahramanca sava-
styormus gibi gérundiiler, ama yabanc giig-
ler gelince gercek yuzleri ortaya cikti. Bu
ylizden Fransa krah Charles italya’y: bir par-
c¢a tebesir® yardimiyla isgal etmistir. Bu du-
ruma bizim giinahlanmizin neden oldugunu
* VII. Charles'in ordusu hi¢ savagsmadan, 1494'te Napo-

li'ye kadar gelmisti; yolda, banndirma igine bakan su-

baylar, ellerinde tebesir, konutlamaya elverigli yerleri
isaretlemislerdi.
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soyleyen dogruyu séylemisti;* fakat onun dii-
siindiga gunahlar degildi bunlar. Benim an-
lattiklanmdi. Bunlar prenslerin giinahlanyd
ve bu ginahlarin cezasimi da yine prensler
¢ekti. Bu ordulardan kaynaklanan olumsuz-
luklan daha belirgin olarak géstermek istiyo-
rum. Parali komutanlar ya kusursuz kimse-
lerdir ya da degildir. Kusursuz kimselerse on-
lara giivenemezsin, ¢linki her zaman kendi-
lerini buyuk gormek isterler; bu ytzden ya
efendileri olan insani ya da senin ezmek niye-
tinde olmadigin birini ezmeyi diigtintrler; ko-
mutan yetenekli degilse yeteneksizligi senin
devrilmene yol acar. Parall olsun ya da olma-
sin, ordunun basindaki herhangi birinin ben-
zer bicimde davranacag sdylenecek olursa,
ben ordunun bir prens ya da cumhuriyet ta-
rafindan yoénetilmesi gerektigi yamtim veri-
rim. Prensin kendisi savasa gitmeli ve komu-
tanhk goérevini ustlenmelidir. Cumhuriyet
kendi vatandaslanm savasa yollar; sayet gon-
derdigi kisi basan gosteremezse yerine bas-
kasim yollamaldir. O kisi basarihi olursa yet-
ki simirlanm asmamasi yasalar tarafindan
saglanmalidir. Tecriibeler gostermektedir ki,
yalnizca komutay: tekeline almis prensler ve
kendi ordular olan cumhuriyetler ¢ok biiyik
basarilar kazanirlar. Paral ordular ise zarar-
dan baska bir sey getirmezler. Kendi ordusu-
na sahip bir cumhuriyetin kendi vatandasla-
nndan birinin (prens olarak) egemenligine
girmesi yabanci ordulardan yararlanan bir

cumhuriyete gore ¢cok daha gugtir.

* Savonarolann vaazlanna atif.
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Roma ve Sparta ytizyillarca kendi ordula-
nyla ézgiirce yasadilar. Isvigrelilerin de ordu-
lan ¢ok gugcliuydu ve onlar da 6zgurlik iginde
6mur surdiler. Parali ordu émegine ilk ¢ag-
larda Kartacalilarda rastlanir. Romahlarla
savas sona erdiginde, komutanlan kendi
yurttaslan olmasina ragmen* Kartacahlar ne-
redeyse kendi parah askerlerinin egemenligi
altina giriyorlardi. Epaminondas’n 6limun-
den sonra Thebaililer tarafindan Makedonyal
Philippos ordulann bagsina komutan olarak
getirildi, ama zafer kazandiktan sonra halkin
elinden 6zgirlaguni aldi.* Milanolular ise
Dik Filippo™® 6liince Venediklilere karsi
Francesco Sforza'yx parayla tuttular; o ise
yenilgiye ug-
rattiktan sonra Milanolu efendilerini ezmek

s

dismanlarnm Caravaggio'da

icin diismanlarla birlesti. Babas1 Sforza, Na-
poli Kralicesi Giovanna'nin parah askeri iken
birdenbire ulkeyi askersiz birakt;; bunun
uzerine kralice kralligi kaybetmemek icin
kendini Aragon kralinin kucagina atmak zo-
runda kald.

Peki nasil oldu da bir zamanlar Venedikli-
ler ve Floransahlar devletlerini béyle parah
ordularla genislettiler; uistelik komutanlar da
kendilerini prens ilan etmeyip onlan savun-
dular. Bu soruya cevap olarak bu konuda
sansin Floransalilara yardimci oldugunu soéy-
*  Ayaklanma [.0. 241-237 aras strdi.

** Makedonyal II. Philippos 1.0. 346'da Thebai'yi ele ge-
¢irdi. Philippos, isyan etmis eski bir parali asker degil,
eski bir muittefikti.

*** Philippos Maria Visconti, 13 Agustos 1447'de éldq.

**** Venedikliler Caravaggio'da 1448 Eylul'inde yenilgiye
ugradilar.
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leyebilirim; ¢iinkd korkmalan gereken yete-
nekli komutanlann bazilan basanh olamad,
bazilan direng ile karsilasty; yiprandi, bir kis-
mu1 ise hirsim1 bagka hedeflere yoéneltti. Zafer
kazanamayanlardan biri de Giovanni Aucut®
oldu; higbir savasta zafer kazanamadig i¢in
sadakatini kamtlamak zordur, ama zafer ka-
zansayd: Floransalilar1 avucunun i¢ine alms
olacagy herkes tarafindan bilinmektedir.
Braccionun birlikleri, Sforza'ya™ hep karsi
¢iktilar; birbirlerini durmadan denetliyorlar-
di. Francesco, Lombardiya’y1 ele ge¢irme hir-
smna kapildi. Braccio ise gozlerini Kilise ile
Napoli Krallhigina dikmisti, ama biz simdi kisa
sure 6nce olanlara dénelim. Floransalilar, Pa-
olo Vitelli'yi kendilerine komutan segctiler. Pa-
olo, cok sagduyulu olup siradan bir vatan-
dasken buyuk bir tine ulasmistl. Pisa'yr ele
gecirmis olsayd: hi¢ kuskusuz Floransallar
onun egemenligi altina girerlerdi; bunu hi¢
kimse inkar edemez. Cinku o asker olarak
dismanlanna hizmet etseydi Floransallar
caresiz kalacaklard:;; 6te yandan kendi taraf-
laninda tutsalar ona itaat etmek kaginilmaz
olacakti

Venediklilerdeki gelismeler incelenecek
olursa kendi gugleriyle girdikleri savaslarda
basanl ve sanl isler yaptiklan gorulecektir.***

* Giovanni Aucut (Acuto), ingiliz asilli bir komutand:; es-
ki adi John Hajkwood olan Aucut, 1361-1393 yillan
arasinda gesitli kiiglik italyan kentlerinde ve Fransa'da
hizmette bulundu.

** Venedik'in 13. ytizynlda Dogu Akdeniz'de temiz ve kolo-
nial gug olarak izledikleri politikayr kastediyor.

*** Venedik 14. ve 15. yluzyilda parah ordular aracihgiyla
Yukan italya'nin genis bélgelerini denetim altina ald.
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Kara savaslarina girismeden o©nce durum
boyleydi. Deniz savaslannda soylu kisiler ve
silahlanmis bir halkla birlikte kahramanca
savasgtilar, ama karada savasmaya baslayin-
ca yigitliklerini kaybettiler; Italya'daki savas
geleneklerini izlediler. Baslangigta topraklan-
n1 genisletirlerken hem topraklan az hem de
buytk bir tine sahip olduklannndan komutan-
larindan fazla korkmuyorlardi, fakat Car-
magnola'nin® idaresi sirasinda iyice yayihnca
hatalanni anladilar, ¢iinkd halk Milano D1-
kune karsi onun komutasi altinda elde edilen
zaferde buyuk kahramanlik gosterdigini gor-
mus, fakat ¢cok gegmeden onun artik savasa
sicak bakmadigim1 ve bu konuda isteksiz ol-
dugunu fark etmisti. Dolayisiyla artik bu ko-
mutanla zafer kazanamayacaklanni disin-
diler, ama bir yandan da sahip olduklan sey-
leri kaybetmemek i¢in onu yénetimden alma-
dilar ve kendi guvenliklerini saglamak icin
onu o6ldurdiiler. Daha sonra Bartolomeo da
Bergamo, Roberto da San Severino, Pitigliano
Kontunu ve benzeri kisileri parali ordunun
basina komutan olarak atadilar; fakat bu ko-
mutanlar onlara zaferden ¢ok yenilgiler getir-
di. Omegin sekiz yuzyil boyunca buytk ¢aba-
larla elde ettikleri seyleri bir gin icinde Vai-
la’da kaybettiler. Cinkd bu ordulardan yal-
nizca yavas, ge¢ ve dusik verimler ala-
bilirsiniz; aynca ¢ok ani ve biiytik kayiplara
neden olurlar. Uzun yillardir parali ordularla

* Bartalomeo Calleni 1448'de Caravaggio'da Sforza'ya ye-
nildi. Ruberto da San Severino 1484’te Ferrara'ya yenil-
di. Pitigliano Kontu 1509'da Viala muharebesini kaybet-
ti.
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yénetilen Italya'ya bu émeklerle geldigim igin
bu konulan en basindan ve daha planh sekil-
de incelemek istiyorum. Ciinka boyle yapilir-
sa bunlann kokeni ve gelismeleri daha iyi an-
lasilir ve hatalann dizeltilmesi daha kolay
olur.

Demek ki, yakin zamanlarda imparatorun
italya'daki etkisi azalmaya yiiz tutunca ve
orada Papa’min dinyevi guci buyuk itibar
kazanmaya baslayinca, Italya parcalamip®
bircok devlete bollinmekten kurtulamamastir;
cinkd buyuk kentlerin ¢ogu, bir zamanlar
imparatordan destek alarak kendilerine bas-
ki yapan soylulara karsi silahlandilar, Kilise
de dinyada Gn kazanmak i¢in bu kentlere
yardim ediyordu; daha bir¢ok baska kentte
“Ozel kisiler” prens oldular. Bunun sonucu
itélya birka¢ cumhuriyetin ve Kilise'nin eline
dastd; kentlerdeki rahipler ve 6teki yurttas-
lar silahlara yabanci olduklanndan, hakim
olanlar yabanci askerlere yanasmaya basla-
dilar. Bu askerlere in kazandiran ilk kisi Ro-
magnah Alberigo da Conio™ idi. Onun yénte-
mini izleyenler arasinda Braccio ile Sforza
kendi dénemlerinde italya’ya egemen oldular.
Bunlardan sonra zamammuza kadar bu ordu-
lan yéneten digerleri geldi. italya'min VIII.
Charles tarafindan isgali, XII. Louis tarafin-
dan yagmalanmasi, Ferrando tarafindan te-
caviize ugramasi ve Isvigrelilerce agsagilanma-
* ltalya 13. ytizyildan itibaren kiigiik devletlere béliinme-

ye baslamisti.

** Conio Kontu (1344-1409), ilk italyan parah askerler or-
dusunu kurdu. Birligin adi Compagnia di San Gior-
gio'ydu.
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s1 bu komutanlann yeteneklerinin ve beceri-
lerinin sonug¢landir!

Bu komutanlar kendilerine sayginlik sag-
lamak icin ilk 6nce piyade simfimin sayginh-
g1 azalttilar. Bunu yapmalannin nedeni bir
yandan devletleri olmamasi ve paral askerlik
yaparak gecinmeleri, bir yandan da sayilan
az olan piyadelerin onlara un saglamamasi,
ve cok sayida piyadeyi besleyememeleriydi;
bu ylizden stivarilerden yararlandilar; sinirh
sayida stlvariyle hem gecimlerini saghyor
hem de sayginlik kazaniyorlards. Isler éyle bir
noktaya geldi ki, yirmi bin kisilik bir orduda
iki bin piyade bile kalmadi. Bundan baska
gerek kendilerini gerekse askerlerinin yorul-
malannm 6nlemek ve onlan tehlikelerden ko-
rumak icin her careye bas vuruyorlardi; bu
parali askerler ¢atismalar sirasinda birbirle-
rini 6ldarmektense tutsak aliyor ve tekrar
serbest birakirken fidye istemiyorlards; gece-
leri kusattiklan kentlere saldirmuyorlar, ku-
satilmislarsa, disan ¢ikip huru¢ hareketinde
bulunmuyorlardi; ordugah cevresinde ne
hendek kaziyor ne de duvar ¢ekiyorlardi. Ki-
sin sefere gikrmuyorlardl Askeri disiplin di-
zenlerinde butin bunlara izin vardy; yukanda
soylendigi gibi amag, askerleri yorgunluk ve
tehlikelerden korumakti. Sonug¢ olarak bun-
lar italya'y1 kélelige ve agsagilanmaya stirtikle-
diler.
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’.’X.HI'.’

YARDIMCI ORDU, KARMA ORDU VE
PRENSIN KENDi ORDULARI
HAKKINDA

Yararsiz ordulann ikincisi de yardimeci or-
dudur. Bu, yardimina bagvurdugun gui¢li bir
kisi tarafindan sana yardimci olmak ve seni
savunmak i¢in gelen bir ordudur; buna bir
6rmek verelim: Yakin zamanlarda Papa Juli-
us, Ferrara® savasinda paral askerlerin aci-
nacak halini gérerek yardimci ordulara bas-
vurmus, Ispanya Kral Ferdinand'dan ordusu
ve adamlanyla kendisine yardimci olmasini
istemistir. Bu ordular sahiplerine yararh ve
onlar i¢in iyi olabilirler, ama onlan davet eden
icin hemen her zaman zararhdirlar; ¢inka
savasl kaybederlerse senin isin bitmis de-
mektir; zaferleri ise senin kéleligin demektir.

Eski tarihler bu gibi 6rmeklerle dolu oldu-
gu halde, ben yine heniiz ¢ok taze oldugu i¢in
Papa II. Julius 6rmegini biraz daha incelemek
istiyorum. Papa’'min Ferrara'y: elde etmek igin

kendini bir yabancinin ellerine birakmasi,

* Papa II. Julius, 1510'da bos yere Ferrara'y1 ele gecirme-
ye ¢alismug, bunu basaramayinca Katolik Ferdinandla
“Kutsal ittifak” kurmustur.
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son derece diistuncesizce alinmis bir karard.
Neyse ki talihin yardimiyla Gigtinci bir durum
ortaya ¢ikth da koétu seciminin cezasim cgek-
medi; ¢iinkd onun yardimci ordusu Raven-
na'da yenildiginde Isvigreliler, o ve bagkalan
béyle bir seyi hi¢ beklemezken, imdada yeti-
sip zafer kazananlan geri puskurttiler. So-
nug olarak ne kacgip giderken yenilgiye ugrati-
lan diismanlara ne de kendi yardimci ordusu-
na esir dismusti. Cinkua bunlarla degil bas-
ka bir orduyla zafer kazanmigti.* Floransahlar
orduya sahip olmadiklanndan Pisa’y1 almak
icin 10 bin Fransiz askerinden yararlandilar
ve tarihlerinde o giine kadar hi¢ karsilasma-
diklan bir tehlikeyle burun buruna geldiler.

Konstantinopolis® imparatoru komsulari-
na karsi kendini savunmak i¢in Yunanistan’a
on bin Turk soktu. Savas bittikten sonra
Turkler oradan ayrilmak istemediler. Bu da,
Yunanistanin inangsizlara (imansizlara)***
koéle olusunun baslangiciyd.

Demek yenme imkanina sirt ¢evirmek is-
teyen biri bu yardimca1 ordulan kullanmaya
kalksin yeter; ¢tinkii bu ordular parah ordu-
lardan daha tehlikelidir. Ustelik bunlarla tam
bir birlik halinde olup, bir baska kisiye itaat
edecek sekilde yetistirilmislerdir; oysa paral
* Papall. Julius, 1512'de Fransizlar karsisinda 6nce ye-

nilgiye ugradi, ancak imdada yetigen 20 bin paral is-
vigre askeri sayesinde Fransizlari Lombardiya'dan ¢i-
%(ardl.

** Imparator Jan Kantekuzenos'un talebi tizerine Sultan
Orha_r_n. 1353 yiinda oglu Suleyman komutasinda bir
Osmanh ordusunu Yunanistan'a yollamis, oradan bir
daha ¢ilkanamstir.

*** Biricik dogru din sayilan Hiristiyanhga inanmayanlar
anlaminda.
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askerler zafer kazandiklannda sana kars: ey-
leme ge¢mek icin daha uzun bir zamana ve
daha uygun bir firsata ihtiya¢ duyarlar; ¢iin-
ki paralannm 6dedigin ve onlan sen bir araya
getirdigin i¢in tek bir viicut olusturamazlar;
onlann basina komutan olarak sectigin kisi
de sana saldiracak kadar guiclii bir otoriteyi
hemen kuramaz. Kisacasi parali ordularda
korkaklk, onlan kullanan icin tehlikelidir;
yardimcl ordularda ise tehlikenin kaynag yi-
gitliktir.

Bu ytizden akilh bir prens bu ordulardan
hep kacimr ve kendi ordulanna yénelir. Ya-
banci ordularla kazamlan bir zaferi gergek bir
zafer olarak kabul etmeyeceginden, baskalan-
nin ordulanyla yenmeye, kendi ordulanyla ye-
nilmeyi tercih eder. Burada Cesare Borgia ve
eylemlerinden s6z etmekte hi¢ tereddiit etme-
yecegim. Bu diikk tamamen Fransizlardan olu-
san yabanci ordularla Romagna'ya girdi ve bu
ordularla imola ve Furli'yi ele gecirdi, ama ki-
sa stire sonra bu orduyu pek giiven verici bul-
mayarak daha az tehlikeli gordiigii parah as-
kerlere yoneldi; Orsini ve Vitellileri kiraladi.
Sonra bu ordulardan yararlanirken doének,
kalles ve tehlikeli olduklarim1 gérerek onlan
etkisiz kilip* kendi ordulanna giivenmeyi ter-
cih etti. Yalmzca Fransizlardan yararlandigy,
Orsini ve Vitellileri kiraladig) ve kendi askerle-
rine giivendigi ti¢ farkh donemde dikiin ulas-
t1g1 itibann farkh oldugu géz éniine alinacak
olursa, bu iki ordu arasindaki fark kolayca

goze carpar; dikin tinu her gegen gun art-

* Komutanlan éldurerek.

-109-



mus; herkes tarafindan ordusunun tek sahibi
olarak géruldiiginden o giine kadar hicbir za-
man ulasmadigl bir sayginlhiga erismistir.

Yakin zamanlarla ilgili italya’dan émekler
vermeye devam etmek istiyorum, ama bir ara
kendisinden soz ettigim Sirakusall Hieron'u
da atlamak istemiyorum. Séyledigim gibi Si-
rakusalilar tarafindan ordulann basina gegi-
rilen Hieron, bizim Italya'dakilere benzeyen
paral askerlerin ise yaramadigini1 hemen an-
lad); onlan ne gérevde tutabilecegini ne de
gorevden alabilecegini hesaba katip hepsini
parca parc¢a dogratt1® ve sonra savaslarda ya-
banci ordulardan degil, kendi ordularindan
yararlandi. Bununla ilgili olarak Eski Ahit'te
yer alan ve buraya uygun bir olay1 hatirlat-
mak istiyorum: Davut, Filistinli kiskirtica
Golyat'la savasmak istedigini Saul'e s6yledi-
ginde, Saul ona cesaret vermek icin onu ken-
di silahlanyla donatti. Bunlan kusanan Da-
vut kendisini giiven icinde hissetmedigini
soyleyerek bu silahlan geri ¢evirdi. Diismam
kendi bicag: ve sapaniyla karsilamak istedi-
gini sdyledi. Sonug olarak baskasinin silah-
lan viicuduna uymaz, ya sana agir gelir ya
da viicudunu sikar.

Kral XI. Louis'nin babasi VII. Charles ta-
lihi ve yetenegi yardimiyla Fransa'y: Ingiliz-
lerden kurtardiginda*™ bir tilkenin kendi si-
lah giicine sahip olmasi gerektigini anladi
* Buyuk bir ihtimalle parali ordularin komutam.

** Jeanne d'Arc’in destegini alan VIIL. Charles, 1453'te
Fransa ve Ingiltere arasindaki 100 Y1l Savasr'na son ver-

di. 1445'te Fransiz soylulanndan olusan bir stvari bir-
ligi kurup, 1448'de de Fransiz piyadesini olusturdu.
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ve kendi krallig: icinde stivari ve piyadeler-
den olusan askeri birliklerin diizenlenmesini
buyurdu. Daha sonra oglu Louis piyade gu-
clinii kaldirdi ve parayla Isvigreli askerler ki-
ralamaya basladi. Bagskalannin da izledigi
bu hatall tutumun bu krallg1 ne kadar bu-
yuk tehlikelere soktugu bugiin gayet iyi go-
rilmektedir.* Ciinkii Louis, Isvigrelilerin iti-
barin artirarak, kendi ordulanmni iyice asagi-
lamis oldu; bu arada piyadeleri dagitinca,
stivarileri bagka ordulara bagimh kildi. is-
vigrelilerle yan yana savasmaya alisan stiiva-
riler, onlar olmadan zafer kazanamayacakla-
rnna inamyorlardi. Fransizlarin Isvigrelilere
kars: kendilerini yetersiz hissetmeleri ve is-
vicreliler olmadan baskalarniyla savas1 goze
alamamalar1 buradan kaynaklanmaktadir.
Bu yuizden, ginimiizdeki Fransiz ordulan
karma ordulardir; kusmen parali, kismen de
Fransizlarin kendi ordularindan olusur.
Boyle ordular yalnizca yardimci ya da yalniz-
ca parali ordulardan ¢ok daha iyidir, ama o
ulkenin kendi yurttaslannin olusturdugu
ordulardan ¢ok daha kétudur. Sézi edilen
ornek yeterlidir; ¢tinki Charlesin diizeni ge-
lismis ya da korunmus olsaydi Fransa Kral-
1181 hi¢ yenilmezdi. Gelgelelim sagduyulu ol-
mayan insanlar kendilerine iyi gériinen bir
seyin altindaki zehri fark edemezler; bu ko-
nuya daha énce ince hastaliktan s6z eder-

ken deginmistim.

* Fransizzlann 1512'de Ravenna muharebesinde geri ce-
kilmelerine ve 1513'te Novara'da yenilgiye ugramalanna
atuf.
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Bir prenslikte koétiliklerin dogdugunu
hemen amnda gérmeyen biri gercekten ge-
rektigi kadar akillh ve bilge degil demektir.
Bu, ¢ok az kiside bulunan bir 6zelliktir. Roma
Imparatorlugunun ¢ékisiiniin ilk nedenleri
g6z 6niine alindiginda, bunun Gotlann tcret-
li asker olarak kiralanmasiyla basladig géru-
lir; ¢inki Roma Imparatorlugunun giicini
yitirmesi bundan sonra baslamis ve onun
kaybettigi gii¢ ve beceriler Gotlara gegmistir.*
O halde kendi ordulanna sahip olmadan hig-
bir prensligin giiven i¢inde olamayacag so-
nucuna vanyorum. Ustelik diismanlara kars:
kendisini koruyacak giice sahip olmadigin-
dan, sansa bagimh kalmak zorundadir. Bilge
kisilerin diistince ve ilkesi sudur: Higbir sey
gicini kendinden almayan bir iktidann say-
gmhg kadar degisken ve gelip gecici degil-
dir.*

Oyleyse, bir prensin kendi ordusu uyruk-
lanndan, yurttaslanndan ya da maiyetinden
olusur. Otekilerin hepsi ya parali ya da yar-
dimc1 ordulardir. Yukarida adlanndan sé6z et-
tigim dért kisinin uyguladiklan yéntem dik-
kate alinacak olursa, bir prens kendi ordula-

e

nm kolayca kurar.”™ Bundan baska Buyuk
Iskender'in babasi Philippos ve daha birgok
cumhuriyet ve prensliklerin silahlanma ve
dazenlenme bicimleri de butliniyle deger
verdigim 6nlem ve yéntemlerdir.
* Imparator Valens (I.S. 379) ve Theodosius déneminde
Gotlann kullanilmasi, ¢okusin sebebi degil, belirtisidir.
** Tacitus'un XIII, 19, Yuliklar, I.S. 115 kitabindan alinti.

*** Cesare Borgia, Sirakusa’h Hieron, VIIL Charles ve
Davut Peygamber.

-112-



RTV-.

PRENSIN ORDUYLA iLGiLi
GOREVLERi HAKKINDA

O halde bir prensin tek amaci savas, savas
sanati, bu sanatin kurallan ve ona 6zgu disip-
lin olmali, bunlann disinda baska bir hedefi,
distincesi ve “sanat” olmamalidir. Cinku
emir ve komuta kademesindeki bir kisiden
beklenen tek sanat ve beceri budur. Bu, dyle-
sine buayuk bir etkiye sahiptir ki, yalmzca
prens olarak doganlann tahtlanm korumala-
nm saglamakla kalmaz, aym zamanda yurt-
taslar arasinda “6zel kisilerin de prenslige
yukselmesine yardimc olur. Tam tersine; si-
lahlan degil de, kendi zevklerini diisiinen
prenslerin devletlerini kaybetmis olduklan go-
rildr. Sana devletini kaybettiren ilk neden sa-
vas sanatim1 kiicimsemektir, kazandiran ise
bu sanatta usta olmaktir.

Francesco Sforza silahlanmasi sayesinde
“0zel kisiyken” Milano Dukligine yukseldi;
onun c¢ocuklan ise askerlik mesleginin zor-
luklanndan ka¢maya kalkistiklannda dak

iken, tekrar 6zel kisi durumuna dustiiler.”

* Galazzo Maria'min oglu Francesco Sforza, 10 y1l zora dayah
bir iktidann ardindan 6ldarildi; erkek kardesi Ladovico il
Moro, 1500'de Milano Dukalifim Fransizlara vermek zorun-
da kaldi. 1510'da Fransizlann tutsagiyken 6ldu.
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Cunku askerlik sanatin1 kig¢imsemenin
prense verecegi zararlardan biri de onun aci-
nacak hale gelmesi, asagilanip horlanmasi-
dir. Bu, ileride s6z edilecegi gibi, prensin ka-
c¢inmasl gereken ayip ve utanglardan biridir.
Cuankiu silahl biriyle silahsiz birini karsilas-
tirmak mumkin degildir. Silahli birinin si-
lahsiz birine isteyerek itaat etmesi ve silahsiz
olanun silahli askerleri arasinda giuven icinde
olmasi akla uygun degildir. Ciinkt biri 6teki-
ni kiicimser, o6teki ise ondan kusku duyar,
ona guvenmezse, birbirleriyle anlasamazlar.
Bu yuizden askerlikten anlamayan bir prens,
s6zinu ettigimiz bir¢ok talihsizlige ve kazaya
ugrayacag gibi, askerler tarafindan onurlan-
dinlmaz ve onlara giiven duyamaz.

Bu nedenle bir prens diistincelerini her za-
man savas meslegi konusunda yogunlastir-
mal1 ve bans dénemlerinde savasi, savas do-
nemlerindekinden daha c¢ok distiinmelidir.
Bunu iki sekilde yapabilir: Eylemleriyle ve ak-
liyla. Eylemlerinin s6z konusu oldugu yerde
6nce kendi adamlanna iyice ¢ekidiizen verme-
li ve her zaman ava giderek bedenini gig sart-
lara alistirmahdir. Bir yandan da arazinin do-
gasm 6grenmeli ve daglann nasil yukseldigi-
ni, vadilerin ne durumda olduklanm, ovalann
nasil yayildigim bilmeli ve nehirlerle batakhk-
lann dogasim anlamah ve bu konulara 6zen
gostermelidir. Bu bilgi iki yénden yararhdir:
Once tlkesini tamur, égrenir ve onu nasil sa-
vunmasl gerektigini daha iyi kavrar; aynca bu
bolgeleri yakindan goérerek, tamyarak daha
sonra ilk kez gittigi ve gézlemlemesi gereken
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yerlerin 6zelliklerini hemen kavrar. Cliinku 6r-
negin Toskana'daki vadiler, ovalar, nehirler,
tepeler ve batakhklar diger eyaletlerdekilerle
belli benzerlikler goésterir; dyle ki, bir eyaletin
arazi ve ylizey yapis1 bilinirse, buradan diger
eyaletlerinkini de kolayca ¢ikarmak mimkun-
dar. Bu cok onemli bilgiden yoksun olan
prens, bir komutanda bulunmasi gereken bi-
rinci nitelikten ve beceriden yoksun demektir.
Cunku bu bilgi, dismam bulmayi, konakla-
ma yerlerini kesfetmeyi, ordulara yer degistir-
meyi ve onlan savas i¢in diizenlemeyi, kentle-
ri uygun sekillerde kusatmay: 6gretir. Biitiin
bunlar senin yarannadir.

Akhalann Prensi Philopémen’e* yazarlarin
yagdirdiklan évgilerden biri de bu prensin
baris zamanlannda savas sanatindan baska
bir sey dusinmemis olmasindan ileri gelir;
arkadaslanyla birlikte kirsal alanlarda bulu-
nurken ikide bir durup onlarla tartisird::
“Eger diismanlar o tepedeyse ve biz ordumuz-
la buradaysak hangimiz daha avantajhi olu-
ruz? Diizenimizi koruyarak onlara nasil sal-
dirabiliriz? Geri g¢ekilecek olursak bunu nasil
yapabiliriz? Geri ¢ekilecek olurlarsa onlan
nasll izleyebiliriz?” Bu arada hem yurur hem
de onlara bir orduda karsilasilabilecek buitiin
durumlarn gosterir, onlann dusuncelerini
alir, kendi fikirlerini séyler ve bunlan neden-
leriyle tartisird:; 6yle ki bu surekli akil yurt-
melerle ordulanm yénetirken ¢6ziim bulama-
dig1 higbir ters durumla karsilasmada.

* Philopémen (I.0 253-183), Akha Birligi Komutam olarak
Spartalilan birkag¢ kez yenilgiye ugratmstir.
-115-



Zihin egitimine gelince, prens tarihle ilgili
kitaplar okumal, tarihteki olaylarda tinlua ki-
silerin eylemlerini géz 6nine almal, savas-
larda nasil davrandiklanna bakmali, onlann
yenilgi ve zaferlerinin nedenlerini inceleyerek
yenilgilerden kagmal ve onlann yaptiklanmn
aynisini yapmaya ¢alismahdir. Ozellikle ken-
disinden 6nce yasamis, biiytik évgiiler ve iti-
bar kazanmis unla kisileri 6mek alan ve on-
lann eylem ve davramslanni her zaman goéz
énunde tutan buiytik adamlar gibi davranma-
hdir. Nitekim Biiytiik iskender’in Akhilleus'u,
Sezar'in Iskender’i, Scipionenin Keyhusrev'i
taklit ettigi soylenir. Ksenophones tarafindan
yazilan Keyhusrevin hayatim okuyan bir
kimse, Ksenophones'in Keyhusrev'in eylemle-
ri hakkinda yazdiklanm Scipione'nin nasil
taklit ettigini ve sonu¢ olarak Keyhusrev'i
kendine 6rnek almasinin ona nasil bir tin ka-
zandirdiginmi, bir yandan da duristluk, gele-
nek ve térelere mutlak sayg), sevecenlik, in-
sanlik ve hosgérii konulannda Keyhusrev'i
nasil model aldigim goérur.

Akilh bir prens béyle davranmali ve bans
zamanlannda hi¢bir zaman tembellik etme-
meli, bu bans zamamm kéti glinlerinde san-
s1 ters donduigunde, gigliklere kars: koymak
icin yararlanacag bir hazine gibi kullanmal-
dir.
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XV

INSANLARIN VE OZELLIKLE
PRENSLERIN OVULDUKLERI VE
SUCLANDIKLARI OZELLIKLER
HAKKINDA

Simdi sira bir prensin uyruklanna ve
dostlanna kars: izlemesi gereken tutum ve
davranislan incelemeye geldi. Daha 6nce pek
¢ok kisinin bu konuda yazdigim1 biliyorum.
Bu ytizden aym konulan benim de yazmamin
ukalalik, haddini bilmezlik olarak distnul-
mesinden korkuyorum; ¢iinki bu tartismada
baskalannin bugine kadar izledikleri yo6n-
temden ayriiyorum, fakat niyetim, anlayan
icin yararh seyler yazmak oldugundan, ko-
nuyla ilgili birtakim tasanmlar yapmaktansa
su an var olan gercegi izlemek bana daha uy-
gun geldi. Bircok kisi hi¢cbir zaman gérmedik-
leri ve varhg bilinmeyen cumbhuriyetler ve
prenslikler duslemislerdir; yasanmas: gere-
ken ile ger¢ekte yasanan birbirinden éylesine
farkhdir ki yapilani birakip yapilmasi gereke-
ni izleyen bir kimse, kisa bir stirede, varligim
korumaktan ¢ok, onun yikimu ile karsi karsi-
ya kalir; ¢iinkd her konuda iyi olmaya ¢ali-
san biri, iyi olmayan pek ¢ok kisi arasinda
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yok olmaktan kurtulamaz. Bu ytizden giici-
nu korumak isteyen bir prens iyi olmamayi
6grenmeli ve zorunluluklar karsisinda iyiligi
ya da kétaligi denemelidir.

O halde bir prens hakkinda hayali, salt ta-
sanmsal seyleri bir yana birakip, gercekleri
ele alarak, diyorum ki, biitiin insanlara, 6zel-
likle de daha ytuksek mevkilerde olduklar:
icin prenslere, 6viilmelerine ya da yerilmeleri-
ne neden olan kimi 6zellikler ytklenir. Bun-
dan dolay1 kimileri cémert, kimileri cimridir
(misero); burada Toskana dilinde bir terim
kullaniyorum, ¢tinkii bizim dilimizde “avaro”
bir seyi calarak elde eden kisinin karakteris-
tik 6zelligini anlatir; “misero” ise, malm, pa-
rasinl kullanmaktan kac¢inan kimse demek-
tir; bazisi verici, bazis1 a¢gézli; bazis: zalim,
bazisi merhametli; bazis1 giivenilmez, bazisi
sadik; bazis1 kadinsi ve korkak, bazis1 gozi-
pek ve yurekli; bazisi insancil, bazis: kibirli;
bazisi sehvet duiskiinii, bazis1 namuslu; bazi-
s1 agiksozIy, bazisi kurmaz; bazisi sert, bazisi
uysal; bazis1 agirbash, bazis1 hafiftir; bazisi
yumusaktir, bazisi dinsizdir vb.

Bir prens, yukarida sayilan niteliklerden
sadece iyi olanlara sahip olsaydi, bu stiphesiz
cok 6vguye deger olurdu; ne var ki insan do-
gas1 geregince bu olanaksiz oldugundan, ne
bu iyi nitelik ve 6zelliklerin hepsine birden sa-
hip olunabilir ne de bu iyi nitelikler eksiksiz
hayata gecirilebilir; dolayisiyla bir prens en
azindan devletini kaybetmesine neden olabile-
cek utang verici hatalar yapmayacak kadar
basiretli olmak zorundadir; 6teki hata ve ku-
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surlara gelince, ona bunlardan mimkiin ol-
dugu kadar kendini sakinmasim tavsiye ede-
rim, ama bu elinden gelmiyorsa, kendini fazla
sikmadan, isi oluruna birakmasinda buytik
bir sakinca yoktur. Hatta kendisine yapilan
kimi suclamalar, yuklenen kusurlar, iktidar
ve gicunu korumasina yardim eden kusur-
larsa ve bunlarsiz iktidanm korumakta zorla-
nacaksa, prens bu su¢lama ve kusur bulma-
lardan hi¢ ¢cekinmemelidir.

Ustelik onlar olmaksizin devleti kurtarma-
nin zor oldugu birtakim utang verici kusurla-
n fazla 6énemsememesi gerekir; ¢iinkGi her
sey enine boyuna ele alinacak olursa, erdem
gibi gériinen baz1 davramslan izlemenin onu
felakete stiriikleyecegi, 6te yandan kusur gibi
gorunen baska bir davranisin da ona guven-
lik ve mutluluk saglayacag géralir.
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. .

CIMRILIK VE TUTUMLULUK
HAKKINDA

O halde yukanda yazih ilk niteliklerden
baslayabilmek i¢in cémert olarak taninma-
nin ne kadar iyi bir sey oldugunu séylemek
istiyorum. Gelgelelim, cémertlik, senin adim
cikartacak kadar ileri gidecek olursa sana
zarar verir; ¢inkia comertlik bir erdem ola-
rak ve olguli, gerektigi gibi uygulanirsa (ne
yazik ki) kimse bunu fark edemez ve prensin
adinin eli sikiya ¢ikmasini kimse énleyemez.
Bu ytlzden insanlar arasinda cémert olarak
taninmak i¢in goésterisin hicbir tiiriinden ka-
¢inmamak gerekir, ama bdyle bir prens de
sahip oldugu her seyi gosteris ugruna kaybe-
der ve sonunda cémert tavrini korumak igin
halka asin ytuklenerek agir vergilerle onu ez-
mek ve para kazanmak i¢in yapilabilecek her
seyi yapmak durumunda kalir. Giderek fa-
kirlesecegi i¢cin halk ondan nefret etmeye ve
kimse onu saymamaya baglar: Oyle ki bu cé-
mertligi ile pek ¢ok kisiyi giicendirip pek az
kisiyi 6dullendirdigi icin en kiiciik bir sikint1
bile onu etkiler ve daha ilk tehlikede ne ya-
pacagim sasinr. Durumu fark edip geri dén-
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meye basladiktan kisa bir stiire sonra cimri-
likle suglanir.

Oyleyse bir prens sagduyulu ise cémertlik
erdemini kendisine zarar verecek bigimde
kullanamadig i¢in kendisine cimri denilme-
sine pek aldirmamaldir. Cunku tutumlulu-
gundan dolay1 gelirlerinin kendisine yettigi,
saldirana karsi kendini koruyabildigi ve halki
ezmeden birtakim girisimlere atilabildigi i¢in,
zamanla halk tarafindan giderek aslinda cé6-
mert oldugu bilinecektir. Béylece kendilerin-
den higbir sey almadig: ¢cok sayida insan ta-
rafindan cémert, 6te yandan kendilerine bir
sey vermedigi az sayida insan tarafindan eli
siki olarak bilinir. Zamanimizda buytk isleri
yalnizca cimri olarak bilinen prenslerin yapti-
g gordiik. Otekiler ise kaybolup gittiler. Pa-
paliga ulasmak icin kendini cémert biri ola-
rak tanmitan Papa II. Julius savas yapmak is-
tediginde bu yamim pekistirmeyi pek diusin-
medi; hedefi sadece Fransa Krali'na karsi sa-
vasabilecek duruma gelmekti; (sonugta imka-
m oldugu igin) bu ve 6teki savaslan olaga-
nustu vergilendirmelere gitmeden yapti. Bu-
gunkua Fransa Krali, halkina olaganuisti ver-
giler koymadan bir¢cok savas yapti; bunun
nedeni tutumlu davranarak ek masraflan
karsilamis olmasidir. Simdiki ispanya Kral
comert olarak taminmis olsaydi, bu kadar ise
kalkip onlan basaramazdi.

O halde kendini savunmak i¢in halkim
soymak zorunda kalmaktan ve adi eli sikiya
¢ikmasin diye yoksul ve asagilanacak duru-
ma dismekten korkan bir prens cimri sifatiy-

-122-



la amlmaktan c¢ekinmemelidir; ¢inkd bu,
onun egemenligini strdirmesini saglayan
kusurlardan biridir. Biri s6yle diyebilir: Sezar
comertligi sayesinde imparator oldu ve daha
bircok kisi comert olduklan ve cémert olarak
bilindikleri i¢cin ¢ok 6énemli yerlere geldiler.
Bunu soyle yanitlamak isterim: Sen ya zaten
artik bir prenssindir ya da henuz prens ol-
mak yolundasindir. flk durumda cémertlik
tehlikelidir; prenslik yolunda cémert olarak
bilinmek i¢in eli acitk davranmak yararhdir.
Sezar Roma hukiumdarhgim ele gegirmek is-
teyenlerden biriydi, ama imparator olduktan
sonra uzun sure yasamis olsaydi ve bu arada
harcamalarda kisintiya gitmeseydi o impara-
torlugu yikmis olurdu. Biri buna su yamti ve-
rebilir: Son derece cémert olarak taninan pek
¢ok prens, ordulanyla buytk isler yaptilar.
Ona su karsilig1 veririm: Prens harcamalann-
da ya kendi parasim ya halkinin parasim ya
da yabanci mal, mulk ve varhig kullanir. Bi-
rinci durumda tutumlu davranmahdir, ikinci
durumda cémertgce davranmis goéstermelidir.
Ordulanyla sefere ¢ikan, ganimet, yagma, sa-
vas teminat1 ve haragtan yasayan bir prens,
baskalannin maddi varligina sahip oldugu
icin comert davranmak durumundadir; bu-
nun tersi bir durumda askerleri onu izlemez.
Ne kendine ne de halkina ait olan seyleri ra-
hatca verebilirsin; Keyhusrev, Sezar ve isken-
der bdyle yapmislard:; ¢iinki baskalannin
malin1 harcamak tinu azaltmaz, tam tersine
untine un katar; yalnizca kendi malini bol ke-
seden tuketmek sana zarar verir. Cémertlik
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kadar kendini ¢abucak tuketen baska higbir
sey olamaz. Cémert davrandifin stiirece cé-
mertlik yetenegini kullanmaz, kaybedersin,
yoksul diisersin ya da asagilanirsin; ya da
yoksul dismemek icin ag¢gdzli ve nefret
uyandiran biri haline gelirsin. Bir prensin ka-
cinmasl gereken seyler arasinda en énemlile-
ri nefret edilme ve horgériliip asagilanmadir.
Comertlik seni bu iki durumdan birine sii-
rikleyebilir. Bu nedenle nefret kazandiran
koéti bir tine neden olan ve beraberinde ac-
gozluliigt de getiren comertlik yerine nefrete
yol acmayan bir kétii Gne neden olan eli
sikihig1 segmek daha sagduyulu bir davrams

olur.
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MERHAMET VE ACIMASIZLIK
HAKKINDA; SEVILMEK Mi YA DA
KORKULMAK MI DAHA iYIDIR

Yukarda saydigim 6teki niteliklere gelin-
ce: Butiin prenslerin acimasiz olarak degil
de, merhametli olarak tinlenmek istemeleri
gerekir, ama bir prens bu merhameti kétiiye
kullanmaktan kag¢inmak zorundadir. Cesare
Borgia acimasiz olarak bilinirdi; fakat Ro-
magna'da diizen, beraberlik, bans ve biitiin-
lik, onun zalimligi sonucu saglandi. Dikkat-
le incelenecek olursa, Cesare Borgia'nin, aci-
masizlikla suclanmamak icin Pistoia® kenti-
nin yakilip yikilmasina ses ¢ikarmayan Flo-
ransa halkindan daha merhametli oldugu
sOylenebilir. Bu ylzden bir prens eger halkin
birligini saglayip, onu itaatkar kilmak istiyor-
sa zalimlikle suclanmaya fazla aldirmamabh-
dir; ¢inku prens birka¢ acimasizhik, sertlik
6rnegi ortaya koyarak, asin merhametiyle ci-
nayetler ve kargasalara firsat veren kimseler-
den ¢ok daha bagislayic olur, ¢inki bu ka-
* Floransa'min hakimiyeti altinda olan Pistoia'da 1502'de

kanl i¢ ¢catigmalar oldu, ¢inki Floransalilar baglangig-

ta onlan kiskirtan taraflara gereken sertlikte kars: ¢ik-
makta tereddiit ettiler.
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nsikhklar bitin topluma zarar verir, oysa
prensin yaptig1 zulim sadece belli kisileri et-
kiler. Bitiin prensler iginde 6zellikle iktidara
yeni gecmis bir prensin acimasizlik suglan-
masindan ka¢inmasi olanaksizdir; ¢iinki ye-
ni ele gecirilmis bir egemenlik tehlikelerle do-
ludur. Vergilius, Didonun’ agzindan sdyle
demektedir:

Ulkenin sartlariun sertligi ve (prensligin)
yeniligi zorluyor bunlan yapmaya

Ve stnurlanimu bu sekilde korumaya

Yine de bir prens sdylenenlere inanmakta
ve harekete gecmekte acele etmemeli, kendi-
ni hayali korkulara kaptirmamali, sagduyu-
sunu ve insancilligini kullanarak él¢ila dav-
ranmalidir; yoksa c¢ok fazla glven, insam
vurdumduymaz, ¢ok fazla giivensizlik ise ge-
kilmez, hosgorusiiz hale getirir.

Buradan, sevilmek mi korkulmaktan daha
iyidir, yoksa korkulmak mu sevilmekten daha
iyidir tartismasi1 gitkmaktadir. Bunun yanmti
hem sevilmek hem de kendisinden korkulmak
gerektigi bicimindedir. Ancak bu ikisini bir-
lestirmek zor oldugundan, 6yle ya da boyle,
birinin olumsuz sonuglan goze alinacaksa,
korkulmak, sevilmekten ¢ok daha giiven veri-
cidir, derim. Cunki insanlar i¢in genelde s$6y-
le séylenebilir: Insanlar nankér, kaypak, dé-
nek, sinsi, tehlikeler karsisinda 6dlek ve para
diaskinidir. Yukanda séyledigim gibi tehlike
uzakta oldugu, onlara iyilik yaptigin stirece
hepsi senin emrindedir. Senin i¢in kanlarnmn,
* Kartaca Kraligesi, Latin sair Vergilius'un Aeneis adlh

destaninda yer almaktaduir.
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canlanni, mallanni, ¢ocuklanm gézden ¢ika-
rirlar, ama tehlike gelip ¢att1 m, hepsi senden
yuz cevirirler. Ve baska hicbir 6nlem alma-
dan, giivenini sadece onlann vaatleri Gizerine
kurmus olan prens, mahvolur. Cinki ruh
yuceligi ve soyluluguyla degil de parayla satin
alinan dostluklar, karsihklan 6denmis olsa
bile, kazanilmis dostluklar degildir ve gerekli
olduklan zaman onlardan yararlamilamaz. Ve
insanlar kendisini sevdiren birinden ¢ok, ken-
disinden korkulan birine zarar vermeyi pek
goéze alamazlar; ¢inki sevgi bir minnet duy-
gusuna baghdir; insanlar kéta olduklan icin
herhangi bir kisisel ¢ikar ylzinden bu duy-
gusal bag kopabilir, oysa korku bir ceza ile
karsilasma tehlikesinden kaynaklamir ve in-
sam hig terk etmez.

Bununla birlikte, kendinden kurtulmasim
isteyen prens, bu yoldan sevgi saglayamasa
bile, tizerine nefret ¢ekmeyecek kadar korku
salmahdir. Ciink( prensten nefret edilmeksi-
zin ondan korkulmasi mimkundur. Yurttas-
lann ve uyruklann mallanna ve karilanna el
uzatmazsa, bdyle bir durum her zaman
mumkun olabilir. Ve prensin, birinin kamiu
dékmesi gerekiyorsa, bunu hakh bir gerekce-
ye ve gozle goriinur bir nedene dayandirmasi
gerekir; ama o6zellikle bagkalannin mallanna
goz dikmekten kacinmaldir; ¢iinkai insanlar
baba 6limini mal kaybindan daha c¢abuk
unuturlar; Gstelik mala el uzatmak firsati her
zaman bulunabilir ve bir prens bir kere yag-
ma ile yasamaya basladi mi, baskalannin

mallanna el koymak i¢in her zaman bir sebep
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bulur; buna karsilik infaz nedenleri daha en-
derdir ve cabucak ortadan kalkarlar, ama
prensin, 6zellikle ordusunun basindayken ve
pek cok askere kumanda ederken adimin za-
lime gikmasindan hi¢ ¢ekinmemesi gerekir;
cunkui bu sifat olmadan ordusunu bir arada
tutmasi ve askeri bir harekata hazir bulun-
durmasi distinilemez. Annibalin hayranhk
yaratan eylemleri arasinda 6zellikle bir tane-
sinden ¢ok sik s6z edilir: Bu komutan ¢ok sa-
yida wrka ait insanlardan olusan biiyuk bir
orduyla yabanci topraklarda savasirken ge-
rek sansinin yaver gittigi, gerekse de sansinin
déndigi durumlarda ne askerler arasinda
bir anlasmazhk ¢ikmis ne de ona bir bagkal-
diran olmustur. Bunun tek nedeni, Anni-
balin akillara durgunluk veren acimasizlig-
dir. Bu 6zelligi ¢cok sayida baska yetenek ve
becerisiyle birlikte, onu askerlerinin gézinde
saygideger ve korkung kilmustir. Béyle bir ni-
telie sahip olmasaydi 6teki meziyet ve bece-
rileri, bu etkiyi yapmasi i¢in yeterli olamazdi.
Annibal''n acimasizhgina fazla 6nem verme-
yen yazarlar hem onun yaptiklanindan évguy-
le s6z eder hem de bunlann gerc¢eklesmesini
saglayan temel nedeni kinarlar.

Annibalin 6teki beceri ve yeteneklerinin
yeterli olamayacagim kanitlamak icin sadece
kendi déneminde degil, tarihin bilinen biitiin
doénemlerinde bir benzeri bulunmayan Scipi-
one’nin basina gelenlerden® soz edilebilir. As-

* Scipione Aficanus Maiér, 1.0. 202'de Zama'da Annibal1
yenmis, ama ordusunun 206'da [spanya'da ayaklanma-
s 6nleyememigtir.
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kerleri Ispanya'da ona baskaldirmistir. Bu
durum, onun, askerlerine, askeri disiplinle
bagdasmayacak kadar biiytik serbestlik tani-
masmna yol acan asin merhametinden kay-
naklanmistir. Onun bu tutumu senatoda Fa-
bio Massimo® tarafindan kinanmis ve o, Ro-
ma ordusunun yozlastincisi diye suglanmis-
tir. Lokrisliler Scipione’nin alt ratbeli bir ko-
mutani tarafindan saldinya ugradiklannda,
Scipione, bunun intikamim almadig: gibi,**
komutanin bu kistahligimi da cezalanduma-
di. Bunun nedeni ¢ok yumusak huylu olu-
suydu; dyle ki, senatoda onu hakl géstermek
isteyen biri, bazi insanlann baskalanmn ku-
surlann cezalandirmamanin disinda bir ku-
sur islememeyi iyi bildiklerini soylemisti. Ko-
muta yetkisini elinde tutmus olsaydi, bu yu-
musak huyu yutziinden unina ve itibanm
kaybedecekti, ama senatonun egemenligi al-
tinda yasadigl i¢in onun bu zararh o6zelligi
hem gizli kald1 hem de ona san katt.
Korkulmak ve sevilmek konusuna déne-
cek olursak vardigim sonug¢ sudur ki, insan-
lann sevgileri kendilerine bagh bir seydir;
korkulan ise prensin iradesi sonucudur;
oyleyse bilge bir prens baskalanna bagh bir
seye degil de, kendi istek ve iradesine bagh
olan seye giivenmelidir, ama daha 6nce séy-
lendigi gibi bir prensin (korkuturken) nefret
kazanmaktan uzak durmasi gerekir.
* Olamu 1.0. 203; tereddutlii (cunctator) lakabiyla amlir-
di. Annibal karsisindaki basanlanyla tunlaydua.
** Quintus Pleminius adh komutan Lokris'i Kartacalilar

karsisinda savunmak yerine, kentte yagma yapip, bir-
ka¢ saygin yurttas: éldartmusta.
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PRENSLER, VERDIKLERI SOZLERE
NEREYE KADAR BAGLI
KALMALIDIR

Herkes, bir prens i¢gin verdigi s6zii tutma-
nin ve hileye kagmadan diirtst olmanin ne
kadar 6viilecek bir sey oldugunu bilir; yine de
gunimizin deneyimleri, verdikleri sézlere
bagh kalmayan baz1 prenslerin buytk isler
yaptiklanm ve basvurduklan hilelerle insan-
lann kafalanm kanstirmay1 basararak so-
nunda duristliga ilke edinmis prenslere ts-
tin geldiklerini géstermektedir.

O halde iki ¢esit miicadele yonteminin ne
oldugunu bilmeniz gerekir; bunlardan biri
yasalarla, digeri ise zor ve siddetle olur; birin-
cisi insanlar, ikincisi hayvanlar i¢in gecerli-
dir, ama pek c¢ok kere birinci yéntem yeterli
olmaz, ikincisine bagvurmak gerekir. Bu yuz-
den bir prens, yerine gére hayvan dogasin ve
insan dogasin iyi kullanmak zorundadir. An-
tik ¢agin tarih yazarlan bu kurali prenslere
dolayli yollardan 6gretmislerdir: Bu yazarlar
Akhilleus® ve bir¢ok eski prensin Kentauros**
* Yan insan. yan at yaratiklar.

** At adamlann en tnlisu.
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Kherion'a onun denetimi altinda beslenip ye-
tistirilmeleri i¢in verildiklerinden s6z ederler.
Bu yazarlar, yan insan yan hayvan bir 6gret-
mene sahip olan bir prensin hem insan doga-
sm1 hem hayvan dogasmm iyi kullanmay:
o6grenebilecegini anlatmak istiyorlardi. Bun-
lardan biri var olmadik¢a digeri strekliligini
koruyamaz.

O halde, bir prens, hayvan tabiatim1 dogru
kullanmak zorunda oldugundan, tilki ile as-
lam 6mek almasi gerekir. Cunki, aslan, tu-
zaklardan korunamaz, tilki ise kendini kurt-
lardan koruyamaz. Oyleyse tuzaklan tani-
mak i¢in tilki, kurtlan korkutmak i¢in aslan
olmak gerekir. Demek ki, yalmzca aslan do-
gasmna dayananlar bu isi beceremezler. Bu
yuzden akilh bir prens verdigi s6zii tutmakla
zarar gérecegini anlarsa ve onu séz vermeye
iten nedenler artik ortada yoksa, séztiinu tu-
tamaz ve tutmamaldir. Insanlann hepsi iyi
olsaydj, bu iyi bir kural olmazdi, ama kéti ol-
duklan ve sana verdikleri sézlerde durmaya-
caklan icin, sen de onlara verdigin soézleri
tutmak zorunda degilsin. Ustelik bir prens
vermis oldugu s6zii yerine getirememesini
hakl kilacak, niyetini értbas edecek nedenle-
ri bulabilir. Bu konuda giinimiuzle ilgili 6r-
nekler verilebilir ve prenslerin sézlerini tut-
mamalan nedeniyle ne kadar ¢ok bansin ve
s6ziin bos ve yararsiz hale geldigi gosterilebi-
lir. Tilki tabiatli olmay1 beceren en buyuk ba-
sanyi elde eder, ama bir prens bu 6zelligi iyi-
ce gizlemeyi bilmek, oldugundan baska go-
rinmek ve dusiincesini saklamak zorunda-
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dir. Aynica insanlar 6ylesine saftirlar ve anhk
ihtiyaglara o6ylesine ¢abuk boyun egerler ki,
aldatmay1 aliskanbk edinmis biri, aldatacag:
birilerini her zaman bulabilir.

Yepyeni 6meklerden birini burada vermek
istiyorum. VI. Alexander, insanlan aldatmak-
tan baska hicbir sey yapmad: ve diisinmedi,
ama yine de aldatacag birini her zaman bul-
du. Bir seyi onun kadar atesli savunan, soz-
lerini biiyiik yeminlerle destekleyen ve sonra
da bunlan unutup giden baska hi¢ kimse go-
runmemistir; bununla birlikte, aldatmacalan
ve sahtekarhklari onu hep hedefe ulastirms-
tir; ¢inki aldatma sanatini ¢ok iyi tamyordu.
O halde bir prens i¢in yukanda belirtilen bi-
tin iyi niteliklere sahip olmak sart degildir,
ama bunlara sahipmis gibi gériinmesi gere-
kir. Ustelik bu niteliklere sahip olmann ve
bunlara sadik kalarak davranmanin zararh
oldugunu sdylemeye bile cesaret edebiliyo-
rum, ama bunlara sadece sahipmis gibi go-
rinmenin faydal oldugunu séyliiyorum. Oy-
leyse, merhametli, ilkeli, s6ztine sadik, insan-
cl, durust, dindar gériinmek ve 6yle de ol-
mak zorundasin. Ne var ki, biitiin bu 6zellik-
leri temsil etmemen gerektigi andan itibaren,
onlan tam tersi 6zelliklere ¢evirmeye zihnen
ve ruhen hazir olman sarttir. Sunu da ortaya
koymak gerekir ki, bir prens, 6zellikle iktida-
ra yeni gecmis bir prens, insanin iyi biri ola-
rak gérinmesini saglayacak biitin bu nite-
likleri sergileyemez; ¢ciinki egemenligini kur-
mak icin genellikle verdigi s6ze, yumusak yu-
reklilige, insanhga, dine aykin davranmak zo-
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runda kalir. Bu yuzden bir prensin sans riz-
garlanna ve degisen kosullara uyum saglaya-
bilecek bir zihin yapisina sahip olmasi gere-
kir. Yukanda belirttigim gibi miimkun olduk-
¢a iyilikten aynlmamall, ama gerektiginde ko-
tialiige sapmay1 da bilmelidir.

Oyleyse, bir prens, yukanda s6z edilen
bes nitelikle értiismeyen bir s6zii agzindan
kacirmaktan buyuk o6l¢iide kaginmalidir ve
kendisini dinleyen ve gérenlere son derece
merhametli, son derece inancli, son derece
dinist, son derece insancil ve son derece
dindar goériinmelidir. Ve dindarlik kadar sa-
hip olundugu izleniminin verilmesi sart olan
bir bagka ézellik yoktur. Insanlar ¢ogu kez el-
leri ile dokunarak degil, gozleri ile algiladikla-
rina dayanarak karsilarindaki hakkinda
karar verirler; ¢iinkii herkes goérebilir, ama
pek az kisi temas yoluyla hisseder. Herkes
senin neye benzedigini gérir, ama senin ne
oldugunu pek az kisi bilir ve bu pek az kisi
kendilerini koruyan devletin kudretini kendi
yanlannda hisseden ¢ogunlugun fikrine kar-
s1 cikmayi goéze alamaz ve insanlarin hele he-
le 6zellikle kararlanna karsi bagvurulacak bir
mahkemenin bulunmadig1 prenslerin eylem-
lerinde sonugtaki basanya bakihr. O halde
bir prensin yapacag: sey, zafer kazanmak ve
egemenligini korumaktir. Bu durumda pren-
sin kullanacag) yéntemler herkesge 6viilecek
ve saygiyla karsilanacaktir, ¢iinkii siradan
halk hep gérinise ve basanlann cazibesine
kaptinr kendisini. Diinya ise sadece siradan
insanlardan ibarettir. (Devlette) dayanacak
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bir yeri olan buiytik ¢ogunlugun yaninda kii-
¢iuk azinhgin etkisi olamaz. Giliniimiizde ya-
sayan ve adindan s6z etmemin dogru olmaya-
cag bir prens® durmadan banstan ve inang-
tan s6z etmektedir. Oysa o, bansa da inanca
da son derece diismandir. Bunlardan birine
riayet etmis olsayds, Giniind ve devletini kay-
bederdi.

* Argon Krali Katolik Fernando.
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ASAGILANMAKTAN VE NEFRET
EDILMEKTEN KACINMA HAKKINDA

Yukarida sayilan niteliklerin en 6énemlile-
rinden soz ettigim icin otekilere de genel yo-
rumlar halinde kisaca deginmek istiyorum.
Yukarida belirtildigi gibi prensin, asagilan-
masina ve nefret edilmesine neden olacak
durumlardan kaginmasi gerekir ve bunlar-
dan kaginabildigi siirece kendisine diseni
yapmis olur ve tiniline, itibanna zarar verebi-
lecek oteki etkilerden ¢ekinmesine gerek kal-
maz. Nefret edilmesinin nedeni, 6zellikle yu-
karida degindigim gibi, uyruklannmn kanlan-
na goz dikmesi, mallarina zor ve siddet yo-
luyla el koymasi ve ac¢gézli olmasidir. Bun-
lardan kag¢inmak zorundadir. Cogu kere in-
sanlar mallanna ve namuslanna dokunul-
madik¢a hallerinden memnun, yasayip gi-
derler; boyle bir durumda az sayida kisinin
hirs ve tutkusu disinda micadele edilecek
bir sey yoktur; bunun da gesitli yéntemlerle
kolayca 6nine gegilir. Prense kaypak, hafif-
mesrep, sorumsuz, kadinsi, yureksiz ve ka-
rarsiz géziyle bakilmasi, onu, asgagillanip,
horgérulen biri durumuna dusurir. Bir
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prens, bunlardan, kayahklardan kagan ge-
miciler gibi kacinmal ve giristigi eylemlerde
buyukluk, cesaret, agirbashhk, ciddiyet ve
guclulik gibi erdemleri ortaya koymalidir.
Uyruklannin kisisel sorunlan ve uzlasmaz-
hklan hakkinda aldig1 kararlarda geriye do-
nus olmamalidir; dyle bir itibar kazanmalidir
ki, hi¢ kimse onu kandirmay: ya da aldatma-
w1 aklinin koésesinden bile ge¢irmemelidir.

Kendi haklunda béyle dustinilmesini sag-
layan itibarh bir prens buytk bir saygi gorur.
Boylesine Uin kazanan bir prense karsi bas-
kaldimrmak ve saldirmak ¢ok zordur; c¢ctinku
halki onun kusursuz olduguna inanir ve ona
sayg1 duyar.

Canka bir prens iki seyden korkmaldir:
Birincisi kendi uyrugunun olusturdugu tehli-
kelerden, ikincisi dis, yabanc iktidar sahiple-
rinin temsil ettikleri tehlikelerden. Yabanci
guglere karsi iyi ordular ve iyi dostlarla ken-
dini savunur; iyi ordulara sahip oldukc¢a za-
ten iyi dostlan da olacaktir. Disaridaki isler
yolunda gittigi siirece, fesat sokularak ortalik
kanstinlmadikca icerideki isler de yolunda
gider. Di1s gugcler harekete gecse bile prens,
yukanda dedigim gibi yasamssa ve kendine
iyi bir dizen kurmussa, panige kapilmadig:
sirece daha o6nce s6z etti§im Spartali Na-
bis’in yaptig1 gibi her tarla saldinyr gégusler,
ancak dis iligkiler yolundayken kendisine bo-
yun egmis olanlann gizliden gizliye bir komp-
lo (darbe) hazirhgina girismesinden korkmah-
dir. Bu durumda bir prens, halkin kendisin-
den memnun olmasi saglayarak, kendini
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en iyi sekilde korumus olur. Bunu saglama-
nin, yukanda uzun uzun agikladigim gibi zo-
runlu oldugu ortada. Bir prensin komplolara
(darbelere) kars: koyabilmesini saglayacak en
etkin araglanndan biri, kalabaliklann nefreti-
ni kazanmamis olmasidir; ¢iinkd bir komplo-
cu her zaman prensi 6ldirmekle halki hep
mutlu edecegini diistintr ve buna inanir; oy-
sa bunu yapmakla halki manen yaralayaca-
gina ve uzecegine inanmak zorunda kalirsa,
béyle bir karar almaya cesaret edemez, ¢in-
ki isin komplocular (darbeciler) tarafinda
bir¢ok zorluklar gériilmektedir. Omegin ha-
yat deneyimi bize bir¢ok komplo girisimi ol-
dugunu, ama bunlann ¢ok azinin basanya
ulastifim géstermektedir, ¢linki bir komplo
kuran kisi yalmiz hareket edemez ve kendine
yardakgilar bulmasi gerekir. Boyle bir tasan-
y1 bir memnuniyetsize agmak, ona memnuni-
yetsizliginden kurtulma firsati vermek de-
mektir, ¢linkid bu kisi komployu (prense) ih-
bar ederek kendine her turli avantaj sagla-
yabilir; demek ki bir yanda kendisi i¢in emin
bir kazang¢ goérdiigu, 6te yanda ise komploya
girismek belirsizlik, tehlike anlamna geldigi
icin, komplocuya ihanet etmemek ic¢in ya
onun ¢ok sadik bir dostu ya da prensten ¢ok
nefret eden biri olmas: gerekir.

Durumu kisaca 6zetlemek gerekirse, diyo-
rum ki, darbeci sadece korku, giivensizlik ve
ceza gorme endisesi i¢cindedir. Oysa prensin
tarafinda prensligin yuceligi, yasalar, kendi-
sini koruyan bir devletin ve arkadaslannn si-
lahlan ve destegi vardir. Oyle ki, biitiin bun-
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lara bir de halkin prense sevgisi eklenirse, hi¢
kimse darbeye kalkisacak cesareti kendinde
bulamaz, ¢tinkii zaten darbeden 6nce ortaya
cikabilecek tersliklerden dogal olarak korkan
darbeci, buna bir de halkin dismanhg) ekle-
nirse, darbe sonrasindan daha fazla korka-
caktir; soyle ki, bu sefer halk ona disman
olacag icin kendine higbir siginak bulamaya-
caktir.

Bu konuda ¢ok sayida 6rmek verilebilir,
ama ben yalnizca babalanmizin anilannda
yasayan bir érmekle yetinecegim.

Buginki Messire Annibale'nin biiytikba-
bas! olan Messire Annibale Bentivogli, Bolog-
na’'da bir prensti. Kendisine kars1 darbe du-
zenleyen Canneschiler tarafindan éldarildi-
ginde mirasq1 olarak bir tek kundaktaki
Messire Giovanni'yi birakmisti. Bu cinayetten
hemen sonra halk ayakland: ve biitiin Can-
neschileri 6ldiardi. Bu olay, o zamanlar hal-
kin Bentivogli ailesine duydugu sevgiden
kaynaklanmusti. Bu 6ylesine derin bir sevgiy-
di ki Annibale’'nin 6liimiintin ardindan Bolog-
na’'da Bentivogli ailesinden devleti yénetecek
biri bulunamayinca Floransa'dan bir ¢ocugu
getirdiler. O giine kadar bir demircinin oglu
olarak taninan bu ¢ocugun Annibale'nin so-
yundan oldugunu o&grendiklerinden kentin
yonetimini ona verdiler: Messire Giovanni
prens olacak yasa gelinceye kadar kent bu ki-
si tarafindan yonetildi.

Bu yuzden halki tarafindan sevilen bir
prensin, darbelerden fazla ¢ekinmemesi ge-
rektigi sonucuna variyorum, ama halk tara-
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findan diisman gibi goruliiyor ve halk ondan
nefret ediyorsa her seyden ve herkesten kork-
mas gerekir. Iyi érgiitlenmis devletler ve bil-
ge prensler, soylu kisilerin umudunu kirma-
maya ¢alismis, halkin arzulanni yerine geti-
rerek onu mutlu etmek icgin her tarli 6zeni
gostermislerdir; ¢iinki bu, bir prensin tze-
rinde durmas: gereken en énemli konulardan
biridir.

Zamammizin en iyi diizenlenmis krallikla-
nndan biri de Fransa'dir. Bu tlkede kralin
bagimsizhgim ve givenini korumaya yonelik
¢ok sayida iyi kurum vardir. Bunlann arasin-
da parlamento ve bunun otoritesi ilk sirada
yer alir. Gercekten de Fransa'ya bu diizeni
veren kimse bir yandan buytik kisilerin mev-
ki hirsim1 ve kiistahlia varan kibrini goérip,
bunlann mutlaka burnunun sirtiilmesi ge-
rektigini anlamms, 6bur yandan da bu kisile-
rin yureklere saldiklan bu korku ytiziinden
halk katinda kin ve nefret uyandirdiklanni ve
dolayisiyla giivenceye alinmalan gerektigini
fark etmis, ama bu durumlann saglanmasi
isini dogrudan dogruya krala birakmamnn
dogru olmayacagini, ¢liinki bu takdirde kra-
Iin halki kayiracak olsa biiytiklerin, biytkle-
ri kaywracak olsa halkin kinini Gizerine geke-
cegini disinmustur. Bu nedenle diizenleme-
yi getiren(ler), kral ile biiytkler arasinda bir
Ggunci otorite olusturan bir mahkeme kura-
rak, kral i¢in kétu olabilecek bir sonuca yol
acmadan buytkleri dizginleme, kugtkleri ko-
ruma yoluna gitmislerdir. Béyle bir kurumun
olusturulmasi, prensin ve kralin guivenligi
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bakimindan hi¢ stiphesiz en akillica ve en uy-
gun seydi.

Buradan bir baska uyan daha gikartilabi-
lir: Prens, yénetimin nefret ve kine yol acabi-
lecek islerini baskalanna ytklemeli ve yalmz-
ca minnettarhga yol acabilecek yanlannm ken-
di Gstine almalidir. Kisaca tekrar ediyorum;
prens, buytklerinin hatinm gézetmeli ve hal-
kin kin ve nefretini cekmekten kaginmalhdir.

Bir¢cok Roma imparatorunun hayatina ve
6limiine bakildifinda su sdylediklerime ters
diasen 6meklerle karsilasildigl samlabilir bel-
ki, ¢iinka bu imparatorlardan bazisi, her za-
man bilgece hareket ettikleri halde, yine de
imparatorluklanni kaybetmekten ya da ken-
dilerine karsi diizenlenen suikastlara kurban
gitmekten kurtulamamslardir.

Bu itirazi cevaplandirmak i¢in bu impara-
torlardan bazilannin karakterini ve davranis
tarzini inceleyerek, yikihs nedenlerinde be-
nim tespitlerimle uyusmayan herhangi bir
sey bulunmadigim gésterecegim. Ayrica o za-
manlara ait olaylann, tarih okuyanlar i¢in
dikkate deger olabilecek taraflan hakkinda
kimi agiklamalar yapacagim. Bunu yaparken
Marcus Aurelius’tan Maximinus’a kadar bir-
birini takip eden imparatorlar1 ele almakla
yetinecegim. Bu imparatorlar sunlardir:
Marcus Aurelius, onun oglu Commodus,
Pertinax, Didius Julianus, Septimus Seve-
rus, Antoninus Caracalla, onun oglu Macri-
nus, Elegabalus, Alexander Severus ve Maxi-
minus.

Once sunu belirtmek gerekir ki, bagka
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devletlerde prens, sadece buyuklerin mevki
hirs1 ve halklann bagkaldinsi ile miicadele et-
mek zorunda oldugu halde, Roma imparator-
lan bir G¢uncu gigle daha bas etmek zorun-
daydilar; kendilerini askerlerin ag¢gézlilugu-
ne ve zorbaligina karsi korumak zorunda
oluslarindan kaynaklanan bir gugliiktii bu.
Bu gugcliik, bu prenslerin bir¢ogunun yikihp
gitmesine neden olmustur. Gergekten de hem
askerleri hem de halklan memnun etmek son
derece guigtur, ¢iinkia halklar huzuru ve dola-
yisiyla akilh bir prensi severler, askerler ise
tam tersine, prensin savasgi, sert, hirsh ve
gaddar olmasini isterler.

Hatta onun halklara karsi béyle olmasini
arzu ederler, ¢iinka bu sayede kazanglannin
bir kat daha artacagim ve aggozliliklerini ve
gaddarhklarimi alabildigine tatmin edebile-
ceklerini dustniirler. Iste imparatorlar igin
de dogustan ya da sonradan edinilmis nite-
likleri dolayisiyla aym zamanda hem halklan
hem de askerleri disiplin altinda tutmay sag-
layacak otoriteye sahip olmayanlann devril-
melerinin nedeni budur. Keza, bu imparator-
lardan c¢ogunun ve o6zellikle imparatorlugu
ele gecirip, birbirine bdylesine zit iki huy ve
6zelligin ayn1 zamanda tatmin edilmesindeki
gugliga gorerek, halkin ezilmesine aldirma-
dan askerleri hosnut etmeye yoénelenlerin
devrilme nedeni de budur.

Dogrusunu sdylemek gerekirse, onlar icin
zorunlu bir tercihti bu, ¢iinka birilerinin ki-
nine hedef olmadan edemeyecek prensler,
oncelikle kalabahgin kinine hedef olmaktan
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kaginmal), eger bunu basaramiyorlarsa, hig
degilse en gtigla sinifin kinine hedef olmamak
icin her tirli ¢abayr gostermeliler. Bunun
icin iktidan yeni ele gecirmis prensler olarak
olaganiistii destege ihtiya¢ duyan imparator-
lar halka baglanmaktan ¢ok, askere giivenme
egilimindeydiler. Buysa ancak asker uzerin-
deki otoritelerini koruyabildikleri siirece on-
lara yararh olabilirdi.

Iste biitin bu séylediklerim dolayisiyla
bilgece ve sagduyulu bir hayat siiren, adale-
tin dostu ve zulmiin diismani, insancil ve iyi-
liksever olan ilk i¢ imparatordan, yani Mar-
cus Aurelius, Pertinax ve Alexander Seve-
rus'tan yalnmz birincisinin sonu koéti olmus-
tur, ama o da daima sayg) gorerek yasayip
6lmusse, imparatorlugu veraset hakkina da-
yanarak devralmis oldugu ve bu konuda ne
askerlere ne de halka borg¢lugu oldugu igin-
dir. Kald ki, o sahip oldugu yetenek ve erdem
dolayisiyla o kadar saygi géniyordu ki, bu sa-
yede biitiin hayat1 boyunca devletin iki sinifi-
nm da her zaman kendi gorev sinirlan iginde
tutmay: basardi ve ne nefret edildi ne de hor-
goralda.

Pertinax'a gelince; askerler Commodus
déneminde yasadiklar1 basibozukluktan son-
ra arzu etmedikleri halde atanan bu impara-
torun yeniden kurmak istedigi diizene daya-
namadilar. Bu ylizden nefret edilen kisi oldu.
Bu nefrete bir de onun ihtiyarhgindan kay-
naklanan horgérme eklenince, neredeyse ik-
tidara gelmesiyle 6ldiintilmesi bir oldu. Bura-
da belirtilmesi gereken yan sudur: Nefret ko-
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ta islerle kazanilabilecegi gibi, iyi islerle de
kazanilabilir. Daha 6énce de séyledigim gibi,
tahtim korumak isteyen bir prens, ¢ogu kez
iyi olmamak zorunda kalir, ¢iinkd yardimina
muhta¢ olduguna inandig: tebaa siufi -halk
ya da askerler ya da buytkler- yozlasms, ah-
laken ¢6kmiis durumdaysa, onu karsisina al-
mamak i¢in her ne pahasina olursa olsun
tatmin etmesi gerekir. Bu durumda iyi davra-
ruslar yararh olmaktan c¢ok zararh olur.

Simdi Alexandera gelelim. O dylesine iyi
biriydi ki on dért yilhk imparatorluk siiresin-
ce hi¢ kimsenin yargi karsisina ¢ikartilmadan
6ldiirilmemis olmasi ona yoneltilen hakh 6v-
gulerden birinin kaynagidir. Bununla birlikte
kadinsi oldugu ve annesi tarafindan yonetil-
mesine ses ¢ikarmadig icin asagiland1 ve or-
dunun ¢ikardigl isyan sonunda élduartlda.

Simdi onun niteliklerinin tam aksine sa-
hip olan Commodus, Severus, Antoninus Ca-
racalla ve Maximinus'u ele alalim. Bunlan in-
celersek, hepsinin de son derece acimasiz ve
acgozli olduklanm géruraz; sif askerleri
memnun etmek i¢in halka yapilabilecek her
tarla haksizligy ve gaddarhig elden birakma-
muislardir ve Severus disinda hepsinin de so-
nu aci olmustur.

Severus'un yetenek ve erdemleri dyle ust
diizeydeydi ki, askerlere dostca davranmis
ve halka baski yapmamasina ragmen ege-
menligini mutlu bir bi¢imde stirdirebilmis-
tir. Cinkd erdemli davranislan nedeniyle
halkin ve askerlerin géziinde 6yle bir saygin-
ik kazanmist1 ki askerler bir anlamda sasir-
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mus ve sersemleyip kalmislardi; halk ise ona
saygl gostermis ve ondan hosnut kalmisti.
Yaptig1 isler, daha yeni prens olmasina rag-
men ¢ok buyuk ve dikkate deger oldugu i¢in
onun tilki ve aslan gibi davranmayi nasil us-
talikla becerdigini kisaca anlatmak istiyo-
rum.

Yukanda bir prensin bu (tilki-aslan) 6zel-
likleri uygulamasi gerektigini séylemistim. Se-
verus' (kendini imparator ilan ettiren Julia-
nus’un yaradihis¢a yumusak ve korkak oldu-
gunu bildiginden, o sirada Pannonia’da basin-
da bulundugu orduyu imparatorluk muhafiz
glica tarafindan éldurilen Pertinax'in intika-
mumu almak ilizere Roma'ya gitmenin uygun
olacagina ikna etti ve bu gerekge ile impara-
tor olma istegini gizleyerek ordusunu Roma
lizerine strd. Italya'ya vardiginda ordusuy-
la harekete gectigi haberi daha duyulmams-
t1 bile. Roma’ya geldiginde ondan korkan se-
nato tarafindan imparator segildi ve Julianus
6ldardalda. Bu iki eylemden sonra bitian dev-
lete sahip olmak isteyen Severus i¢in iki zor-
luk vardi. Birincisi Asya’da imparatorlugunu
ilan etmis olan, Asya ordularinin kumandam
Niger,** ikincisi ise akh fikri hala imparator-
lukta olan Albinus idi. Bunlann ikisine bir-
den disman gérilmenin tehlikeli oldugunu
dasinerek Niger'e saldirmaya ve Albinus'u
kandirmaya karar verdi. Albinus’a yazdigi
* Roma imx;aratorlarl; Marcus Aurelius (1.0. 180 - i.0.

161), Pertinax (Ocak-Mart 193). Alexander Severus (i. 0.
235 - 1.0. 222).

** Pescennius Niger, [.S. 195te Anadolu'da (Nikea) yenil-
giye ugrady
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mektupta senato tarafindan imparator oldu-
gunda bu onuru onunla paylasmak istedigi-
ni, ona Sezar unvaniru génderdigini ve sena-
to karan ile onu kendisine ortak yaptigin be-
lirtti. Albinus biitin bunlan gergek olarak
kabul etti, ama Severus, Niger'i yenip o6ldu-
runce ve dogudaki isler yoluna girince Ro-
ma’ya dénerek Albinus’u senatoya sikayet et-
ti. Onun, yaptig iyiliklerin degerini bilmedigi-
ni ve kendisini kalles¢e 6ldirmeye ¢alistigim
ve bundan dolay1 bu nankérligu cezalandir-
masl gerektigini ileri sirdi. Sonra onu bul-
maya Galya'ya gitti ve hem devletini elinden
ald1 hem de onu éldurdu.

Severus'un yaptiklarim dikkatle inceleyen
biri onda ¢ok yirtic1 bir aslanin ve ¢ok kurnaz
bir tilkinin tabiatim fark edecektir; ayrica
herkesin ona saygi duydugunu, ondan kork-
tugunu ve askerlerin ondan nefret etmedigini
gorecektir ve boyle iktidara yeni gelmis biri-
nin bu kadar gugla bir imparatorlugu elinde
tutabilmesine sasmayacaktir; ¢iinki yaptigi
onca yagmaya ragmen halkta ona kars1 nef-
ret uyanmamissa bunu sahip oldugu buytk
une borg¢ludur.

Onun oglu olan Antoninus da halkin say-
gisin1 ve askerlerin sevgisini saglayan utstin
niteliklere sahipti. Ctinkii dogustan asker bi-
riydi, her tarla guclige dayanikhydi, her tir-
Ia lezzetli nefis yiyecege ve insana gevseklik
veren her seye karsiydi. Bu nitelikleri asker-
lerinin saygisim kazandi. Ote yandan o giine
kadar duyulmamus derecede korkung kan doé-
kicialugi ve acimasizlikla isledigi sayisiz ci-
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nayetler yetmiyormus gibi, Roma halkinin
bayik bir kismimi ve Iskenderiye halkinin
neredeyse timunu oldiarerek butin dinya-
nun nefretini tizerine c¢ekti; cevresindekiler bi-
le ondan korkmaya basladilar; éyle ki sonun-
da ordusunun g6zl éniinde bir ytizbas tara-
findan éldurdldu.

Burada belirtmek gerekir ki, inatqi bir in-
sanin karan sonucu islenen bu tur bir cina-
yeti prensler engelleyemez; ¢iinkii élimden
korkmayan herkes prensi 6ldiirmeye kalkabi-
lir, ama prens bu saldinlardan fazla korkma-
mahdir, ¢ok az rastlamir bunlara. Ancak
prensin, kendi hizmetinde ¢alisanlara ve gev-
resinde prenslik i¢in gérev yapanlara agir
haksizlik yapmaktan kaginmasi gerekir. Nite-
kim Antoninus, kendisine saldiran o ytizbasi-
nin kardesini kallesce 6ldarmus ve ytizbasiyr
da her giun tehdit etmisti. Bununla birlikte
yuzbasiy1 kendi muhafizi olarak yaninda tut-
mustu. Bu ise yukanda goéruldiga gibi kendi
sonunu hazirlayacak olan bir akilsizlikti.

Ama biz simdi Commmodus’a gelelim. Mar-
cus'un oglu olmasi sayesinde veraset yolu ile
imparator oldugundan imparatorlugunu elin-
de tutmasi son derece kolaydi. Askerleri ve
halki memnun etmek i¢in babasimn yéntem-
lerini izlemesi yeterliydi, ama gaddar ve kaba
ruhlu biri oldugu i¢in, halka siddet ve zor uy-
gulayarak askerleri simartt1 ve onlara serbest-
lik tamdy; 6te yandan sayginhgim surdureme-
diginden ikide bir gladyatérlerle dévismek
icin arenalara indiginden ve son derece rezil-
ce ve bir imparatorun ihtisamina yakismayan
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baska isler yaptigindan askerlerin goéziinde
itibanm yitirdi. Bir yandan halkin nefreti, bir
yandan da askerler tarafindan asagilanmasi
yuziinden bir komplo sonucu 6ldiraldi.

Geriye Maximinus'un niteliklerinden s6z
etmek kaliyor. O, ¢ok savasq biriydi. Ordu,
Alexander'in yukarida degindigim yumusakh-
gindan ve kararsizhgindan rahatsiz oldugu
icin, o 6ldiikten sonra Maximinus'u imparator
sectiler, ama o imparatorlugunu uzun stire
koruyamad; ¢iinku iki nedenle asagiland: ve
kendisinden nefret edildi. Birincisi toplumun
¢ok asag1 bir kesiminden gelmis olmasi ve
vaktiyle Trakya'da koyun ¢obanhg yapmis ol-
masiyd: (herkes tarafindan ¢ok iyi bilinen bu
gercek onun hor goérilmesine neden oluyor-
du); ikincisi de son derece acimasiz olarak bi-
linmesiydi. Imparator secildiginde Roma'ya gi-
disi ve imparatorluk tahtina sahip cikis1 ge-
cikmis ve bu arada valilerine Roma’da ve im-
paratorlugun her bolgesinde bircok acimasiz-
ca isler yapturtmisti. Oyle ki asag) bir soydan
gelmis olmasina duyulan 6fke ve acimasizh-
gindan kaynaklanan korku nedeniyle herkes
ona diisman kesilmisti. Once Afrika'daki eya-
letler, sonra da biitiin Roma halkiyla birlikte
senato ve biitiin Italya ona karsi ayakland.
Kendi ordusu da bu ayaklanmaya katildi. O
sirada ordu Aquileia’y1 kusatmisti, ama ele ge-
cirmekte zorlamyordu. Bu arada ordu, impa-
ratorun zalimliginden de bikmisti. Pek ¢ok
disman oldugunu géren ordunun ona karsi
korkusu azaldig i¢in onu élduarda.

Ne Elegabalos’'tan, ne Macrinus'tan ne de
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Didius Julianus'tan s6z etmek istiyorum;
bunlar saygiy1 tamamen yitirmis olduklarn
i¢in hemen sénup gittiler, ama artik bu konu-
yu sonuca baglamak istiyorum ve diyorum ki
gunumuziin prensleri yénetimlerinde bulu-
nan askerleri gerektiginden fazla memnun et-
mekte daha az zorlukla karsilasiyorlar; ¢in-
ki c¢agdas bir prensin askerlerle belli bir 61-
¢ude ilgilenmesi zorunlu olsa da, bu, pek zor-
lanmadan gergeklesecek bir istir. Cinkd bu
prenslerden higbiri, bir zamanlar Roma im-
paratorlugunun ordulan gibi, eyaletlerin ha-
kumet ve ydénetimleriyle butinlesmis biyuk
ordulara sahip degildir. O zamanlar halktan
c¢ok askerleri hosnut etmek mecburiyeti var-
di; bunun nedeni askerlerin halktan daha
guigcli olmalanyd.

Kralhgimin gicinia ve glivenligini gevre-
sinde hep bulundurdugu on iki bin piyade eri
ve on bes bin ath askere baglayan Tiirk'
(Turk Padisahini) ve Misir Sultanrm® bu zo-
runlulugun disinda birakiyorum. Bu ytzden
bu senyériin (padisahin) kralligi da butiiniy-
le askerlerin elinde oldugu i¢in halki fazla
dikkate almadan askerlerle dostluk iliskisi
igcinde olmasi zorunludur; ayrnca Misir sulta-
mnin devletinin de 6teki buitiin prenslikler-
den farkh olduguna dikkat etmeniz gerekir.
Cunkia bu devlet ne veraset yoluyla gecen
prenslife ne de yeni prenslik denilebilecek

Hiristiyan papalifina benzer. Cunku yash

* Kastedilen 1517'de Osmanh hakimiyetine giren Misir
Sultani. Sosyal Yaywnlan gevirisinde “Sudan” diye gegci-
yor. Ozgiin metinde Turco a el Saldono.

-150-



prensin ¢ocuklan veraset yolu ile sultan ola-
mazlar; ancak se¢me yetkisine sahip olanla-
nn sectigi kisi sultan olur. Bu, eskiden kalma
bir kural oldugundan yeni ele gecirilmis bir
iktidardan zaten s6z edilemez. Cinku yeni
prensliklerde rastlanan gugliklerin higbirisi
burada yoktur. Her ne kadar prens yeni olsa
da bu devletin kurallan eski olup prensi ve-
raset yolu ile prens olmus gibi gérmektedir.

Ama biz konuya dénelim. Diyorum ki, yu-
karida soylenenlere dikkat eden herkes adla-
n gecen imparatorlarin devrilmelerine nefretle
beraber saygiy1 yitirmelerinin neden oldugu-
nu kavrayacaktir; aynca dikkat edenler hem
burada s6ziinu ettigimiz yéntemlerden birine
gore hem de tam tersine gore davranmis olan-
lar bulundugu halde, sadece birinin mutlu
bir sona ulasmis oldugunu, butin 6tekilerin
talihlerinin sonunda ters dénmus oldugunu
fark edecektir. Pertinax ile Alexander'in yeni
prens olduklan i¢in veraset yolu ile prens
olan Marcus'u taklit etmeleri yararsiz ve hatta
zararh olmustur; aym sekilde Caracalla,
Commodus ve Maximinus'un Severus'u taklit
etmeleri de tehlikeli olmustur. Ciinki Seve-
rus'un yolunu izleyecek kadar yetenekli ve er-
demli degillerdi. O halde yeni bir prenslikte is
basina gecen yeni bir prens Marcus'u taklit
edemez. Severus'un izinden gitmek zorunda
da degildir, ama devletini korumak icin si-
rekli olan seyleri Severus'tan; belirli bir dize-
ne ve dengeye oturmus bir devleti korumak
icin gerekli olan ve itibar, Gin saglayan seyleri
de Marcus’'tan almak zorundadir.
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XX

KALELERIN INSASI VE
PRENSLERIN HER GUN BASVURDUGU
BASKA ONLEMLER YARARLI M1,
YOKSA ZARARLI MIDIR?

Bazi prensler devleti givenilir bicimde el-
de tutmak i¢in uyruklanm silahsizlandirmis-
lardir; bazilan da boyun egdirdikleri kentler-
de taraflarin olusmasin tesvik etmis, bazilan
kendi elleriyle diismanlar yaratmislar, bazila-
n prensligin ilk zamanlannda gavenilmez
gorduikleri kisileri kazanmaya c¢alhismslar,
bazilan kaleler yaptirtrms, kimi de kaleleri
yiktirtristir. Her ne kadar bu tiirden karar ve
o6nlemlerin alindig: tek tek devletlerin kendi
o6zelliklerini ele almadan biitin bu konularda
belirli bir yargiya varnak imkansizsa da, ben
yine sinirlann asmadan konu hakkinda ge-
nis bir agiklama yapacagim.

Yeni bir prensin uyruklanm silahsizlan-
dumas1 goérulmuis sey degildir; tam tersine
prens, onlan silahsiz buldugunda, her zaman
silahlandimustir; ¢inkid onlan silahlandir-
makla bu silahlar senin olur, senden kusku
duyanlar sana sadik hale gelirler, sana sadik
olanlar da baghlklanm surduarirler ve uy-
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ruklar senden yana olurlar. Elbette biitin
uyruklan silahlandirmak mimkin olmadi-
gindan, silahlandirdiklanna iyi davranmirsan
otekiler karsisinda daha fazla giavenlik icinde
olursun; ayncaliklh davrandigin kisiler yapi-
lan muameledeki farki gériince sana goéniil
borcu duyarlar. Otekiler ise seni hosgérir ve
anlayisla karsilar, ¢tinkii daha cok tehlike ve
sorumluluk i¢inde olanlann daha iyi bir tc-
ret, 6dil ve yukumliliige sahip olmalannin
gerekli oldugunu goérirler, oysa uyruklannin
(sana tabi olanlann) silahlanm elinden alir-
san onlan gucendirmis olursun, onlan kor-
kak ya da inangsiz sayarak guvensizligini bel-
li etmis, onlara hakaret etmis olursun. Bu iki
suclama da sana karsi nefret uyandinr. Cin-
ki sen silahsiz kalamayacagindan paral as-
kerlere basvurman gerekir. Bu askerlerin de
nitelikleri yukarida belirtilmistir. Bunlar iyi
de olsalar, gugli dismanlara ve stipheli uy-
ruklara karsi seni koruyamazlar.

iste bu nedenle, séyledigim gibi yeni bir
prenslikte isbasina gecen yeni bir prens, hal-
ki her zaman silahlandirmmustir; tarih bu gibi
6meklerle doludur, ama bir prens yeni bir
devleti eski devletine eklediginde, buray: dev-
letine katarken kendisine yandas olanlarin
disinda o devleti silahsizlandirmasi gerekir.
Ayrnca sana yandas olanlan zamanla ve her
firsatta yumusatman, kadinsi kilman ve dev-
letinin buittin ordulannin eski devlette senin
cevrende yasamis kendi askerlerinden mey-
dana gelmesini saglaman gerekir.

Ozellikle bilgelikleri ile taninan atalanmiz
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Pistoia’ya parti hiziplerini kullanarak, Pisa'ya
da kalelerle hakim olmak gerektigini 6ne sii-
rerlerdi.* Bu yiizden kendilerine boyun egmis
bazi kentlerde buralan daha kolay elde tut-
mak icin bélictilige bagvururlardi. italya'mn
belli bir él¢tide dengede oldugu o dénemlerde
bu akla uygun bir yéntem olabilirdi, ama gii-
numuzde bdyle bir yéntemin iyi olacagin hig
sanmyorum; c¢unku béliciligin herhangi
bir yarar saglayacagina inanmiyorum. Uste-
lik dasman yaklasirken bélinmus sehirler
hemen elden gider; ¢linki zayif olan taraf,
her zaman dis giiglerin yaninda yer alir, 6te-
ki taraf ise tek basina diren¢ gésteremez.
Bana kalirsa Venedikliler yukarida so6z
edilen nedenlerle egemen olduklar1 kentlerde
Guelfi ve Ghibellini** gruplanm destekliyor-
lards; kan dokilmesine hicbir zaman izin ver-
meseler de yine de bu iki grup arasindaki go-
ris farkhhklannin biytmesine gayret edip
duruyorlardy; amag¢ bu iki yanin, aralannda-
ki uzlasmazlklarla mesgulken, Venediklilere
kars1 birlesmesini engellemekti. Goéruldiga
gibi bu onlara bir yarar saglamadi. Clinku
Venedikliler Vaila'da yenilince bu gruplardan
biri hemen cesarete kapilip devleti onlann
elinden aldi. Bu gibi yéntemler prensin zayf-
higim gosterir; gucla bir prenslikte benzer bo-
Iiculiklere hi¢cbir zaman sessiz kalinmaz;
¢uinkd bu yéntemler ancak bans zamaninda
uyruklan daha kolayca yénetmek ic¢in uygu-
mpolitika 6nlemlerine atif.
** Bu iki taraf ortacag boyunca italyan kentlerinde Pa-

pa'nin ve imparatorun yandaslan olarak kars: karsiya
gelip durmuslardir.
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lanir, ama savas durumunda bdyle bir yénte-
min ¢ok sakincali yanlan kendini gosterir.

Hi¢ kuskusuz, prensler, yollanna konmus
zorluklan ve direnisleri yendikleri zaman yu-
celirler. Bu ytizden, talih, veraset yoluyla is-
basina gelmis bir prense oranla tin kazanma-
ya daha c¢ok ihtiya¢ duyan yeni bir prensi y-
celtmek istediginde karsisina diismanlar ¢1-
kanr ve ona karsi birtakim saldirilar diizenler
ve bdylece ona diismanlanm yenme ve duis-
manlann kurdugu merdiven yardim ile daha
yukarnlara tirmanma imkam verir. Bu neden-
le pek cok kisi, bilge bir prensin firsat bulun-
ca kumazlikla dismanlar kazanmasini ve
onlan ezerek buyukligina arirmasi gerekti-
gini disunurler.

Ozellikle iktidara yeni gecmis prensler
basta olmak uizere bitiin prensler ilk kez is
basina gectiklerinde kusku duyduklan kisile-
rin, daha sonra giivenilir sandiklan kisiler-
den ¢ok daha sadik ve yararh olduklanm goér-
muslerdir. Siena Prensi Pandolfo Petrucci
devleti giivendigi kisilerle degil, bir ara gu-
venmedigi, siphe uyandirmis olan kisilerle
yonetirdi,* ama bu konuda bir genelleme ya-
pilamaz; ¢inkd durumlar kosullara gore de-
gisir. Yalmizca sunu séyleyecegim: Prens is
basina gectiginde ona diisman olanlar ayakta
kalmak icin bir destege ihtiya¢ duyan kimse-
ler ise prens onlan her zaman ¢ok kolayca
kazanir ve bunlar prens tizerinde baslangicta
birakmis olduklan kéti izlenimi yaptiklan is-
* Pandolfo Petrucci, Siena'da 1500-1512 arasinda hi-

kim strdu.
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lerle silebileceklerinin bilincinde olduklarin-
dan prense buiytiik bir inancla hizmet ederler.
Dolayisiyla prens bu insanlardan, asin gui-
vende olduklan igin prensin ¢ikarlanm sav-
saklayanlara gore daha c¢ok yarar saglar.

Siras1 gelmisken; bir devletin simrlan
icindeki halkin ¢ogunlugunun yardim ile o
devleti yeni ele geciren bir prense, iktidar ele
gecirmesi icin halk ¢ogunlugunu ona yardim
etmeye stirikleyen nedenleri iyice gézden ge-
cirmesi gerektigini hatirlatmadan edemeye-
cegim. Aslinda bu yardimin nedeni o devletin
vatandaslarinin isgalci prense karsi duydu-
gu sevgi degil de, sadece kendi eski yonetim-
lerinden memnun olmayislanysa, onlarla
ancak buyuk ¢abalar ve zahmetler sonunda
dost olmak mumkin olabilecektir, ¢iinki
onlan memnun etmek kimsenin harci degil-
dir. Eski ve yeni olaylarla ilgili 6rmekler iyice
gozden gegirilecek olursa, iktidara yeni gel-
mis bir prens icin eski devletten memnun
olup, baslangicta prense diisman olan kisile-
rin dostlugunu kazanmanin, eski devletten
memnun olmayip, baslangigta prense yakin-
hk gosteren ve tlkenin isgaline yardimci
olanlara gore ¢cok daha kolay oldugu goérule-
cektir.

Egemenliklerini daha giivenle korumak
icin kaleler yaptirmak prenslerin bir aliskan-
hgdir. Kaleler prense kars: girisimler tasarla-
yanlan durdurur; beklenmedik bir diisman
saldinsina kars1 guavenli bir siginak olustu-
rur. Eskiden beri uygulanan bu yéntemi dog-
ru buluyorum; bununla birlikte giinimiizde
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Niccolo Vitellinin® isgal ettigi Citta di Castel-
lo kentini elde tutmak i¢in orada bulunan iki
kaleyi yhktirdig1 gériilmustir. Urbino Dk
Guido Ubaldo,** Cesare Borgia tarafindan ko-
vuldugu tlkesine geri dondiigiinde boélgede
bulunan buitin kaleleri temellerine varana
kadar yiktirdi Kaleler olmazsa devleti kay-
betmenin daha zor olacagim diisiitndi. Benti-

L]

vogliolar™ Bologna'ya déndiiklerinde benzer
yontemler kullandilar. O halde kaleler zama-
na goére yararh ya da yararsiz olur, bir yan-
dan sana katki saglar 6te yandan da sana za-
rar verir. Bu konuyu so6yle irdelemek gerekir:
Yabancilardan ¢ok halktan korkan prens ka-
leler yapmalidir, ama yabancilardan daha
¢ok korkanin bu isten vazgecmesi gerekir.
Francesco Sforza tarafindan yaptinlan Mila-
no Kalesi ytiziinden Sforza ailesinin ugradigi
ve bundan sonra da ugrayacag zaran ulke-
deki baska higbir kargasa onlara veremez-
di.”*** Bu ylzden halkin nefretini kazanma-
mak en iyi kaledir; istedigin kadar kalen ol-
sun, halk senden nefret ediyorsa bu kaleler
seni kurtaramaz. Ciinku halk bir kere silaha

sanldi my, halkin yardimina kosacak yaban-

*  Niccol6 Vitelli, Papa IV. Sixtus tarafindan Citta di Cas-
tellodan gikartilmisty; 1484'te Papa’nin 6liminun ar-
dindan geri dénip, onun yaptirmis oldugu iki kaleyi
yerle bir etti.

** Guido Ubaldo, Cesare Borgia tarafindan Ubina'dan
strilmis, onun 6liminin ardindan, 1503'te geri do-
nip, Gubbio ve Pergola kalelerini yiktirmgti.

*** Giovanni Bentivoglio 1502'de Bologna'dan siirildi ve
1508'de 6ldi; varisleri 1511'de geri dénup, Papa II
Julius'un yaptirdigx kaleyi yiktirdilar.

**** Sforzalar kalelerine guvenip, disandaki ahaliye ¢ok
kota davraninca, Fransizlar kurtana olarak karsilan-
dilar.
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cilar her zaman bulunur. Gintmuzde Furli
Kontesi disinda kalelerden yararlanan higbir
prens gorilmemistir. Kocasi Kont Girola-
mo’nun 6limu uzerine kontes kaleye sigina-
rak halkin éfkesinden kagabildi.* Burada, Mi-
lano'dan yardim bekledi ve bdylece iktidan
elinde tutabildi. O zamanki kosullarda higbir
yabancl gii¢ halka yardim edemedi, ama son-
ra Cesare Borgia, kontese saldirdifinda ve
ona disman halk yabancilarla birlestiginde
kaleler fazla ise yaramadi. Géraldaga gibi,
hem bu saldinda hem de ilk saldinda kalele-
re sahip olmak degil de, halkin nefret ettigi
biri olmamak kontes ic¢in daha buiyuk bir gi-
vence olurdu. Bitin bunlan géz éntine ala-
rak kale yaptiranlara da yaptirmayanlara da,
sayg1 duyuyorum; kalelere gavenerek halkin
nefretini 6nemsemeyenleri de ayiphyor ve ki-

niyorum.

* Catarina Sforza'nin kocasi Girolamo Riarlo, 14 Nisan
1488'de komplocular tarafindan éldarildi.
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BiR PRENS, ITIBAR KAZANMAK
iCIN NE YAPMALIDIR?

Buytik islere girismek ve ¢ok az gorilen
6rnek davramislar sunmak kadar higbir sey
prense itibar kazandiramaz. Giiniimuzde bu-
nun bir émegi simdiki Ispanya Krali Aragon-
lu Ferdinand'dir.* Zayif bir kralken un ve iti-
bar kazanarak Hiristiyanlann en énde gelen
krah oldugundan, kendisini neredeyse yeni
prens olmus biri olarak kabul edebiliriz ve ey-
lemlerine bakacak olursaniz hepsinin ¢ok bu-
yik ve bazilannin da olaganisti oldugunu
goéreceksiniz. Kralligimin ilk déneminde Gra-
nada'ya saldirmasi egemenliginin temelini
olusturdu. ilk basta baskalan tarafindan en-
gellenecegi korkusu tasimadan bu savasi ra-
hatca surdiirdid. Zihinleri bu savasla mesgul
Kastilya baronlarn ayaklanmay1 akillanndan
gecirmiyorlardi ve bdylece kral Ferdinand
Watohk Ferdinand Kastilyal izabella ile ev-

lenip (1469) Aragon ile Kastilya'yr tek bir devlet altinda
birlestirdi; ardindan (1479) Moritanya'min bagkenti Gra-
nada'y1 (1481-92) ele gecirdi ve Kuzey Afrika'da stratejik
noktalar olusturdu. 1501'de egemenligini Asag ital-
ya'ya dogru yaydi. Fransizlan Lombardiya'dan ¢ikartan

Kutsal ittifak'a katild;; aym y1l Fransa'nin destekledigi
Navarra'y: iggal etti.
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kimseye fark ettirmeden tin kazand: ve onla-
n otoritesi altina aldi. Halkin ve Kilise'nin pa-
ralan ile ordulan besledi ve o uzun savas bo-
yunca ordusuna siki bir askeri disiplin ka-
zandirds; bu ordu daha sonra ona itibar ve Gin
sagladi. Bundan baska daha buytk islere
kalkisabilmek i¢in her zaman dinden yararla-
narak, gerekgesi dine dayal bir acimasizhga
bagsvurdu ve Marranolan® soyarak onlan
kralligindan kovdu. Bu, benzeri az bulunan
bir acitmasizhk 6rmegidir. Aym gerekgeyi 6ne
stirerek Afrika'ya saldirds; Italya'ya sefer di-
zenledi ve sonunda Fransa'ya saldird1 ve bdy-
lece hep buytk isler tasarlad: ve yapti Bu is-
ler halkta sirekli hayranhk ve heyecan uyan-
dinyor, halk korkung¢ bir merakla sonuglan
bekliyordu. Eylemler éyle birbiri ardina geli-
yordu ki, iki eylem arasinda halka ona karsi
bas kaldiracak zaman birakilmiyordu.

Aynica bir prensin i¢ politika hakkinda
benzerlerine az rastlanan 6mekler vermesi
yararh olur. Bunun bir émegi Milanolu Ber-
nabo®* hakkinda anlatilanlardir: Iyi ya da ké-
ta sivil hayatta olagantisti isler yapan biri-
nin bulunup édillendirilmesi ya da cezalan-
dinlmasi prensin adindan uzun stire soéz edil-
mesine neden olur. Ozellikle bir prens yapti-
&1 her iste biytuk ve ihtisamh bir insan goérui-
numu vermelidir.

Bir prens hi¢ cekinmeden ve ¢ekince koy-
madan birine karsi baska birinin yaninda yer

* Din degistirerek Hiristiyan olan Yahudi ve Misliimanlar
ya da inanglanm gizliden gizliye stirdirenler.
** 1354-1385 arasi Milano'da hiikiim sirdu.
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alarak gercek bir dost ya da gercek bir dus-
man gibi davrandigl zaman da sayginhk ka-
zanir. Bu tutum tarafsiz davranmaktan her
zaman daha yararhdir; ¢tinki iki giiclii kom-
su birbirleri ile savasa girerse, bunlardan bi-
ri, 6tekini yendiginde, sen yenenden belli
nedenlerle ya korkarsin ya da korkmazsin.
Bu her iki durumda da agikga ortaya cikip ta-
raflardan birinin yaninda savasman ¢ok ya-
rarh olur. Ciinku birinci durumda, yani kork-
man gereken taraf Gistiin gelmisse, eger taraf
tutmussan hep yenenin awvi olursun ve yeni-
len taraf bundan zevk ve mutluluk duyar ve
sen korunup siginma konusunda artik ne bir
istekte bulunabilir ne de hak talep edebilir-
sin. Cinka yenen taraf giivenmedigi ve sa-
vasta kendisine destek olmayan dostlar iste-
mez; yenilen ise silah1 ahip kader arkadashg:
yapmadigin i¢in seni kabul etmez.

Antiokhos® Etolyalilann istegi tizerine Ro-
malilan kovmak i¢in Yunanistan'a ¢agnlmis-
t1. Antiokhos Romalilann dostu olan Akhala-
ra elgiler géondererek onlardan taraf tutma-
malanmn istedi; 6te yandan Romalilar da on-
lan kendi yanlannda savasmalan igin kan-
dirmaya calsiyorlardi. Bu konu Akhalann
meclisinde ele alind;; Akhalann elgisi onlan
tarafsiz kalmaya ikna etmeye c¢ahsiyordu.
Buna Roma elgisi su yamt: verdi:

“Onlar size savasa kansmamamz 6gutli-
yorlarsa, bu durumda isin bundan daha ké-
tasu olamaz; higbir tesekkur, hi¢bir seref hak
etmeden zaferin ganimeti olacaksiniz.”

* Bke. IIl. Bolim.
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Her zaman gercek sudur: Dostun olma-
yan, senden taraf tutmamani dostun ise
onun yaninda savasmani ister. lyi karar vere-
meyen prensler o anki tehlikelerden kagmak
icin ¢ogu zaman tarafsiz kalma yolunu izler-
ler ve ¢ogu kez de bu secim yuziinden devri-
lip giderler, ama prens agik bir bi¢cimde taraf-
lardan birini tutarsa, tuttugu taraf kazandi-
gindan, senden gugcli olmasindan dolay: ona
bagh olsan bile, sana gonitil borcu duyar ve
sevgi besler. Insanlar o kadar biiyiik bir nan-
koérluk 6rnegi gosterip, seni boyunduruk alti-
na alacak kadar serefsiz degildir. Hem sonra,
zaferler, yenen tarafin baz: seyleri ve 6zellikle
adaleti dikkate almamasina neden olacak ka-
dar kesin degildir, ama yaninda yer aldigin
taraf kaybederse seni kabul eder; elinden gel-
digi kadar sana yardim eder ve belki de yeni-
den artabilecek sansindan sen de payini ala-
cak biri olursun. Ikinci durumda, birbirleri
ile savasan taraflardan ustiin gelen taraftan
korkman gerekmiyorsa, (kimin kazanacag
senin icin fark etmiyorsa), taraflardan birinin
yaninda yer alman daha da akilhca bir davra-
nis olur; ¢inkt akilh olmus olmasi halinde
onun yaninda yer almis, onu kurtarmis ol-
masi gereken bir tarafin yardimiyla baska bi-
rinin sonunu hazirlams olursun. Béylece za-
fer kazanan sana bagiml olur ve senin yardi-
mun ile zafer kazanmamasi imkansizdir.

Burada belirtmek gerekir ki bir prens bas-
kalanna saldimmak i¢in kendisinden gugli bi-
riyle hi¢bir zaman ittifak yapmamaldir. Bu
ancak yukarida belirtildigi gibi ortada buytuk
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bir zorunluluk varsa yapilabilir; ¢ank ittifa-
ka girdigin kisiyle birlikte kazamirsaniz, sen
onun koélesi olursun. Oysa prensler ellerin-
den geldigi kadar baskalanna bagh olmama-
ya ¢alismalidir. Venedikliler Milano Dtuikiine
kars1 Fransa ile ortaklik yaptilar; oysa kendi
sonlanni hazirlayan béyle bir ortakliga hic
girmeyebilirlerdi, ama (Papa ve Ispanya ordu-
lan Lombardiya'ya saldirdiklannda Floransa-
lilann karsilastiklarnina benzer bir durumda)
ortaklik zorunlu olursa o zaman yukanda be-
lirtilen nedenlerden dolay: prensin isbirligine
girmesi gerekir. Bir devletin hep saglam ka-
rarlar alabilecegi diistiniilemez; hatta her ka-
rarda birtakam kuskulu yoénler bulundugu
unutulmamalidir. Cliinkii nesnelerin tabiati
geregi baska bir kéti duruma dismeden ko-
td bir durumdan kurtulmak imkansizdir,
ama sagduyulu olmak, koéta seylerin ne tur-
den oldugunu bilmek ve en az kétu olam iyi
olarak se¢mek gerekir.

Aynca bir prens yetenekli, becerikli kisile-
re karsi yetenek ve becerinin dostu oldugunu
gostermeli, bu 6zelligi olanlan tesvik etmeli
ve her uzmanhk dalimin énde gelenlerini
onurlandirmalidir. Bundan baska bir prens
ticaret, tanm ve ¢alisma alanlarimin hepsinde
islerini rahat¢a yapabilmeleri i¢in vatandas-
lanni cesaretlendirmelidir ki, hi¢ kimse elin-
den alinir korkusu ile topragim isleyip
verimlilestirmekten c¢ekinmesin, hi¢ kimse
vergiden korktugu icin yeni girisimlerden ka-
¢inmasin; tersine, prens, bu isleri yapmak is-
teyenlere, kentinin ya da devletinin su ya da
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bu bi¢cimde refahim1 artimak isteyenlere
oduller vermelidir. Aynica yilin belli zamanla-
nnda halkinin senlikler ve gosteriler ile eglen-
mesini saglamahdir. Her kent farkh loncala-
ra, etnik gruplara bélinmis oldugu icin, bu
topluluklan géz énune alarak zaman zaman
onlarla toplantilar yapmali, insanlk ve hayir-
severlik gostermelidir. Bu arada bir prens ko-
numu ve itibanyla bagdasmayacak davrams-

lardan kag¢inmay1 unutmamahdir.
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«+XXII
PRENSIN BAKANLARI HAKKINDA

Bir prensin bakan sec¢imi hi¢ de azimsa-
nacak bir sey degildir. Bakanlar prensin sag-
duyusuna gore iyi ya da koétudurler. Bir sen-
yérun zihin yapisi ilk énce ¢evresindeki in-
sanlara bakilarak degerlendirilir. Bu insanlar
yetenekli ve sadik iseler prens de bilge, akilh
biri olarak nitelenir; ¢tinki onlann yetenekle-
rini gérmus ve kendine bagh tutmay1 basar-
mistir, ama insanlar bdyle degillerse prens
hakkinda olumlu bir yargiya vanlmaz; ¢iinka
ilk hatay1 bu secimle yapmistir. Siena Prensi
Pandolfo Petrucci'nin bakani olan Antonio di
Venafro'yu® taniyanlar béyle bir bakana sa-
hip oldugu i¢in Pandolfonun ¢ok degerli biri
olduguna karar vermislerdir.

Cunku g cesit zeka vardir. Biri kendili-
ginden anlar, oteki baskalanmin kendisine
anlattiklanm anlar, tg¢tinciisii ne kendiligin-
den anlar ne de baskalarimin anlattiklann-
dan. Birincisi ¢ok degerli, ikincisi sadece de-
gerlidir, Gigiinciisii ise bir ise yaramaz; Pan-
dolfo birinci tiirden degilse de kesinlikle ikin-
* Antonio Giordani di Venafro (1459-1530) buytuk bir hu-

kuk bilgini olarak unliydu.
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ci tirdendi. GCunku bir insan yaratici bir ze-
kas1 olmasa da, bir bagkasimn yaptig: ve séy-
ledigi seylerin iyi ya da kéta oldugu hakkin-
da bir yargiya varabiliyorsa, bakaninin iyi ya
da kéti islerini bilir. Iyi olanlan éver, kétii
olanlan diizeltir; bakan da onu aldatmay1 da-
siinmez ve iyi olmaya ¢alisir.

Ancak bir prensin bakaminin hakkindaki
yargisiu olusturmasinda hi¢ yamlmayan bir
yol vardir: Bakanimin senden ¢ok kendini dia-
sindigunu ve yaptigy her iste kendi ¢itkanni
gozettigini gorursen bu insan hicbir zaman
iyi bir bakan olamaz, ona kesinlikle gtivene-
mezsin. Cuinku devletinin yénetiminde yer
alan biri kendisini degil, daima prensini du-
stunmelidir ve devlet isleri disinda higbir sey-
le ilgilenmemelidir. Ote yandan prens, baka-
ninin namuslu davranmasi i¢in onu onurlan-
dumaly, zengin etmeli, kendine bor¢lu kilma-
I1, ona itibar kazandirmah ve ytiksek gérevler
vermelidir. Boylece bakan, prenssiz yapama-
yacagin gérmelidir; ¢ok onurlandirma daha
fazla onuru, ¢ok zenginlik daha fazla zengin-
ligi istemesini engeller; sahip oldugu gorevle-
rin ¢oklugu nedeniyle bunlan kaybetmemek
icin devlette degisiklik olmasim istemez. O
halde bakanlar ve prensler birbirlerine karsi
béyle davranirlarsa birbirlerine giivenebilir-
ler. Bunun tersi bir durumda sonug iki taraf

i¢in hep zararh olur.
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+XXTII+

DALKAVUKLARDAN
NASIL KACINILACAGI HAKKINDA

Onemli bir konudan, prenslerin ¢ok akilh
degillerse ya da iyi bir se¢im yapmamislarsa
zorlukla kaginabilecekleri bir hatadan so6z et-
meden gecemeyecegim.

Bu 6nemli konu saraylarda kendilerinden
gecilmeyen dalkavuklardir. Cinkd insanlar
onlarnn yaptiklanndan 6éyle bir zevk alir ve
oyle bir aldanirlar ki, bu vebadan kendilerini
¢ok zor korurlar ve kendilerini korumak iste-
diklerinde kiuigiik gériilme tehlikesi ortaya ¢1-
kar; ¢iinkii dalkavuklardan korunmanin tek
caresi insanlann sana dogruyu séylediklerin-
de senin alinmadigini bilmeleridir, ama sana
herkes gercegi séyleme hakkina sahip olun-
ca, bu sefer de (dogru oldugunu sandiklan
her seyi sana soyleyebilecekleri icin) senin
sayginhgin ortadan kalkar.

Bu yuzden, akilh bir prens tg¢unci bir
yontem izlemeli, devletine bilge kisiler sece-
rek gercegi séyleme konusunda yalnizca on-
lara yetki vermelidir, ama bu yetki her zaman
degil sadece kendilerine sordugu sorular i¢in
gecerli olmahdir. Prens, onlara her konuda
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akil danismal ve fikirlerini dinlemelidir; ama
sonra kendi diisiincelerine gére kendisi karar
vermelidir. Bu damismanlara hem teker teker
hem de toplu olarak 6yle davranmalidir ki
bunlann her biri agik konustuklar 6l¢tide
prensi mutlu ettiklerini bilsinler, ama bunla-
nn disinda, prens, hi¢ kimseye kulak asma-
mal, verdigi karardan caymamal ve verdigi
kararlarda 1srar etmelidir. Béyle davranma-
yan ya dalkavuklann kuklasi olur ya da fark-
hh gérisler nedeniyle ikide bir fikir degistirir
ve sonug¢ olarak sayginhgim kaybeder.

Bu konu ile ilgili glinimiize ait bir 6mek
vermek istiyorum. Simdiki imparator Maxi-
milian'in adam Pre* Luca, efendisinden séz
ederken, onun kimseye damsmadigini, ama
hi¢gbir zaman da kendi basina karar almadi-
g séyledi. Bu durum, onun yukanda séyle-
nenlere butuniyle aykin davranmasindan
kaynaklanmaktadir; ¢inkd imparator sir
vermeyen biridir, tasanlanndan kimseye sz
etmez, kimsenin fikrini almaz, dolayisiyla ta-
sarladiklan ancak eyleme ge¢cmeye baslayin-
ca 6grenilir ve anlasilir. Bu kez ¢evresindeki-
ler ona karsi ¢ikmaya baslar; ¢abuk etkilen-
diginden karanna bagh kalamaz. iste bu ytiz-
den bir giin yaptigimi baska bir giin bozar, ne
yapmak istedigi, ne tasarladigl anlasilamaz
ve aldig) kararlara giuven duyulmaz.

Bu nedenle bir prens her zaman kendi di-
sindakilere fikir damsmalidir, ama bunu sa-
dece kendisi istedigi zaman yapmalidir; bas-
* LuciRinaldi, iImparator I. Maximilian'in elgisiydi; Innsb-

ruck’ta 1508 yiinda Machiavelli ile tamgti.
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kalan istediginde degil. Tersine, kendi iste-
medikce, hi¢ kimse ona 6gut verme cesareti-
ni kendinde bulamamalidir, ama prens dur-
madan sorular sormal ve sorulara verilen ce-
vaplarda hakikati, dogruyu sabirla dinlemeli-
dir. Ustelik saygida kusur etmemek i¢in her-
hangi birinin gergekleri sdylemekten c¢ekindi-
gini fark ederse buna kizmahdir. Bir prensin
kendi dogal akil yetenegiyle degil de, gevre-
sindeki iyi damismanlann sayesinde akilh
olarak 1in salabilecegini sananlar hi¢ kusku-
suz yanilmaktadirlar. Cinkia hi¢ sasmayan
genel bir kural vardir: Akilh olmayan bir
prense —bir tesadif eseri ¢ok akilh bir danis-
mamnn eline dismemis ve bu kisi onu c¢ekip
cevirmiyorsa- iyi 6gtitler verilemez. lyi bir da-
nmisman ona dogru yol gosterebilir, ama bu
durum fazla uzun strmez. Cinkid o danis-
man yénetici kisa stirede o devleti prensin
elinden alir; 6te yandan, akili olmayan bir
prens birden ¢ok kisiye damsir ise birlik i¢in-
de olmayan fikirlerle karsilasir ve bunlan bir-
lestiremez; her bir damisman kendi ¢ikanm
disunur, prens ise bunlan ne fark edebilir ne
de diizeltebilir. Bu durumun éniine gecilemez
ve o daima ko6t danismanlann eline kalma-
ya mahktamdur, ¢iinkt insanlar iyi olmalan-
m gerektirecek bir durum olmadik¢a sana
kotii davranirlar. Buradan, kimden gelirse
gelsin iyi 6gutlerin zorunlu olarak prensin
akiliigindan kaynaklandigi, yoksa, prensin
akilhihgimin iyi 6gultlerden kaynaklanmadig:

sonucu ¢ikar.






. .

iTALYA'DAKiI PRENSLER NEDEN
DEVLETLERINI KAYBETTILER?

Yukanda belirtilen kurallar akillica izlene-
cek olursa, bu kurallar yeni bir prensi eski
bir prensmis gibi gosterir ve daha bastan, o
sanki uzun suredir prensligin basindayms
gibi iktidanni devlet icinde daha givenli ve
saglam kilar. Cunku yeni bir prensin yaptig:
isler veraset yoluyla is basina gecen bir pren-
sin yaptig) islerden daha dikkatle izlenir ve
bu isler basarili bulunursa insanlar1 daha
cok etkiler; sonug olarak ona veraset yoluyla
iktidara gecen prense gore daha ¢ok baglanir-
lar. Cinka insanlar icinde yasadiklar do-
nemden, ge¢mistekinden ¢ok daha fazla etki-
lenirler ve icinde yasadiklan an onlara yarar
ve avantaj saghyorsa, bunun tadim gikartir-
lar ve bagka bir sey aramazlar. Ustelik prens,
kendisiyle ters disiip kusurlu davranmadik-
¢a prensi savunmak igin her seyi yaparlar.
Boylece yeni bir prenslik kuran ve onu iyi ya-
salarla, iyi bir orduyla ve iyi érmeklerle dona-
tip giglendiren prens sanina san katmis
olur. Oysa prens olarak dogmus olmasina
ragmen sagduyusu, akh kit oldugundan
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prensligini kaybeden kisinin utana iki kat
artar.

Giintimiizde, Italya’da, Napoli Krali, Mila-
no Duku ve digerleri gibi devletlerini kaybe-
den senyorlere bakilacak olursa bunlann
hepsinin de o&ncelikle ordu konusunda ne-
denlerini ayrintih agiklayageldigimiz turden
ortak bir hata yaptiklan gérilar. Sonra bun-
lardan bazilan halki kendilerine diisman et-
mis ya da tersine halkin dostlugunu kazan-
muis olsalar bile biiyuklerin gavenini kazana-
mamuislardir. Cinki bu hatalar olmasa bir
orduyu savasa hazir tutacak kadar guglu
olan devletler 6yle kolayca kaybedilmezler. is-
kender’in babasi degil de, Titus Quintus tara-
findan yenilgiye ugratilan Makedonya Krah
Philippos'un kendisine saldiran Romalilara
ve Yunanhlara oranla ¢ok biiyuk bir devleti
yoktu; bununla birlikte iyi bir asker oldugu,
halka iyi davranmayi, buyuklerin gavenini
kazanmay bildigi i¢in, onlara kars1 uzun yil-
lar savast;; sonunda birka¢ kentte egemenli-
gi kaybetmis olsa da kralligim elinde tuttu.

Bu ytizden bizim uzun yillar iktidarda kal-
mys olan prenslerimiz onlan kaybettikleri icin
talihi degil de, kendi korkakliklarim suglasin-
lar; ¢iinki baris ve huzur dénemlerinde du-
rumun degisebilecegini hi¢ akil etmediler (ha-
va sakinken firtinay1 hesaba katmamak in-
sanlann ortak bir kusurudur). Sonra koétu
gunler geldiginde savunmay:1 degil kagmay1
diastndidler ve halkin, yenenlerin kistahlihi-
gindan ve keyfi idaresinden bikarak, kendile-
rini geri ¢agiracagim umut ettiler. Bu tutum
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baska bir secenek yoksa iyidir, ama bu tu-
tum yuziinden baska ¢6ziimleri 6nemseme-
mek ise sonuc¢lan bakimindan ¢ok kétudur.
Nasil olsa kaldiran biri ¢ikar diye yere dus-
meyi kimse istemez; ¢iinkd kimse seni kaldir-
maz ya da kaldirsa bile bu sana bir givence
vermez, ¢iinki bu asagilatic1 ve sana bagh ol-
mayan bir savunmadir. Yalmz kendine ve
kendi erdemlerine, beceri ve yeteneklerine

dayanan savunmalar iyi, kesin ve kalicidir.
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INSANLA iLGiLi iSLERDE
“FORTUNA"NIN* ROLU NEDiR
VE BUNA NASIL KARSI CIKILABiLiR?

Pek ¢ok kisinin, dinya islerinin Fortuna
ve Tann tarafindan yénetildigini, insanlann
bunlan sagduyu ile diizeltemeyecegini, daha-
s1 bu konuda higbir ¢areleri olmadigin1 da-
sindiguna ve boyle diistinmeye devam etti-
gini biliyorum. Bu ytizden diinya islerini, faz-
la kurcalamadan kaderin yénetimine birak-
may1 diusunebilirler. Bugiine kadar olaylann
akisinda ¢ok sik goriilen ve kimsenin 6nce-
den ummadig1 biuyuk degisikliklere bakarak
bu goriise ginimiizde daha ¢ok inamlmak-
tadir. Zaman zaman ben de bazi yénleri ile bu

distinceye katildim. Yine de 6zgiir irademizin

* Fortuna, Roma dilinde talih ya da kismet tanngasidir.
italya'da en eski ¢aglardan beri yaygin olarak tapinih-
yordu. Aynca, insarun alinyazisinin belirleyicisi olarak
da kabul edilirdi. Metnin i¢inde buraya kadar talih,
sans, kismet anlaminda kullaruldigy i¢in “sans, talih”
olarak karsiladik, ancak simdi “kader, gelecek, ahnyazi-
s1” anlaminda ve dogrudan tannga fortuna s6z konusu.
Bu nedenle de 6zgiin adi korumamz gerekiyor. Aksi
halde “talih disidir”, “talih kadin gibidir” benzeri ifadele-
re yer vermek zorunda kalabiliriz. Oysa dilimizde “iyi” ya
da “kér” sifatlanyla yan yana gelir bu kavram. “Talihi
yaver gider”, “talihe kustlar” vb.
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butinu ile yok olmamasi i¢in Fortuna'min ey-
lemlerimizin yansina hiikmeden gii¢ oldugu-
na, ama geri kalan yansim ya da ona yakin
bir kasminin yénetimini bizim karar ve tercih-
lerimize biraktigina inamiyorum. Fortuna'y:
coskun bir irmaga benzetirim. Azdig1 zaman
ovalan sular altinda birakan, agaclan ve ev-
leri yerle bir eden, toprag: bir taraftan kaldi-
np baska bir tarafa stirtikleyen coskun bir 1r-
maga. Herkes en ufak bir direng géstermeksi-
zin bu rmagin éniinden, Fortuna’'mn gicun-
den kacar. Bununla birlikte irmagin durgun
aktigi zamanlarda insanlar bentler ve setler
yaparlar ve béylece daha sonra irmak tasti-
ginda kanallardan akmasim ve bentlerle hizi-
nin kesilmesini saglayip kendilerine daha az
zarar vermesi icin birtakim énlemler alirlar.
Benzer durum Fortuna i¢in de gecerlidir; bu
tanng¢a kendisine kars1 direnecek bir giicliin
ortaya konamadig1 yerde kudretini gosterir;
kendisini durdurabilecek setlerin ve bentlerin
olmadig yerlere yéneltir. Sayet bu durmadan
degisen olaylann sahnesi ve bu olaylara vesi-
le ve bahane sunmus olan italya'y1 diigiine-
cek olursaniz, setsiz, bentsiz ya da higbir
savunmasl olmayan, alabildigine genis bir
kirsal alana benzedigini gérirstintiz; eger
Italya da, Almanya, Fransa ve Ispanya gibi ge-
reken 6nlemlerle korunmus olsaydi, bu irmak
tasmasi ya hi¢ meydana gelmez ya da bdyle-
sine buyuk degisikliklere neden olmazdi.
Fortuna'ya karsi koyma konusunda genel
olarak bu séylediklerimmden bagka bir sey ek-
lemek istemiyorum. Ancak ayrintilara daha
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cok girmek istersek, bugiin basanh olan bir
prensin kisiliginde ve niteliklerinde herhangi
bir degisme olmadig1 halde ertesi giin nasil
devrilip gittiginden s6z edebilirim. Samunm ki
bu, yukarida aynntilan ile séz edilen neden-
lerden kaynaklanmaktadir. Baska bir deyisle
her seyi sansa birakan bir prens sansi degis-
tigi zaman devrilir. Davranislanni zamanin
niteliklerine goére diizenleyen bir prensin
mutlu olacagina inanmiyorum; davranislan,
eylem tarz1 zamana uymayan ise mutsuz
olur, ¢iinkii insanlann segtikleri hedefe, yani
an ve zenginliklere ulasmak i¢in farkh yollar
izledikleri gérulur. Biri sagduyuyla davranur,
oteki goziipek olup her yola basvurur; kimi
sabirla, kimi de sabirsizca hareket eder. Bun-
lann her biri farkh yollarla hedefine varabilir.
Sagduyulu davranan, enikonu distinerek ey-
leme kalkanlardan birinin hedefe vardigy, 6te-
kinin varmadig1 da gérilir, ama 6te yandan
iki farkh yol izleyen biri sagduyulu 6teki go-
zupek iki kisinin amaglanna ulasmas1 mim-
kundur. Bu durum yalnizca onlann izledikle-
ri yolun zamanin kosullan ile uyusup uyus-
mamasindan kaynaklanmaktadir. Buradan
yukarida s6z ettigim seye geliyoruz: Farkl bi-
c¢imlerde davranan iki kisi aym sonugla kar-
silasabilir; 6te yandan, benzer bicimde davra-
nan iki kisiden biri hedefine ulasirken o6teki
bunu basaramayabilir.

Basannin ortaya ¢ikmasi ya da ¢ikmama-
s1 da buna baghdir, ¢linkii sagduyu ve sabir-
la davranan biri i¢in zaman ve kosullar onun
davranisina uygunsa basan séz konusu olur,
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ama zaman ve kosullar degistiginde davrams
bicimini degistirmezse yikilip gider. Bu duru-
ma uyum saglamayi bilecek kadar akl basin-
da hi¢ kimse yoktur, ¢linki hi¢ kimse doga-
nin kendisine ytikledigi egilimlerden sapama-
yacag gibi, o giine kadar kendine basari sag-
lamis bir yolu hi¢ kimse terk etmek istemez.
Bu yuzden ihtiyath bir kisi géztipek, atilgan,
sert olmasi gereken bir zamanda bunu yapa-
maz ve bu da onun sonu olur. Oysa zaman ve
kosullara goére dogasim degistirebilse, talihi
de ters donmeyecektir.

Papa II. Julius yaptig her iste gézii kara,
sert, atilgan hareket etmistir. Zaman ve ko-
sullar davrams bi¢imiyle cok bagdastigindan
her zaman mutlu sona ulasmistir. Giovanni
Bentivogli hentiz sagken Bologna'ya karsi ilk
girisimini ele alalim. Venediklilerin pek hosu-
na gitmemisti bu. Ispanya Krali da memnun
degildi; Fransa ile bu konuda pazarlklar ya-
pihyordu. Yine de siddet ve 6fke ile ordusu-
nun basina gecip sefere ¢ikt1. Bu hareket kar-
sisinda Ispanya ve Venedikliler sessiz kalip
beklediler; Ispanyollar korkmuslardi. Vene-
dikliler ise biitiin Napoli kralhgini yeniden ele
gecirmeyi arzuluyorlardi. Diger taraftan
Fransa Kral XII. Louis de Papa Julius'un sal-
dinya gectigini gérerek onun yaninda yer al-
d;; Venediklileri asagilamak i¢in Papa'nin
dostlugunu kazanmak istiyordu; bu ytizden
askerleri ile onu desteklememenin onu gua-
cendirmek anlamina gelecegini anlamsgti.
Boylece Papa Julius o kendine 6zgu atilganh-
g1 ve gozupekligiyle hareket ederek, biitin
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aklim kullamip, o giine kadar hi¢bir papanin
yapamayacagl isi basardl; Roma'dan ayrnlma-
dan once 6teki papalar gibi buitiin kosullann
belli olmasim1 ve her seyin diizenlenmesini
bekleseydi, kesinlikle basanl olamazdi, ¢in-
ki Fransa Kral bir siuri bahane bulacak,
6tekiler ise bir y18in korkulacak neden 6ne
suireceklerdi. Papa Julius'un hepsi birbirine
benzeyen, hepsi de basan ile sonuglanmis
oteki islerinden s6z etmek istemiyorum. Kisa
6mra basansiz isler yapmasi i¢in ona zaman
birakmadi, ¢inka akh ile diisiinap tasimp
hareket etmesini gerektiren bir zamana ve
duruma rast gelseydi yikilip giderdi; dolayi-
siyla tabiati geregi egilimli oldugu eylem ve
davranislan hicbir zaman bir yana biraka-
mazd.

Buradan, sans durmadan degisebilecegi
icin yontemlerinden hi¢ 6din vermeyen kisi-
lerin bu yo6ntemler sartlara uygun dustiga
surece basanli, aksi halde basansiz olacakla-
n sonucunu ¢ikartiyorum. Ben, goézi kara ol-
mak, sagduyu ve akilla hareket eden biri ol-
maktan daha iyidir diye distiiniiyorum, ¢un-
ki Fortuna bir kadindir; ona egemen olman
icin onu dévmek ve diirtmek sarttir; soguk-
kanh davrananlara degil de sert davrananla-
ra kendini teslim eder o. Bu ytizden, Fortuna
disi oldugu i¢in, her zaman genglere boyun
eger. Cunku gengler daha az sagduyulu olup
daha g6z karadirlar, daha korkusuzca onu

yonetirler.

-181-






. .

ITALYA'YI ALMAYA VE GBARBARLARIN
ELINDEN KURTARMAYA DAVET

Yukanda séylenen her seyi gbz 6ntine ala-
rak bugiiniin italyasrnda yeni bir prensi
onurlandiracak zamanlann gelip gelmedigini;
akalli, erdemli ve yetenekli bir kisiye kendisi-
ne seref verecek ve tlkede yasayan insanlarin
hepsine yarar saglayacak yeni bir diizenin
olusturulmasina firsat yaratacak malzeme-
nin bulunup bulunmadigim1 kendi kendime
distniyorum. Sonug olarak su siralarda ye-
ni bir prensin yararlanabilecegi o kadar ¢ok
sey var ki. Bu nedenle de bu is i¢gin bundan
daha uygun bir zamanin olabilecegini hi¢
sanmiyorum. Daha 6énce dedigim gibi, Mu-
sa’nin yetenek ve becerilerinin ortaya
cikabilmesi icin Israil halkinin Misir'da esir
olmasi, Keyhusrev'in inang ve basiretini kav-
ramak icin Perslerin Medler tarafindan ezil-
mesi, Theseus'un buytkliginu anlamak i¢in
Atinallarin darmadagin olmalan nasil gerek-
misse, bugiin de Gnli bir italyanin yetenek,
beceri ve erdemlerini gosterebilmesi icin Ital-
ya'min buginki acikll duruma dismesi ve
Yahudilerden daha kole, Perslerden daha
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esir, Atinallardan daha daginik, bassiz, di-
zensiz, yikilmis, soyulmus, tiikkenmis ve her
turla bigimde ezilmis olmas) gerekmekteydi.

Simdiye kadar italya’min kurtulusu igin
Tann tarafindan génderilmis oldugu distunu-
lebilecek kimi umut 15181 ortaya ¢iktiysa da,
sonradan basanlanmn tepe noktasinda For-
tuna'nin ona nasil ihanet ettigi gérildi.* Oy-
le ki bugiin italya nerdeyse cansiz hale gelmis
gibi yaralarim iyilestirecek, Lombardiyanin
yagmalanmasina, Napoli Krallg: ile Toska-
na'dan hara¢ allnmasma “dur” diyecek ve
uzun zamandir iltihaplanmis yaralarim teda-
vi edecek kisiyi bekliyor. Kendisini barbarca
zulim ve kustahliklardan kurtaracak birini
yollamasi i¢in Tann'ya nasil dua ettigi gora-
layor. Bayrag eline alacak biri ortaya ciksa,
ftalya’nin onu izlemeye hazir ve kararh oldu-
gu gorilecektir.

Bugiin Italya’nin sizin sanl ailenizden
baska umut besleyebilecegi baska hicbir sey
ortalikta gériinmiyor. Bu sanl aile® prensi
oldugu kilisenin ve Tanm'min yardimlanyla
bir yandan da kendi talihi ve erdemleriyle bu
kurtulusa o6nder olabilir. Yukarida kendi-

L]

lerinden s6z edilenlerin™ hayatlanm ve yap-

tiklarn isleri dikkate alirsaniz, bu is hi¢ de zor
olmayacaktir. Bu insanlar ender rastlanan ve

olaganustu kisiler olsalar da sonugta birer

* Cesare Borgia'y1 kastediyor.

** Medici Hanedanhg 1512'de Floransa'da tekrar iktidara
gectiler ve 1513'te, kendilerinden olan Papa X. Leo'yu
goreve getirdiler.

*** Musa'nin ve Israilogullanmn Misir'dan gikisina ve Me-
dicilerin geri doniisiine benzetme yoluyla yollama ya-
p1yor.
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insandilar ve hic¢birinin elinde buginki im-
kanlar ve firsatlar yoktu; ¢iinkai onlann yap-
tiklan isler, bu isten ne daha hakh ne de da-
ha kolaydi. Ustelik, Tann da onlara kars, si-
ze oldugundan daha fazla dost davranmis de-
gildi. Burada buyuk ve hakh bir dava s6z ko-
nusudur. “Cunku savas, onu yapmak zorun-
da kalan i¢in kutsaldir ve silahlar da, umut
sadece onlara kalmigsa kutsaldir.” (Livius IX,
10). Mevcut sartlar 6zellikle elverisli durum-
dalar; boylesine uygun bir durumda buyuk
bir zorluk olamaz, yeter ki érmek gosterdigim
kisilerin aldiklan 6nlemlerden yararlanilsin.
Aynca Tann'min mucize ellerini gériiyoruz:
Deniz yanldi, bir bulut yolu gosterdi, taslar
su fiskirtty, gokten ekmek yagdi. Her sey sizin
buyukliginiize yardime oluyor. Geri kalam-
n1 siz yapmak zorundasiniz. Tann 6zgir ira-
demizi ve payimiza diisen un ve itibar elimiz-
den almamak ic¢in her seyi kendisi yapmak
istemez.*

Daha énce adlanndan séz edilen italyan-
lardan higbirinin sizin sanh aileniz tarafin-
dan Gmit edilen seyleri yapmamas ve bir¢ok
darbe ve savaglar sonucu italya’nin askeri ye-
teneginin sdénmis gibi gériinmesi sasirtici go-
ralmemelidir. Bu durum, ulkede eksikligi
hissedilen ordu kurumunun higbir deger ta-
simayisindan ve iyi kurumlar olusturacak
* Buraya kadar aklin yol géstericiliginden pek ayrilmams

olan yazann, dinin mucizeler mitosuna atif yapmasi gok
ilging. Gergek tarih ile mitosu ve inan¢ 6gelerini (Davut
6rnegi) bir arada kullanma tutarsizhgindan ¢ok, prensin
halki etkilemesi i¢in eline malzeme veriyor diye diistne-

rek, bir “taktik"le karsi karsiya oldugumuzu varsayabi-
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kimsenin bulunmamasindan kaynaklanms-
tir. Gelgelelim prenslige yeni yukselen bir ki-
siye yeni yasalar getirmesi ve kendi tasarladi-
g1 yepyeni bir ordu diizenini hayata ge¢irme-
si kadar higbir sey seref veremez. Bu isler iyi
bir bicimde gerceklestirilirse ve kendilerine
6zgu bir buytiklik tasiyorlarsa prense say-
ginlik ve hayranhk kazandinrlar. italya'da ye-
niden bi¢imlendirilmeye elverisli malzeme ye-
terince mevcut; bu ulkede fazlasiyla beceri ve
yetenek var, ama beyinlerde de eksik olmasa
keske. Az kisinin girdigi diellolarda ve c¢ar-
pismalarda Italyanlann kuvvet, beceri ve ze-
ka bakimindan ne kadar ustiin olduklanm
bir disiniin; ama sira ordu kurmaya gelince
bu 6zellikler gorulmuyor. Her sey liderlerin
zayifhigindan kaynaklamyor; c¢inka bilgisi
olanlarin, bir seylerden anlayamn soézlerine
itaat edilmiyor, herkes bir seyler bildigine
inanmiyor. Buguiine kadar sansin yaver git-
mesi ve erdemleri sayesinde baskalanna so6-
zinu gegiren, kendini goéstermeyi beceren
kimse gériilmedi. Iste bu yiizden son yirmi
yilda yapilan bunca savasta ordu yalnizca
ftalyanlardan olustugunda higbir basar sag-
lanamadi.® Bunun ilk émekleri Taro, sonra
Alessandria, Cenova, Capua, Vaila, Bologna
ve Mestre'dir.”*

* 1494'te Fransa Krah VIII. Charlesn italya'ya girdigi
gunden beri.

** VIIL. Charles, 1495'te Taro'da, Foruovo yakinlannda Ve-
nedik Birligi ordulanm yendi. XII. Louis'nin ordusu
1499'da Alessandria’y1 ele gecirip yagmaladi. Capua,
1501'de Fransizlann eline gecti. 1507'de Cenova XII. Lo-
uis’ye teslim oldu. Papa birliklerinin savundugu Bolog-
na 1511'de Fransizlann eline gecti. Venedik'e bagh
Mestre 1513'te ispanyol ordusu tarafindan isgal edildi.

-186-



O halde sizin sanh aileniz tlkelerini kur-
taran o unla kisilerin izinden gitmek istiyor-
sa her seyden 6nce kendi ulusal ordusunu
tam girisimlerin gercek temeli olarak gormeli
ve bodyle bir orduya sahip olmahdir, ¢iinku
onlar kadar sadik, onlar kadar gercek, onlar
kadar iyi asker olamaz. Her biri iyi olan bu
askerler prensleri tarafindan komuta edildik-
lerini, onun tarafindan onurlandinhp gozetil-
diklerini gériince bir butin olarak daha iyi
olurlar. Bu yiizden yabancilara kars: italyan
yetenekleri ve becerisiyle savunma yapabil-
mek icin bu ordulan hazirlamak gerekir. Her
ne kadar Isvigre ve Ispanyol piyadesi korku
verici olarak bilinse de her ikisinde de zayf
yanlar vardir. Bu ytizden Gg¢iinci bir ordu sa-
dece onlara karsi1 koymakla kalmaz, onlan
bozguna da ugratabilir; ¢inkii ispanyollar
siivarilere kars1 koyamaz, isvigreliler de ken-
dileri gibi savasmaya kararh piyadelerle kar-
silasinca korkuya kapilirlar. Bu yuzden de-
neyler gostermis ve daha sonra da gostere-
cektir ki Ispanyollar Fransiz siivarileriyle ba-
sa citkamazlar. Isvigreliler de ispanyol piyade-
lerine yenilmislerdir. Ger¢i bu son émek ile
ilgili tam bir deney yoksa da Ravenna savasi-
nin oldugu gin bunun bir denemesi yasan-
di.* Ispanyol piyadeleri Isvigrelilerle aym sa-
vas dazenini uygulayan Alman birlikleriyle
karsilastiklannda cevik viicutlan ve kalkan-
lanmn yardimiyla Almanlann mzraklanmn
altindan gecerek savunma c¢aresi bulamayan
Almanlara karsi saldiriya gegmek tizereydiler.
* Ravenna savasinda paralh Alman askerleri, Fransiz or-

dusunda ispanyollara karg: savagmisgti.
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Fransiz suvarilerin saldinsi olmamus olsaydi,
Ispanyollar, Almanlarin hepsini éldiirecekler-
di. O halde bu iki piyadenin de kusurlan bi-
linince siivarilere karsi koyabilen ve piyade-
lerden korkmayan yeni bir piyade birligi di-
zenlenebilir. Bu da ordunun yeniden orgiit-
lenmesi ve savas diizenlerinde yapilacak de-
gisikliklerle gerceklesebilir. Bu diizenlemeleri
yapan yeni prens in kazanir ve halkin gézun-
de buyur.

Oyleyse Italyamin bu kadar zaman sonra
kurtancisim goérebilmesi i¢in bu firsatin kag-
masina géz yumulmamaldir. Béyle bir kurta-
ricinin yabancilann saldinlan altinda ac
¢ekmis butin eyaletlerde ne buiiyiik bir sev-
giyle, ne buyik bir intikam istegiyle, nasil
sarsilmaz bir inangla, ne derin bir sevecenlik-
le, ne cok gozyasiyla karsillanacagim anlat-
mam mumkun degil. Hangi kapilar ona kapa-
nabilir? Halktan kim ona itaatsizlik edebilir?
Karsisina hangi kiskanghk dikilebilir? Hangi
Italyan ona saygida kusur edebilir? Bu bar-
bar egemenligi herkesi tiksindiriyor. O halde
sanh aileniz hakli girisimlerde bulunurken
hissedilen o umut ve cesaretle bu goéreve sa-
hip ¢iksin ki; onun sancag) altinda bu vatan
sayginhgina kavussun ve onun koruyuculu-
gu altinda Petrarca’nin su soyledikleri gercek

olsun:

Erdem éfkeye kars silahlanacak
ve savas kisa siirecek

clinkii Italyanlann kalplerindeki
o eski cesaret heniiz élmedi.
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NICCOLO MACHIAVELLI'NIN
ROMA'DAKi FRANCESCO
VETTORI'YE YAZDIGI MEKTUP

Floransa'min Papalk Elgisi Francesco Vetto-
ri'ye;

Sayin elgi, ilahi lutuflar hi¢bir zaman ge¢ kal-
maz. Bunlan séylememin sebebi uzun zamandir
bana yazmadigimzdan dolayr dostlugunuzu kay-
bettigimi dusiinmemdir. Bu gecikmenin nereden
kaynaklandigin1 kendime soruyordum. Aklima ge-
len nedenler, bir tanesi disinda, ¢ok 6nemli degil.
Bu da, size yazmakta gecikmis olmam olasilig.
Cunku size, bana gonderdiginiz mektuplan dikkat-
li ve iyi bir bi¢gimde korumadigim bildirmislerdi.
Oysa Filippo ve Pagolo disinda hi¢ kimsenin mek-
tuplannizi gérmedigini ¢ok iyi biliyorum. Ote yan-
dan gecen ayin 23'tinde almis oldugum son mektu-
bunuzda ustlenmis oldugunuz kamu goérevini ne
kadar duizenli ve rahatc¢a yaptiginizi 6grenmekten
son derece mutlu oldum. Hep bu sekilde devam et-
menizi dilerim. Cinka baskalanmn ¢ikarlan i¢in
kendi gikarlanm bir yana birakan kisi yalmzca
kendi ¢ikarlanna ve kendi dizeyinde olmayanlann
¢ikarlanna zarar verir. Fortuna her seyi yapmay
istediginden, yapmasina ses ¢ikarmadan sakince
beklemek, onu dirtmemek ve 6teki insanlara da
bir seyler yaptirtacag1 zamam beklemek gerekir. Is-

te o zaman sizin igin ¢aba gostermek, olaylart daha
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iyi gozlemlemek daha yararh olacaktir. Benim igin
sehirden aynlmak, iste buradayim demektir. Bu
yuzden yine de size tesekkiir ederek bu mektu-
bumda hayatimin nasil gectigini size sdyleyecegim.
Eger yasamimaz benimkiyle degistirmeniz gerektigi-
ni dastiniiyorsaniz ben buna raziyim.

Kendi evimde kaliyorum. Yasadigim o son olay-
lardan sonra Floransa'da topu topu yirmi giin kal-
dim. Bugiine kadar burada ardi¢ kuslanna kendi
ellerimle tuzaklar hazirladim; safak sokerken kal-
kiyor, geziniyor, elimde bir suri kafesle yola ¢iki-
yordum. En az iki, en ¢ok alti ardi¢ kusu yakah-
yordum. Biitiin eylil ayim béyle gecirdim. Bu ga-
rip ve akil almaz bir zaman 6ldiirme big¢imi olsa bi-
le, yine de hosuma gidiyordu. iste size hayatimin
nasil gectigini anlatiyorum. Sabah gilines dogar-
ken kalkip bana ait olan ve budattigim bir koruya
gidiyorum. Burada iki saat kahp bir giin énceki is-
leri gézden geciriyorum ve kendi aralarinda ya da
komsularla durmadan kavga eden oduncularla va-
kit éldiiriityorum. Bu koru ile ilgili yasadigim bin-
lerce giizel seyi size anlatabilirim. Ozellikle kesil-
mis odunlan isteyen Frosino da Panzano ve diger-
leriyle yasadigim olaylan. Ormandan ¢ikinca ges-
melerden birine ve kusluguma giderim. Yammda
her zaman bir kitap vardir. Dante'ye Petrarca'ya ya
da Tibullus, Ovidius ve benzerleri gibi kiguk sair-
lere ait bir kitap. Onlann ihtirash asklanm oku-
rum; bu asklar bana yasadigim asklan amimsatir.
Béylece duistiincelere dalarak bunlann keyfini ¢i-
kartinm. Sonra sokaga ¢ikip hana giderim. Oraya
gelenlerle konusur, tlkelerinde olup bitenleri so-
ranm. Bu arada insanlann gesitli zevklerini, fark-
I fantezilerini izlemeye ¢ahsinm. Derken o6gle ye-
megi saati gelir. Evdekilerle birlikte bu yoksul evin
ve sinirh imkanlannmn bize sundugu yemekleri ye-
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riz. Yemekten sonra hana geri dénerim. Handa ¢o-
gu kere hanci, kasap, degirmenci ve iki de maden-
ci vardir. Bunlarla gesitli oyunlar oynayarak za-
man geciririm. Oyun sirasinda bir siiri tartisma
ve hakaret birbirini kovalar. Cogu kere ti¢-bes ku-
rus icin millet birbirine girer. Boylece sirf beynim
kiflenmesin diye butiin bu pisliklerin arasina ka-
nsiyor ve kaderimin bana yaptig kotulukler karsi-
sinda kendimi oyaliyorum. Bir yandan da kaderim
beni bu yola itip ezdigi i¢in tuhaf bir seving duyu-
yor ve sonunda biitiin bu basima actig: islerden
sonra utan¢ duyup duymayacagim dogrusu cok
merak ediyorum.

Karanhk ¢ékerken eve dontiyor ve hemen ¢alis-
ma odama déniyorum. Kapmnin esiginde ¢camurlu
ve kirli ginlik elbiselerimi gikanp saraylarda ve
ibadet yerlerinde giydigim elbiselerimi giyiyorum.
Boylece saygl uyandiran bir kilikla eski insanlann
eski saraylarina giriyor ve orada o insanlann sevgi
dolu davramslariyla karsilamyor, sirf bana ait olan
ve onlar i¢in dogmus oldugum yiyecekleri yiyorum.
Orada o insanlarla konusmaktan ve onlara yaptik-
lan islerin nedenlerini sormaktan utanmiyorum;
onlar da insanhklannin gerektirdigi bicimde beni
cevapliyorlar; orada ge¢irdigim dort saat boyunca
hi¢ sikilmiyorum; her turli Gzintiya unutuyo-
rum, yoksulluktan korkmuyorum. Oliimden bile
¢ekinmiyorum. Kendimi biitinityle onlara biraki-
yorum. Dante'ye® gére insan 6grendigi seyleri belle-
ginde saklayamazsa bilim olamaz. iste bu ytizden
onlann konusmalanndan 6nemli olduklanna inan-
digim birtakim béltiimleri not ahp bunlan De Princi-
patus* adl kiigiik bir kitap halinde diazenledim.
Bu kitapta prenslik konusundaki distncelerimi
* Unlu italyan sairi Dante Alighieri.

** Prenslik.
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olabildigince derinlestirerek prensligin ne demek
oldugunu, turlerini, nasil elde edildigini, nasi ko-
rundugunu, nasil kaybedildigini tartistim. Eger be-
nim siradan kitaplanmdan birini okuyup hoslan-
diysamz bundan da hoslanacagimz1 samyorum.
Bir prens, o6zellikle yeni bir prens i¢in bu kitap ¢ok
yararh olacaktir. Bundan dolay1r onu ytice Giulia-
no'ya® sunuyorum. Filippo Casavecchia bu kitabi
gorda. O, size birlikte yaptigimiz tartismalar ve ko-
nunun bazi bélumleri hakkinda bilgi verebilir, ama
ben yine de kitabi yeniden inceliyor ve yeni béliim-
ler ekliyorum.

Saygideger elgi, siz benim burada yasamaktan
vazgecip orada sizin yanimizda yagamarmin tadim ¢1-
karmam arzu ediyorsunuz. Ben bunu kesinlikle
gergeklestirecegim; ancak bugiinlerde birtakim isler
bu istegimi engelliyor, ama alti haftaya kadar bu is-
leri bitirmis olacagim. Kaygilandigim bir konu da,
Soderinilerin** Roma'da olmalanndan dolay: oraya
gelince onlan ziyaret etmek ve konusmak gibi bir
zorunlulukla karsilasacak olmamdir. Floransa'ya
dénusumde evde kalacagum hi¢ sanmiyorum, bu-
yik olasilikla Bargiello'ya*** yerlesirim; ¢iinkii her
ne kadar bu devlet ¢ok gicli temellere sahip ve bi-
yuk bir giivenlik i¢inde olsa da yeni bir devlet oldu-
gundan her seye kuskuyla bakiyor. Aynca Roma'da
Pagola Martini gibi ¢ok ukala kisiler var. Bunlar da-
ha simdiden basima dert agmaya hazir bekliyorlar.
Beni bu korkudan kurtarmnamz rica ediyorum. Bu
arada ben de size soyledigim tarihte mutlaka yam-

(1Tt

niza gelecegim. Bu kitap konusunda kitab1 ona

*  Medici ailesinden Giuliano de Medici.

** Soderini kardeslerden Francesco Roma’'da kardinal-
dir. Machiavellinin eski arkadas1 Piero Soderini ise
Roma'da yasamaktadur.

*+* Floransa adliye saray (cezaevi anlaminda).

****+ Giuliano de Medici.
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sunmanin dogru mu, yanhs mi olacagin, dogru ola-
caksa benim bizzat gétiirmemin mi ya da ona gon-
dermemin mi daha dogru olacagim Filippo ile tartis-
tik. Kitab1 ona sunmamak beni korkutuyordu; ¢in-
kil 0 zaman Giuliano kitab1 okuyamayacak ve bu
son ¢abamin onuruna Ardinghelli* sahip ¢ikacakt.
Beni kitabi1 sunmaya iten bir neden de para sikinti-
sidir; ¢inku giderek sifin tiketiyorum. Uzun sire
boyle yasarsam sonunda yoksulluk igine diisecegi-
mi saniyorum; ayrnca Medicilerin de artik benden
faydalanmalanm istiyorum. Bana verecekleri ilk goé-
rev bir kayay1 yuvarlatmak bile olabilir. Hem sonra
kendimi onlara sevdiremezsem yalmz kendimi sug-
layacagim. Bu kitaba gelince, eger okunacak olursa
devlette goérev yaptigim on bes yil boyunca ne uyu-
mus oldugum ne de oyun oynadigim™ gériilecektir.
Baskalanmn yasadiklan seyler sayesinde deneyim
sahibi olan birinden herkesin yararlanmak isteme-
si gerekir. Ustelik baghhgimdan da siiphe edilme-
melidir; ¢inka sadakatten hi¢bir zaman aynlma-
dim, simdi bu ilkeden vazge¢meyi 6grenmek zorun-
da degilim. Benim gibi kirk ti¢ y1l iyi ve sadik olarak
yasamus biri -kirk ¢ yasindayim- dogasim degisti-
remez. Benim iyilik ile sadakatimin tamg yoksullu-
gumdur. Sizden yukanda sé6z ettigim konuyla ilgi-
1i"* distincelerinizi bana yazmamz dilerim. Her za-

man sizin emrinizdeyim.

*  Medici taraftan Floransal bir soylu.
** Bosuna vakit gecirmek.
**+ Kitab1 Giuliano'ya sunmak.
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