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Bu terciimenin her tiirli basin ve yayin haklan
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riillmiis ve Yayim Miidiirliigiiniin 22 Mart 1¢60 tarih
ve 4202 Sayili emirleri ile ikinci defa olarak 4000
Say1 basilmistir.
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1. KURAL

Okumanin sonu (yani tabsilin gayesi) diisiinceyi,
_karsistna gikan biitiin seyler iizerine, saglam ve dogru
biikiimler verecek sekilde idare etmek olmalidsr.

Insanlarda 6yle bir aligkanlik vardir ki, iki sey
arasinda bir benzerlik gérdiikleri her defada, birinde
dogru bulduklart seyin, hattd onlar1 birbirinden
ayiran nolktalarda bile, 6tekinden de dogru oldugunu
soylerler. Boylece, ruhun edindigi bilgiden ibaret
olan ilimlerle, viicudun muayyen bir ekzersizini ve
kabiliyetini gerektiren sanatlari, yanlis olarak bir-
birine benzeterek, ve sonra da, tarlalar: siiren, kitara
calan ve birbirinden bambaska birgok islerle ugrasan
ayn1 eller, ayn1 zamanda birine oldugu kadar o6tekile-
re de elverisli olmadig: icin, biitiin sanatlarin aym
zamanda aym: adam tarafindan 6grenilemedigini, ama
tam tersine, ancak bir tek sanatla ugrasanin daha ko-
Tayca olgun bir sanatkir oldugunu, gorerek, bunun
ilimlerde de bdyle olduZuna inanmus, ve ilimleri ko-
nularimin bagkaligina gore birbirinden ayirarak, ote-
kileri bir yana birakip, yalniz biriyle ugrasmak gerek-
tigini sanmuslardir. Siiphesiz bunda aldanmuslardir.
Ciinki, biitiin ilimler, ugrastiklar1 konular ne kadar
farkli olsalar da, yine her zaman bir ve aym kalan,
konulariyle, giines 15131nin aydinlattigs seylerin bas -

kalig1 ile degistiginden, daha fazla degismiyen, insan
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bilgeliginden (Sapientia-intelligence, sagesse) baska
bir sey olmadigindan, diisiinceye sinirlar ¢izmeye (koy-
maya) ihtiyag yoktur: Bir hakikatin bilgisi, bir sanatla
ugrasmann bagka bir sanat 6grenmemize engel oldu-
gu gibi, baska bir hakikati bulmamiza engel olmak
soyle dursun, istelik onu bulmamiza yardim bile eder.
Hemen herkes insanlarin ahlaki, bitkilerin 6zellikleri,
madenlerin degismeleri ile bu tiirli inceleme konulari-
nu biiyiik bir dikkatle inceledigi halde, nasil oluyor da,
hi¢ kimse sagduyu veya bu evrensel bilgelik iizerine
diisiinmilyor, dogrusu sasilacak sey. Nerde kald: ki,
bagka biitiin seylere kendilerine goére degil, bu bilge-
lik ile ilgilerine bakarak bir deger vermek gerektir.
Béylece bu kurali 6teki biitiin kurallarin birincisi ola-
rak almamiz hi¢ de sebepsiz degildir. Ciinki, higbir
sey bizi, hakikati aramanin diiz yolundan, incelemele-
rimizi bu genel gayeye dogru degil de, 6zel gayelere
dogru yoneltmek kadar, uzaklastiramaz. Bos seref ve
namussuz kazang gibi, kotii ve yerilen gayelerin sozii-
nii etmiyorum: bayag: ruhlara vergi yalancilik ve kur-
nazligin insam1 bu gayelere hakikatin saglam bilgisin-
den ¢ok daha kisa bir yoldan goétiirdiigii apacikur.
Ben, burada, iyi ve 63iilen gayelerden bahsetmek isti-
yorum, zira bunlar bizi ¢ok zaman biz farkina varma-
dan yolumuzdan ¢ikarirlar: mesela, gerek hayatta elde
edilen faydalari, gerekse, bu hayatta, hicbir act ile
bulanmiyan, biricik sif saadet olan, hakikat: temasa-
min verdigi zevk igin, faydali ilimler edinmek istedi-
gimiz zaman giidiilen gayeler bu nevidendir... Bunlar
ilimlerle ugrasmaktan bekliyebilecegimiz mesru mey-
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valardir; ama, tahsilimiz ortasinda bu iki seyi diisiine-
cek olursak, cok zaman o6teki ilimleri edinmek icin
gerekli olan birgok seyleri unuturuz: ciinkii bu sey-
ler ilk bakista ya bize az faydali goriiniirler, yahut
da bizde az ilgi uyandirirlar. O halde sundan iyice
emin olmaliy1z ki, biitin ilimler, 6yle birbirine bag-
Iidir ki hepsini birden 6grenmek birini otekilerden
ayirmaktan daha kolaydir. Hakikati ciddi olarak ara-
mak istiyen bir kimse, her halde 6zel ilmin tetkikini
se¢memelidir: zira ilimler bolimleri birbirine bagh
bir biitiindiir; fakat iskolastiZin su veya bu miiskiiliinii
gozmek icin degil, hayatin her firsatinda miidrikesinin
iradesine alinacak karari gostermesi i¢in, aklinin tabii
1131 arttirmays disiinmelidir; boylece, cok gegme-
den, 6zel tetkiklerle ugrasanlardan daha ¢ok ilerledi-
gini ve yalmz bagkalarinin arzu ettigi biitiin seylere
degil, iimidettikleri en guizel neticelere de vardigim
gorecektir.



II. KURAL

Ancak diigiincemizin dogru ve siiphe gotiirmez
bir bilgisini edinebildigi seylerle ugrasmak lizimdsr.

~ Her ilim siiphe gotiirmiyen, apagik bir bilgidir;
bircok seylerden siiphe eden onlar iizerine hig diisiin-
miyenden daha bilgin degildir: hattd, bana kalirsa,
eger bu seylerden biri tizerine yanlis bir fikir edin-
migse, otekinden daha bilgisizdir bile. O halde, dogru-
yu yanlistan ayirdetmeyerek, stipheliyi siiphesiz yerine
almak zorunda kalacak derecede, gii¢ seylerle ugrasmak-
tansa, onlari hi¢ incelememek daha hayirldir, giinkii bu
takdirde ilmini artirmak iimidi eksiltmek tehlikesinden
daha azdir. Boylece, bu kural ile sadece muhtemel olan
biitiin bilgileri atiyor, ve ancak tamamiyle belli ve
kendilerinden siiphe edilemiyen bilgilere inanmak ge-
rektigine karar veriyoruz.

Her ne kadar belki de iskolastik ulemasi, biitiin
insanlarda bulunan bir eksiZe uyarak, pek kolay ve
herkesin anliyabilecegi seyler oldugunu soyliyerek,
tizerine diisinmeyi unuttuklar: igin, bu bilgilerin pek
nadir oldugunu sansalar da, bununla beraber, bunla-
nin onlartn sandigindan pek daha ¢ok oldugunu ve bu
giine kadar iizerlerine ancak ihtimaller soyliyebildikle-
ri, bircok onermeleri siisphesiz bir sekilde ispat etme-
ye kifi geldigini onlara bildiririm. Fakat, bir sey bil-
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medigini itiraf etmek 4lim bir adama yakismadigina
inanarak, yanls delillerini o derece giizellestirmeye
aligmglardir ki, sonunda buna kendileri dé inanmg
ve onlar1 bu sekilde dogru gostermislerdir.

Hakikatta, bu kurala iyice riayet edecek olursak,
tetkikine girisebilece§imiz pek az sey vardir. Ger-
gekten ilimlerde, bilginlerin iizerinde anlagmazlikta
olmadiZ1 bir mesele yok gibidir. Imdi iglerinden iki-
sinin ayn1 konu iizeriae ayr1 bir fikri oldugu zaman,
hi¢ degilse ikisinden birinin aldandig: siiphesizdir;
hatta belki de higbirinde ilim yoktur: zira, eger birinin
delilleri siiphesiz ve apagcik olsaydi, onlar:1 6tekinin 6nii-
ne serer ve boylece onu kandirabilirdi. O halde bizde
yalniz muhtemel kanaatler doZuran biitiin seyler iize-
rine tam bir bilgi edinmek imkéansizdir. Ciinkii gurura
kapilmaksizin, kendimizden, bagkalarinin yaptig:ndan
daha fazla bir sey bekliyemeyiz, boylece, eger diisiin-
cemiz do3ru ise, bu kurala riayet, bizi, simdiye kadar
bilinen ilimlerden ancak aritmetik ile geometriyz go-
triir.

Bununla beraber ne simdiye kadar felsefe
yapmak icin diisiiniilen tarzi, ne de okullarda
yapilan savaglarda (miinazara) pek ise yariyan muh-
temel tasinlarin kullanilmasini fena bulmus defiliz;
bunlar gen¢ zekdlanm isletir ve onlarda rekabet
duygusunu uyandirir, bdylece, onlar1 tamamiyle
kendi hallerine birakmaktansa, alimler arasinda
miinakasa edildi3i icin ne kadar miiphem goériiniirse
goriinsiin, zihinleri bu cins kanaatlexle islemek daha
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hayirlidir. Bir yol gosteren olmasaydi, belki de ger-
-gekten uqurumlara yuvarlanirlardi; fakat gosterilen
yolda gittikleri miiddetce, siiphesiz bazan hakikattan
uzaklasmis olsalar bile, hi¢ olmazsa, ve daha 6nce,
daha becerikli kimseler tarafindan denenmis, daha az
tehlikeli bir yol tuttuklarindan emin olacaklardir. Biz
de, eskiden bu tarzda okullarda yetismis olmakla
seviniyoruz. Fakat, bizi hocanin s6zlerine kelepgeliyen
anddan siyrilmis oldugumuz gib, daha olgun bir yasa
vardifimiz icin, avucumuzu degnekten de kurtarmmy
oldugumuz su anda, eger kendimize, ciddi olarak, bizi
insan bilgilerinin en yiiksek tepesine yiikseltebilecek
kurallar vermek istiyorsak, siiphesiz, gii seylerle ug-
ragmak ugmndz{, biitiin kolay seyleri bir yana birakan
bircok insanlarin yaptuigt gibi yaparak, bos vaktimizi
kétii kullanmamayi buyuran kurali ilk kurallar sirasina
koymamiz gerekir. Siiphesiz bu kimseler, zekd ve ma-
haretle pek ince faraziyeler ve tamamiyle muhtemel
muhakemeler kuruyorlar; fakat bircok emekten sonra,
¢ok geg olarak, ancak siiphelerinin sayisin1 arttirdiklar-
nin ve hicbir ilim 6grenmediklerinin farkina vari-
yorlar.

Biraz daha yukarda bugiine kadar bilinen ilimler
arasitndan yalniz aritmetikle geometrinin yanlistan ve
sipheden urak oldugunu séylemistik, o halde, simdi,
‘bunua nigin bdyle oldugunu daha dikkatlice gozden
gecirmemiz, ve dolayisiyle, hakikatin bilgisine iki yol-
dan vardigimizi gormemiz lazimdir: onlar da tecriibe
{expérience) ile ¢tkanis (déduction)dur.

Bundan bagka, tecriibelerin ¢ok zaman aldatict
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oldugunu, fakat g¢ikarisin, veya bir seyi sadece bagka
bir seyden ¢ikarmanin, siiphesiz, goriilmedigi zaman
unutulabilecegini, ama ¢zkarzsa en az elverigli bir di-
siince tarafindan bile kot yapilamiyacagimi da bilmek
lizimdir. Fakat bunu basarmak icin, baska seylere pek
elverisli oldugunu inkir etmedigim, diyalektikgilerin
insan aklini1 idare edeceklerini sandiklar: zincirleri pek
az faydali buluyorum. Hakikatta, insanlarin distigi
biitiin yanliglar (tabii baska hayvanlardan bahsetmi-
yorum) asla kotii ¢ikanistan gelmez, fakat sadece az
anlasgilmis bazi tecriibeleri kabul etmekten veya ha-
fiflikle ve teemmiilsiiz hiikiimler vermekten ileri gelir.
Bu bize nicin aritmetik ile geometrinin Otela
ilimlerden ¢ok daha siiphesiz olduklarini acik¢a goste-
riyor; clinkii yalniz onlar tecriibenin belirsiz kildigz
hicbir seyi mutlak olarak kabul etmiyecek derccede
sif ve basit seylerle ugrasir, ve tamamiyle, muhakeme
yoliyle ¢ikarilan birtakim neticelerden ibarettir. Boy-
lece onlar biitiin ilimlerin en kolay: ve en aqigidir,
konular1 da tipks bizim arzu ettiimiz gibidir, ciinkij,
dikkatsizlik miistesna, insanin onlarda yanlis islemesi
imkansiz goriinityor. Bununla beraber, bir¢ok kimse-
lerin, kendiliginden aritmetik ve geometriden ziyade
bagka ilimler veya felsefe ile ugrasmasina da sasma-
malidir; zira bu herkesin, apacik bir meseleden ziyade
karanlik bir meselede ilham ile birtakim seyler ileri
atmakta daha cesaretle hiir oldugunu sanmasindan ileri
geliyor, siiphesiz, herhangi bir mesele iizerine tahmin-
ler yuriitmek, ne kadar kolay da olsa, bagka bir mesele
izerinde hakikata varmaktan ¢ok daha kolaydir.
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Biitin bunlardan, hakikatta, yalmiz aritmetikle
geometriden bagka bir sey 6grenmemek gerektigini
degil, fakat hakikatin dogru yolunu arayanlarin arit-
metikle geometrinin ispatlarina esit bir siiphesizlik el-
de edilemiyen hicbir seyle ugrasmamalar: gerektigini
cikarmamiz lazimdir.



III. KURAL

Incelemek istedigimiz seylerde, ne baskalarimn
diigiindiigiinii, ne de kendimizin sandigimiz: degil,
agtk ve bedibi olarak gorebildigimizi (sezgisini edine-
bildigimizi) yabut da siiphesiz bir dediiksyon ile ¢ika-
rabildigimizi aramak lazimdar; ciinkii ilim baskaca elde
edilemez.

Eskilerin kitaplarin1 okumak lazimdir, ciinkii bi-
zim igin, eskiden bulunan iyi seyleri bilmek icin oldu-
$Su kadar, simden sonra biitiin ilimlerde bulunmast
gereken seyleri 6grenmek icin de, bir¢ok insanlarin
emeklerinden faydalanabilmekte pek biiyiikk bir ka-
zanc vardir. Bununla beraber, eserlerini fazla dikkat
ve devamla okumaktan gelen bazi yanlislarin, aldigi-
muz biitiin tedbirlere ragmen, zihnimize yerlesmesin-
den sakinmaliyrz. Ciinkii, kitap yazanlar, ne zaman,
koriikoriine veya diisiincesizce, miinakasali bir kanaate
saplanirlarsa, o zaman bizi de, en ince delillerle kendi
neticelerine dogru siiriiklemek isterler; tersine, iyi bir
talihle, siiphesiz ve apagik bir sey bulduklar1 zaman da,
ya ispatin basitligi bulusun Onemini kiigiitliir korku-
siyle, yahut da sadece kiskanglikla apagik hakikati biz-
den saklamak istiyerek, bulduklan seyi binbir dolam-
bagla anlatmaga kalkarlar.

Fakat hepsi samimi ve soziine dogru olsa da, siip-
heli seyleri bize hakikat olarak kabul ettirmese de, ve
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her seyi acik goniille anlatsa da, biitin bunlara rag -
men, yine hangisine inanacagimz pilemeyiz, zira he-
men higbir tanesi yoktur ki otekinin sdylediginin ter -
sini sOylemis olmasin: en ¢ok taraftar1 olan kanaati
takibetmek icin reyleri saymakla hicbir ise yaramaz:
zira, gii¢ bir mesele ele alindig1 zaman hakikatin pek
¢ok degil, pek az kimse tarafindan bulunabilecegine
inanmak daha akla uygundur. Hatti aralarinda anlas-
mus bile olsalar, dgrettikleri fikirler bizim icin yine
kifi degildir. Zira, eger disiincemiz her tiirlii meseleyi
¢ozmek giidinde degilse, baskalarinin yaptig: biitiin
ispatlar1 ezberlemekle, matematik¢i olamayiz; verilen
bir mesele tizerine saglam bir hiikiim verecek giicde
degilsek Eflatun’la Aristoteles’in biitiin  delillerini
okusak bile, yine filosof olamayiz: dogrusu, bu ilim
ogrenmek degil, tarih ezberlemek olurdu.

Bundan bagka, esyanin hakikat iizerine verdigi-
miz hikumlere asla hicbir zan ve tahmin karistirmak
lazim gelmedigini de biliyoruz. Bunu bilmenin 6nemi
az degildir: Zira herkesge belli felsefede miinakasadan
uzak kalacak kadar apagik ve siiphesiz bir sey bulun -
mayisinin gercek sebebi, ilkin ilim adamlarinin agik
ve siiphesiz seyleri bilmekle kanaat etmiyerek, ancak
muhtemel tahminlerle erisebildikleri karanlik ve be-
lirsiz seyleri de kabul etmeye kalkismalari, sonra da
kendilerinin, yavas yavas biitiin biitiine inandiklart bu
seyleri bir ayrilik gozetmeksizin, dogru ve apagik gey-
lerle karismrdiklarindan, sonunda, bu tiirlii bir 6ner-
meye bagli olmiyan ve dolaysiyle belitsiz olmiyan
hichir neticeye varamaz olmalaridir.



KURALLAR 17

Aym yanlisa diismemek igin aklimizin, higbir ya-
mimadan korkmaksizin, bizi egyanin bilgisine gotiire-
‘bilen biitiin iglerini burada, sira ile sayacagiz: bunlar
da ancak ikidir: i¢gdriis ve cikang (intuition et déduc-
ton) (1).

Bence i¢goriis ne duyularin degisen sahitlii, ne
de yalana bir muhayyilerin aldatict hitkmiidiir, fakat
saf ve dikkatli bir zihnin kavrayisidir, Gyle kolay ve se-
¢ik bir kavrayis ki, anladigimz gey iizerine higbir siip-
he birakmaz; yahut da,aymt gey olan, saf ve dikkatli
bir zihinde, yalniz aklin 15181 ile meydana gelen, ve ¢1-

(1) Intuition ile Déduction felsefe terimi olarak
Sezgi ile Tiimdengelim sozleri ile ‘karsilanmigsa da,
Descartes’in burada kasdettigi, bir mantik terimi ol-
maktan ziyade, bir diisiinme isi (opération) olduguna
ve kendisiain de bu sGzleri mantik anlaminda degil de,
gercek liigat anlamlarinda kullandigint soylemesine
gore, biz burada, Descartes’in fikrine sddik kalmak icin,
bu kelimelerin gergek ve burada Lkastedilen zalami
olan goriis ve cgikarrs ile terciime ediyoruz. Fiihakika,
Latincede intuition, intuieri igcinde zormek, déduction
da deducere bir Seydcn cgilkarmak (exetraire) fiillerin-
den kurulmus isimlerdir. Boylece Descartes’in dilinde
intuition, dogrudan dogruya, vastasiz, diipediiz gor-
me, déduction da bir seyi baska bir seyden ¢ikarma
mainasinda kullafulmmhr. Nitekim bir iickenin ¢ ke -
narl bir sekil oldugunu dogrudan dogruya, muhakeme-
siz goriiriiz ve ii¢ acisinin iki dikagiya esit oldugunu
da, dglayisiyle, muhakeme ile ¢ikaririz. Boylece birinci
diisiinme faaliyeti, bir gériis veya i¢cgoriis (intuition),
ikinci diisiince faaliyeti de, gikarig (déduction) oluyor.

(Miitercim)
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karistan daha basit oldugundan, ondan daha emin
olan, saglam bir kavrayistir, daha 6nce gordiigiimiiz
gibi, insan ¢ikaris1 da fena yapmaz. Boylece herkes,
icgoriisle, kendinin varoldugunu, diisiindiigiini, iigge-
nin yalmz ii¢ ¢izgi ile sinirl: oldugunu, kiirenin yalniz
bir ytizeyle gevrildigini, ve zihinlerini bu kadar kolay
seylere dogru ¢evirmek giigliigiinde bulunmiyan bir-
¢oklarinin sandigindan ¢ok daha biiyiikk sayida bu
tirlia birgok seyleri gorebilir.

T'akat i¢gords (intuition) kelimesinin yeni kulla-
mg gekli ile, aligilan anlamini biraz sonra aym tarz-
da degistirmek zorunda kalacagim, baska kelimele-
rin yeni kullanis sekli baz1 kimselerin tuhafina gitme-
sindef korktugum igin, burada bu tibirlerin son za-
manlarda okullarda ne sekilde kullanildiklar: ile mes-
gul o!madigimi umumi olarak sdylemek isterim,
cinkii tamamiyle farkls fikirleri ifade etmek icin ay-
m kelimeleri kullanmak pek gii¢ olacakts; ben yalniz
kelimaenin Litincede ifade ettifi minaya dikkat ed:-
yorum, bdylece azradigim kelimeleri bulamayinca,
vermek istedigiin minaya en uygun olanlar1 aliyorum.

Icgoriisiin bu apagikligs ile siiphesizligi yalniz ba-
sit ifadelerde degil, her tiirli muhakemede de lizim-
dir. Bbylece, meseld, 242 nin 3+1 le-ayn1 sey oldugu
belli olduguna gore, icgoriisle yalmz 2+2nin4 ve
341 de 4ettigini degil, aym1 zamanda iiglincli 6nerme-
nin zaruri olarak oteki ikisinden gikti§im1 da goérmek
lazimdtr.

Belki de, daha simdiden, nigin - goériisiin yanina
cikarss ile, yani siiphesizlikle bilinen seylerden zaruri
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olarak baskalarim1 g¢itkardigimiz diisiince isi ile, elde
edilen bagka bir bilme tarz1 ilave ettigimiz sorulacak-
tir. Fakat bu ilaveyi yapmak zorunda idik: ¢iinkii, bir-
cok seyler, kendiliginden apacik olmadig: halde, her
bir seyi agik¢a goren diisiincenin devamli ve kesilmi-
yen bir hareketi ile, dogru ve belli ilkelerden ¢ikaril-
diklar: takdirde, siiphesizlikle bilinmektedir. Boylece,
bir zincirde, ilk halka ile son halkay: birbirine bagli-
yan bitiin ara halkalar1 tek bir bakista kavriyamazsak
da, birinciden sonuncuya kadar sira ile hepsini gozden
gecirdigimiz ve her halkanin kendinden 6nce gelenle
bir sonra gelene bagli oldugunu hatirladigimiz tak -
dirde, sonuncunun birinciye bagli oldugunu gériiyo-
ruz. O halde burada goriisia siiphesiz gikaristan ayirde-
diycruz, ¢linkii ¢kansta ilkin goriiste bulunmiyan bir
kareket veya siralanma ve zincirlenme vardir. Halbuki
goruste boyle degildir. Bundan bagka, ¢ikarista, goriig-
te oldugu gibi, aktiiel bir apagikl:k lizim degildir,
Yakat bir bakima siiphesizligini daha ziyade hafizadan
almaktadir. Boylece ilk ilkelerden ¢ikan ilk neticelerin,
onlar1 baska baska ele alma tarzina gore, goriis veya
¢tkarisla bilindigi sGynebilir; fakat ilk ilkelerin ken.
dileri daima i¢goriisle bilinir, onlardan gikarilan uzak
neticeler ise gikarisla elde edilir.

Iste ilimle ugrasmak icin tamamiyle sasmaz iki
yol. Akil icin bu ikisinden fazlasina liizum yoktur.
Bunlarin diginda bagka biitiin  yollara da siipheli ve
yaniltic1 goziyle bakmalidir. Bununla beraber bu bi-
zim, Tanrinin bildirdigi seylere daha da siiphe gotiir-
mez bir bilgi olarak inanmamiza engel degildir, ¢iin-
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kii daima karanlik seylerle ilgili olan iman, aklin de-
gil, iradenin isidir, ve eger imanin akla dayanan te-
melleri varsa, onlar da, belki bir giin daha etraflica
gosterecegimiz gibi, her seyden 6nce yukarda goster-
digimiz yollardan biri veya oieki ile bulunabilir, ve
bulunmalidir da...



IV. KURAL

Hakikats aramada metot zaruridir.

Insanlarda Syle bir kor tecessiis vardir ki, onunla
¢ok zaman diisiincelerini belirsiz yollardan gotiiriir -
ler; bugu da bir seye varacaklarini umduklar igin de-
§il, sadece aradiklarinin orada bulunup bulunmadig:-
m gormek icin yaparlar; boylece bu hareketlerinde,
upki bir hazine kesfetmek igin ¢lgin bir hirsla yanip
tutusan, bunun igin de acaba tesadiifen bir yolcu bir
sey birakmis olmasin diye yollar boyunca at kosturan
bir adama benzerler. Hemen biitiin kimyacilarla geo-

metricilerin biiyiik bir kism1 ve bircok filosoflar iste
boyle ¢alisirlar: dogrusu boyle rasgele giderken bazan

iyi bir talih ile herhangi bir hakikat iizerine disebile-
ceklerini inkdr etmiyorum; bununla beraber bunun,
onlarin daha becerikli olduklarini tanimam i¢in bir
sebep oldugunu sanmiyorum, sadece daha talihlidir-
ler, diyebilirim. Halbuki, hi¢bir sey iizerine hakikat:

metotsuz aramaktansa hi¢ aramamak daha hayirlidir:zi-
ra, siiphesiz, boyle diizensiz arastirdmalarla belirsiz dii-
sinceler tabiat 11§11 karartir, diisiinceyi korletir; ve

boylece karanliklar iginde yiiriimege alisanlarin gozle-
rinin keskinligi o kadar azalir ki sonunda giimes 151-
gina dayasnaz olurlar; tecriibe de bunu gosteriyor;
gunkii, vakitlerini asla kitaplarda bulunan ilmi 63ren-
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meye vermemis olanlarin kargilastiklar: seyler iizerin-
de, biitiin-6miirlerini okzullarda gecirmis olanlardan,
¢ok daha saglam ve segik bir hiikiim sahibi olduklar:
cok¢a goriiliir. Imdi ben metottan sagmaz ve kolay
kurallar kastediyorum, 6yle ki onlarin dediini ta -
mamiyle yerine getiren kimseler, hicbir zaman yanlist
dogru yerine almiyacak, ve bos emeklerle kendilerini
yormaksizin, azar azar ilimlerini arirarak, bilebildik-
leri biitiin seylerin dogru bilgisine ulasacaklardir.

O halde burada iki noktay: iyice gozoniinde tut-
mak lazimdir: asla yanhst dogru yerine almamak,
bbdylece her seyin bilgisine ulasmak. Dogrusu, bilebi-
lecegimiz seylerden birini bilmiyorsak, buna sebep, ya
bizi boyle bir bilgiye gotiirecek hicbir yol bulamama-
miz, yahut da, yanliga diismemizdir. I'akat metot bize
dogrunun tersi olan, yanhsa diismemek igin, nasil ic-
goriisten istifade etmek laz:m geldigini gosteriyorsa,
sonra da biitiin seylerin bilgishine erismek i¢in nasil
dediiksyon yapmak lazim geldigini gbsteriyorsa o za-
man onun, yani metodun, tam olmas: igin artik
baska bir seye ihtiya¢ yoktur: ciinkii daha 6nce
de soyledigimiz gibi, goriis ve ¢izarisla elde edile-
miyen hicbir bilgi yoktur. Fakat metot, fazla olarak
nasil gorip ¢ikaracagimizi da G63retmez, ciinkii,
bunlar zihnimizin en ilk ve en basit isleridir, oyle ki,
eger diisiincemiz metottan daha 6nce bu iki isi yapa-
masaydi, ne kadar kolay da olsa, as:l metodun kural-
larindan higbirini anliyamazdi. Diyalektigin bu iki zi-
hin isinin yardimiyle idare etmeye ¢alistig1 6teki zihin
islerinin burada hicbir faydas: yoktur, ve yahut da on-
lara daha ziyade engeller go6ziyle bakmak yerinde olur:
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cinki aklin sif 1s181na herhangi bir tarzda kamlacak
her gey ancak onu korletmekten baska bir ise yaramaz.

Gordiik ki bu metodun faydasi biiyiiktiir, ve on-
suz ilimleri tetkike koyulmak faydali olmaktan ziyade
zararlidir, o halde, pek eskiden beri pek biyiik zeka-
larin, siiphesiz sirf tabiatin gosterdigi yoldan giderek,
bu metot hakkinda bir fikir edinmis olduklarina emi-
nim. Hakikatta, insanin zihninde, Tann vergisi Gyle
bir sey vardir ki, faydal fikirlerin ilk tohumiari oraya
atilmistir, ve ¢ok zaman k&iii bir 6gretimle bakimsiz
ve c¢orak kilinmasina ragmen, yine kendiliginden, hii-
day1 nabit bir sekilde meyvalar vermektedir. Bunun
goriiyoruz: zira eski geometricilerin, biitiin sorularin
¢o-umiinde kullandiklari, fakat kiskanclikla torunla-
nndan gizledikleri bir analizden faydalandiklzeiny
bilivoruz. Bugiin de, cebir adiyle anilan ve eskilerin
sekiller iizerinde yaptiZint sayilar iizerinde yapmaya
calisan bir nevi aritmetik vafdir. Bu iki ilim bu me-
todun dogustan ilkelerinden meydana gelme meyva -
lardan baska bir sey degildir: esasen, bu meyvalarn,
simdiye kadar, bu iki ilmin tamamiyle basit konula -
rinda diger ilimlerdekinden daha mesut bir sekilde
inkisaf etmesine hayret etmiyorum. Diger ilimlerde
biiyiikk eagecller onlar1 kurutuyor, fakat yine bu ilim-
lerde de dikkatle islendigi takdirde his siiphesiz tam
bir olgualuga erisebilir.

Bu kitapta baslica yapmak istedigim de budur;
zira, eger bu kurallar, aritmetikgilerle geometricilerin
bos zamanlarinda eZlence olsun diye ugrastiklar1 bos
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‘meseleleri ¢ozmekten bagka bir ise yaramasalardi, dog-
rusu, onlara o kadar ehemmiyet vermezdim, zira Gyle
olsayds, belki bagkalarindan daha fazla incelikle mar-
tavallarla ugragmaktan baska bir is ba§armadlglma
kani olacaktim. Baska hicbir ilimden bu kadar apagik
ve siiphesiz misaller istenemedigi icin, burada cok¢a
sekil ve sayilardan 'bahsetmek zorunda olsam da bu-
nunla beraber diisiincemi dikkatle gozden gegirecek
olac bir kimse, benim burada hi¢ de bildigimiz mate-
matikleri disiinmedigimi, fakat, matematiklerin, bo-
limlerinden ziyade zarfi olduklan, baska bir ilimi
gostermek istedigimi fark edecektir. Bu ilimde ger -
cekten insan aklinin ilk kavramlari bulunacak ve hangi
konudan olursa olsun hakikatlar ¢ikarmak icin kendi-
liginden gelismekten bagka bir seye ihtiyaci olmiyacak-
tir; ve serbestce stylemek gerekirse, insanlarin 6gren-
digi baska her bilgiye tercih edilir olduguna da ka-
niim: ¢iinkii o, hepsinin kaynagtdir.

Zarftan bahsetmekfen maksadim, bu ilimi kapali
bir kutuya koymak ve halka gostermemek igin sakla-
mak degil, fakat daha ziyade, insan zihninin daha faz-
la anliyabilecegi bir kaliba sokmak icin, onu giydir -
mek ve siislemektir. '

Kendimi matematiklerin tetkikina vermeye basla-
diZim zaman, ilkénce onlardan bahseden miielliflerin
o3rettillerinin hemen hepsini okudum; ayrica arisme-
tikle geometriyi tetkik ettim, ginkii daha basit olduk-
lar1 s6yleniyor ve Oteki ilimlere gétiiren bir yol go-
ziyle bakiliyordu. Fakat birinde oldugu kadar ote-
kinde de beni memnun edecek bir miiellife raslama-
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dim: gerci eserlerinde sayilar iizerine bircok seyler
okuyordum, sonra bunlarin da, hesapladiktan sonra,
dogru oldugunu goriiyordum. Sekillere gelince, onlar
uzerinde de, baz ilkelerden ¢ikardiklari bir¢ok haki -
katlar1 g6ziimiin 6niine koyuyorlards; fakat bana oyle
geliyordu ki, bunun nigin bdyle oldugunu ve icadin
nasil yapildigim1 yeter agiklikla gosteremiyorlardi.
Bundan dolayi, bir¢ok zeki ve bilgili adamlarin, ilim-
leri tattiktan sonra, hemen ardindan onlar1 ¢ocuk¢a
ve bos bularak birakmasina, yahut da, daha baslangig-
ta giic ve karigik bularak, onlar 6grenmek fikrinden
tirkmesine sasmiyordum. Ciinkii, dogrusu, boyle havai
seylerin bilgisinden hoglanmak ister g6riinecek derece-
de bos sayilarla ve hayali sekillerle ugrasmaktan daha
bos bir sey olamuyacag: gibi; ¢ok zaman metottan zi-
yade tesadiifle bulunan, sonra da, nerde ise akli kul-
lanmak aliskanligini bile giderecek derecede anlayistan
ziyade gozlerle muhayyileye hitabeden sathi ispatlara
baglanmak kadar bos bir sey olamaz; aymi zamanda
higbir sey de sayilarin karsiklig: altunda gizlenen yeni
giicliikleri boyle bir metotla meydana ¢ikarmak kadar
girift ve capragik degildir. Fakat bundan sonra neden
eskiden ilk filosoflarin matematik bilmiyen bir kim-
seyi, sanki bu ilim ruhlarn daha yiiksek ilimleri anla-
maya hazirlamak ve yetistirmek icin gerekli en kolay
ve en basit ilimmis gibi, hikmetin tetkikina kabul et -
mediklerini diisindiigiimde onlarin, zamanimizin
bayag m.atematiginden bambagka bir matematigi bil-
dikleri fikrine vardim; bununla beraber onu tamamiyle
bildiklerini de sanmiyordum; zira sudan buluslan igin
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duyduklan ¢ilginca seving ve kestikleri kurbanlar ne
kadar az ilerlemis” olduklarini  gosteriyor. Kanaatimi
degistiren, icadettikleri ve tarihgilerin methini yaptig1
birka¢ makine degildir; zira siiphesiz pek basit olma-
larina ragmen, bilgisiz ve hayret icinde kalan halk on-
lar1 kolayca mucizeler sirasina yiikseltmistir. Fakat
suna kaniim ki tabiatin insan zihnine koydugu, ama
her giin her tiirli yanliglar: okuyup dinlerken kurut-
tugumuz itk hakikat tohumlar1 o kaba ve basit ilk ¢ag-
da o kadar kuvvetli idiler ki, insanlar, onlarla, fa-ileti
zevka ve namusu menfaate tercih etmek gerektigini
gosteren ayni1 ruh 15131 ile, ni¢in oldugunu bilmeksizin,
felsefe ile matematik iizerine, bu ilimleri tamamiyle
elde edemeseler de, birtakim dogru fikirler edinmis -
lerdir. Hakikatta bana Gyle geliyor ki bu gercek mate-
matigin izleri, ilk cagdan olmamakla beraber, bizden
ylzyillarca once yasamus olan Papus ile Diophante'ta
da goriliyor. Fakat eminim ki, bu miellifler kotii
bir niyetle bu matematigi gizli tutmuslardir; zira bir-
cok zenaatcalarin icatlarinin sicrin1 sakladigi gibi, on-
lar da, belki kolay ve basit metotlarinin agiga vurulun-
ca degerinden diisece3indon  korkarak, kendilerine
havran olmamuz icin, her tirli hayranligi giderecek
olan metodu 6&retmekten ziyade, onun yerine bize, in-
celikle ¢ikarilan bazi kisir hakikatlari, metotlarinin
meyvast olarak vermislerdir. En sonra da, baz1 biiyiik
zekilar, bu metodu asrimizda yeniden diriitmek iste-
miglerdir. Zira yabana cebir adiyle anilan metot bun-
dan baska bir sey gibi goriinmiiyor, yalniz, dedigimiz
gibi, gercek matematikte bulunmasi gereken aciklik
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ve kolayliga sahibolmasi igin, onu bir siirii rakamdan
ve karmakarnsik sekillerden kurtarmak lizimdir. Bu
diisiinceler beni, geometri ile cebrin 6zel tetkikinden
matematik ilimlerin genel bir tetkikine gétiirdii, boy-
lece, ilkin herkesin tam olarak bu kelimeden ne anla-
di1gin1 aradim, ve nigin, yalniz biraz 6nce sdyledigimiz
gibi iki ilme degil de musiki, optik, mihanik ve baska
bircoklarina da, matematiklerin bir bélumi olarak
bakildigin1 6grenmek istedim. Dogrusu burada_ keli-
menin etimelojisini gozden gecirmek kafi de3ildir;
zira, matematik s6zii sadece ilim demek oldugundan,
oteki ilimlerin de matematik adin1 almaya geometri-
den daha az haklar1 olmazdi. Esasen biraz okur yazar
herkes, gordiigii seylerden hangisinin matematiklere,
hangisinin 6teki ilimlere ait oldugunu kolayca ayirde-
debilir. Bunun iizerine iyice diisiiniilecel olursa, mate-
matigin inceledigi seylerin yalniz stra ile 6l¢éi oldugu
goriiliir. Bu Olciiyli sayilarda, sekillerde, yildizlarda,
seslerde, yahut da baska seylerde aramanin ehemmiyeti
yoktur. Boylece, 6zel bir konu ile ugrasmaksizin swra
ile 6l¢me tzerine aranilan her seyi anlatan genel bir
ilimin bulunmas: gerektigi goriiliiyor, bu ilmin adi1 da
yabanci bir ad (1) degil, eskiden beri kullanilan evren-
sel matematik adidir, ciinki onda 6teki biitiin ilimlere
fayda ve kolaylik bakimindan ne kadar istiin oldugu-
nu gosteren sey, onlarin ugrastifs biitiin seylerle ug -
rast1g1 gibi, fazla olarak bagka bircok seylerle de ugra-
sir; sonra onda bulunan biitiin giiclitkler 6teki ilimler--

(1) Cebir.
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de de bulunur, bundan baska bu ilimlerde kendi 6zel
konularindan gelen birtakim giiglikler de vardir ki
onda bulunmaz. Fakat simdi nasil oluyorda, insanlarin
¢ogu buna bagli olan biitiin ilimleri bilmek istiyor da,
herkes adin1 bildigi ve onunla ugrasmadan neyi incele-
digini anladig1 halde onu tetkik etmek emegine kat-
lanmak istemiyor? Siiphesiz, herkesin onu pek kolay
sandiZin1 bilmeseydim, sonra, insan zihninin, kolayca
-erisebilecegini sand1Z1 seyleri bir yana birakarak, yeni
ve daha yiiksek seylere dogru kosmakta acele goster -
digini de epey zamandir gormese idim, buna sasardim.
Fakat ben, aczimi bilerek, hakikat1 aramada sagmadan
soyle bir sira giitmeye karar verdim: Daima en kolay
ve en basit seylerden bagliyarak, birincilerde artik bi-
lecek hicbir sey kalmadigma kanaat getirmeden asla
baskalarina ge¢gmemeliyim, dedim. Bunun icin de bu-
giine kadar, giiciim yettigi derecede, bu evrensel mate-
matigi tetkik ettim, Oyle ki, simden sonra, mevsimsiz
bir sevk ve gayrete kapilmadan, biraz daha yiiksek ilim-
lerle ugrasabilecegimi saniyorum. Fakat daha once
eski tetkiklerimde kayda deger buldugum biitiin seyle-
ri, hafizamin zayifladig: bir yasta, gerckirse yeniden
bu kitapta bulmak icin oldugu kadar, daha simdiden
hafizami1 onlardan bosaltmak ve baska seylerle daha
serbest bir kafa ile ugrasabilmek icin de, toplamaya ve
-siraya koymaya ¢alisacagim.



V. KURAL

Biitiin metot, herbangi bir bakikatt kesfetmek
icin, zibnin kuvvetlerini kendilerine dogru ¢evirmek
gereken seyleri sira ve diizene koymaktan ibarettir.
Béylece eger grift ve karigtk onermeleri basamak basa-
mak daba basit onermelerin sezisinden hareket ederek, .
yine aynt basamaklardan ge¢mek suretiyle baska éner-
melerin bilgisine kadar yiikselmeyi deneyecek olursak,
bu metodu tamamiyle takibetmis oluruz.

Biitiin insan maharetinin esast yalniz bunda bu-
lunur; bu kurali giitme, esyanin bilgisine girmek isti-
yen kimseye, Labirente girmek istiyen kimsenin Thésé’-
nin ipini giitmesinden daha az lizim degildir. Fakat
bir¢ok insanlar, ya bu kuralin emrettigi seyler iize-
rinde iyice digiinmiiyor, ya onu tamamiyle bilmiyor,
yahut da, ona muhta¢ olmadiklarin1 saniyorlar; sonra
¢ok zaman, en gii¢ meseleleri o kadar az sira ile inceli-
yorlar ki, bana, dibinde bulunduklari bir binanin tepe-
sine oraya ¢ikmak i¢in kurulmus merdiven basamak -
larina aldinis etmeden, veya hatta onlari gérmeden,
bir sigramada ulagmak istiyorlar gibi geliyor. Goklerin
ne oldugunu bilmeden ve hattd hareketlerini tam ola-
rak gozden gecirmeden, onlardan meydana gelen
hiadiscleri gostercceklerini uman biitiin astrologlarin
yaptigt budur. Fiziksiz mibanik tetkik eden ve hareket-
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ler meydana getirmek icin rasgele aletler icadedenlerin
bir¢ogu da boyle hareket eder. Tecriibeleri hesaba kat-
maksizin, Jupiter'in kafasindan Minervanin ¢iktigt
gibi, hzkikatin kendi dimaZlarindan ¢ikacagini sanan
biitiin filosoflar da boyle is goriirler.

Hakikatta hepsi de apacgik olarak bu kurala ay -
kir1 hareket ediyor. Fakat, cok zaman burada istenilen
sira ne oldugunu herkes ayirdedemiyecek kadar, ka -
ranlk ve karisik oldugundan, bundan sonra gelen ku-
ral da soyleneni dikkatle gozoniinde tutmazlarsa, al-
danmamaya iyice dikkat etmeleri giiglesecektir.



VI. KURAL

En basit seyleri girift olanlardan aywrmak igin ol-
dugu kadar, onlar: stra ile aramak icin de, baz: baki -
katlar: dogrudan dogruya baska bakikatlardan ¢ikr -
d:gimaz ber esya serisinde, en basit seylerin bangi seyler
oldugunu ve baska biitiin seylerin nasil ondan daba
gok veya daba az ve yabut da esit uzaklikta bulundugu-
nu gormek lazemdzr.

Her ne kadar bu kural pek yeni bir sey 6gretiyor
goriinmese de, bununla beraber metodun baslica sirr1
bundadur, biitiin kifapte da bundan daha faydalis: yok-
tur, zira o esyanin, filosoflarin onlar1 kategorilere
ayirdi@r gibi, herhangi bir varlik cinsine ait oluslarina
gore degil, bazilarinin bilgisinin baskalarinin bilgisin-
den ¢:kisina gore, cesitli seriler halinde siralanabilece-
Zini O3retir. Boylece, bir giicliikle karsilagt1iZimiz her
defada, derhal daka 6nce baz1 seyleri tetkik etmenin
faydali olup olmiyacagini, ve bu seylerin neler oldu-
funu ve hangi siraya gore tetkik etmek lizim geldi -
gini gorebiliriz. Fakat bunu basarabilmek igin, ilkin,
biitiin- seylerin, 6zlerini ayrica gézden gegirmeyip de,
bazilarinin bilgisini digerlerinin bilgisinden ¢ikarmak
igin aralarinda mukayesz etti§imiz zaman, projemize
faydali olabildikleri dlgiide, mutlak ve izafi adini ala-
bilece3ini gdzoniinde tutmaliyiz.
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Kendinde, aranilan saf ve basit 6z (zat veya ta-
biat) bulunan her seye mutlak diyorum: bdylece, ba-
gimsiz, illet, basit, evrensel, bir, esit, benzer, dogru
(¢izgi) veya bu tiirli baska seyler gibi; ona en basit
ve en kolay dememe sebep sorulari ¢6zmek i¢in ondan
faydalanmamiz1 istememdir.

Izafi ise, bu ayni1 basit 6ze veya hig¢ olmazsa ondan
bir seye ait bir seydir, ve onu bu sey vasitasiyle mutlaka
bagliyabiliriz. Yahut da belli bir sira giiderek mutlak-
tan cikarabiliriz; fakat bundan bagka, kavraminda iza-
fetler dedigim baska seyler de bulunur: eser, miirek -
kep, dizi, birgok, esitsiz, benzersiz, egri, gibi. Bu izafi

- seyler ne kadar birbirine bagli bu tiirlii izafetler ihtiva
ederlerse, o kadar da mutlak seylerden uzaklasirlar; bu
metodun bize Ggrettigi de onlar1 birbirinden ayirmak
zarureti ile karsilikli baglarini ve tabii siralarini gor-
mek mecburiyetidir, o sekilde ki, en sonuncudan hare-
ket ederek, biitiin tekilerden gegtikten sonra, en mut-
laka varabilelim.

Biitiin metodun sirr1 her seyde en mutlak olant
gosmektedir. Gergekten bazi seyler, bir bakimdan,
baskalarindan daha mutlaktir, fakat, baskaca gozden
gecirilince, daha izifidirler: Boylece kiilli, stiphesiz
ciziden daka mutlaktir, ¢linkii daha basit bir 6zii var-
dir, fakat daha izafidir de denilebilir, ¢iinkii varligt
fertlerin varligina baglhdir, ve ilaahir... Aym suretle
baz1 seyler bazan gercekten baska seylerden daha mut -
laktir, fakat bununla beraber hepsinin en mutlak: de-
gillerdir: Boylece, fertler bakimindan nevi mulak bir
seydir. Fakat cinsi ele aldigimizda da nevi izafi bir
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seydir. Olciiliir seyler arasinda uzam mutlak bir seydir.
Fakat uzamlar arasinda da uzunluk mutlak bir seydir...
Ayni suretle, burada esyadan her birinin 6ziinii degil
de yalniz bilinecek seylerin serisini gézoniine aldigs-
muz1 daha iyi anlatmak igin, illetle esiti, 6zleri gercekte
izifi oldugu halde, istiyerek mutlak seyler sirasina
koyduk: zira hakikatte filosoflarnn goziinde illetle
eser karsilikli olarak birbirine bagli (corrélatif) sey -
lerdir; fakat burada eserin ne oldugunu aradigimizda,
ilkin, eseri degil, illeti bilmek lazimdir. Esit seyler de
birbirine baghdir, fakat esitsiz geyleri esit seylerle
kargilastirarak biliyoruz, yoksa aksini yaparak degil. .

Ikinci olarak, gerek tecriibelerle, gerekse bizde
bulunan tabiat 1131 ile, 6teki seylerden ayri olarak ilk
hamlede ve kendiliklerinden sezisine .varabildigimiz
ancak pek az sif ve basit 6z vardir; bunun icin, onlara
dikkatle bakmak gerektigini sOylilyoruz: Zira her se-
ride en basit dediklerimiz bunlardir. Baska biitiin sey-
ler ancak bunlardan ¢ikarildiklar takdirde kavranabi-
lirler. Bunu da ya dogrudan dogruya ve yakindan, ya-
hut da iki veya ii¢ veya bir¢ok ayr1 neticeler vasitas ile
yapariz. Bu neticeleri ilk ve en basit 6nermeden 2z veya
¢ok basamaklarin ayirip ayiramadiZini  bilmek icin,
onlarin sayilarin1 da kaydetmek lazimdir. Iste her yer-
de sasmaz bir metotla incelemek istenn, her meoscleyi
kendilerine gotitrmek gereken seyler serisinin dogdu-
£u, neticeler zinciri boyledir. Fakat hepsinin sayimini
yapmalk kolay olmadig: gibi, fazla olarak onlar1 hafi-
zada saklamaktan ziyade zihin niiffuzu ile ayirdetmek
de lizim oldugundan, gerektigi her anda bu egya se-
rilerini derhal gorebilecek sekilde zihinleri islemek

3
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icin bir yol bulmak lazimdir: Siiphesiz buna da,
— kendimde tecriibe ettiZim gibi — en uygun olan
sey, onceden goriillen en ufak seyler iizerine sagacité
yani feraset ile diisiinmege aligmaktrr.

Ln sonra iigiincii olarak da, bir tetkike gii¢ sey -
leri aramakla baslamamak gerektigini; fakat, belli baz1
meseleleri tetkike hazirlanmadan 6nce, ilkin kendili -
ginden karsimiza gikan hakikatlar1 aynlik gozetmeden
toplamak, sonra da bunlardan baskalarinin ve geri
kalanlarinin gikarilip ¢tkarilamiyacagini azar azar gor-
mck gerektigini, bilmek lazimdir. Bundan sonra da,
bulunan hakikatlar .iizerine  dikkatlice diisiinmek ve
nigin bazilarint digerlerinden daha erken ve daha ca-
buk Bbulzbildigimizi ve bunlarin neler oldugunu ince-
den inceye tetkik etmek lazimdir; boylece, belli bazi
mescleleri ele aldigimiz zaman, ilkin hangi arastirma-
lardan baslamal gerektigini bilecegiz. Mesela, 6 sayis1
3 iiee iki kat1 oldugunu digiindiigiimde, 6 nin iki ka-
tint yzni 12 yi erayabilirim; sonra, canim isterse, bu-
nun iki katin1 yani 24’4 sonra bunun da iki katin1 yani
481 ve ilaahir, ayirabilirim. Bundan da kolayca 3 ilc 6
arasinda bulunan ayni orantinin 6 ile 12 ve hatta 12
ile 45 ve ilzahir, arasinda da bulundugunu ve dolay1-
siyle 2, G, 12, 24, 48 say1larinin siirekli orantil1 olduk-
larin1 ¢ikaririm:  boylece, her ne kadar bu seylerin
hepsi &deta goculca seyler goriinecek kadaz agik olsa-
lar da, siiphesiz onlar iizerine dikkatle diisiinerek, es-
yanin crantt veya oranlariyle ilgili biitiin sorularin ne
sekilde zizli olduk!arini ve onlart hangi siraya gore
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aramak gerektigini anliyorum; bu ise tek bagina biitiin
saf matematik iliminin esasini tegkil eder.

Zira ilkin g6riilyorum ki, 6 mn iki katin1 bulmak
3 uin iki katin1 bulmaktan daha zor degildir; ayn1 tarz-
da biitiin seylerde, iki miktar arasindaki oranti bir
defa bulununca, aralarinda ayni1 orant1 bulunan sonsuz
sayida baska miktarlar da verilebilir; ve bu tirli 3, 4
veya daha biiyitk sayida miktar aramakla, giigligin
ozii degismez, clinkii her birini ayrica ve 6tekileri goz-
Oniine almaksizin bulmak gerektir. Sonra yine gorii -
yorum ki, 3 ile 6 miktarlar1 verilince kolayca siirekli
orantil1 bir iiglinciisiinii buluyorum, o da 12 dir. Ama
tersine, iki uc(miinteha)yani 3 ile 12 verilince, orantili
ortay1 yani 6 y1 bulmak o kadar kolay degildir; bunun
da sehebi apagiktir, ¢linkii ortada birinciden biisbiitiin
ayr, bagka cinsten bir giiclik vardir: zira bir orantili
orta balmak igin, aym1 zamanda hem iki uca, hem de
her ikisi arasindaki orantiya dikkat etmek lazimdir,
Eoylece ilk orantiyr bolerek yeni bir oranti elde edile-
cektir; bu ise iki miktar verilince, siirekli orantili bir
igtinciisiinii bulmak istedigimiz zaman yapmak gerek-
tijinden pek farkli bir seydir. Simdi daha ileri gederek
3 ile 24 verildigine gore, 6teki iki orantili ortanin, yani
6 ile 12 nin aym kolaylikla bulunup bulunamiyacagini
incelemek istiyelim; yine burada da, birincilerden da-
ha girift, baska bir giicliikkle karsilastyoruz; zira ayni
zamanda, yalniz bir veya iki seye degil, bir d6rdiincii-
siinli bulmak igin, li¢ ayn1 seye dikkat etmek lazimdur.
Fakat daha da ileri giderek, yalniz 3 ile 48 verildiZine
gore, ii¢ orantili ortadan, yani, 6, 12, 24 ten, biri veya
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otekini bulmanin daha da gii¢ olup olmadigin1 gore -
biliriz; gercekten ilk bakigia goérdigimiz de budur.
Fakat bu giicliigiin de boliiniip eksiltilebilecegini gor-
mekte gecikmeyiz: mesela, ilkin 3 ile 48 arasinda bir
tek orantilt orta, yani 12, aranir; sonra 3 ile 12 arasin-
da baska bir orantili orta, yani 6, sonra da 12 ile 48 ara-
sinda bagka biri, yani 24 aranirsa; boylece hepsi daha
6nce anlattigimz ikinci tirli giiglige indirilebilir.

Bundan bagka biitiin bualara bakarak, biri 6tekin-
den daha gii¢ ve daha karanlik, bagka bagka yollardan
giderek, ayn1 bir seyin bilgisini nasil aradigimz1 da
goriiyorum. Boylece siirekli veya kesiksiz orantili su
dort sayyi, yani 3, 6, 12, 24 i bulmak icin, biri Gte -
kinin ard1 sira gelen ikisi, onlarla Gtekileri bulmak
icin verilirse, yani 3 ile 6, yahut 6 ile 12 yahut da 12
ile 24 verilirse, isi yapmak pek kolay olur, ve o zaman
¢6ziimii gereken problemin dogrudan dogruya ince -
lendiZini soyleriz. Fakat, yardimlar: ile baskalarint
bulmak igin, bir atliyarak birbiri ardinca siralanan iki
say1, yani 3 ile 12, 6 ile 24 verilirse, giicliik birinci
sekilde indirekt olarak inceleniyor deriz. Aym: suretle,
yardimlariyle 6 ve 12 ortalarim1 bulmak igin, iki uc
verilirse, giigliik ikinci sekilde indirekt olarak incele-
necektir. Boylece ¢ok uzaga gidilebilir; yalniz bu mi-
salden baska bircok seyler cikarabilirsem de okuyucu-
nun, bir 6nerme dogrudan dogruya veya dolayisiyle
cikarilmustir, dedigim zaman nedemek istedigimi gor-
mesi, ve en basit, en iptidai seylerin bilgisi sayesinde,
bircok seylerin, dikkatle diisiinen ve ferasetle (sagacité)
arastirmalar yapan bir kimse tarafindan, bagka ilimler-
de bulunabilecegini gormesi i¢in bu seyler kafidir.
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llmi tamamlamak igin, tetkikini gaye edindigi-
miz biitiin geyleri, ve ayr: ayr: ber birini diisiincenin
siirekli ve kesiksiz bir bareketi ile gozden gegirmek ve
onlars yeter, diizenli ve sirals bir sayista toplamak
lazimder.

Yukarda soyledigimiz gibi, kendiliginden belli
olmiyan ilk ilkelerden dogrudan dogruya cikarilmiyan
hakikatlar1 giiphesiz hakikatlar sirasina koymak igin,
bu kurallar1 gozoniinde tutmak gereklidir. Gergekten
bu cikaris bazan o kadar uzun bir neticeler zincirleme-
si ile yapilir ki, sonuna vardigimz zaman, bizi oraya
kadar getiren biitiin yolu kolayca hatirda tutmayiz.
Bundan dolayi, hafizanin zayifligina diisiincenin sii -
rekli bir hareketi ile yardim etmek gerektigini soyli -
yoruz; meseld, baska baska ameliyelerle, ilkin A ile B,
sonra C ile D ve en sonra da A ile E miktarlar: ara -
sindaki orant bulursam, bununla A ile E arasindaki
orani goremem ve hepsini hatirlamadik¢a dnceden belli
olanlara gore kavrayamam. Bunun i¢in, muhayyilenin
siirekli bir hareketi ile hepsini bircok defa goézden
gecirecegim, boylece muhayyile, ayni zaman dahalin-
de, ben hafizaya hemen hemen higbir rol birakmuya-
cak sckilde olduk¢a cabuk birinciden sonuncaya gec-
meyi ve hepsinin bir bakista icgoriiniisiinii elde etmeyi
ogreninceye kadar, her seyin i¢goriiniisiinii elde edecek
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ve bagkalarina gececektir. Zira, bu yolla, bir yandan ha-
fizaya yardim ederken, 6te yandan da, zihnin yavashjt
da giderilecek, boylece kavrayis1 da genisletilecektir.

Fakat bu hareketin kesiksiz olmasi1 gerektigini de
soyliyoruz; ¢iinkii cok zaman uzak ilkelerden pek
cabukca birsey ¢ikarmak istiyen bir¢ok kimseler biitiin
ara énermeler zincirini ¢ok dikkatle gozden gecirme-
dikleri icin farkina varmadan bir¢ok seyleri atlarlar.
Suphesiz, ne kadar ufak da olsa, bir nokta unutulunca
zincir kopar, neticenin biitiin siiphesizligi de kaybolur.

Bundan bagka, ilimi tamamlamak i¢in sayisin ge-
rekli oldugunu da sdyliyoruz: zira 6teki kurallar, ger-
cekten, bircok sorular1 ¢6zmeye yardim ederlerse de,
yalmz sayis yardimiyledir ki, zihnimizi verdigimiz
herhangi bir konu iizerine, her zaman dogru ve siip-
hesiz bir hiikkim vermemiz, ve dolayisiyle gercekten
hicbir seyin goziimiizden kagmamas: ve her sey iize -
rine bir sey bilir gériinmemiz, mimkiindir.

O halde bu sayis (énumération) veya endiiksyon
verilen bir mesele ile ilgili biitiin seyleri arastirmadir.
Bu dylesine dikkatli ve itinel1 bir arastirmadir ki, onun-
la dalginlikla hicbir seyi unutmadigimiz1 siiphe gotiir-
mez ve apagik olarak cikariyoruz. Boylece onu kullan-
digimiz her defada, aradigimiz seyi bulamasak da, hig
olmazsa, bizce belli hi¢bir yolla bulunmadigin1 siiphe-
sizlikle bilmek isinde daha bilgili oldugumuzdan emin
olacagiz; ve ¢okga oldugu gibi, bir tesadiifle, insanlar1
ona ulastirir goriinen biitiin yollardan ge¢missck, onun
bilgisinin insan akhnin sinirlaring astigini korkmadan
soyliyebiliriz.
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Bundan baska, yeter sayis veya endiiksiyon (induc-
. tion)dan yalniz, bir hakikati, basit i¢goriis (intuition)
miistesna, baska her tiirlii ispatla elde ettigimizden daha
fazla siiphesizlikle ¢ikardigimiz sayis1 anladigimizi kay-
detmek lazimdir. Bir bilgi icgoriise sokulamadig1 her
defada, biitiin sillogizma zincirlerini bir yana birak -
mak, ve yalniz sayisa giivenmek ve inanmak lazimdir.
Zira birbirinden dogrudan dogruya ¢ikardigimiz biitiin
onermeler, ¢ikaris apacik olunca, bir isgoriise solcula -
bilir. Fakai aksine ayr ayr1 bircok Onermelerden bir
sey cikardigimizda, anlay:simizin giicii, ¢ok zaman,
hepsini bir i¢goriisle kavriyabilecek kadar biiyiik de -
gildir: bu takdirde ona sayisin verdigi siiphesizlik ye-
ter gelmelidir. Yine boylece, ¢ok uzun bir zincirin
halkalarim1 bir bakista ayirdedemeyiz; fakat bununla
beraber, her birini yanindakilere birlestiren bag: gor-
memiz, birincinin sonuncuya nasil baglandigina gordii-
glimiizii de s6ylemek icin yeterdir.

Bu sayis isi yeter olimalidir demistim, ciinkix gok
zaman eksik, ve dolayssiyle yanlis olabilir. Gergekten
bazan, sayigla tamamiyle apagtk olan birgok seyleri
sira ile g6zden gegirirken, en ufak da olsa, bir tanesini
unutacak olursak zincir kopar ve neticenin biitiin apa-
cikligs gider. Bazan da, sayista hepsini siiphesizlikle
toplar ve kavrariz da her seyi birbirinden ay:rdedeme -
yiz, boylece hepsini ancak karisik olarak biliriz.

Bundan baska, bu sayis bazan zam, bazan secik
olmalidir, bazan da bunlara hig ihtiyact yoktur; bun-
dan dolay1 yalniz yeter olmalidir, demistim. Zira, kag
cins varligin maddi oldugunu, veya ne bicimde duyu-
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larimuza girdigini saysla ispat etmek istedigimde, da-
ha 6nce siiphesizlikle bilmedikce, su sayida vardir da
daha fazla yoktur demiyecegim. Fakat ayn yolla akill
ruhua cisimli olmadigin1 gostermek istersem, sayisin
tam olmas: gerekli degildir, sadece akill1 ruhun cisim-
lerden higbirine yiikletilmiyecigini gosterecek sekilde,
hepsini bazi kategoriler altinda toplamam yetecektir.
En sonra da dairenin alaninin esit ¢evreli baska sekil-
lerin alanlarinin hepsinden biiyiik oldugunu goster -
mek istedigimde, biitiin sekilleri birer birer gézden ge-
¢irmek gerekmez, sadece, baskalarinin hepsi hakkinda,
endiiksyon(induction)ayn1 neticeye varmak icin, ayrica
birkaginda dogru oldugunu ispat etmek yeter.

Sayis serale olmalidir da  demistim. Ciinki ilkin,
yukarda saydigimiz eksiklere kars1 en iyi gare her seyi
sira ile incelemek oldugu gibi, ortaya atilan mesele ile
ilgili seylerin her birini ayr1 aynt incelemek gerektigi
zaman da, gerek bu seylerin pek ¢ok olmasindan, ge -
relse ayni seylerin yeniden ¢okg¢a gozoniine gelmesin-
den dolays, buna higbir insanin 6mrii yetmezdi. Fakat
miimkiin oldugu kadar sabit siniflarda toplamak igin
biitiin bu seyler iyi bir siraya konacak olursa, o za-
man tam olarak ya aralarindan birini, ya hepsinden bir
seyi, yahut da bir takimlarindan ¢ok baskalarin1 incele-
mek yetecektir, hic degilse bdylece lizumsuz yere iki
defa aymi seyi gozden gegirmiyecegiz. Bu metodun oy-
le bir yardim vardir ki, ¢ok zaman, kurulan bir sira
sayesinde, ilk bakista biiyiik goriilen bir siirii seyler
az zamanda ve zahmetsizce gézden gegirilir.

Fakat sayilacak seylerin sirasi ¢ok zaman degige-
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bilir, ve her kimsenin iradesine baglidir; bundan do -
lay1, siray1 dogru olarak tasarlamak igin, besinci ku -
ralda da sdyledigimizi hatirlamak gerekir. Ayn1 su-
retle insanlarin eglendigi bir¢ok bos oyunlar da vardir
ki ¢6ziimii tamamiyle siraya baghdir: boylece, herhan-
gi bir ismin yerini degistirmek suretiyle iyi bir anagra-
me yapmak istenildiginde, en kolay seylerden en giic-
lerine gecmek gerekli olmadig: gibi mutlak seyleri
izafi seylerden ayirdetmek de gerekmez, zira burasi
onun yeri degildir; fakat harflerin kombinezonunu in-
.celemek icin, 6yle bir sira kabul etmelidir ki ayn1 harf-
ler iki defa tekrar esidlmesin, ve mesela sayilan da,
aradigimizi bulmak iimidi hangilerinde daha ¢ok bu-
Tundugunu derhal goriilecek tarzda, sabit siniflara ay-
rilsin: zira boylece is uzun olmiyacak, fakat sadece
mianasiz ve ¢ocuk¢a olcaktir.

Esasen, bu son ii¢ kurali birbirinden ayirmama -
11dir, ciinkii ¢ok zaman hepsini birden aym1 zamanda
dissiinmek lazim oldugu gibi, hepsi de metodun mii-
kemmel olmasina ayni derecede yardim ederler. Han-
gisini ilk olarak Ogrenecegiz, bunun bir ehemmiyet
yoktur; burada onlar birkag kelime ile izah edemiyo-
ruz, ¢iinkii bu kitabin kalan bolimiinde yapacak baska
bir sey yok gibidir, bundan sonra, sadece, burada genel
olarak gozden gecirdigimizi orada 6zel olarak goster-
meye calisacagiz. .
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Aradigimiz seyler serisinde, aklimizin iyice kav-
reyamadige bir seyle  karsdastigimiz yerde durmak;
ondan sonra geleni incelemiyerek, degmez bir istem
kagimnak gerektir.

Bundan 6nceki ii¢ kural siray1 buyuruyor ve anla-
tiyor; bu kural ise siranin hangi durumda gerekli ve
hangi durumda sadece faydali oldugunu gosteriyor;
gercekten izafiden mutlaka veya mutlaktan izafiye go-
tiiren seride tam bir basamak teskil eden her sey, ge-
rekli olarak kendinden sonra gelenden once incelen-
melidir. Fakat eger, cok zaman oldugu gibi, bir¢ok sey-
ler aym1 basamaktansalar siiphesiz onlar1 da sira ile
gozden gecirmek daima faydalidir. Bununla beraber
siray1 bu kadar siki ve sasmaz olarak giitmek zorunda
degiliz, cok zaman biitiin bu seyleri degil, yalniz onlar-
dan ufak bir miktar, veya hattd yalniz birini bilmekle,
her seye ragmen, daha da Gteye gecmek miimkiindiir.

Bu kural zaruri olarak ikinci kural icin gosterilen
sebeplerden ¢ikiyor. Her ne kadar sadece bizi baz1
seyleri arastirmadan uzaklastiriyor ve yeni higbir ha-
kikat getirmiyor gibi goriinse de, bununla beraber ilmi
ilerletmek icin onda yeni hicbir sey bulunmadigina
inanmak gerekmez: Zira o, ikinci kural ile asag1 yu -
kar1 aym tarzda, miiptedilere ancak emeklerini heder
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etmemeyi 6gretiyor. Fakat ilk yedi kurali tamamiyle
bilen kimseler de, herhangi bir ilimde, daha baska bir
sey arzu etmiyecek derecede ne tarzda kendilerini tat-
min edebileceklerini de gosteriyor; ¢linkii herhangi
bir giicliigiin ¢6ziimiinde ilk kurallara tamamiyle ria-
yet ettigi halde bu kuraldan dur emri alan bir kimse,
o zaman, arad11 bilgiyi hicbir vasita ile bulamiyacag:-
n1 kati olarak bilir, ve bunda da kabahat zihninde de-
gildir, fakat sadece asil gigliigiin 6zii veyahut da in -
sanlig:n bali buna engel olmaktadir. Esasen bu bilgi
seyin kendi oziinii gosteren ilimden daha ufak bir ilinx
de degildir; tecessiisii daha ileriye gotiirmekle daha
saglam kafali goriinmeyiz.

Biitiin bunlar1 bir iki misalle belirtmek lazimdir.
Yalniz matematikleri tetkik eden bir kimse, diyoptrikte
anaklastik denilen cizgiyi ararsa, — ki bu cizide paralel
isik gizgileri kirilmadan sonra bir tek noktada birlese-
larinin gelme agilarina bagli oldugunu, besinci ve al-
mnct kurallara gore, kolayca goérecektir, fakat bu me-
sele matematiklerden cok fizikle ilgili oldugundan, bu
arastirmayi yapamiyacagindan, derhal durmak zorunda
kalacag: gibi, bu hakikatin bilgisini filosoflardan 6§ -
renmek veya tecriibbeden ¢ikarmak istemek de hig isine
yaramiyacaktir: Zira tigiincii kurala aykiri hareket et-
mis olacaktir. Bundan bagka bu 6nerme hila miirekkep
ve izifidir; halbuki, vaktinde soyliyecegimiz gibi, tec-
ribe yalniz, tamamiyle basit ve mutlak seyler iizerinde
sasmaz addedilebilir. Yine bos yere bu tiirli agilar ara-
sinda, hepsinden daha dogru olduguna inmancags, bir
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‘oran farzedecektir; zira o zaman artik anaklastik ara-
muyacak, sadece farz ettigini izah edecek ¢iziyi araya-
-caktir.

Fakat tersine, sadece matematikleri tetkik etmeyip
-de, birinci kurala gore, karsisina ¢ikan her sey iizerine
hakikat1 aramaga calisan bir kimse, aym giigliige ras -
larsa, bu defa o daha ileri gidecektir, ve gelme agilar1
ile kirilma agilar1 arasindaki farkin bu agilarin ortam
(milieu) farklarina nisbeten degismesine bagh oldu-
gunu, bu degismenin de isik ¢gizgisinin seffaf cisme
niifuzu tarzina bagl oldugunu; bir cisme niifuz etmek
hassasinin bilgisinin ayn1 suretle, 15131n tesirinin ma-
hiyetinin belli olmasin1 gerektirdigini de gorecektir;
en son olarak da is1gin tesirini anlamak icin de, ale-
lamum bir tabii kudretin ne oldugunu bilmek ge-
rektigini gorecektir, bu ise biitiin bu seride en son
varilan ve bu mutlak basamaktir (terme). Boylece,
icgoriisle biitiin bunlar1 agik¢a goérdiikten sonra, ye-
niden, besinci kurala gobre, aym: basamaklardan
gececektir, ve eger, ikinci basamaga vardiginda, 151310
tesirinin mahiyetini bilemezse, yedinci kurala gore,
‘biitiin tabiat kudretlerini sira ile gozden gegirecektir,
bu suretle onlardan birinin bilgisi sayesinde, hi¢ ol-
mazsa daha sonra bahsedecegim kiyaslama ile, onu
anlyacaktir; bunu yaptiktan sonra, stk ¢izgisinin
her seffaf cisme ne tarzda niifuz ettigini araya-
caktirs; boylece anaklastigin kendine varincaya kadar,
sira ile geri kalan1 gozden gegirecektir. Bu giine ka-
dar bir¢ok kimseler bos yere bu ¢izgiyi aramuslarsa
da, bununla beraber bizim metodumuzu tam kulla-
nan bir kimsenin, onun apagtk olarak bilinmesine
-engel olabilecek bir sey gormiiyorum.
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Fakat hepsinin en asili olan misali verelim. Yalmz-
insan akli ile bilinen biitiin hakikatlar1 incelemeyi
bir mesele olarak ele alan bir kimse (bence bu, hakika-
ta ciddi olarak ulagsmak istiyen kimselerin hi¢ degZilse
hayatlarinda bir defa yapacaklar: incelemedir) verdi--
gimiz kurallarla hicbir seyin anlayistan 6nce bilinemi-
yecegini siiphesiz olarak gorecektir, giinkii bagka biitiin
seylerin bilgisi ona bagh oldugu halde aksi vaki degil-
dir; arkasindan, saf anlayisin bilgisinden hemen sonra
gelen biitiin §eyleri‘inceledikten sonra, bagka bircok
seyler arasinda, anlayistan bagka, elimizde bulunan-
diger biitiin bilgi vasitalarin1 sira ile sayacak, bunlarin
ancak iki tane oldugunu gorecektir: Duyular ve Mu-
hayyile. Boylece biitiin emeklerini bu ii¢ bilgi tarzin1
ayirdetmeye ve incelemeye verecek ve, dogru veya
yanhsin aslinda "ancak anlayista bulunabileceklerini,
fakat ¢ok zaman kaynaklarinin anacak diger iki bilgi
tarzinda bulunddgunu gorerek, aldanmaktan korun -
mak i¢in, Kendini aldatabilen biitiin seylere iyiden iyiye
dikkat edecektir; iyi yolu giitmek icin de, insanlan ha-
kikata ulastiran biitiin yollar1 tam olarak gozden ge-
girecektir: dogrusu, yeter bir say:sla hepsini kolayca
bulmiyacak kadar fazla kalabalik degillerdir. Ve her
konu iizerinde sadece hafizay: dolduran veya siisliyen
bilgileri, bir adama gercekten bilgin dedirten bilgiler-
den ayirdettigi her defada, bilmedigi bir sey varsa,
buna sebep akil veya metot eksikligi olmadigin1 ve ak-
lin1 gerektiZi gibi kullandig: takdirde, onun bilemedi-
gi bir seyi kimsenin bilemiyecegini siiphesiz gorecektir;
bunu tecriibe etmiyenlerse sasacak, ve bir tiirli inan -
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miyacaklardir. Gergi c¢ok kere, arastirilmasi bu kural
ile yasak edilen bir¢ok seylerle karsilagsa da, gene bu
seylerin insan aklimin siurlarini astigim agik¢a anla-
mis olmakla kendini daha bilgisiz saymiyacaktir; ve
aranilan mesele iizerine kimsenin bir sey bilmiyece -
ginden siiphe gotiirmez bir sekilde emin olmas: bile,
mikul bir adamsa, tecessiisiinii bolca tatmin edecektir.

Fakat zihnimizin neye giicii yettigi iizerinde daima
kararsiz kalmamak igin oldugu kadar, yanlis yere ve
diiginmeksizin ¢alismasini  6nlemek icin de, ayrica
esyanin bilgisine girismeden Once, hayatimizda bir
defa, insan akliun hangi bilgileri edinmeye giicii yet-
tigini iyice incelemek lazimdir. Bunu daha iyi basara-
bilmek icin de, daima aymi1 derecede kolay seyler ara-
sindan, ilk olarak en faydali olanlarini aramak lazim-
dir. '

Bu metot, yabanc1 hicbir yardima muhtag olmiyan,
ve istedikler: dletleri nasil yapmak gerektigini kendile-
ri 6Greten, mekanik sanatlara benzer. Nitekim, bu sa-
natiardan birini, meseld demircilik sanatini, islemek
istedigi halde, hicbir aleti bulunmiyan bir kimse, ilkin
sert bir tas veya ham bir demir kiitlesinden kendine bir
ors yapmak, bir cakil tagim1 gekig yerine lcullanmak, iki
odun pargasini masa bi¢cimine sokmak ve kendine gere-
ken biitiin malzemeyi toplamak zorunda kalacaktir. Bu
hazirligs bitirdikten sonra da, kilig, migfer ve demir
esya yapmadan once, cekig, 6rs, masa ile kendine fay-
dal: baska biitiin életleri yapacaktir. Bu misal bizim ilk
6nce buldugumuz belirsiz ve metotla elde edilmekten
ziyade bizimle dogmus goriinen ilkeleri derhal filosof-
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larin kavgalarina son vermek veya matematik meselele-
rini ¢6zmek icin kullanmaktan ziyade hakikatin tetki -
kinde en gerekli olan1 en biiyitk dikkatle aramak icin
kullanmak lazim geldigini 6gretiyor: sonra bunu bul-
manin, umumiyetle geometri, fizik veya bagka ilimler-
de ileri siiriilen baz1 sorularin ¢6ziimiinii bulmaktan
daha zor olduguna dair de bir delil yoktur.

Imdi, hicbir sey insan bilgisinin ne oldugunu ve
nereye kadar ulastifini aramak kadar faydali degildir.
Bundan dolayi bu iki incelemeyi bir meselede topluyor
ve daha 6nce koydugumuz kurallara gore bagka biitiin
meselelerden 6nce incelenmesi gerektigini saniyoruz.
Hakikai1 biraz olsun seven bir adamin hi¢ olmazsa ha-
yatinda bir defa bunu yapmasi1 13zimdir, ¢iinkii bu
arastirmada gercek bilgi vasitalar1 kadar biitiin mstot
da bulunmaktadir. Aksine, hicbir sey bana, tabiatin
sirlari, goklerin yer iizerine tesiri, gelecegin kehaneti
ve buna benzer bagka seyler iizerine bir¢ok kimseler
gibi pervasizca miinakasa etmek ve bununla beraber
insan aklinin bu seyleri kesfe kudretli olup olmadigini
aramamak kadar sagma goriinmiiyor. Mademki ¢ok
zaman digimizda bulunan ve bize biitiin biitiin yabanc
olan seyler iizerine hitkkiim vermekten ¢ekinmiyoruz, o
halde zihnin kendi i¢imizde duydugumuz sinirlarini
gizmek bize hi¢ de gii¢ goriinmemelidir. Her seyin
zihnimizin incelemesine nasil sunuldugunu (zihnimi-
zin her seyi nasil inceledigini) anlamak icin, kiinatta
“bulunan biitiin seyleri diisiince ile (zihnen) kavramak
istemek hi¢ de biiyiik bir is degildir; zira sdyledigimiz
sayis yoliyle, en ¢ok daginik seyleri bile, bellt ve sabit
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sinirlarda cevrelemek ve belli bir sayida maddelere
indirmek (irca etmek) miimkiindiir. Bunu ortaya koy-
dugumuz meselede tecriibe etmek icin, ilkin ona bagl.
olan biitiin seyleri ikiye boliiyoruz: ¢iinkii meseleye
bagl olan seyleri, ya bilebilen bize, yahut da bilinebi-~
len seylerin kendilerine yoneltmelidir; sonra bu iki
noktay1 ayr1 ayr1 miinakasa edebiiiriz.

Ilkin, bize yalniz anlayisin ilime ulagabildigini,
fakat 6teki ii¢ giicden de, yani muhayyile, duyular ve
hifizadan de yardim veya zorluk gorebildigini gorii -
yoruz., O halde bu zorluklarin zararlarindan sakin -
mak icin, onlarin nerede bize zararli olabilecegini, ve
sagladiklar: biitiin vasitalardan faydalanmak icin de
nerede faydali olabileceklerini sira ile gormek lazim-
dir. Boylece bu boliim, bundan sonraki kuralda gorii-
leceZi gibi, yeter bir sayisla incelenmis olacaktir.

Sonra, anlayisin erisebildigi yerde bulunduklars
olciide incelenmeleri gereken, seylerin kendilerine ge-
liyoruz; ve bu bakimdan onlar1 ya tamamiyle basit,
yzhut da girift veya miirekkep Ozlere ayiriyoruz. Ba-
sit Ozler méanevi veya maddi olabildikleri gibi, aynt
zamanda her iki vasfi haiz de olabilirler; miirekkep
Orlere gelince, anlayis bunlardan bazilarini onlar iize-
rine bir hiikiim vermeden once, tecriibe ile 6grenir,
bazilarin1 da kendisi terkibeder. Biitiin bunlar on ikin-
ci koralda da etraflica anlatilacak, ve ancak anlayisin
terkibettigi bu son ozlerde yanlis bulunabilecegi gos-
terilecektir; bundan dolay: onlan iki tiire daha ayin-
yoruz: gelecek kitapta bahsedecegimiz, en basit ve ken-
diliginden belli 6zlerden ¢ikarilan ozlerle, bahsetmek
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icin biitiin iiciincii kitabi tahsis ettigimiz tecriibenin
bize miirekkep oldugunu bildirdigi daha bagka 6zleri
gerektiren ozler.

Biitiin bu eserde, insanlar hakikata gétiiren biitiin
yollar1 o kadar dikkatle artyacak ve kolay kilmaga ¢a-
lisacagiz ki, bu metodu tamamiyle 6grenen bir kimse,
akli ne kadar kit da olsa, yine bu yollazdan hicbirinin
ona bagka kimselere kapali oldugundan daha fazla
kapali olmadigini, artik akil veya metot eksikligi ile
bilmedigi bir sey bulunmadiin: gorecektir. Fakat zih-
nini bir geyin bilgisine verdigi her defada, ya onu ta-
mamiyle bilecektir; yahut onun, giiciiniin yetmedigi bir
tecritbeye bagli oldugunu agtk¢a anliyacaktir; boylece,
orada durmak zorunda kalsa da, bundan dolay: zihnini
mesul tutmiyacaktir; yahut da aradiginin, insan akh-
mn siurlarimi agugi ispat edecek, ve dolayisiyle de
bunun iizerine daha bilgisiz oldugunu sanmiyacaktir,
ciinkii bu sonug bagka herhangi bir seyin bilgisinden
daha ufak bir ilim degildir.



IX. KURAL

Diistincemizin biitiin kuvvetlerini az onemli ve en
kolay nesnelere dogru cevirmeliyiz, ve onlar iizerinde,
dogruyn agik ve secik olarak gormeye aligtncaya ka-
dar, uzun uzadiya durmalsysz.

imleri 6grenmek igin, biricik faydalanilacak isler
oldugunu soéyledigimiz, anlayisimzin iki isini, i¢goriis
ile gzkarsp1 anlattiktan sonra, bu  kural ile bundan
sonraki kuralda, bu isleri gormeye ne sckilde elve-
risli olabileceZimizi gorecegimiz gibi, aym zamanda,
dissiincemizin iki temelli giiciinii, yani her seyin secik
gorisiinii elde eden goriigkeskinligi? (perspicacité) ile
esyayt ustalikla birbirinden ¢ikaran (sagacité) bedug
inceligini nasil gelistirebilecegimizi anlatacagiz.

Hakikatta, i¢goriigi ne tarzda kullanmak gerek -
tigini gdzie bir mukayese ile biliyoruz. Zira ayni za-
marnda birgok seyleri bir bakigta g6érmek istiyen bir
kimse, higbirini secik olarak goérmez; aym suretle, bir-
cok seyleri aym1 zamanda bir tek diisiince bakisiyle
kavramaya alisan bir kimsenin zihni de karigiktir. Ter-
sine, ince islerle ugrasan ve gozlerini her nokta iizerine
dikkatle cevirmeye alisan sanatkarlar, #liye isliye en
kigiik ve en ince seyleri secikce ayirdetmek giiciinii elde
ederler; yine aym gekilde, diisiincelerini, ayn1 defada
bircok seyler iizerine dagitmiyarak, daima tamamiyle
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basit ve en kolay seyleri gbzden gecirmeye alisan kim-
seler de keskingériislii olurlar.

Fakat gii¢ seylere en giizel seyler goziyle bakmak
biitiin insanlarda ortak bir eksikliktir; insanlarin ¢ogu,
bir nesnenin tamamiyle acik ve secik bir neder’ini bul-
duklar1 zaman bir sey bilmediklerini sandiklar: halde;
cok zamazn asla kimsenin yeterce incelemedigi temeller
iizerinde kurulmus olmasina ragmen, filosoflarin yiik-
sek ve derin goriislerine hayrandirlar: karanlig1 1513a
tercih eden zavalli budalalar... Gergekten bilenler, dog-
ruyu ister basit bir konudan, ister karanlik bir konudan
¢ikarsinlar, onu aym kolaylikla tanirlar: ¢iinkii onlar,
her hakikati, bir defa ona ulasinca, boyle biricik ve se-
cik bir disiince isi ile anlarlar; biitiin aynlik, giidiillen
yoldadir; ¢iinkii, ilk ve mutlak ilkelerden daha uzak
bir hakikata gotiirdiigii zaman, siiphesiz daka uzun ol-
inas1 gerekir.

O halde diisiince ile aym1 zamanda o kadar az ve
o kadar basit seyleri kavramaya alismak lizimdir ki,
en segik bilgisini edindigimiz sey kadar acik i¢g6riisiinii
elde edemedigimiz bir seyi bildiZimize hicbir zaman
inanmiyalim. Siiphesiz, bazi kimseler buna bagskalarin-
dan daha kabiliyetli olarak dogarsa da, bununla be -
raber metotla egzersiz buna diisiinceyi daha elverisli
kilabilir; burada ise bagka biitiin noktalardan daha
¢ok uzerinde durmak gereken bir nokta vardir: en
gizli ve kapali ilimleri bile, biiyitk ve karanlik sey-
lerden degil, yalniz kolay ve en elverisli seylerden q1-
karmak lazim geldigine derinden inanmak gerekir.

Boylece, mesela, aradaki bitiin mekén1 agarak
azak bir yere, aym1 anda gegebilen bir tabiat kuvveti
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var olup olmadigini incelemek istedigimde, tesirlerini
aym anda yapip yapmadiklarini aramak igin, zihnimi
derhal miknatis kuvvetine, yahut yildizlarin tesirine,
yahut da 1181n hizliligina dogru gevirmiyecegim: giin-
ki bunu ispat etmekte aradigimdan daha fazla gii¢-
lige rasliyacagim; fakat daha ziyade cisimlerin mekan-
da mahalli hareketi iizerine diigiinecegim, ¢iinkii bii-
tiin bu cins hareketlerde, higbir sey bundan daha duyu-
lur(sensible) olamaz.Boylece bir tasin bir anda bir yer-
den baska bir yere gecemiyecegini gorecegim, ciinkii o
bir cisimdir; fakat bir tag1 harekete getiren kudrete ben-
ziyen bir kudretin yalmiz bir seyden bagka bir seye geg-
tigi takdirde, ancak bir anda intikal ettigini de gorece-
gim. Meseli, istendigi kadar uzun bir degne3in ucla-
nndan birini kimildattigim zaman, degnegin bu lkus-
mum1 harekete getiren kudretin, bir tek ve aym anda
degnegin bagka biitiin kistmlarin1 da zaruri olarak ha-
rekete getirdigini kolayca kavriyorum, giinkii o zaman
bu kudret yalniz olarak intikal ediyor, ve tas gibi, onu
kendisiyle birlikte go:iiren bir cisitnde bulunuyor.

Ayn suretle, bir tek ve basit ayn1 illetin ayn1 za-
manda nasil zit neticeler meydana getirebildigini 63-
renmek istedigimde, doktorlarin, bazi hiimor
(humeur)leri  viicuttan  atan, bazilarim da
viicutta sakliyan iliglanimi ele almiyacagim: g1
giyle sittigini, esrarlh bir ozellikle soguttugu -
nu soyliyerek, ay iizerine sagmalamiyacagim; fakat da-
ha ziyade bir tek ve ayni1anda ayn1 agirligin bir goziinta
yikseltip oteki gozinii alcalttigi bir teraziyi ve buna
benzer seyleri gbézden gegirecegim.
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Diigiincenin buluginceligi edinmesi icin, diisiinceyi,
daba once baskalar: tarafindan bulunam: aramaga ¢a-
Listirmak, ve, en az onemli olanlar: da daibil olmk iize-
re, biitiin insan sanatlarini, bele siray: anlatan veya
gerektirenlerini metotla giozden gecirmeye alistirmak
lazemdar.

O bigimde bir ruhla dogmus bulunuyorum ki,
itiraf edeyim, benim icin en biiyiik tetkik zevki daima,
baskalarinin delillerini dinlemek degil, fakat onlan
kendi vasitalannmla bulmaktir; yalniz bu beni daha
gencken, ilimlerin tetkikine gekti, bir kitap, basligiyle
yeni bir bulus vadettigi her defada, daha uzaga gitme-
den once tesadiifen tabii bulusinceligi ile buna
benzer bir sey bulmaya ulasip ulasamiyacagimi deniyor
ve kendimi biraz acele bir okuyusla bu méasum zevkten
mahrum etmekten sakiniyordum. Bunda o kadar ¢ok
defalar muvaffak oldum ki, sonunda, umumiyetle
baska insanlarin yaptig1 gibi sanatin yardimindan zi-
yade tesadiifiin latfiyle yapilan diizensiz ve bos aras-
urmalarla degil de, uzun tecriibelerle buldugum sas -
maz kurallarla hakikata vardigimi gordiim: bu kural-
lar bu tetkik i¢in pek faydali oldugu gibi, daha sonra
bagka bircoklarin1 bulmak igin de onlardan faydalan-
dim. Boylece bu metodu dikkatlice kullandim, ve bay-
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langigtan itibaren en faydali tetkik tarzini kabul etti-
gime emindim.

Fakat biitiin zibhinler esyayr kendi kudretleriyle
kendiliginden bulmaya ayni derecede elverisli olma-
digindan, bu kural, derhal pek gii¢ ve cetrefil seylerle
ugrasmayip ilk 6nce en az 6nemli ve pek basit sanat-
lar1, bilhassa sira ve diizenin hakim oldugu sanatlart
derinlestirmeyi Ogretir:mesela, bezci veya halialarin
sanat1 yahut gergefte sirma ve nakis isliyen, veya dan-
tele yapan kadinlarin sanati ile biitiin say1 kombinezon-
lar1 ile aritmetige ait biitiin ameliyeler ve buna benzer
baska seyler gibi; biitiin bu sanatlar kafay1 cok iyi is-
ler, yeter ki onlar1 baskalarindan 6grenmeyip, kendi -
ligimizden bulalim. Zira, onlarda gizli hi¢bir sey bu-
lunmadigindan ve tamamiyle insan aklinin iktidara
dahilinde oldugundan, onlar bize, hepsi kendi arala-
rinda farkli oldugu halde, bununla beraber gene dii-
zenli ve siral1 bir¢ok terkipler gosterirler; ve biitiin in-
san feraseti (sagacité)si onlara inceden inceye riayet
etmekten ibarettir.

Bundan dolayi, bu seyleri metotla aramak gerek-
tigini bildirdik; ve bu az ehemmiyetli seylerde metot
da, umumiyetle, seyin kendisinde bulunan veyahut da
ustalikla tasarlanan siraya, degismez bir sekilde riayet
etmekten bagka bir sey degildir. Boylece, mechul harf-
lerin icine gomiilii bir metni okumak istedigimiz za -
man, siiphesiz onda hicbir sira gormiiyoruz; bununla
beraber yalniz her isareti, her kelime veya her fikir
iizerine yapilabilen tahminleri incelemek icin degil, fa-
kat onlan1 onlardan ¢ikarabilecek her seyi sayisla bile-
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cek tarzda tertibetmek icin de bir sira tahayyiil ediyo-
ruz. Her seyden once bu tiirlii seyleri rasgele ve me-
totsuz kehanetle kesfetmek istemekten sakinmak la-
zimdir; zira, her ne kadar bunlar ¢ok zaman metotsuz,
hatta bazan metotla oldugundan daha ¢abuk talihle
bulunabilse de, bu gekilde ¢alisma ile diisiincenin 15181
zayiflar ve bos gevezeliklere alisir, 6yle ki, sonralar
esyanin derinlerine inmez ve daima disinda kalir. Ama
gene de diisiincelerini ancak.ciddi ve yiiksek seylerle
dolduran kimselerin yanhsina da diigmiyelim, ¢iinkii,
onlar, derin bir bilgisini edinmeyi arzu ettikleri bu
seylerden, bircok emeklerden sonra, ancak karigik ve
belirsiz bir ilim elde ederler. O halde, ilkin kolay
seyler tizerinde ¢alismak lazimdir, fakat bunu da, eg-
yanin i¢ hakikatina kadar, oyun oynar gibi, kolay ve
belli yollaria erismeye alismak icin, metotla yapmak
lazimdir; zira, bu tarzda, bizim de, pek giic ve girift
goriinen birgok énermeleri apagik ilkelerden ayni ko-
laylikla ¢ikarabildigimizi, derhal ve oldugundan daha
az bir zamanda, hissedecegiz.

Fakat belki baz1 kimszler bizim burada, kendimizi
hakikatlar1 birbirinden ¢ikarmaya daha elverigli kil -
mak vasitalarim1 ararken, diyalektikgilerin, vasitasiyle
insan aklin1 idare ettiklerini sandiklari, bitin kural-
lann unutmamiza sagacaklardir; gergekten, diyalektik-
giler, insan aklina bazi muhakeme sekillerini kullan -
may1 buyuruyorlar, bu gekiller de dyle zaruri bir ne-
ticeye gotiiryir ki, ona giivenen ak:l, ¢ikarigs apacik ve
dikkatli bir tarzda gozden gecirmek zahmetine katlan-
madan, bazi kere, seklin tesiriyle, kesin bir neticeye
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varabilir. Ciinkii hakikatin ¢ok zaman bu zincirlere
girmedigini, ve zincirleri kullananlarin da icinde ke-
lepcelenip kaldigin goriiyoruz. Bu ise bagka insanlar-
da o kadar ¢okg¢a viki olmaz. Tecriibe bize, en ince
sofizmlerin bile, asla saf akli kullananlar1 degil, ama
her zaman sofistlerin kendilerini aldattigin1 gosteriyor-

Bunun icin biz burada, bilhassa aklin tembel kal-
masindan korkarak, bir seyin hakikati1 incelerken,
bu muhakeme sekillerini giittiigiimiiz gayeye zt sekil-
ler olarak reddediyor, ve bundan sonra gosterecegimiz
gibi, daha ziyade diisiincemizin dikkatini ¢ekmeye
yardim edebilen seyleri ariyoruz. Fakat bu muhakeme
metodunun hakikatin bilgisinde hicbir faydas: olmad-
dig1 daha apacik goriinmesi igin, diyalektikgilerin daha
6nce maddeyi elde etmeden; yani kiyaslarinda gikar-
diklar1 hakikat1 daha 6nceden bilmeden, dogru bir
neticeye gotiirecek, kurala uygun hicbir kiyas teskil
edemediklerini gormek lazimdir. Dolaysiyle, kendile-
ri bile boyle bir sekilden yeni bir sey 6grenmezler;
boylece, hakikati aramak istiyenlere bayag: diyalekti-
gin (yani mantikin) higbir faydas: yoktur, ancak daha
onceden bilinen delilleri, bazan, kolayca bagkalarina
anlatmaya yarayabilirler; o halde bu diyalektigi felse-
feden alip retorik’e vermek lazimdur.
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Basit birkac onermenin i¢goriigiinii elde ettikten
sonra, bunlardan bagka birini ¢ikardigimizda, bepsini
siirekli ve kesiksiz bir diigiince hareketi ile gozden ge-
cirmek, karsilikls baglar:s veya miinasebetleri iizerine
diisiinmek, ve, miimkiin oldugu kadar, bircok seyleri
aynt zamanda secikce kavramak faydalidir: zira bu ge-
kilde bilgimiz daba ¢ok giiphesizlik ve kesinlik edindigi
gibi, zibnimizin giicii de daba biiyiik bir geniglik kaza-
ner,

Simdi, bundan 6nce igiincii ve dordinci kural-
larda icgoriis iizerine s6yledigimizi daha acikca anlat-
manin zamam gelmistir: zira bir yerde onu ¢ikarisin,
bagka bir yerde de, ayr1 aym bircok seylerden hareket
ederek yapilan bir ¢ikaris olarak tamittigimiz, sayisin
z1dd1 olarak gosterdik; fakat aymi yerde bir seyin sa-
dece bagka bir seyden ¢ikanlisinin i¢goriis ile yapildi-
g1n1 da soyledik.

Boyle hareket etmek 1azim geldi, ¢iinkii i¢gériisten
iki sart istiyoruz: birincisi, 5nerme acik ve secik olarak
anlasgilmaly; ikincisi, ard1 ardina degil, biitiiniyle ay-
n1 zamanda birden anlagilmalidir. Tersine ¢ikaris, tigtin-
ci kuralda nasil oldugunu inceledigimizde gordii-
gumiiz gekilde, tamamiyle aym zamanda oluyor
goriinmiiyor, fakat diisiincemizin bir seyi bagka bir sey-
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den ¢ikaran bir hareketini gerektiriyor: bunun icin de
o zaman onu i¢goriisten ayirmakta hakli idik. Fakat
cikarisa, yedinci kuralda oldugu gibi, bittikten sonra
bakarcak, o zaman onda higbir hareket gormez, bir ha-
reketin sonunu buluruz; bunun igin, basit ve a¢ik oldu-
gu zaman i¢gorigle gorildiigiini, fakat girift ve karan-
lik oldugu zaman i¢gériisle gorilmedigini ilave ediyo-
ruz: o zaman ona say1s veya endiiksiyon (induction)
adin1 vermistik, ¢iinkii anlayisla ayn1 zaman i¢inde tam
olarak anlasgilmayip, siiphesizligi bir dereceye kadar
hifizaya baghdir, hifiza ise, sayilan noktalarin hep-
sinden biricik bir hiitkiim g¢ikarmak icin onlarin her
biri iizerine verilen hiikiimleri hatirda tutmak zorun -
dadir.

Bu kurali anlatmak ig¢in bu ayirmalar (tefrikler)
gerekli idi; dokuzuncu kural ancak i¢goriisten, onuncu
kural yalniz sayistan bahsettikten sonra, bu kuralda, bu
iki isin, disiincenin her bir seyi dikkatli bir i¢gériisle
aym zamanda goren ve haskalarina gecen bir hareketi
ile, bir tek is meydana getirecek derecede, nasil birbi-
rine yardim ettigini ve birbirini tamamladigin1 izah
ediyor.

Diisiisncenin bu hareketinde iki fayda gériiyoruz:
birincisi, aranilan neticeyi daha fazla siiphesizlikle bil-
mek; ikincisi, diisiinceyi bagka seyleri kesfe daha elve-
risli kilmak. Giinkii hif1za, bir tek i¢goriiste kavriyama-
di3imiz birgok seyler ihtiva eden neticelerin siiphesiz-
ligi kendine bagli oldugunu sdyledigimiz hafiza, kagict
ve zayif oldugundan, onu diisiincenin bu siirekli ve ye-
nilenen hareketi ile tazelemek ve saglamlastirmak gere-
kir: boylece bir¢ok ameliyelerle ilkin birinci bir miktar-
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la ikinci bir miktar, sonra ikinci ile ti¢iincii, sonra da
igincii ile dordiincii, en sonra da dordiinci ile besinci
arasindaki orani bulmakla, birinci ile besinci arasinda
bulunan orani gormedigim gibi, onu, hepsini hatirlama-
dan, daha 6nce bilinen oranlardan ¢ikaramam; bundan
dolay1, hafizaya hicbir is birakmaksizin, aym1 zanianda
hepsini i¢goriisle gormek icin oldukca ¢abuk birinciden
sonuncuya geginceye kadar, hepsini yeniden zihnen-
gozden gecirmek zorundayim.

Siiphesiz herkes, bu metotla diisiincenin yavashig
diizeltildigi gibi, giicii de artirildigini, goriiyor. Fakat
bundan bagka, bu kuralin en biiyiik faydasinin basit
onermelerin karsibkli bagliligi iizerinde diisiinmek
suretiyle, az veya ¢ok izifi olan1 ve onun hangi basa-
maklardan gecerek mutlak’a getirildigini dogrudan
dogruya ayirdetmek aliskanligimi edinmemizde oldu-
gunu gormek lazimdir. Mesela, sirekli orantili (en:
porporrion continue) birka¢ miktar gozden gegirdi-
gimde, sunun iizerine diisiinecegim: birinci miktarla
ikinci, ikinci ile tiglinci, tgiincii ile dordiindi ve ilah...
arasinda bulunan oran: ne ¢ok, ne de az olmiyan ben-
zer (ayn1) bir diisiince emegi ile biliyorum: fakat ikin-
cinin ayn1 zamanda hem birinci, hem de iigiinci ile
baginin ne oldugunu o kadar kolayca kavriyamadigim
gibi, ikincinin birinci ve dordiincii ile bagin1 da daha,
giicliikle kavrarim, 6tekiler icin de keza. Nihayet bu-
nunla, nigin birinci ile ikinci verildigi zaman kolayca
iclincii ile dordiinciiyli ve aym1 tarzda otekileri bula -
bildigimi de goériiyorum; ¢iinkii bu hususi ve ayn dii-
siince emekleri ile yapiliyor. Fakat ancak birinci ile
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ticiincii verilecek olursa, o zaman, ara miktar1 o kadar
kolay bilemem, zira bunu ancak verilen iki miktars
aynt zamanda kavriyan bir diigiince emegi ile yapabili-
rim. Ancak birinci ile dordiincii verilecek olursa, iki
ara miktar i¢goriisle gormem daha giig olacaktir, ciinkii
burada ayni zamanda ii¢ seyi birden diiginmek gere -
kiyor. Boylece, dolaysiyle, birinci ile besinciden hare-
ket ederek, ii¢ ara miktar1 bulmak daha da gii¢ goériine-
cektir; fakat bagka tiirli olmasi daha da gii¢ goriine -
cektir; fakat bagka tiirlii olmas: igin de bir yol vardir:
gercekten burada birbirine bagli dort fikir birarada
bulunuyorsa da bununla beraber onlar:1 birbirinden
ayirabiliriz, ginkii dort sayist bagka bir say1 ile boli-
nebilir. Boylece birinci ile besinciden bagsliyarak yal -
niz liglinciiyi, sonradan birinci ile iglinciiden hareket
ederek ikinciyi ariyabilirim, ve sonras: i¢in de boyle
hareket ederim. Bu ve buna benzer seyler tizerine di-
sinmeye alisan bir kimse, yeni bir meseleyi inceledigi
her defada, giigligiin nereden geldigini ve onu ¢ozme-
nin en sade yolunu derhal goriir: bu ise hakikatin bil-
Bisi icin pek biiyiik bir yardimdir.
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Son olarak da, ister basit onermelerin secik icgo—
riigiinii elde etmek igin, ister aranan geyleri, onlars
kesfetmek maksadiyle, bilinen seylerle mukayese et-
mek icin, isterse, birbiriyle mukayese edilmesi gereken
seyleri bulmak icin olsun, anlayis, mubayyile, duyular
ve bifizadan elde edilen biitiin yardimlardan faydalan-
mak lézimdsr, Gyle ki insanin elinde bulunan vasstalar-
dan bicbiri unutulmugs olmasn.

Bu kural bundan 6nce s6ylenenlerin hepsini ken-
dinde toplar ve 6zel olarak anlatlmass gerekeni genel
olarak 6gretir.

Bilgide ancak iki seyi gozoniine almak lazimdir:
bilen biz ve bilifien seyler. Bizim, bu is i¢in, kullanabi-
lecegimiz ancak dort giiciimiiz vardir: anlayis, muhay-
yile, duyular ve hifiza. Siiphesiz anlayis tek bastna ha-
kikati kavnyabilir; ama giiclerimizden hicbirini bir
yana birakmamak icin, muhayyile, duyular ve hifiza-
dan da yardim gorebilir. Seylerde ise, ii¢ sey: ilkin
kendiliginden goriinen seyi, sonra nasil bir seyi baskass
ile bildigimizi, en sonra da her bir seyden hangi ¢ika-
rislar yapilabildigini incelemek yeter. Bu say1s bana tam
ve insan giiclerinin ulagabildigi seylerden hicbirini
unutmuyor, goriiniiyor.

Oyle ise birinci noktayr gozden gegirelim, biitiin
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bu soylediklerimin hakikat1 herkese apagik goériinme-
den once ortaya koymak yani vazetmek gereken ilk
seyleri ihtiva etmek icin yerim pek dar olmasaydi, bu-
rada insan ruhu nedir, beden nedir, nasil ruh bedene
sekil verir, biitiin bu ruh beden miirekkebesinde seyleri
‘bilmeye yariyan giicler yani melekeler hangi-
leridir, ve bu giiclerden her biri ne yapar? Biitiin
bunlar1 anlatmak isterdim. Ciinkii daima daha once
beni kanaatime gotiiren ve baskalarini da kandirabile-
cek olan sebepleri izah etmeden, miinakagali meseleler
izerine higbir sey soylemiyecek tarzda yazmak arzusun-
dayim.

Fakat, mademki bu miimkiin degildir, o halde
‘bana elimden geldigi kadar kisaca, bilgi edinmek igin
yapilmis biitiin giiclerimizi tasavvur etmekte maksadi-
ma en faydali olan tarz hangisi oldugunu anlatmak
yetecektir. Bunun béyle olduZuna inanmakta serbest-
siniz, fakat hicbir suretle hakikat1 bozmadiklar: ve sa-
dece her seyi daha basit kildiklar:1 apacik oldugu tak -
dirde, ayn1 hipotezleri kabul etmenize kim engel ola -
bilir? Nitekim geometride bir miktar iizerine, hicbir
suretle ispatlar:n kuvvetini bozmiyan, birtakim hipo -
tezler yapiyorsunuz, halbuki fizikte cok zaman bu mik-
tarlarin 6zu tzerine baska bir fikriniz vardir.

O halde ilk olarak, biitiin dis duyularin, bedenin
boliimleri olarak, bir edisle (fiil, action), yani bir hare-
ketle esyaya tatbik edilebildigini, fakat, tipki mumun
miihriin seklini aldigs gibi, ancak bir edilis ile (infial)
passion)duyduklarini tasavvur etmelidir. Yalniz bunun
benzetme (analagie)ile soylendigini sanmayip duyan be-
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denin dis seklinin, tipki mumun yiiziiniin miihiirle de-
gistigi gibi, gercekten ona tesir eden seyle, tamamiyle
aym tarzda, degistigmi tasavvur etmek lazimdir. Bu-
nu yalniz, sekilli, sert veya tirtikls bir cisim tuttugu -
muz zaman degil, dokunma duyusu ile sicak veya so-
Zuk, yahut da buna benzer baska seyleri duyduZumuz
zaman da kabul etmelidir. Oteki duyularda da béyle:
dir: nitekim, goziin opak (gayri geffaf) parcast
cesitli renkte 151g1n kendisine hakettigi sekli bu sekil -
de aldig:1 gibi; kulaklarla burun ve dilin, seyin geg -
mesine engel olan, ilk zan da sesin, kokunun ve tadin
yeni bir seklini alir.

Biitiin bu seyleri boyle tasavvur etmenin ¢ok fay-
dasi vardir, ciinkii duyuya sekilden daha kolay giren
bir sey yoktur, zira ona dokunur ve onu goriiriiz. Bu
hipotezden, baska herhangi bir hipotezden ¢ikandan
farla, bir yanlis ¢itkmaz; bunun da delili, sekil fikrinin
her duyulur seyde bulunacak kadar ortak ve basit ol -
masidir. Mesela, rengin ne isterseniz o oldugunu farz
ediniz, bununla beraber uzamli, ve dolayssiyle, sekilli
oldugunu inkar edemezsiniz. O halde, bos yere yeni
bir varlik kabul etmemek ve onu diisiinmeden tahay-
yiil etmemek igin, bagkalarinin renk iizerine diigiindiik-
lerinden higbir sey inkir etmemekle beraber, ondan,
bagka her seyden ayr1 olarak, ancak sekilli olam goz-
oniine almak, ve ak, gok ve kirmiz1 arasindaki farki
a§a§1daki sekiller veya bunlara benzer bagka sekiller
arasindaki fark gibi tasavvur etmekte ne mahzur var-
dur?
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Biitiin seyler hakkinda da aym seyler sdylenebilir,
zira gekillerin sonsuz ¢oklugunun duyulur geyler ara-
sindaki farklar: ifade etmek igin kifi geldigine siiphe
yoktur.
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Ikinci olarak, dig duyu, bir gey tarafindan harekete
getirildigi zaman, aldig: seklin, bir an icinde ve higbir
varlik gercekten bir yerden bagka bir yere ge¢meden,
bunun viicudun ortek duyu denilen baska bir yerine
gotiiriildiigiinii tasavvur etmelidir; tipki simdi bu soy -
lediklerimi yazarken oldugu gibi. Oyle ya, simdi ya-
zimu yazarken, her harfin kagit iizerine yazldigi su
anda, yalniz kalemin alt béliimiiniin harekete verilmesi
goyle dursun, hi¢bir hareket, ne kadar ufak olursa ol-
sun, aym anda biitiin kaleme gegmeden kalemde hu-
sule gelmedigi gibi, biitiin bu gesitli hareketler de,
her ne kadar bir ucdan 6teki uca gergekten higbir sey
gee¢medigini anlasam da, kalemin iist ucu tarafindan
havada gizilmektedir. Insan viicudunun bélLimleri ara-
sinda kalemlerin parcalar: arasindakinden daha az bir
baglilik bulunduguna kim inanabilir? Bunu. ifade et-
mek igin daha basit ne tahayyiil edilebilir?

Uciincii olarak, ortak duyu (1)nun, cisimsiz ola-
rak ve dis duyulardan siymlarak kendine gelen zym
gsckil ve fikirleri bir balmumuna hakkeder gibi, fan-
tazya yani muhayyileye haketmek icin bir mihiir
roliinii oynadigin1 da tasavvur etmek lazimdir;
sonra bu muhayyile de viicudun gergek bir pargasidir,
ve gesitli bolamleri birbirinden ayr1 birgok gekillerle
‘ortiilebilecek biiyiikliikeedir, ve umumiyetle bu sckil -
leri uzun zaman saklarlar: iste 0 zaman ona héfiza adi
verilir.

(1) Yani, dimagin ortasina dogru bir yerde bulunan
ve ruha konzk claa ve biitiin duyular intibalarin hayal-

lerinin kavsagi clan kiigiik bir bez (Gilson. Metot iize-
rine konugma tefsiri).

9
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Dordiincii olarak, hareki kuvvet (force motrice)
veya sipirlerin mengeinin dimagda oldugunu, ve orada,
upki dis duyunun ortak duyuyu veyahut da kalemin alt
kisminin biitiin kalemi hareket ettirdigi gibi, onlart
mubhtelif tarzda hareket ettiren muhayyilenin de bulun-
dugunu tasavvur etmek lazzmdir. Hattd bu misal bize
muhayyilenin, kendisi de, sinirlerdeki bircok hareketle-
rin hayalleri degil de, bu hareketleri meydana getiren
baska hayaller hakkedilmis oldugu halde, sinirlerde bu
bircok hareketlerin nasil sebebi olabildigini gosterir:
nitekim biitiin kalem alt kismu gibi harekette degildir,
fakat en biiyiik kism:nda daha ziyade bagka ve ters bir
hareketi takibediyor, goriiniir. Bununla gerci kendi-
lerinde esyanin hicbir bilgisi degil, sirf cismani bir ha-
yali butundugu kabul edilse de, biitiin hayvanlarin
yaptit hareketlerin nasil yapildigt anlagilabildigi gibi,
alin yardinu olmaksizin kendimizin yaptigimiz biitiin
iclezin nasil yapiidigt da anlasilabilir.

Nihayet besinci olarak da, bize gercekten esyayi
bildiren bu kuvvetin sirf manevi oldugunu, ve onun
biitiin bedenden, kanin kemiklerden ayr1 o!dugundan
daha az ayr1 olmad:§1n1 tasavvur etmek lazimdir. Son-
ra b kuvvet ister muhayyile ile ortak duyudan gelen
sekilleri alsin, ister kendisini hafizanin sakladi@: sekil-
lere tatbik etsin, isterse kendisi yenilerini tegkil etsin,
daima birdir: bu yeni sekiller ¢ok zaman muhayyileye
o derece hikim olurlar ki bu yiizden muhayyile ayn1
zamanda ortak duyudan sonra gelen fikirleri alma3a
veya onlar1 viicudun basit organizasyonuna gore mu-
harrik kuvvete nakletmeye kafi gelmez. Bununla be-
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raber bu bilen kuvvet, biitiin hallerde, bazan eden
(fail) (actif), bazan da edilen (miinfeil) (passif)dir.
Bazan miihre, bazan da muma benzer; fakat bu, ancak
bir benzetme (analogie) olarak alinmasi gereken bir
karsilastirma (mukayese — comparaison)dan ibaret -
tir, zira cisimli seylerde bu kuvvete benzer hicbir sey
mutlak olarak yoktur. Boylece, muhayyile ile birlikte
ortak duyuya tatbik edildigi zaman gormek, dokun -
mak ve ildh... yalmz gesitli sekillerle kapli muhayyileye
tatbik edildigi zaman hatirlamak; yeni sckiller yarat-
mak icin mubhayyileye tatbik edildigi zaman tahayyiil
ve tasavvur etmek; nihayet tek bagina hareket ettigi
zaman da anlamak — bu anlamak isini yeri gelince da-
ha genisce anlatacagim — denilen kuvvet, bir tek ve
aym kuvvettir: bu sebeplerden dolayidir ki bu aym
kuvvet gordiifi cesitli gorevlere (fonction)gore; sirf
anlayss, muhayyile, hifiza veya duyu adim1 alir. Fakat
asil akil adin1 da muhayyilede yeni fikirler tegkil ettigi
veya onceden teskil edilen fikirlere tatbik edildigi za-
man alir; boylece ona bu ayn islere elverisli goziyle
bakiyoruz ve verdigimiz ayr1 ayr1 adlar bundan sonra
glz 6niinde tutulmalidir. Biitiin bu seyler boylece an-
lagildtktan sonra, dikkatli bir okuyucu her giicden is-
tenilecek yardimlarin ne oldugunu ve aklin eksiklikle-
rinin yerini doldurmak icin insanlarin emeklerinin ne-
relere kadar gidebilecegini kolayca anlayacaktir.
Zira, mademki anlayis muhayyile tarafindan ha-
rekete getirilebiliyor, veya aksine o muhayyileye tesir
edebiliyor, ve yine mademki muhayyile de, muharrik
kuvvetle duyular: esyaya tatbik ederek, duyular ige -
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rine tesir edebiliyor, yahut da, aksine, duyular, mu -
hayyileye cisimlerin hayallerini reSmederek, muhayyi-
le tizerine tesir edebiliyor, ve sonra hifiza da, hig de-
gilse cismani olan ve hayvanlarin hifizasina benziyen
hiafiza da, muhayyileden farkl degildir, o halde bun-
dan anlayistn, cismani veya cisme benzer higbir yani ol-
miyan seylerle ugrastig1 zaman bu giiclerden yardim
goremiyecegini, aksine, onlarin kendisine engel olma-
mast i¢in duyular: bertaraf etmek, ve muhayyileyi de,
mimkiin oldugu kadar, her tirli segik intibadan si-
yumak zorunda oldugunu emniyetle g¢ikarabiliriz.
Fakat anlayis bedene ait bir seyi incelemek istediZi
zaman, onun miimkiin olan en segik fikrini muhayyile-
de teskil etmek zorundadir; bunu da daha kolay yap-
mak icin fikrin gosterdigi seyi dis duyulara gostermek
lazimdir. Kalabalik bir siirii sey anlayisin her bir seyin
secik goriisini edinmesine yardim edemez. Fakat bir-
¢ok seylerden bir sey c¢ikarmak gerektiginde, geri ka-
lanin hifizada kolayca saklanabilmesi igin, esyadan
edinilen fikirlerden o anda dikkati icabettirmiyen gey-
leri atmak lazimdir; ayni suretle, o zaman dis duyulara
seylerin kendilerini degil, fakat daha ziyade kiigiiltiil-
mils sekillerini gostermek lazimdir, bu sekiller de bizi
hifizanin gevsckliklerine karst koruduklar: takdirde,
ne kadar kiiciik olurlarsa o kadar faydalidirlar. Biitiin
bunlar1 géz6niinde tutan bir kimse, zannimcz, bu bi-
rinci boliimle ilgili seylerden higbir seyi unutmiyacak-
tir. Fakat, ikinci boliime gelmek igin, ve basit seylerin
mefhumlanin1 onlardan miirekkep olanlarin mefhum-
lang.dan ayirrmak, ve, kendimizi yanlistan korumak
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maksadiyle, birincilerde oldugu kadar ikincilerde de
nerede yanlislik bulunabildigini gormek ve kendimizi
yalmz onlara vermek maksadiyle, siiphesizlikle biline-
bilen mefhumlar neler oldugunu gérmek igin, yukarda
oldugu gibi burada da belki herkes tarafindan kabul
edilmiyen bazi seyleri kabul etmek lazimdir; fakat, biz
bu seylerin yardimiyle her meselede hangi bilginin
doZru veya yanlis oldugunu ayirdedelim de, isterse
bagkalar1 onlar1 astronomlarin hidiselerini tasvir et-
tikleri hayali dairelerden daha dogru sanmasinlar,
bunun bizce pek ehemiyeti yoktur. m

O halde ilk olarak diyoruz ki her sey bilgimize
gore ele alindig1 zaman bagka, kendi gercek varligina
gore ele alindig1 zaman bagka sekilde incelenmelidir.
Oyle ya, mesela, uzamli ve sekilli bir cismi inceledigi-
miz zaman, onun kendilifinden bir ve basit bir sey
olduZunu goriiriiz: zira, mademki cisimlil;, uzam ve
sekil asla birbirinden ayri olarak mevcut olmamustir,
o halde bu cismin, bu minada, bu bdlimlerden, yani
cisimlik, uzam ve sekilden, miirekkep oldugu séylene-
mez; fakat, anlayisimiza goére, onun bu ii¢ 6zden mii-
rekkep oldugunu soyliiyoruz, ciinkii her igiiniin bir
tek ve ayn1 seyde toplu olduguna hitkmetmezden dnce
her birini ayr1 ayr1 tasavvur etmistik. Bundan dolays,
burada esyayt ancak anlayis tarafindan kavranan seyler
olarak ele alarak, pek acik ve pek secik bir sekilde bi-
linen ve zihnin daha agik bir tarzda bilmek icin daha
fazla bolimlere ayirmasina imkén olmiypan seylere
basit seyler diyoruz: sekil, uzam, hareket v. s. gibi.
Bunlardan baska 6teki biitiin seyleri bunlardan e -
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rekkep farz ediyoruz: bu ise o kadar umumi bir tarzda
anlastlmalidir ki bundan bazan basit seylerden tecri -
dettiklerimiz bile istisna edilmemelidir: mesela, siire-
nin hududundan, hareketin hududundan bahsedildigi
icin, hududun sekilden daha umumi bir sey olduZunu
tasavvur ederek, sekil uzamli bir seyin hudududur, di-
yoruz. Zira o zaman, hudut fikri sekil fikrinden tecrid-
edlilmis olsa da, bundan dolayi sekilden daha basit go-
riinmesi gerekmez; fakat aksine, siire veya hareketin
sonu gibi, tamamiyle farkl seylere de tatbik edildigin-
den, 6nu bunlardan da tecridetmek gerekti, béylece o
tamamiyle farkli bircok 6zlerden miirekkeptir, ve on-
lara baska bagka mZnalarda tatbik olunur.

Ikinci olarak diyoruz ki, anlayisimiza gore basit
addedilen seyler, ya sirf ménevi, ya sirf maddi, yahut
da kangik seylerdir. Sirf manevi seyler anlayisin do-
gustan bir 1stkla ve maddi hi¢bir hayalin yardim ol-
maksizin bildiZi seylerdir: zira, muhakkak, bu cins
seyler vardir; bize, bilgi, siphe, bilgisizlik, irade fiili
denilen iradeli islemini ve buna benzer baska maénevi
seyleri gosteren hicbir maddi fikir tasavvuur edilmez;
bununla beraber biitiin bu seyleri gercekten ve kolayca
biliyoruz, 6yle ki, bunun i¢in sadece akil sahibi olmak
kafidir. Sirf maddi seyler ancak cisimler dahilinde
bildigimiz seylerdir: sekil,uzam, hareket ve ilah... gibi.
Sonra maddi seylere oldugu kadar manevi seylere de
ayirtsiz tatbik olunan seylere karisik veya ortak seyler
diyoruz: varlik, birlik, devam (siire) ve buna benzer
bagka seyler gibi. Bu grupa birtakim ortak kavramlar
da katmak gerektir: bunlar 6teki basit 6zleri birbiriyle
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birlestirmeye yariyan baglar gibidir, ve her muhakeme
oalarin apagikligs iizerine dayanir, mesela, sunlar gibi:
ayni1 bir seye esit olan iki sey birbirine esittir; yine, ay-
a1 bir iigiincli seye aymi tarzda yiikletilemiyen iki sey
birbirinden ayrnidir. Bu karissk kavramlar, gercekte ya
sirf anlayssla, yahut da maddi seylerin hayallerini bir
icgdrisle kavriyan anlayssla bilinebilir.Fakat basit 6z-
lerin yani tabiatlarin yaninda onlar1 anladigimsz sekil-
de eksiklik ve yokluklarin1 da saymak gerektir; zira
bana yoklu$un, dnin veya siikiinetin sezisini veren bilgi
varliZin, siirenin veya hareketin bilgisini veren sezisten
daha az do3ru degildir. Bu goriis tarz1 bize daha sonra
bildizimiz biitiin seylerin basit ozlerden miirekkep
oldugunu séylemek imkanini verecektir. Boylece bir
sey harekette degildir, diye hiikiim verirsem, diisiin -
cemin bir bakimdan sekil ve siikiinetten miirekkep ol-
dugunu séyliyecegim; otekiler icin de bdyledir.
Uciincii olarak da diyecegiz ki, bu basit 6zlerin
hepsi kendiliginden bellidir ve asla yanls bir seyi
ihtiva etmezler. Bu anlayisin esyanin sezis ve bilgisini
elde etmek icin kullandig: giicle, tasdik veya inkirla
hiitkiim vermek icin kullandig1 giici birbirinden ay1r-
d1S1m1z zaman, daha kolayca gorilecektir. Birtakim
seyleri gercekte bildigimiz halde bilmedigimizi sanma-
miz miimkiindiir; mesel3, sezisini edindigimiz veya dii-
stince ile eristigimiz seyi hesaba katmaksizin, bu sey-
lerde bize gizli kalan bir sey bulunduSunu ve onlar
hakkinda edindigimiz fikrin yanlis oldugunu diisiin-
diisiimiiz zamanda oldugu gibi. Béylece bu basit 6z-
lerden birinin bize tamamiyle belli olmadigina hiik-
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mettigimiz zaman aldandigimiz  apagiktir; zira, eger
zihnimiz bu basit 6ziin en ufak bir fikrini edinirsa—bu
is siiphesiz zaruridir, ¢linkii onun tizerine herhangi bir
hiikiim verdigimiz farz olunur — bundan onu tama -
miyle bildigimizi ¢ikarmak gerekir: bagkaca onu basit
degil, kavradigimizla bilmedigimizden miirekkep ad-
detmek gerekir. ‘

Dérdiincii olarak diyoruz ki bu basit seylerin
kendi aralarinda mevcut olan bag, ya zaruri
(nécessaire), yahut da ola3an (contingent)dir. Birbi-
rinden ayr1 olduklarina hiikmettigimiz zaman, ikisin-
den birini secikce kavriyamiyacagimiz gekilde, bir sey
ayirdedilmez bir sekilde baska bir seyin mefhumunda
bulunursa, o zaman bu bag zaruridir. Sekil uzama,
hareket de siire veya zamana bu sekilde baghdur.
Zira gekli uzamsiz, ve hareketi siiresiz kavramak
imkinsizdir. Ve yine, dort ii¢ daha yedi eder, dedigim
zaman, kurdugum baf zaruridir. Zira, yedi sayisini,
icinde belirsizce dort sayisi ile ti¢ sayisini bulundur -
madan, secikce kavriyamayiz. Aym suretle sekiller ve-
ya sayilara dair ispat edilen her sey =zaruri olarak
ifade edilen seye baglidir. Bu zarurilik yalniz duyulur
seylerde bulunmaz; fakat meseld, Sokrates, her seyden
siphe ediyorum, derse, bundan, hi¢ degilse, siiphe et-
tigini anladig, ve dolayssiyle, séylediginde dogru veya
yanlss bir sey buldugunu bildigi zaruri olarak ¢iksyor.
Zira bu seyler gerekli bir sekilde siiphenin 6ziine bag-
lidir. Tersine, bu bag, ayrilmaz bir bagla birlesmiyen
seylerin bag1 oldugu zaman da, olagan (contingent)
dir: viicut canldir, insan elbiselidir, dedigimiz za-



KURALLAR 73

manda oldugu gibi. Cok zaman da birbirine zaruri
olarak bagh oldugu halde, baglarin1 gérmedikleri igin,
insanlann ¢ogunca olagan seyler arasinda sayilan sey-
ler de vardir: ben varim, dyle ise Tanri vardir; aym
tarzda, anliyorum, o halde bedenden farkli bir ruhum
vardir, hiikiimlerinde oldugu gibi. Sonra, bir¢ok za-
ruri hitkiimlerin, aksedilince, olagan olduklarim1 da
gozoninde tutmalidir, meseld sunun gibi: var olmam-
dan kesiniikle Tanrinin var oldugunu ¢ikardigim hal-
de, Tanrinin var olmasindan kendimin de var oldugu-
mu soyliyemem.

Besinci olarak diyoruz ki bu basit 6zlerle onlardan
teskil edilen bir halita veya terkip disinda asla hichir
seyi anliyamayiz; ve hattd ¢ok zaman birbirine kars-
mus olan birgoklarin1 ayn1 zamanda gozden gecirmek,
birini 6tekilerden ayirmaktan daha kolaydir: nitekim,
meseld, tcgenden edindigim bilgide, a1, ii¢ sayis,
sekil, uzam ve sairenin bilgileri de bulundugunu hig
diisiinmeksizin, ticgeni bilebilirim. Bu ise iiggenin 6zii-
niin, biitin bu 6zlerden miirekkep oldugunu ve bun-
larin icgenden daha iyi bilindigini séylememize engel
degildir, ciinkii iiggenden anlasilan onlarin kendileri-
dir; sonra suphesiz, bu ticgende, iki dik aciya esit olan,
agilarin biyakliga ile kenarlarla agilar veya yiiziin
biiyiikliigii arastnda mevcut olan sayisiz oranlar gibi,
goziimiizden kacan bagka bircok bilgiler daha vardir.

Altinc olarale diyoruz ki, miirekkep dedigimiz bu
ozler, ya ne olduklarim1 tecriibe ile bildigimiz icin,
yahut da onlar1 kendimiz terkibettigimiz icin, bizce
bellidir. Duyularla kavradigimiz biitiin geyleri, bagka-
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sindan 6grendigimiz her seyi, ve umumi olarak, an-
layistmiza, digardan oldugu kadar kendi iizerine dii -
sinmesinden de gelen biitiin seyleri tecriibe edebiliyo-
ruz. Bu hususta sunu kaydetmek gerekir ki, anlayis,.
gerek kendinde, gerek muhayyilede, ancak oldugu gi-
bi kendine goriinen her seyin agtk sezisini edin-
mekle iktifa ettigi ve bundan bagka da ne mu-
hayyilenin duyulur seyleri sadakatle gosterdigine, ne
duyularin esyanin gercek sekillerini aldigina, ne de dig
varligin her zaman goriindiigii gibi olduguna hiikmet-
medigi miiddetce, bir tcriibe tarafindan aldatilamaz.
Gerckten, biitiin bunlarda aladanabiliriz: nitekim, an-
latilan bir masala inaniyoruz; sariliga tutulan bir kimse,
gozleri sariya boyandig1 igin, her seyin sar1 olduguna
hitkkmediyor;nihayet,meldnkoliklerde oldugu gibi, mu-
hayyilemizin, hasta oldugu zaman,gé6rdiigii abuk sabuk
diislerin bize gercek hakikati gosterdiZine inaniyoruz.
Fakat bunlar bilgenin anlayisin1 aldatmaz,ciinkii o,mu-
hayyileden gelen hayalin ger¢ekten muhayyileye hak-
kedilmis olduguna hiikmetmekle beraber, bu hayali
baska bir vasita ile bilmedikce, onun degismeden ve
tamamiyle oldugu gibi, dis varliktan duyulara duyu -
lardan da muhayyileye geldigini asla kabul etmez.
Tersine, esyada zihnimizin higbir tecriibesiz dogrudan
dogruya kavradigr bir sey bulundufunu sand:Zimiz
her defada, anladiZim:z seyleri kendimiz terkibediyo-
ruz: meseld, sariliga tutulan gordiigiiniin sar1 oldu-
gunu sandig1 zaman, dissiincesi muhayyilesinin gaster-
diji ile kendinden aldigindan miirekkeptir, yani her
sey ona, goziindeki bir kusurdan dolay: degil, gor-
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dii3ii her seyin gercekten sar1 oudugundan dolayi, san
goriiniir. Bundan da, ancak inandigimiz seyleri her --
hangi bir tarzda kendimiz terkibettigimiz zaman alda-
nabilecefimiz neticesi cikiyor.

Yedinci olarak diyoruz ki, bu terkip (composi-
tion) ii¢ tarzda yapilabilir: i¢ten duyusla (pﬁr impul-
sion), tahmin veya sanigla (par conjecture) veya mu-
hakeme veya ¢ikarisla (par déduction). Hicbir kanitla
kandirilmadan, yalniz ya iistiin bir kudretin, ya kendi
hiirriyetlerinin, yahut da muhayyilelerinin bir duremu-
nun tesiri ile, bir seye kendiliginden inanmaya siiriik -
lenen kimseler, esya iizerine hiikiimlerini i¢ten duyusla
terkibederler: birincisi asla aldatmaz, ikincisi pek sey-
rek aldatir, iigiinci hemen her zaman aldatir; fakat
birincinin burda yeri yoktur, ¢iinkii metoda dahil de-
gildir. Meseld, suyun, topraga gore merkezden daha
uzakta bulunduu icin, daha ince bir cevherden yapil-
mis oldugu, havanin da, sudan daha yiiksekte bulundu-
$u icin, sudan daha az sik(kesif —dense)oldugunu dii-
stinerek, buradan, havanin iistiinde pek saf ve havadan
da ince ve hafif bir eter bulundugunu zannettiZimiz za-
man, sanusla terkip yapiyoruz... Bu tarzda terkibolunan
biitiin kavramlar, onlar1 asla dogru kavramlar olarak
kabul etmeyip de, ancak muhtemel olduklarina hiik -
mettiZimiz miiddetce, bizi aldatmazlar, fakat bizi da-
ha bilgin de kilmazlar. O halde, esyay: hakikatlarin -
dan emin olacagimiz sekilde terkibedebilmemizi miim-
kiin kilan vasita olarak yalniz muhakeme veya cikaris
(deduction) kaliyor. Bununla beraber onda da bircok
eksiklikler vardir: Meseld, hava ile dolu olan mekinda
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'ne goz, ne el, ne de baska bir duyu ile hicbir sey kav-
riyamadigimizdan dolayi, yersiz olarak ve mekanin
-bzii ile boglugun 6ziinii birlestirerek, mekinin bos ol -
dugu neticesini ¢ikariyoruz; boylece, 6zel veya olagan
(contingent) bir seyden genel ve zaruri, bir seyi ¢ika-
rabilecegimizi sandigimiz her defada bu yanhs isliyo-
ruz. Fakat bu yanlistan kaginmak elimizdedir: O da,
baglarinin zaruri oldugunu i¢goriisle gérmedikge, asla
birgok seyi birlestirmemekten ibarettir; mesela, seklin
gerekli olarak uzama bagli olmasindan uzamli olmi -
yan higbir sekilli bulunamiyacagi neticesini ¢ikariyo -
ruz.

Biitiin bu s6ylediklerimizden elde edilen birinci
netice sudur: baslangicta ancak belirsiz ve sanatsiz
olarak gosterebilecegimizi segik olarak, ve sanirim,
yeter bir sayisla anlattik: hakikatin siiphe gotirmez
bilgisine ulasmak icin apacik icgoriis ile zaruri gikars,
bir de sekizinci kuralda bahsettigimiz basit 6zlerden
baska, insanlzra agilmis yollar yoktur. Siiphesizdir ki
icgoriis hem biitiin bu basit 6zleri, hem onlar1 birlesti-
ren zaruri baglari, hem de anlayisin, ister kendinde, is-
ter muhayyilede, acik bir tecriibesini edindigi her seyi
bilmeye ugrasir. Czkarsstan daha sonra fazlasiyle bahse-
decegiz.

Ikinci netice sudur: bu basit 6zleri bilmek igin
katlanilacak hicbir zahmet yoktur, giinkii kendiliginden
oldukca bellidirler, fakat yalniz onlar1 birbirinden
ayirmak, ve, dikkatini topliyarak, her birinin ayr1 ayr
i¢goriisiinii elde etmek icin caligmak lizimdir. Gergek-
ten kendinin otururken baska, ayakta iken baska ol-
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dugunu anlamiyacak kadar dar kafal1 bir kimse yoktur;
fakat biitin insanlar bulunduklari durumun mahiyeti
veya Ozii ile bu diisiincede bulunani aym derecede
aciklikla ayirdedemiyor, ve dolaysiyle, yalma
durumun degistigini sOylemiyorlar. Burada bu
isareti sebepsiz yere yapmuyoruz; ciinkii ¢ok za-
man bilgin gecinenler, kendiliginden apagik ve
cahillerin bildigi seylerde bile bir sey gormemenin
yolunu bulacak kadar ince zekalidirlar. Bu, on-
larin, kendiliginden besbelli seyleri daha apagik
bir seyle anlatmak istedikleri her defada olan sey-
dir: zira, ya baska bir sey anlatirlar, yahut da
hicbir sey anlatmazlar. Gergekten yer degistirdigi-
miz zaman, ne olursa olsun, bizde husule gelen degis-
meyi kim anlamaz ki? Ve, yer veya mabal cevredeki
cismin yiizeyidir(le lieu est la surfaec du corps ambiant)
denildigi zamanda, kim ayni seyi anlar ki? Ciinkii bu
yuzey degisebildigi halde, ben hareketsiz kaliyor ve yer
degistirmiyorum,halbuki aksine,benimle birlikte o tarz-
da hareket edebilir ki, beni cevreliyen aym sey oldugu
halde, ben yine ayni1 yerde degilim. Gergekte, belli bir
sey olan hareket, kuvve halinde bulunan bir varligin,
kuvve halinde olmak dolayssiyle, fiilidir, diyenler, es -
rarengiz bir kuvveti olan ve insan zekisim asan sihirli
sozler soyliyor goriinmezler mi? Zira bu kelimeleri
kim anlar? Hareketin ne oldugunu kim bilmez? Kim
bu adamlarin kamistan bir degnekte budak aradiZini
soylemez? O halde, basit seyler yerine miirekkeplerini
koymaktan korkarak, asla esyay: bu tiirlii tariflerle
izah etmege kalkmamalidir; sadece basit seyleri Gte -
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kilerin hepsinden ayirdiktan sonra herkes, aklinin
isiklarina gore, onlarin sezisini elde etmeye galismals-
dir.

Ucgiincii netice sudur: biitiin insan ilmi bu basit
ozlerin nasil baska seyleri terkibettigini secikce gor -
mekten ibarettir. Bunu bilmek pek faydalidir; zira,
¢ok kimseler, herhangi bir giicliigli incelemek iste -
dikleri her defada, zihinlerini hangi diisiincelere bira-
kacaklarini bilmediklerinden, heniiz bilmedikleri yeni
bir varlik aramak gerektigine kanarak, daha baslan -
gicta bir adim atmadan duraklarlar. Boylece, mesela,
miknatisin 6zii nedir? diye sorulunca derhal, bunun
gic ve getin bir is oldugunu sezerek, zihin-
lerini apagik olandan gevirerek, en gii¢ olana verir, ve,
sonsuz sebeplerin bulundugu bos mekin iginde, belki
yeni bir sey bulacaklan iimidi ile, basibos dolasarak,
kararsizlik icinde belklerler. Fakat imiknatista kendili-
ginden belli bazi basit 6zlerden miirekkep olmiyan
higbir seyin bilinemiyecegini diisiinen bir kimse, ne
yapmak gerektigini bilerek, ilkin bu cisim iizerine bile
bildigi biitiin tecriibeleri dikkatle bir araya toplar; son-
ra miknatista gordizgii biitiin netice (eser) leri mey-
dana getirmek igin gereken basit 6zler karmasiginin
(halitasinin) ne oldugunu ¢ikarmaga galisir; bu kar -
mag131 bir defa bulduktan sonra da, nuknatisin ger-
¢ek sebebini, insanin verilen tecriibelere gore bilebi -
lecegi olgiide, anladigin1 korkmadan s6yliyebilir.

Soylediklerimizden ¢ikan son dordiincii netice de
sudur: biri otekinden daha karanlikcir, denecek bir
bilgi yoktur: ciinkii, hepsi aym1 6zdendir, ve kendili-
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ginden belli seylerin terkibinden ibarettir. Iste asil
kimsenin gérmedigi de budur. Aksi kanaatte olanlar-
-dan en ciiretliler, samslarim1 veya tahminlerini gercek
ispatlar olarak gostermeye kalkar, ve hi¢ bilmedikleri
scylerde, bir bulut ardindan goriir gbi, ¢ok zaman ka-
ranlik olan hakikatlar gordiiklerini hayal ederler; ve
bu tahminleri, kavramlarini1 s6zlerle 6rterek, hakikat
alarak ileri sirmekten ¢ekinmezler, bu da onlara,
mantikla konusarak biiyiikk nutuklar ¢ekmek imkanini
verir, fakat hakikatta, ne kendileri,” ne de dinleyiciler
bir sey anlamaz. En miitavazilar da, tam tersine, ¢ok
zaman, kolay ve hayata pek gerekli bircok seyleri, sirf,
onlart giiclerinin iistiinde bulduklan igin, incelemek-
ten vazgegerler; bunlar: bagkalarinin daha biiyiik bir
anlayigla kavriyabilecegini sanarak, otoritesine en faz-
la giivendikleri kimselerin kanaatlerini benimserler.
Sekizinci olarak, diyoruz ki, ancak kelimelerden
scyler, eserden illet, illetten eser, aynidan ayni, bo-
limlerden boéliimler veya biitiiniin kendisi ¢ikarilabilir.
Hulasa, kurallarunizin  zincirlenmesi kimsenin
gozinden kagmamas: icin, bilinebilen bitiin seyleri
basit hitkiim (proposition)lerle meselelere ayir:yoruz.
Basit hitkiimler icin, bilmek giiciinii herhngi bir seyin
secik sezigini edinmiye ve onu daha fazla feraset
(sagacité)ile incelemiye hazirliyan kurallardan bagka
kural vermiyoruz; zira, bunlar aranmaz, kendiliginden
goriiniir. Fikrimizce, herhangi bir sekilde aklin kul -
lanisim1 kolaylastirabilen her seyi gosterdigimizi san-
digimiz, ilk on kural’da da anlattigimiz budur.
Mesclelere gelince; bazilari, ¢6ziimiinii bilmesek
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bile, tam-olarak anlasilmis meselelerdir: bundan son-
raki on iki kuralda ancak bunlar: ele alacagiz; bazilars
ise, eksik olarak, anlasilmis mesellerdir: son on iki
kural: da onlara ayiriyoruz. Bu bolmeyi, sonra
kelimenin bilgisini gerektiren hicbir seyi s6yle-
memeye mecbur olmak igin oldugu akadar, da-
da 6nce zihni islemek icin ilkin ne ile ugrasmamiz
gerektigini sandifimizi  6gretmek icin de, istiyerek
tasarladim. Kendilerinde ancak su ii¢ seyi secikce kav-
radigimiz meseleleri, tamamiyle anlasilmis meseleler
sirasina koydugumuzu bilelim: aranilan seyi, karsimiza
¢iktig1 zaman, hangi alimetlerle taniyacagiz? Onu asil
neden ¢ikarmaliy1z? Sonra bu seylerin biri degigmeyin-
ce oteki asla degismiyecek sekilde birbirine bagl oldu-
gunu nasil ispat etmek lazimdir? Boylece biitiin 6nciil-
ler elimizde olacaktir, bize yalniz neticeyi bulma tarzim
ojretmekten baska bir sey kalmiyacaktir.  Siip-
hesiz bu -tarz herhangi bir seyi basit bir sey-
den ¢ikarmaktan ibaret deZildir. (Zira bu, 6nce de
soyledigimiz gibi, kuralsiz yapilabilir.) Fakat hicbir
halde basit ¢zkarzstan baska higbir sey igin daha biiyiik
bir zihin kudretine ihtiya¢ gostermiyecek sekilde birbi-
rive karigmas bircok seylerden bir seyi ¢tkarmaktan iba-
rettir. Bu meselelerin ¢o3u soyut yani miicerret mesele-
ler olup, ancak aritmetikle geometride bulundugundan,
bu ilimleri bilmiyenlere pek az faydali gibi goériinseler
de; bununla beraber kitabin bagka biitin meselelerini
ele alacagimiz, gelecek kism:m iyice anlamak istiyorlar-.
sa, uzun zaman bu metodu 6grenmeye ¢alismak ve ug-
rasmak zorunda olduklarini simdiden s6ylemek isterim.
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Bir meseleyi tam olarak anladigimiz zaman, onu
ber tiirlii kavramlardan aywrdetmek, elden geldigi ka-
dar basitlestirmek ve sayila da boliinebildigi kadar
ufak boliimlere ayrrmak gerekir.

Mantikgilar1 yalmiz su noktada taklidediyoruz:
nasil onlar, kiyasin sekillerini 6gretmek igin, terimle -
rinin veya maddesinin belli oldugunu farzediyorlarsa,
aym sekilde biz de meselenin tam olarak anlagilmis ol-
masin istiyoruz. Fakat biz onlar gibi iki ucla bir orta
terim ayirdetmeyip, biitiin meseleyi soyle gozden ge -
ciriyoruz: ilkin her meselede, zaruri olarak, bilinmi-
yen bir sey vardir, zira baskaca aragtirma gereksiz
olurdu; ikinci olarak bilinmiyenin herhangi bir tarzda
gosterilmesi gerekir, zira baskaca hicbir sey bize baska
seyden ziyade onu aramaya karar verdiremezdi; iigiin-
ci olarak da, onu ancak belli bir seyle gosterebiliriz.
Bunlarin hepsi eksik meselelerde de bulunur: boylece,
mesela, miknatisin O6ziiniin ne oldugu arandig: za-
man, bu iki kelinieden, yani imiknatisla 6zden anladi-
dimiz sey, belli bir seydir, bize baska bir seyden ziyade,
bunu aramaga karar verdiren de budur. Fakat bundan
bagka, meselenin tam olmasi i¢in, tamamiyle belirtil-
mis olmasim1 da istiyoruz, bdylece ancak verilenden
veya belliden ¢ikarilabilen aranir: meseld, herhangi bir
kimse bana Gilbert’in yaptigim1 soyledigi, dogru veya

6
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yanlss, tecriibelerden miknatisin 6zii hakkinda ne ¢ika-
rilabilecegini sordugu zaman; ve yine, B telinin A te-
linden iki misli kalin fakat onunla ayn1 uzunlukta ve
iki misli bir agirhikla gerili, tersine C teli A teli ile aym
kalinlikta fakat ondan iki misli uzun ve dort misli
agir bir agirlikla gerili oldugu hipotez geregince belli
olduguna gore, sesin 6zii hakkinda ne disiindiigiim
soruldugu zaman da oldugu gibi... Bununla, yeri ge-
lince uzun uzadiya anlatacagimiz gibi, biitiin eksik me-
selelerin nasil tam meseleler haline konabilecegi kolay-
ca anlasildig1 gibi; iyi anlasilan giicliigia her tiirli ge-
reksiz kavramdan ayirmak ve onu, filan veya falan ko-
nuyu degil, fakat yalmz genel olarak birbiriyle karg:-
lagtirilacak miktarlan diisiinecegimiz bir noktaya ge-
tirmek icin ne sekilde bu kurala riayet etmek gerektigi
de goriilityor : zira, mesela, miknatis icin ancak su veya
bu tecriibeyi gozden gecirmeye karar verdikten sonra
diisiincemizi baska biitiin tecriibelerden uzaklastirmak-
ta artik higbir giicliikk yoktur.

Fazla olarak, sunu da ilive ediyoruz ki, giiglik
elden geldigi kadar V. ve VI kurallara gore basitles-
tirilmeli, ve VIL kurala gore de boliimlere ayrilma-
dir: boylece, mesela, miknatisi birgok tecriibelere go-
re incelidigim zaman, onlar1 biribiri ardinca ayn ayn
gozden  gecirecegim; aym sekilde, sesi ince-
ledigim zaman da, sonra hepsini ayni zamanda yeter
bir sayisla kavriyabilmek icin, A veB, sonra A ve C ve
ilah... tellerini ayr1 ayr1 birbiriyle kargilagtiracagim.
Bunlar saf anlayisin, bundan sonraki on bir kurali
kullanmak ihtiyacinda oldugu, zaman, en son ¢o-
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ziime varmadan 6nce, her 6nermenin terimleri hakkin-
da gozoniinde tutmak zorunda oldugu ii¢ tek seydir.
Bunu yapma tarzina gelince, onu bu kitabin iigiincii
kism1 daha agik¢a gosterecektir. Esasen bizce, kendisin-
de dogru veya yanlis bulunan her sey bir meseledir: her
biri hakkinda ne yapabilecegimizi belirtmek icin muh-
telif nevilerini saymak lazimdar.

Yalniz basit ve miirekkep seylerin i¢goriisiinde
yanlis bulunamiyacagim sﬁylefni§tik; bu minada, bu
seylere mesele denmez, fakat onlar iizerine belli bir
hitkiim vermeyi diisiindiigiimiizde derhal bu ad1 alir-
lar. Cergekten, yalniz baskalarinin sordugu sualleri me-
sele sirasina koymuyoruz; fakat Socrates’in bilgisizligi
veya daha ziyade siiphesi de, siipheyi ilk defa inceliye-
rek, her seyden siiphe ettiginin dogru olup olmadigim
arastirmaya koyuldugu, ve bunun dogru oldugunu
soyledigi zaman, bir mesele olmustur.

Fakat biz, ya seyleri adlarla, ya illetleri eserlerle,
ya eserleri, illetlerle, ya biitiin veya bagka boliimleri
boliimlerle veyahut da bircok seyleri birden bu seylerle
arariz.

Giigliik (mesele) bir dil anlagsmazligindan ibaret
oldugu her defada seyleri adlarla arariz: Sfenks bilme-
cesi gibi biitiin bilmeceler bu siradandir: Sfenks ilkin
dort, sonra iki, sonra da ii¢ ayakli hayvan nedir? Diye
soruyordu. Ellerinde olta ve igneleri ile su kiyisinda
ayakta duran balikgilar, yakaladiklarimiz gitti, ama
heniiz tugamadiklarimiz duruyor, diyorlards. Fakat
bilginlerin iizerinde miinakasa ettigi seylerin ¢ogu da
her zaman bir kelime meselesinden bagka bir sey degil-
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dir. Bununla beraber, bilyiik zekélarin, kafi derecede
dogru terimlerle izah etmedikleri zaman, esyay: koti
kavradiklarini1 samarak, haklarinda fena kanaat edin-
mek gerekmez: mesela, cevreliyen cismin yiiziine, ma-
hal (lieu) dedikleri zaman, gercekte yanlis bir sey
kavramyorlar, fakat yalmz, bayag: dilde, bir sey bu-
rada veya suradadir, demeye sebebolan, basit ve ken-
diliginden belli 6zii gosteren, mahal kelimesini fena
kullaniyorlar; bu 6z, bir yerde oldugu séylenen seyle
dis mekdnin boliimleri arasindaki bir oran (rapport)
dan ibarettir, fakat bazilar1 ¢evreliyen yiize (surface
ambiante) mahal adinin verildigini gorerek, yanls ola-
rak bu 6ze i¢ mahal adin1 vermislerdir. Bagka bir¢ok
meselelerde de boyle olmustur. Bu kelime meseleleri-
ne ¢okca raslanir, fakat filosoflar o adlarin anlamlar
izerine her zaman anlagsmis olsalard: bir¢ok kavgafar
sona ererdi.

Bir seyin var olup olmadig, varsa ne oldugu aran-
dig1 her defada eserler yoliyle illetler aranur...

Fakat ¢cok zaman bize, ¢6zumi istenen bir mesele
verildigi zaman, onun ne tiirlii bir mesele oldugunu
derhal gérmedigimiz gibi, adlarla seyleri, eserlerle il-
letleri aramak gerekip gerekmedigini de fark etmedi-
gimiz icin, bu konu iizerinde fazla tafsilait vermem
lizumsuzdur saniyorum. Dogrusu, ayn1 zamanda her-
hangi bir giicligii ¢6zmek icin gereken biitiin seyleri
sira ile aramak daha kisa ve daha kolaydir. Dolayssiyle,
herhangi bir mesele verildigi zaman, her segpden 6nce
aramlan seyi secikce anlamaga calismak lazimdir. Ger-
gekten, cok zaman oldugu gibi, baz1 kimseler meselele-
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rin arastirilmasina o kadar acele atilirlar ki, eger tesa-
diifen aradiklar1 kargilarina cikiverirse, hangi alamete
gore taniyacaklarin1 sormadan, miiphem ve sathi bir
disiince ile ¢ozmeye koyulurlar. Bunlar, efendisi bir
yere gonderirken, itaatte acele ederek, daha emri al-
madan, ve nereye gitmek icin emir aldigim da bilme-
den, kosmaya bagliyan bir usak gibi giiliingtiirler.
Her meselede, her seye ragmen, bir bilinmiyen
(mechul) vardir, zira bagkaca, arastirma liizumsuz
olurdu, o halde burada, yukaridakinin tam tersine ola-
rak, bagka bir seyden ziyade belli bir seyi aramaga ta-
mamiyle karar verebilmemiz icin, bilinmiyeni kesin
sartlarla gostermemiz lazimdir. Her seyden o6nce ince-
lenmesi gerektigini soyledigimiz sartlar iste bunlardir:
bu da zihnimizin kuvvetlerini her seyin secik sezisini
(iggoriis) elde edecek bicimde kurmak ve aradigimiz
bilinmiyenin hangi noktaya kadar bu sartlardan her bi-
riyle tahdidedildigini aramakla olacaktir; zira umumi-
yetle insan zihni bu hususta iki tarzda aldanir: ya bir
meseleyi tayin i¢in verilenden fazlasini alarak, yahut da
tersine, bir seyi unutarak aldanir. Baslica zihni sasirt-
mak i¢in uydurulmus bilmecelerle baska meselelerde ol-
dugu kadar, bazan da, ¢dzmek icin, kesin bir kanittan
ziyade koklesmis bir kanaatle inandigimiz bir seyin
dogrulugu faz edilen meselelerde de, verilenden daba
fazla ve daba sarib seyler aramaktan sakimmalidir: me-
seld, Sfenks bilmecesinde, ayak kelimesinin yalniz hay-
van ayagum gosterdigini sanmamali, getcekte cocuk -
lanin elleri ile ihtiyarlarin degneklerinde oldugu gibi,
baska seyleri gosterdigini de gormelidir, zira ikisi de,
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yuriimek igin, elleri ile degneklerini ayak gibi kulla-
niyorlar. Aym suretle, balik¢t bilmecesinde balik fik-
rinin de, fakirlerin istemiyerek iizerlerinde tasgidigs, ve
yakalayinca yere atti§1 bazi hayvanlar1 diisiinmemize
engel olacak sekilde zihnimizi kaplamasindan da sa-
kinmalidir. Yine ayni1 suretle eskiden gordiigiimiiz bir
vazonun nasil yapildigini aradigimizda, — ki ortasin-
daki bir siitunun iistiinde Tantalos’'un bir heykeli
vards, heykel su i¢mek istiyen bir adamin durumunu
gosteriyordu, vazoya ddkiilen su Tantalos’un agzina
varincaya kadar yiikseliyor, fakat zavallinin agzina
varinca tamamiyle bosaliyordu — ilk bakista biitiin
zenaatin Tantalos’'un bu seklinin yapilisinda bulundu-
gunu saniriz, halbuki hakikatta bu seklin mesele ile
hicbir ilgisi yoktur, meselenin sadece bir ilavesidir:
gercekte biitiin giiglitkk, suyun belli bir yiikseklige var-
madan Once bosalmamasi, oraya varinca da derhal
bosalmast igin, vazonun nasil yapildigini aramaktadir.
Ve yine, yildizlarda biitiin gordiiklerimize bakarak
hareketleri iizerine ne soyliyebilecegimizi aradigimiz-
da, Eskilerin yaptig:1 gibi, cocuklugumuzda boyle gor-
diik, diye, yerin sabit ve kainatin ortasinda bulundu-
gunu bol keseden atmamals; fakat, sonunda bu konu
iizerine nasil dogru bir hiikiim verebilecegimizi ince- -
lemek icin, bundan siiphe etmelidir. Baska meseleler
icin de boyle.

Tersine olarak, meseleyi belirtmek ve sinir-
landirmak igin, ister bu sart meselenin - kendisinde
ifade edilmis bulunsun, isterse herhangi bir sekilde
ayirdetmek lazim gelsin, unutkanlik yiiziinden yanls
isleriz: meseld, yildizlarin veya kaynaklarin hareketi
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gibi, tabiatte bulunan daimi hareket degil de, insan eli
ile elde edilen daimi hareket bu sekilde araniyor; boy-
lece, birgoklarinin olabilecegini sand1g: gibi, yerin mih-
veri etrafindaki devri hareketinin daimiligine bakarak,
ve miknatisin yere ait her seyi gektigini disinerek,
miknatisin dairevi sekilde hareket edecek veya demire
oteki Ozellikleriyle birlikte hareketini de vercek sekil-
de koymak suretiyle daimi hareketi bulacaklarini hayal
edenler olmustur; fakat Rattd bu, basarilms dahi olsa,
suni olarak degil, tipk: bir nehir akintisina daimi ha-
rekette olacak sekilde bir dolap kuruldugu zamanda
olacag: gibi, ancak tabiatte olandan istifade ederek
daimi hareket elde edilecekti: boylece meselenia tayini
icin gereken sart unutulmus olacakt1.

Meseleyi bir defa yeterce anlasilinca, geri kalandan
ayrildiktan sonra daha kolayca ¢oziilebilmesi igin,
onda bulunan giigliagii agik¢a gormek lazimdir.

Bir meselede bulunan giigliigiin nerde oldugunu
bilmek igin her zaman onu anlamak yetmez; bundan
baska, bulunmasi kolay olanlara raslayinca, bir yana
birakip meseleyi temizledikten sonra, ancak bilmedik-
lerimiz kalmas: i¢in, meseleyi teskil eden giigliklerden
her biri tizerine diisiinmek de lazim. Mesela, biraz yu-
karda anlatti§imiz vazo meselesinde, vazonun nasil
yapilmas: gerektigini kolayca goriiyoruz: ortasinda
yiikselen siitun, kus resmi ve ilidh.. Mesele ile ilgisi
olmiyan biitiin bu seyleri bir yana biraktiktan sonra:
elimizde ¢iplak giiglik kaliyor, o da sudur: ilkin
vazoda bulunan su, belli bir yiikseklige vardiktan son-
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ra birden bosaliyor: bu nasil oluyor? lste aranmast
gereken budur.

O halde burada biricik 6nemli seyin, bir meselede
verilen her seyi, meseleye ait olmadig: agk¢a goriilen
bagka biitiin seyleri bir yana birakip, gerekli olani
muhafaza ederek, siipheli olan1 da dikkatli bir incele-
meden gecirmek suretiyle, sira ile gozden gegirmek
oldugunu soyliiyoruz.



XIV. KURAL

Aynz mesele cisimlerin gercek uzamna tatbik edil-
meli, ve mubayyileye tamamiyle ¢iplak sekillerle giste-
rilmelidir: zira boylece anlayis meseleyi daba secikge
anliyacakter.

Eger muhayyilenin yardimindan da faydalanmak
istiyorsak, 6nce bilinen bir seyden bilinmiyen bir seyi
cikardigimiz her defada, yeni bir varlik bulmadigum=n,
fakat yalniz 6nceki bilgimizin, aranilan seyin su veya
bu sekilde meselede verilmis olan seylerin 6ziine ortak
oldugunu gosterecek sekilde genisledigini kaydetmek
lazimdir. Meseld, dogustan kor bir kimseye, renkler
iizerine, hicbir delille, duyularin bize verdigi fikirler
gibi, gercek fikirler verebilecegimizi iimidedemeyiz.
Fakat, daha 6nce esas renkleri goriip de, mutavassit
ve mubhtelit renkleri gérmiyen bir kimse, bir ¢ikarisla,
otekilerle benzerliklerine bakarak, gormedigi renkle-
rin hayallerini tasarliyabilir. Ayn1 surette, eger mik-
natista, anlayisumzin bugiine kadar benzerini gorme-
digi bir sey varsa, asla onu muhakeme ile bilmek iimi-
dine kapilmamaliyiz: bunun igin ya yeni bir duyu, ya-
hut da tanrilik bir disiince lazimdir. Miknatista go-
rilen ayn: etkileri meydana getiren belli varliklar veya
Ozler karmasim secikce goriirsek, bu isde insan aklinin
yapabilecegi her seyi yaptigimuza inanmaliy1z.

Gergekte, konularin ayriligs ne olursa olsun, bu -
rada saymak faydasiz olan uzam, sekil, hareket ve
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benzerleri gibi daha 6nceden belli biitiin bu varliklar1
aym fikirle biliyoruz; giimiis olsun, altin olsun, bir
tacin gseklini bagka tiirlii tahayyiil etmiyoruz. Bu or-
tak(veya genel)fikir bir seyden bagka bir seye ancak
basit bir kiyaslama ile gecer, bu karsilastirma ile de biz,
aranilan geyin, su veya bu oran altinda, verilen seyin
benzeri, ayn1 veya esiti oldugunu sdyleyoruz, boylece
her muhakemede hakikati tam olarak ancak, kiyasla -
ma ile biliyoruz. Meseld, sunda: Her A, B dir, B, C
dir, o halde her A, C dir; aranilan seyle verilen sey,
yani A ile C, her ikisinin B ile olan oranlar1 alanda
kargilagtiriliyor. Fakat kiyasin sekilleri hicbir seyde
hakikat: kavramiya yaramaz, okuyucunun, bu sekilleri
tamamiyle geri atttktan sonra, ayr1 bir seyin basit ve
saf icgoriisii ile elde edilmiyen her bilginin, iki veya
bircok seyleri birbiriyle karsilastirmakla elde edilece-
gini bilmesi faydasiz olmaz. Insan aklinin biitiin isi bu
ameliyeyi hazirlamaktan ibarettir; zira, bu ameliye a¢ik
ve basit oldugu zaman, metodun higbir yardimina ih-
tiyac yoktur, fakat, buldugu hakikatin icgériiginii elde
etmek i¢in, yalniz tabiat 1stklarina ihtiyag vardir.
Karsilagtirmalara, ancak aranilan seyle verilen sey
herhangi bir 6ze esitge ortak olduklar1 zaman, basit ve
agk denildigini, 6teki karsilastirmalarin da, aksine, bir
hazirliga muhta¢ olmasinin, ancak bu ortak 6ziin her
iki seyde esitce degil de, kapali oldugu oran veya
orantilara gore bulunmasindan ileri geldigini; ve in-
san maharetinin baslica kismin1 da aranan seyle belli
bir sey arasinda agtkga bir esitlik goriilecek sekilde bu
orantilari azaltmaktan ibarettir. Bundan sonra ancak
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azlik ve ¢okluk ihtiva edenin bu esitlige irca edilebile-
cegini ve biitiin bunlarin miktar adi altinda toplandi-
g kaydetmek lazimdir, dyle ki, giigligiin terimleri,
bundan 6nceki kurala gore, her tiirli konudan tecride-
dilince, ancak genel olarak miktarlarla ugrasmamiz
gerektigini anliyoruz.

Fakat burada herhangi bir seyi tahayyiil etmek
ve saf anlayipi degil de, muhayyileye resmolunan ha-
yallerden yardim goren bir anlayis1 kullanmak ister-
sek, son olarak, herhangi 6zel bir miktara nakledilmi-
yen hicbir sey genel olarak miktarlar hakkinda séyle-
nemez. '

Buradan kolayca sunu ¢ikarabiliriz ki, genel ola-
rak miktarlar hakkinda soyledigimizi biitin miktarlar
arasindan en kolay ve en secik olarak muhayyilemizde
tasavvur edebilece§imiz miktar nevine nakletmekte
biiyiik fayda vardir; halbuki, on ikinci kuralda s6y-
ledigimizden, bu miktarin, bir cismin sekilli olmiyan
diger her seyden tecridedilmis uzam: oldugu ¢ikiyor;
bu kuralda, kendinde bulunan fikirleri ile birlikte, mu-
hayyilenin dahi uzamli ve sekilli gercek bir cisimden
baska bir sey olmadigin: gormiistiik. Bu kendiliginden
de apagikur, giinkii, orantilarin biitiin farklar1 bagka
hicbir seyde daha secikce belirmez; zira her ne kadar
bir sey baksa bir seyden az veya ¢ok aktir, bir ses bagka
bir sesten az veya ¢ok keskindir, diyebilsek de, bu -
nunla beraber, sekilli bir cismin uzamiyle bir karsilas -
tirma (analogie) yapmadikca, bu azlik veya goklugun
iki veya ii¢ misli-olup olmadigini tidyin edemeyiz. O
halde, tamamiyle belli, sinirlan ¢izili meselelerin, oran-
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den baska bir giiglitk ihtiva etmiyen meseleler oldugu-
nu, ve kendinde bu giiclik bulunan her seyin bagka
herhangi bir konudan kolayca ayrilabilecegini ve ay-
rilmasi gerektigini, sonra uzama ve sekillere nakledile-
bildigini ve edilmesi de gerektigini emniyet ve kati -
yetle soyliyebiliriz, bundan dolayidir ki, bundan sonra,
yirmi besinci kurala kadar hep bundan yani uzam ve
sekillerden, bahsedecegim.

Burada okuyucuda, bayag: metodla 6grenmekten-
se hic ugragmamasin1 istemekle beraber, aritmetik ve
geometri zevki bulunmasini ¢ok arzu ederdim: giinkii,
verecegim kurallarin tatbiki, bagka her tiirlii meseleden
ziyade, tetkikine tamamiyle kafi geldikleri, bu ilimleri
ogrenmekde daha kolaydir; ve daha yiiksek bir bilge-
lik edinmek igin de, faydas: o kadar yiiksektir ki, me-
todumuzun bu kisminin matematik meseleleri ¢6zmek
icin icadedilmeyip, daha ziyade bu metodu tatbik et-
mek i¢cin matematik 6grenmek gerektigini s6ylemekten
¢ekinmiyorum. Bu ilimlerde kendiliginden belli olmi-
yan ve herkesin anlamiyacag: hicbir sey farzetmiyo -
rum; fakat herkesce onlar iizerine edinilen bilgi, 6yle
goze batan bir yanlisla bozulmamis olmakla beraber,
bundan sonra her firsatta diizeltmeye calisacagimiz,
belirsiz ve koti kavranmis bir siirii ilkelerle korletil-
mistir.

Biz uzamdan (étendue), gercek bir cisim mi yok-
sa yalniz bir mekan m1 olup olmadigini aramaksizin,
uzunluk, enlilik ve derinligi olan her seyi anliyoruz.
Uzamun ne oldugu hakkinda daha genis bir agiklama-
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ya ihtiya¢ yoktur sanirim, ciinkii muhayyilemizin bun-
dan daha kolay kavradigi baska bir sey yoktur. Bu-
nunla, beraber, bilginler ¢ok zaman pek ince farklar
kullanarak, tabiat 1181m1 sondiiriip, kiiltiirsiiz kimsele-
rin bile pek iyi bildigi seylerde dahi karanlik noktalar
bulduklarindan, onlar1 burada uzamdan her tiirli ko-
nudan ayn ve farkli bir sey anlamadigimizi, ve umumi-
yetle,, gercekten muhayyilenin kavramadigi, boyle
felsefi varliklar1 kabul etmedigimizi bildirmek lazim-
dir: zira, mesela, her ne kadar, tabiatta uzamlt olan
her sey yok edilebildigi halde, uzamin yalniz kendi ba-
sina var olabilecegine inanilabilse de, bununla bera-
ber, bu uzam: kavramak icin maddi bir fikir degil,
yalniz yanhs bir hiikkiim veren anlayis kullanilacaktr.
Uzamin sirf bu hayali iizerine, onu muhayyilede tasar-
lamaga calisarak, biraz dikkatlice disiiniince, bu hu-
susta kolayca mutabik kalinacaktir: zira her tiirli ko-
nudan ayrn olarak goriilmeyip, sanildigindan tamamiy-
le bagka tiirlii tahayyiil edildigi anlasilacaktir, boylece
bu miicerret varliklar, (anlayis meselenin hakikat: iize-
rine ne diisiiniirse diisiinsiin) muhayyilede asla her
tirli konudan miistakil olarak tesekkiil etmez.

Fakat bundan béyle muhayyilenin yardimi olmak-
s1izin bir sey yapmiyacagimizdan, anlayisimizda her
kelimenin manasin1 tamimliyan fikirleri dikkatle ayir-
detmenin 6nemni vardir. Iste bunun icin su ii¢ ifade
tarzin1 incelemeyi teklif ediyoruz: uzam mahballi kap -
lar, cisim uzamlider, uzam cisim degildir.

Birincisi nasil uzamin, uzamli yerine alindigini
gosteriyor; zira ister uzam mekdn: kaplar, veya ister
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uzaml olan mekéan: kaplar, diyelim, daima ayn: seyi an-
liyorum. lkianlamliliktan (équivoque) kurtulmak igin,
uzamlt olan sozlerini kullamanin daha faydali olacags-
na elimizde bir delil yoktur: bu kelimeler, anladigimiz
seyi, yani bir seyin uzaml1 oldugu i¢in yeri kapladigins,
yeter seciklikle gostermiyor; bundan yalniz, canl: olan
mekant kaplar, dedigim zaman ne anlasiliyorsa, #zamli
olan mekant kaplar, dedigim zaman da, tamamiyle o
anlagilabilir. Bunun igindir ki burada, her ne kadar
uzam uzamli olandan bagka tiirlii-—kavtanamiyacagin
sanmamiza ragmen, uzamlidan ziyade uzamdan bah -
sedecegimizi soylemistik.

Simdi su kelimelere gecelim: cismin uzam: vardsr.
Burada #zam teriminin cisimden baska bir sey ifade
etmedigini pek iyi anliyoruz; bununla beraber, muhay-
yilemizde, cisimle uzam hakkinda birbirinden baska
iki fikir degil, yalmz bir uzaml cisim fikri teskil edi -
yoruz; hakikatta bu, sanki cisim uzaml: olandsr, ve);a
daha ziyade, uzaml: olan uzaml: oland:r diyormusum
gibi bir sey oluyor. Bu ancak bagka birinde var olan ve

asla bir seysiz anlasilamiyan varliklara mahsustur. Fa-
kat konulardan gercekten ayrilan varliklar icin mesele
tamamiyle baskadir: zira, mesela, Pierre, servet sabibi-
dir, dersem, Pierre fikri servetten tamamiyle ayridir,
ve yine Paul, zengindir, dersem, zengin zengindir, de-
mekten tamamiyle baska bir sey tasavvur ediyorum.
Bircok kimseler, bu farki gormediklerinden, yanls
olarak, Paul'in zenginliginin Paul’den baska bir sey
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oldugu gibi, uzamin uzamh geyden farkli oldugunu
sanmaktadir.

Nihayet, uzam cisim degildir, denirse, o zaman
da uzam kelimesi bundan 6nceki méinasindan tamamiy-
le bagka bir minada alinmis olur: bu son manada ona
muhayyilede hicbir 6zel fikir tekabiil etmez, sadece
anlayssla ifade edilmistir, ¢iinkii bu tiirlii miicerret
varliklar1 ayirmak giicli yalniz anlayista bulunur. Bu
ise bircok insanlar icin bir yanilma vesilesidir, zira,
bu tarzda tanimlanan uzam:_ muhayyilenin tahayyiil
edemiyecegini gérmiyerek, onu gercek bir fikirle ta -
savvur ederler; bu fikirde ise zorumlu olarak cisim
kavrami bulundugundan, bu sekilde anlagilan uzam
cisim degildir, dediklerinde farkina varmadan, ayn:
seyin ayn1 zamanda hem cisim olmasi1 hem de cisim
olmamas: tenakusu iginde sasirip kaliyorlar. Uzam,
sekil, says, yiiz, ¢izgi, nokta, birim ve saire gibi kelime-
lerin bulundugu hitkiim (affirmation)lerde, bu hii -
kiimlerin gergekte igine aldig1 bir seyi disar1 atacak
kadar sarih bir méinasi bulundugu zaman, bu hiikiim-
leri birbirinden ayirdetmenin biiyiik bir énemi vardr.
Mesela, uzam veya sekil cisim degildir, say:1 sayilan
sey degildir, yiiz cismin simindir, ¢izi yuziin siniridir;
nokta ¢izinin siniridir, birlik miktar degildir, ilah... de-
nildigi zaman oldugu gibi... Biitiin bu ve buna benzer
hiikiimler, dogru bile olsalar, yine muhayyileden ta -
mamiyle uzaklastirilmalidir. Bundan dolay: gelecek ba-
hislerimizde bunlar:1 incelemiyecegiz.

Bu kelimelerin, aym1 miénaya gelmelerine ve
gosterdikleri seyle ilgisi olmadan aym1 tarzda kulla -
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nilmis olmalarina ragmen, gergekten farkli olmadiklar:
seyden higbirseyi ne ihfac ne de inkar etmedikleri
biitiin hiikiimlerde mubayyilenin yardimindan fayda-
lanabilecegimizi ve faydalanmamiz gerektigini iyice
kaydetmek ldzimdir. Zira o zaman, her ne kadar anla-
y1s agik olarak ancak kelimenin gosterdigine dikkat
etse de, bununla beraber muhayyile seyin dogru bir
fikrini edinmek zorundadir. Boylece anlayis gerekti -
ginde bu seyin kelime tarafindan ifade edilmiyen bas-
ka sartlarin1 gozden gegirebilecek ve onlarin harig bs-
rakildigina yersiz olarak inanmiyacakmr. Mesela, sa -
yidan s6z edildigi zaman, biiyiik sayida birliklerin 61-
giilebilecegi bir konu tasarliyalim; her ne kadar anlay1s
ilkin ancak bu konunun ¢oklugu iizerine diisiinse de,
bununla beraber, sayilara harikavi 6zellikler ve hayali
nitelikler yiikletenlerin yaptig1 gibi, sayilan seyin kav-
ramumizdan disarda birakildig: farz olunan bir netice
¢tkarmamasina dikkat edelim. Zira, eger bu kimseler
say1y1 sayilan seyden ayr1 olarak tasavvur etmeselerdi,
bu 6zellik ve niteliklere o kadar inanmazlards. -Aym
suretle, sekilden bahsettigimiz zaman da uzamli olan
ve ancak sekilli olarak bilinen bir konudan bahsetti-
gimizi disiinelim; bir cisimden bahsediyorsak, ondan
uzun, enli ve derin olarak bahsettigimizi diisiinelim;
bir yiizden bahsederken, derinligini inkir etmemekle
beraber ele almaksizin, uzun ve enli olarak anliyalim;
bir giziden bahsedersek, cismi yalniz uzun olarak kav-

riyalim; bir noktadan bahsediyorsak, cismi yalmiz mev-
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cut bir varliktan bagska bir sey olmiyarak tasavvur
edelim.

Suiphesiz burada bu seylerden fazla uzunca bah -
sediyorum; fakat insanlar o kadar pesinhiikiimlere go-
miiliidiir ki, ancak pek aztnin bu nokta iizerinde yan-
lisa dismek tehlikesinden korunmus olmasindan ve
bu uzun sézde diisiincemi pek kisa agtigum sanmasin-
dan korkuyorum. Ciinkii, aritmetik ve geometri bile,
biitiin ilimlerin en kesini olduklari halde, bu nokta uize-
rinde bizi aldatiyor: 2zira sayilarinin yalniz anlayssla her
tiirlii konudan tecridedilmis oldugunu diisiinmek $6yle
dursun, gercekten muhayyile ile de tecridetmek ge -
rektigini disinmiyen bir Hesap¢1 var midir? Ne ¢izgi-
lerin enlilii ne de yiizlerin derinligi olmadigin1 soy -
ledigi halde, hareketi ile bir yiiz meydana getirdigini
tasavvur ettigi ¢izginin gercek bir cisim oldugunu, ter-
sine de, enlilii olmiyan ¢izginin de cismin bir tavr
(mode) oldugunu fark etmeksizin, onlar1 (gizgilerle
yiizleri) terkibederken konusunun apagikligina nak -
sedici ilkeler karistirmiyan bir geometrici var midir?
Fakat, bu miisahedeler iizerinde fazlaca oyalanmak -
tansa, konumuzun ne tarzda anlagilmas: gerektigini
sandifimiz1 anlatmak daha kisa olacaktir, boylece ko-
numuz hakkinda aritmetikle geometride dogru olan
her seyi ispat edecegiz.

O halde burada ancak uzamli olan bir konu ile
ugrasiyoruz, onda mutlak olarak uzamdan bagka bir
sey gozoniine almiyoruz, ve istiyerek,kemmiyet, quanité
kelimesini kullanmiyoruz, zira onu bile uzamdan ayir-

7
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dedecek kadar ince zekils filosoflar vardir; sonra bi-
tin meselelerin ancak muayyen bir uzami, onu daha
onceden bilinen bagka bir uzamla karsilagrarak, ara-
mak gereken bir noktaya getirildigini farz ediyoruz.
Zira, burada yeni bir varlik 6grenmek imidinde olma-
y1p, yalniz ne kadar belirsiz olursa olsun, bir hiikiimde
bilinmiyenle bilinen arasinda bir esitlik bulacak sekilde
hareket etmek istedigimizden, bagka seylerde bulunan
orant1 farklarinin iki veya birgok uzamlar arasinda bu-
lunabilecegi siiphesizdir, ve dolaysiyle gayemiz icin,
orantilarin farklarini anlatmaya yardim edebilen her
seyi uzamun kendisinde gbézden gecirmek kafidir, bun-
lar da yalmz ii¢ seyden ibarettir; boyut, (dimension)
birim ve sekil.

Boyutla herhangi bir seyin 6l¢iiliir olduguna hiik-
medilmesini gerektiren bi¢im, veya orandan bagka
bir sey anlamiyoruz, béylece uzunluk, enlilik, derinlik
cismin boyutlar1 olduktan bagka, agirlik seylerin 6lgiil-
diigii boyut oldugu gibi, siirat de hareketin boyutudur,
ve bu tiirlii sonsuz seyler icin de boyledir. Zira, ister
gercek olsun, ister zihni (mevhum) olsun, bir¢ok esit
béliimlere bélme, kendisine gore esyay: saydigimiz bo-
yuttur; ve kelimenin minasinda bazi farklar bulunsa
da, sayiy1 teskil eden 6lgiiye yerinde olarak bir boyut
nevi denilmektedir. Ciinkii, biitiinii tegkil eden b6lim-
leri gozden gecirirsek, saydigimiz séyleniyor; biitiint
boliimlere ayrilmus olarak gozden gecirdigimizde de,
olgtiigiimiiz sdyleniyor; mesela yiizyillan, yillar, giin-
ler, saatler, dakikalarla Glciiyoruz; fakat dakikalan,
giinleri sayarak yiizyillan1 dolduruyoruz.
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Boylece, aym1 seylerde birbirinden farkli sonsuz
boyutlar bulundugu, ve bunlann &lgiiliir seylere mut-
lak olarak higbir sey katmadigi, wve ister asil seylerde
gercek bir temelleri bulunsun, ister zihnimizce icade-
dilmis olsunlar, daima ayni tarzda anlagildiklar: asi -
kardur.

Zira cismin agirligi, harekesin siirati, yiizyilin
yillarla giinlere ayrilmasi, gercek bir seydir; fakat gii-
niin saat ve dakikalara aynilmasi gergek bir sey degil-
dir. Bununla beraber bu seyler, burada matematik
ilimlerde yapacagumz gibi, onlar1 yalniz boyut orani
altinda go6zoniine alirsak, biribirinin dengidir: zira
temelin gercek olup olmadigim incelemek daha ¢ok
fizikgilere diiger.

Bu diisiince bize geometri iizerine bilyiik aydinlik
veriyor, zira birgok kimseler bu ilimde ii¢ tiirlii biiyiik-
lik yani miktar tasarlamak yanlisina disiiyor :gizgi, yi-
zey, cisim. Filhakika, ¢izgi ile yiizeyin cisimden gergek-
ten farkli olarak, yahut da birbirinden farklt olarak an-
lagitlmadiginy; fakat onlara sadece anlays tarafindan
tecrit edilmis seyler goziyle bakarsak, o zaman onlarin,
hayvanla canli varligin insanda bulunan bagka baska
cevher nevileri olmadig: gibi, birbirinden ayn biiyiik-
lik nevileri olmadigin1 daha 6nce s6ylemistik. Sura -
sim1 kaydedelim ki, cisimlerin ii¢ boyutu, yani uzunluk,
enlilik, derinlik birbirinden ancak isimce farklidirlar:
zira verilen bir kau cisimde istenilen uzami uzunluk,
enlilik ve ilih.. olarak segmekte hicbir engel yoktur.
Her ne kadar, sadece uzam olarak, ancak bu ii¢ boyu-
tun her uzamli seyde gergek bir temeli bulunsa da, bu-
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nunla beraber, burada onlara, anlayisin tasarliyabildigi
veya esyada baska temelleri olan baska birgoklarindan
daha biiyiikk bir ehemmiyet vermiyor. Boylece, liggeni
tam olarak dl¢mek istedigimiz zaman, gergekte ii¢ sey
bilmek lazimdir; ii¢ kenar, yahut iki kenarla bir agq,
yahut da iki a1 ile yiiz olgiisi ve ildh..;
aym suretle, yamukta (trapéze) bes sey, dort-
yuzlide (tétraédre) alts1 sey ve ildh.. bilmek
lazumdir, bunlar boyut denilebilecek biitiin seylerdir.
Muhayyilemize en biiyiik yardim dokunan seyleri sec-
mek icin, mesgul oldugumuz 6nermede bagka bircok -
lar1 bulunsa bile, yine biz aym1 zamanda muhayyile -
mizde bulunanlardan bir veya ikisinden fazlasina
dikkatimizi vermemeliyiz, ¢iinkii aynz zamanda yalniz
ufak bir kismini, fakat birbiri ardinca hepsini gbzden
gecirebilmemiz icin, onlan elden geldigi kadar b6lmek
usuliin 6zelligidir.

Birim, (unite) daha yukarda soyledigimiz gibi,
birbirleriyle kiyaslanan biitiin seylerin aym: derecede
pay almalar1 gereken ortak 6zdiir. Bir meselede daha
onceden kararlastirilmis bir birim yoksa, onun yerini
tutmak icin, ya daha 6nceden belli miktarlardan biri-
rini, yahut da baska birini alabiliriz, boylece otekilerin
hepsinin ortak 6lgiisii olur. Onda uclarda (extréme)
oldugu kadar boyut bulundugunu anliyacagiz, ve onu,
ya, baska her tiirli 6zelligini bir yana birakarak, sade
uzaml: bir sey olarak, tasavvur edecegiz, (o zaman geo-
metricilerin hareketi ile ¢izgiyi terkibettikleri noktas:
ile ayn1 sey olacaktir,) ya bir ¢izgi, yahut da bir kare
olarak kavriyacagiz.

Sekillere gelince, yalniz onlarla biitiin seylerin
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fikirleri teskil edilebilecegini daha yukarda gostermis-
tim. Simdi bize, birbirinden ayr sayisiz sekil nevileri
arasinda, burada ancak oranlar veya orantilarin biitiin
farklarin1 en kolayca gosterenleri kullanacagimizi s6y-
lemek kaltyor. Imdi, birbiriyle kiyaslanan (comparer)
ancak iki tirli sey vardir, onlar da, kemmiyetlerle
(quantité) miktarlar (grandeur)lerdir; bunlar1 goster-
mek i¢in, elimizde iki tiirli sekil vardir:boylece, mesela,

iggenin sayisim1 gormek icin noktalar, ¢4 veya bir
eoe

BABA
l.
I |

oGuL Kiz

kimsenin seceresini veya kitiigini gosteren agac,
kemmiyeti gostermege yariyan sekillerdir; tersine, iig-
gen, kare: ve ildh... gibi, siirekli ve bolimsiiz sekiller-
se cesamet veya bilyiikliikleri gosterir.

Fakat biitiin bu sekillerden burada hangilerini
kullanacagimiz1 anlatabilmemiz icin, aym cinsten bii-
tin varliklar arasinda bulunmas: gereken, biitiin oran-
larin iki tipe indirilmesi gerektigini bilmek lazimdir,
bunlar da, sira ile ol¢iiliidiir.
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Bundan bagka, siradan bagka bir sey 6gretmiyen
bu metodun her yerinde goriildiigii gibi, siray1 bul -
mak icin de ¢ok dikkatle caligmak gerekir. Tersine,
bir defa bulduktan sonra, siray1 bilmekte higbir giic-
lik olmadig: gibi, yedinci kurala gore de siraya konan
bolimlerden her birini, diisiincemizle kolayca gézden
gecirebiliriz, zira boyle bir halde boliimler, bizim bura-
da ayrica bahsetmek istedigimiz ol¢éilerde oldugu gibi,
ligiincii bir terim vasitasiyle degil, kendiliginden bir -
birine bagldir. Nitekim yalniz, A ile B yi g6zoniine
alarak, iki uc arasindaki siray: biliyorum, fakat tigiincii
bir terimi, yani 6teki ikisinin ortak 6lgiisii olan birini
gozoniine almaksizin, iki uc arasindaki Dbiyiiklik
(grandeur) oranini bilmiyorum.

Kesiksiz biiyiikliiklerin, igreti bir birim (unité
d’emprunt) ile, bazan  tamamiyle, bazan da kismen,
kemmiyete (quantité) icra edilebildigini de bilmelidir;
birliklerin kemmiyeti sonra oyle bir siraya konabilir
ki, ilkin 6l¢iiniin bilgisine bagli olan giicliik, sonunda
ancak siranin incelenmesine bagli kalir: elde edilen bu
ilerlemede metodun pek biiyiik bir yardumu vardur.

Son olarak, kesiksiz bir biiyiikligiin boyutlar: ara-
sindan uzunluk ve enlilikten daha segikce bilinen bu-
lunmadigini, aym sekil icinde, ayn1 zamanda birgo-
Suna vaktimizi vermeyip, ancak ayr ikisini kiyaslamak
gerektigini de bilmek lazimdir; zira birbirinden ayri
ikiden fazla boyut karsilastirmak gerektigi zaman, me-
tot onlari sira ile ve ayn1 zamanda ancak ikisine dikkat
ederek g6zden gecirmeyi ister.
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Bu soylediklerimizden kolayca cikarabiliriz ki,
bahis konusu oldugu zaman, hiikiimleri (propositions)
baska herhangi bir maddede oldugu kadar geometrici-
lerin kendi kullandig: sekillerde de soyutlamak lazim-
dir; bunun igin de, ancak diiz ve dik agili yiizleri ya-
hut da daha yukarda soyledigimiz gibi, gercekten
uzaml bir seyi gostermekte yiizlerden daha az isimize
yaramadig igin, sekiller adini1 verdigimiz, dogru ¢izi-
leri almalidir; hulasa, ayn1 gekillerle, kesiksiz biiyiik -
likleri oldugu kadar, kemmiyet veya sayiy1 da goster-
mek lazimdir, insan zihni de, oranlarin butin farkla -
rin1 anlatmak igin, daha basit bir sey bulamaz.
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Diigiincemizi daba kolayca dikkatli kidmak igin,
¢ok zaman, bu sekilleri cizmek ve dis duyulara géoster-
mekte fayda vardsr.

Gozimiiziin 6niine konuldugu anda, bu ¢izgilerin
hayallerinin daha segikce muhayyilemizde tesekkiil et-
mesi i¢in, onlar1 ne tarzda cizmek gerektigi kendiligin-
den apagiktir: boylece, ilkin birimi ii¢ tarzda gostere-
cegiz: onu uzun ve enli olarak gozden gegirdigimizde
bir [] kare ile, yalniz uzun olarak gézden gecirdigimiz-
de bir —— cizgi ile, yalmiz miktar1 terkibeden olarak
gbzden gecirdigimizde de bir.nokta ile gostere-
cegiz; fakat birim ne tarzda gosterilirse gosterilsin, ne
tarzda kavranilirsa kavranilsin, daima onun her yoénde
uzamh bir sey oldugunu ve sonsuz boyutlar alabildigi-
ni anliyacagiz. Sonra bir 6nermenin terimleri icin de
boyledir: bu terimlerin birbirinden ayr1 biiyiikliiklerin-
den (yahut miktarlarindan) ikisine ayn1 zamanda dik-
kat etmek gerektiginde, iki kenar istenilen biiyiiklik-
leri (miktarlar1) gosteren bir dik do6rtgen gizecegiz:
biiyiikliikler birlikte 6lciilmez iseler, onlar1su [ |

sekilde, olciiliir iseler, su I i ' ' veya bu ¢ ¢ ¢ gekilde

dikddrtgenlerle gosterecegiz; ve bir birimler miktar
bahis mevzuu olmadikga, baska bir sey ilive etmiye -
cegiz. Son olarak da, biyiikliiklerinden yalmiz birine
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dikkat ettigimiz zamanda, onu, ya kenarlarindan biri
verilen bityiikliigiin, 6teki birim olan su & sekilde bir
dikdortgenle gosteririz,onu herhangi bir yiizle karsilas-
tirmak istedigimiz her defada bdyle yapariz; yahut onu
olgiilmez bir uzunluk olarak disiindigiimiizde, su
— sekilde bir uzunlukla gésteririz; yahut da, bir
kemmiyet yani nicelik (quantité) oldugu zaman da
su . .. . sekilde gosteririz.
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Zibnin dogrudan dogruya dikkatini istemiyen
seyelere gelince, netice igin gerekli olsalar da, yine on-
lar:s tam gekillerden ziyade kisa isaretlerle gostermek
daba iyi olur; zira boylece bhifiza yamlmad:g: gibi,
diigiince de, bagkalarin: aramakla ugrasirken, onlar:
batirda tutmak igin dagidmak zorunda kalma:z.

Hulasa, nasil muhayyilemizde tasavvur edebildi-
gimiz sayisiz boyutlar arasinda bir tek ve ayn1 bir bakis-
la veya bir tek ve aym1 bir i¢goriisle iki farkli boyuttan
fazlasin1 gozoniine almamak gerektigini s6ylemigsek,
aym suretle, gerektigi her defada kolayca goziimiiziin
oniine gelebilmeleri icin de, hepsini hatirda tutmak
onemlidir: aslinda tabiat da hafizay: bu gaye icin ya-
ratmis olsa gerek. Fakat hiafiza ¢cok zaman kararsizdir,
kendimizi baska disiincelere verdigimiz esnada, dik -
katimizin bir kismuni onu saglamlastirmak icin kullan-
mak zorundayiz, bunu 6nlemek icin yazinin icad1 pek
yerinde olmustur: bu vasita sayesinde artik hifizaya
is emanet etmeye liizum kalmamistir, boylece, muhay-
yilemizi serbest¢e ve biitiin biitiine mevcut ve hazir
fikirlere birakarak hatirda saklanmas: gereken her seyi
kagit tizerine gegirecegiz, sonra bunu da, dokuzuncu
kurala gore her seyi secikce inceledikten sonra, on
birinci kurala gore her birini siiratli bir diisiince ha -
reketi ile gozden gecirebilmemiz ve aynt zamanda igle-
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rinden biiyiik bir kisminin i¢goriisiinii elde edebilme-
miz igin pek kisa isaretlerle yapmaliyiz.

O halde bir giigliigiin ¢6ziimii icin, bir olarak
gozoniine alinacak her seyi istenildigi gibi tasarlanabi-
len, bir isaretle gosterecegiz. Fakat daha kolaylik ol-
sun diye belli miktarlar1 gostermek igin a, b, c ve ilah...
harflerini, bilinmiyen miktarlar icin de A. B. C ve
ilah... harflerini kullanacagiz; sonra ¢ok zaman, say1-
larin1 gostermek igin, Onlerine , 2, 3, 4 ve ilah... ra -
kamlarim1 koyacagiz, ve diger taraftan da, onlarda bu-
lunan islemlerin sayisin1 gostermek igin aym rakam-
lar1 onlara ilave edecegiz; mesela, 2a® yazdigim zaman,
bununla a harfiyle gosterilen miktarin iki mislini, ve bu
harfin de ii¢ islemi oldugunu s6ylemis oluyorum.
Bu vasita ile, yalmz biiyiikk sayida kelime iktisat
etmekle kalmiyor, fakat bundan daha 6nemli bir is
goriiyoruz, o da giicliigiin terimlerini pek sif ve pek
acik bir halde koymaktir: boylece giicliikte faydali
hicbir seyi unutmaksizin, diisiince ayn1 zamanda birgok
sey kavramak istedigi zaman, bos yere zihni kapliyan,
lizumsuz hicbir sey bulunmiyacaktir.

Biitiin bunlar1 daha iyi anlamak icin, ilk 6nce mate-
matikgilerin her biiyiikliigii (grandeur)birgok birimler-
le veya herhangi bir sayi ile gosterdiklerini, bizim ise,bi-
zi mesgul eden meselede,her biiyiikligii,biraz 6nce geo
metri sekillerini veya herhangi bir seyi soyutladigimiz
gibi sayilardan soyutladigimizi gérmek lazimdir. Biz
bunu faydasiz uzun bir hesabin can sikintisin1 6nlemek
icin degil, fakat, bilhassa, giigliigiin 6ziinii kuran ko-
nunun bolimlerinin her zaman secik kalmas: ve fay -
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dasiz rakamlarla ortiilii kalmamalar: igin yapiyoruz:
bdylece, mesela bilinen dik kenarlar1 9 ile 12 olan dik
acih bir tiggenin. hypoteniisii arandig1 zaman, hesapg
onun /225 veya 15 oldugunu soyliyecektir: biz ise, 9
ile 12 yerine a ve b koyacagiz ve hypoteniisiin v/ az+—b5
oldugunu bulacagiz: bébylece, sayida belirsiz olan, bu
iki a? ve b? degerleri secik olarak kalacaktir.

Sunu da isaret edelim ki, islemler sayis: séziinden,
kesiksiz sira ile birbirini takibeden orantilar anlamak
lazimdir, bu orantilar, 4di cebirde, bir¢ok boyutlar
ve birgok sekillerle ifade etmek istenen, birincisine
kok, ikincisine kare; iigiinciisiine kiip, d6rdiinciisiine
dordiinci  kuvvet ve ilah.. denilen orantilardir.
Itiraf edeyim ki, bu terimler beni de ¢ok zaman al -
datmustir, zira ¢izgi ve kareden sonra, kiip ve bu tiirli
baska sekillerden bagka higbir sekil muhayyileye daha
agtk gelmez saniyor, yardimlar ile de birgok giigliik-
leri ¢6ziiyordum. Fakat bir¢ok tecriibelerden sonra;
esyayt bu tarzda anlamakla, bu tarzda anlamaksizin
agik ve secik olarak kesfetmedigim higbir seyi kesfet-
medigimi gordiim; tersine disiinceyi bulandirmak
korkusiyle, bu tiirlii tabirleri birakmak gerektigini fark
ettim, zira bir biiyiikliige kiip veya bikare denilebilse
de, bununla beraber onu muhayyileye, bir 6nceki ku-
ral'a gore, ancak bir ¢izgi, bir yiiz olarak gostermeli-
dir. O halde, her seyden o6nce, kok, kare, kiip vesaire-
nin, daha yukarda bahsettigimiz igreti birimden sonra
geldigi farz olunan, kesiksiz orantili biiyiikliiklerden
bagka bir sey olmadigini bilmek lazimdir: ilk orantils
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dogrudan dogruya ve bir tek islem ile; ikinci orantils,
birinci vasitasiyle, ve dolayssiyle iki islem ile; ii¢iincia
orantili da, birinci ve ikinci vasitasiyle, dolayssiyle, ti¢
islemi ile, bu birlige baghdirlar (se rapportent). O
halde bundan bdyle, cebirde kok denilen biiyiikliige
birinci orantili; kare denilene ikinci orantili ve ildh...
diyecegiz.

Son olarak sunu da kaydedeyim ki, her ne kadar
burada giigliigiin terimlerini sayilardan tecridetsek de,
gene de bu giicliigiin ¢ok zaman verilen sayilarla onlar-
dan tecridedildigi zamankinden daha kolayca ¢6ziildi-
gu olur: bu da sayilan iki tiirli, kullanmaktan ileri
gelie: ciinkii, yukarda goérdiigiimiiz gibi, aym sayilar
bazan sirayi, bazan da oOlgiiyii agiklarlar. Sonra, giic-
ligi, ifade edildigi genel terimlerde aradiktan sonra,
kazara bize daha basit bir hal sekli verip vermiyecek-
lerini gormek igin, giicliigii verilen sayilara irca etmek
lazimdir: meseld, kenarlar1 a ile b olan bir dikacils

tiggenin hypoteniisii \/a? + b? oldugunu, toplamlarinin
225 olmasi igin a? yerine 81, b* yerine de 144 koymak
lazim geldigini, ve bunun da kokiiniin veya 225 le bi-
rim arasindaki orta orantilinin 15 oldugunu goérdiikten
sonra, bununla 15 hypoteniisiiniin 9 ve 12 kenarlar: ile
-genel bir sekilde degil, fakat yalniz bir kenarinin Gteki-
ne orany, 3 iin 4 e oranina benziyen bir dikagil: iiggenin
taban1 olarak olgiiliir oldugunu bilecegiz. Biz biitiin
bunlar1 ayirdediyoruz, ama aritmetikgiler etmiyor, ¢iin-
kii biz esyanin apacik ve segik bir bilgisini ariyoruz,
onlarsa, verilen seylere nasil bagli oldugunu bile gor-
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meksizin, aranilan toplami bulmakla yetiniyorlar, hal-
buki, gercekten ilmi meydana getiren biricik sey de
budur.

Fakat genel olarak devamli bir dikkat istemiyen
seylerden higbirini, kigida gecirmek imkam bulundugu
takdirde, asla hafizaya emanet etmemiye dikkat etmek
lazimdir; giinkii, gereksiz bir hafiza emeginin, diisiin-
cemizin bir b6liimiinii mevcut konuyu incelemekten
ayirmasindan korkmalidir. Ilkin meselenin terimleri -
ni, ilk defa ortaya konulduklan gibi, yazmak icin bir
tablo yapmak lazimdir, sonra bu terimleri nasil tec-
ridettigimizi ve onlar1 sekillerle nasil gosterdigimizi
kaydetmeliyiz, boylece, ¢6ziimii, isaretlerle bulduktan
sonra, hafizanin yardimi olmaksizin incelenen &zel
konuya kolayca tatbik edebiliriz: ¢iinkii, ancak az ge-
nel olan seyden bir sey soyutlanir. O halde s6yle ya-
zacagim: A B C dikacili iiggeninde, A C hypoteniisii
araniyor; hypoteniisiin bityiikliigiinii genel olarak ke-
narlarin buyiikligi ile aramak igin giigliigii tecridedi-
yorum; sonra 9 a esit olan, A B icin a, 12 ye esit olan
B C i¢in de b koyuyorum. ve digerleri igin de boyle
devam ediyorum.

A
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Bu kitabin iigiincii bélimiinde, bu dért kuraldan
yine faydalanacagimizi kaydetmek isterdim. Fakat bu
istifademiz, zaman1 gelince soyliyecegimiz gibi, bura-
da oldugundan daha genis bir méinada olacaktir.
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Verilen giigliik, terimlerinden bazidarmun malitm,
bazdarinin  mechul olmasina géz yumarak, ve ber
birinin kargilikls bagmmn, dogru yola gore sezisini elde
ederek, dogrudan dogruya gozden gegirilmelidir.

Bundan 6nceki dort kural belli ve tamamiyle an-
lagilan giigliiklerin her konudan nasil tecridedilmesi ve
basitlestirilmesi gerektigini Ogretti, boylece, bundan
sonra, baz1 miktarlari, onlar1 belli miktarlara baghyan
filan veya falan bag sayesinde, bilmekten bagka ariya-
cak bir sey kalmiyacaktir. Bundan sonraki bes kuralda
bu giigliiklerin nasil incelendigini gosterecegiz, boyle-
ce, bir tek 6nermede bilinmiyen miktarlarin sayis1 ne
olursa olsun, hepsi birbirine bagl olacak, ve birincinin
birime olan oram, ikincinin birinciye, iigiinciiniin ikin-
ciye, dordiinciiniin iigiinciiye oranina esit olacak ve do-
layssiyle, sayilar1 ne olursa olsun, belli bir miktara esit
bir toplam teskil edeceklerdir. Bu miktarlarin higbir
suretle daha basit terimlere irca edilmiyecegini soyli -
yebiliriz.

Simdiki kuralimiza gelince, ¢ikarigla (déduction)
coziilecek her meselede, baska biitiin yollar daha giig
ve vasitali oldugu halde, kolayca bir terimden Gteki
terime ge¢memizi mimkiin kilan basit ve vasitasiz bir
yol vardir. Bunu anlamak igin, 6nermelerin zincirlen-
mesi ne oldugunu gosterdigimiz, on birinci kurali ha-
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tirlamak lazzmdir: her Onermeyi kendisine yakin
onermelerle karsilagtirdigimiz zaman bu 6nermelerin
birincisi ile sonuncusunun, ara 6nermeleri o kadar ko-
laylikla gikarmasak da, nasil birbirine bagli oldugunu
kolayca goriiyoruz, o halde simdi, sonuncunun nasil
birinciye bagh oldugunu ¢ikarabilecegimiz sekilde, hig
bir yerde siray1 bozmaksizin, her 6nermenin karsilikli
baglasmasinin sezisini elde ettigimiz zaman, gicligi
dogrudan dogruya, vasitasiz, gézden gegiriyoruz; tam
tersine ilk ve son 6nermelenin kesin bir tarzda birbiri-
ne bagli oldugunu bilmemizden, onlar: birbirine bagh-
yan ara 6nermelerin neler oldugunu ¢ikarmak istedi -
gimiz zaman da, vasital1 ve ters bir yol takibediyoruz.
Halbuki burada, ters bir sira takibederek ara 6nerme -
lerin bilgisine ulasmak icin uclardan hareket edilen
kapali meselelerle ugrastigimizdan dolay: biitiin sanat
ve maharet, en karistk meselelerde bile bize kolay ve
vasitasiz bir arastirma vasitas: verecek tarzda, bilinmi-
yeni belli farz etmekten ibarettir;ve bunun daima béyle
olmasina hicbir sey engel degildir. Ciinkii bu kismin
baslangicinda, bir meselede bilinmiyen terimlerin belli
terimler tarafindan tamamiyle tiyin edilecek sekilde
belli terimlere bagh oldugunu bildigimizi farz esmis-
tik, boylece, bu taayyiinii fark ettigimiz zaman, ilk 6nii-
miize ¢ikan terimler iizerine diistiniirsek, ve onlari, bi-
linmiyen terimler olmalarina ragmen, onlardan sira ile
ve gercek yolu takibederek biitiin belli olanlan da,

sanki belli degillermis gibi, ¢tkarmak maksadiyle, belli
terim olarak hesaba katarsak, bu kuralin emrettigi bii-

8



114 KURALLAR

tin seyleri yapiyoruz: bundan sonra bahsedecegimiz
birgok seylerin de oldugu gibi, bu soylediklerimizin
misallerine gelince, onlan1 yirmi dordiinci kural igin
sakliyoruz, ciinkii orada daha kolayca anlatilacaktir,
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Bunun igin yalmz diort ameliye gereklidir, topla-
ma, ¢ikarma, carpma, bolme. Bunlardan son ikisine
¢okca basvurmamak daba iyi olur; ciinkii, bos yere
basit seyler giriftlestirilmis olacag: gibi, bunlar sonra-
dan daba kolayca yapilabilirler.

Kurallann goklugu ¢ok kere 6gretmenin bilgisiz-
liginden gelir, tek bir genel kurala indirilebilen bir
sey, birgok &zel kurallara béliindiigii zaman, daha az
acik olur. Bundan dolay1 meseleleri gozden gegirmek
i¢in, yani baz1 biyiikliikleri (miktarlar1) bagka biiyiik-
liklerden ¢ikarmak igin kullanilan -biitiin ameliyeleri
yalmz dort tipe indiriyoruz; bu dort tipin yettigini,
agiklamalarin1 verdigimiz zaman gorecegiz.

Gergekten, kendisini terkibeden boliimleri bildigi-
miz igindir ki, bilgisine ulastigimiz bir miktar1 toplama
ile biliyoruz; biitiin ile biitiiniin bir bolimden farkini
bildigimiz i¢in ayni boliimii bulmamiz, ¢ikarma ile olu-
yor; boylece herhangi miktari, mutlak olarak alinan ve
aranilan miktar: ihtiva eden, bagka miktarlardan ¢ -
karmak icin baska bir vasita yoktur. Fakat aramln bir
miktari, kendisinden tamamiyle farkli ve onu ihtiva
etmiyen bagka miktarlardan hareket ederek bulmak
gerektiginde, aranilan miktar1 herhangi bir tarzda 6n-
ceki miktarlara baglamak lizimdir: bu bagint1 veya
oran1 dogrudan dogruya aramak gerekirse garpma, do-
layssiyle aramak gerekirse, bolme kullanilacakar.
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Bu iki ameliyeyi agik¢a anlatmak icin, daha 6nce
bahsettigimiz birimin (unité) biitiin islemlerin temeli
oldugunu, onun siirekli orantils miktarlar serisinde
ilk basamag isgal ettigini; orant: dogru ise, verilen
miktarlarin ikinci basamakta, aranilan miktarlarin
da igiincii, dordiincii ve 6teki derecelerde bulundugu-
nu; oranti ters ise, aranilan miktarlarin ikinci derece
ile 6teki derecelerde, verilen miktarin da sonuncu de-
recede bulundugunu bilmek lazimdir.

Gergekten, birimin & ya veya verilen 5 e oran1 ne ise,
b veya verilen 7 nin aranilan miktara orani da odur,
o miktar da a b veya 35 tir, denildigi zaman, a ile b
ikinci dereceden, ve anlarin garplfm olan a b de uigiincii
derecedendir. Ayn1 suretle, birimin c veya 9 a orami,
a b veya 35 in aranilan a b ¢ veya 315 e oranina egittir.
denildigi zaman, a b ¢ dordiincii derecedendir, ve,
ikinci dereceden olan a b ve ¢ ¢arpmalarinin ¢arpimudir,
ve bagkalar: i¢in de boyledir. Ayni suretle birimin a
veya 5 e orani, a veya 5 in a2 ye veya 25 e oranina esit-
tir; ve yine, birimin a veya 5 e oram a? veya 25 in a®
ne veya 125 e oranina esittir; ve nihayet, birimin a
veya 5 e orani, a® veya 125 in a¢ e, yani 625 e egittir, ve
ildh... Dogrusu, bir miktar1 ister keadisiyle ¢arpalim,
ister tamamiyle bagka bir miktarla ¢arpalim, ¢arpma
daima ayn1 sekilde olur.

Bundan bagka, birimin bélen (diviseur) ola-
rak verilen a veya 5 e orani, b veya 7 nin
boliinen (dividende) olarak verilen a b veya 35 e
oranina esittir; denildigi zaman, sira tersine gev-
rilmistir ve endirekt bir siradir: bunun icindir ki, ara-
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nilan B ancak verilen a b yi ayni sekilde verilmis olan a
ile bolerek bulunur. Ayni suretle, birimin aranilan A
veya 5 e orani, aranilan A veya 5 in, verilen a2 veya 25
e oram gibidir; yahut da,birimin aranilan A veya 5 e o-
rani, aranilan A? veya 25 in verilen a® veya 125 e oram
gibidir; denildigi ve boylece devam edildigi zaman,
biitiin islemleri bélme adi altinda topluyoruz, yalniz bu
son hallerde birincilerden daha ¢ok giigliikler bulundu-
gunu kaydetmek lazimdir, ciinkii onlarda .¢ok zaman
aranilan miktar bulunur, ve daha ¢ok bagintilar ihtiva
eder. Gergekte bu misallerin méanas: a* veya 25 in kare
kokiinu ve yahut da a3 veya 125in kok kiipiinii, ve ilah...
¢ikarmak gerektir, demekle aynidir. Bu zaten Hesapgi-
larin kullandig: bir ifade tarzidir. Yahut da, geomet-
ricilerin terimleri ile anlatmak istersek, birim dedigi-
miz, igreti miktar ile a* ile gosterilen miktar arasinda
orta orantiliys, yahut da birimle a’ arasinda iki oranmls
orta ve ilah... bulmak lazimdir, demekle ayni1 seydir.

Bununla, herhangi bir oran vasitasiyle bagka mik-
tarlardan ¢ikarilmak gereken biitiin miktar1 bulmak
icin nasil bu iki ameliyenin kafi geldigi kolayca go-
riliiyor. Bu anlasildiktan sonra, bize, bu ameliyelerin
nasil muhayyilenin incelenmesine sunulacagini, ve on-
lar1 gozoniinde nasil canlandirmak gerektigini goster-
mek kaliyor, sonra da onlar1 kullanmayi veya tatbiki
anlatacagiz.

Bir toplama veya bir ¢ikarma yapmak gerekirse
konuyu bir ¢izgi seklinde, veya ancak uzunlugunu goéz-
oniine alacagimiz uzamli bir miktar seklinde, tasavvur
ediyoruz: zira a cizisini b ¢izisine katmak gerekirse:



118 KURALLAR i

A A R R I

Onlan su a b tarzinda birbirine ekliyoruz:

1 | |

ve toplamlars da c dir.

- C

Eger, tersine, daha biiyiik ¢izgiyi daha kiigiik gizi-
den, yani b yi a dan gikarmak gerekirse
b a

T e R

Onlan su tarzda birbiri izerine koyuyoruz:

Ve boylece daha bityitkk daha kiigiik tarafindan
kapatilmiyan bolimii; yani:
elde ediliyor.

Carpmada da verilen miktarlan gizgiler sekli al-
tinda kavriyoruz; fakat onlarin bir dikdortgen teskil
ettiklerini tasavvur ediyoruz: zira a y1 b ye:
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a

—_ L

carptigimizda, bu ¢izgileri bir dikaq kuracak sekilde,
su tarzda:

birbiriyle birlestiriyoruz, ve boylece:

dikdortgeni elde ediyoruz.
Ote yandan, a b yi

c
| | | | |
¢ ye carpmak istedigimizde, a b yi bir ¢izgi olarak,
yani:
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ab
I | 1 l l l l
tasavvur etmek lizimdir, boylece:

ab

.elde edilecektir.

Nihayet boleni diviseur verilen béliimde, boliinecek
miktarin, bir kenar1 bélen, bir kenar: béliinen olan,
bir dikd6rtgende oldugunu tasavvur ediyoruz: boylece
mesela, a b:

dikdortgenini a ile -bolmek gerekirse, enliligi
atilarak, boliinen olarak b:
b
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kalir, yahut da, tersine, ayn1 dikdortgen b ile bs-
liniirse, b yiiksekligi atilir, ve a da béliinen olur:

Bolenin verilmeyip de, kare veya kiip kok almak
gerekir dendigi zamanda oldugu gibi, yalniz bir bagin-
t1 ile gosterildigi bolmelere gelince; burada béliinen-
ler diger biitiin terimleri birincisi birim, sonuncusu da
boliinecek miktar olan bir siirekli orantilar serisinde
mevcut olan gizgiler olarak tasavvur etmek lazimdir.
Sonuncu miktarlarla birim arasindaki biitiin orta oran-
tililar1 nasil bulmak meselesine gelince, onu zamanin-
da soyliyecegiz; simdilik, bu tiirlii ameliyelerin heniiz
burada yapilmadigin1 bildirmek yeter, ¢iinkii bu ame-
liyelerin muhayyilenin vasitali (indirect) ve teemmiil-
lia réfléchi bir hareketi ile yapilmas: lazimdir; biz ise
simdi ancak direkt olarak gozden gecirilen meseleleri
inceliyoruz.

Oteki ameliyelere gelince, onlarin nasil kavrana-
cag1 hakkinda soylediklerimize uygun olarak, pek ko-
lay yapilabilirler. Bununla beraber terimlerini nasil
hazirlamak gerektigini anlatmak ldzimdir; zira bu giic-
likle ilk defa ugrastifimiz zaman: her ne kadar on
dordiincii kuralda séyledigimiz gibi, terimlerini onlara
asla bagka sekiller yiikletmeksizin, ¢izgiler veya dik-
dortgenler olarak tasavvur etmekte serbest olsak da,
bununla beraber, ¢oguzaman, ameliyenin devamunca,
once iki ¢izginin carpmasiyle meydana gelen bir dik-
dortgenin, sonradan baska bir ameliye yapmak igin
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bir ¢izgi olarak tasavvur edildigi vakidir, yahut da,
aym dikdortgen veya bir toplama, yahut bir ¢ikarma
ile meydana gelen ¢izgi, sonradan kendini bolecek olan
¢izginin iizerinde bagka bir dikd6rtgen olarak tasavvur
edilebilir. O halde, nasil bir dikdértgenin bir ¢izgiyle,
ve buna karsilik bir ¢izgi veya hattd bir dikdortgenin
bildirilen baska bir dikdortgenle gevrilebildigi
burada anlatmak Onemlidir. Bu geometriciler
icin pek kolaydir, yeter ki onlar, burada ol-
dugu gibi ¢izgileri bir dikd6rtgenle kiyasladigimz her
defada, onlari, bir kenan birim olarak aldigimiz uzun-
luk olan, dikdortgenler olarak tasavvur ettigimizi
bilsinler. Boylece gercekte hepsi su hitkme irca edi-
lebilir: bir dikdértgen verildigine gore, verilen bir
bagka kenar iizerine, ona esit bir bagkasin1 kurmak.

Her ne kadar keometriye yeni bagliyanlar bile bu-
nu bilseler de, bununla beraber, herhangi bir seyi
unutmus gorinmemek icin, anlatacagim.
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Bu mabkeme metodu iledir ki, giicliigii dogrudan
dogruya gozden gecirmek igin, belli farzettigimiz belli-
degil terimler kadar, iki tarzda ifade edilen miktarlar
aramak gerektir: zira boylece esit iki sey arasinda ayn:
sayida keyaslamialar eldeetmis olacagz.

XX. KURAL

Denklemleri bir defa bulunca, bir kenara birak-
tigimaz ameliyeleri ikmal etmek lizimdir. Bunu da,
boliim yapmak imkans elde edilen ber defada, ¢arpma-
ya bagvurmaksizin yapmak lazimdsr.

XXI. KURAL

Bu tiirlii bircok denklem bulundugu zaman, bep-
sini tek bir denkleme indirmek (ircaetmek) lazimdsr,
yani, kendisine gore siralanmalar: gereken, siirekli
orantils miktarlar serisinde terimleri (hadleri) en ufak
dereceyi isgal edecek denkleme indirmek lazemdir.

SON






CEVIRENIN BIRKAC SOZU

Akhn ldaresi I¢in Kurallar’in, Descartes
felsefesinde omemli bir yeri vardir. Meghur 19
Kasvm 1619 gecesi riiyasinan ilhamiyle (1), ken-
disini biitiin biitiine felsefeye vermeyi karar-
lagtirdiktan dokuz yil sonra kaleme aldigr ilk
onemli eseri olan Kurallar, yalniz metot bakr~
mandan degil, felsefe bakimwndan-da bir doniim
noktasr ve bir hareket noktasidir. Bir doniim
noktasidir, ¢inkii, o dna kadar, hocalarinin,
muhitinin ve kitaplarinin tesirini az ¢ok benli-
ginde hissetmekten kurtulamwyan feylesof
Kurallar ile birlikte, artik kendi benliginin
suuruna varmag, biitiin bunlar akil siizgecinden
gegirmeyi, ancak kendine ait bir toprak iizerin-
de kendi binasinr kurmayr tasarlamigtir. Boyle-
ce, Kartezien fikirleri ilk olarak sistematik bir
sekilde ekspose eden eser Kurallar olmugtur.
Sonra da bir hareket noktasidir, ¢iinkii, o dna
kadar, gesitli ilim kollarinda, hususiyle mate-
matiklerde denedigi metodundan elde ettigi
meyveler, onu, bu metodu, inceledi§i bii-
tiim alanlarda emmiyetle wuygulamaya gétiir-
maiistiir, Fakat Descartes, ya, liizum gormedigi

(r) Bakimiz. Metafizik Diigiinceler Tiirkge tercii-
mesi, Cevirenin Onsézii. sayfa. 72.
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igin tamamlamak istemedigi, yahut da, vakit
bulamadign igin tamamlayamadigr bu ilk felsefi
eserint saghginda mnesretmemis, “‘kamunlarn
coklugu cogu zaman ahlik bozukluklarina oziir
teskil ettigini, halbuki sayisy pek “az fakat pek
sikr ve pek iyi tatbikedilen kanunlarin”, bir
memleket i¢in daha iyi oldugunu soyledigi Ko-
nusma’da ‘“mantikr teskilden bir siiri kural ye-
rine,” iyt uygulanan birkac kurahn kafi gelece-
gini  diiginerek, Kurallar'sn esasimi meg-
hur dort Kural'da toplamistir. Boylece, kendi
saghhginda, bize metodu hakkinda, bu Dort Ku-
ral’dan fazla bir gey soylememigtir.

Kurallar'in yazuigindan, Konusma’nin neg-
rine kadar gegen dokuz yu iginde, (1628-1637),
felsefesinin biitiiniinii, yani Metafizik ile fiziki,
ana cizgilerinde tamamlamig olan feylesof, fel-
sefesinin, bugiin anladigimiz manada, bir bag-
langicr(introduction)olan Metot Uzerine Konus-
ma’dan somra, biitiin zamaminr felsefede devir
yaratan biiyiik eserleri yaynlamaya ve bunla-
rin tlim ve felsefe alaninda sebeboldugu miina-
kagalara cevap vermeye hasretmigtir, Boylece,
Kurallar1 bir daha ele almak firsatinr bulama-
magtir. Eser de, bu eksik haliyle felsefe nesille-
rine miras kalmagtir.

Descartes, halkikaten, bu esri negretmek
istemiste, tamamlamaya wvakit hulamadigr i¢in
bu gekli ile mi bwrakmagtir? yoksa Konugma'-
mn kurallarindan sonra, bunlar yeniden ele al-
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man liizumsuz gorerek negretmeyi diiginmedigi
igin mi bu gekliyle birakmagtir? Buna verilecek
miisbet veya menfi her cevap, bir tahminden
ibaret kalacaktir. Hig bir felsefi faydasi da yok-
tur. Felsefeciye diigen, bu metni oldugu gibi
alarak, Konugsma ve bagka metinlerle karglag-
tirarak, Kartezien metot hakkinda dogru bir fi-
kir edinmek olmalwdar,

Kurallarin Metni

Kurallar'in metninin goyle bir tarihi var-
dwr:

“Descartes, 11 Subat 1950 de Istokholm’de
olmiigtiir. 14 Subat’ta terekesi tesbitedilmigtir.
Hollanda’dan Isve¢’e giderken .yamnda gotiir-
diigii ve daha once kaleme aldigr halde o dna
kadar negretmedidi baz: Denemeler’in yazma-
larmin bir listesi tanzimedilmigtir. Feylesofu
kwralige ile tamgtiran, onu Isvege daveteden ve
orada, elgilikte miisafir eden fransiz biiyiikelgi-
si Chanut, bu listeyi ihtiva eden vesika ile bir-
likte bu yazmalar: da, Descartessn Paris'teki
dostu Metafiz'k Diigiinceler’e yapuan itirazlar
ile onlara feylesofun verdigi cevaplar1 fransiz-
caya ceviren, Clerselier’'ye gondermistir. Bu
listeyi ihtiva eden iki elyazmast bugiin mevcut-
tur. Biri Hollanda’da, Leyden Universitesi Kii-
tiiphanesinde, biri de Paris’te Milli Kiitiiphane-
dedir. Iste bu'elyazmalar: arasinda, latince yazu-
mag “Hakikati Aramada, Aklin Idaresi Igin Fay-
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dah Kurallar”den bahseden bir kitabin boliim-
lerini tegkil eden, dokuz defter de vardwr”.

Clerselier Istokholm’den gelen bu yazma-
larin bazidarime, hususiyle Mektuplar's negret-
migse de, Kurallar1 negretmemigtir. Bununla
beraber, eserin metnini bir ¢ok kimselere gos-
termigtir. “Mantik veya Diigiinme Sanat” ads
altinda negredilen Port-Royal Mantikvnin ikin-
ci baskisinda (1664) (birinci baskr 1662), mii-
elliflerin verdidi su nota rastlanmaktadir: “Bu-
rada Meseleler iizerine soylediklerimizin biiyiik
bir kwsmir Monsieur Descartes’tn bir yazmasin-
dan alinmigtir ki, Monsieur Clerselier bize gos-
termek litfunda bulunmugtur.” Miellifler ayri-
ca, XIII. ve X1V, kurallarin fransizcg, bir ter-
ciimesini de eserlerine eklemiglerdir,

Clerselier'nin yazmay: Malebranche’a da
vermig olmast ¢ok muhtemeldir, Ciinkii, 1674 -
1675 de intigsar eden ilk eseri ayni adr tagimak-
tadwr: Hakikati Arama — La Recherche de la
Veérite.

Fakat asil miihim igarete, Descartes'in
ilk Biograf: Baillet’de rastgeliyoruz. Baillet,
“La Vie de Monsieur Descartes” adlr eserinin
bir ¢ok yerlerinde, Kurallar'dan bahsediyor,
hattd takibedilen gayeyi ve tatbik edilen plina
bile aciklwyor: dig boliim, her boliim on iki kural.
“fakat, miielbifin oliimii ile sonumcu boliimiin
biitiimii, ve ikinci bolimiin yarss’ kaybolmug-
tur.” diyor. Sonra IV. kural olduk¢a sadakatle
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fransizcaya terciime ediyor. Fakat bununla be-
raber, o tarihte eserin tam metni, ne latince, ne
de fransizeca’da heniiz negredilmis degildir.

Bu da, birgok eserleri gibi ilkk defa Hollan-
da basimagtir: Kurallar'in original yazmadan
bagka iki kopyast Hollanda’da bulunuyordu.
Birisi ilk defa flamanca bir terciime igin kulla-
wlmagte (1684). 1701 de, Opuscula Postuma
iginde negredilen metin aymr kopyadan alinmig-
twr, Boylece metin, ldtince olarak, ilk defa Des-
oartes’in oliimiinden tam elli bir yil sonra Ams-
terdam’da basibmagtir—, Fakat, Paris’teki Ori-
ginal metni gorenlerden kimse bu metne itiraz
etmemigtir,

Bundan bagka, elimizdeki metnin sithhat ve
sadakati haklkimda kuvvetli bir sahit daha var-
dv: o da Leibniz'dir. Filhakika Leibniz ikinci
kopyayr Hollanda’da satinalimmagti. Bu kopya
simdi Hanover Kiitiiphanesinde bulunmalkta-
dwr. Leibniz, Opuscula Postuma’nin i¢inde ba-
sidan metni Amsterdam’da satin aldigr yazma
ile karsiastrmak imkdnwmr bulmustur. Fakat
matbu metnin originale sadakati hakkinda hig-
bir itirazda bulunmamigtir. Esasen titiraz et-
mesine bir sebep de yoktu. Ciinkii biz kendimiz
basian metni Hanover de bulunan metinle kar-
suastirdik: Ikisi de aym metindir. Boylece
Leibniz'on 1703 ve 1704 de siikutu, 1701 de ya-

9
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mnlanan metnin sadakatini kabul ettiginin bir
delilidir.” (2) H

Hulasa, biitiin bu deliller, 1701 de Amster-
dam’da basian latince metnin, Descartes’in ken-
di elyazist ile biraktigr ve Clerselier’'nin her-
kese comertce gostermesi yiiziinden kaybolan
original metnin ayn: oldugunu, eksik kissmlarin
kaybolmadigini, fakat feylesof tarafindan ta-
mamlaenmadiginr, yani kaleme alinmadigine is-
bat etmektedir. Descartes’in metinleri i¢in bu-
giin biitin felsefecilerce esas kaynak olarak
ahmman abidevi Adam et Tannery baskist da bu
metni esas adlmiglir —.

"‘
— Kurallarin Yazhg Tarthi —

Kurallar'in yazildigy tarihe gelince, bu hu-
susta elimizde kesin bir delil yoktur. Elde mev-
cut metinlerin higbirinde tarih bulunmadaigr gi-
bi, original metni elinde bulunduran Clersebier
de, ondan kopya- edilen metinleri basan Hollan-
da’ly tabiler de, yazmalarin iizerinde bulunan bir
tarihten bahsetmemektedirler, Fakat biitiin de-
liller, asi? felsefesinin temellerini atmadan once,
takibedecegi metodun esaslarini tesbit i¢in, ka-
leme alindigine gostermektedir. Bu da Descar-
tes felsefest tarihcilerine, bilhassa Charles

(2) Charles Adam. Adam et Tannery T. X. (X.
Cilt).



CEVIRENIN BIREAC SOZU 131

Adam’a gore biiyiik bir ihtimalle 1628 1l civa-
rinda olmak gerekir. Soyle ki:

“1629 dan 1650 ye kadar Descartes ne mek-
tuplarinda, ne bagka bir yerde Kurallar'dan ve-
ya onlara benzer bir seyden sézetmiyor. Yirmi
yur agsan bu uzun sire boyunca, feylesofun ha-
yatinr yus yiina, hatté ayr aywma takibetmek
miimkiindir. Zihnini devaml olarak meggul
eden eserlerin neler oldugunu, onlar, nastl yaz-
digma ve nasil yaywmladigim biliyoruz. Fakat bu
sire esnasinda, Kurallar'in merede ve ne zaman
yazudigina dair bilgi edinemiyoruz.

“Buna kargiik, 1618 den 1625 e kadar ge-
cen biitiin zamanimi, seyahatlerle ve yabanct
memleketlerde oturmakla geg¢irdigini biliyoruz.
Boyle bir zaman, 36 kuraldan miirekkep, yazil-
mast hayli vakit isteyen, onemli bir igi gormeye
ve bagsarmaya hi¢ te elverigli degildi. Bundan
sonra 1625 den 1628 e kadar Paris’te kalmigta.
Paris gibi eglenceleri ¢ok bir gehirde oturmak
da yine bu ig icin elverigli olamazdr. Nitekim,
kendisi de bu igin farkina varmig,Paris’ten uzak-
lagarak, ufak bir yerde inzivaya ¢ekilmek iste
migti. Bir dostuna yazdigr wmektupta, bunun
kendisi icin, Hollanda da temelli yerlegmeden
gnce, bir inziva tecriibesi oldugunu soyliiyor.
Calhigmaya pek miisait olan bu bir yulik inziva
acaba Kurallar'in ik taslagin: kaleme almak
i¢in elverigli ve faydal bir zaman almamig ms-
dwr?...
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2 — Bu eser feylesofun hayatinda bir doé -
niim noktas:, daha émemlisi, bir devir tegkil edi-
yor: geride biraktigr willara, ve bu esnada
katettiji mesafeye doniip bir gézatmak icin,
biraz oldugu yerde duraklamak, ejlenmek veya
dinlenmek ihtiyacint hissediyor: fikirlerini bir
daha toparlamak ve ozetlemek istiyor: Hakikati
arastirmaya daha biiyik bir kuvvetle atimak
ve koyulmak igin, kuvvetlerini toplamak zorun-
dadwr. Bunu IV. Kuralin sonunda kendi kale-
minden Ogreniyoruz: o dna kadar ‘“kiilli mate-
matikle ugragtiginy, ondan sonra biraz daha
viiksek ilimlerle ugragacagim” soyliyor: Siiphe-
siz, bundan maksadr, fizikle ugragmaktr. Ciin-
kii, bu ilim gerceklige (Réalité) daha derinden
niifuz etmektedir, Fakat matematikleri terk-
etmeden once, daha onceki incelemerinde
kayda deder buldugu biitiin geyleri bir topla-
mast ve bir siraya koymasr lazvmdir. Bunu da
iki sebepten otiirii yapmiya mecburdu:

1) likin, eder bir giin ihtiyact olursa on -
lary bu kiigiik kitapta bulabilecektir, ¢iinkii yagt
ilerledikce hafizast zayflamaktadar.

2) Sonra, hafizasmmn yiikiini de hafiflet-
mig olacaktir. Bu da ona baska incelemelere ge-
cebilmek igin, daha fazla zihin serbestligi sagli-
yacaktr,

Bu hususta Kurallar'in ikinci bir yeri daha
az manidar degildir. Descartes bunu soylemek-
ten cekinmiyor: metodunun bir kism: matema-
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tik sorular ¢oziimlemek igin icadedilmemistir,
fakat daha ziyade, metodu gelistirmek igin so-
rularla ugragmigtir. Descartes 1618-1619 da,
boyle bir dil kullanamazdr. Fakat 1628 de kul-
lanabilirdi. Nitekim, “Mebtot Uzerine Konugma”
da gorildiigii gibi, bu tarihte kullanmagtir: Do-
kuz yil boyunca, yani, 1618 den 1628 e kadar
kabul ettigi metodta bir ¢ok .tatbik ve temrin-
ler yapmagtir. Oyleki, vaktinin ancak birkag
saatini, o da araswra, matematilk meseleleri ile
ugragmaya veriyordu. Onun géziinde, bu tirli
eksersisler, matematik meselelerinin ¢oziimiin-
den ziyade, ona bir takvm diigiince aligkanliklar:
kazandirmak bakimindan onemli idi,

Iste biitiin bu sebeplere dayanarak Kural-
lar’in yazihg tarihini 1628 olarak tahmin ediyo-
ruz”. (3)

Hiilasa, biitiin bunlardan su neticeyi ¢ika-
ryoruz ki, Kurallar'in metni ve iktiva ettigi
boliimler hakkwnda, kesin bir hiikiim edinmek
miimkiinse de, yazihg tarihi hakkinda, hakikata
yakwn tahminlerle yetinmek zorundayiz. Bugiin
bircok felsefe tarihcileri Charles Adam’wn hiik-
mi dzerinde ittifak etmig gibidirler. O derece-
de ki, baz: kldsik ders kitaplarinda, Descartes’in
eserlerinin bir Kronolojisi yapudigr zaman,
Kurallar, 1628 e konmaktadir. Biz de onun go-

(3) Charles Adam. Adam et Tannery. T. X. (X.
Cilt).
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riigiine katilarak, bu hususta ileri siirdigi de-
lilleri aynen terciimeyi yerinde bulduk.

-
* &

Asil metnin muhtevasina gelince yukarida
da igaret ettigimiz gibi, Descartes'in ilk onemli
felsefe eseri obmak bakimindan iizerinde dik-
katle durmak gerekmektedir? Nitekim bunu
herkesten once kendisi yapmaktadir; IV. Ku-
ralin ifadesi sarihtir: Hakikat1 aramada metot
zaruridir. O halde felsefeye baglamadan once,
yani hakikati aramaya ciddiyetle koyulmadan
once, insanin kendine bir metot edinmesi lazam-
diwr. Bunu Metot Uzerine Konusma da, kendi
diigiincesinin tarihini yaparken, etraflica anla-
twyor. Bu metodun esaslarint tesbit etmek iste-
digi zaman da Kurallar kaleme alinmig oluyor.
Buraeda giittiigi gaye, VIII. Kural da agik ifa-
desini buluyor: “Biitiin bu eserde, insanlar: ha-
kikate gotiiren biitiin yollars o kadar dikkatle
arayacak ve kolay kilmaya ¢alisacagiz ki, bu
metodu tamamiyle ogrenen bir kimse, akli me
kadar kitta ols, yine bu yollardan hi¢ birinin
ona bagka kimselere kapalr oldugundan daha
fazla kapal olmadigmi, artik metot eksikligi
ile bilmedigi bir sey bulunmadigimr gorecektir.
Fakat zihnini bir seyin bilgisine verdigi her de-
fada, ya onu tamamiyle bilecek; yahut ta onun,
giiciiniin yetmedigi bir tecriibeye bagh oldugu-
nu acikga gorecektir; boylece orada durmak
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zorunda, kalsa da, bundan dolayr zihnini mesul
tutmayacaktir. Yahutta aradigimin, insan akli-
mn starlarim agtigine isbat edecek, dolaysiyle
de bwnun iizerine daha bilgisiz oldugunu san-
mayacaktir, Cinkii, ulagtigr bu netice, bagka
her hangi bir geyin bilgisinden daha ufak bir
ilim degildir.” — (sah. 49, sat. 4-19)

1

Hakikat, Aramada Akkn Idaresi I¢in Ku-
rallar bulmak, ve bu kurallarda, aklin nereye
kadar gidecegini, mereye kadar gidemiyecegini
tayin 'egmek siiphesiz ufak bir ilim degildir. He-
le plany ve ele aldigr konulary gozden gegirilince,
bagsariumast olduk¢a giic bir igtir. Plinna bili-
yoruz: ¢ boliimden miitesekkil olacaktir. Her
boliim on iki Kural olmak iizere, biitiin eser
otuz altr kuraldan miirekkep olacaktwr. Fakat
yalniz on sekiz kural tamdir, yani eserin yarst
tamamlanmagtr. U¢ Kural, XIX, XX. ve XXI.
Kurallar ifadeleri ile kalmagtir, eksiktirler. Ko-
nularina gelince, onlar, da boliimlere gore baglica
iige aywrwor: Birinci Boliim, eski mantikin (o
buna metinde hep Dialektik diyor, buna dikkat
etmek lizvmdair), yerini alacak yeni mantrkin
‘esaslarimy ortaya koyuyor. [lkinci bobim yeni
mantikla matematiklerin miinasebetini tesis
ediyor; Ucgiincii boliim de bir nevi ilim metodolo-
jisi olacalktr.

“Boylece “Birinci Boliim” basit onerme-
lerden bahsedecekti; ikinci Boliim, tam olarak
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anlagilan meseleleri” ele alacakt; Ugijpcii Bo-
liim, eksik olarak anlagilan meseleleri”’ inceliye-
cekti. Kisacast kendiliginden diigiincenin oniine
cikan nesneleri gozden gegirmekle ige baslaya -
cakty, ¢iinkii bunlarda, rahatca daha kolaydan
daha zora gidilebilecekti., Bundan sonra da, ilim
meselelerimin biitiiniinii ele almak, yani matema-
tik meseleleri gibi miicerret meseleler ile fizik
meseleleri gibi miigahhas ve girift meseleleri
swra ile incelemek istiyordu. Ne yazik ki bu ka-
dar genis bir program tam olarak tatbik edile-
medi... Kurallar'in eksik kalan kismime bagka
bir yerden ve baska bir geyle doldurmalk iste-
meye gelince, bu tamamiyle faydasizdir. Meto-
dun kurallarim ihtiva eden, Metot Uzerine Ko-
nusma’min Ikinci ‘Béoliimii, pek umumidir. Za-
ten o da Kurallar'wn baglangicini hiildsa etmelk-
ten bagka bir sey yapmayor. Kurallar's agikla-
ma imkdmimy  vermeklen ziyade, o kurallar’la
agriklanmaya muhtactir. Dolaysiyle metodu an-
lamak igin, ilkonce Kurallar'e basvurmak -
zimdar, Descartes, metodunu Kurallar’da izah
ettigini iddia ettigine gore, metodun sirrint da
onlarda aramak gerekir.

“Sonra Kurallar'in eksik olmasinin da az
onemi vardir. Tam olarak yazimag olan birinci
boliim, en original ve en zengin boliimdiir: meto-
dun kurallarwmy, tahlil ederek, agiklwyor. Ikinci
ve tigiincji boliim, bu kurallarn matematik ve
fizik meselelerine tatbikini gostermektir. Boyle-
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ce, kurallarin son kismi ne kadar _ilgi cekict
olursa olsun, asil metodun esasr baglangictadur.
Bu boliim,Kartezien diigiincenin hdkim temel -
lerini en agik ve en sistematik bir gekilde tak -
dim ve izah etmektedir. Burada metodun umu-
mi prensipleri birbirinden farkl i merhalede
gosterilmig bulunmaktadir — 1) Metodun Te-
melleri (I.-1V. Kurallar): a) Dogru bilgi, hu-
susi tetkiklerde dagilmaksizan, tabii wsige arter-
maya ¢aligmakla (I. Kural) ve her konuda, ma-
tematik ispatlarin kesinligine esit ispatlar elde
etmeye caligmakla elde edilir (II. Kural). Bunu
saglamak icin de imsanwn elinde iki alet veya iki
vasita vardwr: legoris (Imtuition) ve c¢ikarg
(Deduction) : Tegoriis basit olamin hakikatini
dogrudan dogruya direkt olaralk kavrar. Cika-
T1§ ise, kesin bir bilgiden, o bilginin ihtiva ettigi
neticeleri dolayisiyle yani, endirek olarak ¢ika-
mr (III. Kural), ¢) Hakikata ulagmays sajhyan
birictk metot budur, bundan bagkasr yoktur:
Gergekten de, ilk ¢agen biitiin dehalar, hususiy-
le matematik dehalar:, bu metodu, tabii olarak,
kendiliklerinden (spontanement) itikip ve tat-
bik etmiglerdir; Descartes da, sirast gelipte
kendisini ilimlerin tetkikine vermek imkdinima
bulunca, bu metodu kesfetmigtir (1V. Kural) . —
2) Metodu tatbik sahasina koymak: (V - XI. Ku-
ral). a) bu gekilde tarif edilen metot, ancak sira
ile hareket edildigi zaman tatbik edilebilir (V.
Kural). b) Imdi ancak su gartla sira takibedile-
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bilir: miirekkebi basitten ¢ikarmak igin basit-
ten baglamak maksadiyle, basiti wmiirekkepten
awyrtetmek (VI. Kural); diigiincenin devamli
veya kesiksiz bir hareketi ile ¢ikarslar zincirini
swra ile gozden gegirmek, boéylece hepsini bir
bakwgta kavrayabilmek (VI. Kural); heniiz ¢o-
ziimii miimlkiin olmiyan bir giicliik kargisinda
durmasmi bilmek (VIII. K). ¢) Fakat, bu ce-
sitli iglemleri kolayca yapabilmek icin insan su
sekilde hazirlanabilir: her geyin secik iggorii-
siinii veren, diisincenin gorig derinligini (mii-
fuz nazarmr = perspricacité) geligtirmek (IX.
Kural); seyleri birbirinden maharetle ¢ikarmak
imkdnint veren buluginceligi (feraset = sa-
gacite) iktisabetmek (X. Kural); sayisla dahr
once yapumis ¢rkarglar, gozden gecirmek igin
eksersizler yapmwya aligmak. — 3) Metodun
unumi toptan kavranisi (XII. Kural): a) Bu-
radan da wmumi bir gorig (apercugénéral)
meydana, ¢ikryor, ve hepsini hiildsa ediyor. b)
Bilgiyi edinen siije (sujet) gozden gegirilince,
iskolastikleri takiben bilgi iginde birbiriyle
yarig eden muhtelif zihin giiclerini (melekele-
rini) birbirinden aywrmak lizyvmdir: bunlar da,
anlayg (miidrike = entendement), muhayyile,
hafiza ve duyulardir. Gergekten, hakikatr kav-
ramya yalmiz anlayws muktedirdir, fakat bunun

yamnda, muhayyile, hafiza ve duyular bircok
hallerde ona degerli bir yardim edebilirler. c)
Kendilerinden bilgi edinilen geyler gozden gegi-
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rilince de, onlar: kendiliginden bilinen basit oz-
ler (natures simples) ile bu basit ozlerin kendi
aralarmda kombinezonu ile meydana gelen mii-
rekkep ozler, (natures composeés) olarak aywr-
mak lazzmdwr. Gene gunu da dikkatle kaydet-
mek gerekir ki, bu ozler arasinda saglam ve
dogru bir bag kurmak imkdnwm saghyan biricik
diigiince iglemi ¢ikarmstir. d) O halde kesin veya
gliphesiz  bilgi, ( connaissance certaine )
basitten miirekkebe giden anlaygin (entende-
ment) eseridir, —

Kurallarm ikinct boliimii de ayna sekilde,
on iki kaideyi ihtiva edecekti, fakat eksik kal-
di: Bu boliimiin konusu, metodu, tam olarak
anlagilan meselelere, yani matematik mesele-
lerine tatbikinde tetkik etmelctir,

1) Meseleleri tecridetmek ve besitlestir-
mek (XIII. - XVI. Kurallar): a) Meseleyi iyi
anlamak ve giigliigiin mneden ibaret oldugunu
gormek igin, meseleyi tecritetmek, yani baska
meselelerden aywrmak ldzvmdwr. (XIII. Ku-
ral). b) Burada muhayyileden yardim gorebili-
riz: seyleri, geometricilerin kullandigr gekillerle
gosterebiliriz (XIV. Kural). Descartes bu hu-
susta birka¢ misal veriyor (XV. Kural). ¢) Ele
ehinan seyler zihnin dni bir dikkatini istemedigt
her defada, pek basit cebir igaretleri de kulla-
mlabilir (XVI. Kural). — 2) Meseléeleri sira ile
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ele almak zarureti (XVII. - XXI. Kurallar). a)
Bundan sonra meseleleri incelemek icin bilin-
meyeni ( mechul-inconnu ) bilinen (malim -
connu) farzederek muhakeme yiiriitmek zaruri-
dir (XVII. Kural) — b) Bu igte, yalmz dort ig-
lem lizim ve kdfidir (XVIII. Kural). — ¢) Boy-
-lece meseleler, denklem (equation) geklinde or-
taya kommus olurlar, bundan sonra onlari ¢o-
ziimlemek bahis konusudur.” (})

Hiildsa, Kurallarim metni, tarihi ve muh-
tevase haklkinda en emin otoritelere dayanarak
verdigimiz bu kisa aciklamadan somra, onlar:
ciddi olarak tetkik etmek ve ruh ve minagina
niifuz etmek isteyenlere, Desoartes n esasl bir
tavsiyesini haturlatmak isteriz: Descartes, ese-
rinin birgok yerlerinde wmatematik ile metodu
arasindaki sikr miinasebete igaret etmekle bera-
ber, XIV. Kural'n bir yerinde agik olarak, “bu-
rada, okuyucuda, aritmetik ve geometri zevki
bulunmasimr arzu ederdim” diyor. Ve sonra ‘“bu
metodu tatbik etmek icin matematik 6grenmek
lazvmdwr” diye ildve ediyor. Nitekim, kendisi de,
Metot Uzerine Konugma'da kendi hayatindan
sozederken, gencliginde, “Kamtlarinin giiphe-
sizlik ve apagiklhige dolansiyle, her geyden cok
matematiklerden zevk aldigwni” ve kendisine ka-

(4) Georges Le Roy: Rene’ Descartes, Regulae ad
directionem Ingenii, Régles pour la direction de
lesprit, introduction, (XIX - XXI) Paris — Boivin
et Cre.
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dar “ilimlerde hakikati arayanlar arasinda, an-
cak yalniz matematikcilerin bazv ispatlar, yani
bazr kesin ve apacik kamitlar bulduklarini goz-
ontine alarak, onlarin inceledikleri ayni geyler-
den baslamak gerektigine inandigint’ soyledik-
ten sonra, bunlardan bekledigi biricik faydanin
da, “zihnini hakikatla beslemek (otlatmak) ol-
dugunu soylerken, Kurallar'mn bu pasajimr tek-
rarlamaktadir. Béylece bagka eserleri gibi, bu
eserini de okuyanlarin her seyden once mate-
matik diigiince, Pascal'n tabirince, Geometrik
Diigiince sahibi olmast ldizvmdwr. Bundan mak-
sadvmiz okuyucudan ne matematikci olmasin,
ne de yiiksek bir matematik bilgisine sahibol-
masine istemek degildir., — (bu eseri daha ¢ok
felsefeciler i¢in terciime ettigimiz gibi, en cok
okuyanlar da yine onlardir) —, fakat wumumi
kiiltiir sahibi bir kimsenin, hususiyle bir felse-
fectnin bilmesi ldzam olan elemanter matema-
tik bilgisine sahibolmasy ve Kurallar: okur -
ken bu bilgiyt hatirlamasr gerektigini be-

lirtmektir., Descartes, KElisabeth’e bir mektu-
bunda, bir mesele hakkwnda dogru bir hiikiim ve-
rebilmek i¢in iki sart lazvmdar; bunlar da, haki-
katwn bilgisi ile, gerektigi her defa da bu bilgi-
yi hatwrlamak ve kullanmak aligkanhgidir, di-
yordu. Aym gekilde, bizim de burada, maksa-
dvmaz, Kurallar hakkinda dogru bir hiikme var-
mak igin ilkin elemanter bir matematik bilgisine
sahibolmak, sonra da gerektigi her anda bu bil-
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giyi hatwrlamalk aligkanlhgina sahibolmalk gerek-
tigini hatwrlatmalktr.

*
*n

Bu defa ikinci baskisina sundugumuz Tiirk-
¢e metne gelince, latince aslindan degil, fransiz-
ca terciimesinden tiirkgeye ¢evirilmigtir. Bu
fransizca metin de Georges Le Roy, (5) tara-
findan,- Adam et Tannory baskist esas tutularak
yapilmag bir terciimedir. Miitercim, fransiz oku-
yucuya daha fazla emmiyet vermek ve metnin
anlagimasima daha kolaylagturmak igin, tercii-
meyt metinle birlikte nesretmigtir. Bu iki dilde
(en bilingue) yayirm bugiin artik kldsik tercii-
meler igin gelenek haline gelmigtir. Bizde de
yavas yavas yerlegmesini temenni edelim.

Mehmet KARASAN

(5) Georges Le Roy. René Descartes, Regulae ad
Directionem ingenii. Régles Pour la Direction de
Tesprit, Texte et Traduction. Boivin et Cie. Paris.
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Descartes’in Baillet'’den sonra, ikinci bidyik
biografi Charles ‘Adam’a gore “Aklin ldaresi lgin
Kurallar”, “Tabiat Is1gs ile Hakikat1 Arama” ve “Diin-
ya” ilk bir eserler_ serisini teskil ediyorlarda. B}mla.r
@enclik sifhigr ile kaleme alinmas ilk bir taslak, biitiin
serbestligi ile korkmadan ileri fiskiran ve diigiincele-
rini biitiin tabiiligi ile ontimdize seren ilk bir zihin fis-
kiyesidir. Sonra, Descartes toparlaniyor, kendisine bir
geki diizen veriyor, buradan da. birinci seriyi, hemen
ayni sima: dahilinde, fakat tamasiyle baska karalterde,
yenliden canlandiran ikinci iseri meydana geliyor, onlar
da, “Metot Uzerine Konusma”, “llk Felsefe Uzerine
Metafizik Diigiinceler” ve Felsefenin llkeleri”dir (1).
Boylece Kurallar ile Konusma, bu iiglii simetride
birbirini takibeden, ve tamamlayan iki eser oluyor. Do-
layisiyle de, binini anlammak igin, otekine ‘bagvurmak
zanyreti wardir, Nitekim, Konusma tencimmesine ekle -
digimiz “Awgiklamalar”da biiyiik olgiide &urallardan
istifade ettik. Burada da aym sekilde, Konusma'dan
faydalanacagiz.

Bashk, “Aklin Idaresi...”

“Akfmm lyi Kullanmalk (idare etmek) we Ilimlerde
Hakilat:s Aramak icin Metot Uzerine Konusma.” .

“Tabiat Isig1 lle Hakikat: Arama, 'bu saf 1sik,
sagduyulu adamin ne din, ne de felsefenin yardimina

(1) Tabiat Isig1 tle Hakikati Arama. Sayfa sr1.

10
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eluzatmaksizin diisiincesini ugrastiran biitiin geyler
iizerine...” ((Hakikat:1 Arama).

“Birgcok ruhlarin tabiatim tetkik ettigimde suna
dikkat ettim ki, gerektigi gibi idare edildigi takdirde,
dogru diisiinmeye yani iyi hilkiim vermeye, ve hatti en
yiillesek ilimleri elde etmerye giicii yetmiyen hicbir ruh
yoktur.” ((Felsefenin Ilkeleri Onsoz).

Birinci Kural

Sah. 7, sat. r “Tahsilin gayesi diisiinceyi saglam
ve dogru hiikiimler verecek sekilde idare etmek olma-
Idrr.”

Descantes burada, Monteigne'in “diisiinceyi dose-
mek degil, islemek lizimdir” sbziinii metodunun ha -
ret nokitas1 yapmisa benziyor. Tahsilden mallsat, ne
iskolastik miinazaralarinda parlamak igin, bir talam
mefhumlar1 ezberlemek, ne de kibar cemiyet &lemle-
lerinde bilgin gorinmek icin giir ve edebiyat ogren -
mektir. Fakat asil maksat, hayatta (arsilagstign her
mesele iizerine saglam ve dogru bir hiikiim verecek
gekilde allm isletmeyi Ogrenmektir. Descartes’ia
burada hem iskolastike, hem de Renessansa kars1 cephe
aldigr goriliiyor. Bunu “Metot Uzerine Konusma’min
baslangicinda, kendi disincesinin tarihini anlatirken
agikca soyliiyor:

“Bununla beraber okullarda okwtulan dersleri be-
genmiyor degildim. Biliyordum ki orada okutulan
diller eski kitaplarin amlagiimas: igin gereklidir; ma -
sallarin giizelligi zihni agar; tarihlerin iinli oldylart
onu yiikseltir; anliyyanak okununca da muhakemenia
gelismesine yardin ederler; biitiin iyi kitaplam oku -
mak, yazarlar1 olan gegmis yiizyillanin en yiiksek ze -
kidlar ile, bize ancak fikirlerinin en iyilerini goster-
dikleni, onceden tertibedilmis, bir kcnusma gibidir;
beligatia olgiilmez giicleri ve giizellikleri; siirin pek
cekici ve biiyiileyici incelik ve tatluiklari; matematik-
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lerin, meraklilarin meralnm gidermek igin oldugu ka-
dar sanatlan kolaylagtwrmak ve insanlarn isini hafif-
letmek igin gok ise yarryabilen, pek ince buluglan var-
dir; ahliktan 5z eden yazilarda da, pek faydal bircok
ogiitlerle fazilete bingok tegvikler de bulunur; teologia
cennete gitmenin yollanni ogretir; felsefe insana, her
seyiden ihtimalle bahsetmek ve kendisini az bilginlere
begendirmek vasitasini verir; hukuk ve hekimlikle ote-
ki bilimler de mensuplarima itibar ve servet saglar.”
(Metot Uzerine Konugma, sah. 8)

“Boylece, birbirinden ayn bingok gahislarin ka -
naatleri ile yavas yavas kurulan ve cogalan kitaplar -
daki ilimlerin, hig¢ degilse delilleri ancak ihtimalli olan
ve higbir ispat:1 bulunmiyan ilimlerin, sagduyulu bir
adamin, karsilastig1 seyler iizerine tabii olarak yiiriit-
tiigii basit hiilkimler kadar hakikate yakin olmadigimi
da diisiindiim.” (Konusma sah. 17).

“Sah. 7, sat. 9” “limlerle... sanatlar1 birbirine
benzeterek...”.

Descartes, eger “Metot Uzerine Konusma”da an-
lattigina inanmak keregirse, ilimler ile sanatlar arpsin-
daki bu aldatici benzerlige dikkati cektigi zamaa, he-
niiz yirmi ii¢ yasinda idi. Ondan tam iigyiiz y1l sonra,
bir tek ilmin dahi, bir insan &mrii igcin ¢ok fazla geldigi
bir devirde, yine tipki1 onun gibi, okuldan yeni gikms,
garip bir tesadiif, yine onun gibi heniiz yirmi ii¢ yasn-
da, ama yiizyilinin en biiytik feylesofu olmaya namzet,
geng bir felsefe profestriiniin hemen hemen ayn: fikir-
leri, aym1 iman wve heyecanla miidafaa etmesi bir tesadiif
eseri olmamak gerekir. 1859 da dogan ve 1881 de Yiik-
sek Ogretmen Okulu’'nu bitiren Bergson, 1882 de, bir
miikdfat tevzii merasiminde hayatta bir meslek wve
ihtisas edinmek igin iiniversiteye namzet genglere, ih-
tisasin ¢ok wvahim mahzurlamndan, ve= bilhassa ilmi
kisir Jalmasindan bahsedenek soyle diyondu:
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“fgimizden her birimiz, tpk1 insanhgn yaphg:s
gibi, asil e safiyane bir ihtiras ile, yani her seyi bil-
mek ihitiras: ile ilme baslamaliynz, Oteki biitiin ilimleri,
uwmumi cizgileri ve cevneleri ile yukaridan gozden ge-
girdikten sonra, hususi bir ilme inmek l1azumidir. Ciin-
kii Hakikat birdir: hususi lilimler onun pancalarum tet-
kik ederler. Bu parcalardan her (birinin tablat weya
mahiiyetini, aacak onun bitiin icinde iggal ettigi yeri
nazarn itibare almalk wsuretiyle ‘bilebilirsiniz. Hususi
halkilam, ancak bagka bhakikatlarla olan miinasebetini
miisahede etmeksizin anlayamazsmmiz...

“Fizilk¢if erimizin -en biigfigi, Diescartes bu metodu
tiakibetmiyor muydu? O, bir ilmi derinlegtirmek igin,
biitiin ilimleri incelemek gerekir, diyordu. Bodylece,
gok genis zekisinda, en cegitli bilgiler, geomeltri ile
metafizik bir araya gelmis, nerde ise binbirinde erimis-
ti. Onun felsefi mekdn kavrayisi, ona analitik geo-
metrinin kesfini ilham etmistir. Tanri’'nin sanlarin1 (s1-
fatlarini) gozden gegirinken dalgalar nazariyesine
ulagmustir...”

Gene, Descartes gibi, sanatlarda, bilhassa makine-
ra: “Zeki dleminde mesele tamamiyle baskadir; diyor,
ve devam ediyor: Kendimize ancak huwswsi bir meslei
segmek we adalelerimize bir tek aliskanlhilk kazandir -
mak yoluyla bir el mahareti edinebiliriz. Bunun ak-
sine olarak, melekeTerimizden birini, ancak otekilerin
hepsini gelistirmek suretiyle, olgunlagtirabiliniz. Bir
tek meleke, tek basima bir sey yapamaz, Kimya cevher-
leri, baska cewvherlerden ayirinca ucup gider. Tipk:
onun gibi, baska melekelerden ayrilan hir melelce de
cdk gesmeden silinip gider.”

“Iste, zekdyr iggiidiiden, insan1 da hayvandan ays-
ran budur: Hayvanmin biitin asagilign sundadir: O bir
mﬁbeﬁhassts?xr. Yaptigia iyi yapar, fakat bagka bir sey
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yaparnaz. Ari pelbegini yapmak igim, giig bir trigono -
metri meselesini halletmistir: Baslalarimi1 ¢ozebilecek
midir? Cagdas bir kabiilyecinin ‘cesaretle iddia ettigi
gibi, biz, hayivan we imsan, aym bir asamn torunlan
isek, bizim zdkdm:z, gegindigi miiteakip tekimmillerle
edindigi cegitli ahgkanhklar sayesinde bugiin ne ise o
olmustur, halbuki haytvanin zekdsi, bir ihtisasin dar
smirlar: iginde, yavas yavas daralmus ve korelmris, du-
mura ugramagtrr (rétrécie et atrophieé.),

“Oyleyise iistiinligiimizii muhafaza edelim: Insan
kalalum.” (Henri Bengson. Ecrits et Paroles. P. 10-15).

iISah. 7, sat. 22.” Biitiin ilimler 6yle birbirine bagli-
dir ki...”

“Giinkii insan zihninin giiciini asmuyan bilgiler,
oyle sasilacak bir bagla birhirine zincirlenmis vie 6yle
zaruri neticelerle birbirinden qikanilmaktadir ki onlar:
bulmak i¢in fazla giigli ve becerikli olmaya ihtiyagc
yolatur, 'yeter ki en basitlerinden bashyarak, hasamak
basamak en yiikseklerine kadar gitmesini bilelim.” (Ta-
biat Isig1 ile’ Hakikat: :Arama. Sah. 10).

Metot Uzerine Konusma'ya ilkin wermek istedigi
ad da bu bakumidan manidardir: “Bastirmak isteidigim
eserde, hepsi fransizea yazilmug, domt kitap buluna-
caktir. Umumi adi da su alacaktir: Tabiatimiz: en yiik-
sek olgunluk derecesine yiikseltebilecek kiilli bir ilmin
projesi” (Mersenne’a Mektup).

Stoacilar’dan gelen bu kiilli ilim veya bilgelik
(hikmet) fikri, en iyi ifadesini Illkeler’in Onsiiziinde
bulmustur:

“Burada, jlkin, en bayag: nesnelerden baglyyaralk,
felsefenin ne oldugunu, anlatmak tisterdim; felsefe s6-
ziunden bilgeligi inceleme anlasilir, bilgelilaten de yal-
nyz islerimizde &lgiilitliik degil, falsat hayatuimizi sevi
ve idare igin oldugu kmdar saglhigumizt oruma wve bii-
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tiin zanaatlann icad: igin de insanin bilebildigi biitin
seyflerin tam (bir bilgisi anlasilir.” (Sah. 8-9).

metafizik, govdesi fizik, ve bu govdeden cikam dallar
da oteki biitiin ilimlerdir, onlar da, belli bagh iig
dalda toplanabilir: hekimlik, makina ve ahlik.” (Sah.
22).

lkinci Kural

{Sah. 10, sat. 3 “Her ilim siiphesiz, apacik bir bil-
gidir.”

Birinci Kuralda, bir ilim nazariyesi yaparak, ilmin
birligini ve biitiinliigiinii belirttikten sonra, ikinci Ku-
ralda ilmi bilginin ozelligi (la caractenistique) iize-
rinde dumyyor: O da kesinlik ve apagikhkitir (Certitude
et évidence). Bu, Konusma’'da metodun birinci kuralx
oluyor{

“Birincisi, dogrulugunu apacik bilmedigim higbir
seyi dogru olarak kabul esmemek, yani acele Inikiim
vermekten ve pesin hiilaimilere saplanmaktan dikkatle
cekinerek, wverdigim hiilcimlerde ancak kendilerinden
siiphe edilmiyecek derecede acik we secik olarak kav-
radigim seyleri bulundurmakt:.” (Konusma. Sah. 23-24.
Agiklamalar. Sah. 127-128-129-130).

iSah. 10, sat. 12 “Sadece muhlitemel biitiin bilgileri
atryor...”

lmi bilginin temelli bir Szelligi de ihtimalliyi il-
min disinda birakmasidir. Béylece Descartes, hakikat
kavraminda mutlak kesinlik ile bilgisizlik arasmda
basamak tanumuyor. Aristtocu ihtimallik kavramim
kabul etmiyor. lskolastigin ihtimaliyet dialektigine
kars:1 koyuyora

“Bircok yiizyallandan beri gelip gecen en yiiksele
zelkdlar tarafindan islenmis oldugu halde, icinde heniiz
miinakasa edilmiyen, dolayisiyl: de siipheli olmiyan,
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hicbir sey bulunmyyan felsefe haldcinda, bagkalarindan
daha iyi basamacagimi umacak kadar iddiam olmadigimi
soylemelkten hagka bir diyecegim yoktur; boylece ayni
bir konu iizerinde, yalniz birinden fazlas: asla dogru
olamiyacagi halde, bilgin kimseler tarafindan destekle-
nen ne kadar cgesitli kanaatler bulunabildigini gozonii-
ne alarak, sadece ihtimalli olan biitiin geyleri hemen
hemen yanls diye reddediyordum.” (Konusma. Sah.
11).

Sah 11, sat. 18 “Bu kurala riayet bizi aritmetik
ile geometriye gotiiriir.”

“Bugiine kadar ilimlerde hakikati ariyanlar ara-
sinda ancak yalmz matematikcilerin ‘bazi ispatlar,
yani bazi lkesin ve apacik deliller bulduklarnm1 gozo-
aiine alarak, onlann inceledikleri ayni seylenden bagla-~
mam gerektiginden siiphe etmiyordum. (Kionusma, Sah.
25)

Sah. 12, sat. 7 “..Eskiden bu tarzda okullarda
yetismis olmakla...”

“Gengligimde, felsefe disiplinleri arasinda man -
t1g1, metamatik ilimleri arasinda da geometrilerin
amnaflizi file cebri biraz tetkik etmigtim. Bunlar proje-
min gerceklegmesinde isime yarayabilecek iic sanat
weya ilimdi. Fakat yakindan tetkik edince gordiim ki
mantik kiyaslam we bagka bir siirii kurallar: ile, yeni
bir sey ogretmekten ziyade, belli seyleri baskalarina
agiklamak yalrut da Lullus’un sanat:i gibi bilinmiyea
seyler haklkinda muhakemesiz soz soylemelsten bagka
bir ige yaramuyor. Gengi mantikta pek dogru ve pek
iyi bincok lnirallar vamsa da, aralarma birgok zararl
ve genelosizleri de karigmigtur. Boylece dogru e iyile-
ri zaranh ve gereksizlerden ayirdetmek, yontulmamg
bir mermer tasindan Diana weya Minenva’mn heyke-
lini cikarmakwan daha zordur.” (Konugma, sah. 23-24).
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Sah. 12, sat. 29 “Terciime (experiénce) ile ¢ikaris
déduction.”

“Fakat size vadettigim ilimin degerini secikge
kavriyabilmemiz igin, ilimlerle, higbir muhakemeye
lizum gdstermeksizin d'de edilen wve genel olarak sa-
dece tecriibeden gelen diller ile tanih ve icografiya gibi
basit bilgiler arasindaki aymlig1 gormeaizi arzu ede-
rim, Zira diinyada bulunan Mbiitiin geylerin tecriibesini
edinmek icin bir adamin hayatimin yetmiyecegini pelk
iyi biliyjorum. Fakat onu arzu etmenin bir delilik oldu-
guna da eminim. Boylece sagduyu wsahibi bir adam
Bretanyaca veya Isvigrece bilmeye nasil mecbur de-
gilse, Yunanca veya Latince bilmeye ce mecbur .degil-
dir. Ne de Avrupa’daki herhangi (bir memleketin tari-
hinden ¢olk imparatorluk tarihini ogrenmege ihtiyaci
vardir. O yalaiz zamamm diiriist ve faydal seylere
fkullanmak, hafizasini da ancak pek gerekli seylerle
doldurmak zorundadir. Onceki bir bilgi iizenine kurdu-
gumuz kesin hiikiimlerden baska bir sey olmiyan, ilim-
lere gelince, bazylan bayag: ve herkesin bildigi seyler-
den, bazilar1 da nidir ive iizerinde ugrasilan tecriibe -
lerden elde edilir. Bu tecriibielerden ayr1 ayr1 bahset-
meain imkiasiz oldugunu da kabul ediyorum. Zira,
ilkin, Hindistan'dan gelen biitiin atlarla taglam aras-
itirmalk, Phenix’i gormek, kisaca tabiatta merak ceken
ne varsa hepsini bilmek ldzim gelirdi.” \(Hakikat1 Ara-
oa. Sah. 15-16),

“Cirdkii, heniiz en genel tecnibelerin nedenlerini
bilmedigimiz bir anda, ibu pek nadir tecriibeler, ¢alkgea,
bizi aldatir, bagh olduklar: santlar da, kolay farkedile -
miyecek kadar ozel we kiiciiktiir. Halbuki benim bura -
ida tuttugumn sira su idi: ilkin genel olarak, diinyada
rini weya ilk nedenlerini bulmaga caligtim, bu is iigin
de, ne diinyay: yaratan Tanndan bagka bir seyi goz-
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oniine aldim, mede bu illkeleri yaradilistan ruhumuzda
bulunan bazi hakikat tohumlarindan bagka bir seyden
cikardim. Sonra, bu nedenlerden gikarilabilecek ilk ve
en bayagi eserlerin neler oldugunu aragtiralim.” (Ko-
nusma. Sah. 77).

ISah. 12, sat. 7 “Aritmetik ile geometrinin ispat -
larina esit...”

“Matematikcilerin en giic ispatlara ulasmak icin
kullandiklar: pek basit, ve pek kolay, uzun delil zin -
cinleri, ‘bana insanlarin bile bildigi bitiin seylerin aymu
tarzda birbirine zincirlendigini, ve dogru iolmiyan rig-
birini dogru yerine almamak, ve birini Stekinden ¢1 -
karmak igin gereken siray: giitmek sartiyle, bu sey-
lerden sonunda erigilmeyen en uzak ve jbulunmayan en
gizli bir tanesi bile kalmiyacagini ‘hayal etmigtim.”
(Konusma. sah. 24. sat. 23-30).,

Uciincii Kural

Sah. 15, sat. 7 “Eskilerin kitaplarmi olumak 14 -
zundur...”

*Sagduyulu bir adam ne biitin kitaplari okumak,
ne de okullanda okutulan her geyi inceden inceye Sg-
renmek zorundadir. Hatti edebiyatla (kitaplarla) ug -
rasmaga fazla izamin harcamasi, egitiminide bir eksik-
lik olur. Hayatinda yapacalk bingok igleri vardwr. Om-
Ainii iyice hesaplamak, en iyi kismuu da iyi iglerle ug-
rasmaga wermek zorundadar. Bu isleri de ana yalnaz
kendi akh 6gretecekitir,

JAma ben burada bagkalarmin bildigini wveya bil -
medigini incelemek istemiyiomum. Arzu edilen biitiin
ilim 'belki kitaplarda wvardir, fakat onlarda ‘bulunan
iyi geyler oyle gereksiz seylerle karigmig ve bir siirii
cilt yigim icinde oOyle lmarmakarisik bir sekilde ser -
pilmistir ki, onlarn okumek icin iasan 6mmninden daha
uzun bir zaman 1izum oldugu gibi, faydal seyleri secip
¢tkammak igin de, insanin onlan kendiligiaiden, tek ba-
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sina, bulmak igin muhtagoldugu zekidan daha biiyik
bir zekiya ihtiyag vardir.” (Tabiat Isigr lle Hakikatr
Arama. Sah. g-11).

“Fakat dillere, hattd eski kitaplarla tarihleri we
masallart okumaya oldukca zaman verdigimi saniyor-
dum. Zira gegmis yiizyallarin yazarlan ile konusmakla-
seyahat etmek hemen hemen aym seydir. Kendi ddet
we ahldkumiz haldkinda daha saglam bir hiikiim vermek
ve hicbir sey gormiyenlerin yaptig:1 gibi, modalarimizin
tersi olan her seyin giinliic ve akla aykinn oldugunu
sanmamak igin, bagka milletlerin 4det wve ahlikindan
bir sey bilmek faydalidir. Fakat seyahatlere ¢ok za-
man harcaninca da insan sonuada kendi memeleketine
yabanci olur; gecmis yiizyillarda yapilan seylere fazla.
merak gosterince de, insan umumiyetle kendi yiizyi-
linda olup bitenlerden pek bilgisiz kalir.” (Konusma.
Sah. 9).

iSah. 16, sat. 5 “Reyleri saymak bir ise yaramaz..”

~ “..Reylerin ¢oklugu, bulunmasi gii¢ hakikatlar
icin degerli bir delil degildir, qinkii biitiin bir millet-
ten ziyade tek bir adamun onlan ibulmas: gok daha ih-
timallidir. Boylece kanaatleri bagkalarinin kanaatlerine
tercih edilebilecek tek bir kimse segemiyordum, dola-
siyle de kendime ancak kendim yol gostermek zorun-
da kaldum.” (Konusma. Sah. 21-22).

[Sah. 176, sat. 14 “Eflitun ile Aristo’nun biitiin de-
lillerini...”

“Boéylece wmarun ki, burada daha kolay bir yol
bulmalgla memnun olacaksiniz, soyliyecegim hakilkatler
de,onlar1 ne Aristo, ne de Eflatun’dan almasam da,
gene iyi kabul gormekten geri kalmiyacak, bir koylii-
niin kesesinden ¢ikt1ig1 zaman devlet kasasindan ¢ik -
g1 zamankimden daha az degeriolmuyan bir siklce gibi,
her yerde geger bir akge olacaklardir.” (Hakikat: Ara-
ma. Sah 11). ’
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“Bununla beraber, feylesoflar arasinda tek bir ta-
@esini tanimayorum ki bu emelinde muvaffak olmus
olsun. Birinci ve baslicalari, biitin eserleri elimizde
bulunan, Eflitun’la Aristo’dur, ve aralarinda ancak su
fark vandir: hocasi1 Sokrat’in agtigi ¢igirda giden Ef-
1latun kesin ve dogru hicbir sey bulunmadigini biitiin
saflig1 dle itiraf etmistir, bez1 ilkeler tasarlyyarak on-
larla diger seyleri aciklamaya galigmis, ve boylece ken-
disince dogruya yakin, mubhtemel, gorinen seyleri yaz-
mak]a _ilktifa etmistir; halbuki Aristo daha az samimi
davranmigtir ; yirmi yil ¢omezi oldugu Eflitun’un ilke-
lerinden baglca ilkeleri olmadig: halde, onilar1 agikla-
ma tarzim biisbiitiin degistirmis, ve her ne kadar bu
degisik ilkeleri dogru ve emin telikki ettigine dair
higbir emare bulunmasa da, yine onlanin dogru we ke-
sin ilkeler oldugunu iddia etmigtir. Bu iki adam bii-
yiik bir zelkd sahibi olduklar1 gibi, yukarda soyledigi-
miz dort vasita ile elde edilen bilgelige de bolca ma-
liletiler, ‘bu da onlara biiyik bir otorite wveriyordu;
boylece Eflatun’la Aristo’dan sonra gelenler, onlarin
bildiginden daha iyi bir sey aramadilar, sadece iistat-
larinin fikirlerini' takibetmelktte israr ettiler; ve arala-
rinda beliren baglica tarttsma da su oldu: her seyden
siiphe etmeli mi, yoksa baz: siiphe edilmez seyler var
m1dir? Bu ise onlar1 her iki y:onden de acaip yanhslara

gittiler ki, siipheyi giinliik hayatin islerine de karns-
turarak, kendilerini sevk wve idarede itedbirli olmayt
bile itrmal ediyorlardi; kesinlikte 1israr edenler de,
k&sipliéin duyulardan geldigine inandiklar1 i¢in, duyu
verilerine tamamiyle inaniyorlards, o kadar ki Epiku -
glinesin goriindiigiinden daha biigiik olmadigini soylii-
yordu.” (Felsefenin llkeleri. Onscz. Sah 13-14).
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Dordiincii Kural

Sah. 21, sat. 1 “Hakikat: Aramada metot zaruridir.”

“Gengcligimden iberi mutlu bir tesadiifle, beni bir-
takim diisiince ve diisturlara gotiiren bir yol iizerinde
bulundwm, onlarla bir meitot kurdum, onunla da yavas
yavas bilgimi artirdum, bunu da zibnimin fakirligi ile
omriimiin kisahgmn gotiirebildigi en yitksek noktaya
basamak basamak grkarmak yolunu buldum sanirmm.”
(Konugma. Sah. 5).

“Burada insanin bilgi edinmek igin giidecegi s1-
ray1 da anlatmak isterdim. Idkin, heniiz yukanda izah
ettigim dort wasita ile edinilen bayag: ve eksik ibilgi -
den bagka bilgisi olmiyan bir kimise, her seyden once
kendine hayatiemn islerini diizenlilyen bir ahlak edin-
melidir; cunkii bunun gecikmeye katlanmasi olmadig:
gibi, itk isimiz /de iyi yasamamazi saglamak olmalidir.
Bundan sonra, mantik 6grenmelidir; ama iskolastik
mantigim1 degil; ¢iinkii o, bilinen seyleri baskasima
anlattoak ivasitalarini ogretmek velya tbilinmiyen sey -
ler haldkinda bir siirii diigiincesiz s6z soylemekten bas-
%a bir ise yaramuyan bir diyalektildten bagka ‘bir sey
degildir, boylece sagduyu antirmaktan cok bozar; asil
ogrenilmesi :gereken mantik, bilinmiyen hakikatlari
bulmak igin, akl: iyi kullanmanin yolunu 6greten man-
tiktir; ve bu mantig:1 ogrenecek kimse, maitematik
meseleleri gibi kolay ve basit meselelerde onun kural-
lanni tatbik etmeyi o6greairse gok iyi eder, ¢iinki bu
mantik, kullanig ve tatbika cok baghdir. Sonra, bu
meselelerde hakikat: bulmaga alistigr zaman, amtik
ciddi olarak, gergek felsefe ile ugragsmaya baslama -
hdir.” (Felsefenin llkeleiri, Ons6z, Sah. 22-23).

ISah. 21, sat. 17 “..Hakikat: metotsuz aramaktansa,
hic aramamak daha hayirldir...”

“Yiolculukta, gitmek istedigimiz yere sintimiz1 ge-
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virerek tersine yoneldigimiz esnada, ne kadar cok wve
cabuk vyiirirsek o kadar gidecegimiz yerden uzakla -
sacagumiz ve sonra dogru yana donerek yollandigimaz-
da, ilkin yanilmadan varacagimiz saatten daha erken
menzilimize ulasamuyacagimiz belli bir seydir; boyle-
ce, kotii ilkelerimiz oldugu zaman, onlar1 pe kadar cok
kullanir ve bu suretle, iyi ve yerinde fielstfe yaptigi-
mi1z1 sanarak, aklimuz: ne kadar dikkat ve itina ile on-
lardan bingok neticeler cikarmaya verirsek, o kadar da
hakikat ve bilgeligin bilgisinden uzaklasmis oluruz;
bundan da su sonucu c¢ikarmak gerekir ki, dogru fel-
sefeyi ogreameye en cok elverisli kimseler, simdiye
kadar Ibiitiin ibu felsefe ad:i verilen seylere dair en az
bilgisi olanlardir.” (Felsefenin Ilkeleri, Onstz. Sah.
16-17).

Sah. 21, sat. 24 “..Vakitlerini kitaplarda bulunan
ilmi ogrenmeye vermemis olanlar..”

«

“Ve eger, hocalarimin dili olan Latincede degil de,
memleketimin dili olan Fransizcada yazuyorsam, buna
da sebep, ancak sif tabii akillaria1 kullanaa kimselerin,
kanaatlerim hakkinda yalniz eski kitaplara inanan -
lardan daha iyi hiikiim wvereceklerini ummamdir. Ve
sagduyuyu tahsil ile birlestirebilenler — ki yalniz on-
larin hakemlerim olmasina dilerim, — eminim, ber -
kesin dilinde agikladigum icin, kamitlamm dinlemek
iistemiyecek kadar Ldtince taraftar1 olmiyacaklardir.”
(Konusma. VI. Boliim. Sah. 92-93),

'Sah. 22, sat. 4. “..Sasmaz ve kolay kurallar...”

iDescartes ‘burada asil metodun tarifini veriyor. Bu
mebtodun oSzellikleri sunlardir: 1) Kesinlik: yanlis
tehlikesini bertaraf ediyor. 2) Kolaylik: her tiirli
emek kaybini onliyor. 3) Verimlilik: ilmini yawvas
yavas antiruyior. 4) Bilgelik: diisinceyi ilme gotiirii-
yor,

Sah. 23. sat. 14. “..Eski geometricilerin.. kullan-
diklar:... analizden...”
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“Gengligimnde felsefe disiplinleri arasinda mantig,
matematik ilimleri arasinda da geometricilerin ana-
lizi ile cebri biraz tetkik etmistim. Bunlar tasarimin
gerceklesmesinde (gergek metodu bulmasinda) isime
yariyabilecek ii¢ sanat veya ilimdi.” (Kouusma. II.
B&liim. Sah. 22).

Analiz kelimesinin gesitli minalar1 ve Descartes’ia
burada yaptig: inkildp hakkiada, Konusma terciimesi-
nin Acgrklamalar’ina bakiniz: Sah. 102-103.

Sah. 23, sat. 17. “..Cebir adiyle anilan bir cesit
aritmetik...”

“Eskilerin analizi ile yenilerin cebrine gelince,
ancak pek soyut (miicerret) konulardan bahsetmeleri,
hicbir ise yaramaz goriinmelerindea bagka, birincisi
sekilleri inceleme ile o kadar mesguldiir ki, muhayyi-
leyi yormaksizin anlayis: isleyip gelistiramez; baz1 ku-
ral ve rakamlarin boyundurugu altinda kalan ikincisi
ise, zihni isleten bir ilim olacak yerde 'karisik ve ka-
ranlik bir sanat olmustur. Bunun igin bu iiciiniin iyi
taraflarima alan, fakat eksiklerini birakan bagka  bir
metot aramak ldzim oldugunu diisiindiim.” ‘(Konugma
I1. BGliim. Sah. 23).

Sah. 25, sat. 23. “..Matematik bilmeyen bir kimse-
yi...”

Eflitun’'un Akemi’nin kapisina yazdirdiga mesbur
86z: “Geometri bilmeyen girmez.”

Sah. 26, sat. 1. “..Buluslar: i¢in ¢ilginca seving...””

Pythagoras, meshur teoremini ispat ettigi zaman
kesilen kurbanlara telmih.

Sah. 26, sat. 9. “..llkin tabiat tohumlar:..”

“Bence, ilkin, bizde bazi1 ilk kavramlar vardir;
bunlar birtakim sillardir (orijinaller) ki baska biitiin
bilzilerimizi onlarin 6rmegi (patronu) iizerine kuru-
yoruz. Ancak bu tiirli kavramlar pek azdir; zira, kav-
radigimiz ber seye uyan, o en genel, varhk, sayy, kav-



ACIELAMALAR 159

ramflarindan sonra, ayrica cisim ig¢in uzam kavram
wvardir, ondan da sekil ve hareket kavramlan cikar;
yalniz ruh igin de ancak diisiince kavrami vardir, o da
anlayisin algilan ile iradenin temayiillerini ihtiva eder;
son olarak ruh ile bedenin ikisiae birden ait olan, ruh
ile bedenin birlesmesi kavrami vardir, rwhun wicudu
hareket ettirmek kavrami ile viicudun da, duygular-ve-
ya pasiyonlar dogurmalk suretiyle, ruha tesir etmek gii-
ciiniin kavram bu birlesme kavramina baghdir.” (Ah-
1ak Uzerine Melstuplar. Sah. 3).

Sah. 27, sat. 23. “...Evrensel Matematik...”

“Fakat bunun igin, herkesce matematikler denilen
ilimlerin hepsini &grenmek niyetinde digildim; bu
ilimlerin, konulanmn farkli olmasina ragmen, gene
hepsinin gesitli oran wveya orantilardan bagka bir sey
incelememek isinde birbirine uymaktan geri kalma-
diklarim1 gorerek, burada, bu oranlary, anecak omlan
daha kolayca bilmeyi miimkiin kilacak seylerde farz
ederek; ve hatti daha sonra uygun gelecekleri biitiin
seylere daha iyi tatbik edilebilmeleri igin, bu seyler-
lerden de miistakil bir gekilde, genel olarak inceleme-
min daha iyi oldugunu sandwm. Sonra, onlari bilmelk
icin bazan her birini ayrica incelemek, bazan da yal-
n1z hepsini hatirlamak veya hep bir arada gozden ge-

diim ki, her birini ayrica incelemek igin, onlan ¢izgi-
ler olarak farz etmeliyim, giinkii ne daha basit bir sey
bulabiliyor ve ne de muhayyilemm ve duyularimla on-
lardan daha secik tasavwur edebilecegim bir sey g5-
riiyondum; fakat bunlari, hatirlarnak weya birgcogunu
bir arada gozden gecirmek igin, miimkiin oldugu ka-
dar kisa harflerle gostermem gerekiyordu; bu vasita
ile, geometrik analizle cebrin en iyi taraflanm aliyor,
birinin biitiin elsikliklerini Jtekiyle diizeltiyordum.”
(Konugma. II. BSliim. Sah. 25-26).
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“Boylece Descartes, Mathesis veya Kiilli Mate -
matikten, (Mathématique Universelle) ne anladigm
soyliiyor: Bu, konusu, sab kemmiyet miinasebetleri
(pures relations quantitatives) wlan bir ilimdir,
ve diger biitiin ilimler ona baghdir: (aritmetik,
geometri, astronomi, miizik, optik, mekanik ve bagka
birgoklan). Bunlarin hepsi, 6zel olarak, sayrlarda, ve-
ya musabhas biiyiikliikk (grandeur)lerde realize olan
kemmiyetleri (quantités) incelerler. Iste Descartes’in
nazannda eskilerin analizi ile yenilerin cebri’nin
degeri buradan geliyor. Bunlar. ona, yalniz harici bir
takim metot kurallan wvermekle, pek basit, pek kolay
uzun delil zincirleri misalini sunmak!a, yahut da dii-
siincesini hakakitla besiemekle kalmuyorlar. Fakat,
bundan baska, fazla olarak, tipki1 bir tohumu iginde
saklayan kabuklar gibi, hakiki ilmin tohumunu, bas-
langicini, kendi iclerinde mahfuz tutuyorlar, bu da,
kantitatif hagintrlar (kemmi miinasebetler) ilmidir.
Descartes, kabugun iginde saklt bulunan bu tohumu
meydana ¢ikarmak ve gelistirmek imkianim1 buluyor;
bu ilmi, bu kiilli matematigi kurmak istiyor; bunun
igin de ilkin kabugu ele aliyior, yani edkilerin analizi
ile yenilerin cebrini tetkik ediyor, ownlar1 da, birini
kendine agirlik veren sekillerden, oitekini de, yazisinin
girifitliginden kurtararak, 1sldh ediyior. Bu da, ona gore,
metodun kurallarini takibetmek oluyor: iuinki dost
dogru en basit geylere gidigor. Fakat aym zamanda
killi ilmin binasina en saglam ve en emin temeli de
atmis oluyor. Bu ménada, kiilli matematik, yalniz
metoda uygun olmakla kalmaz, o\mmla birlesir, ve bir
wiicut tegkil eder, denebilir.” (Gaston Milhaut, Descar-
tes Savant. P. 68, P. 69).

[Sah. 28, sat. 13. “...En kolay ve en basit seylerden
baghyarak...”

“Boylece, gergekten diyebilirim ki, segctigim bu
pek az kural bana bu iki ilmin in;eliéi meselelerin
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icinden gqikkmak icia biiyiik bir kiolaylik verdi. En bakt,
en genel meselelerden basliyor, bwludugum her haki ~
kati ondan sonra &tekilerini ‘bulmak icin bir kural ola-
rak kullaniyordum. Boylece bu meseleleri icacelemeye
verdigim iki veya ii¢ ay iginde, yalniz eskiden pek giig
olduguna hiikmettigim birgoklarini ¢ozmekle kalmadum,
fakat sonuna dogru, bence bilinmiyen meselelerin bi-
le, hangi vasitalarla ve ne dereceye kadar ¢dziilme-
leri miimlkiin oldugunu tiyin edebilecegimi gordim.”
(Konusma. II. Boliim, sah. 26).

(Sah. 28, sat. 19. “..Biraz daha yiiksek ilimlerle...”

“Fakat bu metotta beni en ¢ok memnun kilan da,
bher seyde, tagnamiyle degilse bile, hi¢ olmazsa giiciimn
yettigi kadar, aklima kullandigimidan emin olmamdi.
Bundan baska, onu tatbik ederken zihnimin yavas ya-
vas konularm daha agik, daha secik bir gekilde kavra-
maya basladigini hissediyiordum. Ve onu, higbir 6zel
konunun -esiri kilmaksizin, cebrin giigliitklerine oldugu
kadar, bagka ilimlerin giigliiklerine de faydali bir se-
kilde tatibik etmeyi diisiinityordum.” (Konusma. II. Bo-
liim. Sah 27),

Beg.inci Kural

Sah. 29, sat. 1. “..Biitiin metot...”

iDescartes, Konugma'nin ikinci ve iligimcii kuralla-
rin1 burada bir kuralda toplamistir. Bu da, onlarn,
hakkikatta birbirine ne kadar baglh, ve dolaytsiyle biri
otekinin deivamma oldugunu gosterirKonugma’min ikinci
kuralt su idi:

“Ykincisi inceledigim giigliikklerden her birini
miimkiin oldugu kadar ve daha iyi c¢bziimlemek icin
gereldtigi kkadar boliimlere ayirmalkt:.”

Uciiacii kural da su idis

“Uiciinciisii en basit ve bilinmesi en kolay seyler-
dea bashyarak, tipk: basamak basamak bir merdiven -

11
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den cikar gibi, azar azar en miirekkeplerinin bilgi-
sine kadar yiikselebilmek igin, hatti tabiatlar1 geregin-
e birbiri ardinca siralanmyan seyler arasinda bile bir
sira bulundugunu farz ederek, diisiincelerimi bir siraya
gore yiiriitmekti.” (Konusma. II. Boliim. Sah, 24).
Sah. 3, sat. 2. “...Tecriibeleri hesaba katmaksizin...”

Descartes’in her seydea 6nce bir fizikci oldugunu,
asil gayesinin, “ilimlerde sagiam ve sabit bir sey bul-
mak” ve “boylece, tabiatin hikim ve efendisi olmak”
oldugunu hi¢bir zaman hatirdan ¢gkarmamak 1izumdir.
Matematik 6rnek iizerine kurdugu metodunun esasiai
burada hiildsa ettikten sonra, astronomlar, fizikgiler ve
feylesoflardan bahsetmaesi ve tecriibe iizerinde durma-
s1, hakiki ilim gibi, hakiki metodun da hangi kesinlik
(certitude) temelleri iizerine kurulmas: gerektigini
gostermek istemesindendir. Descartes, ilimlerin iler-
lemesinde tecriibenin 6nem ve zaruretini Metot Uze-
rine Konusma’ain Altinci Boliimiinde, keza Felsefenin
Hkelerinin Onséziinde belirtmis, 6mriiniin ve imkanla-
rinin kifayetsizliginden sikdyet ederek, biitin iyi
niyetli insanlar1 yardumina cagrrmigtir:

“Dogrusu, bilinmesini isterdim ki, bugiine kadar
ogrendigim pek az sey, bilmedigim, bununla beraber,
ogrenebilecegimden de iimidimi kesmedigim seylerin
yaninda hemen hemen bir higtir; zira ilimlerde haki-
kati yavas yawvas kesfedenlerin durumu, once fakirli-
ginde biiyiik emeklerle para kazamirken; sonra zengin
olmaya baslayinca az emekle biiynik kazang elde eden-
lerin durumu ile asag: yukar1 aymidir. Yahut da on-
lar;, bir meydan savasimui kaybettikten sonra bir
zafer kazandiktan scara sehirlerle illeri zaptet-
mek gerektiginden daha fazla dirayet ve maha-
rete muhtag olan, ve kuvvetleri zaferleriyle oran-
tili olarak artan ordu kommtanlarima benzetebiliriz.
Zira hakikatin ‘bilzisine ulagmamiza engel olan biitiin
glicliilklerle yanlislan yenmeye ugrasmak, gercekten
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savaglara tutusmak oldugu gibi, biraz genel v.e 6nemli
bir konu iizerine yanlhs bir kanaat edinmek de bir savag
kaybetmektir.” '(Konusma, VI. Boliim, sah., 80-8I).

“Dogrusu, bu ige yarayabilecek tecriibelerin hep-
sini tek bir insan yapamaz; fakat kendi ellerinden
baskalarini1 da bu is icin faydali olarak kullanamaz.
Meger ki sanatgilarin, yahut da para karsiligi galigti-
racag: bu tiirli kimselerin ellerini kullansin, ¢iinkii,
pek tesirli bir vasita olan kazang¢ iimidi, onlara goste-
recegi biitiin seyleri tami tamina yaptirabilir.”

“Bagkalarinin daha once yaptiklarn: tecriibelere ge-
lince; bu tecriibeleri ona bildirmek isteseler bile — ki
bunlara sir diyenler asla bunu yapmiyacaktir — dun-
larin da ¢ogu oyle liizumsuz sartlar ve kisumlarla kang-
agtir ki, i¢inden dogru olanlarin1 bulup cikarmak gok
gii¢ olur.” (Konusma, VI. Boliim, sah. 87).

‘“Beni bunu yazmaya zorlayan Oteki sebep de su-
dur: Baskasinin yardimi olmaksizin tek basima
yapmam imkéansiz olan birgok tecriibelere ihtiyacim
oldugu icin, bilgimi artirmak tasawvurumun her giin
gittikce biraz daha gecikmeye ugradigini gordiigiim-
den her ne kaﬁar devletin isglerime biiyiik ilgi goste -
recegini giib bir hayale kapilmasam da, gene
benden sonra geleceklere, tasawvivurlarumi gercekleg-
tirmekte ne bakimdan yardimlar: dokunabilecegini an-
latmay: fazla ihmal etmis olmasaydim, kendilerine,
yaptigimdan :daha iyi bircok seyler birakabilirdim fik-
rini verip de bir giin beni suclandirmalarina sebep ol-
mak suretiyle kendi divama ihanet etmek de istemem.”
(Konusma. VI. Boliim, sah. 89-90).

“Fakat bu tasariy:1 (yani biitiin felsefeyi sira ile
actklamay1) sonuna kadar gdtiirmek i¢in, bundan son-
ra yeryiiziilnde bulunan daha 6zel birtakim cisimleria
her birinin, yani madenlerin, nebatlarin, hayvanlarin,
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bilhassa insanin tabiatini da aymi1 tarzda agiklamam;
en sonunda da hekimlik, ahlik ve makineleri tetkik et-
mem gerekiyordu. Insanlara tam bir felsefe sistemi
vermek igin yapmam lizim olan da bu idi. Heniiz ken-
dimi pek yash bulmadigum gibi, geri kalan seylerin
bilgisinden de pek uzak bulmuyorum, giicime giivenim
de yerindedir, boylece muhakemelerimi desteklemek
ve dogrulamak igin ihtiyacim olan deneyleri (tecrii-
beleri) yapmak kolayligin1 elde etseydim, bu tasariyn
yerine getirmeye kalkmaktan bir an ¢ekinmezdim.
Likin bu is icin, benim gibi devletten yardim gormiyen
bir kisinin karsihiyamayacag: birtalam masraflar ge-
rekiyor, 've bu yardimu beklemem gerektigini de gor-
medigim icin, bundan boyle yalniz kendi bilgimi ar-
tirmak maksadiyle tetkiklerde bulunmakla iktifa et-
meye mecburum; dolaysiyle bu suratle kendileri igin
calhsmalkta kusur ettigimn gelecek nesiller beni mazur
goreceklerdir.” (Felsefenin (lkeleri. Onsbz. Sah. 27-
28).

“Descartes metodunu bir kegif ve icad wvasitas:
olarak belirtmek igin, onu geometricilerin analizine
benzetiyor. Onu metod kilacak tarzda umumiyestirir -
ken de, insan diislincesinin, konusu ve®maci ne -olur-
sa olsun, ancak geametrik bir sira giittiigii zaman,
gercekten agik ve secik bir bilgi edinebilecegini farz-
ediyor. Oyle ise kiilli (iiniversel) bir matematik kur-
mak istedigini soyleyenler haklidir.”

“Hakikatte Descartes’in hakiki hareket noktass,
onun ilk diisiincesi, ne matemaitik, ne de metafiziktir:
matematikite higbir zaman bir diisiince :cimnastiginden
veya bir dletten baska bir gey gormemistir; metafizik-
de de, fizigini kurmaktan baska bir vasita gondii ise,
bunu da tesadiifen gormiigtiir; c¢iinkii, asrl metafizigi
meydana getiren son mukadderat, en son hayat mesele-
sini metafizikten ¢ikarmagtir. Onun hakiki hareket
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noktasi, seylerin neden yapildigini, olaylann nasil!
meydana geldigini bilmek endigesidir.”

“Descartes’in yeniden ele a2lmak ve deivam ettir-
mek istedigi sey siiphesiz simyacrlarin eseridir. Des-
cartes’t anlamak istedigimiz zaman bunu iyice g9z6 -
niinde tutmak geerkir. O, ilkin fizik¢i idi, her seye
ragmen, hatti metafizik yaparken bile, hep fizik¢i
olarak kalmigtir, O, kendinden omce, sihir ile yapmak
istenilen seyi lim ile yapmak istemigtir. Ona gore, Yu-
nan felsefesinin tahayyiil ettigi sekilde, diinyaya sekil
veya suret veren ildhi zatlar1 temasa ederek, bir dn
icin cmlarla bir olmak gayesi ile diinyay: tanumak ba-
his konusu degildir. Diinyaya sahip olmak, diinyadan
faydalanmak, diinyada hayatin1 diizeltmek ve uzatmak
icin diiayay: bilmek bahis %konusudur.” (Labertho-
nnieré. Descartes Uzerine Tetkikler. Sah. a4-95-96).

“B.u durumda, Kurallar bize bir 1sik tutabilir. Her
ne kadar misallerin elserisi matematilrlerden alinmig
olsa da, ve oOnermelerinin kesinligi ve apaciklig,
wverecegimiz hiikiimler igin ideal tip veya ormek olarak
kabul edilse de, bununla beraiber Descartss’in kullandig:
dil, ifadeler (énoncé)de oldugu kadar, tefsirler (com-
mentaire) de de oldukga umumidir ve tecriibi usuller
kadar geometrik deduksiyonlan da ihtiva etmektedir.
Biriaci Kural''n ifadesi g¢ok bilgi wvericidir: “Tahsilin
gayesi karsisina ¢ikan geyler iizerine saglam ve dogru
hiikiim verecek sekilde diisiinecegi idare etmek olma-
Iidir. Bu kuralin tefsiri, bilindigi gibi, ilmin teme]li
birligini ortaya kor. Burada kullanilan tibirler, oku-
yucuyu aym fikre niifuz ettirmek igin Bacon'un sarf-
ettigi emekleri hatirlatiylor. Bundan sonra, Descartes,
mutlak olarak kesin bir bil:gi%‘ipe erigebildigimiz me -
selelerle ugrasmak gerektir diyor. Tefsir yahut acikla -
ma da, sarih olarak zikrediyor ki, bu ideali gercekles-
tiren ilimler, aritmetik ile geometridir; wverdigi delil
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de, bu iki ilmin, elimizde olan iki bilgi vasitasindan,
yani Cikarig (dedection) ile tecriibeden™(experience),
birinciisini kullanmis olmalari, dolayisiyle de aldatici
tecriibelerin tehlikesinden kurtulmus olmalaridir. Ama
bu, higbir suretle, biitiin tecriibelerin bdyle oldugunu
ifade etmez; ¢iinkii tecriilbe, alosine olara'k, Cikaris'in
yaninda, onun disinda biricik bilgi’ kaynag:1 olarak
wverilmisgtir, Zaten Bacon’da, ayn1 sekilde kendi tarzin-
da her bilgi tecriibe ile teemmiilden (réflexion) gelir
diyeceltir. Biri apagarkliktan, digeri bir metodun za-
ruretinden bahseden III. ve IV, kurallar1 asarak
V. Kurala varalim. ifadesi, Konusma’ain meshur kura-
1im1 hatirlatiyyior, yahut da daha dogru olarak, ohceden
veriyor:

“Biitiin metot, bir hakikat bulmak icia, zihnin
kuwvvetlerini kendilerine dogru cevirmek gereken sey-
lerin sira ve durumundan ibarettir. Boylece eger girift
ve karisik Onermeleri basamak basamak daha basit,
onermelere irca edecek, ve sonra da, daha basit oner-
melerin sezisinden harekeit ederek, yine ayn1 basamak-
lardan ge¢mek suretiyle baska Onermelerin bilgisine
kadar yiikselmeyi deneyecek olursak, bu metodu ta-
mamiyle takibetmis oluruz.”

Tefsir kisadir, fakat gok sey 6Eretme<k”t‘edir. Me -
tin burada sarihtir. Metodun ana kurali, yani ¢ift
istikamette siray: gerektiren bu kural,... yalniz miicer-
ret ilimleri gaye edinmiyor, Bacon’in israr ettigi aynt
kuvvetle tecriibl metodun zaruretlerine de tatbik edili-
ver. Biraz yitksege cikmak isteyen ilim igin, cezasia1i
gekmeden iizerinden atlamak imkéansiz olan, merdiven
basamaklari, su veya bu matematik tanimlar ve oner -
meler degil, tecriibelerdir de. O halde, suras:1 muhakak
ki, ‘Descartesin metodunun prensipleri, biitiin saha -
larda gercek bilgilerin prensipleri ile birlesecek de-
recede elastikidirler.”

Gaston Milhaut. Descartes Savant P. 219-220).
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Altina Kural

«

Sah. 31, sat. 14. “..Bazilarimin bilgisinin baskala-
rimin bilgisinden ¢ikisina gore...”

“lsaret etmek gerekir ki, ben, biitiin yazdiklarim-
da, maddelerin veya mevzularin sirazsimi degil, fakat
valniz selbeplerin veya delillerin sirasim1 takibediyo =
rum: yani ayni bir yerde bir maddeye veya bir mezua
ait biitiin seyleri soyiemeye kalkmiyorum; ¢iinkii, on-
lan1 birbirinden pek uzak sebeplerden gikarmak gere-
keceginden, hepsini iyice isbat etmek imkinisizdir;
fakat, daima daha kolaydaan dara zora giden bir sira-
ya gore muhakeme etmek suretiyle ¢ikarmam miim-
kiin olani, onlardan cikarabiliyorum; boylece bazan
bir maddeyi, bazan da bagka bir maddeyi ¢gkarryo-
rum. Hakikat: bulmak icin takibedilecek en dogru yol
(droil chemin)da budur.” (Menrsenne’'e Mektup. 24
aralik, 1640).

“Prensip kelimesi birgok minada anlasilabiliz.
Daha sonra bllinecek biitiin varliklarin varligini ispat
etmek igin prensip hizmetini gorebilecék derecede acik
ve umumi olan ortak bir kavrami aramak bagka; bas-
ka wvarliklar:1 bilmek igin bize prensip hizmetini gore -
bilecek derecede varligt baska seylerin varlifindan
daha iyi bilinen bir varligr aramak askadir.

“Birinci méanada, var olanin var olmamas: imkéan-
s1zdir, kaziyesi bir prensiptir, ve umumiyetle, baska
bir seyin varligini bildirmek igcin degil de, fakat, bir
seyi bildigimiz zaman, hakikati goyle bir muhakeme
ile dogrulamak igin isimize yariyabilir: var olanmn
war olmamasi imkanstzdir; imdi su seyin var oldugu-
nu biliyorum; o halde, var olmamasimin imkansiz o]du-
gunu biliyorum. Bunun ise pek az dnemi vardir, ve
bizi higbir seyde ilim kilmaz.”

“llk prensibin oteki biitiin kaziyeler kendisine
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ircd edilebilecek ve kendisiyle ispat edilebilecek sekil-
de, bir prensip olmasi sart degildir; bagka birgokla-
rimin bulunmasina hizmet etmesi, ve onun bagh oldugu
baskalarinin bulunmasi1 da kafidir. Ciinki belki diin -
yada ®iitiin seyler kendisine ircd edilebilecek higbir
prensip yoktur. Ve baska biitiin kaziyeleri su: var
olanin olmamas1 imkansizdir, kaziyesine ircd etmek
fuzuli ve faydasizdir; halbuki insan kendi vacliginin
incelenmesi ile Tanr’’min varligindan wve sonra da bas-
ka biitiin mahliklann varligindan emin olmaktadir,
Buaun faydas: pek biiyiiktiir.” (Clerselier’e mektup).

Yukaridaki parcada, Descartes metod balamindan
bilgi diizeninde wveya ‘'sirasinda itk olana yani, dogru-
dan dogruya kendiliginden bilindigi igin, baska seyi
bilmeye ryarayama prensip diyor. Bu bakimdan var
olanin var olmamas: imkdnsizdir, aksiyomu gibi umu-
mi ve miisterek bir mefhuma preasip ad: verilebilece-
gini gosteriyor. Fakat pratik bakimdan, boyle bir
prensibin pek az ehemmiyeti oldugunu da gérmek li-
zimdir. “Cilinkii o bizi Higbir seylde daha bilgin kilmaz",
zira bu prensip gergekten bir seyin var olup olmadiginm
bize o6gretmez. Bundan da su gikiyor ki, bilginin hakifki
prensibi kendiliginden bilinen ve (bagka bilgilerin ha-
relket noktas: olan gergek bir varltktir. Buna, tasrih
etmek icin, sunu da eklemeyi unutmuyor ki, ilk pren-
sibin “oseki kaziyeler kendinden ¢ikabilecek ve ken-
disi ile ispat edilebilecek” sekilde olmasimi istememe-
lidir. Boylece sunu bildiriyor ki, eger ilk bir bilgi
varsa ve onucla gergekligin alani icine ayak atabili -
yorsak, bu bilzi ayniget yolu ile baska biitiin bilgileri
kendine irci edebilecegimiz bir biligi degildir. Biitiin
kaziyeleri su, var olanin var olmamas: imkéansizdir,
kaziyesine ircd etmegi iddia edenler tarzinda, bagka
biitiin biligleri kendine ircid edebilecegimiz bir bilgi
degildir. llme konu olarak wermek istedigi, siimulleri
veya tazammunlarina gore siaiflanan wve tegkildtlanan
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miicerred mefhumlar degil, fakat baska seye ircd edil-
mez cesitli ve coklugu ile, kendinde bulunan segik fi-
kirler tarafindan temsil edildigi sekilde gercekligin
kendisidir. Ancak umumi olamin ilmi var, formiili
verine, o, hususi olamin ilmi var, formiilinii koyuyor.
Ciinkii ancak hususi olan mevcuttur.

Oyle goriiniiyor ki, bununla kategoryalar adi ve-
rilen seyleri ve onlarla birlikte bilginin direletor pren-
sipleri ad1 verilecek olan seyleri bertaraf ediyor.
{Laberthonniére. Descartes Uzerine Tetkikler. Sah.
90-91-97).

Yedinci Kural

Sah. 37, sat. 4. “.. Yeter, siral1 ve diizenli bir sa-
yista toplamak l3zimdir..”

{Bu, Konugma'nin dordiincii kuraldir,

“Hig¢bir seyi uautup ihmal etmedigimden emin ol-
mak icin, her tarafta (yani lkinci Kuralin oldugu kadar
Uciincii Kuralin da tatbikatinda) bircok sayislar ve
tekrarlar yapmakt1” (Konusma. Sah. 24, sat. 20-24).

Sekizinci Kural

Sah. 42, sat. 13. “...Zihnimizin neye giicii yetti-
gini...”

‘“Boylece, gercekten diyebilirim ki, sectigim bu
pek az kurala tamamiyle riayet ‘bana bu iki ilmin (geo-
metri ile cebir) inceledigi meselelerin iginden cik-
mak icin biiyiik bir kolaylik verdi. En basit, en ge-
nel meselelerden basluyor, buldugum her hakikat: da
ondan sonra otekileri bulmak igin bir kural olarak
kullaniyordum. Boylece bu mseleleri incelemeye ver-
digim iki veya ii¢ ay ig¢inde, yalniz eskiden pek gii¢ ol-
duklarina hiilkomettigim birgoklarini ¢ozmekle kalma -
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dim, fakat sonuna dogru, bence bilinmeyen meselele-
rin bile, hangi vasitalarla ve ne dereceye kadar ¢oziil-
meleri miimkiin ‘oldugunu tiyin edebildigimi gordiim.”
(Konusgma. Sah. 26, sat. 13-26).

Dokuzuncu Kural

Sah. so, sat. 3. “.A¢tk ve sec¢ik...”

“Acik bilgiden, dikkatli bir zihne :gdriinen ve belli-
olan bilgiyi kasdediyorum; meseli, esyanin gozlerimi-
ze goriinerek, onlar iizerine olduk¢a kuvvetle tesir
ettigi ve boylece onlar1 kendilerine bakacak duruma
soktugu zaman, esyay: acgikca gbriiyoruz diyoruz; se-
¢ik bilgiden de, hesin ve baska bilgilerden ayr1 bir
bilgiyi kasdediyorum; 6yle ki, bu bilgi de onu gerek-
tigi gibi gozden gecirene acikca gorijnenden baska
bir sey bulunmaz.

Bilgi se¢ik olmadan acik olabilir, ama acik
olmadan secik olamaz. ‘

Meseld, bir kimse wyakici bir ac1 duydugu zamaa,
bu acidan edindigi bilgi kendi goziinde agiltir, fakat
bundan dolay: her zaman secik degildirg ciinkii cogu
zaman bu ac1y1 yaralanap kisimda bulundugunu sandig:
seyin mahiyeti {izerine verdigi yanls hiikiimle karis-
tirdig1 gibi, agitk olarak kendinde bulunan duygu veya
miiphem fikirden bagka bir sey gormese de, yine ya-
ralanan kisuimda mevcut olan seyin kendi diisiincesin-
de bulunan aci1 fikri veya duyumuna benzedigini sanir,
boylece bilgi bazi kere segik olmaksizin agik olabilir,
ama actk olmaksizin secik olamaz. (Felsefenin lkele-
ri, bahis 45 - 46. sah. 71).

Onuncu Kural

Sah. s3, sat. 7. “.0 bi¢imde bir ruhla dogmus bu-
lunuyorum ki...”
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“Fakat soylemekten cekinmeliyim ki, gengligim -
den beri mutlu bir tesadiifle, beni bir takim diisiince
wve diisturlara gotiiren bir yol iizerinde bulundum. On-
larla bir metot kurdum, onunla da yavas yavas bilgimi
antirdim. Bunu da zihnimin fakirligi ile émriimiia kisa-
higimin gotiirebildigi en yitksek noktaya basamak, ba-
samak ¢ikarmak yolunu buldum.” (Konugma, I. BG6 -
lim. Sah. 5).

Konusma'nin bu metni kurallarin metnini
tamamliyor. Birincide Descartes metodun kes-
fini, ilimlerde ilerlemesini diisiincesinin dogus-
tan bir turniir (tournure) iine atfediyor: Ilme
enigmek igin, diisiincenin tabil ferasetini kullan-
mas1 kifi geldigini, ve ilim yapmak isteyen herkesin
bunu yapabilecegini soyliiyor. Konugma’da, “sagduyu
diinyada en iyi paylasilmis seydir”, diye baslayarak, dii-
siincelerin esitligini vazettikten sonra, kendi diisiince-
sinin baskalarindan eksik blle oldugunu soylemek te-
vazuunu @Edsteriyor. Basarilarim1 sadece metoduna
borglu olduguau bildirirken de, onu bulmalk iistiinliigii
ile bobiirlenmemek igin, mutlu bir tesadiifle, metot yolu
iizerine diistiigiinii anlatiyor. Felsefenin llkeleri’ne
yazdign Onséz’de yine bu noktaya doniiyorz
. ‘“Her insanin, kendini felsefe tetkikina verea kim-
selerle 6zel olardk bir arada yasamas:1 faydali oldugu
gibi, asil kendinin felsefe ile ugragmasi, siiphe yok,
olgiilmez derecede daha iyidir; nitekim iansanin ken-
dini sevk ve idare etmek icin kendi gozlerinden isti-
fade etmesi, siiphesiz, gozii kapalt olarak bagkalan
ardinca yiirimekten ¢ok daha hayirlidir; fakat kapali
gozlerle tek basina kendini sevk ve idare etmektense,
bu son vaziyette bulunmay: tercih etmek daha iyidir.
Dogrusu felsefesiz yasamak, agmaga calismadan, go-
zii kapali yasamaktir.” (Felsefenin 1lkeleri. Onsoz.
Sah. 8-9.)

{Sah. 54, sat. 3. “..Biitiin zihinler kendi kudret-
leriyle...” )

“Burada, bir Onceki gorige aykir1 bir fikri ileri
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siiniyor gibi goriiniiyorsa da, gercekte Oyle degildir.
Ciinkii, aym1 sagduyu, veya akil veyahut da dogruyu
yanlistan ayirdetme giicii biitiiln insanlarda esitse de,
zihin veya zeki herkeste aymi kudrette degildir. Ne-
tekim, Konusma'nin birinci bolimii, “sagduyu diinyada
en iyi palylasilmis seydir” diye baslamakla beraber, onu
takibeden ikinci paragrafta, derhal, akil ile zekinn
farki iizerinde duruyor:

‘“Ben, higbir zaman, kendi zihnimin henhangi bir
seyde herkesinkinden daha olgun oldugunu sanmadim;
hattd ¢cok zaman bazilar: kadar ¢abuk ve kolay kavr: -
van bir disiinceye, agtk ve secik bir muhayyileye, ge -
nis ve iyi hatirliyan bir hafizaya sahip olmay: diledim.
Zihnin olgunlasmasina yarryacak, buniardan 'baska iis-
tiinliikler de tamimiyorum.” (Konwsma, sah. a.)

ISah. 56, sat. 20. “... Hakikat1 aramak isteyenlere
bayag: dialektigin faydas: yoktur...”

“Sonra, okullarda yapilan miinakasgalarla daha on-
ce bilinmiyen bir hakikatin bulundugunu da gérmedim;
zira her biri kargisindakini alt etmege calisitlcen, leyh
ve aleyhteki kanitlarnn tartmaktan ¢ok, dogruya benzer
goriineni diogru gostermeye ugrasir; halbuki bir ada-
min uzun zaman iyi avukat olmasi sonradan iyi hikim
olmasim gerektirmez.” /(Konusma, sah. 83, sat. 8-15),

Onbirinci Kural
(Sah. 58, sat. 17. “..Dikkatli bir icgoriisle...”

{Ugiincdi Kuralda verdigi tarife gore: “iggoriis
(intuition) ne duyularin degisgen sahitligi, ne de, ko-
nusunu kotii terkilbeden, yalanci bir muhayyilenin alda-
tict hiikmiidiir. Fakat, saf ve dikkatli bir zihnin kavra-
wisidir, yahut da saf ve dikkatli bir zihinde yalniz ak-
lin 15181 ile maydana gelen saglam ve sasmaz bir kav-
rayistir.” Imdi, bu tarife gore iggoris veya sezisin
esasli hususiyetleri sunlardir: 1) saf bir diigiince is-
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lemi, yani duyularin verileri ve muhayyelenin tasav:
vurlarindan miistakil, bir sirf miidrike veya anlayis fiil:
veya isi olmak, 2) yamilmaz olmak, kesinligi, apacgik
l1g1 saglamak; 3) diisiincenin basit bir fiili veya isi il¢
kavraaabilen biitiin seylere tatbik edilmek. Bu hususi
yetler, dogru bilginin asil vasfi olan apacikliga eris-
menia esas santlaridir. O halde, bir bilgi bir iggorisl
apagcik olarak kavranmadig1 veya bir ¢rkarisla bir icgo
riige ircd edilmedikce, bizim icin dogru bilgi olmat
wvasfini kazanamuyor, dolayisiyle de ilmin disinda ka
Iryor. -

‘Boylece, diisiince islemlerini inceden inceye in
celeiyen Kuarllar’da oldugu gibi, onlardan dnce ve son:
ra yazdig:1 Denemeler ve Eserlerde, bilgide en oneml
yeri i¢ggoriis (intuition) almaktadir. Akln otoriteye
kars1 muhtariyetini ve ilmin birligi ve biitiinliigiini
miidafaa eden bir sisternde bu yer kiigiimsenemez: ¢iin-
kii, acitk ve segik fikirlere dayanan ilkeler ancak bu.
nunla kavrandig: gibi, ilmin ve metafizigin en biiyid
meseleleri de sonunda bununla ¢6ziimlenmektedir,

Faakt burada ayrica, gerek ajgiklama icgin igaref
ettigimiz bu Onbirinci Kural metninde, gerekse, asi.
ipgsriisten bahseden Ugiincii Kural metninde, Des.
cantes'in bilhassa dikkat istemesi olay: iizerine, dik
kati gekmek isteriz; metodun kurallarim1 matematil
veya metafizik meselelerine tatbik cttigimiz ‘zamau
fbunun o6nemi daha iyi belimmektediri

“Met\aﬁiziée ait meselelerde” sentez degil de, ana-
liz ise yaradigini aciklamak igin, burada bir noktiy:
yeniden gozden gegirmek gerekiyor, kantezyanizmin
tefsircileri bu noktayi her zaman golgede birakmiglar-
dir. Descartes onemiai fark eder goninmeksizin bir-
gok defa bu nokta iizerinde duruyor. Bundan otiiri
aydinlatilmas:1 daha da ilgi vericidir. Descartes gos-
teriyor ki, diiglinee geometri igin tabii olarak hazirlan-
migtir, bonusunun empoze ettigi sartlardan bagka
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sartlar1 yerine getirmek zorunda olmaksizin, diisiince
geometriye cesaretle giriyor. Metodun kaideleri bu
sartlar1 ifade ediyor. Metafizik kawvramlar “tabiat ve
mahiyetleri geregince” daha az aqk olmadiklarina go-
re, veya hattd daha da agik olduklarindan, onlar bil -
mek igin de ayn1 kaideleri takip etmek gerekir. Fakat
fazlao larak baska bir sarti da yerine getirmek lizim-
dir, bu sart da diisiincenin tabiatindan degilse bile, hig
olmazsa iginde bulundugu durumdan geliyor. Diisiince
kendini anlamaya hazirlamak zorundadir. Duyulura
saplanmis ve onlarin icinde sasirmis oldugundan, fikir-
lerin agrkligini gormek icia onlardan siyrilmas: ve ken-
dine gelmesi lizimdir. Geometri s6z konusu oldugu
zaman, denebilir ki, diisiincenin gozleri tabii olarak
aciktir. Metafizik bahis konusu oldugu zaman, onlan
6zel bir emek ile agmak lizumdir. Iste Descartes'in
¢ok bagvurdugu dikkatin (attention) rolii budur. Dik-
kat sadece diisiincenin kendini bir seye vermesi, tatbik
etmesi degildir; o diisiincenin bir yonelmesi, istilcamet
almasidir (orientatica), bir perspektif degismesidir,
bununla diisiince ‘duyular yoliyle edindigi” pesin hii-
kiimlerden kendini gewvirmektedir. Bu bakimdan, dik-
kat metafizik bilgiye mahsus siibjektif bir sart olarak
goriinmektedir. Bu, bagka kaidelere eklenen, fakat
onlardan daha az 6nemli olmayan, baska neviden bir
kaidedir. Iste bunun icindir ki, her ne kadar “sagduyu”
diinyada en iyi paylasilan sey” olsa da, ancak “dik-
katli olanlar” ve “diisiincelerini duyularla aligverigten”
kurtaranlarda anlamaga elverislidir.

‘“‘Ben feylesoflarin yaptigi gibi, tartigsma veya so-
rulardan ziyade, yahut da, geometricileria yaptig1 gibi
teorem veya problemlerden ziyade diisiinceler (médi-
tations) yazdum, c¢iinkii t_nuala diisiincelerimi ancak
benimle birlikte ciddi olarak diigiinmek veseyleri dik-
katle gozden gecirmek zahmetine katlanmak isteyenler
icin yazdigimi gostermek istedim. €lkinci Cevaplar)
(Laberthonnieré, Descartes Uzerine Tetkikler. sah 89)
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Onikinci Kural

‘Sah. 69, sat. 26. “..Pek acik ve pek secik bir-se-
kilde bilinen... basit seyler”

“Bu maksatla metodun, Descartes’in diisiincesinde
eski diyalektige ne tarzda karg1 geldigini gosterece -
giz. Filhakika, kartezyanizmi anlamak istiyorsak, bu
islemin neden ibaret oldugunu iyice gormemiz lizim-
dir. *

Eski diyalelstik mefhumlar felsefesine dayanir.
Kartezyena metod ise actk fikirler felsefesinden ¢1-
kiyor. Mefthumlar zatlar1 temsil eder veya gosterir.
Onlar da, zat olarak ve biitiin ebediyet boyunca tesbit
edildikleri igin, varliklardan (existence) oncedir ve
onlardan farkhdir, o suretle ki, varliklar, ferdi gokluk-
larinda, dni veya anizi olarak onlarin muayyen olgun-
luguna istirdk ederek sekil alirlar. Nitekim, zatlar
bilmek ve onlarin ne oldugunu da ogrenmek, onlari,
onlarin igtirdk ettikleri bagka zatlara baglamaktir. Bu
gekilde anlasilan zatlar mikuldiir, ¢iinkii umumidir,
kiillidirler, ve denildigi gibi, ancak umuminin, ancak
kiillinin ilmi vardir. Bu noktai nazardan makuliyet
yalaiz mantiki miinasebet de (rapportlogique) yani
ayniyet de mevcuttur. Anlamak, su ferd, istirik yolu
ile su zatyr. (Pierre idsandir), yahut da su zat istirdk
yolu ile fildn zattir ‘(insan hayvandir) diyebilmektir.
llmi meydana getirmek veya kurmak ise; bir yandan,
warliklardan pay aldiklar1 6zleri ¢ikardiktan veya tec-
rid ettikten sonra, yine aym o6zlerdea onlarda bulunan
en kiilli 6zleri cikarmaktir; Gteyandan da; coklukla-
rin1 birlige indirecek sekilde karsilikli giimul ve ta-
zammunlarina gore, onlan igigce koymaktir, Bu seki'l-\
de bagvurulan iki usul de ayird eden tecrid ile birles-
tiren kiyasi tdlil (déduction syllogistique)dir.

O halde Descartes’a gore acik_ fikirler kavram-
lardan tamamiyle farklidir. Kavramlar _ miicerreddis,
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bir siimuli ve tazammuau vardir. Bir siimulleri olmak
bakimindan, yani birlikleri altinda bir ¢okluk bulun-
mast bakimindan, siiphesiz seyleri ifade etmemize,
bir arada adlandirmamiza yararlar; ama bu bakimdan
faydalar1 ne olursa olsun, ancak l3flardan ibarettirler,
coklugu birlige irci etmeleri de sade sun’i ve verim-
sizdir, giinkii ne kadar gesitli olursa olsun, herhangi bir
zaviyedea almak santiyle, ayni bir simiufta toplamak
miimkiin olmayacak bir sey yoktur. Bir tazammunlan
olmak bakimiadan yani kartezyen gériisiin icinde ayn
tabiatlar kesfedecegi bir topluluklar1 olmak bakimin-
dan da ele alininca, bu toparlama kontrolsuz yapild: -
gindan ve orada toplananlartn mantiki dayanismasi
gorijlmediginden, istenirse, onlara da fikirler dene-
bilir, fakat bunlar aacak bulanmik fikirleridir, bunlar,
kurdugumuz fikirlerdir, muahyyilemizin, duygulari-
mizin kurdugu fikirlerdir. Onlarla her sey hakkinda
€6z sOylemek miimkiin ise de, bize seylerin neden ve
nasil yapildigim ogretmezler. Alosine agik fikirler mii-
sahhastir, onlarin ne siimulii, ne de tazammunu var -
dir. Onlar umumi oldugundan daha fazla hususi degil-
lerdir. Onlan diigiinmek, ne onlart bagka bir seyin ta-
zammunu ic¢ine koymak, ne de baska seyleri oalarin
tazammunu igine koymnaktir: onlari, onlar: tegkil eden
seylerde, olduklar1 gibi gormektir. Uzam boyledir, ha-
reket ve sekil boyledir, diisiinen tabiat ménasinda ah-
nan diigiince de boyledir. Onlarin igine higbir terkip
girmedigi icin, anicak “basit ve degigmez tabiatlar ola-
bilirler. Bu goris noktasindan bir fikri tarif etmek,
aynilestirme yolu ile onu bagka bir fikrin icine koy -
maktir; bu o degildir; uzam diigiince degildir, sekil ha-
reket degildir '(1). Bir seyi rasyonel olarak bilmek, onu
oteki seyin disinda gormektir. Bir fikir, ne bir cins-
tir, ne de bir nevidir. Yahut da saf istikolstikciler gibi,
bir fikir baslh basina ibir nevidir, demek 1azimdir.

/Descartes’in  acilv fikirlerle kurdugu kendi ilmi
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ile, mefhumlar yolu ile elde edilen bilgiden ne tarzda
aynldigim1 iyice anlamak icin agagidaki faraziyeye
bagvurmak Jazumdir. Geometri sekillerini sonsuzca
gesitli bir diinya olarak miitalda eden, bu diinyay: se-
killerinin cesitliginde oldugu gibi alarak, onlar ara-
sinda bulduklamm mantiki ayniyet bag:i ile mefhumlar
hinbiri icine koyaralk, bu cesitligi birlige irci etme-
ge calisan birtalkim mantikgilar tasavvur edelim. Ne
tarzda hareket edecekleri ve neye varacaklarin acik-
lamak icin beklememiz faydasizdir. Siiphesiz bu, sey-
ler diinyasinin coklugunu birlige irci etmek isindea
daha az girift bir istir. Fakat bunun ehemmiyeti yok-
tur. Asil mithim olan sey, siimulii gittikce kesilen ta -
zammunu gittikce artan neviler ile cinslerin siralaa -
masindan ibaret olacak neticedir. Imdi, elde edilen bu
netice ne kadar miikermmmmel olursa olsun, buna bir ilim
adr vermek hakl: tanindigina gore, bu ilmin bizim
geometri dedigimiz ilimle hi¢cbir ortak noktasi bulun-
madig1 apagikctir. Geometrinin anladigr mdnada ge -
killer ilmi yeniden kurulmak gerekir. Ilme verdigi ka-
rakter ve ehemmiyet ile, ona gore, geometrici giiphe-
siz mantile¢ilarin  ilminin, bugiinki bhili ile bos ve
faydasiz bir gevezelilsten (Verbalizm) bagka bir gey
olmadigim1 sGylemekten sakimmuyacaktir. Giinkii yeri
dlgmek gibi miispet bir ihtiyagtan dogan geometri, ona
@ore, miicerredde, fikirlerin mantiki bir ahengini temin
etmek wvasitasindan bagka bir seydir. O geometri ile,
basit temasai bir ilmi degil, fakat fiill ve miiessir bir
bilgiyi gaye ediniyor, boyleoe mekinda kendini idare
etmesini bilecek sekilde mekdna sahip olmak gaye-
sinj giidiijypor. Dolayisiyle de, geometrik sekilleri bir-
biriyle miinasebetlerinde diisiinmek bahis konusu ol -
madign gibi, onlan nevilere ve cinslere ayirmak da
bals kcnusu degildir. Fakat onlar1 kendilikberinde,
kurucu unsurlarinda disinmek, bu unsurlarim  bu
gekilleri nas:l tegkil ettigini, ve her mefhumun igin-

12
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de bu unsurlar arasinda hangi miinasebetler bulundu -
gunu gormek bahis kcnusudur. Meseld, boylece iic-
geni (miisellesi) bilmek, cinsi garibi ile fasli miistere-
kini tiyia ederek, tarif etmek degildir. Fakat zaviye -
ler arasindaki miinasebeti, agilarin kenarlarla miinase-
betini bilmektir. Ve yine daireyi bilmek, misif kutrun
muhite nisbetini vebenzer geyleri bilmektir. Boylece,
bir noktada yapilan bir degigme, meseld, bir zaviyenin
kiiciiltiilmesi veya biiyiijtiillmesi, yahut da, bir nisif
kutrun biiyitiilmesi veya kiiciiltiilmesinden baska
baska noktalarda meydana gelen degismeleri cgikarabi-
liriz. Geometricilerin bununla elde ettikleri sey, bir
goklugun birligini temasa etmek degil, konusu igine
girmek ve orada goz aydinlig: ile hareket etmelktir.

Iste iskolastigin ilminin yaninda, Descartes’im,
onun yerine koymak istedigi, ilmi boyle bir ilim ola -
caktir.” (Laberthonniere - Descartes Uzerine Tetkik-
ler. Sat. gg - 105).

Oniiciincii Kural

Sah. 83, sat.  “..Ya seyleri adlarla, ya illetlesi
eserlerle...”

‘Port - Royal Mantiki, Descartes’dan miilhem ola-
rak, bu konu iizerine sunu soyliiyor:

“Biitiin.. meseleler, ya s6z yahut da nesne meselesi-
dir.”

“Bir muammanin minasini bulmak, yahut da bir
miiellifin miiphem ve iki minal1 sézlerden aeyi kasdet-
tigini aciklamak bahis konusu oldugu zaman ortaya
atilan meselelere, s6z meseleleri diyorum.”

“Nesne meseleleri baglica dort bdliimde toplana -
bilir:

“Birincisine gore, sebepler neticeler ile aranir:
meseld, miknatisin cesitli tesirleri bilinir, bunlarin se-
bebi aranmir. Bosluk korkusuna atfedilen cesitli neti-
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celer maliimdur: bu aeticelerin hakiki sebebi hakikaten
bu mudur, yoksa basgka sebepler de var midir? Bunun
hakiki sebep olmadig:1 bulunmus mudur?

Ikincisine godre neticeler sebepler ile aranir.
Meseld, yel ile suyun cisimleri hareket ettirmek kuw-
vetine sahip olduklar: her devirde goriilmiigtiir. Fakat
eskiler bu sebeplerin neticeleri ne olabilecegini kafi
derecede incelemediklerinden, sonradan degirmenlerle
yapildig1 ghbi, insan cemiyetine faydali ve insanlarin
emegini epeyce hafifleten bircok seylere, tatbik etmek
gerekirdi. Boylece denebilir ki, sebepleri neticeler ile
arayan ikinci tiirli meseleler ise, fizik tatbikatidir.

“Uciinciisiine gore, béliimler yolu il= biitiin aranir.
Meselad. elimizde birgok sayilar bulundugu zaman,
toplamlarin1 aramak; yahut da iki say1 elimizde olun-
ca, birini otekiyle carparak, g¢arpilarini bulmak, bu
tiirlii meselelerdendir.

~ “Déordiinciisiine gore, biitiin ile bir boliim elde
olunca bagka bir boliim aranir. Meseld, bir sayf.ile
ondaa cikarilacak sayr malim olduguna gore, geriye
kalanm1 aramak, bu tiirlii bir meseledir.”

“Fakat, bu son iki tiirlii meseleyi daha genisletmek
wve ilk iki meseleye atfetmek imkim olmiyan seyleri de
ihtiva edebilmeleri igin, bir seyi, onun tavirlanni,
miintehalarma, arazlarini, hassalarini, umumiyetle bii-
tin sifatlarim ihtiva eden seylerde boliim kelimesini
daha umumi olarak almak ldzimdir. Boylece, meseld,
bir iiggenin 1yiiz Olgiisiini irtifa1 wve kaidesi ile
aramak bir biitiinii boliimleri ile aramak olacaktir; ak-
sine de, bir boliimii, biitiin ve baska bir b3liim ile ara-
mak dikdortgenin kenarini, olgiisti ile bagka bir kena-
rin’ bilgisinden aramak olacaktir.”

Hem metodun ruhunu, hem de metodun postulat
olarak kabul ettigini, hi¢bir sey bu miildhaza kadar iyi
gosteremez; ydni ortaya atilan her seay, ya béliimle-
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rine par¢alanacak bir biitiin, yahut da bir biitiine gire-
cek bir boliim olarak goriilecektir. Bundan otiirii, ayr:
olarak ayirdedilebilen veya adlandirilabilen her seye
boliim denebilir: Arazlar, tavirlar, miintehalar, sifatlar,
gizgiler, yiizler ve ildh.. gibi. Buradan da anlasiliyor
ki, biitiin hallerde ve aym tarzda, ilim daima bir bii-
tiin tegkil etmek icin bdliimlerin nasil birlegtigini gos-
termelkiten ibarettir. [Fakat bununla birlikte, ampirik
olarak eklenmeyip de, resyonal olarak kombine olduk-
tarim da farz etmek lizumdir. Bu bir matematizm
dir, yoksa bir atomizm degildir. Her seyi, sayilar ve
sekiller ile kiyaslama yolu ile anlamak miimicindiir.
Laberthonnieré. Descartes Uzerine Tetkikler sah.
101-106)

Ondordiincii Kural

iSah. 103, sats, “..Ancak diiz ve dikac¢il: yiizeyleri,
yaliut da... dogru g¢izgileri...”

iDescantes, Metot Uzerine Konusma'aan daha ace
de bahsettigimiz bir metninde, oranlarla orantilardan
bahsederken: ‘“her birini ayrica daha iyi olarak ince-
lemek i¢in onlarn gizgiler olarak farzediyorum, ciinki,
ne daha basit bir sey bulabiliyorum, ne de muhayyilem
we duyularimla daha secik tasavivur edebilecegim bir
sey goriiyorum” diyordu. Sonra Konusma’nm litince
terciimesinde, ¢izgi yerine dogru ¢izgi tabirini kulla-
niyor. Boylece acik¢a anlasiliyor ki, “her tirlii kem-
miyet (quantité) veya kemmiyet kombinezonu uzun -
luk (la longuaur) ile ifade edilebiliyor. Geometri’nin
baslangici, bir uzunlugun, bir toplama veya bir qikar-
ma ile elde edilen miktar1 degil, carpma ve bolme ve
hatti kare kiok wve ildh... ile elde edilen miktar1 da aa-
g1l gosterdigini agikca bildirmektedir. Eger a, b iki
uzunlugu gosteriyorsa, Descartes a b garpmsi igin X
uzunlugunu aliyor, éyle ki, u birim uzunluk olduguna
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n b a u x
gore — — — olacaktir. — de, ayni gekilde — = —
a X .1 b a

orantis: ile tarif edilecektir. Nihayet a nin kare kokii
de a ve u nzunluklan arasinda orta orantili (moyenne
proporttonnelle) olacaktir. Soylemeys lizum yok ki,
axa, axaxa ve ilih... yahut da Descartesin yazdig1 gibi,
a2, a3,... aym sekilde, a gibi, uzunluklan gostermekte-
dir.” ((Gaston Milhaut, Descartes Savant, P. 69, 70).

Burada onemli bir nolkta, Konugsma'da yalniz
uwzunlulctan bahsedildigi halde, Kurallar’da, yiizeyler
veya gizgiler, yani uzunluklardan bahsedilmesidir. Ik
bakigta, ikisi arasinda bir kararsizlik var gibi goriiniic-
se de, esasinda yoktur. Giinkii, XVIII. Kuralda, axb
dikagilh dortgenden, axbxc carpmasma gegtigi za-
man, yerine bir uzunluk koymak zorundadir. Béylece,
1628 den itibaren uzunluk yiizeyin yerini almaktadir.
iki sekilden her zaman ise yarayan uzumlulctur, dikacr-
h, gerektigi zaman meydana cikmaktadur.

Onaltinc: Kural

[Sah, 106, sat. 3. “..Tam sekillerden ziyade kisa isa-
retlerle gostermek...”

“fste simdi, (Evrensel Mathématik’den) daha az
onemli olmiyan bir kegif dalm. Cebir bu kiilli matema-
tigin yerini tutuyor goriiniiyondu. Fakat, heniiz bulun-
dugu durumda, Descartes onda “karisik ve karanhk
bir sanata goriiyordu, yoksa, bir ilim gormiiyordu.
‘Onda iki kusur buluyordu. 1llkin bir takim sayilar
kullaniyor, onlar1 birbiriyle veya her birini kendisiyle
carpyyordu, oyle ki, denklemlerde yalniz carpim (pro-
duit)lar goriiniiyordu, fakat ¢arpaalar goéninmiyondu.
Boylece, 225, 144 ile 81 in toplarmdir; halbuki bu sa-
yilar 12 ile 9 un kareleridir, 225 de 15 in karesidir; ilk
‘balasta bundan kim siiphe eder? Sonra cebir, bir sa-
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yinin kuvvetlerini (puissance) yani, kok, kare, kiip ve
ildhi... .fade etmek icin, bir “sifre” kullamir, buda,
kabalistik anlamda harfler, isaretler veya sekiller,
hatta yazilar olabilir; bunlarsa, bu kuvvetleri ag¢ikla-
maz, yani goze asikdr kilmazlar, fakat, aksine onlar
gizler ve maskelerler, ve kolayca toplama ve ¢ikarma-
larina engel olurlar; boylece, kok, kare, kiip, kelime-
lerin ilk harfleri ile, R, Q, C (fransizca Racine,
Quarré, Cube) ile ifade olunurlar, yahut da Kossik
(Cossique) denen harflerle ifade olunurlar, Descartes
kendisi de bunlar1 kullandigini sdyliiyor (1619). Cebri
engelleyen ve ilerilemesini durduran bu ¢ift eksiklige
kars1 o ¢ift bir care getiriyor. llkin biitiin milstarlar,
bilinenler ve bilinmeyenler, sayilar yerine, alfabe’nin
harfleri ile gosterilecektir, bilinen miktarlar, ilk a, b,
c harflerinin miniiskiilleri ile, bilinmeyenler ise ma-
jiiskiiller A, B, C ile gosterilecektir; daha sonra, yeni
bir ilerileme ilay alfabe’nin son harfleri x, y, z ile gos-
terilecektir, diyecektir. Bodylece, iizerinde islemler
yaprlan miktarlar daima se¢ik olarak kalacaktir, mese-
13, bir carpmanin carpanlari, ¢arpmanin kendinde go-
riinmekte devam edecektir: a ve b, 3 ve 4 ii gosterdi-
digine gore, 12 yerine a b yazilacaktir, 6te yandan da
Descartes, kuwvivetleri gostermek icin, Kossik harfler
gibi, R, Q, C harflerini de terkediyor. Onlarin yerini
2, 3 ve ildh ile dolduruyor... Bylece, meseld, (1 R, plus
4 Q, moins 7C= kok, alt1 4 kare, eksi 7 kiip) yerine,
sadece, X{-4x2—7x3 yazilacaktir. Cebirde, veya cebir
dilinde, yapilan bu c¢ift reform su sekilde hiilisa edile
bilir: Denklemlerde sayilarin yerine harfler koymak
(a, b, c,...., ¥, z) ve tersine de, kullanilan harfler R, Q,
C), sekiller veya isaretler yerine de sayilari koy-
mak” (1),

(1) Charles Adam. Vie et Oeuvres de Descartes.
sah. 52 - 53.
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Simdi, gerek dérdiincii kural’da Evrensel Mate -
matik ilizerine, gerek ondordiincii kural’da miktarlarin
gizgilerle ifadesi iizerine, gerekse bu Oaltinc: kural’da
miktanlan ifade eden bu gizgilelrin de harflerle ifadesi
iizerine aciklamalar verdikten sonra, biitiin bu bahsi,
Charles Adam’in asagiya yazdigimiz su neticesi ile
bitiriyoruz:

“Boylece ilim tam bir biitiin teskil ediyor. Fizikin
iistiinde, ona hiikmeden ve onu asan géometri, geomet-
rinin de iistiinde cebir, o da aym gekilde geometriyi
asiyor, ve onu kendi yapisinda eritiyor. Boylece, git-
tikoe daha yiiksek ve gittikge daha genis bir umumilige
yiikseliyoruz. Ve eger, ters yonde asagiya dogru en-
mek istersek, goriiriiz ki, cebir formiilleri su veya bu
gizgiler ve sekiller halinde ifade edilebilirler, fakat
daha az umumidirler ve gozle daha az goriiliirler;
geometrik ¢izgiler ile sekiller de esya arasindaki mii-
nasebetlerle ifade edilebilirler, bunlar da daha o&zel
(bhususi) ve daha somut (miisahhas)tirlar; gercek
(réel) daima boyledir. Boylece, diisiincenin kavram -
lar1 veya fikirler ile seyler arasinda devamli ve ke-
siksiz bir gidis - gelis vardir: Birinciler ikinciler iize-
rine hakikatlarini1 (Verité) serpmekte, ikiaciler de, bil-
‘kumabele, birincilere gergeklilclerini (réalité) bildir-
mektedir (2).

(2) Charles Adam, ayni eser. sah, ss.
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