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Yayina hazirlayanlarin notu

Degerli okuyucular,

Ug ciltlik bu ¢aligmanin nasil ortaya giktigint anlatan béyle bir yaziyi, goniil
isterdi ki yazann kendisi yazsin. Ne yazik ki, TKP tarihinin bu en onemli fikir
adanu geng yasinda aranuzdan aynldi. Onu 11 Aralik 2001 tarihinde yitirdik.

Tiirkiye halki onu en ¢ok, kendi istegi dogrultusunda, Tiirkiye Komiinist
Partisinin biitiin par¢alarimin katihimiyla, Heybeliada’'dan denize serpilen kiil-
leriyle tamidi. Umanz bu ¢aliyma, halkimizin onu fikirleriyle de daha iyi
tamimas: agisindan katkida bulunur.

Daha once basilmig olan birinci kitaptaki yazim hatalarim diizelttik, alin-
tilan gozden gegirdik, dipnotlar: yeniden diizenledik.

Ikinci ve iigiincii kitaplar bilgisayar dosyalan halindeydi. Kitaplarin
planlari ¢ikarilmig ve boliim béliim dosyalar agilmigti. Dosyalarda kabaca
iki kategori malzeme segiliyordu:

1) Boliimii yazarken yararlamlacak Tiirkge ve Ingilizce metinler. Bunlarin
bazilan iizerinde redaksiyon ¢alismasi yapilmigti.

2) Yaunu bitmiy ya da yanim kalmig Ozgiin metin pargalar. Bazisi biitiin
icinde yerini almig, bazisi ise ait oldugu yere baglanmay: bekliyordu.

Metinleri boylece tasnifleyerek ilerledik¢e, yazarin berrak mantigimin
kendini piril piril ortaya koydugunu gordiik. Parcalar ddeta kendiliginden yan
yana gelip biitiinii yiikselttiler. Metin icinde veremedigimiz birinci kategori
malzemelerin en onemlilerini her boliimiin sonuna ek olarak koyduk.

Ugiincii kitap ikinciye nazaran daha az islenmigti. Ancak bu kitapta ele
alinan fikirlerin dergilerde ¢ikan makalelerde gelistirilmis oldugunu gordiik.
Bir bakima iigiincii kitap makalelerle siirdiiriilmiistii. Bu tespitten hareketle son
makalelerini kitaba ekledik.

Bu ii¢ kitap ve makaleler, aslinda Yiiriikoglu yoldagin onerdigi programin
teorik arka plan ¢aligsmasidir. Bir bagka deyigle biitiin bu ¢alismalar gelip
programla hayata miidahale kilavuzluguna yiikselmigtir. Bu agidan bakinca,
Program ve Programatik Tezlerin iizerinde yillarca ¢alisilan asil eser
oldugunu anliyoruz. Onun igin “Program Taslag1” ve “Programatik Tezler
Taslagi”mi kitap dizisine “Sonsoz” olarak aldik.

Yazanin kendisi yasasaydi ve bu ¢alismayi o tamamlasaydi, sonu¢ mutlaka
bundan ¢ok daha iyi olurdu. Ayrica kendisi son yazim sirasinda bazi konularda
bizim ongoremeyecegimiz degigiklikler de yapabilirdi.

Kitaba elegtiri yonelteceklerin bu durumu akilda tutarak, kitaptaki fikirler
iizerinde, kigisellige diigmeden, iiretken, yararli bir tartisma Yyiiriitmelerini
bekleriz. Bu, omrii boyunca komiinizmi ilerletecek fikir tartismasindan yana
olmus, ozellikle son yillarinda ise bunun hasretini ¢ekmis yazar igin de giizel
bir anma niteligi tagiyacaktir.

Onun anisi Oniinde saygiyla, sevgiyle egiliyoruz.
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ONSOZ

Sosyalizm, teorik modelinde, kapitalizmin artik toplumu gelistireme-
digi, gelistiremeyecegi noktadan sonra toplumu komiinizme gotiirmek
izere bir ara agamadir. Kapitalizmle komiinizmin ¢esitli 6gelerini
birlestiren, kendisi komiinizmin alt agamasi olan bir gecis agamasidir.

Marks’1n ¢ok 6nemli bir s6zii var: Hicbir sistem tiim gelisme olanak-
larim tiiketmeden yikilmaz. Tarihte, istilacilarin silah zoruyla daha iis-
tiin uygarliklar yiktiklar1 ama o uygarligin bu kez istilacinin iginde filiz
verdigi ¢cok goriilmiistiir. Ya da bir bagka 6rnek: Feodalite ¢aginda her
yerde miilkiyete kars1 esitlik¢i koylii ayaklanmalan olmugtur. Bu ayak-
lanmalarin basan kazandiklann yerlerde 6zlemler gerceklesmis midir,
ozel miilkiyet kaldirilabilmis midir? Hayir, bu kez basa gegen koylii
liderleri feodallesmislerdir.

Bugiin sosyalizmin bagina gelenler de bir anlamda ve bir élgiide bu
omege benzemektedir. Hangi “anlamda” ve hangi “6l¢iide”, buna ilerde
deginecegiz. Herhangi bir bilyiikk sorunu, savaslarin getirdigi bunalim-
lar1 vb. ya da kapitalizmin devresel krizlerini degerlendirerek iktidar
almak her zaman miimkiindiir de, toplumu komiinizme gotiirebilmek
icin, yikilan sistemin, toplumun komiinizme yiiriiyebilecegi bir gelis-
meyi yaratmi§ olmasi gerekir. Bagka bir deyisle, eski iiretim bi¢iminin
omriinii doldurmus olmasi gerekir.

Kapitalizm ne zaman 6mriinii doldurmus olur? Toplum artik gelise-
mez, iiretim giicleriyle iiretim iligkileri arasindaki ¢eligki artik ferahlati-
lamaz bir noktaya geldigi zaman kapitalizm Omriinii doldurmus olur.
Sosyalizm, Sovyetler Birligine de, oteki iilkelere de boyle bir agamada
gelmedi.

Tiirkiyeli devrimcilerin 1960’lardan bu yana siirekli bagvurduklan
bir fikir: “Kapitalizmin emperyalizme bilyiimesiyle diinya bir biitiin ola-
rak sosyalizm igin olgunlagmistir.” Bu 6nemli dogruyu bizler basitles-
tirdik ve “tiim iilkeler” sosyalizm i¢in olgunlasmistir seklinde anlamaya
calistik.
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Anonim sirketlerin ortaya ¢ikisi, ¢iktigi toplumlari, diinya kapitalist
ekonomisinin ortaya ¢ikis1 da tiim diinyay: sosyalizmin iiretim iligkileri
acisindan olgunlastirmstir. Ama bu sosyalizmin bir ayagidir. Oteki ayag
da iiretim giigleri diizeyidir. Teknolojiyi, iiretim gii¢leri diizeyini dikkate
almadan komiinizm diisiiniilemez. “Komiinizm, kapitalizmin artik toplu-
mu gelistiremeyecegi bir noktadan sonra gelecek.”

Sosyalizm kuruculuguna gegen iilkeler i¢in sorun hi¢ de kapitalizmin
artik gelistiremeyecegi bir noktadan sonra toplumu ileri gétiirmek olma-
mustir. Endiistrilesme gibi burjuva tarihsel anlamda bir gorevi proletarya
diktatorliigii iistlenmistir. Bu iilkelerde sosyalizm Marks’1n isaret ettigi
gereklilikten tarih sahnesine gelmiyor. Diinyanin bir biitiin olarak sos-
yalizm i¢in olgunlagmis olmasi i¢inde, olaganiistii kargasa ortamindan
yararlanan ig¢i sinifi iktidara el koyuyor.

Lenin bu sorunlarn iyi anliyor ve Marksizmin Karikatiirii’ nde agik¢a
sOylityor: “Tamam Marks’'in, Engels’in ongordiigii bir toplum degil
Rusya. Peki sosyalizm boyle bir iilke igin ongoriilmemigtir diye iktidar
almayalim mi? Alalim ve tarihi ¢cabuklagtiralim.”

Tiirkiye’de sosyalizm kuruculugu bazi1 agilardan daha avantajsiz
noktalardan baglayacaktir. Avantajli ve iistiin oldugu durumlar da var.
Ama yine de, belli bir bolluk ortami i¢inde giderek az ¢aligmaya,
giderek daha ¢ok serbest zamana yonelmek gibi bir tarihsel hedefle
gelmeyecek, ki sosyalizmin tarihsel hedefi budur. Tiirkiye bugiin
Sovyetler Birliginin ilk donemlerinden ¢ok daha ileridir, ama sorunsal
degismiyor. Asil sorun hala zenginligi, endiistriyi, teknolojiyi yarat-
maktir.

Ya bekleyeceksin, kapitalizm nesilleri harcayarak her seyi yapsin.
Ya da, “sosyalizm Tiirkiye diizeyindeki iilkeler i¢in 6nerilmedi ama 1591
simifinin iktidar1 alma olanag var, alalim” diyeceksin. Devrimci igin
gorev budur. Yalmz bu ikinci yolda diizgiin yiiriiyebilmek i¢in can alic1
onemde bir gorev var: Iktidan alinca ne yapacagini iyi bilmek. Sovyet
deneyi, bu konudaki hazirliksizlifin getirebilecegi biiyiik yenilginin
kamitidur.

Tiim tartismanin sonunda varacagi nokta surasidir: Neler yapabiliriz,
olanaklannmiz nelerdir? Bunlar iradi seyler degildir. Devrimci cogsku bu
noktada pek ¢oziimleyici degildir. Az gelismislik zinciri nasil kirlabilir,
teknoloji iiretebilen, kendini gelistirebilen bir ekonomi nasil yaratila-
bilir? Zor bir sorun, ama asilmaz degil.

Akl1 baginda her insan su soruyu soruyor: Sen gelince ne yapacaksin
da iilke geligecek? Sosyalizmin “kizil bayragim” kaldirdin, sonra?
Marslar sdyleyecegiz. Sonra? Kapitalist devleti yikacagiz. Sonra? Akl
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baginda, sagduyulu emek¢i bu sorunun yanitini istiyor. Kapitalizmin
yapamadifi, yapamayacag neyi yapacagiz da, bu bozuk diizeni yasa-
nasi bir diizene doniistiirecegiz? Demagojiden kaginmak gerek. Fikirsiz
konusmadan kaginmak gerek.

Dev miktarlarda yatinmdan, iilke ¢capinda kuruculuktan, teknik ve
yonetsel kadrolardan, egitimden, sagliktan, konuttan, vb., s6z ediyoruz.
Nereden gelecek bu para? Sosyalist orgiitlenmeyle hi¢ gelmez. Ciinkii
o, kapitalizmin toplumu (insam1 ve maddesiyle) bir yere getirmesinin
ardindan anlaml gelecek bir seydir. Ondan 6nce uygulandiginda, insan
ve altyapisi o agamaya hazirlanmamig bir modeli dayatmis oluyorsun. O
zaman, tarihsel olarak zenginlik yaratmak igin geliyorsun, ama daha
ileri bir diizeyin modelini uygulamaya kalktigin icin yalmzca zenginligi
paylastirnug oluyorsun. Dolayisiyla fakirligi biraz daha hallice bir fakir-
lik halinde donduruyorsun. Sovyetler Birliginde olan budur.

Sovyetler Birligi diinyanin altida biriydi. Biiyiik hatalar yapildi ama
sorunun objektif yanim1 da unutmamaliyiz. Kimse kapitalizmin ajam
degildi Sovyetler Birligi’nde. Bunlarin higbirisi baginda 6yle degildi.

Cok biiyiik bir sorun vardi. Asilabilir miydi? Lenin agilabilecegini
diisiinmeseydi o sozleri yazmazdi. Bu tarihsel agmazin iizerinden, hatta
gelismeyi cabuklagtirarak atlanabilecegini diisiiniiyordu. Getirdigi prog-
ram nettir, NEP’tir.

Rusya ve hatta Tiirkiye gibi iilkelerde sosyalizmi kurabilmek igin,
“tarihin iizerinden lokomotif gibi geceriz” tutumunu birakmaya hazir
olmak gereklidir. Ama ig¢i sinifinin siyasal, ekonomik, toplumsal etkin-
ligini artirma siirecinin i¢ine oturmali ve o yonlerdeki ©nlemlerle
birlikte yiiriimelidir.

Marks ve Engels, kapitalizmden komiinizme gegisin programini
Komiinizmin Ilkeleri ve Manifesto’da ortaya koymuslardir. NEP prog-
rami ise, sosyalizme ge¢meye tam hazir olmayan toplumlar i¢cin bu
gecisin programidir. Dikkatle diisiiniildiigiinde, iki programin da 6ziin-
de, ana ilkelerde ve yaklasimda ayni program oldugu goriiliir. Tabii
NEDP, siireci ¢ok daha uzun bir doneme yayar.

Sosyalizm doneminin programi NEP’tir. Bundan Onceki diisiincele-
rimizde ‘“‘sosyalist iiretim tarzina ge¢cmeden Once bir agama” gibiydi
NEP. Oyle mi, yoksa komiinizme gegme igin mi? Sosyalizm diye ayn
bir iretim tarzi yok ki. Sosyalizm, i¢inde kapitalist unsurlar tagiyan
komiinizm degil mi? Oyleyse NEP onun ekonomik programudir. Tabii,
NEP’in Rusya somutunu ilgilendiren yanlan degil, 6zii, ruhu, genel
yanlart.
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Isci sinifi iktidan ele aldi1 zaman, kapitalistlere esnek davranmasi
zorunludur. Bunun yaninda devletlestirmeler de yapacak. Ciinkii ekono-
miden ve siyasetten bir daha dislanmak istemiyor. Ortada bir denge
tutturma sorunu var. O canindan ¢ok sevdigin ¢ocuk (iilke, iilkenin
ekonomisi, vb.) kollarinda 6lmesin diye onu fazla stkmaman lazim. Bir
de ¢ocugu kimse ¢almasin diye bazi 6nlemler alman lazim. Kapitalist-
leri raz1 edelim, “istedigin gibi yasayacaksin, gel, diin sahip oldugun su
fabrikanin menajeri ol”. Bu oOneri bagka tiirlii de olabilir. Ekonomik
sektore, giic dengesine, hatta kisisine bakiyor. “Tamam sen iginin sahi-
bisin, devam et, ama su kurallar altinda ¢aligacaksin.” Ya da, “fabrikani
devletlestirmek istiyoruz, ka¢ para istiyorsun?” Vay, o kadar somiirdii-
ler, bir de parayla mu geri alacagiz? Ama sorun, yarinlan garanti etmek.
Yarm garanti et, paylagilacak bir zenginlik yarat iilkede. Istersen
fabrikay1 para vermeden alirsin ama onu daha ileriye gotiiremeyeceksen
bir ige yaramaz.

Bu soylediklerim karsisinda, “bunlar gereksiz yere ¢ikmaz ayin son
carsambasina atiyor komiinizmi, daha devrimci yontemler vardir” diyen
varsa sOylemelidir. Hangi devrimci yontemle iilkeyi kalkindiracagiz,
duymak isterim. Ayrca, bu 6neriler komiinizmi uzaga atmiyor, o zaten
uzakta. Yalmzca, gercege uyarh bir teorik anlayisa ulagmaya ¢agiriyor.
Devrim sorununu ise hi¢ ertelemiyor. Giiniin gorevi devrimdir. Cok sey
yapilabilir ama tarihin bizden ne bekledigini net olarak bilirsek. Yoksa
sarlatanlik ediyoruzdur.

Buradan, bagka soze liizum kalmadan ‘“sosyalist devrim” tezinin
sagmalifi da ortaya gikiyor. Ileri demokratik bir devrim gerekiyor
Tiirkiye’de. Emek-sermaye celiskisini tam olarak ¢ozecek, somiiriiyii tiim
olarak yok edecek bir devrim degil. Proletarya erke el koydugu igin
sosyalist ruhlu bir devrim, ama ekonomik alanda uzun bir gegis programi
gerekiyor
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1. MARKSIST TEORININ BOLUNMEZ
BUTUNLUGU

Ugrunda bir omiir verdiginiz Alman Demokratik
Cumhuriyeti’nin ve biitiin sosyalist diizenin
¢okiigiine ne diyorsunuz?

Acikgast biitiin diinya iistiime yikildi. Yalnizca benim igin degil,
sosyalist toplumun kurulusu i¢in canla basla ¢aligan herkes i¢in
boyle oldu. Kirk yillik ¢calismamiz boga mi gitti diye
hayiflananlara katilmiyorum. Ge¢mis kirk y1l boyunca zor
kosullarda ne gelistirdiysek, ozellikle toplumsal kazanimlar,
gelecekteki savaglarda hesaba katilacaktir.

Eric Honecker '

Kim ne derse desin, Kapital’de, yalnizca yiiz y1l once tarih sahnesine
cikmig sorunlara degil, ayn1 zamanda bugiin insanlan etkileyen
temel sorunlara da yanitlar vardir. Ve Kapital’in en 6nemli 6zelligi, en
onemli yonii, bu sorunlarin ¢oziilebilmesinin bilimsel yontemlerini
ortaya koymasidir.

Sovyetler Birliginin ¢okiisiinden sonra, Marksizmi ¢iiriitme yolunda
sayisiz ¢abalar vardir. Bunlar, kapitalizmin 20. yiizyildaki gelisiminin,
Marks’in teorisinde ©ngoériildiigi bicimde olmadigim kanitlamaya
cahsiyorlar. Tiim bu saptamalar tarihsel gelismenin kendi akigiyla
reddedilmigtir.

Kapital’de, Marks, kapitalist iiretim bic¢iminin gelisiminin temel
egilimlerini agiklamigtir. Kapitalist iiretim bi¢iminin yasayan bir biitiin
oldugunu, tarihsel olarak belirlenmis ve bdylece insanligin gelismesinde
tarihsel olarak gegigi bir siire¢ oldugunu anlatmistir. Kapitalizmi siste-
matik olarak hem kapitalizm Oncesi formasyonlarla ve hem de gelecek
komiinist iiretim big¢imiyle kargilagtirmigtir. Bu yontem, bir yanda
Marks’1n kapitalist toplumun yapis1 hakkinda daha derin bir anlayisa

" Eric Honecker, Capraz Sorguda
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sahip olmasim saglamig, 6te yanda, kapitalizmin gelisme egilimlerini
(6rmegin sosyalist devrimin kaginilmaz oldugunu kanitlamak gibi) agiga
cikarmasini saglamgtir.

Marks gelecek toplumun detayli bir resmini ¢izmemistir, bu onun
icin olanaksizdi. Yine de, komiinizm hakkinda genis bir bigimde goriis
belirtmis ve onun ana Ozelliklerini anlatmigtir. Bu nedenle, Marks’da
komiinist toplumun ana hatlarinin oldukg¢a tam bir resmini buluyoruz.

Kapital’de Marks, kapitalist iiretim bigiminin, kendi c¢Okiigiiniin
maddesel kosullarim1 yaratmasinin kaginilmaz oldugunu gostermistir.
Kapitalizmde, iiretken giiglerle iiretim iligkileri arasindaki geliski, iireti-
min toplumsal karakteriyle, iiretimin sonuglarina el koymanin 6zel
bicimi arasindaki geligki olarak gelisir.

“Kapitalist iiretim bigiminin celigkisi, onun (...) iiretken gii¢leri
mutlak gelistirme egiliminde yatar.”

Kapitalizmden komiinizme ge¢is kendi kendine olmaz. Bunun igin,
is¢i sinifimin mutlaka kapitalist sinifin egemenligini kirmasi, siyasal
giicii ele gegirmesi ve proletarya diktatorliigiinii kurmasi gerekir.

Burjuvaziyle proletarya arasindaki antagonizm, kapitalizmin temel
celiskisinden kaynaklanir. “Bu nedenle, sermayenin birikmesi oraninda,
emekginin pay: da, iicreti az ya da ¢ok olsun, mutlaka kotiilesecektir.””
Ayn1 zamanda, “(...) sermaye birikimiyle birlikte, simf savagimi ve
boylece, ¢aliganlarin sinif bilinci’** de gelisir.

Marks, sermayenin birikim siirecinin ig¢iyi ii¢ yolla olumsuz olarak
etkiledigini belirtmigtir:

“1) Uretim araglarinin, is¢iye yabanci bir miilk olarak, sermaye
olarak siirekli kendini siirdiirmesi, kendi iicretli-is¢i konumunu
da ve dolayisiyla emek-zamaninin bir boliimiinde daima bir
iiclincii kisi icin bedavaya calisma kaderini de siirekli siirdiiriir.
2) Bu iiretim araglarninin artmasi, yani sermaye birikimi, ig¢inin
artik-emegi iizerinde yasayan simflarin ¢apimi ve boyutunu
arttinir. Kapitalistlerin ve onlarin ortaklarimin goreceli zengin-
ligini cogaltarak, is¢inin goreceli artik-emegini igboliimii, vb.,
yoluyla arttirarak, is¢inin konumunu goéreceli olarak kétiilegtirir
ve briit iiriiniin iicretler olarak kullanilan béliimiinii  ufaltir.
3) Son olarak, emek kosullar1 giderek daha dev boyutlarda ve

% Kapital, C. 3, s. 252.
? Kapital, C: 1, s. 645.
4 Kapital, C. 1, s. 653.
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artan bicimde toplumsal giicler olarak tekil is¢inin kargisina
dikildiginden, is¢inin bunlara, kii¢iik 6l¢ekli endiistrideki gibi,
bizzat sahip olma sans1 kaybolur.”’

Demek ki, ig¢i simfi kendini 6zgiirlestirmek i¢in mutlaka toplumsal
devrimi gergeklestirmelidir, bu onun tarihsel misyonudur.

Kapitalizmin ¢okiigiiniin kaginilmazhii vargis1 Marks tarafindan su
sozlerle agiklanmigtir:

“Biiyiikk sermaye sahiplerinin sayilarindaki devamli azalmayla
birlikte, sefalet, baski, kolelik, soysuzlasma, sOmiirii de
alabildigine artar; ama gene bununla birlikte, sayilan siirekli
artan, kapitalist iiretim siirecinin bizzat kendi mekanizmasi ile
egitilen, birlestirilen ve orgiitlenen ig¢i simifinin bagkaldirmalan
da genisler, yayginlasir. Sermayenin tekeli, kendisiyle birlikte ve
kendi egemenligi altinda figkinp boy atan iiretim bigimine ayak
bag olur. Uretim araglarinin merkezilesmesi ve emegin toplum-
salagmasi, en sonunda, kapitalist kabuklanyla bagdasamadiklan
bir noktaya ulasir. Boylece kabuk pargalanir. Kapitalist 6zel
miilkiyetin 6lilm ¢anlar1 calar. Miilksiizlestiriciler miilksiizles-
tirilirler.”®

Engels, oliimiinden kisa siire 6nce W. Sombart’a yazdig1 mektupta
Marksist teorinin ¢ok giizel bir tamimim yapmustir. “Bu yolla meselelere
bakis bir doktrin degildir, bir yontemdir. Hazir yapilmig dogmalar
degil, agastlrmayl daha ilerletecek olgiitler ve bu arastirma i¢in yontem
saglar.”

Sonug olarak, biiyilkk 6neme sahip iki 6nermeye dikkati ¢ekmek
istiyoruz. Birincisi, Marksist teorinin i¢sel biitiinliigii, ikincisi, Marksist
ekonomik teoriyle ondan ¢ikarilan devrimci sonuglarin organik biitiin-
lugii.

Marksist teori, birinci kitapta olduk¢a genis gordiigiimiiz gibi,
felsefe, siyasal ekonomi ve bilimsel komiinizmden olusan temel bileg-
kenlerinin etkilesimiyle gelismistir. Bu bileskenlerden her birinin
kendisine ©zgii konusu vardir ve bagimsiz gelisirler. Ancak bu
bagimsizlik gorelidir, ¢iinkii bu bileskenlerin birbirleriyle etkilesimi
olmasaydi, Marksizm biitiinsel bir teori olarak gelisemezdi.

S Artik Deger Teorileri, 3. Bolim, s. 352.
® Kapital, C. 1,'s. 715.
" W. Sombart’a Mektup, 11 Mart 1895. (abg)
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Marks ve Engels’in 1840’larda, yaptiklar1 ekonomik c¢aligmalarin
sonuglanyla ve tarihi materyalist kavrayislarindan ¢ikardiklan
sonuglarla, bilimsel komiinizmin teorisinin temel tezlerini formiile
ettiklerini gordiik. Tarihin diyalektik materyalist anlayisinin ortaya
konmasi, Marks’in ekonomik arastirmasinin yontemsel on kosullarini
yaratirken, bilimsel komiinizmin teorisinin gelistirilme gereksinimi de,
bu aragtirmay: bir zorunluluk haline getirmistir. Ve nihayet, ekonomik
teorinin ortaya konmasi, tarihsel siirecin materyalist anlayigini biiyiik
Ol¢iide zenginlestirmistir.

Bu calismada, ele aldigimiz konu geregi, Marks’in ekonomik teorisi
ile bilimsel komiinizm teorisinin i¢ ice ge¢mis iligkisine yogunlagtik.
Ancak, Marks’in ekonomik teorisinden, tarihin materyalist anlayisini
ilgilendiren ¢ok onemli sonuglar da ¢ikmigtir. Tarihin materyalist anla-
yisinda toplumsal ekonomik formasyonun ele alindigi bazi 6rnekler
verelim:

Birincisi, Marks kapitalizmin gelisinin kaginilmaz oldugunu goster-
mistir.  Bu, onun, toplumun gelisiminin bir gostergesi olarak
“toplumsal-ekonomik formasyon” goriisiiniin kanitlanmasidir. Marks,
toplumsal-ekonomik formasyonun gelisiminin bir “dogal tarihsel
siire¢” oldugunu kanmitlamigtir. Bu siire¢, her yerde “kaginilmaz
zorunluluk” olarak igler. “Endiistriyel olarak daha gelismis bir iilke,
daha az gelismis olana, kendi geleceginin resmini gosterir.”®

Ikinci olarak, kapitalizmin ekonomik yasalanm arastirirken, Marks,
tarihin materyalist anlayigin1 $6yle anlatir: insan toplumunun yasalari,
doga yasalann tersine, insanlarin eylemleri araciligiyla isler, ki bu da,
simfli toplumlarda simif miicadelesi bicimini alir. Bu nedenle
Marksizmin en temel 6zelliklerinden biri, eyleme, pratige doniik olma-
sidir. Ekonomik teorisinde Marks, kapitalist iiretim big¢iminin nesnel
ekonomik yasalarinin sinif savagimi siirecinde gergeklestigini goster-
migstir. Bu siire¢, bu yasalanin iglemesini etkileyen nesnel bir 6gedir ve
bu yasalan ortadan kaldirmadan, isleyislerini gercek anlamda degistir-
meye yeteneklidir.

Ugiinciisii, 1857 ekonomlk krizi iizerine yaptig1 ¢alismanin ve 1857-
58°de, ekonomik teorisinin kurallarin1 ele alisinin bir sonucu olarak, (ki
bunlar burjuva toplumun hareketinin ekonomik kurallarim1 kesfetmesini
saglamigtir) Marks, toplumsal formasyonun iginde var oldugu tarihsel
sinirlar hakkinda genel metodolojik sonuglara varmigtir.’

8 Kapital, C. 1, s. 19.
® Ekonomi Politigin Elegtirisine Katku.
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Marks ve Engels’in teorik mirasinin derin birligi, yalnizca bilesken-
lerinin “yatay” etkilesimi olarak s6z konusu degildir. Bu birlik aym
zamanda “dikey” olarak da saglanmistir. Yani, 1843 sonrasinda
Marks’1n teorisi bir tek gelisme ¢izgisi izlemistir. Bu gelisme diya-
lektik, yani geligkili bir yapidadir. Teorinin bazi tekil 6geleri sonraki
aragtirmalarla yanlis ¢ikmistir ama Marks ve Engels’in teorik mirasinin
ancak biitiinii Marksist teori hakkinda dogru fikir verebilir. Kapital,
Marks’in 1840’lardaki ilk ¢alismalarinda, 6zellikle 1844 Ekonomik ve
Felsefi ElYazmalari’nda, ana hatlanin ¢izdigi programin aragtirmalarim
ozetler. Bu olguda Marks’in tiim teorik mirasinin i¢sel biitiinliigii yatar.
Bu miras, modern Marksizm diismanlarinin icat ettigi “iki Marks”
teorisinden ¢ikarak degil, farkli pargalarin toplam olarak degil, yalmzca
gelisen bir biitiin olarak, yasayan boliinmez bir diisiince olarak ele
alinirsa 6ziimsenebilir.

Soziinii ettigimiz bu birlik, yontemsel diizeyde de vardir. Kapital el-
yazmalarinin miisveddesinin ayirdedici 6zelligi, bunlarin, burjuva
ekonomisinin somuttan soyuta yiikselisi siirecinin teorik arastirmasi
olmasidir. Oysa, Kapital, soyuttan somuta yiikselisi, islenmis bir ekono-
mik teorinin sunusunu i¢cermektedir. Yani, ancak Marks’in ekonomik
mirasim biitiinsellik i¢cinde g¢alisarak, onun teorik arastirma metodunu
anlayabiliriz.
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2. MARKSiZM BUGUN DUNDEN
DAHA GEREKLIDIR

2.1. Nasil Bir Diinyada Yasiyoruz

Diinyay:1 degistirmeyi diisiinmeye baslamadan O6nce, onu anlamak zo-
rundayiz. Sosyalizmi bir kere daha tarihsel bir gii¢ haline getirmek igin
atilacak ilk adim, bugiin i¢inde yasadigimiz diinyay: dogru degerlen-
dirmekten ge¢mektedir. Agiktir ki, bu diinya, bir¢ok agidan, bazi temel
onermelerimizi degistirmigtir.

Giinlimiizde kapitalizm, iiretken gii¢leri, 19. yiizyil endiistri devri-
minde oldugundan ¢ok daha biiyiik degisime ugratarak devrimcilestir-
mektedir. Bilimsel ve teknolojik buluslar, emek—yogun iiretimi, eko-
nomik biiylimenin motoru olmaktan ¢ikarmigtir. Bunun sonucunda, ileri
kapitalist iilkelerde endiistri proletaryasinin iiretim siirecinde oynadig
rol daralmaktadir. Bazi iilkelerde ise, endiistri is¢ilerinin sayisinda mut-
lak azalma vardir.

Giiniimiizde kapitalizm, teknolojideki devrimler nedeniyle, diinya
kapitalist ekonomisinde biiyiikk degisimler yaratmus, kiiresellesmeyi
bambagka bir diizeye yiikseltmigtir.

Son 150 yildir Marksistler, anlayislannm kapitalizmin ¢6kiisiiniin
yakin oldugu iistiine dayandirmislar, her olay1 “kapitalizmin krizinin
derinlestigi”ne yeni kamt olarak gérmiislerdir. Boyle devam edemeyiz.
Diinya kapitalizminin iginin bitmis oldugunu ve beklenen “‘son
kavga’nin ¢ok yakinda oldugunu yinelemek, siyasal olarak marjinalles-
memizin ana nedenlerinden biridir. Diizgiin bir politika gelistireceksek,
bugiin diinyanin higbir iilkesinde sosyalist devrimin maddesel kosullari-
nin tam anlamiyla olusmadif: gergegine kendimizi alistirmamiz gerekir.
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Lenin’in tarihsel anlamda dogru oldugunu kabul etmeliyiz. Eger
kapitalizm iiretim gii¢lerini devrimcilestirme kapasitesini koruyorsa ve
eger isciler arasinda ¢ikabilecek muhtemel devrimci ¢ikiglar1 engelle-
yebilecek ekonomik arti-deger yaratmaya devam edebiliyorsa, sistemi
basasagi etme beklentileri olgun beklentiler degildir. Bagka bir deyisle,
diinya devrimindeki gecikme oznel degil nesnel nedenlerden dolayidir.

Tarih, i¢cinde bulundugumuz c¢agin dogasina iligkin temel tezi de
degistirmemizi istemektedir. “Sosyalizme gegis ¢cagr’ heniiz agilmamig-
nr. Geride birakmakta oldugumuz ¢ag, burjuvazi, proletarya ya da
proletarya ideolojisinin Onciiliigiinde burjuva demokratik devrimleri
cagidir. Bugiin, proleter devrimleriyle kapitalizmden komiinizme gegis
caginin esigindeyiz.

2.2. Bilimsel-Teknolojik Devrim

Diinya devrimindeki “gecikme”nin, diinyada ortaya ¢ikan olaganiistii
degisimlerin ve Sovyetler Birliginin de ¢oziilmesinin altinda yatan te-
mel etken, bilimsel-teknolojik devrimdir.

‘Yeni teknolojiler yalnizca iiretim siireglerinde degisim yaratmakla
kalmamakta, toplumsal-ekonomik isleyisleri de etkilemektedir.

Iletisimdeki ilerleme, genis bir alanda (alig-veris, enformasyon,
egitim, pazarlar ve ticaret, kentlerde yasam vb.) biiyiik bir degisikligin
onciisiidiir. Bu gergekten insancil, 6zgiirlestirici bir teknolojidir.

Elektronik ve bilgi isleme (bilgisayar, telekomiinikasyon, yazilimlar
ve sistemler), biyoteknoloji ve genetik miihendisligi, yeni maddeler,
yeni ve yenilenebilir enerji teknolojileri, teknolojik gelismenin yeni ve
siirekli yenilenen bir agamasini temsil etmekte ve ekonomik isleyislerin
giderek genisleyen boliimiine yayilmaktadir. Bu gelismeler asil olarak
ileri kapitalist ekonomilerde gerceklesmektedir.

2.3. Yeni Teknolojilerin Gelismekte Olan
Ulkelere Etkisi

Ekonomik iligkilerde en 6nemli degisikliklerden birisi, az gelismis iilke-
lerle diinya kapitalizminin merkezleri arasinda olmustur. Geg¢miste
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dogal kaynaklar sunucusu olan az gelismis iilkelerde 1970’lerden itiba-
ren kapitalizmin yayilmasi hizlandi. Bilgisayarlasma, ulasim, enfor-
masyon ve haberlesmede gerceklesen devrimlerin yardimiyla, uluslar-
aras1 sermaye, endiistriyel kapasitesinin giderek biiyiiyen bir boliimiinii
diinyanin bu bolgelerine kaydimmaya bagladi. Bu siirecte bazi az
gelismis iilkeler ekonomik giic merkezleri oldular. Bu iilkeler yalnizca
endiistriyel iiretimin yeni merkezleri olmakla kalmiyor, hizla biiyiiyen
tilketici pazarlariyla da diinya ticaretinde giderek artan bir 6neme sahip
oluyorlar. Diinya kapitalizminin merkezlerinde is¢i sinifinin endiistriyel
boliimii kiigiiliirken, yeni endiistrilesmekte olan iilkelerde biiyiiyor.

Yeni teknolojilerin gelismekte olan iilkelere etkisi, iiretim faktorii
kaynaklariyla, endiistriyel ve teknolojik gelisme diizeyiyle yakindan
baghdir. Mikroelektronik teknolojilerin genis 6l¢iide emildigi Giiney-
dogu Asya ihracat yonelimli ekonomilerinden, yeni gelismelerin asag:
yukarn hi¢ girmedigi Afrika iilkelerine dek bu alanda genis bir cesitlilik
vardir.

Diinya kapitalizminde, az gelismis iilkelerin temel ihracati olan
iiriinler ve minerallerin, 6megin bakir, demir, ¢elik, seker, pamuk,
kauguk gibi maddelerin yerini sentetik maddeler almaktadr.

Uretim yeteneginde ve ticarette global goreceli avantaj yapisi degis-
mekte ve az gelismis iilkelerin temel avantaji olan ucuz emek avantaji-
nin Onemi azalmaktadir. Yeni teknolojiler, isgiiciinii iiretim digina
itmekte, nitelikli isciyi bile iiretimde ige yaramazlagtirmaktadir.

Endiistrilesmis iilkelerle, yenilenme hizina ayak uyduramayan az
geligsmis iilkeler arasindaki baglar giderek gevsemektedir. Teknolojik
ucurum bilyiimesini siirdiiriirse, bu durum, s6z konusu az gelismis
iilkelerin toplumsal-ekonomik cevrenine ve siyasal kosullarina ¢ok
olumsuz bir etki yapacaktir.

2.4. Bilimsel-Teknolojik Devrimin Toplumsal
Gelisme Agisindan Sonuglan”

Marks’in Kapital’de soziinii ettigi bilimsel-teknolojik devrim bugiin bir
gercektir. Bu devrimle baslica ii¢ ¢esit yenilik ortaya ¢ikiyor. Birincisi

" R. Yiiriikkoglu, Kankun Konferans: ve Diigiindiirdiikleri, Ocak 1982.
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yeni araglar bulunuyor. ikincisi, yeni enerji kaynaklari bulunuyor.
Ugiinciisii, yeni otomasyon ve kompiitasyon teknikleri bulunuyor.

Bilimsel-teknolojik devrimin toplumsal gelisme ag¢isindan belli bagh
sonuglanmni §6yle siralayabiliriz:

Birincisi, toplumsal iiretimde insanlarin harcamasi gereken zaman
azaliyor. Eskiden sekiz saatte yapilan ig, bugiin dort saatte yapilabilir
oluyor. Ancak kapitalizm 6zel miilkiyete, somiirilye ve kar giidiisiine
dayal1 bir sistem oldugu i¢in bunun pratik sonucu iggiiniiniin kisaltil-
masi degil, tam tersine artik deger kitlesinin bilyiimesi oluyor.

Ortada bir paradoks var. Makinelerin gelismesi sonucunda sekiz
saatte yaptifim isi dort saatte yapabiliyorsam, dort saat calisip evime
gideyim. Ama 6yle olmuyor. Yine sekiz saat ¢calismaya devam ediyo-
rum, belki iicretim biraz artiyor, ama kapitalistin eline transfer olan
artik deger kitlesi biiyiiyor.

Burada bir noktayr unutmamak gerekir. Bu hep bdyle olmasina
karsin, tarihsel bir egilim olarak simif kavgasiyla isgiinii de yavas yavas
kisaliyor. Ama teknolojik ilerlemenin aninda elverdigi hizda degil, ¢cok
arkadan gelerek ve sinif kavgasiyla.

Bilimsel-teknolojik devrimin ikinci sonucu, toplumsal iiretimde
kullanilan yasayan emege olan gereksinimin azalmasidir. Isciye olan
gereksinim azaliyor, 6lii emege, yani makinelere artiyor. Bunun da
mantiksal sonucunun §oyle olmasi gerekirdi: On kisinin yaptif1 isi bes
kisi yapabilecekse ve ¢ikacak sonug yine en az on kisiyi besleyecek bir
sonug olacaksa, isgiinii yine bu oranda kisalmalidir. Bu olmuyor. Yine
kapitalizmin, iiretim araglan iizerindeki 6zel miilkiyetin getirdigi bir
agmaz olarak, isgiicii gereksinimi arttik¢a, igsizlik biiyiiyor. Mutlulugu
artiran bir gelisme olmasi gerekirken, igsiz kuyruklan artiyor. Eziyet,
cefa artiyor.

Burada bir parantez acalim. Yeni teknik, yeni makine issizlik
yaratiyorsa, sendikalarin bu durumda tutumu ne olmalidir?

Sendikalarin yeni teknolojiye karsi ¢ikmamas: gerekirken, ne yazik
ki kars1 ¢ikiyorlar. Bu gerici bir tutum oluyor.

Ileri makine insanlann mutlulugu icin olmasi gerekirken, kapi-
talizmde insana kars1 isliyor. Uretim gii¢lerinin bir bo6liimiiniin
gelismesi, en 6nemli iiretim giicii olan insana kars1 ¢aligiyor! Tarihin en
ilerici sinifi olan ig¢i simfi, igsizlige karsi savagim adina yeni makine-
lere kars1 ¢ikiyor. Endiistri devriminin baglarinda makineleri kirmiglar.
Ama aradan yiizlerce yil gecti. Bugiin bagka seyler yapmak gerekiyor.
Isciye bu yanhs tutumu nedeniyle kizmak da olmaz, ¢iinkii o makine
kendisini a¢liga mahkum ediyor. Bu durumun nedenlerini gostermeliyiz
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ki, makineye degil, kapitaliste kizsin. Kapitalisti ortadan kaldirinca, o
makine yasamu cennete gevirir. Sendikalarin kesinlikle teknolojik gelis-
menin Oniinde durmayan bir program gelistirmeleri gerekir. Tersine,
teknik gelismeyi hizlandinci bir programla ¢ikmalidirlar. En basta
isgiiniiniin kisalmas1 olmak iizere, yeni meslek alanlarina kaydirma vb.
olanaklar i¢in savasim yiiriitmelidirler.

Bilimsel-teknolojik devrimin sonuglarina donersek, iigiincii sonucu,
emek siirecinde kafa emegi oraninin yiikselmesidir. Bu iki yonden
oluyor. Bir yandan is¢i sinifinin i¢inde kafa emegiyle ¢alisanlarin orani
artiyor. Bir yandan eskiden iiretim siireci disinda duran bir takim entel-
lektiiel ugraslar bugiin “iiretken emek” kavramu igine giriyor, iiretim
siirecinin pargasi oluyor.

Bu saydigimiz ii¢ sonug, harcanmasi gereken emek zamaninin azal-
masli, harcanmasi gereken emek miktarinin azalmasi ve emegin nite-
liginin degismesi, tarihsel bir gidis olarak ¢ok iyi bildigimiz bazi
kavramlara isaret ediyor: Marks’in Gotha Programi’nda komiinizmi
tanimlarken sdyledigi “iiretimin en az enerji harcayarak yapilmasi”.
Yine Gotha Program’inda Marks’in soyledigi “insan yapisina layik”
iiretim. Ve Gotha Programi’nda, Alman Ideolojisi’nde, Kapital’de
temel bir fikir olarak gelen “gercek Ozgiirliik donemi”. Bilimsel-tekno-
lojik devrimin ii¢ sonucu da gelismenin nesnel olarak o yone oldugunu
gosteriyor. Uretim giiclerinin gelismesinin oniindeki boyunduruk, iire-
tim araglarinin 6zel miilkiyeti kalksa, isgiinii hizla diisecek, ¢ok insan
tiim yeteneklerini istedigi gibi gelistirmeye baglayabilecek ve kafa ile
kol emegi arasindaki geliski cok daha hizli bir bigimde yok olacaktir.

Uretim giiclerinin zorladig1 yon, bizim komiinizm diye tanimla-
digimiz yondiir. Zorladig1 ve her ¢esit itiraza kars: gotiirdiigii yon...

Bilimsel-teknolojik devrimin doérdiincii sonucu, ¢ok yerde devlet
kapitalizminin genel gelismesinin manti§1 olarak degindigimiz bir sey-
dir. Uretimin toplumsal niteliginin artmasi, miilkiyetin toplumsal teme-
linin genislemesini zorluyor. Bilimsel-eknolojik devrim, miilkiyetin
toplumsal tabaninin genislemesini ve giderek tiim topluma yayilmasini
istiyor. Bu istege devrim yoluyla temiz, tutarli, kesin, tam bir yanit
verilmedigi siirece, kapitalizm bu istegi kendi sinirlan iginde, kendi
yapabildigi ol¢giide kargilamaya ¢alisiyor. “Tersinden ¢6zme” dedigimiz
kavram bunu anlatiyor.

Uretim giiclerinin her yeni gelisme asamasinda, ona uygun bir
miilkiyet genislemesi zorunludur. Kapitalizmin tiim tarihi buna 6rmektir.
Marks Kapital’de anonim sirketlerin dogusunu buna 6mek verir. Daha
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sonra tekellerin ortaya ¢ikisi buna 6mektir. Devlet-tekel kapitalizmi,
miilkiyetin tabaninin ¢ok daha da fazla genislemesine igarettir.

Tarih bu yonde isliyor. Devrimlerle ¢oziilmiiyorsa, kapitalizmin
miilkiyetin tabanim1 mutlaka genisletmesi gerekiyor. Bunu kendine
uygun bi¢imde yapiyor. Ve 6yle bir yapiyor ki, bugiin ileri kapitalist
iilkelerde artik “6zel miilkiyet” deyimini kullanmak bile zorlasiyor.
Onun yerine “kollektif kapitalist miilkiyet” ya da yalmzca ‘“kapitalist
miilkiyet” demek daha dogru olur. Oziinde kollektif kapitalist miilkiyet
de ozeldir. Fakat artik sirketlerin binlerce, on binlerce hissedan var.
Aile sirketleri artik ¢ok azdir. Bu gelisme burada da durmayacaktir.
Miilkiyetin tabam daha genisleyecektir. Miilkiyetin tabanini, iiretken
gii¢lerin istegi dogrultusunda genisletmenin olanag kapitalizmin varlik
sinirina  dayandigr an, devrimin disinda hig¢bir bagka kurtulusun
kalmadig bir an demek olacaktir. Ciinkii bu an, miilkiyet iligkilerinin
iiretken giiclerin gelismesini mutlak olarak engelledigi an olacaktir.

Bilimsel-teknolojik devrimin besinci biiyilkk sonucu su oluyor:
Uretken giigler o denli biiyiiyor ki kitasal ¢apta bir-iki iilke disinda
higbir iilkenin bugiinkii iiretken giicler diizeyinde yapilmasi gereken
iiretime kaynaklan yetmiyor.

Bunun sonucunda, artik iilke ¢apinda da degil, diinya ¢apinda iiretim
ve dagiim planlamas1 gerekiyor. Uretken giiclerin gelismesi — ki
bilimsel teknolojik devrim 15-20 yilda tiim insanlik tarihinde saglanan
gelismeden daha biiyiik bir gelisme saglamistir — diinya ¢apinda, ham-
madde, enerji kaynagi ve pazan birlikte ele alan bir iiretim ve dagitim
planlamasimi zorunlu kiliyor.

Lenin, tekelci kapitalizm, devlet-tekelci kapitalizmi plansiz bir
ekonomi degildir diyor. Sik sik sOyledigimiz bir sey var. Kapitalizm
plansiz ekonomidir, sosyalizm planli. Bu temelden yanli§ bir seydir.
Devlet-tekel kapitalizmi de planli bir ekonomidir, ama 6zel miilkiyet
altinda uygulanabilecegi kadar planldir.

Bu besinci sonuca bagh olarak, sinirlar bugiin iyice gericilesiyor.
Isgiiniiniin kisalmasinin oniinde 6zel miilkiyet nasil bir engelse, simirlar
da aym bicimde iiretken gii¢lerin 6niinde engel olusturuyor. Sinirlar
diisiinmeyen bir planlama gerekiyor. Hem iiretim, hem dagitim agisin-
dan, hem hammadde ve eneri, hem de pazar agisindan sinirlann
gericiligi iyice ortaya ¢ikiyor.

Komiinizm - gercek bir zorunluluk: Bilimsel-teknolojik devrimin
kisaca degindigimiz en 6nemli bes sonucundan soyle genel bir sonuca
varabiliriz: Diinya ve 6zellikle ileri kapitalist iilkeler sosyalizm istiyor.
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Modermn iiretim teknikleri gelisip yayildikga, iiretken giicler bu
tempoda biiyiidiik¢e, bunlarin 6zel miilkiyet tarafindan denetimi giderek
verimsizlesiyor, uygunsuzlasiyor. Gereksinime giderek yamit veremez
oluyor. Bu bildigimiz, iiretimin toplumsal niteligiyle iiriinlere el koy-
manin Ozel niteligi arasindaki geliski biiyiidiikge, iiretim gii¢lerindeki
gelismenin engellenmeye baslamasidir.

Bu noktada sdyle bir soru gelebilir. Oyleyse ileri kapitalist iilkeler
nasil hala gelisiyor? Bu soruda bir yontem hatasi s6z konusudur.
Sormamiz gereken soru sudur: ileri kapitalist iilkelerde, kapitalizm
olmasaydi, bugiinkii iiretim giicleriyle ulasilacak diizey ne olurdu? Bu
soruyu sordufumuz zaman, iiretim araglan iizerinde 6zel miilkiyetin
gelismeyi nasil yavaslatici bir rol oynadigim gériiriiz. Uretken giicler
her zaman belirleyici olamidir, iiretim iligkileri hi¢bir zaman onlari
kalici bigcimde durduramaz. Kalici olarak durdurabilecek noktaya
gelindigi zaman o sistem tiim olanaklarim tiiketmis demektir ve sistem
olarak ¢oker. Bugiin s6z konusu olan bu degildir. Uretken giicler kendi
ozgiir gelismesine birakilsa ¢ok daha hizhi geligebilecekken, Oniinde
ozel miilkiyet engeli durdugu icin onunla siirekli kavga iginde, onu
siirekli iteleyerek, miilkiyeti genisleterek, yani zaman kaybederek
ilerliyor.

Bilimsel-teknolojik devrimin ortaya c¢ikardigi biiyiik toplumsal
degisiklikler yukarida soylediklerimizden anlasilacagi gibi, komiinizm
acisindan ¢ok 6nemli sonuglar doguruyor.

Bir yanda komiinizm eskisine oranla ¢ok daha kolay kavranabilir,
pratik bir olasilik oluyor. Eskiden komiinistler i¢in hep, ‘“idealist”,
“litopyac1”, ‘“‘cennet hayal ediyorlar”, “hayalperest”, vb., denebilirken,
simdi, “yahu gelisme bu adamlarin soyledigi yone gidiyor” deniyor.
Ciinkii iiretimin gelismesi, ekonominin gelismesi komiinizmi pratik bir
olasilik olarak kavranabilir duruma getiriyor.

Aym madalyonun bir de 6teki yiizii var: Komiinizm bir yandan da
iiretken giiclerin duraksamadan gelisebilmesi i¢in pratik bir zorunluluk
durumuna geliyor. Bu zorunluluk eninde sonunda yiginlar, hatta komii-
nizme en ¢ok karsi olanlar tarafindan bile kabul edilecektir. Ciinkii
ckonomik zorunluluklar eninde sonunda kendilerini dayatir, insan
bilincine yolunu bulur girer.

Bu noktada biitiin sol guruplarda ¢ok yaygin olan bir kaba anlayigtan
siyrilmak gerekiyor. Evet, Ozellikle ileri kapitalist iilkeler ve geneliyle
diinya sosyalizm istiyor. Ama bu, kapitalizmin, emperyalizmin sonu
bugiin gelmis demek degildir.
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Her sistem donem donem darbogazlar igine girer. Kapitalizmin
donem donem igine girdigi bu darbogazlardan devrimci bir ¢ikisla
bilingli bir bi¢imde yararlanilmazsa, bunun nesnel anlami, §dyle ya da
boyle, sistemi kendi gelismesine birakmak demektir. Kendi gelismesine
birakilan higbir sistem de, tiim gelisme olanaklarim1 yitirmeden yikil-
maz.

Diinya ekonomisinde 1970’lerden bu yana belirginlesen yapisal
degisimin en onemli 6zelligi, iiretim ve dolagimin hizla kiiresellesmesi,
uluslariistii tekellerin roliiniin artmasidir.

Ekonominin kiiresellesmesinin Onemli bir gostergesi, diinyada
iiretilen tiim mal ve hizmetlerin giderek daha biiyiik boliimiiniin uluslar-
arasi ticarete girmesidir. Bu durum ekonomilerin i¢ ice ge¢misligini de
arttinyor. Uluslararas: ticaret, ulusal devletlerin alan1 olmaktan ¢ikiyor
ve giderek artan boliimii tekellerin mal ve deger akimu big¢imini aliyor.
Tekellerin diinya ¢apinda yiiriittiigii planlama, iiretim, dagitim ve
tilketim siireci ile karg1 karsiyayiz.

Uluslariistii tekellerin birbirleriyle iligkileri de o denli i¢ ige ge¢mis-
tir ki, karar alma merkezlerinin sayis1 uluslariistii tekel sayisindan ¢ok
daha azdir.

Giderek artan kiiresellesme sonucunda, kapitalizmde merkezci
egilim giic kazamiyor. Bu durum, merkezka¢ egilimleri yok etmiyor,
ozellikle az gelismis iilke burjuvazisiyle emperyalist burjuvazi arasin-
daki celiskiler derinlesiyor. Fakat, bugiin diinyada higbir burjuvazi,
emperyalizmden bagimsiz yasayamaz. Diinya Olgeginde sermayenin
genisletilmis yeniden iiretimi olmazsa, az gelismis iilkelerde iiretim
ancak giderek kiigiilen boyutlarda siirdiiriilebilir.

Giiniimiizde, ulusal g¢ercevedeki kapitalizmin iflasim1 belgeleyen ve
gelecek agisindan bilyilkk onem tasiyan bir yenilik vardir. Diinyanin
cesitli yerlerinde bolgesel birlesmeler ve daha onemlisi, Uluslararasi
Para Fonu (IMF), Ekonomik Isbirligi ve Geligsme Orgiitii (OECD), Niik-
leer Enerji Ajans1 (NEA), Uluslararasi Enerji Ajans1 (IEA), Giimriik ve
Ticaret Genel Anlagmasi (GATT), Diinya Bankasi gibi ¢ok sayida ulus-
lariistii kurulug ortaya ¢ikmugstir. Bunlar, diinya ekonomisini kollektif
olarak diizenleyen orgiitlerdir. Bunlar, emperyalist diinya kurumlandir.

Diinya kapitalist ekonomisinin genel gidisine kendisini ¢ok daha
hizli uyarlayan finans kapitalle, ulusal devlet (i¢ pazarin istemleri)
arasindaki uyumsuzluk giderek vurgu kazanmaktadir. Uluslariistii
tekellerle ulusal devlet arasindaki geligki derinlesmektedir. Bu gelisme,
sinirlarin  giderek gerici bir rol oynadigini, iiretim siirecinin giderek
diinya ¢apinda orgiitlenmek istedigini bir kez daha gosteriyor.
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Buraya dek sdylenenlerden su genel sonug cikar: Degisik iilkeler
sermaye guruplarinin birligini temsil eden uluslariistii tekellerin giig-
lenmesi, uluslariistii finans oligarsilerinin geligmesi, bunlarin diinya
capindaki islemlerini diizenleyen uluslariistii kurumlarin ortaya cikisi,
uluslariistii tekeller arasinda endiistriler, iilkeler ve kitalar i¢in kavganin
keskinlesmesi anlamina geliyor. Emperyalistler arasinda diinya ekono-
mik olarak yeniden paylasiliyor.

2.5. Mekanik Emekten Elektronige

Icinde yasadigimiz bilgi ¢ag, makineler ¢agimin sonu anlamina
gelmektedir. Bu ¢agin igerigi, mekanikten elektronige sicramadir. Elek-
tronik ve modern iiretim emegi ortadan kaldirdigindan, deger yasasi
temelinde isleyen hicbir toplumsal formasyon bu iiretken teknolojiyi
tam anlamiyla kullanamaz.

Uretken giiglerin bir nitelikten dtekine sigramasi, yeni iiretken enerji
bicimlerine gecgis demektir. Yeni iiretken enerji bigiminin &gelerinin
verili bir tarihsel zamana girisiyle, “toplumsal devrim ¢agi” bagslar.
Elektronigin gelismesi, diinyay1 tam da bdyle bir donemin esigine
getirmektedir. Elektronik, toplumu polarize olmaya ve sosyalizme sigra-
ma i¢in kendini hazirlamaya itiyor.

Baz belirli olgunlagma noktalarina vanldiginda, niceliksel artiglar
niteliksel sicramaya yol agarlar. Hicbir degisiklik, bir nitelikten bir
bagkasina ani bir degisim degildir. Niteliksel degisim, farkli bir niteligin
belirli bir niceliginin eskiyen nitelige girisiyle baglar. Boylece sigrama,
bir niteligin bagka bir nitelik tarafindan niceliksel olarak yer degistir-
mesiyle meydana gelen bir dizi degisimden olusur. Bu niceliksel
degisimler, yeni asamanin tamamen niteliksel olarak ortaya ¢ikmasina
kadar siirer. Sigrama budur. Elektro-mekanikten elektronige geciste de
bu sigramay:1 goriiyoruz. Elektronik agama agsama mekanigin yerini
aliyor. Bir kez doniisiim bagladi, artik tiim endiistri yeni yodntemleri
almak, niceliksel olarak genisletmek zorundadir ya da pazarin digina
atilacaktir. Biitiiniiyle ge¢is zaman alacaktir ama tamamlanana kadar
durmayacaktir. Dogada ve toplumda, sicramanin tamamlanmasi uzun
zaman alir.

Kapitalist sistem endiistriyel iiretim araglan iizerinde ve onlarla
uyumlu bir bi¢imde geligir. Niteliksel olarak yeni iiretim araglan
endiistriye girdiginde sigrama baglar. Bununla tiim eski iligki bi¢cimleri
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arasindaki uyum bozulur ¢iinkii tiim zenginligin artmasinin kaynagi
olan iicretli emegin degeri ve fiyati diiger.

Yeni niteligin her yeni giren niceligi, sistemi daha fazla bozar. Kar,
artik (ya da 6denmemis) emek zamanidir. Makine ve robotlar ise yalniz-
ca kendi degerlerini iiretime aktarirlar. Bu nedenle, robotla iiretimin
yiiksek karliligi, icinde daha az emek miktan tasiyan iiriinleri pazara,
icinde daha ¢ok emek miktar: tasiyan iiriinlerle ayni fiyata ¢cikarmaktan
gelir.

Elektronige dogru bu giderek hizlanan gegis, bir yanda anlatilamaz
derecede zenginlik, bir yanda da anlatilamaz derecede sefalet iiretiyor.
Yeni elektronik, simdiye kadar hi¢ bilinmeyen bir yoksullugu, simdiye
kadar hig¢ bilinmeyen bir bollukla birlikte yaratiyor. Giderek daha fazla
is¢i kalic1 olarak igsiz kaliyor. Mutlak zenginlik ile mutlak fakirlik
kutuplasiyor. Elektro-mekanige tekabiil eden iiretken ve toplumsal
iligkiler terk ediliyor ya da sessiz sedasiz bir doniisiim gegiriyor.

2.6. Sovyet “Sosyalizmi”: El Emeginden
Mekanik Emege

Sovyetler Birligi’nde basarisizliga ugrayan, kapitalizmle gelen gelismis
endiistri, maddi bolluk, demokratik kurumlar ve kiiltiirlii bir toplum
gibi, sosyalizmin kurulabilmesi i¢in zorunlu 6n kosullarin higbirisi
ortada olmadan girisilen sosyalizm kuruculugu ¢abasiydi.

Sovyetler Birligi i¢in tarihsel olarak gerekli sicrama, kapitalizmden
sosyalizme degil, el emeginden mekanik emege sicrama idi. Gergekten
de Sovyet tarihi, endiistrilesmenin tarihidir. Yani, kapitalizm de, Sovyet
“sosyalizmi” de, mekanik emegin iiriinlerini dagitmak icin ortaya ¢ikan
toplumsal formasyonlardir.

Sovyet “sosyalizmini” komiinizmin ilk asamasi olarak tamimlayan
daha sonraki kafa karigikligina ragmen Marks su konuda agikti: Uretken
giiclerin kapitalizm altinda miimkiin olabilecek en yiiksek diizeyi,
komiinist toplumun ilk asamasina sigramanin zorunlu koguludur. Daha
da ote, Marks komiinist devrimin, ekonomik olarak en gelismis iilke-
lerde asag1 yukar1 ayn1 zamanda olacagini ongordii.

“Bu ‘yabancilasma’ ancak iki pratik kosul varsa kaldirilabilir.
“Tahammiil edilemez’ bir gii¢, yani insanlarin ona karsi devrim
yapacagi bir gii¢ olabilmesi igin, bilyilkk yiginlar1 ‘miilksiiz’
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birakmis olmasi ve ayn1 zamanda, varolan diinyanin zenginlik ve
kiiltiiriiniin ¢eligkilerini meydana ¢ikarmis olmasi gerekir. Her iki
kosul da iiretken giiclerde biiyiik bir artigi, iiretken giiclerin
yiiksek derecede gelismis olmasini varsayar. Ote yandan, iiretken
giiclerin bu gelismesi (ki bu insanlarin yerel varoluglan yerine,
diinya-tarihsel varoluglannda ortaya c¢ikan gergek amprik
varoluglarin1 anlatir) mutlak gerekli pratik koguldur. Ciinkii bu
olmadan yalmizca yoksunluk, yoksulluk genellesmis olur ve de
yoksullukla birlikte gereksinimler i¢in savasim yeniden baslar,
tiilm kirli igleyis zorunlu olarak geri gelir. Daha da 6te, bir yandan
tiim uluslarda ayn1 anda ‘miilksiiz’ yiginlar olgusunu (evrensel
rekabet) yaratan, boylece her ulusu oteki uluslarin devrimlerine
bagiml yapan ve 6te yanda diinya-tarihsel amprik olarak evren-
sel bireyleri yerel bireylerin yerine koyan insanlar arasindaki
evrensel iligki, ancak iiretken giiclerin bu evrensel gelismesiyle
kurulabilir. Bu olmazsa, birincisi, komiinizm ancak yerel bir olgu
olarak var olabilir. Ikincisi, iliski giiclerinin kendisi, evrensel,
dolayisiyla ‘tahammiil edilemez’ gii¢ler olarak gelismis olamaz-
lar, hurafelerle c¢evrili yerli mali ‘kosullar’ olarak kalirlar.
Ugiinciisii, iliskinin her genislemesi, yerel komiinizmi ortadan
kaldirir. Amprik olarak komiinizm ancak egemen halklarin ‘hep
birlikte’ ve ayni anda bir eylemi olarak olanaklidir, ki bu iiretken
giiclerin evrensel %elismesini ve onlarla bagli olarak diinya
iligkisini varsayar.”'

Marks ve Engels 6zel olarak elektronigi énceden géremezlerdi ama
komiinizm igin gerekli iiretken giiclerin gelisme derecesinin emegi
kaldiracag, isgiiniinii olaganiistii kisaltacagi ve kafa ile kol emegi ara-
sindaki antitezi ortadan kaldiracag: konusunda agiktilar.

“Simdiye kadar olan tiim devrimlerde ¢aligma bi¢imi daima hig
degismeden kaldi ve sorun yalmizca bu caligmanin degisik bir
dagitimiydi, emegin yeni bir dagitimiydi. Oysa komiinist devrim,
daha onceki ¢aligma bigimine kars1 yonelir, emegi ortadan kaldi-
Ir ve ﬂlm siniflarin yonetimini siniflarin kendileriyle birlikte yok
eder.”

' Marks-Engels, Alman Ideolojisi, Lawrence and Wishart, 1982, s.56.
""Agy, s. 94.
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“Aslinda 6zgiirlik alani, ancak emegin zorunluluk ve giinliik
kaygilarla belirlendigi alanin fiilen bittigi yerde baglar. Yani
islerin dogasi geregi fiili maddi iiretim alanin disindadir. Nasil ki
vahsi insan gereksinimlerini kargilamak, yasamim siirdiiriip
yeniden iiretmek i¢in dogayla bogusmak zorundaysa, aym sekilde
uygar insan da, hem de her tiirlii toplumsal olusum ve tiim olasi
iiretim bicimlerinde bunu yapmak durumundadir. Insanin
gelismesiyle birlikte, gereksinimleri de artacag: igin bu fiziksel
zorunluluklar alam genisler ama ayn1 zamanda bu gereksinimleri
doyuran iiretken giicler de artar. Bu alanda 6zgiirliik, ancak
toplumsal insanin, birlesmis iireticilerin, kor giicler tarafindan
yoOnetilircesine doganin esiri olmak yerine, dogayla aligverislerini
rasyonel bir bicimde diizenlemeleri, dogay1 kendi ortak denetim-
lerine almalan yoluyla olanaklhidir; ve bu da en az enerji
harcayarak ve insan dogasina en elverisli ve layik kosullarda elde
edilir. Ancak bu yine de bir zorunluluk alamdir. Iste bunun
Otesinde, kendi i¢inde bir amag olarak insan enerjisinin gelismesi,
gercek Ozgiirliikk alam1 baglar. Ama bu da ancak zorunluluk alam
temelinde bo%' verebilir. Isgiiniin kisalmas1 bunun temel
onkosuludur.””’

“Komiinist toplumun iist asamasinda, bireyin igboliimiine kolece
bagimlilifinin ve bununla birlikte kafa ile kol emegi arasindaki
antitezin yok olmasimin ardindan; emegin yalmzca bir yasam
araci degil, yasamin temel gereksinimi olmasinin ardindan; bire-
yin her yonlii gelismesiyle birlikte iiretken giiglerin de artmasinin
ve kooperatif zenginligin tiim 1irmaklarinin daha bolca akmasinin
ardindan - igte ancak o zaman burjuva hakkin dar ufku biitiiniiyle
agilabilir ve toplum sancaklarina sunu ¥azabilir: Herkesten yete-
negi kadar, herkese gereksinimi kadar!”"?

Diinya tiim sOmiirii iligkileri ve carpikliklar i¢inde daha iyiye
gidiyor, ciinkii simifsiz toplumun temelleri olgunlagiyor. Otomasyon ve
bilgisayarlagma ig¢inin meslegini ¢aliyor ama yeni ve ¢ok daha rafine
meslekleri yaratiyor. Uretken giiglerin ilerlemesi insanlan kiiltiirsiizles-
tirmiyor. Tam tersine, kiiltiirii her yoniiyle ve toplumsal diizeyde daha

12 Kapital, C. 3, s. 820.
13 Gota Programimin Elegtirisi.
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da gelistirmenin nesnel olanaklarimi yaratiyor, potansiyel serbest zamani
arttinyor, kafa—kol emegi ayrimim azaltiyor.

Giiniimiiz is¢isi, yiiz y1l onceki is¢giyle, emekgiyle karsilastirilabilir
mi? Giiniimiizde iiretim giiclerinin siirekli ilerleyisi sayesinde Kkiiltiir,
tiim toplum ¢apinda yayiliyor ve yiikseliyor. Bu gelisim egrisi i¢inde,
kapitalizmin kiiltiire vurdugu, yer yer igren¢ sinifsal damgayi elestirmek
bagka seydir, iiretim giiclerinin ilerlemesi tiim toplumu kiiltiirsiizlegtiri-
yor demek bagka seydir. ikincisi, sézciigiin en dolu anlamuyla gericilik
olur.

Diinya tarihinde i¢inde bulundugumuz dénem ancak, elektronik ger-
cegiyle ve modern iiretken enerjinin biitiiniiyle birlikte ele alindiginda
anlagilabilir. Toplumlarda giderek daha ¢ok goriilmeye baglanan
toplumsal kutuplasma ve yikim, komiinizme yiikselmeye hazirlanan
diinyamin son antagonist agamasidir.

2.7. “Kapitalizmin Krizi” Goriigleri Abartiliydi

Sovyet Marksizmi bagindan itibaren somiirgeciligin sonunun kapitaliz-
me yapacag etkiyi yanlis okudu. Somiirgeciligin bitisinin “kapitalizmin
genel krizinin yeni (iigiincil) bir devresini” anlattifim One siirdii. Ve
sOmiirgecilik sonras: kapitalizmi, somiirge ile metropol iilke arasindaki
eski iligkileri yinelemeye c¢aligir olarak gordii:

“Emperyalist tekeller, yeni bagimsiz olan iilkelerin endiistriles-
mesini engellemek, endiistrisi gelismis kapitalist diinyanin tahta
yontucular1 ve su tasiyicilari olarak kalmalan igin ellerinden
gelen her seyi yapiyorlar.”'*

Bu ¢oziimleme, islemekte olan gergek siireci yansitmiyordu. Her ne
kadar tiim emperyalist giicler, somiirgelerinin bagimsizlik isteklerine
karg1 ¢iktilarsa da, sOmiirgeciligin sonu, birgok bakimdan diinya
kapitalizmi i¢in biiyiik bir agimim getirdi.

Eski somiirgelerde makinelesme biiyiiyen sayilarda koyliiyii toprak-
tan kopardikg¢a, diinya kapitalizmi endiistride ¢aligtirmak igin genis bir
ucuz isgiicii potansiyeli buldu. Bilim ve teknolojideki devrimin
yardimiyla dev korporasyonlar, farkl iilkelerdeki isletmelerine farkl
isler vererek igboliimlerini diinya 6lgegine yaydilar. Ongoriilerin tersine,

14 Trepelkov, Kapitalizmin Genel Krizi, s. 89.
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sOmiirgeciligin ¢Okiisii ne diinya kapitalizmine zarar verdi, ne de iigiin-
cii diinyada endiistrilesmeyi engelledi.

2.8. Proletarya Ortadan Kalkiyor mu?

“Gergekler, giiniimiiz ig¢i simifinin yapisal olarak Marks ve hatta
Lenin’in belirlemelerinden degisik oldugunu gostermiyor mu?” Son 10-
15 yildir iyice yayginlasan (ve giderek de yayginlasacak olan) bu itiraz
Marksist teoriyi yanlis anlamaya dayaniyor. Marks’in teorisi bir ¢esit
“saf”’ proletarya tanimina dayanmaz. “Saf”’ proletarya yoktur. Bu teori,
belirli bir ¢agdaki karakteristikleriyle toplumsal siniflarin bir resmine
de dayanmaz. Marks’in teorisinin amaci, ¢eligkilerin kendisini ince-
lemek, bunlann evriminin yasalarini ve tarihsel doniigiimiinii ortaya
koymaktir. Siniflar arasi geligkinin mutlak karakteri ile toplumsal
siniflarin degismezligi fikrini birbirine karigtirmak yanligtir.

Tam anlamiyla “burjuvazi”, tam anlamiyla “proletarya” artik yoktur,
deniyor. Giig, bir sinif olarak burjuvazide degildir, artik 25-30 biiyiik
tekel gurubunun elindedir. Kapitalist sistemin anti-tezi artik proletarya
degil, herkestir ya da hemen hemen herkestir; ¢iinkii herkes emekg¢i
insanlann bir pargasidir! Proletarya ise artik yalnizca, teki emekgilerin
bir kategorisidir deniyor.

Oysa gercekler kapitalizmin gelismesiyle birlikte, emek—sermaye
celiskisinin daha derinlestigini ve giderek artan bir bi¢cimde diinyanin
her bolgesine yayildigim1 gostermektedir. Caliganlarin giderek daha
genis kesimlerinin proletere doniigiimii karsi konulamaz bir bi¢cimde
ilerlemektedir. Burjuvazinin devlet giiciiniin merkezilesmesi ve onun,
proletaryayla iligkili olarak sermayenin yogunlagsmasi siirecine bagim-
lili1 artmaktadir.

Kapitalizmin tarihinde, y0netici sinifin bazi katmanlan arasinda
derin bir siyasal esitsizlik her zaman var olmustur. Her zaman, yoneten
sinifin devlet giiciinii elinde tutabilmek i¢in “Oncii rol”ii oynayan, devlet
aygitim kendi 6zel karina kullanan bir kesim olmak zorundadir. Boyle
bir kesimin hegemonyasi, bir biitiin olarak yonetici sinifin egemen-
liginin koguludur. Ciinkii, devietin tarihsel bir ozerkligi yoktur, kendi
kaynagimi kendi iginde barindirmamaktadir. Devlete egemenlik, maddi
iiretim alaninda simif egemenliginden, iiretim araglar sahipliginden
kaynaklanir. Bu nedenle, emperyalist ¢cagda devlete tekelci kapitalizm
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egemendir. Ancak, egemen kalmasinin asil nedeni, tiim burjuvazinin
sinif ¢ikarlanni temsil etmesidir.

Bu soylediklerimizden, proleter devrimi ve proletarya diktatorliigii
acisindan ¢ikarilacak ¢ok 6nemli bir sonug vardir. Burjuvazi simif olarak
homojen bir biitiin degildir, cok sayida karsit ¢ikarlarin birbiriyle kesis-
mesinden olugmaktadir. Burjuvazi devlet giiciinii, emekg¢i siniflan
bastirmak yaninda, kendi i¢inde varolan ¢eligkilere egemen olmak, orta
ve kiigiik burjuvaziye finans ve endiistri sermayesinin hegemonyasini
kabul ettirmek icin de elinde tutmaktadir. Burjuvazi bir simif olarak
devlet giiciinii elinde tuttugu siirece, burjuvazi arasinda biiyiik burju-
vaziyi yalitlayacak kalici boliinmelerin olmas: ve kiiciik burjuvaziyle
proletaryanin devrimci bir birlik olugturmasi ¢ok zor, hatta olanaksizdir.
Lenin’in bazen kullandig1 deyimle, “devlet giiciiniin aygiti”, yonetici
sinifin miicadele birligine digsal degildir ve bu, devletin karakteri
otoriterlestikce ve merkezilestikge daha da dogrudur. Bir hiikiimet kendi
giicii i¢in, devlet aygitina dayanmak zorundadir; ona karg1 hicbir giicii
yoktur. Bu nedenle de emekgilerin temsilcilerinin hiikiimeti ele gegir-
mesi, siyasal miicadelede 6nemli bir an olusturabilir ama proletaryanin
iktidan eline aldig1 anlamina gelmez.

Burjuvazinin simif yapisi, sermaye birikimi ve yogunlagmasiyla,
egemenlik alanini tiim diinya iizerinde genisletmesiyle tarihsel olarak
degisiyorsa, proletarya da bu siirecin diginda, degismeden kalamaz. Bu
nedenle, proletarya diktatorliigii sorununu ortaya koydugunuz anda,
proletaryanin tarihsel bir taniminmi vermek zorundasiniz.

Siniflan tarihsel bir anlayis i¢inde agiklamak, sosyolojik bir tanim-
lama yapmaktan ¢ok farklidir. Yani, i¢inde bireylerin siniflandirildig
(ve hatta “ekonomik”, “siyasal” ve “ideolojik” olgiitlerin de eklendigi)
bir yap1 kurmak degildir. Siniflan tarihsel bir anlayis i¢inde agiklamak,
sinif olarak yapilanma siirecini ve bunun devlet erki igin tarihsel
savagimla olan iligkisini incelemektir. Marks, Komiinist Manifesto’da,
“her sinif savagimi siyasal savasimdir” diye yazmistir. Bu, sinif kavga-
sinin her zaman siyasetin diliyle kendini diga vurdugu anlamina gelmez.
Ancak, uzlagmaz siniflarin olugumu, giicii kimin elinde tuttugu sorusu-
nun bagindan beri ana soru oldugu bu kavganin sonucudur.

Proletarya homojen, degismez bir simif degildir. Siiregen bir siireg
icinde olusan tarihsel bir sonugtur, sermaye birikimi siirecinin 6teki
yiiziidiir. Egitsiz, geliskili bir siirectir ama son ¢6ziimlemede geri doniig-
siiz bir siiregtir.

Bu tarihsel siirecin maddi temeli iicretli emegin gelismesidir.
Sermayenin yogunlagmasinin sonucu olarak isciler bilyiik igyerlerinde
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yogunlasir. Boylece, isgiicii makine sistemine boyun eger. Bu siireg,
kapitalist endiistrinin “kollektif emek¢i’sinin olugmasi siirecidir. Bu
aynm zamanda, iggiicii somiiriisiiniin endiistriyel bigimlerinin toplumsal
emegin Oteki kesimlerine genisleme egilimidir. Bdylece verili tarihsel
ve toplumsal kosullar altinda, isgilerin bireysel tiiketimi, iggiiciiniin
basit yeniden iiretimine indirgenir. Son olarak bu aym zamanda
devresel igsizlik ve kiigiik iireticilerin yikimi yoluyla endiistri yedek
ordusunun yaratilmasidir. Tiim bu unsurlar, her ne kadar bir tek meka-
nizmada birlesmislerse de, hepsi diizgiin bir sekilde birlikte ¢aligmazlar.

Proletaryanin olusumu siirecinde her yeni yiikselmeye sermayenin
“yeniden yapilanmas1” damgasini vurur. Proletaryayi tarihsel kavramina
uygun olarak tamimlamak, bizi ¢ok 6nemli ikili sonuca gotiiriir:

Burjuvazinin devlet giiciiniin geligsmesi, bu giiciin maddi miidahale
araglarinin gii¢lendirilmesi ve miidahalenin giderek artan kullanimu,
hicbir bigimde basit teknik ve ekonomik gereksinimlerin sonucu degil-
dir, hatta genel olarak siyasal erkin evriminin kaginilmaz sonucu da
degildir. Proletaryanin bir sinif olarak olusum siirecinin dogrudan sonu-
cudur. Bu nedenle, emperyalist ¢agin devleti yalmzca simf uzlagmaz-
liginin bir iiriinii olmakla kalmaz, ayn1 zamanda agik¢a preemptif kargi—
devrim devleti olarak orgiitlenir.

Proletaryanin bir simif olarak olusum siireci, tam da onu yaratan
kapitalizmin kars1 koyuslariyla, bitmemis bir siirectir. Bu siireg, pro-
letarya devrimi olmadan sonuna gelemez. Proletarya simif olarak
olusumunu, ancak kendisini yOnetici simf diizeyine g¢ikarinca sonul
olarak tamamlayabilir. Ama bu, proletarya diktatorliigiiniin kendisinin
celigkili bir durum oldugunu anlatir. Proletaryanin, i¢ boliinmelerinin
iistesinden gelmeyi sonunda basaracagi ve kendini bir sinif haline
getirecegi, ama aym1 zamanda sOmiiriiden kurtuldugu oranda bir sinif
olmaktan ¢ikmaya baslayacagi bir durum. Boylece proletarya diktator-
liigiinii ilgilendiren tartigmalarin neden hemen proletaryanin kendisini
ilgilendiren tartigmalan getirdigini ve proletarya diktatorliigii kavramim
terk edisin neden hemen proletarya kavraminin ‘“kaybolmasi”na yol
actigim anlayabiliriz.

22



GUNUMUZ VE TURKIYE

3. BUGUN NE YAPMALI

Bizim i¢in komiinizm yerlestirilecek bir diizen, gergegin
kendisini uyarlamasi gereken bir ideal degildir. Biz komiinizm
diye bugiinkii durumu kaldinp atan gergek harekete diyoruz.
Bu hareketin kosullari, bugiin varolan temelden ¢ikar.

K. Marks"

“Yasayan sosyalizm”in ¢okiigii, diinyanin her yerinde solun igine diig-
tiigii krizi derinlestirirken, ayn1 zamanda yeni bir firsat agmigtir. Sovyet
sosyalizm anlayisinin voluntarist/totaliter yondeki temel kavramsal
hatalarinin anlagilmas: dlgiisiinde, sistemin ¢Okiisiine yas tutmaya gerek
yoktur. “Yasayan sosyalizm”in ve onun siyasal orgiitlenmelerinin ve
ideolojik kurgularinin ¢okiisii, sosyalizm davasini uzun donemde ilerle-
tecektir. Ciinkii bu ¢okiis, gercege dayali toplumsal gelisme siirecinin
oniindeki engeli kaldimmstir.

Komiinist hareketin krizinin Sovyetler Birliginin ¢okiisiiyle basla-
madif1 gercegini yiizleyerek ise baslamaliyiz. ve yeni bir komiinist
hareket yiikseltmeliyiz.

Komiinistler olarak, her zaman gorevimizin yalnizca diinyay1
anlamak degil, ama degistirmek oldugu fikriyle oviindiik. Fakat, her
alandaki bilimsel adimlarin, pratik sorunlarin ¢oziimilyle dogrudan
baglantili oldugunu unuttuk. Gergegin tek hazinesinin bu diinya oldugu
ve tiim zenginligi ve sinirlamalari, olasiliklan ve karmasikliklariyla
yasayan ve gelisen bir organizma olarak onu degistirmenin yolunun onu
anlamaktan gectigi fikrine donmek zorundayiz.

Komiinizm 6ncelikle sosyalistlerin kafasinda bir kavramdir. Siyasal
eylem ani, ¢ogu insan igin yoksulluk, haksizlik ve baski kosullarim
degistimmektir. Bu demektir ki, siyasal giindemimizi “toplumsal adalet ve
ekonomik-toplumsal hak i¢in olan halk hareketleri” belirlemelidir
fikrimize geri dosnmek zorundayiz. Oteki yol yalmz kalmamn regetesidir.

13 Mark-Engels, Alman fdeolojisi, Lawrence and Wishart, 1982, s. 56.
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Yeni hareket insanlarin yasam, demokrasi, toplumsal hizmet gibi somut
sorunlarina odaklagmahdir.

Yeni komiinist hareket, yeniden diinya ¢apinda bir gii¢ olabilmek igin,
bir dizi konuda kendisini diizeltmek, Marksizme ve yasama yeniden tam
uydurmak zorundadir. Yeni komiinist hareketin en 6énemli gorevlerinden
birisi, Marksizmi Marks, Engels ve Lenin’den 6grenmek ve Ogretmektir.
Bunu yaptifimizda Marksizmin bugiiniin de 6niinde giden bir hazine
oldugunu daha iyi anlayacagz.

3.1. Simif Kavgasi

Manifesto, “simdiye dek yasams tiim toplumlarin tarihi simif kavgalan
tarihidir” der.

Yukandaki ciimle baglaminda, i¢inde bulundugumuz ¢agda bazi ortak
“insani ¢ikarlar’in simf kavgasinin iistiine ¢iktigim sdyleyen “yeni diigiin-
ce’yi agikga reddetmek zorundayiz. “Evrensel yikim”mn’ tehlikelerini
kiigiik goren bir siyasal hareket, tabii ki, gercekle baglantisim kesmis
demektir. Ama bu “yeni” fikir, kapitalizme ideolojik olarak teslim
olmaktan bagka bir sey degildir.

“Evrensel yikim” endigelerine Marksizmin verdigi yanit, son ¢oziim-
lemede, ortak “insani ¢ikan” savunmanin tek yolunun Kkapitalizmi
devirmek oldugunu gostermektir. ABD Komiinist Partisi yoneticilerinden
Sam Webb soyle diyor:

“Simf c¢ikarlannin, genel insani ¢ikarlara boyun egmesi gerek-
mektedir deniyor. Ama yasam gosteriyor ki, genel insani ¢ikarlar,
ancak Ozel kar igin olan kapitalist sOmiirii sisteminin ortadan
kalkmasiyla, bir bagka deyisle, tiim emekgilerin sinif savagiminin
zaferiyle sonul olarak iistiin gelecektir. Genel insani ¢ikarlarla sinif
savagimi arasinda c¢eliski, ancak birincisi, ikincisini engellerse,
bozarsa ortaya ¢ikar. Genel insani gikarlarin gergeklesmesinde ve
sonul zaferinde sinif kavgasinin 6ncelliginin can alic1 neme sahip
oldugunun kavranmasiyla, ikisi arasinda bir birlik ve baglagiklik
ortaya gikar.”'®

" Niikleer savas, insanhigin ugrayabilecegi yikimmn tek kaynag: degildir. Cev-
resel yikimin degisik bigimleri giderek diinyadaki tiim yasami sondiire-
bilecek felaketlere yol agmaktadir.

1 The Class Struggle Today, Eyliil 1993.
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Yeni bir Marksist hareket, sinif kavgasi kavramini, diisiincemize sikga
egemen olan ekonomizmden de mutlaka ayirmalidir. Ciinkii isciler ve
kapitalistler arasinda emegin sonuglan iizerine olan kavga, simf
savagiminin temel yoOniidiir ama yalmizca bir yoniidiir. Sik sik bagka
konularin (irk¢ilik, savas, kadinin agagilanmasi, demokrasi, devletin
dinsellestirilmesi, ¢evresel sorunlar, vb.)) hatta uzun bir dénem igin,
siyasetin keskin ucu olarak 6ne ¢ikabildigi ortadadir.

3.2. Voluntarizm

Yeni komiinist hareket, kendinden 6nceki nesillerin neredeyse karak-
teristigi durumuna gelen voluntarizmi reddetmek zorundadir.
Marks’1n tarihsel materyalist bakisinin merkezinde su 6nerme yatar:

“Insanlar kendi tarihlerini kendileri yaparlar, ama kendi keyifle-
rince yapmazlar. Bunu, kendilerinin sectigi kosullar altinda degil,
dogrudan kargilastiklari, gecmisten verilen kogullar altinda
yaparlar.”"

Oysa, komiinist hareket, siyasette 6znel 6genin kapasitesini oldugun-
dan fazla gérmeye ve insan iradesinin yalniz bagina toplumsal kosullar1
degistirecegine inanmaya siirekli bir egilim gostermigtir.

Tabii ki, voluntarizme dogru bir egilim tiim devrimci hareketlerde
neredeyse kaginilmazdir, ¢iinkii devrim, tanimi geregi, insan eyleminin
tarihi degistirmek icin harcadigi olaganiistii bir ¢cabadir. Ama, her ne
kadar 6znel 6ge devrimci anda bagan igin can alici ise de, “ge¢misten
verilen kosullar altinda” olusan toplumsal iligkileri degistirmede
kesinlikle sinirh bir kapasiteye sahiptir. Olgun bir devrimci hareket, bu
kisitlamalan kabul etme yetenegi gosteren ve perspektiflerini buna gore
diizeltebilen harekettir. Yine tarihin gosterdigi gibi, bu degisiklikleri
yapmay1 bagsaramayan hareketler ve partiler kaginilmaz olarak ¢okerler.

Utopik bir sosyalizm kavramiyla, bu iitopyanin nasil gergeklestirile-
cegi iistiine olan voluntarist bakis agisi, birbirlerine kopmaz ve kagini-
Imaz bir bicimde baghdir.

" Lui Bonapart’in 18. Brumiyeri, MESY, s. 398. (abg)
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3.3. Dogmatizm

Tarihin gosterdigi bir gergek olarak dogmatizm, baglangici ideolojik
olan tiim hareketlerde siirekli olarak ortaya ¢ikmaktadir. Oyle ise, bu
egilimle bir daha kargilagmay: da bekleyebiliriz. Ama kendi mirasinda
bu egilimin olumsuz sonuglarin1 géren bir hareket, onu yeniden ortaya
ciktifinda engellemeye daha hazirlikli olur.

Marks’1n felsefi yaklasim ve varsayimlar ile Sovyet Marksizmi ara-
sinda ancak bigimsel bir iligki vardi. Ama dogmatizm, “yagayan
sosyalizm”in ilkel bir yonii olmaktan daha ciddidir. Her ne kadar basit
¢Oziimleme bigimlerini besliyorsa da, basit diisiincenin bir sonucu da
degildir. Tiim doktrine dayali hareketlerde (ister dinci, ister laik olsun)
dogmatizm, ideolojiyle somut giiciin birlesme noktasinda ortaya ¢ikan
bir iltihaptir. ve giicii arttirmak igin ideolojiyi kutsallagtirarak varolan
otoriteyi yasa haline getirmede arag iglevi goriir.

Dogmatizmin komiinist hareket icinde temel diga vurumlarindan
biri, Sovyet deneyimini evrensellestirme egilimidir. Ama Lenin, sorular
somut gercekler temelinde yanitlayan biiyiikk bir materyalist olarak,
Bolsevik parti modelini tiim Komintern partileri i¢in zorunlu tutmak
disinda, bu yanhisa diismedi. (Bunun da tam bir yanhis olmadigina,
¢linkii Avrupa’nin ayaklanmalar ve devrimlerle dolu bir donemi yasa-
makta olduguna Onceki boliimlerde deginmistik.) Nitekim, ‘“solcu
cocuksuluk” dogmatizmini elestirirken, Bolsevik devriminin gelisme
¢cizgisinin “yinelenmesini” bir “tarihsel zorunluluk” olarak getirmiyor-
du:

“Bizim devrimimizin baz1 temel 6zellikleri, yerel, ya da dzellikle
ulusal, ya da yalmizca Rus degil, fakat uluslararasi bir 6neme
sahiptir. (...) Burada “uluslararasi”m kelimenin dar anlaminda,
yani, uluslararasi 6nemi, iilkemizde olanin uluslararasi gegerliligi
ya da uluslararas: diizeyde tekrarinin tarihsel kaginilmazlig: anla-
minda kullaniyorum. Kabul edilmelidir ki, bizim devrimimizin
bazi temel 6zellikleri bu anlami tagimaktadir.”'®

Ekim deneyiminin evrenselliginin bu sekilde simirlandirilmasina
sonradan hi¢ rastlanmamigtir.

18 «Sol’ Komiinizm, LTY, C. 31, s. 21.
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3.4. Kapitalizmden Komiinizme Gegis

Bugiin, sosyalizme gegisten ne anladifimiz:1 agiklayacak yeni bir pers-
pektife gerek vardir. Simdiden suras: agik ki, bu perspektif, ne siireg, ne
de sonuglan agisindan ‘“yasamis sosyalizm”e benzememeli, Marks’in
Ongoriileri iizerine oturmalidir.

Sovyet Marksizminin Marks’1 ¢arpittif1 ana nokta, sosyalizme gegis
ile sosyalizmin arasindaki stmiri bulandirmasidir. Stalin’de kaynagim
bulan bu teorik sapma, sosyalizmin, kapitalizmin ekonomik, siyasal ve
toplumsal iligkilerini reddedisinin uzun bir siire¢ alacagini belirten
Marks’in ve Lenin’in teorisini ayaklar altina almigtir. Sovyet Marksiz-
mi, Marks’in koca bir tarihsel donemi kapsayacagimi diisiindiigii
donemi, 15 yila indirmigtir!

Aslinda, onceki bdliimlerde gordiigiimiiz gibi, komiinizme gegis
siireci, iiretim siirecinin toplumsallagmasiyla ve iiretimin yeni kollektif
bicimlerinin ortaya g¢ikmasiyla, kapitalizm altinda baglar. Sistemin
dengesini bir biitiin olarak tehlikeye atan kapitalist iiretimin mantiksiz-
liklarim1 dengelemek ig¢in ekonomiye devlet miidahalesi gerektigini
kabul eden kapitalizmin kendisidir. Bu diizeltmeler, sistemin miilkiyet
iligkilerini ya da temel mantiksizliklarim degistirmemigstir. Yine de
bunlar, yalnizca emek siirecinin degil, ayn1 zamanda ekonomik karar
vermenin de toplumsallasacag: gelecek toplumun habercileridir.

Yeni toplumsal ve ekonomik diizene gecis uzun siirecektir. Dolayi-
swyla, proletarya diktatorliigiiniin kurulmasindan sonra, sosyalizmin,
tarihsel olarak saptanmig bir zaman noktasinda “baslamayacag” fikri-
ne kendimizi aligtirmak zorunday:z. Giiniimiiz kosullaninda, sosyalizme
gecis ve sosyalizmin gelismesi uzun bir zamana yayilacak, Marks’in
belirttigi gibi, “tiim bir tarihsel donemi” kapsayacaktir.

Bu siire¢ bir anlamda ¢oktan baslamigtir. Lenin’in, kapitalizmin
tarihsel olasiliklarini tiikettigi tezi, dogru anlagilirsa, dogru bir tezdir.
Gergek bir noktaya oturur. Uretim siirecindeki toplumsallagmanin
genislemesinin bir sonucu olarak, tam da kapitalizmin kargit1 olan yapi-
lanmalar ve sistemler ortaya ¢ikmustir. Ayni zamanda, tam da bu
kapitalist iiretimin diizeyi ve uluslararasi ekonomik hareketliligin
Onemi, sistemin 6nemli bir aktorii olarak devletin roliinii arttirmigtir. Bu
degisiklikler muazzam bir kapitalist genisleme ¢agina yol agmigtir ama
tam da bu nedenle ¢iiriimenin de habercisidirler.

Bugiin her kapitalist iilke, degisik bicimlerde ve degisik biiyiikliikte
bir devlet sektorilyle, devletin pek ¢ok yolla orkestra sefligini yaptigi
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“Ozel” sektorden olusan karma ekonomiye dayanmaktadir. Her iki
sektorde de ekonomik eylemin gergek toplumsal denetimi olmadig igin,
boyle bir yapilanmaya “sosyalist’ demek olanaksizdir. Ote yanda,
burjuva siyasal erki kinldiginda, bugiinkii kapitalist devlet sektoriiniin
doniigiimiiniin, 6teki miilkiyet bigimlerine oranla ¢ok daha kolay olacagi
da agiktir.

Yine de, kapitalizmin basitge sosyalizme “biiyiiyecegi”, cagimiz agi-
sindan var olmayan bir olasiliktir. Uretimde ve toplumda toplumsal
iradeyi bir biitiin olarak kurabilmek igin, kapitalizmin temel simif
iligkilerinin bas asag1 edilmesi gerekmektedir. O noktada, toplumun
burjuvaziyle ¢arpigmasi, reform igin savagimin Otesine gegecek ve erk
icin savagim olacaktir.

3.5. “Yagayan Sosyalizm”

Son on yillardaki biiyiikk ¢alkantilarin ve yasanan Sovyet deneyinin
15181nda, tiim toplum, nasil bir sosyalizm amagladigimizi bilmek isteye-
cektir. Bizim sosyalizmimiz daha farkli, daha iyi olacaktir demek yet-
mez. Neden daha iyi olacaktir? Bu soruyu yanitlayabilmek igin, Sovyet
sisteminin basarisizlifinin kaynagim1 gostermek gibi bir zorunlulugu-
muz vardir.

Sovyet sistemi, bilimsel teknolojik devrimin pratik uygulamalarina
direnerek (boylece emek verimliligi, kaynaklarin verimli kullanimi ve
¢ok yonlii ekonominin oranlh gelisimi gibi can alici konularda
kapitalizmin gerisine diiserek) sinifta kalmistir. Ayni sekilde, totaliter
ve “burjuva demokrasisi’nden ¢ok daha kati siyasal sistemiyle de sinifta
kalmastir. )

Sorunun merkezinde, yonetsel-emir ekonomisi yatmaktadir. Oznel
iradeyle hareket etmeye c¢alisan ve temel ekonomik yasalarin igleyisini
bozan bir sistem kok salamaz. Dogrudur, bu sistem baglarda devrim
oncesi Rusya’nin geri kalmighgini yenmede onemli basarilar kazan-
mustir. Ancak, ekonomide yeni buluglarin, verimlilik ve iiretkenligin
motoru olmasi anlaminda higbir zaman kapitalizme rakip olamamistir.
Bunun sonucunda, “toplumsal adalet” savim siirdiirmek giderek olanak-
sizlagmigtir. ve liderlerden hesap sorulabilmesini saglayan bir isleyisi
kuramama bagarisizlifi, yeni kosullara bir toplumun kendini uydura-
bilmesi agisindan canalici olan degisim olasiliklarini sondiirmiigtiir.
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“Yasayan sosyalizm”in en temel yapisal zaafi, sistemin hi¢bir zaman
kendini yeniden iireten bir iiretim bi¢imi haline gelememesiydi.
Sorunlar1 daha da kdétiilestiren, iginden ¢ikilamaz yapan yaklasim,
Marksizmin bu konudaki ciddi uyarisim anlamaya caligmak yerine,
“sosyalizmin yasalari otomatik olarak iglemez” diyerek iistiinden atla-
maya ¢aligmalari oldu.

Bu dogal olmayan sistemin sonul iflas1 ise, yonetimdeki Oncii
partinin, onu korumaktan ¢ok oniinde engel olusturdugunu kanitlama-
siyla oldu. Yillarca denetlenemeyen erk, partiyi Oylesine bir statiiko
icine kilitlemisti ki, parti, yagsama uymayan yapilar diizeltme giiciinii
kendinde bulamadi.

3.6. Komiinist Paradigma

Eger sosyalizm, en iyi anlatimiyla, komiinizme gegis toplumu ise, peki
komiinist toplumun yapisi nasildir? Marks ve Engels, Marksist bir hare-
ket icin ¢ok yararhh olan, komiinizm hakkinda iki o6nemli fikir ileri
siirmiigtiir. Biri, sosyalizmin komiinizmin “alt asamasi” oldugudur.
Otekisi, 6nceki iiretim bigimleri ekonomik kithk kogullarim yansittigi
halde, komiinizmin bilimsel bilgi ve iiretken giiglerin ilerlemesi saye-
sinde bolluga dayali bir ekonomi olacagidir. Engels’in dedigi gibi:

“Bilyiikk c¢aph iiretim Oyle bir diizeye gelisecek ki, varolan
gelisme diizeyi anlamsiz goriilecek (...) ve topluma, herkesin
gereksinimini kargilayacak miktarda yeterli iiriin saglayabilecek.
Aym sekilde tarima (...) yeni bir ivime getirilecek ve bol miktarda
iiriin toplumun kullanimina sunulacak.”"®

Bu teoremler Marksizmi hem iitopik sosyalizmden hem de anargizm-
den ayirir. Yeni toplumsal iliskiler maddesel bir temele dayanir ve
idealist projeler icat edilerek yaratilamazlar.

Marks ve Engels, komiinist toplumun su ilke iizerinde isleyecegine
inandilar: “Herkesten verebildigi kadar, herkese gereksinimi kadar.”
Boyle bir toplumun “silahli 6zel giiglere” ve oteki baski kuruluglarina
ihtiyac1 yoktur. Boylece devlet, bir sinifin bagka bir simifi boyunduruk
altinda tutan bask1 aygiti olmaktan ¢ikip “sonecek” ve devletin yalnizca

¥ Komiinizmin Ilkeleri, METY, C. 6, s. 352.
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“yonetimsel” fonksiyonlan kalacaktir. Lenin daha sonra bu fikri Devlet
ve Devrim’de genisletmis ve s0yle demistir:

“Insanlar, toplumsal iliskilerin temel kurallarimi izlemeye iyice
aliginca ve emekleri, goniillii olarak kendi yeteneklerine gore
caligmalarina izin verecek kadar iiretken olunca, o zaman toplum
acisindan  iriinleri  dagitmaya, herkesin  alacagi  miktan
diizenlemeye gerek kalmayacaktir. Herkes serbestce ‘gereksinimle-
rine gore’ alabilecektir.”?

Bugiin, iiretimin sinirsiz bilyiimesi fikri, endiistriyel hava kirliligi,
toksik artiklar, niikleer tehlike, biiyilyen c¢evresel felaket ve kaynak
israfi gibi kotilye giden sorunlar tarafindan sorguya cekilmektedir.
Oysa, bu durum yalmzca kapitalizmin kesimsel ¢ikar pesinde kosan
yikic1 yoniinii gosterir, kaynaklann katligini degil.

Tabii ki, bilim yeni, sinirsiz enerji kaynaklan kesfedecektir. Niikleer
giiciin kullanimini zararsiz hale getirecek ve toksik artiklari yok etme-
nin zararsiz yollarim1 bulacaktir. Azalan dogal kaynaklan kargilamak
iizere yeni materyaller gelistirecek ve gezegenimizin ozon katmanim
tamir edecektir. Ancak Oyle goriiniiyor ki, bunlarin biiyiik ¢cogunlugu
yeni toplumsal sistemle birlikte olabilecektir.

3.7. Emperyalist Savas

Emperyalistler arasi1 savasin kaginilmazlif tezi, diinya komiinist hare-
keti icin teorik bir kose tasiydi. Lenin, somiirgeciligin, kapitalizmin
daha onceki yayilmasinda merkezi rol oynadigim sdyliiyordu. Fakat, 20.
yiizyilin baglaniyla birlikte kapitalizm diinyayr sonul paylagimini
tamamlamigti:

“Burada sonulla kastedilen, yeniden paylagimin olanaksiz oldugu
degildir, — tersine yeniden paylagimlar olanakli ve kag¢inilmaz-
dir — kapitalist iilkelerin somiirgeci politikalarinin gezegenimizin
isgal edilmemis boliimlerini de ele gecirme islemini tamamla-
masidir. Artik diinya ilk kez tamamen bdliisiilmiistiir ve gelecekte
ancak yeniden boliisiimler s6z konusudur. Yani artik sahipsiz bir

2 1TY, C. 25, s. 469.
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topragin birinin ‘sahiplifine’ ge¢mesi s6z konusu degildir, top-
raklar ancak bir ‘sahipten’ bir bagka ‘sahibe’ gegebilir.”*!

Fakat kapitalizmin esitsiz gelismesi ve amansizca pazar, hammadde
kaynaklan ve ucuz iggiicii arayis1 temelinde bakildiginda, bunlara sahip
olmayan kapitalist iilkelerin diinyanin yeniden paylasimimi giindeme
getirmeleri ve bunun da savaga gotiirmesi kaginilmazd:

“Kapitalizm altinda, bir yanda iiretken gii¢lerin gelismesiyle
sermaye birikimi, 6te yanda somiirgelerin ve etki merkezlerinin
finans kapital icin paylasimi arasindaki esitsizligi ¢6zmek igin
savagtan bagka ne yol olabilir?"?

Birinci Diinya Savagi, bu tezin en canli kanitiydi. Lenin, ¢atigmanin,
kapitalist rekabetin savag alanina transferinden bagka bir sey olmadigim
One siimmiistii. Bu catismanin gobeginde, artitk Avrupa’min en hizh
biiyiiyen ve en dinamik sermayesi haline gelmis olan Alman sermaye-
sinin, Afrika ve Asya’nin biiyiik ¢ogunlugunu kendi somiirgeci impara-
torluklan icine katmis olan Ingiliz ve Fransiz sermayelerinin sahip
oldugu nimetlerden “hak ettigi pay1” koparip alma girisimi yatiyordu.

Iki karsit emperyalist blok arasinda bir ¢atima olarak baglayan
Ikinci Diinya Savag1, bu tezi daha da kanitlad.

Lenin’in ¢izdigi cerceve bugiin de her iki savagin altinda yatan
nedenlerin en dogru agiklamasi olma iistiinliigiinii koruyor. Fakat, 6nde
gelen kapitalist giiclerin, o giinden bugiine aralanndaki baris1 koruyabil-
mis olmalan bu genellemenin yeniden gdzden gegirilmesini gerektiriyor.

Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda emperyalistler aras1 diigmanliklar
geride tutmada sosyalist iilkeler tehdidi 6nemli bir 6ge idi. Fakat, dev
uluslariistii banka ve girketlerin biiyiiyen rolii ve diinya kapitalizmine
giderek artan bigimde aracilik eden yeni diinyasal kuruluslar daha da
onemlidir. Sermaye, ulusal karakterini yitirmesine baglh olarak, kargit
kapitalist devletleri savasa iten zorlamalar1 zayiflatmaktadir. Dahasi,
niikleer silahlarin savastan caydirici etkisi de dikkate alinmalidir.

Emperyalist iilkeler arasinda, tek tek ya da bloklar halinde elli yildir
savag olmadi. Yakin bir gelecekte de bdyle bir olasilik géziikmemek-
tedir. Savaglar ve iggaller hep oldu, oluyor. Fakat, ana kapitalist giigler
birbirlerine kars1 askersel bir tehditte bile bulunmadilar.

2 Emperyalizm.
22 Emperyalizm.
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Savag tehlikesi ortadan kalkmamigtir ama diinyanin yeni kosullan
emperyalistler aras1 savaglarin “ka¢inilmaz” oldugu tezini reddetmek-
tedir.

3.8. “Iki Pazar” Teorisi ve Izolasyonizm

Sovyet teorisinin ana temalarindan birisi, 1917 ile birlikte diinyanin iki
birbirinden bagimsiz toplumsal diizene — kapitalizm ve sosyalizm —,
Ikinci Diinya Savag1’nin ardindan da iki bagimsiz pazara boliindiigii idi.

1917’nin devrimci coskusu igindeki, kapitalist diinyanin amansiz
diigmanligiyla karsi karsiya kalmig bir komiinist neslin, tamamen
kendine yeterli bir ekonominin kurulmasini varliklarin siirdiirebilmede
tek umut olarak gommeleri anlasilabilir. Boylece, Sovyetler Birligi
ekonomik hayatin her kesiminde, gida maddelerinden hammaddelere,
iiretim araglarindan tiiketim mallarina kadar, kendi kendine yeterli
olmay1 amaglayan otarsik bir gelisme yolunu secti. 1945 sonrasinda ise
“iki diinya pazar” teorisi ayn1 amaca hizmet etti.

Zorunluluk yaraticiligin anasidir derler ama bu, genellemelerin de
anas1 olmasi gerektigi anlamina gelmez. Iki bagimsiz diinya sistemi ve
iki bagimsiz diinya pazan teorileri tam da bdyle bir genellemeydi.
Zorunluluktan bir sosyalist meziyet (ve ilke) tiiretmeye calisiyordu. Ne
yaziktir ki, bu yanlig teori ve ondan kaynaklanan siyasal strateji son
tahlilde kendi kendini yikici bir rol oynad.

Rusya’min simirh maddi kaynaklan temelinde kendine yeterli bir
sosyalist sistem kurmasim olanakli goren varsayim yanhst. Bu,
1930’larda, Stalin’in son hiz endiistrilesme programinin Sovyetler
Birligi ile ileri kapitalist iilkeler arasindaki arayi daralttifi donemde
kendisini o kadar agik etmiyordu. O zamanlar onemli ilerlemeler
yalnizca nicelikle olgiiliiyordu. Fakat, bu yillarda kurulan otarsik sistem,
Ikinci Diinya Savagi sonrasinda gelen bilimsel teknolojik devrimin
kapitalist iilkelere sagladif: ilerlemeye ayak uyduramadi. Bu transfor-
masyon kapitalist iiretim bigiminde bir devrime yol agti ve izole bir
devletin (ya da devletlerin) yarisamayacag bir sistem yaratti.

Bilimsel teknolojik devrimin belki de en 6nemli sonucu her iilkenin
icinde yer almak zorunda oldugu tek bir diinya ekonomisini iyice ortaya
cikarmasidir. Gelecek sosyalizm, ne yapip yapip, diinyadan soyutlanma-
mak zorundadir.
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Fakat, iki diinya sistemi kavraminin yanli§ saptamalar iizerinde inga
edildigini gosteren Ozel kosullarin da Gtesinde, daha bilyiik bir soru
yatiyor! Diinyanin kapitalizmden sosyalizme gegisi iki birbirine rakip
diinya sisteminin agik ¢carpigmasi sonucu gerceklesecek diyebilir miyiz?
Tiim tarihsel 6rmekler boyle olmayacagini gosteriyor. Diinya ¢apinda bir
iiretim bi¢ciminden &tekine gegisler, birgok nesiller boyunca iki bi¢imin
sancil1 bir siiregte yan yana varolmasi seklinde gerceklesti. Egsitsiz
gelisme bir gercek olmaya devam ettikge, kapitalizmden sosyalizme
gecisin de aym ¢izgiyi izleyecegini varsaymak ¢ok daha dogru olur.
Siyasal erk yillar, hatta aylar kadar kisa bir siirede ele gegirilebilir.
Fakat ekonomik doniisiimler bu denli hizli olamaz.

3.9. Yikildi-Yikilacak Yaklagimimi Terk Etmig
Bir Komiinist Hareket

Diinyanin bugiinkii ¢er¢cevesini anlayabilmek i¢in, kapitalizmin gectigi-
miz yiizy1l boyunca nasil ayakta kaldigim1 ve nasil miithis gelistigini
anlamak gereklidir.

Devletin rolii: Devlet, kapitalist genisleme i¢in uygun kosullar yarat-
mada her zaman Onemli bir rol oynamugtir. Ancak 1930’larda Keynesci
ekonomi teorisinin kullanilmaya baslamasiyla kapitalist ekonomide
devlet miidahalesi, olmadig takdirde par¢alanacak olan sistem igin vaz-
gecilmez bir norm haline geldi.

1914’ten 1955’e kadar sistem birgok siddetli soklar yasad: ki diinya
savagsi, Rus devrimi, fagizmin yiikseligi, Biiyilk Bunalim, “sosyalizmin”
Sovyetler Birligi sinirlarindan tagmasi ve somiirge karsiti bagkaldiri
hareketleri. Ama kapitalizmi sarsan bu bilyiik travmalar, kapitalizmi
yikmak bir yana, burjuva sistemine ok tedavisi etkisi yaptilar.

ABD’de 1933’de Franklin Roosevelt tarafindan uygulanmaya konu-
lan “New Deal” hamlesi, devletin ekonomiye daha dnce esi goriilmemis
ve kapitalizme uygun oldugu hi¢ diisiiniilmeyen bir 6lgekte miidahale-
siydi. Bu programlarin bir¢cogu devletin, kapitalizmin altyapisim
yenilemesine olanak verdi. “New Deal”, kapitalist krizlerin ig¢i sinifina
dayattifn bazi zorluklan iyilestirme gibi bir yone de sahip olarak
devrimci segenekleri saptirabildi. Ardindan gelen Ikinci Diinya Savagi,
devletin kapitalist ekonomideki denetleyici/diizenleyici roliinii arttirdi.
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Ancak devletin yeni rolii savasin bitmesiyle bitmedi. Tekeller savas
sonrasinin giindemini ¢ekip ¢evirecek kapasiteye sahip degillerdi.
Avrupa ve Japonya’da savag sonrasi toparlanmay1 orgiitlemek, muaz-
zam biiyiimiis uluslararas ticareti diizenlemek, niikleer giiciin iiretim ve
kullammmini denetlemek ve soguk savasi yonetmek gibi sorunlar,
kaynaklar ve sermaye iizerinde 6nemli dl¢iide genisletilmis bir otoriteye
sahip devlet aygitim1 gerektirdi. Devletin bu yeni rolii pratikteki acil
sorunlara yonelik bir yanit gibi goziikse de, ayn1 zamanda geligmis bir
kapitalist ekonominin biiyiikliigii ve karmagiklifindan yiikselen igsel bir
zorlamayi da yansitmaktaydi.

Tekel ve “kaybolan” orta sinif: Tekel, “serbest” kapitalizmin kagi-
nilmaz bir sonucuydu, iiretimin genis 6lgekli isletmelerde yogunlagmasi
egiliminden bilyiimiisti. Lenin’e gore, bu gelisme, “ekonomik o6zii”
tekelci kapitalizm olan emperyalizmin, sistemin son agamas: oldugunun
bir gostergesiydi:

“Kapitalizm, emperyalist agamasinda iiretimin en kapsamli top-
lumsallagmasina yol agar. So6ziin gelisi, kapitalisti kendi istegi ve
bilincine ragmen, bir ¢esit yeni toplumsal diizene, tamamen
serbest rekabetten tamamen toplumsallagsmaya ge¢is donemine
gotiiriir. Uretim toplumsallagir, ama el koyma 6zel kalir.”?

Lenin’in tezi 6ziinde li¢ 6nerme getirmektedir: 1) Tekel ara siniflarin
ekonomik islevlerini keskin bi¢imde azaltir ve bdylece toplumu
uzlagmaz iki sinifa boler. 2) Sermaye sahipleri iiretimden uzaklastikca,
yani ‘“asalaklagtik¢a”, iiretim siirecinde bir zamanlar ne islevleri var
idiyse kaybederler ve bu gorevleri menajerler ve teknisyenler iistlenir.
3) Toplumsallagmis iiretim ve merkezilesme yo6niinde giderek biiyiiyen
yonelim, kapitalizmin kendisinin, sosyalizmin yolunu dosedigi olgusu-
nu yansitir.

Yukarnida anlatilan egilimlerin hepsi de, farkli diizeylerde de olsa,
uygulamada dogrulanmistir. Baz1 alanlarda kiiciik kapitalist isletmeler
cok zayifladilar, hatta bazi durumlarda tamamen ortadan kalktilar. Bu,
kiiciik ozel ciftciler icin Ozellikle dogrudur. Siipermarketler, zincir
diikkanlar, aligveris merkezleri ve hizl1 yiyecek yerleri, kiiciik diikkan-
larin yok olmasi pahasina ¢ogaldilar. Buna ragmen, tekelin biiyiimesi,
tekel dis1 isletmeyi 6nemli bir ekonomik gii¢ olarak yok etmedi. Zaten
Lenin de bunu demiyordu. Hatta, butikler, tamir servisleri gibi yiiksek
diizeyde uzmanlasmis perakendeci kuruluslar ¢ogaldi ve geneliyle

2 Emperyalizm.
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hizmet sektoriinde goriilmedik bir biiyiime oldu. Ama ne oldu? Kiigiik
ve orta sermayenin bagimsizlif: kesinlikle ortadan kalkti.

Evet, kiiciik burjuva iiretim yok olmadi (ki, Lenin de bunu séylemi-
yordu zaten) ama tekeller iiretimi tiimiiyle ellerine aldilar. Hatta,
tekellerin tamamen kendine yeterliligi ekonomik olmadigindan ilging
bir yap1 ortaya ¢ikti. Bugiin, dev sirketlerin, eskiden kendi yaptiklar
pek ¢ok isi disariya, daha ¢ok da, su ya da bu islemde uzmanlagmis
kiigiik isletmelere vermeleri yoniinde giiclii bir egilim var. Ote yanda,
yeni ve daha bireysellesmis iiriinlerdeki patlama ekonomide hizmet
sektoriiniin bilyiimesi ve modern iiretimde “insan faktorii”niin roliiniin
artmasiyla beraber desantralize kiigiik igletmeler hizla ¢ogalmaktadir.
Ama tekellerin yoriingesi i¢inde.

Burada Onemli nokta, tekellesmeye dogru egilim yavaglamadigi
halde, kiiciik sermayeye de yeni bir rol veren bir yonelimin ortaya
ciktigadir.

Demek ki, s6z konusu olan mutlaklar degil, egilimlerdir ve bu
egilimlerin isledigi de ortadadir. Dahasi, bu sdylenenlerin higbiri,
kapitalizmin biitiinii i¢inde “asalaklifin” giderek biiyiiyen bir 6zellik
oldugu olgusunu reddetmez. Bu egilimler sosyalizme gegisin ¢ok yakin
oldugunu anlatmaz ama Lenin’in sdyledikleri geneliyle dogru ¢ikmustir.

Uretken giiclerin gelismesinin engellenmesi: Lenin’in modern
kapitalizmin ciiriiyen karakterine iligkin ¢izdigi ¢ergevenin merkezinde
tekelci kapitalizmin iiretken giiclerin Oniinde eninde, sonunda engel
teskil edecegi fikri yatiyordu. Sik sik unutulan ger¢ek sudur ki, bu
onerme, mantiksal indirgemelere dayanan teorik bir saptamaydi ve
bunun bdyle oldugunu gosteren bir dizi delile dayanmiyordu. Bu
yiizden de Lenin, rekabetin azalmasi ve tekellerin fiyatlarn belirleme
kapasiteleri nedeniyle, “teknik ve dolayisiyla her tiirlii 6teki gelismeyi
saglayan temel nedenin belli 6l¢iide ortadan kalktifim1 ve bundan da &te
teknik ilerlemenin kasitli olarak oniinii kesici bir ekonomik olasiligin
ortaya ¢iktigini”** savunuyordu.

Fakat, tekelciligin teknolojik gelismeyi onemli 6l¢iide engelleyecegi
ve ekonomik hayatin bir bileseni olarak kapitalist rekabeti azaltacagi
goriisii dogrulanmadi. Ciinkii en basta, tekelci egemenlik ¢ok ender
olarak mutlaktir. Tersine, aym endiistri dalinda birka¢ dev girketin
rekabeti, bircok kurulug arasindaki rekabetin yerini almistir. Bunun
sonucunda, teknolojik yaraticilik ve kaynaklarin daha verimli kul-
lanilmas1 arayiglan Onemini yitirmemigtir. Dahasi, diinya kapitalist

* Emperyalizm
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ekonomisinin siirekli uluslararasilagsmas1 ve o©zellikle Birinci Diinya
Savag1 sonrasinda neredeyse tam egemenligi saglamig ABD’ye karsi
ortaya cikan giiclii ekonomik rakipler, rekabeti arttirnig ve son on
yillarin bilimsel-teknolojik devriminin fitilini ateslemigtir.

Bu sisteme diinya ¢apinda bir biitiin olarak bakarsak, kapitalizmin,
toplumun iiretken giiclerini bir degil, bircok kez devrimci bir sekilde
ilerlettigi tartisma gotiirmez. Kapitalizm, enerji dalinda (niikleer),
iiretimde (bilgisayarli otomasyon), haberlesmede (televizyon, uydular),
enformasyon irdelemesi ve kullaniminda (bilgisayarlar) ve genel olarak
fizik bilimlerinde devrimler yaratti. Fizigi, kimyayi, hatta biyolojiyi
ekonomik gelismeye yardimci kilan yepyeni teknolojiler yaratti.

Lenin, daha o zamandan, oldukg¢a derin ve kapsamli bir planlamanin
tekelci kuruluglann bir 6zelligi haline geldigini s6ylemisti. Bu gelisme-
de, kapitalizmin kendisinin sosyalizmin yollanm dosedigi olgusunu
gormiigtii:

“Biiyiik bir isletme olaganiistii oranlarda biiyiidiigiinde, ve y1gin-
larca verinin kusursuz kompiitasyonu temelinde, on milyonlarca
insan igin gerekli hammaddelerin iigte ikisinin, hatta dortte
iiciiniin arzim bir plan cer¢evesinde orgiitlediginde; hammadde-
leri bazen birbirine yiizlerce, hatta binlerce mil uzaktaki en uygun
iiretim boélgelerine sistematik ve orgiitlii bir bigcimde tasidiginda,
birgok ¢esit bitmis malin yapimina kadar maddelerin
islenmesinin birbirini izleyen tiim asamalanm tek bir merkez
yonettifinde; bu bitmig iiriinlerin on milyonlarca, yiiz
milyonlarca tiiketiciye tek bir plana gore dagitildiginda — iste o
zaman iiretimin toplumsallagmasina sahip olmusuzdur. (...) Yani
arik Ozel ekonomik iligkilerin ve miilkiyet iligkilerinin
olusturdugu kabuk igerigine dar gelmeye baslar ki, artik bu,
kaldinlip atilmas1 yapay olarak geciktirildiginde ¢iiriimek
zorunda olan bir kabuktur.”*

O giinden bu yana, bilgisayar kullanimi kaynaklanin verimli kullani-
min daha da gelistirdi, iiretim siirecini gereksiz malzeme biiyiimesini
sinirlandiracak bigimde uyumlastirdi ve pazar arastirmasinda isabeti
arttirdi. “Pazar pay1” korporatif planlamada kabul edilen ve isleyen bir
kavram haline geldi. ve pazar payi, rekabeti ortadan kaldirmamasina
ragmen, gereginden fazla iyimser beklentilerin yarattig iiretim fazlasin-
dan kaynaklanan sorunlari bir dereceye dek azaltt.

» Emperyalizm.
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Uzun donemde iiretiminin toplumsallasmasinin 6zel miilkiyete
dayal: toplumsal iligkilerin kapsamini agacagina iliskin 6nerme dogrula-
nacaktir. Fakat, simdiye dek kapitalizm, toplumsallagmig iiretimin en
ileri bigimlerini, en yiiksek kar arayiginin i¢ine oturtmayi basarmgtir.
Bununla birlikte, bu sistemde hala biiyiik bir israfin siirdiigii de inkar
edilemez.

Marks’1n tarihsel gelismeyle ilgili en temel gozlemi sudur: Higbir
toplumsal diizen, tiim iiretken giicleri, kendi sinirlarinin elverdigi
diizeyde gelistirmeden yok olmaz.

3.10. Sosyalizmin ve Devrimin Nesnel ve
Oznel Kosullan

Sovyet teorisi, sosyalizmin ve devrimin kosullar1 konusunu bilingli
olarak bulandirmusg, nesnel ve 6znel kosullar konusunu i¢inden ¢ikilmaz,
anlagilmaz bir mistige biiriindiirmiigtiir.

Nesnel ve oznel nedir? Nesnel nerede baslar oznel nerede biter?
Once bu sorularla baslamak gereklr

Nesnelle 6znelin sinir ¢izgisi mutlak degildir, ele alinan zaman biri-
mine gore degisir. Omegin en genis, tarihsel diizeyde ekonomik-
toplumsal diizen nesnedir, insan eylemi 6znedir.

Ote yanda, tarihin 6znel 6gesi dedigimiz insan eylemi kendi iginde
nesnel ve Oznel yanlar tasir. Bir kez, devrimci bir simifin varlhigim
anlatir. Devrimci sinifin dogusu, gelismesi nesnel yandir. Sinifin bilinci,
savagimda uyguladig: taktikleri (eylemi) ve partisi (Orgiitliiliigii), 6znel
yandir.

Siyaset diizeyine inersek, 6znel ve nesnelde yine yer degistirme
goriiriiz. Daha genel diizeyde 6znel olan baz1 6geler, bu agamada nes-
nellesir. Partinin i¢inde ¢aligtifi ortam ve bunun dayattifi savagim ve
orgiitlenme bicimi, gelenekler vb. siyaset diizeyinde nesnel olarak ele
alinmas1 gereken kosullardir. Bir anda degismezler. Siyasetin, “insan-
larin ya da partilerin 6nceden yaptiklar planlar disginda kendi nesnel
mantig vardir.”?

% 1TY,C. 11, 5. 379.
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Devrim diizeyinde de nesnel ve 6znel kosullar arasinda yer degistir-
me goriiriiz. Devrimin nesnel kogulu devrimci durumdur. Oznel 6ge,
devrimci sinifin eylemi ve orgiitlenmesidir.

Kendisi nesnel kosul olan devrimci duruma yakindan bakinca, 6znel
ve nesneli yine i¢ ige goriiriiz. Yonetememe, yoOnetilmek istememe,
yiiksek savagim diizeyi. Bunlar aslinda 6znel 6gelerdir, ama devrimci
durumun kendisi nesnel kosuldur. Simifin psikolojisi, hareketliligi
bilingle, 6znel 6geyle ilgilidir ama devrimci durumda nesnel kosul ola-
rak ortaya ¢ikmustir.

Zaman dilimini iyice daraltalim, devrimci durumla devrimci sinifin
eylem yetenegi (yani devrimin nesnel ve 6znel kosullari) birlesirse,
“lilke capinda kriz” (devrimci kriz) ortaya ¢ikar. Devrimci durum,
devrime gidebilir de, gitmeyebilir de. Ulke ¢apinda kriz (devrimci kriz)
asamasl, devrime gider. Tarihin devrim yasasi budur: Devrimci durum
devrimin nesnel kosuludur ve devrim iilke ¢apinda krizden dogar.

O zaman soyle diyebiliriz. Ele alinan diizeye, zaman dilimine bagl
olarak, tarihten devrim anina dek nesnelle 6znel arasindaki sinir her aga-
mada degisir. Bir iist diizeyde 6znel olan, insan bilincini ilgilendiren
pek cok Oge, daha dar zaman diliminde genel olarak nesnellesir. Bu
manti§1 kavrarsak, karmagiklagtirilmis konu kolayca ¢oziilecektir.

Bir de sunu unutmayalim, nesnel-6znel aynmi geneliyle mantiksal-
dir. Bunlar, biri 6tekinden kaynaklanan 6gelerdir.

Genel olarak nesnel ve 6znelden, sosyalizmin nesnel ve 6znel kosul-
larina gelirsek, Alman Ideolojisi'nden aktardifimiz ciimleler g¢ok
ogreticidir:

“Uretken giigler ile iligkilerin bigimi arasindaki geligki, gordiigii-
miiz gibi, tarihte bir¢ok kereler, ama temeli tehlikeye sokmadan,
her seferinde zorunlu olarak bir devrime patlayarak, ayni zaman-
da topyekun carpisma, c¢esitli siniflarin ¢arpigmasi, biling
celiskisi, fikirlerin catigmasi, siyasal anlagmazlik vb. gibi farkl
ek bigimler alarak ortaya gikti. Kisi dar bir bakis agisiyla bu ek
bicimlerden birini ayirip, bu devrimlerin temeli olarak ele
alabilir. Ve bu, devrimleri baslatan bireyler, kendi kiiltiirel diizey-
lerine ve tarihsel gelismenin asamasina gore, kendi faaliyetleri
hakkinda illiizyonlara sahipseler, daha da kolaydir.
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“Boylece, bizim goriigiimiize gore, tarihteki biitiin ¢arpigsmalar
kaynaggn iretken giiclerle iligkilerin bigimi arasindaki geligkide
bulur.”

Gergekten hepsi budur. Uretken giiglerle iiretimin sonuglarina el
koyus bicimi arasindaki celigki her seyin, devrimci durumun da, devri-
min de, sosyalizmin de kaynagidir.

Uretken giiglerin ve bunlarin orgiitlenmesinin_diizeyi, ekonominin
teknik yapisi, sosyalizmin maddi 6n kosullaridir. Ote yandan, “sermaye
bir sey degildir. O, daha ¢ok, bir seyde ifadesini bulan ve ona 6zgiin
toplumsal bir karakter veren, toplumun belirli bir toplumsal iiretim ilig-
kisidir.”® Boyle oldugu icin bilimsel komiinizm, dikkatini ekonominin
maddi-teknik yanindan ¢ok, asil olarak kapitalizmin iiretim iligkilerine
verir. Bu nedenle de, iiretim iligkilerinde gomiilii olan simifsal geliskile-
rin keskinligi iizerinde durur.

Simdi sosyalizmin ve devrimin, nesnel ve 6znel kosullarim1 tanimla-
yalim.

Sosyalizmin nesnel kogullari, pazarin biitiinlenmesi, iiretimin top-
lumsallagmasidir. .

Sosyalizmin oznel kosulu, geliskilerini keskinlesmesi ve bunun getir-
digi devrimdir. Devrimsiz sosyalizm kurulmayacagina, devrim de insan
eylemi olduguna gore, sosyalizmin 6znel kosulu olarak devrimi koymak
gerekir.

Avrupa’da sosyalizmin nesnel kogullari, elektronik ve robotik tekno-
lojisinin yayilmasi oraninda olgunlagmaktadir. Fakat bunlarin iiriinii
olmas: gereken 6znel kosullar olgun degildir. Neden? Ciinkii orada bir
de emperyalist kar vardir. Bu karin bir boliimii is¢i sinifina gitmektedir.
Emperyalist kar kalksin, olgun zeminde sinif ¢eligkileri hizla keskinle-
secektir.

Devrimin nesnel kogulu, devrimci durumdur. Varlig, gelisme hizi ve
bicimleri, sinif ¢eligkilerinin keskinligine baglidir.

Devrimin éznel kogulu, “devrimci sinifin yiginsal harekete ge¢me
yetenegidir.”?®

Resmi metinlerde sik sik iki aynn kavram, sosyalizmin ve devrimin
kosullar, birlikte kullanilmakta, boylece demek istenenin iizeri oOrtiil-
mektedir.

2 MESY, C. 1, s. 62.
28 Marks, Kapital, C. 3, s. 814.
®ITY,C.21,s.214.
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Ibret verici bir alint1 okuyalim. Plehanof, “Nisan Tezleri’nin yazil-
masindan sonra, Lenin’i, iilkeyi proleter devrime cagirdif igin su
gerekgeyle elestiriyor:

“Eger bir iilkede kapitalizm, ulusal iiretken giiclerin gelismesini
engelleyecek ileri bir diizeye yiikselmemigse, orada kent ve kir
is¢ilerini ve koyliiliigiin en yoksul katmanlarini sistemi devirme-
ye ¢cagirmak sagmahiktir.”*

Lenin, sosyalizme hazir olmayan, gérece geri bir iilkede proleter
devrimi fikrini Marks’dan almistir. Marks’in ‘zamaninda emperyalizm
yok, yalnizca Avrupa ve Kuzey Amerika’da kapitalist iilkeler ve Orta
Doguda, Hindistan’da bu kapitalizmin ¢ergevesi igine girmis bir
topluluk vardir. Marks, kapitalist iligkilerin yayildig1 bu alan ig¢in, diinya
kapitalist pazan ig¢in konusmaktadir. Lenin’in yasadifi donemde ise
kapitalizm emperyalizme biiyiimiis ve tiim diinyay1 sarmistir. Dolay1-
styla, Lenin diinya i¢in, diinya kapitalist ekonomisi i¢in konusmus ama
ayni fikri savunmustur.

Marks soyle diyor:

“Bizim goriisiimiize gore, tarihteki tiim c¢atigmalar kaynagini,
iiretken giiclerle iligki bigimi arasindaki ¢eliskide bulur. $unu da
soyleyelim ki, bu g¢eligkinin bir iilkede ¢atigsmalara yol agmasi
i¢in, o iilkede son sinirina ulagmig olmasi gerekmez. Uluslararasi
iligkilerin geniglemesinin yarattif1, endiistriyel agidan daha ileri
iilkkelerle rekabet, geri endiistrilere sahip iilkelerde benzer celis-
kiyi yaratmaya yeterlidir.”*'

Iste diyalektik! Gorece geri bir iilkede proleter devrimi igin geligme-
nin kag¢ santim oldugu degil, sistemin ¢eligkisi s6z konusudur. Sistemin
icinde yer almigsa, o iligkiye girmigse yeterlidir. Amerika ve Avrupa’da
asin derinlesmis celigki, Tiirkiye’de kendisini asin keskinlesmis olarak
vurur. Bugiin Tiirkiye’de c¢eliskiler bu kadar keskinlesiyorsa anlam
budur. Emperyalist somiirii, karlan Batiya, celiskilerin keskinligini de
somiirdiigii iilkelere transfer etmektedir.

Marksizmin her boydan diiymanlari, emperyalizmin bir diinya siste-
mi oldugunu unutturmaya g¢aligirlar. Oysa emperyalizmle birlikte, ileri
iilkelerde saglam taban tutmus olan kapitalizm, diinyanin her yerinde

0 Plehanof, Yedinstvo (Birlik), 12 Nisan 1917, Aktaran Zaradof, Devrimin
Siyasal Ekonomisi.
' Alman ideolojisi, MESY, C. 1, s. 62.
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ortaya ¢ikar ve buralarda, iiretim diizeyi ne denli diisiik olursa olsun,
proleter devrimi olasitligint yaratir. (Tabii, sosyalizmi kurmak ise bagka
kosullara baglidir.)

3.11.“Ulusal Amaglar Savunarak Ulusun
Lideri Olmak”

Ulus, en basta ortak maddi yasam kosullariyla (ortak toprak, ortak eko-
nomik yasam, ortak dil) belirlenen, tarihsel olarak bi¢imlenmis insan
toplulugudur. Kapitalizmle birlikte feodal soyutlanmigligin kirilmasi,
iilkenin degisik bolgeleri arasinda ekonomik birligin kurulmasi, yerel
pazarlarin tek bir ulusal pazara baglanmasi, ortaya ¢ikisinin ekonomik
temelidir.

Isboliimiiyle birlikte kan bagina dayah klan ve kabile birligi yerini
milliyetlere birakmigtir. Kapitalizmin, biitiinlenmis giivenlikli pazar ve
merkezilesme geregi de, ulusal devleti ve ulusu yaratmistir.

Komiinist Manifesto soyle diyor:

“Burjuvazi, niifusun, iiretim araglannin ve miilkiyetin daginik
durumunu giderek daha fazla ortadan kaldirdi. Niifusu birlestirdi,
iiretim araglarin1 merkezilestirdi ve miilkiyeti birka¢ elde yogun-
lagtirdi. Siyasal merkezilesme, bunun zorunlu sonucuydu. Degi-
sik cikarlara, yasalara, hiikiimetlere ve vergi sistemlerine sahip
bagimsiz ya da gevsek bagh bolgeler, tek hiikiimete, tek yasa
sistemine, tek ulusal simif ¢ikarina, tek sinira ve tek giimriik diize-
nine sahip tek bir ulusa doniigtii.”*

“Ulusal sinif ¢ikan” tammlamasinin da anlattif: gibi, ulusal, sinifsa-
lin gergevesidir, bigimidir, ortaya ¢iktig1 alandir.

Kald1 ki, diinya kapitalist ekonomisinin bugiinkii gelisme diizeyinde,
is¢i simifinin savasinin 6ncelikle kendi burjuvazisine karsi olma, “ulusal”
olma niteligi de giderek azalmaktadir.

Bugiinkii iiretim giigleri ve iligkileri diizeyinde bu tanimlama dar
gelmektedir. Bunun bdyle olacagini Lenin gormiis ve soyle demistir:

“Gelisen kapitalizm, ulusal sorunda iki tarihsel egilim tanir.
Birincisi, ulusal yagamin ve ulusal hareketlerin uyanmasi, tiim

2 MESY, C. 1,s. 113.
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ulusal baskiya karg1 savagim ve ulusal devletlerin yaratilmasidir.
Ikincisi, uluslararasi iligkinin her bi¢iminin gelimesi ve siklas-
masl, ulusal sinirlarin pargalanmasi, genelde ekonomik yagamin,
siyasetin, bilimin, vb., yaratilmasidir.

“Iki egilim de kapitalizmin evrensel yasasidir. Geligmesinin
baslangicinda birincisi agirhktadir, ikincisi sosyalist topluma
doniisiimiine dogru ilerleyen olgun kapitalizmi karakterize eder.
Marksistlerin ulusal programu, iki egilimi de dikkate alir ve birin-
cisi, uluslarin ve dillerin esitliini ve bu ¢ercevede imtiyazlarin
kabul edilmezligini (...) savunur. lIkincisi, enternasyonalizm
ilkesini ve proletaryanin burjuva ulusguluguyla, hatta onun en
incelmis bigimiyle bile, zehirlenmesine karg1 uzlagmasiz savagimi
savunur.”

Iste, Lenin’in soziinii ettigi ikinci egilim, bugiin diinya kapitalizmini
belirleyen egilimdir. Sinirlar her yoldan agilmakta, gericilesmektedir.

Simifli toplumlarda, tiim toplumsal iligkiler, dogrudan ya da dolayl,
siyasal bir nitelik kazanir. Fakat 6te yanda, devletler ve sinirlar oldugu
siirece, siyasal hareketlilik kagimlmaz olarak ulusal yapilar iginde
yiiriir. Hatta, kapitalizm altinda “ulusal”, siyaset alaninin diginda da rol
oynar. Her ¢esit diisiince hareketi ayn1 zamanda ulusal bi¢im alir. Boyle
oldugu icin, yiizeysel yaklasildiginda, siniflar ulusu gatigan pargalara
boldiigiinden ve ulus ise farkli siniflan birlestirdiginden(!), simifsalla
ulusalin iligkisi diizgiin anlagilamaz. Simiflarin ve simifsal iligkilerin
toplum yasamindaki belirleyiciligi kavranamaz.

Burjuva ideologlari, oportiinizm ve revizyonizm bu giigliikten yarar-
lanarak, “ulusal”’la sinifsal yanagimu kiillemek igin ellerinden geleni
yapmaktadirlar.

Haydar Kutlu, ig¢i simifinin toplumsal kavgada onderligi ele gegir-
mesi konusunda sdyle demisgti:

“Tekelci sermaye, uluslararas: finans oligarsisi ile siki bag iginde
bizim gibi iilkelerde ulusun iradesini hige sayiyor. Onu yokolma-
ya siiriiyor. Bu durumda is¢i simifi ulusal ¢ikarlari, ‘genel ulusal
amagclan’ kararli bir bicimde savunan, ulusal sorunlarin ¢6ziim
yolunu gosteren bir sinif ve hatta tek simif olarak ortaya ¢iktigin-
da ulusun goziinde biiyiik bir sayginlik kazamyor.”**

3 Ulusal Sorun Uzerine Elestirisel Diisiinceler, LTY, C. 20, s. 27.
* TKP ve Demokrasi Savag, s. 15. (abg)
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Haydar Kutlu, Manifesto’dan bir alintiy1 da s6yle kullanmigti:

“Marks ve Engels sunu belirtiyorlar: ‘Proletarya her seyden 6nce
politik egemenligi ele gecirmek, ulusun Oncii sinifi olmak igin
ayaga kalkmak, kendisini ulus haline getirmek zorunda oldugun-
dan, bu kadanyla onun kendisi, sdzciigiin burjuva anlaminda
olmamakla birlikte, ulusaldir.” Eger, Tiirkiye is¢i sinifit bu ulusal
misyonu yiiklenebilirse ve bunun gerektirdigi politika ve prog-
ramla donanabilirse tarihin sundugu bu essiz firsat (ulusun onderi
olma firsati) degerlendirilebilir.”

Bu alintilarda 6ne siiriilen ve Marks’a dayandinlan fikir sudur: Isci
sinifi, ulusal ¢ikarlar1 ve amaglann kararli bigimde savunursa, ulusun
onderi olur!

Oysa hem yukandaki alintida, hem her yerde, Marks ve Engels,

bunun tersini sdylerler. Simif savasimi Oncelikle bir ulusun iginde
gectiginden, ilerici sinif, kendi sinif ¢ikarimi toplumun (ulusun) ¢ikari
durumuna getirmeli, toplumu, kendi sinif ¢ikarlari ¢evresinde toplama-
ldir. :
Biri ulusal ¢ikarlar savunmak, oteki kendi simif ¢ikarlarini toplumun
¢ikar1 yapmak diyen bu iki fikir, iki ayn diinya, iki ayn sif sozcii-
liigiidiir. Sonugta, kilit soru sudur: Toplum, ig¢i sinifinin ¢ikarlarini m
benimseyecek, yoksa “ulusal” ¢ikarlar m1 is¢i simifinin davranigini
belirleyecek?

Kendi simif ¢ikarlarimi toplumun ¢ikann yapmak fikrini Marks ve
Engels, Manifesto’ dan Once, kapitalist gelismenin baglaninda Fransa ve
Almanya burjuvazisi i¢in ©ne siirmiislerdir. Omegin, 1840’larda
Almanya’da biiyiik bir igsizlik ve yoksulluk vardir. Marks ve Engels, bu
yoksulluk nasil yenilecek diye sormus ve sdyle yamtlamiglardir:

“Yalmizca bir yolu vardir. Bir sinif, tiim ulusun ayaga kalkisim
kendi ayaga kalkigina, tiim oteki simiflarin g¢ikarlarinin kargi-
lanmasin1 kendi ¢ikarlarinin kargilanmasi ve gelistirilmesine
bagimlilagtiracak denli gii¢clenmelidir. Bu bir sinifin ¢ikar o siire
icin ulusal ¢ikar durumuna, ve bu sinif o siire i¢in ulusun
temsilcisi durumuna gelmelidir.”*

Almanya’da bu sinif o giin i¢in burjuvazidir. Bdyle oldugu ve bur-
juva toplumundan konusuldugu igin, “tiim ulusun” ayaga kalkmasindan

15 . -
Yenigag, Sayi 35.
' Almanya’da Anayasal Sorun, METY,C. 6, s. 85.
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da soz edilebilmektedir. Oysa, burjuva toplumunda is¢i sinifi tiim
ulusun degil, ancak sOmiiriilen emekgi siniflanin bagina gegebilir. Tiim
ulus degil, ancak ¢alisan yiginlar ayaga kalkabilir.

Haydar Kutlu’nun almay1 unuttugu satirlarla birlikte alintiy1 bir daha
okuyalim:

“Proletaryanin burjuvaziyle kavgasi, 6zde degil ama bigimde, ilk
once ulusal bir kavgadir. Her iilkenin proletaryas: tabii ki dnce
kendi burjuvazisi ile hesabim gérmelidir.””’

“Iscilerin vatam yoktur. Sahip olmadiklan bir seyi onlardan ala-
mayiz. Proletaryanin her seyden Once siyasal iistiinliigii elde
etmesi, ulusun Onder simifi olmak iizere yiikselmesi, kendisini
ulus yapmasi zorunlu oldugundan, bu kadanyla o, s6zciigiin
burjuva anlamiyla olmasa da, ulusaldir.”*®

Proletaryanin bilinglenmesi 6lgiisiinde, su ya da bu fabrikada, su ya
da bu is kolunda, su ya da bu bolgede yiirilyen kesimsel kavgalar genel-
lesir ve iilke ¢apinda sinif savagimi durumuna gelir. Proletaryanin sinif
savagimim Yyiiriittiigii alan, Oncelikle hiikiimetin burjuvazinin elinde
oldugu ulusal devlet sinirlan igindeki alandir. Iste bu nedenle, gergekte
degil goriintiide, 6zde degil bigimde, sinif savagimi ulusaldir. Belli bir
ulusun sinirlan i¢indedir.

Resmi ideoloji, “proletarya ulusal ¢ikarlar savunarak ulusun onciisii
olur” diyerek, Manifesto’nun “kendi sinif ¢ikarlarini toplumun yapmak”
fikrini ¢arpitmugtir.

Resmi ideoloji bu garpitmayla bir sey daha yapmistir. Manifesto’nun
en iinli ciimlelerinden, Marksizmin temel taglarindan olan, is¢ilerin
vatani yoktur fikrini de kaldirip atmigtir.

“Vatan” ve “ulus”, burjuvazinin tarihsel ¢ikarryla (ulusal gikar)
bagl kavramlardir. Uluslararas1 alanda kapitalist devletlerin, *“ulusal
cikar” diye birbirinin goziinii oymasi da bunun somut bir gostergesidir.

Proletarya, ayn simif oldugu bilincine varmadig siirece, “ulusal sinif
devleti”, yani burjuva devleti, ona “vatan”, “kendi devleti” gibi gelir.
Oysa bu, burjuvazinin kendine kurdugu vatandir. Sinifin bilinci yiiksel-
dikce bu aldatmaca asilir.

Aldatmaca agilir ama simif savagiminin yiiriidiigii ulusal gerceve
yerinde durur. Proletarya sinif bilincine tam erdiginde, siyasal erki

3 MESY, C. 1,s. 118.
¥ MESY, C. 1, s. 124. (abg)
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almaya yoneldlgmde de, bu kavgay1 once belirli bir ulusun, devletin
simirlan iginde verir. Once ulusal simirlar iginde yonetici simf olmay:
hedeflediginden “ulusal” bir miifrezedir. Bu anlamda, proletaryanin
tabii ulusal bir goriintiisii vardir. Ancak, proletarya ulusal degil, enter-
nasyonalist bir siniftir.

Iscilerin vatam yoktur s6zii, onlar dogup biiyiidiikleri yerleri sev-
mezler anlamina gelmez. Tabii severler, mahalleyi de, evi de, bag: da
severler. Fakat, isci sinif1 yurtsever degil, enternasyonalist bir simftir.
Onun sevgisi de, ilgisi de enternasyonalist simif benliginin prlzmasmdan
geger.

Kapitalizmin gelisimi boyunca iki egilime sahip oldugunu yukarida
Lenin’den okumustuk. Baslangigta, kiigiik birimleri birlestirerek tek bir
pazar, tek bir ulusal devlet yaratma doneminde, ilerici islev goren bir
uluslagma, ulusallagsma gizgisi vardir. Bu donemde, “ulusal sinir” biiyiik
bir agama, biiyiik bir ilerlemedir. Oysa emperyalizm asamasinda ulusal
sinirlar, basta burjuvazinin kendisine, kapitalizmin gerek duydugu
pazara yetmez olmustur. Dolayisiyla, kapitalizmin yayginlasip derinles-
mesi oraninda ulusal gergeve, ulusal dzellikler siliklesmektedir.

Bugiin diinya kapitalizmini belirleyen ikinci egilimin isleyisi sonu-
cunda, diinyanin ¢esitli bolgeleri arasinda simif savagiminin kosullann da
giderek birbirine yakinlagmaktadir. Degisik iilkelerde simf savagim
arasindaki farkliliklar azalmaktadir. Boylece, tiim diinya ¢apinda isgi-
lerin savagim program: giderek benzesmektedir. Diinya Ol¢eginde
stratejik karar yetenegine, yani diinya élgeginde orgiite sahip birlesik
bir gii¢ olarak savagilmazsa, “ulusal” simrlar iginde proletaryanin
kurtulusu giderek zorlagmaktadir.

Artik, ancak degisik iilkelere, degisik uluslara boliinmiis iscilerin
savagim ve orgiit birligi gelistikce, kendi burjuvazilerine kars: yiiriit-
tilkleri kavga, tekil catigmalar olmaktan ¢ikip anlaml bir savas durumu-
na gelebilir. Ancak boyle durumlarda, wluslararasi simif kardegligi
kavrami, ger¢ek anlamini kazanir ve devrimlerin utkusu yakinlagir.

3.12. Is¢i Simifinin Diinya Stratejisi

Giiniimiizde is¢i sinifi igin diinya 6l¢egindeki tek gegerli strateji, bilim-
sel-teknolojik devrim iizerine kurulu stratejidir. Giindemin bas sorunu,
bilimsel—-teknolojik devrimin yayilmasim saglayacak, kapitalist sistemin
acmazlarim savagla ¢ozmesine karsi duracak ve halklar: bilimsel—
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teknolojik devrimden sosyalist devrime ulagtiracak bir strateji ¢izmek-
tir.

Uretken giicler her zaman belirleyicidir, iiretim iligkileri hi¢bir
zaman onlar kalici bigimde durduramaz. Kalic1 olarak durdurdugu
noktaya gelindiginde, sistem tiim geligsme olanaklarin tiikketmis demek-
tir ve ¢oker. Bugiin kapitalizm o noktaya gelmemistir. Kapitalizmin
sonuna varilmarnugtir. Kapitalizm iiretken giicleri devrimcilestirme
yetenegini siirdiirdiigii siirece, diinya kapitalist sistemini bag asag1 etme
beklentileri olgun degildir. Baska bir deyisle, diinya devrimindeki
gecikme, oznel degil nesnel nedenlerden dolayidir.

Kapitalizm dénem donem bunalima girer. Bu aym1 zamanda gelisme-
sinin yoludur. Kapitalizmin girdigi bunalimlardan devrimci yonde
yararlanilmazsa, bunun sonucu, sistemi kendiliginden gelismesine
birakmaktir. Kendiligindenlige birakilan hicbir sistem de, tiim gelisme
olanaklanim yitirmeden yikilmaz. O zaman da emperyalizmin kaginilmaz
olarak gidecegi yol, diinya pazarim alabildigine derinlestirmek,
komiinizmi alabildigine yakinlagtirmaktan bagka bir sey degildir. Komii-
nistlerin gorevi, bu sarhos ve agir gidisi, bilingli bir gidige ¢evirmektir.

3.13. Komiinist Partisi ve Merkeziyetcilik

Lenin’in parti 6gretisi, icinden dogdugu kosullardan ¢ok zor ayrilir: Bir
is¢i sinif1 ki, yalmzca son on ya da yirmi yildir tarladan aynlmis ve
agirhgiyla koylii bir iilkede niifusun kiigiik bir oranini olusturuyor.
Carligin otoriter basinci ve iilkenin ekonomik gelismesini geriye ¢eken
¢liriimiig bir siyasal yap: hiikiim siiriiyor. ve devrime agik¢a hazir bir
kesim var. Lenin’in parti dgretisi asil olarak kriz donemlerinin ya da
totaliter rejimlerin ortamina uygundur.

Komiinist partisi, demokratik merkeziyet¢i bir isleyise sahiptir.
Legal ortamlarda ¢alisan partilerde demokrasi daha genis olur, illegal ya
da sicak ¢atigma ortamlarinda ¢alisanlarda merkezilik 6ndedir.

Ancak ge¢mis deneye bakildiginda bu genellemelerin pratigi belirle-
medeki yetmezligi ortadadir. Ulke yoneten ya da en legal ortamlarda
¢alisan partilerde bile demokratik yon son derece geri kalmigtir. Nesnel
ortama uymayan merkeziyetgilikler (uyanlara s6ziimiiz yok), liderlerin
en kotii yonlerini 6ne ¢ikard: ve entellektiiel konformizmi besledi.

Lenin’in genis goriigliiliigii ve demokratlii, bu egilimlerin ¢ogunu,
kendi yasam siirecinde denetleyebilmisti. Ayrnica o siralarin nesnel
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ortami da bu gesit Orgiitlenmeyi hakli kiliyordu. Ama komiinist hare-
ketin tiim deneyimine bakarsak goriiriiz ki, mutlak ya da mutlaga yakin
bir giicii devralmis insanlarin anlayigina dayanan bir orgiit, degisme
kapasitesini ve Kkiiltiirii i¢in can alic1 6nem tasiyan demokratik normlari
hizla yok etmektedir.

Bugiin anti demokratik egilimlerin yeniden yaratilmamasi igin
bizleri egitebilecek onemli bir deneyim birikimi olugsmustur. Bundan
yararlanmaliy1z. Yeni komiinist hareket, en illegal, en ¢etin kosullarda
calisan partilerin bile demokratik yonlerini gelistirmenin yollan
iizerinde diisiinmelidir.

3.14. Qluslararam Isci ve Komiinist Hareketi

Tarihin gidisini kestirme, bilingli bir gidise ¢evirme goérevi Oniindeki
onemli bir engel diinya komiinist hareketinin durumudur.

Uzun bir donem bir biitiin olarak saga kayan diinya komiinist
hareketi, uluslararasi kars1 devrim dalgasina dayanamadi, ¢oziildii. Bu
¢oziiliis kargisinda, diinya devriminin genel ve temel ¢ikarlarinin 6niine
pargalarin dar ve kisa erimli ¢ikarlanm gegiren oportiinizme karg1 savas
daha bilyiik 6nem kazand.

Bu savagimin maddi giice doniigmesi ve somut sonug elde etmesi,
diinya devriminin genel ¢ikar1 dogrultusundaki devrimlerin basarisiyla
yakindan baghdir. Onemli bir zayif halka olan Tiirkiye’nin komiinist-
leri, oportiinizme kars1 savasin, emperyalizme ve burjuvaziye karsi
savastan ayrilmayacaginin bilinciyle ¢aligmalidirlar.

Sovyetler Birliginin ¢6ziilmesiyle bir devir kapanmugtir. 19. yiizyilda
baglayan sosyalizmin birinci evresi, sosyal demokrat partiler kendi
emperyalizmlerinin su¢ ortagi durumuna girdikleri i¢in 1914 yilinda
sona erdi. Bunu izleyen sosyalizmin ikinci evresi de, uzun bir hastaligin
ardindan sosyalist sistemle birlikte ¢oktii.

Bugiin sosyalizmin iigiincii evresinin esigindeyiz. Bu yeni donem,
sermayenin uluslararasiliina kars1 savagsma yetenegine sahip bir enter-
nasyonalizmi gerektirmekte olup, kiiresel bir sosyalizm perspektifini
dayatmaktadir.

Giiniimiizde, uluslariistii tekellere kars1 ulusal dl¢ekte orgiitlenme ve
eylemin yetersizligi agik¢a goriilmektedir. Tiim diinyada is¢ilerin sava-
sim programu uluslararasilagmgtir.
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Bugiin diinya kapitalist ekonomisinde ortaya ¢ikan degisimlere,
miifrezelerin kesimsel ¢ikarlarimi degil, sintfin diinya ¢apindaki genel
¢tkarlarim yansitan ORTAK devrimci yamit gereklidir. Diinya is¢isinin
ideolojik, siyasal ve orgiitsel birligi gereklidir.

Yeni komiinist hareketin diinya ol¢eginde mutlaka kendi zamanina,
kosullanina ve siyasal misyonuna uygun Orgiitsel yapilar yaratmasi
gerekir.

Bu orgiitlenme, merkezi tek bir model icinde olmamal, iilkelerin
somut kogullarina gore ortaya ¢ikan degigik orgiitlenme ve strateji
bigimlerini kapsayabilmelidir. Ciinkii diinya, ne en bilyilkk ve gii¢lii
partinin ve ne de partiler ¢ogunlugunun, ¢esitli partilere haksizlik
yapmadan, belirli strateji ve taktikleri dayatabilecegi kadar bir dmek
degildir.

Her partinin, kendi izleyecegi yola iliskin goriislerinde serbest
oldugu, kiiresel konulan iceren daha genis, daha esnek bir birlik.
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4. TURKIYE’DE NE ISTIYORUZ

Diinyanm her yaninda kiigiik burjuva radikalizminin paylastigi, hem
siyasal, hem de ekonomik agilardan yikim getirebilecek tehlikeli
yanlig anlayiglar vardir. Bu anlayislar Tiirkiye’de de yaygindir.

Bunlarin baginda, gelir boliisiimii ve bunun iiretkenlikle iligkisi gelir.
Yoksul kesimlerin refahinin zenginlerden alarak saglanabilecegi yoniin-
de bir inang¢ vardir. Oysa bu pek dogru degildir. Zenginlerin servetinin
bir boliimii dagitilamaz, bir boliimii ise bir defalifina dagitilabilir. Top-
lumda agin zenginlerin varligim hoggoriiyle kargilamanin bir gerekgesi
olamaz. Ancak onlarin servetlerinin dagitilmasi halinde, kitlelerin refahi
agisindan biiyiik bir farklilik ortaya ¢ikmayacag: da agiktir. -

“Varlik vergisi”, mirasin artan oranda vergilendirilmesi dogru hedef-
lerdir. Ama biiyiik servetlere vurmak baska seydir, orta ya da kiigiik
igyerlerine vurmak bagka seydir. Orta ¢iftcinin ya da kiigiik igyeri sahi-
binin, miras vergisini 6demek iizere miilkiinii ya da onun bir pargasini
satmak zorunda kalmasini engellemek gerekir. Ote yanda, miras ya da
varlik vergileri biiyiik servetlerle sinirhi tutulursa, sonug hayal kinkligi
yaratacak oranda yetersiz kalir. Ciddi sonug verecek diizeye kadar indi-
rilirse de, orta siniflar isteksizlendirmeye gider.

Orta siniflarin ¢ikarlarina tez elden saldirmaya gerek kalmadan, is¢i
ve emekgilerin kogullarini iyilestirme olanag: saglayacak, ayn1 zamanda
da toplumu sosyalizm yolunda daha hizh yiiriitecek bir ¢6ziim yolu
vardir ve bu tek ¢6ziim yoludur: Yiiksek iiretkenlik.

Ithal edilen geligin iilkede iiretilenden %30 daha ucuz oldugunu
varsayahm. Ithalati m1 yasaklamah? Yiizde 30 vergi mi koymali? Bu
miktar, kullanilan c¢eligin maliyetine eklenmeyecek mi? Makinelere
gelince, ithal kisitlamalarinin nasil sonu¢ verecegini diigiinebiliyor
muyuz? Kuskusuz, yeterli bicimde korunursa kimi endiistriler
yasatilabilir. Ama, ithalati yasaklarsak, ihracatin durumu ne olur?

Bu dediklerimiz her tiirlii korumaya kars1 ¢ikmak degildir. ithal mah
akiniyla belirli bir endiistri tehdit altina girdigi zaman getirilen ad hoc
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kisitlamalan diglamak da degildir. Ancak bunlar, genellesmis ve uzun
donemli bir “¢6ziim” degil, acil durumlarda bagvurulacak ¢arelerdir.

Sosyalist amaglar tasiyan bir hiikiimet, iki yoldan yiiriiyebilir. Birisi,
ekonomik giicii, kiiciik igyerleriyle ittifak halinde, biiyiik igyerleri pat-
ronlarinin elinden adim adim almaktir. Devletlestirme bunda en 6nemli
yoldur. Emekgiler, yiikselen iicretler ve diizelen toplumsal hizmetler
bi¢ciminde dogrudan kazang elde etmeye baglayacaklardir. Bu kazanglar
iiretkenlikteki fiili kazanimlarin koydugu sinirlar igerisinde tutmanin da
yolu bulunmalidir.

Piyasa giiclerinin islemesine izin verilmeli; piyasa, fiyat denetimleri,
ithalat kisitlamalar1 ve malzeme dagitimindan olusan bir bilegimle kar-
gasaya itilmemelidir.

Sol entellektiieller zamanlarinin ¢ogunu ¢ok uluslu sirketleri sugla-
makla tiiketirler. Ancak ne yazik ki, bu tekellerin oynadiklar asil roliin
ne oldugunu, onlarla baglar koparilirsa nelerle karsilasacagimiz konusu-
nu hi¢ bir zaman anlamamuglardir.

Ele alinmasi gereken bagka konular da vardir. Endiistriler hangi
Olgiitlere gore devletlestirilecektir? Devletlestirilmis endiistriler hangi
etkinlik Olgiitlerine gore iglemelidir? Olgiitleri kim belirlemelidir?
Isletme yonetimiyle siyasal organlar arasindaki iliski ne olmalidir?

Daha dnemlisi, dikkatlerin nicelik ve fiyat gibi yalmzca iki degisken
iizerinde toplanmasi, geleneksel devlet tekeli kuraminin zayif yonlerinden
biridir. Bu zayiflik, nitelik, dakiklik, satig sonras1 hizmet ve giivenilirlik
gibi ¢cok onemli bagka boyutlarin atlanmasim getirmistir. Rekabetgi bir
ortamda, bir diikkanda bir saat kuyruk beklemek zorunda kaliyorsaniz,
bagka yere gidebilirsiniz. Bunun ticari agidan zarar verici oldugunun
bilinmesi, miigteriyi tatmin etmeye yonelik maddi tesvik saglar.

Miisterinin bagka yere gidemedigi, ya da mevcut ikame cesitlerin
elverigsiz ve pahali oldugu durumda miisteriyi tatmin etme diirtiisii
kalmaz. Bu nedenle, Sovyet sisteminde planlari miisterinin zararina
uygulamak olanakl olmugtur. Bir diikkanin oniinde uzayip giden miis-
teri kuyrugu, diikkandaki is¢i bagina “iiretkenligi” yiikseltir, satig birimi
bagina maliyeti diisiiriir, karlar1 arttinr. Kamu ulagim araglarinin sikig
tepis doldurulmasi da aynm sonucu verir.

Buna kars1 ¢ikmak igin bir seyi gorerek ise baglamak zorunludur.
Devlet tekelleri, iiretimleri amag ve islevle iligkilendirilmedigi siirece
“etkin bi¢imde” isleyemezler. Bunun en iyi nasil belirlenecegi sorunu,
pratikte karmagik ve degisik sektorlere gore biiyiik degisiklikler sergile-
yen bir sorundur.
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Devletlestirmenin, ¢ok sayilara par¢alanmis 6zel isletmeler kargisin-
daki iistiinliigiinii gostermesi gereken nokta burasidir. Oysa uygulamada
egilim, tam tersine, her ayn etkinlik ve yatinmin “kendi maliyetini
kargilamas1” gerektiginde 1srar etmek yoniinde olmustur. Ingiltere’de
Thatcher hiikiimeti devlet endiistrilerinin, karlh faaliyetlerini satmmstir.
Standart bir iicretle ancak maliyetlerini kargilayan bir demiryolu ya da
otobiis sebekesi diigiiniin. Yolcu-kilometre bagina maliyet biiyiik farkli-
liklar gosterecegi igin, sebekenin yansi maliyetleri kargilar goriiniirken,
oteki yansi da karsilamaz goriinecektir. Bunlan birbirinden ayirmak
yanlis olur, ¢iinkii sistemin boliinmezlik-tamlik boyutunu hige sayar.
Sistemin bir pargasini devre dis1 birakmak akilci olabilir, ama karar bir
biitiin olarak sistem iistiindeki etkileri gdz oniine alinarak verilmelidir.

Ingiltere’den verilecek bir bagska ek, postaneyle ilintilidir. Postane
kurulugundan beri ' bir hiikiimet dairesi gibi c¢aligmigtir. Diinyanin
cogunda, ABD’de bile bu hep bdyledir. Nigcin? Hiikiimetlerin posta
islerinin, gerek toplumsal refah ve gerekse ticaret iistiinde dogrudan etki
yaptigini degerlendirmeleri nedeniyle. Posta hizmetinin topluma yaptii
katkinin posta islemlerinin karhihifiyla ancak dolayli yollardan ilintisi
vardir. Bu katki o denli 6nemlidir ki, postanenin kar-zarar hesabini,
gordiigii kamu hizmeti karsisinda ikincil diizeye indirmek-temel sayil-
maktadir.

Kiigiik adalara, iicra koylere gonderilen mektuplan yerine teslim etme
gibi yiikiimliiliikleri tasiyan posta hizmetlerine yalmzca ticari agidan
bakilabilir mi? Isin 6zii surada: Olgiitler konusunda iyi diisiinmek gerek-
mektedir. Rekabetin zayif kaldifx yerde aranmasi gereken olgiitler, islev,
kalite ve amagtir.

Demokratik sosyalizmi hedefleyen ve dolayisiyla ister segimde olsun,
isterse daha az demokratik araglarla olsun, yenilgiye ugramamak gibi bir
kaygis1 olan bir hiikiimet yonetiminde c¢alisanlann ve sendikalann gegis
donemi siiresince, devletlestirilmis endiistrilerin yonetimindeki rolii ne
olmalidir?

Bir kere, iireticilerin ve tiiketicilerin ¢ikarlarinin gelisebileceginin
farkinda olunmasi gerekir. Nasil yoneticiler miigterinin zararina kazang-
larini arttirabiliyorlarsa, aynisini iggiler de yapabilir.

Otoritenin ¢aliganlann temsilcileriyle paylagilmasi ya da bir tiir
0zyonetim, yapict bir tutuma nu yol agar, yoksa kesimsel ¢ikarlarin
pegsinde kosulmasi egilimini mi gii¢lendirir? Cok sey bu soruya verilecek
yamita baghdir. Sendikal hareket, kisa goriiglii ve kesimsel ¢ikarlann
iistiinde kalan bir iicret politikasim destekleyebilir mi? Sosyalist bir
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ekonomide tam istihdama yakin bir durumu saglamanin 6n kosulu olarak
gelirlerin diizenlenecegi agiktir.

Devletlestirilmis endiistrilerin yonetimine donelim. Devletlestirilmig
endiistriler kullanici gereksinmelerine duyarli kalmali, ekonomik ve
teknik etkinlikle islemeli, gorevler ve standartlarla ilgili direktifleri
yerine getirmeli ve ¢aliganlanni karar verme siireglerine ortak etmelidir-
ler. Cikarlar rekabetle gozetilmiyorsa kullanicilann (tiiketicilerin) daha
etkili bicimde temsil edilmeleri de yasamsal onemdedir. Bu amaglar
uzlagtirmak kolay degildir.

Nelerin ve nasil devletlestirilmesi gerektigi konusunda da yeni
diisiinceler gereklidir. Biitiin bir endiistrinin devletlestiriimesi, sonra da
o endiistriyi, hiikiimete kars1 sorumlu tek bir merkezi yonetimle idare
etmek acaba dogru mu? Bir takim endiistrilerde bunun bir anlami olur.
Omegin elektrik sebekesi tek bir sistem olarak kabul edilir. Ancak gok
sayida ekonomik eylem vardir ki, 6zel girisimin, devlet ve kooperatif
isletmelerinin birbirleriyle rekabet halinde olmasim gerektirir. Olgekle-
rinin gorece kii¢iik olmasi, anlamh bir katilimi ¢ok daha olanakl kilar.

Yiiksek igsizligin goriildiigii bir donemde yasadigimizi, teknik
ilerlemenin emekten tasarruf yoniinde gerceklestigini, bilyilkk ¢aph
kronik igsizligin toplumsal karigikliklara katkida bulundugunu ve insan
kaynaklannin savurganca harcandigini animsatmaya gerek yok. Devlet
ya da ozel isletmelere fazla ig¢i ¢aligtirmalart icin parasal yardim
yapmaktansa, kooperatif isletmelerin Ozendirilmesi ¢abasina girime-
lidir. Kiigiik 6lgekli, yabancilagtirici olmayan, isgileri kendi islerini
idare etme yoniinde egitmeye yarayan igletmeler. Bunlar iflas etmis 6zel
firmalar iizerine temellenebilir, diisiik faizli krediler yardimiyla yeniden
calistinlabilir ya da devlet kendi miilkiinii bir kooperatife kiralayabilir.
Bu yol, elbette biitiin ¢oziimler gibi, giicliiklerden arinmig degildir.
Basarisiz kooperatifler ne olacak? Zarar varsa kooperatif iiyeleri bu
zararin ne kadarini ve nasil iistlenmeli?

Devletlestirilmis endiistrilerle ancak bir 6lgiide ilintili ama igsizlikle
dogrudan ilintisi bulunan son bir noktaya gecelim: Daha kisa ¢aligma
saatleri sorunu. Sendikalar iicretleri diisiirmeden daha kisa ¢aligma haf-
tasi isteminde 1srarli olmalidirlar.

Devletlestirme konusunda olanakli oldugu yerlerde rekabetin saglan-
mas1 gereklidir. Her ne kadar elektrik, havagazi ve petrol arasinda
1sitma agisindan bir rekabet varsa da, elektrik iiretiminde birbiriyle
rekabet eden cesitli sebekelerin olmasi aptallik olur. Ozgiil firmalar
yerine tiim endiistriyi devletlestirmek gibi cok 6nemli bir gereksinme de
yoktur.
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Yiginsal igsizligin goriildiigii bir sirada, devletin bir yatinmci olarak
rolii de onem kazanabilir. Sosyalist bir hiikiimet arkasina 6nemli oranda
halki alarak bu dogrultuda ilerleyebilir. Elbette tiim bu anlatilanlar bir
karma ekonomiyi igerir.

4.1. Biz Gelince Ne Yapacagiz

Akl1 baginda her insan su soruyu soruyor: Sen gelince ne yapacaksin da
iilke geligecek? Kapitalist devleti yikacagiz. Sonra? Sagduyulu emekgi
bu sorunun yanmitim istiyor. Kapitalizmin yapamadifi, yapamayacagi
neyi yapacagiz da, bu bozuk diizeni yasanasi bir diizene doniistiire-
cegiz?

Sosyalizm kuruculuguna gegen iilkeler icin (yann Tiirkiye’de de)
sorun hi¢ de kapitalizmin artik gelistiremeyecegi noktadan alip toplumu
ileri gotiirmek olmamustir. Endiistrilegsme gibi burjuva-tarihsel anlamda
bir gorevi proletarya diktatorliigii iistlenmigtir. Marks’in igaret ettigi
gereklilikten tarih sahnesine gelmedi bu iilkelerde sosyalizm. Diinyanin
bir biitiin olarak geneliyle ve minimum 6lgiide sosyalizm igin olgunlas-
mi§ olmasi iginde, olaganiistii kargasa ortamindan yararlanan is¢i sinifi
iktidara el koydu. Peki, tekil bir iilkenin sosyalizme hazir olmayis: iktidar
miicadelesi vermemeye gerekc¢e yapilabilir miydi? Lenin’in yaklagimi
sOyleydi:

Bizim iilkemizde sosyalizmin nesnel ekonomik ©&nkosullannin var
olmadig argiimam tam bir basmakaliptir. Bunlann higbirinin aklina sunu
sormak gelmiyor: Peki, kendisini birinci emperyalist savag sirasinda
olusan bir devrimci durum iginde bulan bir halk ne yapacaktir? Duru-
munun umutsuzlugundan etkilenerek, uygarlifin gelisiminin sira dis1
kosullarin1 sunma sansi olan bir kavgaya en azindan dalamaz mi1?

“‘Rusya’nin iiretken giiclerinin gelismesi, sosyalizmi olanakh
kilacak diizeye ulasmamustir.’ Biitiin Ikinci Enternasyonal kahra-
manlari, (...) bu Onermeyi yineleyip dururlar. Bu tartigilamaz
onermeyi bin degisik notadan ha bire calarlar ve sanirlar ki
devrimimizin belirleyici 6l¢iitii budur.

“Fakat, (...) emperyalist diinya savagina Rusya’y1 g¢eken (...)
durum, Rusya’yr ve onun gelismesini, hi¢ de daha az Marksist
olmayan Marks’in kendisi tarafindan 1856’da Prusya igin
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sOyledigi ‘koylii savasr’ ile ig¢i sinifi hareketinin birlestirilmesini
basarmayi olanakl kilacak bir konuma koyduysa ne olacaktir?

“Ya ortamin mutlak umutsuzlugu, is¢i ve koyliilerin ¢abalarini on
kat1 arttirarak, bize, uygarlifin temel gereklerini Bati Avrupa
iilkelerindekinden degisik bir yoldan yaratma olanag: verdiyse?
Bu durum, diinya tarihinin genel gelisme ¢izgisini degistirir mi?
Diinya tarihinin genel akisina girmis ya da girmekte olan biitiin
iilkelerin temel siniflan arasindaki temel iligkileri degistirir mi?

“Sosyalizm kuruculugu igin belirli bir kiiltiir diizeyi gerekliyse
(ki bu belirli ‘kiiltiir diizeyi’nin tam ne oldugunu kimse soyleye-
mez, ¢iinkii o her Bat1i Avrupa iilkesinde degisiktir), biz neden
once bu belirli kiiltiir diizeyinin Onkogullarim1 devrimci yoldan
elde ederek baglamayalim ve daha sonra ig¢i kOylii hiikiimetinin
ve Sovyet sisteminin yardimiyla, oteki uluslar1 gegcmeye yonel-
meyelim?"*°

“Sosyalizmi kurmak i¢in uygarligin gerekli oldugunu soyliiyor-
sun. Cok giizel. Fakat, 6nce toprak sahipleri ve kapitalistleri ata-
rak iilkemizde uygarligin 6nkosullarin1 yaratip, sonra sosyalizme
dogru yiiriimeye baglayamaz miy1z? Olaylarin olagan tarihsel aki-
sinda boyle degisikliklerin kabul edilemez ve imkansiz oldugunu
nerede, hangi kitapta okudun?**

Lenin bu sorunlan iyi anliyor ve Marksizmin Karikatiirii nde agik¢a
sOylilyor. Tamam Marks’in, Engels’in 6ngordiigii bir toplum degil
Rusya. Peki sosyalizm boyle bir iilke i¢in 6ngoriilmemistir diye iktidar
almayalim mi? Alalim ve tarihi ¢abuklastiralim. (Bu sozler, buraya
kadar sdylediklerimizin aklanmasidir. Lenin “Rusya igin diisiiniilmedi
sosyalizm” diyor.)

NEP’in iizerinde ¢ok diisiiniilmesi gerekir. Lenin, miicadelenin bek-
lenmedik doniisleri i¢cinde NEP politikasin1 tam olarak uygulayamiyor
ama NEP’de onerdiklerine bakarsaniz, getirdigi énlemlerin hepsi, isci
sinifi iktidan altinda toplumu olabildigi kadar rahat birakarak zenginlik
yaratmaya yoneliktir.

Ik kredi kart:1 1988’de gikt1 Sovyetler Birliginde. Bunu Lenin NEP
politikasinda O©neriyordu. Kredi karti uygulamasi zenginlerin para

316 Ocak 1923, LTY, C. 33, 5. 476.
“017 Ocak 1923, LTY, C. 33, s. 480.
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kagirmasini Onler, zenginlerin harcamalarimi1 izleyebilmenin iyi bir
yoludur diyordu.

Tiirkiye’de sosyalizm kuruculugu bazi1 agilardan teorinin Ongor-
diigiinden daha geri noktalardan baglayacaktir. Belli bir bolluk ortam
icinde giderek az ¢aligmaya, giderek daha ¢ok serbest zamana yonelmek
gibi bir tarihsel hedefle gelmeyecektir, ki sosyalizmin tarihsel hedefi
budur. Tiirkiye bugiin Sovyetler Birliginin ilk déonemlerinden ¢ok daha
ileridir, ama sorunsali degismiyor. Asil sorun hala zenginligi, endiis-
triyi, teknolojiyi yaratmaktir.

Ya bekleyeceksin, kapitalizm nesilleri harcayarak her seyi hazirlasin.
Ya da, “sosyalizm Tiirkiye diizeyindeki iilkeler i¢in Onerilmedi, ama isgi
simfimn iktidan alma olanag: var, alahm” diyeceksin. Marksistin gérevi
ikinci yol i¢in ¢aligmaktir. Yalmz bu ikinci yolda diizgiin yiirilyebilmek
icin can alici 6nemde bir gorev var: Iktidan alinca ne yapacagim iyi
bilmek. Sovyet deneyi, bu konudaki hazirliksizlifin getirebilecegi biiyiik
yenilginin kanitidur.

Tiim tartigmanin sonunda varacag nokta surasidir: Neler yapabiliriz,
olanaklarimiz nelerdir? Bunlar iradi seyler degildir. Devrimci cosku bu
noktada pek ¢oziimleyici degildir. Az gelismifglik zinciri nasil kinlabilir,
teknolojiyi iiretebilen, kendini gelistirebilen bir ekonomi nasil yaratila-
bilir? Zor bir sorun, agilmaz bir sorun degil.

Dev miktarlarda yatinmdan, iilke ¢apinda kuruculuktan, teknik ve
yonetsel kadrolardan, egitimden, sagliktan, konuttan, vb., s6z ediyoruz.
Nereden gelecek bu para? Sosyalist orgiitlenmeyle hi¢ gelmez. Ciinkii
o, kapitalizmin toplumu (insan1 ve maddesiyle) bir yere getirmesinin
ardindan anlamli gelecek bir seydir. Ondan 6nce uygulandiginda, insani
ve altyapisi o agamaya hazirlanmamig bir modeli dayatmig oluyorsun. O
zaman, tarihsel olarak zenginlik yaratmak icin geliyorsun, ama daha
ileri bir diizeyin modelini uygulamaya kalktigin i¢in sadece zenginligi
paylagtirmig oluyorsun. Dolayisiyla fakirligi biraz daha hallice bir fakir-
lik halinde donduruyorsun. Sovyetler Birliginde olan budur.

Tarihe zaman verirsen kapitalizm kusaklan harcayarak toplumu o
diizeye getiriyor. Sen gelirsen, kapitalist sinifin bavullarimi toplayip
Isvigre’ye kagmasim dnlemek zorundasin. Bu tabii biiyiik 6lgiide iktida-
ra gelis yolunla da bagh. I¢ savasla gelirsen bunlari yapman ¢ok daha
zordur, ama olanaksiz degildir.

Kapitalist sinifla uzun bir donem, iki-ii¢ yil gibi istekgi siirelerle
degil, uzun bir donem birlikte yasanacag: yoniinde i¢i simifim egitmek
gereklidir. Onlar ve menajer kadrolar kalmali ve ¢aligmalidirlar. Onlar-
daki ekonomik yonetim tecriibesi hicbir seyle oOlciilmez. Bilgisayari,
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aleti neticede para verirsen bulursun ama 6tekini bulamazsin. Yabanci
sermayeyi de ¢cagirmak lazim.

Bunlan anlamadan, sosyalizm Tiirkiye’nin sorunlarini nasil ¢dzecek?
Demokrasi getirecegiz tamam ama zenginlik yaratmaktan konusuyoruz.
Korkung finansmandan, teknoloji iiretiminden, yiiksek nitelikli isgiiciin-
den konusuyoruz. Halkin ozverisi bir yere kadar gotiiriiyor. Ozveri
yapilmadi m1 Rusya’da? Ama ozveri bir yere dek, sonra insanlar iyi
yasamak istiyorlar. Proletarya diktatorliigii ne yapacak da Tiirkiye’yi
kalkinmg bir iilke yapacak? Kalkinmadan sosyalizm olmaz.

Sovyetler Birligi diinyanin altida biriydi. Biiyiik hatalar yapildi ama
sorunun objektif yanin1 da unutmamaliyiz. Kimse kapitalizmin ajani
degildi Sovyetler Birliginde. Bunlarin higbirisi baginda 6yle degildi.

Tiirkiye’nin simirhiliklan ise belli. “Sunu yapmuyor burjuvazi, biz
yapacagiz ve sorunlar bitecek” dediginiz seyler neler? Geng¢ zamanlari-
mizda soyle diyorduk: “Bir kamulagtiralim o zenginlikleri, tamam.” Ta-
mam degil. Paylagtinlan zenginligin kendini biiyiiterek yenileyebilmesi
gerekir. Sabanci’nin Cukurova’y1 bir ugtan bir uca doldurmus fabrikala-
rim bugiin kamulagtiralim, bak ne oluyor? Cogu kapanir, cam kirik,
kapis1 kink, ¢cocuklar oyun oynar iginde. Ya da, bu kadar abartmal1 bir
degisim olmasa bile, karlilik yonii kalmaz.

Turizm biiyiik bir kaynak. Ancak, iilkeyi turizme agabilmek igin es-
nek ve gii¢lii bir iktidar olmak lazim. Ciinkii nereye turist gelirse, orada
kapal1 devreler iflas eder. Demek ki kapali devresi olmayan bir diizen
kurabilmek zorunludur. Bunlarin pek ¢ok agmazi var. Kolay degil, kisa
¢Oziimleri yok.

1930’larda Stalin, “artik geri doniilmez bir sekilde, sosyalizmin so-
nul zaferi kazamlmistir” diyor. Bunu ona sdyleten ne? Ulkedeki belli bir
endiistrilesme ve belli 6l¢iide sosyalist iiretim iligkilerini getirme. Koy-
liilleri kirbaglayarak kollektiflestirme ve endiistri devriminin Ingiltere’de
yaptigim isci iktidar altinda o da yarim yamalak yapmak.

Cok biiyiik bir sorun vardi. Agilabilir miydi? Lenin asilabilecegini
diisiinmeseydi o sozleri yazmazdi. Bu tarihsel agmazin iizerinden, hatta
gelismeyi ¢abuklagtirarak atlanabilecegini diisiiniiyordu. Getirdigi prog-
ram nettir, NEP’tir.

Rusya ve hatta Tiirkiye gibi iilkelerde sosyalizmi kurabilmek igin,
“tarihin iizerinden lokomotif gibi gegeriz” tutumunu birakmaya hazir
olmak gereklidir. Ama bunlar ig¢i simfinin siyasal, ekonomik, toplumsal
etkinligini artirma siirecinin i¢ine oturmali ve o yoOnlerdeki Onlemlerle
birlikte yiiriimelidir.
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Marks ve Engels, kapitalizmden komiinizme gegisin programim
Komiinizmin Ilkeleri ve Manifesto’da ortaya koymuslardir. NEP programi
ise, sosyalizme ge¢cmeye tam hazir olmayan toplumlar i¢in bu gegisin
programudir. Dikkatle diisiiniildiigiinde, iki programin da o6ziinde, ana
ilkelerde ve yaklagimda aym program oldugu goriiliir. Tabii NEP, siireci
¢ok daha uzun bir déneme yayar.

NEP programinin hedefledigi toplumlarda sorun bugiin de aymdir:
Kalkinma ve zenginligi yaratma. Kisa erimde devrim yapma sansina
sahip tiim iilkelerde aym1 agmaz vardir. Bu agmaz belki bugiin, Rusya’da
oldugundan daha az keskindir ama bunun karsihginda Rusya’nin elindeki
biiyiikliikler de bu iilkelerin elinde yoktur. Dolayisiyla boyle iilkeler i¢in
kapitalizmden komiinizme gegisin programi NEP programidir.

Sosyalizm déneminin programi NEP’tir. Bundan 6nceki diigiincele-
rimizde “sosyalist iiretim tarzina ge¢meden ©Once bir agama” gibiydi
NEP. Oyle mi, yoksa komiinizme gegme igin mi? Sosyalizm diye ayn
bir iiretim tarz1 yok ki. Sosyalizm, iginde kapitalist unsurlar1 tasiyan
komiinizm degil mi? Oyleyse NEP onun ekonomik programidir. Tabii,
NEP’in Rusya somutunu ilgilendiren yanlar1 degil, 6zii, ruhu, genel
yanlar1.

Is¢i simfi iktidan ele aldig1 zaman, kapitalistlere esnek davranmasi
zorunludur. Bunun yaninda devletlestirmeler de yapacak. Ciinkii ekono-
miden ve siyasetten bir daha diglanmak istemiyor. Ortada bir denge
tutturma sorunu var. O canindan ¢ok sevdigin ¢ocuk (iilke, iilkenin
ekonomisi vb.) kollarinda 6lmesin diye onu fazla stkmaman lazim. Bir
de ¢ocugu kimse ¢almasin diye bazi 6nlemler alman lazim. Kapitalist-
leri raz1 edelim, “istedigin gibi yasayacaksin, gel, diin sahip oldugun su
fabrikanin menajeri ol”. Bu oneri bagka tiirlii de olabilir. Ekonomik
sektore, giic dengesine, hatta kisisine bakiyor. “Tamam sen isinin sahi-
bisin, devam et, ama su kurallar altinda ¢alisacaksin”. Ya da, “fabrikani
devletlestirmek istiyoruz, ka¢ para istiyorsun?’ Vay, o kadar somiirdii-
ler, bir de parayla mu geri alacagiz? Ama sorun, yarinlari garanti etmek.
Yarini garanti et, paylasilacak bir zenginlik yarat iilkede. Istersen fabri-
kay1 para vermeden alirsin ama onu daha ileriye gétiiremeyeceksen bir
ise yaramaz.

Biitiin bunlar1 “genel” bir karammame ¢ikararak degil, ekonomideki
yerlerine, basindakilerin yaklasimlarina goére tek tek ¢ézmek gerekir.
Eczacibagi, Kog giderse ¢ok sey kaybederiz. Sabanci, kiigiimsenir gibi
degil, diinyanin iigiincii biiyiik tekstil holdingi. Biz hangi gostergede,
trafik kazalan diginda, iigiinciiliige ¢ikmigiz? Biiyiik bir birikim var.
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Bu sdylediklerim karsisinda, “bunlar gereksiz yere ¢ikmaz ayin son
carsambasina atiyor komiinizmi, daha devrimci yontemler vardir” diyen
varsa sOylemelidir. Hangi devrimci yontemle iilkeyi kalkindiracagiz,
duymak isterim. Ayrica, bu dneriler komiinizmi uzaga atmiyor, o zaten
uzakta. Yalmzca, gercege uyarl bir teorik anlayisa ulagmaya ¢agiriyor.
Devrim sorununu ise hi¢ ertelemiyor. Giiniin gorevi devrimdir. Cok sey
yapilabilir ama tarihin bizden ne bekledigini net olarak bilirsek. Yoksa
sarlatanlik ediyoruzdur.

Lenin, “proletarya diktatorliigii, siyasi kararlan is¢i simfinin yonlen-
dirmesidir” diyor. Ne kadar giizel. ktidan aldiktan sonra, hakikaten
proletarya diktatorliigiinii kurabilirsek o zaman yapanz. Is¢i simfi karar
versin. Isci sinifi teoriyi bilmiyor, ama hayati biliyor, simf g¢ikarim
biliyor, olurunu biliyor meselenin. Biz, yarim yamalak o6grendifimiz
teoriyle bozuyoruz her seyi. Teori hayati izliyor. Teori hayati anlatiyor.
“Proletarya diktatorliigii parti diktatorliigii degildir’i unutmazsak, karar-
lan halka aldirtirsak, olur. Demek ki gelismeyi ¢abuklagtirmanin yollarin
arayip bulmahyiz.

Buradan, bagka soze liizum kalmadan “sosyalist devrim” tezinin
sagmalifn da ortaya cikiyor. Ileri demokratik bir devrim gerekiyor
Tiirkiye’de. Emek-sermaye ¢eliskisini tam olarak ¢ézecek, somiiriiyii tiim
olarak yok edecek bir devrim degil. Proletarya erke el koydugu icin
sosyalist ruhlu bir devrim ama ekonomik alanda uzun bir ge¢is programi
gerekiyor.

En sonunda nasil geldigine bakiyor ¢ok sey. Nasil geldiginin belir-
leyici bir 6nemi var. Burjuvazi, goriislerimizi degistirmeden legalite
icinde miicadele ederek iktidara gelme sans1 tanimamakla bizi eziyete,
iskenceye, iilkesinden uzakta kalmaya mahkum etmiyor yalnizca. Asil
olarak yaptigi, eger bu kosullar altinda bile biz iktidar1 alirsak, ondan
sonraki bagar1 gansimizi minimum bir noktaya mahkum ediyor. Bilerek
yapmiyor tabii ama tarihsel olarak 6yle. Anladifimiz anlamda devrim-
den, i¢ savastan bagka bir yol birakmadifi zaman, iktidara geldikten
sonra basanisizligin igin yapabilecegi her seyi de yapmis oluyor. Ig
savasla gelmigsin, ortalikta kan var, sen ondan sonra kimi ikna edecek-
sin de seninle kalacak? Basta sen ikna etmek istemeyeceksin, sen
istesen, o istemeyecek. Dolayisiyla o gelisin getirecegi diizenin totaliter
bir yana gitmesi kaginilmaz degil ama kolay.
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4.2. Sosyalist Demokrasi Anlayisimz’

Demokrasi yalnizca oy verme, vb., gibi anlagilamaz. Hele sosyalizmde.
demokrasi siirekli bir fikir olusturma ve karar verme siirecidir. Siirekli
bir siirectir. Alt1 y1lda, beg yilda bir degil. Béyle oldugu i¢in her alanda,
her diizeyde genis tartisma olanag ister. Tartiyjma olmadan neye karar
vereceksin? Bunsuz demokrasi en iyi bi¢imiyle olsa olsa burjuvazinin
en iyi demokrasisi olan riza demokrasisi olur. Oysa sosyalizmin geregi
y1gin demokrasisidir. Aktif demokrasidir.

Bunlan akilda tutarak, proletarya demokrasisinin nasil bir demokrasi
olmasi gerekir? Devrimden sonra nasil bir yap1 kurmak istiyoruz? Bura-
da belirli bir ¢ergeve koyabiliriz.

Demokrasi programini dort alanda diisiinebiliriz. Ayiracagim dort
alan her devlette birbirinin i¢indedir. Sosyalizmde 6zellikle daha fazla
i¢ icedir, ¢iinkii iiretim araglarinin devlet miilkiyetine ge¢mesiyle tarihte
ilk kez emek alaniyla siyaset alani tam olarak birbirine ge¢mistir. Fakat
diisiince kolaylig1 olsun diye dort alana ayirabiliriz:

1. Devlet aygitinin drgiitlenisinde demokrasi.

2. Siyasal sistemin oOrgiitlenisinde demokrasi. (Ne denli ayrilmaz

oldugu zaten adlarindan belli.)

3. Ekonominin orgiitlenisinde demokrasi.

4. Uluslararas: iligkilerin diizenlenisinde demokrasi.

Devlet Aygitimin Or giitlenisinde Demokrasi

Devlet aygitinin orgiitlenisinde proletarya diktatorliigiiniin kendi yapi-
sina en uygun olan y18in demokrasisi i¢in sunlara sahip olmasi gerekir.

a) Lenin’in sozleriyle “merkezde proletarya diktatorliigii, yorelerde
ozerklik”. Bu su anlama gelir: Ulkenin her yanina séz gegirebilen yetkin
merkezi otorite, yerel organlarda, dmegin belediyelerde, vb., ise genis
bir 6zerklik ve bu 6zerkligi giivence altina alacak mali kaynak, perso-
nel, ekonomik olanak, vb. Yoksa 6zerklik sdzde kalir.

Boyle bir mekanizma kurulmasi biirokratizme kars1 en giiglii sava-
sim araglarindan biridir. Ciinkii en kii¢iik bir konuda bile karar almak
icin yukariya bagvurmak zorunlulugu ortadan kalkar. Yerel organ kendi
kararini verir, geneli ilgilendirir bi¢cimde uygun gelmedigi zaman mer-
kezin o karan degistirme yetkisi vardir. Fakat bu yukarnidan asagiya

"R Yiiriikkoglu, Sosyalizm ve Demokrasi, Ekim 1982.
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dogru bir seydir. Asagidan yukann damsmay: kaldinnca biirokrasiyi
onleyen en 6nemli 6nlemlerden birini almis olursun. Yiginlarin devlet
calismasina, yonetime katilmasina kapiy1 agan en biiyiik olanaklardan
biri budur. Bu aym zamanda proletarya diktatorliigiiniin hedefi olan
ucuz, basit, ¢abuk devleti saglamanin yollarindan biridir.

b) Tiim devlet gorevlilerinin — yalmizca saylavlarin degil tiim devlet
gorevlilerinin (yonetim, yargi, egitim) — secimle gelmeleri ve se¢men-
lerin bunlan her an geri ¢agirma hakkina sahip olmasi. (Iki yilda bir
geri ¢cagirma hakki, vb., degil, siirekli bir hak olarak.)

Paris Komiiniiniin uyguladig1 bu 6nlem, Lenin’in, Marks’in prole-
tarya diktatorliigiiniin vazgegilmez unsuru olarak saydiklar 6zellikler-
den biridir. Ger¢gek demokrasinin de vazgecilmez bir 6zelligidir. Belli
derecelerde ve rahat donemlerde emperyalist iilkelerde de buna benzer
seyler uygulamyor. Ancak higbir zaman yukanda belirttigimiz tamlik
icinde uygulanamamigtir, uygulanamaz.

c) Yine Paris Komiinii’nde uygulanan ve Lenin’in, Marks’in ol¢ii
olarak getirdikleri bir sey: En yiiksek devlet memurunun aylig: nitelikli
bir ig¢inin ayligin1 gecemez. Hala bir uzmanlik dali olan devlet islerini
yapanlarin yagsam diizeylerinin ig¢iden kopmamasi, devletin is¢iden
kopmamasinin énemli kogullarindan biridir. Ayrnica, “aylik” konusunu
sozciik anlami i¢inde de anlamamaliyiz. Omegin, Polonya’da radyo ve
televizyonun basindaki kisinin devlet parasiyla satin aldig: bir ugag, bir
helikopteri, 4-5 milyon marklik bir yat1 ve birka¢ 6zel villas1 varmig!
Paris Komiiniiniin bu ilkesini tiim dénlemleriyle birlikte diisiinmeliyiz.

d) Yarg: alaninda iki degisiklik yapmak gerekiyor. Birincisi, mahke-
melerde halk temsilcilerinin yer almasi. Buna jiiri deniyor. Jiirinin gore-
vi sugu ve sugluyu saptamak, yargicin gérevi cezayr kesmek. Ikincisi,
tiim yargiglarin ve savcilarin secimle igbasina gelmesi ve segmenlerin
her an geri ¢agirma hakkinin olmasidir. Bunun gesitli iilkelerde uygu-
landigim1 ama savcilar igin degil, yargiglar igin varoldugunu saniyorum.

e) Ordu dagitilip yeni halk ordusu kurulduktan sonra, halktan soyut-
lanmasini, halkin disinda bir gii¢ olmasimi Onleyecek bir dizi 6nlem
almak gerekiyor. Bunlan1 da Marksist hareketin iktidar1 almadan 6nce
kaba hatlariyla gelistirmesinde biiyiik yarar vardir. Elini baglayacak
somut “planlarla” degil ama teorik gercevesiyle gelistirmezse, devrimi
yaptiktan sonra ordunun sosyalist toplumdaki konumunu diizenlemede
biiyiik sorunlar dogabilir.

Silah iiretimi ve dagitimi kesinlikle proletaryanin bilgisi ve denetimi
altinda olmalidir. Ordu cephaneliklerinin tiimii ig¢i kollektiflerinin bek-
ciligine devredilmelidir.
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f) Toplumu ilgilendiren 6nemli konularn, ¢ikartilan 6nemli yasa-
larin halk oylamasina (referanduma) sunulmasi.

g) Devlet isleyisinde agiklik ilkesi. Goriisiilecek yasa tasarilarinin
yaymlanmasi. Yasama orgam oturumlannin radyo, televizyon, gazete
yoluyla halka agilmasi. Her diizeyde devlet organlarinin mali hesap-
laninin halk tarafindan ulagilabilir olmasi.

Siyasal Sistemin Orgiitlenisinde Demokrasi

a) Cok partili sistemi kabul. Neden? Bir kez, cesitli simif ve katman-
lar oldugundan. Cesitli simf ve katmanlar varsa bunlarin parti igine
sizarak, onun ig¢i simfi partisi olma Ozelligini bozarak, bir takim
organlan ele gecirerek, niyet ne olursa olsun nesnel olarak yikici bir
bicimde istekleri ortaya koymalan yerine kendi ¢ikarlanni ayn siyasal
bir partide ortaya siirmeleri en uygunudur. Lenin, “demokrasi sinif kav-
gasini ortadan kaldirmaz, tam tersine demokrasi simf kavgasim1 daha
acik, daha genis, daha kolay hale getirir’ diyor. Simflar, katmanlar
varsa, partilerini kursunlar, ig¢i sinifi partisine sizmasinlar. SBKP’nin
yOnetimine, hatta iiye bilesimine baktifimiz zaman ¢ogunlugu is¢i simfi
olusturmuyor. Boyle olmasin. Cesitli simif ve katmanlar var oldugu i¢in
¢ok partili sistemi kabul etmede biiyiik yarar vardir.

Ikincisi, aym sinif iginde de mutlaka farkli yaklagimlar olacaktir.
Ayni siniftamim diye bir bagkasiyla aym diisiinmek zorunda degilim.
Evet, her durumda dogru tektir. Ama o dogruyu herkes bulmayabilir.
Farkli goriigler aymi1 parti i¢cinde kalmayi engelleyecek denli derin bir
aynliga gidebilir.

Ugiinciisii, is¢i stnifimin ve emekgi halkin gikarlarim en tutarh bigim-
de komiinist partisinin savundugunu bildigimize gore bagka partilerin
varligindan neden korkacagiz?

Daha sayilabilir. Hepsi ¢ok partililigi kabul noktasina baglaniyor.
Cok partililigi kabul, sinif savagin1 daha agik, daha namuslu, daha genis
yapar. Yiginlann daha fazla bu savasa katar. Ve partiyi deforme etme
yoniindeki koylii ve aydin etkisini kaldirr.

Sovyetler Birligindeki tek parti sistemi, sosyalizmin zorunlu bir
ozelligi degildir. O sisteme kosullarin dayatmasiyla vanldi. Oysa Lenin,
ilkesel diizeyde ¢ok partililigi kabul etmistir. 1917-18 yillarinda yazdig
¢ok yazi buna 6rnek gosterilebilir.

b) Cok partililigin dogal sonuglan: Devletimizin anayasas1 sunlan
garanti altina almak zorundadir.
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i) Komiinist partisinin programinmi kabul etme geregi olmadan,
parti kurabilme 6zgiirliigii. Sosyalist iilkelerde, komiinist par-
tisinin programim kabul zorunlulugu kosuluyordu. Sonra da
farkh partiler var deniyordu. Oylesi, farkl1 parti degil, komii-
nist partisinin transmisyon kayis1 olur. Cok partililigi kabul
ediyorsan, komiinist partisinin programim kabul kosulu koya-
mazsin.

ii) Dolayisiyla, proletarya devletinin demokratik diizenine kars:
¢tkmayan tiim partilere ozgiirliik. Iscilerin ve emekgilerin
¢ikarini en iyi komiinizm savunur diyorsak ve bunlan saglama
yoluna girmigsek, insanlarin yanlisin pesinden gidecegini
diisiinmek i¢in onlan ¢ok hor gormek gerekir. Proletarya
devletinin demokratik diizenine kars1 ¢ikmadikga isteyen
istedigini kursun. Bunlar Komiinist Partisinin halkin gonliinii
kazanma zorunlulugunu canl tutar. Bir tehdit varsa, o parti
hayallerle ugrasmaz, pisliklere dalamaz. Siirekli olarak is¢i
sinifinin nabzim elinde tutmak, ¢ogunlugunu korumak zorun-
dadir. Bu da onun halktan kopmasim 6nleyen en 6nemli unsur
olacaktir.

iii) Her partiye toplumda sagladig: destek oraninda basinda, tele-
vizyonda yer. Bunlarsiz da parti kurma 6zgiirliigiiniin anlam
yoktur.

iv) Halkin iradesine tam saygi. Bu su anlama gelir: Se¢imler yapi-
lacak. Secimleri kaybedersen gideceksin. Bagka tiirliisii man-
tiksizdir. Temsilcisi oldugu simif devlete sahip oldugu, iiretim
araglarin1 toplumsallagtirdifil, sOmiirilyii ortadan kaldirdigi,
siirekli olarak ilerledigi halde, halkin ¢ogunlugunun destegini
kaybetmig bir parti ¢ok beceriksiz bir partidir. Béyle bir parti,
cadir bile kuramaz. Oyleyse se¢imi kaybedince gekilsin daha
iyi. Bagkacas iki yiizliiliik olur. Halkin iradesine saygi zorun-
luktur. Devrime dek halkin gonliinii kazanmak igin tiim ¢abani
harca, devrimi yaptiktan sonra halk ne isterse istesin yerinden
oynama. Bdyle sey olmaz.

Cesitli partilerin is¢i-kdylii ve asker sovyetlerinde temsil edildigi
1918 yili baginda bu ¢ok partili sovyet sisteminin iistiinliigiinii savunur-
ken Lenin soyle demektedir: “Emekg¢i halk partisinden hognut olmazsa
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bagka delegeler secebilir, iktidar: bir bagka partiye devredebilir ve hii-
kiimeti devrimsiz degistirebilir."*'

¢) Secim sistemi: Se¢im sistemi nasil olmalidir? Lenin’in “bu olmaz-
sa demokrasi olmaz” dedigi bir sey var. Tek dereceli se¢im. Lenin, “tek
dereceli segimle secilmemis komiteler demokratik komiteler degildir”
diyor.

Esit ve genel oy hakki (mahpuslar dahil) ve parti sistemine dayali
nispi temsil.

Secim sisteminde mutlaka olmasi gereken bir bagka sey de gizli
oylama, agik sayimdir.

" Secim sisteminde tiim kigi ve orgiitler mutlaka dogrudan aday gos-
terme hakkina sahip olmalidir. Hatta, liste dis1 insanlara oy verilebil-
meli, herkes istedigi aday:1 hicbir sey demeden, hicbir yerde de adi
olmadan gidip sandiga atabilmelidir.

Secim sisteminin mutlaka olmasi1 gereken bir bagka yonii de geri
cagirma hakkidir. Secimler dort yilda bir yapiliyorsa, iki yilda bir goz-
den gegirip, kimler iyi ¢aliymamigsa bunlar1 geri cekme bigiminde degil,
se¢men ¢ogunlugunun belli bir yiizdesi ne zaman geri ¢cekmek isterse, o
zaman geri ¢cekebilmelidir.

d) Sivil (civic) toplumun (bunun tam karsilif1 “vatandasa ait”, “halka
ait” demek) gelismesi icin somut ozendiriciler. Omegin, derneklere
devletin mali yardim yapmasi, toplant1 yeri, yayin olanagi saglamasi, vb.

e) Demokrasi siirekli bir karar alma demekse, toplumda her konuda
serbest tartijmaya olanak tanimak, azinhik goriislerin ¢ogunluk haline
gelebilmesinin de olanaklarin1 yaratmak igin, belli oranda destekgci
bulmus her goriise devlet basimevlerinde goriislerini basma ve yayma
hakki taninmalidir.

Diyelim birisi bir kitap yazdi. Bes yillik planda yok. Belki kimsenin
de hosuna gitmeyecek. Ama adam yazdi. $imdi bunu nerede bastirsin?
Hele “ters” goriisler tasiyorsa sosyalist iilkede hicbir yerde bastiramaz.
Boyle olursa her sey donuklasir, hicbir sey ilerleyemez. Kimsenin bir
sey yapmaya istegi kalmaz. O zaman, diyelim ki on bin kisi bu kitabin
basilmasin1 uygun goriiyorsa, kitap devlet basimevinde basilacak. O on
bin kiginin, kitabin i¢indeki goriislerle uyusmasi da gerekmez. Fikirleri
benimsendigi icin ya da yalmzca tartisilsin diye belli bir destek
saglayabilmis her goriise devlet basimevlerinde goriiglerini basma ve
yayma hakki saglanmalidir.

4 LTY, C. 26, s. 498. (abg)
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f) Toplumsal ve siyasal yagsamda, agiklik ilkesinin garanti altina alin-
mast. A¢iklik ilkesinin uygulanmasi biirokrasiyi dizginler. Biirokrasi
daima karanliklarda, kap: arkalarinda is goriir. A¢iklik, halkin sorumlu-
luk iistlenmesinin, girisimini arttirmasinin yolunu agar. Halk sorunlari,
dertleri bilmezse, bunlann ¢6ziimii i¢in seferber olmaz.

g) Kisi ve konut dokunulmazlifi, 6zel yasamin ozelligi giivence
altina alinmahdir.

h) Oliim cezasinin ve insan onuruyla bagdagmayan tiim cezalarin
kaldinlmasi, iskencenin yasaklanmasi. (Psikiyatrik hastane cezasi, vb.)
Lenin ¢ok yerde soyliiyor, “biz karsi-devrimciyi 6ldiiriiriiz ama iskence
etmeyiz”. Ustelik ¢iplak diktatorliik donemi igin konusuyor. Biz ise
zaten o ¢iplak diktatorliik donemi disinda konusuyoruz. Proletarya dik-
tatorliigiiniin demokrasisini konusuyoruz. Idam, iskence, eziyet insanlik
onuruna yakigmaz, yapam kiigiiltiir.

i) Diigiince ve soz ozgiirliigii: Diisiindiigiinii sdyleyemedikten sonra
bu nasil bir diigiince 6zgiirliigiidiir? Biz diisiince, s6z ve toplanma 6z-
giirliigiinii birlikte savunuyoruz.

Bunlarla bagh olarak kisisel ve kurumsal dinsel inan¢ ve ibadet 6z-
giirliigiinii savunuyoruz. Kisi olarak herhangi biri dine inanabilir ve
ibadet edebilir. Kurum olarak din cemiyeti de kurar, kilise de kurar. Bu
taktik bir gerekgeyle boyle degildir. Bunun altinda derin bir felsefi ne-
den yatiyor. Engels’in deyimiyle “ateizm zorunlu bir inan¢ maddesi
yapilamaz”. Kendisi inangsizliktir.

Allaha inanmamayi bir yere yazmak, “inanmak gerekir” diye yaz-
mak gibi bir sey olur. Ancak komiinist partisi dinlerle savasacaktir. Din
halkin afyonudur. Ama simdi komiinist partisini degil, devleti konusu-
yoruz. Devlet dine karg1 bir kisitlama getiremez.

j) Ulke iginde gezi ve yerlesme 6zgiirliigii ve yurt digina gezi ozgiir-
liigii.

k) Uluslarin kendi yazgilarin1 belirleme hakkina saygi: Bu da toplu-
mun demokratiklegsmesi i¢in zorunlu maddelerden biridir.

1) Herkese silah tasima hakki. Bu hakkin, halkin toplumdaki orgiitlii
silahl1 giiclerle bas edebilecek blglmde ve c¢agdas teknoloji dikkate
alinarak orgiitlenmesi. Omegin, ig¢i kollektiflerinin tahrip giicii yiiksek
modern silahlara sahip olmasi.

Ekonominin Orgiitlenisinde Demokrasi

a) Isyeri demokrasisi: Tiim isyerlerinde isgilerin ve is¢i kollektif-
lerinin yonetime ve denetime katilmasi. Menajerleri kim sececek?
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Mutlaka iki tarafh isleyisler koymak gerekiyor. Merkezin haklarim
giivence altinda tutmak, 6te yanda menajerin altinda g¢alisacak insan-
larin iradesini genisletmek gerekiyor. Isyeri demokrasisi, sosyalizmin
demokratikliginin 6nemli kaynaklanndan biridir. Fabrikada ya da igye-
rinde fiilen c¢aliganlarin alinan kararlar iizerinde denetimi yoksa,
devlette de demokrasiden s6z etmeye olanak yoktur.

* b) Sendikalann, ekonominin orgiitlenmesi ve denetimindeki yetki ve
sorumluluklarinin giderek artmasini giivence altina almak. Bunun da
somut yollarinin gelistirilmesi gerekecek. Sosyalizm komiinizmin iist
agamasina uzanan siirekli bir devrimci doniigiim donemidir. Duragan bir
asama degil, daima akigkan bir siirectir. Ekonominin gelismesine gore
iistyapisin1  bilingli olarak degistirmek zorunda oldugumuz, isci
simifinin, ¢ogunlugun iradesini, sendikalarin, yifin Orgiitlerinin, sivil
toplumun yetkilerini her dakika gelistirmek zorunda oldugumuz bir
asamadir.

c) Toplu sozlesme, grev ve genel grev haklarinin giivence altina
alinmasi. Sosyalizmde ig¢i sinifinin kendi devletine kars1 grev yapmasi
ters bir durumdur. Ama béyle durumlar ¢ikabilir. Oyle donemler ya da
durumlar olabilir ki, grev proletarya diktatorliigiinii kurtarabilir. Yine
Oyle durumlar olabilir ki, Polonya’da oldugu gibi, zararli sonuglara
gitmeye baslayabilir. Ne var ki, is¢i simifinin bu en dogal hakki higbir
zaman elinden alinamaz.

d) Ekonominin durumu hakkinda kapsaml istatistiklerin yayinlan-
masl.

Uluslararasi Iligkilerin Diizenlenmesinde Demokrasi

a) Halkin egemenligini, iradesini yok eden ya da sinirlayan tiim ulus-
lararasi antlagmalarin yirtilmasi, bu nitelikteki orgiitlerden ¢ikilmasi.

b) Devrimden sonra, ig¢i simfinin ve halkin yararina imzalanacak
anlagmalarin, girilecek orgiitlenmelerin halk oyuna sunularak baglayicilik
kazanmasi ve belli aralarla yeniden halk oyuna sunulmasi. Dolayisiyla
‘“gizli” anlagmalarin olmamasi.

Bu hakki verdigin zaman halkin enternasyonalizmini de gelistirmek
zorundasin. Halki enternasyonalist bir ruhta egitmiyorsan, her seye dar
ulusgu sinirlar iginde bakacaktir.
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Anlatilanlarin Genel Cergevesi

Buraya dek degindigimiz kosullarin tiimii yalnizca genel bir anlayisi
belirlemek i¢indir. Cok daha somutlanabilir. Bu ¢erceve, anayasadir ve
genel diizeyde ele alinmustir. Ciinkii, bugiin bize adim attiracak nokta
bu anayasanin temel ¢ergevesidir.

Devlet aygitinin orgiitlenisine iliskin onlemleri birlikte diigiindiigii-
miiz zaman, bunlarin hepsi bir yonii gosterir: Devlet aygitinin gesitli
alanlar1 uzmanlik dali olduguna gore, basta burjuva aydinlarim1 kullan-
mak durumundayiz. Sonra is¢i sinifindan bunlar1 yapabilecek insanlarn
yetistirip, onlara devredecegiz. Is¢i ve koyliiniin icinden ¢ikan,
dolayisiyla onlarin durumundan daha iyi anlayan bu yeni kesim, artik
aydinlar-biirokrasi denen, is¢i ve koyliiniin diginda bir kesim olugturur-
lar. Dolayisiyla tiim onlemler devlet isleyisine is¢i sinifinin ve ¢ogun-
lugun iradesini ne denli sizabilirse o denli sizdirmayi amaghyor. Tiim
onlemler biirokrasiye karsi savag, devletin halkin disinda bir giic
olmasini 6nlemek igin savag anlamini tasiyor.

Siyasal sistemin Orgiitlenisinde sayilan birinci, ikinci ve iigiincii
maddelerin altinda sosyalizmde devlet—parti iligkisini diizenleme ¢abasi
yatiyor. Bunlar 6zdes seyler degildir. Partiler devletin izleyecegi siya-
seti belirler. Devlet kendisi uygular. Devlet katlarindaki partililer parti
iiyesi olarak bu isleyisi kolaylastirir, ¢abuklastinr, yasama daha tam,
daha etkin ge¢mesini saglarlar.

Komiinist partisinin sosyalist toplumdaki yonetici rolii de esas olarak
bu anlama gelmektedir. Parti proletarya devleti alinda egemenligin,
iktidarin ruhudur. Proletarya diktatorliigiiniin lider giiciidiir ama devle-
tin kendisi degildir, devlet degildir. Devletle parti 6zdes degildir. Ote
yanda, komiinist partisi ig¢i sinifinin kendisi de degildir.

Toplumun demokratiklesmesi ve devleti giderek daha etkin
denetleyebilmesi, giderek devlet gorevlerinin daha genig boliimiinii iist-
lenebilmesi i¢in de birtakim Onlemler gereklidir. Siyasal sistemin
orgiitlenigi boliimiinde iigiincii maddenin ardindan gelen maddeler de
asil olarak bunu saglamay1 amaglamaktadir.

Burada saydigimiz ve aslinda ¢ok daha gelistirilebilecek demokratik
haklarin kendileri, giinliikk isleyislerde asilmasi gereken giicliikler
yaratmaktadir. Bunun bilincindeyiz. Ama bunlar adim adim agilacak
giicliiklerdir. Bunlar, biiyiik giicliiklerin gelmesini dnleyecek en saglam
giivencelerdir. Birdenbire tiim sistemin alabora olmasin1 engelleyen en
onemli giivenceler, bu kendi ellerimizle yaratacagimiz kiigiik kiigiik
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engellerdir. Bu kiiciik engellere saygi duydukga o biiyiik, yikic1 engelle
kargilagma olasilig1 azalacaktir.

Sonug olarak diyebiliriz ki, proletarya diktatorliigii kendine en uygun
devlet bi¢imi olan aktif yi1§in demokrasisine ancak bu saydigimiz kosullar
saglandifinda sahip olabilir. Ve ancak boyle aktif yifin demokrasisine
sahip olursa komiinizmin iist agamasina dogru ilerleyebilir. Ciinkii
devletin simif egemenligi sorunu, devletin yonetilmesi sorunuyla karigti-
rilmamalidir. Lenin “sinifin yonetici simf durumuna gelmesi onun derhal
yonetebilir duruma gelmesi anlamina gelmez’*** diyor. Komiinizme dev-
rimci doniisiim agamasinin nemli bir geliskisi budur. Is¢i siifi yonetici
siiftir, fakat yonetmeye hazir degildir. Onun adina yonetmesi gereken
birtakim insanlan kabul etmek zorundadir. Bunlan ne derece denetleye-
bildigi sorusunun yanmit1i onun komiinizme ne denli ilerleyecegini
belirleyecektir. Bunlar1 ne derece avcunda tutabildigi de demokrasinin ne
denli uygulandigiyla es anlamhdir.

“Demokrasi, proletarya diktatorliigiiniin tam da varolusunun ko-

" - suludur, onun yagamimn oziidiir. Demokrasi, diktatorliik ilkesinin
biirokrasi tarafindan carpitilmasim oOnlemeye yarar ve devlet
giiciiniin hicbir zaman, ig¢i smifinin ve onun baglagiklar1 olan
emek¢i halkin hem giinliik hem de uzun erimli ¢ikarlarim bir an
olsun gozden kagirmamasini saglar. Sosyalist demokrasi proletarya
diktatorliigiiniin kargisina dikilmez ve onun yerine ge¢mesi diye bir
sorun yoktur.™

Bir Daha Demokrasi Kavgasimin Onemi Uzerine

Buraya dek kaba hatlaniyla, Tiirkiye’de is¢i sinifi devletinin getirecegi
demokrasiyi anlatmaya c¢alistik. Bu sdylenenler, proleter demokrasisinin
en iist simin1 da degildir. O sinir, sistemin oturmasi ve gelismesi oranin-
da genisleyecektir.

Ne var ki, proleter demokrasisinin bu diizeyi bile hi¢bir burjuva dev-
letinin, en rahat doneminde verememis ve hichir zaman veremeyecek
oldugu bir diizeydir. Ciinkii demokrasi gercek olmaya, halkin iradesini
siiregen bigimde yansitmaya yoneldikce kapitalist sistemin temelini
dinamitlemeye baglar. Bu nedenle, ¢agimizda demokrasinin tek ve
gercek sahibi is¢i sitmifidir.

2 LTY,C. 30, s. 457.
43 Bela Biszku, Sosyalist Kuruculuk Déneminde Devlet Giiciiniin Rolii,
Corvina Press, Budapeste, 1978.
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Kapitalist iilkelerde iiretim iligkileri iiretim gii¢lerinin gelismesini
engellemektedir. Bu iilkelerde iiretim giiclerinin geligebilecegi sinir,
sosyalizm altinda yapabilecegiyle karsilagtirlldifinda ¢ok gerilerde
kalir. Sosyalizmde gelismenin sinirt yoktur. Uretimin toplumsallig: ile
miilkiyetin 6zelliginin uyusmazlig1 kapitalizmi patlatip yok edecektir.
Bilimsel-teknolojik devrim, kapitalizmin yetmezligini iyice azdirmak-
tadir. Bugiinkii bilimsel ve teknolojik gelisme ve iiretimin toplumsal-
lagmas diizeyinde, giderek daha demokratik bir ekonomik ve toplumsal
isleyis getirmeden iiretimi siirdiirmek olanaksizlagmaktadur.

Buradan oldiiriicii bir ¢eligki dogmaktadir. Bir yanda, bilimsel-tek-
nolojik gelisme temelinde ekonomik ve toplumsal yasam giderek daha
fazla demokratiklesmeyi zorunlu tutuyor. Ote yanda gercek demokrasi
kapitalizmde uygulanamaz. Bir yerden sonra kapitalizmi reddeder. Bu
nedenle, kapitalist, 6zellikle ileri kapitalist iilkelerde demokrasi kavgasi
igci siifinin sosyalizm kavgasinin can alici bir pargasidir.

Bize gelince, sOylemekten ne c¢ekinelim, Tiirkiye toplumu geri
kalmig, hoggoriisii eksik, odiinsiiz, barbar tarihinin baskisindan kurtula-
mami§ bir toplumdur. Belki belli bir siire ¢izmeye ¢aligtifim cerceve
uygulanamayacaktir, ya da ancak belli oranda uygulanabilecektir. Biz,
proletarya diktatorliigiiniin istedigi demokrasi budur diyoruz. Ulagsmak
istedigimiz budur. Programimizda bunlar yer alacaktir. Engel olunmu-
yorsa kuracagimiz da budur.

Bunlann Tiirkiye’de ne denli uygulanabilecegi bugiinden belli olmasa
da bu, komiinist hareketin bugiine dek gesitli nedenlerle eksik biraktigi
bir yonii doldurmamiza engel degildir. Sosyalizmle demokrasiden ne
anladigimiz1 ortaya koymaya engel degildir. Devrim sonrasimi bir yana
birakalim, devrimi yapmak istiyorsak bunu koymak zorundayiz. Diinya
gelismesi Oyle bir noktaya geldi ki, sosyalizm ile demokrasi arasindaki
cesitli somut 6rneklerinde var olan aynliklan agiklamazsak, devrimci
Marksistlerin demokrasiyi gercekten savunan tek gii¢ oldugunu ortaya
koymazsak, devrimi biz yapamayiz. Bu sorun Avrupa’da daha siddetlidir.
Orada bunu ¢dzemedikleri siirece komiinizm tehlikededir. Ama Tiirkiye
de Avrupa’nin ¢ok diginda degildir. Ustelik gelismesi Sovyetler Birliginin
o giinkii gelismesiyle kiyaslanamayacak denli ileri bir diizeydedir.

Tiirkiye’de gercekten zorlu bir demokrasi kavgasina girmek
zorundayiz. Bizim kavgamiz devrimi yapana kadarla simirli degildir.
Asil olarak devrimden sonra ne yapacagimizi sdylememiz gerekiyor.
Demokrasi ile sosyalizm arasinda somut 6reklerle belirmis olan ayrnimi
temizlemeden Tiirkiye’de demokrasi sorununa gelemeyiz.
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Demokrasinin sosyalizm i¢in neden can alic1 dneme sahip oldugunu,
demokrasinin sosyalizmin komiinizme yiiriimesi i¢in zorunlu kogul
oldugunu saflarnmiza kavratmak zorundayiz. Bunu kii¢limsiiyorsak
komiinist olamayiz. Demokrasiyi kii¢iimsemeyi bilincimizde kesinlikle
yasaklamak gerekiyor ki, Tiirkiye’de demokrasi sorununu tartigirken
dudak bitkkme olmasin. Sozciigiin tarihsel anlamini kavrayarak konu-
salm. Bu bugiin halkin gonliinii kazanmak i¢in, yann komiinizme
yiiriiyebilmek icin gereklidir.

Saflarimizda demokrasiyi kii¢ciimseyen egilimler az degildir. Hatta
bir- yoldasin demokrasi kavgasi iizerine konusurken sdyle bir sey
dedigini hatirhyorum: “Evet bugiin devrimci durum yok, igsiz kalma-
yalim, demokrasi kavgasi verelim.” Demokrasiye boyle kiifiirle yanas-
mak, onu burjuvazinin cebine koymak olur.

Sosyalizmle demokrasi arasindaki sahte ayrilik yalniz o yoldasin
kafasinda olan bir anlayis degildir. O yoldas bunu sosyalizmi benim-
seyerek soylilyor. Milyonlarca insan ise demokrasiyi benimseyerek
stiyliiyor. Sosyalizmde demokrasi yok, ben bunu istemiyorum diyor.
Bunu temizlemek gerekiyor, yoksa komiinistlerin onciiliigiinde devrim
yapmaya olanak yoktur.

Farkli partilere izin vermek gerekiyor, se¢imlerde kim kazanirsa,
iktidar1 ona devretmek de gerekiyor. Bir yere dek halkin iradesini kabul
edip, bir yerden sonrasim1 kabul etmemek ikiyiizliiliiktiir. Bu ikiyiizlii-
ligii yapip yapmamak herkesin kendi sorunudur. Bizim bir hareket
olarak bdyle bir sorunumuz yoktur.

Halkin 6niine dogru bicimde ¢esitli platformlan serip se¢ dediginde,
hem de burjuvazinin namussuzluklarindan arinmig bir diizende yanlisi
sececegini diigiiniiyorsan, bu felsefi olarak ters bir seydir. O zaman
onun adina komiinizmi kuracagin1 samyorsundur.

Biz sunu da sdylityoruz: Segimleri kaybetmeyecegiz. Kendi devletin-
de secimleri kaybedecek partiye lanet olsun. Byle bir partiyle hicbir sey
yapillamaz. Yalmzca ¢oOkiisii geciktirir, diinya iscilerine en kotii 6rmek
olur.

Aynica, bu sorunu cesitli konularda soylediklerimizi birlegtirerek
diisiinmek gerekiyor. Komiinizmin iist agsamasina gegildigi ana dek olan
sosyalizm dedikleri asamada simiflar vardir. Siniflar ve sinif kavgasi var
ise ve sen demokratik olanaklan saglamiyorsan, simif kavgasi var olan
orgiitler i¢inde gececektir. Siyasal olarak var olan &rgiit komiinist parti-
sidir. Sosyalizmi kuralim derken komiinist partisini dejenere edebiliriz.
Marksizm—Leninizme, tiimiiyle aykin bir anlayisla, séziimona sosyalizmi
kurtaracagiz. “Halk anlamaz, halk geri, somiiriiciilere izin mi verecegiz”
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gibi laflar arasinda yaptigimiz, komiinist partisini dejenere etmek olur.
Simflar varsa, sinif kavgasi varsa, bu mutlaka siyasal arenaya
yansiyacaktir. Tek bir parti varsa ve o da komiinist partisiyse, tiim farkh
goriisler, simflar kavgasi onun igine dalacaktur.

Isci simifinin birkag tane partisi olamaz mi1? Tabii ki olur. Isgi sinifimin
gercek partisi tektir, komiinist partisidir, ama bu baska bir anlamdadir.
Komiinist Manifesto, is¢i simfinin gesitli partilerini sayar. Ama is¢i
sinifinin tiimiiniin uzun erimli ¢ikarlarim anlatan tek parti vardir, o da
komiinist partisidir der. Burjuva toplumunda da ¢esitli partiler var.
Sosyalizmdeki ¢atigmalar, o ¢esit antagonist c¢atigmalar degil, ama
mutlaka ¢ikar farklan da olacaktir. Aym sinifin i¢inde de olacaktir. Hele
sosyalizm ilerledikge, is¢i simif1 giderek toplumun 6teki kesimlerini igine
almaya bagladik¢a, mesleksel ayrimlar daha fazla onem kazanacaktir.
Bunlara dayali olabilir, olmayabilir, yalnizca ideolojik planda olabilir,
farkli partiler olacaktir. Amerika’da ya da Ingiltere’de bir burjuva partisi
gidiyor, 6teki geliyor diye burjuva diktatorliigii yikiliyor mu?

Bunlar1 hayal sanmayalim. Bunlari hayal sanmak, sosyalizmin
bugiinkii geri kalmighigina teslim olmak demektir. Bu diinya neler
gorecek. En ileri demokrasiyi de sosyalizmi de gorecek.

Biz demokrasiye samimi olarak inanalim, onu asagilamayalim, onun
siirekli gelistirilmek zorunda olan bir sey oldugunu, komiinistligimizin
aynlmaz bir pargas1 oldugunu iyice igimize yerlestirelim. Yalmzca bu
anlayis bile iktidara geldigimiz zaman yapacagimiz bir siirii seyi belirler.

4.3. Burjuva Demokrasisi Nedir Ne Degildir’

Birincisi, feodal giiclere karsi yanina aldifi proletaryayr simirlama
zorunlulugudur. Kapitalizm feodalitenin serfini 6zgiirlestirir, ama bu
haklar1 bir noktada sinirlamazsa kapitalizm yasayamaz. Kapitalizmin bu
tarihsel agmazini iyi anlamak, burjuva demokrasinin tarihsel sinirliligim
daha iyi kavramaya ve bir takim hayaller besleyenlere kars1 daha iyi
savasmaya gotiiriir.

Ikincisi asil olarak proletaryay: sinirlama zorunlulugundan dogan bir
durumdur. Savagip iradesi altina aldifx feodallerle baglasiklik kurma
zorunlulugu.

" R. Yiiriikoglu, Js¢inin Sesi, Say1 299, 3 Subat 1986
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Burjuva toplumunun, olusmaya baglamasiyla birlikte ¢6zmek zorun-
da kaldig bu ii¢ tarihsel sorunu siralarsak:

1. Kapitalizmin isleyebilmek igin yasallifa, demokrasiye gereksini-
mi vardir.
~ 2. Kapitalizmin ayakta kalabilmek ig¢in proletaryanin haklarim
sinirlamaya gereksinimi vardir.
3. Bu nedenle de, kapitalizmin yiktig1 toplumla uzlagmaya, feodal-
lerle baglagikliga gereksinimi vardir.

Burjuva demokrasisi geldigi anda bu ii¢ tarihsel sorunu ¢ézmek
zorundadir. Bunlarin birlikte “¢6ziimii”, demokrasinin nesnel olarak
bagstan giidiik, sinifsal (burjuva) olmasim dayatir.

Burjuva demokrasisi kapitalizmin olagan iistyapisidir ama bu iig
sorunu ¢oziis siireci i¢cinde somut farkliliklara bagli olarak ortaya cesitli
bilegimler, yapilar ¢ikabilmistir. Yine de, burjuva olagan iistyapilarinin
ortak bir yonii vardir: Belli bir hukuk anlayisi. Tiim gesitliligi icinde
burjuva demokrasisi bu anlamda feodalizmden temelden ileridir. En az
gelismis iilkedeki en giidiik parlamenter diizende bile bu farki bulmak
olanaklidir. Yakina inip bakildiinda demokratiklikle ilgisi olmayan
pek ¢ok diizen, yukaridan tarihsel bakinca burjuva demokrasisi ¢ergeve-
sine oturur.

Bugiin en demokratik kapitalist iilkeye yakindan bakilsa, burjuva
“demokrasi”sinin ne oldugunu anlamaya yetecek ¢ok sey bulunur. Ne
var ki, burjuvazi gercekten usta bir simftir, “bu gozle” baktirmiyor,
kosullandinyor. Demokrasi dendigi zaman en basta devletin isleyigine
bakmak gerekir. Nasil bir devlet, nasil kuruluyor, nasil isliyor? Top-
lumla devlet arasindaki iligkiler, vb. Bunlara baksalar, burjuva demok-
rasisini ¢ok yiikseklerde tutanlarin diinyada burjuva demokrasisi
bulamamasi gerekir.

Omegin, Ingiltere’de dort giivenlik orgiitiiniin devlet biitgesi iginde
dev bir pay1 vardir. Bu korkung payin iizerinde en ufak bir denetim
olana@: yoktur. Giivenlik harcamalannin gercek biit¢esi parlamentodan
gecmemektedir. Toplumsal yasamin her yaninda kisint1 yapilirken bu
alana ayrilan para genellikle artar. Bu paranin bir boliimii Savunma
Bakanlig1 biitgesinden belirsiz bir kalemden, bir boliimii bagka yerler-
den aktarilir. Demokrasi nerede? Birakin Ingiltere toplumunu, tiim
diinyay etkileyecek denli giiglii aygitlarin ne mali, ne orgiitsel denetimi,
“her seyin iistiindeki” yasama organindan gegmemektedir.
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Peki, devletin oteki kilit aygitlan nasil kuruluyor, nasil ¢alisiyor? En
tepeden emirle. Halkin higbir denetimi yoktur. Ordu devletin diinyay:
teslim almig pargasidir. Hangi yasama organinda denetlenebiliyor?

Bir 6mek de Amerika’dan verelim. Hatirlanacag: gibi, Amerika’da
Vietnam Savagi uzun zaman Senato’dan da, halktan da gizlendi. Viet-
nam’da Amerikan ordusu savagmiyordu!

Bunlara bakanlar, diinyada demokrasi olmadig1 sonucuna varabilir-
ler. Isin hos yan1, dogru da bir sonuca varmus olurlar, ¢iinkii en ileri bur-
juva demokrasisi bile sinirh bir demokrasidir.

Her altyapinin, kendine uyarh bir iistyap1 yaratacagi Marksizmin
ABC’sidir. Fakat bu iistyap: icinde gesit cesit farkliliklarin olacag: da
Marksizmin ABC’sidir. Burjuva demokrasisi iilkelerin somut kogullarina
gore en geri olandan en az giidiige dek bir yelpaze i¢inde siralanir.
Ulkelerin somut durumuna inince, Batidaki bir takim haklarin bu iilke-
lerde olmayis1 O6nem tagir, bir savagim odagidir. Fakat bu, burjuva
demokrasisinin hi¢bir zaman, higbir yerde gercek bir demokrasi olama-
yacag gercegini degistirmez. En ileri burjuva demokrasisi de, burjuvaya
demokrasi, is¢iye diktatorliiktiir.

Ancak bu genel cerceveyi koyduktan sonra iilkeler arasi farklarin
onemine sira gelir. Ekonomik—toplumsal bunalim igindeki iilkelerde
burjuva demokrasisinin temelleri konusu ancak o zaman konusulabilir.

Dogal Ustyapi—Olaganiistii Devlet

Kapitalizmin dogal iistyapisi burjuva demokrasisidir demek, bu dogal
iistyapimin disginda bagka yapilann olmayacagi anlamina gelmez. Her
zaman dogal ve genelin icinde, ayncalar ortaya ¢ikabilir. Yalmz, bunlar
uzun erimli ve kalic1 olamaz. Tiim ¢iplak diktatérliiklerin durumu boyledir.

Genel olarak kapitalizme en uyarh iistyap1 burjuva demokrasisidir,
ama olaganiistii donemlerde farkli devlet bigimleri (¢iplak diktator-
likler) ortaya c¢ikabilir dedikten sonra da Oniimiize gelen ve Bati
burjuva demokrasisinden farkh goziiken her devlet bi¢cimini ¢abukga bu
ayricalar arasina atmamak gerekir. Bu ¢esit devletlerin bir boliimii yine
burjuva demokrasisi sepetine girecektir. Bu nedenle, ele alinan iilkede
iktidar iligkisinin nereden gectigine dikkatle bakmak gerekir.

Ciplak diktatorlitkle burjuva demokrasisi arasindaki fark nerededir?
Bu soru gesitli agilardan yanitlanabilir. Fagizmin Coziiliigii kitabinda, o
cerceve icin gerekli ac¢idan yamitlamigtik. Yasama-yiiriitme-yargi
arasindaki iligkiler, siyasal partiler, se¢imler ve anayasa gibi. Bu
oOlciitlerin hepsi son ¢6ziimlemede iktidar iligkisinin gectigi c¢izgiyi
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belirlemek anlamini tasir. Bagka yaklagimlarla da bu ¢izgi ortaya
cikartilabilir. Kapitalizmde demokrasi ile ¢iplak diktatorliik arasindaki
genel gecerli anahtarlar1 bulmak sorunudur. Tek bir iilkede, demokrasi
ile diktatorliigii ayiran ¢izgiyi bulmak olduk¢a kolaydir. Bu gizgiyi
bagka bir iilkede belki bagka bir yerde buluruz. Fakat ancak ¢ok sayida
iilke ele alimp sonuglar ¢ikarildiginda bir genelleme yapilabilir.

Az Ve Orta Geligmig Ulkelerde Demokrasi

Kapitalizmin ilk dénemlerinde burjuvazinin ii¢ tarihsel sorunla kargi-
lasmig oldugunu belirtmistik. Simdi bu ii¢ sorun agisindan az gelismis
iilkelerin durumuna bakalim.

1. Kapitalizmin isleyebilmesi i¢in 6zgiir kolelere, miilkiyetin doku-
nulmazligina, sermayenin akigkanlig1 oniindeki duvarlanin kalkmasina,
serbest ticarete vb. gerek vardir. S6z konusu iilke gelismis ya da az
gelismis olsun, bu gereksinim degigmez. Kapitalizmin yiiriimesi icin
eski topluma oranla liberallesme ve demokratiklesme az gelismis iilke-
ler i¢in de zorunludur. Koleyle fabrika islemez.

2. Az gelismis iilkelerde de, burjuva diktatorliigiinii tehlikeye
sokmayacak bir demokrasi igin proletaryay1 sinirlama gereksinimi
vardir. Hatta bu gereksinim Batida o donemlerde oldugundan ¢ok daha
siddetlidir. Cok yonlii bunalim, getirilebilecek demokrasiyi iyice giidiik-
lestirir.

3. Feodallerle baglagiklik. Bugiiniin az ve orta gelismis iilkelerinde
bunun yerini asil olarak emperyalizmle baglasiklik zorunlulugu almigtir.
Sistemin yagsayabilmesi, emekg¢i siniflanin sinirlanabilmesi iiretimin
yiiriiyebilmesi igin.

Goriilityor ki, burjuva diizeninin olanaklarim belirleyen ii¢ temel so-
run agisindan fazla bir degisiklik yoktur. Burjuva demokrasisinin olasi
diizeyi yine bu ii¢ tarihsel sorunun optimal ¢6ziimiinde yatmaktadr.

Oyleyse giiniimiiziin getirdigi asil bilyiikk degisiklik nerededir?
Biiyiik degisiklik, bu ii¢ sorunun bu iilkelerde asilmaz bir ekonomik
bunalim ve emperyalizme bagimlilik iginde ortaya ¢ikmasindadir.
Dolayisiyla sorunlarin ¢6ziimii iyice zorlagmaktadir. Sorunlarin birinde
yapilacak ufak bir ilerleme, Oteki yanlarda biiyiilk kaynamalar getir-
mektedir.

Sonug olarak bu tarihsel ii¢ sorun, az gelismis iilkelerde kapitalizmin
iistyapisal agmazini belirlemektedir diyebiliriz.
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Kapitalizmin ilk gelisme doneminde Batida belli bir ¢6ziim ortaya
¢ikabilmigse, bu iilkelerde bugiin ¢6ziim olaganiistii giictiir. Az ve orta
gelismis iilkelerde diizgiin ve istikrarli bir iistyapr kurulamamakta,
diizen sarka¢ gibi bir o yana, bir bu yana gidip gelmektedir. Bu
iilkelerin kendi i¢inde, agmazi ¢ozebilecek mekanizma yoktur. Aslinda,
Batida o tarihlerde de pek kendi i¢inde ¢6ziilmemis, Afrika’dan, Ame-
rika’dan altin ve hammadde getirerek, koloniler agarak ¢Oziilmiigtiir.
Bugiin az geligmis iilkeler agmazlarim1 ¢6zmek i¢in ne bulabilir? Suudi
Arabistan gibi 6zel konumlu iilkeler igin baz1 6geler sayilabilir, fakat ya
geride kalan ¢ok biiyiilk ¢ogunluk? Adimi1 koyacak olursak, sorunlar
belli bir dengede ¢6zebilmeyi o giin de, bugiin de saglayan emperyalist-
lesmedir. Az gelismis iilkeler arasinda ¢ok o6zel birkag1 disinda
emperyalistlesmenin kapis1 sikica kapalidir. Bu nedenle, bugiin bu
iilkeler i¢in agmazi ¢ozebilecek tek 6ge devrimdir.
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5. EKLER: SON MAKALELERI
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DUNYADA BUGUN SILAHLI DEVRIM YOLU
KAPANMIS GORUNUYOR’

(Giiniimiizde—RY) bazi1 ¢ok giiclii y1gin hareketleri ortaya
cikmaktadir. Meydan okumayla karg:1 kargiya olan onlardir.
Son ¢oziimlemede her sey onlara bakar. Ancak, onlar, degisik
taktikler kullanacaklardir. Bolgevik taktiklerini, hatta bizim
taktiklerimizi degil. Diinya degismistir. Giiniimiiz diinyasinda
yeni taktiklere gereksinim vardir.

Fidel Castro*

1. Genel Giris: Onuncu Kongre Karan ve
MK Raporu

1999 yilinda toplanan Tiirkiye Komiinist Partisinin Onuncu. Kongresi,
ana karannda su 6nemli saptamay1 yapti:

“Diinya, Sovyetler Birliginin yikilmasinin ardindan, tek merkezli
bir yap1 kazandi ve emperyalizm II. Savastan bu yana goriilmedik
bir pervasizlik igine girdi. Bu durum, belki ¢ok 6zel kosullara
sahip bir iki iilke diginda, tiim diinya iilkeleri i¢in, silahl
propagandayi 6ne alan bir stratejinin Oniinii kapatt1.”

R. Yiiriikkoglu, /000 Cigek, Kasim 1999.
¥ Kanal 4 televizyonu, Fidel belgeseli, ingiltere, 6 Ocak 1999.
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Bunun ardindan, Eyliil 1999’da yeni Merkez Komitesi, kardes ko-
miinist partilerine gonderdigi mektubunda da, yukandaki saptamayi
irdeledi. Soyle dedi:

“Diinyaya baktigimizda, yeni dénem diye adlandirabilecegimiz
son on yil icinde diinyadaki giicler dengesinde olaganiistii
degisiklikler gorilyoruz. Basta Sovyetler Birligi olmak iizere,
dogu ve giineydogu Avrupa’daki sosyalist iilkelerde, hemen
hemen hi¢ kimsenin bumunun kanamadig1 ve kapitalizme geri
doniisle sonuglanan “kadife devrimler” yasandi. Diinya emper-
yalizmi ve ozellikle onun zirvesindeki ABD emperyalizmi
bdylece yetmis yildir kendi varhigina tehlike olusturan bir “kargi—
gii¢”’ten kalim kipirdatmadan kurtuldu. Hemen ardindan da, kendi
ekonomik ve siyasal cikarlar1 temelindeki tercihlerini, diinya
halklarina dayatmaya bagladi. Bu ¢ikarlar temelinde diinya
iilkelerini dost ve diisman (kendi deyisleriyle demokrasi ya da
diktatorliik!) diye siniflandiran ABD emperyalizmi ve onun yakin
baglasiklari G7, NATO, IMF gibi uluslararasi askersel ve
finansal kuruluglarin bu dayatmalar1 giderek pervasizlagti.
Uluslararas: yasalar ve anlagmalar hi¢cbir donemde bu son on
yilda oldugu denli ¢ignenmedi.

“Bu ortamda, birakalm silahli propagandayr temel alarak
devrime ulagmayi amaglayan bir siyasetin basar1 sansinin hemen
hemen yok oldugunu, en iyi kosullarda halkin ezici c¢ogun-
lugunun aktif, hatta silahli destegini alabilmis bir komiinist partisi
bile, bugiin siyasal devrimi bagarmak i¢in, emperyalizmin
dogrudan askersel miidahalesine karsi durabilme hesaplarim
yapabilmek zorundadir. Ciinkii emperyalizm, kendi ¢ikarlan
oraninda, devrimin patladig iilke burjuvazisinin yaninda yerini
alacaktir. Devrimleri bogma girigimleri tabii ki yeni bir olgu
degildir. Bugiin yeni olan durum, bunun artik pervasizca,
kurumsallagmis bir kural olarak uygulanmasidir.

“Boylesi bir ortamda, tarihsel misyonunu bulundugu iilkede
devrimi gerceklestirerek sinifsiz topluma gidisin yollarim1 agmak
olarak belirleyen bir komiinist partisi de, Orgiitsel stratejisini bu
yeni duruma uygun olarak geligtirip, uluslararasi komiinist
hareketin giiclenmesi i¢in ¢aba harcamak zorundadir. Diinya
emperyalizmine karsi, ulusal sinirlar iginde kalan bir meydan
okumaya kalkigmak, savagi bastan yitirmek demek olacaktir.”
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Bu metinlerde sdylenenler, niyetleri, istekleri degil, olgular yansit-
maktadir, gergekleri yansitmaktadir. Son donemde diinyanin her yaninda
silah1 baga alan hareketlerde 6nemli bir giigten diiyme gozlenmektedir,
basarili tek bir ek yoktur. Ciinkii, bu yonde ideolojik bir kosullanma
tagimayan yiginlar, durumu hatta bizlerden 6nce kavramustir.

Iki Omek

Simdi bu s6ylediklerimizi, goriiniirde birbirine ters iki somut 6rnekte
gorelim.

A) Yugoslavya

Yirmi dért Marttan 10 Hazirana dek, Yugoslavya Federal Cumhuriyeti
(YFC), NATO tarafindan yiiriitiilen, tarihte ender goriilebilecek bir
hainlikte hava saldinlarina ugradi. Bu saldin i¢in emperyalist giiglerin
eline en biiyiik kozu, Sirplarin Kosova’da giristikleri akil ve sagduyu
dig1 tutumlar sagladi.

Ancak, boyle de olsa, NATO’nun bu savasi daha en basindan agik¢a
yasa dis1 ve haksizdi. Birlesmis Milletler anlagmasin1 ve uluslararasi
hukuk kurallarim ayaklar altina almigti. Higbir bi¢cimde Kosova Ama-
vutlarinin giivenligine yonelik “insancil kaygilar’la ilgili degildi.

Ancak, burada gozden kagmamasi gereken bir nokta var. Bat1 top-
lumlarn, uzunca bir siiredir, evlatlarinin uzak ellerde, elle tutulmaz
“devlet ¢ikarlan™ ugruna telef olmasina, savaglara atilmasina karsidir.
Dolayisiyla, “insani kaygilar” gerekge yapildi. Dikkat edilirse,
Sovyetler Birliginin yikilmasindan bu yana dolu dizgin ilerleyen diin-
yay1 yeniden paylasim, asil olarak cesitli iilkelerde ayrilik¢i akimlari
“destekleme” yolundan ilerliyor. Bu yol, tabii, kendi toplumlarina,
“demokratik, insancil kaygilar” olarak kolayca yutturulabiliyor.

Yugoslavya’ya kars1 yiiriitillen hava saldinlann da bu gercevede,
Federal Cumhuriyetin 1991°de parcalanmasiyla baglayan ¢evirme ve
kusatma politikasinin son perdesiydi.

Bu giinlerde Bat1 basinina, Rambuyye (Rambouillet) goriismelerinin
basarisizlifa ugramasinda, Yugoslav hiikiimetinin bir sugu olmadif
yoniinde yazilar siziyor. Oysa, saldint 6ncesi ve sirasinda tiim basin gii-
diimlii bir bigimde bunun tersini soylilyordu. Giivenilir baz1 kaynaklar
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simdilerde, ¢ogumuzun basindan bu yana kugkulandifi bir olguyu
acikliyorlar: ABD goériismecileri anlagma maddelerini kasitli olarak
Oylesine diizenlemigler ki, YFC bunlan reddetmek zorunda kalsin ve
NATO saldirilarim1 baglatabilmek i¢in gerekge dogsun. Dahasi, s6z
konusu kaynaklar sunu da iddia ediyorlar: Madlin Olbrayt (Madelaine
Albright) ve NATO kurmaylari, 6nde gelen burjuva basinim1 ve gorsel
medyay1 savas baslamadan 6nce kapal bir brifinge ¢aginyorlar ve bu
gizli stratejiyi onlara anlatiyorlar ve onlardan, gelecek NATO saldirisi
yoniinde kamuoyunu hazirlamalarim istiyorlar.

Bunun ardindan, NATO gii¢leri, kendileri i¢in ¢ok elverigli uluslar-
arasi ortami ve olaganiistii hava iistiinliigiinii kullanarak, Yugoslavya’ya
savagl dayattilar. Yine de, yetmis sekiz giin siiren korkun¢ bombala-
maya kargin, halkin direnisi nedeniyle, amaglanan hedeflerin tiimiine
ulagamadilar. Yugoslavya’ya verilen zaranin 150 milyar dolarin iizerin-
de oldugu sanihiyor.

Bu savas ve sonunda Belgrad ve NATO arasinda saglanan siyasal
anlagma iizerine bir tarihsel yargi i¢in heniiz ¢cok erkendir. Fakat yine de
temkinli bir siyasal degerlendirme yapilabilir.

Savag gercekte ne icindi? NATO giiclerinin gercek amaglar1 ve
hedefleri nelerdi?

Yugoslav devletinin par¢alanmasi siirecinin tamamlanmasi i¢indi;

Balkanlarda ABD varligim giiclendirmek igindi. Almanya ve
Rusya’ya karg1 avantajli konuma ge¢gmek ve Tiirkiye’yi stabilize etmek
amaciyla, Balkanlarda gii¢ dengesini degistirmek ve bolgeyi NATO
(ABD) denetimi altina sokmak i¢indi;

ABD/NATO “tek-tarafliligi” yolunda, Birlesmis Milletler Giivenlik
Konseyi'nin otoritesini yok etmek icindi. Bir bagka deyisle, diinyanin
tilmiinde, uluslariistii finans—kapitalin ¢ikarlarini1 korumak ve ilerletmek
icin en gii¢lii emperyalist devletin ve onun baglasiklarinin mutlak y6ne-
timi i¢indi.

Neden YFC’nin par¢alanmasi isteniyordu?

Bu yolla Belgrad’da, Batili gii¢lere hizmet edecek bir kukla hiikii-
meti ig bagina getirmek igin;

Ekonominin 6zellestirilmesi ve kapitalizmin restorasyonu siirecini,
oteki tiim Dogu Avrupa iilkelerinde oldugu gibi hizlandirmak igin.

Yugoslav Federal Ordusunu giigten diisiirmek i¢in. Ciinkii Federal
Ordu, bundan 6nceki dokuz savas yilindan giigsiizleserek degil, tam
tersine, daha gii¢lenerek ve daha tehlikeli bir “diigman” olarak ¢ikmugti.
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Yalnmizca Kosova’yr degil, aym zamanda Sancak, Karadag ve
Voyvodina’y1r da Belgrad’dan koparmak ve Sirbistan’i, gii¢lii diigman
devletlerle ¢evrilmis eski “Belgrad Pasaligi”’na dondiirmek igin.

NATO bu amaglannin ¢oguna ulasti ama bekledigi mutlak zaferi elde
edemedi. Rambuyye ‘“anlagsmasi’nda yazili tiim kosullarn dayatmada
bagsanli olamadi. Yaptifn iggal iizerinde BM Giivenlik Konseyi
denetimini istemeyerek de olsa kabul etmek zorunda kald. Ve
Kosova’nin, Yugoslavya’nin pargasi oldugunu onaylamak zorunda kaldi
ve Kosova’daki iggal giicleri KFOR icinde NATO-dis1 birliklerin
varligim kabul etti.

Emperyalistler ¢ok sey kazandilar ama tiim amagclarina kesinlikle
ulagamadilar. En basta da, yenilmezliklerini tam anlamiyla kanitlaya-
madilar. Hava bombardimanmiyla Yugoslav ekonomisine olgiilemez
zarar -verdiler, Kosova’da belirli sayida asker konuslandirdilar fakat
Sirbistan’1 ezemediler ve kendi yoOnetimleri altina koyamadilar. Ve,
Kosova’dan cekiliginin de agik¢a gosterdigi gibi, Federal Ordunun
askersel ve lojistik potansiyelini kiramadilar. Bu olgunun gergek anla-
min1 kavrayabilmek igin, Sovyet silahli giiglerinin 1980’lerdeki utang
verici erimesiyle, Yugoslav Federal Ordusunun onurlu tutumunu ve
etkinligini kargilagtirmak yeterlidir. Dolayisiyla da, diinya halklarina,
silahli miicadelenin belirli kogullar altinda zafere giden yol olabilecegi
yoniinde kanit sagladilar.

Sirp halkinin, saldin sonucunda Kosova’nin diismana terk edilme-
siyle icine diistiigii kargasa ve 6fke seli kolayca anlagilabilir. Yugoslav
liderligi Haziran ay1 baglarinda dramatik bir agmazla kargilagmist: Ya
higbir anlagmayi kabul etmeyecek ve bilyiik ¢caph bir jenosit tehlikesiyle
karg1 karsiya kalacakti (Birinci ve Ikinci Diinya Savaslarinda da aynen
boyle olmus ve iki savasta da erkek niifusunun iigte biri 6ldiiriilmiigtii)
ya da bir uzlagmayi kabul edecekti.

Hig kusku yoktur ki, bu uzlagma NATO ya ¢ok elverigli kogullar sag-
layan uluslararas: giicler dengesinin bir anlatimiydi, bu dengenin bir
sonucuydu. Bagka ne yapilabilirlerdi? Uzlagsma ancak savag: siirdiirme
perspektifiyle reddedilebilirdi ve savag ancak belirli bir bagar1 olasilig1
varsa siirdiiriilmeliydi. NATO’nun akilli bir davramigla bolgeye kara
ordulann gondermeyisiyle, Federal Ordunun diisman1 yenme sans1 orta-
dan kalkmisti. Diigman, olaganiistii hava iistiinliigiinii, kendi iilkelerin-
deki i¢ barig1 ve Rusya’nin giigsiizliigiinii degerlendiriyordu.

Kumanovo anlagmasi iste boyle bir uluslararasi giicler dengesinin
iiriiniidiir. Bu denge, direnisin siirdiiriilmesiyle degistirilemezdi. Sonu
gelmeyecek bir direnis, er ya da geg, iilkenin ¢6kmesine yol agardi.
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Catisma siireci iginde, Batida bir savag kargit1 hareketin gelismeyecegi,
Rusya’nin enerjik bir rol iistlenemeyecegi ve de Atlantik baglasiklig
icinde sonug degistirici bir ¢atlak olusmayacag: agiklik kazandi. Ulus-
lararas: kogullar, direnigin zaferle bitmesine izin vermedi.

Yugoslavya, halkinin birligi ve beraberligi sayesinde direnebildi ve
bu birlik de, ekonominin biiyiik boliimiiniin devletin elinde olmasi ve
oteki Dogu Avrupa iilkelerinin tersine, ¢okuluslu trostlere ya da yerli
kapitalist mafyaya satilmamis olmasi nedeniyle saglanabilmigti. Tito
liderligindeki devrimin sagladigi bazi1 toplumsal kazanimlar hala yerin-
de durmaktayd.

Dolayisiyla, bugiin Sirbistan’in Oniindeki temel tehlike, yeni bir
NATO saldiris1 degil, “yeniden yapilanma” ortiisii altinda yiiriiyecek
Onii alinmaz bir liberalizasyon ve 6zellestirmedir. Sinir giivenligi, diren-
me giicii, vb., yalmzca silahh giiglere bakmaz, hatta asil olarak toplum-
sal birlige, adalet ve saydamlia dayal1 bir ekonomik yeniden insa poli-
tikasina, kapitalist mafyanin giiciinii arttirmasin1 6nleyecek politikalara
dayalidir. Demek ki, bugiin Yugoslavya’da halk yiginlarinin rolii, her
zamankinden daha belirleyicidir.

Giigler dengesi, diplomatik anlagmalardan, masa bag1 siyasal stra-
tejilerden ya da devrimci niyetlerden binlerce kat daha Onemlidir.
NATO’nun diinya polisligi siirdiikkce, Kosova da, kapitalist Kosova
mafyasinin elinde kalacaktir. Kosova’'min gelecegi, “Yeni Diinya
Diizeni”nin gelecegine baghdir. Yeni diinya diizeni ¢oktiigiinde, ki elbet
¢okecektir, Kosova da kapitalist mafyanmin elinden kurtulacak ve kendi
kaderini kendisi 6zgiirce belirleyecektir.

B) Kiirt Miicadelesi ve PKK

PKK’nin son on yilda yiiriittiigii silahli miicadeleye, diinyada bugiine
dek en elverigli kosullarda yiiriitiilen bir gerilla miicadelesi denebilir:

1. Bu miicadelenin, Kiirt halkinin biiyiik ¢ogunlugunun destegini,
hatta aktif destegini kazanmig oldugu hi¢ yadsinamaz bir gergektir.

2. Bu silahli miicadele, son derece elverigli bir siyasal yap:1 karsi-
sinda yiiriitiilmiigtiir. Halkin ¢ogunlugunun giivenini yitirmig bir devlet
ve parlamento, gii¢siiz ve Omiirsiiz hiikiimetler, burjuvazinin irade
birliginin par¢alanmighig, vb.

3. Bu silahli miicadele, son derece elverisli bir cografyada yiiriitiil-
miistiir. Yal¢in daglar, magaralar, gedikler, kovuklar, vb.

4. Bu silahli miicadelenin son derece elverisli bir sinir 6tesi vardir.
Tiirkiye’ye diisman, dolayisiyla “diigmanin diigmanina dost™ iilkeler:
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Suriye, Iran, Ermenistan ve Yunanistan; ve merkezi otorite boslugu
yasayan bir Kuzey Irak.

5. Bu silahl1 miicadele, diinya 6l¢eginde birinci sinif bir kurmaylik,
istihbarat ve planlama destegine sahipti. Suriye gizli servisinin, diinya-
nin en iyileri arasinda oldugu bilinir.

6. Bu silahli miicadele, biiyiik bir uluslararasi destege sahipti. Cesitli
tarihsel, ekonomik, toplumsal ve siyasal nedenlerle Tiirkiye’ye dostluk
giitmeyen cesitli Avrupa devletlerinin ve bu iilkelerde Kiirt halkinin
hakli davasin1 benimseyen toplum kesimlerinin destegi arkasindaydi.

Bu silahli miicadele, birinci, dordiincii, besince ve altinci1 maddelerin
sonug¢lanndan biri olarak da, son derece giiglii bir mali yapiya sahipti.

Tiim bu olaganiistii avantajlara karsin, Kiirt gerilla miicadelesi,
Tiirkiye silahl1 giicleri kargisinda, yenilgiyle sonuglandi. (Bu yenilgi,
yanlig bilmiyorsam, gerillanin diizenli ordu 6niinde yenilmesinin de ilk
ve tek ormegidir.)

Neden bdyle oldu?

Ciinkii emperyalizmin patronu olan ABD, Tiirkiye’nin yaninda
durdu. (ABD’nin diinya hegemonyasinin sarsildifi, Almanya merkezli
Avrupa Birliginin ve Japonya’nin, bu hegemonyaya rakip odaklar
durumuna geldigini son on yildir dinlemekte ve bir o siiredir de ret
etmekteyiz. Son on yilin Arasgtirma-Gelistirme yatirimlari, teknolojik
yenilenme oranlari, ekonomik gelisme gostergeleri ve bunlara dayali
askersel giiclenme oranlan da bizi desteklemektedir. ABD, diinya
kapitalizminin rakipsiz patronudur.) Dolayisiyla, uluslararasi kogullar,
Kiirt gerilla miicadelesinin bagar: kazanmasina izin vermedi.

Buraya dek olgulardan, kanitlanabilir ger¢eklerden soz ettik.

Peki, neden, aslinda Kuzey Irak’da bir Kiirt devletinden yana olan,
diinyanin her yaninda “azinlik haklarin1 savunma” yolundan devletleri
kiiciiltmeye ¢alisan, Kosova’daki tutumunu unutmadifimiz ABD,
Tiirkiye’nin yaninda durdu?

Bu soruya, son dénemde toplumumuzu bir salgin gibi sarmis olan
komplo teorileri agisindan yanitlar getirilebilir (neden son donemde
komplo teorilerinin ortalif1 sardifi konusu da, hem Marksistler, hem
sosyologlar agisindan 6nemli bir inceleme konusu olmalidir): “Aslinda
ABD ile Tiirkiye anlagti, Ocalan, Kuzey Irak’a gonderilerek genel Kiirt
hareketinin bagina gegirilecek, o da tiim Kiirdistan’1 alarak getirip
Tiirkiye’ye baglayacak, bunun ardindan Federal bir Tiirkiye devleti
kurulacak, zaten Ocalan basindan bu yana TC devletinin adamudir; ve
zaten biiyiik olasilikla bir ABD sismik bombas1 sonucu olan depremin
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ardindan devlet, yetersiz ¢aligmasiyla, bu gelismeye yolu temizlemek
igin, bilingli olarak gozden diisiiriildii”, vb.

Hicbir somut kanita dayanmayan, her tutarli yanitla birlikte kale
direklerini bagka yere kaydiran, dolayisiyla kars1 ¢ikam golge boksuna
mahkum eden komplo teorisi yaklasimini daha 1966-68 genglik yilla-
rinda reddetmis birisi olarak, yalnizca basit bir sey sdyleyebilirim:

Kiirt miicadelesine kars1 ABD Tiirkiye’nin yaninda durdu, giinkii
Tiirkiye’den beklentileri, petrol bolgelerine bir dl¢iide yakinlik diginda
hi¢bir uluslararas1 karti olmayan Kiirt olusumunun verebileceginden
cok fazlaydi. Bu beklentileri sayalim:

Yetmis milyonluk ve 6megin Yunanistan’in on kat1 biiyiikliikte,
endiistrisi gelismis, alt emperyalist bir Tiirkiye'nin, kendisine, petrol
bolgeleri icin bile saglayabilecegi avantajlar, tek iistiinliigii bu bolgelere
birkag yiiz kilometre daha yakin olmak olan Kiirdistan’la dl¢iilemez.

Avrupa Birligine kendi stratejik-kiiresel amaglan i¢in lokomotiflik
yapan Almanya’ya karsi, bugiinkii kesitte yaninda dursa da, kendi tarih-
sel amaglanim kovalayan giiglii bir emperyalist iilke olan Ingiltere’nin
yaninda bir ikinci olarak, ¢cok yonden ABD’ye bagimh ve onun politika-
lanna tam destek verecek bir Tiirkiye son derece 6nemli bir kozdur.

Etnik ve tarihsel baglar, akrabaligi nedeniyle Tiirkiye, biiyiik, zen-
gin ama geri kalmig Orta Asya pazarinda en giiclii ko¢ basidir ve bu
bolge ABD’nin iki potansiyel rakibi olan Almanya, Japonya ve hala
geri devsirmeye ¢alistif1 Rusya ile temel kapisma alamidir.

Ve Tiirkiye, diinya endiistriyel iiretim siralamasinda on altinci
durumda olan, Oniimiizdeki on yilda bu siranin ¢ok daha iistlerine
tirmanacag da emperyalist odaklarca kabul edilen biiyiik bir iilkedir.

Bizce, iste bu nedenlerle ABD, son ¢o6ziimlemede, Tiirkiye’'nin
yaninda durmustur.

Genelleme

Kuzey Irak, Kosova, Dogu Timor gibi érneklerin gosterdigi gibi, diinya-
daki tiim bangsever halklar ve devrimci giigler, emperyalist saldirganligin
dogrudan sonucu olarak gelismekte olan uluslararasi hukukun yeniden
yazilmasinin getirecegi uzun dénemli zararlar iizerinde diisiinmek zorun-
dadirlar.

Surada ya da buradaki savag bitebilir, bagka bir yerde “kurtanlacak”
yeni bir azinlik kesfedilebilir ama bir gercek var ki, o hi¢ degismemek-
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tedir: Diinya bugiin tarihsel bir donemectedir. Olaganiistii bir hizla
gelisen iiretken gii¢lerin ¢ap1 ve iiretim siireglerinin giderek birbirine
baglanmasi, ekonominin kiiresellegsmesini getirmistir, dayatmgtir.
Kimin, hangi giiciin eliyle yiiriirse yiiriisiin, bu, geri dondiiriilemez
(dondiirmeye ¢alismak da gericilik olur!), kalict bir gelismedir.

Fikret Bagkaya’nin derledigi kitaba verdigi ad (basim Haziran 1999),
sol cevrelerde yaygin ama igi bog bir diisiincenin giizel 6megidir:
“Kiiresellesme mi, Emperyalizm mi?” Yani, kiiresellesme diye yutturulan
sey ashinda emperyalizmdir, emperyalizmin yeni atagidir! Hayur,
kiiresellesme, iiretken giiclerin ulastif1 boyuttan kaynaklanan, nesnel bir
egilimdir ama ne yazik ki bugiin emperyalistler eliyle yiiriimektedir. Bu
ikisini birbirinden ayirabilmek, giiniimiiz diinyasim ve yannlan anlaya-
bilmede ve sahte devrimci konumlar almamada kilittir.

Kiiresellesme nesnel egilimi, diinya pazarlarinda kim varsa, kim
etkinse, onun eliyle yiiriilyecek ama yiirilyecektir. Sovyetler Birligi
yikilmasaydi ve gergek bir sosyalizme doniigebilseydi, onun eliyle yiirii-
yecekti. Yarin, Uraniis’den gelenler diinya pazarlarinda s6z sahibi olur-
lar ve “uzay yolu” (uyduruyorum) diye bir ekonomik sistem getirirlerse,
onlarin eliyle yiiriiyecektir. Diinya, ortagaga, tas devrine dondiiriilmek
istenmiyorsa, bu boyle olacaktir. Ve bu nesnel egilim, komiinizmi iginde
tagryan, komiinizmi yakinlagtiran, komiinizmi giderek reel bir zorun-
luluk durumuna getirecek olan egilimdir.

Dogaldir ki, bunlan sdylemekle is bitmiyor. (Eger biterse, emper-
yalizmin yardakgisi durumuna, onun her yaptigim alkiglama konumuna
diisiiliir.) Kiiresellesme nesnel egilimini saptadiktan ve ama bu egilimin
bugiin emperyalizm eliyle yiiriidiigiinii belirledikten sonra, bu nesnel
siirece emperyalizmin getirdigi olumsuzluklan ortaya koymak ve bu
olumsuzluklara kars1 miicadele vermek gorevimiz vardir.

Iste bu anlamda diinya bugiin keskin bir dénemegtedir. Bu dénemeg,
tiim diinya iilkeleri ve halklan iizerinde emperyalizmin agik askersel
egemenlik icin harekete gecmisligini yansitmaktadir. Bu, uluslararasi
kapitalizm ve onun en giiclii devletlerinin gergeklestirmek istedikleri
yeni siyasal diizendir, “yeni diinya diizeni’dir.

ABD ve 6teki emperyalist gii¢ler, Balkan harekatinin sonuglarindan
da cesaretlenerek, simdi diinyanin bagka yerlerinde yeni olaylar kigkart-
manin pesindedirler. Bu, Kore yanmadasi olabilir, Kesmir iizerine
yiirilyen Hindistan/Pakistan ¢atigmasi olabilir, Afrika’nin giiney burnu
olabilir. Mutlaka siirekli olarak bir seyler bulacaklardir.

Bu geligmeler, tiim diinya dl¢eginde genis, ¢cok yonlii ve ¢ok merkezli,
birlesik bir baris hareketinin yeniden yiikseltilmesini mutlak bir
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zorunluluk olarak dayatmaktadir. Bugiin yiiriimekte olan siireci durdura-
bilecek, emperyalizm ve onun saldirgan giindemini engelleyebilecek tek
gii¢, diinya halklarinin bang ve gelisme isteyecek sesidir.

Tiirkiye’de de bu, diin bir 6l¢iide var olan koalisyonlari, baglasiklik-
lan yeniden, hem de daha gii¢lii inga etmek ve yeni bir barig hareketi ve
orgiitlenmeleri yaratmak (ki bugiin higbirisi yoktur) anlamina gelmek-
tedir; orada burada emperyalizmin taraf oldugu savaslarin gergek
karakterini Tiirkiye halkina anlatmak anlamina gelir.

Yazimizda buraya dek kisaca ele aldigimiz gelismelerin bir sonucu
olarak da, diinyada bugiin silahli propaganda ve silahli devrimin 6nii
kapanmug goriinmektedir. Ve bu, diinyada ilk kez de olmamaktadir.
Marks’in 6liimiiniin ardindan gelen yillarda da boyle bir ortam dogmus
ve Engels bu olgunun altim ¢izmisti. Bizler 6znel degerlendirmelerimizi
ya da egilimlerimizi nesnel kosullarin yerine gecirme hatasini iglememe-
liyiz. Boyle bir hata, yalmz bugiinii degil, yarinlan da ipotek altina alir.
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BUYUK DONEMEC”

1. Tiirkiye Emperyalist Hiyerargide Terfi Ediyor

Bin Cigek’in iigiincii sayisinda yayinlanan yazimda 6zetle soyle demis-
tim: Diinyada bugiin silahli devrim, silahli propaganda gibi, silah1 6ne
alan miicadele yollarinin 6nii ttkanmigtir.

Bu yazida, o noktadan siirdiirerek Tiirkiye’nin durumunu ele almak
istiyorum.

1978 yilinda yayinlanan Emperyalizmin Zayif Halkasi Tiirkiye adli
kitapta, iilkede finans kapital olusumunun ve yer yer baglayan sermaye
ihracinin da gosterdigi gibi, Tiirkiye’nin emperyalistlesme agamasina
dayandigini, ama bu kapinin kolayca agilamayacagim séylemistik.

Aradan yirmi yi1l gegcti, evet hele emekgi halk icin hi¢ de kolay olmadi
ama Tiirkiye emperyalist oldu. 1999 yii baslaninda toplanan Tiirkiye
Komiinist Partisinin Onuncu Kongresinin de saptadigi gibi, bugiin
Tiirkiye emperyalist bir iilkedir. Biz, emperyalizmin de bir biitiin olma-
digin, hiyerarsik bir merdiven oldugunu ve Tiirkiye’nin bu merdivenin
alt siralarinda bulundugunu anlatabilmek icin buna alt emperyalizm
diyoruz. Alt emperyalizm, emperyalist “kuliibiin” diginda ve altinda olusu
degil, emperyalizmin alt siralarinda yer alis1 anlatmaktadir.

Ancak, bugiin degisik bir durum var. Tiirkiye Komiinist Partisi Mer-
kez Komitesi’nin son bildirisinde sdylendigi gibi, Tiirkiye, emperyalist
hiyerargide terfi ediyor, yukarlara ¢ikiyor.

Bu tirmamisin hem saglayicisi, hem de kaniti olan bir ka¢ konuya
deginelim.

* R. Yiiriikoglu, 1000 Cicek, Aralik-Subat 2000.
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Birincisi, Rus-Cecen savasinin nesnel olarak hizmet ettigi amag¢ —
oznel amaglan bilemeyiz — Rusya’y: kiigiiltmek, Tiirkiye'yi gii¢lendir-
mek olmugtur.

Bu savag, Rusya’min Hazar c¢anag petroliinii Novorosisk limanina
aktarma Onerisinin Oniinii kesmigtir. Ciinkii, Azeri petroliinii Rusya’ya
tagimakta olan boru hatti Cecenistan’dan gecmektedir. Cegen savasinin
¢ikmasiyla beraber Rusya opsiyonu ¢okmiistiir. Geride iki Oneri var.
Iran’in, Azeri petroliinii kendi iizerinden diinya pazarlanna g¢ikarma
oOnerisi, bir de Bakii-Ceyhan hatti. ABD, islamci ideolojiyi gii¢clendirmek
istemediginden, Iran onerisi de dikkate alinmiyor. Dolayisiyla, Cegen
savag Tiirkiye secenegini birdenbire giiglendiriyor.

Bunun iizerine Rusya biiyiik telaglara kapiliyor ve alti ay icinde
Cecenistan’1 atlayarak Dagistan’dan gegen yeni bir boru hatt1 kurarim
diyor. Ama Cecen gerillalari, boyle bir boru hatti yapilmaya baslandig
anda sabotaj yapacagiz, daha ilk santiye kurulsun bombalayacagiz
diyorlar. Yabana atilacak bir tehdit degil!

Dogaldir ki, Rusya’nin elindeki kartlar bitmis degildir. Kafkaslarda
huzursuzluklar, hatta i¢ savaglar, hatta kendisinin taraf olacag bir savag
yaratma olasilig1 biiyiiktiir. Ne olursa olsun, siire¢ sonugta diinyadaki
giicler dengesine oturacaktir. Rusya elindeki tiim kartlar1 oynasa da,
sonugta, belki 2004 yilinda degil ama biraz daha sonra, petrol ve dogal
gaz Tiirkiye’ye gelecektir. Gelmesinin Oniinde heniiz biiyiik badireler
var ama gelecektir.

Siirecin boyle bir gelisim igine girmesi, Tiirkiye’nin giiciiniin ve
emperyalizm Oniindeki inandinciliginin arttifinin kamitidir. Yine bu
siireg, Orta Asya ve Kafkaslan Rusya’dan koparacak ve Tiirkiye’yi
ciddi bigimde gii¢glendirecektir. Ciinkii bu konu, bugiin diinyanin en
O6nemli sorunudur, yirmi birinci yiizyilin enerji kaynaklar sorunudur.

Ikincisi, Tiirkiye’nin, Islam diinyasinin ihml lideri olarak 6ne ¢ikmasi
da, hem terfiinin kamtidir, hem terfiyi giiglendirmektedir. Ozellikle ABD
yonetimi, giderek Suudi Arabistan’a elestirilerini arttirmakta ve gesitli
agizlara, Suud’lanin islam koktendinci terorizmini destekledigini soylet-
mektedir. Ote yandan, her vesileyle Tiirkiye’yi, sekiiler bir 1liml1 Islam
iilkesi olarak one siirmekte, vitrine gikartmaktadir. Biiyiik bir oyun var
ortada ama Tiirkiye’yi olaganiistii giiclendiren bir oyun. Ve de, giivenil-
meyen noktalarda olan bir iilke i¢in bunlar planlanamaz.

Ugiinciisii ve en 6nemlisi, tim kargasas: iginde ekonomi hizla giigle-
niyor, modernize oluyor ve diinyaya adapte oluyor. Depremleri, uzak
dogu krizi, vb., icinde, ekonomi ilerliyor. Son otuz yildir i¢ ice yasa-
digimiz enflasyonun da dizginlenecegini gorecegiz. Ciinkii diin sermaye
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birikimi yolu olarak bilingle, ustaca ve vahgice kullanilan enflasyon, bu-
giinkii yeni gerceveye artik zararli olmaktadir.

Zayif Halka kitabinda kullandigimiz bir alint1 §6yle diyordu: “I¢ sava-
s1 6nlemek istiyorsan, emperyalist olacaksin”. Olan budur. Tiirkiye’de i¢
savas “tehdidi” giindemden kalkmigtir. Kendimizi aldatmayalim.

.Dordiinciisii, Tiirkiye’'nin Avrupa Birligine katilma siireci de hem
terfiinin kanitidir, hem de terfiyi giiclendirmektedir. Son aylarda yazilan-
lardan ve sOylenenlerden su agikga goriiliiyor ki, Tiirkiye’nin jeopolitik
onemi Avrupa’nin kafasina dank etmistir.

Bu jeopolitik 6nem, Sovyetler Birligi doneminde oldugundan da daha
biiyiiktiir bugiin. O tarihlerde Tiirkiye’nin islevi, Sovyetler Birligine kars:
bir simir karakolu olmakti, ama enerji yataklann Sovyetler Birliginin
denetimindeydi. Oysa bugiin, Tiirkiye, enerji kaynaklarina giden yoldur.
Dolayisiyla Avrupa Birligi de goriiyor ki, artik Tiirkiye’yi igine almak
zorundadir.”

Avrupa Birligi neden birdenbire Tiirkiye’den yana konusmaya bas-
ladi? Amerikan baskis1 m1? ABD her zaman yapiyordu o baskiyi. Yeni
olan ne?

Tiirkiye devleti bugiin askeriyle, cumhurbaskamyla, “demokratik-
lesecegiz” diyor. Diin de diyordu, evvelsi giin de diyordu. Diin inanmui-
yorlardi, bugiin neden inaniyorlar? Yeni olan ne?

Yeni olan, Tiirkiye’nin yeni jeopolitik 6neminin, 16k gibi masanin
ortasina oturmasidir.

Ne var ki, niifusu son derece geng bir Tiirkiye, 6ylesine dinamik bir
Tiirkiye. Su kadar milyon igsizi ile Avrupa’y: basarsa ne olacak? Yani,
Avrupa Birligi, Tiirkiye ile de olamyor, onsuz da olamiyor. Sonugta al-
mak agir basacaktir ama serbest dolagim hakki uzun bir siire Tiirkiye’nin
eline verilmeyecektir.

Ozetle, Tiirkiye’'nin ekonomik giicii artiyor, jeopolitik énemi artiyor
ve Tiirkiye emperyalist hiyerarside iist siralara yiikseliyor.

2. Tiirkiye Artik Demokratiklesme Siireci icindedir

Buraya dek soylediklerimizden su sonug ¢ikar ki, en bagta toplumumuzun
dayatmasiyla, hem de yukarida saydigim ogelerin etkisiyle, Tiirkiye bir
demokratiklesme siirecine girecektir, girmistir. Su ya da bu kadar

* Bu yaz1, Helsinki’de Tiirkiye AB aday iiyeligine alinmadan once yazilmistir.
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demokratiklesecektir, ne kadar olacagini gorecegiz ama siire¢ kaginilmaz-
dir. “I¢ savag1 6nlemek istiyorsan emperyalist olacaksin” sozleri ne
anlama gelir? Iste bu anlama gelir. Iste onu yapacak noktaya geldi,
geliyor Tiirkiye.

Bu demokratiklesme siirecinin sahiciligini arttiran iki 6ge daha vardur.
Onlan da degerlendirmeye katmak gerekir.

Birincisi, PKK ile yiirilyen savagin devre digina ¢ikarilmasi, topluma
hem ekonomik, hem siyasal, hem psikolojik katki saglamigtir. Toplum-
sal psikolojide 6nemli bir degisim vardir. Diin, iyi niyetli ama ilerici,
vb., olmayan genis kesimler, iilkenin savas iginde oldugunu goriiyor,
“ne yapalim, savas zamaninda olaganiistii kosullar egemendir”’ diyordu.
Simdi savag bitti. Yeni bir giiven geldi Tiirkiye toplumuna. “Haydi
bakalim” diyor herkes, “demokrasi istiyoruz”.

Ikincisi, Avrupa Birligine katilim siireci de demokratiklesmeyi zor-
luyor. Bunun bir boliimii oyun olarak yapiliyor, Ocalan konusunda
oldugu gibi. Devlet, Ocalan’in idam edilmemesinden yanadir ama bu
karann kendisi kolayca alamiyor, ¢iinkii halkin psikolojisi miiebbet
yoniinde heniiz degistirilemedi. Toplumun bu yargis1 kaldig1 siirece
Ocalan’1 asmamalari ¢ok zordur. O zaman, Avrupa Insan Haklar1 Mah-
kemesi’ne aldinyorlar karan. Avrupa hukukuna imza atmigiz, mecbu-
ruz, vb... Osmanli’da hile tiikenmez. Bu bir oyun olabilir de, sonugta
Avrupa Birligine girig siireci, demokratiklesme siirecini zorunlu olarak
derinlegtirecektir.

Su da ¢ok 6nemli bir noktadir ki, Tiirkiye’nin i¢ine girdigi demok-
ratiklesme siirecinin neler getirecegi, ne denli derinlesecegi biraz da
bizlerin, komiinistlerin, ilericilerin, devrimcilerin, demokratlarin tutu-
muna bakacaktir.

3. Biz Ne Yapacagiz

“Durumdan gorev ¢ikarmak” gereklidir. TKP’nin, Oniindeki bu siirece
uyarlanmas1 zorunludur. Nasil? iki alanda aym anda, hizh ama aceleci
ve telagh olmayan, iyi diisiiniilmiis adimlar atarak: 1) Parti yapis1 daha
da demokratiklestirilmeli, 2) Illegalite sorgulanmalidir.
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3.1. Partide Demokratiklesme

TKP Onuncu Kongresi bu yonde ciddi adimlar atti, 5nemli bir demokra-
tiklesme sagladi.

Omegin, eski tiiziikle parti, sekreter hegemonyasi demiyorum, sek-
reter diktatorliigii altinda bir orgiittii. Hiicre sekreteri, il sekreteri, Genel
Sekreter, her diizeyde sekreter diktasi vardi. Tabii, o giiciin nasil kulla-
nildif1 biiyiik Olgiide o yerleri dolduranlarin kisisel yapilarina gore
degisiyordu ama durum 6ziinde dedigim gibiydi.

Eski tiiziige gore, bir organda ¢ogunluk bir yonde karar ister ama
sekreter bir bagka yonde karar isterse, sekreterin dedigi karar oluyordu.
Istenirse konu bir iist organa gotiiriiliiyordu ama iist organlarda, sekre-
tere degil de komite ¢cogunluguna hak veren kararlarin alindigim1 da pek
animsamiyorum. Ayni durum igin yeni tiiziik ise, organ ¢ogunlugunun
istegi karar olur ama sekreter bu kararla uyusmuyorsa ve isteniyorsa
durum iist organa gotiiriiliir diyor. Bu ¢ok 6nemli bir adimdir, bugiin
TKP, sekreter diktasindan, cogunluk diktasina ge¢cmis bir orgiittiir.

Onuncu Kongrenin bu demokratiklesme adimlanni atmasindan
onceki tartigma siirecinde ve kongreden sonra degisiklikleri uygulama
siirecinde, kadromuzda demokratiklesme bilinci yiikseldi. Ne kimseyi,
ne kendimi aldatmadan ve abartmadan s6yliiyorum, yiikseldi. Tam oldu
mu? Tabii tam olmadi, birdenbire tam olmasi da beklenemez. Daha hala
cevremizde, demokratikligi fikir diizeyinde benimseyen ama asil olarak
kendisi i¢in benimseyen, yanindaki ya da altindaki yoldaglara o demok-
ratikligi tanimamaya ¢alisan yoldaglar goriiyoruz.

Ne olursa olsun, partide demokratiklesme bilinci yiikselmigtir. Simdi
bunu bir adim daha yiiksege ¢ikarmak zorundayiz. Diin sekreter dikta-
torliigiinde bir partiydik, bugiin ¢ogunluk diktatorliigiinde bir partiyiz,
en kisa bir siirede ¢ogunluk iradesini diktatorliik olmaktan ¢ikarmis,
farkli goriislere yasama ve c¢ogunluga ge¢cme haklarini tanmimis ama
eylem birligi bozulmayan bir parti olmaliyiz.

Bu alanda (ve de tiiziikte) yapilmasi gereken ¢ok degisiklik vardir.
Burada yalnmizca bir tanesine deginecegim, ki bence yapmamiz gereken
degisikliklerin en 6nemlisidir. Rusya Komiinist Partisi (RKP) Onuncu
Kongresinde, “klikler ve hizipler” iizerine alinan karar agik¢a reddet-
meliyiz.
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Bu noktada durup, demokratik merkeziyet¢ilik ve RKP’nin Onuncu.
Kongresini kisaca ele alalim. Ciinkii bu konu, diinya komiinist hare-
ketini yikan nedenlerin baglarinda gelir. O tarihten itibaren o “gegici”
madde, Sovyetler Birligi yikilana dek tiim KP’lerde muhalefetleri, farkli
goriisleri, tartigmayi, fikir iiretimini yok eden bir isleyis olarak siiriip
gitti. “Fraksiyonlara hayir, monolitik parti” diye baginp yiiriidiik. Her
tiirlii fikir liretme siireci durdu. Dogrularin kendisine “indigini” diisiinen
bazilari, ama aslinda fikirlerinin giiciiyle degil, kolunun giiciiyle, geldi
gitti ve diinya komiinist hareketi ¢éle dondii.

Demokratik Merkeziyetgilik ve
RKP Onuncu Kongresi

1899 makalelerinde Lenin, devrimci bir Orgiitiin, onun demokratik
karakteri korunurken, nasil etkin bir orgiit haline getirilecegi sorunuyla
bogustu. O dénemde devrimcilerin en ¢ok gereksinim duyduklan sey,
liderligin tiim siyasal eylemi planlayabildigi ve yonetebildigi, yiiksek
diizeyde merkezilesmis bir parti idi. Lenin’in merkeziyetgilik iizerinde
1srarla durmasinin temel nedeni, Rus devrimcilerinin ¢aligmak zorunda
olduklar ortamin agin baskici kosullanydl

Bu cergeve iginde Lenin parti i¢i demokrasi sorununu ikincil bir
sorun olarak gérmek zorundaydi. Omegin, yonetlm organlarini se¢ilmis
delegelerden olusan bir kongrenin se¢mesi, partinin demokratikligini
saglamada yeterli olmak durumundaydi. Buna karsin, devrim 6ncesin-
den Lenin’in Oliimiine dek parti i¢inde yiiriiyen yogun tartigsmalar
hatirlandiginda, parti iginde genis, agik ve Ozgiir bir tartiymanin uygu-
landif1 da goriiliir. Ancak, “genis demokratik ilke”nin, partinin temel
orgiitsel ilkesi olmasi gerektigini savunanlara kargi Lenin sunlan
sOylemistir:

“Otokrasinin karanligi ve jandarmanin boyundurugu altinda, parti
orgiitiinde genis demokrasi, yararsiz ve zararli bir oyuncaktan
bagka bir sey degildir. Yararsiz bir oyuncaktir ¢iinkii, isin gergegi,
ne denli isterse istesin higbir devrimci Orgiit genis demokrasiyi
uygulamamgtir, uygulayamazdi da. Zararli bir oyuncaktir ¢iinkii
‘genis demokratik ilke’yi uygulama yoniinde her girisim, polisin
genis c¢apli baskinlar yapmasini kolaylagtiracak, hiikiim siiren
ilkelligi siirdiirecekair.”*

S ITY, C. 4, 5. 479-80.
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RSDIP’nin Ikinci Kongresi siralarinda (1903), uzun bir tartigmanin
ardindan belirmeye baglayan “merkeziyet¢i” sistem, alt1 temel Orgiitlen-
me ilkesine dayaniyordu:

“1) Azinlik ¢cogunluga bagli olmalidir. 2) Kongre, yani tiim yetki-
li orgiitlerden gelen se¢imli delegelerin toplantisi, partinin en iist
organi olmalidir; dahasi, bu se¢ilmis delegelerin tiim kararlan
sonul olmalidir. 3) Partinin merkez organina (ya da organlarina)
secimler dogrudan oylamayla ve kongrede yapilmalidir. Kongre
disginda secimler, iki asamali segimler, vb., kabul edilemez.
4) Hem yerel, hem merkezi, tim parti yayinlan hem parti
kongresine ve hem de ilgili merkezi ya da yerel parti 6rgiitlerine
tamamiyla bagimh olmalidir. Orgiitsel olarak partiyle baglanma-
mig parti yayinlannin varlifs kabul edilemez. 5) Parti iiyeliginin
ne anlama geldiginin tam anlamiyla acik bir tamimi olmalidir.
6) Ayn1 bigcimde, herhangi bir parti aznhgimn haklar da parti
tiiziigiinde agik¢a tanimlanmahdr.”*

Komiinist hareketin daha sonraki pratigi 1518inda bakildiginda, bu
sonuncu noktanin 6zellikle 6nemi biiyiiktiir. Ciinkii Rusya’nin o kosul-
lan altinda bile, yalmizca azinliklarin varligi degil, onlann *“haklar”inin
da olacag: kabul edilmistir. Bunu Sovyetik teoriyle kargilagtirinca ara-
daki bilyiik ugurum hemen goriiliir: Resmi Sovyet parti teorisi, “azinlifa
bir cesit Ozel haklar verilmesi istemi, parti disiplininin gerekleriyle
uzlagmaz” der.

Parti disiplini ve demokratik merkeziyetcilik anlayiginin geligim
siireci i¢cinde ¢ok Onemli bir moment daha vardir: 1905 devrimci
dalgasinin otokrasiden onemli siyasal ddiinler kazanmasinin ardindan,
1906’da RSDIP’in Birlik Kongresi, parti igi yasamda bir dizi yeni, daha
demokratik isleyisler kabul etti. (Yani ortam izin verdigi anda partinin
demokratikligi yiikseltildi.) Ve o tarihten itibaren artik “demokratik
merkeziyetgilik” terimi yaygin olarak kullanilmaya baglandi. Kongrenin
hemen ardindan Lenin §dyle dedi:

“Demokratik merkeziyet¢ilik ilkesi iizerinde, tiim azinliklann ve
(partiye — RY) sadik muhalefetlerin haklannin garantiye alinmasi
iizerinde, parti Orgiitlerinin otonomisi iizerinde, tiim parti gorevli-
lerinin segilmeleri, partiye hesap vermeleri ve geri alinabilmeleri
iizerinde hepimiz anlagiyoruz. Bu orgiit ilkelerine pratikte

% LTY,C.9,s. 166. (abg)
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uyulmasini, bunlarn siirekli ve samimi uygulanmasini, boliin-
melere kargi bir garanti olarak, parti i¢i ideolojik miicadelenin
mutlak Orgiitsel birlikle tiimiiyle uygun olabileceginin ve olmasi
gerektiginin bir garantisi olarak goriiyoruz.”"’

Lenin’in demokrasiye bagliligi — partide ya da toplumda olsun —
hicbir zaman mutlak olmadi, ¢iinkii demokrasi her zaman varolan
kosullar altinda ele alinmalidir. Ancak sunu da kesinlikle sdylemek
gerekir ki, Lenin, ardindan gelenlerin tersine, parti demokrasinin
sinirlanmasi gereken bir durumla kargilagtiginda, bunu daima agikga
sOylemigtir.

Bu soylenene en giizel 6rnek, daha sonra demokratik merkeziyetgi-
ligin temel ilkesi durumunu alan, parti i¢i hizipler yasagidir. Hizipleri
yasaklayan karar ilk olarak RKP’nin 1921°deki Onuncu. Kongresinde
alindi. Parti i¢i isleyiglere bir dizi gegici sinirlamalar getiren, “parti
birligi” iizerine daha genis bir kararin pargasi olarak alindi. S6z konusu
acil onlemler, koyliilerin, iscilerin ve askerlerin savas komiinizmine
kars1 yiginsal eylemlere girerek, Sovyetlerin gordiigii en ciddi krizi
yarattiklar1 bir ortamda alinmigti. Lenin’in NEP programi onerisi, bu
kriz ortamina yanit olarak getirilmisti. Ancak NEP’e kars1 parti iginde
onemli bir oOrgiitlii “sol muhalefet” ortaya ¢ikmigti. Parti boliinmek ve
devlet erkini yitirmek iizereydi. Iste, hizipler yasagi bu kosullar altinda
Onerilmisti. Bakin Lenin bu gercegi nasil anlatmaktadir:

“Parti icinde muhalefetin yasaklanmas, icinde bulundugumuz
amin siyasal mantigindan kaynaklanmaktadir... Su anda muhale-
fetsiz de olabiliriz yoldaglar, simdi zamani degil! (...) Nesnel
durumdan kaynaklaniyor, sizlanmanin bir yaran yok. (...) Su
anda parti dig1 y1gin, Rusya’nin bugiinkii ekonomik konumunda
kacinilmaz olan kii¢iik burjuva dalgalanma igindedir (...) ve biz
yalmzca bigimsel degil, derin, genis bir birlik gostermeliyiz.”*®

Lenin bu karann olaganiistii, gegici ve sinirli yapisini bagka yollar-
dan da vurguladi. Omegin, hiziplerin yasaklanmas: kararimin gelecek
parti kongresi icin de gegerli olmasini isteyen bir Onergeyi reddetti.
Dahasi, sunu da sdyledi ki, kararin, Merkez Komitesinin kendi iiyelerini
Merkez Komitesinden ¢ikarmasina izin veren béliimiiniin,

47 LTY, C.10,s.314.
“8 LTY, Rusga, C. 41, s. 108.
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“demokrasiyle de, merkeziyetg¢ilikle de higbir ilgisi yoktur. (...)
Kongre, Merkez Komitesini seger ve bunu yaparak ona liderligi
verir ve en yiiksek giivenini gosterir. Fakat Merkez Komitesinin
kendi iiyelerine iliskin olarak bdyle bir hakka sahip olabilmesi,
partimizin hi¢cbir zaman izin vermedigi bir seydir. Bu, iginde
buluzlgdugumuz durumun bilinciyle yapilmig agin bir uygulama-
dir.”

Bu soyledikleri ve yaptiklar1 Lenin’in amacini tartigmasiz bir bi-
cimde sergilemektedir. (Bir sey daha ekleyeyim, Lenin bu karan alirken
bile, aym kongrede, parti i¢i tartismanin yine de yiirityebilmesi igin,
iiyelere doniik bir tartigma biilteni ¢ikartilmasi kararim aldirmisgtir.) Ne
var ki, daha sonraki Sovyet anlayisi, Onuncu Parti Kongresi’nin parti
birligi iizerine olan gegici kararinin, “hiziplerin kabul edilmezliginin”,
parti yagaminin vazgegilemez kurali oldugu anlayigina dayandinldi.

Parti Birligini Demokratiklesme Degil,
Biling Eksikligi Bozar

RKP’nin Onuncu Kongresinde ne diyor Lenin? Uyelerin en dogal hakki
olan tartigma ve farkh fikirler 6ne siirme hakkim ellerinden aliyoruz
ama bu gegici bir durumdur ¢iinkii parti bolinme tehlikesiyle karsi
kargiyadir.

Peki, o gecici durum disindaki uygulama nasildir? Herhangi bir
konuda MK karar almadan 6nce, herkes istedigi fikri parti i¢cinde ya da
disinda agikga sOyleyebilir. Karar alindiktan sonra, o konuda ne parti
icinde, ne parti disinda konusulamaz, eylemdeki birligi korumak igin.

Giiniimiiz kosullarinda bu ¢ergeveyi nasil anladifimizi da bir kez daha
acikca ortaya koymakta yarar vardir. Ciinkii diinya komiinist hareketinin
uygulamalan bu dogru tutumun da igini bosaltmstir. Karar alindiktan
sonra ne parti i¢inde, ne disinda konugamazsin kurali “mutlaklagtiriims”,
siiresizlestirilmis ve bdylece pratik su noktaya kilitlenmigtir MK
cogunlugu bu karan aldi, sen fikirlerini yutmak zorundasin. (...) Boyle
bir anlayis egemen oldugu zaman, tartiyma olamaz. Ciinkii o noktada
cogunlugun diktatorliigii yerli yerinde durmaktadir.

Cok 6nemli bir konudur bu. Demokratiklesen bir partide, ¢ogunlugun
iistiinliigii, belirleyiciligi evet ama ¢ogunlugun diktatérliigii olmamalidir.
Fikir tartigmasi plmayan yerde, zamam yakalamanin olanagi yoktur.

49 Agy
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Sonra ne oluyor? “Mutfak kabineleri” kuruluyor, liderin, yakin arkadag-
lan ile mutfakta fikir olugturmasi siireci doguyor. Bu en biiyiik yozlagma
ve anti demokratiklik oluyor.

Illa her fikir tariymasindan dogru sonug ¢ikar m1? Cikmaz. Bazi
“fikir” tartigmalan soysuzlagip partiyi bolebilir bile, ama &teki yolun
sakincas1 kargisinda bunlar goze alinmasi gereken tehlikelerdir. Bir
yerde fikir tartigmasi yoksa, orada yasam yoktur.

Ancak, tartismanin da mutlak bir simin vardir, ¢iinkii eylemde birlik
olamadiktan sonra parti yine yok olmustur. Bir irade birligi i¢inde tavir
koymayacaksak, yine olmaz. Ha ben bu karara katilmadim, balta-
layacagim. Bu komiinistlik olmaz. Biraz 6zdenetimle, biraz partinin
denetimiyle bagh bir sey. Komiinistin yetigkinligiyle, bilinciyle bagh bir
sey.

Bir komiinistten ya da bir insandan goriiglerini degistirmesi iste-
nemez. Boyle bir hakki kim kendisinde buluyor? Cogunlugun dogruyu
bulacagi nereden ¢ikmig? Ama cogunluksa, sorgusuz uyulur, ¢iinkii
orgiitiiz. Uyulur ama fikrim degismeyebilir.

Biz, cogunluk kararina uymaya bir sey daha eklemeliyiz: Karar
alindif1 zaman o karara uyulur. Ve de organinda istedigin zaman o
karara kars1 fikrini yeniden getirebilirsin, yeniden goriigme agilmasini
isteyebilirsin. Hangi organda karar alinmigsa, orada yeniden goriisiil-
mesini isteyebilirsin.

Bu yaklasim pratikte uygulamak c¢esitli yanhglara kap: agabilir mi?
Acabilir, Olgiiyii kagirmamak zordur. Zor da olsa, yapilmali. Partinin
vicdani belli bir siire i¢inde her seyi anlar. Sen bunu kétiiye kullanirsan,
bir kii¢iik konuyu yasamin en 6nemli sorunu durumuna getirirsen, her
toplantida illa bunu goriiselim dersen, toplantiy1 baltalarsan, o zaman
eylemde birligi bozuyorsundur. Bu ¢ikar ortaya. Tartismanin Oniinii
acan bir yap1 kazanmak zorundayiz.

Simdi, bazi1 yoldaglarda $oyle bir diigiince geligebilir: Partinin
demokratiklesmesi yoniinde bir tartigma yararli olmayabilir, ¢iinkii hala
illegal bir partiyiz. Sonugcta, legallesme giindeme geldiginde, gelirse,
tiiziik de, program da degigecektir. O an gelmeden tiiziigiin degismesinin
aciliyeti yoktur. Parti zaten Onuncu Kongresi ile demokratiklesmenin
oniinii agti. Bu bir kiiltiir sorunudur. Dolayisiyla, parti iginde demok-
ratikligin vurgulanmasinin ashnda bir tehlikesi de vardir. Illegal kalip da
demokratiklesmeye vurgu vurursak, o zaman desantralizasyon ortaya
¢ikabilir...

Boyle bir diisiince dogru olmaz. Illegal partide de demokratiklegme
olur, dlgiisiinii bilme sorunudur. Illegaliteyi tehlikeye atmadan, partinin
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merkeziligini bozmadan, bir komiinist partisi, RKP Onuncu Kongre
kararin1 reddedebilir, reddetmelidir.

Bu atilmas1 gereken demokratik adimdir, kendimizi demokratik-
lestirmede de yararlidir. Evet biling ilerliyor ama ¢evreyi aldatmak bir
derece kolaydir da, namuslu insanlar igin, insamin kendisini aldatmasi
biraz daha zor olmali. Hi¢birimiz demokratikligi tam anlamiyla i¢imize
sindirmis degiliz. Legale ¢ikacaksak zaten o olabildigince demokratik-
lesen tiiziik de gidecek, yenileri yapilacak, tabii, ama oraya gidis siireci
icinde, bizim o siireci daha iyi karsilamamizi saglayacak bir momentum
getirir, partinin hareket birligini bozmaz. Onuncu Kongre kararlarim
legal parti reddedebilir, illegal parti reddedemez diye bir sey yok. Tam
tersine, Bolgevik partisi illegal ¢aligt1 uzun donemler ve farkli diigiin-
celeri hi¢ yasaklamadi, bu kararlan ise legalken aldi. Bu nedenle, itiraz
tarihsel 6rneklere de uymaz.

Son yayinlanan 6nemli TKP Merkez Komitesi bildirisi de §oyle
demektedir:

“Partimiz, yakin bir zaman once toplanan Onuncu Kongresinin
gosterdigi yolda, kendi i¢ orgiitsel isleyisinde, diisiincenin yarati-
ciliim1 donduran tepeden inme merkeziyetgiligin yerine, Lenin’in
yaratici bilimsel diigiinceyi oOrgiitlii duruma getiren, gergekten
demokratik merkeziyetgiligini Olgiit alacak degisimlerden
baglayarak, ¢aligma big¢iminde, siyaset iiretme ve uygulamasinda,
eylem anlayisinda bir dizi degisiklik icin hazirlik yiiriitmeyi
kararlagtirmigtir.”

3.2. Illegaliteyi Sorgulamak

Once su sorulan kendimize ciddi olarak soralim: illegalite ara¢ mudur,
illegalite sevdalis1 miy1z biz, yoksa ama¢ midir? Halka ulagmanin legal
yolunu kestikleri igin, biz de illegal ¢aliginz dememis miyiz? Legal
calisma olanag varsa, ya da bu olanak, ideoloji ve siyasetimizden ciddi
odiinler vermeden zorlanabilirse, illegalitede 1srar edilir mi? Legal c¢alig-
ma olanaginin var oldugu yerde, illegal ¢caligma diye bir sey var m
Marksizmde?

[llegalite bir amag degildir, bizi zorladiklan ve ¢esitli alanlarda bize
¢ok sey yitirten bir yoldur. Bosuna zorlamadilar devrimci hareketi
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illegaliteye. Burjuvazinin igine gelmese o yola zorlar m1 TKP’yi ve
oteki devrimci orgiitleri?

Bugiin, Tiirkiye’nin yasamakta oldugu gelisim nedeniyle, toplum
bilincinde illegalite, zorunlulugunu ve mesrulugunu yitiriyor. Yazimn
basindan buraya dek degindifim tiim olgular su anlama da geliyor:
Demokratiklesme ilerledikge, “illegalite gerekmez, ne sdyleyeceksen ¢ik
sOyle, bu yollarla bir yere vanlmaz” bilinci toplumda gelistigi igin, illegal
caligma verimsizlesiyor. Halk illegal caligmaya yakin dursa, polise kargi
korunma sorunlan bir yana, illegal ¢aliyma neden verimsizlegsin? Neden
son birka¢ yildir illegal ¢caligma yetersizlesmekte verimsizlesmektedir?
Ciinkii i¢ ve dig kogullar toplumun bilincinde, kendisi belki legal-illegal
sOzciiklerini bilmese bile, belli bir olusum yaratiyor. Bu olusum, illegal
caligmanin verimsizligini getiriyor. Durum boyle iken, illegal ¢aliymada
wisrar etmek, devrimcileri halktan soyutluyor ve kendi igine kapatiyor.
Calisabilmek igin bir arag olan illegalite, calisamamanin aracina donii-
siiyor.

Legalite konusunda §6yle endiseler mutlaka baz1 yoldaglarin aklin-
dan gececektir: Partinin likide olmasi tehlikesi yok mu? Reformizm,
diizene yedeklenme... Ya da giiciimiiz bunu kaldirabilir mi, ne denli
yapabiliriz?

Legalitenin tehlikeleri vardir. Tiimiiyle giivenlikli bir yolda kos-
mayacaksin, tabii ki tehlikeleri vardir. Ancak, likidasyonun da gesitleri
vardir. Evet, legale ¢ikip da oportiinistlesmemek zor bir sey. Diinya is¢i
hareketinde 6megi yok gibidir. Bu bir likidasyondur. Yalniz, em-
peryalist merdivende yukarilara tirmanmakta olan Tiirkiye’yi yine de
bir Avrupa ile kanigtirmayalim. Tiirkiye’nin sorunlar1 dyle kolay ortadan
kaldirlamayacak, Tiirkiye yine sorunlu bir iilke olarak devam edecektir.
Dolayisiyla, Avrupa’daki legal partilerden daha sansh olacagiz.

Giiciimiiz legaliteyi kaldiramazsa ortaya ¢ikabilecek bir erime, yok
olma anlaminda da bir likidasyon tehlikesi vardir. Dolayisiyla, “tiim
sOylenenler dogru da, yine de legaliteyi gotiirebilecek kadromuz yok”
diye diisiiniilebilir. Boyle bir diigiince 6nemli 6l¢iide megrudur, Allahin
bildigini kuldan m saklayacagiz? Ancak, legallesme siirecinin
kendisinin, bu alanda sonu¢ degistirici bir dinamik olabilecegini de
unutmayalim. Giiniin gergeklerinin atilmasini istedigi bir adim var. Bu
adimi atma noktasina geldigimiz zaman, acaba yapabilir miyiz diye
ikircime diismek yanhs olur. Yapmak i¢in vanz, yapmak i¢in elimizden
geleni yaparniz. Toplumsal bir olusumdan s6z ediyoruz. Kazanani 6nce-
den belli bir tarih, mistik bir sey olurdu. Determinizm mistizme
doniisiirdii.

98



GUNUMUZ VE TURKIYE

Kilit 6nem tagiyan nokta, giiven veren bir yonetim kadrosudur. Son
bir yildir goriigtiigiim tiim yoldaglara sdyledigim, dnemle iizerinde dur-
dugum bir tek sey var: Halk, birbirine bagli, terbiyeli, birbirini seven,
birbirinin dostu bir yonetim kadrosu gormek istiyor. Biiyiik adlar filan
degil, tutumlanyla, birbirine baghlklariyla kendisini ortaya koyan,
diiriist bir'yonetim kadrosu. insanlar bunu 6zlemis durumda. Bagkanim,
genel sekreterim diyor, arkasindan kuyusunu kaziyor. Yok dyle degil,
“bunlar bagka bir formasyon” dedirtebilmek gerek. Bu noktanin altimi
cizmem, bdyle bir yonetim kadrosuna sahip olmadigimiz anlamina
gelmiyor. Bu alanda atilmas: gereken birkag adim daha oldugu anlami-
na geliyor. Bu adimlarin da atilacagina inandigim igindir, bu adim
atalim, bu biiyilk dénemeci dénelim diyorum.

Kald: ki, yaptigimiz ¢6ziimlemeler dogruysa, bir iigiincii likidasyon
bi¢imi daha vardir. Legal ¢caligmayi kaldiramayiz, erir, yok oluruz endi-
sesi varsa, sunu unutmayalim ki, illegal partiler de likide olur. Halktan
kopuk, ¢alipamamanin araci durumuna doniigmii bir illegalite altinda
komiinist partisi, enerjisini i¢ge dondiiriir. Kiiciik burjuvaliklar azar.
Senin kapim1 kimse ¢almazsa, sen git gide etkisizlegirsen, bu likidasyon
degil midir? Boyle bir likidasyondansa, halka ulagmaya ¢aligmanin
getirecegi likidasyon tehlikeleriyle bogusmak bence tercih edilmesi
gereken yoldur.

Tiirkiye’de komiinizm bugiin serbest, komiinizmi yazmak, konug-
mak serbest. Siyasal partiler yasasini veri alirsin, ona gore bir tiiziik
hazirlatirsin avukatlara, legal parti kurarsin, bu bir yoldur. Bir de, o
yasayr veri almadan, (hi¢ Odiinsiiz olacagim1 sOylemiyorum, ama
ideoloji ve siyasetten 6diin durumuna gelmeden), o yasaya kargin bugiin
legaliteyi zorlayabilir misin? Tabii zorlarsin: “Ben soyle bir tiiziikle
komiinist partisi kurmak istiyorum. Kabul etmiyor musun? Avrupa
insan Haklari Mahkemesine gidiyorum.”

Avrupa Birligine girmeye caligiyorlar, demokrasiyi gelistirecegiz
diyorlar. Avrupa’nin hangi iilkesinde Komiinist Partisi yasal degildir?
Demek ki, parti kadrolaninin onayim alirsa, sunu bilelim, bizim anla-
digimiz legalite siirecinin her adiminda miicadele vardir.

Legalite ve Odiinler Sorunu

Odiinler konusunda sunu bagtan kabul edecegiz ki, legale cikacaksan
6diin vereceksin.

Odiin verme konusunda Lenin’in verdigi bir 6rnek vardir: Bir salon-
da isciler toplanmiglar, kapiy1 da bir takim adamlar tutmug, girenin
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iistiinii anyorlar. Sen simdi oraya girmek igin iistiinii aratir misin, arat-
maz musin? Ustiinii aratmak onemli bir o6diin degil midir? Lenin,
aratirsin diyor, c¢iinkii oraya gireceksin, iscilerle bulusacaksin. Aldigin
verdigin dengesinin hesabidir. Tabii 6diin vereceksin ama verdigin 6diin
rengini bozuyorsa, o yanli§ olur.

Diinyanin en demokratik iilkesinde bile (neresi ise!!) baz1 seyler
Komiinist Partilerin programlarinda yer alamaz. Nedir bunlar?

[k programumizi yazarken ve daha sonraki yillarda programda degi-
siklik gerektiginde Komiinist Partilerin programlarini defalarca inceledik.
Hig bir legal Komiinist Partisinin programinda proletarya diktatorliigii
sozciikleri yoktur. Demek ki, sozciikleri 6diin olarak vermek zorunda
kalabilirsin ama kavramin igeriginden 6diin veremezsin.

Sonra, tiim diinyada legal partiler igin hiicre esasi, 6zellikle de igyer-
lerinde o6rgiitlenme yasaktir. Omegin, bu nedenle Kanada Komiinist
Partisi hiicre yerine, “kuliip” adin1 kullaniyordu.

Bu iki engeli de agmanin yolu bulunacaktir. Hiicre esasin1 kaldiran
bir parti, komiinist partisi olmaz. Proletarya diktatorliigii fikri olmazsa,
komiinist partisi olmaz.

Dahasi, bizim adimiz onurlu bir addir, bu adi1 da vermemeliyiz. TKP,
yetmis dokuz yildir bizim yalniz adimiz da degil, kanimiz, varolusumuz,
benligimiz, kimligimizdir. izin vermiyorlar mi, bunun da kavgasim
yapmaliy1z.

Bugiiniin kogullarini, ortamini, belki agir 6diinlerle ama Kiirt hare-
keti iyi degerlendirmektedir. Komiinistler de, isin 6ziinii bozmayacak
odiinlerle, aym1 degerlendirme yetenegini gostermek zorundadirlar. O
giinler geldiginde, samiyorum TKP’nin ¢ekilecegi c¢izgi, tiim legal
Komiinist Partilerin g¢ekildigi ¢izgiden ¢ok daha ileride cizilecektir.
Tiirkiye’nin bugiinkii ortaminda illegal kosullarda 1srar, bir sey yapma-
makta isrardir. Iyi komiinist, k6tii komiinist, er meydam orasidir.
Herkes kendini orada gosterir. Inamyorum partimiz bu siirecten yiizii-
niin akiyla ve gii¢clenerek ¢ikacaktir.

lllegalite ve Giivenlik

Illegalite bir de su yonlerden sorgulanmahdir: Devlet birimleri, gizli
servisler, “derin devlet”, bunlar siiregen. Adam 25 yasinda giriyor, 55-
60 yasinda emekli oluyor, o emekli olmadan, yerine gegecekler ¢coktan
gelmis ve yetismis oluyor. Bunlar siiregen orgiitler, dolayisiyla
muazzam bilgi, deneyim ve hiiner biriktiriyorlar. Devrimci hareket ise,
kaginilmaz olarak belli aralarla hep yeniden baslamak zorunda. Polis
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oldiiriiyor, igeri diisiiyor, diisiincesi degisiyor gidiyor... Boyle bir durum
var.

Ayni nedenle, devlet birimlerinin siiregenligi, devrimci orgiit birim-
lerinin bu siiregenligi gosteremeyisi nedeniyle, bir bagska durum daha
doguyor. Devlet birimleri, basina, televizyona sizdig1 kadanyla bile iyi
anlasiliyor ki, son 6-7 yildir olaganiistii yiiksek teknoloji kullaniyor.
Devrimci hareket bu alanda da kaginilmaz olarak ¢ok yoksul kalyor.
Mali gii¢, yetiskin kadro, siireklilik sorunudur.

Bu irdelemeden net bir sonug ¢ikar: Devrimci illegal orgiitler polis
kargisinda biiyiik oOlciide desifredirler, dostlarindan ise biiyiik Ol¢iide
gizlidirler.

Buraya dek soylediklerimizi §oyle baglayalim: Hem diinya, hem
Tiirkiye, hem parti gercekleri, legallesme yoluna girmemizi istemekte-
dir.

Tiim partilileri, tiim dostlanmizi, bu iki siireci, demokratiklesme ve
legallesmeyi tartigmaya ¢agiriyorum.
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ISCININ SESI NEDEN BASARILI
OLAMADI'

~\nce sunu soralim: Devrimci solda basarili bir parti ya da 6rgiit var
Oml? Tabii, bagarinin degisik ol¢iitleri olabilir. Somut bir anda nesnel
kosullarin gerektirdigi seyleri denklestirebilmissen bu da basandir. Yani
50 kisilik bir orgiit basarili olabilir, 1 milyon iiye basarisizlifa engel
degildir. Bu anlamda bagarili 6rgiitler eminim vardir. Ancak, toplumda
yer tutan, biiyiiyen, ¢ekim giiciinii arttiran, sosyalizm anlayigim
yenileyen dinamik bir 6rgiit anlaminda yok. Yalnizca Tiirkiye’de degil,
tiim diinyada yok. Demek ki, durumun bir nesnelligi var. O zaman ne
konusacaksak bu c¢ercevenin i¢ine koymak zorundayiz.

Tabii ki bu bizi rahatlatmamali, basarisizlifin temel nedenlerini
arayip bulmaliyiz. Bu yazida bunu yapmaya ¢alisacagim. Bu yazinin bu
konuda son s6z olacagim diigiinmiiyorum, gelecek katkilarla daha tam
bir resme ulagsacagimiza inamyorum. Kolay degil, 1976-2000 arasi,
yirmi dort yilin bilangosu. Basindan bugiine dek i¢inde oldugum, bazi
yoldaglarin uzun bir boliimiinde, bazi yoldaslarin kisa bir bdliimiinde
yer aldiklan bir yirmi dort yil.

Basarisizligin bazi nedenleri, tiim &teki orgiitlerle ortak nedenlerdir,
bazilan ise bize 6zgii nedenlerdir. Omegin, biz yapilabilecek her seyi
yaptik m1? Degerlendirmelerin sonunda aldigimiz uygulama kararlan
sonu¢ vermedi. O zaman bu kararlar izlendi mi, sonuna dek uygulana-
bildi mi? Orgiit yasaminda bunlar da 6nemlidir.

Once bu yirmi dort yilin donemlerini belirleyelim. Bunu
yaptigimizda, yukarida soziinii ettigim nesnellik daha iyi anlagilacaktir:
1976-79, Zayif Halka’nin yazilisi, SBKP ve TKP’nin siyasal ¢izgilerine
kars1 gikis ve parti i¢i muhalefet. 1980-84, TKP-Iscinin Sesi olarak ayn
orgiitlenme, iilkenin ve Avrupa’nin ¢ok yerinde basarili bir 6rgiitlenme,
oldukga iyi bir durum. '1984-87 aras1 duraklama. 1990 sonrasi gerileme.

" R. Yiiritkkoglu, /g¢inin Sesi, Say1 474, Eyliil 2000
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1993-94, legale ¢ikma ve Ingiltere’de yigin orgiitleri igin belediye yar-
dimlarini reddetme iizerine karar alinmak iizere. 1994-95 provokasyon
ve ardindan Gazi olaylari: yeniden eski ¢izgiye geri doniis.

Yukarida ayirdigim donemlere bakinca su hemen fark ediliyor ki, bu
tarihler, diinya ve iilkedeki degisimlerle iist iiste oturmaktadir. Tabii,
bire bir, matematiksel bir egitlenme beklenemez ama iist iiste oturuyor.
Oyleyse, temel nedenler buralarda aranmahdir.

Diinya ve Tiirkiye

1980-90 arasi ama Ozellikle bu donemin son yarisi (1985 sonrasi),
diinya komiinist hareketinde biiyiik bir krizin ortaya ¢ikisi ve giderek
derinlesmesi yillari. Giigten diismeyen, hatta boliinmeyen parti yok gibi.
(Tam da Orgiitiimiiziin yiikseliginin sonu, duraklamanin baslayisiyla
ayni tarihlere denk diigiiyor.)

Ardindan, SSCB’nin “komiinistler” eliyle igeriden yikilmasi,
yirminci yiizyilin en biiyiik olayi. Yillardir amentii gibi yineleriz ama
onemini yeterince kavramis degiliz. 1917°den de daha biiyiikk olay.
Gergekten tarihsel onemdeki olaylar, yalnizca diinyay: degistirmekle
kalmaz, diinya hakkindaki diisiincelerimizi de, anlayigimizi da degisti-
rir. Bu yikilis ¢ok seyi agiga ¢ikardi. Yanlis hesaplann, yanls teorilerin,
yanlig siyasetlerin Bagdat’tan donecegini gosterdi.

Bu yikilisla tiim devrimci hareketler, KP’ler tiim diinyada marjinal-
lestiler. Adlarim1 degistirenler, sosyal demokrat olanlar vb. Ancak, tiim
komiinist partileri marjinallestiler. Su parti de bunun diginda diyen
olursa, hep birlikte 6grenmis oluruz. Bu, tiim orgiitleri i¢ine alan biiyiik
bir olusumdur. “Aym sandaldayiz” sozii bir tarihsel gercegi anlatiyor.
Tepesinden timagina kargi oldugumuz ¢ok komiinist partisi var. Onlarla
da aym sandaldaymigiz. Sovyetler Birligi yikildiktan sonra, Sovyetgisi,
Maocusu, Trogkisti, birlikte zayiflamaya bagladik. Demek ki, onlarla da
ayni sandaldaymigiz.

Biz, elestirilerimizi 1978’den itibaren agiktan yaptifimiz igin belki
hemen iiye kaybetmeye baglamadik ama yeni iiye kazanma giderek
yavagladi ve sonunda durdu. Bu siirecin bir noktasindan baglayarak da,
iiyeler arasindan, kimisi inancin yitirerek, kimisi bin ¢egit bagka neden-
le, azalma bagladi.
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Bu siirecin sonunda, “kritik kiitle” (critical mass) noktas: ¢evresine
diistiik. Bizden daha biiyiik olan hareketler heniiz bu noktaya diigmemis
olabilirler ama dogru tutumu almazlarsa onlar da diiseceklerdir.

Bunu 6nlemenin (o da olabildigince, ¢iinkii nesnel, tarihsel bir olgu-
dan s6z ediyoruz, tiimiiyle onlemenin, nehri tam tersine akitmanin
olanag yoktur) tek yolu, “sosyalizmi nasil anliyoruz ve nasil bir
sosyalizm istiyoruz™u, diizgiin ve erken ortaya koyabilmekti. Sovyetik
anlayistan farkimizi koyabilmekti. Bunu yapabilmek, kendimizi de
yenilemek anlamina gelecekti. Ki bu gercegi biz ta 1989’da dile
getirdik. Ama yetistiremedik. 1994-95°de kars1 karsiya kaldigimiz
provokasyon da bunda 6nemli rol oynadi.

SSCB’nin yikiliginin ardindan, bu anlamda tek merkezli bir diinya
ortaya c¢ikti. Bunun, konumuz acisindan, iki temel sonucu oldu:
Birincisi, silahli miicadelenin, silahl1 devrimin ve illegal ¢aligmanin 6nii
tikandi. Biz buna uyamadik. Ikincisi, halklarin baskis1 altinda siyasal
parlans degisti. Daha hiimanist, agik, aleni, seffaf, sakin, demokratik bir
yaklagim gelisti. Bu degisime de, emperyalizm bile uymaya ¢abaliyor
ama biz uyamadik.

Diinyada siyaset parlansi degisti derken, emperyalizm rengini degis-
tirdi demiyorum. Emperyalizm degismedi. Halklarin baskisi ile siyaset
parlans: degisti, daha demokratik, daha saydam tutum isteniyor. Emper-
yalizm de buna uymaya c¢ahgsiyor, azinliklan, vb., “korumak” igin
gidiyor ama emperyalizmin cibilliyeti degismedi.

Demek ki, Sovyetler Birliginden sonra bicimlenen diinyanin iki
biiyiik gercegine biz uyamadik.

Tiirkiye’de de, 1980’lerden bu yana biiyiik degisimler ortaya ¢ikti.
Hizli bir ekonomik degisim ve giiclenis tabam iizerinde halkin
demokrasi istemi olaganiistii siddetlendi. Avrupa Birligi siireciyle de
biitiinlesen bu istem, adeta yeni bir toplum bigimlendirdi. Tabii, hala
faili mechuller, derin devlet zorbaliklan siiriiyor ama geriliyor.

Boyle bir siire¢ iginde, 1984 sonrasinda iilkede “legal olanaklardan
yararlanma” durumu giderek artti. 1990 sonrasinda ise, “legal parti”
olanagi dogdu.

Biz bu degisimleri de dogru diiriist yakalayamadik. Giigten diigtiik,
bagarili olamadik, ¢iinkii iilkenin nesnel gelismesinin, ortamin gerisinde
kaldik.

O zaman bir ara sonug¢ sdylersem, basarisizlifimizin temel nedeni,
hem diinya, hem iilke'kogullarinin gerisine diigmemizde yatmaktadir.
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Parti Teorisi

Neden ortamin gerisine diistiik? Marksizm bilgimiz, teorik anlayisimiz
oteki orgiitlerle kiyaslanmayacak kadar ileri oldugu halde neden
degisimleri yakalayamadik?

Bu soruya da benim yanitim §dyledir: Nedeni Stalinci parti anlayi-
sinda yatiyor. Bizler daha Birinci Konferansta Stalin’e kapsaml elestiri
getirdigimiz halde, Stalinci parti anlayigini terk edemedik, yerine,
Marksgi, Leninci, demokratik anlayisi getiremedik.

Neden partide her diizeyde, hiicre sekreterinden baglayarak, MK
sekreterine kadar, kigi diktatorliigii oldu? Bunun yanitini onun bunun
diktatorliik sevdasina baglarsaniz, ¢ok yanlis yaparsimz. Bu durum
yalnizca bizde degil, tiim komiinist partilerinde bdyleydi. Avrupa'nin
demokratik iilkelerindeki legal partilerde bile boyleydi. O demokratik
kosullarda dogmus biilyiimiig, bizim iilkemizdeki gibi kosullar1 ancak
romanlarda okumug toplumlann partilerinde de bdyleydi. Neden parti-
mizde her diizeyde kisi diktatorliigii oldu? Herkesin nasil sekreterlik
yaptigim biliyorum. Usluplar degisebilir, ama kisi diktatorliigii vardi.
Neden? Ciinkii Stalinci parti anlayisi bize, “KP monolitik olur” diye
Ogretti. Parti tek sesli olur.

Illegal parti demokratik olamaz, illegal parti cogunluk diktas1 diginda
caligamaz. Ama, Avrupa’da, Amerika’daki legal partiler de sekreter
diktas1 altinda galistilar. Bu ne anlatir? Demek ki, Komiinist Partilerde
goriilen her diizeyde sekreter diktatorliigii, illegaliteyle dogrudan bagl
degildir. Hatta, devrimini yapiyor, devletini kuruyor, yine diktatorliik.
Illegalitede, tabii ki, diigjman sizmasin, polis sizmasin diye demokrasiyi
askiya almak zorunludur. Ama bu uygulama illegal parti ile sinirli
degildi, tiim partilerde bdyleydi. Onun i¢in Stalinci anlayigla baghdir.

“Bizim tarihimizde legal calijma olanagi olmadi, dolayisiyla her
diizeyde sekreter diktasi bizde Stalinci parti anlayisinin yansimasi
degildi” denebilir mi? Hayir, denemez, ciinkii Orgiitiimiizde Stalinci
parti teorisinin varliginin sayisiz kanitlar1 vardir.

“Monolitik parti” anlayisi, kacinilmaz olarak, her diizeyde, sekreter
diktasina ve kadrolarda biirokratlagmaya varir ve vardi. Parti monolitik
olur dedigin zaman diktatorliik vardir, biirokratlik vardir. Yalnizca
bizde degil, her partide bunu goriiyorsun. (Biz bu biirokratlagmayi
Avrupa’da yigin orgiitlerine yapilan belediye yardimlarinin etkilerine
yorduk. Neden belediye yardimlanni reddedelim diye konustuk? Cok
iyi hatirliyorum, biirokratlastinyor bizi dedik. Yani biz olguyu gordiik,
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saptadik ama hatay: gotiiriip, asil biiyiik kap1 dururken, kiigiik bir kapi-
nin 6niine koyduk.)

Sunu da fark edemedik ki, bdyle bir durumda, kongreler ya da MK
secimleri de gercek anlamin1 kazanamaz. Kongrelerimizde tiim kararlar
oybirligiyle alindi? Bu ne demektir? Ya gercek bir fikir birligi vardi
(ama o zaman alinan kararlarin yagama gegirilmesi gerekirdi), ya karar-
lar herkesin iginde bir geyler bulabildigi ortalama kararlardi (ki boyle
olduklarim diigiinmiiyorum), ya da bazilan diigiincelerini gizliyordu.

Yoldaslara Ikinci Konferansta hazirlanan tiiziigii yeniden okuma-
larin1 Oneririm, ¢ok iyi agilimlar vardi. Ama Besinci Kongrede gelen
tiiziikle geriye devsirildi. Daha sonralan tiiziige yapilan eklemeler bu
hatalan biraz hafifletti ama orgiitsel anlayis olarak ciddi bir geri doniis
yapilmis oldu. Ikinci Konferans hala monolitik kavramimi agmamisti
ama monolitiklige farkli bir yorum getirmisti. Monolitiklik farkh
goriigleri diglamaz, farkli goriis sdyleyen kanatlar olabilir diye bir
anlayis1 vardi. Muhalefet olmanin getirdigi psikoloji iginde, “farkh
goriislere partide yer verilmelidir’ dedik ama sonra diktanin getirdigi
kolayliklar 6ne ¢ikti. Farkh sesler “dert” getiriyor. Dolayisiyla o nokta-
da geriye kaydik, monolitikligin klasik anlayigina oturduk.

Bu siirecte ne oluyor? Farkli diisiince ya da yaklasim getiren ve de
bunu 1srarla savunan eleniyor. (Partiden ¢ikartilmasi gerekmiyor,
cogunlukla kendiliginden eleniyor. Partimizde yirmi kiisur yil iginde
“partiden ¢ikanlanlann sayisinin iki elin parmagim gegmeyisi bu dedigimi
dogrular.) Geride, evet efendimcilerle, evet efendimcilige zorlananlar
kaliyor... Kisilik kinlmas1 doguyor, hem illegaliteden geliyor bu kisilik
kirilmasi, kapi arkasinda is yapma, hem de Stalinci parti anlayigindan
geliyor. Parti ici tartigma, yeni diigiince iiretme canliifa duruyor, parti
donuklagiyor. Boylece, yasami yakindan izleme yetenegi diisiiyor. Bizde
de olan budur. Komiinist partilerinin diinya ¢apinda yagadig derttir bu.

Oysa, parti icinde dogruyu aramanin, yaratici ¢aligmay1 zorlamanin
standart haline geldigi bir ortam gerekiyor. Bizim tarihimizde bdyle
donemler vardir, biz bu yolda ¢ok adim atmaya ¢aligmigizdir. Geriye
bakinca daha iyi goriiliyor. Ne zaman bu alanda adim atmamisiz,
caligjmamiz daralmig. Somut bir sey yapmak istiyorsan, once azinlik
fikrini kabul etmen gerekiyor. Genis bir teorik tartisma, derine giden bir
tartigma, Orgiitsel yapida da yansimasini bulan bir tartigma. Tartigmaya
olanak vermeden higbir orgiit ileri gidemez.

Bir de, mistik bir parti anlayis1 var. Bunu yikmak da ¢ok zor. Ciinkii
orgiit kiiltiiriiniin i¢ine girmig. Oldugundan bagka anlamlar yiiklememek
gerekir, ne kisilere, ne orgiite, ne kurullara. “Orgiit bilir, genel sekreter
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bilir.” Bu Marksist bir anlayi§ degil, idealist bir anlayigtir. Marksizmi
bir din durumuna sokan bir anlayis.

Dolayisiyla, yirmi dort yillik bir siireci, tiim inig-¢ikislan iginde
degerlendireceksek ve bu degerlendirme sosyolojik bir deger tasiyacak-
sa, basanisizlign kisilerde degil, parti teorimizde aramaliyiz. Degisen
kosullara uyan bir siyaset gelistiremeyisimizi kisilerde degil, parti
teorimizde aramaliyiz. Oyle inandigimiz igin, hep birlikte dyle davran-
dik. Bu, kisilerin yanliglarim1 aklamaz ve ben bunlari, kendi yanliglarimi
aklamak ya da gizlemek i¢in de yazmiyorum.

Kisisel Not

Giizel bir s6z vardir, “hayat ileriye dogru yasanir, fakat ancak geriye
dogru anlagilir’” der. Bu, hem kisisel yagamlarimiz i¢in, hem de tarihsel
donemler, caglar i¢in gecerlidir. Kisisel yagantimizda ya da toplumsal
evrelerde, i¢inde yasadifimiz donemin gercegi genellikle ancak sonuna
yaklasildiginda berraklik kazanir. Ya da Hegel’in Dogrunun Felse-
fesi’nde dedigi gibi, “Minerva’nin (akil tanrigasi) baykusu, kanatlarim
ancak hava kararmaya bagladiginda agar.” Insan yasantisinda ya da
tarihsel agamalarda, daha dogru ve derin bir anlayiga, ancak o dénemin
sonuna gelmekte oldugu zaman varilir.

Neden sdyliiyorum bunlari? Bes yil 6nce yasadigim evi degistir-
dikten ve hayatimin son otuz yilinda ilk kez ailemle yalmz yagsamaya
bagladiktan sonra, diigsiinmeye ¢ok zamanim oldu. Hem parti teorisini
yeniden caligtim, hem kendi yanliglanmi masaya yatirdim. Sahte
alcakgoniilliiliige gerek gormiiyorum, var olan kadro iginde, benim
gorevimde bir bagkasi olsaydi, bugiinlere de gelemezdik diyorum.
Ancak, simdi goriiyorum ki, 6nemli yanlislar da yaptim. En 6nemli
yanlisim, parti icinde demokratik bir ortam, Merkez Komitesinde bir
ekip ¢aligmasi yaratamayigimdir.

Marks, babasina yazdigi 10 Kasim 1837 tarihli mektupta soyle
diyor: “Kisinin yagaminda 6yle anlar vardir ki, bir dénemin kapanigini
ama ayni zamanda yeni bir dogrultuyu anlatan sinir kuleleri gibidir.
Boyle gecis anlarinda, i¢inde bulundugumuz ger¢ek konumun bilincine
erebilmek i¢in, ge¢misi ve giinii diisiincenin kartal gozleriyle incelemek
zorunlulugunu duyanz.” Kartal goézleri deyimi bizler i¢in ¢ok fazla ama
o zorunlulugu ben de duyuyorum. Yasamimin yeni bir doneminin
esiginde oldugumu hissediyorum. Yagama fal bakilmaz ama sunu iyi
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biliyorum, i¢inde yasadifim donem benim igin kapaniyor. Nasil bir
donem agilacak, onu yasayip goriiriim ancak.

Bu nedenle, kigisel diizeyde bir amacim var: Yillar icinde bilerek
bilmeyerek haksizlik ettigim, kalplerini kirdigim yoldaslardan 6ziir
dilemek, yeniden goniillerini kazanmak. Buna bagladigimi da soyleye-
bilirim. Ancak bu, tek tek yoldaglarla aramda olan bir sey. Ote yanda,
kisilerle iliskiden daha 6nemlisi, orgiitiin 24 yillik lideri olarak, orgiitiin
geri kalmasinda iistlendigim bir sorumluluk var. Bunun degerlendirme-
sini ve Ozelestirisini, hi¢ belirsiz olmayan bir dille, Onuncu Kongrede
yaptim, “basarili1 olamadim, genel sekreterlikten ayrilmaliyim” dedim.

Bir sey daha sdyleyebilirim; bugiin, Stalinci parti anlayigim agtigimu,
demokratik anlayig1 igime sindirdigimi samimi olarak soyleyebilirim.
Buna iki de kanit verebilirim. Birincisi, Onuncu Kongredeki degisiklik,
genel sekreterlikten aynlmam. Boyle bir zorlama mi vardi? Hayir.
Ikincisi, diinkii parti anlayisim olsaydi, higbir sekilde birlikte olmayi
kabul etmeyecegim yoldaslarla bugiin ayn1 partideyim ve onlarin ¢ok
aykin diisiincelerini her platformda dile getirebilmelerini 1srarla
savunuyorum.

Sonug¢

Kisisel parantezi kapatirsam, Iscinin Sesi’nin bagansizliginin en 6nemli
nedeni, ¢coktan degismis bir diinyada, Stalinci parti anlayigim terk ede-
meyisimiz nedeniyle, yagama uyamayigimizdir.

Stalinci parti anlayisim zamaninda terk edebilseydik, ¢cok bagarili
olabilir miydik? Kesinlikle hayir. Bunu kastetmiyorum. Bagarisizligin
iizerine oturdugu bir nesnellik var. Bagsanl olabilirdik diyen, diinyada
bir bagar1 6rmegi de gostermek zorundadir. Yiizlerce komiinist partisi,
daha da fazla devrimci Orgiit var. Ancak, eger bu Stalinci parti
anlayisim1 zamaninda terk etseydik, bugiinkii noktada da olmazdik. Bir
kere daha sdyleyeyim, son ¢oziimlemede gercek basan ve basarisizlifi
dikte eden konjonktiirdiir, nesnel ortamdir.

Tarihten ¢ok 6rnek verebilirim. Marks iyi bir komiinist degil midir?
Ama, ka¢ tane orgiit kuruyor, higbirisi ¢ok ve kalici bagsanh degil.
Demek ki ne olursan ol, konjonktiiriin diginda higbir sey olamiyorsun,
ama onun i¢inde yapabileceginin azamisini yaptin m1 yapmadin mi, o
ayn bir konu. Bakin 1864’de, Lasal’in Oliimiiniin ardindan Marks ne
diyor: “Tann biliyor ki, saflarimiz siirekli olarak azaliyor ve ufukta yeni
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katilmlar da goriinmiiyor.” (Marks’dan Engels’e Mektup, 7 Eyliil
1864) Boyle bir dev, yaninda bagka devler de var, bdyle bir ortamdan
kurtulamiyor, kapiy1 c¢alan yok diyor, ufukta da yok diyor. Bunlan
yerine oturtmak zorunludur. Sovyetler Birliginin ¢okiigiiniin ardindan,
ne yaparsak yapalim, bagarili olamazdik. Ama ortama daha iyi uyabilir-
dik ve bu denli gerilemezdik.

“Bu parti oportiinisttir, ¢iinkii sOyledigini yapmiyor, ya da yapma-
mis” denebilir mi? Hayir, denemez. Boyle bir anlayigla higbir yere
varilamaz. Bu anlayiy Lenin, Kimilsung, Mao, bir ka¢ kisi disinda,
oportiinist olmayan komiinist bulamaz. Marks ve Engels en bagsta olmak
iizere, milyonlarca komiinist 6miir boyu sdylemigler ama yapamamig-
lar!

Onuncu Kongre ile, tiiziik agisindan, sekreterler diktasindan ¢ogun-
luk diktasina gectik ama pratikte heniiz tam ge¢emedik. Bu bir siire¢ ve
egitim isidir. Ama §imdi, ¢ogunluk diktasindan tam demokratik orgiit
anlayisina, hem teorik, hem pratik olarak gegecegiz. Ve yasam
yakalayacagiz.

Dar bir kilise mi kuracagiz? Legal parti dedigimizde, Sosyalizm
Nedir' ve Biiyiik Donemeg’teki™ diisiinceleri kabul eden gelsin, gerisi
gelmesin diye bir yaklagim olamaz. Mutlaka genis bir kilise olmalidur.
Kendi sosyalizm anlayisimiz dedigimizde buna ancak ikiz kardeglerimiz
gelir. Biz TKP adim1 alamadik, kendimiz kendimize ne ad verirsek
verelim. Yarin bagkalar1 da TKP der, 6nemli degil, ana govde oradaydi
ve hala oradadir. Ulkenin her yaninda diri kadrolar var, galisiyorlar,
ellerinden geleni yapiyorlar, onlar da parga piirgiikler. Aynca yeni
insanlar ortaya ¢ikiyor, geng insanlar.

Bugiin Tiirkiye ig¢i simifinin sosyalizmle ilgisi yok. Ama bizim ona
ulagmak gibi bir goérevimiz var. Nasil ulasacagiz? Steril bir kiiciik grup
olarak, (herkes aym seyi soOyliiyor, herkesin sosyalizm anlayig1 ayni)
nasil sinifin igine girilir?

Diinyanin kogullan1 boyle, Tiirkiye’'nin kogullar1 boyle diyoruz, on-
dan sonra Gyle bir yol 6neriyoruz ki, bize mikrop bulagmasin! Bilmem
kag yilda ig¢i sinifina girelim, once iki kisi, sonra beg kigi... Ama sunu
unutmayalim ki, “iyi komiinistler” olarak bizler agili miy1z? Bu sermaye
diizeni her dakika hepimizi etkilemiyor mu? Biz kendi kii¢iik parti-
mizle, en dogru fikirlerle ig¢i simifina gidiyoruz, iki yil sonra baktiginda
o kiiciik giizel partimizin bir boliimii, simfin nesnel g¢ikarlarina ters

* Elinizdeki yapitin birinci kitabu.
™ Bkz. Sayfa 87.
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seyler soyliiyor. Kiigiik giizel partide bunun kaginilirhii yoktur. Ters
gelecek belki ama bundan kaginmanin tek yolu yiginla bulugmaktir.
Ciinkii yigimin icinde simif gergegi var. Kiiciik partilerde, kiigiik
gruplarda boyle bir gergek yok.

Tiim bu tartigmalar ne i¢in? Is¢i siifina nasil gidecegiz? Siyaset
yapmak istiyorsak, kalabalik olmadan siyaset yapilmiyor, kalabalik
olmadan is¢i sinifi da bakmiyor zaten. Bir fikir gurubu olarak, kenarda
kitaplarimiz1 yazalim, o da yararl,, saygi deger bir davramigtir ama onu
amaglamiyoruz.

Burada hem kendime, hem herkese bir uyarim var: “Allah nzasi igin”,
dogmatizmi ve sekterlii artik tam olarak yikiyoruz, gercekten
demokratik olacagiz dedikten sonra, insanimiza yeni bir dogma sunmaya
kalkigmayalim. Tiim goriigler tartigilmalidir. Diizeyli tartigmaya ve
polemige ihtiyacimiz var. Ulkemize, bilgili ve uzak goriislii toleransin
ornegini sunahim. Ozellikle yoneticiler olarak bizler, yeni bir tolerans-
sizligin liderleri olmayalim. Marks’1n sik sik yineledigi Dante’nin s6zleri
ne diyor: Segui il tuo corso, e lascia dir le genti — Kendi yoluna git ve
birak diller oynasin.

TKP’nin icinde olumlu ne varsa, Iscinin Sesi ona sahip ¢ikmaya
calismistir. Bugiin de ayn1 noktadadir. Yalnizca TKP’nin degil, diinya
komiinist hareketinin ge¢misinde olumlu ne varsa, onlara sahip ¢ikmak-
tadir.

TKP IS, giiniimiiz Tiirkiye’sinin her yerinden kendi dogallig1 i¢inde
yeniden filizlenmekte olan Partinin tarihinde yalnizca bir olgudur, bir
andir. Donem, biiyiik ve gii¢lii TKP’yi, anasinin ak siitii gibi hakki olan
legalite i¢inde yiikseltme donemidir. Bu gorev de ancak kiran kirana bir
demokrasi miicadelesiyle, yeni giiclere ulasabilme, onlarla baglana-
bilme yetenegini ve cesaretini gdstermek kosuluyla yerine getirilebilir.
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TURKIYE VE LEGALITE"

1. Legalite

Bu boliimde, Marks, Engels ve Lenin’in yasamlarindan birkag¢ anekdot
aktaracagim. Birbirleriyle baglantisiz ve daha ¢ok birer kiigiik hikaye
gibi.

Boyle yapacagim c¢iinkii yalmizca bizim partimizde degil, genel ola-
rak illegal solda, ¢ok yanlig olarak, legaliteyi kii¢iimseme, onu oportii-
nizmle egitleme egilimi var. “Kosullara gore legal olanaklardan su ya da
bu bi¢cimde yararlanilir ama devrim bu diizende hicbir zaman legal
olamayacagina gore, Komiinist Partisi de legal olamaz” anlayig1 var. Bu
anlayis bazen agikgca dile getiriliyor, bazen derinlerde duruyor ama
mantig1 belirliyor. Bu aktaracagim anekdotlarin, legalitenin, her zaman
ugrunda c¢irpinillacak yasamsal Onemde bir olanak oldugunu,
illegalitenin ise, eger zorunluysa, katlanilmak zorunda olunan bir bela
oldugunu anlamamiza yardim edecegini diigiiniiyorum.

1) On dokuzuncu. yiizyil ortalarinda Almanya’da kapitalizm yayili-
yor ve yerlesiyor. Dolayisiyla, buna uygun diisiinceler one geliyor:
Demokrasi ve 6zgiir basin. (Hemen ardindan da Birlesik Almanya fikri
gelecektir.) Koln, bu yeni diisiincelerin, diizen karsit1i her c¢esit
diisiiniiriin ve tatminsizin bulugma merkezi oluyor. Bunlar, bilgi zengin-
liklerini, zenginligin bilgisine sahip is adamlariyla paylasiyorlar. Bu
paylagmadan dogan ¢ocugun adi, Rheinische Zeitung. Bu liberal gazete,
1841 sonbaharinda bir grup zengin endiistri ve finans burjuvasi
tarafindan kuruluyor. (K&ln Ticaret Odas1 bagkani da aralarinda.)

" R. Yiiriikoglu, Doga Toplum Diigiince, Haziran 2001.
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Marks, 6nce bu gazetenin yazan oluyor, kisa siire iginde tam bir
egemenlik kuruyor ve editor oluyor. Bu donemde Marks’in diisiinceleri
idealizmden materyalizm dogru degismektedir. Dolayisiyla, bu isbirligine,
“iste o nedenle” denebilir. Ancak sonraki 6rnekler bunu ¢iiriitiir.

2) Komiinist Parti Manifestosu, insanlik tarihinin en ¢ok okunan
siyasal metnidir, ama aym zamarida en yaniltici baghga da sahiptir: O
tarihte boyle bir parti yoktur.

Manifesto’nun ortaya cikig siireci, Marks’in en genis yiginlarla
baglanma, dolayisiyla legalite konusuna bakigini ortaya koyan 6nemli
ve ilging bir siirectir.

1847 yilinda Komiinist Ligi, bir “inan¢ deklarasyonu” yazilmasi
karan aliyor. (Bir ¢esit “dinsel” tinis1 da var.) Haziran 1847°de Engels
ilk taslagi yaziyor. Bu taslak, Engels’in heniiz hala Fransiz illegal
sektlerinin etkisinde oldugunu gosteriyor. Metin, bu sektlerin iiye
aliminda kullandiklan soru—yanit bigiminde hazirlanmais:

“S: Sen bir Komiinist misin?
“C: Evet.

“S: Komiinistlerin amaci nedir?

“C: Toplumu, onun her iiyesinin, toplumun temel kosullarim
zedelemeden, tiim yeteneklerini ve giiglerini tam bir dzgiirlitk
icinde gelistirebilecegi ve kullanabilecegi bir bigimde orgiitle-
mek.

“S: Bu amaca nasil ulagmak istiyorsun?
“C: Ozel miilkiyetin kaldinlmasi ve onun yerine ortak miilkiyetin
getirilmesi yoluyla.”>

Engels’in bu katekizmi (soru-yanit yoluyla 6gretme, boyle yazilmig
din kitaplan), daha onceki yillardaki Yasadigilar Ligi ya da Hakkaniyet
Ligi gibi gizli orgiitler i¢in uygun olabilirdi. Ancak Marks, yeni Komii-
nist Ligi’ni bu gizli, konspiratoryal gelenekten kurtarmak istiyordu ve
Engels’e, daha degisik bir iislup bulmasi gerektigini sdyledi.

Engels, birka¢ giin icinde yeni versiyonu yaziyor. Marks’in ikazi
izerine, metne proletaryanin gelisimi iizerine uzun bir tarihsel d6kiim
koyuyor, ama yine aym soru—yamt formatin1 koruyor.”’ Marks bir daha
elestirince, Engels, 23 Kasim 1847°de Marks’a soyle yaziyor: “Bu

%0 K omiinist inang Bildirgesi, METY, C. 6.
3! Komiinizmin ilkeleri, METY, C. 6.

114



GUNUMUZ VE TURKIYE

katetik bicimi terk etmeli ve metne Komiinist Manifesto adim
vermeliyiz.” Bes giin sonra da, Komiinist Ligi'nin Ikinci Kongresi igin
Londra’ya gitmek iizere Ostend’de bulusuyorlar, Manifesto doguyor.

Ik okuyusta, bu soylediklerim, konumuzla ilgisiz gibi gelebilir ama
iizerinde diigiiniiliirse, Marks’in kafasinin nasil ¢alistifi, miicadeleyi
nereden nereye dogru gotiirmeye calistifn gibi konularda ¢ok ilging
yonleri oldugu goriilecektir.

3) Bir yi1l sonra, 1848’de Almanya’da isler karigik. Burjuvazi gelmis
ama hemen de rakibi is¢i sinifiyla birlikte gelmis ve heniiz tam egemen-
ligini kuramamig. Her yanda ayaklanmalar var.

Fransa’da da Alman ilticacilar1 bin kisilik bir tugay kuruyorlar,
uyduruk silahlarla. Kendileri de egitimsiz. Marks bdyle olmaz diyor
ama dinletemiyor. Tugay sinin gegip Almanya’ya giriyor ve ¢ok kisa
bir siirede biiyiik ¢ogunlugu oldiiriiliiyor.

Marks’a gore, bir Alman devrimi i¢in gerekli olan, ikinci-iigiincii
sinif silahlara sahip bir siviller ordusu degil, siirekli, bitmeyen bir ajitas-
yon ve propaganda idi. 21 Martta Engels ile Paris’de bulusur bulugsmaz,
bir deklarasyon yaynladilar: Almanya Komiinist Partisinin Istemleri.
Bu deklarasyon Berlin, Trier ve Diisseldorf’ daki demokratik gazeteler
tarafindan yayinlandi.

Baz1 yazarlar, bu on yedi maddelik programin, “burjuvaziyi tehdit
etme” amaci tagidifim sOylerler. Dogru, tam tersidir. Marks, olasi
Alman devriminin bir burjuva devrimi olacagim goriiyordu. “Istemler”,
bu nedenle, sasirtacak denli 1limliydi. Komiinist Manifesto’nun on
maddesinden yalnizca dordiinii igeriyordu: Artan gelir vergisi, bedava
egitim, ulagim araglarinda devlet miilkiyeti ve bir ulusal banka kurul-
mas1. Marks, niyetini daha iyi vurgulamak igin, bu devlet bankasinin
metal parayr kagit parayla degistirecegini, bdylece degisim aracinmin
ucuzlatilacagini ve altin ve giimiisiin de dig ticarette kullanilacagim
ekledi. “Bu 6diin, konservatif burjuvazinin ¢ikarlarin1 devrim davasina
baglayabilmek i¢in gereklidir” dedi.

Bunun gibi verdigim bazi 6rekler dogrudan legaliteyle bagh olma-
yabilir ama biraz genis diisiiniildiigiinde, ilgisi kurulacaktir. Legalitede
bir ¢caligma bigimi var. Ana diigmana karg1 en genis ¢evrelerle igbirligi.
Bir de uyan1 yapayim. Bu ¢esit 6rneklerle, Tiirkiye’ye gonderme yapa-
rak, Tiirkiye’de burjuvaziyle igbirligi Onerdigimi saninm diisiinmez-
siniz. Caglar farkli, devrimin karakteri farkl.

Daha bagka onemli odiinler de vardi. Manifesto, “miras hakkinin
kaldinlmasim” ister; “Istemler” ise mirasin yalmzca sinirlandirilmasini
istedi. Manifesto tiim topraklarin kamulagtirilmasim isterken, “Istemler”

115



SON MAKALELER}

bu istemi feodal miilklere sinirladi. Hatta koyliileri ve kiraci kiigiik ¢ift-
cileri kazanabilmek igin, onlara ucuz devlet kredileri, bedava hukuksal
danigma vaat etti. Bu istemlerin ne denli 1iml1 oldugunu anlayabilmek
icin sunu bilmek gerekir ki, bu istemlerin pek ¢ogu — genel oy hakki,
milletvekillerine maas 6denmesi ve Almanya’nin “tek boliinmez bir
cumhuriyet’e doniistiirilmesi de dahil olmak iizere — zamanin tiim
burjuva hiikiimetlerince kabul edilmis istemlerdi.

4) Legal ¢alisma olanag dogdugu icin, Mart sonu ve Nisan baginda
Komiinist Ligi kapatild1 ve Paris’teki iiyeleri Almanya’ya dondii. Her-
kes kendi kentine, kdyiine gidip egitim ve Orgiitlenme ¢aligmalarina
bagladi. Berlin’e yerlesen bir dizgici, Stephan Bom, “Lig dagitildi, o
simdi her yerde ve hicbir yerde” diye yazdi.

5) Marks’1n sectigi silah, gazetecilikti. K6Iln’de yeni bir giinliik gaze-
te yayinlanacakti. Ad1 “Neue Rheinische Zeitung” olacakti ve editor-
liigiinii yine Karl Marks yapacakti.

Bu yeni gazetenin baz hisse sahipleri de i¢inde olmak iizere, burjuva
liberaller, umutlarini, o siralarda yeni ortaya ¢ikan iki demokratik kuru-
ma baglamiglardi. Frankfurt’ta kurulan Alman Ulusal Meclisi ve
Berlin’de kurulan Prusya Meclisi. Ittifak kurmaya calistigi burjuva
kesime “ilimli”hgim kanitlamak isteyen bir editoriin, bu yeni kurulan
parlamentolara karsi hi¢ degilse birkag ay elestiri yoneltmemesi ve
yapacaklann izlemesi gerekirdi. Ama kendi ¢izdikleri stratejiyi kendi-
leri uygulayamadilar, devrimci sabirsizliklan iistiin ¢ikti ve daha ilk
sayida Engels’in, Frankfurt parlamentosunu siddetle elestiren bir yazisi
yayinlandi.

Bunun iizerine, gazeteye para koyan bir kisim igadami desteklerini
cektiler. Yillar sonra Engels, “o yazi, hisse sahiplerimizin yansim kay-
betmemize neden oldu” diye yazdi.

6) Ote yanda, Prusya otoriteleri de bu 1himh yaklagima kanmadilar.
Cok yillar sonra Engels §6yle yazdu:

“Birinci simf bir kale olan Prusya’da, tam kiglanin yaninda ve
sekiz bin askerlik bir gamizonun gozleri Oniinde, bunlara hi¢
kulak asmadan igimizi yiiriitmiiy olmamiza hayret edildi. Oysa,
editorliik odasindaki sekiz siingiilii tiifek ve iki yiiz elli mermi ve
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dizgicilerin kizil Jakoben kepleriyle, bizim yerimiz de subaylar
tarafindan bir kale olarak degerlendiriliyordu.”*

16 Mayista Prusya otoriteleri, gazete ¢aliganlarinin yarisini tutuk-
ladilar ve Prusyali olmayan oteki yarisinin da iilke digina ¢ikartilmasi
karan aldilar. Marks da bunlardan birisiydi. Artik yapabilecek bir sey
kalmamigti. Gazetenin son sayisinda, parlak kirmizi miirekkeple,
editorler, son sozlerinin her yerde ve her zaman ig¢i sinifinin kurtulugu
olacagim ilan ettiler. Ardindan, Marks ve Oteki yazarlar, silahlan ve
bavullar: ellerinde binayi terk ettiler. Bu sirada bir ig¢i bandosu marglar
caliyor ve binanin tepesinde kizil bayrak dalgalaniyordu. O giinlerdeki
“legalite” iste boyleydi. Sozciigiin gercek anlamiyla bir legalite degil,
yenilmis bir devrim, gercek bir kaos. Marks ve Engels, boyle kosullar
altinda legalite diye ugrastilar.

7) 1848 devrimlerinin ardindan 1 Ocak 1849°da Marks, Neue
Rheinische Zeitung’da bir durum degerlendirmesi yapiyor: “Ne zaman
ki Cartistler ingiltere’de hiikiimetin bagina geger, ancak o zaman top-
lumsal devrim iitopyadan gergekligin alanina geger” diyor. Cok 6nemli
bir saptama bu. Cartistler, legal hareket, hiikiimetin bagina segimler
yoluyla gegecekler.

8) Bakunin’le kavgalan da ilgingtir. Uzun yillar siirmiig bir kavga.
Bakunin hilekar, konspirator. Bakunin’den ¢ok farkli olarak Marks,
Avrupa’da defalarca sahte pasaportla dolagmis olmasina ragmen, yeral-
tin1 en gerekli oldugu zamanda bile, zorunlu bir bela olarak degerlendi-
riyor. Dolayisiyla, Enternasyonal’i de, yasal kurulmus sendikalarin
yasal birligi olarak kuruyorlar.

9) 1881. Marks brongitten hasta yatiyor. Alman Sosyal Demokratla-
rnnin Reichstag segimlerinde on iki iskemle kazandiklar1 haberi gelince
birden canlaniyor. Kasim sonunda Engels, Bernstein’e §6yle yaziyor:

“Marks’1n bir ol¢iide iyilesmesine yardim eden bir dig olay varsa, o
da bu secimlerdir. Hicbir zaman bir proletarya boyle miikemmel
davranmamugti... Almanya’da, ii¢ yilik goriilmedik cezalandirma
ve dinmeyen baski altinda, her ¢esit toplumsal 6rgiitlenme ve hatta
haberlesme bile kesinlikle olanaksizken, bizim ¢ocuklar, yalnizca

%2 Engels, Marx ve Neue Rheinische Zeitung, 13 Mart 1884,
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eski guglerml kazanmig olarak degil, hatta daha da giiclenerek geri
dondiiler.””

Legal segimler, legal parti, bizim ¢ocuklar... Degerlendirmeyi siz ya-
pin.

10) Lenin de, Ingiliz komiinistlerine, Is¢i Partisi’ne katilin, ¢caligma-
mz orada yapin dememis mi? Dort ayn ve ¢ok giigsiiz Orgiitte toplan-
mus Ingiliz komiinistleri, Ugiincii Enternasyonale katilacak tek bir
Komiinist Parti kurmaya caligiyorlar. Iki konuda biiyiik kavga var:
1) Parlamentoya katilma, 2) Isci Partisi’ne katilma. “Sol Komiinizm, Bir
Cocukluk Hastaligr” kitabimi yeniden ve dikkatle okumanin tam zama-
ndir.

Lenin’in kafas1 da Marks ve Engels gibi ¢alisiyor. Kosullara gore,
isciyle nerede ve nasil bulugabileceksen, o yolu tutacaksin.

Tiim bu 6rmekler, toplumda demokrasi anlayiginin ve uygulamasinin
bugiiniin Tiirkiyesi ile kargilagtinlamayacak denli geri oldugu bir tarih-
sel kesitte Marks, Engels ve Lenin’in tutumlarim anlatir.

Legalitede komiinistler icin bir tek kogul vardir: Ajitasyon, propa-
ganda ve siyasal ¢aligma 6zgiirliigii. Bunlar yoksa legalite ig¢i sinifina
ihanettir. Bunlar varsa illegalite ig¢i simifina ihanettir.

Legalite, ddiinler, uzlagmalar, ittifaklar sistemidir. Marks’in kapita-
listlerle, Urquart’la yaptig ittifaklar gibi. Ikiz kardes aramayacaksin.
Aynlik degil, birlik noktalarim1 6ne ¢ikaracaksin. Dolayisiyla, hem dil,
hem program buna uygun olmali. Legalite olanagi varsa, sunu bilecegiz
ki, legalite, ddiinler, uzlagmalar, ittifaklar sistemidir. Boyle bir ortamda,
“uzlagmasiz, ittifaksiz, manevrasiz bas1 ¢ekecegiz, is¢i sinifina onciiliikk
edecegiz” denirse, hele bunu diyenler, adlan ne olursa olsun, son derece
kii¢iik ve iktidarsiz bir grup iseler, tutumun yanlighig agiktir.

Biz, “legal olanaklardan yararlanma”yi, ya da onun en iist agamasi
olan “legal parti”’yi her zaman kiiciimsedik. Bilingaltimizda legalite
daima oportiinizmle es oldu. Dolayisiyla, soyut ilkeleri, somut yasamin
iizerine koyduk, legalitenin can alic1 6nemini kiigiimsedik, dogmatizm
yaptik.

Legalite, ugrunda ¢irpinilmasi gereken bir hedeftir. Bunda anlagma-
miz gerekir. Legalite oportiinizm demek degildir. Oportiinizm anlamina
da, devrimcilik anlamina da gelebilir. Tipk, illegalitenin de, yerine gore
devrimcilik ya da en siinepe oportiinizm olabilecegi gibi. Ancak surasi
tartigilmaz ki, legalitenin sagladigi olanaklan hicbir illegalite saglayamaz.

53 Engels’den Bernstein’e mektup, 30 Kasim 1881. (Marks 1883'de 6ldii.)
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2. Tiirkiye ve Legalite

Bu boliimde asil olarak, Tiirkiye’de ne degisti de legal bir komiinist
partisinin kurulma olanagi dogdu sorusunu yanitlamaya ¢alisacagiz.

S6z konusu degisimi, belirli bir anda belirli bir degisiklik olarak
anlamamaliy1z. Bu, 1980’lerden bugiinlere gelen bir siiregtir.

Tiirkiye’de ne degisti de legal komiinist partisine olanak dogdu? Ne
degismedi ki!! Her sey degisti.

Once iilke ekonomisinin durumuna bakalim.

2.1. Ulkenin Ekonomik Gelismesi

Diinya ekonomisinde gelisen globallesme, bir iilkenin diinyada tuttugu
yeri belirlemede dis ticaretin onemini arttirmigtir. Bu nedenle, biz de
konuyu asil olarak dig ticaret agisindan ele alacagiz.

Bu agidan bakildiginda, iilkenin cumhuriyetten bu yana ekonomik
tarihini ii¢ doneme ayirabiliriz.

1. 1923-1963 Yillan Arasindaki Déonem

Cumbhuriyet kuruldugunda iilke tarim iiriinleri ihra¢ eder, mamul madde
ithal eder bir durumdaydi. 1923’den, planli dénemin basladig1 1963 yil1
arasindaki donemde ihracatin yaklasik %80’lik boliimii tarim ve
hayvancilik iiriinlerinden olusmaktaydi.

II. 1963—1980 Yillani Arasindaki Donem

1960’11 yillarda (Bes Yillik Kalkinma Planlar devreye giriyor) ithalata
miidahale sistematik bir durum almi§ ve ithal ikamesine dayali bir
endiistri politikas1 izlenmistir.

1960-70 doneminde diinya ihracati ortalama olarak yilda %8.22
artarken, Tiirkiye ihracati %5.88 oraninda, 1970-80 yillan arasinda ise,
diinya ihracati1 y1llik ortalama %19 oraninda artarken, Tiirkiye ihracati
%15.25 oraninda artmigtir. 1980 yilina dek diinya ihracatindaki biiyii-
me, Tiirkiye ihracatindan daha hizli artmgtir.
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Ugiincii bes yillik kalkinma planinda (1973-1977) ihrag iiriinlerinin
cesitlendirilmesi hedeflenmigtir. Bu donemde de ithal ikameci politi-
kalar izlenmigtir.

1970-79 doneminde Tiirkiye’nin ithal ettigi en 6nemli mal gruplan,
makine, ulagim araci, kimyasal maddeler, lastik, yakit, ham giibre ve
demir ihtiva eden minerallerdir.

1. 1980 Sonrasi Donem

|
24 Ocak 1980’de alinan istikrar tedbirleri, doviz kurlarinda Tiirk Lira-
sinin, ihracat potansiyeli olan sektorleri olumsuz etkileyecek bigimde
gercek degerinin iizerinde belirlenmesine son vermistir. Yapilan
devaliiasyonla TL, dolar kargisinda %49 oraninda deger kaybetmistir.
Ithal ikamesine dayali endiistrilesme modeli yerine, ihracata doniik
endiistrilesmeye gecilmistir.

Ihracat tegvikleri 1980’den itibaren giderek 6nem kazanmistir. Dis
ticaretin liberallestirilmesi 1983’den sonra artan bir hizla siirdiiriilmiis,
1984 yilinda tarife dis1 engeller yerine giimriik tarifeleri ve fonlar geti-
rilmis, koruma oranlar: diisiiriilerek dis ticarete liberal bir yap1 veril-
mistir. 1980’lerin sonunda kambiyo rejimi de serbestlestirilmistir.

1989 yilinda her tiirlii dovizin ithali serbest birakilmigtir. 1990 yilin-
da, Tiirk parasi ile ihracat ve ithalat serbest birakilmustir.

Bu asamada, endiistri mal ihracatgisi iilkelerde uygulanan ve biiyiik
ihracatglya avantajlar ve ayricaliklar tamyan model benimsenmistir.
1980’1erin basinda ortaya ¢ikan “ihracat seferberligi”, bu biiyiik sirket-
lere dayali modele oturmugtur.

Ortaya ¢ikan sonug, toplam istihdam igindeki pay: yiizde 45, toplam
iiretim icindeki pay1 yiizde 38 ve toplam isletmeler i¢indeki pay: yiizde
98 olan kiigiik ve orta biiyiikliikteki isletmelerin (KOBI) dogrudan ihra-
cata katilamamalar1 ve toplam ihracat igindeki paylannin yiizde 7-8
diizeyinde kalmasi olmustur.

YILLAR 1980 1985 1990 1994 1995
Thracat (milyon $) 2910 7958 12959 18.106 21.636
Tanm 1.672 1.719 2.388 2.470 2.306
Maden 191 244 332 272 405
Endiistri 1.047 5995 10240 15364 18.923

Yukaridaki tablodan izlenebilecegi gibi, 1980 yilinda 2,9 milyar
dolar olan ihracat, 1995 yilina dek 7.5 kat artarak, 21.6 milyar dolara,
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ithalat ise, 7,9 milyar dolardan, 4.5 kat artarak, 35.7 milyar dolara
yiikselmistir. Yani, ihracat artig, ithalat artiginin yaklagik iki katidir.
Ihracatin yapisinda da hizli bir degisiklik ortaya ¢itkmistir. 1980°de
thracatin %57.4’ii tanim iiriinleri, %6.6’s1 madencilik ve %36’s1 endiistri
iiriinleriyken, 1990°da tannmin pay1r %18’e, madenciligin pay1 %2.5’e
diismiis, endiistrinin pay1 %79.4’e yiikselmistir. 1995’de tarimin pay:
daha da gerileyerek %10.7 olurken, endiistrinin pay1 %85’e ulagmigtir.
Ulke ve iilke gruplan olarak incelendiginde, 1980 yillarinda,
ihracatin %60’dan fazlas1 OECD iilkelerine olurken, bu grup iginde
Avrupa Birligi iilkelerinin pay1 %80’leri asmigtir. 1990’lara gelindigin-
de bu oranlarda 6nemli bir degisiklik olmamistir. Bagka bir deyisle,
OECD ve AB iilkeleri ihracat i¢inde 6nemli ve kalic1 bir yere sahiptir.
Ithalatta AB iilkelerinin pay1 1980-1990 déneminde hizla artarak
toplam ithalat iginde %42’lere ulagsmistir. Dogu Avrupa iilkelerinin
pay:, 1982 yilinda %4.8’e diistiikten sonra, 1990 yilinda %10’lara
ulagmistir. 1995 yilinda AB iilkelerinin ithalat i¢indeki pay1, %47.2’ye
ulasmistir. OECD iiyesi olmayan Asya iilkelerinden ithalat 1994 yilinda
toplam ithalat icinde %35.5’lik bir paya sahip iken, bu oran 1995 yilinda
%7.1 olmustur.
Aralik 1995°de Giimriik Birligine gecisle birlikte, 1996 sonrasi dig
ticaretin yapisi biiyiik 6l¢iide degismektedir.

Sektorel Analiz

Tiirkiye 1980’li yillardan itibaren ihracata dayali bilyiime modelini
se¢mistir. Thracat ile kalkinmanin saglanabilmesi ekonomide bazi kosul-
larin yerine getirilebilmesine baghdir. Fakat, her seyden 6nce yiiksek ve
kalic1 bir ihracat artis hizinin saglanmasi gereklidir. Bunun i¢in de dis
pazarlarla rekabet edebilmek gereklidir.

Rekabet giicii hakkinda ¢ok kesin tanimlar olmamasina ragmen, bu
kavram emek ve sermaye verimliligi, nispi fiyat, iilkenin cografi konumu,
doviz kuru, birim maliyet fiyati, ihracat performans1 gibi gostergeleri
iceren ¢ok degiskenli bir kavramdir.

Tarim Sektorii: Bu sektoriin toplam sabit sermaye yatinmlan igindeki
pay1 1980’ler boyunca gerilemistir. 1982—84 arasinda %9’dan, 1994°de
%4’ e inmistir:

Dig Ulkleerde Insaat: Tirkiye ingaatcis1 1970’lerde disa agilmaya
basladi. Ilk kontratlar Libya’da imzalandi. Ardindan ¢ok hizli bir gelis-
me yasandi.
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Kuzey Afrika ve Ortadogu’nun ardindan, 1980’lerin ortalarinda, eski
SSCB'ye girdiler. 1990 Oncesinde liste bagi iilkeler Libya, Suudi
Arabistan ve Irak’ti. L990 sonrasinda Rusya Federasyonu, Libya ve
Kazakistan liste bagi oldular. Son yillarda girisim Giiney ve Giiney
Dogu Asya’ya yogunlasti: Pakistan, Malezya ve Filipinler.

Avrupa’da yiiriitiillen projelerin toplam degeri, 8 milyon DM c¢evre-
sindedir.

Uluslararas: pazarda Tiirkiyeli insaat¢ilarin bugiinkii pay1 %10’dur
ve 25’in iizerinde iilkede is yapmaktadirlar.**

Bugiin, ingaat ve miihendislik girketleri her cesit sivil ve endiistriyel
projeleri ¢izimden ingaata ve isletmeye dek yapabilmektedirler.

Yapim Endiistrisi: Yapim endiistrisi 1990’dan bu yana yillik ortalama
%6 bilyiime gerceklestirdi ve 1994’de toplam maddi iiretimin
%70.9’unu sagladi. Tekstil-giyim en 6nde gelen sektorii. Gida, kimya
ve plastik, cam, demir-gelik, motorlu araglar ve parcalari, makineler,
elektronik endiistrileri de son derece giiclii. 1994 yilinda yapim endiis-
trisinin ihracati, toplam ihracatin %85.7’ini sagladi.

Tekstil-Giyim: Tekstil-giyim endiistrisi son 15 yilda ¢ok hizli bir
gelisme gosterdi ve bugiin gayri safi yurti¢i hasila, ¢alisan sayis1 ve
ihracat agilarindan birinci sektordiir.

Tiirkiye bugiin diinyanin en 6nemli tekstil-giyim iiretici ve ihracatgi-
lann arasindadir. Pamuk iiretiminde diinyada yedinci ve tekstil-giyim
ihracatinda altincidir.

Tekstil-giyim ihracat degeri 1994’de 6.4 milyar dolardan, 1995°de
8.3 milyar dolara ulasti. Bir yilda %29’luk bir artig. Giyim ihracatinin
toplam degeri ise 1995’de 5.6 milyar dolar oldu. Boylece, tekstil-giyim
sektorii toplam ihracatin %38.5’ini sagladu.

Giyim sektorii, 1995de 133 bin ton iiretimle ve %26’lik payla en
onemli ihrag sektorii ve en biiyiik yapim endiistrisi sektoriidiir. Toplam
isgiiciiniin %20’sini ¢aligtirmakta ve 2005 yilina dek ekonominin loko-
motifi olma roliinii siirdiirecegi diigiiniilmektedir.

1995°de bashica ihra¢ pazarlari: Almanya, ABD, Rusya Federas-
yonu, Fransa, Ingiltere, Hollanda, italya. Ayn1 yil, AB, toplam tekstil—
giyim ihracatinin %54’iinii sagladi.

Tekstil-giyim ihracatinda AB’ne giden toplam, diizenli olarak art-
maktadir ve Tiirkiye ¢ok kisa siirede Avrupa’ya tekstil satan en biiyiik
iillke olacaktir ama Avrupa’nin Tiirkiye ihracatindaki pay: diismeye basg-

34 Kaynak: Tiirk Miiteahhitler Birligi.
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lamistir. Ciinkii ABD, Rusya Federasyonu, Dogu Avrupa, Sovyet
sonrasi iilkeler, Ortadogu iilkeleri ve Kanada’nin 6nemi artmaktadir.

Sektoér, 1995 yilinda yalmzca ABD’den 2.7 milyar dolarlik makine
ve gereg ithal etmistir.

ABD Ticaret Bakanligi’na gore, Tiirkiye tekstil makinelerinde diin-
yanin en biiyiik miisterilerinden birisidir. Bu alanda yaklasik %80 ithal
bagimlisidir. Bu biiyiik makine aliminin bir nedeni, AB’nin tekstil iireti-
mi i¢in getirdigi ¢cevre standartlandir. Bu nedenle, endiistri eski makine-
lerini eski Sovyet iilkelerine satmakta, yerine gevre dostu makineler
almaktadir.

Demir-Celik: Tiirkiye’nin yilda 19.3 milyon ton ham celik kapasitesi
var. Bunun 5.6 milyon tonu devlet isletmelerine, 13.7 milyon tonu 6zel
sektore ait.

1981 yilinda Tiirkiye ancak 2.6 milyon ton gelik iiretiyordu ve
diinyada otuz ikinci siradaydi. 1995 sonunda iiretim 12.7 milyon tona,
iilkenin diinyadaki yeri on ikincilige yiikseldi.

Celik endiistrisi ihracati, 1980’de 34 milyon dolardan ve 50,468
tondan, 1995°de 2.2 milyar dolara ve 6.6 milyon tona ¢ikt1. Celik iiriin-
lerinin toplam ulusal ihracattaki payi, 1981°de %1.9’dan, 1995’de
%10.4’e ¢ikt1. Tekstilin ardindan ikinci ihrag sektorii oldu.

1995°de gelik iiriinleri 130’dan fazla iilkeye ihrag edildi. Onde gelen
pazarlar: Hong—Kong, ABD, Italya, Almanya, Singapur ve Birlesik
Arap Emirlikleri.

Kimya Endiistrisi: Son yillarda biiyiik bir gelisme i¢indedir. Eczacilik,
ardindan. sabun ve deterjan, boya, soda, krom kimyasallari, boron
kimyasallan, sodyum siilfat ve yag asitleri sektorleri 6nemlidir. Eczaci-
lik, kimya endiistrisinin bag:1 ¢eken kolu ve sektoriin toplam iiretiminin
yaklasik %10’unu saghyor.

Diinya pazarlarina krom cevheri saglamada beginci olan Tiirkiye,
sodyum bikromat ve krom siilfat gibi en énemli krom kimyasallarini
iiretmektedir.

1995°de kimya endiistrisi, tekstil-giyim, demir-celik ve gidanin
ardindan dordiincii bilyiik ihracat sektorii oldu ve ihracati 1.28 milyar
dolara, toplam ihracatin %7’sine ulagti. Sektoriin iiretiminin %20’si
ihra¢ edildi: AB iilkelerine (%35.3), Dogu Avrupa’ya (%18.9), Rusya
Federasyonu’na (%17.6), Ortadogu ve Korfez iilkelerine (%10.3),
Kuzey Afrika’ya (%4.8), Uzak Dogu ve Asya’ya (%4.4).
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Cam Endiistrisi: En gelismis endiistrilerden biridir. Tiirkiye Sise ve
Cam Fabrikalan sirketler toplulugu yillik iiretimin- yaklagitk %80’ini
saghiyor. Bu sirket, Avrupa’da besinci, diinyada dokuzuncudur.

Ihracat giderek artiyor. 1986’da 121 milyon dolardan, 1995°de 241
milyon dolara ve 282 bin tona yiikseldi. Cam endiistrisi iiriinleri bugiin
diinyada 100 kadar iilkeye ihra¢ ediliyor. En ©nemlileri Almanya,
Italya, Ingiltere, Misir, Fransa ve Yunanistan’dir.

Seramik Endiistrisi: Seramikte ticari iiretim 1965’de basladi. Hizla
genisliyor. 1995°de fayansta diinyada altinci, Avrupa’da dordiinciidiir.
Banyo-mutfak esyasinda Avrupa’da besincidir. 1995 sonu itibariyle
ihracat 400 bin ton ve 199.4 milyon dolardir.

Ihracatin ortalama %80’i Avrupa Birliginedir. Basta gelen ihrag
iilkeleri Almanya, Ingiltere, Hollanda, Rusya Federasyonu, ABD ve
Fransa’dir.

Makine Endiistrisi: Makine endiistrisi, bugiin agag1 yukar: tiim parga ve
aksesuarlan rekabet fiyatlarinda ve kalitesinde iiretebiliyor. Ortalama
yerel girdi %80-85 civarindadir.

Sektorii kuran devlet ama bugiin pay1 %6’ya diigmiistiir, 6zel sektor
egemendir.

Onemli sayidaki orta ve biiyiik 6lgekli sirketler, onde gelen uluslar-
arasi girketlerle “know—how” anlagsmalan temelinde ¢aligmaktadir.

Makine ihracati 1992°de 331 milyon dolardan, 1993’de 363 milyon
dolara ve 1994’de de 548 milyon dolara ¢ikti. 1995°de yaklagik 691
milyon dolar oldu.

En 6nemli ihrag iiriinleri: Elektrik makineleri, tiirbinler, pompalar ve
kompresorler, havalandirma aygitlari, sogutucular, su 1siticilari, agir
endiistri makineleri, deri igleme makineleri, pistonlar.

1995°de Almanya en bilyiikk alici (%23.4). Ardindan Ingiltere
(%7.4), ABD (%7.3), Fransa (%5.4), Italya (%4.5) ve Rusya
Federasyonu (%4.4). Cezayir, Romanya, Ispanya, Hollanda, Tunus ve
Kazakistan oteki 6nemli pazarlar.

Elektronik Endiistrisi: Bu sektorde tiiketici iiriinleri ihracati 6zellikle
1989-1990’1a yiikselmeye bagladi. Elektronik endiistrisi, dizayn ve
teknoloji gelistiriminde de o©nemli bir yol aldi. Bugiin, pek ¢ok
elektronik gerecin iiretiminde yerel malzeme kullamimi yiiksek
diizeylere ulagmugtir.

Sektor, ozellikle iki alt sektdorde ©nemli kapasiteye ulagmigtir:
Tiiketici elektronigi ve telekomiinikasyon. Elektronikte yaklasik 120
sirket calisiyor. Cogunlugu ise disg lisans anlagmalariyla baslamislar.
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Hollanda, Almanya, Japonya, ABD, Kanada, Fransa, ingiltere, Dani-
marka ve Italya’dan.

Tiiketici elektronigi ve telekomiinikasyon gerecleri baglica ihrag
iiriinleridir. 1992’de elektronik endiistrisinin ihracat degeri 644 milyon
dolarken, 1993-1995 arasinda biiyiik ihracat sigramasi yasaniyor ve
1995’de toplam ihracat degeri 994 milyon dolar oluyor.

Tiiketici elektroniginde en 6nemli iiriin renkli televizyondur. Renkli
televizyon ihracati, 1995’de bir onceki yila oranla %32 artarak 202
milyon dolar oluyor. Bunun yaklasik %84’ii Avrupa Birligine yapiliyor.

Ayrica, bos ve dolu video kaset ihrac1 da cgarpicidir. 1995°de video
band: ihrac1 83 milyon dolar. Onemli ihracat pazarlari: Rusya Federas-
yonu, Fransa, Almanya, italya, Belgika, ingiltere, Yunanistan ve ABD.

Tiiketici elektroniginde ihracat, yiiksek akustikli, dijital teknolojili,
uzaktan kumandali ve CD’li miizik setleri ile yiikselmeye devam ediyor.

Tiirk Telekom’un yogun altyap: yatinmlariyla telekomiinikasyon alt
sektorii de hizlh ilerliyor. 1995’de telekomiinikasyon ihracati 365 mil-
yon dolar oluyor. Ozellikle kablo ve tellerde biiyiik artig: 1994°de 240
milyon dolarhk ihracat, 1995°de 331 milyon dolar. Onde gelen dis
pazarlar: Almanya, Malezya, Pakistan, Suudi Arabistan, Italya,
Ingiltere, Rusya Federasyonu.

Elektronik sektoriinde biiyiik ihracat artis1 gosteren en 6nemli 6geler
elektrik motorlari, jeneratorler, transformatorler ve ev aletleri.

Bugiinkii ihracat global ¢apta hala ufaktir ama gelismenin temposu,
hele planlanan daha genis bir iiriin yelpazesiyle, kisa siirede dis Pazar-
larda 6nemli bir pazar payi1 saglanacaginin kanitidir.

Otomotiv ve Oto Pargalan Endiistrisi: Son yillarda 150-200 kadar
olduk¢a verimli calisan oto yedek parca imalatgisi olustu. Bunlar ara-
sinda az sayida iiretici yiiksek teknoloji kullanmaktadir. Bunlar igin
yedek parg¢a ihraci giindemdedir.

Bugiin birka¢ biilyiik fabrika cesitli araglar iiretiyor: Otomobil,
otobiis, kamyon, traktor, pikap, minibus, midibiis ve treyler. 1995’in on
ayinda iiretim 287,612 adet. 1995 icin ihracat ve ithalat degerleri 437
milyon ve 708 milyon dolar.

Oto pargalan endiistrisinin ortalama ihracati son ii¢ y1l i¢in yilda 500
milyon dolara yakin. Baslica ihrag pazarlari Almanya, Ingiltere, italya,
Fransa, iran, Rusya Federasyonu, Suudi Arabistan, ABD, Mustr,
Bel¢ika-Liiksemburg, Pakistan, Suriye ve Avusturya.
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Deri Endiistrisi: Thracat sektorleri arasinda liderlerden. Yillik ihracat
degeri yaklagik 650 milyon dolar. Bu rakamin bir yansi kadar da turizm
sektoriindeki deri satiglanindan geliyor.

Giinde islenen deri ortalama 600 ton. Tuzla ve Menemen Organize
Deri Endiistri Bolgelerinde iiretim tam kapasiteye ulagtiginda bu sayinin
2,500 tona ¢ikmasi bekleniyor. Bugiin bile deri endiistrisi, tiim diinyada
iiretilen tiim koyun ve kegi derisinin %20’sini igleme kapasitesindedir.

Toplam ihracat 1995’de 590.7 milyon dolardi. Bunun %31.2’si deri
esyalar, ayakkabi ve aksesuarlar. Giyim egyasinin payr %68.8. Bu
giyeceklerin pazar pay:: Almanya (%42.7) ve Fransa (%16.2). Oteki
baslica pazarlar Rusya Federasyonu, Cek Cumbhuriyeti, Slovakya, ABD,
Belgika, Avusturya, Italya, Hollanda, Ingiltere ve Isvigre.

Ayakkabi - jhracatinda baglica pazarlar. Rusya Federasyonu,
Kazakistan, Pol(\)lnya, Ingiltere ve Suudi Arabistan.

Hali Endiistrisi: Hal ihracati 1995’de 252.2 milyon dolara ulagti. El
yapimui hali 108.6 milyon dolar, makine dokuma 129.3 milyon dolar,
kilim 12.8 milyon dolar.

En Onemli pazar Almanya. (El yapim hahlarin %26’s1.) Oteki
onemli el yapimi hali pazarlani: ABD, Isvigre, Fransa, Japonya, Italya
ve Ingiltere.

Makine iiretimi hah i¢in 6nde gelen pazarlar: Suudi Arabistan, ABD,
Rusya Federasyonu, italya.

Altin—Miicevher Endiistrisi: 1989 ve 1990’da miicevher iiretimi doruga
¢ikt1 ve Tiirkiye diinyada beginci oldu.

1993’de degerli metaller ve taglar iizerindeki ihracat—ithalat simirla-
malan kaldinldi. 1995’de Istanbul’da altin borsasi kuruldu.

Altin miicevherat ihracat agisindan yeni bir sektér ama ¢ok hizl
ilerliyor. 1995 sonu itibanyla ihracat 60.4 milyon dolar oldu. Baglica
iilkeler Almanya, ABD ve Japonya.

Gida Endiistrisi: 1980-1991 doneminde, talep %43, iiretim %47 ve
ihracat %485 artti. 1993’de iiretim degeri 245.844, ihracat degeri
22.428 ve ithalat degeri 11.153 milyar TL oldu.

Bugday unu, makarna ve biskiivi sanayileri, son yillarda gergekles-
tirdigi ihracat artiglariyla, islenmis tarim iiriinleri icerisinde 6nemli bir
yere geldi.

1992-1997 yillan arasinda makarna, biskiivi ve bugday unu iiriinleri
agisindan Tiirkiye’'nin ihracat konumu goyle: Tiirkiye makarna sanayii
diinyada Italya’dan sonra ikinci siradadir. Biskiivide 1995-97 arasinda
yedinci siradadir. Rakip iilkeler, Belgika, Liiksemburg, Fransa, ingiltere
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gibi AB iilkeleridir. Tiirkiye, un sanayiinde 1995-1996 yillarinda sira-
styla dordiincii ve besinci iken, 1997 yilinda ikinci siraya yiikselmistir.
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Diinya Mal Ticaretinde Baghca ihracatq Ulkeler
( AB igi ticaret harig — 1997- Milyar $ ve %)

Sira  Ulkeler Deger (f.0.b.) Pay Degisme
1 Avrupa Birligi (15) 823,0 19,7 3,0
2 ABD 688,9 16,5 10,0
3 Japonya 421,1 10,1 2,0
4 Kanada 214,4 5,1 6,0
5 Hong—Kong 188,1 4,5 4,0
6 Cin 182,7 4,4 21,0
7 G. Kore 136,6 3,3 5,0
8 Singapur 125,0 3,0 0,0
9 Tayvan 121,9 2,9 5,0
10  Meksika 1104 2,6 15,0
11 Malezya 78,7 1,9 0,0
12 Isvigre 76,1 1,8 -6,0
13 Rusya Federasyonu 65,7 1,6 5,0
14 Avustralya 63,2 1,5 4,0
15 Tayland 58,2 1,4 5,0
16 S. Arabistan 55,2 1,3 -3,0
17  Endonezya 53,4 1,3 7,0
18 Brezilya 53,0 1,3 11,0
19  Norveg 47,7 1,1 —4.0
20 Hindistan 33,9 0,8 3,0
21  G. Afrika 30,3 0,7 6,0
22 Bir. Arap Emirlikleri 26,5 0,6 2,0
23 Polonya 26,0 0,6 6,0
24 Tiirkiye 25,4 0,6 10,0
25 Arjantin 25,4 0,6 7,0
26  Filipinler 25,2 0,6 23,0
27  Veneziiella 23,9 0,6 4,0
28  (Cek Cumhuriyeti 22,5 0,5 3,0
29  Israil 22,4 0,5 9,0
30 Macaristan 18,7 0,4 19,0
Liste Toplam 3.844,0 92, 5,

Diinya Toplarm® 180,0 100,0 5,0

i Hong-Kong ve Singapur’un yeniden ihracat rakamlani dahil. Kaynak: Diinya
Ticaret Orgiitii.
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Diinya Mal Ticaretinde Bashca ithalatg Ulkeler
(AB igi ticaret harig) (1997— Milyar $ ve %)

Sira  Ulkeler Deger (c.i.f.) Pay  Degisme
1 ABD 899,2 20,8 9,0
2 Avrupa Birligi (15) 768,2 17,8 2,0
3 Japonya 338,4 7.8 -3,0
4 Hong—Kong 208,7 48 4,0
5 Kanada 201,0 4,7 15,0
6 G. Kore 144,6 3,3 4.0
7 Cin 142,4 3,3 3,0
8 Singapur 132,4 3,1 1,0
9 Tayvan 113,2 2,6 12,0
10 Meksika 112,5 2,6 23,0
11 Malezya 78,6 1,8 0,0
12 Isvigre 75,8 1,8 40
13 Avustralya 65,8 1,5 1,0
14 Brezilya 65,7 1,5 15,0
15 Tayland 64,5 1,5 -12,0
16 Rusya Federasyonu 48,0 1,1 11,0
17 Tiirkiye 46,8 1,1 10,0
18 Polonya 42,0 1,0 13,0
19 Endonezya 41,7 1,0 =30
20 Hindistan 40,6 0,9 9,0
21 Filipinler 37,3 0,9 9,0
22 Norveg 35,4 0,8 -1,0
23 G. Afrika 31,6 0,7 5,0
24 Israil 30,6 0,7 -3,0
25 Arjantin 30,3 0,7 27,0
26 Birlesik Arap Emirlikleri 28,2 0,7 8,0
27 S. Arabistan 27,3 0,6 -2,0
28 Cek Cumhuriyeti 27,0 0,6 =30
29 Macaristan 20,8 0,5 15,0
30 Sili 19,6 0,5 10,0
Liste Toplam 3.918,0 90,7 5,0
Diinya Toplaml 4.320,0 100,0 5,0

Buraya dek soylediklerimizi 6zetleyecek olursak, Tiirkiye, emperyalist
hiyerargide hizla yiikselmektedir. Stratejik konumunun, iilke biiyiik-
liigiiniin ve geng niifusunun da verdigi giicle, orta, hatta orta—iist siralara
tirmaniyor.

" Hong- Kong ve Singapur’un yeniden—ihracata yonelik ithalata iliskin rakam-
lar1 dahil. Kaynak: Diinya Ticaret Orgiitii.
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Tiirkiye artik ucuz isgiicii ithal ediyor. Ulke ekonomisinin, basta
Romanya, Afrika ve Iran olmak iizere pek ¢ok iilkeden 2-3 milyon
arasinda ig¢i ¢aligtirdigi tahmin edilmektedir.

Tiirkiye bugiin diinyanin 16. biiyiik ekonomisidir. Ozellikle tiiketime
doniik endiistriler, diinya 6l¢eginde On siralarda yer almaktadir.

Ve iilke her alanda gercekten gelismis bir iggiiciine sahiptir.

2.2. Diinya — Globallesme — Avrupa Birligi

Diinya ile Tiirkiye iligkisine bakarsak, bu iligki bugiin artik globallesme
siireci i¢inde belirlenmektedir.

Tiirkiye bu nesnel yiirilyen siirece ayak uydurmaya c¢aligmaktadir.
Ve bunun, bagarili bir ayak uydurma oldugunu da sdylemeliyiz. Hele
tilkketime doniik endiistrilerde diinyada 6n siralardadir.

Burjuvazi, hangi noktada oldugunu zaaﬂanm ve gii¢lii yanlarini, ne
gectigimiz aylarda soyle bir sey soyledl “Turklye nin dlsmda daha
bityiik bir Tiirkiye yaratmak zorundayiz.”*® Bu ciimle her seyi agik¢a
ortaya koymuyor mu?

Bugiin bur_]uvazmln iki temel sorunu, dis pazar ve sermaye
sorunudur. Dogaldir ki, sermaye derken, ilkel sermaye birikiminden s6z
etmiyoruz. Asil olarak finans sermayesinden ve sermaye birikiminin
ileri asamalarindan s6z ediyoruz. Tiirkiye sermayesinin diinya ¢apinda
tepelere oynayabilmesi i¢in gereken biiyiikliige gelmedigi ortadadir.

Avrupa Birligi, Tiirkiye maliyetlerinin diigiik kaldigi, fiyatlann
yiiksek oldugu, bu nedenle Tiirkiye agisindan karlilig1 ¢ok yiiksek bir
alandir.Ve yeni katilacaklarla birlikte, diinyanin en biiyiik pazaridir.

Tiirkiye burjuvazisinin Avrupa Birligini cam yiirekten istemesinin
altinda yatan temel neden budur. Pazar sorununu ¢6zecektir. 1968—70
hareketliligi iginde ¢ok eylem yapmistik ama artik, “onlar ortak, biz
pazar” olmaktan ¢ikt: igler.

Bu noktada sdylenmesi, alt1 ¢izilmesi gereken ¢ok énemli bir durum
vardir. Bu durum, AB iligkisi i¢inde ortaya ¢iktif1 igin burada ele aliyo-
ruz ama aslinda AB’nin disinda, Tiirkiye'yi ilgilendiren bir konudur.
“Uyum yasalar1”. “Uyum yasalar1” tamamlandiginda, mevzuat degisti-
rildiginde, bu devlet artik yeni bir devlet, burjuvazinin yeni devleti ola-

35 10 Mart 2000, ATV Gece Haberleri.
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caktir. O denli kokliidiir planlanan degisiklikler. Tiim devlet orgiitlen-
mesi degisecektir. Yok ikinci, hayir ii¢iincii cumhuriyet tartigmalari
kimi ¢evreleri meggul ededursun, burjuvazi kendi eliyle yeni bir devlet
kuruyor. Goéziimiiziin 6niinde kuruyor. Ve ilgingtir, kimse farkinda
degildir. Burjuvazi, ne yaptifim biliyor, bizim de farkinda olmamiz
gerekir.

AB Tiirkiye’ye Karsi Neden Goniilsiizdiir?

Bu goniilsiizliikte iistyap1 6gelerinin belli bir pay: vardir, ama bunlar o
denli 6nemli degildir. Din G6gesi, tarih 6gesi gibi. Demokratik rejim
acisindan da, kapida bekleyenlerin 6nemli boliimii Tiirkiye’den oldukga
geridedir.

Temel neden, ne odur, ne budur, ekonomiktir. Tiirkiye burjuvazisi
neden Avrupa Birligini istiyorsa, onlar da aynm1 nedenle Tiirkiye’yi iste-
miyorlar. (Ama mecbur olduklarimi diigiinilyorum.) Tiirkiye, niifusu,
yiizol¢iimii, stratejik konumu ve endiistriyel kapasitesiyle biiyiik bir
iilkedir, tehdit edici bir giigtiir.

Tiirkiye, aday iilkeler icinde en biiyiik olanidir. Adaylara bakildiginda
Tiirkiye’nin, 200.5 milyar dolarlik gayri safi milli hasilas1 ve satin alma
giicii paritesiyle 405 milyar dolarlik gayri safi milli hasilasiyla en -biiyiik
ekonomi oldugu goriiliilyor. Tiirkiye, niifus ve yiizol¢iimiinde de agik
farkla 6nde bulunuyor.

Tiirkiye, satin alma giicii paritesiyle toplam ekonomide, Avrupa
Birligi ve aday iilkeler iginde Almanya, Fransa, Ingiltere, Italya,
Ispanya’nin ardindan altinci, toplam ekonomide Almanya, Fransa,
Ingiltere, italya, Ispanya, Hollanda, Belgika, Isve¢ ve Avusturya’min
ardindan onuncu, kisi bas1 gelirde yirmi dordiincii sirada yer aliyor. (Kisi
bagina gelir, konumuz agisindan ¢ok 6nemli degildir ve bizim baktigimiz
yonleri degil, toplumsal gelismenin bagka yonlerini ilgilendirir.)*®

Sonugta, Tiirkiye’yi Avrupa Birligine aldiklannda, bir kiigiik kardes
almi§ olmayacaklar. Sorunlar asil olarak buradan kaynaklaniyor.

% Kaynak: 17 Aralik 1999 ITO Gazetesi.
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2.3. Halkin Demokrasi Basinci

Cok 6nemli bir degisim daha var. Diinya degismis, AB ile iliskiler
degismis, artik Tiirkiye AB Oniinde elini ovusturmuyor, Tiirkiye’nin
ekonomisi tiimiiyle degismis, bagka bir sey olmus. Ama, Tiirkiye toplu-
mu da degismis!

Son 30 yilda, iiretken giiglerin gelismesi, kapitalizmin derinlesmesi
temelinde, insanimiz da biiyiik bir degisim gegirdi.

Oyle ki, devrimci hareketimiz, Ozellikle illegal kesimleriyle ve
biiyiik ¢ogunluguyla halkin genel diizeyinin, hele geng¢ligin ¢ok gerisine
diigtii.

Bu degisim, bu topraklarda tarihsel olarak “ceberrut” olmus devlete
karsi, giiclii bir demokratiklesme istemi ortaya ¢ikardi. Susurluk tepkisi
en giizel 6megiydi.

Ancak, Kiirt ayrilik¢ilif ile savas siirdiigii siirece halkin genis kesi-
minde, “bu kosullarda bu kadar olur” anlayis1 vardi. Ne zaman ki bu
savag bitti, ne zaman ki PKK ‘“demokratik devlet altinda birlikte yasa-
ma” dedi, halkin demokrasi basinci1 da dayanilmaz olmaya basladi.
Mafyalarla, bankalar1 bosaltanlarla, hayali ihracatgilarla, cetelerle,
Hizbullah’la savag, bu nedenle, oyun olmaktan ciddiyete sigramak
zorunda kaldi.

Iste bu noktada, diizen partilerine karsi gergek bir toplumsal
muhalefet gereksinimi, ve bununla birlikte de, tabii, komiinist partisi
gereksinimi derinden duyulmaya baslandi. Bugiinlere iste boyle geldik.

2.4. Tirkiye’nin TKP’ye Gereksinimi Vardir

Ikibuguk yildir, legal KP kurulabilir, kurulmahdir diyoruz. Biiyiik
Dénemeg yazisi yayinlandiginda, bu 2.5 yil iginde gordiigiimiiz kipir-
danmalarin higbirisi ortada yoktu.

Aslina bakarsaniz, “ne degisti de legal parti” sorusuna Oyle uzun
boylu, “bilimsel” yanitlar vermeye de gerek yok. Yasamdaki olgular,
binlerce sayfalik yazidan daha 6nemli. Ve olgular, konuya iyi niyetle,
diiriistce yaklaganlar igin, sOylediklerimizin dogrulugunu kanithyor,
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goriislerimizi aklhiyor. Iki buguk yil gibi ¢ok 6nemli bir siireyi biz tarti-
sarak gecirirken, yagamdaki geligsmeler konuyu noktalad:.

Neler oldu?

Komiinist yazarlar ¢gevresi ¢ikt1 ve tartigmalar yiiriittii. Cemal Kiral,
Nabi Yagci, Veysi Sansozen gibi sozciiler, basinda goriislerini yazmaya
bagladilar. Komiinist Partisi kurulmalidir fikri hizla giigclenmeye bagladi.

SIP tuttu, Komiinist Partisi kurdu. Ve polis kuruculan tutuklamadi.
Daha da ilginci, dava da agilmadi!

Uriin cevresi, Vakif cevresi, Komiinist Partisi girigimi, ODP’deki
TKP’liler (ki huzursuz olduklarini herkes duymaya basladi), Is¢inin Sesi
cevresi, simdi hepsi ayaktadir. Ve bu kadrolar, Uriin, KP girigimi,
ODP’deki TKP’liler ve Is¢inin Sesi, bu kadrolar Tiirkiye’nin servetidir.
Diin oldugu gibi bugiin de, higbir sivil toplum 6rgiitiinde, hi¢bir sendika
ya da meslek orgiitiinde, TKP’liler olmadan kimse i§ yapamiyor.

Bugiin Illegal Bir Parti Basarisiz Kalmaya
Mahkumdur

Higcbir legal olanak yoksa katlanilmasi zorunlu bir bela olan illegalite,
istenerek secilmez. Zorunluluktan segilir, bagka yol olmadif: igin
secilir. Legal caligma olanagi varsa, ya da bu olanak, ideoloji ve
siyasetimizden ciddi 6diinler vermeden zorlanabilirse, illegalitede 1srar
edilir mi? Legal ¢alisma olanaginin var oldugu yerde, illegal ¢aligma
diye birsey var mi Marksizmde? Olmadigina gore, “devrim her zaman
illegaldir, 6yleyse KP de illegal olur”, “devrim yapacak parti illegal
olur” gibi goriisler yanls ve yersizdir.

Bir iilkede komiinist partisi i¢in legalitenin asgari kosullan varsa,
illegalite neden bagarisizlifa mahkumdur?

Cok neden sayilabilir ama temel nedeni sudur: Boyle bir ortamda
yiginlann bilinci illegaliteye kargi bigimlenir. Ciinkii legal olanaklan
gormekte, “neden legal calismazlar” demektedir.

Bugiin, Tiirkiye’nin yagamakta oldugu gelisim nedeniyle, toplum
bilincinde illegalite, zorunlulugunu ve mesrulugunu yitirmistir. Buraya
dek degindigim tiim olgular su anlama da geliyor: Demokratik olanaklar
arttikca, “illegalite gerekmez, ne sOyleyeceksen ¢ik sdyle” bilinci
toplumda gelistigi icin, illegal caliyma verimsizlesiyor. Halk illegal
calismaya uzak durmasa, illegal ¢aligma verimsizlegir mi?

Durum boyle iken, illegal ¢aligmada israr etmek, devrimcileri halk-
tan soyutluyor ve kendi icine kapatiyor. Calisabilmek icin bir arag¢ olan
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illegalite, ¢alismamanin aracina doniisiiyor. Tiirkiye’nin bugiinkii orta-
minda illegal kogullarda israr, bir ey yapmamakta 1srardir.

Boyle bir ortamda illegal parti, son derece dar bir kadro partisi
olarak kalir ve “degirmenin taslar1” olgusu isler. Taslar arasinda 6giitii-
lecek yeterli miktarda bugday yoksa, taglar birbirini 6giitmeye baglar.

Ulkede devrimci bir kabarma bagladiginda ise durum degisir.
Demokratik haklar kisilir, bilyiik olasilikla legalite olanag: da ortadan
kalkar. Tiirkiye’de bugiin ya da yakin gelecekte durum bu mudur?
Kesinlikle hayir.

Bugiin Legal Bir KP Kurulabilir

Bunu derken, Tiirkiye’de kosullar Bat1 Avrupa’daki gibi oldu demiyo-
ruz. Dogaldir ki, ¢igeklerle karsilanmayacagiz. Kiran kirana bir demok-
rasi miicadelesi olacagimi biliyoruz. Bu miicadele, tarihin, iilkenin
giindeminde birinci siradadir. Bu miicadeleyi komiinistler vermezlerse,
bir bagkasi, ama yarim yamalak verir. Siyaset bogluk tanimaz. Verir de,
her sey olup bittikten sonra legalite diyenlere, o zaman da bu toplum
“neredeydin” der.

Ne sanstir ki, bugiin TKP’nin tiim kesimleri, ¢ok kii¢iik bir azinlik
disinda, legal TKP diisiincesinde birlesmigstir. Oturup masa baginda
anlagmigtir demiyorum, hepsinin niyeti budur. )

Su bu yasanin su bu maddesiyle ilgilenmiyoruz. Onemli olan, legal
KP i¢in ilkesel diizeyde bir engel gériinmemektedir.

En 6nemli ilkesel konu proletarya diktatorliigiidiir. Sozciikler o denli
onemli degildir ama proletarya diktatorliigii fikrinin programatik metin-
lerde yer almasi, komiinistligin ayracidir. Dogru budur ve biz bu dogru-
yu soylerken bir de bakiyoruz ki, SIP ilging bir yontemle, “Tezler” adi
altinda proletarya diktatorliigiinii sozcitk olarak da kullanmigtir. Bu
veriyle birlikte, legalite karsitlarimin en 6nemli argiimam diigmektedir.
Demek ki, biraz yaratici diisiince neler yapabiliyor!

Ikinci 6nemli “ilkesel” konu olarak getirilen ama aslinda ilkesel bir
konu degil, yere ve zamana gore degisen bir konu olan ulusal soruna
gelelim. Bu aslinda illegaliteye gerekce olsun diye bulunmug zorlama
bir konudur. Tiirkiye’de, ulusal sorunda aynilmayi, ayn devlet kurmayi
savunan bir komiinist bilmiyorum, duymadim, ne bizim aramizda, ne
bagka bir kesimde. Tiim komiinistler ayrilma hakkini savunduk, savunu-
yoruz, yarin da savunuruz. Lenin’in benzetmesiyle, bogsanma hakkini
savunuruz ama her evlinin bosanmasini istemeyiz.

134



GUNUMUZ VE TURKIYE

Demek ki, iilkenin bugiinkii giidiik demokrasisi iginde bile, legal KP
icin ilkesel diizeyde bir engel goriinmemektedir.

Bu noktadan bir adim 6teye, KP kurmaya geldigimizde sunu bilme-
miz gerekir ki, s6z konusu partiyi hi¢bir kesim tek basina kuramaz.
(SiP’in KP’sini bu olusumun tamamen disinda ele aliyorum. O, TKP’yi
temsil etmeyen, ciddiyetten uzak bir girisimdir.) Ancak ve ancak,
TKP’nin tiim kollariyla birlikte, ya da partinin mutlak ¢ogunlugunu
tartigmasiz temsil eder bigcimde kurulabilir.

Bu da yetmez. Komiinistligi TKP’lilerle sinirl1 sayamayiz. 1968’ler-
den bu yana gelen devrimci hareketin, bir KP gereksiniminde birlesen
tiim orgiit ve kadrolanyla birlikte kurulmalidur.

Bu da yetmez. Sosyalizm i¢in Omiirlerini vermis biiyiiklerimiz var:
Halit Celenk, Rasih Nuri ileri, Sadun Aren, Rasim Oz, Kenan Somer ve
su anda adlan aklima gelmeyen bagkalari. Yasamlanndaki tutarlilikla
komiinist hareket i¢inde 6nemli agirlik tagiyan bu kigilerin goriigleriyle
uyusmak gerekmez ama goniillerini kurulacak partiye kazanmak zorun-
ludur.

Eger ardindan iigiincii, besinci partiler gelsin istenmiyorsa, tek ve
biiyiik bir gii¢ yaratilmak isteniyorsa, bunlarin yapilmasi zorunludur.

Rasih Nuri ileri, Vakif’da Vedat Tiirkali ile yapilan bir sohbette
sOyle diyor: “Tiirkiye’de ilk defa i¢in 141 ve 142. maddeler yoktur ve
fakat, yine de Tiirkiye Komiinist Partisi de yoktur. Zannederim bu, biz
Tiirk komiinistleri igin biiyiik bir ayiptir”’

Benim parti adim Veli Dursun. Bu adi1 bana Bilen Yoldag verdi.
Verirken de, “oglum, senin parti adim degistiriyorum ve bu adi sana,
hep TKP’li olarak duracaksin diye veriyorum” dedi. Ben de verdigim
sozde sevingle durdum, duruyorum, duracagim. Serin kanli, sakin soy-
liyorum bunu. Ve Rasih Nuri Ileri biiyiigiimiiziin sozlerine goniilden
katilhyorum, TKP’mi istiyorum!

Hepimiz, TKP’ye goniil vermis insanlar, TKP’mizi istemek zo—run—
da—yiz!

Bu TKP, Sovyet deneyinden gerekli dersleri almig, biirokratlagmay:
onde gelen tehlikelerden biri olarak bilincine ¢ikarmus, bireyselligi
(bireyciligi demiyorum) yok etmeyen, eylem birligini bozmayan farkl-
liklara tahammiil edebilen, giiniin gergeklerini yakalamig, burjuvaziyle
dans etmeyen ama sol laflar ardinda pasifizm de yapmayan, 1920’den
gelen ama kendini yenilemis bir TKP olmalidir.

51V. Tiirkali ile Giiven iizerine, TUSTAV, Kasim 2000.
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Ne I¢in Komiinist Partisi?

Tiirkiye’nin ekonomik yapisi degisti, toplumu ve toplumsal psikolojisi
degisti ve iilke, emperyalist merdivende yukarlara dogru trmanmaktadir
ama Tiirkiye'yi yine de bir Avrupa ile kangtirmayalim. Tiirkiye’nin
sorunlann kolay ortadan kaldirilacak cesitten degildir. Tiirkiye yine
sorunlu bir iillke olmaya devam etmektedir. Parlak geligmenin yam sira,
ciddi ve derin geligkiler vardir. Ulkeye gelen siiper-karlar burjuvazinin
cebinde kaliyor, dolayisiyla kiigiik bir ig¢i azinhiginin diginda, ig¢inin—
emekg¢inin azgin somiiriisii siirilyor. Hem de kadin, ¢gocuk dinlemeden.

Omegin, Tekstil Iscileri Sendikasi’nin tahminine gore deri ve tekstil
endiistrisinde 1.5-2 milyon arasinda ufak ¢ocuk caligmakta ve ayda
ortalama 43 dolar kazanmaktadir. Bu miktar, asgari iicretin ¢ok ¢ok
altindadir. Aym1 durum daha bagka pek ¢ok sektorde de s6z konusudur.
Aym sekilde, bagta tekstil ve hali olmak iizere, yine pek ¢ok sektorde
kadin emegi, erkekle kargilagtinlamaz bir yogunlukta somiiriilmektedir.

Iscilerin yam sira, kiigiik iireticiler, KOBI’ler, Kiirtler, gengler,
kadinlar, Aleviler, memurlar, 6gretmenler, saglik gorevlileri, emekliler,
yani Tiirkiye halkinin tiim kesimleri derin sikintilar i¢indedir.

Dolayisiyla, bagta is¢i sinifimiz olmak iizere tiim emekgi halkimiz
burjuvazinin azgin saldinis1 ve somiiriisii ile karg1 karsiyadir. Ancak,
isciler ve emekgiler siyasal anlamda orgiitsiizdiir ve bu saldinlara
agiktir.

Tiirkiye’'de legal komiinist partisi iste bu kesimlerin (halkin) haklarim
savunmak, onlari sinif miicadelesi iginde orgiitlemek ve iktidara yiiriitmek
icin kurulacaknr.

Tiirkiye’de legal komiinist partisi, iilkeye gercek bir demokratikles-
me getirmek igin kurulacaktir.
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NASIL BIR KOMUNIST PARTISI"

Rusya’mn sosyalist hareketini tek bir parti igcinde birlestirmeye
calisirken Lenin, bu hareketin degisik egilimlerini parti i¢ine tagima
yanlis1 olmadigim1 soyledi. “Birlesmeden Once ve birlegebilmck igin,
aynm ¢izgilerini net ve kesin olarak belirlemeliyiz” dedi.’

Ciinkii Rusya’nin o giinkii kosullarinda, ancak stratejik amaglan,
siyasal degerlendirmeleri, felsefeyi, orgiitsel yontemleri, vb., ilgilendi-
ren bir dizi ideolojik yargilarda en bagstan anlagsmig bir parti, tarihin
dayattig1 gorevleri iistlenebilirdi.

Rusya ortaminda kendisine tarihin bigtigi rolii oynayabilmesi igin
partinin kat1 disipline ve hiyerarsik bir yapilanmaya gereksinimi vardi.
Yoksa, Rusya kosullarinda, iistlenmesi gereken gorevleri iistlenemez,
ig¢i simifinin da giivenini kazanamazdi.

Ote yanda Lenin hiyerarsi ve disiplinin bir siyasal partideki sinirla-
nnin da bilincindeydi. Ordudaki gibi bir ortam siyasal partide islemezdi.
Profesyonel devrimciler ordusunun disiplini, kendini siirdiirme giicii ve
bireyin kollektife bagimlilig1 ancak ortak bir amag ¢evresinde saglana-
bilirdi. Bu ortak amag, en ileri toplumsal bilime, Marksizme dayanmak
durumundaydi:

“Tim bilgilerin dahilinde dogru olarak kabul ettigin bir teoriyi,
onu bozmak isteyen haksiz girisim ve saldinlara kars1 savunmak,
senin tiim elegtirilerin diismam oldugun anlamina gelmez. Biz,
Marks’1in teorisini bitmis ve dokunulmaz bir sey olarak degerlen-
dirmiyoruz. Tam tersine, sosyalistlerin, yasamla birlikte ilerlemek
istiyorlarsa mutlaka her yonde gelistirmeleri gereken yalmzca bir
‘temel tas1 koyduguna inamyoruz™>’

" R. Yiiriikoglu, Doga Toplum Diigiince, Haziran 2001.
58 Ne Yapmali, LTY, C. 5, s. 367.
¥ LTY,C.4,s.211.
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Marksizmi bu sekilde anlayan ve ele alan bir partinin ise, kosullann
elverdigi oranda demokratik olmasi zorunludur. Bir teori, ancak
demokratik bir tartigsma iginde “her yonde” gelistirilebilir. Lenin’in bu
soyledikleri, yasanan deneyimler, komiinist hareketin belirleyici
ozellikleri durumuna giren dogmatizm, tahammiilsiizliik ve yaftacilik
karsisinda bir ¢esit hiciv gibi kalmiyor mu?

1. Yeni Tip Parti ve Demokratik Merkeziyetgilik

Bolsevik oOrgiitiiniin basaris1 biiyiik olgiide, “bigimin islevi izledigi”
ilkesiyle, (ki bu ilke dogada, toplumda, miihendislikte ve sanatta da
gecerlidir) tam bir uyum i¢inde olmasindandi. Ya da, Lenin’in dedigi
gibi, “her Orgiitiin karakteri, dogal ve kag¢inilmaz olarak, onun
eyleminin igerigiyle belirlenir”di.®

Bolsevik orgiit yapisinin mantig, partinin temel gorevinin bir ayak-
lanma Orgiitleme oldugu anlayisina dayaniyordu. Bu o&rgiitlenmenin
giicii, Carlik Rusya’simin durumunu ger¢ekten dogru yansitmasindan
geliyordu. Parti isleyisinin gizliligi, Rusya’daki siyasal baski kosul-
laniyla uyarhiydi. Kati1 bir merkeziyetgilik ve kat1 bir disiplin, silahli
miicadeleye hazirlanan bir parti i¢in dogruydu. Ve de kiigiik bir is¢i
sinifina sahip bir iilkede (bunlann da biiyiikk ¢ogunlugunun topraktan
yeni kopmus oldugunu diisiiniin), misyonu proletaryayi siyaset sanatin-
da “egitmek” olan bir “Oncii’ye gercekten gereksinim vardi.

Lenin’in yeni tip parti goriisleri, Bolsevikler iktidar1 alana dek,
Rusya’ya ozgii olarak kaldi. Bolgevik iktidariyla birlikte, Ugiincii.
Enternasyonal’in kurulmasi iizerine yapilan bir toplantinin ardindan,
Komintern’e girmek isteyen partilerin ve Komintern’in kendisinin 6ncii
parti olarak orgiitlenmesi kosulu getirildi.

Peki, Rusya’daki kogullar gelismis kapitalist iilkeler i¢in de gegcerli
miydi? Lenin farkliliklanin tabii ki farkindaydi ama bunlan ¢ok énemli
olarak degerlendirmedi, ¢iinkii tiim Avrupa devrime yiirilyordu. Can
alici nokta, Avrupa’nin o yillarda devrime gidiyor olusuydu. Bu
iilkelerde burjuva demokrasisi hiikiim siiriiyor olabilirdi ama bu demok-
rasi de Oziinde, sistem sikigtifinda hig¢ diisiinmeden bir yana atilacak bir
gosteris oldugundan, komiinistlerin orgiitsel yapilarin1 bu demokrasi
iizerine kurmalar yanls olurdu.

©1TY, C. 5, s. 440.
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Son c¢oziimlemede tiim argiimanlar, Avrupa’nin proleter devrimi
esiginde oldugu varsayimina dayanmyordu. Ve Lenin bunu da agik¢a
sOylemigti:

“Komiinist Enternasyonal’e iiye partiler mutlaka demokratik mer-
keziyetgilik ilkesi iizerinde kurulmalidirlar. Iginde yagadigimiz
keskin i¢ savag doneminde Komiinist Partisi ancak en merkezi bir
bicimde orgiitlenmigse, i¢inde askersel disipline iyice yaklasan
bir demir disiplin egemense ve eger parti merkezi, parti iiye-
lerinin genel giivenine ve genis yetkilere sahip giiclii bir otorite
merkezi ise gorevini yerine getirebilir.”®’

Yiiksek merkezilesmeye, sik1 disipline dayali partiler, sicak kavga
ortamlarinda degerlerini tarih Oniinde kanitladilar. Sunu da eklemek
gerekir ki, bu iilkelerde boylesi orgiitsel bi¢cimleri uygulayanlar yalnizca
komiinistler de degildi.

Ancak, sicak kavga ortamlarinin gergekten olugmadifi ortamlarda
yeni tip partinin uygulanma degeri tartiymalidir. Ama bir sey agiktir, bu
yaklasim, daha sonraki liderler araciligiyla, is¢i simifi hareketi iginde
sekterizmi besleyen 6nemli bir rol oynamigtir. Marks ve Engels sdyle
demislerdi: “Komiinistler, 6teki ig¢i sinifi partilerine kargit ayn bir parti
olmazlar.”®* Oysa bu yeni partiler dteki is¢i simfi partilerine yalnizca
karsit degillerdi, onlar1 ayn1 zamanda “sinif diiyman1” olarak da gordii-
ler.

Marks ve Engels, komiinistler, “proleter hareketini olusturmak ve
bicimlendirmek iizere hicbir sekter ilke koymazlar”® demislerdi. Oysa,
bu yeni partilerin basta gelen amaci, “proleter hareketini” komiinistlerin
gelistirdikleri “ilkeler” dogrultusunda “bigimlendirmek” ve disiplinli ve
“bilimsel” bir bicimde yonetmekti.

Ancak, yeni tip partiyi hicbir sey, parti i¢ci demokrasiyi yok edisi
kadar gozden diisiirmedi. Demokrasi mi? Oncii parti demokrasinin en
yiiksek bicimiydi! Parti i¢sel olarak demokratikti ¢iinkii toplumun
¢ogunlugu olan .is¢i simfinin gikarlanm temsil ediyordu. Dahasi,
demokratikti ¢iinkii ¢ogunlugun se¢imine dayaliydi.

Bu partiler i¢in demokrasi, iiyelerinin haklarim ve orgiitiin canlilifini
koruyan bir sistem degildi. Uygulanmasinin, orgiitiin istikrarim tehlike-
ye diigiirmemesine ¢alisilacak bir sorundu. Kongreler, kararlar, biiyiik

' LTY, C. 31, s. 210. (abg)
2 Manifesto.
63 Agy.
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cogunlukla, iiyelerin haklarim genisletmekle degil, bu haklan ve
ozellikle elestiri hakkinin kullanilmasini kisitlamakla ugragmigtir. “Parti
Kongresinin kararlarim elestirinin sinirlan” iizerine bir MK kararim
(1906) bakin Lenin nasil elestirmektedir:

“Karan kaleme alanlar, parti igcinde elegtiri 6zgiirliigii ile partinin
eylem birligi arasindaki iligkiyi tamamen yanlig anhiyorlar. Parti
programu ilkelerinin sinirlan dahilinde elestiri, yalmzca parti
toplantilarinda degil, fakat halka agik toplantilarda da her yoniiyle
serbest olmalidir. Boyle elestiri ya da boyle ‘ajitasyon’ (giinkii
elestiri ajitasyondan ayrilmaz) yasaklanamaz. Partinin siyasal
eyleminde birlik olmalidir. Belirlenmis eylemlerin birligini bozan
hi¢cbir ‘cagri’ya, ne halka agik toplantilarda, ne parti toplantila-
rinda, ne de parti basininda izin verilemez.

“Merkez Komitenin elestiri Ozgiirliigiinii isabetsiz ve ¢ok dar,
eylem birligini ise isabetsiz ve ¢ok genis tanimladig: agiktir. (...)
Demokratik merkeziyetgilik ve yerel parti orgiitleri i¢in otonomi
ilkesi, belirli bir eylemin birligini bozmadig: siirece, genel ve tam
elestiri ozgiirliigii demektir. Demokratik merkeziyetcilik ve yerel
parti Orgiitleri i¢in otonomi ilkesi, partinin karar verdigi bir
eylemdeki birligi bozan ya da zorlastiran biitiin elestirileri
dislar.”®

Surasi ¢ok acgiktir ki, Lenin’den sonra gelenlerin ellerinde, demok-
ratik merkeziyetgilik, demokrasiyi sinirlama ve parti hiyerarsisinin
yetkilerini arttirma araci olmustur. Oysa Lenin’e goére demokratik
merkeziyetgilik, parti i¢i demokrasinin genislemesidir. Ona gore, “genel
ve tam elestiri 6zgiirliigli” bir ilkedir. Bu ilkeye getirilecek sinirlamalar
ancak belirli bir eylem g¢evresindeki birligi garanti altina almak igin
gereken gecici simirlamalardir. Bu nedenle Lenin yukandaki alintida
“belirli” sozciigiinii vurgulamaya 6zel 6nem vermistir, ki liderligin
eline, teorik tartismayi bastirarak, belirli goriisleri “sapma” diye dam-
galayarak yetkilerini kotilye kullanabilmesi yoniinde bir agik g¢ek
verilmis olmasin. Lenin, parti iginde siyasal sorunlarin tartisilmasini ise
hi¢ bir zaman engellememistir.

Ne var ki, liderligin yetkileri arttik¢a, “yeni tip parti” de giderek
Ozgiir diisiinceyi bogan biirokratlarin iireme alan1 durumuna girmistir.

84 LTY, C. 10, s. 442. (abg)
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Demokratik merkeziyetgilik, uygulanma pratigi ig¢inde, kararlarin
uygulanmasindaki birligi saglamanin araci olmamustir. Tersine, liderlik-
lerin kendilerini tabana kars1 koruyabilmesinin orgiitsel arac1 olmugtur.
Elestirinin siminin1 elestirilme durumunda olanlar belirlerse, bunun
sonucunun elestiri hakkinin yok edilmesi olacag agiktir. Demokratik
merkeziyet¢ilik, diinya komiinist partilerinde uygulandigi bigimiyle,
liderlikte gevseklik, orta diizeylerde evet efendimcilik ve alt diizeylerde
pasiflik iireten bir sistem olmugtur.

Demokratik merkeziyet¢iligin bu uygulanigi dogmatizmi beslemis,
teorik ve siyasal girigsimi sondiirmiis ve parti isleri hakkinda iist organ-
lara bilgi tekeli saglamigtir. Liderligin parti i¢i tartigmay1 bastirmasini
saglamigtir. Partinin “birligini” saglamak $6yle dursun, itirazlar yer
altina inme zorunda birakmis ve bdylece belirli aralarla boliinmelere
ortam hazirlamistir.

Bu uygulamalarin uzun dénemde getirecegi zararli sonuglar, Lenin
zamaninin 6nde gelen devrimcilerinden Rosa Liiksemburg tarafindan
acikgca goriilmiistii. Daha bu zararli sonuglar belirmeden ¢ok Once
Liiksemburg, o siralarda hala hizla giiclenmekte olan komiinist hareketi
uyarmigti.

Ne yazik ki, Liiksemburg’un sdyledikleri gercek oldu ve partiye ve
sosyalizme, onun diisiinebildiginin de Otesinde zarar verdi. Liiksem-
burg, oncii parti kavramu ve yapilanmasi ig¢inde totaliter bir kiiltiiriin
tohumlarim1 se¢misti. iste bu totaliter tohumlar biiyiidiiler ve “yasayan
sosyalizmin” ve Uluslararas1 Komiinist Hareketin siyasal normlari
oldular.

Ancak tiim bunlar, devrimin Avrupa’nin kapisin1 gercekten ¢aldigi
kosullarda, Lenin’in Komintern’e 6nerdigi orgiitlenme modeli nedeniy-
le olmadi. Lenin’in, Bolsevik modelini 6ne siirerken, “yaklagsan devrim
ve karg1t devrim ortami nedeniyle” demesi onemli bir gostergedir ki,
Lenin bunu nesnel ortam nedeniyle istemistir. Bir kanit daha: Kogul-
larin farkhi oldugu Ingiltere igin Lenin, komiinist partisinin, legal Isci
Partisine (yani “Ingiliz ig¢i simifinin burjuva partisine”) ilye olmasini,
parlamento sec¢imlerine katilmasini istemistir. Daha sonra ortaya ¢ikan
durumun sorumlusu, diinya komiinist hareketinin Lenin’den sonraki
liderleridir. Avrupa’da devrimci durumun ortadan kalkmasiyla birlikte,
komiinist partilerinin Orgiitlenmesinin, o partilerin eyleminin igerigiyle
tutarh bir duruma konulmasi gerekirdi.
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2. Tiirkiye’nin Istedigi Parti

Buraya dek ele aldigimiz noktalar 15181inda ve diinyada ve Tiirkiye’de
ortaya ¢ikan ekonomik, toplumsal ve siyasal degisimler altinda, iilke-
mizde mutlaka ve bir an 6nce kurulmasi gereken komiinist partisi, nasil
bir parti olmalidir?

Tam anlamiyla demokratik, legal bir parti olmalidir.

Her insan, akim ya da orgiitte genel olarak sdyle bir yaklagim vardir:
“Bizim goriislerimiz en dogrusudur.” Bu anlasilir bir tutumdur. Bun-
larin en dogru goriisler olduguna inanmasak zaten onlari savunmayiz.
Ancak, “en dogru,” yasamin iginde giderek tek dogru’ya doniisiiyor ve
bagnazliga vaniyor. Bizim dogrularimizdan bagka dogru yoktur deme-
yelim. Bu tutum, “benden bagka komiinist yoktur”a varir.

Bu yaklagim, diinya komiinist hareketinin bir tarih boyu vardig: yere
varir: Marksizm-Leninizm bilimse, bu bilimle partimiz bu dogruyu
koymussa, buna kars1 ¢ikanlar, fikirler de gokten diigmiiyorsa, her fikir
sonugta bir sinifin ya da katmanin nesnel ¢ikarimi yansitiyorsa, sinif
diismanidirlar. Cezalandir!!

Bugliniin komiinist partisi, komiinistler arasindaki tek bir anlayigin
partisi olarak kurulmamalidir. Bizim goériislerimizi kabul eden gelsin diye
bir yaklagim yanlis olur. Komiinist partisi mutlaka genis kilise olmalidir.

Omegin, “tek iilkede sosyalizm olmaz” bizim dogrumuzdur. Ama
TKP’nin biilyiikk kalabaliginin dogrusu degildir. O zaman, program
boyle belirlemeler icermemelidir.

Farkl1 diisiincelere, anlayiglara kapiy1r kapatmamak nasil olabilir?
Programa ya da tiiziige, “farkl1 sosyalizm anlayislarina izin verilir” diye
yazarak degil herhalde. Ancak, bu yaklasimin programatik belgelerde
bir bicimde yansimasi da gerekir. Programda nasil yansir bu yaklagim?
Bir kisiyi komiinist, bir partiyi komiinist partisi yapan temel noktalar:
ve ardindan giiniin acil sorunlarim1 kapsayan kisa bir program olursa
yansir. Dolayisiyla, komiinist partisinin programi, temel noktalan
koyan, dar kap1 tanimlamalar i¢ermeyen bir program olmalidir.

Boyle yapmak gerekir ¢iinkii teorik tartiymanmin sonu gelmez, teorik
tartiyjma bitmez. Dogrular da zaman iginde degisir, gelisir ya da ortadan
kalkar. Bu bir siirectir, diinyada insanlar oldugu siirece devam edecektir.
Bizi komiinist yapan, bizi bagkalarindan ayiran nedir, bunu tanmimlayalim.
Omegin ben, tek iilkede sosyalizme inanirken de komiinisttim, simdi tek
iilkede sosyalizm olmaza inaniyorum, yine komiinistim.
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Tabii, her maddeleme gibi bu da biraz mekanik¢e oluyor ama asagida,
sorunun cercevesini daha iyi gorebilelim diye, komiinist partisinin
programinda yer almasi gereken anlayislar (altim ¢iziyorum, anlayiglart)
maddeledim.

Bir Komiinisti Oteki Siyasal Akimlardan
Temel Ozellikler Nelerdir?

1. En bagta, siniflarin varligim ve dolayisiyla sinif miicadelesini ve
is¢i simfinin miicadelesinin proletarya diktatorliigiine varacagim
tanimak.

2. Boyle bir diizene ancak devrimle varilabilecegini kabul etmek.

Proletarya enternasyonalizmini tammak. Hele bugiiniin globallesme
ortaminda bunsuz artik gercek bir sinif miicadelesi olanaksizdir.

Bir Partiyi Komiinist Partisi Yapan
Ozellikler Nelerdir?

Uretim ve yerlesim temelli orgiitlenme.
Hiicre esasina dayal 6rgiitlenme.

6. Demokratik—merkeziyet¢i anlayisa dayal orgiitlenme. Fakli goriis-
lere, platformlara yasam hakki. Kararlara uyma. “Monolitikligin”
reddi.

Tiim iiyelere siirekli parti i¢i egitime dayal bir orgiitlenme.

“Toplumsal kalkis donemleri disinda, partinin genel gorevi dev-
rimci ajitasyon ve propagandadir” anlayisina dayal orgiitlenme.

. Tiirkiye Ozelinde Onemli Konular
\

9. Bizim igin 6zel konu: “TKP” adi.

10. Kiirt halkinin haklarini1 savunmak.

Yasamdaki somut olgular gosteriyor ki, bu maddelerin tiimiiniin
tizerinden siyasal ustalikla agilabilir. TKP adi iizerinde de hukuk savasi
verilmelidir.
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%k %k

Toplumlarin giinliik yasantisinda ¢ok hizli degisimler yasiyoruz.
Degisim asin bicimde hizlandi. Bizim teorimizin de dayanak noktasi,
evrenin ve toplumun degisim yasasidir. Her ne kadar yukaridaki
maddelere koymadiksa da, bu yasanin, ilkelerimizin en baginda
durdugunu unutmamaliyiz. Donuklagmalar, katilagmalar, hep bu ilkeyi
unutmaktan doguyor. En basinda, her seyin siirekli olarak degistigini
kabul etmek gerekiyor. Degisimleri aninda yakalayabilen ve onun
getirdigi gorevleri hemen yiiklenen bir parti olmak gerekiyor.

Siirekli ve dogru olarak Marksizmin bilim oldugunu yineleriz.
Ancak 6nemli bir ilkemizin de su oldugunu unutmamaliy1z: Komiinist-
lerin dayanagi yalmizca Marksizm degil, tiim bilimdir. Kilavuzumuz
bilimin ve insanlik kiiltiiriiniin tjimiidiir. :

Aynca, toplumun genel olarak iyiligi i¢in calisan, insani incitme-
mek, sOmiirmemek, ezmemek dogrultusunda c¢aligan tiim partileri,
toplumsal gruplan, bireyleri destekleyici bir parti anlayisimiz olmahidir.

%k k

Genel olarak farkh diisiincelerin seslendirilmesi, parti i¢i tartiyma, bun-
lara fazlaca bir itiraz gelmiyor ama konu partide farkli platformlara yer
olmasina gelince ¢ogumuz bunu kabul edemiyoruz. Oysa, parti i¢i
demokrasinin en 6nemli yonlerinden birisi budur.

Azinhik goriisiiniin propagandasinin Oniinii kesersen, ©6te yanda,
“istersen bir sonraki kongreye getirebilirsin” dersen, bunun demok-
ratiklikle higbir ilgisi olmaz. Demokrasi, azinlik goriislerin de ¢ogunluk
olabilmesinin olanaginin varlifi demektir. Azinlik goriis her platformda
kendini savunamazsa, parti merkezinin ajitasyon, propaganda ve
orgiitsel disiplin giiciiniin kargisinda, birakalim tartismayi kazanmaysi,
yasamasinin olanagi olmaz. Demek ki, platformlara, partinin somut
eylem kararlarim bozmadiklan siirece varlik hakki tamimak zorunludur.
Partinin eylem birligini bozmadan, azinlik goriislerin, her platformda
kendisini dile getirmesinin yolunun agik olmas: gerekir.

Parti i¢i demokrasinin kurallarina uyan ve eylem birligini bozmayan,
Ote yanda, azinliklan tasfiyeye yonelmeyen bir anlayisi gelistirmek
durumundayiz. Bugiin Tiirkiyeli komiinistler bunu yapabilecek olgun-
luktadirlar. Biliyorum ki, bu sdylediklerim bugiin iilke genelinde ¢ok
sayida komiinist tarafindan da benimsenmektedir.
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TURKIYE ICIN TKP ZORUNLUDUR’

Di’myada olaganiistii bir hizla gelisen iiretken giiglerin ¢api ve iiretim
siireclerinin giderek birbirine baglanmasi, ekonominin kiireselles-
mesini getirmistir. Bu, geri dondiiriillemez bir gelismedir. Ve bu nesnel
egilim, komiinizmi i¢inde tagiyan, komiinizmi yakinlagtiran, komiinizmi
giderek zorunluluk durumuna getirecek olan egilimdir.

Kiiresellesme egilimi, diinya pazarlarinda kim etkinse, onun eliyle
yiiriimektedir. Dolayisiyla, bugiin emperyalizm eliyle yiiriimektedir. Bu
ikisini birbirinden ayirabilmek, giiniimiiz diinyasim ve yarinlan
anlayabilmede ve sahte devrimci konumlar almamada kilittir.

Bu nesnel siirece emperyalizmin getirdigi olumsuzluklan ortaya
koymak ve bu olumsuzluklara karg1 miicadele vermek gorevimiz vardir.
Bu olumsuzluklar, kisaca, “yeni diinya diizeni” olarak adlandinlmaktadir.

Marks’in gok giizel sdyledigi gibi, kapitalizmin en 6nemli yapisal
ozelligi, onun “yikic1 yaraticiligi”dir. Kapitalizm, yikmadan yaratamaz,
yaratmadan yasayamaz, ekonomiyi iceriden devrimcilestirmeden var
olamaz.

Kapitalist ekonomiyi siirekli bir bigcimde degistiren ve yenileyen gii¢
nedir?

Kapitalist ekonomiyi siirekli bir bigcimde degistiren ve yenileyen giig,
genel olarak, iiretkenlik artisidir. Teknolojik degisim ya da yeni fikirler.
Ki bunlarn tiimii de, kafa emegince iiretilir ve kafa ve kol emegince
iiretime uygulanir.

Dolayisiyla, kapitalizmin ulastif1 her gelisme agsamasinda sermaye-
nin ve emegin almasi gereken gelir pay1 hesaplanabilir.

Simdi, bu ve bununla bagl agilardan, iilkemizdeki duruma bakalim.

" R. Yiiriikoglu, Doga Toplum Diigiince, Temmuz 2001.
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1. 1980 Sonras1 Yapim Endiistrisi

Yapim endiistrisinin 1980 sonrasi diga agilim siirecini sermaye birikimi,
boliigiim iligkileri ve fiyatlama agisindan ele alirsak, Marks’in yukan-
daki saptamasimin dogrulugunu ve iilkemizin neden birlesik, gii¢lii,
diisiincesini yenilemis ve legal bir TKP’ye zorunlu oldugunu daha iyi
anlanz.

1980 sonrasi, Tiirkiye ekonomisinin, i¢ talebe doniik ithal ikameci
endiistrilesmeyi birakarak ihracata yoneldigi ve dis pazarlarla eklemlen-
digi donemdir.

Bu donem i¢in yapim endiistrisi iizerine yapilan ¢aligmalar, bu
sektorde, Ozellikle digsa agilim altinda, beliren en 6nemli sorunun,
iiretkenlik artiglariyla istihdam ve iicretler arasinda bir iligki kurulama-
mas1 oldugunu goéstermektedir. Omegin, 1980-1996 arasinda isgiicii
bagina reel katma deger iiretiminin %874 artmasina karsin, reel
iicretlerin, 1996 itibariyle, 1980 diizeyine ancak ulastify, isgiicii
istihdaminin da dénem boyunca toplam olarak ancak, %31.8 oraninda
arttig1 goriilmektedir.

Bu cok carpici gergekler, yerli oligarsinin, halki kandirmak igin
yillardir israrla kullandigi bir tezin ne denli yalan oldugunu ortaya
koymaktadir. Ne der her zaman burjuvazi? “Sendikalar ve isgiler,
yiiksek iicret artiglar1 istemeyin, iicret artiglarin1 verimlilik artigina
baglayin.” Ancak goriiliiyor ki, iicret artiglarim verimlilik artigina
baglamayan burjuvazinin kendisidir.

Sonra, Tiirkiye yapim endiistrisine tekellerin egemen oldugunu
hepimiz biliriz. (DIE’nin, kamu isletmelerinin tiimiinii ve 6zel sektérde
10’dan fazla ig¢i c¢aligtiran igyerlerini ele aldifi yogunlagma
endekslerine gore, yapim endiistrisinin yansi tekelci durumdadir.)
Ancak, bunun getirdigi, yine ¢ok carpici bir gercege yeterince dikkat
vermeyiz: Tekelci fiyatlama olanagi. 1980 sonrasinda yapim
endiistrisinde kar marjlarinin korunmasinin, hatta yiikselmesinin ana
nedeni, tekelci fiyatlamadir. Tekelci yapilar, tekelci fiyatlama yoluyla,
kar marjlarim arttirmanin yam sira, maliyet artiglarin1 da tiiketiciye
yansitmaktadirlar.
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Yapim Endiistrisinin Alt Sektorleri

Yapim endiistrisinin 1980 sonras1 gelisimini daha iyi izleyebilmek igin,
once, yapim endiistrisinin 29 alt sektoriiniin, pazar paylan agisindan
nasil aynstigim gorelim. Bu, soyle bir yontemle yapilmaktadir: Her alt
sektordeki en biiyiik dort isletmenin, satig geliri i¢indeki payinin goreli
biiyiikliigii, sektoriin “yogunlagma” diizeyinin Olgiitii olarak kabul edil-
mektedir.

Buna gore, en biilyiikk dort isletmenin yogunlagma oranlan (CR4)
%30’un altinda olan sektorler rekabetci, %30’un iistiinde olan sektorler
ise tekelci olarak nitelenmektedir.®

Bu noktada ilk gézlemimiz, 1980’de tekelci konumda olan sektor-
lerin, 1996 verileriyle (DIE’nin yogunlasma iizerine verileri 1997°de
yeni siniflamaya gectiginden, kargilagtinlabilir en son veriler 1996
yilinda sona ermektedir) karsilastinnldiginda, tekelciliklerini siirdiirmek-
te olduklaridir.

Yogunlagma oranlar agisindan bakildiginda, 1980°de 29 alt sektor-
den 18’i tekelcidir, sekiz alt sektor ise oligopolciidiir. 1996 yilina
gelindiginde, bu aynsimda 6nemli bir degi$iklik olmamistir. Yalnizca
“kagit ve kagat iiriinleri” ve “diger yapim” dallarinda tekelci konumdan,
rekabet¢i konuma gegis goriilmektedir. Bunun yam sira, yogunlagma
oranlan yiikselen sektorler (tiitiin, basim yayincilik, “diger petrol ve
koOmiir iiriinleri”, mesleki aletler) ve rekabet¢i konumdan tekelci konu-
ma gegen ayakkabi gibi sektorler de vardir.

Yukandaki ayinm temelinde, 1996 yilinda, tekelci sektorler, yapim
endiistrisi toplam katma degerinin %51’ini, istihdamin ise %31’ ini
kargilamigtir.

Duruma alt sektorler agisindan yakindan bakarsak, 1996’da yogun-
lagma oranlar en yiiksek sektorler sunlardir:

Petrol Rafinerileri........ et % 98.0
Lastik ve Plastik.......c.cccecerveruennennnne. % 75.5
Diger Petrol Uriinleri.............ccco....... % 63.4
Titlin Sanayi.......cceeeerveriereerserenennne % 60.9
Baski ve YayinciliK ........oceveenuennee. % 57.5

5 Bkz. Boratav, Yeldan ve Kose, 2000; ve Yeldan ve Kose, 1999. Bu ¢alis-
malarda CR4 oranlar1 %50’nin iistiinde olan sektorler de oligopolcii olarak
nitelendirilmigtir
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Bunlar arasinda bir kamu tekeli olan petrol rafinerilerini bir yana
birakirsak, sektor i¢inde kamu payi, yogunlasma agisindan belirleyici
bir 6ge degildirr Kamu isletmelerinin yukaridaki sektorler igindeki
iiretim pay1, Lastik ve Plastik igin %2, Diger Petrol Uriinleri igin %3,
Tiitiin Sanayi i¢in %47, Basim Yayincilik i¢in ise %8’dir.

Yukarida, tekellerin ekonomiye tekelci fiyatlama dayattigindan séz
etmistik. Bunun sonucu, tekellesmis sektorlerde daha yiiksek karlar elde
edilmesidir. Dolayisiyla, sektorel kar marjlan tekelci sektorlerde daha
yiiksektir. Ozel bir konumu olan petrol rafinerilerini yine disarida tutar-
sak, 1996 yilinda en yiiksek kar marji veren sektorlerin Toprak Uriinleri
(0.97), Metal Dis1 Mineraller (0.74), Mesleki Aletler (0.71), Lastik ve
Plastik (0.67) ve Diger Kimya Sanayi (0.65) oldugunu gérmekteyiz.

Yapim endiistrisinin 1980 sonrasinda disa agilmasiyla birlikte, dig
ticaret hacmi hemen hemen tiim sektorlerde artmigtir. Kar marjlan da-
ralmamus, tersine sermayenin karlilif: siirmiistiir. Bu demektir ki, yapim
endiistrisi, 1980 sonrasi1 diga a¢ilma siirecine, hem de karliligin1 yiiksel-
terek uyum saglamigtir.

Simdi, konunun can alic1 yoniine geliyoruz. S6z konusu doénem
boyunca kar marjlarindaki artigin, iggiicii agisindan karsilif, iicretlerin
sektorel katma degerden aldif1 payin giderek artmasi degil, diismesi
olmustur. 1980 ve 1997 verilerini kargilastinrsak, iicretlerin katma
deger igindeki payi, yapim endiistrisinin 28 alt sektoriinden, 26’sinda
diismiistiir. 1980’e gore 1997’de iicret paylarinda artis gosteren yalnizca
iki alt sektor vardir: Diger Petrol ve Komiir iiriinleri (%1 1°den %16’ya)
ve Cam Endiistrisi (%26’dan %32’ye). 1980’e gore 1997°de iicret
paylarinda en yogun daralma yasayan sektorler ise Basim Yayimcilik
(%52°den %16’ya), Tasit Araglar (%51°den %21°e) ve Demir Celik
endiistrisidir (%46’dan %18’¢e). Bu sektorlerin ortak 6zelligi, her iigii-
niin de tekelci konumda olmalaridir. Basim Yayimcilik sektoriinde
yogunlagma oram 1980’de %36.5’den, 1996’da %57.4’e yiikselmis,
dolayisiyla sektor, oligopolcii nitelik kazanmistir. Yine, s6z konusu ii¢
sektorde de kar marjlar1 hizla artmig ve 1997°de, 1980 diizeyinin yakla-
sik iki katina ¢ikmustir.

Bu sayilar neyi gostermektedir, ya da daha dogru bir deyisle, neyi
kanitlamaktadir? Hepimizin teorik bir yaklusim olarak bildigi ya da
yasamdaki olgulara bakarak sezinledigi bir gergegi, sayilarla kanitlamak-
tadir: Tekellerin egemenligi altindaki ekonomi, yalmizca topluma tekelci
fiyatlama dayatmakla kalmamakta, ayn1 zamanda tiim ekonomide iicret-
lerin katma degerden aldig1 pay: diisiirmekte, iicretlerin ekonomik 6geler
icindeki goreceli yerini kiiciiltmektedir. Bunun sonucu, iilkenin en biiyiik
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sinif1 olan ig¢ilerin konumunda hizh bir ‘gdreceli kotiileme’ yasanmakta-
dir.

Bu da, yine yillardir yazip sdyledigimiz bir gercegi kanitlamaktadir:
Ekonominin biiyiimesi, basarili diga agilma, vb., bunlann hepsi asil
olarak Tiirkiye ig¢isinin sirtindan gerceklesmektedir.

1980 Sonrasinin Biiyiime—Kriz Donemleri

Ekonominin 1980 sonrasi gelismesi kabaca ii¢ doneme aynlabilir.
Birincisi, 1981-87 arasinda dig ticaret rejiminin serbestlestirildigi,
yapim endiistrisinin ihracata yoneldigi, “disa acilim” doénemidir. Bu
donem, 1988’deki ekonomik durgunlukla bitmistir.

Ikinci donem, 1989-93’iin “finansal serbestlesme” donemidir. Kam-
biyo denetimlerinin kaldirilarak sermaye hareketlerinin “6zgiirlestiril-
digi” bu donem, 1994’iin mali (d6viz) knzi ile bitmistir.

Uciincii donem, ekonominin yeniden kisa vadeli sermaye kaynaklh
biiyiimeye dondiigii 1995-1997 arasinda yasanmistir. Bu donem de,
Dogu Asya ve Rusya krizlerinin etkilerinin yansimalariyla derinlesen
1998-99 ekonomik kriziyle son bulmustur.

Bu evrelerin yapim endiistrisindeki sonuglarina bakarsak, ilk ¢arpici
gozlem, tekelci konumdaki sektorlerin, yapim endiistrisi toplami i¢indeki
yiiksek agirhgidir. Tekelci sektorler, 1997°de yapim endiistrisi toplam
katma deger iiretiminin %52’sini, toplam istthdamin da %35’ini
kargilamaktadir. Bu arada, kamu isletmeciliginin payi, 1980-1997 ara-
sinda, rekabetci sektorlerde %15°den %4’e, tekelci sektorlerde de
%62’den %42’ye diigmiigtiir.

Yeniden donemlere donersek, birinci donem, 1980-88 ‘“Yapisal
Uyum Programi” ve diga agilma donemidir. Ocak 1980 reform paketi,
kisa donemli istikrarin yan 1sira, asil olarak ekonomiyi 6zel sektor Oncii-
liigiine birakmay1 hedeflemisti. Bu donemin toplumsal boliigiim iligkileri
acisindan temel 6zelligi, iicretlerin diisiiriilmesi yoluyla i¢ talebin daralti-
larak, dis pazarlara ihra¢ edilecek artik yaratilmasidir. Reel iicretler,
sendikal hareketin olanaklarin daraltilmasi yoluyla diisiiriilmiistiir.
Boylece, iicretli emegin yapim endiistrisi katma degeri icindeki payi, 6zel
sektorde %?27.5’den, 1987°de %17’ye, kamu sektoriinde de %25’den
%13’e diismiigtiir.5

Bu dénemde yapim endiistrisi hizla disa agilmigtir. Reel iggiicii iiret-
kenligi (iicretle ig¢i bagina diigen reel katma deger iiretimi orani), diga

% Yeldan ve Kase, 1999
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acilim altinda rekabetgi sektorlerde yillik ortalama %8.8, tekelci sektor-
lerde ise %12.7 artig gostermistir. Ancak, daha 6nce de degindigimiz
gibi, reel iicretler iiretkenlik artiglarinin gerisinde kalmis ve rekabetgi
sektorlerde yillik ortalama %1.9, tekelci sektorlerde de %3.2 diismiistiir.
Tabii bunun kargilig1 olarak da, briit kar marjlari, 1981-88 d6nemi orta-
lamasi olarak, rekabetgi sektorlerde %28’ den %33 e, tekelci sektorlerde
de %34’den %46’ya yiikselmigtir.

Bu donemin bir bagka 6zelligi, endiistride iicretlerin bastinlmasina
dayal1 bu “klasik” birikim modelinin, ihracat¢1 sektoérlere yonelik vergi
iadesi, ithal girdilerinde vergi muafiyeti ve tesviklendirilmis kredi kulla-
nimu1 gibi mekanizmalarla desteklenmesidir.

Ne var ki, tiim bunlara karsin, gerekli sabit sermaye yatirimlarini
tam anlamiyla saglayamayan ve iicretlerin daraltilmasina dayali bu yapi,
1988’le birlikte siyasal-toplumsal gergeklerle ¢catigmaya baslamigtir.

1988, Tiirkiye’de sendikal hareketin yiikseldigi ve orgiitlii is¢i kaza-
nimlarinin arttif1 bir donemin baglangicidir. 1993 yilina dek siiren bu
donem ayni1 zamanda, dig sermayeyle beslenen ikinci biiyiime donemi-
dir. 1988-1993 arasinda yapim endiistrisinde reel iicretler toplam
%162.3 artmugtir. Boylece, iicretlerin yapim endiistrisi katma degeri
icindeki pay: rekabetgi sektorlerde %23’e, tekelci sektorlerde de %21°e
yiikselmistir. Bu donemde, iicret artiglari, emek iiretkenligindeki artila
uyumlu bir gelisme gostermistir. Ancak, sunu da eklemek gerekir ki, bu
uyum, yine de “gecikmis” bir uyumdur. Ciinkii, emek iiretkenligindeki
(isci basina reel katma deger) artig Ozellikle 1984’den baslayarak
hizlanmigtir, ama bunun is¢i iicretlerine yansimasi 1989’a dek “gecik-
migtir”. 1984’den 1993’e dek, emek iiretkenligindeki toplam reel artig,
%183.6’ya ulasmistir.”’” Dolayisiyla, artan iicretler, emek iiretken-
ligindeki artigla birlikte diigiiniildiigiinde, sermayenin, donem boyunca
konumunu korudugu goriiliir. Nitekim, kar marjlar1 1989 sonrasinda
hizli bir artis gostermis ve donem ortalamasi, rekabetgi sektorlerde
%39’ a, tekelci sektorlerde de %49’a ulagmugtir.

1989 sonrasinda, yiiksek faiz ve diisiik kur aracilifiyla uyarilan kisa
vadeli (spekiilatif) yabanci sermaye, bir yandan kamu agiklarini finanse
etmig, bir yandan da ekonominin ithalat ve tiiketim kapasitesini
genisletmistir. Ancak, sabit sermaye yatinmlarinin finansman yerine,
kisa vadeli, spekiilatif nitelikli kazanglarin oncelik kazanmasina
yonelen bu biiyiime siireci, 1993’iin son ¢eyreginde bir finansal krize

%7 Voyvoda ve Yeldan, 1999
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doniismiistiir.®® Gayri safi yurtici hasila %5.5 kiigiiliirken, enflasyon
oram1 %106’ya ¢ikmug, yapim endiistrisi reel iicretleri de %30 kadar
gerilemistir.

1994 finansal krizini izleyen yine kisa vadeli sermaye girislerine
dayali biiyiime siireci, sermaye gelirlerinin giderek arttirilabildigi bir
ortam getirmigtir. Ve kar marjlar1 1994-97 arasinda rekabet¢i sektorler-
de korunmus, tekelci sektorlerde yiikselmis ve donem ortalamas1 %53’e
cikmugtir. Ote yanda, isgiicii iiretkenligi bir yavaglama egilimine
girmigtir. Isgiicii reel iiretkenligi, rekabetgi sektorlerde yilda ortalama
%? gerilerken, tekelci sektorlerdeki artis hizi %3.2 diizeyinde kalmagtir.
Bu da ilgingtir ve tekelci sektorlerde verimlilik artis1 yoniindeki bunal-
tic1 baskiy anlatir.

Sonuglar

Veriler, 1980-1997 arasi disa agilimin yaratmasi beklenen rekabet
baskisinin tersine, endiistride kar marjlarinin yiikselme i¢inde oldugunu
gostermektedir. Endiistri kar marjlarindaki bu durumun nedenleri, yal-
nizca ekonomik isleyislerde degil, aym zamanda endiistri sermayesinin
kiiresellesme siirecinin gereklerine yamt olarak gelistirdigi siyasal,
toplumsal ve ideolojik “uyum” mekanizmalarinda da aranmalidir.

Bu “uyum” mekanizmalanna bu yazida deginmeyecegiz. Endiistri
sermayesinin, 1980 disa agilim donemecinden sonra devlet eliyle gelis-
tirilen bir dizi kurumsal, siyasasal ve ekonomik tesvik sistemiyle yogun
bir “koruma” altina alindigx bir ¢ok arastirmada belgelenmistir. Oregin,
kamu sektoriiniin fiyatlama ve tesvik sisteminin yol agti1 kamu sistemi
aciklari, sermaye gelirlerinin korunmasina yonelik bir transfer mekaniz-
mast olarak ¢ahsmaktadir® Ucretli emegin sendikal ve siyasal
hareketinin sinirlandinlmasi, ihrag¢ gelirlerine yogun vergi iadesi ve
tesviklendirilmis kredi kullamm sistemi, isgiicii piyasalarimin giderek
marjinallestirilmesi, bir rant transferi olarak isleyen ozellestirme uygu-
lamalan gibi 6geler iceren bu transfer mekanizmalar, Boratav 1991;
Boratav ve Tiirel 1993; Boratav, Tiirel ve Yeldan 1996; Ekinci 1998;
Cizre-Sakallioglu ve Yeldan 2000; ve Yeldan 2000 tarafindan aynntih
olarak sergilenmistir.

Ozetle, yapim endiistrisi, 1980 sonrasi1 disa agihm siirecinde, gerek
ticaret politikalanindaki stratejik degisimlere, gerekse iicretler, dis ticaret

® Balkan ve Yeldan, 1998; Boratav, Yeldan ve Kose, 2000
% Yeldan 1995 ve 1998
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hadleri ve finansal sistemden kaynaklanan dig soklara, kar marjlarim
arttirarak gelistirdigi bir “6n savunma” araciligiyla uyum saglamaktadir.
Boylece, cesitli nedenlerle ortaya ¢ikan maliyet artiglar fiyatlara dog-
rudan yansimakta ve iggiicii kazanimlarim bir siire¢ igcinde eritmektedir.
Ote yanda, goreli fiyat yapisi da (tarim ve kiigiik endiistri gibi) rekabetgi
fiyatlama kurallarina gore caligan sektorler aleyhine islemektedir.
Yazimizin bagindan bu yana degindigimiz, Tiirkiye ekonomisinin
1980 sonrasinda gosterdigi baz1 6nemli sonuglar1 da burada hatirlayalim:

1. Hep biliriz, burjuvazi, “iiretimde verimlilik artis1 saglamadan,
iicretlerde artig istemeyin” diye baginr durur. Ama sayilar goster-
mektedir ki verimlilik artistyla iicretler arasinda ilinti kurmayan
burjuvazinin kendisidir. Son 20 yil icinde is¢i iicretlerindeki artig
verimlilik artiginin gerisinde kalmigtir.

2. Ekonomiye tekellerin egemenligi, “tekelci fiyatlama” yoluyla en
basta ve dogrudan is¢i simifimizin ve emekgilerin cebine uzan-
maktadir.

3. Endiistri kar marjlarindaki artig karsisinda, is¢i iicretlerinin katma
degerden aldig1 pay diismektedir. Bunda da, tekelci sektorler basi
cekmektedir.

2. Tiirkiye — Kriz

Diinya ile Tiirkiye iligkisi bugiin artik globallesme siireci iginde belirlen-
mektedir. Son aylarda yasanan derin kriz de bu cergevede ortaya
cikmugtir.

Emek hareketinin ve devrimci hareketin bu krizi dogru degerlendir-
mesi gerekir. Diizen tepetaklak gidiyor, devlet de ciiriimiistiir, 6yleyse
devrimci durumun eli kulaginda yollu degerlendirmelerden kaginmak
gerekir. Diinya komiinist hareketinin tarihinde higbir sey, bu harekete,
“kapitalizm batti-batiyor” yargilan denli zarar vermemigtir.

Kapitalizm krizle yasar, krizle biiyiir. “Sonul kriz”” gelmedikge, ki o da
ancak kapitalizmin metropol iilkelerinde olugabilir, krizler, kapitalizmin
kendisini yenilemesinin motorudur. Bu kriz derin bir krizdir, iilke
kapitalizminin kiiresel olgiitlere yiikselmesinin oniinde engel olusturan
“arkaik” sistemlerin (6zellikle bankacilik sisteminin) yarattigi bir lerizdir.
Dolayisiyla ve hele bugiin diinyada varolan giicler dengesi iginde, agilma-
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s1 kaginilmaz olan bir krizdir. Bu krizin asilmasi, iilke kapitalizminin
kiiresel Olg¢iitlere bilyiik dl¢iide yiikselmesi demek olacaktir.

Bunlar boyledir de, krizin faturasimi asil olarak isgilere, emekgilere
yiikleme ¢abalarina kars1 yogun bir miicadele yiiriitmek de zorunludur.

Emek Hareketi Toparlaniyor

Deneyimli bir sinif olan ig¢i simifimiz ve onun sendikal orgiitleri de bu
durumu gormekte, anlamakta ve ona gore taktikler gelistirmektedir.
Krizin getirdigi genis capli isten c¢ikarmalara karsi, gayri-resmi
devaliiasyonun yarattifi yoksullagmaya karsi onlemler getirmektedir.
Isci sendikalarinin bu yaklagimin desteklemek komiinistlerin gorevidir.

Son yirmi yil iginde is¢i simifimizin sendikalari, devlet eliyle ve
yasalar ve karamameler yoluyla ¢ok zayiflatildi. icinde yasadigimiz
siire¢, bu olguyu yeniden tersine ¢evirmeye baglamistir. Bu gelismeye
destek olmak da komiinistlerin gorevidir.

3. Tiirkiye’nin TKP’ye Gereksinimi Vardir

Buraya dek soylenenlerden bir temel sonug¢ ¢ikar: Ekonomik biiyiime,
disa agilma, diinya devleti olma, vb., bunlann tiimii asil olarak Tiirkiye
igci simifimin sirtindan gergeklegsmektedir. Demek ki, hiineriyle, beceri-
siyle, caligmasiyla iilkeyi biiyiiten odur. Ozveriyi yapan odur. Su son
krizde de yine 6zveri yapmasi istenen odur.

Bunun kargisinda, is¢i simfinin ve emekgi halk katmanlarinin ekono-
mik ve siyasal haklarin1 gercekten ve hakkiyla savunabilecek tek parti
olan komiinist partisi, TKP yasaklidir.

Artik bu durum degismelidir.

Halkimizin sezileri de bu yondedir. “Gelecek segimlerde higbir parti-
ye oy vermeyecegim” diyenlerin sayis1 hizla artmaktadir. Ciinkii yok
birbirinden bir farklar.

Son 20 yil i¢inde Tiirkiye’nin ekonomik yapis1 degisti, toplumu ve
toplumsal psikolojisi degisti ve iilke, emperyalist merdivende yukarilara
dogru tirmanmaktadir ama Tiirkiye yine de bir Avrupa iilkesi degildir.
Sorunlan kolay ortadan kaldinlacak ¢esitten degildir. Tiirkiye, sorunlu
bir iilke olmaya devam etmektedir. Parlak gelismenin yam sira, ciddi ve
derin ¢eligkiler vardir. Diinya 6lgeginde rekabetin gerektirdigi sermaye
birikimine sahip olmayan tekelci burjuvazi, siiper-karlarindan isgi
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sinifina pay veremiyor, dolayisiyla kiiciik bir ig¢i azinligimin disinda,
iscinin-emekginin azgin somiiriisii siiriiyor.

isgilerin yam sira, kiigiik iireticiler, Kiirtler, gengler, kadinlar, Aleviler,
memurlar, Ogretmenler, saghk gorevlileri, emekliler, ¢ocuklar, yani
Tiirkiye halkinin tiim kesimleri derin sikintilar ig¢indedir, burjuvazinin
azgn saldinsi ve somiiriisii ile kars1 kargiyadir.

Legal TKP iste bu kesimlerin haklarim savunmak, onlari simf
miicadelesi iginde Orgiitlemek ve iktidara yiiriitmek igin gereklidir.

Legal TKP, iilkeye gercek bir demokratiklesme getirmek igin gerek-
lidir.

Bu TKP, Sovyet deneyinden gerekli dersleri almug; orgiitsel biirok-
ratlagmay1 onde gelen tehlikelerden biri olarak bilincine g¢ikarmuis;
bireyselligi (bireyciligi degil) yok etmeyen; eylem birligini bozmayan
farkliliklara tahammiil edebilen; giiniin gergeklerini yakalamis; burjuva-
ziyle dans etmeyen ama sol laflar ardinda pasifizm de yapmayan;
1920’den gelen ama kendini yenilemis bir TKP olarak gereklidir.
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GENETIGI DEGISTIRILMIS
YIYECEKLER KONUSU
VE
DUSUNDURDUKLERI’

Genetigi degistirilmis yiyecekler (GDY) konusu, son yillarin
lizerinde en ¢ok tartisilan konularindan birisidir. ilerici gevreler
GDY’e geneliyle kars1 ¢ikmaktadirlar.

GDY konusu, iyi bildigim, uzmanm oldugum bir konu degil. Buna
ragmen, bu konuda, 6grenebildigim kadariyla One siiriilen goriigleri ve
kendi diisiincemi yazmak istedim. Ciinkii Gyle samyorum ki ilerici
kesim, Avrupa Birligi, kiiresellesme, 6zellestirmeler, seriatg1 akimlara
kars1 tutum konularinda igine diistii§ii yanlislar gibi, yeni bir yanhs
daha yapmaktadir.

Bu yazi ile diisiincelerin netlesmesine yardim edecek bir tartigmaya
yol agabilirsem, yazi amacina ulagmig olacaktir.

Genetigi Degistirilmis Uriine Karsi One Siiriilen
Baglica Itirazlar

Birinci ve en 1srarla 6ne siiriilen itiraz, aclhifin basta gelen nedeninin,
yiyecek yetmezligi olmadifidir. Yetersiz beslenmenin basta gelen
nedenleri, yoksulluk ve esitsizlik, savas ve ekonomik istikrarsizliktir.
Diinyada herkesi besleyecek besin iiretilmekte, ancak bu besinler
diizgiin dagitilmamaktadir. Aynca, egitim ve hijyen ¢ogu yerde yeter-
sizdir ve bu sorunlar ¢dzmek bile beslenme alaninda dramatik sonuglar
yaratabilir. Genetigi degistirilmis yiyecek, bu nedenleri ortadan
kaldiramaz denmektedir.

* TKP web sitesi, 18 Temmuz 2001
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Ikincisi, GD yiyecekler nasil pazarlanacaktir? Tiim 6nde gelen gok-
uluslu sirketler, patentli iiriinlerinden en yiiksek karlar1 elde edebilmek
icin, bu iiriinlerin yetigtirilmesinde gerekli olan tohumlar1 ve kimya-
sallan iireticiye yalnizca kendilerinin saglamasini garantileyen sistemler
gelistirmektedirler.

Yeni gelistirilen GD tarim iiriinlerinin sahibi uluslariistii tekellerdir.
Bu durum ¢ok iilkede GD iiriinlerine karsi hakli bir tepki dogur-
maktadir. Omegin Hindistan ve Bengaldes'de, her yil tohumlan bu
sirketlerden satin alma zorunlulugu, GD teknolojisine kars1 ciddi bir
direnmenin nedeni olmusgtur.

Ugiinciisii, aym sirketler, Giiney iilkelerinden iglerine yarayacak
bitkileri patentleyerek Kuzeyde kullanima sokmayi amaglamaktadirlar.
Palmiye yagi, kakao vb. Boyle iiriinler geleneksel olarak gelismekte
olan iilkelerin ihra¢ kalemleridir. Dolayisiyla, boyle bir gelisme bu
iilkelerin ihra¢ pazarlarimi tehdit etmekte ve ciddi ekonomik giicliiklerle
kargilagmalarim kaginilmaz kilmaktadur.

Son olarak, GD yiyeceklerde, 6megin pirincin kendisinde bazi
sorunlar olabilir. GD iiriinler yiginsal tiiketimi hedefledigi igin, siki
giivenilirlik ve giivenlik testlerinden gegirilmek zorundadirlar.

Daha Cok Niifus Daha Cok Yiyecek Ister.
Genetigi Degistirilmis Yiyecek (GDY),
Elimizdeki En Iyi Secenektir

Yukarnida siraladigim itirazlarin bazilar1 dogrudur ama GDY’e karsi
cikisin temeli olamazlar. Bazilari ise yanligtir.

Niifus yiyecek kaynaklarini agtifinda sonug, iskencelerin en biiyiigii
demek olan agliktir. Hepimiz, kiigiiciik ¢ocuklarin, aglik ve hastaliktan
Olmiig, iskelet gibi insanlarin resimlerini her yil gazete ve dergilerde
izleriz.

Giiniimiizde insanligin yiiz yiize kaldig1 en biiyiik sorunlardan birisi,
niifus patlamasidir. Kiiresel 1sinmayla birlikte bu sorun, insan yaratici-
ligin1 son sinirlarina dek zorlayacak bir sorundur.

Birinci itiraz1 ele alalim. Ozellikle sol gevreler, diinyada tiim aglig
yok etmeye yeterli miktarda yiyecek iiretildigine isaret etmekte ve sorun
yiyecek kitlig1 degil, siyaset ve dagitim sorunudur demektedirler. Bu
dediklerinde son derecede haklidirlar. Bugiin diinyada 6 milyar insaniz
ve iiretim ise 6.4 milyar insan1 besleyebilir durumdadir.

Ancak, yalnizca en iflah olmaz hayalciler, zengin Kuzey iilkelerinin,
iiriin fazlasinin iigte ikisini yoksul Giiney iilkelerine bedava dagitacagim
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diisiinebilir. Bu, kapitalizmin dogasina terstir. Kapitalizmin yakin bir
gelecekte yikilmasi da beklenemeyecegine gore, diinyanin bir yans: igin
son derece ciddi bir tehdit olan kithik ve aglik nasil onlenecektir? Bu
durumda, bilim adamlannin bitkileri daha fazla iiriin vermeye ‘ikna
etmeleri’, ileri kapitalist iilkeleri diinya kaynaklarim esitce paylasmaya
ikna etmekten ¢ok daha kolay ve basittir!

En Onemlisi de, bugiin var olan niifus degil, niifusun artig hizidir.
Her yil diinya niiffusu, dayanilmaz bir bi¢cimde, 84 milyon Kkisi
artmaktadir: 2025 yilinda 8.4 milyar kisi olacagiz! Tarimin, bildik
yontemlerle bu niifusu beslemesinin olanagi yoktur. Ya da belki bir siire
daha besleyebilir, ama ne pahasina? Dogay:1 yerle bir ederek, diinya-
mizin akcigerleri sayilan yesil alanlan, ormanlari tarima agarak ve var
olan su kaynaklarinin biiyiik bir boliimiinii tarima akitarak. O da bir
sire icin. Ardindan aym ag¢maz yine dayatacaktir. Geliriz yash
Malthus’iin iinlii niifus teorisine! GDY, kapitalizmin ‘fazla niifusu’
savasla, aglikla yok etmesinden daha rasyonel degil midir?

Norman Borlaug’un, (topraktan elde edilen iiriin miktarlarinda
1960’larda saglanan biiyiik artisin, ‘yesil devrim’in babasi) yaptigi
hesaba gore, zengin toplumlar ¢ok daha fazla et yediklerinden (hayvan
siiriileri hububatla beslenmektedir), hububat talebi 2025’de yaklasik iki
katina ¢ikacaktir.

Bu biiyiikliikteki artiglar ge¢miste saglanabildi. 1960 sonrasinda,
Uluslararas1 Piring ve Bugday Enstitiileri’nin yeni tiirler gelistirme-
lerinin sayesinde, piring ve bugday hasilasi iki buguk kat1 artti. ‘Yesil
devrim’, Meksika, Hindistan ve Cin gibi kitlik felaketi iilkelerini
hububat ihracatgilar1 durumuna getirdi. Iki katina ¢ikan diinya
niifusunun biilyiik cogunlugu beslenebildi.

Dogal olarak ‘yesil devrim’in bir bedeli vardi. Yogun tarimciliga ve
kimyasal giibrelere bagimlilik, toprak kalitesinde bozulma. Ama kim
bunlar: milyarlarca insanin ag¢lifina yegleyebilir?

Ote yanda, ‘yesil devrim’ diinyanin bakir alanlarim tarimin elinden
kurtardi. UNESCO’nun rakamlarina gore, Hindistan’da dort bin yildir
siiren ekim, 1947°de 6 milyon ton bugdaya varabilmisti. Gegtigimiz yil
ise, yaklagik ayn toprak biiyiikliigiinde iiretim 12 kat1 daha fazla idi.

Geleneksel tannm yontemlerinin terk edilmesi, diinyada 50 milyon
hektarlik ormanlik alani tarimin elinden kurtardi.

Aciktir ki, artan diinya niifusunu besleyebilmede segenekler son
derece simirhidir. Uriin artis1, diinyamizin en degerli varliklarindan olan
bakir alanlarin tanma agilmasindan degil, biyolojik iiriin artisindan
gelmek zorundadir.
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Diinyamin varhigim siirdiirebilmesinin nedeni olan eko-sistemler
iizerine yiikledigimiz agirliklar daha simdiden tehlikeli boyutlardadir.
Oniimiizdeki donemde, diinya ikliminin daha da dengesizlesecegini ve
asinilagacagini aragtumalar ortaya koymaktadir. Boyle bir ortamda,
yiyecek arzini koruyabilmek i¢in tanimsal teknolojide giderek artan bir
cesitlenme saglamak zorunludur.

Soziinii ettigimiz zorluklar1 agsmada, dogal olarak hepimizin tercih
ettigi, 6zledigi organik tarim, 8 milyar insan1 beslemede yarigmaci bile
degildir. Organik iireticilerin kendi tahminlerine gore, en iyi durumda
ancak 3 milyar insan1 besleyebilirler. Ve bu da ancak diinyanmin tiim kul-
lanilabilir topraklarini tanm topragina doniistiirerek, dolayisiyla
diinyanin biyo-gesitliligini yok ederek yapilabilir.

Genetik ilerlemeler, bu yeni tanmsal teknoloji, yiyecek sorununu
saglama almada ¢ok Onemli bir 6ge olan cesitliligi arttiriyor; aym
miktar topraktan elde edilen hasilay: arttinyor. Omegin, gectigimiz yil
gelistirilen GD piring, iiriinii % 35 arttirmaktadir. Dogaya ek bir yiik de
getimemektedir.

Bilindigi gibi, piring, gelismekte olan ve iigiincii diinya iilkeleri i¢in
6liim kalim sorunudur. Diinya piring stoklar1 hizla azalmakta ve niifus
arttik¢a katlik tehlikesi de biiyiimektedir. Diinya niifusunun yansindan
fazlasi, Dogu ve Giineydogu Asya’nmin neredeyse tiimii, pirince
bagimhidir. GD “siiper piring” diinyada aglik sorununu yok etmede
biiyiik bir rol oynayabilir.

Yeni piring, Washington Devlet Universitesi ve Japonya tarimsal
aragtirmacilan tarafindan ortaklasa gelistirildi. Misirdan alinan genler
pirince verildi, bdylece fotosentez oraminin yiikselmesiyle piring daha
fazla seker iiretti ve mahsul artti.

Bu sonucu gelistirmek ve siirece her agidan egemen olabilmek igin
daha ¢ok sayida testler yapilmasi1 gerekmektedir. (Yani yukanda degin-
digimiz itirazlardan dordiinciisii tamamiyla dogrudur. Insan saghgim
ilgilendiren bir konuda gerekli tiim testler yerine getirilmeden, yeni iiriin
piyasaya siiriilmemelidir.) Simdiye dek yapilan testlerde Japonya’da
gelistirilmis bir piring ¢esidi kullamldi. Bu c¢esidin, diinyanin o6teki
iilkeleri igin uygun olup olmadig, oralarda da ayni sonucu verip verme-
yecegi sinanacaktir. Dolayisiyla, yeni pirincin ¢ift¢iye ulagmasi i¢in daha
birkag yi1l gerekmektedir.

Manila’daki Uluslararas1 Piring Arastirmalan Enstitiisiiniin agikla-
malarina gore, niifus artisi hububat alanindaki ilerlemeleri yakalamigtir.
Bu nedenle, artik ¢iftgiler, bugiinkii beslenme diizeyini koruyabilmek
icin bile yilda fazladan 6.7 milyon ton piring iiretmek zorundadirlar.
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Hem de, daha az toprak ve daha az su kullanarak. Yoksa dogacak
ekolojik sorunlar, kitlik denli 6nemli olacaktir. Boyle bir hedefi gercek-
lestirmede, GD teknolojisinden bagka bir arag ortada goriinmemektedir.

2000 yilinda bir bagska GD piring elde edildi ve buna, rengi nedeniyle,
‘altin piring’ ad1 verildi. Bu piring bol miktarda A vitamini tagimaktadir.
Dolayisiyla, diinya iizerindeki 124 milyon c¢ocukta goriilen ve korliik
yaratan A vitamini eksikligini ortadan kaldirabilir. Altin piring, Isvigre
Federal Teknoloji Enstitiisii tarafindan, pirince, beta-karoten ya da
pro-vitamin A iiretmesini saglayan ii¢ gen katarak gelistirildi. Merkezi
Ziirih’de bulunan Enstitiiniin agiklamasina gore, bu pirincin tohumlari,
gelismekte olan iilkelerin ¢iftgilerine karsiliksiz verilecektir. (Bu da ikinci
itiraza yanit olugturmaktadir.)

Ugiincii itiraz da, diinyaya sosyalizm egemen olmadan ciddiye
alinabilecek bir itiraz degildir. Kapitalizm boyle isliyor. Uluslariistii
tekeller, Giiney iilkelerinden islerine yarayacak bitkileri patentleyerek
Kuzeyde kullamma sokacaklardir. Bu iiriinlerin gelismekte olan
iilkelerin ihra¢ kalemleri olmasi, dolayisiyla, bu iilkelerin ekonomik
giicliiklerle kargilagacaklar1 nasil bir itirazdir? Tiim alanlarda oldugu
gibi bu konuda da tekeller kar gordiikleri alana gireceklerdir.

Bilimsel Gelismenin Oniine Cikmak
Ilericilik Olamaz

Diinyadaki her sey gibi bilimsel gelisme de simifsaldir. Baz:1 bilimsel
gelismeler dogrudan, amaglan ve sonuglanyla simifsaldir. Bazi bilimsel
gelismeler ise, bugiin diinyamiz simif gercegi altinda yasadigi igin,
sonuglariyla dolayli olarak simifsaldir.

GDY konusu bu ikinci gesitten bir bilimsel gelismedir. Diinyaya
kapitalizm, kapitalizme uluslariistii tekeller egemen oldugundan, bu
bilimsel gelisme, tekellerin karlarin1 arttirmada kullamilmaktadir. Peki
ama bugiin kapitalizmin kullanmadigi, karlarim arttirmada yararlan-
madig bir bilimsel gelisme var midir? Daha da Gteye gotiirelim, bag
dondiiriicii bir hizla ilerleyen bilimsel ve teknolojik ilerlemeler, daha en
bagtan kapitalizmin giidiimiiyle gerceklesmekte degil midir? Tiim
bilimsel ve teknolojik gelisme. General Motors’un mali portfOyiiniin
Danimarka’dan, Ford’un portfdyiiniin Giiney Afrika Cumhuriyeti’nden
daha biiyiik oldugu bir diinyada bagka tiirlii olabilir mi?
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Bilimsel gelisme, diinyamiz1 yarinlarda komiinizmle bulusturacak en
o6nemli 6gedir. Bugiin kapitalizm eliyle yiiriimesi, onun karlanm biiyiit-
mede kullanilmasi da bu siirecin zorunlu bir pargasidir.

Komiinistler, bilimsel gelismelere karsi ¢ikamazlar. Yapilmas: gere-
ken, bilimsel gelismeyle degil, tekellerle miicadeledir. Yapilmasi
gereken, genetigi degistirilmis yiyeceklere kars1 ¢ikmak degil, onu kar-
larim arttirmada kullanan, bunun igin de ¢ogu zaman gerekli tiim testleri
yerine getirmeden iiriinii piyasaya siiren tekellere karsi miicadele
etmektir.

Yoksa, Bolton’da ilk makineleri igsiz kaliyoruz diye kiran is¢ilere
benzeriz.

160



GUNUMUZ VE TURKIYE

S —————— T

PROLETARYA DIKTATORLUGU
VE *
PARTIi PROGRAMI

Bu yazida, proletarya diktatorliigii kavramy™ ele alacagiz. Once,
Marksizmin baz1 6nemli 6nermelerini kisaca hatirlayalim. o

Devlet nedir? Devlet demek, diktatorliik demektir. Sumf geligkileri-
nin uzlastinlamadig1 yerde, zamanda ve dlgiide ©rtaya ¢ikmustir. Uretim
iliskilerine egemenligi yoluyla iiretken giiglesin dagiimint denetleyen
simif, st yapida da egemen olur. Dolayisiyla, iist Y2pidaki smif egemen-
liginin, bigimi ne olursa olsun, 6zii yoénetici simfin diktatorligidiir.
Siniflann varhigini kabul eden, bu gergegi de kabul etmek zorundadur.

Diktatérliik, dogrudan giice dayanan ve hibir yasayla sinirlanma-
yan yonetim demektir. Her devlet, toplum iizesindeki erkini bir yasalar
sistemi aracihigiyla kurar ama bu yasalar onus €rkinin temeli degildir.
Devlet erkinin temeli, simiflar arasindaki giig iliskisinde, suf kavgasin-
da yatar. Siif kavgasinda giiclii gikan simf kendi yasalariyla beraber

elir ve siddetini o yasalar yoluyla uygular.
® Devlet erki yaln):zca tekybirysmzfilzgait olur, Devlet, sif kavgasinin
iiriinii oldugundan, yalmzca yénetici stmfin arac!dir-

Devlet ne zaman ortadan kalkacaknr? Devlet, tirdes toplum anla-
minda, isbolimiiniin kalkmasi anlaminda syuflarn yok olmasiyla
ortadan kalkacaktir. ' o ..

Proletarya diktatérliigii tarihsel bir egilimdi” Keyfi bir istem degil,
insan isteginden bagimsiz nesnel bir olusumduf- .Komumz"m bir tarihsel
egilimse, yani eninde sonunda komiinizme gidl‘yorsa diinya, pembe-
lesmis baz1 kesimlerin soylemiyle sosyalizme bif litopya demeyeceksek,
devlet simf kavgasinmn iiriiniiyse ve ancak tek Pir sinifa ait ise, burju-
vazinin devletinden sonra gelecek devlet, j§¢i Ssinfinin devletidir.

" R. Yiiriikkoglu, Doga Toplum Diigiince, Agustos 200!
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Dolayisiyla, proletarya diktatorliigii, “sosyalizme gegisin” bir bigimi
degil, sosyalizmin ta kendisidir, komiinizme ge¢is doneminin devletidir.

Bir bagka deyisle, proletarya diktatorliigii bir siyasal rejim degildir.
Diktatorliik devietin oziidiir, her devletin o6ziidiir. Proletaryanin devle-
tinin de Ozii proletarya diktatorliigiidiir. Her devlet bir diktatorliiktiir.
Farkli bicimler alabilir. Avrupa’da, Amerika’da devrim oldugunda,
devletin ne giizel demokratik bigimler aldigin1 gorecegiz. Rusya gibi
tarihin karanligindan c¢ikmakta olan bir iilkede ¢iplak bir siyasal
diktatorliikk olmus. Ancak, proletarya diktatorliigii bir siyasal rejim
degildir, devletin 6ziidiir.

1. Devlet Aygiti1 Erkin Maddi Tabamdir

Devlet aygiti, ekonomide ve toplumda egemen olan sinifin erkinin
varolus bi¢imidir. O olmadan, erk de yoktur.

Devlet aygiti olmadan yonetici sinif, kendi i¢ geligkilerini bastirma-
y1, simf cikarlarim birlestirmeyi ve oteki simiflara karsi birlesik bir
politika yiiriitmeyi bagaramaz.

Belirli bir iiretim bigimi iizerinde yiikselen her tarihsel ¢ag, belirli bir
devlet bi¢imi yaratir. Yonetici simif her gesit devlet aygitini kullanamaz;
sinif miicadelesinin yeni bigimlerine kosut, tarihsel olarak zorunlu
bigimler i¢inde kendisini orgiitlemek zorundadir. Omegin, burjuvazinin
sinif yOnetimini orgiitlemek icin feodal-dinsel tip devlet tamamiyla
yetersiz kalir. Aym1 durum proletarya diktatorliigii icin de gegerlidir.
Burjuva hukuku, yiiriitmenin egemenligindeki parlamenter sistem,
halkin her ¢esit denetiminden uzak biirokrasi, eski egitim sistemi,
bunlar is¢i devletinin iginde orgiitlenebilecegi bi¢imler degildir.

On dokuzuncu yiizyildan bu yana, ama hele giiniimiizde biirokrasi ¢ok
biiyiimiistiir. Bu biiyiime, devletteki igboliimiinde muazzam bir biiyiimeyi
anlatir. Bu igboliimii maddi toplumsal iligkilerdir, kurumlardir, belirli
uygulamalardir ve ideolojik aligkanliklardir. Siyasal ve toplumsal devrim
gerceklik kazanacaksa, bu igboliimii uzun, zor ve inat¢i bir simf miica-
delesiyle par¢alanmalidir. Proleter devriminin ana sorunu, parlamentoya,
hiikiimete ve yiiksek memurluklara emekg¢i halktan insanlan yetistirerek
getirmek degildir; is¢i ve emek¢i halk kendisini (ve dolayisiyla devleti)
nasil yonetebilecektir sorunudur.

Isci devrimi, erkini koruyabilmek igin ne tip bir devlete gereksinim
duyar? Burjuva tipi devlete degil, yeni tip devlete, Lenin’in sozleri ile
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“Komiin tipi, Sovyet tipi, ya da belki iiciincii bir tip devlete” gereksinim
duyar.”

Burada 6nemli olan “belki bir iigiincii tip” belirlemesidir. Diinya
komiinist hareketinin yaptig1 ¢ok bilyiikk yanligsa diigmemizi engeller.
Proletarya diktatorliigiinii bir iki modele ya da bir iki orgiit bigimine
sinirlamaktan bizi kurtarir.

Lenin, 6zellikle Sovyet Anayasasi ve burjuvazinin oy verme hakkin-
dan yoksun birakilmasi gibi konularla iligkin olarak siirekli bir noktay1
vurguladi ki, Sovyet devlet kurumlar, bir “model” degildir. Proletarya
diktatorliigii bir tarihsel egilimdir demistik. Iste Sovyetlerde ortaya
¢ikan kurumlar da, eksik ve hatali da olsa, bu egilimin disa vurumudur.
Daha biiyilkk anlamlar yiiklememek gerekir. Sovyetlerin Gnemi,
proletarya diktatorliigiiniin bir tarihsel egilim oldugu gercekligini kanit-
lamis olmasindadir. Daha 6nceki Komiin gibi. Daha sonraki tiim devrim
ya da devrim girisimleri de bu egilimi bagka kurumlarla kanitlamgtir:
Italyan fabrika konseyleri, Sili is¢i kordonlari, Cin halk komiinleri, vb.

2. Proletarya Diktatorliigiiniin Ozii Belirli Kurumlar
Degil, Sinif Miicadelesidir

Proletarya diktatorliigiiniin 6zii, belirli kurumlar degil, sinif miicadelesidir
belirlemesi, yasamsal 6nem tagiyan bir noktadir. Proletarya diktatorliigii-
nii ve siif miicadelesini bizim devrimci hareketimizin anladify gibi tek
yanl anlamamayi dayatir. Sinif miicadelesi, ekonomik, siyasal, kiiltiirel,
vb., her alanda ve ¢ok uzun siire gidecek bir miicadeledir. Proletarya
diktatorliigii ise, belirli kurumlar degildir, sinif miicadelesidir.

Lenin, ozellikle Sol Komiinizm’de’" onemli bir soruna deginir:
Kapitalist iligkiler yalmzca basit meta iiretiminden yeniden dogmaz.
Devlet aygit1 ve iiretim aygiti i¢inde varolan burjuva iligkilerinin bes-
ledigi “aligkanliklar’dan da dogar. Tiim simflar bu iligkiler i¢indedir.
Burada, ekonomik iligkilerle dogrudan bagli olan ve tiim bir egitim ve
meslek sistemi tarafindan yaratilan ve beslenen, kararnamelerle kaldirila-
mayacak iligkiler s6z konusudur.

1TY, C. 28, s. 237, 246, 255-57, 321.
"LTY, C. 31, s. 114-115.
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Lenin’in bu sOyledikleri su anlama gelir ki, kapitalizmden miras
kalan igboliimii bigimlerini, her ortak miilkiyete ve planlamaya gecis
ortadan kaldirmaz. Bu ortak miilkiyete ve planlamaya gegise, bunlara
uygun, bunlan ¢agiran bir iiretken giicler diizeyinin de eslik etmesi
gerekir. Ciinkii, igboliimiinii belirleyen, iiretken gii¢lerdir, kullanilan
gerecler ve kullanilan teknolojidir.

Burjuva devlet aygitinin yikilmasi, el degmedik tek bir kose bxrak—
mayan zorlu bir miicadeledir. Tiim devlet aygitimn yikimi1 ve yerine
toplumun maddi ve kiiltiirel yasaminin yeni siyasal orgiit bi¢imlerinin
konmasi bir anda tamamlanamaz, bir anda ancak baglayabilir. Lenm
Devlet ve Devrim’de bu diisiinceyi biirokrasi baglaminda ele ahr.”
1920’de, Rus devriminin evrensel gegerlilik tagiyan yoniinii anlatirken,
bu soruna yeniden doner. Eski devleti yikim siirecinin uzun bir simif
miicadelesinden bagka higbir yolla basariya ulasamayacagimi soyler.
Doniip doniip aym sey soyleyecegim, proletarya diktatorliigii simif
miicadelesidir.

Burjuva kurumlannin bir anda kaldinlmasi ve yerine “saf”’ proleter
kurumlanin konmasi gibi diisiinceler ig¢i simfinin davasina zarar verir
vermistir. Boyle diisiinceler, parlamenter yaklagimin tersyiiz edilmis
biciminden bagka bir sey degildir. Ciinkii belirli orgiit bi¢imlerini
(Komiin, Sovyet, is¢i konseyleri, is¢i denetimi, vb.), kapitalizmden
sosyalizme gegiste her derde deva olarak ele alir. Proletarya diktatorliigii
nedir dedigimizde, hepimizin kafasina bazi orgiit modelleri gelir. Bu
modeller 6nemsiz degildir ama bunlar yalmzca bigimlerdir. O bigimlerin,
asil onemli Ogesi ortada olmaz ise, hicbir ige yaramadigim tarih goster-
migtir. Lenin’in diigiincesinde ilk sirada kurumlar degil, sinif miicadelesi
vardir.

Yiginlan devlete karsi1 miicadele iginde egitirken, gesitli egitim ve
eylem bicimlerini, gesitli taktikleri birlestirmek zorunludur. Ciinkii
devlet aygit1 (6zellikle siyasal ve ideolojik aygitlar) yalnizca ve basitge
“yonetici siifin orgiitii” degildir. Yiginlanin oniindeki gorev, tiimiiyle
kendilerinin disinda olmayan bir seyi yikmaktir. Kendilerinin de iginde
yasadiklan diinyay1 yikacaklardir. Bu gorev inanilmayacak kadar zor-
dur, ¢iinkii yikilan eski bigimler, yeni getirilen bigimlerin i¢inde tekrar
tekrar ortaya gikabilir. Omegin, Sovyetlerin iginden parlamentarizmin
yiikseldigi gibi. Bakin Lenin ne diyor:

"21TY, C. 25, s. 430.
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“Sevgili boykotgular ve parlamento kargitlari, “muazzam dev-
rimci” oldugunuzu diisiiniiyorsunuz. Oysa gergekte, is¢i sinifi
hareketi icindeki burjuva etkilere kars1 miicadelenin, goreli kii¢iik
zorluklarindan korkuyorsunuz. Gérmiiyorsunuz ki, burjuvazinin
alagagi edilmesi ve siyasal erkin proletarya tarafindan zapti, bu
aym zorluklan oOlgiillemeyecek denli biiyitkk boyutlarda yarata-
caktir. (...)

“Sovyet yonetimi altinda sizin ve bizim proleter partimiz ¢ok
daha fazla sayida burjuva aydininca istila edilecektir. Sovyetlere,
mahkemelere ve yonetime sizacaklardir. Komiinizm kapitalizmin
yarattig1 insan malzemesi disinda kurulamayacagina gore, burjuva
aydinlan siirilemez ya da yok edilemezler. Mutlaka kazanilmali,
yeniden bic¢imlendirilmeli, asimile edilmeli ve yeniden egitilme-
lidirler. Tipki, kendi kiigiik burjuva 6nyargilanm bir vurusta, bir
mucizeyle, (...) bir slogan buyruguyla, bir karar ya da direktifle
terk etmeyen proleterleri, ancak kiiciik burjuva etkilere karg1 uzun
ve zor bir yigin miicadelesi siirecinde yeniden egitmek zorunda
oldugumuz gibi. Sovyet yonetimi altinda, Sovyetlerin iginde,
Sovyet yonetiminin i¢inde bu ayni sorunlar (...) yeniden yiiksel-
mektedir. (...)

“Sovyet miihendisleri, 6gretmenler ve fabrikalarda ayricalikli,
yani en yiiksek nitelikli ve en iyi konumlardaki is¢iler arasinda,
kesinlikle burjuva parlamentarizmine 6zgii tiim olumsuz o6zel-
* liklerin siirekli canlanmigini izliyoruz ve ancak proleter orgiit ve
disipline dayali yorulmak bilmez, uzun ve siirekli bir miica-
deleyle bu belay1 adim adim yeniyoruz.””

Bundan daha agik sdylenemez. Bicimlere, kurumlara takilirsak,
kurumlan kurduk tamamdir artik, diyoruz. Oysa dyle degil, o kurumlar
da tam tersine donebiliyor. Lenin bir bagka yerde de, Sovyet devleti
kurduk ama altindan Carlik devleti ¢ikt1 diyor.

Parlamentarizm ve biirokratizmin yeniden dogmas1 sorunu, yani,
burjuva devlet aygitinin devrimci yikima kars1 direnigi sorunu,
bireylerle ilgili bir sorun degildir. Burjuva aydinlara 6fkelenmeyle,
onlar toplama kamplarina yollamayla, onlarin yerine eski toplumun
mikroplarina kars1 “agili” isgileri getirmeyle ¢oziilebilecek bir sorun
degildir. Sorun bireyleri degil, yiginlari, yiginlarin i¢inde bulundugu

3 LTY, Sol Komiinizm, C. 31, s. 114-15.

165



SON MAI@ELERI

pratigi, ekonomik ve toplumsal iligkileri ilgilendirmektedir. Bu durumu
degistirebilmek i¢in, yiginlanin dnce bunu anlamasi gerekir.

Geriye bakinca daha iyi goriiliiyor ki, igboliimii, simifli toplumda
siirekli olarak yeniden iiretilen ve sosyalizme “insan malzemesi’yle
birlikte miras kalan toplumsal iligkiler sisteminin bu maddi temeli,
burjuva devlet aygitina o sasirtict direnme yetenegini veren kaynaktir.
Bu nedenle, yine bugiin daha iyi anlagiliyor ki, bu igb6liimiine kargi
iiretimin iginde ve disinda (“‘siddetli ve barig¢il, askersel ve ekonomik,
egitsel ve yonetsel”’) miicadele, devrimci doniisiim igin kilittir.

Yinelersek, tiim devrim deneyimlerinin gosterdigi gibi, proletarya
diktatorliigiiniin  6zii, simfsiz topluma gecis donemi boyunca hig
degismeden siirecek ve devrimci roliinii oynamaya devam edecek belirli
tip kurumlar degildir. Kurumlar, orgiitler, kendi baglarina, devrimin her
somut asamasinda proletarya diktatorliigiiniin gereksinimlerini ancak
bir Ol¢iide kargilarlar. Tiim bu kurumlarin, orgiitlerin, bi¢imlerin yani
sira basta gelen 6ge, sinif miicadelesidir. Bir bagka deyisle, yiginlarin
her alanda aktiflesmesi ve erke iradesini yansitmasidir. Demek ki, tiim
bu kurumlarin, orgiitlerin, bi¢cimlerin yani sira basta gelen 68e, aktif
yigin demokrasisidir.

Aktif y1gin demokrasisi yasayla, kararnameyle yaratilamaz, kurum-
lara, oOrgiitlere bagli degildir. Ancak yiginlarin siyasal sahneye
cikmasiyla kazanmlir. Bu soyledigim, proletarya diktatorliigii teorisinin
de oziidiir.

Aktif y1gin demokrasisi konusunda Rus devriminin dersleri siirekli
olarak, y1gin demokrasisinin geligmesinin dayandig1 ama hi¢bir zaman
¢oOziilemeyen iki biiyiik pratik soruna isaret eder.

1. Ik sorun is¢i simfi ile aydinlar, iireticiler ve memurlar olarak kiigiik
burjuvazinin baglagiklifi sorunudur. Bu baglasiklik ancak isgi
simifim kiigiik burjuvaziyle kars1 karsiya getiren celigkileri agmak
icin miicadeleyle yaratilabilir. Is¢i sinifi kii¢iik burjuva yiginlan
yanina ¢ekemezse, proletarya diktatorliigii de olamaz.

2. Yigin demokrasisi anlayis1 iginde, ilk sorunun yamitim belirleyen
ikinci bir sorun yatar: Proletaryanin yigin orgiitleri konusu. Rus
devriminin erki ele gecirmesini olanakli kilan, goriilmedik bir yigin
hareketinin varligi ve bu hareketin, gereksinim duydugu Orgiit
bicimini Rus devrimci geleneginde bulmus olmasidir. Bu, Sovyetlerin,
birbiriyle ¢eligen ikili yapisin1 anlatir: Yeni tip devlet aygitinin
embriyonu olmak ve devletten ayn olarak yiginlarin dogrudan orgiitii
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olmak. Iste bu nedenle Ekim Devrimi burjuva devlet aygitim
yikabilmigtir.

Iste tam da bu nedenle, ne zaman ki Sovyet devriminde yigin
hareketi zayiflamaya bagladi1 ve yine ne zaman ki, 6znel hatalar sonucu
y1gin hareketi devrimci amaglarindan saptirildi, yigin orgiitlerinin igi
bosaltildi ve bu oOrgiitler yiginlar1 denetlemede biirokratik araglar
durumuna doniistii, iste o zaman karsi—devrimci egilimler devlet
diizeyinde gelismeye bagladilar.

Sorunlar degisir, miicadelenin yonii degisir, bir siire 6nce devrimci rol
oynamig Orgiitler, tipki Sovyetler gibi, yonetsel kurumlara doniistiikleri
igin, eski rollerini oynayamaz olurlar. Tiim bunlan dikkate alinca Sovyet
deneyinden net bir sonu¢ daha ortaya ¢ikmaktadir. Giiniimiiz diinyasinda
(yarinlarda bu durum da degisebilir) komiinist partisinin proletarya
diktatorliigiindeki “yoneticilik rolii”nii yerine getiris bigimi, bagsarinin ya
da basarisizligin basta gelen 6gesidir.

3. Proletarya Diktatorliigii, Parti Diktatorliigii Degil,
Is¢i Sinifinin Erkidir

Marks, proletarya diktatorliigiinii, “halkin, halk icin hiikiimeti”’* olarak
tammlamigtir. Sovyet sistemi ise, partiyi, proletarya diktatorliiiiniin ve
igci sinifi ¢ikarlarinin tek sozciisii olarak gormiistiir. Boyle olunca da,
demokrasi iddialari, burjuva demokrasilerinden daha az yalan olmamigtir.

Tek parti sistemi, tipik 6zelligi olan tek adayli se¢imleriyle, oylama-
y1 oyun yapmustir. Hatta, bu oyun secimler bile yoneticilerin ancak
kiigiik bir azinhigin1 secebilmistir. Bunlar genellikle yerel Sovyetlerin
temsilcileridir. Hiikiimet gorevlilerinin ¢ogunlugu ve ekonomik kuru-
luslarin direktorleriyle, menajerlerinin tamamina yakini (nomenklatura)
atanmiglardir.

Aktif yigin  demokrasisi kavraminin, halkin parti otoritesini
denetleyebilecegi gercek ve genel segimlerle yan yana getirilmesi hem
teorik, hem pratik bir zorunluluktur. Bu yapilmamigsa, diisiince
oOzgiirliigii, toplumun bilgiye ulagma hakki, bireysel oOzgiirliikler gibi
demokratik kavramlarla ig¢i demokrasisinin bir ilgisi kalmaz. Bu haklar
tiim Sovyet anayasalarinda yer almistir. Ancak, tiim toplumsal iletigimi

™ Fransa’da I¢ Savas
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parti elinde tutarsa ve kendisini elestirenlerin ayn1 zamanda hem savcisi,
hem yargici, hem de polisi olursa, orada tiim haklar yok olur.

Devrimin hemen ardindan gelen olaganiistii karmasik ortamda
proletarya diktatorliigiiniin Komiinist Partisi eliyle uygulanmasi1 zorun-
luluguna Lenin’in yaptifi vurgu, daha sonra haksiz yere, “yasayan
sosyalizm”in siyasal sistemini rasyonalize etmede Stalin’e “dayanak”
saglamugtir. Tabii ki bu, Lenin’in yaklasimini1 degil, Stalin’in niyetlerini
yansitmigtir.

Stalin’in “yukanidan devrim”iyle birlikte, merkezi planlama,
endiistride, ticaret ve maliyede, tiim devlet dis1 kuruluslan yok etti.
Kollektiflestirme, tarimdaki neredeyse tiim o6zel isletmeleri ortadan
kaldirdi. Bunlarin sonucunda, tiim ekonomik yasam devlet denetimi
altina girdi. Ve devlet de tek partinin denetiminde.

Belirli bir siire i¢in bu sistemin pratik avantajlari1 da oldu. Karar alma
ve uygulama hizh isledi. Segilen politikalara halkin kars: ¢ikis1 engel-
lendi.

Ancak, sistemin ¢okiis bigiminin gosterdigi gibi, komiinist partisinin
tim giicii kendi elinde toplamada, her cesit siyasal muhalefeti yok
etmede gosterdigi basan, ¢ok sahte bir basariymig!

Partinin siyasal liderlik roliiniin, partiyle devletin birlesmesine
varmamasl, tersine, devletin isleyisi iizerinde yiginlarin siirekli genis-
leyen denetimini saglamasi igin ne yapilabilir?

Yiginlarin kendi deneyimi temelinde, bu deneyimin kargilastig
engellerin ¢oziimlenmesi temelinde, Lenin, siirekli olarak partiyle dev-
leti ayirmanin, yonetimde devlet tekelini kaldirmanin ve bu goérevleri
toplumsal orgiitlere devretmenin araglarini aradi.

Biirokratik deformasyona kargi tek gercek silah, yiginlarin girigimi,
kiiltiirii ve orgiitlenmesiydi. Bu nedenle, emek¢i halkin dogrudan
temsilcilerinden olusan “Is¢i ve Koylii Denetimini yeniden orgiitlemek
ve onunla yonetsel aygiti siirekli denetlemek, Lenin’in, o©liimiinden
onceki son ¢abalarindan birisiydi. Her seyden 6nce bu, partinin kendisini
bir devlet organina doniistiime egilimini durdurma girisimiydi. Ciinkii
“biirokratik deformasyon” bir rastlanti degildir. Degisik derecelerde ve
degisik ve degisen bicimlerde, her devlet i¢in s6z konusudur. Isin gercgegi,
celiski proleter devletin kendi igindedir.

Burada, eklenmesi gereken iki onemli nokta daha vardir.

Birincisi, devlet aygitim “yikma” amaci, yalmzca olumsuz bir amag
gibi goziikiiyor. Oysa, gercekte, tarihte benzeri olmayan bir yaraticilik
ve oOrgiitlenme ¢abasini anlatir.

168



GUNUMUZ VE TURKIYE

Ikincisi, proletarya diktatorliigii, bu devletin aktif yigin demokrasisi
ile olan bag1 sonucunda ortaya ¢ikan bir devlettir. Proletarya diktatorliigii
budur, yalnizca bir devlet aygitinin bir bagkasiyla degistirilmesi degildir.
Hem yeni devlet aygitinin kurulmasi ve hem de daha ilk andan devletin
ortadan kalkmasi siirecinin baglatilmasidir. Birinci ydniin anlaminmi veren
bu ikinci yondiir. Iki yonii birbirinden ayirmak biiyiik bir yanlis olmustur.
Burjuva devletinin “yikilmasi” ile devletin “soniip gitmesi” ayn
tutuldugu siirece, Marks’1n, proletarya diktatorliigii aym zamanda “devlet
olmayan devlet’tir sozleri muammaya doner. Daha ilk andan “soniip
gitme” yoluna girmemis (yani ancak deneyle Ogrenilebilecek cesitli
yollarla siyasal liderligi topluma terk etmeye baglamamig) devletin, hi¢bir
sekilde yeni tip devlet olma sansi yoktur: Olacak olan, eski devletin
dirilmesidir.

Parti is¢i simfinin en ileri kesimlerini orgiitler, sinifa onciiliik eder,
sinif da devlet olarak oOrgiitlenir ve tiim halki devlet islerine ceker.
Demek ki, devlet ve parti birbirine ge¢gmeden isleyecektir.””® Ancak,
is¢i simfinin zaten ¢ok kiiciikk oldugu dev bir iilkede, proletaryanin
biiyiik boliimii i¢ savagsta 6lmiis. Ekonomi ¢oktiigii i¢in baz1 kesimleri
de deklase duruma diigmiis. Ote yanda, iilke, dolayisiyla kiiltiirel diizey
cok geri. Isci simfi devlet olarak orgiitlenme hakkini aliyor ama bu
hakki nasil kullanacagim bilemiyor. En iyi bilenler partide toplanmuis.
Kaldi ki, Lenin onlardan da sikayet¢i. Giizel yasalar ¢ikardik ama, bun-
larin tanidig1 haklan, partililer bile kullanmiyorlar diye yakiniyor.”®

Bu durumda, devlet geri kayiyor, parti 6ne ¢ikiyor. Parti iist organ-
lari, devletin en ayrinti islerini bile goriisiir oluyor. Lenin, partiyle
devleti ayirmak i¢in ugrasiyor ama olamiyor.

Lenin, yagaminin son yillarinda devlet konusuna egildiginde goriiyor
ki, bu devlet, sosyalist bir devlet olmak bir yana, diipediiz Carlik
kalintis1”® bir devlettir ve bastan sona yeniden kurulmasi gereklidir. Ve
devleti yeni bastan orgiitlemek igin bir plan yapiyor.

7 LTY, C. 33, 5. 314.

“  Ancak hemen sunu belirtelim ki, Marks, Paris Komiinii’nde, Merkez Komi-
tesi’ni yonetimi Komiin’e ¢ok ¢abuk biraktifi igin elestirmistir (C. 2,
s. 212). Demek ki, baglangigta boyle bir siire¢ Sovyetler Birligi i¢in de
normal kabul edilebilir.

78 Agy, s. 75.

77 Agy, s. 315.

® Agy, s. 474, 487-488.
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Plana gore, devletin yeniden kurulmasi, [s¢i-Koylii Denetimi Halk
Komiserligi'nden bagslayacaktir. Var olan durumun zaafi sudur: ileri
isciler partide toplanmis ve parti devletin oniine gegmis. Oyleyse,
partinin otoritesinden yararlanarak devlet diizeltilmeli, ki partiden
aynlabilsin. Ig¢i-koylii Denetimi, partinin, MK ile aym yetkilere sahip
Merkez Denetim Komisyonu’na baglh olarak caligmali, bu yapiya
alinacak isciler siki bir egitimden gecirilmeli, yeni yap: biiyiik bir say-
ginlik kazanmali ve ¢esitli yollardan toplumun ve devletin her alanini
didik didik elestirmeli ve diizeltilmesi igin yol gostermelidir.”

Bu planin da, olmasi gerekenle olabilecek olan arasinda bir uzlagsma
oldugu agiktir. Isci-koylityii egiterek, ileri partili isgilerin denetimine
vererek, taban denetimi orgiitleyerek devleti diizeltmeyi amaghyordu.
Aym zamanda, partinin de bu yoldan halkin nabzim1 daha iyi tutabile-
cegini diigiiniiyordu. Bu plan, parti ile devleti birbirinden ayirmamaktadir
ama bunu, devlet ileride partiden ayrlabilsin diye yapmaktadir.

Lenin devleti yeniden oOrgiitlemek i¢in plan yaparken, siirekli olarak
Avrupa ol¢iitlerinden soz eder. Bu olgiitler gergek bir is¢i devleti igin
gok miitevazi olabilir ama garhk -serflik kiiltiiriiyle yogrulmus bir iilke
icin buyuk ilerlemedir der.™ “Rusya uygar degil, sosyalizm uygarlik
ister” dlyen Kautski’ye, 6yleyse biz de once uygarligy yaratinz diye
yamt verir.®! Sovyet devletinin de, “biirokratik de {"ormasyonlan olan,

“gecici tipte bir proleter devleti” oldugunu soyler.
Lenin “gecici”yi, bugiinden yarina anlaminda kullanmaz.

4. Parti Programinda Proletarya Diktatorliigii
Sozciiklerinin Yer Almasi Zorunlu Mudur

Komiinist Partisinin programinda proletarya diktatorliigii sdzciiklerinin
yer almasi zorunlu degildir.

Proletarya diktatorliigii gesitli bicimlerde tanimlanabilir. “Isci simfinin
devleti”, “sosyalist devlet”, “halkin kendi kendini yonetimi”, “halkin,
halk icin hiikiimeti”, bunlar Marks ve Engels’in c¢esitli yazilarinda

" [TY, C. 33, s. 481-502.
%0 Agy, s. 487.
8 Agy,s. 187.
82 Agy,s. 187.
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kullandiklan tammlardir. Devlet demek diktatorliikk demek oldugu igin,
proletarya diktatorliigiinii de tarihsel bir egilim olarak kabul ettigimiz
icin, bunlarin hepsi proletarya diktatorliigii anlamina gelir.

Hangi tanimu kullanirsamz kullanin, 6nemli olan, bunun 6ziiniin simif
miicadelesi oldugunu anlamak ve anlatmaktir. Su kurum bu kurum
degil, halkin siyasal arenaya ¢ikmasim saglayacak bir demokratiklesme.

Kavramin 6ziine degil de, sozciiklere 6nem vermek, skolastiktik bir
yaklasimdir. Tarih gosterdi ki, proletarya diktatorliigii sozciiklerini KP
programlarina koymak higbir seye engel degildir. SSCB’de programa
koydular ama devlet 1930’larda proletarya diktatorliigii olmaktan ¢ikti
gitti. 1980’lerin sonlarinda yikilanin da proletarya diktatorliigii oldugu-
nu hi¢ kimse iddia etmiyor.

1917°de kurulan devlet proletarya diktatorliigii idi. Ve Lenin, “bizim
devletimiz en ileri burjuva demokrasisinden daha demokratiktir’” derken
hakhiydi, ¢iinkii yiginlanin biiyiik bir hareketliligi vardi. Ama Lenin’in
Oliimiinden sonra, o kurumlardan emekg¢iler diglandilar, dolayisiyla o
kurumlar bir siire¢ i¢inde proletarya diktatorliigii olmaktan ¢iktilar.

Oyleyse, 6nemli olan, ne yapmak gerektigini bilmek, 6nemli olan
sinif miicadelesidir. Yani, “artik tamam, proletarya diktatorliigiinii,
onun kurumlarim kurduk” degil. Isin ucunu birakirsan, o kurumlarin
icinden yeniden burjuva devleti ¢ikiyor. Bunu bilmeliyiz, buna karsi
KGB ile filan miicadele edilemeyecegini anlamaliyiz. Buna karg1 ancak
yiginlarla birlikte miicadele edilebilir. Proletarya diktatorliigii sozciik-
lerinin i¢i bdyle dolduruldugu zaman bir anlam tasir. Proletarya
diktatorliigii nedir? Sovyetler, komiin, vb., yetmiyor. Simf miicadele-
sidir, aktif y1gin demokrasisidir!

Komiinist partisinin programinda proletarya diktatorliigii sozciikleri-
nin yer almasinda bir zorunluluk varsa, bu zorunluluk gosterilmelidir.
Proletarya diktatorliigii sozciiklerinin programinda yer almadifi bir
partinin neden diizgiin bir komiinist partisi olmayacag agiklanmalidir.
Boyle bir zorunluluk s6z konusu olsaydi, herhalde Marks ve Engels’in
yazilarinda bu zorunlulugu bulurduk.

Kullandigimiz dil ve yaklasim, kurmak istedigimiz devleti isgiye
dogru anlatiyor mu, anlatrmyor mu? Yanhs biling vermeden, burjuva
devletine sayginlik ya da giiven kazandirmadan sdyleyebiliyorsak, bu
devletin yerine kurulacak devletin eski devletten farkli olacagim anlata-
biliyorsak, bunu programda somutlastirabiliyorsak, bir sorun yoktur.
Onemli olan, programda, Tiirkiye’nin somutunda bunu nasil uygulaya-
cagimiz konusunda dogru formiilasyonlar getirmektedir.
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5. Proletarya Diktatorliigii Kavraminin Igeriginin
Programda Yer Almasi Komiinistligin Ayracidir

Proletarya diktatorliigii sozciiklerinin programda yazili olmasindan ¢ok
daha Onemli olan, onun igeriginin programa yansimasidir. Sonuglar
olarak, 6nlemler olarak, anlayis olarak.

Tiirkiye devrimci hareketinin kadrolarimin biiyiik bir ¢ogunlugu,
proletarya diktatorliigiiniin ne oldugunu bilmemektedir. Onu bir yonetim
bi¢imi gibi anlamakta, “sorgusuz sualsiz kursuna dizmek” diye algila-
maktadir.

Devlet de bunu, halki sosyalizmden sogutmada bir arag olarak kullani-
yor ve “yasaktir” diyor.

Bu ortamda proletarya diktatorliigiiniin 6ziinii ve icerigini anlatmak
daha da biiyiik bir 6nem tasiyor.

6. Proletarya Diktatorliigiiniin Ozii Programa
Nasil Yansiyacaktir

Proletarya diktatorliigiiniin 6ziinii programa yansitmak, asagida gore-
cegimiz gibi, zor degildir.

Asil sorun, bu devletin alacag1 somut bigimdir, getirecegi orgiitlenme-
dir. Tiirkiye somutunda proletarya diktatorliigii hakkinda soylediklerimi-
zin kosutu olacak orgiitsel bigimler, agirligiyla, diinya devrimlerinden
kopyalanamaz. Bu noktada kisilerin ya da partilerin Orgiitsel bigimler
onermesinin de higbir hiikmii yoktur. S6z konusu orgiitsel bigimler, her
zaman iilke simif miicadelesinin ig¢inde ortaya ¢ikmigtir. Bundan sonra da
bdyle olacaktir. Sovyet devriminin en biiyiik sansi, Rus ig¢i hareketi
icinde Sovyetlerin 1904-5’lerden beri ortaya ¢ikmig olmasidir. Sovyet
Orgiitsel bi¢imini, ne parti merkezi 6nerdi, ne parti kurdu; Sovyetler sinif
miicadelesinin i¢inde dogdular. Zamam geldiginde, iilkemiz simif miica-
delesi de, o giinkii kosullara uyan orgiitlenmeler yaratacaktir.

Tiirkiye’de, gelecegin devlet orgiitlenmesine varabilecek c¢esitli
denemeler (6rmegin “meclisler”) yapildi. O denemeler tuttugu ol¢iide
bilinglere bir seyler kazimistir elbette. Sinif i¢inde bir parti olursak,
cesitli Oneriler yapilabilir ama sunu bilelim ki, Marks da defalarca
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soyliiyor, is¢i hareketine semalar sunamayiz. Ancak, gesitli seyler
soyleyebiliyoruz:

1. Geri ¢cagirma hakki. Devlette iistiin gii¢, halkin sececegi her an geri
cagirabilecegi temsilcilerden olusan halk meclisinde olacaktir.

2. Yetkin merkezi otorite ve bunun yaninda yerel organlara genis
ozerklik yaratilacaktir. Bu Ozerkligi giivence altina alacak maddi
kaynak, personel, vb., saglanacaktir.

3. Ust diizeyde devlet gorevlileri (yonetim, yargi, egitim, kolluk
giicleri) secimle goreve gelecekler ve se¢menler bunlar da her an
geri ¢cagirma hakkina sahip olacaklardir.

4. En yiiksek devlet memurunun aylifi, nitelikli is¢inin ayligini gegme-
yecektir.

5. Mahkemelerde halk temsilcilerinin yer almasi, yargilamada jiiri
sistemi getirilecektir.

6. Ordunun halktan soyutlanmamasi, halkin diginda bir gii¢ olmamasi
icin 6nlem alinacaktir.

7. Uluslarin kendi kaderlerini kendilerinin belirlemesi hakkina kayitsiz
kosulsuz uyulacaktir.

8. Resmi dil kavram kaldinlacak ve herkese kendi dilinde konusma,
yayin ve egitim hakki saglanacaktir.

9. Ulke biitiiniinii ilgilendiren 6nemli kararlarda halkoyuna basvurula-
caktir.

10.Devlet isleyisinde agiklik ilkesi giivence altina alinacaktir.

11.Cok partili sistemi kabul. TKP, ileri demokratik halk demokrasisinde
ve sosyalizmde cesitli siniflarin, katmanlann ve farkli ¢ikarlarin
varligi ve hatta aym sinif iginde farkhi yanasimlar olabilecegi nede-
niyle ¢ok partili sistemi kabul eder.

12.Cok partili sistemin dogal sonucu olarak:
a. Demokratik diizene kars1 ¢ikmayan tiim partilere serbest ¢alisma
hakki.
b. Her partiye toplumda sagladigi destek oraninda yazili, sozlii ve
gorsel basinda yer.

13.Toplumda her konuda serbest tartismaya olanak tanimak, azinlik
goriislerin cogunluk durumuna gelebilmesinin olanaklarini1 yaratmak
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icin, belli oranda destek bulmus her goriise, devlet basimevlerinde
goriislerini basma ve yayma hakki.

14.Sendikalara, is¢i komitelerine igletmelerin tiim ¢aligmalarim1 denetle-
me yetkisi.

15.Sendikalarin, ekonominin orgiitlenmesi ve denetimindeki yetki ve
sorumluluklarinin giderek artmasi giivence altina alinacaktir.

Bunlar, yeni devletin halkin iradesinden digsan ¢ikmamasimi saglamak
icin getirilebilecek Onlemlerin tiimii de degildir ama demek istedigimizi
anlatmaya yeterlidir. Bu onlemler birlikte diisiiniildiigiinde, proletarya
diktatorliigiidiir.

Bu ve bunun gibi daha pek ¢ok maddeyi igeren bir program legal
partinin programi olarak sunmanin olanagi var midir? Var oldugunu
diisiiniiyorum. Baz1 maddeleri dikkatli koymak kosuluyla. Sonugta, tek
tek ele alindiginda, bu maddeler demokratik 6nlemlerdir.

Ancak, bu sOylenenleri bir genel gergegin i¢ine oturtmamiz gerekir:
Diyelim bu maddeler programda kalmadi, yiginlarla bulustu ve yasama
gecti. Sunu unutmayalim ki, diinyada metropol iilkeler toplumsal
devrime yiiriimedigi siirece, bu proletarya diktatorliigii hala tiim
ozelliklerini gosterecek bir devlet olamayacaktir. Tam serpilmis, her
yonilyle hizla yok olmakta olan bir devlet olamayacaktir. Ciinkii
sosyalizm uluslararasi bir olgudur. Bir iilkede proletarya diktatorliigii
olan ama onun ileri bir bi¢imi olmayan bir devlet kurulabilir, halki da
ezmeden, halkin destegi ile erkte durabilir, bunlar yapilabilir. Ne var ki,
diinya dengesi sosyalizm y6niine donmeden, bunun i¢in de ileri iilkeler
toplumsal devrime ge¢meden, devrimlerini yapan iilkeler sosyalizme
gecemezler, teorik modeldeki proletarya diktatorliigiinii kuramazlar.

Omegin, Sovyetler Birliginde, devrimi burjuva demokratik devrimi
olarak diisiindiikleri siirece, Kurucu Meclisi 6ne ¢ikti. Ne zaman ki
iilkenin proletarya onciiliigiinde bir devrime gittigi goriildii, Sovyetler
one ¢ikti. Ancak, Sovyetler Birligi, orada kurulan proletarya diktator-
liigii, higbir zaman burjuva demokratik devriminin tarihsel sinirlarim
asamadi.

Legalite, proletarya diktatorliigii sozciiklerini kabul etmiyor. (Simdi,
“biz legal partiyi kuralim, programina da proletarya diktatorliigii
sozciiklerini koyalim, bunun miicadelesini verelim” denirse, bu Oneri
legal partinin Oniinii kesmek icin yapilmiyorsa, kabul. Mahkemeye
gider, Avrupa mahkemesine gider vb ama sonugta legal partiye varmak
icin ugragiyoruzdur.) Legalitenin olanaklarindan yararlanmak igin, pro-
letarya diktatorliigii sozciiklerini kullanamayacaksak, Oziinii programin
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her satirina yansitiriz. Nedir? Geri ¢cagirma hakki istemek yasaklanabilir
mi? Caligsan parlamento istemeye, bu yasaktir denebilir mi? En yiiksek
devlet memurunun ayhginin, nitelikli ig¢i ayhifim1 ge¢cmemesini
istemek, mahkemelerde halk temsilcilerinin yer almasini, yargilamada
jiiri sistemini istemek yasaklanabilir mi? Tiim bunlar birlikte ele
alindiginda, proletarya diktatorliigiidiir. Yiginlan siyasette aktif aktorler
haline getiren bir paket, proletarya diktatorliigiidiir.

7. Bugiiniin Tiirkiye’sinde Illegal Bir Partinin
Halkla Bulugma Sans1 Yoktur

Once bir degisik agidan baslayalim. Omeklerini ¢ok sik gordiigiimiiz gibi,
legal bir komiinist partisinin oportiinistlesmesi, revizyonistlesmesi
kaginilmaz midir, Allahin emri midir? Boyle bir kaginilmazhik varsay-
mak, Marksizmin teorisini de, tiim tarihsel pratigini de reddetmek olurdu.
Cok yoniiyle 6nemli sekterlikler tagiya Ikinci Enternasyonal’de bile
partilerin biiyiik cogunlugu legal partilerdi.

Tabii, legal bir partiyi oportiinistlesmeye, diizenle uyusmaya iten
giiclii dinamikler vardir. Ne denli “yumusarsan”, o denli genisleyecek-
sin gibi bir anlayis kendisini her zaman hissettirmektedir. Ancak, boyle
egilimlerin 6niinde durulabilir, hele Tiirkiye gibi bir iilkede.

Tiirkiye emperyalizm basamaklarinda yiikselmektedir. Bu bir olgudur
da, bagka olgular da vardir. Tiirkiye daha hala metropol emperyalizminin
bagimlis1 bir iilkedir. Teknolojisini oradan alir, bilgiyi oradan alir, maki-
nelerinin biiyitk ¢ogunlugunu oradan alir ve finansman eksigini oradan
saglamaya ¢alisir. Disaniya yatiim ya da ihracat yapip, oralarda iiretilen
art1 degerin bir boliimiinii iilkeye getirir, ama kendi is¢isine, emekgisine
bundan pay veremez ¢iinkii diinya 6lgekleri karsisinda finansman darlif
cekmektedir. Yani Tiirkiye dyle bir iilkedir ki, diisiince namusu yerinde
olanlarin oportiinistlesmemesine yeterince dayanak vardir bu iilkede.
Biraz konunun digina ¢iktim belki ama bdylece bazi bagka diisiincelere de
yanit vermis oldugumu diigiiniiyorum. Legale ¢ikmanin, Tiirkiye’deki
devlete giivenmekle higbir ilintisi yoktur.

Devrimci miicadele siirecini, onu ancak iilkenin iginden gectigi
degisik donemlere oturtursak diizgiin anlayabiliriz. Diin neler yaptik,
partinin tiimii i¢in sOylilyorum, simdi ne yapiyoruz? Aym insanlanz.
Diin Tiirkiye bambagka bir yerdeydi, Bilen yoldas “barikata zorluyorlar
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bizi” diyordu. Boyle bir Tiirkiye idi, toplum ayaktaydi. Kendimizde
biiyiik yetenekler var saydik belki, ama basar1 biiyiik agirligiyla donem-
den geliyordu. Nerede simdi o orgiitgiiler? Genci, yaslisi, ¢cok az sey
yapabiliyoruz. Bunun basta gelen nedeni, ortama uygun c¢aligsmiyor
olmamuzdir.

Bugiin, legal parti olmadan yiginlara gitmenin olanagi yoktur.
Diinya ve Tiirkiye Oyle bir noktaya gelmistir ki, (bu kosullar degisme-
den ve kisa degil, orta erimde de degisecegi beklenmemelidir) legal
parti olmadan, hicbir yere gidilemez. Kiigiik, gecici ve uzun dénemli
bakig altinda 6nemsiz bulunacak “ilerleme”ler diginda.

Buna karsi, “bugiin ancak legal bir parti ile yiginlara gidilebilir fikri
yanligtir” denebilir. Sonucu, gercegi pratik gosterecektir.

Ekonomik ve siyasal siiregler birebir atbag1 gitmezler. Ancak, birbi-
rinden de kopmazlar. Ekonomik siireglerin belirleyiciligi altinda, bazen
birisi 6nde gider, bazen &tekisi. Bu nedenle, iilke ortamindaki gecici
dalgalanmalara, gel-gitlere aldanmamaliy1z. Bir bakarsin olaylar ¢ikar,
neredeyse devrimci durum dersin. Iki ay sonra bakarsin, bambaska bir
ortam. Dolayisiyla, can alic1 énem tasiyan nokta, tiim toplumsal yasa-
min altindaki kizil hatti gozden kagirmamaktir.

O kizil hat nedir? Tiirkiye, ekonomisiyle, siyasetiyle, toplumuyla
demokratiklesmeyi zorluyor. Kaginilmaz olarak oraya dogru gidecektir.
Anlik, gecici olgulara bakilirsa, bugiin bir tiirlii konusturur yasam
insani, ii¢ ay sonra bagka tiirlii konusturur. Genel egriye bakmak ve o
genel egrinin daha da giiclenebilmesi i¢in komiinistler olarak
gorevlerimiz oldugunu bilmek zorundayiz. Bizim digimizda Tiirkiye
demokratik olacak da, biz de parti mi kuracagiz? O demokratiklesme
cabasinda, komiinistlerin yapmalar: gereken seyler yok mudur?

Bu noktada, bir bagka yanlis yaklasima deginmek istiyorum. TKP
icinde Is¢inin Sesi aynminin ortaya ¢ikmasindan bu yana bizlerin temel
tezlerimizden birisi sudur: “Devrim sorunu nasil demokrasi sorunu ise,
demokrasi sorunu da basta devrim sorunudur. Tiirkiye’ye gercek
demokrasi devrimle gelecektir.” Partimiz i¢inde son bir iki yildir
yiiriimekte olan “legal parti” tartismalarinda bazi yoldaglar, “Tiirkiye
demokratiklesme siirecindedir” goriigiine kars1 bu temel tezimizi yinele-
mekte ve zimnen de olsa, “demokratiklesme siirecindedir” diyenleri bu
temel tezden donmekle elestirmektedirler.

Bu, son derece haksiz, teorik derinligi olmayan, dogmatik bir yakla-
simdir. Temel tezimizin ardinda diin nasil duruyor idiysek, bugiin de aym
kararlilikla duruyoruz. Tiirkiye’ye gercek demokrasi devrimle gelecektir,
iilkemizde demokrasi sorunu devrim sorunudur. Ve Tiirkiye
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demokratiklesme siireci i¢indedir. Bu dnermeler birbiriyle hi¢ ¢elismez-
ler. Toplumsal olgulan, siiregleri ille de beyaz ya da siyah kaliplan i¢inde
degerlendirmeyeceksek. Ingiltere, Almanya, Isvigre, Fransa, Isveg, ABD,
Hollanda, Belgika, Kanada, Avustralya demokratik iilkeler degil midir?
Demokratik iilkelerdir. Peki bu iilkelerdeki demokrasi, bizim anladigimiz
anlamda bir demokrasi midir? Bu iilkelere, ger¢cekten demokratik iilkeler
diyebilir miyiz? Sosyal demokratlasmadan diyemeyiz. Ote yanda,
Tiirkiye, Brezilya, Arjantin, Hindistan’daki demokrasiler, bu ilk gurubun
yaninda ¢ok giidiikk kalmiyor mu? Kaliyor. Demek ki, demokratikles-
menin, siyahla beyaz kaliplarina sigmayacak bir ¢esitliligi vardir. Ve
Tiirkiye demokratiklesme siireci igindedir.

Bir onceki boliimde saydigimiz maddeler uygulandiginda, bu nasil
bir devlet olur? Yasama-yiiriitme birliginin saglandifi, iist diizey
gorevlere se¢imle gelindigi ve halkin istedigi zaman segilmisleri geriye
cagirdigr bir devlet. Proletarya diktatorliigiinii iki sozciikten ¢ikarip
aciklamaya basladifin zaman, ilk sdyledigin geri ¢agirma hakkidir.
Dahasi, ordunun halkin iizerinde bir kurum olmasinin 6niine gegilebil-
mesi (diinyada sosyalizm donemi agilmadigi bir durumda konusuyoruz,
ileri lilkelerde sosyalizm geldikten sonra ordu da kalkar).

Bunlar, ayn1 zamanda, demokrasidir, ger¢cek demokrasidir, sinirlari-
nin sonuna dayanmi§ demokrasidir. Higbir burjuva demokrasinin
ulagsamayacagi bir demokrasidir. Diinya komiinizme gidiyor, Oyleyse
devrim gerekmez denebilir mi? Gitmez diyen yok, zaten Lenin de
Kautski’yi bu noktadan elestirmiyor. Gider ama bizim gorevimiz tarihi
hizlandirmaktir.

Bu kapitalizm, ilk ortaya ¢ikan kapitalizm mi? Miithis bir hizla
yenilenmeye de devam ediyor. Dolayisiyla, kisa ve orta erimde higbir
sekilde metropol iilkelerde devrimler olacagini, sosyalizmin ¢aginin
acilacagim diisiinemiyorum. Bu temel baslangi¢ noktasindan kalkiyo-
rum. Legal ve demokratik miicadele komiinistler i¢in olmazsa olmazdir
diisiincesinin altinda yatan uluslararas1 neden budur. Yarin, ertesi giin
bir biiyiik kaos ve toplumsal devrimler beklenemez, Marks da diyor,
hi¢bir sistem, tiim gelisme giiciinii tiikketmeden yikilmaz. Uretken
giicleri gelistirdigi siirece bir sistem yikilmaz. Bugiin iiretken giicler
inanilmayacak sekilde gelisiyor, demek ki kapitalizm daha yolunun
sonuna gelmis degildir. Hele Sovyetler Birligi semsiyesinin kalkmasi.
Bugiin agiktan demokratik miicadeleden bagka komiinistlerin halkin
gonliinii kazanmasinin yolu yoktur.

Bugiiniin diinyasinda, ¢ok 6zel kosullara sahip bir iki iilke diginda
illegal miicadelenin 6nii tikanmigtir. Sovyetler Birliginin yikilmasi, bu
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yeni gercegi dayatmugtir. Onun igin, son ¢oziimlemede Tiirkiye’deki
mevzuatla ilgili degilim. Sununla ilgiliyim: Son geri ¢ekilme noktasina
dek geri cekilecegin ama rengini degistirmeyecegin bir programla
¢ikmak. Odiinler verelim ama bu 6diinler rengimizi pembe ya da beyaz
yapmayacak &diinler olsun. Bu program mevzuatla celisirse, onun
miicadelesini verelim. Ve de zaman, bu noktada diizgiin davranabilir-
sek, bizden yanadir. Yolu yok, mevzuat degisecek. Burjuvazi, yeni bir
devlet kuruyor kendisine. Sonra, ne hakla komiinist partisine engel
olabilirlermis! Avrupa’min neresinde komiinist partisi yasaklidir?
Tiirkiye’de mi yasak? Degisecek. Evet, simdilik “sessiz ¢ogunluk™ ama
yine de baskis1 bunaltici.

Son bir s6z olarak sunu da belirtmeliyim ki, partimizin son yillarda
yasadif1 siire¢, sancili ve acili bir bicimde de olsa, partimizdeki
demokratik anlayis1 derinlestirmektedir. Kararlara, eylem birligine
uymak kosuluyla farkli goriisler rahat¢a savunulmakta ve bu durum,
olmasi gereken diye degerlendirilmektedir. Bu siireci daha da ilerletmek
ve derinlestirmek, bizi, 6rgiit ya da kisiler olarak, istedigimiz noktalara
getirecek en 6nemli araglardan bir tanesidir.
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EMPERYALISTLIK DEDIGIN
NEDIR KT’

ir ugak okyanusun iizerinde uguyor. Kaptan pilot konusuyor ve iki

duyurusu oldugunu soyliiyor. “Biri iyi haber, 6tekisi kotii haber. lyi
haber su ki, saatte yedi yiiz mil hizla ugmaktayiz ve ucgafin tiim
gerecleri milkkemmel ¢aligmaktadir. Kotii haber ise, kaybolduk.”

Kimimiz, bunun kapitalizm i¢in miikemmel bir metafor oldugunu
diisiiniir, kapitalizm iyi ¢aligmakta, ancak nereye gittigini bilmemekte-
dir. Kimimiz i¢in yalnizca birinci haber, kimimiz i¢in ise yalmzca ikinci
haber dogrudur. Bence, bu haberlerin birincisi yanlig, ikincisi dogrudur.

Kapitalizm hi¢bir zaman, ne ilk donemlerinde, ne bugiin, miikkemmel
isleyen bir sistem olmadi. Isleyebilmesi her zaman insam, dogay:1 ve
oteki iiretken giicleri donemsel olarak tahrip etmesine dayandi.

Ote yanda, evet, kapitalizm nereye gittigini bilmemektedir, bu
anlamda kaybolmustur. Ancak, bunu dogru anlamak kosuluyla.
Kapitalizm, kendini onun iginde bulan, onu isleten insanlar, toplumlar
olarak nereye gittigini bilmemektedir. Kimsenin gelecek hakkinda bir
“master plan”1 yoktur ve olamaz da. Onlara gore, kalic1 bir sistem olan
kapitalizm her giin biraz daha giiclenmekte ve gelismektedir, o kadar.
Opysa, insanlarin ne diisiindiigiinden bagimsiz olarak, kapitalist isleyis,
sistemin i¢sel mantif: olarak, nereye gittigini “bilmektedir”. O, her giin,
her saat, kendi i¢cinde komiinizmin 6gelerini olgunlagtirmakta, toplumu
komiinizme hazirlamakta, dolayisiyla komiinizme gitmektedir.

Teoriler, belirli sorulara yamit aramaktan kaynaklanir. Tipk: siyasal
eylemimizin, kullandigimiz teorileri izledigi gibi. Sorular teorilere varr,
teoriler de eyleme. Bu nedenle, kapitalizm s6z konusu oldugunda dogru
soruyla baslamak en onemli adimdir. Kapitalizmi, baslangici ve sonu
olan, tarihsel olarak belirlenmig bir toplumsal formasyon olarak deger-
lendiren Marksistler icin, her zaman, “kapitalizmin sonu ne zaman

" R. Yiirikkoglu, Doga Toplum Diigiince, Agustos 2001.
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gelecek” sorusu en dnemli adim olmalidir. Bu soruya verilecek yanit,
tiilm siyasal strateji ve pratigimizi bigcimlendirecektir.

Somut duruma bakarsak, varolan sermaye birikiminin yatirima
doniismesi i¢in gereken kosullarin saglanamamaya baglandigi anda,
kapitalizm i¢in yolun sonu goriinmiistiir. Aym sekilde, hizla biiyiiyen
iiriinler miktarinin satilabilmesi i¢in vazgecilmez olan kogullarin sagla-
namamaya baslandifi anda, kapitalizm i¢in yolun sonu goriinmiistiir.
Giiniimiizde akil almaz meblaglara ulagan sermaye birikiminin deger-
lendirebilecegi ¢apta, iiretimde ve dagitimda yeterli sayida karli yatinm
olanaklan giderek azalmaktadir. Ve de halihazirda iiretilmis olan mal
daglarim alim giiciine sahip yeterli sayida insan da yoktur.

Bu sorunlar, tabii, kapitalizmin bir 6zelligi olarak her zaman vardi.
Marks bunlan, kapitalist sistemin i¢sel ve gerekli celiskileri olarak
degerlendirir. Ancak bugiin bu sorunlar 6ldiiriicii olma yolundadirlar.

Daha onceleri, biiyiik savaglar ve “soguk savas”, yeni karli yatirim
olanaklarn agmak i¢in gereken miktarda zenginligi yikarak, yok ederek,
sistemi “kurtardilar”. Niikleer silah ¢aginda, biiyiik olgekli bir savasi
(6rmegin diinya savasi) diisiinebilmek zordur (eger olursa da, galibini
bulmak “zor” olacaktir!). Korfez savasi ve Yugoslavya savagi gibi
kiiciik savaglar da, I. ve II. Diinya savaslarinin kapitalizm i¢in oynadigi
ekonomik rolii oynayabilecek denli yikamiyorlar. Yeni dogan firsatlar,
omegin eski “sosyalist” iilkelere yatirim olanag, kredi saglamanin ¢api-
nin olaganiistii artis1, Afrika’nin hastalik ve aglikla bosaltilmasi, uzay
harcamalar, vb. ise, varolan muazzam birikimi emebilmekten uzaktir.

Hizla miktan artan ve cesitlenen iiretilmis metalan satabilme
sorununa gelince, burada da kapitalizm i¢in ¢6ziilemez bir durum biiyii-
mektedir. Bir yanda teknolojik gelismeler, satilmay: bekleyen metalarin
miktarinda muazzam artisa yol agmustir. Ote yanda, kapitalist iiretimin
pek cok yoksul iilkeye yayilmasiyla, diisiik kazanglar, iirettiklerinin
giderek azalan bir oranini satin alabilen global is¢i sinifi vardir. Sonug:
Kapitalizm, satamadig1 metalar altinda bogulmaktadir.

Gec¢miste, depresyonlar, biiyiik savaglar gibi olgular, satilamayan
metalar1 ve bunlan iireten fabrikalan yok ederek bu soruna bir gesit
¢Oziim getirdiler, ki sermaye yeniden ise koyulabilsin. Bu yontemlerin
bagarili olmasim saglayan zorunlu kosul, artan yatinmlarla artan is ola-
naklan arasindaki baglantiydi. Simdi ise, otomasyon, bilgisayarlasma ve
robotlagmadaki ilerlemelerle, her yeni iiretim bir o denli i olanag
yaratmiyor. Isler artmayinca da, is¢i simfi daha fazla tiiketemiyor ve
kapitalizmi ge¢gmis ugurumlardan kurtaran yatirim artigim tetikleyemiyor.
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Bu nedenle emperyalizm, son yillarda yogun bir ¢abayla, kiiresel-
lesme cergevesi i¢inde diinya iilkelerini, yeni ve karli yatinm olanaklari
ve iiretilen mallara yeni pazarlar yaratmak i¢in uygun duruma getirmeye
ugrasiyor. IMF, Diinya Bankas1 ve oteki kiiresel orgiitlerin, basi sikigan
iilkelere yardim igin bu iilkelerden istedikleri reformlar, mevzuat
serbestlestirmeleri ve ozellestirmeler, bu ugrasinin en 6nemli boyut-
larindan birisidir.

Yanhis anlagilmasin, kapitalizm bir sistem olarak, kisa ya da orta
erimde, yolunun sonuna gelmis olmaktan ¢ok uzaktir. Hala iiretken giic-
leri goriilmedik bir hizla gelistirebilmektedir. Ve bu gelismenin diinya
Olcegine yayilmasiyla bir doyuma varmasi i¢in ¢ok zaman vardir. Bu
sOylediklerimle sunu anlatmak istiyorum ki, kapitalizm artik sonunun
baslangicindadir. Kapitalizm igin, bugiinle sonu arasinda, artik bir bagka
halka yoktur.

Bas Emperyalist ABD’de Durum: Derinlesen
Toplumsal Bunalim

Yasanan tiim miithig ilerlemenin ve zenginligin ortasinda, Amerika Bir-
lesik Devletleri’nde yogun bir yoksulluk yasandig bilinmektedir. Cok
sayida aragtirmanin sonuglari, sokaklarda karton kutularda yatan evsiz-
lerin bir rastlant1 ya da “gidici” olmadigini ortaya koymaktadir.

Biitce ve Siyasa Oncellikleri Merkezi ile Ekonomik Siyasa Ensti-
tiisi’niin ortaklaga yayinladiklan bir ¢aligmada, “gelisen bir toplumda
belirli bir gelir esitsizligi kaginilmazdir ve hatta gereklidir” dendikten
sonra, Amerikan toplumunda ise bu esitsizligin ¢apinin ve artig hizinin
tirkiitiicii oldugu belirtilmigtir.

19 Ocak 2000’de, New York Times gazetesinde kapsaml bir tablo
yayinlandi. Bu tabloya gore, 1978’den 1998’e, ABD’de ortalama gelirler
(enflasyon dikkate alindiktan sonra), toplumun en yoksul beste biri igin
%6 ($900) ve ikinci en yoksul 1/5’i igin %1 ($164) diiserken, toplumun
en zengin %5’inin gelirleri %55 ($84,760) yiikselmigtir.

Washington’daki Ekonomik Siyasa Enstitiisii 6nemli bir ¢aligma ya-
yinladi: Calisan Amerika Devleti (Comell Univ. Press). Bu c¢aligmaya
gore, “tipik Amerikan ailesinin toplam zenginligi, 1990’larin basinda
58,800 dolardan, 1998’de ¢ok az bir artigla, 61,000 dolara yiikseldi.”
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Oysa, ayn1 caligmanin isaret ettigi gibi, aile borglan ise, “11,800 dolar”
artti.

Burjuva basim bu konularla “nedense” hig ilgilenmemektedir. Ancak,
toplumdaki yoksulluk oram1 1998’de (bu konuda elde olan son rakamlarin
tanhi) %12.7 idi. Bu ¢ok biiyiik oran, son 20 yilda dikkate deger bir
degisme de goOstermemigstir. Buna gore, bugiin, her bes Amerikal
cocuktan bir tanesi yoksulluk ¢izgisi altinda yagamaktadir.

Kent Enstitiisii de, yayinladigi bir ¢aligmada, gelir dengesizliginin,
“yiiksek oranlarda ¢ocuk yoksulluguna yol agtifin1” sergilemigtir.

Toplumdaki gelirlerde gozlenen bilyiik ve giderek artan esitsizligin,
biiyiiyen yoksullugun ve adalet sisteminin artan irk¢i ve elitist karakte-
rinin ortaya koydugu gibi, giiniimiizde ABD, derin bir toplumsal bunalim
yasamaktadir.

15 Subat 2000 tarihli Los Angeles Times gazetesi, Washington
DC’deki Adalet Siyasas: Enstitiisii’ niin bulgularina dayanarak, hapisha-
nelerde iki milyon kiginin var oldugunu duyurdu. Bu sayi, son on yilda
hapishane niifusunun iki kat arttifim gostermektedir. Ve bu artis orani,
son doksan yildaki artiga esittir.

Aym c¢alisma, “irksal esitsizligin asinligini, siyahlarin hapse diismesi
olasiliginin beyazlardan yaklasik yedi kat daha fazla oldugunu” gosterdi.
Afrika Amerikalisinin “hapishane sistemini modern giinlerin plantasyon
koleligi olarak degerlendirdigini” gosterdi. “Siyahlarin, iilke niifusunun
yaklagik %13’i{inii, ama hapishane niifusunun %50’sini olusturdugunu”
ortaya koydu.

Uluslararas1 Af Orgiitii’niin agiklamasina goére, 2000 yili sonunda,
75 iilke ve eyalet 6liim cezasimi kaldirdi. On iig iilke, savag suglar gibi
¢ok 6zel durumlar disinda kaldirdi. Yirmi iilke de, yasalarinda 6liim
cezasinin durmasina kargin, pratikte 6liim cezasini uygulamamaktadir.

Yine de, 2000 yilinda 65 iilkede en azindan 1457 kisi oldiiriildii ve
en azindan 3,058 kisi de Olim cezasina carptinldi. Bu sayilar,
Uluslararas1 Af Orgiitii’niin kesin olarak bildigi sayilardir. Dolayisiyla,
gercek sayinin ¢ok daha yiiksek oldugu kesindir.

2000 yilinda, bilinen infazlarin %88’i Cin, Amerika Birlesik
Devletleri, Suudi Arabistan, [ran ve Irak’ta, yani bes iilkede gercekles-
migtir. Yalmzca Teksas’da, kirk infaz yapilmistir ki, bu onlar igin bir
“rekor”dur.®

Asagida verdigim dipnotta goriilecegi gibi, ABD, bu “uygar” iilke,
6liim infazlarinda diinyada dordiinciidiir. Ve bu alanda da irk¢ilik biiyiik

83 Weekend Financial Times, 2 Haziran 2001
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bir vurgu tagimaktadir. Oliim cezalan infaz edilenlerin biiyiik ¢ogun-
lugu siyahlardir.

2000 Yihinda Gergeklestirilen infaz Sayilan
(Belirlenebilen Minimum Sayilar):

Ulke Say:
CIN et e 1.000+
TEAK oo e eeeeeeese e se e seeee 200+
Suudi Arabistan .........ccceeceeevieecieiceieceeenen, 123
ABD ...t 85
| DO 75
SOMAL™ «eeeeeeeeee e eee e s -
Kongo (DC) ..ot 35
MISIE ...ttt et saeeete e 22
SINGAPUL ......ceiirietrieee et e 21
TaYVaDN ....cooviiieieicteee e 17
Afganistan..........ccoceveveenennnnncne e 15
YemMEN....ccooiiciieieeecercceee e saeeeae e 13
AV 111 11 o TR 12
L01 2 (1 1 OOV 10
OZDEKIStAN ...t eeeeeeeeseaa 8
PakiStan........ccceeeeiveeeiiecreeeceee et 6
JapONYa ......cceeeiiiiec e 3
;17 | TR 3
Burtundi ......cocoeeeirieeiiieeieeeeeeeee e e 2
Guatemala.........cceeeeeeeeeieeieiieeee e eeeere e reeens 2
Malezya .....cccoceeieeieieiree et 2
KUveyt ... 1
Filipinler .......cccovvinieiieieceeeeeeeeceeeene 1
Tayland .......cccoceviiveinennenneenen e 1

Siyahlarin beyazlardan ¢ok daha fazla oranda 6liim cezasina garpti-
rilmalan1 ve bu cezalarin infaz edilmesinin ve infazlann ¢ogunun da
sugsuz yere oldugu kuskusunun var oldugunun Sgrenilmesiyle patlak
veren skandal o boyutlara yiikseldi ki, Illinois eyaletinin Cumhuriyetgi
valisi (6liim cezasim1 destekleyen biri), yeniden arastirilmasi igin tiim
infazlan durdurmak zorunda kaldi.

Cogu yasal sistemin disinda olmak iizere
Somali’nin giineyinde merkezi bir adalet sistemi yoktur. Oliim cezalar1
yerel Islam mahkemelerince uygulanmaktadir.
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New York Times gazetesinde 4 Subat 2000’de Bob Herbert, “adalet
sistemi bu iilkede ¢okiiyor” diye yazdi. Chicago, Los Angeles ve New
York’da polisin ve mahkemelerin yaptiklar1 inamilmaz haksizliklan
kanitlariyla ortaya koydu ve su soruyu sordu: “Adalet adina kag sugsuz
insan yaralandi ya da 6ldiiriildii?”

ABD yoneticilerinin, kizilderili halka uyguladiklan soykirimu
“unutulmadi” demeye bile olanak yok, ¢iinkii ayn1 saldirilar bugiin de
siirmektedir. Halkimin etkin ve kahraman lideri, kizilderili Leonard
Peltier, haksiz yere barbar hapishane kosullannda uzun yillarim gegir-
mek zorunda birakilmistir. Peltier’in basina gelenler, kendi kaleminden
cikan, Hapishane Yazilari adli miikemmel kitapta, eski Bagsavci
Ramsey Clark’1n giizel 6nsoziiyle birlikte okunabilir.**

Bu ¢ok kisa 6zetten de 6nemli ve dogru bir sonug ¢ikar ki, ABD
yonetimlerinin, birakin iilke digini, kendi iilkesinde uyguladig: tiiyler
tirpertici zulmiin, uygar diinyada bir bagka 6megi yoktur.

Iste bu emperyalizmdir!

Tiirkiye’nin son yirmi yilda, en bagta halkin baskisiyla, yiiriidiigii
demokratiklesme yolunu kiiciimseyenler, hatta sisteme hala “fasist”
diyenler, dolayisiyla bu demokratiklesme siirecinde kendi iistiine diigen
gorevleri gormezden gelenler, bir daha diisiinmelidirler. Tiirkiye’ye
bakip, bin ¢esit tutarsizlig1 ve sancisi i¢inde bir demokratiklesme siireci
yasanmakta oldugunu kabul etmeyenler, ileri kapitalist, metropol
emperyalist iilkeleri daha yakindan incelesinler. Kapitalizmde, emper-
yalizmde demokrasi boylesine giidiiktiir.

Kapitalizmde, emperyalizmde demokrasi boylesine giidiiktiir ama bu
demokrasi bile, iilkemiz gerceginde, ugrunda canla basla miicadele edil-
mesi gereken bir hedeftir.

Sonra, bdyle bir miicadelenin, ileri demokratik bir yapilanmaya, ileri
halk demokrasisine varma, onun da Avrupa’da toplumsal devrime yol
a¢ma sansini i¢inde tagidigin1 kim reddedebilir.

8 eonard Peltier, Hapishane Yazilari, Griffin, New York, St. Martin’s Press
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6. SON SOZ YERINE
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PROGRAMATIK TEZLER TASLAGI’

Icindekiler

1. Cagimiz Devrimler Cagidir

1.1. Bilimsel-Teknolojik Devrim;
Yeni Teknolojilerin Gelismekte Olan Ulkelere Etkisi;
Bilimsel-Teknolojik Devrimin Toplumsal Gelisme Ag¢isindan
Sonuglar;
Mekanik Emekten Elektronige

1.2. Is¢i Sinifimin Diinya Stratejisi;
Sovyet “Sosyalizmi”: El Emeginden Mekanik Emege

1.3. Emperyalizm ve Savas Tehlikesi

2. Tiirkiye’de Kapitalizm )
2.1. Tiirkiye Kapitalizminin Gelisme Ozellikleri;
2.2. Tiirkiye’de Devlet-Tekelci Kapitalizminin Sonuglan

3. Tiirkiye'de Devrimin Karakteri

3.1. Devrimci Asama: ileri Demokratik Halk Devrimi;
Siyasal Devrim Ger¢ek Demokrasi Sorunudur;
Neden “ileri Demokratik” ve Neden “Halk Devrimi”

3.2. Simiflarin Konumu ve Devrimde Halkin Birligi;
Burjuvazi;
Kii¢iik Burjuvazi;
Is¢i Siify;
Proletarya Hegemonyas: ve Birlik

* R. Yiiriikoglu, TKP web sitesi, Eyliil 2001.
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4. Ileri Demokratik Istemler — Devrimci Doniigiimler
4.1. Acil Demokratik Istemler;
4.2. Is¢i Stmfinin Acil Istemleri;
Dis Ulkelerdeki Isgiler;
4.3. Genglik;
4.4, Kadin;
4.5. Kiigiik Ureticiler ve Kooperatifler;
4.6. Ulusal Sorun;
4.7. Alevilik;
Ulusal ve Dinsel Azinlhiklann Haklan ig:in Savas;
4.8. Banggi-Bagimsiz Bir Dig Siyaset Igin;
4.9. Cevre Sorunlari;
4.10. Tleri Demokratik Anayasa;
Devlet Aygitinin Orgiitlenisinde Demokrasi;
Siyasal Sistemin Orgiitlenisinde Demokrasi;
4.11.Genel Ekonomik Onlemler;
4.12.Demokrasi Savasiminin ve ileri Demokratik Halk Devrimi
Programinin Mantig:

5. Sosyalizm ve Komiinizm

5.1. Komiinizmin Alt Asamasi: Sosyalizm;
Sosyalizm Sinifsiz Toplumdur;
Sosyalizm Meta Uretimi Olmayan Toplumdur;
Sosyalizmin Baslangi¢ Doneminde Meta Iliskileri;
Sosyalizm Komiinizme Doniisiim Toplumudur;
Tek Ulkede Sosyalizm Olmaz;
Sosyalist Devlet Proletarya Diktatorliigiidiir;

5.2. Sinifsiz Toplum — Komiinizm;

5.3. Diinya Devrimi — Kesintisiz Devrim;
Sosyalizmin Sonul Zaferi;

5.4. Sosyalist Demokrasi;
Sosyalizmde Demokrasi Komiinizme ilerleyebilmenin Zorunlu
Kosuludur;

5.5. Tiirkiye’de Sosyalizm Kuruculugu ve Sosyalist Demokrasi

6. Komiinist Partisi
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1. Cagimiz Devrimler Cagidir

Giiniimiizde kapitalizm, iiretken giicleri, 19. yiizyil endiistri devriminde
oldugundan ¢ok daha biiyiik degisime ugratarak devrimcilestirmektedir.
Bilimsel ve teknolojik buluglar, emek-yogun iiretimi, ekonomik biiyiime-
nin motoru olmaktan ¢ikarmistir. Bunun sonucunda, ileri kapitalist
iilkelerde endiiswi proletaryasinin iiretim siirecinde oynadigi rol daral-
maktadir. Baz iilkelerde ise, endiistri is¢ilerinin sayisinda mutlak azalma
vardr.

Giiniimiizde kapitalizm, teknolojideki devrimler nedeniyle, diinya
kapitalist ekonomisinde bilyilkk degisimler yaratmig, kiiresellesmeyi
bambagka bir diizeye yiikseltmistir.

1.1. Bilimsel-Teknolojik Devrim

Diinya devrimindeki “gecikme”nin, diinyada ortaya ¢ikan olaganiistii
degisimlerin ve Sovyetler Birliginin de ¢oziilmesinin altinda yatan
temel etken, bilimsel-teknolojik devrimdir.

Yeni teknolojiler yalnizca iiretim siireglerinde degisim yaratmakla
kalmamakta, toplumsal-ekonomik isleyisleri de etkilemektedir.

Iletisimdeki ilerleme, genis bir alanda (alig—veris, enformasyon,
egitim, pazarlar ve ticaret, kentlerde yasam vb.) biiyiik bir degisikligin
onciisiidiir. Bu gercekten insancil, 6zgiirlestirici bir teknolojidir.

Elektronik ve bilgi isleme (bilgisayar, telekomiinikasyon, yazilimlar
ve sistemler), biyo-teknoloji ve genetik miihendisligi, yeni maddeler,
yeni ve yenilenebilir enerji teknolojileri, teknolojik gelismenin yeni ve
siirekli yenilenen bir agamasini temsil etmekte ve ekonomik isleyislerin
giderek genisleyen boliimiine yayilmaktadir. Bu gelismeler asil olarak
ileri kapitalist ekonomilerde ger¢eklesmektedir.

Yeni Teknolojilerin Gelismekte Olan Ulkelere Etkisi

Ekonomik iligkilerde en o6nemli degisikliklerden birisi, az geligmis
iilkelerle diinya kapitalizminin merkezleri arasinda olmugtur. Ge¢gmiste
dogal kaynaklar sunucusu olan az geligmis iilkelerde 1970’lerden
itibaren kapitalizmin yayilmasi1 hizlandi. Bilgisayarlagma, ulasim,
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enformasyon ve haberlesmede gerceklesen devrimlerin yardimiyla,
uluslararas1 sermaye, endiistriyel kapasitesinin giderek biiyiiyen bir
boliimiinii diinyanin bu bolgelerine kaydirmaya basladi. Bu siiregte bazi
az gelismis iilkeler ekonomik gii¢ merkezleri oldular. Bu iilkeler
yalnizca endiistriyel iiretimin yeni merkezleri olmakla kalmiyor, hizla
biiyiiyen tiiketici pazarlariyla da diinya ticaretinde giderek artan bir
o6neme sahip oluyorlar. Diinya kapitalizminin merkezlerinde isci
sinifinin endiistriyel boliimii kiigiiliirken, yeni endiistrilesmekte olan
iilkelerde biiyiiyor.

Yeni teknolojilerin gelismekte olan iilkelere etkisi, iiretim faktorii
kaynaklanyla, endiistriyel ve teknolojik gelisme diizeyiyle yakindan
baghdir. Mikroelektronik teknolojilerin genis Ol¢iide emildigi Giiney-
dogu Asya ihracat yonelimli ekonomilerinden, yeni gelismelerin asagi
yukan hi¢ girmedigi Afrika iilkelerine dek bu alanda genis bir ¢esitlilik
vardir.

Diinya kapitalizminde, az gelismis iilkelerin temel ihracati olan
iriinler ve minerallerin, 6megin bakir, demir, celik, seker, pamuk,
kauguk gibi maddelerin yerini sentetik maddeler almaktadur.

Uretim yeteneginde ve ticarette global goreceli avantaj yapisi
degismekte ve az gelismis iilkelerin temel avantaji olan ucuz emek
avantajinin Onemi azalmaktadir. Yeni teknolojiler, isgiiciinii iiretim
disina itmekte, nitelikli ig¢iyi bile iiretimde ise yaramazlagtirmaktadir.

Endiistrilesmis iilkelerle, yenilenme hizina ayak uyduramayan az
gelismis iilkeler arasindaki baglar giderek gevsemektedir. Teknolojik
ucurum biiyiimesini siirdiiriirse, bu durum, s6z konusu az gelismis
iilkelerin toplumsal-ekonomik ¢evrenine ve siyasal kosullanna ¢ok
olumsuz bir etki yapacaktir.

Bilimsel-Teknolojik Devrimin Toplumsal Geligsme
Acisindan Sonuglarn

Bilimsel-teknolojik devrimin toplumsal gelisme ac¢isindan belli bash
sonuglan goyledir:

Birincisi, iiretimde harcanmasi gereken zaman azalmaktadir. Ancak
kapitalizm altinda bunun pratik sonucu isgiiniiniin kisalmasi degil,
tersine artik deger kitlesinin biiyiimesi olmaktadir. Bdyle olmasina
karsin, tarihsel bir egilim olarak simif kavgasiyla isgiinii de yavas yavasg
kisalmaktadir.

Ikincisi, iiretimde isciye gereksinim azalirken, makinelere artiyor.
Bunun da sonucunda iggiiniiniin kisalmas1 gerekirken, tersine, igsizlik
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biiyiiyor. Uretken giiglerin gelismesi, en 6nemli iiretken gii¢ olan insana
kars1 ¢alisiyor!

Ugiinciisii, emek siirecinde kafa emegi oram yiikseliyor. Bir yanda
kafa emegiyle calisanlarin orani artiyor, 6te yanda eskiden iiretim siireci
disinda duran ¢esitli entellektiiel ugraglar “iiretken emek” igine giriyor.

Bu ii¢ sonug, harcanmasi gereken emek zamaninin azalmasi,
harcanmasi gereken emek miktarinin azalmasi ve emegin niteliginin
degismesi, tarihsel bir gidis olarak sunlara isaret ediyor: Marks’in
Oliimsiiz yapitlarinda komiinizmi tanimlarken sozii edilen “iiretimin en
az enerji harcanarak yapilmasi”, “insan yapisina layik iiretim” ve
“gercek Ozgiirlik donemi”. Bilimsel-teknolojik devrimin, iiretken
giiclerdeki gelismenin zorladig1 ve nesnel olarak gotiirdiigii yon, sinifsiz
toplumdur.

Dordiinciisii, iiretimin toplumsal niteliginin artmasi, miilkiyetin
toplumsal temelinin genislemesini zorluyor. Oyle ki, ileri kapitalist
iilkelerde “6zel miilkiyet” yerine, “kollektif kapitalist miilkiyet” ya da
yalmizca “kapitalist miilkiyet” demek daha dogru oluyor.

Besincisi, iiretim o denli karmasiklagiyor ve biiyiiyor ki, higbir
iilkenin kaynaklar iiretime tek basina yetmiyor, higbir iilkenin pazan
kendi iiretimini ememiyor. Bunun sonucunda, artik iilke ¢capinda degil,
diinya capinda iiretim ve dagitim planlamasi gerekiyor. Buna bagh
olarak, sinirlar ve ulus—devlet giderek iiretken giiclerin 6niinde engel
olusturuyor, gericilesiyor.

Diinya ekonomisinde 1970’lerden bu yana belirginlesen yapisal
degisimin en 6nemli 6zelligi, iiretim ve dolagimin hizla kiiresellesmesi,
uluslariistii tekellerin roliiniin artmasidir.

Ekonominin kiiresellesmesinin 6nemli bir gostergesi, diinyada
iretilen tim mal ve hizmetlerin giderek daha biiyiikk boliimiiniin
uluslararasi ticarete girmesidir. Bu durum, ekonomilerin i¢ ice ge¢mis-
ligini de arttinyor. Uluslararas: ticaret, ulusal devletlerin alan1 olmaktan
cikiyor ve giderek artan boliimii tekellerin mal ve deger akimi bi¢imini
aliyor. Tekellerin diinya ¢apinda yiiriittiigii planlama, iiretim, dagitim ve
tiikketim siireci ile karg1 karsiyayiz.

Uluslariistii tekellerin birbirleriyle iligkileri de o denli i¢ ige ge¢cmis-
tir ki, karar alma merkezlerinin sayis1 uluslariistii tekel sayisindan ¢ok
daha azdir.

Giderek artan kiiresellesme sonucunda, kapitalizmde merkezci
egilim giic kazaniyor. Bu durum, merkezka¢ egilimleri yok etmiyor,
ozellikle az gelismis iilke burjuvazisiyle emperyalist burjuvazi arasin-
daki ¢eligkiler derinlesiyor. Fakat, bugiin diinyada higbir burjuvazi,
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emperyalizmden bagimsiz yasayamaz. Diinya ol¢eginde sermayenin
genisletilmis yeniden iiretimi olmazsa, az geligsmis iilkelerde iiretim
ancak giderek kiiciilen boyutlarda siirdiiriilebilir.

Giiniimiizde, ulusal cercevedeki kapitalizmin iflasim belgeleyen ve
gelecek agisindan biiyiikk Onem tasiyan bir yenilik vardir. Diinyanin
gesitli yerlerinde bolgesel birlesmeler ve daha 6nemlisi, Uluslararas
Para Fonu (IMF), Ekonomik Isbirligi ve Gelisme Orgiiti (OECD),
Niikleer Enerji Ajansi (NEA), Uluslararas1 Enerji Ajans1 (IEA),
Giimriik ve Ticaret Genel Anlagmasi1 (GATT), Diinya Bankas:1 gibi ¢ok
sayida uluslariistii kurulug ortaya ¢ikmustir. Bunlar, diinya ekonomisini
kollektif olarak diizenleyen Orgiitlerdir. Bunlar, emperyalist diinya
kurumlandir.

Diinya kapitalist ekonomisinin genel gidisine kendisini ¢ok daha
hizli uyarlayan finans kapitalle, ulusal devlet (i¢ pazarin istemleri)
arasindaki uyumsuzluk giderek vurgu kazanmaktadir. Uluslariistii
tekellerle ulusal devlet arasindaki geliski derinlesmektedir. Bu gelisme,
sinirlarin giderek gerici bir rol oynadigin, iiretim siirecinin giderek
diinya ¢apinda orgiitlenmek istedigini bir kez daha gosteriyor.

Buraya dek soylenenlerden su genel sonug ¢ikar: Degisik iilkeler
sermaye gruplarinin Dbirligini temsil eden uluslariistii tekellerin
giiclenmesi, uluslariistii finans oligarsilerinin gelismesi, bunlarin diinya
capindaki islemlerini diizenleyen uluslariistii kurumlann ortaya ¢ikisi,
uluslariistii tekeller arasinda endiistriler, iilkeler ve kitalar i¢in kavganin
keskinlesmesi anlamina geliyor. Emperyalistler arasinda diinya ekono-
mik olarak yeniden paylasiliyor.

Mekanik Emekten Elektronige

I¢inde yasadigimuz bilgi ¢ag1, makineler ¢aginin sonu anlamina gelmek-
tedir. Bu c¢agin icerigi, mekanikten elektronige sigramadir. Elektronik
ve modem iiretim emegi ortadan kaldirdigindan, deger yasasi temelinde
isleyen higbir toplumsal formasyon bu iiretken teknolojiyi tam anla-
miyla kullanamaz.

Uretken giiglerin bir nitelikten 6tekine sigramasi, yeni iiretken enerji
bicimlerine gecis demektir. Yeni iiretken enerji bigiminin 6gelerinin
verili bir tarihsel zamana girisiyle, “toplumsal devrim c¢agi” baglar.
Elektronigin gelismesi, diinyay1 tam da boyle bir donemin esigine getir-
mektedir. Elektronik, toplumu polarize olmaya ve sosyalizme sigrama
icin kendini hazirlamaya itiyor. Elektronige bu giderek hizlanan gegis,
anlatilamaz olgiide zenginlik yaratirken, aym zamanda anlatilamaz
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6}gﬁde sefalet yaratiyor. Giderek daha fazla is¢i kalici olarak issizle-
siyor.

Diinya tarihinde i¢inde bulundugumuz dénem, ancak, elektronik ger-
cegiyle ve modem iiretken enerjinin biitiiniiyle birlikte ele alindiginda
anlagilabilir. Toplumlarda giderek daha ¢ok gorilmeye baglanan
toplumsal kutuplasma ve yikim, komiinizme yiikselmeye hazirlanan
diinyanin son antagonist agamasidir.

1.2. Is¢i Siifinin Diinya Stratejisi

Giiniimiizde is¢i simfi i¢in diinya Olgegindeki tek gegerli strateji,
bilimsel-teknolojik devrim iizerine kurulu stratejidir. Bilimsel-tekno-
lojik devrimin yayilmasimi saglayacak, kapitalist sistemin agmazlarini
savagla ¢ozmesine kars1i duracak ve halklan bilimsel teknolojik
devrimden sosyalist devrime ulagtiracak bir strateji.

Uretken giigler her zaman belirleyicidir, iiretim iligkileri higbir
zaman onlan kalici bi¢imde durduramaz. Kalici olarak durdurdugu
noktaya gelindiginde, sistem tiim gelisme olanaklarim tiiketmis demek-
tir ve ¢Oker. Bugiin kapitalizm o noktaya gelmemistir. Kapitalizmin
sonuna varilmamugtir. Kapitalizm iiretken giigleri devrimcilegtirme
yetenegini siirdiirdiigii siirece, diinya kapitalist sistemini basasagi etme
beklentileri olgun degildir. Bagka bir deyisle, diinya devrimindeki
gecikme, 6znel degil nesnel nedenlerden dolay:dir.

Kapitalizm donem doénem bunalima girer. Bu aym zamanda
gelismesinin yoludur. Kapitalizmin girdigi bunalimlardan devrimci yon-
de yararlanilmazsa, bunun sonucu, sistemi kendiliginden geligsmesine
birakmaktir. Kendiligindenlige birakilan higbir sistem de, tiim gelisme
olanaklanmni yitirmeden yikilmaz. O zaman da emperyalizmin kaginil-
maz olarak gidecegi yol, diinya pazanni alabildigine derinlegtirmek,
komiinizmi alabildigine yakinlagtirmaktan bagka bir sey degildir.
Komiinistlerin gorevi, bu sarhos ve agir gidisi, bilingli bir gidise
cevirmektir.

Sovyet “Sosyalizmi”: El Emeginden Mekanik Emege

Sovyetler Birliginde basarisizlifa ugrayan, kapitalizmle gelen gelismis
endiistri, maddi bolluk, demokratik kurumlar ve kiiltiirlii bir toplum
gibi, sosyalizmin kurulabilmesi i¢in zorunlu ©6n kosullarin higbirisi
ortada olmadan girisilen sosyalizm kuruculugu ¢abasiydi.
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Sovyetler Birligi igin tarihsel olarak gerekli sigrama, kapitalizmden
sosyalizme degil, el emcginden mekanik emege sigrama idi. Gergekten

de Sovyet tarihi, endiistrilesmenin tarihidir. Yani, kapitalizm de, Sovyet
“sosyalizmi” de, mekanik emegin iiriinlerini dagitmak icin ortaya ¢ikan
toplumsal formasyonlardir.

Sovyet sistemini komiinizmin ilk asamasi olarak tanimlayan kafa
kansikligina ragmen, suras: agiktir: Uretken giiglerin kapitalizm altinda
olabilecek en yiiksek diizeyi, komiinist toplumun ilk asamasina
sigramanin zorunlu kosuludur. (Alman Ideolojisi)

Uluslararas: Is¢i ve Komiinist Hareketi

Tarihin gidisini kestirme, bilingli bir gidise ¢evirme gorevi Oniindeki
onemli bir engel diinya komiinist hareketinin durumudur.

Uzun bir donem bir biitiin olarak saga kayan Diinya Komiinist
Hareketi, uluslararasi kars1 devrim dalgasina dayanamadi, ¢6ziildii. Bu
¢oziiliis karsisinda, diinya devriminin genel ve temel ¢ikarlarinin 6niine
pargalann dar ve kisa erimli ¢ikarlarini gegiren oportiinizme karsi savag
daha biiyiik 6nem kazanda.

Bu savagimin maddi giice doniismesi ve somut sonug elde etmesi,
diinya devriminin genel ¢ikan dogrultusundaki devrimlerin basarisiyla
yakindan baglidir. Onemli bir zayif halka olan Tiirkiye’nin komiinist-
leri, oportiinizme karg1 savagin, emperyalizme ve burjuvaziye karsi
savastan ayrilmayacaginin bilinciyle ¢aligiyorlar.

Sovyetler Birliginin ¢oziilmesiyle bir devir kapanmigtir. on
dokuzuncu yiizyllda baslayan sosyalizmin birinci evresi, sosyal
demokrat partiler kendi emperyalizmlerinin su¢ ortagi durumuna
girdikleri i¢cin 1914 yilinda sona erdi. Bunu izleyen sosyalizmin ikinci
evresi de, uzun bir hastalifin ardindan sosyalist sistemle birlikte ¢oktii.

Bugiin sosyalizmin iigiincii evresinin esigindeyiz. Bu yeni d6énem,
sermayenin uluslararasiliina kars1 savasma yetenegine sahip bir enter-
nasyonalizmi gerektirmekte olup, kiiresel bir sosyalizm perspektifini
dayatmaktadir.

Giiniimiizde, uluslariistii tekellere karg1 ulusal 6lgekte orgiitlenme ve
eylemin yetersizligi agik¢a goriilmektedir. Tiim diinyada is¢ilerin sava-
sim programi uluslararasilagmugtir.

Bugiin diinya kapitalist ekonomisinde ortaya c¢ikan degisimlere,
miifrezelerin kesimsel ¢ikarlarin1 degil, sinifin diinya ¢apindaki genel
cikarlarim1 yansitan ORTAK devrimci yamit gereklidir. Diinya is¢isinin
ideolojik, siyasal ve orgiitsel birligi gereklidir.
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Yeni komiinist hareketin diinya o6l¢geginde mutlaka kendi zamanina,
kosullarina ve siyasal misyonuna uygun orgiitsel yapilar yaratmasi gere-
kir.

Bu oOrgiitlenme, merkezi tek bir model iginde olmamali, iilkelerin
somut kosullanna gore ortaya ¢ikan degisik orgiitlenme ve strateji bigim-
lerini kapsayabilmelidir. Ciinkii diinya, ne en biiyiik ve giiclii partinin ve
ne de partiler ¢ogunlugunun, cesitli partilere haksizlik yapmadan, belirli
strateji ve taktikleri dayatabilecegi kadar biromek degildir.

Her partinin, kendi izleyecegi yola iligkin goriislerinde serbest oldugu,
kiiresel konulan iceren daha genis, daha esnek bir birlik.

%k k

“Yasayan sosyalizm”in ¢Okiisii, komiinist hareketin krizini derinlestirmis-
tir. (Kriz Sovyetler Birliginin ¢okiisiiyle basglamamistir.) Ancak, Sovyetik
anlayisin  voluntarist/totaliter yondeki temel kavramsal hatalarinin
anlagilmasi Olgiisiinde, bu ¢okiise yas tutmaya gerek yoktur. “Yasayan
sosyalizmin” siyasal Orgiitlenmelerinin ve ideolojik kurgularinin ¢okiisii,
sosyalizm davasim uzun dénemde ilerletecektir, ¢iinkii bu ¢okiis, gercege
dayal: toplumsal gelisme siirecinin oniindeki engeli kaldirmistir.

Sovyet doneminde komiinist hareket Marksist teoriyi kiiciimsemis ve
siyasal amaglara kurban etmisti. Yeni komiinist hareketin en Onemli
gorevi, bu zaaflan agmaktir.

Bilimsel-teknolojik devrimin belki de en 6nemli sonucu, her iilkenin
icinde yer almak zorunda oldugu tek bir diinya ekonomisini iyice ortaya
cikarmasidir. Gelecek sosyalizm, diinyadan soyutlanmamak zorundadir.

Geride birakmakta oldugumuz ¢ag, burjuvazi, proletarya ya da prole-
tarya ideolojisinin Onciiliigiinde burjuva demokratik devrimleri ¢agidir.
Bugiin, proleter devrimleriyle kapitalizmden komiinizme gegis ¢aginin
esigindeyiz.

1.3. Emperyalizm ve Savas Tehlikesi

Savaslann kaynagi emperyalizmdir. Savag emperyalizmin yeni pazarlar
elde etme, rekabeti kirma, ekonomik boyunduruk altinda tuttugu iilkeler-
de egemenligini siirdiirme siyasetinin siddet araglanyla siirdiiriilmesidir.
Emperyalizm igin savasg, ¢cozemeyecegi toplumsal sorunlardan toplumlari
kirarak kurtulma ¢abasinin da bir aracidir.

Emperyalizmin varlif1 savas tehlikesinin siirmesi demektir. Sovyetler
Birliginin ortadan kalkmasiyla birlikte emperyalistler arasi geliskiler
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keskinlesmektedir. Savag1 onleyebilmenin tek kalici garantisi kapitalizmi
yok etmektedir.

Ancak, 1945 sonras! diinyada énemli degisiklikler de ortaya ¢ikmustir.
. Diinya Savag1 ardindan, emperyalistler arasi diigmanhklan geride
tutmada sosyalist iilkeler tehdidi 6nemli bir 6ge idi. Fakat, dev uluslariistii
banka ve sirketlerin biilyiiyen rolii ve diinya kapitalizmine giderek artan
bicimde aracibk eden yeni diinyasal kuruluslar daha da ©Onemlidir.
Sermaye, ulusal karakterini yitirmesine bagli olarak, karsit kapitalist
devletleri savasa iten zorlamalan zayiflatmaktadir. Dahasi, niikleer silah-
lanin savagtan caydinci etkisi de dikkate alinmalidir.

Emperyalist iilkeler arasinda, tek tek ya da bloklar halinde 50 yildir
savas olmadi. Yakin bir gelecekte de boyle bir olasilik géziikmemektedir.
Savaglar ve isgaller hep oldu, oluyor. Fakat, ana kapitalist giigler birbir-
lerine karg1 askersel bir tehditte bile bulunmadilar.

Savas tehlikesi ortadan kalkmamistir ama diinyanin yeni kogullari
emperyalistler aras1 savaslann “kaginilmaz” oldugu tezini reddetmek-
tedir.

2. Tiirkiye’de Kapitalizm

Tiirkiye emperyalizmin sOmiiriisii altinda, sermaye, teknoloji ve bilgi
acillarindan emperyalizme bagiml, iist-orta derecede gelismis bir
kapitalist iilkedir. Endiistri, biiyiik bir agirlikla bas:1 ¢ceken sektordiir.

2.1. Tiirkiye Kapitalizminin Gelisme Ozellikleri

Halk devrimine yol vermemek kosuluyla, kurtulus savasiyla emperyalist
isgalcileri kovmak, pazanni bagkasina kaptirmamak Tiirkiye burjuva-
zisinin igine geldi.

Emperyalist isgalciler kovulunca, burjuvazi devletin tiim olanaklarindan
yararlanarak kapitalizmi gelistirme yolunu tuttu. Ekonomik, toplumsal,
siyasal her tiirlii siddet ve kandirmacay:1 uygulayarak ilkel sermaye
birikimini siirdiirdii.

Cumhuriyetin ilk yillarinda devlete, Izmir Ekonomi Kongresiyle
oldukgca liberal bir siyaset bigildi. Devlet burjuvazinin giiclenmesi igin
elverisli kosullan ‘dolayli’ yoldan saglamayi iistlendi. Ne var ki, iilkede
yeterli sermaye birikiminin yoklugu ve 1929 bunaliminin etkileri,
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1932°de devleti ekonomiye dogrudan katilmak, ‘devletgilik’ (etatizm)
yolunu izlemek zorunda birakti.

Emperyalizmle baglanni hi¢ 6ldiirmeyen burjuvazi 1950’ye gelirken,
yiikliice bir sermaye birikimi saglamisti. Biiyiik burjuvazi ve baglasigi
olan biiyiik toprak sahipleri bu donemde emperyalizmle iyice kucak-
lastilar.

1950 sonrasinda Tiirkiye’de hizli bir ekonomik geligme yagandi, ancak bu
gelismeye biiyiik dengesizlikler eslik etti. Bu donemde, emperyalizmle
igbirligi igcinde biiyiik burjuvazi hafif endiistri temelinde hizla tekellesme
yolundan yiiriidii. Devletgilik siyaseti, sermaye birikimi mekanizmasini
harekete gecirme islevini tamamlayinca birakildi. Ama devletin ekono-
mik eylemleri yok olmadi. Devlet bu kez, bilyiikk sermayenin finans
kapitallesme siirecinde etkin rol almaya baglad:.

Kapitalizm Tiirkiye’de serbest rekabet¢i donemi yagamadan daha bagtan
tekelci olarak gelisti. Bankalar, devlet ve yabanci sermaye ile birlikte,
tekellerin dogusunda ve gelismesinde en oOnemli rolii oynadi. Bu
nedenle tekellesme siirecinin kendisi banka ve endiistri sermayesinin i¢
ice gecme, yerli finans kapitalin ortaya ¢ikma siireci oldu. Bu siireg,
1960’larda ekonomide tekellerin agirlik kazanmasini, 1970’lerde finans
kapital egemenligini getirdi. Ayn1 zamanda sermaye ve mal ihraci
olarak disa ag¢ilma, emperyalistlesme gereksinimi agirlik kazandi.
1960-70 doneminde, yeniden planlama ve hizla artan devlet isletmeleri
gozlenmektedir. Devlet, banka, endiistri, yabanci sermaye, ‘“ordu”
sermayelerinin karmasi kuruluglar ortaya ¢ikmustir. Tiirkiye’de ordunun
iist katlarim1 tutmug militarist klik, finans kapitalle kaynagmgtir.
1970’lerde devletin rolii nitelik olarak farklidir. Bu yeni agama, devletin
tekellerin eline ge¢mesiyle belirlenir. Tekellerin giiciiyle devletin giicii
tek bir mekanizmada biitiinlesmistir. Devlet, tekelci sermayenin
genisletilmis yeniden iiretim siirecinin en 6nemli par¢asi olmusgtur.
1980’ler ve oOzellikle 90’lar Tiirkiye kapitalizminin (i¢ pazar, sermaye
ve mal ihraci olarak) diinya ekonomisine yogun bigimde biitiinlestigi
yillardir. Bu dénemde bir yandan 1(; pazar yabanci sermaye ve mallara
acilmu§ (endiistrinin rekabet giiciinii de gosterir), 6te yandan yerli finans
kapital mal ve sermaye ihracimi ciddi boyutlara ¢ikarmistir. Ulke geneli
orta derece geligmisligini siirdiiriirken, finans kapital gruplan iiretim
kalitesi, yoénetim teknikleri ve kiiresel bakis agisindan diinya
siralamasinda iist siralara tirmanmaktadir.

Finans kapital, Tiirkiye’deki orta derecede gelismis taban iizerinde
dogmus, o tabani kendi ¢ikarlarina bagimli kilmigtir. Bugiin Tiirkiye’de
finans kapitalin yam sira yaygin bir kiiciik ve orta kapitalist ve ondan da
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yaygin bir kiigiik burjuva iiretimin varlifi, 6zellikle de bu sonuncusu,
iilkenin orta gelismigliginin 6nemli bir gostergesidir.

% 3k 3k

Emperyalist iggalin kovulmasina koéylii devrimi eslik etmedigi igin,
tanmda kapitalizmin gelismesi evrimci yoldan oldu. Kéyliiliik, bir kang
toprak pargasi iizerinde, sancil1 bir siire¢ i¢inde ayrigmaya birakildi.

On dokuzuncu yiizyildan bu yana siirmekte olan Prusya tipi
kapitalistlesme ile, endiistride yasanan siire¢, kabaca on yil geriden
tarimda da izlendi. 1950’lerde kapitalizm yolunda patlama gegiren
tarima asil geligme 1960’larda geldi. Artik tarimda da kapitalist iiretim
iligkileri egemendir. Finans kapital tarima da dalmig, tekellesme
oldukca ilerlemistir.

Dogu ve Giineydogu Anadolu’da yan—feodal kalintilar yer yer
siirmektedir. Ancak kapitalizm bu iligkilerin hepsini kendi isleyisi i¢ine
almig, boylece sOmiiriisiinii iyice barbarlagtirmigtir.

2.2. Tiirkiye’de Devlet-Tekelci Kapitalizminin
Sonuglan

Tiirkiye’de devlet—tekelci kapitalizmi olusumu Batidaki sonuglan dogur-
muyor. Diinya emperyalist sisteminin bugiinkii agamasinda, Tiirkiye’nin,
bu anlamda emperyalistlesebilmesi giictiir. Yapilan sermaye ihraglariyla
Tiirkiye, alt emperyalist, ya da “emperyalizmin atlama tahtas1” olmaktan
oteye gecememektedir.

Asin olgunlagmis olan “emperyalistleserek sorunlan ¢6zme” istegi, alt
emperyalistlesme ile sonuglanmig ve bu durum iilkeyi yeni karmagik
celiskiler icine sokmugtur. Tiirkiye finans kapitali varliim siirdiirebilmek
icin yine asil olarak iilke iginde sOmiiriiyii yogunlagtirmak, iyice keskin-
lesen sinif geligkilerini de “bastirmak’ zorundadir. _

Yaygin kiigiik iiretim tabam iizerinde finans kapitalin ekonomiye
egemen oldugu, alt emperyalistlesmenin sorunlan ¢ézemedigi, iistelik
yerli tekellerle i¢ ice gegmis emperyalizmin her yoldan somiirdiigii ve
askersel giidiimii altinda tuttugu bir iilke olan Tiirkiye, ekonomik,
toplumsal ve siyasal bunalimlann kiskacindan kurtulamamaktadir.

198



GUNUMUZ VE TURKIYE

3. Tiirkiye’de Devrimin Karakteri

3.1. Devrimci Asama: Ileri Demokratik Halk Devrimi

Tiirkiye’de ana diisman yerli finans oligarsisi ve emperyalizmdir.
Kapitalist bir iilke olan Tiirkiye’nin 6niindeki toplumsal devrim agamasi
sosyalizmdir. Ancak, Tiirkiye devriminin Oniindeki ilk adim, halk
siniflannin savag birligi ile ana diiymani erkten alasag1 edecek, iktidarin
sinif niteligini degistirecek siyasal devrimdir.

Tiirkiye somutunda partimizin ileri demokratik halk devrimi olarak
adlandirdigs bu devrim, her siyasal devrim gibi, demokratik bir
devrimdir. IDHD’nin amaci, nesnel mantigi toplumsal devrime yolu
temizlemektir. Toplumsal ruha sahip bir siyasal devrim olmaktir.

Bu nedenle, is¢i sinifinin devrimdeki ilk adimi, kendisini yonetici
sinif konumuna yiikseltmektir. Bu da demokrasi kavgasim kazanmak
demektir.

Siyasal Devrim Ger¢ek Demokrasi Sorunudur

Tiirkiye’de yasamin her alaninda demokratiklesme, toplumsal gelisme
icin kesin bir zorunluluktur. Ulkemizde anti feodal gerceveden goktan
¢ikmis olan demokrasi savagimi, artik ancak kapitalizmden sosyalizme
gecis olan bir iist cergeve icinde verilebilir.

Tiirkiye’de siyasal devrim, gercek demokrasiyi yerlestirme sorunudur.

Kapitalizm, demokratik doniigiimlerle degil, ekonomik devrimle yiki-
labilir. Ancak, demokrasi kavgasim basanyla vermeyen bir is¢i simf1
halkin Onciiliigiini kazamp IDHD’yi gergeklestiremez. Dolayisiyla,
toplumsal devrime de yiiriiyemez. Siyasal devrimin bagsanlabilmesi,
devrimin ardindan yeni bir devletin kurulabilmesi, halkin ¢ogunlugunun
devrim siirecine ve devlet islerine aktif katilimini gerektirir.

Siyasal devrimin toplumsal devrime ilerleyebilmesi de, demokrasiyi
gelistirmeyle dogrudan baghdir. Kapitalizm, iiretim araglan iizerinden
ozel miilkiyeti kaldirmadan yikilmaz ama iiretim araglarinin y6netimi
icin tiim halki devletin demokratik Orgiitlenmesi icinde seferber
etmeden de, bu alanda hedeflerimizle tutarli sonuglara ulagilamaz.
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Neden “lleri Demokratik” ve Neden “Halk Devrimi”

Her siyasal devrim, demokratik bir devrimdir. Igerigi, hangi sinifin
devrimi olduguna gore degisir. Burjuva demokratik devrimin igerigi,
iilkenin toplumsal ve siyasal iligkilerinin feodalizmden arinmasidir.
IDHD nin ise, kapitalizmin 6niindeki engelleri temizlemek gibi bir gorevi
yoktur. O, finans kapitale kargidir.

Burjuva demokratik devrim genel olarak orta burjuvazinin, ozellikle
kir burjuvazisinin de isine yarar. IDHD’nin bdyle bir islevi yoktur.

Bunlar IDHD nin ileri igerigini gosterir.

Devrimimizi ger¢ek bir halk devrimi yapan temel 6zellik suradadir:
IDHD’nin can ahci hedefi, siyasal devrim asamasinda burjuva devlet
aygitinin yikilmasidir. Kapitalizm kosullarinda, burjuvazinin biirokratik
askersel aygitinin yikilmasi, her devrimi gergek halk devrimi yapan ilk
kosuldur.

IDHD’nin ilk adimda gergeklestirecegi doniisiimler programi,
kapitalizmin teorik ¢ercevesini agmayan ama pratik cgergevesini asan
demokratik bir programdir.

Bu nedenle, IDHD programi sosyalizm degildir ama is¢i simfi
hegemonyasindaki iktidar altinda artik kapitalizm de degil, sosyalizme
dogru dev bir adimdir. Is¢i simfi hegemonyasinda IDHD ile toplumsal
devrim, tek bir devrimin iki amdir.

Tiirkiye’de proletarya, iilke somutunun belirledigi baglagikliklar
icinde iktidan alacaktir. Her devlet (diktatorliik) bir iktidar blokudur,
ancak her devlet tek bir simifin diktatorliigiidiir. (Iki sinifin birlikte iktidan
kisa siireli, gegici bir durumdur.)

Tiirkiye ig¢i sinifi iktidan aldiginda, bu proleter devrimdir, proletarya
diktatorliigii kurulur.

Tiirkiye’de tarihsel olarak kapitalizm altinda ¢6ziilmiis olmas1 gereken
sorunlar vardir. Bunlar proleter devriminin aginim kazanmasi, tiim halkin
ayaga kalkmasi i¢in kaldirag olacaktir.

IDHD yalmzca iggi smifinin ve yoksul kir-kent emekgilerinin (yan—
proletarya) degil, tiim orta sinifin (kiigiikk burjuvazinin) da c¢ikarlarini
temsil edecektir.
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3.2. Siniflarin Konumu ve Devrimde Halkin Birligi

Burjuvazi

Tiirkiye halkinin ana diigmam yerli finans kapital, emperyalizmle organik
olarak baglhdir.

Tiirkiye burjuvazisi geneliyle tekeller iizerinden yiiriiyen bir iligkiyle
emperyalizme bagimlidir. Tiirkiye sermayesi (tekelci ve tekeldisi) emper-
yalist finans kapitalin genisletilmis yeniden iiretim siirecinin pargasidir.

Bunun sonucu, burjuvazinin elinde toplanan artik degerin bir bolii-
miiniin emperyalistlere transferidir, ki bu, burjuvaziyle emperyalizm
arasindaki geligkilerin ekonomik temelidir.

Tiirkiye burjuvazisinin emperyalizme bagimlilik mekanizmasi, burju-
vazinin ¢esitli gruplarim degisik bigcimde etkilemektedir. Tiirkiye’de
emperyalizme bagimli kapitalizm derinlestik¢ce, hem kendi i¢inde, hem
uluslararasi alanda isb6liimii ve entegrasyon ilerledikce, burjuvazinin i¢
celiskileri de giderek i¢ ve dis tekelci sermayenin igindeki celigkilerin
izdiigiimii olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Tekelci sermaye ile tekeldisi sermaye, tekelci kapitalizmin egemen
oldugu yapmin pargalaridir. Ikisi arasinda geligkiler oldugu gibi, yarar
iligkisi de vardir. Aralarindaki geliskiler bu yarar iligkileri icinde dogmak-
tadir.

Bu durum, tekeldig1 sermayenin bir biitiin olarak tekelci sermayeye
kars1 direnisini olanaksizlagtimusg, siyasal birligini kirmigtir.

Tiirkiye’de tekeldisi burjuvazi devrimci degildir, devrime karsidir.
Halk siniflarinin saldinsi siddetlendikge, bu kesimin daha biiyiik boliimii
giderek daha aktif bigimde kars1 devrim saflanina gegecektir.

Tiirkiye’de tekeldisi burjuvazi demokrat degildir. Tiirkiye’de
liberalizm ile demokratlik birbirinden aynlmigtir. Tekeldis1 burjuvazinin
liberalizmi tekeller kargisinda nefes alabilme isteginden dogar ve hem
ekonomik, hem de siyasal alanda iyi Orgiitlenmis bir kurallar sistemi
(yasalar, vb.) isteginde somutlagir.

Tiirkiye’de tekeldisi burjuva liberalizminin demokrathktan aynlmig
olusunun gostergeleri, onun emperyalist siyasete olan goniilliiliigii,
fasizme karg1 tutarli bir savag vermekten uzak olusu, Kiirt halkina karsi
sovenist tutumudur.

Tiirkiye’de tekeldis1 burjuvazi anti-emperyalist degildir.

Tekeldis1 burjuvazi somiiriilen degil, somiiren bir kesimdir.
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Tekeldis1 burjuvazinin bu 6zelliklerini gérmek, onu tekelcilerle aym
kefeye koymak degildir. Tekeldis1 burjuvaziyle emperyalizm ve tekelci
burjuvazi arasinda 6nemli geligkiler vardir ve bunlann toplumsal siyasal
yasamda oynadiklan bir rol de vardir.

Tekeldis1 burjuvaziyle sinirh ve gegici uzlagmalar yapilabilir. Ancak,
bdyle uzlagmalann “anti-tekel, anti-emperyalist” baglasiklik gibi bir
anlamu yoktur.

Sinif savagi ¢oziimleyici ana yaklastifinda, egemen sinif i¢inde, hatta
bagtan sona tiim eski toplum iginde ¢6ziilme Gyle belirgin bir durum alir
ki, egemen sinifin kiigiik bir boliimii sinifiyla baglanm kopanp, gelecegi
elinde tutan stmifa katilir. Bu tarihsel yarg: Tiirkiye icin de dogrudur. Ulke
devrim anina yaklastikca tekeldigi burjuvazinin c¢ogunlugu ve etkin
siyasal giicleri karg1 devrim safinda aktif yer alirken, kiiciik bir kesim
halk saflarina gececektir. Bu gercek ne genel yargiyr degistirir, ne de
komiinistlerin siyasetlerini bu kesim iizerinde kurmalarini gerektirir.

Komiinistlerin tekeldig1 burjuvaziye karsi taktiginin birinci ve temel
yonii onu halk siniflarindan soyutlamak, ikinci yonii, onu ana diiman
olan tekelci burjuvazi ve emperyalizmden tarafsizlagtirmaktir.

Kiiciik Burjuvazi

Tiirkiye’de kirsal alanlarda ve kentlerde yogun bir kiiciik burjuva yigin
bulunmaktadir. Biirokrasi ve aydinlann bilyiikk ¢ogunlugu da kiigiik
burjuvazi kapsami i¢inde yer almaktadir.

Finans kapitalin, kiigik ve orta iiretimi ¢ikanna uygun yonde
blglmlendlrmemyle geleneksel basit meta iireticisi hizla erimektedir. Ote
yanda, eriyen geleneksel kiiciik burjuvazinin yerini yenisi ve finans
kapital ag1 icinde Orgiitlenmigi almaktadir. Bu iki yonlii etki, kiigiik
burjuvazi iginde celiskili siirecler yaratmaktadir.

Kiigiik burjuvazi ara sinifitir, sallantilidir. Burjuva etkilere her zaman
aciktir, ideolojik saldinlardan, siyasal baskilardan etkilenir. Tam ve tutarli
demokrathiktan uzaktir. Ancak tiim burjuva iktidarlar da, bu smifin
ekonomik—demokratik haklanna saldirmaktadir. Bu, kii¢iik burjuvazinin
devrimci potansiyelini belirler.

Tiirkiye’de kent ve kir kiiciik burjuvazisi (Kiirt halkinin genis boliimii
de icinde olmak iizere) nesnel olarak halk smmiflarimin  Gzgiirce
orgiitlenebilecekleri bir demokrasiden yanadir.

Kiigiik burjuvazi devrimimizin temel bir sorunudur. Is¢i simifi kiigiik
burjuvaziyi kendi yanina kazanmadan devrimi gergeklestiremez. Bunun
icin, kii¢iik burjuvazinin tekellere ve emperyalizme karg1 olan ¢ikarlarini
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savunmak, geni§ kii¢iikk burjuva yifinlar iizerindeki burjuva etkileri
kirmak sonug belirleyici 6nem tagir.

Isci Simify

Kapitalizmin iki temel simfindan biri, tiim zenginliklerin gercek
yaraticisi ig¢i sinif1, Tiirkiye’de sayisal olarak en biiyiik simftir. Aynca
iiretimde tuttufu yer nedeniyle toplumdaki agirhig1 sayisiyla da
olgiilemez. Is¢i sinifi, kapitalizmin tek devrimci sinifidir.

Tanm is¢ileri de igcinde olmak iizere Tiirkiye is¢i sinifi devrimin
ideolojik, siyasal, orgiitsel, askersel onciisiidiir. Ulke kosullan bunu
gerektirmektedir.

Finans oligarsisi emperyalizmle bir olmus, tiim iilkeyi sOmiiriiyor.
Buna karg1 endiistri proletaryas: tiim somiiriilenlerin hakkin1 savunma,
onlara kurtulus yolunu gosterme ve kurtulus igin ortak savasi yonetme
gorevini, toplumsal geligmenin bayragin tasiyor.

Tiirkiye ig¢i sinifi yalmzca kendi ¢ikarlarimi savunarak, dort bir
yaninda yiirilyen haksizhiga, somiiritye, zulme seyirci kalarak tarihsel
gorevini yerine getiremez. Onun tarihsel giicii, her g¢esit baskinin,
ezginin, sOmiiriiniin ardicil diisman1 olmaktan gelmektedir. Igci sinifinin
bu can alic1 gorevini kavramasi ve yerine getirmesi, devrim siirecinde
proletarya hegemonyasini kurmas: anlamina gelir.

Proletarya Hegemonyasi ve Birlik

Isci simfimin gergek siyasal birligi, onun kendi partisi olan, Marksizm—
Leninizm ve proletarya enternasyonalizmi temelinde ¢alisan komiinist
partisinin sinif siyaseti ¢evresinde olusur.

Proletarya hegemonyasi, ig¢i simifimin iradesini oteki simf ve
katmanlara benimsetmesidir. Bu, yagsamda, ig¢i simif1 partisi ve onun
cevresini saran orgiitler aracihifiyla gergeklesir.

TKP’yi, onun savag yolunu olabildigince genis y1ginlara mal etmek,
isci simifi hegemonyasini saglamanin en 6nemli aracidir.

Is¢i sinifinin hegemonyay: saglamasi, yiginlarin 6niine gegmesi igin,
var olan giiglerin tutarsizhifim yiginlara gosterebilmesi, kendisini
ayirabilmesi gereklidir. Baglagiklann yetersizligini yiginlara gostererek
onlarin gercek sinif kavgasina yonelmelerini saglama, aym1 zamanda
devrimi ilerletme sorunudur.
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Hegemonya ile birlik ¢elijmez. Tam tersine hegemonyay: gergekten
saglayacak giic olmadan kalic1 birlikler kurulamaz. Is¢i siifinin bagi
cekecek giigte olmasi, baganli birlik i¢in bag kosuldur.

4. Tleri Demokratik Istemler — Devrimci Doniisiimler

4.1. Acil Demokratik Istemler
1982 Anayasasi kaldirilmalidur.
Milli Giivenlik Kurulu lagvedilmelidir.

Genel Kurmay Baskanlifi, Savunma Bakanligi’na baglanmalidir.

bl A

Ozel Kuvvetler Komutanhi, Ozel Harekat Dairesi, Jitem gibi
“terorle miicadele” kuruluglar1 lagvedilmeli, su¢a karigmis Ozel
Timciler yargilanmalidir.

5. Koruculuk sistemi kaldirilmali, silahlar1 toplanmali, suga kangmig
korucular yargilanmalhidir.

6. MIT gibi kuruluslar halkin ve Meclisin denetimine agilmalidur.

7. Polis ve jandarmanin yargi ve ceza kurumlarnyla iligkisi kesilmeli,
polisin sorgu yetkisi kaldinlmali, bir “Adliye Polisi” kurulmalidir.

8. Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu siyasal iktidarlardan 6zerkles-
tirilmelidir.

9. DGM’ler kaldirilmali, DGM’lerde siiren davalar olagan mahkeme-
lere aktarilmalidur.

10. Iskence yok edilmeli, iskenceciler cezalandirilmalidir.

11. Mafya—devlet iligkisi kurutulmalidur.

12. Devlet gorevlilerinin secilmis yerel yoneticilere karg: siiren iistiin-
liigiine son verilmelidir.

13. Ordu ve polis dahil tiim kamu ¢alisanlarina grevli, toplu sézlesmeli
sendika hakki ve demek kurma, partilere ilye olma hakki
taninmalidir.

204



GUNUMUZ VE TURKIYE

4.2. Isci Sinifinin Acil Istemleri

Tiirkiye’de bir yandan devlet-tekel biitiinlesmesi, 6te yandan finans
kapitalin genel olarak “zor kullanma” egilimi nedeniyle, ekonomik
savagimlann nesnel olarak siyasal nitelik alig siireci hizlanmistir. Bu
durum, is¢i smfimzin, ekonomik-siyasal savasim biitiinliigiinii daha
derinden kavramasinda kolayliklar getirmektedir.

Is¢i simfimiz yogun bir sémiirii ve zorbalik altindadir. Sémiirii orani,
ileri kapitalist iilkeler somiirii oranindan ¢ok daha yiiksektir.

Kapitalizmin is¢i simfimin durumunda “goreceli koétiilesme” yasasi
Tiirkiye’de agiklikla islemektedir.

Isci iicretleriyle isgiicii degeri arasinda biiyiikk bir ugurum vardir.
Resmi asgari iicret niteliksiz iggiicii degerinden daha diisiiktiir ve tiim
licretleri geri cekici etki yapmaktadir. Ustelik, resmi asgari iicretin de
uygulanmadig1 genis kesimler vardir. Bu bakimdan, hem genel uygulan-
masi, hem niteliksiz isgiicii degerine uygun saptanmasi igin asgari licret
onemli bir savagim odagdir.

Is¢i smifimzin is kosullan da aldig: iicret denli kotiidiir. Tiirkiye,
diinyanin en ¢ok is kazasi olan iilkeleri arasindadir. Sigorta kapsamina
giren iscilerin biiyiik bir boliimii sigortasiz, kagak ¢aligmaktadir. Onlarin
durumlar: daha da kétiidiir.

Bir de kagak bile ¢alisamayan milyonlarca issiz vardir. Issizlik hem
iicretlerin diisiikliigiinde yansimakta, hem o diisiik iicretlerin bile isci
sinifimizin yagsam diizeyini oldugundan daha yiiksek gostermesini getir-
mektedir. Ekonomik-sendikal haklar i¢in savagmak, is¢i sinifimizin
saglig1, yasamu, gelecegi agisindan bilyiik 6nem tagimaktadir. Bu haklar
ugruna savag, smifin geri kesimlerini savasa ¢ekmek igin de gii¢lii bir
aragtir.

Diinya pazanna biitiinlenmis Tiirkiye’de de teknolojik gelisme
iretimde zorunlu emek zamanini azaltmaktadir. Bunun sonucunda is
saatlerinin kisalmas1 gerekirken, kapitalizmin kar yasasi insanligin
oniinde ufuk agan gelismelerin toplumsal gelismenin ¢ikarlar1 dogrultu-
sunda kullanilmasini engelliyor.

Rasyonalizasyon—otomasyon en bagta yiginsal isten ¢ikarmalar
anlaina geliyor. Is¢i sinifinin yedek ordusu hizla biiyiirken, isli is¢ilerin
iicretleri diisiiyor, fazla mesai azalmadan siiriiyor. SOmiirii derinlesiyor.

Isci smf1 teknolojinin gelismesine degil, faturamin kendisine odetil-
esine karsi1 ¢ikar. Otuz saatlik is haftasi, is¢i sinifina sOmiiriiyii ve igsizligi
smirlama, kendi bedensel ve zihinsel gelismesine zaman ayirma ve
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pencereden bakan komiinizmin Oniine koydugu gorevlere daha hizli
hazirlanma agisindan engin bir olanak olacaktir.

Otuz saatlik is haftasi is¢i stmfinin giindeminde en onlerde yer alan
yakici bir savasim odagidir.

Komiinistler ekonomik—sendikal savagim hedefi olarak kapitalizmin
ve siuf savaginin ulastify geliskinlik diizeyine uyarli hedefler gosterirler.
Istemlerini burjuvazinin kabul sinirlan iginde tutmazlar.

Komiinistler, zorba erk yikilmadan istemlerin kalic1 olarak elde edile-
eecegini bilirler. Tiim ekonomik-sendikal ve demokratik istemleri devrim
hedefine baglarlar.

Ekonomik savagimin 6neminin giderek arttif1 kosullarda is¢i hareketi-
nin Oniindeki acil istemler sunlardir:

1. Tiim ticretli isciler i¢in en ¢ok alt1 saatlik iggiinii. Tehlikeli ve saghga
zararl iglerde iggiiniiniin dort ile beg saat arasina diigiiriilmesi.

2. Tiim iicretli ig¢ilere, haftada 2 giiniin altina diigmeyen, kesintisiz
hafta tatili.

3. Egitige esit iicret.

4. Bugiinkii bicimiyle fazla mesainin kaldinlmasi, zorunlu oldugu
durumlarda ¢ifte iicret, goniilliiliik ve kisa siire esasina oturtulmasi.

5. Asgari iicretin, niteliksiz iggiicii degerini yansitmasi, bunun igin iki
cocuklu bir ailenin fiziksel ve toplumsal-kiiltiirel tiim gerek-
sinimlerinin dikkate alinmasi, net olarak ve her yil toplu s6zlesmeler
donemi Oncesinde saptanmasi ve tiim iicret belirlemelerinde ortak
taban alinmasi.

6. Iscilerin tam saghk ve sosyal sigortasi:
a. Ucretli emegin her tiirii igin,

b. Hastalik, yaralanma, sakatlik, yashlik, is hastaliklari, dogum, dul
kalma, yetimlik, igsizlik i¢in,

c. Sigorta bedellerinin tiimiiniin kapitalistler ve devlet tarafindan
kargilanmasi.
7. [Isverenin yasal yiikiimliiliigii altinda isgiler icin meslek egitimi.

Cocuklann ¢aligtinlmasinin, on iki yasindan baglayarak, yasa gore
giinde iki ile bes saat arasinda sinirlandirilmasi, egitimle igin esgiidii-
miiniin saglanmas1 ve ¢ocuk saglifina zararl is kollaninda tiimden
yasaklanmasi.
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9. 1Is ve cahiyma yasamyla ilgili uyusmazliklara bakan tim yarga ve
hakemlik kurullannda iscilerin sectigi temsilcilerin bu kurullann
¢ogunlugunu olusturacak sekilde yer almasi.

10. Tiim emekgilere grevli, toplu sozlesmeli tam sendikal haklar tamin-
masl, lokavtin yasaklanmasi.

Dus Ulkelerdeki Isgiler

Cogunlugu Bati Avrupa’da olmak iizere, emperyalist iilkelere ucuz
iggiicii satmak icin gitmis genis bir Tiirkiyeli is¢i yigim vardir. D1 goe,
ulusal farklibklan torpiileyen, ulusal 6nyargilan kiran, Tiirkiye is¢isini
diinya is¢i sinifina biitiinleyen ilerici bir olgudur.

Ancak, Tiirkiyeli go¢men is¢ilerin durumundan hem emperyalist iilke
burjuvazisi, hem Tiirkiye burjuvazisi yararlanmaktadir. Tiirkiyeli gogmen
ig¢iler en diisiik iicretlerle ve en kotii kosullarda genellikle niteliksiz ve
kotii islerde ¢aligmakta, yogun bir sOmiirii altinda bulunmaktadir.

Emperyalist iilke burjuvazisi bir yandan hem gd¢men iscilerin
dogrudan somiiriisiinden, hem onlarin rekabetlerinin sonuglan nedeniyle
yerli iscilerin artan somiiriisiinden biiyiik bir art1 deger elde etmekte, Gte
yanda is¢i simifinin boliinmiisliigiinden kendi erkini siirdiirmek igin yarar-
lanmaktadir. Bu boliinmiisliigii canli tutmak i¢in yabanci diigmanligim
koriiklemektedir.

Tiirkiye finans kapitali agisindan go¢cmen isgiler 6nemli bir doviz
kaynagi olustururken, igsizlik vb. sorunlan hafifletmeye de yaramaktadir.
Bu nedenle sermaye, go¢men isgilerin Tiirkiye’ye donmesine kargidir
ama ‘“entegre” olmalanna da karsidir. Emperyalist iilke isgileri ile
Tiirkiyeli is¢iler arasinda boliinmiigliik ve diigmanlik onun da igine gel-
mektedir. O da Tiirkiyeli isciler arasinda ulusgu fikirlerin yayilmasi i¢in
caligmaktadir.

Isci sinifi “asimilasyon”a kars1 degildir. Zora dayali olmamak kogu-
luyla entegrasyonu ilerici olarak degerlendirir. Onun belgisi demokrasinin
uluslararas: kiiltiirii, diinya ig¢i sinif1 hareketinin kiiltiiriidiir.

Tiirkiyeli gé¢gmen isgiler sorununda su istemler tarihin hareketine ve
diinya is¢i simfinin ¢ikarlanina uygun olarak yiikseltilmesi gereken istem-
lerdir:

1. Gogmen isgilere yerli is¢ilerle esit licret ddenmesi, Avrupa ¢apinda
iicret diizeylerinin ve ¢aligma saatlerinin aynilagtirilmasi,

2. Gogmen isgilerin gittikleri iilkede ii¢ ay ikametten sonra, o iilkenin
vatandasligina gecebilme hakkim kendiliginden kazanmalar,
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3. Bulunduklan iilkenin her gesit siyasal (se¢gme—segilme vb.), toplum-
sal haklanndan esit diizeyde yararlanabilmeleri,

4. Gogmen iscilerin sayisi, iilkeye giris—¢ikiglan, serbest dolagimlan,
ailelerinin getirilmesi vb., konulanndaki tiim engeller ve kisitlama-
lanin kaldinlmasi.

4.3. Genglik

Genglik halkimizin gelecegidir. Ulkemiz niifusunun yansindan ¢ogu 20
yasin alundaki genglerden olugmaktadir. Gengligimizin biiyiik cogunlugu
halk simflanndan gelmektedir.

Is¢i stnifimin iizerindeki agir somiirii, siifin geng kesimleri iizerinde
daha katmerlidir. Cocuk emegi somiiriisii yaygindir. Geng isg¢iler her tiirlii
sendikal haktan yoksun asgari iicret, sigorta, vb., uygulamalarinin diginda
tutulmaktadir. Ciraklik ad1 altinda, en koétii kosullarda ¢aligmaktadirlar.

Emperyalizme, fagizme karsi eylemci bir gelenegi olan yiiksek
ogrenim gengligine, burjuva devletinin gericilesmesi oraninda saldirilar
artmaktadir.

Gengligimiz i¢in su haklar acil nem tagimaktadir:

1. Geng iscilere is yerinden iicretli izinle egitim hakki,
2. Ogrenimle endiistriyel egitimin kaynastirilmasi,

Her diizeyde parasiz egitim, yaygin burs uygulamasi, gengligin
ihtiyaclarina yanit verecek ticretsiz yurt saglanmasi,

4. Her isteyene yiiksek 6grenim olanagi,

Egitimin gerici i¢eriginden arindirilarak toplumsal gelismenin gerek-
leri yoniinde yeniden orgiitlenmesi. Gengligin egitimin planlamasina
katilim,

6. Universitelere tam 6zerklik verilmesi, segimle olusturulmus 6grenci
temsilciliklerinin 6grenim birimlerinin yonetimine dogrudan katilim,

7. Temel egitimin zorunlu ve on bir y1l olmasi,

Gengligin siyasal yagama aktif katiliminin 6niindeki engellerin kaldi-
nlmasi ve segme yasinin on altiya, secilme yasinin on sekize
indirilmesi,

9. Genglik icin tiim iilkede yaygin spor ve kiiltiir merkezleri aginin
kurulmasi ve bu merkezlerin genglerin segecegi temsilcilerce yonetil-

208



GUNUMUZ VE TURKIYE

mesi, genglerin toplumsal yasamun tiim alanlanna aktif katiliminin
saglanmasi,

10. Ailesini yitirmig ya da ailesiyle birlikte yagamak istemeyen ¢ocuk ve
genglerin tiim gereksinimlerinin devletce karsilanmasi, geleceklerinin
garanti altina alinmasi.

4.4. Kadin

Kadinin ezilmesi, insanin insan tarafindan somiiriisiiyle bagh oldugun-
dan, sOmiiriiniin yok edilmesi, sosyalizm, kadinlarin kurtulusunun
baslangic1 olacaktir. Is¢i siifinin ve kadinlann kurtulusu bu nedenle
birbirine baglanmigtir.

Kadin sorunu yalmzca kadinlann degil, erkeklerin de sorunudur.
Kadin esitlige ve 6zgiirliige kavusmadan erkek de esit ve 0zgiir olmaya-
caktir.

Bilimsel teknolojik devrim ile, kadinin ekonomik ve toplumsal kurtu-
lusunun maddi temelleri olgunlagmaktadir. Bu dev ilerleme sOmiiriicii
sinifin uyguladigy aile biciminin ve kadina verdigi roliin, siyasal ve
toplumsal yasamdan onlar1 uzak tutusunun her bi¢iminin par¢alanmasina
olanak tanimaktadir.

Ancak, igboliimii ortadan kalkmadan, burjuva hakkin dar ¢evreni agil-
madan, yani hak katkiya bagli olmaktan ¢ikmadan kadin tam kurtulamaz.
Kadinin gercek kurtulusu komiinizmdedir.

Tiirkiye’de kadin toplumun her alaninda “ikinci simf” vatandagtir.
Iste, evde, yasalar kargisinda, her zaman esitsizlik, haksizlik, ezgiyle kars1
kargiyadir.

Kapitalizmin gelismesiyle birlikte Tiirkiye’de kadinin ekonomiye
katiliminda nicel ve nitel bir gelisme olmustur. Kurtulugsunun 6teki simif
kardesleriyle birlikte savagimdan gectigini yasayarak gormektedir.

Kadinlann is¢i—emekg¢i olmaktan kaynaklanan, sinifli toplumlara 6zgii
sorunlan, istemleri vardir. Bu 6zgiil istemler ig¢i simfimin istemleriyle
celismeyen, onlara boyut kazandiran istemlerdir.

% 3k 3k

Ileri demokratik hak .devrimi kadin sorununun ¢oziimiinde énemli bir
adim olacaktir:

1. Kadinlann yasalar karsisinda tam esitliginin saglanmasi, kadinlan
asagilayan bogsanma uygulamasi, zina yasasi, vb, kaldinlmasi, yeni
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medeni hukukun hak ve gorevlerde tam bir kadin erkek esitligi
anlayis1 icinde yeniden yazilmasi,

Ekonomik, kiiltiirel, toplumsal, siyasal yasamin her alaninda kadin—
erkek esitligi, firsat esitlifi saglanmasi. Kadinlanin gece kurslarina,
parti, sendika ve demnek toplant1 ve ¢aligmalanna katilmalanni sagla-
yacak yatilh kres, yuva ve ilkokullar agilmasi ve kadinin siyasal
yasama aktif katilmasinin 6niindeki engellerin kaldinlmas,

Ulkenin somut kogullar1 géz oniinde bulundurularak, tiim yonetim,
yasama ve yargi organlannda, parti, sendika, meslek orgiitii ve
demeklerin karar organlarinda kadin ve erkegin esit oranda yer
almasi i¢in gerekli ¢alisma ve egitimin gergeklestirilmesi,

Ordu dagitilip, yeni halk ordusu ve halk milisleri kurulurken, kadin-
lann da katilhminin saglanmasi,

Ev islerinin toplumsallagtinlmas: i¢in kollektif yemekhaneler, kollek-
tif camagirhaneler, vb., agilmasi,

Ev isleri ve ¢ocuk bakimi tam anlamiyla toplumsal bir karaktere
sahip olana dek, bu islerin erkek ve kadin tarafindan ortak yiiriitiil-
mesi konusuna gerek yasalarda, gerekse ideolojik egitimde agirlik
verilmesi,

Dogum kontrolii ile hamilelik siirecini kaldirmanin, tiim kadinlara
esit ve parasiz bir hizmet olarak sunulmasi ve bu konularda yaygin
egitim saglanmasi,

Kadinlanin kazanglarindan kaybetmemek ve bedelsiz ilag ve tibbi
yardim almak kosuluyla dogumdan 6nce ve sonra sekizer haftalik
siire i¢in igten serbest birakilmalari,

Kadinlann c¢aligtify biitiin kuruluglarda kresler kurulmasi, emziren
analara ii¢ saati gegcmeyen araliklarla, yarim saatin altina diigmeyen
izin, boyle analarin isgiinlerinin alt1 saate diigiiriilmesi,

Kadinlan asagilayan her gesit isin yasaklanmasi, aynca kadinlann
calistiklan tiim mesleklerin bu agidan ele alinarak kadini asagilayan
icerikten ¢ikarilmasi,

Fahigelerin topluma yeniden kazandinlmalan ve iiretime katilmalan
icin 6zel 6nlemlerin alinmasi.

Gereksinimi olan kadinlarin gegici olarak barinacaklar1 koruma
evlerinin agilmasi.
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4.5. Kiigiik Ureticiler ve Kooperatifler

Kirda ve kentte kiigiik burjuvazi tarafindan kurulan kooperatifler, bir
yaniyla tekeller karsisinda daha iyi ekonomik konum kazanmaya
yaramakta, bir yamyla finans kapitalin egemen oldugu bir ekonomide
tekellerin isine yaramakta, nesnel olarak kiiciik iiretimi tekellerin tabam
yapmaktadir.

Komiinistler kiigiik iireticinin ekonomik orgiitlenmelerinin ikili iglevi-
nin bilincinde olarak buralarda devrimci ajitasyon—propaganda yiiriitiirler.
Kiiciik iireticilerin ancak is¢i simif1 onciiliigiinde gerceklesecek anti—tekel
devrimle kurtulabileceklerini, somut deneylerle birlestirerek agiklarlar.
Onlarin ve ekonomik orgiitlerinin tekellere ve emperyalizme karsi olan ve
is¢i siifinin savagimina ters diigmeyen ¢ikarlarim desteklerler.

IDHD ile, nesnel olarak kapitalizme yarayan islevinden soyunacak
olan iiretim ve tiiketim kooperatiflerini devlet diisiik faizli kredi, ucuz
tarim girdileri ve makineler ve istikrarh bir fiyat politikasiyla tegvik ede-
cek, kooperatifsiz iiretici kalmamasin1 saglayacaktir. Bunlarin tekellere
ve devlete olan borglarim silecek, agir vergi yiikiinii kaldiracaktir. Kiigiik
iireticilerin mallannin pazarlanmasi1 devlet tarafindan giivence altina
alinacaktir.

4.6. Ulusal Sorun

Ulusal baskinin, ezilen uluslarin varlifi, emek-sermaye celigkisini
bulandinr, gézlerden saklanmasimi kolaylastinr, halklar arasina diig-
manhk sokar. Ulusal sorunun demokratik yoldan ¢6ziimii, uluslar
arasindaki diigmanliklan ortadan kaldirmanin tek yoludur. Uluslann
kendi yazgilarim belirleme hakkina saygi, toplumun demokratiklesmesi
icin zorunludur.

Komiinistler, her tiirlii ulusal esitsizligin, baskinin, ayrncaligin
diismanidirlar. Ezen ulus sdvenizmine karg1 ezen ulus proletaryasinin
enternasyonalist egitimini vazgecilmez gorev sayarlar. Her tiirlii ezilen
ulus dar goriisliiliigiine de kars: ¢ikarlar.

Komiinistler ulusal sorunda, yasanan anda var olmayan sorunlan
zorlamaz, tarihsel gelismenin ©ne koydugu sorunlan proletaryanin
¢ikarlan dogrultusunda ¢6zmek igin savagirlar.

Ulusal sorunda komiinistlerin ilkesi, “uluslarin yazgilarin1 kendilerinin
belirlemesi” hakkidir. Bu hakkin 6zii, aynlma, ayn devlet kurma
hakkidur.
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Uluslarin kendi yazgilannm 0Ozgiirce ¢izme hakkin1 savunmak,
ayrilmay: savunmak anlamina gelmez. Aynlma hakkinin oteki yiizii
birlesme 6zgiirliigiidiir. Pratikte ayn devlet kurulmasin1 destekleme, isci
simfinin genel ¢ikarlan ¢ercevesinde belirlenir. Komiinistler genel olarak
uluslann kiigitk ulus devletlere parcalanmasim degil, onlarin kardesce,
her tiirlii ulusal baskidan kurtulmus olarak goniillii birliginin saglanma-
sin1 isterler.

Ezilen ulus komiinistlerinin gérevi de, bu ulusunun &teki uluslarla
birlesme ozgiirliigiinii ve tiim iilkelerin iscilerinin birligini savunmak,
ezilen ulus dar goriisliiliigiine ve ulusguluga kars1 savagmaktir. Bunlar,
proletarya enternasyonalizminin yiikledigi gorevlerdir.

Tiirkiye’de ulusal sorun Kiirt sorunudur, Kiirt ulusu ezilen ulustur.

Komiinistler, Kiirt sorununda aynlmay: degil, 6zgiir birlesmeyi isti-
yorlar. Aynlma Ozgiirliigiiniin olmadig1 yerde birlesme o6zgiirliigiinden
s0z edilemeyecegini biliyorlar.

Kiirt sorunu Tiirkiye devriminde kilit bir sorundur. Diisman ortaktir.
Tek segenek, tek bir devrim hareketinde giicleri birlestirmektir.

Aynlma hakki da, birlesme 6zgiirliigii de, ancak tam demokratik bir
ortamda yasama gegebilir. Tiirkiye’de finans kapital erki yikilmadan Kiirt
halki kendi yazgisim oOzgiirce ¢izemez. Kiirt sorununun ¢o6ziimii,
Tiirkiye’de ileri demokratik halk devriminin zaferinden ge¢mektedir.

4.7. Alevilik

Alevilik, tarihimizde ezilen yiginlarin haksizhia kars1 bagkaldin bay-
ragidir.

Alevi-Bektasi yolu 6ziinde insan sevgisidir. Tiim insanlar kardestir,
ortak bir yurt olan diinya tiim insanlifin ortak kullamm i¢indir. Bu
nedenle din, dil, irk, renk aynliklan yersizdir.

Bir ¢esit koylii sosyalizmi olan Alevilik, illkemizde sosyalizmin diinii-
diir, Tiirkiye is¢i simfinin atasidir.

Alevilige Yonelik Demokratik Istemlerimiz:

Isci, koylii, yoksul insan Siinni de olsa, Alevi de olsa, simfsal konmun-
dan otiirii ezilmektedir. Ote yanda, Alevi bir de inanglan yiiziinden
ezilmektedir.

Tiirkiye Cumhuriyeti gergek laik bir devlet degildir. Siinnilik devlet
yapist i¢indedir. Tiim camiler, imam hatip okullar1 ve ilahiyat fakiil-
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teleri, Diyanet Isleri Baskanhig ve Egitim Bakanligi aracihifiyla bu
merkezi yapinin pargalaridir.

Laik bir devlet ve toplumsal iligkiler ag:1 yaratabilmek igin sunlar
saglanmalidir:

1 Cemler ve oteki Alevi inang ve davrams bicimleri ve cemevleri
iizerindeki tiim yasaklar, baski ve tehditler kaldirilmalidur.

2 Tiim devlet—din ve egitim—din birligi par¢alanmali, kaldinlmalidir.
Diyanet Isleri kapatilmali, merkezi hiyerarsi dagitilmali, devletin
egitim sistemi icindeki imam hatip okullan ve ilahiyat fakiilteleri
kapatilmali, devlet okullarinda din dersleri kaldinlmahdir. Isteyen
dinsel gevre, belli kogullara uyarak kendi okullarim agabilmelidir.

3 Devletin ne resmi, ne gayn-resmi dini olmamali, niifus kagidina
otomatik olarak “Islam” yazmak gibi uygulamalar kaldinlmalidir.

4  Her cesit diisiincenin, bu arada dinsel inanglarin da oniindeki yasal
engeller kaldirilmali, dinsel inang ozgiirliigii getirilmelidir. Ancak
gercekten laik bir devlette bunun aynilmaz pargasi olarak anti—din ve
ateist diisiince ozgiirliigii de saglanmalidur.

S5 Dinsel orgiitlenmeler, camiler ve cemevleri, yalmzca inananlarin
mali katkilariyla yasamahdir. Ote yanda, toplanacak bu goniillii
katkilardan vergi de alinmamalidir. Din gorevlileri hizmet verdikleri
bolgenin inananlar tarafindan segilip goreve getirilmeli ve iicretleri
de onlar tarafindan kargilanmahidir.

6 Alevilerin cenazelerini kendi torelerine gore kaldirmalannin 6niin-
deki tiim baski ve engeller kaldinlmalidir.

7 Alevi inang ve geleneklerini asagilayici saldinlar, yalanlar, vb., agir
cezay1 gerektiren insanlik suglari sayilmalidir.

8 Tiim egitim ve dgretim sistemninin gerici Siinni vurgudan kurtulmasi
icin, kitaplann yalanlardan anndinlarak yeniden yazilmasi igin,
gercekten laik ve bilime dayali bir egitimin yerlesmesi igin savasim
vermeliyiz.

9 Aym baskilar igyerlerinde, ozellikle devlet sektoriinde, memurlar
arasinda da yaygindir. Rahat nefes alinabilen tek yer iscilerin arasidir.
Bu baskilarin kalkmasi yolunda miicadele verilmelidir. Toplum
capinda firsat esitligi saglanmalidir.
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10 Alevi toplumunu 6ziiyle, Hac1 Bektas diisiincesiyle uygun bir zemin-
de gelistirebilecek, danigma nitelikli bir kurul olugturulmalidir. Bu
kurulda, her biri bir ocagi temsilen gelen 12 Dede, Bektasiligin
diisiinsel kaynaklarim1 hakkiyla bilen bilim adamlari, Alevi O6ziinii
dinsel carpitmaya bogmadan yaymakta olan iinlii halk ozanlari, Haci
Bektas soyu Celebilerin bagiyla birlikte yer almalidir.

11 Alevi toplumunun, Tiirkiye’de kars1 karsiya oldugu sorunlarla
savagmak ig¢i simifinin temel gorevleri arasindadir. Alevilik sorunu,
bir din sorunu degil, temel insan haklan ve demokrasi sorunudur.

Ulusal ve Dinsel Azinliklarin Haklar: I¢in Savag

Tiirkiye’de ¢ok sayida ulusal ve dinsel azinlik siiregen baski altinda
yasamaktadir. Zor yoluyla Tiirklestirme, Islamlagtirma—Siinnilestirme bu
baskinin degismez yoniidiir.

Tiim ulusal ve dinsel azinliklarin kendi kiiltiirlerini, dillerini gelis-
tirme, dinsel inanglarim 6zgiirce siirdiirme haklarini, tiim azinlik haklanni
savunmak komiinistlerin gorevidir. Sosyalizme agilan IDHD, dinsel ve
ulusal azinliklarin haklarini da yasama gegirecektir.

4.8. Bansgi—-Bagimsiz Bir Dig Siyaset I¢in

Emperyalizmin seriivenci siyasetinin Oniine set ¢ekmek, diinya halkla-
nnin gelecegini korumak igin yiiriitiilen bang savagimi demokratik, anti—
emperyalist, enternasyonalist bir savagimdir.

Ulkemizde tekelci burjuvaziye karsi savagim, emperyalizme Kkarsi
savagimla i¢ icedir. Devletin bask: araglan emperyalist sistemin bir biitiin
olarak ¢ikarlarini savunmaktadir. Bu sistemi olugturan baglardan askersel
baga karg1 savasim, IDHD’ye yiginlan hazirlayan genel demokratik bir
savagimdir. Ulkemizin kasirgali siyasal ortaminda bans savasim ile
devrim savagimi arasindaki bag, ileri kapitalist iilkelerde oldugundan ¢ok
daha somuttur.

Yiginlann barig istemini devrim hedefiyle baglamak, kalic1 barigin
ancak diinya devriminin utkusuyla saglanabilecegini gostermek, hakli
savag aynmini yapmak komiinistlerin gorevidir.

Yayilmaci egilimlerin diinya siyasetlerine egemen olmaya baglamasi,
Tiirkiye’de bang savagiminin 6nemini arttirmaktadir.

Tiirkiye Komiinist Partisi;
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1. Burjuvazinin, sosyal sovenist ve sosyal pasifistlerin demagojilerini
sergiler,

2. llhaklara kargidir, uluslann aynlma hakki dahil tiim haklann kabulii
icin galisir,

3. Gergek demokratik ve kalici bans1 devrimlerde arar.

4.9. Cevre Sorunlan

Kapitalist iiretim teknolojiyi gelistirir ve farkli siiregleri bir toplumsal
biitiin olarak bir araya getirir ama bunu ancak tiim zenginliklerin asli
kaynaklarin1 — dogay: ve is¢iyi kemirerek yapar.

Kapitalizmin iiretim anarsisinden, asin kar giidiisiinden, esitsiz
gelismesinden biiyiiyerek bugiin “cevre sorunlan” olarak karsimiza ¢ikan
sorunlar, basta is¢i simfi olmak iizere, tiim canlilarin yasamini tehdit
ediyor.

Ozon tabakasinin delinmesi, ‘sera’ etkisi, asit yagmuru gibi tiim
insanlif1 acil olarak ilgilendiren sorunlar, ekonomilerin diinya ¢apinda
merkezi ve planli olarak oOrgiitlenmesi gerektigini gostermektedir. Bu
yakici sorunlar, bireyciligin ve onun tiirevi ulusgulugun gericiligini ortaya
sermekte ve insanlhif: ya yok olus ya komiinizm secenegine getirmektedir.

Durumdan dogrudan etkilenenler sorunlann bilincine vardik¢a tepki
artiyor, ¢evre sorunlan alaninda da simif savagimi yiikseliyor. Kar igin
cevreyi kirleten burjuvazi, bu tepki karsisinda baz1 gostermelik 6nlemler
almaya cahsirken, cazip bir pazar durumuna getirdigi ¢evre endiistrisiyle
de karlanina kar katiyor.

Cevre sorunlan bugiin Tiirkiye’de bir¢ok emperyalist iilkeden daha
vahim boyuttadir. Denizler, nehirler, goller, toprak fabrika atiklar
nedeniyle renk degistiriyor. Buralarda yasayan canlilarin nesli simdiden
tikenmeye bagladi. igme ve kullanma sulanna kansan fabrika atiklan
insan sagligin1 dogrudan etkiliyor.

Ulkemizde ¢evre sorunlan en basta ig¢i sinifimn sorunu, onemi
giderek artan bir demokratik savagim odagidir.

Komiinistler ¢evre sorunlannin ¢oziimiinii devrime ertelemezler. Bu
sorunlann kapitalizm altinda kaderinin ya ihmal edilmek, ertelenmek,
“coziimlenirken” bagka bir sekilde yeniden iiretilmek ya da hi¢ ¢dziimlen-
memek oldugunu, kapitalizmin somut pratigi temelinde sergilerler.

Cevre sorunlaninin kalici ¢6ziimiine giden yol, bir yanda is¢i sinifinin
enternasyonal savasimiyla, 6te yanda is¢i simifimzin ve emekgi halkimi-
zin is ve yasam kosullanni ilyilestirme savagimiyla dogrudan baghdir.
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En basta insan saglig1 olmak iizere, is¢i sinifi ve emekgi halkin dogal

cevresini koruma savasimi, komiinist partisinin ve sendikal hareketin acil
gorevlerindendir. Bu gergevede en acil olarak,

1
2
3

Enerji sektorii planlamaya tabi ve halkin denetiminde olmalidir.
Yerel, yenilenebilir ve temiz enerji kaynaklanna yonelinmelidir.

Su havzalan ¢evresinde fabrika ya da santral kurulmasi s6z konusu
oldugunda, yore halkinin gecim kaynaklanna, dogal, tarihsel ve
kiiltiirel degerlere zarar vermemesi giivence altina alinmalidir.

Basta gelen nedeni Ozel ¢ikar ve kar giidiisii olan erozyon ve
¢ollesmenin Oniine gegilmesi igin gereken tiim 6nlemler alinmahidr.

Zehirli atik ve geri dondiiriilemez olumsuz etkiler birakan madencilik
yasaklanmalidir.

Coplerdeki kat1 atiklar degerlendirilerek yeniden kullanima sokul-
malidir.

4.10. Ileri Demokratik Anayasa

Devrim sorunu nasil demokrasi sorunu ise, demokrasi sorunu da basta
devrim sorunudur.

Anayasa, devletin ve siyasal yagamin orgiitlenis bi¢ciminin belgesidir.

Demokratik anayasa devrimle dogrudan baghdir.

Devlet Aygitinin Orgiitlenisinde Demokrasi

Devlette iistiin gii¢, halkin sececegi ve her an geri cagirabilecegi
temsilcilerden olusan halk meclisinde olacaktir.

Yetkin merkezi otorite ve bunun yaninda yerel organlara genis
ozerklik yaratilacaktir. Bu Ozerkligi giivence altina alacak maddi
kaynak, personel, vb., saglanacaktir.

Ust diizeyde devlet gorevlileri (yonetim, yargi, egitim) segimle
goreve gelecekler ve segcmenler bunlan her an geri ¢agirma hakkina
sahip olacaklardur.

En yiiksek devlet memurunun aylig: nitelikli is¢inin ayliim gegme-
yecektir.
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Mahkemelerde halk temsilcilerinin yer almasi, yargilamada jiiri
sistemi getirilecektir.

Ordu dagitilip yeni halk ordusu kurulacaktir. Yeni halk ordusunun
halktan soyutlanmamasi, halkin diginda bir gii¢ olmamasi i¢in 6nlem
alinacaktir.

Herkesin silah tagima hakkim1 yagsama gegcirir bigcimde halk milisi
orgiitlenmesi saglanacaktir. Silah iiretimi ve dagitimu proletaryanin
bilgisi ve denetimi altinda olacaktir. Ordu cephaneliklerinin tiimii ig¢i
kollektiflerinin bekgiligine devredilecek, fabrika ve igyerlerindeki ig¢i
kollektifleri tahrip giicii yiiksek modern silahlara sahip olacaktir.

Devletin tiim ilye uluslarimin yazgilanm kendilerinin belirlemesi
hakki taninacaktir.

Resmi dil kavrami kaldinlacak ve herkese kendi dilinde konugma,
yayin ve egitim hakki saglanacaktir.

Ulke biitiiniinii ilgilendiren 6nemli kararlarda halk oyuna bagvurula-
caktir.

Devlet isleyisinde agiklik ilkesi giivence altina alinacaktir.

Siyasal Sistemin Orgiitleniginde Demokrasi

Cok partili sistemi kabul. TKP, kapitalizmde, ileri demokratik halk
demokrasisinde ve sosyalizmde cesitli simiflarin, katmanlann ve
farkhi ¢ikarlarin varligi ve hatta aym simf icinde farkli yanagimlar
olabilecegi nedeniyle ¢ok partili sistemi kabul eder.

Cok partili sistemin dogal sonucu olarak:

a) Devletin demokratik diizenine karg1 ¢ikmayan tiim partilere ser-
best ¢aligma hakki verilecektir.

b) Her partiye toplumda sagladigi destek oraninda basinda, tele-
vizyonda, radyoda yer saglanacaktir.

c) Secimlerde halkin iradesine tam saygi gosterilecektir.

Secim sistemi, tek dereceli se¢im, esit genel oy hakki (mahpuslar ve
silah altindakiler dahil), parti sistemine dayali nispi temsil, gizli
oylama acgik sayim ve her an geri ¢agirma hakki ilkelerini igerecektir.
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Devlet dis1 toplumsal orgiitlenmelerin geligmesi i¢in somut 6zen-
diriciler gelistirilecektir. Omegin derneklere devlet yardim edecek,
toplant1 yeri, yayin olanag: saglayacaktir.

Demokrasi siirekli karar olusturma demektir. Toplumda her konuda
serbest tartismaya olanak tanimak, azinlik goriislerin cogunluk haline
gelebilmesinin olanaklarim yaratmak igin, belli oranda destek bulmusg
her goriise devlet basimevlerinde goriislerini basma ve yayma hakki
taninacaktir.

Toplumsal ve siyasal yagamda agiklik ilkesi giivence altina alina-
caktir.

Kisi ve konut dokunulmazhif, 6zel yasamin 6zelligi giivence altina
alinacaktir.

Diisiince ve inang¢ sugu kavramu kaldinlacak, diisiince, sdz, basin,
toplanma ozgiirliigii gibi temel hak ve ozgiirliikler giivence altina
alinacaktir.

Oliim cezas1 ve insan onuruyla bagdasmayan tiim cezalar kaldiri-
lacak, iskence en agir bicimde cezalandirilacaktir.

Kisisel ve kurumsal dinsel inan¢ ve ibadet 6zgiirliigii, devletin laik-
ligi giivence altina alinacaktir. Devrim devleti dinsel kurum ve der-
neklere, camilere hi¢bir parasal, maddi yardim yapmayacaktir. Bu
kurumlar gelirlerini kendi sorunlan olarak ¢éziimleyeceklerdir.

Imzalanacak antlasmalarin, girilecek orgiitlenmelerin halk oyuna
sunularak baglayicilik kazanmasi ve belirli aralarla yeniden halk
oyuna sunulmasi, dolayisiyla “gizli” anlagsmalann olmamasi saglana-
caktir.

4.11. Genel Ekonomik Onlemler
Yerli ve yabanci bankalar devletlestirilecektir.
Tiim yerli ve yabanc tekeller bir sira iginde devletlestirilecektir.

Sigortacilik, toptan ticaret, dig ticaret, madenler ve maden ¢ikarma
endiistrisi, enerji iiretim endiistrisi devletlestirilecektir.

Tiim haberlesme ve ulasim devletin elinde adim adim merkezilegtiri-
lecektir.
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5. Tiim topraklar iizerinde 6zel miilkiyet kaldirilacak, biiyiik kapitalist
ciftlikler devletge isletilecek, geri kalan topraklar isteyen tarim emek-
cisine ve tanm kollektiflerine gereksinimi oraninda kullanim
hakkiyla dagitilacaktir.

6. Sendikalara, is¢i komitelerine isletmelerin tiim calisanlarin1 denetle-
me yetkisi verilecektir.

7. Sendikalarin, ekonominin Orgiitlenmesi ve denetimindeki yetki ve
sorumluluklarin giderek artmasi giivence altina alinacaktir.

8. Onceden belirlenen bir plan iginde devletin elindeki isletmeler ve
makineler arttinlacak ve islenmeyen topraklar iiretime agilacaktir.

9. Yiikseldik¢e artan oranda gelir vergisi getirilecektir.
10. Miras hakki simirlandirilacaktir.
11. Ticaret gizliligi kaldirlacaktir.

12. Cek ve kredi kartiyla 6deme yayginlastinlacak, ozellikle varliklilar
i¢in yasal zorunluluk durumuna getirilecektir.

13. Demokratik diizene bagkaldiranlarin tiim mallarina el konacaktir.

14. Kiigiik iireticinin kooperatiflesmesi, ozellikle iiretim kooperatifleri
kurmasi 6zendirilecek, kiigiik iireticiye en uygun kosullarda kredi
olanaklan hizli ve yaygin bicimde saglanacaktir.

15. Onceden belirlenen bir plan iginde tanim ile endiistri entegre
edilecektir.

4.12. Demokrasi Savagiminin ve IDHD Programinin
Mantig1

Komiinist partisi, demokratik savagimi devrim savagimina bagiml kilar,
demokratik hedefleri devrim hedefini akilda tutarak Gne siirer.

Siyasal demolerasinin tiim Onemli istemlerinin kapitalizm altinda
kaderi uygulanmamak ya da eksik uygulanmaktir. Komiinistler bu
gercekten kalkarak demokratik istemleri kapitalist diizenin verebilecegi
diizey ile simirlamak yerine bu gercegi, demokrasi savagimini devrim
hedefine bagimli kilmanin somut tabanmi olarak goriirler. Demokratik
istemleri reformcu degil devrimci bigimde, burjuva legalitesinin sinir-
larim1 y¥acr bigimde 6ne siirerler. Boylece, yiginlan hedefi burjuvaziyi
alasag1 edip miilksiizlestirmek olan savasa gitgide daha kararli ve genis
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olarak ¢ckerler. Devrimin sonucunda gereken program IDHD’nin
devrimcei demokratik doniigiimleridir. Bu program ekonomik—toplumsal—
siyasal agilardan ana diigmanin belini kirmada ilk adim, halk siniflarinin
devrimci birligini kurma ve korumada en genis ¢erceve ve sosyalizme
ilerlemede dev bir sigcramadir. Siyasal devrim iktidar sorunudur,
toplumsal devrim—sosyalizm ise, asil olarak diinyasal, uzun ve tedrici bir
siirectir.

Toplumsal devrimin uzun bir siire¢ olmasinin nedeni, iiretim araglan
izerinden 6zel miilkiyetin bir hamlede kaldinlamamasidir. Bunu yapa-
bilmek i¢in, iiretken giigleri, ortak miilkiyeti olanakli kilan bir diizeye
¢ikarmak gerekir ki, bu zaman isidir. Proleter devrimi toplumu yavag bir
siirecle degistirecek ve Ozel miilkiyeti, ortak miilkiyete olanak veren
iiretken giicler gelistigi oranda ortadan kaldiracaktir.

Proletarya hegemonyasinda gergeklesecek IDHD en basta demokratik
bir anayasayi, demokratik devleti ve bdylelikle dolayli yoldan prole-
taryanin siyasal egemenligini getirecek, toplumu demokratiklestirecektir.

Demokrasi ise, iiretken giiclerin gelisme diizeyinin elverdigi olgiide
giderek genisleyen bicimde 6zel miilkiyeti kaldiran, emekgilerin yasam
ve ¢ahgyma araglanni saglama alan 6nlemleri uygulamaya koymanin araci
olarak kullanilmazsa, ig¢i stmfinin bir isine yaramaz.

Dogal olarak programdaki onlemlerin tiimii bir anda uygulanamaz.
Ancak her zaman biri otekine yolu agacaktir. Ozel miilkiyete ilk saldin
ardindan proletarya daha ileri gitmek, tiim sermayeyi, tiim iiretimi ve
degisimi devletin elinde giderek daha fazla yogunlagtirmak durumunda
olacaktir. Bu Onlemler adim adim, iiretken giiclerin gelismesi oraninda
gergeklestirilecektir.

Boylece, proletarya, siyasal (iistiinliigiinii kullanarak sermayeyi
burjuvaziden derece derece sokiip alacak, tiim iiretim araglarmi devletin
elinde merkezilestirecek ve iiretken giigleri en hizli bicimde gelistire-
cektir. Bu nedenle bu onlemler, ekonomik olarak yetersiz gibi goriinen,
fakat kavganin gelisimi iginde eski toplum diizenine yeni saldirilar
gerektiren, iiretim bigimini tiimiiyle devrimcilestirmede kaginilamaz
onlemlerdir.
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5. Sosyalizm ve Komiinizm

Uretken giigler her zaman en 6nemli dinamiktir. Uretim iliskileri ancak,
kendilerinin maddi temeli olan iiretken giiglerle birlikte anlam tagir.
Boyle oldugu i¢in de, iiretken giigler 6ziinde iiretim iligkisi demektir.

Komiinist sosyo—ekonomik formasyon, sosyalizm ve komiinizm ola-
rak alt ve ilist asamalara aynlir. Komiinizmin alt ve iist asamalarini
belirleyen temel farklilik, iiretken gii¢lerdeki farkliliktir. Komiinist
iiretim bi¢ciminde neden sosyalizm diye bir alt agsamaya gerek oldugu
sorusunun yaniti da burada yatar.

5.1. Komiinizmin Alt Asamasi: Sosyalizm

Komiinizmin iki asamasi, iiretken gii¢lerin ¢ok yiiksek bir geligmesi
temelinde, asil olarak toplumdaki iiretken gii¢lerin ve dolayisiyla iiretim
orgiitlenmesinin niteligiyle, iireticilerin gelisme diizeyiyle ve bunlarin
sonucu olarak, bireysel tiiketim araglarinin dagitim bigimiyle birbirin-
den aynlir.

Kapitalizmin varabilecegi en yiiksek asamada da komiinizmin {ist
asamasini saglayacak iiretken giiclere varilamaz. (Cliinkii insan emegini
tiimiiyle diglayan bir iiretimde somiirii ortadan kalkar.) Bunu yaratacak
bir ara doniigiim agamasi, sosyalizm agamasi gerekir.

Sosyalizm 6ziinde, “kendi temelleri iizerinde degil, kapitalizmden
ciktig1 bicimiyle,” kapitalizmden devraldig: iiretken giicler temelinde
isleyen komiinizmdir. Bu durum sosyalizme, kapitalizmden ekonomik,
moral ve entellektiiel bir dizi kalinti ve zaaf tasir.

Sosyalizm Swinifsiz Toplumdur

Komiinist toplumun alt agsamasi olan sosyalist toplum da sinifsiz bir
toplumdur.

Siniflar, sOmiirii iligkisi i¢inde vardir. SOmiiriiniin olmadif1 yerde
siniflar da olmaz. Sosyalizmde sOmiirii yoktur, simiflar da yoktur.
SOmiiriiniin ve onu yaratan Ozel miilkiyetin ortadan kalkigi, iiretken
giiclerde bunu yaratabilecek bir gelismeyle, o biiyiik toplumsal ilerle-
yisle baglanmadan ele alinirsa, bir kararla 6zel miilkiyet ve sOmiirii
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“kaldirilabilir.” Ancak, zamani1 gelmedigi i¢in kalkmaz, yeni bigimler
ve goriintiiler altinda varliklarim siirdiiriirler.

Kapitalizmin temel iiretim iligkisi, ticretli emek iistiine kurulu sémii-
rii iligkisidir. Kapitalizm, emekginin iiretim araglarindan ayrilmasiyla
karakterize olur. Kapitalizm, iiretim araglarimin sahipliginin hukuksal
bigimleri agisindan, teknolojik devrimlere bagli olarak bir dizi donii-
siimler gecirebilir, emek siirecinin orgiitlenmesinde devrimler gorebilir.
Bunlarnn sonucunda tiim meslek ve dolayisiyla egitim sistemi ve emek-
cilerin emek pazariyla iligkileri degisebilir. Tiim bu degisimler, temel
iretim iligkisinin, yani kapitalist iicret ig¢iliginin, tarih i¢indeki geligme-
sinden bagka bir sey degildir.

Sosyalizm ise, “iiretim araglarinin ortak kullanimina” dayali bir top-
lumdur. Komiinizmle arasindaki temel fark, iiretken giiclerin heniiz
kapitalizmden devralinanlar olmasidir. Dolayisiyla, iiretim, “herkese
gereksinimi kadar” ilkesini yagama gegirebilecek diizeyde degildir ve
bu nedenle “hak” kavrami, “verdigin kadarim alma” ilkesi gecerlidir.
Herkesin ancak topluma verdigi kadar almaya hakki vardir. Ve ancak o
kadarina (daha fazlasina degil) hakki olacag icin de, bu kisitlayici bir
haktir. Hak, katkiya baglanmigtir. Bu kisitlamanin agilmasi emek iiret-
kenliginin yiikselmesine, dolayisiyla iiretimin daha az zamanda daha iyi
ve daha ¢ok yapilmasina baghidir. Dolayisiyla, hak ve hukuk sos-
yalizmde de iscinin iiretim araglariyla ve emeginin sonuglanyla
iligkisini diizenlemektedir. Ancak o da simifsiz bir toplumdur.

Siniflar sosyalizm asamasinda kalkar ve olgun sosyalizm simifsiz bir
toplumdur ama bu bir anlamda nominal bir simifsizliktir. Siniflarin yal-
nizca iiretim araglan karsisinda esitlenmesidir. Ancak bu esitlenme
heniiz biiyiik ol¢iide kapitalizmden devralinan iiretken gii¢ler temelin-
dedir. (Unutmayalim ki, insan en 6nemli iiretken giictiir.) Dolayisiyla,
igboliimii, emegin icerigindeki farkliliklar, kafa/kol emegi celigkisi ve
nitelik farklari ve cesitli toplumsal katmanlar (6rnegin biirokrasi ve
aydinlar) hala siirmektedir. Tiim bu esitsizliklerin yok olmas1 anlamin-
da, tiirdes topluma ancak komiinizm asamasinda vanlacaktir.

Sosyalist toplum sinifsiz toplumdur ama heniiz tiirdes, esitsizligin tii-
miiyle ortadan kalktif1 bir toplum degildir. Sosyalizm, maddi temelleri
ortadan kalktig olgiide, her tiirlii esitsizligin yok olma siirecinde oldugu
bir toplumdur.

Tarihsel olarak igb6liimiiniin, artik iiriiniin ve iiretim araglar iize-
rinde 6zel miilkiyetin belirmesiyle ortaya ¢ikan siniflarin taniminda
miilkiyet dnemli bir yer tutar. Ama kendi bagina bir 6lgiit degil, bir tii-
revdir. Tek basina ele alindiginda miilkiyet hukuksal bir sorundur ve bir
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yasa ile kaldinilabilir ya Ja kurulabilir. Oyleyse, iiretim aracl sahipligini
toplumsal isboliimiindes kopararak sinif1 anlayamayl_z. Tarihsel olarak
ve her yasanan an simifi gurmaksizin iireten toplumsal 1§b§lﬁmﬁdﬁr. N

Isboliimii yok olmad® k}r ve kf_tnt arasindaki geliski, en 6neml3s!
kafa ve kol emegi arasﬂ’dakl celiski yok olmaz, devlet ve biirokrasisi

ortadan kalkmaz, tiirdes ipluma vanlamaz.

Sosyalizm M Uretimi Olmayan Toplumdur

En ileri kapitalist iilkede pile:. sqsyalizme gecis, belli bir doniisiim gerek-
tirir. Bu doniisiim done/™ bir yana b1rakac§ak olu;sak, sosyalizmde
meta iiretimi yoktur. SosYahSt a$ap1ada emekg¢i, emegi kgrslllgxnda para
seklinde bir iicret degil P kadar ig yaptl_glm _gbsteren bir }(upon alacalg
ve bu kuponla stoklar cfaﬂ gahs.m'flsma esit miktarda Fiiketlm maddeleri
gekecektir. Bu kupon pa? degildir ¢iinkii dolagima girmez, alinip satil-
maz. Dolayisiyla, so syali5t tqplumda meta, deger, para ve fiyjclt ve iicret
olmayacaktrr. Ciinki, «jretim ar%?larmm toplumsal miilkiyet altina
alinmasi ile meta iiretimi 5on"b UI u

Meta, toplumsal isbtilijm.um.m \".arhglm' ve b'unun sonucu olarak da
ekonomik siireglerin biliﬂgh bir duzenleymsmm yo.klu.gunu.varsayar.
Isgiiciiniin serbest ce almif satilmasi iizerine kurulu bir sistemin pargasi
olan meta, sosyalizmde v ola{naz. . = .

Toplumsaliasms iir etif?de l{crqh"er.pek yoktur. Ucrgth emek olma-
dif1 icin de kapitaliste s aalan iggliciintin fiyat1 olarak iicretler de yok
olur. Sosyalizmde “is¢i,” jeret 9egll’ toplu'msgl pay alr.

Ay sekilde kar ve a i deger kategorileri de yok olur.

Sosyalizmin Bagl®"8'§ Déneminde Meta [liskileri

josyalizmin ilk dénemlerindeki nesnel gerek-

M t A .l. . i . . . .
eta—para iligkilerine alemden devraldig: temel iizerinde gelistigi

sinim, sosyalizmin kapit.

erceginden k k ] _ .
8 %ug lgﬁﬁgmzniﬁﬁmgz o milkiyet kalintilar1 tamamen yok edilene

dek, maddesel ve ruhsal zenginliklerde bolluk diizeyine erisilene dek,
kendiliginden isleyen siirgeleT> Ozellikle emegin dagilimi ve harcanan
emek miktar: iizerindeki d¢P€timin zayifliginda kendilerini belli ederlgr.
Bu da emegin toplumsal olarak zorunlu ortalama emek zamam ile

Slgiilmesini son derece zorf#¥!1-
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Meta-para iliskileri sosyalizmle uzlagmaz, bu nedenle isleme alam
kisa siirede daraltilmak durumundadir. Bunu yapabilmek ise, iilkenin
gelisme diizeyine baghdir.

Sosyalizme ge¢is doneminde, daha dogrusu heniiz sosyalizm olma-
yan donemde, meta iiretimi siirer. Egyalar, merkezi plana gére meta ola-
rak iiretilir ve para karsilig1 degisim yoluyla tiiketime girer. Ekonomik
ozendiriciler, ekonomik muhasebe, para, kredi, ticaret gibi 6geler meta
iretiminin ogeleridir.

Sosyalizme ge¢is doneminde, iiretken giicleri hizla gelistirme ve sis-
temi kendine uygun temeller iizerinde iiretme gorevi, meta iligkilerinden
devlet sektorii icinde de yararlanmayi zorunlu kilar. Devlet isletmele-
rinin kar—zarar ilkesine gore ¢aligmasi bunu anlatir.

Sosyalizme gegis doneminde deger yasasi isler. Uretken giiglerin
goreli az gelismisligi ve ekonominin heniiz yetersiz i¢ ice ge¢misligi
nedeniyle, caliyma ancak deger yasasi yoluyla 6l¢iilebilir. Deger yasasi
olmazsa, bu agamada mallar arasindaki degisim orani bulunamaz.

Deger yasasi, tiim Ogeleriyle birlikte, toplumsal emek dogrudan
harcanan emek zamani ile 6lgiildiigii zaman ortadan kalkar.

Sosyalizm Komiinizme Doniisiim Toplumudur

“Sosyalizm” diye, tarihte kendine 6zgii bagimsiz yer tutan bir toplumsal—
ekonomik yapi, bir iiretim bi¢imi yoktur. Dolayisiyla sosyalizm ancak bir
doniisiim siireci olarak, komiinizme referans verilerek tanimlanabilir.

Sosyalizm, her gesit 6zelligiyle yasanacak, “bitirilecek” ve bir sonra-
kine gecilecek bir “asama” degildir. Sosyalizmden komiinizme gegis,
stirekli ilerleyen ve genisleyen bir doniistimdiir.

Sosyalizm, iginde kapitalist toplumun kalintilannm tasiyan
komiinizmdir. Komiinizmin ilk asamasinin, devletin varhginda temsil
olan kapitalist toplumdan devraldig: kalintilar ii¢ yonde ele alinabilir.

Birincisi, her zaman bir baski araci olan devletin varliginin kendisi
kapitalist toplumdan bir kalintidir.

Ikincisi, kapitalist toplumun kalintilan bir de, devletin temsil ettigi
kafa/kol emegi ayrimiyla belirlenir. Aydinlar, siyasal kadrolar, yonetici-
ler, vb. Bu kesimler komiinizme dek ortadan kalkmayacaktir.

Ugiinciisii, iiretim araglan iizerindeki devlet miilkiyeti bile sosyalizm-
de kapitalizmle komiinizmin Ogelerinin birlikte var oldugunu anlatir.
Devlet miilkiyeti, proletarya devleti asamasinin belirleyici, en tutarl,
komiinizme en hizli doniisiimii saglayan miilkiyet big¢imidir. Ancak
kendisi komiinizmin degil, kapitalizmin bir 6gesidir. Komiinizmin
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“miilkiyet” bicimi, devlet miilkiyeti degil, tiim bireylerinin iiretken emek
icine girdigi, toplu iireticilerin ortak miilkiyetidir.

Miilkiyetin kapitalist karakterini tamamiyla yitirmesi, ya da daha
dogru bir deyisle miilkiyetin yok olmasi, ancak igboliimiiniin ortadan
kalkmasi, yani tiim insanlarin iiretken emek igine girmesi ile, devletin
ortadan kalkmasiyla tamamlanacaktir.

Devlet miilkiyeti, tiim halkin ortak miilkiyetine, komiinizme gegiste
proletaryanin kapitalizmden alarak kullandig1 miilkiyet bi¢imidir. Tam da
bu nedenle, gerileyen kapitalizmle ilerleyen komiinizmin kavgasini temsil
eder.

Bu kavganin uglan nelerdir? Devlet miilkiyeti sosyalizmde tiim halkin
miilkiyetini temsil eder. Ama temsil eder, kendisi degildir. Bu nedenle,
iggiicii ile liretim araglan arasindaki aynligi tam anlamiyla ortadan kaldir-
mamugtir. [si, liretim araclanimin miilkiyetini, kendi adina kullanmas: igin
devletine vermigtir.

Zaten toplumun iizerinde bir kurum olan devlet biirokratiklesirse, is¢i
sinifindan uzaklasirsa, o Olgiide iggiicii ile liretim araglannin biitiinlesmesi
nominallesir, kagit iizerinde kalir. Bu, kavganin eskiye doniik ucudur.
Onlemi, riza demokrasisi degil, yiginlann aktif demokrasisi yoluyla, is¢i
sinifiyla devletinin biitiinlesmesini giderek derinlestirmektir.

Sosyalizmde bu biitiinlesmenin nesnel temeli vardir. Uretim arag-
larinin proletarya diktatérliigiiniin miilkiyetine girmesi tarihte ilk kez
yiginlarla devlet arasindaki ugurumu kapatma olanagi saglamistir. Emek
alaniyla siyaset alanini birbirine baglamistir. Daha da 6te, devletin yok
olup gitmesi siyasal sorunuyla, igboliimiiniin kaldinlmas: ekonomik soru-
nunu birbirine baglamistir. Bu da kavganin ileriye, komiinizme doniik
ucudur.

Bu sOylenenlerden temel bir sonug ¢ikar: Toplumsal yasamin demok-
ratiklesmesi, halkin demokratik pratiginin genislemesi, sosyalizmin, yani
proletarya devletinin komiinizme, yani devletsiz topluma gegebilmesinin
en 6nemli kosullarindan biridir.

Tek Ulkede Sosyalizm Olmaz

Sosyalizmin kapitalizmin yerini bir diinya devrimiyle alacagi, tek bir
iilkenin sinirlan i¢inde komiinizmin de, sosyalizmin de kurulamayacag:
diisiincesi, Marksizmin temel hiikmiidiir.

Sosyalist devrim ulusal bir devrim olmayacaktir. Ciinkii kapitalizm,
proletaryayi, gorevi insanlif1 6zgiirlestirmek olan uluslararasi bir sinif
yapmugtir. Sosyalizm miicadelesinin uluslararasi karakteri, kapitalizmin
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dogasindan kaynaklanir. Sosyalist devrim, ancak bir diinya devrimi ola-
rak gerceklesebilir. Sosyalizm ancak ileri kapitalist iilkelerin tiimiinde ya
da ¢cogunlugunda agag yukan es zamanli bir devrimle zafere ulagabilir.

Bunun iki 6nemli nedeni vardir. Birincisi, yalmizca ileri kapitalist
iilkeler sosyalizm i¢in maddi kosullarin belirli diizeyde olgunlastifn
iilkelerdir. Bu iilkelerin ekonomileri biiyiik 6l¢iide i¢ ige ge¢mis, birbirine
baglanmig, birbirine bagimlilagmistir. Bu nedenle, bu iilkelerin birisinde
ortaya c¢ikacak devrimci bir gelisme, tiim oteki iilkeleri derinden
etkileyecek, o ekonomileri de i¢inden ¢ikilmaz bir krize siiriikleyecektir.
Ikincisi, burjuvazinin uluslararas: karakteri diisiiniildiigiinde, devrim eger
yalnizca bir iilkede iktidan ele gegirirse, yeni devrimlerle beslenmeden
uzun siire yasayamayacagi kesindir. Tek iilkede komiinizm degil,
sosyalizm de olanakli degildir.

Bu demek degildir ki, tek tek iilkelerde devrim olmaz ve bayragina
sosyalizmi yazmaz, proletarya diktatorliigiinii kurmaz ve sosyalizme
dogru adimlar atmaz. Bunlarin hepsi olur. Ama bunlar sosyalizm degildir.

Sosyalizme diinya ¢apinda topluca gegilecektir. Para tek iilkede kal-
dinlamaz. Piyasa kategorileri, meta iiretimi ve degisimi tek iilkede
kaldinlamaz. Tek iilkede sosyalizme yiiriiyiis olur, sosyalizm olmaz,
komiinizm hi¢ olamaz. Neden?

Birincisi, yalnizca komiinizm degil, sosyalizm de, meta iiretimi ve
degisiminin yok olacag: bir toplumdur. Ote yanda, diinyada higbir iilke
dis ticaret yapmadan yasayamaz. Kapitalizmin egemen oldugu bir diin-
yada, iilke i¢inde sosyalizm, disanyla dis ticaret! Ulke icinde meta
tiretimi ve degigimi yok, para kullanimdan kalkmis ama digaridan mal
aliyor, digsariya mal satiyor! Disanyla her iliski, iilke i¢indeki diizeni
dinamitler. Demek ki, tek iilkede sosyalizme dogru yiiriinebilir, bazi
alanlarda sosyalist doniisiimler gerceklestirilebilir ama gergek anlamda
sosyalizm kurulamaz.

Dolayisiyla, komiinizmin ilk asamasi olan sosyalizm de diinya—
tarihseldir. Bagka bir deyisle, tek iilkede sosyalizm olamaz.

Sosyalist Devlet Proletarya Diktatorliigiidiir

Sosyalizmin (komiinizmin alt asamasinm), i¢inde kapitalist toplumun
kalintilanni tasiyan komiinizm olusunun bagta gelen gostergesi, bu
donemde devletin varhgidir.

Proletarya diktatorliigii (sosyalist devlet) iktidan ele aligin belirli bir
yolunun dayattig1 bir sorun degil, devlet olmaktan gelen gergekliktir.
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Devletin baski rolii, kapitalist simifin ya da siniflann varhigiyla degil,
igboliimiiniin varligiyla baghdir.

Bireyler arasi iligkilerin toplumsal isbo6liimii yoluyla maddelesmis
iligkiler durumunu almasi ve bunlann diizelenlenme, baski gerektirmesi
ancak bireylerin yeniden maddesel giigleri ve iliskileri kendi egemen-
likleri altina almalani ve igbOliimiinii ortadan kaldirmalariyla ortadan
kalkacaktir.

Toplumsal igboliimii siirdiikge, ¢alijma yasamin basta gelen zevki
durumuna gelmedikge, devlete (baski roliine) gereksinme vardir. Hukuk,
is yasalan, mahkemeler, ¢aligma disiplini, ¢aligma zorunlulugu, vb., zora
dayah emek demektir. Hak kavraminin siirmesi bu zoru anlatir.

Devlet yalmzca diigman simflara kars1 degil, topluma, toplumun tiim
bireylerine karsi bir soyutlamadir. Kendine egemen olan sinifin birey-
lerine karg1 da zorlamay1 temsil eder.

Proletarya diktatorliigii ig¢i simfimin kendi devletini kurmasindan
komiinizmin iist agamasina dek uzanan siireyi kapsar. Bu siirede kendi
icinde degisimlere ugrar, iilke i¢i ve disinda sinif savaginin gelismesine
bagli olarak islevleri degisir.

Diinya proletarya diktatorliigii, sosyalizmin her alanda emperyalizme
iistiin geldigi, geri doniigsiiz egemenlik anidir. Tam da bu nedenle, bu
agamadan Once higbir iilkede devlet ortadan kalkmaz.

5.2. Sinifsiz Toplum — Komiinizm

Sosyalizmle komiinizm arasindaki temel fark, iiretken gii¢ farkidir ama
devlet isletmeleri iizerine kurulu bir iiretim Orgiitlenmesiyle, iiretim
araglannin tiim topluma ait olmasi iizerine kurulu bir iiretim orgiitlen-
mesi ayn1 degildir. Emege gore dagitim iistiine kurulu bir ekonominin
orgiitlenmesiyle, gereksinimlere gore dagitim iistiine kurulu bir ekono-
minin Orgiitlenmesi aym1 degildir. Devlet ekonomisiyle, devletsiz bir
ekonomi, kendi kendini yoneten bir ekonomi ayni1 degildir.

Birinci gesit orgiitlenmeden ikincisine gecis, baska maddi ve iiretken
kosullar yani sira, emekteki entellektiiel ve yaratici igerigin ¢ok yonlii
ve bilyiikk bir artigimi ister. Aym zamanda, zenginligin yaratilisinin,
caligma zamam ve harcanan emek miktarina daha az, ¢aligma zamani
icinde harekete gegirilen araglarin giiciine daha fazla dayanmasim ister,
“ki bu araglarin etkinligi, bunlan yapmak igin gereken dogrudan galis-
ma zamanina degil, bilimin genel diizeyine ve teknolojinin ilerlemesine
ya da bu bilimin iiretimde kullanilmasina kosuttur.”
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5.3. Diinya Devrimi — Kesintisiz Devrim

Marksizmin kesintisiz devrim anlayigi, siyasal devrimin kapitalist sistem
icindeki zayif halka bir iilkede ger¢ceklesmesini; bu siyasal devrimin basta
metropoller olmak iizere, kapitalist sistemi kisa siirede kapsamasini;
bunun, zayif halkadaki siyasal devrimi toplumsal devrime (sosyalizmi
kurmaya) ilerletmesini; yeni sistemin diinyay1 pesine takip sosyalizme
siiriiklemesini; diinya sosyalizminin durmaksizin komiinizme yiiriimesini,
anlatir.

Bu sdylenenlerde, ii¢ temel fikir vardir: 1. Devrimin zayif halkalardan
baslayacagi, 2. Bu devrimin, kapitalizmin metropollerinde devrimi ates-
leyecegi, 3. Buradan diinyaya yayilacag: ve zayif halkadaki devrimi de
sosyalizme ilerletecegi. ‘

Diinya devrimi zayif halkalardan baslayacaktir ama basariyla tamam-
lanabilmesi, toplumsal devrim olabilmesi i¢in metropolleri kucaklamasi
zorunludur. Hele giiniimiizde, emperyalizm diinyay1 Oyle bir sarmus,
birbirine iiretim diizeyinde dyle bagimlilastirmistir ki, bagka tiirliisii hi¢
diisiiniilemez.

Dolayisiyla, es zamanl diinya devrimi anlayisi, tek iilkede baglayan
ve yayilan devrim fikrini reddetmez. Tam tersine, kapitalizmin igleyisi
icinde metropol iilkelerin kendi celigkilerini Gteki iilkelere, ozellikle de
orta kusak iilkelerine ihrag ettiklerini, bu nedenle, devrimlerin buralarda
baslamasinin daha olas1 oldugunu soyler. Ama bu, diinya—tarihsel bir
siire¢ olarak sosyalist devrimin basladig1 anlamina gelmez.

Sosyalizmin Sonul Zaferi

Diinyada devrim yoluyla kurulan proletarya diktatorliikleri, ekonomik
iistiinliik temelinde yiikselen diinya gii¢ dengesi sosyalizm lehine kesin
olarak degismeden, tek baslanna basanli olamazlar. Bu proletarya
“devlet’leri yalnizca kesimsel basanlardir. Ne zaman ki, diinyanin
ekonomik—toplumsal ve siyasal iligkiler ag1 sosyalist iilkeler lehine bir
agirliga doniisiir, iste o zaman bu kesimsel degil kesin, biitiinsel sonug
olur. Bu siireg, diinya proletarya diktatorliigiiniin olugsmas: siirecidir.
Ancak ve ancak diinya proletarya diktatorliigiiniin olugmasi, sos-
yalizmin sonul zaferi anlamina gelir. Diinya proletarya diktatorliigii,
sosyalizmin her alanda emperyalizme iistiin geldigi, geri doniissiiz
egemenlik anidir. Tam da bu nedenle, diinya proletarya diktatorliigii,
diinyasal anlamda devletin giderek yok olup gitmesini getirecektir. Bu
asamadan once higbir iilkede devletin kalkmasindan s6z edilemez.
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Diinya proletarya diktatérliigiiniin kurulmasi1 yeni bir tarihsel c¢ag
acacaktir. Kapitalist-emperyalizmin bir sistem olarak ¢oktiigii, savas
tehlikesinin ekonomik kaynaginin ortadan kalktigi, insanligin bayragina
“herkese gereksinimi kadar” ilkesinin yazilmaya baglanacagi bir ¢ag.
Ordular, silahlar, baski aygitlan, emegin zorunlu yapisi, sinirlar bu ¢agda
kalkacaktir. Uretken giigler, kapitalizm altinda kimsenin diisiinemeyecegi
boyutlarda gelisecektir. Ciinkii iiretken giiclerin degerlendirilmesinde
devlet simirlannin egoist, kor engeli ortadan kalkacak, diinya oOlgiisiinde
ekonomik yarar belirleyici olacaktir.

Tiirdes topluma ancak bu agsamada, bu iiretim giicleri temelinde
ulagilacak ve diinya KOMUNIZME varacaktir.

5.4. Sosyalist Demokrasi

Proletarya diktatorliigiiniin en uygun devlet bicimi aktif yigin demok-
rasisidir

Her devlet gibi proletarya diktatorliigii de ¢ok farkli bi¢cimlerde orgiit-
lenebilir. Proletarya devleti cogunlugun devletidir, dolayisiyla iceriginde
en demokratik devlettir, ama bigiminde demokrasi de, ¢iplak diktatorliik
de (gegici siireler igin) olabilir.

Proletarya diktatorliigii cogunlugun ¢ikarlanm temsil eder. Demokrasi
de ¢cogunlugun yonetimidir. Yasanan ortama, partinin izleyecegi hatta vb.
bagl olarak icerikle bicim arasi derece derece agilabilir. Proletarya
devleti olma igerigiyle, bigim olarak demokrasinin uygulanmasi arasinda
acikligin ortaya ¢ikmasi, devletin proletaryanin girigimi digina ¢ikmasi
demektir. Uzmanlik dali olmaya devam eden devlet isleyisinin prole-
taryanin yeterince agirhigim koymadifi, aktif olarak katilmadigi bir
bigimde yiiriimesi demektir. Bu biirokratik deformasyondur.

Sosyalizmde demokrasi, ¢ogunlugun yoOnetimi, en basta, emekgiyi
cesitli oyunlarla yonetimden uzak tutan ve onu ezmede ara¢ olan burjuva
devletini dagitip yerine proletarya devletini kurarak saglanacaktir. Cogun-
lugun devletini kurmak bagh basina diinyanin en demokratik kazanimidir.

Ancak bununla bitmez. Amag¢ ¢cogunluk adina bir gurubun (biirokrasi)
degil, cogunlugun kendi yonetimi oldugu i¢in, yalmz eski devlet biirokra-
sisini yok etmek igin degil, yenisinin de halka karsi donmesini
engellemek igin 6nlemler alinacaktur.

Bunlarin yaninda, insanlik tarihinin kazammlan olan tiim demokratik
haklar ve Ozgiirliikler, hi¢bir burjuva devletinin veremeyecegi Olgiide
emek¢i halka saglanacaktir. Boylece c¢ogunlugun yonetimi olan
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demokrasi, her alanda azinlik goriislerin de ¢ogunluk haline gelebilme-
sinin olanaklarnini iginde tasiyacaktir.

Demokrasi yalnizca oy verme vb. gibi anlasilamaz. Demokrasi siirekli
bir fikir olugturma ve karar verme siirecidir. Bdyle oldugu i¢in her alanda,
her diizeyde genis tarigma olanag ister. Tartigma ortamini yaratamamis,
farkli goriislerin ortaya getirilecegi platformlan olmayan, agik tartismay:
kurumlagtiramamis bir demokrasi, en iyi bi¢imiyle rnza demokrasisi olur.
Oysa sosyalizmin geregi aktif y13in demokrasisidir.

Tutarh bir demokrasi (¢ogunlugun yonetimi), ezilen ¢ogunlugun erki
olan proletarya diktatorliigiinii gerektirir. Ezilen ¢ogunlugun devleti olan
proletarya diktatorliigii de, cogunlugun yonetimi demek olan demokrasiyi
gerektirir. Bu nedenle, proletarya diktatorliigiiniin en uygun devlet bigimi
aktif yigin demokrasisidir.

Sosyaliznde Demokrasi Komiinizme Ilerleyebilmenin
Zorunlu Koguludur

a) Sosyalizm, toplumsal farkhiliklar temelinde, ¢atigmali bir toplum-
dur. Demokrasi ise toplumsal ¢atigmanin daha ozgiir, daha agik, daha
genis Orgiitlenmesi demektir.

Sosyalist toplumda da, katmanlann ¢ikarlan en yogunlagsmis bigimiyle
siyaset alaninda belirlenir. Sosyalist devlet c¢esitli katmanlann o6zel
cikarlanim siyasal alanda dikkate almak zorundadir. Bu ancak merkezi
isleyisle, her diizeyde (orgiitsel, bolgesel ya da toplusal) yigin girisimini
birlestirebilmekten gecer.

b) Devlet miilkiyeti sosyalizmde tiim halkin miilkiyetini “temsil” eder,
kendisi degildir. Bu nedenle isgiicii ve iiretim araglar arasinda aynlifi
tam anlamyla ortadan kaldirmaz. Isci iiretim araglannin miilkiyetini
kendi adina kullanmasi i¢in devlete verir.

Zaten toplumun iizerinde bir kurum olan devlet biirokratiklesirse, ig¢i
sinifindan uzaklagirsa iggiicii ile iiretim araglarinin biitiinlesmesi o olgiide
bicimsellesir.

Sosyalizmde toplumun ve iiretimin Orgiitlenmesi ve yonetimi de hala
uzmanlik isidir. Ureten—yOneten ayrimi azalarak da olsa siirmektedir.

Devlete egemenlik sorunu, devletin yonetilmesi sorunundan farklidir.
Komiinizme devrimci doniisiim asamasinin énemli bir ¢eligkisi budur.
Isci simfi devlete egemen olmustur ama devleti yonetmeye hazr degildir.
Onun adina bu isi yapacak bir kesimi (biirokrasi) kabul etmek zorundadir.
Bunlan ne derece denetleyebildigi onun komiinizme ne denli ilerleye-
bilecegini belirleyecektir. Ne derece denetleyebildigi de demokrasinin ne
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denli uygulandigiyla, is¢i sinifi—devlet biitiinlesmesinin ne denli derin-
lestigiyle es anlamlidr.

c) Sosyalizmde isgiicii ile iiretim araglannin biitiinlesmesinin nesnel
temeli vardir. Uretim araglaninin proletarya diktatorliigii miilkiyetine gir-
mesi, tarihte ilk kez yiginlarla devlet arasindaki ugurumu kapatma olanaga
saglamigtir. Emek alaninda ekonomik gelisme de, siyaset alaninda
gelisme de artik birbirine dogrudan baglanmigtir. Dolayisiyla ekonomi
de, devlet de ilerleyebilmek igin halkin aktif katilimina bakmaktadir.

Komiinizmin ilk asamasinda demokrasinin giderek genisleyen bigim-
de uygulanmasi, halkin demokratik pratiginin genislemesi ve devletsiz
topluma yiiriiyebilmesinin zorunlu koguludur.

5.5. Tiirkiye’de Sosyalizm Kuruculugu ve
Sosyalist Demokrasi

Her uygulama gibi sosyalist Tiirkiye de sosyalizmin evrensel 6zelliklerini
ve toplumumuzun gelisiminden kaynaklanan 6zellikleri birlikte barindira-
caktir.

Sosyalizm kapitalizmin gelistirdigi taban iistiinde, ondan ileri bir
asamadir. Tiirkiye’de sosyalizmin kurulabilmesi i¢in gerekli minimum
taban vardir. Ancak yine de gelismis—yaygin iiretken giiclere dayali bir
sosyalizmi kurmak uzun bir tarihsel siire¢ igidir, hem de bu siire¢ asil
olarak metropollerdeki devrime baghdir.

Tiirkiye’de Ozel miilkiyetin ortadan kaldinlmasi, iiretim iligkilerini
toplumda var olan iiretken gii¢lerin ancak bir boliimiiyle uyumlu duruma
getirir. O boliim biiyiik makineli iiretimin var oldugu alandir. Bu nedenle
ve Ozellikle iiretken giiglerin en hizli bicimde gelistirilmesine zaman
tamimak igin, cesitli kapitalist miilkiyet bi¢cimlerinden yararlanilacaktir.
Buna bagh olarak, tekeller digindaki 6zel isletmeler, uzun bir siirede ve
adim adim devletlestirilecek, kollektiflestirme hareketi 6zellikle yavag ve
goniillii yiiriitillecektir. Kapitalist iilkelerden egemenlik haklarimiza
karigma olusturmayan kredi kullanilacaktir.

Tiirkiye toplumu kendi i¢ine kapatilmayacak, halkimizin tiim diinya
ile dogrudan tanigmasi her yoldan tegvik edilecektir.

%k %k

Tiirkiye’de sosyalist demokrasi agisindan kisa ve orta donem farklan
yaninda uzun dénem farklanm da dikkate almak gerekir. Uzun donem
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farklan, ancak kusaklar boyu ¢alisma iginde kapatilabilecek farklardir.
Bunlar azgelismislik—geligsmisglik farklandir.

Tiirkiye toplumunda demokratik yan gesitli tarihsel—kiiltiirel-ekono-
mik-toplumsal—uluslararas1 nedenlerle geride kalmustir. Bu geri kalisin
onemli bir gostergesi olarak sivil toplum cilizdir. Sivil toplum orgiitlen-
melerinin, devlet islevlerinin ve toplumsal yagamin her alaninda giderek
daha fazla yer tutmas: gerekir. Sosyalist demokrasi ancak boyle saglanir,
gelistirilir, haklar yiginlarin aktif katilimi—denetimiyle yasama gegcebilir.

Sivil toplum, ekonomik gelisme ve kiiltiirel gelisme, iigii birlikte
Tiirkiye’de proleter demokrasisini sosyalizme yakisan bir diizeye ulas-
tiracaktir.

Partinin, Tiirkiye toplumunun demokratik gelismesinin bilingle
Oniinde yiiriimesi gerekir, ¢iinkii demokrasi sosyalizmin, demokrasinin
kendini yadsiyacagi siira dek genisletilmesi ise komiinizme gegisin
vazgecilmez kosuludur.

Komiinizm iilke ¢apinda biiyiik 6lcekli iiretimin olabilen en yiiksek
merkeziligini gerektirir ve varsayar. Ancak, sosyalist ekonominin gelis-
mesine paralel olarak merkezi otoritenin etkinligi, merkezilesme arttik¢a,
tabanin etkinligi, demokrasi de artmak zorundadir. Tabanda yaratici
eylem, yeni kamu yagsaminin temel unsurudur. Canli, yaratici sosyalizm,
Tiirkiye halkinin kendi iiriinii olacaktir.

Proletarya diktatorliigiiniin en uygun devlet bicimi olan aktif yigin
demokrasisi programimizin Tiirkiye’de ilk anda ne derece uygulanabile-
cegi, devrim siras1 ve sonrasi kosullara baghdir. Ulagsmak istedigimiz
budur. Tiim engelleri agarak kuracagimiz budur.

6. Komiinist Partisi

TKP Tiirkiye Is¢i Stufinin Oncii Orgiitiidiir

Tiirkiye Komiinist Partisi, Marksizm—Leninizm ve proletarya enternas-
yonalizmine bagli komiinistlerin goniillii birligi, is¢i sinifinin ideolojik—
siyasal Onciisii olan bir simif partisidir.

Komiinist partisinin proletaryanin bir biitiin olarak g¢ikarlarindan
oteye c¢ikan yoktur. Is¢i simfinin burjuvaziye karsi savasinin gesitli
gelisme agamalarinda her yerde ve her zaman hareketin bir biitiin olarak
cikarlarini temsil eder.
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TKP Tiim Is¢ilerin Partisidir

Komiinistler her zaman proletaryanin en biiyiik, en gii¢lii, en merkezi
birimlerde orgiitlenmesinden yanadirlar. Ayn orgiitlenmeyi zorunlu kilan
nesnel kosullar yoksa, proletarya tek partide Orgiitlenir. Bu proletarya
enternasyonalizminin geregidir.

Bir hareket, aym devlet sinin igindeki iscilerin orgiitsel birligini
savunmuyorsa burjuva ulusgulugundan kopmamig demektir.

Tiirkiye’de nesnel kogullar tiim uluslar ve ulusal azinliklar proletarya-
sinin Tiirkiye ¢apinda tek bir partide 6rgiitlenmesini zorunlu kilmaktadir.

TKP Enternasyonalisttir

TKP, tiim uluslardan is¢ilerin s6miiriiyii yok etme ve simfsiz toplumu
yaratma kavgasinda ideoloji, siyaset ve orgiit birligi demek olan enter-
nasyonalizme simsiki baglidir.

Proletarya enternasyonalizmi iilkedeki proleter savagimin ¢ikarlarinin,
diinya olg¢iisiindeki aym savagimin ¢ikarlanna bagl kilinmasini zorunlu
tutar.

Isci simfi ¢ikar ve amaglannin enternasyonal birligi anlayisi ulusal
sinirlar igindeki hareketten kendiliginden dogmaz. Bu nedenle, TKP is¢i
sinifina proletarya enternasyonalizmi fikirlerini agilamak, ulusgulukla
uzlagsmasiz savagmak gorevini inatla yiiriitiir. Diinya is¢i ve komiinist
hareketinin Marks¢i—Leninci temeldeki birligine zarar veren akimlarla
savagmay1 gorev bilir. Ulusculukla, oportiinizm ve revizyonizmin derin
baginin bilincindedir.

TKP, diinya proletaryasinin, diinya 0Ol¢iisiinde strateji ve orgiitlenmeye
sahip olmas1 gerekliligine inamr. Bugiin merkezi bir uluslararasi
orgiitlenme olmadigindan, komiinist partilerinin bagimsizlig: ile komiinist
hareketin Marksizm-Leninizm ve proletarya enternasyonalizmi temelin-
de birligini bagdastirma sorunu daha biiyilk 6nem tagir. TKP, diinya
devriminin ¢ikanni her zaman, her geyin iistiinde tutar.

Proletarya enternasyonalizmi, her komiinist partisinin niine 6ncelikle
iilkesinde devrimi yapmak gérevini koyar.

TKP Leninci Orgiitlenme Ilkelerine Baghdir

Propaganda ve aqjitasyon: Komiinistlerin bag ve degismez gorevi,
sistemli, ¢cok yonlii, ilkeli propaganda ve ajitasyon yiiriitmektir. Burjuva
ideolojisine karg1 siirekli ve tutarli savag, devrimin 6n koguludur.
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Merkez organ: Parti propaganda ve ajitasyon galigmasini merkez organ
temelinde yiiriitiir. Merkez yayin organi, “yalmzca kollektif bir
propandaci degil, aym1 zamanda kollektif orgiitciidiir.”

Merkez organin dagitim a1 cevresinde oOrgiitlenme, merkez organ
temelinde egitim, partimizin siirekli ortak eyleminin temelini olusturur.

Hiicre ilkesi: Komiinist partisinin temel orgiitsel birimi hiicredir. Hiicre
tiim parti iiyelerinin iginde yer almalan gereken tek birimdir. Isyeri ve
yerlesim esasina gore kurulan temel orgiit, partinin emekg¢i yiginlarla en
yakin, en genis iligkisini kurar.

Profesyonel devrimciler oOrgiitii: Parti, iiyelerinin kendini egitmis, dev-
rimci miicadelenin 6zel sanatlarini 6grenmis, yagsaminin tiimiinii davasina
adamis profesyonel devrimciler olarak yetismesi i¢in ¢aligir.

Endiistriyel yogunlagma: Parti, 6zellikle is¢i devrimciler yetismesine
onem verir. Bu, isci sinif1 i¢inde, fabrikalarda orgiitlenmeyi baga almayi
getirir. Parti bunu endiistriyel yogunlagma ilkesine gore yapar. Orgiitlen-
mesini kilit fabrikalarda ve stratejik iskollarinda yogunlastirir.

Elegstiri — ozelestiri: Bireysel ve kollektif diizeyde elestiri—6zelestiri,
komiinist partisinin birligi, gelismesi, bilyiimesi i¢in ilk kosuldur. Amaci
partinin is¢i sinifina, insanlifa hizmet yetenegini siirekli olarak giiclen-
dirmektir. Elestiri, elestirilen bireyi ya da kollektifi yikmak degil, partinin
ortak amacina katkisim1 arttirmak amacim giider. Elestirilen tutumun
simifin ve partinin ¢ikarlanina neden uymadigim gosterir. Burjuva ve
kiigiik burjuva etkiler siirekli olarak partinin iizerinde basing yapar,
partiye sizar. Bireylerin ya da kollektiflerin raslantisal hatalan diizeltil-
mezse egilim, hatta sapma durumunu alabilir. Elestiri—6zelestiri bu
tehlikeye karsi en etkin silahlardan biridir.

Partide kadin—erkek ayrimi yoktur: Erkek komiinistler esitligi pratikte
uygulamali, kadin komiinistler uygulanmasinda israrh olmalidirlar.
Boylece partinin savasim giiciiniin sinirlan genisler.

Ozgiirliik: Burjuvazi komiinist partisine devrim yapma ozgiirliigii
tanimaz. Devrimini yapmamus komiinist partisi, burjuva yasallifin sinirla-
nndan bagimsiz olarak, devrimci amaca yonelik savasimi kadar 6zgiirdiir.

Yonetim orgiitlenmesi: Komiinist partisi yonetimi, partinin ideolojik—
siyasal—-orgiitsel oOnciisiidiir. Giivenilir ve yetenekli, profesyonel olarak
egitilmi, uzun bir deneyim okulundan ge¢mis, uyum icinde caligan
liderler olmaksizin modemn toplumda hi¢bir simf kararli bir savasim
yiiriitemez. Hi¢ bir hareket, siirekliligini saglayan kalic1 bir yonetim
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orgiitlenmesi olmadan yasayamaz. Partimiz, yonetim kadrolarinin her
diizeyde yonetim ve caligma bicimlerini modernlestirmelerine biiyiik
o6nem verir. Bu, profesyonel devrimciler orgiitii olabilmenin geregidir.
TKP’de bilimin ilerletilmesinde parti yonetimi siirekli ve agirlikla rol alir.

Kadro anlayisi: Kadrolar, o kadrolan olusturan bireylerin eksikleri ve
yanliglan diizeyinde degerlendirilmez. Bir kadronun ileriligi ya da
geriligi, toplumsal gelismenin dayattifni gorevleri Oniine koyup
gerceklestirmek icin ¢alisip caligmadigiyla belli olur.

Orgiitlenmenin gemasi yoktur: TKP, Leninci orgiitlenme ilkelerini pra-
tikte uygular. Somut orgiitlenme bigimleri agisindan, Orgiitlenmenin
degismeyecek bir semasi olmadifi gerceginden hareketle, yapisim yeni
kosullara siirekli olarak uyarlar.

TKP Demokratik—Merkeziyetcidir

Komiinist partisi, demokratik merkeziyetgi bir isleyise sahiptir.

Gegmis deneye bakildiginda, demokraiik merkeziyetgiligin partilerin
pratigini belirlemedeki yetmezligi goriilir. Ulke yoneten ya da legal
ortamlarda ¢alisan partilerde bile demokratik yon son derece geri
kalmigtir. Nesnel ortama uymayan merkeziyetgilikler, liderlerin en kotii
yonlerini 6ne ¢ikarmis ve entellektiiel konformizmi beslemigtir. Komii-
nist hareketin tiim deneyimi sunu gostermektedir ki, mutlak ya da
mutlak’a yakin bir giicii devralmi§ insanlarin anlayisina dayanan bir
orgiitte, degisim yetenegi ve kiiltiirii i¢in can alic1 6nem tagiyan demok-
ratik normlar hizla yok olmaktadir.

Bugiin, anti-demokratik egilimlerin yeniden yiikselmemesi igin
bizleri egitebilecek Onemli bir deneyim birikimi olugmustur. Yeni
komiinist hareket, en ¢etin kogullarda c¢alisan partilerin bile demokratik
yonlerini gelistirmelerinin yollan iizerinde diisiinmelidir.

Komiinist disiplin: Komiinist disiplin, ideolojik birlik, dogru siyaset ve
yiginlarla bag temelinde geligir. Is¢i simifinin Orgiitlenme giiciine

inanan, karsilikl1 saygiya dayanan disiplin, savasimda yetki ve sorumlu-
luk devrini, girigkenligi arttinr.

TKP ve Sendikalar

Parti ve sendikalar aym: sinifin farkli 6rgiitleridir.
Komiinistler, sendika ile parti arasindaki sinirlarin yok edilmesine,
sendikalanin parti gorevlerini iistlenmesine de, partinin sendika
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gorevlerini Uistlenmesine de kargidirlar. Boyle tutumlar hem sendikalan,
hem partiyi giigten diisiiriir.

Komtnistler sendikalann er ya da ge¢ kendi goriislerini benimseye-
ce@ini bilirler, gelecegin kendi diisiincelerine ait olduguna inamirlar ve
sendikalan bolmez, siirekli ve giivenli Marksist propaganda yiiriitiirler.

Komiinistler sendikalarin orgiitsel bagimsizligini, siyasette partiye
bagimliligini savunurlar.

Komiinistler sendika i¢i demokrasiyi, ilyelerin sendikalarda s6z ve
karar sahibi olmasini, orgiitlerini denetlemelerini isterler. Sendikalarda
siyasal goriisler nedeniyle tasfiyecilige karsidirlar.

Komiinistler sendikal birligi gozetirler. Iscilerin bilyiik sendikalarda
toplanmasindan yanadirlar. Kapitalizm kosullarinda sendikalann boliin-
miisliigiiniin bitmeyecegini de bilirler.

Komiinistler, sendikalarda, yonetiminde kimin olduguna bakmadan
aktif caligma yiiriitiir, burjuva goriislerin ig¢i simfl iginde zehir sagmasini
onlemek i¢in savagirlar. Ucretli kolelik sistemi yikilmadan higbir sendikal
istemin kalic1 olarak elde edilemeyecegini anlatirlar. Tiim ekonomik,
sendikal ve demokratik istemleri ana goreve baglarlar.

Komiinistler sendikalara savagim hedefi olarak kapitalizmin ve sinif
savaginin ulastifn geliskinlik diizeyine uyarli hedefler gosterirler. Ger-
cekgci istem, ne burjuvazinin verebilecegi kadanyla, ne de is¢i simifinin o
anda alabilecegi kadanyla sinirh degildir. Toplumsal gelismenin ¢ikarla-
nna uygun olarak saptanmis istemdir.

TKP ve Din

Komiinist partisi agisindan din kigisel sorun degildir. Komiinist partisi
dinsel inan¢ bigiminde ortaya siiriilen biling yoksunluguna, bilgisizlige
kayitsiz kalmaz, ateist propaganda yapar.

Partimiz, ig¢i sinifinin kapitalizmin giiglerine kars1 kendi savagimu ile
aydinlanmadikg¢a, ateist propagandanin, is¢i simifim1 bu yolda yeterince
aydinlatamayacagimi da bilir. Yiginlann sermaye egemenliginin her
tiirliisiine karg1 savagimina onciiliik eder. Ateist propaganday: temel gore-
vine, somiiriiciilere kargi sinif savagimini gelistirme gorevine baglar.

Partimiz, dinsel inancin simif savagiminda oteki simif kardesleriyle
birlikte yer almaya engel olmadigina inanir.
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TURKIYE KOMUNIST PARTISI
PROGRAM TASLAGTI"

Icindekiler

1. Cagwmz Devrimler Cagidir
1.1. Bilimsel-Teknolojik Devrim;
1.2. Is¢i Sinifimin Diinya Stratejisi

2. Tiirkiye'de Kapitalizm

3. Tiirkiye’'de Devrimin Karakteri
3.1. Devrimci Asama: fleri Demokratik Halk Devrimi;
3.2. Smiflann Konumu ve Devrimde Halkin Birligi

4. Ileri Demokratik Istemler—Devrimci Doniigiimler
4.1. Acil Demokratik Istemler;
4.2. Is¢i Stifinin Acil istemleri; Dig Ulkelerdeki Isgiler;
4.3. Genglik;
4.4. Kadin;
4.5. Kiigiik Ureticiler ve Kooperatifler;
4.6. Ulusal Sorun;
4.7. Alevilik; Ulusal ve Dinsel Azinliklarin Haklan igin Savas;
4.8. Barisgi-Bagimsiz Bir Dis Siyaset igin;
49. Cevre Sorunlan;
4.10. lleri Demokratik Anayasa;
4.11. Genel Ekonomik Onlemler

5. Sosyalizm ve Komiinizm
5.1. Sosyalizm;
5.2. Sosyalist Demokrasi;
5.3. Tiirkiye’de Sosyalizm Kuruculugu ve Sosyalist Demokrasi

" R. Yiiriikoglu, TKP web sitesi, Eyliil 2001
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1. Cagimiz Devrimler Cagidir

Giiniimiiz kapitalizmi, iiretken giigleri, 19. yiizy1l endiistri devriminde
oldugundan ¢ok daha biiyiik degisime ugratarak devrimcilestirmektedir.
Bilimsel ve teknolojik buluslar, emek—yogun iiretimi, ekonomik biiyii-
menin motoru olmaktan ¢ikarmigtir.

Giiniimiizde kapitalizm, teknolojideki devrimler nedeniyle, diinya
kapitalist ekonomisinde kiiresellesmeyi bambagka bir diizeye yiikselt-
migtir.

1.1. Bilimsel-Teknolojik Devrim

Diinya devrimindeki ‘“gecikme”nin, diinyada ortaya g¢ikan olaganiistii
degisimlerin ve Sovyetler Birligi’nin de ¢6ziilmesinin altinda yatan temel
etken, bilimsel-teknolojik devrimdir.

Bilimsel-teknolojik devrim, iiretken giiglerdeki gelisme, diinyay:
nesnel olarak smifsiz topluma dogru goétiiriiyor. Buna bagh olarak,
sinirlar ve ulus—devlet giderek iiretken gii¢lerin 6niinde engel olusturuyor,
gericilesiyor.

Iginde yasadipimiz bilgi ¢ag, makineler ¢aginin sonu demektir. Bu
cagin icerigi, mekanikten elektronige sicramadir. Elektronik ve modem
iretim emegi ortadan kaldirdigindan, deger yasasi temelinde isleyen
hicbir toplumsal formasyon bu iiretken teknolojiyi tam anlamiyla
kullanamaz.

Elektronigin geligmesi, diinyay1, “toplumsal devrim ¢ag1i”’nin esigine
getirmektedir. Elektronik, toplumu iyice polarize ediyor ve sosyalizme
sigrama igin hazirhyor. iginde bulundugumuz asama, komiinizme
yiikselmeye hazirlanan diinyanin son antagonist agamasidir.

1.2. Is¢i Sinifinin Diinya Stratejisi

Giiniimiizde is¢i simfi icin diinya Olgegindeki tek gecerli strateji,
bilimsel—teknolojik devrim iizerine kurulu stratejidir. Bilimsel-teknolojik
devrimin yayilmasini saglayacak, kapitalist sistemin agmazlarini savasla
¢Ozmesine kargi duracak ve halklar1 bilimsel teknolojik devrimden
sosyalist devrime ulagtiracak bir strateji.

Bugiin kapitalizmin sonuna varilmamigstir. Kapitalizm iiretken giicleri
devrimcilestirme yetenegini siirdiirdiigii siirece, diinya kapitalist sistemini
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bas asafi etme beklentileri olgun degildir. Bagka bir deyisle, diinya
devrimindeki ‘gecikme’nin nedeni 6znel degil, asil olarak nesneldir.
Geride birakmakta oldugumuz c¢ag, burjuvazi ya da proletarya
onciiliigiine burjuva demokratik devrimleri ¢agiydi. Bugiin, proleter
devrimleriyle kapitalizmden komiinizme ge¢is ¢aginin esigindeyiz.

2. Tiirkiye’de Kapitalizm

Tiirkiye, emperyalizmin sOmiiriisii altinda, sermaye, teknoloji ve bilgi
acilarindan emperyalizme bagimli, iist—orta derecede gelismis bir kapi-
talist iilkedir. Endiistri, bilyiik bir agirlikla bag1 ¢ceken sektordiir.

1980’ler ve ozellikle 90’lar Tiirkiye kapitalizminin (i¢ pazar, sermaye
ve mal ihrac1 olarak) diinya ekonomisine yogun bigcimde biitiinlestigi
yillardir. Bu donemde bir yandan i¢ pazar yabanci sermaye ve mallara
acilmig, 6te yandan mal ve sermaye ihraci ciddi boyutlara yiikselmistir.
Ulke geneli orta derece gelismisligini siirdiiriirken, finans—kapital
guruplan iiretim niteligi, yonetim teknikleri ve kiiresel bakis agisindan
diinya siralamasinda iist siralara tirmanmaktadir.

Finans kapital, Tiirkiye’deki orta derecede gelismis taban iizerinde
dogmus, o tabani kendi ¢ikarlanna baglamistir. Bugiin Tiirkiye’de finans
kapitalin yan 1sira yaygin bir kiigiik ve orta kapitalist ve ondan da yaygin
bir kiiciik burjuva iiretimin varhifi, 6zellikle de bu sonuncusu, iilkenin
orta gelismisliginin 6nemli bir gostergesidir.

Ote yanda, ekonomik ve toplumsal agilardan asin olgunlagmis olan
“emperyalistleserek sorunlan ¢O6zme” istemi, alt emperyalistlesme ile
sonuclanmig ve bu durum iilkeyi yeni karmasik celiskiler i¢ine sokmus-
tur.

3. Tiirkiye’de Devrimin Karakteri

3.1. Devrimci asama: Ileri demokratik halk devrimi

Tiirkiye’de ana karsit yerli finans oligarsisi ve emperyalizmdir. Tiirkiye
devriminin Oniindeki ilk adim, halk simflanimin birligi ile ana kargiti
erkten alasagi edecek siyasal devrimdir.
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Tiirkiye somutunda partimizin ileri demokratik halk devrimi olarak
adlandirdigi bu devrim, her siyasal devrim gibi, demokratik bir devrimdir.
Bu nedenle, ig¢i simifinin devrimdeki ilk adimi, kendisini yonetici simif
konumuna yiikseltmektir. Bu da demokrasi kavgasin1 kazanmak demek-
tir.

Tiirkiye’de yagamin her alaninda demokratiklegme, toplumsal gelisme
i¢in kesin bir zorunluluktur.

Tiirkiye’de siyasal devrim, gercek demokrasiyi yerlestirme sorunudur.
Siyasal devrimin toplumsal devrime ilerleyebilmesi de, demokrasiyi
gelistirmeyle dogrudan baghdir.

3.2. Simiflarin Konumu Ve Devrimde Halkin Birligi

Burjuvazi

Tiirkiye burjuvazisi, tekeller iizerinden yiirilyen bir iligkiyle emperya-
lizme bagimhdir. Tiirkiye sermayesi (tekelci ve tekeldis1) emperyalist
finans kapitalin genisletilmis yeniden iiretim siirecinin pargasidir.

Tekelci sermaye ile tekeldisi sermaye, tekelci kapitalizmin egemen
oldugu yapinin pargalandir. Ikisi arasinda celigkiler oldugu gibi, yarar
iligkisi de vardir. Bu durum, tekeldis1 sermayenin bir biitiin olarak tekelci
sermayeye kars1 direnigini olanaksizlastirmsg, siyasal birligini kumugtir.

Tekeldis1 burjuvazinin bu o6zelligini gormek, onu tekelcilerle aym
kefeye koymak degildir. Tekeldis1 burjuvaziyle simirli ve gegici uzlas-
malar yapilabilir.

Komiinistlerin tekeldis1 burjuvaziye kargi taktiginin birinci ve temel
yonii onu halk simiflarindan soyutlamak, ikinci yonii, onu tekelci burju-
vazi ve emperyalizmden tarafsizlastirmaktir.

Kiiciik Burjuvazi:

Tiirkiye’de karsal alanlarda ve kentlerde yogun bir kiigiik burjuva yigin
bulunmaktadir. Biirokrasi ve aydinlarin biiyiik ¢ogunlugu da bu kapsam
icinde yer almaktadir.

Finans—kapitalin, kii¢iik ve orta iiretimi ¢ikarina uygun yonde bigim-
lendirmesiyle, geleneksel basit meta iireticisi hizla erimekte, yerini yenisi
ve finans—kapital ag1 iginde orgiitlenmisi almaktadir.

Tiirkiye’de kiiciik burjuvazi (Kiirt halkinin genis boliimii de icinde
olmak iizere) olarak halk simiflannin 6zgiirce orgiitlenebilecekleri bir
demokrasiden yanadir.
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Kiiciik burjuvazi devrimimizin temel bir sorunudur. Is¢i simfi, kiigiik
burjuvaziyi kazanmadan devrimci doniigiimleri gergeklestiremez. Bu
nedenle, kiiciikk burjuvazinin tekellere ve emperyalizme karsi olan
cikarlarim1 savunmak, kiigiik burjuva yiginlar iizerindeki burjuva etkileri
kirmak belirleyici 6nem tagir.

Isci Siifi:

Kapitalizmin iki temel sinifindan biri, tiim zenginliklerin gergek yaraticisi
ig¢i simfi, Tiirkiye’de sayisal olarak en biiyiik simiftir. Aynca iiretimde
tuttugu yer nedeniyle toplumdaki agirlif, sayisiyla da dlgiilemez.

Endiistri proletaryasi tiim somiiriilenlerin hakkim savunma, onlara
kurtulus yolunu goésterme ve kurtulus icin ortak miicadeleyi yonetme
gorevini, toplumsal gelismenin bayragini tagiyor.

Tiirkiye is¢i simfi yalmzca kendi c¢ikarlanm savunarak, dort bir
yaninda yiiriiyen haksizlifa, somiirilye, zulme seyirci kalarak tarihsel
gorevini yerine getiremez. Onun tarihsel giicii, her ¢esit baskinin, ezginin,
sOmiiriiniin ardicil diigmam olmaktan gelmektedir.

4. [leri Demokratik Istemler — Devrimci Déniisiimler

4.1. Acil demokratik istemler
1982 Anayasasi kaldinlmalidir.
Milli Giivenlik Kurulu lagvedilmelidir.

Genel Kurmay Bagkanlifi, Savunma Bakanligi’na baglanmalidir.

Ll

Ozel Kuvvetler Komutanligi, Ozel Harekat Dairesi, Jitem gibi
“terorle miicadele” kuruluslan lagvedilmeli, su¢a kansmis Ozel
Timciler yargilanmalidir.

5. Koruculuk sistemi kaldinlmali, silahlann toplanmali, suca kansmig
korucular yargilanmalidir.

MIT gibi kuruluglar halkin ve Meclisin denetimine agilmalidir.

Polis ve jandarmanin yargi ve ceza kurumlanyla iligkisi kesilmeli,
polisin sorgu yetkisi kaldinlmali, bir “Adliye Polisi” kurulmalidir.
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8. Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu siyasal iktidarlardan 6zerkles-
tirilmelidir.

9. DGM’ler kaldinlmali, DGM’lerde siiren davalar olagan mahkeme-
lere aktarilmalidir.

10. iskence yok edilmeli, iskenceciler cezalandinlmalidur.
11. Mafya—devlet iligkisi kurutulmalidir.

12. Devlet gorevlilerinin segilmis yerel yoneticilere kars1 siiren iistiin-
liigiine son verilmelidir.

13. Ordu ve polis dahil tiim kamu ¢alisanlanina grevli, toplu s6zlesmeli
sendika hakki ve demek kurma, partilere iiye olma hakki taninma-
lidir.

4.2. isci Stifinin Acil Istemleri

Is¢i sinifimiz yogun bir somiirii altindadir. Somiirii oran, ileri kapitalist
iilkelerden ¢ok daha yiiksektir.

Isci iicretleriyle isgiicii degeri arasinda biiyiik bir ugurum vardir.
Resmi asgari iicret, niteliksiz isgiicii degerinden daha diigiiktiir. Ustelik,
resmi asgari iicretin de uygulanmadif1 genis kesimler vardir. Bu bakim-
dan, hem genel uygulanmasi, hem niteliksiz iggiicii degerine uygun
saptanmasi icin asgari iicret onemli bir savagim odagdur.

Isci stmfimizin is kosullan da aldip: iticret denli kotiidiir. Tiirkiye,
diinyamin en ¢ok is kazasi olan iilkeleri arasindadir. Isgilerin biiyiik bir
boliimii ise sigortasiz, kagak ¢aligmaktadir. Onlann durumlan daha da
kotiidiir.

Bir de kagak bile ¢alisamayan milyonlarca igsiz vardir. Igsizlik hem
ticretlerin diigiikliigiinde yansimakta, hem o diigiik iicretlerin bile ig¢i
smifimzin yagsam diizeyini oldugundan daha yiiksek gostermesini
getirmektedir.

Ekonomik—sendikal haklar igin savagmak, is¢i sinifimizin saghigi,
yasami, gelecegi agisindan bilyiik nem tagimaktadir. Bu haklar ugruna
savag, sinifin geri kesimlerini savasa ¢cekmek i¢in de giiclii bir aragtir.

Tiirkiye’de de teknolojik gelisme iiretimde zorunlu emek zamanim
azaltmaktadir. Bunun sonucunda is saatlerinin kisalmasi gerekirken,
kapitalizmin kar yasasi, insanlifin ©niinde ufuk acan gelismelerin,
toplumsal gelisme ¢ikarlann dogrultusunda kullanilmasim1 engelliyor.
Rasyonalizasyon—otomasyon en bagta yiginsal isten ¢ikarma anlamina
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geliyor. Isci simfimin yedek ordusu biiyiirken, igli isgilerin iicretleri
diisiiyor. SOmiirii derinlegiyor.

Isci simfi, teknolojinin gelismesine degil, faturanin kendisine odetil-

mesine karg1 ¢ikar. Otuz saatlik ig haftasi, ig¢i simifina sOmiiriiyii ve
igsizligi simrlama, kendi bedensel ve zihinsel gelismesine zaman ayiurma
acisindan engin bir olanak olacaktir. Otuz saatlik ig haftas1 ig¢i sinifinin
giindeminde en 6nlerde yer alan bir savagim odagidir.

Ekonomik savagimin Oneminin giderek arttifn kosullarda isci

hareketinin 6niindeki acil istemler gunlardir:

1.

Tiim iicretli isciler i¢in en ¢ok alt1 saatlik isgiinii. Tehlikeli ve sagliga
zararh islerde iggiiniiniin dort ile beg saat arasina diisiiriilmesi.

Tiim iicretli iscilere, haftada 2 giiniin altina diigmeyen, kesintisiz
hafta tatili.

Egsit ise esit iicret.

Bugiinkii bi¢imiyle fazla mesainin kaldirilmasi, zorunlu oldugu
durumlarda cifte iicret, goniilliilitk ve kisa siire esasina oturtulmasi.

Asgari iicretin, niteliksiz iggiicii degerini yansitmasi, bunun igin iki
cocuklu bir ailenin fiziksel, toplumsal—kiiltiirel tiim gereksinimlerinin
dikkate alinmasi, net olarak ve her yil toplu sodzlesmeler donemi
oncesinde saptanmasi ve tiim iicret belirlemelerinde ortak taban alin-
masl.

Iscilerin tam saglik ve sosyal sigortast:

a. Ucretli emegin her tiirii igin,

b. Hastalik, yaralanma, sakatlik, yaglilik, is hastaliklan, dogum, dul
kalma, yetimlik, igsizlik igin,

c. Sigorta bedellerinin tiimiiniin kapitalistler ve devlet tarafindan
kargilanmasi.

Isverenin yasal yiikiimliiliigii altinda isciler igin meslek egitimi.

Cocuk galigtinlmasimin, on iki yagindan baslayarak, yaga gore giinde
2-5 saat arasinda sinirlandirilmasi, egitim—ig esgiidiimiiniin saglan-
mas1 ve ¢ocuk saglifina zararl i kollarinda tiimden yasaklanmasi.

Is ve caliyma yasamuyla ilgili uyusmazliklara bakan yargi ve ha-
kemlik kurullaninda iggilerin sectigi temsilcilerin bu kurullarin
cogunlugunu olugturacak sekilde yer almasi.
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10. Tiim emekgilere grevli, toplu s6zlesmeli tam sendikal haklar tanin-
masl, lokavtin yasaklanmasi.

Dus Ulkelerdeki Isciler

Emperyalist iilkelerde ucuz isgiicii satan genis bir Tiirkiyeli is¢i y1gim
vardir. Dig gog, ulusal farkliliklan torpiileyen, ulusal Oonyargilan kiran,
Tiirkiye is¢isini diinya is¢i sinifina biitiinleyen ilerici bir olgudur.

Ancak, Tiirkiyeli gogmen is¢ilerin durumundan hem emperyalist iilke
burjuvazisi, hem Tiirkiye burjuvazisi yararlanmaktadir.

Emperyalist iilke burjuvazisi bir yandan hem gé¢men is¢ilerin dogru-
dan sOmiiriisiinden, hem onlann rekabetlerinin sonuglan nedeniyle yerli
iscilerin artan somiiriisiinden bilyiik bir art1 deger elde etmekte, ve is¢i
sinifinin boliinmiisliigiinden kendi erkini siirdiirmek igin yararlanmakta-
dir. Bu boliinmiisliigii canli tutmak i¢in yabanci diigmanligim koriikle-
mektedir.

Tiirkiye finans—kapitali agisindan gocmen isgiler 6nemli bir doviz
kaynag olustururken, igsizlik vb., sorunlar hafifletmeye de yaramaktadir.
Bu nedenle sermaye, go¢men isgilerin Tiirkiye’ye donmesine karsidir
ama ‘“entegre” olmalanina da karsidir. Emperyalist iilke iscileri ile
Tiirkiyeli isciler arasinda boliinmiisliik ve diismanlik onun da isine
gelmektedir. O da Tiirkiyeli isciler arasinda uluscu fikirlerin yayilmasi
i¢in calismaktadir.

Isci simfi “asimilasyon”a kars1 degildir. Zora dayali olmamak kosu-
luyla entegrasyonu ilerici olarak degerlendirir.

Tiirkiyeli go¢men isciler sorununda su istemler tarihin hareketine ve
diinya is¢i stmifimin ¢ikarlanna uygun olarak yiikseltilmesi gereken istem-
lerdir:

1. Gogmen iscilere yerli iscilerle esit licret 6denmesi, Avrupa ¢apinda
ticret diizeylerinin ve ¢aligma saatlerinin aynilagtinlmasi,

2. Gogmen iscilerin gittikleri iilkede ii¢ ay ikametten sonra, o iilkenin
vatandasligina gegebilme hakkini kendiliginden kazanmalari,

3. Bulunduklan iilkenin her ¢esit siyasal (se¢me-segilme vb.), top-
lumsal haklarindan esit diizeyde yararlanabilmeleri,

4. Gogmen isgilerin sayisi, iilkeye giris—¢ikislan, serbest dolagimlan,
ailelerinin getirilmesi vb., konulanndaki tiim engeller ve kisitlama-
lanin kaldinlmasi.
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4.3. Genglik

Genglik halkimizin gelecegidir. Ulkemiz niifusunun yansindan ¢ogu 20
yasin altindaki genglerden olugsmaktadir. Gengligimizin biiyiik cogunlugu
halk simiflarindan gelmektedir.

Isci simifimin iizerindeki agir sémiirii, simfin geng kesimleri iizerinde
daha katmerlidir. Cocuk emegi somiiriisii yaygindir. Geng isciler her tiirlii
sendikal haktan yoksun asgari iicret, sigorta, vb., uygulamalarinin disinda
tutulmaktadir. Ciraklik adi altinda, en kotii kosullarda ¢aligmaktadirlar.

Emperyalizme, fagizme karg1 eylemci bir gelenegi olan yiiksek ogre-
nim gengligine, burjuva devletinin gericilesmesi oraninda saldinlar
artmaktadir.

Gengligimiz i¢in su haklar acil 6nem tagimaktadir:

1. Geng isg¢ilere i yerinden iicretli izinle egitim hakkai,
2. Ogrenimle endiistriyel egitimin kaynastiriimasi,

3. Her diizeyde parasiz egitim, yaygin burs uygulamasi, gengligin ihti-
yaglarna yanit verecek iicretsiz yurt saglanmasi,

4. Her isteyene yiiksek 6grenim olanag,

Egitimin gerici iceriginden arindinlarak toplumsal gelismenin
gerekleri yoniinde oOrgiitlenmesi. Gengligin egitimin planlamasina
katilimi,

6. Universitelere tam 6zerklik verilmesi, segimle olusturulmus 6grenci
temsilciliklerinin 6grenim birimlerinin yonetimine dogrudan katilimu,

Temel egitimin zorunlu ve on bir y1l olmasi,

Gengligin siyasal yagama aktif katiliminin Oniindeki engellerin
kaldinlmasi ve segme yaginin on altiya, segilme yasinin on sekize
indirilmesi,

9. Genglik icin tiim iilkede yaygin spor ve Kkiiltir merkezleri aginin
kurulmas:1 ve bu merkezlerin genglerin segecegi temsilcilerce yone-
tilmesi, genglerin toplumsal yagamin tiim alanlarina aktif katiliminin
saglanmasi,

10. Ailesini yitirmis ya da ailesiyle birlikte yagamak istemeyen g¢ocuk ve
genglerin tiim gereksinimlerinin devletge kargilanmasi, geleceklerinin
garanti altina alinmasi.
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4 4. Kadin

Kadinin ezilmesi, insanin insan tarafindan somiiriisiiyle bagl oldugun-
dan, sOmiiriiniin yok edilmesi, sosyalizm, kadinlarin kurtulusunun bas-
langic1 olacaktir. Isgi simifinin ve kadimin kurtulusu bu nedenle birbirine
baglanmugtir.

Kadin sorunu yalmzca kadinlarin degil, erkeklerin de sorunudur.
Kadin esitlige ve ozgiirliige kavugsmadan, erkek de esit ve Ozgiir olma-
yacaktir.

Bilimsel teknolojik devrim ile, kadimin ekonomik ve toplumsal
kurtulusunun maddi temelleri olgunlagmaktadir. Bu dev ilerleme, somii-
riicii stnifin uyguladig aile bi¢iminin ve kadina verdigi roliin, siyasal ve
toplumsal yagamdan onlan uzak tutusunun her bigiminin par¢alanmasina
olanak tamimaktadir.

Ancak, igboliimii ortadan kalkmadan, yani hak katkiya bagli olmaktan
c¢tkmadan kadin tam kurtulamaz. Kadinin gercek kurtulusu
komiinizmdedir.

Tiirkiye’de kadin toplumun her alaminda “ikinci simif”’ vatandagtir.
Isde, evde, yasalar kargisinda, her zaman esitsizlik ve haksizlikla kars
karsiyadir.

Ileri demokratik hak devrimi kadin sorununun ¢oziimiinde 6nemli bir
adim olacaktur:

1. Kadinlann yasalar karsisinda tam esitliginin saglanmasi, kadinlan
agagilayan yasalarin kaldirilmasi, medeni hukukun hak ve gorevlerde
tam bir kadin erkek esitligi anlayisi icinde yeniden yazilmasi,

2. Ekonomik, Kkiiltiirel, toplumsal, siyasal yasamin her alaninda firsat
esitlifi saglanmasi. Kadinlarin gece kurslarina, parti, sendika ve
demek toplant1 ve ¢caligmalarina katilmalarimi saglayacak yatil kres,
yuva ve ilkokullar agilmasi ve kadinin siyasal yagsama aktif katilmasi-
nin Oniindeki engellerin kaldirilmasi,

3. Ulkenin somut kosullan goz oniinde bulundurularak, tiim yonetim,
yasama ve yargi organlannda, parti, sendika, meslek orgiitii ve
demneklerin karar organlarinda kadin ve erkegin esit oranda yer
almasi i¢in gerekli caligyma ve egitimin gergeklestirilmesi,

4. Ev islerinin toplumsallagtinlmasi i¢in kollektif yemekhaneler, kollek-
tif camagirhaneler, vb., agilmasi,

5. Ev isleri ve ¢ocuk bakimi tam anlamiyla toplumsal bir karaktere
sahip olana dek, bu islerin erkek ve kadin tarafindan ortak
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yiiriitiilmesi konusuna gerek yasalarda, gerekse ideolojik egitimde
agirlik verilmesi,

6. Dogum kontrolii ile hamilelik siirecini kaldirmanin, tiim kadinlara
esit ve parasiz bir hizmet olarak sunulmasi ve bu konularda yaygin
egitim saglanmasi,

7. Kadinlann kazanglanndan kaybetmemek ve bedelsiz ilag ve tibbi
yardim almak kosuluyla dogumdan 6nce ve sonra sekizer haftalik
siire icin isten serbest birakilmalar,

8. Kadinlann c¢alistigi tiim kuruluslarda kresler kurulmasi, emziren
analara ii¢ saati gegmeyen araliklarla, yarim saatin altina diismeyen
izin, boyle analarin iggiinlerinin 6 saate diisiiriilmesi,

9. Kadinlan asagilayan her cgesit igin yasaklanmasi, aynca kadinlarin
caligtiklan tiim mesleklerin bu agidan ele alinarak kadim asagilayan
icerikten ¢ikarilmasi,

10. Fahigelerin topluma yeniden kazandirilmalan ve iiretime katilmalan
icin 6zel 6nlemlerin alinmasi.

11. Gereksinimi olan kadinlarin gegici olarak barinacaklarn koruma
evlerinin agilmasi.

4.5. Kiigiik Ureticiler ve Kooperatifler

Kirda ve kentte kiiciik burjuvazi tarafindan kurulan kooperatifler, bir
yamyla tekeller karsisinda daha iyi ekonomik konum kazanmaya
yaramakta, bir yamyla nesnel olarak kiigiik iiretimi tekellerin tabam
yapmaktadir.

Komiinistler kiigiik iireticinin ekonomik orgiitlenmelerinin ikili igle-
vinin bilincindedirler. Kiigiik iireticilerin tekellere karsi olan ve isci
sinifinin savagimina ters diismeyen ¢ikarlarin1 desteklerler.

IDHD ile, nesnel olarak kapitalizme yarayan islevinden soyunacak
olan iiretim ve tiiketim kooperatiflerini devlet diigiik faizli kredi, ucuz
tanm girdileri ve makineler ve istikrarli bir fiyat politikasiyla tegvik
edecek, kooperatifsiz iiretici kalmamasini saglayacaktir. Bunlarin tekelere
ve devlete olan borglanm silecek, agir vergi yiikiinii kaldiracaktir. Kiigiik
iireticilerin mallanmn pazarlanmasi1 devlet tarafindan giivence altina
alinacaktir. ’
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4.6. Ulusal Sorun

Ulusal baski, emek—sermaye celiskisinin gozlerden saklanmasimi kolay-
lagtinr, halklar arasina diigmanlik sokar. Ulusal sorunun demokratik
yoldan ¢6ziimii, uluslar arasindaki diismanliklan ortadan kaldirmamn tek
yoludur. Uluslarin kendi yazgilanm belirleme hakkina saygi, toplumun
demokratiklesmesi i¢in zorunludur.

Komiinistler, her tiirlii ulusal esitsizligin ve baskinin diismanidirlar.
Ezen ulus sovenizmine kars1 ezen ulus proletaryasinin enternasyonalist
egitimini vazgecilmez gorev sayarlar. Her tiirlii ezilen ulus dar goriiglii-
liigiine de karsi ¢ikarlar.

Ulusal sorunda komiinistlerin ilkesi, “uluslarin yazgilanini kendilerinin
belirlemesi” hakkidir.

Uluslann kendi yazgilarnim 6zgiirce ¢izme hakkimi savunmak, ayrl-
may1 savunmak anlamina gelmez. Ayrilma hakkinin 6teki yiizii birlesme
ozgiirliigiidiir. Pratikte ayn devlet kurulmasina karg1 tutum, is¢i sinifinin
genel cikarlan cercevesinde belirlenir. Komiinistler genel olarak kiigiik
ulus devletlere parcalanmay1 degil, her tiirlii ulusal baskidan kurtulmus
goniillii birligin saglanmasini isterler.

Komiinistler, Kiirt sorununda ayrilmay: degil, 6zgiir birlesmeyi isti-
yorlar. Aynlma ozgiirliigiiniin olmadig1 yerde birlesme 6zgiirliigiinden
s6z edilemeyecegini biliyorlar.

Uluslann yazgilanm kendilerinin belirlemesi hakki ancak tam
demokratik bir ortamda yagsama gecebilir.

4.7. Alevilik

Alevilik, tarihimizde ezilen yiginlarin haksizhiga karsi bagkaldin
bayragidir. Alevi-Bektasi yolu 6ziinde insan sevgisidir. Tiim insanlar
kardestir, ortak bir yurt olan diinya tiim insanligin ortak kullanimi i¢indir.
Bu nedenle din, dil, irk, renk aynliklan yersizdir.

Bir ¢esit koylii sosyalizmi olan Alevilik, iillkemizde sosyalizmin
diiniidiir, Tiirkiye ig¢i sinifinin atasidir.

Alevilige yonelik demokratik istemlerimiz:

1. Tiim devlet-din ve egitim—din birligi kaldinlmalidir. Diyanet Isleri
kapatilmali, merkezi hiyerarsi dagitilmali, devletin egitim sistemi
icindeki imam hatip okullar ve ilahiyat fakiilteleri kapatilmali, devlet
okullarinda din dersleri kaldinlmalidir. Isteyen dinsel gevre, belli
kosullara uyarak kendi okullarini agabilmelidir.
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2. Devletin ne resmi, ne gayri-resmi dini olmamali, niifus kagidina
otomatik olarak “Islam” yazmak gibi uygulamalar kaldinlmalidir.

3. Dinsel inanglarin oniindeki yasal engeller kaldinlmali, dinsel inang
ozgiirliigii getirilmelidir. Gergekten laik bir devlette bunun ayrilmaz
pargasi olarak anti—din ve ateist diigiince 6zgiirliigii de saglanmalidir.

4. Dinsel orgiitlenmeler, camiler ve cemevleri, yalmzca inananlarin
mali katkilariyla yasamalidir. Toplanacak bu goniillii katkilardan
vergi de alinmamalidir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti gercekten laik bir devlet degildir. Siinnilik
devlet yapisi i¢indedir. Tiim camiler, imam hatip okullan ve ilahiyat
fakiilteleri, Diyanet Isleri Bagkanhg1 ve Egitim Bakanlig1 aracilifiyla bu
merkezi yapinin pargalandir.

Laik bir devlet ve toplumsal iligkiler ag1 yaratabilmek igin sunlar
saglanmalidir:

1. Cemler ve oteki Alevi inang ve davramig bicimleri ve cemevleri
iizerindeki tiim yasaklar, baskilar kaldirilmalidir.

2. Din gorevlileri hizmet verdikleri bdlgenin inananlan tarafindan
secilmeli ve iicretleri de onlar tarafindan kargilanmalidur.

2. Alevilerin cenazelerini kendi torelerine gore kaldirmalannin
oniindeki tiim baski ve engeller kaldirilmalidir.

3. Alevi inan¢ ve geleneklerini agagilayici saldinlar, yalanlar vb., agir
cezayi gerektiren insanlik suclan sayilmalidir.

4. Aym baskilar igyerlerinde, 6zellikle devlet sektoriinde, memurlar
arasinda da yaygindir. Rahat nefes alinabilen tek yer is¢ilerin arasidir.
Bu baskilarin kalkmasi: yolunda miicadele verilmelidir. Toplum
capinda firsat egitligi saglanmalidir.

5. Alevi toplumunu oziiyle, Hac1 Bektas diisiincesiyle uygun bir
zeminde gelistirebilecek, damgma nitelikli bir kurul olugturulmalidir.
Bu kurulda, her biri bir ocag temsilen gelen 12 Dede, Bektasiligin
diisiinsel kaynaklanim hakkiyla bilen bilim adamlan, Alevi 6ziinii
dinsel carpitmaya bogmadan yaymakta olan iinlii halk ozanlari, Hac1
Bektag soyu Celebilerin bagiyla birlikte yer almalidir. Bu kurul
diisiinsel ve orgiitsel konularda topluma raporlar, 6neriler sunmalidir.
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Tiim egitim ve Ogretim sisteminin gerici Siinni vurgudan kurtulmasi
icin, kitaplarin yalanlardan anndinlarak yeniden yazilmasi i¢gin, gergekten
laik ve bilime dayal1 bir egitimin yerlesmesi i¢in savagim vermeliyiz.

Alevi toplumunun karg1 karsiya oldugu sorunlarla savagmak, isci
simifinin temel gorevleri arasindadir. Alevilik sorunu, bir din sorunu
degil, temel insan haklar1 ve demokrasi sorunudur.

Ulusal ve Dinsel Azinhiklanin Haklan Igin Savag

Tiirkiye’de ¢ok sayida ulusal ve dinsel azinlik siiregen baski altinda
yasamaktadir. Zor yoluyla Tiirklestirme, Islamlagtirma—Siinnilestirme
bu baskinin degismez yoniidiir.

Tiim ulusal ve dinsel azinliklarin kendi kiiltiirlerini, dillerini
gelistirme, dinsel inanglarim 6zgiirce siirdiirme haklarini, tiim azinlik
haklarim1 savunmak komiinistlerin gérevidir. Sosyalizme agilan IDHD,
dinsel ve ulusal azinliklarin haklarin1 da yagsama gegirecektir.

4.8. Banigc1—-Bagimsiz Bir Dis Siyaset I¢in

Emperyalizmin seriivenci siyasetinin Oniine set cekmek, diinya halklari-
nin gelecegini korumak igin yiiriitiilen bans savasimi demokratik, anti—
emperyalist, enternasyonalist bir savagimdir.

Ulkemizde tekelci burjuvaziye karsi savasim, emperyalizme kargi
savagimla i¢ igedir. Ulkemizin kasirgal siyasal ortaminda bang savasimi
ile devrim savagim arasindaki bag, ileri kapitalist iilkelerde oldugundan
¢ok daha somuttur.

Yiginlann bang istemini devrim hedefiyle baglamak, kalici bangin
ancak diinya devriminin utkusuyla saglanabilecegini gostermek, hakli
savag ayrimini yapmak komiinistlerin gorevidir.

Yayilmaci egilimlerin diinya siyasetlerine egemen olmaya bagla masi,
Tiirkiye’de barig savagiminin 6nemini arttirmaktadir.

Tiirkiye Komiinist Partisi;

1. Burjuvazinin, sosyal sovenist ve sosyal pasifistlerin demagojilerini
sergiler,

2. [ilhaklara karsidir, uluslarin aynlma hakki dahil tiim haklarin kabulii
icin galigir,

3. Gergek demokratik ve kalici barig1 devrimlerde arar.
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4.9. Cevre Sorunlar

Kapitalist iiretim teknolojiyi gelistirir ve farkli siiregleri bir toplumsal
biitiin olarak bir araya getirir ama bunu ancak tiim zenginliklerin asli
kaynaklarim1 — dogay: ve is¢iyi kemirerek yapar.

Kapitalizmin iiretim anargisinden, agin kar giidiisiinden, esitsiz gelis-
mesinden biiyiiyerek bugiin “cevre sorunlan” olarak kargimiza ¢ikan
sorunlar, tiim canlilanin yagamim tehdit ediyor.

Ozon tabakasinin delinmesi, ‘sera’ etkisi, asit yagmuru gibi tiim
insanlig1 acil olarak ilgilendiren sorunlar, ekonomilerin diinya ¢apinda
merkezi ve planh olarak orgiitlenmesi gerektigini gostermektedir. Bu
yakici sorunlar, bireyciligin ve onun tiirevi ulusgulugun gericiligini ortaya
sermekte ve insanlif1 ya yok olus ya komiinizm segenegine getirmektedir.

Cevre sorunlan Tiirkiye’de birgok emperyalist iilkeden daha vahim
boyuttadir. Denizler, nehirler, goller, toprak, fabrika atiklari nedeniyle
renk degistiriyor. Buralarda yasayan canlilann nesli simdiden tikkenmeye
basladi. igme ve kullanma sularina karigan fabrika atiklan insan saghgim
dogrudan etkiliyor.

Ulkemizde ¢evre sorunlani, 6nemi giderek artan bir demokratik
savagim odagidir. Komiinistler, bu sorunlarin kapitalizm altinda kaderinin
ya ihmal edilmek, ertelenmek, *“coziimlenirken” baska bir sekilde yeniden
iiretilmek ya da hi¢ ¢oziimlenmemek oldugunu, kapitalizmin somut
pratigi temelinde sergilerler.

Cevre sorunlarinin kalici ¢dziimiine giden yol, bir yanda is¢i simfimin
enternasyonal savasimiyla, Ote yanda ig¢i simifimizin ve emekgi
halkimizin i§ ve yasam kosullanm iyilestirme savasimiyla dogrudan
baglidur.

Bagsta insan saghg olmak iizere, is¢i simfi ve emekgi halkin dogal
cevrenini koruma savagimi, komiinist partisinin acil gorevlerindendir. Bu
cercevede,

1. Enerji sektorii planlamaya tabi ve halkin denetiminde olmalidir.
2. Yerel, yenilenebilir ve temiz enerji kaynaklarina yonelinmelidir.

3. Su havzalan gevresinde fabrika ya da santral kurulmasi s6z konusu
oldugunda, yore halkinin gegim kaynaklarina, dogal, tarihsel ve
kiiltiirel degerlere zarar vermemesi giivence altina alinmalidir.

4. Bagsta gelen nedeni 6zel ¢ikar ve kar giidiisii olan erozyon ve ¢olles-
menin Oniine gegilmesi i¢in gereken tiim 6nlemler alinmalidir.
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Zehirli atik ve geri dondiiriilemez olumsuz etkiler birakan madencilik
tiirii yasaklanmalidir.

Coplerdeki kati1 atiklar degerlendirilerek yeniden kullanima sokul-
malidir.

4.10. ileri Demokratik Anayasa

Devlet Aygitimin Orgiitlenisinde Demokrasi

Devlette iistiin gii¢, halkin sececegi ve her an geri c¢agirabilecegi
temsilcilerden olusan halk meclisinde olacaktir.

Yetkin merkezi otorite ve bunun yanminda yerel organlara genis
ozerklik yaratilacaktir. Ozerkligi giivence altina alacak maddi kay-
nak, personel, vb., saglanacaktir.

Ust diizey devlet gorevlileri (yonetim, yargi, egitim) segimle goreve
gelecekler ve segmenler bunlan her an geri ¢cagirma hakkina sahip
olacaklardur.

En yiiksek devlet memurunun aylig nitelikli is¢inin ayligim geg-
meyecektir.

Mahkemelerde halk temsilcilerinin yer almasi, yargilamada jiiri
sistemi getirilecektir.

Ordu dagitilip yeni halk ordusu kurulacaktir. Yeni halk ordusunun,
halkin diginda bir gii¢ olmamasi i¢in 6nlem alinacaktir.

Herkesin silah tasima hakkim1 yasama gegirir bicimde halk milisi
orgiitlenmesi saglanacaktir. Silah iiretimi ve dagitimi proletaryanin
bilgisi ve denetimi altinda olacaktir. Ordu cephaneliklerinin tiimii ig¢i
kollektiflerinin bekg¢iligine devredilecek, fabrika ve igyerlerindeki isci
kollektifleri tahrip giicii yilkksek modern silahlara sahip olacaktir.

Devletin tiim iiye uluslarinin yazgilarim kendilerinin belirlemesi
hakki taninacaktir.

Resmi dil kavram kaldinlacak ve herkese kendi dilinde konugma,
yayin ve egitim hakki saglanacaktir.

Ulke biitiiniinii ilgilendiren onemli kararlarda halk oyuna bagvuru-
lacaktir.
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11. Devletisleyisinde agiklik ilkesi giivence altina alinacaktir.

Siyasal Sistemin Orgiitlenisinde Demokrasi

TKP, kapitalizmde, ileri demokratik halk demokrasisinde ve
sosyalizmde ¢esitli siniflarin, katmanlarin ve farkli ¢ikarlarin varlig
ve hatta aym sinif iginde farkli yanagimlar olabilecegi nedeniyle ¢ok
partili sistemi kabul eder.

Cok partili sistemin dogal sonucu olarak:
a) Demokratik diizene karsi ¢tkmayan tiim partilere serbest ¢aligma
hakki.
b) Her partiye toplumda sagladig1 destek oraminda basinda, televiz-
onda, radyoda yer.
c) Secimlerde halkin iradesine tam saygi.

Secim sistemi, tek dereceli segim, esit genel oy hakki (mahpuslar ve
silah altindakiler dahil), parti sistemine dayali nispi temsil, gizli
oylama agik sayim ve her an geri ¢agirma hakki ilkelerini igerecektir.

Devlet dig1 toplumsal orgiitlenmelerin geligmesi i¢in somut 6zen-
diriciler gelistirilecektir. Omegin derneklere devlet yardim edecek,
toplant1 yeri, yayin olanag: saglayacaktir.

Demokrasi siirekli karar olugturma demektir. Toplumda her konuda
serbest tartismaya olanak tanimak, azinlik goriislerin ¢ogunluk haline
gelebilmesinin olanaklanni yaratmak igin, belli oranda destek bulmusg
her goriise devlet basimevlerinde goriiglerini basma ve yayma hakki
taninacaktir.

Toplumsal ve siyasal yasamda agiklik ilkesi giivence altina alina-
caktir.

Kisi ve konut dokunulmazlif, 6zel yasamin 6zelligi giivence altina
alinacaktir.

Diigiince ve inang sucu kavrami kaldirilacak, diisiince, s6z, basin,
toplanma ozgiirliigii gibi temel hak ve oOzgiirlitkler giivence altina
alinacaktir.

Oliim cezasi ve insan onuruyla bagdagmayan tiim cezalar kaldiri-
lacak, iskence en agir bigimde cezalandirilacaktir.
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10. Kigsisel ve kurumsal dinsel inang ve ibadet 6zgiirliigii, devletin laik-

11.

10.
11.
12.

13.

ligi giivence altina alinacaktir. Devrim devleti dinsel kurum ve
demeklere, camilere higbir parasal, maddi yardim yapmayacaktir.

Imzalanacak antlagmalanin, girilecek orgiitlenmelerin halk oyuna
sunularak baglayicihik kazanmasi ve belirli aralarla yeniden halk
oyuna sunulmasi, dolayisiyla “gizli” anlagmalarin olmamasi saglana-
aktir.

4.11. Genel Ekonomik Onlemler
Yerli ve yabanci bankalar devletlestirilecektir.
Tiim yerli ve yabanci tekeller bir sira i¢inde devletlestirilecektir.

Sigortacilik, toptan ticaret, dis ticaret, madenler ve maden ¢ikarma
endiistrisi, enerji iiretim endiistrisi devletlestirilecektir.

Haberlesme ve ulagim devletin elinde merkezilestirilecektir.

Tiim topraklar iizerinde 6zel miilkiyet kaldinlacak, biiyiik kapitalist
ciftlikler devletge isletilecek, geri kalan topraklar isteyen tarim
emekgisine ve tarim kollektiflerine gereksinimi oraminda kullanim
hakkiyla dagitilacaktur.

Sendikalara, is¢i komitelerine isletmelerin tiim ¢aliganlanmi denet-
leme yetkisi verilecektir.

Sendikalarin, ekonominin orgiitlenmesi ve denetimindeki yetki ve
sorumluluklarin giderek artmasi giivence altina alinacaktir.

Onceden belirlenen bir plan iginde devletin elindeki isletmeler ve
makineler arttinlacak ve islenmeyen topraklar iiretime agilacakr.

Yiikseldikge artan oranda gelir vergisi getirilecektir.
Miras hakki sinirlandirilacaktir.
Ticaret gizliligi kaldinlacaktir.

Cek ve kredi kartiyla 6deme yayginlastinlacak, ozellikle varliklilar
i¢in yasal zorunluluk durumuna getirilecektir.

Demokratik diizene bagkaldiranlarin mallarina el konacaktir.
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14. Kiigiik iireticinin kooperatiflesmesi, 6zellikle iiretim kooperatifleri
ozendirilecek, kiigiik iireticiye en uygun kosullarda kredi olanaklan
hizl1 ve yaygin bigimde saglanacaktir.

15. Onceden belirlenen bir plan iginde tarim ile endiistri entegre edile-
cektir.

5. Sosyalizm ve Komiinizm

5.1. Sosyalizm

Sosyalizmin kapitalizmin yerini bir diinya devrimiyle alacagy, tek iilkede
sosyalizmin kurulamayacag diisiincesi, Marksizmin temel hiikmiidiir.
Sosyalist devrim ulusal bir devrim olmayacaktir. Onun uluslararasi
karakteri, kapitalizmin dogasindan kaynaklanir. Sosyalizm ancak ileri
kapitalist iilkelerin tiimiinde ya da ¢ogunlugunda agag1 yukan es zamanh
bir devrimle zafere ulagabilir.

Tek iilkede sosyalizme yiiriiyii olur, sosyalizm olamaz.

5.2. Sosyalist Demokrasi

Isci sinifina en uygun devlet bigimi aktif yigin demokrasisidir.

Isci devleti cogunlugun ¢ikarlarini temsil eder. Demokrasi de gogun-
lugun yonetimidir. Is¢i devleti olmayla, demokrasi uygulamasi arasinda
acikhigin ortaya c¢ikmasi, devletin is¢i simfimn girisimi disina gikmasi
demektir. Bu, biirokratik deformasyondur.

Cogunlugun devletini kurmak bagli bagina diinyanin en demokratik
kazanmimudir ama amag¢ c¢ogunluk adina bir gurubun (biirokrasi) degil,
cogunlugun kendi yonetimi oldugu igin, yeni devlet biirokrasisinin halka
kars1 donmesini engellemek i¢in de 6nlemler alinacaktir.

Bunlarin yaninda, insanlik tarihinin kazammlan olan tiim demokratik
haklar ve Ozgiirliikler, hi¢cbir burjuva devletinin veremeyecegi Olgiide
emek¢i halka saglanacaktir. Boylece ¢cogunlugun yonetimi olan demok-
rasi, her alanda azinlik goriislerin de ¢ogunluk haline gelebilmesinin
olanaklarini i¢inde tagiyacaktir.

Tartigma ortamumi yaratamamis, farkli goriiglerin getirilecegi plat-
formlan olmayan, agik tartismay: kurumlagtiramamis bir demokrasi, en
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iyi bicimiyle nza demokrasisi olur. Oysa sosyalizmin geregi aktif yigin
demokrasisidir.

Sosyalizmde demokrasi komiinizme yiiriimenin de zorunlu kosuludur:

Devlet miilkiyeti sosyalizmde tiim halkin miilkiyetini “temsil” eder,
kendisi degildir. Bu nedenle isgiicii ve iiretim araglan arasinda aynligi
tam anlamiyla ortadan kaldirmaz. Zaten toplumun iizerinde bir kurum
olan devlet biirokratiklesirse, is¢i sinifindan uzaklagirsa iggiicii ile iiretim
araglannin biitiinlegmesi o dlgiide bigimsellesir.

Devlete egemenlik sorunu, devletin yonetilmesi-sorunundan farklidir.
Sosyalizm asamasimin onemli bir geligkisi budur. Isci siifi devlete
egemen olmugtur ama devleti yonetmeye hazir degildir. Onun adina bu isi
yapacak bir kesimi (biirokrasi) kabul etmek zorundadir. Bu kesimi ne
denli denetleyebildigi, onun komiinizme ne denli ilerleyebilecegini
belirleyecektir. Ne denli denetleyebildigi de, demokrasinin ne denli
uygulandifiyla, is¢i sinifi—devlet biitiinlesmesinin ne denli derinlestigiyle
es anlamlidur.

Sosyalizmde isgiicii ile iiretim araclarinin biitiinlesmesinin nesnel
temeli vardir. Uretim araglarinin sosyalist devletin miilkiyetine girmesi,
tarihte ilk kez yiginlarla devlet arasindaki ugurumu kapatma olanag: da
saglamistir. Ekonomik gelisme de, siyasal gelisme de artik birbirine
dogrudan baglanmigtir. Dolayisiyla ekonomi de, devlet de ilerleyebilmek
icin halkin aktif katilimina bakmaktadir.

Sosyalizmde demokrasinin giderek genisleyen bigcimde uygulanmasi,
halkin devletsiz topluma yiiriiyebilmesinin zorunlu kosuludur.

5.3. Tiirkiye’de Sosyalizm Kuruculugu ve
Sosyalist Demokrasi

Tiirkiye’de sosyalizmin kurulabilmesi ic¢in gerekli minimum taban
vardir. Ancak gelismig—yaygin iiretken giiclere dayali sosyalizmi kur-
mak uzun bir tarihsel siire¢ igidir, hem de bu siire¢ asil olarak metropol-
lerdeki devrime baglhidur.

Tiirkiye’de 6zel miilkiyetin ortadan kaldirilmasi, iiretim iligkilerini
toplumda var olan iiretken gii¢lerin ancak bir boliimiiyle uyumlu duru-
ma getirir. O boliim, biiyiik iiretim alamidir. Bu nedenle ve o6zellikle
iretken giiclerin en hizlh bigimde gelistirilmesine zaman tanimak icin,
cesitli kapitalist miilkiyet bicimlerinden yararlanilacaktir. Buna baglh
olarak, tekeller disindaki 6zel isletmeler, uzun bir siirede ve adim adim
devletlestirilecek, kollektiflestirme hareketi 6zellikle yavas ve goniillii
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yiiriitiilecektir. Kapitalist iilkelerden egemenlik haklarnmiza karigma
olusturmayan kredi kullanilacaktir.

Tiirkiye toplumu kendi icine kapatilmayacak, halkimizin tiim diinya
ile dogrudan tanigmasi her yoldan tegvik edilecektir.
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