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Felsefe

YENI BASLAYANLAR ICIN

Richard Osborne

Zihnin en biyik basarisi,
kendini geride birakmasidir.
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hebeu Jelsefe kimilerine basagmst vesin, kimilerinin
kalasine karigbinen, kimilerine de yikeier ve tehlikeli qﬁz&kﬁu?

hebcu bincoklant Jelsefenin kendi yagamiyla
bir ilgisinin olmadigemt bc’i;iiuiit?

hebi& felse}e acaba?

SOKAKTA BIR FiLO20OF GORSENIZ
NASIL TANIRSINIZ?

Bu sorulardan bazilarina yanit vermeye g¢aligalim

\

YORUCU BIR G6UNUN
ARDINDAN BIRANIN TAD/
NEDEN DAHA IVl GELIYOR?

{Bam filozoflar, dogal
olarak, felsefenin
tarihini genel bir
acidan ele almanin
olanaksiz oldugunu
ve boyle yapmaya
calismanin felsefeyi
bozacagini ileri
siirerler. Ama bir
filozofun dedigi
gibi, kotl bir sey
yapmak higbir sey
yapmamaktan
iyidir.

nllﬂhhhmll

T

NE BILEYIM—
BEN FILOZOF MUYUM?




OYLEYSE NEDIR FELSEFE? BU KONUDA BIR FIKIR BIRLIGI OLMADIGI
ICIN, BU SORUYLA iSE BASLAMAK YANLIS OLACAK GIBI.

AMA O ZAMAN— . )
FELSEFELERIN COGU
YANLIS SORUYLA va pa YANLIS YANITLA ISE BASLAR

Yunancada felsefe “bilgelik
sevgisi” anlamina gelir. Bu akla
uygun bir tanim gibi goriinse de
bizi pek uzaga gotirmuyor, ¢linki
tarih boyunca “bilgelik”in ne
oldugu konusunda da siddetli
tartismalar yapilmistir.

Marx ve bagkalan felsefenin
6liumandi ilan ettiler. (Meslegi
felsefe olanlar igin gug bir
durum.) Gramsci adh bir ltalyan
herkesin bir tir filozof oldugunu
soyledi.

FEUSEFE

Ruhuna
Fatiha

Cok daha dnce Platon diinyay filozoflarin yonetmesinin iyi olacagini
sOylemisti. Oysa kimi filozoflara gore felsefe higbir seyin anlaminin
olmadigini égretir -bu durumda ydnetmek epey gui¢ bir is olmal.

KARISIK MI?

Yola devam etmek i¢in Bertrand Russell’in
bir tanimini alalim:

bilimle teoloji arasinda
kalan ve her iki taraftan

saldiriya ugrayan bir |
“higkimsenin iirkesi"dir
.
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._ ANALITIK FILOZOFLARIN
N2 ok FeiSERE

=

TANIMI BU

Wiy —
= FILOZOFLARIN YAPTIGI
A SEY DEGIL MI?

%EM/N DEGILIM...™S e

BUNUHIE
DUSUNMEMISTIM

DEMEK Ki
GERCEKTEN FILOZOF
DEGILSIN

YANI SEN

FELSEFENIN NE OLDUGUNU

e

~DIYELIM BIRANIN FIYATINI-
NASIL BiLDIGINI DUSUNURSEN,
NASIL DUSUNDUGUN GZERINE

>

BiLIYOR MUSUN?

ZBILMIYORUM —
BEN FILOZOF DEGILIM

HENUZ

FILOZOFLAR ERKEK,
DEGIL Mi?

BILDIGIM KADARIYLA,
DUSUNME UZERINE
DUSUNMEK DEMEK

D BIRSEY

DUSUNDUGUNG FARKEDERSIN

o~ \ g
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GORUNUYOR. AMA BUNU
DAHA DIKKATLI INCELEMEM
LAZIM. SIRF SEN SOVLEDIN
DIYE KABUL EDEMEM

[ AFERIN SANA.
AMA EN AZINDAN, BUNUN
BIR BASLANGIG NOKTAS!

OLABILECEGINT KABUL n3



| Felsefenin ne zaman
A basladigi konusunda fikir
R birligi var gibi goziikmesi
§ garviptir. . .

NEDEN 0 ZAMAN? ~Alman filozof Karl Jaspers’1
dinleyelim:

Diinya tarihinin ekseni,
Cin'de Konfiigyiis ve Lao-Tse'nin,
" Hindistan'da Upanisad'lar ve Buda'nin,
lran'da Zerdiigt'iin, Filistin'de Tevrat'ta
anlatilan peygamberlerin ve Yunanistan'da
Homeros, Trajedi yazarlan ve filozoflarin
yasadijn M.0. 800-200 arasinm diigiinsel
ortaminda, M.0. 5. yiizyildan
geciyor gibidir,

. .. Felsefenin nerede
basladigr konusunda da
fikir birligi vardir. . .
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NEDEN YUNANISTAN?

M.O. 6. ylizyilda Yunanistan‘daki sehir-devletler gittikge geligen ticaret
merkezleriydiler. Yunanlilar dramatik sanatlan ve diinyada sansin degil
zorunlulugun gecerli oldugu yolundaki inanglar sayesinde gelismekteydiler.
Ayni zamanda demokrasinin temel yapisini inga ediyorlardi. Daha 6nceki
Minos uygarliginin géziipek denizcilik ruhunu miras almiglardi. Denizlerin
6tesindeki birgok yere gittiler. Kesin betimlemeler yapmaya elverigli bir
dilleri vardi. Misirlilardan geometriyi, Anadolu’da yasayanlardan da
yildizlari okumayi ve takvimi 6grenmisglerdi. Ne var ki tarihin bu erken
dénemileri pek iyi bilinmemektedir.




FELSEFEY] BASLATMA SUCUNU BIRINE
YUKLEMEMIZ GEREKIRSE, TALES’[ SECEBILIRIZ

Tales

“bilge” denen ilk
kigiydi. Islek Milet
limaninda yasayan
Tales politikaci,
geometrici,
astronom ve _
filozoftu. M.O.
585'teki glines
tutulmasini
6nceden haber
verdigine inanilir.
Mitlerle degil,
dinya ve
yildizlarin
bilgisiyle ilgilendi. [ s . ' .
Pratik bir il 728 fmal T . .
disiniirdi. il ' . IWLMW‘RMW
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TALES GIBI YUNANLILARI BENZERSIZ YAPAN SEY, BiLIMLE BUYUYU
BIRBIRINDEN AYIRMAYA CALISMALARI VE TANRI’Y( DUSUNMEK ZORUNDA
OLMADAN DUNYAYI DUSUNMEYE CESARET ETMELERIYD].

Tales'in ginimiizde sudan
goziken sorusu aslinda

YENI bir diigiince tarzinin
igsaretiydi

BELKI DE
BASLANGICTA HER SEY

SUDAN [BARETTI...

Bu ilk filozoflarin aradiklari,
seylerin-birligiydi.




Anaksimander

M.O. 540 dolaylarinda
yasayan Anaksimander
de ayn gelenektendi.
Dunyanin uzayda
serbestce asili
durdugunu savundu.
Batln canhilarin sudan
geldigini ve insanin
baliktan tiiredigini
soyledi. Diinyadaki farkli
Ogeler arasinda denge
kuran tek bir t6z ve bir
doga yasasi
bulundugunu ileri stirdd.

BUNLAR DJN DISI VE
ACIKCA BILIMSEL

GORUSLERD]

Hindistan

Milet'li kasif-tacirler
Icin dunyanin ilk
haritasini yapan da

Pitagor
hem bilimadami hem de mistik
olmak gibi garip bir bilegimi gerceklegtirmigti

INSANLAR, TANRILAR,
VE BIR DE PITAGOR GIBILERI

Samos‘ta doddu, Polikrates’in
diktatériigiinden hoglanmadig
icin 6nce Misir'a gitti, ardindan
Italya’ya yerlesti. (O zamanlar
Akdeniz bir Yunan géliydii.)
Burada kendi matematik-
metafizik felsefesi (Ne?!?)
temelinde bir okul kurdu.
Pitagor evrense uyumdan
sozediyordu. Bu uyum,
nesneler arasindaki iligki olarak
anlasilan sayilara,
dayanmaktaydi. Ornegin, o ve
ogrencileri, bir lir telinin boyunu
yari yariya kisaltinca bir oktav
daha tiz ses verdigini kesfettiler.
Blitlin armonilerin tam sayilarin
bir oraniyla ifade
edilebilecegine inaniyorlard..
Bu armoni goriigiina her seyi
kapsayacak sekilde
genellestirdiler.

Pitagor diizgtin kati cisimlerin
geometrisini de aragtird.




Bugun de onun adiyla
anilan teoremi kegfetti.
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Tumdengelimsel akil yaratmeyi =/ |
sistematik bir sekilde uygulayan TR
ilk kisiydi.

Tumdengelimsel akil yaritme:
Apacik bir 6ncilden yola ¢ikip
mantiksal adimlarla ilerleyerek
apacik olmayan bir sonuca
ulagma.

SAYILARIN EVRENDE OYNADIGI ROLUN NE KADAR QNEMLI OLDUGUNU
GOSTEREN PITAGOR BUNUNLA YETINMEYEREK SOYLE DEDi:

RUH OLUMSUZ
BIR SEYDIR VE BASKA SEVLERE
DONUSUR. VAROLUS KAZANAN HER SEY,
BELL/ BIR DONGU ICINDE YENIDEN DOGAR.
HIGBIR SEY BUTUNUYLE

YENI DEGILDIR

Pitagor'un matematikte
gerceklestirdigi ilerlemeler onu
sayilarin glicunui abartmaya
goturdi. Oniki yizlu duzgtlin
cisimlerin butin evrenin
yapisini olugturduguna
inaniyordu. Muzikteki
buluslanni kurelerin armonisiyle
ilgili evrensel bir kuram haline
getirdi.

PITAGOR MATEMATIGIN GUZELLIK VE
KESINLIGINDEN BUYULENEN
SON FILOZOF DEGILDI

SAYIDIR




ESKI YUNANLILARIN BATIL INANGLARA VE
AKIL DISILIGA NE KADAR YATKIN
OLDUKIARININ BIR ORNEG MI?

YOKSA FILOZOFLARIN BILGIYI KAPALI BIR CEVRE
ICINDE TUTMA EGILIMINDE OLDUKLARININ
BIR GOSTERGES M7

-Kendine bagl bir tarikat kurdu. Bu
tarikatin karmasik ve keyfi goziken
soyle tabulari vardi;
Fasulye yememek,
Biitin bir hayvan
kellesinden et yememek,
Dard(il éigiiyle yapilmig
seyler tizerine oturmamak

Tarikatin bir Gyesi olan
Hippasos, fasulye yedigi
icin degil ama, tarikatin
en siki korunan sirri
konusunda baklayi
agzindan ¢ikardigi igin
Gyelikten atildi. Bu sir,
su Uggende

xS
m\v‘(\
N\ 1
1

hipoteniisiin irrasyonel bir
sayiyla ifade edilmesi, yani
tam sayilarin bir orani

uzunlugunda olmamasiydi.

AYNI NEHIRDEN
IKI KEZ GECEMEZSINIZ

Herakleitos

M.O. 500 dolaylarinda yasayan
Herakleitos her seyin akis
halinde oldugunu soyliyordu.
Ama diinyada denge olmasini
saglayan evrensel bir adalete
de inaniyordu. Bu gok
karmasik bir fikirdi! Herkesin
aradigi temel 6Je konusunda
Herakleitos'un secimi ATES.
Ona gore evrenin merkezinde
hicbir zaman sonmeyen bir
ates vardit...

MODERN BILIMSEL
FIKIRLERIN BIR BASKA
ONGORULUSY




Yunanistan'in
Ihtisami

; GUZEL OLARA
W DUUcUMUz SEVG]
U ASIRIYA KACMAMIZA NEDEN
OLMAZ ZIHINSEL SEVLERE
DUYDUGUMUZ SEVG DE
i BiZi YUMUSATMA
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Eski Yunanistan'da oladaniisti bir
kiltar cesitliligi vardi. Tutkulu ve
arastirici Yunanlilar, toplumlarin
gelismesine ¢ok biiyiik katkilarda
bulunan fikir ve sanat yapitlar
yrettiler. Perikles gibi devlet adamian,
Oripides gibi trajedi yazarlari, Fidyas
gibi heykeltraslar, tarihgiler,
mizisyenler, seramikgiler, ressamiar,
Safo gibi lirik ozaniar, Aristofanes
gibi satir yazarlari, mimarlar,
matematikgiler ve filozoflar
yetigtirdiler.
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< FELSEFE ASIL

ol BIZ KOLELERE
LAZIM

AMA YENI ORTAYA CIKAN _
DEMOKRASILERIN KOLELIGE
DAYANDIGINI DA UNUTMAMAK
GEREKIR. NEREDEYSE HICBIR
YURTTASLIK HAKKINA SAHIP
OLMAYAN KADINLAR, COCUKLAR,
YUNANLILARIN “BARBAR” DEDIGI
YABANCILAR VE KOLELER DISARIDA
BIRAKILDIGINDA, NUFUSUN ANCAK
ALTIDA BIRi SEHIR DEVLETLERININ
YURTTASI KONUMUNDAYDI. BU
DURUM YUNANLILARIN ETIK VE POLITIK
FELSEFELER GELISTIRME CABALARINI

BALTALIYORDU.
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A"Olﬂﬂllal‘ Leukippos ve Demokritus

Parmenides’ten temel elementer
(M.0. 420 dolavlan) parcaciklar fikrini, Herakleitos’tan da sonsuz
hareket fikrini aldilar. Her seyin, bélinmesi
olanaksiz, klclk, kati pargaciklardan
(atomlardan) olugtugunu savundular.
Atomlar gorilemeyecek kadar kiigikti ve
her tarafta rasgele dolagiyorlardi.
Diinyanin durmadan degismesi, kendileri
hi¢ degismeyen atomlarin surekli yan yana
gelerek farkh bicimler olugturmasinin
sonucuydu.
Bu kuram, kimyaci Dalton’a (M.S. 1800)
gelene kadar dnemli bir ilerleme
gostermedi.

DEMOKRITUS, GRNEGIN ELMANIN KESILEBILMESININ, ATOMIAR
ARASINDA BOSLUK BULUNMASI SAYESINDE MUMKUN OLDUGUNU
SOYLUYORDY. KURAMI BOYLE PRATIK FIKIRLERIN VE TEMEL OGELER
KONUSUNDAKI SOYUT DUSUNCE GELENEGININ BIR KARISIMIYDI




Biiyiik degisiklik: SOFISTLER
Daha 6nceki Yunan filozoflan

birlik ve farklilk igindeki

evrenle ilgilenir ve biyik

sorular sorarken, SOFISTLER Proiagoras
daha ¢ok insanin kendisiyle,
insanin nasil davrandigi ;
konusuyla ilgilendiler. Bayak .. HER SEVIN
bir gercegin pesine diismek  OLCUSU INSANDIR
yerine, insanlarin karsilarina
¢ikan durumlardan en iyi nasil
yararlanabileceklerini
arastirdilar. Insanlara iyi
konugmayi, iyi yazmayi,
paradokslar ve ¢arpitiimis akil
yiritmeler kullanarak
mahkemede davalarini basarili
bir sekilde savunmayi
ogrettiler. Bu ylizden, onlar
siniklik gibi kot aligkanhklar
asifamakla suglayan
Atinalilarla baslan derde girdi.

PRATIK BIR ADAM OLAN
PROTAGORAS GERCEK BILGININ
MUMKUN OLMADIGINI
DUSUNGYORDU. ASIL SORUN YARARLI
KANILAR OLUSTURMAKTI. ONUN
KUSKUCY GORUSUNE GORE, FIKIR
AVRILIKIAR! GERGEGE BASVURULARAK
ORTADAN KALDIRILAMAZDI

SINIRIARINA
VARDIRILAN BY
GORECECILIK
TRASIMAKUS U “6ligLli
OLAN HAKLIDIR”
SONUCUNA GOTURDI

> ADALET
GUCLU OLANIN
YANINDADIR

Y Trasimakus

SOI‘ra"es Basta insanlar Sokrates’in de sofist
(M.0. 470-399) oldugunu sandilar. Oysa o sofistlerin
en buyuk hasmiydi.
SORGULANMAYAN HAYAT P
Kendisi higbir sey yazmamasina
karsin, general Ksenofon ve filozof
> Platon’un yazdiklarinda Sokrates’in
cok canli bir tablosunu buluruz.

Kiliksiz, ¢iplak ayakli, tiknaz Sokrates
savastaki cesaretiyle de taninmisti.
Pazar yerinde tartismalar yapmaktan
hoslanirdi.

Sokrates’le birlikte etik sorunu artik
bilimsel bir sekilde ele alinmaz oldu.
Sokrates ahlakla, yani hakh, dogru
ve iyi olanin arastirlmasiyla ¢ok
ilgiliydi.

Felsefeyi sofistler gibi bir meslek
olarak degil, bir yasam tarzi olarak
goriuyordu.

1




KAHINE NE

Delfi kahini “Kimse Sokrates’ten

SORACAKSIN? daha bilgili degildir” dediginde,

~ Sokrates bunu, bilgeliginin

‘e zavalhca oldugunu bilenler

% arasinda en bilge kisi oldugu
seklinde yorumlad.

) Kendini tembobleni nokatorz edip

g " OLMPIVATIARDA ¥ kprdamolown seglayar bin Tawu-
Disk ATMAYI KIMIN KAZANACAGI
- UZERINE BAHSE GIRDIM DE...

insani giinahkar yapanin bilgi

kisi glinah iglemezdi. Ona gore bilgi
erdem, kotalligin baglica nedeni ise

farkli bir etik anlayigiydi.

yoksunlugu oldugunu ileri srdd. Bilen

cehaletti. Bu, Hiristivanliginkinden ¢ok

" BEN Hig
DUSUNMUYORSUN
DEGIL Mi?

m——
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Sokrates'in diyalektiginin
ve alaylarinin amaci,
temelsiz iddialan aklin
Isigina tutmak ve insanin
kendi dogasinin bilgisine
dogru ilerlemekti. Gergege
ulagsma olasilig
konusunda sinik degildi
ama bunun ancak ¢ok
calisarak
gerceklestirilebilecegine
inaniyordu.

12

0

Diyalektik

Sokrates’in arastirma yéntemi soru
ve yanitlara dayaniyordu. Kendini
gercedin ebesi gibi gbriiyor ve
mantiksal bir yolla, adim adim ve
¢cogu zaman alayh bir Gslupla
hasminin gercedi itiraf etmesini
sagliyordu.

James Joyce onun bu yontemi karisi
Ksantippe'den 6grendigini iddia eder.

KRTTO,
ASKULAPYUS'A BIR

HOROZ BORCUMUZ VAR
—LUTFEN ODEMEYI

[HMAL ETME




Atina'mn &nde gelen ailelerinden hirinin ojlu elarak diinyaya gelen Platon,
p la'on (M. 0 428 gok sevdigi Sallgms in dlime mahkim edilmesi iizerine Atina’yi terketti.
54) Ama sonra geri dindp Akademi’yi burdu.

Akademi, Gniversitelerin
/ ° AA@& ilk 6rnegiydi. Burada

MHAEIZ AFEOMETPHTOZ EIXITO aritmetik, geometri,
o ) astronomi ve armoni
“GEOMETRI BILMEYEN GIREMEZ” ogretiliyordu. Bilimsel
araclar ve bir kittiphane
de bulunuyordu. Amac,
\ insanlann zihnini aklin
/ i & ¥ 1s1dinda kendi bagina
disgiinebilmesi igin
Q egitmekti. Kullanilan
yontem, 6grencilerin
denetim altinda
- aragtirmalar yapmasiydi.
- g Gergek bir diyalektik sureg
g halinde geligen egitim,

ot g™

1 / v e a0 . .
%’{g,‘ ogretmenle 6grencinin
- By BI2IM ortak ¢abasin
p / : lsiuiz WM § gerektiriyordu. Okulun en
i e parlak dgrencisi, burada
=T FAZUA UZUN SURMEZ* [ 20 yihini gegiren

W 900 Vit SURDY! Aristoteles’ti.
LAY |

iDEALAR KURAMI
Platon, 6rnegin “at” genel adinin, belli bir ata
degil, bitin atlara gonderme yaptigini
soyliiyordu. Ona gore, zaman ve uzamin diginda,
ideal bir at vardi. Bu at ideasi gergekti, tek tek
atlarsa goriniigten ibaretti.
iLK BAKISTA MASUM GiBI GOZUKEN BU
GOZLEM, FILOZOFLAR ARASINDA, PARHENON
TAPJNAGINDAN ALDIKLARINDAN DAHA FAZLA
SAGDUYU KAYBINA YOLACACAKTL.
Platon, goriiniigle gergeklik arasindaki farki
gostermek icin tinli MAGARA BENZETMESINI

kullaniyordu.

ARALARINDAN BiRI Z/IICIMMIIIDM GERI DONDUGUNDE, ISIKTAN 6O2LERI
KURTULMAY! BASARIR. MAGARANIN KAMASTIGI ICIN, ESKISINDEN DAHA APTAL

INSANLAR BIR MAGARADA ZINCIRLENMISLERDIR.

YALNIZCA MAGARA DUVARINA VURAN GOLGELER]
‘6ORUR VE BUNLARI GERGEK ZANNEDERIER DISINA CIKIP GERCEK DUNYAYI 60RUR GOZUKMEKTEDIR
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DUNYAY! iYi'Vi TEMSILEDEN
GUNISIGINDA GOREN KIS FILOZOFTUR

GERCEK o
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BELLEK YiTiIMINDEN KURTULMA

Platon’un 6gretim kuramina gére,
bilgi animsamaydi (ya da bellek
yitiminden kurtulma). Ruh ya da
zihin daha 6nce bir dizi (cisimlestidi
ya da cisimlesmedigi) durumdan
gecmisti. Zihnin bu 6nceki
déngllerinden edindigi bilgi,
yyandiriimayi bekiemekteydi.
Ornegin,Sokrates ebe roliiyle ortaya
ctkip, hi¢ 6grenim gérmemis bir
gencin, verili bir karenin iki kati
blyikliikte bir kareyi gizebilecegini

f Raten, ders kitaplars

gosteriyordu.

Belirli insan

iNSAN
IDEASI

Belirli bir insanla Platon’un insan ideast {ya
da formu) arasina daha az belirli ~brnegin
sivilceleri olmayan— iigiincii bir insan
yerlegtirilebilic. Ama o zaman da bu insanfa
idea arasina dordiinci bir insan yerlegtirilebilir

ve bu sonsuza kadar gider... 1"

! Joglarin bag kigis!
soluila Sokrates'ti.
0

o "i\lhl, Platon'la

S‘M,\es’i ayirmak gok

. r,\i“‘ Ama Platon’un son
3

9
“‘\“g\umda kendi fikir-
3

\ ath yelisticdigi agrkhir.
(A

Platon igin buiyiik soru, BiLGi NEDIR
sorusuydu.

Bilgi duyu algist midir?
Hayir—yalnizca duyulara (yani
gorinumlere) dayanmak,
Protagoras’tan 6teye gitmemek
demekti.

Bilgi biitiintyle zihinsel midir?
Hayir—cinki oyle olsaydi hata
yapmak mimkun olmazd..
Oyleyse bilgi, biitiinsel bir duyunun
{yani ruh ya da zihnin)
rehberliginde, algilayanla algifanan
arasindaki bir etkilesimdi. Kimlik,
farklilik, varolug ve sayi gibi seyleri
kavrayan ruhtu.




Platon hipotez ve tiimdengelim

kuramini iyilegtirdi. )
HIPOTEZLER

Hipotezlerin olgulan agiklamasi H

(yani “gortiniisi kurtarmasi”) |‘

gerektigini gosterdi. Eger bir hipotez hl 2

bir olguyu agiklayamtyorsa, bagka ‘ \
ab cd

bir hipoteze gereksinim var demekti. cORUNIMIER

Her zaman daha kapsamli, daha iyi,

daha genel bir hipotez aranmaliyd. YA DA OLGULAR

Bu arayigin en son amaci, IYl'yi hy yalmzea a ve b'yi, h, de yalmzea ¢ ve d'yi

aciklayan dev bir H bulmakt. agiklamaktadir. H ise dordiinii birden agikiar
ve dolayistyla hy ve h,'yi gegersiz kilar.

Platon'un Politika Kurami

“Devlet” adli yapitinda Platon ideal sehir-devletin
baslica ozelliklerini sergiledi. Boylece butiin
ttopyacilarin bliytkbabasi oldu. Sparta’nin kat:
toplum modelinden ¢ok etkilenmisti.

Ve 3 yinetim
CESARET 3 simif saptady bigimi saptadi
SECKIN KORUYUCULAR MONARS/
i i (AZINUGIN
ASKERLER OLIGARS aimtain
KITLELER ) DEMOKRAS/

Insanlarin bir siniftan digerine gegmesine
bir 6lctide izin vermekle birlikte, kolelik
dlzenine kargi gikmadi. Segkinlerin egitimine
¢ok onem veriyordu. Bu diinya ideal olmadlgl
icin, BiR ile COK'un yénetimini, yani monarsi
ile demokrasinin bir karisimini onerdi.

Bireyin ruhu iige ayriliyor ve bu yap1 kendini deviet
iginde de gisteriyordu:

AKIL CESARET isTAH

SECKINLER ASKERLER KITLELER
PLATON IDEALIZMIN BABASI, UZAKLASIP DUSUNCENIN
DININ AMCASI VE HEMEN SQYUT, IDEAL DUNYASINA
HEMEN BUTUN GUCLU YONELDI. IDEALIST
KURAMSAL DU$UNCE OLMAKLA BlHLII(,TE GUQ‘LU
S/STEMLERININ DEDESI BIR DUSUNURDU VE BU
OLDU. MUKEMMELLIK CELISKI ONUN BUTUN
ARADIG/ ICIN TEKILLIKLERIN YAPITLARINDA

DAGINIK DUNYASINDAN HISSEDILMEKTEYDI.




Aristoteles
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U¢ yil boyunca Biiyiik
Iskender'e Gjretmenlik yaph
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SIKMA HOCAM—
GELECEK HAFTA
DUNYAYI FETHE

Buylk Yunan
filozoflarinin sonungusu
ve en etkilisiydi. M.O.
384'te Trakya'daki
Stagira’da dogdu. Saray
doktoru olan babasi onu
Platon’un Akademi’'sine
gonderdi.

“PIATONT
SEVERIM AMA GERCEG]
DAHA COK SEVERIM

BIZDEN

TARAFI VARDIR

CANINI -

DAHA ASAGI DUZEYDEK]
HAYVANLARI INCELERKEN COCUKSU.
BIR TIKSINTI DUYMAMALIYIZ ~BUTGN
DOGAL SEVLERIN HARIKA BIR

ISARETLIYORDU.

BUYUK ISKENDER BATIDA NiL’DEN DOGUDA
INDUS’E KADAR BIRCOK SAVASA GIRDI, YOLUNA
CIKAN MISIRLILARI, PERSLERI VE SEMITLERI
YUNANLILASTIRDI. ONUN IMPARATORLUK _
KURMA CABASI, ARISTOTELES'IN DE COCUGU
OLDUGU KLASIK DONEMIN SONUNU

Matematikte C, diger
konularda A dlizeyinde bir
o6grenciydi. Doga tarihi
alaninda Akademi'nin
yildiziydl. Birgok yeri gezdi
ve kendi fikirlerini gelistirip
sistematiklestirmeye
basladi. Doganin
incelenmesine ampirik
yaklagimiyla Platon’un
idealizmine meydan okudu.
Lesbos adasinda deniz
biyolojisi konusunda
aragtirmalar yapti.

Aristoteles 335'te
Atina’da kendi okulunu
yani Lise'yi kurdu. Bu
okul, bir sistematik
arastirma merkezi
olmasi bakimindan
Akademi'yi ¢ok
agiyordu. Aristoteles
. derslerini 6grencileriyle
birlikte yiriyerek
verirdi. Bu yuzden
Lise'nin dgrencilerine
“gezginler”

( peripatetikler ) dendi.




ATINAULARE
© FELSEFEVE KARSI JKINCI

KEZ GUNAH ISLEMEKTEN
. KURTARMAM GEREK

Iskender’in 323'te 6lmesinden sonra
Atinalilar Makedonya'ya bagkaldirdilar.
Iskender’e 6gretmenlik yaptigi icin
Aristoteles’i hainlikle sugladitar.
Aristoteles baldiran zehiri igmek
istemedigi icin sessizce Atina’yi terketti
ve iki yil sonra da déldu.

] ORTACAGDA KILISE HOCALARI
ARISTOTELES’| NEREDEYSE COKTANRILI
BIR AZiZ MERTEBESINE YUKSELTTILER.
ONUN HEM HIRISTIYAN HEM DE [SLAM
INANCINA UYAN BIRCOK FIKRi CAGLAR
BOYUNCA DOGMA OLARAK KABUL
EDILDI VE HEMEN HEMEN 2000 YIL
BOYUNCA HIC DEGISMEDI.

Sonraki kugaklarin onu yanilmaz bir
otorite gibi gormesinin sorumlulugu
elbette Aristoteles’e yliklenemez.

Aristoteles ardinda bir siirii
yapit biraktl. Bunlarin cogu,
belli konularda yaptlmis titiz
incelemelerdi. Platon gibi
eglenceli bir yazar degildi.
Kilise alimlerinden saygi
gordi ama Ronesansta
asagilandi ve “sikici profesor”
damgasini yedi. Bununla
birlikte, kapsam ve ¢ogu
zaman da kesinlik bakimindan
Platon’u asiyordu. Arastirma

ko..nyla”m bo‘umlere.ve. a.lt Rodos'lu Andronikus M.0. 50 dolaylarinda Aristoteles'in
bolumlere ayirarak bilgiyi yaztlarini sicaya koydu. Yazilaedan bazilarton “Fizik”
siniflandirma gabasina giren cildinden sonraya yerlegtiedi ve bunlara META-FiZIK
ilk kisi oldu. {fizikien sonra) adini verdi.

MANTIK

) ®

rreconLE
BiYOLO)i

Fizik -

POETIK

METAFIZiK
ETIK
pOLITIKA

|

%é

Manhk

Yiklem P

Aristoteles biitiin akil yiiriitmelerin = WP
temel taginin TASIM oldujnnu Biitiin insanlar sliimliidiie - GNCULLER
sb'yliiynrdu Sokrates bir insandie $-M

Sokrates sliimliidiie sS-P SONUG
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Biitiin olanakli tasimlarin

istesini yapti ve hangilerinin EULER VE DAHA SONRA BOOLE VE LEWIS
list i hy P‘I ve hangllerin CARROL GiBI MATEMATIKCILER MANTIK
gegerll hangilerinin gecersiz ARASTIRMALARINI ONEMLI OLCUDE

oldujunu gosterdi. ILERLETTILER. RUSSELL VE WHITEHEAD

GIBI MODERN FILOZOFLAR DA
) _ MANTIKSAL TUTARLILIGA DAYANAN
Ona gire mantik, bilgiyi BUTUNSEL BIR AKIL YURUTME DiLi

ararken kullamlacak, bilenmesi GELISTIRDILER.
gereken bir aragh

Kategoriler

Mantik konusundaki arastirmalari Aristoteles’i
dilin yapisini incelemeye yoneltti. Ona gore,
sbzclklerin anlamlarinin bilgisi ile bu
sOzciklerle olusturulan yargilarin bilgisi
arasinda bir ayrim vardi. Dilde ortaya ¢ikan,
birbirinden farkh on genel durum saptadi ve
bunlara KATEGORILER adini verdi. Kategoriler
sozcuklerin kendi baslarina ifade ettikleri
seylerdi.

(KEMIK
YENEBILIR
ONBES SANTIM
BENIM
NEREYE
GOMMUSTOM?
DUN ‘

ISTE DILBILIM VE MODERN DILSEL DUN
FELSEFENIN BUTUN BIZANS LEZiZ BiR_

GORUNUMDE

ENTRIKALAR! BURADA BASLIYOR ATIYORDU

BULMALIYIM =
AR AALL S WAL LUAMAM TEINALR

Metafizik

Aristoteles’in metafizik
konusundaki ¢abasi, Platon’un
bigimlerine rakip bir kuram
gelistirmeye yonelikti. Platon gibi
o da Protagoras gibilerinin sofistik
gorececiligine kargiydi ama
Bicimlerin harekete ve degisime
neden olmadiklarini, tistelik gercek
ve bilinebilir olanin anlasilmasini

RV QU T

da saglamadiklarim disiiniiyordu.

Ona gore Toz, Madde ile Bigimin MIMARIN ¢izimi SUWN

bir bilesimiydi. + Bigim = T02
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Degisimi gerceklik ve olabilirlik
terimleriyle acikliyordu. Toz “olabilir”
nitelikler tagiyor ve bu nitelikler tozde
gercek haline geliyordu. Buna gore,
petroliin yanici oldugunu séylemek, onun
icinde yanma olabilirliginin var oldugunu
sdylemek demektir, ama bu olabilirligi
gercege dontstirmek igin digaridan ates
uygulanmasi gerekir.

Dinamik “Olug” terimine Platon’un zaman digi "Varlik” teriminden daha fazla
6nem veren bu gortiste Aristoteles’in biyolojiye edilimi kendini gésteriyordu.

Ne var ki Aristoteles kuraminda bunun
Otesine gecti. Ona gore tasin yere
digmesinin dért nedeni vardt:
MADDI 1 Tagin kendisi
BICIMSEL 2 Yerin 6zelligi
ETKISEL 3 itis

EREKSEL 4 Tasin en algak
duzeye erigme
arzusu

Aristoteles “"Doga bie amag olmadan harekete gegmez” diyordu. Bu giriis biyoloji ve etikte
cok ige yaramakla birlikte fizigi biiyik olgiide engelledi.

Modern nedensellik Ve her geyin arkasinda
kuraminda yalnizca etkisel  yatan, KENDIS| HAREKET
nedenin yeri vardir. Amag ETMEDEN HAREKET
kavramina bagli olan ETTIREN en son nedeni
ereksel neden, olaylarin (yani Tanri'y1) varsayar.
son amag (ya da teleoloji)

bakimindan agiklanmasini

GALILEOYA
KADAR

GUNDEMDEN
DUisMEDI

gerektirir.
Ef.k Platon’un etik konusundaki
! mutlakgtligina karst ¢ikti:
Aristoteles’in ruh konusundaki
gorisi Platon’unkinden daha T
tekgiydi. BIR MATEMATIKGIDEN
YALNIZCA GERGEGE UYGUN USLAMIAMALAR

YAPMASINI BEKLEMEK NE KADAR UYGUNSUZSA,
ETIKTE KANIT GOSTERILMESINI BEKLEMEK DE

~—_0 KADAR UYGUNSUZDUR

607 TEK BASINA
YASASAYDI, GORUS ONUN
RUHU OLURDY

Ne var ki Aristoteles
“etkin akil”1 bedenden A
ayri ve dllimstz bir sey SY
olarak gériiyordu.




lyi'yi “her seyin amact”
ve etkin aklin erdem
arayisi olarak goriiyordu.
Ona gore erdem segim
yapmay! gerektiriyordu,
dogru segimse her
zaman ortalama olandi.

... ne de iickekge
gekingenlik

AMA O
ZAMAN
ACIKSG2LLTK
ERDEMINI
NAsSIL
ACIKLAYA-
CAGIZ?

Ornegin cesaret ne
kaba saldirganlhikh
Gek

arabani

/

INSAN
POLITIK BIR
HAYVANDIR

Politika

Aristoteles Platon’un gehir-deviet modelinin
otesine gegmedi.Imparatorluk kurulmak tzere
oldugu halde, bir tepeden bakildiginda
tamami gorilebilecek bayikllkteki kentlerin
yonetim i¢in en iyisi oldugundan sézediyordu.
Lise’de yiiriitilen bir arastirma projesinde,
158 degisik sehir-devietin kurallari derlenip
birbiriyle kargilastirildi.

DUSUK VE ‘
MEKANIK ISLER YURTTASIARA W | Aristoteles’in politik istikrar icin buldugu
GORE DEGILDIR £¢ | formil, tiranlikla demokrasi arasinda bir
_ e DENGE UNSURU olarak, glgcli bir orta
iSEing:iNLER stnifin yaratilmasiydi.
V;iLI.AI.AR . | Kolelige karsi cikmadi. Kadinlarin 6zgiirliige
ve politik haklara sahip olmasini da uygun

gormiiyordu.

Ama kendi kolelerini serbest birakmayi
yegdledi.

Aristoteles’in aydin beyefendi kavrami

¢aglar boyunca yaygin bir kabul gordi ve
ozellikle Ingiliz okullarinda benimsendi.

Biyoloji

Aristoteles ayrintili biyolojik aragtirmalarinda

500"den fazla tiirii ele aldi. Kuram Bu, daha genel olarak bilginin
olusturmadan 6nce tek tek 6zelliklerin (“daha siniflandiriimasi iginin bir
iyi bildigimiz seyler”in) iyice incelenmesi pargastyd.

gerektigini savundu. Yasam bigimlerinin
siniflandiriimasi gibi dev bir ise giristi.

Poetik oéé
Siirin, timellerle ilgilendigi i¢in
tarihten daha ciddi bir seyoldugunu
distiniyordu. Trajedinin hedefinin
acima ve korku duygularini diga
¢tkararak bunlardan arinma oldugu
yolundaki gorusii gunumtize kadar
taraftar buldu.

l'c‘ A i
g

Uiy

H Aristotales arrama :ﬁino diiginiicken




iskenderiye )
Biiyiik iskender tarafindan M.0. 332'de

iskender’in kisa émiirlii Helen
Imparatorlugunun duraklayip

Nil Nehrinin agizlarindan birindeki » L
dogal bir liman iizerinde kuruldu. parcalandigi, Roma Imparatorlugunun
Makedonyali |. Ptoleme’nin éngériilii yukselip ¢oktugi 600 yil boyunca
ybnetimi altinda, ok gecmeden Iskenderiye antik cagin son igid olarak
Akdeniz'in en énemli limani haline parlamaya devam etti. i
geldi. Kozmopolit bir kent olan Kentin Mizesinde sagirtici bilimsel
iskenderiye, Yunanhlarin yanisira ilerlemeler gerceklestirildi.
Misirhlar, Yahudileri ve bagka kavimleri Katdphanesi ise ¢ok sayidaki yazicisi
barindiriyordu. llela;ja_klpsu bir 6grenim merkezi haline
geldi.

BiLIM BizZi TANRII.ARIN
GAZABINDAN KURTARIR

Galen
Hipokrat'tn t1bbi
yaprtin
gelistirdi ve
anatomiyi kurdu

i A NN
ANEAN
1\
v Diofantus L
Cabiri baglath
MATEMATIGE
GIDEN BIR KRAL YOLU
- YOKTUR
Ctesibius
Geligmig bir
s saati yaph 2
Oklid
Geometriyi
sistomlesticdi ve
51k yansimalariny
N inceledi
Hipparkas
1080 sabit yildiz saptadi ve
ilk trigonometri
tablolarini hazirladi
Aristarkus
¥ Aytn capini yalmizea yiizde

sekizlik bir hata paytyla
hesapladi ve dinyanin
giinegin cevresinde
dindigini ileri siirdii
{Geg kaldin Kopernik)

2

Apollonius
Koni kesitlerini araghirarak
egrilerin incelenmesini baglath

BANABIR
DESTEK NOKTAS! VERIN, DUNYAY!
YERINDEN OYNATAYIM

evpnke

Argimet

Kaldirag, yiizen cisimler
ve hidrolik fizigini
geligtirdi, Karmagik savas
makineleri yapti




YiNE iSKENDERIYE’DE:
Eratostenes - diinyanin gevresini
ylizde dort hatayla hesapladi.
Ptoleme - ilk ayrintili haritalari cizdi
Sosigenes — ilk dogru takvimi yapti
Hero - bir buhar makinesi yapti!

Kugkuculuk sigimleri

Bu arada Akademi ve Lise diginda
isler pek iyi gitmiyordu. Platon gibi
aristokrat yurttasglarin kendine
givenli ve sorgulayici tutumundan
eser kalmamisti.

Antistenes’le birlikte yeni bir
kuskuculuk dalgasi yikseldi ve
gerileme yillarini yasayan
Akademi’ye egemen oldu.

Antistenes anlamli timceler
kurmanin olanakli olmadigini
soyliyordu.

. $U ANDA
SOYLEDIGIM SEY

YALAN
\ .

Bu séz dogruysa
yanhg, yanligsa
dogrudur. Oyleyse
dojru mu yanhg m?

Bu tiir paradokslar kurmak moda
haline geldi.

Pyrrho daha sistematik bir tutumla
kuskunun kendisini merkeze koydu.

Antistenes’in 6grencilerinden
Diyojen’in renkli bir kisiligi vard.
ltkel kosullarda, bir kopek gibi
yasardi. Yunancada “kopek gibi”
anlamina gelen “kuvikos”
s6zciigiinden kinizm terimi dogdu.

Sdylenceye gdre, Diyojen bir ficida
yasarmug. Insanlarin yargisini hig
énemsemedigini géstermek icin pazar
yerinde masturbasyon yapmis...

KINTKLERIN
ILK MODEL

Felsefenin fazla yer tutmadigi bir déneme
geliyoruz. O ylizden, felsefeden biraz
uzaklagip tarihe dalalim. Ama Hegel'in
dedigi gibi:

FELSEEE,

ONUN KENDI TARIHININ
INCELENMESIDIR




Roma'nin lhtisam...

Savag makinesi gibi
orgutlenmis bir sehir-devlet
olan Kartaca'yla yaptigi uzun
ve acilarla dolu Pon
savaglarindan galip gtkan Roma
gelismeye bagladi.

BRAVO!

IsANDVIGIMi
UNUTMUSUM

Romalilar felsefeye hemen
hemen higbir sey katmadilar.

Yunanhlarin bol bol
diistindiigt gibi, onlar da bol
bol savagtilar. O yiuzden,
Yunan UYGARLIGINDAN
sozettigimiz halde Roma’dan
IMPARATORLUK diye
sOzediyoruz. Roma’'nin
basglica rolii,
kendisininkinden daha eski
ve daha Ustiin bir kiltiird
genis alanlara aktarmasiyd.

Roma imparatorlugu
dort yiizyill kadar yasadi

HIRISTIYANLARIN
SEANS! NE ZAMAN
BASLAYACAK?

3

LRy

P FIETREN

d o)
BU_ MATINENIN
SEYIRCILERI NE KADAR '
ACIMASIZ
R ————
,7 \

1 jﬂ

\\ AN 7 'unuln\
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Romalilar pratik diisiince
alaminda baz ilerlemeler
gerceklestirdiler. Cimentoyu
buldular, yapilarda kemer
kullanmaya basladilar, ilk kez
lagim sistemleri kurdular ve

[ AUGUSTUS un sldigi M.S. 14 yrlinda ROMA iMPARATORLUGY

] devlet islerinde memurlar
calistirmaya basladilar.

Marx'in deyisiyle “Yunanistan’m Roma’ya gé¢ etme bicimi” Stoacilikt.




Krisippus (il m.0. 207)

Stoacihgi
sistemlestirdigine,
mantik ve dille
ilgilendigine inanilir.

NEDEN
YAZDIKLARIMDAN ALINTI
YAPMIYORSUNUZ?

YANIT: Ciinkii M.0. 17'de
Jiil Sezar'in lejyonlan
Iskenderiye hiitiiphanesini
yalt

Stoacihigin asil
kurucusu Yunanlilardi.

Zeno (il. M.0. 261)

Zeno, Stoacilarin
felsefeleri geregi basit
bir yagam surdikleri
Atina’da kendi okulunu
kurmustu. Ogretileri
mantiktan baslayp fizik
ve etige kadar
uzaniyordu. Ama
Stoacih@in yizyiliar
icindeki baglica etkisi etik
alaninda oldu. Stoaci
olmak, kaderini cesaret /

ve agirbaghhkla
kabullenmek demekti.
Stoacilar igin en biyuk
iyilik, erdemli bir yagsam
gecirmekti. Erdeme
giden yol da tutumlu,
adil, ihmli ve cesur
olmaktan geciyordu.
Stoacilar diinyayi doga
yasalarinin belirleyici
oldugu organik bir battun
olarak gortiyorlardi.

Epikiiros (si. m.6. 270)
Demokritus'un birgok fikrini
daha da gelistiren bir
materyalistti.

T Vacana
NESEVLE YASANAN
YOKSULLUK ONURLU BIR

DURUMDUR

24

Felsefesi Stoaciliga
benzemekle birlikte,
tutarh olmasi ve kader
fikrini reddetmesi
bakimindan ondan
ayriliyordu. Epikiros’a
gore en blyk iyilik,
acidan sakinma olarak
gordigi hazdu.

anlasildi§i gibi zevk
icinde yuzmeyi degil,
yasamda denge
saglamaya cgalismay!
savunan bir felsefeydi.

Epikiros i¢ huzura
ulagmaya 6nem
veriyordu. Ona gore din
ve korku, ozellikle de
0lim korkusu ortadan
kaldiriimaliydi.

Epikdrciliik, daha sonra =

~Ivi BIR iNsANI
602 ONUNE ALIP SUREKLI ONU
DUSUNMEMIZ; SANKI BiZi _
GOZLIYORMUS, HER YAPTIGIMIZI
GORUYORMUS GBI YASAYIP
DAVRANMAMIZ GEREKIR

Epikiivos igin bu iyi insan
Elbette Sokrates'ti

Felsefe insani cehalet
ve batil inanglardan
kurtardidi igin
onemliydi.

Lucretius (M.6. 99-55)

Roma diinyasinin Stoacilikla
tanigmasina yardimer oldu

De Rerum Natura adli
siirinde Epikiros’un
ogretisini acikladi. Bu
siirde maddenin sakinimi

yasast da agikca ifade

ediliyordu:

“Higten higbir sey
¢ctkmaz”




Ozetledi.

LA

ki ez siiegiin

NERON'un 8jretmeni

On yil boyunca
”h’nymn gercek hakimi”

L Zengin tefeci

Gelecek kusaklara yazdig:
zarif mektuplarinda
Stoacilarin ideallerini

Felsefe iyi 6gltler verme
isi gibi gozikiyor...

Seneca irade
bolinmesinin farkindayds
—iyi olmanin ¢ok caba
gerektirdigini biiyik bir
glicle duyumsuyordu.
Oysa Platon ve Aristoteles
irade sorununun
varligindan bile gergek
anlamda s6zetmemislerdi.

Aristoteles, Etika adl
yapitinda, iyi seyler
yapmanin kolaylik ve
zevkini, yani ahlaki bir
¢abanin gerekmemesini,
acikca erdemin belirtisi
olarak gorur.

Seneca kélelige karsi
¢cikti. Neron®un sonu
gelmez kaprisierine
boyun egerek intihar
etti.

BIZ ROMALILAR

KOLELERIMIZE KARSI ASIRI KBIRLI
SERT VE ONUR KIRICIVIZ... SIZER
ASTLARINIZA, KENDI USTLERINIZIN
SIZE NASIL DAVRANMASINI
ISTIYORSANIZ OYLE
DAVRANMALISINIZ (

hem kiiciimsedi hem dvdd, ¢cok zengin oldugu halde
yoksullugu yliceltti, sirgtindeyken yeniden goze girmek
icin mektuplar yazdi. Inanglari ugruna élimd yegleyen
ilk filozof —baldiran zehirini igen Sokrates— bir trajedinin
kahramaniydi. Oysa Seneca ile tarih kendini komedi
olarak tekrar etti.

" INSAN OMRT
BiR ASKERIN HIZMET
SURESI—UZUNLYEY DA 0
DAR CESITLILIGI D

Yunanh Epiktetus kéle olarak
dogdu, sonradan ozgdrliigiindi
elde etti. Bu onun felsefesini
etkilemis olmall.

Felsefenin bigimsel
olarak mantik, fizik ve
etige béliinmesine
karsi gikan Epiktetus
Stoaciligin felsefeyi
etige indirgeme
egilimini mantiksal
sonucuna ulastirdi.
Onun yaptigi sey,
Stoacilikta ickin olarak
bulunan ézgiir irade
ve determinizm
sorununu agikga
ortaya koymakti.

/




Marcus Aurelius

(M.S. 120-180)

Marcus Aurelius’un

imparatoriugu Pax HUNLAR
Romana’nin {Roma GELIYOR!
egemenliginde saglanan /

barig) sonunu igaretliyordu.
Barbar siralerinin
kusatmasi altindaki
imparatoriuk gerilemeye

baglamigti. Yanm ylizyiidir

ne sinurlarinda ne de politik s
diisiincesinde bir

genisleme olmustu.

HER YAPTIGINI

- Bl SANKI YASAMININ SON
“ l"’m'..:,, g [SKENDER'LE SEYISINi EYLEMIYMIS 6(BI YAP
L vty || oot AYNI KONUMA~_{* =
e || GETIRD ZATEN OLMEKTE
—0— qokmeye OLDUGUNA GORE, BEDEN]
abkindu.” || ONEMSEMEK NiYE2 =

gten, agirbagl, galigkan, kibar,
bagimsiz, tutumlu, ciddi ve
o ) ) diigiinceli olmakla dviiniirdii.
“BUTUN BEDENSEL SEYLER BIR NEHIR, . { 0n kazanmay: kiigiimser...
RUHSAL SEYLEH.’.SE"RUYA GIBIDIR; YASAM BIR
SAVASTIR, OLUMDEN SONRA ADININ m
ANILMASI! [SE UNUTKANLIK.” MIDYE KANINDA BEKLETILMIS

KOYUN YUNUNDEN BASKA
BIR SEY DEGIIDIR

_ TOPLUMSAL
YOKUMLULUK INSANIN

e o iR
‘y’fﬁ%},ﬁ'ﬁ’%’ﬁﬂ ,Vfévg’y” R SURTUNMESIYLE MUKUSUN DISAR!
ARININ YARARINA N AKMASINDAN IBARETTIR

B ...zevk almaktan kagimieds.
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Tarihte 6zgur diistincenin en sinirsiz bir sekilde gelistigi blytik
Yunan-Roma dénemi sonuna yaklasiyordu. Her seyin su ya da bu
acidan arastirma konusu yapildigi bu donem, ILERI DOGRU BUYUK
BIR ADIM'd1.

Insanlar basit agiklamalarla yetinmeyip akil yuratmeleri sonuglarina
kadar izlemek istemiglerdi. Bu sonuglari nasil degerlendirirsek
degerlendirelim, 6nemli olan Yunanhlarin gelistirdigi diigiinme
yontemiydi.

Sokrates’ten onceki filozoflarin hepsi de Doga’nin butinina
aciklamak icin evrensel ilkeler aramaya egilimliydiler. Bu, efsaneleri
basitce kabullenmekten uzaklagma yoniinde atilmis buyuk bir
adimdi. Insanin nasil yagamasi gerektigini; dogru ile yanhs, iyi ile
kotii arasindaki farkin ne oldugunu bulmaya ¢alisan Sokrates
projektorleri insanin kendisine cevirdi. “Sorgulanmayan hayat
yasanmaya degmez,” diyordu. Onun gergegi arastirmakta kullandig
diyalektik yontemi, felsefenin temelini olusturmaya en yakin
olanlardan biriydi.

Bu donemin biitin filozoflann GERCEGE ulagmaya ¢calismiglar ve
bunun icin bir ydntem aramiglardi. Platon ve Aristoteles bu arayis
sirasinda ortaya ¢tkan sorunlarin gogunu diizenleyip sistemlestirdi.
Onlarin gergeklestirdigi bu gtic ise felsefe adi verildi. Eski Yunanlilar
insanin dogasi ve evren i¢indeki yeri sorunundan yola ¢tkmisglar,
bu sorgulamay yuriitmek icin de bitinsel bir yontem kurmuslardi.
Platon ve Aristoteles bu diisinme tarzlarina kavramsal acikhk ve
glc kazandirdilar, boylece butin felsefenin temellerini attilar.

Batdn bunlari baglatanin neden Yunanhlar oldugu sorusunu
yanitlayamasak da onlarin hangi sorulari sordugunu biliyoruz.

Farkli yaklagimlarin arkasinda hep “Nasil biliyorum?” sorusu vardi.
“Dtinya neden ibaret?” sorusu bununla birlestiginde ortaya gikan
dlsunce tarzi, ortalama bir Yunanhnin kolay kolay kavrayamayacagi
bir seydi. Felsefenin gli¢ ve agir bir is oldugu inanci bdyle yerlesti.
Gelecek birkag ylizyil icinde tarih yagami daha da agirlagtiracakt.




Zamaninda pek dikkat cekmeyen ama sonradan bayuk etkiler
yapan bir olay, Hiristiyanh@in dogusuydu. Bu olaya ilk katilanlar,
kim oldugu bilinmeyen bir marangoz, bir bakire ve bir esekti.
Hiristiyanligin Incil’de yazilanlar ve Isa’nin séyleyip
yaptiklarindan ibaret oldugu varsayilir, ama pratikte bundan
cok farkli oldugu aciktir.

Hiristiyanlk ashinda efsanelerden, Musa’dan, ahlak dersi veren
oykulerden, Isa hakkinda anlatilanlardan ve sagdan soldan
derlenen mistik felsefe pargalarindan kaynaklandi. Felsefenin
tersine, dinin her sey icin bir yaniti vardi ve bu yanit da genellikle
Tann'ydi. Hiristiyanligin Yahudilik disinda da birgok rakibi
vardi. Bunlar arasinda Isis kultl, Mitraizm, resmi tanrilar ve
Orfeus mistisizmi sayilabilir. Hiristiyanhk da diger tapimlarin
cogu gibi yokolup gidebilirdi, ama o tam tersine gelistikce
gelisti.

\\

SuperStar
o,
Hiristiyanligi yokolmaktan ya 0 P % Aziz Paul boylece ¢ok etkili bir
da Yahudi mezheplerinden / 7 formiil elde etti. Hiristiyanhkla
biri olarak kalmaktan kurtaran, i felsefenin bu siki iligkisi, 1000
Aziz Paul oldu. Hiristiyanhgs S : yildan ¢ok daha uzun bir siire
Yunan felsefesiyle birlestiren geliserek devam etti.



Iskenderiyeli Philo Isa ve Yeni
(M.0. 25 — M.$. 50) Platonculuk

Hiristiyanliga birgok
kisinin katkisi oldu.
Isa’nin cagdasi ve
ortodoks bir Yahudi
olan Philo, felsefenin
zihni yliksek fikirlere
(Tann’ya) hazirladigini
sOyliyordu. Temeide

Platoncuydu ve onun soyut tiimellerini Tanri’ya donustirmiusti.
Boylece Hiristiyanligi hazirlayanlardan biri oldu.

Felsefe giderek daha metafizik bir hale geldi ve bilimden, politikadan,
hatta etikten uzaklasarak daha ¢ok ruhun yapisiyla ilgilenmeye basladi.
Insanlarin dine yonelmesinde Roma Imparatorlugunun pargalanip
¢Okmesinin elbette payi olmakla birlikte, belirleyici olan, Yunan
akilcihgi ile Yahudi-Hiristiyan disiincesinin birlesmesiydi. Saf felsefe
gitgide gozden kayboldu.

Diinyast

TANRI'NIN KRALLIGI :

.S. 184-25 - ! LGl
Origen ms.isezs) UERUNA KEND] KENDILERINI
Hiristiyanlarin felsefenin en iyi
fikirlerini 6diing alip
kullanabileceklerini
digtiniyordu. Duyular
dinyasinin yalnizca daha yiiksek
diglinceler diinyasini yansittigi
seklindeki Platoncu gorisiin
Hiristiyanlikla uyumlu oldugunu
farketti.
Diger Hiristiyan Platonculan gibi
o da Incil’i sembolist bir alegori
olarak yorumlad. Incil’in sézcik '!f _
anlamlarindan ibaretolmasiona ~  Ote yandan, Matta Incili’'nin
olanaksiz g6zikiyordu. XIX-12. kesimini kendisinin sdzclik
anlamiyla yorumladigi anlatilir.




PIOtinus Merakli bie
Platoncuydu

(M.S. 204-270)

Oteki diinyayla en ok ilgilenen filozof
olarak, Platon‘un toplumsal ve politik
fikirlerini gozardi edip felsefenin kendisini

bir din haline getirdi.

Diigiincesinin en dnemli_bélimii, diinyay
olugturan KUTSAL UGLU goriigiiydii.

Bu giriig Platon’un idealar kuramina
dayamiyordu.

Plotinus'a gére gunlar vardi:
NOUS Yukarida imgesi oldugu

'ya da BIR'e, agagida da biitiin diger
TiN seylere baglanir '

(=

Ruhun altinda madde ve doga vardir. Bunlar Bir'den en uzak ve bu yiizden en
bigimsiz ve miikemmel olmakian en uzak seylerdir

Tan1 — giinegin 151k yaymasi
@ qibi gii yayan soyut bir
} tanrisallik

(9

insan ruhu Nous'u (Yunanca
akal, zihin) ve onun yoluyla
Tanri fikrini diigiiniir. Agagida
bedeae baglamir

ZIHNIN EN BUYUK BASARIS!
KENDIN/ GERIDE BIRAKMASIDIR

Yeni Platonculuk

Bu terim, felsefe ile dinsel fikirlerin her seyi kapsayan bir sentezini olugturma
cabalanni belirtmek lizere, sonradan kullaniimaya bagladi. Plotinus sayesinde
Yeni Platonculann elinde artik karmagik bir sistem vardi. Bu sistemin
merkezinde, iyilik yayan (istiin bir gli¢ olarak anlagilan “Bir” fikri bulunuyordu.
Yeni Platoncular Aristoteles’in, Stoacilarin ve kismen Pitagoras’in fikirlerini,
mistik diistinceleri, efsane parcalanni ve bedenin kot ruhunsa iyi oldugunu
varsayan Platoncu gérusleri bir araya getirdiler. Bunun Isa’siz bir Hiristiyanlik
gibi g6ziikkmesinin nedeni herhalde Hiristiyan sentezinin de buna ¢ok benziyor
olmasidir. {(Giig sizinle olsun).
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KiLiSE DOKTORLARI
Ambrose, Jerome,
Gregory, AUGUSTINE |
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Diger dinler gibi Hiristiyanligin
gelismesi de yillar ald.
Rekabetten galip ¢cikmasinin
nedeni belki de birgok 6genin
blylk bir sentezi olmasiydi.

Yeni Platonculugu ve Plotinus’u
o0zimseyen Hiristiyanlhk
Rdnesansa kadar felsefeye
egemen olacakti. Bu donemde
Ozgur disince ancak Hiristiyan
6zgur duglincesi olma kosuluyla
olanaklhyd.

k 1}




Bilimsel 6zgiir distincenin sonu, Hiristiyan dogmatizminin dogusu ve
Yunan-Roma uygarhiginin nihai ¢okiisi, Hypatia’nin (370-415) yasami
ve 6limunde simgesini bulur.

Hypatia, Iskenderiye Muzesinde ¢aligsan bir matematikgi ve astronomun
kiziydi. Dinsel olmayan Yeni Platoncu gorusleri vardi ve muhtemelen
kentin felsefe kirsiilerinden birinin bagindaydi. Hiristiyanlik Roma
Imparatorlugunun resmi dini haline gelmekteyken, Iskenderiye
Hiristiyanlarla Yahudiler ve ¢oktannlilar arasindaki miicadelelerin
uzaginda kalmisti.

Pagan, filozof, bilim ve matematikle ugrasan biri, dnemli bir politik figir
ve bir kadin olarak, Hypatia dar goriiglu Hiristiyan yobazlarinin géziinde
makbul bir insan degildi. Muhtemelen Iskenderiye Piskoposu Aziz Cyril‘in
emriyle pusuya duguriildi, arabasindan indirilip giysileri ¢ikanlds,
bilenmig midye kabuklariyla bitiin bedeni kesildi ve sonunda yakild1.
Yobazlarin kardesce sevgi dedikleri sey buydu.

Bundan sonra felsefe sirekli geriledi. Jiistinyen 5625'te geriye kalan
felsefe okullarini da kapatti. Karanlik Cag denen donem bashyordu.

k7]



Roma Imparatorlugunun Hiristiyanhigin

ooKigE " yowseuisi

Edward Gibbon Hiristiyanhigin
yikseligini bes temel nedene baglar: E

1 Hiristiyanlarin Yahudilikten miras =
aldiklan kati ve hosgdriisiiz -
gayretkeslik. =~ i

2 Oliimden sonra yasama fikri (gelecek &
igin bir odiil). ‘) t P

3 Kilisenin mucizevi gligleri oldugu
inancit (dogal felaketlere duyulan &
tepkiden ve batil inanglardan destek
aliyordu). >

4 Ik Hiristiyanlanin sade ve sofu téreleri \
(bu o dénemde alisiimamis bir seydi.) (o) -

5 Roma Imparatorlugu icinde ayri bir 19
devlet haline gelen Hiristiyan
cumhuriyetinin birlik ve disiplini.

P
y _ann
douns

Bunlardan sonuncusu, yani politik etken, kugkusuz en 6nemlisiydi.
Cevresindeki her gey ¢oziiliip dadilirken Kilise tutarh bir politika
izlemeyi stirdurdi.

M.S. 300
SIRALARINDA
DUNYANIN GENiS
DUZLUKLERI
CANLANMAYA
BASLAMISTI—
BARBAR DENEN
KABILELER
(HUNLAR,
GOTLAR,
VANDALLAR, VB.)
YOLDAYDI.

Imparatorlugun
sonu anlamina
geldiginden, bu
Romahlar-igin koti
bir durumdu
—disincenin yerini
dinin almasi da
filozoflar igin
kotiydii.

33




Kilisenin ilk biiyiik gdrevi, Hiristiyan inancimy kuram ve uygulamada
BIRLESTIRMEKTI

Bu, din adamlarinin kontrolinde érgitli
bir tapinma ve insanlara kati bir térenin
dayatiimasi anlamtna geliyordu.

Hiristiyanlik konusundaki tartismalan
sona erdirmek tizere, 325°te Iznik Konsili
topland..
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Konsilin verdigi kararlardan biri, Hiristiyan tiglemesindeki Baba ile Ogul’un

“dzlinde aym” olduguydu.

Uglemeyi reddeden Arius taraftarlar, Kilisenin tarihinde sapkin oldugu resmen

kabul edilen ilk grubu olusturdular. .

Konsilin kararlari Hiristiyanhigin ilk biylk béliiniisiine yolacti. Imparatoriugun

iki kanadinda kurulmus ofan Dogu ve Bati kiliseleri birbirinden aynidi. Roma

Katolik ve Rum Ortodoks kiliseleri arasindaki bu ayrilik hala devam etmektedir.

379'da Imparator Theodosius yeni Ortodoksluktan yana agirligini koydu ama
2 o zamana kadar Katolikler zaferi kazanmiglardi.




Kilise Babalarl

Dort Kilise Babasinin (bunlara
"Kilise Doktoru” da denirdi)
Gregory digindaki g,
Imparatorlugun son nefesini
vermekte oldugu bir sirada,
gocebe kabilelerin istilasindan
hemen 6nce yagadi.

Ambrose

Grggory ——ggotne

Aziz Ambrose
Romali bir hukukgu ve bir dénem @. q @ l

Liguria valisi olan Ambrose daha Sy
sonra Milano piskoposluguna :
getirildi. ~
Kilisenin, ruhsal agidan, imparator R
da dahil herkesten listiin oldugunu
1srarla savundu. Bu, Isa’nin (o)
séylediklerinin ¢ok dtesine giden,
radikal bir tutumdu. Kiliseyi
devletin (isttine koyan Ambrose

=)

bdylece uzun ve acilarla dolu bir Ambrose’nin fikirlerini, yazdigi
tartismayi baglatti. birgok mektuptan biliyoruz.
AZiZ Jerome Jerome de bir¢cok mektup yazd.

Bunlann ¢ogu, bakireligin nasil
korunacagiyla ilgiliydi. Colde bes
yil miinzevi bir yagam gegirdikten
sonra papaya giderek onun igin
calismaya bagladi. Papa
Jerome'yi Incil’in terclimesini
yapmaya ikna etti. Jerome adini
bu blyuk yapitiyla sonraki
kusaklara duyurdu. Onun
gerceklestirdigi bu ilk Latince Incil
cevirisi Kilise tarafindan resmen
kabul edildi—ogdretiyle ilgili
tartismalari sona erdirmek icin
standart bir Incil metnine gerek
duyuluyordu..

Jerome manastiriarin kurulmasini blyuik
bir glicle destekledi. Manastirlar Kilisenin
iktidarinin pekismesinde énemli bir rol
oynadilar.




Aziz Augustine
{354-430)

Kuzey Afrika’da Hiristiyan bir anneyle
pagan bir babanin ¢ocugu olarak
dogdu. Yagaminin biyik kismini
orada gecirdi ve son 35 yilinda

Kartaca Piskoposlugu gorevinde
bulundu.

Cocuklugunda armut ¢almak ve
gengliginde sik sik Kartaca
genelevlerini ziyaret etmek gibi birgok
glinah isledikten sonra diinya
zevklerinden el etek cekmeye karar

verdi ve Unlu otobiyografisi Itiraflar’
yazdi.

“KENDIMI KAYNAYAN BIR SEHVET
KAZANININ [CINDE BULDUM ...
DOSTLUK IRMAGINI SEFAHAT

PISLIGIYLE BULANDIRDIM”

Augustine gergekten filozof
denebilecek tek Kilise Babasiydi.

BUYUK AzizteR
AYNI ZAMANDA BUYUK
GUNAHKARIAR OLMALL

..........
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Augustine’nin glinaha karsi
duyarhhgi onu glinahin
kokenlerini uzun uzadiya
tartigmaya yoneltti. lik giinah
fikrini blyik bir glicle savunarak,
bdyle birgey olmadigini sdyleyen
Gal'li papaz Pelagius’ia giddetli
bir tartismaya girdi. Bebekken
annesinin kucaginda aglamasini
bile giinah olarak goruyor ve bu
konudaki kafa karigikhgini bir
tiirli yenemiyordu.

Bununla birlikte 6nemili bir ayrim
yaptt: bireyler glinah igleyebilirdi,
ama Tanr'nin kurumu olan
gergek kilisenin glinah iglemesi
mumkin degildi.

Bu gorlis, sapkinlarila ugrasirken
Kilisenin ¢ok igine yaradi.




Augustine kesinlikle fikirlerle
ve kendi kendisiyle miicadele
ediyordu. Onu diger din
adamlarindan ayiran buydu

Augustine zamaninin klasik yapitlarini
biyilk bir hevesle okudu. Retorik ve
mantik 0grendi. Stoacilari takdir
ediyordu.

“Kutsal metinler, Cicero’nun
gorkemli nesriyle karsilastirdigimda,
basta bana biitlinlyle degersiz
gozikmiislerdi. Clinkd onlarin
basitligini takdir edemeyecek kadar
kibirliydim.”
Plotinus ve Yeni Platoncularla ilgilendi,
ama en ¢ok Akademi’ye son
zamanlarinda egemen olan kuskuculuk
ilgisini cekiyordu. Aristoteles’in
Kategoriler'ini okudu. Bir ara
entelektieller arasinda moda olan
Manihe mezhebine katildi.

Augustine sonunda Hiristiyanligh kabul
etmesini entelektiiel gururundan
vazgecme ve kendi iradesini Tann’nin
iradesine teslim etme olarak
goriyordu:

“Gergegi yalnizca akilla
bulamayacak kadar zayifiz.”

~ IcIMDEKI, BIRI ESKI
DIGERV YENI, BRI BEDENIN DIGER]
RUHUN HIZMETINDEKI BY IKi IRADE,
RUHUMU PARGA PARGA
EDIYORDY

Bu durumda sorunu, eski
bilgileriyle yeni inancini
bagdastirmak ve bunlarin
karsilikli olarak birbirine
bagimh oldugunu gostermekti.

Augustine Zaman ve
Yaratma sorunlariyla da
ilgilendi. Kutsal kitaba
gore Tanri dunyayi hicten
yaratmigti. Ne var ki
Yunan felsefesinde,
hicten birseyin
yaratilmasi fikrine karsi
gucli bir itiraz vardi...

Yeri ve g6gi yaratmadan
once Tanri ne yapiyordu?

Augustine bu soruya
ntikteli bir yanit verdi:
“Sirlan kurcalayanlar
icin CEHENNEMI
hazirhyordu.”

i




Augustine Tanr’nin Ezeli ve
dolayisiyla zamanin diginda
oldugunu savundu.

Zaman diinyanin yaratilmasiyla
birlikte baglamigti. Tanri ise
sonsuz bir Simdi‘deydi.

Bu Augustine’i yalnizca simdinin
gercek oldugunu ileri slirmeye
g6turdi. Gegmis ancak simdiki bir
ani, gelecek de ancak simdiki bir
beklenti olarak vardi.

BU OZNEL ZAMAN ANLAYISI,
DESCARTES'IN COK DAHA SONRA
ORTAYA KOYACAGI DUSUNCE
TARZININ ISARETLERINI
VERIYORDU.

]

Augustine’in yazdiklar iginde en
onemlisi

' o
Tanet'nin Kenti'yai.
Bu kitapta Augustine gegmis
{izerine Hiristiyan bir gorls
gelistirdi ve boylece tarih felsefesi
dedigimiz seyi (Tarihin kendisine
ait ve ayirt edilebilir bir 6rgiistiniin g
oldugu anlayi1) baslatti. Yaratiligi
felsefi acidan bir alegori olarak
yorumladiktan sonra, Tanri'nin
Kenti ile Seytan'in Kentini
betimledi. Bunlardan birincisi
insanoglunun erdemlerinden, =
ikincisi ise kotuluklerinden esHeeoH ce e Peee
olusuyordu. Tanri'min Kenti ancak
Kilisenin “yamilmaz otoritesi”
yoluyla bilinebilirdi. Devlet bu = s v
kentin bir pargasi olmak istiyorsa
Kiliseye itaat etmeliydi.

i < see o
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Augustinus’un bu gériigi ve Tanri’nin insanlan = - ::":“"‘:'E"z
seckinlerle lanetliler diye ayirdigi seklindeki .
digincesi, Papalik’in yikseliginde giiclii bir .

teolojik silah iglevi gordi.




Boethius
(480~ 524)

Biitiin bu Hiristiyanca uslamlamalar

ve dinsel cosku ortasinda, Boethius F==F

bir sempanzenin cay partisindeki

Stoacr gibi duruyordu il

~ BILGE KISININ
BUTUN KAYGISI, BILGELIGINI

R
GRS
by
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Platon’un filozof-kralina doniistirmeyi
umdugu Imparator Theodoric
tarafindan 6lime mahkim edilen
Boethius, kapatildigi zindanda Gnli
Felsefe’'nin Tesellisi'sini yazdi. Bu
yazilarinda “higbir Hiristiyan inancinda
teselli bulamadigini” ama
“koruyucum” dedigi felsefenin
hiicresinde belirip onu “gergek
mutluluga ulagtirmayi” vaadettigini
soyliyordu.

Hiristiyan olmakla birlikte pek fazla
glinah duygusu tagimadigi anlasilan
Boethius bunun yerine "hicbir
kotuligin cezasiz, higbir iyiligin de
odulsiiz kalmayacagini” kanitlamaya
calisti.

Platon’'un animsama kuramina sonuna
kadar inandigindan, koruyucusu
felsefenin, icindeki bagimsiz metanet
duygusunu uyandirmasina izin verdi.

ARTIRACAK FIRSATLAR
BUIMAKTIR
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Boethius kendisini Bati'nin 6gretmeni
gibi gbriyor ve Platon ile Aristoteles’in
bltlin yazdikiarini terciime etmeyi
planliyordu. Ne var ki daha ilk birkag
metni gceviremeden idam edildi.
Boethius ayrica timeller sorununa
¢6zim bulmaya, yani “seyler
gercekten var mi yoksa yalnizca
zihinde mi bulunuyorlar” sorusuna
yanit vermeye caligti. Bu konudaki
tartisma gaglar boyunca onun
koydugu gergeve iginde strdirildi.
Karanliklar icinde gecen sonraki 1000
yilda 6rnek filozof olarak goriildii.

Bosinanc ve mistisizm ¢aginda Yunan
diisiincesinin yansiz akifciigim
kullanma yetenegiyle parlayan
Boethius gercek bir BILGI ASIGI idi.
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KARANLIK CA

Avrupa’daki bagka her sey
¢oziillip dagilirken Roma Katolik
Kilisesinin kendisini sistematik
olarak yénetim organi halinde
érglitledigini séyleyebiliriz.
Savaslar ve veba salginlar
gaginda PAPALIK Roma
Imparatorlugunun ¢okiiglyle agilan
politik boslugu dolduruyordu.
Yunan imparatorlarinin, ltalyan
prenslerinin, Vandal atlilarinin,
Lombard ve Frank savascilarinin
ve Avrupa’dan pay alan
bagkalarinin ortasinda, Papalik
iktidarini gitgide genisletti.
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YEMEK
DUASINI HANGIMIZ
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Frank Kral Pepin’le bir anlagma yapan
Papa, 751 yilinda ona tac¢ giydirmesi
karsiliginda Ravenna kentini ve
ltalya’daki kilise topraklarini elde etti.
Bizans Imparatorlugu buna kars:
cikarak dogu ve bat kiliseleri
arasindaki bolinmeyi derinlestirme
tehdidinde bulundu. Papalik, Pepin’le
yapilan anlagmay: megru gostermek
igin sahte bir belge (Konstantin'in
Bagigi) dizenledi. Bu belgeye gére,
Konstantin imparatorluk merkezini
312'de istanbul'a tasirken Roma'yi ve
gevresindeki topraklan Papalik’a
birakmisti.




Biitiin bu karigikliklarin ortasinda,
Pepin’in oglu Charlemagne kiigtik
bir rénesans gergeklestirdi.

Lombardlan piskurttil, kendini kral
ilan etti, Roma’yi aldi, Almanya’nin
biiylik kismini fethetti, Hiristiyanhigt
kihg ve ategle Saksonya’ya kabul
ettirdi ve papanin elinden
imparatorluk tacini giydi. 800
yilinin Noeline rastlayan bu ta¢
giyme toreni KUTSAL ROMA
IMPARATORLUGU nun
baslangicini simgeliyordu.

Charlemagne’in iki blyiik riiyasi
vards:

Sezarlanin imparatoriuk
yonetimini yeniden kurmak,

Aziz Augustine’in Tann Kenti‘ni
yeryiiziinde ingsa etmek

Bir siire i¢in, din disi glglerle
Papalik arasinda yeni bir ighirligi
gelisti.

Ama Charlemagne’in 6limiinden
sonra Kilise ile “Sezar taklitleri”
arasindaki miicadele ve savaglar
tekrar baslad.

Kiliseden bagimsiz bir
yarg! isteyen
Charlemagne bunun
icin Ingiliz filozof
Alcuin’i (ilkesine
gadirdi. Alcuin burada
birgok is gdrdli:
sapkinlara karsi
risaleler yazdi,
imparatora methiyeler
diizd(i ve Kutsal Kitabi
yorumladi.

Ama herhalde yaptigi
en énemli is ilkokul
ogretmenligiydi:
Charlemagne okuma-
yazmayi bilmiyordu
ve hichir zaman da
tam olarak 6grenemed

!
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V%k(aire’in daha sonra sdyledigi
gibi:
“KUTSAL ROMA IMPARATORLUGU
ne kutsaldi, ne Romaliydi ne de

Karolenj ronesansini

“barbarlk ¢cag1” izledi: feodal
kolelik, sefalet, cehalet, sonu
gelmez savaglar ve salginlar.

imparatorluktu” Papa |. Nicholas (858-67)
bitin hasimlarini yenerek
:“' {Uﬂ Papalik’i gli¢lendirdi, ama
fil [:| Il , sonradan yerel Roma
AURRUH , aristokrasisinin oyuncagi
gt 1 haline geldi.
Papalik, XlI. ve XII. John
donemlerinde geriledi.

Onalti yasinda papa olan XIi.
John “sefih yasami ve
Papalik sarayinda
diizenledigi alemlerle
Papalik’in itibarini en alt
dizeye disgurda.”

Hickimse yalnizca Katolik olarak yagsayamazdi. Papalik'in masraflarini, savaslari, yeni
kilise ingaatlari ve manastirlann bakimi igin yapilan harcamalan birilerinin kargilamasi
lazimdi. Bu birileri de elbette kéyliilerdi ve bu ylizden de diinyaya bakiglarinin filozof¢a
olmasi normaldi. Topragi onlar igliyor ama baskalari onlarin irettiklerinin hepsini ya
da bir kismini alip gotiiriyordu. Tarima dayanan, feodalizm adi verilen bu ekonomik
sistemde, Marx’'in deyisiyle

“Serfler ve lordlar, vasallar ve stizerenler, halktan insanlar ve din adamlan, herkes
birbirine bagimhyd..”

Roma Imparatorlugunun ¢okiisinden sonra Bati Avrupa’nin ¢cogu yerinde kélelik
ortadan kalkmis, toprak sahipligi iktidarin asil kaynag haline gelmisti. Feodalizmin,
Meroving Hanedani déneminde Frenk krathginda dogdudu, Karolenj ronesansi sirasinda
hiz kazandi ve 10-13. ylizyillarda “klasik donemine” ulastig kabul edilir. “Feodal”
sbzclidii, hizmet, sadakat ve (irlin kargihginda birine ba@islanan toprak parcast anlamina
gelen "fief” s6zcligiinden tiiremistir. Ama toprak sahibi (lord) ya da Kilisenin de serfleri,
vasallari, kdyllleri ya da kiracilari korumasi gerekiyordu. Boylece hukugun, ideolojinin,
dinin ve goreneklerin uyumlu bir bitlin olusturduklari karmasik bir sistem ortaya ¢ikti.
Feodalizmden énce ya da sonra, fikir ve inanclarin toplumsal ve politik kosullara

bu kadar iyi uydugu bagka higbir sistem goriilmedi.
42




iRLANDA

Yunan kiilttri Avrupa’nin
bagka her yerinde
unutulmaktayken Irlanda onu
korumay! basgardi.

Galli ve bagka istilacilardan
kagan bilginler Irlanda‘da
kendilerine si§inak buldular.
6. ylizyilldan 9. ylzytla kadar
Irlanda manastirlart bilginin
ilerledigi yerlerdi. Roma'nin
Irlanda Uzerindeki etkisi zayif
oldugundan, Yunan kiiltird
hakkindaki bu bilgi 6zglrce
gelisebiliyordu. Ama ne yazik
ki, bu dénemden gliniimize
birkag elyazmasindan baska
birsey kalmad:.

CIN
Cin‘de Tang Hanedani (618-907) y(ikseliyordu.
lleri bir teknolojisi, yogun bir tarimt ve sik dokulu
bir toplumsal orgiitlenisi olan Cin'de karmasgik
bir uygarlik gelismisti. insanlarin refah ve
mutluludu kiltiirde de yankisini buluyordu.
Danyanin en bliylik ve en uygar kenti olan
bagkent Chang An, Obata’'nin sozleriyle
“Suriyeli, Arap, Pers, Tatar, Tibetli, Koreli, Japon
ve Vietnamlilarin... yan yana yasadigi, o
zamanlar Avrupa’da hikim stren vahsi din ve
irk kavgalartyla garpici bir karsithk olugturan,
blylk ve kozmopolit bir gehir”di.
Imparator Hi-Sih-Min 20.000 ciltlik bir kiitiphane
ve bir Gniversite kurdu. Siir ve resim sanati
doruguna ulagmisti. 8. ylzyilda, 1000 yil sonra
Avrupa akademilerine model olusturacak olan

Han Lin Akademisi kuruldu.

iSLAM DUNYASI

7. ylzyilda Islam kiltiriinin yikseligi,
Yunan uygarhiginin ylkseligi kadar
olaganistuydd.

Hazreti Muhammet Misliimanlid
yaymaya bagladiginda kirk, 622'de
Mekke’den Medineye gog ettigi zaman
ellibir yagindaydi. Bu gog (Hicret)
Muslimanlhigin dinyada yeni bir glg
olarak ortaya ¢ikisini simgeliyordu.
Muhammet, ¢élierin Bedevi mertligini
~kibarlik, comertlik ve kardesligini-—
yansitan sade bir tektanricilik
vazediyordu. Araplar arasinda yillardan
beri sliregelen kan davalarina son verdi,
ticaret ve milkiyet sorunlarina pratik
¢ozliimler getirdi.

Muslimanlar zayif ve 6rglitsiiz eski
toplumilar Gizerinde fazla kan dékmeden
egemenlik kurdular ve dinlerini yayma
amacinda olmalarina kargin yeni bir
dinsel hoggérii rizgan estirdiler.

Sulama, tarim ve ticaret konularindaki
bilgilerine fetihler sayesinde yenilerini
eklediler. Suriye’den Yunan felsefesini
ve Aristoteles’i, Iran’dan Hint kaltirind,
Sanskritge metinlerden gliniimiizde de
kullanilan rakamiari ve Cin'den kagit
yapimini 6grendiler.

Muhammed b. Musa el-Harezmi'nin
830"da bitirdigi ve 12. ylizyilda
“Algoritmi de numero Indium” adiyla
Latinceye gevrilen Hint Hesabina Gore
Matematik Ozeti kitabi ¢ok etkili oldu.
Harezmi ayrica Bati'da 16. yiizyila kadar
kullanilan bir cebir kitabi yazdi.

1100’e gelindiginde Araplar astronomi,
tip ve kimya alanlarinda dinyanin
onderi konumundaydilar. Mimarlik,
sanat ve el igciliginde de ¢ok ileriydiler.
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Yeni Platoncu ve panteist
olan Eriugena, sapkinhig:
yuziinden kovusturmaya
ugramadigi igin gok sanslhyd.
Ama olimiinden sonra Papa
Honorius onun kitaplarinin
yakilmasini emretti.
Baglica giinahlari sunlardi:
—-Qzgur iradeye inantyor
ve sorunu teoloji agisindan
degil felsefe agisindan ele
aliyordu. Bu konudaki
kitabinin adi Tanrisal Yazgi
Ustine idi.

-Felsefenin de din kadar
o6nemli oldugunu séyliiyordu.
Ona gére hem akil hem de
vahiy gercegin kaynagiydi,
ama akil daha ustundi. Bunu
korkung bir giinah olarak
goren Kilise Eriugena’nin
yapitlarina “Irlanda lapas!”
adini takt.

—~Panteist olmasi da biiyuk
bir ginahti. Eriugena Tanrt
ile evrenin ayni ve yaratiligin
zaman disi oldugunu
sOyllyordu. Yaratiligi anlatan
Kutsal Kitabin alegorik olarak
anlasiimasi gerektigini
diigtniiyordu. Augustine’in
tersine, insanin baslangigta
gunahsiz olduguna ve
gunahlarin cezasinin gok
siddetli olmakla birlikte

sonsuza kadar
stirmeyecegine inaniyordu.
Buitiin bunlar tanntanimazhga
oldukga yakin disuncelerdi.

Doganin Boliimlere
Ayrilmasi Ustiine adli
kitabinda Platon’un idealarini
savundu ve dogay! dort
kisma ayirdi. Ortaya koydugu
fikirter Kilisenin
hoslanmayacagi kadar
zekiceydi.

Eriugena ayrica Sahte
Dionysius’un 300 yil dnce
Yeni Platonculukla
Hiristiyanligi birlestirmeyi
deneyen yazilarin
Yunancadan terciime etti. Bu
geviri papayi ve
kdtiiphanecisini ¢ok sagirtti
~bir Irlandali Yunancayi nasil
bu kadar iyi bilebilirdi?
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IRIANDALI DUSUNGRLER DAHA SONRA
AVRUPA'YI YENIDEN ISTILA ETTILER

Auxerre'li Heiric 876'da §5|y
“Irlanda bir siirii filozofuyla neredeyse
kitle halinde kiyilarimiza gigiyor”

le yaziyordu:
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Felsefe de tarih gibi gizemli yollardan
ilerler. Ornegin Araplar Yunan
felsefesini Suriyelilerden 6grendiler
ve Suriye’'de Platon degil Aristoteles
gozde oldugdu igin Misilimanlar
Yunan filozofu olarak Aristoteles’i

tanidilar.

Kindi

Felsefe Uzerine Arapga yazan ilk
kigiydi. Plotinus’un Enneads’im
“Aristoteles’in Teolojisi” adiyla
Arapcaya cevirdi. (Insanin kafasin:
karigtirtyor degil mi? Animsayacaginiz
gibi, Plotinus’un bitiin sistemi
Piaton’a dayaniyordu.)
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BALINA BUGUNLERDE
NEREDE?

ibni Sina (980-1036)

Islam inanci, Platon’la Aristoteles
arasinda bir sentez olusturmaya calist!.
Tip ve psikoloji Ustiine yazilari ve
degisik yerler gérmeye, saraba ve
kadinlara diskunliguyle de taninan
ibni Sina Tahran’da 6gretmeniik yapt.
Bati'da yaygin bir sekilde okunan bir
ansikiopedi yazdi. Su zarif Aristocu
timcesiyle inludir:

“Dusiince bicimlerin genelligini
meydana getirir.”

(Timeller insanlarnn dusincesinde ve
ayrica Tanr’nin anlayisinda
bulunuriar. SEYLERDEN d&nce ve
sonra da vardirlar —6rnegin Tann
balinay! yaratmadan donce onun
ideasina sahiptir. Ama bir kez
yaratildilar mi, balinalar bu balinalhk
ideasint paylasiriar. Bizbirkag balina
gordikten sonra, timel “balina”nin
bir izlenimine sahip oluruz.)
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ibni Rijgd (1126-1198)

Dogru inangla yetinmedigi icin Halife
tarafindan stirgiin edilene kadar
Cordova’da yasadi. Peygamber gibi
gordigu Aristoteles’i Yeni Platoncu
ortulerinden kurtardi. Daha sonra
yasayan Aquinas gibi, Tanri'nin
varliginin yalniz akilla
kanitlanabilecegine inaniyordu.
Aristoteles’in yolundan giderek ruhun
6limsuzliigine kargi ¢ikti. Gazali bu
gorlslere saldirarak Filozoflarin Yikilisi
adh kitabinda felsefenin insanlar igin
kot birsey oldugunu soyledi. Ibni
Riisd ise Gazali ile tartigmaya girdigi
Yikihsin Yikihsi kitabinda bitiin dinin
bir tir alegorik felsefe oldugunu ileri
strdu.

Ibni Meymun (1135-1204)

Arapca yazan bir Ispanyol Yahudisi olan
Ibni Meymun da Bati'nin Aristoteles’i
tanimasinda 6nemli bir rol oynadi.
Kahire’de iinli Yoldan Cikanlara
Rehber’ini yazdi. Felsefenin etkisiyle
inancini yitiren zavallilara yardimci
olmayi amaglayan bu kitapta, gercgegi
aramanin dinin kendisi oldugunu ileri
sird(i. Hemen her konuda otorite olarak
Aristoteles’e basvuruyordu. Cok
gegmeden Latinceye ¢evrilen bu
metinler Avrupal din bilginleri lizerinde
blyuk bir etki yapti. Karanliklar icinde
gecen yazyillarnin durgunlugundan
sonra Bati'da felsefe yeniden
canlanmaktaydi. Bu canlanigin ilk ifadesi
SKOLASTISIZM oldu.

NN

SKOLASTISIZM bir felsefe ekolii
olarak 11. yiizyilda olusmaya baglad.
Kilisenin bilgi ve kdiltiir dzerindeki
artan etkisini ve antik felsefenin
(Gzellikle de Aristoteles’in) yeniden
ilgi konusu olmasini temsil ediyordu.

Aristoteles konusundaki bilgi
Araplardan geldigi icin énceleri
kuskuyla karsilandi. Skolastiklerin en
bliyigi olan Thomas Aquinas bile
basta Kilise tarafindan mahkidm edildi.
Ama Kilise ¢ok gecmeden iyi bir seyle
karsi karsiya oldugunu anlad..
Aquinas aziz mertebesine ylikseltildi
ve felsefesi daha sonra (1879'da)
Roma Katolik Kilisesinin resmi égretisi
haline geldi. 47




Skolastisizmin
Yikselisi

Skolastisizm, 400 yil siiren
toplumsal kaostan sonra
insanlarda yeni bir diizen
duygusunun olugmaya basladigs
11. yuizyilda ortaya ¢ikti. Manastirlar
reform gegirip gelismekte, genel
egitim diizeyi halk arasinda bile
yukselmekteydi. Kurulu
manastirlarin zenginlik ve
diinyeviligine karsi ¢ikan yeni
tarikatlar tiiremisti. Carthusian,
Camaldolese ve Cistercian
tarikatlan Kilise icinde reformcu
politik partiler gibi hareket
etmekteydiler.

Dinsel gorevler parayla alinip
satiliyor, din adamlart kendilerine
metres tutuyor ve ayinlerde
ekmekle sarabi Isa’nin etiyle kanina
donistirdiklerini iddia ediyorlards.
Bunlardan ilk ikisi yasakland,
ekmek ve sarap ayini ise yerlesik
bir uygulama haline geldi.
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llk skolastiklerden biri olan Roscelin
(dog. 1050) insan olarak da filozof
olarak da iyi biri degildi. Tumellerin
yalnizca “sesin esintileri” oldugunu,
yani sdzciiklerden ya da fiziksel
eylemlerden ibaret oldugunu séyledi.

Cok daha iyi bir filozof olan égrencisi

Abelard {1079-1142)

ile alay ederdi.

Abelard, Helbise ile yasadigi agk
macerasiyla da Gnludir. Bu yiizden
Helbise'nin amcasi tarafindan hadim
edildi ve dmriinii bir manastirda
tamamladi. Burada kendini biitiintiyle
¢alismalarina verdi.

En taninmig yapiti Evet ve Hayir'da
diyalektigi yeniden giindeme getirdi.
Kutsal Kitap disinda, diyalektigin
gercede gotiiren yol oldugunu ve genel
olarak insan zihnine iyi geldigini ileri
strdii. Ayrica tiimellere kargi karmagtk
bir uslamlama ortaya koydu.
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Bilge Kegisler

Tours’lu Berengar entelektiiel
canlanigta roll olanlardan biriydi.
Gergegi bulmakta aklin vahiyden
daha elverigli oldugunu savundu.
Eriugena’yi destekledi, boylece

Kilisenin gazabini davet etmig oldu.

Aziz Anselm
(1093-1109)

Canterbury Bagpiskoposu olan
Anselm, Tanri’nin varligina iligkin
“ontolojik kanit”1yla Gnlidar.
Teologlarn hoglanmadiklan,
Aquinas’in degersiz buldugu bu kanit
gene de filozoflarin ilgisini gekti.
Anselm onu kendisine 13 Temmuz
1099 giinii kahvaltidan sonra Tann’nin
ilham ettigini soylliyordu—oyleyse
dogru olmair...

Ontolojik kanit goyledir:

“Diigiincenin en mikemmel
konusunun Tanri oldugunu séyleriz.

Bir seyin varolmadigini séylersek, on

tipatip benzeyen ama var olduguna

gdre ondan daha mikemmel baska
ir sey var demektir. Oyleyse, eger

Tanr yoksa, ondan daha mikemmel

bir seyi, yani var olan bir Tanri’y1 ha'%gj -

edebiliriz. Bu daha miikemmel Tanri'yt
kavrayabildigimize gore Tanri’nin
kendisi var olmali, ¢linkii aksi halde
daha miikemmel bir Tanr var olurdu.
Demek ki Tanri vardir.”

Bunun neresi yanlig?

Anselm Platoncu gelenegi siirdiiren
son filozoftu.

Aziz Peter Damien c¢ok daha
uzlasmagiydi. Tanri’min Mutlak
Kudreti Ustiine adli yapitinda dinsel
gorevlerin parayla satilmasina karsi
¢ikti, yeniden moda olan diyalektigi
elestirdi ve Tanr’nin her geyi
yapabilecegini, ge¢misi bile
degistirebilecegini savundu!
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ziz Thomas
Aquinas
(1225-74)
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Thomas Aquinas ltalya'nin
aristokrat ailelerinden birinin
ogluydu. Dominican tarikatina
katildi ve zamanin 6nde gelen
Aristocularindan Albertus
Magnus’un 6grencisi oldu.

Paris'te Dominican’larin Ibni

Rusd’den etkilendikleri ve

dolayisiyla sapkin olabilecekleri
disOniliyordu, Aguinas bu

Aristocu etkinin saygideger bir sey
oldugunu gosterme isini Gstlendi
ve sonunda bunu basardi.

Aristoteles gibi, bitln bilgi
alanlanni tam bir SISTEM iginde

Aquinas’in sisteminin merkezinde
“dogal teoloji” ile “vahyedilmis
teoloji” arasindaki ayrnm vardir.
Bunlardan birincisi aklin
etkinliginden ve duyu deneyiminden,
ikincisi ise inangtan, tanrisal esinden
ve Kutsal Kitaptan gelir. Ama her iki
teolojinin de hedefi Tanri'nin
kavranmasidir.

Aquinas’in birbirinden ayirdidi
alanlar arasindaki bu 6rtisme daha
sonra onun hayalinden bile
gecirmedigi sorunlara yolagt.

toplamaya calisti.

En 6nemli iki yapiti Summa contra
Gentiles ve Summa Theologiae idi.
Bu kitaplarda agikladidi sistemi,

Kilisenin resmi felsefesi haline
geldi.

Kendisi bunu
istememis bile olsa,
Aquinas'in sistematikligi,
TANRI ile DUNYA, BILGI ile
GERCEKLIK, INANG ile AKIL
arasinda varoldugu kabul
edilen b2desligi pargalamaya
baglad




Aquinas ..

Summa contra Gentiles'te Hiristiyan
olmayanlara dogal akil yoluyla
Hiristiyanhgmin 6nemini ve Tanr’nin
varligini kanitlamaya giristi. Kendi
gorislerini agiklamadan once, yanhs
buldugu diger kanitlan elestirdi.

Bu elegstirileri soyleydi:
1) Apacikhik kaniti

Tanri'nin 0ziini bilemiyorsak onun
var oldugunu da bilemeyiz. Ustelik,
agnostikier inanmadiklarina gére
Tanrt'nin varhgi apacik degildir.

2) Ontolojik kanit (Anselm’in kaniti}

Aquinas ilk olarak, “kendisinden
daha miikemmeli disiinlilemeyen
varlik” seklindeki Tann fikrinin genel
kabul gdormedigine isaret eder. Ikinci
olarak, Tanr'nin 6ziinun bilgisinin,
duyu deneyimine dayanan insan akli
i¢in ulagtimaz oldugunu savunur.
Uglinci olarak, Tanr fikrinden yola
¢tkip onun varhigina gegmenin yanlig
oldugunu soyler—c¢unki bu,
kavramdan varhga, fikirden olguya
sigramak demektir.

Aquinas bunlarin yerine
bes kanit 6ne strdi:

1) Degigime dayanan kamit
Her sey dedismektedir. Birinin buna
neden olmasi gerekir—dolayisiyla

Aristoteles’in Hareket Etmeden Hareket
Ettiren’i gibi bir Tanr var olmahdir.

2) Nedensellige dayanan kanst
Nedenlerin nedeni kimdir?
Kendisine higbir seyin neden
olmadigt bir itk neden var midir?
Aquinas‘a gore vardir.

5) Uyuma dayanan kanit
Agquinas, baktigimiz her yerde
“uyarlanma” ya da “ahenk”

gordigimaize dikkat geker. Baltgin
yuzmeye gereksinimi vardir, bunun

igin de kuyruk ve yuzgeclere sahiptir.
Kopegdin kemikleri kemirmesi gerekir,
bu yuzden de gigcli diglere sahiptir.
Bu durum ya rastlantidan ibarettir ya
da seyleri birbiriyle uyumlu hale
getiren bir zekanin ifadesi olan bir
“plan” s6zkonusudur.

Aguinas elbette ikinci secenege oy
verir.

3) Olumsalhga dayanan kanit
Dogadaki olumsalltg: nasil
agiklayacadiz?

Tahmin edebilirsiniz: Bitin
olumsalliklarin otesindeki
Zorunlu Varhik'la.

4) Olgunluk derecelerine
dayanan kant

Dogada farkh olgunluk dereceleri
goruyoruz. Bundan mikemmellik
kavramina ve dolayisiyla
Miikemmel Varlik'a ulasirnz.

~ BUNIAR —AMA BU
BIRAZ KABATASIAK KITAP YENI
DEGIL MI? BASLAYANIAR

ICIN...




Gene Hiristiyan okullarinda etkinlik
gosteren ama Aquinas’la ve birbirleriyle
bircok noktada uyugmayan (¢ énemli
filozof daha vardi: Roger Bacon, Duns
Scotus ve Occam’li William.

Roger Bacon

(1214~ 1294)
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BILMEDIGI HALDE NASIL
Roger Bacon bunlar arasinda ARISTOTELES (ZERINE
gliniimiizde en cok taninanidir. Bunun ;
nedeni, kimi Yunanl filozoflardan OTORITE OLARAK

sonra bilimin ve 6zellikle de deneyin GORULEBILIR?

gnemini vurgulayan ilk kisi olmasidir.  JRRUSTE

Ozgiir fikirleri yliziinden otoritelerle % \'3\ % J )

basi derde girdi ve din adamiarinin ! ' §s! A )

cehaletine acikca saldirdigi igin 14 yil HAPSE GIRECEKSIN % \
)

hapis yatti. Cografya, simya ve i Yo Yo
matematik de dahil birgok alanda i n“ﬂ-‘gﬁ\““
yazilar yazdi, perspektif konusunu “'\ "N@W)“N )
aragtirdi ve Hiristiyan olmayanlardan B ",,i,\} R '
(6zellikle Araplardan) bircok sey “, L
6grenilebilecedini sdyledi. Opus Majus S
adli yapitinda cehaletin dort nedeni ER - §
oldugunu savundu ki bunlar
guniumiuzde bile kulaga anlamh
gelmektedir:

ibni Sina’y1 Aristoteles’ten sonra en

1) Uygun olmayan bir otoriteye 6nemli filozof sayan Bacon bu

bagvurmak balkimdan diger skolastikierden gok

2) Goreneklerin olumsuz etkisi E‘(;kl,'yd‘-,f*mp'r"(.lzlonel('ir.?('g.‘l .
. . uinas‘tan, ansiklopedik bilgisini

3) Bilgisiz {(alaballgln kanl!arl . Araplardan, meslektaglarinin gogunu
4) Cehaletin kilifi olarak bilgelik (6zellikle geviri yapaniari)

taslama kiigimsemesini ise kim bilir nereden

almisti.
152
_________




Duns Scotus

2
N
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Duns Scotus Fransisken tarikatina
uyeydi ve herhalde adag! Johannes
Scotus gibi o da Irlandaliyds.
Dogrulugu apagik bilinen seylerin neler
oldugunu arastirdi. Ona gore, kanit
gerekmeden bilinebilecek Gg tir sey
vardr:

1) Kendiliginden bilinen ilkeler

2) Deneyim sonucu bilinen seyler

3) Kendi yaptukiarimiz

Ama buniarin ancak Tanrisal vahiy
yoluyla tam olarak bilinebilecegini
dusiniiyordu.

Duns Scotus, skolastik felsefenin
onemli sorunlarindan biri olan
"bireylesme ilkesi” konusunu da
arastirdi. Burada temel nokta, seylerin
birbirinden nasil ayirt edildigidir.
Felsefede gogu zaman oldugu gibi,
bu da basit goziikmekle birlikte,
uzerinde ne kadar g¢ok dusunulirse
o kadar karmasik bir hal alir. Duns
Scotus varlik ile 6z arasinda hicbir
fark olmadigini, dolayisiyla seyleri
birbirinden ayirt edenin madde degil
bigim oldugunu diisiiniiyordu.
Aquinas’a kargi, Meryem’in llk
Gunah'tan arinmig oldugunu
savundu. Bu konuda herkes onunla
ayni fikirde gibiydi.

ingilizcede MANKAFA demek olan DUNCE
sbzeiigii, Duns Scotus'un DUNS'lar adi verilen
ve klasik metinlerin araghirilmasina kargs
etkan izleyicilerinden gelir.

Skolastisizm nedir?

Iste size kisa bir dzeti (sdylenen her seyin

eninde sonunda Tann'ya iligkin ama
ayrintilanin ¢ok karmasik oldugunu
unutmayin.)
1) Katoliklige siki bir baghlik
2) Platon’dan daha biiyiik bir disanir
olarak gorilen Aristoteles’e baglilik
3) Aristoteles ile Platon’un timeller
konusunda ayni fikirde olmadiginin

kabul edilmesi (bu, ¢ozulmesi gereken

yasamsal bir sorundu)

4) "Diyalektik” dusinceye ve tasimsal
aki yliritmeye verilen 6nem

5) “Dogal” ve “vahyedilmis”
teoloji arasinda yapilan ayrim
{daha 6nceki akil-vahiy aynmina
¢ok benziyor)

6) Her seyi uzun uzadiya tartisma egilimi

{kimileri buna “sozciiklerle oynamak”

der)
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Occam'li William
(1290-1349)

Occam’l William skolastik
mantikgilann en biytgiydi.
Gengliginde Duns Scotus’un
izinden gitti ama sonra ona karsi
¢ikti. Ayinlerde ekmekle sarabin

Daha da 6nemlisi, Occam mantik
aragtirmalanina eski giciant
kazandirmaya galigti. Aristoteles’in
genellikle yanhsg anlasildigini, bu
ylzden de mantik ve bilgi kuraminin
metafizik ve teolojiye kurban
edildigini hissediyordu. Bilimin
seylerle ilgilendigini, mantiginsa
bilimsel terimlerin ¢ozimlenmesi
demek oldugunu dusgtiniyordu.
Mantik timellerle ilgiliydi ~yani
fiziksel durumlan degil, terim ve
kavramlan ele aliyordu. Occam bu
modern goruslerini, bitlin
sistemlere egemen olan bir Tann
fikriyle sinirlamaya galigmadi.
Boylece, birgok konuda Aquinas’la
ayni fikirde olmakla birlikte, buylk
Ortacag felsefe sisteminin
¢Okistiniin tohumlarnni ekti.

Isa’nin etiyle kanina
déniistiralmesi ve Ruhaniler diye
bilinen bir grubun yoksulluk
yeminini bozarak mulk edinmeye
zorlanmasi konularinda papaya da

kars: ¢iktign i¢in 1328'de aforoz

edilen William Imparatora sigind.

O dénemde Kutsal Roma
Imparatorlugu’nun varhg fiilen
sona ermis, Papa ile Imparator
arasindaki miicadele Fransa ile
Almanya arasindaki bir savasa
dontigsmusti. William Imparatorun
korumasi altindayken dnemli
politik risaleler yazdi. Demokratik
bir yaklagim benimsedigi bu
metinlerde Kilisenin diinyevi
iktidarinin azaltilmasini savundu.
Bunlar daha sonra Ronesans ve
Reform hareketlerine yolagacak
tiirden fikirlerdi.

GEREKSIZ YERE
COGALTMIYORDUN
‘ _DEGIL MI?

Occam’li William felsefede “Occam’in
usturasi” diye bilinen soziiyle Gnlidur.
Bunun biitiin skolastik bilgiglige son
verdigi disiiniiir. William'in

“seyler zorunlu olmadikga
gogaltiimamal”

dedigi zannedilirse de aslinda soyledigi
- sudur:

“Daha aziyla yapilabilecek seyi daha
goguyla yapmak bosunadir”

Bununla séylemek istedigi, en basit ifade
. bigiminin, sonu gelmez hipotezlerden
i Ustiin oldugudur.

Umberto Eco “Giiliin Adr" romaninda,
: ampirizmin yiikselise gectigi bu dénemin
) canh bir tablosunu sergiler
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Ortagagda
Diinyanin Goriiniigii

Y

Kale

"Duvarlar”

“Kale"

Ortacadin yapi ve alegori
saplantisi, 13. ytizyil ozani
Alanus’un diinya
betimlemesinde agikca
gordllir.

Burada her seyin bir yeri
vardir ve her gsey kendine
uygun yerdedir
Kral-soylular-halk
seklindeki toplumsal yapi
kent surlarinin icindekiler
ve digindakilerle
resmedilir.

Bu (glliye teolojide Tanri-
melekler-insanlar karsilik

gelir.

Kral (Tann}
1 Baronlar (Melekler]

~ Halk {insanlar)

Insan ruhu da (Platon’dan
alinan) tglii bir yapiya
sahiptir: Kafa (Akil}, Yirek
(Duygular), Karin (Istah).
Yani tablonun bitini
sOyledir:

Tanni Kral Kafa

Melekler |Soylular | Yiirek

insanlar | Halk Karin

Tanri, sabit yildizlar
kiresinin otesindeki ates
tabakasindadir. Burasi ile
ayin yoriingesinin
olusturdugu kire arasinda
dokuz tiir melek vardir.
Tanri‘dan en uzak yerde
bulunan diinyada ise
insanlar yasar.

(Ig ice gegmis Ug kiire, ici
digina gevrilmis sekilde
anlasilmalidir.)

B{tin bunlan bir arada
tutan sey—feodalizmin
buytuk birlestirici fikirleri:
ONUR ve BAGLILIK.
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John Wycliffe

(1320-1384)

WYCLIFFE bitiin zamanlarin radikal
olmasi en son akla gelecek ve herhalde
en gonllsiz radikaliydi. Oxford'da
yetismis bir teoloji doktoru ve bdlge
papazt olan Wycliffe, Kilisenin
yozlasmasiyla ilgili olarak Papalik’i
elestirmeye basgladiginda orta
yaslarindayd:. Aristocu olmaktan gok
Platoncu ise de, skolastiklerin
sonuncusu oldugu soylenebilir.
Diinyayi Tanri yaratuidi icin onun tek
olasi diinya oldugunu savundu.
Wycliffe radikal fikirlerini 1376'da
Oxford'da “Sivil Egemenlik” Ustlne
dersler verirken gelistirmeye bagladi.
Hakkin mulkiyet ve iktidardan
kaynaklandigini, Kiliseninse béyle bir
hakkinin olmadigini séyliiyordu. Daha
da ileri giderek, isa ve havarilerin higbir
miilk edinmedigini, dolayistyla din
adamlarinin da bdyle yapmasi
gerektigini iddia etti.

Bu fikirler, Roma’ya her yil ylikl bir
meblag génderen zengin Kilisenin igine
gelmediyse de Ingiliz hikiimetinin
hosuna gitti. Piskoposlar Wycliffe'i
mahkemeye ¢ikarip mahk(im etmek
istediler ama kral ve halk onu korudu.

Wycliffe Avrupa’yi dort ylizyil boyunca
mesgul edecek fikirler ortaya atti.
Tanr’'nin vekilinin kral oldugunu,
Kilisenin ona tabi olmasi ve kendini
ruhsal konularla sinirlamasi gerektigini
savundu. Incil’i Ingilizceye cevirdi. Bu,
bir ulusun konustugu dile yapiimisg ilk
Incil gevirisiydi. Incil daha sonra
Ronesans boyunca baska dillere de
cevrildi ve bdylece din adamlan
glsllgda bircok insan onu okuma firsati
uldu.
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Wycliffe yaslandik¢a daha da )
radikallesti. Ekmek ve garap ayinini
reddetmesi ve 1381'deki kOylu isyanina
katilanlarin ondan esinlendiginin
diistinilmesi bagini derde soktu ama
1384’te normal bir sekilde 6ldi.
“Lollard’lar” denen izleyicileri kisa
slirede ezildi ve Wycliffe lanetlenerek
kemikleri mezarindan gikarihip yakildi.
Wycliffe'in ektigi isyan tohumlari
Bohemya'ya kadar yayildi ve burada
Huss onderliginde gigek agti. Bu isyan,
Huss'un akibetine ragmen Reform
hareketine kadar devam etti.

Wycliffe kadar
sansli olmayan
Huss diri diri
yalldi




Birok kisi skolastisizmi kitii bir gaka olarak
gb'riir. Ama onun en keskin elegtiricisi, Rinesans
ineminde yagayan satir yazann RABELAIS bile
Ortagajda yapilan
tartigmalaria

dnemini
anlamighir

Uzun feodal sentez ¢agi sona
ermekte, Kilise her yerde giic

kaybetmekteydi. Bir ara (i¢ ayn (oK
papanin ortaya ¢iktigi Biiyiik Békiniis INCE BiR SORU:
komgdisn pa;;alnjm otoritesini BIR IGNENIN
neredeyse sifira indirmisti.

Ulusalcthgin etkisi papaligi daha da Ué%’g’g;&%%ﬁm

zayiflatiyordu. Italya’da zengin ve
egitimli bir ticcarlar sinifinin
dogmasi ve glicli giderek artan sehir
devletlerinde demokratik egilimlerin
ortaya ¢ikmasi, daha elestirel -hatta
hiimanist- bir diinya géruginun

R Bu tarhigmalar dilin araglarinr bileyerek
olugmasini sagladt. Rinesansa hazirlady...

Sofulugu, dindarhigr odteki diinyaya
xﬁnelik diiiinceleri ve teolojik
elsefesiyle Ortagay sona eriyordu ¢ [

Ortagaj iistiine sen not = £ a
Fransiz Duc du Berry, Yiksek B -f
Gotik yagam tarzinin gorkemine - M ) =N
agikh, Limbourg kardeglere :
resimli bir Saatler Kitab N .
hazirlath. Soora ressamlarm R =
kullandgs nadir bulunan =
D\ “lacivert tagi"m satin v
S\ alabilmek igin biitiin ’ e - 8
parasime verdi Con @6 -
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Modern diinya, yani kapitalist
toplum, feodal toplumun
ekonomik yapisindan dogup
gelisti. Bu karmasik gegis sureci
uzun ve kanli oldu. Kuzey ltalya’da
14. ve 15. yuzyillarda blyik ticari
sehir devletlerinin ortaya ¢ikmasi
ve egitimli, siyasetle ilgili ve laik
bir tliccarlar sinifinin olusmasi bu
stirecin belki de en 6nemli
unsuruydu. Kilisenin
¢lirimiigliigu, Engisizyonun
dehseti ve ulusalcihgin dogusu
bir araya gelerek Katolik sentezinin
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altini oydu ve 6nce Ronesansa
sonra da Reform ve Karsi-
Reform’a yolagti.

Ortacagla birlikte skolastik felsefe
ruhu da sona erdi ve onun yerini
dogrudan dogruya eski
Yunanlilara baglanan yeni bir
elestirel inceleme yaklasimi aldi.
Modern felsefe ve bilimin
temelleri, dinyanin hem yeni
duslncelere hem de yeni kasiflere
acildig 15. ve 16. ylzyillarda atild.

Bitiin bunlar nasil oldu?




Alberti

- Yeni kiiltie
- Ekonomisi KAPITALIST
= Sanat ve edebiyatr KLASIK
Dojaya yaklagimi BILIMSEL...
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d Dogrudan deneyim,
otoriteden daha Gnemli Luther
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Hiimanizmin ortaya gikmasi ve Kilisenin otoritesinin reddedilmesi Ronesans sanat ve
edebiyatinda biylk bir patlamaya yolagti. Ne var ki bu bir parga anarsik bir gelismeydi.

(Piritenler olsaydi herhalde bu durumu ahlaksizlik olarak gérirlerdi —-ama onlar biraz daha
sonra ortaya ¢ikacaklar.)

Bitiin bu olup bitenler istiine
diglinen

Machiavelli
(1469-1527 )

kendini politika felsefesinin iginde buldu.
Ortagag filozoflannin aksine, Machiavelli
Tanri'y1 diigiincesine sokmak igin hicbir
caba gdstermedi. Ama ona gore
yoneticilerin dindar gbziikmesi kitleleri
mutlu edeceginden iyi bir seydi.
Machiavelli'yi ilgilendiren sey

Siyasi

A P~ . =
"(ﬂdal' Machiavelli'nin ideal hikiimdan Caesar Borgia
ve onun nasil ele gegir”ecegi' elde dinfenirken (yukanda) ve eyleme hazie halde (I§8§Idl)

tutulacag ve kullanilacagiydi.
Prensliklerin beg dakikada bir el
degistirdigi ve kalleslik suglamasinin
kimseyi etkilemedigi 15. ylzyll ltalyasinda
bol bol 6rnek buluyordu.

Prenslerin gogu hiikiimdarlk hakkini
Tanrn’dan, atalarindan ya da Kiliseden
aldigini iddia etmekteydi. Machiavelli ise
iktidarin nasil gaspedildigini, hakh
gosterildigini ve korundugunu
incelemekten bagka bir sey
digiinmilyordu. Bu yiizden ¢ogu kisi
onun sinik biri oldugunu distinse de,
aslinda Machiavelli'nin glinimiizde bile
insanlarin kolay kolay kabul
edemeyecekleri kadar gergekgi biri
oldugunu sdéylemek daha dogrudur.
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_ BiR HUKGMDAR L
HAYVAN GI8i DAVRANABILMELIDIR.
ONUN TilKI VE ASLANDAN OGRENECEG]
SEYLER VARDIR. TUZAKLARI SEZMEK [CIN TiLKi,
KURTLARI KORKUTMAK CIN DE ASLAN
OLMAK ZORUNDADIR
/




Machiavelli, Prens ve Soylevler adli iki
kitabinda, farkl kosullarda en iyi
politikanin ne oldugu konusunda farkl
¢bziimler 6nerdi.

Prens’te, ¢iiriimiis bir diinyada giiglii
bir yénetimin, yani bir diktatériin
gerekli oldugunu soyledi. Boylece,
muhtemelen, Floransa’da hiikiim
siirmekte olan Medici ailesini etkilemek
istiyordu. Ama Medici’ler ona ig
vermediler, boylece Machiavelli
yazmaya devam etmek zorunda kalds.
Cevresindeki ¢iiriimeyi géren
Machiavelli, politikada bagarnya
gétiirecek araglanin da bu giirimeyi
yansitmasi gerektigi sonucuna vardi.
Ya da bagka bir deyisle, ona gore ise
yarayacak her arag kabul edilebilirdi.
Siyaset ve ahlak felsefesinin
merkezinde yer alan, amaglarla araglar
konusundaki bu tartigmay, bagka
higkimse onun kadar agik segik ortaya
koymad.
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NASIL
60ty BIR HUKIMDAR
OLURUM?

Giigli ve etkili bir hiikkiimdar olmak
istiyorsaniz, ikili bir davranig standardi
benimseyebilirsiniz. Bunlardan biri
kendiniz, digeriyse halk igindir. Aym
zamanda, hem tilki gibi kurnaz ve aslan
gibi yirtici, hem de “biiyiik bir sahtekar
ve igten pazarhkh” olmaniz gerekir.

Bunlar kulaga cok kotii gelse de, ashnda
politikada olup bitenin ampirik bir
betimlemesinden bagka birgey degildi.
Soylevier'de Machiavelli daha ilimliydr.
Demokratik bir anayasaya sahip
cumbhuriyetin en iyi yénetim bigimi
oldugunu sdyliilyordu. Ona gore uluslar
icin onemli amaclar bagimsizlik, giivenlik
ve iyi hazirfanmig bir anayasaydr.
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~ BUTUN YAPTIEIM,
~" POLITIKADA OLUP BITENLER/
[FADE ETMEK, ONA LAIK VE BILIMSEL
BIR TEMEL KAZANDIRMAK VE
MODERN SIVASET FELSEFESININ
TEMELLERINT ATMAK




Rénesansin etkileri kuzeye dogru yayildi ve yeni himanizm ruhunu, kuskuculugu
ve klasjk edebiyat sevgisini agikga sergileyen iki figlir dogurdu: Erasmus ve Thomas
More. Ikisi de skolastisizmden nefret ediyor ve Kilisenin reforma ugratiimasi
gerektigini distiniyordu.

Veni Hiimanizm

Erasmus (1466-1536) bir papazin gayri mesru
¢ocuguydu. Bir manastira verildi ve yagaminin
biiyik kismini Kilise kurallannin bilgicligini
elestirmeye adadt.

Kendi bagina Yunanca 6grendi. Yunanca 7\ R

bilmeden Incil'i incelemeye kalkanlarla alay \\
ediyordu. Yunanca Incil'i Latince : O A
gevirisiyle birlikte yayinladi. Klasik

metinler karsisinda duyulan heyecan —~—_

ve edebiyat sevgisi o donemde
yaygin ve onemli bir etkendi.
Erasmus’un yayina hazirlachgi
klasikler baski makinesiyle
¢ogaltilarak bircok yeni okuyucuya
ulastinldi. Onun pratik konularda
anadiliyle yazdigi metinler, edebiyat
alaninda bir devrim anlamina
geliyordu.

Din adamlarinin cehaletine yonelik
siddetli saldirlari, dinyeviligi ve 4
Hiristiyanca duygulardan uzak olusuyla

taninan “Delilige Ovga” adli yapiti i
glnimizde de yaygin bir sekilde —— —— ]

okunmaktadir. Erasmus burada :
profesérlerin gogunu kibirli insanlar ve

var ki Reform hareketi basladiginda
Erasmus’un bu kadar keskin bir tutum

papalan koti kisiler olarak sergiler. Ne ] 7<

benimsememesi gariptir. Anlagilan, isler

kizigsinca kendini kavganin ortasina

atmamayi uygun bulmustu.
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’ Thomas More {1478-1535) ise VIII.
mm)rg@“ p e Henry’'nin protestan reformuna karsi
i /,NW» ¢iktidr icin kellesini verdi.
- More bunun disinda, Platon’un

Devlet'i gibi, mikemmel saydig: bir
} toplumu betimledigi Utopya adh
yapitiyla taninir. Bu, oldukca
merkezilesmis olmakla birlikte, cinsler
arasinda esitligi, din 0zglrliguni ve
temsili demokrasiyi 6ngéren ve ozel
miilkiyete yer vermeyen bir

= e toplumdu. Kominizmin ilke! bir
T — bicimi sayilabilecek bu toplum,
' e Ortagag disincesinden ¢ok uzakti.
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Machiavelli gibi More da laik bir politikanin ve ampirik, bilimsel bir diisiince tarzinin
temellerini atti. Reform hareketi Katolik Kilisesinin diistinceyi, insanlan ve uluslari kontrol
etme gayretlerine son verdi.
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Martin Luther
(1483~ 1546)

— . ~
KALBININ BAGLANIP
GUVENDIGI HER NE ISE
SENIN TANRIN ODUR

“Diinyay1 sarsan yalmz kesis”

- PAPALIK Iy
P0N0Y /wmx/ﬂ/raﬂ,:;ﬂ”[

Y b bl smay . adag
L Bl s oAbt v

er'in fikirleri felsefe agisindan
(If)lg;gm’h William ve Augustine’den
tiremigse de, bunlar onun diigiincesinde
devrimci bir etkiye sahipti.
Luther‘in baglica 6gretisi, insanin Tanri
katinda yaptigt islerle degil inanciyla
aklanacagiydt.
incil‘in otoritesini Kilise geleneginin
ustiinde tutuyordu. Papazlan agagiliyor
ve giinah gikarma, Mes ayinleri, ctibbe,
dinsel heykeller, papalik Ittuflari gibi
seylerin bir tarafa atilmasi gerektigini
soyllyordu.
Luther ayni zamanda kaderi ve Aziz
Paul’Gn glinah anlayigini siddetle
savunmaktaydi.
Ona gére insanh@in korkung gikmazi akilla
degil ancak inangla asilabilirdi.
Luther insanlarin yoneticilerine her
zaman uymalari gerektigini israrla
tekrarladigi halde, bagkalar
Protestanli§: daha radikal noktalara
gotirduler,
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John Calvin Cenevre'de kendi Hiristiyan Dininin
Kurumlan yapitina dayanan protestan bir
[J

Calvin

sehir devleti kurdu.
ogelerden biri olmasina karsin sivil yagam
(1509 - 64)

Onun gorisinde kader gene temel
esitlikgi bir tarzda orgiitleniyordu. Calvin'in
radikalizmi daha sonra presbiteryenlige ve
bagdimsiz cemaatlerden olusgan kilise
sistemine yolagti, ayrica Amerika’da Hac
Babalari denen ve Plymouth kolonisini
kuran Puritenleri etkiledi.

Zirih'te yagayan Zwingli ¢irim(ig manastir
sistemine ve papazlarin islevine karsi

miicadeleye girdi. Daha ileri giderek ekmek
ve garap ayinine karsi gikti—Meslerde bunlar
bildigimiz ekmek ve garap olarak kalmaliyd.

Katolik Kilisesinin Reform hareketine tepkisi:

Kargi-Reform

Kilise de klendi icinde ﬁform yaparak
protestanhiga karsi saldinya gegti. ' i i
Yeni Katolik tarikatlan, 6zellikle de lovda I Aziz Igna"us
Cizvitler ortaya ¢ikti. Ogreti gdzden (1491-1556)
gegcirildi ve 1543-63 arasinda Trent
Konsili toplanarak disiplin yeniden
saglandu.

Din savaslan dénemi basladi. Katolik
prensler yeni protestan devletlerine
kargi saldiriya gegtiler.

PAPACI!

7 vourmus
KOPEK!
Z G
g/ N g//ﬁ ‘

Eski bir asker olan ispanyol |gnatius, askeri

. < bir diizen iginde orgiitlenen Cizvit tarikatimi
;:;ﬁlm'::f:: ma::;::::la :l':.galll kurdu. Bu tarikat, sapkinhiga kargi miicadele
toe . eden azimli savaggilar ve gayretli misyonerler

elsefe igin fazla yba';r?lﬂl yetistirdigi gibi, Hiristiyan dinyasinin en

iyi okullarini agh.
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Biitiin bunlarin felsefeyle ilgisi ne?

Bunun yaniti su: Bilim her zaman felsefeyle su ya da bu sekilde iligkili oldu. 17.
yuzyildaki bilimsel ilerlemelerse “modern diinya” ve “modern felsefe” dedigimiz
seyleri baslatti,

wwnm\ Yorarem [phaem immeg; T

~ K <) Kopernik
<. Jodds Xt l‘mlornmrmo;\ "'/""al? ) (,473_,543)
. t = /
wMatis bima re, /"»'z;,' o V7

L, mm.YS('X'.ra,,éI'
T gy,

Kopernik dinyanin giinegin
gevresinde dondiigiini ortaya
koyarak duragan Ortagaj
diinya gériiginii sareti.
Yeni bir diigiince tarzi
geligtirmigti: Kuramini
gozlemle dogrulamaya
galigiyordu.

Klasik kugkucutugun

Montaigne’de yeniden canhlik
. kazanmasinin, bilimin gicek
agacag) iklimi hazirladigina
inananlar vardir.

Montaigne, seyleri nasil

78} bildigimiz konusunda pek iyi
m bir dustinir olmamakia birlikte,
Wi ] stirekli elestirel inceleme fikrini
‘ \ yeniden insanlara tanitti. Ona
P~ \"y gore bilimadamlarinin yaptig
M onemli sey,

“Bilgiyi
\ kesfetmenin yeni
/M Q¥ yollarini bulmak"s.

/ l .\\,‘ yo ..
T = Y INSANLAR ZIRDEL,
AN~ EAVA DAHA BIR TIRTILI NASIL

YARATACAKLARINI BILMEZKEN
DUZINELERCE TANR/

YARATMISIAR 65




Burjuva Biliminin Dogusu (1540-1650)

Kultlr ve bilginin merkezi Italya olmakla birlikte, Avrupa’nin yeni ekonomik merkezi
Hollanda, Ingiltere ve Kuzey Fransa’ya kaymaktaydi. Clinku buralarda tliccar ve
imalatgilar gogalan deniz yollariyla daha kolay baglant: kurabiliyorlardi. Pik demiri
elde edilen ilk yiiksek firinlar kuruldu ve bunlar igin gerekli kémuri gikarmak tzere
madenler daha derin kazildi. Denizcilik, silah yapimi, pompalama ve hidrolik

teknolojileri hizla gelisti. Bulus yapan yeni bir kusak ve onlarin ardindan da ilk
deneysel filozoflar (yani bilimadamlar) yetisti.

Galileo
Galilei

Teleskop
kullanarak
Koperaik'in
kuramine
dojgralads

Hareket kuramiain
temel ilkelerini ortaya
d

Gezegenlerin yariingelerinin
elips olugu

Diinyantn miknahs szelligi Kan dolagimi

iki biyiik ve gligliikle yapilmis bulus (gezegenlerin yériingelerinin elips
oldugu ve kan dolagimi), Galileo’'nun 6ldiigii ve Newton'un dogdugu 1642
yilina rastlamaktaydi.

66 Aristoteles'in klasik diinya tablosu terk edilmisti




FranC|S Bacon Yeni bilgilere ulasiimasini saglayan yeni
bir merak dalgasi yiikseldi

( 1561 —-1626 ) Sir Francis Bacon “skolastiklerin dejenere
Ogretisi” dedigi seye ve bilgi alanlarindaki
genel durgunluga saldirana kadar, felsefe
bir parca geride kalmust:.
Bacon yararli olabilecek bilgiler bulmakla
ilgitiydi.
Bilginin llerlemesi (1605) adli yapitinda
doga tarihi, bilimsel yontem ve bilginin
insanligi ilerletecek sekilde kultaniimasi
konularini ele aldi. Ayrica Demokritus’a
kadar geri giden ve egemen Aristocu ve
Platoncu geleneklerin yerini almasini
amagladigi daha maddeci bir felsefe
gelistirmeye caligt!.

“Bilgi Giigtiir"
slogani ona maledilir.

Bacon bununla pratik bilgiyi
kastediyordu.

_INSAN KESIN SEYLERLE
[SE BASLARSA, VARACAGI YER
KUSKU OLACAKTIR, AMA KUSKUYLA [SE
BASLAMAKLA YETINIRSE, 0 ZAMAN
KESINLIKLERE ULASACAKTIR

INSANIN NE
YAPMASI GEREKTIGINI DEGIL DE
NE YAPTIGINI YAZAN MACHIAVELLI
GIBILERINE COK SEY
BORCLUYVZ

SEVE SEVE
TIRMANIRDIM AMA
DUSMEKTEN
KORKUYORUM,

Lordlar Kamarasi Baskani ve Adalet Bakani olan Bacon’in géze batmak gibi bir
korkusu yoktu. “Bilimlerin, sanatlarin ve blit(in insan bilgisinin yeniden kurulmasini
istiyorum,” diyordu.

Dilnya ve doga Uzerine bilgi arayisinda deney ve gozleme biyiik 6nem vermekteydi.
Bilgi edinmenin yeni bir ydontemini ortaya koymaya galismakla birlikte, bilimsel
bilginin ancak sonu gelmez deneylerden tiireyebilecegdini diistintiyordu.
Vardigi sonuglari gdzlemleriyle karsilagtirmak istemesi gok modern bir tutumdu,
ama iyi bir hipoteze sahip olmak i¢in iyi deneyler yapmak gerektigi gibi yanhs
bir kanisi vardt.

Bilginin llerlemesi adli yapiti, eski diinyanin sonunu ve yeni, bilimsel diinyanin
baslangicini isaretleyen bir koge tasidir,
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" EGIR SOGUGUN TAVUKIAR
UZERINDEKT ETKIS] KONUSUNDA
OLDUGY G181 INSANLAR UZERINDEKI ETKiS]
KONUSUNDA DA BIR HIPOTEZI OLSAYDI, BENIM
BIRKAC OYUNUMU DAHA YAZACAK
KADAR YASAYABILIRDI

— Al

Francis Bacon’in 6liimdi de bilim udruna oldu:
Sogugun gtrimeyi énleyip 6nlemedigini
gérmek igin bir tavuk 6liisiinii karla doldurarak
yaptigi deney sirasinda soguk alginfigina
yakalandi!

Shakespeare

BiLIM RUSTUND isPAT EDiYOR
1650-1690

Robert Boyle
Demokritus’un
atomculuguna geri donen
Boyle, gazlarin temel fizigini
kurdu.

Robert Hooke

Biiyiik bir deneyci olan
Hooke, yeni doga
filozoflarinin kurdugu Royal
Society'nin {Kraliyet
Dernegi) “gézleri ve elleri”
idi.

¥ A \\( 2\
Py //ls-"‘\“& /

\\\\\)\\\\\\

Optikteki atihmlardan
yararianan Leeuwenhoek
mikroskop kultanarak
bakteri ve spermatozoalarnin
diinyasini kegfetti.

Isaac Newton

Kendi buldugu diferansiyel hesab

kullanarak Galileo’nun mekanigini,
Kepler'in gezegenlerle ilgili yasalarimi
ve Gilbert'in gekim kuramint biiyiik
bir evrensel sema halinde birlegtirdi.

En uzak yildizlarin hareketi ile bir
elmanin yere diismesini basit
denklemlerle birbirine baglad.

Bu mekanik evren tablosu
ayrintilarinda o kadar kesin, )
goriniste o kadar mikemmeldi ki,
Einstein'a gelene kadar kimse ona
kargi gikamadi. Newton'un kurami
glinlimiizde de konunun uzmani
olmayanlann disglncelerini
bigimlendirmektedir.




Thomas Hobbes Herkesin bildigi gibi Hobbes Leviathan'i yazdi ve

doga iilkesinde yagsamin “yalniz, yoksul, pis, vahsi
(1588~ 1679) ve kisa” oldugunu séyledi. Buna karsin uzun bir
yagam surd, birgok dostu oldu ve 91 yaginda
mutlu bir gekilde 61di.

Hobbes yeni
determinist
bilimden ¢ok
etkilenmisti. (
Kesin sonuglar :
verdigi icin
Oklid'in
geometrisinden
yola gikarak,
bltliniyle
mekanik bir
evren modeli
olugturdu.

Bu modelde her sey HAREKET bakimindan
agiklaniyordu. Galileo’yu ltalya’da ziyaret eden
Hobbes, biitiin fiziksel evrenin yeni hareket
bilimiyle agiklanabilecegine inanmisti. Dostu
Harvey’in etkisiyle, insan bedeninin dinamik bir
sistem olduguna da inaniyordu. Dahasi, ona gore
zihnin igleyisi ve duygular kanin kalbe gidip gelme A
hareketiyle agiklanabilirdi! Son olarak, sivil
toplumun batindniin de onu olusturan ve

mekanik olarak belirlenmig bireyler tarafindan
mekanik olarak belirlendigini dasin{yordu...

Mekanikgilik, gelecek birkag ylizyil boyunca
disunce Uzerinde biiyiik bir etki yapacakti.
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René Descartes

(1596~
1650)

Britanya’da gérev yapan bir Fransiz enclimen Uyesinin oglu olan Descartes, La

Fleche'deki Cizvit okulunda egitim gérdi. Matematigin kesinliginden ve
glvenilirliginden etkilendi. Avrupa’yi dolasip birkag yil askerlik yaptiktan sonra
Hollanda’ya yerlesti.

Descartes kuskularia doluydu, ama yagsamda bir kesinlik oimasini gergekten istiyordu.
Bu onu o zamana kadar 6grendigi her seyi reddetmeye ve kendi ussal giiglerinde
kesinlik igin bir temel aramaya yoneltti. Dogruluguna glivenilebilecek bir bilgi
sisteminin bu ussal ilkelerini bulmaya calisirken Tanri'y1, Kiliseyi, Aristoteles’i, bitiin
onceki filozoflari, hatta antik edebiyat: bile bir tarafa birakti.

= BUTUN_SOYLEDIGIM,

ONCULLERINT INCELEMEDIKCE VE
DAHA ILERI GITMEK [CIN BIR YONTEM
ORTAYA KOYMADIKCA BUTUN GECMIS

FELSEFENIN TEMELSIZ KALACAG
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(5™ astinoa, 10 kasim 161904

A
__ GORDUGUM BIR RUYADA, GERCEK
[ BILGININ ANCAK INSAN AKLININ KENDISINDEN

GELEBILECEGINE [NANDIM =




Baska insanlarin tersine, Descartes
herhalde sistematik riiyalar giriiyor
ve bunlari sonradan cok iyi )
animsiyordu... MATEMATIKTE
or.
DEGIL MI?
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Yontem istiine
Konusmalar (1637) ve
Derin Diasanceler (1642)

Descartes hentiz askerken
Almanya’da bir sobanin
baginda yalniz gecirdigi bir
gun butin sisteminin
yavas yavas nasil aklina
geldigini anlatir.




Descartes 6nce dort kural saptadi:

Acik secik ve belirgin fikirler disinda higbir seyi kabul etmemek
Her sorunu ¢6ziimi icin gerekli sayida parcalara ayirmak
Diisiinceleri basitten karmasiga dogru siralamak :
Gozden kagmis bir seyolup olmadigini sirekli kontrol etmek

Sonra bu kurallari izleyerek soyle duslind:

BURADA SOBANIN
KARSISINDA OTURDUGUMU
NASIL BILEBILIRIM?

DUYULARIMIZ BAZEN BiZI
ALDATTIGINA GORE, HIGBIR SEYIN
GORUNDUGY 6/8f OLMADIGINI
FARZETMELIYIM

BUNDAN EMIN YA DA MUzip

OLAMAM. RUYA YA DA BIR SEYTAN BENIMLE OYUN
HAYAL 6ORUYOR OYNUYOR OLABILIR

OLABILIRIM

KUSKU DUYAMAYACAGIM TEK SEY,
BIR SEY DUSUNGYOR OLMAM. RUYA

GORDUGUMU, BENIMLE ALAY EDILDIGINI
YA DA BIR BEDENIM OLMADIGINI BIlE &
DUSUNSEM, BU BOYVIE 422

ISTE BULDUM! ; .
DUSUNGYORUM ‘Q”;’

OVLEYSE VARIM! é

Ya da Latincesiyle: COG[T ERGO SUM

Bu bulusundan ¢ok memnun olan Descartes soyie yazdi: “Bunu, tereddtiit etmeden,
felsefenin aradigim ilk ilkesi olarak kabul edebilecegime karar verdim.”

12




Bu Descartes’i varligin 6ziinlin diiglince ve zihnin bedenden ayn oldugunu
varsaymaya gotirdd.

Bkz. Sonraki sayfalar...

Ne var ki Descartes’in elde ettigi tek sey, dusiinen sey fikriydi. Bu seyin dis
diinyayi bilebilecegini agikgca ortaya koyamamust.
Aldanmadigini gostermek igin, Tanri’'nin varligini

kanitlamasi gerekiyordu.
Bkz. Sonraki sayfalar...

Descartes sonra bir bal petegini ele ald.

BELLI BIR TADI, ONU_ISITTIGIMDA

. KOKUSU, RENGI, Bi¢iMI VE
BUYUKLUGU VAR. SERT, SOGUK VE
KOLAYCA SEKIL VERILEBILIYOR

HER SEY DEGISTI, BALMUMU KALDI

AMA ESKISINDEN GOK FARKLI. OYLEYSE

PETEG] HAYAL GUCUMLE YA DA
DUYULARIMIA DEGIL,

~—_ AKLIMLA BiLIYORUM

—— gy

BASKA BIR DEYISLE, DIS NESNELER HAKKINDAKi BUTUN BILGI ZiHINDEDIR.
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- ) " BOYLECE YALNIZ
.|- I[i]‘ BENIM VAR OLDUGUM, DIS
== (== DUNYANIN VAR OLMADIG! [DDIA

EDILMIS OLMUYOR MU?

BU BiRAZ
TEKBENC/
DEGIL MI?__
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Evet—Descartes zaten bu yiizden Tanr’nin varligini kanitlamak zorundayd..
Sunlarin tek garantisi Tanri olabilirdi:

1) Acik segik ve belirgin fikirlerimiz dogrudur
2) Muzip bir seytan tarafindan aldatiimiyoruz

. . COK SIK— ™
Descartes, Anselm’in ontolojik AMA BIRAZ DONGUSEL
kanitinin bir bigimini kullanmaktan DEGIL mi?

memnundu. Ona gore
“Mikemmel Tann” fikrinin bir
nedeni olmaliydi. Bu neden bizim
gibi kusurlu varliklar olamazd. A )
Oyleyse Tanr'nin mikemmelligi -

fikrinin nedeni Tanri'nin kendisiydi. =

Bir kez Tanri’nin varligi kanitlandiktan sonra,
her sey yokus asagdi yuvarlanmaya bagladi:
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Boylece zihin-beden sorununa geri
déniiyoruz, Zihinle bedenin birbirinden
farkii oldugunu sdyleyen Descartes
bunlarin nasil olup da miikkemmel bir
uyum iginde bir arada bulunduklarini
aciklamak zorundaydi.

Descartes, mantik agisindan sik olsa da hiraz garip gdziiken su sonuca ulasti: Zihinle beden,
ikisi de dogru zamani gosteren ik saat gibi igliyordu.




Iste fiziksel diinyayr resmeden zihni
resmeden Descartes’in resmi...

Descartes’in bitiin dijsiincesinde igkin [ 7
olarak bulunan bu DUALIZM onun |~ JAS
DUSUNCE ile EKLENTI arasinda yaptigt
ayrimdan kaynaklaniyordu. Disiincenin
kendi hareket ilkesinin olduguna,
seylerinse ayr bir fiziksel hareketinin
olduguna inanan Descartes’a gore
hayvanlar otomatt! ve insan bedeni de
mekanik bir sekilde hareket ediyordu.
Onu izleyen Geulinex biitiin bunlari
mantiksal sonucuna gotirerek, birbirine
paralel iki diinya bulundugunu ve
Tanr’nin bunlart zamanin baglangicinda
saat gibi kurdugunu sdyledi. Bu
DETERMINIST fikirler etkilerini uzun yillar
boyunca hissettirecekti.

GENE GEC KALDINIZ
BAY DESCARTES

Determinist bir filozof

Descartes gok determinist bir sekilde, Kralice
Christina’ya gretmenlik yapmak dzere

Isve¢’e gitti. Kralige derslerin sabah saat |
begte baglamasi konusunda israrliydi. Oysa
Descartes, blitiin iyi filozoflar gibi geg vakte
kadar yataktan gikmamayi yegliyordu. Erken
kalkma zorunlulugu ve Isveg¢’in sogugu onu
birkag ay iginde oldiirmeye yetti!




(1632~ 77)

Zamaninwn determinist fikirlerinden ve
Deseartes'in rasyonalizminden biiyiik
dlgiide etkilonen bir bagka filozof:

Baruch Spinoza

SEYLER[
BELLI BIR ZAMAN DISI
ACIDAN ALGILAMAK,
ZIHNIN OZELLIGIDIR

{spanya’da kovusturmaya
ugradiklari i¢in Hollanda’ya go¢
eden Portekiz Yahudisi ana-
babanin oglu olarak
Amsterdam’da diinyaya gelen
Spinoza, 6zgir disunceleri
yuzinden kovulana kadar burada
yasad:. Bagl oldugu Sinagog
tarafindan aforoz edildi, bir
suikast girisiminden kurtuldu ve
tanritanimazlik gibi géziiken
diislinceleri ylziinden kati
Hiristiyanlar ondan nefret ettiler.

Spinoza, sdylediklerine kendisi de inanmakla kalmayip bunlara uygun davranan
ender filozoflardan biriydi. Resmi fikir ve sinirlamalari kabul etmek istemedigi
igin, Heidelberg Universitesinin teklif ettigi felsefe kiirsiisiinii reddetti. Her
bakimdan onurlu, soylu, kibar bir insand1. Bu, dodal olarak, 6lumiinden sonra
bile hemen herkesin ona saldirmasina neden oldu. Baglica yapiti olan Etik onun
yagami siiresince basiimadi. Diger yapitlan Tractatus Theologico-Politicus ve
Tractatus Politicus ise o kadar etkili degildi. Descartes gibi Spinoza da geometrinin
yontemini izleyerek gercek diinyanin tam bilgisine ulagabilecegimize inaniyordu.
Ama bu fikri Descartes’tan daha ileri gétiirerek bir FELSEFE GEOMETRISI
kurmaya galisti.
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Tammlar

Onciiller

AMA TANIMIAR
BUTUNGYLE KEYFi
DEGIL Mi?

" HAYIRI-HER TANIM.
YA DA AGIK VE BELIRGIN
FIKIR DOGRUDUR

Hobbes &
Spinoza’nin sisteminde diinya bitiiniyle belirlenmisti, ¢clinki “fikirlerin diizeni ve
birbiriyle iligkisi ile seylerin dlzeni ve birbiriyle iliskisi ayni” idi. Bu sistemin amaci,
insanin nasitl iyi ve ahlakli bir yagam sirebilecegini matematik olarak gdstermekti.

Yalnizea bir tek toz vardir:
“Deus sive Natura"”

(TANRI ya da DOGA)

Tanri ile evren
bir ve aymidir W aw's

M
BU PANTE[ZM <
\ DEGIL MI? /

LEH, EVET, AMA MIST[SiZM DEGIL,

BIRLESTIRICI BIR BILIMSEL [LKE

ZIHIN-BEDEN

AYRIMINDAN NE HABER?

‘ /
Z || 7/HIN VE MADDE \
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BILDIGIMIZ SEKLIYLE DUNYA HER SEY ZORUNLU VE
TANRI'NIN YALNIZCA BIR VAR OLUS TARZIDIR.

INRI'NIN YALNIZCA BIR VAR 0LU; BELIRLENMISTIR AMA (NSAN
BIRICIK TOZUN BIR GORUNUMUDUR 026UR OLABILIR
*
= i
YA 0Z6UR
—acp (5 {RADE? D
HER BIREYDE DI§ GUGLERE - TUTKULARIMIZ BU

KARS! KENDINI SURDURME ARZUSU
VARDIR. BEN BUNA CONATUS
DIYORUM

S

~&

CONATUSTAN TURER. YALNIZCA
TUTKULARIMIZIN ETKISI ALTINDA
DAVRANDIGIMIZ ZAMAN
EDILGIN OLURUZ

sy

G5

\Il

!
‘ \l i
. &l “ &
S ” P [ —= =
ETKIN OLMAK fCiN TUTKULARIMIZI DOGANIN KESINLIKLE BILINEBILIR, SONSUZ
NEDEN VE SONUCLARIN DAHA GENTS SISTEMI NEDENSELLIK SISTEMI ICINDE BU TUTKULARIN GERGEK

[N

3

P
Hia P
AR AGIK FIKIRLER HALINE S
GELIR VE BENIM GEOMETRIK
PN — : SISTEMIME UYARLAR _ et
= BOVIECE 2GR RN 0 DUNYAYI BUTUNLUGU iCiNDE ANLAMAK BizZi TANR!
INSAN KENDI DUYGULARINA i YA DA GERGEKLIK FIKRINE VE BU GERGEKLIGIN ETKIN
EGEMEN OLUR VE ZIHINSEL SEVGISINE 6OTURUR
T
OLUR MU PEKi? 2 %] C 3
YALNIZCA OZGUR INSAN, ANCAK 0 ZAMAN
AKLINI SONUNA KADAR KULLANAN DUNYAY TAM OLARAK
=S " INSAN MUTLUDUR G = GOREBILIRIZ

Spinoza, az bulunur entelektile! diristligiyle, kendi Tanr ve Tz fikrinin kaginilmaz mantigini

izleyerek, insan, doga ve diinyanin tam bir betimlemesini ortaya koydu. Gézitik camlan yontarak
yagamini, soylu ve ihtirastan uzak tutumuyla da digmantanini kazandi. Odiliintin erdem olduguna
bitiin igtenligiyle inandr: “Yagamda ¢ok fazla seving olamaz: seving her zaman iyidir.”
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Spinoza'nin iyiligi fazla
gelmis olacak ki, ondan
sonraki blyk filozof
parlak, hirsli, pragmatik
ve firsatgl biriydi:

Gottfried Wilhelm
o [ ]
Leibniz
(1646-1716)
b I'Utlll'llllllh.\q\
P Y TR i , n

Kendine hami arayan filozof

Leibniz herhalde gadinin en (stiin zekasina sahipti. Bircok konuda bir siirii sey
yazdi ve Newton’dan baimsiz olarak diferansiyel hesabi buldu, Yagami boyunca
yayinladiklarinin gogu, kapilandi§i saray igin yaztlmig gerici ve sig seylerdi.
Yayinlamadiklari ise genellikle derin, orijinal ve felsefe agisindan 6nemii yazilard.
Buna bakarak onun oldukea tutarsiz bir yagam siirdiigiinii sdyleyebiliriz.
Cagdaslar Leibniz'i “en iyi ilkesi” ile taniyorlardi. Bu ilkeye goére, Tanri olanakli
dunyalarin en iyisini yaratmigti. Voltaire'in Candide’de Dr. Panglos olarak karikaturize
ettigi kisi bu Leibniz’'di.

Spinoza'min TEK toziinin g Her monad Monadlar maddi degildi i Monadlar yalmzea
yerine Leibniz sonsuz digerlerinden ve ruhlar vards... Tanri'nin Gnceden
sayida ve sonsuz kijgik J farkliyds, biitin kurdugu uyum sayesinde
basit tozlerin yani evrenin bir yansisiydt, birlikte hareket ediyor
MONADIarin var oldujunu [ ama zaman ve uzam gibi goziikmekteydiler.
ine siirdii, iginde yer almiyordu.
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Birbirlerine etki
etmezlerdi.

Horhangi bir seyin girip
gikabilecegi bi
yoktu monadlarin.

BU KITABIN YAZARINI
MAHKEMEYE VERECEGIM! TANRI'NIN
VARLIGININ METAFIZIK KANITLARI, KOTULUK SORUNU,
{ OZNE-YUKIEM ILISKISI, EVRENSEL BIR SIMGE Dill,
MANTIK, CELISKI YASASI, TARIH, HUKUK, KINETIK, KIMYA,
N JEOLOJI VE MEKANIK KONULARINDA YAZDIKLARIMDAN

NIGIN SOz ETMIYOR?
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1

it )




Bilimsel, determinist ve
rasyonalist fikirler Avrupa’da
yayilirken, Italya’da bir profesor
sessizce bir baska entelektiiel
devrimin tohumlarin ekiyordu.

Giambattista Vico
(1688 —~1744)
bilgi ve tarih arastirmalari

konusunda oldukga orijinal bir
fikir ortaya koydu.

- TARIHIN
ANA HATLARI

GENEL BIR TARZDA

BILINEBILIR

Basta Descartes’tan etkilenen Vico sonradan onun disuncesini-ozellikle de “cogito ergo sum”u-
nu, Tanrt inancini ve agik segik fikirler Gzerine vurgusunu-reddetti. Vico bu fikirlerin matematige
¢ok fazla dayandigini, matematiginse eninde sonunda insanin yaptidi bir sey oldugunu distini-
yordu. Vico fizik bilimlerinin geometri kesinliginde bilgiler ortaya koyabilecegi fikrine karsi verum
factum (gergek olan yapilandir) ilkesini koydu. Ona gore ancak yaptigimiz ya da yarathigimiz sey-
leri kesin olarak bilebilirdik.

Bu fikirlerden yola gikan Vico, tarihin anlagilmasi konusundaki kendi diigtincelerini geligtirdi.(Tarih
arastirmalart o zamanlar gok geriydi-doga bilimleri her seye egemendi.)

Vico toplumun (ya da onun deyisiyle "uluslar diinyasmin) insanlar tarafindan meydana getirildigi-
ni, bu ylizden de ancak insanlar ve onlarnin davraniglar agisindan anlasiabilecegini dustiniyondu.
Degismez bir insan dogasi fikrini reddetmekle ve toplumdaki degisim ve gelisimi bir bittin olarak
gormekle radikal bir tutum benimsemisti. Toplumun gesitli yonlerinin tutarli ve birbiriyle iligkili bir
6rgl olusturduklarini savunuyordu.

Vico ayrica, toplumlar anlamak igin dile, mitlere, hukuga ve aligkanliklara bakmanin 6nemini de
vurguluyordu. Bu, giiniimiizde siradan bir fikir olmakla birlikte, onun zamaninda igitilmemis bir
seydi. Dogal olarak, yasami siresince ve Kita rasyonalizminin egemen oldugu sonraki yiizytl bo-
yunca onu pek fazla kisi dikkate almadi. .
Tarih konusundaki biitiin bu fikirler, ilk ve belki de son kez devrimlerle ¢alkalanan Ingiltere’de pra-
tige gegirilmekteydi. Burada radikallerin yerini ikinci simif krallann almasiyla, yuvarlak kafalilarin
{cumhuriyetgiler) ve uzun saglilarin (entelektueller) defteri duriilmus oldu.




Bu arada Ingiltere‘de...

Bazi _sey!er olmaya basladi ~Gzellikle g gey:
-INGILIZ IC SAVASI—Bir sinifin (burjuvazi) monarsiyi ve feodal diizeni
ylktlé[ itk devrim
-AMPIRIZM—Hobbes’un nominalist dil kuramiyla basladi. Hobbes’a gdre
zihnin igcinde ya da diginda so6zciiklerin karsilik geldigi bir gerceklik yoktu
-onlar sadece sé6zciktu. Kita Avrupasinin rasyonalizmine tepki olarak
geligen ampirizm BILGININ DENEYIME DAYANDIGINI 6ne siiriiyordu.
(Batan diger kuramlar gibi bu da gériindigl kadar basit degildir)
-LIBERALIZM VE DEMOKRASI—Bu fikirler, ingiltere ve Hollanda’da
ylkselmekte olan ve Ortacaga ait her seyi reddeden orta siniflarla
baglantiliydi. Dinsel hoggoru, demokratik 6zgurliikler, mulkiyet haklari,
sanayi ve ticarete saygl, insaniarin esitligine ve egitimin 6nemine inanma,
liberal-demokrat gorasin en 6nemili 6zellikleriydi.

JOhn LOCke Newton Boyle
(1632 -1704) B B

John Locke’un kigiliginde
bu fikirlerden bazilarinin X
icsel baglantilarini B\\G\
gorebiliriz. Locke bir filozof,
politika kuramcisi ve
1688’deki burjuva
demokratik devrimi
ruhunun cisimlesmesiydi.

Rasyonalist sistemler kuranlarin '
aksine, Locke’un oldukca 4
alcakgonilli bir hedefi vardi.

_ZEMINI BIRAZ TEMIZLEYIP
BILGININ ONUNDE DURAN DOKUNTULER/
ORTADAN KALDIRMAYA CALISAN BIR
IS¢l OLMAK ISTIYORUM

---- ' Locke '

Ig Savagta Parlamentoyu
destekleyen, Somerset’in
seckin ailelerinden birinin oglu
olarak dinyaya geldi.

Once Locke’un
bilgi kuramini
gorelim. Politik mmr;.k

fikirlerini daha dokiintii Oxford’da tip ve kimya
sonra ele 52 o0grenimi gordi. Descartes’i

alacagz. e okuyunca felsefeye ilgi

duymaya baslad:
Locke metafizikten hi¢ hoglanmiyordu. Bir arkadasina Leibniz ve rasyonalizme kars: ¢iktr. Unli
hakkinda sunlart yazmigti: “Sen ve ben bu tir giygiylan insan Anlayis1 Ustiine
yeterince dinledik.” Platon’un tiimeller kuramina katilmiyor

Deneme’si yayinlandiginda
ve dogustan gelen higbir fikir kabul etmiyordu. “Zihne 58 yasindaydi. 81
fikirter yalnizca deneyimden gelir,” diyordu.




Locke’a gore, yeni
dogmus bir gocugun

kazaniyordu ve bunlar iki
zihni beyaz bir kagit

turluydii:

Cocuk biitiin fikirlerini deneyimle

1} DUYUM fikirleri—gorme,
isitme, vb. (Duyulardan gelenler)

2) DUSUNCE fikirleri—disiinme,
inanma, vb. (Zihnin degisik
iglemleri)

{Ik fikirler, 6nce duyum sonra dusiince fikirleri olmak iizere, BASIT fikirlerdi. Bu dénemde
zihin asi olarak edilgindi. Zihin daha sonra etkin bir sekilde, basit fikirleri birlestirerek, yan
yana getirerek ya da bunlardan soyutlamalar yaparak KARMASIK fikirler olusturuyordu.

Buna gire, tek boynuzlu at
gibi hayal iiviing bir fikir
bile ashnda duyu deneyiminden
gelen basit fikirlerden
ofugmaktayd:

BOYNUZ

TEK BOYNUZLU AT

Dogugtan kor b|r| kureyle kiibii birbirinden
dokunarak ayirt edebilir...

Aniden gozlen agllsa, hangusmm hangisi oldujunu
onlara dokunmadan soyleyebilir mi?

“PEKT NESNENIN ™
KENDISIVLE FIKRI ARASINDAK]
TLisKi NE?

" NESWELER
ZIHINDE BIR FIKIR DOGURAN
NITELIKLERE SAHIPTIR




Locke BiRINCIL ve IKINCIL NITELIKLER bulundugunu séyliyordu. Birincil nitelikler
“cisimlerin kendilerinde gergekten var”di, ikincil niteliklerse zihinde nesnenin kendiside
olmayan fikirler doguruyordu.

YANI FISTIGIN
SERTLIGI ONUN BIRINCIL BIR
NITELIE/, RENGI SE [KINCIL
BIR NITELIG Mi?

Bu, goriindiigu kadar sudan bir fikir
degildir: Locke'un yapmaya calistigi sey,
GORUNUS ile GERCEKLIK'i birbirinden
ayirt etmekti.

Locke’'un Newton fiziginden tiireyen kurami birgok kisiyi etkiledi. Locke dig diinyayi
nasil bildigimizi ve butin fikirlerimizin kaynagini agikladigina inantyordu. Ama onun
gibi disinmeyenler de vard::

George Berkeley

BUTIN
(1685-1753) BILGILERIMIZIN YA DUYULARDAN

YA DA DUSUNME SURECINDEN
) GELDIGINI SOVLUYORSUN
w_ >

=" SANA -

GORE BU KAYA PARCASI

VE FISTIK ZIHNIMIZE ETKI
EDEREK “FIKIRLER”
DOGURUYOR g8

PEK[, OQYLE OLSUN.

_ AMA KEND/ [CINDE TUTARLI OLMAK
[ISTIYORSAN, ELIMIZDE YALNIZCA SENIN _
“FIKIRLER”ININ OLDUGUNU, KAYA VE FISTIGIN
KENDILERI HAKKINDA HICBIR SEY BILEMEYECEGIMIZI
KABUL ETMEK ZORUNDASIN

Parlak bir disgtinir ve
yazar olan Berkeley
hem (iniversite hocasi
hem de din adamiydi.
Yagaminin sonlarina
dogru Cloyne
Piskoposu oldu.

Bermuda’da bir
misyoner okulu
agmak i¢in destek
saglama ve katranli
suyun mucizevi
iyilestirici etkileri
olduguna dunyay
inandirma girigimleri
basarisiziikla
sonugclandr.

~ KISAGASI,
“NITELIKLER"LE fLGILI KURAMIN

UCURUMUN TEPESINDEKI KAYA G181

SALLANIYOR

|
Joln Locke’un ruln

83




ASLINDA
COK BASIT

=" GORE KAYA ONA BAKMADIGIN ZAMAN
VAR OLMAKTAN CIKIYOR—
BU DESCARTES’IN TEKBENCILIGINDEN

VAR OLMAK ALGILANMAKTIR

SENIN DUSUNCENE

BILE DAHA KOTU

KESINLIKLE OVLE:
“Esse est Percipi”

AMA BU AMPIRIZM
DEGIL [DEALIZM

SENIN TANRI'N
UYUKIAMAYA
BASLADI

“Sandalye var, giinkii ben onu
algthyorum...”

“Odadan gikhijimda sandalye
var olmaya devam eder, ciinkii
Tann onu algilamaktadie..."

“Tanr1 bizim algilayan zihinlerimiz
de dahil olmak iizere her seyi algilar,
boylece onlarin var olmasimi saglar”

|

| =

Locke soyut fikirlerin bir dizi dzqil
fikirden kalkarak olugturuldugunu
styliyordu:

NASS

0260t UCGENLE soyut
¢ R dgeen

FIKR

Berkeley ise biitiin “soyut
fikir"lerin gergekte yalmzea
dzgil fikirler oldugu
noktasinda israr etti...

Dr. Samuel Johnson'in buna yanth kaba ve acemiceydi:

Peki ama Johason'in
ayaginin acimasina neden
olan neydi?

Tagin fikri mi?
Tanri mi?

84

Yoksa qut hastalijt mi?




David Hume
(711-1776)

Britanyali ampiristlerin en (inliisii ve en etkilisiydi. Bunun iki nedeni vardi:
Hem ampirizmi gelistirerek mantiksal sonuglarina ulagtirmis, hem de bdyle
yapmakla onu neredeyse yerle bir etmisti. Edinburgh’da Iskoc bir ailenin
oglu olarak diinyaya gelen Hume, Ingiltere Tarihi'ni yazmig énemli bir
edebi kisilikti. Tanritanimaz, kuskucu ve Isko¢ Aydinlanmasinin énderi
olarak taniniyordu. En énemli felsefi yaprti olan Insan Dogasi Ustiine Bir
Inceleme yayinlandiginda yalnizca 28 yagindaydi. Ama bu, “basinin tutumu
yuziinden 614 dogmus” bir kitapti. Hume'lin buradaki amagclarindan biri,
“anlayisimizin hedeflerinin neler oldugunu ve nelerle ugrasmasinin uygun
olmadigin1” ortaya koymakti. Ayrica, deneysel akil yiirGtme yontemini
ahlaksal konulara uygulayarak bir insan bilimi kurmak istiyordu.

| e —

e— ——

~N— - — BEYAZ TOPA_
==————" P == —————" §U SEKILDE VURDUGUMDA
i BILMIYORUM ONUN DA KIRMIZI TOPA
VURACAGINDAN EMIN
O .

OYNAYALIM MI?

OLABILECEGIMIZI BIR

TURLU kABUL
EDEMIYORUM...

| M -7

“" A f; @Y

s
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|-

_ GARIP-BENIM DE

DOGANIN KURALLARIYLA BASIM
DERTTE ~OZELLIKIE DE

NEDEN-SONUC ILISKISIYLE

HAYIR, BENIM DEMEK
ISTEDIGIM $U: KIRMIZI
TOPUN CEBE GIRMESINE BEVAZ
TOPUN NEDEN OLDUGUNY
NEREDEN BILIYORUZ? BUTUN
SOYLEVEBILECEGTMIZ,
S OVLE GOZUKTUGL..

== DAHA ONCE
)\ HER ZAMAN OYLE OLMUS,
HEPSI BY

l\ GUNESIN
(AR HER ZAMAN DOGMAS!

v I \ 6181 mi?
P TAMAMEN OVIE \
8/ BUNUN HER ZAMAN \
OLDUEUNY GORUNCE, ARADA “
ZORUNLU BIR BAGLANTI

INDUGUNU SANIYORUZ




. OVIEYSE

BUTIN GORDUGUMUZ,
OLAYLARIN PES PESE
GELISI

..VE BUNIAR
DUSUNCEDE DE AYRILABILIR.
ARALARINDA BAGLANTI OLDUGUNUY

BEYAZ VE KIRMIZI TOPLARIN

HAREKET(, AYRI ZAMANLARDA DUSUNMEMIZ YALNIZCA
MEYDANA GELEN AYR! ZIHNTMIZIN BIR ALISKANLIGI EYLER
OLAYIAR... N |

GERCEKTEN YARARLI. -
AMA BU, NEDENSEL
BAGLANTININ YANLIS VE
GERGEK DISI BIR SEY
OLMADIGINI GOSTERMEZ

) AMA EFENDIM,
BU DURUMDA TUMEVARIMIN BILIMSEL
BIiR YONTEM OLDUGUNU REDDEDIYORSUNUZ
VE ONUNLA BIRLIKTE BILIMIN BUYUK KISMINI,
AMPIRIZMI, KENDIMIZIN VE DIS DUNYANIN
BUTUN BI[GISINI DE REDDEDIYORSUNUZ

: pogky. AMA INSANIN - ""“llmm;mhl\l\mmm\lllllm !W A urlIHHH l HHHIII“I Hilih.
KUSKUCULUGU NE KADAR IlERI OICU[ERE ‘ \ ’ “ b “‘ m“\“l{ . Hlmn

VARIRSA VARSIN, DIGER INSANLAR 6IBI
DAVRANMAK, YASAMAK VE KONUSMAK
ZORUNDADIR...

\‘m
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»unnnnIlllll“nHHWHHH;;‘)‘J ‘IIHW(\MINIIW u,.,l%\(mm
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Hume insan dogastnin gergekten
ampirik bir biliminin temellerini
atmak Uzere yola ¢tkmisti, ama
sonunda onun altini oydu.

FELSEFE
YALNIZCA HOS BIR

VAKIT GECIRME ARACIDIR
| 86




—— Siyaset Felsefosi——

17. Yiizyl Ingilteresinde . Charles’in katledilmesi ve parlamenter demokrasiye gegilmesi,
siyaset alanindaki degisikligin en agik isaretleriydi. Bu durumda siyaset felsefesinin
canlanmasinda sastlacak birsey yoktu. Bilimdeki ilerlemeler, dinsel hoggoriiniin artmasi
ve felsefi liberalizmin yiikselmesi de bu canlaniga yardimci olmaktaydi.
Platon’'unDevlet’inden beri filozoflar diislincelerinin politik sonuglariyla ylizylize gelmis,

ama bir¢ogu bu sorunu ele almaktan kaginmisgti.

Yunanlilar insani devlet igindeki komiinal bir varlik olarak diigiinmeye egilim gostermigler,
Ortacag dusuniirleri de devletin roliini Hiristiyan sentezi iginde degertendirmiglerdi.
Modern siyaset felsefesinde ise artik birey ve devlet vard.

Machiavelli 16. yiizyilda bagimsiz bir politika bilimi kurmaya ¢alistiysa da, modern
siyaset felsefesini karakterize eden sorunlari itk ifade eden Hobbes oldu.

Hobbes, animsayacaginiz gibi, determinist bir maddeciydi. “Sivil felsefe”nin Galileo’nun
doga bilimine benzer bir rol oynayacagi, mekanik bir insan bilimi kurmaya ¢calismisti.
Ingiliz Devrimine karst ve gii¢lti bir monargiden yana olan Hobbes, siyaset felsefesini

Leviathan adli yapitinda ortaya koydu.

anen'
// Wy

» A

DOBA DURUMU'nda herkesin harkess karg savagt stzkonusuydu: insanlar, bagkalarimin
zararina olarak kendi yagamlaeim siirdiirmek igin, durup dinlenmeden didiamak
zorundaydilar

“lyi" ve "kitii", insan onlara ne anlam vermisse o demekti—tnemli olan, insanin
temeldeki bencilligiydi. Ama insanlar aym zamanda akiili varliklards. Yagamlaring
siirdiiabilmek igin, mantiksal olarak “dojal hukuju” izlemiglerdi: "BARIS! ARA
VE ONA TUTUN"

Herkesin herkese karsi savaginin anargiden bagka birgey getirmedigini gormiigler ve
bir TOPLUMSAL SOZLESME olusturarak bazi haklarindan feragat etmiglerdi

" Leviath an”

“INSAN
INSANIN
KURDUDUR

Biylece yapay bir insan; bireylerin toplaminea hitkiimdar
oldugu bir "ortak zenginlik” ortaya grkmigts.




Hobbes’un bu devletinde hiikiimdarin mutlak bir iktidar vardi. insanlarin baskaldirmaya hakki
yoktu, ¢iinkli bu TOPLUMSAL SOZLESME’nin ihlali ve dolayisiyla mantiksiz birgey olurdu.

Bilimsel oldugunu diigiindiigli bu akil ylriitmeler sonucunda Hobber herhangi bir yasayi ihlal
etmenin yanlig olacagdini séyledi. Ona gére haksiz bir yasa olamazdi —bazi yasalar belki kotiiydi
ama haksiz olmalarn mimk{n degildi.

LOCKE'UN LIBERALIZMIN
BABASI, AMPIRIST USSALLIGIN
SOMUT ORNEGI VE AMERIKAN

Hiikiime
kurulur ve hakl iktidarlanm
yanetilenlerin rizasindan

tiretirler

ANAYASASININ MANEVI REHBERI
OLDUGUNU DA EKLEYEBILIRSINIZ

Hobbes bireysel
ozgurlukle pek

| ilgilenmemisti ama bunu
baglica ilgi konusu haline
getiren bagka biri vardr:

John Locke

Locke'un iki “Hukiimet
Ustline Inceleme”si,
burjuvaziye anayasal! bir
monarsi icinde
parlamenter iktidar veren
Ingiliz Devriminin
ardindan, 1689 ve
1690'da yayinlandi.

iik inceleme’sinde Locke

GORULEBILIRMIS!

HAKL BIR SAVASIN
SONUCU OLDUGY GiN MAZUR

Locke’a gore insanlar
Doga Durumunda bile
tore yasasini
biliyoriardi:

“Tore yasasi olan akil,
ona basvurmak
zorunda olan bditin
insanliga, egit ve
badimsiz varliklar
olarak, hickimsenin bir
bagkasinin canina,
saglidina, ozglirliigiine
ya da meslegine zarar

Locke, Ticaret ve Plantasyoniar

ticaretinden kir saghyordu...

Kurulu'aun sekreteri olarak, kile

vermemesi gerektigini
oégretir.”

7 ADINANMA |

UZERINDEKI ETKISININ
MUAZZAM OLDUGUNU DA...

hiukimdariann Tanri’'dan aldikiar

bir yénetme haklanmin bulunmadigini, ¢iinkit Tanr’nin bazi
insanlari digerlerinin Gzerine koymadi§ini séyliiyordu. Ikinci
Inceleme’sinde ise Hobbes’u elestirdi ve Doga Durumunun
liberal bir yorumunu ortaya koydu: “Iinsan ozguirdir ve bu
kosulla bitdn insanlar esittir.

— SEN BIR
0260R BIREY MISIN,
KOLE MISIN YOKSA

SOYLU VAHST MISIN?
_

Hem Locke hem de Hobbes igin baglangic
noktast dzgiir bireydi. Robinson Crusoe
o zamanlar ok popilerdi.




Locke, iyi bir burjuva olarak, dodal hukugun
ozel milkiyet hakkini kesinlikle gerektirdigini
diiglintiyordu. Birgeye sahip olma hakkini
verenin emek, dolayisiyla bu hakkin dogal
oldugunu séyliyordu.

Bu 6nemli fikir gu akil yliratmeye
dayanmaktaydr: Bir insanin emegi kendisinin
olduguna gére, emegiyle déntstirdiiga her sey
de onun olmali ve dyle kalmaliydi. Milkiyet
insana baska haklar da verirdi: O mulk(
kendisinden ¢almaya ¢aligani 6ldiirme hakki
gibi.

Locke’a gore miilkiyet, insanlarin doga
durumunu terkedip sivil htkimetler kurmasinin
asil sebebiydi.

7 BIR ZENGINLIK OLUSTURMAK UZERE
BIRLESEN VE BIR HUKUMETIN YONETIMI
ALTINA GIREN INSANLARIN EN BUYUK VE
BASLICA HEDEFI, KENDI MULKLERINI
KORUMAKTIR

Emedin nasil hak kazandirdigini
gostermek iizere Locke’un verdigi
bir érnek:
“Tipks atimun yedidi ot gibi, usagimun
bigtigi imen de benim malim olur.
Bana ait olan emek, miilkiget
hakbimi gimene gecirmistir”

YA BENIM
e

yararlanabilmekti.
8u haklar sunlards:
1 Yasama hakk
2 bzgiicliik hakks

Locke’a gbre, bir toplumsal sdzlesmeyle krala, yasalara ve sivil topluma sahip
olmamizin amaci, Tann’nin bahgettigi VAZGECILMEZ VE DEVREDILMEZ HAKLAR'dan




Locke'un demokratik
haklarr yoksullar: ve
kadinlaer kapsamiyordu...

KADIN HAKLARININ
TANINMASININ ZAMANI
GELMED] Mi?

Locke'un siyaset kuraminin en radikal kismi, devlet iginde DENETIMLERIN olmasini
ve DENGELERIN gézetilmesini savunmasiydi. Krallardan ve parlamentolardan sézediyor
ve bunlara sirasiyla “yiriitme” ve “yasama” glgleri diyordu. Mutlak monarsi yerine,
bu gligler arasinda ayrim yapilmasi gerektigini savunuyor ve yasamanin yiiritmeden
Gstan olmasi gerektigini soyliyordu. Parlamento halk tarafindan degistirilebilmeli ve
yiriitme gicti {(Kral ya da Cumhurbagkani) parlamentoyu dinlemezse zorla gdrevinden
uzaklaghirilabilmeliydi. Bu fikirler agikga Ingiliz I¢ Savaginda yagananlardan kaynaklianmsti.
“Gule,” diyordu Locke, “yalmzca haksiz ve yasa dist guce karst kullanilmahdir.” Giicun
ne zaman haksiz ve yasa digt olduguna karar vermek elbette zordur ve bu karari
genellikle glic vermistir.

Locke'tan agikga etkilenen Amerikan Devriminde de bdyle oldu. Amerikan Badimsizhk
Bildirgesi (1776) ve Amerikan Anayasasi, hem dogal haklan hem de yénetim guglerinin
ayrihgini cisimlestiren belgelerdi. Locke’un fikirlerini Amerikan Devrimine Fransiz
siyaset kuramcisi Baron Montesquieu ulastirmis ve bu fikirlere yargs gliciniin aynhgm
eklemigti. Amerikan Anayasasinda, Bagkan, Kongre ve Adliye, ayn gigler olarak
varhkianni giniimiizde de sturdirmektedirler. Burjuva Ingilteresinde yasanan liberal
uzlagmalari akla uygun bir diizen iginde sergileyen Locke, bdylece, mutlak monarsilerin
egemenligindeki Avrupa’ya radikal bir maya calmis oldu.

Hindistan, Kanada ya da Avustralya'da
Clive, Wolfe ya da Cook

ORAYA 6IDIP
SU PIS VERLILERE
BIRAZ HAKLI 6Ui¢
UYGULAYIN

Akl Cagn
Ingiltere 1688'den sonra yatigti. Berkeley ve Hume siyaset felsefesiyle pek
ilgilenmediler. Newton’un biliminin ve Locke'un liberalizminin Gnd, 18. ylizyilda
Avrupa’nin bitun ilericilerinin gozlerini Ingiltere’ye gevirmesine neden oldu.
Akiley, ilerici, liberal ve bilimsel fikirlerin yayildig: 18. yizyila Aydinlanma Cagi
(ya da kisaca Aydinlanma) adi verildi. Bu dénemde, hemen herkesin tek bir
diigiincesi vardr: Her gesit soruya dogru tirden yanitlar bir kez bulundu mu,
insanlik yeni ve bilimsel bir ¢aga sicrayabilecekti. Felsefenin bir tir dogal ruh
bilimi haline gelecedi; bilgiye iligskin bitan karmasik sorunlar dikkatle incelenince,
bunlarin nesnel yanitlarinin kendiliginden ortaya ¢ikacag: dusiinlliiyordu. Bu,
umut dolu, soylu, cogku verici bir donemdi. Ama birinin dedigi gibi: “Seyler
parcgalanir.”



Fransa hala iktidarini Tanri’dan aldi§ini iddia eden bir monarsiyle yonetiliyordu. Eskimis
ve ¢lrtimiis yonetim sisteminden hemen herkes (ama 6zellikle aydinlar) nefret ediyordu.
18. Ylizyilda soylular iktidar kendi ellerine almaya ¢alistilar, orta sinifsa 1789 Fransiz
Devriminin kosullarint hazirlayan radikal bir aydinlar tabakasina yataklik etti. Kilise ve devlet
ilk bakista giiglii gézikmekle birlikte, aydinlar mutlakiyetin ¢lirimiigligi Gstiine dlsinip
yazmaktaydilar.

Baron Montesquieu (iess-1755)

Aydinlanma diisindrlerinin en 6nde gelenlerinden
biriydi. Elestirilerini lran Mektuplar (1721) ve nlii
yapiti Yasalarin Ruhu'nda (1748) dile getirdi.
Aristokrat tabakadan gelen Montesquieu,
Ingiltere’deki gibi anayasal bir monarsi
kurulmasini ve soylulugun sorumlulugunu bilerek
ilerici bir politika benimsemesini istiyordu. Oysa
yazdiklari, Fransa’da bunlarin her ikisinin de
gergeklesmesini olanaksiz hale getiren bir hareket
baslattr.
Volt . Yasalarin Ruhu, siyaset te;lri'?i ve felsefesi (Ozellikle
- Locke'unki} ustiine 14 yillik bir arastirmanin
alre (l694 l778) Urliniiyddi. Montesquieu bu yapitinda, farklt tiirden

yasalarnn altinda yatan “doga ve ilkeyi” bulmaya

Aydinlanma ¢agi disunirlerinin gogu PR o ow

Gl racikal, ool ve Hristyamigue  Galyord. Yonetim bigimlerins yasam yoren
giiclii bir elestiricisiydi. 1726-9'da 9 yirmigh. ©na gore,
Ingiltere’ye yerlesen Voltaire burada Cumbhuriyetin ilkesi erdem,

Locke'un felsefe ve politikasinin basta Monarsinin ilkesi onur,

gelen savunucularindan biri oldu. Ingiliz Despotizmin ilkesi korkuydu.

siyaset felsefesinin radikal liberal
fikirleripi yaymakta ¢ok etkili olan Ingiliz
Ulusu Ustiine Mektuplar’), “Eski Rejime
firlatilan ilk bomba” olarak
degerlendirildi. Tek basina Fransa'yi
aydinlatma isine giristi ve bunun igin 70
cilde varan siirler, oyunlar, tarihgeler,

Toplumun gesitli yonleri ile yasalan arasindaki
karsilikli iligkileri inceleyen Montesquieu boylece
siyasi yapilarla toplum bigimleri arasindaki
baglantilanin incelenmesini baslatti ve bu da
glnimiizan siyasi ve toplumsal bilimlerine yolagti.

incelemeler ve romanlar yazd), geviriler . .
yapti. Felsefeye basglica katkist “dogal 1247 Lizbon Depremi

din” kanusundaydti. Voltaire bununila, N
doganin Tanri'nin eseri oldugunu,
insanin da basitge Tanri’nin degil
doganin Urlni oldugunu anlatmak
istiyordu. Voltaire'in ¢abasi, insanlan
katl Hiristiyan goriiglerinden kurtarmaktr.
Her seyden once felsefenin yararh
olmasini, insanlann davranisini
degistirmesini istiyordu. Cahil Filozof
adlt yapitinda, “higbir filozof kendi
yasadigi sokagin torelerini bile
etkilememis olsaydi” felsefenin yararsiz
olacagini soyledi.

Kati Hiristiyanhiga kargl miicadelesinde
Voltaire'in zihnini mesgul eden
konulardan biri de doga ve kéthliak
sorunuydu. Leibniz ve diger “iyimserler’
ile insanin dogustan gunahkar oldugunu
ileri siren Pascal gibi “kotlimserler”e
karsi, insanin akil yoluyla erdeme
ulagabilecegi bir orta yol bulmaya gahstr. 0 ZAMAN DOGA KENDI [CINDE
Yeni felsefe ile onun doga anlayisi ¥i 0LAMAZ ’
arasindaki ahlaki ikilemi agik¢a ortaya ’
koydu: Ama Aydinlanmanin bununla

pek sorunu olmayacakti 91

- EGER DOGA ™
IVIYSE, 0 ZAMAN HIGBIR KOTULUK
YOKTUR. AMA EGER KOTULUK VARSA,




Aydinlanmanin Parlak Vildizlari

Fizyokratlar diye bilinen Doga bilimcisi.
ekonomistlerin 6nderi. Linnaeus’un kat1
Materyalist. Ekonomik Tablo| I siniflamasina kars gikti.
adli yapt tinda zenginligin Varligin Biiylk Zinciri'ni
topraktan kaynaklandiginmi ve| §§ savundu: Ona gdre doga
“birakiniz yapsinlar” ilkesinin| § i¢ ige orilmus bir ag
herkesin iyiligini en ¢gok gibiydi.

gozeten ilke oldugunu
savundu.

Ampirik bilimci. Ansiklopedi’yi
yayinlayanlardan. Bilime,
ilerlemeye ve insanin
milkemmellige erigebilecegine
inang temelinde bilgiyi
laiklegtirmeyi amagladi:
“Aligilmug distince tarzini
degigtirmek gerek”

Condorcet
ya da
La Mettrie
ya da
Helvétius
3 da
d'l‘olbach
o da
Maupertuis

"~ INSANLIGT
YUCELTEN FELSEFEY
SEVERIM

Ansiklopedi projesinin énderi.
Dogayi insanin bir pargasini

’

olusturdugu blyiik bir yaratim ‘
siireci olarak gordu.
g::gf(’l}‘l?g‘;’rﬂ'\fﬁfggigh‘l’e degigimin AYDINLANMANIN BAZI ONEMLI FiKiRLERI
Bohemyal. Birkag kez hapse girdi 1. Insan dogugtan ginahkar degildir.
“Yeni bir db'nya doguyor” ) 2. Yasamn hedefi 6teki diinya degil, yagamn kendisidir.
gorigiiniin radikal temsilcisi. 3. Diinyada iyi yagamanin temel kogulu, insanin zihnini
Rameau’nun Yegeni adl yapitinda cehaletten ve bog inanglardan kurtarmasidir.

: 5 4. Cehaletten ve devietin keyfi miidahalelerinden kurtulmug
burjuva uzlasmacihgina saldirdi. insan ilerlemeye ve mikemmellesmeye muktedirdir.

5. Her sey birbiriyle baglantilidir ve biiyiik Tannsal diizenin
92 bir pargasini olugturur.




Locke ve Hume’den sonra ingiliz felsefesi duraklad: ve Aydinlanma iginde gérece kiigik
bir rol oynad:. Fransa entelektiiel ve sonradan politik bir bagkaldiriyla galkalanirken ingiliz
burjuvazisinin gozii ticaret, tarim ve zenginlesmeden bagka birsey gérmiiyordu.

Edmund Burke
(1729-97)

18. yiizyil filozofu dendiginde akla gelen biitiin
ozellikleri kendinde toplamisti. Devlet adami ve
deneme yazariydi. Onceleri liberal fikirleri destekledi
ve Amerikan Devriminden yana oldu. Ama sonra
Fransiz Devriminin kitle demokrasisinden
hoslanmayarak inli Fransiz Devrimi Ustiine
Disanceler’ini yazdi. Bu kitap, radikalizme karg:
tutucularin basucu kitabi haline geldi. Fransa'daki
“Yeni Diizen” taraftarlarinin tehlikelerine ve despotik
egilimlerine dikkat gekerek bunlari ingiltere’nin ilimhilig
ve liberalizmiyle karsilastirdi. Bu tema o andan sonra
Ingiliz politikasinda sik sik duyulmaya bagladi. Burke
ayrica Yticelik ve Giizellik Fikirlerimizin Kaynagt adl
felsefi bir inceleme yazdi. Bu kitap, agik segik olusuyla
degil, okuyucunun hayal gliciinu harekete geciren
gizemili, kapali uslamlamalariyla dikkat ¢ekti. Bunlar
gulzellikten ¢ok felsefeyi ilgilendiren uslamlamalardi.

~~ Bil6l PISLIGE
GOMULECEK VE DOMUZ SURUSUNDEN
FARKSIZ BIR KALABALIGIN AYAKLARI
ALTINDA CIGNENECEK

Tom Paine
(1737~-1809)

Burke’nin tutuculugunun azimli bir muhalifiydi. Insan
Haklan adli yapiti, kendisinden éncekilerin tutuculuguna
siddetli bir tepki, demokrasinin savunusu ve
cumbhuriyetgi ilkelerin bir bildirgesiydi. Sagduyu’yu
yaymladiginda biyik bir tin kazandi. Bu kitapta
Amerika’nin bagimsizhgini ve hiikiimetlerin halka karg)
sorumlu olmalan gerektigini savundu. Hiikimetlere
ancak insanlarin yagama, 6zguriiik ve mutluluk arayig
haklarini korudugu stirece katlanilabilirdi. Bunu
yapmayan hikiimetler, gerektiginde zor kullanitarak ig
bagindan uzaklagtirdlmaliydi. Paine Amerikan Devrimi
icin miicadele etti, devrimi desteklemek Gizere brosgtirler
yayinladi ve hem Bagimsizhk Bildirgesi'nin hem de
Insan Haklan Bildirgesi'nin yaziimasina yardimei oldu.
Fransiz Devrimini agik ve mantikh bir lislupla savunmasi
Paine’i Ingiltere’nin bazi kesimlerinde ¢ok sevilen biri
haline getirirken diger kesimlerinde bunun tam tersi
bir etki yapti. Akl Gad adli yapitinda Hiristiyanhgr
elestirdi, ama bu tanritanimazhk agtsindan degil “dogal
din” (ya da Deizm} agisindan yapilmig bir elestiriydi.
Disiindigi gibi davranan pratik bir filozof olan
Paine, bu 6zelligiyle diinyay etkiledi. 93




Ad tarihte de felsefede de
nadiren anilan

Mango"stonecrafl:

1750=1797)

zamaninin —gericiler soyle dursun- aydinlanmis
entelektiellerinin bile duymak istemeyecegi seyler
sOyliyordu. Kadin Haklarinin Savunusu adh yapiti,
Amerikan Bagimsizhk Bildirgesi'ni ve Paine’in Insan
Haklari'ni yankilayan bir feminist bildirge olarak
gorilebilir. Wollstonecraft'in yaptiy, liberalizmin
“Vazgecilmez ve Devredilmez insan Haklan”
Ogretisini alip kadinlara uygulamakt. “Zihnin cinsiyeti
yoktur,” diyordu —dolayistyla haklar cinsiyete gore
belirlenemezdi. Bu, diger filozof ve elestiricilerin
¢ogu zaman ihmal ettigi, liberal fikirlerin nemli ve
radikal bir geniglemesiydi.

Wollstonecraft'a yazdiklan dolayisiyla gosterilen
tepkiler ¢cok siddetliydi. Kimisi ona “felsefe yapan
yllan”, kimisi “eteklikli sirtlan”, kimisi de
“Cumbhuriyetgi Fransa’nin dinsiz Amazoniarindan
biri” dedi. Anlasilan, bilgelik sevgisinin ve gercek
arayisinin hala sinirlan vards,

Wollstonecraft kadinlann kisisel ve ekonomik
bakimdan tam bagimsizhgini savundu. Rousseau da
dahil olmak (izere diger filozoflarin ortaya koydugu
kadin imgesine karsi ¢iktr,

Mary Fransa’ya da gitti ve Fransiz Devriminin
getirdigi sivil ve dinsel 6zgurliikleri konu alan
Insan Haklarinin Bir Savunusu’'nu yazdi. 38
yasinda dogum yaparken o61d(.

SIRTLAN!
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ingiliz burjuvazisinin ve onun ekonomik gelisme sayesinde kazandi§i yeni kurulmus
iktidarinin sarsilmaz destekgisi:

Adam Smith

(1723-1790)

KISININ KENDI
YARARININ NEREDE OLDUGUNU
ARASTIRMASI ONU KACINILMAZ OLARAK
TOPLUMUN EN COK YARARINA OLAN
SEYI YEGLEMEYE ITER

Glasgow’'da ahlak felsefesi okudu. Cogu zaman Ingiliz Aydinlanmasiyla bir tutulan Iskog
Aydinlanmasinin bir pargasiydi. Ahlaki Duygularnn Kurami adh kitabi pek dikkat cekmediyse
de Uluslarin Zenginligi adli yapitinin yankilari ¢ok biiylik oldu. Hume bu kitabi 6lim
doseginde okumus ve dnemini hemen farketmisti. Toplumda bireyselcilik fikrinin klasik
savunucusu olan Smith bu fikre ekonomik bir anlam kazandirdi. Ona gore toplum, ahlakin
piyasadan kaynakiandigi ticari bir isletmeydi. “Ekonomik serbestlik, agik ve basit dogal
ozglrlik sistemidir,” diyordu. Ekonomide insanlari serbest birakmanin bilingli sonucu
bencilce bir birikim olsa da, bunun bilingsiz sonucunun herkes i¢in daha buyUk bir refah
olacagim savundu. Ahlakh olmaya giden yolun agg6zli olmaktan gecmesi fikri elbette
burjuvazinin hosuna gitti. Smith’in diisiincelerinin 6zellikle is diinyasinda hala popiler
olmasinin'nedeni de budur.

9




18. Yizydin sonu ve 19. yidzyil boyunca biitiin Avrupa’da hizla yayilan
“Romantik” duyarliligin yaraticisi:

Jean -Jacqyues

Rousseau
(1712 - 78)

- YERINE GETIRMEK
UZERE OLDUGUM KUTSAL GOREVIN
ENINDE SONUNDA HAYDUTCA BIR
i$ OLDUGUNU KENDIMDEN
GIZLEYEMIYORUM

Once Ansiklopedi'yi yayinlayan gruba katild,
ama sonra teolojik ve politik yaklagimin
temelinin akitdan ¢ok duygu oldugunu
savunarak bu gruptan ayrildi.

Bu, Aydinlanmanin entelektualist ve
determinist yaklagiminin altini oyan devrimci
bir goristi.

Rousseau kigi olarak birgok bakimdan kendi
goruslerine benziyordu: Orijinal, glig, parlak
ve bazen bitlniyle yanhg. Ayni zamanda
huysuz, tutkulu, sairane ve zaman zaman
paranoid biriydi. Ama kimi filozoflarin aksine,
higbir zaman donuk ve can sikici oimadi...

Kalvinist Cenevre’de kendi halinde bir ailenin oglu olarak diinyaya gelen Rousseau onalti
yasinda evden kag¢ip Katolik oldu. Avrupa’yi yiirliyerek dolasti, Madame de Vercelli'ye
usaklik yapti, Madame de Warens'le birlikte yasad, bir siire Iskog Jacobite’i (Stuart
hanedaninin destekgisi) gibi davrandi ve 1743'te Fransa'nin Venedik Biylkelgisinin sekreteri
oldu. 1745'te Paris'te bir otelde hizmetgilik yapan Thérése de Vasseur’la tanigti ve dlliinceye
kadar onunla birlikte yasadi. Thérése ne okumus, ne glzel, ne sadik ne de her zaman ayik
biriydi. Rousseau’nun ondan bes gocugu oldu ve bu ¢ocuklarin hepsini de bakimevine
terketti. Bu olagandigi davranis hi¢ de romantik degildi, ama Rousseau, Itiraflar adini
verdigi otobiyografisinde bol bol sergiledigi gibi, geligkiler igcinde yasamaya alisik biriydi.
Itiraflar'da Rousseau kendini yabancilagmis, gercek dogasindan uzaklagmis “modern
insan”in 6rnegdi olarak sunuyordu.
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Rousseau’nun kamuoyunda basari
kazanan ilk yapiti, Sanatlar ve Bilimler
Ustiine Soylev adli denemesi oldu, Burada
Rousseau sanat ve bilimin insanhigi
algalttigini, bilimle erdemin birbiriyle
bagdagmadigini ve uygarh§in
gelismesinden 6nce torelerin “kabasaba
ama dogal” oldugunu sdyliiyordu.
Aydinlanma filozoflari, kendi
uslamlamalarnin tam tersini ileri stiren
bu goriiglerden hi¢ hogslanmadilar.
Ozellikle Voltaire'in tutumu diismancaydi.
Rousseau Emile’de 6zgiirlikei bir egitim
yonteminin ana hatlarini ¢izdi. Bu
yontemin hedefi, cocugu “dogasini
bozmadan” yetistirmekti.

Bu ilk denemesindeki fikirleri
Esitsizlik tistiine Sdylev'de
geligtirdi. Buradaki temel diglincesi
suydu: “Insan dodal olarak iyidir,
ancak kurumlar onu kot yapar.”
Bu fikri izleyen Rousseau, SOYLU
VAHSI adini verdigi insani, yani
editim ve toplum gibi rezilce
seylerle bozulmamig insani yliceltti.
Bu denemesini Voltaire'e
gonderdiginde ondan gu yaniti aldi:
“Insan sizin kitabinizi okuyunca
dort ayaginin ustiinde yirimeyi
arzuluyor.”

Aslinda Rousseau’nun sdyledigi sey,
ilkel insanin kendi kendisiyle organik
bir bitiinlik iginde, uyum icinde
yasiyor gibi gorindigii, modern
insaninsa kendi kendisinden kopmug
olduguydu. Ama ¢odu kisi onun
“llkeller gibi davranin” dedigini sandi.
Din konusundaki goriigi, yani duygu,
heyecan ve dehsetin Tanr’nin bir tir
kamiti oldugu fikri de birgok kisiyi
etkiledi o kadar ki, insan bunun
Rousseau’nun rityasi oldugunu
unutabilir. Kalbi aklin, siiri bilimin
oniine koymak ve duyguyu,
heyecani, hayal giiciini vurgulamak
Romantizmin temel 6zelligiydi.

Voltaice igin SOYLU
VARSI bie Huron
Kizilderilisiydi

Montesquieu iginse
lngilizler!




Rousseau’nun siyaset kurami da gok énemliydi ve bu 6nem Fransiz Devrimi lizerindeki etkisiyle
sinirl degildi. Toplumsal Sozlesme adlt yapitinda demokrasinin herkesi kapsayacak sekilde
genigletiimesini istiyor ve temsili demokrasiden gok “dogrudan demokrasi”yi savunuyordu.

wjnsan ozgir dojar ama het yerde zincire vurulmugpy,»

Rousseau gene ilkel insanin toplumsal s6zlesme yoluyla toplum iginde hapsedildigini
soyliyordu. Amaci bu geligkiyi gdzmekti.

_ BASITCE HERKESIN
IRADES/ DEGIL—DAHA COK,
HERKES IGIN EN 11 OLANIN
SOYUT BIR [FADESI

_ TOPLUMUN KACINILMAZ
KOTULUGU ILE DOGA DURUMUNY
EN 1Y SEKILDE BIRLESTIREN
SOZLESME NASIL YAPILABILIR?

GENEL /RADE

HOBBES'UN
LEVIATHAN'I
¢/8l Mi?

BIRAZ ROMANTIK _
60ZUKUYOR A\

YA KATILIMCI

EVET. AMA HER BIREY (
i DEMOKRASI?

_ KOLEKTIF GENEL iRADEYE ; \
ISTEYEREK BOYUN EGMEL...
’3 D!
-,
REYSEL AMA BU DURUMDA
=4 BIREYSEL KANIAR :
VE 30 DA ARASINDAKT UYUSMAZLIKLAR BIREY HUKUK YOLUYIA VE
EGEMENLIGIN TEK BIRBIRINI G%Rgg gg s%:scs TOP!U%%%’;% ;l,g?(f‘EVES/
KAYNAGI OLMALI ORTAVA GENEL IRADE GIKAR _1

Rousseau’ya gore insan hukuk iginde 6zgiir olmaya zorlanabilirdi. Genel irade yainizca ortak
cikari, yani 6zgurliik ve esitligi gozonuinde tutardi. “Hakiimdar” eylem halindeki genel iradeyi
ifade ettiginden, tanirm geregi her zaman hakh olmaliydi.

Gergeklesmesini Fransiz Devriminde bulan uyanig diigiincesine ifade kazandiran Rousseau’nun
siyaset kurami, Aydinlanma iginde 6nemli bir ionim noktasiydi. Onun ilkelciligini benimseyen
aristokrasi kir yagamina gekilerek “dogaya donus” oyunu oynamaya basladi, bu da onlan
siradan Fransizlardan daha da uzaklastirdi. Burjuvazi ise aristokrasiyi taklit ediyordu.
Rousseau’nun katiimci demokrasi fikrini yagatan, halk yiginlar oldu.

Toplumsal Sozlesme, Fransiz Devriminin birgok énderinin, 6zellikle de Jakobenlerin kutsal
kitabt haline geldi.

GENEL IRADE
BOYLEYMIS

Devrimin kanl olaylan yiiziinden kimileri hdla Rousseau’yu suglu goriir. Oysa onun fikirleri
bundan ¢ok daha karmagikti. Asil olarak, Goethe ve Lessing de dahil biitin Romantikleri
etkileyen “doganin yitirilisi” duygusunu ifade etti. 97




Arman Avoinianmasi

Aydinianmanin ilerici fikirleri, bircok bakimdan, yeni ortaya ¢ikmis burjuvazinin ekonomik ve
politik basarisiyla iliskiliydi. Dolayisiyla, feodalizmi strdiiren Alman prensliklerinin ne gli¢li
bir ortak sinif ne de Ingiltere ve Fransa’dakiyle kargilagtirilabilecek radikal distinceler ortaya
cikarabilmesinde sasilacak birgey yoktu. Ama Aimanya’da felsefe 6lmemis, yalnizca daha ice

doniik bigimler almigti.

Christian Wolff

(1659-1754)

Felsefe profesori ve Leibniz'in
izleyicisiydi. Alman felsefesine dilini
kazandiran sistematik bir yaklagimla,
uzun slre ayakta kalan yontemler ve bir
program ortaya koydu. Yazdidi kitaplar
icinde en 6nemlisi, Leibniz'in Philosophia
Prima Sive Ontologia’sini konu aliyordu.
Ampirizmi reddederek felsefenin iginin
deneyimi degil kavram ve 6zleri
betimlemek oldugunu savundu. Onun
icin “muikemmel bir ¢dziimleyici”
diyecek olan Kant gibi, Aydinlanma
diiglincesinin dogalcihgiyla rasyonalizmi
uzlastirmaya calistigi soylenebilir.
Almanya gibi, soylulugun héla basi
cektigi, ekonomik ve toplumsal bakimdan
geri bir ulus icinde aydinlarin ¢ok kugtik
bir rol oynadig! digtniilecek olursa,
boyle ice dontk felsefi fikirlerin
gelismesine sasmamak gerekir. O
donemde Almanya’da diisunce ile
toplumsal gerceklik arasinda,
ideallestirilen gegmisle kasvetli simdi
arasinda keskin bir karsitlik yaganiyordu.
Romantizmin koékleri bu celigkiler icinde
yatmaktaydi. Duygulara ve hayal glicline
oncelik veren, hem rasyonalizme hem
de ampirizme kargi olan Romantik
diigtince, insanin felsefe yoluyla oldugu
kadar sanat ve edebiyat yoluyla da kendi
kendisini tanimaya caligmasini
savunuyordu. Ne var ki Aydinlanma
diisincesine romantik tepki
Aydinfanmanin kimi yénlerini de i¢cinde
tasidi ve bunlari kendine 6zgli yonlerde
gelistirdi.

Gotthold Lessing

(1729-81)

Tarihgi, oyun yazar ve teolog olan Lessing
bu geligkili 6geleri basanyla kaynastirmisgt..
Ingiliz ve Fransiz 6zgir digundrlerinin
hamurundan olmakla birlikte, Locke ve
Newton’un akilc diigiincelerinin
gercekligin hakiki 6ziine ulagamayacagini
sOyliiyordu. Laécoon adli yapitinda,
duygularin serbestge ifade edildigi bir
sanat go6riisiini savundu. Alman halkini
aydinlatmak amaciyla kurdugu bir
tiyatroda bu goriisini yasama gecirmeye
calisti. Soylu tabakasina saldiran ve
onlarin Fransiz adetlerine 6ykiinmesiyle
alay eden radikal orta sinif oyunlari
yazmak istiyordu. Ne var ki trajedileri
daha cok melodrami andirmaktaydi.
Lessing’in tarih alanindaki gorusleri de
onemliydi. Dini elestirirken ortaya
koydugu fikirler Hegel'in din felsefesinin
temelini olusturdu. Evrimei bir din
anlayisina sahip olan Lessing, insanlik
gelisip olgunlastikca, dinin gerekli oldugu
asamanin geride kalacagina inaniyordu.




Herder (1773-1803)

Alman duglincesinin karnigik dirtiilerini
yansitan dugtinlrlerden biriydi. llerleme
fikrini savundu, ama bunu ancak mistik,
romantik bir ulus fikri cercevesinde ifade
edebildi. Almanya’nin toplumsal ve
politik kosullari reformu engelledigi igin
kiiltirel ve ruhsal bir uyanigin gerekli
oldugunu savundu. Ulusu siyasi bir

gergeklik olarak degil, ortak kiiltiirel
mirasa sahip bir “Volk” olarak
goriyordu. Kiiltiirii dogal bir 6zellik gibi
disin{iyor ve ulusun kendisini déniigim
aracihdiyla, yani dogal bir yolla ifade
edecegini séyltyordu. Bu romantik
fikirler fagizm déneminde ¢ok daha girkin
bir bicimde yeniden ortaya ¢tkacakt.
Herder gérislerini Insanhk Tarihinin
Felsefesi adli yapitinda ortaya koydu.

J.W. von Goethe
(1749-1832)

Gengliginde Sturm und Drang (Firtina ve Basing) hareketinin
anarsgik romantizmini harekete gecirenlerden biriydi. Ama

altmig yilda yazdigi, sanayi devriminin ruhsal ve maddi altiist
oluglan iginde bitirdigi bliyUk siiri Faust, romantik tepkinin ok

dtesine geciyordu. Goethe’nin bu yapitinda Doktor Faust en
sonunda ruhunu Seytana para, Un ya da agk icin degil, dogayi
kontrol etme hakki icin, kitlesel ve 6rgiitlii emek yoluyla Ortacag

dlinyasini degigtirebilmek i¢in satmaktayd.
Doktor Faust, modern girigimeinin ilk érnegi oldu.
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Ampirizmi Hume'iin terkettigi masanin altinda, rasyonalizmi de Leibniz'in monadlariyla
pencerenin diginda birakmistik. Sonra Aydinlanma her seyi siniflandirdigini diigiindii, ama
Rousseau ve romantik tepki akl tekrar kargaga igine soktu. iste tam bu anda muhtegem
senteziyle ¢ikip gelen Immanuel Kant felsefeye yeni bir ydn ve biitiiniiyle yeni bir tarz getirdi.
Ne var ki zamaninda bunu kimse anlamadi. ]
{Tanr bir glin $6yle dedi: “Eder Kant'1 yaratmamig olsaydim, birinin onu icat etmesi
gerekecekti.”)

Imma nuel (1724 - 1804) Kant 1724'te Kénigsberg'de dogdu, bitiin

yagsamini orada gegirdi, orada profesor oldu
ve gene orada oldu.

Gundelik yasaminda inanilmaz dlglide
diizenli biri oldudu gibi, yazilar ve kitaplar
tretme konusunda da duzenliydi.
Koénigsbergliler saatlerini onun glinliik
yuriiylsine ¢iktidi zamana gére ayarlarlard,
Ne var ki yazilan 1770-81 arasinda kesintiye
ugradi: Bu onbir yil boyunca higbir sey
yayinlamadi. Bunun nedeni herhalde biitiin
zamanini bilyk yapiti Saf Aklin Elegtirisi'ni
(“modern filozoflarin en biyligi”
sayllmasina neden olan kitabi) diiglinmekle
gegirmesiydi. Rousseau’nun aksine, Kant'in
yagsaminda ilging denebilecek higbir sey
olmadi. Evienmedi bile. Ciddi bir hastaliga
yakalanmadi, hatta evinde hayvan
beslemedi. Bilindigi kadariyla, aliskanliklarini
tek bir kez savsakladi: Rousseau'nun
Emileini ilk okudugu zaman. Birkag giin
boyunca eve kapanip kitabi tekrar tekrar
okudu. O birkag giin Kdnigsbergliler higbir
islerini zamaninda yapamadilar...

Kaot'm Emile'i
okudugu giin
h)

Kant felsefede dnce Leibniz'in Wolff'gu
yorumundan etkilendi. Bu, Alman
universitelerinde hiikkiim siiren, oldukga
sistematik bir rasyonalizmdi. Hume'l
okumak onu dogmatik uykusundan
uyandirdi —artik hi¢bir zaman eski Kant -
olmayacakt. llk yapitlan bilimsel ve i
dogalciydi: Ateg Ustiine Deneme, N =
Depremler ve Riizgarlar Ustiine, Doganin e
ve Gékler Kuramimin Genel Tarihi, vb. Onbir d
yillik sessizligin ardindan (g btiydik elegtiri
geldi: Saf Akhn Elegtirisi, Pratik Aklin
legtirisive 1790'da Yargr Giictiniin Elegtirisi. [T
Dogmatik Uyke

 _ Jm



Elestiri 6ncesi doneminde (1781’e kadar)
Kant birgok konuda yazdt: Leibniz, Tanri,
glzel ve yiice, uzay ve 6zellikle metafizik.
Bu dénemde gitgide Wolff'un
goruslerinden koparak Aydinlanmanin
fikirlerinden, ampirizmden ve —-en
onemlisi- Newton'un biliminden
etkilendi. Rasyonalizmin varligs
gOstermekteki yetersizliginden (oysa
Descartes gosterdigini duginmusti),
ampirizmin de deneyimin nasil bilgi
haline geldigini gdstermekteki
yetersizliginden rahatsiziik duyuyordu.
Felsefe i¢in saglam bir temel yok gibi
g6ziikityordu ve o bu temeli kurmak
istiyordu.

Kant’in anlatmak istedigi gsuydu:
Bilimcilerin seyleri nasil bildikleri sorunu,
metafizikgilerin 6zgurlik ve ahlak gibi
soyut fikirlerle ilgili seyleri nasil bildikleri
sorununa ¢ok benziyordu. Bilimde de
metafizikte de verilerle ise baslaniyor, bu
veriler iglenerek bir yargiya vanliyordu
-slireg her ikisinde de neredeyse ayniyd..

Sonraki yapitlarinda bu sorunu daha
acik bir sekilde ifade etti:

Metafizik, bir bilim olarak var olabilir
mi?

Metafizik, animsayacaginiz gibi, diinyayi
bitiniugi icinde anlama, bilimin ve tek tek
olgulannin otesine gegerek agiklamalar
getirme gabasiydi. Hume gibi birgok kigi
metafizigin olanaksiz oldugunu
sOylemekteydi.

Baska bir sekilde ifade edersek, Kant bilimin
muhtesem seyler yaptigini disuinliyor ama
bu onu felsefe konusunda gergek sorunlarla
ylzyize birakiyordu: felsefe, metafizik ve
ampirizm gibi ol sonuglar vermekten bagka
birgsey yapmiyor gibi goziikiyordu —elinde
saglam kanit denebilecek higbir ey yoktu.

‘ METAFIZIGIN

GERGEK YONTEMI, ESASINDA,
NEWTON'UN BILIME GETIRDIG] VE
ORADA COK VERIMLI 0LDUGY
GORULEN YONTEMDIR

BU OLDUKEA Gl
BIR KITAP, IMMANUEL

DAHA DA KOTI—
KURU, KAPALI, HERKESIN BILDI¢I
SEYLERE KARSI CIKAN, USTELIK LAFI
UZATTIKGA UZATAN BIR KITAP

N,

>

Simdi de birkag teknik terim gorelim:

Kant, ANALITIK ve SENTETIK 6nermeler arasindaki klasik ayrimi kullandi. Analitik 6nermelerin
yaptidi tek sey, sozciiklere agtkhk kazandirmaktir —6rnegin, “Bilardo toplarn yuvarlaktir.”
Sentetik 6nermelerse bunun o6tesine gider -6rnegin,

—_——n— O--‘
Y

Kant’in kullandigi iki terim daha:
A priori bilgi ~deneyimden bagimsiz olarak, yalnizca aklin kendisinden gelir.
A posteriori bilgi —deneyimden gelir.

“Beyaz bilardo topuna gekildeki gibi veralursa,
siyah top okun gosterdigi yone gider.”
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AMPIRIZM RASYONALIZM

g T [

Bilgi akiler timdengelimden gelir
Dogugtan sahip oldufumuz fikirler bilginin
giivenilebilecek tek temelidir

Mantiksal kesinligi gergeklikle
iligkilendirmekte sorunlari var

Analitik nermeler

Biitiin bilgi deneyimden gelir

Dogugtan sahip oldugumuz highir fikir
yoktur

Deneysel yasalarin mantiksal zorunlulu-
gunu kanitlamakta sorunlari var

Sentetik onermeler

Sonsal bilgi Onsel bilgi
" ;eqfs%kmzﬂiz,w P, AMA BENIM
BIRLESTIRMEMIZ 57 BUTUN KUSKUCULUGUM
lAZIM AT BUNUN OLANAKSIZLIGINA
I Sides DAYANIYOR!
e } { i llv;'p e
E 2ai HH -
e HHg T
w7 1T I T
Kant SENTETIK ONSEL snermelerin olanakl: oldugunda r'
1srar ediyordu —yani bilardo topunun hangi yone Hume

gidecegini kesinlikle bilebilirdik

Kant'a gore bilgi, deneyimle kavramlarin bir sentezinin sonucuydu: Duyularimiz olmasaydi
nesneleri farkedemezdik -ama 6te yandan, anlayis gliciimiiz olmasaydi, bu sefer de onlan

kavrayamazdik.
Bilgi edinme siireci algilamay, hayal giicinii ve anlayis giiciini gerektiren birlesik bir siirecti:

Duyarlihk ve anlayig, karsihkli iligki icindeydi.

Kant, agiklamalannin devaminda bu sirecin
ayrintilarini anlatiyordu:

ZAMAN ve UZAM herkeste 6nsel ve saf
sezgiler olarak bulunmaktaydi. Bunlar mutlakt
—duyu izlenimlerinden bagimsiz ve onlardan
Oénceydiler.

ikinci olarak, gercekligi kavrama tarzimizin
yapisim olusturan DUSUNCE KATEGORILERI
vard..

Bunlar, diinyaya anlam verebilmemizi sadlayan
bir tiir temel kavramsal aygit konumundaydilar.

103




KANT'In
Distince Sapkasi

Neerje
ik

NITELIK  Tugki KWk
Gergeklik Taz 0Olansk

/(S ) B
Nedenselli arold

Olymsuzlama %
1 o\‘“\““‘ uk .

bR AL ¥ 3 LT 2

7

4 / ////

v/
Gy o
Il
I

/

BILGININ SINIRLARI

Hume'lin bilardo toplarindan sonra, simdi de Berkeley'in tag pargasina donelim.
Tasin var olup oimamasi konusunda Kant'in higbir sorunu yoktu: “Kendi varligimin
bilincinde olmam, nesnelerin benim digimdaki uzamda var oldugunu kanitlar.”
Ama Kant bilgiye bazi sinirlar koyuyordu. Goraniis {fenomenler diinyasi) ile Gergeklik
(Nesneler dinyasi) arasinda aynm yapmaktaydi. Ding an sich [kendinde sey) dedigi, tagin
gizemli oziiniin bilinemeyecegini soyledi.

enomenler diinyasinin Otesine gegmeye, kavramlari ampirik uygulamalarinin koydugu
sintrlarin étesine uygulamaya galigmak, kaginilmaz olarak paradokslara, safsatalara ve
celigkilere yolagardi.

Ruh, 6limsizlik, Tanr, dzglir irade gibi konularda
kiasik metafizik akil yirtitmelerin hepsinin de akin
stirlariin digina gktigine sdylilyordu. Akhin
diinyay! bilme isindeki dogru kullanimi ancak pratik
alaninda olabilirdi.




B
Ikl SEY ZiHNIMI
HER ZAMAN YENI VE GIDEREK ARTAN

BIR TAKDIR VE KORKUYLA DOLDURUYOR:
USTUMDEKI YILDIZLI GOKLER VE
IC/MDE/(I AHIAK YASASI

—

Bilginin temelleri sorununu ¢ézdigini
diisiinen Kant bundan sonra Pratik Akhn
Elestirisi ve Ahlak Metafiziginin
Temellendirilmesi'nde aklin etikteki
roliinii ortaya koydu.

SAF BiR o AHLAK YARGILARINDA L -
PRATIK AKIL —YANI BIR SAF AKLI BIR 06‘ENIIV IYILIGINDEN YA DA DOGANIN
LTIK BILIMI VAR MI? BU[UNDUGUNA YONLENDIRMESINDEN

INANIYORUM GELMEZ MI?

BUNU SIZE
TEK TEK ORNEKLERDE SOYLEYEMEM
~BENIM YAPTIGIM, AHLAKLI
DAVRANIS [GIN TEMEL BIR
ONCUL ORTAYA I(OYMAI(

OVLEYSE NEYIN
UYGUN OLUP NEYIN OLMADIGINI
NASIL BILIYORVZ?

TEK GERGEK AHLAK, SAGLAM
BIR AKLIN YONLENDIRDIGI
AHLAKTIR

AN Y |
[~ Kant bu dneile Kofl/lfllz Bl/ykllk adm verdi: T

DAVRANISININ iLKESi SENIN IRADENLE GENEL BIiR YASA HALINE
GELECEKMIS GIBi DAVRAN _
Kant’a gére bu, biitiin insanlan baglayan evrensel bir ilkeydi. Ozel olarak, insanin kendi gikar
icin yaptig blrseyln erdemli olamayacagim disiiniiyordu. Yalnizca ussal ‘ahlak yasasina uyan
eylemler ki bunlar ayni zamanda gérevdi- erdemli olabilirdi. Kant’a gére KOSULSUZ BUYRUK
sarsitimaz bir yasaydi. Bu goriigler etik alaninda blyik bir degigiklige isaret ediyordu: Kant
iyi ve k6t eylemlerin bir listesini vermiyor, yalnizca her zaman uymamiz gereken igsel ve

ussal bir ilke ortaya koyuyordu.
Kant’in rasyonalizmi onu yalan sdylemenin Y
hi¢bir zaman dogru olamayacag: sonucuna
gotiirdd -bir dostumuzu dldiirmek isteyen (
birine bile:

S

“Evimize sijiamig bir dostumuzun pegindeki katil
bize onun nerede oldu§unu sordufunda yalan soylersek,
sug iglemig oluruz.”

Bu, mantik agisindan saglam ve felsefe K

agisindan tutarl olabilir ama, sagduyu
acgisindan gok aptalca gdzikiyor.




Kant G¢lincii “Elestiri”sinde, etik kuramina paralel bir sekilde, estetik yargt igin nesnel bir
temel ortaya koymaya galigti.

Tabii bu alanda da kati bir formiilie ortaya gikti. Diigiincesinin ahlak alaninda nesnel ve
evrensel gecerliligi olan fikirler Grettigine emindi, ama estetik konusunda biraz daha 6znel
olmasi gerektigini hissediyordu. Sdyledigi, agsagi yukan suydu: Estetik yargilar nesnel olarak
gecerli oilmamakia birlikte, sanki 6yleymisler gibi diiginmemiz gerekir.

Buna aciklik kazandirmak igin, sanatta aradigi seyi betimiemek iizere, “amacsiz amaghlik”
deyisini kullandi. Ayrica, estetik yargiyi daha buiyiik bir amag icin arag olarak gériyordu:
Sanat ve dogada, bir tiir esinle muhtesem akla gétiiren amachhgin taninmasi.

Bu fikirler daha sonraki estetik tartigmalarinda gok etkili oldu.

ISTE SiZE FELSEFENIN YAZIYA GEGIRILMEMIS YASALARINDAN BiRI:

———

I/w Bir filozof ne kadar kapali ya da karmagiksa, onun !
hakknda bicbirinden sok farklr yorumlar yapilmas:
olasilijr vedolayisiyla

KATEGORIX YORUMLAMA
gereji o kadar biiyiiktiic.
"Filozoflar, yapacaginz yorum sizin yorumunuzla
. genel bir felsefe yasas) haline gelecekmis gibi
yecumlaym.”

f
Con S0

ar
Bunu s6ylememizin amaci, Kant, Hegel ve sonrakilerin her zaman diger filozoflarca
tartigma konusu yapildi§i gergegine dikkat cekmek. Ama bir filozof konusunda farkl
fikirde olabilmek igin, dnce onun ne kastettigi konusunda ayni fikirde olmak gerekir.
Kant'in bagina sik stk bunun tam tersi gelmistir -ama bu bagka bir hikaye.

ALMAN iDEALIZMI

Almanya’da Kant'in 6liimiinden sonra geligen idealizm okulu onun yapitlarini kendine gére
yorumlayarak spekiilatif bir metafizik olugturdu. Oysa Kant bu olanagi reddetmis gibiydi.

Johann Gottlieb
Fichte (1762-1814)

Fichte'ye gbre Kant felsefesinin 6zi, 6znenin (ya
da “BEN"in) temel aragtirma konusu olmasiydi.
Kant'in “pratik bilgi” fikrinin bu yorumu agik¢a
Kant'tan uzaklagiyordu.

Fichte’'nin vardigi sonug, “kendinde sey”in var
olmadig), diinyanin “mutlak ben” yani bir tiir
dev 6zne olduguydu. Bu goriig daha sonra Hegel
ve Alman ulusalcilari tarafindan benimsendi.

SAHIBI OLMAKLA ALMAN OLMAK
KUSKUSUZ BIR VE AYNI SEYDIR




MIMAR],
DONMUS MUZIKTIR

Friedrich von Schelling

(1775 - 1854)

Alman romantikleriyle sik sikiya
baglantiliydi. Sanatin dnemi konusundaki
uzun agiklamalarini Kant'in elestirel
felsefesiyle birlestirdi. Askin idealizmin
Sistemi adli yapitinda Fichte'yi izlemisti
ama sonra ondan bikti.
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Friedrichvon Schiller
(1759~ 1805)

| Kant'in sanat konusundaki fikirlerini gelistirdi.
Sanatin “tarafsiz bir etkinlik” oldugunu ve hem
kamusal hem de 6zel yasamin merkezinde

yeraldigim savundu. Schiller’in fikirleri, sanati
vazgegilmez gbren yaygin romantik tutumun
bir pargasini olugturmaktayd.

a—

BUNU BESTELERSEN
HIT OLACAGINA

Madame de Staél

(1766 -1817)

Alman degildi ama tnli De L’Allemagne
kitabiyla Kant ve bagka Alman filozoflarimi
Fransizlara tanitt. Onun kaleminden okudukian
Kant, Fichte, Schelling ve Schlegel, hala Locke
ve Aydinlanmanin etkisinde olan Fransizlara
Tannsal bir esin gibi geldi. )
Toplumsal Kurumilarla Baglantisi icinde
Edebiyat adh diger yapiti, din, hukuk, ahlak ve
edebiyat arasindaki iliskileri ele aliyordu. Bu
kitap, giniimiizde edebiyat sosyolojisi diye
bilinen seyin basglangicini olugturdu.
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ERKEKLERI GORDUKGE
KOPEKLER/ DAHA GOK
SEVIYORUM




GW F. Hefgd

(1770 ~1831

Alman idealistlerinin en biygi, en gli¢
anlagilani ve tarihle felsefenin bitiintnu
anlamis olma konusunda herhalde en
iddiahisiydi.

Yagaminin blyuk kismini Giniversitede
felsefe dersleri vererek gegirdi ve —-Kant
gibi- bunun diginda hemen hemen higbir
sey yapmadi.

Yashliginda Prusya’nin bir tiir yari resmi
filozofu oldu ve Prusya devletinin en yliksek
politik 6rgiitlenme bigimi oldugunu soyledi.

Hegel gengliginde mistik denebilecek gériisiere sahipti. Bazi elegtirmenler onun bu
edilimini sonuna kadar siirdirdigiini séyler. Birgok yapiti iginde en dnemlileri
Zihnin Fenomenolajisi, Mantik Bilimi ve Hukuk Felsefesi'ydi. .
Bunlardan ilk ikisi herhalde diinyanin en anlasiimaz felsefe kitaptaryd:. Bu ylizden
de hakkinda en fazla yorum yapiimis kitaplar oldular. .
Hegel'in g bliyik hareketten etkilendidi, mantiginin (igld bir yapisi oldugu ve
sisteminin (¢ yéniniin bulundugu séylenebilir:

Kant ve
ETKILER Kant sonrasi Hiristiyanhik ARLTn:':nizmi
idealizm

MANTIK Tez Antitez Sentez

Ruh
Felsefesi

Doga
Felsefesi

Mantik

SISTEM

Ama bu bir rastiantidan bagka birgey degildi, giinkli Hegel aslinda bir monistti —tek
bir bitlinlik olusturan MUTLAK RUH’a inaniyordu.

Kant'in kendinde gey’ini ve numenler diinyasini reddederek ise basladi. Kant'in
var olan birgeyi (kendinde gey’i} bilinemez saymasinmin agik bir geliski oldugunu,
Kant'in bdylece bilginin simirlanna iligkin kendi yasalarini cignedigini séyledi. Hegel
ve diger idealistler, olan her geyin bilinebilir oldugunu savunuyorlardi. Hegel'in
Unli deyisiyle:

“Gergek olan ussaldir, ussal olan da gergektic"

Kant'in aksine
Hegel bilinebilir
olana higbir simir
getirmiyordu




savunmaktayd:.

sistemini 6zdeslestiriyordu.

Her seyin birbiriyle iligkili oldugu goriigi, Hegel'in diistincesinde merkezi bir yer tutuyordu.
Aristoteles’ten beri filozoflarin gogu gergekligin ayn pargalara (olgulara, nesnelere, monadlara,
vb.} béliinmesi gerektigini savunmugken, Hegel hicbir seyin diger seylerle iligkisiz olmadigimi

Hegel’e gore Nihai Gergeklik, Mutlak Fikir'di. “Gergek bitiindiir” diyor ve gergeklikle kendi

Tek tek pargalarin
ancak bulmacanin
biitiinii iginde

giriildikleri takdirde
anlamlar vardis...

" DIjNYAYI

DINAMIK BIR SUREG OLARAK

—~YAN{ DEV BIR ORGANIZMA 6/B/
GORMEMIZ GEREK 3

~ BU SURECIN _
Uig ASAMALI OLDUGUNY
SOYLEME SAKIN

2 ELBETTE Uf
ASAMALI —VE MUTIAK RUH, DOGA VE
ZiHINDEN OLUSAN BY GERGEKLIGS BIR
ARAYA GETIREN DE DUSUNCENIN KENDISININ

UG ASAMALI HAREKETI -YANI DIYALEKTIK
e

DENEYIMLERIMIZDEN
MUTIAK'A 6OTUREN
KATEGORILERI TURETTIGIMIZ
BIR MANTIK SURECI

BUNU BIRAZ
ACIKLAR MISIN?

ON YIL M1
SECIRDINY




Diyalektik

Bir TEZ'le (tartisma icin 6ne siiriilmiig bir
celisen bir baska ifade, yani ANTITEZ'dir,

gorusle) ise baglariz. Tezin kargiti, onunla
Bunlarin kargithigindan, ikisini birden

kapsayan bir SENTEZ gikar.

SENTEZ

Ama gergegin yeri sistemin biitiinii oldugundan, ilk sentez heniiz maddenin gercegi

degildir—o da bir tez haline gelir, yani onun da bir antitezi ve bu antitezle birlikte
olusturdugu bir sentezi vardir. Bu siireg, Mutlak

Fikir'e ulagilana kadar araliksiz devam eder.

AMA BURADAKI
BUYUK FIKIR NE?Z,

Wik i Dot | 7800 Rendlsi v hodory [
(0//4'1// 2z fikir ofan 45
Uir kavrem —4/rfjzy '
leinde bitin szellitlers
Kapsapan bir hedef /

‘——N /

USTA BUNU
ACIK SECIK ORTAYA
. KOYUYOR
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Hegel bitiin diiglince tarihinin ve genel olarak tarihin altinda bu siirecin yattigini séyliyordu.
Daha 6nceki felsefeler bilgiye, kendinin bilincine, felsefenin dorugu olan Hegel sistemine
gotiiren diyalektik diisiince slrecinin pargalariydilar.

Sistem "belirlenmemis, saf varlik”la basliyor ve Mutlak Fikir yani Gergek'in kendisiyle sona
eriyordu. Bu Mutiak Fikir, “kendini diigtinen dislince”ye ve Aristoteles’in Tanri'sina yani
hareket etmeyen hareket ettiriciye benzemekteydi.

1 MANTIKSAL FiKiR

Tez

VARLIK

Antitez

YOKLUK

Sentez

oL$

(vachkla yoklugun birligi)

iste size Hukuk Felsefesi’'nden alinmis, hak kavramiyla ilgili olarak diyalektigin nasil
isledigini gosteren bir 6rnek:

Aotitez  AHLAK
SOYUT “AK :"(_i;\_% Rousseau'nun eylemlerin

Stoacilarin evrensel olarak dogru mu yanhg m

@ e oldugunu bireysel vicdamin
baglayier davramig fikei belirledigi girisi
o(o.

(Bu soyut hu‘lruksal fikir, (Dogru eylemi‘; hangisi
bireysel vicdani ihmal eder)

olduguna aklin karar
verdigini unutur)

Sentez

TOPLUMSAL ETIK

Hak fikei biitiin toplumu sarmalidir. Bu
fikie soyut degildir, giinkii onu herkes
Kaylaglr. Bireysel de degildir, giinkii herkesi
aglar. En yiiksek ifadesini bulmug Genel
Iradedir: Prusya Devleti

Hegel bu geliski ve geligme siirecinin tarihsel gergeklik ve diigtincede igkin olarak
bulundugunu ve geligkilerin ¢éziimlenmesiyle zorunlu olarak daha yiiksek agamalara
ulastidigini soyliiyordu.

Boylece Hegel sisteminin nasil isledigi konusunda bir fikir sahibi ofdunuz. Bitiin buniarin
nasil bir araya geldigi, kaginitlmaz ya da antamli olup olmadidi ise baska bir konu.

m




2 DOGA FELSEFESI N
Hegel doganin “kendi digindaki” Fikir'i temsil ettigini sdyliiyordu.
Mantiksal Fikir, Doga ve Ruh eibette birbiriyle baglantiliyd::

Antitez
boba
Aym gorgokligin
ussal elmayan digsal yomii

Tez

MANTIKSAL FiKiR
Biitin gergekligin
altinda yatar

3 RUH FELSEFESI ‘
Hegel burada en yiiksek alan saydi§i seyi ele aliyordu: Ruhun tarih
boyunca hareketi. Bu diyalektik géyleydi:

Fikir ile Dogamn birligi

Sentez
MUTLAK RUH

Antitez
NESNEL RUH

Tez

OZNEL RUN

Hem nesnel hem de Mutlak olan bu ruh {Ozne, Akil ya da Zihin) diinyaya egemendi.
Mutlak Ruh {ya da Mutlak Fikir) gaglar boyunca agilarak sonunda kendini Hegel'e

esinlemisti. Bu Hegel’e ¢ok uyuyordu, ¢iinki boylece Prusya’da bir tir filozof-papa
gibi gérolmeye bagladi ve Mutlak Ruh’un rahmetine eristigi zaman devlet toreniyle
g6muldi. Mutlak Ruh’un kendini esinlemek igin neden Hegel'i sectigi belli degildir.

Mutlak Rub

Negnel Rah

Toplumsal ve
politik kurumlarda
cisimlogmis haliyle

Zihin

$anat, Din,

insan 2ihninin Felsefe

i igleyigi

Hegel Mutlak’in Ruh oldugunu gostermek iin birgok érnek verdi. Bu ruhun bireylerde,
aile ve devlet gibi toplumsal kurumlarda ve bir ¢agin sanat, din ve felsefesinde
ifade buldugunu savundu.

Zihnin digsallagmast olarak Nesnel Ruh fikri
bagka filozoflarca da benimsendi.
ZEITGEIST (Zaman Ruhu) kavrami {yani
belli bir cagda bireyler, toplum, sanat ve
din arasinda kargiikl baglantilar oldugu
anlayig1) modern tarihte cok etkili oldu.
Bitinun anlagilmasinin 6nemi, Marksizmin
ve baska bir¢ok goriisiin bigimlenmesinde
biyik bir yer tuttu.

Hegel tarihi “aklin diinyadaki yiiriiylisii”, toplumsal kurumlan da diyalektik olug
surecinin Grinleri olarak gériiyordu. Bunun akilda tutulmas) onun Mantik, Doga ve
Ruh’u nasil Mutlak Fikir halinde birlestirdiginin anlagilmasina yardimes olabilir.
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simoi
HER SEYI ANLADIM—
BIR TEK SISTEMI

h ANLAMADIM

HEGEL'IN SISTEMi KONUSUNDA ANIMSANMASI GEREKEN SEYLER

—Hareket halinde bir sistemdir

—Celigki (diyalektik) bu sistemin motorudur

—Sistem her seyi kapsar

—Seylerin gortintisu (duragan) gergekliginden (hareket halinde) farkiidir

—Tarihin bdtind, Ruh’un zaman iginde meydana getirdikleridir. Bu, Akhn Yiirdydigd’ddir
—Mantik = metafizik

DAHA ONCE
SOYLEDIKLERING UNUTTUM
—50 SOZCUKLE TEKRARLAYABILIR
MisIn?

Gergekligi zihin kurar. Ama itk basta zihin bunun farkinda degildir, gergekligin disarida ve kendisinden
bagimsiz oldugunu digiiniir. Yani zihin kendi kendisinden yabancilagmis bir durumdadir. Ama sonra
gercekligi kendi yaratimi olarak gorir. Béylece, kendini ne kadar agik segik biliyorsa gergekligi de o
kadar agik segik bilmeye baslar. Onun kendisiyle ayni oldugunu anlar.

SEVGILI ORDEGIM

oLu!
SISTEMIN HER BOLUMUNUN KENDININ

BILINCI'NIN GELISME SURECI ICINDE ORTAYA

CIKTIGINI UNUTMA. ORNEGIN DUNYA TARIHI
CIN'DE SAF VARLIKIA BASLAR, YUNANLILARDA VE
ROMALILARDA KISMEN BILING KAZANIR, HEGEL
SISTEMINDE VE PRUSYA DEVLETINDE KENDININ
TAM BILINCINE ULASARAK
SONA ERER

Hegel’den ayrnilmadan énce, onun felsefe izerinde muazzam bir etki yaptidini ve bu etkinin
glinimizde de devam ettigini sdylememiz gerek. Geng Hegelciler, Sol Hegelciler, Yeni
Hegelciler ve Eski Hegelciler ortaya ¢ikti. Ve Hegel Marx'1 da etkiledi...

Marx, Hegel diisiincesinin radikal ve dinamik yanini {(yani diyalektik ydntemini) aldi, ama
tutuculugunu ve idealizmini reddetti.

HEGEL
TARTIDA...

devletinin
yiiceltilmesi

Diigince
ile
toplum
arssinda

kargilikl
baglantt




Hegel, insanin, doganin ve evrenin sirlarini agiga vurma iddiasiyla biylik ve karmasik sistemler
kuran ondokuzuncu ylzyilin erken donem filozoflarinin en 6nde geleniydi. Hegel'in idealizmi
bu “sistemler ¢cagi"nda Alman ve blyiik kismiyla Avrupa dusiincesine egemen oldu,

Hegel ve izleyicilerinin, icinde yasadiklan diinyanin gittikce karmagiklagan toplumsal ve
bilimsel olusumlari ile kendi kocaman sistemleri arasinda gergek baglantilar kurmamig olmasi
gariptir.

Geng Hegelciler Hegel'i popiilerlestirmeye ¢aligirken, Schopenhauer onun séyledigi her seyi
kararhlikla reddediyordu.

Arthur Schopenhauer
(1788-1860)

Alman idealist hareketine toptan karsi ¢ikti.
Buylk sistemlerden nefret ediyor, tek tek
disiinceleri yegliyordu. Akademik felsefeyi
reddetti—Universite Felsefesi Ustiine adli
eglenceli elestirisi ginimizde de zevkle okunur.
Hegelcilerin metafizigine, din felsefesine ve
Alman ulusalciligina saldirdi. Kendini
tanritanimaz ilan ederek Aydinlanmaya ve
ozellikle Voltaire’e dondi.

APTAL VE BECERIKSIZ
BIR SARLATANDIR

Universitede ders verdigi kisa donem iginde Berlin’de yazdigi Irade ve Fikir olarak Diinya
adli buyuk yapitt dnceleri pek dikkat cekmedi.

Kant'dan yola ¢ikan Schopenhauer, kendinde sey’in iRADE oldugunu séyledi. Bu onun
felsefeye yaptigi benzersiz bir katkiydi.

Animsayacaginiz gibi Kant gérinusler diinyasi ile kendinde seyler diinyasi arasinda ayrim
yapmig ve bunlardan ikincisinin bilinemez oldugunu sdylemisti.

Schopenhauer ise goriniigler dinyasini iradenin igleyisi yoluyla bildigimizi iddia ediyordu.
Beden, gergekligi iradede bulunan bir goriinlsti; biz iradeyi bedenin dolaysiz bilgisi yoluyla
biliyorduk. Schopenhauer sonra bu gorisi gelistirdi:

— lrade temeldir. Akil ve duyular ondan sonra gelir.

—Bireyin iradesi aslinda tek, evrensel iradedir.

—Bu evrensel irade kor, akil digi ve kdtidir —o ylzden de bitin acilarin kaynagidir.
—Yalnizca iradenin reddedilmesiyle, yani iffet, yoksulluk, sevgi ve perhiz yoluyla bilgelige
ulagilabilir.

BUDIZME
BENZIYOR

\

(“a:_".
TR
BO5 AMACLARIMIZI
SABUN BALONLARI 6i8/
SISIRDIKGE SIS/RIYORQZ
—SONUNDA PATLAYACAGINI

BIEBUE
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Bagka filozoflar gibi Schopenhauer da teori ile pratigin birbirinden farkl olduguna
inantyordu. Yiyip icmeye ve kadinlara diskindii. Her zaman obur, bazen de ¢ok
kabayd. Yasgli bir dikisci kadini merdivenden yuvarlayip ciddi sekilde yaralanmasina
neden olmugtu. Kadinlar Ustiine adli denemesinde soyle seyler s6yliiyordu: “Kadinin
zihin olarak da beden olarak da biiylik isler yapmaya uygun olmadigini gérmek
icin, onun yapisina bakmaniz yeter.”

Schopenhauer’in “iradenin énceligi” fikri Nietzsche, Bergson, James ve Dewey
gibi fiéozoflan, Wagner gibi sanatgilari, mistikleri ve ~belki de en énemlisi- Freud'u
etkiledi.

Kalabalik bir filozof kadrosuna sahip ondokuzuncu yuzyll, Hegelcilerle Hegel karsitian arasinda
(ya da idealizmle materyalizm arasinda) siirekli tartigmalara sahne oldu.

Ama Danimarkali papaz Kierkegaard bu kategorilerden ikisine de tam olarak uymuyordu. Bir
anlamda ondokuzuncu yiizyila ait olmayan Kierkegaard’a sonradan Varolug¢ulugun
Blytikbabasi dendi.

Sgren Kierke gaard

(1813-1855)

Garip biriydi. Kimi zaman sinik, kimi zaman
da derin ve dindar bir diisiinirdi. Oldukga
geng bir yasta 6ldu. Kierkegaard'in baglica
hedefi Hegel ve onun soyut, evrensel
sistemiydi. Ona gore Hegel diyalektik agiyla
batiin gergegi yakalamak istiyor, ama gercek
varolug agin deliklerinden geri dokiliiyordu.
Kierkegaard igin felsefe bireyle baglayip bireyle
bitmekteydi.

VAROLUS
BIREVE [LISKIN BIR
KATEGORIDIR...

" EVRENSEL
B/R FIKIR DEGIL

BIREY
KACINILMAZ OLARAK
DAVRANIR VE SEGER

—BU VAROLUSTUR

PEKI YAZILARINI
NEDEN TAKMA ADLA
YAYINIADIN?

A

GERCEK NE
0 ZAMAN?

GERGEK,, EN TUTKULY
ICSELLIGIN EDINILDIGI SURECTE
SIKICA TUTUNULAN NESNEL BIR
KESINSIZLIKTIR

GERGEK CZNELLIKTIR
—ONCULLER YA DA
SISTEMLER DEGit

Kierkegaard yagami boyunca Hiristiyan olarak kaldi. Ayni zamanda niikteli, parlak, eglenceli bir
yazar ve elestirmendi. Derin etik kaygilari ve bagkalariyla duygudag olma fikrine kargin nigsanlisina
fOk kétli davrandr: Herkesin iginde felsefi caligmalaninin evlilikten daha 6nemli oldugunu sdyledigi

in nisanlist ondan ayrildi. Yasam Yolunda A§amalar adli kitabinda soyle diyordu: “Kadinlar ancak
lest kategorisi altinda dogru anlasilabilirler.”
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YASAM
ANCAK GERIVE

DOGRU ANIASILABILIR
—AMA [LERIYE DOGRY

YASANIR

Yaganan bir felsefeye inanan Kierkegaard ngl’in
soyut idealizmini reddetti...

) " - : _
2 Birey dnce anlayig ve tensellik diinyasin kegfediyordu: Den
Juan'in drnekledigi estetik insan. Ama bu yeterli degildi...

1

,-—__;_._ T
—

Dehget

“A-‘w ] \ -
} . / Ugurumy
YR\

3

Ahlaki sorumluluklar diinyasine kegfetmek zorundayds
—biylece Sokrates'in Graekledigi etik insan haline gelirdi.
Ama bu da yeterli deildi...

Biyiik etkintilardan, korkulardan, vb. sonra dznelligin dziine
4 ulagur ve bir tiir ussal intiharla inang sigrayigt yaparak
ebediyetle kader birligine girerdi




Simdi biraz durup 19.ydzyilin bitiniind gézden gegirelim...

Once Hegel'in buyul( ve siirekli etkisi

Sag Hegelciler

.

“1, DAUB, GOSCHEL -
4 1| Hegeleilikle Hmshranllgl \
/| uzlashrmaya gabish

Sol Hegelciler

David STRAUSS

ROSENKRANZ
Hegel'in sistemini
elegtirisiz siirdiirdii

LOTZE,
SIGWART

FEUERBACH
RUGE
BAUER

VON HARTMAN

MARBURG OKULU
Yeni Kantgihik
Metafizigin canlam;n

MARX ve ENGELS

Iialyan ldealizmi ng|||z idealizmi
CROCE, Yeni Hegeleilik
GENTILE GREEN, BRADLEY,

o MeTAGGART

cikisini gorecegiz.
KAYIP FILOZOFU BULUN

onemli noktalarin s6zlinl edebiliyoruz -bir de bizim hosumuza giden seylerin.

# Hegel'le Schopenhauer'
uzlaghirmaya galigt

Bu, dusuncenln yainizca IDEALIST tarafi. Blraz sonra MATERYALIZMIN yeniden ortaya

Ondokuzuncu yiizyilin felsefe agisindan ¢ok yogun oldugunu gérdindz. Bu durum felsefeyi
daha da karmasiklagtird. O ylizden, her seyi tartismamizi beklemeyin. Burada ancak kimi

dayanan diigiinceye ve Aydinlanmanin fikirlerine bir geri doniis de séz konusuydu.

idealizmin ve Hegel'in sistemciliginin devam eden etkisinin yamsira, maddi gercekliklere

17




Herkesin bildigi gibi, bu materyalizme dénisiin  6nemili bir bélimini MARKSIZM temsil
ediyordu. .

Gene herkesin bildigi gibi, MARX Alman idealizminden, ingiliz ekonomi politiginden ve
Fransiz rasyonalizminden etkilenmig karmasik bir filozoftu. )

Hegel diisiincesinin Hiristiyan taraflarini reddeden GENC HEGELCILER’le basglayalim.,

Dinin Sol Hegelci elestirisinin en yliksek noktasi, David Strauss’un 1835'te yayinlanan Isa’nin
Yasamu adl: kitabiydi. Burada Strauss dinin belli bir tarihsel bigim igindeki mitten bagka bir sey
olmadigini savunuyordu.

Bauer ve Feurbach daha ileri giderek Hegelci aklin soyutlamalarini reddettiler ve bunlarin
yerine toplumsal bir diinyada yasayan somut bir diisiinen varlik olarak insani koydular.

Feuerbach (1804-1872)

Hrristiyanh@in Oz adli yapitinda “insanin
tursel yagami” kavramini ortaya att.. Bununla
anlatmak istedigi sey, insanin kendinin
bilincinde olarak toplumsal bir yasam
s@irdugiliydi. Feuerbach Hegel'i yerylziine
indirdi, sonra Marx onu ayaklarinin (izerine
dikti.

' FEVERBACH
——=7" [NSANIN INSANLA TOPLUMSAL ! JUNUN
ILISKISINI KURAMININ TEMEL JLKES] TARIH BOYUNCA GELISMESI
YAPARAK GERCEK BIR MATERYALIZMIN KAVRAMINDAN ETKILENDIM
VE POZITIF BIR BILIMIN

TEMELLERINI ATMIS
P IN| BEN DE 4
N EKiEDIM s B

N

SEN BASASAG! DURUYORSUN, | - AKILC] FATL” KAVRAMIMIA, YANT
AMA GENE DE INSANIN SUREG [GINDE INSANIN GZ6UR [RADESIVLE GERCEKLIGT
KENDI KENDINI YARATTIGINI, EMEGIN g’}’%g 5&52’5@52%”572”52%?&
DOGASINI VE NESNEL INSANIN KENDI [ b /|
EMEGININ URUNU OLDUGUNY — QLMASIYLA DA BAGLANTILI
~ ANLAMISSIN :




HEGEL'DEN SONRAK/
ALMAN FELSEFESI ARISTOTELES TEN
SONRAKI YUNAN FELSEFESINE
BENZIYOR

SEN DE DAHA ONCEKI
_YUNAN FILOZOFLARINI KENDI
SISTEMINE YOLAGAN BIR GELISIM

ICINDE GORUYORDUN

FELSEFE SPEKULATIF METAFIZIKTEN
ETIGE KAYDI—YANI PRATIK HALE GELIP
GERCEK DUNYAYLA [LGILENMEYE

YANI FILOZOFIAR $SIMDIYE KADAR
DUNYAY! YORUMLAMAKLA YETINDILER
—0YSA SORUN ONU DEGISTIRMEK

PRUSYA'NIN ARISTOTELES'|
OLAN HEGEL'DEN SONRA BENIM
YAPTIGIM DA BU

0 ZAMAN HEGEL'IN

BIR TEMEL UZERINE Mi
OTURTUYORSUN?

BN

KESINUKIE—
ONUN RUH'UNUN YERINE DOGANIN,
EMEGIN VE EKONOMININ GERCEK

BILGISINI KOYUYORUM

TONMN,




Marx‘in is¢i sinifinin yasam kosullari hakkindaki goriist, Engels’in Manchester'daki bir tekstil
fabrikasinin miidiirii olarak edindigi deneyimlerle dogrulaniyordu. Engels bu deneyimlerine
dayanarak, 1844’te yayinlanan Ingiltere’de Is¢i Sinifinin Durumu’nu yazdi.
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Marx 1848'deki devrim girisiminin ardindan Londra’ya yerlesti ve yasaminin sonuna kadar orada
kaldi. O veailesi yoksulluk iginde yasiyor, Engels’in siirekli yardimlan sayesinde ayakta
kalabiliyorlardi. Ama bu durum Marx'i galismaktan ve durup dinlenmeden yazmaktan alikoymadi.

72 i i N
BESLIK DAHA BORG VER
FRED— PARASIZIZ

Marx Londra’da bliyiik sentezinin son parg¢asini da yerine koydu. Ekonomi konusundaki bu yapiti
tarihgiler tarafindan onceleri ya gérmezlikten gelindi ya da kiigimsendi.




POLITIK
EKONOM( SENIN [¢IN
NEDEN GNEMLIYDI?

CUNKU [NSANIN MADDEYLE,
CEVRESIYLE VE BUTIN DOGAYIA
ILISKISININ TOPLUMLARIN GELISIMINI
ANLAMAKTA MERKEZI BIR ONEM
TASIDIGINI FARK ETTIM

YANI INSAN ASIL
OLARAK EKONOMIK
BIR VARLIK MI7

= 4 €~

Y.

O
/BN

270N

il

KESINLIKLE-BU FIKIR
BIZIM MATERYALIST KURAMIMIZIN
TEMELINI OLUSTURUYOR:
URETIM TARZI TARIHIN
BELIRLEYICI 6UUDUR

INSAN DOGAYI <
ISLEYEREK BILG/ URETIR.
BU DA GELISME [CINDE NICEL
VE NITEL DEGISIKLIKLERE
YOLACAR

MATERYALIZM DOGANIN
INSAN ZIHNINDEN BAGIMSIZ, NESNEL
BIR GERGEKLIK OLDUGUNY SOYLER—

AMA INSAN DA DOGANIN

BIR PARGASI

TARIHIN ¢
[I18" DIYALEKTIGINI OLUSTURAN @
WY sev, INSANLA DOGA ARASINDAKT
DINAMIK KARSILIKLI
iLiski

TARIHSEL OLARAK
ACIKIAR MISINZ.




INSAN BILINCININ U¢
DURUMU VAR: [LKEL BIR KENDININ
FARKINDA OLUs, YABANCILASMA

VE KENDINI GERCEKLESTIRME 4
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PROLETARYA ARASINDA
GIDEREK KESKINLESEN BIR
KUTUPLASMA OLDUGY DA
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YABANCILASMA VE
URETIM TARZI KAV-
RAMUARINA AIKLIK
GETIRMEK LAZIM

Man<in digtincesinin sirekli gelistigi ve birgogu 6limiinden sonra yayinlanan yapitlarinda
suriyle fikir bulundugu distnilirse, onun ne demek istedigini sdylemenin ¢ogu zaman
gii¢ oldugunu kabul etmek gerekir. Bu yiizden kimileri geng Marx’la olgun Marx", kimileri
Marx'la Engels’i, kimileri de 6nceki hiimanist Marx’la sonraki tarihsel materyalist Marx’s
birbirinden ayirir. Marx'in diisiincesindeki en 6nemli doniim noktasini 1857-8'de yazdigs
Grundrisse'nin olusturdugu séylenebilir. Marx bu kitabinda Ricardo ve Proudhon’u

inceleyerek, en dnemli yapiti olan Kapital'in temelini olugturacak ekonomik fikirleri ana

hatlariyla gelistirdi.

INGILIZ EKONOMISTLERI BAZI SEVLERI
ANIAMISIAR. ADAM SMITH SANAYILESMENIN
EMEGI GIDEREK DAHA FAZIA BOLECEGINI
SOYLUYOR. RICARDO DA DEGERIN EMEK
KURAMINI [LK KEZ DILE GETIRMIS—
METALARIN DEGI$IM DEGERI ONLARA
HARCANAN EMEK MIKTARINA
BAGLIDIR, DIYOR
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BU KOCA BIR YALAN!
BILIYORUZ Ki SERBEST REKABET
BIREYLERI GZGURLESTIRMIYOR
—ISCILERI SOMURSUNLER DIYVE
KAPITALISTLERI 0Z6(R BIRAKIYOR
YALNIZCA!

l AMA ONLAR OZEL MULKIYETI

KUTSAYIP MEVCUT DURUMU HAKLI
GOSTERMEYE CALISIYORLAR. ONLARA
GORE INSAN DOGASI SABIT VE SOYUT.

LIBERAL “BIRAKINIZ YAPSINLAR”

-PIYASA EKONOMISI EN GENIS
OZGURLUGE IZIN VERIRMIS...
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L AMA DUSUNCESINI SONUNA KADAR
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Hapitalizmin nasiislediine (ve insanlar nasilyabancilastirdiina) hisa bir baks

Biitiin servet emekten kaynaklanir. Dolayisiyla || Oysa kapitalizm kosullarinda serveti servet
ozel miykiyet, bir sinifin emeginin Uriinlerini || doguruyormus gibi, bireyler arasindaki iligkiler
diger bir sinifin kendine maletmesidir. de seyler arasindaki iligkilermis gibi g6zUkir.
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Emek de bir nesne, bir meta gibi temek glici) | { is¢i yagsamini siirdiirmek igin, kapitalistse kar
g6zukir. Isci bunu kapitaliste giiya 6zgur bir |! etmek icin caligir. Ama Gretim araglannin
degistokusla satar kontrolG kapitalistin elindedir.
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Emek giictiniin degeri, bu gliciin yeniden Kapitalistin karini bu arti deger olusturur.
Uretilmesinin maliyeti kadardir. I$gi onu bu fiyattan | {Dolayisiyla b(itin sistemin anahtar, soyut emek

satar. Ama bundan daha fazla galigir ve bu ek siire |{glciinden ARTI DEGER cikarmaktir.
iginde arti deger retir

Demek ki Marx’a gére 6zel miilkiyet ve yabancilagsma, 6zgiirliik {piyasa 6zgiirliigli) doguruyor
gibi goriinen ama aslinda insanlari nesnelerin (ya da metalarin} diinyasina hapseden bir
sistem i¢inde birbiriyle baglantihdir. Kadinlar ve erkekler, bir sistem olarak kapitalizmin
gercekligini géremeyerek, birbirleri icin nesne haline gelmiglerdir. Ozguir olduklarini hayal!
ederler, yani sistemin dogurdugu 6zgurlik gorinimini kendi diigincelerine yansitarak bir
ideoloji olustururlar, ne var ki...

~ INSANLARIN NE
" OLDUKLARINI BELIRLEYEN ONLARIN
BILINGLERI DEGIL, TAM TERSINE, BILINGLERINI
BELIRLEYEN TOPLUMSAL
VARLIKIARIDIR




Friedrich

Nietzsche
(1844 -1900)

Kaltiir yasaminin ana akimina bir karikat{ir
olarak katilan egzantrik filozoflardan
biriydi. “Tanri 6ldi” dedi, stipermeni ve
belki de Nazizmi kegfetti. Ama aslinda
bundan gok daha karmagik bir filozoftu.

Nietzsche parlak bir 6grenciydi. 24
yasinda Basel Universitesinde profesér
olarak klasikleri okutmaya baslad:.
Psikosomatik oldugunu
disiinebilecegimiz kronik hastaliklar
vard.. Stirekli ilag kullaniyor, gevresindeki
herkesle tartisiyordu. Giderek artan bir
yalnizhik iginde Avrupa’y! dolagt ve
1889'da delirdi. Bu deliligin nedeni
sonradan ¢ok tartigildi. Wagner'e sevgisi,
kadinlara ve Hiristiyanhga karsi duydugu
nefret ve antidemokratik eti@i iyi bilinir.

[STE BENIM
FILOZOF DENINCE ANLADIGIM
SEY: VARLIGIVLA HER SEY/
TEHLIKE [GINE SOKAN
KORKUNG BIR PATLAYICI

Nietzsche filozof oldugu kadar bir sair, bluylik bir Gslupgu ve retorikgiydi. Cogunlukla
aforizmalar yazdi. Bu yiizden de yapitlan birbirinden ¢ok farkli yorumlara konu oldu. Degigik
ve hatta karsit gorisla birgok kisiyi etkiledi ve bu muazzam etki felsefeyle sinirli kalmad.
Her seyden 6nce, Tanr’nin 6lmekte oldugu (eger zaten 6lmemigse) karmasik bir toplumda
nihilizme kapilarak striiklenen modern insan sorununa degindi.

Felsefede sistem kurmaya karg) ¢ikan, acilar igindeki bu pargalanmig distinGri olusturan
Nietzsche’lerden birkagina g6z atalim.

—Nietzsche 1
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ALMAN KULTURU,
SOKRATES'TEN S’O/VRAI(I YUNAN
KULTURU GIBI OKUS ICINDE VE ZEVKSIZ.
ONU ANCAK WAGNER KURTARABILIR
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" Nietzsche 2

 WAGNER
HIRISTIYANLIGA DONUNCE
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FARKINDAYDIM

1811

. BU BENIM
BUTUN YAPITLARIMDA [ZLEDIGIM
BIR PROJEYDI-BENI BOLMEVE

CALISMAK BOSUNA

BASINDAN SONUNA_
KADAR, ICINDE YASADIGIM
ZAMANIN ERDEMLERINY
AMELIYAT MASASINA
YATIRMAYA CALISTIM

OLABILIRIM... b

?
% DONEMLERIMIN MASKEDEN
BASKA BIR SEY OLMADIGININ

~ BASKA BIR
DEYISLE, BUNLAR DAHA YUKSEK
DUSUNCELERE ULASMAMI SAGLAYAN
KUYVET SURUPLARI
GIBIVDI

Nietzsche'nin hakki var gibi gbriiniyor. Oyleyse onun temel fikirlerine bakalim. Ama
Nietzsche'nin, daha sonra EBEDI YINELENIS fikrini savunsa da, Herakleitos gibi her seyi
degisim i¢inde gbérdigiani de unutmayahm.




Yunan trajedisi Gstiine yapitinda Nietzsche iki tanri arasinda, Apollo ile Diyonizos arasinda
onemli bir ayrim yaptu.

Apollo dizenin, bicimin ve kendini [Diyonizos ise tutku patlamalarinin ve yagsam
kisitlamanin simgesiydi. guglerinin simgesiydi.

Nietzsche Yunan trajedisini Apollo'nun Diyonizos lzerindeki zaferiyle, sanati da ikisi arasindaki

dinamik catigmayla agikhyordu. )
Ona gore 19. ylizyil kiltiri Diyonizosgu 6geyi reddediyor ve yasami yadsiyan Hiristiyan
dindarligiyla her seyi boguyordu. Bu kiltar insana gergek bir ahlaki temel veremezdi.

HIRISTIVANUIGIN 7" EVRENSEL BIR

; 7/ AHLAK YOKTUR
I . :
BAsiT IVl / KOTU ANLAYISININ INSANLAR BIRER

OTESINE GECMEMIZ LAZIM 1
BIREYDIR VE OVIE

DEGERLENDIRIIMELIDIR

HIRISTIYANLIK,
HER SEYVIN OLCUSU OLARAK,
ONEMSIZ INSANLARIN
AHLAKIDIR!!




KANT, ROUSSEAU
TARZINDA BIR AHLAK FANATIGI—
FELAKET TELLAL! BIR ORUMCEK

GERCEK ERDEM YALNIZCA
ARISTOKRAT AZINLIK I¢INDIR—
HERKES [CIN GECERLI BIR AHLAK
GULUNG BIR FIKIRDIR

JOHN STUART MiLL
TAS KAFALININ TEK]
N

KAD/N[AR SOSYALIZM_
VE GENEL 0Y HAKKI ASAGI
DUNYAYA AI7TIR

YAINIZCA 6UC SAHIBI

KISILERIN DUYGU VE SEZGILERI

ONEMLIDIR... STE BY
EFENDI AHLAKIDIR

Nietzsche bu fikirlerin gogunu, en taninmis yapiti Béyle Buyurdu Zerdist'te dile getirdi. Mecazi
kehanetlerden olustugunu sdyleyebilecegimiz bu olaganiistu siirsel kitap, felsefe yapitt oldugu
kadar, ayni zamanda bir edebiyat yapitiydi. Nietzsche burada, kendi iradesiyle iktidar arzulayan
UBERMENSCH'ten (USTUN INSAN) s6zediyordu. Ona gore bu arzu, daha yiiksek, daha giicli
bir varlik durumunda olma arzusuydu. Siradan dlumlualer Ubermensch’i ister istemez farkli
sekillerde degerlendireceklerdi. Ahlakin bastan asagi yenilenmesiyle, guicli, sert ve gerektiginde
zalim olan “soylu kisi” ortaya ¢ikacaktl.

Kimileri, bu garip fikirleri ilging hale getirenin Nietzsche'nin parlak {islubu oldugunu savunur.
Ama bu gdrus onun paradokslara ve kehanete diuskiinliiglinii yanlis yorumlamaktadir. Ister
inanin ister inanmayin, Zerdiist'iin bir yerinde Nietzsche goyle der:

“Erkekler savas icin, kadinlar da savascilari eglendirip dinlendirmek icin egitilecekler. Bunun
digindaki her sey aptaliik.”

Marx “gelecek kitlelerindir” derken, Nietzsche bunu tersine gevirip “gelecek biiyiik adamlanndir”
diyordu. Ona gore kitleler gerekliydi, ama yalnizca bu yliksek insanlara zemin olusturmasi
bakimindan. Ustlin insani yasamin amaci olarak, hatta bir mit olarak gértiyordu. Tutkulu
olmakla birlikte tutkularini kontrol altinda tutan insanin érnegi ofarak Sokrates’i gdsterdi ama
ona bir sanatgl duyarlihgi ekledi. Bagka bir yerde de kendi {istiin insaninin Aristoteles’in etik
ideali “yliksek ruhlu kisi”ye benzedigini soyledi.
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"Size Ustiin Insan dgretiyorum... insan agrlmasi gereken bir seydir.
Insan, hayvanla Ustiin lnsan arasiada bir iptir—ugurum iistiine gerilmis bir ip...
Insanda muhtesem olan sey, onun amag degil bir koprii olmasidir.”

Nietzsche'nin insan dogasi iizerine kokten farkli gorisleri, felsefe tarihinde 6nemli bir donim noktasiydi.
Bu andan sonra birgok distniir, ussal 6zne fikrini reddederek, insan ve ahlak tzerine gok daha karmagik
ve psikolojiye dayanan bir goriis benimsedi. Nietzsche akla dayanan bir ahlakin yanilsamadan bagka
birgey olmadigini diigtiniiyordu.

Nietzsche’nin bitlin yapitlarinda 6zellikle ilging olan birgey, sagduyunun ussal insan kavrarmini karartilikla
reddetmesidir. Nietzsche Freud’un “yiiceltme” diyecedi mekanizmay ve cinsel iggidtlerin bastirilmasinin
hem Hiristiyanhkta hem de politika ve ahlakta akil digil:g1 korikledigini anlamisti. “Iktidar istegi” iggiidiintn
ve onun bastirilisinin diger yuzlydi. Bu konuda Nietzsche’'nin dehasini daha sonra Freud da kabul etti.

T SANATSAL
VERASILARIN ALTINDA
YATAN DINAMIK
DURTULER] DE

ANLAMIS

NIETZSCHENIN -~
UYARILARI VE [CGORULERI
PSIKANALIZLE OLAGANUSTU BIR
UYGUNLUK [GiNDE

UYGAR
DENEN INSANDA
TUTKULARIN ROLUNU VE
DININ PSIKOLOJIK
[SLEVINI 1] ANIAMIS
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Nietzsche, kendinden emin ondokuzuncu ylzyil kiiltiiriinin ¢okistinden ve nihilizmin
gelisinden sozettiginde, en esrarengiz kehanetlerini yapmaktayd:.

TANRININ OLMG
ETKIN BIR NIHILIZME VE USTUN

INSANLARIN DOGUSUNA YOLACACAK.
DAHA ONCE BENZERI GORULMEMIS
SAVASIAR YASANACAK

17 7
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_OLCEKLI POLITIKA ANCAK
SIMDIDEN SONRA SOZKONUSU g5
_OLACAK .

Onun fikirlerini devralacak stipermenlerin dogusu disinda, Nietzsche bu kehanetlerinde
kesinlikle hakliydi. Ama hep yanlis anlasiid.

GELECEK DE $imMDIY/
GECMIS KADAR ETKILER
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Nietzsche’nin “insanca, ¢ok insanca”, "Deccal”, ”Ahlakin Soykitiga”, “Safak”, “Sen Bilim”
ve 6limuinden sonra yayinlanan Defterler’i gibi diger yapitlari, stipermen tartismasindan ¢ok

daha 6nemliydi. .
Fizyolojik zayifliktan, Kozmos’a Irade yoluyla katiimayi reddetmekten kaynaklandigina inandigi
metafizik gereksinimine saldirdi. Ginumiizde bilgi sosyolojisi diye bilinen alanda fikirler 6ne

siirdl ve gergekle ilgili bir “perspektif” kurami gelistirdi.

a i g

AHLAK 6IBI
GERCEK DE GORELIDIR:
OLGU DIYE BIR SEY YOKTUR,
YALNIZCA YORUMLAR
VARDIR

DIl GERCEKLIGI
YALANIAR
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Nietzsche bilim, sosyoloji, varolusguluk ve hatta analitik felsefe lizerinde, kendisine yakistirnilan
“egzantrik” etiketini haksiz ¢gikaracak 6l¢iide blyuk bir etki yaptl. Onun Uzerine yazilanlar
herhalde kendi yazdiklarindan daha ¢ok okundu. Alayci tarzi, kati dnyargilari, parlak tislubu
ve arada sirada kendini gésteren megalomanisi onu okumay:i giig ve tehlikeli bir is haline
getirmekle birlikte, yazdiklari her zaman eglendiriciydi.

Tarihgilere g6re Nietzsche 1900'de 6ldiigiinde yalniz, deli ama tinli biriydi.




Bu arada ampirizmin ve Kita Avrupasi felsefesine karsi ilgisizligin
hikim siirdiigu Ingiltere’de Hegel’in etkisi neredeyse sifirdi. Orada
Ingiliz sagduyusunun felsefesi olan YARARCILIK gelismekteydi.
Bu felsefe 19. ylzyihn bliylik kisminda Ingilizlerin ¢ogunun
dusiincesine egemendi. Bir elestirmen yararciligin 18. yizyili taklit
ederek 20. ylUzyildan uzak durmaya caligan ampirizmden baska
birgsey olmadigini sdyledi: ne demek istedigini siz bulun.
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YARARCILIK,

_ EYLEMLERIN MUTLULUK DOGURMAYA
YONELDIKLERI GLGUDE DOGRU, MUTSUZLUK
DOGURMAYA YONELDIKLER] OL¢UDE
YANLIS OLDUGUNU SAVUNUR

MUTLULUKTAN
ACININ YOKLUGU VE ZEVK,
MUTSUZLUKTAN
ZEVKIN ENGELLENMES] VE
ACI ANLASILIR




Jeremy Bentham
(1748-1832)

Yasa ve Torenin ilkelerine Giris adli
yapitinda ilk kez yararcih@in butiintini
ana hatlariyla sergiledi.

~ DOGA INSANOGLUNY
IKI EFENDININ EGEMENLIGI
ALTINA KOYMUSTUR:

ACI VE HAZ

Bentham bu iki efendiden, eylemleri hem
hukuksal hem de toplumsal bakimdan
¢ozimlemek Uzere bir “zevk hesabi”
turetti. Liberal, akla uygun bir yaklagimi
vardi: Medeni hukugun reform yoluyla
herkese glivenlik, esitlik ve huzur
saglayacagini dlisiiniiyordu.

Bentham garip biriydi. Her tiielii cezanin kitii
oldugunu soyledi ama cezaevleri planladi. Militan
bir tanritanimazd) ama slimiinden sonra
mumyalanmar ve kurulmasina yardimer oldugu
okulun bir salonunda cam bir kutuda sergilenmeyi
vasiyet etti
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John Stuart Mill
(1806 - 1873)

Yararciligi Bentham'in atesli bir izleyicisi
olan babasi James Mill’den 6grendi. Ayrica
babasinin egitim {zerine kati fikirlerini ve
bagka dusiincelerini de devraldi. James'in
oglu John lizerindeki etkisi o kadar biiyliktu
ki, ogul igine diistiigii “sinirsel durgunluk”tan
ancak Bayan Taylor'a agkl sayesinde
kurtulabildi.

Sy

Babasi gibi John da politik ekonomi lizerine nemili bir kitap yazdi. Ricardo’dan kaynaklanan
bu iki yapit da Marx’i etkiledi.

Geng Mill'in Yararcihk adli yapiti ok etkili oldu. Bu kitapta Mill yarar ilkesini savunuyor
ama bunu Bentham'in fikirlerini degistirerek yapiyordu.

Mill hazzin 6rnedin komur gibi miktar olarak olglilemeyecegini savundu ve doymus bir
domuz olmaktansa doyumsuz bir insan olmay! yedleyecegini sdyledi. Bununla hazlarin
nicel bakimdan oldugu gibi nitel bakimdan da farkl oldugunu anlatmak istiyordu.
Insanin ne yapmasi gerektigine karar verirken bagkalarini dustinmesinin de kendi ¢ikarlarim
disiinmesi kadar dnemli oldugunu séyleyen Mill boylece Bentham’in digsal iyilik
standardinin yerine daha 6znel bir standart koymus oluyordu.
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VRGO INSANIN
KENDI IKARIVLA UYUMLU OLABILIR—
YETER Ki EN FAZLA SAYIDA INSAN

[CIN EN BUYUK MUTLULUGA
YOLACSIN

Yararcihik ise yarayacak bir iglevsel ahlak gibi goziklyordu ama bazi ciddi sorunlari vardi:

1. Pratikte iglemezdi -kimin mutlu olup kimin olmadigini nasil séyleyebilirdiniz?

2. Neyin mutluluk doguracagini nasil bilebilirdiniz?

3. Bastinimasi goguniugu mutlu edecek bir azinligin (iyesiyseniz, yararcilik yagaminizi
¢ok gliclegtirebilirdi.

4. Yararcilik eylemlere ve sonuglarina bakiyor, ama bu eylemlere yolagan ¢ok karmagik
glidiileri gézardi ediyordu.

Problem 3

EN BUYIK
MUTLULUK TGN

~ YARARCILIK
YENI FABRIKALAR GIBI ISLEVSEL
VE ETKILI 6ORUNUYOR AMA ASLINDA VB
“BIRAKINIZ YAPSINIAR” ACGOZLYLUGUNU -
HAKLI GOSTERMEYE YARAYAN TIPIK BIR |
INGILIZ “SAGDUYU" YAMASINDAN

iR 4 2 SENINKI DE
BASKA BIR SEY DEGIL. L = Tiol iR KAeA

MARKSIST ALAYCILIK
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J. S. Mill yararcihktan bagka alanlarda da birgok sey yazdi. Anlamli tartigmalarin sinirlarini
ve dogasini konu alan ve giiniimiizde de etkili olan Mantik Sistemi adli yapitiyla tanind.
Ozgirlik Ustine kitabs daha da (inli oldu. Burada bireysel 6zgirlikleri devletin
dzgiirliikleriyle iligkilendiriyor ve bireysel 6zgiirliiklerin kisittanmasinin ancak bagkalarinin
zarar gormesini engellemek igin mutlaka gerekli olmasi kosuluyla hoggoriilebilecegini
soyliiyordu.

[FADE OZ6URLUGY, / ‘ _ Kaldan
POLITIK DUSUNCE OZ6URLUGT, f = | ies sdiporz

KADINLARIN KURTULUSU VE YASA ONUNDE ) &g OPCATANLAR
ESITLIK—BUNLARIN HEPS| DE YARARCILIGIN
¥l LKELERIDIR




Ondokuzuncu yizyilin basinda Fransa’daki
entelektiiel altust olus iginde birgcok farkli diisiince
cizgisi ortaya ¢ikti. Gozlemlenebilir olgular arasindaki
baglantilari aragtirmanin pozitif ydntemi Gizerinde
yogunlagsan Comte’un bitiniyle yeni disiincesi
de bunlar arasindaydi.

Auguste Comte
(1798 - 1857)

Diistince ile eylemin bir sentezine ulagmak istiyordu ama bu konuyu daha 6nce ele
alanlar gibi onun da ¢ok geligkili fikirleri vardi. Once kendi toplum bilimini, sonra
da insanhik dinini kurdu. Bu din, soyut bir Ustiin Varlik’a dayanan bir tir laik
Hiristiyanlikti. Comte celigkilerini zaman zaman kendisi de kabul etti.

Comte birkag yil boyunca tnlii Gitopyaci sosyalist Saint-Simon’un sekreterligini yapti.
Onun Saint-Simon lzerindeki etkisi muhtemelen Saint-Simon’un Comte uzerindeki
etkisinden daha fazlaydi. Higbir zaman akademik bir gérev kabul etmeyen Comte’a
dostlari yasami boyynca destek oldular. Bu dostlar arasinda J. S. Mill de vardi.
Toplumun Yeniden Orglitlenisi icin Gerekli Bilimsel Islerin Plani adli yapiti Saint-
Simon’un yardimiyla basildi. Comte bu kitapta ortaya koydugu pozitif felsefesinin
ana hatlarini daha sonra 1830-42 arasinda yayinlanan alti ciltlik Pozitif Felsefe
Dersleri'nde genisletti.

SUSININ === ™ DAHA POIITIF .
“POZITIF FELSEFE"YI BIR SEKILDE KI;W\
TANIMLAR MISIN, ACIKLAYAMAZ MISIN? FELSEFEM YALNIZCA OLGULARA
AUGUSTI . BAKAR VE BIZ/I[ILV,A%ZQMNEMMR

SEY, METAFIZIK
_ BIR SISTEM YA DA
OZLERIN BIR ACIKLAMASI

DEGHL el

YANI BiLiM BENTHAM, MilL,
HER SEY, METAFIZIKSE VE BASKALARI DA BOYLE
ZIRVADAN [BARET DUSUNUYOR
OvLE Mi?

BitiYoRUM—

= E— 1L PaziTivizmi

. DOSTUM MiLL POZITIVIZMI

TOPLUMA ANCAK BILIM- [CINDE YASADIGIMIZ CAGIN

DEN YARAR GELEBILECEGINE ORTAK ZENGINLIGT OLARAK
INANTYORUM

GORDUSTNG $0YLUYOR
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T AMA SEN
VEN] BIR “INSANLIK DiNi"
ONERMENMIS MIYDIN?

BIZLER [YIMSERIZ
—GELECEKTEKI AKILCI
TOPLUMA INANIYORUZ

DININ YERINI ——
iTivi FIKRIMI
POZITIViZM ALACAK DEdISTIRDIM..

T

Gitgide gli¢ kazanan pozitivizmin baglica ilkeleri sunlardi:

1. Dogada yasalar vardir ve bunlar bilinebilir

2. Dogadaki seylerin nedeni bilinemez

3. Olgular Uzerine basit (ister 6zel ister genel olsun)
bir ifadeye indirgenemeyen énermelerin gercek
ya da anlasilabilir bir anlami yoktur

4. Yalnizca olgular arasindaki iligkiler bilinebilir

5. Entelektiel gelisme toplumsal degisimin baslica
nedenidir

Manhksal Siea Bilginin gergekte
edinildigi sira

Comte biitiin bilimsel aragtirma MATEMATIK ] 6
alanim mantik agisindan diizenledi. ASTRONOMI 2 5
Her bilim kendisinden sonra gelene izl 3 4
katli yapiyor, ama kendisinden prn 7 3
ince gelene yapmiyordu B IYOLOV] 5 2

$08Y0L0Ji 6 1

Comte U¢ Durum Yasasi adli yapitinda insan zihninin teolojik bir asamadan yola
bagladigini, Metafizik bir asamadan gegip sonunda pozitif asamaya ulagtigini séyliiyordu
{(Heget kokuyor). Bitun bilimlerin bu yoldan gegtigi iddiasindaydi. Entelektiiet gelismenin
bu agsamalarindan her birine bir toplum bigiminin ve bir diinya gériisiiniin tekabdl
ettigini savunuyordu. (Cesitli sekillerde ifade edilen bu fikir, 19. yiizyilda ¢ok yaygind.)

-~
e, POZiTiF {5,

== Yalmzea fenomenler ve onlarin ig

TLERLEME METAFIZIK 2 iligkileri snemlidir
54l . . Deneyin dtesine giden seyler bir

Tanrisal giigler soyut o2 ya da tarafa birakilmalidir

TEOLOJIK kuwvetler haline gelir
Her gey Tanri'nin giiciiyle agiklamir




Comte’u zamaninda hemen hemen higkimse ciddiye almadi. Ama felsefe
tarihinin her zaman yeniden yazilmasi gereken bir sey oldugunu artik
biliyoruz. Ortaya ¢iktigi zaman onemli gériinen seylerin hig de oyle olmadigini
-ve bunun tersini- gordiik. Herbert Spencer’in evrimciligi bir ara 19. yizyl
disiincesine egemen oldu, ama simdi gorece 6nemsiz goriniyor. Marx'in
gormezden gelindigi zamanlarda Spencer’i birgok kisi okuyordu, ama simdi
insanlar Spencer’i Marks & Spencer magazalar zincirinin ortagi saniyor
(gergi bazilar Marx’1 da dyle saniyor ya...) Comte zamaninin 6tesinde olma
bakimindan Marx’a benziyordu, ne var ki onun kadar kalici etkiler yapamadi.

Herbert Spencer
(1820-1903)

Cok yonli bir insandi: mihendis,
ogretmen, gazeteci ve filozoftu.
Sentetik Felsefe Sistemi adl yapitinda
biyolojik ve toplumsal bilimleri
evrimcilik agisindan ele aldi. Felsefenin
bilimlerden biitiniyle genel olmasi
bakimindan ayriidigint diistinGyordu.
Bununla, felsefenin merkezi fikirlerinin
tek bir alanla sinirli kalmayip her sey
i¢in gegerli oldugunu anlatmak
istiyordu. Dolayisiyla, kendi evrimcilik
ilkesinin felsefenin merkezi fikri
oldugunu diisiindyor ve bu itkenin her
sey icin gegerli olduguna inaniyordu.
lik likeler adl yapitinda evrim yasasinin
temel ilkelerini ortaya koydu ve bunu
bagka yaprtlar izledi.

HER SEY BELIRSIZ
VE TUTARSIZ BIR HOMOJENLIKTEN _
BELIRLI VE TUTARLI BIR HETEROJENLIGE
DOGRU JLERLIYOR

BEN 1859'DA TURLERIN DUSUNCELERIMIZ
el 1o ! AYN! DEGIL.. BEN
KOKENI'NI YAIMADAN ONCE O - } poinyi s inin fLKELERINI

BUNLARI NASIL SOYLEVEBILIR? /' pauin 195270 yaVINLADIM

~ BEIK DE SEN
FIKIRLERINI BENIMKILERDEN
TURETTIN...

Spencer'in 19. yuzyil dlisiincesi Gzerinde neden bdyle bir etkide bulundugunu anlamak gii¢ olsa
da, bu etkinin onun bir tir Toplumsal Darwin’ciligi savunmasindan kaynaklandigini diiglinebiliriz.
En uygun olanin hayatta kalmasi ilkesini Spencer bulmus olsa da, evrimcilik Darwin‘in bu ilkeyi
ayrintil bir gekilde agiklamasi sayesinde popiiler hale geldi. Yiiksek maymunlarla insanin ortak
bir atadan tirediklerinin ortaya konulmasi, insan kavraminin yeniden formiile edilmesine yolagti.
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genetik degisimlere ugramaktaydi.
Bu degisimler sonucunda gevreye
en iyi uyum gdsteren organizmalarin
yasama sansi digerle
faziayd:.

A A o O 0 2 e o e o o P s S e

Darwin canllarin dogal segme

ilkesine gore evrim gecirdiklerini .
séyliiyordu. Her kusagdi olusturan Prens K"’PM"'"
organizmalar kii¢lik ve raslansal “ (1842-1921)

D0GADA
YARDIMLASMA DA
DOGAL SECME KADAR

YASAMSAL BIR
fLKEDIR

rinden daha

Uzun sakalli Darwin’ci anargist

Spencer daha ileri giderek bu dogal segcme sirecinin
toplumsal gelismenin de itici giict oldugunu savundu.
Ona gore metafizigin ve ahlak sistemlerinin burada
hicbir yeri yoktu. Bu diigiinceler, Victoria ¢agi
kapitalistlerinin zihniyetine ve Adam Smith’ten
kaynaklanan serbest ekonomik rekabet fikrine cok iyi
uyuyordu.

Spencer hayvan organizmalari ile insan toplumlarini
ayrintih bir sekilde kargilastirdu:

Hayvanda tek ve biitiinsel bir biling vardi, toplumda
ise biling tek tek bireylerde bulunuyordu. Toplum
bireyin yarari i¢cin vardi —birey toplumun yarart igin
degil. Bu bireyselcilik Spencer’in de temel fikriydi. Bu
yluzden zamaninin reformcu liberallerine karsi ¢ikti.
Ona gore gergek liberalizmin iglevi yalnizca
parlamentolarin glictinii sinirlamakti.

Radikal filozoflar Spencer’in ilerlemeyi zorunlu géren
evrimciligini benimsediler, ama toplumlarin en uygun
olanin yasamasi ilkesine gore gelismesi fikrinin etkileri
daha uzun siireli oldu. Ustiin insan dlsincesiyle
Nietzsche, irklarin bilimsel yontemlerle iyilestiriimesi
kuramiyla éjenik hareketler ve hatta Aryan irkinin
ustiinligi gordsiyle Hitler bu fikri devraldi.

Dogal diinya ile insan diinyasi arasinda bir 6rtiisme
bulundugu anlayiginin her zaman biy{k bir cekim
glict oldu ve bu goriis son zamanlarda sosyo-biyoloji
diye bilinen alanda yeniden ortaya giktl.
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Avrupa felsefesi idealistierle materyalistler, Hegelcilerle pozitivistler, vb. arasinda
bolunip dururken Amerikan felsefesi daha yeni basliyordu. Kizilderililerden aldiklari
yeni bir Gilkeye sahip olduklari gibi, felsefelerinin de yeni olmasini istiyorlardi.
Felsefeye baslica katkilari, 19. ylizyilda ortaya ¢ikan Pragmatizmdi.

Wild Bill Hickock Amerika’nin kirlarinda dolasirken C. S. Peirce disglincelerini
bilemekteydi. 1878de su fikirle ortaya ¢ikti:

Algimizin nesnesinin, anlagilabilir pratik
sonuglar dogurabilecek hangi etkilerini
algiladigimizi diigiinelim. Iste bu algilar,
o nesneyle ilgili algilarimizin tamamidir.

C.S.Peirce
(1839-1914)

Peirce bunu, sozciik ve kavramlarin anlamlarini onlarin pratik dnemlerine gore
saptamayi 6ngoren mantiksal bir 6zdeyis olarak diiginmusti. Yani diistince ile eylem
arasindaki iligkiyi ortaya koymak istiyordu.

NESNELER HAKKINDAKI

Ki;[%;gﬂ%z oNL_AF/;I/(yRI;%z;R /. HICBIR PRATIK ETKISINI
12 DAKI ZDIR. y A f ]
EGER SOZCUKLERIN ANLAMI VARSA, BULAMAYACAGIMIZ NITEUK[ERE

ONLAR! TEST EDEBILMEMIZ GEREKIR ILISKIN SOZCUKLERINSE
ANLAMI YOKTUR

“BEN VAHSI
BATININ RUHUYUM”
I8l Mi

ORNEGIN,
. “BUSILAH
OLDURUCUDIR”




_ DOGRU-SENIN O
OLDUGUNU SOYLEVEBILIRIZ, CUNKU
BU TEST EDILEBILIR. AMA RUH
OLDUGUNU SOYLEVEMEYIL...

P> GNERMELERI SOMUT
|~ BIR SONUCA BAGLAMAKTAN [BARET
BU BASIT TESTI UYGULAMAKIA BIR SUR(
FELSEFI TARTISMANIN ANLAMSIZ HALE
GELECEGINI GORMEK SASIRTICI

_ ASLINDA, NEREDEYSE
BUTUN ONTOLOJIK METAFiZiK
ONERMELER YA ANLAMSIZ LAF
KALABALIGINDAN YA DA
DUPEDUZ SACMALIKTAN
[BARET

; :
o m&
L ‘

FIKIRLERIMIZ ANCAK
ONLAR! DENEYIMIMIZIN DIGER [ _
PARCALARIYLA DOYURUCU BIR JEE!
SEKILDE [L/SKILENDIREBIL-
DIGIMIZ GLCUDE DOGRUDUR *

William James
(1842-1910)

ONUNLA KUY

Basit bir ifadeyle s6ylersek, pragmatizmin bu tiiriine gore diisiinceler is gérmeye
yarayan araglardi —dogruluk ise pratikte yararh olma anlamina geliyordu.

OVLEYSE FELSEFE
HANGI ISE YARIYOR?

ACABILIR MISIN?

réaskalan Peirce’in bu anlam kuramini alip onu bir genel dogruluk kuramina ve
pragmatik bir felsefeye donustirdiler. Bu kovboylar William James, Ferdinand
Schiller ve John Dewey'di. James boylece ortaya ¢ikan yeni goriisi Pragmatizm adli
yapitinda ozetledi.

KISACASI,
DENEYIMLER ACISINDAN
DOGRULUGUN NAKIT DEGERI
NEDIR? 0 SiZIN NE [SINfZE
YARIYOR? '

' SEY, HAYR—

PRAGMATIZM YALNIZCA BIR
YONTEM: TEK TEK KONULARDA
HIGBIR SEY SOYLEMIYOR
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John Dewey bu pragmatizmi Amerikan
toplumsal politikasini (6zellikle hukuk ve egitim
alanlarinda) derinden etkileyen bir ahlak ve
egitim felsefesine donustiirdu. James ve
Peirce’in fikirlerini bir araya getirerek Aragsalcilik
diigtincesine ulagti.

~ BENIM SOYLEDIGiM DE _
ASAGI YUKARI AYNI SEY. YALNIZCA DUSUNCELERIN
SORUNLARI COZMEK iGIN BIRER ARAC OLDUEUNU
DAHA FAZLA VURGULUYORUM

John Dewey
(1859~1952)

DOSTUM WiLLiAM
JAMES'IN DEDIGI 6B/, ESKI
OINE-NESNE [KILIGI ARTIK YOK.
DUSUNME ASLINDA INSANLA
CEVRESI ARASINDAKI BIR
UYARLANMA SURECI

DOGRULUK
DENEYIM YOLUYLA, YASAM
YOLUYLA MEYDANA GETIRILEN
GORELI BIR SEY

Dewey uzun yasami boyunca her zaman zekanin, davranisin ve bilginin
degisebilecegine, dolayisiyla toplumun bicimleniginde egitimin ¢ok énemli bir
rol oynadi§ina inandi. Sorunlann deney yoluyla ¢6zlilmesini ve dogmatik olmayan
bir dgretiyi savunan Pragmatizmin bu alanda blyiik bir etkisi oldu. Pragmatizmin
sorunu, dogruluk da dahil her geyin géreli oldugu sdylenince, felsefe agisindan
hicbir karara varilamamasiydi. Bagka insanlar Pragmatizmin sanayi kapitalizminin
sonuclaniyla uyum iginde oldugunu, Amerikalilarin onu bu ylizden sevdigini
soylediler.

C. S. Peirce’dan sonra Amerikan felsefesinde kugkuculukla dogmatizm arasinda
gidip gelen bir tiir sagduyu cizgisi kendini hissettirmeye basladi. Bu egilim yirminci
ylzyil Amerikan felsefesinde de gesitli sekillerde devam etti.
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Dewey 1920'de yayinlanan Felsefenin Yeniden Kurulusu adl yapitinda pragmatist gorusleri
her seye uygulamaya giristi. (Dewey'in ¢ok uzun bir 6miir stirdagtinii distinirsek,
pragmatizmin insana yaradig) sonucuna varabiliriz.) Onunla hemen hemen ayni olan
aragsaleilik da uzun stire yagadi. Bu felsefeye gére, fikirlerin dogru mu yanlis mr olduklar
aslinda ciddi bir sorun degildi -6nemli olan, fikirlerin ne kadar yararl: olduklarrydi. Bir
baska Amerikali filozof, Richard Rorty, giiniimiizde ayni seyi soyllyor gibi.

Amerikali filozoflar yaglandikga mi pragmatizme baglaniyorlar yoksa pragmatist olduklan
icin mi uzun yastyorlar, buna karar vermek oldukga giic. Uzun yasadi§i halde pragmatizmden
nefret eden George Santayana (1863-1952} durumu daha da kanstiriyor, Kugkuculugu
son kertesine vardiran Santayana Platoncu timelleri {ya da “6z"leri) bir tiir dogalct
gergekgilikle birlestirdi. Ayni zamanda genel olarak demokrasiden, insandan ve kiltiirden
nefret eden bir sair ve kiiltiir elestiricisiydi. Kararh bir bireyci olarak Protestanlar! da
sevmeyen ve muhtemelen kendini tam bir Amerikali gibi gormeyen Santayana son

glinlerini Roma’da gegirdi.

John Rawls (1921- )

Hentiz o kadar yaglanmadigi i¢in tam bir pragmatist degil (e§er bir parga tyleyse)
ama bir giin olabilir. 1971'de yayinianan Bir Adalet Kuramu ile (in kazandi. Burada
daha cok bireysel haklarla ilgilendi ve su siralarda Amerika’da ¢gok moda olan
“hakkaniyet olarak adalet” kavramini gelistirmeye caligti. Rousseau ve Locke’'ta da
bulunan “toplumsal sézlesme” kavramini yeniden giindeme getirdi ve bu kavramin
nasil adalet saglanacag (izerine akilci bir anlagmaya dayandi§ini savundu. Pragmatik
olarak, hickimsenin durumunun bir bagkasininkinden daha iyi oimamasi gerektigini
ve esitsizligin ne iyi ne de dogal birsey oldugunu séyledi. Elbette kimileri buna
hemen karsi ciktl. Radikal bir 6zgurlakel (“sager”min felsefecesi} olan Nozick, Anarsi,
Devlet ve Utopya adl kitabinda Rawls’a saldird.
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Willard V O Quine

j

Wil

\\\NU.H l .

(1908- )

Wittgenstein'a, analitik
felsefeye ve Kita felsefesinin
kapaliigina Amerika'nin yaniti
oldu. Cebinde Ockham’in
usturasiyla dolasip gordigi
her kafa kangikhgini ve
gereksiz karmagikhgi dilimlere
ayirmaktadir.

Quine felsefe kariyerine
mantikgi pozitivist olarak
basladi, yani ampirik
onermeleri olugturan
pargalarin deneyim
parcgalarina karsihk geldigini
savundu, ama ¢ok gecmeden
~— bu gériigtin “goriandugii
kadar olmadig1” sonucuna
vardi. Ampirizmin dogmalar
dedigi fikirleri elestirerek
ilging ve karmagik bir sonuca
ulagti: Ona gore bilim,
deneyim ve sagduyu birbirine
dolanarak bir “bilgi ag1”
olugturuyordu.

Quine'in farkh bilgi bigcimlerinin karsilikli baglantili ve biitiinlesik bir dogada oldukiarim
sdylemesi (bu kulada pragmatizm gibi geliyor) felsefeyi gercekten gliclestirmektedir. Yani
Quine tek tek antam birimleri bulunabilecegi konusunda kugkuludur -ona gore temel birim,

bilimin bitinuddr.

Bagka bir gekilde ifade edersek, Quine
ideal filozofu entelektiiel bir Griimcek
adam gibi gorse de, sdyledikleri dil ve
anlam konusunda hepimizin igine
distigl buylk glgliklerle ilgilidir. Kita
felsefesinin dili ele alig tarzt da bu olmakla
birlikte, Quine'inki bitiinliyle Amerika’ya
0zgu bir yaklagimdir. llk bakista éyle
gorinmiyor ama, Quine ¢ok eglenceli,

EZ-(XUW &G0 isarete kargt tip

g

Kant'i telaga distirecek kadar niikteli bir
yazar.

&
N
“'\i\‘
Digarida
Dil kalan orta J ¢,¢0
siiriiklen- kargt
mesj simf
Adlandirmaya

kargt kullamim




Ondokuzuncu yuzyilin sonuna gelindiginde, felsefe ¢6zmek igin yola ¢iktigi
sorunlarin hepsini cozememisti. Bllyiik felsefe sistemlerinin gogu dagilip
gitmekte gibiydi. Newton’un kozmolojisinden evrim kuraminin biyolojik
determinizmine kadar, bilimsel diigiince tarzlar her yerde egemendi. Kantgl
ve Hegelci felsefe hala ayaktaydi ama bilimin otoritesi daha fazlaydi.
Sonra Bat felsefesinde, akilciligi ve bilimsel ¢6ziimlemeyi reddeden,
entelektlializm karsiti bir dalga yiikseldi.

X Bu gelismenin merkezinde Henri
Henr' Ber son Bergson vardi. College de France’a
(|859 ~1900) felsefe profesorl olarak 1900'de

atandigi igin, onun 20. ylizyil
filozofu oldugunu soyleyebiliriz.

IRRASYONALIST,
‘ METAFIZIKel, DUALIST VE

YARATICI BIR EVRIMCI OLDUGUNU DA
SOYLEYEBILIRSINIZ. ..

Bergson bilimin astil bilgi
kaynagi oldugunu reddetti ve
sezginin daha 6nemli oldugunu
savundu. Bu géris
Romantiklere ve Rousseau'ya
dayaniyordu.

BILIMIN YAPTIGI YAINIZCA
COZUMLEMEK, O YASAMIN DINAMIK

OZUNE ULASAMAZ. ORGANIK, YASAYAN
GERGEKLIGI PARCALAYIP DAGITIR

Bergson‘un dinamik ve duialist bir felsefesi vardi. 143
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Yagam {élan vital), maddeye karsi miicadelesinde kendini birgok bi¢im iginde ortaya koyuyordu.
Bergson’a godre bu, “yaratici evrim”i harekete gegiren seydi.

EVRENDE [Ki EGiLiM

VARDIR—EVREN, KEND KENDIN/

YOKEDEN BIR GERCEKLIK ICINDE
KENDI KENDINI VAREDEN

BIR GERCEKLIKTIR

BUNLARDAN BIRI YASAM,
DIGERI DE ONA KARS!
OLAN MADDEDIR

Bergson diislincenin de evrene benzedigini
sOyllyordu: Bir yanda yasam glictinden
kaynaklanan sezgi, diger yanda da maddeye
dayanan yapay sistemlerden kaynaklanan
¢Oztimleme vardi.

Bergson’un 1907’'de yayinlanan Yaratici Evrim

adliyapiti hem felsefede hem de edebiyatta biyiik
etkiler yapti. Zaman konusundaki fikirleri Proust
sayesinde daha da fazla tanind. Bircok kisi onun
kapali ve mecazi bir antatimi oldugunu disiinse
de, yasam ve eylem felsefeleri ve bilim elestirisi
Uzerinde kalici etkilerde bulundu. Georges Sorel
devrimci sendikalizmi Bergson'un disiincesiyle
birlestirmeye calisti. G. Bernard Shaw da onun

"yasamsalcihgi” olarak gordiigi seyden etkilendi.

GERGEK
CENNETLER YITIRDIGIMIZ
CENNETLERDIR

Felsefenin rahvan gidisine celme takanlardan biri de

¢ psikanalizin kurucusu Sigmund Freud'du.
SIgmund Freu

(1856-1939) " BENIM ASIL YAPTIGIM,
~ BILINGDISINI KESFETMEK, BOYLECE

' WX DESCARTES ¢1 AKILCILIGIN ALTINI OYMAK VE
N\ INSAN DOGASI ILE UYGARLIK UZERINE YENI
BIR ANLAYIS ORTAYA KOYMAK

——¢ SAIR Mi?
FRED R e
FiLozor mu? y

\ )’ BiLiM
SN Q@

Psikanalizin bilim olup olmadigi ve insanin cinsel geligimi, bilingdisi gibi konularda Freud’un
haklt olup olmadig: tizerine genig bir tartisma vardir. Onun fikirlerinin ¢igir agan énemi, insan
varolusunun biitin yonlerinde cinselligin merkezi bir yer tuttugu noktasinda israr etmesinden
kaynakiantyordu. Birgoklarinin bu fikirlere karsi direnmesini de bu durum kismen agikliyor.




 BILiNGDIS, . PSisiK ¢
BIREVLERIN FARKINDA OLMADIKIARI BELIRLEME, OVLE Mi DOKTOR?
AMA DAVRANISLARININ BUYUK BIR BENIM [CMEME BU MU NEDEN
KISMINI BELIRLEYEN ZIHINSEL OLUYOR YANI? BIR TURLU AKILCI
SURECLERIN ALANIDIR OLAMIYORUM

 BUTUNOYIE
AKILCI INSAN FIKRINI, BILINGLI
OZNE ANLAYISINI BIR TARAFA
BIRAKMAMIZ LAZIM

BEN VILLAR
ONCE BIRAKTIM

~...AMA GENE DE.
DURTULERY VE DEGISIM-
LERIN KESFETMENIN
YOLLAR! VAR

Bu fikirler elbette felsefenin online bir siirli sorun gikardi. Clinkii felsefe insanlarin nasil
disindigiind ve nesneleri nasil bildigini arastirirken ussalligi bir veri olarak kabul
ediyordu. Freud’un insan cinselligi, kiltiir ve saldirganlik stiine fikirleri de toplum ve
ahlak kuramcilarinin isini giglestirdi. Birgok filozof, psikanaliz ampirik olarak test
edilemedigi i¢in (bilingdiginin fotografini cekemezsiniz) Freud’u gbzardi etmeyi yegledi.
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Peirce ve pragmatizmden Nietzsche ve nihilizme kadar, 19. ylizyilda
filozoflar felsefenin neyi basarabilecegi konusunda gitgide daha fazla
bolindiler. Sanayi kapitalizminin karmasikligi ve diinyanin blydk bir
hizla degismesi, toplumsal diiglinceyi ve felsefeyi daha da karigtiriyordu.
Marx felsefenin 6ldigiini, Nietzsche onu imha ettigini, Bergson da
yeniden yarattigini iddia etti.

Ondokuzuncu ylGzyilin sonunda, bu felsefi girdaptan ¢ikis yolunu gosterecek
birine siddetle gereksinim duyuluyordu, ama o yolu Gottlob Frege'nin
gosterdigini o zamanlar kimse fark edemedi. Frege'nin modern
matematiksel mantigi ve giiniimiizde “analitik felsefe” diye bilinen seyi
kurdugu ancak 6liminden sonra anlasildi. Frege epistemolojinin felsefenin
baslangi¢ noktasi oldugunu kabul etmemis (oysa bu Descartes’tan beri
¢ok seyi degistiren bir goriistii) ve mantigi yeniden bas koseye oturtmustu.

Gottlob Frege
(1848-1925)

~ BEN TANITMADAN GNCE
KIMSENIN ONDAN HABER/ YOKTU

SONRA WHITEHEAD VE
BENDENIZ RUSSELL, SAF MATEMATIGIN

YALNIZCA MANTIGIN BIR BOLUMU
OLDUGUNU KANITLAMAYA
CALISTIK

* Frege matematigi yeni ve daha saglam bir temele oturttu

+
* Matematigi yanlis, yarimyamalak akil ylGritmelerden ve Pitagoras’in etkisinden kurtard:
+
Sayilara yeni ve saglam bir tanim getirdi

+
Matematiksel nermelerin “sentetik onsel” 6nermeler oldugunu soyleyen
Kantin yanildigini gésterdi

Mantikta Devrim
Bunu parcgalara bolip matematiksel kanitlari gikarirsak,
Sunu elde ederiz:

MATEMATIK
GIZEML], AYRI BIR
KENDILIK DEGILDIR

ACIK SECIK
' .:‘-: DUSUNME YETENEGIMIZIN BiR

2 YANSISINDAN [BARETTIR —YALNIZCA
0’z MANTIGIN BIR DALIDIR
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" ] A ONEMLI, CUNKU
Ol A BULDUGUM MATEMATIKSEL
MANTIGI DILE UYGULADIM

AKIL YURUTMELERIN -
GUNDELIK DILIN KARISIKLIKLARINDAN
VE METAFIZIKTEN UZAK VE UL
BIR SEKILDE NASIL [FADE
EDILEBILECEGINI GOSTERDIM _

AYRICA ANLAMIN KURULUSUY
BAKIMINDAN EN GNEMLI AYRIMI
ORTAYA KOYDUM...

> MATEMATIK
TEOREMLER
GBI Mi?

P BIR TUMCENIN ANLAMI,

YALNIZCA BIR ONERMEDIR. AYNI
TUMCENIN REFERANS YAPTIG| SEYSE
ONUN DOGRULUK DEGERIDIR

ANLAM iLE REFERANS
ARASINDAKI AYRIMI

Bir sozeiigiin ANLAMI bilyiik dlciide

dejisebilir. Ornegin farkl yerlerde duran
iki insean igin “dag" sbzeugiiniin farkls
cajngimlanr olabilir. Ama REFERANS

yaprlan sey, yani gercek daj sabittir.
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Bu anlam / referans aynmindan iki énemli tez ¢tkiyordu:

1. Verili bir timeenin anlami, onun pargalarinin anlamindan taretilmelidir
2. Herhangi bir s6zcugun ancak i¢inde gegtigi timcelerin baglaminda
belli bir anlami vardir

Frege'nin akil yliritme sireglerini mekaniklestirme ve diisiinme eylemini
fazlaliklardan temizleme girisimi yeni birsey degildi. Matematikle felsefe
arasindaki baglanti da yeni degildi. Aslinda bu proje ¢ok &nceleri, Aristoteles’in
tasimlan ve Oklid’in geometrisiyle baslamisti. Boole ve Morgan gibi 19. yizyil
mantikgilan ve Cantor ve Peano gibi yeni kusak matematikgiler de sahnenin
Frege igin hazirlanmasina yardim ettiler.

Frege'den sonra Russell ve Whitehead matematige nihai
hir diizen getirmeye galistilar. Ama sayinin siniflar agisindan
mantiksal tanimini yapmaya ugrasirken Russell'in 6éniine
bir paradoks ¢ikti.

(Felsefe paradokslardan higbir zaman kurtulamanmustir,
Bunlar Sod’un yasasinin epistemolojik bir turiini
olustururlar: Butiin sorunlar nihayet ¢ézdaganazi
disundlglnizde, o sorunlarin zaten varolmadigini
gorirsunuz.)

Russell'in Paradoksu
Siniflarin cogu kendi kendini igermez -Ornegin bitin foklarin sinifi bir fok
degildir. Ama baz siniflar kendi kendini icerir. Peki KENDI KENDINI
ICERMEYEN BUTUN SINIFLARIN SINIFI kendi kendini i icerir mi icermez mi?
Disiiniirseniz gorirsiiniiz ki, icerirse igermez, icermezse igerir...

ku t G de| Zavalh yasgh Frege bu anda sahneden g¢ekildi, Russell ise
r o kendi kendine referans yapan tiimcelerden kaynaklanan bu
garip taklalar engellemek igin tipler kuramini gelistirmeye
basladi. Ne var ki 1931°de Kurt Gédel’'in {inlii
Tamamlanmamiglik Teoremiyle ¢ikip gelmesi bitiin projeyi
mahvetti.

ARITMETIGE
YER VEREN HER SISTEM, 0 SISTEM
ICINDE KANITLANAMAYACAK
DOGRU [FADELER ICERIR

i"‘vj" i :“.1" M Z
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Frege'yle baslayan mantiksal ¢6zimleme, analitik felsefe adi verilen ve
gunumiizde héala popiiler olan bir diiglince okulunun olugmasini sagladi. Bu
okul icinde, hepsi de yeni mantiga dayanan ve Frege, Russell ve
Wittgenstein'in kaynaklik ettigi analitik yaklasimi paylasan birgok ¢izgi ortaya
crktr.

Coziimleme yoluyla agiklik saglamayi isteyen ve metafizige karsi diismanlhik
besleyen bu ¢izgilerden bazilar:

Viyana Cevresi Russell N |, [ Wittgenstein | [ Kaficti di
Schiick Wittgenstein Whitehead ! . M:m“?
Mg:‘r;nrlgGI Gadel GUNDELIK
IKEI MANTIKSAL [}/ § manTikiLik (/] oit
POZITIVIZM ATOMCULUK ¢ FELSEFESI

Ludwig Wittgenstein
(1889 -1951)

Wittgenstein’'in bu
asamalarin hepsinde
onemli bir yeri vardi.
1921’de yayinlanan
Tractatus Logico-
Philosophicus adli
yapitinda, butiin
felsefe sorunlarini
¢6zdiiguni iddia etti.

HAYALIM,
HER SEYI EN BUYUK
KESINLIKLE [FADE EDEBILECEK
MUKEMMEL BIR MANTIK DiLi
KURMAKT

i _ TRACTATUS'TA,
DUSUNULEBILECEK HER
SEYI SOYLEMENIN MUMKUN
OLDUGUNY SAVUNDUM
L 7 v,
- TN &
o, f
o9
b NS
=] ] =7 Ll OTE YANDAN,
=" == =="|| TANRI_GIBI TAM ANIAMIYIA
= DUSUNGLEMEYEN SEVLER HAKKINDA |
€ HICBIR SEY SOYLENEMEZDI..
FELSEFE AGIKLIK DEMEKT]
— ]
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~ BEN BUNDAN,
87 rrISEFENIN BUYUK KISMININ,

SOZDIZIMI DIVEBILECECIMIZ SEVE
A INDIRGENEBILECEG] SONUCUNU
CIKARIYORUM
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AMA ASLINDA
DIL YAPILARINI
COZUMLEMEK COK
KARMASIK BIR [§
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Carnap adinda biri, butln felsefe sorunlarinin aslinda sézdizimiyle ilgili sorunlar
oldugunu sdyledi. Sézdizimleri incelendiginde ¢ogu felsefe sorunu ya ¢ozilecek
ya da bunlarin gercekte sorun olmadigi goriilecekti. Oyle anlagiliyor ki, Carnap,
bir kez aciklik saglandi mi felsefenin ya diizene girecegini ya da ortadan kalkacagini
digtiniyordu.

Wittgenstein dlinyanin basit olgulardan olugtugunu sdylemekteydi {bu basit
olguifar atomlara benzetilerek, onun goriigiine mantiksal atomculuk dendi). Dil
ancak, ya olgulari betimlemek ya da mantik tlimceleri kurmak igin kullanilabilirdi.
Dilin bunlar digindaki higbir kullanimi anlamli olamazdi. Dolayisiyla blitlin etik
ve metafizik ifadeler sagmaydi.

Wittgenstein'in bundan gikardigi bir sonug da kendi dil kuraminin anlamsiz
olduguydu —¢ilinkii bu kuram dilde soyut iligkilerin nasil is gérdigiinii gostermeye
caligmaktaydi. (Bagka bir deyisle, mukemmel bir bicimsel dil projesinin
gergﬁ!(lg_gmesi olanaksizdi!) Wittgenstein’i anlamigsaniz, felsefeyi birakmaniz
gerekirdi.

_BENIM
AKIL YURUTMELERIM, BIR KEZ
TEPESINE CIKILDIKTAN SONRA
DEVRILMES] GEREKEN BIR MERDIVEN
ISLEVI GORUR

FELSEFENIN
SONU MU YANI?

KONUSULAMAYAN YERDE
SESSIz KALMAK GEREK
\




Viyana Cevresi diye de bilinen mantikei pozitivistier Wittgenstein’in bu
fikirlerinden yola ¢tktilar. Ortak baz1 gorusgleri, dansli cay partileri ve Erkenntnis
adli bir dergileri vard..

Viyana Cevresinde Carnap, Schlick,\
Weissman, Frank, Kraft, Kaufmann
gibi isimler vardr. - - i { fu‘im‘;b"‘ ‘
Marlmldar'l( ve %liiziinllljmeden "N {1!“’1” ‘.u J /\‘é.flliilllﬂ ‘ i
hoglanmak ve Hegel'den nefret - '
etmek, bu diigiiniirlerin hepsinin ' ll" et
ortak szelligiydi. -
/

Cevre (inlii Dogrulama ilkesini buldu. Daha sonra Karl Popper da kendi Yanlislama

llkesini ortaya atacakti.
"“Bir tnermenin anlam, onun dogrulanma yintemidic”

PlS e
R"p.,‘,;f(ﬁ»' )

1. Yalnizca dogru mu yanlis mi
oldugu gosterilebilecek énermeler
anlamhidir.

YANLISLANABILIR

2. Dogrulugun ve olgusal durumlarin

mantiksal bicimleri vardir. ANA -

3. Olgusal dogrular ancak deneyim OLMAYAN HICBIR SEVE DOGfU Ml;
yoluyla gésterilebilirler (dogrutama). /NANAMAZS/N/Z YANLIS M1

Mantikgi pozitivistler Wittgenstein gibi felsefeyi
birakmayip bitin dinyada “¢oziimleme”lerine
devam ettiler. Ne var ki dilin nasil igledigi konusun-
daki sorunlari ¢ozememeleri, mantikgl pozitivizmi
kisir donguler icine soktu.

Wittgenstein 1933-35 yillari arasinda 6grencilerine dikte ettigi Mavi ve Kahverengi
Defterler'le felsefeye geri dondi.

v

' ARTIK
L L DIl BIR OVUN 618/
; GORMEM]Z GEREKTIGINI
DUSGNGYORUM

KURALLARINI COCUKLUEUMUZDA
ALDIGIMIZ EGITIMLE
GGRENIYORUZ

MUKEMMEL BIR DIl
ARAYISIM BERABERLIKLE
SONUGLAND!
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FELSEFE DE MI
BIR OYUN YAN/

YAPABILECEGIMIZ,
GUNDELIK DILIN NASIL
KULLANILDIGINA BAKMAK

" FEISEFE HER
SEVI GNOMUZE KOYMAKLA
YETINIR —NE HERHANG]
BIRSEYI AGIKIAR NE DE

HERHANG! BIR CIKARIM

Gilindelik dii feisefes; glniimiizde de yasamaktadir
ve baglica savunucutarindan biri A. J. Ayer'dir

VARLIGIN
020 NE,

5 Dy

NEREYE GITMELI? EN fyfs]

ONCE 30 DENEYIP SONRA
2'VE DONEYIM




Fenomenoloji
ve Varolugeuluk

Diinyaya bakigin bu birbiriyle iligkili yollari 6znellikle ve bu 6znelligin bir betimlemesiyle
baglantiliydi. Kimileri fenomenolojiye “betimsel deneyim felsefesi” adini verdiler.
Betimsel psikolojinin kurucusu Franz Brentano (1838-1917) fenomenoloji okulunun

babasi olarak goéruldi.

TAM OLARAK KENDI
ZIHINSEL SURECLERIMIZE
BAKMAMIZ GEREK

PARANTEZLERLE
ILGILi BIRSEY SOYLEMISTIN

,;"'(, 7/
e ,/‘((,g" i
/ Q™

EVET-NEDENLER VE
SONUCLARLA IL6iLi BUTUN
VARSAYIMLAR BIR KENARA

BIRAKILMALI YA DA PARANTEZE

ALINMALI

DEGIL Mi?

u\\\\\\\\ 22\

Edmund Husser]|
— ( :859-|938)

yb6ntemini ortaya koydu

BIRINCI TEKIL
KISIYE TUTUNUN. KENDI
BILINCINIZIN BiLg/S],
EMIN OLABILECEGINIZ
TEK SEYDIR

Mantik Arastirmalarn adli yapitinda fenomenolojinin temel

SUREGLERDE [CKIN SEVLER
UZERINDE CALISMAK, GERI
KALANI BIR TARAFA

BIRAKMAK GEREK

GENE MI
PARANTEZLER
AN{?

KESINLIKLE-KENDIN!
VARSAYIMIARDAN KURTAR

HAYIR. AMPIRIK DEGIL.
YALNIZCA GERGEK NESNELER/
ASIP DENEYIMIN KENDISI
UZERINDE ODAKLANMAYI




HER SEVI
_ ACIK SECIK OLANA
INDIRGEME SURECI YOLUYLA

DENEYIMIN O2UNE
VLASIRSIN

SONRA ZIHNIN
NESNEL [SLEVLERINE, YANI
SENI BU GZE ULASTIRAN
MANTIKSAL YAPILARA
BAKARSIN

~ - VAN Husserl bu sorunun tistesinden gelmek igin “agkin
y . SONUNA KADAR 6znelerarasilik” kavramini ortaya atti. Bununla anlatmak
istedigi sey, kendi anlam ve 6zlerimin bagkalanninkilere
benzediginin analoji yoluyla gésterilebilecegiydi.

Husserl bilincin “yonelinen” nesnesi
tzerinde duruyordu. Gergek ya da maddi
olmast gerekmeyen bu nesne, disincenin
hedefledigi seydi.

YONEWMISUK
BiLINCI AYIRT

EDEN SEYDIR

Fenomenoloji ydntemini 6zellikle toplumbilimciler benimsedi. Ne var ki Husserl'in
ortaya koydugu temel nokta, diiglincesi ilerledikge bulaniklagmaktaydi. En sonunda
“Ben"in bilinemeyecegini soyliyor gibiydi. Bu kuskuculuk ne de olsa fenomenoloji -
icin bir sorun olugturmaktaydi. Eger “Ben”i bilemiyorsaniz kimi bilebilirdiniz ki?
Wittgenstein herhalde fenomenolojinin ¢ok 6telere gétiriilmis bir dil oyunu
oldugunu sdylerdi. Eh, Husserl onu ¢ok ctelere gotirmemis bile olsa, Heidegger
kesinlikle géturdi.

Heidegger bir fenomenolojist, varoluscu, Nazi, geveze
ya da buytk bir duslinur olarak gorilen biriydi. Hitler'in
iktidara gelisinden hi¢ de hosnutsuzluk duymadigi ve
Husserl’le Yahudi oldudu igin artik gérismedigi bilinir.
Heidegger kendini fenomenolojist olarak nitelese de
baska herkes onu ilk tanritanimaz varolusgu olarak
gormektedir. Birgoklan Heidegger'in ¢ok gig,
o6zetlenmesi neredeyse olanaksiz ve sonuna kadar
spekiilatif bir filozof oldugunu diisiiniir. Her ne olursa
olsun, onun yontemi analitik felsefenin gii¢lu
mantidindan 1sik yiliyla dlgiilecek kadar uzaktir.

64.000 DOLARLIK SORU

HEIDEGEER'IN

POLITIK TUTUMUNY
FELSEFESINDEN AYIRABILIR
MisiNiz?

-
Martin Heidegder
(1889 ~1976)




VARLIK VE 2AMAN
ADLI KITABIMDA “VARLIGIN
ANLAMI NEDIR?” DIVE
SORDUM

- VANIT

s ONEMLI DEGIL. BENIM ISim
oo} HERKESIN BUNU SORMASINI

\ ’ SAGLAMAK

3

SEyl.ER/N Heidegger bununla fenomenlere déonmeyi
KENDILERINE kastediyordu ve ona gére fenomenler bilince
goriinen seyter oldugu igin gene fenomenolojiye
variyordu. Varolus fenomenlerle bir araya geldikten
(varligin diinyayla birlegsmesi gibi) sonra,
Baskasi'nin ortaya ¢ikmasiyla her sey yeniden altiist
oluyordu. Heidegger varlik hakkindaki gergedi, yani
varolusu agiklayacak bir “varlik bilimi”ni bulmaya
calismaktaydi.

Varolus “fielatlmighk™ ragar
—BASKASI nin varhgiyla
karmakarigik olmus
varolugunu kegfetmekle geriye
itilic. Bu onun igtensizlige
ya da sagmaliga diigmesine
yolagar

Biitiin iyi felsefelerde oldugu gibi burada da
bir goziim vardir. Bu giziim, Varolugun diinyaya
bzen gosterdiji noktada ortaya gikar

Actik stkintt ve anlamsizlik baglamigtir—
IY?IEO|"§ kendini ancak bu sikinti yoluyla
ilir...




Heidegger'in varligin gergedini bulma gabasi,

Sartre da dahil herkesi etkiledi...

Jean-Paul
Sartre (1905 - 1980)

== Ny

J Sizciikler
'm-

Bulanti

e
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Ylzyilin en Gnli filozofu olan Sartre,
Husserl ve Heidegger'in fikirlerini
gelistirip Varolusculuk diye bilinen
tutarh bitin iginde birlestirmekten
sorumluydu.

Sartre romanlarinda, oyunlarinda ve politik etkinliklerinde bir karar (ya da 6zgirlik)
felsefesini gundeme getiriyordu. Felsefeyi sokaga indirmek niyetindeydi. Diisiinceleri

“dlinyada olus” {izerinde yoguniasmisti.

g T ZZ T

_ BUTUN L
SOYLEDIKLERIM
“VAROLUS OZDEN ONCEDIR”
ONERMESINE DAYANIYOR

BULANTIYA
YOLACIYOR OLMALI

INSANI DUVARA
TIRMANDIRDIGINI SOYLEYE-
BILIRIM. VARLIK VARDIR,

SONRA DA HiGLIK VARDIR
(7
-~
' BUNLAR
= szcikiroeN
[BARET

HAYIR, DEGIL.
HICLIK VARLIGIN

YUREGINDE KIVRILIP
YATAR ~TIPKI BIR
KURT em/ .\\\l

- 3
L SIMDI or
: ”CEHE/V/VEM BASKALARIDIR”
\ — ADIVECEKSIN HERHALDE. SINEGE

DIKKAT!

KAHRETSINI
SINEK CORBAMA DUSTU!
HEY, GARSON!

GARSON BURADA DEGIL HICBIR
ZAMAN BURADA OLMAZ _~




“VAROLUS OZDEN ONCEDIR”

v DERKEN NE KASTETTIGINI
ACIKLAR MISIN?

BASITCE $U:

INSANIN VAROLUSUNY
BELIRLEYEN HICBIR SEY YOKTUR
~NE TANRI, NE MUTIAK RUH....

/—-——\
— DIMKK

ONCE VAROLUYORUZ, SONRA
YASAMIN OZUNUN NE OLDU-

GUNU ANLIYORUZ

KESFETTIGIMIZ SEY DE KENDIMIZLE
DUNYA ARASINDAKI BIR BOSLUK. ISTE
VAROLUSUN [CINE SIZAN HIGLIK...

HEIDEGGER BUNA

“ICTENSIZLIK”
DIYORDU

BU,

KESFEDILMEYE
DEGER BIRSEY 6I8/
GORGNMUYOR

CEK,
KENDINI BIR HAPISHAIVE
ICINDE (Z60R BULMAK
GIBI BIRSEYDIR

£ irsiriiice
GIDEN YOLUN SONUNDA SIKINTI

DUYMA HAKKINDAN BASKA
BIRSEY BULMUYORUZ YAIVI o

Py

INSANLAR HER ZAMAN, KENDI
YASAMLARI OLAN OZGURLUKTEN KAGMAYA
CALISIRLAR. HEIDEGGER 61BI, BIR COZUMUN
VAR OLDUGUNU ZANNEDERLER

AMA ZAMANI
KUYRUGUNDAN
I\ YAKALAYAMAZSIN

GITMEM GEREK—

GEC KALDIM...
v




_ [sTE
KENDINI KANDIRAN,

0Z6UR OLDUGUNU KABUL

“WoTl " _ETMEYEN, GERCEG/ KENDINDEN
kory%f m 3,*-,’5}“ T GIZLEYEN, BURJUVA HAYATI YASAYAN
eiDiyoR INSANLAR [GINDIR “KOTU KADER”

Ikinci Dinya Savasi ve insanlarin insanlara kargi insanlik digi davraniglan,
Sartre’i Fransiz direnis hareketine katiimaya ve Marksizme daha fazla ilgi
duymaya itti. Belirlenmeyi reddetmemekle birlikte, insanin her zaman kendi
kendini donUstlirebilecegine inaniyordu. Varoluggu 6zgirligi Marksizmin
kollektif mucadele fikriyle uzlastirmaya calisti.

_ DEMEK
” SENIN VAROLUSCULUGUN ALENIN APTALI DEGILSIN. =—
HUMANIST OLABILIR, DOSTUM, AMA SU BIZIM GENET GBI
GENE DE BIR CIKMAZ SOKAK AZIZ OLDUGUNU MU =
DUSUNUYORSUN? ~
A%
N
/2 BEN YAINIZCA BIR
L - YONTEM ARIYORUM. BELKI BULMAK [¢IN
A “DIYALEKTIK AKUN ELESTIRISI"N]
DUiSUNDURDY / YAZARIM...

BIREYLE POLITIK
TOPLUMSAL BUTUN ARASINDAK/ ] |OLARAK NE ANLAMA
DIVALEKTIGI COZUMIEMEK T [ : GELIYOR BU?

[STIYORSUN? N

- GUNUMUZDE OZ6URLIK,

HAYIR, | g ZGUR OLMAK iGIN MUCADELE ETMEYI
VARLIKLA BELIRLENME 4 SECME OZGURLUGUNDEN BASKA BiR SEY

ARASINDAKI DIYALEKTIG DEGIL. BIRAZ ELLERIMIZI

COZUMLEMEK [STIVORUM KIRLETMEMIZ LAZIM




Sartre’in yapitlarinda fenomenoloijinin, 6zellikle de yonelmislik fikrinin 6nemli bir
yeri vardi. Siradan seyler (izerine bile felsefe yapma dusiincesi, felsefede radikal
bir degisiklige isaret ediyordu. Bircoklari gibi Sartre da ince eleyip stk dokumay

pozitivistiere birakan yeni tiir bir felsefi 6zgirliik pesindeydi...

Felsefe, en azindan Sartre igin, bol sarap, sarki ve ontolojiyle gegen neseli bir
yasam demekti.
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BU (OK 3 ‘".-r ' Merleau-
SACMA /:; /a2 Fanon POI’\ty
Camus G- 2

/ ‘

de Beauvoir7

Sartre felsefe yapmak igin gergekten sokaga ¢ikti. Varoluggulukla Marksizm
arasindaki tartigma, yapisalcihigin ortaya ¢ikmasina kadar Fransa’nin entelektiiel
yasamina egemen oldu. Sartre, de Beauvoir ve Merleau-Ponty’nin ¢ikardigi Les
Temps Modernes (Modern Zamanlar) adli dergi bu tartigmanin odaginda
yeraliyordu. Sartre yaslandikga politik yagama daha aktif bir sekilde katilds,
antiemperyalist ve devrimci miicadeleleri destekledi. Sémiirgecilige karsi
saldinya gecen Franz Fanon’'a arka gikarak onun Dinyanin Zavallisi kitabina
6ns06z yazdi. Uzun yillar birlikte oldugu Simone de Beauvoir ile siirdlirdiigi
tartismalar sonucunda daha somut bir politika ve feminizm anlayigi geligtirdi.

159



" HIgBIR SEYIN
GNEMI YOKMUS 6iBi
DAVRANAMAZSIN. YAPTIKLARIN
INSANLARI, OZELLIKLE BENI
ETKILIYOR. OZGURLUK BIZIM
DUSUNDUGIMUZDEN DAHA
CETREFIL SANIRIM

_ “VARLIK VE
HICLIK"IN SORUNU,
RLIGIN TOPLUMSAL BAGLAMIA
NASIL SINIRLANDIG! UZERINE
, HICBIR SEY SOVLEMEMES]

[/
HEP BUNU KURUYORSUN
DEGIL Mi?

_BU Kowuwy
BiR ROMANDA ELE
ALACAGIM —ONEML BiR
SORUN GUNKU

TARIHSEL,
FELSEFI VE CINSIVETLE
iL6iLi BiR SORUN

LVET,
VAROLUSSAL
BIR SORUN

Varoluggulugun dnemli bir ismi olan Simone de Beauvoir'in Sartre Gzerinde
énemli bir etkisi vardi. Ne var ki de Beauvoir giiniimiizde feminizm tzerindeki
etkisiyle daha gok animsanir. Yeni ufuklar agan kitabi Ikinci Cins (1949), felsefeyi
de kadinlarin ezilmesinin tarihsel ve 6zgiil dogasim anlamadigi igin elegtiren
yeni bir feminizm dalgasina yolagti. Sokrates'ten Sartre’a kadar, felsefede kadin
sorunu diye birseyden neredeyse hi¢ s6zedilmemisti. Kadinlarin insanhigin
yansini olusturdugu disiiniliirse, bu oldukga garip bir durumdu. “Kadin Nedir?”
sorusu, filozoflarin metafizik pantolonlarinin kemerini biraz daha sikmalarina
neden oluyordu.

Sartre ozgurlige —karar verme ve bilinmeyene varolugsal si¢grayiglar yapma
ozgurligune inaniyordu. De Beauvoir ise lkinci Cins'te, herkes bu 6zgiirlige
sahipse kadinlarin her zaman ezilmesinin nasil agiklanabilecegini sordu. Bunu
kendileri mi segmisti? Yoksa bu potansiyel 6zgurliik, d6zellikle kadinlar igin bir
tir yamisama miydi? Her sey igin bir yaniti oldugunu iddia eden felsefe bu
soruna dedginmemisti bile. Oysa bu gergekten de gbzardi edilemeyecek kadar
onemli bir sorundu. Eger felsefe kadini erkege gore “oteki” olarak, dolayisiyla
bagiml olarak kuruyorsa, o zaman kendisinin iginde ¢alistig: kosullan
kavramlastirmakta basarisiz kalmis demekti. Yani felsefe bu durumda, Platon’un
magarasindaki insanlar kadar kordu!
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Wittgenstein da Marx da felsefenin sona erdiginden sozetmisti. Bunu séylerken
birbirine olduk¢a yakin bakis agilarina sahip olmalari ilgingtir.

HAYALCI ANALITIK FILOZOFLAR
BILIMIN METAFIZIKTEN USTUN OLDUGU
VE HER SEYI KAPSAYAN FELSEFELERIN
ZAMANININ GECTIGI KONUSUNDA
BENIMLE AYNI FIKIRDELER

METAFIZIK, DILIN
YANLIS KULLANIMIDIR. ONDOKUZUNCU
YUZYILIN BUTUN HEGELCI SAFSATALARI,

TATILE YA DA OGLE YEMEGINE GIKMIS
FELSEFEDIR. ONEMLI OLAN BiliM
VE GUNDELIK DILDIR

Marksistier, vb.

Ama bu iki felsefe anlayigi arasinda 6nemli bir fark da vardi. Wittgenstein
felsefeyi mekanigin ertelenmis bir pargasi olarak goriyor ve biitlin sorunlanni
hallederek (terapi olarak felsefe) giindelik yasami ve dili rahat birakmasini
istiyordu. Marx ise felsefenin toplumsal temelini yikip yeniden kurmak
niyetindeydi. Bu toplumsal temel siirekli degistigi icin, Marx'in felsefe gorusii
de degismekteydi.

Lenin'den Gorbagov'a
MA ZAMANININ | kadar herkesin bir

OTESINDE 0LMAYI | Marksizm yorumu

SATIN ALAMAZDIN,| vardi. Bu ylizyilda
YOLDAS felsefe birgok kez
Marksizmin 6limunu

KENDINE MARKSIST
DIYEN HERKES 1 STERLIN
VERSEYDI, BIR DEVRIM
SATIN ALABILIRDIM

ilan etti, ama o her seye
kargin yasamaya
devam etti.
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YA DA SURGUNE YOLLADIG!
INSANLAR DA

Kimi Marksistler materyalizmin
diyalektik yonin, kimileri
devrimci kimileri de bilimsel ya
da ekonomik yoniini vurguladi.
Sonra Yapisal Marksizm ve Post-
Marksist Marksizm ortaya ¢ikti.

Biitiin bu olup bitenlerin ortasinda,
Stalin bile felsefe yapmaya zaman buldu




1919’da bir devrim girisiminin bagini ceken Alman Spartakistlerinin
onderlerinden Rosa Luxemburg, Almanya’nin Cumhuriyetgi hiikiimetine karsgi
bir ayaklanma sirasinda askerler tarafindan 6ldiiriildii. Luxemburg Lenin’in
demokratik merkeziyetciligini ve partisini sert bir disiplinle ydonetmesini gsiddetle
elestirmisti. Kitle eylemlerini ve ig¢i sovyetlerini savunmasina karsin, biyuk
olcekli Leninist 6rglttlenmelerin kati Giyeleri ona kulaklarini tikadilar. Simdi adi
St. Petersburg olan Leningrad’da son zamanlarda yagananlardan sonra
mezarinda ters donmis olmali.

HANGIST
BUYUYECEK,
HANGISI
YOKOLACAK?

Ro
Lus)?emburg

Macaristanh Georg Lukacs, bu
George ylzyilin ilk biylk Marksist

Lu kacs filozofuydu
(1885-1971)

Onun Tarih ve Simif Bilinci adli
yapiti, hala tartigmalara
konu olan énemli

kogetaslarindan biridir.

HEGEL'] YENIDEN
MARKSIZME SOKMA YOLUNDA
BURJUVA BIR GIRISIM

MARX'IN
PARLAK BIR YENIDEN
SUNULUSY

. “BILIMSEL”
" MARKSIZMIN CARPITILMASINI \
ONLEMEYE VE MARX'IN YAPITIARINDA MERKEZ/
BIR YER TUTAN BUTUNLUK KATEGORISINE
YENIDEN BU YERI KAZANDIRMAYA
CALISTIM
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i P s
EKONOMININ ONCELIGINI YANI SEVLER] BUTUN
REDDEDIP MARX'IN ILK T KARMASIKLIG| IGINDE,

YAPITLARINDAKI HUMAN ZMI TOPLU HALDE GORMEK...
YENIDEN M/ CANLANDIRDIN? :

& oy 5
)

HUMANIZM VE

™ - 7 TARIH VE SINIF BILINCI” KITABIMIA -
' FL61Lf FIKIRLERIM DEGISTI AMA BUTGNLIGIN R
GNEMi KONUSUNDA DUSUNCEM] Hi RU BiR B

DEGISTIRMEDIM

Kriz igindeki bir burjuva kiiltiriinden gelen Lukacs, is¢i sinifini tarihin 6znesi olarak

gorlp biitiinlitk kavram) yoluyla kiltGre bir anlam kazandirmaya calisti. Elestirmenlerinden

bazilan ounun Hegel'i Hegelci olmaktan gikardigini, bazilari da “romantik bir anti-

kapitalist” ve bir burjuva hiimanisti oldugunu séyledi. Bunun bir nedeni lukacs'in

edebiyat, kiltir ve felsefeden gok sdzetmesiydi. Lukacs tek bagina Marksizmi Avrupa

lt()ultlurﬁni]n ana akimina dahil etti ve glinlimizde “Bati Marksizmi” diye bilinen seyi
aglatt.

MARKSIZMLE :
BURJUVA DUSUNCES] ARASINDAK(
ASIL FARK, TARIHIN ACIKIANMASINDA
EKONOMIK ETKENLERE VERILEN
ONCELIK DEGIL

NE OVLEYSE
GEORGE?

BUTONLOK
KAVRAMI —BUTUNGN
PARCALARI KARSISINDAKI,
HER SEYI KAPSAYAN
USTUNLUGU

Lukacs, daha 6nceki kimi filozoflar gibi, insanin diinyada yabancilagsmig oldugunu ve
bitiinlik aradigini disinlUyordu. Ona gore bu bitiniiige, isci sinifinin tarihsel gorevi
olan devrim yoluyla ulagilacakt.

163



Yasaminin biiyik kismini fagizmin
zindanlarinda gegiren Gramsci hala
paylagilamayan bir felsefe mirasi birakti.
Baslica katkisi, Marksist diistinceye
hegemonya fikrini sokmasiydi. Ne var ki
yazdiklar 1960'lara kadar bilinmeden kaldi
ve yapitlarinin tam bir baskisi ancak 1975'te
yapilabildi. Lukacs gibi o da toplumsal
yasamin organik birligine inaniyordu.

INSANIN T
TARIHSEL ETKINLIGININ BIR

N BUNUN

BUTUN OLUSTURDUGUNA, 8
DUSUNCENN TEK OLDUGUNA . i WAk
INANDIM ; J\TARIHSELCTLIK"INDEN

N/ sozEDivoRIAR?

Benedetto

8% Croce
) (1866-1952)

WO BU SENIN iFADEN,

™ 1.1/ SENI YASLI HEGELCI! FELSEFE ILE TARIHIN
~—\ AYNI SEY OLDUGY FIKRINLE ITALYAN
m. DUSUNCESINE EGEMEN OLDUN

0YsA
SEN DUSUNCEYLE
TOPLUMSAL YASAMIN
ORGANIK BIRLIGINE
INANIYORSUN,
DY LE MI?

EVET, OVIE— BILIYORUM.
SOSYALIZMIN DE BUTINSEL AMA BEN KESINLIKLE
BIR YASAM GORUSU OLDUGUNY ONLARIN ZANMFT;IG/ GIBI
DUSUNGYORUM —BIR FELSEFES], ROMANTII(EIIR RADECI.

BIR MISTISizmi, VE BIR DEGILIM

AHLAKI VAR
BERGSON VE SOREL'DEN
ETKILENDIGINI
SOVLOYORIAR
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GYLE OLSUN.
PEKI “HEGEMONYA”
ILE NE DEMEK

, “HEGEMONYA”
ILE “EGEMENLIK” ARASINDA BIR
AYRIM YAPIYORUM. DAHA ONCEKI
MARKSISTLER DEVLETIN ZORLAYICI
GUCUNDEN S0Z EDERKEN BEN
KGLTURUN GUCUNDEN
S07 EDIYORUM

_ HEGEMONYA,
_YGNETici SINIFIN KENDI
KULTUREL GUCUYLE TOPLUMU
GRGUTLEYIP YONLENDIRME
TARZ2I DEMEK

[¢

A
v \ RESMI

KULTOR
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KiLise i oKUL BASIN
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Burjuva
Meydan Dansi
Y Sigre-tutdn e teres
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“Hegemonya” kavrami Marksist felsefeye yapiimig o kadar 6nemli bir
katkiydi ki, bunun klasik Marksizmi sona erdirdigi bile diigtinilebilir.
Gramsci ekonomik iktidarin tek bagina yeterli oimadigini, yonetici sinifin
toplumdaki diger siniflara kendi ahlaki, politik ve kiltirel dederlerini de
kabul ettirmesi gerektigini savunuyordu. Tarihsel dénemlerin ,
coziimlenmesinde kiiltire ve fikirlere merkezi bir rol vermekteydi. Daha
once ihmal edilen popiler kiiltdr, insanlarin ortak inanglari ve aydinlar
onun tartisma konulanydi. Bireyi tarihe yeniden sokan da Gramsci oldu.



Frankfurt Okulu

Frankfurt Toplumsal Arastirmalar Enstitiisi
1924'te acildi. Okulu kuranlarin amaci Marksizmi
modernize etmek ve moderniteyi anlamakti.

o :_-—-—_—: ——
’/ < \'\‘\
\,3,~ y / : \\\ r . SN
T AN = i
i , ‘ AMPIRIK ARASTIRMALARA &
' ;s T KURAM ARASINDAKI BOSLUGUN
! Horbheimer USTESINDEN GELMEMIZ LAZIM.
Grinbursye N BUTUNLESTIRICI BIR FEISEFEVE
3 GEREKSINIMIMIZ VAR
< Terbert
” . 2 Marcuse
7 BIZE YENI BIR . ®
ATl ELESTIREL KURAM” Theodor I\ =)
GEREKIYOR rich Mo i
Fromm _ HEGEL'IN Lowenthal
PSIKANALIZI DE MIRASINI HESABA
GOZARDI ETMEMELIYIZ KATMAMIZ SART Ay
) ARMASIRASTYOR

Bati’'da devrimci partilerin igine diistigli durum ve Fagizmin zaferi, Frankfurt okulunu
kapitalizmin bagarisinin nedenlerini aragtirmaya yoneltti.

“Tarih meleginin yiizii gegmise doniiktiir... Bizim bir olaylar zineiri
gordiigimiiz yerde o tek bir felaket goriir... Kargi konulmaz bir firtina

onu gelecege ugurur, dniinde biriken enkaz gikyiiziine dogru yiikselir. Bu
166 firtima bizim gelisme dedijimiz geydir”




Kapitalist kiiltriive kitlelerin biling bicimlerini anlamak isteyen Frankfurt Okulu
psikanalize ve varolusguluga yoneldi. Okulun iyeleri ekonomik determinizmden
cok estetik, modernizm ve kultirle ilgiliyditer.

Frankfuet okulu
bu gérevi yerine
getirmek igin

Marx'la Freud'u

eviendirmek
gerektigini
diigiiniiyordu

Elegtirel kuramin gelismesi, kapitalizmin inatla varhgini sirdirmesini ve
otoritaryen toplumun dogusunu anlama gabasimin bir Griinliydi. Frankfurt
okulunun Avrupa hakkindaki kétimserligi, “kitle toplumu” olarak gordikleri
Amerika‘yla ilgili dusiincelerinde de yankilaniyordu. Horkheimer ve Adorno
cozimlemelerini Dogu Avrupa’nin birokratik devletlerini de kapsayacak
sekilde geniglettiler. Onlarin elestirel kuram, ¢alisan siniflann totalitaryen
toplumlarca 6ziimsenmesine karsi bir savunma mevezii iglevi gorecekti.

GECMISTEKI

ACILARIN UNUTULMASININ MODERN
BASKICI BIR GERCEKLIK b " TOPLUMUN TARIHI SILIP
KESININ [SLEMESINE izin }T7W) === [NSANLARI BIR TUR KITLE BilINCI
VERDIGINI DUSUNDYOR A L N Ceed  ICINE GZUMLEDIGING Mi
MusuN? g T 8“7, SOVLEMEK ISTIVORSUN?

KESINLKLE 1y JOGRULK GELECEKTEKT 167
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| “TEK BOYUTLU INSAN” /  TAKDIRE DEGER Dog’,%’g‘{{,",,"wﬁ‘[ ABiIlILVf
A Divorum INSANDA SIGINAK BIREVLERIN VE BELLI
BULUYOR : /4
" SANATLARIN GARIP e
: KADER/ A
f




AMA O
KADAR KOTUMSER —
OLMAMAMIZ LAZIM, ELESTIREL 'P OLMUS VE

DUSUNCENIN KALINTILAR], ESTETIK LI(DROIBEY”  OLACAK FELAKETLERDEN
BOYUT VE ELBETTE FELSEFENIN W SONRA, DAHA 1Y/ BIR DUNYA
KENDISI HALA AYAKTA t/ﬂ ORPS]  IDEALININ TARIHTE [FADE

!

BIRLESTIRDIGINI DUSUNMEK

BULDUGUNU VE TARIHI
= APTALLIK

1/
)
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Jiirgen Habermas, 6znelerarasi iletigim incelemeleriyle elestirel kurami
yeni alanlara tasid. fletisimsel Eylem Kurami (1981) adh (inli kitabinda
biirokratik sistemlerin toplumsal yagam (izerindeki etkilerini ve biling
bicimlerini aragtirdi. Onun bu yaklagimi, post-yapisalcilarin siddetle karst
¢iktigt, bltlnlGgi anlama yonindeki en son Marksist girisimlerden biridir.

Habermas Bati Marksizminin temellerini yeniden
kurmak gibi dev bir igi kendine gorev edindi. Hem
Frankfurt Okuluna hem de daha geleneksel akil
kavramlarina yaslanarak, bitinsel bir diinya
gOrisinii yeniden olusturmaya caligti. Ona gore
toplum hél4, diizenli degilse de birlesik bir bitiin
olarak gorilmeliydi. Toplumsal bigimlenmelerin,
dilin ve iletisimin gitgide daha da karmasiklastigi
distnilecek olursa, bu hig de kolay bir proje degildi.
Habermas Frankfurt Okulunun tarih ve toplumsal
degisim konusundaki kétimserligini
paylagmamakla birlikte, bu degisimin nasil olacagi
konusunda ¢ogu zaman oldukga belirsiz seyler
sOylayordu. Yapitlar kapsamh ve anlagiimasi gii¢
olsa da her zaman ilgingtir ve okuyucudan ¢ok sey
bekler.

Habermas diistincelerini zaman iginde gelistirdi ve
uzun bir slire 6znelerarasi iletisim ve bunun
belirlenimleriyle ilgilendi. Giindelik pratiklerin dilsel
iletisimi olusturdugu bir “evrensel pragmatik”ten
sozediyordu. Dilde bir tiir ussalhigi yeniden kurmaya
calisan Habermas sik sik beklenmedik gligliklerle
karsilagmaktayd:. Bu ylizden sistemleri blylidikge
biytlidu ve varig noktasini gérmek giderek daha da
zorlasti. Kimileri, egemenlik ve bagimhltk gibi
modasi ge¢mis gercekliklerin sistem iginde ortadan
kaybolduguny savundular.




Louis Alt husser

(1918 - 1990)

‘Marksist felsefenin dilbilim ve yapisalcilikla kesigen
bir bagka ¢izgisini Louis Althusser temsil ediyordu.
Althusser, “son kertede” ekonominin belirledigi politik,
kiilturel ve entelektiiel pratiklerin gérece 6zerkligini
savunan ¢ok karmasik bir Marksizm yorumu ortaya

koydu.

HEM YAPISALCT
HEM DE MARKSIST VE
LENINIST OLMAK
MUMKUN M2

HUMANIST
1l / MAR/(SIZM/ REDDETMEMIZ,
{  GERCEKTEN BILIMSEL MARX '/
. ANLAMAMIZ VE YAPIYI BIREY/N
ONUNE KOYMAMIZ LAZIM

TABIf MUMKUN. AMA BEN
Hi¢ DE YAPISALCI DEGILimM

BU IKISINI
AYIRAN NE?

SENIN CiZ6IN NE O
ZAMAN, YOLDAS?

EPISTEMOLOJIK
BIR KOPUS ELBETTE—BIR

PARADIGMA KAYMASI, YANI
SORUNSALIN DEG/SMESL/

IKi MARX VAR: ONCEK|
HUMANIST VE SONRAKI

2\ BlLiM ADAMI MARX >/
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SAM YOLUNDAKI
SAUL 618 Mi?
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GENG MARX
BRIVA YANILSAMALARI [INDEYDI,
SONRA HOOP! KAPITAL’DEKI KARMASIK

YAPISAL KURAMA ULASTI VE BOYLECE
. HER SEY DEGISTI

NE [L6IST VAR?
S1Z BiLiM ONCESI DUSUNURLER Hi¢BIR
SEY ANLAMIYORSUNUZ!




DAHA BASIT
ANLATAMAZ MISIN?

CALISAYIM...
TEMEL / USTYAPI AYRIMI OUT,
ONCEDEN VERILI KARMASIK
—~—___ BUTUNIER IN

“YAPININ ONCELIGI” VE
“GORECE OZERK DUZEVLER”
GZERINE BUTUN 0 SOYLEDIK-
LERIN NE ANLAMA GELIYOR?

.

"”(

™~

TOPLUMSAL
BUTUNUN DEGISIK
DUZEYLERINI GORECE ZERK
OLARAK GORMEK, ONLARI KEND/
"~ 0260LLUKLER] TGINDE
DUSUNEBILMEMIZI SAGLAR

YA EKONOMININ
BELIRLEYICILIGI?

EKONOMI SON
KERTEDE BELIRLEYICIDIR,
AMA BUTUN Y[ FILOZOFLARIN
BILDIGI GiBI, SON KERTE
HICBIR ZAMAN GELMEZ

SON KERTEDE SEVIERE
CIKLIK KAZANDIRMASINI
BEKLERIZ

. EVE]: o-a
SPINOZANIN DEDIG]
1B/, “"GERGEK KENDI
KENDISININ GLEUSUDUR”
YADA...
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- SONUNDA KURAMSAL PRATIK

TARAFINDAN DOGRULANDIGINI,
BU PRATIGIN DE SON KERTEDE

[DE0LOJI DEGIL BiLiM OLDUGUNY
SOVLEYECEKSIN HERHALDE
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" “GERGEKLIKLE KURULAN HAYALI

BIR ILISKI"DIR—INSANLARI SOMUT
KONUMLARDAK] SOMUT OZNELER

IDEOLOJININ
BILINGDIS! ISLEV], TAM
OLARAK, BIREYIN GELISIMINI
YAPILANDIRMAKTIR

HAYIR,
BEN MARKSISTIM VE
KAPITAL’IN YENIDEN OKUNMASINI | Ve T,
-~ SAVUNUYORUM Il MUCADELESIDIR—BEN DE NIKITA

I

VE FELSEFE
KURAM DUZEYINDEKI SINIF

— \a

KRUSCEV'IM

TARIH
OZNESz BIR o ©
SURECTIR

SENI
TANIMIYORUM—BU ARADA
YOLUMU KAYBETTIM... BURALARDA
BIR ISARET DIREGI YOK MU?

2. Rota

{bkz. sayfa 150)

Yapisalcilhigin kokleri, 1950°lere ve 60’lara kadar pek az
kisinin biidigi Saussure’lin dilbiliminde yatmaktaydt.
Saussure, mantigin nasil igledigine degil de dilin yapisina
bakma geregini duyan ilk distnirda.

Ferdinand de Saussures <
(1857-1913)

Onun dilin yapisini agiklayan soyut
modeli, “gosterge” kavrami ve bir
sistem olarak dil anlayisi, baskalari
tarafindan devralinip gostergeleri
konu edinen kapsamli bir bilim haline getirildi. Biitiin bunlar
baglatan, Saussure’iin 6limiinden sonra yayinlanan Genel
Dilbilim Dersleri adli yapitiydi.
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“GENEL DItBILIM
DERSLERI"NDEN SOZEDILDIGINI
DUYMUSTUM. SANIRIM ONU KITAP
OLARAK YAZMADIN

Y~ GERENCILERIM DERS
NOTLARINI DERLEYIP 1916DA
YAYINLADILAR

SEMIYOTIK
BILIMINI DE SEN
KURMADIN Mi?

DilBiLIME
; DAYANAN GENEL BIR
s GOSTERGELER BILIMI ONERMISTIM—
BEN BUNA SEMIYOLOJI DIYORDUM

P ﬁ’-

GOSTERGE BUNLAR?
TRAFIK ISIKLARI M1
0R/VEGIN7

ACIK DEGIL

1Yi BIR ORNEI( DiLiN
HER SEYDEN ONCE BIR
GOSTERGELER SISTEM OLDUGY

DOLAYISIVIA,
DiLl UYGUN BIR SEKILDE
TANIMLAMAK [STIYORSAK,
GOSTERGELERIN BiLIMINE )
BASVURMAMIZ GEREKMEZ MI?

mi?

BU SENIN
AMA DILIN, 0_ZAMAN,
i SOKACIK. ) se1uf KURALLARA 60RE il DEDIGIMIZ SOVUT BIR
[SLEVEN KARMASIK BIR ) YAPININ VE SGZ DEDIGINIZ
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SOZUN
KONUSMA 6/BI BIR SEY

OLDUGUNY ANLADIM AMA

BUTUN BUNLAR
COK KARISIK

SISTEM OLDUGUNY KABUL
EDIYORSUN DEGIL Mi?

SOMUT [FADELERIN BULUNDU-
GUNU DA KABUL EDEBILIRSIN

DIl sozy
BELIRLER AMA YALNIZCA
0 SOMUT [FADELERDE
VAROLABILIR
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SIMDI DILIN BUTUN YAPISINI BELL BIR
AN [CINDE, SANKI FOTOGRAFI CEKILMIS
GIBI HAYAL ETMENI [STIYORUM

"Satraner diigiin. Satrang kurallan yalnizea
soyutta vardir ve ancak oyun oynamirken gergeklik
kazanir. Oyun kurallara gire oynanir ama
kurallarin kendisi degildic”

8U DA DIl
ARTZAMANLI DEGIL
ESZAMANLI BIR SEKILDE
DUSUNMEK MI OLUYOR?
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YANI DILI TARIHSEL
GELISIMI T¢INDE DEGIL DE
MEVCUT HALIYLE
DUSINMEK ___—~

_ HAKUSIN. DIL ,
FIKIRLERI [FADE EDEN GOSTERGELERIN
BIR SISTEMI OLDUGUNA GORE, YAZI
SISTEMIVLE, SAGIR-DILSiz ALFABESIVLE,
SIMGESEL AYINLERLE VE ASKER

ISARETLERLE KARSILASTIRILABILIR
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Nerede gis;er%eler Gasferge
varsa orada bir o 2%
sistem vardir I‘eyfld"

BU SONUNCUSU
NE ANLAMA GELIYOR?

DiLBILIMDE
BUNUN ANLAMI, SOZCUK
YA DA SES IMGES/ ILE KAVRAM
YA DA FIKIR ARASINDAKI
ILISKININ ZORUNSUZ
OLMASIDIR

GOSTEREN

ONEMLI
OLAN $U: GOSTERGELERE
ANLAMLARINI YALNIZCA
SISTEM VERIR

Gosteren ile gosterilen arasinda higbir
dogal iligki yoktur. “Kopek” sézcigu,
kopeklerin dogal kdpekliklerini ilettigi icin

“kopek” anlamina gelmez. “Kdpek” ()
gostergesini olusturan gey, dilin farkli
ogeleri arasindaki iligkilerdir. GQ"STERGEN/'IV
OLDUGU YERDE SISTEM
VARDIR
o
™ ’
piLBiLim " | 1 SEMIYOLOJI de

semiyolojinin modeliydi yapisaleiligin modeli oldu




Yapisal dilbilimin yeniden kesfedilip bitiin
olarak kiiltlire uygulanmasinda en 6nemli
rolii oynadi. Bir antropolog olarak, farkl:
kiltirleri inceleyip bunlar arasindaki yapisal

Claude Lévi~-Strauss

(1908- )

benzerlikleri ¢oziimledi
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Lévi-Strauss’un vardigi nokta, kaltari dilin kendisi gibi bir “anlamlandirma
sistemi” olarak gormekti. Yapisalcilar ve semiyotikciler, seylerin ylizeydeki
anlaminin {“s6z” (in) altinda yatan gizli anlamlandirma sistemlerini (“dil”i)
bulmaya galigiyorlardi. Boylece biitlin felsefe sorunlart, insanin iginde yasadig
diinyalar yapilandiran gdsterge sistemlerinin ¢6zimlenmesi sorunu haline
geldi. Analitik filozoflarin gogu, 6zellikle de Ingiltere ve Amerika’da yagayanlar,
bunun metafizik bir sagmaliktan baska birsey olmadigini ve Gizerinde durmaya
degmeyecegini diigtindller.
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Yapisalcilik himanizme ve varolusguluga karsiydi. Yapisalcilara gore insan dil
yoluyla anlam (iretmiyor, tam tersine insani dil yaratiyordu. Hiimanist felsefenin
Ozgur irade sorunu, insanlari dnceden belirlenmis yazilara kaydeden bir sistem
kavramiyla ortadan kaldirildi. Artik kendi ussal ve bagimsiz duslincelerini ifade
eden bireylerden sozedilmez olmus, her sey sistem diizeyinde sabitlenmisti.
Baska bir deyisle, biz dili kullanarak gergekligi olusturmuyorduk ~gergekligi
bizim igin dil kuruyordu. Gergeklik dilin hapishanesi haline geldi. )
Lacan, kaltiri dili 6grenirken edindigimizi soyledi. Kim oldugumuz sorunu, dil
yapilarina dahil olan kisi sorununa dénstil. Bilingdigt yanimiz da dil yapilarindan
biriydi.
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Dili anlamak icin kuramsal bir yontem olarak baglayan sey 1960'larda ve 70'lerde
hizla yayilarak her seyi kapsayan bir felsefe haline geldi. Roland Barthes edebiyati
olusturan anlamlama sistemleriyle ve Mitolojiler adli yapitinda popiiler kiilturle
ilgilendi. Lacan Freud'u yapisalci agidan yorumlad:. Yapisalcilik her geyin,
bilingdisinin bile, dil gibi yapilasmig oldugunu séyliiyordu. Tanri, insan, din, mit
ve felsefe 6Imistii, ama anlasilan ataerki 6lmemisti.
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BASLAMADI Mi?

lktidarin karmasik toplumsal yapilar iginde nasil
isledigini arastiran Foucault oldukga ozel tiirden
bir yapisalcilik (belki de post-yapisalcilik) gelistirdi.
Bilen 6znenin nasil kurulduguyla, toplumsal yagami
olusturan kurumlarin sdylemleriyle ve dolayisiyla
ozneyle ilgilendi. Bilgi, gercgek, iktidar ve cinselligi
yapilagmis baglamlar icine oturtmakla birlikte,
bunlarnn kékten degisebilecek fikirler oldugunu
kabul ediyordu. Bu geligkili yaklagim onun bitiin
vapitlarinda kendini hissettirmekteydi. Blitlinsel kuramlan reddeden Foucault
bu yoniiyle bir post-yapisalci sayilabilir.
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Genig kapsamii felsefe sistemlerinin birgogu gibi yapisalcilik da her seyi
vaadetmesine kargin bu vaadini tam olarak yerine getiremedi. Her sey o kadar
dnceden belirlenmisti ki, felsefeye hareket alani kalmamisti. Gstergenin sabitligi
fikrine ve buyuk kuramlara karsi girisilen saldiri, post-yapisalcilik adini aldi.

Jacques Derrida yapisalciligin varolan bitin sorulara yanit buldugu iddialarini
ilk havaya ucuranlardan biriydi. Yapilar kurmak yerine metinlerin ve difin yapisini
dagitti. Higbir sey yapisalcilarin dusiindiigi kadar saglam degildi. Seylerin

dogasml belirleyen gizli yapilar, metafizik kuruluglardan ibaretti. Bir “gostergeler
bilimi” kurma gabasi, Descartes’in ayni zamani gosteren saatleri kadar rasyonalist
bir girisimdi. Derrida gOstergenin konugan 6zne tarafindan sabitlestirildigi

anlayisini yerle bir etti ve anlamin sonsuzca ertelenmesi oyununa dikkat cekti.
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Jacques
Derrida

Post-yapisalcilar, yapisalcl diisiincede igkin ikiciligi ve bilingli / bilingsiz, ylizey

! derinlik gibi kargithklan reddettiler. Yapigéziimii, anlamlarin sabit oldugu mitini
sarsmay ve dilin indirgenmez fazlaligini, batin metinlerin ve bitiinsel sistemlerin -
altini oyan sonsuz oyunu 6ne gikarmayi amacliyordu. Bu bir élgiide “ne olsa
gider” tutumunu andirmakla birlikte, bunun nedeni herkesin yapisalciliga
gosterilen tepkiyi asir vurgulamasiydi. Habermas post-yapisalciligin dilsel
nihilizm sonucuna vardigini, ¢inki butin felsefi 6nermeleri daha bastan degersiz
hale getirdigini soyledi. Onun Modernitenin Felsefi Soylemi (1985) adli yapiti,
bitln bu olup bitenleri anlamak i¢in yararli bir rehberdir.
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Derrida ve digerleri, yapisalci fikirlere yonelttikleri elestirileri daha da ileri
gotirip, felsefi “dogru”lar aramanin yanlis ve sersemletici oldugunu soylediler.
Foucault gibi Derrida da kavramlarin gegmiste nasil kullanildigini ve felsefenin
nasil s6zde “mutlak dogru”lar Grettigini arastirdi. Felsefenin bu iddialarinin
maskesinin dusiirilmesi, korkung bir skandal etkisi yapti. Geleneksel filozoflar
kendi mantik ilkelerini savunmaya koyuldular. Eger “6zne” 6lmis ya da
yokolmussa, ve Bati felsefesi mevcudiyet yanilsamasindan bagka birgey olmayan
bir anlama imtiyaz bagislayan metafizik sistemlere dayaniyorsa, o zaman
filozoflarin butin isi laf ebeliginden ibaret olmaz miydi? Derrida, epistemolojik
ve metafizik terimlerin, bir tarafa imtiyaz taniyip diger tarafi bastiran ikili
karsithklara (“erkek” ve “disi” gibi) dayandigini soyliyordu. Gergegi acikladig
diisiiniilen felsefe aslinda anlamlarini baska terimleri bastirarak, diglayarak ya
da marjinalize ederek kurmaktaydi. Derrida bu bastirilmig anlamlarn bulmak i¢in
felsefe tarihinin “yapisini s6kmeye” basladi.

Feminizm de birgok durumda bu disiince gizgisini benimseyerek eril felsefenin
nasil “kadin”1 (ya da “baskasi”ni) bastirdigini ortaya koymaya calisti. Erkek
filozoflarin soylediklerine {ya da daha dnemlisi, sdylemediklerine) bakarsaniz,
Derrida’nin ne demek istedigini anlarsiniz.
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Post-yapisalciligin (ve post-modernizmin) Baudrillard, Lyotard, Spivak, Kristeva
gibi kigilerin temsil ettigi birgok tirii vardir. Post-yapisalcilik genis bir kilisedir,
ama duvarlarinin nerede oldugu (hatta duvarlannin olup olmadig) tartismalidir.
Platon’un blyilkbabasindan baglayarak, bitiin Bati felsefesini “rasyonalist
stiprint” diye reddetmesi bir yana, post-yapisalcilik gériindigii kadar radikal
degildir. Ama gene de, neden-etki, dogru-yanlig, hakh-haksiz gibi eski moda
kavramlarin bir tarafa atildigi glinimiiz diinyasinin 6zgilltklerini diginmek
icin gok uygundur. Felsefi dogruluk artik Avrupa-merkezci erkeklerin kadinlar,
siyahlar, homoseksiieller gibi ezilen gruplar ve bitiin olarak Ucuncu Dinya
uzerindeki egemenlik séyleminin bir pargasi olarak gérilmektedir. Post-
yapisalcilik, bilgiyle iktidarin nasil el ele yiiridigiini gérmenin olanagini agmigtir
-simdi sorun bunlarin nereye gittigini bulmaktir.
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FEMINIZM, FELSEFE VE
RASYONALIZMIN SONU

Felsefenin taktigr “erkeklik .
maskesi”ni teshir eden feminizm,
felsefenin gogu zaman ulasmayi
arzuladigr kesinliklerden
vazgegilmesine katkida bulundu.
Felsefenin mutlak dogrulari ve
buylk projeleri son otuz yildir
ufalanip gitmekteydi. Eski
Yunanlilarin pesine dustukleri
mutlak “gercek” fikrinin kendisi
birgok yonden saldiriya ugrad.
bilgisayarlar, post-yapisalcilik,
yapigoziimu ve Aydinlanma
rasyonalizminin elestirisi, felsefenin
her seye yanit bulma hevesinin
onune set cekti.
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e L N Bazt feministler bitiin felsefenin
i yeniden dusundlmesi ve bunun igin

de yeni bir dilin, bir kadin dilinin

kurulmasi gerektigini savundular.

“Felsefe ve bilim bugun bizi nereye
getirdi” diye sorulabilir. Bu sorunun
yantti, koca bir cevresel ve politik
= ¢oplik olmal gibi gézikayor. Belki
il de felsefe kigisel etiklere ve kiigiik
@ @ ama gegerli bilgi bigimleri arayigina
<9 indirgendi. Parasini 6de, istedigin
dil oyununu se¢. Sorunun ne oldugunu bilgisayarina sor. Bu bir fare mi yoksa
yapay zekali bir yagsam bicimi mi? Son sayfaya mi geldik acaba?
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DUSUNMENT
SAGLADI DEGIL Mi?

ZIHIN VE MADDE,
Dil, BiLiM, 0Z6UR IRADE VE
DETERMINIZM, GERGEKGILIK
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SORUNMRI mrz

TANRI DEGIL DE YALNIZCA
AKILCI BIR ERKEKSEN, BATI
FELSEFESININ SORUNLARIN

COGUNU ¢OZDUGUNU
DUSUNEBILIRSIN

AKLIMDA BOYLE SORUNIAR
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SANIYORDUM

EN \ l | SEY,
POST-YAPISALCI YENI FELSEFE ACISINDAN
INSAN OLMALIYIM SéYlENECEK OLURSA

NEDIR
FELSEFE?

% I3 ‘.
ISTE VARDIGIM YER
BURAs!!




“Akici ve zekice...”

Irish Press

Pechdy sl R Trara

“Bu ilham verici “Miikemmel “Lenin hayata
kitap... Bilgi dolu.” sastrtict bir bilgi dondii.”
Today k’l\’l);l“l 2 Mdrning Star
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Felsef

YENI BASLAYANLAR ICIN

Neden felsefe kimilerinin basini
agritir, kimilerinin kafasini karigtirir,
kimilerine de yikici ve tehlikeli
gozliklur? Neden birgoklar: fesefenin
kendi yasamlariyla bir ilgisi
olmadigini disiintir? Nedir felsefe?

Felsefenin ABC’sini, anlamak cok
kolay, ama basit degil.

Eski Yunanlilarin sordugu sorular-,
dan (“Dunya neden olusur?”, “Insan
nedir?”,“Bilgi nedir?”, “lyi ve koéti
nedir?”) yola ¢ikan bu rehber Kkitap,
bdyle sorulara caglar boyunca verilen
yanitlarin izini stirerek, Bati felse-
fesinin, son 2800 yil igindeki
geligimini 6zetliyor.
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