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dogmayan hiirriyet ___garaudy

UMUT caginda tasarlanan bu kitap kederli giinlerde
yazildi.

1968 ocaginda, Merkez Komitesi toplantisinda Ce-
koslovak Komiinist Partisi «yeni bir sosyalizm» pro-
jesi iizerinde calismisti. Amac o giine kadar gecer-
li olan biirokratik merkeziyetcilige son vermek, par-
tinin ve {ilkenin hayatinda demokrasiye yer ver-
mek, yiginlarin iilke yOnetimine fiilen katilmala-
rin1 saglamakti.

Bu yenilik yonetimin her kesiminde gtze carpiyor-
du: ulusal ekonomide yeni sosyalist yontemlerin or-
taya cikarilmasi, gercek bir sosyalist demokrasinin
dogusu, igci simifimin onderligi, kiiltiir ve aydinlar-
la iligkisinin yeni bastan tamimlanmasi, insancil bir
sosyalizmin gerceklegtirilmesi.

Sovyetler Birligi ve Vargova Paktina dahil birkag
miittefikin Gnce siyasi, sonra askeri miidahalesi bu
umudu oldiirdii.



Ic tehlike, deneyin ortaya cikarabilecegi giigliikler;
diisiiniilebilecek hatalar, (Cekoslovak yoneticileri
sorunun agikg¢a bilincine varmaglardr) gegici bir sii-
re icin hareketin ilerlemesini Onleyen dis engeller
ne olursa olsun girigsim ¢ok umut vericiydi. Biitiin
soyalizm dostlar arasinda biiyitkk yankilar uyandir-
di. Bu nedenle, bir «Cekoslovakyae. Dosyast»mn bii-
yiik anlam tasiyan birkag¢ belgesini bir araya getir-
mekten vazgecmemek gerektigine inandik. Bir ke-
re, gecmis yiizyillardaki yapisiyla Cekoslovakya iil-
kemize ¢ok benziyordu (her iki iilkede de sosyaliz-
min kurulusu, coktan gelismis bir ekonomik hayat-
tan hareket ediyordu); sonra siyasi benzerlikler de
biiyiitktii (eski bir burjuva demokrasisi gelenedi)..
Cekoslovakya modeli, teknik ve ekonomik yodnden
az geligsmis, koyliilerin agir bastigl, sosyalizmin ge-
lisine kadar mutlakiyet ve yari-fcodal ilkelerin agZir
bastig1 sosyalizm «modellerinden» ¢ok bizim kosul-
larimiza yakindir.

Cekoslovakya komiinistleri, evrensel bir 6rnek ya-
ratmak niyetinde degillerdi iistelik; amaclari, iilke-
lerinin vardig: belirli bir gelisim diizeyine uygun or-
negi yaratmakti.

Ocak-Agustos 1968 aylarinin biiyiilk umudunu ha-.
tirlatmak, 20. yiizyilin bu geri doniilmez iigiincii
ceyreginde kaginilmaz bir gereklilik halini alan, Ce-
koslovak sosyalizminin dirilmesindeki geligimi ka-
deme kademe anlamaya yardim edecektir.

1968 ocaginda ortaya atilan ana sorun, "Cekoslo-
vakya'da yeni bir sosyalizm seklinin mesruiyetiy-
di. Bu yeni sosyalizm, iilkenin yeni ekonomik ve
toplumsal yapisinin, ulusal geleneklerinin, cagdas
tarihi gelisimin biiyiik egilimlerinin ihtiyaclarina ce-
vap verecekti.

Hem sosyalizmi kurmak, hem de az-geligmisligi yen-
mek gibi, iki biiyiik isi kahramanca bagaran bir¢cok
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sosyalist iilkeden ayn olarak, Cekoslovakya, teknik,
ekonomik ve Kkiiltiirel alanda ¢ok gelismis bir iil-
kede sosyalizmi kurma firsatimi elde eden tek sos-
yalist iilkedir.

SIYASI yonden Cekoslovakya’da sosyalizm bir ko-
miinist partisinin yonetiminde kurulmustur. 1945 yi-
linda Rus crdular1 tarafindan Alman isgalinden
kurtarilmadan, 1948 yilinda da zafere ulagmadan
once komiinist partisi, dar bir kadroyla yeralt1 fa-
aliyeti gosteren bir parti degildi hig. Bir burjuva
cumhuriyetinin éiyasi kosullar1 icinde geligen- bu
cumhuriyette 6nemli yeri bulunan bir yiginlar par-
tisiydi. 1948 Oncesi isbasina gecmeden oylarin yiiz-
de 38 ini toplamisti.

KULTUREL yonden, cografi yeri ve ulusal gelenek-
leri bakimindan Cekoslovakya, Stalin 0Orneginin
uzun siiren etkisine karsi kendi kabuguna cekilme-
mis; Sovyet Rusya gibi, diilnyamin diger iilkelerin-
deki onemli diisiince akimlarindan yoksun kalma-
mig; onlarla baglarini koparmamisti. Bu nedenle
marksist diisiince, Cekoslovakya'da diger diisiince
hareketleriyle, gerekli ve faydalh tartismalar1 siir-
diirerek geligsmis, bu karsilikli konusma hareketin
yozlagmasinin Onlenmesini saglamigti.

Yine bu nedenle, ekonomik, siyasi kiiltiirel alanda,
Cekoslovakya’'da sosyalizmin daha ilk kademelerin-
de bile biiyitk basarilar saglanmig, bu basari, 1948
yili gsubatinda Amerikalilarin sosyalist gelisimi en-
gellemek igin yaptiklari hazirhklarin 6nlenmesiyle
doruguna varmsti.

Buna karsilik, 1948 subatinda, gerek Amerikanin
baskisi, gerek ic tepkilere kars: kazanilan basarinin
ardindan, rejimin yine ¢ok parlak gecen ilk yilla-
rindan sonra, 1950 lerde parti ve devlet yonetimin-
de de, iktisadi ve siyasi Orgiitlenmede de yozlagma
bagladi. Bu yozlasmanin en belirgin yanlar biirok-
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rasi ve derebeylik yontemleri, kabuguna cekilme ve
az-gelismiglik sorunlarini ¢dzmeye calisan, érnegin
Sovyet Rusya gibi iilkelerde gegerli yonetim yolla-
rinin oldugu gibi taklit edilmesiyle ortaya cikan
asir1 merkeziyeticlikti. Genel durum yozlagmay: da-
ha da arttirms, tehlikeli hale getirmisti. Cagin en
biiyiik tehlikesi «soguk harp» ‘giic ve kaynaklarin
agin gerilimine, iktidarin merkezdeki toplanmasina;
gsahislarin eline geg¢mesine; Stalin’in ¢aginda, sos-
yalist {iilkelerin biitiiniinde sovyet politikasina bo-
yun egilmesi, partide, ve devlet icinde sosyalist de-
mokrasinin sayisiz kere cignenmesine yol agiyor-
du.

Bunun sonuclar: koétii oldu:
CEKOSLOVAKYANIN gelisimine ayak uydurami-
yan idare sekli gitgide artan ekonomik giigliiklere
yol act.

Otoriter bir biirokrasi araci halini alan ve taban-
dan gelen girigimleri hareketsiz birakan partinin
prestiji sifira indi.

Izlenen yanhs kiiltiir politikasi, geligim halindeki
bir is¢i sinifinda diigiincenin, gitgide artan yeni ro-
liinii gormezlikten geliyor; iistelik, aydinlar kisir
ve rahatsiz edici emirlerle, kiiltiiriin dar, her sey-
den Once cikar: kollayan kisir yam kisa vadede ka-
bul ettirilmeye calisithyordu.

Komiinist Partisi iktidarin biitiiniine sahipti, sosya-
lizmin gerekliligi ve tarihi anlami konusunda halk
yiginlarini ikna etmek igin gerekli biitiin yayin or-
ganlan elindeydi. Bu nedenle gerileme daha da ko-
til; kigisel yanhsglardan otiirii de daha. tehlikeli bir
hal aldi. Amaein tersi olmus, yiginlar, tehlikeli ge-
kilde siyasetten kopmus, «siyasetten uzak» kalmig-
lardi.

1968 Ocaginda Merkez Komitesi tarafindan yarati-
lan, «yeni akim» Akleksandr Dubgek ve yeni bir ile-
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rici yonetici kadronun itigiyle gercekten «sosyaliz-
min yeniden dogusuna» yoneliyor, bir takim veriler-
le bu yeni akimin gerekliligini ortaya koyuyordu:

@ Sosyalist dretim iliskilerinin istiinliigii ve bun-
dan dogan ekonomik ybénetim sekilleri, sosyalist de-
mokrasi olanaklarim symrlamak soyle dursun, ter-
sine, biiyiik bir gozipeklikle gelistiriyordu.

@ Sosyalist demokrasi, burjuve cumhuriyetlerinin
sekli demokrasilerinden ¢ok iistiindii.

Dubgek’in ortaya attigr baghea amag, her vatanda-
sin kisisel girisim yeteneklerini uyarmak; tartigma-
ya yol vererek, herkesin, parti ve devlet politika-
simin yalniz uygulanmasina degil hazirlanmasi1 da
katilmasin1 saglamakti.

yeni bir ekonomik yonetim sekli

1968 ocaginda baslayip 21 Agustos isgaliyle yan-
da kalan demokarsiye yonelme g¢abalarinin kayna-
ginda, iilkenin karsilastigl ekonomik giicliikler yat-
maktadir.

Merkezi ve biirokratik eski planlama yontemi, tar-
tisilmadan 1965 e kadar siirmiistii. Bu donemde
ekonomik hayat yukaridan gelen emirlerle yoneti-
liyordu. Oysa «yukarisi» ne ulusun ne de fertlerin
ihtiyaclarim gerektigi gibi anhyabilirdi. Bu neden-
le de, iilke iginde tiiketim ihtiyaglarina cevap veri-
lemezken bir yandan da satilamiyan iiretim mad-
deleri yigihiyordu; iiretimin ylizde 27 den fazlas: ig
ihtiyaca cevap vermekten uzakti. Bunun, Cekoslo-
vakya ic¢in baslica sonucu, dis pazarlarimin ¢ogunu
kaybetmesi oldu. Bu pazarlarin kaybedilmesinde,
sosyalizme diigman iilkelerin uluslararasi politikasi-
mn biiyiik pay1 oldugu kadar, ihrag edilebilecek mad-
delerin bir cogunun fiyatlarimin rekabete elverigli
olmasinin rolii de vardi; ihra¢ edilebilir iiretim
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maddelerinin yiizde 25 inden fazlasi, yabanci miig-
terilerin ihtiyaclarina cevap vermiyordu.
Biirokratik yontemler, «bol sayida» miiessese kur-
maya yonelen bir yatirim politikas1 getirmigti: dur-
madan yeni kuruluslar ortaya cikiyor, ama eskile-
rin ara¢ ve gerecleri yeni, ¢agdas teknigin gerek-
tirdigi gelisime uygun hale getirilmiyordu. Gelis-
me yiizdeleri, yaniltici olmaya baglamigti. Kurulug-
larda uygulanan geri ve kohnemis teknik, iiretimin
hizla geligimini engelliyordu. Ustelik, yatirimda kul-
lanilan mali imkanlar Oncelikle Onemli, gelecek igin
hayati sayilan kesimlerde degil, y1llardan beri sii-
riip giden alisilagelmis maden ve agir sanayi kesim-
lerinde kullaniliyordu. Sonug iiretimin gitgide agir-
lasip azalmasi, pahalilagmasi, iktisadi ydnden ge-
lismig diger {ilkelerinkilere oranla iiretilen mal de-
gerinin diismesi oldu.

Uretim, ticari etkinlik ve teknik gelisim alaninda
goriilen, ilkel bir planlama anlayisiyla frenlenen
bu zaaf, hayat diizeyini kisa siirede yiikseltmeye
imkan vermiyordu. Oysa sosyalizmin, insamn insan
tarafindan somiiriilmesini yok etmekle yetinmeyip,
Marks ve Lenin’in diigiindiikleri gibi, tstiin bir tre-
timle maddi, kiiltirel ve diigiince alamnda biitiin
insanlarin cok ileri bir dretim diizeyine erigmeleri
hedefini gerceklegtirerek sosyalizmin kapitalizme
iistiinliigiinii ispatlamalk gerekliydi.

Giigliiklerin tistesinden gelmek icin ortaya cikan ana
sorun, plan ve pazar arasindaki iligkilerdi.

Ister sosyalist olsun, ister kapitalist, degisik gekil-
lerde her iilkenin karsisina ¢ikan bir sorundur za-
ten bu.

Cekoslovakya'da iki u¢ kars:1 karsiyaydi.

Birinciler, plamn roliinii ¢ok dnemsiyor, pazarin ye-
rini alabilecegini bile samiyordu: fiyat, kredi, iire-
tim sistemi plamn kesin emirlerine bagh demekti.
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Geligimin 6nceden, matematik olarak tespitini iyice
ilerletmek, bu yoldan, pazarin diizenleyici roliine
bagvurmaksizin iilke olanaklarim1 tammlayip eko-
nomik durumun varacag: en iist noktayr yukardan
tespit etmek miimkiin olacakti. Bu, teknokratik ya-
niyla gelistirilip daha da tehlikeli hale sokulan oto-
riter yontemin geri gelmesi demekti.

Ikinciler, yapisindaki kendiligindenlikle (spontané)
pazann faydalarin Olciisiiz gekilde yiiceltiyor, pla-
m basit bir tahmin, genel bir gésterme araci say-
yor, Devletin ekonomik hayata miidahalesini, mali
politikayla para ve kredi politikas1 yoniinden bile
elden geldigince sinirlamaya caligiyordu. Bu da sos-
yalist toplumun getirdigi iistiinliiklerin terkedilme-
sine yol agacakti.

Sonunda benimsenen yol su oldu: pldnin hazirlan-
masy pazarin incelenmesine dayanacak, ama bu ger-
cekei goris, yalmzea pazarim durumuyla hareket et-
me, pazara tabi olmaya kadar varmawyacakts. So-
run, pazarin durumuyla Devletin miidahalesi ara-
sinda bir denge kurmakti. Devletin baghca gorevle-
rinden biri de, kapitalist iilkelerde gelistigi sekliyle
bir «tiiketim toplumu» yaratmak amacindan uzak
durarak gelecegin pazarina bicim vermekti.

Yeni y6netimin ana diigiincesi, plan ve pazar ara-
sinda yeni bir iligki kurmak, uyumu saglamak olu-
yordu.

Amag da, uzun vadede ekonominin diizenlenmesi,
herkesin yasama sartlarimy iyiye gotiirecel maddi
kosullarin saglanacagr toplumun ihtiyaglarina wuy-
gun hedeflere yoneltmelkti.

Sosyalist acidan gerceklestirilecek bir iiretim ve tii-
ketim gekli, kapitalist toplumunkinden temelde ay-
riliyordu. Tek itici giic olan «kigisel ¢ikar» kapi-
talist toplumda «iiretim igin iiretim» ve bunun tabii
sonucu «tiiketim igin tiiketim» i, Marksin dedigi
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gibi: «zcerl ve degismez kanun»u ortaya cikariyor-
du.

Bu «tiiketim toplumu»nun sosyalistler tarafindan
reddi, monoton, sikict iglerden sonra insanlar1 eg-
lendiren yollarin edinilmesi, insanca bir hayat icin
gerekli yer ve zamanin elde edilmesinin de reddi
demek degildi. Teknik gelisim ye insanlarin deha-
smin ve calismasinin sagladig iiriinlerin — gimdi
baz1 Kizil Cin yoneticilerinin yapma egilimi goster-
dikleri gibi — reddi ilkel bir siddet bi¢cimine, so-
nunda marksist diigiinceye kargit bir cegit «mat-
hus»ciiliige gotiiriir.

Ihtiyaclarin iiretimine ve tiiketimine karsi gilkmak
bagka gey, cikar ve kir iistiine kurulmus, otomobi-
lin zamandan kazandiran bir arag¢ olacak yerde, bir
amag, bir saplanti, ugaklik halini aldigi, televizyo-
nu haberlesme araci degil toplumsal iligkileri ko-
parip psikolojik ve ideolojik sartlanma araci olarak
kullanildig1 bir toplumda iiretim ve tiiketimin yoz-
lagmig sekliyle miicadele etmek bagka seydir.
Sosyalizmin «tiiketim toplumunda» mahkiim ettigi
yan, itici giiciiniin her seyden 6nce kir olmasi, seri
halinde imal edilen maddeler cok kar sagladigindan
bunlan siirmek i¢in suni ihtiyaclar yaratmasidir:
yalmz reklam yoluyla degil, toplumsal iligkilerin bii-
tiiniiyle (prestij miicadeleleri, v.s.) bir baski ya-
pilmakta ve en belirgin yanin gencler icin bir takim
«ilablar» yaratmak olan tekdiize davramsglar y-
ginlara zorla, beyinleri yikanarak kabul ettirilmek-
tedir. Reklam resimlerinde, sonucu etkiliyen unsur
insani, kigisel ihtiyaclar degil reklam biirolarinda
hazirlanan «sarth refleksler»dir.

Ustelik, bu s6zde «tiiketim toplumlari» biiyiik yok-
sul yiginlarimn, varhga ulagmasim engellemekte,
«6deme» zorunluklarimn artmasi bir «iiretim faz-
lasi» yaratildign kamsi1 uyandirirken genig tiiketici
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yiginlarda biiyitkk bir tatminsizlik dogurmaktadir.
Bu «tiiketim toplumlarismn kir mekanizmasina
bagli kapitalist diizendeki baglica o6zelligi, kiiltir,
konut, saghk v.s. gibi toplumsal ihtiyaglardan ¢ok
pazarlarda kigisel ihtiyaglarin 6n plina g¢tkarilmasi
olmaktadir.

Bir tiiketim sekli, yalniz ekonomik bir olay degil-'
dir: insanlik yéniinden de bir anlam tagir. Insamin
yoksullagmasi, yozlagtirilmasidir. Toplumsal iligki-
ler devamli olarak ticarf, bezirginca iligkilere yo-
nelirken insan yalniz «maddi varligi»yla servetiyle
kendini gosterme egilimi kazanmaktadir.
Sosyalizmin baglca 6zelligi, Marks'in belirttigi gibi,
insam sermaye mekanizmasinin hareketsizliginden,
sebep ve ama¢ arasindaki iligkilerin tersine doniip
kir esasina dayanan bir toplumun yozlastirmasin-
dan, insanin esyaya koleligini yok edip herkesin de-
gistirip kendine boyun egdirmek amaciyla, bu me-
kanizmanin amaci, degeri ve anlami konusunda dii-
glinmesini saglamaktir.

Ekonomik reformda pazarin roliinii kabul edip lire-
timi yeniden diizenlediklerinde, Cekoslovak komii-
nistleri kapitalizme doniigii bir an icin bile diigiin-
mediler.

Sozkonusu pazar, bir kapitalist pazar degil sosya-
list pazardi. Bu pazarda iiretim araglarim kigilerin
elinde toplayan kuruluslar degil, sosyalist iiretim
kuruluglari, sosyalist ticaret ve bankacilik miiesse-
selerine dayaniyordu. Bu noktada, uzun vadeli bir
planlamayla yeni bir pazar, dolaywswyla teknik uy-
garlik cagrmn yeni insanmy yaratilacakts.

Ekonomik reformun biitiin teknik tedbirleri, bu te-
mel insancil kaygidan yola cikiyordu.

1965 yilinda tamamlanan ilk kademede, sanayi ku-
ruluglarimin yiizde kirkin1 kapsayan denemeler, iire-
timin ve ozellikle iiretim artigimin saglanmasinda
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calisanlarin iiretimden pay almalarimn biiyiik roli
oldugunu acikeca ortaya koyuyordu.

1 Ocak 1966 da baslayan ikinci donemde, fiyatlarin
tespiti ve miiesseselerin saghyacaklar kiar da, ma-
liyet fiyatlari, sabit ve doner sermayenin ihtiyag-
lar1 g6z Oniinde tutuldu, yepyeni bir yol getirildi.
1967 de baglayan iiciincii donem, miiesseselerin yo-
netimini degigtiriyor, kuruluglara eskisine oranla
biiyiik bir hareket Gzgiirliigii saghyordu.
Miiesseselerin bu yoldan vergilendirilmesinde ve ye-
ni fiyat politikasinda amag, Devlet biitgesine dii-
zenleyici bir rol saglarken gelisimden cok giiclen-
meye yonelen bir iiretime yol veriyordu (iiretimi,
kurulusglarin teknik yanlarim, makinelerini cagdas
diizeye getirmek ve bunlarin geligimini uzun vadede
saglamak). Ayrica kuruulslarin g¢ikarlariyla toplu-
mun cikarlarim biitiinliiyor, gitgide birbirine yak-
lagtinyor, gitgide daha biiyik «insana yatirim» im-
kdnlarinan mali kaynaklarny hazwrhyordu.
Gelecegin pazariyla tiiketimin diizenlenmesi, bunla-
ra yol verilmesi demek mekanik ve otoriter, yalniz
«yukarisi»nin hazirladig1 ve yiriittiigli bir plinla
olmuyordu. Devlet Plinlama Komisyonu uzun va-
dede ve pazarin araciligiyla, toplumsal yap1 degi-
giklikleriyle tiiketim bicimini degisgtiren insan ih-
tiyaclarinin gelisimini hazirhiyordu.

yeni demokratik sosyalizm

LKONOMIK alanda goriilen bu degigim siyasi yap:-
da da aym geyi gerektiriyor, ekonomik reformun ka-
zandigr basarimwn sarts ve sonucu olan sosyalist de-
mokrasi onemli bir geligme gosteriyordu.

Siyasi yapidaki bu degisiklik, ekonomik degisime
plan ve pazar diyalektiginin yol vermesi gibi, ken-
diligindenlik (spontanéité) ve bilimsel alandaki he-
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deflerin bilincine varilmas: diyalektigine boyun egi-
yordu.

Ticari iligkilerin dikkate alinmasi kapitalizmin geri
donmesi demek olmadig1 gibi, demokratlasma hare-
keti de, sekilci bir burjuva demokrasisine dénmek
egilimi gdstermiyordu.

Sosyalist demokrasi, burjuva demokrasisinin tersi-
ne, sinif hakimiyeti ve sOmiiriisiine son verip {ire-
tim araclarn konusunda biitiin emekcilerin egitligi-
ni saglar. Fabrikamin kapisinda, patron monarsisi-
nin bagladigl, emekginin yoOnetime higcbir katluda
bulunamadig1 noktada duran burjuva demokrasisi-
nin tersine, sosyalist demokrasi, demokrasi meka-
nizmasinin islemesini sermaye baskisinin engelle-
mesine izin vermez.

Ekonomik ve toplumsal imtiyazlar1 yok ederek bag-
langicta herkese egit imkinlar veren boyle bir de-
mokrasi insan kigiliginin ve herkesin yetenekleri-
nin higbir engelle karilasmadan gelismesine imkin
verebilir.

1968 ocaginda baslayan ve ayni yilin agustosunda
zorla kesilen demokrasiye yonelme hareketi {ic yon-
de gelisti: partinin demokratik yolda islemesi, par-
tinin yonetici roliinde yeni bir goérisin belirmesi,
Devlet iginde sosyalist demokrasi.

1668 nisaninda yayinlanan «Cahgma Programi» ge-
lecekte Cekoslovakya’da sosyalist demokrasinin ge-
lisiminde komiinist partisinin roliinii belirtiyordu:
«Parti hayatinda, hatta parti icinde demokratik il-
kelerden esinlenilmezse iilkemiz toplumunun haya-
tinda demokrasinin 6nemli bir geligim géstermesinin
imkansiz oldugunun bilincine varilmigtir.»

Her gseyden once parti hayatimn yiiriiyiisiinde sta-
linciligin yerini marksizme birakmasi gerekiyordu.
12 nisan 1968 giinii, Merkez Komitesinde yaptig:
konugmasinda, Aleksandr Dubgek sdyle diyordu:
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«Partinin calismasinda, biirokratik ve derebeylik
cagindan kalma ahgkanliklar1 kesinlikle reddediyo-
ruz. Bu aligkanhklar parti iiyelerinin yozlagsmasina
sebep oluyor.»

1lk elle tutulan tedbir, baslica sorumluluklarin bir
tek kisi elinde toplanmasinin Gniine gecilmesi oldu.
Ornedin hem Parti hem de Devletin bagina gecen
adam, kagumlmaz bigimde sahsi iktidara, kigiligini
putlastirmaya yoneliyordu.

Entellektiiel sorumluluklarin sinirlanmasina, kayit-
s1zhik ve pasiflige yol acan «idare-i maslahat»ciliga
da son vermek gerekliydi.

Yukaridan verilen emirlerin itirazsiz kabulii anla-
mina alinan disiplin anlayisi, kisilerin ilerlemesinde
Olcii olamazdi: yeni girisimler ve her iiyenin kisisel
sorumlulugunu kullanmas i¢in genis bir alan acildi.
Yoneticilerin seciminde bagheca 6l¢ii yaraticihiga yat-
kinlik oldu, boyun kirmak degil. Donup kalmadig:,
her militanin yaratici katkis1 ve bilincine dayandi-
g1 siirece, parti birligi bigimsel olmaktan ¢ikiyordu.
Bu da «parti» ile parti yapisin1 ve parti iist kade-
melerini birbirine karstirmamay: gerektiriyordu.
Ogrenmeye hak kazandiklar1 gercekleri, dzene be-
zene ayikladiktan sonra, resmi bicimde partililere
sunmak, tabanin «inancini» sarsmamak icin bir ta-
kim olay ve goriisleri ondan gizlemekten vazgec-
mek, bu tabanin, 6gretmen postuna biiriinen yone-
ticiler tarafindan korunmasina izin vermemek ge-
regi de agikca ortaya cikiyordu.

Temel degisiklikler de dahil, 6nemli sorunlarin ta-
bandaki militanlara acik¢a sunulmasi, catisan bir-
kac tez arasinda bir se¢gme yapmalarinin saglanma-
s1 da sartti. Agustos 1968 de yeni parti tiiziigii pro-
jesiyle azinhk haklar1 saglama baglanmisti. Bu pro-
je, fikir ozgiirliigiinii saglamak i¢in, azinhga gorii-
siinii bildirmek, bu goriislerin tartisilmasini istemek
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hakkim veriyordu.

Demokratik merkeziyet¢ilikten kopma sdzkonusu de-
gildi, ciinkii alinan kararlarin herkes tarafindan uy-
gulanmasi, merkeziyetcilikle demokrasi arasinda
yanhgsiz bir diyalektik iligki kurulmasi diigiiniilii-
yordu.

Parti icinde bu demokrasiye yonelme Marks ve Le-
nin ve de Stalin acisindan partinin 6nderligi kavra-
minin yeniden ele alinmasina yol ag¢iyordu.

Ciinkii, o giine kadar partinin énderligi, iilkenin bii-
tiin faaliyetlerinde igci simifi ve partisinin onderli-
gi degil, biitiin iktidar big¢imlerini tekelinde topla-
yan, ekonomi, kiiltiir ve yOnetim alaninda partiye
oncelik saglayan bir durum vardi.

«Partililerle parti dwsindakiler, partiyle toplumun
geri kalan boliimii araswndaki iligkiler giiniimiiziin
temel sorunu oluyor» demisti Dubcek.

Parti onderlik roliinii, emir verdigi ve emirlerinin
zorla yerine getirilmesini sagladig1 zaman degil, bir
takim atilimlara yol verdigi, giinliik hayatin 6zgiir-
ce rekabeti icinde bu caligmalar birlestirdigi ve tek
bir amaca, sosyalizmin yapimina yonelttigi Olgiide
oynayabilir. Partinin tek itici gii¢c, geri kalan her
geyin tekerlegi dondiiren bir kayig oldugunu soyle-
yen stalinei goriigten ne kadar uzaktayiz.

«Bunun igin, diyordu Dubgek, parti iginde ve di-
sinda genis halk yrginlarimin diisiincesini iyi bilmek,
sosyalist demokrasiyi «insanlarn katimast» esast-
na dayandirmak, halkin «devaml olarak ve dogru-
dan» gerek parti gerekse Devlet yonetimini denet-
lemesini saglamak gerekir.»

Ciinkii Lenin’in deyimiyle, sosyalizm yalmz isciler
icin degil, ancak isciler tarafindan kurulabilir.
Toplumun geligimiyle ugragan bilimlerin amaci, par-
ti yonetiminden kalma bir miras degildir. Gergegin
tek sahibi parti olur ve bu gercegi «disardan» halk
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yiginlarina tagiyabilecek tek kurulugun kendisini ol-
dugu savunur, Ozellikle sosyal bilimler alaninda ca-
hgan bilginlerden, verilen kararlarin ve mevcut dii-
zenin goklere cikarilmasi istenir. Iyi veya kotii,
diktatorliik ilkelerine uygun olarak devlet yonetil-
mesi yanhigtir.

Burada, genellikle bilim alaninda, 6zellikle de sos-
yal bilimlerde, parti ve bilim arasindaki iligkilerin
temelden yalnig alinmasi durumu ortaya cikiyor:
sosyalizmin yerlegtirilmesi, kurulmasi bilim igidir
demek, siyasi yOneticilerin, uzmanlarin deneylerin-
den gelen bilgilerle kendi bilgilerini ve yiginlarin
tecriibelerini karsilagtirmay:1 gérev saymalarini, bu
«entellektiiel» bilesimin «kollektif emeke¢ininy igel
sinifinin bir parcasi oldugunu dolayisiyla da dogru-
dan dogruya yonetici roliilne katildigrn: kabul et-
melerini gerektirir.

Devlet i¢inde sosyalist demokrasiye gelince, Cekos-
lovakya gibi burjuva cumhuriyeti gelenegine bagh
bir iilkede Parlimento ve siyasi partilerin sosyalist
Devletin hayatindaki rolii biiyiik bir sorundur ama
tek degildir.

Parlamentonun bagimsiz bir karar organi olarak ye-
niden dogusu, memur bagimsizligimin kabulii, ana-
yasamn verdigi haklara sayg1 demokrasiye yonel-
me hareketinin gerekli bir amdir.

Siyasi partiler ve birden fazla oluslary halinde de
aym gey sOylenebilir. Burada sorun, kapitalist bir
iilkeden degisik olarak ortaya konuyor. «Calisma
Programi» 1948 den bu yana alinan en olumlu so-
nuglardan birinin simf gatismalarimin gitgide azal-
mas1 oldugunu belirtiyor. Bu da ortaya iki sonuc
cikarmakta:

@ Suuf savas, sumf digmanmmin yenilgiye ugratil-
mas igin gerekli zecri tedbirlere, artik ihtiyag duy-
mamaktadsr,
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@ Sonra bugiin Cekoslovakya’da, sosyalizmden esin-
lendigini savunan biitiin partilerin iligkileri, burju-
va iilkelerin parlanmenter sistemindeki gibi diisman
sumflar ya da diigman toplum katlarimn temsilci-
leri gibi degil, dostga, isbirligi yapma esaswna dayan-
mahdr.

Ama temel sorun, burjuva parlamenter diizenini;
dolayli demokrasiyi sosyalist parldmanter diizenine;
aym dolayli, halk temsilcileri se¢me esasina daya-
nan demokrasiye getirmek degildir.

Ana sorun, bu sistemin, sosyalist bir kendi kendini
ybnetme sistemi seklinde gelistirilmesi, dogrudan
demokrasiyi saglayacak unsurlarin tamamlanmasi-
dir.

Ocak ayindaki Merkez Komitesi toplantisindan son-
ra, bu dogrudan demokrasinin ilk g¢izigleri goriil-
meye bagladi.

ilkin yénetici kadroyla taban arasinda baglanti ku-
ruldu; yiginlarin haberlegsmesi, basin serbest bira-
kildi, s6z ve yaz1 Ozgiirliigii saglandi. Bu nedenle de
«yeni akwm»n en dikkati ceken tedbirlerinden biri
sansiiriin kaldirlmasy oldu: tartigmaya esit sildh-
larla girme karari veriliyordu, parti ¢ahgmasinda
goriilen temel ve en biiyiik degisiklikti bu.
Dogrudan demokrasinin ikinci bir yam da, sendika
kavramini Lenin'in anladig1 gibi degistirmekti: sen-
dika, devlet ya da partiye bagh bir «gark kayisr»
degil bagimsiz, bagima buyruk bir g orgitidiir.
Lenin deyimiyle bu érgiitiin gérevlerinden biri parti
ile Devletin biirokratik yozlasmasina kars: isgilerin
korunmasidar.

Dogmaktaki bu yeni demokrasinin iigiincii bir 6zel-
ligi de fabrikalarin y6netiminin ig¢i komitelerine bi-
rakilmasidir. Bu yontemi, teknokrasi ve «igletmeci-
lik» rejiminden kurtulmay: saglamistir. Yugoslav--
ya'nin gegirdigi biiyiik sikintilar iyice incelendikten
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sonra kabul edilen yonetim sekli, fabrikamn kendi
kendini yonetmesiyle «ig idaresi» sisteminin karigim
oluyordu. Bu yoldan ekonomi canlamirken isginin
yozlagmasi da Onlenebilecekti.

Bir de, slovakya halkiyla kiiltiiriine yeni olanaklar
saglayan bir federal Devlet kuruluyordu.

Bunlar gercek bir sosyalist demokrasinin temelle-
riydi.

Yeni yeni gelismekteki bir sosyalist yontemin temel
tasr, yaraticilarna kars takwndige taverder.

Ciinkii sosyalizmin temeli, insani insan yapabilen
rejim olmak esasina dayanir; yaratici, bir karar
vermenin, insandan insana gegen yaradihg tarihi-
nin kesin bir am.

Insan icin, bilim ve sanata, kisa vadeli bir takim
parolalar1 dogrulamak ya da desteklemek gibi ke-
sinlikle ¢ikar1 dnde tutan bir rol oynatmaya kalk-
maktan daha yipratic1 gey olamaz.

Az-gelismisgligi yenme zorunlugu altinda sosyalizmi
kurmaya calisan iilkelerin, bugiine kadar aligilagel-
mis politikalar1 bu oldu. Sanat eserinin kehanete
varan boyutlar1 gormezlikten geliyor, inkir edili-
yordu. Bir sanat eserini degerlendirmede baglca
Ol¢ii, sosyalizmin kurulugunun genel stratejisinde
oynadigr roldii.

Bu temel yanlg, sosyalizmin sadece ekonomik kay-
nagiyla tanimlandig: geklindeki tezin dogal sonu-
cuydu: {iiretim araclarimin devletlegtirilmesi. Bu
amaca dogrudan hizmet eden, hareketi hizlandiran
her gey giizel, dogru, gercekti. Geri kalan, ozellikle
sanatta, bir ilkel kekeleme ya da kokugmus kimse-
lerin yoldan g¢ikarma cabalariydi.

Cekoslovak politikasinda «yeni akimin» baglica me-
ziyetlerinden biri de, ulusun iginde aydinlarmn yeri
sorununu yepyeni bigimde ortaya atmak oldu.
Once aydinlar ig¢i simfiyla gatigtirilmadi, tiimiiyle
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«orta siniflardan» gelen kisiler olarak kabul edil-
medi, sonu¢ olarak marksist agidan aydinlarin ro-
liniin kiiciimsenmesi Gnlendi. Teknik uygarhigin in-
san modeli {izerinde calisanlar, bilimsel ve teknik
istildlden dogan yeni g¢alisma kosullar1 geregince,
kafa emegini, yaratict ugrasi is¢i sinifinmin iginde,
onun en parlak gelecegi olan bir parcasi saymiglar-
dir.

Bu noktadan yola gqikildiginda, kiiltiiriin, bilimsel
aragtirmalarin, sanatta yaraticiligin gelismesiyle or-
taya c¢ikan sorunlar yonetici kadronun kararlany-
la goziimlemiyordu. Sanat eseri gibi bilimsel arag-
tirma da, insan ugrasinin en 6nemli anlarindan bi-
ridir. Gelecekle ilgili, gelecekte varilacak noktayn,
amaci gosteren bu anda Marks, «KAPITAL»inde,
calismanin insana 6zgii yamm bulurdu.

1 Nisan 1968 giinii Dubgcek de, Merkez Komitesi
Oniinde bunlari soyliiyordu: «Uretici giiclerin ar-
tisina, bilimsel ve teknik ihtildle bagh bilim dalla-
rinda biiyiik bir gelisme goriilmesini istemekle kal-
miyor, insanlara yeni bir hayat bicimi bulmalarin-
da yardimeci olan sanat alanilya insan bilimlerinin
yeni bir atihm gostermesini istiyoruz.»

Biitiin alanlarda sorunlar bdyle ortaya konunca,
ocak ayindan bashyarak Cek Komiinist Partisi halk
yiginlarimn bilyiik ¢ogunlugunu politikasina bagla-
may1 bagardi. Bu baglanma pasif bir kabullenme
degil, Dubgek’in deyimiyle «yurtteslarimizin algil-
mamis cahsmaswyla», basta partililer olmak iizere
bilylik y1Zinlanin icten gelen yaratici calismasiyla
saglandi. Ocaktaki Merkez Komitesi toplantisindan
sonra moral unsurunun yeni bir giicle ortaya ciki-
g1 bu nedenledir.

Bu nedenle Prag ilkbaharimi, sosyalizme getirdigi
yenilikten otiirii sevingle selimlayan milyonlarca
sosyalist yabanci1 bir baskiyla gergeklegtirilmesi 6n-

25



lenen bu yeni modelin 6gretilerini incelemek zorun-
dadir. 21 agustos saldirisi, yine bu nedenle umuda,
sosyalizme, gelecege karsi iglenmisg bir cinayet ola-

rak kinanmstir.
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yapmak istediklerimiz dubcek

cekoslovak sosyalist cumhuriyetinde kisa
siire once olan degisikliklerin anlami ve
uzantis1 (gsumulii) nedir?

CEKOSLOVAK Komiinist Partisi merkez komitesi-
nin toplantisindan bu yana biiyiikk degisikliklerden
s6z etmenin heniiz miimkiin olmadigim1 belirtmek
isterim. Partinin en iist kurulusundaki canlanmay:
ortaya cikarmasi bakimindan bu toplantinin 6nem-
li bir déniim noktas1 sayllacagina giipphe yok. Mer-
kez Komitesinin elestirici, acik ve ayn1 zamanda ta-
mamen demokratik galigmalari Cekoslovakya’nin
hayatinin hemen her alaninda biiyiik sayida ve
onemli degigikliklerin ortaya cikmasina yol agti.
Yurttaglarimizin ugras ve karar verme giiciiniin ye-
niden dogusuyla bu degisikliklerin bir bdliimii ger-
ceklesme yoluna girmigtir. Digerleri, 6zellikle ca-
hisma program: hazirhk dénemindedir.

Gerek iilkemizde gerekse digsarda herkese, i¢c ve dig
politika alanlarinda genel ¢izgimiz ve hedeflerimi-
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zin degigmedigini belirtmek isteriz. Yalniz bu hedef-
lere en kisa zamanda en iyi sekilde ulagmak s6z
konusudur. Parti calismalarnin basarisizhiga ugra-
masimn nedenleri iizerinde c¢alisiyor, sosyalizmin
hizla geligebilmesi icin yol aryor, uluslararasi isci
hareketini birlegtirmek, saglamlagtirmak icin ug-
ragiyoruz. Bugiinkii dénemde uygulanabilecek yeni
calisma yontemleri bulmak zorundayiz. Ciinki gii-
niimiiziin bashca Ozelligi bilimsel ve teknik ihtildlin
hizla gelismesidir. Arahk ve ocak aylarinda devam
eden, Cekoslovak Komiinist Partisi Merkez Komi-
tesi toplantilarimin devami ve sonuclariyla halk yi-
ginlarinda uyanan biiyitkk umutlar1 gerceklestirmek
istiyorsak; siyasi, ekonomik, bilimsel ve kiiltiirel
alanlarda, yani iilke hayatinin biitiin kesimlerinde
cok Onemli bir ugragi yiiklenmek zorundayz.

Merkez Komitesi kararlarinin anlami ve uzantilar
hakkinda en iyi yargiy1 zaman verecektir. Ama sim-
diden, bu kararlarin, Parti galigmasinin ¢ok daha iyi
anlastlmasina yol actigini, bu calismann iilkemizin
bugiinkii kosuilarina uygun hale geldigini, her va-
tandasin caligmasim cesitli yonlerden geligtirdigini
soyliyebiliriz. Gecmisteki yetersizliklerin ve bicim
degisikliklerinin yok edilmesini karsit goriiglerin de-
gis-tokusu ile tartismaya ve sosyalist demokrasiyi
gelistirmek icin gerekli kosullarin belirmesini de
bu kararlar sagladi. Her vatandagin kigisel Ozgiir-
liigiiniin ilk sartimin bunlar olduguna, kamu hizmet-
lerinin goriisiilmesine ve karar alinmasina katilmasi
hakkinin saglanmasinin gerektigine inamyoruz. Ay-
rica biitiin kararlarimizin objektif, toplumsal geli-
sime uygun olmasi icin, halkin bu kararlara katil-
masim baghica ve en 6nemli sart sayiyoruz.

Bir bagka deyimle, sosyalist toplumda yeni bir si-
yasi rejim modeli yaratmaktayiz. Bu model, eski
merkeziyet¢i ve biirokratik rejimden oziiyle biiyiik
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Olciide ayrilmaktadir; partinin yonetici roliinii ka-
bul ediyor ama bu roliin giice dayanmas1 goriisiinii
kabul etmiyoruz. Bu goriis son toplantilarda kesin-
likle reddedilmigtir. Ceklerle Slovaklarin yaratici
giiclerinin genel uygulamasiyla Cekoslovakya’nin
kisa siirede, sosyalizmin biitiin ideallerini, biitiin
iistiinliiklerini ve ilkelerini degerlendiren, yiizyillar-
dan beri, Onciiler ve ustalarim:zin hayatlar1 paha-
sina agmaya caligtiklar1 yolda ilerleyen bir iilke ol-
masim istiyoruz. Parti Merkez Komitesi son toplan-
tisinin anlam: ve uzantisi budur.

uygulamada bu degigiklikler nasil
gerceklegtirilecek, parti hayatinda kendini
nasil gosterecek, toplumsal hayatin 6teki
yonlerini nasil etkileyecektir?

TOPLUMUMUZDAKI tutucu ve gerici unsurlarin
gosterecekleri direnme giiciine, eski ahskanhklarin
frenine baglidir tasarilamizin ¢abuklukla gergekles-
tirilip gerceklestirilmemesi. Halkimizin biitiin kat-
larin1 harekete getiren, ayaklandiran giiclii ilerici
dalgadan yararlanip, biitiin vatandaglarin orgiitle-
rin, ilerici gruplarin yardimiyla niyetlerimizin dii-
siinceden eyleme gecmesini, gerceklesgtirilmesini sag-
layan saglam temeli yaratmalyiz.

Edebiyat alaninda iligki ve durumlarin diizenlenme-
si caligsmalarini izlerseniz; siyasetimizin uygulanma-
st konusunda bir fikriniz olur. Parti oOrgiitlerinin,
kigisel nedenlerle durumun yiizeyde kalan bir ince-
lemeyle aydinlanmas1 gibi kararlari iptal edilmis-
tir. Yazarlarin yaratici ¢alismalarini diledikleri gi-
bi geligtirmeleri icin, gerekli biitiin kosullar sag-
lanmigtir. Toplumumuzun ilerici egilimlerinin bu-
giinkii olanaklarmdan en’ bilyiik fayday, yazarlarin
saglayacaklar ve sosyalist sanaty geligtirecekleri-
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ne sahsen inaniyorum.

Edebiyat alaninda oldugu gibi, partinin icindeki du-
rumun da kisa siirede diizelmesi, kotit aliskanhkla-
rin kaybolmasi, cagimizin gerektirdigi caligmalara
uygun yontemlerin bulunmasi gereklidir. Biitiin di-
ger alanlar icin, genclik, bilim, devlet mekanizma-
s1 ve toplumsal orgiitlerin hepsi i¢in aym gereklilik
goriilmektedir.

Partinin ve Orgiitlerinin ¢caligmasina 6zel bir dikkat
gosterecegiz. Devleti yoneten kadronun arkasinda
partinin oldugunu savunmak dogru degildir. Par-
tinin genel roliinii aciklamak degil, geligimimizin
bugiinkii kogullar iginde iizerine diigen yonetici ro-
lii en etkin bigimde oynamasim saglamak sézkonu-
sudur.

Giiniimiiz kosullar1 i¢inde Partinin yonetici roliinii
belirtmek yaratici calisgmanin, tartigmanin, ozgiir-
lik icinde gesitli goriislerin catigmasi, her Partili-
nin, parti politikasina gére durum almasi ve bu po-
litikamin yalmz uygulanmasinda degil, siyasi yoOniin
¢izilmesinde ve bunun kendi cahstig1 alanlara uygu-
lamasinda gerekli kosullarin saglanmasi demektir.
Gerekli merkeziyet¢i diizeyi mubafaza ederek ilke-
miz icindeki demokrasiden gerek iist kademelerde
grekse biitiin kuruluglarda yararlanmaya calisma-
hyiz; boylce secimle isbasgmna gelmis kuruluslarin
onemi belirtildigi gibi Partinin gdrevlerini agikca
tammlamak miimkiin olacaktir.

Parti siyasi cizgisinin ortaya cikarlmasinda, uz-
manlara ve degerli uygulayicilara ¢ok genig yetki-
ler vermek istiyoruz. Cagimiz toplumunda, bilimin
ve uzmanlarin yardimindan. yoksun kalarak Parti
siyasi ¢izgisini yararh noktaya getirmenin imkan-
sizligina inaniyoruz.

Merkez Komitesinin ocaktaki toplantilarinda vari-
lan sonucglarin uygulanmasinda, gerekli araclardan
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en dnemlilerinden biri, hazirlanmakta olan parti ga-
ligma programidir, Merkez Komitesinin gelecek top-
lantisinda bu calisma programi gorilgiilecektir. Bii-
tiin yurttaglarimiza hedeflerimizi, politikamizin ana
hatlarim sunmak istiyoruz. Calisma programi cev-
resinde cumhuriyetimizde yasayan biitiin yurttag-
lammizi toplamak, boylece sosyalist geligmenin
amaclarim gerceklestirmek, bununla da Parti’ye gii-
veni yeniden saglamak hedefimizdir. Biitiin yurttas-
lara, biitiin toplumsal katlara bir goriis acist, so-
runlarmna ve ihtiyaclarina, Cekoslovakya’da sosya-
list toplumun gelisme donemi sonrasinda bekledik-
leri ve diigiindiiklerinin tiimiine cevap veren uzun
vadeli bir siyast program hazirlamayr diigiiniiyo-
TUZ.

Son yillarda biriken sorunlarin coziimiinde, gecis
doéneminde partinin hatali goriiglerinin ortadan kal-
dirilmasi ve belirmesi kaginilmaz bir ucun harekete
geciginin 6nlenmesinde en gegerli yolun biitiin Par-
ti orgiitlerinin olumlu ¢aba goOstermesi olduguna
inaniyorum.

yapilan degisiklikler uluslararas: isci
hareketinde biiyiik bir dikkat ve genis bir
ilgi uyandird:; sizce, ¢ekoslovak deneyinin
uluslararas: sosyalist hareketine
getirdikleri nelerdir?

SOSY ALIZM! yerlestiren iilkelerin cogunun tersine,
Cekoslovakya, gerek ekonmomik  gerekse Kkiiltiirel
yonden gelismig bir iilkeye dayanarak sosyalist ku-
rulusunu tamamlamagtir. Buna, Cek Komiinist Par-
tisinin ilk cumhuriyetin kurulusunda, burjuvazi y6-
netimi sirasinda da bir yiginlar partisi oldugu, o
¢agdan baghiyarak gerek siyaset, gerek propagan-
da ve gerekse oOrgiitlenme alaninda biiyiik bagari-
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lar sagladig1 eklenmelidir. Cek Komiinist Partisi
yoOneticilerinin adi, halk tarafindan biliniyor, gerek
Parti politikasi gerekse yoneticiler, uluslararasi sos-
yalist hareketinde biiyitk sayg1 goriiyorlardi. Cek
Komiinist Partisi caligmasini, savag sirasinda da
baganyla siirdiirdii, iggalei nazi birliklerine kars
savagti; Gottwald yOnetiminin ileri goriisiinii bu-
rada anmak gerekir; ¢iinkii o caglarda, savag son-
rasi lilkemizde sosyalizmin geligmesi igin gerekli
kogullar Gottwald yoOnetimi tarafindan saglanmig-
tir,

Savag sonrasinda partimizin basina gecen Gottwald
yonetiminin en belirgin yan1 Cek ve Slovak ulusal
gereklerine marksist kurami uygulamakta goster-
digi yetenektir. Gottwald, Cekoslovakyanin sosya-
lizme giden yolunu bulmak i¢in cahgmg, sosyalizmin
genel ilkelerini Cekoslovakyamn kendine Ozgii ko-
sullarina uygulamak igin ugragmister.

Ne yazik ki, bu donemden sonra — gerek dostlar
gerekse diismanlar araswnda (ekoslovak komiinist
partisinin ¢alismalarina bilyiik deger veriliyordu —
bir taki mobjektif ve siibjektif unsurlardan o&tiirii
biitiin uluslararasi sosyalist hareketinde baz1 yoz-
lagmalar goriildii, Cekoslovakya’da bu yozlagmadan
kendini kurtaramadi. Simdi herkes tarafindan bili-
nen hatalardan o&tiirii, Partinin prestiji iilkemizde
ve disarda cok diigtii; oysa uzun yillar boyunca ha-
yatin ortaya cikardigi biitiin sorunlar1 yaratici ge-
kilde karsilamas1 ona olaganiistii bir otorite sagla-
mgtl. Sayisiz hatalarimiz ve bagimh politikamiz yii-
ziinden dostlarimizin ¢ogunu hayal kimkhgina ug-
rattik, bizim ve dostlarimizin diismanlarinin ekme-
gine yag siirmiis olduk.

Simdi bu hatalardan kurtulmak, Partimiz tarafin-
dan uzun yillar boyunca izlenen ve o&zellikle savag-
tan hemen sonra Klement Gottwald tarafindan be-
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lirtilen bagarilh yola yeniden girmek igin calisiyo-
ruz. O ¢aglarda Klement Gottwald, iilkenin gercek-
lerine uygun bir sosyalizme giden yolun, gecmiste-
ki geligimimizi, Cekoslovakyaya oOzgi, siyasi eko-
nomik,, ulusal ve tarihi ozellikleri dikkate almast
gerektigini soylityordu. Bu oOzellikleri baslangicta
birer veri sayip, giiniimiiziin sorunlarim diigiinerek,
cesaretle, dogru olarak ¢6zmeye caligacagiz.

Biitiin cabamiz saglam bir toplumsal ve ekonomik
temele dayanan, gelismis bir sosyalist toplumun ya-
“prmina yoneliyor. Dig goriiniigityle Partimiz ve ulu-
sumuzun demokratik, ilerici geleneklerini yansitan,
bagsanyla kendi kosullarimiza uygulayabilecegimiz
diger komiinist partilerin deneylerini de hesaba ka-
tan bir sosyalist toplumun yapimina. Komiinist Par-
tisinin kendinden yola cikip herhangi bir anda ca-
hsmalarinin elestirici incelemesini yapabilecegini,
kendini yenileyip faaliyetlerine yon vermesi gere-
ken demokratik ilkelerin rahatca geligsimini sagla-
yacak kadar giicli oldugunu ispatlamak istiyoruz.
Gerek Partide gerekse sosyalist toplumda ozlenen
gercek demokrasiye varabilmek igin ne yapilsa az-
dir; bu sozler verimli bir hayat icin Parti ve toplu-
mumuzun gelisimi icin baglica sarttir. Daha da ile-
ri gidecegim. Sosyalist toplum rejimi insanhk geli-
stminin daha yiiksek bir kademesi saylwyorsa, top-
lumsal ‘hayatin her unsurunun, sosyalist demokra-
sinin bigim ve muhtevasy dahil, herhangi bir bur-
juva toplumuyla kwaslandiginda bu gelistirici iis-
tunliigiinii gostermesi gerekir. Insanhik tarihinde
ilk kez sosyalist demokrasi kavraminin muhtevasi-
m gergeklestirme olanag: ortaya c¢ikmaktadir.
Ciinkii bizde sitzkonusu edilen demokrasiye yonel-
me sorunu kesinlikle sosyalist bir goriiniistedir. Bu
yoldan, Batidaki kardeg partilere de iyi bir hizmet-
te bulunuyoruz.
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Dikkat edilsin: bugiinkii cabalarimiza oldugundan
bilyilk bir 6nem vermeye niyetimiz yok, yaptikla-
rimezin her yerde gegerli oldugunu da savunmuyoruz.
Burada, sorunlart bizim kendi agymizdan inceleme-
miz sozkonusudur, her Parti de kendi giriigiinden
yola ¢ikabilir. Kendi deneyimizi, uluslararas: isci
hareketi icindeki deneylerden biri sayryoruz. Ulke-
mizin ihtiya¢ ve olanaklarma uygun yeni bir eko-
nomik model yaratma ve sosyalist ekonominin et-
kili sekilde c¢ahsip basarilar elde edebilecegini is-
patlama yolundaki cabalarimiz igin de ayni seyi soy-
lityoruz.

batidaki gozlemcilerin bazilari, 1956 yilinda
baglatilan bir gelisimi hedefine ulagtirmakta
oldugunuzu soyliiyorlar; oysa yaptiginiz

gelisimin yepyeni bir agamasi degil midir?

EVET. 1956 y1linda baglayan demokrasiye yonelme
caligmalarim1 tamamlamak degil cabamiz. Yine de,
gerek halkimiza, gerekse haksiz yere cezalandiri-
lan biitiin kisi ve gruplara o sira yapilan haksizlig:
gidermek istegimizdir. Ama bu, Partimizin bugiin-
kii cabasinin unsurlarindan bir tanesidir. Simdiki
geligtirme hareketinde, ozellikle 1930-40 yillar1 Ko-
miinist Partisinin ilerici gelenegini ileri goétiirmek
istiyoruz. Ozellikle 1945-48 yillar1 arasinda, Parti-
miz, hedeflerinin bilincinde olan bir siyasi cahs-
mayla c¢evresinde yurttaslarrmizin biiyiik bir bélii-
miinii toplamay1 bagsarmigt:. Siyaset ve oOrgiitlenme
alaninda bu verimli c¢aba, iilkemiz ilerici giiclerinin
1948 gubatindaki zaferiyle doruguna varmisti. Bu
zafer toplumumuzun sosyalist yapisin1 kesinlikle
yerine oturtmustu.

1956 da, her geyden Once yapilan hatalarn onaril-
mas) ve kigi yiiceltme ¢aginda kalan yozlagmalarn
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giderilmesi sozkonusuydu. Bu diizeltme gereken se-
kilde yapilamadigindan yeniden ¢6ziimlenmemis pek
cok soruna ddonmek zorunda kalacagiz. O giinden bu
yana, icinde gercek pay1 biiyilk olan bir siirii ka-
rarlar1 benimsedik; bu kararlarla gerekli uygulama
arasinda hep bir takim bosgluklar oldu. flerici ve
tutucu giicler arasindaki ¢atigmanin- uzun siire so-
nuclanmamasi, bu siire iginde tutucu giiclerin ken-
di hareket olanaklarini muhafaza edebilmeleri iyi
niyetlerimizden bir ¢ogunun gerceklesmesini 6nle-
di. Bir ¢ok sorunlarin ¢éziimiinde yar1 yolda kalisi-
miz da yine bu tutucu giiglerin cabalariyla acikla-
nabilir.

Simdi, tek amacimiz tutucu giiglerle savas degil;
¢ok daha ilerisini diigiiniiyoruz. Subat zaferinin yir-
minci y1ldoniimiinde de syledigim gibi, ihtilalci go-
riislere gercekten baghhgimiz ve ihtildlci ihtirasi-
miz savas sonrasindaki hirsimiza egittir. Giiniimiiz
gercegini karsilamak ve bu yeni cagda yeni islerin
iistesinden gelmek, kararlihlk ve cesaretle giiniimii-
ziin bizi yOnelttigi yeni yollara girmekten gekinme-
mek amacimizdir. Bunu yaparken Cumhuriyetimi-
zin, isci hareketimizin ge¢mis yillardan kalma biitiin
olumlu degerlerini muhafaza etmek ve uluslarara-
s1 sosyalist hareketin deneylerini hesaba katmak
istiyoruz. Ama gegmisin degerlerini devamh, yilma-
dan koruyarak muhafaza etmek degdil niyetimiz.
Her seyden once yeni sorunlarla ugrasmak, simdiki
gercegimizin gerektirdigi sekilde onlari ¢ozmek is-
tiyoruz.

Su soylediklerimden, bugiinkii yenilestirme hareke-
tinin 1956 dakinden cok daha ileri oldugu ve c¢ok
seyler gerektiren hedeflere yoneldigimiz sonucunun
ctkarlabilecegini saniyorum. Objektif kosullarin de-
gigiminin gerektirdigi devamhihk ve kopukluk ig¢in-
de ilerliyor tarih. 1968 yihnda toplumumuzun duru-
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mu ve olgunlugu ve bizim bilgimiz 1956 dakinden
¢ok farklhidir. Bu nedenle yapilacak ya da yapilmak-
ta olan degigiklikler, toplumsal hayatimizin oniki
yil Onceki diizenlenmesinin basit bir devam: degil-
dir, olamaz da. Girdigimiz yol, gergekten yepyeni
bir yoldur.
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2.
SOSYALIST DEMOKRASI

aleksandr dubcek






sosyalist demokrasi dubcek

PARTI halklarin, toplumun toplumsal gruplarin ve
kisilerin ihtiyag¢larina uygun bigimde belirtmek icin
bir takim yollar arar. Aragtirma, gii¢, karigitk bir
igtir ama onsuz bir toplum yonetilemez.

Bazilari, Parti’'nin bu yeni yolunda aralksiz ilerle-
yip ilerlemiyecegini, y1lmadan Merkez Komitesinin
ocak toplantilarinda alnan kararlari gevgemeden
uygulayip uygulamiyacagimi merak ediyorlar.
Kimi de tartigmalarin, kalem kavgalarvmn, gegmisi
elestirmenin sosyalist ilkelerimizi gevsetip gevset-
miyecedini, namuslu bir ¢ahsma sonucu bugiine ka-
dar gerceklestirilenlerin alimasina yol agip agcma-
yacaginy soruyor. Demokrasi ve yénelme hareketi-
nin ciirndan ¢ikacagindan, biitiin toplum katlar-
mn thityag ve cikarlarim gostermekte aym olanak-
lara sahip olmadiklarindan korkanlar da var,

Bu genis, biiyiik catismanin anargiye dﬁnﬁsmésinden
de korkuluyor.

Sozkonusu korkularin temelinde Partiye karsi na-
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muslu bir tavir var; korkular1 anhyorum, goérme:z-
likten gelemem. Her seyden &nce, Cekoslovak Ko-
miinist Partisi Merkez Komitesi; ocak toplantila-
rinda, Parti calismas: i¢in gerekli temel sorunlar
cOzebilmigse, geriye doniisii de onleyip bu yeni ile-
rici akimla Parti calismalarim da gelistirebilecegi-
ni belirtmek isterim.

Once, bu hareketin raslanti sonucu olmayip Merkez
Komitesi tarafindan istenerek ortaya c¢ikarildigim
sOylemeliyim. Hedeflerin bilincindeki Merkez Komi-
tesi, Parti orgiitlerinin deneylerinden yararlanarak
genig bir calisma alanmi agti. Ocak toplantilarinin
sonuclarina dayanarak, toplumumuzun biitiin kat-
lar1 ve toplumsal gruplarinin ¢ogunlugu olumlu fi-
kirler yiiriitiiyor ve yiiriitmekteler. Bunlar isciler,
rencberler, teknisyenler, aydinlar; Bohemya, Mo-
ravya ve Slovakya'nin biitiin vatandaglar, her ku-
sagin insanlari, partililer ve partisizlerdir. Top-
lumumuz, gerek muhtevasi gerekse ruhu ile sosya-
list demokrasiyi gelistirme olgunluguna varmistir.
Bu gelisimi yliksekten ytnetmek gerekmemis; ba-
z1 sorunlarin abartilmasi ve tek yanl goriiniisii top-
lumun icinde diizeltilebilmigtir. Bugiine kadar su-
sanlar da konugsun. Suskunluklarimin nedeni ne
olursa olsun, bize gerekli olan budur.

Herkesin artan cabasi, Parti politikaswna gosterilen
giiven, birlik icin en biyiik teminattyr. Bu teminat,
zor kullanarak elde edilenden ¢ok daha da giiclii-
diir. Merkez Komitesinin bir tutumu benimseyip bii-
tiin 6zel durumlarla ilgili goriisiinii belirtmesi bek-
lenemez. Bu Parti'min etkisini azaltmak demelktir.
Yepyeni yollara girdik. Bu bir objektif ka¢inilmaz-
hiktir. Daha derin bir bilgiyle sorunlar toplum giig-
leri, ve ¢6ziim yollar1 iizerinde calisma devam et-
melidir. Iste burada Merkez Komitesi ile biitiin Par-
ti yalmz cevap vermekle yetinmiyecek, cevap ari-
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yanlarin basinda bulunmalar1 gerekecektir. Parti-
nin cizgisini koruyan, giiclii emirler ve yukardan
kabul ettirilen durumlar degildir; 6nce partililerin
calismasl, insanlarla iligkileri, faal siyasi caligma-
lark Parti politikasinin dogru uygulanmasmm sagli-
yacaktir.

Toplum calismalarinin gelismesinde, basin, radyo ve
televizyon son zamanlarda 6nemli bir rol oynams,
bu yonde cok degerli caligmalar yapmgtir. Giinii-
miiziin olaylar1 {izerine biitiin halkin ilgisini c¢ek-
meyi basaran basin, radyo ve televizyondur. Ger-
cekten de, vatandaslar uzun siiredir iilkelerinin ig
politikasina bu kadar biiyiik bir ilgi gOstermemis-
lerdi. Bu da, miimkiin oldugu kadar ¢ok sayida in-
samn siyast hayaty anlamasi, siyasete katilmas: ve
tilkenin yonetimine katimasy goériigiini savunan Le-
ninci istege uygundur.

Basindan ve gazetecilerden beklenen nedir?
Gelecek asamanin en belirgin egiliminin gelistiril-
mesine yardim etmesi: Aynldiklar1 yanlarn goz
Oniinde tutarak cesitli toplumsal gruplarin cikarla-
rim birlestirmek. Yine kamu oyunu olusturmak go-
revini tasiyan basin, kamu oyunun simdiki duru-
muna ve toplumun gesitli katlarina elinden geldi-
gince saygili olmalidir. Ge¢cmiste, bu alanda cok
seyler ihmal edildiginden basinin bu tutumu benim-
semesi mutlaka gereklidir. Yigwnlararas: haberles-
me olanaklary Parti politikas: ile gents vatandas
katlary arasmda etkin bir iligki kurulmasina yar-
dim edebilir.

Zamanla «demokrasi» ve «Ozgirliks kavramlarinin
muhtevasimi da gelistirmek gereklidir. Ozgiirliikten
yoksun kalma, gogu kere toplumun ekonomik dii-
zeyiyle ilgili kisitlamalar, iiretimin durumu, iire-
timde insamin yeriyle ilgilidir. Bu alanda milyon-
larca kigi temel sorun — yaratict insan olarak ge-
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lisme — ve maddi manevi ihtiyaclarinin tatminiyle
simrhidir. Ozgiirliik eksigini gidermek sosyalizmin
baslica gérevierinden biridir ve genis halk yiginla-
rm ilgilendirir. Ozgiirliikten yoksun olmanin, &z-
giirliigiin derinligine tammini yapmak, aragtirmak,
tabanin kurtulusuna karar verecek ilerici giicleri,
igcileri, kdyliileri, aydinlar1 destekleyip geligtirmek
gerekecektir. Toplumumuzdaki giiglerin hissedilir
gekilde birlesmesine ancak bu yoldan katkida bulu-
nabiliriz.

Ocak toplantilan sonuclarimin gerceklestirilmesi si-
rasinda sosyalist inanc¢ Oylesine koklii, vatandagla-
rin sorumluluk 6lciisii 6ylesine derin ¢ikmistuir ki ge-
lecekteki gelisimin hareket noktasini demokratik
yoldan goriis teatisi, elestiri ve Ozelegtiriden bag-
latsak bile bunlarin sosyalist giiclere kars:i olmaya-
cagl, sosyalist giiclere karsi kullanilamiyacagil an-
lagilmisitr.

Sosyalizme kars: olanlarn — bizde ¢ok vardir —
keyfi yerine gelebilir, bizim ozelestirilerimiz onlar
zevklendirebilir ama demokrasiye yonelme hareke-
timizi ne dogrudan, ne de dolayisiyla etkiliyemiye-
ceklerdir. Tersine, bu yol, onlar bashca besinlerin-
den de yoksun birakacaktir. Ama sosyalizmin ge-
lismesine dayanan halkemazin gikarlarny anlayabi-
lecek kimseleri geri ¢evirmiyecegiz.

Bu tutum, demokratlasma hareketlerini bir takim
tehlikelerin beklemedigi analmina gelmez. Yine de
bir grup ya da bir toplumsal kat bizim icin tehlike
sayllamaz. Asil tehlike, modas1 ge¢mis uygulama-
larda direnen ya da halkin ¢ikarlarini ve Parti’'nin
divasim tehlikeye atacak hirslar1 koériiklemeye ca-
hsan kisilerdedir.

Bazilan, siyasi alanda genig bir demokrasiye ytnel-
me hareketinin, iktidarin temelini, savunmasim ve
sosyalizm ilkelerini zayiflatabilecegini diisiinmekte-
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dirler. I¢ politika alaminda, iilkemizin sosyalist ilke-
lerini tehdit edebilecek biitiin giiglerin etki ve kuv-
vetini yok ettik. Geligim ve cgesitli gruplarin cikar-
larmin belirtilmesi yolundaki i¢ politika gatigmala-
rinda yukaridan gelecek miidahalelerden yararlan-
mak istemiyoruz, bdyle bir seye izin vermiyecegiz.
Hatah goériiglere, diigiincemizin ve delillerimizin gii-
ciiyle kars1 cikacagiz. Parti ¢aligmasinda yeni yon-
temlerin ve yepyeni bir yolun giiciine inaniyoruz.
Halkvmazin olgunluguna gilvenimiz var.

Yine de, hi¢ bir zaman diismanimiza kars1 zor kul-
lanmaktan vazge¢miyecegiz — su¢ bizde degil —.
Bu diisman emperyalist diinyadir ve ona karst sos-
yalist hayatimizr korumak zorundayiz. Bunun igin
biitiin toplumun cikar1, halkin da destekledigi giic-
li bir orduya sahip olmay1 gerektirmektedir. Parti
bu goriisii kabul ettirecektir.

Toplumumuz, yurttaslarvmizn oOzgirliginii tehdit
eden, zora basvuran, ¢alismadan Ssiriilecek bir ha-
yatin ozlemini geken, mrsizlik yapan kisi ve unsur-
lardan heniiz temizlenmemigtir. Toplumumuz, diis-
mandan gelecek sizmalardan da kurtulmus sayila-
maz. Yine de toplum, sosyalizme diisman olan bu
giiclere karsi korunmaktadir, giivenlik kuruluslari-
mizin zorlu gorevini desteklemeye devam edecek
yiiksek calisma ve hazirhk diizeyini muhafaza ede-
cegiz. Bu alanda da bir takim hata ve yetersizlik-
leri giderip yurttaslarimizin giivenlik kuruluslarina
kars: otoritesini, durumunu ahlak giicii ve diiriist
iligkisini saglamlastiracagiz.

Kisaca demokrasiyi, siyaset, Parti caligmalar ve
komiinistlerle diger yurttaglar arasindaki iligkiler
alaninda derinlestirmeye devam edecegiz. Devlet
yOnetiminde, ekonomik gelisimde haklara ve disip-
line saygm gosterilmesini de saglamak, yurttaslari-
miz1 diigmanlara, asalaklara ve diizen bozucu Kki-
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gilere karsi korumak icin askeri giiclerimizle gii-
venlik kuruluglarimizin c¢alismalarim1 geligtirmeli-
yiz.

28 Martta toplanacak Parti Merkez Komitesi top-
lantisina Partinin ¢aligma programi sunulacaktir.
Bu program Partimin yeni cizgisinin temellerini
tespit edecek ve biitiin emekcilerin c¢aligmalarini
geligtirebilmeleri i¢cin yer acacaktir.

Calisma programi, acik tartisma sirasinda ortaya
konan toplumumuzun tez elden halledilmesi gerek-
li soruniarina elle tutulur ¢oziim yollar1 getirmeli-
dir.

Mart toplantisindan sonra halka agiklanacak calig-
ma programinda Parti, toplumumuzda yeni yOne-
tici rolii konusunda goriisiinii belirtecektir. Parti,
anayasa kuruluslariyla halk kuruluglarinin yerini
tutmayi, onlarin sorumluluklarin iizerine olmay1 on-
lara belirli gérevler vermeyi diigiinmemektedir. An-
cak dogru yola yoneltmek ve caligmalarini destek-
lemek Parti’nin amacidir. Parti, toplumumuzun ye-
niden dogusunun eyleme gegmesini istemektedir.
Ortaya c¢ikacak sorunlar neler olabilir ?
Toplumumuzun siyasi kurulusunun temel sorunla-
rndan biri, Parti ile Devlet araswndali iliskilerdir.
Parti orgiitlerinin Devlet yonetimine, ekonomik ku-
ruluglarin yGnetimine ve halk kuruluglarmz% el koy-
ma, calismalarina karisma aliskanhgindan vazgec-
melidir. Bu oOrgiitteki partililer i¢in Parti ¢izgisini
izlemenin zorunlugu oldugu ilkesi unutulmamali,
ama bu kisgilerin caligmalarinda, yetkilerinde ve so-
rumluluklarinda bagimsiz olduklar1 da bilinmelidir.
Sosyalizm iistiin toplum bigimidir; somiiriyii orta-
dan kaldirir. Ama kigiligi alabildigine gelistirme-
nin temeli de olmalhdir. Bu goriis vatandaglarin si-
yasi ve kigisel haklarinin ve uygulanmalar icin ger-
cek teminatlarin saglanmasi gibi demokratik bir
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kavram getirmektedir. Haklar ve demokratik o6z-
giirliiklerin gelecekte gelistirilmesi icin bir kavram
ortaya cikarmak zorunludur.

Gelecekte halk oOrgiitlerinin daha biiyiik bir siyasi
calisma gostermeleri beklenebilir. Ozellikle sendi-
kalarin, Orgiitlenmesi, yag ve meslek simflarina go-
re genclerin baslica cikarim tegkil eden gencliginde.
Devlet kuruluslarinin yapisi — merkezi, bolgesel,
bucak ya da koyle ilgili — idarenin bir tek kurulus-
ta toplanmasini 6nlemek ilkesinden hareket etme-
lidir. Temsilei birliklerinin ve ozellikle Milli Mecli-
sin gorevini iktidarin en iist kurulusu olarak ana-
yasanin verdigi haklara dayanarak gergekten yap-
masy s6zkonusudur.

Mahkemelerin siyast ve toptumsal roliinit arttirmak
ve baz etkilere karsr mutlak bagimswzhklarm sag-
lamak gerckecektir. Mahkeme ancak kanunla bagh
olmaldar.

Parti, toplumumuzun biitiin siyasi yonteminde
idareci kadrolarin yenilenmesini saglayacak kosul-
lar1 yaratmaya da caligacaktir.

Ekonomik kuruluslar, calismalar1 icin genig alan
bulmalidirlar. Deviet kuruluslarinin goérevi kamu ¢i1-
karlarvmn koruyucusu olarak, sadece iiretim gikar-
larm degil tiiketicilerin de ¢ikarlarny diigiinerek,
iilkkenin ekonomik politikaswny tespit etmek olmali-
diwr. I3 yerlerinde cahigan emekgilerin demokratik
yoldan etkisini arttirmak da gerekli olacaktir. Bu,
sendikalarin toplumsal gorevleri konusunda, iizerin-
de iyice diigiiniilmiis bir kavramla yakindan ilgilen-
dirilmelidir.

Ekonomik politika alaninda, gecen yilki Merkez Ko-
mitesi toplantilarinda baglayan gelismeyi hizlandir-
mak gerekiyor. Tiiketicilerin cikarlarini 6ne alan
bir hava yaratilmahdir. Bu amagla, ¢calisma prog-
ram tasarisi ekonomik birimlerin ¢aligmalarin ge-
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listirmek geregine parmak basmakta, toplumun ih-
tiyaclarimin bu ytnden saglanacagini belirtmekte-
dir. Sosyalist miiesseselerin durumunu tanimlamak,
yetki ve sorumluluklarim tespit etmek gereklidir.
Merkezi kuruluglar ve basta hiikiimet, ekonomik
dengenin diizelmesiyle ilgili bir siirii gérevi yapmak
zorundadir. Ilk ahnacak tedbirler sunlardir : fiire-
tim yapisindaki degigiklikleri hizlandirmak, fayda-
s1z iiretimi yok etmek, yaratilan kaynaklar1 daha
verimli sekilde dagitmak, olanaklar ve eldeki ye-
dekleri Devletin cesgitli bélgelerinin geligimini, eko-
nomik etkinlik ve 6nemi Olgiisiinde kullanmak.
Ekonomik politikasinda Parti, ekonominin hizla ye-
niden diizenlenmesi yollarimin iiretimle simirlandigl
esasindan hareket etmektedir. Bu ekonomik sorun-
lar, halkin hayat diizeyi hige sayilarak c¢o6ziimlene-
mez. Yine de giiniimiizle 1970 yili arasinda hayat
diizeyi, Aralik ay1 toplantilarinda kabul edilen esas-
lar1, ancak ekonomik sonuclar olumlu cikarsa asa-
caktir. Bunu acikca s@ylemeliyiz. Durumumuzun
kolay olmadig1 biliniyor, bu nedenle bogubosuna sz
verilemez. Yine de ilerici hareketten yararlanarak
kigilerin atilimina yol verip planli yoldan hayat dii-
zeyini arttirmak, calisma siiresini indirmek, sosyal
sigortalar, asgari maag v.s. gibi sorunlar1 ¢6ziimle-
mek icin gercek olanaklar mevcuttur.

Sosyalist toplumun gelecekteki geligimi, halkin git-
gide artan egitimiyle yakindan ilgilidir. Milll Egi-
tim sistemini gelistirmenin basglica gérevimiz oldu-
gunu biliyoruz. Halklarimizin kiiltiirel geleneklerine
ve egitimde geligmenin sosyalist agamasinda alinan
olumlu sonuclara dayamyoruz.

Toplumun uyumlu ve hareketli bir geligim goster-
mesi i¢in kiiltiiriin bize sundugu olanaklardan fay-
dalanmak gerekir. Kiiltiiriin geligmesini, yeni de-
gerlerin arasgtirilmasimi saglayacak ve bu caligma-
larin iriiniinii, genis halk yiginlarinin erigebilece-
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gi duruma getirecek bir kiiltiir politikasim gergek-
legtirmek istiyoruz.

Kiiltlirii yaratanlara sonsuz giivenimiz oldugundan
onlarin anlayis ve destegine de giiveniyoruz.

Dig politikamiza gelince, i¢ ugraglarimiza uygun-
dur. Sosyalist Cekoslovakya’nin bagimsizhik ve gii-
venliginin gerektiginden yola cikmakta, diinya sos-
yalizminin genel ¢ikarlariyla uyusmaktadir.
Diinya sosyalist sistemiyle arasi bozulmaksizin, Ce-
koslovakya, uluslararas: temel sorunlarda kendi tav-
rim takinmak olanaklarina sahiptir. Cekoslovak dig
politikasimin temeli Sovyetler Birligi ile baglarin
saglamlagmas1 ve sosyalist iilkeler arasindaki bir-
ligin giiclenmesidir. Iligkilerimiz egitlik ilkelerine
karsihikh sayg1 ve yarara, uluslararasi politikaya da-
yanir,

Banris ig¢inde bir arada yasama ilkelerinin ruhuna
uygun olarak Cekoslovakya gesitli uluslararasy kuru-
lug ve iiliceyle iliskilerini gelistirmeye devam ede-
cektir. Ekonomik, siyasi ve kiiltiirel iligkilerde Or-
ta Avrupadaki durumundan ve sanayilegsmis sosya-
list iilke olma Ozelliginden gelen degerini daha agik
sekilde ortaya koyacaktir. Avrupa'nin bugiinkii du-
rumunun biitiin Avrupa iilkeleri tarafindan tanin-
masina yonelen bir Avrupa politikas1 izleyecek bii-
tiin iilkeler arasinda igbirligini yliceltecek ve Av-
rupa kitasinin giivenliginin saglama alinmasina ¢a-
lisacagiz.

Anti emperyalist cephe takviyeye, biitliin az gelis-
mig iilkeleri ve Ozellikle Vietnam halkim emperya-
lizm ve neo - koloniyalizme karsi verdikleri savasta
desteklemeye devam edecegiz.
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3.

PARTI CALISMA
PROGRAMINDAN
PARCALAR

5 Nisan 1968 de toplanan Cekoslovak Komii-
nist Partisi Merkez Komitesi toplantisi so-
nunda kabul edilmistir.



CEKOSLOVAKYA, toplumundaki degigimi gercek-
lestiren ilk sanayi iilkesi olmustur. Bu degisimin sag-
lanmas1 cok giic oldu. Isin biiyiikliigii, karsilagilan
giicliikler ve gecirilen degisimin olaganiistii niteli-
ginin yan1 sira gelisimin zitliklarla dolu 6zelligini,
biiyiik yetersizlikler, ¢6ziimlenmemis sorunlar, kisi-
yi yiiceltme kavramiyla kendini gOsteren sosyalist
ilkelerin yozlagmasi s6zkonusuydu.

Yeni toplumsal diizenin yerlesmesi, tecriibesizlik,
dogmatizm kigisel goériis ve davraniglarin oncelik
kazanmasiyla damgalandi. 1950 yillarinin baslarin-
da sosyalist iilkelerde goriilen gelisim derecesi ve
kigiye tapmanin getirdigi bilgi ile gorgiiyii arttir-
ma cabalarindaki uyusma; diigiincelerin, aliskanlik-
larin ve siyasi kavramlarin mekanik yoldan gelis-
mesine yol ac¢ti. Oysa bu gelisme bizim ulusal ko-
sullarimizla geleneklerimize aykiriydi. O ¢agda Par-
ti ve Devleti yonetenler bu hatalarin sorumlulugu-
nu tasirlar. Burjuvazi kalintilarina savag ve 1948
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Subatindan sonra uluslararas iligkilerin gitgide ar-
tan gerilimine karsi kullamilan merkeziyetci ve ida-
rei maslahatgl yontemler sonraki gelisim donemin-
de de haksiz olarak devam ettirildi. Zamanla da bii-
rokratik bir sisteme doniistii. Cumhuriyetin i¢ ha-
yatinda bagnazlik belirtileri basladi, halkin demok-
ratik hak ve ozgiirliikleri kisitlandi, yasalar ¢ignen-
di, yOneticilerin keyfi idaresi ve niifuz suistimali
arttikca artti. Insanlarin calisma atesi bu yiizden
kirildiga gibi partili olan ya da olmayan yiginla
yurttas haksiz yere agir cezalara carptirildi. Hare-
ketimizin o caglarda ugradigi onarilmaz zararlar,
bu tiir yontemlerin kargisina her zaman bir ihtar
olarak dikilmelidir.

Halkimizin giiciindeki olaganiisti gerilim, tarihi
Onem taslyan basarilarin kazanilmasina yol acti.
Temel toplumsal degisimler gerceklesti, sosyalist
diizen, kesinlikle ve siireli olarak iilkemizde koklen-
di. Uretim araclarimin tiimiiniin sosyalist Devletle
emekci kooperatiflerinin elinde tutuldugu toplumu-
muz, kapitalist s6miirii ve bundan ileri gelen top-
lumsal esitsizlikleri ortadan kaldirdi. Cumhuriye-
timizin her vatandas1 calisma ve sosyal sigortaya
girme hakkina sahiptir. Toplumumuz sanayilesme
doneminden gegmistir, biiyiik bir sanayi temeli var-
dir. Bilim ve kiiltiiriin geligtirilmesi alaninda 6nem-
li bagarlar sagladik. Genig halk yiginlarimin egitim
olanaklar1 simdiye kadar hi¢ bir yerde goriilmemis
gekilde geligti. Cumhuriyetimizin uluslarasi1 duru-
mu, sosyalist Devletler birliginde saglama alinmig-
tir.

elli yillarinin sonundan bu yana
toplumumuz yeni bir gelisme dénemine
girmistir.

Bu donemin belirgin yanlar: gunlardir :
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@ Birbirine diisman simiflar ortadan kalkms,
ic gelisimin en dikkati ¢eken O&zelligi, toplu-
mumuzdaki biitiin gruplarin birbirine yaklas-
mas1 olmustur.
@® Simdiye kadar ulusal ekonominin diizenle-
nisi, yonetilisi modas1 gecmis yontemlerle ya-
plmaktaydi. Bu yontemlerde hemen degisik-
lik yapilmasi, yogun bir gelisime donmeyi sag-
layan yeni yo0netim yollarinin bulunmasi ge-
rekiyordu.
@ Ulkenin, biitiin diinyada goriilen bilimsel ve
teknik devrime ayak uydurmasini hazirlamak
gerekliydi; bunun i¢in de igciler, koyliiler, tek-
nik ve uzman kadrolar1 arasinda siki isbirligi
saglanmali. Gorgii ve. bilgide, uzman kadroda
bilyitk bir geligim olmal, bilim &n plina gec-
meli, gercek yerini almahyd.
@® Goriislerin miibadelesi ve biitiin toplumsal,
siyasi sistemin demokrasiye donmesiyle yeni
tegebbiislere genig bir hareket alanm1 agiyordu.
Diinyada dikkati ceken rekabete ayak uydur-
mak, is¢i hareketine kars1 gorevlerimizi ge-
rektigi gibi, yerine getirmek igin bunlar yap-
mak sartti.
Ne gibi yanhiglarin yapildigi, hareketin nasil yozlag-
tigim agikca, nedenleriyle ortaya koymak istiyor,
bu yanlhglar1 kisa siireden diizeltecek biitiin giicii-
miizii HAYATIMIZIN YAPISINDAK! TEMEL DE-
GISIMLERDE harcamak istiyoruz.
Sosyalist demokrasinin geligimine yeni bir giic ge-
tiren Sovyetler Birligi Komiinist Partisinin 20.
kongresinden sonra, partimiz, amaci biirokratik
merkeziyetci ve bagnaz yonetim yollarimin ortadan
kalkmasi, simf savaginin emekgilere kars: cevrilme-
sini 6nlemek olan bazi tedbirler almigti. Bagnaz tu-
tum, sosyalizmin kurulug kavramlarinda yeni bir
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degerlendirmenin geregince, tam olarak yapiima-
sin1 Onledi.

Bu nedenle alinan tedbirler, umulan sonuclarn sag-
lamadi. Tersine, yillarla beraber giicliikler durma-
lan birikti. Yeni toplumun kurulmasinin yalmz iire-
timin hizla arttirilmasina dayandig: seklindeki go-
riiglerle zamaninda miicadele edilmedi. Agir sanayi
bu nedenle kisa siirede cok yayildi, gelisip Olciisiiz
emek, ham madde ve pahali yatirnm gereklerini or-
taya ctkardi. Tepeden inme emirlerle kabul ettirilen
boyle bir ekonomi politikas: ihtiyaclara, iilkenin
ekonomik olanaklarina uygun degildi. Gerek emek,
gerekse ham madde kaynaklarimin tiikenmesine yol
acti. Ekonomi, iistesinden gelinemez gorevlerle bag-
basa birakilmisti, emekgilere gerceklesmesi imkan-
s1z sOzler verilmisti.

Bu yetersizlikler, dogrudan dogruya, eski tepeden
inme yonetim tarafindan ortaya cikarilmig ve de-
gistirilmemisti : Ekonomik olanaklar, ticari para
gekilleri ve pazar iligkilerinin yerini, merkezin te-
peden inme emirler almigti. Sosyalist miiessese ru-
hu gelistirilmedi. Ekonomik hayatta bagimsizlik, go-
rev agki, mesleki yetenekler ve halkin tesebbiis gii-
cii gibi ozelliklere deger verilmiyor, tek olcii iistle-
re boyun egme ve hatta usaklik, yaltaklanma olu-
yordu.

Ekonomide eskimig ydntemlerin tutulmasinin daha
derin bir nedeni siyasi sistemde goriilen yozlagmay-
di. Sosyalist demokrasi zamaninda gelistirilmedi,
ihtilalei diktatorlitk yontemleri biirokratizme donii-
serek yozlasti ve hayatimizin biitiin kesimlerinde
gelismenin ayakbagi oldu. Boylece siyasi hatalar,
ekonomik giigliiklere eklendi; teori ile pratik ara-
sindaki baglarin kopmasina, giigsiizliige yol agt1. Par-
ti, Devlet, ekonomi, bilim ve kiiltiir emekeilerinin
biiyiik yaratict c¢abalari, bu mekanizma yiiziinden
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bosa gitti, 1960 yillarinin baginda buna dig kosulla-
rin kotiiliigli de eklenince biiyiik iktisadi sarsinti
bas gosterdi. Emekcilerin her giin karsilagtiklar
giicliikler buradan geliyor.

Bu kisir dongiiniin «fasit daire» baglica unsuru, Far-
tinin icinde bile bagnazca, biirokratik tutum kalinti-
larinin giderilememis olmasaydi. Parti icinde de-
mokratik sosyalizmin yeterince gelistirilememesi, te-
sebbiisiin gelistirilmesine karsi cikan bir hava, eles-
tiriye karsi koyulmasi ve iistelik susturulmasi, hata-
larin kisa siireden diizeltilmesine engel oldu. Parti
kuruluslar, ekonomik kuruluslarla Devlet ve sendi-
kalarin gorevlerini yapacaklar1 iddiasindaydilar.
Bundan da, iktidarin birka¢ kisinin tekelinde top
lanmas1 sonucu ortaya ¢ikti. Hi¢c bir temele dayan.
mayan miidahalelere, her kademede tegebbiisiin don-
durulmasina kayitsizhga, siliklik ve yetersizlik gibi
niteliklerin zararl gekilde yiiceltilmesine varildi. So-
rumsuzluk ve disiplinden yoksunluk gitgide gemi
aziya aldi. Pek ¢ok dogru karar uygulanmadi. Teorik
diigiince bundan biiyiik zarar gordii.

dan biiyiik zarar gordii.

Merkez Komitesi, Aralik ve Ocak toplantilarinda
yetersizlikleri tarafsiz ve agik bir elestiriye tabi
tuttu, Parti yonetici kuruluslarinda diizeltme hare-
ketine girisildi.

sosyalisf demokrasi

TOPLUMSAL gruplar ve kisilerin gesitli ¢ikarlari-
nm kabulii ve bu gruplarin birlegtirilmesi yepyeni
bir DEMOKRATIK SOSYALIST siyasi sistem mo-
delini ortaya cikarmak ve uygulamayi gerektiriyor-
du.

SINIF FARKLARININ SILINDIGl GUNUMUZDE,
TOPLUM ICINDE YASAYAN KISILERIN BASLI-
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CA DEGER OLCUSU SU OLUYOR : BIR ADAM,
TOPLUMSAL GELISIME NE GIBl BIR KATKIDA
BULUNMUSTUR? Parti, esitlik kavramlarim sik
sik elegtirmigtir. Ama, uygulamada, egitlik cabast
goriilmemis Olgiide yayilmig, yogun ekonomik geli-
gimin ve hayat diizeyinin yiikselmesinin baslica fre-
ni olmustur.

Bugiin esgitlik cabalarini yok etmeye calisiyor, ve-
rim ilkelerine Oncelik tanimak istiyorsak, yeni imti-
yazh katlar yaratma amacini giitmiiyoruz. Istedi-
gimiz, toplumsal hayatin biitiin kesimlerinde cals-
malarin ddeneginin gorevlerinin toplumsal 6nemi ve
etkinligi, sorumluluk ve goze aldiklari tehlike oOl¢ii-
siinde olmasidir. Bu goriig, toplumumuzun gelisme
cikarlarina uygundur. Bu ilke teknik olgunlugu, igin
verimini ve zarar etmeden yiiriimesini, sorumlu yo6-
neticilerin otorite ve yetkilerini, arttirir, maddi ci-
kar1 ilkesini One gecirir; biitiin emekeilerin uzman
is¢i haline gelmesinde artan Onemi belirtir.
Bilimsel, teknik ve toplumsal geligim, egitimde cok
daha ileri gitmeyi, emekcilerin ekonomik ve toplum-
sal hayatimizin biitiin kesimlerinde yer almasini ge-
rektirir. Yonetici kadronun en onemli yerlerinde,
egitilmig, bilgili; mesleklerinde uzmanlagmis sosya-
listler bulunmazsa, sosyalizm kapitalizmle bagede-
mez.

Bu zorunluk, egitime, yeteneklere ve uzmanlagmaya
yillar boyu 6nem vermeyen, simdiki y6netici kadro
yetistirme politikasinin, temelden degistirilmesini
gerektirmektedir.

Simdi, Partinin, toplumumuzun yol gdstericisi rolii-
ne hak kazandiracak bir politika izlemesi 6zellikle
biiyiik 6nem tasimaktadir. Bugiin icinde bulundu-
gumuz durumda, iilkenin sosyalist geligimi icin
bagta gelen sarttir bu.

Komiinist Partisi, yonetici, yol gosterici roliinii top-
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lumu ezerek oynamaz. Biiyiik bir baghhkla toplu-
mun sosyalist geligimine hizmet etmelidir. Otorite-
sini zorla kabul ettirmek yerine eylemiyle, belirli
bir siirede bu otoriteye hak kazanmalidir. Goriisie-
rini emirlerle degil ancak {iyelerinin ¢aligsmalari,
ideallerinin gercekligiyle benimsetebilir.

Gegmiste, Partinin yol gosterici rolii iktidarin Par-
tide, Parti tekelinde toplanmasiyla gergeklesir sa-
nihrdi. Bu goriig, Partinin proletarya diktatorliigii-
niin araci oldugu seklindeki yanhs goriige uymak-
taydi. Bu goriig Devlet kuruluslarinin ekonomik ve
toplumsal miiesseselerin sorumluluklarimi ve teseb-
biis giiclinii zayiflatti, Parti otoritesine goélge dii-
glirdii, gorevini yapmasina engel oldu. Partinin ama-
c1 toplumun evrensel «idarecisi» olmak, emirleriyle
biitiin kuruluslar1, hayatta atilacak her adimi bag-
lamak degildir. Gorevi, her seyden 6nce sosyalist te-
sebbiisii uyandirmak, sosyalist bakisla yol, ve ger-
cck olanaklart gostermek, partili gorevlilerin 6raek
calismasi ve devaml bir inandirma cabasiyla bu go-
riiglere biitiin emekcileri ‘'kazandirmaktir.

Parti icinde biirokratik merkeziyetci yontemlerin
onem kazanmasiyla savagsmanin en etkin yolu Parti
iyelerinin siyasi cizginin hazirlanmasina biiyiik 6l-
ciide katilmalarim saglamak, secimle igsbagina gelen
unsurlarin gercek demokratik roliinii desteklemek-
tir. En iyi ¢6ziim yolunun bulunmasi, geri kalmis
olanin yerini yeninin almas: icin yapilan arastirma-
lar sirasinda goriiglerin catigsmasi, sorumlularin caba-
sinda kacinilmaz bir belirtidir. Partinin ve cesitli
Parti kuruluglarinin iiyeleri biitiin tegebbiisleri, eleg-
tirileri, tartigilan konulardaki biitiin degisik goriis-
leri ortaya koymak gorevlere karsi cikmak hakkina
sahip olmakla kalmayip, bu ayni zamanda onun
gorevidir de. Parti, goriislerinde kisisellifin &niine
gec¢mek istiyorsa bu uygulamanin kéklegmesi gerek-
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lidir. Degigik goriigleri savunan kigilerin cevresinde
bir kusku ve giivensizlik havas1 yaratmak, tipk
gecmisgte goriildiigii gibi hangi sebeple olursa olsun
bir azinlig1 cezalandirmak, dayanilir sey degildir.
Yine de Parti, karar alindiktan sonra her partiliden
bu kararin yerine getirilmesi gerektigi ilkesinden
vazgecemez. Parti i¢cinde biitiin iiyeler, Parti, Devlet
ve ekonomik kuruluslardaki gorevleri ne olursa ol-
sun egittir. Onemli yerlerde gérev alanlarin sorum-
luluklarn da o derece biiyiiktiir. Partililer arasinda
Parti icinde ve Parti calismasinda demokratik ilke-
ler uygulanmazsa toplumumuzda demokrasinin ge-
lismesi imkénsizlagir. Biitiin 6nemli konularda, go-
rev boéliimiinde alinacak kararlar demokratik yol-
dan, gizli oyla gerceklestirilmelidir. Parti hayatinda
demokrasiye ydnelme aym zamanda parti ve bilim
arasindaki iligkilerin saglamlagmas! demektir. Bu
yonde danisma, karsit goriiglerin tartisilmas: yolla-
rindan faydalamyoruz. Bilimin gérevi, temel ¢Gziim
yollarimin ortaya ¢ikmasiyla sona ermez; Parti icin-
de devam etmeli ve uygulamada alinacak kararla-
rin dogrulugunun denetlenmesine yardimci olmali-
dir.

Gegen on y1l siiresince; Parti, bircok kereler sosya-
list demokrasinin gelismesi geregi iizerinde durmus-
tur. Partinin aldig:1 tedbirler, goniilli halk kurulus-
lar1 ve her tiirli halk caligmasinin Snemini belirtip
secimle is bagina gelen temsilei iiyelerin Devlet yo-
netimindeki roliinii arttirmaya yoneliyordu. Par-
tinin tegebbiisiiyle her vatandasin hakkini1 koruyan
bir siirii kanun kabul edildi. 13. Parti kongresine
gotiiriilecek Merkez Komitesi goriisleri arasinda
«ls¢i Swmfy Diktatérliigii Devletinin Cekoslovakya’
da tarihi gorevini tamamladigr» belirtiliyordu. Yine
bu goriigler arasinda, demokrasimizi geligtirmek
icin temelde nereye yonelmek gerektigi acikca be-
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lirtilmisti  «Sosyalist Demokrasi sistemi — yone-
tici gii¢ olarak Devlet, halk kuruluglar1 ve Parti —
emekgilerin gikar ve isteklerinin, toplumumuzun so-
runlarvmn ¢oziimlenmesine katiimalarvan demokra-
tik yonden ortaya konmasw saglamaya, bu sorun-
larn, biitiin toplumun ihtiyag ve istekleri goz oniin-
de tutularak sosyalist toplum kuruluslar, cergeve-
sinde dogru olarak ¢oéziimlenmesine ¢alhsir. Demok-
rasinin gelisimi, toplum yonetiminde bilimsel yann
giic kazanmaswla at basr yiiriimelidir.»
«Emekeilerin, halkin katilmasi» uzun yillar, emir-
lerin yerine getirilmesine katilmak; verilen karar-
larin incelenmcsine katilmamak seklinde kaldi. Bu
nedenle de bilimsel goriis ve yurttaglarla cesitli top-
lum katlarinin ¢ikarlarina cevap vermeyen keyfi mii-
dahaleler yapildi, kararlar, tedbirler alindi. Bu mer-
kezi yonetim etkili olamadi; tersine, bir ¢cok karar-
larin gerceklesmeraesine, toplumsal gelisimin biling-
le yonetilmesinin zayiflamasina yol agti. Tabii bu
goriig, cogu kere bildiklerinden bagka tiirlii «yonet-
mekten aciz» kisilerin ig basinda kalmasina sebep
oldu. Bunlar hep eski yontem ve alskanhklar: uy-
gular, igine gelen kisilerle caligir, cevrelerine, go-
revlerinin yerine getirilmesinde yetenekleri ve ah-
laklar1 birer garanti olanlarin yerine ige yaramiyan-
lan1 doldururlar. «Kigiyi tanmlastirma, yiiceltme ca-
gur» giddetle mahkGm ettigimiz halde toplumumu-
zun hayatindan o cagin belirgin bazi aligkanhklari-
n1 atmamiz miimkiin olmuyor.

merkez komitesi bu durumu diizeltmekte ke-
sinlikle kararhdir. 15. kongrede siyasi siste-
min gelisiminde ortaya c¢ikan sorunlari ha-
yatin ihtiyaclarina, yeni ekonomik sistemin
temel kavramina uygun olarak incelemek
gerekecektir. sosyalistler arasi toplumsal
iligkilerin biiyiik bir canlilikla gelismesini,
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bilimsel y6netim alaninda genig bir demok-
rasiyi birlestirmeyi saglayacak sekilde, bii-
tiin siyasi sistemin degismesi sézkonusudur.

Devlet politikasinmin hazirlanmasina, ULUSAL CEP-
HE ile icindeki siyasi partiler ve halk kuruluglar
katilir, Ulusal Cephe'ye dahil siyasi partiler birbi-
rinin dostudur ; siyasi calismalari, Ulusal Cephe-
nin ortak siyasi programindan hareket eder; iilke-
de toplumsal iligkilerin sosyalist karakterine daya-
nan Cekoslovak anayasasina saygl goOstermek zo-
rundadir. Milli Cephe igindeki siyasi kuruluglarin
degisik, zit tutumlari, Devlet politikasinda muhte-
mel ¢atigmalar: Ulusal Cephe politikasinda ortak bir
sosyalist kavram temeline dayanarak, siyasi bir an-
lagsma ve biitiin Ulusal Cephe kuruluglarimin birleg-
mesiyle ¢oziimlenir.

Cekoslovak Komiinist Partisi, sosyalizmin geligimi
icin marksist - leninist gériisiin SIYAS! YONU'nii
sosyalist toplumumuzun dogru yolda gelismesi icin
sart sayar.

sosyalizm, emekgcilerin yalniz sinif iligkileri-
nin iistiinliigiinden ve somiiriiden kurtulma-
s1 demek degildir. ayni zamanda kigiligin de
sinirsiz gelisimi demektir. sosyalizm her-
hangi bir burjuva demokrasisinden fazlasi-
n1 vermelidir.

SOomiiriicii smifin sultasindan tamamen kurtul-
mug emekgilere, iktidarin keyfi yorumuyla neyi
Ogrenip neyi dgrenemiyecekleri, herkesin icinde ne-
yi sOyleyip neyi séyleyemiyecekleri zorla kabul et-
tirilemez. Haberlerdeki geri kalmigligi ve degistir-
meleri, 6nlemek, ekonomik ve siyasi olaylarla ilgili
gercekleri haksiz olarak gizleme alhskanlhigim yok
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etmenin, miiessesclerin calisma sonuglarinin yilhk
raporlar halinde aciklamamn ve yabanci iilkelerde
ctkan gazeteleri sattirmanin, celisen goriigler hak-
kinda bilgi vermenin, ithaldt1 gelistirmenin artik
zaman gelmigtir. Yoneticiler diizenli basin toplanti-
lann yapmak, televizyonda, radyoda, basinda giinliik
sorunlar iizerine goriiglerini belirtmek zorundadir-
lar. Basin, radyo ve televizyon, Devletin resmi go-
riigleriyle Parti kuruluglar1 ve basindakiler arasin-
da bir ayirim yapma hakkina sahip olmahdir. Ozel-
likle Parti basimi, Parti igindeki hayat hakkinda bil-
gi vermeli partililer aras: gesitli goriig ve elesgtiriei
tartigmalar1 yazmaldir. Parti basinin, goriigii Dev-
letin resmi goriisii degildir.

Parti, sosyalizmin ideolojik diismanlarinin, demok-
rasiye yonelme hareketinden yararlanmaya kalka-
caklarini bilmektedir. Geligimin bugiinkii safhasin-
da ve iilkemiz kosullan icinde, burjuva ideolojisine
karg: biittin hallin denetimindeki agik bir ideolojik
savasla karst koyma ilkesini uygulamak yerinde
olur. Insanlar1 Parti goriig ve politikasina kazandir-
manin yolu, partililerin halktan yana uygulayic: ga-
hsmalarina dayanarak savagsmak, dogru ve eksiksiz
bilgi vermek, bilimsel c¢oziimlemeden kagmamaktir.
Onemli bir gsey daha : son yillarda, bir takim keyfi
karar kurbam olan partili ya da partisiz kigilerin iti-
bart ile medeni ve siyasi haklarinin geri verilmesi
gerektigi gibi saglanmadi. Parti Merkez Komitesi
kuruluglarinin tegebbiisiiyle bu yoldaki kararlarinin
neden yerine getirilmedigi inceleniyor; haksizlikla-
rin onarilmadigi yerler goriiliirse gereken hemen

yapilacak, haklar iade edilecektir. Haksizhga ugra-
yan kigilerin dosyalarim incelemekle gorevli siyasi
kurulug, halk bakanhg ve mahkemede, gecmisgteki
calismalariyla haksizliklarin ortadan kaldirilmasi-
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na engel olmakta ¢ikar: bulunanlar yer alamiyacak-
tir.

cumhuriyetin giiciiniin temeli ceklerle
slovaklarin egitligindedir. partimizin kapi-
larin1 giivenle - ardina kadar - genclere ac-
mak gereklidir.

Biitiin toplumsal katlardan gelen, genclerin yaglan
ve yetenekleri Glgiisiinde kendi iglerinin yonetimine,
temsilei kuruluslardaki kamu calismalarina katil-
malan saglanmalidir. Genclik kuruluslari, Parti ku-
ruluglarinin ekonomik kuruluslarin, ulusal komite-
lerin yardimcis: olarak taninmalidir. Sorunlarin ¢6-
ziinlenmesinde okul yonetiminde, biitiin sorunlarin
coziimlenmeésinde sz sahibi olmalidirlar. Genglerin,
yoneticilik dahil bilgileri, yetenekleri ve meslekle-
rine uygun goérevler almalari saglanmali, onlarin
yardimiyla kiiltiir, beden egitimi ve eglence mer-
kezleri kurulmalidir.

bu konuda, partimizle c¢ekoslovak genclik
birligi arasindaki iligkiler yoniinde 0z eles-
tirimizi yapmaliyiz.

Genclik temsilcilerinden, c¢ogu kere kigisel go-
riislerin sonucu ve genclik kuruluslarinin iciglerine
karisan, agag1 yukar: kesin emirleri genclere bildir-
melerini istedik. Geng partililere, istekleri, egilimle-
ri, ihtiyaclar1 ve qikarlarim belirtip gelistirerek
Parti politikasinin hazirlanmasina yeterince katil-
malarini saglamadik. Boylece gencligin tegebbiis gii-
cii, siyaset ve toplum hayatindaki rolii zayiflad.
Partinin, Cekoslovak Genclik Kurulugunu «dogru-
dan dogruya yoOnetmesi» gibi yanhs bir ilke de bu
zayiflamaya biiyiik Olciide yardim etti.
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13. Kongre, ekonomik durumu diizeltmenin ve yo-
gun bir gelisime gecmenin geleneksel ydntemlerle,
yonetim sisteminde kismi degisikliklerle merkezden
gelen emirlere dayanan bir planlamayla gerceklesti-
rilemiyecegi yolundaki sonuclar1 onaylamigtir. Bu
diizelme, ancak, sosyalist ekonominin iglemesinde
yapilacak temel degisikliklerle miimkiin olabilir.

Ekonominin demokrasiye yonelmesi programi, eko-
nomik reformu siyasi demokrasinin geligsimine ve
toplumun genel yoOnetimine baglamaktadir.

ekonominin demokrasiye yonelmesi progra-
minda, 6zellikle bagimsiz miiessese ve devlet
kuruluglarina bagh miiessese gruplarinin
kurulmasi, tiiketicinin tiiketecegi seyler ve
hayat tarzini istedigi gibi, eksiksiz gercek-
lestirme hakkina sahip, herkesin igini dile-
digi gibi secebilmesi, ekonomik politikanin
hazirlanmasinda emekgilerle diger toplum-
sal gruplara ekonomik c¢ikarlarini belirtip
savunmak hak ve olanaklarmmin verilmesi
yer almaktadir.

Ekonomik reform, sosyalis miiesseeslerde calisanla-
r1, iglerinin iyi ya da kotii y6netilmesinin sonugla-
nyla dogrudan ilgili olmak durumuyla gitgide da-
ha fazla bagbaga birakacaktir. Bu sonuclarla dog-
rudan ilgili olup bu sonuclara katlanan emekgilerin,
miiessese yonetiminde de s6z sahibi olmasini Parti
gerekli bulmugtur. Boylece miiesseselerde demokra-
tik kuruluglara ihtiyac bog gdstermektedir. Bu ku-
ruluglarin yetkileri, miiessese yonetimi tarafindan
simirlanacaktir. Miidiirler, genel sonuglar hakkinda
bu kuruluglara bilgi verecek, yoneticiler bu kuru-
luglar tarafindan secilecektir. Bunlar birer toplum-
sal kurulug degildir, birer sendika sayilamazlar.
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Ciinkii milessese yonetimi mekanizmasinda dogru-
dan etkisi olan birer unsurdurlar. Miiessese kuru-
luslarindaki {iyelerin bir boliimii, orada g¢aliganlar
arasindan secilir. Geri kalan iiyeler, bagka miiesse-
seler icinden segilecek, bhiitiiniiyle toplumun gikar-
larin1 goézetecek ve kararlarin dogruluguyla teknik
yanini denetleyeceklerdir; bu yabanci temsilcilerin
demokratik denetim yollarindan geg¢mesi gereklidir.

Ekonomik hayati yonetmenin balgica unsurlarindan
biri uyamk bir teknik politika uygulamaya, diinya-
daki teknik ve ekonomik geligimin ulusal kavrami-
n1 incelemeye baghdir. Amaci, arastirmaya ilgi gos-
terilmesi ve daha modern yoéntemlerin uygulama
alanmna konulmasi igin gerekli ekonomik kosullar:

yaratmaktir.

Sosyalist ekonominin igleyisinde gerekli bir meka-
nizma saydigimiz pazara gereken olumlu yerin ve-
rilmesinden cok seyler umuyoruz. Pazar, ig yerle-
rindeki ¢aligmanin, toplum ihtiyacina uygun olarak
goriiliip goriilmedigini denetlemeyi saglayacak bir
yol olacaktir. Ama bizim diigiindigumiiz kapitalist
degil sosyalist pazardir. Pazarn rasgele somiiril-
mesini degil diizenlenmesini istiyoruz. Ekonomik
dengesizliklere kargi pazarin diizenlenmesi yolunda
plian ve ulusal ekonomik politika olumlu bir gii¢ gi-
bi hareket etmelidir. Toplum, cesitli goriigleri dik-
kate alip bilim sayesinde gelecekteki gelisim ola-
naklarim kegfederek, akiler yolu sectikten sonra
planlama isine girigmelidir. Oteki pazar unsurlan-
nn (miiessese ve halk gibi) bagimsizhgim hige sa-
yarak bu yola girilemez. Ciinkii boylece, bir yandan
ekonomik diizen tehlikeye atilir, 6te yandan da eko-
nominin islemesinde gerekli haberlesme ve karar
unsurlar yozlagmis, bicim degistirmis olur.
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sosyalizm, isci hareketinin bilimle kaynag-
masindan dogar, tutunur ve basari kazanir.

Bu saydigimiz giicler arasinda bir ast-iist ya
da taviz iligkisi yoktur. Bilim ilerledik¢e sosyaliz-
min cikarlariyla daha ¢ok uyusur; emekgilerin ba-
saris1 biiyiidiikce bilimin 6niindeki alan genisler.
Sosyalist toplumun hayatiyla bilimin geligip deger
kazanmas1 arasindaki iliski, emekg¢ilerde tarihi go-
revlerinin bilincini ve bu bilinci ne &l¢iide 6n plana
gecirdiklerini yansitir.

Su sira, diinyadaki bilimsel ve teknik devrimin iti-
siyle bilimin toplumsal rolii cok degismistir. Bilimin
biitiin toplum hayatina uygulanmasi ekonominin yo-
gun geligsiminin, insana ve iginde yagadig1 cevreye
y6nelen Ozenin toplum kiiltiiriiniin ve kisiligin gelisg-
mesinin, cagdas yonetim metotlarinin, insanlar arasi
iligkilerin artmasimin, bugiiniin cegitli sorunlarinin
c6ziilmesinin baghca sartidir. Ozellikle bilim ve tek-
nik alanda uzun vadeli gériislerin sosyalizmin kapi-
talizme karg1 kazanacag zaferde Onemli etkisi ola-
caktir.

Sosyalist toplumun bilimsel y6nden anlagilmasinida
insan bilimlerinin etkin bir arac¢ olabilmesi icin bu
bilimlerin i¢ hayatlarindaki ilkelere sayg1 goster-
meli, yiiksek bir bilimsel diizeye varmalar: icin ge-
rekli hareket alani ve kosullar saglanmalidir. Par-
ti, bir takim kuruluslarimn araciligiyla insan bilim-
lerinin gelismesi ve 6nemli toplumsal sorunlara yo-
nelmesine yardime: goriisleri belirtecek tesebbiisler-
de bulunacaktir; ama yaratici bilimsel caligsmalarin
igleyisine karigmiyacak, bilginlerin tegebbiis ve top-
lumsal sorumluluklarina giivenecektir.

Bilimin gelismesi i¢in uygun kosullarin yaratilma-
smin yam sira, acele iistesinden gelmek gereken bir
bagka is BILIM! VE TOPLUMSAL UYGULAMA-
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YI AYIRICI ENGELLER! ORTADAN KALDIR-
MAKTIR.

Sosyalist toplumun geligmesi, bilimin ydnetime ve
biitiin toplum hayatinin yeniden diizenlenmesine git-
gide daha fazla katilmasi ve toplumsal sorumlulu-
gunun sonucudur. Bu amagcla, bilim adamlarmin
temsilci gruplara ve diger toplumsal yonetim kuru-
luglarina simdikinden daha ‘genis Ol¢iide katilmala-
rin siyasi ve ekonomik tedbir tasarilarinin incelen-
mesile bilimsel kuruluslarla bilim adamlarinin daha
yakindan ilgilenmelerini saglayacagiz. Toplum yo-
netiminde bilim adamlarimin bilgilerinin biiyiik 6l-
¢iide uygulanmasini temin edecek, bu alandaki ca-
lismalara yardime:r olacak ekonomik ve toplumsal
kogullar yaratacagiz. Kisa siirede bir bilimsel uz-
manhk sistemi kurulmasini saglayacak, yonetimin
her diizeyinde onemli konularda tartismalar diizen-
lenmesine ve saglam kararlar alinmasina yol acga-
cagiz.

egitimimizin bundan sonraki gelismesini
bagta gelen bir ig sayiyoruz.

Bu konuda, halkin kiiltiir geleneklerinden, genis bir
demokrasiye yonelme hareketinin sosyalist asama-
s1 sirasinda varilan basarilardan yola ¢ikiyoruz.

ulusal ekonomimiz ve biitiin toplumumuzun
canliliga kavusup gelismesi kiiltiiriin, okul
ve 6gretmen ihtiyacinin hice sayilmasindan
vazgecilmesi, milli egitime toplum kaynak-
larindan ¢ok daha biiyiik bir pay ayrilma-
siyla miimkiindiir.

Uzun vadeli tasarilarimizda yeni bir temel teknik
Ogretim kavrami hazirlamak zorundayiz. Bu temel
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teknik 6gretimde Ogrencinin tegebbiis ve bagimsiz-
g1 hesaba katilacak, her birinin zevk ve yetenegi
arasinda bir ayirim yapilmasina izin verilecek, ders-
lerin mantiki olarak Ggrenilmesi saglanacaktir.

maddi ve manevi kiiltiirii desteklemek yal-
niz kiiltiir cephesinin degil biitiin toplumun
kaygis1 ve igi olmalidir.

Kurulusundan bu yana Partimiz, kiiltiir ve sanat
alamindaki yaraticilarin en iyilerini g¢evresinde top-
lamay1 bagsarmistir. Bu olay, savag oncesi Cekoslo-
vak sanat Onciilerinin sosyalist oldugundan bagka
1945 de kurtulustan sonra cogu aydimin solculugu
ya da Parti'ye segisiyle ispatlanmigtir. Sonradan,
ozellikle 1950 baslarinda kiiltiir temsileilerinin pek
¢ogu bir takim suclamalara hedef oldu, iclerinden
bir siiriisii hic bir temele dayanmayan siyasi ceza-
lara c¢arptirildy, Parti’nin kiiltiir politikas:1 sarsilip,
bicim degistirdi.

Kiiltiir politikasinda miidaheleciligi ve biirokratik
yontemleri istemiyoruz, bunlarla savagacagiz. Sa-
natkirin yaraticiligl sansiire tabi tutulamaz. Yara-
ticilarimiza sonsuz giivenimiz vardir; sorumluluk
duygusundan yoksun bulunmadiklarini ve anlayis-
larmm ispat edeceklerdir. Kiiltiir emekgileriyle yara-
ticilarinin sosyalizmin insancil ve demokratik yani-
nin geligtirilmesine ne biiyiik bir katkida bulunduk-
larini, bu gelisimin 6nlenmesine kars: nasil savas-
tiklarim iyi biliyor ugraglarim degerlendiriyoruz.

kiiltiir ve sanatin insancil ve tolpumsal go-
reviyle ilgili dar goriiglerden ideolojik ve
siyasi rollerinin 6nemsenmesinden, insan ve
cevresindeki diinyanin degismesindeki te-
mel estetik gorevlerin hice sayillmasindan
vazgecilmesini istiyoruz.
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Parti, sanatg1 yaratici Ozgiirliigiinii ve sanat eser-
lerini gérme hakkim saglayacaktir.

Kbiltiir ve sanat alaninda gerekli ozgiirliigiin, kiil-
tiir emekcilerinin caligmasinda da kendini goster-
mesi gerekir. Hepsi, devlet kuruluglan i¢in vazge-
cilmez birer yardimcidir. Sosyalist aydinlarla sanat
ve kiiltiir alaninda gorevli biitiin yo6neticilerin so-
rumlu ve bagimsiz gekilde her alanda Parti politi-
kasmmin hazirlanmasina yardimeci olacaklarindan,
kiiltiiriimiiziin insancil ve sosyalist yonelimi baki-
mindan birer teminat sayilacaklarindan eminiz.
Tabii kiiltiiriin rolii politikadan biitiinliik ayrilamaz.
Anayasa teminati altindaki gériislerin 6zgiirliik i¢in-
de dile getirilmesine karsi ¢ikilmamasim saghyaca-
g1z. Partimiz, yine de diinyanin degismesi i¢in ve-
rilen savagta sosyalist insanin etkin gekilde ortaya
cikarihsina yaratici giiciin de katkida bulunmasi
icin caligmaya devam ederek, ilham kaynagi roliinii
siirdiirecektir.

diinya emperyalizminin saldirgan egilimle-
rine karsi sosyalist yve demokratik giiclerin
verdigi savasta kararlh bir sekilde geligimin,
demokrasinin ve sosyalizmin yaninda yer
aliyoruz. bu yonden, onde gelen uluslarara-
s1 sorunlar karsisindaki tutumumuzu, - ge-
rici emperyalist giiclere kars: verilen diinya
capindaki savagtaki yerimizi belirliyoruz.

Cekoslovak dig politikasinin temelleri, ulusal kur-
tulug savagi sirasinda ve iilkemizin sosyalist kuru-
lus devresinde atilmigtir.

bu temel sovyetler birligi ve diger sosyalist
devletlerle beraberlik ve igbirligidir. miitte-
fiklerimiz olan diinya sosyalist birligi iilke-

71



leriyle aramizdaki dostca iligkilerin gelecek-
te karsilikli saygi, toprak biitiinliigiinii' go-
zetme, hak esitligi ve uluslararas: dayanig-
ma esaslariyla daha da koklesmesini istiyo-
ruz.

Bu yodnde, Ekonomik Konseyin kargihkhh yar-
dim konusundaki ortak calismalariyla Varsova Pak-
t1 cercevesindeki calismalara fiilen katilacagiz.
Gelisme yolundaki iilkelerden anti-emperyalist cep-
heden yer alanlarin bundan sonraki calismalarina,
sosyalist Cekoslovakya, giicii ve olanaklar: 6lciisiin-
de yardimec: olacak, emparyalizm, sdmiirgecilik ve
yeni - somiirgecilikle savagan biitiin halklar1 destek-
leyecek toprak biitiinliiklerinin, ulusal bagimsizlik-
larinin ve ekonomik gelismelerinin yardimecisi ola-
caktir. Gelecekte de, saldirgan Amerikaya kars1 Vi-
etnam halkinin verdigi kahramanca savas: destek-
lemeye devam edecegiz. Orta - Dogu krizinde siyasi
bir ¢6ziim yolunu kabul ettirmeye caligacagiz.
llerlemis kapitalist ,ilkelere karsi, baris icinde bir
arada yasama politikasim uygulayacagiz. Cografi
durumumuz, bir sanayi iilkesi olarak ihtiya¢ ve ola-
naklarimiz biitiin Devletlerle ve uluslararasi kuru-
luslarla karsihikl fayda saglayacak gelismeleri 6n
goren cok daha canh bir Avrupa politikas: izleye-
cek, Avrupa kitasinin ortak giivenliginin saglanma-
sina calhgacagz, 1Kl ALMANYA’NIN VARLIGINI
KABUL EDIYOR DEMOKRATIK ALMANYA
CUMHURIYETIN!] ALMAN TOPRAKLARINDA
ILK SOSYALIST ULKE OLARAK AVRUPA ICIN
ONEML! BIR BARIS UNSURU SAYIYOR; BATI
ALMANYA CUMHURIYETINDEK! GERCEKQ!
GUCLER! DESTEKLEMEK GEREGIN! DUYAR-
KEN AYNI ZAMANDA BU ULKEDEK! YEN!
NAZ! VE INTIKAMCI EGILIMLERIN KARSISIN-
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DA BULUNDUGUMUZU AGQIKLIYORUZ. CEKOS-
LOVAKYA HALKI BUTUN ULUSLARLA BARIS
ICINDE YASAMAK ISTER.

Uluslararas: isci ve sosyalist hareketi alaninda Ce-
koslovak Komiinist Partisi daha biiyiik bir ¢aba gés-
terecektir.

SOVYETLER BIRLIGlI KOMUNIST PARTISI,
SOSYALIST BIRLIGE DAHIL 1SC! VE KOMUNIST
PARTILER! ILE DIGER BUTUN KARDES PAR-
TILER ARASINDA DOST(CA ILISKILERIN ART-
MASI, - GIRUSULMES! VE HEPSININ DENEY-
LERINDEN DIGERLERININ DE YARARLANA-
BILMESININ UZERINDE OZELLIKLE DURU-
YORUZ.

sonuclar

Temelde, bir yon degisikligi yapmus degiliz; gelenek-
lerimizin ve daha onceki kararlammizin ruhuna uy-
gun olarak iilkemizde, simf catismalarindan armn-
mg, ekonomik teknik ve kiiltiirel hayat ydniinden
iyice gelismis, toplumsal ve ulusal yéonden dogru, de-
mokratik bir kurulusu olan, bilimsel bicimde yoneti-
len kaynaklarimn zenginligiyle insanhga yarasir bir
hayat, dostca iliskiler, insanlar arasi karsihkh isbir-
ligi ve insan kisiliginin ézgiirce olusmasim saglaya-
cak bos alamn bulundugu bir sosyalist toplum kur-
mak istiyoruz. Her yonden demokratik, Cekoslovak-
ya kosullamna uygun yepyeni bir sosyalist toplum
modeli ortaya cikarma cabasi icindeyiz. Kendi de-
neylerimiz ve bilimsel marksist goriisler, eskiden
kalma yollarla bu hedefe varilamayacag sonucuna
ulasmammzi saghyor. Toplumumuz giic bir déneme
girmistir, bu dénemde ahsilagelmis goriislerden me-
det umamayiz. En iyi niyetlerle gerceklestirilmis ol-
sa bile, hayat1 bir talum kaliplar icine sokamayiz. Su
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sira bilinmeyen kosullar arasinda kendimize yol ac-
mak deneyler yapmak, sosyalist gelisime yeni bir
bicim vermek bunlam yaparken yaratici marksist
goriislere ve uluslararas1 emekei hareketi bakkinda-
ki verilere dayanmak gorevi bize diisiiyor. Sorumlu
iilke olarak, uluslarasi sosyalist hareketin éniinde
Cekoslovakya, sosyalist gelisme kosullarinin, epey
ileri olan maddi temelin degerlendirilip kullamlma-
smin, halkimin kKiiltiir ve egitimiyle sosyalizmin icin-
de demokratik geleneklerinin olaganiistii bir diize-
ye vansimn dikkate alimip anlayisla karsilanacagina
givenir. Elimizdeki olanaklardan vazgecer, ayagi-
miza gelen kismeti tepersek kimse bizi bagislamaz.
BU TEDBIRLERI, IDEALLERIMIZDEN HER-
HANGI BIRINDEN YA DA DUSMANLARIMIZ-
DAN VAZGECMEK ICIN ALMIYORUZ. TERS}-
NE: BU TEDBIRLERIN YILLAR YILI DUSMANA
SAYISIZ FAYDALAR SAGLAYIP SOSYALIST DU-
SUNCENIN ETKINLIGINI YOK EDEN, SOSYA-
LIST ORNEGIN CEKICILIGINI ORTADAN KAL-
DIRAN GEREKSIZ YUKU ATMAMIZA YARDIM
EDECEGINE EMINiZ. SOSYALIST HAYATIN
HIZMETINDE YENiI GUCLERI HAREKETE GE-
CIRMEK BU GUCLER SAYESINDE TOPLUMSAL
SISTEMLERIN, DUNYA GORUSLERININ COK
DAHA ETKIN BiR KARSILASTIRMASINI SAG-
LIYARAK SOSYALIZMIN FAYDALARINI ACIK-
CA ORTAYA KOYMAK ISTIiYORUZ.

Gelecek ay ve yillarda cok giic anlarin, oldukc¢a ka-
risik ve sorumluluk gerektiren bir isin bizi bekledi-
gini gizlemiyoruz. Gorevimizi basarmak icin Cumhu-
riyetimizin miimkiin oldugu kadar cok sayida yurt-
tasim bir araya getirmek, bu iilkenin iyiligi, bars-
¢1 cabalar ve sosyalizmin gelismesiyle ilgili herke-
si birlestirmek gerekecektir. Giiven, karsihkh anla-
y1s, biiytik bir insanhk deneyine gercekten biitiin

74



gliclerini koymak isteyen herkesin bir arada cals-
mas1 sarttir. Her seyden once yaratica calisma, her
emekeinin, her partilinin kisisel tesebbiisii bize yar-
dimc1 olmahdir. Giivenle omnlara genis bir cahsma
alam, acmak, yollarmma ¢ikacak biitiin engelleri te-
mizlemek, insanin yaratici giiglerini, toplumun mad-
di ve manevi biitiin yeteneklerini harekete gecirmek
amacimzdir. Vatanmi, halkimizz seven her namuslu
yurttasin ilkesinin geleceginden sorumlu bir yéne-
tici oldugunu ve kendisine giivenildigini hissetmesini
saglayacak kosullam da saglamak istiyoruz. Cals-
ma programimn iilkemizdeki sosyalist ¢abalarin ye-
niden dogus programi olmasi en biiyiik dilegimizdir.
Ne istedigini bilen ve hedefe yonelebilen bir ulusa
kars1 koyacak giic yoktur.
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ekonomik yonetim sistemi ota gik

IKINCI diinya savasindan uzun yillar sonra iiretimi
hizla arttirip bu temele dayanarak hayat diizeyini
de yiikseltmeyi basardik. Toplum ekonomisinde ve
cegitli miiesseselerde yapyeni yoénetim usullerinin
yerlesmesini sagladik. Uzmanlann, is yeri temsilci-
lerinin, sendikalar gibi diger ilgili kurulug iiyeleri-
nin, sanayfi, tarim ve cegitli siyasi parti temsilcileri-
nin biiyiik olciide katildigi, ulusal ekonomide yeni
ve demokratik planlama yo6ntemlerini uygulayan
diinyanin belki de ilk iilkesiyiz. Bu pldnlama yontem-
leri ilk bagarili sonuclarim verdi. Savastan sonra da,
en biiyilk batih miiesseselerle rekabet edebilecek
devletlegtirilmis biilyiik miiesseselerimiz oldu. Son-
ra, biitiin bunlar1 birden kenara birakip plinlama
ve ig yerlerinin idaresinde tamamen merkezi bir
yonetime kaydik; ig yerlerinde, fabrikalardaki te-
sebbiis ruhunu yavas yavag 6ldiirditk ve saglam is-
letmeler yerine plinmin harfiyen uygulanmasina, yal-
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nmz nicel (kemmi) bagarilar kazanma yarigina sap-
tik.

Yillar boyunca, sosyalist miilkiyetin yalmz Devlet
miilkiyeti bigiminde olacagini, Devletin her geyi, te-
peden ve en ince ayrintilanna kadar diizenleyecegi-
ni, igletmelerde iiretim miktarimn ne olacagim, ire-
timde ka¢ is¢inin caligacagini, ig veriminin nere-
ye varmas) gerektigini sGyleyecegini sandik.
Emekgilerde, ¢ahgtiklary yerin gergekten sahibi ol-
duklar hissi yavas yavas kayboldu; verimli koca
igletmelerimizi, ekonomik yonden kendi kendine yet-
meyen birer kiigiik iiretim birimi haline getirdik.
Hepsinin tepesine koca bir idareci iist-yapr, sayisiz
merkezi kurulusuyla bir siirii bakanhk diktik. Ure-
tim faaliyetleri, gelisme, yatimm fonu, ara¢ ve ge-
recler, maaglarla Gdenekler gibi igletmelerin ihti-
yvac duydugu her sey tepeden saglaniyordu. Bu ne-
denle igletmeler pazara, tiiketiciye ve kendi cahgma-
larinda ekonomik esaslara duyduklan ilgiyi yavag
yavag yitirdiler. Isletme gelirlerinin pazarlara, mal-
larimin satisiyla, tiiketicilerin ihtiyaclarinin gideril-
mesiyle ilgisi yoktu. Buna karighk tepede hazrla-
nan plana harfiyen baghydilar.

Plan1 yaparken merkez, pazarin yerini tutama-
d1; igletmelere, ne yapmalar1 gerektigini ayrintila-
niyla soylemedi; ancak bazi mallarin yapimim bildi-
rebilirdi. Bunda bile mallarin cinsi, ayrintih gesitle-
ri, iiretim teknigi v.s. gibi geyleri tespit edebilmek-
ten uzakti. Briit iiretim adi1 verilen genel iiretim
miktarim belirtmekle yetiniyordu; igletmeler de her
zaman, briit iiretim planim gergeklestirebiliyorlar-
di. Tabii ekonominin ve tiikedicilerin zararina.
Merkez yalmz iiretim miktariyla igletmelerin ne ka-
dar mal ¢ikaracaklarini belirtmekle yetinmiyor, iire-
timi yOnetecek baghca kigilerin atanmasim da iize-
rine aliyordu. Ayni gey genel iiretimin yonetilmesin-
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de de sdz konusuydu. Plan1 hazirhyanlarin genellik-
le isletmelerin i¢ sorunlarindan, muhtemel i¢ celig-
kilerinden haberleri yoktu, plandaki rakkamlarin
nasil dogdugunu bilmiyorlardi. Kendilerine hi¢ bir
degigiklik sunulmuyor, bir yargwa varmak, karsi-
lagtirma yapmak olanagindan yoksun bulunuyorlar-
di; birkag gelisim olanagr arasinda secim yapmalar
imkdnsizdr, v.s. Planlamada bir mutlak iktidar re-
jimi sozkonusuydu. Gergelk sonug degil diktatorliik-
tii kesin olan. Plamin tipatip uygulandigim belirt-
mek yetiyordu. Ama ekonominin gerg¢ek durumu,
gercekten varilan sonuglarla kimsenin ilgilendigi
yoktu. Yonetici kadro politikas1 da aymyd: : Eko-
nominin kilit noktalarina yerlegecek miidiirlerin se-
¢iminde rol oynayan o6lcii ve yontemler.

Bilginin iizerinde hi¢ duruldugu yoktu, insanlarin
yetenekleri, yoOneticilik yapip yapamyacaklarn o6-
nemli degildi. lktidardakilere «sadik ve giivenilirs
olma derecesi bu atanmalary kesinlikle etkiliyordu.
Siyasi ve mesleki goriiglerden, sirf adet yerini bul-
sun diye s0z edilmekteydi. Mesleki bakimdan. gore-
vini yapmaya ehil olmayan, bilgisiz ve gerekli yete-
nekten yoksun kisi istenen siyasi sartlari1 bile ken-
dinde toplayamaz. Ciinkii, basinda bulundugu islet-
meyi halkin c¢ikarlarina ugun olarak y&netemez.
Gergekten, gegmiste yonetici kadroyu segme iktida-
T ellerinde tutanlar, sahsen kendilerini destekle-
yecek, iktidardaki yerlerini daha da saglomlagstir-
malarm saglayacak, dolayiswyla sahsen giivendik-
leri birini 6memli mevkiye getirirlerdi. Boyle segilen
adam da, kendini giiglii hissetmezse ¢evresinde ve
altinda, kendisini destekleyeceklerine inandigr emek-
cileri toplar, durumunu tehdit etmiyeceklerine ve
gerektiginde kendilerine giivenebilecegine inamrda.
Yonetici kadronun her kademesinde, yukaridan asa-
giya kadar durum boyleydi.Hastalk oyle yayginlas-
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tv ki ulusumuzun biling altinda yer etti. Tabii yone-
ticilerin hepsinin kotii oldugu sdylenemez. Pek ¢ok
iyi miidiir bu sisteme uymay1 6grendi; bu nederle
gliniimiizde biitiin idarecileri toptan mahktm edip
degistirmek haksiz olur. Ama derine inen arasgtir-
malarla ¢aligmalarimi incelemek, yoneticilik yapip
yapamiyacaklarini anlamak yerindedir. Eskiden se-
cildikleri halde yeni kosullar altinda da isletmelerini
¢ok iyi yonetebilecek pek cok iyi miidiirii sahsen ta-
niyorum. Yine de eski igletmeci se¢gme sisteminin
kisisel goriis ve dar bir iktidar kavramina dayandi-
g1 gercegi degismez.

Dev iiretim birikimlerinin, bilimsel ve teknik dev-
rimlerin, ¢ok karigik iiretim-pazar iligkilerinin orta-
va ciktig1 cagimizda igletme diizeyi biiyiik 6nem ta-
simaktadir. Bugiin ekonomik sonuclar, 6zellikle ig-
letme diizeyiyle ilgilidir. Kapitalist iilkelerde en bii-
yiik sermaye sahipleri en biiyiik igletmeciler degil-
dir.Bugiin kapitalist ilkelerde igletmeci kadrolarin
bilingle yetistirilmesi sézkonusudur. lsletmeciligin
igle ilgili bilgiler ve tecriibe gerektirdikten baska
karar verme, tehlikeleri goze alma, insanlarle kar-
sihkcly konugabilme, birlikte ¢calhsacak kigileri segme
gibi bir takvm sartlars da gerektiren bir meslek ol-
dugunu artik kabul etmeliyiz. En biiyiik kapitalist
igletmeler yiikksek okullary bitiren o6grencilerin en
iyilerini seciyor, genellikle psiko-teknik testlerin
yardimiwyla bunlar okul sonras, ozel bir egitimden
gegiriyor. Bu egitim siiresinde Ogrenciler, isletmeci-
likte modern hesap tekniginin yerini, 6greniyor, mo-
dern pazarlama yoéntemlerine vakif oluyor, igletme-
cilikte toplumbilim ve ruhbilimin yerini anhyorlar,
v.s. Bu sekilde yetisen kigiler genellikle yabancy fir-
malarda staj yapmaya goénderiliyor; geri dondiikle-
rinde, igletmenin biitiin boliimlerinde birer siire ¢a-
hsworlar. Sonra gecirdikleri tecriibenin iyice yer-
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legmesi i¢in yoneticilerin yardimcihigina getiriliyor-
lar.

Isletmecilik ¢aligmalarimin anlam konusunda bir 6r-
nek vermek istiyorum : Ikinci Diinya Savaginin
cok uygun kosullarina kargin Amerikadaki Ford
fabrikalar iflasin egigine geldi. Miiessese Henry
Ford’un 6liimii ve yerine oglu Ford Junior'un gec-
mesiyle kurtuldu. Ford Junior kilit noktalara yeni
ve usta igletmeciler getirdi, teknikte yenilik yapi-
madigr halde gelir hizla artts. B. F. Druker, THE
PRACTICE OF MANAGEMENT adli eserinde, bu
konuda sunlar1 soyliiyor : «Baba Ford miiessesesi-
ni, bir tek kigsiye ait oldugunu kafalara vura vura
isletiyor, biitiin onemli konularda kendi karar veri-
yordu. Casusluk sistemine dayanan, her ¢calisanm de-
netleyen bir gizli polise sahipti ve Ford fabrikalar:
tek kisinin diktaswyla yonetiliyordu. Kendi basina
karar veren, kendi istedigi gibi caliymayan kim var-
sa Baba Ford géziiniin yasina bakmadan kovuyor-
du. Boylece, zamanla en iyi yardimcilarin elinden
kagirdr.» Ne yazik ki, insana da, kisa siire Once iil-
kemizdeki uygulama s6zkonusu edilirmis gibi geli-
yor.

Cekoslavakya’daki igletmeciligin kotiiliigii su olayla
acikga goriilebilir : Azami ¢calisma siiresiyle asgari
sonug saglamyor. 1965 yilinda Cekoslavakya’'da 500
miidiir arasinda yapilan bir sorusturmanin sonucu-
dur bu. Bu sorusturma haftanin yirmi saatini top-
lant1 ve damgmalarla gegirdiklerini, bu toplant1 ve
danigmalarin ancak yiizde7 sinin iiretim sorunlari-
mn co6ziimlenmesiyle ilgili bulundugunu ortaya ko-
yuyor. Aym siire icinde igletme miidiirlerimizin haf-
tada sekiz saatlerini mektuplagmaya, yalnz alt1 sa-
atlerini incelemeye, agag1 yukar ikibucuk saatlerini
telefonlara, doértbuguk saatlerini raporlar, talimat-
lar yazilmasina ve isin diizenlenmesine ayirmalari
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alul abr gibi degildir. Ogrenime ¢ok cok biiyiik bir
onem verdigim yok, ama igletme miidiirlerinin 6gre-
nim dereceleri yine de bash basina bir igaret. 1963
yilinda, 11. 941 igletme ve fabrika miidiiriiyle yar-
dimailarindan yalmez 2822 si yiiksek Ogrenim gor-
miistii. Yani beste biri. Ote yandan bu yoneticilerin
2265 inin yalmz ilkokul diplomasi vardr. Miihendis
teknisyen diizeyine ulasmiy 176.546 Kkisiden ancak
19,546 stmin yiiksek O6grenim diplomast vards. Yani
dokuzda birinden azimn. 37.722 sinin ise yalniz ilk-
okul diplomasi1 mevcuttu. Igletmelerde en iyi batih
miiesseselerin iiretim ve verim giiciine erismek, cag-
das isletme diizeyine varmak istiyorsak genel cag-
rilar ve propaganda yetmez. Bu se¢imi saglam temel
lere oturtmak zorundayiz. Devlet bigimindeki sos-
yalist miilliiyct bize caddas isletmeciligi sajhyamaz.
Birkag¢ meritezi Devlet kurulusundan ne iiretim dog-
ru diiriist yoOnetilir, ne igletmelerin diizenlenmesi
saglanir; hele bilerek yonetici se¢imi hi¢ yapilmaz.

Yalniz bir merkezi kurulus degil, hi¢c bir bakanhk
bir siirii igletmenin icindeki iiretim olanak ve kosul-
larin1 ayrintilariyla bilemez, iistelik biitiin tiiketici-
lerin bitip tilkenmeyen muazzam ihtiyag¢larinin sa-
yisim anliyamaz. Devlet kuruluglari, Devlet miies-
seseleri ve iiretimin disinda kalan diger kuruluslar
ekonomik cikar1 hesaba katmak zorundadirlar. Bu
kuruluglar, kararlarinin gelirlerinde yaptigh etkiyi
hissetmeden, isletmeden ¢ok uzakta karar vermek-
tedirler; gcalisma odalarinda, bir takim raporlara,
bilgilere, yiizeyde kalmig denetleme sonuglarina, da-
nigsmalara dayanarak bu karara varmaktadirlar. Ge-
nel talimatlarin uygulandigimi belirten bicimsel ra-
porlar onlara yeter; igletmelerin agiklamak isteme-
diklerini agiklamalarina da zaten imkin yoktur. Ig-
letme agiklanmasini istemedikge Ornegin, iiretim
teknik ve teknolojisini nasil gelistirdiklerini, iireti-
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mi nasil gereken diizeye ulastirdiklarini, hangi yeni
titkketim maddelerinin ¢ikarildigimi, maliyet fiyatinin
nasil diisiiriildiigiinii sdyleyebilirler mi ? Hatah ka-
rarlarnin sonucunu igletmelerin kendi biitcelerinde
hissedecekleri bir durum da yaratilamaz. Sorumlu
kisi, sonuc ne olursa olsun kararin versin, nasilsa
degismiyen bir maas garantisi var. Ustelik de hiz-
metinde calistrigs kurulusun perdesi arkasinda gizle-
niyor. Bu kurulusun yardimi olmadan, olumlu, elle
tutulur kararlar vermek yeteneginden yoksundur.
Yonetici kadroda gorevli memurlar, cesitli bakan-
larin gelip gittigini goriirler, Cesitli kollektif kuru-
luslarin giigsiizliiklerini goriir, yalniz astlarimin de-
gil iistlerinden bir cogunun da bagkalarina bagh ol-
duklarin1 goriir, tabii goérdiiklerini de kimseye bel-
li etmezler. Islerin iyi kétii ¢irpigtirilmasinda bir ce-
git teknik yeknesakiigin, degismeyen korleme calig-
ma yontemlerini astlara tepeden bakan bir tavir
takinip iistlere bicimsel bir takim faaliyet raporlari
verip yaltaklanmalarin dogusu ve yerlesmesi bura-
dan gelmektedir. Hayatinin son yllarinda Lenin’in
durmadan elestirdigi biirokratik yometimin ruhudur
bu ne, emirler, ne ¢agrilar, ne dindarca dilekler ta-
rafindan dedigtirilebilir. Baz1 iktidar kuruluglar ge-
rekli oldugu, politika siiriip gittigi siirece bu iligki-
ler degismiyecektir. Miimkiin olan yerde bu biirok-
ratik karar, yerini kararlarinin sonuclarini kendi de-
rilerinde, ceplerinde hissedecek kigilerin kararlar-
nin almasi gerekir.

Insanlar, hayatlary, varhklar, ve gelecekleriyle ilgi-
li kararlar verebilmeli, hi¢ olmazsa bu kararlara
miimkiin oldugu kadar yakwmdan katidmahdrlar.
Yalmz hayatlarinin gectigi yerde degil -fabrika ya
da ev- miimkiin oldugu kadar hayatin, iiretimin, tii-
ketimin, ulagtirmamn v.s. gelistigi yerlerde de ka-
rar verebilmelidirler. Bunun ig¢in de, en genis bir
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kendi kendini yonetme sistemi kurulmas: zorunlu-
dur. Bu sistem demokratik yoldan segilen igle ilgili
cesitli insan ve insan gruplarum gruplarn temsilci-
lerini igine almahdir. Gegmisteki gibi, tepeye ¢ikap
dizginleri ele alanlarin miimkin oldugu kadar ¢ok
karar yetkisini kendilerinde toplamalarim, her se-
yi kaba taslak ayrintilariyla tepeden ascgr bildirme-
lerini onlemek istiyorsak bu degisik yolu tutmahyrz.
Cogunlugu iiretimde uzmanolan kisilerin karar ver-
mesini saglayan kendi kendini yonetim sistemi bii-
tiin ekonomiye uygulanmalidir. Gercgekten emekei-
lerin demokratik yoldan kendi kendilerini yonetme-
leri s6zkonusudur. Bu yonetim biirokratik kararla-
r1 mimkiin oldugu kadar simirlayacak, meslek okul-
larinda en iyi kosullar altinda yetigmis isletmeci
kadrolara ve en modern isletmecilik anlayisina, uzun
aragtirmalar sonucu ortaya cikarilmis en yeni ca-
lisma yontemlerine dayanacaktir. Isletmelerde e-
mekei kurullarin, ulusal kurulusglar ve federal Dev-.
let kurulusunda siirilyle uzman komisyonlarindan
meydana gelen ekonomik kurullar1 bu amacgla yerleg-
tirmeye calisiyoruz.

Sosyalist kendi kendini yonetme sisteminin kurul-
masl, simdilik esit sartlar altinda yapilamamakta-
dir. Ayn elle tutulur ayrintilara her yerde varildi-
&1 sOylenemez. Ornegin, bir Merkezi Ekonomik Ku-
rulun meydana getirilmesine karar verilmistir, ha-
zirhklar devam ediyor; gecici emekei kurullar1 mey-
dana getirilmesi konusunda bir hiikimet kararna-
mesi mevcuttur, isletmeler iizerine ayrintili bir ku-
rulus kanunuyla bu hiikiimet karar1 sonbaharda ta-
mamlanacaktir. Merkezi yonetim kuruluglarinda ya-
pilacak degigiklikler ve ulusal kuruluslarin meyda-
na getirilmesi tasarilar simdilik hazirhk doénemin-
dedir. Bu konularda tartisilmakta olan bir takim
tasarilar mevcuttur.
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Emekeci kurullan igletmelerin basinda olmahdir. Is-
letme ister kendine yeten bagimsiz biiyiik bir miies-
sese olsun, isterse kiiciik, kendi istegiyle baska islet-
melerle ekonomik yo6nden sinirsiz, kendisi icin ya-
rarh ortaliklara girsin, basinda her zaman demok-
ratik yoldan secilmisg bir kurul bulunmalidir. Bu ku-
rul miidiirii azletmek, yerine yeni miidiir getirmek,
yeni miidiiriin olaganiistii promlerine karar vermek,
isletmede bir takim degisiklikler yapilmasina ka-
rar vermek, isletmenin gelisimiyle ilgili temel so-
runlarda goriisiinii bildirmek, biitiin bunlar kesin
kararlarda miidiiriin yetkisi kisitlanmadan yapmak
hakkina sahip olmaldir.

Cok tartisilan bir temel sorun daha : Emekci kurul-
lar igletmenin basma miidir olarak en iyi uzman-
lar getirebilir, miidiire bagimsizhigime ve gerekli
karar yetkisini birakar ma ?

Burada, emekgilerin ancak bir tek giiniin sinir-
lar1 icinde yasiyabildikleri, kisa vadeli ¢ikarlarinin
farkina vardiklari, yarim diisiinmekten aciz olduk-
lan ortaya cikiyor. Belki bazi igletmelerde calisan-
lar gercekten yanhg yapacak, kurula iyi konusanla-
rn, demagoglar sececek. Belki bu igte biiyiik zarar-
lar1 da olacak. Maaslar, hemen arttiracaklar, yatiri-
ma ve idiretimi ¢gagdas diizeye getirmeyi dilsiinmiye-
cekler. Ama er ge¢ deneyler birikecek ve yaptikla-
r igin verimli olmadigin: anhyacaklar; yatirimsiz,
yenilenmeden, teknik gelisime ayak wydurmadan is-
letme gelirlerini dolayrswyla da emekgilerin maasla-
rm devamh arttirmamn mimkiin olmadigimy anl-
yacaklar. Emekcilerin vardig1 yiiksek diizey, kendi-
lerine zayif miidiirler se¢miyeceklerinin teminatidir.
Ciinkii igletmeyi gerektigi gibi yonetmekten aciz za-
nf bir miidiir herkesin hosuna gitmek yolunu tutsa
bile basarr kazanamaz, emekgilere daha fazla zara-
7 dokunur. Maaslarin devamly artmaswn bir tiirlii
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saglayamaz. Buna karsihk, tipks kapitalist igletme-
lerde oldugu gibi, neden emekgi kurullar zamanlar,
bilingli olarak isletmeyi yonetebilecek kadroyu ye-
tistirip hazirlamasm 2 Neden bu kurullar, eskinin
idaret maslahatgy, biirokratik yinetimindekinden
¢ok daha tarafsiz, cok daha ¢ahgkan miidiirler sece-
mesin ? Tersine, mesleki bakimdan yeterli, igciler-
den cok sey istemekle beraber dogru, kolay s6z din-
lemeyen ama insanlari idare etmeyi bilen, igini bil-
digi anlasilan ve otoritesini bilgisinden alan bir mii-
diiriin emek¢i kurullarindan ne korkusu olabilir ?
Gecmigteki igletmeei politikasini bildigimizden, bii-
yiik sorumluluk yerlerine getirdikleri kigilerin ca-
lismalarinin sonucunu ceplerine duyanlarin, eskinin
igletmeci seciminde kisisel ve hatali davrananlar o-
lan, hatalarinin sonucunu ceplerinde hissetmiyenler-
den kot secim yapmiyacaklarim bilmeliyiz. Kurul-
lar, miidiirlerin yerini alamaz, hi¢ bir miidiir de so-
rumluluklarini kurula yiikleyemez. Uzun ya da ki-
sa vadede herkes kararlarimin hesabini verecektir.
Kurul miidiirii alinan kararlardan o6tiirii degil, yo-
netimin kotii sonuglarina dayanarak, caligmalaiini
iyice inceledikten ve igletmenin koétii gidisinde so-
rumlulugunu delillerle ispatladiktan sonra azledilir.
Isletmelerimizin dogrudan yonetiminin getirdigi so-
runlar1 da gozden gecirerek ekonomimizin bugiinkii
durumunu oOzetlemek istedim. Gecmiste, bu alanda-
ki baglica yetersizliklerin neler oldugunu ortaya ci-
karmak, ayni zamanda da gelecekte isletmelerinin
yonetim diizeyinin yikseltilmesi icin gerekli temel
gartlann neler oldugunu kisaca g6stermeye caligtik.
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5.
TEKNIK UYGARLIGIN
INSAN MODELI ICIN

raaovan richta

Fen doktoruy,
Bilimler Akademisi
danigman iiyesi.
Felsefe Enstitiisii
Midiir yardimeisi.
Sosyalizmin geligimi
iizerinde

teknolojik alandaki
llerlemeleri dikkate
alarak

teknik uygarhk
doneminin insan modelini
hazirlayan

bir aragtirmaci
grubunun baginda.



teknik uygarhgin insan modeli richta

SON yirmi y1l iginde Cekoslovakya’nmin toplumsal ya-
pist koklii bir degisiklik gecirdi: Insamin insan tara-
findan somiiriilmesi, tarihe karigti. Catismasiz, yan-
hgsiz gecmese bile ihtilalei sosyalist hareketin bas-
hca hedeflerinden biri gerceklegmis oldu. Yine de,
bu kadanyla, iilkemizde yagtyan 14 milyon insamn
kafasim kurcalayan sorun c¢oziilmedi : Toplumsal
yapisl, tiiketimi ve kiiltiiriiyle hi¢ kuskusuz ileri iil-
keler arasinda yer alan Cekoslovakya'da bu biiyiik
tarihi deney bagariya ulastirilabilecek miydi ? 20.
yiizyilin ikinei yarisi uygarhiginin cercgevesi iginde
sosyalizmin etkileri ve yararlarim1 kaginilmaz delil-
lerle ispatlamak miimkiin miiydii ?

Sozkonusu olan, toplumun plina dayanarak ilerle-
mesini diizenli, bilin¢li yoldan yonetilip; insana is,
tilkketim ve eglence alaminda geligsimi saglayacak dii-
zeyin agilip acilmiyacagiydi.

1kinei Diinya savagindan énce Cekoslovakya, diinya-
mn sanayilesmig iilkelerinden biri sayihyordu. 1937
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yilinda emekgilerin yiizde 42 si sanayi ve insaat ke-
siminde, tarim késiminde de yalmz yiizde 38 i calisi-
yordu. Fert bagina diisen milli gelir ve isletmelerin
teknik techizatinda Bat1 Avrupa’ya oranla geri kal-
migti ama iyi yetisen emekcileri, usta ig¢ileri Bat
Avrupa'yr pek ¢ok ydnden geciyordu. Yine de, yir-
mi y1llik yonetimi boyunca burjuva diizeni iilke eko-
nomisinde elle tutulur bir geligsim saghyamadi : bu
siire icinde sanayi iiretiminde artig yiizde 40 1 geg-
miyordu. Slovakya gibi genis bolgeler halkinin, ta-
rimdan bagka geliri yoktu.

Yirmi yilhik sosyalist donem c¢ok degisik bir gorii-
niim ortaya c¢ikardi. Sanayide iiretim yiizde 400 ora-
ninda artti. Ayn siire iginde Bati’nin ileri iilkelerin-
de bu gelisimi sagladilar ama Cekoslovakya, gele-
neksel temel iiretim maddelerinde bu gelisim hiz-
na ayak uydurmakla kalmayip, baz1 kesimler harig
savastan Onceki, gecikmeden gelen acigim kapadi.
Hizlhi bir sanayilesme donemi gegirdik.

Bugiiniin sosyalist Cekoslovakya’si, iiretimde eristi-
gi noktada gelismig bir iilkedir.

Slovakya da, eskisine oranla gelismig bir bélge ha-
line getirildi. Sanayi gelisim yiizdeleri savag Once-
sine oranla cok ileridir. P. Masse'nin «dayamsma e-
konomisi» adin1 verdigi sey Slovakya'da gercekles-
ti.

Ulkemiz, ileri bir sanayi diizeyine erismesini, sana-
yilegsmenin temel iglemlerini gerceklestirmesini sag-
layan tarihin bir boliimiinii, ana hatlanyla kapa-
mak durumundadir. Bat: iilkelerinde de sézkonusu
olan cagdag uygarhgin sorunlarn, artik 6én plana fir-
lamaktadir; yalniz bu sorunlar, toplumsal yapisi si-
nif catismalarinda arinmig ve kendine sosyalist he-
defler secmig bir iilkede, bizde ortaya cikmaktadir.
Ozellilke bu kosullarda «teknik uygarhgin» sorun-
lariyla yagadigimiz toplumsal devrimin gelisimi ara-
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sinda derin, pek bilinmiyen ve ¢ogu kere sasirtici
benzerlikler kendini gostermektedir.

Tarihi kosullarin da etkisiyle sosyalizm, yalmz sa-
nayilesme doneminin deneyleriyle dikkate alinmak-
tadir. Bnda sasacak bir yan yoktur; c¢iinkidi Sov-
yetlerin biiyiik bir ugras sonucu genis Rus ovalarin-
da kurduklar1 dev ekonomik giig, dogrudan ya da
dolayisiyla biitiin diinyada sosyalizmin derin ger-
ceginden haberi olmayanlar bile etkileyen bir top-
lumsal gelisim kaynag1 olmustur.

Yine de bu rejime diisen tarihi gorevler, sona ermig
sayillmaz; daha yeni baglamistir bile diyebiliriz. De-
neyler ve teorik incelemeler, sosyalizmin sanayi ge-
lisimi sirasinda, iiretim giigleri diizeyinde, kapita-
lizmin yapmadig isleri tamamlamakta oldugunu
gostermektedir. Boylece, kendi tarihi gorevini ba-
sarmasl icin, gerekli temelleri hazirlamaktadir. Bu-
nu kisa siirede, yogunlagtirip kapitalist kogullarda
sanayilesmenin kaginilmaz sonuglarindan siyrilip,
birka¢c kusagr biiyitkk fedakarhklardan, yoksullar
alkil almaz acilardan kurtararak, insanlar1 toprak-
larindan siirmeden, yedek igsiz ordular1 kurmadan
ve gelisen kapitalist sanayi uygarliginin bir cesgit
haraci olan sémiirgeeci baskisini kimsenin omuzlan-
na yiiklemeden bagsarmaktadir.

Yine de tarihi ydnden, sanayilesmenin gerektirdigi
genel islemler SANAYI DEVRIMI cevresine girmek-
tedir. Makinelerin ortaya cikmasi is béliimiiyle za-
naatkirin caprasik isinin soyut ve basit unsurlara
indirgenmesiyle baglayan SANAY1 DEVRIMI, is,
hareket ve ulastirma islemlerinin makinelesmesi, 20.
yvizyi1lin ilk yarisindaki bilyiik, seri iiretime ulas-
t1. Bu dénem boyunca gegirilen teknik degisim ne
olursa olsun {iiretici giiclerin yapis1 degismedi. Top-
lumun hayati, birbirine zit iki ayr1 giicten meyda-
na geliyordu Bir yandan gitgide giicli ve ¢apragik
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makineler, 6te yandan sayis: gitgide artan, basit bir
emekei ordusu. Uretimin baglangictaki birimi iire-
tici zanaatkar pargalayip «bdlinmiis isciyi» kendi-
ne kole yapan caprasik makine dolu isletmeleri dog-
ruyordu.

Sanayi uygarliginin hayatiyeti, tarihi yonden kapi-
talist sisteme baghdir. Sanayi devriminin gercekleg-
mesi ve daha ileri bir geligsim diizeyi icin sart sayi-
lan sanayilegsmenin tamamlanmasi daha Once sana-
yilesme dalgasini1 yagsamadan sosyalist iiretim kogul-
larin1 gerceklestiren bir iilkede yapilirsa tarihi bir
aykiriigin dislileri arasinda kaliverir; iilke, iiretici
giicler alaninda toplumsal olanalkarim bilyiik dlgiide
sinirlayip daraltan isler yaparken, aynm zamanda
da, yeterince iiretim kaynagi olmadan bir takim
toplum gorevlerinin iistesinden gelmeye cahsir. Sos-
yalizmin, bir noktaya kadar sanayilesmenin insan-
LUk dist etkilerini hafiflettigi diisdniilse bile, bu kar-
sithgin, sosyalizmin kurulug donemini etkiledigi
siiphesizdir. Gegici bir donem igin, .isin soyut bir ta-
kim unsurlara boliinmesine «—B. Friedmann’in in-
celedigi «kwrintr halindeki is»— dogal ilkel iligkile-
rin parcalanmasina, insanin iiretim zanaatkarlarina
boyun egme zorunda kalmasina, tek yonlii bir sehir-
iesmenin yani sira hayatin, havamn, akarsuyun alt
iist olmasmna. Kisacus: sanayilesmenin kendi i¢ egi-
limlerinden gelen bir siirii insanlik ve ruhbilim so-
runlarinin belirmesini engellemek imkéansizdi.

12. ve 13. Kongreler arasinda, gerek partimizde ge-
rekse kamu oyunda goriilen elestirici inceleme, iglet-
me sebekelerinin genisletilmesine, iretim tabammn
geligtirilmesine, sanayideki ig¢i sayisinin arttirlma-
sina bagh geleneksel sanayilegme isleminin — kisaca
yayumaya dayanan ekonomik gelisim (extensif) —
bir cansizhik, etkisizlik iginde gectigini, toplumu
da peginden siiriikleyip gerekli Ol¢iiyil’ astigini ve
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sonunda sosyalizmin hedefleriyle celismeye diistii-
giinii ortaya koydu. 1950 - 60 yillann arasinda Cekos-
lovakya’'nin ekonomik geligiminin kaynaklarin: ince-
lersek geniglemeye, yayilmaya ydnelen, unsurlarin
(extensif) yapimin — idiretim temelinin gelislemesi,
isct sayisvmn artmast — yogunlasmaya, giiglenmeye
ybnelen unsurlara (intensif) — yeni teknik, emekgi-
nin bilgisinin artmasi, isletmelerin diizenlenmesi —
oranla yiizde 65 gibi olgiisiiz bir yere vardigim go-
riiriiz. Sanayilesme doneminde bu Olciisiizliikler sik
stk goriiliir. Ama 1950 yilindan sonra ileri iilkeler,
«intensif» gelisme yolunda gitgide daha fazla ilerli-
yorlard:.

Bilyiik yatirimlar ve el emegi gerektiren sanayiles-
me iglemi, hic kugkusuz, baz1 kosullarda ekonomik
bir gerektir. Ama sosyalizme 6zgii hedeflerin ger-
ceklesmesini hissedilir sekilde engeller, basit isi art-
tinir, yonetime katilma sorunlarini giiclestirir ve ki-
sa siirede, birikim sonucu kaynaklar azaltip tiiketi-
min yayilmasimi engeller.

Ulkemizin geri kalis1 sanayilesme yolunda hizla iler-
lemesine karsin, en ileri sayilan baz teknik alanlar-
da bununla agiklanabilir.

Ustelik bazi maddeler ihtiyac1 kargilamaktan uzak-
tir. Bir ¢ok yonii daha derinine incelenmemis, bii-
yiik toplumsal devrim deneylerinin ¢apragik yolunu
segen lilkenin kargilagtig1 giicliikleri saklamaya ihti-
yacit yoktur. Tam tersine, son yillarin elestirici in-
celemeleri toplumsal kurulug kanunlarina daha iyi
niifuz edip bunlar1 daha iyi anlamaya, gelecekte «tek-
nik uygarligin» gerektirdigi degisiklikleri bulmaya
yardim etmistir.

Bu temele dayanarak hesap teknigini daha genig 6l-
ciide gézoniinde tutmayr modern kimyaya daha faz-
la yatirmayr (yiizde 40), isletmelerin ¢agdasg diizeye
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eristirilmesi yoOniinde yardim yapmay (yiizde 50)
hedef tutan plinlarin hazirlanmasina baglanmistir.
Ekonomik gelisim belirli kesimlerde yogunlagmak-
tadir.

Kesin sorun, sosyalist teorinin teknik degigimlerin
toplumsal ve insancil iligkilerini nasil kavriyacagi,
sosyalist uygulamanin bilimsel ve teknik devrimin
baglamasiyla ortaya ¢ikan olanaklardan nasil fayda-
lanacagdir.

teknik ve toplumsal degisiklikler

DENEYLER, toplum icindeki iiretim giiclerinin ya-
pisinin ve diizenin, ilk ihtilalci gelisim ve sanayileg-
me cag1 kuramlarinin belirttiginden cok daha biiyiik
Onem tagsidigini bize o6gretti. Kendine 6zgii her iire-
tim ve teknik seklinin bir toplumsal amac¢ tasidigi-
ni, 6te yandan da kendine uyan bir toplumsal hayat
yapis1 kabul ettirdigini unutmamak gerekir. Sosya-
lizmin maddi bigimini aldigr, bildigimiz sanayi uy-
garhguun temeli tipky kapitalist iiretim iligkilerinin
maddilegmesi, <«igcinin sermayeye boyun egmesi»
gibi  ortaya ¢ukmastir. Calisma  kosullarinin
teknolojik goriiniigiiyle ise de hakim oldugu meka-
niklestirilmis devaml iiretimde, karsit iiretim ilig-
kisi — sermayenin emege hakim olusu gibi — ken-
dine Ozgii bicimiyle gerceklesmis olarak mevcuttur.
Bu durumda kapitalist iiretim iligkilerini ortadan
kaldirmak ve sanayi temelini sosyalist toplum ama-
ciyla kullanmak yetmez. Uretici gii¢lerin bu diizeyin-
de kalnirsa, teknik uygarhgin bu temeli bizi cesit-
li yollardan ihtiva ettigi kargithga iter : Sosyalist
hayat: kapsayamiyacak kadar ufak ve dardir.

Saint-Simon’un tersine — toplumsal degigiklikleri
sanayi sistemine baglamaya calisan, sanayi ihtildli-
nin bu tipik yiizii — Marks'in sermaye elegtirisi ih-
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tilalci gorevleri yalniz iiretim iligkilerindeki degisik-
liklerde birakmiyordu. Uretimle iiretici giigler ara-
sindaki iligkilerin ihtildlei yap1 degisikliginin birimi
olarak toplumsal gelisimin bu donemine gegisini
saglayacak asamay1 da ongorityordu. Yani daha bag-
ta insan hayatinin yeni bir temelinin yaratilmasina
caligiyordu. Marks, iiretici giiclerin yeni bir atilim
kazanmasin sanayi yapisimin geligimi ve cogaltil-
masiyla sinirlamiyor (makineler ve makinelerin in-
san eliyle igletilmesi) bu atilimda, iiretici giiclerin
biitiin kesimlerinde evrensel ve devamli degisiklik-
lerle «<hareket noktasimin agilmasimin» toplumun
maddi temeli ve ilk sarti oldugunu dngoériiyordu.
Marksizmin kurucular icin, is¢i simifinin tarihi go-
revi onu yalniz belirli sinif iligkilerine bagkaldirma-
ya yoOneltmiyor, sanayi sisteminin diizenlenmesi ve
teknolojik maddi bigimlerle sartlandirilan iiretimde-
ki temellerine, ig ve hayat sinirlarina da baskaldir-
masim istiyorlardi.

Bilimsel ve teknik buluslarin, son zamanlarda tanik
oldugumuz iiretim. degisikliklerinin coklugu ve ca-
buklugu, bu goriis ¢ercevesinde dnem kazaniyor. Bu
buluslar icindir ki, Sovyetler Birligi Komiinist Par-
tisi J. D. Bernal’in «bilimsel ve teknik ihtilal» deyi-
mini benimsemistir.

Bilim ve teknik, kendiliginden bir toplumsal sekil gi-
bi, otomatik olarak harekete gegmez. Kapitalizm ta-
rafindan yaratilan sanayi uygarliginda, insanlik bili-
min parlak 1g1ginin insani yiiceltebilecegi gibi yok
edebilecegi aci gercegini gormiis ve teknik geligim-
leri tanrilagtirmanin gereksizligini anlamigtir. Ama,
bdylesine ucuz bir kotiimserlikle sorunu gérmezlik-
ten gelemeyiz. Bilim ve teknik atilimin, uygarlhigin
temelini degigik bicimde canlandiracak yepyeni bir
diizeye erismekte olduguna siiphe yoktur. Ote yan-
dan, simf ayirimlarindan kurtulan, tarihi sanayiles-
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me asamasini tamamlayan ve bdylece iiretici giigle-
rinin gelisiminin tiimiinii yogun bicimde bilimsel ve
teknik ihtildle yoneltebilen toplum igin, teknigin var-
dig1 bu yeni diizeyin ne gibi toplumsal ve insancil
olanaklar sagladigini anlamak sézkonusudur. Buna,
dilnya edebiyat1 tarafindan yeterince aydinlatilma-
mig bir soruyu, yani, cagdas ileri diinyada bilim, tek-
nik ve ekonomideki geligimin hizlanmasinin toplum-
sal nedenlerinin neler oldugunu, ekliyelim. Labini'nin
belirttigi, Monopollerin teknik kargisinda tutum de-
gistirmesiyle oligopollerin (biiyiik bir alic1 kiitlesine
karsilik birkac¢ saticimin mevcut bulundugu pazar)
bilim ve teknik tizerindeki denetimlerini biiyiik 6l¢ii-
de kaybetmeleri, dolayisiyla durumlarimn korumak
icin devaml olarak arayr agmak zorunda kalmalar
arasindaki iligki nedir? Largenitiere’in rakamlarin-
da kendini gosteren «gelisim zorunlugu» nu ortaya
¢ikaran, diinya yapisindaki degigiklikler nelerdir?
Galbraith’e «refah ve bolluk» toplumu ile gagdas
diinyada sosyalist giiclerin varhig1 konusundaki ku-
ramini ortaya atmasina yol acan, yiginlarin tiiketim
sistemiyle. sosyal sigortalar alanindaki goézle gorii-
liir gelismeler arasindaki i¢ iligkiler ne olabilir?

Yakin zamana kadar az geligmis olan sosyalist iilke-
lerin kisa siiredeki biiyiik ekonomik ilerlemeleriyle
gerekli hale gelen, ilerlemis toplumlarin mukayeseli
incelemesi, kargit toplumsal kosullarda sanayi sis-
temi icindeki celigkileri gOstermesi bakimndan bii-
yilk deger kazanmisgtir. Bir ¢0ziim yolu, bir cikis
yolu bulunmasina, bu incelemeler yardime: olabilir.
Yalmz, geleneksel sanayi temelinin sosyalist top-
lum i¢in, uygarhgin temeli degil bir hareket noktasi
oldugu unutulmamalidir. Teknik ve bilimsel ihtila-
lin ancak baginda, simdiye kadar aligilmig sanayi te-
meline dayanarak calisan yeni toplum kendi iiretim
temelini, dolayisiyla kendi toplumsal canliligim1 kur-
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maktadir. «Sanayinin en belirgin iiretim gekli oldu-
gu» toplum diye tamimlanan «sanayi toplumus na
gelecek kavraminin ne Olciide baglanabilecegini be-
lirtmek s6zkonusudur. Bununla kendi iiretici giigler
yapisiyla (makine - ig¢i), is ve ig bolimii dzellikle-
riyle (en ilerici teknikle saglanacak yenilikler ne
olursa olsun) geleneksel sanayi sistemi 6ngoériiliiyor-
sa; cevap daha bastan olumsuzdur.

Eger kapitalizm bugiin, baz1 teknik yanlaryla, ken-
dine uyan iiretici giicleri asiyorsa, bu olaylarla ba-
gintili olarak «sanayilegsme sonrasi uygarligl» nin
degisik goriiglerinde insanhgin mechulii bir takim
yeni ufuklar seziliyorsa, kapitalizmin yarattig1 «sa-
nayi sistemi» nin iiretici giiclerdeki cagdas degisik-
liklerde toplumsal ve insancil uygunluk saglanama-
dig: diisiincesi koklesirse, sanayi sisteminin ne top-
lumsal, ne de teknolojik acidan gelecegin ve uygar-
Lhgin temeli olamiyacadi bir kere daha anlasilir.
(Burada sozkonusu sanayi sistemi, yasamak icin
harcanan el emegine, emekg¢ilerin ¢ogunun biiyiik
fabrikalarin damlar altinda basit iiretimde gahgti-
rilmalarina, igletme c¢alismasiyla uygulayici calig-
manin birbirinden ayrilmasina baglh olandir.)

Bu ydnde, ¢cagdas kapitalizmin marksizm tarafindan
elestirici yonden incelenmesi, kapitalist sistemin yal-
mz ideolojik bakimdan asilmasini getirmez, sosya-
lizm, kaynaklar1 ve tarihi hedefleri {izerinde daha
derin diigiiniilmesini ve soyalizmin anlasilmasi icin
caba harcanmasim éaglar. Bilimsel ve teknik ihti-
lalde toplum ve insan iligkilerini incelemeye yone-
len bu c¢aba, sosyalizmin kosullar1 icinde, mevcut
sistemin devaml olarak, basit sekilde gelistirilme-
sine bagh «sanayi toplumu» yla ilgili kuramlarin
agilmasina da yodnelir. miilkiyetle iktidarn iligkileri
ve hayai:ln toplumsal gekilleri kadar igin karakteri,
boliinmesi ve insan giiciiniin gelismesi kavramlar:
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kapah ve genellikle hareketsiz bir yapr meydana
getirir. Bu alanda, temel ilkelerinde direten sosya-
lizm degil, kapitalizmdir. Kapalh bir sitem olarak
sanayi uygarhginin ancak bazi siirlari «insanin
ruhu» na uygun gelir.

Sosyalizm, uygarhk temelini yiikselttigi olgiide,
marksizmin ruhuna uygun olarak agik, insamn is-
teklerine, bitip tiilkenmiyen tatminsizlifine ve hare-
ketsiz bir tutum karsisinda her zaman gosterdigi si-
kantiya cevap veren bir sisteme doniisebilir.

bilimsel ve teknik devrime dogru

BUTUN bu veriler sosyalist toplumu, giiniimiizde dik-
kati ceken 6nemli degisikliklerin ozelliklerini, iire-
tiei giicler alaninda miimkiin olabilecek degisiklik-
leri ayrintilariyla gozden gegirmeye zorlamaktadir.
Komiinist Partisinin 13. Kongresinde varilan bagl-
ca sonuclardan biri, bilimsel ve teknik ihtildl teme -
line dayanan, yeni bir toplumsal geligim tipine gec-
menin yollarim aramak gerektigidir. Bilimsel ve
teknik ihtilal kavramlari ve bu kavramlarin ince-
lenmesi, bu kavramlar temel alinarak <«ulusal eko-
nomi» nin geligim planimn hedeflerinin ortaya ci-
karilmasi kararlagmigtir. Ayn1 zamanda, bilimsel
ve teknik ihtildlde insan ve toplum iligkilerinin arag-
tirilmasi icin uzun vadeli bir pldn hazirlanmas: da
diistiniilmiigtiir. Kendine ozgii yapisiyla, bilimsel ve
teknik ihtildlin, sanayilesme ve sanayi ihtiladlinden
aynldigr goérilmektedir. Cagdas bilimin buluglari-
mn baglangicindan, belirtilerinden ya da sadece ola-
naklarindan bir sonug ¢ikarilirsa yalnz iiretim arac-
larinin degigmesiyle kalmayan, iiretimin konusunu
ve siibjektif insan unsurunu da kapsayan, bunun
biitiin yapisin1 hareket geciren dev degisgiklikler yo-
lunun acildigr anlagihir. Teknoloji, ham madde ve
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enerji kaynaklari, alanindaki biiyiik degisiklik, oto-
masyondaki ilerleme, iiretimde kimyanin, biyoloji-
nin rolii, niikleer enerjideki gelismeler zamanla, dog-
rudan iiretimde ¢alisan basit el emeginin biiyiik bd-
lilmiinii rahatlatacak ve yerine, toplumun en iistiin,
ileri iiretici giicii olan, bilimin teknolojik uygulama-
s koyacaktir. Bdylece Marks’'in yiiz yil o6nceki
tahminleri de gerceklesecek, insanoglu iretim isle-
minin disinda kalirken sanayi uygarhginin aymlmaz
bir parcas: olacaktir.

cagdas toplumun diigiim noktasi

YINE DE, toplumun biitiin iiretici giiclerinin evren-
sel ve devamh degiskenligini, bu giiclerin biitiin ya-
pisim1 yalniz teknik gelisimle sinirlamak miimkiin
degildir. Gergekten, teknik gelisimin baslangigtaki
goriiniisii degisir, yani bir ¢ok yerde erigemedigi
noktalara varip ileri batih iilkelerin toplumsal ya-
pisinin  sonucu olarak ihtimaller cercevesini cok
asarsa, Ozellikle calisma alaninda (geleneksel is bo-
limiiniin asilmasi) insan iligkilerinde, toplumsal ku-
ruluslarda, is diizeyinde, egitimde, bilimin, tiiketi-
min, yasayls seklinin yerinde temel degisikliklere
yakindan bagli oldugu goriiliir. Cekoslovak Sosya-
list Cumhuriyeti dahil, sosyalist iilkelerde en ileri
teknikten yararlanan isletmelerde yapilan deneyler,
teknik olanaklarin verimli bir alan buldugunda de-
rin bir toplumsal gelisim — ozellikle insamin yerine
deggin degisiklikler ve insan iliskileri konusunda —
haline doniistiigiinii gostermistir. Bu toplumsal geli-
sim, iiretim cercevesindeki teknik degigiklikleri bii-
yiik Olciide agabilecektir.

Sosyalizm, teknik ve bilimsel ihtildl icin biitiin ge-
rekli kosullam yaratmistir. Simdi bu ihtililin sonu-
cu, gelisime yonelen cabalarimz, ihtilalei gelisimde
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bir donim noktasina varmustir. Teknik ve toplum-
sal sekillerin uygunluklar incelendiginde varilan so-
nuc¢, sanayilegsme ile bilimsel ve teknik ihtilal ara-
sinda bir cizgi oldugunu ortaya koymaktadir. Bu
cizginin Otesinde, toplumun maddi ve kiiltiirel ge-
lisim esaslari, da bu gelisimin boyutlar: da alt iist ol-
maktadir. Eskiden imkansiz goriinen simdi gerekli
sayllmakta, ya da bunun tam tersi olmaktadir. Es-
ki yollarda ilerlemek, bu ayirim cizgisinin 6tesinde,
geciktirici rol oynamaktadir. Yeni yaratici yoneli-
min bu bakimdan anlayissizlikla karsilasmasi, iyice
koklenmis aligkanliklar, agilmas1 gereken is yekne-
saklhigl, ile catismasi olagandir. Bu da, toplumun
canlilig icin simf engellerinin yok edilmesinin 6ne-
mini bir kere daha ortaya koymaktadir.

Sanayi sistemi, uygarligin temelini bir kere sarsmis-
tir ama getirdigi bu canlihk, aslinda, iiretim arag-
larmmin gelistirilmesi, mitkemmellegtirilmesi gibi tek
boyutla simirli kalmistir. Bilimsel ve teknik ihtila-
lin baglangicr bile iiretici giiclerin biitiin kesimle-
rinde bir hareket, evrensel ¢cok yanlh bir canhlik gos-
teren bir uygarhk temeli yaratilabilecegini ortaya
koyuyordu.

Sanayilegsme, toplumsal geligsimi, sayis1 gitgide arian
emekgileri sanayi iiretimine, sagmaya, basit igin ya-
yilmasina bagladi. Bilimsel ve.teknik ihtildl, bunun
tam tersine bir egilim gostermekte: iiretim, sanayi
is glciiniiln miktar ve paymm arttirmadan, tam ter-
sine durmadan azaltarak artmaktadrr. Teknoloji. ala-
minda, ham madde alaminda, enerji kaynaklarimn
gelistirilmesinde goriilen biiyiik degisiklikler insa-
m gitgide dogrudan iiretim disina itmektedir. Bu
hareketin i{i¢ sonucu olabilir,

a.) Teknolojik gelismin belirli bir noktasina ka-
dar — ornegin, Alain Touraine’in calismalariyla ay-
dinlanmig bir durum — yeterince uzmanlagmamg el
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emegi, az geligmig ve otomasyon islemini tamaml-
yamanug igletmelere dogru yayilir. Ama ileri {iretim
incelemeleri, biitiin toplum capinda otomasyon ve
gelisim tamamlandiginda, bu egilimin, eskisinin ter-
si bir goriinlime biiriindiigii ortaya c¢ikar : yani, in-
sanin makineyi igletme gorevinin gitgide artan bir
hizla ortadan kalkmasi.

b.) El emegi akim hizmetler alanmina yGnelir. Ce-
koslovakya’da’ da ulusal ekonominin bu kesimi bu-
giin biiyitk bir gelisim gostermektedir. «Sanayileg-
me sonrasl» toplum hakkinda baz1 kurameilarin var-
diklar1 sonuclar iizerinde, yine de ihtiyath ol-
malhyiz. Buglinkii egilimlerin vardig1 bir takim agi-
r1 uclar, el emegi alanindaki ihtiyacin teknik tara-
findan ortadan kaldirilamiyacag: goriigiindedir. Ama
hizmet kesimi tekdiize degildir, hizmet kesiminde-
ki cahgmalarin da degisik bir insancil ve ekonomik
degeri vardir.

¢.) Teknik geligsimin, yakin bir gelecekte «iiciincii
alana», yani ticaret, igletme, tiiketim servisleri ala-
nina yayilacag: diiglincesi dogrulanacaga benzemek-
tedir. Biylece yap1 sekilleri akimu ¢ok daha uzaga,
ozellikle bilimsel ve teknik alanda insan icin, ona
gosterilecek o6zen i¢cin yapilacak iiretime kaymakta
(egitim, saglik, kiiltiir, v.s.) ve gelecekte gerek iire-
tim, gerekse sanayi ile egit olabilme ihtimali gos-
termektedir. Bu da, insan giiciiniin daha iyi kulla-
nilmasi, daha iyi degerlendirilmesi demektir.
Kapitalist Olciilere gore sanayilegme, ig boliimiiniin
bir takim soyut unsurlara ayrilmasi temeline da-
yandirilmigtir. Friedmannin verilerine uygun ola-
rak, Bati Avrupa iilkelerinde, sanayide caligan is-
¢ilerin yiizde 90 1 islerinde hi¢ bir ilgin¢c yan bulmu-
yorlarsa, «basit el emegi sanayinin temel diregi
olacaktir», diyen Marks'in tezi dogrulanmaktadir.
Bugiine kadar, kapitalizmin iginde bulundugu soz-
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konusu cikmazdan kurtulacagi belirtileri goériinme-
mektedir.

Uretim araclarinin devletlestirilmesi, prensipte in-
sanla calismas1 arasindaki yeni bir iligkinin teme-
lini atmgtir: burada ortak miilkiyet unsuru isin
icine girmektedir. Ama deneyler bize, bu olayin tek
basina bir c¢Oziim yolu sayillamiyacagim gosterdi :
geleneksel sanayi iiretiminde basit igin maddi yam,
bu isin insam gelistirme kaynagl olmasini, insanin
kendini gostermesine yardim etmesini engellemek-
tedir. Ulkemizde yapilan toplumbilim sorugturma-
lar1 ¢ok kere, igin teknik diizeyi ile (yaratici hilim-
sel unsur yoniinden icerigi, / muhtevasi) insan bilim-
sel (antropolojik) yami arasinda dogrudan iligkiler
bulundugunu ortaya koydu.

SOSYALIST miilkiyet seklinin insanin igiyle ilgili is-
teklerini daha da arttirdigl, dolayisiyla bu isteklerle
alisilmis sanayi calismasinin maddi sekli (6rnegin
seri imalat) arasindaki anlagmazhg iyice ileri go-
tiirdiigii belirtilebilir. Pragdaki «Tesla» miiessesesi-
nin kadin igcilerinden birinin soézleri, bu egilimi or-
taya koymas1 bakimindan ¢ok Onemlidir : Mekanik
olarak, bizi diigiinmeden paylastirilmig bir isi
yapmak istemiyoruz.» Sosyalizm, gerekli olarak
emekgilerin igyeri yonetimine katilmasi sekillerine
kismen baglhidir. Emekginin is yeri yonetimine ka-
tilmasi igin temelinde bir takim 6nemli degisiklikler
yapilmasi iiretimin anlam: ve genel igleyiginin daha
iyi anlagilinasi, egitimin 6n plana gegisi, biitiin yurt-
taglarin yaratici tesebbiisiin etkin bicimde geligimi
icin gerekli kosullarin saglanmasi ile miimkiindiir.
Bu nedenle, ilerisi icin dngoriilen ¢dziim yolu, is ye-
ri yonetimine katilmanin bugiinkii durumunu c¢ok
asmahdir: yeni teknigin yardimi, bilimsel ve tek-
nik ihtilalin egilimlerine uygun olarak isletmelerin
zamanla gekillerinin degigtirilmesiyle ¢aligan yigin-
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larin gordiigii igin ozelligini bambagka kilmak, te-
mel dayanak noktasimi uzmanlagmis isciler, teknis-
yenler, is yeri diizenleyicileri, bilimsel ¢aligmacilar
v.s. alamina kaydinp is¢inin calhigmasiyla teknisye-
nin calismasini birlestirmek... Ancak bu temel iize-
rinde, insan emeginin biiylik ¢ogunlugu biitiin glic-
lerini serbest birakan ve «canli olarak» kendini gos-
terme firsatim veren yaratici hiiviyetine biiriinebi-
lir: Geri kalan her sey insan emegini, insan ihtiyac-
larim1 agmayan boyutlarda tutar, biitiin yaratic
giiclerin gelisimini saghyamaz.

Ayni sey, uzmanlagmig isciler ve egitimde de soz-
konusudur. Mekanik sanayi iiretiminde uzmanlag-
mis isci sayis1 yiizde 60 a ulagiyor (evrensel maki-
neler) ya da yiizdesi aym isciler yapacaklarn ige
aligtinlmis (seri imalit) ve gelisim de, 6zellikle uz-
manlasmanin azalmasi egilimi gosteriyorsa, otomat-
lagmaya yo6nelen sistem uzun vadede — en ileri iire-
tim temellerine dayanarak ekonomi uzmanlarimi-
zin yaptig1 «kadro» arastirmalarina goére — yiizde
40 uzman isci, yiizde 40 lise mezunu isci, yiizde yir-
mi de yiiksek Ogrenis gormiis calismaci gerektire-
cektir.

Otomasyon ashnda, egitim diizeyinin giiniimiizdeki
aydinlar diizeyini asmasini gerektirecektir. Aym
egilim biiyiik capta ana yapida da gériiliir. 1950 y-
Iinda da aydinlar yiizdesi 20 civarindaydi. Sonraki
sanayilesme gaginin on yihnda ancak yiizde 22 ye
ulagti. Simdi, diisiiniildiigiinden de biiyiik hizla art-
maktadir. Bilimsel ve teknik ihtildle yonelmekle de
60 yillarinin sonuna varincaya dek yiizde 29 a ula-
sacag1 sanilmaktadir. Aydin kesimi, ayn1 zamanda,
isci simifina gitgide daha yakinlagacaktir. Sosyalist
iiretim iligkileri egitimde demokrasiyi saglamistir;
cok sayida ig¢i aydinlar safina gecmistir, isciler ara-
sinda yetenekler gitgide artmakta, segcme yapmak
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giiclesmektedir. Bu egilime uyan yeni egitim sis-
temleri (cagdas teknikle sildhlanmig) nin ortaya
cikmasi gereklidir. Adam Smith’in, biitiiniiyle sa-
nayi iiretimi icinde igcinin idare edilmesi i¢in gart
saydig1 bir genel egitim ve &grenim sanayi ihtilali
tarafindan zorunlu kilinmigtir.

‘Cekoslovakya'nmin geligimi bile, bitmig, sona ermig
O6grenim goriigiiniin nedenli eskidigini ortaya koy-
mugtur. Insanin araliksiz egitim ve 6grenim gérme-
si diigiincesi bugiin, biiyiiklerin okuldan sonra da
egitim gormelerini saglayan bir takim kuruluglar
tarafindan uygulanmaktadir. Bu sistem Dogulu ve
Batili iilkelerin dogrudan igbirligi yapmalar1 ve goé-
riislerini kargilagtirmalanyla geligtirilmektedir. Ye-
ni egitim sistemi yalmz biiyiik sehirlerde kalmamak-
ta, koylere kadar yayilip gerekli biitiin 6gretmen
kadrosundan yararlanmakta ve cok degisik prog-
ramlarla kendini gostermektedir. Ana sorunlardan
biri de bu egitim programlarimin secimiyle degeri-
nin cagimiz objektif ihtiyaclarina uyup uymadig:,
insanin ¢agdas toplum icindeki giic durumunu dog-
ru olarak anlamaya yardim edip etmedigidir.

Biz, herkes icin cok yanl ve lise seviyesinde ¢ok
yanl bir teknik egitimin gerekliligine inamyoruz.
Sanayilesmeden bilimsel ve teknik ihtildle gecis,
ekonomik geligim modelini degistiriyor. Uretici giic-
lerin belirli bir noktaya kadar yiikselmesine varin-
cayadek, genellikle geligim {iretiminin artmasi1 ama-
cina yonelmis olarak biitiin giiclerin seferber edili-
gine baghydi. Bu noktaya varildiginda durum ter-
sine dondii : toplumsal iiretici giiclerin yaratilmasi
alaninda etkin olan teknik gelisimin saglanmasi, ge-
lisim diizeyiyle bilimin uygulanmas1 seferber edilen
imkénlarin Olciisiine baglandi. En biiyiik uzantil:
iiretici gii¢, bilim, kesin araci oldu. Bilimin teknige,
teknigin de sanayiye oranla ilerde olusu bu ¢agin be-
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lirgin Ozelligi halini aldi.. Bu nedenle sosyalist iilke-
ler, eski sanayi sistemiyle ilgisi bulunmayacak O0l-
ciide bilimi geligtirmek ve uygulamak ic¢in biiyiik ca-
balar harcamaya koyuldular. Cekoslovakya, son yil-
Jlarda, uluslararasi diizeyde bir kiyaslamaya imkin
veren bilimsel temelini kurabildi.

Yine de bu bilimsel temelin degerinden ve etkinligin-
den memnun degiliz. Insancil bicimde bilime gelisti-
rip uygulama yeteneginin su ya da bu toplumsal sis-
temin ilerici karakterinin baslica noktalarindan ol-
dugunu biliyoruz.

Sanayi ihtililinin biitiin asamasi1 boyunca, canl
emegin iiretici glicii is imkanlarinda goriilen maddi
artiga (sermaye) baghyd: bu kosullarda sermaye-
nin ¢ogalmasi, iiretimin artmasina uygun sart sa-
yilirdi.

Bu alanda simdiki yenilikler incelendiginde, top-
lumsal ig giiciiniin genel artiginda yepyeni bir boyu-
tun ortaya ciktigi anlasiliyor : kullanilan degerler
miktarim iiretimde calisan toplumsal is giiciinii art-
tirmadan cogaltma imkani, eski goriisiin tersine,
is giiciinlin azaltilmasi. Bu diizeyde, sermaye artis
iiretimindeki gelismenin sirf ekonomik kosulu ol-
maktan cikiyor. Sonuclar cok onemli; ciinkii geli-
sim ulusal biitcede y1ginak yapilmasi, titketim yiiz-
desinin azalmas) — sanayilegsme caginda goriildiigii
gibi — ile sartlanmis degil. Bugiine kadar goriilen-
den cok daha etkin, ¢cok daha dnemli sekilde, top-
lumun geligiminin sosyalist donemini saglayacak
ekonomik gelisim tipi ortaya gikiyor.
Sanayilesmeden bilimsel ve teknik ihtildle gegisle
ilgili, hayatimizda ortaya cikan diigiim noktasi un-
suruna variyoruz : gelisim iiretim temellerine (ser-
maye) ve iiretimde dogrudan saglanan is miktarina
bagl olmaktan uzaklastikea, iiretici giiclerin art-
masmna dogrudan baghhg O6nem kazanmaktadir.
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Gercekten bilim ve teknigin geligsimi insanin yara-
tic1 giiciiniin artmasina yakindan baghdir. Bagka bir
deyimle bu yaratici giiciin dnemi arttik¢ca «insana
yatirnm yapmak» gitgide yararli olmaktadir.
Gelisim teorisinde, kisa siire 6nce yeni bir daln
ad1 «insan kaynaklar1 ekonomisi» dir.

Tabii, bu yeni gercek, sosyalizm icin en biiyiik One-
mi kazanmaktadir : sanayilesme ¢aginda maddi ve
zaman ihtiyatlarin1 «insana yatinm yapmas» yoluna
yoneltmek — sirf ekonomik bakimdan — bir kayip
anlamina geliyordu. Ciinkii bu alana ydoneltilen im-
kédnlar insan -giiciiniin artmasim saghyamiyor (bu
glic tatmin edilmeyen yagama ihtiyaglaryla yutul-
dugundan) ya da isin verimliligi yoniinden insanin
yaratic1 giiclinii arttirmiyor, tersine, iiretimde ba-
sit bir geligsime bile ayak uyduramiyordu. Ama bi-
limsel ve teknik ihtilal geligiminde belirli bir sim-
rin otesinde durum tersine doniiyor, insamin yara-
tic: giiclerinin arttirilmasi alaminda goriilen her ye-
tersizlik ekonomik kayiplara yol agmaya baghyor,
Toplumun yaratict yeteneklerini arttirmanin en et-
kin yolu insanin kendinin geligtirilmesi, insanin bir
amac olarak iizerinde durulmasidir.

Bu andan bashyarak, gimdiye kadar iiretim artisi
icin ikinci derecede 6nemi olan ya da Onemsenme-
yen insan hayatinin cesitli alanlarm (kiiltiir, tiike-
tim, saghk hizmetleri, iligkilerin geligsmesi, eglence,
v.s.) simdi yepyeni bir yer, bir 6nem kazamyor. In-
sanin durumunda goriilen bu degisiklikleri yansit-
mak ve benimsemek icin sosyalist toplum biitiin im-
kédnlara sahiptir. Ancak, alisilmamig gelisim ko-
sullarinda belirli bir teorik yOnii benimsemesi de
gsarttir.

Modellerin incelenmesi iiretici giiclerin, bilimsel ve
teknik ihtilal kogullarinda canhliginin, geleneksel
sanayi uygarhgimn temelindeki rekabeti cok agti-
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gim ortaya koymaktadir. Yiginlarin tiiketim giicii-
niin, iiretici giiclerin gelisiminin bir déneminde yal-
mz ekonomideki gelisime ayak uydurmakla kalma-
y1p bu geligimin bir sart1 oldugunu gériiyoruz. Oy-
ya sanayilesme caginda boyle bir se¢gme yapmak im-
kansizd1 : Bir ¢oziim yolu Obiiriinii ortadan kaldi-
nyordu. Bat1 Avrupa iilkelerinde de, «yi1gin» tiike-
timi sistemi ayn1 gercege dayanmaktadir. Ama bu
titkketim sekli, tabii kapitalist toplumun simif yapi-
sim degigtirememektedir.

Sanayilegsme yillarinda iiretimi arttirma olanaklar
nispeten smirliydi, bizimki gibi bir sosyalist iilkede
bile, hayat diizeyi ileri iilkelerinkine ulasti. Bu da,
yirmi y1llik sosyalist uygulamanin sonucudur.
Ustelik toplumsal fonlardan gelen 6nemli kaynak-
lar da hesaba katilmamaktadir.

Ayrica tiiketimin Cekoslovakya’da, Batidaki genel
sinif farkhlasmalarim gostermedigini belirtelim. Tii-
ketim dagihmi Cekoslavakya’da ¢ok daha Ooleiilii-
diir ve uzman iscilerle, daha az ya da hi¢ uymanlag-
mamig isciler arasindaki tiiketim farki pek az, hat-
ta hi¢ denecek kadardir.

Giiniimiiziin tiiketim sayilan, ‘baz1 alanlar disinda
(otomobil, i¢ hizmetler gibi) sosyalist Cekoslovak-
ya'nin yigin tiiketimi gelisiminden c¢ikan sorunlara
bagariyla karsi koydugunu gostermektedir.

Eglence ve bununla ilgili faaliyetlerin degerlendiril-
mesi bu geligimin tipik belirtisidir. 1961 yilinda ta-
rimla ilgilenmeyen halkin yiizde 34 ii tatilini gehir
disinda gecirirdi. Son yillarda -(Ozellikle ayda iki
cumartesinin tatil sayilmasiyla) bu yiizde hissedi-
lir gekilde artti. Yalmz Cekoslovakya’da ailelerin
yizde onunun bir kir evi, ya da «sayfiye evi»
vardir. 1960 yilinda satilan hazir evlerin sayis1 8§90
di. 1965 de bu rakkam 3550 ye ulasti. Ustelik bu
kir evlerinin biiyiik boliimiiniin vatandaglar tarafin-
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dan yapildigimi belirtirsek, satilan hazir ev sayisi
gelisimin cok genel bir Oleiisii olur. Halkin biiyiik
cogunlugu tatilini aile yuvasinin diginda gecirmek-
tedir.

Ticari Arastirmalar Enstitiisiiniin 1961 y1lindaki bir
aragtirmasina gore sorguya cekilen kigilerin yiizde
34.3 i tatilini evinden disarda geciriyordu.

Bu gelisim, 6zellikle mimar ve sehircileri ilgilendi-
ren yeni sorunlar ortaya koymaktadir. Kilometre
kareye-108 kiginin diistiigii bir iilkede insanlcrin kir-
da tatil gecirmesinin saglanmasimin dnemli sorun-
lar ortaya cikardigi muhakkaktir. 1964 yihinda, iil
kemizin toprak imkanlarim inceleyen bir planin ha-
zirlanmasina baglandi. Bu plan ulusal ekonominin
gelisim ihtiyaclarim goz oniinde tuttugu gibi, din-
lenme ve eglenceye ayrilan bolgelerin gelecekteki
durumunu simdiden dikkate aldi. BoOylece bir siirii
bolge korunacak ve buralarin gsehir haline getirilme-
si Onlenecektir. (6rnegin Prag cevresinde, pek c¢ok
yonden ilging, genis bir bolge.)

Biitiin diinyada oldugu gibi Cekoslovakya'da da in-
sanlarin yabanc iilke gorme arzusu gitgide artmak-
tadir. 1965 yilinda halkuin yiizde 7 si tatilini dig
iilkelerde gecirmisti. Bu ilgi, ister isci, ister 6gren-
ci, ister tarim emekgisi olsun ozellikle gencgler ara-
sinda yayilmaktadir.

Tiiketimin yapisi da buna benzer egilimler goéster-
mektedir,

Aslhinda benzerlik ¢ok daha biiyiiktiir, ¢iinkii Cekos-
lovakya’da devlet biitiin saghk hizmetlerini, kira-
lar1 karsilamakta, bu da diger noktalarda yiizde mik-
tarlarim yiikseltmektedir.

Ayn1 problem ortaya cikiyor : Ilkel ihtiyaclar be-
lirli bir diizeyde tatmin edilirken, diger ihtiyaclar,
sayllar1 gitgide artarak ortaya cikiyor. Insanlarin,
ihtiyaglarinin giderilmesine y6nelen egilimi hi¢ dur-
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maz, «esya fetigizmi» tehlikesi gibi dar agidan da
incelenemez. Kismen de olsa, bu egilimin geré¢ekles-
tirilmesi, ¢ok yanli toplumsal ve insancil sonuglari
da beraberinde getirir. Bu sonuglardan bazlar da
cok ilericidir. Yine de, bu imkinlarin ne olgiide, ig-
lendigini toplumun yapisi belirler. Tiiketim artisi
digtan tahrik ediliyor, yani tiiketim maddelerinin
niteliginin azalmasiyla sermaye kendi kendine deger
kazamyorsa, ihtiyaclarin giderilmesi baghibagina bir
kigilik, bir sahte yan kazamr : Uretim igin iiretim
tam tersine, tiiketim icin tiiketime déner. Bir mut-
lak insan projesinin gerceklegip uygarlagma hareke-
tinin biitiiniine katilmasi saglanmadikca yigin tii-
ketimi ¢ikar yol bulamiyacaktir. Yiginlarin tiiketim
egilimleri sosyalist toplumlarda da goriilmekte, bu
egilimin sarvayi uygarhigi temellerinin sinrlari ve
yapisiyla, igin Ozelligiyle, tiiketim yollarimin sayisi
ve bog vakitle yakindan ilgili bulundugu anlagilmak-
tadir. Insamin 6zgiir geligiminin yarattig1 olanaklar-
dan azami faydalanmak -yalmz belirli ihtiyaglarin
giderilmesinde degil, yeni ihtiyaclarin dogmasinda,
insan giiciiniin gelistirilmesinde (bu ihtiyaclara be-
lirli bir diizeyde oncelik saglanmahdir)- tabii, sos-
yalist kogullarda ok carpagik bir toplumsal geli-

simdir.
insan ve igletme sistemleri

HIC bir zaman, tiiketim alamnin insamin kendini gos-
termesi icin tek alan olmasina izin verilemez. Ter-
sine, tiiketim geligtikge, «emekcilerin, idarecilerin
ya da emekgi temsilcilerinin ig yeri yonetimine katil-
malar1 ve igletmenin baz1 ydnleriyle ilgilenmeleri» so-
rununu On plana cikarmaktadir. Aslinda, onbes, yir-
mi y1l Oncesinin «sanayi toplumu» iizerine yazilan-
lar arasinda bu sorunla ilgili geylere raslamak im-
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kansizdir. Insanin, emekginin, ig¢inin yalmz «yo6ne-
tilmedigi», ayn1 zamanda da yonettigi, kendi hayat
kosullarinin ve biitiin toplumun ydnetiminde biiyiik
paya hak kazandig1 bir demokrasinin gerceklegtiril-
mesi icin sosyalizmin yaptig1 ihtildlei gabalar, bu
sorunun Snemini ortaya cikarmgtir. Ozellikle bilim-
sel ve teknik ihtilalin baginda bu sorun biiyitk 6-
nem kazanmaktadir. Deneylerin de verdigi Srnekle-
re dayanarak, bilimsel ve teknik ihtililin igletme
sisteminde insamn durumunu belirleyen maddi ko-
gullar1 biiyiik Olciide degigtirdigi sdylenebilir.
Uretim konusuyla amacim degigtiren sanayi ihtila-
li, insan1, makineleri igleten bir ara¢c durumuna sok-
mustur. Ama insan: yoneten ve kullanan sanayi uy-
garhiginin isimsiz makinesi, dev boyutlara ulagan
bir mekanizma bicimini almigtir. Igletme caligma-
siyla uygulayicl calisma arasindaki ugurum gitgide
artmigtir. Insan kigiliginin béylesine azaltilmasi,
cagdas uygarlhiginin en tehlikeli siniridir.

I3 yeri yénetimine katilmanin yetersizligi bunu ge-
rektiren toplumsal iligkilerin de iistiine cikmug, sa-
nayi sistemi bigimlerinde uzamp gitmektedir.

Bu nedenle, igyerinin yonetimine katilma sorunu,
eger geleneksel sanayi sistemine dayaniyorsa, sos-
yalizmin kogullarinda da mevcuttur. Sosyalist ihti-
lal milyonlarca isgiye, toplumun yapisi ve siyaset
alaninda faaliyet gésterme imkamm saglamigtir. Yi-
ne de siyasi ve toplumsal iktidarin gerektirdigi ku-
ruluglar gerek parti i¢inde, gerek toplumda gercek-
lestirilmeyi beklemektedir.

Ekonomik alanda isletmeye katilma sistemi, bugii-
niin kogullar1 icinde acele gerceklegtirilmeyi gerek-
tirmektedir. Sanayilesme c¢aginda ulusal ekonomi-
mizde bir cegit is yeri yonetimi esasi konmugtu. Bu
sistem, igletmelere uygulanan y6netim yollarimn ge-
nellegtirilmesi gibi, toplumu biiyiik bir sanayi iglet-
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mesi gibi yonetmeye kadar vardi. Boyle bir yonetim,
sanayi sistemine 6zgii eksikliklerle sinirhdir : «Y06-
netilenlerin» bagimsiz faaliliyetlerinin de smrlan-
masina yol agar.

Bu nedenle de, ruhuyla, pek az bilinen iligkilerin et-
kiledigi ¢cok boyutlu bir canlihga gecisi saglayan ve
yonetilenlerin bagimsiz, kigisel faaliyetlerinin bii-
yiik onem kazandigh bilimsel ve teknik ihtilil ile be-
lirlenen caga uymasi imkinsizlagir. Isletmecilikte
geleneksel yollardan giderek iiretimi arttirmak, en
modern kapitalist miiesseselerde, bile imkénsizlagir,
en ileri teknik degigiklikler sonucu burjuva kurulug-
lar biirokrasinin ortadan kaldirilmasi yoniindeki bas-
kilara boyun egerse, biitiin bu belirtiler bilimsel ve
teknik ihtilalin, ruhuyla, yalmz teknik degil aym
zamanda toplumsal, ¢agimiz toplumsal devrimine
yakindan bagh bir gelisim oldugu ortaya ¢ikar. Ca-
gimizin toplumsal devrimi de, her insanin yaratici
giiciine, herkesin cagdas uygarhk geligiminin sag-
lanmasina katilmasina yegil 151tk yakmadan gergek-
lesgtirilemez. Bu goriig, bizim sosyalist ekonomi-
nin yonetim sistemini temelden degistirmemize, de-
mokratik ve akiler temellere dayanmamiza yol agti.

sacmayl yenmek

YENI ekonomik yonetim ve plinlama sistemi, ozel-
likle sosyalist toplumun toplumsal ve ekonomik ya-
pisindan biiyiik 6lciide yararlanma temeline daya-
myor. Bilimsel ve teknik ihtilidle gecis donemiyle il-
gili igler arasinda, Cekoslovak Komiinist Partisi on-
iiciincii kongresinde en ¢ok dikkati ¢ceken de bu oldu.
Bu sorun c¢oéziilmeden bilimsel ve teknik ihtildl uy-
gun bir ekonomik alan bulamazdi. Batida bu tedbir-
ler, ara sira burjuva sgekillerine taviz olarak veril-
mig bir takim zorunlu reformlar sayilir. (Sosyalist
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iilkeleri harekete gegiren yaratici ruhu kiiciiltme pa
v1 da vardir ya), Aslinda ilerlemeyi hizlandiracal
ve sosyalist ekonominin eanhligim arttiracak, uzur
vadeli bir gelisim s6zkonusudur.

Bu yonden gimdiki sistem fazla hareketsiz, cansiz
dir. Sanayilesme kosullarinda merkezden verilen di
rektifler, zaman zaman iiretimde gerekli degisiklik.
lerin yapilmasina yetiyordu. Ama bu yol, bilimse
ve teknik ihtildl icin yetersizdir; birden gerceklesti
rilen bir yap1 degisikligi degil, devaml, evrense
bir akim, bir yap: degisikligi sdzkonusudur. O za-
man da canhhk iiretim iligkilerine, toplumsal teseb-
biisiin sagladigr imkan ve kosularda insan hayati-
mn c¢ikarlarinin yapisina sokulmalidir.

Bilimsel ve teknik ihtildl yolundan sosyalist toplu-
ma saglanan biitiin sartlar, aym zamanda da mut-
lak gereklilikler olarak goriilmektedir. Insanin do-
gal cevreden ayrilip dogrudan dogruya yarattikla-
rinin, bicim verdigi suni g¢evrenin, kendi yaptig:
maddeler ve harekete gecirdigi giiglerin dogrudan
dogruya tutsagi oldugu bir cagda hayatin kendili-
ginden gelisimi sagmalk simirlarina erigmektedir.
Bu sacmahk toplumun akhyla bir yola sokulmadik-
¢a olciistizliikklere, insan giiclerinin bosuna harcan-
masina, insanlarin entellektiiel ve fizik yetenekleri-
nin kaybina, dogal kosullarin yok edilmesine yol
acacak, insamin akli dengesini bozacaktir. Bu du-
rum da, biitiin insanhk icin biiyiilk bir tehlike de-
mektir. Deneylerimize dayanarak, bilimsel ve teknik
ihtilal ¢aginda izlenmesi gereken yolun uzun vadeli
bir plian ve bir ¢ok alanlarda bilimsel ¢6ziimlerle or-
taya cikariimasinin sosyalist toplum icin gereklili-
gini gordiik. Bu gelisimin boyutlar1 ve karmagiklig,
teknik, ekonomik, toplumsal, kiiltiirel, psikolojik,
antropolojik, ve oOzellikle insancil olan uzun vade-
li tasarilari gerektirmektedir. Halk oyu ile tartigil-
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diktan sonra bu tasarilam gerceklestirmek, iginde
insanin esyanin usag: rolii oynadig1 uygarhg: tepe-
den tirnaga degigtirmek, egyalarin insana hizmet
ettigi bir uygarlik haline getirmek zorumlugu orta-
ya cikmaktadir. Yani is ve hayat kosullarimmn, insa-
mn ¢ok yanh gelisimine uydurulmas: sarttir.
Teknik uygarhgin insamm yaratmak, ileri bir sos-
yalist iilkenin bashca gorevleri arasimdadir. Giive-
necegi kaynaklar, bir kere daha, ihtilalci sosyalist
gelisimin ta kendisidir : Bilim ve kiiltiirden eksik-
siz yararlanmay: saglayan biitiin toplumu birlestir-
mek, yaratic1 yetenekleri arttirmak ve milyonlarca
insanin calisma giiciiyle kaynaklarim harekete ge-
cirmek.

Ama, bilimsel ve teknik ihtililin insancil gelisimi,
giiniimiiz diinyasinda biiyiik ve her iilkeyi i¢ine alan
bir is olmaktadir. Yani bu gelisimin gerceklesmesi,
bir siirii temel uluslararas1 gerginligin coziillmesini;
ornegin, «Uciincii Diinya»nin ekonomik ve siyasi
kurtulusunu, bir niikleer savas tehlikesini ortadan
kaldirmayr gerektirmektedir. Ancak o zaman cagi-
muzin biitiin ekonomik kaynaklam tiimiiyle harckete
gecirilebilir, eksiksiz kullamlr. Bilimsel ve teknik
ihtilal insammn eline, gelismis bir toplum kurma diin-
yamn her kosesine insan kisiligini gelistirme, bun-
larn yam sira da gezegenimiz iizerinde her tiirli
hayati yok etme olanaklar1 saglamaktadir. Sosya-
list iilkelerin hayatina canhhik katan, teknik uygar-
g insan modelini bulma cahsmalar1 bu durumda,
teknik uygarh@ tehdit eden tehlikeli kansikhklarin
ortadan kalkmasim saglarken gercek ozgiirligii ve
insan tiiriiniin kurtulusuna giden yolu da acacaktir.

114



6.

SOSYALIST DEMOKRASI
VE BUROKRATIK
MERKEZIYETCILIK

frantisek chamalik

Prag Hukuk Fakiiltesi
Anayasa Profesorii.
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sosyalist demokrasi ve
biirokratik merkeziyetc¢ilik chemalik

MARKS'IN siyasi kuram iktidar: yticeltmeyi kesin-
likle elegtirir. Gerekliligini, ekonomik-toplumsal yapi-
nin ihtililei yoldan degigtirmesindeki énemini kabul
ederken, bu ihtilalci degisimin sonucu ve toplumsal
insanmin tiim 6zgiirliige kavugmasimn iktidarin orta-
dan kalkmasiyla miimkiin olacag varsayimini orta-
ya atar. Bu nedenle c¢oziilmekteki iktidar mekaniz-
masimnin demokratik karakteri iizerinde durur, bu
iktidarin toplumun denetimi altinda bulunmas i¢in
bir talim teminatlar arar, kendi kendini y&neten
toplumsal kuruluglarin geligtirilmesini ister, kisacasi
iktidarin yavag yavas bagimsiz bir gii¢ gibi hareket
etmesini Onleyebilecek, Onlemesi gereken careler a-
rar.

Marks bu elegtirici tezlerini, liberal bir Devlet gorii-
siiniin agir bastig1 cagda ortaya atmigtir. Isin bu ta-
rihf yam hig¢ bir zaman yeterince dikkate alinmad:. O
cagda sivil toplumla siyasi kuruluglar ya da Devlet

116



arasinda kesin bir ayirim vardi. Devlet her seyin
iistiinde sayiliyor, sivil toplumunun olumlu, yaratici
verimli olusuna kargihk olumsuz bir kurulug gorii-
niimiiyle dikkati c¢ekiyordu. Devlet¢ilik o cagda pek
onemsizdi, bugiinkii geligimiyle en ufak benzerligi
yoktu.

Lenin'in, geleneksel parlemanterizmi elégtirmesi ve
Sovyetler Birliginde devlet kuruluglarinin ¢atisi ola-
rak Sovyetlerin kurulmasi goriisiinii benimsemesi
Marks'in Ogretisine uyuyordu. «Asagidan yukari»
cikan, dogrudan demokrasinin temsilei se¢iminin ya-
n1 sira merkeziyetgilik ve bagimsizlig1 birlegtiren ve
biitiin bunlar: toplumun denetimi altinda tutan (se-
cilenlerin degistirilmesi, gorevlerinin belirli olusu v.s.
gibi) bir Devlet yapisi, i¢ demokrasisiyle gitgide za-
yiflayan bir kurulug halini alacakti.

Tarihi kogullar bu teorik 6rnegin gerceklegtirilme-
sini ¢ok giiclestirdi, bir siirii degigiklik yapilmasim
gerektirdi ve Ozellikle dogrudan demokrasi kavra-
minda, mesai ve tiiketimin devlet tarafindan tespit
ve denetiminde, biirokrasinin zamanla simirlandiril-
masinda bazi hayalei yanlar: ortaya cikardi...

Ic savag, yabanci miidahale, ekonomik kargagalik
gibi elle tutulur, gozle goriiliir kogullar Sovyet ikti-
dar1 ve iglemesindeki 6nemi ortaya cikardiginda Le-
nin, yeni toplumsal yapiyr daha iyi temsil edecek,
yeni yonetici sif ve miittefiklerinin iktidar cahs-
malarin kolaylastiracak kurulug sekilleri aramaya
koyuldu. Elegtirisi, Devleti «kendi kabuguna cekil-
me» ye, iktidarla temsil ettigi toplumsal giicler ara-
sindaki baglar1 koparmaya yonelen egilimleri hedef
aliyordu. Sovyetler Birliginin kurucusu, ig¢i ve koy-
lii Devletinin bir soyutlama oldugunu, ashnda biiyiik
biirokratik kalintilar arzeden bir-ig¢i ve koylii Dev-
letinin gelistigini anhyordu. Lenin y6neticilerle top-
lum ve ihtiyac¢larimn arasini acamn, toplumun biitii-
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niiyle kendi kendini y6netmesini engelleyenin &zel-
likle biirokrasiye yonelmek oldugunu biliyor, baglh-
ca tehlikeyi de bunda buluyordu; yine de bir talkim
eylemler ve kampanyalarla degil, genig yiginlarin
siyasi caligmaya ilgi duymasim saglamak, yignlan
bu yola itmek, gercekten Devlet hayatina ve karar-
larina katilmasim yani demokrasinin derinine inip
geligtirilmesini temin etmekle biirokrasinin geligme-
sinin 6nlenecegine inamyordu. Sosyalist Devletin ye-
ni toplumsal temelinin, halktan gelen bir tepkiyi hig
de beraberinde siiriiklemedigi gitgide ortaya ¢ikiyor-
du.

Lenin'in sorunlari ¢oziimlemeye y8nelen caligmalarr,
siyasi diigiinceleri ve orgiitleme cabalar1 bu yondey-
di. Ayrica, Devlet mekanizmasinin verimli ¢caligma-
sina, caligma gekline, mesleki ydnden uzmanlagmg
kigilerin yonetici kadroya girmesine ve kiiltiire yd-
nelen diiglinceleri de vardi...

Ne yazik ki, biitiin bu sorunlar iizerindeki verimli
tartigma, konugma 1920 lerin Sovyet Rusya’sim et-
kiledikten sonra zamanla bir cegit otoriter monolo-
ga doniigtii. Gitgide merkezilegen kuruluglar uygu-
lamas1 kisa siirede baglica degerler diizeyine cika-
rildi. Akilel olmayan kuramlagtirilmig, kigisel goriig
evrensel, genellikle gecerli olmustu. Dogmatizmle
birlikte dligiince toplumsal gorevini yitiriyor, daha
dogrusu var olam dogrulamak gibi yeni bir gorev
ylikleniyordu. Diigiince, bazi1 bigimlerin, bazi gorii-
niiglerin akileihktan uzaklagtigim ya da iglenen ha-
talarin sonucu oldugunu belirtemiyordu. O c¢agmn si-
yasi edebiyati sosyolojik yoldan coziimlemeyi hice
sayiyor, «olmasi gereken» i «olmus» gosteriyor, is-
tisnalar1 yanltie1 olaylar sayiyordu. Bdylece demok-
ratik olmayan bir uygulama, haklar ve o6zgiirliikle-
rin sinirlanmasi, biitiin bu uygulamalarin demokra-
tik ve insancil oldugunu savunan bir siyasi edebiyat
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garip gekilde bir arada yiiriimeye bagladi. Devlet
kuruluglar1 anayasaya dayanacak yerde kigisel go-
riiglerin golgesinde kalyor, kararlar1 tek elde top-
layan, her seye kaadir kigilik bu kurulusglar1 bicim-
sel prestijini biiyiik 6l¢iide yitirmisg, ici bog hale ge-
tiriyordu.

iyice koklegsmig uygulamalar: degigtirmek

BENIM gériigiime gore, tarihi gelisim icinde toplum-
sal ve kigisel unsurlarin roliinii ortaya koyan ve bu
cag1 gosteren yeterli bir tablo heniiz ¢izilmemigtir.
Bu olumsuz egilimlerin marksist agidan elegtirisi ve
incelenmesi bagta, «klasiklere doniig» zorunlugunu
dogurmustur. Sosyalist Devletin drnek yapisimi bul-
ma cabalar1 -oOzellikle Lenin'inkiler- Stalin’in siyasi
anlayig ve orgiitlenme kavraminda dikkati ¢ceken ba-
sitlesme ve bayagilagmay1 ortadan kaldirmay1 hedef
tutuyordu.

Yine de, toplumun siyasi yénden 6rgiitlenmesi 6rnegi,
mevcut ekonomik ve toplumsal iligkilerin, tarihi
gelisimin ve bu gelisimin kendine &zgii yammn dik-
katle incelenmesine dayanmiyordu. Siyaset gekille-
riyle Orgiitlenmede o cagda goriilen degigiklikler, da-
ha ¢ok sosyalist demokrasinin yozlagmasina kars:
yOneltilen elegtirilere bir tepki oluyordu. Yine de,
sosyalist toplumun gelisiminin neler gerektirdigini
anlamaya caligan bir egilim dikkati c¢ekiyordu :
toplumsal kuruluslarin demokratik yonde geligmesi
cabalar1 (secimle igbasma gelen temsilciler, toplu-
mun kendi kendini y6netmesi), ekonominin y6neti-
miyle ilgili devlet kuruluslarinin daha iyi igler hale
getirilmesi, vatandaglarin hak ve ozgiirliiklerinin
saglanmasi ve daha saglam bir teminata baglanma-
s1 gibi. Ama biitiin bu degigikliklerin ilkelligi, cogu
kere bicimsel bir kurulug icinde dikkate alinmalari,
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fiilen igbasindaki bir iktidarda koklegen bir talkim
uygulamalar1 degistirmeye yetmiyordu.

Toplumun siyasi yonden yeniden orgiitlenmesi sekil-
leri biiyiik bir dikkatle, derinlemesine incelendiginde
Ozellikle siyasi kuramin iyice «bagsmh-engagé» ya-
mndan &tiirii ne denli karigik oldugu goriiliir. 1920
yillarinin sonlarina dogru Sovyet Rusya’da da aym
durum ortaya cikmisti. Sag ve sol muhalefetin ge-
lisimin olumsuz yanlarn {izerine basarak geligtirdi-
gi elegtiriler sosyalizme kars: olanlarin tutumlariyla
bir yerde birlesiyordu. Bu kogullarda sorunlarin iyi-
ce sivrilmesi, her goriigii tutanin diisiince ve goriig-
leri kendine gore, kendine fayda saglayacak gekilde,
kendi ideolojik kavgalarimin ihtiyaclarina hizmet et-
tirmecesine kullanmasi tabiidir. Bu i¢ anlagmazhk-
lar arasinda gerek siyasi gerekse diger konularda bir
kac ayr fikir getirme olanak ve ihtiyae:, toplumu
boldiigii gerekgesiyle yavag yavag goriinmez oldu.
Olumsuz olaylarin benimsenmesinde i¢ ve dig eles-
tirilerin birlesmesi, hepsinden olumlu ¢ogunluk ha-
kimiyetinin ortadan kalkmasma yol act1.

goriiglerin coklugu konusunda

Diger siyasi ve toplumsal egilimler gibi, sosyal-de-
mokrat elegtiri bu hatalar1 oldugu gibi benimseyip
sosyalist Devletleri, dikta yonetimindeki sosyalist ol-
mayan devletler diye tamimladi. Bu elestiri, cogunluk
hakimiyetini siyasi partilerin gogunlugu saymak gi-
bi soyut bir tarihi tezden hareket eder. Yalmz sos-
yal-demokrat goriig siyasi partiler sisteminin tarihi
bir gelisimin sonucu oldugunu, devamlﬁlgmm yap1
degigikliklerine, cegitli siyasi ve sosyalist giiclerin
tutumuna, yontemlerin ve bu giiglerin yap1 degisik-
ligine katilma Oolgiisiine baglandigim gérmezlikten
gelir. Genellikle, sosyalist sistem, tek parti gibi siya-
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si yonden hak esitligine sahip birkag partiyle de is-
leyebilir. Lenin'in 6rnegi bu ¢ok partili sosyalist sis-
temi kabul ediyordu. Ancak ihtilalci-sosyalistlerin
(solcu ihtilalci sosyalistler) iktidar1 tekele alma ca-
balarinin bagarisiziga ugramasindan sonra bu goriig
ortadan kalkti.

Asil dnemlisi, gercek sosyalist sistemin gesitli goriis-
lerin belirtilmesinin kabulii yoniinden bir ¢ogunluk
iradesi temsileisi olmasi1 gerekir. Bu sistemde toplum
bagimsizca kendi kendini y6netmelidir. Toplum-
sal girisimli ya da kamu oyunun goriig ve
diigiiniisiinii yayan, sendikalar, kadin, genclik ve ay-
din kuruluslari, yiiksek okullar, basin, radyo ve te-
levizyon gibi faal miiesseselerin katkisi olmadan ger-
cek bir sosyalist sistem diisiiniilemez.

Baz1 batili elestirmenler, Marksizmin toplumsal si-
niflar1 hareketlendiren ve tartigmaya, rekabete yol
veren yanmm hige sayip sanayilesmede iyice ilerlemis
iilkelerle ortak yanlarim belirtir, teknik geligimi, e-
konominin diizenlnemesini saglayan isletmeci ve uz-
manlarin agirhgi iizerinde dururlar. Toplumsal ve
siyasi acidan kapitalist sistemi, insan kisiligini hice
saydigl, tehdit ettigi, insam1 yiginin, <toplumun»
icinde erittigi gerekgesiyle siyasi agidan da sosyalist
sistemi elestiren bir cesit entellektiiel sola ayr1 yer
vermek zorundayiz. Bu elestiri, sosyalizmde gorii-
len bir talim yozlasmalari genellestirmekte, tamamen
hayalei bir «insancil ve demokratik sosyalizm» prog-
rami hazirlamaya varmaktadir.

Devlet, toplum, ulus (ya da uluslar) ve simflarin ki-
silerle iligkileri cok degisiktir, bu iligkileri siyasi bir
bicimde belirtmek de cok giictiir.

Bu degisikliklerin mutlak hale getirilmesi siyasi ve
toplumsal hayatta degisik goriislerin aranmasina,
kigiye daha biiyiik bir 6zgiirliik dolayisiyla da daha
biiyiik bir kararsizhik saglanmasina yol agiyor. Ama
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toplumsal hedeflere varma konusunda toplumsal
giiclerin organik birlegsmesine kargi koyuyor. Ote
vandan birligin mutlak hale getirilmesi toplumsal
giiclerin birlegmesine daha biiyiikk olanaklar hazir-
larken goriis ayriliklarinin belirtilmesini 6nliiyor, ya
da frenliyor, organik bicimde kollektif iradenin olu-
sumunu giiclegtiriyor. Bunun icin, Marks'in belirt-
tigi gibi, toplumun bir «soyutlama» olarak kigi 6niin-
de yer almasim 6nlemek gerekiyor. Aksi halde kigi
ile toplum arasinda birlesme olamaz, kisi toplumun
icinde, siyasi orgiitlenme gevresinde erir degisik go-
riiglerin ortaya cikigi, diyalog ve hosgorii ortadan
kalkar.

kafka’'nin niifuz edilmeyen diinyasindan
«mutlak insan» a

KOSIK Schaff, Garaudy ve digerlerinin «insan fel-
sefesi» diye adlandirilan goriiglerinin siyasi anlami,
bana gore, kisi ile toplum arasindaki karsihikl ilis-
kileri incelemeye g¢ahigmasi, kiginin diinyasi ile kuru-
luglarinki arasinda mevcut baglarin incelenmesi, in-
sanin kuruluglar1 denetlemesi olanaklar1 ve kurulus-
larin insancillagtirilmasi yolundaki aragtirmalardan
geliyor. Insan kisiligi cevreye gore, cevrenin degis-
mesi ve bicim degistirmesine bagh olusur. Hiimaniz-
ma, zamanla gercegi degistiren bir politikayla, elle
tutulur bicimde saglamir. Bu anlamda politika, her
insanmin evrensel eylemidir, yalmz profesyonel politi-
kacilarin degil. Hiimanizma da siyasete, siyasi karar-
lara katilmanin evrensel oldugu bir durumdur. Siya-
si goriiniigiiyle hiimanizma dogrudan demokrasiye,
yani herkesi, toplumsal cevresini olugturan kararlara
katilmaya gétiiriir. Dogrudan demokrasi, uygula-
yieilar1 egitici ve kararlara katilan kigiler haline ge-
tirmelidir; dogrudan demokrasi toplumsal gercegin
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anlagilmasim kolaylagtirir, siyasi ve Orgiit¢ii yanm
bir takim ildhi kalintilardan kurtarir ve kisilere 6z-
gii eser olarak anlagilmasim kolaylastirir; bdylece
Kafka'nin «Satolarimin» niifuz edilemiyen diinyasi-
na, insamn insanhktan c¢ikisina engel olur.
Toplumun siyasi yonden Orgiitlenmesi 6rnekleri ko-
nusunda simdiye kadarki inceleme ve diigiinceler, e-
konomi alaminda yeni bir ydnetim yolu bulma konu-
sunda yapilan arastirmalarin diizeyine ulagamadi.
Ekonomik Ornek iizerindeki tartismalarda sosyalist
diizende mal fiiretimi, pazar iligkileri ve diger nok-
talarin gerek siyasi, gerekse toplumsal uzantilar-
nin (siyasi yan simdiye kadar ihmal edilmis olsa bi-
le) olaganiistii bir 6nem gosterdigini anlamak gerek.
Aslinda bu uzantinin kendisi celiski tasimaktadir.
Yeni Ornegin sistematik gekilde gercgeklestirilmesi
de bir takim siyasi degisikliklere ve gerek orgiitlen-
me, gerekse hukuki gekillerde énemli gelismelere yol
acacaktir. S6zkonusu edilen sosyalist topluma aza-
mi verim saglamaktir ve bu gerek siyasi gerekse
kuruluslar alanindaki degisiklikleri ig¢ine alir.

Yalmiz verimin 6n plina alinmasi gergegin tek yanl,
teknokratik acidan goriiniigiinii, bir igletmeci gorii-
giinii getirir. Ustelik ekonomik tartigmalarda siya-
set ve kuruluglarin diizenlenmesi konusu pek gec-
mez. «Uzmanlagmamig» demokratik miiesseselere
daha da 6te dogrudan demokrasiye kargi kacinil-
maz bir kugku getiren bu goriis sosyalist toplumun
sorunlarinm, cegitli alanlardaki uzmanlar1 tiiketicile-
rin ¢cok yanh ihtiyaglarimn tatminine gétiiriir, insan-
la ilgilenir ama onu, uzmanlar tarafindan hazirlanan
bir ig ve mal tiiketicisi durumuna indirgeme egilimin-
dedir.

Ashnda, cagdas teknik ve sanayi alaminda geligsmis
sosyalist toplumda toplumsal tesebbiisiin sinir ve
olanaklar1 konusunda pek az gey biliyoruz. Bu tegeb-
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biisiin ne sekilde gelistirilecegi, toplumsal tegebbii-
sli en etkili bicimde tegvik eden yollarin neler oldu-
gundan daha haberimiz yok.

Kigisel tegebbiisiin toplum i¢indeki olanaklar1 ve si-
nirlarmin neler oldugu sorunu aym zamanda «mut-
lak, eksiksiz adam» yaratma, bagka bir deyigle de
teknik yonden gelismis toplumda demokrasinin si-
nirlar1 ve olanaklarinin neler oldugu sorunudur. Sos-
yalist Devlet ve toplumda gecerli kuramsal goriige
gore, miitesebbis giicler, yani yonetici giicler toplu-
ma yakindan bagh olmak, onun denetimi altinda bu-
lunmak zorundadir. Karar merkezleri Devlet yapi-
sinin her katina yayillmaldir. (Sovyetler, ulusal ko-
miteler, v.s.)... Ayn1 zamanda toplumsal gikarlarin
geregi olan ve cesitli toplum kat ve gruplarinin et-
kisini saglayan bir takim bagka anayasa kurulugla-
r1 da Ongoriilmiistiir. «Halk demokrasisi» kavrami
budur. Bu demokrasi, miitesebbis ve devlet kurulus-
larim halkin denetimine sunmus (se¢cim aracilhigiyla)
bir toplum kurar.

Hukuki yonden bdyle bir toplumun kurulup orgiit-
lendigini, bigimsel bir 6rnek hazirladigin diisiinsek
bile gercekten miitesebbis bir toplum kurdugumuzu
sOyleyemeyiz; toplumsal yonden bagimli (ekonomi,
kiiltiir, v.s.) smniflarin Devlet y6netimine katilma-
malari, bu smiflarda, (yodnetenlerle yonetilenler, yol
gosterenlerle uygulayanlarin ikiye ayrilmasina, bu
ayrihgin giindelik hayatin vazgecilmez bir unsuru
haline gelmesine yol agmistir.

Anayasa ve kanun yollariyla saglanacak kurulusla-
rin ¢ok Otesinde, koklegmis bu tiir aligkanhklarin
yokedilmesi, iistesinden gelinmesi zorunludur. Eski-
den yoneticilere bagh simflar: temsil eden kurulus
ve miiesseselerin gorevidir bu. Yonetenlerle yoneti-
lenler arasindaki bu bélilnmeyi gidermenin caresi yo-
neticilerde otoriteye yonelme aligkanligimin kaldiril-
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mas1, halk yiginlarimn kiiltiiriiniin yiikseltilmesiyle
bagimsiz, toplumsal bir kisiligin olugmasina imkan
vermektir. Halk yiginlarinin Devlet yonetimine ka-
tilmasim saglamak, yiginlarin icinden cikmig, dog-
rudan dogruya yiginlara bagl, bu yiginlar harekete
gecirebilen bir siyasi yam ve kiiltiirel Orgiitgiiler
gerektirir.

«kendiliginden» tegebbiis, «resmi» tegebbiis

Simdi dogrudan demokraside tutucu unsurlar: nasil
yok etmek, ne sekilde hareketsizlegtirmek, yiginlar-
daki gerici ve tutucu unsurlarin ilerici, dayamgma
halindeki giiclerin eylemini bogmasim nasil énlemek
gerektigi sorunu karsimiza gikiyor.

Az ¢ok degisken, «acik» ya da «kapal», toplumsal
eylemi ve etkisi toplumun tiimiiniin rizasina bagh
faal azinliklarin etki alami genellikle devlet hayati-
nin gergevesidir. Faal azinhigin ozgiirliigii ve dene-
tilemez hale gelisi cogunlugun az ya da ¢ok hareket-
sizligine, durumu kabul edip etmeyigine baghdir; o
zaman sinirlamalar bagka faal azinliklardan gelir.
Toplum karisik ve kaynagmig hale geldikce, cesitli
unsurlardaki degigikliklerin soriucu o &lgiide biiyiir.
Bazi gruplarin toplum gercegine karigmasi ya da
karisma tegebbiisiinde bulunmasi diger gruplarin du-
rumunda da bir degisiklik olmasim1 gerektirir. O za-
man tegebbiis sorunu bir iktidar (zorunluk) ve ge-
nig bir anlagmaya varma (kararlara katilma) soru-
nudur. lktidara gitgide yakinlagma da, anlagmay
saglamak, iktidara gelmek icin gecerli olmayan yon-
temlerin kullamilmasi egilimini, olanaklarim gitgide
arttirr.

Toplumsal gelisimin diizenlenmesine ynelen caba,
belirtildigi gibi, resmen kabul edilmig «faal azinhk-
lar» dan gelmeyen tegebbiislere kargi kugkuyu art-
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tirir. Kendiliginden tegebbiisiin, diizenli tegebbiise
oranla daha dokunakl, etkileyici bir yam vardr. Bu
yiizden de, kendiliginden tegebbiis resmilik cerceve-
sini agtig1 Olciide, tabii minnet ve sevgi ciimleleri ar-
dina gizlenen bir diigmanhk uyandirir. Ciinkii, 6nce-
den yapilmig bir takim hesaplara aykir1 gelir, onlari
bozar. Tegebbiis giicii olan ve hareket halindeki y1-
ginlarin sozciisii olmak isteyen bir yonetim, tersine
«kendiliginden» tegebbiisle hesapli (daha, dogrusu
«resmi») tegebbiisii birlegtirmelidir. Kendiliginden,
yigindan gelen tesebbiis resmi olamin kargisinda de-
gildir, yonetici kadronun yetenekleri ve bilgisinin or-
tadan kaldirilmasi sayilmamahdir. Resmi tegebbiis
tarafindan toplum hayatina katilmanmin olumlu bir
belirtisi kabul edilmelidir.

‘Demokrasi, cogu kere en ilkel goériiniimiiyle kabul
edilmigtir. Yani halk temsilcilerinin basit yoldan
secim sekli alt kademelerin iisttekilere tabi olugu-
nun kabul edilebilir bir yolu, azinbktan cogunlu-
ga — ya da daha dogru ve insanecil bir anlamda —
toplumsal tegebbiisiin, yeteneklerin, degerlerin, de-
neylerin, v.s. merkezi kuruluglara aktarilmasi, yo-
netici kuruluslar1 «hakimiyeti kabul edenlerin» de-
netim ve etkisi altinda birakan bir hal caresi. Parti
ile toplum arasindaki degis - tokusu saglama yoniin-
den Stalinci sosyalist Devlet goriigii, demokrasinin
bu kadar basite indirgenmesinin tipik bir &rnegi,
belirtisidir. Bu goriig akil ve tesehbiisii, dagitmak-
la beraber hi¢ olmazsa ideolojik anlamiyla tek nok-
tada, toplum iginde yer verir.

«Miitegebbis azinliklarin» &nemi toplumsal etkileri
ve orgiitlenme giiclerine baghdir. Bicimsel de olsa,
bir yetenek ve bilgi goriilmezse tegebbiis sonucu ah-
nan kararlari uygulatmak giictiir. Ote yandan, bil-
gi ve yetenege sahip sanilan merkezler, yani son ka-
demede karar verenler her an tegebbiisten yoksun
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olabilirler. Ama yeteneklerinin bicimselliginden ge-
len giicle bagka bir tegebbiisii kabul etmemek ola-
nak ve iktidarna sahiptirler; bu tutum bir anlag-
mazhktan ya da gayri resmi tegebbiise resmi gorii-
niig vermek istenmemesinden de cikabilir. Yine de,
gercek nedenleri ¢ogu kere bagkadir.

Bu gercekten cikarilacak baghca sonug, gayrl res-
mi tesebbiisiin yikici bigimlere burunebllecegldlr
ciinkii bir olumlu cikig yolu, elegtirici bir yorum ve
y6n bulamaz. Boyle bir ¢catigma «kendiliginden an-
lasma» min sarsilmasi, «karar alinmasi doneminde
bir kriz belirtisi (Gramsci) dir. Yani yonetenlerle
yonetilenler arasindaki organik baglarin ¢oziildiigii-
nii ortaya koyar. Yikici anlagmazhklardan kacilma-
s1 isteniyorsa, bu durum, yonetici giiglerin, tegeb-
biis ve toplum ihtiyaclar1 acisindan yeni ve uygun
bir yon secmelerini gerektirir. (Ornegin, 1956 da
kendiligihden, halktan gelen demokrasiye yOnelme
cabalan igci komitelerinin kurulmasina yol agt1; yo-
netimin yeni bir yol se¢mesi de halktan gelen bu
tesebbiisiin, girigsimin resmi bir havaya biiriinme-
sini sagladi.)

Boyle, bir yeni yon se¢menin giicliikleri, resmi te-
gebbiis merkezlerinin Orgiitlenmesi gereginden ¢ik-
maktadir. Yurttagla devlet arasinda dogrudan ilig-
ki kurulmasi, yani yurttag kuruluglarimin (toplum-
lar) gergek bir «genel irade» yaratilmasina engel
oldugunu gosteren Rousseau’nun modeli artik, geri
donmemecesine gecmigte kalmigtir. Giiniimiiziin 6r-
giitlenmig toplumunda kigisel tegebbiisler boga cikar,
orgiitlenmig, bicimsel bir goriiniig olmazsa etkisiz
kalirlar, birlegip orgiitlendikleri 6lciide toplumsal
onem kazamrlar. Her orgiit, her kurulug asgari bir
merkeziyetgilik gerektirir. Merkez, orgiit iiyelerin-
de goriilen degigken, gecici kzginhklardan, istek-
lerden, cikarlardan oOrgiitiin belirli bir Ol¢iide uzak
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kalmasim saglar. Bu uzak durma, bagimsiz kalma,
degiskin olandan yola ¢ikarak ortak bir gey yarat-
maya, gecici olandan organik bir goriis agis1 bulu-
nani meydana gikarmaya yardim eder. Ayn zaman-
da da, Orgiit yoneticilerinin kigisel cikar ve goriigleri
lerini biitiin orgiit ve iiyelerinin cikar ve goriigleri
gibi gosterme tehlikesini de iginde tagir. Béyle bir
durum yaratihrsa, orgiit yoneticilerine yeni bir yén
verilmesi igi giiglegmis olur.

Bu olumsuz egilimlere karsi koymak ve yeni bir
yon verip karsihkh anlayig1 geligtirmenin yollarin-
dan biri yonetenlerle yonetilenler arasinda karsihk-
Ii baglar yaratilmasi sistemine dayanan bir demok-
ratik yapidir. Ama, yine de, gerek yOnetim ve ge-
rekse uygulamada, yonetici kurulusun biiyitkk degi-
gikliklere ugramasi1 ve yogun bir geligim gisterme-
si kacimlmaz geydir. Bu geligsimle ortaya c¢ikan
tegkildt demokratik yoldan — segimle — gelmedigi
halde oldukca genis bir otoriteye, yetkilere sahip-
tir. Bu otorite, yine de dolayisiyla halk tarafindan
verilmigtir ama siyasi, ekonomik ve diger kurulug-
larin karigik, uzmanhk gerektiren gorevleri tegki-
latin 6nemini arttirir. Temsilcileriyle demokrasi bu
teskilati denetler, diizeltirken tegkildit demokraside
bir talkum degigiklikler yapar, onun eksiklerini ta-
mamlar, Demek ki temel sorun, tegkilitin kendini
secim yoluyla igbasina gecen otoriteyi kullanmaya
vermesi ve bu otoritesini toplumun organik ihtiyac-
larina uygun olarak kullanilmasina baghdir.

biirokrasinin yayginlagmasi

Tegkilat, temsilei kuruluslar ve toplum arasindaki
karsilikh iligkilerde goriilen aksakliklara bizde ge-
nellikle «biirokrasi» denir. Yani tegkilatin kotii, go-
revini yapmasina engel olan ozellikleri «biirokrasi»
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BITMEYEN TOPLANTILAR -
ALEKSANDR DUBGEK, KOMUNIST
PARTISI MERKEZ KOMITESININ, SONU
GELMEZ TOPLANTILARINDAN BIiRINE
DAHA GIRIYOR.



CEKOSLOVAK KIzZI VE GOGSUNDE YAZDIGI
«TARAFSIZLIK».









HUZUNLU SONBAHAR « WANCESLAS ALANINDA BIR
SOVYET ARACI VE ONU SEYREDEN CEKOSLOVAK
GENCLERL.






BiR BASKASI DAHA « BIiR SOVYET ASKERIT POLISI,
CEKOSLOVAKYADAN AYRILAN RUS BIRLIKLERINE
YOL GOSTERIYOR.

I'RAG 1968 + GCEKOS-
LOVAK BASKENTINDE
NE YAPACAGINI SA-
SIRMIS BIR SOVYET
SUBAYI, RESMINI GE-
KEN BiR FOTOGRAFCI-
YA ZORAKI GULUMSE-
MESIYLE POZ VERI-
YOR. SiLAHINI YERE,
YANINA KOYMUS.
CICEKLi » SOVYET OR-
DUSUNDAN ALBAY GA-
RANIN, DOGU ALMAN
RESMi SAHSIYETLERI-
NiN SUNDUGU CIGEGI
GULUMSEYEREK KA-
BUL EDiIYOR. ALBAYIN
BIRLIGI CEKOSLOVAK-
YADAN AYRILAN BIR
LIRLERDENDIR.






HERKES KARSI « ISTER GENG OLSUN iSTER YAGSLI,
BUTUN CEKOSLOVAK HALKI ULKELERINE GIREN
RUS TANKLARINI ISLIKLARLA KARSILIYOR.






CELENK KOYDULAR. OGRENCILER ARASINDA,
ASIRI SOL TEMSILCIiSIi ZDENEK TOUS DA VARDI.

SVOBADA « GEKOSLOVAKYA ILE SOVYETLER
BiRLiIGIi ARASINDA YAPILAN GORUSME UZERINE,
CEKOSLOVAK MiLLI MECLISINDE YAPILAN
TARTISMALAR CUMHURBASKANI LUDVIK SVOBODA
TARAFINDAN IZLENIYOR.






PRAG 1968 + WANCESLAS ALANINDA GEZINEN VE
RESIM CEKEN SOVYET SUP>AYLARI.






PRAG YAKINLARINDA MEVZILENEN BIR SOVYET
topcu tumeni, (;ekoslovak topraklarindan
AYRILIYOR/ustte/DOGU ALMANYAYA GECEN SOVYET
ISGAL BIRLIKLERI HAREKET HALINDE/yanda/VE
PRAG MERKEZ POSTAHANESINI ISGAL EDEN
SOVYET ASKERLERI/altta/



GENCLER « PRAG’IN WANCESLAS ALANI VE KRAL
WANCESLAS HEYKELININ ONUNDEKI
MERDIVENLERI DOLDURAN GENGLER. ICLERINDEN
BiRI HUR GEKOSLOVAK RADYOSUNU DINLIYOR. VE
SIK SIK RASLANAN BIR YAZI : «<TARAFSIZLIK,
TARAFSIZLIK, TARAFSIZLIK», BIR BASKA KOSEDE
DE LIBERAL GEKOSLOVAK LIDERLERI DUBGEK,
SVOBODA VE CERNIK’IN ADLARI YAZILI.



sozciiliigiiyle adlandirlir. Bunda da, demokratik ku-
ruluglarla <«biirokrasi tegkilati» (yOnetici ve uygu-
layic1) arasindaki iligkilerin nasil degistiginin, bu
degigikligin ne gibi bir sonuca vardiginin, kamu ig-
lerinin yOnetiminde biirokratik tegkilditin demokra-
tik kuruluglarn nasil yerini alma egilimi gosterdi-
ginin yeterince incelenmedigini gérmek miimkiin.
Bu goriigten hareket edildiginde biirokrasi bir geli-
gimdir; bu geligimin dogal sonucu demokratik ku-
ruluglarin éneminin sinirlanmasi, dolayisiyla da te-
gebbiislerinin ve onlar aracihgiyla kendini hisset-
tirmek zorundaki toplumun tegebbiisiiniin simirlan-
masidir. Biirokrasi demokrasiyi bigimsellegtirir, onu
ici bog basit bir aligkanlik durumuna sokar. Ciinkii,
secimle ig bagina gelen kuruluslarin goérevleri yone-
tici ve uygulayic1 tegkildtin fazlaca etkisindedir;
bu gérevin yerine getirilmesi artik tegkilita bag-
lanmigtir.

Demokrasinin biirokrasiye gercekten hakim olmasi
icin organik hale gelmesi, yalmz iktidarla ilgilen-
mekten kurtulmasi gerekir. Egitim ve haberlegme
sistemi toplumsal sorunlarin genig halk yiginlan
tarafindan anlagilmasini saghyamiyorsa profesyonel
biirokrasi tegkilat1 «liyik» toplumu ve demokrasiyi
kacinilmaz gekilde sultasi altina alacaktir.. Hem
emekgilerin Devlet ve iilke ekonomisinin yonetimine
katilmalar: i¢in yapilan biitiin ¢agr1 ve sloganlara
ragmen.

Daha Once de soylendigi gibi, toplumsal tegebbiis
etkin bicimde, ancak bir takim kuruluglar aracili-
g1yla kendini gdsterebilir. Ama bu kuruluglarin ya-
pisinda biirokrasi ile demokrasi arasindaki iligkiler
degigtikece gitgide bir yanda tegebbiisiin, 6te yanda
da uygulamanin toplanmasi egilimi hissedilir. Mic-
hels’'in «ziimre yoOnetimine yonelmenin tun¢ kanu-
nu» hogumuza gitmese bile siyasi ve diger kurulus-
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lar icinde hissedilen gergek egilimlerin dile getiril-
mesidir.

Demokratik ilkelerin yozlagmasi, sinirlanmasj, fikir
ve kararlarin merkezilegsmesi, tekelde toplanmasiyla
kendini gosteren «biirokrasiye yonelme» ve «kigi
yiiceltme» gibi tutumlarin durmadan elestirilmesi
bu egilimlerin varhgim ispatlar. Biirokratik yapinin
yayilmasi, yeni toplumsal iligki ve faaliyetlere (kiil-
tiirel ve artistik faaliyetlerle iligkiler de dahil) ko-
layca kendini uydurmasilya beslenir. Bu yapinin en-
tellektiiel acidan «geligmesi» ve «akilli» olmasi &l-
ciisiinde, biirokrasi ile demokrasi arasinda goriilen
iligki yozlagmasimin, olumsuz sonuglarinin dikkati
cekmemesine yol acar. Sonunda kamu iglerinin halk-
tan ayr bir yonetici kadro elinde toplanmasi insan-
lara dogal gelir.

Tegebbiisiin demokratik ilkelere uygunlugu, yani da-
gilmasi, kararlarin tekelde toplanmasi durumunda
miimkiin degildir. Bir karar (ya da teklif) kabul
edilebilecek tek yol diye ortaya cikarihirsa, diger
goriis ve tegebbils merkezlerinin karar safhasinda
kendini gostermesi olanag ortadan kalkar; diger te-
gebbils merkezlerinin rolii sinirlanmig olur, ciinkii,
ancak ayrintilar ya da kararin uygulanmasi igi ka-
hr onlara. Kararlar agirmn merkeziyet¢i bir tutum
icinde alinirsa tegebbiis de fazla merkezilegtirilmig
olur. Biitiin ig kararlarin uygulanmasina kalir, boy-
lece siyaset ve diigiince cercevesi toplumsal teseb-
biis yoniinden dayamlmaz gekilde sinirlanir.

Ote yandan siyasi sayilmayan faaliyet (6rnegin
iiretim) cogu kere siyasi bir goriiniim altinda, yani
bir siyasi faaliyet gibi gGsterilir. Siyasi tegebbiisiin
merkezilestirilmesi, demek ki, ikinci derecede ka-
lan faaliyetleri agin olciide Onemsemeye gotiiriir.
Bu da toplumsal hayatin «gerektiginden c¢ok fazla
orgiitlenmesi -surorganisation- ne yol acar.
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Karar safhasinda cegitli goriislerden s6z etmek, hos-
goriiden s6z etmek demektir. Tegebbiisiin varolana
oranla iistiinliigiinii arama Olg¢iisiinde, hosgiiriiniin
derecesi tegebiise uygun ya da uygun olmayan ko-
sullar1 belirler. Pratik bir degisiklik bilincli bir de-
gisiklik sdzkonusuysa ¢ok daha ileri giden ve ger-
cegi elegtiren fikirlerden sonra gelir. Fikir 6zgiirlii-
giinii belirli bir geniglige g&tiirmek ¢egitli tegebbiis
merkezlerinin yaratilmas: icin demekki gerekli olu-
yor. Tersine, fikirlerin tekdiizeligi bu merkezlerin
olusumunu engelliyor ve resmi tegebbiis kaynakla-
rinin dogrulanmasina, yiiceltilmesine yol aciyor.

yonetenlerle yonetilenler arasindaki iligki

«KISI Yiiceltme» diye adlandirilan cagda bu fikir
tekdiizeligi, merkezi tesebbiisiin dogrulandigi, de-
vam ettirildigi yollardan biriydi. Bu yonden tekdii-
zelik «fonksiyonel» di, ama uzun siire devam edince
fikirlerin gercekten kaliplagmasina yol acti. Oyle
ki, resmi tegebbiis bile her tiirlii yaratici, yenilik
getiren destekten yoksun kaldi.

Cesitli goriig ve tegebbiislerin varolus olanaklar, bu
goriis ve tesebbiislerin esitligini gostermez; her bi-
ri bazi yanlariyla degerlendirilir, Tesgebbiis, kuru-
lusun organik ihtiyaglar1 yoniinden geriei, tutucu,
zararll olanlarin atilmasiyla da kendini gosterir.
Demek ki hoggtrii mutlak degildir, geligim gerici
tesebbiisiin tasfiyesiyle ortaya cikar; tesebbiis i¢in
daha iyi bir ortam hazirlar ama bu ortam tegebbii-
siin kendisi degildir. Tesebbiis yetkili kuruluglardan
anlayig gbrmezse zamanla stner. Ote yandan hos-
gorii yoksunlugu da biitiin biitiin tegebbiisii orta-
dan kaldirmaz. Ciinkii degisikligin gerekliligi top-
lumun kendi dinamizmi, degigkenligiyle ilgilidir. Te-
gebbiisiin zamanla bir ¢egit birikimine yol acar ve
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bu birikim toplumsal bir anlam kazanacak giicii
edinene kadar siirer : o an bir «krizli durum» ya-
ratir ve yonetime yeni bir yon verilmesini gerekti-
rir.

Marksist agidan sosyalist toplum goriigii, «yoneten-
ler» le «yoGnetilenler» arasinda durmadan bir fikir
degis - tokuguyla ortaya cikan anlagmazlik ve kar-
sithklan gerektirir. Toplumun Devlet ve ekonomi-
nin yonetimine katilmasim saglayan bu fikir ve bil-
gi alis - verigine imkan veren bir demokratik yapiy1
ongoriir. Gramsci goyle yaziyordu : «Entellektiieller
ve halk yonetenlerle yonetilenler, hikim olanlarla
hakimiyeti kabul edenler arasindaki iligki, i¢cinde
duygu ve ihtiraslarin anlayig ve bilgi bicimine bii-
riindiigii — mekanik degil, canh — bir organik bag-
sa ancak o zaman gercekten birinin Gbiiriinii temsil
etmesine imkan veren bir bag sézkonusudur. Ancak
o zaman yonetenlerle yonetilenler arasinda kigisel
unsurlarin degis - tokusu, bir arada hayatin gercek-
legtigi goriiliir. Ancak boyle bir hayat toplumsal bir

giictiir.»
Ustlerin astlan, iistiinliik ve yonetime karg anla-

y1s ve tegebbiis giiciiyle dolu unsurlar haline getir-
digi olgiide bu bag organik demektir. Bu, halk duy-
gularimin birlegiminin, mekanik ve bilingsiz degil,
elestirici ve bilingli oldugu bir geligimdir. Bu duygu-
larin anlagilmasi ve degerlendirilmesi geflerin Onse-
zigiyle olamaz, bir genig kurulug ve ilgililerin ken-
dilerinin de bilincle katilmasim gerektirir. Yiginlar,
Parti ve yoOnetici kadro arasindaki bag ancak boy-
le kurulur ve bu birlegsmig y1g1n «bir biitiin adam»
gibi hareket edebilir; «genel» irade «ortaklaga» ya-
tilir.

Kag¢inilmaz hale gelen cagdag biirokratik tegkilat bu
kavram iginde, toplumun organik ihtiyaclarina, de-
netimine ve se¢cim sisteminin denetimine boyun eg-
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mesi saglandig1 olgiide kabul edilir. Kamu oyu
o zaman, «vatandaslar toplumuyla siyasi toplum,
halk rizasiyla iktidarin birlegtigi nokta» halini alir:
vatandaglar toplumu unsurlarinin merkezilegtiril-
mesi ve orgiitlenmesi aracidir. Ulusun siyasi irade-
sinin yaratilmasinda ve bu iradenin belirtilmesinde
bir aragtir.

Siyasi yapinin en iyi modelinin yaratilmasi1 konu-
sundaki tartigmalar, basrolii bagimsizligin oynadigi,
bu bagimsizhigin agama sirasina goére belirtildigi ve
fikirlerin toplumdan merkezi kuruluglara aktaril-
masl yollarima cikiyor. Aym zamanda insan calig-
masinin baglica noktalar1 arasinda bir ayirim ya-
piliyor ve demokratik girisimli kuruluglarin aym
zamanda da uzmanlagsmig, verimli kuruluglar olma-
lan saglanmyor.

gerekli bir hastalik gibi

MARKSIST goriiste, sosyalist Devlet kisisel ve top-
lumsal cikarlarin kargithginin varoluguyla belirtil-
mez yalniz. Bir bagka goriisle, sosyalist Devlet top-
lumun siyasi faaliyetlerininin arasindaki ayriligin
«gerekli bir hastalik» (Engels) seklinde kabuliiyle de
ortaya cikar. (Biirokrasi ve «oligarsi» yi doguran
kaynaklar bu ayrilikta demek ki mevcuttur). Ba-
gimsizlik diigiincesi faaliyetlerin topluma doniigme-
si demektir; Devletin yozlagmas: varsayimina bag-
Iidir.

Tegebbiisiin topluma ve kigiye doniigii, teorik yon-
den, sinif yapisinin ve cikarlarin carpigmasinin or-
tadan kalkmasiyla miimkiin hale getirilebilir. Sa-
nayilesmenin gelismesinde, Marksist ¢tziimleme yal-
nmz egitligin bozulmasi ve iistiin kigiler yaratilmasi
anlarim gérmez (bu egilimleri dikkate almak zo-
rundadir ama). Her geyden &nce insan &zgiirliigii

149



ve tesebbiis alanimin iyice gelistirilmesi temel un-
surunu da dikkate ahir. Marks'in tanimlamasinda,
iiretim alam ihtiyac¢ alanidir, gercek Ozgiirliik bu-
nun Otesinde baslar. Bu ihtiya¢ alaminin kademeli
olarak azalmasi (dolayisiyla otoritenin ve {istiin ki-
si yaratma egiliminin) insamin durumunun da za-
manla degismesine yardim edecektir.

Ama bu varsayim gelecegi ilgilendirir; bugiinkii du-
rum, iistiin kisi, iistiin stmf yaratma egilimlerine
kars: en iyi ¢o6ziim yolunun bulunmasim gerektir-
mektedir.

Bugiine uyan siyasi model, toplumsal tegebbiisiin
kaynak ve sgekillerinin arastirilmasi cevresinde don-
mektedir. Bu yoénden, gerceklerin <«toplumsallagt:-
rilmasinda» ve demokrasiye yonelmesinde, toplum-
sal gelisimin elestiri yoluyla anlagilmas: ve deger-
lendirilmesinde, genig anlamda, aydinlarin rolii ke-
sindir.

biirokrasi, iistiin smnif yaratma, demokrasi

BUGUNUN karsit egilimleri, biirokrasi ve iistiin si-
nif yaratma sorunu kadar demokrasi sorununun da
cagdas bir ¢Gziime ulastirilmasim gerektirmektedir.
Demokrasinin, toplumsal hayatin biitiin yonleri ba-
kimindan evrensel bir bigim oldugu sdylenemez.
Esitlik ilkeleri iizerinde iyice durmak, cagdas ve
profesyonel bir tegkilitin kurulmasi1 kadar, demok-
ratik diisiiniisler ve kurulusglara cagdasg, yeni bir yon
verilmesini giiclestirmektedir. Demek her sey de-
mokratik olamaz, ama yine de her sey, mutlaka de-
mokratik denetimden ge¢melidir. Bu gereklilik, esit-
lik ilkelerinin agir bastigl, ama kacinilmaz gekilde
uzmanlagmg, profesyonel bir tegkildtin hakimiye-
tine giren geleneksel demokratik kuruluglarla her
zaman miimkiin olamaz.
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Degigikliklerin Onciisii olmaz, denetim ve inceleme-
nin «olumsuz» bi¢imleri i¢inde geligirse demokratik
tesebbiis kimildanamaz hale gelir. Bu yonden, te-
gebbiis toplumu «tegebbiis azinhklarini», degigken
ve acik yanlari, merkezi tegebbiisiin her geyi icine
aldigin1 kabul ettirigiyle bu azinhklarin biitiin top-
lumun rizasini almasini gerektirir.

Geligsmekteki sosyalist toplumun o6zellikleri bu «her
geyi icine alan tegebbiis» egilimini (toplumsal ih-
tiyaclar1 organik bicimde belirten) gliclendirmekte-
dir. Yine de elle tutulur sonuc, biitiin egilimlerin,
biitiin tesebbiis giicleri gibi biitiin pasif giiclerin de
karsihikli birbirlerini etkilemeleriyle elde edilebile-
cektir: temelinde, kigiler karigmadan da makinenin
igledigi diigiincesi yatan pasiflik, cegitli giiclerin
dolayh 6nemini arttirip azalttig: 6lgiide kesin sonug-
lara katkida bulunur; ilerici ¢abalardan cok tutucu
cabalara destek olugsu yaradilisindan gelmektedir.
Insanin her alanda gelismesi olanaklar1 sosyalist
toplumun kendindedir ve bu olanaklar tiikenmekten
¢ok uzaktir; topluma ve toplum goriiglerine kayitsiz,
«siyasetten uzaks tutumun zamanla yokedilmesi i¢in
gerekli kogullar1 sagladiga tartisilmaz. Sosyalizmin
amacl — insanin biitiin giiclinii gerektigi gibi goste-
rebilmesini saglayan bir 6zgiirliik — demokratik se-
killerin zenginligi icinde kendini inandiric1 olarak
gosteremese bile gerceklesmemis de sayilamaz.
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7.
YENI BIR CALISMA

gustav husak

1913 de dogdu.

Hukuk O0grenimi gordii.
Slovakya ayaklanmasi
sirasinda

icigleri Bakanhginda
caligiyordu.

1945 - 52 yillarinda
Parti Merkez Komitesi
azasiydi. 1952 - 60 yillari
arasinda hapis yatti.
Sugsuzlugu anlasildi,
haklar1 geri

verildi.

Slovakya Bilimler
Akademisinde
calismaya bagladi.
Simdi

Bagbakan yardimecisidir.
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yeni bir calisma husak

BURJUVAZININ siyasi giiclerine kars zafer kaza-
nan ve toplumumuzun gelismesinde yepyeni bir egili-
mi bagariya ulagtiran 1948 gubati olaylarim1 bir tek
yoldan degerlendiriyoruz : 1948 subat1 sosyalist dii-
glince ve programin uygulanmasi i¢in genig bir yol
agmigtir. Kimi bu zaferi benimseyip destekledi, ki-
mi de istemedi, yerden yere vurdu. Kazananlar da
oldu, kaybedenler de. Yirmi y1l sonra, o sira yenilgi-
ye ugrayanlarin safindan sesler yiikseliyor, su sira
demokrasiye yonelmek igin gosterdigimiz cabalar-
dan yararlanarak... Tarihin kime hak verdigini sor-
maya kalkiyor. Kazanan biziz, biz haklhiydik, demek
¢ok basit olur. Bu cevab verirken 1944-48 yillarimin
fagizme kargi ve ihtildlci hareketinin siyasi yonden
tamamlandigini diisiiniiyorsak mesele yok. Bu ceva-
bt vermek hakkimiz olur o zaman.

1948 subat: gibi bir olay, yine de iki agamay1 birbi-
rinden ayirir : Bitmekte olan ve baglayana iki aga-
mayl. Zamanla ikinei agsamanin degerlendirilmesi,
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yani siyaset alanindaki ekonomi, ulusal kiiltiirel ve
genellikle insani temel sorunlara gerekli ¢bziim yol-
larimin bulunmasi, yeterli ya da yetersiz, elde edi-
len sonug¢lar hakkindaki goriislerin tarihi dénemecin
kendisi iizerinde etki yapmamasi imkénsiz.

Sorunu, 1948 subatinda yenilgiye ugrayan unsur-
larla tartismaya girismek gibi bir diizeye indirmek
istemiyoruz. Ama son olaylarin bilimsel agidan in-
celenmesi 6nemli yetersizlik ve bosluklar ortaya ci-
kariyor; cesitli nedenlerle cesitli sorunlar ¢oziilme-
mis, ya da ¢oziillememig; baz gergekler hasiralt: edil-
mis, bazilar1 da gérmemezlikten gelinmig; bugiin bi-
le tartiganlar var; engeller bilin¢li ya da bilingsiz
frenler var.

Unuttugumuz basit bir seyi yeniden Ogrenmemizin
faydali olacagim saniyorum : Sade ve elestirici ge-
kilde diisiinme sanatini; yazma ve kamu islerinden
80z etme sanatini. Biliyorduk bu sanati, ama zaman-
la biraz «unuttugumuzu» saniyorum. Anh sanh gos-
teris dalgalar1 her yamimiz: kaplamig, zaferler ve
basarlar bagimizi déndiirmiis, ihtildlci ya da sozde
ihtildlei duygululugumuzun, rizgdryla siriklenmis-
tik. Propaganda ve elestirici yoluyla ¢6ziim aym sey
degildir. Kamu igleri iizerine bir cegit haber verme
yolunun ortaya cikigina tanik olduk, eski hristiyan
dualarim andiran bir dil, yepyeni kelimeler cikiyor-
du karsimiza. Konugma yapacak sdylevinin konusu,
ne zaman konusacagl, nasil diisiindiigii konusunda
sanki bir dini téren. Bu tiir sOylevleri dinledikce
her geyi Ogreniyor, anliyor, sorunlara dogru ¢6ziim
yollarin1 zamaninda buluyorduk. Ne yazik ki bir ak-
silik vardi ortada... Ger¢cek hayat bu tiir séylevlere
uygun yol almiyordu.

lyice goze carpan yetersizlikler ve hatalar yigilin-
ca yine gerekli dogrulamalar bulundu : «Insanlari-
mazin bilgisi bu kadar» Yani bir ciimle; sorumluluk
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yolundan kagma. Toplumsal gerilimlerin de demok-
ratik yoldan ¢6ziimiinde siyasi sorumluluk bir anah-
tardir. 1yi hareket ediyorsun, seni 6viiyoruz; kétii
davraniyor tepe taklak diisiiyorsun. Ama yalnmz ken-
dime karsi sorumluysam, nacizane belirteyim arka-
daglar, béyle durumlardan kurtulmak icin biitiin
kacamak noktalarini hazirladim. Tabii gimdi alkig-
lariniz1 bekliyorum.

Bunlar1 yazarken 1944-48 yillarinin gazetelerini, 6-
zellikle komiinist basim karigtirdim, Bellegim yiiz-
lerce soOylev, tartisma, kavga, acik oturum, hatta
o ¢agin havasim bile bana hatirlatiyor. Hareketten
yeniden dogusgtan sbéz ediyoruz. Yeniden dodus as-
hnda disiinceye, yonteme, eyleme, tabii biigiiniin en
yiiksek diizeyinde- doniis demektir. Gegig donemin-
de toplanan molozlari, biriktirmeleri, bicimsizlikleri
temizlemek demektir. Ihtildlci ve demokratik bir ge-
lenege sahibiz. Bugiinkii «yeniden dogus» onu gor-
mezlikten gelemez. Bu gelenek insanlara karss ic-
ten ve namuslu bir tawir, ihtiyag ve giicliiklerine ka-
tilmay gerektirir; goriislerine ve bu gériuglerin be-
nimsenmesi igin verdikleri miicadeleye de saygr ge-
rektirir; insanlarin her geyi zamaminda G§renmesi-
nin, énemini, toplumun yapict birimi olarak insanin,
yurttagin, ulusun kendi has agirhgim gosterir. Akil-
lica bir savag ve eylemin, namuslu ve elestirici s6-
ziin Onemini belirtir. Insanoglu diger canhlardan
diigiinme yetenegiyle ayrilir. Bunu unutmamak ve
insanlar, koyun sanmamak iyi olur. Insan akh, res-
mi izinlerle kendini sumrlamadan islemeyi de bilir.
Intilal donemleri, insanlarin akil ve duygulariny bii-
yiik ¢apta eylemlere yonelttigi icin devlegir. 1944-48
yillan boyleydi, zorlu savagimiz 1948 subatinin olay-
larina ulagti. Simdi, bu giizel gelenege doéniig belir-
tileri seziyoruz. Bu doniigiin bicimsizlikler ¢ag1 ka-
dar uzun siirmiyecegini umariz. Toplum saghgina
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yeniden dogusun bilyiik yararlar sagladigim belirt-
mekle yetinelim.

Diinyamn her yerinde téren yapildigim bildigim hal-
de resmi torenlerden hep tiksinmigsimdir. T6éren yap-
ma alaninda gercekten «uzman» oldugumuzu kabul
etmek zorundayiz. Uzun siire énceden kalabalik kur-
maylar kutlama torenlerini ayrintilariyla hazirhyor-
lardi; planlar, onceden yapilan tahminler, hazrlik-
lar; digerleri yapilanlari denetliyor, daha iistteki-
ler de onlarin denetimini denetliyordu; sanki biiyiik
bir ekonomik ve siyasi savag sézkonusuydu, hi¢ tu-
tumlu davranmiyorduk. Sonu¢ ne oldu ? Ulusa bir
takvm seyler hatirlatacak, séyleyecek, onu yiicelle-
cek diigiince, torenlerin labirentlerinde kaybolup gi-
diyordu.

Bu noktada, Slovakaya ulusal ayaklanmasiyla ilgili
olarak diizenlenen sayisiz toreni hatirlatalim. «Ulu-
sumuzun en onemli olayr ve ihtildlimizin dogusu»
deniyor, yine o ¢cagda ihtildl ilkeleri her zamankin-
den fazla yozlagtirthyor, onu siyasi ve askeri yon-
den hazirhyanlarin, yapanlarin destekleyenlerin co-
gu suclaniyor, iizerlerine kara ¢alimyordu. Ulus ken-
disi ve ihtildlei atihmiyla gururlamyor muydu, yok-
sa, Anatole France'in dedigi gibi, simdilik iktidarda
bulunan Jiipiter'in sanina, gdhretine paravana m
oluyordu 10. ve 15. y1ldoniimleri sirasinda, cezaevin-
de bunlan diisiiniiyordum. Sonra bu ayaklanmanin
yirminei y1ldoniimiinii yakindan izledim. Acgik soy-
liyeyim, gordiiklerime zor katlanabildim. Cezaevin-
deki bir siyasi diigmamimin sGyledigi sozler hatir-
ma geldi (pek hoguma gitmemisti ya) «Bu ayak-
lanma ne iginize yaradr ?» demigti. Ne yazk ki o
cagda, basit ve namuslu yurttaglar da bana aym so-
ruyu sordular. Cevap vermek kolay degildi. Bir sii-
re sonra ideallerine ve insanlarina kars: kullanacak-
san bir ulusun tarihi sarsan ayaklanmasi neye ya-
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rar ? Boyle tam Hamlet’'e yaragan bir takim sorular
vardir ki, bunlara namuslu cevap vermek gerekir.
Diirbiiniiyle uzak bir gezegene bakarken, bu arada
yemeginin yandigini, karisimn kacgtigimi farketme-
yen gozlemecinin durumuna diismemelidir insan.
Pugkin’in sik sik tekrarladigi gu sozii pek ¢ok kigi-
ye uygulamak miimkiindiir : «Yalmz Oliileri sevme-
yi bilirler.»

Bizde bir elegtiri akim1 dogdu, geligiyor. Bu diisiin-
ce ve degerlendirme akimi gelecekte her alanda ba-
gar1 ve gelisimin yolunun diinkii ve bugiinkii duru-
muan agllmasinda oldugunun bilincindedir, bu alkim
gecmigteki zaferlerin sarhosglugu, bu zaferlerin abar-
tildigi, mevcut anlagsmazlik ve yetersizliklerin hasir
alt1 edildigi, sonra da diigiince ve eylemin durgun-
lagmasina varildigini bilir. Durulmanin bulundugu
yerde ge¢ kalinmig demektir.

Pek c¢ok alanda (0zellikle siyaset, ekonomi, ulusal
ve diger alanlarda) toplumumuzun bugiin neden par-
lak durumda olmadigini, buraya neden ve nasil gel-
digini diiglinmek zorunda bulundugumuzu samyo-
rum,

Uzun' yillar kutlanan «gubat zaferi»ni ilgilendiren
daha basit sonuclar, elegtiriyle coziilecektir. Sanki
bizi zaferden zafere kosturan bu basariydi, sanki
evrensel bir olaymigiz da emperyalizm ve ajanlari
diginda kargimizda hi¢ engel yokmus, ya da mevcut-
lar bir yarig at1 rahathgiyla agiyormusuz gibi.
Sanki toplumumuzun basinda normal, iyi oldugu
gibi kotii yanlar1 da bulunan, denetlenmesi gerekli
kigiler yoktu da dokunulmaz, dogrudan dogruya
sosyalist azizler listesinde boy gostermeye liyik ya-
ratiklar vardi. Bu totemcilik, sorunlara ve insanla-
ra ulagmay1 saglayan elegtiri yolunu kapayan bir
cesit afyon oluyordu.

Partimiz ve toplumumuzun gegirdigi canlandirici
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akim son yillarda biiyiidii; tutucu giiclere karg: dur-
may1 becerdi, bugiin ve yarinin sosyalist toplumu-
muzun geligmesinde basglica rolii oynayan bir un-
sur haline geldi. Daha da faydal olabilir. Biriken
sorunlarin ¢oziimii, toplumumuzun c¢agdag diizeye
ulagmas: igin yapilmasi gerekli plan, gimdiki yolu-
muzun, her sorunun, yontemin ve kiginin elegtirile-
rek incelenmesine baghdir. Marks'in elegtiri yonte-
mi biitiin genisgligiyle uygulanabilse, her geyden 6n-
ce bu yontemden degigim donemlerinde faydalan-
mak gerekir. Toplumun genis emekei y1g8inlar1 6niin-
de, onlarin katilmasi, destegi ve goniillii caligmasiy-
la yapilmasi1 konusundaki Lenin’in ogiidii i¢in de
aym gey soz konusudur. Ihtildlei dénemler gizli dip-
lomasi ve onun yonetici kadrosunu hep siipiirmiigler-
dir. Biitiin bunlar ilerici akimlarin ve zafer belirtile-
rinin habercisidir.

Fagizme karg1 savag, Slovakya ayaklanmasi ve 1945
48 yillan -Subat Yolu- ortadadir. Bizde sosyalist dii-
giinceyi zafere gotiiren bu bagarilar aym diigiince-
nin yeniden dogusuna, temizlenmesine, giiven ka-
zanmasina ve yeni goriig agilarinin belirmesine yol
acabilir. Simdi herkes biiyiik bir canhihkla kamu is-
lerini tartigiyor. Yeni umutlarin ve eski giiphecili-
gin 1mg1 altinda. Bir geri doniig onlan iirkiitiiyor.
Geri doniig kadar, yiizeyde kalma ve gereken dersi
alamama ihtimali de hepsini korkutuyor. Demokra-
siye yo6neligin teminati1 ve her sorunun olumlu yol-
dan ¢oziimii konusunda sorular soruyorlar. Inanmak
istiyorlar ama yine hayal kinkhgina ugramak kor-
kutuyor onlar1; hayale kapilmak yerine eylem ve
¢Oziim yollan bekliyorlar. Cok gey yapilmasim ge-
rektiren bir donemdeyiz.

Politika bir bilim, bir sanattwr; baxlar bunu bir ik-
tidar oyunu, kiigiik bir dalavere haline getirmigler.
Uygar toplumun bin yillik varlif1 yavag yavag -olum-
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lu ya,da olumsuz deneylerin 1g1g§1inda- bu bilim ve
sanatin dogusuna katkida bulunmusgtur. Sonuglar
yalmz kitaplarda degil, insanlarin bilincinde de ya-
zihdir.«Biiyiik Kigilers in pek ¢ogu sipriintiiler iis-
tiimde hayatine tamamlads, susturulmak isteyen dii-
stincelerden pek ¢ogu da tarithi doldurdu. Bunlan
diigiinmek gerekir. Subat olaylarimin 20. y1ldéniim‘l
toplumumuzun icinde bulundugu uyusukluk ve ye
rinde saymadan kurtulmasi igin iyi bir firsattir.
Cogu kere yiiksek sesle diigiinmekten korkuyoruz,
ciinkii diigsmanlarimiz sOzlerimizi istismar edebilir-
ler. Insanlarvmizin korku abskanhklarindan kurtul-
dugu séyleniyor ama Gzgiirce yasamay: daha 6gre-
nemedik. Korkuluklardan hatta diisman propagan-
dasindan korktugumuz siirece pek uzaga gideme-
yiz. 1948 gubatinin yi1ginla kigiyi varhgindan ve mev-
kiinden ettigini, ileriye yonelen tasarilarim suya dii-
girdiigiinii biliyoruz. Bunlardan bazilarinin gimdi
seslerini siirlarimizin 6tesinde duyurduklari, <hiir
diinya» da biiyiik bir «dost» kalabaligina sahip ol-
dugumuzu ve bu «dost» larin iilkemizin gelisimiyle
fazla ilgilendikl=ri, bir takim sgeyler diisiindiikleri
gercek. Tek ciimleyle, demokrasimizin atesi iizerin-
de gorbasim 1sitmak isteyen pek ¢ok kigi var.
1938-44 yillan arasinda iilkemizd¢ demokrasinin ca-
mna okuyan ve «Banska Bystrica Hiikimet Darbesi»
diye adlandirdiklar1 Slovakya ulusal ayaklanmasiy-
lJa disar1 kacan sozde halkel rejime katilmig miilteci-
ler, gazetelerinde demokrasiden alinan dersleri bii-
yiik baghklarla bildiriyor, sanki Jefferson ve Lin-
coln’un diigiincelerinden bagka doktrin tanimaz go-
~iiniiyorlar.

Biitin bunlarm bizi hataya siiriiklememesi gerekir.
Bir rejimin giicii elegtirinin suwrlanmasina degil,
halkwn bilyiik destedini kazanmaya baghder.

Yakin gecmigimize, 1944-48 yillarina ve daha son-
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rakilere doniip giiciimiiziin ne oldugunu, yetersizlik-
lerimizi, diismanin giiciinii ve yenilgisini hazirlayan
sebepleri incelemek zorunda kalacagimizi samyo-
rum.

Geng kusaklar, simif savaglar, siyasi ve ulusal ca-
tigmalarla gecen bu temel degigiklik yillarim bilmi-
yorlar. O caglarda gazete sayfalarim dolduran ve
halk arasinda bol bol tekrarlanan adlar bugiin kim-
se icin anlam ifade etmiyor. Koca koca siyasi grup-
lar bugiiniin insaminin belleginde iz bile birakmadan
yok oldu. Belli bir yasa erigmig kigilerle tarihten
bagkasimn hatirlamadig1 canh ya da 6li kigi isim-
leri mezarhg sanki. Yine de bir soru geliyor akla:
Bu insanlardan, siyasi gruplardan, hareketlerden
gliniimiiz insaninmin belleginde kalan ne ? Savag si-
rasinda diisgmanlarin karsilikh birbirlerini etkiledik-
leri, hatta sartlandirdiklari, karsihkli miicadelenin
iki tarafi da belirli bir yonde damgaladig1 gergek,
Orgiitlenmis gii¢ olarak diigman kaybolur ama, es-
ki taraftarlar yi1gim, diiglinceleriyle geride kalr.
Yeni duruma bunlar nasil uyar, zafere ulasan siya-
si grup onlara ne verir ? Toplumsal bildngoda yeni-
lenler ihmal edilemezler.

Slovakya’nmin siyasi hayatinda siyasi gruplarin yer
degigtirdiklerini goriiyoruz. Siyasi miicadelelerde
yiprananlar, iktidarda eskidikleri icin devrilenler
var. Kigisel devamhhk unsuru, Slovakya’'da Grnegin
Cek’lerden ¢ok daha Onemsiz. Nedenleri diigiiniile-
bilir, tabii bundan gikacak sonuglar da. Insanmin c¢a-
higmasi kargihg halk yiginlarimin giivenini kazan-
mas1 i¢in zaman gerekir. Giiven de, sakaya gelir gey
degildir.

Sorunun bir diger yiizii de sOyle ortaya cikiyor :
Uzun bir uygulamayla dogrulanan diisiince, yetenek,
kigilik ve tavir yerine, hayranhk uyandiran, ¢ogu
kere iktidar ve mevki degil mi ? Pervanelerin 1g18a
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yonelmesi gibi, iktidar ve sagladigy faydalarin gek-
tigi yeteri kadar insan. Ve derken her zaman, bir
degigiklik olur, «biiyiik adamin» ufacikligi, minicik-
ligi anlasitlir. Bu 6rnek de, demokratik gelenekleri-
mizin iyice koklegsmedigini vatandag onurundan yok-
sun olusumuzu, kendimize saygi duymadigimizi1 or-
taya koyarken «bilyilk kigileri» yeterince elegtire-
memekten gelen usakca tutumu, biiyiik kigilerin se-
¢imi, denetimi ve degigtirilmesinin gerektigi gibi
yapilmadigini gosterir. Demokrasi yalmz bir takwm
kuruluglarn segimi degil, aym zamanda toplum
durumunun bir goriintiisiidiir.

Thomas Mann, «insanlara, giiclerinden fazla giiven-
menin cinayet oldugunu» séylemigti. Biiyiik bir gii-
venin ardindan hayal kirikliklari, tanrlarin yerin di-
bine batirilmasi geliyor, Gazetelerden birinde sun-
lar1 okudum : «Hayatin her kesimiyle ilgili karar-
larin, ayrnntilariyla bir tek kigi ya da kii¢iik bir gru-
bun elinde bulunmas: ¢ok koétiidiir...» Gergekten dog-
ru. Ama bir y1l once, on y1l 6nce de dogru degil miy-
di ? Bugiin dogal saydigimiz bir gercege gozlerimi-
zi kapamadik m1 ? Ya da gercek soziinii etmek da-
ha tehlikesiz hale gelince mi gergek oluyor ? Bu
noktada da demokrasiye yonelme hareketinin ¢ok
gey yapmasi gerekir; insamn kigiligi, viedam ve
cesareti noktasinda. Stannislavski, tiyatro sanati-
mn insanda en iyi duygulan ylizeye ¢ikarma, kisi-
liginin en iyi yanlarim gelistirme, diisiincesini de
bu yodne cevirme amacim giittiigiinii séyler. Kamu
hayatindan beklenenin de buna benzer bir sey oldu-
gunu saniyorum. Tanrilarle insanlarin esitlestigi cag
heniiz gelmedi. Swniflar araswndaki ugurumdan Otii-
Tii burjuva demokrasisi buraya varamwyacak. Ama
sosyalist demokrasi ciddiyetle bu deneye girisebilir.
Ozellikle bizimki gibi durumun iyice olgunlastign
bir iilkede girisebilir hem.
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8.
DIS POLITIKAMIZ

jirl hajek

1913 de dogdu.

hukuk doktoru,

hitler iggalinde cezaevine
atildi, 1955 - 58 yillar:
arasinda londra
biiyiikelciligi yapty,
1962 - 66 yillar1 arasinda
da digigleri bakan
yardimeisi ve
(Cekoslovakya’nin
biriegsmig milletlerdeki
daimi temsilcisiydi.
1967 de egitim bakani
oldu, halen digigleri
bakanidir.
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dis politikamz ha jek

DIS politikamizin ana hatlar1 Cekoslovak Komiinist
Partisinin ¢aligma programiyla yeni hiikfimetin bil-
dirisinde mevcuttur. Dig politikadaki y6niimiiz «Sov-
yetler Birligi ve diger sosyalist iilkelerle dostluk,
barg iginde bir arada yasama, kendi istekleriyle bi-
zimle igbirligi yapmak isteyen iilkelerle de igbirligi»
degigmiyecektir.

Ne cografi durumumuzu sectik, ne de tarihimizi. Ce-
koslovakya diinyada, kendine rasgele dost da sece-
mez bu yiizden. Daha 1930 larda Cek ve Slovak
cumhuriyetinin -0 ¢agda sosyalist olmayan bir iil-
keydi- Miinih politikas1 goriislerinin hakim oldugu,
uzantilarimn da, basinda Birlegik Devletlerin bulun-
dugu savag sonras: atlantik pakti politikasina var-
dig1 bir diinyada yeri olmadig1 anlagilmigti. Ote yan-
dan, o ¢aglarda biitiin Cekoslovak milliyetgilerine,
Sovyetler Birligiyle anlagma bu durumdan kurtul-
manin yolu gibi gelmigti. 1945 de bagimsizligimizi
yeniden kazanmamzda, ordusuyla fagizm yenilgiye
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ugratan, Hitlerin kargisindaki koalisyona goriigiinii
kabul ettiren Sovyetler Birligi biiyiik rol oynadi.
1943 de Dr. Edouard Benes ve Londradaki Cekoslo-
vak kabinesinin Sovyetlerle imzaladigi anlagma dig
politikamizin temeli oldu... Demek ki yolumuz yeni
degil... Bugiine kadar sosyalist iilkelerle yaptigimiz
igbirliginin yetersizligi ve bagarisizhiginin 1s1ginda
yeni bir unsur ortaya cikiyor. Sosyalist enternasyo-
nalizmin uygulanmasinda, diigiiniilerek ve sorumlu-
lugu benimseyerek yeni yollar secerken sosyalist
iilkeler arasinda dayamgma ve igbirligi konusunda-
ki anlagsmanin saglamlagtirilmasina dikkat ediyo-
ruz. Amacimiz, her iilkenin ihtiya¢ ve cikarlarina,
ortak c¢ikarlara, sosyalizmin yerlesmesi ve uluslar-
arasi diizeydeki durumuna hizmet etmektir. Bu go-
riig, Vargova anlagmasiyla karsiliklh yardimi 6ngo-
ren Ekonomik anlagma gibi iki ya da cok yanl ig-
birligi ilgilendiriyor.

Sosyalist olmayan iilkelerle iligkilerimiz Cekoslavak-
yanin barigeir tutumuyla belirtilmigtir. Cumhuriye-
timiz barig i¢inde bir arada yagama politikasim uy-
guluyor ve diger iilkelerle esit, herkes icin yararh
igbirligini 6ngoriiyor...

Avrupada ilk ctkarimiz durumun dengelenmesi, ba-
g ve giivenligin takviyesi. Su ya da bu yoldan aym
amaci giiden biitiin iilkelerle bunun icin igbirligini
geligtirmek istiyoruz. Avrupa olaylarinin disinda
kalmak ve ekonomik, bilimsel, teknik geligimden bu
ayrihik nedeniyle uzaklagmak istemiyorsak, iilkemi-
zin kendi kabuguna cekilemiyecegini kabul etmeli-
yiz. Biitiin lilke ve oOzellikle bizimki gibi bir kiiciik
iilke i¢cin bdyle genig uluslararas: iligkiler kurmak-
tan gelecek faydalar kiiciimsenemez.

Cekoslovak dig politikasy, iki Almanya’nin varlhg-
m kabul etmektedir. Cekoslovakya ile Demokratik
Almanya arasindaki iligkiler bagaryla gelismekte

165



ve dostca bir igbirligi havasim1i tagimaktadir. Bu
yolda ilerlemek, uluslararasi diizeyde Demokratik
Almanya’nin durumunu saglamlagtiracak hic¢ bir fir-
sat1 kacirmamak niyetindeyiz. Almanya sorununun
barisgr yoldan ¢oziimit, iki Almanya Devletinin var-
hgim kabul etmek gartina baghdar...

Cekoslovakya iki Almanya ile de komsu oldugun-
dan, Bat1 Almanya ile iyi ekonomik ve siyasi iligki-
lerini siirdiirmekte fayda goérmektedir. Ikinci Diin-
ya savagindan sonra Avrupa haritasindaki degisik-
likler kargisinda Bati Almanya hiik{imetinin de ger-
cekei bir tutum benimsemesi gerekir. Bizim yonii-
miizden, Miinih anlagmasimn temelinden sakatl ol-
dugu konusunda kesin bir agiklama yapmasy soz-
konusudur... Ekonomik igbirliginin yam sira ticari
iligkileri de genigletmek istiyoruz. Bati Almanya’-
ya yapacagimiz ihracat, her zaman bir takim suni
engellerle karsilasiyor...

Avrupanin giivenligi ve kargihkh igbirliginin saglan-
masl igin biitiin gayretimiz ve hoggoriimiizle calig-
mak isteriz. Komsu iilkeler ve diger Avrupa iilkele-
riyle, bagimsizlik, toprak biitiinliigii, esitlik ve kar-
sihkli fayda esaslarini gozeterek iligkilerin gelis-
mesine taraftariz. Bati Almanya’da bu goriigiimiiz
iginde yer alan iilkeler arasindadir. Yine de, intikam
pesinde kosanlarla yeni-nazilerin politikasina dayan-
mayan, ¢cok daha gergekgi bir politika bekliyoruz.
Bat: Almanya’dan. Bati Almanya hiikiimeti gerce-
gi ne kadar kisa zamanda anlarsa soguk harp yilla-
rinda biriken buzlar o kadar ¢abuk erir, Avrupann
bariggt yoldan gelismesini saglayacak giivenli ve
sthhatli akimlarin yolu da o kadar cabuk acilir...
Toplumsal diizenleri ne olursa olsun, biitiin Avrupa
iilkeleriyle igbirligini geligtirmek, simdiki siyasi-as-
keri kuruluslarin yeri bulunmayan bir giivenlik sis-
teminin kurulmasina katkida bulunmak istiyoruz.
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Almanya sorununu da ¢b6zen bir Almanya, Birlesik
Amerika’mn yardimr olmadan kendi sorunlarni da
cozebilir.

Simdilik, Avrupa sorunlarimin bu yoldan ¢oziimlen-
mesinden cok uzagiz. Avrupadaki Amerikan asker-
leri, Amerikan sermayesinin Avrupaya girigi, Ame-
rika’nin bag rolii oynadig1 bir N.A.T.C. nun varhg:
iste savas sonrasi gelisimin sebep oldugu, Avrupa’-
nin bugiinkii durumu. Askeri giicii ve N.A.T.O. ara-
ciigiyla yapilan siyasi baski yoluyla Amerika'nin
Avrupa’da bulunmasi, Avrupa'min genel durumu iize-
rinde olumsuz bir etki yapmaktadir. Avrupa kita-
sinda karsilikli anlagsmay: Onleyen engellerin kald:-
rilmasinda biitiin Avrupa iilkelerinin ¢ikar1 bulun-
maktadir.

Tabii, Birlesik Amerika ile iligkilerin de diizene gir-
mesini diliyoruz. Iligkilerin diizelmesi biraz da bu iil-
kenin tutumuna baghdir. Ozellikle subat 6ncesi Ame-
rika'nin Cekoslovakya’ya karsi tutumu olumlu de-
gildi, bu tutumu 1948 den sonra da degZistirmedi.
Bugiine kadar Birlesik Amerika, Miinih’ten sonra
Hitler tarafindan calinan, savas sonrasi da batih
miittefik birliklerin eline gecen Cekoslovak altimini
haksiz olarak elinde tutmaktadir. 1961 yilinda, Bir-
lesik Amerika biiyiik elgisiyle mali sorunlarin ¢oziil-
mesi konusunda bir anlagma paraf ettik. Cesitli ne-
denlerle Vagington anlagsmasinin imzasim geciktir-
di; sonra da tek yanh olarak anlagmadan kurtulup,
herkesgce benimsenin ilkelere aykiri yeni ve daha
onemli isteklerle karsimiza c¢ikt:. Birlesik Amerika,
Cekoslovakya’ya yonelen politikasinda <«komiinizm
diismanhgr» kompleksinden kurtulursa, diledigimiz
gibi, iligkilerin diizelmesinde hi¢ bir gey engelliye-
mez.

«Ugiincii Diinyas karsisinda Cekoslovak dis politi-
kas, ulusal kurtulug hareketiyle, sosyalist iilkelerin,
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ileri kapitalist iilkelerdeki uluslararasi ig¢i ve sos-
yalist iilkelerin, ileri kapitalist iilkelerdeki uluslar-
arasl igci ve sosyalist hareketlerinin baz ortak te-
mel cikarlar1 bulundugu tarihi gerceginden hareket
eder. Bu ii¢c giic, emperyalizmle, savagta barig ve
toplumsal gelisimin gerceklegmesinde tabii birer
miittefik olmuslardir... Bu nedenle, karsilikh cikar-
lara uygun diistiigii Olciide, gelismekteki iilkelerle
siyasi ve kiiltiirel iligkileri arttirmaya, karsilikli ci-
karlara uygun ticari iligkilerle ekonomik igbirligini
genigletmeye devam edecegiz.

168



9.
KULTUR, YAZARLAR VE
SOSYALIST DEMOKRASI

edouard goldstucker

Felsefe doktoru.

Once 1Israil

ardindan Stokholm
biiyiikelcisi.

Slomsky durugmasi
sirasinda tutuklandi

ve mahkim edildi.
Sugsuz oldugu anlagilip
itibar1 iade edildi.
Hapisten cikiginda
Prag iiniversitesi Alman
Dili

enstitiisiiniin bagina
gecti.

Kafka uzmani.

1968 bagindan beri de
Cekoslovak Yazarlar
Birligi

Bagkani.
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kiiltiir, yazarlar ve sosyalist
demokrasi goklstucker

KAFKA'NIN eserlerinin bizde benimsenmesinin bag-
langier komiinizm hareketine baghdir. Kafka oldii-
giinde KOMUNIST DERGI kisa bir yaz1 yayinlads;
yazida Kafka'nin haksiz bir topluma besledigi nef-
ret ve ezilenlere gosterdigi sevgi belirtiliyordu.
Ikinei dénem 1930 lara, Kafka’'min katolikler tarafin-
dan kegfedilisine raslar.

Kafka'nin biiyiik anlam tagiyan Avrupa capinda bir
olay halini almasi lkinci Diinya Savagi yllar1 ve
1945-47 yillar1 arasindaki donemdir. Daha Gnce
Fransiz yazar1 André Breton adindan bahsetmis;
siirrealistler, ona akimlarimin babalar1 arasinda yer
vermiglerdi. Kafka'nin eserlerinin yayilmasinda en
onemli donem Ikinci Diinya Savagidir. Bunun nede-
ni yalniz Nazi diinyasimin dig goériiniigiiyle Kafka’mn
diinyas1 arasindaki benzerlik degildir. Avrupa ve
biitiin diinya, tarihin korkung degirmen taglar1 ara-
sinda ezilirken; edebiyat, o giine kadar kullanilan
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aligilagelmis yollarla olaylarin derinine inmenin im-
kansizigim anladi. Kafka, modern hayatin getirdik-
lerini iistii kapali yoldan anlatilabildigini ortaya ko-
yuyordu. Hem bu anlatim insana ¢ok biiyiik olanak-
lar sagliyordu.

Insan bilincinde bir kopma oldugu da agikti. Biitiin
insanhk teknik alandaki bu hizli gelismenin insan
hayatinda yepyeni kosullar ortaya gikardigim gorii-
yor, bunun bilincine variyordu. Burada Kafka'nin
bicim degistirmesi ortaya cikiyor. Bu an, en etkin
bicimde ve insancil boyutlarda varoluscu felsefe ta-
rafindan gerceklestirildi. Varoluscu felsefenin Oniin-
de, masanin iistiinde Kafka duruyordu. Biitiin s0y-
lenenleri de bir kusak oOnce sGylemigti. Bu nedenle
Kafka'min Avrupa ve Diinya edebiyatina ikinci gi-
rigi; Fransada, manevi babasim1 Kafka'da bulan Va-
roluscu felsefeye baghdir. Varoluscularin bas-
lica hatasi, bir sanatgl olan Kafka'y1r her geyden 6n-
ce bir filozof saymalariydi. Oysa Kafka hic bir za-
man filozof olmadi. Uciincii donem, sanatci Kafka,
Fransa'da birkag¢ yildan beri oldugu gibi benimseni-
yor; bunun i¢in eserlerinin dogru cevirilerine, metin-
lerin yorumlanmasina ve sanatin gelisimine dayani-
hiyor.

SON OTUZ YILIN UC BUYUK HAREKETI, GER-
CEKUSTUCULUK — VAROLUSCULUK VE
STRUKTURALIZM’I KENDINDE TOPLAYACAK
CAK KADAR BUYUKTU; KAFKA'NIN BU HA-
REKETLER ICiNDEKI YERI...

Bu hikdye biraz karigik. Ciinkii, Ikinci Diinya Sa-
vagindan sonra sosyalist iilkelerin resmi kiiltiir poli-
tikas: - soguk savas yillar ‘ve sosyalist hareketinin
asaf yukan tiimiiyle kabuguna cekildigi zamand: -
Kafka'y:r yozlagmig, gerceke¢i olmayan, sosyalizmi
kuran bir topluma uymayan parcalayiel bir giic say-
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di. Ustelik Kafka, diinyanin geri kalan boliimlerin-
de o kadar tammyordu, o kadar 6nem kazamyordu
ki adi gevresinde biiyiik giiriiltii koptu; bir soguk
harp silah1 halini aldi. Ondan yararlananlar eserinin
ancak bir bolimiinii dikkate aliyor, insamn dikta
yOnetimindeki toplumda gériiniigii, sosyalist diinya-
ya hakim biirokrasinin insanhga aykirl yanin ¢izen
bir yazar olarak yorumluyorlarda...

Boylece, herkesten cok Kafka'yr gasirtacak sey ol-
du. Yazar, o cagin ahliki meydan savasiyla kars:
kargiya kaldi.

iki taraf da Kafka iizerinde biiyiik gii¢ topluyor,
kisa siirede bu giicler yok olup gidiyordu. 1948 ile
57 yillar1 arasinda Kafka iizerine, Kafka ile ilgili tek
satir yaymlanmadi. Dolayli birka¢ makale diginda
tek kelimesi cikmadi. Adi lizerine sessizlik ¢oktii.
Ancak 20. Kongreden sonra Kafka adi gazetelerde
zaman zaman goériinmeye bagladi. Herkes bir yasa-
gin hilj stzkonusu oldugunu, en fazla Kafka adina,
gevresinde fazla giiriiltii koparmamak sartiyla kat-
lanildigim1 sanmiyorlard:.

Liblicich’de Kafka iizerinde verilen konferans, hig
bir geri kalmig soguk harp savaggisimn Kafka'y:
sildh y1gin1 olarak kullanamiyacagim gosterdi. Ote
yandan bizde, yozlastirci gibi belli belirsiz nitelikler-
le kenara atilmasini bir daha tekrarlanmamak iizere
engelledik. Stalin ve soguk harp yillarimin bizi sii-
riikledigi yalnizlik kabugunu kirma savasinin merke-
zi Kafka oldu. Zorbalhkla susturulan her diigiince
alumi, zorbalhgin agirhg1 azalinea, ya da yok olunca
hemen kendini gosterir. Hem kesildigi, parc¢aland:-
g1 yerden. Kafka olay: bunu bir -kere daha ispatla-
migtir. Ayrica Kafka olayl, temelde, biitiin sosyalist
ilkelerde sanatci ve diigiiniir Onciilerin bagina ge-
lenlerin hikdyesidir. Yagayan bir diigiince akimi hig
bir zaman zor kullamlarak bastirilamaz.
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Elde edilen tek sonu¢ - Bu belki de kahir yiiziinden
latuftur - Kafka'nin yiginla insamn oOzellikle geng-
lerin bilincine girigi olmustur. Memnu meyva, belir-
li lglide bir simge haline getirilmese bulundugu ye-
re belki hi¢ varamazdi. Kafka imzasim tagiyan ya
da Kafka’y:r inceleyen her kitabin'cikiginda, gengler
kitabevleri Oniinde kuyruga giriyorlardi. Boyle bir
gey normal kogullar altinda gerceklegemezdi, ¢iinkii
Kafka bir yigin yazar degildir, olmamgtir da.
Kafka’'mn kahinligi nerede ? Kafka bir kihin, mo-
dern bir peygamber degildir, hi¢ bir zaman da boy-
le bir niteligi kendine yakigtirmamgtir. Yine de cag-
dag diinyada insamn yasama kogullarimin gercek
yiiziinii bulmak i¢in acili aragtirmalar yapmis, ese-
rinde Oyle bir hava ve goriintiiller yaratmgtir ki,
insanlar, uzun yillar sonra da kendi durumlarim, ge-
leceklerini yoneten isimsiz giicler oniindeki zayiflik-
larin1 bu goriintiilere uydurabilmiglerdir. Bu eser-
lerde yaratilan ozel bir havadir. En bilyiikk hayvan-
hgin en yiiksek teknige bagh oldugu, ezilen bir azin-
ligin yabancilagmasi.

Ote yandan Kafka, sanatcinin yaratis yontemleri
iizerinde bizi diigiindiiriir. Yalmz tarih¢i ve edebiyat
elegtirmenini degil, biitiin cagdag edebiyati, cagimz
tarihinin yarattigi karigik durumun ahsilagelmis ede-
bi ve artistik yollarla aciklanip aciklanmiyacagim dii-
giinmeye zorlamigtir. Gergegin temellerini, dig gorii-
niiglerin tasviriyle anlamak yolundaki c¢abalarin bo-
ga gittigini anladigimizda bize de gercekcilik miras
kalmigti. Gergekgiligin yetersizligi 19. yiizyilldan be-
ri tartigihyor; cagimzda da doruguna ulagti. Biri
bu durumu goyle belirtiyor : Bugiine kadar sana-
tin faydalandig1 yollar, nazi yonetimi sirasinda olup
bitenleri anlatmaya yetmiyor. Adorno’ya gelince su
akil almaz sozleri sdylemekten kendini alamad :
«Auschwitz’den sonra her siir bir cinayettir.» Elbet-
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te, s6zkonusu edilen yalmz nazizm degildir, dahd
niceleri var. Her durumu, giirsel yonden dile getir-
mek, iste 6nemli sorun bu. Kafka, gercegin bize gos-
terdigi yiizden siiphe etti, bu siipheden hareket ede-
rek yepyeni bir yaraticihk yontemi ¢ikardi; daha
da oteye giderek kargimizdaki bu yiizden giiphe et-
tikten bagka, gercegi bulmak istiyorsak bu dig g6-
riiniigiin ardinda aramamiz gerektigini belirtti. Sim-
di, Garaudy’nin asag1 yukar1 su sekilde anlattig1 ye-
re geldik : Peki, modern sanatin biitiin yarattiklari-
m atiyoruz, ya da gercekeiligin tammini, modern
sanatin da girebilmesi i¢in genisletiyoruz.

UCUNCU BIR OLANAK YOK MU?

Bu bir gegit yorumh ve bu yorumun nedenlerine inme
sorunudur. Aym seyi degigik gekilde, soyle de belir-
tebiliriz :

Sanat1 gercekgi, yani benimsenebilir; gergekeci ol-
mayan, yani benimsenmez diye ikiye ayirmak kabul
edilmemigtir. Bu kosullar altinda eski ve modasi geg-
mig bir tutumda ayak diremek tutuculuktur. Giinii-
miizde bu tutuculugun séyleyecegi, s6yledigi seyler
gitgide azalmaktadir. Ilkel y6ntemlere bagh bir ede-
biyat, kacimlmaz sekilde bayagihga, tagrahhga dii-
ger.

iINSANIN VE TOPLUM GERCEGININ SINIR-
LARI ARKASINDA KARISIK, GUC ARASTIR-
MALARA GIREN EDEBIYATIN BUGUN SIZDE-
-cagin bir zithg- GERCEKCILIKTEN COK DAHA
RAHAT BIR ANLATIM GUCU KAZANDIGINI
HISSETMIYOR MUSUNUZ ?

Bizde bir yazar ya da sanatgl, ¢agimiz hayatimn bi-
¢imi ve kogullarim1 ne olgiide dile getirebilir ? Ola-
naklar1 siirhdir, belki de kisi tanrilagtirma cagin-
dan kalma mirastan kopmay: saglayan bir takim
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kurallar koymanin zamam gelmis bulunmaktadir.
Her seydem once, her sosyalist iilke vatandas: gibi
yazarin da, giinliikk politikamn su ya da bu yamy-
la uyusmama hakkina sahip olmasi gerekir derim.
Gériisleri giinliik politikaya uymazsa bu, sosyalizme
yonelen duygularma golge diisiirmemelidir. Burada
acikca anlagmazhk hakkl sézkonusudur. Sonra bir
yazarin sdyleviyle hiikiimetinin bildirilerini birbirine
kangtirmamak gerekir. Kisiyi tanrilagtirma doéne-
minde geligtigi gibi her vatandasin s6zii resmi bir
Devlet igi sayilmamahdir. Ancak bu yoldan degigik
goriiglerin belirtilmesi i¢in bir ortam yaratabiliriz.
Bu goriis ayrihklan1 toplumumuzda vardir. Goriig
ayriliklarimin belirtilmesi ise zararlh olmaktan gok
ote, diigiince ve davranigin gelismesi icin toplumu-
muzun giicii olmaktadir.

Siyasi sorunlarda da, yalmz sorumlu ve bu isi yap-
makla gorevli kigilerin degil her vatandagin acikca
konugabilmesi, diigiincelerini aciklayabilmesi gere-
kir; bu daha gerceklesmemigtir.

Toplumumuzun, gimdikinden daha biiyiik bir dzgiir-
ligli kaldiracagina inamyorum. Yakin gecmigi dik-
katle incelersek zit bir duruma variyoruz: Kafka-
mn biitiin eserlerinin iilkemizde yayinlanmasina izin
verildi, her gesit eser biiyiik giicliikle kargilagilmaksi-
zin incelenebiliyor; buna kargsihk hayatimizin bagta
gelen sorunlarina deginen eserler ciddi giicliiklerle
kargilagiyor.

Uygulamada tartigmalarin agirhk noktasi gercekgi-
lik-gercekei olmamak’tan kayiyor: Ik yillarn ta-
rihi-toplumbilimsel unsurlariyla yaratilan hayat ko-
sullar1 s6zkonusu edildiginde bir yazar, bizde, ne 6l-
clide bagiml «engagé» saylabilir ?

Simdi, gercekgilik tartisgmalarinin ardinda, sézkonu-
su edilen budur.

Gergekeilik-gercekei olmamak gibi kavramlar asil

175



sorunu, yani yazarin gercegi gordiigii gibi yazmasi,
resmi goriisten ayrilan bir sekilde gergegi inceleye-
bilme olanagina sahip olmasi sorununu golgeliyor.
Sanatgl bu Gzgiirliige sahip olmadikca, cesitli iistii
kapal anlatim yollarina sapmak zorunlugunu hisse-
der. Bicimsel fikir 6zgiirliigii boylece, ¢cok daha teh-
likeli olan Ozgiirlilkten yoksunluga doniigiir, bir ce-
git siginak olur. Ya da sanatg: iistii kapah anlatim-
dan da cayar, sirtim1 topluma ve c¢agimin gercekleri-
ne cevirir.

Biitiin bu sorunlar edebiyat:1 etkilemektedir. Heykel-
traglarin iizerinde caligtigt maddeye benzemez keli-
me; kendi 6z-anlami vardir ve hemen bir ideolojik
mikroskopun altina yerlestiriliverir. Edebiyatla, ge-
nig anlamda ana maddesi dil olan biitiin sanat cals-
malarini sézkonusu ediyorum. Yani, yalniz bildigimiz
edebiyat1 degil, giiniimiizde halk yiginlariyla iligki
kurmay: saglayan sinemayi, televizyonu ve tabii ge-
nellikle biitiin yayinlari. 4. Yazarlar kongresinde, top-
lumumuzda, hakh olarak Ogretici, siyasi ve etkisini
hemen gosterecek, okuyana giittiigii politikayr be-
nimsetecek bir resmi edebiyat isteyen yoOneticilerle
edebiyata miimkiin oldugu kadar genis alan agmak
isteyen yazarlar arasinda organik bir gerilimin yer-
legtigini belirttim.

Anlagmazligin temeli ve gerilimin nedeni, yazarin
gercekleri yansitirken resmi goriisten ayrilmak is-
temesiydi. Ge¢migte kalan yillarin tersine, bugiin,
diledigimiz goriigii benimsememek Ozgiirliigiine sa-
hibiz. Yine de bu yetmiyor. Gerilim doruguna var-
mig durumda. Oyle ki, yazarlarin cogunlugunda, bir
tirlii agilmayan bir egrinin icine girdikleri izlenimi
yer etmis. Belki degisik bir ydnde, ama yine 1950
lerin iiziicii durumuna geldigimiz inanci var. Cogu
kere, kendilerine verilen 6zgiirliigiin, her an geri
alinabilecek, teminatsiz bir dzgiirlik oldugunun aci
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bilincine variyor, kiiskiin, kadere riza gosteriyorlar.
Gerilim doruguna varmugtir, derken giiniimiizde dii-
giince ve kiiltiir hayatimn y&netiminden bir gey bek-
lemeyip bagka bir yana donebileceklerini soylemeye
caligiyorum. Diigman ideolojisinin sizmasindan bu
kadar cok soz edilirse, sorun da bu goriigiin 15121 al-
tinda incelenmelidir.

Sorunun yepyeni ve cesur gekilde ¢oziimlenmesi si-
rasin geldigine inamyorum. Diigiince alamnda bii-
yik bir yaratic1 gii¢' birikimi mevcuttur. Bu giicii
sahverecek bir kiiltiir politikas: izleyip birka¢ atom
santralindan daha verimli oldugunu hemen anlama-
nin ¢ag1 gelmigtir. Bugiin bu ozgiirlitk bizler icin he-
niiz imkan dahilindedir. Yarin aym geyin s6zkonusu
olamyacagindan giipheliyim.

GORUSUN ARDINDA HAYAT VE HAYAT DE-
NEYI1 Mi VARDIR?

Kisa siire once, bati iilkelerinden birindeki konfe-
rans sirasinda, takdimei beni, Orta Avrupa’min ken-
dine Ozgii kaderini yagamig tipik bir aydin diye ta-
nitti. Bu sozler beni gasirtts, o giinden beri de sik sik
diigiiniiyorum. Elde edilen sonu¢ ne ? En iyi gart-
lar altinda bile, namuslu bir anlatimla yasadigim
cagin tamkhgim yapmaya caligan biri miyim ? Bu
donem c¢ok uzun, daha dogrusu olaylar yGniinden
cok uzun; Oyle ki, insan hayatinda yarim yiizyildan
cok fazlasim doldurabilir.

Hi¢ duramadan 1930 lara doniiyorum ve biz o ¢agin
komiinistlerinin, 1937-38 Moskova durugmalarinda
kendini gosteren geligimi gérmedigimiz, ya da gor-
mek istemedigimiz i¢in ne 6l¢iide suclu sayillacagimi-
z1 merak ediyorum. Benim kigisel goriisiime gore
Moskova durusmalamn, yabanci iilkelerdeki solcular
arasinda parcalayici bir etki yapti. Parti iiyeleri ve
Partiyi sevimli gorenlerin bir boliimii arasinda
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kusku uyandird), Parti'nin aydinlar arasindaki taraf-
tarlarim bityitk olciide azaltti. Cocuklar ya da 63-
renciler icin efsane degil anlattiklarimiz, gercegin
ta kendisi. O cagda kiiltiiriimiiziin deger ifade eden
nesi varsa sosyalist gériiglerden, daha da 6te, gogun-
lugu dogrudan Komiinist Partisinden esinleniyordu.
Rus ihtilali her birimizin i¢ine okyanus kadar derin,
engin bir giiven kaynagi yerlegtirmigti, bu giiven
dalgalar: iistiinde pupa yelken gidiyorduk. Giiveni-
miz dylesine derindi ki en ufak bir elestirici gori-
siin belirtilmesine izin vermez, biitiin bunlarin diis-
mamn athg camurlar oldugunu sodylerdik. Bu ne-
denle siiphelere karsi bagisikh§mmz vardi, siiphe be-
lirdiginde hemen biitiin giiciimiizle susturduk. Bunda
sucumuzun olciisii nedir ? Bana kahrsa, diisiitnen ve
her seyi elesgtirici goriisle degerlendiren insanlar ola-
rak inanan, korukorine inanan yaratiklar olmustuk.
Nereden gelirse gelsin, hangi nedenle soylenirse soy-
lensin hi¢ bir elesgtiri olmamaliydi, hemen yok edip
uzaga itiyorduk. Kugkular itilmemeli, onlardan ya-
rarlanmali insan. 1930 yllarindan s6z eden tartis-
malarda, diisman kapitalist diinyayla gevrelendigi
icin sosyalizmin kalesi Sovyet Rusya'min desteklen-
mesinin o siralar gorev oldugu belirtilir. Ote yandan

kigilerin tanrilagtirilmasi donemiyle ilgili belgeler
yaymnlandiginda, o caglarda daha c¢ok sayida eski
komiinist bu feci akima karsi ciksa bir cok igreng
cinayetin Oniine gegilebilecegini anhyoruz. O ¢aglar-
daki hatamiz, bence, komiinist partilerinin karakte-
rinin yavag yavag degistigini anlamayigimizdadir. Le-
nin, demirden disiplinli, demokratik merkeziyetcilik
ilkelerine dayanan, ama agikg¢a Parti politikas1 ko-
sullarina bagh ve kararlan iiyeleri tarafindan veri-
len bir parti tipi yaratmist:. Kararlar: iiyeleri tara-
findan verilen derken, iiyelerinin biitiinii tarafindan
demek istiyoruz. Ilk degigim, bolgevik partisinde go-

178



riildii; bu digerlerine de bulagti. lktidardaki Parti
politikadan uzak tutulmustu. Uyelerinin toplantis:
Parti kararlarim gitgide daha az etkiliyordu. Karar-
lar degismiyen bir memur kadrosunun isi halini al-
dr ve iiyelere onaylanmasi gerekli gorevler gibi su-
nuldu. Sonunda demokratik merkeziyetciligin, mer-
keziyetgiliginden baska sey kalmadi. Demokrasi ce-
kip gitmisti.

Bazilarimin ,6zellikle aydinlarin Sovyetler Birliginde-
ki hareketin olumsuz yanlarina parmak bastiklari-
n1, aym cagda, iilkede sosyalizmin kesin zaferinin ve
az-gelismig bir tarim iilkesinin biiyiik bir sanayi gii-
cii haline getirilmesinin tamamlandigim goérmezlik-
ten geldiklerini sdyliiyorlar. Soylenenler dogru, ama
kendi deneylerimize bakip Sovyetler Birliginde yer-
lesen sosyalizmin bilimsel sosyalizm kurucularimn
sosyalizm goriiglerine uyup uymadigi sorusunu so-
ralim; bir talkam yollardan sosyalizmin saptirilip sap-
tinlmadigim anlamaya calisalm. Ornegin, Sartre’in
sordugu onemli sorudur bu : belirli bir amaca var-
mak icin bagvurdugumuz careler, eger amaca vardi-
gimiz1 biliyorsak, amaea varmak i¢in kullandigimiz
carelerin yeniden gbzden gecirilisidir. Idealimle bag-
dagmayan carelere bagvuruyorsam, varmak istedi-
gim yerden Otelere diigerim.

Sonra, Sovyetler Birligi ve biitiin sosyalist hareke-
tin bagarisini dikkate alsam, iki diinya savasi arasin-
daki doénemin, Sovyetler Birligi diginda biitiin uluslar-
arasi sosyalist hareketin yer yer kesintili, yer yer de
uzun siireyle giiclinii yitirdigini goriiriim. Ve Stalin’-
in yonetimindeki Sovyetler Birliginin gelisiminin ne
Olciide isci ve ilerici giliclerin birlesememesinden, ter-
sine aralarindaki béliinmenin gitgide derinlesmesin-
den yararlandigi sorunu ortaya cikivetir. Isler dyle
bir yere vardi ki, Alman is¢i hareketi nazizmin 6liim
tehlikesiyle kars1 karsiya kaldigr sira komiinistler
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bushca diigmamn sosyal demokratlar oldugunu sdy-
lilyorlards. Tabii olaylar bagka tiirlii geligse neler ola-
bilecegini diigiinmenin yersizligini biliyorum. Tarih-
te «eger» e yer yoktur. Ama biz, o cag1 atlatanlar,
kendi hayatimizin érneginden ders ahp biitiin giicii-
miizii ortaya koymak zorunday:z.

Yine Moskova durugmalarina donmek istiyorum.
Kabul edilsin ya da edilmesin bu durusmalar is¢i ha-
reketini tipka bir asit gibi eritti, dagitts, cinayetleri
dogrulamaya hicbir delilin yetmedigi gercegini orta-
ya koydu. O cagdan bize kalan, hangi kosullar al-
tinda olursa olsun, her zaman gercgegin sGylenmesi
gerektigidir. Capek’le karsihkhh yazigmasi sirasin-
da Salda’'min dedigi gibi : «Bugiiniin dogrusu yari-
mn gercegidir.» Capek’in deyimiyle, gercek basariya
ulagana dek, hayvan gibi zorlansa, aci ¢ekse bile in-
san bunu unutmamalidir. Bir gey daha var: kigi
yiiceltme alhigkanligimn yok edilmesi ne yazik ki ge-
rektigi gibi yapilmadi. Belirttigim yodnde, Parti’yi
gercek bir i¢ demokrasiye ulastirmad.

Doniip geriye baktigimizda 1930 larin kavgalari,
hem yalmz gercekiistiiciiliikle sosyalist gercekcilik
ya da Sovyetler Birliginde cocuk aldirma hakkinda-
ki kanunun ¢ikmasi konusundaki kavgalar degil,
kavgalarin tiimii sosyalist harekete zararli oldu.
Parti kuruluslarinda bu sorunlarin acikca, rahatlik-
la tartigilmasi olanagl hi¢ bir zaman saglanamadi.
Parti’'nin tutumu konusunda, hangi sorun iizerinde
olursa olsun en ufak siiphe gisteren diisman sayl-
di. Ornek olarak sunu da belirtmeliyiz : kiiltiire’
tartismalarda bu tiirden bir suclamaya raslanmadi.
ciinkii Parti hi¢ bir goriige resmi goriig havas1 ver-
memigti. Kiiltiir alamindaki tartigmalar o6zglirliik i-
cinde yapiliyordu. Bu konuda Nezval goyle diyordu:
«Kiiltiir sorunlarina gelince, kendi aklimin goésterdi-
gi yolda giderim, kimsenin de buna karigmasina izin
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vermem.» Kopmalar daha sonra, Moskova durugma-
larimy. ardindan, Striski ve Toya'nin sergilerinin ag-
liginda, Teige durusmalar1 acik¢a kinadiginda goriil-
dii. Daha Once hep Parti gériiglerini savunurdu. Bir
acik oturumda, Fransiz yazar1 Gide’e karg1 Sovyet
Rusya’yr nasil savundugunu ¢ok iyi hatirhyorum.

Hiikiimetin araci olarak bu tiir durusmalarin birkag
amac: vardi. Once : Béliinmez gekilde biitiin iktida-
r1 elinde tutan Parti, bagarisizhga ugraynca yurt-
taslarin karsisina cikip, «yanilmigizs diyemezdi. Bu-
nu birkag kere yaparsa, yurttaglar da, hakh olarak:
«Cekin gidin !» derlerdi. Bu nedenle hata ve basar-
s1zliklar1 diisman giliclerin etkisi seklinde gostermek
aligkanlig belirdi. Ulke icinde, su ya da bu basar-
sizliklarla hatalara sebep olacak kadar giiclii diis-
mana rastlanmadigindan, bagarisizhga, digardaki
diilsmanin ajanlarimin yol actig1 izlenimini yaratmak
gerekiyordu. Bir tek iktidar olduguna goére de ha-
talara icerleyen halkin kizginhigim bagka yere yo-
neltmenin ¢ok eski ve ilkel bir yolu vardi: suglu
bulmak. flkel adam, acilarina sebep olan birini bul-
du mu, bir siire icin rahatlar. Bu nedenle halk
kizginhigim paratoner gibi bagka yere ¢eken durus-
malar ortaya cikti.

Suglu kim olmah ? Rahatsiz eden biri olsun da kim
olursa olsun. Once, cesitli nemli sorunun ¢éziimiinde
giiclii grupla aym fikirde olmayanlar. Bir siyasi kriz
belirse, iktidar savaginda mevcut yoneticilerin kar-
sisina cikabilecekler. Ardindan, yodnetici grubun giig
durumlarda giivenemedigi kigiler geliyordu. Yoneti-
ciler bunlarin kendilerine baghhgindan emin degildi-
ler. Bizde, 1951-54 yillar1 arasinda, komiinistlerin
yargilanmalar sirasinda tipki bdyle hareket edildi.
Once Slovakya’mn komiinist yoneticileri suclandi,
ciinkili gercekten Slovakya politikasinda bir gériig
ayrihig1 sozkonusuydu. Ardindan gelenler icin de
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goyle diigiiniiliiyordu : Stalin, bunu séylerken yalmz
Stalin’i disiinmiiyorum, 1950 kosullarindan bir bii-
yiik diinya savasimn kacinilmaz oldugunu ¢ikariyor-
du. Diinya savagi ihtimali bir takim tedbirler alin-
masini, yani cephe gerisini saglamlagtirmay1 gerek-
tiriyordu. Eski Roma’da, i¢ savaglar bittikten son-
ra iktidardakilerin kanun-dis1 ilan edilen kigilerin
listelerini diizdiigii siralar1 hatirhyorum hemen. Bu
kigiler, herhangi bir cezaya carptirilmadan oldiirii-
liyorlardi. Benzerlik biiyiik. Listelerdeki kigilerin
davranig ve diisiiniisleri 6nemli degildi, kars: taraf-
ta yer almalari oldiiriilmelerine yetiyordu. Bizdeki
durusmalarda da, yargilananlarin davramsglar1 ve G-
zellikleri dikkate alinmadi, yalmz yoneticilere bagli-
hk yoniinden suclu sayiip sayilmiyacaklari, iizerine
biitiin hatalarin atilabilecegi kigiler olup bir neden-
le uzun ya da kisa siireyle batida yagsamig kigiler
siipheli oluyorlardi. Bir sey yapip yapmadiklar,
Lisilikleriyle deger tasiyip tasmmadiklarn kimse
icin 6nemli degildi. Batida kalanlar gibi Ispanya ic
savasina katilanlar da cezalandirildi. Sonra bunlara,
Parti icinde 6nemli gorevi bulunan Yahudiler eklen-
di.

O ZAMAN DA BIR TAKIM VARSAYIMLAR
ILERI SURULDU, SiMDi DE SURULMEYE DE-
VAM EDIYOR. NASIL OLDU DA SANIKLARIN
COGU SUCLARINI KABUL ETTILER ? KONUS-
MAYI BURAYA GETIRMEYi PEK SEVMIYO-
RUM AMA DOGRU BIR CEVAPTAN YOKSUN
BIRAKILMAYACAK KADAR ONEMLI SORUN-
LAR BUNLAR.

Bl gibi gseylerden s6z etmek her zaman gerekli. Bi-
zim gibi bu konuda c¢ok gey bilen kigiler, bikip usan-
madan gercegi ortaya cikarmak igin caligmali. Suc-
lu olarak listeleri yapilip tutuklananlar, gérevi, ne
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yoldan olursa olsun tutuklularin suglarim itiraf et-
tirmek olan bir takim kuruluglara teslim edilirler-
di. Saniklar, halkin goziinde hatayr yapan, gecmis
yillarda toplumun basarisizhgina yol acan kisiler ha-
line getirilmeliydi. Bu kogullar altinda, «sorugturma»
denen gey masum kigilerin «suclu» haline getirilme-
leri icin uygulanan bir teknoloji halini aliyordu.

Samklarin, cogunlukla suclarim neden kabul ettik-
lerini soruyorsunuz. Ben cezaevinden ciktiktan son-
ra bu sorun iizerinde, bat1 kaynaklh bir psikanalitik
inceleme okudum. Bu incelemede itiraflarin sirri, sa-
mgin kendini saldirganin yerine koymasiyla agikla-
niyordu. Bu agiklamamn, sorunun ruhuna cok yak-
lagtigim saniyorum. Tanidifimiz en biiyitk otorite-
nin adi bir suclu gibi pesinize adam taktigim anla-
digimiz an, gegirdiginiz goku yagamadinizsa goziinii-
ziin Oniine getiremezsiniz. O ana kadar bu otoriteye
her balkimdan giivendiginiz, bazi davramsglarimza bir
anlam veremediginiz halde ileri siirdiigii gercekleri
kabullendiginizi diigiiniin. (Benden 6nce pek ¢ok ya-
kin arkadasim tutuklandiginda boyle diigiinmiigtiim).
Tutuklandigimz an kendi hayatimzi incelemekten,
gercekten hayatinizda sucglanmamzi gerektiren bir
gey olup olmadigim diigiinmekten kendinizi alamazsi-
niz.

Boyle bir su¢ iglemediginizi bilseniz bile. Ciinkii,
uzun siire 6nce akhmz, Parti’nin iistiin akh ve id-
rakinin emrine vermissiniz, b6ylesine yikici bir sokla
kargilagtiimz an bile tutumunuzda degisiklik yok.
Bu, inancin akhn yerini almasinin sonucudur. Insa-
nin kendi kendinden siiphelenmesi, sorusturma-
w1 siirdiirenlerin hesaplarina dahildir. Uzun uzun dii-

siiniillerek hazirlanmig bir gelisimin kolayca baglan-
gic noktasi olabilir. Ote yandan her gey dylesine ge-
ligmisti ki, giivenlik kuruluglar1 toplumumuzda ruh-
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bilimin yerlegtigi tek alandi. Giivenlik kuruluglarinin
elindeydi ruhbilim tekeli.

Sorugturmanmin sonraki déneminde, yapayalmz kal-
dig1, kenara itildigi ve sorugturmay1 yapanlara ter-
kedildigi samigin bilincine yerlestirilir. Kigisel yon-
den sucsuzluguna inanan, 6te yandan hayat: boyun-
ca Parti otoritesine boyun egen samgin savunmasi
temelinden yikiliverir.

Tabii cegitli derecelerde fiziki ve psikolojik igkence-
ler bunlara eklenir. Giinler ve geceler boyunca sii-
riip giden sorgular, gerekirse haftalar, aylar, hatta
yillarca devam eder. Biitiin bunlardan, sizin hayati-
nizla 6dense bile rahata erme ihtiyacinin her geye
istiin oldugu ortaya cikar. Cezaevinde dort yil ge-
cirdikten sonra, itibarimin iadesine hazirlamirken bir
savel, Ruzin’'in o c¢agda uygulanan igkence yOntem-
lerini bildikten sonra, benim tutuklandigim sira ya-
kalansa ilk sorguya gotiiriildiigii sira asanstrde her
geyi itiraf edecegini sOyledi.

Savunma denen sey yoktu, ciinkii tutuklananlarin
kendilerini korumalar1 degil, halkin goziinde suglu
olmalar1 isteniyordu. Sorugturmacilardan biri, akil
almaz bir suclamay1 her reddedisimde bilingsizce tek-
rarladig1 ciimleyle bu gercegi bana acik¢a belirtti :
«Bir tek gercek var, o da bizim elimizde.»

Ama gercekten, biitiin bu igte bagrolii, samgin ken-
dini diigmanin yerine koymasi oynuyor. Ustiimiize
saldiranlar, Partiye baghhgin etkili olacagim diigii-
niiyor ve buna giiveniyorlardi. Sorusturma, ardin-
dan durusma, hatta daragacimn altinda bile giive-
niyorlardi hem. Ornegin, Parti’ye baghhk, Parti yet-
kili organlarimn haksiz yere suclandigimi sonunda
kabul edeceklerini kulagima fishyordu. Oysa acik
sOylityorum, gercegin bununla hi¢ ilgisi yok.

Sorusturma ydntemlerine gelince, siradan bir adam
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bunlar: akil edemez. O igkenceleri cekmemis kigi ha-
line siikredebilir.

Mahkiim edilen komiinistlerin, mahk{imiyetlerinden
sonra bile biitiin diger tutuklulardan daha gii¢ bir
hayat yasadigim belirtmeliyim. Ister siyasi suglu is-
ter adi suclu, bizden bagka herkes normal cezaevi
kogullar1 icindeydi. Komiinistleri gercek birer cani
kabul etme oyunu cezaevinde de siiriip gidiyordu.
Biitiin siyasi diigmanlariyla ayn1 yere konmuglardi:
milliyetcilerden nazilere varincaya dek savag sonra-
sinda beliren her cegit muhalefet temsilecisiyle bir
aradaydilar. Yalmz bu tutuklular, yargiclarin tersi-
ne kargisindakini komiinist sayiyor ve kendi kader-.
lerinin bag sorumlusu yapiveriyorlardi. Her an ling
edilme tehlikesi icindeydik.

1Kt YUZ YILLIK FIKIR OZGURLUGUNDEN
SONRA MARKSISTLERDE, INANCIN AKLIN
YERINE GECMESI, — USTELIK 20. YOZYILIN
ORTASINDA —, NASIL OLABILIYOR?

Once, nazileri yenince daha da giiclenen Rus ihtila-
line inang¢ var. Bu zafer sosyalizmin insanecil igerigi-
nin zaferiydi; biitiin 6zgiirlitk diigmanalrina, simifla-
ra, uluslara, agirn milliyetgi goriiglere, dincilere ve
irkeilara karsi kazanlmig bir zafer. Boyle bir insan
toplumunu gerceklegtirmek konusundaki biiyiik is-
tegimiz bizde bu inanein yerlesmesine yol agt1, aklin
denetimi de yavag yavag zayifladi.

Zafere ulagmayr bekleyen her siyasi hareketin
bdyle bir inanca dayanmasi gerekir. Buna ihtiyaci
vardir. Ama hayat deneyimiz boyle bir inancin ne
denli tehlikeli oldugunu bize gésterdi. Ornegin nazi-
lerde ¢ok ciddiye alinan halk yiginlarinin idaresi so-
rununa benziyor bu. Durugmalarda ortaya cikan, ik-
tidardakilerin, halk yiginlarimn iktidar hakkinda bir
sey bilmedikleri inancindan hareket ettiklerini orta-
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ya cikariyor. Her kusak, iktidarin bambagka bir ha-
yat kesimi oldugu, insancil ahldk kurallariyla &l¢ii-
lemiyecegi diigiincesiyle geligiyor hep. Ornegin be-
nim kugagim 1917 ekiminde dogan iktidarin diinya-
da bu insancil kurallara uyan ilk iktidar olduguna
tarihinde bir d6niim noktasi sayiyorduk. Dilek bu-
rada diiglincenin hakimiydi, Inan¢ da akildan 6nde
geliyordu.

Sosyalizmin, insanoglunun biraktig1 mirasa uygun
olarak hareket edecek bir iktidar yaratacag: diigiin-
cesinden vazgec¢mis degilim. Belki bu diigiince bazila-
‘rina tumturakh bir ciimle gibi gelecek. Ama benim
icin ne demek istedigi ¢cok ac¢ik. Yalniz maddi hayat
kesimlerinde degil (saghk v.s. gibi) ahlak ydniinden
de insamn belirli bir diizeye vardigina inaniyorum.
Giinde oniki saat mesai yaptirilamadigl, cocuklar ca-
hgtirllamadign gibi ¢icek asisindan vazgecilemez, ko-
lelik miiessesesi yeniden kurulamaz, bir kere agilan
sanatta eskisi gibi diigiinceler zorla kabul ettirile-
mez. Bunun yam sira da ahldki «postulat»dan, ger-
cegi, Ozgiirliigii kabul eden bir «postulat> dan geri
d6niilemez... Sosyalizm insanlara eski rejimlerden
daha biiyiik bir 6zgiirliik vermedigi siirece, zaferi
kesin sayllamaz. Konugmamizin basinda, toplumu-
muzun kendisine verilen 6zgiirlitkten ¢cok daha faz-
lasim kaldiracagim sdylerken bunu diigiiniiyordum.

ESKIDEN OTAKAR FISHER'E AIT OLAN KUR-
SUDEN GENC AYDINLAR KUSAGINI HER-
KESTEN 1Yl GORUYORSUNUZ. SIZE GORE NA-
SILLAR, GELECEKLERI NE OLABILIR?

Bu noktada biitiin yargilar kigiseldir. Nereden yola
¢ikarsak cikalim, gene kusgagin objektif bir goriintii-
slinii verecek sosyolojik malzeme yeterince zengin
degil. Bazi 6grenci gosterilerinden hocalarin sorumlu
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oldugu konusunda cesitli goriis ayrihiklar: bulundu-
gundan, eskiden iiniversitede bir komisyon kurul-
mugtu. Bu komisyonda yer alan uzmanlar genclerde
bir takim fikirlerin nasil yer ettigini, elestiri yolun-
dan nasil yargiya vardiklarim inceleyecekti. Bana
kahrsa, genc kusak aydinlari, her seyden omce ba-
balammn gencligindeki biitiin ideolojilerin modasi-
nin gectigine inamyor. Her tiirlii ideolojiyi kuskuyla
karsihiyorlar. Aym zamanda, siyasi hayat konusunda
en ufak bir tecriibe edinmeden biiyiidiler. Bu neden-
le siyasi kategorilere gire diisiinmeyi, neyin gercek-
ten verildigini, neyin verilebilecegini diisiinemiyorlar.
Her tiirli ideolojiye kuskuyla bakmamn da bir ce-
sit ideoloji oldugunu belirtmemiz mutlaka gerekli.
Bu nedenle iilkemizde olup bitenler onlar1 bu kadar
hayal kinkhgina ugratiyor, en biiyiik tatmini en ¢ok
karalanan seylerde, Miinih 6ncesi tipi demokrasiler-
de buluyorlar,

Canli, faal bir azinhk her kugaga damgasim basar.
Ogrencilerin kugagindaki bu faal azinlik bugiinkii
durumu benimsemedigini s6ylerken bile kamu sorun-
lariyla ¢ok yakindan ilgileniyor. Bana yetki verilse,
gen¢ kugagin 6zellikle bu boliilmiine her gseyden cok
Onem verirdim.

Tamdigim kadariyla genclerin bugiin, kiginin kamu
olaylarina, ne kendi iilkesinde ne de diinyada etkin
olmayisinin acisimi duyuyorlar. Kiginin goriigiiniin
Onemsenmeyigi, hice sayiligi onlar1 iiziiyor. Bu da
onlar1 zamanla bagka kacig yollarina siiriikliiyor. Ve
daha ¢ok elde edemediklerinin yerini tutan seylere,
kisa siireli de olsa cok romantik tepkilere. Biri cik-
sa da, 6rnegin giiniizde caza gosterilen ilgide roman-
tik unsurun paymnin ne denli biiyiik oldugunu gos-
terse cok ilgin¢ olurdu.

Ayni zamanda genglerimiz, batih genglerle karsilag-
tirildiklarinda, ¢cogunlukla pek az gey biliyorlar. Yal-

187



nz giinliik siyasi olaylarin soziinii etmiyorum, kiil-
tiir alaninda da haberden yoksun ¢ogu. Soguk harp
caginda daha da biiyiikk olan, kabugumuza cekilme
eyleminin iiziicii sonucudur bu. Batida gencler, 0g-
renciler ¢cok gey biliyor, tartismalara c¢ok iyi hazir-
lanabiliyorlar, su ya da bu goriige bagvurabiliyor,
diigiiniirlerden, yazarlardan ciimleler sOyleyebiliyor-
lar. Yine de bizim genglerimizle kiyaslandiklarinda,
biitiin bu bilgi hazinesine kargin, kendilerine ozgii
bir goriig kazanabildiklerinden pek emin degilim.

Gengligimizin haber kaynaklarimn azhgi, lise 6gre-
nimindeki yetersizligin de bir sonucu. Lise siralarin-
da genclere bir siiril gey Ogretiliyor, ama ne genel
bir diinya, ne de hayat goriisii veriliyor. Genglerin
bilgileri parcalamyor, bdliiniiyor, atomlar haline ge-
tiriliyor, birbirinden kopuk. Lise §grenimi ne konu-
sunda bile genglerimizin eksiksiz bir goriis sahibi ol-
malarim1 saglayacak yontemi bulamadi. Diinyanin
geri kalan béliimleriyle ilgili bilgilerini hi¢ konusma-
yalim, insan biiyiik umutsuzluga kapilir. Lise &gre-
nimini azaltmak bana acele gercgeklegtirilmesi ge-
rekli bir ig gibi geliyor. Igerigi durmadan artan bu
6grenim mutlaka gerekli bir asgariye indirilmelidir.
Ama bir asgari ki bir biitiin olmah, parcalanmama-
Iy, okunup geg¢ilmesiyle unutulmas: bir olmamali.

Bugiin 6grencilerin okuduklariyla ilgilerine gelince,
genellikle bizlerden ¢ok daha dikkatli olduklarim séy-
leyebiliriz. Belirli bir o6lciide, yiiksek 6grenimin be-
nim 6grencilik yillarima oranla lise 6grenimine daha
yakin olmasi, Ogrencilerin evlerinde ¢alisip calisma-
malaryla yakindan ilgilenmesinin bir sonucu. Asil
onemlisi, bu gen¢ kugagin en degerli béliimiiniin, da-
ha dnce de sOyledigimiz gibi, herkese gercek ve ada-
let duygusunu agilamasi. Aramzdaki fark bizim,"
gerceklerimizi sosyalizinde bulmug olmamiz. Bugiin
onlarin goziinde hi¢ bir gey o kadar basit degil; bir
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kararsizlik, tatminsizlik yer etmig. Batih gen¢ aydin-
lar daha canli, hareketin daha bir iginde. Ciinkii,
gerek genclik kuruluglarinda, gerekse bu kurulugla-
rin disginda ¢ok daha genig bir hareket olanaklar:
var.

GENCLER EDEBIYAT VE SANAT HAKKINDA
NE DUSUNUYORLAR?

Kendilerine, diinyayr degigtirdigi sdylenen hergeye
giipheyle bakiyorlar. Oyle ki, onlarin goziinde diin-
yamn gelecegi iki biiyiik giice bagh. Bu giicler bize
aldirig bile etmiyor, hi¢ bir gekilde onlar1 etkilemi-
yoruz. Bu nedenle edebiyat ve sanati bir cegit entel-
lektiiel doygunluk araci sayiyorlar, diinyay: degigti-
ren geyler olarak degil.

KENDI HAYAT DENEYINIZI OZETLESENIZ..

Daha 6nce de soyledim : Insan hayatin kendisine
oynadig1 akil almaz oyunlar kargisinda cogu kere
gsagiriyor. Onbir yih agkin bir siiredir kesintisiz fa-
kiiltedeyim, binaya girdigim sira bu izlenim bazen
biitiin varhgimi kaphyor. Otuz alt1 yil Once buraya
Ogrenci olarak giriyordum. Bugiin ayni yerde 4gre-
timle gorevliyim. Gecmige baktiginda insana bir an
gibi, hedeflerin hedefi gibi geliyor. Bu nedenle de
sanki pek olaganiistii degil. Yalmiz bu yillar neyle
dolu, bu siire iginde nerelerden gectik ? Ogrencileri-
me bakarken kendi kendime soruyorum. On bes,
yirmi yil sonra ne yapacaklar? Kendi ¢ocuklar1 bii-
yiiyiip babalarim, ellerinden devralacaklar1 diinya-
mn sorumlusu saydiklarinda ne olacak ? Bir &gret-
men olarak bu sorumlulugun gimdiden bilincine var-
malar1 ve kendilerini buna hazirlamalari icin neler
yapabilecegimi diisiiniiyorum. Kendi kigisel deneyim
bir tek cevap ¢ikamyor kargima : onlara gercegi
sOylemek. Her yerde ve her zaman gergegi s6ylemek.
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Ve insanin insanlik miras1 dedigim geyin bir parca-
sini, gegmigi ve insanlk kiiltiiriiniin bugiinkii duru-
munu onlara vermek...
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6 Numaral1 Kitabimiz :

ILKX CEMBER / solzenitsin

roman ® ceviren hasan aslan ® birinci
cilt 12.50 Lira. 360 sayfa

iLK CEMBER...

DANTE'nin Cehennem’inde oldugu gibi sovyet ce-
zaevi rejiminde de birkac cevre var. Aleksandr Sol-
zenitsin'in goéziinde «ILK CEMBER» «saragka» adi
verilen, Stalin doneminde cogunlukla bilgin ve tek-
nisyenlerin atildig: 6zel cezaevleri Moskova disindaki
Mavrino saragkasinda da, telefon konugmalarinin
mutlak gizliligini saglamaya c¢ahgan bir siirii mii-
hendis yasar. Ama yaptiklar1 aragtirmalarin kétii
uzantilar1 da vardir : birka¢ heceden yola cikip par-
mak izlerinin sesli kargiligini bulmak, seslerin kime
ait oldugunu cikarmak miimkiin olacak. Stalin dik-
tas1 altinda bu bulusun ne genig bir uygulama ala-
nina kavugacagi ortada...

«ILK CEMBER» 24-28 arahk 1949 giinleri arasinda,
topu topu dort giin .iginde olup bitenlerin hikayesi.
Bu dort giin Solzenitsin'in Stalin yonetimindeki
Rusya’'mn genig bir goriintiisiinii cizebilmesine yet-
mig. Tutuklularin yam sira baski goren, agagilanan
karilarimn hayatim da dile getiriyor. Gizli polisin
karanhk diinyasinin yam sira bu Orgiitiin diglileri
arasinda ezilen geng¢ bir sovyet diplomatimn dramai-
n1 anlatiyor. Bu umutsuz evrenin iistiinde, Solzenit-
sin, olaganiistii bir ustalikla egsiz bir Stalin portresi
ciziyor. Kremlin'deki kale gibi odasinda gizlice ca-
hgan Stalin, giiciiniin azaldigim sezdikce ter6ér men-
genesini sikiyor. Gii¢lii bir roman olugunun yam si-
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ra. ILK CEMBER amansiz bir suclama. Yillardan
beri, hayat1 pahasina insanlarin 6zgiirliigii icin ¢a-
hgan bir adamin kizgin qighg.

VE YAZAR
Ve Rusyada (bazm «dogmatik» cevreler disinda) ya-

siyan en biiyiikk rus romancis1 olarak kabul edilen
Aleksandr Solzenitsin iilkesinde karanlhik, silik bir
hayat siiriiyor. Yillardanberi bir tagra lisesinde fizik
O6gretmeni. Savaga topgu yiizbagisi olarak katimg.
1945 de Stalin’i acikca elegtirdigi i¢in tutuklanmig,
Sibirya’da bir kampta sekiz yil gecirmig. Ug yil da
siirgiin cezasina katlanmig. 1956 da itibar1 iade edi-
lip Rusya'ya donebilmig ve Ogretmenlik gdrevine
baglamig. O siralar yazmaya baglayan Solzenitsin,
Novi Mir dergisine, «ivan Denisovi¢'in Bir Giinii»
adli romanim géndermg. Ug yil dergi yoneticilerinin
cekmecesinde uyuyan roman Kruggef tarafindan
atildig1 yerden cikarilmig, ¢izdigi (korkung) diinya-
nin goriintiisiiyle etkilenen Kruggef romam yayin-
latmas.

Solzenitsin, kitabin yayinlanmasiyla biiyiik iine erig-
ti. Ama bu iinii siireli olmadi. 1965 yilinda «dogma-
tikler» e hedef oldu, antisovyetik ¢alisma yapmak-
la suclanip eserlerinin yayinlanmas: yasaklandi. Ay-
n1 y1l evi arand, takma adla yayinlanmak iizere bir
takim metinleri simr digina cikarmasindan siiphe
ediliyordu. Bunun iizerine Solzenitsin, 9. yazarlar
kongresine yolladig1 mektupla herkesi sucladi. «Ya-
zarlar Birligi polisin goérevini yapiyor», dedi. Bu
sozleri bomba gibi patladi. O giinden beri Solzenit-
sin, icine kapamk bir ruh hastas1 sayiliyor. Baghca
iki eseri «Kanserliler Pavyonu» ve «llk Cember»
in Rusyada yayinlanmasi yasak. Ama bu eserler,
1968 yiinda Fransa, Ingiltere, Almanya, Birlegik
Amerika ve Italya’da aym zamanda basihp satiga
¢iktl,
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Bugiin ¢ok hasta olan Solzenitsin, bag1 dik, kogesi-
ne cekilmig, bir tek umutla, gelecek kugaklarin yar-

gisina giivenerek yagiyor.
ILK CEMBER'’in Fransa baskisimn

tanitma yazilarindan.

NOT : ILK CEMBER'In ikinci ve son cildi 10 Ocak 1969
glinli satiga gikacaktir.

5 Numarali Kitabimiz :

USTA ILE MARGARITA
bulgakof

roman @ ceviren aydin emec¢ ® birinci
kitap 10 Lira ® 246 sayfa

Kitabin Onsoziinden :

«Usta ile Margarita» romam kargithk {iizerine
kurulmus, birbirine biitiin biitiin zit iki ayr1 yonde
yazilmigtir.

Tarihi béliimde, Isa’y1 yargilamak iizere Kudiis’e
gelen Pontius Pilatus’'un seriiveni anlatilir. Biitiin
olaylar Golgotha tepesine cikig, Isa’'min carmiha ge
riligi belirgin, gercekei bir dille gizilmigtir. lkinei bé-
limde kargimiza 1920 yillarinin Moskovasi cikar.
Baz belirtiler, aslinda, ¢gok daha sonra gegen olay-
lar akil almaz bir bicime doniigiir, neredeyse bir diig,
mantigin her tiirlisiinden yoksun bir kdbus halini
alir.

1ki ayr béliimde yiiriiyen yazar, birinden &biirii-
ne, hem dilini, hem hizim kesinlikle degigtirir. 1ki
iislibun kargithgiyla oynadig1 sdylenebilir. Cok uzak
ve hayali olan elle tutulur ve gercek gibidir. Oysa
gercek ve aligkin olduklarimiz trajik efsanevi bir
giildiiriiye doniisiiverir...

Bulgakof burada, teknigini agik¢a ortaya koyup
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perdesiz oynamaktadir. '

Algilmig kaliplar, cignenmis sakizlar, genelle-
melerden nefret ederdi.

Bulgakof yalnizdi, biz de onu rahatsiz etmiyor-
duk.

Hayat cevresinde kayip gidiyor, ona dokunmu-
yordu. Kafasinda tek diigiince vardi: Ne gece uyu-
yabiliyordu ne giindiiz. Sozciikler, dokunulabilecek
kadar yakin, ortaya cikiveriyorlardi. Hemen kalkip
bir kdgida not etmek yeterdi; ama kalkmak imkan-
sizdi. Her gey eriyor, unutuluyor, kayboluyordu.
Sozeiikler romamnin giizel biiyiiciileri gibi Mosko-
va lstiinden geciyorlardi. Gergek hayat kehanete
doniisiiyor, diisiince giinliilk yagantidan kopuyor, ha-
yal giiciiyle diigiinceyi firlatip atiyor, zafere ulagan
kotiiliiklerle bogusuyordu.

«Usta ile Margarita» roman budur. Son giinii-
ne kadar bu romam diisiindii. Sergey Ermolinski

NOT USTA ILE MARGARITA'min ikinci ve son kitah
25 Ocak 1969 giinii satiga gikacaktir.

BULGAKOF iCIN NE DIYORLAR?

@® Saghginda 6n sralarindan birini isgal ettigi
edebiyat alamindan silinen biyiik bir yazar,
simdi ahsilmamis carpiciligryla bize doniiyor.

CLAUDE ROY (Le Monde)

@® Fantastik, karmasik, tartisilmaz giicte bir eser.

MATTHIEU GALEY (L’Express)
En biilyiik yazarlarn cizgisindeki bir romancry1
Stalin Rusyasi biitin diinyadan gizlemisti.
JEAN BOURDIER (Minute)
©® Bu roman, biitiin caglarmn en iyi fantastik hika-
yeleriyle kuyaslanabilir.
JACQUELINE BARDE (Elle)

@ Cigmn ve essiz bir roman : Olaganiistii bir ba-
sari. Bulgakof bizleri biiyiiliiyor.

' JEAN FREUSTIE (Nouvel Adam)
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4 Numarah Kitabimiz :
MAO'NUN KULTUR IHTILALI
/moravia

ceviren aydil balta ® 10 lira ® kitaba ayrica
birinci hamura onalt1 sayfa ofset baskili
resim bolimii eklenmistir.

13 Arahk 1968 giinlli Yeni Gazete'den

Diigiiniirlerden siyaset adamlarina kadar bir
cok kigiyi diislindiiren cagimizin biiyiik olaylarindan
biri de Cin Devrimi’dir. Cegitli egilimdeki kisiler
«Cin gercegi» ni orasindan burasindan tutup onu
elestirmisler ve kendi acilarindan bu olay1 okuyucu-
larina iletmek istemiglerdir.

Tiirk okuyucusunun romanlarindan tamdig: iin-
lii Italyan yazar1 Alberto Moravia bu kitabinda
Cin’e yaptig1 gezinin izlenimlerini almis. Kitap hem
iyi bir yazarin oldugundan hem de Cin olayinin ba-
tii bir aydinin objektifinden yansittigindan iki 6ne-
mi bir arada tagimaktadir.

Unlii romanc1 otuz yil 6nce de Cin’e gitmig ve
bugiinii diinle kargilagtirmak olanagini bulmus. Bu
‘karsilagtirmadan vardifi sonucu sdyle ozetliyor :
«Otuz y1l dnce de Cin'e gittim. Yoksullar, yasamak
icin gerekeni ¢ok giic bulanlar, bir de ihtiya¢ fazlasi
icinde yiizen zenginler vardi. Birinciler alcalmis,
ikinciler insanhktan cikmisti. Zenginlerle _ihtiyac
fazlalar1 yok olur olmaz yoksullar, simdilik ¢ok az
seyle yetinseler bile, insanliga doniistii..»

Yazara gore bugiiniin Cin'i olarak a¢ kalmayan
fakat biiyiik tiiketim pesinde olmayan bir iilkeyi
Ozetler.
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Moravia, kitabin bagindaki diyalogta temel kav-
ramlar1 belirtmege cahgiyor. Bu kavramlarin bati-
da nasil anlagildigim1 ve Cin'deki anlamim degerlen-
diriyor. Birtakim kavramlarin ayr1 bir degerler di-
zisinde ve degerlendirme ortaminda neler oldugunu
bu diyalog gostermektedir. Aym kavramlar: bati
bagka Cin bagka acilardan degerlendirmektedir. Ta-
bii bu degerler dizisi Cin'in kendi ortamu iginde tu-
tarhdir.

Kiiltiir ihtilali, son aylarda Cin'i yeniden gaze-
te ve mangetlerine cikaran bir olaydir. Kiiltiir ihti-
lilinin de bir amaci devrimi yeni kugaklara agilamak
ve onun siirekliligini saglamaktir. Sokak gosterile-
rinin ve biiyiik kitle hareketlerinin en tipiklerinden
biri olan kiiltiir ihtildlinde yazar, dini bir karakter
gérmektedir. Gercekten de bir kigiye baghligin bun-
ca organize gelismesi ona kutsal bir nitelik kazan-
dirmaktadir. Bu doguya 6zgii «cezbe» nin de Grnek-
lerindendir. Bu hareket neyi getirdi acaba? Mora-
via'ya gore Mao aracisiz halka ulagti, parti disiplin
ve aracibgini kaldirdl. Ikincisi gene bu ihtililin ilgi
cekici yeniliklerinden biri de duvar gazetesi. Cin
halk: bir ¢cok konuyu oradan 6greniyor.

Romanci bu gazeteyi bir borsaya benzetmekte,
«... halk yiginlarina her giin ideolojideki yiikselig
ve diigiigleri aktaran bir borsa,» demektedir.

Unlii romana bu ihtildli yapacak kiitlenin se-
cilmesinde gosterilen ©zel dikkati de belirtiyor.
Buna katilanlar ya da bagka bir deyimle bunun &n-
cliliigiinii yapanlar. Otuz yasindan kii¢iik ulusun en
genc boliimii. Ciinkii bu geng¢ kusak bir geyi tartig-
madan kabule hazirdirlar ve inanclarimin tartigma-
sin1 yapmazlar.

Yazar, kiiltiir ihtildlini yapan Kizil Muhafizla-
rin durumunu ve psikolojik yanlartm ortaya koy-
mus. Kiiltiir ihtildlinin 19181m daha dogrusu bir Cin’
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in biitiin davramglarim diizenleyen bir kitap vardir
igte kirmiz1 ya da kizil kitap ad1 verilen, ve Mao’nun
diisiincelerinden yapilmig se¢meleri ihtiva eden bu el
kitab1 onlarin bagvuracaklar1 tek onderdir.

Cin'in diinkii diinya goriigiiyle bugiiniinii karsi-
lagtiran denemeci, sol edebiyatin biiyiitk diisiiniirle-
rinden daha ¢ok Cin'in diigiiniirlerinin Mao’da daha
biiyiik etkisi oldugu kanisina varmaktadir.

Yazarin dikkati ¢eken Onemli bir gozlemini de
buraya aktarahm. Batida ve diger kapitalist iilkeler-
de egyalar insanlardan daha ¢ok sayg goriirler, ve
cogu zaman da insan bu iilkelerde egya diizeyinde-
dir. Halbuki Cin'de gene sayg1 ve sevgi insanin 6zii-
ne yonelmistir.

Moravia bize bir batili aydimin kaleminden Cin’
in kesidini verirken usta ironisini de eksik etmiyor.
Hele bir Cin'li yazarla yaptign konusmayir «Mao da
Oyle diyor» baghg: altinda sunmus bize. Usta yaza-
rin kitabina aldig1 en ilging boliim.

Dogan Hizlan / Yeni Gazete
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3 Numarali Kitabimiz :

ISCI SINIFI TARIHI / kuczynski

ceviren galip iistiin ® 10 lira ® kitaba ayrica
birinci hamura onalt1 sayfa ofset baskil
resim boliimii eklenmistir.

5 Arahk 1968 glinli Tekstil'den

E Yaymnlar1 son giinlerdeki yayin enflisyonu
icinde gercekten yararh bir girisimde bulunarak
Prof. Jurgen Kuczynski'nin «is¢i simfi tarihi» adh
kitabini yaymladi. Bu giin bile, (Tiirkiyemiz dahil)
tiim az gelismis iilkelerde emekgiler heniiz siiflasa-
mamig, ekonomik anlamda bir siif goriiniimii sun-
sa bile bir takim sosyal etkenler nedeniyle sinifsal
bir bilince kavusamamglardir. Oysa, Prof. Kuczyn-
ski, emekgcilerin simiflagmalarim (tabii bugiinkii an-
laminda) Sanayii Devriminin hemen akabinde sap-
tamaktadir. Yazara gore Sanayi Devriminin kesin
tarihi de 1860 yihdir. Aradan cesitli ekonomik, sos-
yal ve siyasal degisiklikler, olusumlar, evrimler ve
devrimlerle tam 108 yil gectigi halde, emekgi kitle-
lere sinifsal biling asilanmaktan kacinildigr kadar,
yonetici ziimrelerin simf sozeiigiinden korkarak gii-
nesi balcikla sivama c¢abalarina kalkismalar: hayret
ve esef vericidir.

«Isci Simifi Tarihi» adh kitap, bol 6rneklerle
emekeilerin nasil Sosyal bir smif haline geldiklerini
actk ve ibret verici levhalar seklinde sunmaktadir
Kitap, bugiin bile kapitalist gevrelerle, genel olarak
bu siifa yardakgihk eden burjuvalagmig sendika
agalarinca gosterilen gayretkegliklerin tarihsel ko-
kenini (Mengeini) isaretlemektedir. Aradan yiizyl-
dan fazla bir siire gectigi halde, kapitalistlerin emek-
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¢i yiginlara kargi bagvurduklar1 usul ve taktikler
degismemisgtir. Ornegin, kitabin, pek ilgin¢ buldu-
gum su satirlarina birlikte goz atalim. Balkimz Bir-
lesik Amerika’'mn harika g¢ocugu, parlamento iiyesi
ve Royal Society’nin yoneticisi Giddy, egitim iizeri-
ne n¢ laflar siraliyor :

«Her ne kadar ilk bakista pek dogruymus gibi
goriinse de, caligan yoksul insanlara egitim verme-
nin gerekli oldugu yolundaki bir delil, verecegi so-
nuclar bakimindan yanhs gikar ve bu kimselerin ge-
rek maneviyat: gerekse mutlulugu iistiinde olumsuz
bir etki yapar. Gergekten, egitim yoksul insanlara,
onlar1 toplumun icinde kendilerine ayrilmis yer olan
tarimda ya da bagka mesleklerde iyi birer ugak ol-
mak mevkiini almak yerine, durumlarindan nefret
etmegi Ogretecektir. Sonunda da, yumusak baglh ve
s0z dinler insanlar olmayr Ggretecek yerde, egitim,
biitiin fabrika sgehirlerinde goriildiigii gibi, bu kim-
seleri ylgin, dik kafali insanlar durumuna sokar.
Egitim goriince, bunlar zararl, tehlikeli, kigkirtic
ve din aleyhtar1 brogiirler okuyacaklardir. Bu da
onlar1 dmirlerine kars1 saygisiz, haddini bilmez du-
ruma getirecektir. Sonug¢ olarak da, bir kag¢ yl i¢in-
de parlamento bunlara kargi kuvvet kullanmak ve
halen yiiriirliikte olan kanunlardan daha sert ka-
nunlarla yetkililerin yardimina kogmak zorunda ka-
lacaktir.»

Bu ifadeler, sermayeci simifin emekcilerden ne
denli korktugunu ve hele emekgilere hangi gozle
baktiklarim1 pek pervasizca gistermektedir. Aradan
yiizelli kiisur yil gectigi halde, degisen nedir? Bu
giin genel olarak Sanayimizin kaynagim tegkil eden
Anadolu koylerinin okulsuz, kér ve karanhik bira-
kihginin bir bagka gerekgesi mi var? Siiphesiz ki
hayir! Sermayecilere ustaca agizlik eden Giddy’nin
kemikleri bile kalmadig1 halde, bugiin onun hoyrat
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rubu bir takim agzlarda ayn gevelemesini siirdiir-
mektedir. O giinden bu yana sermayecinin anlayisi
degismemigtir. Emekciler hald bu anlayisa perva-
sizca tutsak edilmektedirler.

Tiirk iscilerinin siginagi haline gelen Almanya,
siniflasma hareketinde Prof. Kuczynski'ye gore il-
gin¢ agamalar goOstermisgtir. Alman emekgileri ezile
ezile siif cizgisine varmig ve biryerlerde patronla-
ra kars1 dikilmege baslamiglardir. Bugiin Almanya
Tiirkiye gibi az geligmig iilkelerden igci ithal ediyor-
sa bunun belli bagh nedeni, kendi emekgcilerini kul-
lanamadig1 yerlerde yabanci igcileri kullanmak ve
agababalarindan kalan hirs mirasim tatmin etmek-
tir. Gergekten, bir igcinin yazdig1 gibi, Almanya’da
Tiirk emekcileri en kotii sartlar altihda caligtiril-
makta ve enternasyonal ¢izgiye erisememis Alman
sendikacilar1 da nazi anlayig ile bu duruma tama-
men seyirci kalmaktadirlar.

Kapitalist iilkelerde yasa diizeni, giiphesiz ki,
ellerinde bulundurduklan siyasal iktidar aracihgi
ile kendi cikarlarina goére ayarlanmigtir. Ve 1828
lerde Almanya’da 18 yagimi dolduran her vatandasg
evlenebildigi halde, Kraliyet Madenleri idaresi, yasa’
nmin da iistiine gikarak evlilik yasim 24 olarak sap-
tamaktaydi. Ve Gottrieb Erdmeyer adh 21,5 yasin-
daki cirak madenci evlilik dig1 Amalie Kegel'i gebe
biraktig1 icin «<madenci ¢iraklar:t simifindan cikarila-
rak vagonetleri itmeye mahkiim edilmistir.»

Gériililyor ki emekgilerin tarihten gelen ezik-
likler ve simiflagsma hareketleri bugiin bile varhgim
stirdiirmektedir. Yiizyillardan bu yana emek¢i gene
emekcidir ve gene ezilmege, gene sOmiiriilmege ka-
ranhkta birakilmaga mahkiim edilmektedir. Bu yiiz-
yulik igkence ¢ogu iilkelerde emekgileri simfsal bir
birlik haline getirememis, bu yoldaki bagarilar ka-
pitalizm emrindeki sendikal hareketler ve sosyal
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haklar yutturmaciliklan ile sabote edilmigtir ve de

edilmektedir.

«Igci sinifi tarihi» her emekginin sindire sindire
ve kendi durumuyla karsilagtira kargilagtira oku-
mas1 gerekli ibret verici bir kitaptir.

Tiim dost emekgilere bu degerli kitab1 salik ver-

mekle mutluyum.
Kani Sengiil/Tekstil

2 Numaral Kitabimiz :

KARA COCUK [/ wright

roman ® ceviren hasan aslan @ 10
lira ® 274 sayfa.

«kara cocuk, amerikan zencilerinin hayatim anlatan
romanlarin en giicliisii, en yiireklisi ve en giizelidir»

8 Mayis 1968 gilnll Aksam’dan :
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1 Numaral Kitabimiz :

BOYALI KUS / kosinski

roman ® ceviren aydin emec¢ ® 10 lira @
262 sayfa

28. Mayis. 1968 giinlii Milliyet'ten :

«Boyalh Kus» roman, ilk olarak g¢agdas bir Po-
lonyali yazari, Jderzy Kosinski'yi ve dolaysiyla da
cagdas — Ozellikle savas sonrasimn — Polonya ede-
biyatinin roman dalim tamtmak amacinda. Kosinski,
o iilke edebiyatinin en seckin, en iistiin kigisi, en us-
ta yazar1 m? Bagkalarim bilip tamimadigimiz igin,
bu konuda bir yargiya varmak imkénsiz tabil.

Kosinski, ige ilk olarak bu «Boyalh Kus» la mi
baslamistir? Bunu da bilmiyoruz. Bilmiyoruz ama,
«Boyah Kus», nerden bakilsa, bir yazarin ilk romam
olugsunun eksiklikleriyle fazlalklarim tagiyor. Agiri
oldugu kadar dizginlenmemig bir coskunluk, roman
orgiisiiniin zayifligi, bolitkk poreiiklitkk, baglantisiz-
Iik; «Boyah Kus» u, giderek, birbirlerine eklenmig
bir hikdyeler kitab:1 havasina sokuyor.

Biitiin bu sayilan kusurlarina kargilik, Kosins-
ki'nin Tiirk okuruna getirdigi carpici bir gercekgili-
gi de var. Kosinski, roman1 «Boyah Kus» ta Ikinci
Diinya Savag: siralarindaki Almanlarca iggal edilen
kendi iilkesini ve biiyiik gehirlerin disinda kalmig
koyliik yerlerde cekilenleri, o insanlarin baglarindan
gecenleri anlatiyor. Polonya toplumunun o giinler-
deki bu ilkel kesiminde tamtilan insanlar; yasayisla-
r1, toreleri, davramglari, gelenekleri ve gorenekleriy-
le okurunu gasirtiyor. En ilkel kogullarin egemen ol-
dugu bu kesimlerde insanlar her seyden uzak, her
geyden yoksunlar. Biiyiitk sehirde yagayan bir bur-
juva ailenin tek kigisi, dokuz on yaslarindaki bir er-
kek cocuk, Almanlarin korkusundan birilerine ema-
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net edilerek iilkenin iclerine dogru kacirtiliyor. Ko-
sinski’nin anlattiklar1 da bu ¢ocugun gordiikleri,
duyduklari, 6grendikleri. Her tiirlii insancil duygu-
nun diginda kalan iilke i¢i insanlari, bir cegit birbir-
lerinin kurdu olmuslar. Oliimler, oldiirmeler, saldi-
rilar, biiyiiler, cinsel baglar, iligkiler siirekli olarak
okuru gagirtacaktir. Bellu, Stancu ve Istrati Roman-
ya'y1, Andri¢ Bulatovi¢ ve Nusi¢ Yugoslavya'y1; Pe-
lin'le Yovkov ve Dimov Bulgaristan’i, Kazancakis’
de Yunanistan higbir kitabinda bu denli iirperti ve-
ren gercekleriyle anlatmamiglardi.
Tarik Dursun/Milliyet

Ikinei Cihan Savagini bu kez bir ¢ocuk anlati-
yor. Alt1 yil geceli giindiizli, k6yden kdye kacma :
Bir yasama savagl. Gorgii ve bilgiden payin alama-
mis koyliiler bu siyah sagh cocugun diigmamdir. Ki-
mi vampir, kimi biiyiicii diyecek. Koyliilerin cocuk-
lar1, kopekleri, soguklar ve Naziler alt edilmesi ge-
reken bagka baska diismanlardir. Bu kadar kanbur
yetmiyormug gibi bir de savag var. Ve alt1 yil siire-
cektir.

Biitiin Avrupay1 kana bulayan savagin icinde
yirekli bir kiigiik ¢cocuk, yagamak icin direnecektir.
Caliyor ve dldiirliyor. Savagin ve yoksullugun asa-
gilagtirdig1 insanlarda manevi degerler ne dereceye
kadar dayanabilecektir? Bu yonii ile de «Boyah
Kug» biitiin savag romanlarinin {iistiine ¢ikiyor. Za-
teh 1966'da Fransada Yabanci Roman Armagan’m
kazanmas1 da degerini ispathyor.

Insam allak bullak eden, diisiinmeye zorlayan
basit fakat aci1 dolu olaylarin aki;t Aydin Emec’in
yine akie1 Tiirkgesi ile anlatilmig. Acima, giddet, sev-
gi ve cinsiyet gibi temel kavramlar heniiz buluga
ermemig bir ¢ocugun gozii ve duygular ile orijinal
bir agidan anlatibyor. Okunmasim &vgii ile tavsiye
ediyoruz. 8 Mayis 1968 glinlii Akgam’dan.
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DURAN OFSET BASIMEVI

1968 Ocaginda Cekoslovak Komdunistleri Stalinciligin ilk olarak de-
rinlemesine bir elestirisini yaptilar. Teorik ve pratik sonuglari ce-
saretle sergilediler. Ortaya atilan, gelismis bir tlkede gecerli yeni
bir sosyalizm modelini yaratma sorunuydu: Ekonomik, politik ve
kalturel alanda uygulanacak demokratik bir sosyalizm sorunuydu
Roger Garaudy, 21 Agdustos’ta zor kullanilarak kapatilan «Cekoslo-
vakya Dosyasi» nin glzel ve insancil yanini tanitiyor bu Kkitapta.



