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Bu yil Alman devrimclsl Rosa Luxemburg ve Karl
Liebknecht'in 60. dlum yildonimi. Cesitll yayin or-
gonlarinda cikan yazilarla antimasina kargin, ,iki bi-
yik devrimcl ulkemizde yeterince taninmniyor, bilinmi-
yor. Amacimiz bu boslufu doldurmak: revizyonizme, ve
her tirld sinif  uzlagmacilidina. emperyalizme ve em-
peryalist savaglara kargi, kitlelerin guciine inanarak
olene dek miicadele veren ve Marksizmin en buyik
digundurlerinden biri olan Rosa Luxemburg'u tanit-
mak. Rosa Luxemburg 1871'de Rus Polonyasinda,
Zamosc llinde dogdu. Polonya, Alman ve Rus Sos-

yal Demokrat partileri Icinde caligti. Il. Enternasyo-
nal'de sol kanadin sdzculogunid yapti. Almanlarin
Parti Okulunda dersler verdi. 1. Dinya Savasinda

kendi ulkesinin topraklari (zerinde emperyalist sa-
vasa kargi micadele ettl. AKP'ne rbnusen Sparta-
kas BIrllgl’'nin onderleri arasinda yeraldi. 15 Ocak
1919'da. 49 yasinda &ldiruldu. En énemli kitaplari:
Polonya’nin Sinal Gellsiml, Sosyal Reform yada Dev-
rim, Kitle Grevi, Siyasl Partl ve Sendikalar, Ser-
maye Birikiml, Antl-Kritlk, Sosyai Demokrasinin
Bunalhimi, Mektuplar, Makaleler, Konugmalar.
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ROSA LUXEMBURG

Diigiince ve Eylemi

60 yil oluyor tam, 15 Ocak 1919 ginu, tutuklandiklarinin aksa-
m1, sorgusuz sualsiz o6ldinildi Rosa Luxemburg ve Karl Lieb-
knecht. Bu cinayet, yalniz Bolseviklerin sabirsizlikla bekledikleri
diinya devriminin habercisi sayilan Alman Devrimine indirilmis
bir darbe olmakla kalmayip, Ekim Devrimiyle yeni boyutlara
ulasan uluslararasi is¢i sinifi hareketini, bu iki o6nderin kisilik
ve tecribelerinde somutlasan bir birikimden de yoksun biraki-
yordu.

Alman devriminin yenilgisiyle bu birikimin yitirilisinin bir-
biriyle ¢akismas1 bir tesaduf degil. Almanya beklenen ve gelme-
yen devrimlerin ulkesi ve Marx'in deyisiyle, umutsuzluk ve gig-
sizligin yolagtigl soyutlama yeteneklerinin tohum salabildigi
bir diyar.

Alman Sosyal Demokrat Partisi, Bebel'leriyle, Liebknecht'le-
riyle (baba), Kautsky’'leriyle II. Enternasyonal’in hem g6z bebe-
gi, medar-1 iftihan, hem de temel diregi. Doért milyonu askin
oyuyla, ylizon milletvekiliyle, onbinlerce iyeden olusan orgutiiy-
le, tim ulkeler sosyalistlerinin géziinde miicadelenin Oncisiu sayi-
lan Alman partisine duyulan hayranlik, oérgutliliigiine oldugu
kadar, teorik diizeyine de. Kautsky, Marx'in Engels'in halefi sa-
yilmakta. Almanlann Enternasyonal iginde oylesine bir saygin-
lign var ki, diger ilke partilerinin igiglerinde hakem gorevini
bile ustlenmekteler.

Biitiin bu sasaa, oturaklilik ve kibir, ta 1914 e; 6nce Alman-
lar sonra da diger 6nemli Sosyal Demokrat partiler, savas kre-
dilerini onaylayip ulusal birlik kisvesi altinda sinif igbirligine gi-
rigene kadar tum sosyalistlerin gozlerini boyamaya devam et-
ti. Gin be gin vahimlesen teorik ve pratik koflasmanin belirti-
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lerinin giderek artmasina ragmen ,genel miicadele iyimserligi
saglikli teshisleri engelledi. 1914 ihanetinin uyandirdigi tepkinin
giddeti bu iyimserligin yayginliginin bir élgisudir.

II. Enternasyonal’'in ¢6zulusiinii Alman Sosyal Demokrat Par-
tisinin yozlagsmasina bagladik. Bu goénis 6zinde dogru, ama bir
yerde kaba taslak. Ingiliz Is¢i Partisinin sendikaci 6rgit nite-
ligi, Fransa ve Belgika'da ilitopyaci sosyalizmin reformcu yaninin
agir basmasi, Italyan ve Avusturya hareketlerinin 6zellikleri
v.b. ulusal farklhihklar bir yana, her seyden o6nce Sosyal De-
mokrasi ile emperyalizm asamasi arasindaki iligkilerin bir incele-
mesini yapmak gerekir aslinda.

Bu agidan II. Enternasyonal’in kongrelerinde giindeme geti-
rilen emperyalizm tartismalar1 belirli bir 6nem tasiyabilir. Ama
II. Enternasyonal ¢ercevesindeki asil tartisma, asil miicadele
teori ve orgut dilizeyinde verildi. Bugilin genellikle Rus Sosyal
Demokrat hareketi igindeki Bolsevik - Mensevik micadelesi ile,
Bulgaristan’da Dar ve Genis Sosyalistler arasindaki ¢atisma bi-
linmekte. Oysa 1914 o6ncesinde bu catismalarin boyutlan, kendi
ulkelerinin ¢ergevesinden tasmakta ve Sosyal Demokrasilerin,
o dénemdeki adlandinlis tarziyla, sag ve sol kanatlam Alman
partisinin hakemligine basvurmaktaydilar.

Ve daha 1900 li yillarnn ilk baslarindan itibaren, Rosa Luxem-
burg, orgiit sasaasinin ve teorik kibirin altindaki koflugu, bir-
ka¢ yoldasiyla birlikte sergilemeye baslarmigti. Daha 1914 ten
¢ok 6nce, Marksizmin bir numarali otoritesi sayillan Kautsky'nin
sinif micadelesini binbir teorik kalip adina hasiralt1 ettigini
Rosa koymustu ortaya.

Rosa, 1914 ten ¢ok once Sosyal Demokrasinin devrimci nite-
ligini yitirdigini go6zlemlemis, bu gozlemle emperyalizm olgusu
arasindaki bagintilann sezdiginden emperyalizmn uzerine teorik
bir calismaya girigmisti.

Rosa’'min kavga ve diigliincesinde somutlagan birikim, sanayi-
lesmis kapitalist tilkelerdeki isci sinifi hareketi icinde reformcu
ve sinif igbirlik¢isi eyilimlere karsi miicadelenin yogunlagmasi-
m oldugu kadar, bu ulkelerde sosyalizme gecgis kosullarina sinif
micadelesi agisindan egilmeyi savunan bir diisincenin de gelis-
mesini temsil ediyordu.

Rosa yarg: ve disincelerinde kimi zaman, kendi hareket nok-
tasin1 olugturan yerel ve 6zel kosullarla sinirh kalmis olabilir.
Hatta bu yilizden ¢oklanyla anlasmazliklara dilismis olabilir.



Ama bu anlasmazhklar ¢ogunlukla farklh duzeylerdeki disunce-
lerin uyusmazligl goérinimundedir, ustelik tarih, onun kendi
diizeyinde kalmak kaydiyla, Rosa'y1 ender olarak haksiz cikar-
mistir.

Rosa Luxemburg lizerine egilmek, II. Enternasyonal’in bugin
unutulan bir boyutunu vurgulamak anlamina da geliyor. II. En-
ternasyonal i¢cinde Bolsevikler yaninda diger devrimci ¢ekirdek-
ler de vardi. Bolseviklerle diger devrimci g¢ekirdekler, o6zellikle
de Rosa'nin gevresinde toparlanan ¢ogunlugu Polonya asilli olan
Sosyalistler arasindaki igbirligi, gerek Ekim devrimi oncesinde
gerekse sonrasinda ,zaman zaman tartismali ge¢gmekle birlikte,
surekli, saygili bir micadele dostlugu bigiminde yuriutilmusta.

Bolsevikler, ozellikle Lenin'in sagliginda, Alman yoldaglari-
na biliyik deger ve onem verdiler. 1905 yenilgisinden Lenin'in
¢ikardigl en buyuk ders, emperyalizmin en zayif halkas: Rus-
ya'da, devrimin ilk mesalesinin yakilabilecegi bununla birlikte
gelismis kapitalist Ullkelerde devrimin gergceklesmemesi, 6zellik-
le de Alman devriminin zafere ulasamamasi1 halinde, Rusya'da
arzulanan hedeflerin timiine erisilemeyecegi sonucu ol-
mustu. <ileri kapitalist tlkeler proletaryasi ne yapmak ve nasil
yapmak gerektigini bize Ogretecektir o zaman» diyordu Le-
nin. (*) Alman Cumhuriyetinin kurulmasiyla baslayan devrim-
ci siirecin en 'kizgin giinlerinde Alman KP si kurulurken, Bolse-
viklerin gonderdikleri temsilci Rosa Luxemburg'un Polonya ve
Alman hareketleri ¢ergevesinde yillarca birlikte ¢alistigi Ra-
dek’'ten bagkasi degildi.

Alman Sosyal Demokrasisinin iginde reformculuk eyilimle-
rine karsi micadele siirecinde sivrilen ve pisen bu talihsiz ku-
sagin kimi unsurlann Alman, kimileri de Rus devrimleri ugru-
na hayatlarin1 feda ettiler. (**)

Rosa Luxemburg, 5 Mart 1871 de Polonya’nin Lublin ilinde
ugte bLir nifusu musevi olan Zamosc kentinde dinyaya geldi.
Polonyamin Avusturya - Macaristan, Almanya ve Rusya tarafin-
dan tekrar tekrar paylasilmasi sirasinda iki kez el degis-

(*) B Lenin. 1905 Devriml Uzerine, (Yontem Vayinlari, istanbul 1976, s. 224).

(**) Polonyal1 sosyalistler, gerek Alman gerelc<se Rus Sosyal Demokratlari ara-
sinda etkin olmuglor ve gérev almiglardir. Mesel6, daha sonralari CEKA'nin
kurucusu olan Fclix Dzierzynski; Aiman devrimi u@runa can veren Rosa
Luxemburg'un hayat ve miicadele arkadagi, biyik orgitci Leo Jogiches;
PKP’nin kurucusu ve 1937 ye kadar genel sekreterl olan Warszawskl; Hanecki,
Marchewski; Sovyet Devrimi ve Komintern‘de yer alan Rcdek v.b.



tiren bu kent, 1809 a kadar Avusturya- Macaristanin elinde
kalmis, 1815 ten sonra da Rusya'ya ge¢misti. Carlarin Ruslastir-
ma siyasetinden, biraz da kiyida kosede kalmishgi kurtarmisti
Zamosc'u.

Zamosc musevileri o siralarda o6zellikle Rusya ve Ukray-
na’daki musevi cemaatlann arasinda giderek yayginlik kazanan
kapalihk taraftan, tutucu akimlann 6nemli Olgiide etki alani di-
sindaydilar. Tersine, genellikle hali vakti yerinde, ve oldukc¢a Po-
lonya’lilasmis sayilabilecek Zamosc musevi cemaati iginde, c¢ag-
daslasma yanlilan ¢ogunluktaydilar.

Rosa’'nin babasi Almanya’da okumustu, kiigik bir aile is-
letmesini yonetiyordu. Arada sirada zor durumlara digmekle
birlikte, yine de sikintisiz bir g¢ocukluk gegirdi kiigik Luxem-
burg’lar. Evlerinde Almanca konusulur, Almanca okunurdu, ama
baba Luxemburg’un goénli, Polonya ulusal-devrimcilerinden ya-
nayd..

Rosa ¢ok kig¢iikken Varsova'ya tasindilar. Yeni hayat sartla-
n bayagl zordu. Yanhs bir teshis sonucu, gegirdigi bir hastalik
Rosa'yl1 émri boyunca aksak birakti.

13 yasinda baslica Varsova'daki Rus gorevlilerin ¢ocuklari-
nin gittigi bir okula girdi. Okul kentin en siki1 okullarindan bi-
riydi, Rus¢adan baska dil konusmak yasaktl.

Polonya’nin Rus isgali altindaki bu bolgesinde ulusal bagim-
sizllk mucadelesinin yan1 sira ,ilk sosyalist orgutgiikler de olusg-
maya baslamisti. «Polonya Halki» ve «Proletarya» adli bu iki ér-
gutglk, ozellikle Varsova'da, ¢ok kucuk hucreler halinde toplan-
mist1. Kitleler lzerjnde etkileri pek azdi. Bu iki nive arasin-
daki anlasmazlik, I. Dinya Savagi sonrasina kadar Polonya is¢i
sinif1 hareketini bolecek olan anlasmazligin baslangiciydi bir yer-
de. Polonya’'nin bagimsizligiydl s6z konusu olan. »Proletarya-
icin ulusal micadelenin higbir gegerliligi olamazdi. <Polonya
ulusundan daha mutsuz bir ulus vardi: Dinya proletaryasi». Ote-
kiler ise yurtseverlikle sosyalizmin bagdastigini savunuyorlar ve
Rusya’'daki devrimci micadeleye ve bu micadeleyi yuriiten un-
surlara glivenmiyorlardi.

«Proletarya» unli Rus orguti «Halkin iradesi» ile bir ittifak
kurdu. Bireysel teror ilkesinde birlesiyorlardi. 1883 te Varsova'da
bir genel grev orgitlemeyi basardi «Proletaryas. Carlik Rusya'-
sinin mudahalesi sonucu grev hareketleri bastinldigy gibi, 6rgu-
tiin dort yoneticisi 1886 da idam edildiler, 6rgitin kurucusu ise
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St. Petersburg’a kirek mahkumiyetine gonderildi, 1889 da zin-
danda oldu.

Rosa Luxemburg bu donemde Proletarya ile iliski kurdu. O-
kuldaki isyankar tavrindan o6turi, en iyi notlar1 almis olmasi-
na ragmen, birincilik odiline layik goérilmedi.

Proletarya’'nin dagitilmayan hiicreleri ve 1889 da March-
lewski ve Warszawski’'nin kurduklan Polonya is¢i Birliginin ¢a-
lismalan sosyalist miicadeleye yeniden canlihk kazandirdi. Rosa’-
nin ilerideki bu miicadele arkadaslariyla beraberligi yeni bas-
lamamistl. Rosa «Proletarya»nin bir militaniyd.

Proletarya'nin bu ikinci etkinlik donemi de kisa surdi. Car-
ligin taski siyaseti belli bagh sosyalistlerin Ullkeyi terketmeleri-
ne yol acti. Kimileri Isvigre'ye, kimileri de Polonya'nin Avustur-
ya - Macaristan isgali altindaki Galigya bolgesine goé¢ ettiler.
Rosa daha 1889 da, orgiit yoneticilerinin uyar:1 ve onerileri lze-
rine Zirih'e kagmistl.

Universitenin felsefe bélimiine yazildiktan baska, fen bilim-
leri ve matematik derslerini de izlemeye bagladi. 1892 de ise hu-
kuk fakultesine girdi, bu fakiiltede bes yi1l boyunca toplum bi-
limleri ustine ¢alisti. Polonya'da sanayiin gelisimi lizerine dok-
tora yapti.

Rosa Luxemburg, zamaninin biyik bélimini okuldisi ilis-
kilerine ayinyordu. O yillarda. Polonya ve 06zellikle Rus sosyalist
hareketinin ¢ok dnemli kisileri isvicre’de miilteci bulunuyorlardi.
Bu kisiler arasinda da ilk isim hi¢ kuskusuz Plekhanov'du. «Eme-
gin Kurtulusu grubunun Axelrod, Zasuli¢ gibi bagka taninmis
kisileri de oradaydi. )

Ama Rosa Luxemburg’u en ¢ok etkileyen, Leo Jogiches ile
Icarsilasmasi oldu. Hatta bu karsilasma, hayatinda énemli bir doé-
nim noktasi oldu denilebilir.

Leo Jogiches Lituanya'nin merkezi Vilna’dandi. O da Rosa
gibi musevi toplulugunun kapaliliginin ve tutuculugunun disin-
da kalmus bir ailedendi. 1885 te 18 yasinda iken, devrimci bir
is¢i ¢ekirdegzi olusturdu. Oyle ki, 1897 de Rusya'nin bu bélge-
sindeki musevi is¢gileri toparlayan Bund'un kuruculan bile, di-
siincelerini benimsememekle birlikte, Jogiches'i Lituanya'daki ilk
devrimci is¢i orgutlerinin 6nderi olarak kabul ettiler.

Jogiches aydin degildi, tersine askere alinmamak igin iltica
ettigi isvicre'de, eylemsizlikten yakinip duruyor, ve yeni o6rgut-
lenme ¢alismalarinin hazirhklarini yapiyordu. Yazmazdi, ama,
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ozellikle yasa dis1 sartlar altinda, inanilmaz bir 6rgltci oldugu-
nu her zaman kanitladi, 1905-6 devriminde Polonya'da, 1918 ler-
de Spartakiis hareketi i¢inde orgiitleme g¢abasinin bilinmeyen -
taninmayan mimari oydu. Surekli gizlilik i¢cinde calisip yasa-
mak zorunda olusu, bir siri takma ad kullanmasina yol a¢mis-
t1. Oyle ki, cevresindeki bir-iki yakin1 disinda kimse asil adini
bilmiyordu.

Jogiches'in gengligi ve magrur tavri, Plekhanov ile aralannin
bozulmasina yol agti. Jogiches bir sire tek basina Marx ve En-
gels'in kimi temel eserlerini Rusgaya c¢evirip ¢ogaltmak, yasa di-
s1 yollardan Rusya'ya sokmakla ugrasti. Ama bir yandan Plek-
hanov’'un kesin muhalefeti, bir yandan da maddi zorluklar bu ¢a-
lhismanin siirmesini engelledi.

Rosa Luxemburg’'un Jogiches ile dostlugu, onun da Plekhanov
ile catigsmasina yolag¢t1 ve Plekhanov'un bu yillardan baglayan
kindarliginin Luxemburg'un ilk siyasi yenilgisinde pay:1 oldu.

1892 de esas olarak, Almanya ve Avusturya Macaristan yo-
netimindeki Polonya eyaletlerinden gelen militanlarin katilma-
<1yla yapilan bir kongre sonucunda Polonya Sosyalist Partisi
kuruldu. Bu parti, i¢e bolinmis olan Polonya'nin butinunt II.
Enternasyonal’de temsil etmek uzere kurulmus olmakla beraber,
u¢ isgal holgesi arasindaki dizenli baglar yok denilecek kadar
gevsek goziikuyordu. Bu yeni partinin programinda Polonya’nin
butinligi ve ulusal bagimsizligl hedef aliniyordu.

1893 de Paris'te Ig¢i Davast adh bir dergi yayinlandi. Ro-
sa Luxemburg da yazi kurulundayd: ve Kruszyuska takma adiy-
la yaziyordu. Bu dergi ulusal bagimsizlik ve Polonya'nin toprak
bltinligi miucadelesi gorisinin karsisina ¢ikiyor, sinif miica-
delesini savunuyor ve li¢ isgal bdlgesindeki is¢i ve sosyalistle-
re, isgalci tlkelerin is¢i siniflar1 ve sosyalist partileriyle ‘ttifak
oneriyordu. Rus Polonya’st agisindan da, Rusya'daki devrimci
miucadeleye katilinmas) gerektigini belirtiyordu.

Derginin ilk sayisinin ¢ikisindan iki ay sonra, Zirih'te II. En-
ternasyonal’in III. Kongresi toplandi. is¢ci Davasi grubu da Polon-
ya temsilcileri arasinda yer almak istedi. PSP yonetiminin kai-
s1 ¢ikmasi ve Plekhanov ile Avusturya Sosyal Demokrat Par-
tisinin bunu desteklemesi sonucunda, Rosa Luxemburg'un kong-
reye katilmasi1 engellendi. Bununla birlikte, oylanarak karara
baglanan bu tartisma, ve diisiincelerini savunmak i¢in kongre
kalabaligl ortasinda bir iskemleye ¢ikarak konusma yapmasi,

12



Rosa ‘Luxemburg’'un taninmasma yardun etti; Gstelik 1898 Lond-
ra Kongresinde ayni gruplarin tirn muhalefetine ragmen, Rosa
Luxemburg ve arkadaslann bagimsiz bir orgit olarak Polonya'yl
temsil etme hakkini elde ettiler.

Isci Davasi grubu PSP yonetiminin kendilerini parti icinde
yasatmayacagini anladiktan sonra 1894 te Polonya Kralligi Sos-
yal-Demokrasi’'sini (SDKP) kurdu. Polonya Krallig1 deyimi, cog-
rafi olarak Polonya’nin yalnizca Rus isgali altindaki bolimunu
ifade ediyordu. SDKP nin programi, PSP nin tersine enternasyo-
nalistti. Rus Sosyalistlerinin birleserek bir sosyalist parti kur-
malar1 isteniyor ve kurulacak olan bu parti ile ortak miicadele
amaclaniyordu. Devrim yoluyla ¢arligin yikilacag: bir Rusya'da
ise, Polonya igin bolgesel o6zerklik oOneriliyordu.

Bu yeni partinin yonetim gekirdegi Luxemburg ile Jogiches’-
in yanisira Marchlewski ve Warszawski'den olusuyordu. Zor ko-
sullar altinda ¢alisilmasina ragmen, Polonya i¢cinde de hiicreler
olusturuldu.

1899 da Lituanya’daki enternasyonalist sosyalist grup SDKP
ne katilma karari aldi. 1900 deki II. Kongre'de partinin adi
SDKPIL (Polonya Kralhg: ve Lituanya Sosyal-Demokrasisi) ol-
du. Lituanyalilar arasinda Dzierzynski'yi, Hanecki’yi Unszlischt'i
Leder’i ve Trusiewicz'i sayabiliriz. Sunu belirtmek gerek ki, Li-
tuanya denildiginde kastedilen bir cografi bolgedir, bir ulusal
butinlik degil. Zaten tarihsel sinirlarin ortadan kalkmasi (Car-
hgin genislemesinden 6turi) o6teden beri karisik bir halde yasa-
yan gesitli ulusal kiimeleri daha da hareketlendirmis ve niifus
yapisi daha da karmagiklagmisti.

Belki biraz da bu yuzden, —tabii asil kisisel nitelik ve mul-
teci hayat sartlarindan 6tiri— SDKPiL'nin yoéneticileri partileri
disinda bagka iilkelerdeki kardes partilerle de kisisel baglanti
kurup, isbirligine girismislerdir. Rosa Luxemburg 1896 Londra
Konferansinin ardindan Kautsky'nin yoénetimindeki ve Alman
Sosyal-Demokrat Partisinin teorik organi niteligindeki Neue Zeit
(Yeni Zamanlar) ile Sadchsische Arbeiter Zeitungda (SAZ; Sak-
sonya Isci Gazetesi) ve Italyan SP'nin teorik organi Critica So-
ciale’de Polonya sorunu uzerine makaleler yazmis, Neue Zeit'ta-
ki makalesi 1898 de Bund’'un yayin organi «Yiddisch Arbeiters
de basilmisti.

SAZ'da gikan bir makalesinde, Rosa Luxemburg ulusal bi-
tanlik goérusinin yalmz Polonya somutunda degil, genelde de
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yanls oldugunu savunuyordu. Ornek olarak Osmanl imparator-
lugunu se¢misti. O tarihe kadar sosyalistlerin geleneksel tavr,
Avrupa gericiliginin kalesi olan Rusya’ya karsi, Osmanh impara-
torlugunun bitanlaglinin korunmasi gerektigi disiincesinden
kaynaklaniyordu. Rosa Luxemburg ise Rusya'da kapitalizmin ge-
listigini ve devrimci micadelenin guglendigini, buna karsilik Os-
manh devletinin kéhne yapisinin her turli ilerlemeye ket vur-
dugunu ileri siriyordu.

Rosa Luxemburg, yazilariyla ve Enternasyonalin kongrele-
rindeki tavirlariyla simsekleri ve/veya dikkatleri lizerine gektigi
gibi bir siri oOnemli sosyalistle tanismis ve deli dolu geng ve
coskulu bir sosyalist olarak taninmaya baslamisti.

Fransa'’da 6nde gelen sosyalist yoneticilerle tanismis, Edou-
ard Vaillant ile dost olmus, James’i sevmis, Guesde ile ise me-
safeli kalmistl. Kautsky ve Bernstein ile tanismisti. ihtiyar Li-
ebknecht, Luxemburg'un makalelerine 6fkeli cevaplar yazmisti.
Luxemburg'un tanmistig1 ilgi g¢ekici bir bagka kisi de Christian
Rakovski.idi. Rakovski Bulgar Sosyalist hareketini temsil ediyor-
du, ve II. Enternasyonalin taninmis yoéneticilerindendi. Ozel-
likle Balkan meselesiyle yakindan ilgileniyordu. (Rakovski 1908
Jontarlk devrimini destekleyecektir. Ekim Devriminden sonra da
geng Sovyet disislerinde ¢ok 6nemli gorevlerde bulunacakti.)

Isvicre Luxemburg'a dar gelmeye baslamist1 artik. Almanya’-
ya gitmeyi tasarliyordu. SAZ'un yazi kurulunun basina 1896 dan
sonra Marchlewski getirilmisti. Marchlewski'nin birlikte c¢alig-
t1g1 Parvus da Rosa Luxemburg'un tanisiydi, ve yardimci ola-
bilirdi kendisine.

Almanya'ya gecebilmelk i¢cin bir Almanla evlenmesi gereki-
yordu. Bir arkadasinin erkek kardesi ile en kisa siirede bosan-
mak Uzere, kagitta kalan bir evlilik sozlesmesi imzaladi ve
Rosa Luxemburg 1898 de Almanya'ya gecti.

Alman Sosyal Demokrat Partisi 1889 da kurulan II. Enternas-
yonal'in en glgla, disiplinli ve saygin orgiutaydu.

Bzabel ve Liebknecht gibi iki eski tufegin yonetiminde, Kaut-
sky giti, Kapital'in arti-deger teorisi lzerine olan son bolumu-
nla tamamlamis, Marx’1 tanimis ve de Engels’in yakin dostu-mu-
ridi bir kisinin ideolojik-teorik rehberliginde ulke ¢apinda yay-
gin ve merkeziyetgi bir orgilite dayaniyordu Alman partisi. Oysa
onceden de belirttigimiz gibi, parlak ifadelerle sergilenen teorik
aciklamalar ve oturakl orgit aslinda giderek uyusan, ehlilesen,
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dinamizmini kaybeden ve miicadele iginde son hedefi giderek
gozden kagiran kemiklesmis bir parti haline gelmis, yavas yavas
kurumlasmistl. Gerek parlementoda gerekse yerel yonetimler da-
zeyinde burjuvazi ve devlet aygiti ile herhangi bir uzlasmaya
varmanin reddedilmesi, Lassalcilarin giderek etkilerini yitirmele-
ri, 6zellikle giiney Almanya'dan kaynaklanan revizyonist eyilim-
lere siddetle karsi cikilmasy; bitin bunlar, partinin gérinirde
simsiki sarildigi Marksizmin (Feuerbach ilzerine 11. tezde oOzet-
lenen) ruhunu kavrayamadigl ve/veya giderek yitirdigi gerge-
gini saklayamaz. «Diinyay! a¢iklamak degil, degistirmek!. degil
midir ilke? Oysa koskoca, anli sanlh Alman partisinde bir yanda
saat gibi igleyen, gunlik micadelelere hazir, pragmatik, «ger-
¢ekegi», yasalllk ve segim digkinu bir orgit, 6te yandan da, an-
cak partili ve parti dis1 aydinlara seslenen akademiklesmis bir
teori ve teori e«memurlari» vardi. Daha sonralar1 Gramsci'nin
vurgulayacag), partinin gerek partili gerekse partisiz kitle igin-
deki egitim goérevi, II. Enternasyonal'in ve yine 6zellikle Alman
Sosyal Demokrat Partisinin teori ve pratik kopuklugu cercgeve-
sinde elbette yerine getirilemezdi.

Rosa Luxemburg Berlin'de SDP’nin voénetim komitesine bas-
vurdugunda, ummadig! bir sekilde karsilandi. PSP Almanya si-
nirlann igindeki etkinliklerinde SDP ile isbirligi yapmak soéyle
dursun, timuyle kendi hedefleri dogrultusunda bagimsiz c¢alisi-
yordu. SDP nin yerel forumlannda ise, genellikle dil sorunu yi-
zinden Polonya'lh isgilerle iliski saglanamiyordu. Rosa Luxem-
burg’'un yardim o6nerisi hem SDP nin derdine bir ¢are getiriyor,
hem de SDKPIL'i SDP nezdinde Polonya konusunda tek sozii
geger parti haline sokuyordu.

1900°14 yillar baglarken Alman Sosyalizmi yogun bir polemik-
le kars1 karsiya kaldl. SAZ''n sorumlusu Parvus, Bernstein'a ¢a-
tan bir dizi makale yayinlamigtl. Clara Zetkin bir kadin olarak,
Rosa'ya kadin ve sosyalizim konusunda c¢alismasini  Onermiyti.
Ama Rosa Luxemburg ¢ok daha genis ¢aplh bir kavgaya hazirla-
niyordu. Leipziger Volkszeitung'’da Bernstein'in tezlerine cevap
olarak bir dizi makale yayinladl. Bu makaleler sonradan «Sosyal
Reform yada Devrim?» bashgiyla, kitap haline getirildi. Bu ma-
kalelerle Rosa kendini bir tzorisyen olarak kabul ettirdi. O gune
kadar Kautsky ve Franz Mehring disnda bir kimsenin, teori ala-
ninda bu tir makaleler yazmaya curet etmesi sozkonusu bile
olamazd.
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1898 de, vaktiyle Engels'in sekreterligini yapmas, gizlilik sart-
larinda parti yayinlarini yénetmis olan ve algak goénulliligiyle
taninan Bernstein Neue Zeit'da bir dizi yazi1 yayinladi. Baslan-
gigta parti yonetimi ve Kautsky bunlara tepki gostermediler.
Ortalig1 velveleye veren yalnizca Parvus oldu. Parvus Bernste-
in’in tezlerine siddetle saldinyordu, ama elestirileri ylizeyde ka-
liyordu. Bernstein'in cevabi ise, Manifesto'nun elli y1l 6nce yazil-
digin:1 (!) soylemek oldu. Bernstein'in revizyonist tezlerinin te-
mellerini as1l yakalayan ise Rosa Luxemburg oldu.

1898 sonundaki Kongre'ye hem Parvus, hem Rosa katildl
Parti yonetimi, onlar ve Bernstein’in yanlilar1 arasinda tarafsiz
kalmig gorindi. Ama bu tarafsizhik daha fazla siremezdi. Bir
yandan Rosa ve Parvus, parii yonetiminin umutlarinin aksine,
tartisma ortaminin sakinlesmesine meydan vermezlerken, ote
yandan Isvigre’deki Rus Sosyal Demokratlan da baski yapmaya
basladilar. Rus Sosyal Demokratlar1 birlesme silireci igindey-
di ve partilerini kurmaktaydilar. Uluslararas: planda Kautsky'ye
es tutulan Plekhanov da, Kautsky’den mudahelede bulunmasini
istedi.

Parti yonetimi ve Kautsky de tedirginlik igindeydiler. Berns-
tein'in tezleri aslinda bir yerde SDP nin gelisiminin mantiki bir
sonucuydu. Bununla birlikte Bernstein'in goérdslerinin hayata
uygulanmasi, kemiklesmis parti yapisinin ve donmus teorik ka-
hplarin ¢oziilmesi anlamina geldiginden varoluslannin temelini
bu yap1 ve kaliplarda goérenlerin direnmeleri ka¢inilmazdi. Bern-
stein’in tecrit olmusluktan siynilma yolunda yaptig1 oneriler,
partinin burjuvazi karsisindaki bagimsizliginin ortadan kalkmas:
demekti. Oysa SDP devrimci dinamizmini yitirmek ve teori ile
pratikte bir donukluk donemine girmekle birlikte, boylesine kok-
14 bir donls yapip yillarin yarattigl bir gelenegi bir ¢irpida tas-
fiye edemezdi. En azindan daha o noktaya gelinmemisti.

Ama kimi parti yoneticileri ,daha o zaman Bemmstein'a «O
yazdiklarin yapiir ama sdéylenmez!> diyebildiler. Ustelik parti-
nin revizyonizmi mahkum eden kararini Bernstein bile onayladi.

Partinin revizyonizme karsi tavrinin ciddiyetsizliginden do-
lay), ve teori bir yana, pratikte de revizyonist ¢izginin yer yer
su yuzline gikmaya baslamasi Uzerine Rosa Luxemburg, yaz1 ku-
rulu baskanhgini yaptigl SAZ'un sayfalarinda revizyonist ¢izgi-
nin baslica sapmalanna kars: saldinya ge¢ti. Ama karsisindaki-
ler gugliydiler ve parti yonetimi Luxemburg'dan yana degildi.
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Cunkli Luxemburg’un revizyonizm elestirilerinin ucu, onlara da
dokunuyordu. Luxemburg yazi kurulunda azinliga dusaralda.
Dresden'i terkedip Berlin'e dondi.

Berlin'de Kautsky ile iliski kurdu, ve Mehring'in de dostlu-
gunu kazandi. Bu dostluk yeni boyutlar alan revizyonizme kar-
51 miicadelede Luxemburg'a yeni olanaklar sagladi. Ozellikle Gii-
ney Almanya orgutleri, Bernsteincli geginmemelerine ragmen,
merkez-liberal partilerle isbirligini agiktan agiga savunmaktay-
dilar; Rosa'nin onlar1 teshir etmesi, SDP ni Oylesine etkilemisti
ki Bebel, Luxemburg'dan ertesi yilki Parti kongresinde bir ko-
nusma yapmasini istedi.

Aslinda Parti yonetimi, agik¢a sinif igbirligini savunan reviz-
yonizme karsi, Rosa'nin devrimci tezlerinden medet umuyordu,
ama bu tezleri hayata gecirmek soézkonusu degildi. Kautsky,
masallardaki ihtiyar hazine bekgileri 6rnegi, teori mabedinin
kapisinl tutmus, teoriye zarar gelmesini engellemekte, bir yan-
dan da teorinin 6nce partiyi sonra da diinyay: yerinden kimildat-
masinl olanaksiz kilmak igin elinden geleni ardina koymamak-
taydi.

Rosa Luxemburg yalmzdi. Dediklerini anlayan yok gibiydi.
Kavga diger tulkelerde de izleniyor ve ayni anlayigsizlikla kar-
silaniyordu. Revizyonizmi mahkum etmede birlesiliyordu da, Ro-
sa'nin Oteki dedikleri; partinin sendikalara, stratejinin gunlik
taktige, devrimin reformlara, micadeleciligin oturaklihga s-
tinlaga konularinda yazip soOyledikleri, kurumlasmis veya ku-
rumlasmaya c¢alisan sosyal demokrat parti yoneticileri igin hig-
bir anlama gelmiyordu; bir siira iyi niyetli militana da ¢ok so-
yut gozikiayordu.

19800 lerin ilk yillarinda Rosa Luxemburg, SDP nezdinde Po-
lonya sorunlar1 uzmani olarak ,eski rakibi PSP ne karsi yogun
bir ¢alisma yuriatti. Artik Alman vatandas: olarak SDP deé yer
almekla birlikte Luxemburg, SDKPIL yonetiminden de ayrilma-
mist1. Alman Polonya’sindaki ¢aligmalarini biraz da SDKPIL dog-
rultusunda strdirmisti, Luxemburg’un bu ilgi ¢ekici yanim,
bizler, ¢ok sonralar1 Polonya Halk Cumhuriyeti'nde yayinlanan
belgelerden o6greniyoruz. Almanya’daki uzun micadele yillan
boyunca Polonya sosyalist hareketiyle iliskisinin Almanya'da bi-
linmemesi igin 6zel bir dikkat gostermis Rosa. Sanki gizlilik sart-
lanndaymis gibi...

1901 Labeck Kongresinde Luxemburg hem PSP, hem de re-
vizyonizm konularinda s6z aldi. Agir ve hakaret dolu sucglama-
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larla karsiastl. Ama parti yonetimi iyice arkasindaydi Luxem-
burg’un. Giney Almanya orgitlerinin kimileri yerel meclislerde
sinif isbirligini baglatmis, sendikalar ise partiden uzaklagmiglar
kendi baslarina buyruk gider olmuslardi.

O yilin sonunda Luxemburg Leipziger Volkzeitung'un basina
getirildi. Bu gazete, Almanya’'daki yerel sosyalist gazetelerin en
onemlilerinden biriydi; igeriginin zenginligiyle goéze ¢arpiyordu
ve Neue Zeit'tan sonra parti iginde teorik konularin yeraldig:
ikinci organ haline gelmisti.

Ama Luxemburg'un gugli kisiligi ve ¢evresindekileri yonet-
me egilimi ,yazi1 kurulu ile arasina nifak tohumlar1 girmesine
yol ag¢t1 burada da. 1902 sonunda Luxemburg LZ'dan aynld.

Rosa Luxemburg yine Berlin'deydi ve 1905 e kadar gegen iki
y1l boyunca SDP iginde Marksizmi en iyi bilen ve savunan uz-
lasmaz bir devrimci olarak kavgasini gesitli yayin organlarinda
ve Ozellikle de Neue Zeit sayfalarinda stirdirda. 1903 segim kam-
panyasinda Alman Polonya’sinda partinin tim se¢im ¢alismala-
rnn1 Luxemburg yoénetti. Secimlerde ASP biyiik bir bagar1 ka-
zandl.

Luxemburg, 1803 te Enternasyonal’in daimi blrosuna seg¢ildi;
1904 Amsterdam kongresine de hem SDP temsilcisi, hem de
SDKPIL yoneticisi sifatiyla katildi.

1804 sonbaharinda bir makalesinde imparatora hakaret et-
tigi sucglamasiyla 6 hafta hapis yatti.

SDKPiL'den hemen sonra kurulan Rus Sosyal Demokrat Isci
Partisi (RSDIP veya RSDRP) Lenin ve Martov'un Avrupa'ya ge-
lisleriyle birlikte yeni ¢alismalara giristi. iskra ise 1900 den beri
cikiyordu. SDKPIL'in de RSDiP’'ne katilmasi sézkonusuydu. 1803
te Ruslarnin kongresinden kisa bir siire 6nce kongresini tamam-
layip iki temsilci secti SDKPIL. Ama Briiksel kongresinde Wars-
zawski ve Hanecki'nin temaslan bir sonu¢ vermedi. Zaten bu
kongrede Lenin ve Martov'un hedefi, Bund'un kendi basina
buyrukluguydu. Gorusmeler siirerken, Lenin'in Iskra'da ulusal
mesele ve kendi kaderini tayin hakki lizerine bir makalesi ¢ikti.
Lenin bu hakki yalniz Rusya’nin somutunda ve taktik agidan de-
gil, genelde ve teorik planda da savunuyordu.

Oysa bu goris, Rosa ve Jogiches agisindan, onlarn PSP kar-
sisinda haksiz gikanyordu. Hele bir de RSDIP ne katilma talep-
lerinde birinci sart diye kendilerini, yani SDKPIL disinda hicbir
orgiatin Polonya is¢i sinifinl temsil edememesi ilkesini 6ne sir-
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diklerini de g6z éninde bulundurursak, o andaki durumu daha
iyi kavrayabiliriz.

Briiksel kongresi polis baskini tehlikesi yluziinden Londra'ya
gecme kararin aldiginda, Polonya’lllar Londra’ya  gitmediler.
Londra kongresi de bilindigi gibi orgutlenme sorunundan lay-
naklanan Bolsevik-Mengevik bolinmesiyle sonuglandi. SDKPiL’in
Rus partisine katilamayisinin tek sebebi, SDKPiL'in Rus Sosyal
Demokratlarindan PSP'i defterden silip bir kenara atmalarini is-
temesiydi; ve goérusmelerin tamamiyle Rosa'nin telgrafla ilettigi
talimatlara goére yuritilmesi, onun SDKPiL'e ne oélgide ege-
men oldugunu gosterir,

Rosa’nin yeniden Rusyadaki parti sorunlarina egilmesine,
gelenekleri geregi, II. Enternasyonal’in Bolseviklerle Mensevikle-
rin arasini bulmaya kalkigmasi yolagti. Mensevikler Plekhanov ve
Axelrod’'un sayginhgini kullanarak, her iki tarafin da basvurdu-
gu II. Enternasyonal ve SDP'nin baglica yoneticilerini belli bir
olcide kendi yanlarina cekebildiler. Kautsky kendisiyle konus-
maya gelen Bolsevik temsilcisine «Sizin Lenin'inizi tanimiyorum
Lile, astelih Plekhanov ve Axelrod'un oportinist olduklarnna kim-
se inandiramaz beni» diyordu.

Ama, isin aslina bakilirsa, hi¢biri ne Rusya'da olup bitenler-
den, ne de Bolseviklerle Menseviklerin catismalannin altinda
yatan temel orgiitlenme sorunundan haberliydi. Son tahlilde, bu
konularda s6z hakkina sahip iki kisi vardi: Parvus ve Rosa...

Parvus kararsizdi. Davanin 6nemine inanmiyor, kisiler di-
zeyinde kendini Menseviklere daha yakin hissederken, ayni an-
da onlarin devrimci coskudan. atilim ve micadele iradesinden
yoksun kaldiklarini da acgikga sergiliyordu.

Rosa’nin Plekhanov-Axelrod takimindan hi¢ hoslanmadigini
ve Rus Sosyal Demokrasisi iginde bu takima karsi sol hareket-
leri destekledigini biliyoruz. Ama Rosa, Lenin’in, ulusal mesele
uzerine yazdig1 makaleyi de hazmedememis ve bu makaleyi
SDKPIiL'e kars1 PSP'yi destekleyen bir tavir olarak gormiisti. (*)

Rosa’nin bir polemik yaratmak dogrultusundaki 6énceden ka-
rarliligl, onu «Ne Yapmali» ile «Bir Adim ileri, iki Adim Geri»
vi okumaya yoéneltti. Ardindan Neue Zeit'ta sert bir elestiri ya-

(*) Rosa Luxemburg, PSP’'nin énder kadrosunu cok iyl taniyordu. Bu partinin
saf kanadintn onderi olan Pilsudskl, daha sonra Sovyet Devrimine kargi
savas acacak ve ulkesinde asiri milliyetcl bir rejim kuracakt:.
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yinladil. Rosa’ nin elestirisi bununla birlikte Mensevikler ve yan-
daslanninkinden ¢ok farkliydi.

Lenin'in tezleri Rusya’'nin somutundan kaynaklaniyordu, oy-
sa Rosa onlari genel planda almisti; ve elestirisi aslinda ¢ok agik
bir sekilde basta Alman SDP olmak lizere tiim kurumlasmis sos-
yal demokrat partilerin orgtitlalik-oturaklilik-disiplin saplantila-
rina yonelikti. SDP s6z konusu edildiginde, bir anlam kazanan or-
glt-hareket karsithigini, haksiz yere Lenin'in tezlerinde de ariyor-
du. Lenin 1914 ihanetine kadar Alman SDP’'ndeki orgutliliik-ey-
lemsizlik geliskisini ve Kautsky 'nin teori ile pratik arasindaki ugu-
rumun bas miman oldugu gergegini izleyememisti, ¢inki SDP
ile iliskileri ¢ok mesafeliydi. Bu ylizden Kautsky'yi doéneklikle
suglamisti. Cysa SDP nin miucadeleden gidcrek uzaklasisini ve
bu siire¢te Kautsky'nin roliini Rosa Luxemburg, isin ta basin-
dan farketmisti. Luxemburg, Kautsky'yi asla donek bulmadi, dev-
rimci olmamist1 ki hi¢. Istedigi kadar Marksizmin teorik kalipla-
rina sahip ¢iksin, onlann yeniden goézden gegirilmelerine ve tas-
fiye edilmelerine engel olsun, Kautsky, Marksizmi bir silah —
«dinyay! yalnizca agiklama degil, degistirme(!)>» miicadelesinde
bir silah olarak bir turlii benimseyemedi. (**)

Almanya’da orgiitlilik eylemsizligi maskeliyordu. Luxem-
burg’'un miicadele kararliligl lizerinde israrla durmasi bundan.
Oysa Lenin'in sorunu baskaydi. Bir kere, Rusya’da boyle bir kar-
sithktan so6z edilemezdi; tersine, orgitlenme silireci, mucadelenin
hem kosulu hem de araci sayilmaliydi Rusya’'da.

So6zin kisasi, Lenin'in tezleriyle, Luxemburg'un oportinizme
kars1 mucadelesi arasinda bir geliski yok. Zaten Luxemburg kal-
kip Mensevikleri desteklemis de degil. Ama Lenin'in tezlerini
yanlis bir planda alip haksiz bir elestiriye tabi tutmasi, kullanil-
mad1 degil. Hem o glinlerde degil ,ta yillar sonra Ekim devri-
minin ertesinde, devrimin diismanlar: ve 6zellikle Alman Sosyal-
Demokratlannca...

Lenin'in Rosa‘’ya cevabi oldukg¢a ilimliydi. Alman yoldaslara
Bolseviklerin yaywmlarnna ilgi gostermelerinden oturi tesekkur
ediyor, elestirileri kabullenmeyip, tezlerinin anlagilmadigini be-
lirtiyvordu. Lenin, ¢izgisini bir parmak bile kaydirmamaya karar-

(**) Lenin gdyle diyor «Rosa Luxemburg hakliydi; Kautsky’nin parti counluguna
kisacasi oportinizme hizmet eden eyyamci bir teorisyen aldu@Qunu cok on-
ceden anlamigti.» Shllgpnikov'a Mektuplar, 27 Ekim 1914.
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liyd1 zaten. RSDiP'nin uciincii kongresi Menseviklerin disinda
yapildi,

Derken 1905 devrimi bir bomba gibi patladi. Daha Rus Japon
savasl baglar baslamaz, Carlik sinirlan iginde yer yer olaylar
basgostermis, ve sosyalistler savasin muhtemel sonuglarinin sal-
lantidaki iktidar lizerinde yapabilecegi etkileri tasarlamaya bag-
lamislarda.

22 Ocak Petrograd katliami, yine de herkesi ummadig: bir
anda yakaladi. Kitle hareketinin beklenmedik yayginlig1 ve al-
dig1 yeni bigim (Sovyet) tim dinya sosyalist hareketinde biiyik
bjr ilgi ve.gosku uyandirdi.

Rosa Luxemburg olaylarn biiyiik bir heyecanla izliyor ve dii-
zenli sekilde hazirladigl vazilarla Alman sosyalist hareketine
aktaniyordu. Alman sosyalistlerinin aksine, Luxemburg, Rus-
ya'daki micadeleyi evrensel bir deney olarak kabul ediyor ve
yorumlarninda Rus devrim siirecinden oteki tilkeler ve ozellikle
de Almanya i¢in sonug¢lar ¢ikanyordu.

Luxemburg Rusya'daki miicadeleden c¢ikardig dersleri, SDP
icinde revizyonizme ve reformizme karsi stirdirdiigu miicadele-
nin yeni ve temel bir unsuru olarak goriyordu. Orgitiin giiglen-
mesini tek amaglar1 haline getiren sendikacilar, érgitiin giglen-
mesinin vazgegilmez sart1 baris ve huzur dolu bir ortamdir der-
lerken, Luxemburg, Rusya'da is¢i sinifinin sendikalan olmadan
devrimci kavgaya atildigin1 ve orglitlerini savagsarak kurdugu-
nu vurguluyordu. Rusya’'daki kitle grevini evrensel bir miica-
dele bigimi olarak tanitiyordu Rosa Luxemburg.

1905 Eylulundeki Jena parti kongresinde, tiksinti derecesin-
de kiuigumsedigi sendikacilara amansizca saldinp genel grev
tezini kongre kararlan arasina sokmayl basarmisti. Basarmisti
ama, parti yonetimi bu devrimci tezi benimserken bile, o ifade
tarzin1 bulandirmaktan geri kalmamisti. Luxemburg'un hayal-
leri zaten epeydir kinlmisti. Sirf kalip olarak kalsa bile, kitle
grevi kavraminin parti iginde tartisilir hale gelmesi, yer et-
mesi ,simirli da olsa, yine de 6nemli bir bagsanydi.

Kibirli SDP, Luxemburg'un, bir yabancinin, kalkip kendi-
sine, Enternasyonal’in en gug¢li, en oturaklh partisine, Rusya
gibi geri kalmis bir lilkedeki micadeleyi 6rnek vermesini haz-
medemiyordu.

Luxembturg'un ise i¢i i¢ini yiyordu. Tiam miilteciler, Ruslar,
Polonya'lillar birer birer doénmislerdi. Rosa, yapayalniz kaldi-
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gindan degil, «orada doviisilerken Berlin'de kendi kosesinde
otura kaldigindan. hiddetleniyordu. Yine de SDKPIL c¢izgisinin
saptanmasinda basroli oynamaktan geri kalmiyordu.

SDKPIL ve Bolsevikler, ne liberallerle uzlasip ittifak kurma-
yva c¢abaliyorlar, ne de Ekim. ayinda c¢arin lutfettigi gostermelik
kurucu meclise (Duma) itibar ediyorlardi. Oysa ozellikle PSP
ve SR'ler (Scsyalist Devrimciler) uzlasmacilig1 alasini yapiyor-
lardi.

SDKPIiL'in bir zaferi de, PSP arzu ve hedeflerinin tersine,
Polonya is¢i simifinin Rus ig¢i sinifiyla birlikte hareket ve mii-
cadele etmesi olmustu. Milliyetgi dislinceler ve ayrilik¢i akim-
lar yuz bulmamisti is¢i sinmifindan.

Kitle grevleri, sovyetlerin kurulmasi, sozli-yazili sosyalist
propagandanin isitilmedik boyutlara ulasmasi Luxemburg’'un
coskunlugunu artiriyordu. Oysa hem SDKPIL'li yoldaslari, hem
de SDP li dostlari Luxemburg'un Polonya'ya gelmemesini ve
olaylarin disinda kalarak kendisini tehlikeye atmamasini oneri-
yorlar ve bu da Luxemburg'u daha da kizdirmaktan bagka
bir ise yaramiyordu.

Rosa Luxemburg, Aralik sonunda, Varsova'ya hareket et-
ti. Ama devrimin de hiz1 kesilmis, nefesi tikanmisti. Carin Ka-
simda yeniden kilidinden bosalttigl baski zemteregi, hareketin
uUzerine ¢oOklvermisti. Trotsky'nin tutuklanmasindan sonra,
Parvus'un yeniden canlandirma gayretlerine ragmen Petrograd
Sovyeti, nasil parladiysa Oyle sOnilivermisti, bir alev misali. Bu-
na karsilik Moskova'daki olaylarin gelisimi farkliydi. Genel
grev hareketi ayaklanmaya donilismiis, yer yer gergeklestirilen
silahli direnisten, Sovyetin o6nculigindeki bir silahli ayaklan-
maya gegilmisti.

Ama 1906 Ocak ayl, Luxemburg'a, daha bir siire yolalacak
olmakla birlikte. hareketin yavasladigini sezdirmisti. Bu sezgi,
onun ve arkadaslarinin soézli-yazili propaganda ve orgiitieme
calismalarini durduracak degildi elbette.

Mart basinda Luxemburg ve Jogiches tutuklandilar. Alman
SDP’si ve Luxemburg’un ailesi, onu ¢arlik yasalanna gore, fid-
ye karsilig1 kurtarmak igin ugrasa dursun, siyasi dizeyde ilgi
cekici gelismelerle karsilasiliyordu.

PSP Mart ayinda kongre yapmis, yonetim asir1 milliyetgi Pil-
sudski'yve karsi c¢ikan muhaliflerin eline gec¢misti. Mart-Nisan
aylarinda Stockholm'da yapilan bir kongreyle, yalniz Bolsevik-
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lerle Mensevikler yeniden birlesmekle kalmarms, RSDiP’ye,
Bund ve SDKPIL de katilmis ve SDKPIL'in kimi yoéneticileri ye-
ni merkez komiteye alinmisti. Ardindan Haziran basinda Rosa
ile Jogiches'in yoklugunda, Marchewski ve Dzierzynski’'nin basg-
kanhginda SDKPIL'in kongresi toplanmusti.

Rosa Luxemburg, Temmuz basinda fidye karsiligi hapisten
salinir salinmaz Finlandiya'ya gitti, Bolsevikler de bir siredir
oradaydilar. Luxemburg'un oradaki zamaninin neredeyse ta-
mami onlarla gegti. Lenin, Zinoviev, Kamenev ve Bogdanov ile
saatlerce konusuyordu. Lenin'le Luxemburg'un arasinda bu
devrede, 1911 lere kadar lizerine golge diismeyecek bir dostluk
olustu. Devrim hareketi, hatalar, eksiklikler, oportiinizm sap-
masl, genel taktik ve hedefler gibi konularn timinde goris
birligine vardilar.

Eylil'de Almanya'ya dondi, ve Aimanya’'ya donusi ile Lux-
emburg’'un miicadelesi yeni bir boyut, yeni bir nitelik kazandu.
1uxembur'un daha o6nce karsisina aldig1 revizyonizm sapmasi
kienigik, belirsiz bir akimdi, bazi kisilerin g¢evresinde toparlansa
bile. Rosa Luxemburg, partinin genel eylemsizligini gormekle bir-
likte, gelecekte varacag kesin yargilarn heniiz uzagindayd. ide-
olojik mucadelenin, yonetimi, devrimci bir tavir takinmaya ite-
bilecegi umudundayda.

Oysa Rosa Luxemburg'un yoklugunda, onun sonradan O0g-
rendigi onemli bir gelisme yer almig, o ana kadar tstiinligini
ve onderligini savunan parti yonetimi sendikacilarla bir masaya
oturup anlagmaya varmig, onlara bagimsizhik haklarin1 tani-
makla, micadele alaninda g¢oktan vermis oldugu bir o6dinu il-
keler dizeyine de yerlestirmisti.

Rosa Luxemburg, Hamburg orgitiinun istegi uzerine Rus-
ya'daki deneyden kaynaklanan bir kitapgik hazirlamisti: Kitle
Grevi, Parti ve Sendikalar. Parti yonetimi, asinm buldugu kimi
bolumler degistiriimeden kitabin yayinlanmasina izin verme-
yecegini agikladl. Sendikalar baski yapmsti.

Mannheim’de Eylil sonunda toplanan kongrede Rosa Lux-
emburg, Alman SDP’'sinin déniisi olmayan gidisinin iyice farki-
na vardi. Parti yonetimi sendikacilar karsisinda Luxemburg'u
desteklemedi.

1807 basinda ,erken secimlere gidildi. iktidarin milliyetgi
propagandas1 sosyalistlerin sémirgecilisge dismanlhigini hedef
alivordu. SDP secimlerden bilyuk kayiplarla ¢ikti. Bu sonug
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ybnetimin, daha da reformcu bir ¢izgiye kaymak gerektigi-
ne inanmasinda etkili oldu.

Ayni tarihlerde ise, Wilhelm'in ogullarindan Karl Liebknecht,
emperyalizm ve oOzellikle de emperyalizmin askeri yani konu-
sunda yogun bir caligmaya giristi. Parti yonetiminin kayitsizlh-
gina ragmen, Prusya militarizmine saldinlar:1 genis yanki uyan-
dirda.

Rosa Luxemburg, yaz basinda 1905 Jena Kongresinde sarfet-
tigi kimi climlelerden otiri iki ay hapis yattl. Ama Agustos
ayinda Stuttgart'ta yapilan II. Enternasyonal kongresine kati-
labildi.

Stuttgart kongresinde sémirgecilik ve militarizm konularin-
da Rosa, Lenin ve arkadaslam Alman SDP'si ile karsi karsiya
kaldilar. Kongre karar komisyonu emperyalizm sorununu SDP
nin hosuna gidecek bir sonuca baglarken, militarizm konusun-
da da hayli yogun tartigmalar yapildi.

Savas halinde, sosyalistlerin kesin ve uzlasmasiz bir tavir
takinmalan ve savasi 6nlemek igin miicadele etmeleri isteniyor-
du. Bu yolda Enternasyonal’in elindeki tek silah da genel grev-
di. Fransizlar James'in bagkanliginda savasa karsi amansiz bir
direnisi savunuyorlardl.. Oysa SDP'nin sendikalarla uzlagsarak
son secimlerde oy kaybetmesinden sonra, igerigi bosaltilmis kav-
ramlara bile sabrn yoktu, hele hele genel grev kavramina.

Bebel ile revizyonistlerin son tahlilde tutumlan ayni kapiya
¢ikmakla birlikte, kullandiklar1 dil farkliydi. Volmar ve ave-
nesi agik¢a opotinist bir ¢izgiyi savunurlarken Bebel, Kautsky
ve digerleri i¢i bosaltilmis devrimci kaliplara yapisiyorlardi.

Rosa Luxemburg RSDIP adina séz aldi. Kendisinin ve Le-
nin’in tavrnni agikladi. Fransizlarin tavn da yeterli degil diyor-
du. Luxemburg «sosyalistler savasa yalnizca karsi ¢gikmakla ye-
tinmezler, savas ortamindan kapitalizmin egemenliginin yikil-
sin1 hizlandirmak i¢in de yararlanirlar.»

SDP yeni kadrolar yetistirmek amaciyla 1806 sonunda bir
parti okulu agmusti. Ogretmenlerden Hilferding (Avusturyal)
ve Pannekoek (Hollandali) yabanci olmalan yuziinden gorevlerin-
den alininca, ekonomi politik ve tarih dersleri vermex tlizere Ro-
sa Luxemburg’a bagsvurulmustu. Luxemburg, dinya savasina
kadar, zamaninin biyik kismini zaman zaman ara vermekle bir-
likte, bu okula ve izerinde durdugu konulardan kaynaklanan
teorik calismalara hasretti. «<Ekonomi Politige Giris» yillar son-
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ra 1925 de yayinlandi. Ama 1911 de bagladigi ve emperyalizm
konusundaki dustlincelerini sistemlestirdigi «Sermaye Birikimi»
bashkli ¢alisma savas oncesinde yayinlandi. Luxemburg'un kimi
ogrencileri lGzerindeki etkisi de ilerideki devrimci micadelenin
tabanin1 olusturdu. Bu o6grencilerin arasinda Rosa’nin disilince-
lerine en fazla yakinhk gosteren Wilhelm Pieck'i anmak zorun-
dayiz. Cunku Pieck, II. Dinya Savas: ertesinde kurulan Demok-
ratik Alman Cumhuriyetinin ilk devlet baskani olacaktir.

1910 Martina kadar Luxemburg, parti siyasetinin 6n sahnesi-
ne ¢ikmadi. Kautsky, reformizme teslim olusunu a¢iga vuran
«Iktidarin Yolu=nu 1909 da yayinladiginda tepki géstermedi. Ki-
tab1 okumamist:. Kautsky, Oylesine gozinden dismus, Oylesine
hayal kirikkligina ugratmisti ki onu. Rosa Luxemburg bu okuldaki
calismalan araciigl ile hem yeni devrimci kadrolar yetistirebi-
lecegi, hem de disiincelerini saglamlastiracag kanisindaydi.

1910 Martinda siyasi bir bunalimla karsilasildi. Almanya’nin
federal yapisi gergevesinde gesitli bolge meclislerinde farkh se-
¢im kurallan uygulaniyordu. Prusya diyetindeki ¢ogunluk, bu
se¢im sistemine muhalefet sorunu ylzinden bélinince, SDP
nasil bir tutum takinacagini bilemedi. Revizyonistler ve parti yo-
netimi liberal burjuvaziyle ittifaka yanasiyor, yeni kurulan .ile-
rici Halk Partisi» nden medet umuyorlard.

Luxemburg'un, 1909 Leipzig kongresine bile katilmamisken,
tirdenbire kavganin gobeginde peydah olmasi, onun, en teorik
caligsmalar arasinda bile ginlik miicadeleyi ne kadar yakindan
izledigini gosterir.

Mesele Prusya’nin sinirlarini asmis, segim sistemni tartismasi
tim Almanya’'da tartisiir olmustu. Rosa Luxemburg lilkenin dért
bir yaninda, her seferinde yuzlerce, binlerce kisinin katildig top-
lantilarda s6z aliyordu. Taban kayniyordu. Yer yer baslayan
grev hareketleri yayginlasmis, gosteri yuruytsleri, mitingler bi-
ribirini kovalhiyordu.

Ama parti yonetimi baglayan miicadeleyi yonetmek soyle
dursun, engellemek, durdurmak niyetindeydi. Ve Luxemburg,
parti yonetimiyle taban1 arasindaki bu cgeliskiyi ¢ok aci bir ge-
kilde yasadi. Parti yoneticileri, sendikacilar ihanet etmislerdi
is¢i sinifina... Rosa Luxemburg’un 6nceki sug¢lamalar1 bir yerde
soyut sayilabilirdi. Zaten Rosa'nin kendisi bile 1910 bunalimindan
once, parti yonetiminin kitlelerden ve micadeleden uzakligini
toylesine somutlayan bir 6rnekle karsilasmamisti.

25



Luxemburg ofkeli bir coskuyla olaylarn bir tahlilini yapti.
Ortaya ¢ikan makaleyi SDP’'nin resmi organi Vorwirts'e yollad),
yazi1 kabul edilmedi, Luxemburg, bunun tlizerine, en ufak bir
kusku duymadan yaziyr Neue Zeit'a yolladi. Ama Kautsky de
reddetti bu makaleyi. «Sonra Ne?» baslikli bu makale yine de
birka¢ yerel gazetede yayinlandi. Luxemburg bu yazida, SDP nin
somutunda, tim kurumlasma olgusuna deginiyor ve bu kurum-
lasmanin sorumlularindan hesap soruyordu. Makalenin, tim en-
gellemelere ragmen yayinlanmasi bir yana, Rosa, Kautsky'yi as-
la bagislamadi.

Kautsky, Luxemburg’un tezlerine ayrntili bir clestiri getirdi.
Rosa’'nin cevabiyla baslayan polemik Neue Zeit sayfalarinda 1910
sonuna dek sirdi. Kautsky elestirilerinde, «iktidarin Yolu» nda
gelistirdigi dustinceleri surdiriiyordu. Sosyal Demokrasinin ne
reforma ne de genel greve ve miicadeleye ihtiyac: vardi. Sosyal
Demokrasi hi¢bir uzlasma yapmadan oturup beklemeliydi. Kapi-
talizmin kalesi, dalinda ¢lriyen bir meyva misali, kendiliginden
diisecekti. Rosa Luxemburg gibiler maceraciiklariyla, kendi
kendine gelmesi yakinlasan zafere engel olabilirlerdi.

Polemigin en kizgin anlar1 yasanirken, Gliney Almanya’'daki
bolge meclislerinden birinde, revizyonistler, liberallerle ortak
cephe kurdular. Kautsky, Luxemburg'a yersiz tartismalar1 bira-
kip, revizyonizme kars: birlikte cephe almay: teklif ettiyse de
Rosa buna yanasmadi. Kautsky'nin ve onun temsil ettigi ideolo-
jinin gergcek niteligini anlamisti.

Rosa Luxemburg azinliktaydi. Almanya'da Clara  Zetkin,
Haenisch, Bremen orgitiinin yoneticileri Pannekoek ve Henke
aglkca ondan yanaydilar. Almanya disindaki kurumlagmis par-
tiler elbette ki Kautsky'yi tutacaklardi. Ama Bolsevikler de
Luxemburg’u desteklemediler. Kautsky onlann go6ziinde hala
Marx ve Engels'in halefi Kautsky idi.

1910 Magdeburg kongresinde Luxemburg’'un tezleri redde-
dildi. Rosa 1911 Jena kongresinde, daha gli¢li olmasing ragmen
yine azinhiktaydi. Sorun farkhyd: zaten. Almanya Fas'a askeri
mudahelede bulunmus, Fransa ile Almanya arasinda patlak ve-
ren cikar celiskisi Ingiltere’nin de isin icine girmesine yol ag-
mistl. Yil sonu segimlerini géz onilinde tutan SDP, Alman em-
peryalizmine kars: tavir almaktan kaginmisti, Rosa Luxemburg,
Enternasyonalin baskanhk kurulunda yer almasi sayesinde ola-
y1 ayrintilariyla 6grenip kimi belgeleri yayinlayiveidi. Parti yo-
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netimi Rosa'y1 érgiit disiplinine saygisizlikla sucladi. Rosa da par-
ti yonetiminin, emperyalizme o6din verirken tipki 1800 de Cin
meselesinde oldugu gibi sucglstii yakalandigini savunuyordu.

Isin ilgi cekici yam, kicik bir cekirdek disinda, konulara
gore Rosa’nin c¢evresinde toparlanan muhalefet her seferinde
farklh kisilerden meydana gelmekteydi. Genel grev s6z konusu
oldugunda sag kanatta yer alanlar is Prusya militarizmini tes-
hir etmeye gelince Rosa'y:1 desteklemislerdi.

1912 yilh SDP nin biyilk se¢im zaferiyle bagladi. Parti yo-
netimi bu basariy1 kendi 1liml1 ¢izgisinin o6duli olarak goriyor-
du. SDP secimlerin ikinci turunda ilerici Halk Partisiyle se¢im
ittifakina giristi. Dar bolge esasina dayali se¢im sisteminde, aday-
lardan hi¢birinin ilk turda mutlak ¢ogunlugu saglayamamasi ha-
linde, ikinci turda en ¢ok oy alan aday segciliyordu. ikinci turda
Sosyal Demokrat se¢menler, bliyiik bir disiplinle, partilerinin le-
hine ¢ekildigi ilerici Halk Partisine oylarimi verirken ilerici Halk
Partisi taraftarlar1 ,partilerinin ikinci turda Sosyal Demokrat-
lar1 destekleme karar1 aldig yerlerde, oylarim1 saga verdiler.

Bu ittifakin ilkesizligini ta bastan elestiren Rosa Luxemburg
secimcilik sapmasini sergilemede, bu firsati kagirmadi. Seg¢im-
lerin hemen ardindan, SDP meclis grubu, meclis g¢ergevesinde
Ulusal Liberallerle ittifaka kalkist.. Bu ittifak da iflasa ugradi.

Bu olaylar etrafinda canlanan tartisma Rosa’ya ¢ok deger-
li bir mittefik kazandirdl. Franz Mehring, Rosa ile sik sik bir-
likte c¢alismis ve aym fikirleri savunmus olmakla birlikte ara-
larinda strekli bir igbirligi olusmamisti. Ama, Parti yonetimi ve
Kautsky'nin, elestirel tavirlarindan o6tlirti kendilerini tecrit etme-
ge calismasl lzerine, yeni bir bigime biliriinen dostluklari, Mar-
chlewski'nin de katilmasiyla Alman devrimci solunun ilk sekil-
lenmesi niteligindeki Sozial Demokratische Korrespondenz’in
(1913 Araligl) yayin dinyasina ¢ikmasina yol agti.

Bununla birlikte, Alman devrimci solu, Spartakis hareketi
olusana kadar orgilitlenmedi ,bir orglitlenme c¢abas1 bile goster-
medi. Bu hareket varligin1 kisisel dostluklar ve dayanisma te-
melinde surduriyor, kongrelerde oOnsafta yuruttiigi muhalefet
miucadelesini, kongre aralarinda yerel diizeyde propaganda ¢a-
lismalanyla tamamliyordu.

Dortmund’da Haenisch, Leipzig'de Lensch, Bremen'de Panne-
koek, Henke, Pieck, Rosa'nin ¢evresinde Levi, Thalheimer, Ro-
senfeld, Mehring, Marchlewski bir devrimci gekirdegin varhigini
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—ama aynl anda iligskilerinin bi¢iminden 6tirid de hiziplesmenin
yoklugunu— simgeliyordu.

Parti icinde ise, meclis grubu iyice 6zerklesmis, bu 6zerkli-
gini parti yonetimine kabul ettirmesinin yani sira, partinin ge-
nel siyasetinin ¢izilmesinde de s6z sahibi olmustu.

Bu karmagik glgler orani iginde ayrica gesitli duyarhklar ek-
seninde kiimelesmelere de rastlaniyordu. Mesela militarizmle her
tirli uzlasma eyilimine karsi amansiz micadele verenlerin ba-
sin1 Karl Liebknecht ¢ekiyordu. Ama Liebknecht ve arkadaslari
arasinda baska konularda dislince birligi olmadig1 gibi, Lieb-
knecht'in kendisinin bile ,Rosa ve arkadaslannin devrimci bir
gizgiyi surdiren kavgalarina karsi tavn pek agik degildi.

Bu giliglerin timini dengeleyen Bebel'in 6limu bir doéne-
min sonu anlamina da geliyordu; SDP ve Enternasyonal agisin-
dan saflarin giderek netlesmesi kaginilmazdi. Bebel'in kisiligine
duyulan genel saygl, bir yerde Bebel'in bir gelenegin temsilciligi-
ni Ustlenerek, revizyonizme kayisa orta karar bir set ¢ekisinin
karsiligiydi.

Etert ve Scheideman’in basini gektigi yonetim ile ise, artik
batin kopriler atilacak, p’a.rti ihanet batagina hizla gémulecek-
ti.

Tarihlerin 1914 yilin1 gostermesine ramak kala ,Rosa Luxem-
burg, mahkemeye verildi. 1910 olaylanindan itibaren, diazenli bir
sekilde toplanti ve mitinglerde s6z almaya baslamisti. 1913 son-
bahan sonundaki bir konusmasinda savas halinde orduyu, ku-
manda kademelerine kars: itaatsizlige ¢agirdig1 bahanesiyle aci-
lan dava, bir yandan Rosa Luxemburg'un yogun bir kampanya
baslatmasina firsat verdi, 6te yandan da Luxemburg'u savunma-
ya yonelik yogun bir destekleme hareketi dogdu. Liebknecht'le
ilk sik1 isbirlikleri bu vesileyle gercgeklesti.

Mahkeme siiriincemede bekleyedursun, Rosa Luxemburg, En-
ternasyonal’in yaklasan Viyana kongresinin hazirliklarin1 tamam-
lamak amaciyla Briiksel'e, baskanlk kurulu toplantisina gitti ve
Sarayevo suikastini Briksel'de iken oOgrendi.

Zaten Briksel'deki toplant1 gelecek felaketin haberini ver-
misti. Avusturyalilar adina Adler umutsuzluk ve teslimiyetini di-
le getirmis, Almanlar ise Alman hiikiimetinin savasa katilmaya
niyetli olmadigini ileri sirmislerdi. Polonya SP'sine gelince, sa-
vasin bagimsizlik mucadelesine yararli olacaga inancindaydi.

Ama, azgin millivetgilik duygulan, bilingsiz kitleleri surik-
lemeye taslamisti bir kere, ve kitle partisi olmakla 6viinen ku-
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rumlasmis Sosyal Demokrat partiler, ne pahasina olursa olsun,
kitlelerden kopmama kaygisindaydilar. Ustelik, SDP yoneticileri,
imparator ve hiikiimetin kendilerine gosterdigi itibarin da etki-
sinde kalmiglardi.

4 Agustos'ta, SDP'nin 110 milletvekili ilk defa, biitce oyla-
masinda beyaz oy kullandilar. Daha ¢6nce, meclis grubu tartis-
malarinda ,savag kredilerinin oylanmasina topu topu 14 kisi
kars1 eikmistl ve onlar da meclisteki oylamada kendilerini parti
disiplinine uymak zorunda hissetmislerdi.

Oylama aksami, Mehring, Marchlewski, Ernst Meyer, Her-
mann ve Kate Duncker, Wilhelm Pieck, Rosa’nin evinde toplan-
dilar: Sol eyilimli bildikleri 300 kadar yerel sorumluya telgraf
cektiler. ilk elde, bir Clara Zetkin cevap verdi. Gerisi kacamak
cevaplarla isin iginden siyrilmayi yeglemislerdi. Kimisi cevap
bile vermemisti.

Eylilde, dort imzali bir muhalefet bildirisi yayinlandi: Rosa,
Mehring, Liebknecht, Zetkin.

Aralikta Liebknecht tek basina red oyu verdi: Diismana kar-
s1 yeni savas kredileri isteyenlere «Diisman igimizdedir, disarda
degil- diyordu. ilk devrimci sol g¢ekirdekler Berlin, Bremen, Stut-
gart, Brunswick ve Leipzig'de filizlenmeye basladi.

Gelgelelim Sosyal Demokrasinin ulusal birlik siyaseti adina
sinif igbirligine girismesi is¢i sinifina yeni o6zgurlikler kazan-
dirmak soyle dursun, yillar boyu blyik mucadelelerle elde edi-
len kimi mevzilerin de yitirilmesine yol -agti.

Yayginlasan baski ortaminda Rosa Luxemburg, 1915 Subatin-
da tutuklandi ve asagl yukari savasin sonuna kadar sirecek ha-
pis donemi basladi. '

Rosa Luxemburg'un parti okulunda verdigi ekonomi politik
ve iktisat tarihi dersleri, kendisini, «Ekonomi Politige Girig»
basliklh bir ¢alismaya yoneltmisti. Luxemburg’un bu teorik ¢alig-
malar1 ve yurittaga derslerin igerigi, aslinda revizyonizme karsi
miucadelesiyle siki bir iliski i¢indeydi. Teorik duzeyde, Kapital'-
deki «genisletilmis yeniden uretim» semalar: kafasin: kurcaliyor-
du. Marx, yeniden iiretim konusunu soyut ve belirsiz bir gerce-
ve icinde ele almistl. Luxemburg, bu belirsizligin ulusal diizey-
de yeniden ilretimin mumkin oldugu sanisina yolagtigini ileri
siriap emperyalizm olgusunu kapitalizmin genislemeden, yayil-
madan kendisini yeniden iiretemeyecegi tezine bagliyoirdu. Bu bir
gesit ileriye dogru kacqisti. Kapitalizm her seferinde yeni toprak-
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lara yayillmak zorundaydi, sonunda kapitalistlestirilecek yeni
mekanlar kalmayana dek...

Tim bu determinist gériiniime ragmen, Luxemburg'un yakla-
sim1 aslinda ¢ok gilincel bir siyasi olaydan kaynaklaniyordu. Em-
peryalist tlilkeler Sosyal Demokrasisi, somurgecilikle wuzlasma
icindeydi. Luxemburg, emperyalizm ile revizyonizm arasinda
dogru orantili bir baglanti kuruyordu. Somirgeciligin yeniden
uretimi mimkin kilmasi, somiirgelerin sermaye ve mamul es-
ya ihracati agisindan pazar, ham madde ve ucuz emek ithala-
t1 acisindan ise kaynak olmasi iledir.

Revizyonizmin temelinde ise, emperyalizmin sagladig1 nisbi
refah yer almaktadir.

Rosa Luxemburg, uzun sayfalar boyu, bu refahin karsihigini,
somiurgelerdeki sefalet ve baskiy1 duygulu bir dille anlatmakta,
ama bununla birlikte kitabinda anti-emperyalist miicadele iize-
rinde tek bir cliimleye olsun rastlanmamaktadir. Ona goére, em-
peryalizmi ,ancak emperyalist lilkeler is¢i siniflarmmnin gergekles-
tirecegi toplumsal devrim yikacaktir.

Rosa Luxemburg, «Somiirgelerin gelisme diizeyleri gézoniine
alinirsa, bu uluslarnin kendi kaderlerini tayin haklarini kullan-
malar1 yerli burjuvazileri iktidara getirecek, ve bu burjuvaziler,
bir siire sosyalistlerle ittifak kursalar dahi ,son tahlilde, kapita-
lizmle biitiinlesecek. kendi is¢i siniflarini ezip, eski sosyalist
dostlanna yiz gevireceklerdir» demekteydi. Oysa, emperyalist il-
keler ig¢i sinmifinin devrimi gergeklestirmesi halinde, yerli bur-
juvazilerin iktidara ulagsmalan engellenip sémiirgelerde de sos-
yalizm kurulabilirdi.

Rosa ile Lenin arasindaki polemigin odak noktasi, Rusya
devrim miucadelesinde Rus egemenligi altindaki uluslarin yeri ve
ozellikle de Polonya'nin durumuydu. Lenin'in tavn, ¢arhk dize-
nine kars1 tim guglerin nesnel ittifaki kaygisindan kaynaklani-
yor. ilk hedef carligi devirmek. Rosa’nin meselesi ise, genelde
ve Polcnya’'nin 6zelinde milliyetgiligin is¢i sinifi hareketine dus-
manlig1. Nitekim, 1917 den sonra, PSP nden kopan sag kanadin
onderi Pilsudski milliyetgiligi kendisine sancak edip, devrimin
bas dismani kesilecektir.

Lenin ,diinya diizeyinde anti-emperyalist miicadeleyi sosya-
list devrim ile ittifak dogrultusunda yoénlendirmeye c¢alisirken,
Rosa Luxemburg, onun tezlerinin karsisina Polonya ormegini
¢ikanyordu.
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1915 baginda Rosa'yln Almanya hapishanelerinden birinde bi-
rekmigtik. Liebknecht 1914 Araliginda mecliste tek basina red
oyu kullanmig, konusmasinin tam metni ¢ogaltihp yasadisi yol-
lardan dagtilmisti. 1915 Mart ay1 igcinde butge oylamasinda Li-
ebknecht’le beraber bir sosyalist milletvekili daha red oyu kul-
landi, otuzu ¢ekimser kaldi. Artik SDP’'nin oybirligine dayanan
disiplini ¢6zlilmek lzereydi.

Nisan ayinda <Die Internationale»nin yayin hayati1 baslad:
<Ya sinif miicadelesi, savas halinde dahi proletaryanin varhiginin
tiricik temelidir; ve parti yoneticilerinin siniflararasi uyum ¢agri-
lar ig¢i sinmifimin hayati gikarlarina kars: islenmis bir ihanettir;
ya da sinif miicadelesi baris zamaninda dahi ulusal ¢ikarlarin
«anayurdun gilivenligi» nin basdismanidir. Ya Sosyal Demokrasi
«anayurts burjuvazisi 6niinde bans zamaninda dahi boyun ege-
cek ve gunah gikaracaktir ,ya da ulusal is¢i sinifi 6niinde hesap
verecek, ve savas halinde dahi bang zamanindaki miicadelesini
surdurecektir. Savastan sonra ,artik eski nakaratlar1 agizlarda
sekiz edip Enternasyonali yeniden canlandirmanin imkani yok.
Entornasyonal’e yeni bir hayat vermenin tek yolu, zaaflanmizin,
4 Agusteostaki manevi ¢oklisimiiziin acimasiz ve derinlemesine
elestirisinden ge¢mekte. Ve bu yolda ilk adim savasa son ver-
mek i¢in eyleme girismektir.

Ya Bethmann-Hollweg, ya da Liebknecht; Ya emperyalizm
yada sosyalizm— ama Marx'in anladig1 tarzda sosyalizm!»

Rosa Luxemburg, yine Nisan sonlarinda «Junius Brogurii(*)»
adh savasa iliskin incelemesini tamamladi. Kitap 1916 da yayin-
landi, ve Spartakiis Birliginin temel metni oldu denilebilir, Juni-
us Brosiirii, tim o devrin umutsuzlugunu ve karamsarhgini dile
getirmekle beraber, ayn1 anda devrimin guncelligini ve micade-
lenin kac¢imilmazhgini da vurguluyordu. Rosa Luxemburg, ileri
kapitalist Ulkelerin somutundan kaynaklanan aceleci bir genel-
lemesinden 6tani, kitabin yazanni tanimayan Lenin'in elestirisi-
ne hedef olacaktl.. Rosa Luxemburg, artik emperyalizm c¢aginda
«ulusal savas» olamayacagim ileri siirerken aslinda degindigi
somurge ulkeler degil, yalmiz ve yalmiz emperyalist tlkelerin ken-
dileri ve Avrupa'daki bir-iki bagimh ama gelismig uUlkeydi (Po-
lonya, Cekoslovakya, Macaristan, v.s.)

(*) 1769 - 72 yillarinda Londro'nin Public Adveriiser gazetesinde yonetici kesim-
lerin ahlaksizh@ini teshir eden bir dizi mektup Junius takma adiyla yayin-
lanmigti.
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Dizensiz bir sekilde yayinlanan ve yasadisi yollardan dagiti-
lan «Siyasi mektuplar-in Ekim sayisinda Rosa Luxemburg’'un
¢ok ac1 bir yazisi ¢iktl. Gizlice hapishaneden ¢ikanlan bu
yazl, bir takim «devrimci» gerekgelerle, Alman militarizmini
destekleyen Parvus'u hedef aliyordu.

1915 in bitmesine iki giin kala 20 sosyalist milletvekili yeni
savag kredilerini reddetti. 22 si ¢ekimser kaldi.

1916 nin ilk gini Liebknecht'in yazihanesinde bir toplanti
yapildl, ve siyasi mektuplarin Spartakiis imzasiyla diizenli ya-
yinlanmas) kararina vanldi. Kabuledilen program Rosa’min 1915
Zimmerwald toplantisina ulastiramadigl metindi ve bu metinde
is¢i sinif1 hareketinin uluslararasiligl vurgulaniyordu.

22 Ocakta Rosa Luxemburg serbest birakildi. 24 Mart biitge
oylamasinda red oyu kullanan sosyalistler parlemento grubundan
¢ikarilinca «Arbeitsgemeinschaft» (Emek grubu) adi altinda ba-
gimsiz btir grup olusturdular. Luxemburg ve Liebknecht, ilkeleri
belirsiz olan bu muhalefet hareketini ve 6zellikle de yandaslarini
tercih zorunda birakmaya galistilar. Bir se¢im yapmak sartti, or-
tada durulamazdi. Bir tarafta sinif uzlagmaciligl, 6te tarafta ise
sinif miicadeleciligi vardi. Bu aydinliga kavusturma c¢abasinin
anlam), parti tabanindaki hognutsuzlarin ,Spartakistlerle Mer-
kezciler arasinda pek fark gozetmemesi olgusuna baglhydi.

Spartakiis Birligi, is¢i simifimm 1 Mayist blyilik gosterilerle
kutlamaya ¢agirdi. Merkezciler bu girisime ortak olmaya yanas-
madilar. Postodamerplatz’in gébeginde 1 Mayis 1916 glini sabahi
saat 8 sularinda Liebknecht giirledi. «Kahrolsun Savas, Kahrol-
sun Hiuklimet!> Yaka paga gotiirdiiler Liebknecht'i. 28 Haziran'da
iki yi1la mahkum oldu, cezasi temyizde iki yil daha arttinldi. Bu
olay, bir yandan Merkezcilerin taktik bir yakinlagmasina yol agar-
ken, 6te yandan da bliylik protesto gosterilerine yolagti. SDP ise
isbirlik¢ilik batakligina sapladik¢a saplaniyordu. Eski revizyo-
nistlerden David, Liebknecht'ten s6z ederken <havlayan kopek
1sirmaz- deyimini kullanmigti. Rosa’'nin cevabi ¢ok agir oldu.

«Kopek, diye yillardir kendisini tekmeleyen efendilerinin ¢iz-
mesini yalayana denir.

Kopek diye, sikiyonetim tarafindan tasmalamp ta, belkd af-
folurum deyip ,askeri yoneticilere yine de melul mahzun bakan-
lara denir. :

Kopek diye, hukimetin emri lizerine, bir kusak boyu kutsal
bildigi tim parti ge¢misine bir girpida ihanet edenlere denir.
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Kopek diye biz David'leri, Landsberg’leri ve avanelerini adlan-
dirinz. Ama sunu iyi bilsinler, hesap glini geldiginde Alman
is¢i sinifindan yiyecekleri tekmeyi asla unutamayacaklar.»

Rosa hapisten ¢iktigindan beri toplantilarda s6z aliyor, yazi-
yor ve tim érgiitlenme faaliyetlerine katihiyordu. Aslinda Spar-
takus Birliginin orgitlenmesinin perde arkasindaki kahramamni
Jogiches'ti. Ozellikle Temmuzda Luxemburg, Agustos'ta da Meyer
tutuklaninca, Spartakis'lin tim yuki onun omuzlart Uzerine
kaldi.

SDP nin Eylil sonundaki olagan parti toplantisina hem Mer-
kezciler, hem de Spartakistler son kez katildilar. Spartakas Bir-
ligini Kate Duncker ve Franssek temsil ediyorlardi. Kongre er-
tesinde SDP yonetimi tim muhaliflere karsi yogun bir baski uy-
gulamasina giristi. Muhalefetin yonetimindeki yayin organlarna
el kondu. Durum saptamasi yapmak amaciyla 1917 Ocak basinda
¢agnlan muhalefet toplantisina katilacaklarin partiden atilacak-
lan duyuruldu. Bu kosullar altinda, Nisan ayinda Almanya Ba-
gimsiz Sosyal Demokrat Partisi kuruldu (USPD). Haase, Ditt-
mann, Ledebour, Hilferding, Kautsky bu yeni partinin yoénetici-
leriydiler. Spartakis Birligi USPD'nin devrimci sol kanadini olus-
turuyordu. Kitlelerden kopmama kaygisi, onlan parti igcinde kalip
muhalefeti orada ylrutmeye itiyordu. USPD yénetimi ise, taba-
nin Spartakiis Birligine dogru kaymasini engellemek amaciyla
yuritiyordu bu igten pazarhikli muhalefet hareketini. Rosa
Luxemburg’un belirttigi gibi USPD tabani bir segimle kars1 kar-
siyaydi. Ilelebet ortada kalamazdi USPD. Nitekim 1921 de par-
ti ikiye aynlacak sol kanat Alman Komiinist Partisiyle (AKP),
sag kanat ta SDP ile birlesecektir.

Subat Devriminin haberi, bir bomba gibi patladi Almanya’'nin
o gunkiu ortaminda. Rus Devrimini Rosa Luxemburg, herkes gibi
bliyik bir coskunlukla karsiladi ve daha Subat ayindan itibaren
devrimin proleter niteligini kavrayan ender sosyalistler arasinda
yer aldi

Rosa Luxemburg’'un Ekim o6ncesi ve sonrasindaki yazilan
takdir ve anlayis dolu. Rus devrimcilerinin karsilastiklan tim
gugliiklerin ve zor sartlann bilincindeydi Luxemburg. Ekim Dev-
rimi ertesinde Bolgeviklerin uygulamalarina yoénelik elestirileri
dahi bu anlayighhktan uzaklasmadi. Zaten Rosa'nin kaygis1 Rus-
yva'daki uygulamalarn Bolseviklerin de kabullendigi kimi eksik-
liklerini elestirmek Hdegil, Rusya tecriibesinden Alman devrimi
icin dersler cikarmakti.
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Brest-Litowsk bangs antlasmasini kuskuyla kargilayan yalniz
Luxemburg degildi. Mehring de, Liebknecht te ayni kanidaydilar.
Bununla birlikte Mehring, Luxemburg'dan daha iylmserdi. Dev-
rimin uzun soluklu bir sire¢ oldugunu ve tek bir ulkede bagla-
mas1 halinde, o llkedeki mevzilerin epeyi bir siire, yalniz bag-
larina ,diinya devriminin bir kurtanlmis bolgesini olusturacak-
lann1 savunuyordu.

Bu tartismalar birdenbire kesilecektir, ¢unklu derinden de-
rine yaklagsan Alman Devrimi yine en beklenmedik anda c¢ika-
gelecektir. 1917 Nisaninda ve 1918 Ocaginda patlak veren grev-
lerin ardindan gevsek te olsa bir orgilitlenme dogmustu: konsey-
ler.

Fakat Spartakis Birligi de zor durumdaydi. 1918 baslarin-
da Jogiches de tutuklanmisti. Mehring yashydi, Clara Zetkin bu
tarz faaliyetlerin insam degildi. Is¢i simifi USPD ile Spartakis
Birligi arasinda bir ayinm yapamiyordu daha, Spartakiis Birligi-
nin tim ¢abasina ragmen. Ag¢iklama, aydinliga kavusturma kam-
panyasinin meyvalan daha toplanmamigti.

Eylil sonunda Almanya’nin savasi kaybettigi anlasilmisti.
SDP hukiumete katilma sartlarini ilan etmisti. 7 Ekimde Sparta-
kis Birligi bir toplant1 diizenlemis, 12 Ekimde Prusya hiikiimeti-
af ilan etmisti.

Liebknecht 23 ekimde Berlin'e vardi. Biyuk bir kalabalk
karsiladl Liebknecht'i. Ekim ay1 iginde cephede ve cephe gerisin-
de asker konseyleri de kurulmaya basladi.

Spartakis Birligi, devrimci konsey temsilcileri ve USPD bir
araya geléerek 4 Kasim glnini ayaklanma tarihi olarak tespit
ettilerse de, bir ka¢ gin sonra, ayaklanmay1 11 Kasim'a erteledi-
ler.

7 Kasim’da, hikiumet Berlin'e askeri birlikler getirdiginde
SPD ,bir muhtira verdi ve talepleri yerine getirilmedigi takdirde
ayaklanmaya katilacagini bildirdi.

9 Kasim’'da genel grev, planlarda umulandan iki gin o6nce
baslayinca hikimet ¢ekildi ve bagbakan Marx von Baden gore-
vini Ebert'e resmen devretti.

Ayn1 gun, ikindi vakti, Liebknecht, kraliyet satosunun bal-
konundan, binlerce asker ve is¢inin 6ninde, Sosyalist Cumhuri-
yeti ilan ederken, Scheidemann da, olaylarin akisinin oniine geg-
mek amaciyla parlementoda isi bir oldubittiye getirip cumhu-
riyetin kuruldugunu acikliyordu. Mesele Spartakis selinin 6ni-
ni almakt.
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Rosa Luxemburg, ayn1 gin serbest birakildi ve Berlin'e ha-
reket etti. Liebknecht ve arkadaslan ayni saatlerde bir matbaay:
isgal edip, <Rote Fahne-nin ilk sayisini1 bastirmislardi. Olaylar
oylesine hizla gelisiyordu ki, saatler apayrn bir boyut kazanmis-
ti.. USPD Liebknecht'e parti yonetimine ve hikiimete girmeyi
onerdiginde Liebknecht'in cevabi red oldu. Kurulan stzde «Halk
Komiserleri» hiikiimeti, bodylece 3 Sosyal Demokrat ve 3
USPD liden olustu. Spartakis Birligi toplant: tistiine toplant1 di-
zenliyor, kurucu meclis segimi tezine karsi, tum iktidar isgi-as-
ker konseylerine diisiincesini savunuyordu.

21 Kasim giniu toplanan isgi-asker konseyleri Berlin genel
kongresinde kurucu meclis tezi ¢ogunlugu sagladi. Spartakis
Birligi zor bir durumdaydi. Bolsevikler devrimden 6nce Sovyet-
lerde ¢ogunlugu ele gegirmislerdi. Demek ki Spartakis’iin 6nin-
de alinmasi gereken hayli bir yol vardil. Ne 16 Aralik’ta yapilan
isci ve asker konseyleri ulusal kongresinde, ne de USPD top-
lantisinda Rosa Luxemburg, Spartakiis Birligi'nin tezleri etra-
finda bir ¢ogunluk olusturamadi. Bu sartlar altinda Aralk so-
nunda yapilan Spartakis Birligi kongresi, AKP'nin kurulmasi
yolundakarar aldi. 1 Ocak gini resmen kurulan AKP geng, asi-
n coskulu, ve son derece heyecanlh unsurlardan olusuyordu. Bu
aginhk kendini segimlere katilma konusunda gosterdi. Boykot
yanlilan parti merkez komitesini azinhiga diisiirdi. Rosa Luxem-
burg ile Jogiches'in kaygilar1 da zaten partinin coskuya kapila-
rak, kitlelerden kopmasiydi.

Ama olaylar oOylesine hizla gelisti ki, yoneticiler miidahele
imkam bulamadilar. Ote yandan Aralik ay1 icinde USPD de hii-
kimetten aynlmisti.

4 Ocak'ta, sola yakinhigiyla taninan Berlin polis miidirinin
gorevden alinmasi bardagi tasiran son damla oldu. Spartakiis
Birligi, USPD ve devrimci temsilciler yine biraraya geldiler. AKP
nin darbe aleyhtar1 tavn kesin olmakla birlikte, goériismelerde
partiyi temsil eden Liebknecht ve Pieck, kitlelerin SDP nin si-
yasetini protesto ettigi gosterilerin yogunluguna kapilip, ayak-
lanma karanna katilmalan, Partiyi, kesinlikle y6netmedigi bir
hareketin igine soktu. Bolseviklerin temsilcisi sifatiyla Rusya’-
dan Almanya’ya gizlice gelen Radek’in geri ¢ekilme oOnerilerine
ragmen, hiikkimetin giristigi kanlh bastirma hareketi karsisinda
AKP'nin geri adim atmasi da miumkiin degildi Luxemburg’un,
onaylamadig: bir yola girilmisti ,ama o, partinin miicadeleye
atllmis kitleleri yalniz birakmamasi1 gerektigi inancindayd.
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Luxemburg, hukiimetin provakasyonlan sonucu olusan kitlesel
tepkinin yolagtig1 catismada, kitleleri yalniz birakmamayi veril-
mis bir namus s{zi olarak goériyordu. Oysa USPD, SDP ile el
altindan gorismeye oturmustu bile. Son anda yayinlanan, AKP
nin olaylan tasvip etmedigi, ama is¢i sinifin1 da yalniz birak-
mayacag) tarzindaki bildiriler de para etmedi. Sosyal demokrat
hikimet de silahlh ¢atismalara donilisen gosterileri, bir zaman-
lar SDP iginde kendileriyle birlikte yer alan, AKP'nin 6nder kad-
rosunu yoketmek igin firsat bildi.

SDP ordu kumanda kademeleriyle anlasmis, devrimi ezmeyi
kafasina koymustu, Rosa ve Karl aylardir burjuva basin tarafin-
dan boy hedefi olarak gosteriliyordu. Kanli sokak c¢arpismalari
sirerken yakalanan Rosa Luxemburg ve Karl Liebknecht’in en
ufak yasal haklan dahi taminmayacak, her ikisi de dipcik dar-
beleriyle oldiriilecekti (*) Boylece Diinya Savasiyla iyice su yi-
ziine ¢ikan «Sosyal Demokrasinin ihaneti» doruk noktasina va-
racaktl.. Ama Rosa’'nin 6limiinden bir gin o6nce yazdigl son ya-
z1sinin, devrimin mesalesi olmasini engeleyemeyeceklerdi:

«Berlin’de dizen hikim surdyor!s Sizi, budala zaptiyeler!
Yarindan tezi yok, kiyamet giini kopmuscasina, tiim tantana-
siyla, en ummadiginiz yer ve anda devrim karsiniza yeniden ¢i-
kacak ve haykiracaktir: Vardim, varim, varolacagim!

T. Celal

(*) Rosa ve Karl'in éluminden sonra vyeraltina inen AKP'yi Leo Jagiches yo-
netti. Ama |kl ay sonra o da yakalandi ve Berlin Emniyetinde beynlne kur-
sun sikilarak oldurilda. Yash ve hasta olan Mehring de Ro-a’lardan birkac
giin sonra kahrindan olecekti.

jkl ay sonra toplanan Komintern'in kurulug kongresinde Lenin, Luxem-
burg ve Llebknecht'in &6lumunli <dinya tarim capirda énem tasiyan bir
alay» diye nitelemisti Gercekten de Spartakistlerin ve Alman Devriminin
ezllmesl icin, cepheden donen askerlerden olusturulan Frelkorps (serbest ki-
talér), aynt zamanda fagist orgitlenmenin de ilk nivesinl meydana getirdi.
Onlarin odlduralmeleri, aslindu llerdekl fasizmin habercislyd!.



BIR MAYIS'IN KOXENLERI NEDIR?

Bir proleter bayvram giiniinil, sekiz saatlik is gilinini elde
etme araci olarak kullanma diisiincesi ilk kez Avustralya'-
da dogdu. Avustralya’h isciler 1856’da biitiin bir is giinii bo-
yunca calismamaya, ve o giin, sekiz saatlik isgilinii lehinde
gosteriler yaparak, toplantilar ve eglenceler diizenlemege
karar verdiler. Bu kutlamanin yapilacagi giin olarak da 21
Nisan tarihi saptandi. Avustralyali isciler bu karari, yal-
nizca 1856’da uygulamaya niyetlenmislerdi. Ama bu ilk kut-
lamanin Avustralyali proleter kitleleri lizerinde cok biiyiik
etkisi oldu, onlar1 canlandirdi ve yeni ajitasyonlara yol ac-
t1 ve bu kutlamanin her yil tekrarlanmasina karar verildi.

Gergekten iscilere, kendi kendilerine kararlastirdiklar:
bir anda, kitle halinde isi birakmaktan daha fazla cesaret
ve kendi giiciine giiven duygusunu ne verebilir? Fabrika-
larin ve atelyelerin ebedi kolelerine, kendi 6z birliklerini
toplamaktan daha fazla ne cesaret verebilir. Béylece, pro-
leter bir kutlama giinii disilincesi hizla benimsendi ve A-
vustralya’dan diger iilkelere yayilmaya basladi, ta ki so-
nunda tim proleter dinyasini fethedene dek.

Avustralyali iscilerin ornegini ilk izleyen Amerikalilar
oldu. 1886'da 1 Mayis'in evrensel hir is birakma gini ol-
masina karar verdiler. 1 Mayis’ta 200.000 Amerikal isci is
birakt1 ve 8 saatlik isgiini talebinde bulundular. Daha son-
ra uygulanan polisiye ve yasal baskilarla, iscilerin bu gos-
teriyi tekrarlamasi uzun yillar boyunca engellendi. Yine de
1888’de bu yolda yeniden karar aldilar ve gelecek gosteri-
nin 1 Mayis 1890’da olmasini kararlastirdilar.

Bu sirada Avrupa’daki isci hareketi de giiglendi ve can-
landi. Bu hareketin en giclii ifadesi, 1889’da toplanan Ulus-
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lararas1 Isciler Kongresi oldu. 400 delegenin katildig1 bu
Kongre'de, sekiz saatlik isgiini talebinin en basta yeralma-
s1 gerektigi yolunda karar alindi. Bunun iizerine Fransiz
sendikalarinin temsilcisi, Bordeaux'lu is¢i Lavigne, bu tale-
bin tim illkelerde evrensel bir is birakimi ile dile getiril-
mesini teklif etti. Amerikan iscilerinin temsilcisi, yoldas-
larinin 1 Mayis 1890'da grev yapilmasi yolunda aldig1 ka-
rara dikkat cekti ve Kongre bu tarihte uluslararasi bir pro-
letarya giiniiniin kutlanmasina karar verdi.

Otuz yil once Avustralyal isgiler, aslinda yalnizca bir
ginlik kutlama diisiinmiislerdi. Kongre, tiim iilkelerin isci-
lerinin, 1 Mayis 1890’da sekiz saatlik isgiinii i¢in, hep birlik-
te gosteriler yapmasim1 kararlastirdi. Kimse bu kutlamanin
daha sonraki yillarda da tekrarlanmasindan sézetmedi. Do-
gal olarak, kimse, bu diisiincenin bir simsegin cakisi gibi
basar1 kazanacagini ve is¢i siniflar1 tarafindan kisa zaman-
da benimsenecegini onceden goéremezdi. Bununla birlikte, 1
Mayis'in her yil kutlanacak siirekli bir kurum haline getiril-
mesinin gerekliligini herkesin kavramasi ve hissetmesi icin,
1 Mayis'in yalnizca bir kez kutlanmasi yeterli oldu.

ilk 1 Mayis'ta sekiz saatlik isgiiniiniin uygulanmasi talep
olundu. Ama bu hedefe ulasildiktan sonra da, 1 Mayis'in kut-
lanmasina son verilmedi. isgilerin burjuvazi ve hakim simf
karsisindaki miicadelesi devam ettigi siirece, ve fim talep-
leri karsilanmadig1 siirece, 1 Mayais, isc¢i sinifinin bu talep-
lerinin her yil dile getirildigi giin olacaktir. Ve daha iyi giin-
ler dogdugunda, diinya is¢i sinifi kurtuldugunda, biiviik bir
olasilikla insanlik o zaman da 1 Mayis'1i, ge¢cmiste verilen
zorlu miicadelelerin ve c¢ekilen acilarin anisina yine kutla-
yacaktir.

Ilk kez Polonya dilinde,
Sprawa Robotnicza dergisinde
yayinland: (Paris) Subat 1894



ALMAN SOSYAL DEMOKRAT PARTISININ
STUTTGART KONGRESI (3-8 Ekim 1898)

Alman Sosyal Demokrasisinin Siyasal Kavgas: Uzerine
Konugsma:

Heine ve diger arkadaslarin yaptig1 konusmalar, son dere-
ce Oonemli bir noktanin. partimizde ihmal edildigini yani, ni-
hai hedef ile giinliik miicadelelerimiz arasindaki iligskinin kav-
ranmadigini gosterdi. Bu nihai hedefin, programimizda gi-
zel bir yere sahip oldugu, ama bunun pratik miicadelemizle
dolaylr bir ilgisi bulundugunun kesinlikle unutulmamas: ge-
rektigi soylendi. Belki de bir ¢ok yoldas, nihai hedefe ilis-
kin spekiilasyonlarin, gercekte akademik sorunlar oldugunu
diisinmekte. Boyle diisiinen kisilere, devrimci olarak ve bir
proletarya partisi olarak bizler i¢in, nihai hedeften daha pra-
tik bir sorunun bulunmadigin soyliyebilirim.

Bir diisiiniin: bir biitiin olarak hareketimizin sosyalist
karakteri gercekte neden ibarettir? Gergek pratik miicadele,
li¢ temel kategoriye ayrilir: sendikal miicadele, toplumsal
reformlar icin verilen miicadele, ve kapitalist devleti demok-
ratiklestirme icin verilen miicadele. Verdigimiz bu ii¢ mii-
cadele sosyalizmin kendisi midir? Kesinlikle degil. Ilkin sen-
dikal miicadeleyi ele alalim! Ingiltere’ye bakin: orada sen-
dikal miicadele yalmzca sosyalist olmamakla kalmiyor, hat-
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ta baz1 bakimlardan sosyalizm icin bir engel. Sosyal reform
da, akademik sosyalistler (1), Ulusal sosyalistler (2) ve
benzerleri tarafindan ayni sekilde vurgulaniyor. Demokratik-
lestirme ise, ozellikle burjuva nitelik tasiyor. Burjuvazi, de-
mokrasiyi bizden ¢ok once bayragina yazdi.

O halde giinliik miicadelelerimizde bizi sosyalist parti
yapan ne? Bu, ancak, li¢ politik miicadelenin ili¢ bi¢imi ile
nihai hedefimiz arasindaki iliski olabilir. Verdigimiz sosya-
list miicadelenin ruhunu ve igerigini bi¢imlendiren ve bu mii-
cadeleyi bir sinif miicadelesi haline getiren yalmzca bu ni-
hai hedeftir. Ve biz, bu nihai hedefle, Heine’'nin dedigi gibi,
gelecegin devleti lizerine kurulan su yada bu hayali kastet-
miyoruz. Sozkonusu olan gelecekteki bir toplumun 6n kosu-
ludur. Yani siyasal iktidarin ele gegirilmesidir. [Bagirmalar:
«Biz de aym kamdayiz!»] Gorevimizi kavrayisimiz, kapita-
list toplumu kavrayisimizla siki bir baglanti icindedir; bakis
acimizin dayandig1 saglam zemin budur; buna gore, kapita-
list toplum, en sonunda zorunlu olarak bir patlamaya, bir
cokiise yolagacak olan ¢oziimsiiz celismelerin igine siiriik-
lenmektedir. Iste bu ¢okiis aninda biz, iflas eden bir sirketi
dagitan banka-avukati roliinii oynayacagiz.

Ama, proletaryanin cikarlarini tam anlamiyla yerine ge-
tirebilecek bir konumda olmak istiyorsak, Heine'nin daha 6n-

(1) 19. Yizyihn son geyreginde, Alman Universitelerinde, sosyal
siyaset alaninda burjuva liberal bir akim olustu. Katheder-
sozialismus denen bu akim, reform oOnerileriyle ve sosyal si-
yaset onlemleriyle ,ig¢i sinifin1 devrimci miicadeleden kopar-
maga calistl. Bu akim, sosyal reforma ve devlet kapitaliz-
mine yonelik talepleriyle, revizyonizm igin teorik temel
sagladi.

(2) 1896'da Friedrich Naumann tarafindan kurulan Nationalso-
ziale Verein, emperyalist yayllma politikasin1 savunuyor ve
Hristiyan-nasyonal sosyalizmini ileri siiren demogojik ta-
leplerle, ig¢i sinifinl siyasal ve sosyal miicadeleden kopar-
maga calisiyordu.
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ce onerdigi gibi (3) militarizm konusunda bazi odiinler ver-
mekten s6zedemeyiz; Konrad Schmidt'in (4) burjuva parla-
mentosundaki sosyalist ¢ogunlugun merkez komitesi Oniin-
de yaptig:1 aciklamalar ve Bernstein'in, geminin kumanda-
sin1 bir kez ele alsak bile, kapitalizme son veremeycce-
gimizden dem vuran konusmalar1 miimkiin olmayacaktir.
Biitiin bunlar1 okurken, sosyalist Fransiz iscilerinin 1871'de
bu kafada olmamalar:1 ne sans, dedim kendi kendime, ciin-
kii o zaman onlar soyle diyeceklerdi her halde: «Cocuk-
lar yataklarimiza girelim, bizim saatimiz daha gelmedi,
bizim a¢imizdan iiretim, heniiz diimeni elde tutmamiz1 sag-
layacak dlciide gelismedi.» Ama o zaman soylu goriin-
tiler yerine, kahramanca bir miicadele yerine, bam-
baska bir oyun izleyecektik. Isciler o zaman kahraman-
lar gibi degil, ihtiyar kadinlar gibi davranacakti Iktidara
geldigimiz zaman tlretim siirecine toplumsal bir yap1 kazan-
dirabilecek bir konumda olup olmayacagimiz ve iiretimin
bunu saglayacak olgunlukla olup olmayacag: konusundaki
tartismalarin, asil bunlarin akademik bir sorun oldugu inan-
cindayim. Bizler agisindan, siyasal iktidar1 ele gegirmek igin
caba harcamak zorunda oldugumuz konusunda, bir siipheye
asla yer olmamas1 gerek. Sosyalist bir parti daima duruma
uygunluk gostermeli, asla kendi 6zel gorevlerinden geri adim
atmamalidir. Bundan dolay: nihai hedefimizin ne oldugu ta-
mamen aydinlanmalidir. Ve biz bu hedefi, riizgara, boraya,
firtinaya ragmen gerceklestirecegiz. [Alkislar]

(3) Wolfgang Heine, 10 Subal 1898'de yaptig1 se¢im konusma-
sinda oportlinist goruslerini sergiledi; ona gore, Sosyal De-
mokrasi bir Prusya-yunker hikimetin askeri taleplerini,
<halkin 6zgurlikleri» karsihiginda onaylayabilirdi.

(4) Oportiinist Konrad Schmidt, 20 Subat 1898 tarihli «Vor-
warts»de, proletarya diktatoérligiini reddetti, ve Sosyal De-
mokrat parlamento ¢ogunlugunun kapitalist devleti barisci
yoldan sosyalist devlete doniligtiirebilecegini savundu.
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II

Sendikal Miicadele ile Siyasal Miicadelenin Iliskisi Uzerine
Konugma :

Vollmar, harekete daha yeni katildigim halde, eski savasgi-
lara ders vermege kalktigimi soyleyerek, benden aci1 aci1 ya-
kindi. Oysa mesele bu degil. Eskilerin benimle aym temele
dayandiklarina kesinlikle inandigim igin, boyle bir seye ge-
rek yok. Sozkonusu olan kesinlikle birilerine ders falan ver-
mek degil, belirli bir taktigi acik olarak, hi¢cbir yanhs anla-
maya yer birakmadan dile getirmek. Alman Sosyal Demokrat
hareketi i¢inde ilkin apolet kazanmam gerektigini biliyorum;
ama bu apoletleri. diismanla uzlasmaga calisan sag kanatte
degil, diismana karst miicadele verilen sol kanatta almak ni-
yetindeyim. [Itiraz sesleri]

Ama Vollmar, benim olgulara dayanan aciklamalarima
karsi su savi ileri silirerse, «Seni gidi acemi c¢aylak, senin
deden olacak yastayim» derse, dayandigi mantiksal esaslar-
la mezarin esiginde oldugunu ispatlamis olur. [Giiliigmeler]
Gergekten yaptig1 acgiklamalar sirasinda, Vollmar, bir eski
savageinin agzina, en hafif deyimle, yakismayan bir siri
soz sarf etti.

Is yasalariyla ilgili olarak Vollmarin Marx’dan yaptig
ezici alintilara yaptigim diger bir alintiyla kars1 ¢ikacagim:
Marx’a gore, Ingiltere’de i yasalarinin hazirlanmasi, burju-
va toplurnun kurtulusundan baska bir anlam tasimiyordu.
Bunun yanisira Vollmar, sendikal hareketi sosyalist hareket
saymamanin yanhs oldugunu soyledi ve Trade - Union’lara
degindi. Peki, Vollmar'in, eski ve yeni Trade - Union’culuk
arasindaki fark hakkinda hi¢ mi bilgisi yoktu? (5) Eski Tra-

(5) Eski sendikalar 1800 larda, sistemle tamamen biitiinlesmis
olan meslek birlikleri idi. <Yeni» sendikalar ise tim sanayii
dallarinin isgilerini birlestirmek istiyordu. «Yeni» sendikalar
hizla biiytidii ve bir dizi bagarih miicadele verdiler. Daha
sonra Bagimsiz Is¢i Partisini olusturdular.



de - Union’cularin tam anlamyla burjuva bakis agisina da-
yandigim bilmiyor mu? Ingiltere diinya pazarindaki iistiin-
ligini yitirdigi icin, bu iilkede artik sosyalist hareketin iler-
leyebilecegi umudunda oldugunu ve dolayisiyle sendikal ha-
reketin yeni bir yol almas:1 gerektigini belirten Engels’ten
bagkasi degil miydi? Vollmar, umac: olarak Blankizmi ileri
siiriiyor. Blankizm ile Sosyal Demokrasi arasindaki fark: bil-
miyor mu? Blankistlerde, iktidar1 is¢i sinifi adina bir avug
komplocunun, Sosyal Demokraside ise is¢i simifimin kendisi-
nin aldigini bilmiyor mu? Bu, Sosyal Demokrat hareketin
eski bir savascisinin unutmamas: gereken bir farktir.
Uciincii olarak, benim zor kullammna diiskiin oldugum
ithaminda bulundu. Ne yaptigim acgiklamalarda, ne de Leip-
ziger Volkszeitung’da Bernstein’a karsi yaywmnladigim yazi-
larda, boyle bir itham icin bahane olacak en ufak bir iddiada
bulunmadim. Bunun tam tersi bir tavr1 benimsiyorum. Bizi
zafere gotiirecek tek slddet araci, isc¢i smifinin gunluk mii-

Biitiin bu soylediklerim hakkinda, yapilabilecek tek §i-
kayet bunlarin aslinda kendiliginden anlasilacak geyler ol-
dugudur. Bunlar her Sosyal Demokrat i¢in kesinlikle bilinen
seyler, ama burada bu toplantida bulunan herkes i¢in, ken-
diliginden anlagilacak seyler oldugu sodylenemez. [»Ooo!»
sesleri] Ornegin, karsihkh taviz politikasim savunan yoldas
Heine ic¢in. Bu politikayla, siyasal iktidarin ele gec¢irilmesi
nasil bagdasabilir? Karsilikli taviz politikas1 neden ibaret?
Biz halkin sahip oldugu haklarin, demokratik 6zgiirliiklerin
giiclendirilmesini talep ediyoruz; kapitalist devlet ise, kendi
6z giliclerinin ve toplarinin, silahlarinin gliclenmesini. Boyle
bir anlasma, onurlu bicimde, iki tarafin da onayiyla en elve-
rigli bir durumda saglansa bile, bizim elde edecegimiz, yal-
nizca bir kagit parcasindan ibaret olacaktir. Borne, bir za-
manlar soyle demisti: «Kimseye, Alman anayasasi lzerinde
ipotekte bulunmasin tavsiye etmem, c¢linki biitiin Alman
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anayasalar1 rafa kaldirilmistir.» Biitiin anayasal 6zgiirliikler,
eger siirekli bir deger tasiyacaklarsa, anlagmalarla degil,
miicadelelerle kazanilmalidir. Ama kapitalist devlet, bizimle
yaptig1 bu aligverisle, saglam ve acimasiz bir varlik kazana-
caktir. Bizim onayladigimiz toplar ve askerler, karsimizdaki
nesnel maddi gii¢ dengesini bizim aleyhimize bozacaktir. «Bir
iilkenin gercek anayasasl, yalnizca yazili anayasadan de-
gil, fiili giicler dengesinden ibarettir» diyen, Lassalle’den
baskas1 degildi. (6) Karsilikl1 taviz politikasinin kag¢inilmaz
sonucu, kagit Gzerinde bizim lehimize goériinen, ama nesnel
gerceklik icinde hasimlarimizin lehine olan iligkileri kabul
etmemiz; bizim konumumuz temelden zayiflarken, hasimlari-
mizin konumunun gii¢clenmesidir. Boyle bir seyi 6neren biri-
nin, siyasal iktidarin ele gecirilmesi i¢in ciddi olarak c¢alis-
t1g1 soylenebilir mi, soruyorum? Yoldas Fendrich’in bu egi-
limin dogalligim1 vurgularkenki kizginligl, saniyorum yanlis-
likla bana yoéneldi; bu kizginlik temelde Heine'ye yonelikti.
Bu ofke, Kapitalist devlete kars:1 taviz politikasindan so6zet-
mege cesaret eden Heine’nin, kendi konumuyla partimizin
proleter inanislar1 arasinda yarattig1 keskin celismenin bir
ifadesinden baska birsey degildi.

Simdi de Konrad Schmidt’in, kapitalist yonetimdeki anar-
sinin, sendikal ve benzeri miicadelelerle yenilebilecegi yolun-
daki konugsmasina deginelim. Eger programimizda, siyasal
iktidarin ele gecirilmesinin zorunluluguna biraz olsun inani-
liyorsa, bunun nedeni, kapitalist toplumun pisligi i¢inde, ka-
pitalist anarsinin tedavi olunmasina yardim edecek higbir

(6) «Anayasal sorunlar, lt6ken olarak hukuk sorunu degil, ik-
tidar sorunudur; bir ulkenin gergek anayasasi, yalnizca, bir
iilkede varolan gercek. fiili gii¢ iliskilerinde varhk kazanir;
yazil1 anayasalar, toplum iginde varolan gercgek gig¢ iligki-
lerini tamn olarak ifade ederse, ancak ondan sonra deger ve
sureklilik kazanabilir...» (Ferdinand Lassalle, Reden und
Schriften, Erster Band, Berlin 1892, s. 497)
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carenin bulunmadig inancidir. Anarsi-isci -suufinin cektigi
korkun¢ acilar, yasama giivencesinin olmayisi, somiirii, zen-
ginle fakir arasindaki ucurum— hergiin artiyor. Biitiin bu
sorunlar1 kapitalist yontemlerle ¢ozmek isteyen birisinin, si-
yasal iktidarin isci sinifinca ele gecirilmesinin zorunlugunu
kavradig1 sodylenebilir mi? Burada bile, Fendrich ve Voll-
mar’in ofkesi bana degil Konrad Schmidt’e yoneldi. Ve ni-
hayet Bernstein'in Neue Zeit’da cikan bilin¢li aciklamasi:
«Ne olursa olsun, benim i¢in nihai hedef, hicten ibaret, ha-
reket ise hersey». Bunu soOyleyen biri, siyasal iktidarin ele
gecirilmesinin zorunlulugunu destekleyemez. Parti icindeki
baz1 yoldaslarin, hareketimizin nihai hedefini temel olarak
almadiklarim ve bunu hicbir yanlis anlamaya yervermeden
acik olarak ifade etmenin gerektigini gordiiniz. Eger bu zo-
runluysa, zamamdir. Gericiligin darbeleri birbiri ardinca
iniyor iistiimiize. Kayzer'in son sdylevine (7), bu tartismay-
la cevap verilmelidir. Romal1 Cato gibi, kesin olarak ve acik-
ca sOyle demeliyiz: «Ayn1 zamanda biz, bu devletin yikilmasi
gerektigi kanisindayiz.» Siyasal iktidarin ele gegirilmesi nihai
hedef olarak ve bu hedef ise miicadelemizin ruhu olarak
kalmaktadir. Is¢i sinifimiz, ««benim icin nihai hedef hicten
ibaret, hareket ise hersey» diyen filozoflarin kokusmus tav-
rin1 benimseyemez. Hayir, tam tersi, nihai hedefle ilgisi ol-
mayan hareket, amag olarak salt kendisini alan hareket, be-
nim icin hictir, nihai hedef ise bizim icin herseydir. [Alk:s-
lar]

(7) II. Wilhelm, 6 Eylal 1898'de Oeynhausen’de yaptig1 bir ko-
nusmada, is¢i sinifina karsi alinacak yeni olaganisti yasa-
lan agikladi; buna gore, grevlerin o6rgitlenmesi ve yonetil-
mesine karsi agir hapis cezalan uygulanacakti.
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ALMAN SOSYAL DEMOKRAT PARTISININ
HANNOVER KONGRESI (9-14 Ekim 1899)

Kapitalist Toplumun Coziiliisii Uzerine Konusma

Yoldasglar, Yoldas Bebel'in harikulade konusmasindan sonra,
sorunun teorik yam ilizerinde konugmak istemem, denize su
tasimaya benzeyecekti. Bebel (8) bu sorunlar1 o kadar esas-
I bicimde ele ald1 ve Bernstein’a kars: o kadar ¢ok yeni ol
gular ileri siirdi ki, bu konudan daha fazla so6z etmek gerek:
siz. Yine de David'in kismen beni hedef alan baz1 yorumla-
rina cevap niteliginde bir ka¢ s6z etmeliyim. Kendisinin ta-
rim sorunuyla ilgili yorumlarina deginmiyecegim. (9) Suni
giibre sorununun konugmasinda dyle biiyiik bir rolii oldu ki,
Pomeranyal bir eski cift¢cinin tarim birligi toplantisinda
neler soyleyebilecegini diisiinmekten kendimi alamadim: «Ko-
nusmami su soOzlerle kaparken benimle ayni diisiincede
olacagimizi1 saniyorum: giibre tarimin ruhudur.» [Giiliisme-
ler ve «Oooo» sesleri]

(8) August Bebel, «Partinin temel gériislerine ve taktik tavrina
yapilan saldirilar» bagligl altinda toplanan giindemm madde-
siyle ilgili olarak kongreye rapor sundu ,burada Bernstein’in
revizyonist goruslerini reddetti ve proletaryanin sinif orgi-
ti olarak Alman Sosyal Demokrasisinin siyasal bagimsiz-
hginm savundu.

(9) Eduard David, tartismalar sirasinda Eduard Bernsteinin re-
vizycnist gorislerini savundu, ve tanm alaninda kuguk is-
letmelerin, buyuk isletmelerden daha ¥arli oldugunu ve
bundan dolayl, tanmda klglk isletmecilikten buyul islet-
mccilize dogru bir gelisme olmadigini iddia etti.
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Bernstein ve yandaslarinin en zayif yam, ekonomik ik-
tidar diye adlandirdiklari konuyla ilgili gelistirdikleri teori-
lir; buna gore, isci simif1 siyasal bir devrimi basariyla ger-
ceklestirmeden oOnce, bugiinkii toplumsal diizenin cgercevesi
icinde ilkin bu ekonomik iktidar: ele gegirmelidir. David ve
Bernstein’in diger yandaslar1 bizi ¢ogunlukla, anlamsiz soz-
ler kullanmak ve modeller 6ngérmekle suglayarak saldiriyor-
lar. Ama ben, ekonomik iktidarin ele gecirilmesi sorunuyla
ilgili bos sozler sarfeden ve modeller kuranin, kendileri oldu-
gunu ispathyacagim. ,

Marx'in biitiin siyasal simif hareketlerinin temelinde, be-
lirli ekonomik iligkilerin yattigin1 ispatladig1 herkesce bilini-
yor. Marx, daha onceki tiim tarihsel simiflarin, siyasal iktida-
r1 kazanmadan {nce, ekonomik iktidari ele gec¢irdiklerini gos-
termisti. Ve simdi Davidler, Woltmannlar ve Bernsteinlar, bu
modeli koriikoriine ¢cagdas iliskilere uyguluyorlar. Bu, onlarin
ne daha 6nceki miicadelelerin 6ziinii, ne de bugiinkii miica-
delelerin oziini anlamadiklarim ispathyor.

Daha 6nceki simiflarin, §ani Uglincii Tabakanin, ekonomik
iktidar1 siyasal kurtulustan once ele gecirdigini sdylemenin
anlam1 nedir? Sadece su tarihsel olgu so6zkonusu burda: Da-
ha oOnceki biitiin sinif miicadelelerinin, yiikselmekte olan her
yeni smifin, sonunda kendi sinif egemenligini dayandiraca-
g1 yeni bir miilkiyet bi¢imini de birlikte yarattig1 gibi, eko-
nomik bir gercgeklige indirgenebilir. Orta ¢aglarin ilk yarisin-
da artizanlarin kentli soylulara kars: verdigi miicadele su ol-
guya baghydi: Soylulugun toprak iizerinde siirmekte olan miil-
kiyeti karsisinda, emege dayanan yeni bir miilkiyet bi¢imi
yarattilar. Sonunda siyasal zincirleri kiran ve artik anlam-
s1z hale gelen feodal miilkiyet kalintilarini, kendi ornegine
gore yeniden bicimlendiren, yeni ekonomik yaratim olgusuy-
du. Orta caglarin sonunda orta tabaka feodalizme kars1 mii-
cadele yiiriitiirken ve yabanci emegin somiiriisiine dayanan
yeni kapitalist miilkiyet bi¢imi yaratilirken ve nihayet igiin-
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cii tabaka ekonomik iktidar yaninda siyasal iktidari da ele
gecirirken, yine aym sey tekrarlandi.

Simdi soruyorum: Bu model bizim durumumuza uygula-
nabilir mi? Hayir. Yalnizca proletaryanin ekonomik iktidar:
lizerine sacmalayanlar, bizim miicadelemizle daha Onceki
tim sinif miicadeleleri arasindaki biiyiik farklilig1 es gecebi-
lir. Daha onceki biitiin siniflarin tersine, proletaryanin simif
miicadelesini, bir simifin egemenligini kurmak i¢in degil, her
tirli sinif egemenligine son vermek icin yiiriittiigi iddiasi,
bos bir s6z degildir. Bu, temelde su olguya dayanmaktadir:
Proletarya yeni bir miilkiyet bigimi yaratmaz, sadece kapi-
talist ekonomi tarafindan yaratilan miilkiyet big¢imini toplu-
mun miilkiyetine gecirerek, yeniden bi¢imlendirerek gelisti-
rir. Proletaryanin bu gilinkii burjuva toplumunun ¢ergevesi
icinde, ekonomik gii¢ yaratabilecegine inanmak da bir hayal-
dir; proletarya ancak siyasal iktidar: ele gegirebilir ve ondan
sonra kapitalist miilkiyet bicimini kaldirabilir. Bernstein,
Marx ve Engels’i, o biiyiikk Fransiz devriminin siyasal sema-
sin1 bizim durumumuza uygulamakla sugluyor. Oysa kendisi
ve «ekonomik iktidar» teorisinin diger yandaslari, biiyik
Fransiz devriminin ekonomik semasimi proleter miicadeleye
uygulamaktadir.

David, kapitalist miilkiyetin temellerinin alttan kazilma-
siyla ilgili bir teori sunuyor. Onun sosyalist miicadele an-
layisinin, gercekte herhangi bir seyin altim1 kazip kazamiya-
cagini bilemem. Bu konuda kesin siiphelerim var. Ama boyle
bir anlayisin, kafamizda oyuklar oldugunu kabul ettigi acik
[Giiliismeler, protestolar.]

David ve Bernstein'in yandaslari, sendikalar ve koopera-
tifler konusundaki tavrimizi ekonomik iktidar anlayislar
acisindan gozonine aliyor. Bizi, bu kurumlar1 zorunlu bir
bela olarak goérmekle sugluyorlar. Bugiin biitiin yoldaslarin
politikacilarla sendikacilar arasinda suni bir ayrim yapmak
isteyen su sozde politikacilarin bile — Almanya’da sendikalar
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alaninda daha yapilacak ¢ok sey oldugunu ve tiim giciimiizi
bu gorev icin harcamamz gerektigini acikca gordiiklerine
inandim. Eger sendikal miicadeleler denetimimizden c¢ikar-
sa, ya da gelistirilmezse, bundan siyasal miicadelenin de bii-
yik zarar gorecegini, hepimiz biliyoruz; ciinkii gerekli olan
ilk 6n kosul, sinif miicadelesinin zorunlulugu konusunda ge-
nig bir kitleyi egitmektir, ve bu sonuca erismekde kullanila-
cak en iyi ara¢ sendikalar cevresinde verilen miicadelelerdir.
Ama bizi sendikalar karsisinda pek «dostca» davranmamak-
la suclayanlar, belirli bir anlamda, —o6zellikle bu «dostca» de-
yimiyle sendikalarla ilgili hayaller beslemeyi kastediyorlar-
sa—, beki de biraz haklilar. Eger sendikalar, is¢ileri simf
miicadelesine kazanmada, onlar1 aydinlatmada ve onlarin
bugiinkii kosullarin1 diizeltmede sadece bir arac¢ olarak su-
nulmazlarsa, eger sendikalarin delaysiz olarak kapitalist
miilkiyeti sosyalist miilkiyete doniistiirebilecegi ve onun te-
mellerini kazabilecegi diisiiniiliirse— bo6yle bir anlayisi des-
teklemekten vazgeg¢memiz, hak olmaktan ¢ikarak bir zorun-
luluk haline gelir. [«Cok dogru»...] Verdigi miicadelede, isci
sinif1 i¢in, kendi hayallerinden daha tehlikeli bir diigman yok-
tur. Boyle bir goriisii destekliyenler, temelde, hi¢ te sendi-
kalarin dostu degildirler, ¢iinkii onlar zorunlu olarak daha
sonraki hayal kirikhiklarina yolacacaklardir.

Bu c¢izgide gelisen anlayis, kooperatifler konusunda da-
ha da yanlisa diisiiyor. Burada yalnizca bir kac¢ goézlemde
bulunmakla yetinecegim. Kooperatiflere sendikalarla ayn: 6l-
ciide 6nem vermek, hatta bunlarin bir siyasal miicadele bigi-
mi oldugunu soylemek bugiinlerde moda oldu. Hayir, koope-
ratifler bambagka bir konu. Onlarin tasidig1 olumlu anlam,
is¢i simf1 agisindan tasidiklari anlam gozoniine alindiginda
bile, ortaya cikan sonug, kooperatifciligin bir sinif miicade-
lesi olmadigidir. [¢Cok dogru»...] Ikinci olarak, kooperatifle-
rin simdiden sosyalist bir diizenin tohumlarim tasidigini ha-
yal edenler, giinimiiz kosullarindaki onemli bir etkeni unut-
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maktalar: Yedek igsizler ordusu. Kooperatiflerin adim adim
tim kapitalist girisimleri isalam disina ittigini ve onlarin
yerini aldigin1 varsaysak bile, bugiinkii pazar iliskileri aym
kaldiginda, iretim iligkilerini belirleyen genel bir plan ol-
madan, mal talebinin karsilanabilecegi gibisinden hayali bir
varsayimda bulunmamiz kesinlikle mimkiin degildir, clinkii
issizlik sorunu, onceki gibi yine ortada kalacaktir. Bir nokta
daha: hangi kooperatiflerin ideal olarak alindigimi, soyut se-
ma olarak diisiinildiigiinii bilmiyorum. Bildigim yalnizca,
simdiye dek kooperatif hareketine ornek olarak gosterilen
Ingiliz kooperatiflerinin, iiretimle ilgili alanlarda hi¢ de sos-
yalist idealleri gerceklestirmedikleridir. [Bagirmalar: «Bizim
maodelimiz, Belgika modeli»]

(1899 Eyliil'inde Pleymouth’'da yapilan) Ingiliz sendika-
lar1 kongresinde bir terziler sendikasi, sendikalar parlamen-
to komitesinin belirledigi licret ve calisma kosullarina koo-
peratiflerin uymasi icin baskida bulunmak iizere bu komite-
nin korporasyonlarla isbirligi yapmasini1 talep etti; bu du-
rumda kooperatiflerde kapitalist sémiiriiniin biitiiniiyle orta-
dan kaldirilmadig: anlasiilmaktadir.

Bernsteinc1 ¢izginin, kapitalist toplumun genel olarak
sosyallestirilmesine iliskin teorisi de, bu ekonomik anlayisla
ilgilidir. David’in konusmasindan sonra, bu diisiincenin ay-
rintih bicimde ciiriitiilmesine gercekten gerek kalmadi. Ciin-
ki David, diger noktalar yaninda, giimriik birliklerini bile
kapitalizmin kismi sosyallesmesine ornek olarak gosterdi.
Bu yoldaslarin sosyalizmi soyle algiladiklar: acik: Biitiin pra-
tik politika bugiine kadar oldugu gibi — belki kooperatiflere
daha biiyiik ilgi gosterilmesi disinda — degismeden kalacak
ve sonra hersey daha kolaylasacak: biitiin bunlarin ilizerine
sosyalizm etiketi yapistirilacak ve hersey tamam olacak...
Ama Engels’in bir zamanlar «elbise fircasi, memeli hayvan
diye smiflansa bile, siit vermez» dedigi unutuluyor. [Giiliis-
meler, «¢ok dogru», «¢ok dogru« diyen sesler]
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Bir de (kapitalizmin) ¢dokis teorisi sorununa g6z atalim.
Daha bugiinden kazandigimiz bir cok seye sosyalizm der-
sek, elbette, (kapitalizmin) c¢okiise siiriiklenmesine hi¢ de
gerek kalmayacaktir. Ama b6yle mecnunca bir anlayisa sa-
hip yoldaslar [Fendrich «biraz daha saygi: olalim» diye ba-
girir. Bagkan ¢ingirak c¢alar] —ozir dilerim, hakaret etmek
istemedim, «yanlis» demek istedim. Boyle yanlis bir sosyalizm
anlayisina sahip olan yoldaslar, evtim teorisini, diyalektik ta-
rih anlayisinda bir kag¢ kiiciik diizeltme yapilmasi biciminde
kavramaktalar, ve tarih yine zarif ve diimdiiz bir yoldan
yirimeye devam edecektir. Bu yoldaslar,,Marx ve Engels’in
evrim teorisi anlayisindan, ¢okiis ve toplumsal altiist olus
kavramindan ayriliyorlar ve bay Brentano’nun anladig: tarz-
da, ¢ok cazibeli bir evrim kavramimi benimsiyorlar. Tarih-
ten ders almak istedigimizde, daha o6nceki biitiin sinif mu-
cadelelerinin asagidaki gibi gelistigini goriiriiz: yikselen si-
nif, yasal reformlar ve kii¢iik adimlarla, eski toplumun bag-
rinda gelisip giiclenir, ta ki eski zincirlerini toplumsal ve si-
yasal bir altiist olusla kiracak kadar giiclenene dek. Yiikse-
len simfin eski hakim simifin bagrinda ekonomik giiciinii en
yiksek noktaya gelistirebildigi gercegine ragmen, s6zkonu-
su siif miicadelelerinin yukardaki yoldan yiritilmesi zo-
runluydu. Bizim igin ise bu yol, on kat daha zorunludur. Top-
lum altiist olmadan, onu barisg1 yoldan sosyalizme goétiire-
bileceklerini sanan yoldaslar, gercekte tarihsel bir temelden
yoksundurlar. Devrimden, koéylilerin yabalarini ve kan do-
kilmesini anlamak zorunda degiliz. Devrim, kiltiirel bicim-
ler altinda da gelisebilir; bu konuda sansi olan tek devrim
de proleter devrimdir; ¢iinki biz, siddete bagvurmayi, vahsi
bir devrimi en son isteyecek kisileriz. Ama bunun béyle olma-
s1, bize degil, hasimlarimiza bagh [«Cok dogru»...] dolayi-
siyla iktidar1 hangi bicimde ele gecirecegimize iliskin soru-
lar1 bir yana birakmaliyiz; ¢iinkii bu sorular, énceden kesti-
remiyecegimiz kosullara baghdir. Bizim i¢in soz konusu olan,
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meselenin 6ziidiir, bu da egemen kapitalist ekonomi diizeni-
nin bir biitiin olarak doniistiiriilmesi i¢in ¢caba harcamamiz-
dan ibarettir. Ve bu doniisiim de yalmzca, devlet iktidarinin
ele gecirilmesiyle saglanabilir; bugiinkii toplumun sinirlar
icinde sosyal reformlar yaparak asla gerceklestirilemez. Bu
umuttan (devrimden) vazgecenler, ya gecmisle ilgili cehale-
te ya da gelecekle ilgili iyimserlige dayanan bir bakis aci-
sindan hareket etmektedirler. Simdi, daha pratik bir diger
sorunu ele alalim. Bebel, Bernstein’a karsi alt1 saat siiren
parlak bir polemik konusmasi yapti.. Soruyorum: aramizda
bu teorilere inanan tek kisinin yalnizca Bernstein oldugunu
varsayabilseydik, diigiince farkliliklarinin soyut teori alanin-
dan kaynaklandigin1 varsayabilseydik, bu, konusmaya gerek
kalir miyd1? Biz pratik, siyasi bir kavga partisiyiz, eger, tek
bir kisinin ne kadar onemli ve degerli olursa olsun, partinin
herkesce benimnsenen teorik ¢izgisinden sapmasi1 s6z konusu
olsaydi, Bebel boyle bir konusmay:1 asla yapmazdi. Partimiz
icinde ayn1 teoriyi benimseyen bir ¢ok yoldas var, ve fikir
ayriliklar1 yalmiz teoriye, yalmz soyutlamalara degil, pratige
de iliskin. On y1i askin bir siiredir, saflarimiz arasinda
Bernstein’in anlayisina sempati besleyen oldukg¢a gii¢lii bir
akumun gelistigini herkes biliyor; bu kisiler, bugiinkii pratigi
sosyalizm olarak sunmak ve bdylece —tabii bilingsiz ola-
rak— ugruna miicadele verdigimiz sosyalizmi —bog bir so6z-
den ya da bir tasavvurdan ibaret olmayan biricik sosyaliz-
mi—, bir devrimci gevezelik haline getirmek istiyorlar. Be-
bel, Bernstein'in kavramlarinin son derece karmakarigik ol-
dugunu ve birka¢ anlama birden geldigini —Bernstein, beni
yanhs anliyorsunuz diyemedigi siirece, bunlarin tutarhh bir
cerceve icinde asla kavranamiyacagimm— kiiciimseyerek
soylerken son derece hakli. Daha onceleri Bernstein bodyle
yazmazdi. Agikhktan yoksun olus, biitiin bu ¢elismeler, onun
kisiligine baglanamaz; bunlar, onun egilimi, denemelerinin
icerigiyle ilgilidir. Son on yillik parti tarihini izleyip ve par-
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tinin kongre tutanaklarimi inceleyecek olursamz, Bernsteinci
egilimin heniiz tam olarak olgunlasmamakla birlikte, adun
adim giiclendigini goreceksiniz; bunun asla gerceklesmiye-
cegini umut ediyorum. Bernsteinci akim bugiinkii evresinde,
kendi oziinii acikca ortaya koyamaz, kendi egilimini ifade
edebilecek uygun bir dili asla bulamaz. Bernstein’in agiklhk-
tan yoksun oldugunu gostermek zorundayiz. Bernsteinci egi-
limin bizim sosyalizmimizin bos bir so6z haline gelmesine
nasil yol actigim1 gostermek icin, son bir ka¢ giiniin olayla-
rindan kiiciik bir 6rnek sunacagum sizlere. Miinih’te, bu kon-
grede takinilacak tavri saptamak icin yapilan bir toplantida,
bir konusmaci, Schippel olay1 iizerine konusurken, sunlari
soyledi: «Schippel milisten, programmmiz ise bir halk ordu-
sundan soz etmektedir» —benim icin anlami olmayan bir ay-
rim, ama onemsiz. Ve soyle devam ediyor: «Schippel’in le-
hine olarak belirtelim ki, programimizin bu béliimiinde, ger-
cekte, simdilik, yalmzca askerlik siiresinin indirilmesi igin
calismamiz gerektiginden s6z edilmektedir.» Daha ilerdeki
glinlerde ele alinacak olan milis konusuna iliskin tartismay:
vaktinden once baslatmak istemiyorum, sadece bu ydntemin
karakteristik yamna bir ornek diye gosteriyorum. Asgari
programin son derece belirli bir anlam1 var. Sosyalizmin, bir
tabancanin ates almasi gibi bir anda baslatilamiyvacagini bi-
liyoruz; ekonomik ve siyasi giiciimiizii arttirmak, iktidar1 al-
mak ve nihayet bugiinkii toplumun boynunu kirmak amaciy-
la, bugiinkii diizenden, —onu ekonomik ve siyasal bir ze-
min lizerinde keskin bir sinif miicadelesine siiriikleyerek—
kiiglik relormlar koparabilirsek, sosyalizmi baslatabiliriz;
asgari taleplerimiz yalmizca bugiin icin saptanmistir. Bize
verdikleri herseyi alacagiz, ama siyasal programimizin bii-
tinii icin de talepte bulunmak zorundayiz. [«Cok dodru»]
Programimizin kesinlikle milis kurulmasini 6ngoren iigilincu
maddesi yerine, Miinihli yoldasimiz, partinin pratik talebi
olarak, askerlik siiresinin kisaltilmasimi ileri siirmiistiir.
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Eger bu sekilde, asgari programimizin énemsiz bir boliimiinii
gercek, asil asgari programimz haline getirirsek, o zaman
bugiin asgari program saydigimiz sey, nihai hedef olur ve
bizim gercek nihai hedefimiz ise tamamen gercgeklik alanin
dan koparilir ve fiilen «devrimci bir gevezelige» ddniisiir.
[Siddetli alkislar]



SEKiZ SAATLIK ISGUNU SORUNU PARTI KONGRESINDE

Parti kongremizde son ¢arsamba ve persembe giinii sunulan
parlamenter faaliyetle ilgili raporu, sekiz saatlik isgiinii so-
rununa iliskin yogun bir tartisma izledi. Bu tartisma, alisila-
geldigi lizere, parlamento gurubumuzda yapilan tekliflerle
son buldu. Ama umut ederim ki, temsilcilerimiz bu tartisma-
dan, sekiz saatlik isgiinii konusunda izledikleri yolun, parti-
mizin genis kesimleri arasinda belirli bir hosnutsuzluga ne-
den oldugunu c¢ikarmiglardir. Yoldas Eichhorn ve Berlin’den
gelen delegelerin baglattig1 bu tartisma, bundan dolay: bir-
ka¢ 6nemli noktay: atlasa bile— son derece yararli olmustur.

Eger bu, baz1 temsilcilerimizin kongrede yaptig: gibi, salt
Reichstag'in calisma diizenine iliskin basit bir sorun haline
getirilirse, sekiz saatlik isgiiniiyle ilgili parlamento taktik-
lerimiz, fiilen, giiliing sekilde ciicelestirilmis olur. Basit ve
6limli bir parti liyesinin Reichstag’in calisma dizeni de-
nen bu esrarli ve karmasik konuyu dogru bicimde kavriya-
miyacaginl kabul etsek bile, yine de, bu calisma diizeni yal-
nizca, sekiz saatlik isgiinii talebini Reichstag’a ne zaman ve
hangi sekilde sunacagimiz1 belirler. Oysa bize gore, sorunun
pif noktasi, parlemento gurubumuzun fiilen sekiz saatlik
iggiiniinii degil, ilk adim olarak on saatlik iggiintinii talep et-
mesinden ibarettir.

Yoldas Rosenov’un parlamenter faaliyetlere iliskin rapo-
ru kadar, yoldas Edmund Fischer’in soyledikleri de hicbir
siipheye yer birakmadan ortaya koymustur ki, parlamen-
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to gurubumuz bu sorunu, Reichstag’da sekiz saatlik isgiini
yasasi mi yoksa sekiz saati daha sonra elde etme umuduy-
la, on saatlik isgiiniinii mii 6nerecegimiz seklinde birbirin-
den ayrilan salt bir formalite ve agir1 bir titizlik konusu ola-
rak ele almaktadir. Gergekte ise, burda s6z konusu olan for-
maliteler degil, bu konuyla ilgili olarak izleyecegimiz takti-
gin oziidiir.

Eger sekiz saatlik isgiinli isteniyorsa, on saatlik isgiini
talep edilemez, bu son derece a¢ik. Bunun tersinin yapilmasi
belki daha dogru olur: eger isgiiniiniin yasal olarak on saatie
sinirlandirilmas: icin herhangi bir imkan dogacaksa, bu yal-
nizca siirekli sekiz saatlik isgiinii i¢in baski yaparak sag-
lanabilir. Biitiin deneylerimiz bunu gosteriyor. Ancak burc-
juva toplumundan verebilecegi herseyi talep ederek, orda
burda baz: kiiciik seyler elde olunabildi. Ve simdi partimiz-
deki «pratik politika» denen uygulamanin yeni ilkesi, tam
tersine, 1liml1 ve sinirl1 taleplerle biiyiik seyler saglama u-
mudu beslemek olmustur.

Bunun i¢in, Edmund Fischer’in bagvurdugu Bebel’in te-
zinin biitiinliyle yanlis olduguna inaniyoruz. Bebel sunu 6-
neriyordu: On saatlik isgilini talebinde bulunacagiz, bdyle-
ce burjuva partilerini, sik sik sozi edilen bu reform konu-
sunda ciddi olup olmadiklarim1 gostermek zorunda birakaca-
gi1z. Bu taktik geri adim, ne kadar popiiler ve cazip gori-
niirse goriinsiin, yine de hedefi gozden kagirmaktadir. Bizim
-¢ok asir1 olan taleplerimizin, burjuva partilerimizin iyi niyeti-
ni gostermesini engelledigine, kimse inanamaz. Tam tersine,
herkes ¢ok iyi biliyor ki Reichstag’daki burjuva c¢ogunluk,
-on saatlik iggilinliini yasallagtirmak istedigi an, destegimizi
saghyacagindan kesinlikle emindir. Evet, asil sekiz saatlik
isgiini yasasini talep ederek, burjuvaziyi en azindan bundan
-daha 1imli bir reformla iyi niyetini gdstermeye zorlayabi-
liriz. Biitiin diger durumlar gibi burada da, burjuvaziden bir
dirhem «yi niyet» koparan, yalmizca bizim yapacagumz bu
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baskidir, burjuva reformlarimi en ileri noktalara dogru itek-
lememizdir. Burjuvaziye baski yapmaktan vazgecerek bur-
juva partilerinin sozde «iyi niyetinin» harekete gecirilece-
gini hesap etmenin, ne kadar mantiksiz oldugu ortadadir.

Partimizin, sekiz saatlik isgiinii talebinden bicimsel ola-
rak asla vazge¢cmedigi dogrudur. Ama bu talebi yalmzca
bicimsel olarak siirdiirmektedir. Sosyal Demokrat Parti, se-
kiz saatlik yasal isgiinii talebini simdiye dek taviz vermeden
siirekli savunan tek parti olmustur. Eger simdi partimizin
kendisi de, daha farkh ve daha kolayca elde edilebilecek bir
yasa lehine, kendi yasa oOnerisini ertelerse, bu talebin halen
olanak dis1 oldugunu biz de kabul etmis oluruz. Bu durum-
da, burjuva toplumu bu reformu artik hi¢ hesaba katmaz.
Sekiz saatlik isgiiniiniin daha uzaklara, daha yakin olan on
saat yasasindan daha sonraya ertelenmesiyle, sekiz saatlik
isglini de fiilen pratik politikamizin alanindan uzaklagmis
olur; bu konuda kendimizi aldatmamaliyiz.

Bununla birlikte, yasal sekiz saatlik isgiinii, bizim as-
gari programimizdaki taleplerden biridir; yani, ig¢i ¢ikarlar:-
nin temsilcileri olarak, bugiinkii devletten talep etmek ve
beklemekle yiikiimlii oldugumuz sosyal reformun en asgari-
sidir. Bu asgari taleplerin daha da kiiciik lokmalara béliin-
mesi, bizim taktigimizin biitiiniine ters diiser. Bundan dola-
y1, Sosyal Demokrasi askeri sistemi diizeltmek icin, simdilik
bir yillhk askerlik hizmetinin benimsenmesini yada gida
maddeleri iizerindeki giimriik resimlerinin kaldirilmasim
saglamak amaciyla, bunlarin indirilmesini, asla talep et-
mez. Asgari taleplerimizi daha da kiiciiltmeden ortaya koya-
cagiz. Herhangi bir taksidi kabul edecek olsak bile, bizim ta-
leplerimizi simifsal cikarlarina uydurma isini burjuvazinin
kendisine birakmahyz.

Oysa parlamento gurubumuzun sekiz saatlik isgiiniiyle
ilgili tuttugu yolu secersek, en ileri sosyal gelismeyi temsi!
eden parti olmaktan vazgegmis oluruz. Ciinkii, Reichstag’-
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daki ortak on saatlik calisma giinii talebimizle, daha bugiin-
den sekiz saatlik isgiini talebinde bulunan Asag: Silezya’da-
ki Hiristiyan Madenciler Birliginin dilekgesi karsisinda na-
s1l tutunabilirdik? Ve herseyden once, kendi sendikalarimizi
nasil biiylilk bir agmaza disiiriirdiik! Sendikalarimiz daha
simdiden dokuz saatlik yada sekiz saatlik isgiini i¢in miica-
dele veriyorlar, ve baz1 yerlerde bunu simdiden hayata ge-
cirdiler.

Ama biitiin pratik gerekgeleri bir yana birakalim. So6z-
konusu sorunda gordiigiimiiz gibi, asgari taleplerimizin daha
da kiicik burjuva taleplerine doniistiiriilmesi, tehlikeli bir
egilimi gosterdigi icin de acidir. Milletvekillerimizden Ros-
seno, Edmund Fischer ve digerleri yaptiklar1 konusmalarla,
Reichstag’dan sekiz saatlik isgiinii yasasini ¢ikarma umu-
dunun bulunmadigina inanarak hipnotize olduklarinm, kesin
olarak gostermislerdir. Ama eger biz kendimiz de, talepleri-
mizin asir1 ve pratikte imkansiz olduguna inanmaga baslar-
sak, burjuva toplumuna moral agidan en aci tavizi vermis
oluruz.

Parlamento gurubuna «havale edilen» tekliflerin Reichs-
tag’daki islemleri derhal etkileyecegini pek umut etmiyoruz.
Yoldas Zetkin’in parti kongresinde yaptig1 miikemmel ko-
nusmalar1 benimsememiz i¢in ¢ok daha fazla neden var: se-
kiz saatlik isglinii i¢in verilen miicadelenin agirhik noktasi,
Reichstag’a degil. llkenin her yanminda yiiriitillen ajitasyo-
na dayanmalidir. Bu konuda da, parlamento ¢alismalarimiz,
ilkin biiyiik is¢i kitlesi tarafindan tesvik olunmali ve gerek-
li dirtiiyti onlardan saglamalidir. Ve onlar, diplomatik dale-
veralar nedir bilmezler: uluslararasi sosyal demokrasinin on
yillardan beri temsil ettigi ve ugruna nice kurbanlar vererek
oniki kez kutladig:r 1 Mayis’in dayandig1 davaya, sekiz saat-

lik isgiinii davasina, onlar, sumsiki baghdirlar.
Leipziger Volkszeitung,

19 Eylil 1902
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PROLETARYA» PARTISININ ANISINA

Uzun yillardan beri, Kunicki, Bardowski, Ossowski ve Piet-
rusinski’nin (10) kahramanca oOlimlerinin yi1ldoniimlerin-
de, uluslararasi sosyalizm davasi1 ugruna sehit diisen bu yi-
gitlerin mezarlar1 basinda, Polonya’daki ilk sosyalist parti-
nin kurucularinin (11) anisim1 rahatsiz edecek sosyal-soven
gosteriler diizenleniyor. Burada, Polonya Sosyalist Partisi-
nin (12) orgiitleri tarafindan, o6zellikle yurtdisinda, her yil
diizenlenen toplantilardan s6zediyoruz; bunlarin amaci, sos-
yalizm bayrag: altinda saklanan bugiinki milliyet¢ilik adina,
Polonya isci hareketinin gecmisine elkoymaktir. PSP’nin
programu ve siyasi ahlak anlayisi ile devrimci sehitlerin tim
yasantilar1 ve eylemleri birbirine bagdastirilamayacag: igin,
bunun bir kiistahlik oldugu diisiincesindeyiz.

(10) 28 Ocak 1886'da «Proletarya» partisinin merkez komitesi liye-
leri Stanislaw Kunicki, Piotr Bardowski, Michael Ossowski
ve Jan Pietrusinski asildilar.

(11) 1882'de Ludwik Warynski tarafindan kurulan Polonya’'nin
ilk sosyal devrimci is¢i partisi, «I» yada «Biiyik Proletarya»
adiyla biliniyordu. 1886'da biliylik bir tutuklama dalga.51 SO-
nucunda dagitildl

(12) PSP, 1892 Ekiminde Paris’te Doleslaw Limanowski baskan-
lginda toplanan bir kongreyle kuruldu. Reformist-milliyet-
¢i bir politika izliyordu. Programinda Polonya’'nin bagimsiz-
lig1 icin mucadele verilmesini kabul etmisti: ama bu ba-
gimsizlik, Rus proletaryasi ile kurulacak ittifakla devrim-
ci yoldan degil, Polonya'daki toplumsal iliskilerin tedricen
degismesiyle elde olunacakti. PSP iginde olusan sol grup,
1906 da partiden aynldi
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Bu dort kisi gibi, boylesine kutsal bir diizeye erigsen dii-
slinceleri ugruna baslar1 dik 6liime giden ve oOliirken geride
kalan yoldaslarina cesaret ve cosku veren sozlerle haykiran
kisiler, siiphesiz, tekbagina herhangi bir partinin, bir guru-
bun, ya da hizibin malh olamaz. Onlarin yeri, tiim insanlhigin
Panteon'udur; hangi icerik ya da hangi bigimde olursa olsun,
ozgiirlik diisiincesini gercekten seven herkes, onlar1 kendine
en yakin canlar olarak kucaklamali ve anilarina sayg1 gos-
termelidir. Ozellikle Polonya iiniversite gencliginin, «Prole-
tarya» partisinin anisina diizenlenen toplahtllara kalabalik
gruplarla katilmasini, aydinlarimiz arasindaki idealizmin ve
cok umutlar vaad eden devrimci egilimlerin bir isareti olarak
biyik bir sevingle selamliyoruz.

Biz, ne «Proletarya» kahramanlarimn anisi iizerine tekel
kurmak istiyoruz ne de onun cevresinde —Patroklos'un odliisii
gibi— dar parti ¢ikarlar: i¢in miicadele vermek istiyoruz.
Ama asilanlarin anisina gosterilen saygi, giiriiltiili ve aptal-
ca bir spor gosterisi haline getirilirse, siyasal bir grubun
yararina kullanilan basit bir reklam diizeyine indirgenirse
ve «Proletarya» yandaslarinin, kendilerini kahraman merte
besine yiikselten diisiince ve eylemleri, kamuoyu oniinde say-
gisizca yokedilir ve yanlis yorumlanirsa, o zaman, ilkeleri-
nin 6ziinden dolay1 «Proletarya»nin devrimci geleneklerinin
mirascilarina diisen ilk gorev, biitiin bunlar1 yiiksek sesle
protesto etmektir. Devrimeci anma giinlerinin her yil diizenli
olarak tertiplenen bu tiir toplantilarla gecistiirlmesine karsi-
yiz; bu toplantilar, mekanik havalariyla, giindelik ve —al1-
silagelen» hersey gibi— olduk¢a sa¢ma bir olay haline gel-
mistir. Ama biz yine su kamdayiz ki, 28 Ocak'ta sehit dii-
senlerin su anda en uygun bicimde anilmasi, ancak, onlarin
mezarlarinin, ne sosyal - goven taklalar atmak ne de kursun
askerleri bir «ulusal ayaklanma» ya hazirlamak i¢in elverisli
bir yer olmadigim1 gostermekle saglanabilir.
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Ne yazik ki, lilkemizdeki sosyalist hareketin gelenekleri,
bugiinkii Polonyali devrimci kusaklarca ¢ok az bilinmektedir.
Kanmimca, ge¢cmisteki miicadelenin anilarini canlandirmanin
zamani gelmistir, bu miicadele bugiin, gerek moralimizin yiik-
selmesi, gerekse siyasal dersler cikarimasi acisindan zen-
gin bir hazinedir. Herseyden once, Polonya'daki etkin ve
—orgiitsel acidan— giicli ilk sosyalist partinin, «Proletar-
ya»nin, entellektiiel ¢ehresinin, kendi sozlerinin ve eylemle-
rinin 15181 altinda, tarihsel gercekligin 15181 altinda, incelene-
cegi zaman gelmistir artik.

«Proletarya» partisinin siyasal diisiincelerini dogru ola-
rak kavramak ve irdelemek isteyen bir kisi, her seyden 6nce
bu partinin programinin homojen olmadigi, program ve yo-
neliminin iki ayr1 unsurdan —yani Batinin ve Rusyanin etki-
sinden; Marx'in teorisi ve «Narodnaya Volyas»mn pratigin-
den— olustugu gerceginden hareket etmelidir.

1880’lerde Polonya kralligimin toplumsal kosullari, keli-
menin avrupai anlamyla, bir «s¢i hareketi» i¢in uygun bir
zemin saglamaktaydi. Son ayaklanmanin yenilgiye ugrama-
sindan (13) ve toprak reformundan sonra, sanayinin gelis-
mesi, kapitalizmin kentlerdeki ve kismen de Kirlardaki kesin
zaferini tamamladi. Pozitivist ««organik ¢alisma» teorisi,
feodal-ulusal ideolojinin toplumdaki enson kalintilarini orta-
dan kaldirdi ve diger herhangi bir ilkeden daha agik bi-
c¢imde Polonya’da burjuvazinin toplumsal ve entellektiel

(13) 1860/61 yillanndaki koyli kaynagmalari, 22 Ocak 1863'te,
Polonya, Litvanya, Beyaz Rusya'da ve Ukranya'nin bazi ke-
simlerinde, ulusal ve sosyal baskiya kars: bir halk ayaklan-
masinin patlak vermesine yolagt); bu ayaklanma, ulusal bir
onderlik olusmadig: igin 1863/64 yilinda kanli bir gekilde
bastinldi.
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egemenligi icin zemin hazirlandi. Modern simif celismeleri,
ekonomik durum ve sanayi proletaryasinin toplumsal 6nemi
aciga cikti. Boylece, Marksist 6gretinin temel olarak kabul
ettigi nesnel kosullar, Polonya kralliginda her bakimdan son
derece olgunlast1 ve bunun mantikl bir sonucu olarak «Pro-
letarya» Partisi, sosyalist ¢aligmalarinin biitiin gelisimi bo-
yunca Marksizm temeline dayandi.

Bu goriis, sosyal-devrimci «Proletarya» partisinin isgi
komitesi tarafindan yayinlanan bildirinin ikinci boéliimiinde
acik ve bilincli olarak ortaya konmustur.

«Ulkemiz, Avrupa halklarimn genel gelisimi icinde bir
istisna olusturmuyor: onun somiirii ve baskiya dayanan gec-
misteki ve bugiinkii diizeni, is¢cimize sefalet ve al¢calmadan
baska birsey vermiyor. Toplumumuz bugiin, burjuva-kapita-
list diizenin biitiin 6zelliklerini bagrinda tasiyor: Siyasal 6z-
girliigiin yoklugu, topluma hastalikli ve ¢arpik bir goriiniim
verse bile, bu, meselenin 6ziinii degistirmiyor.»

Burada da, sosyalizm, toplumun sinifsal yapisina denk
diisen modern bir temele dayandiriliyor:

Somiiriilenlerin ¢ikarlari ile somiirenlerin ¢ikarlar1 uyum
icinde gelisemez. Bu cikarlar, sahte bir birlik adina asla bir-
likte yiiriiyemez. Kentlerdeki iscilerin ¢ikarlariyla kirlarda-
ki emekc¢i halkin cikarlarinin ortak oldugu kabul edilse bile,
Pcionya proletaryasimn imtiyazli stmiflardan tamamen ayril-
digi, ve tamamen farkli ekonomik, siyasal ve ahldki egilim-
lere sahip bagimsiz bir simif olarak, onlara kars: miicadeleye
giristigi kabul olunmak zorundadir.

Bu bildiri, en basindan itibaren sinif miicadelesinin saf
bir enternasyonal nitelik tasidigim1 gostermekte ve sosyal
iliskilerin temelinde ekcnomik kosullarin yattigin1 ve biitiin
diger olgularin bu kosullara tabi oldugunu onemle belirt-
mektedir. Dolayisiyle bildiri, acikca, tarihsel materyalizmi
kendi diinya goriisiiniin temeli saymaktadir.

62



Biitiin 6nemli konularda, «Proletarya»nin goriisleri, Marx
ve Engels’in Manifesto’sundaki ilkelerin Polonya topragina
uygulanmasindan basgka birsey degildi.

Ama kapitalizmin bu genel elestirisi, Partinin dolays:z
eylemi, siyasal programi ve taktigi acisindan bir anlam ifa-
de etmiyordu. Bilimsel Sosyalizmin temel ilkelerinin kabul
edilmesi ile bunlardan partinin ¢alismalar: ve yikiimliiliikle-
ri acisindan sonu¢ cikarilmasi arasinda, ve Komiinist Mani-
festo’'nun teorisi ile Sosyal Demokrasinin dolaysiz program
ve pratigi arasinda biiyiik bir ucurum vardir. «Proletarya»
partisinin siyasal goriigleri biiyiik capta Ruslarin «Narodna-
ya Volya» gurubu tarafindan etkilenmistir.

Bu orgiit, biitiin diisiince yapisiyla, tamamen farkh top-
lumsal kosullara denk diismekteydi. Toplumsal yasantinin
genel karmasiklig1 icinde, agir basan tarimsal iliskilerin ve
ylizyilllik Rus komiinal miilkiyet sistemi kalintilarinin olustur-
dugu, ve yavas gelisen bir kapitalist ekonomi zemini iizerin-
de, «Narodnaya Volya»nin sosyalist teorisi, kent proletarya-
sina degil, miilk sahibine-koylii topluluguna dayaniyordu; bu
goriis, kapitalizmin sonug¢larinin gerceklesmesi icin degil, bu
sonuclarin engellenmesi icin ¢aba harcadi. Silah olarak, si-
nif miicadelesine degil, devletin denetimini ele gecirmek icin
kararli bir azinhigin giristigi eylemlere sarildi. «Narodnaya
Volya»nin tarihi goriislerinin temeli olarak 6znel idealizmi
kabul edecek olursak Narodniklerin dayandig: teorinin, bii-
tiin onemli noktalarda «Proletarya» partisinin genel ilkele-
rinden ayrildigini1 gériiriiz.

Gergi, «Narodnaya Volya» da tamamen kendine 6zgii bir
orgiit degildi; Batinin etkileri ve Marksist teorinin tohum-
lari, burada da bircok agidan kendisini gostermekteydi. «Na-
rodnaya Volya»nin siyasal programinin cizgileri de kolayca
saptanamaz. Ancak bu partinin siirekli yayin organlarini tam
olarak coziimledikten, bunlarin iizerine ciddi olarak diisiin-
diikten sonra, Narodnaya Volya’'nin siyasal eyleminin gercek-
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te nasil kavranabilecegi sorusuna, a¢ik bir cevap bulunabilir.
Amag, kisisel egemenligin yikilmasi ve sosyalist icerikli ge-
¢is 6nlemlerinin derhal alinmasi i¢in ve herseyden 6nce sos-
yalist diizenin gelecekteki temeli olarak komiinal koy siste-
minin giiclendirilmesi i¢in Zemsky Sobor’un (14) toplantiya
cagrilmas1 muydi1? Yoksa beylik anayasal ozgirliiklerin zor-
la elde olunmas i¢in mi ugrasiliyordu? Daha sonra gorecegi-
miz gibi, o donemde, Narodnaya Volya'min amaclarim1 yukar-
daki ikinci sekilde yorumlamak isteyen kisiler de vardi. Eger
Bat1 Avrupa sosyalizmi tarihinden uygun bir etiket alinmak
isteniyorsa, Narodnaya Volya'nin siyasal stratejisini en iyi
tanimlayacak olan terim, hi¢ siiphesiz «Blankizm»dir. Blan-
kizm, bir yandan halk kitlelerinin giiveninin kazanilmasi, ote
yandan da sosyalist programi kitlelerin destegiyle «miimkiin
oldugunca» uygulayacak komplocu bir parti araciligiyla ik-
tidarin ele gecirilmesi icin izlenecek stratejidir. Rus Sosyal
Demokratlariy, Narodnaya Volya'y: tam boyle degerlendirmis-
lerdir: Rus Sosyal Demokratlarinin programa iliskin yazila-
r1, «Narodnaya Volya»nin tarihsel diinya goriisiiniin ve ge-
rek ekonomik teorilerinin, gerekse siyasal yontemlerinin ge-
nis ve ayrintili bir elestirisini icermektedir.

Bu iki gurubun birbiriyle ¢elisen bakis acgilar1 g6zoniine
alindiginda, «Narodnaya Volya»nin «Proletarya» partisi ize-
rindeki etkisi ilk agizda insana anlasilmaz bir seymis gibi
gelmekte ve bu farkli unsurlarin boyle bir biitiinliik icinde
birlesmesi, kolay c¢oziilemeyecek bir soru gibi gériinmektedir.
«Proletarya» partisinin temel goriisleri, genel-avrupai, ulus-
lararas1 esaslara dayanirken Narodnaya Volya gurubu ken-
dine ve salt Rusya’ya 6zgii, yerel bir fenomendi. Birbirinden

(14) Feodal beylerin acgik bir ustunliige sahip oldugu Rus diyet
meclisi Zemsky Sobor, ilk kez 1549'da toplandi. 17. yiz-
yu sonlarnna dek varligini siirdiiren bu kuruma, Car, 6zel-
likle 6nemli durumlarda danisiyordu.



tamamen farklh bu iki diisiincenin, herseye ragmen nasil ve
neden birlestigi sorusunun dogru bicimde kavranmasi, bu
birligin tarih icinde ve «Proletarya» partisinin en son kade-
rinde oynadig1 belirleyici rolden dolayi, son derece 6nemli-
dir.

ilk kez 1203'te

Polonya dilinde, Przeglad

Socialdemokratyczsy adh
dergide yayinlandi.



ALMAN SOSYAL DEMOKRAT PARTISININ
NCRNBERG KONGRESI (13-19 Eyliil 1908)

Parti Okulu Sorunu Uzerine Konusma:

S6z almamin nedeni, Parti Okulunun elestirilmesini protesto
etmek degil, tersine, ciddi nesnel bir elestirinin yoklugundan
yakinmak. Parti Okulu yeni ve ¢ok onemli bir kurum; birgok
acidan ciddi olarak irdelenmesi ve elestirilmesi gerek. Bas-
langicta kendimin de Parti Okulunun kurulmasini biiyiik bir
giivensizlikle karsiladigim itiraf etmeliyim; bir yandan do-
gustan gelme tutuculuktan dolay: [Giiliigmeler], 6te yandan
ise, yliregimin sakin bir kosesinde, kendi kendime, Sosyal
Demokrat bir partinin ajitasyon faaliyetinde agirhg kitlele-
ri dolaysiz yoldan etkilemege vermesi gerektigini soyledigim
icin. Parti Okulundaki ¢alismalarim, bu siiphelerin ¢ogunu
ortadan kaldirdi. Bizzat okul icinde Parti ogrencileriyle sii-
rekli baglant1 kurarak, bu yeni kurumu degerlendirebildim;
ve simdi etkilerini heniiz tam olarak irdeleyemedigimiz yeni
bir sey yarattigimiza, partiye yararhh olacak ve basarilar
saglayacak degerli bir sey yarattigimiza kesin olarak inandi-
gim soyleyebilirim.

Yine de elestirecek bir ¢ok sey var hala ve asil bunlar-
dan soz edilmeyisi, sasirtici olur. Okula gidecek oOgrencilerin
secilmesinde bir degisiklik yapilmasi istegini benimsememek-
le birlikte, —¢iinkii 6gretmen olarak edindigimiz deneyime
gore, simdiye dek alinan sonuclar miikkemmeldir ve daha iyi
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daha seckin bir toplulugun olusmasi gibi bir istekde asla bulu-
namam— Ogretim planina yonelik bazi elestirilerim olacal:.
Ogretim planinda birinci yeri uluslararas: sosyalizmin tarihi
almalidir. [Cok dogru!] Egitim komitesinin gorevlendirdigi
gezici 0gretmenler de, kendilerini sadece ekonomi politik 63-
retimiyle smnirlamak yerine, bu konuya daha biiyiik bir 6nem
vermelidirler. Ekonomi politigi 6zetlenmis bicimde sunma-
nin ¢ektirdigi sikintilarla oranlanirsa, sosyalizm tarihini ki-
saltilmis bicimde sunmak c¢ok daha kolay olacaktir. Bir kav-
ga partisi olarak bizler igin, sosyalizm tarihi bir hayat oku-
ludur. Biz sosyalizm tarihinden daima yeni ilhamlar aliriz.
[Cok dogru!]

Bunun yanisira, okul, 6grencileriyle parti orgiitii arasin-
da saglikh iligkilerin bulunmadig1 gergeginin sikintisini ¢ek-
mektedir; bu iliskinin temelden degistirilmesi gerekli. Bu-
giin meydana gelen durum gsoyle: parti orgiitleri, 6grencileri,
ne olabileceklerini diisiinmeden [Cok dogru!], onlara yeteri
etkinlikte sorumluluklar vermeden, ¢ole birakilan bir giinah
kecisi gibi okula yolluyor. Ote yanda, soyle bir tehlike daha
var: Parti Okulu 6grencileri sorumlu bir konuma geldiklerin-
de, yoldaslarin asir1 talepleriyle karsilasiyorlar. [Cok dogru!]
Yoldaslar séyle diyorlar: «Sizler Parti Okuluna gittiniz, sim-
di her giin, her firsatta neler 6grendiginizi bize gosterin!»
Parti 6grencileri, boylesi bekleyisleri yerine getiremiyebilir.
Parti okulunun kurulusundan bugiine dek, 6grencilere tamam-
lanmis bir bilgiye sahip olmadiklarim, daha cok seyler og-
renmeleri gerektigini, yasamlarinin bundan sonraki boli-
miinde de 6grenip calismalar1 gerektigini acikca gostermek
icin, ¢ok caba harcadik. Bunun i¢in, parti 6grencileri, 6gren-
mis olduklarim1 daha sonra uygulama firsatina zorunlu ola-
rak sahip olsalar bile, bu gercegi de hesaba katmalidir.

Parti okulu sorununu her acidan elestirmek icin, yeterin-
ce ciddi bir bakis acis1 da mevcuttur. Ama Eisner’in yaptigi
tirden bir elestiri yersiz kagmaktadir. Eisner, bilimsel bilgi
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karsisinda, beni iirkiiten, asir1 bir saygi besliyor. Ama kor-
karim, genel olarak bilimsel bilgi ile 6zel olarak bilimsel
sosyalizm arasindaki iliski konusunda, zavalli ihtiyar Klops-
tock’un basina gelenler Eisner’in de basina gelecektir; Les-
sing, Klopstock hakkinda su o6liimsiiz sozleri yazmsti:

Bir Klopstock’u kim évmez?

Peki onu okuyan biri ¢ikacak mi? —Hayr.
Biz daha az oviilmek

Ve daha ¢ok okunmak istiyoruz.

[Giiliigmeler] Eisner'in elestirisinin kolayciligina iliskin
diger bir delil ise, bize parti okulunun parlak bir tamamlayi-
cis1 olarak sundugu ornektir. Bu ornek burada yoldas Mau-
renbrecher’in ciissesi altinda yaratildi. [Giiliismeler] Mau-
renbrecher, burada proletaryaya gerekli tiim egitimi verecek
tek ogretmen olarak sunuldu. Frdnkischen Tagespost’da ke-
limeyi sahadet getirdigi ve Eisner’in mikemmel diye nite-
ledigi makalede, Maurenbrecher sunlari1 séyliiyordu: «Teoriy-
le ¢ok fazla ugrasiyoruz! Kitleler deger teorisini bilmek zo-
runda mi? [Dinleyin! Dinleyin!] Kitleler materyalist tarih
anlayisini bilmek zorunda mi? Her tiirlii kafirligi goze ali-
yor ve ‘Hayir'! diyorum. Ogretmen bunu bilmek zorunda
—onu cepte tutmak icin.» [Eisner: «Hayir, orada oyle den-
miyor, ekliyorsunuz»] Elbette, ekliyorum. «Ama kitlelerin
egitimi acgisindan, bu dogrudan bir 6nem tasimiyor, ve hatta
zararlh bile olabiliyor.» Bunu ben eklemedim, Maurenbrec-
her soyledi. [«Dinle! Dinle!»] Ve daha ilerde, séyle diyor:
«Cogunlukla dikkat edilmez, ama, teorinin ¢ok kez karar ver-
me ve eyleme gecme giiclini 6ldiiren bir etkisi de olur.»
Kirk yildir sinif miicadelesinin Almvanyar’d_a ve diinyada ola-
génﬁstﬁ capta gelismesini saglayan materyalist tarih anla-
yis1; yizyil basindaki en biiyiik eylemde, Rus devriminde,
Rus proletaryasina 11k tutan Marx ve Engels’in teorisi, ka-
rar verme ve eyleme ge¢cme giiciinii dldiirtiyormus! [«Dinle-
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yin, dinleyin»] Fakat Eisner, Maurenbrecher ve digerleri,
her seyi kendi deneylerine goére yargiliyorlar. Kendi anladik-
leri haliyle, materyalist tarih anlayisinin kendileri ilizerinde,
davranma yetisini felce ugratan bir etkisi oldugunu diisiinii-
yorlar ve bundan dolay1 Parti Okulunda teorinin degil, ac: ger-
ceklerin, hayatin kati gerceklerinin Ogretilmesi gerektigine
inamyorlar. Proletaryanin bu kati1 gercekleri kendi giinliik
hayatindan 6grendigi ve proletaryanin «kati gercekleri» Eis-
ner'den daha iyi bildigini biraz olsun sezmiyorlar bile. [Sid-
detli alkislar] Kitlelerin yoksun oldugu sey, genel aydinlan-
madur, teoridir; bunlar bize kati gercgekleri sistemlestirme
ve onlar1 geklgle déverek, hasimlarimiza karsi kullanilacak
oldiriicii bir silah haline getirme olanag verir. [Siddetli al-
kislar] Beni Parti Okulunun zorunlulugu ve sosyalist teori-
nin saflarimiz arasinda kavranmasinin gerekliligi konusunda
ikna eden tek bir sey varsa, bu da Eisner’in elestirisidir.
[Siddetli alkislar]
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KADINLARIN OY HAKKI VE SINIF MUCADELESI (*)

«Almanya’da neden emek¢i kadin orgiitleri yok? Neden
emekei kadin hareketi hakkinda cok az sey isitiyoruz?» Al-
manya’daki proleter kadin hareketinin kurucularindan biri
olan Emma Ihrer, 1898 de yaymnladigi «Simf Miicadelesi I¢in-
de Emek¢i Kadinlar» adli denemesine, yukardaki sorularla
bashiyordu. Aradan zorlu miicadelelerle dolu bir ondoért yil
gecti, artik proleter kadin hareketinin biiyiik capta yaygin-
lagtigim goriiyoruz. Bugiin, sendikalar etrafinda o6rgiitlenen
yiizelli binden fazla kadin, proletaryanin ekonomik miicade-
lesindeki en onemli birlikler arasinda yer almaktadiy.
Siyasal olarak da, binlerce orgiitlii kadin Sosyal Demokras:-
nin bayrag altinda toplanmistir: Sosyal Demokrat Kadin ga-
zetesinin [Clara Zetkin tarafindan yayinlanan Die Gleichheit
—Esitlik] yiizbinden fazla abonesi var; kadinlarin oy hak-
k1, Sosyal Demokrasinin platformunda yeralan en 6nemli ko-
nulardan biri.

Bu olgulara bakarak, belki, kadinlarin oy hakk i¢in ve-
rilen miicadeleyi kii¢ciimseyebilirsiniz. Soyle diisiinebilirsiniz-
esit siyasal haklara sahip olmadan da kadinlarin egitim ve
orgiitlenmesinde biiyiik ilerlemeler saglandi. Bu nedenle ka-
dinlarin oy hakk: o kadar acil bir sorun deéildii‘. Eger boyle
diisliniirseniz, yanilirsiniz. Son on bes yil icinde, proleter ka-
din kitleleri arasinda harikulade bir siyasal ve sendikal uya-
nmg goriilmektedir. Ama bu durum, siyasal haklardan yoksun

(*) 12 Mayis 1912'de ikinci Sosyal Demokrat Kadinlar mitingin-
de yapillan konusma.

70



olmalarmna ragmen, emek¢i kadinlarin salt, siyasal ve par-
lamenter miicadeleye gosterdikleri canl ilgi sayesinde miim-
kiin olmustur. Proleter kadinlar, dolayh yoldan da olsa, ger-
cekte erkek oylarina katilmaktadirlar. Se¢im miicadelesi bu-
gine kadar kadin ve erkek proleterler icin ortak bir kavga
olmustur. Sosyal Demokratlarin secim toplantilarina katilan-
larin biiyiik bir boliimiinii —bazen de cogunlugunu— kadinlar
olusturmaktadir. Kadinlar konusmalar1 daima biiyiik bir il-
giyle, tutkuyla izlemektedirler. Saglam bir Sosyal Demokrat
orgiitiin bulundugu biitiin bélgelerde, kadinlar se¢cim kampan;
vasmma yardim etmektedir. Ve brosiir dagitmak, Sosyal De-
mokrat yayinlara abone bulmak — se¢im kampanyasinin bu
en onemli silahlar1 — gibi deger bicilmez caligmalar1 yiirii-
tenler de kadinlardan olugmaktadir.

Kapitalist devlet, kadinlarin siyasal yasam igindeki bii-
tiin bu gorev ve cabalar: istlenmesini engelleyemez. Devlet
kadinlarin orgiit kurma ve toplanmalarina izin vermekle,
fiillen bu olanag1 onlara adim adim tanmimak ve giivence al-
tina almak zorunda kalmistir. Kadinlara yalnmizca siyasal hak-
larinin sonuncusu taninmamisti: oy verme, yasama ve Yyi-
ritme organlarinda gorev alacak halk temsilcilerini dog-
rudan se¢me ve bu kurumlara secimle iliye olabilme hak-
ki. Ama burada da, toplumun biitiin diger alanlarinda oldu-
gu gibi, gecerli olan ilke sudur: «Bir kez, bir seyin baslama-
sina izin vermeye goriin!» Birseyler gelismege baglamistir ar-
tik. Bugiinkii devlet, proleter kadinlarin agik toplantilara, si-
yasal orgiitlere katilmasim1 kabul etmek zorunda kalmistir.
Ve devlet bunu, goriil rizasiyla bahsetmemistir; gelisen isci
simifinin karsi1 konmaz baskisi altinda, zorunlu olarak tanmdi
bu haklar. Prusya-Alman polis devletini, siyasal 6rgiitlerin
toplantilarinda iinli <kadinlar béliimi» uygulamasina (15)

(15) 1902'de Prusyali bakan von Hammerstein tarafindan baslatt
lan «Kadinlar bolimii» denilen uygulamada, siyasal toplan-
tilarda, odanin 6zel bir bolimid kadinlara ayrihyordu.
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son vermeye ve siyasal orgiitlerin kapilarim1 ardina kadar
kadinlara agmaga zorlayan, bizzat proleter kadinlarin bu
tutkulu atilimindan baska birsey degildi. Gergekte durmakta
olan topu harekete geciren buydu. Proleter sinif miicadele-
sinin karsi konmaz ilerleyisi, emekg¢i kadinlar1 dosdogru si-
vasal yasamin girdabina siiriikledi. Proleter kadinlar, or-
giitlenme ve toplanma haklarinm1 kullanarak, parlamenter ha-
yatta ve se¢cim miicadelelerinde son derece faal bir rol oyna-
dilar. Bugiin milyonlarca proleter kadinin, kendine giiven
duyarak ve bilingle «oy hakki isteriz!» diye bagirmasi, hare-
ketin kacinilmaz, mantiksal bir sonucundan baska birsey de-
gildir. )

Bir zamanlar, mutlakiyetg¢iligin 1848 oncesi giizel giinle-
rinde, siyasal haklari1 kullanmak ig¢in, bir biitiin olarak is¢i
sinifinin  «yeterince olgun» olmadig1 sdylenmisti. Bugiin bu
s6z, proleter kadinlar icin sdylenemez, ciinkii onlar siyasal
olgunluklarin1 ispatlamiglardir. Herkes bilmektedir ki, onlar
olmasaydi, proleter kadinlarin i¢ten yardimlari olmasaydi,
Sosyal Demokrat Parti 12 Ocak (1912) daki sanh zaferi asla
kazanamaz, 4 milyon 250 bin oy alamazdi. Bununla birlikte
emekci halk, her keresinde, siyasal ozgiirlik icin yeterince
olgun oldugunu, basarili bir devrimci kitle hareketiyle ispat-
lamak zorunda kalmistir. Tag iizerindeki Kutsal Hak ve ulu-
sun en iyi ve en soylulari, proletaryanin nasir baglami3
yumrugunu gozlerinde ve dizlerini gogislerinde fiilen hisset-
tikten sonra, ancak bundan sonra, halkin siyasal «olgunlu-
guna» bir simsek hiziyla inandilar. Bugiin, kapitalist devle-
te, olgunlastiklarini ispatlama sirasi kadinlardadir. Bu, tutar-
I1 ve giicli bir kitle hareketiyle yapilmalidir; ve bu kitle ha-
reketinde tiim proleter miicadele ve baski araglari kullanil-
malidir.

Hedef, kadinlarin oy hakki. Ama bunu saglayacak kitle
hareketi yalnmizca kadinlarin isi degil; bu, kadin-erkek tiim
proletaryanin ortak simifsal sorunu. Almanya’da kadin hak-
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larinin bulunmayisi, halkin yasantisim kusatan gericilik zin-
cirinin yalmzca bir halkasim1 olusturmaktadir. Ve bu durum,
gericiligin diger bir dayanagiyla, yani monarsiyle yakindan
ilgilidir. Ileri kapitalist, son derece sanayilesrais, Yirminci
Yiizy1l Almanya’sinda, elektrik ve uc¢ak caginda, kadinlarin
siyasal haklardan yoksun bulunmasi da, tipki Kutsal Hak
ilkesine dayanan tacli egemenlik gibi, eski ve kocamis bir diin-
yanin gerici bir kalintisidir. Her iki olg'inun da — yonetici
erk olarak kutsalligin kullammu ile kadimin, toplumsal ya-
santinin firtinalarinin disinda, siyaset ve sinif miicadelesiy-
le ilgilenmeden, ocak basinda kuzu kuzu oturmasi— kok-
leri, ge¢misin ciirimiis kosullarica, kirlarda serflerin, kent-
lerde ise loncalarin egemen oldugu donemlere dayanmakta-
dir: S6zkonusu déonemlerde, bunlar zorunluydu ve hakh gos-
terilebiliyordu. Ama modern kapitalizmin gelisimiyle birlik-
te, gerek monarsi gerekse kadinlarin siyasal haklardan yok-
sun bulunmasi, giiling bir durum haline gelmistir. Ancak bu
iki olgunun modern toplumumuz i¢inde varolmaga devam et-
mesi, salt halk bunlar1 yikmayi unuttugu yada salt kosulla-
rin ataletinden dolay1 degildir. Bunlar varliklarim sirdiri-
yorlar, ¢iinkii ikisi de —monarsi kadar kadinlarin siyasal hak-
lardan yoksun olusu da— halk diismam ¢ikar guruplarinin
en gicli silahlaridir. Sémiiriiniin ve proletaryanin koleles-
tirilmesinin en azgin ve .acimasiz savunucularinin ardina
saklandiklar: siper, ta¢ ve mihrap ile kadinlarin siyasal alan-
daki koleligidir. Monarsi ve kadin haklarimin bulunmayisi,
hakim kapitalist sinifin elindeki en onemli araclar haline
gelmistir.

Aslinda, devletimizi ilgilendiren, yalnizca emekgi kadin
larin oy hakkini1 engelemektir. Devletimiz ¢cok hakli olarak,
sinif egemenliginin geleneksel kurumlarini — o6rnegin mili-
tarizmi (proleter kadinin militarizmin en amansiz diismani
olmas1 zorunludur, baska tiirlisii elinden gelmez), monarsi-
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yi ve yiyecek maddeleri ilizerine konan vergilerle yiiriitiilen
sistemli soygunu v.b. — kadinlarin tehdit etmesinden kork-
maktadir. Kadinlarin oy hakki, bugiinkii kapitalist devletin
korkulu bir diisii ve en nefret ettigi sey olmustur; c¢ilinki bu
oy hakkinin ardinda -bas diismani Sosyal Demokrasiyi giig-
lendirecek olan milyonlarca kadin durmaktadir. Eger burju-
va kadinlar1 s6z konusu olsaydi, kapitalist devlet, onlardan
sadece gericiligi etkin bicimde desteklemelerini bekleyebi-
lirdi. «Erkeklerin ayricaligina» karsi aslanlar gibi miicadele
veren burjuva kadinlarin biiyiikk cogunlugu, eger oy verme
hakkina sahip olsalardi, eminim, tutuculugun ve dinsel ge-
riciligin kampinda yumusak bash kuzular gibi davranirlar-
di. Gergekten de, burjuva kadinlari1 kendi simiflarimin erkek
kesimine oranla, kesinlikle cok daha gericidirler. Is yada
meslek sahibi olan ¢ok az1 disinda, burjuva kadinlar1 sosyal
liretim icinde yeralmazlar. Erkeklerinin proletaryadan sagla-
diklar1 artik-degerin ortak tiiketicilerinden bagka birsey de-
gildirler. Toplumsal yap: icindeki parazitlerin parazitidirler.
Ve genellikle, bu ortak tiiketiciler, bir parazit hayati siirme
«hakkimi» savunurlarken, sinif egemenliginin ve soémiiriiniin
dolaysiz yiiriitiiciilerine oranla, ¢ok daha azgin ve acimasiz-
dirlar... Biitiin biiyiik devrim miicadelelerinin tarihi, bu ger-
cegi dehset verici bir bigcimde dogrulamustir. Mesela Bii-
yik Fransiz Devrimini ele alalim. Jakobenlerin diigiisiin-
den sonra, Robespierre zincirler icinde idam olunacag: ye-
re gotiriilirken, zaferden sarhosa dénen burjuvazinin ¢iplak
fahiseleri sokaklarda dansediyor, Devrimin yenik diisen kah-
ramaninin etrafinda utanmazca zafer danslar1 yapiyorlardi.
Ve 1871'de Paris’te, kahraman Komiin iscileri makineli tii-
fekler oniinde yenik distiigiinde, isteri krizi gecgiren burjuva
kadinlari, bastirilan proletaryaya karsi girisilen kanh intikam
eylemlerinde, en hayvanca davranan erkekleri bile gectiler.
Miilkiyet sahibi simiflarin kadinlari, sosyal agidan yararsiz
olan varliklar icin gerekli araclar1 dolayl1 yoldan elde et-
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melerini saglayan sémiiriiniin ve emekc¢i halkin kéleliginin
devamini sonuna dek goziiddonmiiscesine savunacaktir.

Somiiren siniflarin kadinlari, ekonomik ve toplumsal a-
c¢idan niifusun bagimsiz bir kesimi degildir. Onlarin toplum-
sal acidan tek fonksiyonu, hakim siniflarin dogal propaganda
araclar1 olmaktir. Proletaryanin kadinlari1 ise, bunun tam
tersine, ekonomik ac¢idan bagimsizdirlar. Toplum acisindan
onlar da erkekler gibi iiretkendirler. Bununla, ¢ocuk dogur-
malarin1 yada aldiklar1 ¢ok diisiik iicretlerle ailelerine bak-
maga calisan erkeklerine evisleri yaparak destek olmalari-
n1 kastetmiyorum. Bugiinkii kapitalist ekonominin anladig1
anlamda, bu tiirden bir ¢aligma iiretken degildir; onca fe-
dakarhik ve enerjiyle, binlerce kiiciik ¢cabanin biraraya gel-
mesiyle yiiriitiilen bu c¢alisma, ne miithis bir basar1 olsa bi-
le. Bunlar, proleterin sadece 6zel sorunudur, onun sans1 ve
kaderidir, ve bu nedenle bugiinkii toplumumuz icin bunlar
bos laftir. Kapitalizm ve iicret sistemi egemen oldugu siire-
ce, yalnizca, artik deger iireten, kapitalist kar saglayan
calisma tiirii, lretken sayilacaktir. Bu agidan bakildiginda,
bacaklarini oynatarak patronunun ceplerini parayla doldu-
ran bir miizikol dansézii iiretken bir is¢i sayilirken, dort du-
var i¢inde kalan proleteryanin kadinlarinin tiim cabasi, i-
retken olmayan is sayilacaktir. Bu, gaddarca ve akil dis1 bir
sey, ama bu durum, bugiinkii kapitalist ekonominin gaddar-
g ve akildisiligim tam olarak gostermektedir. Ve bu aci-
masiz gercegi acik ve kesin olarak gormek, proleter kadinin
ilk gorevidir.

Ciinkii olaya ancak bdyle bakildiginda, proleter kadinla-
rin esit siyasal hak talebinde bulunmalari, saglam bir eko-
nomik temel kazanmaktadir. Bugiin milyonlarca proleter ka-
dini, erkekler gibi kapitalist kar yaratmakta —fabrikalar-
da, atelyelerde, tarlalarda, ev sanayiinde, biirolarda, diikkan-
larda. Bundan dolay), onlar, giiniimiiz toplumunda gecerli en
kat1 bilimsel odlc¢iilere gore de, iiretkendirler. Kapitalizm ta-
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rafindan sOmiiriilen kadinlarin sayis1 hergiin artmaktadir.
Sanayi yada teknoloji alanindaki her ilerleme, kapitalist kar
saglama makinasinda kadinlara yeni yerler yaratmaktadir.
Ve boylece, hergiin, sinai ilerlemenin her adiminda, kadinla-
rin esit siyasal haklarinin-dayandig1 saglam temele yeni bir
tas daha eklenmektedir. Kadinlarin egitilmesi ve aydinlan-
masl, ekonomik isleyisin kendisi i¢in de gereklidir. Babaerkil
«aile cevresi»nin dar kafal1 ve tecrit olmus kadini, politika
kadar sanayi ve ticaretin taleplerine de gittikge daha az ce-
vap vermektedir. Tabii, Kapitalist devlet, bu alanda bile
lizerine diisen gorevlerin yerine getirmemektedir. Bugiine
kadar kadinlarin bilinglenmesinde ve moral duygularinin ge-
elismesinde en yogun ve en iyi calismayi, sendikalar ve Sos-
yal Demokrat orgiitler yiiriitmiistiir. Daha onyillar once, Sos-
yal Demokratlar, Alman is¢ilerinin en yeteneklisi ve en bil-
gilisi sayilirdil. Sendikalar ve Sosyal Demokrasi, bugiin aym
sekilde, proleter kadinlar: evislerinin bogucu havasindan, dar
kafaliliktan kurtararak, sinirli bir yasamdan kurtararak, on-
lar1 daha yiiksek bir diizeye ¢ikarmistir. Proleter simf miica-
delesi, kadinlarin, ufuklarini genisletmis, daha islek bir ze-
kaya sahip olmalarim saglamis, diisincelerini gelistirmis ve
onlara c¢abalarini yoneltecekleri biiyiik hedefler gostermis-
tir. Sosyalizm, proleter kadin kitlelerinin kafaca yeniden do-
gumuna yolagcmistir — ve hi¢ siiphesiz, onlari, sermaye aci-
sindan da daha yetenekli iiretken isciler haline getirmistir.

Biitiin bunlar diistiinildiigiinde, proleter kadimin siyasal
haklardan yoksun olmasinin, korkun¢ bir haksizlik sayilma-
s1, gecerligini daha simdiden yariyariya yitirmistir. Kadin
kitleleri, her seye ragmen, siyasal yasam ic¢inde faal bir rol
almakta. Sosyal Demokrasi, «haksizlik» gerekcesine dayana-
rak miicadele etmez. Bizimle, daha 6nceki duygusal, iito-
pik sosyalizm arasindaki temel fark budur. Biz, hakim si-
niflarin adaletine degil, sadece ve sadece, emekgi kitlelerin
devrimci giicline, ve bu gii¢ icin zemin hazrlayan toplumsal
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gelisme rotasina giiveniyoruz. Hasili, tek basina haksizlik,
gerici kurumlar: yikacak bir gerekge kesinlikle degildir. Bu-
nunla birlikte, toplumun genis kesimlerinde haksizlik duy-
gusu yayllmigsa —diyor bilimsel sosyalizmin kurucularindan
olan Engels— bu, daima, toplumun ekonomik temelinin 6-
nemli capta degistigini ve bugiinkii kosullarla gelisme rota-
sinin celistigini gosteren en giivenilir belirti sayilmalidir.
Bugiin siyasal haklardan yoksun oluslarimi agik bir haksiz-
ik sayan milyonlarca proleter kadinin ortaya koydugu giic-
1i hareket de, bu tiirden sasmaz bir isarettir; ve bu isaret,
egemen sistemin toplumsal temellerinin ¢iiriidiigiinii ve giin-
lerinin sayil1 oldugunu gostermektedir. '

Yiizy1l kadar once, sosyalist diisiincenin ilk biiyiik haber-
cilerinden biri olan Fransiz Charles Fourier, su unutulmaz
sozleri sOylemisti: bir toplumda, kadinlarin kurtulus dere-
cesi, toplumun genel kurtulusunun en dogal olgiitiidir. (16)
Bu soz, bugiinkii toplumumuz acisindan da son derece ge-
cerli. Bugiin kadinlarin siyasal haklar: i¢in verilen kitle mii-
cadelesi, proletaryanin verdigi genel kurtulus miicadelesinin
bir ifadesinden ve béliimiinden ibarettir; kadinlarin haklar:
icin verilen miicadelenin giicii ve gelecegi burada yatmakta-
dir. Kadinlarin genel esit ve dolaysiz oy hakkina sahip ol-
masi, —proleter kadinlar sayesinde— proleter simif miicade-
lesini son derece ilerletecek ve keskinlestirecektir. Burju-
vazinin kadinlarin oy hakkindan nefret etmesinin ve korkma-
sinin nedeni budur. Ve iste bunun igin, biz bu hakk: talep
ediyoruz. Ve onu mutlak elde edecegiz. Ve kadinlarin oy hak-
ki icin miicadele ederek, bugiinkii toplumun, proletaryanin
cekic darbeleri altinda yikilacag: anin gelmesini de hizlan-
dirmis olacagiz.

(16) Karl Marx da 1844 Ekonomik ve Felsefi Elyazmalari’'nda ko-
minist toplumun mahiyetini tartisirken, Fourier'den ayni
alntiy1 yapmisti.
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BIR MAYIS DUSUNCESI ILERLIYOR

Emperyalizmin vahsi taskinliklar1 arasinda, diinya proletar-
yasiin bayrami, yirmidordiinci kez kutlaniyor. Bir Mayis'in
kutlanmasi yolunda bir ¢ag acan kararin alinmasindan bu-
gine kadar gecen ceyrek yiizyil icinde meydana gelen olay-
lar, tarihin akisinda 6nemli bir evreyi olusturuyor. Bir Ma-
yis gosterileri ilk kez yapilmaya baslandiginda, Enternasyo-
nal’in onciisi olan Alman is¢i sinif1 da, asagihk bir olagan-
istid yasanin (Anti Sosyalist yasa) zincirlerini kinyor ve 0z-
gir, yasal bir gelisme yoluna giriyordu. Diinya pazarinda
1870’lerdzki bunalimi izleyen uzun ¢okiintii donemi asilmg ve
kapitalist ekonomi, yaklasik on y1l kadar siirecek olan olagan-
iistli bir biiyiime evresine girmisti. Ote yandan, diinya barisi-
nin bozulmadig1 yirmi yillik bir donem boyunca insanlik mo-
dern Avrupa devlet sisteminin kan icinde vaftiz edildigi savag
donemlerini hatirlayarak, derin bir soluk almisti. insanllém
barigci-kiiltiirel bir gelisim yolunda ilerlemesi i¢in engel yok-
mus gibi goriiniyordu; emek ile sermaye arasinda rasyonel
barigcil tartisma umutlarn ve bu tiir hayaller sosyalizmin
saflar1 arasinda dizboyu filiz veriyordu. 1890’larin baslar:-
na damgasim vuran, diigmana «iyi niyetle elini uzatmak» gibi
onerilerdi. 1890’larin sonlarina damgasimi vuran ise, sakin
bir sekilde «adim adim sosyalizme yonelme» vaatleriydi. Bu-
nalimlarin, savaslarin ve devrimlerin gecmiste kaldigi, bun-
larin modern toplumun dogum sanciar1 oldugu varsayiliyor-
du; parlamentarizm ve sendikalar, devlet ve fabrika iginde-
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ki demokrasi, yeni ve daha iyi bir diizenin kapilarm agacak
saniliyordu.

Olaylarin gelisimi, biitiin bu hayalleri korkung¢ bir sinav-
dan gecirdi. 1890'larin sonunda, vaat olunan sessiz, sosyal
reformlarla saglanacak kiiltirel gelisme yerine, kapitalist
celismeleri _son derece keskinlestiren vahsi bir donem bas-
ladi— toplumun temellerinde goriillen bir firtina ve gerilim,
bir patlama ve carpisma, bir sallant1 ve sarsinti. 1890’lar1
izleyen donemde, on yillik ekonomik refah déneminin karsili-
&1, diinya ¢apinda yasanan iki siddetli bunalimla 6dendi. Diin-
ya barisinin saglandigi yirmi yillik bir donemi, gegen yiizyilin
sonlarindaki alt1 kanli savag ve yeni yiizyalin baslarindaki dort
kanli devrim izledi. Sosyal reformlar yerine: komplo yasala-
r1, ceza yasalari ve ceza uygulamasi; sanayi demokrasisi ye-
rine: sermayenin karteller icindeki giicli kenetlenisi ve is-
veren birlikleri ve uluslararasi ¢apta dev lokavt uygulama-
lari. Ve devlet icinde demokrasinin yeniden gelismesi yerine:
burjuva liberalizminin ve burjuva demokrasisinin en son ka-
Lintilarinin da sefilce yrkihisi. Ozellikle Almanya’da 1890 lar-
dan sonra burjuva partilerinin kaderi soyle oldu: Nasyonal
Sosyal'lerin dogusu ve derhal umutsuzca dagihiglar:; «Libe-
ral» (Freisinnig) muhalefetin bdliiniisii ve pargalarinin ge-
riligin bataginda yeniden birlesmesi; ve nihayet «merkez»in
radikal bir halk partisi olmaktan c¢ikarak tutucu bir hiikii-
met partisine doniigmesi. Diger kapitalist ililkelerde de par-
tilerin gelisiminde benzer bir degisim gorildi. Bugiin dev-
rimci is¢ci simifi, kendi kargisinda diismanca kenetlenen ha-
kim swniflarin gericilig@ine ve sinsi dolaplarnna direnirken,
genellikle tek basina kaldigini gormektedir.

Gerek ekonomik gerekse siyasal alandaki tim gelisme-
lere damgasim1 vuran ve sonuglarin indirgenecegi formiil,
emperyalizmdir. Bu, yeni bir unsur, yada kapitalist toplu-
mun genel tarihsel yolunda goériilen beklenmedik bir donis
degil. Silahlanma ve savaslar, uluslararas: ¢atismalar ve so-
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miirge politikasi, kapitalizmin tarihine besikten beri eslik
etmistir. Modern toplumun gidisinde yeni bir dénem yaratan
olgu, bu etkenlerin asir1 bigcimde yogunlasmasi ve bu celis-
melerin birbirini daha da sikistirarak dev boyutlarla iistiiste
yigilmasidir. Emperyalizm olgusu, yogun bir sermaye biriki-
minin ve bununla birlikte giden celismelerin — iste sermaye
ile emek arasinda, dista kapitalist devletler arasinda— ¢o-
galmasi ve keskinlesmesinin hem nedeni, hem de sonucu olan,
diyalektik bir karsilikl1 etkime icinde, son asamayi, yani
diinyanin saldirgan sermaye tarafindan zorla paylasilmasini
basglatmistir. Aralarindaki rekabet biitiin kapitalist iilkeler-
de, kara ve denizlerde asir1 bir silahlanma yarigim1 baslat-
mis ve kanlh savaslar zinciri, Afrika’dan Avrupa'ya dek ya-
yilmisti. Bu durum tiim diinyay: bir anda alevlere verebile-
cek olan kivileimi heran yaratabilir; ama yillardir yenileme-
yen bir pahalilik hayaleti, tiim kapitalist diinyay:1 kaplayan
kitlesel aclik hayaleti —biitiin bunlar, belki ¢eyrek yiizy1l son-
ra, emek bayraminin diinya capinda kutlanacag: giiniin yak-
lastiginm1 gosteren isaretlerdir. Ve biitiin bunlar, yasanan ger-
c¢ek ve Bir Mayis diisiincesinin giicii konusunda kivilcimlar
sacarak taniklik etmektedir.

Bir Mayis diisiincesinin dayandig1 dahiyane temel, pro-
leter kitlelerin- hicbir araci olmadan kendilerinin sahneye c¢1-
kisidir; giinliik parlamenter siire¢ icinde, devletin kisitlama-
lariyla tek bireyler haline getirilen ve kendi iradelerini an-
cak oy kullanip kendi temsilcilerini secerek ortaya koyabilen
milyonlarca is¢inin gercgeklestirdigi siyasal kitle eylemidir.
Fransiz Lavigne'nin Enternasyonal'in Paris Kongresinde
yaptig1 harikulade oOnerisiyle, proletaryanin iradesinin bu
parlamenter ve dolayh ifadesine, dolaysiz, uluslararasi bir
kitle gosterisi eklendi: sekiz saatlik isgiinii, diinya baris1 ve
sosyalizm icin bir ifade ve miicadele araci olarak grev.

Ve fiiliyatta bu diislince, bu yeni kavga bi¢cimi, son on
y1l icinde nasil bir atilim kazandi! Kitle grevi, siyasal miica-
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delenin uluslararasi diizeyde kabul olunan, zorunlu bir araci
haline geldi. Bir ifade ve bir miicadele araci olarak kitle
grevi, son onbes yilda titm iilkelerde farkl tonlarda ve cesit-
li bicimler alarak tekrarlandi. Kitle grevi, Rusya’da, pro-
letaryadaki yeni devrimci canlanmanin bir isareti olmus, Bel-
cika proletaryasinmin elinde inat¢i bir miicadele araci haline
gelmis, ve boylece yaratici giiclinii bugiin de ispatlamaistir.
Ve bugiin Almanya’daki en son ve en canalic1 sorun— daha
once bataga saplanan Prusyadaki oy hakki— miimkiin olan
tek ¢6ziim yolunun Prusya proletaryasinin kitle grevine dek
yiikselecek kitle eylemi oldugunu acikca ortaya ¢ikarmigtir.

Bunda sasilacak birsey yok! Son on yil iginde emperyaliz-
min biitiin gelisimi ve genel egilimi, uluslararasi is¢i simfi-
n1, su gercegi gittikce daha acik ve secik gormege yoneltti:
Emperyalist politikanin korkung baskisina karsi proletarya-
nmin dogru cevap vermesini saglayabilecek olan, yalmzca, ge-
nis kitlelerin bizzat sahneye c¢ikisi, kitle gosterileri ve kitle
grevleridir: bunlar, zorunlu olarak, devlet iktidar: i¢in veri-
lecek devrimci miicadeleler donemini er veya ge¢ baslata-
caktir. Su andaki delice silahlanma ve savas taskinliklari
karsisinda, diinya barisinin siirmesini saglayabilecek ve bir
diinya yangin tehdidini defedebilecek olan, yalnizca, emekci
kitlelerdeki miicadele kararhligi ve onlarin giigli kitle ey-
lemlerini gerceklestirme yetenekleri ve buna hazir oluslari-
dir. Ve uluslararasi birligin bir ifadesi olarak, baris ve sos-
yalizm miicadelesinin bir araci olarak Bir Mayis diisiincesi,
kararl kitle eylemleri diisiincesi, Enternasyonal’in en gii¢lii
birlikleri arasinda yani Alman isci sinif1 arasinda ne kadar
cok kok salarsa, er yada geg patlak vermesi kacinilmaz olan
diinya savasinin emek diinyas1 ile sermaye diinyas1 arasin-
daki proletaryanin zaferiyle sonuc¢lanacak nihai miicadeleye
yolacacagi1 o kadar kesin olacaktir.

Leipziger Volkszeitung,
Nr. 98 30 Nisan 1913



MILITARIZM, SAVAS VE ISCI SINIFI

Frankfurt Ceza Mahkemesindeki Savunma (")

Avukatlarim, iddia makaminin olaya iliskin kamtlarimi ¢iri-
terek bunlarin hukuki agidan higten ibaret oldugunu gosterdi.
Bu nedenle ben, iddiay1 bagka bir acidan aydinlatmak istiyo-
rum. Bay Savcinin gerek bugiinkii konusmasinda gerek ya-
z1lh iddianamesinde goriislerimi suglarken ,sadece bunlarin
kelime olarak tasidiklar1 anlam degil, bu sozlerde icerildigi
varsayilan yorum ve egilim daha biiyiik bir rol oynamustir.
Bay Savci, sozii gegen toplantilarda ileri siirdiigiim goriis-
leri tekrar tekrar ve istiine basa basa aciklarken, ona gore,
bildigim ve istedigim seyleri vurguladi. Oysa, konusmam et-
kileyen psikolojik i¢giidiilerim ve bilincim iistiine kimse ben-
den daha tam ve temelli bilgi verebilecek durumda olamaz.

Su noktayi: bastan belirtmek isterim: Bay Savciya ve siz
Sayin Yargiclara etraflhh bir aciklama yapmaya goniilden
hazirim. Temel sorunu one c¢ikarmak igin, oncelikle, Bay
Savcinin burada kamu tamiklarinin (18) aciklamalarina da-

(17) Rosa Luxemburg hakkindaki davanin ac¢ilma nedeni, SDP’-
nin duizenledigi iki toplantida. savas tehlikesine karsi miu-
cadele gagrisinda bulunmasi ve bir savas halinde, is¢ileri
Fransa ve diger ilkelerdeki kardesleri lzerine ates a¢ma-
maga ¢agirmasiydl. Rosa bir yil hapise mahkum oldu. Bu
mahkumiyet karsisinda 1914 Subat ve Mart'inda Alman-
ya'nin bir¢ok kentinde protesto gosterileri diizenlendi.

(18) Savcanin dinlettigi taniklar, Henrici adinda bir muhbir (ki
dava onun ihbar1 uzerine a¢ilmistir) ve Fechenheim'deki
toplantiya katilan bir burjuva gazetecisiydi.
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yanarak, benim akil yiiriitmelerim, amaclarim ve duygula-
rim diye gosterdigi seylerin, aslinda hem benim konusmala-
rimin hem de genelde Sosyal Demokrat ajitasyon tarzinin
diimdiiz, ruhsuz birer karikatirinden baska birsey olmadi-
g1 soyliyeyim. Bay Savecinin bu aciklamalarimi dinlerken,
icimden giiliiyor ve soyle diisiiniyordum: Eger simfsal ko-
ken engel oluyorsa, insanin Sosyal Demokrat diisiince tarzi-
n1, bizim diisiince diinyamizi, biitiin o karmagikligi, bilimsel
inceligi ve tarihi derinligi icinde kavrayabilmesi icin, klasik
egitim ne kadar yetersiz kalmaktadir —burada bunun tipik
bir ornegini yasiyoruz. Sayin Yargiclar, konusmalarimi din-
lemis binlerce iscinin arasindan bir tanesini cekip sorsay-
diniz, size konferanslarim hakkinda bambaska bir tablo ¢i-
zer, bambaska bir izlenim sunardi. Evet, emeke¢i halkin ba-
sit insanlari bile bizim diisiince diinyamzi kavrama yetene-
gindeler, ama bu diinva bir Prusyal1 savcinin beyninde, giil-
diiren aynalardan birine ¢carpmis gibi karikatiirlesiyor. Sim-
di, birka¢ noktaya daha yakindan deginerek bunu kanitla-
maya calisacagim.

Bay Savci, konusmamin doruk noktasini olusturdugunu
iddia ettigi suclanan goriislerimi dile getirmeden Once, bin-
lerce dinleyicimi «0l¢iisiiz bigcimde kigkirttigimi» defalarca
tekrarladi. Buna cevabim: Bay Sawcti, biz Sosyal Demokrat-
lar hi¢cbir zaman hi¢ kimseyi kiskirtmayiz! Bir kere «kigkirt-
mak» ne demek? Ornegin oniimdeki dinleyici topluluguna
sunu mu telkin ettim: Bir Alman olarak savasirken, diisman
lilkeye, ornegin Cin’e giderseniz, onlar1 6ylesine kirip geci-
rin ki, bir daha hicbir Cinli yiiz y1l sonra bile bir Almana yan
gozle olsun bakmaya cesaret edemesin. (19) Béyle konus-

(19) 27 Temmuz 1800'de II. Wilhelm, Cin'deki cezalandirma se-
ferine katilan birliklerin 6nilinde tahrik edici gévence bir
konusma yapti ve onlardan, Cin'deki 6zgirlik savagcilar-
na karsi sonsuz bir hunharhkla davranmalarin1 istedi
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mus olsaydim, buna kigskirtma denirdi. Yoksa ornegin topla-
nan Kkitleye ulusal kibiri, sovenizmi, baska irk ve uluslara
kars: kin beslemeyi ve onlar1 asagilamayr mi 6giitledim?
Bu bir kiskirtma olurdu elbette.

Ama ben béyle konusmadim ve higbir bilingli Sosyal De-
mokrat da bdyle korusmaz. Benimi o Frankfurt Toplantila-
rinda yaptigim ve biz Sosyal Demokratlarin yaziyla ve soz-
le her zaman yaptigimiz sudur: yaygin bir aydinlatma; ca-
lisan yiginlart simifsal ¢ikarlar: ve tarihi gérevleri konusun-
da bilinglendirme; onlara, bugiinkii toplumumuzun bagrinda
yasayan, gelismenin belirli bir asamasinda varolan toplum
diizeninin yikilip, onun yerine daha yiiksek bir sosyalist top-
lum diizeninin gegirilmesine yol agmak zorunda olan genei
tarihi gelisim cizgilerini, ekonomik, siyasal ve toplumsal
doniisiimlerin egilimlerini gosterme. Biz bu tiirden ajitas-
yon yapariz, dayandigimiz tarihi perspektifin insam soylu-
lagtiran etkileriyle, kitlelerin manevi hayatini1 boyle yiiksel-
tiriz. Aym1 bakis acilarindan hareketle, —biz Sosyal Demok-
ratlarda her sey uyumlu, tutarh, bilimsel temellere dayalh
bir diinya gériisiinden kaynaklandig1 icin— sawnagsa ve mili-
tarizme kars: da ajitasyon yiiriitiiriiz. Ve eger Bay Savci, o
zavall taniklarina dayanarak biitiin bunlar1 basit bir kiskirt-
ma faaliyeti olarak kavriyorsa, bu kavrayisin kabalig1 ve
basitligi, sadece ve sadece Savcinin Sosyal Demokratca di-
stinmedeki yeteneksizliginden dogmaktadir.

Bay Savci bunun disinda benim «amirleri 6ldiirme» kis-
kirtmasinda bulundugumu defalarca belirtti. Amirlerin ol-
diiriilmesine iliskin bu gizli, fakat herkesin anlayabilecegi
imalarla, bay Savci, 6zellikle benim kara ruhumu ve maksat-
larimin ne kadar tehlikeli oldugunu gosterecek soéziimona.
Simdi, bana maledilen goriislerin gercekten boyle oldugunu
bir an i¢in kabul etmenizi rica ediyorum, bu durumda biraz
disiindiikten sonra, Bay Savcinin burada aslinda —bana ka-
ra calinmasi bakimindan oviilmesi gereken cabalar harca-
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yarak— tiimiiyle devre dis1i kaldigim soylerdiniz. Cilinkii ne
zaman ve hangi «amir»in oldiiriilmesini onermisim? Bizzat
iddia makami, Almanya’da milis sisteminin kurulmasi lehin-
de konustugumu, bu sistemin en 6nemli yam olarak, —Isvig-
re’de oldugu gibi— ekiplerin silahlarim1 siirekli yanla-

rinda tasiyabilme haklar1 olacagini soyledigimi ileri siirii-
yor. Ve bununla —dikkat edelim: bununla— silahin bir kez
de egemenlerin istediginden baska yone cevrilebilecegi ima-
sin1 birbirine baglamisim. Her sey acik yani: Bay Savcinin
beni suclamasi, bugiinkii Alman ordusunda yer alan istlere
kars: girisilecek cinayetleri degil gelecegin Alman milis or-
dusundaki listlere karsi girisilecek cinayetleri tesvik ettigim
icindir. Milis sisteminin propagandasini yapmamiza karsi en
sert bicimde miicadele ediliyor ve bizzat iddianamede benim
suclarimdan biri sayihyor bu. Ve aym1 zamanda Bay Savc,
bu suc¢ sayilan milis sisteminin benim tarafimdan tehdit edi-
len subaylarina ihtimam gostermek icin vesile buluyor. Bir
adim daha gidersek, savci, miicadele hirs1 iginde, benim,
gelecegin Alman Cumhuriyetinin baskanina suikastler diizen-
lemeyi onerdigimi de iddia edebilir!

Peki, gercekte ‘amirleri oldiirme’ konusunda ne soyle-
mistim? Bambaska bir sey! Konusmamda, bugiinkii milita-
rizmin, resmi savunucular1 tarafindan genellikle zorunlu bir
anavatan savunmasi safsatasiyla gerekcelendirildigine isaret
etmistim. Eger bu anavatan c¢ikari, namuslu, diiriist bir bi-
cimde diisliniilmiis olsaydi —bdyle devam ettim—, egemen
simiflarin, Sosyal Demokrasinin eski programinda yer alan
milis sistemi talebini gergeklestirmek disinda higbir sey
yapmaya ihtiyaclar1 olmazdi. Ciinkii sadece bu bile, anava-
tanin savunulmasi igin giivenilir bir silahti, ¢ilinkii sadece
kendisi karar vererek diismana karsi savas alanina atilan
ozgiir halk, anavatanin 6zgirliigi ve bagimsizlig: icin yeterli
ve giivenilir bir savunma cephesi olustururdu. Ancak bu
takdirde «Sevgili anavatan rahat ol!'» denebilirdi. Oyleyse

85



neden, diye sordum ben, resmi anavatan savunuculari, bu
tek etkili savunma sisteminin adini bile duymak istemiyorlar?
Sadece, kendileri icin ilk planda da, ikinci planda da ana-
vatan savunmasinin hi¢cbir 6nem tasimamasindan, onlari asil
ilgilendiren seyin milisin pek ise yaramayacagi emper-
yalist fetih savaslar1 olmasindan 6tiirii. Ve ayrica, egemen
siniflar calisan halkin eline silah vermekten c¢ekinirler, ¢iin-
kii sOmiiriiciilerin kotii vicdani, silahin bir. giin egemenlerin
pek istemeyecegi bir yone cevrilmesinden korkar.

Yani, egemen smiflarin korkusu olarak formiile ettigim:
sey, simdi Bay Savci tarafindan, o beceriksiz taniklarin soz-
lerine dayanilarak benim talebimmis gibi sug¢lamyor! Bura-
da gercekten de, Sosyal Demokrasinin diislince ¢izgisini izie-
mekteki yeteneksizliginin, Save1 Beyin kafasinda nasil hir
kesmekes yarattiginin bir kanitim daha bulabilirsiniz.

Iddia makaminin diger bir iddias1 da temclden yanly;
tir: Ben, somiirge ordusunda bir askerin, kendisine koti dav-
ranan bir {istiinli vurmaya hakki bulundugu Hollanda drne-
dgini tavsiye ediyormusum. Gercgekte o sirada, militarizmle
askerlere kotii davranilmasi arasindaki baglant1 konusunda,
unutulmaz 6nderimiz Bebel'den soz ettim (20) ve onun bash-
basina bir eser olan hayatinin en 6nemli kesitlerinden birini
askerlere eziyet edilmesine karsi Reichstag’da verdigi mii-
cadelenin olusturdugunu soyledim; bu sirada da, Reichstag
goriisinelerinin steno edilmis raporlarindan, —bildigim kada-
riyla bunlar yasaldir— Bebel’in bir¢ok konusmasini aktar-
dim. Aktardiklarimin arasinda, baska bir¢ok seyin arasinda,

(20) August Bebel 10 Mart 1893'te Reichstag’da yaptig1 konus-
mada, Prusya - Alman ordusundaki askerlere karsy gos-
terilen insanhk dis1 davranslarn teshir etti ve Hollanda so-
miirge ordusu talimatnamesinden o6rnek verdi; buna gore,
bir assubay, Alman ordusunda oldugu gibi insanlik disi
davranislar gosterdiginde, emri altinda bulunanlar ta-
rafindan vurulursa, bu kisilere ceza verilemiyordu.
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1893'de Hollanda somiirge ordusundaki isleyis lizerine soy-
ledikleri de vardi. Goriiyorsunuz, baylar, Savci burada da
kendi 6fkesinde boguluyor: ne olursa olsun, su¢lamasini ba-
na degil bir baskasina yoneltmek zorunda.

Ama iddianamenin doruk noktasina simdi geliyorum.
Bay Savci en oOnemli saldirisinda, suglanan konusmamda
askerleri, savas durumunda emirleri dinlemeyerek dismana
ates etmemeye tesvik ettigim iddiasina, kendisine agik¢a kar-
sit1 kanitlanamaz ve mantiken zorunlu goériinen bir tiimden-
gelim araciligiyla varmis. Tiimdengelimi soyle yapiyor: Mi-
litarizme karsi ajitasyon yaptigima gore, savasi onlemek is-
tedigime gore, dogrudan dogruya askerlere su c¢agriy1 yap-
maktan baska bir yol, baska bir etkili ara¢ bulamazdim:
Eger size ates etme emri verilirse, ates etmeyin! Degil mi,
sayin yargiclar, ne kesin bir ikna edici sonug, ne kars1 du-
rulmaz mantik! Yine de size sunu aciklamama izin verin:
Bu mantik ve bu sonug¢, Bay Savcinin anlayisindan dogmak-
tadir, benimkinden, Sosyal Demokrasininkinden degil. Burada
ozel dikkat gostermenizi rica ediyorum. Diyorum ki: Savasi
onlemenin tek etkili yolunun, askerlere doniip ates etmeme:
lerini istemek oldugu yollu sonug, sadece bir anlayisin arka
yiiziidiir. Bu anlayisa gore, asker istiiniin emrine uydugu
siirece, devlette her sey iyi gider, —kisaca sOylemek gere-
kirse— devlet giicliniin ve militarizmin temeli askerin bir
kadavra gibi itaatkdr olmasidir. Bay Savcinin bu anlayisi,
ornegin Genel Kurmay Baskaninin resmi olarak yayimlanan
goriisleriyle uyumlu bicimde tamamlanmaktadir. imparator,
gecen yilin 6 Kasiminda Potsdam’da Helenlerin Kralim1 kar-
silarken, bu anlayisa uygun olarak, Yunan ordularinin basa-
risinin, «Genel Kurmayimiz ve birliklerimiz tarafindan sap-
tanan ilkelerin, dogru uygulandiklar1 siirece, her zaman za-
fere ulastiracaklarin» kamtladigim soylemisti. «llke» sahibi
bir genel kurmay ve kadavra itaatkdrligr igindeki asker
—bunlar savas yonetmenin temelleri ve zafer kazanmanin
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giivehceleridir. Evet, fakat biz Sosyal Demokratlar bu an-
layist paylagsmiyoruz. Biz daha cok, savaslarin ¢ikmasim ve
gidisatin1 sadece ordunun, yukardan verilen «emir»lerin ve
asagidaki kor «taat»in belirlemedigini, bunu ¢alisan halkin
genis yiginlarimn tayin ettigini ve ancak onlarin bunu tayin
etmeye haklar1 oldugunu diislinityoruz. Biz, savaslarin an-
cak, caligan kitle hakli ve zorunlu bir dava i¢in surdiirildii-
gunii goérerek savasa coskuyla katildigr ya da en azindan ona
barca, kokten gayriahldki, gerici ve halk diigman: olgular
stirece devam edebilecedi anlayisindayrz.

Buna karsilik, emekei halkin ¢ogunlugu, savaslarin bar-
barca, kokten gayriahldki, gerici ve halk diisman: olgular
oldugu goriisiine varirsa —ki onlar: bu gérise vardirmak tam
da biz Sosyal Demokratlarin hedef aldigr gorevdir—
ne diyorum, halkin ¢ogunlugu bu goriise varirsa, o zaman
savas imkdnsiz hale gelir— artik asker istedigi kadar istiiniin
emrine itaat etsin! Savcinin goriisiine gore, ordu, savasi yo-
neten bir partidir; bizim goriisiimiize gore ise ordu biitiin
halktir. Savaslarin cikip cikmayacagini tayin edecek olan
odur; bugiinkii militarizmin varolup olmayacaginin kararini,
calisan erkek ve kadin; yash ve geng¢ yiginlar verecektir
—halkin, kralin paltosunun (asker paltosu —¢) altina sigin-
mis kiiciiciik bir parcas:1 degil.

Bunlar1 soylerken, benim, bizim goriisiimiiziin gercekte
bu olduguna iliskin elimde klasik bir kanit da var.

Frankfurt Savcisinin, «Biz bunu yapmayiz» demekle ki-
mi kasdettigim yollu sorusuna, Frankfurt’da yaptigim bir
konusmamdan yararlanarak cevap verebilirim. 17 Nisan
1910°da, burada Schumann sirkinde, yaklasik 6 000 kisinin
oniinde Prusya’daki se¢me-secilme hakki miicadelesi iizeri-
ne konustum. Bildiginiz gibi, o siralar miicadelemizin dal-
galar1 epey kabarmisti. Sozkonusu konusmamin metninde,
10. sayfada sunlar yazih:
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«Degerli konuklar! Diyorum ki: Almanya’daki ilerleme
ile iligkili biitiin 6nemli siyasal sorunlarda oldugu gibi, bugiin-
kii secme-secilme hakki miicadelesinde de biitiiniiyle kendi-
mizden medet ummak zorundayiz. Ama ‘biz’ kimiz? ‘Biz’,
Trusya ve Aimanya'nia mlyonlarca kadin ve erkek isci-
siyiz. Evet, biz, salt sayidan tfazla bir seyiz. Biz, kol eme-
giyle toplumu yasatan milyonlardamz. Ve diinyanin
Dogu Elbe Prensleri veya Merkezi Diikler, gizli meclisler
ve gerektiginde savcilar olmadan pekala yasayabileceginin,
buna karsilik isciler kollarini1 kavusturup bir dursalar yirmi
dort saat bile dayanilamiyacaginin Prusya’daki egemen ge-
ricilife gosterilecegi anin gelmesi igin, bu basit gercgegin
Alman proletaryasinin en genis yi1ginlar1 arasinda koklesme-
si yeterlidir.»

Gordiigiiniiz gibi, burada siyasal hayatin agirlik noktasini
ve devletin kaderini nerede gordiigiimiizii anlasilir bigimde
ifade ediyorum: Genis calisan yiginlarin bilincinde, berrak-
ca bicimlenmis vicdanlarinda, kararliliklarinda. Militarizm
sorununu da aynt bicimde kavriyoruz. Eger isci sinifi, sava-
sa izin vermeme fikir ve kararina varirsa savaslar imkansiz
olur.

Fakat askeri ajitasyonu baska bir bicimde degil de bu
bicimde kavradiginuz1 gosteren daha bircok kamtim var.
Son derece sasiriyorum: Bay Savci, imalarla, tahminlerle,
sozlerimden yaptig1 keyfi tiimdengelimlerle konusmalarimi
damitma islemlerine tabi tutuyor ve sézlerimin nasil savasa
kars1 harekete ge¢gme kasdim tasidigim gostermek icin didi-
niyor. Oysa bunun i¢in gerekli kamtlar yiginla; oniinde Gyle-
ce duruyor. Biz, anti-militarist ajitasyonumuzu gizli karan-
lhklarda, kuytularda siirdiirmeyiz ki; kamuoyunun en isikh
aydinlhiklarinda yapariz bunu. Militarizme kars: miicadele
onvillardir ajitasyonumuzun temel 6gelerinden birini olustu-
rur. Ta eski Enternasyonal’den beri, militarizme kars1 miica-
dele, ¢cogu Kongrelerdeki, hattd Almanya’daki parti kongre-
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lerindeki goriismelerin, sonu¢ bildirilerinin konusudur. Bu
konuda, Bay Savc:1 sadece yasanan hayata elini soyle bir dal-
dirsa yeterdi; avucuna hep ilging seyler gelirdi herhalde.
Sozkonusu genis kapsamli malzemeyi ne yazik ki burada siz-
lere sunamayacagim. Fakat izin verirseniz, en azindan en
onemlilerine deginecegim.

Daha 1868 yilinda, Enternasyonal’in Briiksel Kongresi.
savasin onlenmesine iliskin pratik 6nlemlere isaret eder. So-
nu¢ Bildirisinde Enternasyonal sunlar1 belirtir:

«Halklarin daha simdiden, savasi yapanlarin ve cikar-
tanlarin karsisina dikilerek savaslarin sayisim azaltabilece-
gini;

Bu hakkin herkesden 6nce, hemen hemen tek baslarina
askeri hizmete sokulan ve bu nedenle ona (eylemli —¢) bir
onay saglayabilecek durumdaki (tek gii¢ olan —¢), calisan
siniflara ait oldugunu;

bu amacla kullanabilecekleri, etkili yasal ve her an
gerceklestirilebilecek bir aracin onlarin elinde bulundugunu;

eger lretim bir siire i¢in durursa toplumun yasayama-
yacagini, bu yiizden iireticilerin, keyfi bicimde davranan,
despotik hiikiimetleri girisimlerinden alikoymak icin sadece
bir an durmalarinin yetecegini;

aciklayan Uluslararas1 Emekciler Birligi Briiksel Kon-
gresi, birleserek en biiyiik enerjiyle savasa karsi protestolar:
yiikseltmeyi onerir ve ayrim gozetmeksizin, degisik iilkeler-
deki birliklerinin biitiin seksiyonlarini, biitiin is¢i derneklerini
ve isci orgitlerini, halklarin birbiriyle savastigi, aym :za-
manda iireticiler arasinda yani kardesler ve yurttaslar ara-
sinda siirdiiriildiigiinden bir i¢savas olarak goriilebilecek olan
savasl onlemek i¢in en biiyiikk hirsla caba gostermeye cagi-
Ir.

Kongre iscilere, iilkelerinin de icinde oldugu bir sava-
sin ¢cikmasi1 durumunda ozellikle islerini birakmalarin1 6giit-
ler.»
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Eski Enternasyonal’in ¢ok sayida kararim athyor ve ye-
ni Enternasyonal’in Kongrelerine gec¢iyorum. 1893’daki Zii-
rih Kongresi'nin agiklamasi:

«Iscinin savasa karsi tutumu, militarizmi konu alan
Briiksel Kongresi’'nin kararinda kesin bi¢imde tanimlanms-
tir. Uluslararas: devrimci Sosyal Demokrasi biitiin tilkelerde
biitiin giiclerini ortaya koyarak egemen simiflarin sovcnist
tutkularina karsi cikmak, biitiin tilkelerin iscileri arasindaki
dayanisma baglarin1 hep daha sikilastirmak ve insanlig: iki
diisman kampa bélen, halklar1 birbirlerine karsi kiskirtan
ikapitalizmi ortadan kaldirmak icin tavizsiz bicimde calismak
durumundadir. Simf egemenliginin ortadan kaldirilmasiyla
savas da yok olur. Kapitalizmin yikilisi1 diinya barisidir.»

1896 Londra Kongresi acikliyor:

«Diinya barisin1 gerceklestirecek iradeye ve giice ancak
isci sinif1 sahip olabilir. Bu amacla is¢i simifi1 sunlar: talep
eder:

1. Biitiin devletlerde su anda varolan ordularin derhal
lagvedilmesi ve halkin silahlandirilmasina gecilmesi.

2. Kararlar1 yasa giicii tagivacak bir uluslararasi hakem
mahkemesinin kurulmasi.

3. Hiikkiimetlerin hakem mahkemesinin kararina uyma-
mas1 durumunda savas ya da barig i¢cin dogrudan dogruya
halkin kesin karar1 vermesi.»

1900’deki Paris Kongresi militarizme karsi miicadelede
pratik bir ara¢ olarak sunu ogiitler:

«Sosyalist partilerin her yerde gencligi militarizme kar-
s1 miicadele amacina uygun bicimde egitmek ve orgiitlemek
icin c¢alismalar1 ve bu ¢abay1 en biiyiik tutkuyla siirdiirme-
leri.»

1907'deki Stuttgart Kongresi Kararindan 6nemli bir pa-
saji da okumama izin verin. Burada sosyal-demokrasinin sa-
vasa kars: girisecegi bir dizi pratik eylem elle tutulur bi¢cim-
de toparlanmistir. Soyle deniyor:
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«Gercekte Briiksel’deki uluslararas1 kongreden beri
proletarya, militarizme karsi bikmadan usanmadan siirdiir-
diigii miicadelede, kara ve denizdeki silahlanma i¢in gerekli
araclart reddederek, asleri orgiitlenmeyi demokratiklestir-
me yoniinde ¢abalara girerek, savaslarin ¢ikmasini 6nlemek
veya savaslar1 sona erdirmek icin, toplumun savas dolayi-
siyla icine diistiigii calkantidan is¢i smifinin kurtulusu
yolunda yararlanmak icin, artan bir etki ve basariyla cok
cesitli eylem bicimlerine sarilmistir: orneklenirse, Fasoda
Olayindan (21) sonra Ingiliz ve Fransiz sendikalarinin, ba-
ris1 giivence altina almak ve Inglitere ile Fransa arasinda
dostca iliskilerin yeniden kurulmasim saglamak amaciyla
anlagmalar1; Fas Krizi (22) sirasinda Alman ve Fransiz par-
lamentolarinda sosyalist partilerin tavri; aynm amacla Al-
man ve Fransiz sosyalistlerince diizenlenen toplantilar; A-
vusturya ile Italya arasinda cikacak bir anlasmazhgin onii-
ne gecmek icin Trieste’de toplanan iki ililke sosyalistlerinin
ortak eylemi; bunlardan bagka, Norve¢’e yapilacak saldiri-
y1 6nlemek igin Isvec¢’in sosyalist iscilerinin o etkili miidaha-
leleri; nihayet Carligin neden oldugu savasa karsi1 cikmak,
bu savasa bir son vermek ve bundan dogan bunalimdan iilke-
nin ve calisan simflarin kurtulusunu saglama amaciyla ya-
rarlanmak icin Rusya ve Polonya'nin sosyalist is¢i ve koy-
lilerinin kahramanca kurbanlar vermeleri, kitle miicadeleleri
vapmalari. Biitiin bu cabalar, proletaryanin artan giiciini
kararli atilimlarla baris1 korumak yoéniinde artan zorlamala-
T gostermektedir.»

(21) Fransa ile Ingiltere Sudan topraklarinin paylasiimas: ko-
nusunda c¢ekisirken, 1898/99'da Fasoda yakinlannda iki ul-
keyi savagin esigine getiren bir ¢arpisma oldu. Sahra'min
kendisine kalmasi karsihiginda, Fransa bu bolgeden vaz-
gocti.

(22) 1905'de Fas'in paylasiimas: konusunda, Almanya ile Fran-
sa'yl savasin esigine getiren anlasmazlik.
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Simdi de ben soruyorum: Biitiin bu Sonug¢ Bildirileri ve
Kararlarda, Baylar, sadece askerlerin dniine gecip onlara <A-
tes etmeyin!» diye bagirmamiz anlami tasiyan o6neriler mi
goruyorsunuz? Ve bunu ni¢in yapacakmisiz? Sunun icin: boy-
le bir ajitasyonun sonuclarindan, ceza yasasi1 maddelerinden
korktugumuz icin mi? Getirecegi sonug¢lardan korktugumuz
icin gerekli ve yararh gordiigiimiiz bir seyden vazgececek
olsak, acinacak zavalhlar olurduk. Hayir, biz béyle yapma-
y1z, ciinkii soyle diyoruz: Kralin paltosu denen seyin (asker
paltosu —¢) icindekiler, emeke¢i halkin ancak bir bélimiidiir
ve bunlar savaslarin reddedilmesi gereken ve halk diisma-
m niteligi konusunda gerekli bilgileri edindiklerinde, bizim
tesvikimize gerek kalmadan, askerler kendiliklerinden, 6n-
lerindeki durumda ne yapmalar1 gerektigini bulacaklardir.

Goriiyorsunuz, Baylar, bizim militarizme kars1 ajitas-
yonumuz Bay Saveimin kafasinda canlandirdigr gibi ciiz ve
ilkel degildir. Etki yapmak icin ¢ok fazla ve cesitli aracla-
rimiz var: Genglik egitimi —yolumuza konan biitiin engelle-
re ragmen hirsla ve kalici1 basarilar elde ederek siirdiiriiyo-
ruz bunu—, milis sisteminin propagandas:, kitlesel toplanti-
lar, solak gosterileri... Nihayet, Italya’ya bakin. Simf biling-
li isciler orada Trablus’daki savas seriivenine nasil cevap
verdiler? Parlak bir bicimde yiiriitiilen o kitlesel gosteri
greviyle (23) Ve Alman sosyal-demokrasisi buna nasil tepki
gosterdi? 12 Kasimda Berlinli isciler oniki toplant1 yaparak,
ftalyan yoldaslarina kitle grevinden otiirii tesekkiir etme
karar1 aldilar.

Evet, kitle grevi! diyor savci. Tam da burada, benim cn
tehlikeli, devleti sarsici amacimi yakalanns olduguna inani-

(23) 29 Eylil 1911'de Osmanh - italyan savasimin ilk gininde,
bitin italya capinda ve Sosyalist partinin yénetiminde
yirmi dort saatlik bir genel grev dizenlendi ve Dbirgok
kentte gosteriler, yariyusler yapild
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yor. Savcl bugiin iddialarini 6zellikle, ancak bir Prusya sav-
cistmin hayal diinyasinda wvarolabilecek tiurden, en korkung
zora dayali devrim perspektifleriyle bagimi kurdugu Kkitle
grevi ajitasyonuma isaret ederek temellendirdi. Savci Bey,
eger sizde, Sosyal Demokrasinin akil yiiriitmelerini, daha
soylu bir tarihi kavrayisi anlayabilecek yetenegin birazcik
olsun bulundugunu diisiinebilseydim, sizinle, her halk toplan-
tisinda basariyla ortaya koydugum seyi, yani nasil devrim-
ler «yapilmazsa» bugiinki iliskilerin gelisiminde belirli bir
donem meydana getiren kitle grevlerinin de «yapilmayacag:-
ni» tartisirdim. Kitle grevleri, sinif miicadelesinin, bugiinkii
gelisimimizin dogal bir zorunluluk olarak yol ac¢tig1 bir asa-
masiwdir. Bizim, Sosyal Demokrasinin, onlar karsisindaki bi-
tiin roli, egitilmis, disipline olmus, kararh ve eylem giicii-
ne sahip bir halk kitlesi olarak iscilerin, gorevlerinin gerek-
tirdigi durumda olmalariuni1 saglamak amaciyla is¢i simifinin
gelisiminin bu egilimini bilince c¢ikarmaktir.

Gorayorsunuz ki, burada da savci, kendi anladig1 bigim-
deki kitle grevi hayaletini iddianamesinde oOne siirerken, be-
ni benim fikirlerimden o6tiri degil kendi fikirlerinden o6tiira
cezalandirmak istiyor.

Burada kesmek istiyorum. Sadece bir noktaya daha isa-
ret edecegim. Bay Savci konusmalarinda benim naciz sah-
simla pek fazla ilgilendi. Beni devlet diizeni icin biiyiik bir
tehlike olarak sundu, hattd sansasyon yaratma diizeyine in-
mekten kacinmadi ve beni «Kizil Rosa» diye niteledi. Evet,
ceza talebi kabul edilirse kacacagimdan siiphelendigini soy-
leyerek benim kisisel onurumu zedelemekten de kacinmadi.

Savci Bey, sahsim igin, biitiin saldirilariniza cevap ver-
meyi reddediyorum. Fakat size bir tek seyi sOyleyecegim:
Siz Sosyal Demokrasiyi tammuyorsunuz! (Baskan Rosa’nin
sozini keser: «Burada siyasi nutuklar dinleyecek degiliz.»)
Sadece 1913 yilinda meslekdaslarinizdan birgcogu yizlerin-
den terler akarak basinnmiza toplam 60 ay hapis cezas: veril-
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mesi icin caba harcadilar. Suclulardan bir tanesinin bile
cezadan korkup kac¢tigin1 duydunuz mu? Bu ceza yigininin
tek bir Sosyal Demokrat1 bile yalpalamaya siiriikleyebildigi-
ni veya gorev bilincini sarstigimm m1 saniyorsunuz? Hayir,
eserimiz, sizin o zavalli ceza yasast maddelerinizle alay edi-
yor, biitin savcilara ragmen gelisiyor ve biiyiiyor!

Bitirirken, sahibine geri donen o diisiik diizeyli saldir
iistiine bir s6z daha.

Savci kelimesi kelimesine dedi ki —buraya not ettim: be-
nim derhal tutuklanmam talep ediyormus, ciinkii «sanigin
kacmamasi gercekten akildisi bir sey olursmus. Bagka soz-
lerle su anlama geliyor bu: Eger ben, yani savci bir y1l hapis
yatmak zorunda kalsaydim, hemen kacardim. Evet. Bay
Savci, size inamyorum, siz kagcardimiz. Ama bir Sosyal De-
mokrat kagmaz. Eylemlerine sahip ¢ikar ve vereceginiz ce-
zalara giiler.

Ve artik hakkimda hiikmiiniizii verin!

Vorwirts, Say1 52,
22 Subat 1914
Turkgesi: U. K.
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YOL AYRIMINDA (*%)

Ah, soguk yada sicak olaydin;
Ama soguk yada sicak degil,
Ik oldugun igin,

Tiikiiriip atacagim seni

— Vahiyler, III, 15-16

Yoldaslar! Parti muhalefetinin bagrinda bir bolinmenin mey-
dana geldigini hepiniz biliyorsunuz. Gergekte, resmi partinin
bugiin icinde bulundugu durumu ve izlenen biirokratik po-
litikayr benimsemiyen coklarimzin, bu béliinmeden dolay: son
derece rahatsiz olacag: ortada. «ste bir bolinme daha'» di-
ye bagiracak bazilari, 6fke icinde. «Hi¢ olmazsa, cogunluk
grubuna karsi cephe alanlarin simsiki kaynasmasi ve uyum
icinde davranmasi zorunlu degil miydi? Aym hedefi segen-
ler —yani parti hareketini, proleter sinif politikas1 temeline
dayanan bir yola yeniden sokmayi isteyenler— arasinda bile
anlasmazliklar ve béliinmeler dogarsa bu, muhalefeti zayif
diistirmez mi? Cogunluk politikasinin degirmenine su tasi-
maz mi1?»

Elbette, yoldaslar! Eger mesele, salt, kisisel tartisma-
lardan, onemsiz seylerden, her zaman hakl oldugunu iddia
etmekten, ihmallerden yada <birbirine ayak uydurmadan
dansetmekten» ibaret olsaydi ve muhalefetin bagrindaki bo-
linmeye boyle 6nemsiz seylerden dolay: yol acilsaydi bunu

(24) Bu yaz, ilk kez 1916 Baharinda, <Entweder-oder> (Ya/Yada)
ad1 altinda, Spartakiis gurubunun ilk brosiuri olarak ya-
yinlanda.
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her ciddi insanin bir gaflet, hatta bir cinayet diye niteleme-
si gerekirdi.

Ama mesele bu degil, yoldaslar! Bu boéliinmeye yol acan,
politikanin temel sorunlaridir, bizi partinin bugiinkii umut-
suz durumundan cikarip daha onur verici bir konuma goti-
recek olan yol ve araclar konusundaki genel anlayis fark-
liligidir.

Kumar masasina siiriilen seyler lizerine, biraz diisiine-
lim! 4 Agustos 1914’te, resmi Alman Sosyal Demokrasisi ve
onunla birlikte Enternasyonal sefilce ¢oktii. Elli yidir halk
onlinde soylemekte oldugumuz, en kutsal ilkelerimiz olarak,
konusmalarda, brosiirlerde, gazetelerde ve bildirilerde sayi-
s1z kereler ilan ettigimiz herseyin —hepsinin bos bir sézden
ibaret oldugu ilk ddrbede ortaya c¢ikti. Uluslararasi proleter
sinif miicadelesi partisi, sanki biiyiilenmiscesine, bir anda
ulusal-liberal bir parti haline geldi; o kadar gurur duydu-
gumuz gii¢li orgiitlerin tamamen gili¢siiz oldugu goriildi ve
onlar, burjuva toplumun saygi ve korku duyulacak diisman
olmaktan ¢ikarak, can diismanimiz emperyalist burjuvazinin
(iradesiz ve hakli olarak kiicimsenen) aletleri haline geldi.
Diger iilkelerde de sosyalizmin asagi yukari aym derin ¢o-
kintiisii yasanda.

Eski gorkemli sloganin, «T\im tilkelerin iscileri, birlesin!»
sloganinin yerini, savas alanlarinda verilen komut aldi: «Tim
iilkelerin is¢ileri, birbirinizin girtlagini kesin!»

Diinya tarihinde hicbir parti bu denli acikli bir iflasa
ugramadi, ve hicbir soylu ideal bu denli al¢akca ihanete
ugrayip, ayaklar altinda c¢ignenmedi.

Binlerce ama binlerce erkek ve kadin proleter, utang ve
ofke icinde kanli goézyaslar1 dokmekte: deger verdikleri,
kutsal saydiklar1 hersey simdi tiim diinyanin alay konusu ol-
makta, kiicimsenmekte. Binlerce ama binlerce proleter, bu-
nun oOciinii almak, partiye bulasan pisligi temizlemek ve

F. 7 97



Sosyal Demokrat adin1 alm agik olarak ve yiizii kizarmadan
yeniden tasiyabilmek icin yamp tutusuyor.

Ama su noktayr her yoldas akilda tutmali: boyle derin
bir cokiintiiden bizi, ancak bitiiniyle kaynasmis, acik ve
kararh bir politika kurtarabilir. Yarim yamalak onlemlerin,
zigzaglarin yada korkakca bir bekle gor politikasimin bize
hicbir yardmmi olamaz. Simdi herkes kendi kendine, «ya o
vada bu» demek zorundadir. Ya sosyalist aslan postu altin
da ulusal-liberal bir koyun olacagiz, ve sonra biz de muha-
lefetle ayn1 oyunu oynayacagiz. Yada kelimenin tam anla-
miyla proletarya enternasyonalizminin savasgilar: olacagiz.
O zaman da, muhalefetle olan tiim hesabin gorilmesi, simf
miicadelesi ve enternasyonalizm bayraginin, ne pahasina
olursa olsun acikca dalgalandirilmas:1 gerekecektir.

Ve simdi, yoldaslar, Ledebour, Hasse ve arkadaslar: ta-
rafindan temsil edilen haliyle, daha 6nceki su s6zde muha-
lefete bakin. Reichstag’da birbiri ardi tam dort kez savas
kredileri lehinde itaatle oy vermeyi siirdiirdiikten— ve bdy-
lece sosyalizme ihanette suc¢ ortaklig1 yaptiktan— sonra, ni-
hayet 21 Arahk 1915’te yapilan tam iiyeli meclis toplantisin-
da kars1 oy kullanmak cesaretini gosterdiler. Nihayet!! de-
di isciler kendi kendilerine. Nihayet milliyet¢ci sahtekarhk
politikasina kars:1 c¢ikildi. Parlamentodan sosyalizme deger
veren hi¢c olmazsa yirmi milletvekili ¢ikt1 nihayet. Ama bu
kuruntu kisa siirdii ve bu «cesurca eylemden» tatmin olabi-
lenler, nesnelere, temellerini elestirel bir gozle arastirmadan
son derece yiizeysel olarak bakan kisilerdi yalmzca. Geyer
ve Reichstag’daki yoldaslar1 savas kredilerine kars: oy
kullanirken, bu eylemlerine getirdikleri agiklama, kullandik-
lar1 oyla yaratms olduklar: tiim iyi- seyleri yeniden yok edi-
yordu. Bu kez neden savas kredilerine kars1 oy kullanmislar-
d1? eUlkemizin sinirlar1 giivence altina alinmistirs deniliyor-
du, yaptiklar1 aciklamada. Bu iyi insanlarin bu kelimelerle
neyi amacladiklari, —bunlar1 belirtmek zorunda olduklarini
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sanmaktadirlar— kendilerini ilgilendiren bir mesele. Perde
arkasinda, bu aciklamaya yol acmis olabilecek biiyiik diplo-
masiye ilgi duymayan distan bir kisi, bu ag¢iklamadan sun-
lan1 ¢ikaracaktir: yirmi liye bu kez, Alman sinirlar1 giivence
altina alindig1 i¢in savas kredilerine kesin olarak karsi oy
kullandi. Yani, militarizme ve savasa temelden kars: oldu-
gumuz icin ve bu savas tiim halklara kars:i islenen emper-
yalist bir savas oldugu icin degil, Hindenburg, Wackensen
ve Kluck gibi generaller simdiye kadar yeterince Rusu, Fran-
s1z1 ve Belcikaliy1 kilictan gecirdigi ve bu iilkelerde saglam
bir koéprii bas1 kurdugu i¢in —iste bunlardan dolay1— bir
Alman Sosyal Demokrati kendine, savas harcamalarina kar-
s1 oy kullanma liksinde bulunmaga izin verebilmektedir!
Ama Geyer ve yoldaslari, boyle davranmakla kendilerinin
ilke olarak cogunluk politikasiyla aym temele dayandiklari-
m gosterdiler. Bundan dolayr en basindan beri, bu savasi
ulusal simirlarimizin korunmasi igin verilen bir savunma
savas! olarak sunan, utanmazca bir sahtekarlhig1 desteklemis
oldular. Onlar1 ¢ogunluktan ayiran nokta ise, savas karsisin-
daki tavrin bir biitiin olarak dayandig1 temel anlayistan de-
gil, sadece askeri durumun farkh farkli irdelenmesinden
kaynaklanmaktadir. Scheidemanlara, Davidlere, Heinelere go-
re Alman sinirlar1 heniiz giivence altina alinmamustir; Has-
selere, Ledebourlara ve Geyerlere gore ise, bu giivenlik ar-
tik saglanmistir... Ama akl: basinda olan her insan kabul et-
melidir ki, eger meseleyi salt askeri ac¢idan irdeliyorsaniz,
Scheidernan ve arkadaslarinin bakis acgisi, Ledebour ve Ha-
ase’ninkinden ¢ok daha mantikhdir. Ciinki savasin kaderinin
gelecekte Alman militarizmi lehinde gelisecegini kim ga-
ranti edebilir? Akh basinda hangi general, islerin terse don-
mesinin miimkiin olmayacag1 ve belki de Ruslarin yeniden
Dogu Prusya'ya girmeyecegi izerine teminat verebilir; ve
bu durum meydana gelirse, ne olacaktir? O zaman Lade-
bour-Geyer-Haase kendi yaptiklari aciklamaya gore,
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Reichstag'da savas kredileri lehinde oy vermek zorunda ka
lacaklardir! Bu davranis, saglam bir temele dayanan bir
taktik degil, belirli bir andaki askeri duruma goére saptanan
konjonktiirel bir politikadir; partiyi sanh (!) 4 ABustos 1914
olayina dek gotiirebilen tnli politikadan, «kosullara gore
davranin» politikasindan, eski oportiinist bekle gor politika-
sindan baska birsey degildir bu.

Ancak meselenin cok ciddi olan bir diger yani daha var.
Ladebour-Haase’nin aciklamasina gore, eger Alman Sosyal
Demokratlari, bugiin Alman sinirlar1 giivenlik icinde oldu-
gu icin savas kredilerine karsi oy kullanabiliyorsa, o zaman
iilkesi isgal altinda olan Fransiz, Belcikali, Rus ve Sirp yol-
daslar ne yapacaklar? En basit bir isci bile su hesab1 yapa-
bilir: bu yoldaslarin yaptig1 aciklamada kullanilan ifade,
diger lilkelere, kendi milliyetci politikalarini hakli ¢ikarmak
icin ¢ok giizel bir bahane saglamaktadir. Gergcekte, milliyet-
ci cogunluga dahil olan yoldaslar, kendi tavirlarimi destekle-
yecek en iyi bahane olarak bu aciklamaya simdiden heye-
canla sarilmiglardir. Ve boylece Enternasyonal’de bir bo-
linmeye daha tamk olduk; burada, tipki emperyalizmin em-
rettigi gibi, farkli uluslardan sosyalistlerin savas ve hakim
siiflar karsisinda birlesmeyerek, birbirlerinin iizerine yiiri-
mesine yolacan politikaya tanik olduk. Ve burada da bizi ve
Enternasyonali ¢okerten cogunluk politikasinin dayandig: te-
mele geldik.

Ve simdi soruyoruz, yoldaslar, biitiin bunlara ciddi ola-
rak ve elestirel bir gozle baktiginizda, Ledebour, Haase ve
yoldaslarimin 21 Aralikta verdigi oylar ilerici bir adim miy-
d1? Bu, hepimizin yiirekten aci1 cekerek, kitlelerin 6zlem icin-
de bekledigi kurtarici davranmis miydi? Hayir, kesinlikle ha-
yir! S6z konusu aciklamayla verilen oylar, bir adim ileri ve
bir adim geri atmakt1; baz1 seylerin daha iyiye gidecegi ko-
nusunda bir kez daha hayal beslenmesi hos goriilebilirdi,
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ama bu hayalin ardindan daha aci bir umut kirikliginin gel-
mesi de kaginilmazdi.

Ve hayal kiriklig1 da gecikmedi. Surasi acikti ki, savas
harcamalar1 aleyhinde verilen bu oylar —o6zii, su ugursuz
aciklamavla berbat edilmeseydi bile— yine de muhalefetin
izleyecegi politikanin tiimiinii iceremezdi, sadece, yeni bir
yolda atilan bir ilk adim olabilirdi; sinif miicadelesi 6zii ta-
sivan, sevkli ve tutarli bir eylemle, sonuna dek izlenmes:
gereken bir cizginin hissedilen ilk isareti olabilirdi. Bunun
yerine neler yasadik? Ledebour, Haase ve yoldaslari, savas
kredilerini reddettikleri giinden beri van gelip yatiyorlar —bir
golge gibi dolaniyorlar.

Birkac ornegi ele alalim yalnizca. Baralong olayr (25)
sirasinda, Noske'nin yaptig1 konusmada ingilizlere kars1 kan-
It misillemelerde bulunulmasindan dem vurmasi, sosyal de-
mokrat grubunu Oyle utanilasi bir ayipla basbasa birakt1 ki,
agirbasli burjuva liberallerinin bile yiizlerinin bizler adina
kizarmas1 gerekirdi— tabi Almanya’da bdyle kisiler hala
kaldivsa. 4 Agustos ve onu izleyen olaylardan sonra, parti-
mizin girtlagina dek camura gomiildiigii ortada. Ama «goriis
degistiren» bu sosyal emperyalistler, bizi siirekli yeni siir-
prizlerle kars1 karsiya birakiyorlar. Onlarin siyasal ve ah-
laki kokusmalarini alisilagelen olciilerle belirtmek gercek-
ten miimkiin degil. Baralong olay: sirasinda, vahsi savas ic-
glidiilerini kiskirtirken, tutucu unsurlar: bile gectiler ve utan-
dirdilar. Ve boyle esi benzeri olmayan bir olaydan sonra, mu-
halefet iiyelerinden biri, yoldas Ledebour ne yapti? Alman
proletaryas1 adina, tiim diinyanin 6niinde, Noske ve onun tii-
riinden kisilerle hicbir iliskisinin bulunmadigini ilan edecek
yerde, bir firtina gibi onun yakasina yapisacak yerde, biitiin
bunlar1 yapacak yerde, Ledebour’'un kendisi de bu ulumala-

(25) 19 Agustos 1915'te ingiliz kravazorii «Baralong» bir Alman
denizaltisint batirdi, kurtulan Almanlarn iizerine ingiliz
denizcileri ates agtilar.
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ra katildy, temelde Noske ve yeldaslarinin misilleme politi-
kasini1 kabul etti, yalnizca goze goéz dise dis ilkesinin daha
1liml uygulanmasi ic¢in ricada bulundu.

Steno ile tutulan tutanaklara gore, Ledebour 15 Ocak’ta
asagidaki inanilmaz soézleri soylemekteydi: «Baylar, Bara-
long olaymin kendisini irdelerken, yani Ingiliz denizcilerinin
kahraman Alman denizcilerine karsi denizde isledikleri ci-
nayeti ele alirken, daha o6nceki biitiin konusmaciarla tama-
men aym diisiincede oldugumu aciklarim.»

Ve «daha oOnceki konusmacilar» ise sunlardi: sosyal em
peryalistlerden Noske, (yani Sosyal Demokratlardan), Mer-
kezcilerden Spabhn, Freisinn Partisinden Fischbeck ve mu-
hafazakarlardan Kruten-Oertel; Ledebour sorunu irdelerken
bitiin bu adamlarla ayn1 diisiincedeymis. Bir kez daha, tc-
melde, donek sosyalistlerin cogunluk politikast destek-
lendi ve yurttaslik gorevleri yerine getirilerek burjuva par-
tileriyle ittifak kuruldu— sinif miicadelesi bayragini yiiksel-
tiyormus pozu attiktan tam ili¢c hafta sonra oluyordu biitiin
bunlar.

Diger hir ornegi ele alalim. Reichstag'daki milletvekil-
leri, «kiiciikk gensorular» denilen yontemle, evet efendimci-
lerden ve askeri diktatorligiin itaatli k6lelerinden olusan bu
diiskiinler toplulugu arasinda, hiikiimete ve burjuva ¢ogunluga
karsi siirekli direnilmesini, emperyalist falanjin siirekli olarak
rahatsiz edilmesini ve Kkitlelerin siirekli sarsilmasini miimkiin
kilan, deger bicilmez bir silaha sahip olmaktadirlar. (26)

(26) «Kiguk gensoru» denilen parlamenter yoéntem, 1912 Ma-
yis'inda, Sosyal Demokrat ve sol-burjuva milletvekillerinin
baskisiyla, Reichstag'in isleyisi i¢inde gecgerli kilindi. Boyle-
ce az sayida milletvekili, 6nemli siyasal sorunlar hakkinda
hikimeti kisa bir zaman iginde bilgi vermek zorunda bira-
kabilivordu. Savas sirasinda kiigik gensorular yoéntemin-
den Karl Liebknecht bol bol yararlandi ve burjuva parla-
mentosundan devrimci yonde nasil yararlanilacagini gos-
terdi.

102



Bu «kiigiik parlamenter gensorular», yirmi kararhh milletve-
kilinin elinde, emperyalist kopek siiriisiiniin sirtina araliksiz
indirilen gercek bir kamgi haline gelebilirdi. Ama bunun ye
rine ne goriiyoruz? Ledebour, Haase ve yoldaslar1 bu 6nem-
li silah1 kullanmay: diisiinmiiyorlar bile. Tek bir kez olsun
bu silah1 kullanmaga kalkmadilar. Karl Liebknecht’i goz gére
gore, havlayan bir kopek siiriisiiniin arasinda tek basina ve
dort bir yandan gelen saldirilara karsi savagmak, direnmek
zorunda biraktilar; ama kendileri, onun gosterdigi bu cesa-
retten dolay:1 acikca korktular, dikenlere kars1 yiiriime ve
meclis gurubundaki c¢ogunlugun kamcisindan kendini kur-
tarma cesaretini bile gosteremediler.

Evet, dahas1 var! Reichstag’in emperyalist cogunlugu,
Sosyal Demokrat gurubun ¢ogunluguyla birlikte, bu «kiigiik
parlamenter sorunlar» silahim1 Reichstag baskaninin keyfi
sansiiri kanaliyla yoketmek icin harekete gecerken, Ledebo-
ur, Haase ve yoldaslar1 bunun rahatca gerceklesmesine ses-
sizce izin verdiler. Kendilerine muhalefet lideri diyen bu
adamlar, kitleleri sarsacak bu 6nemli araca karsi girisilen
bu keyfi davranis1 desteklediler. Parti ¢cogunlugunun bu yeni
ihanetine katildilar.

Ve 17 Ocakta, Reichstag’da askeri sorunlar tartisilirken,
ve kilica dayanan bu diktatorliigiin biitiin yaptiklarini, bu
savasin vahsetini acimasizca elestirmek, genel duruma 15k
tutmak ve diinya bunaliminin biitiin temel sorunlarini orta-
ya koymak icin ¢ok ivi bir firsat ele gecmisken, ne oldu?
Ledebour, Haase ve yoldaslar1 bu isi de ellerine yuzlerine
bulagtirdilar. 21 Aralikta goriinirde kavga karar1 alali ve
cephe degistireli dort hafta bile olmadan, acinacak bir fi-
yaskoyla daha karsilagtik. Bu muhalefet liderlerinin, askeri
sorunlar iistiine soz aldiklarinda biitiin yaptiklar1 sey, baris
donemindeki parlementonun monoton giinliik isleyisinde alis1
lageldigi lizere, onemsiz seyler lizerine bastan asagi.bos ko-
nugmalar yapmak oldu.
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Ledebour, Haase ve arkadaslarimin anladigi sozde mu-
halefet budur iste yoldaslar. Mantiktan, eylem giiciinden,
yigitlikten, ilkesel keskinlikten eser yok, yarimliktan, zayif-
hktan ve hayallerden baska birsey yok. Ama yarimliktan, za-
yifliktan ve hayallerden, artik gina geldi bize, ve biitiin bun-
larin bizi nereye gotiirecegini ¢ok iyi biliyoruz.

Bir Ledebour’un, Bir Haase’nin, bir Adolf Hoffmann’in
iyi niyetinden kimsenin siiphesi yok. Ama cehenneme giden
yol da, yalnizca iyi niyetle doselidir. Bizim simdi, giice, man-
tiga ve keskin goriisliiliige ihtiyacimiz var. Ah, aslinda, diis-
manlarimizin, hakim siniflarin bizi ezerkenki ve zorla kan
dokiicli emperyalizmin boyundurugu altina alirkenki giicii-
niin, mantiginin ve keskinliginin sadece birazcig1 bile bize
yeterdi. Bize gerekli olan, bekle-gor politikacilari, zayif
kisiler, ikircikli hesap yapanlar degil, tam adamlar, korku-
suz kisiler, inanch savascilar.

Ve bu sahte muhalefetin s6z konusu gerekleri karsila-
madig1, yoldas Ledebour ile Adolf Hoffmann’in kisa bir sii-
re once yayinladig: brosiirle iyice ispatlandi.

Bu yoldaslar brosiirlerinde, Almanya’nin cesitli bolge-
lerinden belirli sayida yoldasin, bakis acgilar1 ve bugiinkii
tarihsel anin goérevleri bakimindan o6lgiit saydiklar1 tezleri
siddetle elestirerek reddediyorlar. Bu tezleri, her yoldasin
kendi basina yargilayabilmesi icin, en sona ekliyoruz. Bu
tezler, gerceklerin ve olgularin, diinya savasi tarafindan isci
hareketi icinde giin 15181na cikarildig: haliyle, acikca, diiriist-
ce ve dobra dobra ifade edilmesinden bagka birsey degil.
Ustelik bunlar, bizim eski parti ilkelerimizin bugiinkii duru-
ma ve —giiniin birinde uluslararasi sosyalizmi pratige gecic-
mek istiyorsak— hepimizin omuzuna yiiklenen gorcvlere tu-
tarl1 ve kararli bicimde uygulanmasindan baska birsey de-
gildir.

Ve iste Ledebour ile Hoffmann, yalnizca, tezlerdeki bu
egilimi kesin olarak veto etmektedirler! Sosyalist Enternas-
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yonal’i tim is¢i hareketinin karar merkezi yapmak uygun-
suz birseymis; iilke merkezlerinin savas karsisinda ozgiirce
karar vermesini sinirlamak uygunsuz birseymis; Enternas-
yonal’i Alman Partisinin ve diger partilerin tlizerine koy-
mak, uygunsuz ve uygulanamiyacak birseymis. Enternas-
yonal’in, diinya savasinin patlak vermesinden onceki gibi,
savag ve barisa iliskin taktiklerinde tamamen bagimsiz ol-
maga devam eden ulusal isc¢i partilerinin gevsek, federatif
bir orgiitii olmas1 gerekirmis sadece.

Yoldaslar! Bir biitiin olarak bugiinkii durumun diigiim
noktas1 burada yatmaktadir. Isci hareketinin 6liim kalim so-
runu bu noktada ortaya ¢ikmaktadir. Enternasyonal bos bir
sOze doniistiigli, Enternasyonal kongrelerinde alinan karar-
larin bos ve gii¢siiz kelimelerden ibaret oldugu anlasildig:
icin, evet salt bundan dolayi, diger iilkelerin partileri gibi bi-
zim partimiz de 4 Agustosta bozuk bir tiifek gibi ates al-
madi. Bu utan¢ verici duruma bir son vermek istiyorsak, 4
Agustos 1914 deki iflasin tekrarlanmasini1 onlemek istiyorsak,
basvurabilecegimiz tek bir yol kahyor yalnizca: proletarya-
nin uluslararasi dayamismasim salt giizel bir soz olmaktan
cikararak gercek, son derece ciddi ve kutsal bir yasam il-
kesi haline getirmek ve Sosyalist Enternasyonali kof bir
gorkeme gomiili olmaktan cikararak, gercek bir giic hali-
ne getirmek ve onu, kapitalist emperyalizmin ilerde patla-
yacak dalgalarina karsi saglam bir baraj gibi yeniden kur-
mak. Eger icine diistiigiimiiz rezil ucurumdan kurtulmak is-
tiyorsak, o zaman, Fransiz proletaryas:1 ve sinif bilincine sa-
hip biitiin diger proleterler gibi Almanlar1 da bu diisiincey-
le egitmek zorundayiz. Iscilerin diinya capindaki kardesligi,
bence, yeryiiziiniin en yiice ve en kutsal seyi; benim yolgos-
terici yildizim, idealim ve vatanim; bu ideale ihanet etmek-
tense, hayatimi vermeyi seve seve kabul ederim!

Ve simdi yoldas Ledebour ve Hoffmann biitiin bunlarin
soziini bile isitmek istemiyor. Savastan sonra, yine ayni se-
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filligin tekrarlanmasin istiyorlar sadece: her ulusal parti,
eskiden oldugu gibi, Enternasyonal’in kararlarim alaya al-
mak icin hareket serbestligine sahip olacak; birka¢ yilda bir
tekrarlanan gosterisli kongrelerde, yine, giizel konusmalara,
donanma fiseklerine benzeyen coskunluklara, gék gibi giirle-
yen manifestolara ve sogukkanli kararlara tanik olacagiz;
ama sira eyleme geldiginde, Enternasyonal, yine kolu kana-
d1 kirik vaziyette ortalarda kalacak ve sahte «yurt savun-
mas1» slogani karsisinda boyun egecek. Ledebour ve yoldas-
lar1 bu korkung savastan bile birsey 6grenmediler! Ama yol-
daslar, bir politikaci, bir miicadeleci hakkinda yapilabilecek
en koti tanmklik, onun, tarihin zor okulunda birsey 6grenmeyi
beceremedigini belirtmektir. Endise verici olan, hata yapmak
degil. Evrensel miicadelenin zorlu diirtiileri ve karmasasi
karsisinda karar verme durumunda kalan hickimse hata yap-
maktan kacinamamistir. Ama yapilan hatalar1 géormemek,
onlardan birseyler 6grenmesini becerememek, biitiin bu re-
zilliklerden yine sozdinlemezlikle c¢ikmak —bu tiirden bir
davranis, artik bir hata olmaktan c¢ikarak, su¢ alanina girer.
Yoldaslar, icinde debelendigimiz bu kan denizi ve Enternas-
yonalin icine diistigl bu korkung¢ ahlaki ¢okiintii de, bizleri da-
ha tutarh bir bakis agisina, daha saglam bir yola gotiirmezse,
iste o zaman bizi diri diri mezara gémmelerine izin vermis
oluruz. Eger bu savastan sonra da, halkin oniine, yine eski
s6zdinlemez laf canbazlar1 olarak g'l'karsak, onlarin oniinde -
halklarin kardesligi diisiincesinin propagandasini yaparken,
bu ilkeyi ciddi olarak hayata gecirmeye c¢alismazsak, halk
kitleleri ytiziimiize tiikiirecektir; bu duruma diismek istemi-
yorsaniz, kitleleri aldatmaga son verin, enternasyonallikten
dem vuran gevezeliklere, eski yalan dolu nakaratlara son
verin!

Burada da sozkonusu olan, bir yol ayrimidir, yoldaslar!
Ya Enternasyonale acikca ve algakca ihanet edecegiz, Hei-
ne, David ve Scheidemann’in yaptig1 gibi. Yada Enternasyo-
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nal'i ciddiye alip kutsal sayacagiz ve onu sosyalist diinya
proletaryasinin ve diinya barisinin burcu, saglam bir kalesi
haline getirecegiz. Bugiin ortada kalanlara, bocalayanlara,
yarim yamalak davranislara yer kalmamistir artik.

Ve bundan dolayi, Yoldas Ledebour ile Hoffmann'in ba-
kis acisin1 benimseyen kisilerle ortak bir davranis igine gir-
mek, gercek muhalif unsurlar icin miimkiin degildir.

Yoldaslar! Gii¢ saglayacag gerekcgesiyle birlikten dem
vuran eski bos sozlere kapilmayin. Scheidemann ve Ebert’in
parti yonetimi de artik bu slogani diline dolamaga baslamis-
tir. Elbette, birlikten giic dogar —ama bu birlik, érgiit icin-
de birbiriyle catisan unsurlarin disa karsi mekanik sekilde
biraraya toplanmasi degil, orgiit icindeki saglam bir ortak ina-
nisa_dayanan bir birlik olmalidir. Giigliillik sayilarda degil,
ruhumuzda, agiklikta ve bizleri canlandiran eylem giiciinde
yatmaktadir. Kendimizi giiclii sanirken, savas dncesinde al-
digimiz dort milyon oyla bobiirlenip dururken, daha ilk si-
navda, giicimiiz iskambil kagitlariyla kurulan bir ev gibi
nasil da yikiliverdi! Burada da ugradigimiz hayal kirikl-
gindan ders c¢ikarmak zorundayiz. Yine eski hatalara diis-
memek gerek! Partimizin parlamento gurubu karsisinda
enerjik bir tavir almak istiyorsak, acgik, tutarlh ve atilgan
bir politikaya ihtiya¢ var; o halde acikca dalgalanan —Le-
debour ve yoldaslarinin kiiglimsedigi tezlere benzer— bir
bayragin altinda toplanmaliyiz. Her tiirli bocalamaya ve
yarim yamalak carelere son verin! GoOziini hedeften ayir-
mamak ve bir biitiin olarak Enternasyonal anlayisin ¢izgisi
lizerinde, hicbirseyden sakinmadan sinif miicadelesini bas-
latmak! Gorevimiz bu zemin ilizerinde toplanmaktir! Sosya-
lizmin yeniden dogmasimi cidden isteyen her namuslu kisi,
kim olursa olsun, er yada gec bize bizim saflarimiza gelmek
zorundadir.

Yoldaslar, nerede olursak olalim, bize Oniimiizdeki yolu

gosteren bu tezlerin etrafinda toplanalim ve biitiin giici-
[ ]
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miizii, disilincelerimizin hayata gecirilmesi icin harcayalim.
Ulkemizin her yaninda ve biitiin iilkelerde, soluk benizli, ko-
lelestirilmis proleter kitleleri, kararli bir proleter politika-
nin 6zlemini gekiyorlar —onlar1 bugiinkii kosullarin cehen-
neminden yalnmizca bu politika kurtarabilir. Bu kurtulus am-
nin gelmesini cabuklastirmak, ve biitiin glicimiizi son dam-
lasina kadar buna hasretmek ve amansiz bir sinif miicadele-
sine harcamak, hepimizin goérevi ve sorumlulugudur.

O halde, yasasin sinif miicadelesi! Yasasin Enternasyonal!

*

Almanya’un her yamnda, onemli sayida yoldas asagidaki
tezleri kabul etmigtir; bunlar, Erfurt programimn, uluslar-
arast sosyalizmin bugiinkii durumuna uygulanmis seklidir.(27)

i. Dlinya savasi, sosyalizmin ahlaki sayginligin1 ve isci
sinifinin siyasal bir gilic unsuru olarak onemini ortadan kal-
dirarak, ve Enternasyonal’i parcalayip, béliimlerini bir kar-
des kavgasina siiriikleyerek, ve en gelismis kapitalist iilke-
lerde kitlelerin biitiin istek ve umutlarimm emperyalizme bag3-
lamasina yolacarak, Avrupa sosyalizminin kirk yillik c¢aba-
sinin biitiin iriinlerini yoketmistir.

2. Almanya, Fransa ve Ingiltere’deki sosyalist partilerin
onderleri, savas kredileri lehinde oy vererek ve bir «sosyal
barig» ilan ederek, emperyalizme destek saglamig, savasin
dehseti ve acilarina sabirla g6giis germeleri icin halk kit-
lelerine telkinde bulunmus, ve boyle davranmakla, emper-
yalist cilginhgin zincirlerinden bosanmasina, kitle katliam-
larinin uzamasina ve savas kurbanlarinin sayisinin artmasina
katkida bulunmus, ve bu savasla sonu¢larinin sorumlulugunu
listlenmislerdir.

(27) Bu program, ilk kez, Junius Brosiirii'nun bir eki olarak ya-
yinland. ’
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3. Savasan iilkelerde, o6zellikle bir zamanlar Enternas-
yonal icindeki onci iilke Almanya’da resmi parti makamla-
rinin izledigi bu taktik, uluslararasi sosyalizmin en temel il-
kelerine, halk kitlelerinin en hayati cikarlarina ve kendi il-
kelerinin 6zgiirliigiine ve demokratik ¢ikarlarina karsi isle-
nen bir ihanet anlamina gelmektedir. Bundan dolay), parti
onderlerinin enternasyonalist yiikiimliliiklerine sadik kaldik-
lar1 iilkelerde de —Rusya, Sirbistan ve Italya’da— sosyalist
politika giicsiizlige mahkum olmustur.

4. Onde gelen iilkelerin uluslararasi Sosyal Demokrasi-
si, savas boyunca sinif miicadelesine son vererek ve sinif
miicadelesini savas sonrasina, baris donemine erteleyerek,
diismana, yani biitiin iilkelerdeki hakim siniflara, konumla-
rin1 ekonomik, siyasal ve moral agidan, proletaryanin aley-
hine giiclendirmelerini saglayan bir siire tanimis oldular.

5. Diinya savasi hicbir halkin ulusal savunmasina, yada
ckonomik veya siyasal cikarlarina hizmet etmemektedir. Bu
savas, farklh ilkelerin kapitalist siiflar1 arasinda dogan
emperyalist hasimliklarin irinidir yalmzca; bu hasimlik-
lar, diinya egemenligini elde etmek ve diinyanin heniiz ser-
mayenin egemenligi altina diismeyen son alanlarinin somii-
riilmesinde ve gii¢siizlestirilmesinde tekel konumuna sahip
olmak icin beslenen hirstan dogmaktadir... Zincirlerinden
bosanan bu emperyalizm caginda artik ulusal bir savas ola-
maz. Ulusal c¢ikarlar, emekg¢i halk kitlelerini, can diismanlari
olan emperyalizme hizmet edebilecek hale getirmek icin ve
bir aldatma araci olarak kullanilmaktadir yalnizca.

6. Ezilen hic¢bir ulus, emperyalist devletlerin politikalar:
yada emperyalist savas kanaliyla ozgiirliklerini ve bagim-
sizliklarin1 elde edemezler. Kiigiik uluslar, biiyiik giiglerin
oynadigl emperyalist oyunda bir satran¢ tasidirlar sadece,
ve savasa katilan biitiin iilkelerdeki emekg¢i halk kitleleri gibi,
onlar da savag sonrasinda kapitalist cikarlar ugruna kur-
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ban edilmek iizere, savasta arac¢ olarak istismar edilmekte-
dirler.

7. Bu kosullar altinda, bugiinkii diinya savasinda ugra-
nilan her yenilgi kadar kazanilan her zafer de, sosyalizm
ve demokrasi acisindan bir venilgi anlamina gelmektedir.
Muslararas1 proletarvanin devrimei bir midahalede bulun-
mas1 disinda, meydana gelecek her sonug, militarizmin giic-
lenmesine, emperyalist hirslarin, uluslararasi1 karsitliklarin,
diinya ticaretindeki hasimliklarin artmasina ve her iilkede
gericiligin giiclenmesine (toprak agaligi, darbecilik, kartel
sanayii, kilise, s6venizm, monarsizm) ve kamuoyu ile muha-
lefetin giiciinii yitirerek, biitiin ilkelerde parlementerlerin
adim adim militarizmin itaatli koleleri haline gelmesine yol-
acacaktir.

8. Diinya baris1 ne kapitalist diplomatlarla, ne uluslar-
arasi, arabulucu mahkemelerle, ne «silahsizlanma», «deniz
lerin serbestligi» lizerine yapilan diplomatik anlagsmalarla, ne
de «Avrupa Devletleri Birligi», «Orta Avrupa Gimriik Birli-
gi». «tampon ulusal devletler» kurulmasi gibi ve benzeri iito-
pik ve oziinde gerici planlarla giivence altina alinabilir. Ka-
pitalist simiflar tartisiimaz sinif egemenliklerini kullanabil-
dikleri silirece, emperyalizm, militarizm ve savaslara son ve-
rilemez, bunlara engel olunamaz. Diinya barisinin tek giiven-
cesi ve tek destegi, uluslararasi proletaryanin devrimci ira-
desi ve siyasal eylem yetenegidir.

9. Emperyalizm, sermayenin diinya c¢apindaki siyasal
egemenliginin gelismesinde varilan en yiiksek asama ve ser-
mayenin en sonuncu yasam evresidir, ve bundan dolayi, tiim
diinya proletaryasinin ortak can diismanidir; gerek baris ge-
rekse savas donemlerinde, proleter sinif miicadelesi 6zellik-
le emperyalizme karsi yogunlastimlmalidir. Anti emperyalist
miicadele uluslararasi proletarya acisindan, ayni zamanda,
sosyalizm ile kapitalizm arasindaki son hesaplagsma ve siya-
sal devlet iktidari i¢in verilen bir miicadele demektir. En son
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hedefin, yani sosyalizmin kaderi, proletaryanin emperyaliz-
me karsi biitiiniiyle cephe almaga hazir olup olmadigina, ve
—tiim giiciinii harcamayi, yiginla kurban vermeyi goze ala-
rak— «savasa karsi savas» sloganimi pratikte izledigi politi-
kanin 61§i’1tﬁ haline getirip getirmedigine baghdir.

10. Sosyalizmin bu amaca erismek icin bugiin yiiklendi-
gi ana gorev, tim diinya proletaryasini canli bir devrimci
giic halinde biraraya toplamak; proletaryanin ¢ikarlari ve
gorevleri hakkinda ortak bir anlayisa sahip olan ve gerek ba-
ris gerekse savas donemlerinde siyasal davranis gosterebilen
ve ortak bir taktik izleyebilen gii¢li bir uluslararasi orgiit
kanaliyla, proletaryayi, siyasal hayat icinde belirleyici un-
sur haline getirmekdir — bu rolii oynamak iizere proletarya-
v1 goreve cagiran, tarihtir.

11. Ikinci Enternasycnal savagla birlikte darma dagm
olmustur. Savasin yolagcacag1 ulusal parcalanmaya kars!
gercek bir moral set kurmay1 beceremeyisi ve biitiin iilkeler-
deki proletaryanin ortak bir taktik izlemesini ve ajitasyon
ylriitmesini saglama konusundaki acizligiyle, II. Enternas-
vonal’in orgiitsel alandaki yetersizligi ispatlanmastir.

12. Onde gelen iilkelerdeki sosyalist partilerin resmi tem-
silcileri tarafindan is¢i simfinin amag¢ ve cikarlarina ihanet
edilmesi, ve bu unsurlarin proleter enternasyonalizmi teme-
linden emperyalist burjuva politikas1 temeline kaymalar1 kar-
sisinda, yeni bir is¢i enternasyonalinin yaratilmasi sosya-
lizm icin hayati bir zorunluk olmustur; bu enternasyonal,
emperyalizme karsi bitiin ilkelerde verilen devrimci sinif
miicadelesini yiiriitme ve birlestirme gorevini tlistlenecektir.

Bu Enternasyonal asagidaki su ilkeler dogrultusunda ku-
rulacaktir:

a. Isci simfinin verdigi evrensel kurtulus miicadelesinde
birbirinden ayrilmayan iki yasam kurali1 vardir: burjuva dev-
letin bagrinda hakim siniflara karsa simf miicadelesi yiirii-
tilmesi ve tim iilkelerdeki proletaryamin uluslararas: daya-
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nismasl. Proletaryanin uluslararasi dayamsmasi ve sinif
miicadelesi olmadan, sosyalizm olmaz. Sosyalist proletarya,
gerek savas gerekse barista, bunlar olmadan, intihara kal-
kismadig1 siirece ilerleyemez.

b. Gerek barista gerekse savasta tiim iilkeler proletar-
vasinin sinifsal eyleminin yonlendirilmesi gereken bas he
defi, emperyalizme karsi miicadele yiiriitiilmesi ve savasin
engellenmesidir. Is¢ci hareketinin biitiin eylemi gibi, parla-
mentoda yiiriitiilen eylem ile sendikal eylem de su iki amaca
bagimh kilinmalidir: 1. her iilkede proletaryanmin kendi ulu-
sal burjuvazisine karsi en keskin bicimde direnmesi; 2. bur-
juvazi ile proletarya arasindaki siyasal ve ruhsal celismeye
her adimda isaret etmek, 6te yandan ise tiim ilkeler prole-
taryasimin uluslararasi birligini 6nplana ¢ikarmak ve bu bir-
1igi hayata gecirmek.

c. Proletaryanin sinifsal orgiitlenmesinde agirlik noktasi
Enternasyonal’de yatmaktadir. Enternasyonal, baris done-
minde militarizm, Bir Mayis gosterileri, somiirgecilik ve ti-
caret politikas1 gibi konularda, ve bunun 6tesinde, savas si-
rasinda ulusal seksiyonlarin izleyecegi biitiin taktikler iize-
rinde karar verir.

d. Biitiin orgiitsel ylikiimliliiklerden en 6nde geleni, En-
ternasyonal’in aldig:1 kararlara disiplinle uyulmasidir. Enter-
nasyonal kararlarina uymayan, tersine davranan ulusal sek-
siyonlar Enternasyonal’den +hrac¢ edilirler.

e. Emperyalizme ve savasa karsi verilen miicadelede,
kesin sonucu yalmzca, tim diinya proletaryasinin biribirine
simsikl kenetlenen kitleleri elde edebilir. Dolayisiyla ulusal
seksivorlarin izleyecegi taktik saptanirken su noktalara ozel-
likle dikkat edilmelidir: 1. siyasal eylem yetenegi kazanma-
lar1 amaciyla genis kitlelerin egitilmesi; 2. kitle eylemlerin-
de uluslararas1 baglantinin saglanmasi, ve gerek sendikal
gerekse siyasal orgiitlerin, Enternasyonal’in istek ve karar-
larinin, biitiin ilkelerde genis isci kitlelerinin davranislari-
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na her an yansitiimasim saglayacak bicimde yeniden orgiit-
lenmesi.

f. Sosyalizmin en acil sorunu, proletaryanin ruhsal ola-
rak, burjuvazinin vesayetinden kurtarilmasidir; bu vesayet,
kendisini, miliyetci ideolojinin etkisiyle gostermektedir. Ulu-
sal seksiyonlar, basin ve parlamentoda yiiriittiikleri ajitas-
yon faaliyetini, milliyetciligin, burjuva egemenliginin araci
olarak ileri siirdiigii demagojileri ciiriitmege yoOneltmelidir.
Bugiin, gercek ulusal ozgiirliigii savunmanin tek yolu, emper-
yalizm karsisinda verilen devrimci sinif miicadelesidir; pro-
letaryamin, herseyden once savunmak zorunda oldugu vata-
n1, Enternasyonal’dir.
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~TOUM ULKELERIN PROLETERLERINE

Proleterler! Kadin ve Erkek Emekciler! Yoldaslar!
Devrim Almanya’ya girmis bulunuyor. Dort yildan beri ser-
mayenin kari1 ugruna mezbahaya siiriilen asker kitleleri,
dort yildan beri iliklerine dek somiiriilen, aghiktan kivranan
isci kitleleri ayaklandi. Prusya militarizmi, bu en korkung
baski aygiti, insanhigin bu bagbelasi, yerlerde parampar-
ca edilmis uzaniyor. Prusya militarizminin en ondeki temsil-
cileri, dolayisiyla bu savastan en basta sorumlu olan Kay-
zer ve Veliaht iilkeden kactilar. Heryerde isci ve asker kon-
seyleri olusturuldu.

Tim iilkelerin proleterleri, biz, Almanya’da tiim iktida-
rin gercekten emekgei halkin eline gectigini, proleter devrimin
simdiden tam zafer kazanmis oldugunu sdylemiyoruz. Hiiki-
met hala, 1914 Apgustos’'unda bizim en degerli varhigimizi,
Enternasyonali terk eden, dort yi1l boyunca Alman is¢ilerine
ve Enternasyonale ihanet eden sbzde sosyalistlerin elinde.

Ama, tiim ilkelerin proleterleri, simdi size seslenen Al-
man proletaryasidir. Sizinle onun adina konusmaga hakkimiz
olduguna inaniyoruz. Bu savasin ilk giiniinden itibaren cani
hiikiimetimize biitiin giiciimiizle karsi ¢ikarak ve onu gercek
savas suclusu damgasiyla daglayarak, enternasyonalistlik go-
revimizi yerine getirmege calistik.

Simdi, su anda, tarih 6niinde, Enternasyonal oniinde, Al-
man proletaryas1 oniinde hakli ¢iktik. Kitleler bizi coskuyla
benimsiyor. Gittikce daha fazla sayida proleter, kapitalist
sinif egemenligi i¢in hesap aninin geldigini kavriyor.

114



Bununla birlikte, Alman proletaryas1 bu biiyiik goérevi
kendi basina yapamaz. Alman proletaryasi yalnizca, tiim
diinya proleterlerinin destegine bagvurarak dogiisebilir ve
zafere ulasabilir.

Savasan uluslarin yoldaslari, durumunuzun farklndaylz
Hiikiimetlerinizin, savasi kazanarak, bir¢ok toplumsal taba-
kalarin goziinii zaferin yiizeydeki yaldizlariyla kamastirdigini
¢ok iyi biliyoruz.

Ama bildigimiz baska seyler de var. Sizlerin iilkesinde de,
kanin1 ve varligim en c¢ok kurban edenin proletarya oldugu-
nu, proletaryanin dehget verici bir bogazlasmadan dolay: yor-
gun diistiigiinii, evlerine donen proleterlerin yokluk ve se-
faletle karsilagirken, milyarlarin bir avug kapitalistin elinde
yi1gildigim1 biliyoruz. Proletarya, sizin hiikiimetlerinizin de
savasl para babalar1 ugruna siirdiirdiigiinii kavramistir ve
daha da kavrayacaktir. Ve proletarya, hiikiimetlerinizin «hak
ve uygarliktan», «kii¢iik uluslarin himaye edilmesinden» soz-
ederken, tipki bizim hiikiimetimizin «Anavatan savunmasin-
dan» dem vurmasi gibi sermayenin karin1 kastettigini kav-
rayacaktir. Proletarya, bu s6ziim ona <adil» barisin ve «Mil-
letler Cemiyeti»nin, Brest-Litowsk barisi gibi, aym soygun
temelire dayandigin1 kavrayacaktir. Her iki barigda da soz-
konusu olan, ayni utanmazca hirs, ayni bask1 arzusu ve 6l
diiriicii silahlarin vahsi giiciinii en fazla ¢rkar saglamak ug-
runa kullanmak igin gosterilen aym kararhhktir.

Her ulusun emperyalizmi «karsihkl anlayis» diye birsey
tanimamaktadir. Emperyalizm, yalmzca bir tek yasa bilir:
kapitalist kar; yalmzca bir dilden anlar: kili¢; yalmzca bir
arac tanir: kaba giic. Ve sizin iilkeniz gibi bizim iilkemizde
de emperyalizmin bugiin dilinden diisiirmedigi «Milletler Ce-
miyeti», ¢silahsizlanmay», «kiiciik uluslarin haklar, «tiim
iilkelerin kendi kaderlerini tayin etmesi» gibi sozler, alisila-
gelen yalanlardan ve yoneticilerin proletaryayr uyutmak
icin ninni diye sdyledigi bos sozlerden baska birsey degildir.
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Biitiin ilkelerin proleterleri! Bu savas, en sonuncu sa-
vas olmahdir! Oldiiriilen oniki milyonu kurban verdik bu
savasta, cocuklarimizi, insanlig1 kurban verdik fazlasiyla.

Avrupa bu acimasiz savasin yikintilar: icinde. Emperya-
list cinayetin igrenc¢ sahneleri oniki milyon insanin cesediy-
le kapli. Gengligimizin cigcegi, halklarin en iyi insanlar1 ki-
lictan gecirildi. Olciilemiyecek bir iiretkenlik yok edildi. In-
sanlik, tarihte esi olmayan bu kandékiimiiniin sonucunda, ar-
tik kan dokmege son vermistir. Yenilen kadar yenen de ucu-
rumun kenarina gelmistir. Insanlik korkung¢ bir aglik, tiim
iiretim mekanizmasinin durmasi, salgin hastalik ve soysuz-
lasma tehdidiyle karsikarsiya.

Ve bu dehset verici anarsinin, bu dizginlerinden bosan-
mis kaosun biiyiik suclusu, hdkim siniflar degil mi?

Onlar, basibos biraktiklar: giicleri denetleme yetenegin-
den yoksun. Diinya savasi1 cehennemini kapitalizm canavari-
nin kendisi ¢agirdi. Ama simdi onu defedemiyor, gercek dii-
zeni yeniden kuramiyor; iskenceden gecen insanliga ekmek
ve is, baris ve kiiltir, adalet ve ozgiirliik saglama yetenegin-
den kapitalizm yoksundur.

Hakim smiflarin baris ve adalet adi altinda hazirladik-
lar1 sey, yalnizca, kaba giiciin baska bir kullanimidir; bunun
ardinda yeni kanh savaslarin, baski ve kin canavarinin bin-
bir bas1 uzaniyor.

Baris1 siirdiirmeyi yalnizca sosyalizm basarabilir, insan-
ligin yaralarini yalnizca o sarabilir, savasin kiyamet atlila-
n tarafindan ¢ignenen kurak tarlalarinin ¢icek a¢cmasini yal-
nizca o saglayabilir. Yokedilen iiretkenligi on kat daha faz-
lasiyla yalmzca sosyalizm yeniliyebilir, insanligin tiim be-
densel ve tinsel enerjisini yalnizca o uyandirabilir, kin ve
anlasmazligin yerini kardesce dayanismanin, uyum ve her
insana karsit duyulan sayginin almasim yalnizca sosyalizm
saglayabilir.
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Tim ilkelerin proleterlerinin temsilcileri bir kez sosya-
lizm bayrag: altinda el sikar sikmaz, baris birkag¢ saat igin-
de erisilebilecek bir sorun olacaktir. Ren nehrinin sol yaka-
s1, Mezapotamyza, Misir yada somiirgeler iizerine anlasmaz-
hklar olmayacak. Tek bir halk olacak yalmzca: her irk ve
dilden emekciler. Tek bir yasa olacak: tiim insanlarin esitli-
gi. Tek bir amag olacak yalniz: herkes i¢in zenginlik ve iler-
leme.

Insanlik bugiin su almasikla kars: karsiya:

Kapitalist anarsi icinde coziilme ve yokolus, yada sosyal
devrimle yeniden dogus. Karar saati geldi catti. Eger sosya-
lizme inaniyorsaniz, bunu gostermenizin zamani geldi. Eger
sosyalistseniz, eyleme gecmenin zamanidir.

Tim iilkelerin proleterleri, eger sizleri ortak miicadele
icinde birlesmege cagiriyorsak, bunu, «Alman ulusu» denen
sirket adi1 altinda kendi cinayetlerinin sonug¢larindan kac-
maga calismakta olan Alman kapitalistleri ugruna yapmyo-
ruz. Bizim ve sizin adiniza yapiyoruz bu g¢agiriyl. Diisiiniin:
Ulkenizin muzaffer kapitalistleri, devrimimizi kanla bastir-
mak icin hazir bekliyorlar, devrimimizden kendi iilkelerin-
deki devrim kadar korkuyorlar. Siz kendiniz, su séziimona
«zafer»le daha o6zgiir olmadiniz, tersine daha da koélelestiniz
sadece. Eger hakim siniflarimiz Almanya ve Rusya’daki pro-
leter devrimi bogazlamay: basarirsa, iki kat daha giiclii ola-
rak sizin lzerinize yiiriiyecekler. Sizin kapitalistleriniz, bizi
ve devrimci Rusya’y1 yenerek sizi kamciyla cezalandiracak
ve uluslararasi sosyalizmin mezar: iizerinde somiiriiniin bin
y1l boyunca siirmesini saglayacak giicii edinebilecekleri umu-
dundalar.

Bunun icin size sesleniyoruz: Savasin! Davranin! Bog
bildirilerin, platonik kararlarin ve anlamsiz sézleri tekrar-
lamanin zamani gegti: Enternasyonal icin eyleme gec¢menin
zamani geldi. Sizleri tekrar sikistiriyoruz: Siyasal iktidari
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devralmak ve baris i¢in bizimle birlikte ¢alismak lizere isci
ve asker konseyleri kurun.

Baris yapmak Lloyd George ve Poincaré’nin, Sonnino,
Wilson ve Erzberger’in, yada Scheidemann’in isi degil. Ba-
ris, sosyalist diinya devriminin dalgalanan bayrag) altinda
kurulmalidir.

Tum ilkelerin proleterleri! Sizi sosyalist kurtulus ¢aba-
sin1 gerceklestirmege; yozlastirilan diinyaya insani ¢ehresini
yeniden kazandirmaga cagiriyoruz; <Enternasyonal ve in-
sanhk bir olacak!» sloganim gerceklestirmege, ve bunu se-
lamlasirken kullanilacak bir s6z haline getirinege cagiriyo-
ruz.

Yasasin proleter diinya devrimi!
Tiim iilkelerin proleterleri, birlegin!

. Spartakis Birligi Adina:
Karl LIEBKNECHT, Rosa LuXEMBURG
Franz MEHRING, Clara ZETKIN

Die Rote Fahne (Berlin)
Sayi1 10, 25 Kasim 1918
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SPARTAKUS BIRLiGi NE ISTIYOR?

Dokuz Kasim’da isciler ve askerler eski Alman rejimini yer-
le bir ettiler. Prusya siivarisinin diinya hakimiyeti deliligi,
Fransa'nin savag alanlarinda oldiiriicii bir yara aldi. Diinya
capinda bir yanginm tutusturan ve Almanya’y1 bir kan denizi-
ne siriikliyen caniler cetesi, artik sifir1 tiiketti.

Moloch’un hizmetinde her tiirli uygarhgi, onur ve insan-
Iigr unutan, her tirli igren¢ davranista bulunacak hale so-
kulan ve dort yildir bastan cikarilan halk, icine girdigi felg
durumundan, ancak ucurumun oniinde kurtulabildi.

Dokuz Kasim’da Alman proletaryasi, utang verici boyun-
durugu kirmak icin ayaklandi. Hohenzollern hanedam yurt di-
sina sirildi; isci ve asker konseyleri kuruldu.

Ama Hohenzollernler sadece, emperyalist burjuvazinin ve
Yunkerlerin 6n safinda yeralan kisilerdi. Almanya’da oldugu
gibi Fransa’da da, Rusya’da oldugu gibi Ingiltere’de de ve
Avrupa’da oldugu gibi Amerika’da da ,diinya savasindan so-
rumlu olan gercek su¢lu, burjuvazinin sif yonetimidir. Kitle
katliaminin gercek kigkirticilari, tiim iilkelerin kapitalistle-
ridir. O igrenc agzina milyonlarca kurbanin atildig:, doymak
bilmez tanr1 Baal'dir uluslararas:1 kapitalizm.

Diinya savas1 toplumu su se¢imle karsikarsiya birakti:
ya kapitalizmin siirmesi, yeni savaslar i¢cinde, Kaos ve anar-
si icinde yaklasan ¢okiis; yada kapitalist somiiriinlin ortadan
kaldirilmasi.
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Diinya savasinin sona ermesiyle birlikte, burjuvazinin si1-
nif yonetimi, varolma hakkim yitirmistir. Burjuvazi, artik,
emperyalist curcunanmin ardinda biraktig1 korkun¢ ekonomik
cokiintliiden toplumu cekip cikarma yetenegine sahip degildir.

Uretim araclar1 korkung capta tahrip olunmustur. Mil-
vonlarca yetenekli emekgi, is¢i sinifinin en mitkkemmel ve en
giiclii ogullar1 kilictan gecirildi. Hayatta kalanlar1 silaya do-
niiste bekleyen ise igsizligin siritan sefaleti. Aclik ve salgin
hastaliklar, halkin giiciinii kokiinden kurutmakla tehdit edi-
yor. Savas borc¢larimin korkung¢ yiikiinden dolayi, devletin
mali acidan iflas1 kacinilmaz.

Biitiin bu kanh karisikhktan, bu agilan ugurumdan, sos-
yalizm disinda hicbir ¢ikis yolu, hicbir yardimeci, hicbir kur-
tulus yoktur. Yalnizca proleter diinya devrimi bu karmasaya
bir diizen saglayabilir, herkese is ve ekmek bulabilir, halk-
larin karsiikli olarak birbirini katletmesine son verebilir,
acilar icindeki insanliga barig, ozgiirliik ve gergek kiiltir ve-
rebilir. Kahrolsun iicret sistemi! Bugiiniin slogani budur!
Ucretli emegin ve simf yonetiminin yerine kollektif (genos-
senschaftlich) emek gecirilmelidir. Uretim araclar: iizerin-
de tek bir simnifin tekel kurmasina son verilmelidir; bunlar
herkesin ortak mali olmalidir. Artik ne sémiiren nede somii-
riilen! Planh iiretim ve iiriinlerin ortak cikara gore bdliisii-
mii. Salt somiirii ve soygundan ibaret olan bugiinkii iiretim
tarziyla birlikte, dolandiriciliktan ibaret olan cagdag tica-
rete de son verilmeli.

isverenler ve onlarin iicretli koleleri yerine, zgiirce ca-
lisan yoldaslar! Herkesin gorevi oldugu i¢gin, kimseye isken-
-ceymis gibi gelmeyen calisma! Toplum karsisinda yiikiim-
liliiglinli yerine getiren herkez ic¢in, insanca ve onurlu bir
varolus. Bundan boyle aclik emegin laneti degil, basiboslu-
gun cezasl olacak.

Ancak béyle bir toplumda, halklarin birbirine diigmanl-
gina ve kolelige kesinlikle son verilebilir. Ancak boyle bir
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toplum gerceklesirse, artik yeryiizii insanlarin katledilmesiy-
le lekelenmez.

Su anda, sosyalizm insanhigin tek kurtulus yoludur. Ma-
nifesto’nun su sozleri, kapitalist toplumun yikilan duvarlari
lizerinde, alev alev yanan bir tisium gibi 1s1ldamaktadir:

YA SOSYALIZM YADA BARBARLIK ICINDE COKUS!

II

Sosyalist toplum diizeninin gerceklestirilmesi, diinya tarihin-
de belirli bir sinifa ve belirli bir devrime diisen en biiyiik
gorevdir. Bu gorev, devletin biitiiniiyle doniistiiriilmesini ve
toplumun ekonomik ve toplumsal temellerinin biitiiniyle yi-
kilmasin1 gerektirmektedir.

Bu doniisiim ve bu yikim, herhangi bir makamin, komis-
yon yada parlamentonun karariyla ilan olunamaz. Bu ise yal-
nizca halk kitlelerinin kendisi baglayabilir, bunu yalnizca on-
lar gercgeklestirebilir.

Daha o6nceki biitiin devrimlerde halkin kiiciik bir azinlh-
g1 devrimci miicadeleyi yonetmis, devrimin amag¢ ve yoniinii
saptamis, ve kitleyi yalnizca kendi ¢ikarlarini gerceklestir-
mede azinligin ¢ikarlarini zafere ulastirmak icin bir aracg
olarak kullanmigtir. Ilk kez, Sosyalist devrim, biiyiik go-
gunlugun cikarlarina uygun olarak, ve bizzat emekg¢i halkin
biiyiik cogunlugu tarafindan zafere ulastirilabilmistir.

Proletarya kitlesi, yalnizca devrime bilingli bir hedef ve
yon vermekle yiikiimlii degildir. Proletaryanin kendisi de,
kendi 6zel faaliyetiyle adim adim sosyalizmi hayata gecir-
melidir.

Sosyalist toplumun o6zii, snndan ibarettir:

Calisan biwyiik kitle, yonetilen bir kitle olmaktan ¢ikzr:,
ve daha ¢ok, tiim siyasal ve ekonomik hayati bizzat yasama-
ga ve ona bilingli 6zgiir ve bagimsiz bir yon vermege bas-
lar.

121



Bundan dolayi, devletin en iist zirvesinden en kiiclik bi-
rimine dek, proletarya kitlesi, burjuva simf egemenliginin
eskiden kalma organlarimin —ulusal meclisler, parlamento-
lar, sehir meclisleri— yerine kendi simif organlarimi, yani is-
¢i ve asker konseylerini gecirmelidir. Proletarya, tiim resmi
makamlar1 isgal etmeli, tim fonksiyonlarn denetlemeli ve
tim devlet yikimliliklerini kendi sinif ¢ikarlari1 diizeyine
ve sosyalizmin gorevlerine gore degerlendirmelidir. Ve an-
cak, halk kitleleri ile onun organlari-is¢i ve asker konseyle-
ri arasindaki stirekli ve canli bir kargilikli etkime iginde
gosterilen faaliyet, devleti sosyalist bir ruhla doldurur.

Iktisadi doniisim de, ancak proleter kitle eylemi tara-
findan gergeklestirilen bir siire¢ olarak yiiriitiilebilir. En yik-
sek devrimci otoriteler tarafindan ilan olunan yalin sosya-
lizasyon kararnameleri, tek basina bos bir sézden ibarettir.
Yalnizca isci sinifi, kendi eylemiyle kelimelere can verir.
Her isletmede, sermaye ile goglis gogiise verilen siddetli
kavgalar icinde, isciler, kitlelerin dolaysiz baskisiyla, grev-
lerle, kendi siirekli temsili organlarim1 yaratarak iiretim iize-
rinde denetim saglayabilir ve sonunda fiili yonetimi kendi
eline alabilir.

Proleter kitleleri, kapitalistin iiretim siirecine yerlestir-
digi 6li makinalar olmaktan c¢ikip, bu siirecin diisiinen, 6z-
giir, bagimsizca davranan yoneticileri haline gelmeyi 6gren-
melidir. Onlar, tiim toplumsal zenginliklerin tek sahibi olan
bir toplulugun faal iiyelerinin -tasidig1 sorumluluk duygusu-
nu kazanmalidirlar. Onlar, igverenin kamgcisi olmadan calig-
kanlhgi, kapitalist uyaricilar olmadan en yiiksek verimligi,
boyunduruk olmadan disiplini, otorite olmadan diizeni gelis-
tirebilmelidirler. Toplulugun c¢ikar1 icin gosterilen en bii-
yik idealizm, en sert 6z-disiplin, kitlelerdeki gercek yurttas-
ik anlayis), sosyalist toplumun ahlaki temelleridir; tipk: ka-
pitalist toplumun ahlaki temellerini budalalik, egoizm ve ko-
kusmanin olusturmasi gibi.
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Isci kitleleri, biitiin bu sosyalist yurttashk erdemlerini,
sosyalist girisimleri yonetmek icin gerekli yetenek ve bilgi-
lerle birlikte, yalnizca kendi 6z faaliyetleri, kendi 6z deneyle-
ri kanaliyla edinebilirler.

Toplumun sosyallestirilmesi, emek ile sermayenin, halk
ile burjuva sinif egemenliginin karsi karsiya dikildigi tiim
noktalarda is¢i kitlelerinin verecegi kararli ve yorulmak bil-
mez miicadeleyle gerceklestirilebilir. Is¢i simfinin kurtulu-
su, is¢i sitmfinin kendisinin eseri olmalidir.

II1

Burjuva devrimlerinde goriilen kan dokiilmesi, teror ve siya-
si cinayetler, yiikselen simiflarin bas vurdugu zorunlu bir si-
laht1.

Proletarya devriminin kendi amaclar1 igin terore ihti-
vacl yoktur; proletarya, insan oldiirmekten nefret eder ve
bunu kiiciimser. Bu silahlara ihtiya¢ duymaz, c¢iinkii birey-
lerle degil kurumlarla miicadele eder; cilinkii, arenaya saf
hayallerle —hayal kirikligina ugramasi halinde 6c almaga
calisacaktir— girmez. Bu, bir avu¢ azinligin, diinyay: kendi
idealine goére zorla bigimlendirmeye kalktig1n umutsuz bir
deneme degildir. Proletarya devrimi, tarihsel bir misyonu
yerine getirmek ve tarihsel zorunlugu gerceklige doniistiir-
mekle yikiimli bulunan biiyiik halk kitlesinin, milyonlarin
giristigi bir eylemdir.

Ama proleter devrim, aym zamanda, her tiirlii usakligin
ve baskinin 6lim c¢anmidir. Tiim kapitalistlerin, Yunkerlerin,
kiiciik burjuvazinin, biitiin oportiinistlerin, somiiriidden ve si-
nif egemenliginden pay alan tiim asalaklarin, proletarya dev-
rimi karsisinda 6lim kalim kavgasi veren tek bir insan gibi
ayaga firlamasinin nedeni budur.

Parlamentonun yada ulusal bir meclisin sosyalizm yo-
niinde aldig1 karara, kapitalistlerin gonil hosnutluguyla bo-
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yunegecegine inanmak, miilkiyet, kar ve somiirme hakkin-
dan sessizce vazgececeklerini sanmak, ¢ilginca bir kurun-
tudur. Biitiin egemen siniflar, ayricaliklarim korumak icin,
sonuna dek tim giicleriyle miicadele etmislerdir. Romal
patrisyenler, ortacagin feodal baronlan, Ingiliz kavalyerle-
ri, Amerikan kole sahipleri, Eflak boyarlar1 ve Liyonlu ipek
imalatcilar1 —bunlarin hepsi, kendi ayricabklarim ve ikti-
darlarim1 savunmak igin, oluk gibi kan akittilar, hepsi ceset-
lerin, odliilerin lizerinden, yanginlarin arasindan gectiler, ¢
savaslar1 koriklediler, vatanlarina ihanet ettiler.

Emperyalist kapitalist :nuf, sémiiricii kast tabakasimin
en son ¢ocugu olarak, hunharlkta, agikca siritan riyakarhk-
ta ve hainlikte, bitin kendinden oncekileri gec¢ti. Kendi aci-
sindan en kutsal oian seyi, kdrin1 ve somiirme ayricaligini
—sOmiirgeciligin tiim tarihi toyunca ve son diinya savasinda
da yaptig1 gibi— disiyle tirnagiyla, sogukkanl bir hunhar-
likla savunuyor. Burjuvazi, cenneti ve cehennemi proletar-
yaya karsi harekeie gecirzcektir. Koyliileri kentlere kars,
isci simifinin geri t.bakalar:n1 sosyalist onciiye karsi sefer-
ber edecek; zabitler kanaliyla katliamlar diizenleyecek;
her sosvalist onlemi binlerc~ pasif direnis yontemiyle felce
ugratmaga calisacak; };irmi tane Vendée'yi devrimin boy-
nuna saldirtacaktir. Cleamenceau, Lloyd George ve Wilson’-
un Oldiiriici silahi, dig diisman iilkeye kurtarici olarak ca-
giracak; —iicret koleligine ozgiir iradesiyle son vermekten-
se, lilkeyi dumanlar tiiten bir harabeler yiginina c¢evirmeyi
tercih edecektir.

Biitiin bu direnisler, demirden bir yumruk ve acimasiz
bir enerjiyle adim adim xirilmalidir. Burjuva karsi devri-
minin uyguladig1 siddete, proletaryanmin devrimci siddetiyle
yanit verilmelidir. Burjuvazinin saldirilarina, entrikalarina,
ve cikardig1 soylentilere karsi, uzlasmaz hedef bilinci, uya-
niklik ve proleter kitlelerinin eyleme heran hazir olusuyla
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kars1 koyulmalidir. Tehdit eden karsi devrim tehlikesine kar-
s1, halkin silahlandwrilmasi ve hakim smmflarin ise silahsiz-
landirilmasi. Burjuvazinin parlamenter engelleme manevra-
larina karsi, is¢i ve asker Kkitlelerinin aktif orgiltlenmesi.
Burjuva toplumunun her yerde hazir olan binlerce iktidar
aracina karsi, isci simfinin yogunlagsmis, simsiki kaynasmis,
son derece giiclenmis iktidari. Ancak tiim Alman proletarya-
sinin kaynasmis cephesi, Giiney Almanya’dakiyle kuzeydeki-
nin, kentdekiyle kirdakinin, isciyle askerin bir cephede kay-
nasmasl, Alman devriminin Enternasyonalle canli, 6zli bir
iliski kurmasi ve Alman devriminin yayilarak diinya devrimi
haline gelmesi, lizerinde, gelecegin yapilarinin kurulacag:
granitten temelleri yaratabilir.

Sosyalizm icin verilen kavga, diinya tarihinin gordiigi
en zorlu icsavastir, ve proletarya devrimi bu igsavas icin
gerekli araclar1 hazirlamalhdir, bunlar1 kullanmay1 —savas-
may1 ve zafere ulasmayl— ogrenmelidir.

Simsik1 kaynasmus emekgi halk kitlelerinin, devrimin
gorevlerini yerine getirmek icin, siyasal iktidarin biitiiniiyle,
béyle silahlandirilmasi —bu, proletarya diktatorligi, dolay-
siyla gercek demokrasidir. Burada kapitalistle ticret kolesi,
ve yunkerle tarim proleteri sahte bir esitlik i¢inde, yanyana
oturup, hayati sorunlarim parlamenter yoldan tartismaz;
burada bin-basli proleter kitlesi, sikili yumruklariyla, tanri
Thor gibi cekicini hakim smiflarin basina ezmek icin kulla-
narak, tim devlet iktidarini ele gecirir— halki aldatmayan
demokrasi igte yalmzca budur.

Proletaryanin bu gorevleri yerine getirebilmesini sagla-
mak icin, Spartakiis Birligi sunlari talep etmektedir:

I. — Devrimin giivenligi icin derhal alinacak onlemler:
1. Tim polisin, biitiin yunker subaylarin ve proleter ol-
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mayan askerlerin silahsizlandirilmasi; egemen simiflarin tiim
liyelerinin silahsizlandirilmasi.

2. Biitiin silah ve cephane depolariyla birlikte, silah fab-
rikalarina da is¢i ve asker konseyleri tarafindan elkonul-
masl.

3. Tim yetiskin erkek proleter niifusun, is¢i milisi ola-
rak silahlandiriimasi. Kars1 devrimei saldirilar ve bozgun-
culuga karsi, devrimin siirekli olarak korunmasi icin milisin
aktif bir boliimii olarak proleterlerden olusan bir Kizil Muha-
fiz Orgiitiiniin yaratilmasa.

4. Yunker subaylarinin ve astsubaylarin kumanda yct-
kisinin kaldirilmasi. Militer kadavra disiplini yerine asker-
lerin goniilli disiplininin gecirilmesi. Biitiin istlerin, kendi
birlikleri tarafindan, —herhangi bir anda geri almak hakkiy-
la— secilmesi. Askeri yarg sistemine son verilmesi.

5. Yunker subaylarin ve uzlasmacilarin, biitiin asker
konseylerinden cikarimasa,

6. Eski rejimin biitiin siyasal organlarinmin ve makamla-
rinin yerine is¢i ve asker konseyleri temsilcilerinin geciril-
mesi.

7. Savast baslatmaktan ve uzatmaktan sorumlu olan basg
suclulari, Hohenzollern hanedani iiyelerini Ludendorff, Hin-
denburg, Tirpitz ve onlarin su¢ ortaklarim, karsi-devrim tez-
gahliyan tim diger komplocularla birlikte yargilamak iizere,
dcvrimci bir mahkemenin kurulmasa.

8. Halkin yiyecek ihtiyacin1 giivence altina almak icin,
tim besin maddeleri stoguna derhal el konulmasi.

II — Siyasal ve toplumsal alanda:

1. Biitiin prensliklerin kaldirilmasi; birlesik bir Alman
Sosyalist Cumhuriyetinin kurulmasi.
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2. Biitiin parlamentolarin ve belediye meclislerinin da-
gitilmasi, bunlarin gorevlerini is¢i ve asker konseylerinin ve
bu konseylerin olusturdugu komite organlarimin devralmasa.

3. Almanya’nin her yaninda, fabrikalarda, her iki cinsten
olusan tiim yetiskin isci niifusu tarafindan isci konseylerinin
secilmesi, askeri birliklerde ise (yunker subaylar ve uzlas-
macilar dista tutularak) asker konseylerinin kurulmas). Isci
ve askerlere, temsilcilerini her an geri ¢agirma hakkinin ta-
ninmasi.

4. Yasama ve yiiritme giiciiniin en yiiksek organini, yi-
riitme konseyini sececek olan is¢i ve asker konseyleri mer-
kez konseyi icin, tiim iilkede, is¢ci ve asker konseyleri dele-
gelerinin secilmesi.

5. Merkez konseyin —her an yapilabilecek yeni delege
secimleriyle—, yiiriitme konseyinin faaliyetinin siirekli de-
netlenmesini saglamak ve ililke icinde is¢i ve asker Kkitlele-
rinin olusturdugu konseyler ile en yiiksek hiikiimet orgam
arasinda canl bir iliski yaratmak icin, simdilik en az ii¢ ay-
da bir toplanmasi. Yerel is¢i ve asker konseylerinin, merkez
konseydeki temsilcilerine —bunlar kendilerini secenlerin is-
teklerine uygun davranmazsa— derhal geri cagirma ve de-
gistirme yetkisinin taninmasi. Yiiriitme konseyinin, halk ko-
miserlerini, bunun yanisira merkezdeki ulusal yetkili ve go-
revlileri atama ve azletme yetkisinin taninmasi.

6. Biitiin riitbe farklarmmn, hiyerarsinin ve invanlarin
kaldirilmasi. Kadin erkek arasirida tam bir yasal ve toplum-
sal esitlik kurulmasa.

7. Kokl toplumsal yasalar. Igsizligi denetim altina al-
mak i¢in —ve is¢i simfinin diinya savasinda bedensel olarak
giicten diistiiglini gozoniine alarak— isgiintiiniin kisaltilmasi.
En fazla alt:1 saatlik iggilind.
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III — En o6nemli ekonomik talepler:

1. Imparatorluk hanedaninin biitiin servet ve gelirlerine
toplum adina el konulmasa.

2. Isci ve asker konseyleri merkez konseyi tarafindan
saptanacak belirli bir tutar disinda, biitiin savas borglariyla
birlikte, tim devlet borg¢larinin silinmesi.

3. Biiyiik ve orta tarim isletmelerinin tiimiiniin toprak ve
tarlalarina el konulmasi, —tiim iilkede birlesik merkezi bir
yonetim altinda sosyalist tarim topluluklarimin olusturulma-
s1. Kiiciik koyli isletmeleri, sahipleri goniilli olarak sosya-
list topluluklara katilana dek, onlarin tasarrufunda kalacak-
tir.

4. Biitiin bankalara, madenlere, tasfiyehaneler yaninda
tim biiyiik sanayi ve ticaret girisimlerine, konseyler cum-
huriyeti tarafindan el konulmasi.

5. Merkez konsey tarafindan saptanan bir diizeyde, tim
servetlere el konulmasi.

6. Biitin kamu ulagtirma agimn konseyler cumhuriyeti
tarafindan devralinmasa.

7. Biitiin isletmelerde, isci konseyleriyle uyum icinde gi-
risimlerin ic¢ islerini diizenleme, is kosullarim ayarlama, iire-
timi denetleme ve nihayet girisimin yonetimini devralma go-
revini yiklenen isyeri konseylerinin sec¢ilmesi.

8. Isyeri konseyleriyle siki bir igbirligi icinde bulunarak,
halen biitiin iilke capinda baslamakta olan grev hareketini
birlesik bir 6nderlik, sosyalist yonetim ve isc¢i ve asker kon-
seylerinin siyasal iktidarinin sagladig1 en giiclii destekle do-
natacak olan merkezi bir grev komitesinin kurulmas.
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IV — Uluslararas1 gorevler:

Sosyalist devrimi uluslararas1 bir temele dayandirmak ve
barigi, uluslararasi kardesglik ve diinya proletaryasinin ayak-
lanmasiyla kurup, giivence altina almak icin, diger iilkeler-
deki kardes partilerle derhal baglant1 kurulmasi.

V — Spartakiis Birligi bunlar: istiyor! Ve Spartakiis Birligi
bunlar1 istedigi icin, uyarici ve 1srarhh oldugu icin, Devrimin
Sosyalist bilinci oldugu i¢in, Devrimin ve Proletaryanin bii-
tin acik ve gizli diismanlar1 tarafindan kinle kovalaniyor ve
iftiralara ugruyor.

Carmiha gerin onlar1! diye bagiriyor kapitalistler, kasa-
larina sarilarak.

Carmiha gerin onlar1! diye bagiriyor kii¢iikk burjuvalar,
subaylar, yahudi diismanlari, burjuvazinin basindaki usak-
lari, burjuvazinin sinif egemenligi altinda kaptiklar1 kemik
parc¢alarina sarilarak.

Carmiha gerin onlari1! diye bagiriyor Judas Ischariot
gibi iscileri burjuvaziye satan ve onlerine atilan giimiis mete-
liklere sarilan Scheidemanlar.

Carmiha gerin onlar1! diye bir yanki gibi tekrarhyor,
Spartakiis Birligine kizmakla, kendi etine, kanina 6fke duy-
dugunu bilmeyen, is¢i ve askerlerin aldatilan ,ihanete ugra-
van ve istismar edilen kesimleri.

Spartakiis Birligine kars1 beslenen kinde ve savrulan if-
tiralarda birlesen herkez, karsi devrimci, halk diismani, an-
ti-sosyalist, ikircikli, 6niinii gérmeyen, karisik kafali unsur-
lardir. Bunun delili, Devrimin yiireginin Spartakiis Birliginde
carpmasl, gelecegin ona ait olmasidir.

Spartakiis Birligi, isci kitlelerinin iizerinde, yada onlar
kanaliyla egemenligi elegecirmek isteyen bir parti degildir.

Spartakiis Birligi, her adimda genis is¢i sinifi kitlesinin
biitiiniine tarihsel gorevlerini gosteren, devrimin her ozel
asamasinda nihai sosyalist hedefi, ve tim ulusal sorunlarda
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proleter diinya devriminin cikarlarim temsil eden, proletar-
yanin en bilingli, amag¢h kesimidir sadece.

Spartakiis Birligi, burjuvazinin usaklariyla, Scheide-
mann— Ebert’lerle birlikte hiikiimet giiciine katilmay: red-
deder, ciinkii boyle bir isbirligini sosyalizmin ilkelerine iha-
net, karsi-devrimin giiclenmesi ve devrimin zayiflamas1 ola-
rak goriir.

Spartakiis Birligi, salt Scheidemann-Ebert iflasa gittigi
ve onlarla igbirligi yapan Bagimsizlar da ¢ikmaz sokaga gir-
digi icin (28) de iktidara katilmay: reddeder.

Spartakiis Birligi, tim Almanya’daki proleter kitlelerin
biiylik cogunlugunun kesin ve acik arzusu olmadan, proletar-
ya, Spartakiis Birliginin goriislerini, amaclarini ve miicadele
yontemlerini bilin¢li olarak onaylamadan, hiikiimet giclini
asla devralmayacaktir.

Proletarya devrimi, tam acikhiga ve olgunluga, ancak,
asama asama, adim adim, Golgotha yolu iizerinde, miicade-
le icinde kazandig1 kendi aci1 deneyleriyle, yenilgi ve zaferler-
den gecerek erisebilir.

Spartakiis Birliginin zaferi, devrimin baslangicinda de-
gil, sonunda yeralacak: bu zafer, milyonlarca proleterden
olusan biiyiik kitlenin zaferiyle kimligini bulacak.

Ayaga kalk, proleter! Kavgaya! Kazanacagin ve yenece-
gin bir diinya var karsinda. Diinya tarihinin, insanligin en
soylu hedefleri icin verilen bu en sonuncu simf kavgasinda,
diisman karsisinda gecerli olan su sézdiir: basparmaklar go-
ze, dizler gogiise! (29)

SPARTAKUS BIiRLIiGi

Die Rote Fahne,
14 Aralhk 1918

(28) Bagimsizlar (USPD) Kasim ayinda katildiklarn Scheidemann
- Ebert hiikiimetinden 29 Aralik 1918 de c;ekil_diler.
(29) Lassale’in iinli slogani.
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PROGRAMIMIZ VE SIYASAL DURUM

A.K.P. (Spartakiis Birligi) Kurulus Kongresindeki Konusma
31 Aralik 1918

Yoldaslar! Bugiinkii asil gérevimiz programimizi1 tartismak
ve onaylamak. Bu gorevi iistlenirken, bizi harekete geciren,
yalnizca, diin. bagimsiz yeni bir parti kurdugumuz ve bu par-
tinin resmi bir programi benimsemesi gerektigi diisiincesi
degil. Bugiinkii tartismalarin kokeninde biiyiik tarihsel
olaylar yatiyor. Proletaryanin Sosyal Demokrat, sosyalist
programuinin biitiiniiyle yeni bir temele oturtulmasinin gerek-
li oldugu an gelmistir. Yoldaslar! Boylelikle, Marx ve En-
gels’in tam yetmis yil 6nce Manifesto’da dokudugu orgiiye
baglanmis oluyoruz. Bildiginiz gibi, Manifesto, sosyalizmi,
sosyalizmin nihai hedeflerinin gerceklestirilmesini, proleter
devrimin acil gorevi olarak ele almisti. Marx ve Engels’in
1848 Devriminde savundugu goériis buydu; ve bu, aym za-
manda, uluslararas1 anlamda proleter eylemin temeli olarak
diisliniiliyordu. Proleter hareketin biitiin yonetici beyinle-
riyle birlikte, Marx ve Engels de, onlerinde bulunan acil go-
revin sosyalizmi baslatmak olduguna inaniyordu. Onlarin
disiincesine gore, gerekli olan yalmzca, sosyalizmi dogru-
dan hayata gecirmek icin, siyasal bir devrimi gerceklestir-
mek ve siyasal devlet erkini ele gecirmekti.

Bildiginiz gibi daha sonralari, Marx ve Engels’in ken-
dileri, bu bakis acisim1 esash bir revizyondan gecirdiler Ma-
nifesto’'nun 1872’deki yeni basimina yazdiklar:1 ortak ©6nsoz-
de, kendi eserleri iizerine sunlari soyliiyorlardi:
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«Ikinci bélimiin sonunda 6nerilen devrimci énlemlere hig
bir 6zel agirlhik verilmemistir. Bu pasaj, bugiin, bircok bakimdan,
¢cok farkh bir bicimde ifade edilebilirdi. Mcdern sanayiin son
yirmibes y1l igerisinde gosterdigi buylk gelisme ve 1s¢i sinifinin
bununla beraber ilerleyen parti orgitlenmesi karsisinda, ilk kez
Subkat Devriminde ve daha 6nemlisi, proletaryanin ilk kez ilti-
dar: iki ay boyunca elinde tuttugu Paris Komiiniindz edinilen
pratik deney karsisinda, bu program bazi ayrintilar1 bakimin-
dan, bugiin eskimis bulunuyor. Komiun o6zellikle bir seyi, isqi S1-
nifinin mevcut devlet mekanizmasini salt elinde tutmakla onu
kendi amaglarn i¢in kullanamiyacagini kanitlamigtir.» (*)

Bu alint1 da eskidigi sovlenen pasaj nasil birseydi?
Manifesto’da asagidaki onlemleri okuyoruz:

«1. Toprak miulkiyetinin kaldirilmas: ve butiin toprak rant-
larinin kamu yararina kullanilmasi.

2. Agir, artan oranli bir vergileme.

3. Miras hakkinin kaldinlmasi.

4. Bltin miltecilerin ve asilerin miilklerine el konulmasi.

5. Sermayesi devletin olan ve tam bir tekele sahip bulunan
bir ulusal banka araciligi ile kredinin devlet elinde merkeziles-
tirilmesi.

6. Blitiin haberlesme ve ulasim araglarinin devlet elinde mer-
kezilestirilmesi. :

7. Devlet tarafindan sahip olunan fabrikalarin ve iretim
ara¢lannin arttirilmasi; bos topraklann ekime agilmasi ve ge-
nel olarak topragin, ortak bir plan uyarinca iyilestirilmesi.

8. Herkes igin esit ¢alisma ylikumliligi. Sanayi ordular1 ku-
rulmasi, 6zellikle tarim igin.

9. Tarim ve imalat sanayilerinin birlestirilmesi; kent ve kir
arasindaki ayrimin, nifusun llke yuzeyine daha esit bir bigim-
de dagilmasiyla yavas yavas kaldinilmasi.

10. Bitin c¢ocuklar igin devlet okullarinda parasiz egitim.
Buglinku bi¢imi igerisinde gocuklarin fabrikalarda g¢alistinlma-
larina son verilmesi. Egitimin sinai lretimle birlestirilmesi, vb.
vb> (**)

(*) <Komiinist Manifesto'nun Dogusus, Sol. y., s. 182.183, Ankara
1876.
(**) «Komiinist Manifestonun Dogugu», s. 137-138.
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Gordiagiiniiz gibi, bir ka¢ degisiklikle, bunlar bugiin kar-
s1 karsiya bulundugumuz gorevlerdir: sosyalizmin gercekles-
tirilmesine gecis. Yukardaki programin kaleme alindig1 do-
nemle, bugiin yasadigimiz dénem arasinda, yetmis yilhk bir
lrapitalist gelisim yerald: ve tarihin diyalektigi, bugiin bizi
Marx ve Engels'in 1872’de hatali bularak terkettigi anlayisa
geri gotiirdi. O donemde, daha onceki gorislerinin yanlis
oldugura inanmalari i¢in, hayli neden vardi. Bununla birlikte,
cermayenin daha sonraki gelisimi, bizi su olguyla kars:1 kar-
silya birakmigtir. 1872 de yanlis olan bugiin dogrudur; ve bu-
giin Ooniimizdeki gérev, Marx ve Engels’in 1848 de oOniinde
duran gorevi yerine getirmektir. Ama bu gelisme evresi ve
baslangicla, bizim bugiinkii anlayisimiz ve gorevlerimiz ara-
sinda yeralan yalnizca kapitalizmin degil, sosyalist isci ha-
reketinin —herseyden once modern proletaryanin 6nci il-
kesi Almanya’daki— gelisimidir. Bu gelisim, kendine 6zgii bir
bicimde meydana gelmistir.

1848 devriminin hayal kirskliklar1 ardindan, Marx ve En-
gels’in proletaryanin sosyalizmi derhal gercgeklestirecek du-
rumda oldugu goriisinden vazge¢mesinden sonra, her iilke-
de cok farkh anlayiglardan ilham alan sosyal demokrat, sos-
yalist partiler olustu. Bu partilerin esas gorevinin, siyasal ve
ckonomik alanlarda —kapitalist gelisme olgunlastiginda, sos-
yalizmi gerceklestirmege hazir olacak proletarya ordularim
olusturmak ig¢in— giinliik kiiciik miicadeleler vermek oldu-
gu aciklanmisti. Dolaysiyla, sosyalist program, son derece
farkli bir temele dayandi, ve Almanya’daki degisim ¢ok tipik
bir bi¢cim aldi. 4 Agustos 1914’de ki c¢okiise (29) degin, Al-
man Sosyal Demokrasisinin temel aldig:1 ol¢it Erfurt Prog-
ramiydl; bu programda sodzde acil asgari hedeflere 6n

(29) «4 Agustos 1914'deki ¢okls. Sosyal Demokrat parlamento
grubunun, savas kredileri lehinde oy vermesine iliskindir; bu
olay II. Enternasyonal'in sona erdigini goésteriyordu.
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planda yer verilirken sosyalizm, uzaklarda parildayan yildiz-
dan, bir nihai hedefden baska bir sey degildi. Ote yandan
6nemli olan, programda yazilanlar degil, programin hayat
icinde nasil yorumlanacagidir; bu bakis acisindan, is¢i ha-
reketimizin tarihi belgelerinden birine ¢ok biiyiik bir dnem
verilmistir: bu Marxin Fransa'da Sinif Miicadeleleri'nin
1895°deki yeni basimi icin Engels’in yazdig1 6nsozdir. Simdi
bu sorunu, yeniden ortaya koyusum, salt tarihsel nedenlere
dayanmiyor. Bu son derece giincel bir konu. Programinuzi
1848’de Marx ve Engels tarafindan saptanan temele yeniden
dayandirmak, bugiin tarihi bir gérev haline gelmistir. Tari-
hi gelismenin yarattig1 degisiklikler acisindan, Alman Sos-
yal Demokrasisine, 4 Agustos'daki ¢okiisiine degin rehber-
lik eden goriisleri, dikkatli bicimde gozden gegirmek gore-
vimizdir. Bu isi, bugiin artik acikca istlenmek gerek.

Yoldasglar! Marx'in 6limiinden (oniki yil) sonra, Engels,
Marx'in Fransa’da Simif Miicadeleleri'ne yazdig: iinli 6nsoz-
de sorunu nasil koymustu? 1848 yilina yeniden egilirken, En-
gels, herseyden 6nce, sosyalist devrimin yakinda patlak ve-
recegi inancinin artik gecerligini yitirdigine isaret cdiyordu.
Ve soyle devam ediyordu:

«Tarih bizi ve benzer diisiincede olanlarin hepsini haksiz
¢ikardi. Tarih gosterdi ki, kita tizerindeki iktisadi gelisme duru-
mu, o zaman, kapitalist lretimin kaldirilmasi i¢in heniz yete-
rince olgunlagmamisti, ve tarih, bunu, 1848'den bu yana bitiin
kitaylr kaplamis olan ve Fransa'da, Avusturya'da, Macaristan'da,
Polonya'da ve son olarak da Rusya'da biiyiik sanayie ancak sim-
di gergekten siz hakk: veren ve Almanya'yl da birinci sinif bir
sanayi llkesi durumuna getiren-bitin bunlar kapitalist bir temel

uzerinde, yani 1848 de pekala genislemeye elverisli bir temel tlize-
rinde olmak uzere— iktisadi devrim ile tanitladi.» (*)

Aradaki donem i¢inde meydana gelen degisimleri 6zetle-
dikten sonra, Engels, Almanya'da partinin acil gorevleri ko-
nusuna doniiyor:

(*) Marx-Engels, Secme Yapitlar I, s. 233, Sol y.. 1876. Ankara
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«1870—1871 savasl ve Komiunin yenilgisi, Marxin 6nceden
sOyledigi gibi, Avrupa ig¢i hareketinin agirllk merkezini, bir za-
man i¢in, Fransa'dan Almanya'ya aktardi. Fransa'da, kendiligin-
den anlasiir ki, 1871 Mayisinin yaralarim1 (30) sarmak igin
yillar gerektl. Buna karsilik, lUstelik havadan gelen Fransiz mil-
yarlan ile kolaylasan (31) sanayiin sicak yerde biliyiyen bir
bitki gibi durmadan hizlanan bir ritimle gergekten gelistigi Al-
manya'da, sosyal-demokrasi daha da blyik bagar ile gabukluk-
la blylyordu. 1866’da kurumlasan genel oy sistemini kullanma-
da (32) Alman isgilerinin goésterdikleri zeka sayesinde, partinin
sagirtic1 bliyimesi tartisma gotirmez sayilarla bitin dinyanin
gozune ¢arpiyordu.» (*)

Bundan sonra, partinin birbirini izleyen secimlerde al-
dig1 oylarin yiikselisini gosteren ve milyonlara erisen iinla
listeyi veriyordu. Engels, bu ilerlemeden asagidaki sonucu
cikariyordu:

«Ama, proletarya, genel oy hakkini boyle etkin bir bigimde
kullanarak yepyeni bir micadele yontemini ise kosmustu, ve bu
yontem c¢abucak gelisti. Burjuvazinin egemenliginin orgitlendigi
devlet kuruluslarnin, is¢i sinifina, hala bu devlet kurumlanyla
savasmak icin yeni kullanim olanaklanni sagladig: anlasildi. Ce-
sitli diyetlerin, belediye meclislerinin, patronlarla is¢gilerden olu-
san hakem kurullannin segimlerine katilindi, atanmalann sap-
tanmasinda proletaryanin yeterli bir bolimanin de katildig1 her
goérev Uzerinde burjuvazi ile tartisildi, ¢ekisildi. Ve béylece, bur-
juvazi ve hiukumet, is¢i partisinin illegal eyleminden ¢ok legal

(*) Marx-Engels, Se¢cme Yapitlar I, s. 236.

(30) Paris Kominiinin yenilgiye ugramasi, ve burjuvazinin gi-
ristigi kanli intikam harekat.

(31) 1870-71 Fransiz-Alman savasina son veren Frankfurt Antlag-
masl, Fransa'ylr 5 milyar frank tazminat 6demek zorunda
birakmisti. Bu para, Alman sanayiinin gelismege baslama-
sl i¢in bir temel sagladi.

(32) Bismarck 1866'da Alman Meclisi Reichstag i¢in yalniz er-
keklerin katildig1 segimleri baslatirken, Sosyal Demokrasiyi
geriletmek istiyvordu. Ama c¢abasinda bagariya ulasamad.
1867'de Bebel, Liebknecht ve diger dort Sosyal Demokrat
parlamentoya segildi.
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eyleminden, ayaklanmadaki basarnlarnndan c¢ok segimlerdeki ba-
sarnlanndan korkar oldular» (*)

Engels, modern kapitalizmin kosullarn altinda, proleter-
yanimn genel olarak herseyi sokak savasiyla, devrimle elde
cdebilecegi sanisin1 ayrintili bir elestiriden geciriyor. Ama
bence, bir devrimin gobeginde bulundugumuza gére —bir
devrimin karakterini cizen sokak savaslar1 ve onun tim
uzantilaridir— Alman Sosyal Demokrasisinin bu giine dek
uzanan resmi politikasina rehberlik eden anlayisi, 4 Agustos’
1914 deneyimizde sorumluluk pay1 olan goriisleri sorgudan
gecirmenin zamani gelmistir. [Dinleyin! Dinleyin!]

Yaptig1 bu saptamalarla, Engels’in kisi olarak Alman-
ya’daki gelisim c¢izgisinin biitiinlinden dolayi1 sorumlu oldu-
gunu soylemek istemiyorum; sadece bunun Alman Sosyal
Demokrasisinde hiikiim siiren (—hatta onun Olimine yol
acan—) diisiincelerin klasik bir belgelendirilmesi oldugunu
sOyliyorum. Yoldaslar, Engels burada bir askerlik bilimi uz-
mani olarak (**) tim bilgisini kullanmakta ve sunu ifade
etmektedir: askeri teknigin ve sanayiin bugiinkid gelisimi
karsisinda ve giiniimiizdeki biiyiik kentlerin 6zellikleri acisin-
dan emekc¢i halkin, sokak savaslariyla bir devrime yolaca-
bilecegine ve zafere ulasabilecegine inanmak bir hayalden
baska birsey degildir. Bu akil yiiriitmeden iki 6nemli sonug¢
cikariliyordu. Birinci olarak, parlamenter miicadele bi¢cimi
proletaryanin yiiriittiigii devrimci eylemin dogrudan dogru-
ya karsisina konuyor ve, parlamenter miicadele, acikcga, si-
nif miicadelesini yiiriitmenin tek araci olarak diisiiniiliyordu.
Bu elestirinin mantiksal sonucu, «yalniz— parlamenterizm»
ogretisi idi. Ikinci olarak, tiim askeri aygit, ssmf devleti igin-
deki bu engiiclii o6rgiit, asker Gniformasi icindeki proleterler-
den olusan biitin bir kitle, —akil almaz bir bicimde— her

(*) Marx-Engels, Se¢gme Yapitlar I, s. 238-239.
(**) Engels askerlik sanati ile stirekli ilgilenmisti ve hareket igin-
de ona «General. adi takilmisti.
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tirli sosyalist etkinin disindaymis gibi gosteriliyor ve kesin-
likle yanina yaklasilamaz saniliyordu. Onséz, dev ordularin
cagdas gelisimi nedeniyle, makinalar silahlarla ve en yeni
teknik araclarla donatilmis olan askerlere karsi proleterlerin
direnebilecegini sanmanin sagma oldugunu belirtirken, belli
bir Onyargiyla, askere giden bir kisinin sonuna kadar hakim
siniflarin destekgisi olacag1 varsayimina dayanmaktadir.

Bugiinkii deneylerimizin 1s1ginda, hareketimizin basinda
bulunan bir kisinin, béyle bir hatayi: nasil olup da isledigi,
bu tarihi belgelerin kaleme alindig1 giincel kosullar1 bilmez-
sek, kesinlikle kavranamaz. iki biiyiik ustamizin onuru aci-
sindan, ve 6zellikle Marx’dan yirmi y1l sonra 6len ve daima
onun goriislerini temsil eden Engels’in sayginlig1 acisindan,
bu 6nsoziin Engels tarafindan, —cok iyi bilindigi gibi— o za-
manki parlamento grubunun dolaysiz baskis1 altinda yazildi-
&1 o6zellikle vurgulanmalidir. (33) 1890’larin baslarinda, an-

(23) Rosa Luxemburg, Sosyal Reform yada Devrim adl kitabin-
da da, Bernsteinn kendi revizyonist teorisini hakl ¢ikar-
mak icin Engels’'in 6ns6zini kullanmasina karsi yine ayni
noktayr vurgulamaktaydi. Bununla birlikte Rosa Luxem-
burg, Engels'in eseri lizerinde yapilan tahrifat1 tim ayrin-
tilariyla bilmiyordu. Burada soézi edilen revizyonistge go-
rusleri yazan Engels degildi. Reichstag’in yeni bir antisos-
yalist yasa gikaracagini sanan Parti liderleri, Sosyal Demok-
rasiye saldirilmasi i¢in bahane saglama agisindan tehlikeli
olabilecegi gerekgesiyle, 6nsézde asinymis gibi gériinen tim
kisimlar1 ¢ikardilar. Engels bu durumu protesto etti, ama
herhangi bir degisiklik yapilmasina imkan kalmadan ol-
di. ‘Orijinal elyazmasi taslak, parti liderlerinin yayinlanma-
dan o6nce yaptigl degisikliklerle birlikte I. Dinya Savasin-
dan sonra, Marx ve Engels’in eserlerini baskiya hazirlayan
David Riazanov tarafindan bulundu. Asagida, ¢ikanlan ki-
simlara o6rnek olarak, Engels’in ileri siirdigiu artik barikat
savaglarinin modasinin ge¢gmesine (yeni silahlar, ig¢i ma-
hallelerinde genis caddelerin agilmasi vb.) yolagan strate-
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ti-sosyalist yasanin yiirirlikten kaldirilmasindan sonra, Al-
man is¢i hareketi icinde, Partinin tamamen parlamenter mii-
cadeleye baglanmasini onlemek isteyen gii¢lii bir sol-radikal
akim vardi. Radikal unsurlar:1 teorik acidan yenmek ve on-
lar1 pratik icinde etkisizlestirmek icin, biiyiik ustalarin oto-
ritesi ile kitlelerin dikkatini onlarin goriisleri iizerinden cek-
mek amaciyla, Bebel ve yoldaslar1 (ve giiniimiizde de s6z-
konusu olan ayni durum: Partinin kaderi ve gorevleri hak-
kinda teorik ve taktik ac¢idan parlamento gurubu karar ver-
mektedir), disarda yasayan ve onlarin verdigi teminata gii-
venmek zorunda olan Engels’e, Alman isci hareketini anar-
sist sapmadan korumak acisindan kesinlikle zorunlu oldugu-
nu ileri siirerek, bu 0nsozii yazmas1 konusunda baskida bu-
lundular. O zamandan bugiine, Engels tarafindan yorumla-
nan taktikler, Alman Sosyal Demokrasisinin yaptig1 ve yap-
madan biraktig1 her seyde egemen oldu —4 Agustos 1914 te
yasadigimiz olaya dek. Ons6z yalmz— parlamentarizm tak-
tiginin ilan1 olmustu. Engels aym yil i¢inde 6ldi ve bundan
dolayi, teorisinin uygulanmasindan dogan pratik sonuclari
gormege firsat bulamadi.

Marx ve Engels’in eserlerini bilen ve onlarin 6gretileri-

jik nedenleri tartistiktan sonra, atlanan boélimi verecegiz:
«Bu gelecekte sokak miicadelesi hi¢ mi bir rol oynamayacak
demektir? Hi¢ de degil. Yalmz su demektir 1848'den bu ya-
na kosullar, sivil savascilar i¢in ¢ok daha elverigsiz, askeri
birlikler i¢cin ise ¢ok daha elverisli olmustur. Su halde bir
sokak carpismasi gelecekte, ancak bu elverigsiz durum bag-
ka etmenlerle kapatildigl, giderildigi taktirde basarili ola-
bilir. Onun i¢in sokak ¢arpismasi, buylk bir devrimin bag-
lannda, gelismesi sirasinda oldugundan daha seyrek ola-
caktir ve bu ise daha buyiik kuvvetlerle girismek gereke-
cektir. Ama o zaman da bu buyik kuvvetler, butin Fran-
siz devriminde 4 Eylil ve 31 Ekim 1870'de Paris'te oldugu
gibi kuskusuz acgik saldiny: barikatin pasif taktigine yeg
tutacaktir.»
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nin, yazilarinin biitiinliinden soluk alan canhh ve gercek dev-
rimci 0zl taniyan kisilerin, tek yol parlamentarizm rezilligi-
ni—, 4 Agustos'tan onceki Almanya’nin 6zelligi olan duru-
mu Alman isc¢ci hareketindeki kokusma ve c¢iiriimeyi ilkin
Engels’in protesto edecegine inandiklarina eminim. 4 Agus-
tos, giinesli bir havada birden duyulan bir gokgiirlemesi de-
gildi, 4 Agustos’ta olanlar, yillardir giin be giin tiim yaptik-
larimizin mantikhh bir sonucuydu [«Dinleyin! Dinleyin!»]
Engels —ve yasasaydi, Marx— tim enerjileriyle ilk protes-
toda bulunur ve tiim giiclerini, arabanin ¢amura yuvarlan-
masin1 6nlemek icin kullanirdi, eminim. Ama Engels 6ns6-
zii yazdigr yi1l 6ldi. Onu 1895’te kaybetmemizden sonra, teo-
rik onderlik, ne yazik ki, Kautsky’nin eline gecti. Bunun
sonucu, Partinin biitin yilhk kongrelerinde, sol kanadin tek
yol —parlamentarizm politikasina karsi yonelttigi giicli pro-
testolar, ve tehlikeli sonug¢larim herkezin acikca gérmek zo-
runda oldugu béyle bir politikanin kisirligina karsi sol ka-
nadin yiiriittiigii inatci miicadele, anarsizm olarak, anarko-
sosyalizm olarak, ya da en azindan, anti-Marksizm olarak
damgalandi. Biitiin tereddiitler adina, gercek devrimeci sinif
miicadelesinden yapilan her tiirli yan c¢izme adina, ve Al-
man Sosyal Demokrasisini, genel olarak isci hareketini ve
ayn1 zamanda sendikalari, kapitalist toplumu sarsma yada
islemez hale getirme yolunda ciddi bir ¢aba harcamadan, bu
toplumun ¢gercevesi ve alani icinde, bitkisel bir yasam siirme-
ge mahkum eden tiim yarim yamalak ¢alismalar adina res-
mi Marksizmin bir -6rtii vazifesi gormesi zorunluydu.

Ama Yoldaglar, bugiin artik, yeniden, Marx’la birlesti-
gimizi, onun bayragi altinda ilerledigimizi séyleyebilecegimiz
bir noktaya ulastik.

Eger bugiin programimizda proletaryanin acil gorevi,
—tek kelimeyle— sosyalizmi gercek bir olgu haline getirmek
ve kapitalizmi-kokiinden dallarina dek-yok etmektir diyor-
sak, bunu soOylerkenki tavrimiz, Marx ve Engels'in 1848’de
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bulunduklar1 ve ilke olarak asla sapmadiklar1 temele dayan-
maktadir. Gercek Marksizmin ne oldugu ve Sosyal Demokra-
sinin resmi Marksizm anlayisinin son derece uzaklasms bu-
lundugu bu Ersatz —Marksizmin ne oldugu artik ortaya cik-
mustir. [Alkislar] Bu resmi Marksizmin neye yol actigim—
Ebert, David ve sirketi yandaslarinin Marksizmine yol-
actigim1 gordiiniz. Burada karsimiza ¢ikan on yillar boyun-
ca hize hakiki, ve tahrif edilmemis Marksizm olarak yutturu-
lan 63retinin resmi temsilcileridir. Hayir gercek Marksizm,
bizi -asla bu yone, Scheidemann gibi adamlarin yiiriittiigi
karst devrimei politikaya goétiirmez. Gergcek Marksizm, ken-
disini tahrif etmege calisan kisilere karsi da miicadele et-
mis; kapitalist toplumun temelleri arasinda bir kostebek gi-
bi calismis, ve Alman proletaryasinin en iyi kesiminin bay-
ragimiz altinda, devrimin firtinalh bayrag) altinda yiiriimesi-
ne yolacmistir. Karsi-devrimin hila egemenmis gibi gorin-
digia kars:y kampta bile, yandaslarimiz ve gelecekteki kavga
arkadaslarimiz var.

Yoldaslar! Daha oOnce belirttigim gibi, tarihsel diyalekti-
gin gidisi, bizi yeniden Marx ve Engels’in 1848’de uluslara-
ras: sosyalizmin bayragin ilk kez acarken bulunduklar: nok-
taya gotiirmiistir. Ama bugiin onlarin bulundugu noktada
dururken, arkamizda daha sonraki yetmis yillik kapitalist
gelismenin zengin deneyimi var. Yetmis yil once, 1848'in’
hata ve hayallerini yeniden gozden gecgiren Kkisilere sosyaliz-*
min gerceklestirilmesini umut etmeden o6nce proletaryanin,
hala sonsuz uzun bir yol almasi gerekiyormus gibi geliyor-
du. Dogal olarak hic¢bir ciddi diisiiniir, kapitalizmin ¢oékiisi
konusunda kesin bir tarih saptamaga kalkismamistir; ama
bu ¢o6kiisiin gerceklesecegi giin uzak bir gelecekteymis gibi
goriiniiyordu. Boyle bir inanis, Engels’in 1895’de yazdig: on-
siziin her satirinda okunabilir. Bugiin artik bir dokiim yapa-
biliriz. Gegcmisteki sinif miicadelelerine oranla, bu yetmis yil
cok kisa bir zaman degil miydi? Yetmis yillik biyiik kapita-
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list gelisme, bizi o kadar ileri gotiirmiistir ki, bugiin, kapi-
talizmi yeryiiziinden silmeye ciddi olarak hazirlanabiliriz.
Hatta, bundan daha fazlas1 da yapilabilir: bugiin bu gorev-
den daha fazlasini da yerine getirebilecek bir konumdayiz;
Sozkonusu olan yalmzca proletarya karsisindaki gorevimiz
degil, bu goérevin yerine getirilmesi ayn1 zamanda insan top-
lumunu yikimdan kurtarabilecek tek araci da saglamakta-
dir. [Siddetli alkislar]

Yoldaslar! Savas, burjuva toplumundan geriye dev yi-
kintilardan baska ne birakmistir? Bicimsel olarak, elbette,
bitin iiretim araclar1 ve iktidar araclarinin ise biyiik co-
gunlugu. hala egemen smiflarin elindedir. Bu konuda ken-
dimizi kandirmiyalim. Ama burjuvazinin bu elindekilerle ba-
sarabilecegi tek sey —kendi sOmiiri sistemini bir kan de-
nizinde yeniden kurma yolunda girisecegi cilginca girisimler
disinda— anarsiden bagka birsey degildir. Bugiin meselele-
rin geldigi nokta, insanhig1 su secimle karsi karsiya birak-
mistir: ya anarsi icinde ¢okmek yada sosyalizm yoluyla kur-
tulus. Diinya savasinin sonuglari, kapitalist siniflarin, ege-
menliklerini ve kapitalizmi siirdiiriirken karsilastiklar1 giic-
liklerden kurtulmasinmi olanaksiz kilmistir. Bugiin kelimenin
en dar anlamyla, ilk kez Marx ve Engels’in hareketimizin
biiyiikk bildirgesinde, Manifesto’da sosyalizmin bilimsel te-
meli olarak ifade ettikleri saptamanin kesinlikle dogru oldu-
gunu gormekteyiz: sosyalizm tarihsel bir zorunluk olmustur.
Sosyalizm, proletarya sadece artik kapitalist sinif tarafindan
kabul ettirilen kosullar altinda yasamay: istemedigi icin de-
gil, bunun o6tesinde, eger proletarya kendi sinifsal yiikiimli-
liklerini yerine gelirmeyi ve sosyalizmi gerceklestirmeyi
basaramazsa, hepimiz yokedilmek tehlikesiyle kars1 karsi-
ya kalacagimiz icin de zorunlu olmustur. [Siddetli alkislar]

Iste, yoldaslar, bugiin resmen kabul ettiginiz ve anahat-
larim Spartakiis Birligi Ne Istiyor? adlh brosiirde okudugu-
nuz programin dayandig1 genel esaslar bunlar. Programimiz,
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eski Erfurt Programinin dayandig1 bakis acisiyla bilingli bir
karsithk icindedir; programimiz, siyasal ve ekonomik mii-
cadele icin kaleme ailinan acil ve soziimona asgari taleple-
rin,— azami program olarak bakilan— sosyalist hedeften
ayrilmasina bilingli olarak karsi ¢ikmaktadir. (Erfurt Prog-
ramiyla olan) bu bilingli karsitlik icinde, yetmis yillik ev-
rimin ve herseyden once Diinya Savasinin dolaysiz sonucglari-
n silerken s6yle diyoruz: Bizim icin asgari ve azami bir
program yok; sosyalizm tek ve ayni sey; bugiin gercekles-
tirmek zorunda oldugumuz asgari hedef budur. [«Dinleyin!
Dinleyin!»]

Programimizin ayrintilarini tartismak niyetinde degilim.
Bu ¢ok uzun bir zaman alir, ve disiinceleriniz ayrintida ka-
lan sorunlar izerinde sekillenir. Kanimca benim gorevim,
programimizi, Alman Sosyal Demokrasisinin daha o6nceki,
s6zde resmi programindan ayiran genel ana ilkeleri kaba
taslak ifade etmekten ibaret. Bununla birlikte, somut kosul-
lar1, uygulanmas1 gereken taktik gorevleri ve siyasal du-
dumdan ve devrimin bugiine dek gelen rotasindan ve ilerdeki
gelisiminin muhtemel cizgilerinden dolay: alinmas1 gereken
pratik onlemleri degerlendirirken, ortak bir anlayisa ulas-
mamizin daha 6nemli ve daha agir basan bir zorunluluk oldu-
guna inaniyorum. Siyasal durumu, simdi niteliklerini ¢izme-
Se calistifim bakis acisina gére, —yani alacagimiz her 6n-
leme ve her tavra rehberlik eden acil gorev olarak, sosya-
lizmin gerceklesmesi acisindan degerlendirmek istiyoruz.

Yoldaslar! Parti kongremiz, Alman proletaryasinin tek
devrimci sosyalist partisinin —bundan biiyiik bir gurur du-
yabiliriz— kongresi, Alman devriminin gelisiminde yeralan
bir déniim noktasiyla ayni zamana gelmektedir. «Ayn za-
manda olmaktadir» diyorum; ama gercgekte bu iistiiste dis-
me bir rastlant1 degil. Su birkac¢ giinliik olaylara bakip, Al-
man devriminin birinci perdesinin kapanmis oldugunu ileri
siirebiliriz. Simndi biz, ikinci perdeyi aciyoruz, gelismenin da-
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ha ileri bir evresini baslatiyoruz ve ozelestiri yapmak hepi-
mizin ortak gorevi. Eger yaptigimiz ve yarattigimiz herseyi,
yvapilmadan biraktigimiz herseyi elestiren bir gozle irdeler-
sek, gelecege daha iyi, daha derin bir kavrayisla bakabiliriz,
ve daha ileri adim atmak icin yeni bir itici giic kazanabili-
riz. O halde, devrimin simdi sona eren birinci perdesinde
yeralan olaylar1 dikkatli bir bicimde gozden gegirel.im.

Devrimin baslangic noktas1 9 Kasim’di. 9 Kasim, zayif
ve yetersiz bir devrimdi. Bu sasirtic1 degil. Devrim, doért
vilik bir savasin arkasindan patlak verdi. Sosyal Demokrasi
ve sendikalarin yiriittiigii egitim politikalar1 sayesinde, Al-
man proletaryasi, bu dort yil boyunca, hesgoriilemiyecek bir
alcaklikla davrandi ve o giiniin getirdigi sosyalist yiikiimli-
liklerini ,diger ilkelerde benzeri olmayan bir sekilde red-
detti. Eger tarihi gelisme temeline dayamyorsak, —Mark-
sist ve sosyalist olarak yaptigimz budur— 4 Agustos’un kor-
kun¢ goriintiisiinii dért yil boyunca yansitan Almanya'’da, 9
Kasim 1918’de birden, sinif ve hedef bilinci tasiyan muhte-
sem bir devrimin yasanmasini bekleyemezdik. 9 Kasim’da
yasadigimiz olay, yeni bir ilkenin zafere ulagsmasindan cok,
mevcut emperyalizmin biiyiik capta ¢okiisiiydi. [«Dinleyin!
Dinleyin!»]

Emperyalizmin, kerpi¢c ayakh dev bir heykel gibi icten
ciriiyerek ¢cokmek zorunda kaldigi an artik gelmisti. Bu
¢okiisiin sonunda, oldukca karmasik, plansiz ve bilingsiz de-
nebilecek bir hareket dogdu. Tek birlesme kaynagi, harekete
siireklilik kazandiran tek kurtaric: ilke, su slogandi: «is¢i ve
Asker Konseyleri Olusturun!» Birbirini izleyen evrelerin ye-
tersizligine ve zayifhgina ragmen, bu harekete proleter sos-
yalist devrim damgasim1 derhal vuran, iste bu ana kavram-
di. Rus Bolseviklerine iftira yagdiranlarla karsilastigimizda
bu noktay: akilda tutmal1 ve onlara soyle cevap vermeliyiz:
«Bugiinkii devriminizin ABC’sini nereden 6grendiniz? Isci ve
asker konseyleri talep etmeyi Ruslardan 6grenmediniz mi?»
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(34) [Alkislar] Ve Almanya’daki sozde sosyalist hiikiimetin
basindaki bu ciiceler, bugiin Ingiliz emperyalistleri ile elele
verip Rus Bolseviklerine o6ldiriicii saldirilarda bulunmayi
bas gorevleri saymakta. Evet, onlar da, bicimsel olarak aym
sekilde is¢i ve asker konseylerine dayanmiyorlar, dyleyse ka-
bul etmeliler ki, diinya devriminin ilk siarlarini1 yaratan Rus
devrimidir. Sunu kesin olarak sdyleyebiliriz— ve bu, mevcut
durumun kendisinden kaynaklanmaktadir—: Almanya’dan
sonra da, proleter devrimin patlak verecegi her ilkede, ati-
lacak ilk adim, Is¢ci ve Asker Konseylerinin olusturulmasi
olacaktir. [Onaylayan sesler]

Hareketimizi enternasyonal acidan blrlestlren bag, esas
olarak burada yatmaktadir. Devrimimizi, daha 6nceki biitiin
burjuva devrimlerinden temelden ayiran slogan budur. Bii-
tin diger devrimler gibi, bu devrimin de icinde hareket ettigi
diyalektik celismeler acisindan bu nokta son derece karak-
teristikdir; devrim daha 9 Kasim’da, yeni dogan bir bebegin
ilk ¢1ghg1 gibi icgiidiisel bir y6nelimle, bizi sosyalizme goti-
recek olan, is¢i ve asker konseyleri soziinii bulmustur. Her-
kesi biraraya getiren soz buydu— 9 Kasim 1918 gibi gec bir
tarihte patlak. vermekle birlikte, devrim, bu slogan i¢giidii-
sel olarak buldu. Ama yeterince giiclii olmadigi, giriskenlik-
ten yoksun oldugu ve kendi gérevlerini acikca kavrayamadigl
icin, 9 Kasim’da ele gecirilen iktidar aygitlarinin yarisinin
daha devrimin ikinci giini kaybedilmesine firsat verildi.
Ancak biitiin giicliklere, karmasikliklara, ve yaptigimiz ha-
talara ragmen bugiinkii devrimin, adim adim hedefimize
dogru ilerlememizi giivence altina alan tarihsel zorunlugun
kars1 konulmaz yasasina bagiml oldugu ortaya ¢ikmaktadir;
ote yandan ise, bu acik sloganla ona baghh pratigin ye-

(34) Ebert-Scheidemann ve surekasinin sosyalist hukiameti isgi
ve asker konseylerine dayaniyordu. Bu konseylerde g¢ogun-
luk hala eski SDP guglerinin elindeydi.
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tersizligi karsilastirildiginda, sunu soylemek gerek: bunlar,
biiyiik isler yapmas1 ve attig1 ilk sloganlar1 eksiksiz olarak
gerceklestirebilecek hale gelmesi icin, daha ¢ok yol almasi
gereken devrimin, ilk ¢ocuksu adimlaridir.

Yoldaslar! 9 Kasimla bugiin arasinda yeralan birinci
perde, her bakimdan hayallerle doluydu. Devrimi yapan isci
ve askerlerin birinci hayali, s6zde sosyalizm bayrag: altin-
da birlik saglanmasiydi. 9 Kasim Devriminin i¢ zayifligin
gostermek bakimindan, devrim patlak vermeden birkac¢ saat
o6nce, devrim aleyhinde ajitasyon yapmayi [«Dinleyin! Dinle-
yin!»] —devrimi engellemek yolunda caba harcamay:i bas
gorevleri sayan, Ebert, Scheidemann ve Haase gibi kisilerin,
birden hareketin basinda goériiniivermelerinden daha karak-
teristik birsey olabilir mi? 9 Kasim Devriminin slogani, ce-
sitli sosyalist akimlarin, genel birlesme c¢agrilar1 altinda
biraraya gelmesi diisiincesiydi —ama bu bedeli kanla 6denen
bir hayal oldu. Daha sonra meydana gelen olaylar, kurdu-
gumuz diislerden aci bir sekilde uyanmamiza yolacti. Biitiin
bu hayaller herkesi, Ebert-Scheidemann gurubu ile birlikte
burjuvazi cephesini de etkileyen, genel bir kendini kandir-
mavdl. Artik sona ermis bulunan hu asamada, burjuvazinin
besledigi diger bir hayal ise, F.bert— Haase kombinezonu ile,
yani bu sozde sosyalist hiikiimet araciligiyla, proleter kitle-
leri dizginlemek ve sosyalist devrimi engellemekti; burjuva-
zi bunu gercekten basarabilecegine inanmaktaydi. Ebert -
Scheidemann hiikiimetinin besledigi diger bir hayal de, cep-
leden donen askerler kanaliyla, sosyalist sinif miicadelesi
veren isci kitlelerini ezmekdi.

Yakin gecmisteki olaylar: aciklayan, her tiirden hayaller
bunlard: iste. Biitiin bu hayaller, simdi koskocaman bir hig-
ten baska birsey degil. «Sosyalizm» bayrag: altinda, Haase
ile Ebert-Scheidemann arasinda saglanan birligin, kars1 dev-
rimci politikayr maskeleyen bir incir yapragindan bagka
birsey olmadig1 ortaya cikarildi. Biitiin devrimlerde rastla-
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nan kendini kandirma hastaligindan biz artik kurtulduk. Hal-
k1 hayale kapilmaktan kurtarabilecek, kesin bir devrimci
yontem var; ama ne yazik ki, bu ¢arenin karsiligini halk ka-
niyla oder. Tipki daha Onceki devrimlerde oldugu gibi, bizde
de aynis1 oldu. 6 Aralik’ta Chausseestrasse’deki kurbanla-
rin dokiilen’ kan1 ve 24 Aralik’ta akitilan denizcilerin ka-
m (35), kitlelere gercegi gosterdi. Kitleler, sosyalist adi
altinda zoraki olusturulan hiikiimetin, burjuva kars1 devri-
mini temsil eden bir hiikiimetten baska birsey olmadigini,
ve olaylarin bu yonde gelismesini hosgormege devam eden-
lerin, kim olursa olsun, proletaryaya karsi, sosyalizme kar-
s1 calistiklarini kavramaga basladilar. [Alkislar]
Yoldaglar! Bay Ebert ve Scheidemann’in, cepheden do6-
nen askerlerin yardimiyla iscileri siirekli dizginleyebilecekleri
volunda besledikleri hayaller de bosa cikti. Ciinkii, 6 ve 24
Aralik olaylarinin ne gibi etkileri oldugunu bir kez diisii-
niin. Askeri birlikler arasinda, kokli bir uyanisin dogdugunu,
ve kendilerini sosyalist proletaryaya karsi bir top mermisi
olarak kullanmak isteyen bu baylara yonelik elestirel bir

(35) «Chausseestrasse Katliami», Ebert-Scheidemann gilglerinin
denetimi altinda bulunan is¢i ve asker konseylerinin Berlin
yuriutme komitesinin, tutuklamalar karsisinda bagvurdugu
bir darbe girisiminden sonra meydana geldi. Bu darhe giri-
simi basariya ulasmadi, ve hikiumet glgleriyle yapilan ¢a-
tismalar sonunda bazi Spartakistler ve halktan kigiler oldd.
Karl Liebknecht, Alman Komiinist Partisinin Kurulus Kon-
gresi'nde yaptig1 konusmada, hiikiimeti, Spartakistlere sal-
dirma bahanesi bulmak icin darbe duzenlemekle sugladi.
24 Aralhk 1918'de Berlin'de gérevli olan bir denizci birligi,
emirlere uymay1 reddetti ve SDP'nin Berlin'deki askeri gefi
Otto Wels'i rehine aldilar. Ebert, Berlin'li igcilerin de yar-
dim ettigi denizcilere saldirmasi igin General Lequis’'in bir-
liklerine emir verdi. Catismalar sirasinda onbir denizci ve
ellialt1 hikimet askeri 6ldi. Bu olay, Spartakistlere saldir-
mak i¢in sadece bahane arayan «sosyalists rejimin giristigi
provokasyonlarin diger bir 6rnegi olarak gosteriliyordu.
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tavrin gelistigini hepimiz gérmekteyiz. Bu da sosyalist dev-
rimin zorunlu nesnel gelisme yasasinin isleyisine baghdir:
isci hareketinin tek tek her birligi, devrimin dogru yolunu
secmeyi kendi ac1 deneyleriyle yavas yavas ogrenmektedir.
Sosyalist proleterlerin kipirdanmasin1 bastirmada kullaml-
mak lizere, Berlin’e yeni asker kitleleri gonderilmistir— bu-
nun scnucunda ise, biitiin kislalarda, Spartakiis Birliginin
brosiir ve bildirilerine duyulan talep yiikselmistir. Yoldas-
lar, bu, birinci perdenin kapandigim gostermektedir. Ebert-
Scheidemann’in, askeri birlikler arasindaki gerici unsurla-
rin yardimiyla proletaryanin dizginlenmesini saglayabile-
cekleri yolunda besledikleri umutlar, biiyiik dlciide bosa ¢ik-
mustir. Onlar, ¢ok yakin bir gelecekte, gittikce daha netle-
lesen devrimci bir anlayisin kislalarda da yerlestigini gore-
cekler. BoOylece savasan proleterler ordusu biiviiyecek ve
karsi devrim giicleri zayiflayacaktir. Bu degismelerin sonu-
cunda, diger bir hayal de, zorunlu olarak yikilacaktir; bu,
burjuvaziyi hakim siif olarak yeniden canlandirma hayali-
dir. Eger son birkac¢ giinlik gazeteleri, 24 Aralik olaylarin-
dan sonra cikan gazeteleri okuduysaniz, baslayan uyamsi ve
duyulan ofkeyi vansitan yazilarin, son derece acik ve ay-
dinlik olan ifadesine dikkat etmissinizdir: is basindaki usak-
lar yeteneksizliklerini ispatlamislardir. [«Dinleyin! Dinle-
yin!»]

Ebert-Scheidemann’dan giicli kisiler olduklarini, basa:
rili bir hayvan terbiyecisi olduklarini ispatlamalari beklenc-
bilir mi? Hersevden once basardiklar1 ne? Birkac¢ giigsiiz
darbe indirdiler ,ama ¢ok basli devrim, her keresinde basin
daha kararh bicimde dogrulttu. Ote yandan, her alanda ha-
yallere son verildi. Proletarya, Ebert-Scheidemann-Haase
birliginin sosyalist bir hiikiimet oldugu hayalinden biitiiniiyle
kurtuldu. Ebert-Scheidemann’in, asker tnifermas: giymis is-
cilerin yardimyla, proleterleri ilelebet is tulumu icinde tut-
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ma hayali artik sona erdi. Burjuvazi ise, Ebert-Scheide-
" mann-Haase araciligiyla, bir biitiin olarak Almanya’daki
sosyalist devrimin hedefini sasirtabilecegi umudunu yitirdi.
Biitiin bunlardan artakalan, yalnis bir "hesaptan ve yikilan
hayallerin bir pacavrasindan baska bir sey degildi. Ama
devrimin birinci evresinden bu pacavralarin artakalmasi,
proletarya icin en biiylik bir kazanctir; ciinkii devrim igin,
hayaller kadar yikici1 ve acik ciplak gercek kadar da yarar-
I1 birsey yoktur. Klasik yazarlarimizdan, bir proleter devrim-
cisi olmayan, ama burjuvazinin yetistirdigi bir diisiince dev-
rimcisi olan bir kisinin sozlerini tanmk gosterebilirim: Kii-
tiiphaneci olarak Wolfenbiittel’de bulunurken kaleme aldig:
en son yazilarindan birinde, Lessing, daima ilgimi cekmis
olan asagidaki su sozleri s6ylemisti:

«Mutlulugu ve hayati, hakikat ugruna kurban etmenin
bir gorev olup olmadigin1 bilmiyorum... Ama, eger hakikat:
ogretmek istiyorsak, onu ya biitiin olarak 6gretmek yada hic
6gretmemek istiyorsak, onu acik ve kesin olarak, bilmeceye
kacmadan, ihtiyatla davranmadan, onun giiciine giiven du-
yarak Ogretmek istiyorsak, bunu yapmanin bizim gorevimiz
oldugunu biliyorum... Ciinkii hata ne kadar biiyiik olursa,
hakikate gotiiren yol da o kadar kisa ve diiz olur; 6te yan-
dan son derece ince bir hata hakikate erismemizi sonsuza
dek engelleyebilir, ve bunun bir hata oldugunu kavramamiz
da o olgiide giiclesir... Insanhia gercegi, cesitli maskeler
va da bnyalar altinda ilettigini sanan biri, ancak gercegin
pezevenkligini yapabilir. Ama onu asla sevemez.»

Yoldaslar! Bay Haase, Dittmann, vb., devrimi, bir meta
haline getirdikleri sosyalizmi insanlifa cesitli maske ve bo-
yalar altinda sunmak istediler; bdylece kars1 devrimin pe-
zevenkleri olduklarini1 kanitladilar. Bugiin artik bu tiir belir-
sizliklerden kurtulduk. Bugiin Alman halk kitlelerinin oniinde
duran mal, Bay Ebert ve Scheidemann’in hayvansi ve iri
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govdesidir. (36) Bugiin en budala kisi bile bu mali taniya-
bilmekte; bu, karsi devrimin ta kendisidir.

Birinci perdesi simdi kapanmis olan gelismenin daha
ilerdeki boyutlar1 ne olacak? Sorun, elbette kehanetlerde bu-
lunmak degil. Daha dnce yasadigimiz deneylerden mantiksal
sonuclar cikarmayi, gelecekteki olasiliklar:1 saptamay1 amacg-
layabiliriz sadece. (Taktiklerimizi ve miicadele araclarimizi
bu olasiliklara gore saptayabilmek icin). Yoldaslar! Onii-
miizdeki yol bizleri nereye gotiirecek, Ebert-Scheidemann
hiikiimetinin yaptig1 en son, saf ve her tiirli yanlis anla-
madan uzak aciklamalar bize bazi ip uclar:1 veriyor.

Biitiin hayallerin —gosterdigim gibi— yikilmasindan
sonra, bu sézde sosyalist hitkiimet hangi yonde bir rota ala-
bilir? Hiikiimet, genis proleter kitlelerin destegini her giin
biraz daha yitiriyor. Kiiciik burjuvazinin yanisira, proleter-
yanin cok kiiciik bir kesimi disinda, hiikiimetin arkasinda
duran kimse kalmadi, ve bunlarin da Ebert ve Scheidemann’:
desteklemeye daha uzun bir siire devam edecekleri de son
derece siipheli bir konu. Hiikiimet, asker kitlelerinin deste-
gini de gittikce daha fazla yitirmekte, cilinkii askerler de
artik elestiri ve kendi kendilerini sinama yoluna girmis bu-
lunuyor. Bu siirecin ilk basta ¢ok yavas gelisecegi dogru,
ama bu, zorunlu olarak onlarin eksiksiz bir sosyalist biling
kazanmalarina yol acacak. Ebert ve Scheidemann, burjuvazi
arasindaki kredilerini de kaybetti, ciinkii yeterince giiclii ol-
duklarim1 ispatlayamadilar. Peki, simdi ne yapabilirler? Bu
sosyalist politika komedisine ¢ok yakinda son verecekler.
Bu baylarin yeni programlarim okudugumuzda, bunlarin tam
yol ikinci asamaya, yani diipediiz kars1 devrime dogru sey-

(36) Haase ve Dittmann, USPD’'nin Ebert-Scheidemann’in sosya-
list hukimetiyle, onu sola ¢ekmeyi umit ederek isbirligi
yapan uyeleriydi. Bu girisim basansizliga ugradi, ve Haase
ile Dittmann 29 Arahk 1918'de (Bu konugsmanin yapilmasin-
dan iki gin once) hikumetten cekildiler.
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rettiklerini, —hatta sunu da séyleyebilirim— devrim ¢éncesin-
deki kosullarin yeniden kurulmasina yoneldiklerini gorecek-
siniz.

Yeni hiikiimetin programi nedir? Program, Ingiltere kra-
I1 ile ABD baskani arasinda bir konuma sahip olacak bir
Cumhurbaskaninin secilmesini onermekte; bir kral sanki,
Ebert! [Dinleyin! Dinleyin!] Programda ikinci olarak bir fe-
deral meclisin (Bundesrat) kurulmas: istenmekte. Giineyde-
ki Alman hiikiimetlerinin bagimsiz olarak dile getirdigi ve
Alman devletinin federal niteligini vurgulayan talepleri, bu-
giin bu programda okuyabiliyorsunuz. Eski giizel federal
meclisin, Alman Reichstag’'inin yeniden kurulmasi —dogal
olarak onu biitiinleyen biitiin parcalarla birlikte—, su bir ka¢
hafta icinde gerceklesecek. Yoldaslar, Ebert ve Scheidemann
bu yolla, 9 Kasim’dan 6nce var olan kosullar1 basit bicimde
yeniden geri getirmege yonelivor. Ama boyle davranmakia,
yokus asagi adim atmaya devam ediyorlar ve biiyik bir
olasilikla cok gecmeden kendilerini kclu kanadi kirik vazi-
vette ucurumun dibinde bulacaklar. Ciinki. 9 Kasim’dan
o6nce var olan kosullarin yeniden kurulmasi, daha 9 Kasim’da
asilmis bir diisiinceydi ve bu giinki Almanya bdyle bir ola-
siliktan kilometrelerce uzaktadir. Bu hiikiimet tek sinifin,
yani burjuvazinin gercek sinif ¢ikarlarini temsil etmekte ve
Ebert - Scheidemann, bu destegi siirdiirmek icin —son olay-
larla hissolunabilir bicimde azalan bir destek—, gittikce da-
ha karsi devrimci bir politika izleme zorunda olduklarini
gorecekler. Bugiinkii Berlin gazetelerinde yayinlanan bigi-
miyle, Giiney Alman devletlerinin bu talepleri, Alman Re-
ich'inin giivenligini daha da giiclendirerek saglama yolunda
beslenen istegi, acik bir dille ifade etmektedir. Son derece
acik bir dille, «anarsistlere», «darbecilere» ve «bolsevik» un-
surlara karsi, yani sosyalistlere karsi sikiyonetim ilan olun-
masim istiyorlar. Kosullar, Ebert ve Scheidemann’ sikiyo-
netim ilan ederek ya da ilan etmeden, diktatorlik caresine
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basvurmak zorunda birakacaktir. Ama bununla birlikte, daha
onceki gelisimin bir iiriinii olarak, olaylarin diiz mantigindan
dolay1 ve Ebert ile Scheidemann’: denetleyen giiclerin etki-
siyle, bu, devrimin ikinci perdesinde muhalefet egilimlerinin
cok daha kesin bicimde aciga ¢ikmasi ve son derece zorlu
bir sinif miicadelesinin gelismesi anlamina gelecektir. [«Din-
leyin! Dinleyin!»] Catismalarin yogunlasmasi, sadece, biitiin
hayallere son veren yukarda saydigim siyasal etkilerden do-
layr degil, yeni bir atesin alevleri yani ekonomik miicadele-
nin alevi toplumsal biitiinliiglin derinliklerini gittikce daha
fazla saracag icin de, devrim ile karsi devrim arasinda ve-
rilecek gogiis gogiise savaslara yol acacaktir.

Yoldaslar! Devrimin birinci doneminin salt politik nitelik
tasimasi, —acikladigim gibi bu dénemin 24 Aralik’a dek
siirdiigli soylenebilir— bu ilk donemin tipik 6zelligiydi. Bunun
tam olarak bilincinde olmalyiz. Bu durum, s6z konusu devri-
min ilkelligini, yetersizligini, yarimligin1 ve bilingsizligini
aciklamaktadir. Bir devrimin ilk asamasinin ana gorevleri,
ekonomik alanda yatmaktadir: Ekonomik kosullarin koklii
olarak degistirilmesi, ilk asamada atilan adimlar, gittigi yeri
bilmeyen bir cocugun el yordamiyla attig1 adimlar kadar saf
ve bilingsizdir. Cinkii —tekrarhyorum— bu asamada, dev-
rim, salt siyasal bir nitelige sahipti. Ancak son haftalarda
grevler tam bir kendiligindenlik icinde hissedilmeye basland.
Artik su noktayi kesin olarak belirtmek istiyoruz:

Bu devrimin gercek 6zii su olguda yatmakta: grevlerin
gittikce daha gelismesi ve devrimin daha fazla odak noktasi
ve bas konusu haline gelmesi zorunlu. [Alkislar...] O zaman
devrim, ekonomik bir devrim, dolayisiyle sosyalist bir dev-
rim haline gelecektir. Sosyalizm miicadelesinde, kitleler sa-
vasmalidir, kapitalizme karsi gogiis gogiise yalmzca kitleler
carpismalidir, her fabrikada, her proleter kendi patronuna
kars1 miicadele vermelidir. Sosyalist bir devrim ancak bun-
dan sonra gerceklesebilir. Buna ragmen, diisiincesizler, olay-
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larin gidisiyle ilgili daha farkh bir goriintii cizdiler. Gerekli
olan seyin yalnizca eski hiikiimeti yikmaktan, sosyalist bir
hiikiimeti basa gecirmekten, sonra da sosyalizmi yerlestire-
cek kararnameleri yayinlamaktan ibaret oldugu saniliyor.
Bunun bir hayalden bagka bir sey olmadig: bir kez daha or-
taya c¢ikti. Sosyalizim, kararnamelerle yaratimayacak ve
yaratilamaz da; ve de sosyalizm, ne kadar sosyalist olursa
olsun her hangi bir hiikiimet tarafindan kurulamaz. Sosya-
lizm, kitleler tarafindan, tek tek her proleterin katilmasiyla
yaratilabilir. Kapitalizmin zinciri doviildiigii yerde kirilmali-
dir. Sosyalizm yalnizca budur iste; ve sosyalizm ancak bdyie
yaratilabilir.

Peki, sosyalizm ugruna verilen miicadelenin yiizeydeki
bicimi nedir? Grevdir, ve bundan dolayi, gelisimin ekono-
mik evresinin devrimin ikinci perdesinde 6n plana c¢iktigim
gordiik. Burada sunu o6zellikle vurgulamak isterim: Biitiin
Aimanya’da Spartakiis Birligini, Alman Komiinist Partisi'ni
olusturan bizler, yalmzca bizler, grev yapan ve savasan is-
cilerin yaninda yer aliyoruz, bunu kimse tartisma konusu
yapamaz, ve bu, gurur duyabilecegimiz bir sey. [Dinleyin!
Dinleyin!] Bagimsiz Sosyalistlerin (USPD) grevler karsisin-
da takindig1 tavr1 tekrar tekrar okudunuz ve tamk oldunuz.
Vorwdrts’in ve Freiheit'in (37) bakis acilar1 arasinda higbir
fark yok. Iki gazete de aym nakarati tekrarhiyor: Caligkan
olun, sosyalizm ¢ok calismak demektir! Ve bunu, kapitalizm,
ipleri hala elinde tutarken soyliiyorlar! Sosyalizm béyle ku-
rulmaz, sosyalizm kapitalizme karsi1 verilen enerjik miica-
deleyle kurulabilir yalnizca. Ve simdi, en pervasiz entrika-
cilardan, Bagimsiz Sosyalistlere ve onlamin yayin orgam
Freiheit’a kadar hepsinin kapitalizmin cikarlarim1 savundu-

@37) Vorwarts (ileri) A'man Sosyal Demokrat Partisi'nin (SPD);
Freiheit (Ozgirliik) ise Bagimsiz Alnan Sosyal Demokrat
Partisi'nin (USPD) yayin organiydi.
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gunu goriiyoruz. Iscileri destekleyen yalmzca Komiinist Par-
tisi olmustur. Bu, devrimci komiinizm platforrmunda bizimle
birlikte tavir almayan herkesin, bugiin grevlere karsi inatla
ve jiddetle miicadele ettigini gostermek i¢in yeterlidir.

Devrimin ikinci perdesinde, grevler gittikce artarak sik-
lagsacak ve bunun da otesinde, salt siyasal nitelik tasiyan
sorunlar1 arka plana iterek, devrimin odak noktasi1 ve belir-
leyici unsuru haline gelecektir; c¢ikarilmas1 gereken sonug
budur. Bu durumun kag¢inilmaz sonucu, ekonomik miicade-
lenin son derece yogunlasmasi olacaktir; bunu kavriyorsu-
nuz. Boylece devrim, burjuvazi icin artik bir saka olmaktan
cikacagl noktaya gelecektir. Sahtekarliklarin hala miimkiin
oldugu, Ebert ve Scheidemann gibi yaratiklarin sosyalistmis
gibi poz atabildikleri siyasal alanda, burjuvazi gesitli aldat-
macalara basvurabilir, ama kar1 s6zkonusu oldugunda, cin
carpmisa doner. Boyle bir durum meydana geldiginde, bur-
juvazi Ebert-Scheidemann hiikiimetine su almasig1 sunacak-
tir: grevlere son verin, bizi bogma tehditinde bulunan grev
hareketini durdurun; yoksa bundan boyle alet olarak sizi
kullanmiyacagiz. Ayrica Ebert-Scheidemann’in simdiye ka-
dar aldiklar1 siyasal 6nlemlerin, ¢ok yakinda bizzat kendile-
rinin safdis1 edilmesine yolacacagina inamiyorum. Ebert -
Scheidemannlar, burjuvazinin kendilerine ¢ok az giiven bes-
ledigini anladiklar i¢in ¢ok uziiliiyorlar. Burjuvazi, (iktidar)
kiirkiini, sonradan gorme Ebert'in iriyar1 ciissesine giydir-
meden 6nce uzun boylu diisiinecektir. Eger is, buraya kadar
varirsa, ona $oyle diyecekler: «Kral olmak igin, sadece eli-
nizin kana bulagmasi yetmez; damarlarinizda da mavi kan
(soylu kan) dolagsmali.» [Dinleyin! Dinleyin!]. Isler bu nok-
taya geldiginde, burjuvazi séyle diyecek: «Bir kral arasak
bile, kralca davranmasini bilmeyen bir tiirediye niye ihti-
yacimiz olsunl» [Giiliismeler]

Hasili, yoldaslar, Ebert ve Scheidemann, karsi devrim
hareketinin kendilerini safdis1 edecegi noktaya hizla yaklas-
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maktalar. Ekonomik simif miicadelesinin yiikselen alevlerini
bastiramayacaklar, ve bu yolda harcayacaklar: en yogun ca-
balar bile burjuvaziyi tatmin etmeyecek. Yerlerini, Groe-
ner'in cevresinde toplanan bir karsi-devrim girisimine veya
Hindenburg yonetiminde acik bir askeri diktatorliige biraka-
rak yokolacaklar, yada ergec¢ diger kars1 devrim giiclerinin
o6niinde boyun egmek zorunda kalacaklar. (*)

Ilerde neler olacag: konusunda daha tam ve nesnel olarak
konusmak miimkiin degil; biz, goriiniirdeki bicimlerle, kesin
olarak neyin olacagiyla, bu yada su olayin ne zaman meyda-
na gelecegiyle ilgilenmiyoruz. Gelecekteki gelismelerin ana
cizgilerini bilmemiz yeterli. Bundan ¢ikan sonuc¢ ise sudur.
Devrimin birinci perdesinden, siyasal miicadelenin bas roli
oynadig1 evreden sonra, temel 6zelligi ekonomik miicadelenin
yogunlasmas1 ve giiclenmesi olan bir evre baslayacaktir; bu
asamada, Ebert-Scheidemann hiikiimeti er ge¢ silinip gitmek
zorunda kalacaktir.

Devrimin ikinci perdesinde Ulusal Meclisin akibetinin ne
olacagmm soylemek de aym o6l¢iide giic. Bu meclis varhk ka-
zanirsa, is¢i simifinin egitimi i¢in yeni bir okul olmasi mim-
kiin, ama ote yandan, Ulusal Meclisin asla varlik kazana
mamasl da pekala s6z konusu olabilir. Kehanette bulunmak
miimkiin degil. Parantez acarak salt sunu belirtmek istiyo-
rum: biz yalnizca izleyecegimiz taktigin tek bir almasiga
dayandinlmasina karsiydik; bunu, diinki tavrimiz1 hangi aci-
dan savunmakta oldugumuzu kavramaniz i¢in soyliiyorum

(*) Gergekten de, Devrimin ezilmesiyle birlikte, Sosyal Demok-
ratlar da Almanya'daki etkinliklerini yitirdiler. 1925 de Cum-
huriyet dismani General Hindenburg, Cumhurbaskani se-
¢ildi. (Soldaki oylarin SDP ve AKP erasinda bolinmesi so-
nucu). 1830’larda General Groener'in entrikalanyla ara re-
jim deneyleri yasandi ve sonunda 1933'de Hindenburg Hit-
ler’'i bagbakan olarak atadi (¢.n.)

154



(38). Burada tartismayr yeniden acmak niyetinde degilim,
bunu séylememin nedeni sadece, i¢inizden her hangi birinde,
iste, simdi de baska agizdan konusuyor, diye yiizeysel bir
kaninin olusmasina engel olmak. Bizim bugiinkii tavrimiz,
dinkid tavrimizin tipatip aynisi. Ulusal Meclis karsisindaki
taktigimizi, dogabilecek olan, ama dogmasi zorunlu olmayan
bir ihtimale dayandirmak istemiyoruz. Her seyi Ulusal Mec-
lis’in asla varhk kazanmayacag: kanisina baglamay: da red-
dediyoruz. Bizim istedigimiz, eger varlik kazanirsa Ulusal
Meclis’ten devrimci amaclar i¢cin yararlanmak da dahil ol-
mak lzere, her olanag1 kullanmaga hazir bulunmak. Meclis
kurulsun kurulmasin, gecerli olan, devrimin her haliikarda
kazanch ¢ikmasidir.

Peki, o zaman, iflas eden Ebert-Scheidemann hiikiimetin-
den, ya da iktidara getirilecek, Sosyal Demokrat etiketli di-
ger her hangi bir hiikiimetten ilerde arta kalan ne olacak?
Proleter kitlelerin ¢oktan beri onlarin denetiminden ¢ikmaga
basladigin1 ve askerlerin de artik karsi devrimin kullandig:
bir giic sayillamayacagin1 soylemistim. Zavalli pigmeler ne
yapabilir? Bu durumdan kurtulmayi1 nasil umut edebilirler?
Hala son bir sanslar1 var. Yoldaslar, bu giinki gazete haber-
lerini okuduysaniz, Alman karsi devriminin zor durumda kal-
diginda bize kars1 savas alanina siirecegi en son ihtiyat gi-
cliiniin nerede bulundugunu goreceksiniz. Riga'daki Alman
birliklerinin Bolseviklere karsi Ingilizlerle omuz omuza yii-

(38) Rosa Luxemburg, «bizims tavrimiz derken, Spartakis Bir-
ligi'nin Luxemburg, Liebknecht, Levi, Thalheimer, Lange,
Duncker, Pieck, Eberlein, Jogiches, Meyer, ve Kate Duncker’-
den olusan merkez komitesini kastediyor. Merkez komitesi
isgilerin siyasal agidan olgun olmadigini ve Ulusal Meclis
bir gildird olsa bile se¢im deneyinin 6nemli bir egitim si-
reci olacagini savunarak, yeni olusan Kominist Partinin
Ulusal Meclis igin yapillan se¢im kampanyasina katilmasi-
n1 onermisti. Bu 6neri 23'e kars:1 62 oyla reddedildi.
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rimekte oldugunu hepiniz okudunuz. Yoldaslar, Riga’da ha-
len neler oldugunu degerlendirmenizi saglayacak belgeler
var elimde. Biitiin mesele, Alman Sosyal Demokrat1 ve sen-
dika lideri Bay August Winnig ile isbirligi yapan 8. Ordu ka-
rargalundan kaynaklaniyor. Zavalli .Ebert ile Scheidemann’-
in Itilaf Devletleri’nin kurbam oldugu sbylenegelmistir hep.
Ama devrimin ilk baslangicindan beri, Vorwdrts'in izledigi
taktik, Itilaf devletlerinin gercek isteginin, Rus devriminm
bastirilmas! oldugunu ve Itilaf devletlerinin kendi amaclari-
na ancak bu yolla erisebilecegini belirterek, bir bastirma gi-
risimini 6nermek olmustur. Bu isin Rus proleteryasinin ve
Alman Devrimi’'nin zararina, ne sekilde gercelestirilecegini
belgelerle saptadik. 26 Arahk tarihli bir telgrafta, 8. Ordu
karargah komutam Yarbay Burkner, Riga’daki s6z konusu
anlasmzava yol acan goriismelerle iligili bilgi vermektedir.
Telgrafta sunlar yazili:

«23 Arahk'ta Reich yetkilisi Winnig ile, ingiliz hikumetinin
temsilcisi, eski Riga baskonsolosu Mosanquet arasinda, Ingiliz
gemisi Princess Margaret'in glivertesinde, Alman birlikleri ko-
mutaninin yada onun temsilcisinin davet olundugu bir goériisme
yapildl. Gorigmeye Ordu adina benim katilmam kararlagtirildi
Gorismenin amacy; mitareke kosullarinin yerine getirilmesiydi.
Gorigsme su yonde gelisti:

ingiliz; Riga'daki ingiliz gemileri, miitareke kosullarinin uy-
gulanmasini denetleyecek. Bu kosullar ,asagidaki taleplerin ye-
rine getirilmesine dayanmaktadir:

1) Almanlar, Bolsevikleri durdurmak ve halen isgal ettik-

leri alan1 genigletmelerini engellemek igin, bu bolgede yeterli as-
keri gii¢ bulundurmaga devam edecektir...»

Daha sonra:

«3) Alman ve Letonyali askerler de dahil olmak uzere, Bol-
seviklere karsi savasan birliklerin bugiinkii mevcutlarini bildiren
bir rapor, gérevli ingiliz kurmay subayina iletilmelidir. Bu bilgi
en kidemli deniz subayina da verilebilir. Bolseviklere kars: savag
yuratecek birliklerin gelecekteki mevcutlarn da aym subay kana-
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hyla bildirilmelidir.

4) Bolseviklerin agagida belirtilen yerleri ele gecirmelerini
ve Walk, Wolmar, Wenden, Friedrichstadt, Pensk, Mitau adl1 yer-
leri icine alan ¢izginin O6tesine gegmelerini engellemek igin bu-
ralarda yeterli sayida bir savas gilici silah altinda tutulmaldir.

5) Bolseviklerin saldirilarnnna karsi Riga-Libau arasindaki
demiryolunun giivenligi saglanmah ve Ingilizlere ait biitiin mal-
zeme ve postaya bu hatta tercihli gegis hakki taninmahdir...»

Bunlar: bir dizi talep daha izliyor. Ve sonra sira geliyor
Alman yetkilisi Bay Winnig'in verdigi cevaba:

«Bir hikimetin, yabanci bir devleti topraklarin isgal etme-
ge devam etmesi i¢cin zorlamasi, pek alisilmadik bir sey olmakla
birlikte, biz bu durumda bunu kendimiz istemekteyiz (diyor Al-
man sendika lideri, Bay Winnig), ¢linki sd6zkonusu olan Alman
kanim1 korumak (Baltik Baronlarim!) Ustelik biz daha once ba-
gimh konumdan kurtardigimiz bir tlkeye yardim etmeyi ahlaki
bir goérev sayiyoruz. Buna ragmen harcadigimiz ¢abalar muhte-
melen bosa gidecek; ilk agizda birliklerimizin kosullan nede-
niyle, ¢iinki bu boélgedeki askerlerimizin biyik cogunlugu hayli
yagh ve herhangi bir harekat igin oldukga elverissiz ve miitare-
ke nedeni ile hepsi eve déonmek arzusunda, savasmaya pek ni-
yetleri yok. ikinci olarak, Baltik hiikiimetlerinin (Letonya hiikii-
meti demek istiyor) tavrindan dolayi, Almanlar zalim sayiliyor.
Ama savas ruhu tasiyan kisilerden olusan gonulli birlikleri kur-
maya galisacagiz. Bu, daha 6nce de kismen yapilmigtir.»

Bunlarin yaptig1 bir karsi devrimdir. Daha kisa bir si-
re once, Baltik eyaletlerinde kesin olarak Bolseviklere kar-
s1 savasma niyetiyle, Demir Tiimen adli bir giiciin olusturul-
dugunu okumussunuzdur. O siralar Ebert-Scheidemann hiiki-
metinin tavrinin ne olacagi konusunda bazi siipheler vardi.
Ama simdi boyle bir giiciin yaratilmasi girisiminin gercekte
hikiimetten geldigini artik biliyoruz.

Yoldasglar! Winnig {izerine bir ka¢ s6z daha edelim. Bir
sendika liderinin boyle siyasal hizmetlerde bulunmas1 bir
tesadiif degil. Alman sendika liderinin ve Alman Sosyal De-
mokratlarinin, diinyanin simdiye dek tanidigi en rezil ve en
alcak kisiler oldugunu rahatga séyleyebiliriz. [Siddetli alkis-
lar] Winnig, Ebert, Scheidemann gibi kisilerin yeri neresidir
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biliyor musunuz? Bize hala yiiriirliikte oldugunu sodyledikler:
ve kendi yasal sistemlerinin temeli olmaga devam eden Al
man Ceza Yasasina gore hu kisilerin yeri, ceza evi! [Siddet-
li allkaglar] Ciinkii, Alman Ceza Yasasina gore, yabancilaria
hizmetine, Alman askeri toplamaga kalkismak, hapisle ce
zalandirilacak bir suctur. Ve bugiin —bunu rahatc¢a séyleye-
biliriz— «Sosyalist» Alman hiikiimetinin basinda bulunan ki-
siler, yalmzca sosyalist hareketin hainleri (Judaslar1), yai-
nmizca proleter devrime ihanet eden kisiler degil, uygar bir
toplumda yerleri olmayan hapisane kuslaridir. [Siddetli al-
kislar]

Bu konuyla ilgili olarak, raporumu bitirdikten sonra, it-
tifakla kabul edeceginizi umut ettigim bir karar tasarisi
okuyacagim, boylece, simdilik Almanya’nin kaderini belirle-
mekte olan bu Kkisileri ilerde cezalandirabilecek giice sahip
clacagiz. (39)

Yoldaslar! yaptigim konusmanin 6zinia tekrarliyorum:
biitin bu entrikalarin, Demir Timenlerin olusturulmasinin,

39) Bu konusmay! izleyen tartisma sirasinda, Rosa Luxem-
burg'un konusmasinin Winnig'e ve antibolsevik Alman faa-
liyetine iliskin bolimunin bir brosir halinde dagitilmasi
kararlastirildi. Rosa Luxemburg'un 6nerdigi karar taslagi, ko-
nusmanin bir bolimi olarak basilmad: ve ancak yakin tarih-
lerde kesfedildi. Karar taslaginda sdyle deniliyordu: «Ulu-
sal konferans, Alman hiukiumetinin Dogu'daki faaliyetleri-
ne ofke ile dikkat ¢eker. Alman birliklerinin, Baltitk baron-
lanmin ve ingiliz emperyalistlerinin birlikleriyle birlesmesi,
yalnizca Rus proleteryasina kars! islenen igren¢ bir ihanet
anlamina gelmemektedir; bu ayni zamanda, tum ulkelerdeki
kapitalistlerin, tim dinyanin savasan proleteryasina karsi
diinya ¢apinda olusturdugu ittifakin dogrulanmas: anlamina
gelmektedir. Bu canavarhklarla ilgili olarak Parti Kongresi
bir kez daha agiklar ki: Ebert-Scheidemann hikimeti Al-
man proleteryasinin can dismanidir. Kahrolsun Ebert -
Scheidemann hikimeti!»
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ve ozellikle Ingiliz emperyalizmi ile yapilan sozkonusu an-
lasmanin, Alman sosyalist hareketini bogmak i¢in kullanila-
cak en son ihtiyat giicleri oldugu a¢ik. Ama en 6nemli sorun,
baris umutlarina iliskin sorun, bu konuyla yakindan ilgili.
Bu tiirden goriismeler, savasin yeniden patlak vermesinden
baska neye yolacgabilir. Bu algaklar, bir yandan baris yap-
mak icin canla basla cahstiklarina bizleri inandirmaga ca-
lisirken ve Itilaf devletlerinin hosnutsuzluguna ve baris ant-
lasmasinin gecikmesine yolacan baris diismanlarinin bizler
olduguna herkesi inandirmaga galisirken, Almanya’da bu
komediyi oynarken, 6te yandan savasin, Dogu’da bir savasin
yeniden alevlenmesini kendi elleriyle hazirhyorlar; ve bu
savasl Alman topraginda verilecek diger bir savas izleye-
cektir.

Bir kez daha, zorunlu olarak keskin bir ¢catisma donemi-
ne yolacacak bir durumla kars: karsiya kalacagiz. Sosyalizm
ve devrimin cikarlariyle birlikte, diinya barisimin cikarlarini
da savunmak zorunda kalacagiz. Bu, biz Spartakistlerin doért
vyillik savas boyunca, tutarhh bicimde ve her firsatta izledigi
taktiklerin dogrulanmasindan baska birsey degildir. Baris,
proleter diinya devrimi demektir. Baris1 gercekten saglaya-
bilecek ve giivence altina alacak, sosyalist proletaryanin za-
ferinden baska bir yol yoktur. [Siirekli alkislar]

Yoldaslar! Bundan, yakin gelecekte karsilasacagimz
durum acisindan c¢ikaracagimiz genel taktik diisiinceler ne-
dir? Cikaracagimz ilk sonug, siiphesiz, yakinda Ebert-Schei-
demann hiikiimetinin diisecegi ve yerine gercekten sosyalist-
proleter devrimci bir hiikiimetin gececegi umudu olacaktir.
Ama bana sorarsaniz dikkatinizi basa gegmege ve yukarlara
degil, asagiya yoneltmenizi isterdim. Devrimin birinci evre-
sindeki, 9 Kasim’daki hayale, sosyalist devrimi gercekles-
tirmek icin, kapitalist hiikimeti yikip, yerine baska bir hi-
kiimet kurmanin yeterli olacagi1 kanisina kapilmamaliyiz,
bu hayali tekrarlamamalyiz. Proletarya devriminin zaferini
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saglamak icin tek yol var: Ebert-Scheidemann hiikiimetini,
proletaryanin verdigi sosyal, devrimci kitle miicadelesiyle,
adim adim zayiflatmaga baslamaliyi1z; bunun yanisira, bu-
rada size, Alman devriminin bir ka¢ zaafim hatirlatmak isti-
yorum; bu zaaflar, devrimin birinci perdesinin kapanmasiyla
asllmamistir ve bunlar, hiikiimetin yikilmasiyla sosyalizmin
zaferinin saglanabilecegi bir noktaya ulasmaktan hala c¢ok
uzakta bulundugumuzu goéstermektedir. 9 Kasim Devrimi-
nin, herseyden 6nce, siyasal bir devrim oldugunu goéstermege
calismistim; 6te yandan devrim, esas olarak ekonomik bir
devrim olmak zorundaydi. Ama bunun da 6tesinde, devrimci
hareket sadece kentlerde kalmus ve kirsal bélgeler pratikte
su ana dek ele alinmamistir. Tammsal sisteme dokunmadan
sosyalizmi gerceklestirmeye cahismak bir kuruntudur. Sosya-
list iktisada gore, imalat sanayii genel olarak, tarimin sos-
yalist anlamda yeni bastan orgiitlenmesiyle bir arada yiri-
tilmedikce, yeniden bicimlendirilemez. Sosyalist ekonomik
diizenin en Oonemli amaci, kentlerle kirlar arasindaki celis-
me ve ayrimin kaldirilmasidir. Eger sosyalist bakis aglsina
dayaniyorsak, kapitalizmin katisiksiz bir olgusu olan bu ay-
rimin, bu c¢elismenin, bu zithgin derhal ortadan kaldirilmasi
gerekmektedir. Eger sosyalizmi cidden gerceklestirmek isti-
yorsak, dikkatimizi sanayi merkezleri kadar kirlara da yo-
neltmeliyiz. Bu konuda, ne yazik ki, isin daha basinda bile
degiliz. Bu gorevin son derece ciddi olarak yerine getirilme-
si, salt, tarimi sosyallestirmeden sosyalizmi kuramiyacagi-
miz icin zorunlu degil; bunun diger bir nedeni de, kars: dev-
rimin bize ve cabalarimiza karsi siirecegi en son ihtiyat
giclerini hesaba kattigimizi sanirken, ¢ok 6nemli bir diger
ihtiyat giiciinii hesaba katmamamizdir; bu gii¢ koyliliktir.
Salt, bugiine kadar iliski kurulmadan kaldig:1 i¢in, koyliiliik,
karsi devrimci burjuvazi acgisindan yeni bir ihtiyat giici
olusturmaktadir. Sosyalist grevlerin alevi topuklarim yakma-
ga basladiginda, diismanlanmizin yapacag ilk ig, 6zel miil-
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kiyete yobazca baglanan koyliileri bize karsi seferber et-
mek olacaktir. Bizi tehdit eden bu karsi devrimci gili¢ kars:-
sinda, siif miicadelesini kirlik bolgelere aktarmaktan ve
topraksiz proletarya ile kiiciik koylileri zengin kdyliilere
kars: orgiitlemekten bagka bir care yok. [Siddetli alkislar]

Bu saptamalardan sonra, su soru yiikseliyor: devrimin
basarisi icin gerekli onkosullar1 saglamak amaciyla ne yap-
mahyiz? Gelecekteki gérevlerimizi soyle 6zetleyebilirim: I1-
kin ve herseyden once, isci ve asker konseyleri sistemini,
ozellikle isci konseylerini her tarafta yayginlastirmaliyiz. 9
Kasim’da giristigimiz seyler, kiiciik baslangiglardan ibaret
hatta o bile degil. Devrimin ilk evresinde, basta kazandi-
gimiz biyik iktidar giiclerini yitirdik. Karsi devrimin, sii-
rekli olarak, is¢ci ve asker konseyleri sistemini yikmakla ug-
rastigim biliyorsunuz. Hesse’de, konseyler karsi devrimci hi-
kiimet tarafindan kesinlikle yasaklandi; baska yerlerde, ik-
tidar konseylerin elinden koparilarak aiindi. Bundan dolayi,
yalnizca isci ve asker konseyleri sistemini gelistirmekle kal-
mamaliy1z, tarim isgilerini ve kiiciik koyliileri de konsey sis-
temini benimsemeleri igin ikna etmege ¢alsmaliyiz. Tktidar
ele gecirmek zorundayiz, ve iktidarin ele gecirilmesi soru-
nu, karsimiza su soruyu cikarmakta: Tim Almanya’daki is-
¢i ve asker konseyleri ne yapmaktadir, ne yapabilir ve ne
yapmahdir? [«Bravo!»] Iste iktidar burada!

Kamu giiclerindeki ve yasama ile yiiriitme giicii arasin-
daki ayrima heryerde son vererek, burjuva devletin temel-
lerini sarsmali, bu giicleri is¢i ve asker konseylerinin elinde
birlestirmeliyiz. -

Yoldaslar! Bu, islenmesi gereken cok biiyiik bir alan.
Hazirhga tabandan baslamaliyiz; isci ve asker konseylerini
Oyle bir giicle donatmaliyiz ki, Ebert-Scheidemann’in yada
diger bir hiikiimetin yikilmasi, sadece, dramin son perdesi
olsun. Dolayisiyle, iktidarin ele gecirilmesi tek bir darbey-
le saglanmayacaktir. Bu, iktidara dogru bir ilerleme ola-
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caktir; burjuva devlet icindeki biitiin mevzileri adim adim
isgal edecegiz ve bunlar1 disimizle tirnagimizla savunacagiz.
Benim ve parti icindeki en yakin arkadaslarimin goriisiine
gore, ekonomik miicadele de, aym1 sekilde, isci konseyleri
tarafindan yiiriitiilecektir. Ekonomik miicadelenin yonii, ve
miicadelenin bu alanda siirekli olarak yaygmlastirilmas, is-
¢i konseylerinin denetiminde bulunmalidir. Konseyler tim
devlet iktidarina sahip olmalidir.

Oniimiizdeki giinlerde caligmalarimzi bu hedeflere yo-
neltmeliyiz, ve surasi agik ki, eger bu ¢izgiyi izlersek ve bu
gorevlerin pesinde kosarsak, yakin bir gelecekte miicadele-
nin korkun¢ bir yogunluk kazanacagini hesaba katmak zo-
rundayiz. Ciinkii burada s6zkonusu olan devletin tiim iktidar
araclar icin adim adim ve gogiis goglise miicadele etmektir;
bu iktidar araclari, her eyalette, her kentte, her kdy ve her
beldede, burjuvaziden parca parca koparilip alinmali ve
isci-asker konseylerine devredilmelidir. Ama bunun icin par-
tili yoldaslarimizi ve her seyden 6nce de proleterleri egitmek
zorundayiz. Is¢i ve asker konseylerinin varoldugu yerlerde
bile, hala, bunlarin hangi amacla varolduklarinin bilincine
varilmamstir. [«Dogru!»] Isci ve asker konseylerinin, her
anlamda devlet aygitinin manivelas1 oldugunu ve bunlarin
tim iktidar1 ele gecirmesi ve iktidan tek bir alam i¢inde-sos-
yalist devrim icinde— birlestirmesi gerektigini kitlelere
kavratmak zorundayiz. Isci ve asker konseyleri icinde orgiit-
lenmis bulunan is¢i kitleleri, boyle bir bakis acisin1 benim-
semis olmaktan hala kilometrelerce uzaktadir ve bu gérev-
lerin acikca bilincine varan yalmizca azinliktaki kiiciik prole-
ter guruplardir. Ama, bu, bir eksiklik degil, son derece olagan
bir sey. Kitleler iktidar1 kullanmayi, ancak onu kullanarak
6grenirler. Bunu onlara Ogretmenin baska yolu yok. Sansli-
yiz ki, proletaryanin sosyalistce «egitilmesinden» demvuru-
lan giinler gecti. Kautsky okulundan Marksistler, hala bu
donemin bugiin de varhigim siirdiirdiigiine inaniyorlar. Bu
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baylara gore proleter kitleleri sosyalistce egitmek, onlara
konferanslar vermek, brosiir ve bildiriler dagitmak anlam-
na gelivor. Hayir, sosyalist proletarya okulunda bunlarin hig-
birine ihtiya¢ vok. Onlar, eylem icinde egitilecekler. [Dinle!
Dinle!]

Demek ki: baslangicta eylem vardi (40) Ve eylem ise,
is¢i ve asker konseylerinin gorevlerini kavramasi, tiim il-
kede tek sivasal iktidar olmay1 6grenmesidir, bu, boyle ol-
mak zorunda. Topragr ancak bu yolla kazabiliriz, ve so-
nunda biitiin ¢calismalarimizi taglandiracak olan devrim igin
zemin bdyle hazirlanacak. I¢cimizden bazilarinin ve ozellik-
le benim, diin, «miicadelenin bundan sonra bu kadar rahat
slirecegini sanmaywmn» dememe yolagan neden, yaptigim he-
sap ve dayandigim anlayis budur, yoldaslar. Baz1 yoldaslar
benim sé6zlerimi, sanki, onlarin Ulusal Meclis’i boykot etmesini
ve ellerini kollarim baglayip oturmalarin istiyormusum gibi
yorumladilar. Bu meseleyi tam olarak tartismak kalan zaman
icinde pek miimkiin degil, ama asla bu tiirden bir hayal besle-
medigimi sdylememe izin verin. Tarih, bizim devrimimizin,
—merkezi iktidarin yikilmasinin ve yerine bir ka¢ yada bir
diiziine yeni insanin gecirilmesinin yeterli oldugu— burjuva
devrimleri kadar rahatca gerceklesmesine olanak saglama-
yacak; demek istedigim bu. Biz asagidan ¢alismak zorunda-
yi1z; ve bu da, toplumsal anlasmanin temeline ve kdéklerine
yonelmeyi amaclayan devrimimizin kitle karakteriyle, bu-
ginkii proleter devrimin karakteriyle —siyasal iktidann yu-
kardan degil, asagidan zaptetmemizin gerekliligi— istiiste
dismektedir. 9 Kasim, bir girisimdi, varolan kamu giiciinii
yikma ve sinif egemenligine son verme yolunda yapilan za-
vif, yarim kalmis, bilingsiz ve karmasik bir girisimdi. Simdi
yapilmas1 gereken sey ise, tam bir bilincle proleteryanin
tim giclerinin, kapitalist toplumun temellerine ydneltilmesi-

(40) Bu soz Faust'un monologundan alinmistir.
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dir. Asagida, her patronun kendi iicret kolesiyle karsi kar-
siya oldugu yerde, asagida, siyasal sinif egemenliginin yii-
riitme organlar1 ile bu egemenligin nesnesinin, yani kitlele
rin karsi1 karsiya bulundugu yerde, —iste buralarda, adim
adim, iktidar1 hiikmedenlerin elinden alip, kendi elimize ge-
cirmeliyiz. Tanimladigim sekliyle bu siire¢, insanin ilk bas-
ta tasarladigindan ¢ok daha zorlu goériinebilir. Devrimin bii-
tin giicliklerini ve karmasikligini, olanca acikhgiyla gozler
oniine sermemizin, bizim agimizdan daha saglikh olacagim
saniyorum. Benim kadar sizi de tonla gorev bekliyor,
bunlarin giicligini sergilemenin sevk ve enerjinizi fel-
ce ugratmayacagimi umut ediyorum. Tam tersine, 6niimiizde-
ki gorev ne kadar biiyiik olursa, tiim giiciimiizii o kadar ¢ok
toplayacagiz. Ve devrimin bu isi olaganiistii bir hizla yerine
getirebilecegini de unutmamaliyiz. Bu siire¢ icin ne kadar
zamana ihtiya¢ oldugu yolunda kehanette bulunmaga kal-
kismayacagim. Aramizda zaman konusunda endisesi olaan-
lara sunu séyleyelim: devrimi gerceklestirmek icin hayatimiz
veter de artar! Onemli olan, yalnizca, ne yapilacagim acik
ve tam olarak bilmek; ve ne yapilmas:1 gerektigini, sizlere
kaba hatlariyla da olsa, bir Ol¢iide gosterdim saniyorum.
[Siirekli ve giddetli alkislar]
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BERLIN'DE DUZEN HUKUM SURUYOR

Praga mahallesinin korkun¢ bir sekilde bombardman edil-
mesinden sonra, Paskievic’in basibozuk birlikleri Polonya’-
nin merkezine girdiginde ve cellatlar isyancilarin icabina
bakmaga basladiginda, Bakan Sebastiani, 1831'de Paris Mec-
lisinde bilgi veriyor ve «Varsova'’da diizen hiikiim siiriiyor»
diyordu.

Zafer kazanmis bir edayla, «Berlin'de diizen hiikiim siirii:
yor» dive bildiriyor burjuva basini; Ebert ve Noske «diizen
saglandi» diyor; sokaklarda kiiciik burjuva serserilerin men-
dil sallayip, hurra diye bagirarak alkisladigi «muzaffer bir-
liklerin» subaylar1 «diizen saglandi» diyor. Diinya tarihi
oniinde Alman ordusunun onur ve sani boylece kurtulmus ol-
du. Flanders ve Argonne’da rezilce kotek yiyenler, Vor-
wdrts’deki (41) lgyizi askin Spartakist tizerinde kazandik-
lar1 bu anh sanli zaferle, sayginliklarini yeniden edindiler.
Alman birliklerinin Belgika topraklarinda ilerledigi o ilk za-
fer dolu giinler, Liége’i zapteden General von Emnich’in o
sanli giinleri, Reinhardt ve Sirketinin Berlin sokaklarinda
elde ettigi basarilar karsisinda ne kadar soluk kalhyor. Vor-
wfrts’in teslim edilmesi konusunda goriismek isteyen ara-

(41) 6 Ocak 1919'da bir grup gosterici, Sosyal Demokratlarin res-
mi yayin organi Vorwits'in binasini igsgal etti ve devrimci
bir sayl yayinladi. Vorwéarts'in isgali 13 Ocak'a kadar sirdi,
uzlasma c¢abalarina ragmen, Noske hiukiimet birliklerinin
binaya ates a¢masi i¢in emir verdi.
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bulucular, hiikiimetin derme catma birlikleri tarafindan, ve
tifek dipgikleriyle taninmayacak hale gelinceye kadar dovi-
lerek odldiiriildiiler, 6yleki cesetlerinin kimliﬁi hala teshis edi-
lemedi; tutuklular duvar oOniine dizilerek, vahsice odldirilda-
ler, kafataslar1 ve beyinleri cevreye dagildi: hdoyle sanlh ey-
lemler karsisinda, Fransizlar, Ingilizler ve Amerikalilar 6-
niinde ugranilan rezilce yenilgileri kim diigiiniir? Diismanin
ad1 «Spartakiis» ve subaylarimizin zafer kazanmayi oOgren-
dikleri yer, Berlin. Ludendorff’un basarisiz kaldig1 yerde,
zaferler orgiitlemeyi bilen generalin ad1 ise, «is¢i» (42) Noske.

«Diizen» kopeklerinin (1871 de) Paris’teki zafer sarhos-
lugunu, Komiin savascilarinin cesetleri iizerinde tepinen bur-
juvazinin Bakiis senligini kim hatirlamaz? —aym burjuvazi,
daha kisa bir siire once utan¢ verici bir bicimde Prusyali-
lara teslim olmus, salt en sona kalan bir korkak gibi sivig-
mak igin, lilkenin baskentini diismanin eline terketmisti. Ama
iyi silahlanmamis olan, aghk icindeki Parisli proleterlere kar-
s1, onlarin savunusuz kadin ve c¢ocuklarina karsi —burjuva-
zinin bu kii¢iik ogulcuklarinin, «altin gencligin» ve subayla-
rin erkek cesareti yeniden nasil da alevlenmisti. Savas tan-
ris1 Mars’in, yabanci diisman oniinde dizleri ¢6ziilen bu ogul-
lari, savunusuz insanlar, tutuklular ve sehit diisenler karsi-
sinda gosterdikleri hayvanca vahsetle, cesaretlerini nasil da
ispatlamislardi!

«Varsova’da diizen hiikiim siiriiyor!» — «Paris’te diizen
hiikiim siiriiyor!» — «Berlin’de diizen hiikiim siiriiyor!» Ya-
rim yiizyilda bir, evrensel miicadele, bir merkezden digerine
gecerken, «diizen» bekcileri raporlarinda boyle diyorlardi. Ve
keyiften dort kose olan bu «galipler», kanli, devresel katli-

(42) Sosyal Demokrat Savunma «Halk Komiseri» Noske, eski bir
mobilya iggisiydi:
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amlarla siirdiiriilebilinen bir «diizenin», hizla kendi tarihsel
kaderine, cokiise yaklasmakta oldugunu gormiiyorlar.

Berlin’deki bu son «Spartakiis Haftasi» neydi? Bu haf-
tanin getirdikleri ne? Ve bize neler 6gretti? Miicadelenin or-
tasinda, kars1 devrimin zafer ¢igliklar1 arasinda bile, devrim-
ci proleterler, meydana gelen olaylarin bir dékiimiinii yapmak
zorunda; onlar olaylar1 ve sonucglarmm tarihin biiyiik terazi-
sinde G6l¢melidirler. Devrimin kaybedecek zamani yok, dev-
rim —hala a¢ik duran mezarlarin iizerinden, «zaferlerden»
ve «yenilgilerden» gecerek— kendi biiyiik hedeflerine dogru
firtinalar icinde yiiriiyecektir. Uluslararasi sosyalizm igin
miicadele edenlerin ilk gorevi, devrimin gereklerini ve ro-
tasini bilingle izlemektir. .

Bu catismanin sonunda ne beklenmeliydi, devrimeci pro-
letaryanin nihai zaferi, yada Ebert-Scheidemann (hiikiimeti-
rin) yiklarak sosyalist bir diktatorliigiin kurulmast m?
Eger bu soruyu belirleyen tiim etkenler dikkatle g6zoniine
alinacak olursa, kesinlikle hayir. Devrim davasinin su andaki
zaaf noktasi, —yani siyasal agidan olgun olmayan asker kit-
lelerinin, hala, yunker subaylarin kendilerini halk diismani
gibi ve karsi devrimci amaclarla istismar etmelerine izin
vermeleri—, bu ¢atismada, devrimin siirekli bir zafer kaza-
namyacagi olgusunu, tek basina dogrulayan bir kanittir. Ote
yandan, ordunun olgunlasmamis olmasi da, Alman devrimi-
nin genel olarak olgunlasmadigl gergeginin belirtisinden bas-
ka birsey degildir.

Asker kitlelerinin biiyiik bir yiizdesinin geldigi kirlik bol-
gelerin, bugiin, daha once oldugu gibi, devrimle ¢ok az iliski-
si vardir. Ustelik Berlin, iilkenin arta kalan kesimlerinden
tamamen tecrit olmus gibi. Elbette, eyaletlerde, —Ren bol-
gesinde, kuzey kiyilarinda, Brunswick, Saksonya ve Wiirtem-
berg’de— yiiregi ve kafasi1 Berlin proletaryasinin yaninda
olan devrimci merkezler de var. Ama yine de eksik olan sey,
herseyden once, ileri yliriyiiste uygun adimin ve dolaysiz
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eylem birliginin derhal saglanmasi; bunlar, Berlin is¢ilerinin
giiven duygusunu, miicadele azmini fazlasiyla arttiracak ve
daha etkili kilacaktir. Bundan dolay: ekonomik miicadeleler,
devrimci smif miicadelesini siirekli besleyen bu temel vol-
kanik kaynak, heniiz baslangi¢ evresinde bulunmaktadir—
bu, devrimin siyasal acidan olgun olmayisinin, daha derinde-
ki bir nedenidir sadece.

Biitiin bunlardan cikan sonug, su anda kesin ve kalici bir’
zaferin umut edilemiyecegidir. Bundan dolayl, son hafta
icindeki miicadele bir «hata»dir denebilir mi? Gergekte s6z-
konusu olan, kasithh olarak girisilen «taarruz» yada «darbe»
denilen tiirden bir eylem olsaydi, evet, bu bir hata olurdu!
Ama son hafta icindeki ¢atismanin baslangi¢ noktas: neydi?
Daha onceki biitiin olaylarda olanin, 6 Aralik ve 14 Aralik o-
laylarindaki durumun aynisi: hiikiimetin giristigi hunhar-
ca bir provakasyon! Tipki daha once Chausseestrasse'de si-
lahsi1z gostericilere yaptirilan kan banyosu gibi, yada deniz-
cilere kars1 girisilen katliam gibi, bu kere de patlak veren
biitiin olaylarin nedeni, Berlin polis karargahina yapilan sal-
dirnydi. Devrim kendi istemiyle, acik bir alanda, «strateji
uzmanlari» tarafindan ¢izilen kurnazca bir plana gore yiiri-
mez. Devrime karsi cikanlar da bir inisiyatife sahiptir; ve
dogrusu, kural olarak devrimin kendisine oranla cok daha
fazla inisiyatif gosterirler.

Ebert-Scheidemannlarin utanmazca provokasyonlar: kar-
sisinda, devrimci is¢i sinifi, silaha sarilmak zorunda birakal-
mastir. Evet, saldiriy1 derhal ve tiim enerjisiyle piiskiirtmek,
devrim icin bir onur konusudur—, karsi devrim daha da iler-
leme cesareti bulmasin ve proletaryanin devrimci saflar1 ve
Alman devriminin Enternasyonal icindeki moral kredisi sar-
silmasin diye.

Berlin'de kitleler, kendiliginden, 6yle gii¢li bir direnis
ortaya koydular ki, daha ilk bastan itibaren moral agidan
zafer acikca «sokagin» yanindayd.
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Bir kez adim atildiktan sonra, asla eylemsizlik ve pasif-
lik i¢inde durakalmamak, artik devrimci yasantinin bir ig
vasasi olmustur. En iyi savunma zorlu bir darbe indirmektir.
Her tiirlii kavgada gecerli olan bu temel kural, bugiin, devri
min attig1 her adimda gittikce daha egemen olmaktadir. Ber-
lin proletaryasinin, Eichhorn (43)’un yeniden eski goérevine
atarmasiyla yatismayis1 ve spontane olarak, karsi devrimin
diger iktidar odaklarimi —burjuva basini, yari-resmi haber
ajanslari, Vorwdrts'in biirosu— isgal etmege girismesi ken-
diliginden anlasilabilecek bir seydi ve bu, Berlin proletarya-
sinin saghikl iggiidiilerine ve bagrindaki diri gilice tamklik
etmekteydi Biitiin bu onlemler, kars1 devrimin, ugradig: bu
venilgiyi sineye cekmiyecegini, tersine genel bir giic dene-
mesinde bulunmaya kesinlikle niyetli oldugunu, halkin i¢gii-
diisel olarak kavramasinin bir sonucuydu.

Burada da devrimin biiyiik tarihsel bir yasasiyla karsi
karswayiz; her catismada yalnizca geri ¢ekilmek i¢in baha-
ne aramaktan baska birsey yapmayan USDP markali kii-
clik «devrimcilerin» biitiin safsatalarim1 ve bilgigliklerini sil-
kip atan bir yasadir bu. Devrimin temel sorunu acik olarak
ortaya konur konmaz —ve bu devrimde temel sorun, sosyaliz-
min zaferi karsisindaki ilk engel olarak Ebert-Scheidemann
hiikiimetinin yikilmasidir—, tiim giincelligiyle tekrar tekrar su
yiiziine cikar ve miicadele icinde yer alan tek tek her olay,

(43) Emil Eichhorn (1863-1925) Rosa Luxemburg'un 1899'da kisa
bir sire basyazarhgn yaptig1 Sédchsische Arbeiterzeitung’-
un yazi kurulundaydi. O siralar Rosa’nin goérislerine karsi
cikt1. Savas sirasinda USPD iyesi oldu. Savasin sonunda
Berlin polis mudirlagine getirildi. 4 Ocak 1919'da, Sparta-
kistlerin ajitasyonlarn karsisinda asir1 hosgoruli davrandig
suclamasiyla igisleri Bakani tarafindan gorevden alindi.
Gorevini terketmeyi reddetti. Eichhorn lehine, fiilen «Spar-
takiis Haftasinin» baslamasina yolagan gosteriler dizenlen-
di. Eichhorn daha sonra Alman Kominist Partisine katildi,
ve bu partinin Reichstag'daki temsilcilerinden biri oldu.
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dogal bir yasanin kacinilmazligiyla ve biitiin kapsamiyla bu
sorunu ortaya atar— devrim, bu sorunun ¢oziimii i¢in ne ka-
dar hazirhiksiz ve devrimci durum, ne kadar olgunlasmamis
olursa olsun. «Kahrolsun Ebert ve Scheidemann!»— biitiin
kismi catismalar1 6zetleyen tek formulasyon olarak, bu slo-
ganin her devrim krizinde ortaya ¢ikmasi kacinilmaz olmak-
ta ve istensin istenmesin, miicadele icinde gelisen her olay:
kendiliginden, kendi i¢c nesnel mantigiyla, doruk noktasina
itelemektedir.

Devrimci gelismenin baslangic evresinde devrimci gore-
vin artan ¢ekim giicii ile ¢oziim igin gerekli 6nkosullarin
yoklugu arasindaki ¢elismeden c¢ikan sonug, tek tek her dev-
rim kavgasinin, bicimsel olarak, bir wyenilgiyle son bulmasi-
dir. Ama devrim, nihai zaferin bir dizi «yenilgilerden» ge-
cerek hazirlanabildigi tek savas bicimidir— bu da, onun 6zel
hayat kanunudur.

Tim modern devrimlerin ve sosyalizmin tarihi bize ne
gosteriyor? Sinmif miicadelesinin Avrupa’daki ilk alevlenme-
si, Lyon ipekli dokumacilarinin 1831'deki ayaklanmasi, agir
bir yenilgiyle son buldu. Ingiltere’deki Chartist hareket de
yenilgiye ugradi. Paris proletaryasinin 1848 Temmuz ayak-
lanmasi ezici bir yenilgiyle sona erdi. Paris Komiiniiniin so-
nu ise korkung bir yenilgiydi. Sosyalizmin tiim yolu —devrim-
ci miicadeleler gozoniine alindiginda— acgik yenilgilerle do-
ludur.

Ama yine de, bizi adim adim karsikonmaz bir bi¢cimde
nihai zafere gétiiren de ayni tarihdir! Tarihi deneyler ve bil-
gi edindigimiz, giic kazandigimiz ve bize idealistlik asiliyan
bu «yenilgiler» olmasaydi, bugiin nerelerde olurduk! Bugiin,
dogrudan dogruya proleter sinif miicadelesinin en sonuncu
kavgasinin esiginde bulunurken, bu yenilgilere dayandigimizi
sOyleyebiliriz; bu yenilgilerin tekinden bile kaginamazdik ve
bunlarin herbiri giiciimiiziin ve hedefimizdeki ac¢ikligin bir
pargasidir.
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Bu acidan, devrimci miicadeleler, parlamenter miicadele-
nin dogrudan dogruya karsitidir. Kirk yillik bir dénem boyun-
ca, Almanya’da parlamenter «zaferlerden» baska birseye
{anmik olmadik, zaferden zafere kostuk. Ve 4 Agustos 1914’te
tarihin bizi soktugu biiylik sinavdan ¢ikan sonu¢ suydu. siya-
si ve ahlaki acidan kahredici bir yenilgi, duyulmadik bir yi-
kint1 ve esi benzeri olmayan bir iflas. Devrimler bize simdiye
dek yenilgiden baska birsey getirmedi, ama bu yenilgiler,
gelecekteki nihai zaferin en bliyiik gilivencesidir.

Ama yine de, bir kosulla! S6zkonusu olan her yenilginin
hangi nedenlerden dolayr meydana geldigi sorulmali: bu ye-
nilgi, kitlelerdeki dizginlenmez miicadele enerjisinin tarih-
sel 6n kosullarin olgunlasmamis olmas: gibi bir engele carp-
masindan dolayr mi, yoksa bizzat devrimci eylemin giidik-
likler, kararsizhklar ve i¢ zaaflar yiiziinden felce ugra-
masindan m1 meydana gelmistir?

Bu iki durumun klasik 6rnekleri, 1848 Fransiz Subat dev-
rimi ile 1848 Alman Mart devrimidir. Paris proletaryasi-
nin 1848’deki kahramanca eylemi, uluslararasi1 proletarya
icin daima yasayan bir kaynak olmustur. Alman Mart devri-
minin sefillikleri ise modern Almanya’nin biitiin gelisimine
vurulan bir pranga olmustur. Bunlarin daha sonra resmi Al-
man Sosyal Demokrasisinin 6zel tarihinde, Alman devriminin
en son olaylarina dek —halen yasanan dramatik bunalima
dek — derin etkileri olmustur.

Yukardaki tarihi sorunun 1siginda, Spartakiis Haftasi
denen yenilgi, nasil degerlendirilmelidir? Bu, kaliplarina si1g-
mayan, kabaran bir devrimci enerjiye ragmen devrim duru-
munun yeterince olgunlasmamasindan dogan bir yenilgi miy-
di, yoksa eylem alanindaki zaaflardan ve yarimliklardan do-
gan bir yenilgi miydi?

ikisi de! Bu bunalimin ikili karakteri, yani Berlin Kkit-
lelerin giiclii, kararli, saldirgan goriniimiiyle, Berlin'deki
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onderligin kararsizligi, korkaklig1 ve yetersizligi arasindaki
celiski, en son yasanan bu olayin temel 6zellikleri olmustur.

Onderlik islemedi. Ama o6nderlik kitleler tarafindan ye-
niden yaratilabilir, ve yaratilmalidir. Belirleyici unsur, Kkit-
lelerdir, bir kaya gibidir onlar, devrimin nihai zaferi onlara
dayanarak kurulacaktir. Kitleler formundayd:i; uluslararasi
sosyalizmin gii¢c ve gurur kaynagi olan tarihi yenilgilerden
biri haline getirdiler bu son «yenilgiyi». Ve bu yenilginin ge-
lecekteki zaferin tohumlarim1 tasimasinin nedeni de budur.

«Berlin'de diizen hiikiim siiriiyor!» Sizi budala zaptiye-
ler! Kum tlizerine kurulu sizin «diizeniniz». Devrim daha ya-
rin olmadan, «zincir sakirtilar: icinde yine dogrulacaktir!» ve
sizleri dehset icinde birakip, trampet sesleri arasinda sunu
bildirecektir:

«Vardim, Varmm, Varolacagim!» (44)

Die Rote Fahne
14 Ocak 1919

(44) Her zaman tarihin bilincinde olan Rosa Luxemburg, 19. yliz-
yilda yasayan ve Marx'in arkadas: olan F. Freiligrath'in iki
siirinden yukardaki dizeyi almigtir. Birinci dize, Marx'in ya-
yinladigt Neue Rheinische Zeitung'un, bitinid kirmizi ola-
rak basilan 19 Mayis 1849 tarihli son sayisinda yayinlanan
«Abschiedswort> (Ayrilirken) adli siirden; ikinci dize ise,
1851'de yazilan «Die Revolution» adli siirden alinmistir.
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SONSOZ

Sikr durun. Kagmadik. Yenilmedik... Cinki Spartakiis — ates
ve ruh demektir, yiirek ve can demektir, proleter devrimin
iradesi ve eylemi demektir. Cinki Spartakiis zafer 6zlemini,
smf-bilingli proletaryanin miicadele azmini temsil etmekte-
dir... bunlar elde edildigi zaman, biz ister yasayalim, ister
yasamayalim, programimiz yasayacaktir ve kurtulan halk-
larin diinyasina egemen olacaktir. Herseye ragmen!

Karl LIEBKNECHT (*)

Kita Avrupasimin en geligmis iilkesi olan Almanya’da, Alman
emperyalizminin bozguna ugramasiyla dogan eksiksiz cum-
huriyet 6zgiirligi gerek Alman iscilerine, gerekse tiim diin-
yaya burjuva demokratik cumhuriyetinin gercek sinif karak-
terini gostermigtir. Karl Liebknecht ve Rosa Luzemburg’un
oldiiriilmesi, yalmzca gercek proleter Enternasyonal’in, ko-
mintern’in en yetenekli kigilerinden, en iyi onderlerinden ikisi-
nin trajik kaderinden otiri degil, en ileri Avrupa iilkesinin
—hi¢ abartmaksizin diinya’daki en ileri devletlerden biri di-
yebilecegimiz bir iilkenin— simif karakterini tam olarak or-
taya sermesi bakimindan da, diinya-tarihi ¢capinda onem ta-
swan bir olaydir. Eger tutuklanan, yani devlet otoritesinin
himayesi altinda bulunan kigiler, sosyal-yurtsever bir hiikii-
met isbasindayken zabitler ve kapitalistler tarafindan 6ldi-
rilebiliyorsa ve bu cinayet cezasiz kalabiliyorsa, bu, béyle

(*) Karl Liebknecht'in 15 Ocak 1919 tarihli ve oldiiraldigia gin
Rote Fahne'de yayinlanan son yazisindan.
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seylerin meydana gelebildigi demokratik bir cumhuriyetin
burjuva diktatorligii oldugunu gostermektedir. Rosa Luzem-
burg ve Karl Liebknecht’in dldiiriilmesi karsisitnda duyduk-
lar: dehgseti dile getiren, ama bu gergegi kavrayamayan ki-
siler, ya budalaliklarim yada iki yiizliiliiklerini sergiliyorlar.
Diinyanin en ozgiir ve en ileri cumhuriyetlerinden birinde,
yani Alman Cumhuriyetinde o6zgiirliik, proletaryanin tutuklu
onderlerini éldirme ve bundan dolay: cezalandirilmama 6z-
giirligiudiir. Kapitalizm varoldugu stirece, bunun disinda bir-
sey de olamaz, ciinkii demokrasinin geligimi, savasin ve
onun sonuclarimin etkisiyle kaynama noktasina gelmis bulu-
nan smmif miicadelesini koreltmez, tersine keslkinlegtirir.

V.I. LENIN (*)

(*) V.I. Lenin'in IIl. Entermasyona’lin kurulus kongresinde 4
Mart 1919'da yaptig1 konusmadan.
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spartakistler
ne istiyor?

*0,bir kartaldi,hala da bir kartaldir_Rosa Luaemburg,butin
dinya devrimcilerinin anisinda aziz olmakla kalmayacak,

eserleri birgok devrimci kusagin egitimi igin cok faydali

bir ders olacaktir., _
LENIN

ROSA LUXEMBURG
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