- EH'L@SM
EKONOMING
GIRI§ = >




BELGEYAYINLARI: 222
. ULUSAL EKONOMIYE GIRIS

Ulusal Ekonomiye Giris, Rosa Luxemburg'un
Parti Okulunda verdigi iktisat derslerinin bir bo-
liimiinii olugturuyor. Bir boliimii ancak. Ciinkii
1919 yilinda Rosa Luxemburg'un 6ldiiriilmesinden
sonra evini basan asker siiriileri bu ders notlannin
onemli bir boliimiinii tariimar ettiler. Dolayisiyla,
daha sonra Paréi Okulundaki 6grencilerinden Paul
Levi bulunabilen béliimleri kitap halinde ya-
yinlamak iizere biraraya getirdiginde, Toplumsal
Emek, Iktisat Taréhi'nin igiincii pargasi, Kar bo-
liimii ve Kriz boliimii eksik kaldi. Bu eksikliklere
kargin elinizdeki boliimler Rosa'min iktisada ba-
kigindaki zenginligi yeterince sergiliyor. Girig'in
"Iktisat Nedir?" baghkli boliimiinii ise zaten daha
once yaymmlamig bulunuyoruz. Belge, Rosa'nin
diger kitaplarim da yayinlamaya devam edecek.
Rosa Luxemburg'un daha once yayinlamig bu-
lundugumuz diger yapitlan: "Spartakistler Ne Is-
tiyor? / Siyasi Yazilar", Tiirkgesi: N. Sanali, 1979.
"Iktisat Nedir?", Tiirkgesi: Ahmet 7 akmak, 1zak
Atiyas, 1987. "Sosyal Reform mu, Devrim mi?"
Tiirkgesi: Nihal Yilmaz.



Belge Yayinlan: 222
Birinci Baski: Mayis 1995

Einfiihrung in die Nationalokonomie / Rowohlt Reinbek bei
Hamburg, 1972 / Ulusal Ekonomiye Girig / Dizgi: Engin Giinay /
Kapak Diizeni: Zehra Senoguz / Kapak Baski: Orhan Ofset /
Baski: Ceylan Ofset / Cilt: Giiven Miicellit / BELGE
YAYINLARI: Divanyolu Cad. Isik Sok. Ali Faik Han Kat: 3
Sultanahmet - Istanbul Tel: (212) 516 81 98 Fax: (212) 638 34 58



Rosa Luxemburg

ULUSAL
EKONOMIYE
GIRIS

Tiirkgesi: A. Cavidan




Icindekiler

Yayincinin ONSGZHL ........v.ccveveeereeeneerreneeieieseseesen e vesnen. 5
Iktisat Tarihil .......... S T 11
TRHS@E TAFTRIIT ..ottt ees e 63
MeELA UTEHIMI ...t eteereeres e 107
UCTEt YASASE vttt seesesesesesseeneeanene 439
Kapitalist Ekonominin Egilimleri...............cccovuecveeenennen. 173

Yayincinin NOtIQTL............oeeevvinviiiieeiiiicreneeeeaeanen. 182



YAYINCININ ONSOZU

I

Kapitalist iiretim bigiminin hareket yasalan iireticildtin diginda
gergeklesmektedir: Toplumsal iiretim siirecinin bilingli ge-
killendirilmesi yerine, metanin ve sermayenin bagimsizlagtirilmig
hareketleri, deger yasas: geger. Insanlann toplumsal bilingleri,
giincel uygulamada karsilanina ¢ikan goriintii bigimlerinden olu-
sur: Rekabetin zorunlu yasalarina gore hareket eder ve -ilk etapta-
bunlann goriiniiglerine yenilirler.

Kapitalizmin tarihsel gelisimi, kapitalist iiretim bigiminin be-
lirlenmelerinden dolayi, kol emegini kafa emeginden ayirma gibi
bir boliinmeye neden olur, bu da, "maddi iiretim siirecinin tinsel
potansiyellerinin" iggilerin kargisina "yabanci bir miilkiyet ve on-
lara egemen bir gii¢" olarak ¢ikmasina yol agar. Maneyvi iiretimin
maddi iiretimden bu ayinmu, sosyalist harekete de yansimaktadir:
sermaye, maddi iiretim siirecinde, sermaye iligkisini ortadan kal-
dirabilecek olan proletaryayi, bir simif olarak olugturur. Tinsel
(geistig) iiretim alaninda kendi kuramsal yadsimasim olusgturur:
Burjuva felsefesi ve biliminin geligkili geligimi, klasikgiierin ¢a-
higmas1 ile kapitalist toplumun kuramsal g¢oziimlemesine do-
niigebilmig ve bilimsel sosyalizmi ortaya g¢ikarmistir, Devrimci
sinifin varligi, devrimci kuramin genigletilmesini olas:1 kilmigtir.
O zamandan beri ig¢i hareketi ve bilimsel sosyalizm iligkisi, ka-
pitalizmi yikmay: kendine gorev edinen tiim orgiitlenmelerdeki
tartigmalarin merkezi konusunu olugturmustur.

Devrimci hareket iginde yiiriitiilen ve bir tarafin diger tarafi,
teori ve praksis iligkisini yanligy yorumladigi suglamasinin ya-
pilmadig: bir tartisma hemen hemen yok gibidir. Teori ve praksis
"iligkisi" hakkinda yeterli alintilar bulunmaktadir, bunlar karg: ta-
rafin kafasina firlatilmak iizere raflardan indirilmektedir. Genelde
bu tartigmalar proletaryanin giiciinde diigiimlenmektedir: Ka-
pitalist iiretim siirecinin geligkileri iizerine proletaryanin kendi de-
neyimlerinden ancak sendikal bir biling gelistirebilecegine iligkin
leninist 6nerme, gereksinime gore ele alinmakta ya da bir kenara
atilmaktadir. Sosyalist aydinlarin 6nemi ve bunlann ig¢i simfi



miicadelesi igin eylemlilikleri 6ne ¢ikarilmak istenildiginde, pro-
letaryaya sosyalist bilincin digaridan tagindifi savina sa-
riinmaktadir. Bir "seminer marksisti" ile karg1 kargiya bu-
lunulduguna inanildiginda ise, ona "devrimci praksis"in Marx'la
yogun olarak ugragmasi gerekmedigi, praksisin onceligi hak ettigi
savunulup kar§1 tarafa suglama getirilmektedir.

Ba§lang1(;ta da belirtildigi iizere, kapitalist toplumda yasayan
insanlarin eylemliligi, kaynaginda bulunan toplumsal siire¢ ko-
nusunda bilingsizlige dayanmaktadir. Ancak, devrimci praksis, ka-
pitalizmi ortadan kaldirmay: amaglayan bir praksis olarak, onun
hareket yasalarimi ¢ikig noktasi olarak almali ve yalmizca yakin
deneyimlere tepkiden ibaret' olmamalidir. Yani devrimci ey-
lemlilikte bulunulmak isteniyorsa, yasanilan ¢eligkilerin kay-
naginin ne oldugu diisiincesi eylemden once gelmelidir: Devrimci
bir teori, devrimci bir praksis igin temeldir. Mevcut olanin ¢6-
ziimlenmesi miicadelenin stratejisini belirler. Burada Lenin'in su
sOzlerinin megrulugu yatmaktadir: "Devrimci bir teori olmaksizin,
devrimci bir praksis olamaz".

II

Devrimci sinif eylemliliginin, toplumsal hareketlerin bilimsel
¢oziimlenmesinden elde edilen stratejik anlayiga yonelmesi, sos-
yalist orgiitlenmeler i¢in iki agidan pratik bir sorun olmaktadir: Bir
yandan igletmelerde ve oteki toplumsal alanlarda yapilan aji-
tasyon, hitap edilenin yakin deneyimlerinin kapitalist sistemle bag-
lantisinin kurulmasina dayanirken, 6te yandan oOrgiitlenmis ig-
cilerin orgiit icinde egitilmesi gerekmektedir; bunlara kendi
simfinin bilingli 6ncii savasg¢ilan olarak, giincel miicadelede simif
kardeglerine miicadelenin dogru yolunu agiklamak gorevi diig-
mektedir. Orgiitlii igcilerin egitilmesi komiinist partilerde her
zaman Ozel sorunlar yaratmistir: Marx ve Engels'in 6nemli ya-
pitlari, hemen hemen tiim egitim olanaklar: kapitalizm tarafindan
elinden alinan ig¢iler icin, neredeyse anlagilmazdir. Yine de ig-
cilerin yonelmesi gereken bu eserlerin igerigi, kendi siniflarinin
pratik hedefleri iizerine aydinlanacaklar1 yerlerdir. Boylece ol-
dukg¢a erken bir bigimde, bilimsel sosyalizmin ana baglantilarim
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iscilere anlagilir sekilde sunmak, acil bir ihtiyag olarak his-
sedilmigtir. Rosa Luxemburg'un parti okulunda verdigi ve 1925 yi1-
linda Paul Levi tarafindan yayinlanan dersleri de bu amaca hizmet
etmekteydi. Bugiin de hala egitimde kullanilabilecek bu yazilarin
ve bunun yararlihginin degerlendirilmesinde bu durum goéz Oniin-
de bulundurulmalidir. Ancak, marksist diigiince big¢imini po-
piilistlestirme cabasinin bunlari ne dereceye kadar netlestirdigi
ya da revize ettigi sorusunu da kendimize sormak zorundayiz.

I

Rosa Luxemburg, kavramsal tiiretmenin yerine, tarihsel su-
nusu koyarak ilk adimi atmigtir. Birinci Boliim(*) burjuva eko-
nomisinin anlatim tarzinin elegtirel incelemesinden sonra, ka-
pitalist toplum bigimlerinden dnce varolmus ya da bununla birlikte
varolan mevcut bigimleri ayrintili bir g¢dziimlemeye tabi tut-
maktadir. Biiyiik olasilikla bu yontemin anlami, kapitalist meta
iretiminin yanliy "doga yasasi"m1 aydinlatmakta yatmaktadir.
Ancak bu yontemle birlikte bir dezavantaj da sozkonusudur: On-
ceki toplum bigimlerini ¢6ziimleme kategorileri gelistirilmemistir,
bunlar agiklanmadan uygulamaya ge¢cmektedir. Rosa Luxemburg
ilkel toplum bigimlerindeki toplumsal iiretimin gekillendirilmesini
ne kadar anlagilir bigimde sunmugsa da, bunun kapitalist toplumla
onemli ayrimlannin netlestirilmesi, sermayenin mantiksal 6n bi-
cimlerini kendi tarihsel bi¢imleri ile ortaya ¢ikaran bir geriye ba-
kigta sakli kalmaktadir. Bu boliimiin egitimde ve ¢aligma ¢ev-
relerindeki kullanimi en azindan 6n hazirlig: istlenen kigiler icin
"ekonomik toplumsal formasyon donemleri"(**)ni isleyen
"Grundrisse"deki metin parcasinin temelden ele alinmasini ge-
rektirmektedir.  Isci egitiminde, iktisat tarihinin béliimlerinin ay-
rintil1 olarak ele alinmasinin yarari kugkuludur. Her durumda ilk
iki bolimde anlagilir kilma agisindan -"Kapital"i 6niine koymusy
bir egitim programi da dahil olmak iizere- yeterli sayida 6rnek bu-
lunmaktadir.

* Bu basima alinmayan boliim igin bak: Iktisat Nedir, Belge Yaymnlari,
1987.

** Marx, "Ekonomi Politigin Elestirisinin Anahatlar1", Almanca ba-
siminda sf. 375-415.
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Daha problematik bliimii ise "Meta Uretimi" degerlendirilmesi
olusturmakta. Rosa Luxemburg burada da tarihi izleme yontemini
uygulamakta: Meta degis tokus karakterini igboliimiinden tii-
retmekte. Bunun geligimini 6nkogarken, "emegin planh organize
edildigi" bir toplum iligkisinden hareket etmekte, sonunda planli
organizasyonu yok edip, yerine emek iiriinlerinin meta bigiminde
defis tokugunun olacag: bir toplumsal degigim tasarlamakta. So-
nugta §u tiimceleri yazarken, bunun konuya tam da oturmadiginin
bilincinde oldugunu gosterip birkag diizeltme yapmaktadir:

"Komiinal toplulugun ortak miilkiyet ve ortak ¢aligma planinin ani-

¢bkiisiinden sonra iligkilerin nasil bigimlenecegi dogrultusundaki dii-

stincelerimiz size salt kuramsal, kili kirk yaran ve siste degnekle yii-

riimek gibi gelmigtir. Gergekte ise bu yalnizca ana hatlan ile tarihsel
gercege tam uyan meta ekonomisinin kisaltilmig ve basitlegtirilmig
tarihsel olugumundan bagka bir gey degildi."

Ancak bu diizeltmeler, sunusun baglangicindaki, meta iire-
timinin tutarsiz ¢oziimlemesinden -tarihsel olarak da- kaynaklanan
zayif yanlanm ortadan kaldiramaz: Rosa Luxemburg meta iireten
toplum ¢oziimlemesine rasyonel bigimde organize edilmig bir top-
lum tasanmu ile bagliyor:

"Kapitalist Babil kulesinin yapimim anlamak igin, bir an i¢in emegin

planh bigimde organize edilmis oldugu bir toplum tasariayalim”

Bununla marksist yontemin 6nemli bir noktasini ¢ignemis olu-
yor: Komiinistlerin miicadelelerinin temelinde bir ideal ve bunun
gerceklesme istemi degil, kapitalizmin celigkili sinirlaninin Gtesini
gosteren gergekligi yatmaktadir:

"Bizim i¢in komiinizm olugturulmasi gereken bir durum, gergegin uy-

masi gereken bir ideal degildir. Biz komiinizmi mevcut durumu or-

tadan kaldiran gergek hareket olarak adlandinyoruz. Bu hareketin
sartlan, simdi mevcut olan kogullardan ortaya ¢ikmaktadir."(*)

Marx'in kendisi de, arasira anlasihr kilma agisindan so-
yutlamanin yiiksek derecesini meta iireten topluma bir alternatif
olarak ima etmis olmasina ragmen,(**) bu ¢oziimlemesinin gi-

* Marx, " Alman Ideolojisi", Almanca basiminda sf. 35.
** Omegin "Kapital I", Almanca basiminda sf. 92.



disatim1 belirlememigtir. Metay: ¢ikig noktas: olarak almaksizin,
politik ekonomiye marksist elegtiriyi kopya etmek isteyen her ¢aba
gibi, Rosa Luxemburg da da birgok ayrintisiz sonuca yol agmigtir
(*). Ancak "Meta Uretimi" boliimiiniin elegtirel inceleniginde,
meta kapitalist ekonominin "elemanter bir bigimi" olarak ele alin-
diginda yararl oldugu goriilecektir.

\%

Sinif miicadelesinde iicret kategorisi merkezi bir anlam ka-
zanmaktadir: ig¢i, emek iicreti bigimi altinda, kendi ig giiciiniin
sermaye ile degis tokusunu gormektedir. Sinifinin sermaye ile
iligkisi lizerine olan tasarimi genelde kendi emek iicretinin bigimi
ve biiyiikliigiiniin degisimine dayanmaktadir.

Rosa Luxemburg bunun igin emek iicretini bu kadar ayrintili
iglemistir. Ancak burada iicret yasas: boliimiiniin okuninasi ay-
dinlatmadan 6nce kangiklik yaratmamas: igin birkag kritik not
diigmek gerekmektedir.

R.L.'un "iicret yasasi" boliimiinde marksist kuramin bir-
birinden ayrilmasi gereken dort boliimii ortaya ¢ikiyor:

- Art1 deger kavramina girig yapiliyor,

- Deger'in ya da iggiiciiniin ig iéicretine doniigme sorunu in-
celeniyor,

- fsciler arasindaki rekabet, aym zamanda sermayelerin re-
kabeti olarak igleniyor,

- Sonra da "ilkel birikim"(**) olarak adlandirilan konu tar-
tigiliyor.

Paul Levi, 1925 basimindaki 6nsoziinde, marksist sistemin bir-
ok boliimiiniin goz 6niinde bulundurulmadigina dikkat gekmisti,
bu durum ise biiyiik bir olasilikla metnin tamaminin olmadigindan
kaynaklanmaktaydi. "Ucret Yasasi" boliimiinde ise bunun tersi go-
rilmektedir: R.L. burada iglenilen kategorilerin birbirleri ile ba-
gimhiliklanm ortaya koymadan, fazla ayrintiya girmigtir(**).

* Aym eksikligin bir bagka 6rnegini de E. Mandel'in "Marksist Ekonomi Ku-
ram1" sunmaktadir.

** By, H. Grossman't (Kapjtalist Sisternin birikim ve ¢okil§ yasasi, s. 580) bu
bigimi ile katlmadigimiz sert bir elestiriye yoneltmigtir.



Bunun ig¢in politik ekonomiye marksist elestirideki "ig iicreti" ka-
tegorisinin daha iyi anlagilmas: agisindan -iicret yasasi boliimiiniin
okunmasindan 8nce- "Kapital 1"in altinci boliimii ve ig iicreti iize-
rine olan metin (el yazmas1) okunmalidir(*).

R.L.'un eseri bugiin bile ekonomi politik sorununa genel, an-
lagilir bir girig olarak hizmet etmektedir. Ancak ortaya attif1 so-
runlar yalnizca "Kapital"de sistematik olarak iglenilebilir. Bu girig
eseri okuyucuyu marksist kuramla -ki bu kurama dogrudan ulag-
mak hemen hemen olanaksizdir- ilgilenmeye yonlendirirse, ama-
cina ulagmig olur.

Karl Held

* "Girig" adli eserin parga parga karakterinden kaynaklanan eksikler Paul
Levi'nin eksik redakte ¢aligmasindan dolay: artmustir. Politika, Ekonomi ve
Isci Hareketi i¢in Internasyonal Basin-Korrospondens'in (haftalik yayin, say:
30, 25 Temmuz 1925, s. 862) Levi'ye elestirisi genelde onaylanm stir.
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Iktisat Tarihi-I (1)

I

En eski ve ilkel ekonomi bigimlerine iligkin bilgilerimiz ol-
dukca yakin tarihlidir. Marx ve Engels 1847'de bilimsel sos-
yalizmin ilk klasik belgesi olan Komiinist Manifesto'da sunlan ya-
ziyordu: “Toplumlarin bugiine dek siiregelen tarihi, simif
miicadeleleri tarihidir." Bilimsel sosyalizmin yaraticilari tam da bu
anlayig1 agikladiklari donemde, her taraftan yeni buluglar ortalig:
kaplamigti. Hemen hemen her yil insan toplumunin eski eko-
nomik durumlarina iligkin o giine dek bilinmeyen bilgiler, ge¢cmig
tarihte farkli toplumsal siniflar ayrimi olmadigi, zengin ve fakir
arasinda bir ayrim bulunmadigi ve 6zel miilkiyet olmadigindan
dolay1 sinif miicadelelerinin de olmadig1 genig zaman dilimlerinin
yasanmig oldugu sonucuna ulagtiriyordu.

1851-1853 yillarinda Erlangen'de Georg Ludwig von Ma-
urers'in, ¢ag yaratan, Cermen ge¢migine ve ortagagin sosyal ve
ekonomik yapilanmasina yeni bir 11k tutan ilk eseri "Pazar, Cift-
lik, K6y ve Sehir Yasasina ve Kamu Hukukuna Girig" ya-
yinlandi2. Bir kag¢ yiizyildan beri tek tiik yerlerde, Almanya'da,
kuzey iilkelerinde, Izlanda adasinda bir zamanlar tarim ko-
miinizminin varligim gosteren ¢ok eski tarimsal yapilanmalarin
garip izlerine rastlanilmig, ancak bu izlerin yorumlanmas: ya-
pilamamigti. Eskiden, en azindan Moser ve Kindlinger'den beri
genel yaygin diigiinceye gore, Avrupa topraginin iglenilmesinde
tek tek tarlalardan hareket ediliyor ve c¢ift¢inin 6zel miilkiyeti olan
her tarla ayn bir igaretle belirleniyordu. Ancak ileri ortagagda, sa-
nildigina gore, daha fazla giivenceden dolayi, o zamana dek, da-
ginik olan evler bir araya getirilip koyleri olugturmustu. Bu dii-
stince ayrintih incelendiginde olanaksiz goriinse de -en inamlmaz
gerekceyi, yani bu insanlarin tamamiyle bagimsizca idare ettigi
ciftliklerini, etrafindaki 6zel tarlalarinin rahat durumunu, bir-
birlerinden uzakta bulunan evlerini, baska bir yerde yeniden ya-
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pilmak iizere bir bilimiinil yiktigim, tarlalarim1 kemerlere bol-
diigiind, kirlara dagittifim1 ve Steki kdy yoldaglan ile tamamiyle
bagimli bir idareyi yilriitmek igin terk ettigini kabullenmek ge-
rekiyor- bu inanilmaz diigiince gegen yiizyilin ortasina dek ege-
men olan bir disiinceydi. 1lk kez V. Maurer tiim bu tek tek bu-
luglan ciiretkar, biiyiik ‘¢caph bir kuramda topladi ve biiyiik olgu
materyaline dayanarak eski argivlerde, dokiiman ve hukuk ku-
rumlannda ayrintili bir aragtirma yaparak, toprak ve arsa or-
takliginin ileri ortagcagda olugmadiklarini, bagtan beri Cer-
menlerin Avrupa'ya yerlegsmelerinin tipik ve genel ilk bigimi
oldugunu kanitladi.Yani ikibin y1l 6nce ve hatta daha onceleri, ya-
z1l1 tarihin heniiz bilgisi olmadigi, Cermen halklarinin o karanlik
donemlerinde giiniimiizden temelden ayn sartlar egemendi. O
donem Cermenlerde yazili giddet yasalanna dayal bir devlet, zen-
gin ve fakir, egemen ve emekg¢i arasinda bir aynm yoktu. Onlar,
Ozgiir agiret ve klanlar olusturup yerlesene dek Avrupa'da go-
¢ebeydiler.

V. Maurer'in kanitladi iizere Almanya'da topragin ilk kez is-
lenilmesi tek tek insanlar tarafindan degil, Izlanda'da oldugu gibi
frandalid ve skulldalid -dostluklar ve taraftarlar olarak ad-
landirilabilecek-biiyiik topluluklar tarafindan, klanlar ve kavimler
tarafindan ortaklaga gergeklestirilmigtir. Bize Romalilar ta-
rafindan eski Cermenler ilzerine ulagtirilan en eski haberler ve ri-
vayet edilen kurumlann sinanmasi, bu anlayigi ortaya koy-
maktadir. Almanya'da ilk kez gogebe kavimler yerlegmigtir. Oteki
gogebelerde oldugu gibi, bunlarda da hayvancihk ve zengin ot-
laklarin varligi 6nemliydi. Eski ve yeni donemlerin Gteki gogebe
halklannda oldugu gibi, onlar da uzun siirede tanmsiz va-
rolamazlardi. Ve ozellikle hayvanciligin temel, tarla tariminin ise
tali gibi goriindiigit tarimla birlestirilen gogebe ekonomisi du-
rumunda, Julius Sezar déneminde Alemanlar, Vandallar ve 6teki
Siievler ya da Suebyalilar gibi Cermen kavimleri, halklar1 bu-
lunuyordu. Benzer durumlar, gelenekler ve kurumlar Franklar ve
diger Cermen kabilelerinde de sézkonusudur. Birbirlerine bagh ka-
bile ve klanlardan sonra tiim Cermen halklan, baglangicta kisa sii-
reli olmak iizere, yerlegsmis, tanmla ugragsmis ve kendilerinden
giiclii kavimler bunlan ileri ya da geriye dogru sikigtirdiklarinda
ya da yayla yetersiz oldugunda gocebelige devam etmiglerdir. Bu
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gocebe agiretler rahat birakildiginda ve bunlari kimse si-
kigtirmadiginda bu tiir alanlarda uzun siire kalip giderek yer-
lesmiglerdir. Ancak bu yerlesim, ister ilk donem ister daha sonra,
ister bagimsiz topraklarda isterse eski Roma ya da Slav miil-
kiyetinde olsun, tiim kabile ya da soylar igin gegerliydi. Yer-
lesimde her kabile ya da kabiledeki her klan, toplulugun tiimiine
ait belirli bir araziyi aliyordu. Eski Cermenler toprak ve arsa ko-
nusunda benim ve senin sozciiklerini tanimiyordu. Her klan, yer-
lesimde kendisine ait tiim alam1 ortak ydneten, paylasan ve isg-
leyen Mark birliklerini(*) (Mark genossenschaft) olusturuyordu.
Tarla pargalarinin egit dagilimina agin dikkat edilen bir ¢ekiligle
birey, belirli bir siire i¢in kullanimi kendisine birakilan bir tarlay:
aliyordu. Bu tiir bir Mark birliginin tiim ekondmik, hukuksal ve
genel sorunlari, ayn1 zamanda eli silah tutan erkeklerin de bu-
lundugu bir askeri birimi de kapsayan O6z-yoldaglar kurulu ta-
rafindan ¢oziilmeye galigiliyor ve bu kurul 6z-bagkani ve Gteki
kamu memurlanm segiyordu.

Yalmizca verimsiz ya da iglenebilir topragin biiyiik yer-
lesimleri olanaksiz kildig: Udenwald, Wesfalen'de, Alpler gibi
daglik, ormanlik ya da verimsiz bolgelerde Cermenler tek tek ¢ift-
Iiklerde yerlesiyor, ancak bunlar da tarlanin degil de yayla, otlak
ve ormanin, tim koyiin Allmende denen ortak miilkiyetini olug-
turan, kendi aralarinda bir tiir birlik olugturuyor ve tiim kamu so-
runlan Mark birlikleri tarafindan ¢6ziiliiyordu.

Kabile, bu tiir Mark birliklerinin birgogunun, genelde yiiz-
lercesinin bileseni olarak ancak en yiiksek yasal ve askeri birlik
olarak eyleme geciyordu. Bu Mark birligi, V. Maurer'in biiyiik
oniki ciltlik eserinde kanitladig: gibi,, feodal angarya erken or-
tacagindan yakin g¢aga kadar tiim sosyal dokunun temelini, ayni
zamanda en kiigiik hiicresini olusturuyordu. Oyle ki, gesitli mo-
difikasyonlardaki feodal angarya ciftlikleri, kdyler ve sehirler, y1-
kintilarin1 giiniimiize dek orta ve kuzey Avrupa'da buldugumuz bu
Mark birliklerinden olusmustur.

I1kel ortak toprak rhiilkiyetinin ilk izleri Almanya'da ve kuzey

* Mark: Almanya'da eski ortak toprak miilkiyeti. Aynnuh bilgi icin bak: En-
gels, Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni, Sol Yayinlan, sf. 259,
1976 Ankara.
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iilkelerinde acgiklandifinda, burada Cermen halkinin garip ka-
rakterini agiklayabilecek, Cermen olugumlanna 6zgii izlere rast-
lanildig1 kurami ortaya atilmigti.Maurerin kendisi Cermenlerin
tarim komiinizmi ulusal anlayigindan uzak olmasina ve bagka
uluslarin benzer 6rneklerine dikkati cekmesine ragmen, eski kirsal
Mark birliklerinin Cermen kamu ve hukuk iligkisinin bir 6zelligi,
"Cermen ruhu“nun bir etkisi oldugu Almanya'da genelde ka-
bullenilmigti. Ancak Cermenlerin ilkel tarim komiinizmi iizerine
ilk Maurist eserle aynm1 zamana denk diigen, yeni buluglar Avrupa
kitasinin bambagka parcasinda giin 1s181na ¢ikarildi. Car I. Ni-
kola'nin istegi iizerine kirkli yillarda Rusya'y1 gezmisg olan West-
falya Baronu V. Haxthausen 1847-1852 yillarinda Berlin'de
"Rusya'nin I¢ Kosullari, Halk Yasantisi ve Ozellikle Kirsal Ku-
rumlan Uzerine Aragtirmalar" adli eserini yayinladi. Bu eserden
saskinlia diigen Diinya, Avrupa'min dogusunda, simdiki za-
manda benzer olusumlarin oldugunu 6grenmigti. Almanya'da, yi-
kintilarinin biiyiik bir ¢abayla sonraki asirlarin ve binlerce yilin
karigimindan siyrilmasi gerekmis olan ilkel kdy komiinizmi, do-
gudaki komsguda tiim canhligi ile yagsiyordu. Adi gegen ve
1866'da Leipzig'de yayinlanan “"Rusya'nin Kirsal Durumu" adh
eserinde V. Haxthausen, Rus ¢ift¢isinin tarla, otlak ve ormanlar
iizerine 6zel miilkiyet tamimadigini, tiim kodyiin bunlarin sahibi ol-
dugunu, her ciftgiye cekilisle -tipki eski Cermenler gibi- belirli bir
siire kullanmas i¢in tarla verildigini anlatmaktaydi.

Haxthausen iilkeyi gezip aragtinrken, Rusya'da(3) serflik tiim
boyutuyla devam ediyordu. Kati bir serflik ortiisii ve despotik bir
devlet mekanizmas: altinda tarim komiinizmi ve tiim kamu so-
runlarini, kdy heyeti ve Mir tarafindan ¢ézmeye caligan kiigiik ka-
pali bir Rus kdyiiniin, kii¢iik kapali diinyas: daha da garpiciydi. Bu
ozgiilliklerin Alman mucidi, Balkan iilkelerinde giiney Slavlarinda
kargilagtigimiz ve 12. yy. ve sonraki donemde eski Rus hukuk
metinlerinde tiim boyutlan ile varolan Rus koy belediyesini, ilkel
Slav aile birliginin bir iiriinii olarak agiklamaktadir.

Haxthausen'in bulugu, Rusya'da slavo-darkafaliliginin tiim ma-
nevi ve politik akimlar tarafindan alkiglarla kargilandi. Bu Slav
diinyasim1 ve onun 6zgiilliklerini yiicelten, bunun "tiiketilmemig
giiciini” Cermen kiiltiirli "¢iiriik bati"ya kars1 yonelten akim, son-
raki iki li¢ yilda Rus koy belediyelerinin komiinal olusumlarinda
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en giicli destegini bulmugtu. Slavo-darkafalilifin, boliindiigii
agin gerici ya da devrimci akimlarina gore, kirsal topluluk ya
Ruslugun ii¢ gergek Slav ana olujumundan olan grek-ortodoks,
car mutlakiyetgiligi ve koylii-patriyarkal kdy komiinizmine Ov-
giiler ald1 ya da tam tersi, Rusya'da yakin gelecekte sosyalist dev-
rimi baglatmak ve boylece kapitalist geligimi yagamaksizin, Bati
Avrupa'dan ¢ok daha 6nce sosyalizmin kutsal iilkesine dogrudan
sigramak ic¢in uygun bir dayanak olarak goriildii. Ancak slavo-
darkafaliligin karsi kutuplari, Rus kirsal toplulugunun Slaviara
6zgii, Slav soylarinin 6zgiil halk yapisiyla agiklanabilir bir 6zellik
oldugu anlayiginda hemfikirdiler.

Bu arada Avrupa ulusunun tarihinde, onu diinyanin yeni bol-
geleri ile iligkilendiren ve ne Cermen ne de Slav halklarina ait ol-
mayan halklarda, onlara 6zgii kamu kuruluglarinin ¢ok ilkel kiiltiir
bigimlerini ¢ok agtk bilince ¢ikaran bagka bir donem geldi. Bu kez
bilimsel bir aragtirma ve 6gretilmig bir bulug degil de, Avrupa ka-
pitalist devletlerinin yaglh ¢ikarlar1 ve bunlarin pratik somiirge po-
litikasindaki deneyimleri s6z konusuydu. 19. yiizyilda, kapitalizm
caginda Avrupa somiirge politikasi yeni bir alana yOnelmigti.
Artik 16. yiizyilda yeni diinyaya akinda oldugu gibi, Por-
tekizlilerin ve Ispanyollarin gok basarili olduklari, yeni bulunan
tropik iilkelerin hazinelerinin ve dogal zenginliklerinin, degerli me-
tallerinin, baharatlarinin, degerli cevherlerinin ve koélelerin oldugu
kadar yagmalanmasi sézkonusu degildi. Aym sekilde deniz agir
iilkelerin ¢esitli ham maddelerinin Avrupa depolarina yag-
dinldig1, buna kargin bu iilkelerin yerlilerine bes para etmeyen
her tiirld 1vir zivinn verildigi, bu iste de 17. yy'da Hollandalilarin
¢igir agan ve Ingilizlere onciiliik eden giiglii ticari igleri s6zkonusu
degildi. Artik simdi giiniimiize dek uygulanan ve hig bir zaman bir
kenara atilmamig somiirgeciligin eski yoOntemlerinin yanisira,
"anavatanin” zenginlegtirilmesi i¢in somiirgelerdeki halklar1 daha
yogun ve sistematik bigimde sOmiiren yeni bir yontem uy-
gulanmaktadir. Buna iki olgu hizmet etmektedir: birincisi her iil-
kenin zenginliginin 6nemli maddi kaynagi olan topragin gercek ig-
gali, ikincisi genig Kkitlelerin vergilendirilmesi. Avrupa'nin
somiirge giicleri bu ikili ¢cabada, tiim yeni ve egzotik iilkelerde,
Avrupalilar tarafindan yagmalamaya karsi en kati direnigi gos-
teren yerlilerin kendilerine 6zgii miilkiyet anlayis1 gibi kaya sa-
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bitliginde garip bir engelle kargilagtilar. Toprag: eski sahibinin
elinden almak igin, ilk ©nce bunun eski sahibi tesbit edilmeliydi.
Avrupalilar bu noktada somiirgelerinde, 6zel miilkiyetin kutsalligt
iizerine olan anlayiglarini alt iist eden, kendilerine tamamiyle ya-
banci iligkilerle kargilagtilar. Bu, Ingilizlerin Giiney Asya'da,
Fransizlann Kuzey Afrika'da edindikleri bir deneyimdi.

17. yiizyilin hemen baginda Ingilizler tarafindan baglayan Hin-
distan sahilinin ve Bengal'in adim adim iggali, ancak 19. yiizyilda
iilkenin kuzeyindeki Onemli Pencap'in ele gegirilmesi ile ta-
mamlanmgtir. Siyasi yenilgiden sonra Hindistan'in sistematik so6-
miiriisinde gergek sorunlar baglamigti. Ingilizler bu konuda at-
tiklan her adimda biiyiik siirprizlerle karsilasiyorlardi: kendileri
toprakta oturan, piring eken ve sakin diizenli iliskilerde yasayan
¢ok cesitli biiyiik ve kii¢iik kOy topluluklar ile kargilagtilar, ancak
garip bir durum vard, bu sakin koylerde topragin sahibi yoktu!
Kimi ellerine gegirdilerse, kimse araziyi ya da igledigi toprag:
kendi mali olarak tammlamiyordu. Bu durumda satilamaz, ki-
ralanamaz, 6denmeyen vergilerin kargiliginda haciz konulamazdi.
Kimi biiyiik klanlan, kimi de klandan aynlan birkag aileyi kap-
sayan bu tiir topluluklarin tiim iiyeleri biiyiik bir inat ve sadakata
birbirini tutuyor, aralarindaki kan bag: herseyi, kisilerin 6zel miil-
kiyeti ise higbir sey ifade etmiyordu. Evet, Ingilizler Hindu ve
Gang'in sahillerinde, eski Cermen Mark birliklerininya da Slav kdy
topluluklaninin, 6zel miilkiyetin neredeyse giinah sayildigi ko-
miinal geleneklerine benzeyen bu tiir kirsal komiinizmin bir 6r-
negini buldular.

1845 tarihinde Hindistan Ingiliz vergi kurumundan gelen bir ra-
porda soyle denilmekte: " Siirekli olan paylar gérmiiyoruz. Kisi
islenilen toprak payina, igleme ¢aligmalan siirdiigii siirece sahip
oluyor. Herhangi bir toprak pargasi iglenilmezse ortak topraga ait
oluyor ve bu alan herhangi birisi tarafindan iglemek kosuluyla ali-
nabiliyor.”

Aym siirede 1849-1851 yillarim1 kapsayan, Pencap'taki idare
tizerine su satirlan igeren bir hiikiimet raporu verildi: "Bu top-
luluktaki akrabalik duygulannin ne kadar giiglii ve ortak soydan
gelme bilinéinin ne kadar yiiksek oldugunu gozlemlemek oldukga
ilging. Bu sistemin korunmasinda genel tavir o kadar kat1 ki, ata-
lan bir ya da iki nesil sirasinda ortak miilkiyetten pay almayan ki-
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silerin, aynmisim uyguladiklanna sik sik rasthyoruz."

Ingiliz Devlet Konseyi Hint klan topluluklan iizerine gunlan
yaziyordu: "Toprak miilkiyetinin bu bi¢iminde, klanin herhangi bir
iiyesi, ortak topragin su ya da bu pargasinin yalnizca kendisine ait
degil, aym1 zamanda arada bir kullanimi igin bile kendisine ait ol-
dugunu gosteremiyor. Ortak iiretimin iiriinleri ortak kasaya ko-
nuluyor ve gereksinimler buradan gideriliyor." Yani, burada tar-
lalarin herhangi bir sekilde paylasgimi, tanm sezonunda bile
sOzkonusu olmamaktadir; toplulugun ¢iftgileri tarlayr pay-
lagmadan ortaklasa igliyor ve iiriinii, bir kapitalistin goziinde kasa
olan, ortak bir siloya birakiyor ve ortak emegin meyvesinden al-
cakgoniillii gereksinimlerini gideriyorlardi. Pencap'n en kuzey
bati kosesindeki Afganistan sinirinda, 6zel miilkiyet kavragiyla
atay eden g¢ok garip geleneklerle kargilagilmigti. Tarlalar burada
paylagilmasina ve peryodik olarak el degistirmesine kargin, tek
tek ¢iftci aileleri kendi aralannda paylarini paylagmiyor, -bir mu-
cize!- tiim koyler her beg senede bir topraklanm aralarinda de-
gisiyorlar ve burada koyliiler de yer degistiriyordu. Ingiliz vergi
komiseri James 1852 yihnda amirlerine goyle yaziyordu: "yani
koyliilerin tarlalanm peryodik olarak degismelerinden soz edi-
yorum. Belirli yerlerde yalmzca tarlalar el degistirirken, ki-
milerinde evler bile degistiriliyor."

Burada belirli bir halk ailesinin 6zgiilliigii ile kars1 kargiya ka-
Iinmugtir, bu kez bir Hint garipligi s6zkonusudur. Hint koylii top-
luluklarinin komiinal olugumlan; cografi konumdan oldugu kadar
kan baginin giicii ve akrabalik iligkilerinden dolay: da kendi ge-
leneksel karakterini belirtiyordu. Hintlilerin kuzey batida en eski
ikametlerinde korunan ve gogmen Hintlilerin yeni iilkelerinde, bu-
giinkii Hindistan'da ilk yerlesimleri ile baglanti kuran, ko-
miinizmin en eski bigimi ¢ok agik bir bigimde, giiglii akraba bi-
rimleri ile ortak miilkiyetin binlerce yil Onceki geleneklerinden
geldigi sonucunu ¢ikartiyor. Oxford Kiyaslamalh Hukuk Bilimi
profesorii ve Hindistan'daki hiikiimetin eski iiyesi Sir Henry
Maine, 1871 yilinda Hint tarim alanlarim derslerinin konusu yap-
mg ve bunlanin Almanya'da V. Maurer, Ingiltere'de Nasse ta-
rafindan kanitlanan eski Cermen tanim topluluklan ve Mark bir-
likleriyle aym karakterde olugumlar oldugunu géstermistir.

Bu komiinal olugumlann eski saygin tarihi, kendisini, gagkin
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Ingilizlere bagka bir bigimde, yani Ingilizlerin vergi ve idare sa-
natina kargt verdikleri inatgi direnigleri ile hissettirecekti. In-
gilizler, ancak onlarca yil siiren zorballkk ve vicdansizlikla siir-
diiriilen oyunlardan, halkin egemen hukuk kavramlarina ve eski
yasalarina insafsizca miidahalelerden sonra, halkin miilkiyet ilig-
kilerinde diizeltilmez bir karmaga, genel bir giivensizlik yaratmay:
ve biiyiik koylii kitlelerinin yitkiminmi1 bagardilar. Eski baglar par-
calandi, komiinal toplumun sakin yagami bozuldu ve bunlarin ye-
rine ikilik, diigmanlik, esitsizlik ve sOmiirii yerlegtirildi. Bunun
sonucu bir taraftan muhtegem yagmalama payi, 6te yandansa
genis yoksul koylii serflerin milyonlarca kitlesiydi. Ozel miilkiyet
Hindistan'a girigini kutluyordu ve onunla birlikte aglik, tifiis ve is-
korbit Ganj'in(*) vadilerine siirekli misafir olarak yerlestiler.

Cermen, Slav ve Hint halklarindaki gibi indocermen halklarinin
lic onemli kolunda goriilen, Ingiliz sémiirgecileri tarafindan goz-
lemlenen Hindistan'daki eski tarim komiinizmi, istenildigi kadar
indocermen halklarin 6zelligi olarak kabul edilsin, bu etnografik
kavram ne kadar sallantida olursa olsun, Fransizlarin aym za-
manda Afrika'da yaptiklan kesifler yeniden Cermen halklarinin
digina ¢ikmaktadir. Burada Avrupa'nin yiireginde, Asya krtasinda,
Kuzey Afrika'da Araplar ve Berberilerde ayni olusumlara rast-
lanmigtir.

Hayvancilikla gecinen Arap gogebelerinde arazi klanlarin miil-
kiyetindeydi. Fransiz aragtirmaci Darste 1852'de sunlan1 ya-
ziyordu: "Bu klan miilkiyeti nesilden nesile gegiyor ve herhangi bir
Arap’bu benim malimdir dedigi bir arazi gosteremez."

Araplagan Selohlar'da klanlar bir¢ok kollara béliinmiis ol-
masina ragmen, klanlarin giicii biiyiiktii: vergilerden dayanigarak
sorumlu oluyorlar, besin olarak aile kollar1 arasinda dagitilmak
lizere hayvanlar1 ortak satin aliyor, toprak miilkiyeti iizerine tiim
anlagmazliklarda kabile konseyi yiiksek hakemlik yapiyor, Se-
lohlar arasinda yerlesmek ig¢in  klanin onay1 gerekiyor, is-
lenmeyen topraklar igin de konsey karar hakkina sahip oluyordu.
Ancak kural olarak bugiin Avrupa'da tek tek aileleri kapsayan aile
kavrami degil de, aksine bize eski Ibraniler tarafindan Incil'de ak-

* Ganj: Kuzey Hindistan, Dogu Pakistan'dan gelip Bengal Korfezi'ne akan ve
Hindular tarafindan kutsal sayilan nehir.
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tarildig1 gibi baba, anne, ogul, bunlarin esleri ve torunlari, am-
calar, halalar, yegenlerden olusan tipik patriyarkal bir aile olan, ai-
lenin bolinmez miilkiyeti gegerliydi. Bir bagka Fransiz arag-
tirmacist Letourne, 1873 yilinda sunlar: belirtiyordu: "genelde bu
ailelerde boliinmez miilkiyet iizerine, aile tarafindan secgilen ve
tim Onemli sorunlarda, 6zellikle topragin satig ve alimi iizerine
tiim aile konseyine danigmak zorunda olan, en yagh aile iiyesi s6z
hakkina sahiptir."

Fransizlar iilkeyi kendi somiirgeleri haline getirdiklerinde Ce-
zayir bu yapidaydi. Yani Ingilizlerin Hindistan'da bagina gelenler,
Kuzey Afrika'da Fransizlarin bagina gelmigti. Avrupa somiirge
politikasi her yerde, kisileri Avrupa sermayesi ve Avrupa finans
politikasindan koruyan eski toplumsal yapilari ve bunlarin ko-
miinal olugumlariyla kargilagmigti.

Bu yeni deneyimlerle birlikte, Avrupa sémiirge politikasinin ve
bunun yeni diinyadaki somiirii girigimlerinin ilk giinlerinden
kalma eski yan unutulmug bir ani, yeni bir 1gikta goriindii. Is-
panya devlet arsiv ve manastirlarindaki tozlanmig kroniklerde
uzun yillardan beri Ispanyol fatihlerinin biiyiik kesifleri, en garip
olusumlar1 bulduklann donemden Giiney Amerika'nin harika iil-
kesi soylentileri kalmigt1 sadece. Bu Giiney Amerika harika iilkesi
lizerine, Ispanyollarin giiniimiiz Peru'sunda kargilastiklari Inka
imparatorlugu ve halkin pedersahi ve miigfik teokratik despot hii-
kiimeti altinda tamamiyle ortak miilkiyet iligkilerinde yagadig
iizerine belirgin olmayan haberler 17. ve 18. yiizyilda Avrupa ede-
biyatina girmisti. Peru'daki komiinizmin inanilmaz zenginligi lize-
rine olan fantastik inanglar o kadar inatla devam etti ki, 1875 y1-
linda bile bir Alman yazan Inka imparatorlugundan; "insanlik
tarihinde yegane" olan, "sosyal demokratlarin giiniimiizde ulag-
mak istedikleri ideal olarak, ancak hi¢ bir zaman ula-
samadiklarinin ¢oguna" sosyal, teokratik temele dayanan bir mo-
nargide somut olarak gergeklestirildiginden s6z ediyordu(*).
Ancak bu sirada bu garip iilke ve geleneklerine iligkin ayrintili
bilgiler kamuoyuna ulagmigti.

1840 y1linda Fransizca bir geviride, Meksika'daki kraliyet kon-
seyinin eski iiyesi Alfono Zurita'mn yeni diinyadaki eski Ispanyol

* Cunow, Almanca basimda, sf. 6.
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sOmiirgelerinde idare ve tanim iligkileri {izerine yazdigi 6nemli bir
orjinal.belge yaymnlanmigti. Ve 19. yiizyilin ortasinda Ispanyol
hiikiimeti, Ispanya'nin Amerika'daki miilkiyetinin fethi ve idaresi
izerine eski belgeleri argivlerden giin 15181na ¢ikarmanin dogru
olacagim anlamigti. Bununla birlikte deniz agin iilkelerdeki eski
prekapitalist kiiltiir agamalarinin sosyal iligkileri {izerine Gnemli
bir yeni belge sunulmugtu. Rus bilimcisi Maxim Kovalevski yet-
migli yillarda, Zurita'min raporlarina dayanarak, Peru'daki inka im-
paratorlugunun, Maurer'in eski Cermenler i¢in tim yonleriyle ay-
dinlattig1 aym eski tannm komiinizmi iligkilerinin egemen oldugu
bir iilkeden bagka sey olmadigi ve bunun yalnizca Peru.igin
degil, aym zamanda Meksika'ya ve Ispanyollar tarafindan fet-
hedilen yeni diinyanin tamamina egemen olan bir iligki bigimi ol-
dugu sonucunu ¢ikarmuigti. Sonraki incelemeler Peru'da eski tarim
iligkilerinin ayrintili aragtirmasini olanakh kilmig ve ilkel kirsal
komiinizmin yeni bir goriintiisiinii aydinlatmugti, yeniden diin-
yanin yeni bir par¢asinda, simdiye dek yapilan kegiflerden bam-
bagka bir 1rkta, apayn bir kiiltiir agamasinda ve tamamiyle bagka
bir donemde.

Burada, 16. yiizyilda Ispanyol istilas1 doneminde -saptanamayan
zamanlardan beri Peru kabilelerine egemen olan- ¢ok eski bir tarim
komiinizminin tiim canlihg ile kargilagilmigti. Burada da ak-
rabalik birligi, klan, her koyiin ya da bir ka¢ kdy topraginin tek
maliki, burada da her yil kdy iiyeleri tarafindan gekilen kuralara
gore dagitilmig tarla ve burada da yoneticileri de segen top-
lantilarda ¢6ziilen kamu sorunlan. Evet, tam da uzak Giiney Ame-
rika iilkesindeki kizilderililerde, Avrupa'da bilinmez goriinen ¢ok
ileri bir komiinizmin, canli izleri bulunmugtu:etiim kabilelerin
ortak mezarhigi, ortak kitle konaklarinin bulundugu, ¢ok biiyiik,
kitleleri barindiran evler. Bu tiir kitlesel evlerde 4.000'den fazla
erkek ve kadinlanin oturdugu anlatilmaktadir. Inkalann merkezi
Cuzco gehri, klanlann ismini tagiyan bu tiir kitlesel evlerden olu-
suyordu.

Boylece 19. yiizyilin ortalanina ve yetmigli yillara dogru 6zel
miilkiyetin siirekliligi ve diinyanin varhgindan beri varoldugu go-
riigii gaddarca pargalanip lime lime edilmigti. Tarim komiinizmi
Cermen, sonra Slav, Hint, Arab $alon, eski Meksika, Perulu In-
kalarin mucizesi ve oteki halklarin 6zellikleri olarak tiim diinyada
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kesfedildikten sonra, bu kdy komiinizminin herhangi bir irkin ya
da diinyanin belirli bir boliimiiniin halk 6zelligi degil, belirli bir
kiiltiirel geligim diizeyindeki insan toplumunun genel tipik bir bi-
¢imi oldugu sonucu kendisini dayatmgtir. Ilk 6nce resmi burjuva
bilimi olarak ulusal iktisat, bu bilgiye karg1 inatla direnmisti, 19.
yiizyilin ilk yansinda tiim Avrupa'da egemen olan Ingiliz Smith-
Ricardo okulu, topragin ortak miilkiyetini yadsimigti. Tipki es-
kiden ilk Ispanyol, Portekiz, Fransiz, Ingiliz ve Hollandal fa-
tihlerin kara cahillikleri ve darkafaliligi, yeni bulunan Ame-
rika'daki yerlilerin tanm iligkileri kargisinda nasil gagirdilar ve
ozel miilkiyetin olmadig iilkeyi 'kralin miilkiyeti, beylik iilke' ola-
rak ilan ettilerse, burjuva "aydinlig1" ¢aginda ulusal bilimcileri de
aym sekilde davranmaktadir. Ornegin Fransiz misyoneri Dubois
17. yiizyillda sunlan yazmaktadir:"Hintliler 6zel miilkiyete sahip
degiller. Onlar tarafindan iglenilen topraklar Mogol hiikiimetinin
miilkiyetidir." Ve Asya'daki biiyilk Mogol iilkelerini gezen ve
1699'da Amsterdam'da bu iilkeleri ¢ok iyi tamitan bir eser ya-
yinlayan, Montpellier Fakiiltesi'nin tip doktoru Frangois Bemier,
ofkeli bir bigimde gunlar1 yaziyordu: “Bu iig iilke, Tiirkiye, Iran ve
On Hindistan, toprakla ilgili olarak bile bizim kavramlarimizi yik-
miglar. Bu kavramlar ki, diinyadaki iyi ve giizel seylerin temelini
olusturmakta.” Aym sekilde meshur John Stuart Mill'in babas: ve
bilim adami James Mill, 19.y.y.'da Ingiliz Hindistani'min Tarihi
adh eserini yazarken, cahil ve kapitalist kiiltiire benzemeyen her-
sey icin anlayigsiz davranmakta: "Bizim tarafimizdan incelenen
olgulara dayanarak, Hindistan'da toprak miilkiyetinin devletin elin-
de oldugu sonucunu ¢ikarabiliriz; ¢iinkii onun topragin sahibi ol-
madigin1 varsayarsak, kimin miilkiyeti oldugunu sdylemek ola-
naksizlagir." Topragin, onu yiizyillardan beri igleyen Hintli koy
topluluguna ait olabilecegi, topragin yabanci bir emegi somiirmek
i¢in degil, caliganlarin yalmzca geg¢im kaynag olan bir iilkenin
biiyiik bir kiiltiir toplulugunun varolabilecegini, Ingiliz bur-
juvazisinin biiyiik bilimcisinin akli alimyordu. Zeka ufkunun, ka-
pitalist ekonominin yalmzca dort diregi ile neredeyse dokunakli
bir simirhliga sahip olan burjuva aydinliginin resmi dilini, bundan
neredeyse ikibin yil 6nce kendilerine tamamiyla yabanci, Cermen
komgularinin ekonomik ve sosyal iligkileri iizerine, ¢cok degerli
bilgileri kazandiran, Sezar gibi komutanlar, Tacitus gibi tarih bi-
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limcileri olan Romalilar'a gére ne kadar kit sezgiye ve ne kadar kit
bir kiiltiir tarihi anlayigina sahip oldugunu kanitlamigtir.

Bugiin oldugu gibi gegmiste de, oteki bilim dallarina oranla,
burjuva ulusal iktisad, egemen sOmiirii bi¢iminin manevi koruma
gorevlisi olarak, bagka kiiltiir ve ekonomik bigimler i¢in en az an-
layig1 gostermis ve sermaye ile emek miicadelesi alanindan ve
dogrudan ¢ikar g¢atigmasindan biraz uzakta bulunan bilim dallan
iizerine, eski donemlerin komiinal olugumlarninda ekonomik ve
kiiltiirel gelisimin belirli bir ara agamasinda, genel egemen bir bi-
¢imi gdrmijstii. Tarim komiinizmini uluslararasi, diinyanin tiim
bolgeleri ve rklar icin gegerli ilkel bir gelisim bigimi olarak ta-
mitanlar, V. Maurer, Kovalevsky ve Ingiliz hukuk profesorii ve
Hindistan Devlet Konseyi iiyesi Sir Henry Maine gibi hu-
kukgulardi. Ve Amerikali Morgan gibi hukuk egitimi goéren bir
sosyologa, bu geligimin ekonomik big¢iminin temeli olarak gerekli
sosyal yapiy1 ilkel toplumlarda bulmak diigmiigtii. Eski komiinal
koy topluluklarinda akrabalik baglarinin 6nemli rolii Hindistan'da
oldugu gibi Cezayir'de ve Slavlar'da da bilimcilerin dikkatini ¢ek-
migti. V. Maurer'in aragtirmalarindan sonra Cermenlerin Av-
rupa'ya yerlesimlerini klanlara, yani akraba gruplarina gore ger-
ceklestirdikleri tespit edilmigti. Yunanli ve Romali antik halklarin
tarihi, eskiden beri onlarda sosyal bir grup, ekonomik bir birlik,
hukuk kurumu, dini geleneklerin kapali bir toplulugu olarak klanin
onemli bir rol oynadigin1 adim adim gostermektedir. Nihayet, "ya-
bani" iilkeleri gezenlerin haberleri, garip bir benzerlikle, bir toplum
ne kadar ilkelse, akrabalik baginin o kadar gii¢lii, ekonomik, sos-
yal iligki ve tasarimlarda da o kadar fazla egemen olduklar ol-
gusunu ortaya ¢ikardilar.

Boylece bilimsel aragtirmanin 6niine ¢ok énemli bir sorun ¢ik-
mig oluyordu. Eski donemlerde bu kadar biiyiik bir Sneme sahip
olan akraba topluluklari neydiler, nasil olugmuglardi, ekonomik
komiinizmle ve genelde ekonomik geligimle nasil bir baglar
vardi? Tiim bu sorular: ilk kez Morgan "Ilkel Toplum" adl ya-
pitinda 1877'de ¢ag acan bir bigimde aydinlatti. Yasantisinin
biiyiik bir boliimiinii New York eyaletinde kizilderili kabilesi Iro-
kelerle geciren ve bu ilkel avci halkin iligkilerini ayrintili olarak
inceleyen Morgan, kendi aragtirmalarinin bu sonuglarm: oteki
ilkel toplumlarda bilinen olgularla kargilagtirarak, her tiirlii iarihi
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gozlemin diginda olan donemlerdeki insan toplumlarinun geligim
bicimleri lizerine yeni ve genig ¢capli bir kurama vardi. Morgan'in
o giinden giiniimiize dek olugan ve belirli agiklamalarinin ay-
rintisim  diizelten biiyiikk hacimli materyale kargin tiim ge-
cerliligini koruyan, ¢igir acan diigiinceleri agagidaki gibi ozet-
lenebilir:

1) Ilk kez Morgan(4) kiiltiir tarihinin 6ncesine iligkin, belirli
gelisim asamalarim ¢izdigi ve bu gelisimin temel itici giiciinii
gozler oniine serdigi bir bilimsel diizen getirdi. O giine dek her
tiirlii yazili tarih oncesi toplumsal yagamin uzun zamani ve ayni
zamanda giiniimiizde bigim ve agama agisindan tiim gesitliligi ile
hala yasayan ilkel halklarin toplumsal yasantisi, surda ya da
burda tek tiik boliimler, pargalar halinde bilimsel aragtirmanin 1§1-
gina cikartilan, biiyiik bir karmasa olugturuyordu. Gegmigte bu
durumlar: kisaca tammlamak iizere kullanilan "yabanilik" ve "bar-
barlik" gibi kavramlar, ‘olumsuz kavramlar olarak baktig1 nok-
talarin noksanlhigi anlaminda gegerliydi. Bu kalkig noktasindan
hareketle, yazih tarihte gosterilen durumlar, toplumun onurlu, ger-
¢ek ahlakli yagsami olarak baglamigti. "Yabanilige" ve "bar-
barliga" ait olan hersey ise medeniyetin degersiz utang verici 6n
agamasini, bu giinkii kiiltiir insaninin ancak asag;: ' /ic1 gozlerle
bakacagi yar1 hayvani varolusu olusturuyordu. N.sil Hiristiyan
kilisesinin resmi temsilcileri i¢in tiim ilkel ve Hiristiyanlik 6ncesi
dinler, yalnizca insanligin tek ve gercek bir din arayiginda bir
siirii sapmayi ifade ediyorsa, ilkel ekonomi bigimleri de ulusal ik-
tisatgilar igin tek ve gercek ekonomik bigimin, yani yazili tarihin
ve medeniyetin bagladigi 6zel miilkiyetin ve sOmiiriiniin bu-
lunusundan dnceki beceriksiz deneylerdi. Morgan, tiim ilkel kiiltiir
tarihini esit degerde, insanligmn kesintisiz geligim siirecinin g¢ok
onemli -gerek yazili tarihe oranla sonsuz bir zaman aldigindan, ge-
rekse de insanlifin toplumsal varliginin o uzun safaginda kiil-
tiiriin onemli kazanimlarindan elde edildiginden dolay1 ¢ok 6nem-
li- bir parcast olarak sunarak bu anlayiga Onemli bir darbe
vurmugtur. Morgan, "yabanilik", "barbarlik” ve "medeniyet" ta-
mmlanm ilk kez olumlu bir igerikle doldurarak, bunlar tam bi-
limsel kavramlara ve bilimsel aragtirmanin araglarina doniigtiirdii.
Yabanilik, barbarlik ve medeniyet, Morgan'da birbirinden belirli
maddi 1zaretlerle ayrilan ve aynmiarina kiiltiicriin belirli somut ka-
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zanimlan ve ilerlemelerin hizmet ettigi, kendi i¢inde alt, orta ve iist
agama olarak aynlan kiiltiir geligiminin ii¢ agamasidir. Titiz uka-
lalar bugiin, yabaniligin orta agamasinin Morgan'in ortaya siirdiigii
gibi, balik¢ilikla, iist agamasinin yay ve okun bulunmasiyla bag-
lamadigin istedikleri kadar One siirsiinler, bu itirazlar, birgok du-
rumda eski diizen bugiinkiiniin tersi oldugu ve aynksi1 durumlarda
dogal gerekgelerden dolayr agamalann gerceklesmedigi, ancak
bunlara biikiilebilir, canh bir 6greti olarak degil, sabit, mutlak bi-
cimde gegerli bir sema, bilginin demirden kolelik zinciri olarak ba-
kildiginda her tiirlii tarihi simflandirilmaya kargi yapilabilecek iti-
razlardir. Bitkilerin ilk kez bilimsel siniflandirmasimi sunmug
olmak nasil Linnes'in bir katkis: ise, bilimsel simiflandirmas: ile
ilk tarih aragtirmasinin 6n kosullarim1 yaratmig olmak da Mor-
gan'in q1gir agan katkis: olarak kalacaktrr. Bilindigi gibi Linne, bit-
kilerin sisternatiklegtirilmesinde temel olarak ¢ok kullanigh ancak
digsal bir 6zellik olan, bitkilerin cinsel organlarim ele almig ve bu
ilk acil ¢dziim, yerini daha sonra Linne'nin kendisinin de ka-
bullendigi gibi, bitki diinyasinin geligim tarihi agisindan daha
canli, daha dogal bir siniflandirmaya birakmak zorunda kalmigt.

Morgan, tam tersine, sistematigini kurdugu ana ilkesinin se¢imi
ile bilimi genigletti; her tarih doneminde kiiltiiriin ilk bag-
langicindan insanlarin toplumsal iligkilerine kadar toplumsal igin
bi¢imini, liretimin, ilk etapta belirleyiciligini ve bunun 6nemli do-
nemlerinin bu gelisimin mihenk taglarn oldugunu, si-
niflandirmasinin hareket noktas: yapmigti.

2) Morgan'in ikinci biiyijk katkis: ilkel toplumlarda aile ilig-
kilerine iligkindir. Burada da uluslararas1 bir sorugturma ile ya-
rattif1 genig§ materyale dayanarak, ailenin en ilkel toplumdaki en
eski bigiminden, giiniimiizde egemen monogamist, yani erkegin
egemen oldugu sabit, devlet onayli gekirdek aileye kadar geligim
bigimlerinin ilk kez bilimsel dayanakh geligimini ortaya koy-
mugtur. Kugkusuz, o giinden beri Morgan'in ailenin geligim ge-
masinda ayrintida birkag diizeltme yapan bazi materyaller giin 1§1-
gina cikmigtir. Ancak, pek eski zamandan giiniimiize dek
insanhigin aile bigimlerinin geligim basamaklarindan gelen sis-
teminin ana hatlar;, toplumsal bilimin hazinesine kalic1 bir kat-
kidir. Morgan bu alanda da yalnizca sistematik diizeyde degil, aym
zamanda bir toplumun aile iligkileri ile gegerli akrabalik sistemi

4



arasindaki iligki iizerine dahiyane temel diisiinceler iiretti. Mor-
gan, bir¢ok ilkel toplumda gergek klan ,ve soy iligkilerinin, yani
ailedeki insanlarin birbirlerine taktiklann akrabalik tammlarinin,
bu tammlann kendilerine yiikledikleri gorevleri ile uyum sag-
lamadiklarina dikkat ¢ekmigtir. Kendisi, bu garip fenomen igin ilk
once materyalist-diyalektik bir agiklama bulmugtu. Morgan goyle
diyor: "Aile etkin bir unsurdur. Nasil ki, toplum asag: bir aga-
madan yukan bir asamaya dogru gelisiyorsa, aile de duragan ol-
mayip, asagi bigimden yukan bigimlere dogru ilerlemektedir.
Buna kargin akrabalik sistemleri yalmzca edilgen olup, ancak
uzun siirede ailenin siire¢ iginde yaptig: ilerlemeleri izlemekte ve
aile radikal bir bigimde degistiginde, onlar da radikal bir degisime
ugramaktadir." Boylece, tipki insanlarin tasannmlann ve dii-
slinceleri toplumun gergek maddi gelisimi tarafindan goktan ag1l-
mis olan durumlarda kaldig: gibi, ilkel halklarda da, agilmig olan
aile bi¢imlerine uygun akrabalik sistemleri gegerli olmaktadir.

3) Morgan, aile iligkilerinin gelisim tarihine dayanarak, Yunan
ve Romahlarda, Keltler ve Cermenlerde, eski Israillilerdeki gibi ta-
rihi gelisimin bagindaki kiiltiir halklar, eski klanlar ve bugiin hala
varhgim siirdiiren birgok ilkel halklar iizerine ilk ayrintili arag-
tirmay1 yapmigtir.

Modem anlamda bir dcvletin olmadigi, yani bolge temelinde
sabit bir zorba orgiitlenmesinin olmadig1 uzun zaman dilimlerinde,
bu kan akrabalig: ve ortak soya dayanan birliklerin bir yandan aile
gelisiminin yiiksek bir basamagi, 6te yandan halklarin tiim top-
lumsal yasantisinin zemini oldugunu kanitlamigtir. Belirli klan
birligi sayisindaki her kabile -ya da Romalilarin sdyledigi gibi-
her gens'e ait bolgede tiim biit¢cenin komiinal bi¢imde idare edil-
digi, zengin ve fakirin, tembel ve is¢ginin, efendi ve usagin ol-
madig1 ve boylece tiim kamu sorunlarinin herkesin 6zgiirce karar
ve sec¢imi ile diizenlendigi her kabilede, klan bir birligi olug-
turuyordu. Morgan, giiniimiiz medeniyetinin tiim halklannin geg-
tigi bu iligkilerin canli bir 6megi olarak, Avrupalilar tarafindan
Amerika'nin fethi sirasinda tiim geligmigligi ile bulunan, Ame-
rikali kizilderililerin klan orgiitlenmelerini gostermektedir.

"Bu klanin tiim tiyeleri 6tekinin Ozgiirliigiinii ve kisisel hak-
larim korumakla yiikiimlii 6zgiir insanlardi. Ne savag yoneticileri
ne de barig sorumlular1 bir oncellik istemiyordu; kan bag: te-
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melinde bir kardeglik yapis1 olusturuyorlardi. Sozciiklerle ifade
edilmese de 6zgiirliik, esitlik ve kardeslik, klanin temel ilkesiydi.
Bu da tiim toplumsal sistemin birligi, orgiitld kizilderili top-
lumunun temeliydi. Bu olgu herkes tarafindan bilinen ki-
zilderililerdeki kigisel onuru ve biikiilmez bagimsizlik tutkusunu
acrklamaktadir."

4) Klan orgiitlenmesi, toplumsal geligimi -Morgan'in kiiltiir ta-
rihinin en kisa yeni donemi olarak karakterize ettigi, eski komiinal
demokrasinin yikintilari iizerinde 6zel miilkiyetin, bununla birlikte
sOmiiriiniin, kamu siddet orgiitlenmesi olarak devletin. miilkiyet
yasasiin ve ailede erkegin kadin iizerindeki egemenligi olan- me-
deniyetin esigine getirmekiedir. Bu, 6ncekine oranla kisa olan ta-
rihsel donemde iiretimin, bilimin, sanatin en bilyiik ve hizli adim-
lar1 kadar, haik kitlelerinin en koyu sefaleti ve kolelestirilmesi de
miimkiin olmaktadir. Morgann klasik aragtirmasini  so-
nuglandirdig1 giiniimiiz medeniycti lizerine degerlendirmesi §oy-
ledir:

"Medeniyetin baglamasindan sonra zenginligin biiyiimesi o
kadar inanilmaz, bigimleri o kadar ¢esitli, uygulamasi o kadar
genis kapsamli ve sahiplerinin ¢ikarlar: dogrultusundaki idaresi o
kadar ince oldu ki, bu zenginlik halka karg1 iistesinden ge-
linmeyecek bir gii¢ haline geldi. Insan ruhu, bu kendi yaraitig
lirtinii kargisinda garesiz ve felce ugramig gsekilde durmakta. Buna
ragmen, aklin, zenginlige karst egemenligini almak iizere glic-
lendigi, devletin korudugu miiikivetle oidugu kadar, miilkiyet sa-
hiplerinin haklarimin simnirlari ile' iligkisini agik¢a gordiigli bir
donem gelecektir. Toplumun ¢tkarlan bireylerin ¢ikarindan mut-
laka 6ncedir ve her ikisi de adii ve armonik bir iligki durumuna ge-
tirilmelidir. Eger gecmigte oldugu gibi, ilerleme gelecegin yasast
olarak kalacaksa yalnizca servet aviamaya caligmak insanligin ka-
deri degildir. Medeniyetin baslamasindan sonraki zaman, in-
sanhigin geciniste birakt1g ve 6niinde bulunan zamanin ¢ok kiigiik
bir pargasidir. Son hedefi zenginlik olan bir toplumun dagilisi, ta-
rihsel kariyeripin sonu clarak dniimiizde durmaktadur, ¢iinkii, bu
tiir bir kariyer kendi ykuminin unsurlarim iginde ba-
rindirmaktadir. Yonetimde demokrasi, toplumda kardeslik, va-
salarda esitlik. genel editim, bir sonraki basamag olarak topluma
yerlesecek, cleneyim, akii ve bilime dogru ilerienecektir. Bu, eski
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klanlarin 6zgiirliigiiniin, esitliginin ve kardegliginin -daha yiiksek
bir agamada- yeniden diriligi olacaktir."

Morgan'in aragtirmalarinin iktisat tarihinde ¢ok 6nemli bir yeri
vardir. O giine dek bir kag 6zel durumda kesfedilen ve agik-
lanmayan eski komiinal ekonomiyi sonuglariyla dogru olan genel
bir kural olarak bir kiiltiir geligiminin, klan yasasmnin genis te-
meline oturttu. Eski komiinizm bdylece kendisine uygun de-
mokrasi ve sosyal esitlikle birlikte toplumsal gelisimin besigi ola-
rak kanitlanmigti. Tarih Oncesi ge¢mise iligkin ufuklarin bu
genigletilmesinden sonra, eski komiinal toplumun dagilmasindan
sonra olugsan Ozel miilkiyetin, smif egemenliginin, erkek ege-
menliginin, giddet devletinin ve zorunlu evliligin varoldugu gii-
niimiiz medeniyetini, gelecekte kendisinden bir basamak yiiksekte,
bagka bir sosyal bigime yerini birakacak olan gecici bir donem
olarak sunmugtur. Morgan, boylece bilimsel sosyalizme giiclii,
yeni bir dayanak vermistir. Marx ve Engels kapitalizmin eko-
nomik analizi yolunda toplumun komiinist diinya ekonomisine ge-
lecekteki kaginilmaz tarihsel gegisini kanitlarken ve boylece sos-
yalist c¢abalara bilimsel bir zemin kazandirirken, Morgan,
komiinal-demokratik toplumun ilkel bigimde de olsa, giiniimiiz
medeniyetinden onceki kiiltiir tarihinin tiim ge¢misini kapsadigini
kanitlayarak, marksist-engelist yapinin muhtesem 6n ingaasini
sundu. Boylece ¢ok eski ge¢migin asil bilgileri gelecegin devrimci
cabalarma elini uzatmisg, bilginin dairesi uyumlu bir gekilde ka-
panmig ve bu perspektiften mevcut kiiltiiriin diinya tarihinin en ulu
amaci olarak sundugu giiniimiizdeki sinif egemenligi ve sémiirii
diinyasi, insanligin kiiltiirel gelisimindeki kiigiik, gegici bir etabi
olarak aydinhiga kavugmustur.

I

Morgan'in "llkel Toplum"u Marx ve Engels'in " Komiinist Ma-
nifesto"suna sonradan bir girigi olusturmaktadir. Ancak, bununla
birlikte bu girig burjuva biliminde bir tepki yaratmak zorundayd.
Yiizyilin ortasindan on-yirmi yil sonra ilkel komiinizm kavram
bilime her taraftan girdi. Saygin "Cermen eski hukuk yapitlari”,
"Slav agiret 6zellikleri", ya da Peru Inka devletinin tarihi kazitiari
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vb. soz konusu oldugu siirece bu "buluglar, aktiiel anlam ol-
maksizin, burjuva toplumunun giincel miicadelesi ve giincel ¢i-
karlan ile dogrudan iligkisi kurulmaksizin, tehlikesiz bilimsel ucu-
belik alanim o kadar zararsiz bigimde agmiyordu ki, ¢ok tutucu ya
da Ludwig V. Maurer ya da Sir Henry Maine gibi ihimh liberal
devlet adamlan bile bu buluglarla en biiyiik katkilarda bu-
lunabildiler. Ancak ¢ok yakinda bu baglanti kurulacakt;, hem de
iki yonlii. Gordiigiimiiz gibi somiirge politikasi burjuva diinyasinin
somut maddi ¢ikarlan ile ilkel komiinal kogullar arasinda bir ¢a-
tigmaya yol agmigt1. Kapitalist rejim, Batr Avrupa'da 19. yiizyilin
ortasindan sonra giderek ne kadar fazla oturmaya bagladiysa, bu
catigma o kadar keskin oldu. Ayn1 zamanda, burjuva toplumu cep-
hesinde Subat Devrimi'nden sonra bir bagka diigman -devrimci
igci hareketi- giderek daha fazla rol oynamaya baslad. "Kizil ha-
yalet", Fransiz ve uluslararas1 burjuvazinin karabasani olarak, 1871
yilinda Komiin miicadelelerinin géz kamastinci alevlerinde ye-
niden ¢ikmak iizere, Paris'de 1848 yilinin Ocak aymnin ilk giin-
lerinden sonra kamu sahnesinden gitmiyor artik. Bu kanh simif
miicadeleleri 15181nda bilimsel aragtirmanin yeni bulugu -ilkel ko-
miinizm- tehlikeli yiiziinii gosterdi. Sinif ¢ikarlarina hassas bir bi-
¢imde dokunulan burjuvazi, somiirge iilkelerinde kira a¢ bir bi-
¢imde yerlilerin "Avrupalilastinimasinda” kendilerine karg1 cetin
direnig gosteren ilkel komiinal artiklarla, eski kapitalist iilkelerdeki
proleter kitlesinin devrimci hir¢inliginin mezhebi arasinda bir bag-
lantinin kokusunu almigti. Fransiz Ulusal Konseyi'nin 1873 yi-
linda yaptig1 bir toplantida Cezayir'in bahtsiz Araplan'mn ka-
derleri, 6zel miilkiyetin yasa zoru ile yiiriirliige konulmas: ile
belirlenmek istenirken, Paris Komiinii galiplerinin Araplar'in "ruh-
larindaki komiinist egilimleri destekleyen bir bigim olan" eski
ortak miilkiyetgilikleri mutlaka yikilmalidir, diyen kanh ve korkak
sesleri ¢inliyordu. Bu sirada Almanya'da yeni Alman Reich'inin
muhtesemligi, kurulug havasi ve yetmigli yillann ilk kapitalist

bunalimi, Bismarck kam: ve demir rejim, ¢ikardiklan sosyalistlere
karg1 yasalari ile sinif miicadelelerinin ivmesini doruga gikarmig
ve bilimsel aragtirmada da her tiirli rahatligi kaldirmigti. Marx ve
Engels'in kurumlarini ete kemige biiriindiirmiis oldugu Alman sos-
yal demokrasisinin inanilmaz biiyiimesi. Almanya'da burjuva bi-
liminin sinif sezgilerini olaganiistii bir sekilde atitirmig ve burada
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da ilkel komiinizm kuramlanna kargi gii¢li tepkiler bay
gostermigti. Lippert ve Schurtz gibi kiiltiir tarih¢ileri. Bucher gibi
ulusal iktisatgilar, Stracke, Westermarck ve Grosse gibi sos-
yologlar, ilkel komiinizm Ogretisine ve dzellikle Morgan'in aile ge-
ligimi, egitlikgi ve genel demokratik klan yasasinin genel ege-
menligine karg1 miicadelede hemfikirdiler. Omegin, Stracke 1888
yilinda yayinladigi “llkel Aile” adh yapitinda Morgan'in ak-
rabalik sistemi iizerine hipotezlerini "bir sayiklama oldugunu sody-
lememek igin bir diig" (*) olarak tammhyor. Ancak, elimizde bu-
lunan en iyi kiiltiir tarihi aragirmasim yapan Lippert gibi ciddi
bilimciler de Morgan'a kargi tavir aliyorlardi. Lippert, 18. yiizyilin
ekonomik ve etnolojik konularda cahil olan misyonerlerin, eski ve
yiizeysel raporlarina dayanarak ve Morgann Onemli arag-
tirmalann1 tamamiyle goz ardi ederek, hem de bir bagkasinin gi-
remeyecegi kadar ince olusumlu sosyal orgiitlenmelerine Mor-
gan'in girdigi, kuzey Amerika Kizilderililerinin ekonomik
durumlaninda avci halklarda iiretimin ortak diizenlenmesi ve top-
lulugun timii ve gelecek i¢in bakiminin olmadigina, aksine dii-
zensizligin ve diigiincesizligin egemen olduguna iligkin bir kant
olarak gostermekte. Misyonerlerin dar kafali Avrupali bakig agi-
sindan dolayr kizilderililerde gergekten varolan komiinal olu-
sumlarin budalaca carpitilmasini, 6megin Kuzey Amerika'nin
Loskiei kizilderilileri iizerine protestan kardeglerin misyoner hi-
kayesinden 1789 yilindaki olaylan ¢ok iyi bilen bir mis-
yonerimizden yaptig1 alintinin da kanitladig: gibi, Lippert eleg-
tirisiz  bir bigimde istlenmekte; "Bunlarin  (Amerikalt
kizilderililer) birgogu o kadar tembel ki, kendileri bir sey ekmiyor,
aksine bagkalarinin paylarim kendileri ile paylagmasini1 bek-

* Stracke ve Westermarck'in elestirileri ve kuramlan Cunow tarafindan 1894
yilinda yayinlanan "Avustralya Zencilerinin Akrabalik Orgiitlenmeleri" adh
yapitinda ayrintih bir yitkima ugramigti. Buna, bu iki bay bildigimiz ka-
danyla bugiine dek bir yamit vermemistir. Ancak bu Grosse gibi yeni sos-
yologlar kendilerini, Morgan'n kuramlanmn yikimcilan olarak kut-
lamalanm engellememektedir. Morgan yerle bir etmek isteyenler, Marx"
yerle bir etmek isteyenlerle aym tavir igindeler: Burjuva bilimi igin nefret et-
tikleri devrimcilere karg1 bir egilim yeterli olmakta ve burada iyi niyet her
térld bilimsel verinin yerine gegmektedir. '
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liyor.Boylece caligkanlar iglerinden tembeller kadar zevk al-
madiklarindan, giderek daha az ekiyorlar. Kig ¢ok sert gecerse,
karin yogunlugundan ava gidemeyecekleri i¢in, hafif bir genel
aclhk bag gosteriyor ki, sik sik bir¢ok insan yagamini yitiriyor. Se-
falet, bu insanlara bitki koklerini ve agaglarin, 6zellikle geng me-
selerin i¢ otlarin1 yemesini ogretiyor." Lippert giivendigi adamin
bu sozciiklerine, eski donemlerin dertsizligine, eski yagam tarzinin
yol acgtigim ekliyor. Ve bagkalariyla kendi payma diigen besin
maddesini paylagmay1 "red edemeyen"” ve "protestan bir kardesin'
insanlar1 Avrupali 6rnegine gore keyfince "caligkanlar” ve "tem-
bellere" ayirdig: bu kizilderili toplumunda, ilkel komiinizme kargi
en iyi kanit1 buldugunu sanmiyor:

"Boyle bir agsamada yagh nesil, gen¢ nesilin besin donatimi
icin daha az ¢aba harcamakta, kizilderililer ilkel insanlardan ¢ok
uzaktalar, insan bir alete sahip olur olmaz, miilkiyet kavramina
sahip olur, ancak bu eldeki aletle sinirhdir. Kizilderililer bu tiir bir
anlayisin en alt basamagindalar; Bu ilkel miilkiyette her tiirlii ko-
miinist ¢izgi noksandir, gelisme bu kuramin ters dogrultusundan
baglar."

Profesor Biicher ilkel halklarin "Bireysel Besin Arayisi Uzerine
Kuram" adh yapitinda, "en eski zamanlar"da "insanin ¢aligmadan
vaioldugu" donemlerden bahsederek ilkel komiinal ekonomiyc
kargi ¢ikmigtir. Ancak, kiiltiir tarihgisi Schurtz igin profesor Karl
Biichner; "dahiyane bakigi" ile ilkel ekonomi iligkileri konusunda
korii koriine takip ettigi bir peygamberdir. Ancak, ilkel komiinizm
ve klan yasalan iizerine tehlikeli 6gretilere ve "Alman sosyal de-
mokrasisinin kilise babas1” Morgan'a kars1 gericiligin en tipik ve
enerjik sozciisii Bay Ernst Grosse'dir. Grosse'nin kendisi ilk ba-
kigta materyalist tarih anlayig taraftar1 gibi goriinmekte, yani top-
lumsal yagamin hukuksal, sosyal, manevi bigimlerini, bu bigimleri
belirleyici etken olarak o donemin iiretim iligkilerine da-
yandirmaktadir. 1894 yilinda yayinlanan "Sanatin Baglangici”
adli yapitinda goyle demekte; "Ancak, pek az kiiltiir tarihgisi lire-
timin Onemini kavramig goriinmekte. Ancak, bu O6nemi kii-
ciimsemek onu biiyilksemekten daha kolaydir. Ekonomik iglem
aym zamanda her tiirlii kiiltiir biciminin yagam merkezidir; kendisi
gerek kiiltiirel, gerekse de dogal etkenler -cografi ve meteorolojik
sartlar- tarafindan belirlenmedigi halde. tiim diger kiiltiir bi-
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cimlerini ¢ok derin ve dayanilmaz bir bigimde etkilemektedir. Urc-
tim bigiminin yaninda, kiiltiiriin 6teki dallan bir yansima ve tali
bir unsur olarak goriindiigii i¢in o ilk kiiltiir fenomeni olarak ta-
nmimlanabilir; kugkusuz bu oteki dallarin iiretim dalindan kay-
naklandigt anlaminda degil, aksinc bu dallar bagimsiz bigimde
olugmalarina ragmen, siirekli egemen ekonomik etkenin baskisi
alinda bigimlendikleri ve gelistikleri anlaminda." Grosse ilk ba-
kigta "bir ¢ok kiiltiit tarihgisinden” iistiinliigiinii hangi bilimsel raf-
tan hazir bir gekilde indirdiginden anlagilir nedenlerden dolayi tek
sOzciikle bahsetmekten c¢ekiniyorsa da, "Alman sosyal de-
mokrasisinin pirlerinden”, Marx ve Engels'den ana diiglincesini
O0grenmig goriiniiyor. Ve hatta materyalist tarih anlayiginda:
"kral'dan daha kralc1" goriiniiyor. Engels, -Marx'in yanisira ma-
teryalist tarih anlayiginin yaraticisi- temelinde salt insan cinsinin
korunmasi1 ve devami yatan aile iligkilerinin, ilkel donemlerden
giiniimiiz devlet onayli zorunlu evlilige kadarki gelisimi i¢in eko-
nomik iligkilerden bagimsiz gelisim bigimlerinden hareket eder-
ken, Grosse, bu konuda daha ileri gitmektedir. Kendisi her doneme
Ozgii aile bi¢cimlerinin, o donemin egemen ekonomik iligkilerinin
dogrudan bir- iiriinii oldugu kuramini 6ne siiriiyor. Grosse oyle
soyliiyor: "hicbir yerde iiretimin kiiltiirel anlamu, aile tarihinde ol-
dugu kadar agik bir bigimde 6ne ¢ikmiyor. Sosyologlan ¢ok garip
varsayimlara iten garip olugumlar, iiretim bigimleri ile baglantili
incelendiginde insam sagirtacak derecede anlayigh olmaktadir.”
1896 yilinda "Ailenin ve Ekonominin Bigimleri" ad1 altinda ya-
yinlanan kitabi bu diisiincenin kanitlanmasina adagmigtir. Ancak,
Grosse aynt zamanda ilkel komiinizmin kararli bir kargitidir. O
da, insanligin toplumsal gelisimin ortak miilkiyetle degil de 6zel
miilkiyetle bagladigim1 kanitlamaya calisiyor. O da, Lippert ve
Biichner gibi, kendi bakig agisindan, eski tarihlere ne kadar geri
gidersek, "birey'in", "bireysel miilkiyetin" o kadar giiglii oldugunu
gordiigiimiizii aciklamaya c¢alisiyor. Ancak, komiinal kdy top-
luluklaninin ve bununla baglantili olarak klan birliklerinin diin-
yanin tiim bolgelerinde varliginin yadsinmaz» oldugunu da be-
lirtiyor. Yalniz Grosse, klan orgiitlenmelerini -ki asil kuramini bu
olusturuyor- komiinal ekonomi ¢ergevesinde, gelisimin ancak be-
lirli bir agamasinda; tarmmin daha yiiksek agsamasinda dagilmak ve
yeniden "bireysel miilkiyete" doniistiirmek iizere eski bir tanmsal
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igleyis olarak goriiyor. Grosse bu sekilde Morgan-Marx ta-
ralindan olugturulan tarihi perspektifi zafer kazanmiggasina ba-
sagagr dondiiriiyor. Buna gore komiinizm, insanligin kiiltiirel ge-
lisimindeki bir begik, medeniyet doneminde dagilmak ve &zel
miilkiyete yer vermek iizere bu geligimin diisiiniilmeyecek kadar
uzun donemlerdeki ekonomik iligkilerinin bir bigimidir. Ote yan-
dan da medeniyet hizli bir dagilma siirecinden, sosyalist toplumsal
diizenin yiiksek agamasi olan komiinizme geri doniise dogru git-
mektedir. Grosse'ye gore, tanmsal iiretimin belirli bir alt ba-
samaginda komiinizme gegici bir siire i¢in yerveren 6zel miilkiyet,
kiiltiiriin olusumuna ve ilerlemesine refakat etmigtir. Marx-
Engels-Morgan'a gore ortak miilkiyet toplumsal bir dayanigma
iken, Grosse ve onun burjuva biliminden arkadaglanina gore 6zel
miilkiyetli birey kiiltiir tarihinin baglangi¢ ve bitig noktasidir.
Ama bununla da yetinmiyor. Grosse yalmizca Morgan'in ve ko-
miinizmin kararl: kargiti degil, ayn1 zamanda toplumsal yagam
alanindaki tiim geligim kuraminin da kargiti olup, ince alaymin
kiillerini, sosyal yagantinin tiim goriintiilerini bir geligim dizisine
yerlestiren ve bunlan birlegik bir siire¢, insanliin agag: yasam
bicimlerinden yukan yagam bigimlerine bir gelisim olarak al-
gilayan gocuksu ruhlar iizerine firlatmaktir. Grosse, tipik bir bur-
juva bilimcisi olarak genelde ¢agda; toplum bilimine, 6zelde tarih
anlayigina ve bilimsel sosyalizm Ogretisine bir zemin olarak hiz-
met eden bu temel diisiinceye karg: tiim giiciiyle miicadele et-
mektedir.

Kendisi gunlan agiklayip altini giziyor: "Insanlik hig bir bi-
cimde bir tek ¢izgi ve bir tek yon lizerinde hareket etmiyor, aksine
halklann yagam gartlar1 ne kadar farkliysa, amaglan ve yollan da
o kadar farkhidir." Boylece Grosse'nin kigiliginde burjuva toplum
bilimi, kendi buluglarindan ¢ikanlan devrimci sonuglara kars: ge-
riciliklerinde vulger ekonominin klasik ekonomiye kargi geldigi
noktaya, yani sosyal gelisimin dogasinin yadsinmasina vardi.
Marx-Engels-Morgan'1 "aganlar"in bu yeni garip tarihi materyalini
biraz daha yakindan inceleyelim.

Grosse, "iiretim"den, tim zamanlar boyunca "iiretimin ka-
rakterinden" tiim kiiltiirii etkileyen belirleyici bir etken olarak ol-
dukga fazla bahsetmekte. Ancak kendisi iiretim ve bunun karakteri
kavramindan ne anliyor? "Sosyal bir gruba egemen ya da ©n-
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egemen olan ekonomik bigim, grup iiyelerinin yagamim kazanma
bigimi, dogrudan gozlenebilir ve heryerde ana hatlanyla be-
lirlenebilir bir olgudur. Biz istedigimiz kadar Avustralyallann sos-
yal ve dini anlayiglan iizerine kugku duyahm,; iiretim karakterleri
iizerine her hangi bir kugku olanaksizdir: Avustralyalilar avci ve
toplayicidir. Eski Perululann manevi kiiltiirlerini anlamak belki
olanaksizdir, ancak Inka imparatorlugu mensuplarinin tarimdan
geginen bir halk oldugu herkes igin agiktir."(*)

Yani Grosse, "iiretith" ve "bunun karakteri" kavramlan altinda,
yalmzca bir halkin ana besin kaynagim anlamaktadir. Av, balk,
hayvancilik, tarim; bir halkin diger tiim Kkiiltiir iligkilerinde be-
lirleyici etki yapan ‘“iiretim iligkileridir". Buraya bir not diigmek
gerekiyor: Eger yalmzca bu ciliz kegif stzkonusuysa, Bay Gros-
se'nin birgok kiiltiir tarihgisi tizerindeki istiinliigliniin nedensiz ol-
dugunu goérmek gerekiyor. Bir halkin ana besin kaynaginin onun
kiiltiirel gelisiminde olaganiistii bir etkiye sahip oldugu bilgisi,
Bay Grosse igin yepyeni bir bulugtan gok tiim kiiltiir tarihgilerinin
¢ok eski, onurlu bir envanter pargasidir. Bu bilgi, tiim kiiltiir ta-
rihlerinde gok kullamlan ve Bay Grosse'nin de orasindan bu-
rasindan didiklemesinden sonra kullandis, halklarin avcilik, hay-
vancilik ve tanmdan geginenler geklinde bdliimlenmesine neden
oldu. Ancak bu bilgi yalmzca eski dcgil, aym zamanda -Grosse'nin
de kullandif: eski bigimiyle- tamamiyle yanhgtir da. Bir halkin
avcilik, hayvancilik ya da tanmla gegindigini bilm¢. niz, bu halkin
iiretim iligkilerini bildigimizi ama oteki kiiltiir iligkileri iizerine
birgey bilmedigimizi gosterir. Siiriilerinin ve boylece de o giine ka-
darki gegim kaynaklarinin Almanlar tarafindan ellerinden alindia
ve kargihginda kendilerine tiifek verildigi giineybat1 Afrika'nin
Hotantolan zorunlu olarak yeniden avcihga baglamiglardir. Bu
"avcr halkin" iiretim iligkileri Kaliforniya'da dagmnik yagayan ki-
zilderili avcilanin iretim iligkileri ile hi¢ bir benzerlik gos-
termemekte. Bu kizilderililerin iligkileri Kanada'da Avrupali ve
Amerikah kapitalistlere ticari amagla hayvan postu veren avce bir-
liklerinden tamamiyle ayndir. Ispanya'min ilhakindan dnce la-
malanm Kordiller'de inka egerhenligi alunda komiinal bigimde
giiden Perulu hayvancilar, Arabistan ya da Afrika'da hayvanethkla

* Grosse, "Sanatin Baglangic1”, Almanca basimda sf. 34.



gecinen patriyarkal giécebe Araplar, kapitalist diinyanin gébeginde
eski "Alp geleneklerini" devam ettiren Isvigre, Bavyera ya da Tirol
Alpleri'ndeki efendilerinin ¢ok biiyiik sayidaki siiriilerini giiden
yan yabanilesmis Romali koleler, bugiin Arjantin'de Ohio ke-
simevleri ve konserve fabrikalan igin sayisiz siiriiyii semirten ¢ift-
giler, -bunlarin hepsi ¢ok farkh iiretim ve kiiltiir bigimlerine sahip
omeklerdir. Son olarak, en eski Hint kéy birliklerinden ¢agdas gift-
¢i biiyiik miilkiyetine, kiigiik ¢ift¢i ekonomisinden, Dogu Elbe aris-
tokrat arazisine, Ingiliz kira sisteminden Romen Jobagie'ye, Cin ta-
nmsal bahgivanhigindan Brezilya plantasyonlanna ve kéle isine,
Tahiti'deki kadinlarin ¢apa tannmindan, Kuzey Amerika'daki buhar
ve elektrik igletineli Bonanza-giftliklerine kadar ¢ok gesitli eko-
nomik bi¢im ve kiiltiir agamalan gbsteren tarim alaninda, "gergek"
iiretimin ne anlama geldigine iligkin inamlmaz anlayigsizhigi, Bay
Grosse'nin gimank agiklamalaninda yamit bulmaktadir. Marx ve
Engels, ozellikle iiretim ve kiiltiireii yalmizca dig kogullarin1 go-
z6niinde bulunduran ve Ingiliz sosyologu Buckle'de en iyi ifadesini
bulan kaba ve ham "materyalizme" karg1 tavir almiglardir.. In-
sanlann kiiltiirel. ve ekonomik iligkileri i¢cin dogal besin kay-
naginin dig kosullar1 degil, insanlann birbirleriyle ¢aligma ilig-
kileri belirleyicidir. Uretimin toplumsal iligkileri belirli bir halka
hangi iitetim bigiminin egemen oldugunu belirler. Uretimin bu
yan aile iligkileri, adalet kavrami, dini tasarimlar, sanatsal ge-
lisimi iizerine belirleyici etkileri anlagilabilir. Ancak yabani halk-
lar olarak adlandinlan halklarin iiretimdeki toplumsal iligkilerine
girmek, birgok Avrupali gozlemci igin olduk¢a zor bir meseledir.
Perulu Inkalann tanmla ugragtigin1 bilmekle diinyay: tamdigim
sanan bir bay Grosse'ye kargin, daha ciddi bir bilimci olan Sir
Henry Maine sunlan yaziyor:

"Yabanci sosyal ve hukuksal iligkilerin uzak gézlemcilerinin
karakteristik bir yamlgisi, gozlemlediklerini, aym bi¢imde ken-
dilerine tamdik sandiklan iligkilerle kiyaslarnalandir.”

"Bu gekilde anlagilan" aile bigimleri, Bay Grosse'e soyle go-
riinmekte:

"Insan en agag1 basamakta avcihik -en genig anlamiyla- bitki
toplayicilig1 ile geginmekteydi. Uretimin bu ilkel bigiminde iki
cinsiyet arasindaki ig boliimii de en ilkel bi¢imini gostermekte.
Erkck havvansal besini saglarken, kék ve meyve toplayiciliini
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kadin yapiyordu. Bu sartlar altinda ekonomik agirlik noktas:
hemen hemen her zaman erkekte olup, bunun sonucu olarak ilkel
aile bigimi agik bir bigimde ataerkil karakterlidir. Kan akrabalig:
iizerine bakig agilan ne olursa olsun, ilkel erkek, sonraki neslin
kan akrabasi olmasa dahi, kanlarnin ve gocuklarinin ortasinda
egemen ve miilkiyet sahibidir. Uretimin bu ch alt basamaginda,
erkek ve kadinin ekonomik alani bir ilerleme gosterecekse, ancak
bu iki yone dogru ilerleyebilir. Ancak bu ikisinden hangisinin ana
yon olarak ilerleyecegi, ilk etapta ilkel grubun iginde yasadig
dogal kosullara baghdir. Ulkenin bitki ortiisii ve iklimi ilk once
korunmayi, sonra da bakimi gerektiriyorsa ve bu karliysa, ka-
dinlarin ekonomik alani olan toplayicilik geligip, giderek bitki
ekimine yol agar. Gergekten de tannmdan geginen ilkel halklarda bu
alan kadinin elindedir. Ancak bununla birlikte ekonomik agirlik
noktas1 da kadindir ve bunun sonucunda agirlikla tarima dayali
tiim ilkel toplumlarda anaerkil bir aile bi¢imine ya da bunun iz-
lerine rastliyoruz. Ailenin ana gegimini agirlikla saglayan ve buna
egemen olan kigt olarak kadin, odak noktasindadir. Anaerkillik
anlaminda gergek bir kadin egemenligi, cok ender durumlarda -
sosyal grubun dig diigman saldinilarina maruz kalmadig anlarda-
goriilmiistiir. Tiim 6teki durumlarda besleyici olarak egemenligini
yitiren eikek, onu koruyucu olarak yeniden kazanmigti. Bu sge-
kilde tanmdan ge¢inen bu halklarin birgogunda anaerkillik ile ata-
erkillik arasinda uzlasan aile bigimleri olugmustur. Insanligin
biiyiik bir boliimii bu sirada bir bagka gelisme gosterdi. Tarimsal
caligmayi olanaksiz kilan, buna kargin hayvanlan gegim kaynag
olarak goren ve bunlan ehlilegtirmenin yararli oldugu bolgelerde
yasayan avci halklar, birinciler gibi bitki yetigtirmeye degil hay-
vanciliga yonelmistir. Avciliktan gelisen hayvancilik da, avcilik
gibi erkegin hakki olarak goriinmektedir. Bu sekilde, dnceden
mevcut olan ekonomik agirhk noktasi, erkek yararina daha da be-
lirginlesip, agirhkla hayvancilikla geginen halklarda bu iligkiler
ataerkil aile bicimi olgusunda tutarh ifadesini bulmaktadir. Ayrica
hayvancilikla geginen toplumlarda erkegin egemen konumu, iire-
tim bigimiyle dogrudan baglantil1 bir bagka etken tarafindan pe-
kigtirilmigtir. Hayvancilikla gecinen halklar genelde savasgi olup,
bunun sonucunda merkezilestirilmis savagg1 bir drgiitlenme olug-
turmuglardir. Bunun kaginilmaz sonucu, despotik kocasinin ege-
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menligi altinda herhangi bir hakki olmayan kole kadinlarin va-
roldugu ataerkilligin agin bir bigimidir. "Ancak kadinin besleyici
olarak egemen ya da biiyiik Olgiide 6zgiir oldugu tanimla geginen
barigg1 halklar, hayvancilikla geginenler tarafindan bask: altina
alimyor ve bunlardan 6teki geleneklerin yanisira erkegin ailedeki
despotik egemenligini de iistleniyordu. " Ve bodylece bugiin tiim
halklan az ya da ¢ok belirgin bigimde ataerkilligin egemenligi al-
tinda goriyoruz."(*)

Burada insaniyet ailesinin, iiretim bigimleri ile baglantih olarak
acgiklanan, garip tarihi kaderleri su semay: vermektedir: Avcihik
siireci -erkek egemenligi altindaki tek aile, hayvancihk dénemi-
daha da kat1 erkek egemenligi altinda tek aile, alt basamaktaki ta-
nmcilik -simirli kadin egemenligi altinda tek aile, sonra da ta-
nmcilarin hayvancilar tarafindan baskilanmasi, yani burada da
erkek egemenligi altinda tek aile ve yapimn son tagi olarak da : ta-
nmeihgin iist basamaklar- erkek egemenligi altinda tek aile. Go-
riildiigii gibi bay Grosse, ¢agdag geligim Ogretisini ciddi bir ge-
kilde yadsiyor. Kendisi aile bigimlerinin geligimi «iye bir olgu
tanimiyor. Onun savinda tarih tek aile ve erkek egemenligi ile bag-
liyor ve bitiyor. Grosse, aile bigimlerinin iiretim bigimlerinden
olustugunu agiklayacagina iligkin ciiretkarca s6z verdikten sonra,
aile bi¢imini verili ve bitmig bir olgu, yan: ¢cagdas tek aileyi 6n
kosup bunu hi¢ degistimneden tiim iiretim bigimlerinde uy-
guladigimi ayirt edememekte. Gergekten de gesitli zamanlarda ge-
sitli "aile bicimleri" olarak izledigi ey yalmzca cinsiyetlerin bi-
ribirleriyle iligkisidir. Uretim bigimini avcilik, hayvancilik ya da
tannmciliga indirgedigi gibi, aile bigimini de, erkek ya da kadin
egemenligi olarak, uyumlu bir bi¢imde kaba oldugu kadar dig gos-
tergelere indirgedigi bi¢imdir. "Erkek ya da kadin egemenliginin”
bircok aile bigimini kapsayabilecegi, "avcilik” kiiltiir agamasinda
bir ¢gok akrabalik sistemi olabilecegi, bay Grosse igin iiretim bi-
cimleri iginde toplumsal iligkileri sorgulama gibi bunlann higbiri
yoktur. Aile bigimleri ile iiretim bigimleri arasindaki kargilikh
iligki yu parfak "materyalizme" gotiirmekte: her iki cinsiyet de
igin bagindan itibaren ig rakipleri olarak goriiliiyor. Dar kafal. ve
burjuva kodeksli Grosse, aileyi gegindiren aym zamanda aileye

* Grosse, "Sanatin Baglangia1", Almanca basimda sf. 36-38.
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egemendir goriisiinde, su bahtsizlifa bakin ki, kadin cinsiyeti ta-
rihte istisna olarak bir kez -hem de tanmciligin en alt ba-
samaginda- aileyi gegindiren olmug, bunu da sonradan savasgi
erkek cinsiyetine kaptirmak lizere! Ve Grosse'ye gore boylece tiim
iiretim bigimlerinde ve her tiirlii iiretim bigimlerine ragmen, aile bi-
ciminin tarihi yalmzca kadinin koleliginin tarihi olmug oluyor.
Burada aile bigimleri ile ekonomik bigimler arasindaki yegane
baglanti, erkek egemenliginin hafif ve kat1 bigimleri arasindaki
aynm oluyor. Yapitinin sonunda ilk mesaj olarak, insanlk ta-
rihindeki kolelestirilmis kadimn kurtulugu igin diinyada olmasa
- bile, dteki diinyanin cennetimsi eterinin kadin ve erkek arasinda
bir aynm yapmadi§n igin Hinstiyan kilisesi  One-
riliyor."Hinistiyanlik bu ogreti ile kadina, erkegin bagim1 egmek
zorunda oldugu bir alan yaratt1."(*) sozleriyle Bay Grosse, eko-
nomi tarihinin sularinda yamlgilh gezilerden sonra, Hinstiyan ki-
lisesinin limaninda mutlu bir bigimde demir atiyor. Sosyologlan
bu kadar "garip varsayimlara" iten aile bigimleri, iiretim iligkileri
ile baglantih olarak incelendiginde ne kadar da anlagilir oluyorlar
degil mi!

"Aile bigimleri" iizerine olan bu hikayede en garpitic1 yan, klan
birliginin ele alimgidir. Klan birliklerinin, onceki kiiltiir aga-
malannda toplumsal yagant: i¢in ne kadar Onemli bir rol oy-
nadiklanm gordiik. Bunlann, Morgan'in ¢igir agan in-
celemelerinde bolgesel devletin olugjumundan Once insanlann
toplumsal bigimi, sonra da ekonomik birligi oldugu kadar, dini bir-
likleri ‘de oldugunu gordiik. Bu olgular Grosse'nin garip "aile bi-
cimleri" tarihi ile nasil bagdagiyor? Goriildiigii gibi Grosse, tiim
ilkel halklarda klan yasalannin varh§im yadsiyamamaktadir.
Ancak bu onun tek aile gemas: ve 6zel miilkiyetin egemenligi var-
sayimlan ile ¢eligkili oldugundan, klan yasasinin Onemini -
tannmciigin en alt basamag: diginda- olas1 oldugu &lgiide sifira
indirgemeye cahgiyor. "Klan erki, alt basamaktaki tarim eko-
nomisi ile baglayip bununla da gitmektedir. Tiim st ba-
samaklardaki tanmcilarda klan diizeni ya dagilmigtir ya da da-
gilmaktadir."(**) ~

* Grosse, Ailenin Bigimleri, Almanca basimda sf. 238.
** Grosse, Ailenin Bigimleri, Almanca basimda sf. 207, 215.
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Boylece Grosse, komiinal ekonomiye sahip klan erkini, eko-
nomi ve aile tarihinin ortasinda gizlice dagitmak iizere birdenbire
ortaya gikaniyor. Grosse'ye gore o donemlerde klan diizeninin tek
aileye kargt ne ekonomik bir iglevi, ne de sosyal bir anlami ol-
madigindan, kiiltiir gelisiminin alt basamaktaki tannmciliktan 6n-
ceki yiizyillarda bu diizenin olusumunun, devaminin ve iglevinin
nasil agiklanacagi, avcilarda ve hayvan iireticilerinde, 6zel ai-
lelerin ard planinda 6zel ekonomi ile golge varhklarim siirdiiren
klanlanin ne oldugu, Bay Grosse'nin‘6zel gizi olarak kalacaktir.
Grosse aym gekilde kendi hikayelerinin, genel taninmig olgularla
celigmesini umursamamaktadir. Ona gore klanlar ancak ta-
rnimciligin alt basamaginda bir anlam kazanmalidir, artik klanlar
genelde kan davasi kurumuyla, dini gelenekle ve ¢ogu kez hayvan
adlan ile baglantihidir; ancak tiim bunlar tanmciliktan ¢ok daha
yash oldugundan, Grosse'nin kendi kuramina gore bile gok eski
kiiltiir donemlerinin iiretim iligkilerinden kalmigtir. Grosse, Cer-
menler, Keltler, Hintliler gibi iist agamadaki tarunci klan dii-
zenlerini, kadinin iglettigi alt basamak tanrnciigin bir miras; ola-
rak aciklamakta, kiiltiir halklannin iist basamak tanmcihg: ise,
kadinlarin tanmciligindan degil, erkekler tarafindan yapilan ve
bunun sonucu olarak da klanin ataerkil aile ekonomisine karg1 bir
onemi olmadig1 hayvan iireticiliginden olugmustur. Grosse'ye
gore gocebe hayvan iireticilerinde klan diizeni nemsizdir ve ancak
yerlesme ve tanmcilikla beraber bir siire i¢in anlam ka-
zanmaktadir. Ancak, taninan tarim yasalan aragtirmacilanina gore
gercek geligim tam da bunun tersi dogrultuda olmugtur; hayvan
iireticileri gogebe bir yagant1 siirdiirdiikleri siirece, klan birlikleri
her anlamda en biiyiik erke sahipti ve yerlegim ve tanmla birlikte,
klan baglar1 gevsemeye ve ortak ¢ikarlan kan bag: geleneginden
daha giiglii olan ciftgilerin bolgesel orgiitlenmelerine kars: geri ge-
kilmeye baglhiyor, klan orgiitlenmesi komgu orgiitlenme olarak ad-
landirilan y apiya doniigiiyor. Bu goriigii Ludwig Von Maurer, Ko-
valevski, Henry Maine ve Laveleye savunurken, Kaufmann da
Orta Asya Kirgizlan'nda ve Yakutlan'nda aym goriintiileri goz-
lemektedir.

Son olarak Grosse'nin ilkel aile iligkileri alaninda anaerkillik
gibi 6nemli goriintiilere kendi bakig agispyla, itiraf ettigi iizere, bir
aciklama getiremeyecegini ve omuzlarimi silkerek anaerkillik ol-
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gusunu "sosyolojinin en ender garipligi" olarak ilan ettigini, Avus-
turyalilar'da kan akrabaliginin aile iligkileri iizerinde bir etkisi ol-
madig gibi inamlmaz bir iddiay1 one siirdiigiinii, hatta daha da
inamlmaz bir gekilde eski Pengular'da klanlann izine rast-
lanmadigim savundugunu, Cermenlerin tanm yasalanm La-
veley'in eskimig ve yetersiz materyaline gore degerlendirdigini,
aym Laveley iizerine 6rnegin onun "bugiin bile" Rus koy top-
lulugunun 35 milyon Rus niifusunun kan akrabaligi bulunan bir
klan birligini, bir "aile birligini" olugturdugunu, bunun da Berlin'in

. tiim niifusunun bugiin bile biiyiik bir aile birligi olugturdugu saw

X

anlamina gelecek bir iddiada bulundugunu belirtmek gerekiyor.
Tiim bunlar Grosse'nin "Alman sosyal demokrasisinin kilise ba-
bas1" Mbrgan'a, 6lii bir kopege davranir gibi tavir almasina neden
oluyor. Yukandaki 6mekler, aile bi¢imlerinin ve klamin Grossist
ele alimgindan, kendisinin "ekonomi bigimlerini” inceleyis sek-
line iligkin ip uglan vermektedir. Kendisinin ilkel komiinizme
karst1 kanitlan, siirekli 'ama’ ve ‘ragmen’ sozciiklerine da-
yanmaktadir. Burada tartigilmaz olgulann onaylanmasina kargin
istenmeyen olgulanin degeri azaltilmakta, istenilenler ise abar-
tilmakta ve sonug da buna gore diizenlenmek iizere sunulmaktadir.
Grosse'nin kendisi alt basamaktaki avcilardan g§oyle bah-
sediyor: "tiim eski toplumlarda dncelikle ya da yalnizca taginabilir
esyadan olan bireysel miilkiyet, burada hemen hemen 6nemsizdir;
ama miilkiyetin en degerii boliimii olan av, klanin tiim erkeklerinin
ortak miilkiyetidir. Bunun sonucunda avlanan nesne de bazen bir
birligin tiim iiyeleri arasinda dagitilmak zorundadir. Omegin Bo-
tokudler iizerine bu tiir haberler verilmektedir (Etnoloji dergisi
Ehrenreich). Avustralya'nin belirli bolgelerinde de aym gelenekler
siirmektedir. Boylece ilkel bir grubun tiim iiyeleri hemen hemen
aym diizeyde fakir kalmaktadir. Onemli servet aynm ol-
madigindan insanlar arasinda aynm olugmasina iligkin ana kay-
nak noksardir. Genelde bir klanin ergin erkekleri esittir." (Alm. s.
55-56). Aym gekilde "klana ait olmanin alt basamaktaki avcinin
yasaminda bir kag yonde (!) etkisi vardir. Klana ait olmak, avciya
belirli bir av alamm kullanma hakkim ve korunma hakkim ver-
mektedir.” (Alm. s. 64). Grosse aym sekilde Kaliforniya'daki klan
komiinizmi olasilifim onaylamaktadir.
Ama yine de klan gevsek ve zayiftir, ortak ekonomi yoktur.
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"Artik avecilann iiretim bigimleri buna ragmen o kadar bireyseldir
ki, klan baglan merkezka¢ arzulara dayanamamaktadir.” Aym ge-
kilde Avustralyalilar'da "genelde avcilik ve toplayicihik yapmakita,
ortak av alaninin kullanim ortak olmayip her aile ayn bir eko-
nomi yiinitmektedir." Ve genelde "besin yetersizligi biiyiik grup-
lann siirekli birligine izin vermeyip onlan dagitmaya zor-
lamaktadir." (Alm. basimda s. 63)

"Genelde yiiksek basamaktaki avcilarda av alam, klanin ya da-
kabilentn ortak miilkiyeti olmasina kargin..", (Alm. basimda s.69)"
bu agamada klanlar i¢in ortak mekan olarak dogrudan kitlesel evler
gormemize kargin.', (Alm. basimda s. 884) "Machenzie'nin
Haida'nin irmaklannda gordiigii ve tahmini iizere yapiminda tiim
klan iiyelerinin emegi bulunan geligmig baraj ve su bendleri, klan
sefinin denetimi altinda olup bunlarda onun izni olmaksizin kimse
avlanamazdi. Bunlar, biiyiik bir olasilikla balikl sulan ve av alan-
larim da paylagan tiim koy niifusunun miilkiyetiydi." Ama "ta-
sinabilir egya burada o kadar anlam ve esneklik kazanmigtir ki,
arazinin egit bir gekilde kullanmilmasina ragmen servette biiyiik bir
esitsizlik geligebilirdi." (Alm. basimda s.69) ve "gordiigiimiiz
gibi genelde besin, oteki taginabilir egyalar gibi ortak miilkiyet
olarak gorillmiiyordu. Yani ana klanlar, ancak belirli bir anlamda
ekonomik ortakliklar olarak adlandinlabilir." (Alm. basimda sf.
88)

Kiiltiir agamasinin bir iist basamagina, yani gogebe hayvan iire-
ticilerine bakalim. Grosse, bunlar iizerine de gunlan sdyliiyor:

"En huzursuz gogebeler bile, sonsuz genisliklerde ya-
samiyorlar, kendileri daha g¢ok klanlarninin miilkiyes olan ve tek
tek aileler ya da klan arasinda dagitilan sinirh bir alanda hareket
ediyorlar. Arazi tiim hayvancilik alaninda neredeyse tiim klanin ya
da agiretin ortak miilkiyetidir." (Alm. basimda s. 91) "Bolge
kugkusuz tiim klan iiyelerinin ortak miilkiyetidir ve klan ya da
bunun gefi tarafindan gesitli aileler arasinda dagitilmaktadir.”
(Alm. basimda s. 128) Ama "Arazi, gogebelerin en 6nemli miil-
kiyet degildir. En degerli miilkiyet siiriidiir ve siirii ise her zaman
(!) tek tek ailelerin 6zel millkiyetidir. Hayvancilikla geginen klan
hig bir zaman (!) bir ekonomi ve miilkiyet ortaklig1 olmamigtir.”

Ve sonunda alt basamaktaki tanmcilan agikhiyor. Kian burada
ilk kez tamamen komiinal ekonomik birlik olarak onaylanmasina
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ragmen su sekilde agiklaniyor:

Ama -burada da bir ama ile devam ediyor- "burada da sanayi
sosyal egitligi bastinyor.” (Grosse sanayiden bahsederken, bundan
ayirmasini bilmedigi meta iiretimini kastediyor) ortak bdlge iize-
rinde daha agirhkh olan ve bunu yikan taginabilir bir 6zel miil-
kiyet yaratiyor (Alm. basimda sf. 136-137). Ve bu arazi or-
takligina ragmen "burada da zengin ve fakir arasinda bir aynim
bulunmaktadir." Boylece komiinizm, 6zel miilkiyetle sonlanmak
iizere, Ozel miilkiyetle baglayan ekonomi tarihinin kisa bir ara oyu-
nuna indirgenmigtir. Kanitlandig iizere!

m

Grosse tarafindan ¢izilen gemanin degerini bigebilmek igin ilk
Once olgulara donelim. Alt agamadaki halklarin ekonomik bi-
¢imini -kisaca da olsa- g6zden gegirelim. Kimdi bunlar?

Grosse onlan "alt basamaktaki avcilar” olarak adlandinp goyle
diyor: "Alt basamaktaki avci halklar bugiin insanhgin ¢ok az bir
boliimiinii olugturuyor. Bunlar eksik ve uygunsuz iiretim bigimleri
sonucu sayisal cihizliga ve kiiltiirel fakirlife mahkum olup daha
biiyiik ve giiclii halklar karsisinda siirekli geriye ¢ekiidiklerinden,
artik gimdi balta girmemis ormanlarda, ekonomik olmayan ¢o6l-
lerde varhklarini siirdiirmeye galisiyordar. Bu klan kinntilannin
bilyiik bir boliimii ciice irka aittir. Bunun i¢in varolma savaginda
daha giicliiler tarafindan kiiltiirii gelistirmeye elverigsiz bolgelere
geri itilmigler ve kiiltiirel durgunluga mahkum olmuglardir. Buna
ragmen, bugiin bile Avrupa diginda tiim diinyada bu en eski eko-
nomik bigimin temsilcileri bulunmaktadir. Afrika ¢ok sayida ciice
avci halklan banndirmaktadir; ne yazik ki, bugiine dek ancak bun-
lardan yalmzca birisi; Kalahari stepinin (Alman Giineybati Af-
rikas1)) orman erkekleri iizerine bazi bilgilerimiz vardir; Gteki
pigme klanlaninin yagami heniiz merkezi ormanlann karanhginda
saklanmaktadir. Afrika'dan doguya dogru yoneldigimizde Sey-
lan'in ig bolgelerinde (Dogu Hindistan yarimadasinin giiney ucun-
da). ciice avci halki Wedda'ya rasthyoruz. Andaman Adalari'nda
Mincopiler'le Sumatra'nin i¢ bolgelerinde Kubular'la ve Fi-
lipinler'in daglarinda Aetalar'la, kiigiik irka ait ii¢ klanla kar-
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silagiyoruz. Avusturalya kitasinda, Avrupalilarin yerlegim alam
olmadan dnce, alt basamaktaki avci klanlar bulunuyordu. Ve son
yiizyilin yansinda somiirgeciler tarafindan sahil bolgelerinden ¢i1-
karildilarsa da iilkenin i¢ bolgelerinde hala bulunuyorlar. Ame-
rika'da ise en dip giineyden en ug¢ kuzeye kadar dagilmig bir bi-
¢imde bir dizi geri kiiltiirel gruplan gozlemliyoruz. Firtina ve
yagmurlarn higmina ugrayan Umit Burnu daglik bolgelerinde ise
bir gozlemcinin agikladig: iizere, tiim insanlann en sefilleri ve ka-
balan olan Feuerlanderler bulunmaktadir. Steinens'in arag-
tirmalarindan bildigimiz gibi, Brezilya ormanlarinda kétii iinli Bo-
tokular diginda, bagka avci halklan da dolagmaktadir. Merkezi
Kaliforniya (Kuzey Amerika'min bati yakasi), zavalli Avust-
ralyalilardan biraz daha iyi durumda olan cesgitli klanlar ba-
nndinyor."(*) Garip bir bicimde Eskimolan da® alt basamaktaki
halklardan sayan Grosse'yi daha fazla izlemeden, yukanda si-
ralanan klanlarda emegin toplumsal planh orgiitlenmesinin izlerini
aragtiralim.

Ik 6nce birgok bilimciye gore insan cinsinin edindigi kiiltiiriin
en geri basamaginda bulunan Avustralyal insan yiyicilerine ba-
kalim. Avustralya siyahlarinda her geyden dnce yukanda belirtilen
kadin ve erkek arasindaki ilkel ig boliimiine rasthyoruz: kadinlar
genelde bitkisel besini oldugu gibi, odun ve suyu saglarken, er-
kekler ava gidip et saghyorlar.

Ayrica burada "bireysel besin saglamanin" tersini gosteren ve
bize ilkel toplumlarda gerekli ig giiciiniin yeterli ¢aligkanhiinin
kanitini, toplumsal emegin goriintiisiinii buluyoruz: 6megin, "Ce-
para klaninda tiim erkeklerden, hasta degillerse, besini saglamak
bekleniyor. Tembel ve ava gitmeyen bir erkekle alay ediliyor ve
elestiriliyor. Erkekler, kadinlar ve ¢ocuklar sabahin erken sa-
atlerinde besin aramak iizere kdyii terkediyorlar. Kadinlar ve er-
kekler yeterli av1 sagladiktan sonra, avlarin: etrafinda ateg yakilan
ve pisirilen yakindaki bir kuyuya tagiyorlar. Yaglhilar besini her-
kesin arasinda esitge paylagtirdiktan sonra erkekler, kadinlar ve
cocuklar dost¢a yemeklerini yiyiyorlar. Yemekten sonra kadinlar
yemekten arda kalanlan kdye tasirken, erkekler yolda avlaninaya
devam ediyorlar."(**)

* Emst Grosse, Ailerin ve Ekonominin Bigimleri, Almanca basimda sf. 30.
** Howitt'e g&re Somlo, Almanca basimda sf. 45.
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Avustralya siyahlarnin plan ve iiretimi iizerine daha iyi bilgi
vermek gerekirse, bunun ¢ok karmagik ve aynntili oldugunu be-
lirtmek gerekiyor. Her Avustralyali klan, taptiklan bir hayvan ya
da bitki ismine gore adlandinlip gruplara béliiniiyor ve klan arazisi
icinde belirli bir alanda bulunuyor. Omegin belirli bir alan Kan-
guru-erkeklerine, bir 6tekisi Emu-erkeklerine (Emu leylege benzer
biiyiik bir kug), bir ii¢iinciisii Yilan-erkeklerine (Avustralyali si-
yahlar da yilan yiyiyorlar) vs. aittir. Avustralya siyahlarina besin
olarak hizmet eden bu "totemler" en yeni bilimsel agiklamalara
gore, hemen hemen yalmzca bitki ya da hayvanlardan olug-
maktadir. Bu tiir her grubun avi baglatan ve yoneten bir 6nderi var-
dir. Hayvan ya da bitki ismi ve buna ait kiilt, i¢i kof bir bigim de-
gildir: her Avustralya klam ismini aldig1 bitki ya da hayvam
yemek, bu besin kaynaginin iiretiminden ve varhginin devamindan
sorumludur. Ve her grup bunu kendisi i¢in degil de, klanin 6teki
gruplan icin yapar. Boylece, omegin kanguru erkekleri klanin
oteki gruplan i¢in kanguru eti saglamakla, yilan erkekleri yilan, tir-
til erkekleri bir delikatez tiiri olan turtih vs. saglamakla yii-
kiimliidiir. Tiim bunlar belirli bir dini gelenek ve biiyiik torenlerle
baglantiidir. Béylece her grubun insanlani kendi totem hayvam ya
da bitkisini yalmzca ¢ok simirli yeme hakkidegil, aym zamanda
onu bagkalan igin saglamakla da sorumlu tutulmasi1 hemen hemen
bir kuraldir. Omegin yilan grubundan bir erkek bir yilam av-
ladiginda -biiyiik aglik donemleri diginda- bunun tadindan ken-
dmsini mahrum birakir ve bunu kdydeki 6teki insanlara getirir. Ayni
sekilde bir Emu erkegi, Emu'nun etinin gok azim kendisine ayinr,
sagaltim araci olarak kullanilan yumurtalannm ve yaginin tiimiinii
ise kendisi almayip, klan iiyelerine teslim eder. Ote yandan diger
gruplar, ilgili totem erkeklerinin izni olmaksizin yilam ya da
bagka bir totem hayvanmm avlayamaz, toplayamaz ve yiyemezler.
Her grup totem hayvaninin ya da bitkisinin iiremesini giivenceye
alma amaciyla her yil bir toren diizenler (miizik, dans ve gesitli
kiiltiir gosterileri ile) ve bunun iizerine 6teki gruplara bu besinden
yeme izni verlir. Torenlerin yapilma zamamm, her grubun bu t6-
renleri de yoneten onderi belirlemektedir. Bu zaman ise iiretim ko-
sullan ile dogrudan baglantilidir. Orta Avustralya'da hayvanlann
ve bitkilerin de olumsuz etkilendigi uzun bir kuraklik ve hayvar
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sayistm bolca artiran yagmur donemleri vardir. Totem gruplarinin
torenleri yiin iyi doneminden hemen ¢nce yapilir. Ratzel'in (*)
kendisi bile Avusturalyalilarin kendilerini énemli besin mad-
delerine gire adlandirmastm1 "garip bir yanhs algilama" olarak ta-
nimlamigti.

Ancak yukanida kisaca anlatilan Totem gruplan sisteminde her-
kes toplumsal iiretimin geligmis bir orgiitlenmesini ilk bakista ta-
niyacaktir. Goriiniige gore her totem grubu geligkin bir sistemin
halkalarim olugturmakta. Gruplarin hepsi birden diizenli, planl bir
biitiinii olugtururken, her grup kendi iginde tek yonetim altinda or-
ganizeli ve planh olarak ¢aligmaktadir. Bu iiretim sisteminin, ken-
disini dini bigimlerde, bir siirii yiyecek yasaginda, torenlerde
sunma olgusu, yalmzca bu iiretim planinin gok eski tarihli ol-
dugunu, yiizyillar, hatta binlerce yildan beri kemiklesecek kadar
uzun bir zaman oOncesi bu organizasyonun Avusturalya si-
yahlarinda varoldugunu, baglangigta iiretim ve besin saglamaya
hizmet ederken, sonradan gizemli inan¢ maddeleri haline geldigini
kanitlar. Ingiliz Spencer ve Gillen tarafindan ortaya konulan bu
baglantilar, bir bagka bilimci Fratzer tarafindan da onay-
lanmaktadir. Fratzer, dmegin sunun alim ¢gizmekte: "totem top-
lumunda, farkh totem gruplannin birbirinden yahtilmis sekilde ya-
samadiklarim1 gozoniinde bulundurup benzerlerinin birbirlerine
kangwklarim1 ve biiyiilii gi#clerini ortakhigin ¢ikan dogrultusunda
kullandiklarim dikkate almaliyiz. Eski sistemde kanguru erkekleri -
yanilmiyorsak- kangurulan kendi yararlarina oldugu kadar &teki
totem gruplanmn yararlan igin de 6ldiiriiyordu ve bu aym gekilde
tirt1l totemi, atmaca totemi igin de gegerliydi. Totem hayvanlannin
oldiirilmesi ve yenilmesinin erkeklere yasaklandig: yeni dini bigim
altinda, kanguru erkekleri, kendi kullanimi igin olmasa da, kanguru
iiretimine, Emu erkekleri, Emunun tadina bakamasalar da Emu iire-
timine, tirtil erkekleri, bu delikatezin bagka mideler i¢in olsa da tir-
til iiretimi iizerine sihirli sanatlanm uygulamaya devam et-
miglerdir." Kisaca, bugiin kargimiza bir kiilt olarak c¢ikan gey,
gecmiste Orgiitlii toplumsal iiretimin ve i§ boliimiiniin basit dii-
zeyde gelismig sistemiydi. Avusturalya siyahlaninda iiriiniin da-

= F. Ratzel, "Halklar Bilgisi", 1887, 2. Cil{. Almanca basimda sf. 64.
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gihmina baktigimizda, biiyiik bir olasilikla daha aynntih ve kar-
magtk bir sistem bulacagiz. Avlanan her hayvan, bulunan her yu-
murta, toplanilan her avug meyve, tiiketilmek iizere toplumun gu
ya da bu halkasina sabit, belirli kurallara gore planl bir gekilde ve-
rilmektedir. Omegin kadnlar tarafindan toplamilan bitkisel besin,
kendilerine ve gocuklarina aittir, erkeklerin avladiklar ise her kla-
nin kendine 6zgii kurallanna gore, ancak hepsine de aynntili bir
sekilde dagitilmaktadir. Béylece omegin, Ingiliz bilimcisi Howitt,
Avusturalya'nin giiney dogusunda, 6zellikle Viktoria bolgesinde
yasayan halklarda su dagilim bigimini gézlemlemigtir:

"Erkek, bir kanguruyu kdyden belirli bir mesafede oldiirdi,
kendisine iki erkegin refakat etmesine ragmen, bunlar hayvam 6l-
diirme olanagina sahip degildi. Kéyden ¢ok uzakta bulunuldugu
icin kanguru koye taginmadan once pigirildi. Erkeklerden ilki ategi
yakarken, oteki ikisi avi kesmekle megguldu. Ugii hayvam pigirip
yerlerken, dagilim su gekilde olmaktadir; 2. ve 3. erkekler orada
bulunduklar1 ve hayvanin kesilmesine yardimci olduklan igin bir
bud ile kuyrugu, aynca kalga ile bir budu ahrlar. Geriye kalan ise
birinci adama kalir ve onu koye tagir. Bu adamin karis1 hayvanin
bagim ve sirtint kendi ailesine gotiiriir, geriye kalan da erkegin
anne ve babasi igindir. Adamin mekaninda et yoksa bu etten bi-
razim kendisi alir, ancak yeteri kadar eti varsa, etin hepsini verir.
Eger adamin annesi balik tuttuysa, bunun birazim kendisine verir
ya da kayinvalide, kaymbaba kendi paylanndan kendisine birgey
verir; bu gibi durumlarda adama ertesi giin de bir gey verirler. Co-
cuklar her durumda biiyiikkanne ve biiyiikkbaba tarafindan bes-
lenirler."(*) Klanda su kurallar gegerlidir: "6megin bir kanguru
etinden avcy bel bdliimiinii, baba sirt, kaburga, omuz ve kafa bo~
liimiinii; anne sag budu, kiigiik erkek kardes sol on bacag, biiyiik
kiz kardeg sirt boliimiinden bir parga, kiigiik kiz kardeg sag 6n
ayag alir. Baba kuyrugu ve sirtin bir bdliimiinii kendi anne ve ba-
basina verirken, anne de budun bir boliimiinii ve baldir kemigini
kendi anne ve babasina verir. Bir ay: etinden avct sol kaburgalan
kendisine ayirirken, baba sag arka ayag1, anne sol arka ayag, aga-
bey sag on ayag), kiigiik erkek kardeg sol 6n ayag, abla sirt b6-

* Howitt'e gére Somlo, Almanca basimda sf. 42.
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liimiinii, kiigiik kiz kardes cigeri alir, sag kaburga amcaya, bir yan
boliim dayi1ya ve hayvanin bagi ise koydeki geng erkeklere verilir.

Bir bagka klanda ise, besin orada bulunanlar arasinda egit bir ge-
kilde dagitilir. Omegin, bir Wallaby (kiigiik bir kanguru cinsi) av-
landiginda ve omegin, on ya da oniki kigi bulunuyorsa, herkes
etten bir parga alir. Bunlann higbiri, avc tarafindan kendilerine ve-
rilmeden avlanan hayvana ya da bir par¢asina dokunmaz. Omegin;
hayvan pigirilirken avci orada degilse, o gelinceye ve dagilim ya-
pincaya dek hi¢ kimse hayvana dokunmaz. Kadinlar erkeklerle
aym pargalari ahr, ¢ocuklar ise her iki taraf¢a goz Oniinde bu-
lundurulur."(*)

Her klanda farkh olan bu degigik dagilim bigimleri de ayin bi-
¢iminde ve torenle yapildigindan eski karakterlerini ortaya koy-
maktadir.(**) Bunlar, her neslin kendisine aktanlan, bozulmaz bir
kural olarak baktig ve takip ettigi, belki binlerce yillik eski bir ge-
lenekle ifadesini bulmaktadir. Bu sistem iki geyi ¢ok agik¢a gos-
termektedir. Birincisi, Avusturalyali siyahlarda, belki de bu en geri
kalmig insan cinsinde, yalnizca iiretimin degil, aym1 zamanda tii-
ketimin de ortak, toplumsal olarak planh bigimde organize edil-
digini ve ikincisi, bu igleyigin toplumun tiim iiyelerini besleme ve
bunu giivenceye almayr amagladigini, hem de bunun besin ge-
reksinimlerine oldugu gibi, ig giiciine de uygun olacak bir bigimde
planlandigim goriiyoruz: her durumda yagh insanlann 6zellikle be-
sinleri saglanmakta ve bunlar da, anneler gibi kiigiik cocuklan bes-
lemekteler. Boylece Avusturalyalilann tiim ekonomik yagam -
iiretim, i dagilimi, besin maddelerinin dagilimi- ¢ok katt bir bi-
¢imde planh olarak organize edilmis, ¢ok eski donemlerden beri
sabit kurallar edinmigtir.

Avusturalyahlar'dan sonra Kuzey Amerika'ya bakiyoruz. Bu-
rada batida, Kaliforniya Korfezi‘'ndeki Tiburon Adasi'nda ve komgu
karanin dar bir boliimiinde oturan, kizilderililerden geriye kalan
¢ok az bir kesim, kapali olmalarindan ve yabancilara kugkuyla yak-
lagtiklanindan dolayi eski geleneklerini biiyiik 6l¢iide korumug olup
ozel olarak ilgimizi ¢gekmektedir. 1895 yilinda ABD'li bilimciler ta-

* Howitt'e gdre Somlo, Almanca basimda sf. 43.
** Ratzel, 1894, 1. Cilt, Almanca basimda sf. 333.
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rafindan bu klam aragtirmak iizere yola ¢ikilmig ve bu aragtirmanin
sonuglari, Amerikali Mac Gee tarafindan iletilmigtir. Bu bilgilere
gore Seri kizilderilileri - bu kiigiik halkin ismi artik budur- her bi-
risi bir hayvan ismine gore adlandinlan dort gruba ayrilmaktadir.
Pelikan grubu ve kaplumbaga grubu bunlar iginde dnemli iki grup-
tur. Bu gruplann totem hayvanlan ile ilgili gelenekleri ve kurallan
cok gizli tutuldugundan, biiyiik Ol¢iide aragtinlamamigtir. Ancak
bu kizilderililerin besininin genelde pelikan, kaplumbaga, balik ve
oteki deniz iiriinlerinden olustugunu simdi 6grendigimizde ve yu-
karida Avusturalyalilann totem gruplan iizerine olan agiklamalan
ammsadigimizda, Kaliforniya'nin kizilderili komsusunda totem
hayvanlannin gizemli kiiltii ve klanin s6zkonusu gruplara bé-
liiniigiinii, gok eski ve kat1 organize edilmis ig boliimlii dini sem-
bollerde kemiklesen bir iiretim sistemi olusturdugunu ta-
sarlayabiliriz. Bu tasanyi, 6megin Seri Kizilderilileri'nin en 6nemli
koruma ruhunun Pelikan olusu giiglendiriyor; ancak bu kug ayni
zamanda s6z konusu klanin ekonomik varhigmin temelini olug-
turmaktadir. Pelikan eti ana besin, pelikan derisi giyim, yatak mad-
desi, siper, yabancilara karsi 6nemli bir degisim araci olarak hiz-
met etmektedir. Serilerin en Onemli galiyma bigimi olan av,
giiniimiize dek kat1 bir bi¢imde diizenlenmistir; dmegin, pelikan
avi ¢ok iyi organize edilmis Qrtak bir eylem olup, "en azindan yan
torensel bir karaktere" sahiptir. Pelikan avi ancak yilin belirli d6-
nemlerinde serbest olup soylanmn tiikkenmemesi igin kuglann
iireme doneminde yasaktir. "Kesimden sonra yan ag ailelerin
(biiyiik hayvanlann kitlesel kiyirni onlar igin zor degildir) yumugak
pargalan yuttuklan biiyiik yemek fash baghyor ve ardindan ya-
tincaya dek demleniliyor. Kadinlar ise ertesi giin tiiyleri en az
hasar g6rmiis leesi anyor, derisini dikkatlice yiiziiyor. Toren bir
kag gosteriyle baglantili olarak siiriiyor. Profesér Biichner ta-
rafindan kugkusuz hayvanilik olarak adlandinlacak olan o "biiyiik
fasil", yani o giiriiltiili =~ "karanhkta yutma, gergekte -toren ka-
rakteri bunun giivencesini verir- ¢ok iyi organize edilmigtir. Planh
av ile kat1 kurall1 dagilim ve tiiketim dogrudan baglantilidir. Ortak
yemg ve igme belirli bir kurala gore gergeklesmektedir: ilk dnce
avi da yoOneten reis, arkasindan yag sirasina gore Oteki savaggllar,
sonra en yagh kadin ve yine yag sirasina gore kizlan, sonuncu ola-
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rak ergenlik gagina gelen kizlar, kadinlann toleransh davraniglan
altinda yas sirasina gire gocuklar gelir. "Klanin ya da ailenin her
tiyesi gerekli besin ve giyim egyasini isteyebilir ve bu gereksinimin
giderilmesi herkesin dikkat etmesi gereken bir gorevdir. Bu go-
revin derecesi bir bolimii ile komgudan baglar ve diger insanlarla
devam eder, temelde gruptaki basamak ve sorumluluk belirleyicidir
(genelde yaga uygun olarak). Bir yemekte ilk kiginin gorevi, ken-
disinden sonrakiler igin yeterli yiyecegin kalmasim1 saglamaktir ve
bu gorev agagilara dogru devam eder, Oyle ki, yardima muhtag
cocuklarn bile ihtiyaglan saglamr.(*)

Giiney Amerika'da yagsayan Borora yabani klam iizerine Pro-
fesor V.D. Steinen tarafindan bilgiler verilmigtir. Burada da tipik i
boliimii egemendir; kadinlar bitkisel besini saghyor, ucu sivri bir
degnekle kok anyor, biiyiik bir ¢eviklikle palmiye agaglanna tir-
maniyor, findik ve dal uglarindaki meyveleri topluyorlar vs. Eve
geldiklerinde erkeklere meyve vs. veriyor, kargihifinda etten arta
kalam alyorlar. Dagitim ve tiikketim kati kurallara gore uy-
gulanyor.

V.D.Stemen §dyle devam ediyor: " Unvan, Bororalilarn ortak
yemek yemelerine bir engel ldegildir, 6teki garip gelenekler ise
klanlann av eti dagihminda birbirleri ile kavga etmemeleri igin su
ya da bu bigimde bagka araglan aradiklanm gostermektedir. Bu-
rada ilk bakigta dikkati geken bir kural vardi: Avcr aviadigh hayvam
kendisi pigirmiyor, pigirmesi icin bagkasina veriyordu! Aym dik-
katli davramg, hayvanin degerli kiirkii ve diglerinde de soz-
konusuydu. Avlanan hayvanin kiirkii ve diglerini aver degil, 6len
son kizilderilinin en yakin kadin ya da erkek akrabasi ahyordu.
Avci, kendisine verilen Arara kugunun tiiyii (Bororahlar'in en de-
gerli takisi) ve Oassu bandlanyla bezenmis bir yay ile onur-
landinhyordu. Ancak, memnun olmayanlanndavramglanndan ko-
ruyan en nemli kurum biiyiicii, ya da Avrupalilarin soyledigi gibi
ilag adamlan kurumudur. Bu kigi her bir hayvanin 6ldiiriilmesinde
bulunmak ve &zellikle hayvansal ya da bitkisel besini belirli to-
renlerle dagitima hazirlamak zorundadir. Av kabile reisinin bil-
dirimi ve y6nedmi altinda yapilir. Geng ve evli olmayan erkekler

* Mc Gee'ye gore Somlo, sf. 128.
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beraberce, ortak galgtiklari, silah, alet ve taki imal ettikleri, do-
kuma igi yaptiklan, giirestikleri ve 6nceden sOyledigimiz kat1 ku-
rallara gore ortaklaga yemek yedikleri bir evde otururlar. V.D. Ste-
mnen, agiklamalarina géyle devam ediyor: "Bir iiyesi olen aile
biiyiik bir kayiba ugrar, oliiniin sahip oldugu her gey, geri don-
memesi igin yakilir, irmaga atilir ya da kemiklerinin bulundugu se-
pete konulur. Artikk bannagi tamamen bogaltilmigtir. Yalnmizca
Olmiig kiginin geride kalan yakinlarina yeniden armaganlar verilir,
kendileri i¢in ok ve yay yapilir ve gelenege gore de bir jaguar 61-
diiriildiigiinde, bunun derisi 6len kadinin erkek kardegine ya da
6len adamin Oheim'ina verilir." Boylece, iiretimde oldugu gibi, da-
giimda da toplumsal 6rgiitlenmenin belirli bir plan1 egemendir.

Amerika Kitas'mn en giiney ucuna gittigimizde, burada, eko-
nomiye elverigli olmayan Giiney Amerika'nin giiney ucunda bu-
lunan ada grubunda yasayan ve 17. yiizyilda varligindan haberdar
oldugumuz, en alt agamada bulunan dogal halklardan birisini, Fe-
uerlanderlileri buluruz. 1698 yilinda uzun yillar giiney denizinde
zanaatim uygulayan Fransiz korsanlannin, Fransiz hiikiimetine
Onerisi lizerine, giiney denizine bir kegif ekibi gonderildi. Bu kesif
ekibinde yer alan bir miihendisin giinliiiinde Feuerlanderler iize-
rine su bilgiler yer almaktaydi:

"Her aile, yani baba, anne ve evli olmayan gocuklar, gereksinim
duyduklan her seyi koyduklar: bir Firog'a sahipsir. Etrafinda da-
ginik bir sekilde uzandiklan kiigiik bir ateg yakarlar. Aciktiklaninda
midye pigirir ve bunu aralaninda bulunan en yagh kigi esit bir bi-
¢imde dagitir. Erkeklerin ana ugragis1 ve gorevi kuliibe yapmak,
ava c¢ikmak, balik tutmaktir. Kadinlar ise, kayiklara dikkat eder ve
midye ¢ikanrlar... balina avim su sekilde yaparlar; beg aiti1 kayikla
denize agilir ve balinayla kargilagtiklannda onu takip edip uglan
ustaca sivriltilmig kemik ya da tagtan olugan mizraklan ile ol-
diiriirler... Olagan besinleri olan bir hayvani, kusu, bali§:1 ya da
midyeyi yakaladiklaninda tiim besin maddelerini ortak pay-
lagklanndan bunu bizden daha ileri davramglara sahip olan tiim
ailelere dagitirlar."(*)

* 1890 yilinda Paris'de yapilan Amerikalilar'm Uluslararasi Kongresi'nin 8.
toplantisinda verilen bu rapor M. G. Marcel tarafmdan 1892 yilinda Paris'de
yaymnlanmagtir.
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Bakiglanmizi Amerika'dan uzaklagtinp Asya'ya bakalim. Bu-
rada, Andaman Adalan'nda, (Bengal Korfezinde) yagayan Mi-
nicopiler'in arasinda 11 y1l yasamis olan Ingiliz aragtirmaci E.H.
Man, herhangi bir Avrupali'dan daha iyi bir gozlemle gunlari ak-
tanyor:

"Minicopiler dokuz kabileden olugmaktadir. Her kabile ise 30-
S0 bazen 300 kigiden olugan gruplara boliinmiigtiir. Her grubun bir
reisi, aynca otekilerinin istiinde olan kabilenin de bir reisi vardir.
Ancak, bunun yetkisi oldukga simirhdir; reis yetkisi altinda bulunan
gruplar arasinda toplantilar diizenlemekle yiikiimliidiir. Ava, balhk
avina ve gezilere onderlik eder, anlagmazliklarda uzlagma saglar.
Her grup i¢inde erkek ve kadinlar arasinda ig boliimii yapilarak ¢a-
ligma ortak yiiritiiliir. Erkekler, ava, bahik tutmaya, bal saglamaya
gider, kayik, yay, ok ve oteki aletleri yaparken, kadinlar odunu,
suyu, ayrica bitkisel besini saglayip taki imal eder ve yemek pi-
gsirirler. Cocuklara, hastalara ve ya§1'11ara bakmak, farkh ku-
liibelerdeki ategin sonmemesine dikkat etmek evde kalan her erkek
ve kadimin gorevidir; ¢aligabilir durumda olan herkes grup igin ¢a-
ligmak ve geriye donecek dostlar igin yeterli besinin depoda bu-
lunmasim saglamakla yiikiimliidiir. Kiigiik ¢ocuklar, giigsiizler ve
yaghlar herkesin bakimina tabidir ve bunlarin durumlan giincel ge-
reksinimleri anlaminda toplumun 6teki liyelerinden daha iyidir.

Yiyecek igin belirli kurallar gegerlidir. Evli bir erkek ancak
oteki evli erkeklerle ya da bekarlarla beraber yemek yiyebilir, gok
yagh degilse asla kendi evindeki kadinlann digindaki kadinlarla
yemek yiyemez. Bekarlann kendine 6zgii yiyecek zamanlan var-
dir; erkek ¢ocuklar kendi aralannda, kiz ¢ocuklar ise kendi ara-
lannda.

Yemegin hazirlanmasi genelde kadinlarin, erkeklerin kdyde ol-
madiklan zamanlar yaptiklan bir igtir. Ancak, kadinlar bayram
giinlerinde ya da ¢ok bereketli av giinlerinde oldugu gibi su ve
odun saglama gibi nedenlerle kdy digina gittiklerinde, yemek pi-
sirmeyi erkeklerden birisi iistlenir ve yemegin yansi pistiginde
bunu orada bulunanlar arasinda dagitip yemegin pigirilmesine
devam edilmesini onlara birakir. Reis orada ise, en biiyiik pay: alir,
sonra da erkekler, arkasindan kadinlar ve cgocuklar sirayla ye-
meklerini alirlar, geriye kalan dagiticiya aittir.
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Minicopiler silahlanni, aletlerini ve oteki esyalanimi imal et-
mede biiyiik bir ¢gaba ve sabir gosterirler; bir par¢a demirden ok ya
da ok ucu yapmak igin onu tastan bir ¢ekisle saatlerce isler ya da
bir yaya saatlerce bigim vermeye ¢aligirlar.

Bu igler hemen gerekli olmadigi durumlarda da yapilmak zo-
rundadir. Bu kisilerin bencil oldugunu séylemek dogru degildir,
ciinkii; genelde sahip olduklarinin en iyilerini armagan ediyorlar
(tabii ki dagilim konusunda yalnizca Avrupalilara has bir yanhg al-
gilama), kendilerine iiriinlerin en iyisini aywrmadiklan gibi daha
iyisini de imal etmiyorlar." (*)

" Yukandaki 6mekleri Afrika'da yasayan yabanilerin bir dregi
ile kapatalim. Burada Kalahari Colii'niin kii¢iik Bogimanlar1 geri
kalmushigin ve insanlik kiiltiiriiniin en alt basamagini temsil edi-
yorlar. Bogimanlar iizerine Alman, Ingiliz ve Fransiz arag-
tirmacilan, bunlann ortak ekonomik yasantilanm siirdiirdiikleri
topluluklar (siiriiler) halinde yasadiklarnin bildiriyorlar.

Kiiciik topluluklarinda besin, silah, vs. kapsayan tam bir esit-
ligin egemen oldugunu goézlemlemigler. Yollan iizerinde bul-
duklan besin maddelerini toplayip kdye getiriyorlar. Alman Pas-
sarge sOyle diyor: "Burada giiniin mahsulii ortaya dokiiliiyor;
kokler, meyveler, tirullar, kuglar, kaplumbagalar, ¢ekirgeler, hatta
yilan ve iguanalar." Bunlar” herkesin arasinda dagitilir, "meyve,
kok vs. gibi bitkilerin ve kiigiik hayvanlann toplanmasi genelde ka-
dinlann igidir. Kadinlar toplulugu bu sekilde beslerken, bu iste ¢o-
cuklar kendilerine yardimc: olurlar. Erkek de ratlantisal olarak bir
kag sey getirir. Ancak toplama onun yan igidir. Erkegin ana gorevi
avciliktir." Av iiriinii, topluluk tarafindan ortaklasa yenir. Dost top-
luluklaringezginci Bogimanlari'na da atesin yaninda bir yer aynlip
yiyecek verilir. Passarge iyi bir Avrupal olarak burjuva top-
lumunun gozliigii ile bile "abartili meziyet" sayilan her seyi pay-
lagmada bunlann kiiltiirel yetersizliklerini gérmekte! (**)

Boylece, en ilkel yerlesiklik ve tanmdan gok uzakta olan, yakin
gozlemlerden bilinebilecegi kadaniyla belirli bir anlamda eko-
nomik geligim zincirinin ilk halkasim sunan halklar, Bay Gros-

*Man'a gére Somlo, sf.96-99.
** Somlo, sf. 116.
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se'nin gemasindan ¢ok ayn bir goriintii sunuyorlar. Her tarafta "da-
gimkhk" ve "ozel ekonomi" degil de, komiinal organizasyonun
tipik ¢izgileri ve kat1 kurallarla diizenlenmig ekonomik ortakliklar
gormekteyiz. Tiim bunlar "alt basamaktaki avcilar” igin gegerlidir.
"Yiiksel avcilar” igin ise, Morgan tarafindan aynntih olarak agik-
lanan Irokeler'in kabile ekonomisinin goriintiileri yeterlidir. Ama,
hayvan iireticilerinde de Grosse'nin ciiretkar yalanlanm agiga ¢i-
karmaya yetecek kadar materyal vardir.

Yani tanmc1 Mark birlikleri, ekonomi tarihinde rastladiklanmiz
icinde ilk ve yegane geligkin olam degil, aksine en son ilkel ko-
miinal orgiitlenmedir. Kendisi tanmcihgin degil, komiinizmin dii-
siinlilemeyecek kadar uzun geleneginin bir iiriinii olup klan 6r-
giitlenmesinin kucagina dogmug, tanmcilifa uygulanmig, burada
sonunu getiren bir doruga erigmistir. Yani gercekler Grosse'nin ge-
masim onaylamamaktadir. Komiinizmin ekonomi tarihinin bu ye-
niden yok olmak igin birden ortaya ¢ikmasi gibi garip bir fe-
nomenin nasil agiklanacagini soracak olursak, Bay Grosse bize
kendi engin "materyalist” agiklamas: ile hizmet etmektedir: "Alt
basamak tanmciliktaki klanin, burada ikamet, mal ve ekonomi or-
takligi yaptig1 icin Oteki kiiltiir bigimlerindeki halklardan daha
giiclii ve istikrarh oldugunu gordiik. Bunun bu gekilde geligmesini,
avciligin ve hayvanciligin insanlan dagitmasina kargin, alt tanm
ekonomisinin birlestirici yapis1 ile agiklayabiliriz" (Alm. basimda
s.158). Yani, insanlann istel alansal "birlesimi" ya da "dagilimi",
komiinizmin ya da 6zel miilkiyetin egemenligini belirliyor. Bay
Grosse'nin, insanlar1."birlestiren" tarlalann en erken bicimde ozel
miilkiyete gecerken, insanlann severek "dagildig1” orman ve ca-
yirlann en uzun siireli -bazen giiniimiize dek- ortak miilkiyet olarak
kaldigim bize agiklamayr unutmasi ¢ok iiziicii. Aynca, ekonomi
tarihinde "insanlan en fazla birlestiren” iiretim bigimini, ¢agdas
biiyiik sanayiyi; ortak miilkiyetin degil de, aksine Gzel miilkiyetin
en carpic1 bigimi olan kapitalist miilkiyetin dogurdugunu agik-
lamak zorundadir.

Tarihi materyalistge kavramak igin iiretimin tiim toplumsal
yasain i¢in anlamindan bahsetmenin yeterli olmadiginy; tarihi ma-
Jteryalizmin devrimci geligim diigiincesini, Marx'da oldugu gibi
aragtiran beynin dahiyane kanatlar1 yerine, kalin, kaba bir sopa gibi
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yorumlayan Grosse'nin "materyalizmi" bir kez daha yeniden ka-
mtlamaktadir. Ama bu hergeyden once, liretim ve bunun bigimleri
tizerine ¢ok konugan Bay Grosse'nin iiretim iligkilerinin en temel
kavramlan iizerine bilgisi olmadigim gostermektedir. Kendisinin
tiretim bigimleri altinda avcilik, tanm ya da hayvan iireticiligi gibi
yalmzca dig kategorileri anladigim gordiik. Her "iiretim bigimi"
kapsaminda miilkiyet bigimi, yani ortak ya da aile, ya da 6zel miil-
kiyetin olup olmadig: ve bu miilkiyetin kime ait oldugu sorusunu
yamtlamak igin, tasinmaz ve tagmabilir miilkiyet gibi kategoriler
aynm yapmaktadir. Bunlann farkh sahiplere ait oldugunu buldugu
zaman ise, hangisinin; taginabilir olanin mi, yoksa arsa gibi ta-
sinmazin m1 énemli oldugunu soruyor. Bay Grosse'ye onemli go-
riinen gey, toplumun miilkiyet bigimi agisindan belirleyici oluyor.
Boylece, 6megin yiiksek avcilarda "taginabilir malin” bu tiir bir
onem kazandigini, bunun araziden daha 6nemli oldugunu ve ta-
sinabilir mal, 6megin gida maddeleri de dzel miilkiyet oldugundan,
arsa ve arazide ¢ok daha belirgin bir ortak miilkiyet bulunmasina
kargin, Grosse burada komiinal ekonomiyi géremiyor.

Yalmizca dig Ozelliklere gore yapilan bu tiir aynmlarn -
taginabilir ya da taginmaz mal gibi- iiretim agisindan hig bir anlam
olmadig: gibi, aile bigimleri, kadin ya da erkek egemenligi ya da
dagitan ya da birlegtiren iiretim bigimleri gibi oteki Grosseist ay-
nmiar da aym sekilde anlamsizdir. Omegin; taginabilir miilkiyet
gida maddelerinden olugabilecegi gibi, hammaddeden, takidan,
kiilt esyalarindan ya da aletlerden de olugabilir. Bunlar toplulugun
kendi gereksinimleri i¢in oldugu gibi, degisim i¢in de iiretilmig
olabilir. Uretim iligkileri agisindan duruma gore gok farkh 6nemi
olabilir. Grosse genelde halklann iiretim ve miilkiyet bigimlerini -
bu konuda da giiniimiiz burjuva biliminin tipik bir temsilcisidir-
gida maddelerine ve genig anlamda &teki tiiketim maddelerine gore
belirlemektedir. Tiiketim egyalarinin tek tek insanlar tarafindan sa-
hiplendigini gordiigii zaman, bireysel miilkiyet onun igin ka-
nitlanmig oluyor. Bu, ilkel komiinizmin varlifinin "bilimsel" yad-
sinmastnin giiniimiizdeki tipik yolu olmaktadir. Bu derin anlayiga
gore Sark'da rastlanan, sadakalanin bir araya getirip ortak tiiketen
dilenciler, ya da birbiriyle dayamsarak, ¢alinan malin ortaklaga
zevkini ¢ikaran bir hirsiz ¢etesi pekala has bir "komiinist eko-
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nomik ortaklik" olarak goriinebilir. Buna kargin, tarlayr ve araziyi
ortaklaga igleyen ve bunlara ortaklasa sahip olan, ancak iiriinlerini
ailece tiiketen -her aile kendi toprak parcasindan- bir Mark birligi
"sinirl1 anlamda bir ekonomik birlik" olarak goriinmektedir. Ozet-
le, bu anlayiga gore, iiretim igin belirleyici karakter, iiretim araglan
iizerinde degil de, tiiketim mallan iizerindeki miilkiyet hakk, yani
iiretimin degil, dagilimin kosullandir. Burada tiim iktisat tarihini
anlamak igin ¢ok 6nemli olan ulusal iktisat anlayiginin 6nemli bir
noktasina gelmig bulunmaktayiz. Bay Grosse'yi kendi kaderi ile
bagbaga birakarak bu soruya genel bir bi¢cimde yaklagalim.

v

Iktisat tarihini 6grenmeye soyunanlar, toplumun ekonomik ilig-
kilerinin tarihsel geligiminde gosterdigi farkh bigimleri tanimak is-
teyenler, ekonomik iligkilerin hangi 6zelligini bu geligimin mihenk
tag1 ve Olgiitii olarak alacagini oncelikle bilmelidirler. Belirli bir
alandaki goriintiilerin yogunlugu arasinda bir yol ve bunlann ta-
rihsel sirasim1 bulabilmek igin, goriintiilerin etrafinda déndiigi ig
ekseni olusturan moment iizerine kafalarda agiklik olug-
turulmalidir. Omegin; Morgan, kiiltiir tarihinin mihenk tag1 ve 6l-
¢iiti olarak bunun belirli bir momentteki -iiretim tekniginin ge-
ligimi- agamasim ele almigtr. Bdylece insanligin tiim kiiltiir
varligini, deyim yerindeyse kokiinden kavramigtir. Bizim amacimiz
olan iktisat tarihi agisindan Morgan'in 6lgiitii yeterli degildir. Top-
lumsal emegin teknigi, insanlann dig dogaya egemenliginde eri-
silen basamagi gostermektedir. Uretim  teknigini  mii-
kemmellestirme dogrultusunda atilan her yeni adim ayn1 zamanda;,
fiziki doganin insan tarafindan somiiriilmesi dogrultusunda olan ve
bunun igin de genel insan kiiltiiriiniin gelisimine dogru atilmig bir
adimdir. Ancak, 6zellikle toplumun iiretim bigimlerini aragtirmak
istersek, o zaman insanin dogayla iligkisi bizim i¢in yeterli de-
gildir, bu dutumda bizi ilk etapta insan emeginin bagka bir yani, in-
sanlann g¢ahgirken birbirleri ile olan iligkisi, yani iiretimin teknigi
degil de, bunun toplumsal organizasyonu ilgilendirmektedir. Com-
lekgilikle ugrasan ilkel bir halkin ¢omlekgi tezgahimi kullanmasi,
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bu halkin kiiltiir diizeyi agisindan belirleyicidir. Morgan teknikteki
bu 6nemli ilerlemeyi, yabanilikten barbarhiga gegciste tiim kiiltiir
doneminin mihenk tag1 olarak ele ahyor. Salt buna dayanarak, bu
halkin iiretim big¢imi iizerine bir yargiya varmak igin ¢ok az bilgiye
sahibiz. Bunun i¢in bir dizi durumu daha bilmemiz gerekmektedir.
Omegin, toplulukta kimin ¢omlekgilik yaptigim, bunu tiim top-
lulugun mu yoksa bir bdliimiiniin mii ya da bir cinsiyetin mi; top-
lulugu ¢omlek iiriinleri ile besleyen kadinlann mi, bunlarin kendi
gereksinimleri igin mi kullamildigini, yoksa bagka iiriinlerle de-
gisim araci olarak m1 hizmet ettigini, ¢omlekgilik yapan kiginin
triinlerinin kendisi tarafindan mi kullanildig1 yoksa iiretilen eg-
yalarin toplulugun tiim iiyelerine mi hizmet ettigi gibi...

Goriildiigii gibi bir toplumdaki iiretim bigiminin karakterini
ancak ¢ok yonlii toplumsal iligkiler belirleyebilmektedir: Is bo-
liimii, iirtinlerin tiiketiciler arasindaki dagiimi, degigimi. Ancak
ekonomik yasantinin tiim bu 6zellikleri, iiretimin 6nemli bir etkeni
tarafindan kendiliginden belirlenmektedir. Uriinlerin dagiliminin
ve degisiminin ancak yan goriintiiler oldugu ilk bakista belli ol-
maktadir. Uriinlerin tiiketiciler arasinda dagitiimas: ve degigilmesi
i¢in herseyden Once iiretilmesi gerekmektedir. Yani iiretimin ken-
disi, toplumun ekonomik yagantisinin ilk ve Onemli bir mo-
mentidir. Ancak iiretim siireglerinde belirleyici olan, ¢aliganlarla
iiretim araglan arasindaki iligkidir. Her ig i¢in belirli I: .nmaddeler,
belirli bir igyeri ve belirli aletler gerekmektedir. Insaa toplumunda
igte kullanilan aletlerin ve bunlarin iiretiminin ne kadar 6nemli ol-
dugunu bilmekteyiz. Buna, bu aletler ve oteki iiretim araglariyla ig
yapmak ve genig anlamda toplum yagantisindaki gerekli tiiketim
araglanm iiretmek igin insan ig giicii eklenir. Calisan insanin iire-
tim araglanyla olan iligkisi iiretimin ilk sorusu ve belirleyici et-
kenidir. Bununla teknik iligkiyi, insanlann igte Kullandig1 iiretim
araglannin az ya da ¢ok miikemmelligini ya da ¢aligmadaki bigim
ve yontemlerini kastetmiyoruz. Insan i giicii ile cansiz iiretim
araglan arasindaki iligkiyi, yani iiretim araglarimn kime ait oldugu
sorusunu kastediyoruz. Siireg¢ i¢inde bu iligki bir ¢ok kez de-
gismigtir. Bununla birlikte her defasinda iiretimin karakteri, iiriin-
lerin dagihm, ig boliimiiniin gekillenigi, degigimin yonii, cap1 ve
toplumun tiim maddi ve manevi yagsamm da degigiyordu. Uretim
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araglannin ¢aliganlara ya da bunlarin tek tek bireylere ait olup ol
madi§, ya da bireylere ait olmasindan daha ¢ok, iiretim araglariyla
birlikte iiretimde galigmayanlanh miilkiyeti olup olmadigi, Gzgiir
olmayan bireyin iiretim araclarina bagh oldugu ya da 6zgiir birey
olarak iiretim araglanna sahip olmadigindan iggiiciinii satmak zo-
runda olup olmadig: gibi farkh kogullara gore, komiinist ya da
kiigiik burjuva, zanaatkarlik ya da kolecilik, itaate dayanan an-
garya ya da iicret sistemine dayanan kapitalist iiretim bigimleriyle
karsilaginz. Bu ekonomik bigimlerin her biri kendisine uygun bir ig
boliimii, irinlerin dagilim, degisim, sosyal, hukuki ve manevi
yasam bigimlerine sahiptir. Insanlann iktisadi tarihinde, ¢aliganlar
ve iiretim araglan arasindaki radikal bir degigim, ekonomik, siyasi
ve manevi yagamin radikal degismesi, tamamen yeni bir toplumun
. olugmas: igin yeterliydi.

Kugkusuz toplumun ekononrik yagantisinin tiim bu yanlan ara-
sinda siirekli bir kargilhikh etkilesim s6z konusudur. Yalnizca iy gii-
ciiniin tiretim araglamyla arasindaki iligki, iiriinlerin dagilimim ve
degisimini degil, aym1 zamanda bunlar da iiretim iligkisini etkiler.
Her ekonomik basamakta egemen olan i§ béliimii, servetin da-
gihmy, degisim bigimi, olugtuklan iggiicii ile iiretim araglan ara-
sindaki iligkiyi giderek agagidan egeler. Bunlarin bigimi, iggiicii ile
iiretim araglan arasindaki eskiyen iligki radikal bir degisime, bir
devrime maruz kaldiginda degisir. Bu gekilde s6zkonusu dev-
rimler, iggiicii ve iiretim araglan iligkisinde goriilebilir mihenk tag-
larin1 ve toplumun ekonomik olugumunun dogal dénemlerini olug-
tururlar. Iktisat tarihini anlamada, bu tarihin 6nemli noktalan
iizerine agik bir kafayla bunlan Onemsizlerden ayirt etmenin ne
kadar 6nemli oldugunu, bugiin Almanya'da burjuva ulusal eko-
nomisinde, iktisat tarihinin en fazla kullamlan ve en aynntih ula-
stlabilen pargasinin sinanmasi gostermektedir. Bununla Profesor
Biichner'in yapmgi boliimlemeyi kastediyoruz. Profesdr Biicher,
"Halk Ekonomisinin Olugunp” adh yapiinda iktisat tarihinin do-
nemlere aynlmasimn, bunu anlamak agisindan ne kadar 6nemli ol-
degunu belirtiyor. Kendi alijkanhfina uygun olarak rasyonel arag-
omalannin sonucunu bize sunmak i¢in soruya kolay yoldan
yaklagmayip, kendisinden éncekilerin yetersizligi iizerine bir siiril
kanst sayarak bizi eserini onurlandirmaya hazirhyor. i



"Bir ulusal ekonomistin, bir halkin ge¢migte kalan bir donemini
anlamak icin soracag ilk soru; ekonomi bir halk ekonomisi midir,
bunun goriintilleri giiniimiiz ulaggm ekonomisiyle 6zde aym
mudir?" Bu soru ancak gegmigin ekonomik giiriintiilerini giiniimiiz
ekonomisine, eski "soyut" ulusal ekonomi ustalarinin elinde bu
kadar parlak yarar saglayan aym anlagilir pargalara ayirma araglan
ve psikolojik; yahtici tiimdengelim yontemi ile aragtirma ya-
pildiginda yanitlanabilir.

Yeni "tarih" okullanina, bu tiir bir aragtirma ile eski ekonomik
donemlere girme yerine, aligilagelmig ¢agdag halk ekonomisi ka-
tegorisinin siizgecinden gegirerek hi¢ degistirmeden eskiye uy-
guladiklan ya da ulagim ekonomisi kavramlarini tiim ekonomi do-
nemlerine uyduruncaya dek zorladiklan su¢lamasim yapmadan
gecemeyecegiz. Bu, hig bir yerde giinimiiz halklaninin ekonomik
bigimi ile gegmig donem ekonomisi ya da fakir halklarla arasindaki
aynm karakterize etme bigimindeki kadar agik degildir. Bu, iktisat
tarihinin geligimini bir anda toparlayabilecegi geligim agamalarim
sirayla adlandirmak geklinde yapilir...Bu tiir eski deneylerin hepsi
olaylarin Oziine inmeyip, salt yiizeyinde kaldiklan igin ba-
sansizlikla sonuglanmaktadir.” (*)

Peki profesor Biichner ekonomi tarihinin siralanmasi ko-
nusunda ne 6neriyor? Kendisini dinlemeye devam edelim:

"Tiim bu geligimi bir bakig noktasinda kavramak istiyorsak, bu
ancak halk ekonomisinin 6nemli goriintiilerine dogrudan gétiiren
ve aymt zamanda eski ekonomik dénemin olugjum momentini gos-
teren bir bakig agisiyla olur. Bu bakig agis1 mallann iiretiminin
tilketiciyle iligkisinden, daha dogrusu, mallann ireticiden tii-
keticiye ulagtifr yolun uzunlugundan bagka bir gey degildir. Bu
bakig agis1 altinda tiim ekonomik geligimi, en azindan yeterli dog-
rulukla tarihi olarak izlenebilir olan orta ve bati Avrupa halk-
lannda ii¢ basamaga boliiyoruz:

1) Kapalt ev ekonomisi basamag: (salt kendi gereksinimleri
i¢in yapilan iretim; degisim olmayan ekonomi). Burada iire-
tildikleri ekonomi iginde tiiketilen mallar s6z konusudur.

2) Sehir ekonomisi basamag: (degigim igin iretim ya da

* Biichner, "Halk Ekonomisinin Olusumu”, Almanca basimda sf. 54.
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dogrudan degisim agamasi). Burada mallar iiretilen ekonomiden,
dogrudan tiiketilen ekonomiye gider.

3) Halk ekonomisi basamag: (meta iiretimi, mal doniimii
asamas1). Burada mallar, genelde tiiketiciye ulagmadan bir kag eko-
nomiden geger. (*)

Iktisat tarihinin bu semas: ilk 6nce igermedikleri agisindan il-
gingtir. Profesor Biichner igin ekonomi tarihi Avrupah Mark bir-
likleriyle, yani list agamadaki tanmcilikla baglamaktadir. Biichner,
bu agamadaki tamincilik Oncesi binlerce yillik uzun zaman di-
limindeki ¢ok sayida halkin bugiin bile i¢ginde bulundugu ilkel iire-
tim iligkilerini "ekonomisizlik", "bireysel besin arama" donemi ve
"caligma olmayan" donem olarak karakterize ediyor. Boylece Pro-
fesor Biichner igin iktisat tarihi, ilkel komiinizmin en geg¢ bigimi
olan, dagilmanin, egitsizlik, somiirii ve simfl topluma gegigin be-
lirtilerini gosteren yerlesik tanmciliin yiiksek agamasi ile baghyor.
Grosse, tim gelisim siirecinde Mark birliklerinden 6nce bir ko-
miinizmin varhfim yadsirken, Sachner bu siireci tiimiiyle ekonomi
tarihinden siliyor.

Kapali "sehir ekonomisinin" ikinci agamasi Schurtz'un dedigi
gibi "Leipzig Profesorii'niin dahiyane bakigina" borglu oldugumuz,
bdyle ¢i1gir agan bir bulugtur. Kapal bir "ev ekonomisi", 6megin
bir Mark birliginin tim ekonomik gereksinimlerini ev ekonomisi
icinde doyuran kigileri kapsamakla karakterize ediliyorsa, bu
durum Ortagag'in, orta ve bat1 Avrupa gehirlerinde -¢iinkii Biichner
"sehir ekonomisi"nden bunlann anhyor- tam da bunun tersiydi. Or-
tacag sehirlerinde yalmzca siradan bir ortak “ekonomi" degil, pro-
fesoriin kendi jargonuyla konugmaya devam edersek, o kadar sa-
yida da atdlye ve lonca birlikleri gibi, herbiri kendisi igin iireten,
satan ve tiiketen -genel gehir ve lonca kurallan altinda bile olsa-
"ekonomiler" vardi. Ancak; Fransa'da ya da Almanya'da bulunan
Ortagag lonca gehirleri bir biitiin olarak da "kapali" bir ekonomik
alan olugturmuyordu, ¢iinkii; varhigi kirsal alandan aldigi besin
maddeleri ve hammaddeleri karsihiginda, iirettigi iriinin mi-
badelesinedayanmaktaydi. Biichner, kafasinda her gehrin etrafina
kapal bir kirsal alan olugturup bunu da gehir ve kirsal alan ara-

* Biichner, "Halk Ekonomisinin Olugumu", Almanca basimda sf. 58.
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sindaki degisimi, rahatlik agisindan gehrin etrafindaki ciftgilerle si-
nirlayarak "sehir ekonomisi" kapsamina ahyor. Sehir ticaretinin en
iyi miigterisi olan ve bazen gehirden uzakta dagmik bir bigimde,
bazen de gehrin gobeginde -Kaiser ve B1§of saraylan- bulunan zen-
gin feodal beylerin angarya glftlxklerlm tamamen gozard: ediyor ve
aym sekilde Ortagag ekonomik iligkileri ve 6zellikle sehirlerin ka-
derleri agisindan biiyiik 6nemi olan dig ticareti de gézoniinde bu-
lundurmuyor. Ortagag sehirlerinin en karakteristik 6zelligi olan ve
ilk kez burada egemen iiretim bigimine doniigen -bolgeyle simirh
kalsa da- meta iiretiminin merkezi olma durumlarim profesor
Biichner hi¢ saymiyor. Aksine, meta iiretimi kendisinde "halk eko-
nomisi" ile baglamaktadir; bilindigi gibi burjuva ulusal ekonomisi
bu sabit fikirle giiniimiiz kapitalist ekonomik sistemini ta-
mimlamakta; yani kapitalist liretimi meta iiretimi olarak degil de,
ekonomik yagatmin ¢ok karakteristik bir "agamasi” olarak. Grosse,
meta iretimini basitge "sanayi" olarak adlandirirken, Profesor
Biichner, bir ekonomi profesoriiniin basit bir sosyologtan iis-
tiinligiini kamtlamak ig¢in, bu sanayiyi "meta iiretimi"ne do-
niigtiiriiyor.

Ancak bu Onemsiz seylerden ana soruya donelim. Profesor
Biichner, ekonomi tarihinin ilk "basamagi" olarak "kapal ev eko-
nomisini" sayiyor. Bu kavramdan ne anliyor? Biz bu basamagn ta-
nmcihk yapan Mark birlikleri ile bagladigim belirtmistik. Profesor
Biichner "kapal1 ev ekonomisi" basamaginda, ilkel Mark bir-
liklerinin diginda, Yunanlilar ve Romalilar'in antik kéle ekonomisi,
ve Ortagag'in feodal angarya ciftlikleri gibi 6teki tarihi bigimleri de
saymaktadir. Insanhigin ekonomi tarihinde bilinmeyen za-
manlardan, klasik antik ¢ag ve tiim Ortacagh kapsayarak Ye-
nigag'in esigine dek olan donem; ikinci olarak Ortagag Av-
rupasi'nin lonca gehri ve iigiincii olarak da giiniimiiz kapitalist
ekonomisine kadar olan donem tek bir "basamak'ta to-
parlanmaktadir. Yani Profesor Biichner'in ekonomi tarihinde, Hin-
distan'da Pencapn dag yamaglarinda herhangi bir yerde sessizce
yasantisim tiiketen komiinal koy toplulugu, Atina Kkiiltir ya-
santisinin dorugunda Perikles'in ev idaresi ve Ortagag'da Bamberg
Bisofunun feodal sarayi, aym ve tek "ekonomik basamak" iize-
rinde siralanmigtir. Ama okul tarih kitaplanndaki yiizeysel bil-
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gilere sahip bir gocuk bile, burada tamamen farkl iligkilerin aym
cebe konuldugunu gorebilecektir. Orada komiinal tanm top-
lumlarinda kdylii kitlesinin miilkiyet ve hukuk konusunda genel bir
esitligi, toplumsal konum egitligi ya da bunun gekirdek halinde
varlig1 sozkonusuyken, burada Ortagag Avrupasrnda, toplumda
¢ok keskin bir bigimde, 6zgiir ve kole insan, yasal hakka sahip
olanlar ve olmayanlar, efendiler ve usaklar, zenginlik ve fakirlik ya
da sefalet aynmlann sbzkonusuydu. Bir yanda genel galiyma zo-
runlulugu ile boyunduruk altinda tutulan g¢aliganlar kitlesi, Gte
yanda ¢aligmayan egemen azinlik arasinda tam bir kargithik. Yine
Yunan ve Roma antik kole ekononisi ile Ortagag feodal ekonomisi
arasinda o kadar biiyiik bir fark var ki, antik kolecilik sonunda
Yunan-Roma kiiltiiriiniin ¢okiigiinii getirirken, Ortagag feodalizmi,
sehir ticareti ile birlikte gehir lonca zanaati yoluyla son agamada
gliniimiiz kapitalizmini dogurmustur. Yani her kim tiim bu sinirsiz
ekonomik ve sosyal bigimler ve tarihi donemlerle bir tek kavram,
bir tek gema olugturmak isterse, ekonomik donemlere orjinal bir
Ol¢iit koymus olur. Profesor Biichner, igindeki tiim kedilerin gri ol-
dugu "kapah ev-ekonomisi'nin" giiciinii olusturmak igin hangi 6l-
giiti kullandigimi agiklamak amaciyla, dar kafalilifimizin yar-
dimmna parantezler agarak gelmektedir. Yazih tarihten yeni ¢aga
kadar gelen ilk "basamak”, "degis tokugun olmadigy ekonomi" ola-
rak adlandinhyor. Bunun arkasindan ortagag sehri "dogrudan
degis-tokusg” ve son olarak da giiniimiiz ekonomisi "mallann devir-
daim basamag1" olarak siralaniyor. Yani degig-tokugun olmadigi,
basit degis-tokus ya da karmagpik degig-tokus -daha aligilagelmis
sozciiklerle ifade edersek: ticaretin yoklugu, basit ticaret, geligmis
diinya ticareti- igte profesor Biichner'in ekonomik donemlere uy-
guladig: dl¢iit budur. Tiiccar kategorisinin olugup olugmadigy, iire-
ticiyle birlikte aym kigiyi mi yoksa ayn bir kigiyi mi temsil ettigi;
ekonomi tarihinin ana ve temel sorunu budur. Bu anda Profesor
Biichner'in , profesérlere mahsus hayal iiriiniinden bagka bir gey ol-
mayan, diinyanin higbir yerinde kegfedilmemig ve antik Yunanistan
ve Roma'ya oldugu kadar 10.yy'dan sonra Feodal Ortagag'a uy-
gulandiginda inamlmaz ciiretkarhikta bir tarihi diig iiriinii olan
"degig-tokug olmayan ekonomisine" dikkatlerimizi verelim. Ure-
timin gelisiminin Olgiitii olarak-iiretim iligkilerini degil de, aksine

60



degisim iligkilerini almak ve tiiccan ekonomik sistemin merkezine
koyup herseyin Olgiitii alarak, hatta onu varolmadifi dénemlerde
de gormek; tiim bunlar "kavramsal siralamanin" ve "psikolojik
tiimdengelim”in parlak bir sonucu ve 6zellikle "yiizeysel kalmay:"
agagilayan biitiin iyi "geylerin 6ziine inmek" degil midir! Burada
"tarih okulunun” algakgoriillii bir gemasi olan iktisat tarihinin; "na-
tural ekonomi, para ekonomisi ve kredi ekonomisi" gibi ili¢ do-
neme boliinmesi daha iyi degil mi ve gergegi, bu tiir eski deneylere
ilk dnce burun kivinp sonradan degigimi ana diigiince olarak almak
ve bunu titizce abartarak ¢ok-garpik bir gemaya sokmak, "yiizeysel
kalma" limanina demir atan Profesor Biichner'in kendi kibirli ima-
latindan daha yakin degil mi?

Burjuva biliminde "yiizeysel kalma" bir rastlant1 degildir. Bur-
juva bilimcilerin bir boliimii Friedlich List gibi onemli doga kay-
naklannin dig dogasina gére siralama yapip avcilik, hayvancihk,
tannmcilik ve ticaretin donemlerini ortaya atiyorlar; bunlar yiizeysel
kiiltiir tarihi agisindan bile yeterli degildir. Profesor Hildebrand gi-
bileri ise, ekonomi tarihini degisimin dig bigimine gére natural,
para ve kredi ekonomisi ya da Miichner gibi degis-tokusun ol-
madig1, dogrudan degis-tokusun yapildigi ve meta dolagimi gibi
doénemlere ayirmaktadir. Grosse gibileri ise; ekonomik bi¢imin de-
gerlendirilmesinde mallann dagilimini hareket noktasi olarak ali-
yorlar. Kisaca; burjuva bilimcileri tarihsel aragtirmanin 6niine de-
gisimi, dagitim, tiiketimi itiyorlar; iiretimin toplumsal bigimini,
yani her tarihi donemde belirleyici olam ve degisim, dagitim ve tii-
ketim bigimlerinin s6zkonusu gekliyle her defasinda mantiksal so-
nucunu olugturan diginda, hergeyi Oniimiize itmekteler. Peki,
neden? "Halk ekonomisini" yani kapitalist iiretim bi¢imini insanlik
tarihinin son ve en yiiksek agamasi olarak sunmak ve bunun ulus-
lararas1 ekonomik geligimini, devrimci nedenlerle reddetme ge-
rekgelerini yadsimak nedeniyle yapmaktadirlar. Uretimin top-
lumsal bigimlendiriligi, yani ¢aliganlann iiretim araglanyla olan
iligkisi sorunu, her ekonomik dénemin temel noktasidir ve bu aym
zamanda her smifl1 toplumun yarali noktasidir. Uretim araglarinin,
¢ahganlann elinde su ya da bu bigimde yabancilagmasi, tiim sinifl
toplumlann ortak zeminidir. Cilnkii bu her tiirlii somiiriiniin ve
simf egemenliginin temel sartidir. Bu yarali noktadan dikkatleri
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tiim yiizeysel ve tali yerlere gekmek, burjuva bilimcilerinin bilingli
bir ¢abasindan Gte, manevi olarak temsil ettigi simfin, bilgi aga-
cinin tehlikeli meyvesini tatmaya karg iggiidiisel bir tepkidir.
Biichner gibi ¢agdas bilinen bir profesor, ilkel komiinizm, ko-
lecilik, angarya ekonomisi gibi biiyiik donemleri, bunlarin iiretim
araglan arasindaki temelden farkli konumlanm gemasinin kiigiik
bir kefesine rahatlikla koyarken, "ev eserini (parantez iginde: ev
emegini)", "zanaat1" ve oOteki tadi kagan adlandirmalarla ticaret ta-
rihini evirip gevirip titizce incelerken bu simf icgiidiisiinii ka-
nitlamaktadir. Somiiriilen halk kitlelerinin kuramcilan da, ilk ko-
miinistler, sosyalizmin eski temsilcileri, insanlarin esitligi iizerine
nutuklarinda gikayetlerini ve miicadelelerini genelde dagitimin esit-
sizligi iizerine yogunlagtinrken ya da bazi 19.yy. sosyalistlerinin
yaptig1 gibi, degigimin bigimlerine karg1 yoneltirken, karanlikta
yollarim1 bulmaya ¢ahgiyor ve ayaklan yere basmiyordu. Isci si-
mfinin en iyi 6nderleri dagilimin ve degisimin kendi bigimlerinde
iiretime bagh olduklanni, iiretimde ise ¢aliganlarin iiretim arag-
lanyla iligkisinin belirleyici oldugunu gordiiklerinde, sosyalist ¢a-
balar bilimsel zemine oturtulmugtur. Proletaryamn bilimsel ko-
numu, bu ortak anlayigtan hareketle burjuvazininkinden, tipki
ulusal ekonominin esiginde ayrildig: gibi, iktisat tarihine girigte de
aynlmaktadir. Iktisat tarihinin gekirdegini -isgiiciiniin tirctim arag-
lariyla arasindaki iligkinin bi¢imlendirilmesi- tarihi geligimini gar-
pitmak nasil burjuvazinin simf ¢ikarlanna yanyorsa, bu iligkiyi 6ne
cikarmak, toplumun ekonomik yapisina 6lgiit olarak kullanmak da
proletaryanin yararinadir. Isgiler igin, ilkel komiinal toplumu, son-
raki simifh toplumlardan ayiran tarihin biiyiik mihenk taglarina yal-
nizca dikkat etmek degil, aym zamanda sinifli toplumun farkh ta-
rihi bigimleri arasinda ayrim yapabilmek de ¢ok dnemlidir. Kim
ilkel komiinal toplumun. ekonomik 6zellikleri iizerine ve aym bi-
cimde antik kole ekonomisi ve Ortagag angarya ekonomisi iizerine
net bilgilere sahipse, giiniimiiz kapitalist sinifli toplumunumn neden
tarihte ilk kez sosyalizmi gerceklestirmek igin somut bir olanak
sundugunu ve gelecegin uluslararasi sosyalist ekonomisi ile eski
ilkel komiinal gruplar arasindaki temel ayrimin ne oldugunu ay-
nntilanyla kavrayabilecektir.
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Iktisat Tarihi II

I

Aynntih olarak aragtinlan Cermen Mark birliklerinin i¢ olu-
sumlarini inceleyelim.

Bildigimiz gibi Cermenler soy ve klan olarak yerlegmiglerdi.
Klanda bulunan her aile babasina, ev ve ciftlik yapmasi igin bir
arazi verilmigti. Sonra, yerlesilen arazinin bir béliimii, her aileye
bir pay diigecek bigimde ekim alam olarak kullanilmigti. Hi-
nistiyanhk doneminin baglangicinda -Sezar'in aktardigina gore-
Almanlarn bir kabilesi (Siievler ya da Siiebyalilar) tarlay: aileler
arasinda paylagmadan ortak igliyormus, ancak; bu dénemde yani
2.yy.'da Romah tarihgi Tacitus'a gore, tarlalanin her yil yeniden
dagitilmas: genelde bir gelenek haline gelmigti. Tek tiik bol-
gelerde, isim vermek gerekirse Nassauischen Frickhofen'de, 17. ve
18. yy.'da bile Bayerisch Pfalz'in ve Ren'in belirli bolgelerinde 3,
4,9, 12, 14, 18 gibi daha uzun araliklarla olsa da ekim alanlarinin
kurra ile dagitilma gelenegi siiriiyordu. Yani, ekim alanlan
19.yy./1in ortalanina dogru kesin olarak ©zel miilkiyet haline gel-
diler. Iskogya'min bazi bolgelerinde tarla dagitimi kisa siire 6n-
cesine dek vardi. Baglangigta tiim paylar aym olup biiyiikliigii de
bir ailenin ortalama gereksinimlerine ve arazinin, o donemki igin
verimliligine goreydi. Toprak verimliligine gore gesitli bolgelerde
37.500, 75.000, 100.000 m? alam: kapsiyordu. Avrupa'nin biiyiik
boéliimiinde, giderek azalanve sonunda tiikkenen dagitilan araziler
5. ve 6. yy.'a dek, tek tek aile ve miras miilkiyetine doniigmiistiir.
Ancak, bu ekin alanlanyla sinirh kalmig, ormanlar, ¢ayirlar, sular
ve kullanilmayan yollar, toplulugun paylagilmamig ortak miilkiyeti
olarak kalmigtir. Orman iiriinlerinden, 6megin, ortak gereksinimler
ve kamu giderleri kargilamyor, geriye kalan ise paylagiliyordu.

Otlaklar ortak kullaniliyordu. Boliinmemis olan bu Mark ya da
Allemende ¢ok uzun bir siire varligini siirdiirmiig ve hatta Bavyera,
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Tirol, Isvigre Alpleri'nde, Fransa'da (Vendee'de), Norveg ve
Isve¢'de bugiin bile bulunmaktadir.

Ekim alanlanmin dagiiminda tamamiyle esit davranmak icin
tarla ilk once durum ve verimliligine gore parcalara aynlir, her
parga, Mark'da hakki olan insanlarin sayis1 kadar yeniden bé-
liimlere aynlhirdi. Topluluktan biri kendisine egit payin verilip ve-
rilmedigi konusunda kugkuya diistiigiinde, tiim araziyi yeniden 6l-
cebilir, buna itiraz1 olanlar varsa cezalandinhrdi.

Tiim paylagimlar, kur'a gekiligleri bittiginde bile Birlik'de bu-
lunan insanlann tarlalardaki igi ortak olup toplulugun kat1 ku-
rallanna tabiydi. Bundan tarla payr olan herkes¢ c¢aligma zo-
runlulugu doguyordu. Birlik'de bulunmak, gergekte topluluga ait
olmak i¢in yeterli degildi. Bunun i¢in Birlik'de yagamas1 ve kendi
paym kendisi islemesi zorunluydu. Kendi tarlasim uzun yillar ig-
lemeyen kigi bu tarlay: kaybettigi gibi, bu pay bir bagkasina ig-
lenmek iizere veriliyordu. Ancak bu durumdg is toplulugun de-
netimi altinda oluyordu. Almanlar yerlestikten sonraki ilk donemde
ekonomik yasantilannin odak noktasim ortak otlaklarda ve c¢a-
yirlarda, ortak c¢obanlar tarafindan yapilan hayvancilik olug-
turuyordu. Otlak olarak, isleninemis mahsulden sonraki tarlalar
kullanthyordu. Bu ekin ekme, nadas, iiriin toplama zamanlarinin
her pay i¢in ortak diizenlenmesini berabesinde getiriyordu. Bu dii-
zenlemeye herkes uymak zorundaydi. Her tarla tellerle ve isa-
retlerle gevrili olup ekimden toplama zamanina kadar kapah ka-
lird1. Bunlann agih§i veya kapanigi iizerine tiim koy karar verirdi.
Ekim alanlan kurallann yerine getirilmesi i¢in yonewm tarafindan
atanan bir gozcii ve koruyucunun gozetimi altindaydi. Biitiin koy-
lerin ekim alanlan g¢evresinde, sonradan Onceki sinirlara taniklik
yapmalarn igin ¢ocuklarin da getirildigi eglenceler diizenlenirdi.

Hayvancilik ortak yapiliyordu ve siirilerin tek giidiilmesi Birlik
iiyesine yasakh. Koyiin biitiin hayvanlan bir araya getirilip hayvan
cinsine gore ayrnthyordu. Bunlann herbiri, kendi kdy ¢obanlan ve
kdsemen tarafindan giidiiliiyor ve her hayvana ¢an takiliyordu. Bir-
lik arazisinde her iiye balik ve teki hayvanlan avlama hakkina sa-
hipti. Uyeler kendi paylarina diigen alanda 6tekilerine bildirmeden
gukur ve tuzak kurma hakkina sahip degildi. Aym gekilde saban

+ demirinin toprakta ulagtig1 yerin daha da altinda bulunan yeralt1



zenginlikleri, madenler Birlik'e aitti. Her Birlik'te gerekli za-
naatkarlann olmasi gerekiyordu. Ancak her ¢ift¢i giinliik yagamda
gerekli egyalan kendisi yapiyordu. Evde yemek pisiriliyor, igki
imal ediliyor, kumag dokunuluyordu. Oldukga erken bir donemde,
tarlay: iglemek i¢gin gerekli malzemeleri yapan zanaatkarlar vardi.
Omegin; Niederschsen Wolpe'deki Birlik mensuplari, odunu is-
leyebilmek i¢in ormanda bir zanaatkar bulunduruyordu. Birlik'e
gerekli olan1 temin ve ormam korumak igin ne kadar ve hangi cins
odun kullanilacagina karar veriyordu. Zanaatkarlar,Birlik'ten ya-
samlan i¢in gerekli malzemeyi aliyorlar, ancak Birlik'te yerlesik
olmadiklanndan, Birlik iiyelerinin ekonomik yasamlaninda odak
noktasi olan kamu yasantisinin, haklann, gérevlerin bagh oldugu
tarimla ugragmadiklarindan dolayi, tam yetkili olmamalanna rag-
men (*) oteki koylii kitlesi ile aym kogullar1 paylagiyorlardi.

Birlik'e herkes giremezdi, yabancilarin kooperatifte yerlesmesi
icin oybirligi ile karar alinmras1 gerekiyordu. Ve bir iiye kendi pa-
ymna diigen alam bir yabanciya degil, bir bagka iiyeye kooperatif
mahkemesi Oniinde verebilirdi.

Kooperatifin baginda kdyiin reisi, ya da Schultheiss, bagka bit
yerde Birlik ustasi ya da Centener olarak adlandinlan kisi bu-
lunurdu. Kendisi iiyeler tarafindan segilirdi. Bu se¢im, onun igin
yalmzca bir onur degil, aym zamanda red etti§i durumda ce-
zalandinlacag bir gorevdi. Siireg i¢cinde bu konum, sefin bir son-
raki kusaga gorevini devretmesi ve daha sonradan bu kurumun -
erki ve geliri yiiziinden- parayla satin alinabilir olmasi, demokratik
koy segiminden koy lizerinde bir egemenlik aracina doniigmesi igin
yalmizca bir adim yeterliydi. Mark birliklerinin en olgun dé-
neminde, Birlik O©nderligi, toplulugun istemlerinin uy-

* Homeros déneminde Yunan Toplulugu'nda bulunan zanaatkarlar da aym ko-
numa sahipti; "Tim bu insanlar (metal isgileri, marangozlar, oyuncular, dok-
torlar) Demiurgoidir (Demos-halk). Yani, bunlar kendileri igin degil, top-
lulugun iyeleri igin gahgiyor, kigisel olarak Ozgir olmalarina kargin, tam
yetkili olmayip konumlar topluluk tiyesi kiigiik ¢iftgilerin altinda bulunuyor.
Bunlar genelde yerlegik olmayip gogebe yagiyor, bir iine sahip olduklarinda
ise gok uzaklardan gagnlabiliyordu.” (Ed. Meyer, Antik Dénemin Ekonomik
Geligimi, sf. 17.)
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gulayicisindan bagka bir sey degildi. Ortak sorunlann hepsi Birlik
tiyeleri toplantisinda ¢oziilmeye c¢aligihyor, kavgalar yatigtinliyor
ve cezalar veriliyordu. Tarimsal iglerin, yollann, yapilarin dii-
zenlenmesi, tarla ve kdy koruyuculannin segimi toplantidaki ¢o-
gunluk karanyla belirleniyor, tutulan kayitlar, belgeler bu top-
lantilarda toplulugun denetimine sunuluyordu.

Birlik'in bang1 ve mahkemesi, Birlik bagkanmin bagkanlhiginda
diger mahkeme iiyeleri tarafindan alenen so6zlii olarak yapiliyor,
durugmalarda topluluk iiyelerinin disindaki yabancilar bu-
lunamyordu. Uyeler birbirleri igin yeminli tamkhk yapmaya zo-
runluydular. Aym sekilde acil durumlarda; yanginda, diigman sal-
dinlannda birbirlerine kardesge yardimci olmakla yiikiimliiydiiler.
Askeri birliklerde de topluluk iiyeleri kendi birliklerini olugturuyor
ve yanyana garpigtyorlardi. Hi¢ kimse diger iiyeleri bir diigman sal-
dins1 kargisinda yalmz birakamazdi. Birlik'te ya da diganda is-
lenen su¢ veya zararlardan tiim Bitlik sorumluydu. Birlik men-
suplan yolculan agirlamak ve koti durumda olanlan
desteklemekle yiikiimliiydiiler. Her Birlik baglangigta dini bir birlik
olusturuyordu. Hiristiyanhgin kabiiliinden sonra -ki Cermenlerde
ve baz1 Saksonlarda bu 9. yy. sonlarinda olmugtur- Mark birlikleri
kilise birlikleri olusturdular. Birlik genelde kdyiin tiim gengligi igin
bir 6gretmen bulunduruyordu.

Eski Cermen Birlikleri'nden daha basit ve uyumlu bir ekonomik
sistem diigiiniilemez. Toplumsal yagamun tiim mekanizmasi bir
avug ici kadar agiktir. Kati bir plan, iyi bir organizasyon bireyin ey-
lemini kapsiyor ve onu bir par¢a halinde biitiine ekliyor. Giincel
yasamin dogrudan gereksinimleri ve bunlann herkes igin esitge tat-
mini tiim Orgiitlenmenin baglangi¢ ve bitis noktasidir. Herkes, her-
kes icin ¢aligiyor ve ortaklaga hersey iizerinde karar veriyor. Bu
orgiitlenme ve toplulugun birey iizerindeki erki nereden kay-
naklamyor ve neye dayamyordu? Bu topraga dayanan ko-
miinizmden, yani en Onemli iiretim aracinin ¢ahsanlar tarafindan
ortak miilk edinilmesinden bagka bir sey degildi. Tannmsal ko-
miinizmin iktisadi Orgiitlenmesinin tipik hatlanni, iiretimin ulus-
lararas1 bigimi olarak tiim tarihi gesitliligi ve esnekligi ile kav-
ramak i¢in uluslararas1 zeminden bakarak ortaya gikarabilecegiz.

Giiney Amerika'daki eski Inka imparatorluguna donelim. Gii-
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niimiiz cumhuriyetleri Peru, Bolivya ve Sili'yi kapsayan, yani
3.364.600 km?2lik alandaki 12 milyon niifus, Pizarro énderligindeki
Ispanyol fethine kadar yiizyillardir siirdiirdiikleri ekonomik sis-
temle idare ediliyordu. Burada da Cermenlerle aym1 olusumu goz-
lemliyoruz. Her klan Birlik'i, ki bu yiiz kigilik bir birligi olus-
turmaktaydi, kendilerine ait bir alan1 kullamyor ve Cermenlerinki
ile Mark olarak adlandinlmasi dahil, garip bir benzerlik gos-
teriyordu. Ekim alanlan Birlik arazisinden aynlmigti ve her yil
mabhsiilii toplamadan ©Once aileler arasinda kura ile yeniden da-
gitihyordu. Topraklar ailenin biiyiikliigiine, yani ailenin ge-
reksinimine gore dagitihyordu. Inka imparatorlugunun olugum dé-
neminde, yani 10. ve 11. yy.'da secimle degil de, bir nesilden
sonrakine devredilme geklinde olusan kdy bagkam en biiyiik par-
cay1 aliyordu. Kuzey Peru'da her aile kendi topragini kendisi degil,
bir gefin yonetimi altinda onar kisilik gruplar igliyordu; bu olu-
sumun belirtilerine Cermenler'de de rastlanmaktadir. Bu onarhik
gruplar sirayla savagta bulunan ya da Inkalann angarya ilerini
yapan ve toplulukta bulunmayanlar da dahil olmak iizere, tiim top-
luluk topragim igliyordu. Her aile kendi payinda yetisen meyveleri
aliyordu. Birlik'te yagayan ve klana dahil olan herkesin bir tarlaya
sahip olma hakki vardi, herkes kendi tarlasim iglemekle de go-
revliydi. Tarlasint uzun siire (Meksika'da ii¢ yil) iglemeyen kisi
onun iizerindeki haklanm kaybederdi. Kendi Birlik'ini terkedip
bagka Birlik'e yerlesmek, biiyiik bir olasihkla kdy klaninin giiglii
kan baglan nedeniyle yasakti. Periyodik yagmur alanlan olan sahil
bolgelerindeki tanm; eskiden beri tiim Birlik'in kollektif olarak
yaptig1 kanallarla suni sulamayi gerektiriyordu. Suyun tek tek koy-
ler arasindaki ve bunlarin da kendi igindeki kullanimi, dagitim
kat1 kurallara tabiydi. Her koyiin tiim iiyeler tarafindan ortak is-
lenilen "yoksullar igin tarla“s1 vardi ve bunun mabhsiilii kdy sefinin
denetimi altinda yagh, dul ve &teki acil durumdakiler arasinda da-
gitihyordu. Ekim alanlanimin digindaki topraklar Marcapacha (Al-
lemende) idi. Ekime elverigli olmayan daglik bolgelerde, ana iiriin-
lerini -yiinii- kOye gotiiriip, karsihiginda ¢iftgilerden masir, biber ve
fasulye alan algakgoniillii, genelde lama yetistiricilifine dayanan
hayvancilik, insanlarin tek gegim kaynagim olusturuyordu. Bu
daglik bolgede iilkenin fetih doneminde 6zel siiriiler ve 6nemli ser-
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vet aynmi vardi. Siradan bir Birlik iiyesi 3-10 lamaya sahipken, bir
bagkan bunlardan S0-100 tanesine sahip olabiliyordu. Arazi, orman
ve otlak burada de ortak miilkiyetti, 6zel siiriilerin diginda pay-
lagilmas: yasak olan koy siiriileri de vardi. Belirli donemlerde top-
luluga ait siiriiniin bir béliimii kesiliyor, et ve yiin aileler arasinda
dagitiliyordu. Her aile gerekli egyalan kendisi imal ettiginden, 6zel
zanaatkarlanin bulunmamasina kargin; dokumada, ¢omlekgilikte ya
da metal ig¢iliginde usta olan koyler bulunuyordu. Koyiin baginda
tarla iglemeyi denetleyen, her 6nemli sorunda midye kabugundan
yapilma davul ile ¢agrilan toplantilarda komisyonu dinleyen, 6n-
celeri segimle gelen, ancak daha sonralan ailenin bir sonraki ku-
sagina devreden bir bagkan bulunuyordu.

Bu kadanyla Peru Mark Birlik'i Cermenler'inkinin aynisiydi.
Ancak bu sistem bize benzedigi yanlanyla degil, aynldig1 yan-
laniyla sosyal sistemlerini aragnirmamiza yarayacakur. Inka im-
paratorlugunun ozgiilliigii, yabanci egemenliginin yerlestigi fet-
hedilmig bir iilke olmasiydi. Gégebe fatihler, Inkalar kizilderili
kabilesi olmalanina ragmen, kdylerinde yalitilmig, Birlik'lerinin di-
sinda olan herseye kars ilgisiz, yalmz kendileriyle ilgilenerek ya-
sayan yerlesik, banig¢1 Vechua kabilelerini boyunduruklan altina
almiglardi. Inkalann fetih savaslaninda iglerini kolaylagtiran bu agin
derecede geleneklerine bagh sosyal organizasyon, onlar arafindan
da genelde bozulmamugtir. Ancak Inkalar bunun iistiine ekonomik
sOmiirii ve siyasi egemenligin ince sistemini dayatmigti. Fethedilen
her Birlik, kendi miilkiyetlerinde kalan birkag toprak pargasini
"Inka tarlalan” ve "Giines tarlalan” olarak ayirmak ve bunun iiriin-
lerini Inkalarin egemen kabilesine ve rahip topluluguna vermekle
yiikiimliiydii. Aym sekilde hayvancilikla ugrasan Birlikler siiriiniin
bir biiliimiinii "egemenlerin siiriisii" olarak egemenler igin ayirmak
zorundaydi. Bu siiriileri giitme, Inka ve Rahip tarlalanm igleme
gibi angarya iglere tiim Birlik iiyeleri zorunluydu. Buna, y6-
netimini egemenlerin elinde tuttugu madenlerde, yol, koprii yaprmi
gibi kamu angarya iglerinde ¢aligma, kat1 disiplinli bir orduda as-
kerlik zorunlulugu, torenlerde kurban ve adaklik olarak kullanilan
kadinlar ekleniyordu. Bu kat1 sOmiirii sistemi kabilenin i¢ Birlik
yagantist ve bunun komiinal-demokratik olugumlanna do-
kunmamigt1; angarya emegi ve mabhsiil vergileri, Birlik'in ortak
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yiikii olarak komiinal bigimde iistleniliyordu. Ancak burada garip
olan sey; komiinal kv orgiitlenmesi tarihte birkag kez oldugu gibi,
yalnizca yiizyillar siiren somiiriiniin ve ugakhigin saglam ve sabirh
bir zemini degil, aym zamanda, somiiren sistemin de kendi i¢inde
komiinal bigimde oOrgiitlii olmasiydi. Boyunduruklan altina al-
diklan Perulu kabilelerin sirtindan geginen Inkalar'in kendileri de
kabile baglantilann ve Birlik iligkileri iginde yagtyordu. Bunlarin
bagkenti Cuzco, bir buguk diizineden olugan, herbirinin iginde tiim
bir kabilenin komiinal bi¢imde idare edildigi, i¢cinde mezarhf da
olan, yani ortak kiiltiin de bulundugu kitlesel evlerden oluguyordu.
Bu biiyiik klan evlerinin gevresinde, Inka klanlaninin pay-
lagilmamig ormanlar ve gayirlan ile ortak iglenen paylagilmig tar-
lalardan olugan Birlik arazisi bulunuyordu. Bu smiiriiciiler ve ege-
menler ilkel bir halk olarak g¢aligmay: terk etmemigler, egemenlik
konumlarim yalnizca somiiriilenlerden daha iyi yagamak ve kiilt-
lerine dahg zengin kurbanlar sunmak igin kullamiyorlardi. Ortak
miilkiyetin ve genel ¢aligma zorunlugunun koklii bir halk gelenegi
durumuna gelmig oldugu bu toplumsal orgiitlenmenin yapisi, yal-
nizca yabanci emek tarafindan beslenen ve kendi ¢aligmazhgim
egemenligin bir vasfi durumuna getiren ¢agdas somiiriiye heniiz
yabanciyd. Siyasi egemenligin uygulanmas: da Inka kabilelerinin
ortak bir iglevi olarak organize ediliyordu. Peru'nun vilayetlerine
tayin edilen inka yoneticilerine -Osmanlilar'in valileri ile ki-
yaslanabilir- kabilelerinin temsilcileri olarak bakiliyordu ve bunlar
Cuzco'daki kitle evlerine ve Birlik'teki paylarina yine de sahiptiler.
Bu temsilciler idareleri iizerine hesap vermek ve ailesiyle birlikte
biiyiik dini bayrami kutlamak igin her yil Giines Bayrami'nda
Cuzco'ya geri doniiyordu.

Yani herbiri kendi i¢inde komiinal bigimde Orgiitlenmis, bir-
birleri arasinda somiirii ve ugaklik iligkisi olan, deyim yerindeyse
iist tiste konulmug iki sosyal tabaka bulunmaktaydi. Bu olgu Mark
Birlik'i orgiitlenmesinin esitlik, kardeglik ve demokrasi ilkeleri ile
¢ok acik bigimde celigtigimden bize ilk bakigta anlagilmaz gelebilir.
Ancak bu ilkel komiinal olusumlarin, gergekte insanlarin esitligi ve
kardeslik ilkeleri ile ne kadar az baglantih oldugunun en iyi ka-
nitidir. Bu -en azindan "medeni" iilkelere, yani kapitalist kiiltiiriin
"soyut insani"na, yani tiim insanhiga iligkin genel geger- "ilkeler",



yeni donem burjuva toplumlarin devrimlerinin -Amerika'da ve
Fransa'da oldugu gibi- ilan ettigi tiriinlerdir.

Ilkel komiinal toplum, tiim insanlar igin gegerli genel ilkeler ta-
nimiyordu; bunlarin esitligi ve dayamigmasi ortak kan bagi ge-
leneklerinden ve iiretim araglar1 iizerindeki ortak miilkiyetten kay-
naklamyordu. Haklarin egitligi ve cikar dayamigmasi bu kan
baginin ve miilkiyetin vardifi yere kadar variyordu. Bu ¢ikarlarin
diginda bulunan her sey -bunlar bir koyiin dort diregi ya da genig
anlamda bir klanin sinirlar1 kadar dardi- yabanci ve diigmanca ola-
bilirdi. Evet, kendi i¢inde ekonomik dayanigmaya dayanan top-
luluklar, iiretim geligiminin alt basamaginda, artan niifusa oranla
azalan ya da yetersiz kalan besin kaynaklarindan dolayi, hayvansal
miicadele ve savag yoluyla ve bunun sonucunda ¢atigan gruplardan
birisinin imhasi ya da -¢ok daha sik olan- somiirii sistemlerinin yer-
lesmesi tehlikesi kargisinda aymi tiirden oteki topluluklarla ©l-
diiriicii ¢ikar ¢atigmalanna periyodik olarak siiriiklenmistir.

Ilkel komiinizmin temelinde esitlik ve 6zgiirliigiin soyut il-
kelerinden etkilenme degil, insan Kkiiltiiriiniin alt diizeydeki ge-
lisiminin zorunluluklari, insanlarin doga kargisinda acizligi, va-
rolma miicadelesinde biiyiik birliklerde birbirleri ile dayanigmanin
ve caligmada kollektif planli yontemin varolmanin mutlak kogulu
olarak dayatmas: yatiyordu. Ote yandan, doga iizerinde kurulan
aym diigiik diizeydeki egemenlik, ¢aligmadaki ortak yontem ve
ortak plani, ¢ayirlar ve kdy yerlesim belgeleri ile sinirliyor ve daha
biiyiik capli ortak hareketi olanaksiz kiliyordu. O dénemde tarimin
ilkel diizeyi koy birliginin disinda daha biiyiik bir kiiltiire izin ver-
miyor ve boylece de ¢ikarlar, dayanigmay: ¢ok dar bir hareket ala-
niyla sinirhiyordu.

Emegin yaraticihinin aymn yetersiz gelisimi, ayn1 zamanda tek
tek sosyal gruplar arasindaki periyodik ¢ikar catigmalarimi ya-
ratiyor ve boylece de bu ¢atigmay: ¢6zecek tek arag olan kaba gid-
deti giindeme getiriyordu. Boylece savag, sosyal topluluklar ara-
sindaki periyodik ¢ikar catigmalarini yaratiyor ve boylece de bu
catigmay1 ¢ozecek tek arag olan kaba giddeti giindeme getiriyordu.
Boylece savag, sosyal topluluklar arasindaki periyodik ¢ikar ca-
tigmalanni ¢dzmekte kullanilan bir yontem durumuna gelmisti. Bu
yOntem, emegin en yiiksek yaraticiliginda, yani insanlarin doga iis-
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tiinde tamamiyle egemenligini kurdugu bir déneme kadar, maddi
cikar catigmasinin Oniine bir ama¢ koyuncaya dek egemen ola-
caktir.

llkel komiinal topluluklann ¢atigmalan siireklilik ka-
zandiginda, bunun sonucunu emek iiretkenliginin geligimi be-
lirlemekteydi. Hayvancilikla geginen ve otlaklar iizerine an-
lagmazliga diigen iki gogebe halkin arasindaki bir ¢catigmada, kaba
siddet, bu otlakta kimin kalacagimi ve kimin daha az verimli ot-
laklara gidecegini ya da imha edilecegini belirliyordu. Tanmin,
kendi insanlarinin tiim ig giiciinii ve tiim yagantisin1 harcamaksizin,
onlan yeterince ve iyi doyurabilecek dlgiide gelistigi yerlerde, bu
tanimcilarin yabanci fatihler tarafindan sistematik olarak so-
miiriilmesinin zemini de vardi.

Boylece Peru'daki gibi komiinal bir toplulugun, bir bagkasinin
kargisina somiirgeci olarak ¢iktig iligkilerin olugtugunu goriiyoruz.
Inka Imparatorlugu'nun &zgiil karakteri, klasik antik ¢agda, ad ver-
mek gcreklrse Yunan tarihinin egiginde, bir dizi benzer olugumlan
anlamak igin ipuglan vermektedir. Oregin; yazih tarihte Dorerler
tarafindan egemenlik altina alinan Kreta Adasi'nda somiiriilenlerin
kendileri ve aileleri i¢in gerekenin diginda tiim tarla iiriiniinii top-
luluga vermek zorunda olduklanni, bundan da egemenlerin ortak
yiyeceklerinin saglandigini, ya da Isparta'da yine bir Dori top-
lulugunda devlet koleleri olan Helotlar'in tarla paylanin iglemek
iizere devletten bireylere devredildigini okudugumuzda bize bir
bilmece olarak goziikmektedir. Ve Heidelberg'li Profesor Max
Weber gibi burjuva bilimcileri, giiniimiiz iligkilerinden ve kav-
ramlarindan hareketle, tarihin bu garip aktanmlarini agiklamak igin
en ucube varsayimlan ortaya atmaktadirlar."Burada (Isparta'da)
egemenlik altindaki halka devlet koleligi ya da devlete itaatkarlik
dayatilmakta, bunlarnin dogal iiriinlerinden, bir boliimii ile ortak,
sonralant bir boliimii ile babadan ogula gecerek, cesitli bii-
yiikliikteki, koleler tarafindan iglenilen tarlalarin iiriinlerinden, sa-
vagcilanin gecimi saglanmaktadir. Bunlann paylannin yeniden
kurra ile ya da 6teki dagitma bigimleri ile paylagilmasi eski tarihi
donemlerde de goriilmektedir. Tabii bunlar tarlalarin yeniden da-
gilim1 degil, (elbette ki bir burjuva profesorii, bunlart miimkiin ol-
dugu kadar s6ylememeye g¢aligacaktir) aksine emeklilik gelir da-
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gilimdir. Askeri bakig agilari, 6zellikle askeri niifus politikalan tek
tek olaylan belirlemektedir...

Sehrin bu feodal karakteri, karakteristik bir bi¢cimde, iizerinde
kolelerin oturdugu bir 6zgiiriin arazisinde askeri 6zel haklarda ken-
disini gostermektedir. Bunlar, beslenme ihtiyaglan ig¢in savunujan
aileye baglh olan Kleroslar'i olugturuyorlar.” (Bu profesor dilini ko-
nustugumuz Almanca'ya gevirecek olursak; tarlalar tiim topluluga
aittir ve bunun i¢in de satilamaz ve pay sahibinin 6liimiinden sonra
dagitilamaz. Profesér Weber bunu yazisinin bir baska yerinde "ser-
vetin dagiimini engellemek"” ve "diizenli askerlerin paylarinin ¢i-
karlan igin" seklinde agiklamaktadir).*"Organizasyon tam olarak
uygulandiginda savaggilarin mutfak benzeri ortak yemeklerinde,
“Sissitien"lerde ve ¢ocuklarin devlet tarafindan askeri okul benzeri
savagc1 ortak egitiminde doruga ulagmaktadir.(*)

Boylece Heroen, Hektor ve Achill Yunanlilar', Prusya Tev-
liyeti'ne ve Rant kurumlarina, sgampanyali,¢iplak oglanlarin ve kiz-
lann Berlin'deki Gross-Lichterfelde'de hapishaneye benzeyen gar-
nizonlardaki ortak egitim gormiig subaylara doniistiiriilmektedir.

Inka Imparatorlugu'nun i¢ yapilanmasim taniyan bir insan igin
Yunalilar'in iligkilerini anlamak zor degildir. Kugkusuz bunlar ta-
rnmla gecinen bir Birlik'in bagka bir komiinal topluluk tarafindan
boyunduruk altina alinmasindan olugan asalak bir ¢ifte goriintiiniin
liriniidiir. Egemenlerin geleneklerinde ve boyunduruk altinda bu-
lunanlarin durumunda komiinal temelin ne dlgiide degistigi, bu olu-
sumlarin gelisim diizeyleri, siiresi ve gevresine baghdir. Bunlar ise
bir dizi basamaklar skalasin1 olugturmaktadir. Bu tiir somiirii ilig-
kilerinin ilk bi¢imi olarak egemenlerin kendilerinin hala caligtigi,
boyunduruk altina alinanlarin 6zel miilkiyetine heniiz tam do-
kunulmadig: ve her toplumsal tabakanin kendi iginde kapal olarak
organize oldugu, lilkenin Gteki diinyayla iligkilerinin olmadig: ve
daha ilkel kiiltiir diizeyinden dolay1 kendini yiizyillar boyunca ko-
ruyabilen Inka Imparatorlugu'nun ana hatlan gériilebilir. Daha ileri
bir asamaya iligkin, boyunduruk altinda bulunanlarin kendi besin
gereksinimleri digindaki emeklerinin tiim iriiniini, kendi tarim

* Devlet Bilimlerinin El Kitabs, 1. Cilt, Antik Cag'da Tarnim [ligkileri, 2.
basim, Almanca basimda sf. 69.
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emegi ile gecinmeyen egemenlere vermek zorunda oldugu, ege-
menlerin ise bunu aralarinda komiinal bigimde tiikettigi yer olan
Kreta iizerine aktanlan bilgiler, ipuglar1 vermektedir. Isparta'da ise
-gelismenin bir iist diizeyi- tarla ve arazinin artik yenilenlere ait ol-
madif), egemenlerin miilkiyeti oldugu ve bunlarin arasinda ara-
zinin esit bigimde kur'a ile paylagildigini goriiyoruz. Yeniklerin
toplumsal orgiitliiliigii, bunun temelini olugturan arazi miilkiyetinin
yitirilmesi ile birlikte dagilmig, artik miilkiyetleri altindaki top-
lulugun Birlik iiyeleri de "devletin ihtiyaglarindan dolay1”, top-
raksizlar gibi, komiinal bir paylagimla iggiicii olarak verilmektedir.
Egemen Ispartalilarin kendileri de Birlik iligkileri iginde ya-
samaktaydilar. Ve buna benzer iligkiler gu ya da bu diizeyde Pen-
tesler'in ya da "yoksun insanlarin” Eolier tarafindan boyunduruk
altina alindiklan Thesasalien'de ve Mariandynerler'in Tharazistler
tarafindan benzer duruma getirildikleri Bithynien'de de yaganmig
olmah. Ancak asalak yasant1 kaginilmaz olarak par¢alanmanin to-
humlarim icermektedir. Fethetme ve somiiriiyii siirekli bir kurum
olarak sabitlestirme, Inka Imparatorlugu'nda ve Isparta Devleti'nde
gordiigiimiiz gibi, savag kurumunun genigletilmesine yol ag-
maktadir. Bununla birlikte baglangigta esit ve Ozgiir olan koylii
kitlesinin bagrinda esitsizligin ve ayricalikhi klanlarin olugumunun
ilk, temeli aulmig olmaktadir. Artik egemenlerin arasinda esit-
sizligin hizla ilerlemesi, komiinal bagin zayiflamasi, insanlar yok-
sul ve zenginlere ayiran 6zel miilkiyete gegilmesi i¢in daha yiiksek
agamada bulunan halklarla kargilagarak, cesitli yagsam ge-
reksinimlerinin ve canh takasin olugmasi igin uygun cografi kiil-
tiirel ve tarihsel sartlar yeterliydi. Bu geligimin klasik bir 6rnegini,
Sark'in eski kiiltiir halklan ile kargilagan Yunan diinyasinin erken
tarihi gostermektedir. Boylece ilkel komiinal bir toplumun bir bag-
kas: tarafindan erken ya da ge¢ donemlerde boyunduruk altina
alinmasinin sonucu aynidir; gerek egemenlerde gerekse de ezi-
lenler arasindaki geleneksel komiinal toplum baginin ¢6ziilmesi ve
Ozel miilkiyetin ve s6miiriiniin birbirini kargilikl iireterek ayni za-
manda diinyaya geldigi, yepyeni bir toplumsal formasyonun do-
gusu. Boylece, klasik antik ¢agda eskiMark birliklerinin tarihi, bir
yandan askeriyeyi, kamu kuruluglanni, ticareti ve paylagilmamig
kamu topraklarim biiyiik toprak miilkiyeti olarak sahiplenen aris-
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tokrak kesime karsi bor¢landirilmag kiigiik ¢iftgi kitlesinin kargithig
ile, ote yandan bir biitiin olarak 6zgiir toplumla somiiriilen koleler
toplumunun kargitliginda birlesip sonuglanmaktadir. Savagta yenik
diisen topluluklarin ilkel ekonomisinin ¢ok ¢esitli somiirii bigcimleri
ile tek tek bireyler tarafindan kole olarak satin alinmasi arasinda
yalnizca bir adim vardi. Ve Yunanistan'da bu adimi deniz ticareti
ve uluslararas ticaret hizla gergeklestirdi. Cicotti, kolecilikte iki tiir
aynm yapmaktadir; en eski, 6onemli ve yaygin bigimi, kolecilik
degil, nerdeyse yabanilik olarak adlandirmak istedigim tabiligin bir
bi¢tmidir." Theopompus buna iligkin gunu belirtmekte: "tiim Elen-
ler iginde Tesalyahlar ve Ispartalilardan (Yunanistan Ispartasi)
sonra Khioslular (Sakiz Adalilar) kole kullaniyordu, ancak bunlara
otekiler gibi aym yontemle sahip olmuyorlard... Ispartalilar ve Te-
selyalilar'n gimdi sahip olduklan topraga kendilerinden 6nce sahip
olan kolelerini Elenler'den olusturduklanni, bunlann yani Achaer,
Tesalyali, Perrebeler ve Magnetler'i (*) hizmete zorladiklan ve
yenik diigenleri Helotlar ve Fenesetler (**) olarak adlandirdiklan
goriiliiyordu. Khioslular ise buna kargin kole olarak barbarlan (Yu-
nanh olmayanlan) aliyor ve bunlar i¢in ddenekte bulunuyorlardi.”
Ciccotti buna haklh olarak gunlan ekliyor: "Aynmin gerekgesini bir
yandan yerli halklarin, 6te yandan ada halklarinin farkl geligim dii-
zeyleri olusturuyordu. Bir iilkede biriken servetin mutlak eksikligi
ya da bunun Onemsizlifi ve ticaretin az geligmigligi, miil-
kiyetgilerin dogrudan ve biiyiiyen iiretimine neden olmus, kdlenin
dogrudan kullanimini olanaksiz kilmig, bunun yerine giderek ha-
racin korelmig bigimine ve egemen siniftan silahlanan bir ordu, ye-
niklerden ise koyliiliigii olugturan bir ig botimii ve simif olusumuna
yol agmugtir. (¥**)

Peru'daki Inka Imparatorlugu'nun i¢ organizasyonu, bize, ilkel
toplumsal bigimlerin 6nemli bir yanin1 gostermig ve aym zamanda
bunlann ¢Okiigiiniin belirli bir tarihsel yontemini agiklamigtir. Peru
Kizilderilileri'nin ve Amerika'daki Ispanyal somiirgelerinin bir son-
raki donemini izledigimizde, bu toplumsal bigimlerin kaderlerinin

* Yukanda adi gecen halklar Antik Yunanistan'in kuzeyinde Teselya ve ls-
partabolgesinde yasayan topluluklard:. (C.N.)

** Helot ya da Feneset: Antik Cag Yunanistani'nda serflik simirlan.

*** Ciccotti, Antik Cagda Koleciligin Banigi, Almanca basimda sf. 37.
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bir sonraki dénemini goérecegiz. Burada kargimiza rnegin Inka
Egemenligi'nin de tanimadig, fethetmenin yepyeni bir yontemiyle
kargilagiyoruz. Yeni diinyanin ilk Avrupahlar olan Ispanyol Ege-
menligi, boyunduruk altina alinan niifusun hemen acimasizca so-
miiriilmesi ile baglamigts. [spanyollar'in kendi verdikleri bilgilere
gore, Amerika'nin bulunusundan sonraki birkag yil icinde yok edi-
len kizilderili sayis1 12-15 milyonu bulmaktaydi. Las Casas, goyle
demekte: "Ispanyollarin acimasiz ve insanhik dis1 davraniglan ile
icinde kadin ve ¢ocuklarin bulundugu 12 milyon insam imha et-
tiklerini soyleme gerekliligini duyuyoruz. Kendi kestirimlerime
gore bu doneiide imha edilen yerli sayih 15 milyonu bul-
maktadir."(*) Handelmann sunlar bildiriyor: " Haiti adasinda 1472
yihinda Ispanyollar geldiginde yerli sayis1 bir milyonu bulurken,
bu say1 1508 yilinda 60.000'e ve dokuz yil sonra ise 14.000'¢ in-
misti, dyle ki, Ispanyollar gerekli isgiiciinii komgu adatardan ge-
tirmek zorunda kalmigti. Yalmzca 1508 yilinda Haiti adasina Ba-
hama adalarindan 40.000 yerli getirtilip kolelestirilmigtir" (**).
Ispanyollarin kizilderililere karg1 giristikleri ava katilan ve bu goz-
lemlerini bize aktaran Italyan Girolamo Benzoni gdyle diyor: "Ku-
magna Adasi'nda yapilan bu tiir bir avdan sonra esir alinan ve ko-
lelestirilen 4000 kizilderilinin biiyiik bir boliimii, Kumani limanina
giden yolda gerek besin yetersizliginden gerekse de anne, baba ve
cocuklardan ayrilmanin verdigi acidan dolay: 6imiistii. Ispanyollar
yorgunluktan dolay: arkadaglari kadar hizh yiiriyemeyecek hale
gelen koleleri, geride kalip kendilerine saldirabilecekleri kor-
kusuyla kiliglanyla arkadan acimasizca oldiiriiyorlardi. Bu bahtsiz
yaratiklarin ¢inlgiplak, yorgun, yarali ve aghktan ayakta du-
ramayacak kadar zayif goriintiileri yiirekleri pargalayacak kadar
kotiiydii. Boyunlannda, ellerinde ve ayaklarinda demir prangalar
vardi. Bunlar arasinda, ¢ogunu frenginin kemirecegi bu hay-
dutlarin (Ispanyollar) igrengce irzina gegmedigi tek bakire yoktu...
Kole yapilan her yerli kizgin demirle daglamyordu. Bundan sonra
kaptanlar kolelerin bir boliimiinii kendileri i¢in ayiriyor, 6tekilerini

*Brevissima Relacion de la destinacion de las Indias, Sevilla, 1552 eserden
Kovalevsky'nin alintisi.
** Heinrich Handelmann, Haizi Adas:'mn Tarihi, Kiel 1856.
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ise askerler arasinda dagitiyordu. Askerler de bunlar1 ya kendi ara-
larinda kumarda kaybediyor ya da Ispanyol somiirgecilering sa-
tiyorlard.. Tiiccarlar garap, un, seker ve diger giinliik ihtiya¢ mad-
deleriyle takas ettikleri bu mali, kole talebinin fazla oldugu oteki
Ispanyol somiirgelerine gotiiriiyordu. Tiiccarlar bu koleleri go-
tiiriirken ne oturacak yer ne de nefes alinacak hava olmayan ge-
minin en alt boliimiinde iist iiste tiktiklan igin bu bahtsizlarin bir
béliimii havasizliktan ve susuzluktan 8liiyordu.(*) Ispanyollar, ki-
zilderili avinin zorluklarindan ve satig masraflarindan kagmak igin
Amerika kitasinda ve Bat1 Hint Adalari'nda Repartimientos, yani
iilkenin paylagimi sistemini getirdiler. Fethedilen tiim iilke, valiler
tarafindan boliigiilmiigtii ve bu parcalarda "Kaziken" olarak ad-
landirilan muhtarlar ise kendilerinden istenilen yerli koleleri Is-
panyollara teslim etmek zorunda birakihyorlardi. Her Ispanyol s6-
miirgecisine periyodik olarak valiler tarafindan, bunlan
"hiristiyanhga dondiirmek yiikiimliiliigii altinda" belirli sayida kdle
teslim ediliyordu. (**) Kolelerin somiirgeciler tarafindan gordiigii
igkence her tiirli kavramin digindaydi. Kizilderililer igin intihar
bile bir kurtulugtu.. O donemden bir tanik sunlan aktariyor: "Is-
panyollar tarafindan esir alinan yerlilerin hepsi, evlerinden ve ai-
lelerinden uzakta, dayak altinda ocaklarda yorucu islerde ca-
ligtinhyorlar. Bu durumda binlerce kélenin kendisini asmak ya da
bogmak yoluyla korkung kaderlerinden kagmak i¢in yalmzca ken-
dilerinin degil, aym zamanda g¢ocuklarinin ve eslerinin de ya-
samlarina son vererek mutsuz ve umarsiz durumlarim topluca bi-
tirmeleri sagirtici olmuyor. Ote yandan kadmlar da koéle ¢ocuk
dogurmak istemediklerinden dolayi kiirtaj yapiyor ya da erkeklerle
iligkilerini kesiyorlar."

Nihayet, kralin giinah ¢ikardig1 papaz Peter Garzia de Loyosa
aracilig ile somiirgeciler, Habsburg'lu V. Karl'dan kizilderililerin
[spanyol sémiirgecilerine koleligini babadan ogula, anadan kiza ge-
cirecek bir kararname almay: bagardilar. Benzoni bu kararnamenin

* Storia del Mundo Nuevo di Giralmo Benzoni 1565, Kovalevsky tarafindan
aktanlmigtir.

*¥ Charieroix, Historie de I'isle Espagnole ou de St. Dominique, Paris 1730, I,
228, Kovalevsky tarafindan aktanlmigtir, sf. 50.
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yalmizca Karaibler'de yasayan yamyamlarla ilgili oldugunu soy-
lemesine kargin, bu tiim kizilderililere uygulanmstir. ispanyol so-
miirgecileri kendi igledikleri vahgeti hakli ¢ikarmak igim, ki-
zilderililerin yamyam olduklan vs. gibi korku masallan
yayiyorlardi. Oyle ki, Marly de Chatel gibi ¢agdag bir Fransiz ta-
rihgisi "Ban Hindistan'mm Genel Tarihi" (Paris, 1569) adli ya-
pitinda sunlan yazabilmektedir: "Tann onlan kole yaparak gii-
nahlan ve kétiiliiklerinden dolayr cezalandirmigtir, ¢iinkii Nuh'un
giinahkar oglu bile babasina kargi, kizilderililerin tannya karg: ig-
ledikleri kadar biiyiik bir giinah iglememistir." Yine de hemen
hemen aym donemde Ispanyol Acosta'nin "Historia natural y’
moral de las Indias" (Barcelona 1591) adh yapitinda aym ki-
zilderililer iizerine su satirlar yer altyordu: "Bunlar iyi niyetli, Av-
rupalilara yardima hazir bir halktir, hatta davraniglarinda o kadar
dokunakh ol¢iide zararsiz ve diiriistler ki, insanligin1 bir parga ko-
ruyabilmig herkes, onlara sefkat ve sevgi diginda bagka tiirlii dav-
ranamaz."(*)

Kuskusuz bu vahgeti durdurmak i¢in ¢abalar gosterilmigti. 1531
yilinda Papa III. Paul bir agiklama yaparak kizilderililerin insan
cinsine ait oldugunu ve bunun igin de kolelikten kurtulduklanim
ilan etmigti. Aym sekilde sonradan Ispanya Kralrnin Bat: Hin-
distan Komisyonu kolecilige karst oldugunu ilan etmig, ancak bu
tirden agiklamalann ¢okluguna kargin, sonugsuzlugunu ka-
nitlamaktan oteye gidememigtir.

Kizilderilileri kolelikten kurtaran Katolik Kilisesi'nin dindar ey-
lemi ya da Ispanyol krallanmn protestolan degil, fiziksel ve ma-
nevi yapilaninin agir kole igini kaldiramadig: gergegi idi. Bu ¢iplak
olanaksizhga karsin, Ispanyollanin en yogun vahgeti bile uzun sii-
rede sonugsuz kalmusty, kizilderililer kolelikte sapir saprr do-
kiiliiyor, kagiyor ya da intihar ediyorlards;; kisaca bu yatinm fs-
panyollar igin ¢ok verimsiz olmaya baglamgt.. Ve ancak
kizilderililerin yorulmaz ve yilmaz savunucusu Bisof Las Casas,
ise yaramaz kizilderililerin yerine Afrika'dan daha dayanikli olan
siyahlan ithal etme diigiincesini ortaya attiginda, kizilderililerle ya-

* Acosta, Historia natural y moral de las Indias, Kovalevsky'den aktanlmg,
sf. 52.
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pilan bagarisiz deneyler de son buldu.

Bu pratik bulug, Las Casas'in Ispanyollarn tiim vahseti iizerine
yapti§h yergilerden dazha hizh bir etki yaratti. Kizilderililerin ko-
leligi bir kag yiizyildan sonra sona ererken, dort yiizyil siirecek
olan siyahlann koleligi baglamigt1. 18. yy.1n sonunda Kolbergli na-
muslu bir Alman "saf Nettelbeck”, gemi kaptam olarak Afrika
Gine'den, "namuslu Dogu Prusyalilar'n" plantasyonlan somiirdiigii
Giiney Amerika'daki Guyana'ya giden gemisinde, Afrika'dan satin
aldig1 6teki mallarla birlikte 16. yy.'1n Ispanyol kaptanlanmn yap-
ti§1 gibi gemi ambanna doldurdugu yiizlerce siyah koleyi go-
tiiriiyordu. Daha insancil ve aydinlik bir ¢agin ilericiligi, kendisini
Nettelbeck'in kolelerinin dertten 6lmelerini engellemek amaciyla
Ispanyol kéle tacirlerinin aklina gelmeyen, aksamlan miizik ve
kamg: sesleri egliginde dans ettirmesinde gosteriyordu. Ve 19.
yy.1i sonunda Nil kaynaklanm bulmak igin 30 yil Afrika'da kalan
David Livingstone 1871 yilinda Gordon Bennett'e yazdig: iinlii
ortaya ¢ikarmam Dogu Afrika'daki korkung kole ticaretine bir son
verecekse, bu benim i¢in Nil kaynaklan lizerine yaptigim tiim ke-
siflerden daha degerli olacaktir. Sizde her yerde kolelik kal-
dinlmugtir, bunu bagarmamiz igin bize gii¢lii yardim elinizi uza-
timz. Bu giizel iilke, yaprak pasi ile yiikli ya da yuakardaki
tarafindan lanetlenmisg gibi..."

Aynca Ispanyol sémiirgelerindeki kizilderililerin kaderi bu ge-
lisimle beraber hi¢ de bir diizelme gostermemistir. Onceki somiirge
sisteminin yerini yalnizcd bir bagkas: almigti. Niifusun dogrudan
kolelegtirilmesine yonelik eski repartimientos sisteminin yerine,
Encomiendas sistemini uyguladilar. Bunda formel diizeyde kigisel
orgiirliik ve arazi miilkiyet hakki tanimyordu. Ancak araziler Is-
panyol sOmiirgecilerinin, Ozellikle ilk gidenlerden sonraki ne-
sillerin idaresi altina verilmig, bunlar da encomenderos'lar, yani
ergin sayilmayan kizilderilileri denetleyecek ve oncelikle bunlann
arasinda hiristiyanhi1 yayacak vekiller olmuglardi. Yerliler igin ya-
pilan kilise binasi ve vekilliklerinde gosterdikleri gabalar igin en-
comenderoslar, yasal diizeyde yerlilerden "bir miktar para ve dogal
iirinler" alma hakkina sahipti. Bu yetkiler encomiendas sistemini
kizilderililer igin bir cchennem haline getirmeye yeterliydi. Arsa ve

78



arazileri onlara birakildi, hem de klanlann boliinmez miilkiyeti ola-
rak. Ispanyollar bu kavramdan yalmzca ekim yapilan tarlay1 an-
ladilar ya da Gyle anlamak istediler. Birlik alanlari, kullanilmayan
araziler ve hatta giftlik bolgeleri "6lii arazi" olarak Ispanyollar ta-
rafindan gaspedildi. Bunu da Gyle genig ¢aph ve hayasizca yaptilar
ki, Zurita sunlan yaziyordu: "Yerlilerin miilkiyet haklan ve ¢i-
karlan1 gozoniinde bulundurulmaksizin, bdylece bunlarin eskiden
beri oturduklan bélgeleri terke zorlayarak, Avrupahlar'in miilkiyeti
ilan edilmeyen tek bir arazi pargasi, tek bir ¢iftlik bu-
lunmamaktadir. Sik sik Avrupahlar tarafindan ahnmasmi en-
gelleme bahanesi altinda, iglenilmig topraklar bile kizilderililerin
elinden ahmyordu. Ispanyollar bu sistem sayesinde miilkiyetlerini
o kadar geniglettiler ki, yerli halka iglenilmek iizere bir karig arazi
pargas1 bile kalmadi."(*) Aym zamanda "vergiler Ispanyol en-
comenderos tarafindan dyle utanmazca artirildi ki, kizilderililer bu
yiikiin altinda ezildiler." Zurita §oyle devam ediyor: "Ki-
zilderililerin tiim miitkiyeti 6demesi gereken vergilere yetmiyordu.
Miilkiyetleri bir peso degerinde bile olmayan ve giinliik iicretli ig-
lerden geginen birgok kizilderiliyle kargilagilmaktadir; bu sartlar
altinda bu bahtsizlann ailelerini gegindirecek kadar ge¢im kaynag
bile kalmiyordu. Bu birgok gencin, 6zellikle ailelerinin tamamiyla
yoksul olduklan durumda evlilik dig1 iligkileri se¢mclerinin ge-
rekgesidir. Birgok kizilderili giyecek liiksiine sahip degildir; gi-
yecek alamayacak durumda olan bu insanlar kiliseye gidemiyorlar.
Bircogunun ¢aresizlige diigmesi bu durumda bizi sagirtmiyor... Son
gezilerim sirasinda birgok kizilderilinin egine ve g¢ocuklanna is-
tenilen vergileri 6deyemeyecek durumda olduklanm agikladiktan
sonra, ¢aresizhikten kendilerini astiklarini1 duydum."(**)

Arazilerin kizilderililerden ¢alinmasi ve vergi baskisina ek ola-
rak, angarya uygulamaya sokuldu. Ispanyollar 17. yy. baginda, 16.
yiizyilda formel olarak biraktiklan sisteme geri dondiiler. Ki-
zilderililer igin koleciligin kaldirilmasina kargin, yapi olarak bun-
dan pek de ayn olmayan iicretli angarya sistemi uygulandi. Zurita
16. yy. ortasinda kizilderili iicretli ig¢inin durumunu §oyle ak-

* Zurita, sf. 57-59 (Kovaleysky sf. 62)
** Zurita, sf. 329 (Kovalevsky sf. 63)
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tanyor: "Kizilderililert misir ekmeginden bagka bir yiyecek ve-
rilmiyor...Encomendor, bunlar sabah ve aksam ayazinda, firtinah
havalarda, yar1 kiiflenmis ekmek diginda bagka birgey vermeksizin
ciplak olarak sabahtan akgama kadar galigtinyor. Kizilderililer ge-
ceyi disanida gegiriyorlar. Ucretlerini angarya déneminin sonunda
aldiklarindan, bu siire iginde kendilerine giyecek alma olanaklarina
sahip degiller. Bu sartlar altinda angarya igin kendileri i¢in ¢ok yo-
rucu olmasi ve bunlarin kisa yagam siirelerinin dnemli bir etkeni
olmasi gasirtic degildir. (*)

Bu zorunlu iicretli ¢alistirma sistemi 17.yy. baginda Ispanyol
Kraliyeti tarafindan resmi ve genel bir yasa olarak yiiriirliige ko-
nuldu. Bu yasanmin gerekgesinde, kizilderililerin kendiliginden ca-
ligmak istemedikleri, bunlarsiz mevcut siyah kolelerle bile ocak-
lann ¢ok zor isletildigi gosteriliyor. Artik kizilderili kdylerinden
encomenderoslar'in insafina birakilan gerekli sayida ig¢i bulmalan
isteniyordu (Peru'da niifusun yedide birini, yeni Ispanya'da ise
yiizde dordiinii). Bu sistemin 6ldiiriicli sonuglan kendisini kisa sii-
rede belli etti. 1V. Philipp'e "Sili'nin diinyevi ve manevi agidan teh-
likeli durumu" bagligiyla gonderilen iinlii bir anonim mektupta
gOyle denilmektedir: "Yerli sayisinin hizla azalmasinin bilinen bir
gerekgesi, encomenderolarin ocaklarinda ve tarlalarindaki zorunlu
ig sistemidir. Bunlar yiiksek sayida siyah koleye sahip olmalarina
kargin, kizilderililerden Amerika'nin kegfinden 6nce bunlarin kendi
reislerine 6dedikleri vergiyle kiyaslanamayacak kadar yiiksek vergi
almalarina kargin, angarya sistemini kaldirmay: diigiinmiiyorlar.
(**) Angarya'nin yarattigi sonuglardan birisi de kizilderililerin
kendi topraklarim iglemek igin zamanlarinin olmamasi ve buralarin
"iglenilmemis arazi" olarak adlandinhp Ispanyollarin harap du-
rumu, dogasina uygun olarak tefecilere verimli bir zemin sun-
maktaydi. Zurita, "kizilderililer, yerli egemenleri arasinda tefeci
diye birgey tammamaktaydi" diyor. Ispanyollar, para ekonomisinin
ve vergi baskisinin bu gigegini onlara armagan ettiler. Borglar ta-
rafindan kemirilmis ama heniiz Ispanyollar tarafindan gas-

* Zurita, V. sf. 329, (Kovalevsky sf. 63).
** Kovalevsky'nin aktarimi, sf. 66.
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pedilmeyen kizilderili arazileri, biiyiik parcalar halinde Ispanyol
kapitalistlerinin eline gecerken, bu arazilere bigilen degerler Av-
rupalilarin agagiliklannin belgelerini olugturmaktadir. Boylece ar-
salarin yagmasi, vergiler, zorunlu ¢ahstirma ve tefecilik altinda ki-
zilderili Birliklerin yikildigi demirden bir halka oluguyordu.
Kizilderililerin geleneksel kamu diizeni, sosyal baglan ekonomik
zeminlerinin -Mark Birlik'i bigimindeki tarim ekonomisinin- ¢6-
kiigii ile birlikte dagilmigtir. Tiim geleneksel otorite Ispanyollar ta-
rafindan planl bi¢cimde imha edilmigtir. Kdy ve klan reislerinin en-
comenderolar'mn onaymna tabi olusu, bu kurumlarin bunlar
tarafindan kizilderili toplumunun en asagilik bireyleri ile dol-
durulmasina yol agiyordu. Ispanyollar'n sevdikleri bir bagka yon-
tem de kizilderilileri sistematik olarak reislerine kargi kigkirtmakti.
Sozde Hinstiyanca niyetlerle yerlilerin reisleri tarafindan so6-
miiriilmelerini engellemek bahanesi ile, bunlarin eskiden beri re-
islerine verdikleri giderleri ortadan kaldirdiklarim ilan ediyorlardi.
Zurita sunlan aktanyor: "Ispanyollar, Ispanya'daki uygulamalara
dayanarak reislerin klanlanm talan ettiklerini iddia ediyorlar.
ancak bu santajlannin sorumlulugunu yine kendileri tagiyorlar,
ciinkii eski reisleri kendileri indirip, onlarin giderlerine el koyup
yerine agagilik yaratiklar getirmiglerdir" (*)

Ayni sekilde reisler, Birlik iiyelerinin Ispanyollar'a yasa dig1 bir
sekilde arazi paylarim sattigim goriip bunu protesto ettiklerinde, s-
panyollar ayaklanmalan kigkirtiyorlardi. Yerliler arasinda kronik
ayaklanmalar ve bitmeyen haksiz toprak satiglarindan dogan dava
zinciri, bunun sonucuydu. Kizilderililerin yasantisin1 tam bir ce-
henneme c¢evirmek igin aglik, kolelik ve yikima anargi de ek-
lenmigti. Ispanyol-Hinstiyan velayetinin ¢iplak sonucu iki soz-
ciikte toparlanabilir: "Ispanyol bolgelerinin hepsinde klanlar ya
tamamiyle kayboluyor, ya da bazilan tersini s6ylese de sayilarinda
¢ok biiyiik diigligler meydana geliyor. Yerliler, yiiksek vergi ve
dogal iiriin giderlerinden dolay: kendileri i¢in degeri kalmayan ev-
lerini ve topraklarini terk ediyor; bagka iilkelere gog ediyor, siirekli
bir bolgeden 6teki bolgelere gidiyor veya er ya da gec vahsi hay-
vanlara yem olma tehlikesi altinda ormanlara saklaniyor. Kendi

*Zurita, sf. 87 (Kovalevsky, sf. 69)
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gozlemlerim ve yerel kurumlarda yaptigim sorugturmalarimdan 6g-
rendigim iizere, bircogu intihar ediyordu. (*)

Ve yarim yy. sonra Ispanyol hiikiimetinin Peru'da bulunan yiik-
sek gorevlisi Juan Orer de Cervantes sunlan soyliiyor: "Ispanyol
somiirgelerindeki yerli halkin sayis1 azaldik¢a azaliyor, o giine
kadar oturduklari meskenlerini birakiyor, Ispanyollar ancak biiyiik
cabalarla gerekli ¢ift¢iyi ve cobanlan bulabiliyor, cogu kez topragi
islemiyorlardi. Onlar olmaksizin, altin ve giimiis ocaklarmmn ig-
lenmesi olanaksiz olan Metayos klam, ya Ispanyollar tarafindan
oturulan gehirleri terk ediyor ya da buralarda kaldiklarinda ina-
nilmaz bir hizla 6liiyorlar. (**)

Bu duruma ragmen 19.yy.'a dek kalintilan siiren Kizilderili hal-
kin ve Mark birliklerinin dayanikligina hayran kalmamak elde
degil.

Eski Mark Birliklerinin kaderinin bir bagka benzerini biiyiik In-
giliz somiirgesi Hindistan gostermektedir. Herschellist yildiz sis-
temi gibi, diinyanin higbir kdsesinde olmadig1 olgiide yiizyillarin
izdiigiirdiigii tarihi sergileyen toprak miilkiyetinin bir¢ok ¢esidini
burada gorebiliriz. Klan topluluklaninin yaninda kéy topluluklari,
esit arsa paylarinin periyodik bir gékilde yeniden boliisiilmesinin
yanisira tiim yagsam boyu esitsiz arsa paylari, ortak toprak ig-
lemenin yanisira 6zel bireysel igletme, kdy niifusunun kamu ara-
zileri lizerindeki esitliginin yamsira belirli gruplarin ayncahgi,
ortak toprak miilkiyetinin yamsira 6zel miilkiyet ve tiim bunlarla
beraber kiiciik ¢ift¢i paylari, kisa vadeli kiralama ve genis top-
raklar; birka¢ yy. once bunlarin hepsi Hindistan'da canh olarak
gozlenebilirdi. Hindistan'da Mark birliklerinin ¢ok eski bir kurum
oldugunu Hint hukuk kaynaklari kamitlamakta, 6megin; M.O.
9.yy.da en eski yazih hukuk Manu, Birlikler arasinda pay-
lagiilmamig paylari, sinir anlagmazliklarini, komsu kdylerde yeni
yerlesimleri diizenliyordu. Bu yasa yalmzca, 6z emege dayanan

* Zurita, sf. 341.

** Memorial que presenta a su Hagestad el Licenciado Juan Orter de Cer-
vantes, Abogado y Frocurador general del Peru y encomenderos, sobre pedir
remedio del danno y diminucuon des los indios, Anno MOCXIX (1619), Ko-
valevsky'nin aktarimy, sf. 61.
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miilkiyeti tamimakta; el emegine tarim ekonomisinin bir yan igi
olarak deginmekte; Brahmanlar'in, yani dini kigilerin ekonomik er-
kini, onlara yalmzca tagnabilir miilkiyete izin vererek si-
nirlandirmaktaydi. Sonraki yerli prensler olan racalar, bu sistemde
secimle basa gelen klan reislerini olusturuyordu. 5. yy.'da gikarilan
her iki hukuk kitabi; Yadgnavalkya ve Narada, klan bagini sosyal
bir orgiitlenme olarak tamyor ve gerek kamu diizeni, gerekse de
yasama. Birlik iiyeleri kurulunun elinde bulunuyordu. Bu kurum
dayamgmali olarak tek tek iiyelerin suglarindan sorumluydu. Koy
toplulugunun baginda se¢ilmis olan reis bulunuyordu. Her iki
hukuk kitabi da en barigcil, en adil iiyeleri bu kuruma segip bunlara
sartsiz itaati onermekteydi. Narada Hukuk Yasas iki tiir Birlik ay-
rim1 yapmaktaydi: "Akrabalar", yani klan Birlikleri ve "ortak ika-
met edenler”, yani aralarinda kan bag1 bulunmayan, bolgesel bir-
likler olarak komgu topluluklar. Her iki hukuk kitabi da miilkiyeti
herkesin kendi emegi temelinde tanimaktaydi; terkedilmig bir arazi
bunu iglemek iizere kullanana aittir. Bir emek s6zkonusu olmadan
haksiz bir miilkiyet ii¢ nesil bile tamnmamaktadir. Bu déneme
dek, Hint halkim binlerce yil Hindu bdlgesinde ve sonradan da
biiyiik halk efsaneleri Ramayana ve Mahabharata'nm dogdugu
Ganj bolgesinde, kahramanca fetih déneminde yasadiklan aym
ilkel toplumsal bag ve ekonomik iligkiler i¢inde gdrmekteyiz.
Derin sosyal degisimlerin ve ¢abalarin siirekli karakteristik 6zelligi
olan eski hukuk anlayiglarim yeni ¢ikarlara uygun bir bigimde an-
lagilmasi igin yapilan eski hukuk kitaplarinin yorumu, 14.yy.'a dek
-yorumcularin etki dénemi- Hint toplumunun sosyal ya-
pilanmalarinda derin kaydirmalara iliskin agik bir igarettir. Bu siire
icinde maddi ve hukuksal olarak koylii kitlesi tistiinde yiikselen
etkin bir Rahip kasti olugmugtu. Yorumcular, eski hukuk ki-
taplarimin agik ifadelerini, rahiplerin miilkiyetini dogrulamak,
Brahmalar'a toprak hediye edilmesini tegvik etmek ve boylece Bir-
lik topraklanmin dagiliminda rahiplerin biiyiik araziler edinmesini
saglamak icin koylii kitlesinin aleyhine -tipki feodal Bati'daki Hi-
nstiyan meslekdaglan gibi- yorumlamaya ¢aligmaktadirlar. Bu ge-
ligim, Sark toplumlarinin kaderleri i¢in oldukga tipiktir.

Sark'in biraz geligmig tarim bolgelerindeki yagamsal sorun,
yapay sulamadir. Hindistan'da oldugu gibi Misir'da da oldukga

(F



erken bir donemde tarimin saglam bir zemini olarak muhtesem su-
lama tesisleri, kanallar, kuyular ya da periyodik sellere tarimin
uyum saglamasi igin planli 6nlemleri gormekteyiz. Tiim bu biiyiik
girigimler, igin baginda Mark birliklerinin giiglerini oldugu kadar,
inisyatifini ve ekonomik planim1 da agmaktaydi. Bunlarin yonetimi
ve uygulamas! igin tek tek koy Birliklerinin iistiinde olan ve bunun
ig giiclerini daha yiiksek bir birlikte toplayacak bir otorite gerekli
oldugu kadar, koy citleri igine kapanmig koyliilerin gozlem ve de-
neyim alanindan Ote, doga yasalan iizerinde egemenlik de ge-
rekliydi. Sark'da bu gereksinimlerden dolayi, her doga dini ile bag-
lantili olan doga gozlemlerinden ve aym zamanda geligmenin
belirli bir agamasinda tanmsal ¢aliymaya dogrudan katkidan muaf,
sulama gibi biiyiik kamu girigimlerini yonetmek igin daha uygun
olan rahiplerin 6nemli iglevleri olmugtur. Isin dogas1 geregi bu salt
ekonomik islevden, zamanla rahiplerin 6zel sosyal bir erki olus-
mugtur; toplumun bir b6liimiiniin, ig bolimiinden kaynaklanan uz-
manlagmasi, siire¢ icinde genig koylii kitlelerine kars1 somiirii ¢1-
karlar1 ve daha fazla haklar olan kapali, babadan ogula gecen bir
kasta doniigmiigtii. Bu siirecin su ya da bu halkta ne kadar hizli ge-
ligtigi, Perulu kizilderililerde oldugu gibi cekirdek biciminde mi
kaldig1, yoksa Misir'da ya da eski Ibranilerde oldugu gibi rahipligin
formel devlet egemenligine, teknokrasiye mi doniistiigii, her de-
fasinda 6zel cografi ve tarihi durumlara, ismiyle tanimlamak ge-
rekirse, komsu halklarin ¢atigmalaninda rahipler kastinin diginda,
askeri aristokrasi olarak rahip kastinin iistiinde ve bununla rakip ya
da yanisira giiglii bir savagci kastin yiikselip yilikselmedigi sorusuna
baghdir. Her durumda asil gerekge daha biiyiik organizasyonlar
icin ne ekonomik ne de siyasi dogasi geregi uygun olmayan ve
bunun igin de o iglevleri iistlenen, kendi disinda ya da iistiinde
duran gii¢lerin egemenligini kabullenmek zorunda kalan eski ko-
miinal Birliklerin 6zel partikiiler sinirlilig idi. Bu iglevlerde siyasi
egemenligin ve ekonomik sOmiiriiniin anahtan o kadar kesindi ki,
Sark'in tiim barbar fatihleri -Mogollar, Farslar, Araplar- her de-
fasinda fethedilen tilkede askeri iktidar ellerine gegirdikleri gibi,
tarimin can damarlanm olugturan kamu girigimlerinin ydnetimini
ve icrasini da ellerine gegirmiglerdi. Tipki Inkalarin Peru'da yapay
sulama tesislerinin ve yol, koprii yapiminin denetimini kendi 6n-
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celikli haklan ve gorevleri olarak gordiikleri gibi, Hindistan'da da
siire¢ icinde birbirlerini izleyen Asyali despotik hanedanlar aym
cabayi gostermiglerdir. Ve kast olusumuna, iilkeye yigilan yabanci
despotik egemenlere, siyasi devrimlere ragmen, Hint toplumunun
yerlesim alanlarinda sessiz. kdyler kendi algakgoniillii varliklarini
siirdiiriiyordu. Ve her koy iginde firtinali siyasi tarih ortiisii altinda
belli etmeksizin kendi sessiz i¢ tarihini yasayan, eski bigimleri atip
yenilerini alan, yiikseligi, ¢Okiigii, dagilisi ve yeniden olugumu do-
guran Mark birliklerinin eski geleneksel hiikiimleri egemendi. Hig-
bir tarih¢i bunlar kaleme almadi, diinya tarihi Makedonyali Alek-
sander'in, Hindular'in kaynaklanna saldirisim  anlatirken,
Timurlenk ve Mogollari'nin kanh silah sakirtis1 ile dopdoluyken,
Hint halkinin i¢ ekonomi tarihi iizerine tamamiyle suskunluga bii-
riinmiigtii. Bu tarihin eski katmanlarinin tiim artiklanindan Hint
toplulugunun farazi bir gelisim semasini yeniden olusturabiliriz, bu
onemli bilimsel gorevi ¢6zmek basarisini ise Kovalevsky'e borg-
luyuz. Kovalevsky'e gore Hindistan'da 19. yy.'m ortalarinda bile
gozlemlenen tarimsal toplulugun ii¢ ayr tipi tarihsel olarak asa-
gidaki gibi siralanmaktadir:

1) Bir klanin tiim kan akrabalarim kapsayan, topraga ortak
sahip olan ve bunu da ortak igleyen klan topluluklari, en eski bigim
olarak anlagilmaktadir. Burada tarla da paylagilmamigtir ve yal-
nizca ortak koy silolarinda korunan toplanan iiriinler ve meyveler
paylagilmaktadir. Koy topluluklarinin bu en ilkel tipi Kuzey Hin-
distan'in sinirli bolgelerinde kendini koruyabilmig, niifusunun bir-
cogu ise ancak eski genslerin ("putti*) bir ka¢ daliyla sinirlanmigti.
Kovalevsky bunda Bosna-Hersekli "Zadruga" ile benzer olarak,
niifus artig1 sonucunda zamanla tarlalariyla birlikte birkag biiyiik
aileye boliinen eski kan akrabaliginin dagilma bigimini gor-
mektedir. Bazilar1 dmegin 150 ya da 400 kisiyi kapsayan bu tip
koy topluluklan gegmis yy.1n ortalarinda bile varligim siir-
diirmekteydi. Ancak arazi satimi gibi durumlarda, eski gens ¢a-
pinda bir araya gelebilen biiyiik akraba topluluklari ¢coguniuktaydi.
Bunlar olagan yagantilarinda Marx'in "Kapital" de Ingiliz kay-
naklarina dayanarak ana hatlar1 ile aktardigi gibi, kati kurallara
gore kaginik bir yasam siirdiirmekteydiler:

"Bu, bir boliimii ile hala varliklarim siirdiiren eski antik, or-
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negin kiiciik Hint topluluklar, tarim kiiltiiri ve zanaatle dogrudan
baglantili olarak ve yeni bir olusumda verili bir tasar1 ve icmal ola-
rak hizmet eden igin belirli paylagiminda arazinin ortak miil-
kiyetine dayanmaktadirlar. Bunlar, iiretim alanlan 100 ile bir kag
bin acr (1 acr=40,5 ar) arasinda degigen., kendilerine yeterli iiretim
birimi olugturuyorlar. Cogu iiriinler meta olarak degil, toplulugun
0z gereksinimi igin iiretiimekte ve bundan dolay: iiretimin kendisi
de Hint toplumunda meta degisiminden kaynaklanan i bdo-
limiinden genelde bagimsizdir. Yalnizca iiriinlerden artan miktar,
bir boliimii ile, uzun siireden beri dogal vergiler olarak aktig1 dev-
letin elinde metaya doniigmektedir. Hindistan'in ¢esitli bolgeleri
toplulugun gesitli bigimlerini barindirmaktadir. Bu bigimlerin en
basitinde, topluluk toprag: ortak iglemekte ve iiriinlerini iiyeleri
arasinda dagitirken, her aile, dokumacilig: ve 6rgiiyli yan zanaat
olarak uygulamaktadir. Bu esit diizeyde c¢aligan kitlenin yanisira,
koylerde "ana niifus" olarak hakimi, polisi ve vergi tahsildarini tek
bir kigide temsil eden memuru, tarla iglemesi lizerine hesap tutan
ve bununla ilgili kayit ve oteki isleri yapan muhasebeciyi, liglincii
olarak suglan kogusturan, yabanci gezgincileri koruyan ve ona bir
koyden otekine eslik eden bir memuru; toplulugun sinirin1 komgu
topluluklara karsi gozlemleyen sinir bekgisini, suyun ortak su de-
polarnindan tariada kullanilmak iizere dagitimin1 gézetleyen su bek-
¢isini, dini iglevleri yerine getiren Brahmani, toplulukta bulunan
¢ocuklara kumda okuma yazma dgreten dgretmeni, mahsul ve ekin
zamanlarin ve 6zel tarim ¢aligmalan igin iyi ve kotii zamanlan bil-
diren astrolog olarak galigan takvim Brahmam; tanmsal aletleri
yapan ve onaran bir demirci ve marangozu, kdydeld tiim kaplan
yapan ¢omlekgiyi; berberi, egyalann temizligi igin ¢amagirciyi, ku-
yumcuyu, bazi yerlerde ise kuyumcunun ve &gretmenin yerine
gecen ozam bulmaktayiz. Bu kigilerin masraflan topluluk ta-
rafindan kargilanmaktadir. Niifus artiglannda eskinin benzeri yeni
bir topluluk islenmemis topraklar iizerine yerlesmektedir. Ortak
emegin dagilimini diizenleyen yasa, burada bir doga yasasinin par-
calanmaz otoritesi olarak iglev gormektedir. Kendilerini aym bi-
cimde yeniden iireten ve bir tesadiif sonucu yikildiginda, aym
yerde ayn1 isimde yeniden olugan, kendilerine yeterli bu toplulugun
basit yaratici organizmasi; Asya toplumlarinin anlagilmaz gizemini
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olugturan, Asya devletlerinin siirekli dagihmi ve yeniden olu-
sumunun ve araliksiz hanedan degisiminden dolay: ¢ok dikkati
ceken kargithgin anahtanimi sunmaktadir. Toplumun teme! eko-
nomik unsurlaninin yapisi, siyasi bulutlardan etkilenmemektedir”.
(*)

2) Ingiliz fethi déneminde paylagilmams topraga sahip eski
klan toplulugu genelde dagilmigti. Ancak; bunlann dagilimindan
yeni bir bigim olugmustu; tarlalann biiyiikliigii ailelerin ilk kugakla
akrabahk derecesine gore ve bunun igin de egit olmayacak bir bi-
cimde paylagilmig bir akrabalik toplulugu. Bu bi¢im Kuzey-Bati
Hindistan'da ve Pencap'da olduk¢a yaygindi. Paylar burada ne
miras, ne de 6miir boyu olmadigindan, ailenin niifus artiginda ya
da bir siire orada bulunmayanlar yeniden paylanm istediklerinde,
yeni bir paylagim gerekli oluncaya dek kalmaktadir. Ancak yeni is-
temler sik sik genel yeniden dagihim biciminde degil, igleninemig
ortak arazi gosterimi ile kargilanmaktadir. Bu yontemle aile paylan
-yasal olmasa da- 6miir boyu kullanilmakta, hatta miras olarak kal-
maktadir. Bu esitsiz tarla dagiliminin yaninda onmanlar, bataklar,
otlaklar, iglenmemis araziler, ortak kullanilan, tiim ailelerin ortak
miilkiyeti olarak kalmaktadir. Bu garip, esitsizlik iizerine kurulu
komiinal organizasyon, siire¢ iginde yeni ¢ikarlarla ¢eligmektedir.
Her sonraki nesil ile akrabalik derecesinin belirlenmesi giderek
zorlagmakta, kan bag1 gelenegi zayiflamakta ve aile paylarindaki
esitsizlik, kiigiik alanlar igin haksizhik olarak algilanmaktadir. Ote
yandan birgok bolgede, akrabalarnin bir boliimiiniin go¢ etmesi, yer-
lesik niifusun teki bolimiiniin savag ve imhasi, yeni gelenlerin
yerlesmesi ile niifus kaginilmaz olarak kangmaktadir. Boylece du-
rumun goriiniirdeki tim degigsmezlik ve duraganligina kargin, top-
lalugun niifusu topraga gore dilimlere (shogura) aynlmakta ve her
aile iyi sulanan topraklan oldugu gibi kétii (culmee) toprak di-
limlerini de almaktaydi. Yeniden paylagim, en azindan Ingiliz fet-
hinden 6nce periyodik olmayip niifusun dogal artis: ailelerin eko-
nomik durumunda ger¢ekten de bir esitsizlik yarattifinda
yapilmaktaydi. Bu durum ozellikle genis araziye, iglenebilir di-
limlere sahip topluluklarda oluyordu. Daha kiigiik topluluklarda

* Marx, Kapital 1. (Almanca basimda sf. 378)
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yeniden paylagim her 10, 8, 5 yilda, sik stk da her yil ya-
pilmaktaydi. Her y1l yeniden dagitim, tiim Birlik iiyelerine esit bir
dagitimi olanaksiz kilan iyi toprak dilimlerinin yetersiz oldugu,
yani ancak ¢esitli dilimlerin kullaniminin siirekli degismesi ile den-
geli bir adaletin saglanabilecegi yerlerde olmaktaydi. Béylece Hint
klan toplulugu da baglangigta tarihsel olarak Cermen Mark birligi
olarak belirlenen bigim ile son bulmaktadir.

Ingiliz Hindistaninda ve Amerika'da (*) eski komiinal eko-
nomik organizasyonlarin, Avrupa kapitalizmi ile ¢atigmasinda
amansiz miicadelenin ve trajik yenilgisinin iki klasik, 6rnegini gor-
diik. Mark birliklerinin degisken kaderlerinin goriintiisii, tarihin go-

* Bir elestirmenin (P. Fb. yaymnct olarak Paul Levi, Internationale Presse-
Korrespondez fiir Politik, Wirtschaft und Arbeiterbewegurig; haftalik yayin,
5. yil, no. 30, 25 Temmuz 1925, sf. 862) sundugu bilgilere gore, Rosa Lu-
Xemburg orjinal metinde Amerika yerine Cezayir demektedir: "Metinde Ame-
rika yerine Cezayir denilmektedir, gok garip! Kuskusuz Bay Levi hakl: gibi
goriinmekte, ¢iinkii metnin bir béliimiinde Ispanyollarin Peru'daki sémiirge
ekonomisi anlatilirken, bir 6tekinde Ingilizlerin Hindistan'daki somiiriisii ak-
tariimaktadir. ‘Ama Rosa Luxemburg, kitabinin tarihsel sirasina ve tanzimine
uygun olarak neden tersi degil de, Ingiliz Hindistan'i demektedir. Ve hatta
neden Amerika degil de Cezayir? Olay ayrintii1 incelendiginde yukarida alin-
tis1 yapilan ciimleden 6nce, metinde 15 sayfanin noksan oldugu belirleniyor.
Oldukga garip! Ve Rosa Luxemburg'un "Sermaye Birikimi" adli yapitina ba-
kiyoruz ve orada Ingilizler'in Hindistan'daki ve Fransizlann Cezayirdeki so-
miirge ekonomisinin agiklamasimi buluyoruz. Bu ise 297-305 sayfalar ara-
sinda (Almanca basimda). Bu, metnin o noksan 15 sayfasi kapsamindadir.
Ayni sekilde bu pargalann baglangiglan ve sonlan da “ulusal ekonomi“deki
eksik yerlere tam da uymaktadir. Rosa Luxemburg'un bu boliimii -biiyiik bir
olasilikla hi¢ degistirmeden- "Ulusal [ktisat” metninden "Birikime" aktardig
kugku goétiirmemektedir. Yazann "Ulusal Iktisat"ta tiim kapitalist siireci sun-
maktaki zorlugun, kendisinde birikim iizerine hem de "Sermaye Birikimi"ni
yazma diigiincesini olugturdugu dogrultusundaki agiklamas: da bunu dog-
rulamaktadir.Kuskusuz o béliim yeniden "Ulusal [ktisat" yapitina girmek zo-
rundadir. Ancak Bay Levi "Cezayir" sdzciigiinde oldukga hizl: davranip bunu
silmis ve yerine Amerika yazmugtir.

Rosa Luxemburg'un Neue Kritik (Frankfurt) yayimnevi tarafindan yayinlanan
"Sermaye Birikimi" adl: yapitinin yeniden basiminda s6zkonusu boliim 343-
359 sayfalar arasinda yer almaktadir. (K.H.)
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riinlige gore apayri bir yon aldigi, devletin koylii ortak toplulugunu
siddetle yikma yerine, tiim araglari ile kurtarma ve korumaya ¢a-
ligtign  yeri son olarak gozoniinde bulundurmazsak, ta-
mamlanmamig olur. Bu yer Carlik Rusyasi'dir.

Biz burada Rus koy birliklerinin (Mir) kaynagi iizerine yillarca
stirdiiriilen biiyitk kuramsal tartigmay:1 ele almayacagiz. Profesor
Citger'in 1858'de yaptig1, Rusya'daki Birlikg¢iligin tarihin bir iiriinii
olmadigini, aksine garligin beylik politikasinin yapay bir sonucu
oldugu dogrultusundaki "kesif"inin Alman bilimcileri tarafindan
bu kadar kolay onaylanmasi, giiniimiiz burjuva biliminin genelde
ilkel komiinizme kargin takindig1 tavrin dogal bir sonucudur. (*)
Liberal bilimcilerin tarih bilimcileri olarak kendilerinden gerici
meslekdaglarindan daha da yetersiz olduklarina dair iyi bir 6rnek
olan Citger'in, Maurer'den beri Bai Avrupa'da tamamiyle bir ke-
nara atilan, ancak 16. ve 17. yy.'da topluluklarin tek yerlesimlerden
olugtugu kuramimi Ruslar igin kabullenmektedir. Citser'in ortak
tarla ekonomisini ve dilim zorunlulugunu tarla dilimlerinin ka-
ngiklifina, ortak arazi miilkiyetini sinir anlagmazlhklanna, Birlik
otoritesini 16. yy.'da yiiriirliige konulan kelle vergisi i¢in beylik ke-
faletine dayandinyor ve boylece hemen hemen tiim tarihi bag-
lantilarin nedenleri ve etkilerini ¢ok liberal bir sekilde bag asagi
dondiiriiyor.

Ancak Rusya'daki koyliilerin tarla ortakliginin kaynagi ve es-
kiligi iizerine ne diigiiniiliirse diigiiniilsiin, bu tiim o uzun serflik sii-
resince ve son doneme dek varhigim siirdiirmiistiir. Bizi de, onun
19. yy.'daki kaderi ilgilendirmektedir.

Car II. Aleksander doneminde "serflerin Ozgiirlesmesi" son-
rasinda, koyliilere kendi topraklan -Prusya 6rnegine uygun olarak-
efendileri tarafindan satilmigtir. Koyliiler bu satigta, mal san-
digindan efendilerin mali olarak gosterilen arazilerin en kotii di-
limleri ve hisse senetleri ile kandinlmig ve koylii kiraya verilen
topragi 49 yil icinde % 6 faizle mal sandigina 6demek zorunda bi-
rakilmigti. Ancak bu araziler, Prusya'da oldugu gibi tek tek ai-

*E| Sozliigiiniin yeni basimi, Plehanov ve Rus Sosyal Demokrasisi. Buna kar-
sin Engels'in halk devletindeki "Internationales”. Eduard Meyer.
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lelerin Ozel miilkiyeti olarak degil, aksine tiim bir topluluga sa-
tilmaz ortak miilkiyet olarak verilmistir. Topluluklar kira ve tiim
vergiler i¢in dayanigmali olarak sorumlu olup tek tek iiyeler ara-
sinda vergi matrahi konusunida 6zgiirdiiler. Biiyiik Rus koylii iil-
kesinin genig alanlan bu gekilde olugmustur. 90'l yillarin baginda
Avrupa Rusya'sinda (Polonya, Finlandiya ve Don kenanndaki
Kazak bolgesi harig) tiim toprak miilkiyetinin dagihm su se-
kildeydi: genelde kuzeyin genis ormanlk bolgelerinden ve kurak
bolgeden olugan devlet arazileri 150 milyon desyatini (1 desyatin =
1,09 hektar) kapsiyordu, Car ogullaninin miilkiyeti 7 milyon des-
yatin, kilise ve gehirlerin miilkiyeti 9 milyondan fazla, % S koyliiye
ve geri kalan aristokrasiye ait olmak iizere 93 milyon, 131 milyon
desyatin ise koyliilerin ortak toprag: idi. 1900 yilinda bile Rusya'da
122 milyon hektar toprak koyliilerin ortak miilkiyeti altindaydi ve
yalmzca 22 milyonu 6zel koylii miilkiyetiydi.

Rus koyliiliigiiniin bu olaganiistii genig bolgede son donemlere
kadar, hatta bir boliimii ile bugiin bile uyguladig1 ekonomisine ba-
kildiginda, Almanya'da, Afrika'da, Ganj'da ve Peru'da gozlemlenen
Mark birlikgiliginin tipik olugumlan kolayca goriilmektedir.
Orman, gayir, su ortak kullanmilirken paylagilmig tarla dilimleri
vard. Ilkel tarla ekonomisinin genel egemenliginde kig ve yaz tar-
lalan dilimlere (karten) boliinmiis, her dilim bir parcay: temsil cdi-
yordu. Yaz dilimlerini Nisan ayinda, kig tarlalarim ise Haziran'da
dagitiyorlardi. Topragin esit dagjlimi, o kadar diizenli ge-
ligtirilmigti ki, 6megin Moskova valiligine her yaz ve ki tarlasi
icin ortalama 11 dilim diismekteydi, boylece her koyli, dagimk
yerlerdeki 22 adet tarla dilimini iglemek zorundayd:. Topluluk ge-
nelde acil durumlar igin topluluk yararina iglenecek araziler ayi-
nyordu ya da tek tek iiyelerin tahil teslim etmek zorunda oldugu
aym amagh bir silo yapilmigti. Ekonominin teknik ilerlemesi igin
her ciftci ailesi, giibreleme sartiyla 10 yil kendi payini elinde tu-
tabiliyor ya da 6nceden her dilimden giibrelenen ve her 10 yilda bir
yeniden dagitilan parcalar aynhiyordu. Aym diizenlemeye keten
tarlalan, meyve ve sebze bahgeleri de tabi tutulmaktayds.

Topluluk siiriisiiniin farkli ¢ayirlara dagilimi, ¢obanlarin ige ah-
nig1, otlaklann gitlenmesi, dilimlerin korunmasi, tarla sisteminin
belirlenmesi, tarla iglerinin zamanlamasi, dagilim zamam ve bi-
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¢imi; tiim bunlar toplulugun, yani kéy kurulunun meseleleriydi.
Paylagimin araliklan konusunda gesitlilik mevcuttu. Tek bir va-
lilikte, oregin Saratov'da 1877'de yapilan bir aragtirmaya gore 278
koy toplulugundan hemen hemen yarisi her yil, 6tekileri ise 2. 3. 5.
6. 8. ve 11. yillarda yeniden paylagim uyguluyorken, geriye kalan
38 koy yeniden paylagimi tamamiyle birakmigti, ancak giib-
relemeyi siirdiiriiyorlard1.(*)

Rus Mark birliginin (Mir) en garip yani, toprak paylagim bi-
¢imiydi. Burada eskiden Almanlar'da oldugu gibi esit pay ya da
Perulular'da oldugu gibi ailenin biiyiikliigii degil, yalnizca vergi
giicii ilkesi egemendi. "Serflerin Ozgiirlesmesi'nden beri beylik
vergi cikarlan koyiin tiim yagsamina egemendi ve herseyin oda-
ginda vergiler vardi. Car hiikiimeti i¢in verginin Olgiisii olarak
"toprak kolelerinin yeniden degerlendirilmesi” (Revisionsseelen),
yani yag ayrimi yapilmaksizin Biiyiik Petro doneminde ilk kez ya-
pilan ¢iftgi sayimindan sonra, her 20 yilda bir yapilan ve Rus hal-
kinin korkulu diisii olan, tiim koylerin kagtig1 iinlii "yeniden de-
gerlendirme” sayimlarinda belirlendigi gibi yalmzca erkek niifus
s0z konusuydu (**)

Hiikiimet yeniden degerlendirilen "canlar'in sayisina gore vergi
koyuyordu. K&y kurulu ise, kendilerine diigen miktan ig giiclerine
gore ciftciler arasinda dagitiyor ve boyle hesaplanan vergi mik-
tanina gore her ailenin vergisi belirleniyordu. Boylece Rusya'da
toprak parcalan 1861'den beri ciftgilerin gegim degil, vergi ze-
minini olugturdugundan, giftgilerin hakki olan bir nimet degil, top-
luluk iiyelerine bir devlet hizmeti olarak yiiklenen bir gorevdi.
Bunun igin toprak paylagimi yapan bir Rus kdy kurulunun top-

* Trirogow, sf. 49.

** Petro'nun bir Ukas? ile ilk kez yapilan "yeniden degerlendirme”, diigmant
cezalandirma iglemi gibi organize edilmisti. Askeriye'ye para demeyen va-
lileri prangaya vurmak ve "akillan bagma gelinceye dek" biirolarinda tutmak
igin emir verilmigti. Ciftci say: listesini gbzden gegirmek zorunda olan ve bu
sirada birkag "cani” bildirmeyen rahipler gérevlerinden alinacak ve "gok yash
olmus olsa bile kayrilmaksizin fiziki egitime tabi tutulacak ve zindan cezasina
carptinlacakt1”. "Canlar1" saklamakla suglanan kisiler igkenceye tabi tu-
tutacakt. Bundan sonraki "yeniden degerlendirmeler” daha az kati uy-
gulannug olsa bile aym gekilde kanli oluyordu.
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lantisindan daha orjinal birgey olamazdi. Kendilerine diigen ¢ok
biiyiik paylara dort bir yandan protestolar duyuluyor, dogru diiriist
ig giicli olmayan, agirhkla kadin ve ¢ocuklardan olusan fakir ai-
lelere "giigsiizliikten" dolay: insafa gelinip pay verilmiyor, ancak
fakir cift¢i aileleri biiyiik paylar1 zengin ailelere vermeye ca-
lisiyorlardi. Boylece Rus kdy yasantisinin odak noktasi olan vergi
yiikii oldukga agirdi. Taksitlerin yanisira, kelle vergisi, belediye
vergisi, kilise vergisi, tuz vergisi vs. gibi vergiler vardi. 80'li yil-
larda kelle vergisi ve tuz vergisinin kaldirilmasina karsin, vergi
yiikii yine de o kadar agirdi ki, ¢iftcinin tiim ekonomik gelirini yu-
tuyordu. 90'h yillarda yapilan bir istatistige gore ciftgilerin % 70'i
toprak paylarnindan yasamak i¢in en asgari gereksinimlerini bile
kargilayamiyor, % 20'si kendilerini gecindirmelerine kargin hayvan
besleyemiyor ve yalmizca % 9'u kendi gereksinimlerinin diginda
belirli bir miktar1 da satabiliyordu. Bu nedenle "serflerin 6z-
giirlegsmesi"nden hemen sonra vergi borglar1 Rus kodylerinde siirekli
bir durumdu. 70'li yallarda yillik 50 milyon Ruble kelle vergisi gir-
disinin yaninda, 11 milyon vergi borcu kaydediliyordu. Kelle ver-
gisinin kaldirnlmasindan sonra Rus kdyiindeki sefalet, dolayli ola-
rak siirekli artan Oteki vergilerden dolayr giderek artmaktaydi.
1904 yilinda halkin vergi borcu 127 milyon Ruble'yi buluyordu.
Bu yiiksek tutarlar tahsil edilmesinin olanaksizlig1 ve devrimci ma-
yalanma nedeniyle hemen hemen tamamiyle silinmigtir. Vergiler
ciftcilerin yalnizca tiim gelirini yutmakla kalmiyor, ayn1 zamanda
koyliileri bir yan ig bulmak zorunda birakiyordu. Bir yandan
Rusya'da bugiin bile hasat vaktinde biiyiik i¢ goce neden olan,
koyiin en giiglii erkekleri koydeki tarla paylarindan dolay: giigsiiz
yaglilar, kadinlar ve ¢ocuklart birakip biiyiik aristokrat tarlalarda
yevmiyelerini kazanmak iizere tarimsal sezon iglerine giderken, 6te
yandan gehirler ve fabrika sanayisi goz kirpiyordu. Boylece merkez
sanayi bolgelerinde baharda kazanglariyla birlikte koydeki tarla ig-
lerinin bagina geri donen, yalnizca kig aylarinda genelde tekstil fab-
rikalarinda c¢aligmaya gelen sezon isgileri olugsuyordu. Sonunda,
bir¢cok bolgede evlere parga bagi is veriliyor ya da odun kesmek,
nakliyat gibi yan tarim isleri ortaya ¢ikiyordu. Ve bu iglerde de
koyliiliigiin biiyiik bir bolimii ¢iplak yasantiy: bile siirdiiremiyor,
vergiler yalnizca tarla iiriinlerini degil, aym1 zamanda tiim sinai yan
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iglerdeki geliri de yutuyordu. Vergilerin 6denmesinden sorumlu
olan Birlik, iiyelerine karg1 devlet tarafindan giiclii araglarla do-
natilmigt1. Birlik, vergi borcu olan iiyesini diganya ig giicii olarak
kiralayip iicretlerine el koyabiliyor ya da gidis belgesi olmadan
koyden uzaklagamayan iiyelerine bunu vermeyi red edebiliyordu.
Ayrica, vergi borcu olanlan fiziki cezalandirmaya tabi tutmak i¢in
yasal hakki da vardi. Artik Rus koyii, iilkenin tiim i¢ bolgelerinde
donem donem c¢ok garip bir goriintii olugturmaktaydi. Vergi tah-
sildannin gelmesi ile birlikte tiim kdylerde Carlik Rusyasi'nin bul-
dugu "bor¢larin dayakla tahsili" olarak adlandirilan bir iglem bag-
liyordu. Bu iglem sirasinda koy niifusu tam mevcut bulunuyor,
bor¢lu olanlar pantolonlarini agag: indirip bir siraya uzanmak zo-
runda birakiliyor ve bir kag Birlik iiyesi tarafmdan kan revan igin-
de kalincaya dek kirbaglaniyordu. Tahsildarlar dayak yiyenlerin -
genelde yasgh bagl adamlar- iniltileri. aglamalan ve ¢ingirak sesleri
arasinda oteki koyde aynisini yapmak iizere ugurlaniyordu. Bu ce-
zalandirmadan kurtulmak i¢in intihar edenlerin sayis1 az degildi.
Bu durumun bir bagka orjinal sonucu ise, yoksul ¢iftcilerden ver-
gileri 6deyebilmek icin dilenmek iizere kdyden giden ve bu tutan
topladiklarinda geri donen vergi dilencileriydi. Devlet boylece, bir
vergi makinasina doniigtiiriilen Birlik yasalanim biiyiik bir katilikla
ve sabirla denetlemekteydi. Ornegin 1881 yilinda yiiriirliige giren
bir yasa, koy arazisinin ancak koyliilerin igte ikisi karar verdiginde
ve bunda da, Maliye bakaninin ve derebeyinin onayi oldugunda sa-
tilabilecegini igermekteydi. Tek tek koyliiler, kendilerine miras
kalan mallan ancak Birlik iiyelerine satabilirlerdi. K&y arazisinin
iizerine ipotek almak yasakti. III. Aleksander doneminde koy top-
luluklannin her tiirlii 6zerkligi kaldirilmig, "k6y bagkanlan'nin -
Prusya kirsal konseyine benzeyen bir kurum- denetimi altina ve-
rilmigti. K6y kurulunun kararlarini bu memur onaylamak zo-
rundayd: ve arazilerin yeniden paylasimi bunun denetiminde olu-
yor, vergi bildirimi ve tahsili bu memur araciign ile
gerceklesiyordu. 1903 yilinda acgiklanan yasa ile cagin ge-
reklilikleriyle uzlaymaya girilmis ve yeniden paylagimlarin 12
yilda bir yapilmas: diizenlenmigti. Ancak; kiginin Birlik'ten ay-
nlmasi, toplulugun onayina ve sdzkonusu kisginin payindaki devlet
hakkini tamamiyle 6demesi sartina baglh kilinmigt1.
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Koy toplulugunun sikigtinldigi bu yapay yasal kiskaglara, ug
bakanlifin denetimine ve bir diizine 6teki yetkililere ragmen, da-
gi1lma engellenememigti. Bogucu vergi yiikii, kirsal ve sinai ek ig
sonucu koylii ekonomisinin ¢okiigii, aristokrasinin orman ve ¢a-
yirlan kendi miilkiyetine gecirmesinden ve aym zamanda niifus ar-
tisindan kaynaklanan arazi yetersizlii, k6y yasantisinda iki be-
lirgin goriintiilye yol acti: Sehre goc ve tefeciligin ortaya ¢ikigi.
Toprak paymnin, sinai ve Oteki ek iglerle birlikte ¢iplak yagam siir-
diirmek i¢in en gerekli geyleri bile saglayamayip yalmzca vergileri
o6demeye yaradiy bir durumda, Mark birliginin bir iiyesi olmak da
ayni oranda bir prangaya, ¢ift¢inin boynunda aghk zincirine do-
niigtil. Bu zinciri koparmak yoksul iiyelerin dogal bir istemi ve 6z-
lemi oldu. Bu tiirden gidig belgesi olmayan yiizlerce kagak, polis
tarafindan yakalanip koylerine iade ediliyor ve burada da oteki
iiyeler tarafindan doviiliiyordu. Ancak; gidig belgesi ve dayaklar,
geceleyin kendi "k6y cehennemi"nden gehre kagan ve orada sanayi
proletaryasi ordusuna katilan koylii kitlesini durduramiyordu.

Aile baginin ya da bagka durumlarin kagmalarini engelledigi di-
gerleri ise, yasal yollarla tarla ortakligindan ¢ikmaya ¢aligiyorlardi.
Ancak; bunun i¢in toprak kirasinin tiimiiniin 6denmesi gerekiyordu
ve bu durumda tefeci devreye giriyordu. Gerek vergi yiikiiniin
kendisi, gerekse de vergi ddenmesi igin en kotii sartlarda satilan
iirtin, Rus koyliisiinii tefecinin ellerine diisiiriiyordu. Her acil
durum. her kotii hasat tefeciyi kaginillmaz kiliyordu. Ve ciftgiler
icin koy kurulunun baskisindan kurtulmanin yolu, kendilerini be-
lirsiz siire i¢in hizmetine kosan tefecinin boyunduruguna girmeyi
zorunlu kiliyordu. Yoksul ¢iftgiler bu sekilde sefaletten kurtulmak
icin Birlik'ten kopmaya caligirken, zengin ¢iftgiler, yoksul ¢ift-
cilerin yerine 6dedikleri ortak vergiden kurtulmak igin genelde
Birlik'e sirtim doniip ¢ikiyordu. Zengin iftgilerin ¢ikiglarinin
miimkiin olmadigi yerde de, bunlar genelde koyiin tefeci kesimini
olugturuyor -¢ogunlugun kendilerine borglu ve bagimh olmasindan
dolay: koy toplantilarinda kendi ¢ikarlan dogrultusunda kararlar ¢1-
karmay: iyi bilen bu kesim, yoksul kitle iizerinde egemenlik ku-
ruyordu. Boylece formel diizeyde esitlik ve ortak miilkiyet iizerine
kurulu kéy toplulugunun bagrinda, kiigiik ancak etkili bir kdy bur-
juvazisi ile bagimh ve gergekten de proleterlestirilmis bir ¢ogunluk
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gibi agik bir sinifsal ayrim olugsmustu. Vergi yiikiinden belini duy

rultamayan, tefeciler tarafindan kemirilen, i¢ten boliinmiis kdy. so-
nunda patlamigti. Rusya'da seksenli yillarda aghk ve koylii ayak-
lanmalar1 sonucu valilikler “"koyleri sakinlestirmek”, icin vergi
tahsilat1 ve askeriye gibi yontemleri yayginlagtiriyorlardi. Rus top-
raklar1 aglhktan 6lenlerin ve ayaklanmalarin egemen oldugu bir ti-
yatro sahnesine doniigmiistii. Rus mujigi, Hintli koyliiniin kaderini
paylastyordu ve burada Orissa, Volga kiyilari boyunca Saratof, Sa-
mara vb. demekti (*)

Sonunda 1904 ve 1905 yillarinda Rusya'da sehir proletaryasi
devrimi baglattiginda, o doneme dek katolik koylii ayaklanmalari
ilk kez tiim agirlig ile siyasi bir etken olarak devrim terazisinin ke-
fesine kondu ve tarim sorunu onun odak noktas: oldu. Simdi artik
koyliiler durdurulmaz bir sel gibi aristokratlarin miilkiyetlerine sal-
dirdiklarinda ve toprak istemi ¢igliklari ile "aristokrat yuvalari"
alevler icinde biraktiklarinda, proletarya partisi kendini, devlet ve
biiyiik toprak miilkiyetini kamulagtinp koyliilere verme bigiminde
devrimci taleplerde ifade ettiginde, ¢arlik yiizyillar boyunca ¢e-
likten bir inatla siirdiirdiigii tarim politikasindan geri adim atmugti.
Birlikleri (Mir) kurtarmak olanaksiz oldugundan bir kenara bi-
rakildi. 19Q2 yilinda Ruslar'a 6zgii k6y toplulugunun kdkiine bal-
tayla girildi; vergiler i¢in kdy heyetinin yiikiimliiliigii ortadan kal-
dinldi. Kugkusuz bu o©nlem bizzat ¢arlifin finans ekonomisi
tarafindan hazirlandi, dmegin 1906 yilinda toplam 2030 milyon
Rublelik toplam vergilerden ki, bunun 148 milyon Rublesi dog-
rudan vergilerden, 1.100 milyonu dolayl vergilerden -bunun i¢in-
de "liberal" bakan Witte tarafindan alkolizme kars: savas igin yii-
riirliige konan icki tekelinden gelen 558 milyon da bulunmaktadir-
saglanan gelir karsisinda, dogrudan vergilerdeki yiikiimliilikten
kolayca vazgecebilmigti. Bu vergilerin zamaninda 6denmesi se-
falet, umutsuzluk ve genis koylii yiginlarinin cahilligi ile sag-
lanabiliyordu. 1905 ve 1906 yillarinda toplam toprak kiras: yariya
indirilmig, 1907 yilinda ise tamamiyle silinmigti. 1907 yilinda ya-
pilan "toprak repormu‘nun amacinin kiiciik tanm iireticisi igin 6zel

* Garvus ve Lehmann.
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miilkiyet olugturma oldugu ortaya ¢ikmigti.

Aristokrasinin, kral ailesinin ve biiyiik toprak miilkiyetinin bo-
linmesi bunun bir araci olarak diigiiniilmekteydi. Boylece 20.
yy."'1n devriminin kendisi, tamamlanmamig ilk agamasinda serfligin
son artigim ve carlik tarafindan yapay olarak korunan Mark bir-
liklerini (Mir) ortadan kaldirmstir.

II

Rus koy toplulugu ile birlikte ilkel tarim komiinizminin degigik
kaderleri son bulmusg ve daire kapanmigtir. Toplumsal geligimin
dogal bir iiriinii, ekonomik geligmenin en iyi giivencesi, toplumun
maddi ve manevi olgunlagmas: olarak baglayan Mark birligi, bu-
rada siyaset ve ekonominin geri kalmighginmn koétiiye kullanilmig
bir aleti olarak son bulmaktadir. Car mutlakiyet¢iliginin hizmetine
giren Birlik yoldag1 tarafindan doéviilen Rus koyliisii, ilkel ko-
miinizmin dar sinirlarina tarihin en acimasiz bir elestirisi ve bu top-
lumsal big¢imin de su diyalektik kurala boyun egmek zorunda ol-
dugu gerceginin en anlamh ifadesidir : Akil; abeslige, rahatlik;
eziyete doniisiir.

Diinyanin gesitli iilkelerindeki Mark birlikierinin kaderleri in-
celendiginde iki ger¢ek goze ¢arpmaktadir. Bu ilkel komiinal eko-
nomik sistemin geligkin en son bigimi, kat1 ve degismez bir sablon
olmaktan ¢ok uzak olarak, oncelikle sinirsiz bir gesitlilik, esneklik
ve uyum yetenegi ile tarihsel ortama uygun olarak cesitli bi-
cimlerde kargimiza ¢ikmaktadir. Her ortamda ve her gart altinda,
yavaghgindan dolayt digsanidan bakildiginda hemen hemen belli ol-
mayan, ancak toplumun i¢ yasantisinda eskinin yerine yeni bi-
cimler getiren, boylece yerli ya da yabanci devlet kurumlarinin si-
yasi iist yapilan altinda ekonomik ve sosyal yasantida sonsuz
bicimlerde olusan ve son bulan, gelisen ya da ¢oken sessiz bir do-
niigiim siireci gegirmektedir.

Bu toplum bigimi aym zamanda elastiki yapis1 ve uyum ye-
teneginden dolay olaganiistii bir istikrar gostermektedir. Siyasi ta-
rihin tiim firtinalarina meydan okuyor ya da daha dogrusu tiim bun-
lara edilgence katlaniyor ve biiyiik bir sabirla yabanci egemenligin,
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despotizmin, somiiriiniin ve fetihlerin baskisimi yiizyillarca ge-
kiyordu. Yalmzca bir tek temasa; Avrupa medeniyeti, yani ka-
pitalizmle temasa dayanamayip 6ldii. Bununla ¢arpigma, eski top-
lum i¢in her yerde ayrnimsiz 6ldiiriicii olmug ve bu binlerce yilin ve
en barbar sark fatihlerinin bile yapamadigins; tiim toplumsal yapiy:
icten ¢okertmeyi, tiim geleneksel baglan koparmay: ve toplumu
kisa siirede yapisiz bir yigina doniistiirmeyi bagarmigti.

Ancak; Avrupa kapitalizminin 6ldiiriicii nefesi ilkel toplurnlarin
¢Okiisiinde yalmzca en son ve tek etken olmamigti. Bunun to-
humlan eski toplumun kendisinin g¢ekirdeginde bulunmaktadir.
Bunlann ¢okiiglerinin gesitli yontemlerini verdigimiz oreklerde
Ozetledigimiz belli bir tarihsel sirayla elde etmekteyiz. Uretim
araglaninin ortak miilkiyeti, kat1 organize edilmig bir ekonomi bi-
¢iminin zemini olarak uzun bir siire i¢in toplumun iiretici ¢aligma
slirecinin gelisiminin ve varliklannin en iyi maddi giivencesini sag-
lamaktaydi. Ancak; tam da bu yolla giivencelenen emegin iiret-
kenliginin yavas da olsa ilerleyisi, siire¢ i¢inde komiinal or-
giitlenme ile belli bir ¢eligkiye girmek zorundaydi. Bu
orgiitlenmenin bagrindan ileri tarim yapisina -saban demiri- 6nem-
li bir adim atilirken ve Mark birligi bu zeminde bigimlerini belli
bir siire korurken, tiretim tekniginin gelisiminde ikinci adimi, tarim
tekniginin o donemki asamasinda ancak daha yogun bir kiigiik is-
letmecilik ile daha bellj, kigisel ig giiciiniin toprakla daha fazla bag-
lantis1 ile olanakl olan, topragi daha yogun iglemeyi gerekli kil-
mugtir. Tek tek ¢iftci ailelerinin ayni toprak dilimini uzun siire
kullanmasi1 daha ayrnintili ¢aligmanin 6n gart1 olmugtu. Buna 6mek
olarak Almanya'daki giibreleme sistemini ve Rusya'daki giderek
enderlesen topragin yeniden dagilimini verebiliriz. Mark birliginin
oldugu her yerde, er ya da ge¢ kura ile elde edilen miilkiyetten,
miras yoluyla elde edilen miilkiyete dogru topragin artik daha uzun
araliklarla yeniden dagihimi belirlenebilmektedir. Ortak miil-
kiyetten 6zel miilkiyete gecisin emegin yogunlagmasi ile ne derece
baglantili oldugu, en iyi sekilde orman ve otlak ekonomisinin her-
yerde ¢ok uzun bir siire ortak omuzlanirken, daha yogun igletilen
tarla iglerinin ilk once boliinme, daha sonra da miras bigimine d&-
niigiimiinden izlenebilir. Ozel miilkiyetin tarla dilimlerinde sa-
bitlegtirilmesi ile ortak ekonomik organizasyon yok olmamasina
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ragmen, bu tarlalarin, orman ve otlaklarin ortak kullanimi ile zorla
ayakta tutulmaktadir. Bununla birlikte eski toplumun bagrninda eko-
nomik ve sosyal esitlik de ortadan kaldinlmamgtir. [lk asamada
ayn1 yasam sartlarinda olan, genelde yiizyillarca eski gelenege gore
calisan ve yasayan bir kiigiik ¢iftgiler kitlesi olugmaktadir. Ancak
mallarin miras yoluyla elde edilmesi, buna bagli olarak miras da-
g1lim1 ve ayrica mallann satilabilir olmasi, gelecekteki esitsizligin
kapisin1 agmugtir.

Geleneksel toplum organizasyonunun aktanldig: bigimde ke-
mirilmesi olduk¢a yavag olmugtur. Bu isi daha yavas ve ayrintili
yapan bagka tarihi etkenler vardir. Bunlar Mark birliginin do-
gasindan kaynaklanan sinirlihigindan dolay: yeterli olmadig1 daha
genis c¢apll kamu c¢aligmalandir. Sark'da yapay sulamanin tarm
icin ne kadar 6nemli oldugunu gordiikk. Emegin bu yiiksek yo-
gunlagtinlmasi ve iiretimin 6nemli Olgiide yiikselmesi, 6rnegin ba-
tida oldugu gibi giibrelemenin disinda daha ©nemli sonuglara
neden olmustur.Yapay sulamanin uygulanmasi, biiyiik isletme he-
sabi ile biiyiik ¢apta bir kitle isidir. Bu tiir bir ig, Mark birliginin
bagnnda kendisine uygun bir organ bulamadigindan, Mark bir-
liginin istiinde bir 6zel organ yaratmak durumundadir. Sulama te-
sislerinin, ‘din adamlan egemenliginin ve Sark'daki iist ege-
menliginin kokiinii ologturdugunu biliyoruz. Ancak, Bati'da da her
ilkel toplumda yapilmas: gereken, sozkonusu toplumun geligimi ve
ilerlemesi ile biiyiiyen ve bunun igin de siire¢ iginde 6zel organlar
gerektiren, giiniimiiz devlet organizasyonlarina benzer gesitli kamu
igleri vardir. Heryerde -Almanya'da oldugu gibi Peru'da, Hin-
distan'da ve Cezayir'de de- gelismenin bir adimi olarak ilkel top-
lumlarda kamu kurumlannin se¢im sisteminden, miras sistemine
gecme egilimleri ile kargilagmaktayiz.

Cok yavag ve algilanmaz olan bu geligme, ilk agamada komiinal
toplumun ilkeleri ile ¢atigmamaktadir. Kamu kurumlanndaki ba-
badan ogula ge¢me sistemi daha ¢ok burada oldugu gibi, tiim ilkel
toplumlarda da gelenegin ve kigisel deneyimin en iyi sekilde ku-
rumun zor iglerinin yapimasini sagladigi durumlardan kay-
naklanmaktadir. kurumlardaki babadan ogula ge¢cme sistemi, siireg
icinde kaginilmaz olarak, toplulugun hizmetkarlar1 durumunda
olanlan belirli ailelerde bu toplumun egemenleri haline getiren
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kiiciik yerli bir aristokrasinin olugumuna yol agmaktadir. Ro-
mahlar'da kamu giiciiniin sorumlu oldugu paylagilmamig Birlik
arazileri, aristokrasinin yiikselisine ekonomik  zemin olus-
turmugtur. Kullanilmayan kamu arazilerine elkoymak, genig koylii
kitlesinin iistiine ¢ikan ve bunlar1 boyundurugu altina alan tiim
yerli ve yabanci egemenlerin geleneksel yontemi olmusgtur. Eger
bir topluluk o6teki kiiltiir topluluklarindan uzakta, kendi igine ka-
panik yasiyorsa, ilkel aristokrasi, yagsam tarzinda kitleden ¢ok az
farkl olup, iiretim siirecine dogrudan, katilarak, geleneklerin de-
mokratik basitliginden dolayr servet ayrimim1  kamufle edebilir.
Boylece, ornegin Yakut klan aristokrasisinin miilkiyetinde kitleden
ancak bir miktar daha fazla hayvan bulunur ve kamu iglerinde kit-
leden daha etkilidir. Ancak buna, daha uygar halklarla iligkiler ve
yogun bir takas eklendiginde, yagam gereksinimlerinde bir artig ve
caligma aligkanlhigini terk etme ile birlikte, toplumda bulunan in-
sanlar arasinda gergek bir aynm gerceklesir. Bunun en tipik or-
negi, Homeros donemi sonrasi Yunanistan'dir.

Boylece is boliimii, ilkel toplumun bagrinda er ya da geg¢ ka-
¢imlmaz olarak ekonomik ve siyasi egitligin i¢ten bozulmasina
neden olur. Savag gibi kamu karakterindeki bir ig, bu siiregte
onemli bir rol oynar ve barigg1 karakterli kurumlardan daha hizh
bir gekilde bu gelismeyi tamamlar. Ilk 6nce toplumun tiimiiniin so-
runu olan savas, iiretimdeki ilerleme ile birlikte siirec iginde ilkel
toplumlardaki belli ¢evrelerin uzmanligi durumuna gelir. Top-
lumun ¢aligma siireci ne kadar geligkin, diizenli ve planl ise, savag
yasantisinin diizensizligini, i ve giic kaybim1 o kadar az kal-
dirabilir. Gogebe hayvan iireticiliinde donem donem yapilan sa-
vaglar ekonomik sistemin dogrudan bir sonucuysa da, tarim, kit-
lenin pasifligine ve bangciligina bagh olup savunma igin sik sik
savascilarin belli bir konumunu gerekli kilmaktadir. Savag ya-
santis1 -emegin iiretkenliginin kar sinirlarinin bir ifadesi de olsa- su
ya da bu bigimde ilkel toplumlarda énemli bir rol oynar ve siireg
iginde her yerde yeni bir ig boliimiine gotiiriir. ilkel toplumun sos-
yal esitliginin dayanmasi1 gereken en giiclii yumruk, savag aris-
tokrasisinin ya da savag seflerinin giiciiydii. Boylece tarihsel ak-
tarimlarda ya da hala varhigim siirdiiren ilkel toplumlarla her
kargilagmamizda, bize Morgan'in Irokesler'den aktardig: gibi 6zgiir
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ve esit iligkileri bulamiyoruz. Tam da bu 6megin tersine, ister
Sark'in egemen kastlarinda ya da Yakutlar'n klan aristokrasisinde,
Isko¢ Kelieri'nin "biiyiik klan toplumlari'nda, isterse de Yu-
nanlilar'in, Romalil.ir'in, Cermenler'in ve halk goglerinin savag aris-
tokrasisinde ya da Atrika'min kiigiik despotlarinda olsun, heryerde
uzun bir aynigim tarihinin iiriinii olarak tiim ilkel toplumlann dzel-
ligi olan esitsizlik ve somiirii karsimiza gikmaktadir. Ornegin Por-
tekizlilerin 19. yiizyilin hasinda girdigi Lunda bdlgesinin do-
gusunda bulunan merkezi Giiney Afrika'daki su iinlii Muata
Kasembe Bolgesi'ne goz attiginuzda, Afrika'nin yiireginde, Av-
rupalilar'in hemen hemen hi¢ adim atmadig1 bir bolgede, insanlar
arasindaki ozgiirliik ve esitlikten geriye fazla birgey kalmamsti.
Buna iligkin bilgileri Binbas1 Monteiro ve Yiizbagi Gamitto Zam-
bezi'den iilkeye ticaret ve arastirma amaciyla 1831 yilinda yap-
tiklart kesif gezisinden aktarmaktadir. Bu gezginler ilk once ilkel
capa tarimi yapan, kiire bicimindeki palisad kuliibelerde oturan ve
giysi olarak kalcalarina doladiklar1 bir bez pargasini kullanan Ma-
raviler'in iilkesine giderler. Monteiro ve Gamitto'nun Maravi iil-
kesini gezdikleri donemde, halkin iistiinde Nede isimli despot bir
reis bulunur. Tiim anlagmazliklar bagkent Muzienda'da onun ta-
rafindan karara baglanir ve bu karara itiraz edilemez. Nede bu ka-
rarlar1 verirken, kural yerini bulsun diye kendisiyle hemfikir olmak
zorunda olan yaghlar heyeti de yaninda bulunur. Ulke, Mambo ola-
rak adlandirilan valiler yonetimi altinda vilayetlere ve yonetimde
Funolarin bulundugu ilgelere boéliinmiistiir. Tiim bu mevkiler ba-
badan ogula geger. Gezginler 8 Agustos'ta Cevalar'in en giiclii

reisi Mukanda'nin bolgesine gelirler. Ona pamuk iiriinlerinden, kir-
miz1 bir galdan, gesitli incilerden, tuz ve boncuklardan olusan ar-
maganlar gonderdikten birgiin sonra, kendisi bir siyahin iistiine
binmis olarak gezgincileri ziyarete gelir. Mukanda 60-70 yas-
larinda, asil goriiniimlii, kalgasina doladig kirli bir bezle ortiinmiig
bir kigidir. Yaklagik iki saat kadar kalir ve ayrilirken sevimli ve
nazik bir gekilde hergeyden bir armagan ister. Ceva reislerinin ce-
naze torenleri oldukg¢a barbarcadir. Olen reisin tiim kadinlar 6liiyle
birlikte cenaze toreni hazrhklar1 bitinceye dek kuliibeye hap-
sedilirler. Daha sonra cenaze korteji mezara dogru hareket edip,
mezarin bagina vardiklarinda 6liiniin en gozde kadimi ile beraber
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yedi kadim daha mezara girer, bacaklarin1 uzatarak otururlar. Bu
canli zemin bir ortiiyle ortiildiikten sonra 6lii bunlarmn iistiine ko-
nulur, Oliiniin iistiine de 6nceden boyunlar:1 kirilmig alti kadin ko-
nulur. Mezar kapanir ve bu korkung toren, mezarin bagina bir gen-
cin kafasindan, bir bagka gencin de ayaklanindan ¢akilmasiyla son
bulur. Binbas1 Monterio, Ceva iilkesinde iken bu tiir bir torene
tanik olmus.(*) Gezginler buradan iilkenin ortasina dogru giderler.
Yiikseklerde, gida maddesi bulunmayan bir bolgeye gelirler; her-
yerde eski savaglarin yikimmin izleri vardir. Aghk gezginleri de
tehdit eder.

Bir rehber bulmak i¢in en yakindaki Mabo'ya bir ulak gon-
derirler. Ulaklar Mambo'yu ailesiyle birlikte agliktan 6liimiin egi-
ginde koyde yalmiz bulduklarimi bildirirler. Bolgenin merkezine
ulagmadan Once, orada giincel olan barbar yargi sisteminin or-
neklerini goriirler; sik sik herhangi kiiciik bir sugtan dolayr ku-
laklari, elleri, burunlan ve bagka organlan kesik genclerle kar-
stlagirlar. Sonunda 19 Kasim'da yiizbagi Gamitto'nun bindigi esek
tiim dikkatleri iistiine ¢cekerek anakente ulagilir. Kisa bir siire sonra
gecisi kirkbes dakika siiren, her iki yaninda 2-3 metre yiik-
sekliginde samandan bir duvar gibi Oriilmiig ¢itler arasindaki bir
sokaga ulagirlar. Bu samandan duvarnn her iki yaninda belirli ara-
liklarla bulunan agik kapilar goriiniir. Sokagin sonunda kiigiik,
dortkose, yalmzca batiya agik ve ortasindaki odundan bir ayagmn
iistiinde duran, agagtan yontma 70 cm. yiiksekliginde bir insan fi-
giirii bulunan bir baraka vardir. Agik tarafin 6niinde 300'den fazla
kafatasinin bulundugu bir yi1gin goriirler. Sokak burada, sonunda
bir ¢it ile ayrilan biiyiik bir ormanin bulundugu bir ormana do-
niigiir. Bu alanin dig tarafinda, alan kapisinin her iki tarafinda ve
bunlara bagh olarak 30 adet kafatas siis olarak konulmustur. Artik
sira, tiim barbar tantanasi .ve 5000-6000 kisiden olusan savag gii-
ciiyle cevrili olarak Portekizlilere goriinen Muata'y: ziyarete gelir.
Kendisi leopar ve aslan postlarindan olugan yesil ortiiyle kaph bir
koltukta oturur. Baginda 1/2 m. uzunlugunda bir tiiy takili kirmizi
kiire biciminde bir fes vardir. Alninda ise parlak tasgh bir alinlik;
boynunda ve omuzlarinda siimiik liibdcek, dortkoseli ayna pargalar:

* Ozgiin metnin bu boliimiinde kopukluklar vardr.
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ve sahte elmaslarla siislii bir bez vardir. Her iki kolunu kiirkler ve
mavi tagh bilezikler siisler. Belden asagisini bir kemerle tutulan
sar1, kirmiz1 ve mavi renklerden olugan bir bez pargasi kapatir. Ba-
caklar1 ve kollar1 yine mavi taglarla siisliidiir. Gokkugag ren-
gindeki gsemsiyenin altinda giinesten korunmug olarak gururla otu-
rur. Kendisi bir gnu kuyrugunu asa olarak tutarken, 12 siyah da
ellerindeki siipiirgeyle bu hagsmetmehabin cevresindeki toz zer-
reciklerini yok etmek igin ugragir. Egemenin cevresinde karmagik
bir saray halki bulunur. Tahtin1 iki sira halinde, 40 cm. kadar bii-
yiikliigiinde, baglarinda hayvan boynuzlan bulunan bir siyahin bel-
den yukansini temsil eden figiirler korur ve iki kisi bu figiirlerin
arasinda oturarak komiir iizerinde aromali bitki yapraklarim ya-
karlar. Bas kogede Muata'nin iki gdzdesi bulunur, bunlardan birisi
Muata gibi giyinmigtir. Arkalarda 400 kadinin olugturdugu harem
vardir; ancak Onliikler sayilmazsa bu bayanlar tamamiyle ¢iplaktir.
Ayrica her tiirlii emri yerine getirmek iizere 200 kadin hazirdir. Ka-
dinlar tarafindan hazirlanan dort kosenin iginde bolgenin yiiksek
kigilen olan kilololar, leopar ve aslan postlannin (istiinde,
Muata'nin gemsiyesi tiiriinden bir gemsiyeyle ve onun gibi giyinik
olarak otururlar; kulak zarlarimi patlatacak sesler ¢ikartan garip
miizik aletleri, kiirk ve hayvan boynuzlan takinmig soytarilar, Por-
tekizliler'in gelisi igin diizenlenen bu gamatay: tamamlarlar.

Adi yalmizca "efendi" anlamina gelen Muata, bu halk iizerinde
mutlak egemendir. Onun altinda kendi i¢inde iki sinifa ayrilan ki-
lololar, ya da aristokrasi bulunur. En asil aristokratlar icinde prens,
Muata'nm yakin akrabalan ve en yiiksek riitbeli askeri sorumlu bu-
lunur. Ancak; bu insanlarin yagami ve miilkiyeti iizerinde de
Muata'min sinirsiz yetkisi vardir. Bu tiranin keyfi yerinde olmadig
zaman, oregin onun emrini iyi anlamayan ve ikinci kez soran bir
kiginin kulaklarim “daha iyi duymnasin1 6gretmek igin" kestirir.
Kendi miilkiyetine kargi girigilen bir hirsizlik kulak ve ellerin ke-
silmesiyle cezalandirlir; kadinlariyla birlikte olan ya da konusan
kisi oldiiriiliir ya da taninmaz hale gelecek sekilde sakatlanir. Ege-
men, batil inangh insanlarin goziinde o kadar biiyiiktiir ki, herkes
onun dokunulmazligina ya da onun sihirli araglari olmadiginda dle-
cegine inanmir. Ancak bu tiir bir temas her zaman en-
gellenemediginden, kendisi bu tiir bir 6liimiin ¢aresini bulmugtur.
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Egemen'e dokunan kisi onun 6niinde diz ¢oker, bunun iizerine ege-
men mistik bir bigimde eliyle diz ¢okene dokunur ve bu gekilde
onu Oliimiin lanetinden kurtarir.(*)

Bu, esitlik ve demokrasiden, ilkel toplulugun eski zemininden
¢ok uzaklagmig bir toplumun goriintiisiidiir. Yalniz bu arada siyasi
" despotizmin bu bi¢imde Birlik iligkilerinin, topragin ortak miil-
kiyetinin, ortak organize edilmig bir c¢aligmanin varhg in-
celenmemigtir. Dig goriiniig ve pacavralara, resmi ziyafetlere en ay-
nntisina kadar dikkat eden Portekizliler, tiim Avrupalilar gibi
ekonomik iligkilere 6zellikle Avrupa 6ze! miilkiyet anlayigina ters
iligkiler i¢in bir Olciiye sahip olmayip, bunlarla ilgilenmemislerdi.
Ancak; her durumda da ilkel toplumlardaki sosyal esitsizlik ve des-
potizm, medeni iilkelerdekinden farkli olup, bunlar tarafindan ilkel
toplumlara ekilmektedir. ilkel aristokrasinin yiiksek konumu ve
ilkel reisin despotik giddeti, bu toplumun 6teki yagam sartlar gibi
dogal iiriiniidiir. Tiim bunlar toplumun dogaya ve kendi sosyal ilig-
kilerine karsi acizliginin bagka bir disavurus bigimidir. Bu acizlik
sihirbazlik uygulamalarinda oldugu gibi periyodik olarak bag-
gosteren, despot reislerin tiim kitlesiyle birlikte acliktan yan olii
hale geldigi ya da tamamiyle 6ldiigii aghk donemlerinde de belli
olmaktadir. Bu aristokrat ve reis egemenligi, bu nedenle toplumun
diger maddi ve manevi yagam bigimleri ile tam bir uyum igindedir.
Bu, ilkel egemenin siyasi siddetinin her zaman ilkel doga dini, geg-
mig kiilt ile ¢ok baglantili oldugu ve bunlar tarafindan tagindig: ol-
gusunda goriilmektedir. Bu bakig acgisindan hareketle 14 kadinla
mezara gomiilen, kendi ve emrindekilerin inancina gore bir biiyiicii
olan, altindakilerin yasami ve o6liimii iizerine keyfi hareket eden
Lunda'lh Muata Kazembe ya da 40 yil sonra Cameron'da bir In-
giliz'i maymun postundan yapilmig bir kadin elbisesi ve baginda
kirli bir bezle, ¢iplak iki kiziyla biiyiik bir gururla halkinin iginde
dans ederek karsilayan Lomami Irmag: kiyisinda yasayan despotik
kral Kazongo bile, aslinda en kétii bir diigmanin bile biiyiicii ol-
dugunu soyleyemeyecegi, Kant1, Helmlotz'u ve Goethe'yi ¢ikaran
67 milyonluk bir halkin iizerinde "tanndan inayetli" bir insanin

* Stanlys ve Camerons AfriRa'y1 Geziyorlar, Leipzig Otto Spamer Yayinevi,
1879, sf. 68.
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egemenliginden daha sagma ve abes degildir.

Ilkel komiinal toplum kendi i¢ geligimi ile esitsizlik ve des-
potizmin olusumuna yol agmaktadir. Ancak; kendisi bu nedenle
¢Okmez, aksine bu goriintiiler altinda binlerce yil varligini siir-
diirebilir. Bu tiir toplumlar ancak; yabanci fetihlerin avi olup dar ya
da genis capli bagka bir sosyal olusum gegiriyorlar. Oregin; miis-
limanlann Avrupalilar'dan once Asya ve Afrika'nin genig bol-
gelerinde bagka uluslan egemenligi altina almasinin biiyiik tarihsel
onemi vardir. Miisliiman gogebe halklar - ister Mogol, isterse Arap
olsun- nerede egemenliklerini kurdularsa, orada Henry Maine ve
Maxim Kovalevsky'nin iilkenin feodallegtirilmesi olarak ad-
landirdiklan bir sosyal siire¢ yasanmugtir. Fatihler, toprag: ve ara-
ziyi kendi miilkiyetlerine gec¢irmeksizin vergi sistemini kurma ve
iilkede askeri egemenliklerini pekistirmeye dikkat etmiglerdir. Bu
iki amaca, iilkenin bir¢ok vilayete boliindiigii, askeri yetkili ve ayni
zamanda vergi tahsildan olan miisliiman memurlara timar olarak
verdikleri belirli bir idari-askeri organizasyon hizmet etmekteydi.
Ayni zamanda kullamilmayan biiyiik Birlik arazileri askeri amag-
larda kullanilmaktaydi. Bu olugumlar ve islamin yayginlagtiriimasi
ilkel topluinlann genel yasam sartlarinda 6nemli bir degisime yol
acti. Ancak; yalmzca ekonomik durumlarinda ¢ok az degisim ol-
mugstu. Uretimin temeli ve organizasyonu aym kalmig ve uzun yiiz-
yillar somiirii ve askeri baskiya ragmen degismeksizin varliklarin
stirdiirmiigtii. Kugkusuz islam egemenligi yerlilerin yagam gart-
lanina kars1 heryerde saygili degildi. Omegin, Araplar Farika'nin
dogu kiyisinda yiizlerce yil oldukg¢a yaygin bir sekilde, Afrika'nin
i¢ bolgelerinde, bu bolgelerdeki kdylerin yikimina, kdyde yasayan
insanlann sayisinin azalmasina, yerli reislerin despotik yetkilerini
artirmasina ve bunlann kendi altinda olan halkinin ya da yenik
komgsu klan halkinin Araplar'a satisi ile epey kar etmesine yol acan
siyah insan avcilign yapmigtir. Ancak Afrika toplumunun kaderini
koklii bigimde degistiren iligkilere, Avrupahlar'in 16. yy.'da yaptig1
fetih ve kesiflerden sonra Amerika ve Asya'daki plantasyonlar ve
ocaklarda ¢aligtinlmak yoluyla gelinmigtir.

Yani, ilkel toplumsal iligkiler acisindan Avrupali medeniyetle
kargilagmak bir felaket olmustur. Avrupali fatihler yalmzca yer-
lileri yenerek ekonomik olarak somiirmekle yetinmeyip aym za-
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manda iiretim araglarini, toprag: da ellerine gegirmiglerdir. Bu-
nunla birlikte Avrupa kapitalizmi ilkel toplumsal diizenin zeminini
ortadan kaldirmaktadir. Boylece, her tiirlii somiirii ve baskidan
daha kotii olan Avrupa anargizmi dogmaktadir, bu ise sosyal var-
ligin giivensizligi demektir. Uretim araglarindan ayrilan bo-
yunduruk altindaki halk, Avrupa kapitalizmi tarafindan yalnmizca ig
giicii olarak goriilmekte ve bu sekliyle sermayeye yararh ise ko-
lelestirilmekte, yararsiz ise imha edilmektedir. Ispanyol, Ingiliz,
Fransiz somiirgelerinde gordiigiimiiz bu yontemde, onceki tarihsel
siireclerde varligim siirdiiren ilkel toplumsal diizen, kapitalizmle
kargilagtiginda yenilmektedir. Bu diizenin son artiklar1 yerle bir
edilip unsurlar -iggiicii ve iiretim araclari- kapitalizm tarafindan
emilmektedir. ilkel komiinal toplum heryerde bu sekilde -ilk aga-
mada ekonomik ilerleme tarafindan agildig i¢in- yeni geligim pers-
pektiflerine yerini birakmak iizere yenilmigtir. Bu geligim ve iler-
leme, kendisi de bir sonraki ilerleme tarafindan agilincaya dek,
uzun bir siire sinifli toplumun algak yontemleri ile temsil edi-
lecekti. Siddet, burada da yalmizca ekonomik gelisimin bir hiz-
metgisidir.
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Meta Uretimi

Oniimiize koydugumuz amag; bir toplumun ortak ¢aligma ol-
maksizin, yani plansiz ve organizesiz varolamayacagim ka-
nitlamaktadir. Bu tiir ortak ¢caligmanin farkh bigimlerini farkl do-
nemlerde gordiik. Giinilimiiz toplumunda plan ve organizasyonun
izine bile rastlamiyoruz; ne egemenlik ne yasa, ne de demokrasi,
sadece anargi sozkonusu. Kapitalist toplum bagka tiirlii nasil var
olabilir?

I

Kapitalist Nemrut kulesinin izine rastlamak i¢in, bir dakika igin
de olsa emegin planh bigimde organize edildigi bir toplum ta-
sarliyalim. Bu ¢ok geligkin bir ig boliimii olan, yalnizca tannm ve
zanaatin ayn oldugu degil, ayn1 zamanda bu iki alanin i¢inde de
6zel uzmanlik dallannin varoldugu bir toplum olsun. Yani bu top-
lumda ¢iftgiler, ormancilar, balikg¢ilar, bahg¢ivanlar, ayakkabicilar,
terziler, tornacilar, demirciler ve dokuyucular vs. bulunuyor. Top-
lum bir biitiin olarak her tiirlii ig ve her tiirlii iiretim ile donatilmus.
Ortak bir ¢aligmanin varoldugu, bir otorite tarafindan -bu iktidarnn
despotik yasalar, serflik ya da Herhangi bir organizasyon olabilir -
emek planli olarak paylagtinlip organize edildigi igin, iiriinler
biiyiik ya da kiiciik miktarlarda toplumun tiim iiyelerine da-
gilmakta. Omegi kolaylastirmak igin, Hindistan omeginden ta-
nidigimiz gibi bunun ortak miilkiyeth komiinal bir topluluk ol-
dugunu tasarlayalim. Bir an i¢in bu toplumdaki igb6liimiiniin
tarihsel gergeklige uygun olmayan bir bigcimde ¢ok daha ileri ol-
dugunu varsayarak, toplum iiyelerinin bir boliimiiniin yalnizca ta-
nmla ugragirken, Oteki iglerin tiimiiniin ©6zel zanaatkarlar ta-
rafindan yapildigimi diigiinelim. Bu toplulugun ekonomisi olduk¢a
aciktir: topragin, arazinin ve tiim iiretim araglannin sahibi topluluk
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liyeleridir ve bunlarin ortak iradesi, neyin ne zaman ve hangi iiriin-
den ne kadar iiretilecegini belirlemektedir. Uretimi tamamlanmig
iiriin herkese ait oldugundan, herkese ihtiyaca gore dagitilacaktir.
Bu tiir bir yapiya sahip komiinal bir toplulukta, giiniin birinde ortak
miilkiyetin, bununla birlikte ortak emegin ve iiretimi diizenleyen
ortak iradenin de ortadan kalktigim varsayalim. Ancak bir kez ula-
silmmg olan geligkin ig boliimiiniin  varhgmm siirdiirdiigiinii ta-
sarlayalim. Kunduraci kalibinin baginda oturuyor, firncinin fi-
rindan bagka bir geyi yok ve bunun diginda elinden bir ey
gelmiyor, demirci yalmz demirhanesine sahip ve ancak gekic sal-
lamaktan anliyor vs. Ancak; tiim bu igleri eskiden ortak bir ¢a-
ligmaya, toplumsal bir ekonomiye baglayan zincir artik kopmustur.
Artik herkes kendi baginin ¢aresine bakmak zorundadir. Ciftgi, de-
mirci, kunduraci, finnci vs. herkes tamamiyle 6zgiir ve ba-
gimsizdir. Toplulugun kisiden bir gey isteme, topluluk i¢in ¢aligma
talep etme hakki yoktur. Bir biitiin olan topluluk, binlerce pargaya
boliinmiig kink bir ayna gibi tek tek atomlara, tek tek pargalara ay-
rilmigtir. Her insan. havadaki bir toz zerrecigi gibi baglantisiz bir
halde bulunmakta ve bu durumun iistesinden gemek yalnizca ken-
disine kalmaktadir. Bir gece i¢inde bu tiir bir felakete ugrayan top-
luluk, kendi haline birakilmig insanlar ertesi giin ne yapacaklar?
Kesin olarak tek sey, bu insanlarin ertesi giin de eskiden yaptiklan
gibi calisacak olmalari. Ciinkii; insani gereksinimler ¢aligmaksizin
tatmin olmadiklan siirece, her toplum ¢aligmak zorundadir. Top-
lumda ne tiir bir devrim ve degisim olursa olsun, ig bir dakika bile
durmaz. Yani komiinal toplulugun eski iiyeleri, aralarindaki bag
kopmus ve kendi kendilerine birakilmig olsalar da, her seyden once
caliymaya devam eder. Hem de her isin uzmanlagtigim var-
saydigimizdan, herkes kendi alanindaki ve iiretim araglarina sahip
oldugu igi yapmaya devam eder; kunduraci ayakkabiyi, firinci ek-
megi, dokumaci kumag: yapar, ¢ift¢i tahili eker vs. Ancak bu iire-
ticilerin herbiri ¢ok 6nemli ve gerekli egyalar iiretiyorlardi ve bu
uzmanlarin herbiri, kunduracisi, finncisi, demircisi, dokumacisi
daha diin toplulugun vazgecilmez degerli ve yararh iyeleri idi.
Hepsinin, biitiiniin i¢inde onemli bir yeri vardi, ancak biitiin artik
yoktur. Herkes yalniz kendisi i¢in varligim siirdiirmekte, ancak hig-
birisi yalmzca kendi emeginin iiriinleriyle yagayamamaktadir. Kun-
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duraci ayakkabilanni yiyemez, finnci yalnizca ekmegi ile tiim ge-
reksinimlerini kargilayamaz, ¢ift¢i tohumundan bagka bir seyi
yoksa en dolu ambarla bile agliktan ve soguktan 6lebilir. Hepsinin
¢ok cesitli gereksinimleri olmasina karsin, ancak bir tanesini tat-
min edebilir. Bunun igin herkes ofekilerin iiriinlerinden belirli bir
miktara gereksinim duyar... Hepsinin birbirine ihtiyaci vardir.
Ancak bunlarin arasinda bir bag ve iligki bulunmadigindan bu nasil
olacaktir? Kunduracinin ekmege gereksinimi vardir, ancak bunu
yaratma araci yoktur ve her ikisi de esit, Ozgiir ve bagimsiz in-
sanlar olduklanndan, firinciyr kendisine ekmek vermeye zor-
layamaz. Eger finncinin iiriiniinden almak isterse, bu bir karsiliga
dayanmak zorundadir, yani firinciya yararh bir iiriin vermesine.
Ancak firinci da kunduracinin iiriinlerine gereksinim duyar ~ve
onunla aym konumdadir. Kargihkli alig-verigin gerekgesi artik
olugsmustur. Kunduraci, finncidan ekmek almak i¢in ona ayakkab:
verir. Finnc1 ve kundurac iiriinlerini takas ederler, boylece artik
ikisi de gereksinimlerini kargilamigtir. Boylece, birbirlerinden ta-
mamiyla bagimsiz iireticiler arasinda ve her tiirlii organizasyon
yoklugunda, geligmis ig boliimii kogullarinda gesitli ¢aligma iiriin-
lerini herkese sunmanin tek yolu olan miibadele gergeklestirilir.
Kunduraci, finncy, ¢iftgi, dokumaci, tomaci; hepsi kargilikli olarak
tirtinlerini miibadele edip ¢ok yonli gereksinimlerini tatmin eder-
ler. Boylece miibadele araciligiyla; dagilmig, birbirinden kopmusg
tek tiik Ozel iireticiler arasinda ¢aligma ve tiikketimden olugan yeni
bir bag yaratilmig, dagilmig toplulugun yasami yeniden baglamig
olur. Ciinkii; miibadele onlara yeniden birbirleri i¢in ¢aligma ola-
nagini vermig olur, yani miibadele toplumsal ortak ¢aligmayi, da-
ginik Ozel iiretim bigimi altinda da olsa toplumsal iiretimi yeniden
olas kilmugtir. ’

Ancak bu, toplumsal ortak ¢aligmanin tamamyla yeni ve 6zgiil
bir bigimi olup aynntili bir incelemeye tabi tutulmalidir. Artik her-
kes kendi bagina caligip, kendi hesabina iiretip, kendi irade ve 6l-
ciitiine gore caligmaktadir. Artik her jjretici yagamak igin ken-
disinin degil de bagkalannin gereksinim duydugu iiriinleri iiretmek
zorundadir. Boylece herkes bagkalan igin ¢aligmaktadir. Bu 6zde
farkli ve yeni birgey degildir. Komiinal topluluklarda da herkes,
herkes i¢im ¢aligtyordu. Burada 6zel olan artik herkesin kendi iirii-
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niini ancak miibadele karsilig1 vermesi ve bagkalannin iiriinlerini
miibadele yoluyla elde etmesidir. Yani simdi herkes, gereksinim
duydugu iiriinlere ulagmak icin, kendi emegi ile miibadele igin be-
lirlenen iiriinler iiretmek durumundadir. Kunduraci siirekli ken-
disinin gerek duymadigi, kendisi i¢in tamamiyla yararsiz olan, na-
file emek anlamina gelen ayakkabilar iiretmek zorundadir. Bunlar
onun i¢in gereksinim duydugu bagka iiriinler karsiliginda miibadele
amaci tagimaktadir. Yani ayakkabilan sadece 1niibadele i¢in, meta
olarak iiretmektedir. Simdi, artik herkes kendi gereksinimlerini
bagkalarnin iirettikleri iiriinlerle giderebilir, eger kendisi de bas-
kalannin gereksinim duydugu ve bu amagla iirettigi bir iiriinle or-
taya cikarsa, yani herkes bagkalarinin iiriinlerindeki toplumsal
paya, kendisi de bir meta ile pazara ¢iktiginda ulagilabilmektedir.
Kendisi tarafindan miibadele i¢in iiretilen iiriiniin, tiim toplumsal
iiriiniin bir pargasi iizerinde talep hakki olmaktadir. Tiim toplumsal
iiriinler, artik komiinal toplulukta oldugu gibi, kiitlesi ve biitiinliigii
ile toplulugun servetini dogrudan temsil edip dagitildig1 bigimiyle
bulunmamaktadir. Bu demektir ki, herkes toplulugun hesabina ve
toplulugun yonetimi altinda ¢aligtigindan, iiriin dogumunda bile
toplumsal bir iiriin olarak tiretilmigtir. Ancak; bundan sonra ortak
iiriiniin tek tek iiyeler arasinda dagitimi uygulanmakta ve ancak
bundan sonra iiriin, toplulugun tek tek iiyelerinin 6zel kullanimina
verilmektedir. Ancak; simdi bunun tersi olmaktadir.

Herkes birey olarak kendi bagina iiretmekte ve iiretimi ta-
mamlanmig iiriinlerin toplam1 miibadele araciligiyla toplumsal ser-
veti olugturmaktadir. Gerek toplumsal emekteki, gerekse de top-
lumsal servetteki bireyin payi, emegi ile irettigi ve dolagima
sundugu Ozel metada bulunur. Yani artik herkesin toplumsal ¢a-
ligmanin biitiiniindeki payi, kendisine belirli miktarlarda onceden
verilen ige gore olugsmayip kendi kararina gére sundugu hazir iiriin-
de, metada olugmaktadir. Kisi istemedigi zaman ¢aligmak zorunda
degildir, yalmzca gezebilir ve kimse de onu; komiinal top-
luluklardaki asi iiyelerin reis tarafindan uyanlmasi ya da top-
lantilarda genel yargilamaya tabi tutulmasi gibi cezalandiramaz.
Simdi herkes kendisinin simirsiz efendisidir, topluluk bir otorite
olarak yoktur. Ancak; kigi ¢caligmadigi taktirde bagkalarinin galigma
iiriiniinden de bir sey alamamaktadir. Ote yandan istedigi kadar ¢a-
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ligsin, ihtiya¢ duydugu gida maddelerini alacagi kesin degildir,
¢linkii hi¢ kimse ona iiriinleri kargiliginda bile bunlari vermek zo-
runda degildir. Ancak gereksinim karsilikli oldugunda miibadele
gerceklesir. Toplulugun ayakkabi gereksinimi yoksa, kunduracr is-
tedigi kadar ¢aligip ¢ok iyi iiriinler ¢ikarsin, kimse onun bu iirii-
niinii almayacak, kargiliginda ekmek, et vs. vermeyecek, bdylece
yasamak igin gerekli olan maddelerden yoksun kalacaktir. Burada,
yeniden eski komiinal topluluklardaki iligkilerle kesin bir ayrim
giindeme gelmektedir. Bu topluluklarda, genelde ayakkabiya ge-
reksinim  duyuldugundan dolayr kunduraci varhigim siir-
diirebiliyordu. Ne kadar ayakkab: iiretmesi gerektigini topluluk
kendisine bildiriyordu, kendisi bir topluluk hizmetgisi, bir topluluk
memuru iglevini goriiyordu ve herkes ayn1 konumdaydi. Topluluk
bir kunduraci barindirdiginda, dogal olarak onu beslemek zo-
rundaydi. Kendisi herkes gibi toplumsal servetten payini aliyordu
ve bu pay: da ortak ¢aliymadaki pay: ile dogrudan orantili degildi.
Kugkusuz kendisi ¢aligmak zorundayd: ve toplulugun yararh bir
liyesi oldugu igin de ihtiyaglarini kargilayabiliyordu. Herhangi bir
zaman iginde iirettifi ayakkabi miktarindan ve hatta belirli bir
donem ayakkab: iiretmemesinden tamamiyle bagimsiz olarak, gida
maddelerindeki ve toplumsal araglardaki payini almaktaydi. Simdi
ise emegine gerek duyuldugu oranda, yani kendi iiriiniinii Gte-
kileriyle miibadele edebildigi 6lgiide, pay almaktadir. Yani herkes
istedigi bicimde, istedigi kadar, istedigi iiriin lizerinde ¢caligmakta,
toplumun gerek duydugu seyi iirettigine, gerekli toplumsal isi yap-
tigina iligkin biricik onay ise, iiriiniin 6tekiler tarafindan miibadele
edilmesinde yatmaktadir. Yani ¢ok emek sarfedilen ve ince ya-
pilmig her igin, toplumsal agidan bir amaci, bir degeri olmayabilir.
Sadece miibadele edilebilir iiriiniin, bir degeri vardir; kimse ta-
rafindan miibadele edilmeyen bir iiriin istedigi kadar iyi olsun, so-
nucta degersiz ve boga harcanmig bir emek olabilir.

Artik herkes toplumsal iiretimin meyvelerinden ve toplumsal
caligmadan yararlanmak istiyorsa, meta iiretmek zorundadir. Ki-
sinin emeginin gergekten de toplumsal gerekli bir ig olarak tammnip
taninmadigin1 kimse kendisine sdylememekte, tanindigini ancak
iirliniinii miibadele edebildiginde Ggrenmektedir. Yani onun top-
lumsal emekte ve iiriindeki payi, iiriinlerine toplumsal olarak ge-
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rekli emek ve takas edilebilir iirin damgast vuruldugunda gii-
vencededir. Uriinii miibadele edilmediginde iiretici degersiz bir
iiriin yaratmig olacak, eilegi de toplumsal olarak gereksiz olacaktir.
Bu durumda zamanini doldurmak igin deri kesip ayakkabu iireten,
belirli anlamda toplumun diginda bulunan 6zel bir ayakkabici olur,
clinkii toplum onun iiriinlerini istememekte ve bu nedenle top-
lumun iiriinleri de kendisi igin ulagilmaz olmaktadir. Kunduraci
kunduralanni takas edip bunun kargihginda gida maddeleri al-
diginda, yalnizca tok ve giyinik olarak degil, ayn1 zamanda top-
lumun yararh bir iiyesi, emegi gerekli bir kigi olarak eve doner.
Ancak; iiriinlerini kimse almak istemediginde, melankolik olmak
igin yeterli nedenleri vardir. Ciinkii, evinde ¢orbasiz kalacag: gibi,
kendisine soguk bir suskunlukla da olsa bir anlamda; toplum sana
ihtiya¢ duymuyor, senin emegin gerekli degil, sen kendini asa-
bilecek gereksiz bir insansin denmektedir. Yani kunduracinin top-
luma kabul edilmesi her defasinda bir kag ¢ift kunduraya, bagka bir
deyisle degisim degerine sahip bir metaya baghdir. Ancak fi-
rincinin, dokumacinin, ¢ift¢inin; herkesin durumu bizim kun-
duracimizinkiyle aynmidir. Kunduraciyi bir onaylayan, bir digtalayan
toplum, karsihkli olarak miibadele i¢in ¢aligan bu meta iire-
ticilerinin toplamindan olugmaktadir. Bu bigimde olugan toplumsal
emegin ve toplumsal iiriiniin toplami, eskiden komiinal ortak eko-
nomide oldugu gibi, tiim emegin ve tek tek iiyelerin iiriinlerinin
toplami degildir. Ciinkii artik su ya da bu kisi istedigi kadar iyi ¢a-
ligsin, iriinline bir alici bulamadig: siirece bu bosa harcanmig bir
emekten bagka birgey degildir. Ne tiir iiriinlerin ve ¢aligmalann ge-
rekli oldugunu, yani toplumsal degeri oldugunu ancak miibadele
belirlemektedir. Bu tipki evde herkesin koriikoriine ¢aligtigi, 6zel
tirinlerinin bir meydana taginarak gozden gegirilip bunlar top-
lumsal gerekli iglerdir ve miibadele edilebilir 6tekiler gerekli de-
gildir, yani degersizdir yaftasinin yapigtinldigi bir duruma ben-
zemektedir. Bu yafta, bu degerli, su degersizdir, digeri Ozel
eglencedir ya da kisinin sanssizlifidir anlamina gelmektedir.

Cesitli ayrintilar1  topladigimizda, bagka miidahale ve dii-
zenleme olmaksizin, yalniz meta miibadelesinin ii¢ onemli iligkiyi
belirledigini gormekteyiz.

1) Toplum iiyelerinin toplumsal ¢aligmadaki payi, bigim ve
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Olciiye gore onceden topluluk tarafindan kendisine verilmemekte,
aksine bitmis iiriine gore (post festum) kabul edilmekte ya da red
edilmektedir. Eskiden kunduracimizin iirettigi her c¢ift ayakkab,
dogrudan dogruya hatta derinin kesiminde bile toplumsal bir ¢a-
ligmaydi. Simdi ‘ise kunduralari ilk asamada kimseyi il-
gilendirmiyen, onun 6zel bir isidir, Ikinci agamada bunlar pazarda
gozden gecirilip miibadele edildigi takdirde, kunduracinin emegi
toplumsal bir caligma olarak onay gormektedir. Aksi durumda bun-
lar kunduracinin 6zel igi olarak goriiliip degerlenemezler.

2) Her iiyenin toplumsal servetteki pay:: Eskiden kunduraci
tiretilmig riinlerdeki payin topluluktaki dagitimda almaktaydi. Bu
pay oncelikle genel zenginlige, toplulugun her dénemdeki ser-
vetine gore, ikinci olarak da iiyelerin gereksinimine goére ve-
rilmekteydi. Niifusu fazla olan bir aile, daha az iiyeli bir aileden
daha fazla aunaktaydi. Halklarin gog ettikleri donemde Avrupa'ya
gelen ve Roma Imparatorlugu'nun harabeleri iizerine yerlesen Cer-
men klanlan arasinda fethedilen arazilerin dagiliminda, ailelerin
biiyiikliigii bir rol oynamaktaydi. Seksenli yillarda bile yer yer
ortak miilkiyetinde degisiklik yapan Rus toplulugunda, her ailedeki
insan sayisi, mide sayis1 gozoniinde bulunduruluyordu. Mii-
badelenin genel egemenliginde, toplum iiyesinin gereksinimi ile
bunun servetteki pay1 ve bu pay ile toplumun tiim servetinin mik-
tan arasindaki oran ortadan kalkmaktadir. Simdi.artik her iiye ta-
rafindan meta pazarina sunulan iiriiniin miibadelede toplumsal ge-

_rekli bir meta onay1 almasi, kendisinin toplumsal servetteki payin
belirlemektedir.

3) Sonuncu olarak,miibadele mekanizmasi araciligiyla, top-
lumsal ig paylagimi da diizenlenmektedir. Eskiden toplulugun ken-
disi, ne kadar tarim isgisi, ne kadar kunduraci, firinci, tornaci, de-
mirci vs. gerekli olduguna karar veriyordu. Tek tek is alanlan
arasindaki oran ve gerekli ig alanlamnin uygulanigim saglamak,
toplulugun ve secili memurlannin yiikiimliiliigii alundaydi. Kug-
kusuz siz de koy toplulugunun temsilcilerinin kdyde bulunan tek
tornaciy1 serbest bifakmasi, onun yerine kdyde iki tane bulunan de-
mircilerden birinin asilmasim hakimden rica ettikleri iinlii davay:
biliyorsunuzdur. Bu, bir toplulukta i paylagimindaki kamu so-
rumlulugunun en iyi 6megidir. (Ayrica ortagagda Kral Karl'in,
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miilkiyetindeki zanaatgilarin _meslegini ve sayisini nasil be-
lirledigini gordiik. Ortagag sehirlerindeki Jonca kurallarinin tek tek
zanaat kollarinin uyumlu ¢aligmalarini ve eksik zanaatkarlar1 sehre
davet ederek bu alandaki eksikligi gidermeye c¢aligigini da gor-
miistiik). Serbest ve sinirsiz tmiibadele kogullarinda bu ig de mii-
badele tarafindan halledilmektedir. Simdi kunduracimiz isterse
sabun kopiigii ya da ugurtma {iiretebilir. Ayakkabi yapacagina do-
kumacilik, kuyumculuk ya da bagka bir sey de yapabilir. Kimse
ona gereksinim duydugunu, hatta kunduraci olarak gereksinim
duydugunu bile s6ylemiyor. Kugkusuz toplumun genelde kun-
duraciya gereksinimi vardir. Ancak kag¢ kunduracinin bu ge-
reksinimi giderebilecegini,yani varolan kunduracilann gerekli olup
olmadigini, kunduracidan daha ¢ok dokumaci ya da demirciye
gerek duyulup duyulmadigim kimse bildirnemektedir. Ancak,
kimsenin kendisine sOylemedigini, yalnizca mal pazarinda 6g-
renebilmektedir. Ancak, kunduralar1 miibadele edildigi zaman, top-
lumun ona kunduraci olarak gerek duydugunu 6grenir. Ya da ken-
disi en iyi mal iiretiyor olabilir ancak, bagka kunduracilar ihtiyaci
giderdiklerinde, onun iiriinii bir fazlaliktir. Bu durum birkag kez yi-
nelendiginde, igini birakmak zorunda kalir. Bir organizmanin vii-
cudundaki fazlahklar nasil disan atiliyorsa, fazla sayidaki kun-
duracilar da toplum tarafindan ayni sekilde distalanirlar; yani
emegi toplumsal bir emek olarak kabul gérmeyip iizerine kirmizi
bir ¢izgi cekilir. Bagkalarinin gereksinimi i¢in miibadele edilebilir
tiriinler iiretme zorunlulugu, digtalanan kunduracimizi en sonunda
fazla ve giderilmemis gereksinimlerin bulundugu, diyelim ki do-
kumacilik ya da nakliyecilik gibi igkollarina yoneltecek ve bu alan-
daki eksik ig giicti tamamlanacaktir. Bu sekilde ig alanlar1 arasinda
bir oran saglanmakla kalmamakta, ayn1 zamanda igin kendisi de or-
tadan kaldirilip yeniden yaratilmaktadir. Toplumdaki gereksinimler
doyuruldugunda ya da bagka giderildiginde, eskiden komiinal top-
luluklarda oldugu gibi iiyeler tarafindan bir alanda ¢aliganlar geri
cekilip bagka bir alana yerlestirilmemektedir. Bu durum, eskiyen
iirtinlerin elde kalmalarinda goriilmektedir. 17. yy,'da peruka ya-
panlar her sehirde bir zanaat alanini olusturmaktaydi. Ancak, moda
degistikten sonra peruka takmaktan vazgecilmig, bu zanaat alan1 da
perukalann satilamamasi yiiziinden dogal olarak dlmiistii. Cagdag
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sehirlerde her evi besleyen kanalizasyon ve su borularinin yay-
ginlagtirilmasi ile birlikte, sucularin meslegi de giderek yo-
kolmustur. Simdi bunun zit 6rneklerine bakalim. Toplumun, malin1
istemedigini gostererek kendisine gereksinim duyulmadigi be-
lirtilen kunduracimizin, burnu bilyiik biri olup kendisinin in-
sanligin vazgegilmez bir iiyesi oldugunu diisiindiigiinii ve yagamak
istedigini varsayalim. Ancak, bizim ve kendisinin de bildigi gibi
yasamas! i¢in mal iiretmek zorundadir. Yeni bir iiriin buldugunu ve
bunun bir ayakkabi cilast oldugunu diigiinelim. Bununla toplumsal
gerekliligi olan yepyeni bir ig alan1 m1 yaratmig oldu, yoksa birgok
biiyiik mucit gibi toplum tarafindan taninmayacak mi? Bunu yine
kimse kendisine bildirmiyor ve ancak pazarda dgrenebiliyor. Yeni
liriin miibadele edildigi taktirde, yeni iiretim alani toplumsal ge-
rekli bir alan olarak onaylanmig ve toplumsal ig boliimii geniglemis
olacaktir. (Pamuk 19. yy.'da keten bezini safdig1 birakmsti.)

, Gordiigiiniiz gibi komiinal birligin, ortak miilkiyetin yi1-
kilmasindan, ekonomik yasamdaki her tiirli otoritenin, or-
ganizasyonun ve planli emegin ortadan kalkmasindan, iiyelerin
arasindaki her tiirli bagin kopmasindan, biitiin bu felaketlerden
sonra, ilk Once ¢ok limitsiz gibi goriinen giderek belirginlesen bir
bag, belirli bir diizenle kendiliginden olugmustur. Tek tek iiyeler
arasinda bir anlagma olmaksizin, yiiksek bir otoritenin miidahalesi
olmaksizin, tek tek pargalar iyi ya da kotii bir bigimde bir biitiin
olusturmaya baglamisti. Miibadelenin kendisi bir pompa aleti gibi
mekanik bir bigimde tiim ekonomiyi diizenlemekteydi: Tek tek
iireticiler arasinda bir bag olusturuyor, onlan ¢aligmaya zorluyor,
onlarin ig paylagimini diizenliyor, onlarin servetini ve bu servetin
dagilimini belirliyor. Toplumu miibadele yonetiyor. Kugkusuz
simdi gozlerimiz 6niinde beliren goriintii, garip bir diizendir. Top-
lum artik eski komiinal toplum sisteminden tamamiyle ayn go-
riiniiyor. O donem, iiyeleri birbirine yapigik gibi biiyiiyen ve bir-
birlerini destekleyen biiyiik bir aile gibi kati bir organizma, hatta
kemiklesmig, hareketsiz, sabit bir organizmaydi. Bu gimdi olduk¢a
gevsek, iiyelerinin her an ayrilip yeniden birlestigi bir olusum ha-
line gelmisti. Gergekten de kimsenin kunduracimiza galigmasi ge-
rektigini, ne kadar ve ne iiretecegini soylemedigini gordiik. Ote
yandan, kimse gida maddelerine ihtiyaci olup olmadigini, han-
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gilerine ne 6l¢iide gerek duydugunu da sormuyor. Kimse onunla il-
gilenmiyor, toplumun ona gereksinimi yok. Kendi varligin1 top-
luma, meta pazarinda emeginin bir iriinii ile bildiriyor. Kendi var-
lig1 ancak, iiriinii onaylandiginda, onaylanir. Kunduralar1 miibadele
edildiginde, toplumun c¢aligan bir iiyesi olarak kabul goriir ve var-
l1g1 toplumsal bir gereklilik kazanir. Ancak, kunduralar1 miibadele
edildiginde toplumsal servetten ihtiyaci olan maddeleri alir. Ozel
kisi olarak toplumun iiyesi olmadigi gibi, 6zel emegi de toplumsal
degildir. Miibadele edilebilir iiriinler iirettiginde, bunlara sahip ol-
dugunda ve satabildiginde toplumun bir iiyesi olabilir. Miibadele
edilen her ¢ift ayakkabi onu toplumun bir iiyesi yapar, satilamayan
her ¢ift ayakkab: ise onu yeniden toplum digina iter. Onun top-
lumla bagini ancak ayakkabilan saglar ve bu da bunlarin miibadele
degeri oldugu, meta olarak satilabildigi 6lciide gecerlidir. Yani bu
bag siirekli olmayip her zaman yenilenen, her zaman i¢in kopabilen
bir bagdir. Oteki meta iireticileri de kunduracimizla aynmi du-
rumdadir. Ve ancak mibadele ile yasam araglarina ula-
silabildiginden, toplumda meta ireticilerinin diginda kimse bu-
lunmaz ve herkes bunlari elde etmek igin bir meta ile ortaya
¢ikmak durumundadir. Meta iiretimi yagam garti1 oldugu igin in-
sanlarin birbirleri ile baglarin1 koparmis bireyler olarak tek tek var-
liklarim siirdiirdiigii, birbirleri i¢in varolmayarn, yalnizca mallan
yoluyla biitiinle bag kurabilen ya da bu biitiinden digtalanan bir
toplumsal durum ortaya ¢ikmaktadir. Bu toplum oldukga gevsek ve
hareketli, tek tek iiyeleri bitmeyen bir dongii ile karakterize ol-
maktadir.

Planli ekonominin kaldirilmasinin ve yerini miibadelenin al-
masinin insanin toplumsal iligkilerinde tam anlamiyla bir doniigiim
getirdigini, toplumu kafa ve eklemleriyle doniistiirdiigiini go-
rilyoruz.

II

Toplumun iiyeleri arasindaki tek ekonomik bag olan miibadele
bir dizi sorunu beraberinde getirmektedir ve simdiye kadar var-
saydigimiz gibi basit degildir. Konuyu biraz daha ayrmtilr in-
celeyelim.
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Miibadeleyi iki tiir iiretici; kunduraci ile finnci arasinda in-
celedigimiz siirece konu basitti. Kunduraci yalnmz ayakkabilarla ya-
sayamayacagindan ekmege gereksinimi vardir; finnci da kutsal ki-
tabin dedigi gibi yalmzca ekmekten geginemeyecegine gore,
Tanri'nin  soziine degil de ayakkabiya gerek duyar. Burada ta-
mamen kargihikli bir durum sézkonusu oldugundan, miibadele ra-
hatca gerceklesir; ekmek, kendisine gerek duymayan firincinin
elinden kunduracinin eline, ayakkabi1 kunduraci atolyesinden fi-
rinc1 diikkanina geger. Her ikisi de gereksinimlerini gidermigtir ve
her iki 6zel ig de toplumsal gerekli bir ig oldugunu kanitlamigtir.
Ancak; bunun yalnizca kunduraci ve finnci arasinda degil, ayni za-
manda toplumun tiim iiyeleri arasinda, yani tiim mal iireticileri ara-
sinda birden sdzkonusu oldugunu varsayalim. Bizlerin bu var-
sayimi yapma hakki vardir, hatta bunu varsaymak zorunda
kaliyoruz. Ciinkii toplumun tiim iiyeleri yasamak, cesitli ge-
reksinimlerini doyurmak zorundadir. Tiiketim bir an bile dur-
madigindan, toplumun iiretimi de bir an i¢in bile durmaz; 6nceden
belirttigimiz gibi, iiretim tek tek Ozel, tek bagina hi¢ kimseye ye-
terli olmayan emege pargalandigindan, -toplumun tiiketiminin dur-
mamasi gerekiyorsa- miibadele de bir an bile durmaz. Yani herkes
siirekli olarak digerleriyle iiriinlerini miibadele etmek zorunda. Bu
nasil gergeklestiriliyor? Omegimize geri dénclim. Kunduraci yal-
nizca firincinin iiriinlerini degil, ayn1 zamanda her maldan belirli
bir miktar almak istiyor. Ekmegin diginda, kasaptan et, terziden
giysi, dokumacidan kumas, sapkacidan sapka vs. gereksinimleri
vardir. Tiim bu mallara ancak miibadele yoluyla ulasabilir ve kar-
sthginda ancak ayakkabi sunabilir. Yani kunduraci i¢in gerek duy-
dugu tiim iiriinler ayakkab:1 bi¢imindedir. Ekmege gerek duyarsa
ayakkabi iiretir, gomlege gerek duydugunda ayakkabr iiretir; sapka
ya da sigara mu satin almak istiyor, yine ayakkabi iiretir. Ula-
sabilecegi tiim toplumsal servet onun 6zel emeginde, kigisel ola-
rak, ayakkab: bi¢cimindedir. Emegi ancak pazarda degisimle bir-
likte, dar ayakkabi bi¢iminden ¢ikar ve gida maddalerinin ¢ok
yonlii bi¢imine doniigiir. Bu doniigiimiin ger¢eklestirilmesi igin, ve-
rimliligi sayesinde bir¢ok yasam zevkinden yararlanabilecegini
umdugu emeginin ayakkabi bigimine saplanip kalmamasi igin, 6n-
ceden 6grendigimiz onemli kosulun, yani kunduracinin gerek duy-

117



dugu mallarin, tiim diger iireticilerin de kunduracimin ayak-
kabilarina gerek duymasi ve bununla miibadele etmesi ge-
rekmektedir. Kunduraci, ayakkabilani o6teki iireticiler tarafindan
aranilan bir iiriin oldugunda, oteki mallan alabiliyordu. Kun-
duralari, her zaman herkes igin bir meta oldugunda, 6teki mallar
emegi kargilifinda miibadele edebilecegi kadar eline gegebiliyordu.
Kunduraci tarafindan iiretilen mallarin insanlar tarafindan mutlak
ve sinirsiz olarak istenildigini sanmak, gerekgesiz bir iyimserlik,
hatta agik¢a ukalalik olurdu. Firincy, tornaci, dokumaci, kasap, sap-
kact vs. gibi Oteki iireticilerin de kunduraciyla aym durumda ol-
mast, durumu daha da koétiiye gotiirmektedir. Bunlarin her biri ge-
sitli iiriinleri istemelerine ve ihtiya¢ duymalarina karsin, ancak tek
iiriin sunabilmektedirler. Bunlarin her biri, kendi iiriinleri toplumda
her zaman herkes tarafindan istenilip miibadele edildiginde kendi
gereksinimlerini tamamen doyurabilmektedir. Konu iizerine biraz
diisiiniince, bunun tamamiyle olanaksiz oldugunu goreceksiniz.
Herkes, her zaman, aym derecede tiim iiriinleri isteyemez. Herkes
her zaman, yani sinirsiz bir bigimde ayakkabi ve ekmek, elbise ve
kilit, iplik ve gomlek, sapka vs. alamaz. Bu bdyle olmadigindan,
tiriinlerin hepsi her zaman karsilikli miibadele edilemez. Miibadele
stirekli, cok yonlii bir iligki olarak olanaksizsa, toplumdaki tiim ge-
reksinimlerin doyurulmasi da, toplumda ¢ok yonlii emek de ola-
naksizdir, hatta toplumun varlig1 da olanaksizdir. Boylece yine kis-
kaca girmis, bastaki sorumuza geri donmiis bulunuyoruz. Yani,
aralarinda ortak bir ¢aligma plani, bir organizasyon, bir bag bu-
lunmayan tek tek daginik, ozel iireticilerden olugsan ama yine de
toplumsal bir ortak c¢alismanin ve ekonominin nasil olusabilecegi
sorusuna geri donmiis oluyoruz. Miibadele, garip bir yolla da olsa
tiim bunlar diizenleyebilecek bir arag gibi goriinmekteydi. Ancak,
miibadelenin, diizenli bir mekaiiizma olarak igleyebilmesi igin her-
seyden Once olusturulmasi gerekiyor. Geldigimiz noktada ¢ok
yonlii bir ticaretin olmasi i¢in miibadele isleminin ilk adiminda bile
Oyle sorunlarla kargilastik ki. bunun nasil olacagina akhmz yat-
mamakta.

Ancak, bu sorunlar1 agmak ve toplumsal miibadeleyi miimkiin
kilmak i¢cin gerekli ara¢ bulunmustur. Tipki, toplumsal yasam, ya-
rattigr sorunlanyla birlikte ¢oziimiiniin aracini da yarattig: gibi, bu
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araci1 da Kolomb degil, toplumsal deneyim ve aligkanlik sessizce
bulmugtur. Bagka bir deyigle, bu sorunu "yagamin kendisi" ¢6z-
miigtiir. Tiim iiriinler, kuskusuz herkes tarafindan her zaman, yani
sinirsiz bir Olgiide talep edilemez. Ancak her toplumda ve her
zaman, herkesin varlig icin temel, gerekli ve yararh olan ve bunun
icin de her zaman istenilen herhangi bir mal vardi. Bu tiir bir iiriin,
kuskusuz bir kundura degildi. Insanlik bu kadar magrur degil.
Ancak boyle bir iiriin, 6megin davar olabiliyordu. Yalnizca ayak-
kabi, elbise, sapka, tahil ile yasamlmamasina kargin, hayvanlar
ekonominin temeli olarak toplumun varligim giivenceye almakta,
et, siit, deri, ig giicii sunmaktadir. Birgok gocebe halklarin serveti
davar siiriilerinden olugmaktadir. Giiniimiizde bile ya da kisa bir
siire onceye kadar Afrika'nin siyah kabileleri hemen hemen yal-
nizca hayvan iireticiliginden gecginmekteydi. Davann top-
lumumuzda ¢ok istenilen bir servet oldugunu, tek iiriin olmasa bile
otekilerine tercih edilen bir iiriin oldugunu varsayalim. Burada
hayvan diireticileri 6zel emeklerini, tipk1 kunduracinin ayakkabi,
dokumacinin kumas vs. iiretiminde harcadiklan gibi, hayvan iire-
timinde harcamaktalar. Ancak bu durumda hayvan iireticisinin
iiriinii, bizim varsayimimiza gore herkes tarafindan ¢ok 6nemli ve
gerekli goriildiigiinden, herkes tarafindan genel, sinirsiz bir istemle
kargilagsmaktadir. Bu durumda hayvan, herkes tarafindan istenilen
bir iiriin olma durumundadir. Toplumun ancak miibadele yoluyla
iligkide oldugu iddiasinda oldugumuzdan, ¢ck ist .1iilen hayvani
iireticisinden bagka bir iiriinle miibadele ederek wlabiliriz. Ama
varsaydigimmiz gibi herkes hayvana sahip olmak istediginden, her-
kes her zaman iiriinlerini hayvan karsiliginda tmiibadele etmek is-
teyecektir. Hayvankargiliginda her zaman, her tiirlii iiriin elde edi-
lebilmektedir. Yani hayvan sahibi hersey sunuldugundan, kendisi
yalnizca segmek durumundadir. Bu yiizden de herkes kendi 6zel
emek iiriiniinii, hayvan diginda bagka bir iiriinle miibadele etmek
istemeyecektir. Ciinkii, hayvan kargibginda her zaman, herseyi
elde edebileceginden, hayvana sahip oldugunda herseye sahip ola-
bilecek demektir. Belirli bir donem sonra bu durum agikga ortaya
cikip bir aligkanhk oldugunda, davar giderek genel bir iiriin du-
rumuna gelir, yani tek sinirsiz ve genel olarak miibadele edilebilen
bir iiriin olur. Davar bu Gzelligi ile, tiim Oteki Ozel iiriinler arasinda
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miibadele araci olur. Kunduraci ayakkabilan igin finncidan dog-
rudan ekmek degil, hayvan alir; ¢iinkii hayvan ile kendisine istedigi
zaman ekmek alabilecegi gibi, bagka iiriinler de alabilmektedir.
Ayn: sekilde finnci da kendi iiriinii olan ekmek kargiliginda hayvan
iireticisinden hayvan aldigindan, kunduray:r da hayvan ile ode-
yebilir. Herkes kendi iiriinii karsiliginda otekilerden hayvan al-
makta ve bagkalarinin iiriinlerini almak istediginde yine hayvan ile
odemektedir. Boylece davar bir elden Otekine gecer, herkese mii-
badele aracilign yapar, tek tek meta iireticileri arasindaki bagdur.
(Ve davar, bir elden 6tekine ne kadar fazla ve sik gegerse kendisine
olan sinirsiz talep o Olgiide saglamlagir ve yine o dlgiide herzaman
istenilen, miibadele edilebilir bir iiriin, genel bir iiriin durumuna
gelir.)

Onceden gordiigiimiiz gibi, daginik 6zel iireticilerden olugan bir
toplumda her emek iiriinii ortak bir caligma plan1 olmaksizin ilk
agsamada 6zel emektir. Bu emegin toplumsal gerekliligi, yani iirii-
niin degerinin olup olmadig1 ve iiretene toplulugun iiriinlerinden
bir pay saglayip saglayamadigi, bosa giden bir emek olup ol-
madig1, yalmzca bu iiriiniin miibadele edilip edilmemesine baghdur.
Artik tiim iiriinler davar kargiliginda miibadele edilebildigi ol¢iide
toplumsal gerekli bir iiriin olarak gegerlidir. Uriiniin hayvan kar-
sithgindaki miibadele edilebilirligi, hayvan karsiigindaki degeri,
Ozel iiriine toplumsal gerekli emek damgasim vurimaktadir. Aynca,
bireyin ancak meta miibadelesi kargiliginda, toplumsal iiye olarak
onaylandigin1 gordiik. Bunu gimdi daha aynntih soylemek ge-
rekirse; toplumsal iiye olarak ancak hayvan miibadelesi yoluyla
onaylanmaktadir. Artik toplumsal emegin ete kemige biiriinmesi,
ancak hayvan aracihig ile miimkiin olmaktadir, boylece artik in-
sanlar arasindaki tek toplumsal bag, siiriidiir.

Konunun bu noktasinda, yolumuzu sagirdigimiz duygusuna ka-
piliyor olabilirsiniz. Belirli bir noktaya kadar hergey elle tutulur ve
anlagilir durumdaydi. Ancak son agiklamalarda hayvanin genel
meta, toplumsal emegin temsili ve hatta insanlar arasindaki tek bag
olarak agtklanmasi ¢ilgin bir diig iiriinii ve hatta insanliga hakarete
kadar varan bir diig! Ancak, bu gekilde diigiindiigiiniizde kendinizi
haksiz yere hakarete ugramig hissedersiniz. Ciinkii, siz istediginiz
kadar zavalli hayvna yukarfdan kiigiimseyerek bakin, hayvanin in-



sana diyelim ki bir par¢a balgiktan, tagtan ya da demirden daha
yakin ve belirli dlgiide benzer oldugu agiktir. Insaplar arasindaki
bagin, bir parca metal yerine canli bir hayvan olmasinin daha de-
gerli oldugunu kabullenmek zorundasiniz. Oysa insanlik bu ko-
nuda metale Oncelik tanimistir. Ciinkii, hayvanin Onceden an-
latildig1 gibi tmiibadeledeki anlami ve rolii, paradan bagka bir sey
degildir. Parayi basili altin, giimiis parcasi ya da kagit banknot sek-
linin diginda tasarlayamiyorsaniz ve bu metal ya da kagit paray:
insanlar arasindaki iligkinin genel bir araci, toplumsal bir gii¢ ola-
rak dogal buluyorsaniz, buna karsin, hayvanin bu rolii oynadigina
iligkin benim tasanmimin delilik olacagini diigiiniiyorsaniz, bu yal-
nizca kafamzi giinimiiz kapitalist diinyasina ne kadar yor-
dugunuzu kamtlar. Boylece, daha mantikli olan toplumsal iligkiler
size ¢ilginca goriiniirken, tamamiyle bir ¢ilginlik olanlar ise dogal
gibi goriinmektedir. Gergekten de hayvan bigimindeki para, bir
metal para ile aym igleve sahiptir ve bizi metalden para yapmaya
yonelten sey, rahathga riayetten bagka bir gey degildir. Kuskusuz
hayvan, metal parcalan gibi rahat¢a degistirilemiyor ve degeri de
otekiler kadar ince 6lgiilemedigi gibi, para bigimindeki hayvani ko-
rumak i¢in ahira benzer para c¢antalarina sahip olmak gerekiyor.
Ancak insanlik metalden para yapma diisiincesi aklina gelmeden
once de para miibadelenin kaginilmaz araci olarak ¢oktan hazirdi.
Ciinkii, para olmaksizin genel miibadele gerceklesemez, tek tek
tireticilerden olusan plansiz toplumsal ekonomi varolamaz.

Simdi, hayvanin miibadeledeki ¢ok yonlii roliine bakalim.
Bizimr tarafimizdan incelenen toplumda, hayvami paraya do-
niigtiiren etken neydi? Herkes tarafindan, her zaman istenilen emek
tirlinii olugu. Peki, hayvan nedea her zaman, herkes tarafindan is-
teniliyordu? Cok yonlii bir yasam araci olarak varolmay: gii-
venceye alan yararl bir iiriin oldugunu belirtmistik. Gergekten de
bu baglangicta dogrudur. Ancak sonradan hayvan genel mii-
badelede bir ara¢ olarak ne kadar fazla kullanildiysa, bunun bir
yasam araci olarak dogrudan kullanimi da o kadar arka plana itildi.
Miibadelede iiriinii kargtlig1 hayvan alan kigi, bunu kesmek ve ye-
mekten ya da sabana kogmaktan kaginacaktir; onun i¢in hayvan,
her donem istedigi bir mali alma araci olarak ¢ok degerli bir du-
ruma gelmigtir. Yani hayvani alan kisi, arttk onu bir yasam araci
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olarak tiiketmeyip ilerki islerinde miibadele araci olarak ko-
ruyacaktir. Geligmis igboliimiinii varsaydigimiz bir toplumda, hay-
vanin dogrudan kullamminin pek de elverigli olmadigimi go-
receksiniz. Omegin bir kunduraci hayvam bu isleviyle ne yapsin?
Ya da hayvan tannmlaugragmayan bir dokumacinin, tornacinin pek
isine yaramayacaktir. Yani hayvanin bir yasam araci olarak dog-
rudan kullanimi giderek gozardi edilmekte ve hayvan herkes ta-
rafindan herzaman, kesim, sagilma, ya da saban i¢in yararli oldugu
icin degil de, herhangi bir malla miibadele edilebildigi i¢in ragbet
gormektedir. Miibadeleyi olas1 kilmak, zamanla hayvanin bir mis-
yonu, Ozel bir yararlihgi haline gelmektedir. Yani ozel iiriinleri her
an toplumsal iiriinlere, 6zel emegi toplumsal emege doniistiirmeye
hizmet etmektedir. Hayvan bdylece, insanlara bir yasam araci ola-
rak hizmet etme gibi 6zel kullanimmi giderek ihmal ettiginden ve
kendisini yalmzca toplumun tek tek iiyeleri arasindaki arag olma is-
levine adadigindan, herhangi bir 6zel iiriin olmaktan giderek uzak-
lagmakta, igin en bagindan, deyim yerindeyse ahirdan itibaren top-
lumsal bir iiriin olmakta ve hayvan iireticisinin emegi toplumdaki
oteki emekten farkli olarak, dogrudan tek toplumsal emek ol-
maktadir. Bunun hemen ardindan, hayvan artik yalmzca bir yagam
araci olarak tiiketilmek i¢in degil, aym zamanda toplumsal bir
iiriin, genel bir meta-para olarak iglev gormesi igin iiretiimektedir.
Kuskusuz hayvan, simirh bir oranda hala kesilip tarimda kul-
lanilmaktadir. Ancak bu 6zel kullanim, hayvanin bu 6zel karakteri,
onun para olarak resmi karakteri kargisinda giderek yokolmaktadir.
Ve bu tiir bir iglevle, toplumsal yasamda ¢ok yonli ve fevkalade
bir rol oynamaktadir.

1) Hayvan artik genel ve resmi olarak taninan bir miibadele ara-
cidir. artik kimse ekmek, gomlek ya da nala karsa ayakkabi mii-
badele etmemektedir. Bunu yapmak isteyen kisi, bir omuz silk-
meyle baskan savilacaktir. Artik ancak hayvan kargiliginda bir
seyler alinabilmektedir. Bu durumda eski ¢ift yonlii takas, alim ve
satim gibi iki ayn ige boliiniir. Eskiden ¢ilingir ve firinci iiriinlerini
takas ederken, her ikisi de salt el degisimi ile kendi iiriiniini satip
otekinin iriiniinii alird), alig ve satig aym isti. Oysa simdi, kun-
.durac1 ayakkabisini satarken karsiliginda ancak bir hayvan al-
maktadir. Bu durumda ilk asamada, yalnizca kendi iriiniinii sat-
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mustir. Onun yeniden bir sey almasi ya da alip alimamasi ayri bir
konudur. Kundurac iiriiniinii elden ¢ikarabilmig, ayakkabi bi-
¢imindeki emegi hayvan bi¢imi emegin resmi toplumsal bigimi
olup, kunduraci onu bu bigimiyle de istedigi kadar muhafaza ede-
bilir. Ciinkii, emek iiriiniinii yeniden hayvan bigiminden herhangi
bir seyle miibadele etmenin, yani satin almanin kendi elinde ol-
dugunu bilmektedir.

2) Bundan dolay: hayvan simdi serveti koruma ve biriktirmenin
de araci, hazine araci olmustur.

Kundurac: iiriinlerini dogrudan yasam araglari karsiliinda
takas edebildigi siirece, yalmzca giinliik gereksinimlerini giderecek
kadar caligmaktaydi. Ciinkii, ayakkabilari depolamak igin c¢a-
lismak, hatta ekmek, et, gomlek, sapka vs. gibi seyleri depolamak
ne igine yarayabilirdi ki? Giinliik kullamm egyalar1 genelde uzun
stire korunma ve depolama ile zarar gormekte, hatta kullanilmaz
duruma gelmektedir. Artik kunduraci emek iiriinii katsiiginda al-
dig1 hayvam gelecek igin bir ara¢ olarak muhafaza edebilir. Artik
ustarmizda tasarruf duygulan uyanmustir, kendisi miimkiin oldugu
kadar fazla satmak isterken, aldigi hayvani yeniden elden ¢i-
karmaktan kaginmakta, hayvan her donem ise yaradigindan onu bi-
riktirmek istemekte, boylece onu gelecek igin biriktirip korumakta
ve bu sekilde emeginin iiriinlerini ¢ocuklarina miras olarak bi-
rakmaktadir.

3) Hayvan aym zamanda tiim degerlerin ve emegin bir dlcegi
olmaktadir. Kunduraci bir kag ayakkabinin miibadelede kendisine
ne getirecegini, emeginin degerini bilmek istediginde, kendisine
omegin soyle demektedir. "Bir ¢ift ayakkabiya yarim sigir al-
maktayim, bir ¢ift ayakkabim yarim sigir degerindedir.”

4) Nihayet, hayvan bu sekilde servetin tecessiimii olmaktadir.
Artik kimse; su ya da bu insan i¢in tahil, siiriisii, elbiseleri, mii-
cevheri, hizmetkar1 ¢ok oldugu i¢in zengindir demecmekte, aksine;
cok fazla hayvani vardir demektedir. Adama saygi gostermek ge-
rekir, kendisinin 10.000 okiizii var, ya da zavalll adam hi¢ hayvani
yok denilmektedir!

Gordiigiiniiz gibi hayvanin genel miibadele araci olarak yay-
ginlagmasindan sonra, toplum artik yalnizca hayvan bigiminde dii-
stiniilmektedir. Artik siirekli hayvanlar konusulmakta ve onlarin
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diigii goriilmektedir. Artik hayvana tapilip, hayvana hayran ka-
linmaktadir. Bir kizin ¢ekiciligi, ¢eyizi hayvan siiriileri ile do-
natildig1 Olgiide, damat bir domuz ireticisi degil, bir profesor,
papaz ya da sair bile olsa artmaktadir.

Hayvan ve onun olagiiniistii giicii iizerine siirler yazilip, hayvan
ugruna cinayetler islenilmekte ve insanlar kafalarimi sallayarak
"diinyay1 hayvanlar yonetiyor" demekteler. Eger bu deyim size ya-
banci geliyorsa bunu latinceye g¢eviriniz; eski Roma dilinde pe-
cunia=para, pecus=hayvan sozciigiinden kaynaklanmaktadir.

(Metal parada kullanim degerininayrilmas: tamamlanmustir.)
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. Simdiye kadar komiinal topluluklarda ortak miilkiyetin ve ortak
¢aligma tasanninin aniden ¢Okiigiinden sonraki iligkilerin nasil ola-
bilecegi dogrultusunda yaptigimiz incelemeler, size salt kuramsal
ince eleyip sik dokuma ve siste sopayla yiiriime gibi gelmig ola-
bilir. aslinda bunlar meta ekonomisinin tarihsel olusumunun tarihi
gercekligi kat1 bir gekilde izleyerek, kisaltilip, basitlestirilmis an-
latimlaridir.

Ancak, bu anlatimlarda birkag¢ diizeltme yapmak geiekli ola-
caktir:

1) Komiinal toplumu bir gecede dagitan ve onu serbest 6zel
iireticiler toplumuna doniistiiren olaylar, binlerce yil siirmiistiir.
Kuskusuz, bu tiirden ani ve giddetli doniigiim diisiincesi yalmzca
bir hayal degildir. Bu diigiince, ilkel komiinal halklarin, ka-
pitalizmin yiiksek gelisim agsamasinda bulunan 6teki halklarla ilig-
kiye gectigi yerlerde gercege uygundur. Bu tiirden Omeklerle,
Amerika'nin Ispanyollar tarafindan kesfinden, Hindistan'in Hol-
landalilar, Dogu Hindistan'n Ingilizler tarafindan fethinden, ayni
sekilde Ingilizler'in, Almanlarin, Hollandalilar'n, Afrika fe-
tihlerinden sonra, s6zde yabani ve yari-medenilestirilmig iilkelerde
kargilagmaktayiz. Bu orneklerin bir¢ogunda Avrupalilarn bu iil-
keleri ani istilas1 orada yasayan ilkel halklarin yasantisinda fe-
laketlere yol agmustir. Bizim 6rmegimizdeki 24 saatlik bir olay, ger-
cekte bazen birkag yiizy1l siirmektedir. Ulkenin bir Avrupa devleti
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tarafindan fethi ya da bu iilkelerde birkag Avrupa ticaret ko-
lonisinin olusturulmasi, bizim drnegimizde oldugu gibi komiinal
toplumu meta miibadelesine dayali ozgiir Ozel iireticilere do-
niigtirmeyip tarla ve arazinin ortak miilkiyetinin kaldirilmasi, bun-
larin 6zel miilkiyete ge¢mesi, siiriilerin gasp edilmesi, toplumun
eskiden beri siiregelen tiim iligkilerinin bag-agagi dondiiriilmesi so-
nucunu dogurmaktadir. Ciinkii, ortadan kaldirilan ortak miilkiyet
yerlilerin 6zel miilkiyetine ge¢cmeyip aksine, Avrupahlar'in gasp
ettigi mala doniigmekte ve eski yagam bigimleri ve araglan elinden
alman yerliler Avrupal tiiccarlarin ya icretli koleleri ya da dii-
pediiz kolesi haline getirilmekte, ya da bu ikisinin de karli ol-
madif1 durumda ise yok edilmektedirler. Somiirge iilkelerde ya-
sayan tiim ilkel halklar igin ilkel komiinal topluluktan cagdag
kapitalist topluma gegis gercekten de ani bir felaket, ¢cok acili bir
sanssizliktir. Buna kargin bu gegis Avrupal halklarda bir felaket
degil, aksine yavag, ayrunma varilmadan uzun yiizyillar siiren bir
sliregti. Yunanhilar ve Romalilar tarihe ortak miilkiyetle bas-
lamigtir. Isa'min dogumundan kisa bir siire sonra kuzeyden giineye
giden, Roma Imparatorlugu'nu yikan ve Avrupa'ya yerlesen eski
Cermenler, ilk komiinal toplumu beraberinde getirip bir siire ayak-
ta tutmuslardi. Avrupali halklarin anlattigimiz gelismis meta eko-
nomisi 15. ve 16. yy.'da, ortagagin bitiminde giindeme geimistir.

2) Anlatimlanmizda yapmamiz gereken ikinci diizeltme, bi-
rinci gikta ortaya ¢ikmaktadir. Biz komiinal toplumun bagrinda
olast her tiirlii ig dalimin uzmanlagtifini, yani miibadelenin ze-
minini olugturan, ortakligi kaldiran ve miibadeleyle Ozel iiretime
neden olan bu felaketin baglangicina kadar toplumdaki is bo-
liimiiniin yiiksek bir dereceye kadar gelistigini varsaydik. Bu var-
sayim tarihsel agidan dogru degildir. Ilkel toplumlarda, ortak miil-
kiyet devam ettigi siirece ig boliimii, ¢ekirdek halinde olugmustur.
Bunu Hint koylii toplulugu 6rmeginde gormiistiik. Yalmizca top-
lulukta bulunan 12 kisi ayrilmig ve 6zel mesleklerden sorumlu tu-
tulmugtu ki, bunun i¢inde, demirci, marangoz, ¢omlekgi, berber,
camagirci ve giimii§ iglemecisi olmak lizere 6 zanaatkar bu-
lunmaktaydi. Dokuma, 6rme, elbise yapimi, firincilik, hayvan ke-
simi, sosis yapimi vs. gibi bir¢ok zanaat, Rusya'da hala mii-
badeleye, ticarete.sokulmamig bir ¢ok toplulukta oldugu gibi, her
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aile tarafindan tanmsal ¢altgmanin yanisira yan ig olarak evde ya-
piliyordu. Is béliimii, yan ig dallaninin tek tek 6zel meslekler olarak
ayrnimi, miibadele ve o6zel miilkiyet mevcut olduktan sonra ge-
lisebilmektedir. Ancak, 6zel miilkiyet ve miibadele ©zel mes-
leklerin olusumunu miimkiin kilmaktadir. Ciinkii, bir iiretici ancak
iirinlerini diizenli olarak oteki iriinlerle miibadele etme olanagina
sahip oldugunda kendisini 6zel liretime adamanin bir antami ol-
maktadir. Ve ancak para iireticilere emeginin meyvesini muhafaza
etme, biriktirme ve bundan dolay1 da pazar i¢in igi miimkiin oldugu
kadar genis ve diizenli olarak iiretme olanagi yaratmaktadir. Ama
Ote yandan pazar i¢in iiretimin ve paranin biriktiriminin iiretici igin
ancak, iiriinii ve bunun geliri kendi 6zel miilkiyeti oldugunda bir
anlami vardir. Ilk komiinal topluluklarda 6zel miilkiyet ola-
naksizdir ve 6zel miilkiyetin, miibadele ve emegin uzmanlik alan-
lanna ayrilmasi sonucu olustugunu tarih bize gostermektedir.
Boylece uzman mesleklerin olusumu, yani geligmis i bo-
liimiiniin ancak 6zel miilkiyette ve miibadelede olanakli oldugu or-
taya cikmaktadir. Ama 6te yandan ancak ig boliimii oldugunda mii-
badelenin olanakh oldugu da agiktir; ¢iinkii aym iiriinii iireten
iireticiler arasinda miibadelenin ne anlarm olabilir ki? Ancak, Y
ekmek pisirdiginde, X'in 6megin ¢izme iiretmesi, karsilikli olarak
tirtinlerini miibadele etmelerinin bir anlami olur. Boylece garip bir
celigki ile karg1 kargiya kalmaktayiz; miibadele, yalnizca 6zel miil-
kiyette ve gelismis is boliimiinde olanakh iken, is boliimii ancak
miibadele ve 6zel miilkiyet zemininde, 6zel miilkiyet ise ancak mii-
badele kosullarinda olugmaktadir. Hatta, durum dikkatle in-
celendiginde ikili bir ¢eligki sozkonusudur; ig boliimii 6nce varolup
miibadele ise, ayn1 zamanda i boliimii ile olusurken, 6zel miilkiyet
ig boliimii ve miibadele igin 6n kogul olup miibadele ve ig boliimii
olmaksizin gelisememektedir. Bu tiir bir kordiigiim nasil olu-
sabilir? Burada biiyiik bir olasihikla tikanmig durumdayiz ve ilk ko-
miinal topluluklardan digsan ¢ikmak igin atilan ilk adim olanaksiz
gibi goriinmektedir. Toplum, ¢6ziimiiniin insanlhigin ileriye ge-
lisiminin bagh oldugu celiskiyle kistinlmig gibi goriinmektedir.
Tekil insanin olagan yagantisindaki bir celigki onun igin agi-
lamazken, genel olarak toplumun yasantisina daha yakindan ba-
kildiginda bu tiirden ¢eliskilerle her adimda kargilagiliyor; bugiin
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bir bagka olayin nedeni olarak goriinen sey yarin onun sonucu ya
da tersi olup iligkilerdeki bu siirekli degisim, toplumun yasantisini
durdurmamaktadir. Ayn1 zamanda, birey 0zel yasantisinda ce-
ligkiyle karsi kargiya kaldiginda bir adim dahi ileri gidemez. Giin-
cel yagsam baglantisinda, geligkiler o kadar olanaksiz bir sey olarak
goriilmektedir ki, mahkeme kargisinda suglanan kisi geligkili ifade
verdiginde yalan soyledigi kanitlanmig sayilmakta ve ¢eligkiler du-
ruma gore o kisiyi cezaevine ve hatta ipe gotiirebilmektedir.
Ancak, insanlar toplum olarak siirekli celigkiler i¢inde olmasina
ragmen bunlar toplumun sonunu getirmemekte, aksine toplum c¢e-
ligkide bulundugu zaman hareket etmektedir. Toplum ya-
santisindaki ¢eligki, gelisme, kiiltiiriin ileri dogru adimlannda eri-
mektedir. Biiyilkk felsefeci Hegel; "Celiski ileri gotiirendir"
demektedir. Ve celigkilerin bu hareketi insanhk tarihinin ge-
lisiminin ger¢ek bigimidir. Bizim ilgilendigimiz durumda, yani ko-
miinal toplumdan miibadele ve ig boliimiiniin gegerli oldugu 6zel
miilkiyete geciste buldugumuz ¢eligki 0zel bir gelisimde, uzun ta-
rihsel bir siiregte ¢oziilmiigtiir. Bu siireg, getirdigimiz dii-
zeltmelerin diginda, sundugumuz bi¢imdeydi.

Herseyden once miibadele, gergekten de varsaydifimiz gibi
takas ticareti, yani iriine kargi iiriin bigimindeki ortak miilkiyetli
ilkel kosullarda baglamaktadir. Insanhifin ¢ok eski kiiltiir ba-
samaklarinda takas ticaretini gormekteyiz. Ancak, gordiigiimiiz
gibi, miibadelede kisilerin 6zel miilkiyeti gerekli oldugundan ve bu
ilkel topluluklarda taninmayan bir olgu oldugundan, ilk takas ti-
careti bir toplulugun ya da klanin iginde degil, disarida yani aym
klan iiyeleri arasinda degil, birbirleriyle iligkiye gegen farkli top-
luluk ve klanlar arasinda ger¢eklesmigtir. Burada bir klan iiyesinin,
klan digindan bir kigiyle ticarete girmesi degil, bir klanin, or-
takligin tiimiiniin reisleri yoluyla bagka bir klan ya da ortaklikla ta-
kasa girmesi sozkonusudur. Ulusal iktisat bilimcilerinin, eski do-
nemlerde bir avci ile bir balkg¢inin bir gafak vakti baligi ve awvi
takas ettikleri iizerine genel bilgisi, ¢ifte yanilgidan bagka birgey
degildir. Gordiigiimiiz gibi eski donemlerde yalitiimig, kendi bas-
larina yagayan ve galigan bireylerin varligs soz konusu olmadidi
gibi, bireyler arasindaki takas ticareti de yiizyillar sonra olug-
mugtur. Tarih ilk Once birbirleriyle ticari iligkilerde bulunan klan-



lar ve halklann tammaktadir. Laffitteau, Amerikah yerliler iizerine
yapitinda sunlan belirtmekte: "Yabani halklar birbirleriyle siirekli
ticaret icinde bulunmaktadir. Bunlarin ticareti ile antik dénemin ti-
careti arasindaki benzerlik, iriinlerin iriinlerle takasindan olus-
maktadir. Bu halklardan herbiri 6tekilerin sahip olmadig bir seye
sahip olup ticaret bunlan birinden digerine tagimaktadir. Bu iiriin-
ler tahil, ¢émlek mallan, kiirkler, tiitlin, ortii, yabani sigir, ev es-
yalan, pamuk, vs. kisaca insan yasantisinda kullanilan egyalard...
Ticaret, tiim halki temsil eden klan reisi aracihigi ile ya-
pilmaktadir".(*)

Onceki anlatimlarimizda takasa bir drekle - kunduraci ile fi-
rinci arasinda- bagladiysak ve bunu tamamiple tesadiifi bir olay
olarak islediysek, tarihi gercege uygun oldugundandir. Baglangigta,
takas yabani klanlar ve halklar arasinda tamamen tesadiifi ve ba-
gimsiz olup, kendileri arasindaki rastlantisal kargilagsma ve ilig-
kilere bagimlidir. Bunun igin diizenli takas ticaretini ilk kez, sik sik
yer degistirdikleri icin bagka halklarla daha sik¢a iligkiye gecen
eski gocebe halklarda gormekteyiz. Takas rastlantisal oldugu sii-
rece, bir klanin ya da toplulugun gereksinimleri doyurulduktan
sonra, geriye kalan iiriin bagka bir iriine karsi takasa su-
nulmaktadir. Ancak, zamanla rastlantisal takaslar daha sik oldugu
Jlgiide alhigkanliga, sonra kurala doniigmekte ve siire¢ iginde de
dogrudan takas i¢in iiriinler iiretilmektedir. Yani halklar ve klanlar
takas amacina yonelik herhangi ya da bir kag iiretim dal iizerine
uzmanlagmaktadir. Klanlar ve topluluklar arasinda ig bolimii ge-
lismektedir. Bu sirada ticaret, uzun bir siire takas ticareti olarak
varhigini siirdiiriir, yani iirline kargi iriiniin dogrudan takasi bi-
ciminde. Birlesik Devletler'in bir ¢ok bolgesinde 17. yy.'in sonuna
dogru bile takas ticareti yaygindi. Maryland'de tiitiin, yag, domuz
eti ve ekmegin birbirine kargi takas edilme oram yasama ile be-
lirlenmigti. Corrientes'de 1818'de sokaklardaki satici ¢ocuklar
"mumlarla tuz. tiitiinle ekmek takas edilir" diye bagirmaktaydi. Rus
koylerinde doksanlh yillara kadar, Prasols olarak adlandirilan

* Moeurs des sauvages A mericains comparees aux moeurs des premiers temps
1724, T. I1, p. 322/323 (biiyiik bir olasilikla Siebek, David Ricardo ve Karl
Marx kastedilmektedir).
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bugiin bile gezgincilik - yapan kisiler, ¢iftgilerle basit takas ti-
caretine girmekteydi. igne, yiiksiik, bant, diigme, pipo, sabun gibi
bir siirii ufak tefek esyalar1 domuz kih, kus tiiyii, tavsan kiirkii ve
benzeri ile takas ediyorlardi Yine Rusya'da arabalan ile ¢om-
lekgiler, kaynakgilar vs. kendi iiriinlerini tahl, bez, kenevir, keten
kargihginda takas ticareti yapmaktaydilar.(*)

Takasin siklig1 ve diizenliligi ile birlikte her bolgede, her klan-
da en kolay iretilebilen, en sik takasa sokulabilen ya da tersi en
fazla noksanlhig1 cekilen, yani toplum tarafindan gereksinim du-
yulan iiriinler, ¢ok erkenden kendiliginden ortaya ¢ikmaktaydi. Bu
tlir bir rolii ormegin; ¢olde tuz ve hurma, Bati Hindistan'da geker,
Virjinya ve Maryland'da tiitiin, Sibirya'da kiremit ¢ay1 (kiremit bi-
¢iminde yag ve gay yapraklanindan olugan sert bir kangim) Af-
rika'da fildigi, eski Meksico'da kakao yerine getirmektedir. Boy-
lece farklh bolgelerin iklim ve toprak oOzellikleri, tiim ticaretin
zemini ve miibadelede araci olan genel bir iiriiniin" ortaya ¢ik-
masina neden olmaktadir. Aym sonug, her klanin 6zel ugrasisinin
geligsiminden de ¢ikmaktadir. Avci hatklarda dogal olarak av tiim
olasi iiriinler kargiliginda sunulan "genel mal" olmaktadir. Hudson-
Bay Sirketi'nin ticaretinde bu rolii kunduz kiirkleri oynamaktaydi.
Balikci kabilelerde balik, tiim takas iglerinin dogal aracidir. Hatta
bir Fransiz gezginin anldtimlarina gore Shetland Adalan'nda bir ti-
yatro gosterisinin kargiligi, bir miktar balikla 6denmektedir. Bu tiir
genel talep goren bir iiriiniin genel takas aracihigindaki gerekliligi,
bazen ¢ok hassas bir bigimde hissedilmektedir. Unlii Afrika gez-
gini Samuel Baker (**) buna iliskin sunlan1 aktarmakta: "Gida
maddelerini saglamak giderek zorlagmaktadir. Yerliler unu, baligin
diginda bagka bir iiriin kargiliginda satmamaktadir. Bu nedenle unu
su sekilde saglamaktayiz: Elbise ve ayakkabi kargiliginda Tiirk tiic-
carlanndan demir "balta" aliyoruz; balta karsihginda okiiz aliyor
ve bunu uzak bir koye gotiiriip kesiyor, eti de yaklagik 100 pargaya
boliiyoruz. Bu et ve ii¢ biiyiik sepet ile yardimcilanm sokaga ¢o-
kiiyor, oradan gegen yerliler sepete her et pargasi igin kiigiik bir
torba un dokiiyor. Bu, ¢ok zor olan un ticaretine bir 6rnektir."

* Sieb, sf. 246 (Almanca basimda)
** Nil Nehrine Gezi, sf. 221-222. (Almanca basimda)
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Hayvan iireticiligine gecisle birlikte hayvan, takas ticaretinde
genel bir iiriin ve genel bir deger oOlgiitii olmaktadir. Bu durum
Homer'in aktardigina gore eski Yunanhlar'da sdzkonusudur, or-
negin, bize Glaukus'un zirhinin 100 si18ir, Diomedem'inkinin 9 sigir
ettigini aktarmaktadir. O donemde Yunanlilar'da sigirin yanisira
bagka iiriinler de para yerine ge¢mekteydi. Aym Homer, Troya ku-
satmasinda Lemnos'dan gelen sarap igin kiirk, sigir, bakir ya da
demir 6dendigini aktarmaktadir. Eski Romalilar'da 6nceden de be-
lirttigimiz gibi s1gir para kavramu ile esdegerdi; aym sekilde eski
Cermenler'de genel mal sigirdi. Tarimsal iiretime gegigle birlikte
metaller, demir ve bakir bir yonii ile silah yapiminda, ancak daha
fazla da tarimsal ¢aligma araci olarak ekonomide 6zel bir anlam
kazanmaktadir. Giderek artan metal iiretimi ve kullanim ile genel
mal olmakta ve hayvam bu rolden distalamaktayd:. Ilk asamada
dogal kullanimindan dolayi -her tiirlii alet i¢in hammadde olarak-
genel yararl ve talep goren bir genel mal olmaktadir. Bu agamada
ticarette kiilge olarak ve yalmzca agirhiina gore hammadde olarak
da kullaniimaktadir. Yunanhilarda demir, Romalilar'da bakir, Cin-
liler'de bakir ve kursun karigimi genel kullamimdaydi. Giimiig ve
altin gibi degerli madenler ancak c¢ok sonralari ticarete ve kul-
lanima girmektedir. Ancak, bunlar da uzun bir dénem boyunca
ham durumlariyla, agirhklarina gére para haline getirilmemis bir
sekilde ticarette kullanilmaktaydi. Yani burada genel mal olarak
para metamn basit kullanimdan, herhangi bir yararl iiriin kul-
lammina gegigin izlerini gormekteyiz. Bugiin ticarette un kar-
sihginda verilen basit giimiig, yarin parlak bir govalye zirhi igin
kullanilabilirdi. Degerli metallerin yalnizca para, yani paraya do-
niigtiiriilmiis metal olarak kullanimi ne eski Hindular'da, ne Mi-
sirlilar'da, ne de Cinliler'de biliniyordu. Eski Yahudiler de metalleri
agirhgina gore olgiiyordu. Béylece Incil'de yazildigi gibi Ibrahim,
Effron'da Sara i¢in bir mezarlik satin aldiginda 400 ticari giimiig
sikke 6demisti. Metal paramin I.0. 10. ya da 8. yy.'da Yunanlilar ta-
rafindan ortaya gikanldig1 samlmaktadir. 1.0.. 3. yy.'da ilk giimiis
ve altin akgelerini iireten Romalilar da bunlardan 6grenmistir.
Giimiis ve altindan para akgelerinin basiliasi ile miibadelenin bin-
lerce yillik geligsimi en olgun ve son bigimine ulagmstir.

Paranin, yani genel metanin, metallerin akge olarak kul-
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lanilmasindan 6nce olustugunu belirttik, 6rnegin; para, sigir bi-
cimindeyken bile bugiiniin altin akg¢esinin sahip oldugu miibadele
araci, deger olcegi, hazine araci, servetin simgesi iglevine sahipti.
Paranin kaderi, metal para bigimindeki disg goriiniim olarak bile
kendisini gostermektedir. Gordiigiimiiz gibi miibadele, herhangi iki
caligma iiriiniiniin takas edilmesiyle baglamaktadir. Takas isi. bir
iireticinin -toplulugun, klanin- bir bagka iireticinin ¢galigma iiriiniine
gereksinim duydugu i¢in giindeme gelmektedir. Birbirlerine, kendi
emek iiriinlerini takas ederek yardim etmektedirler. Bu tiir takas ig-
lerinin diizenli ve sik olmasiyla birlikte, bir iiriin genelde talep gor-
diigii i¢in Ozellikle tercih edilir olarak ortaya ¢ikar ve bu iiriin mii-
badelenin araci, genel bir meta olur. Aslinda, ¢izme ya da sapka,
bez ya da yiin, sifir ya da tahil gibi her emek iiriinii bu tiirden bir
metaya, yani paraya doniigebilir ve farkl iiriinlerin farkh do-
nemlerde bu tiirden bir rol oynadigin1 goriiyoruz. Hangi malin se-
cilecegi, bir halkin yalnizca 6zel gereksinimlerine ya da 6zel ug-
raglarina baghdir. Ilkénce sigir, yararh bir iiriin, gida maddesi
olarak genel talep gormektedir. Ancak, zamanla para olarak ka-
bullenilip, alinmaktadir. Ciinkii sigir, bu kullanimiyla herkese eme-
ginin meyvesini toplumun herhangi bir emek iiriiniiyle her zaman
miibadele edilebilir olma ©zelligi ile hizmet etmektedir. Siginn
oteki Ozel iiriinlerden aynminin her zaman sinirsiz bir sekilde mii-
badele edilebilir 6zelliginden dolayr, tek dogrudan toplumsal iiriin
oldugunu soyledik. Ancak, sigirda para metanin ikili yapisi giiglii
bir sekilde giindeme gelmektedir: Sigirin genel bir meta, toplumsal
bir iiriin olmasina ragmen ayni1 zamanda kesilip yenilebilecek basit
bir iiriinii oldugu da hemen goze ¢arpmaktadir. Buna kargin altin
akgede, paranin basit bir iliriin oldugu animsanmamaktadir. Basili
altin, miibadele araci, genel bir meta olarak hizmet etmenin di-
sinda, hicbir ise yaramamakta, hi¢bir kullanimi olmamaktadir.
Altin pargasi, herhangi bir meta gibi insan emeginin altin ara-
yicisinin ve altin igleyicisinin bir iiriinii oldugu i¢in bir meta ol-
masina ragmen, yasam araci olarak 6zel kullanimini yitirmigtir.
Ozel yasam igin yararli ve kullanilir olmayan, insan emeginin bir
pargast olarak beslenme, giyinme ya da taki vs. gibi artik 6zel bir
yagsam araci olarak kullanimi olmayan yalmzca bagka metalarla
miibadele araci olarak hizmet eden, toplumsal kullanimi vardir. Ve
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bu nedenle, ashinda kendi bagina anlamsiz ve amagsiz olan altin ak-
cesinde, paranin has toplumsal genel meta yapist en has, en olgun
ifadesini bulmaktadir.

Paranin metal bigimindeki nihai olusumunun sonuglari, ticaretin
yogun yayginlagmasi ve eskiden ticarete degil, kullanima yonelik
tiim toplumsal iligkilerin yikilmasidir. Eski komiinal topluluk, ti-
caretin iyeleri arasindaki servet esitsizligini hizlandirdigindan,
ortak miilkiyetin yok olmasina ve sonunda toplulugun yikimina
neden olmasindan dolayr sarsihr. Ilk once herseyi kendi ge-
reksinimi igin iireten ve parayi yastiginin altina koymak igin geriye
kalani satiga sunan kiigiik 6zgiir koylii ekonomisi, zamanla, 6zel-
likle para vergilerinin yiiriirliige konmasindan sonra gida maddesi,
giyim egyas, tiiketim araglan ve son olarak da tohumu satin almak
icin, tiim driiniinii satmak zorunda birakilir. Kendi gereksinimi igin
iiretimden, pazar icin iiretime gegen ve bunun igin de tamamiyle y1-
kilan bu tiirden bir koylii ekonomisinin 6rnegini, gozlerimizin
oniinde son yillarda Rusya'da yasadik. Ticaret, antik kolecilik do-
neminde derin degigimleri beraberinde getirmisti. Koleler yalnizca
ev ekonomisinde, efendisinin ve ailesinin tarimsal ve zanaatle ilgili
gereksinimlerini gidermede kullamldiklarinda, koélecilik yumugak
ataerkil bir karaktere sahipti. Yunanlhlar ve sonra da Romahlar pa-
ranmi tadim aldiklannda ve sadece ticaret igin iiretime gec-
tiklerinde, kolelerin aslinda baganya ulagmayan ancak koleligin
varhigini siirdiirecegine dayanilmaz bir diizen olduguna iligkin be-
lirgin igaretler tagiyan kitlesel ayaklanmalarina yol agan insanlik
dis1 cahgtinlmalan da baglamigtir. Ayni sey ortagagin angarya ilig-
kilerinde geligmigtir. Ilk asamada, koyliilerin, korunmasi altinda
bulunduklar aristokrat efendisine doga maddelerinde belirli dde-
meler ya da emek giicii bor¢lu oldugu ve buniann efendinin kendi
gereksinimlerinde kullanildig1 bir koruma sistemi olusturulmugtu.
Daha sonra aristokrasi paranin tadina vardiginda édemeler ve ¢a-
lisma diizeyi ticari amagla arttinlmig, angarya iligkisi serflik ilig-
kisine doniigmiis ve ¢iftci, en son giiciine kadar ¢aligtinlmigt1. (Ka-
pital 1. S. 198-200, Alm. basimda) Ticaretin ve paranin
egemenliginin yayginlagmasi, serflikteki doga maddeleri Gde-
melerinin yerine para bigimindeki 6demeleri birakmigti. Boylece
eskiden beri siiregelen angarya iligkilerinin son saati gelir. Ticaret,

132



sonunda ortagagda Ozgiir kentlere iktidar ve servet getirirken, ote
yandan da eski lonca zanaatinin yikimina neden olmustur. Metal
paranin geligiyle diinya ticareti gok erkenden geligir. Antik¢ag'da
bile Fenikeliler gibi halklar, para birikimini saglamak ve para bi-
ciminde servet yapmak icin«halklar arasinda tiiccar roliinii oy-
namigtir. Ortagag'da bu rol kentlere, ozellikle Italyan kentlerine
diigmektedir. 15. yy.1n sonunda Amerika'nin bulunugu ve Dogu
Hindistan'a deniz yolunun agilmasindan sonra diinya ticareti ani bir
genislemeye ugrar: Yeni iilkeler, ticaret igin yeni iiriinler ve altin
madeni, yani para maddesi sunar. 16. yy.'da Amerika'dan biiyiik
miktarlarda altin ithalinden sonra Kuzey Alman kentleri -6zellikle
Hansa kentleri- sonra Hollanda ve Ingiltere diinya ticaretinden kay-
naklanan muhtesem bir servete erigirler. Bununla birlikte Avrupa
kentlerinde ve bir boliimiiyle kirsal kesimde meta ekonomisi; yani
miibadele igin iiretim, ekonomik yasantinin egemen bi¢imi haline
gelir. Boylece takas sessiz ve belirsiz baglangicindan sonra, ¢ok
onceleri komiinal klanlarin sinirina sanlip tirmanarak, 6zgiir basit
koylii ekonomisi, sark despotizmi, antik kolecilik, ortagag angarya
iligkisi, kent loncalig1 gibi birbirinin ardindan gelen tiim planh eko-
nomik organizasyonlarin yanisira, bunlan ard arda kemirmek ve
yikimlarina yardimci olmak ve sonunda da yalhitilmig Ozel iire-
ticilerin tek ve genel egemen ekonomisini; tamamiyle anarsgist,
plansiz bir ekonomik bigimin egemenligini kurmak igin bii-
yumiigtiir.

v

Avrupa'da en azindan kentlerde meta ekonomisi iiretimin ege-
men bi¢imi olduktan sonra, bilimciler 18. yy.'da bu miibadele eko-
nomisinin, yani genel degisimin neye dayandigi sorusunu in-
celemeye baglamiglardir. Ancak; degisimde para aracilik yapmakta
ve her iiriiniin degeri parada ifadesini bulmaktadir. Bu parasal ifa-
denin anlami nedir ve ticaretteki her iiriiniin degeri neye da-
yanmaktadir? Ulusal ekonominin incelendigi ilk sorular bunlardi.
18. yy.'n ikinci yarisinda ve 19. yy.'in baginda ingiliz Adam Smith
ve David Ricardo tarafindan meta degisiminde, aym1 miktardaki
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farkli emegin kargilikhh miibadelesi sozkonusu oldugundan, her
iiriniin degerinin bu iiriiniin i¢erdigi insan emeginin diginda birgey
olmadigina iligkin biiyiik bulug yapildi. Burada para, yalmzca bir
araci olup, her iiriinde bulunan s6z konusu emek miktarim bu iirii-
niin fiyatinda ifade etmektedir. Ashinda degisimin metanin igerdigi
emege dayanmasinin son derece dogal ve agik olmas: kargisinda,
burada biiyiik bir bulustansdzetmek oldukga garip goriinmektedir.
Genel ve belirleyici aligkanlik durumuna gelen meta degerinin
Altin'daki ifadesi, bu dogal olguyu kamufle etmistir. Gergekten de
kunduracinin ve finncinin iiriinlerini kargilikhi takas ettiklerini soy-
ledigimde, iiriinlerin farkh kullanimlanna ragmen birine oGteki
kadar emek harcandigi, yani aym iiretim siireci harcandiginda, bi-
rinin 6tekinin degerine sahip oldugu oldukga agiktir. Bir ¢ift ayak-
kabmin 10 Mark ettigini soyledigimde ise, bu ifade biraz dikkatli
incelendiginde, ilk etapta bir bulmaca gibidir. Bir ¢ift ayakkabinin
10 Mark'la ne gibi benzerligi olabilir, miibadele etmek i¢in hangi
noktada birbirleri ile aymdirlar? Ve miibadelede ayakkabi gibi ya-
rarl bir iiriin kargilifinda, basili altin ya da giimiis gibi yararsiz ve
anlamsiz bir iiriin nasil alinabilir? Ve bu yararsiz metal pargalan
kargihginda diinyadaki her iiriinii satin alabilmesi icin bunlann si-
hirli giicii-nedir? Tiim bu sorulari, Smith ve Ricardo gibi ulusal
ekonominin dahiyane yaraticilan yaitlamayr basaramamistir. Her
iiriiniin degigim ve para degerinin zemininde insan emeginin yattigi
ve boylece her iiriiniin yapiminda ne kadar insan emegi varsa de-
gerinin o kadar da biiyiik oldugu ve tersi,gercegin ancak bir bo-
liimiinii yansitmaktadir. Gergegin 6teki boliimii neden insan eme-
ginin degisim degeri ve hatta para bicimini aldign agiklamasinda
yatmaktadir? Ulusal ekonominin Ingiliz yaraticilan insan emeginin
degisim ve para kargiliginda meta iiretmesini doga tarafindan ve-
rilen bir olgu olarak gordiiklerinden bu son soruyu kendilerine sor-
mamuglardir. Bagka bir deyigle; insanin yemek yiyip su igmek gibi,
kafasinda saglannin bulunmasi ve yiiziinde bir burnunun olmasi
gibi, elleriyle de ticaret i¢in meta iiretmek zorunda oldugunu san-
miuglardir. Buna o kadar inanmiglardir ki, Adam Smith ¢ok ciddi
olarak ormegin hayvanlanin birbirleriyle ticari iligkilere girip gir-
medigini inceleyip, yalmzca bu tiir dmekler hayvanlarda go-
riillmedigi icin, bu soruyu olumsuzlamakta. SOyle demekte: "Eme-
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gin boliinmesi insan dogasinda belirli bir egilimin yavag bir sonucu
olmasina karg1 gereklidir... ; bu egilim takas, birbirine yardimci
olmak ve bir geyi bir 6teki ile degistirmektir. Bu egilimin, insanin
dogal giidiilerinden olup herhangi bir hesap tanimayan ya da daha
olas1 olan insanin akil ve konugma yeteneginin bir sonucu olup ol-
madigini incelemek bizim konumuz degildir. Bu egilim tiim in-
sanlarda olup, bu tiir ya da bagka tiir anlagmalar1 tanimayan, bagka
bir hayvanda bulunmamaktadir.." (*)

Bu saf anlayis, ulusal ekonominin biiyiik yaraticilarinin, her-
seyin meta oldugu ve ticaret icin iiretildigi giiniimiiz kapitalist top-
lum diizeninin insanlarin diinyada varoldugu siirece siirecek olan
tek olasi ve ebedi bir toplumsal diizen oldugu goriigiine tam inan-
diklan anlamina gelmektedir. Bir sosyalist olarak kapitalist diizeni
ebedi ve tek olas1 degil, gegici bir tarihsel toplum bicimi olarak
kavrayan Karl Marx, giiniimiiz iliskileri ile gegmis donem iligkileri
arasinda kargilagtirma yapmigtir. Kendisi burada, insanlann bin-
lerce y1l miibadele ve para iizerine birgey bilmeksizin yasadiklarin
ve caligtiklarim gostermistir. Toplumun ortak planli ¢aligmas: bit-
tigi oranda, toplum tam Ozgiir ve bagimsiz 6zel miilkiyetli iire-
ticilerden olusan anargist bir yigina doniigmiig, bu oranda mii-
badele, birbirinden kopuk bireylerin ve bunlarin emegini birbirleri
ile baglantii toplumsal bir ekonomide birlestiren tek ara¢ ol-
mugtur. Gegmiste, iiretimin 6nkogulu olan ortak ekonominin ye-
rine, insanin Ozel yagantisinda higbir diizeyde kullanilmayan, o6zel
yarar1 olmayan anlamsiz bir iiriin ancak insan emeginin ¢esitli 6zel
igleri arasindaki tek ortak nokta oldugundan dolayi, dogrudan top-
lumsal bir araci olan para gelmigtir. Bu anlamsiz bulusg, ilkel ko-
miinal toplumun dagiligindan sonra bugiine kadarki kiiltiir tarihi
boyunca miibadelenin olmazsa olmazi olan bir zorunluluktur. Bur-
juva ulusal iktisat¢ilar, paray: salt meta miibadelesinin yiizeysel
rahatligindan dolay: ¢ok onemli ve vazgegilmez birsey olarak gor-
mektedirler. Gergekte, para iizerine bunu sdylemek, 6rmegin; in-
sanhgn rahatliktan dolay: dini buldugunu sdylemeye benzer. Ger-
cekten de para ve din insanligin belirli gegici iligkilerinde koklii

* Adam Smith, Wealth of Nations, Kap. 1. Metinde alintinin yeri bog bi-
rakilmig ve alinti yayinci tarafindan konulmustur.
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olan ve olustuklan gibi zamanla gereksiz olan 6nemli iki kiiltiir
.triiniidiir. Giiniimiizde toplumsal ekonomiye agir bir yiik olan,
ancak bu ekonomik big¢imin varli§i i¢in zorunlu masraflar olan
altin ve kiiltlerin iiretimi ve aym sekilde hapishane, militarizm,
kamu giivenlik kurumlan igin harcanan biiyiik giderler, meta eko-
nomisinin ortadan kaldinlmasiyla kendiliginden yokolacaktr.

I¢ mekanizmasiyla tamdigimiz meta ekonomisi, bize olaganiistii
uyumlu ve ahlakin en ulu ilkelerine dayanan bir ekonomik diizen
gibi goriinmektedir. Ciinkii, Oncelikle tamamiyla bireysel 6zgiirliik
egemendir, herkes istedigi gibi istedigi iste, istedigi kadar ca-
ligmakta, herkes kendi efendisi olup sadece kendi ¢ikarina yo-
nelebilmektedir. fkinci olarak, birileri mallarini, yani emek iiriin-
lerini bagkalarinin emek iiriinleri ile degigmekte, emek; emekle
hem de genelde aym1 emek miktarina esit emek miktan ile mii-
badele edilmektedir. Yani, ¢ikarlarin karsihkli ve esit olmasi s6z-
konusudur. Ugiinciisii; meta ekonomisinde mala kars1 mal, emek
iriiniine karg1 emek iriinii s6zkonusudur. Yani sunacak emek
iirinii olmayan, ¢aligmayan kisi yiyecek de alamaz. Bu da, ¢én ulu
adalettir. Gergekten de 18. yy.in felsefecileri ve politikacilan ¢a-
ligma ozgiirliigii icin miicadele eden ve lonca egemenliginin ve fe-
odal serfligin son kalintilarinin kaldinlmasim isteyen Fransiz Dev-
rimi'nin biiyiikleri esitlik, dzgiirliik ve kardesligin egemen oldugu
bir cennet yaratmaya s6z veriyordu.

Benzer bir diisiinceyi 21. yy.1n ilk yansindaki bazi sosyalistler
de savunmaktaydi. Bilimsel ulusal iktisat yaratildiginda ve Smith-
Ricardo meta degerlerinin insan emegine dayandigimi bul-
duklannda, is¢i sinifimn tek tiik dostlan meta degigiminin dogru
uygulanmasiyla toplumda tam bir esitlik ve adaletin olacagim dii-
siindiiler. Ciinkii emek, aym1 miktarda bagka emekle miibadele edil-
diginde, caligkanla tembel arasindaki hakl esitsizligin diginda, ser-
vetin esitsiz dagilimi olanaksiz olacak ve tiim toplumsal servet
calisanlara, yani is¢i sinifina ait olacaktir. Buna ragmen giiniimiiz
toplumunda insanlarin durumu arasinda biiyiik farklar, servetin ya-
ninda sefalet ve ozellikle caligmayanlarda zenginlik, emekleri ile
deger yaratanlarda ise sefalet goriiyorsak, bu emek iiriinleri ara-
sindaki araciigi paranin yapmasindan dolayi, degigsimde hak-
sizligin olabileceginin bir igareti olabilir. Para, servetin tiim kay-
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naginin emekten geldigi gercegini gizlemekte, siirekli fiyat dal-
galanmalarina neden olmakta ve bunun i¢in de keyfi fiyatlara, ge-
ligkilere ve bagkalarinin sirtindan servet birikimine yol agmaktadir.
O halde, para ortadan kaldinlmali! Paranin ortadan kaldirilmasini
amagclayan bu tiir bir sosyalizm, ilk dnce ge¢en yy.'in yirmili, otuz-
lu yillarinda Thompson, Bray gibi yetenekli yazarlarin savundugu
Ingiltere'de ortaya ¢ikmig, bu tiir bir sosyalizmi Prusya'da Po-
meranyah derebeyi ve muhafazakar parlak ulusal iktisatgr Rod-
bertus yeniden kegfetmis ve ii¢iincii olarak bu tiir bir sosyalizm
Fransa'da 1849 yilinda Proudhon tarafindan ortaya atilmig, bu
yonde pratik incelemeler bile yapilmigti. Yukarida adi gegen Bay
Bray'in etkisiyle Londra'da ve Ingiltere'nin bir gok kentinde "adil
takas pazarlan1" kurulmugsty. Uriirller buralara getirilip para araci
olmaksizin, ancak igerdikleri ¢aligma saatine gore miibadele edil-
mekteydi. Proudhon da bu amacla "Halk Bankalari"n1 dnermigti.
Bu teori ve deneyler ¢ok kisa siirede iflas etti. Parasiz mal degigimi
gercekten de tasarlanamazdi, ortadan kaldirmak istedikleri fiyat
dalgalanmalan ise {ireticilerin, fazla ya da az iretip diiret-
mediklerini, bunlarin yapiminda gerekli emekten fazla ya da az
harcayip harcamadiklarini, gerekli iiriinii iiretip iiretmediklerini
gosteren tek aragtir. Anargist ekonomide yalitilmig meta iireticileri
arasindaki bu tek anlagma araci kaldirildiginda, bunlar yalnzca
sagir ve dilsiz degil, aym: zamanda kor de olurlar. Bu durumda iire-
tim tamamiyle durur ve kapitalist Babil Kulesi en ufak tagina kadar
yikilir.. Kapitalist meta iiretiminden yalnizca paray: ortadan kal-
dirarak sosyalist mal iiretimine gegige iligkin sosyalist tasarimlar
bir iitopyadan bagka bir sey degildir.

Meta iiretiminde 6zgiirliik, egitlik ve kardeslik ilkeleri gercekte
ne demektir? Herkesin yalnizca bir emek iiriinii kargihfinda bir
seyler alabildigi ve esit degerlilerin miibadele edildigi yerde, genel
iiretimde servetlerdeki esitsizlik nasil olugabilir? Ancak herkesin
bildigi gibi giiniimiiz kapitalist ekonomisi insanlarin maddi du-
rumlarinda ayyuka ¢ikan esitsizlik, 6te yandan artan kitle yok-
sullugu ile belirlenmektedir. Buna gére simdiye dek sordugumuz
sorulardan olusan bagka bir soru §dyle sorulmalidir: Meta eko-
nomisi ve metalarin degerlerine gore miibadele edilmesiyle ka-
pitalizm nasil varolabilir?
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Ucret Yasasi

I

Tiim metalar degerlerine, yani bunlarin igerdigi gerekli top-
lumsal emege gore miibadele edilir. Paranin araci rolii oynamasi
metalarin degisim temelinde birsey degistirmez. Paranin kendisi,
yalmizca toplumsal emegin ¢iplak bir ifadesi olup, her metada bu-
lunan emek miktari, metanin satildig1 para miktan ile ifade edil-
mektedir. Bu deger yasasindan dolay: pazardaki metalar arasinda
tam bir esitlik bulunmaktadir. Ve pazarda miibadele edilen mil-
yonlarca meta cinsi iginde 6zel bir meta yapisina sahip olan ig
giicii(5) olmasaydi, meta saticilar1 arasinda da tam bir esitlik olur-
du. Bu meta, bagka metalar iiretmek i¢in iiretim araglanna sahip ol-
mayanlar tarafindan pazara sunulmaktadir. Bildigimiz gibi yalmzca
meta miibadelesi lizerine kurulmus olan bir toplumda, miibadele
yolu disinda mal elde etme olanag: yoktur. Pazara mal gitiirmeyen
kisi yasama araglarim elde edemez. Gordiigiimiiz gibi bir iireticinin
pazara gotiirdiigli mal, bu kiginin toplumsal iiretimden pay ta-
lebinin bir ifadesi ve aym zamanda bu paymn bir Ol¢iitiidiir. Her
insan Ozgiir se¢imine gore siradan mallarda, gerekli toplumsal
emege herhangi bir meta biciminde verdigi emek kadar, toplumda
sarfedilen toplam emek miktarindan pay almaktadir. Ya-
sayabilmek icin pazara bu sekilde mal sunmak ve satmak du-
rumundadir. Meta iiretmek ve satmak insanlarin varolma kosulu
haline gelmistir. Ancak herhangi bir mal iiretmek igin is araci,
aletler ve benzerleri ayrica hammadde, yardimci1 maddeler, ayni se-
kilde 1giklandirma gibi ¢alismanin gerekli kogullarim sunan bir ig-
yeri ve nihayet metanin iiretiminden satimina kadar dayanabilmek
icin belli miktarda gida maddesi gerekmektedir. Ormanda toplanan
mantar ya da ¢ilek, su kiyisinda oturanlar i¢in midye gibi yalmzca
az sayida mal masraf yapmadan iiretilebilmektedir. Ancak burada
da sepet vb. gibi belirli iiretim araglar1 kadar, bu is sirasinda ya-
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sat siirdirmeyi miimkiin kilan gida maddeleri de gereklidir.
Ancak ileri liretim yapan tiim toplumlarda bir¢ok meta cinsi tiretim
araglan igin ¢ok Onemli, hatta bir boliimii ile olduk¢a yiiksek ma-
aliyeti zorunlu kilmaktadir. Bu iretim araglarina sahip olmayan,
yani meta iiretemeyen kigiye, kendi iggiiciinii bir meta olarak pa-
zara siirmekten bagka bir sey kalmiyor.

Her meta gibi isgiiciiniin de belirli bir degeri vardir. Her me-
tanin degerini, yapiminda gerekli olan emek miktan be-
lirlemektedir. Isgiiciinii iiretmek igin de bakim, gida maddeleri gibi
belirli bir miktar emek gereklidir. Insamn isgiicii, kendisini ¢a-
ligabilir durumda tutmak i¢in gerekli emek miktan oraninda de-
gerlidir. Yani meta olan iggiiciiniin degeri, ig¢i i¢in zorunlu yagam
maddelerinin iiretimi ile ifade edilmektedir. Ayrica pazara sunulan
her meta gibi iggiiciiniin degeri de tutarina, yani paraya gore de-
gerlendirilmektedir. Bunun parasal ifadesi, yani meta olarak ig-
giiciiniin fiyati, iicrettir. Diger metalarin herbirinde talep, arzdan
daha fazla yiikseldiginde fiyat yiikselir, arz talepten daha yiiksek
oldugunda diiger. Ayn gey isgiicii meta1 sé6zkonusu oldugunda da
gecerlidir; isciye gereksinim arttiginda iicretler artma egilimi gos-
terir, pazar taze ig giicii ile doldugunda ya da talep azaldiginda iic-
retler diigme egilimi gosterirler. Sonuncu olarak, her metada ol-
dugu gibi, iggiiciiniin tretimi i¢in gerekli emek mikian artarsa,
yani is¢inin gida maddelerinin iretimi daha fazla emek ge-
rektirirse, iggiiciiniin degeri ve onunla birlikte fiyati da artar.
Bunun tersi durumda; isgiler i¢in gida maddesi iiretiminde gerekli
emekten tasarruf, iggiiciiniin degerini, yani fiyatim, iicretini dii-
slirir. David Ricardo 1817 yilinda buna iliskin sunlan yaz-
maktaydr: "sapkalann iiretim masraflarini diigiirdiigiiniizde, talep
iki, li¢ ya da dort katin1 ¢iksa bile fiyati da yeni dogal fiyatina dii-
secektir. Insanlann bakim masraflanm, gerekli gida ve giyecek
maddelerinin fiyatlarim diigiirdiigiiniizde, ig¢i talebi fazla olsa da
iicretlerin diistiigiini goreceksiniz."

Boylece meta olarak iggiiciiniin pazardaki diger metalarla farki;
ilk agamada saticisinin, yani ig¢inin ayrilmaz bir pargasi olmasi ve
diger metalanin birgogu satima kadarki siireyi az ya da ¢ok bek-
leyebilirken, bu meta, tasiyicisiyla birlikte gidasizliktan dolay1 yok
olma tehlikesiyle karg1 kargiya kaldigindan, uzun siire aliciyr bek-
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lemeye tahammiilli olmamasidir. Yani, iggiicii metainin ozelligi
kendisini yalmzca degisim degerinin rol oynadig1 pazarda gos-
termemesidir. Bu 6zellik, bu metamm kullanim degerinde yat-
maktadir. Her meta kullammminda gosterdigi yararliliktan dolay:
satin alinir. Cizme ayak giysisi olarak hizmet etmesi igin, bardak
¢ay icilebilmesi i¢in satin alimir. Satin alinmig iggiicii neye hizmet
edebilir? Cok agiktir ki, emek vermeye. Ancak bununla fazla bir-
sey soylemis olmuyoruz.

Insanlik varoldugu siirece insanlanin galigabilmesine ve ¢a-
lismak zorunda kalmasina ragmen, iggiiciiniin satilabilir bir meta
olmas yiizyillar boyunca bilinmiyordu. Ote yandan insanin tiim is-
giiciiyle yalnizca kendi gecimini saglayabildigini tasarladigimizda,
bu tiir bir iggiiciiniin satin alinmasi, yani iggiiciiniin bir meta olmasi
tamamiyle anlamsiz olur. Ciinkii kigi, iggiicii satin alip karsilifini
odediginde, onu kendi iiretim araglan ile ¢aligtirdiginda ve bunun
sonucunda yalmzca satin aldig: isgiicii kendi gecimini elde et-
tiginde, bu ig¢inin iggiicii sattiminda kendisine c¢aligmak igin ya-
banc iiretim araglanni kullandigi anlamina gelir. Meta degisimi
bakig agisindan bu, herhangi birisinin sonradan kunduraciya ar-
magan etmek iizere ¢izme almasi kadar anlamsiz bir ticarettir. Ig-
giicii bagka bir kullanima izin vermedigi durumda alic1 i¢in bir ya- -
rart olmayip, meta olarak pazarda bulunamaz. Ciinkii ancak belirli
bir yararlihga sahip iiriinler meta olarak goériiniirler. Yani isg-
giiciniin meta olarak goriinmesi i¢in insana iiretim araglan ve-
rildiginde bunlarla ¢aligabilir olmas: yeterli olmayip, kendi yagam
araglannin iiretilmesinden daha fazla- ga11§abilir olmas1 ge-
rekmektedir. O yalmzca kendini gegmdlrmek icin degil, aym za-
manda iggiiclinii satin alan kiginin geglml icin de galigmalidir. Is-
giicii, yalmzca kendi fiyatinin, yani iicretinin kargihginda aym
zamanda alic1 igin de fazladan ¢alismak zorundadir. Isgiiciiniin ger-
cekten de bu ozelligi vardir. Peki, bunun anlami nedir? Arti-emek,
iscinin ya da insanin dogal bir 6zelligi midir? Insanlann yillarca
tagtan balta yaptiklan, bir yaymn iiretiminde aylarca ¢aligtiklan ya
da ates yakmak i¢in iki odunu saatlerce birbirine siirttiikleri do-
nemlerde, en kurnaz ve acimasiz igveren bile isgiden arti-emegi ko-
paramazdi. Yani insanin, arti-emegini verebilmesi i¢in insan eme-
ginde belli bir iiretkenlik derecesi gerekmektedir. Bu, insanin
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gereksinim duydugu yasam aracglarinm1 yalmzca kendisi igin degil,
ayni1 zamanda bagkalan igin de iiretmesi igin, aletlerin, becerinin,
insan bilgisinin, doga giicleri iizerindeki egemenliginin belli bir
asamaya gelmis olmasi demektir. Ancak, aletlerin bu mii-
kemmelligi, bilgi, dogaya belli ol¢iide egemenlik, insan top-
lumunun binlerce yil siren acili deneyimleri ile elde edilebilmigtir.
Ilk kaba tag aletleri ve ategin bulunugu ile giiniimiiziin buharh ve
elektrikli makineleri arasindaki zaman aralifi, ancak toplumun
icinde, insanlarin toplumsal ortak yasama ve ¢aligmalan ile olasi
olan bir gelisim demektir. Giiniimiiziin iicretli is¢isinin iggiiciine
arti-emek verme Ozelligini, bu emek iiretkenligini kazandiran sey,
insana doga tarafindan verilmig fizyolojik bir 6zellik degil, top-
lumsal bir 6zellik, uzun insanlik tarihinin bir triiniidiir. I§giicii me-
tainin arti-emegi, bir ya da bir¢ok insamin emegi tarafindan va-
rolabilen, toplumsal emek iireticiliginin bagka bir ifadesidir.
Ozellikle iyi doga sartlarindan dolay: ilkel kiiltiir asamalarinda bile
olas1 olan emegin iiretkenligi. her yerde ve her zaman iggiiciiniin
satimina ve kapitalist sOmiiriiye gotiirmiiyor. Bir an icin, Ame-
rika'nin bulunusundan 19. yy.in sonuna kadar Ispanyol somiirgesi
olan, halkin temel gida maddesinin muz oldugu, sicak bir iklim ve
verimli topraklara sahip orta ve giiney Amerika'min tropik” bol-
gelerini diisiinelim. Bu noktada Humboldt'un yazdiklarina bir géz
atalim: "Bu diinyada, kiigiik bir arazide muz kadar ¢ok besin mad-
desi yetistiren bir bitkinin varhgindan kusku duyuyorum. Biiyiik
cins muz agaclan ile kapli yanim hektar toprak 50 kisiden fazla in-
sam besleyebilirken, aym yarim hektar topraktan Avrupa'da yilda
sekiz kat daha fazla iiriinden 576 kg. un elde edilip, ancak iki in-
sanin karnin1 doyurabilmektedir." Buna ragmen muz iiretimi icin
toprag1 bir, iki kez kolayca egelemek gibi ¢ok az emek ge-
rekmektedir. Humboldt soyle devam ediyor: "Kordiller'in eteginde,
Veracruz, Valladolid ve Guadalajara'min vadilerinde yagayan bir
insan haftada iki giinliik kolay bir ¢aligmayla tiim ailesinin gida ih-
tiyacim saglayabilir." Burada, emegin liretkenliginin aslinda s6-
miiriiyii olasi kildig1 agiktir ve Malthus gibi gercekten kapitalist
ruhlu bir bilim adami bu cenneti gozlerinde yaslarla sdyle an-
latiyor: "Stnirsiz servet iiretimi igin ne kadar muhtegem bir arag."
Bagka bir ifadeyle: bu tembel, hayvani muz yiyicileri c¢a-



hstinldiginda her duyarii igveren ne kadar muhtegem bir servet
olusturabilir. Ancak, gercekte ne goriiyorduk? Bu giizel bolge in-
sanlan para biriktirmeyi akillarinin ucundan bile gegirmiyor, su ya
da burada gordiikleri muzlan zevkle tadiyor ve c¢ok bos za-
manlarinda giinesin altinda yatiyor ve yasamdan zevk altyorlardi.
Humboldt'un su sdzleri ¢ok yerindedir: "Ispanyol sémiirgelerinde,
sicak iklim insanlannin isteksizliklerinden, kral tiim muz agaclarm
kesme emrini verinceye kadar vazge¢cmeyecekleri sozleri sik sik
duyulmaktadir." Bu "isteksizlik" Avrupal bir kapitalistin bakig
agisiyla insan emeginin amacinin servet biriktirinek degil, yalmzca
insanin kendi gereksinimlerini doyurmak oldugu ilkel komiinal
sartlarda yasayan tiim halklann genel ruhsal durumunu yan-
sitmaktadir. Ancak bu sartlar egemen oldugu siirece, emegin en
yiiksek iiretkenliginde bile bir insamin bir digeri tarafindan so-
miiriilmesi, insan ig giiciiniin arti-emek iiretiminde kullanilmasi
akiidan bile ge¢cmez.

Insan giiciiniin bu ozelllgml ilk kez c¢agimizin igvereni kes-
fetmemistir. Arti-emegin ¢aligmayanlar tarafindan somiiriilmesi ile
eski zamanlarda da kargilagiyoruz. Antik ¢cagdaki, angarya iligkileri
gibi kolelik, ortagagdaki serflik, ulagilmig iiretkenligi, yani insan
emeginin birden fazla insanin gegimini saglama yetenegine da-
yanmaktadir. Her ikisi de, toplumdaki bir simifin bir otekisi ta-
rafindan ge¢iminin saglanmasinin, bu iiretkenligi kullanmanin fark-
I bi¢iimleridir. Bu anlamda antik ¢agdaki kole ve ortagag serfligi,
giiniimiizdeki iicretli is¢iligin atalandir. Ancak ne antik ¢agda, ne
de ortagagda isgiicii tiim iiretkenligine ve somiiriilmesine kargin,
meta olmamgtir. Giiniimiizde iicretli ig¢i ile igveren arasindaki ilig-
kinin 6zelligi ve onu kolelik ve serflikten farklilagtiran olgu, igginin
kigisel Ozgiirliigiidiir. Meta satimi insanin tamamiyle kigisel 6z-
qiirliigii temelinde, 6zgiir iradeli kisisel bir ticari istir. Ozgiir ol-
mayan bir insan iggiiciinii satamaz. Ayrica bunu yapmak igin ig-
¢inin iiretim araglarina sahip olmasi gerekmektedir. Uretim
araglarina sahip oldugunda mallar kendisi iiretir ve kendi iggiiciinii
meta olarak satmazdi. Yani giiniimiizde kigisel Ozgiirliigiin ya-
nisira, iretim araclarindan kopmak da isgiiciinii metaya doniistiirtir.
Kole ekonomisinde iggiicii iirctim araglarindan ayrilmamgtir, ak-
sinc kendisi de bir iiretim aract durumundadir ve aletlerin, ham-
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maddelerin vs. yamisira efendisinin 6zel miilkiyetidir. Kole, kole
sahibinin aynmsiz iiretim araglannin yalmzca bir pargasidir. An-
garya iligkisinde iggiicii dogrudan yasal olarak iiretim aracina, top-
raga baghdir. Kendisi iretim aracinin yalmzca bir yedek par-
casidir. Angarya isi ve verim Kkigiler tarafindan degil de toprak
tarafindan yapilmaktadir; toprak miras ya da benzeri durumlarda
bagka galigan ellere gegtiginde verim de onunla birlikte geger. Isci
artik kigisel olarak 6zgiirdiir ve ne birisinin miilkiyeti ne de iiretim
araglarim baghdir. Aksine iiretim araglan birinin, iggiicli de bir
bagkasinin elindedir ve her iki miilk sahibi de bagimsiz ve 6zgiir
kigiler olarak satic1 ve alici olarak -kapitalist alici, ig¢i isgiiciiniin _
saticis1- karg1 kargiya gelmektedir. Son olarak, kigisel 6zgiirliik ve
isgiiciiniin iiretim araglarindan aynlmasi emegin yiiksek iiret-
kenliginde bile her zaman iicretli emege, iggiiciiniin satimina yol
agmaz. Bu tiir bir dmege, eski Roma'da 6zgiir koyliilerin biiyiik bir
kesiminin, kole ekonomisi uygulayan biiyiik aristokrat miilk sa-
hipleri tarafindan topraklanindan kaginlmasinda kargilasiyoruz.
Bunlar kisisel olarak 6zgiir insanlar olarak kaldilar. Artik topraga,
yani iiretim araglarina sahip olmadiklarnindan kirsal alandan
Roma'ya 6zgiir proleterler olarak gittiler. Ancak burada zengin
miilk sahiplerinin ge¢imini kole tiiccarlan sagladigindan, bunlarin
Ozgiir iggiiciinii satin almak zorunda olmadiklarindan, iggii¢lerini
alic1 bulamadiklari i¢in satamamiglardi. Kole emegi o donem, her-
seylerini kole emeginin irettigi miilk sahiplerinin tiim yasam ih-
tiyaclarin1 tamamiyle doyurmaktaydi. Kole iiretiminin amaci mal
satimi1 degil de kendi tiiketimleri oldugundan, iggiiclerini kendi
yasam ve liikslerinin diginda kullanamamaktaydilar. Bu sekilde
Romali proletere kendi emeginden elde edebilecegi tiim kaynaklar
kapandigindan, dilenmekten -devletten dilenmekten veya gida
maddelerinin periyodik dagilimindan- bagka bir sey kalmiyordu.
Yani eski Roma'da iicretli emek yerine, devlet hesabina miil-
kiyetsizlerin ve Ozgiirlerin doyurulmasi ortaya ¢ikmigti. Bunun igin
Fransiz iktisatgis1 Sismondi §oyle diyordu: Eski Roma'da pro-
letaryayr toplum beslerken, giiniimiizde toplumu proletarya bes-
lemektedir. Giiniimiizde kendisinin ve yabancilarin ge¢imini sag-
lamas1 proleter emegi ve bu iggiiciiniin satim1 ile olasi ise, bu
giiniimiizdeki iiretimin tek bi¢iminin 6zgiir emek ve meta iiretimi
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olarak dogrudan tiiketime degil de, iiriinlerin satilmak iizere iire-
tilmesinden kaynaklanmaktadir. Kole sahibi koleleri kendi rahati
ve liiksii igin satin aliyordu. Feodal bey aym amagla, yani sii-
lalesiyle birlikte satafath yagamak i¢in serflerden angarya is ve ver-
giler aliyordu. Cagimizdaki igveren isgileri kendi gereksinim duy-
dugu besin, gida ve liiksii i¢in degil, karsiliginda para alabilecegi
meta satimi igin iiretim yaptinyor. Ve bu ticarette is¢iyi ticretli
emekgi haline getirdigi gibi, kendisini de kapitalist haline getiriyor.

Boylece yalniz iggiicii satim1 gercegi, bir dizi toplumsal ve ta-
rihsel iligkilerin ipuglarim vermektedir. Isgiiciiniin meta olarak pa-
zarda goriinmesi; 1- ig¢inin kigisel 6zgiirliigiini, 2- iiretim arag-
lanindan aynlmasini ve iiretim araglannin ¢aligmayanlann elinde
toplanmasini, 3- emegin yiiksek iiretkenligini, yani arti-emek
verme olasiligini, 4- meta ekonomisinin genel egemenligini, yani
arti-emegin meta bigiminde satimini saglamak igin iggiiciiniin satin
alimini, gostermektedir. (6)

Yiizeysel olarak, pazar bakisiyla, iggiici metanin satimi ve
alimi, ayakkabi ya da sogan alimi gibi, her an yaganan siradan bir
ticarettir. Metanin degeri ve bundaki degisimler, fiyat1 ve bundaki
dalgalanmalan, pazardaki satic1 ve alicinin esitligi ve bagimsizligy,
ticaretin talebe bagl olmasi; hersey siradan bir ticari i gibi go-
riinmektedir. Ancak bu metanin 6zel kullanim degerinden, bu kul-
lanim degerini olugturan Ozel iligkilerden dolayi, meta diinyasinin
bu giincel pazar ticareti yeni ve ¢ok ayri bir toplumsal iligkiye do-
niigmektedir. Pazar ticaretinden neler gelistifine bakmaya devam
edelim.

II

Isveren, isgiiciinii satin alip her alic1 gibi degerinin kargiligim
odiiyor, yani isg¢inin gecimini saglayacak tutan iicret olarak 6de-
yerek bunun iiretim masraflarini kargilamig oluyor. Ancak satin ali-
nan isgiicii toplumda kullamlan siradan iiretim araglan ile kendi ge-
cimi igin gerekli olandan daha fazlasim iiretebilmektedir.
Bildigimiz gibi, bu tiim ticaretin onkoguludur, aksi halde bu ali-
verig anlamsiz olur ve meta olarak iggiiciiniin kullanim degeri tam
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da budur. Her metada- oldugu gibi isgiiciiniin degisim degeri,
bunun iretiminde gerekli olan emek miktar: tarafindan be-
lirlendiginden. bir is¢inin ¢alisacak durumda olmasi igin gerekli
gida, giyim vs. icin diyelimki 6 saatlik bir cahgma yeterlidir. Meta
olarak isgiiciiniin fiyati, yani iicret olagan durumda parada ifa-
desini bulan alt1 saatlik ig kargiligidir. Ancak is¢i, igveren icin alu
saat degil, diyelim ki 11 saat caligmaktadir. Bu durumda bu 11 saat
icinde birinci olarak, igverenden aldig1 alt1 saatlik paray: geri 6de-
mig ve ayrica beg saat de karsiliksiz ¢caligmis, isverene armagan
etmis olur. Yani bir ig¢inin iggiinii genelde ve gerekli olarak iki bo-
limden olugmaktadir: birinci boliim. kendi beslenmesi i¢in 6denen
ve calisarak kargihigini geri 6dedigi, bir bagka deyisle kendisi i¢in
calistif1 zamandan, ikincisi ise, kapitaliste armagan etti§i ya da
onun i¢in arti-deger iirettigi, kargiliginin 6denmedigi emekten olu-
suyor.

Buna benzer durumlar toplumsal somiiriiniin eski bigcimlerinde
de sozkonusuydu. Itaatkarhk déneminde, itaat edenin kendisi ve
bey igin verdigi emek zaman ve alan olarak aynydi. Cift¢i kendisi
icin ne kadar, bey ya da papaz i¢in ne kadar ¢ahstigim biliyordu.
Ik 6nce birkag giin kendi tarlasinda, sonra da birkag giin efendinin
tarlasinda ¢ahgiyordu. Ya da 6gleden 6nce kendisi, 6gleden sonra
da beyin tarlasinda ¢alisiyorda. Omegin, Elsass-maurusmiinster'de
bir koydeki angarya emek 12. yy.1n ortalarinda su sekilde uy-
gulaniyordu; Nisan'in ortasindan Mayis'in ortasina kadar her giftgi
haftada ii¢ tam giin, Mayis'tan bayrama kadar her hafta bir 6gleden
sonras), bayramdan mabhsiilii kaldirmaya kadarki donemde haftada
ii¢ giin, mahsiil kaldirma déneminde haftada ii¢ 6gle sonrasi ve yil-
bagina kadarki donemde ise haftada ii¢ tam giin ¢aligmaktaydi. Or-
tagagin bitimine dogru, serflige gegisle birlikte efendiler igin ¢a-
lisma o kadar yogunlagmist: ki, artik haftanin her giinii ve senenin
her haftas1 angarya emege aitti ve koyliiye kendi topragini iglemek
icin zaman kalmiyordu. Ancak bu durumda bile koylii kendisi igin
degil de, bagkalan i¢in ¢ahgtigini biliyordu. En aptal ¢iftci bile
bunun bdyle oldugunu bilmekteydi.

Cagimizdaki iicretli emekte ise durum tamamiyle farklidir. Is¢i
i giiniiniin bir bolimiinde beslenmesi, giyimi gibi kendi ge-
reksinimleri igin, herhangi bir boliimiinde ise igverene egya iiret-
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mek i¢in caligmiyor. Tam da tersi, fabrikadaki ya da bagka bir is-
yerindeki is¢i tiim giin boyunca kendi 6zel tiiketimi ya da gerek
duydugu herhangi bir esyay: degil, lastik, tel ya da kumag gibi hep
aym egyay: liretmektedir. Biitiin giin iirettii arasinda fark bu-
lunmayan, teller ya da bantlar veya kumag pargalarimin hepsi de
birbirine benziyor, bunlardan bir boliimiiniin kendisi, diger bo-
liimiiniin ise igveren i¢in, ddenmis ya da 6denmemis emek olup ol-
madig1 belli olmuyor. Aksine ig¢inin irettigi iiriiniin kendisi igin
bir yarar1 yoktur ve bunun bir pargast bile ona ait degildir; ig¢inin
iirettigi hersey igverene aittir. Burada iicretli emek ile serflik ara-
sinda ¢ok biiyiikk bir dig ayrnm bulunmaktadir. Angarya ¢aligan
koylii olagan sartlarda kendi tarlasinda ¢aliymak igin mutlaka bir
zamana gerek duyard: ve kendisi igin ¢aligtigi hersey ona aitti. Ca-
gimuz iicretli ig¢isinin tiim.iiriinii igverene aittir ve fabrikadaki igi-
nin kendi ihtiyaglanyla bir iliskisi yok gibi goriinmektedir. Ucretini
almugtir ve iirettigi hergey igverene aittir. Ancak iggiye goriinmeyen
fark daha sonra igverenin hesabinda, iscilerinin iiretiminden elde
ettigi miktarn hesapladiginda goriiliir. Bu, kapitalist igin iiriiniin sa-
timindan eline gegen para ile gerek iiretim araglan gerekse isciye
odedigi iicret arasindaki farktir. Kendisine kar olarak kalan miktar,
6denmeyen emek tarafindan yaratilmig degerdir. Yani, is¢ilerin ya-
rattir arti-deger. Yani her ig¢i omegin lastik, kumas ya da boru
irettiginde, ilk once kendi iicretini daha sonra da kapitaliste ar-
magan ettigi arti-degeri iiretmektedir. Omegin, iggi 11 saatte 11
metre ipek kumag mu iiretti, bu kumagin 6 metresi iicretinin de-
gerini, 5 metresi de igverenin arti-degerini icermektedir.

Ancak, iicretli emek ile kéle ya da angarya emek arasinda bagka
onemli ayrimlar da vardir. Gerek kole gerekse angarya cgaligan
koylii genelde kendi gereksinimleri ve efendilerinin tiiketimi icin
caligmaktadirlar. Efendileri i¢in besin ve giyim esyalari, mobilya,
liks egyalar vs. iiretmektedir. Bu, kolelik ve angarya iligkisi ti-
caretin etkisi altinda yok olmadan 6nce olagan bir durumdu. Ancak
insanin tiiketim yeteneginin, ki buna 6zel yasantidaki liiks de da-
hildir, sinirlan vardir. Antik donemdeki kole sahibi ya da ortagag
derebeyi, dolu silolar, dolu ahirlar, ¢ok ¢esitli elbiseler, kendisi ve
tiim saray halki igin zengin bir yagsam, zengin doseli odalardan
daha fazlasim kullanamiyordu. Giincel yagsamda kullanilan bu tiir
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egyalar ¢ok uzun siire stok edilemiyordu: Bugday taneleri ¢iiriiyor
ya da fareler tarafindan yeniliyor, saman kolayca alev aliyor, el-
biseler zarar goriiyor, siit iirtinleri, meyve ve sebzeler ise uzun siire
korunmaya yatkin degil. Kole ve angarya ekonomisindeki tii-
ketimin, en savurgan yagam tarzinda bile dogal sinirlan ve boylece
kole ve ciftcinin olagan somiiriilmesinin de sinirlan vardi. Durum,
isgiiclinii meta iiretimi igin satin alan igverende farklidir. Isginin
fabrika veya igyerinde irettigi sey genelde kendi tiikketimi igin ge-
reksiz oldugu kadar, igveren igin de gereksizdir. Igveren, satin al-
dig iggiiciine kendisine giyim ya da gida maddeleri degil, kendi tii-
ketimi igin yararsiz olan herhangi bir meta iirettirmektedir. Ipek
kumaglan ya da borulan ya da tabutlan, bunlardan olasi oldugu
kadar hizli kurtulmak, satmak igin iirettirmektedir. Bunlarin sa-
tiglarindan para elde etmek igin iirettirmektedir. Ve masraflarini ol-
dugu gibi iscilerinin emegini de para bigiminde geri 6demektedir.
Tim bu ticareti igcilerin 6denmeyen emegini paraya cevirmek
amactyla yapmakta ve iggiiciinii satin almaktadir. Bildigimiz gibi
para, sinirsiz servet birikiminin bir aracidir. Servet, para bigiminde
en uzun siiredegerinden bir sey kaybetmemektedir. Aksine, son-
radan gorecegimiz gibi para bigimindeki servet sinir tanimiyor,
sonsuza kadar biiyiiyebiliyor. Buna uygun olarak, ¢agimiz ka-
pitalisilerinin aru-emege aghg da simir tammyor. Isgilerden ne
kadar fazla 6denmeyen emek kopanlirsa, o kadar da karli ol-
maktadir. Isgiicii satin aliminin asil amaci ve gorevi arti-emek ko-
parmaktir, hem de sinirsiz dlgiide.

Kapitalistin, is¢ilerden kopardig: arti-degeri biiyiitmedeki dogal
egilimi, iggiiciiniin bilegenlerini inceledigimizde kendiliginden or-
taya gikan iki kolay yolu bulunmugtur. Isginin iggiiniiniin, kendi
ticretini geri 6dedigi ve kargilifi 6denmeyen arti-emegini verdigi
iki boliimden olugtugunu gérmiistiik. Igveren bu ikinci boliimii
olas1 oldugu kadar bilyiitmek igin ya ig¢inin tiim iggiiniinii uzatma
ya da iggiiniiniin 6denmig boliimiinii kisaltma, yani is¢inin ticretini
diisiirme gibi iki yola bagvurabilir. Kapitalist, gercekten bu iki yon-
temi de kullaniyor ve bunun i¢in de iicretli emek sisteminde, ig sa-
atlerinin uzatilmas ve ticretlerin diigiiriilmesi gibi siirekli iki ayrim
olusuyor.

Kapitalist meta olarak iggiiclinii diger metalarda yaptig: gibi,
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yarar saglamak icin satin almaktadir. Ornegin ayakkabi satin al-
digimizda, bunu olas1 oldugu kadar uzun bir siire kullanmak isteriz.
Malin kullanimi ve yarar: alicisina aittir. Yani iggiiciinii satin alan
kapitalist, meta alicis1 bakig agisiyla, satin aldi1 metanin olasi ol-
dugu kadar uzun bir siire ve olas1 oldugu kadar ¢cok hizmet etmesi
talebinde tamamiyle haklidir. Isgiiciinii bir hafta icin satin aldiysa,
onu bir hafta kullanim hakkina sahiptir ve alic1 bakis agisiyla is¢iyi
miimkiin olsaydi, haftada iki kez 48 saat ¢alistirirdi. Ote yandan
metanin saticisi olan igginin bakig agisi, tam da bunun tersidir. Is-
giiciiniin kullanim: kugkusuz kapitalistin denetimi altindadir, ancak
bu. sininm ig¢inin maddi ve manevi verim giiciinde bulur. Bir at
normal kogullarda ancak giinde sekiz saat ¢aligabilir. Bir insan da
iste harcadig1 giiciine yeniden kavugabilmek icin yemek, dinlenme,
giyim vs. ihtiyaglara gerek duyar. Bu zaman kendisine verilmezse,
yalnizca iggiicii degil, aym1 zamanda kendisi de yagsayamaz. Fazla
caligma iggiiciinii azaltir ve ig¢inin Omriinii kisaltir. Yani kapitalist,
isgiiciinii sinirsiz kullanarak, ig¢inin yagamindan kisaltarak bir haf-
talik iicret ile ii¢ haftalik emegi kullanmig olur. Bu meta ticareti
bakig acgisiyla, kapitalistin ig¢iyi ¢almasi demektir. Boylece ka-
pitalist ve is¢i meta pazan zemininde iki kargit bakig agisini temsil
ederler ve iggiiniiniin gergek siiresi sorunu, yalnizca kapitalist sinif
ile ig¢i sinifi arasindaki miicadele yoluyla bir iktidar sorunu olarak
¢Oziimlenir. Aslinda iggiinii belli bir sinira tabi degildir; zaman ve
yere gore sekiz, on, oniki, ondort, onalti, onsekiz saatlik iggiinii
gormekteyiz. Bu bir biitiin olarak iggiiniiniin uzunlugu i¢in verilen
binlerce yillik bir miicadelenin sonucudur. Bu miicadelede iki
onemli kesit goriiyoruz: Birincisi, ortagagin baglangicinda, 14.
yy.'da kapitalizmin ilk ¢ekingen adimlanni attig1 ve lonca rejiminin
saglam zirhim zorlamaya bagladig1 donemdir. Zanaatin en gelismig
donemindeki olagan is saati on saat olup, yemek, uyku, dinlenme
zamanlan ve pazar, bayram giinleri ¢ok rahathkla uygulamyordu.
Yavag caligmaya yatkin eski zanaat igin bu siire yeterliyken, ka-
pitalist icin degildi. Ve boylece kapitalistlerin hiikiimetlerden ko-
pardiklan ilk kazamimlan ig saatini uzatacak yasalar olmustu. 14.
yy.dan 17. yy.'a dek Ingiltere'de oldugu gibi, Fransa'da ve Al-
manya'da da en asgari isgiinii siiresi iizerine yasalarla, yani ig-
cilerin, ¢iraklarin belirli bir siireden az, genelde oniki saatten az ¢a-

-
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ligma yasaklaniyla kargilagmaktayiz. Iscilerin en genel kam olan
tembellikleri ile miicadele ortagagdan 18. yy.'a kadar siirmiigtiir.
Ancak eski lonca zanaatkarhginin giicii kesildiginden ve proletarya
kitleleri her tiirlii tiretim araglarindan yoksun olarak yalnizca isg-
glicii satimma muhta¢ durumdayken, ote yandan biiyiik ma-
nifaktiirler oluguyorken, 18. yy."dan bu yana durum degigmistir.
Aniden her yastan, her cinsiyetten ig¢inin 6yle sinirsiz somiiriisii
baglamigtir ki, genig kitleler vebadan kirilir gibi yerle bir edilmigti.
1863 yilinda bir Ingiliz milletvekili parlamentoda gdyle ko-
nuguyordu: "Pamuk sanayiinin 90 yillik bir ge¢misi vardir. Bu sa-
nayi Ingiliz irkimin iig nesillik siirecinde dokuz nesil pamuk isgisi
yutmugtur."(*) Ve bir Ingiliz burjuva yazan olan John Wade, "Orta
Tabakanin ve Is¢i Sinifinin Tarihi" adli yapitinda su satirlara yer
veriyor: "Fabrikatoriin kar hirs1 ve avdaki vahgeti Ispanyollarin
altin aramada Amerikamin kizilderililerine kargi sergilediklerini
aratmamaktadir."Ingiltere'de 19. yy.in altmigh yillarinda dokuma
fabrikalan gibi belli sanayi dallaninda, 9-10 yaslanndaki ¢ocuklar
sabahin 2, 3 ve dordiinden, aksamin 10, 11, 12'sine kadar ca-
listinhiyordu. Almanya'da ayna civalan iireten yerlerde, firinlarda
gecmiste egemen olan ve giiniimiizde de konfeksiyon ve ev sa-
nayiinde egemen olan sartlar bilinmektedir. Cagdas kapitalist sa-
nayi o doneme dek heniiz bilinmeyen gece igini bulmugtur. Tiim
eski toplum sartlannda gece, doganin insana verdigi dinlenme sii-
resi olarak bilinmekteydi. Kapitalist igletme, geceleri ig¢ilerden ko-
parilan arti-degerin, giindiizleri kopanlandan farkli olmadigini be-
lirlemig ve giindiiz ve gece vardiyasini uygulamaya koymustur.
Aym sekilde ortacagdaki zanaatkar loncasi tarafindan kat1 bigimde
dinlenme giinii olarak kalmasina dikkat edilen pazar giinleri ka-
pitalistlerin arti-deger achgina kurban edilmisg ve 6teki ig giinlerine
eklenmigtir. Buna ayrica iggiiniinii uzatmak igin bir¢cok buluglar ek-
lenmigtir: yemegin mola verilmeksizin ¢aligirken yenilmesi, ma-
kinalarin ig saati sirasinda degil de, is bitiminden sonra, yani ig-
cilerin dinlenme siiresinde temizlenmesi vs. Kapitalistlerin
yiizyin ilk yillannda bu simir tamimaz uygulamasi, bu kez ig-
giiniinii uzatmayla degil, kisaltmayla ilgili bir dizi yasa ge-

* Marx, Kapital I, Almanca basimda sf. 282.
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rektirmigtir. Hem de, azami ig giinii siiresini belirleyen yasalar, ig-
cilerin baskisiyla degil, kapitalist toplumun varolma egilimi ile ¢i-
kanlmigtir. Biiyiik sanayiinin yiizyilin bagindaki sinirsiz eko-
nomisi ig¢i kitleleri iizerinde o kadar yikic1 bir etki yapmstir ki,
salgin hastaliklar, 6liim oranlan, fiziki sakatlanma, manevi bu-
nalimlar, toplumun varhigim tehdit etmigtir(*). Sermayenin arti-
degere olan hirs1 devlet tarafindan dizginlenmedigi siirece, dev-
letleri ancak iscilerin kemiklerinin goriindiigi mezarlara do-
niistiirecegi acikti. Ancak ig¢i olmaksizin ig¢i sOmiiriisii de ola-
mazdi. Yani sermaye kendi ¢ikarlan igin, gelecekte de somiirmek
icin o anki sOmiiriiyii sinirlamak zorundaydi. Daha uzun vadeli so-
miirmek i¢in halk giicii korunmak zorundaydi. Bu bakig agisindan
hareketle tiim 6teki burjuva sosyal reformlan gibi, en az iggiinii ku-
rali olugtu. Bu av yasalanina benziyor. Degerli hayvanlarin rasyonel
olarak yayginlagmasi ve ava diizenli olarak hizmet etmesi igin belli
bir avlanma siiresi oldugu gibi, sosyal reforin da proletaryanin ig-
giicliniin sermaye tarafindan rasyonel somiiriilmesine hizmet et-
mesi icin belli bir zaman koymaktadir. Ya da Marx'in dile getirdigi
gibi; Fabrika emegindeki sinirlandirma, ciftgiyi giibrelemede tar-
lanin iizerinde ¢okmeye zorlayan aynmi gerekgeyle yapilmigti. Fab-
rika yasasi ilk 6nce ¢ocuklar ve kadinlar, daha sonra da tek tek sa-
nayi dallan igin tek tek kapitalistlerle siirdiiriilen cetin
‘miicadelelerle adim adim dogmustu. Bunun ardindan Fransa'da
ancak 1848 Subat Devrimi, galip Paris proletaryasinin baskis! al-
tinda tiim ¢aliganlarin, erkeklerin de tiim is alanlarindaki is siiresini
diizenleyen ilk genel yasa olan oniki saatlik iggiiniinii ilan etti.
ABD'de 1861'de koleligi kaldiran i¢ savagin hemen ardindan Av-

* Genel askere gitme zorunlulugundan beri, erigkin erkeklerin ortalama boy
Olgisi kiigilmekte, bununla beraber askere alinmadaki boy dlg¢iitii de kii-
cililmektedir. Fransa'da biyiik devrimden 6nce piyade alaylan i¢in askere alin-
madaki asgari boy 165 cm. idi. 1818 yasasindan sonrabu uzunluk 157 cm.
-oldu, 1852'den sonra ise 156 cm. olmustu. Fransa'da genelde boy ye-
tersizliginden ve kotd sagliktan dolay: askere ¢agnlanlann yarisi geri gon-
deriliyor. Saksonya'da 1780'de askere gidebilmek i¢in en az 178 cm., altmigh
yillarda ise 155 cm. boyunda, Prusya'da 157 cm. olmak gerekiyordu. 1858'de
Berlin yedek birligi kontenjanim dolduramayip, 156 kisilik eksikligini bil-
diriyordu.
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rupa kitasina da yansiyan sekiz saatlik iggiinii hareketi bagladi.
Rusya'da Moskova sanayi bolgesindeki 1882 yilinda baggosteren
biiyiik fabrika hareketlerinden kadinlar ve cocuklar i¢in koruma
yasalan ve 1896 ve 1897 yilindaki ilk 60.000 isciyi kapsayan genel
grev sonucu yetigkin erkekler i¢in onbirbuguk saatlik iggiinii ortaya
¢ikmigti. Almanya, kadinlar ve g¢ocuklar igin yiiriirliige koydugu
koruma yasalan ile bu geligmelerin gerisinde kalmgtr.

Biz buraya kadar iicretli emegi yalnizca ig siiresi agisindan ele
aldik ve iggiicli satimi ve alimi gibi basit bir meta ticaretinin nasil
da kendisine 6zgii goriintiiler olugturdugunu goérdiikk. Ama burada
Marx'in sozciikleriyle konugmak gerekiyor: "Iscilerin iiretim sii-
recine girdiklerinden daha degisik olarak ¢iktiklarim kabullenmek
gerekiyor. Pazarda oteki meta sahiplerinin kargisina iggiicii sahibi
olarak cikiyor, meta sahibi kargisinda bir meta sahibi gibi bu-
lunuyor, kapitalistle yaptig1 iggiicii satim anlagmasi, onun 6zgiir ol-
dugunu kanithyor. Anlagma yapildiktan sonra is¢i, O6zgir ol-
madiginy, iggiiciinii satmak i¢in kendisine ait olan zamanini satmak
zorunda oldugunu, damarlarinda emilecek bir damla kan bu-
lundugu siirece, siiliigiin kendisini birakmayacagim fark eder. Is-
ciler, acilarina neden olan yilana karg1 sinif olarak kafa kafaya
verip soylanni azraile ve kolelige satan, kendi iradeleriyle sermaye
ile yaptiklan anlagmay: .engelleyecek ¢ok giicli toplumsal bir
engel, bir devlet yasas1 koparmahdirlar"(*)

Gergekten de ig¢i koruma yasalari, giiniimiiz toplumunun, meta
iiretimi ve meta miibadelesine dayanan formel esitlik ve oz-
giirliigiin, iggiicli pazarda meta olarak goriindiigiinden beri par-
calarina aynldigy, esitsizlik ve Ozgiirsiizlige doniistiigiiniin ilk
resmi itirafidir.

I1I
Kapitalistlerin arti-degeri arttirmak icin uyguladiklan ikinci

yontem, iicretin diisiiriilmesidir. Ucret de, isgiinii siiresi gibi belli
sinirlara bagh degildir. Hergeyden 6nce emek iicretinden bah-

* Marx, Kapital I.
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settigimizde isginin igverenden aldigi parayi, bununla aldig1 gida
maddelerinden ayird etmek gerekiyor. Bir ig¢ginin iicretinin giinde 2
Mark oldugunu bilmekle beraber onun iicreti iizerine yine de birgey
bilmiyoruz demektir. Ciinkii  bu iki mark ile ucuzluk do-
nemlerinden daha az gida maddesi satin alabilmekte, ayni iki mark
her bolgede ayn ayrt anlamlar tagimaktadir. Bir ig¢i iicret olarak es-
kisinden daha fazla para alabilir, ancak bu eskiye oranla daha yiik-
sek iicret aldig1 anlamina gelmez. Yani gercek iicret, bir ig¢inin al-
dig1 gida maddelerinin toplami iken, para olarak iicret yalnizca
itibari bir iicrettir. Ucret isgiicii degerinin yalmizca parasal ifa-
desiyse, bu deger gercekte isginin gerekli gida maddelerindeki
emek miktar ile ifade edilir. Ancak "gerekli gida maddeleri" ne-
lerdir? fsciler arasinda, konumuzda rol oynamayan, bireysel ay-
nmlan bir kenara birakirsak, is¢i sinifinin ayn iilkelerde ayri do-
nemlerdeki cesitli yasam standartlari, "gerekli gida maddeleri”
kavraminin ¢ok esnek ve degigken bir kavram oldugunu ka-
nitlamaktadir.

Durumu daha iyi olan Ingiliz iggisi i¢in bir dilim biftek yasam
icin gerekli maddeyken, Cinli bir ig¢i bir avug piringle ye-
tinmektedir. "Gerekli gida maddeleri" kavraminin esnekligi kar-
sisinda, emek iicreti ilizerine de kapitalist ve ig¢i arasindaki ig giinii
siiresindekine benzer bir miicadele geligmektedir. Kapitalist su
bakis agisindan hareket etmektedir:. Kugkusuz her diiriist alic1 gibi
ben de iggiiciinii degerine gore 6demeliyim. Ancak iggiiciiniin de-
geri nedir? Gerek duydugu gida maddeleri mi? Ben ig¢ime ya-
samasi icin ne kadar gerekiyorsa o kadarm veriyorum; ancak bir
insanin yagamasi igin neler gerektigini bilim, fizyoloji ve genel de-
neyim gostermektedir. Bu gerekli olanin en azim verdigim anlagilir
bir seydir, ii¢iincii bir kurug daha verdigim zaman diiriist bir alic
degil de malim1 satin,aldig: kisiye kendi cebinden hediyeler veren
bir aptal, bir hayirsever olurum; kunduracima ya da sigara saticima
da bir kurug hediye etmiyor ve bunlann mallarim da olasi oldugu
kadar ucuza satin almaya g¢aligtyorum. Aym sekilde iggiiciinii de is-
¢imden miimkiin oldugu kadar ucuza almaya galisiyor ve iggime
yasamda kalmasi igin gerekli olanin en azini verdigimde onunla
higbir hesabimiz kalmamig oluyor. Kapitalist, meta iiretimi bakig
agisindan tamamen haklidir. Ancak su bakig agisiyla kapitalisti ya-
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nitlayan isci de en azindan onun kadar haklidir: Kugkusuz is-
giiciimiin ger¢ek degerinden daha fazlasini isteyemem. Ancak ben
bu degerin gergekten de tamamin1 6demeni istiyorum. Yani gerekli
gecim kaynaklannin diginda bir sey istemiyorum. Ancak gerekli
gida maddeleri nelerdir? Sen bu soruya fizyoloji ve deneyimlerin,
insanin yasamasi i¢in asgari olanlar yeterlidir yanitim1 veriyorsun.
Yani sen "gerekli gida maddeleri"nin mutlak zorunlu fizyolojik ge-
rekliligi ile esit tutuyorsun. Ancak bu meta degisimi yasasina ters
diismektedir. Ciinkii sen de en azindan benim kadar biliyorsun ki,
pazardaki her metanin degerinde, bunun iliretiminde gerekli olan
toplumsal zorunlu emek miktar1 belirleyicidir. Eger senin kur-
duracin dort giinde iirettigi bir ¢ift ayakkabi igin senden 20 mark
istiyorsa, sen ona: "bu tiir bir ayakkabi1 fabrikada makina ile 1
giinde iiretildiginden oradan 12 marka alabilirim -¢iinkii artik bun-
lar makina ile iiretilmektedir-. Yani sizin dort giinliik emeginiz,
sizin i¢in gerekli olsa da makine ile iiretmediginizden toplumsal
olarak gerekli degildir. Ancak bunun sorumlusu ben degilim ve
size bunlar icin toplumsal gerekli degeri olan 12 marki &de-
yecegim" diyeceksin. Eger ayakkabi aliminda bu gekilde dav-
ranacaksan, ayni sekilde bana da dyle davranip, ig giiclimii satin al-
diginda, onun korunmas: igin toplumsal gerekli masraflarim
odemek zorundasin. Ulkemizde ve ¢agimizda benim simfimdan bir
erkegin gecimi i¢in gerekli olan hergey toplumsal olarak gereklidir.
Kisaca, sen bir hayvanda oldugu gibi, beni kit kanaat yagatabilecek
fizyolojik gerekliliklerin en azim degil de, aligkin oldugum yasam
standardim1  giivenceye alacak toplumsal asgariyi vermelisin.
Ancak bu durumda diiriist bir alic1 olarak malin degerini 6demis,
aksi durumda malin degerinden diisiik bir 6deme yapmig olursun.
Salt mal alim satim bakig agisiyla bile ig¢inin kapitalist kadar
hakli oldugunu goriiyoruz. Ancak ig¢i bu bakig agisin1 zamanla
glindeme getirir, ¢iinkii bunu ancak toplumsal bir sinif, yani bir
biitiin, bir organizasyon olarak giindeme getirebilir. Is¢i ancak sen-
dikalar ve ig¢i partisinin olugumuyla, isgiiciiniin degerini, yani var-
ligim sosyal ve kiiltiirel bir gereklilik olarak onaylatmaya baglar.
Ancak iilkede sendikalann ve bunlarin tek tek ig alanlarinda or-
giitlenmesinden Once, iicretleri belirlemede, kapitalistlerin yagsam
araglarm fizyolojik bir asgariye, deyim yerindeyse hayvansal as-
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gariye indirmedeki, yani degerinin altinda odeme egilimi be-
lirleyicidir. Sermayenin dizginsiz egemenligine is¢i birlikleri ve or-
giitleri tarafindan kargt konulmadigi donemler, igci ticretleri ve ig
siireleri konusunda, fabrika yasalarmdan Once isgilerin barbarca
agagilanmasina yol agmigti. Bu. sermayenin ig¢inin yasantisinda,
onceden zanaat ve tarim ekomomisinden aligtig1 rahathik ve liiksiin
izlerine karg: yiiriittigii bir hacgh seferidir. Bu, iscinin tiikketimini
agzindan girecek yiyecegin en aza indirgenerek, tipki bir hayvanin
doyurulmasi ya da bir makinanin yaglanmasi gibi yeknesak bir ey-
leme doniistiirme ¢abasidir. Bu yapilirken, en algakgoniilll, en
azla bile yetinen igciler, diger iscilere Ornek olarak gos-
terilmektedir. Iscilerin insani yagsam standardina kars: yiiriitiilen bu
hagh seferi -kapitalist sanayi gibi- ilk dnce Ingiltere'de bagladi. Bir
Ingiliz yazar1 18. yy.da soyle yakimyordu: "Manifaktiir ig-
cilerimizin tiiyler irpertici liiksii incelendiginde, sert igkiler, cin,
cay, seker, yabanci meyveler, bira, basili kumayg, enfiye, sigara vs.
kullandiklarim goriiriiz." O donem Alman, Fransiz, Hollandal ig-
ciler Ingiliz iggilerine dlgiiliiliigiin bir 5rmegi olarak gosteriliyordu.
Bir Ingiliz fabrikatorii sunlari yaziyordu: "Fransa'da emek, In-
giltere'de oldugundan iigte bir daha ucuzdur; giinkii Fransiz yok-
sullar (iggilere o donem boyle deniyordu) siki ¢alisiyor, elbise ve
gidayr sinirhyor ve bunlarin ana tiiketimlerini ekmek, meyve, ba-
harat, kok ve et pahali oldugundan kurutulmug balik, un pahaliysa
cok az da ekmek olugturuyor." 19. yy.iIn baginda Amerikali Graf
Rumford isgilerin gida maddelerini daha ucuza mal etmeleri igin
ozel olarak "Isciler I¢in Yemek Kitabi" adli bir yapit yayinladi.
Birgok iilkenin burjuvazisi tarafindan alkiglanarak onaylanan bu
tinlii kitabin bir yemek tarifi soyleydi: "64 kisilik bir ¢orba igin 2.5
kilo arpa, 2.5 kilo musir, 30 kurugluk ringa baligi, 10 kurusluk tuz,
10 kurusgluk kara biber ve baharat -toplam 2.08 mark- yeterlidir.
Hatta tahilin ortalama fiyatlan ile masraflar kigi bagina ii¢ kurusa
diigiiriilebilir.” Justus Liebig, Giiney Amerika'nin ocaklarinda yak-
lagik 2-3 metre derinden omuzlarinda 90-100 kilo agirhginda ma-
deni ¢ikararak diinyanin belki de en agir isini yapan isgilerin yal-
nizca fasiilye ve ekmeklekarinlarin1 doyurduklarin aktarmaktadir.
Ekmegi fasiilyeye yegleyen bu igcilerin igverenleri, bunlara atlara
davranir gibi davranarak, fasiilye kemik olusumuna ekmekten daha
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fazla katkida bulundugundan, fasiilye yemege de zorlamaktadirlar.
Fransa'da 1831'de isgilerin -Lyon'daki ipek dokumacilari- agliga
karg: ilk ayaklanmasi olmugtu. Ancak sermaye ilk korkusunu ikin-
ci kraliyet doneminde, altmigh yillarda, makine sanayiinin Fran-
sa'ya gercekten girigiyle birlikte iicretleri diigiiriirken yagamigtir.
Isverenler, daha ucuz isgiicii bulmak icin sehirlerden kirsal alan-
lara kagmugti. Orada verdikleri iicretlerde o kadar ciiretkar dav-
ramyorlardi ki, Omegin kadinlari 4 kurug giindelikle c¢a-
ligtirmaktaydilar. Ancak bu diicretlerle bir hayvanin bile karm
doymayacagindan, bu sefalar1 uzun siirmedi. Almanya'da ise ser-
mayenin tekstil sanayiinde verdigi licret, fizyolojik asgarinin bile
alinda olup, kirkli yillarda Schlesien ve Bohmen'deki do-
kumacilarin aghga kars1 ayaklanmalanna yol agti Giiniimiizde,
sendikalarin yasam standard1 iizerinde etkilerinin olmadig1 her
yerde, bu hayvani asgari ticret gegerlidir; kirsal alandaki isgilerde,
konfeksiyonda, ev sanayiinin gesitli alanlarinda.

v
Yedek Isci Ordusunun Olugumu’

Caligma yiikiiniia artirilmasi ve ¢aliganlann yagam standardinin
miimkiin olan en diisiik diizeye indirilmesi ile ¢cagdag kapitalist s6-
miirl, kole serf ekonomisinin ¢okiisiine dogru giderken uyguladigi
sOmiiriiyii andirmaktadir. Ancak; onceki donemlerde bilinmeyen
ve yalnizca kapitalist meta iiretiminin yarattig1 siirekli bir olgu ise,
caliganlann bir boliimiiniin ¢aligtinlmamasi ve bu nedenle de tii-
ketmemeleri, yani yedek is¢i ordusudur. Kapitalist iiretim pazara
bagh olup talebe gore tavir almak zorundadir. Ancak; bu siirekli
degisir, iyi ve kotii ig yillarini, sezonlar ve aylan yaratir. Sermaye,
konjonktiiriin bu degisimine siirekli uymak zorundadir ve bunun
sonucunda ¢ok ya da az is¢i galistirma durumundadir. Yani ser-
maye, pazann en yiiksek taleplerini de kargilayabilmek i¢in ¢aligan
iscilerin yanisira yedekte, yeterli sayida ¢aligmayan, her an elinin
altinda olan iggiicii bulundurmak zorundadir. Caliginlmayan ig-
ciler iicret almamakta, iggligleri satin alinmayip yedekte bu-
lundurulmaktadir; yani ig¢i sinifinin bir boliimiiniin tiikketmemesi
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kapitalist iiretimin iicret yasasinin onemli bir pargasidir.

Bu igsizlerin yasantilanni nasil siirdiirdiikleri sermayeyi il-
gilendirmemekle birlikte, kendi yasam ¢ikarlarim tehlikeye sok-
mama gerekgesiyle bu yedek orduyu ortadan kaldirma gabalarini
red etmektedir. Bu tiirden bir skandal, 1863 yilinda Ingiliz pamuk
bunalimi ortaya koymustu. Amerikan pamugunun yetersizligi kar-
sisinda Ingiltere'nin dokuma sanayii iiretimine ara vermek zorunda
kalip yaklagik 1 milyon ig¢iyi ekmeksiz biraktiginda, bu iscilerin
bir boliimii aghktan 6lmemek i¢in Avusturalya'ya go¢ etmeye karar
vermigti. Bunlar, 50.000 igsizin gogiinii gergeklestirmek igin Ingiliz
parlamentosundan 2 milyon sterlin istemiglerdi. Isgilerin bu ta-
lepleri kargisinda bile pamuk fabrikatorleri ¢igliklar atiyordu; sa-
nayi makinasiz varhgimi siirdiiremezmis, iggiler ise makina gi-
biymis, yani orada kalip el altinda bulunmak zorundaymiglar. Ag
kalan igsizler aniden giderlerse, "iilke" 4 milyon Sterlin zarara gi-
rermis. Parlamento bunu dikkate alarak go¢ fonunu reddetti ve is-
sizler de sermaye icin yeterli yedegi olugturmak icin agliklanyla
kaldilar. Bagka u¢ bir 6mek de, 1871'de Fransada yasand:.
Komiin'lin diigiiglinden sonra Parisli igcilere karg1 mahkeme karan
olmaksizin girigilen kiyim, hem de bunlann en barban, ig¢i sinifi
elitinin oOldiiriiliisii 6yle agin boyutlara ulastiginda, isveren cev-
resinde doyuma ulagsan ¢ duygusunun yamsira, yedekteki "kol-
lar"in eksikligi sermayenin canim yakabilecek bir huzursuzluga yol
acti. Ciinkii sanayi, savastan sonraki donemde canli bir kalkinmaya
dogru ilerlemekteydi. Bu nedenle, bircok Parisli igveren, mah-
kemelerde Komiin diigmanlannin takibinde ilimli davranmaya ve
caligan elleri sermayenin kolu igin kiyimin kilicindan kurtarmaya
caligiyordu.

Sermaye i¢in yedek ordunun ikili bir iglevi vardir; birincisi, is-
teki olasi ani genigleme igin iggiiciinii hazir tutma, ikincisi ise ig-
sizlerin rekabetinden dolay: ¢aliganlann icretlerini asgariye in-
dirmek icin bunlar iizerinde siirekli bask1 olugturma.

Marx, yedek orduyu, sermaye ve bunun yagam kosullan igin
ayn iglevleri olan dort tabakaya ayirir. En iist tabaka, en iyi meslek
alaninda bile siirekli varolan, periyodik igsiz sanayi ig¢ileridir. Bu
tabakada bulunan iggiler belirli bir donem igin igsiz, teki donemler
calistigindan dolayi, bunu olusturanlar stirekli degismekte; sayisi
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igin gelisimine bagh olarak inigli ¢ikigli olup hunalim  do-
nemlerinde artarken, iyi konjonktir donemlerinde azalmakta: go
nelde sinai gelisimin ilerlemesi ile birlikte biiyiirken, higbir zaman
yok olmamaktadir. Ikinci tabaka, en az taleple pazarda gériinen ve
basit ig¢iler olarak belirli bir ig alanina bagh olmayip herhungi bir
alanda ¢ahgtinlmay: bekleyen, kalifiye olmayan, kirdan gchre go¢
eden proletaryadir. Ugiincii kategori ise, diizenli bir isi olmayan,
siirckli herhangi bir ig arayan proletaryadir. Bunlar arasinda en
uzun ig siiresini ve en diigiik iicretleri bulmaktayiz, bu nedenle de
bu kategori sermaye i¢in yalmzca yararli olmayip, aym zamanda
onceki ist tabakalar gibi vazgecilmezdir. Bu tabaka, sanayi ve ta-
nmda caliganlardan fazla sayida olup ozellikle kii¢iik zanaat ve 6l-
mekte olan meslek gruplanndaki emekg¢ilerden olugmaktadir. Ev
sanayisinin genis zeminini olugturmakta, sanayinin kulis ve resmi
gosteri alanmin arkasinda etkili olmaktadir. Ancak; bu tabakanin
yokolma ihtimali yoktur, aksine; sanayinin gehir ve kirsal alandaki
artan etkisi ve dogum oraninin artmasi sonucu biiyiimektedir.

Ve sonuncu olarak, yedek ordunun dordiincii tabakasi, bir bo-
limii ile ¢alsabilen, bunalim donemlerinde ilk Once isten ¢i-
karilmak iizere iyi konjonktiir donemlerinde sanayi ya da ticarette
cahigtirilmig, bir boliimii ise ¢aligamaz olan, sanayinin artik gerek
duymadigi yagh isgiler, proleter dullar, yetim ve dilenci ¢ocuklan,
biiylik sanayinin sakatladigi kurbanlar, ¢aligma aligkanlhigini ter-
ketmis serseri gezginler vb. pauperlerden (*) olugmaktadir. Bu ta-
baka, dogrudan liimpen proletaryaya, sosyal suglular ve fahigelere
dogru akmaktadir.

Marx'in soyledigi gibi; pauperizm ig¢i simifinin sakatlar evini ve
bunun yedek ordusunun 6lii agirligin1 olugturmaktadir. Tipki yedek
ordunun sanayinin gelisiminden kagimlmaz olarak olustugu gibi,
bunun varhg: da yedek ordudan zorunlu ve kaginilmaz olarak olug-
maktadir. Yoksulluk ve liimpen proletarya kapitalizmin varlk ko-
sullarina bagh olup onunla birlikte gelisir; toplumsal servet, ig-
leyen sermaye ve bununla galigtirilan ig¢i kitlesi ne kadar biiyiikse,
igsizler tabakasi, yedek ordu da o kadar biiyiiktiir. Yedek ordu ca-
lisan ig¢i kitlesine oranla ne kadar biiyiikse, yoksullugun, pa-

* Pauper: latince, yoksu] demektir. (C.N.)
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uperizmin, sosyal suglularin en alt tabakasi da o kadar bilyiiktiir.
Yani sermaye ve servetin artmasi ile birlikte, caligtinlmayanlarin.
ticretsizlerin, boylece de is¢i simifinin lazarus (*) tabakasi -resmi
yoksulluk- biiyiimektedir. Marx; bunun kapitalist gelismenin mut-
lak genel yasasi oldugunu sdyler.

Belirttigimiz gibi, onceki toplum bigimlerinde siirekli ve bii-
yiiyen bir igsizler tabakas: yoktu. ilkel komiinal toplumda herkes
gecimi icin gerekli oldugu kadar, bir bolimii ile dogrudan ge-
reksiniminden, bir bolimii ile klamn, toplulugun yasal ve ahlaki
baskisindan dolayr ¢alhistyordu. Toplumun tiim iiyeleri, yasamak
icin ulagilabilen araglarla donatilmigti. Kugkusuz ilkel komiinal
toplumlarin yagsam standardi olduk¢a diigiik, yasam bigimi ise ol-
dukga ilkeldi. Ancak; yasamak igin varolan araglarin hepsi herkes
icindi, giiniimiizdeki anlamiyla yoksulluk, toplumdaki mevcut
yasam araglarindan yoksun birakilmak diye bir olgu bilinmiyordu.
Doga kosullan zorlagtiginda, ilkel klan sik sik aglik cekmesine kar-
sin yoksulluk toplumun yoksullugu olup toplumun gida maddeleri
giivencedeyken, her iiyenin varlig1 da giivencede oldugundan bir
boliim yoksulluk igindeyken, 6teki boliimiin zenginlik i¢inde ol-
masi diigiiniilemezdi.

Sark ve antik kolecilikte de aym seyi gozlemliyoruz. Misirh
devlet kolesi ya da Yunanh 6zel kole ne kadar somiiriiliir ve ¢a-
hstinlirsa da, onun kit yagam kaynaklan ile efendisinin liiks ya-
santist arasindaki fark ne kadar biiyiikse de. onun gecimi kole ilig-
kisinden dolay1 giivencedeydi. Giiniimiizde atim ya da katirim
achkla karsi karsiya birakmadiklan gibi, o donemde koleleri ag-
likla kars1 karsiya birakmiyorlardi. Aym sey ortagag angarya ilis-
kileri i¢in de gegerliydi; koyliiliigiin topraga bagh oldugu, herkesin
bagkalar: iizerinde efendi ya da bir efendinin hizmetkar1 ya da her
ikisi birden olmak zorunda oldugu, tiim feodal bagimlilik sis-
teminin saglam yapisi, herkese belli bir yer veriyordu. Ve serflerin
sOmiiriisii cok azginca olsa bile, bunlan topraklarindan atma, yani
gida maddelerini ellerinden alma cabasi ¢ok yogun olsa bile, higbir
efendinin onlar 6limle karsi karsiya birakma hakki yoktu, aksine
angarya iligkisi efendiyi, yangin, sel, dolu gibi felaket du-

* Lazarus: Incil'de gok yoksul bir adarmn ismidir. (C.N.)
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rumlarinda fakirlesen koylilye yardim etmekle sorumlu tutuyordu.
Ortagag'in sonlarina dogru, feodalizmin ¢okiisii ve ¢agdas ser-
mayenin yiikseligiyle birlikte, koyliiler de bir kenara birakilmaya
baglandi. Ancak ortagagda ¢caligan kitlenin varhigs az ya da ¢ok gii-
vence altindaydi. O donem savag ve biiyiik servet yitimlerinden do-
lay1 toplumun bir boliimii yoksul diigmiis ve dilencilik ortaya ¢ik-
mistl. Ancak, bu yoksullann varligimi siirdiirmelerini saglamak,
toplumun bir goreviydi. Biiyiik Karl "Kapitularien"inde §oyle ya-
ziyordu: "..iilkede gezen dilencilere gelince, * vassallannmizin bu
yoksullar ister ¢ifliginde, isterse de evinin iginde beslemesini ve
bagka bir yere dilenmeye gitmesine izin vermemesini istiyoruz."
Daha sonra yoksullan misafir etmek ve bunlarin ¢aligabilir olma
durumunda, i olanag: saglamak rahiplerin 6zel gorevi olmustu.
Yani ortagagda, yardima muhtag¢ herkes, kendisine her evin ka-
pisinin agik oldugundan emindi. Parasiz insanlann beslenmesi
basit bir gorev olarak goriililyor ve bunlar giiniimiizde dilencilerde
oldugu gibi agagilanmalara maruz kalmiyordu.

Tarih, niifusun bir boliimiiniin ekmeksiz ve igsiz.birakildigina
iligkin yalmzca bir 6mek sunmaktadir. Bu, daha 6nce degindigimiz
eski Roma ciftgilerinin topraklanndan kovulup proleterlere do-
niigtiiriildiigli durumdur. Buradaki giftgilerin proleterlestirilmesi,
biiyiikk toprak sahiplerinin ve kole ekonomisinin yay-
ginlagtinlmasinin  dogal bir sonucuydu. Ancak bu, kole eko-
nomisinin ve biiyiik toprak miilkiyetinin varolmasi igin zorunlu de-
gildi. Tam tersine ¢aligtinlmayan Roma proleterleri toplum igin bir
sanssizlik, yeni bir yiik olup toplum, gida maddelerini dagitma,
biiyiik tahil girigini diizenleme ve tahilda fiyatlan diigiirme gibi el-
deki olanaklarini harekete gegirerek proleterleri ve yoksullugu yo-
netmeye ¢aligmigti. Sonugta, eski Roma'daki biiyiik proletaryanin
gecimi iyi ya da kotii bigimde dogrudan devlet tarafindan sag-
lanmugtir.

Kapitalist meta iiretimi, halkin biiyiik ve giderek artan bir ke-
siminin igsizligi, ge¢im kaynaklarindan yoksunlugu, ayn: gekilde
giderek artan bir bagka kesiminin dogrudan umutsuz yoksullugu;
ekonominin yalmzca bir sonucu degil, ayn1 zamanda zorunlulugu
ve varlik kosulu oldugu, insanlik tarihindeki ilk ekonomik bi-
¢imdir. Tiim g¢aligan kitlenin yasam giivensizligi ve kronik yok-
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sulluk, bir boliimii ile belirli genig tabakalarin dogrudan yoksullugu
toplumun ilk kez olagan bir goriintiisiidiir.

Giiniimiizdeki toplum bi¢iminin diginda bagka bir bi¢imi dii-
siinmeyen burjuva bilimcileri igsiz ve ekmeksizler tabakasinin zo-
runlu varlig ile o kadar sartlanmiglar ki, bunu Tanr'nin istedigi bir
doga yasas1 olarak ilan etmektedirler. Bunun iizerine Ingiliz Malt-
hus 19. yy.1n baginda insanhigin, gida maddelerinden daha hizl
¢ocuk iiretme aligkanlhigindan dolay: yoksullugun varoldugunu an-
latan, niifus fazlaligi iizerine iinlii kuramini ortaya atmigtir.

Ancak, gordiigiimiiz gibi bu meta iiretiminin ve meta do-
lasiminin basit bir sonucudur. Formel diizeyde tamamen esitlik ve
Ozgiirlige dayanan bu meta yasasi, tamamen mekanik olarak, ya-
salarin ya da giddetin karigmasi olmaksizin, demirden bir zo-
runlulukla, bir insanin &tekileri iizerine dogrudan egemenliginin
varoldugu onceki iligkilerde bile bilinmeyen bir sosyal esitsizlige
yol agmaktadir. Dogrudan aglik ilk kez, ¢aligan kitlenin yagantisini
her giin kamgcilayan bir bela haline gelmektedir. Ve bu bile bir
doga yasasi olarak agiklanmaktadir. Anglikan papazi Towsend
1786 yihnda sunlan yaziyordu: "Yoksullanin belli bir dereceye
kadar kayitsiz olmalan bir doga yasas1 gibi goriinmekte, Oyle ki,
toplulugun en kotii, en berbat ve en dalkavuk islerini yapmak igin
siirekli birilerinin varligi s6zkonusudur. Bundan dolay: insan mut-
lulugunun fonu ¢ogalmakta, kaymak tabaka agir caligmaktan kur-
tulmakta ve daha yiiksek bir meslegi rahatsiz e meden uy-
gulayabilmektedir. Yoksulluk yasasi Tanrt'nin ve doganin diinyada
kurduklari uyumu ve giizelligi, bu sistemin simetrisini ve diizenini
yok etme egilimindedir." (*)

Bagkalannin sirtindan geginen "Kaymak tabaka" unsurlan, s6-
miirii yagantisinin kendilerine sundugu eglenceleri her toplum bi-
¢iminde Tan'min bir nimeti ve doga yasasi olarak gormiiglerdir.
En biiyiik diisiiniirler bile bu tarihi yamlgiya diigmiiglerdir. Or-
negin, biiyiik Yunan filozofu Aristoteles, Irrgiliz papazindan birkag
bin yil Once sunlan yaziyordu: "Doganin kendisi koleciligi ya-
ratmigtir. Hayvanlar erkek ve disiye aynlmaktadir. Erkek daha mii-
kemmel olup egemendir. Disi daha az miikemmel olup boyun

* Marx, Kapital 1.



egendir. Aym sekilde insan cinsinde de, tipki viicudun ruhun al-
trda ya da hayvanin insanlarin daha altinda oldugu gibi, Ote-
kilerinin ¢ok alinda bulunanlar da vardir; bunlar yalmzca fiziksel
i§ yapabilen, daha miikemmel bir sey yaratmaktan aciz varliklardir.
Bu yaratiklar i¢in bagkalarina boyun egmekten daha iyi bir sey ol-
madigindan, doga tarafindan kolelie mahkum edilmiglerdir...
Kole ve hayvan arasinda bu kadar biiyiik bir fark var midir? Ca-
ligmalar1 birbirine benzemektedir, ancak viicutlan ile bize ya-
rarlidirlar. Bu ilkelerden hareketle, doganin belli insanlar1 6z-
giirliik, otekilerini kolelik igin  yarattigini, yani koélenin boyun
egmesinin yararli ve adil oldugu sonucunu ¢ikanyoruz." Yani her
tiirlii sOmiirii bigimi igin sorumlu tutulan "doga" zamanla zevk-
sizlesmis olmali. Ciinkii; Aristoteles gibi 6zgiir filozof ve dahileri
kendi sirtlarinda yiikseltmek igin biiyiik bir halk kitlesini kolelige
kadar indirgemek cazipse, giiniimiizdeki milyonlarca proleteri,
banal fabrikatorlerin ve yagh papazlarin besiligi i¢in algaltinasi
daha az cazip bir hedeftir.

Buraya kadar kapitalist meta ekonomisinin ig¢i sinifina ve
bunun farkl tabakalanna nasil bir yagsam standardi sundugunu gon-
diik. ancak; is¢inin bu yasam standard: ile genelde toplumsal servet
arasindaki iligkisi iizerine heniiz birgsey bilmiyoruz. Ciinkii; is¢iler,
Ornegin Oncesine oranla daha fazla gida maddesi, zengin besin,
daha iyi giyime sahip olabilirler, ancak 6teki sinifin serveti bundan
daha hizh artmigsa, isgilerin toplumsal iiriindeki paylar1 azalmig
demektir. Yani is¢inin yagam standards, 6teki sinifa oranla goreceli
olarak diiserken bu standart mutlak alindiginda, artabilir. Bir in-
sanin, bir sinifin yagam standardi ancak bir toplumun o dénem ilig-
kileri ve Oteki sinifin yasam standardi ile birlikte ele alindiginda,
dogru degerlendirilebilir. Afrika'da ilkel, yan vahsi ya da barbar
bir klan reisinin yagam standardi, Almanya'daki siradan bir fabrika
iscisinden daha diisiiktiir, yani o daha basit bir evde, daha kotii bir
giyimle, daha az besinle yasamaktadir. Ancak; bu reis, klaninin
ara¢ ve talebine gore daha kralca yagamasina ragmen, Al-
manya'daki is¢i zengin burjuvazinin likksii ve giiniimiiz ge-
reksinimleri ile kiyaslandiginda oldukga yoksul yasamaktadir.
Yani iscinin gfiniimiiz toplumundaki durumunu dogru de-
gerlendirmek i¢in, yalnizca onun mutlak iicretini, yani emek iic-



retinin hacmini degil aym zamanda goreceli iicretini, yani emek
verdigi tiim iriindeki paymi incelemek gerekiyor. Onceki or-
negimizde, is¢inin 11 saatlik iggiiniinde ilk 6 saatinin iicretini ¢i-
karmasi, yani yasam araglan icin oteki beg saatini de kargiliksiz
olarak kapitaliste arti-deger olusturmak i¢in ¢aligmakta oldugunu
varsaymigtik. Bu 6rnekte is¢inin yagsam araclannin iiretilmesi igin
alt1 saat emek gerektigini sart kostuk. Ayni1 zamanda, kapitalistin
tim olanaklanm kullanarak, 6denmeyen emegi, arti-degeri ar-
tirmak igin, ig¢inin yagsam standardim diigiirmeye caligtigim gor-
diik. Simdi ise, is¢inin yagsam standardinin degismedigini, yani her
zaman aym miktarda giysi, yiyecek, mobilya vs. alabilecek du-
rumda oldugunu varsayalim. Yani mutlak iicretin diigmediginden
hareket edelim. Ancak, tim bu yagam araglannin liiretimi, iire-
timdeki ilerlemeyle birlikte ucuzlamigsa ve daha az siire ge-
rektiriyorsa, ig¢i artik iicretini ¢ikarmak icin daha az siireye gerek
duyacaktir. Is¢inin hergiin gerek duydugu gida, giysi vs. miktarinin
artik alt1 saat degil de bes saat ¢aligmay1 zorunlu kildigim var-
sayalim. Bu durumda is¢i, 11 saatlik iggiiniinde artik alt1 degil, yal-
nizca beg saat iicret almak igin galigmig olur ve iicretsiz ¢aligma
i¢in; kapitaliste arti-deger yaratmak igin geriye alt1 saat kalir. Ig-
¢inin drettigi iiriindeki pay1 altida bir azalmig, kapitalistin payi ile
beste bir oraninda artmig olur. Burada mutlak iicret diigmemigtir.
Hatta, igcilerin yasam standardi yiikselebilir, yani mutlak iicret
artar, diyelim ki, yiizde on, hem de yalmzca parasal iicret degil,
aym zamanda iggilerin reel yasam araclan da artar. Ancak aym do-
nemde ya da bununla beraber emegin iiretkenligi yiizde onbes art-
tiginda, iscinin iiriindeki payi, yani onun goreceli iicreti, mutlak
iicretin artmasina ragmen diigmiistiir. Yani ig¢inin iiriindeki payi,
emegin iretkenligine baghdir. Yagam araglar1 ne kadar az emekle
iiretilirse, onun goreceli iicreti de o kadar azdir. Giydigi gomlekler,
cizmeler, bereler fabrikasyondaki ilerlemeyle birlikte 6ncekinden
daha az emekle iretilirse, iicreti ile ayn1 miktarda gomlek, ¢izme
ve bere alabilse bile, toplumsal servetten ve tiim toplumsal emek-
ten daha az pay almaktadir. Ancak; igcinin giinliik kullanimina be-
lirli miktarda iiriin ve hammaddeler girmektedir. Ciinkii; yalmzca
gomlek fabrikasyonu degil, ayni zamanda gomlek bezini saglayan
pamuk fabrikasyonu, dikis makinalarim1 saglayan makina sanayii,
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ipligi saBlayan iplik sanayii igginin yasam standardm dii-
sirmektedir. Aym gekilde yalmzca finncilik alaninda atilan ileri
adimlar degil, aym zamanda tahih saglayan Amerikan tarimi,
demir ve buharli gemilerdeki ilerlemeler vs. ig¢inin yagam stan-
dardim1 diigiirmektedir. Boylece sanayideki her teknik ilerleme,
insan emeginin iretkenligindeki her yiikselig, is¢inin gegiminin
daha az masrafh olmasina yol agmaktadir. Yani ig¢i, iggiicliniin gi-
derek azalan bir boliimiini iicretini ¢ikarmak, artan bir boliimiinii
ise kapitalist igin arti-deger yarattigi karsiligi 6denmeyen emege
harcamak zorundadir.

Teknigin sonu gelmez bir bigimde ilerlemesi, kapitalistler igin
bir varlik kosulu, bir zorunluluktur. Tek tek igverenler arasindaki
rekabet, bunlarin herbirisini iiriinlerini daha ucuza, yani insan eme-
ginden en olasi tasarrufla iiretmeye zorlamaktadir. Bir kapitalist,
fabrikasinda yeni bir yontem gelistirdiginde, rekabet ayni alandgki
oteki igverenleri de kendi iiretim yerlerinde daha ileri bir teknik ge-
lisgmeye zorlamaktadir. Aksi durumda bunlar meta pazanndan dig-
talanmig olurlar. Bu gercek kendisini, genelde elle iiretim yerine
makina iiretimine gegiste, eski makinalarin yerine giderek daha
ileri teknige sahip yeni makinalarin getirilmesinde gosteriyor. Ure-
timin her alaninda yapilan teknik bulusglar giincellesti. Boylece sa-
nayideki teknik devrim, gerek iiretimin kendisinde, gerekse de ula-
simda bitmeyen bir gelisim, kapitalist mal iiretiminin varlik
yasasidir. Ve emegin iiretkenligindeki her ilerleme kendisini, ig-
¢inin varligim siirdiirmesi i¢in gerekli olan emek miktannin azal-
masinda gostermektedir. Yani, kapitalist iiretim, iggilerin top-
lumsal iiriindeki payim azaltmaksizin ileriye bir adim " bile
atamafnaktadir. Teknikte her yeni bulugla, makinalarda yapilan her
yenilikle, iiretimde ve ulagimda buhann ve elektirigin yeni alan-
larda kullaniligiyla birlikte, isginin iiriindeki pay: azalmakta, ka-
pitalistin payi ise artmaktadir. Creceli iicret sonsuz ve arahksiz
bir bigcimde diigmekte, arti-deger ise; yani kapitalistlerin kargiliksiz
olarak is¢gilerden kopardiklan servet ise, ayni sekilde sonsuz bir bi-
¢imde giderek artmaktadir.

Burada da kapitalist meta iiretimi ile toplumun 6nceki iiretim
bigimleri arasinda derin bir ¢izgi gérmekteyiz. Bildigimiz gibi ilkel
komiinal toplumda iiriin iiretimden hemen sonra tiim ¢alisanlar ara-
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sinda, yani ¢caligmayanlar olmadigindan tiim iiyeler arasinda esit bir
sekilde dagilmaktaydi. Kolelikte, esitlik degil, ¢alisanlarin ¢a- -
ligmayanlar tarafindan somiiriilmesi belirleyicidir. Ancak burada
caliganin, angarya ciftcisinin emeginin iiriindeki pay1 degil, tersine,
somiirenin, efendinin ¢iftciden alacagi belli miktardaki vergi ve
o6demedeki pay1 belirlemektedir. Bunun diginda kalan iiriin-emek
ciftcinin pay: olup, kendisi olagan sartlar altinda serfligin tiim soy-
suzlugu kargisinda belli bir oranda kendi payim artirmak igin ¢a-
basini arttirma olanagina sahiptir. Kugkusuz, ¢iftcinin bu payi, aris-
tokrasinin ve kilisenin artan vergi istemleri kargisinda ortagagin
bitimine dogru giderek azalacaktir. Ancak, bunlar insanlar ta-
rafindan belirlenmis normlar olup her ne kadar keyfi ve insanlk
dig1 bir tutumla konulmusg olsa bile, angarya ¢ift¢isinin oldugu gibi
onun feodal somiiriiciisiiniin de iiriindeki payim belirleyen norm-
lardir. Bunun igin ortagag angarya ciftgisi ve serf, kendisinin omuz-
larina daha fazla yiik yiiklediginde ve kendisinin iirlindeki payi
azaldiginda bunu goriip hisseder. Bu nedenle de paydaki bu azal-
maya karg1 miicadele miimkiindii ve ger¢ekten de miimkiin oldugu
her yerde, sOmiiriilen ¢ift¢inin kendi emek iiriiniindeki payinin
azalmasina karg! acik bir miicadele olarak baggdsteriyordu.

Belirli sartlar altinda bu miicadele verimli oluyordu. Bur-
juvazinin ozgiirliigii, baglangicta bagiml zanaatkarlarin giderek ki-
yafet hakki vs. gibi, feodalizmin para sizdinci araglardan kur-
tularak geri kalan haklanni -siyasi haklari- agik bir miicadele ile
elde edinceye kadar olugmugtur.

Ucret sisteminde isginin iriiniindeki pay: iizerine yasal, ge-
leneksel ya da keyfi belirlemeler yoktur. Bu pay, emegin iiret-
kenliginin derecesi, teknigin konumu tarafindan belirlenmektedir;
sOmiiriiciiniin herhangi keyfi bir uygulamas: degil de teknikteki
ilerleme ig¢inin payin siirekli diigiirmektedir. Yani bu, ig¢inin iirii-
niinden giderek daha fazla pay koparan ve daha az bir miktar bi-
rakmasini saglayan gey goriinmeyen bir gii¢, rekabetin ve meta iire-
timinin basit mekanik bir etkisidir. Bu 6yle bir giictiir ki, ig¢inin
arkasinda farkedilmeksizin sessizce etki yapan ve kendisine kargi
miicadele edilmesi olanaksizdir. Somiiriiciiniin kisisel rolii, mutlak
licret, yeni reel yasam standardi s6zkonusu oldugunda gozle go-
riilebilir. Ig¢inin reel yasam standardinin diigmesine yol agan iicret
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diigiisii, kapitalistlerin ig¢ilere kars1 goriilebilir bir suikast1 olup,
-bunlar tarafindan sendikalarin etkisini gosterdigi her yerde genelde
miicadele ile yamtlanp, uygun kosullarda geri adim at-
tinlmaktadir. Buna kargin goreceli iicretin diigmesi, goriiniirde so-
miiriiciiniin herhangi bir etkisi olmaksizin gerceklesmektedir. Ve
buna kars! ig¢ilerin iicret, yani meta iiretimi sistemi i¢inde bunu
geri piiskiirtme ya da miicadele olanaklan yoktur. Uretimin teknik
ilerlemesine, buluglara, makinalarin kullanimina, buhar ve elekt-
rige, ulagim araglarindaki teknik ilerlemelere karg isgiler miicadele
verememektedir. Tiim bu ilerlemenin ig¢ilerin goreceli iicreti iize-
rindeki etkisi mekanik olarak meta iiretiminden ve iggiiciiniin meta
niteliginden kaynaklanmaktadir. Bu nedenle en giiclii sendikalar
bile goreceli iicretin hizla diisiigii karsisinda acizdir. Goreceli iic-
retin diigiisiine kars1 miicadele, artik meta ekonomisinin zemininde
olmayip bu ekonominin varhigin1 kokten degistirmek iizere dev-
rimci bir girigim, proletaryanin sosyalist hareketidir.

Bunun igin kapitalist simf, baglangicta kargt ciktiklan sen-
dikalara, sosyalist miicadele bagladiktan sonra ve bunlar sos-
yalizme kargi ¢iktiklarinda sempati ile bakmugtir. Iscilerin Fran-
sa'da yetmigli yillara dek siirdiirdiikleri koalisyon hakki miicadelesi
sonu¢ vermemis, sendikalar agir takibata ugramigti.  Ancak,
Komiin ayaklanmasi burjuvaziyi kizil hayalete karg ¢ilginca bir
korkuyla bagbaga birakinca, kamu diisiincesinde ani bir degigim ol-
mugtu. Bagkan Gambetta'nin yayin organi "Republique Frangaise"
ve "tok cumhuriyetgilerin” egemen partisi sendikalara goz-
yummaya hatta bunlar i¢in propaganda yapmaya baglamigti. 19.
yy. baglarinda dngiliz iggilerine, Alman iggileri 6mek olarak gos-
terilirken, bugiin tam da tersi; Ingiliz iscisi, hem algakgoniillii ol-
mayan, hem de biftegini de yiyen sendikaci, 6mek olarak Alman
iggisine gosterilmektedir. Isgilerin mutlak iicretini artirmak igin
verdikleri en g¢etin miicadele, burjuvazinin goreceli iicreti siirekli
agag1 diigiirmek igin kapitalizmin mekanik yasasina girigilen su-
ikastla kargilastinldiginda, kiiciik bir sey olarak goriindiigii bir ger-
cektir.
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Ucret iligkisinin gosterilen tiim sonuglarim &zetledigimizde, is-
¢inin maddi yasamim belirleyen kapitalist iicret yasasim1 an-
layabiliriz. Hergeyden once mutlak iicret ile goreceli iicret ara-
sindaki aynm goriilmelidir. Mutlak iicret ikili bigimde ortaya
cikmaktadir; birincisi para tutari, yani nominal iicret olarak, ikin-
cisi ise; ig¢inin bu parayla elde edebilecegi varolma araglarinin top-
lami, yani gergek iicret olarak. Ig¢inin para olarak iicreti sabit ka-
labilir ya da yiikselebilirken, bu sirada yasam standardi, yani
gercek iicreti bir diigiis gosterebilir. Gergek licretin mutlak en ola-
rak en aza, fiziksel varlik kogullarinin minimumuna diigme egilimi,
yani sermayenin, iggiiciine degerinden daha diigiik 6deme egilimi
vardir. Sermayenin bu egilimine karg1 agirlhigi, ancak is¢i orgiitleri
olugturabilmektedir. Sendikalarin ana iglevi, is¢i gereksinimlerinin
yiikselmesi ya da fiziksel yasama kogullarinin en diigiik diizeyi ye-
rine, bunlann ahlaki degerinin artinlmasi yoluyla, yani miicadele
ve karg1 bir saldin olmaksizin iicretlerin diigiiriilemeyecegi belirli
kiiltiirel bir yasam standardinin yaratilmasidir. Burada sosyal de-
mokrasinin biiyiik ekonomik anlami, genis ig¢i kitlesinin kiiltiirel
diizeyini ve bdylece onlarin ekonomik gereksinimlerini siyasi ve
manevi bir etkiyle artirmaktir. Ornegin bir gazeteye abone olmak,
brogiirleri satin almak gibi aligkanliklar edinerek, yagsam standardi
artmakta, bunun sonucunda da iicretler yiikselmektedir. Bu an-
lamda bir iilkenin sendikalan sosyal demokrasi ile agik bir ittifaka
girdiginde, sosyal demokrasiye karg1 burjuva tabakalarinin da, or-
ganizasyonun egitici etkisini ve kiiltiirel diizeyin yiikselmesini pro-
letaryamin genis kesimlerine tagiyacak rakip bir sendika olug-
turmasina yol acacagindan, sosyal demokrasinin ikili bir etkisi
vardir. Boylece Almanya'da sosyal demokrasi ile igbirli§i yapan
bagimsiz sendikalann yanisira, ¢ok sayida hinstiyan, katolik ve li-
beral sendikalarin etkisini goriiyoruz. Aym sekilde Fransa'da sos-
yalist sendikalara kargi, san sendikalar olarak bilinen sendikalar
kuruluyor, Rusya'da giiniimiizde en ¢etin devrimci kitle grevleri
"san", hiikiimet taraftan sendikwular tarafindan baglatilmigtir. Buna
kargin Ingiltere'de sendikalarin sosyalizmden uzak durdugu yerde
burjuvazi, proletarya tabakalarina koalisyon diigiincesini tagima ¢a-
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bas1 gostermemektedir.

Yani sendikalar, ¢agdas iicret sisteminde vazge¢ilmez bir or-
ganik rol oynamaksalar. [sgiicii ancak sendikalar yoluyla bir meta
olarak gercek degeri ile satilma durumuna gelebilmektedir. Ka-
pitalist meta yasasi, Lassalle'nin sandif1 gibi, sendikalar yoluyla
ortadan kaldinlamaz, aksine bunlar yoluyla gergeklestirilebilir. Ka-
pitalistin sistematik olarak ¢aba gosterdigi iggiiciinii yok pahasina
satin alma, sendikal eylem ile az ya da ¢ok ger¢ek fiyatina ¢i-
kanlmaktadir.

Sendikalar bu iglevini, kapitalist liretimin mekanik yasalarinin
baskisi; yani birincisi, ig¢ilerin ¢aligtinlmayan yedek ordusu ve
ikincisi, konjonktiiriin yukan ve asag hareketinin arasinda yerine
getirmektedir. Her iki yasa da sendikalann etkisini agilmaz sinirlar
icine koymaktadir. Sanayi konjonktiiriindeki siirekli degigsim, sen-
dikalan her yeni diisiigte sermayenin yeni saldinlarina karg:1 eski
kazanimlan korumaya ve her yiikseliste ise diigiiriilmiig ticret dii-
zeyini ancak miicadele ile uygun duruma getirmeye zorlamaktadir.
Boylece sendikalar siirekli savunmaya itilmektedir. [ssizlerin
yedek sanayi ordusu sendikalann etkisini alansal diizeyde da-
raltmaktadir. Orgiitliiliik ve bunun etkisi daha iyi durumda olan, is-
sizligin ancak periyodik ve marksist terimle "akic1" oldugu sanayi
iscilerine hitap etmektedir. Buna kargin, kirsal alandan kentlere
go¢ eden kalifiye olmayan tanm proletaryasi ve yan kirsal, dii-
zensiz, kiremit fabrikasyonu, toprak igleri gibi meslekler, ¢aligma
bi¢imlerinin alansal ve zamansal kosullarindan ve sosyal ¢evreden
dolayi, sendikal orgiitlenmeye daha az uygundur. Sonuncu olarak,
yedek ordunun genig tabakasini olugturan diizensiz ¢aligma bigimi,
ev sanayisi, tesadiifi olarak ¢aligtirilan yoksullar, bu. orgiitliiliigiin
kapsaminda degildir. Genelde, proleter tabakada sefillik ve baskisi
ne kadar biiyiikse sendikal etkinin olasiigi o kadar azdir. Pro-
letaryanin agag1 kesimlerinde sendikal eylemin etkisi az iken, sen-
dikalar proletaryanmin iist tabakasinin ancak bir boliimiinii kap-
sadiginda bile genistir; kazanimlan, sozkonusu mesleklerde ¢aligan
tiim ig¢ilere yararli oldugundan etkisi tiim tabakay: kapsamaktadir.
Bunun igin sendikal eylem sanayi iggilerinin iist, Oncii, Or-
giitlenmeye uygun tabakasini sefaletten ¢ikarip, biitiinlegtirip sag-
lamlagtirarak proletarya iginde gii¢lii bir ayrunlagma etkisi igin ¢a-
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balar. Isci simfinin iist ve alt tabakasi arasindaki arahk boylece
daha da biiyiimektedir. Ingiltere'de oldugu 6lgiide higbir iilkede,
sosyal demokrasinin daha agag), zor orgiitlenebilir tabakalanndaki
ek kiiltiirel etkisinin yoklugu, Almanya'dakinin tersine giiclii de-
gildir.

Kapitalist iicret iligkilerinde, isgiler hatta burjuvazinin kendisi
ve bunun muhasebe elemanlannda bile aligkanlik haline gelmig
olan, yalnizca gergekten caligtinlan sanayi isgilerine 6denen iicreti
dikkate almak egilimi tamamiyle yanhstir. Gegici olarak ca-
hstinlmayan kalifiye iggilerden, en derin yoksulluk ve pauperizme
kadar igsizlerin tiim yedek ordusu, esit degerli bir etken olarak
ticret iligkisi belirlemesine girmektedir. Seyrek ya da hi¢ ca-
ligtinlmayanlar, sefalet icinde olanlar ve distalananlarin en alt ke-
simi burjuvazinin sundugu gibi "resmi topluma" ait olanlar degil,
yedek ordunun her ara halkasi ve en iyi durumda olan sanayi ig-
cileri ile canh bir iligki ile bagldir. Bu i¢ baglanti, kotii ticari do-
nemlerde yedek ordudaki alt tabakanin aniden artmasi ve iyi do-
nemlerde ani azalmasinda, aynca yoksullara resmi destek veren
kurumlara gidenlerin sayisinin simif miicadelesinin geligimi ile bir-
likte ve boylece de proleter kitlenin kendine giiveninin artmasi ile
birlikte goreceli olarak diigmesinde sayisal diizeyde goriilmektedir.
Ve son olarak; ¢aligirken ig kazasi gecirip sakatlanan ya da 60 ya-
sina gelmis olma sanssizligina sahip sanayi iggileri igin % S0 sansa
sahiptir. Proletaryanin en alt tabakasinin yasam sartlan kapitalist
yasanin aym maddeleri tarafindan belirlenmekte, yukar1 ve asagi
cekilmekte ve sefaletin ve baskinin farkli basamaklan ile kapitalist
iicret yasas: tarafindan kavranabilmektedir. Proletarya ancak kirsal
iscilerin genig tabakasi, igsizler ordusu ve yukandan agagiya tiim
tabakalar ile birlikte organik bir biitiin, sosyal bir sinif olug-
turmaktadir. Mutlak iicretin hareketi kavramldiginda iicret ya-
sasinin ancak yarisi anlagilmig olur. Goreceli licretin, emegin iiret-
kenliginin ilerlemesi ile mekanik diigiiy yasasi, kapitalist iicret
yasasint tiim etkisi ile tamamlamaktadir.

Isci iicretlerinin, genelde gerekli yasam araglarinin en aza diis-
mesi egilimi 18 y.y.'da Fransiz ve Ingiliz burjuva ulusal iktisat ku-
ruculan tarafindan gézlemlendi. Ancak bunlar, asgari iicreti be-
lirleyen bu mekanizmay1 garip bir sekilde ig arayan giiclerin
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arzindaki dajgalanmalarla agiklamislardir. Bu bilimciler, isgilerin ya-
sami i¢in mutlak gerekli olarak daha fazla (icret alma durumlarinda,
daha sik evlenip daha fazla gocuk diinyaya getireceklerini soy-
lemiglerdir. Bundan dolay: isgiicli pazan, sermayenin talebinden
ddha fazla doldurulmaktadir. Sermaye bu durumda iggiler arasindaki
bilyiik rekabeti kullanarak iicretleri diigiirmektedir. Ama iicretler
yasam igin gerekli araglan saglamaya yetrnedigi durumda, isgiler kit-
leler halinde 6liiyor ve sermayenin gerek duydugu kadar kalincaya
dek seyreklesiyor ve bdylece iicretler yine yiikseliyor. Bu agin 6lim
ve ¢ogalma arasindaki gel-gitler sayesinde, licretler siirekli yagam
araglannin asgarisine indirilmektedir. Ellili yillara kadar ulusal eko-
nomiye egemen olan bu kuram, Lassalle tarafindan da iistleniimig ve
onun tarafindan "demir, acimasiz yasa" olarak adlandinlmgti.

Bu kuramun zayif noktalar kapitalist geligimin giiniimiizdeki kap-
samuyla ortadadir. Biiyiik sanayi, iglerin ategli gidisam ve rekabet kar-
sisinda, fazla iiremeden dolay: iscilerin sik sik evlenmelerini, son-
radan da fazla gocuk diinyaya getirerek bu gocuklann biiyiiyiip,
iggiicli pazarinda fazlalik olusturup iicretlerin diismesini bekleyecek
durumda degildir. Ucretlerin hareketi, sanayinin nabzina uygun ol-
dugu sanilan, sarkacin her hareketinin bir nesillik, yani yaklagik 25
y1l siiren rahat hareketine sahip olmayip, bitmeyen titregimli bir ha-
reket gosterir. Oyle ki, iicret miktarina gore iiremesini ayarlama ola-
nagina ne ig¢i sinifi sahiptir, ne de sanayi, talebi ile is¢i sinifinin iire-
mesini bekleyebilir. ikinci olarak sanayinin i pazannin boyutu
icilerin dogal iiremesi degil, siirekli kirsal alandan akan proletarya
tabakasi, zanaat ve kiigiik sanayiden gelen iggiler ve iggilerin kadin
ve gocuklar tarafindan belirlenmektedir. I§ pazannmin fazlaca dol-
durulmas: yedek ordu kiliginda siirekli bir goriintii ve ¢agdas sa-
nayinin yagam koguludur. Boylece licret miktarinda iggiicii arzindaki
degisim degil, is¢i sinifi hareketi degil, sermayenin talebindeki de-
gisim, onun hareketi belirleyicidir. {sgiicii, depoda fazla sayida bu-
lunan bir meta olup, sermayenin keyfine gore yiiksek konjonktiirde
iggiiclinii daha fazla emerek ya da bunalimin iniltileri arasinda ye-
niden kitlesel olarak digan tiikiirerek, iyi ya da kotii, karsihg: 6den-
mektedir.

Yani iicret yasasimn mekanizmasi, burjuva ulusal ekonomisinin
ya da Lassalle'nin sandigindan ¢ok daha degisik iglemektedir. Ancak,
sonu¢ yani bunun sonucunda ortaya ¢ikan yapilanma, eskiden sa-
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nildigindan daha kotiidiir. Kapitalist iicret yasasi "demirden" bir
yasa olmasa da bundan daha acimasiz ve gaddardir. Ciinkii, ¢a-
hstinlan iggilerin iicretlerini yagsam araglannin en azina indirgeyen
oyle "elastik" bir yasadir ki, aym dénemde ¢aligtinlmayan biiyiik bir
tabaka, ince elastik bir ip iizerinde olmak ya da olmamak arasinda
cirpinmaktadir.

Burjuva ulusal ekonomisinin "demirden iicret yasasi"nin kig-
kirticy, devrimci ortaya atihigi yalnizca baglangigta, bunun genglik yil-
laninda olasiydi. Lassalle'nin, bu yasay: Almanya'daki ajitasyonunun
esas! yaptif1 andan itibaren, burjuvazinin usak ruhlu ulusal eko-
nomistleri demirden iicret yasasindan caymak, onu yanliglamak,
onun bir yanilg! oldugunu agiklamak ve lanetlemek igin acele etmeye
baglamiglardi. Faucher, Delitzsch, Schulze, Max Wirth gibi fab-
rikatorlerin bir siirii adi, 6denekli ajani, Lassalle'ye ve demirden iicret
yasasina karg1 hach seferi baglatmiglar ve bu arada ge¢misteki kendi
onderleri olan Adam Smith, Ricardo gibi burjuva ulusal iktisadinin

.Oteki biiyiik yaraticilarina saygisizca ¢amur atiyorlardi. Marx 1867'de
yedek sanayi ordusunun etkisi altinda kapitalizmin elastik iicret ya-
sasii aydinliga kavusturup kanitladigindan beri, burjuva ulusal ik-
tisatgilar seslerini tamamen kestiler. Bugiin, burjuvazinin akademik
biliminin higbir iicret yasas1 bulunmamaktadir. Bu sicak konuyu es-
gecmeyi, igsizlik iizerine baglantisiz sozciikler sdylemeyi ve iliml,
alcakgoéniilli  sendikalar iizerine birgeyler sOylemeyi yeg-
lemektedirler.

Ulusal iktisadin 6teki ana konusu olan kapitalistlerin kan nerden
geliyor ve nasil olusuyor? sorusu konusunda da aym oyun oy-
nanmaktadir. Toplumsal servette ig¢inin ve kapitalistlerin pay: dze-
rine yant1 18. y.y.'da ulusa iktisadin kuruculan vermektedir. Bu ku-
rama mantiksal ve kesin hatlanyla en agik yamt1 kapitalistlerin
kannn, proletaryanin 6édenmeyen emeginden kaynaklandigini ifade
eden David Ricardo vermisti.

VI
Ucret yasasim incelemeye isgiiciiniin alim-satimu ile baglamistik.

Ancak, burada iiretim araglanna sahip olmayan bir proletarya ile bu
araglara sahip, hem de ¢agdag bir girket kurmak icin yeterli olgiide
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sahip olan bir kapitalist sézkonusudur. Bunlar meta pazanna nereden
geldiler. Onceki agiklamalanmizda yalmzca meta iireticisini, yani
iiretim araglarina sahip olan, metays kendileri iireten ve miibadele
eden insanlari géziiniinde bulundurmugtuk. Ayn: degerdels metalann
miibadelesinde bir yanda sermaye, 6te yanda tam bir yoksulluk nasil
olusabilir? Ciinkii, iggiiciiniin alimi, tam degeriyle olsa bile, bu me-
tanin kullaniminda 6denmeyen emege ya da arti-degere, yani ser-
mayenin olusumuna yol agiyor.

Kuskusuz; sermayenin ve esitsizligin olusumu iicretli emegi ve
bunun etkilerini inceledigimizde ortaya ¢ikmaktadir. Ancak; bunun
igin sermaye ve proletarya dnceden varolmalidir! Bu nedenle soru;
ilk proleterler ve kapitalistler nereden ve nasil olustular, basit mal
iiretiminden ilk kapitalist iiretime sigrayis nasil oldu? seklinde so-
rulmalidir. Bagka bir deyiﬁle, kiigiik ortagag zanaatindan ¢agdas ka-
pitalizme gegis nasil oldu? 0

Ik gagdas proletaryanin olugumu iizerine feodalizmin ¢okiigiiniin
tarihi bize bir yanit vermektedir. Caligan kisinin ticretli is¢i olarak
meta pazanna ¢ikmasi igin kigisel 6zgiirliigiinii kazanmig olmasi ge-
rekmekteydi. Yani, ilk kosul serflikten ve tarim vergisinden kur-
tulmakti. Ancak; bu kigi, tim iretim araglanm yitirmig olmaliydi.
Bu, “sift¢i yatirma" yontemi ile gergeklesti. Toprak sahibi aristokrasi
yeni ¢agin safakta goriinmesi ile birlikte, bu yontem sayesinde gim-
diki miilkiyetini olugturmustu. Kéyliiler binlerce yildan beri ken-
dilerine ait topraklardan kovuldu ve kirsal ortak arazilere egemenler
tarafindan el konuldu. Ornegin; Ingiliz aristokrasisi bunu, ortagagda
ticaretin genigledigi ve Flander yiin maniifaktiirii, yiin sanayisi igin
koyun iretiminin karli bir i§ olarak ortaya ¢iktifi donemde ger-
¢eklestirmigtir. Tarlay: koyun otlagina gevirmek igin koylii yerinden
yurdundan kovulmustu. Bu "giftgi yatrma" igi Ingiltere'de 15.
yy-dan 19.yy.'a dek siirmiigtiir. Omegin 1814 ve 1820 yillarinda Sut-
herland aristokratinin topraklanndan 15.000 kisi kovulmusg, bunlarin
koyleri yakilmig ve tarlalan otlaklara donistiirilmiis, giftgiler yerine
131.000 koyun yerlestirilmigti. Almanya'da, Prusya aristokrasisi ta-
rafindan “6zgiir" proletarya yaratmak i¢in tamamen ozgiir giftgilere
neler yapildig1 "Die Schlessissche Milliarde" (Silezya Milyar) isimli
Wolf tarafindan yazilan brogiirde anlatilmaktadir. Yasam araglan
elinden alinan, kug kadar 6zgiir giftgiler ya agliktan 6lme ya da karin
tokluguna galigma 6zgiirliikleri ile bagbasa birakilmislardi.
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Kapitalist Ekonominin Egilimleri

Uretimin belirli, planh olarak organize edildigi tiim toplum bi-
cimlerinin -ilkel komiinal toplum, kole ekonomisi, ortacag angarya
ekonomisi- agamali ¢oziiliglinden sonra meta iiretiminin nasil
olustugunu gordiik. Aynca, basit meta ekonomisinden, yani or-
tacagin son donemine dogru zanaata dayal kent iiretiminden; ken-
diliginden, yani insanin istemi ve iradesi olmaksizin giiniimiiz ka-
pitalist ekonomisinin nasil olugtugunu da gordiik. Baslangicta su
soruyu sormugtuk: Kapitalist ekonomi nasil varolabilir ? Bu soru,
ayn1 zamanda bir bilim olan ulusal ekonominin temel sorusudur.
Bilim bu sorumuza doyurucu bir yanit verebilmektedir. Bu bilim,
kapitalist ekonominin tamamiyle plansizhgina, her tiirlii bilingli or-
ganizasyonun yokluguna ragmen ilk-bakista olanaksiz, ¢oziilmez
bir bulmaca oldugu kanisin1 uyandirmakla birlikte, bir biitiine
uyum sagladigini ve varoldugunu gostermektedir. $Oyle ki:

Meta miibadelesi ve para ekonomisi ile tek tek iireticileri ol-
dugu gibi, diinyanin en uzak bolgelerinin de ¢konomik olarak bir-
biriyle baglantisim1 saglayip tiim diinyada ig boliimiinii ger-
ceklestirerek.

Teknik ilerlemeyi saglayan serbest rekabet ve ayni zamanda da
kiiciik iireticiyi proletaryaya doniigtirmekle sermayeye satin ali-
nabilir ig giiciinii saglayarak,

Bir yandan iicretli isggilerin proleter konumlanndan ve ser-
mayenin emrinden ¢ikmalanm engellerken, 6te yandan 6denmeyen
emegin giderek daha fazla sermayeye doniigmesini, boylece de iire-
tim araglannin birikmesini ve somiiriilmesini miimkiin kilarak,

Kapitalist iretime her tiirli geniglemeyi ve toplumun ge-
reksinmelerine uyum saglama yetenegini saglayan yedek sanayi or-
dusu yaratarak,

Sermayenin siirekli bir iiretim dalindan bir 6tekine garth ge-
¢cigini ve boylece de i boliimiiniin dengesini diizenleyen kar ora-
nin1 dengeleyerek,

Kor ve karmagik iiretim ile toplumun gerecksinimleri arasinda
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bir boliimii ile glincel, bir boliimii ile periyodik bir denge saglayan
fiyat dalgalanmalan ve bunalimlarim olugturarak,

Kapitalist ekonomi ,bu kendiliginden bicimde, toplumun bi-
lingli bir miidahalesi olmaksizin olugan ve yukanda siralanan eko-
nomik yasalanin mekanik etkisi ile varolabilmektedir. Bu sekilde,
tek tek iireticiler arasinda her tirlii baglantimin organizasyonu
eksik, insanlanin ekonomik ugragilaninda belirli bir plan ol-
mamasina ragmen; toplumsal iiretim ve bunun tiiketimle olan ilig-
kisi gerceklesebilmekte, toplumun biiyiik bir kesimi ¢a-
ligtinlabilmekte, toplumun gereksinimleri iyi ya da koti
kargilanabilmekte ve ekonomik ilerleme, yani tiim kiiltiirel iler-
lemenin zemini olan insan emeginin iiretkenligi sag-
lanabilmektedir.

Bunlar, her tiirlii insan toplumunun temel sarti olup tarihsel ola-
rak olugan bir ekonomik bi¢im bu gartlan yerine getirdigi siirece
kendisi de yasar ve tarihsel bir gereklilik olur.

“Ancak; toplumsal iligkiler Kat ve degigsmez bigimler degildir.
Bunlann siireg iginde nasil birgok degisim gosterdigini, insanlarin
kiiltiirel ilerleyisinde, gelisiminde ¢igir agtigini, nasil siirekli bir
degisime ugradigim gormiistiik. Insan toplumunun yan hayvani
varhigindan kiiltiiriin yiiksek bir gelisim asamasina, lisanin ve dinin
olugsumuna, hayvan ireticiligine, tarna, yerlesik yagsam bigimine
ve kdy olusumuna kadar refakat eden ilkel komiinal toplumlarn
ardindan bu toplumlann giderek ¢oziiliigii ve toplumsal yagamda
biiyiik yeni atiimlar getiren antik koleciligin ortaya gikigi ve
bunun da sonu gelmektedir. Cermenler'in Orta Avrupa'daki ko-
miinal toplumlanndan antik diinyanin yikintilan iizerinde yeni bir
bi¢im; ortagag feodalizminin zeminini olusturan angarya eko-
nomisi kurulur.

Ve gelisim yeniden kesintisiz ilerlemesini siirdiiriir; ortagagin
feodal toplumunun bagnndan gehirlerde yeni bir ekonomik ve top-
lumsal bigimin gekirdekleri olugur, lonca zanaati, meta iiretimi ve
diizenli bir ticaret dogar. Bunlar feodal angarya toplumunu par-
calar; angarya toplumu, zanaatkar meta iiretiminden diinya ticareti,
Amerikanin  kegfi ve Hindistan'a deniz yolunun agilmasindan
dogan kapitalist liretime yer agmak igin ¢oker.

Kapitalist iiretim bigimi, tarihi ilerleme perspektifinden bakigla,
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* degigmez, her zaman varolacak bir toplum bi¢imi olmayip, aksine
kendisi de Onceki toplumsal bigimler gibi yalmzca bir gegig do-
nemi, insan Kkiiltiiriiniin muhtegem gelisim merdiveninde bir aga-
madir. Ve gergekten de kapitalizmin gelisimine biraz daha ya-
kindan bakildiginda, kendi ¢Okiigine ve bundan da OGteye
gitmektedir. Simdiye kadar kapitalist ekonomiyi olas1 kilan ilig-
kileri inceledigimize gore, onu olanaksiz kilan iligkileri de in-
celeme zamani gelmistir.. Bunun igin sermaye egemenliginin i¢ ya-
salaninin yalmizca ileriki etkilerini izlememiz yeterlidir. Bunlarin
kendisi geligimin belirli bir agamasinda tiim temel sartlarina kargi
yonelir ki, bu sartlar olmaksizin toplum varolamaz. Kapitalist iire-
tim bi¢imini tiim dncekilerden ayiran ey, mekanik olarak tiim diin-
yaya yayilma ve yoluna ¢ikan her tiirlii eski toplum diizenlerini yo-
ketme dogrultusundaki ig ¢abasidir. flk komiinal dsnemlerde diinya
tarihsel incelemeye agik komiinal ekonomilerle donatilmigti. Tek
tek komiinal topluluk ve klanlar arasinda ya hi¢ ya da komsu top-
luluklarla zayif iligkiler vardi. Bu tiirden her topluluk ya da klan
icine doniik, kapali bir yagam siirdiiriiyordu ve 6megin ortagag
Cermen komiinal toplulugun kendisini Mark, Giiney Amerika'daki
eski Perulular'in Marca olarak adlandirmas: giiniimiize kadar ¢o6-
ziilmemis bir bulmaca olup salt rastlant: degildir. Antik koleciligin
yayginlagtigi donemde de organizasyonda ve tek tek kole eko-
nomileri ve kole devletleri arasindaki iligkilerde biiyiik ya da kiigiik
benzerlikler bulunmasma ragmen, bunlar arasinda ortak bir eko-
nomik yasanw bulunmamaktadir. Aym sekilde, Italya, Almanya,
Hollanda, Fransa, Ingiltere vs.nin ortagag sehirlerinde lonca zanaati
ve bunun ¢oziilis tarihi, az ya da ¢ok uyum saglayarak yi-
nelenmigtir. Ancak, bu. genelde sehrin kendi tarihiydi. Kapitalist .
iiretim tiim iilkelere yalnizca benzer ekonomik yapiyla degil, aym
zamanda bunlan biiyiik tek bir kapitalist diinya ekonomisi ile bag-
layarak yayilmaktadir.

Kapitalist iiretim her Avrupa sanayi iilkesinde siirekli olarak
kiiciik iireticiyi, zanaatkar1 ve kii¢iik koyliiyii digtalamaktadir. Ken-
disi ayn1 zamanda geri kalmig tiim Avrupa iilkelerini ve Amerika,
Asya, Afrika, Avusturalya'daki iilkeleri, bir diinya ekonomisine
dogru ¢ekmektedir. Bu iki yolla; diinya ticareti ve somiirge fetihleri
yoluyla gergeklesmektedir. Bu iki yol 15. yy.n bitiminde Ame-
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rika'nin kesfinden sonraki yiizyillarda daha da yayilmis, ancak 19.
yy.'da hizli bir ivme kazanmig ve hala da yayilmaktadir. Her ikisi
de -diinya ticareti ve somiirge fetihleri- el ele soyle bir etki gos-
termektedir; ilk dnce Avrupa'nin sanayi iilkelerini, koylii kole eko-
nomileri, feodal angarya ekonomileri, 6ncelikle ilkel komiinal eko-
nomilere sahip eski kiiltiir ve ekonomi bigimlerini uygulayan &teki
toplumsal bigimlerle iliskiye gegiriyor. Bu ekonomik sistemler ti-
carete gekilirken, hizla bozulur ve sarsilirlar. Somiirge ticareti gir-
ketlerinin yabanci topraklarda kurulmas: ile ya da dogrudan fe-
tihlerle, iiretimin ve hayvan iireticiliginin en onemli zemini olan
toprak ve arazi, Avrupa devletlerinin ya da ticari girketlerin eline
gecmektedir. Boylece yerlilerin dogal gelisim gostermis toplumsal
iligkileri ve ekonomik bigimleri her yerde yok edilmekte, halklar
bir boliimii ile yok edilirken, 6teki boliimii ile proleterlestirilmekte,
su ya da bu bicimde kole ya da iicretli ig¢i olarak, sanayi ve ticaret
sermayesinin emrine verilmektedir. Afrika'da, Fransa, Ingiltere,
Italya ve Almanya'ya karg1 Asya'da Fransa, Ingiltere, Hollanda ve
ABD'ye kars1 gelisen ayaklanmalarla - bu, eski, yerli toplumlarin
yok olmalarina ve ¢agdag sermaye tarafindan proieterlegtiriimeye
karg1 verdikleri getin ve uzun bir miicadeledir- 19. yy. boyunca on-
yillarca siiren somiirge savaglarinin tarihi, sermayenin her yerde
galip olarak ¢iktig1 miicadelelerdir.

Bu, ilk agamada sermayenin egemenlik alaninin inanilmaz de-
recede geniglemesi, diinya kiiresindeki tiim iilkelerin kargilikli ola-
rak birbirlerine gore iiriin alicis1 ve iireticisi oldugu, birbirleri i¢in
caligtig1, tiim diinyay1 kapsayan tek ve ayn1 ekonominin katilimcisi
oldugu diinya pazannin ve diinya ekonomisinin biiyiimesi de-
mektir.

Bunun 6teki yiizii ise; diinya kiiresinde daha fazla insanin gi-
derek sefillesmesi ve bunlarin varhiklarinin giderek daha da gii-
vensizlesmesidir. Smirls iiretici giigleri ve diisiik refah diizeyi,
ancak bunun kargisinda sabit, giivenilir varlikk kosullarina sahip
eski komiinal, koylii ya da angarya iligkilerinin yerine kapitalist s6-
miirge iligkileri, proleterlegme ve iicret ko6leliginin gegmesi ile bir-
likte Amerika, Asya, Afrika ve Avusturalya'daki halklar i¢in ¢iplak
sefalet, aligilmamig, dayanma giiciiniin Otesinde bir is yiikii ve
buna ek olarak da yagam kosullarinda bir giivensizlik olusmugtur.
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Verimli ve zengin Brezilya, Avrupa ve Kuzey Amerika kapitalizmi
icin yeknesak ve can sikici biiyiik bir kahve plantasyonuna, yerli
genis kitlelerin plantasyonlarda proleterlestirilmig iicretli kolelere
doniistiiriildiikten sonra, bu iicretli koleler, salt kapitalist bir olgu
olan "kahve bunalim1" yoluyla, anidén uzun bir siite i¢in igsizlige
ve acghga birakilmigtir. Zengin ve genig Hindistan, onyillarca siiren
ve yenilgiye ugrayan miicadeleden sonra, Ingiliz somiirge po-
litikas1 ile sermayenin egemenligi altina alinmig ve o zamandan
beri milyonlan yok eden aglik ve aghk tifiisii, Ganj Irmagy'nin pe-
riyodik misafiri olmustur. Son yirmi yil i¢inde Ingiliz ve Alman s&-
miirge politikalan ile Afrika'nin i¢ bolgelerindeki halklar bir bo-
limii ile bir biitiin olarak iicretli kolelere doniistiiriilmiig, bir
boliimii ile de aghktan oOldiiriilmiig, kemikleri bolgeye yayilmgtir.
Biiyiik Cin'deki bagarisiz ayaklanmalar ve aghk salginlan, bu iil-
kenin eski tarima ve zanaata dayali ekonomisinin Avrupa ser-
mayesi tarafindan ¢okertilmesinin bir sohucudur. Avrupa ka-
pitalizminin ABD'ye girisine ilk O©Once yerli Amerikah
kizilderililerin yokedilmesi, buntarm topraklanna go¢ eden In-
gilizler'in elkoyrhas1 ve sonra da 19. yy.n baginda Ingiliz sanayisi
i¢in kapitalist ham iiretim, son olarak Avrupah kéle tacirleri ta-
rafindan, pamuk, seker ve tiitlin plantasyonlarinda ¢aligtinlmak ve
sermayenin emrine verilmek iizere Amcrika'ya satilan, dort milyon
Afrikal siyahin kolelestirilmesi eglik etmigtir.

Boylece bir iilke bir bagka iilkenin, bir itk bir bagka irkin ar-
dmdan kaginilmaz bir gekilde, teker teker sermayenin egemenligine
girer ve bununla birlikte milyonlarca insan prolete:!:gtirilir, ko-
lelegtirilir, yagam giivenceleri elinden ahnir, kisaca sefalete itilir.
Ote yandan, sermayenin bir kag elde toplanmas1 demek olan ka-
pitalist diinya ekonomisinin olugmas: tiim diinyada daha biiyiik se-
faletin, dayanmilmaz bir ig yiikiiniin ve yagam giivehcesindén yok-
sunlugun yayginlagmasini beraberinde getirmekte. Kapitalist diinva
ekonomisi, sermaye birikimini saglamak igin, biitiin bir insanligin
sayisiz Ozveri, ac, fiziksel ve manevi yozlagma altinda agir iste ca-
ligmas1 demektir. Tiim eski ekonomi bigimlerinde titketim amag
iken, kapitalist karin birikimini amaglayan kapitalist iiretimde bir
aragtir. Sermayenin kendi kendine biiyiimesi, iiretimin baglangicin
sonu, gercek amaci ve anlamy olarak goriinmektedir. Bu iligkilerin
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sagmaligy, kapitalist iiretimin diinya iiretimine doniigmesi ile giin
1s181ina  gtkmigtir.  Kapitalist ekonominin sagmaligi diinya eko-
nomisi Olgeginde, kendisi tarafindan bilingsizce yaratilan kor bir
toplumsal iktidar, sermaye altinda korkung acilar iginde inleyen in-
sanligin goziinde dogru yerini bulmaktadir. Biitiin toplumsal iire-
tim bigimlerinin ana amaci olan toplumun emek tarafindan ya-
satilmas1 ve gereksinimlerinin doyurulmasi yerine, iiretimin
insanlar i¢in degil de kar i¢in yapilmasinin tiim diinyada bir yasa
haline gelmesi ve €ksik tiiketimin, tiiketimde siirekli giivensizligin
ve belirli bir siire tiiketimsizligin insanlarin biiyiik bir ¢ogunlugu
icin kural haline getirilmesi ile, tamamiyle bagagag1 dondiiriilmiig
bir bigimde goriinmektedir.

Diinya ekonomisinin geligimi, ayn1 zamanda bir bagka 6nemli
olgu olan sermayenin kendisinin iiretimini de beraberinde ge-
tirmektedir. Avrupali sermaye egemenliginin Avrupa dig1 iilkelere
girigi, belirttigimiz gibi iki asgamadan ge¢mektedir; ticaretin by iil-
kelere girigi ile yerlilerin miibadeleye sokulmas: ya da bir bo-
limiiyle yerlilerin iiretim bigimlerini meta miibadelesine do-
niistiirme, sonra da gu ya da bu bicimde yerlilerin toprak ve
arazilerine, boylece de iiretim araglarina el koyma. Boylece iiretim
araclari, Avrupalilarn elinde sermayeye doniisiirken, yerliler de
proletaryaya doniismektedir. Bu iki asamanin arkasindan er ya da
geg liciincii bir agama; go¢ eden Avrupalilar ya da zenginlestirilen
yerliler tarafindan somiirge iilkede kapitalist iiretimin kurulmasi
gelmektedir. [k once Ingilizler ve 6teki gdgmenlerin yerlestigi,
yerli kizilderililerin uzun bir savagta yok edilmesinden sonra In-
giliz ve diger Avrupali go¢menler ile niifuslandirilan Kuzey Ame-
rikamin Birlesik Devletleri, ilk nce Ingiliz sanayisine pamuk ve
tahil gibi hammadde iireten ve Avrupa'nin her tiirlii sanayi iiriinleri
alan kapitalist Avrupamin tanmsal, geri iilkesini olusturmaktaydi.
Birlesik Devletler daha sonra 19. yy.n ikinci yarisinda yalnizca
Avrupa'dan gelen ithalati dig'alamak degil, aynt zamanda Av-
rupada ve Oteki lilkelerde Avrupa kapitalizmiyle getin bir re-
kabete giren kendi sanayisini kurmugtu. Hindistan'da da aym ge-
kilde Ingiliz kapitalizmine tehlikeli bir rakip olan yerli dokuma ve
oteki sanayi olugmugtur. Avusturalya da somiirge iilkesinden ka-
pitalist sanayi iilkesine giden aym yolu izlemistir. Japonya'da ilk asa-
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mada diinya ticaretinin tegviki ile yerli bir sanayi geligmis ve bu
durum Japonya'yt Avrupa’nin bir somiirge iilkesi olmaktan ko-
rumustur. Cin'de, iilkenin Avrupa kapitalizmi tarafindan par-
¢alanmasi ve talan edilmesi, iilkenin Avrupa'll kapitalist iiretimden
korunmak i¢in Japonya'nin yardimu ile birlikte kendi kapitalist iire-
timini kurma gabas, siireci karmagiklagtirmakta ve yerli halk icin de
cifte ve karmmagik acilar olusturmakta. Bu sekilde yalnizca ser-
mayenin egemenlifi ve yoOnetimi tim diinyaya yayilmakla kal-
mamakta, ayn1 zamanda kapitalist iiretim bicimi de tiim diinyaya gi-
derek yayilmaktadir. Ancak bununla birlikte iiretimin genisleme
ihtiyaci ve alani, yani siiriim olanaklan birbirleri ile giderek zorlu bir
iligkiye girmektedir. Gordiigiimiiz gibi kapitalist iiretimin en zorunlu
gereksinimi ve varlik kosulu duragan olma ozelligi degil, aksine daha
fazla ve hizli yayilma zorunlulugunun bulunmasi, bagka bir anlatimla
daha biiyiik meta miktarinin, daha biiyiik isletmelerde, daha iyi tek-
nik aracglarla, daha ¢abuk iiretilmesidir. Kapitalist iiretimin bu ge-
nigleme olasiligi, diinyadaki teknik ilerleme ve bununla birlikte de
iiretim git¢lerinin sinin olmadigindan kendi 6ziinde higbir sinir ta-
nimamaktadir. Ancak; bu genigleme ihtiyact sermayenin kar oran-
larmda belirli sinirlarla karsilagmaktadir. Uretim ve genisleme, "ola-
gan" ortalama kar saglandiginda bir anlam tasir. Bunun miimkiin
olup olmamasi pazara, yani odeyebilir tiiketiciler tarafindan gelen
talep ile, iiretilen meta ve bunun fiyat: arasindaki iligkiye baghdur.
Bir yandan daha hizli ve daha fazla iiretim gerektiren sermayenin kar
ihtiyacy, iiretimin zaptedilmez genigleme isteminde, kendisine her
adimda pazar sinirlar1 olugturmaktadir. Gordiigiimiiz gibi bunun so-
nucunda, aslinda bagimsiz ve sinirsiz olan kapitalist iiretim diirtiisii
ile kapitalist tiikketim sinirlar1 arasindaki iligkiyi periyodik olarak den-
geleyen ve sermayenin devamini ve gelisimini olas1 kilan sinayi ve
ticari krizlerin kaginilmazlig: giindeme gelmektedir.

Ne kadar fazla sayida iilke kendi kapitalist sanayisini gelistirir,
iiretimin genigleme olanagi ve gereksinimi daha biiyiirse, bununla
orantili olarak pazar alanlarinin genisleme olanaklar1 da o kadar az
olur. Altmigh ve yetmisli yillarda diinya pazannda egemen kapitalist
bir iilke olan Ingiliz sanayisinin yaptig1 sicramalar, Kuzey Ame-
rikanin ve Almanya'nin Ingiltere'yi diinya pazarindan énemli 6lgiide
digtaladiklan, son yirmi yilla karsilagtinldiginda, biiyiimesinin eskiye
oranla ¢ok daha yavasladig1 goriilecektir. Ancak, Ingiliz sanayisinin

179



kaderi, kagimlmaz olarak Alman, Kuzey Amerika ve diinyadaki tiim
sanayilerin gelecekteki kaderidir. Kapitalist iiretim, ileriye dogru at-
tiga her adimla durdurulamaz bir bigimde, genislemenin ve ge-
lismenin giderek zorlagtifn ve yavagladig bir siirece dogru iler-
lemektedir. Kuskusuz, kapitalist. iiretim bigimi, diinyadaki tiim
iiretimin ancak gok kiiciik bir oranini belirlediginden, heniiz niinde
uzun bir yol bulunmaktadir. Avrupa'nin en eski sanayi iilkelerinde
bile biiyiik sanayi igletmelerinin yamsira ¢ok fazla sayida kiigiik za-
naat igyerleri bulunuyor ve 6zellikle tanmsal iiretimin biiyiik bir ke-
simi kapitalist degil, koyliidiir. Bunun yamisira Avrupa'da biiyiik sa-
nayinin hemen hemen hi¢ gelismedigi, yerli iiretimin ise agirhkla
zanaatkar ve koylii karakteri tagidig1 bir ¢ok iilke bulunmaktadir. So-
nuncu olarak, kapitalist iiretim bolgeleri daginik, kiigiik noktalar
olugtururken, Amerika'nin kuzey bolgesinin diginda, basit meta iire-
timine bile gegmemis kotalar bulunmaktadir. Kugkusuz, Avrupa'da
ve Avrupa diginda kapitalist iiretim uygulamayan bu iilkelerin ve
toplumsal tabakalann ekonomik yasantilan, kapitalizm tarafindan
belirlenmektedir. Avrupal giftgi istedigi kadar en ilkel parca eko-
nomisini uygulasin, kendisinin kapitalist biiyiik devletlerin ticaret ve
vergi politikalar ile girdigi iliski yoluyla, eti ve imag ile biiyiik ka-
pitalist ekonomi ve diinya pazanna bagimlidir. Aym sekilde en ilkel
Avrupa dis1 iilkeler, diinya ticareti ve somiirge politikalan ile Avrupa
ve Kuzey Amerika kapitalizminin eg-menligi altinda bulunmaktadur.
Ashinda kapitalist iiretim bigimi, hcryerde tiim geri iiretim bi-
cimlerini distaladig1 oranda, daha fazla genigleyebilecektir. Onceden
belirttigimiz gibi geneldeki gelisme de bu dogrultudadir. Yalmz bu
gelisme dogrultusunda bile, kapitalizm temel bir geliski ile kargi kar-
styadir. SOyle ki; geri iiretim bi¢imlerinin yerini kapitalist iiretim al-
dig1 oranda, mevcut kapitalist igletmelerin genigleme ihtiyaci ka‘rl-
sisinda kar hirsi ile yaratilan pazar sinirlan da o kadar daralacaktir.
Bir an igin kapitalist geligimin diinyada insanlar tarafindan iiretilen
herseyin kapitalist bigimde, yani has kapitalist 6zel isletmeler ta-
rafindan, biiyiik igletmelerde ¢agdag iicretli isciler tarafindan iire-
tilecek kadar ilerledigini varsaydifimizda, durum daha da agiklik ka-
zanmaktadir. Ve kapitalizmin smrhiliklan da giin  1g18ina
cikmaktadir.
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Yayincinin Notlan

iktisat Tarihi I'TI

1) 1925 yilinda yayinlanan orjinal basimun birinci béliimii ( "Ulusal Iktisat
Nedir?") bu basimda bulunmamaktadir. S6z konusu bolim burjuva halk eko-
nomisinin iinli isimlerinin (Schmoller, Sombart, vs.) gelistirdigi diigiincelerin
elestirisini icermektedir. Bu elestiriler Rosa Luxemburg'un izledigi didaktik
niyetin damgasin: tagimakta ve burjuva biliminin sézde bilimcilerinin ta-
sarilarinin - ilk bakigta bile- sagmahglm kanitladigs bir ¢gok emprik materyal
icertnektedir.

2) Eski Cermen tarihine dayali bilgiler bir bélimii ile F. Engels'in "Die
Mark”, "Cermenlerin llk Tarihi" ve " Frank Dénemi" adli yapitlarina da-
yanmaktadir.

3) Rus kdy toplulugunu ekonomik ve siyasi agidan degerlendirmek igin
bkz. Marx "Zasulig'e Mektuplar" ve V.I. Zasuli¢'in yazdigi mektubun yanit
taslag, ayrica Lenin, "Rusya'da Kapitalizmin Geligimi",

4) Morgan'm yapit1 1877 yilinda Macmillan and Co. tarafindan "Ancient
Society or Researches in the Lines of Human Progress from Savagery through
Barbarism to Civilization"adiyla yayinlanmistir. Bu ¢aligmanin 6nemli -bo-
limlerini Engels "Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni" adli ya-
pitinda elestirel olarak incelemigtir.

Ucret Yasas

5) Isgiicii, " Kapital"de dogrudan basit mal dolagimindan degil, paranin ha-
reketin gikig ve bitig noktasi olarak gosterildigi ve dolagima giren degerin go-
galmasi, esit benzerlerin miibadelesi ile agiklanamayacagi G-W-G' denk-
leminden tiiretiimektedir. (bkz. Kapital, Paranin Sermayeye Doniigiimii);
"Yani degisim, egdegerler miibadele edildiginden degeri ile degil, metamn de-
gerinin 6dendigi, ilk agama para-meta baglantisindaki satin alunla olmaktadir.
Yani degigim, kullamm degerinden, yani tiketimden kaynaklanmaktadir. Bir
metanin tiikketiminden deger yaratmak igin para sahibi miibadele alaninda, pa-
zarda, kullanim degerinin degerin kaynag olma 6zelligine sahip, yani bunun
kullamminin emegi cisimlendirecek, bunun igin deger yaratacak bir meta
bulma sansina sahip olmalidir. Ve para sahibi, bu tiir 6zel bir metay: ger¢ekten
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de pazarda bulmaktadir; emek ya da i glicUnd, R.L.'un "Ve meta saticilannin
arasinda da tam bir esitlik olurdu eger....olmasaydi” ifadesinde, meta-deger-
paranin sermaye iligkisine zorunlu gegisi, yani meta iiretimi ve bundan kay-
naklanan " canli insan giiciiniin onun nesnel gergeklik anlanndan yalnizca
¢znel varhgini” ayirma baglantis yeterince dne gikanimamaktadir.

6) Sermaye iligkisinin igleyis kogullannin kavramsal ifadesine iligkin;
Marx, " Politik Ekonomiye Elestiri"; "11.. bir yandan canl ig giiciiniin, nesnel
gergeklik anlanndan 6znel varlik olarak ayrilmasi; bunun igin de ayni oranda
canli emegin sartlarindan oldugu kadar yasam araglanndan, gida mad-
delerinden, is giiciiniin kendini besleme araglarindan ayrilmass; bir yandan
emegin canli olanaginin bu soyutlugu, 2. 6te yanda bulunan deger ya da ci-
simlendirilen emek, yalnizca iiriinlerin ya da degerlerin iiretimi igin gerekli
canli ig giiciinii yeniden iiretmek ya da bunu ayakta tutmak icin degil, arti-
emegi emmede -nesnel materyali ¢ikartmada- somut gartlar saglamak igin ye-
terli oranda fazla kullamim degerlerinin birikimi otmaly; 3. iki taraf arasindaki
serbest degigim iligkisi -para tedaviilii-; degisim degerlerine dayali; asinlar
arasindaki iligkiler, yani ireticiye yasam araglarint dogrudan degil, mii-
badeleyle ileten ve yabanci emege zorlukla egemen olabilen, ig¢inin kendisi
tarafindan satin alinabilen, miibadele edilebilen iiretim; 4. bir taraf - emegin
somut sartlarin1 bagimsiz, kendisi igin varolan bigimlerde gosteren- deger ola-
rak ortaya ¢itkma, deger belirleme, kendi kendini degerlendirme para ya-
rammini son amag olarak goériilmelidir, "kullamm degerlerinin dogrudan ya-
ratilmas ya da kullanilmasi." zorundadr.

7) Yedek Sanayi ordusirMarx'da ig ticreti degil, "kapitalist birikimin genel
yasasi"m agtklama aninda giindeme gelmektedir. Bunun nedeni, iggiiciiniin sa-
nayi sektériinin etkiledigi bigimdeki ¢ekim Ve itimi, ig giicii degerinde belirli
bir an olmayip yalnizca fiyatin1 etkilemekte yatmaktadir. Rosa Luxemburg'da
marksist ticret kuramnin temel kategorileri, buna eklenen noktalardan ye-
terince aynlmamustir.

8) Ifadenin olduk¢a genel olmasina karsin dogru bir noktaya de-
ginmektedir; "goreceli licretin diigmesine kargt miicadele” sermayenin birikim
yasasini tehlikeye atma egilimini igermektedir. Olanaklarin1 ve etkilerini sa-

-nayi dongiisii siirecinde gelistiren miicadelenin bu bigiminde, genelde bir-
birleri ile karg1 karsiya getirilen "ekonomik" miicadele ile "siyasi’ miicadeleye
gegcis yatmaktadir. Bu miicadele bugiin, iicretin miktarma iligkin olmayan, ak-
sine ig tiretkenliginin kapitalist bigimine iligkin taleplerde ifade edilmektedir.
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9) Ne yazik ki, R.L. burjuva iktisatgilannin iicret yasasim tanimaktaki kor-
liklerinin gerekgelerini agiklamamaktadir. Ig ticretinin bigimi, aragtirmacinin
kapitalist tretim bigimini ¢ozme isinde 6zel engeller koymaktadir; "gerek is-
¢inin, gerekse de kapitalistin tiim hukuki diisiincelerinin, kapitalist iiretim bi-
¢iminin tiim sofiliginin, onlarn tim 6zgiirlik hayallerinin, vulger ekonominin
tim apolitik safsatalanim, gergek iligkiyi gériinmez kilan ve tam da kargitim
gsteren bu goriiniim bigimine dayanmaktadir." (Kapital I), onlarin hatalar1 bu
eksiklige dayanir gériinmektedir. Bkz; Yayincinin Onsézii.

10) Bunun igin mutlaka bkz. Kapital I; “llk Birikim", Kapital II; "Tiiccar
Sermayesinin Tarihi Uzerine", Politik Ekonominin Elestirisi"

Kapitalist Ekonominin Egilimleri

11) Burada, kendisinin emperyalizm kuraminda da belirleyici olmug olan

kapitalizmde iiretim ve pazar karsitliklan iizerine yanliy anlamasi soz-
konusudur. Bkz. R.Rosdolsky, H. Grossmann ve T. Kowalik.
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