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',T-AK‘D M

Bir st dalia nce yaymlanms, b1r Kisim’ ise ara,dak1 bosluk-' R

lan doldurmak {izére son gunlerde" kaleme alinmis . bir dizi yazi eli-

~mizdeki- kitapla okuyucuya sunuluyor. Hemen ilave edelim ki, ilk :
yazilar arasinda dahi, pek ‘az1 haric, surasma burasina, ilisilmemis,

hat’ca bazﬂan adeta yem bagtan yazﬂma,mls olanlar yok g1b1d1r

Yaéﬂarm sn*alamsl Ve muhtevam uzermde de slmdlden b1r ka(; L

| aglklama yerinde olur san1r1z .

- Kitabin baghgmda,n anlasllacagl g1b1 yaz11ar Ug ana, bolumde o

“toplaniyor : En bagta bizim eski ve emektar konu: Zihn 1,y e t Ar- o

" kasmda,n Aydlnla,r ve mhayet Izm ler'

B Zlhmyet bahsmde ilk yaz1 daha énce: musvedde ha,hnde ka,g1ta, :
- dokulmekle beraber uzun stre zarf ve dosya,laz u;mde gﬂe doldurmus -

‘daginik notlarin bir araya getiriliginden viicut buluyor Yaz, elimiz- -

deki gekli ile, oncek1 arastlrmala,rlml m et ot yoni . ile . tamamla- |
yici niteliktedir. Soyle ki : Segﬂen cagin ve. gevremn -hang1s1 ise- ah-_ .

lak - ve zihniyet dunyasma ilk yazilarimizdan beri sanat ve
edeblya,t drunlerini - konugturarak yaklasma.m de~._*¢“'
nedigimiz’ hatirlardadir. Sanat {irtinlerini, ne var k1 kaynak olarak =
kullanmanin hatira getirecegi sorulary hemen ele alip enine boy’una;_ff

gozden gecirmek bizi dusundugumuzden cok uzaga gétiurebilirdi.

" Orada firsat bulamadigimizi burada denemeye calighk. Konunun

~ teorik- yonunu az ¢ok belirledikten sonra bahsi o yolda ufak bir 6r-
},v.nekleme ile tamamlamayl dusuneblhrdlk . «Ikl Demr ve 1k1 Terklb—x‘

e 1k1 usta kalemmden (Bagdath Ruh1 Ve Zlya, Pasa dan) ahnmls or— -

neklerle Osmanh toplum yapisinl ve zihnivet dagihminy tamma,kta, o

 yardima olmayr distinditk. Osmanli toplumunun farkh zaman d111m-
lerinde ve yoérelerinde goze ikili bir dagilim semas1 ‘cizdigi- bilin- -
mekted1r B1r yanda saltanat merkezmm zamanla blro kr at ke-



sime a,glla,n ve agirhk veren yagama tertibi ile, tasranin konak ve ta»
‘rikat kanslml yari feodal- yari cezbeli yasama turi-
nin olusturdugu dualist toplum yapisl ile karsy karsiyayiz.

Okuyucu, «Zihniyet ve Din» kitabimizda, belirtildigi tzere, tasraya N

aqﬂdlkga, batlm (heteredoks) .cesnisi agirlik kazanan bir yasama ter- -
- tibi icinde yorenin genis rant kaynaklar: tizerine kurulu toplum da-
zenini («rant kapitalizmi» diyorduk) acik ornekleri ile bu sahifalar-

da daha yakindan tammak firsatin1 bulacaktir. Ancak, sirast gelmis-

'vfken bir noktaya daha parmak basmadan gegmemehylz 56z edi-
len ikili toplum yapisinda tagraya donik yuziu ile yari feodal - yari |
‘cezbeli dedigimiz kurulus blglmmm klasik anlaminda -ve hele mark-

- sist anlamu ile almacaksa~ feodalizm ile fazla bir ilisigi oldugu samil-

mamalidir. Goz oniine alman toplum " kesiminin -Bat1 ortagagmdan
tamchglmlz- bir sato ve derebey1 etrafina halkalanmls vassal kusagl
- ve bu halkalanmanm taraflara verdigi (ve yikledigi) hak ve kiil-
fetlerle alakasi yoktur Onun igindir ki, biz de siras1 geldikce «feo-

dalimsi» veya «feodal benzeri» gibi tartilh ve olciilit deyimleri kul- , |

glanmam tercih ett1g1mlz okuyucunun gozunden kagmamas olacaktir.

Zihniyet bahsmde ilk 1ncelemey1 1zleyen dlger denemeler ya te-

;-_mamlyle yeni veya eskilerin esasl surette ‘gozden gec;mhp gemsletll~
mmlem ile viicut bulmuglardlr |

_ A y dinlar baghgm ta,slya,n ikinci bolumde daha once yaym—:
- lanmis iki deneme b1rb1r1n1 izliyor : Birincisi «Aydmlar Sosyolojisi.

- ve Cagmmiz Aydini» Ik seklmde bir kisim tertip ve dlzg1 hatasimn

diizeltilmesi ile beraber bazi ek ve notlar); ikincisi Marksizm ve Ay-
~dunlar (Bilim, Ideoloji ve Marksizm); bashk ve takdlmde Oonemsiz de- -
_g1s1khklerle beraber eskinin hemen hemen ayni!

. Ucglincii polim Izm’ler bashgini tasiyor. Iki kisimdan olu-
san bir yaz1 dizisi. Ilki daha evvel A(metinde gosterilen yerdel} yayin-
landi: Slogan Cag ve Izm’ler Savasl. Ikincisi diziyi tamamlamak
lizere son olarak kaleme alindi: Izm'er ve Sistemler (Bir Jzm’in

B Dunu ve Bugunu)

Klta,bm tertlp ve d1zglsmde sayln Taha Akyol’ un bllglh anlaylsh-v
. ve sabirh yardimlarini gordum Kendlsme burada b1r kere daha te-
- sekkiirii borq b111r1m

Sabri F. I‘J'l'ger,;er‘ -
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BASLANGIC
Bir liginin ‘Tari_‘hg;esli

Zihmyet ve ozeulkle iktlSClt znhmyetl qrastlrmcularmm u}kemlzde $oyie boyle
yarlm yUzyila yakin bir gecmisi vardir, Ba$longlm -acik bir tarih- vermek gere-

- kirse- 1934 lere kadar gider.” Almanya’dan taze bir kuvvet ve enerji ile gehp

aramiza katilan hocalarin ve 6zellikle Alexander Riistow’un konuyu ilk olarak
kirsiiye getirmeleri [hatirladigim ilk arastwma: Ristow, jktisat Sistemi ve iktisat .
ideolojisi (1) ] karanhga ilk kibriti cakmig oluyordu. l,nsai..ziwagtl ki bir yerde
iktisgtla. kiltir ve..sanaf tarihinin. -bulustugu:.noktadaq. leegme}&te idj
-heyeconindan oimal: “Yillorin hobby olarak nasiisa meydano getlrdlgi sanat ve
edebiyat merakima -divan giiri " ile arada epey bir asinaigim olmustu- bu kibrit
cakisi beklemedigim onda yén verdi. Konuya adam gkilh sinmistim. O hizla
itk karsilagtigim isim Werner Sombart oldu. Kapitalist diizenin ona gére en

~ &nemli ve basgta gelen unsuru zihniyet tarafi idi. Sombart kivrak kalemi ve

berrak, cekici Uslubu- ile: okuyani gercekten etkilemeye: yetnyo rdu. Konuyd ik
onunla yanasmis olmayi - kendim igin - bugln de mutlu bir - tesoduf sayanm

“Genclik .

Sombart’in’ berrak ve belkl biraz si§. Uslubundan baslayip ise koyulmak ko- -

nuyg " isinma; bakimindan isabetli - oimali idi. Fakat arkasindan Max -Weber! .
Obiiriinde berrak su stnltisina. karsi burada iistiiniize yuvarianip gelen o log,
karanitk dalgaya, o kolay olculemeyen dermhge bir kere gévdenizi kﬁptli'rdlkt(]"] ~
sonra ariik kolay mesafe alinir bir zemin Gzerinde olmadiginizi anlaomakta ge-
y;kmeyeceksmlz ‘Fakat olan - olmustur Konuya - 1sindiktan sonra agir aksak’

yola ‘devamdan bas;.ka yapacak sey yoktur. Satihta kalmak konuya surasindan -

‘burasindan kolayma getirlp dagiim ativermek.. Oylesi de istenmeyince meydan, ’
‘ W"CH' yili surup gsldecek sablrh blr birikime kahyor demekti. -

) Birikimin ilk soriucunu 1951 de alabildik : Yillar |cmde dise kc!kq ve b:r |
hayli dogum sancisi ile nihayet «iktisadi inhitat Tarihimizin Ahlgk:ve Zihniyet

1) Ekonominin Bugiinkii Meseleleri bashkli konferanslar serisi igindé ‘sah 7
ve dev. Istanbul Universitesi Hukuk Fakultem - Iknsa,t ve Ic;:tlmalyat Enstltusu,
yayim, No. 1, 1934 .
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Meseleleriy yaymnlandi (2). Bunu arkadan zihniyetin dini-tasavvufi kokieri ve
‘kaynaklar Gzerine ikinci bir inceleme izleyecektl. Ustlendigim isin, ashina ba--
kilirsa, ilkinden de zor ve cetin olacagini isin basinda yeterince anlamis de-
‘gildim. Fakat elime kalemi alir almaz &yle olmadigini anlamakta gegikmeyecek-
tim. Esasinda birinci kitabin dahi basima ne kadar is acgtigini hatirladikga
ikincisinin caligmalarimi. biitin bitlin yokusa slirecegini hissetmemis olamaz-
dim. Bahse burada da kolayina getirip bir iki digim atmakla her geyin ¢6zil-
-miig olacag: gibl bir digiinceye kaptimadan yol aimak gerekecekse, formasyon
“tarafi bir yana, kaynaklora asgari lcide vukuf hedefe varmanin ilk ve temel
gart idi. Konuyu Ustelik tasavvuf ve iktisat gibi bizde simdiye kadar fazia 1$-'
,lenmemis ve aslinda da kolay bagdasir gorunmeyen mevzulara -dodru yén-
~ lendirmenin zorlugu da ortada idi. Biitlin bu zorluklar Ust iiste biriktikce yillar
~yili- konuya dénmek miimkin olmadi. Belki de hic dénemeyecektim. Ama arada
elim degdip birikmig. notlara goz gezdirdikce bir zqmanlur yazip bozup bir kenara -
qttlqurnmu qcmarak bakmaya basladim.

Acaba diizeltilip hcle yola konulaqu!qr mr idi? Aralqrmdq hig mi |$e yarqr
taraflar yoktu? : .

| Uzun, cileli bir yolculugun hikayesini burada- daha fazia uzatmaya gerek
yok! insan bazen dusiindiikge karanhk bir cikmazdan kurtulmanin yollarini
pek ald bulup bulusturuyor veya buldum: sanarak avunabiliyor. Burada da
dyle oldu. Bir zaman geldi, diigtindiim ki zor bir yolun ola ola tek yolcusu ben
degildim. Génliinde yatanla giicliniin yettigi kadarin- birbirine denk getirememenin
kahrini daha Kimler cekmemistii Garip bir his, »elki de.insan yaradiligindan
gelen bir aranig oimali: Cile ve kahir yolunda yalmz olmadigini bilmek; ayni
derdl daha bir c¢oklarl ile paylagtigini dusunebxlmek bir yerde cesaret verici
olacakil. Dil ve edeblyatimlzm bir blylk ustasindan -Muallim Nac: den- asagiya
oktardigim sade, samimi ve dcik ylrekli so6zleri okudugum zaman. satirlar
“arasinda kendimi, kendi cilemi buluyor gibi olmustum. Genglik yillaninin® bir
~ blylk tutkusundan s6z ediyordu Naci: Bir edebiyat kamusu yazmaya Ozen-
- migtl, O «tath hayal» pesinde avunmak ic.in sk sik kaleme davrandsgl oluyordu. '
‘Ama neler cekmemisti : : ‘

~ «Yazardim yaza.rdxm begenmezdlm Kagltla,rx yirtar atardlm Bu hayali bir
. 86z degildir. Vakidir, Ayniyle na,kledlyorum Bir hayl zaman gecti, O fikir yine

‘ ','z1hmme ugramaktan geri kalmazdi. Bir vaaklt oldu ki yazdigum parcalari mah-

~ vettigime pisman oldum. Emekierime Iacxdlrn ‘Zavalli yazdiklarum! Siz kaabili
* tashih olmak meziyyet'indende mi mahrum idiniz’ demeye basladmm, Nihayet..
tekrar bir takim parcalar yazmak lazim geldi. Meydan buldukca yazmaya devam
ettim, Hayh . gey. birikti. Tekrar gézden -geqirmeye gelmiyor, Hemen hepsini ar- -

2) 1981 de degisik bir baglikla yeniden gozden gec;mh’ms 1k1n01 baski : Tktisadi
Cozulmemn Ahlak ve Zihniyet Diinyasi; Der Yaymlarl Adi gegen ¢alisma o yolda
ilkk kalem tecrubemlz degildir. i1k etaditmiiz. «Ikt’lsadl Hayatta Zihniyetin Rolit ve

" Tezahiirleri» baghgini tasir [Ik'tlsat Fakttlte51 Mecmuasi, cilt 1, No. 3-4, sah 1 ve
dev, 1941), i
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kadaglarmin yanina génderecegim geliyor... Istedigim surette yazabilsem mak-
sat husule gelecek. Ne faide ki benim icin istedigim surette yazabilmek muhél
(imkéans1z) denilecek derecede gii¢! Iktidarmm himmetimle miitenasip olmaliydi.
Her halde bidyle seyleri yazmak yazmamaktan evladir (yegdir) itikadinda bu-
-..lundugum icin aczim beni ye'se diisiirmiiyor. Sayim tezayiit ettikce aczim te-
nakus ediyor saniyorum, Bu bir giizel tesellidii!» (istilahat: Edebiyye, s. 8).

Yillarin biriktirdigini kadit  Ustlne dokerken o «glizel tesellis -kuru bir
~avunma degilse eder- yol boyu bize de destek olacaktt ve sanirim’ olmustur da.
«Zihniyet ve Din»i.ona ve ayni zamanda yakm dostlarin esirgemedikieri destede
~ borglu oldugumu séylemeliyim. Aslinda birbirinden otuz yil-gibi uzun bir gecikme
ile viicut bulan iki kitaptan itki (ikinci baskist) ile ikincinin -arada bunca ge-
cikmeyi affettirmek istiyormus gibi- ayni yil icinde (1981) pes pese yay:n din-
yasina gdzlerini agmalan bu cift kollu destek ve tesvik sayesinde mimkiin ol-
mustur, Ikisi ile artik zihniyet ara$t|rmalarmm da “tamamlanmig olacagini dii-
slinebilirdim. Ancak eldeki yigina bir kere daha egilince bir kisim notlarin -cogu
metodoloji ve uygulama ile ilgili- ne birincisine ne ikincisine yediriiemeden bog-
lukta birakildigini gdérdim. Onlarnin da dosya ve zarflar icinde uyuklayip kal-
malarina goénlim razi olmadi. Bunca zaman zindan hayai 'yasattigim bu daginik
notlart da simdi iyi kéta giydirip kU$0tlp gun |$|gma ugurlarken crkqlanndon
«yolunuz agik olsun!y diyorum. :

T pram e g L )






IKTISAT ZIHNIYETI VE IKTISAT AHLAKI

1. Unutulan Boyut :

insan ve Zihniyet

iktisadi analizde zayif bir tarafimiz olmahi : inseni cogunlukla devre disi
“birakarak olup bitene sadece mal ve para akimi gdzii ile - bakmayi aiskanhik haline
getirmisiz. Dizi dizi rakamlar, formiiller, gz doldurucu gosteri ve: gdstergeler!
Hepsi iyi ve hig. birine bir diyecegimiz yok! Ancak biitlin bu dizileri ve ma-
tematik baglantilart temelde ruh ve mana tarafi ile dof{durup canlandiracak
unsuru -insant- hic yokmus gibi disinlince isin rengi degisiyor. Ekonomik -
- diizenin _son kertede insan davramisimizia  belirlenmig olacagint  kolaylikla
- gbzden kacinyoruz. Ayni usuller, ayni teknoloii_bir yerde istenileni veritken. bir
baska. yerde tam-aksi.sonuglara vanyorsa..farkin, usul ve. Aletlerden ¢ok oniar .

AT

kullananin. vasifiarindan.. gelmig..olabilecedi-bugin .bile yeterince unlasmms;ur

- denemez Sombart'in 1920'lerde «Modern Kapitalizmy»i kaleme alirken en fazla -

'qumdugl nokta da bu. idi: ‘Aradan canlyi ¢ikararck ekonomiyi cansiz madde
ylgmlarl oiamk goérmek! Hani Goethe nin Mefnsto adzindan soylett|g| g[bl

«Kim bm‘ can11y1 ta.mma;k ve anlatmak 1stese, _

BN b e’ 2 A

Ilk 151 ruhunuy, kovmak oLuyocr»' (1)

‘Aslinda tam tersi olmak 1azimd, Analize insansiz degxl msqn‘dan basla-
mak gerekecektl Daha énce de yOZMI$t|k «fktisadi yagayis, nerede ve hangi
“zamanda olursa olsun, yalniz mal ve egya yiginlarinin bir araya gensmden iba-
ret bir madde dinyas! degildir. Biitiin o yiginiarin oltmda ve gerisinde kendine
has tavir ve davram$lan ilte insan gergegi yatar. l"apltal/zml s6z gelisi,
kapltalfzm yapan yalmz dis gbriiniisii ile para, sermaye akimi, ‘yahut o akim-
larnin . gbvdelesgtirdigi - kuruluglar degil, ayni zamanda ve belki daha Gnemii
’ élca'de cadin tipik insamnin davranis bicimi, tercihleri ve biitiin bunlarin top-
lam ifadesi olan yasayis normiaridir. Pre- kapltahst insan icin de ayni sey
soylenebmr O da rcmde yasadigr dis kahplarm basit bH‘ fonks;yonu o/maklan

- 1) Werner Sombart, Der moderne Kapxta,hsmus, Cilt 1 (erster Halbband)
sah 24, 1928 ‘ o
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cok .ceVre_yé ve maddi esyaya belli bir bakis -GCISI ile, kisaca, biitiin bir i¢c diinyas)
ile kargimiza cikar». (2). . |

Ekonomiye ruhsuz ve insansiz.yaklagim eski siddetinde degilse de izlerini-
halad slrdirtyor olmali idi ki, yukardaki satirlar kadita dokiGdim siralar’ ikti-
sadin icinde ve ortasinda degil de bdgkq alanlara agilan sinir boylarinda kaz-
ma kurek salllyormusum gibi garip bir his tasidigimt gizieyecek deglhm Ken-
dimi gerci ilgi cekici, fakat ne olsa sahaya yabanc bir hobby ye kqptlrm|$
blr merakh glbl gormekten uzun zqman kurtulqmadlm -

Bu h|s bugunki anlammda lkt:sadl geilsme ve buyume teons: ile baglanti
kurdugum vyillara kadar devam etti. Manzara artik degisiyordu. insan nihayet
et ile kemigi ile iktisadi bliylimenin vaz gecilemez faktSrii ve elemani ola-
rak sahnenin ortasinda hak ettigi 'yeri buluyordu. Davranig ve zihniyet; nihayet
anlagiliyordu ki, &yle olsa da olur olmasa da gibilerden bir kenara itilip gecilecek
merakli harct bir mevzu degildi, Soyut, matematik biiyime modelleri yaninda
doha ¢ok davranis ve znhmyet tarafina -~ yénelik arastirmelar. (Lewis, Rostow
ve daha pek coklan} birbirini izledikce izerimden adir bir yikiin, kalktigini- his-
sediyordum. Hatta onlara kadar gitmeye de hacet yoktw. «iktisadi gelismenin
piir iktisadi terimlerle tahlili mimkiin bir hadise- olmadigini» lktISOdl analizin
usto kalemmden -Schumpeter’den- okuyup ogrenecektlk (3) '

_ Evet, lk’[ldel buyume ve gell$me cnalm, llel’l geri oynomalorla beraber,

- bizi bir yerds kendilijinden ve dosdogru insan faktorine gétiirliyordu.
Gidis, Hirschman'in sdzleri ile, objektif, elle tutulur (tdngible) ve sayilabilir un-
~ surlardan gitgide ele gelmez (intangible) ve sayilamaz-fenomenlere dogrudur (4).
Once tabii kaynaklar: Klasiklerden bu yana. (belki 1929 lara kadar)
© iktisadi gelismeden ne vakit' s6z acilsa - tabii- kaynaklar sahnenin 6n planin-
da ele alinmig konulardir, Arkasindan boy gdsteren ikinci faktér: S ermaye
~ve techizat! . Ozellikle yeni gelisen Ulkeler ginin - konusu halini aldigs
- yillardan ‘bu yana bahis o tarafi ile aldka  toplamistir. Kalkinma cabasindaki .
iilkeler ister kendi Kaynaklar ile, ister dig yordimlaria yeteri kadar sermaye
ve techizata kavustuktan.sonra her sey yoluna girmis sayilabilirdi. Fakat bu di-
- glinceye de -haklt taraflan ile' beraber- bir baska y6nden meydan okumakia
gecikilmeyecekti. Sira bu defa igiinclsiine, insan faktdriine geliyordu :
Gelismenin ayak bagt gercekte ne tabii kaynoklar ne sermaye kithdr (bunlarin
ic ve dis dﬁzenlemelevrle bir dereceye kadar giderilecedi . dustinilebilirdi;,
fakat yonetici arzindaki- yetersizlikti. Sermaye arzindaki kitlik kadar ve belki
‘ondan da fazla menejer vasif ve kat:uI1y<=,~tlennds= eksiklik! Dovrams; ve zih-
“niveti lle insan Cll’tlk inkar edilemez blClmde sahnenm onunde ve ortasindadir.

2) iktisadi Céziilmenin Ahlak ve Zihniyet Diinyasi, sah. 12,
_ '3) J:A. Schumpeter, Theoretical Prqblems of Economic Growth, Journal of
Economic History, 1947, 1-9 (Essays of J.A. Schumpeter icinde, sah, 229, 1951).

4) Albert O, ‘Hirschman, The Strategy of Economlc Development sah. 1, 1958
Yale Umversuty Press
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Astinda bir 6nceki iktisater neslinin hatta nesillerinin dahi- bdylesi .agik
bir gerce§e gdzii kapah kaldigi sdylenemez. lktisadi cabam:zm--merkezi. olarak
- plyasanin dosdodru ve sadece objektif miktar dedismelerine sahne olmaktan
6te bir mana tagimadifim sanmanin yanhs olacagi -coktan su. yliziine ¢ik-
migtir. Ve yine ¢oktan anlasilmigtir ki, ekonomik sayilar ve: biyiklikler soyut
rakam dizilerinden ibaret olmayip beseri arzu, istek ve tercihlerin bir yerde
hacim ve miktar dedigsmelerine (yerine gore arz ve talep biiyiikitiklerine) do-
nismesinden bagka seyler degildir. Fiyat tesekkuli de ayn suretle piyasada
arz ve talep olarak bilinen hacim ve miktarlann Uriind gibi gorinurse de altin-
da tiirlii irade, istek ve ihtiraslarin kargilagmalarinin bir g¢egit diga yansima-
sindan {cobjectivationsundan) ibarettir (5). Olup bitene o acidan madde ve
insan bilegimi gozii ile bakmak da yanhig olmayabilin. O yolda en dogrusunu
saninz Unlt Ingiliz iktisatgisi Alfred Marshall sSylemis. olmahdir : Madd:_tat-
min -araclarinin_ elde edilisi ve ku’Wanlll$l ile ilgili ferdi ve sosyal fuallyevrﬁlzin-
bilimi olar 1kt|sqj:. Marshall’e gére, bir yiizii ile madde ve servete aciksa,
"8biir” yuzu |Ie insana (insan davranising) donuktir. Buna gore de bir yanda
servet bilgi ve arastirmasini {study of weaith) 6bir yanda, belki daha da énemli-
olarak, insan arastrmasi (study of man) tamamlayacak demektir ki bununla
‘insan karakteri de (onun yerine pek ala zihniyeti de denebilirdi) ic orglsi ve
sekillendirici unsurian ile -din ve IktiSGt basta-. kendiliginden 6n plana gecm|$
oluyordu (6).

Goriliyor ki, kapi irade, istek ve ihtiraslari ile canhi varlhigin® -insanin-
ylizline hic bir zaman kapanmig degildir. Bahsi hele insan karakterine kadar
getirdikten sonra bir adim 6tede i¢ diinyamizin his ve heyecan tarafina, belki
irrasyonel denebilecek hareket ve tepki alemine uzatmamak icin sebep kal-
-mwyor, O bir ddlm dedigimiz mesafe de bugiin icin, gérebildigimiz kadar, asil-
miga benzer. Kagit ustiinde goériinisi ile Uc beg «rasyonel» karar gikki et-
- rafinda ;adisn,ii‘p dolanan insan (ilk yaklagim ‘icin belki vaz gecilmez bir basit- -
legtirme yontemi) daha ileri adimlar icin coktan gerilerde kalmigtir. Netekim
-daha yakin gecmigten drnek verrhek gerekirse- J.M. Keynes geligme siirecini
. silik ve soyut semalar arkasinda canh, dinamik fakidre -insana- ve onun he-
saba kitaba gelmeyen «emosyonel» tepkilerine kadar gotirmedikce sonug ali-
- namayacagi noktasmd,o israrhidir (7). Yatinm karan, ona kalsa, iyimser veya

5) Bu hususta daha etrafli olarak O. Zimedmeck - Sudenhorst Von der -
aelteren zur neueren Theorie der Okonomie, Miinchen 1925,

6) A. Marshall Pirinciples of Economics, 8. baski, sah, 1 Marshall gunluk
vagayismmizin iki cephesine ¢ok yerinde olarak isaretle beraber o iki cephe (yani
din ve iktisat) arasmde karsihkh iliskiler tzerinde durmapustir, Insanin karak-.
terini belirlemede dinden iktisada ve iktisattan dine karsilikli tesirler goz oniine
alinmadik¢s tabloya tamamlanmig géziyle bakilamez, Bu tesirleri ve kargihikh

etkileri géz oOnline aldiimiz anda ise ayaZimizi Ma.rshall’;den Weber{e basmus
oluruz.

7). JM. Keynes, The General Theory of Employment Interest and Money._
sah, 162 ve dev. 1936, Keynes'in de bizzat belirfitigi gibi, ilk bakigta net ve agik
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- Karamsar heyecan dalgalan ile i¢ diinyamizda $ek1]lenen bir olugum siirecinin
iriinliddr. Karar mekanizmasini bu dalgalanmalar- diginda bir- dizi matematik -
ifade kalibina ddkerek o kadari ile hepsine ve her seye oldu bitti goziyle bakabi-
- len soyut teorik yaklagsim gergedin ve insan yaradilisinin turlu girinti c;kmtl-
lan kargisinda yaya ve yavan kaimaya mahkimdur.

*

Yalniz digi ve distan gdrindugi kadan ile degil, his ve istekleri, deger
ve tercih 6lgiileri ile gercek ve dolu insan! Onun pesindeyiz! Ve pesinde ol-
dugumuzu séylerken. ayadimizi farkh bir sosyolojik :zemine bastigimiz' gbézden
kxacmamig olacaktir. Atilan adima, bir bakima, kati ve donuk haliyle dis go-
rintiden 6z ve mana tarafina  ydnelis gézlyle bakmak da mimkindir. Bi-
ze zihniyet dinyasimin kapiiarini agacak olon- yaklagimi orada aramak yan-
s olmayacaktir, Ornedi Mox Weber'den alabiliriz . (8). “Sosyal davranig_ (fiil)
Weber’e nazaran, yalniz dis gorinimda ile dedil, boskalcmnm fiil ve hareketme
yonelik olarak kisinin -(slije'nin) glttigd maksat ve: manaya (kasit ve myete)
gore belirlenir ve aciklik kazanir. Dig goérintli ne olursa olsun, sosyal fiil do-
-ku altindaki bu kasit ve niyete ve gerilerindeki motifler zincirine gére bizim
igin anlagilabilir (yorumlanmast miimkiin) bir muhteva tagiyor denebilir. Aras-
tiriciya disen is de, fiil ve hareketi icten dogru dayal oldugu motiflere bakarak
yorumlayip anlamaktan ibarettir, Bizim icin anlaosimasi  mimkiin bir motife_
dayalt olmayarak pesginden sadece bir dizi bilingsiz tepki hareketme ve ic gl-
dutlerin geﬂrdlgl reflekslere yol acmakla kalan: fiiller alaka cevremaz dlsmda
- kahr. O halde, dzetlemek gerekirse, herhangi bir fiil ve davramigt bizim icin Us-.
tiinde durmaya deger bir konu haline getiren derindeki yorumlanablllr ve an-
lasilabifir mana muhtevasidir. Sosyal fiil ve dquqmsl tanimak bir baktmu onu
distan eylem ve hareket taraft ile gormek kadar icteki bu 6z ve mana toraf;A
lede anlamaktan ibarettir (9).

| Ism bizi asi 1lg|!e_ndirece-k' tarafi  — zihniyet kohusu — da bu-
nunla yaniimiyorsak kendiliginden giindeme geimis oluyor. '

A$a§|ddkl satirlario zihniyet bahsine biraz daha _egilirken b(]$|ICG iki soru
L_uzermde durulacaktir: Once zihniyetle (ve daha agik olarak jktisat zihniyeti ile)
ne onhyoruz') isin o yamna yeterince acikitk getirdikten sonra sira ikinci so-

gérinen egilimler biraz dennlestmldzkge her birinin altinda sosyal yapiin ve
insan psikolojisinin degisik izlerinj goérmemek mimkin - degildir, Iktisatginin
cogu zaman, alisgkanbk icabi, net terimler olarak goéz oniine aldigr unsurlarin
-meseld para arzi ve. talebinin- dortkése goérinimi altinda yigmla ve rengarenk
egilirnlerin mahseri kalabaligi yatar. Hani insana neredeyse bir mezar tasi sus-
kunlugu karsisinda sairle beraber «digi sitkGn ile zahir derinu mahserdir!» dedir-
tecek kadar kalabalik bir yigin! O hususta aym zamanda, «Milli Gehr istlhdaem ve
iktisadi Bilyiime» kitabimizdaki agiklamalarada bakiniz, sah.

~ 8 O hususta kisa ve toplu bilgi igin Max Weber, Wirtschaft und Gesellschaft
(Grundriss der Sozialdkonomik sergisinde), sah. 1 ve dev. 1925.

., ) Anlayic1 metot lizerine biraz agagida daha etrafl bilgi venlecekur
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. ruya gelmis olacak: Belli bir cagin Veyarsecil'r‘h:i.,o,*birfortamm .zihhiyet,i"diyé'Bi;"‘ |
lecegimiz o karmagik butiine yanasma ve yaklasmamn yolu veya yoljari- ne-

ler olabilir? Soru o yolda - sec||m|$ bir ornekleme daha-dogrusu deneme ile nok-
talunrms olacaktlr

: _-iktisat Zihniyeti ;
_Tcmf ve Unsurlar.,

Soruyu bir kere daha fekrarlayarak soze devam edebllmz
s Zlhmyet nedir ve Ozellikle iktisat zihniyeti ile ne anllyoruz*"r‘

Belli bir cag ve cevreyi goz Sniine alarak aclk bir tarifte brrlesmek sani- .‘
rz imkansiz olmayacaktir : |

iktrsat slije veya stjelerinin (/ster uret:c: lster tuketlcl veya yonet/ci olsun) .
benimsedikleri hareket ve- davranis normiarinin _sbéz ve deyim halinde ve .co-

‘Junlukla telkin yollu -aciklarugi (10)%- Bir bakima genelde hepsi de belli bir ba-
" kis agisinda biitlinlesmis haliyle slrdiiriilen deger hiikimleri, tercih ve egilim-
ler toplamit Daho kisasi: Dunyaya ve dumya lllskllerme /cten dogru bir - tawr

aligh . ; o

- Cumle son sekli ne yabanmmlz olmasas erek |ktISGdl faallyetl ndon
dnceki yozilanmizda da ihtiyag tatmini yolund madde;, cevre ve zZa-
mana farklh Olgllerde bir mesofe ve tavir ahs diye tarif- ettigimiz hotlrlar--
dodir. Esyaya ne lgpzle bakiyoruz? Cahigsma ve kazanmaya takmdngxmlz tavir
nedir? Cevreye ve yabanciya nasil bir gézle’ bakiyor ve gelecege -uzak yada
yakin - nasil bir mesafe bilinci icinde karsi cikiyoruz? Biitiin bu bakig ve dav-
ramiglara icten katilan edilim ve deder hiikiimlerinin -demin sdylenenleri tek-
rarlayalim- s6z ve deyim halinde ve genellikie telkin yollu ifadesi zihniyet de-:
digimiz kompleksi olusturuyordu. iki defadir Gst Giste séz ve deyim halinde ve

‘telkin yollu dememiz de sebepsiz olmamali: Zihniyet -hangi yonde ise- o yolda
. benimsenmis. deger hiikiimlerinin hakhiigina gerek kendini, gerek boskalarin

inandirmak ve o nokta da ilgiyi sicaginda tutmak {izere cogu zcman ezbere tek-
rcrlanan kaide ve kurallarm toplam ifadesidir. Hangi devrm ve cevrenin zihni--
yetmu ahrsak alahm hepsmnm bir sira sdz ve deyim halinde kendine cikis nok-
tasi ve disa agiima aract buldugunu gorurtz. Biri, s6z geh$| «vakit nakittirly
derse, 6burl «acele ise seytan kans:rl» dlyecektlr Biri «bakarsan bag olurly
derken &blru «sana lsmarladllar mi bu yalan dunyayl!» dlye kestirip atacak-
tir. Diga bosalma ve kendini uctklamu firsati bulamadan temamnyle ice gomulu.-.

10) Yukardaki tarifle genel ol:arak ;’bemmenmis ’zi-hniyet anlawstve tanf
lerinden -normal ve kag¢milmaz farklarla beraber- ¢ok uzaklara distigimiizii
zannetmiyoruz, Ornek olarak Sombart: alalim: Iktisat zihniyeti ile Sombartin
anladig, iktisadi faaliyeti tayin eden her tirit fikri - manevi faktorler (alles
Geistige), o climleden olarak siibjektif deger anlayis, secilen ve uyulina.k istenen

" hedefler, vyulan norm ve kurallar (mammes) kisaca, 1ktnsat siijesinde canli
~haliyle yasayan motifler toplam ‘(Der moderne Kapitahsmsus 171, sah. 13). Som-

bart daha bir ¢ok yaymnlarinda asagi yuka.rl_ ayni veya benzeri tarifi vermistir,.
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 kalmig. hisler ve degulara zihniyet diyemiyoruz. Cadin zihniyetine de bu cikis
ve bogalmalar aracilig ile yckla$ma firsatt bulacagimizi  asadida sirasi ge-

lince daha. etrafll goreceglz : : E

.. Yukardaki aclklamalarm hatira getirecedi tUrli noktalar vqrdlr"

1. liktisat Z|hn|yet| ile cadin genel goérisleri ve inaniglar disinda, psukolog—‘ '
~larin dikkatinden kacmis ayri, miistakil bir sahayr séz konusu etmek istedigi-
- miz zannedilmemelidir. iktlsat zihniyeti bir bakima toplu bir butun halinde esa-
- sen bilince ve biling altina yer!e$|‘p sinmig olan telkinler manzimesinin -diinya
“gorU$unun- "muhtelif koselerinden biri; olsa olsa iktisadi faaliyetimize ve kuru-
luslara bakan yizii demektir. Biraz 6nce «genelde hepsi belli bir bukig acisin-
da -biitiinlegsmis haliyles derken anlatmak istedigimiz de baska bir gsey degildi.
Belli bir bakig agist veren genel ve toplayici sistemi bir bakima «diinya gérii-
‘sliv veya ‘«cag gorugin yoda kisaca «ckiiltiiry diye ifade etmek yanlis olmasa
gerekir (11). Gliniimiz arastirmacilarinin esasinda - kGt ru 0 _acidan: bnr-
- biri ile boglantlll ve biri Sbirini biitlinleyen fikir, inang, tavir ve degerler top-
lami ve onlarla vicut bulan zuhm - ruhi davram$ bicimi (mental pattern] ma-
- nasina aldiklar: bilinmektedir (12). o haliyle, iktisat zihniyeti ve dylece madl,
" gevre ve zaman olarak yasadigimiz diinyaya bokig agimiz da kiltirimizin
bir parcas:dlr demekte hatu yoktur,

Adina kultir diyelim veya ba$ka bir isimle analim, hareket ve faaliyetleri-
mizi gepcevre kusatan diinya gorusini kapal bir butun {(concensus) olarak
alinca, muhtelif dlSlpImIerm bu bitlini farkh koéseleri ile paylagtikian gozden
- kagmiyor. Dedigik kollari ile sanat tarihi (edebiyat, estetik v.s.), din ve mha-
yet_bizim iizerinde: durdugumuz iktisat zihniyeti hep ayni biitiin etrafinda hal-
-‘kolanml$lard|r ‘Onun igin_birini yakalamak istedigimizde Oblrinin aracthgima
bas vurmak daima. mumkundur Bizim asagida deyeceglmiz usul de bundcn'
farkl olmayacaktlr :

2. Yine bag taraftaki aclklamalordon clkarchgnmzz baska sonuglar var-
dir. Zihniyet (ve ozelllkle lktlSClt zihniyeti) yalmz ige ddénlik bir his ve duygu
dleminden ibaret dedildir, Biraz énceki sdzleri ile Sombart'a uyarak zihniyeti

“insan varhgimizin her tirlii manevi - fikri muhtevasi (alles Geistige), veya
sadece mana yoni ile (Sinnhaftigkeit) almak onu bir yerde yasanan gerce-
gin diging, soyut metafizik bir diizlige siirmekten bagka sonu¢ vermez. Biraz
dénce de dedindik: Herhqngl bir fiil ve davranis icten dogru dath oldugu mo-
tif ve deger hiikiimleri ile «anlas:lablhr» bir mana muhtevasi tasidigl kadar bi-

“zim igin ilgi cekici oluyor. ic &rglivi olugturan bu muhtevaya da z:hmyet_ di-

~ yoruz. Fakat &yle diyebilmemiz icin. bitiin. o motif ve degerler toplaminin ta-

" banda bir gergek yaptya, elle. tutulur bir davranis temeline dayali olmasi sart-

]

Coooan) Bu hususta daha etrafh olara.k Henri Ha.user Les omgmes h.l'sﬂ;onque
des problémes économique actuel 1930.

Konu ile ilgili olarak, Wilson D Walhs Memtal Patterns in Rela.tlon to
Oulture The Making of Seciety icinde, sah, 730 ve dev.’ (Modern Library).
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tir. Nitekim. Max Weber de kapitalist zihniyetten s6z ederken onu &yle dis diin-
ya ile iligkisiz .ve sadece ice doniik bir duyus ve inanistan ibaret olmayip olsa
olsa «ethik» yan: ile (yani telkin yoluyla) kendini bir takim hareket ve davrams
normlari halinde aciklayan bir yasama stilinin ifadesi oldugunu belirtmigtir
(13)t Evet - tabandaki gercek: Yasama stilil Onun bir takim normiaria
kendini aciklayigi zihniyet tarafini meydana getiriyor. Zihniyet bu haliyle tawir
‘ve davranigimizin ziinde ve yapisinda olan bir gey! ik caligmalarimizdan beri
iktisat zihniyeti ile iktisat ahlaki arasinda belirtmeye ca-
hsti@imiz ayinm g¢izgisini de, yamlmlyorsak bu noktaya getirip baglamak ge-
rekecektir. Zihniyet, fiil ve hareketimizin ic ve 6z mali olarak dokusu_disinda
degil, icindedir. lktisat ahlaki ise belli bir hareket kurahnin takipgi,. yerine.. gére
“emredlm faktori olarak davramisimizin Ustiinde ve karsisinda . demektir. Birin-
de ayriik gaynihk diye bir sey yok; ébirlinde bir kargi karstya gelis, bir celig-
me, -en azindan bir diyalog! Zihniyet tahlillerinde. bir. cokwyanhﬁnwger,ceklewnor
matif olani yeterince ayirt -edememekten geidlgnm _biliyoruz.

3. Zihniyet wvahsi ile ngllenen arastiricimin kacinilmaz olarak Uzerine _m_é;-
lecedi konulardan biri de sebep ve sdnugc iligkisidir. Sosyal fiil
hareketin, elle tutulur somut tarafi ile beraber, {stten alta bir seri deger. ama
yisiin bir araya gelisinden viicuf bulmug bir. Kompleks olduguny_biliyoruz. ©
arada tabiatiyle zihin katlarina yerlegsmis degerlerin ne derece dig yapiya fiil
ve aksiyon ‘tarafina- badh olduklari ve ne dereceye kadar bizzat onlan yogu-
rup sekillendirdikleri sdru;su uzun uzun tartigma konusu vyapilabilir, Zihniyet
-sadece gévide ve yapiya eslik eden bin gdlge hadise midir; yoksa gévde ve
davranist sekillendirmede ayrica pay sahibi bir etken oldudu disinilemez mi?
Her iki yonde de &leiiyli tagiraniara diin oldugu gibi bugin de rastlanir. Tari-
-hi maddeciligi -simdiye kadar cok cignenmus ve didiklenmis haliyle- bu ‘'sahifa-
larda tekrar ele alacak degiliz. Obiir kanatta belki séylenecek bir kag sey ola-
bilir: Evveld, Max Weber’e, kalvinizmi kapitalist diizenin en etkin faktéri ola-
rak ileri siriiyor diye, hem de kendisinin acik agik direnmesine, hatta zaman
- zaman aksini savunmasina ragmen, karst cikanlar az degildir (14). Bizce- Weber
- dedil ama Sombart'n o yolda hakli tenkitlere actk kapt birakugr sdylenebilir.
Biraz énce Sombart'in zihniyet anlayigindan sdz ederken de deginilmisti: Zih-
. niyet (Gzellikle kapitalist zihniyet), ona gote, ‘olup bitenin yalmz ice donik ya-

~ni degdil, aymi zamanda kurucu ve sgekillendirici unsurudur. Yukardaki tarifin

pesinden gelen su satirlara da gbéz atisin: Her ¢cadin kendine gére -hakim bir
- Zihniyeti vardir ve cadin. iktisadi yasayist onunla bicimlenmig olur diyor Som-
bart. Bu sbzler daha sonraki sutlr‘larla biraz daha acikhik kazanir: «Kitapta te-
mel fikir olarak her. farkli cadinr farki b:r Zihniyeti - oldugu fikrinden yola c¢ik-

' 13] Max Weber, Die protestantische Ethik und der Ge’xst' des Kapitalismus,
sa.h 43. Schumpeter de zihniyeti yalmz gegerli fikir ve inanclar sistemi olarak
degil fakat b1lhassa4 gegerh tavir ve davramslar olamk tarif emtlstlr ‘(Essa.ys,
sah. 229).

-14): Max Weber'e ‘bu yolda yapilan tenkitler Zthniyet ve Din k1tab1mlzda et-
raiflca gozden geCII'lldlgl u;m bu sahifalarda tekrarina gerek goérmuyoruz, -
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tim ve z:hmyetm her defa k:endme uygun b;r form buldugunu ve dylece Ikt:sad‘"

orgamzasyonu yaratngm: ileri surdumw (15) “Ayn: cildin  bir: - ba$kc: yerindeki
_satirlor ise. daha - kesin ve kati: «(At:lgan) tesebbiis z:hmyetf ile. (temkinli) . bur-

“fuva zrhmyetmm kanammdan vucut bulan ruh ve mizac: Kap:tahst z:hmyet :s—
. ___'..te but- Kapltallzmt yaratan da . bu z:hm,yettlr» (16) '

Kop:tahzml yarctan gercekten zihniyet tcrafi mldtr'? Oyledlr deytp
_‘gececek olsak o VGkIt burada sayiimass dahi miimkin olmayan bnskq tiir ‘et-
kenlerm payt ne. olucakﬂr” Evet, szii sebep ve sonuc tartlsmasmd
»’fdoktugumuz an bahsin iginden G!kilmOZ bir hal alacag: $upheslzd:r Fakat ne
."-olursa olsun, bitin bu zorluk!ar zmmyet gereegme golge duwrmeye yetmez.

Tanmrms IktlSCItCi F.H. Knight da ayni sonucq. vonyordu Sebep ve .sonug. ta-
rofi - bir yanag, kap:tuhst diizenin ve sxvmzosyonun en onemh cephesn kupltuhst
'z:hmyett:r demekte nght elbette haks:z degildi {17V. L .

Hungasa sebeptir, - hang:sn sonug yollu bir tortl$mava kesin ve kestzrme bir

"’f'_.cozum getirmek mumkiin olmayinca yapilabilecek tek i kalyor demektir iki

" .-sah. 98,

~ veya daha ¢ok kiitir oblektwasyonu arasindaki - mcmu yakmhigint gbéz Gnilne
~'sermek! Daha fozlasinag gliclimiz yetmlyor Tarih sirasi ile oncehk Ne .
sonra!:gl : degil ancak ya hya nalrgl;: __wtesblt esdeb:hyoruz_}(w) Boy— '
1esi_bir yaklc$|ma istenirse, . o cuusd.,__,v,';;éorus deme ‘W;mkuud%.(w)‘
By, hemen llave edehm ki, sebep ve sonug¢ aramaktan kesmhk!e el cekmek de-
8 g'n sodece Hk sebebl bulmqktun uzuk durmak manasma kullandigimiz -bir
‘deytmmr Ik: veya dahd ¢ok c!qydcm hcmg:sl oncedir hdngﬂen sonra? - Ora-
&N beill ve somut bir vakada ampirik olarak ancak tarihgi soyleyeblltr Teonk_ _

;yuklc$tmm ‘o-kenuda pesin olarak gozetecegl degigsmez bir siro yoktur Daha
~ Onceki yazdanmlzda da aciklandigh zere, belli bir faktérler kombmezonundo

‘sonug ded:gimlz olaya kendinden sonra gelen!er uzermde muhtemel etkuen

: xie pek ala sebep gozuyle bckilubmr

Yoﬂar ve Kaynakiar :

. qulaglm ve Yorum

. Secﬂmvs bir. cog veya cevrenm zmmyetme bizi goturecek veya. en -azin-
~ ‘dan yoklogtiracak: tirli yoliar. vqrdlr Hedefe k:mn dosdogru Kimi dolambacll o
y-gzden yollardrr bunlar S : :

B 15) Sombart ad1 gecen' kwap, sah, 24 ve dev
18). Aym yerde’sah. 329, : ' ,
o 17 Frank H. Knight, Histonca.l and Theorertmal Issues in the Problem of
-'.-.,Modern Qa,mta.hsm (On the History and Method of Econamxcs Selected Essa.ys)

foo 18) O hususta Hans Oppenhenner Dze Logxk der sozlologischen Begm‘iffs- :
: billdurng, ,sa.h 92, -

L 19) A~ causal gdrug iizerine Zlhmyet ve Din kltablmzzda daha etra.fh ‘
- b11g1 venlmlsur sah 106 ve dev. - _ : .

_‘-\ .
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Werner Sombart z:hmyetm kaynaklan olarak §oyle bur swalqmu ustunde',,: e

R s e oY

- “M"“ I ey s e s

.u‘mu$tu (CUI
‘r Zlhn mygtu vosntasmco _yani dosdogru lfadeye yurqyan yollcxr

Basta |Ig|h ‘kisi ve -gruplaria yurutulen temasldr konu$malar (interview),
tutulmus hatiralar, Oftoblyog;ramer notlar v.s. Zihniyeti dosdogru tanitan bu ve
benzeri kaynaklara gére dolambach yoldan tamtanlar tabiatiyle daha genis
b;r yer tutarlar 0 ara‘da B

B Zlhnlyetm bir- ‘ce$lt govde ve beden olaqu d|s gérindmui : I.g_yerleri
{fcbnkalar) koy kuruluslan llmanlar kuncllar vokn‘lar V.S. g

3 Hukuk kuqulqn Rekabete_ dalr hukumler._'requm ve fiyat tesekkulu-
ne veyc tesbitine iligkin kuraliar, . :

Mmak Kaidsleri.. (dini. ve .diinyevi).. chm dinya  gériigiint elesnren
alay ve mizah yamyla teshir eden yozilar; isidhat muhtiralan,

5 Kamu oyu . ycmsmalan Turlu meslekierm, mesela “tuccretm ve tucca-
rn’ topiumda veya belli bir toplum kesiminde (soy!ular arasinda) itiban, halk }_
oyunda -begenilen veya begemlmeyen, takdlr goren veya horlancm tlpler ve
dovramslor : :

: f"_Gruplar arasi I]l$kl|el‘ degl$|k kesumlenn birblrlerme karsl tutum ve
i §i7 Ban$cl veya kqvgq(:] mskl!er (is ve. |sveren) patnyqual |l|$k|ler v*s

. -nlsbette} Cebir ve giddet lizerine kurulu iktidarlar;. mudahele veyu serbestclllk
'yolundc tercnhler :

- Sombart'a gore zuhn:ye’u tanitma ve yans«utmada s6zi edilen yol ve usullerm
bqsan derecesl, etkinliji hepsinde bir degildir. Yukarda vasitasiz dediklerimi-
Zin (konU$malar hatiralar, notlar), cok sinirli olduklor: .igin, isimize fazla yarar

~“taraflar yoktur. O arada dosdogru is. adamlan tarofindan yaziimig hatiralarin
hepsmde degilse bile blr kisminda sahsi cikarlardan gok topluma hizmet motifi
~adir_basiyormu$ gibi bir tavir ‘takimlmig olabilecedi de unutuimamalidir. Geri
'_"'kalcnlur arasinda en giivenli olanlar madde 2 de gésterilenlerdir ki bunlar ca-
_gin. znhmyetlm kristallesmis  haliyle bll’ eser, bir yapi olarak gozlenmlz 6niine

= j serer!er Ya!an soyledlkle-n goriimez.

Hikuk ve “ahlak kurallar olarak siraladifimiz  kaynaklar (madde 3, 4)

Polulmmsegenek\len (zihniyetin gln :$1gma clkmasma vasnta olduk}arl o

:Cok onemli olmckla beraber. kullamskm cogu zaman ycml’ncn ve o bakimdan |

~ tehlikelidir. Ahlak kurollqrml belli bir davranig {izerine egmyor dive, o davram$| .

,”’cagm gergek znhnnyetl dlye almanin ¢ok yanlig+ olacagmt, hatta o yolda 'mu-'f |
[,_lhokkak hukiim vermek. gerekiyorsa tam: aksi yoldan gitmenin daha: dogru ola- -

-;;.cagsm oncek: yaznanmlz’da yerr geldlkce vurg;ulamaya cah$t|k

20) 'Z'Sdiﬁbarﬁ, adi gegen kitap, &ilt' 1/1,sah. 29,
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Secllmns bxr cagm ve ortamin: z:hmyetme -hele bxraz da gerilerde kalmig~
-80- biZl dosdogru gétiirecek youar yukarda denildigi gibi parmakia gosterile~
cek kadar azdir. Ustelik zihniyet dedigimiz tavir ve aniayis kompleksini sayi
ile lfade etmenin mimbkiin olmayis1 bizi dofambagl yollardan yararianma du-
rumunda birakiyor. Yukarda sayilan yollardan her biri kendi boyunda yararh
olmakla beraber bizim, dneceki- caligmalarimizda kaynak olarak ¢adin sanat
urunlenne aglrhk verd@mlz gbzden kacmamig olacaktir (21) Bize kalsa
“ayrr ve kendi busma bir bahis olusturacak kadar 6nemli bir konu yukaridaki
uwc:lczmcu;{cj ise bir. bcska madde igine (her hqlde 5 incisi) sukmtmlmak sureny-
le arka plana Otllm[$ gorunuyor ’ : '

Sanat ve zihniyet iligkisini, sirasi gelmisken, biraz daha derinlestirmede
yarar vardir, Znhruet diinyasint aciklamada sanat. (ve ozellikle edebiyat..iriip-
_lerinin) . roll. blZCG iki agidan incelenebilir : Biryani ile sekillendirici,. Obir
“yani dle.., Clhnlthi olumk Ilk{ne - sebep nkmclsme ifade - itiskisd
“demek mumkun (22). Haklkaten “de mcmdmcn gucu ve renkliligi ile sanat-eserinin
-muayyen bir tavir ve davranii bagka- herhangi bir aracin bosorobllecegmde,. »
‘kat kat fuzlasnyle biling altina yerlegtlrdaél. hatta farkina varmayarak ¢a§ gé-
- rugtniin bir parcasi haline getirmeyi bagardigi inkér edilemez (23). Degisik bir
doktrinin veya afir bir felsefi sistemin havada, bulutlar arasinda biraktigin
basit bir «pendnamernin renkli ve carpict anlatim giicii ile halk idrakine geti-
np oturtuverdi§i ve dylelikle ayadini topraga bastirdidi gok gdrilmistir. Hatta
‘ oyle adir bashsina da hacet yok. Herhangi bir tavir surada bir hikdye veya
roman, burada bir piyesle ginliik davranig ve ahskanliklanmiza kadar etkisini
uzatmaktan geri kalmiyor: Romanin kahramant gibi giyinip . kug,cmmak onun
~dili ve uslubu ile konu$mak hattc: -bxr devrin yaygm modcsvyem dogmu$

21) Zihniyet arastlrma.la.nnda, sana,t ve ozellikle edebiyat ﬁrﬁnlerinin 6nami
hakkinda «lktisadi Coziilmenin Ahlik ve Zihniyet Dﬁnyasx»mn girly kismundaki
aqklamalara bir kere daba goz gezdirilebilir,

22)  Daha etrafl bilgi icin kamﬂa.stmn Erich Rothacker Logik und- Systematik
-der. Geisteswmenschaften sah. -90. Aym konu usunde aynca «I*lusadx C&zulme
‘i‘!u. 7. .

. 23) T.- Suranyx-Unger soyle d.1yor (Philosophie in der Volksmrtscha.t‘uslehre.
‘sah. 4, '1923) Buytk felsefx sistemler genis halk tabakalarna bizzat sokulama-
_salar -bile bunlar uzerine dlger vasitalarla, mesela edebaya.t., sanat kanah ile
erge¢ etkili olmakta gecikmezler. Haltia bazen ilmi felsefenin laboratuvannda -
‘hazirlenmis metafizik bir fikrin, bir dinya gérasinin basarh bir romanla veya
tiyatro eseri, ya/ da bir manzume ile, bir ressam veya heykeltrasm kuvvetli ¢iz-

= gﬂen ile, - dahiyane bir musiki pa.rqa,sx ile kitlelerin - suuruna kadar

“hizla, sokulabildigi ve akislerini gittikge gemsleterek ‘nihayet ¢ag ruhunun
(Zeitgeist) bir parcam haline geldigi gorulir. Nasil bir kokenden ‘geldiginin
‘farkins, varmadan onu teneffiis - ettifimiz havanm - zerreleri halinde - icimize ¢e- -
keriz. Cevreden aldngumz artik otomatik halde varhgm strdirir, tzerimizde

hukumdarhglm stirdurtr, Hergunk.u konusmalanimizda, = digiincemizde olan hep

odur. Cocuk bile gbézlerini agtifi gevrenin ilk izlenimleri olarak o- flkri veya
tavn adeta solugm. ile varhi igine yed:mrms, smdn'mls olurs, :
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‘¢ocuda onun adini vermek oK sik rastlanmns vakalardr. Scnatm zihmyet dlin-
yamizi kismen olsun sekillendirmege bir sebep (cause) olarak roli uzerinde
durulaoaksu onu burada’ aramak - lazimdir.

BIZ bununia beraber sanat eserinin (edebiyat basta) rolind. bu sah:folqrdu
obur yant ile, ifade ve ‘aniatim a rac,_ olarak.dikkate. almakia. yett-
"necegrz Scnat kaynuklarmm hangi turden olursa _olsun, zihniyet diinyasina.ve -
-tarihine en”blylk katkisi belli bir tavir ve ‘davranisa_kendi kendini aciklamak:
.wln ge'reken' |fode kahblm ve aracml verm|$ olmasidir. Zlhmyen bas taraftog
harewket ve dovrom$ normlarmizin’ s6z . Ve~ deyim "halinde toplam ifadesi diye
tarif ederken anlatilmak istenen de bu idi. Bahis o yonu ile, sirasi g,elmtgken .

biraz daha derinlestiriimeye - deger. Dikkat!i kullaniimak sarti ile, cadin ve cev-

renin zevk ve tercihlerine disa déniik haliyle ifade bigimi kazandiran kaynak- .

lar {yerine gore siir, roman, hikaye, notlar ve hatiralar) bize o zevk ve tercih-
lere- ulagsmada yol boyu yardimci olabilirler. (24). Sanat tarihgisi godzilyle hedef

bir bakima sanat eserinin 6ziine varmaksa, bir baska yonlyle de siyasi, sos- -
yal ve ekonomik tarihin bulylik calkantilarina varmanin yolu ve yorumu olarak
onu kullanmak, degerlendirmekti (25). Bir yandan tas veya tuval Uizerinde,
¥hda bir dram veya romanin. satirlan arasinda bizi sanatin ve sanatcinin 6ziine,
ki$ili§ine gétlirecek yollan -ararken, ©biir yandan. o g¢izgi ve satirlar icinde
devrin yasama stilini gézlerimiz online serllmns bulabiliyoruz. Gecmis cadi
bununla:- doginik unsurfarini- bir araya getirerek yeni bastan insa
ediyoruz denilse o da yanlis oimayacaktir. Sanat eserine, bu gézle bakinca,
surada bir tablo, burada bir dram, bir baska yerde siir olarak sanatel -deha-
sinin “disa yansimasindan, ibarettir deyip gecemiyoruz. Sanat tarihgisi fil digi -

kulesinden inmistir. Sanat tdrihini ‘soguk bir yalnizlik i¢ine itilmig” halde degil, ‘.
sosyal tarih, siyaset tarihi ve nihayet -bizim icin asil 6nemlisi- iktisat tarihi ile

¢Oziilmez bag!orla kaynasmls halde goriyoruz, Kim isterse isine gelen tarafi
ile uzanip diledigini alabilecedi bir bltin! Stil.. (Mglup) degrsmelerme de buna
_gore. ki ac:dan bakmak mimkiin_olacak.. demekt:r §mn,g__, td i i_t,'_ve tekmsns
yem gozuyle konunun ozunde deg|$|kllk _olarak gorunen,n kaltar tanhcisn 86~
zuyle Baktigin z zomcn sosyal b:r grubun “fikri _-zihni strukturunde “zevk..ve
deciiermd deger unlcylgmda boskalasmalann bll" aynasi olarak . ilgimizi. ce-
knyor Gyie oluncu kuru semo!arlq oyulump durdugu sanilan iktisatcinin - da,
yen ve sirast geldikce, sanatcldan yardim istemesi kadar tabii bir sey yoktur.
Marx’ in dam maddecs gorunusu |le beraber tarld ekonomlk verllenn -soz gehs: ‘

24)  Konu ile ilgisi dolayisiyle daha once yazdiklarimizdan (“§ktisadi Co- .
ziilme...”, sah. 168) su bir kag satin bir kere daha okumakta yarar vardir: «Su -
veya bu cagin zihniyetini tammmakta onumiize serili imkan (veya imkéanlardan
bird), sézini ettifimiz distince ve davrams tirine yillar ustiinde kalic1 bir ifa. -
de saglayacek olan kaynaklaﬂ'a, o arada sanat urunlenne egﬂmek onla,rm ara-
cih§: ile portreyi tamamlayablhnekmr» ‘

25) O hususta 1saneth olarak Hans Sedlmeyr, Kunst und Wahrhe1t - Zur
Theorie und Methode der Kunstgeschwhte sah. 7, 1958,

r
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yazcr vée gcurierrm «ShokeSpecre Goethe v.b.- ‘adeta. |mdqda cag dlgvd:" ve

- erken yaz:lcrml ‘okuyanlarin gozunden kagmaniis ofmalldir Ashnda akil ;yolu;v..‘_’.”ﬁ"__-;.'___?_
da o olmalr: Kendinden daha- etkinini, daha - kahcisint veren ortadcl durup du--- L

rurken ayni.: seyl kmk dokiik kendim soyleceglm diye ugm$monm aleml ne”
Tumnmis ingiliz iktisateiet Lionel Robbins. «20. yuzymn Iki‘lSdl’ClSl»thn 80z -
ederken aragtmcmm yalniz teknik verilerle kalmcy:p cogm edebi’ mohsullenm.
‘de - dnkkade incelemek durumunda oldugunu, hatta bazen tek blr _eserden
toplum uzerlne “diizlinelerce psikoloiji kitabinin - verecegmden Kat-kat fozlosam
ogranmenin mumkun olacagini sOyliyordu (26). Bununia bir yerde J. S -Mili’in

«.,ade lktlSGi'Cl olan ‘iyi iktisatci deg:ldir'» soziine de hqk kazand:rrlmls olmakta

Sanatl ve sqnat drdniint zihniyetin kaynagi olorak Bn plunq cllrken CWGI

gumm manevi ilimler alanina biraz daha sikica bastigimizi farketme-

‘mek mimkin degildir. Bahse o yéniyle bir ka¢ adim daha yaklasmcyl dene-_-_‘-j
yebiliriz, chlmlz sosyolog ve kultur tarihgilerinin her halde gok nadir blrles- '
- tikleri bir -¢izgi (izerinde olmaliyiz: Yasud;glmlz dunyanm kigiyi. cepgevre ku- =~ -
- satan . cansiz bir «tabiats tan ibaret oimadigi noktasinda fikirler hemen tema- -

- miyle birlegmig gorunuyor Tek tek fert ve- kuru}uslor ustunde» (aqu ister ob- -

- jektif fikir, ister cag veya dunya gorisu, yadc «ethos» demlsm) kol!ektlf ,blr;_ﬂ.
§uurdan sdz etmek bugin bir: coklonmlza ‘gininii doldu(rmus spekulotl_,_, bir -
“zihin~ oyu “g;ibl gorinse de- kolay vaz- gecemeyeceglmlz bir. oll$kan||k hahne.f.-'
gelmlstlr ‘Butiin. buniann. cevreye ahsnk oldugumuzdcn farkli bir ‘bakis atcxslm-..v A
da befrabermde getlrm;$ “Olacagina suphe ‘yoktur ‘Yaganulan dunya alejade -
tas ve tugla ylgmmdan kurulu bir ‘yapt. degjl gelmis gegmis ylzlerce - kugogm _

- fikir artnleri- olttan- uste ‘tabaka.: tabaka yigila " birike: ‘meydana gelmig - bir  ze-
mmden lbarettlr {27). Her. turlii yagama {islubunun (strl’lnm) yigin ; :halinde bir- _
* birini- koval(mp IZledlgl, $umda yenileri belirirken 6biir: yanda. dlgerlennm ufa«
lamp silmdlﬁl ‘bir 'zemin! Birinin silindidi yere ébiiriinin gelip- kurulmas: tabiatiyle
-bir gunden Sbiiriine tamamianan ‘bir _stirecin neticesi - deglldlr Ortiyi - ‘aralayip
arkasing: bakmca gende uzun, sunclh bir miicadelenin asamy asama ve perde o
- perde olusumu ile: karsnla$|y01ruz éncelers bosa ve bosluga saliveriimis dagr- -
~hik; ll’tlbOtSlZ ideler.. Hepsi de ayn ‘'ve aykiri digtlinceler- arasmdc kendilerine '
yol acmanm telasn ve hlrclnhgl lcmdeler' Eskilerinin dayanma glict ve. d:renm
“ise-sonsuza dek - uzayacaga benzemez -Glinind . dolduran "bir yandan -azar
- azar dokuiurken yemlerl gun gectikce ; us o!rtulu adagmlk ve- lcevdonuk hale
sen verip cagm ve cevremn tarla kaynaklarmda -sanat. ve.: ede iyat - urunlerf.
bas,.ta- kendilerini . topluca dile - getlrmeys onlarla belge!emey; ve yme onlarla";;_
d1$a donuk b|r ifade tonu .ve . uslubu elde -etmeyi bosanyor Oblektufle—
$|yorl Eskmm yerini alan - karmagik: gdvdeye teshis koqukta zorluk ‘gekil-
mevecektlr Unsurlun dagmrk hqlden cukrp b:rbm ile lrtlbﬂth ve uyumlu halde i

- 28) - L; Robbms The- Economlst in the Twentwth Century,iE_; naﬁicafdér.gism-” R
de, Vol, XV, No, 62, 1049, sah, 93 ve dev. - . > SR g
27) Konu fizerine. dahaf_?ﬂtrafh olar&k H:ms I“reyer Theorle des’ ob]ek- .

Yen Geistes - Eine Einleitung in die Kulturphilosoohie. sah 16 3 basln 1934
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butun1e$m1$ b:r munu muhtevusn ki kurulup yerle$meS1 ile beraber zerreleri ne-
, rede ise’ teneffus ettlélmiz havqyo dagulml&‘, lstesek de disinda kalamayaca-
g:mlz hak;m bzr kuvvz-}tl Bir vakitler Hegelci gorisiin. oblektlf flklr simdikilerin
- gagd: goru$u veya zlhmyet dedlklerl kompleks vurhk*

Adma ne demrse densm, sqyz tqruﬂ IIG qc:klanmcm mumkun olmayan bu

r‘qumGSIk butune yaktqs;.manm kendine has,. yollcm olmak laznmdir Sanat ese-

~ rinin roli de igte tam. bu noktada kGl‘$lleC| clkIYOI‘ Kurulcn govdeye muhtag

voldugu sesi Ve ses tonunu pOtQSI |cmde pl$ll’lp kotcmp hnzmete ko$mak| Bazen .

~ kelime ve cumle hahnde, bazen renk ve QlZgI olarak i¢c- diinyamizin disa yan-

: 'snmalarmm ‘bir .araya getlrerak kopcsh ve tutarh bir bltiine varma ve o yolfdan

_"yasgnllan (veya yammlmls) zzhmyetx tek tek unsurlan nle -biraz - énce sdy

" “leneni tekrar!athm- yeni-bastan msa edeb;tme |mkamna ke suretle
kavu$uyoruz ' - I PR S _

T Kenunun metot yonu uzerme de o arq: soylenecek bxr kcc s6z olmall ,
. -'f_j$lmdll|k su kadari ile yetlnellm Tabiat’ ilimlerinin - diganidan gorulm954 ‘mim-

“kiin ve sayllabmr verilerine. karsi burada ice ve 'derme yonehsm verdigi- 1m-
«anlgrla karsi kursnyaylz» Ozelhkle tcmh ve: kultur aclsmdan ayn. ciz ve: par-,
'ca!orma bélinemez- olan kamm$|k govde Ve kuruluﬂam ~lstelik de- bir ‘hayli -

gerilerde - kalmislarsa- yanagmanin baska ' yollart - kapals-: ‘olunca - tek - givenilir -

“yol, bdtiin zorluklan ve tehhke!en ile beraber, yme de sunat dunyasmdakr

-l‘juklslerlnden glderek kendl lcmde tutarh blr butune vormuyl denemekten lbaret_'j -

- «alyor. Olup bitene direkt degil. oolayh ve o nlsbette yorucu bir yukiaslm

- Belli-bir ya$ama blclmmm zamanla kr:stalle$m|s cimle anlaiim: ve:ifade kqlrp-f

',lcxrl icinde- kendlm aclklayl$ﬂ Ylliann ast-Uste yigip bll’lktlrdlgl 80 ve: deytm-:,,
,}erden kissa: ve- temsﬂlerden g|derek zshmye«m «d:sanlasmas:»* Satlrlar ara.

-.:smda, yadu yenne gére tag-ve tuval: ustunde olant kendimiz yeni ba$tan yasi-'

~yormusuz (ngcherieben) -gibi- kafamizda. yogurarak: toplu..ve tutarli bir- imaja.

varabilmek! “Fgbiat |Im”nmw posz olurak dis - verilere dayali aclklaylcy
metoduna karg;: manevi ilr 1ang, Ve ¢ “tarafina” yonelik ™ “dtayicr
'metodu belkl -bu tek cumlede ozetlenm|$ olablllyor (28) likim_n d|$q donuk b

28) Ta,bla:d 1hm1erl.‘mn a,yn ayn unsurlanna bolunup parcalanarak dlsar—.

”vda,n doéru tesbiti - ve sayxhnam mumkun veriler uzerme ag;lkla,ylm metoduna;

‘ »-karsl manew “ilimlerin ha.dnsey1 da.g1t1p bolmeden mana ve espri yani:lile 1<;tenf..
'i;:anlayxcl metodu tzerine ¢ok. seyler ya,ml*mgs ve. soyienmlstlr Ozelhkle ay-"‘
s unsurlarma, bolunemez olup ancak. blitiing: ile yaganan ve " g:ogunlukla. da g
~_,__:dunyem'nza, doniik - olam fenomenler karsismda a,r‘astmm onune zengln b1r ga-‘
'hsma, alam aglhms olur Her b1r1 ayri- bn’ k1§111k mtehg1 taguyan tanh donemlom

ker'i. hafturlatmak a ye{tmebnhr]z [bzlhassa “Loglk und Systemlaatnk der Kultur
_phnnsophme” ca,dhz.eseri ile bu sonuncusu) Iktisat  ve . ,sdsyol j la

) "anla.ylm _ meto: 1zleyenler az: deglldlr Max Weber ve Werns
- nuda hatirlanacak ille isimlerdir, Sosyal fiil ve - davranisimzin, gemien dog—ru
3 Z1hn1 (menta-_-- _otlﬂerie yoniendmlohglm 1Ier1 stiren Max Weber anlayict meto-
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ve iek Kkath. dclklomd teknigine: kar$| ikincinin . sagiadugl |k1|| yuklosnmc bn’;_ﬁ"»’
yerds hokk:m vermeden gecmemek lazimdir : Karsimiza: a!dlgamlz ‘sosyal fiil

veya- kurulusu dis dokusu ile. gorebn!dlg:m;z kadar doku altindaki ruh ve mana N

tarafi ile de yaklagmak ve desrinle',smek imkémna sahibiz. Bir Kiime gezegenin
belli bir yorungede donup dolcu$t|g|n| dis verileri ile goriip «kayt» edlyor ve -
aclkiaycblhyoruz Fakat ne “maksatla ve ne glbl bir motifle kumelendtklenm

sormak hatmmlzdan gecmiyor., Clnkd gectigi anda ayagimiz metafizik aicnmq .

busmz$ olacqglmm blhyoruz ‘Buna karsilik bir miting alaning toplanmis, yada -
mesgit saflarma dizilmig kalabaligin dis gorunigiini «kayt ve tesctl» edeb|11-~
dngxm;z kodar hangl maksat ve motlfle oraya topladlklarlm da b:hyor ve «an?
‘Isyoruz» ' : : '

Zthmyetln kayncklar: ve o oradc sanat ve edeblyqt urunlermm onem|
uzerinde - slmdihk bu kadari ‘Bahsi yukarda- anlatilaniarin 1$1g oitmda ufak bir
'deneme xle tamamlamays du$uneb|1|nz Cadin - edebi kaynaklarnni kulloncrak
farkli- zemin .ve zaman surtlan altinda zihniyét kurulusu- uzerme genel baz ip-
:uclanm ‘elde etmek,. doho dogrusu etmeye calismak her "halde- yazan- igin ¢!-
dugu kadcr okuycm icin de zchmetme deger bir is olmahdr, Asagtd_g‘ Qi?c‘ﬂi!@
toplum. .yapisinin-biri. merkezi-biirokrat,- 6biirli “tasranin esraf -ayan:ve mezhep
' my_ feodal. (belki- feodahms:) yapi-6zellijinden meydana.gelen. ;ikili. ‘gQ-"

i sanat us{w_‘_sml ‘Vkonusturarak yoklasmayo oahsaccglz

4 Blr Deneme ,
ikl Devlr ve iki «Terkibl Bencl» |

Clkl$ noktamiz ve :zleyecegnmiz yol burqyu ‘kadarki - uclklama!arla yete-*i‘::.:

rince belli oldu. Secnlen cag  hangisi ise edeb: urunlen yasqmo stiline var- - '

mada - onumuze bir cok vesikalarddn - daha kest:rme ve daha manali olaqu
Jgem$ ve zengin bir «anlayls» diinyasinin kapilanni cmhyor -L. Robbins’in daha
énce degindigimiz. sozlenm yeri gelmisken, bir kere daha -hatirlamakta yarar -
vardir : Iktisater olarak, dlyord'u Robbins, «hayal diinyamiza zenginlik- katan
uedeblyat saheserlenm, gecmlsm olup bitenleti. anlamam:za ilham. kaynagi olan
0 baha bicilmez ve solup . tukenmez Kkdltir mirasml da dikkatle moelemem:z',
lazimdir. -Insan- biyiik dramatlstler }1}k_ayecﬂerdenw toplum ps:kqloltsg;@gw,e! .
iz, ggrs klt%g@a ne _kadar degerli de olsalar, v :ceglnden cok- fazlas:m 6g- -
- re _ﬁ_,bzlu,[wm Daha onceki c.qhgmumiqu blZ de ‘ayni_seyi- soy1eme»ye calls-.
” mistik : «Onemli olan cagin -ve “gevrenin- sanat iriinleri icine dogup yigilcigr
kadar, onlarm arac:lrg: ve tamkligr ile z:hmyetm belli deyim.ve soyleyigler ha-
finde kendini belgeley:st ve yankiian:$:dlr Ve iste bitin bu yankilar birinden
oburune baglayarak ~konu$tumrak demek belkl daha. yermde olurdu- oagm n-

dun - gergl dlgerlennden bir hayh fark,h a uygulama orneglm verlmstlr Séz ,
konusu metodun Sombart’ daki sekli . ve’ uygulamam {zerine okuyucu <fktisat

" Felsefesi Tarihinde' Werner Sombartn yeri ve sahsiyet> bashkl aragtirma-
mizda.-dahs etra!fh b11g1 edineceldtm (Iktis(at Fakultesz Mecmuam cﬂt 3 say1 1-2
~ .1942) F . 3
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“saninl ve z.vhmyetmf yeni bagtan ‘insa etmek‘ btin - riskleri ve zorluklari ile

‘heraber nmkansxz sayiimayacaktirs (29).

; t‘;uu, en '_VQMLWQJ.B sahaslam »—bﬂQJLJ&GI@I toplu;_

‘ Cagm ve cevrenin sanat drinleri dedik : Amcnlléma bas vuracagimiz bu
Griinler neler olabilir? Cok g)ems ve yaygin bir plctform {zerinde oldugumuzo
$uphe yoktur quadcénmlz gag icin roman,\hnkaye tiyairo. u,eserlert N& elde.

flugu ile_ karsﬂcsmz Hepsmm de‘ cevre |nsan|nmmdovram$'|hd l$lk tutmada ol

ve hizmeti blyuktiir. Asik tarzindan baslayallm Fuad Kopriili «Osmanii turk-

~ lerinin .manevi kiftir tarihini tetkik ederken Osmanli-Tirk edeblyatmm bu hu-

susi subesml as/a. .ihmal etmemek, sade edebi tarih degil, ictimai tarih aras-
tirmalarimin bltlnlGgi icin de bir zarurettlr» dedikten sonra -ildve ediyor:- «Im-
paratorluk halkinin - muhtelif devirlerinde muhtelif lctlma/ siniflarin. psnkolo/:-
lerini, dogrudan dogruya bize anlatan canii gahitler... sade gecmis bir hayatin
izlefini degil, bildkis biitiin sanat eserleri gibi bizi eski Osmanii cemiyetinin
zevklen heyecanlan, ihtiraslari, diginceleri ile karsi kar,s:ya getiren, bizim de
o manevi hava icinde yasamamiza imkan veren hayat parcalandiry (30) De-
gisik sosyal sinif ve tabakalar arasindaki benzeyis ve ayrilig noktalan, karsi-

ikl miinasebetleri, kisaca manevi kiiltiir tarihimiz bu tabana kadar oturmug ve
. yerlesmis edebiyat mahsullerinin (&sik tarzinin) saglam usullerle incelenmesi

sayesinde gin igi§ina cikarilmig olabilir. Hatta, Kopriilii'ye gbre, bu mahsul . .
lerin klasik edebiyata kiyasla cok daha genis bir cevreye yayiimis olduguna
bakiirsa, bu sonuncularin iginde dogdugu genig ve sumulli igtimai muhit: cer-
cevesml tanimak icin de ayrica. uzerlerme egllmek gerekecegl ortoya CIkCIl'

Ancak bu sozlerden sosyal hayatin. tabamna, smlf tertlbme cncak halkv
edeblyatmm (o da asik tird) inmegi . ‘basardid, buna karsi klasik: denilen ede

biyatin -bizde divan edebiyati- yasanan gercek Ustiinde kaldig: ve. ancak hatk

edebiyati ile bir arada. ele alinmakla ayadini gercede “basmis olacag: sonu-

cunu cikarmakta acele etmemek lazimdir. Ustelik de halk edebiyati genis bir

tabana inmeyi bagarmig dahi sayisa gesitli mahsulleri arasinda, yine Fuad
Koprulu ye gbre, «bliyiik tarihi hadiseler kargsisinda halk kutlesmm b:rden bire

‘cosup kabaran sevinglerini- veya nefretlerini terennim eden ve o hadfselen

safvetle h:kaye eden blf taklm destanlar ve turkuler vardir kl dar manasxyle

° ,Qus.undeg bll’ zu:smyec dgin
genel sonuclar clkarmaya elver|$h bir_hava Yyaratmaya imkén vermeyebmr Bir

‘ rseh!rm veya kulamn sukutu ustunde gehnhgu ile bir tazenm QZQm dalgalar

29)‘ Tktisadi Cozulmenm Ahlak ve ZiMyet Dunyas1 sah, 17,
Fuad Koprili, Tiirk Edeblyatxnda Asik Ta,rzmm Mense ve Tekamiilii;

.(Kbprulu’den Secmeler, sah. 176 ve dev. Milli Egitim Bakanhg Kultir Yayimn-

“lan - Derleyen Orha,n F. Koprulu sah 176 ve dev., 1972).
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arasinda - boﬁulup gldl$| fslan vezmn nahak yere boynu vurulmasl HepSt de

halk. vicdaninda hakhi- tepkilere yol acmig ™ olabilir, ‘Amd bu tek ve daginik

,vukqlurdon sosyul huyutm tumu icin ‘gegerli sonuclara varmak mumkun de-
U "_de(yasanun vakalarla Ill$lgl olmamasina rag-

il S aosad

"f"burasma dagn?m|$, h:c : ,m_ma-

ﬁépslnde bir deglldur.f*blvan edeébiyatl mahsullerme bu gozle bakmco o yolda
imkanlarin birinden oburune oldukca onemli farklar gosterdlgs goriliir, Go-
‘ Zellerm -ahgiimis imajlan arasinda ginliik  hayatin gercek. akising, - yasama
. stlline velev lyma yollu dokunusiara rastiomak gogu ‘Zaman bir slirgin aviny
‘hatirlatacak’ Kadar nadirdir. Kit'a ve riibailerde (dortliklerde) imkan biraz daha
fazla gorhnur Bazen - bir kithk, bazen sikke ayarimi disiirme (tadsis), pesine -
 takugi sosyal huzursuziuk ve ayaklanmalarla beraber, bir iki misré'da kiskiv-
“rak yakalamvermis olabilir. Kaside ve mesnevi tiriinden nozim $ek|}lermde‘_'
de, rutm haline gelmis teker{eme ve sdyleyisler yaninda uzun zaman Gsti or- -
,lulu kalmls;. ve belki - g\unun birinde kesfedilmeyi bekleyen kapah veya aglk,
’\mustehz; veya sistemli dokunuglara seyrek de olsa rastlanur, Biz evvelki calig-
malarimizda bu il dokunuslardcn &rnekler vermeye Call$tlk Uzerlerme doha .

- cogunun buiunucaéma $uphemlz yoktur,

Butun bunluriq bember _klasik ede-blyatlmlqu zihmyet 'tahlﬂmé en vat-
hkm elven$l| mr!erden bmnm , «te rk - biendx oldugunu . soylemekte sa-

,Sakl‘den b0$|0ylp arkadan’ soi""“-cbg'u “Zaman S|kayet yollu- insan davrumsmo .
~cemiyet ‘hayatinin® aksakhkiarina, cugm tiirli dertlerine getirilip noktalanir. Bend
~bend ve. kisim. kisim kurulugung gore, baska nazim sekilleri arasinda: zihniyet
kaynagt olmaya en yatkm olani terkib-i bend dlt’ demek o c:hetten yanl|$( of-."
i'mayclcaktlr : : '

Isaret ettlélmaz ozelhklen zle ehmrz altmda iki terkub—r bend vardlr B.Il’l
} Bagdath Ruhi’nin (? - 1605); oburu Ziya Paga’min (1825 - 1880)' (31) Perdeyi 1K
-‘accm birinc@““%smdc noznre (benzetme) ‘kabilinden yi§inia deneme' Eline
kalemi alan, Ruhi’ ye yetlseylm diye kagita b:r seyler dokmeye calismig. ‘Fakat
~hig bmnden giinimiize uzonan bir soluk yok Aralarinda en basorilisi Ziya
Pasa’ nmkll Naz:m tekmg: ve ustohgl biz:m icin- gnmdlhk ikinci ‘planda gelir. Mu-.
him olan: Arada Ugylz yila yakin bir zaman payi ile beraber araladiklar_pen- .
- cereden Osmunh toplumunun iki ayn kesitini rahathkla seyredebi!mekl ' '

31) Bagdath Ruhi'nin Terk.ib-i‘ bend’i Divanh ‘icinde (baskl; - Istanbul
hicri 1287) wve aymeca Ziya Pasamin Harabat antolojisinde. Ziys Pasanmnki ise -
yine Harabatla beraber - Pasamn Killiyat:. igmde'. (Kalliyat-1 Ziya Pasa: not-
.lar ve haslyelerle blrhkte hazirlayan Suieyman Naz1f Istanbul 19247, ’
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Once s620 edilen ikikesiti tqmyal:m Secuen koynoklarm o yolda nasil
__']mqnaland;rtlacagz, doho iyvisi (stk sik kullandlg;mlz bir -deyimi  tekrarlayarak)
nasit - «konhusturulacagdm onunla daha agik gorilmiis olacaktir.” Osmanl
_ toplumunun, yayilldigs genis alan uzermde bagindan beri ikili bir yap: -6zel-
~ligi tosldigm: biliyoruz: iki resimli demek. ‘de yanls olmayacakitir. Bir yanda yay-
gin bir tasra dutnyast; birinden dbirine dnemli farklarla beraber biz 16. ylzyil
:_ sonu impqra_tor&uk diinyasinin - merkeze oldukca ‘mesafeli - bir yoresini go6z-
‘niine alacagiz: Irok! Diger yanda 19. yuzyli saltanat diinyasinin tam gobegil
Her iki dinyanin kendine -has sancilan ve i¢ ¢ekismeleri vardir. Oyuncu’ ve
‘'seyircileri- de- bagka baska oldugu gibil. Tasra, deder dlciileri ve kuruluslar

ile, genig bir rant tabani iistiinde feodal (veya benzeri) bir dizenin izlerini

stirdiriirken. {32), merkez .alth Gstlii toplum katlarr ile gitgide biirokrat-
 lasma vyolunu tutmus! Birinde esraf, dyan ve tarikat kansimi yar fedoal -
Cyarr cezbeli bir Ust sinifin basint cektigi iktidar kervamni 6birlinde yerine ve
- zamanina gore kaftanh ve kurkli; upoletll kordon "ve sirma islemeli ve ni-
~ hayet redmgotlu burokrat takim yliriiyor: Hangl tlirden - olursa olsun uste ve

daha iiste sncrama yarisinin: nefes nefese kosucu ve atlaylczlarll Her ki yanda

ylikselme ve masefe almanin vyoliari da - farkhidir. Merkeizde bilinen . yoilar
NUfliz, géze girme, tlrll ve dolayll usullerle intisap {evlilik dClhIl) Feodal duze~

. nin ise hemen hi¢ degismeyen . kurah burada da gegerli: Sovluluk, asi ve -

nesep! Seceresinl ne yapip edip ‘bir «ulurya -sahte31 ve uydurmGSl da olabilir-
gikarma yanginda bagkalaiindan geri kalmamak! «Kirsal» insanin nerede olur-

- olsun -meslek ve mesrep farki gozee*meyen- kader ve ollnycmsx' Lonca esna-

findan tekke ve tankatlonn ‘mirit -halkasina kadar seceresml mutlaka ve ‘mut-

‘laka bir p:r veyq aznz’e c:karmak ayokta durmcmm, hatta neredeyse soluk'
alip vermemn ‘sartidiri: Esnaftansa lonca piri olan- filan azizin, tankottan ise
falan pir veya azizin mensubu oldugunu soyleyebnlmek (33)' Klmlerden oldugu-'

nu- ac:k!ayamamok en. buyuk aylp («nursuz ve prSIZ)) sozli de- oradan gelir}.

, T0$raya acildikca batini cesnes; oglr basan (heteredoks) tarikatiarin bu tarafa ',
belki hepsmden fazla énem verdlklerml ~biliyaruz. Yine tasraya uzonidlkcq

‘ - dinya: begleri yamnda. genis. bir yana$ma ‘halkast ile- beraber bir din ve ta-

rikat arlstokrumsmden s6z etmek o baklmdcm yanhg olmayacaktlr Yukanya )

ve. zwveye “actlan kapmln hele soysop (osn nesep) - dl$ma israrla- kapah %

}tuldugu blr ortqmda tCII"IkCItf basamaklanm wste tn’manmayr ba$aranlar ve"

32) . Okuyucu buyuk cograﬁ keglflerle bera}ber tlcaret yolla.rmm A*Ia,ntlk"
kiyilarma acilmasi_sonucu tagrammn ikitiisadi kuruluslan ile yer yer kiigitk ve

baSLk birimlere ﬁonusmes:t (esna£1a§ma, diyorduk) -ve feodal - gorunumlu bir

*duzene a;gll.mam ‘Uzerine yeteru bllgwl “iktisadi Cozulmemn Ahlak ve Z1hmyet_

Dunyasx” klta,'blmmda, bulacak‘tlr (sah, 22 ve dev.) Yine 'I'asra,mn genis rant
kayna.klan uzerme kurulu e§ra.f aga ve tla,nkat lnamf;hml bir feodalitenin genel
yapwl ve gérunisli “Zlhmyat ve ‘Din” klt&blﬂlﬂlda da yeterince - ‘agiklanmigtir,
“(sah. - 104), Burada yapﬂma.k 1stenen daha once yapilanlara, ornek ve uygulama.
cmetmden elden gemglnce genislik getlrmekten 1baret;t1r

33) Yukarda pek kisa -olarak ‘verilen 1za,hla,r Iktxsadl Cézﬁline.-..» deki
_tafsﬂaﬂa, karsllastmla,blhr (sah, 114), , -
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yanaﬁmalan icin - kismet kapist aralik, hatta GClktlr quk!on bununla biraz

daha acik géirebiliyoruz :  Alttan iste ritbe ve - statil degisfhrmenm yolu bir 7

yanda vezir . ve sadaret konadinin merdivenlerinden, 6bir yanda -kapah cen-

beri agabildi§i kadar- bed ve ada kaplsmdan veyo daho mutevozn olani tekke

ve mesclt saﬂurmdon geger.

iki farkli kesnm ve oha uyarak davrams ve deger onlaylsmdo da iklll blr.'
dagiim gsemasi! Ornek aldi§imiz iki terkib-i. bend’i de bu sema lizerine otur-
tarak manalandirobiliriz. Ruhi ve Ziya Pasa o cihetten ra.st‘gele segilmis 6r-
-nekler degildir. Biri bir kesimin, 6bdri digerinin adami ve sdzcisiidiir, iki ter-

“kib-i bend tistlinden perdeyi siyirip altina baktidimizda her ikisinin tabanda ya- - /

- tan - gercedi baska hic bir kaynagin veremeyecedi acikhk ve berraklhkia gozler
éniine serdigi dikkatimizden kagmayacaktir. Temeldeki kontrast aynen kigilik.
tarafina da yansimig olmahdir. Ruhi ve Ziya Pasa karakter gizgileri ile ger-
cekten ayaklarim bastiklari zemin kadar farkli, hatta bambagka hamurdan
yogrulmus diyebilece§imiz insaniardir. Bitiin bir tari~h.’b=a$tcn..sona aranip ta-
ransa mizaclar birbirine bu kcnda’r ters disen iki ¢ehreyi- bulup yan yana
keymak mumkin degildir. Bm Imparator!ugun uzakeca bir yoresmdem Bag-

dat’in -gercn ash «diyar-1 rGm»lu oldugu sbylenir- rind, kalender ve her nasilsa

riizgérin onlne dismis garip (kendi deyisi ile «bi-berk ve neva») insam! Obiirli
“saltanat merkezinin tam ortasinda: Vezéret riitbesine kadar tirmanmay: basar-
mig, ama- bir yandan da o tirmanigin tagidigi birikimden- hemen hi¢ bir zaman._
soyunup armamamls his ve ihtiras insani! :

Mizag ve karakter ayrlhsu ile bu derece llgllenmemlze -tékrar edellma-v
yanhg; mana: verilmemelidir, Uzunca bir tarihin bagindan ve sonundan ustelik
de ayn kogelerinden rastgele iki zit t|p| karsilagtirmakla basit bir karakter mu-
queseSI pesinde - degiliz. Araya bunca zaman ve hele bunca mesafe»koyduk—
tan sonra segilen kigiligin her iki yanda aym diisiince yapisinda olmalart, ayni
goru$u paylasmalon zaten bekienemezdi. Pe$mde: oldugumulz sodece farkh

- ~karakter yapilarindan giderek, daha dogrusy onlarin aracihd ile iki ayn cagin

ve ortamin de§l$1k dinyalarini gdzoniine sermek, birinden &biiriine gectikce
. 'davrams normlarinin (zihniyetin) nasil ve hangi yénde- degigiklik gostermus ola-
. cadiniagtklamaktan ibarettir. Ortam farklarini hakikaten kigilik = cizgilerinden
“giderek daha agik belirleyebilecediz. Ruhi'yi okurken, vallsmden defterdarma
ve tiirli tarikatiara kadar maddi, manevi niifuz sah:plermm gem$ bir- ycmasma —
halkasi ile gevrelenmig olarak, y6renin rant ve gelir kaynaklan Uzerine aban-
diklari yari asiatik - feodal bir konak ve malikane diizeni (crant- kapitalizmi»
demek de yanhg olmayacak) ile karsi kar$|ya oldugumuzu: hissetmekte gegik-
miyoruz. Ruhi, usta kalemi ve emsalsiz tasvir giicl ile bu duzemn sahne
disindan migahidi ve seyircisidir. Ziya Pasa’da- manzara teme!den degi-
gir: llk sirayi tutan yiiksek birokrat takim! Nigan, kordon ve sirma ihtisam
ile bercber uste ve daha Uste tirmanma yariginda geri kalmanin veya umdu-
gunu bulcmcmamn spazm ve sar'a ndbetlerini onda "-nabzi avuglanmiz igin-
de - Im‘l$ gibi- satir satir ve climle clmle hissediyoruz. Sonra unutmamak 13-
zim ki,.Ziya Pagsa olup. bitenin Ruhi gibi sahne digindan merakli bir seyircisi
dedil, sahne xcnnde blzzat rol almig aktordur Hcdlseienn akisinda on-

l



| :Z;IHNiY'ET'- ARASTIRMALARI | 33

larta berober kah bir yana, kéh obur yana savrulup durmanm |zler|m tabiat:n-
da zikzaklar ¢izen ikilige kadar uza@mak miimkiinddr. Her yeni riitoe ve tevcih
liste ve yukariya en parlak évgiilere yol acarken, arkadan ufak bir . hayal ki-
rikiigina ve umdugunu bulamamak o -derece $|ddeth yergi ve Gtke sa;jnagma
zemin yaratmaktan geri durmuyor Uste. ve yukariya yaman bir haset ve tat-
minsizlik birikimi ki eli kalem tutan (hem nasill) bir sanat ustasinda.'uzun za-
man kapali ve Ustii 6rtiiliz kalmayarak kagit ustune -satirlarg- bosalmaktan geri
kalmam|$' Tanpinar, Pasay! bu haliyle ikinci tanzrmat devr; aydinin en tlplk nij-
manesi» -olarak takdimden sonra «biitiin hayat! ve .eseri tipki. devri gibi acaip
bir ikilik - igindedir.» diyordu {(34). Te$h|s gercekten yerindedir. Divan ve kiilli-
‘yotma g6z gezdirilsin : Abdiilaziz’e en tumturakh: methnyeler onun. kaleminden;

~ ama bir bakiyoruz kasla goz arasmdq «Genc Osmaniiy hareketinin en has ve

ve hélis bayraktun olup. clklverml$ «D:yar-l kufur»dedlrl Politika tutumu her-

halde ¢ok 86z  goturir bir Mahmud Nedim Pasa’ya chultis» gostenlen ya-
ninda- hak edllmem|$ ve Ali Pasa’ diismanhigidir ‘stirlip gider. 'Edebi ‘zevk ve
anlayl$i da 6yle: Yeniye ve yenilige Szenmenin yani sira, en, “yakin - dostu Ke—
mal'i cileden cikaracak derecede eskiye meclibiyet! - Tanpmar Paso hakkm-
daki hikiimlerinde vakit vakit fazla sert gereginden fazla ~insafsrz, hatta'
‘zalim..” Ama yine tekrarlayalim : Haks;z degil! Cizilen portre, b|r mlktar yumu-
satimig olarak okunmak sartiyle, gergedin ta: kendisidir : «.. Zeki ve ‘girgin. bir
saray adamz ‘hizmet &giki, sirasina gbre rind ‘ve kalender fakat dalma muhte-_
ris, zengin hayat duskdnu yarad:lrsta biiyiik devlet adaml edéh, er1$mek icin -
cirpinan, fakat ikbélin etegini -tutmakta beceuks;z gizli meramh, fakat agtk

- s6zld, sabirsiz, zalim, kindar, fakat ayni zamanda vefali ve msanlan daima -

afve hazlr huiasa mizaci “ile lhttraslan ve. hklrlen arasma‘a pensan»! (35}

" Ruhi, o ba$ka blr dinyanin ve baska bir humurun msamd:r «Ne ceh’a ra§-
betimiz var ne garh’a mmnehmuz'» ‘veya «alemi bir huzira sattrk blz'» diyorsa
gercekten de oyle olduguna sliphe etmemek’ lazimdir. ‘igi dist bll" Mimkin
- -olsa da karakter «cizgileri ile Ziya Pasa’yr tam tersine cevirsek karsimizda
Ruhi'yi buluruz. ikbal kapisi ile onda en kiiglik .bir iliski kurmak. mumlkun degil-
dir. Divanina gbz gezdirilsin : Devrin padisdhina ve ileri. gelenlerme adet yerini
bulsun diye yazildigi bir kag zoraki medhiye ile beraber gerisi holkm («tuban»m)

" sesini ve seslenigini dile getirir. Biraz énce de soyliyorduk : Birinde ritbe ve .

“mansip dagitiminin st kademelerine tirmanmayr bagarmis biirokrat: - entellek-

tiel karigimi ihtiras insamnin hirginhiklan, sancilan;: 8biiriinde. geyh ve esraf

karigimi feodal ‘diizenin - ait (veya en fazla orta) kudemelermde kalukalrms“
halk adaminin mutevekkil, deryadil, «dil-ii cani lle kazaya rnza vermis» omegul\
Biri, kisacasi, «tavan»in, ébirli ¢tabanyin insani! Belli bir kattan asagisi, belki

 biitin bir peyzaj Ziya Pasa’da bir sis tabakasi ile ortiilidr. «Tuban»m dertleri

ile hemlh_al olmcyl F_’asa hi¢ bir zaman Clddl olarak_ hatmndan g}ectrmemis_tlr., Kav_--

_ 34). Ahmet Hamd1 Tanp1nar XIX, As1r Tsurk Edeblya;ta Tamlu kacl baslu
sah 288 1956, :

35) -Aym yerde
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gas! catida ve Usttedir.- Ruhl’de ise Ust ve Cth “Tirmanmay! bir an hayal “et-
medidi bir yuksekllk! Pasanin sqhne icinde ve ortasinda cipldk gézle gorebil-
digi_hatta bizzat rol aldi@ini ‘Ruhi uzakia kapahi kaprlar arasindan veya en
fazla perde: araligindan - gozleyebilmis olmahdirl O sevgisi ile de- kavgasi ile de‘
tabandadir.. Kah - kahve ‘peykelerinde, kadh mesgit saflarinda; fakat daima: cltta, -
ve asagilardal [kisi de -karsaiosurmoya devam edelim- zaman zamaon gurbel
yolcusu olmu$lor Belki tek ortak ycmlom da burada: Terkib-i bend lklsmde de
bir gurbet mahsuli! Fakat ondan &tesi yine aiabildigine farki : Zlya Pasa turli
mizag esintilerinin - tarlt. cell$kller icinde .yurt disina. sovurdugu ihtiras adami!
Ruhl ise -bllmmez kac kez ve hcmgl sarklerle— rizgann oniine kottids gurbet
yolcusul. Ziya® Pasa’da «dlyar: ‘kiifrsin gbz alscu kascnelerme hayraniik &e-
€inde en kucuk pbir sila &:lemine rastlanmaz. Gurbet sairinde oyle dedit : -Her
gurbete Clkl$ onda geride - blmkuklarmo ~ama oyle vezir konaklan filan degil-
kahve kose ve peykelerme, eg dost yarenhklerme tarly: $oka|asmo ve takilmalara
dmdmlmez ‘bir- hasret birakir, Oyle oldugu iginde, yolu nereye diigse, biran
evvei ahgik oldugu "kése ve bucaga donmenin  hesabi - pesindedir: Bir
ara- Sam’'da’ karar kllms$t|r (terkib-i bend in . kaleme ahndi§; yer- orast). - Amar
cok gecmeden Bagdat gozunde tutmeye ba$lcr akli- hayali orqdadlr [Gezdi '
yurudu buimadi bir. eglenecek yer -Men-bade yme Azim-1 Bagdat olayin der').
Nostalnnm bazen gocuksu bir safiyete vardigt anlar seyrek degildir: Sabah
melteminin (nesim-i subh} sk sik $c1m dan . Bagdata yol cﬂduglm ‘hesaplaya-
rak, yahut doha dogrusu oyle hayal ederek her defa ona icini dok(:p yakarmak- ‘
tan bag}kc bir $ey dusunemez . ,

«Yarana aoyle can-it ' goéniiden duala.r et o
' Derlerse sana Ruhl i bican ne demdedlr”» o

anar hesclb: olmayqn (wazsuz garazsaz) bnr ﬂostlugun ve vefanin: belkx‘
biitiin bir tarih boyu orneklen aransa Ruhi'de goreblldlklenmazden daha 6z-
lirsiinii, - daha - icli ve duyg‘ulusunu bulmak  kolay olmayacaktr: . Divanindaki ‘
hava da o: Once belki- kaginiimaz olaqu ve biraz da adet yerini- bulsun diye
vezir, defterdar konaklarinin :ht|$am| ‘bahge ve havuziar, iki'yanda «elleri adab
ile bagl» geng usakfor (ama Allah bilir, belki: bir kact ‘harig, cogunu uzaktan,
perde arasmdcn gérmis - -olmah). So6z donUp ‘dolasip” ahbaba, senli benli ase
dosta geldlkten sonradir ki Ruhi bildidimiz Ruhi- olur. Orada kendini bulur, Mis-
ro’'lar aruk tsmarlama, - soduk bir nazim ‘havasini gerilerde b:rakarak ‘hasret
dolu bir gurbetci mektubunun sicakhgina. biiriinir. ‘Hani askere’” a|mm|$ bir koy
deiikanhismin sila mektubu gibi bir gey! Once kuluktan dolma bir: «yuksek hu- -~
zura» diye baslayip arkcsmdan selamlar yine selamlor hal ve hatir soruslar!.
Filan nastidi, Falandan ne haber? Ruhi’de de oyle' Sorup ogrenmek istedikleri beli
kusakh, pestemall, babacan, i¢i- disi: bir insanlar... Cogu. ismi cismi: bummeyen :
{ve unutmamak gerek: Baska divanlara: kalsa mevk; ve niifuz sahibi olma-
diklan icin adlanndan dedil, varliklarindan- dahi séz etmeye degmeyecek) ki-

siler : Kimi gile¢ ve «hos-gu» (tatll 'sohbetll) kimi «hos elhan» (guzel sesh) .
- dostlar! Daha daha: Satrancta Ustiine olmodlg;m kabcrc kcbura soyleylp SO-
nunda veniliverince dinyasi kararan o «merd-i meydan». O ne haldedir-acaba :
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«Ilm-i i sa,tramgta ust-u:l olan ol Muhzu' Aga

S Yenilir -mi ylne 01 server-x meyda,n mcedr’"’
Ga.hp oldukta getaretle atar m yukan _ :
' Yem}mce yme olusr mu pensan mcedir"»

 Bu bastan sonu boylece surer gider. Butun b:r cevremn helvacxcmcun
ascl ve yamagma ‘kadar. hepsmm ‘ve herkesin gon%u alindidi, hal hatin sor'ul-
dugu bir dostluk .ve vefd vesikas... Kahve cayhanelermin billar: kadeh surahn ve
nargileleri; kimin ne sunatl ve marifeti varsa. hepsi ovuco gehr veya gdze go-
rdinUr ornek]err ile Ruhi'nin_ hasret hstesmde bir- bar yenm almls K|mmden aoz
' .zevkl klmmden tadimlik, kiminden™ dostluk‘ o T

4
‘ Evet oyn dunyalur Her seyierl ile forkll ve c|yr|i Forklorl bll" adim: otede_
.rant ve gelir »dagmmmdqn pay alma usullefine: kadar: uzata-

" biliriz. Burokratlas,mls ‘merkezin kaynak bmklmmden -belli bu*:buyukluk ustiinde-
pay-almanin yolu. (burokrat harct yo! demek de mumkun) acik: adlyla ru$vet!

- Zlyo' Pa'$a nin «M:Iyonla calan mesned-i lzzette serefrazly. delgi yol' ther halde

. mi'yon sbzunin klasik- edeblyotlmlzdc: -asil garlbl -rigvetle kucak ‘kucaga-
. boy gosterdigi- itk érnek . olmal).- Buraya kddar bir elden &biriine rant :fazlasi
ile:menin bir yonl ; Alttan ‘Uste olami! Ustten alta ise kayirma ve kollamanin -

bilinen klasik yollar : Nasb, ihsan, tevcih v.s. Ta$raya ‘agildikca yollar deglslr
= Risvet tarafi ayni; ‘ancak lstten alta nimet dagitimunin yollar deg:slk! Kaftanj‘

ve vezir kavugunun yerini hirka ve tesbih  almigtir.-Sert ve ir clzgllen

ile’ konugmak ; gerekwse Milyonluk birikim  bir . yanda ali$|1m1$ Ve neredeyse :

normal karsilanmaya basiamis yol ve . yontemlerle cep ve cuzdanlom aktarihir-
ken, beri yonda mesgit tabanina serili ‘mendil tizerine yukardan Cll cil akce
,..'hulinde iner, Ustte ve yukarda rant birikiminden “alta ve usogllara aktarllan'
‘tadlmhk! Pasa konagmin ve birokrat hacet kapisinin. e$|§me uzaktan bakobllen
iirkek kalabalk burada tekke ve mescidin tabani {stiinde saf tutmus;ur “Oyle
- olmasinda’ $asllqcck b|r sey de yoktur, Devlet ve devletli kaptsini dlscrdan*-'
sizma ve yanasmalara g6z actirmadan kapali- tutan,: zmcnr ‘ve kol demiri-mesgit,

_ tekke ve zavnye kapisinda yoktur.. Buyuk y|g|n o sebeple mescmn hus:r taba-_
" ninda -kismet o kadar giir ve doyurucu gorinmese de- kendml daima ‘doha

~giivenli hissetmistir, Oyle oldugunu sOylerken soz!u terknbn bend in be'kl_,en .
canh bolumleermden bmnl getlrmus oluyoruz , .

I
b

«Vardxm seheri taat lgm mesc}lde nagah
Gérdiim oturur halka olup b1r nice, gumnah» o

dlye bqslayan bolum Ruh; anlatir : Sabahm oiaco karanllgmda lbodet lcm mes—- B
cide varnugtir. - icersi bir kalabalik ki igne . atsan yere dusmeyecek Cemaat-
dtzd|ze ‘Ama konugulana kulak kesmr Herkesm dl!mde bir ‘akce heSdedlr‘

yuruyup glder Sair nihayet dayanamaz : «Ded;m ne sayars:z ne ne alursuz ne

“satarsiz - Kasla dilinizde ne Nebi var ne hod Aflahl» Aldigi cevap $udur ‘Sehrin
- hakim-i ‘vakti hayir islemek igin stk s~sk mescude ugrar FGkII’ fukarayu gorup

1 . :
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gdzetir, sevindirir. «Sabreyle ki demdir gele ol mit-i telekcahly Ruhi igin i¢ yU-
zunu anlamigtir; |

«Geldililerini mesgide bildim ne icindir \

Yiiz déndiwiip ondan dedim ey kavm olun agdh»
Kim sizden irag oldu ise Hakka yakindur,

Zira ki dalalet yoludur gittiginiz rah!»

Ruhi'nin gerceklik' payindan higc bir gey kaybetmeyerek ertesi yiizyillara,
hotta -neden saklamali- ginimize yadigdr tiraktid: sozlerden birini burada
groamak yanlig oimayacakur.

*

Ruhi’de gorebildigimiz, oyunculan ve figiranifan ile, dengesiz bir toplu-
mun manzarasi ve her tUrld aksesuvar ile eksiksiz bir sahne! Pre-kapitalist.
toplumun, sdmireni ve sdmulruleni ile portresini ¢izgi ¢izgi godzler onine se-
ren bir bagka kalem veya fircaya rastlanmis mudir bilemeyiz. Dengesiz bir
toplum diyorduk: Emek ve zahmetin bir taraf sirting yiklenip- Obidr tarafin zevk
ile alnyceyt yedigi simific bir toplum (eDiinya hevesi ite kimisi halkin emekte -
Kimi oturup. zevk ile dinyay: yemekteln), Yiyicisi, denecek ki, diinyanin. her ye-
rinde ve her zaman rastlanan bir takim. Bununla beraber, satirlar arasinda
dolasinca igin i¢ yuzG biraz daha ocikhk kazanmaokta gecikmiyor: Dlnyay) otu-
rup zevk ile yediklerinden séz edilenler bir kac satir Stede wayan-i- cihan» veya.
eschib-i kudrets dive takdim edilirler, Valisinden konak sohibine ve vekithar-
cina kadar kapising ve ayading disulen takim! Heni su meghur ¢bugin oit ya-
rin gells takimi. Tasra insani gibl sairin boynu da bukiktur: «Hacet!enm;z_
kaadir iken kilmgya hasi. - Salmak kereminden bizi ferddya ne hacetr!

Kapilarina varmak dahi, diisinmeli ki, bir clir'et ve cesaret isi:

«Matbahlarnna ag varan adem degnek yer,
Derbanlan var goz kapida el degnekie»

Kapidan itilip kogulmadan . gecmenin tek yoluna yukanda isaret ettik :
Isim ve Gnvan! Ancak nam ve Unvan ehli iltifat yizii gorebildigine gére asil ve
nesedini hatrr sayihr bir kdkene baglayabilmek! Onun igindir ki:

:Ebn;‘a.ji zamamn levesi ndm ve nisandmr
Her biri tasavvurda filan ibni filandurs

AZCm tartma ve dederlendirmede hizmet ve basaridan ¢ok soysop, nam
ve nizcn torafmin adirik  tasdigt  bir ortamda bu telds pok gormemek 13-
zimdic. Kazigen kogulup horlanmamanin tek sartt burada: Kimlerden oldugunu
belgeleys>ilmek! Ama o kadaring giclu yetmeyene kapr yine de kapall degil-
dir. Basindan beri sik sik tekrarlodidumiz air noktadir: Ayan ve esraflikla uzak
yakin bir kan tadlhid veya yakinlik olmayinca manad ve tarikat eri. olarak ko-
kenini bir aziz vaya terikgt buylidlne balayabilmek de ayni isi gordr. Secere
ve kan boglidi torofl ile kopilonn dise simsiki bagh oldugu yerde ve haller-
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de soysop -cihetinden hig. bir én sarti olmadan din ve tarikat katinda mesafe

almak cok daha pratik ve sonuc vericidir. Bir kac tasavvuf niiktesi kaparak
mand ve keramet sahibi dwe kend;m kabul ettlrdlkten sonra gerisi kolaylasmig
’demektir Butun bir cemaate yol aclktlrl Halkin goziinde -biraz 6nce de soy-
ledik- snrma kaftan’ _ve kurkin hlrka ve tesbih ile yer degl$t|rmee| bundan do-
layldlr (hele hirka ve tesbih- «alat-1 maas-i a‘unya» hukmiine ge@tlkten sonray).
Oyle oldugu lcmdlr ki, halk katmda ‘adi sani gecen sayilan. ve el ustunde tu-
tulcm vezir ve yuksek burokrattan cok cubbe ve sank SOhlbldlf' '

_ «Her klmseyx k:un cubbe ve. destar ile gorsen
A . :" Eylermn onun cubbe ve desl:arma ﬂu*am

: Halk ve sokak odama gozuyle baghhk hoyranhk hmrka ve tesblh tarafmo
yoneldlgu gibi- Ruhi‘de &fke ve hiddetin de bir yam blrdklp o tarafo yonelmeS|

_ayni sebepten kaynaklanir, Ululanmak ve slsmmekle ceholetm el ele verdlgl
»ham ve kaba sofuluga kar$|d|r ‘ , :

: «Giliftara gehp sbyleseler cehl-x miirekkeb, ;
: ' ‘Zu'munca veh her biri bir kutb-u za.mandlrx _
‘veya': T . ‘. . - - . )
o _¢Deﬂrmdg ba:na. kesfa]du hep esrar-1 hlaxkikat .
' " Vallaah yalandlr s6zii billaah ya,landlr',

Yart feodcxl yart dm ve inang tabcmll bir toplum dulzem ve usta’ te$thGISi

Ruhit Alt ve hst dilimleri ile dengesiz- {biraz énce de Oyle diyorduk) bir. toplu- -

‘mun -i¢ celiskilerini, sancilarii en-agik ve eksnksace onda goreblhvoruz Uste
ve yukariya sirinmeyi - bOSOI‘dIgI kadar bir taraf ikbal ve jtibarda; uzggmda'
kalan -hor ve hakir- idbarda! Asil trajik yani ise: ilki cehl, ikincisi fazl
ve kemal tarafi! Boylesi bir kutuplasmanm duygulu ve duyarl bir mIZOCtO, :
ne kqdar yumu$ak dokulu da olso ya'ratacagl isyan: cok gormemek lazimdir:

«Alemde ki kamﬂ geke gam zevk ede Gahil ;
- - Yerden goge dek: yaf ba.na ger demez mem yuf!»

Ondan otesi zaptedﬂmez bir his ve. heyecan tugycml 2

" cYuf hanna ‘dehrin giil-ii gulzarma. hem yuf' L
’ Agyan.‘na. yaf y&r-l cefaka.rma hem yﬁf'» o

diye baglayip diinya dizeninin |y$|m ve ayyasini, asaglhk mevkn ve Itleﬂ" dhim-
safimeismi, temels:z olduktan sonra dehrin ikbal ve idbérin go!zunun ya$ma
bakmadan Sniine katan ve o hizla ayagini yerden kesip ylldlzlarmm sab|t ve -
-seyyarmq kadur yol siiren bir yuhulama ve yuf cekme firtinasil ' |

Flrtma ne var k: uzun surmez Estigl kadar eser, savurur ve durulur $01r
artik kendi kiiciik dlnyasi ile bag bagadir. Bitun o cosup tagmalar aslinda
Kurulu dizenin bir tagini yerinden oynatmaya gucu yetmeyecegini. bstlen ka-
derci tasra insaninin Ofkesini, hayal kinkligini s6z ve ses taraft ile olsun dile
. getirmede rahathk buimasinddn baska bir sey olmasa gerekir. Cogku ve tag-
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kmhgm yennl her zamonkl tesl:mlyet ahr. cherde ruzgarm éniine - dU$up bit
kez daha, ‘savrulmak varsa’ ona da nza gostermekten ba$ka care. yoktur '

EStlgl kadar esip savurduktan sonro son seslenis yme -duho once de -

""gormustuk- sabah ruzgannadlr Onu buluz ve ona‘igini doker. Bu, bize kalsa,

yalniz sairin «kisisel» mizacimn degil,” ‘asra’ insanini _hemen her yerde ba$|'
- edik, mutevekkit, kazaya rza yo zorlayan cevrenin belirtisi olmalld:r Fuzuli'nin
meshur $lkayetnameslnde de, $ayet arasak, ayni ezikligi ve teslxmnyetr bula-
maz miyiz? Saray ve saltanat sairinin adam akilli kayiriimig ve doyurulmus, ye-
rine gbre hirgin (Nefi) mizacimi gurbet sammnde -aramamak . lazimdir. Bununlg
‘'sanati ve sanatctyl nefes alamamacasina stk bogdaz eden bir cevre determinz-
mine hak ettiginden fazla agirlik verdidimiz zannedilse bile olup: buenlerm a!-_
tmdakl gercege yine de hakkini vermeden gecmemelnylz Fakat ister dyle, ister
boyle Ruhi sonunda atesi sénmlis ve kiillenmis halde o ¢ok sevdigi yol asinasi
“-seher- riizgari- - ile bas basadlr ‘Hasrst ‘gidermenin- ‘bagka hic bir yolu olmasa,
ozlemini’ bir nefes, bir soluk halinde sabah meltemlmn ‘omuzlarina yukleyap»
ese dosta’ lletmemn qvutucu bir yani o-Imall ki Ruhide. son careyi ona sngma
. makta. bu[ur ‘

-«Bagda.t’% yolun dusse ger ey bﬁ;dq seherhiz
‘ B Adab ile var hizmet i yaram-l safa ya
" Ruhi'yi eger hir sorar ister bulunursa- o
Derlerse bulustun mu o bi- berk-x neva ya»,

Evet Ruhi'yi blr sorar isier- bulunursa «Onu, o ganbl mi sorarsmuz'?» di-
'yecek sabgh meltemi! «O simdi” Sam (Dimesk) dliberlermln vurgunu ve hem -
“de -agk cilesi geken: gurlbon kaﬂlesmm kol ba$ld|r»! : : :

Bltlnrken

ki kaynak ve. |k1 perde arkasn Birinde boydan boya biirokratlasmig bir
'saltanat merkezi; oburunde aga;konak ve inang kangimi tagra feodalitesi}
Her. iki- ugtan alinmis yapi ‘elemanlanm arka arkaya dizerek iki -farkh modeli
~«inga» yd gahstik. - Onunla edebi VeSlka ve kaynakliart. devnn ve gevrenin zihni-.
~ yetini belirtmede arac olarak nasil- kullamlabueceglmn ele gelir bir uygulama-' |
sini vermek istiyorduk. izledlglmlz yol, verilen orneklerden de anlasiimis olacagi

~ gibi, yasanan hayat tecriibelerini satir ve mlsm ‘lara. vanS|d|§| kadar konusg- -

Vtu rarak onlarla kopah bir butiine Vc:rmayn hedef tutan. bir.. «qnlcyl$»u kapi -
-acmak - veya hig . degtlse aralamak. ‘oldu. Kaynaklann: -kimi: yerde dramatik, -
,,’knmmde -alayc ve :gneleyncn- bizi dosdo{;ru sghnenin ortasina clkord|g| gorul- ]
- du. Hem de degme cilt ve sahifalar dolusu kltabm verebllecegmden cok fazla
A viizuh ve .aydinlikla! -Yola - devam edildikce, peyza;m gozlenmlz onunde perde :
".'perde daha da acxkhk kazonacagma $uphe yoktur




~ GELENEKCI BIR TOPLUMUN iKTiSADI
KIYMETLER VE ZIHNIYET MESELELERI ()

. !ktnsat tanh: ile me$gul olanlarin. pek- iyi bnldnklen aslmda :spata bile deg-
‘meyecek- kadar agik bir’ gercek - vardir: ik‘lscxdl ge||§me her_yerde ve. her
toplumda. 1kt|sad| olmcyan unsuriqﬂa orulu bir- yapt - -manzarasi. gostenr Ye-
“rine " gore dms estetlk kulture} sosyal kiymetierle dokunmus - bir orgu -Ser-
. maye birikimi, yatlrlm hareketleri, -sermaye/hastla orani bizi bir adim Gtede
butun o hareketlerin, maddl akimlarin - merkezindeki insana, onun kiymet an-
layisina, zihniyet dunyasma kadar gotiruyor. Yeni gelisen ekonomilerin en- bu-
yuk eksigi, kabul etmek lazimdir ki, yalniz madde ve molzeme tarafi degld- ’
dir. Dis yardnmlarla borolanmalcrlc isin bu taraf: az veya “©cok kapanabllmek-
{edir. Eks;khg: en fazla. hissedilen, tesebbuste olsun sevk ve -idarede’ olsun
- baty otcu!erl ile rcsyonel davrancm msand/r Dis - vqrd:m veya- borclanma ile
bugunden yarma - «!thCll»i mumkun olmcyan geln$me foktorunu buradq aramak

lazimdir. N

$u halde sormamlz ve dusunmemlz lcabedlyor Dunun ve buglnin gele-
nekci (trad:taonal) toplumiart go‘e “nasil bir kiymet. tablosu ciz;yor'? Bu top-
“jumiar halen;” péR oz 1st|§ndswie cabuk ve siratli bll’ deglsme halinde olduk-
~larindan, cizilecek tablonun her noktada tek- ‘renkli. ve insicaml bir viizuh ta-
$[yacc§| elbette dU$unu|emez Benimsenmek 1stenen modern sosyal kacrolarin
klymet olculen gecmlsm bir anda sokuiup‘ onlmosu _mumkun olmayon ve beikl'
@rzu da edilmeyen klymet anlavlsn ile yer yer aiac h,,__ bir kargim manzaras: gps:-
mehg,me hizinin isfeniien_derecesi ile g kukr._ed;p/etmeyecngl ‘her_tirli
sermoye aknm!an yatmm faallyetle '. b|r t _'\af, . bu_ kon$lmm olcusune

derecesme “gore. deg|$tr

Gelenekc:hgm Kaynaklan :

Ge!enekclhk (traditionalism) - ashndo «pré- cupltahst» cagin- hayat felsefe-
smm bir- kos,:esml akse&t:rdlgl halde -gelenekci toplum sézii bugun o -felsefenin
veya zlhmyetm tomammq veyo k|r|nt|lqrma sohlp ekonomller icin bir kllse ola-

. ‘(..*_)_ VE_k:oI-l_omi;k ve Sosya.‘l :.Etﬁdlm Konferans Heyéti “Iktisadi Ka.iklnma,nm Sosyal
- Meseleleri” II, Konferans, 1963 - Istanbul. = B P
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rak kullanmiimaktadir. Kelimeyi biz de burada o manada 'kullcmmdktclylz Ge-
h_lenekci toplumun tanfmde dis gorundsiine nuzaran, bugiin hemen hemen' go-
rus birligine vanlmig ve alisilmig 6lcller vardir: umumiyetle dedisme istenme-
: ,mekte o arada bilhassa teknik terakki, yer ve meslek degistirme arzu edilme-
mektedir. Rastgele degismenin, her tirld kaprisli hareketin dniine. ve karsisina
dikilen bu pasif davranigi tarihi sebepleri ve kokleri ile buradu uzun boylu
takip edecek degiliz. Ancak gelenekgiligin iktisadi gériinisi ile, ylzyillardan
bu yana beslendigi iki kaynada kisaca dikkati cekmekle iktifa edebzhhm Bun-
lardan biri pozitif, digeri negatif ydndedir. Birincisi «pré- cqpltcllst» devrin (bil-
‘hassa ortacadin) sanat ve zenaatcisinde koklest:glm bildigimiz ruh haletmden‘
gidalanir: iste ve meslekte kemal, sik sik ve rastgele yer degistirmeden -tutu-
' Ion isde sabirh, ciddi bir gayret neiicesinde elde edilir. |htisas ve olgunluk
zaman igidir, yiiriinen yola, ¢izilen gelenege harfi harfine uyma isidir. Bugiiniin
bir. cirpida ve bir kilikta piyasaya dékilen kitle mallarina mukabil eski bir
Kilimde, tezhip veya cildde 'hald zevkle seyrettifimiz sanat inceli§i bu tutu-
mun ve davram$m gunumwze kulm|$ omeg|d|r Negatif unsura gelince: nufus_v
hizla ar‘flp da gegim ve ma|$et cevresi zamania daraldiktan sonra- bir kisim
meslek ve sanatlarin disariya dogru kapanma insiyakindan gelen bu--tesir,
hareketSIzllgl tO!pIumun vazgecilmez yagama kurallarindan biri haline getirmig-
tir. Posz unsur huzur ve sukunun negatif unsur bilakis huzursuzlugun yant
sira ylriyen, fakat her ikisi de ayni neticede — hareketsizlikte — blrlesen
- kuvvetlerdir. Inhitat devirlerini ya$lycn cemlyetierde gelenekeiligi - zamanimiza
_kadar sliriip getiren kuvvet birincisi degil, {kincisidir. Halinden ve gelecegmden
emin bir sanatkarin sabirl bir temkmle kendini var ettigi esere verme metekesn
mekanik istihsalin bCISleI altinda goktan enml$tlr -

Faka"c meseie, biragz evvel isaret ettigimiz gibl, yaimz dar ve kati $ekh ile
gelenekcmkten ibaret degildir. Belirtmek istedigimiz hayat felsefesi insanin
tim olarak davranisinda ifadesini bulur. Bizim. burada kisaca gelenekei dedigi-
miz toplumun — tip olarak — seclyesinl de bu sebep!e gerideki insana kadar
goturmek ve onda tecessum etmis gormek belkt de daha cukar bir yol olabilir. =

Hep1muzm farkina vararak veya varmayarak; ayni hCIVCI\/I teneffus ederce-.
sine icimize aldifimiz, derece farklan ile tas:d|g|mlz bu tipin belli b0$ll ‘Ozel-
likleri nelerden ibarettir?

, Bu yolda bir- tipoloji, sathilije ve yuvarlak sozlere son derece elverigli ol-
makla beraber, icimizdeki insanin yiiz hatlarindan bazilarini tebariiz ettirmek
' bak|mmdcm yine de faydal olacaktir saniriz. '

Clzﬂecek tablonun bizce en ehemmiyetii tarafi $urusmdqd1r modern is ve
vazife insanminin (1) higbir. yerde «garanti» gormeyerek her geyi ki kirk yarar-
casina hesaplamaya ve kazanmaya kendini mecbur hissettigi yerde, statik ve
gelenekcn toplum insani ister bu dinya Ustlinde, ister icinde hikmetine akil sir

(1)’ Tabir Prof, Alexander Riistow’undur: Modern is ve Vaz1fe Adaml Iktlsat
Fa,kultesx Mecmuasi, Ocak 1944, No. 2.
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ermez, fakat daima imdada hazir 've miiheyya siprem kuvvetlerle = nasibinin
garantilenmis olduguna kanidir; kani oldugu icin de nefsini kritik, kontroll bir
davraniga zorlamak igin herhangi bir zaruret karsisinda degildir. Yeri ve sirasi
geldikce ayni inanisla tehlikeye atiimaktan, rizikoya katlanmaktan cekinmez
(2). BUtln bunlann yabancimiz olmadigini cesitli, hatta birbirine zit Srnekler
tzerinde acikgca gorebiliriz. Misal olarak ziraatci toplumun alt kademelerini
dolduran ve bugtinlin gecer ifadesi ile gizli igsiz denilen kitleyi géz 6niine ala- .
Im: sigindiii topraktan iligigini kesemedigi miiddetce kismetini daha entansif =
ve daha prodiktif caligmada degil (cunki tarifi icab: gizli issiz, caligir gorun- -
mekle beraber, prodiiktivitesi sifira cok yakindr), olsa olsa tarla sahibinin
miiriivetinde. ve — onu da agmak lzere — gdkylzinin «rahmet» inde araya-
bilirdi. Tarla sahibi icin de durum bundan farkl degildir: her ne zaman
stkigsa. imdada siprem bir kuvvetin"yeti$eceéine kanidir. Bu kuvvet,’ ilkel top-
lumlanin sihirli varlikiara inamgim bir kenara birakalim, bugiiniin maddelegmis
diinyasinda devlet, onun arkasinda ziraat bankasi gibi organizasyonlarda c¢ok-
tan topraga, yerylziine indirmistir. Ticcan ve i adamini da, biitiin farklaring
ragmen, ayni inanisin 151g1 attinda miitalda edebiliriz: yine siiprem kuvvetlerde
{tekrar edelim: devlette) aksine bir davranisi sezinlemedikge atik, gozipek bir
cikig ve davran|$ istenilen maksadi fazlasi ile garanti etmis olacaktr, Oyle
oldugu icin de ilk adimdan &teye hurda maliyet hesap!anyle oya!onmuya hat-
td bunun icin meslekten is adami bile olmoyo hacet yoktur. idare mekaniz- -
masinda kilit noktalarini tutaniar adi ve'samr ile tanimak, isin selametl baki-
mindan, her tirli maliyet hesaplan (stiunde b|r deder tasir: Ktm ve nerede?
Miihim olan soru buradad|r

Esyalara Bakls

Gelenekei toplumun insan ve esya kargisindaki deger olcusunu de bura-
ya badlayabiliriz: insan, gordugu isin ve hizmetin muhusebesme gére dedgil,
kigiliine gére deger kazanir. Manzara, ilk goriiniigii ile, modern kapitalist is-
letmenin — ideal tip olarak — her tirlii kimtik ve kigilik sinirian_digina ¢ikan
gayrigahsi tutumundan cok farkhdir, Tarla sahibi, gizli igsiz olarak bogaz tok-
huguna cahistirdigr  adami sohs: ile tanir, hiwviyetinin  blitiint ile bilir. Modern
coglarda ve toplumlarda oldugu gibi glin ve saat birimi ile gérecegi ise ba-
karak abstre (sahistan soyut) bir degerlendlrmeden ziyade, sahsa gore yer ve de-
ger verme gelenekegi toplumun temel karakteristikleri arasindadir. - Ciftei, pat- -
ron veya idareci calistirdigi adami tarlasinda, islerinde ya ailenin bélinmez bir
wzvu olarak tanidigi i¢in, ya da hatinni kiramadidi- bir sahsin yordlml ile oraya
yedestirildigi igin kaylrmaya kendini mecbur saymaktadlr Bunlar da, ne is
gordiiklerine, neye yaradiklarina gore degil, ne oldukiaring gére klymet tagir.
Modern batili insanin maddi tarafini &deta unutarak sadece abstre {soyut)
*mks;yonlam ile gérdugl esya burada bizzat esya olarak . kati, renkli taraf

) Bu nokta tizerine Max Scheler Vom Umsturz der Werte : Abhandlungen :
und Aufsaptde; 5. 356, Bern 1955, .
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‘tle 6n planda. durur. Birinde toprak, yillik verimine gore su‘_ka‘do'r hektardan
ibarettir demeye- gelir; digerinin goézu ile oprak etrafindaki ¢iti, suyu ve .agag-
lan ile .g6z acip gordigh bir baba yurdu veya sahibi olamamigsa butun bir
Omiir imrenerek veya kiskanarak bakacadi bir yabanct miilkidir. ‘Beriki ‘icin
muhtevasindan tamamiyle soyulup sayi ve rakam tarafina  egdirilmis olan -
- wservety burada bildkis muhtevasi dopdolu, kati: bir «miilk» hiviyetini tasir. in-
~ sani ve esyayl degerlendirmede, kisacdsi soyut — abstre — kavramdan:ziyade.
- kati — konkre — varhda takih kalan bir ruh haletl «pre cap:tahst» insanin en
- muihim ozelllklen arasinda yer ohr -

- Cesiti cephelenne dokunup gectlgimiz kiymet tablosunun su veya bu yoni
(izerinde durulabilir ve simdiye kadar da pek cok durulmustur. Biz burada dd-
ha ziyade son olarak isaret ettifimiz karakteristigi gozéniine alarak bazi neti- .
celere varmayi uygun goriiyoruz. insamin ve maddi egyanin konkre varhklari-
na -— kimlik ve Kigiliklerine — gore degerlendmlmes: bizi en asogl uc nokta-'

""dqn olakalcmdmr

1. Esyo, kagit istiine dékiimis muhasebe kiymeti :ile__imél ve istihsalci-
nin kargisina degil, rengi gekli, kisaca biitiin hiviyeti ile enun icinde ve. ben-
h ligindedir. Topragin, ilkel toplumiarda bu bakimdan tasidigl ménaya biraz ev-
vel igaret etiik; -ayni sey, ufak tefek farklaria, diger mallar hakkinda da-soy-
lengbilir. Mqhsulunu “kiimeis hayvanini sdtan kéyll, her halde maddi varhg
ile zerre kadar aldkalanmadigr bir mali satan fabrikatér veya magaza. sahi-
bmden ‘cok farkli- durumdadir. Elinden -gelse Uzerine titredigi, emek verdigi,
‘renk renk ve bicim bicim her birini tamdlgl hayvanini belki de elden cikarmak
istemiyecek, kendisi istese bile goluk gocudu bu. hazin «transaction»u - yash
gdzlerle seyredecekiir. Nitekim bir mikdar gelir ve refah artiginin, ciftciyi pi-
yasaya surmek itiyadinda oldugu mahsul fazlcsmr |cerde tulmayo ve kullan-
moga sevkettlgl cok gorulmustur : :

Esyanin $ohsi|igini belki-de en dcnk‘ olarak tasarrufda gorebiliriz.. Din ve
“iman g!bl ‘para da sah:bmm sahsina, adeta iliklerine o derece isleyip sinmig
oimali ki, meshur bir atasdzii ile, her .ikisinin kimde cidugunu kestirmek her
zaman kolay OlmeGKtGdlf Yeni gehsen lilkelerde. - yatinm fonlanni hqrekcte )
gecirmek ve hele sermaye piyasasini o,eh$t1rmekte bugtine kadar en fazlc
rastianan zorluk, tasarruf edilen paranin sahibinden kolay kolay cozilemiyen
bir uzuv halinde gahsina baglanmis olmasindan ileri gelir. Modern batili insan- |
da paray!r para olarak tuma arzusu — bugiinin iktisat dili ile sdyiiyelim: «li-
kidite tercihi» — hi¢ degilse cep, kusak veya ciizdandan kopup vadesiz bir
‘hesabi cari ile kendi disinda yabanct bir varlifa — bankaya — uzanacok ka-
-dar yumusama. gosterdidi halde, gelenekci insanda kisilik “digina ¢ikan bu
- daracik . mesafeyi . asabilmek |cm epeyi gayrete ihtiyac goru!muqtur ve go-
rulmektedtr

2 Mal ve servetin sahsiligi, baskc bir gérundsi ile, tatmin seklinde ie ..
motlf/ermde ortaya c¢ikar. Gelenekor insan kullandidi esycda, verim, hasila ta-
I‘Gfl bir- kenara, dosdogru $ahsa hitap eden bir tesrr arar ve ‘bulur, Garabet
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surasindadir ki, lretim vasiialari (bir. makin' bir traktér), tarifleri icabi, ken-
dileri bir inhtiyaci dogrudan dogruyo tatmine yaromaysp asil tatmin vos:tolcmm
uretmeye hizmet ett:klerl halde, az gehg,mns bir insan bu vasitalarin kendile-
rinde direkt bir tatmin imkanini adeta yoktan var eder. O noktada ica. kabili-
yeti hakikaten zengindir. Misal olarak, traktér, pulluk nevinden zirai alet ve
techizati dislnelim: her biri Gretimi cogaltmaya hizmet eden ve ettigi nisbe.te
insancgluna yararh olan varliklar! Bunun Ustiinde yemlu’ icilir bir taraflarn yokA '
ve olmdamak lazim! Fakat gelin goriin_ ki, modern teknolojinin bitiin bu bulug-
ian ile ilk defa temasa gelen inscm bir veya birkac devre sonra lretim artigini
bekiemeye sabri yetmediginden, ‘bunlarin her birinde. kendme ‘gbére sahsi bir
tatmin kaynagi olarak kargimiza cikmak.adir. Bu’ tatmm ‘tekrar -edelim ki, ma-
kinenin yaratacagr uretim artisina gore dolayl degu bizzat fizik yapist ve ce-
sameti. ile direkt olan bir tatmlndlr Tiketim mallaninda durum bu bakimdan
daha da ilgi cekici olabilir.. Bnrcok mallar. aslinda gayelerme uygun olarak kul-
laniip tlketilmek icin degil, yine fizik yapian ile blr sinif ve statii sémboli

olarak kiymet tasir. llen ekonomllerde mal, tlkeiimi ile beraber tattiracagi haz. .« -

ve tatmin derecesinde klymet kazandigi halde, geri_ve az gel|$ml$ tilkelerde

gosterise vesile ‘oldugu derecede kiymetlidir. Nitekim, refah sev;yesmde euzi - =
bir artig, blylk bir ihtimalle eskiden beri &zlenen ileri ve yiiksek statilye da- « o

hil olunduguna ba$kalarm| bir an evvel inandirmak icin, gelirin dolgun. par-
cdsinl tasarruftan koparlp pahah ve goster|$ll ‘mallara dogru kanailamaya ka-
fi gelir.. :

s Esyayr maddi ve adeta dortkose tarafl Jle gbrme ve degerlend:rme A
ahiskariligi ébiir yanda sayi ve rakam suurunu tamamiyle golgelem:stlr -Mo-
dern is ve vazife insaninin bu qcldan hayat  felsefesini biraz evvel belirttik :
kKismetini herhangi bir gekllde garontl edn]ml$ gdrmeyip elindeki butun imkan-
warla gelecedi teminat altina almak, o uQurdcx hicbir geyi tesadiife birakmadcm
kazanma sgansiarini ve riziko ihtimallerini inceden inceye hesaplamaya cohs-'
mok! ‘Modern ekonommm ast! yapici tarafi buradadir. Yeni ¢aglarin kapitalist
isleimesi, bu sifatladir ki Max Weber'in dedigi gibi, «kismetinde ‘ne varsa giinii
gdniine y:y:p geginen koyliiden, tirlli imtiyazlara sirtini verip yarinindan emin
bir huzurda c¢alisan lonca esnafindan ve nihayet kadenm polltlk sansa, irrasyo- -
nel spekiilasyona baglamis olan rantiye kapltahzmmden» (3) aynr; bambagka -
bir hiiviyet tasir. Diderlerinin renk renk, bicim bigim esya gordikleri yerde -
modern is adami kagit Ustlne dokilmus, bildnco ile dile getmlm|$ obstré
{soyut) kiymetler gorir. Ashinda modern ilim de biraz bu. demektir: . esyayr
madde ve cismi ile bir kenara itip iamamiyle soyut bir disiince planinda
efonksiyonel munasebetler»e yoneien bir muhakeme tarzi vé sistemi! -“Modern
endistri kapitalizmi ile modern ilmin bir arada ve ayn: ortamda geligmeleri
bu bakimdan btr tesadif eseri saylimamak icap eder Her ikisi de hesapcl ras-
yonel diinya gorU$unun esendzr

(3) Max Weber: Gasammelte Aufsaetze zur Religionssoziologie, cilt I, s,
51, Tabingen, 1947, ‘ ' ' |
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Az gehsrms ekonomllerde insana, hatta en ayd:nma bile bugun en " zor
ve agir gelen is, esyayt maddi tarafi ile gormekten vazgecip altinda ve gerisin-
~deki sayl, rakam tarafi ile méanalandirabilmektir. Soyut igaret ve semboller, iti-
raf etmeliyiz ki, cok fazla hoslandiirmz, benimsedigimiz seyler degildir. isa-.

retlerin ‘«organik» ve ylksek sesli olanlan bize daima. daha cok seyler ifa-

de eder ve ediyor. Bu ifade, belki farkina varmadan biitiin yagsayigimiza -igle-
mis ve smmlstlr En basitinden alalim ve diginelim: otobiisten inigte, sofori
~sinyal ile ikaz yerine hemen daima giir ve yiiksek perdeden = «inecek var!»
diye haykirmalar; otomobil kullananlarda yine sinyal yerine kol ve el isaret-
leri (profesyonel $oforlerde sol kolun hemen daima d|$ar|ya sarkti§i goézden
kagmasa gerek: trafugm difzenledigi ve diizenlemedidi her tirlu isaretleri vere-
. bilmek iginl) Evet, daima soyut ve sembolik olmaktan kaginan bedeni ve sesli
hareketler! Carsi ve pazarin manzarasi da bundan pek farkly degil: Etiket ve
yafta ile teshire ragmen, fiyati veya kaliteyi gelip gecene yiiksek sesle duyur-
mak aligkanhigi, sembolik ve sessiz igaretierden hoslanma’d:g‘;:mlzm actk delille-
ridir., Az g‘ehsmls veya yeni. geligen Ulkelerde her sey- ‘seslidir. Hattda bunu bir
Slgti olarak alip’ gelismis: ekonomilerden derece derece az gel|$m|$ olanlara
(yahut ayni sehirde geligsmis bir semtten daha az gelismis olan) gectakce sesin
de, sembol ve ‘isaretlerin yerini. almok Uzere, perde perde yukseldlgml pekala
bir’ kcude hukmunde alabn!mz N

Buroya kadar anfatiianlaria gelenekct toplumun hayat felsefesmden . Ve

davramslarmdan birkacini igaret etiis bulunuyoruz Mal ve paranin sahsa bag- -

hlig, hattd onunla ayni bltin icinde kaynasrmls, olmast; her geyde $ahsa ve
statliye h;tabeden bir tatmine ve kullomig tarzina varma gayreti; nlhayet her
“Varhg: sayz ve rakam tarafi ile dedil, g6ze - kulaga geldi§i gibi -renkli, ha-
"t:lmh ve sesli tarafl ile alma aliskanhgi! lekat:mm sdylenenler arasmdo en’
fozla ceken noktalar bunlar o!acaktlr :

isgﬂcﬂnﬂn_ Mobilitesi :

 Fakat bltin bu noktalar bizi ters ve yanhg neticelere gdtiirmemelidir.
Gelenekei toplumlar ' glinimiiziin gelismis ekonomilerindeki  dinamizmden
ayirdedecediz diye tam bir hareketsiziik ve kimildanmaziik icinde géreceksek
- yanimig olacag;mlza suphe yoktur. HareketSlzhgm bu derece kati sekli gele-
nekci toplumlara has bir 6zellik olmak sbyle durs<un bilakis yerine gore liizu.
mundan fazla ¢alkanti bu topiumliarin temel vasxflan arasinda yer alir. Bunu
ig giictinlin mobilitesinde agik¢a gorebiliriz. Gelirde cok clizi bir art:s ihtimali

gizli -issizi yermden ‘yurdundan. uzakla$t|rmagc fazlasiyle  kafi gehr Ben/amen

o Higgmsm mu$c|hade5| bu bakimdan . lsabe‘thdlr*

«Bfr adam 1000,__mll vzaginda yem bir is ugruna y‘ola ¢‘1karmdya tesvik
icin gerekli olan gelir artis: - yizdesi, Michigan ve Missouri'ye ndzaran Jaova’'-
 dan cok daha ‘dusiiktiir. Az gelismis memleketlerde gelrrler son derece dlglk
| oldugundan, mes!ekler ve cofrafi bo!geler arasindaki bu asm “mobiliteyi ta-
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b ,gorm'ek Vazim geliﬂ Gercekten a’e'- ina‘o‘ne'éya Hindistan ve Flllpmlerde
isgicd fazlasiyle moblla‘/r, quumundan Ziyade hareketfldlr > {4)

Bu asin harekethhgm (mobilite) yonit uzermde tabiatiyle en kiiclik  bir
$uphem|z olmamalidir: daima az gelismis bdlgeden’ gelismis olanlanna dog-
ru bir akim karsisinday:z. Daha acik-séylemek gereklrse koyden ve kasabo-"
dan gehre dogru bir mobilite! Son zamanlarda ‘Turkiye icin aktlel bir hadi-
se olan yurt disina is¢i akinini da ayni serinin ileri uzatiimis bir ucu olarak
diisiinebiliriz. Mobilitenin tek yonlii olmaktan cikarak yurdun muhtelif ~ ke-
simlerine az cok muvazeneli dozlarja dagihsi aslinda- bdigeler arasi farkin az
cok torpilenip tasvi’ye edilebildigi  ileri bir kademenm 6zelligini ifade eder
chlmak 1stenen gaye de. bu olmak tazimdir.

Gelenekgi to-plur_hu:. diger taraftan, kanaatkarhiga varan bir hayat fel-
sefesi icinde ‘adeta romantiklestirip her tiirli kazan¢c gayretinden uzak, ta-
mamiyle durgun- ve statik cemiyetler olarak diigiinmek de bizi yanlig netice-
lere gbtirir. Az gel|$m|$ tlkeleri ileri endiistri. memleketlerinden yine akla ka-
ra seklinde ayirdetmek isteyen bir kisim tarihgiler bu noktada hataya dU$tuk-
leri gibi, zamanimizin gelisme ve buyume meselesiyle mesgul baz iktisatgilar
da farkina varmadan ayni hatayr tekrorlamlslcrdlr Az gelismis Ulkelerde zih-
niyet bakimindan eksik olan rizikoya kotlanma, para kazanhma arzusu d‘eglldlr :
Bu iilkelerin diiniine ve buglintine gdz gezdirince, kazang hevesinin, kaderi-
ni cesitli maceralardo deneme gayretinin hicbir-zaman eksik olmadigini acik
misélleriyle: gbrebiliriz, Fakat bizce asil mihim olan, bu-cikarci ve maceraci
kuvvetin uzun zaman: disiplinli bir gerceve icine alinmadan .daginik ve savruk
halde kalmig olmasidir. «Pré-capitalist» zamanlar, kazanma ve zenginlesme
hevesinin kih soyma ve sGmiirme, kah ihtikar, kah define arayiciigi gibi ye-
rine gbre kaba ve Hasin, sinsi ve sakli, ya da hayal mahsulli yollarda akip
gittigine -sahit olmustur. Ancak batida modern endifstri kapitalizmi bu dagi-
mk ve ‘savruk kazang hevesine, soga sola tagmadan, rasyonel' bir igletme

oercevesmde kontrollli ve disiplinli bir faaliyet sahas! yaratmayd muvaffak ol-

mustur. Hadise fizik kanunlanindan pek ‘de farkli degildir: Basi bos blrokli—
difi zaman cidarlar {izerinde son derece agindirici, tahripkar olabilen kuvyet,
hudutlu bir endustnyel cerceve icine teksif edilince, eskisi. gibi enine ve..ge-
nigligine dagitamadigi enerji fazlasim ister istemez agik buldugu ‘tek istikame-
te, alttan lste y|g|p biriktirebilecekti. Gecmis asirlarin tahayyll bile . edeme-
dikleri olcude sermaye bll’lklml aslmda bundan baska bir eey deglldlr

Degisme Sartlan Nelerdir :

Bugﬁnﬁn'gelenekci toplumiarinin muhtag oldukldn kuWe"t teksifini de bu-
rada aramaliyiz. Esasmda hlcbtr surette . eksik oimayan kazanc hevesine, ma-
cera gayretine ve —-|Iave edehm— asin derecede mobnhteye normal rasyonel

(4) «American Economic Assocm.twn» in 72, yilhk toplantlsmdak1 konu5ma,- 7
lardan: A.mencan Econommc Rev1ew, May 1960 S. 87
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_|$letme ceroevesmde hareket ve  tatmin' imkdnini yaratabilmek basta ‘geien
bir ehemmsyete sahiptir, Bunun bashca . sarts ise, biraz evvel lic maddede
hulasa ettigimiz kiymet. anlayisini degigtirecek bir zihniyet. ortamina. varabilmek-
ie. toplamr a) serveti ve parayr sahsa bagh onunlc adeta - icli dnsh bir varhk-
‘_Vg!bl gormekten vazgegip ferah ve agik yurekle piyasa ekonomlsme cikmayi her
“turll egri ve kuytu kazang sekillerine Ustin sayabilmek; = b) kazancini yine -
' gahsa ve statuye bagh olarak gostermelik tlketim veya verimsiz yatiima har-
ciyacgk yerde profesyonel is adami olarak ‘prodiktif yol ve seklllerde venm-‘
_ lendirebilmek; ve nihayet ¢} bitin bu. faaliyetlerde  disiplinli, kontrollu bir
!hesap ve muhasebe suurunu tesis edebilmek! Saydigimiz gartlarin ilki diger
ikisine . nazaran daha kolay gorinir. Uzak ve alarga bodlgeler muntazam
yol sebekesi ile gsehre bdgiandikca, hattd bir kismi  yer yer sehlrlestlkce pi-
yasa -ekonomisine acitma ve c¢ikma cesareti artmis olmaktadir. Nitekim son’
on, on bes yidan beri Turkiye ekonomisinde. bu aciigin elle tutulur isaretleri
yok deélldir Sehlr!esmenm bu bakimdan tagidi§i énemi uzun boylu izaha hacet
yoktur saniriz. Genis ve ‘yaygin bir tagra  ile mahdut sayida: is ve tluketim
merkezlerinin zit' kutuplar- halinde . karst kcrsuyo geldikieri- ekonomik sistemlere
nazaran ~dedigik bolgelerinde - sehlrle$me karakterini tasiyan ekonomiler emek :
_sermaye ve kultir mobilitesini tek yénla ve tek tarafh olmaktan c:karak
cok dengeli- bir yayilma haline -getirir. Yurdun bir tarafini_bosg -ve butin kay-
naklariyle &t baska bir tarafim tika basa doldurulmusg olmaktan ¢ikarmanin
yolu, lmkam buradadir, $eh|rle$me diger yandan, dagimk ve savruk - kazang
goyretlm ihata edecek bir endustnyel gévdenin kurulusu bakimindan da ehem-
" miyet - tasir, Bltin bunlar, tekrar edehm gbzlerimiz 6nlnde cereyan eden ve
her halde hayirl: bir degigmenin belirtiler'i olan vakalardir,

Son iki sart, itiraf etmek lazimdir ki, bu derece puruzsuz ve kolay elde -
adlimeyeblhr Sehirlesme ile beraber piyasa ekonomlsl geniglerken, profesyonel
- ig adaminin ve rasyonel muhasebe suurunun da ayni hizda ve &igide gelige-
cefiine inanmak kolay degildir. Her seyden evvel surasini diiglinmek lazimdir ki
gehir disardan goérindsi ile muayyen &ir yasama kadrosu ve cercevesi ise,
altta ve derindeki suuru ile koti ve somut kiymet anlaylsmdan soyut absire bir
dusiince ve muhakeme tarzina yonélmis zihrti bir Unitedir. Kby ve kasaba insani
sehirli hale .geldikten sonradir ki maddi- cisimleri dort ‘kige gbrmekten uzakla-
sir; sayi ve rakam halinde diiglinme melekesini elde eder. Tarla, biraz evvelki
s6zlerimize ddnelim, ¢iti:ile, agaci ve suyu’ile bir «miitk» olmaktan cikar; hek-
tar ve verim hesabi ile abstre soyut bir «servety kiidina girer. Hafiza ve suurda
birkac duzune bilemediniz. birka¢ ylz “etrafinda déniip dolasan .sayt huduisuz-
lasit : :

- BUtun mesele, 0 hclde su noktada toplamyor demektir : Sehirlesme ile
beraber onun gerektirdigi bu soyut-abstre du$unce melekesi ne derece elde
edilebiliyor? Bu melekenin hic degilse bugiin neresine kadar varmig bulunu-
yoruz?. Meseleyi bu agidan alinca birtakim miskuitlerle kargilagmamak mim-
kiin degildir. Hicbir yerde, aslmc bakilirsa, s6z konusu olan meleke bir ham-
lede eclde edilememistir. Bu mada belkl blrbmm toklp eden u¢ SCIﬂ’lOVl ayir-
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detmek faydali olur: Evvela primitif. insan goézi ile her sey tek ve hudutlu bir
“varlik halindedir (tarla, ev, koy). Bunu ikinci bir adim tokim eder : dikkatimiz iri
ve hacimli oldna iakdmigtir. Olclinin bdylece dar ve kati hudutlarini asmasin:
sonunda Gelneld bir adim doidurur ve .tamamlar: Her turid varlik micerret
(soyut) birtakim sayi. ve rakam- dizileri halinde maddi kohpiardan soyulmus,
boslugia ve hudutsuziuga sq!|ver|lm|$t|r Fizik dinya, matematikgi gozi ile lo-
garitmik cetveilerden ve koklerden; iktisatgr ve is adami gozu ile verim, maliyet
ve prodilktivite hesaplarindan ibarettir. Biz, itiraf edelim ki, bu ¢ hatvenin
" basinda degilsek bile heniiz ortalarinda bulunuyoruz. Dinyaya bakisimiz, ka-
pitalizmin ‘ilk ¢aglarinda sik sik gérildigu gibi, bayukitik. ve irilik_tarcfm'q taki-
hdir. Bunda biroz ham, hattd cocuksu bir zev‘km sakll olduguna da slphe
etmemek lazim; hosa giden her seyi, masallarin dev kahramani gibi iri ve hey-
betii bir topacin doénisgl gibi hizli ve bohusus ¢yeni» oldugu icin, Ustelik ba$~=
kalarin tahakkiime alet oldugu igin ve oldugu nisbette bedeniyoruz! Etrafimizda

olup bitenlere bu gbzle bakinca yukandcka satirlarin, bitin mubolagqsmc rag- - '

men, hi¢ de yabancimiz olmayan bir ruh haletini aksettirdigini kabul etmekten

kendimizi alamdyiz. Gelismis memleketlerde ancak sehir digi. igin du$unulen‘-

bir- highway (otoyol, otoban) dlizenini, g6z doldurucu ‘genisligi ile, b:zzot sehir

iginden gegiren yine $elhll' icinde ylksek silo duvarlan ile «yem» ve «modern»
olmanin sirnna vardidini sanan bir imar politikasinda bu Gocuk (ve en- fazla

tagra delikanlis)) zevkini sezmemek mimkin midir? Dig gérinisi ile he- . |

men goze iligen drnekleri bir kenara birakalim; iktisadi gelismeden, tekms~
yen diliyle, sz actigimiz zaman bile dikkatimizin daha ¢ok -hacim tarafina
kaydigini seZmemeye imkan var midir? «Bir yildan 8biriine su blyiklikte
ve su hacimde yatinmi» Fakat onun arkasinda hesap taraft ve hele daha mu-
tevazi, daha ‘oz gosterigli, fakat idraki ve o nisbette giic. olan tarar; maliyet ve
prodiktivite hesabi! I$|n bu tarafindan, devlet sekidrinde. olsun, ‘6zel sektor-
de olsun s6z aganimiz pek dzdin Esasing bakilirsa, glinumazin hemen batin
az gelismis ekonomilerinde servet ve refah yaratma arzusu son derece sid-
detli olmakla beraber kit kaynaklar kargisinda bunun prodiktiviteyi yukselt-
mekle mimkin olacag pek- az anlagiimig bir hakikattir. Pek az anlasimgtir;
zira verimlilik denilen sey yeni kurulan bir fabrika veya baraj. gibi govdeh ‘
heybeti ile ortada ve gozonun-de degil, biftakim absire (soyut) hesaplarin, kontmll
sletlerinin altinda ve gerisinde saklidir, Buradaki boslugu, isletme sevk ve
idaresinin ust kademelenm isgal - edecek ofanfar teknik ve mesleki egmmn
imkanlan ile techiz ederek bir dereceye kadar doldurmanin mimkin o!acaga'
du$unuleb|hr Fakat daha fazlasini, carklar blr kare donmeye bcsludlktan ‘sonra
bizzat |$ adaminin hayat tecrubes: ve bu ise ‘samimiyetle inanmasi saghyacaktr.

Ge”! iten Tesnrler

Bugunun yeni geh$en ulkeleriyle, bas tarafta da soyled|g|m|z gibi, benim-
‘semeye caligtiklari sosyal, iktisadi kadrolarla heniiz bertaraf edemedikleri ge-
lenekei kiymet anlayiginin karma bitlnd iginde kargimiza gikiyorlar. Boylesine
bir inhtilatta ileri ceken kuvvetler oldugu gibi, geri iten tesirler de vardir. Bazen
yanhs bir adim dikkatsiz bir. tedbir ikincileri birincilere hakim kilabilir ve ge-
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ligmeyi duraklatabmr theklm Turkiye ekonomns: son on bes yil yeni. kallplara ve
yeni bir zihniyet. diinyasina varma gayreti ile gecirdigi hareketli' ve bircok
bakimlardan verimli calkalanma sirasinda birtakim geriletici veya hic degilse |
dyrdumcu faktOrlerle ylizylize gelmistir. Bu faktorlerl G¢ grupta Ozetleyebiliriz.

Para kiymetinde devamli qlcalmqlar, ekonomiyi kdti, donuk sekli ile
mal ve servet telakkisinden siyriip piyasaya kiymetlerine dogru yol aldigi veva ..
alacagi swrada tekrar kati ve sahsa bagh servet anlayisina zorlamis ve itmis
olabhilir. Enflasyovnun bu arado cazip karlarla bircok yeni tesebbiislere viicut
verdidi iddia edilebilirse de, yaratllan ve kozanilan paranin biyiik nisbetlerde
gayrimenkule ve herhalde lmalat sanayiine yarart olmuyan plasmonlara cktig
bir hakikattir,

2 Profesyonel ig ve ticaret erbabindan zsyade profesyonel o!mayanlara‘
‘turlu yollarla (lisans, permi ilah... imkanlariyle) kolay kazanma imkanini veren
bir politika Turkrye ekonom|sm| bir noktada daha ‘eski kiymet anlayisina :tm|s
veya ceV|rml$t|r Servetin sabirli, temkmll ve hesqph bir calisma ile kazanilmig
olabilecedine inanmaya e!vensh bir ortaml yaratacak yerde iglerin gahsi temgs-
larla pekala wyirittllebilece§i zannini veren pohtnk tutum, neticeleri itibariyle
~koluy para kazanmqyl, fakat aym zamanda kolay ve mhat harcamayl Cazm'
kilmigtir. :

_ 3. Bu $ortlar altinda maliyetleri dusurmeye yahut produktlwteyl yukw

seltmeye miiteveccih planli ve hesaph - bir. cahsmu elbette beklenemezdi. Us-
telik maliyetlerini fazla. gdsterdikce fiyati vyiikseltmeye g6z yuman, hatta: tegvik
eden bir pohtnkunm yukardan beri lizerinde en fazla durdugumuz sayr ve muha-
sebe suurunu ne derece sakatlamig .olacadint . |zaha hacet yoktur

Goruliyor ki tedbirler ve miiesseseler bazen farkina ~ vanimadan eski.
kiymet anlayigim yeni ve degisik kaliplar icinde hélad ayak {istli tutabilmek veya
can cekisenlerine tekrar hayata kavusabilmek firsatini vermektedir. Eski ve yeni
arasindaki ihtilat sliphesiz bir vurusta halledilebilecek bir dava degildir; hatta
bir vurusta halledilmesi belki arzu- da edllmeyeblllr Gelisme pléan, ha!km yer-
lesik kiymet anlayisi ile her noktada sert bir tezada dugmektense mevcut kiy-
metlerden birini - yakalayip. onun Gzerinde isleyerek. ‘baganya.. ylrir, Tiketim
meyli bunun aclk bir misalidir. Gelir ve refah seviyesinin bir miktar artisi, daha
~ evvel sdyledigimiz gibi, - clftclyl eskisinden doha cok tiiketme, hattd mahsul.
fa2lasindan bir kismini - |cerde tutmaya tesvik eder. Bu, mutehassns ve tek-
- nisyen- goziyle, tasarrufu, sermaye yatinmlarini kisan zararli bir davranigtir
ve yine onun gozii ile gelir fazlasi vergi vererek devietce tasarrufa -qyriimasi
lzimdir. Fakat unutmamak. gerekir ki, iktisadi gelisme ~—eger- plankmarak yi- -
rutiilecekse— genig Kkitlelerin pléna hakikaten inanmalari, destek oimalar
sartiyle gerceklesir. Halk plan ugruna nelere katlaniyor; fakat —asil mithim
noktaya gelelim— ondan ne bekliyor? Mihim olan nokta buradadir. Uretimde
her fazlay: tasarrufa ve oradan yatmma yararlt kilacak dikine bir tutum, gérii-
" nirdeki bltiin hesaplara ragmen, makul bir tiiketime hakkini taniyan yumu-
_sak bir davranistan ¢ok daha zararl' olabilir. -iktisadi geligmenin ancak «yu-
' 'kardan» zorlanarak yurutulebxlecegl zanni gell$men|n en buyuk dusmamd;r‘
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Degisenler ve ‘Degismeyenler

. Simdiye kadarki calismalarimizda“ hep gecmisin zihniyeii Gstinde durdugu-
muz gbézden kacmamig olmahdir. Sézii bir yere kadar getirip orada noktaliyor-
~muguz gibi bir izlenim zihinlerde elbette bir takim sorulara yol acacaktir. Evet,
~ dint dyle veya bdyle; fakat bugiin veya en yakin gecmis gozlere nasil bir
tablo ¢izmis olabilir? Gecmise saplanip kalmakla igin biraz da kolayina kagrmig
olmuyor mu idik? Geride olup bitenleri yine gerideki akisleri ile toplayip kagida
dékmek, kabul edelim ki, bugun icinde bulundugumuz calkantilanin gidisini ve
yonunu taym etmekten daha kolay ve daha rahattlr

BIZ bi.ln buniarla beraber, satih - altt degerlermm yuazyillar boyu satih -
st gekil ve kaliplar derecesinde hizli bir dedisme  gdstermis olamayacag: ger-
cedinden yola ¢tktik. Oyle disinmekte kendimizi bugiin de haksiz bulmuyoruz.
Vermeye caligtigimiz model yalmiz gecmise donik degildi ve olamazdr; «...bir
bakima buginki insanimizin hatta -neden saklamali- bizzat: kendi ic diinyami-

- zin bir kisim c¢izgilerini o fizyonomide belirlenmis gérsek sasmamak lazimdir»

diyorduk (1). Baglarken séylediklerimiz bitirirken de tekrarianiyordu: «Son bir
_ka¢ yuz yilin en yakin inkildp seneleri de dahil Bunca sekil ve kalip degisikligi
ile dinden bugline devrettigi insan, ruh ve zmmyet yapisr ile, eskisinden ne ka-
dar oz farklidirt Etrafimizs, hatta kendi kendimizi yoklasak ondan ¢ok geyler bu-
labilecegiz» {2). Genel cizgilerde, tekrar edelim, yine de- yomldlésmlzr sanmiyo-
ruz. Ancak bu, c¢izilen modelin hic bir yerinde en kiclk: bir “degisiklik olmadan
giiniimiize devredildigi gibi kati bir sonuca varmayr hakii ¢ikarmaz. Evet, ken-
dimizi yoklasak ondan neler bulamayiz kit Fakat okuyucu yine de sormakta
hakli olacaktlré Ondan icimizde ve aramizda hal3 ‘sﬁriip giden cizgilerle bera-

*) Inceleme Rockefeller Vakfinin yard1m1 ile- Turk Amerikan Umversute-v
liler Derneg1 tarafindan tertiplenmis sempozyumda «Iktisadi Gehsme ve Yenilen-
memizin Zihniyet Mubasebesi» bashkh bildiri esas alinarak yeni bastan kaleme
ahmmstlr («Yeni Tu:rkiye» a,dh kollekmf kitap. 1g1n<1e sah. 220 ve dev, Istanbul
'1959) .

1) Iktisadi Cozulmemn Ahlak ve Zihniyet Diinyas:, sah 18, 1981,

2) Aym yerde sah. 207.
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ber, modelin suras'mda burasinda hic mi bir klmlldama goze carpmamigtir ve
carpmayacaktir?

Soru gercekten ‘dﬁ$ﬂndﬂrﬁc0di3r Zihniyetin, her seyden 6nce, kendine go-
re sebatll bir yagayisi ve dig tesirlere kargi oldukga sert bir direnisi oldugunu
kabul etmek gerekir. Sosyolog ve tarihgilerin  {zerinde bir hayli cekistikleri
- «kiftdr adaptasyonu»’nu ve o arada manevi kiltlir vorhgmm maddi sartlardaki
‘dedgisiklii onceden nasil - hozirladigini veya tam tersine o degisikligi geriden
~.nastil bir gecikme (lag) ile takip ettigini bu sahifalarda uzun' boylu tartisacak -
~ degiliz. - Ancak, kiiltir. formlarimn hayatindan yizyillari kaplayan bir - stireklilik-
‘ten bahsetmek yersiz ve yanhig olmayacaksa, bu siirliklenis ve uzanisin hi¢ bir
_ hayat davranisinda zihniyetteki kadar koklu ve sebath olmadigint kabul etmek
gerekir. Belli bir cadin dinya gériisini ‘drgileyen -cegitli fikirler zamanla is-
tiste yigihr ve tabakalanirken altta ve derinde kaldidi sanilanlar sasgilacak bir
. sebatla vakit vakit st tarafa. rengini vermekte gecnkmezler biitiin bir sistem

.6ylece alacall bir renk . kansimi . gdsterir. ic diinyamizi yokiarken hakh olarak

sorabiliriz : Gegmigteki- zihniyetin' ta kendisi mi? Siiphesiz hayir! :Digsaridan gé-
riintgli ile modern formlarin kalibina uymus yepyeni bir zihniyet mi?. Asia! O

halde, - iktisat zihniyetimiz bugiin nasil bir geligmenin dénemecinde bulunuyor’)

. Gegmigten devralinan dugilince ve .davramig: unsurlarmm yemlen ile kan$|m| bIZI
' nasnl bir yol kavsagma getlrm|$tir’7 ~v : , s

%

Gecmi$in verdigi tabloyu bilinen cizgileri ile bu sahifalarda uzun uzun tek-.
‘rarlachak ‘degiliz. Ancak -o da aradaki boglantly: kurabilmek. i¢in--can alici -
noktalardon bir kacina degmmekle gecebiliriz. Once, .su nokta: Kapitalizm-6n-
cesmm Uunya nimetlerine alaka derecesi, kapﬁahzmdekmden daha azdir dene-
‘mez. Bu hevesin, ne var k| belli. bir. sevxyeden uste ve yukart, kendme normal
retim. cercevesi. disinda, tatmin_yollar aradigini biliyoruz (3). Kazanma ve zen-
gmlesme gayreti bosa ve normal olmayan yollara . akip tagtdi sirece icerde..
dretimin’ basik carst dlcileri 6tesinde gdze gorunur bir. cesamet kazanmis ola-
cadi beklenemezdl Basini bagka taraflara gekip gitmis bir kazang gayreti ile.
onun kenarmdan kégesinden siriinme firsati bulamadan boga biraktigr -nor-
mal: uretlm kesiminde-" agir, durgun okt$m asirlar boyu yan yana yurumus ol-’
masina- gagmamak laz:mdlrv Pre-kapitalist dénemi kapitalizmden ayirt eden giz-
giyi de tam bu. noktaya getirip ‘baglayabiliriz: Fark, kazanma ve zenginle$me '.
hevesmm birinde yokiugu &biirinde variiginda degil, onun iki tarofta da vorhgs
‘1l beraber tatmin cihetinden birinde normat iktisadi faaliyete yénelisi ve oraya
- getirdigi hizla beraber Sbiiriinde kendine o faahyet disinda cikis yollart arayip
-buldugu icin iktisat diinyasinda blraktlgl bosluk ve durguniukta aranmaldir.
Bagka bir vesile ile de sGylemigtik: Ka,pitdliz'min"dincmizmine ve akis hizina kar-

. 3) Kazanma ve zenginlesme gayretihin -ézellikle dis ve ig ticarette kazang
yollarimin daralmasi ile normal ve rasyonel olmayan (kimi zorlu, kimi sinsi've
© uysal) gemm yollarina sapmas: .yukarda. ad: gegen kztabmmzda, omeklen 11e et
- raflica, gozden geg1n]3m15t1r, sah. 158 ve dev RO :
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ik kapitallzm - 6ncesinin nifus kiitdglne kayith bashica sifatint (eskalini) - bu.
akis agiriinda -aramak yanhig oimayacaktir (4). Glniimiz tarihigl ve iktisatglia-
rinin. el birligi- ile. ve altint gizerek belirttikleri bu farki galiba Namik Kemal'den
~“daha kisa, fakat idaha manali anlatan: olmamigtir: Giinlin saati, diyordu Kemal;-
‘orada yelkovcm burada akrep hnzn ile doner Bm ne kodar sumth ise- oburu @
’ kadcr yavas ve.agirdir. o :

“Bu agdirhgin, diger yondan, topruk duzenmm ve toprcga dayczh bli’ ¥Q$ama
bigiminin Griini oldugu, onunia beraber diislip kalktigi. unutulmamahdir: Blyik
aile ve konak; 'surl ile evlat ve ayal, goriiniis ve gdsteris, asil ve nesep....Hep-
si de agullk $uuru etrafmda Qevre!enmls degerier ki giinimize veya en yakin
gecmise kadar uzanip geimls,slerdlr Toprak, uzun zaman hic degilse mndern
teknolounm htzmetme girinceye. kadar bitin bu degerler zinciri_ile adir, kulfedl
bir aklma zemm olmakta devam etmx$t|r Mevsme yagls ve iklim $Gmcrma
- boglnllk canh cansiz uretlm araciarinin - (davcr kognl) yavc|$hg| her seyi agmn-
dan alan kaderci bir teslimiyetin, hatta kas ve adale katiligina varan bir ‘hare- -
‘Ketsizli§in basta gelen sebepleridir. Fakat dahasi. var: Toprak her tirlg Greti-
min uzun siire cevher ve ham madde yatagr oldugu gibi, lretilen ve kazanilann .-
- da ba$x sikistikca sigindig eménet ve. glvenlik bucag: rolini eksiksizce yerme
.gettrmi$t|r Tanhm de§|$mez kaderi olmah Tadim ve doyumluk ustunde soyle
boyle ele gehr bir cesamet kazanan her varlhk gbze geTmemenm yolunu toora-
gm ustunden altina sagmmukta bulmustur, Givensiz “ortamini insanina flsudu-
ycm gin gormus tecrube ve hlkmet dolu seslenis hep-ayni temayi igler: «...
cok malm olsu ve saquyamqsan onhu- topraga lsmaria yani yere gom, ko!» Ve -
devamla : zwa toprak emaéanettardir ve her neyi topraga verseler topruk onu
;IClh$l saklcr, geri istedigin vakit sana yine tapstrur; sermqye daim yermde kqlu-»
{5). Evet sermavenm verinde kalmasi... Bunun sirn ve anahtarn maddenm aclk-
. ta gdz gore gore isleyip dénisinde deglf topragin altina inis ve glzlem$mde
‘vdtcn' Bununlo bir boklmcs orta«cog ve ozelhkle cozulme devrl msanlmlfzm Ak’a—.-

Toprak d|ger yandan Gltl 1le de ustu lle de saqumo ve esxrgemenm uncak

- bir sekli; ‘hem de kilfetli ve agir olan seklidir. Bunun yaninda- hazne ve moh- -
zen, daha kictikleri icin ¢ikin, kese ve yastikalt. .. Batl ile ayrilis cngllenmmden
birini bu noktada aramaliyiz: Servet orada gizli kdse ve bucaklarindan giin 1§
 §ina ve yer ustiine ‘ciktigistralarda  burada -Nébi'nin deyigi- ile- «naciz nakg-1-
- mim ile zindan- kisede» (6)! Aslinda, tabloyw eksik birakmamak icin, alti-ve
‘ ,ustu ile topragln ve gikinlarin yani sira ginlik yasayigimzin S‘Ql’ldlk ve sepet gi- .

_Abl en basit esyasing kadar hemen her seyin ayni maksada -gémme ve cikinla-
maya- hlzmet ettiklerini- bnliyoruz Bununla toplum hG\fﬁtlleln belkx g|zh kqlm1$

-4) O konuya ayrica «Zlhmyet ve Dm - istam, ’Ihsavvuf ve (Coziilme . Devri
Ikﬁsat Ahlak> kitabimizda deginildi, sah. 13; 1981 Aym -nokta uzermde da[ha, _
.once adi gecen kitabimizda da bakilabilir; sah. 171, S

‘Kaynak ve o hususta tafsilat 1¢,n «Iktisadi: Cozulme- k1tab1}maz sah 173,_

,6) Ayni yerde, sah 183. = P ‘



52 . ' ZiHNIYET‘-AYDINLAR VE IZM'LER

blr ba$ka yanina, gocebehkten kalma izlerine. deginmis oluyoruz AhmetA ernat
Efendi, gegen yiizyil sonlarinin- velid ve islek: kalemi,. qile yasayigimizin_ i¢' 6r-

&gﬁsu ile bir gesit gétebe cesnisi tagrdigint misalleri ile pek gizel anlatir: Sanki

~hemen goc edlverecekm|$|z gibi _yatak denklerinin her sdbc:h katdirihp -istif edil-

‘ _ﬁmelen. camasinn sandik ve seepetlerde ‘ekmegin zenb:lde muhofqzas: ona go-"'
re, gecmisgin heniiz tasfiye edllemem|$ miraslan idi. Hatta ¢ince eleyip stk dokuy-..
mak» 80zl bile kendi. kendme yeten bir ukel ekonominin hatlrasml strdirayor .

_Oimalidir . (7)

-Bati ile isaret etnglle noktalardak| farkin gltg|de ve gozle goru!ecek se-

-

kilde azaldigini sdylemekte, zannederiz, hata - yoktur. Blyiikce $ehlrlerde yan- -’

gmlarm silip stptrdiga konok ve ohsap evlerie beraber silte istifine yarayan

ylik, sandik, kiler v.s. ¢oktan tarihe kavusmustur. Zihniyetimizin belirti ve goé-

runtilerini artik eskisi kadar net cizgileri ile Onlimiize serilmis halde gdremi-
yoruz. ' '

.
“Yarim. yuzyih obktom asmis bir zaman diliminin ge"urdvlgl 'buy'uk ve;'scrsirx]'ti-

It dedismeyi heniiz gerilerde birakmig degiliz; belki hala .iginde ve ortalarinda
- sayilinz. Bu derece yakindan bakarak, yillarin bizden ahp gétirdiga ile getirdi-

| " ginin hesabini bir ka¢ schifaya sigdirmak elbette kolay degildir. Degigikligi
baska bahisierde oldugu gibi burada da en' iyi fikir diinyamiza uzahan akisleri

ile izleyebiliriz. Gerisini blrokahm fakat en azindan Tanzumat ve bilhassa Tan-

zmat sonrast fikir hayatmm «tavarnddn dogru  bir takim degigmelerin

rhzganng estirdlgml biliyoruz. Kaza ve kader inancinin, kl|$ele$m|$ haliyle teé-

vekkil  felsefesinin terki ile beraber onlarin - -yerine dnce dar bir fikir cerceve- V

~ sinden («tavany deyimini de orasi icin kul!amyorduk) baslayarak emedi ve za-
mani deg_q_}_a‘rlendlrme yolunda yapict adimlanin atildigs acikea goriiliyor. Ornek
olarak, Tanzimat - sonrasi fikriyatimin' iki temsilcisini, Namik Kemal ve Ahmet

Mithat Efendl ‘yi konusgturabiliriz. Birincisi, 19. ylzyil ing:ltz kapltallzmmde insan

emegimn ve sermayenin nelere kaadir oldugunu Londra seychctmde bizzat gor-
. menin_heyecan; ile arka arkaya- yazdigt bir sira -makalede say'in  (emegin)
kutsalllgmr ve gdrenedin zararlarini anlatiyordu (8). «Zaman sermaye-i maiset,

sdy menba-i hgyattirl» tarzinda pulriten ahlaki andiran sézlerle, ‘aydin kafalar-

da olsun, yanhs onla$|lm|$ bir kaza ve kader telakkisini var kuvveti ile sarsma-

‘ya calismisti. Ahmed Mithat- Efendi de say ve amelin - faydalanni anlatmakta .

cagdaslarindan geri “kalmamistir, «Terciiman-1 Hakikats. ta tefrika edilip ‘arka-

dan tekrar basilan «Sevda-i-Sdy ve Amel» ve. «Tegrik-i Meséi Taksim:i- Mesais

adh risaleleri ile «Ekonomi Politik»- kitabi, Bat: zihniyetini ve is adami. ruhunu

asiamaya caligsan fikir ve disiincelerle doludur. Esasen ona gore say ve amel
sevdas) Turklerin kolbinde yeterince uyanmisgtir, Kendisi bu uyanigi biraz daha

7 Ahmed Mithat, Sevda-i Say ve Amel, sah, 16 (Yeni Kiitiiphane), 1296,

8) Namik Kemal’m bu konu ile ilgili yazilari,-Say, Gorenek ve Londra Mek-.

tuplar: v.s, Ebuzz1ya, Tevfik’in «Numune-1 Edeblyatd Oama,mye» kltabmda, ayrica
yaymlanmigtir.
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hlzlandlrmdk kararindadir, Bu maksatia, ‘meseld ticaretin faydalarini- uzun uzun
~ anlattikian sonra, «Bu isi pek begendiniz yal! Bunun suret-i husuliinii mii soru-
yorsunuz, Suret-i husuli evveld bu usulu -bu yollar, bu: amelleri bilmek, séniyen
o yolda emniyet ve itibar «azanmaktir. Bu ise ne Babi Ali‘'ye devamla kazaniir -
‘ne de Maliye Nezaretine! (9)».- Cenab Sehabeddm yakm tarihimizin ince ve za-
rif kalemi. de: tuccar defteri tutmanin Babi Ali'de oturup «tezkere-i nezareipe- -
néhi» yazmuktan daha az serefli bir :$ olmadidint idrak ettigimiz -giin dizlige
cikmig olacadimizi soyler («Defter-i ticaret imlasi nicin tezkere-i nezaretpenahi .
'tastu kadar gerefli bir mesguliyet olmasin») (10).

Yukarda Tanzimat sonrasindan Cumhurlyet donemi fikir piyasasing
kadar dise kalka uzanip gelen bir degisimin habercllerml dinledik. Buginkii
durum nedir? itiraf edelim ki, olup bitenlerin tam i¢inde ve ortasinda olmamiz
berrak ve acik bir goriisi hayh zoria$t|racaktlr Her mevzuda oldugu gibi, bu-
rada da viizuh ve isabet icin biraz uzada ve geriye cekllerek olan biteni toplu-
ca gormek gerekirdii Boéyle -bir imkandan -mahrumuz. Bununla beraber son
‘yillara kadar hizim -artirarak . siriip gelen yemlenme ve «cihazlanma»nin- Zih-
niyet dunyamlz Uzerindeki tesirlerini gbérmemezlikten gelmeye ' imkéan yoktur.
Uzak ve hiicra k0$elere kadar uzanan yol sebekesi bagta .olmak Uzere tarim,
sanayi ve ulasurmada viicut bulan eserler ge¢misin deger dl¢llerini gurasindan
burasindan agindirmaya balsamigtir, Tanzimattan beri fikir hareketlenmn aydin
kesiminde baslattigi fakat tam basaramadigini yol, tanm ve sanayl devnmml ust-‘
lenmis gorunuyor :

Ulke, gérebildigimiz kadar,: endustnyel - cihaziamsy ile beraber . 1ns<:n1'
ile de uzun bir yogrulma ve sekillenme sireci icindedir. Tabiatiyle kolay ve pu-
“fussiz isleyen bir gelisme cizgisi . Ustiinde oldugumuz sdylenemez...iktisadi ge-
ligmenin kimildatug: olciler ileriye dogru hizla yol alirken gecmisin sert ve ka-
- degerlerme carptikea bitiin bitin duraklumasalcr bue garip bir renk karisimy’
icinde - yollarlnc devam edlyorlqr

Butin bu calkantilar ve ileri geri- ayngmalar lcmde bizce - -ig -hayatina ba-
kan yizd ile- osnl Gnemli. olant karisik bir yigin iginden profesyonel is
ad am1 ve teknik anlami ile isgici denebilecek:- b|r emekca kutlesmm

”'behrlemp ortaya cikisidir,

. Basmdan beri dlger smlf ve sifatlaria kcmsnk ve onlarlo ic ic6 glrmls halde
"boy gdsteren ig adamindan (simsar, is takipci veya aracist dense belki <daha
dogru olurdu) bugin bildigimiz seklile ayn ve miistakil statiiye sahip ig adami-
- na-gegig kolay oimamigtir. Diger sinif ve sifatlar dedigimiz gecmiste yerine gé-
re devlet kapisi veya alttan iste ordu kademeleri, zamanmmizda daha ¢ok siyasi
parti lider. ve ileri gelenleri olabilir ve is adami dedikleri de kah. -birinin kah

' 9) Ahmed Mith&t, Tésrik-i Mesé.i, Takéim-iv Mesai -(Yeni Kﬁtﬂphane) sah, 114,
1926, . "
10) ‘Cenap Sehabettin, Efka.r Plyasa51 nak]sdﬂdl«n yer Sahaif-i Neflse sah.,
288, Derleyen Mehmet Cevdet, 1330, :
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, oburunun koltugu- altinda veyc brzzot kend:len o kademe!erden blrmde yer al-
mig kudret ve niifuz sahipleri olabilirler.. Tarihimizin  yeniceri mutegqlhbeSI ve
‘kazasker. riitbesine kadar- tlrmanm1$ ilmiye mensuplan sermaye ve arpalik. dagi-
- iiminda bq$kqlarmc_1c|n geri- kalmamis kudret . sahipleridir (17).. Béylesine. kar-
masik bir yigin iginde kimir hakkiyle tiiccar ve is adami, kimin kilic ve icézet
sahibi, kimin. mitegallibe oldugunu ayirt etmek . kolay olmamistir. ve olamazdi.
».’;CQQ}ledCI, daha dogrusu hatirlayabilecegimiz yakin gegmiste (ama tekrd-n dai-
.ma -miimkiin) permi, kota ve benzeri usullerle politikacwd arka cikacak sekilde
- turetilmis -codu ilce, bucak kokenli- gdstermelik tlecar (basta . lthdlatCI olarak)
1$ adami ve politikaci kansiminin taze érnegidir. Cogunlukla da elde edilen per-
- mi‘ve sair miikafatlondirmalary dolgun fiyatlarla ayakiisti asil ihtiyag SOhlple-
tine devrettikten sonra takma tiiccar sifatindan’ siyrilan: veya o sifatt. bir sare
de bii. bagka- baht ‘isinde denemeye koyulacak' olan macera -adamlan! Burada
~ da uym gekilde kimin gergekten ﬂ'h(]latCl kimin politika ‘simsar oldugunu ayirt
. stmek hic bir zaman Kolay olmamistir. Tiiccar ve cogunlukia avantiir ‘tutkunu,
savruk ve yakistirma is adamindan kurucu ve sanayici is adamina gecig, biitlin
bu- zorluklar ve ‘engellerle ‘beraber, yine de rayina oturmakta gecikmemig ‘gori-
ntlyor, Turklye yakin: ‘tarihinde bu tlr kurucu ve kurulu$farm b0$ar|h ve umit
lvcncu orneklenm vermis bir - llkedir. ;

_ !s odaml katmdo bastayon gehsme diger yomdq profesyonel bir emekc: or—
dusunun {lggucunun) belirlenmesi ile tamamlanma yo!unu girmis gorunuyor1
Gld|$ burada da savruk, kararsiz, bir mevsimden obiirtne ileri geri oynamalaro
acik bir yigindan kararl ve devamli bir kutleye dogrudur. Tarimda yaz boyu
_galisip yaz sonu ‘Allah ne- verdi ise onunla kigi idare eden bir mevsim emekci,
bir mevsim aylak insan' ve onunla - birlikte yil. boyu oynak ve sebatsiz bir isglci
coktan tarihe-kangmigtir. Kis aylannda is tutsa bile sinirh bir kac ihtiyaci ‘kar-
silayacak -kadagrini- kazandiktan sonra igi ylzlsti - blroklp yurduna ‘dénmekten
allkonulamuyan lscmm sanayi- kuruculari i¢in' ilk- Zamanlar. strekli bag-agrist ol-
- dugu hatirlardadtr. Sehlr!esme kody ve kasabalarin: birbirine baglanigi, kutle ha-
’berle$me aroclon ile ihtiyaclar devamh -ce$|tlendlkce yilin on iki ayi i arama
ve tutma msammnz icin kaciniimaz blr ‘alin ‘yazist ' olmugtur Batih’ toplumlarda
. dahi igelyi uzun zaman hakkini aramq ve sormadan ahkoyan kcmaatkarhk en-
- geli. (ham Lassalle’in «yere batasi ihtiyacsiziik» dedigi ayak bag) burada da ‘
omruni. doldurmusa benziyor. Sanayi mahallelerinin kurulugsundan beri kismé-
tine rézi, mitevekkil bir kitleyi sehrin kenar semtlerinde bulmak pek zor oldugu
gibi, ancak kendi. |ht|yaclan igin calisan .ve en zaruri ihtiyac maddelerml satin
almak icin piyasaya istihsalde bulunan. kapali, miinzevi bir -kéylii ailesine rast-
tamak da kolay degildir. Koyl pazara cikmanin ve para. kazanmanin tading al-
mistir. Sehir ve pazann uzaginda, cografi ve topografik deyimi ile «kdyli» nin
~ yerini hububat piyasa ve ofislerinin devamli ve: demirbas alim satimeist - «giftei»
~(farmer) almistir. KSylii icin  sdylediklerimizi bir bagka * yerde sehirlerin kiiclik ve
‘orta boy esnafiicin de sdylemigtik: . «Evi ile igi arasinda, elde cikin, hergiinkl yo-

1.0 hususta, ayrmtrh bilgi 1cm «Iknsadl Cozulme ». kitabimza bakilabilir; -
‘sah 197 ve dev, . . ,
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lu aglr temkinli adimlaria (qksamlan hele mumkun oldugu kadar erken) te:plp '
‘duran, acele nedir bilmeyen o suskun insany; hani ¢kuru ekmekié bayat peyniri
lezzetle» yivip, cesmeden her su iciste «gikiir Allaha diyens o saf yureklx,
lmcmh |nscm| gailba artik sonrm Gok Kubbe smde bulablleceglz» (12 ’

xS |
' Butun bunlan ne var ka 1$ hayatlnda kazomc gqyret| 1le beruber h e-sapc l'»
blr zmmyetln de yerle$t;gme delll saymck icin Vlet blra'z erkendlr ) '

tammayan blr ylgm mo'afm genlermde yer ahr P_re-kap»ltahst to'plumlarda kq-
zanma ve ~ca|x$ma kendu basina ve kendi cevhennde bir gaye olmaktan ¢ok ken-
 di ustunde bagka gaye ve hedeflenn h;zmetmde yer a|m|$t|r gozqnmq_mn myn-

s, gdammddn baskq____hei: "turlusu |le karg:lasmrs olgbximz Bll' defahk $cms veya
‘tali’ yorchml ife yuzi gulmu$ blr hovarda rantlye. bir flrsat}veya vurgun adamt
pOlItlkG heveshss Hepss mumkun Fakat is. adaml osla' ' S

-Gosterigei, tiketim ve «gostens ‘etkisiy (demonstratlon effect) Uzerine ¢a-~
‘Gimiz iktisateilarinin -Domar ve baskalari- gergekten \ilgi geklm muwhedelerlr
doha dnceki yoznlonmizdc etrafhca bahis konusu edildigi icin burada tekrarina
gerek gdrmilyoruz. Simdilik yalniz, sirasi gelm|$ken israfcl josterisel. -

tumun sqde tuketlm torafmda degxl firsat. buldukca yatmm- Zﬁm tarafimd'a

<Ioman 1o | /
meyISlml 1 aglk ve. elle tutulur omeklenehr Ve as:l ganbl de kamu sektorunun
dahi o konuda dzel kesimden geri kalmadig, hatta vakit vck:t onunde' ve ileri-
sinde yer aldigidir. Ornekler orada da xstemldlgmden bol ve «ce$|tlldtr Gereksmz
yere blyuk tutu!mus hocnmler, pCIhCﬂI ve liiks biiro ma!zeme31 ise yarayacagl :
cok $upheh oldugu halde o da eksik olmasm gibilerden getmlmls cihazlar; ve
daha kétisd, pahaithgini ve geregmde kom$u tesise bag vurorak :htlyom kar-
g‘allumanm miimkiin olacagini bile bile, aynr cihaza kendi umtesmde sahip- o}-
manin bir cesit izzeti nefis meselesn sayiimasi ve nihayet mali yll kapamrken
eldekl ‘tahsisati yakmomak icin gerekh gereksiz hc:rcamolar KIT lerde enme'
boyuna $|kayet edihp durulan maliyet $1$kinllg|nde biitiin bu gosten$c| veya so-
' rumsuz tutumun ne derece pay: oldugu her ‘halde tcrti$llmaya deger bir konu-

dur

Butun bunlar b|2| 1$letmecmgzmlzm blr boska yamna,._ smy-:'"va-e«jéé..l ol ‘

12) 'Zihniyef ve '-Din,'sab_ T,
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Lo
m.“

bilincine géturmis olacakur. Bu bilingin de rasyonel bir sevk ve idare igin ge-
reken diizeye vardigi soylenemez. Tiiketim ve iretimde. savurganiiga varan bir
sorumsuzlugun sayi ve hesap. tarafina bos veren bir diSiplin gevseklidi ile atbast
ylridigini sGylemeye hacet yoktur. Sayi ve rakamin, gosterise. yarayacak bol
ve kabarik diziler veya olsa olsa «hesap verme» (temize cikma) geregmm ka-
cinlmaz  kildigr hesaplar disinda ciddi - bir kérlilik &lgisii - olarak kullanimina
Tirk igletmeciligi kendini yeni yeni uyduruyor oimalidir. Fakat yolun sonuna gel-
dik diyebilmemiz icin 6énimiizde agilmasi gereken daha epey bir mesafe var-
dir. Maliyet muhasebe ve tekniginin hakkiyle uygulanabildigi kalbur Gstii firma-
lar bir yana, orta halli is adami gbziiyle hesap ve muhasebe ayak ustii ve géz
karan hallediip gecilecek bir dava olmaktan pek de Gteye gecmis sayilamaz. .
Sonra, biraz 8nce de sdyledigimiz gibi, permi, lisans v.s. kayirma usulleri ile g6z
yumup aginca umulmadik kolayliklara ahgtiriimig bir insan icin kili kirk yaran
Kkarlilk ve maliyet hesopian ile ugrasmck vakit oldiirmekten baska bir sey
degildir. - I
* _
1s adamhginin neresindeyiz sorusuna buraya kadar igikh ve gélgeli tarafla-
T ile ¢ozim ge.drmeye CO|l$tlk Karmagik bir yigin iginden ayn ve mitakil sta-
tiiye sahip bir is adami tipinin adim adim belirlenmesine sahit olurken o yolda
hentiz yarim kalmig adimiardan da sz edildi. Tavir ve davram$ cihetinden. Ba-
tdaki benzerleri ile karsilastirinea : €4.. Karars:z ve kapnsll ‘. Ani ve cabuk
“Kar p9$mde 5»?" Pfasman olarak, sermaye piyasasi ile pek de yeni sayllamaya-,
e éﬁ‘k“o?an ilgi ve 1113191 11e beraber ma/ Vvarligini biydk kismy ile héla arsa ve
K n‘ menkule) ve yenne gore altma yéhﬁ!tm ckte cikig noktas; ara-
yan sermayedar tlpl lle karsn kGf$lYG oldugumuzu soyleyebtlmz

lsaret edilen noktalcn ayri ayn ve birdz daha yakindan mceleyeb:lm.«_:

a. Kararsiz, renk degu,st/nc: ve "kaprisli sermaye is hayatimizin uzun za-
man gbze batan ézellikleri basinda yer almigur. Yerine gdre tanm, ulagtirma
" ve taahhiit islerinde biriken sermayenin ¢ok defa aslini inkar ederek veya onu
ikinei planda birakarak bog;ka sahalara yaylldlgml gordik ve hala da gérmek-
teyiz. :

Seimayeyi dogdugu . yerde blrakmayarak bir igten Sbirine kos,a'tUrun mo-
tnfler her ekonomi icin olagan sayiabilecek . etkenlerdir; ve bir olglide donup
thllCI$mel$ bir ekonomi icin saghk goéstergesi olarak uhnobmr Ancak suni,

Ml,gﬂuylrmumvemzoﬂamglgrlu bir sektorden Gblrine yaratilan karhhk farklonnm kéh

b;,L,J(esiggg, kah Gburine- destek soglayamk meydana. getmlen hq,rﬁkethhk eko~
omi.i¢in .sg b:r,}calkant: mcnzaros;, arais Gelismis Ulkelerde is saha-

larinin @z cok normal kar hadd| etrafinda hrzalcmmalcm ile oldukga durulmus -
goériinen sermaye hareketi yeni gelisen iilkelerde bir daldan 6biiriine yaratilan

-gogu suni ve politik- farklarla normal- {istii bir siirat kazanms gériiniiyor. Had-

dini coktan tasirmis kayirici (permili ve lisansit) bir politika hemen hig bir yerde

dikig tutturamayan maceract ve savruk sermayenin basta gelen kaynagidir. Pro- -
fesyonel is adamhdinin belirlenmesini &nleyen veya hi¢ degilse geciktiren sebep-
lerden birini burada aramallyiz. Fakat konunun daha arkas: vardir :
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b. An/ ve cabuk k&r saglayacak bir sermaye devri iemkinli ve lhtuyatll bir
. tutumun heniiz oniinde ve ilerisindedir. Biraz dnce igsaret adildigi gibi, Bat dtn-
yasinda sermaye karliligi bir isten Bbiiriine sliratli ‘kaymalara mahal birakma-
yacak mutedil ve normal bir 6l¢li etrafinda karar kilarken, bizde sermaye uzun
zaman bir veya bir kac lretim déneminde tekrar kazanihp bagka méceralara
atiimak ve oralarda da ani ve cabuk kar elde etmek sevdasindan vaz geceme-
migtir. Bu halin glivensiz bir ortamdan kaynaklanmig olacagini sdylemeye. hacet
yoktur. Gelecegdin neler getirecedi tahmin edilemeyen bir cevrede sermayenin ilk
yatimidi§t alanda uzun zaman kalamayip mimkin olan en kisa dénemde kargi- -
hgmi cikanp kendine yeni bir mécera alani arayacag: ortadadr, Ancak, ekono-
minin bir kisim daliarinda suni ve sakat desteklerie ayakta tutulan cabuk ve ko-
lay kazanma doénemi gerilerde kalip kar haddinin hepsinde birden normale yo-.
neldii bir duzeye ayak bastikca savruk ve sabirsiz davranisin: temkinli. bir tu-
tuma donuseceglm tahmin etmek zor olmayocokt:r »

¢. Plasman sekil ve nevileri de uzun siire hareketli ve iasingbilir bir is
sermayesinin birikimine yararli olmayacak bir yénde yol almistir. Hic'degilse
yiiksek gelir dilimlerinde kuvvetli olmasi beklenen tasarruf meyli gostenscl tu-
ketimin baskis: altinda zaman zaman geriledikten baska, kalan kismu ile dahi
kati ve donuk bir servet stokuna viicut vermekten geri kalmamistir. Bu stokun
6niinde ve ilersinde, en emin plasman olarak, ‘topragin _ve yerine "gbre
altimn tercih edildigini gériyoruz. Banka mevduatmm gecmis yillarda de- °
vamli ve hizli artmasina ragmeri bu tercihin esasl surette degistigine isaret
sayabilecedimiz belirtiler heniiz fazla degildir. Bazen o yolda hiz aldigimizi gés--
teren isaretler adirhik kazanirken arkadan yetisip .gelen olumsuz rastlantiar
-meseld yeni bir enflasyon dalgasi- gidisi tekrar baglangic noktasina cevirmeye
kafi geliyor. “Ortacag insani -epey gerilerde kalmis bir yazimizda dyle diyor-
duk- topraga ve kiymetli madene goémili ve onlarla Slghli servet anlayigi ile
el’an icimizde yasar gibidir. ileri yve-modern bankacthgimiz dahi, renkli ve cazip’
- duvar afiglerinde gayrt menku} (ve bir zumanlur altin) vadi ile, icimizde yasayan
bu insanin ‘arkaik’ fakat o nisbette sebatll. ruh haletine hltop etmesini pek iyi
bilmigtir, Gériliniirde  yanyana. siralanan ileri tesis ve tegebbiis Srnekleri -altin-
daki bu ruhun, hakiki is adami ve hayati i¢in birinci planda YOI'GI'II olamayacadi-
nt bir kere daha tesbit etmeliyiz” (13). . .

Yakin gecmigin géz dniline serdigi manzara budur.

Bununla beraber, servetin terkibinde ve kurulusunda o giin bu gin dikkate
deder bir de§|$1kl|gm yol aldigi gézden kacinimamahdir: Yere ve toprada (gay-
r menkul) veya altina dayal: adir. ve hantal mal varhdinin yamsira kagit tze-
rinde temsil edilen harekeili bir servet teldkkisinin kdk saldi§i  gdriilmektedir.
Kok yere ve topraga bagl (yerden bitme - “noturwiichsig” - -diyordu' Marx) ser-
vet garkll goéziinde hic bir zaman .itibardan diismemekle beraber, onun ve altinin
yamndqgézle gorunir bicimde mobil (tasmabilir)' bir varligin 6n}s:rcya gecti'gi

' 13) Iktisadi Gehsme ve Yenilenmemizin Zlhmyet Muha,sebea Yeni Tur!uye
icinde sah 249, 1959. : i
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acikea’ goriiliiyor. Servetin terkibinde ve unsurlarinda goktan ‘beri bifinden 6bi-
rihe alabora derecesinde bir degisikligin hem de epey- genlerden baslayamk
yol aldlglm fark etmemek haklkoten mumkun deglld;r (14). :

Akxcn ve mobll servete yénelig, o yoldu Cl'tllml$ ileri: adlmla berqber nskie-»

rml de. -tabiatiyle -beraberinde getirmis olacakti. Bagta demir yolu tahvilleri kiy-
metli evraka (halk dilinde ve halk adzi ile kon sitid denilen -consolidé ev-
ltqka) ragbeti canh tutmak i¢in faiz haddini piyasonin.ve hazinenin kaldiracagin- .
“dan ‘yiiksek ‘bir seviyede tutmayi siirdiirmenin. miimkiin olamayacag! anlasilip
“da diigiirmeye mecburiyet hasil olunca patlak veren panik kiymetli evrakia be-
raber onlara yatinlmig ¢odu.alinteri mahsulli - tasarrufiarin dederini de sifira
- kadar disirmisti (yillar yili halk arasinda dolasmis hiisranli. bir sézdiir : ‘Biz
boyle olacak adam degildik- ama gbzii -ciksin konsilid’inY”’), Kaderin garip bir -
oyunu olmali: Aradan yiz bu. kadar yil gectikten sonra Turkiye simdi de «Kon-

solid trmeohsu»nm ikinci perdesini agmig goériiniiyor. Gegirilen firtinanin maddi -

. ylkmtISI ile" berober en biiyitk zaran muhtemelen agir, hantal ve hareketsiz bir
- ‘servet anloylsl yunmdu yeni yeni yerlesme ve tutunmaya caligan hareketli ve
OKICI bir sermaye piyasasing alakanln gecikmesi ve daha kétisi gegmisin oglr'
ve hqntal servet anlaylsma -tekrar arsu ve q!tlna- donme nhtlmchdlr ,

; £

Bir kere daha onlas;.myor !lenye dogru h:zla yol a!an lktlSOdI sekil ve form-
Icmn znhmyet muhtefvam b021 yonler: ile is hqyatmm muhtac o!dugu ltICl kuv-}
14) Netekun ‘basit bir mukayese 1<;1n Osmanh donermmn orta, ve. sonlarlndan
{ki ornegi karsﬂa,stlrmakla. yetmebﬂlnz ‘Tarihlerimizde, gozden dusup de metrika-
‘tina el konulan hemen her devletl,mm mal varligim bazen a.ymnmlan 1le ‘bazen
kabaca sayip dokmek ‘mutat hale gelmistir, ‘Sultan Ibrahim Devri oca,k miitegal-
libe ve sergerdeliginden yetisme meshur Ibsir Paganin idami vesilesi ‘ile Naima
Tarihinden - (cilt VI, sah. 20) ogrendlglmlze gore : «Bu kadar seneden beri cem’ ve
. iddihar ettlgl ve méhr'e: (sadaret mdohriine) nail .olalidan beri cem’ eyled1g1 bihad
(hadsiz ,hesapsm) flori - ve sair nitkud ve tefarik - tiirJii 'mynet -ve ‘sair -egyal) ve
emria ve fagfir ve samur-u nevadir.». Bunlar tamabilir olanlar; han hamam:
cinsinden olanlar hari¢! Hepsi de, anlasilacag g1b1 ‘mal ve egya ola,raok ele gelir
nesnéler! O orada, 19, yiizyila ayak ‘bastiktan sonra, Avrupamn sanayi ve arka- .
smdan - finans kapltahzzmamn getirdigi hisse ‘senedi cinsinden kagitustii. servet
unsurlarmin - da kiyllarmmiza gelip carpmamas: imkansizdl,- Servetin tel'klp ve
unsurlarinda da, buna gore, Osmanh hukiimdar ve devlet erka,mna kadar, esash
bir deg'lslkhk ergec goze ga.rpacaktl Netekun Sultan Abdiilaziz’ in tahttan mdml-
mesinden sonra ‘terekesi lizerine «Mir’at- Haxlakat»tan naklen Ahmed Rasim su
satwlar yaziyordu: «Sultan Abdulaziz’in bir miiddetten” beri- cem’ ve iddihar-i
nitkut ve emvale inhimaki (diusktnligl) sebebi ile Saray hlzinesinde hayh altuni.
‘ve esham umumiye tahvilafi,..» ve o cumleden olarak «Besiktas Saray: hazine-
sinde yalmz yedi milyon {gyiz doksan dokuz bin altiyliz altmig lira mikdar-u
itibarisinde esham-1 umumiye ve lighin yizalt: adet demir yol
ta b v11&t1 vs » (Ahmed . Raszm fstibdaddan Ha,klmiyyet-l Mllhyeye, ikinci kltap,
sah. 110 1923)




ZIHNIYET ARASTIRMALARL 59

veti ve insani yogurup sekillendirirken, diger cepheleri ile el'dn gecmigin izleri
ve baskis! altindadir. Tarihin her bliylik dénemecinde oldugu gibi burada da
duslindilrict bir karigimla kargi karstya bulunuyoruz. Din ve buginiin karigimi
bu: Kazang gayreti ve hevesi, ‘bir yandan gecmisin tradisyon engelini bir bir
- asar ve geride birakirken, alisik oldugu sekillere, bilhassa ani ve cabuk kérlar-
la politik menseli servet cesitlerine - tomamiyle ylz cevirmis gdériinmektedir.
Toprada ve altina ragbet cihetinden gecmigin’ izleri - enflasyonun da tesiri ile-
bitin bltin tasfiye edlleb:lm:s degildir. Bitin bu sartlar altinda ileriye ceker
gériinen kuvvetierin zaman zaman geriye ¢cekme ve tepmeleri, zihniyetimizin
kaderini arastiraniara “ne kadar dedisse aym sey!” dedirtecek Olculere vara-
bilmektedir. Buna ragmen (rinli ve deder olcileri ile kapali hucresinden disa-
‘nya (piyasa ekonomisine) ctkmanin tadina ve aligkanhigina varmig bir - insanin,
sadece bu cephesile de olsa, gelecek icin cesaret verici bir isaret oldugunu soy-.
lemeye hacet yoktur. Oniimiizdeki yillarin yol kavsagindaki bu kansimi nere-
ye kadar gétirecekleri diin oldudu kadar bugin de merakla beklemeye deger
bir noktadir. Zira, IktlSOdl _vark@umizin.-kaderi,. “satih-st», gekil. ve.kaliplaria..be-
raber ‘uzun vadeli. olamk “altta.ve derindeki gell$menm yonune bagh kalacaktlr
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AYDIN LAR SOSYOLOJIS!
VE
CAGIMIZIN AYDINI

«Bir burjuva sana yanasmak isterse
ona yakindan bir iyice bhak. Sayet bir ay--
din ise: O v‘akxt bir kat daha ygakmdan!»

Augus Bebel

«Ben, asul ben bu topragm mah olma.-

- yan ve hepsi dlsa,rldan gelen maddeler,

unsuriaria yogrula yogrula adeta sinai,
adeta kimyevi bir gey halini almisim».
Y. K. Karaosmanogiu, «Yaban»

«Aydinlar Sosyolojisi»... Gilinimiizde . hemen her konunun.sosyolojisinden
s6z edildigini ‘isitmeye. alismig bir kulaga her halde ters ve yabanti gelmeyecek
olan bir terim! Evet, «gydinin. da giinimizde kending .gdre bir sosyolojisi

,EHZM Grup_davramsi.lcinde. gydin’in tarla kaprisleri, celisme ve cekismeleri, ki
- masasing.. boylu boyuncu se-rmp uzattldlgl bm_,d:smlm

La dolu Kkisilidi._ile. tesrih
bu’f"fslmda cagimiz s'osyoiousmm oldukca yeni ve ilgi cekici bir boliimu ile karsn ,
”"Eqrswaylz «Aydiniar sosyolousm bir, b_aklmq daha. genis..gdvdesi_ile <<b|}g~sos-

yolojisinnin_actigi_yolda ye§ernp boy vermlstlr Aslinda ikisinin _de konuya bakig
erde _hirlesir: BI[QL muhtevasunus:l, kafam icinde o!up blten b:r zihin .
“Ve aniik yoéruluwndan_ﬁbaret sayilmayip.toplum katlan orqsmdak: bugl,urm ve
lle ele alinyorsa,..«aydin» .da. ayn. bicimde -sosyal ortamun. _sartlari..ve
"*'Ti$kileri' ile gBzBniine seriliyor. ki disiplinin benzeylg; ve aynh$lanno blruz asuguda |
2 tekror doneceglz . e

Iktls,at Fak-ult¢=51 Mecmuasn Cllt 35, Sayl 1-4 1977 Bu arastlrma rah-
meth Profesor Findikoglu i¢in dost ve meslekdaslar:- tarafindan ‘hazirlanan,- An-
ma Kitabma girmek tuzere kaleme alindi, Arada ani rahatswhglmlz makalenin
—-—lea bir takdim yazisi hang—— kitaba yetlsmesme 1mkan vermedi; Makale, ilk

. tasarlanan hacim ve muhtevasma gore bn‘az da gemsle;.tﬂmlg ollra.k burada ya-
yinlanmak firsatini buluyor, : : C
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s

T,ap«l»umda aycimm ~yeri-ve-Toll; Alfred -Weberin- 'deehg: -gibi,.ya oldugur.-

dan cok Gnemsiz gorulmus, yada geredinden fazla bir heyecanla kor$|lanmi$m‘ﬁ-)
S merR-ststeminin yap! unsurlcm arasinda aydinin roliini._kicimsemisti. .Aydin onu
_gore_sinfli “toplumun_kanatlarindan -birine tutunmaktan - tede-bir-fonksiyon .sa:
"L hibi degildi; . hele bir hareket ve degigim merke2| hic deglldl Modern bilgi sos-
yalmi,glg_q_mse “aydin, ‘ideolojinin ta$1y|msn ve .yerine gore’ yapxmmsn “olarak bu
defa_ olggqnustu bir. ehemmnyet kuzcmmr$a benzer. Ozellikie Tki" dunyd ™~ sovasi
arasmda Karl Mannhelm ve Theodor Ge:ger glbl sosyologlqr konuyu turlG cep-
 heleri ile ele aldiktan sonra aydin problemi toplum hayatinin ilgi ¢ekici bir kesiti
- olarak sahnenin on planina gelip oturmustur. Ashnda sz | konusu olan yalniz bir

i A i

kesit_tahlili degil onun da dtesinde dinamik bir kuvvetm tahhludn’ Kultur deg:-"‘

simjndg hm:eket “merkezi olarak bagll basmina yaratici,” bazen de —bakis acising:

gore— ykim ve tahrip kahiplary ile .yukli - hircin bir-kuvvetle -karsi karsiyayiz.
Anlasllan toplum tarih boyu aydina cektlrdlgl ‘kadar kendisi-de aydinm elinden

ve dilinden cekm|$ olmal ki «aydinlar sosyolojisi»nin dokusu altinda biraz da

hircinhik. tarafi yatmaktadir. Sokaktoki adamin deger éloiisi de astinda baska
turlis degildir: Aydin aprisli, hirgin, giivenilmez! Sokagy, defer yargisinda tek
.- basina ahinca, cahil ve gerici olarak, damgalamak isten degdildir. Akif, aydindan
«okur yazar denilen eski bag beldst...» {2) diye .sdz ettigi icin Ustine az my
sim$ekler cekti Akn‘ gerici' asrm icapldrma adim uyduramamu;‘. bir zdvaﬂll

gblﬂg?fnﬁ agwg_qur Bu bmesmew rstersek bxr halka daho genye gegen yuzyllm
moda akimina (anti-entellektiializm’e) kadar uzatabiliriz: - Moren cadin akil ve
mantik yan! his ve heyecan tarafi Gstiine sivrilmis insanimt boy hedefi alan
akim! «Aydiniar - sosyolojisi»nin konuyu ele ahg biciminde, biraz zorlansa so~
zind ettigimiz akimin izlerini bulmak imkansiz degildir. Gergcekten de bir Nietzsche
veya bir Klages’ in hedef aldiklarr o soduk, tek yanlt akil ve mantik insanini
soyut ve kapah dinyasindan alip tirli kaprisleri ile yaganan toplum igine getirip

_ oturtalim: Kormmczdu «aydm!ar sowo[ous;»nin bcx aktériing, entetlektiieli, bu-
luruz. ‘ '

¥

Konuya, ele alman taraf! ile, biraz asadida tekrar donecegiz. Ondan once
kelime ve deyimler Uzerinde bir kac aciklama yararh olacaktir.

(1) Alfred Weber: Einfilhrung in die Soziologie (diger bir kisun sosyolog-
Jann igtiraki ile); s. 384, Miinchen, 1955.

(2) Safahat) Besirci Kitap - Hatiralar; s. £6, 1928, Aklf Safahat’in deglslk_
‘yerlermde aydina hiicumlari tekrarlar. Aydimin ads, yukarda oldugu gibi bazen
<okuryazars, bazen <erbabr tefekkiir» dir (meselsd fkinci Kitap, Siileymaniye
Kiirsiisiinde, 5. 44 ve dev.), Mehmed Akif’'in aydinlar arasinda belki en sevimsiz
buldugu tip, okuryazar ve biirokrat kangm aydmnlar - (Safahat, Altma Kitap,
Asim: s,. 50 de) «vali bey»m sahsmda st perdeden atip tutan bilirodrat aydmm
port#asi q:uafqr '
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«Intellektuelle» {aydmn). deylml (3) sosyoloji sozlugime klise olarak ihtilal -
Oncesi Rusya'da «m;elhgents:a» tabmnden yc[dlgar kaJmls olmal, «Intelhgents:a»
o hahy1e Batx dunyosmdo,b, biraz_da oppozisyon (muhalefet) tarafina.agirhik ver-
wek lizere, enteliektiiel thpluluguna alem olaruk kalmistir.  Rus . ihtildliile. - blrllkte
parti’ |ktldaﬂ"onu'" ide her:hangn bir oppozrsyon s0z konusu olamoyacagl |cm «mtel:
I’gents'la» ki uvvet olmaktan cxkarsl:p yonetlm cdrkiari orusmda 'o‘gutuimus. bir

hlzmethler kudrosu halme getlrllm@’ur Sovyet Rusya’da dun oldugu gibi bugiin de

proleter | isci ve koylu yonmda vasiflanna gore farkl statiliye sahip bir yazar ve
sanatci cevresine rastlanir. Ama sonuncular !deolouk riinleri ile ilk ikisinin pdra-
lelinde olmakia yikiimliidiir. Aralarinda oppozisyona yatkin olanlar ya «tasfiye»
edilmis, yada bir kolayim bulup yurt disina cikabilmislerdir. Sovyetlerin «entellek-
tiielre karsi tutumundq_ dinden ..bugline esash_bir deg|$|k||k yoktur: Kendi
“teltigentsia rsint dev 1_bir_kontrol.altinda_ tutmqk .yabanci Ulkelerin entell
lerini dunya lhtllahm gerceklestirme yolunda ——deglslk 'yaklasim usullen ile et-
kilenebildikleri olcude-—- devumh bir tahrik -ve oppozisyon mihraki olarck d:k ve
dmamlk hcldg tutabllmek' Her akz yolda Sovyetlerm bugune kadar. basansm ol-_

duklurl soylenemez

B AT

Konunun gimdi sosyolojik acidan astl ehemmiyetli olan tarafina gecebiliriz.

(3) «Aydin- tabirinin konu ile iligigi ve isabeti tartigilabilir, Bati dillerinde
kullanilan terim «intellectuelle~dir: Alelade okuryazar olmamn {istiinde, ‘kafas:
‘ 1le ig gbren ve bilhassa; kafa lirinid 11e geg:men k1s1 damek Ama. sozlugiin Vﬁl‘dlgl"
.bir bagka ma.zlé. daha, var;. bizim 4<;m~burada. gecerli_olan da o: Tek yanh akil ve
mantik . insany. (einseitiger Verstandsmensch diyor Sprach - Brockhaus). A«Intellec- )
tualisms> de, aym suretle, sivri.ve. tek yanh bir mantik egemenliginin kuru. e-
_a.la.f ha,hnde kiultir hayatinin genigce bir kesumne damgasm vurdugu fikir
l.khxm demek, Onemli olan nokta gudur: Ak1l ve ma;ntxk hakmnyetimn bir.tarafa
cekip: e egd1g1 kafa yapisi, Dbelli b1r yazi _ve "ifade uslubu ile kendini disa, muha—
tap :V_a1d1g1 kutleye ‘duyurdugu (communiquer. ettigi). noktada.n' oteye, .entellektiiel.
- gorunmenin sartlarni bir araya getirmis sayihyor, Entellektii diger yandan,
halk gozunde sevimsizlestiren . faktora de burada aramak gerekei:ek Ak;I ve
n_givenin, olcusuz bir ifade tonu ve tislibu ile kendini sik
f ok v blktlraswa_acl ai vurusu entelle ueh «akllh»dan blr adim. stede ukialar- .
‘ya kaydirmaya_yeter (hicivde halk dehasinin emsalsiz 6rnegi). Sosyalist lider A.
Bedel'in ' (1840 - 1913, W, Leibknecht ile beraber Almanya'da Sosyal Demokrat
Partinin kuruocusu) bas taraftaki sézlerini bu isik altinda manalandurmalidir, Buf'
sosyalist icin burjuva ile bir arada goriinmenin bile ne denli siiphe ¢ekici oldu- -
gu duginilirse, entellektiiel'e onun da istinde bir siphe ve kusku ile bakmak
igin ‘yilgmhgmn  derecesini tahmin etmek kolaylasir, Berikine alici gézle bir
‘bir kez bakmak yetiyorsa obiriune iki kez bak demenin anlam buradadir, «Ay-
dms kelime olarak, omuzlanna yiiklenen biitin bu hamile ve muhtevay: entel-
lektiiel derecesinde agiklayamamak bakimindan kusurlu sayilabilir. Ama yine
de hakkmi yemeyelim: JAydin_kelime, . yapis: _ve kokil ne. olursa olsun, gevreye
v kendxm sevimsiz kﬂrmak (yabancﬂastmnaxk) icin ehnden gelem a.rkada b1rak-
'ma.mlstlr ve blrakmaya hala da pek goniilli. degildir. .

e
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Aydinlar kimlerdir ve fonksiyonlari nedir?

v Hansa belirtelim ki aydinlar diye ayri ve homogen bir sinif yoktur. Cemiyet
hayatinin ¢ok genis bir kesimi ayni baglk altinda yanyana siralanmig gorinur:
Akademik meslek mensuplari, burokratlar, mimar ve muihendisler, avukatlar,
gaMtecijer ye yazarlar,tiyatrocular ve sanatcilar.. Saydigimiz ve daha da ge-
nigletebilecegimiz bu gruplar arasinda bir ortak taraf bulmak kolay degildir.
Maddi durumlan farkti oldugu gibi menseleri ve formasyonlari da birinden 6bU-
riine degisir. Bastan ilk ikisi az veya ¢ok da olsa devlet kapisindan maas ve
iicrei sahibi olmanin garantisine sahiptir. Digerleri ise bdyle bir glivenceden
mahrumdurlar. Serbest meslek sahibi olanlarla geride sanatgi dedigimiz gruplar
maddi sartlari ile iki kutup arasina siralanmis gérundrler: Kimi kit. kaynaklarla
gecimini giicbeld sUrdlrebilmekte (sanatgida «bohem» tipi), kimi ylksek burjuva-
zinin dst katlarinda yer almaktadir. Glnimtzde dev yapili bir basin endustrisi ve
zengin yayinevleri yazar, raportdér, musavir olarak kanatlari altina aldiklar ile
disarda biraktiklari arasinda gelir ve yasama dizeyi farklarini eskiye gére cok
daha géze batar, boyutlara tasirmistir. Mense ve formasyon noktasindaki farklar
da daha az derin degildir. Entellektiielve «intelligence» de
8¥ Konusu gruplarin Ustiin bir istidat ve yetenek sahibi olduklarini, hele bu
y AnIMIr” Oksek 66regnim ile kazanilmig olacagini distnmek yanhis olur (4).
Yine bastan ilk iki grup (akademik meslek mensuplar ve Ust gizgide burokrat-
lar) ile serbest meslek sahiplerinin bir bélimua ylksek 6grenim noktasinda bir-
lesmis gorinmekle beraber, geride kalanlar daha asagi égretim kademelerinden
gelmis olabilirler. Basinda ve bir kisim sanatgi gevrelerinde durum bdyiedir.

Aydin rolii ve #e de genis bir cesitlilik gdsterir. Bu cesitlerin
hepsini ayfTayri gézéniine almak niyetinde degiliz. Oylesi bizi disiindugimiiz-
den c¢ok uzaklara géturtr, Ancak konuyu gercek boyutlari icinde gbérmek ve
yerine oturtmak icin s6zii edilen fonksiyonlari kaba hatlarn ile olsun tanimakta
yarar vardir. En énemlilerinden bir kagini siralamak gerekirse: Kultim degisimi-
ne dnculik etmek; degiseni daha popiler ve yaygin hale getirmek; yeni bir zev-
kin ve Usiublh 6nculigini sdrdirmek; halkin politik, sosyal tercihlerini etki-

lemek "Edjiiahgt Bsiralamas! ile- «yiiksek kiiltiirii yaratmak ve yaymak»;
«mitil ve milletlertsti mgdeller kurmak» «sosyal
4 Kari M.annheim, grup daginikligina kars1 birlestirici ¢izgiyi egitim

tarafinda goérir. Ona gore,.is ve.misyonu «c¢agin egilimlerinin mimkin oldugu
kadar dolu ve 9gplu, sentezi»ni vermekten ibaret olan.aydin, esasinda hoémojeh
bir smif niteliginden yoksun, fakat toplumun ortak egitim mirasina katilmak
ve bagkalari ile beraber ondan pay almak suretiyle yine de bir «musterek»de
birlesmis sayilir. Ortak egitim, Mannheim’e goére, aydinlar arasinda aile, sta-
ti, meslek ve servet farklarini yumusatarak hepsini bir c¢izgide hizalamis ol-
maktadir (Ideology and Utopia, s. 138 ve dev., 1952). ileri siiriilen iddia bizce,
nadir haller harig, tam gecerli sayilamaz. Maimnnheim’in gorisleri karsisinda
ayrica, W. Stark, The Sociology of Knovvledge, s. 300 - 306, London, 1958.
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gelismeleri,Mkilernek»; «politik roller oynamak») (5); Aydin butin bu fonksi-
yoniari iie farkl dallara ve disiplinlere konu olur. Once, su noktay! bedirtelto:
Herhangi bir bilim veya sanat dalinin ihtisas elemanlari arasinda madde ve
ténuyg.. jllskir minasebetier p dalin kendi icinde olusum cizgisini, bir bakima
ic dinamigini yeri®Burayd kadaririin jlgiiirer arasinda fikir ve bilgi aligverisinin
ilerisinde sosyaloji ile bir alip verece@i yoktur. Kisinin davranisi, sadece madde
ye objeye takili kalmayip baskalarinin fiil ve hareketine yoénelik bir muhteva'
kazandiktan sonra sosyolojinin ilgi alanina girer. Bu yo6nelisi bir ugtan 6éburiine
iki sekli ile de dustnebiliriz; Kendi davranisinda bagkalarinin fiil ve hareketi flo .es-
kilenmek; veya kendi davranisi ile baskalarini etkilemek! Bilgi sosyolojisi \\le ay*
dmlor sosyolojisi'nm bakis agilarindaki farki da yaniimiyorsak, bu ikilikte arayabi?
Uriz: Bilgi sosyolojisi gevren)h, dlslince tarzi ve deger anlayisi ile kisiyi, etki altina
almasini konu edinir. .Aydinlar sosyQlqjit ise, tersine, belli bir fikr”
anlayiginin kisi (aydin) tarafindambaskalarim muhtemel hareket ve davra-
nisinda etkilemek Uzere - cevreye yansitimasi Uzerinde durur. Birinde cev-
reden kisiye, 6birinde kisiden cevreye uzanan bir etkileme sbz konusudur.
Dustince kaliplari ve deger anlayisi, bilgi sosyolojisine gbre, soyut bir boslukta
vicut bulmayup  toplumun «alth Ustli kesimleri ile aidka ve iligkileri
icinde belirlenir ve oradan wmbelki de cojumuz farkina varmadan— soyut’
kaliplar halinde muhakeme ve mantik dinyamiza aktarilir. Aydinlar sosyolojisi
ise aydin ve cevre iligkisini ¢ikis noktasi ile suje'den (aydindan) alip oradan
toplum yapisina, ¢evrenin zevk ve tercihlerine ydnelen bir etkileme bigiminde
goérur ve degerlendirir.

Yukaridaki acgiklamalar bizi «aydinmm ylUz cizgilerine biraz daha, y akidstjr?
mis olacaktir.

Aslinda daginik alabildigine yaygin bir grup, buatin farklihgi ile beraber;
yine de bir baslik altinda toplanabiliyorsa, aralarinda uzaktan yakindan- bir or-
tak cizginin bulunabileceg@ini kabul etmek gerekir. Bu ortakligi basit ve kisa
bir tarifin unsurlarinda arayaca@iz: Fikirjiiriinlerlyejem si*

ile toplu Mnksiyonma sahip (veya Oyle olduklarina kendi-
lerinL,m baskalarini inandirma daginik ve gevsek,gruplanisj (6)* eVetd
daginik veJ98y;ssk bfL kimelenme; ona ragmen huriestirici ¢izgi ise su; Fikri 6

(5) Bu hususta etrafli olarak Edw;ard Shils, «Intellectuals», International
Encyclopedia of the Social Sciences, Vol. 7, s. 410, 1968. Ayni konu tlizerine The-
odor Geiger, «Intelligenz», Handworterbuch der Soziahvissenschaften, Bd. 5 s. 304
ye dev. . #

(6) 'Benzer ,bir tarif icin bakiniz Rene Konig: Sozialogie - Fischer Lexikon#
s. 140, 1958. Tarif ve wupsurlarr,. hir® yazardan digerine degismekle beraber,
pek cogu aydinin esas misyonu, olarak, tenkit ve oppozisyon tarafini ileri stirmek-
le birlesir. O hususta® aynca Helmut Schoeck, Soziologisches Worterbuch, s. .109,
Herderbiclierei* 7. Baski, 1973. Daha etrafli ,bir tarif icirr,gérecen ,unsurtoroku-
yucu Teker Derelinm basarili incelemesinde bulacaktir: Aydinlar Sendika Hare-

ye Entiistriyel Iligkiler Sistemi (Genel olarak ve Tirkiyede), s. 23, 24, 31, Ik-

tisat Fakiiltesi yayini, Istanbul 1974. , m/
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B entellektuel vasiflan ile, gogu zaman tenkst ve oppoznsvon biciminde, ses ve
_.s&z sahib: olmaya statulermm vaz gecnmez misyonu sqyan bir grupl

Ses ve so; sqh;b: olmuk| Aydinin degigsmeyen mnsyonunu burada aroyacaglz
Bxllm ve . mtnscs cah$malanmn OStesinde cevreye en ufak ses ve soluk iletme-
yen bir aydin tipi yoktur ve dusunulemez Aydinin bu degismeyen tarafing, ta-.
mamlayici olarak, bir bagka o&zellidi daha ekleyebiliriz: Ses ve sozu mumkun :
olbdugu kadar _soyut, genel tfade ve semboller hcllmde cevreye lletme gubu |
ve oh$kanl|g|1 _Aydin, mantik  kuvvetini ve Gstiinligini  bununla  ispatiamis”’
" olacaging: inanr. Tariflerinin agirik noktasini bu ozellik Gzerine oturtan sos-
yologlara o bakimdan "hak vermemek miimkiin degildir. - Netekim, Edward
- Shils’e gore, «aydinlar.konusma. ve.ifadelerinde, toplumun diger dyelerinden cok
daha sik oiara_ toplum tablat ve evren uzerme genel kapsamii ve soyumf- bicim- .
de semboller kullanan kls:!erm toplam;dlr» ) '

Genel ve soyut ifade. blc;lml1 Orneklen her holde sayllmayacuk kadar cok
olmuhdlr «insaniyet», «terakki», edecadance», hele ve hele sonuna «izm» takih
kligeler! Aydina kendini, lider olarak, bagkalan istiine sivrilmig gdrmenin haz-
zini, gururunu ve biraz da calimini tattiracak 6zelligi burada —soyut ve sem-
- bollk ifade bigiminde— aramaliyiz. Sokaktaki adamin idrak ve anlayisindan 6tede
soy!eyeceg| seyi olmayan cokur - yazars ifade ve uslup aydinhgt ile beraber
—ucuz bir kelime oyunu gibl gorinecekse litfen bagislansin— «aydinshigindan
cok sey kaybeder. Herkesin_harci oimayan, kapanik, soyut.ve rimuziu sozleri
.arka _arkaya _dizdigi —«doktudugu»-—- nisbette kitlenin hayranhgini _toplamak

by yolda devaml: -ileriye siirmis, kosturmustur. Bizatihi fikir, aydin
J(:m gerceﬁe mada arac olmunm ¢cok nlensmde bir gaye niteligine sahlptnr (8):
Fikirlerle fikir olarak oynayip durmak; onlarl ipe d:zer aibi arka arkoya snrala- :
m"d‘k)yeya dizili bir “stralari"varsa“onu bozup deglstlrmek' Aydin bunu. yapablldugn
~ kadar «aydm» sifatina’ hak kazcmlr Flkrm 6ziine —bizatihi fikre— cikisamadigi
N hullerde,y‘l_ne de” uzulmek ‘icin sebep yoktur Aym hak kelimeler ve ifade kahp-
f 1or| ile oyhamok yoluylo da elde edilebilir. Bizde qydmm tanh boyu yoklad:ﬁl
" kapt hemen dalma__,,__bu olmugtm;, Soyleyecek yeni -ve-degisik bir.. $ey| oimoymca,
- tfade biclmmi daha da analagtnrarak herkesin "anlayamayacadi kelimelere basg
vurmuk hatta ﬂbﬂ$l 31kist|kca yemlenm icat etmek (9)! Alelade okur yazarhgin

‘; (7. Edward Shils, «Inteliectixals» z1kred11.en yerde S, 399
(8) Bakimz Toker Dereli, a.g.e. 5. 23.

{9) Fikirlerle soyut olaraxk oynamak ne de olsa ayr: bir. zihin ¢apim gerek-
“tirir, O kadanna glcii yetmeyen entellektiiel i¢in bagka —ve her halde Turkiye
patentli (made in Turkey)— ‘qikig yolu, fikir yerine kalip ola.rak kelimelerle oy-
namak ve kullana kullana anlagiir hale gelmis séz ve kelime kaliplarm degis-
tirip anlagsilmaz olanlarini yerlerine koymaktadir. Bilinen ve kullamlam dil kar-
3lsmda mutlaka alhigilmamis ikinci bir dil yaratma a;yd1mm1zm Osma.nh toplu-
munda.n bu yana degzsmeden surip glden tutkusudur kalr yerme kehme ve onun'

rmm kej,ume ve lugat ustas1 sam («Tuhfel Vehbx» manzum sozlué"unun yaza.n)
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- Ustlinde «digiinirslitk sifatini kazanmanin en tesirli ve kestirme yolu bu ol-
~ mugtur. Ama bu yol her zaman istenileni vermistir denebilir mi? Orasi . ¢cok

. gUphelil Soyut. fikir. ve kelime oyunu, -sokaktaki adamin géziyle, . qydmm kuv-
veti oldugu.kadar zaafidir da. Kelime ve kavram oyununa, biraz da karsisinda-
klnl ‘susturup liste cikma hesabi ile, dozunu artirarak agirhk verdikce, «ukald»
damgasml yemenin zamani da yaklasmig- olur (10). Unutulmamas: gereken bir
nokta olmal her halde: Halk imajinda «akifiivdan «ukald»ya.giden yoi.santdigin-
dan cok klsodlr o kador kl, bmnm ‘nerede- bltt1g|m oburunun -hereden—Gteye

Wz i

Aydlnm sdzlini ettigtmlz mssyonu ;te meslek dal arasmdakl iliski tzerinde
~de bir kac satirla durmalyiz. Bu iligki bir gruptan digerine degigir. Entellek-
tiellik ile meslegin ic ice girdigi haller vardir. Bir coklarinda ise iliski adam-
~akilh gevsger; hatta tam bir iligkisizlikten s6z edilebilir. Gazetecilikte ve &zellikle
siyasi yorum ve flkra yazarllgmda okuyucuyu bem bir dogrultuda - etkileme ca-
basi meslegln bir parcasn sayilir. Buna kargihk bir mimar veya muhendnste bir

Stnbilzade Vehbi'nin tepesini attracak olgilere varmust::

¢Cﬁs eder samki yem- irfani ) ) .
Istilahata bogar yarani
Gosterir lkenduyu kamis-u ligat
Sdyleyip nice an'a,pga kehmat
Bast ednp gahice mahlut kelam
Farisi haltina eyler nkdam
Eder elfa.z-1 garibe \ahenk
Sanasm thkohdlr ya Ferhenk»

Vehbm’yl sadelesurerek tekrar okuyahm Sankl irfan demm cosup, kabarip esx*
dostu terim ve deyim’e bogmustur. Nice arapca kelimeler. bulur bulusturur; kendi
ni ligat kamusu gibi gosterir, Bir de acemceyi isin igine katip karmakansik bir
kelami yaydik¢a yayar, Garip ganp kelime ahenkleri dizer ki kendini Vankoli -
'veya. Ferhenk (s6zligl), sanasin! Evet, aydimimizin galibd dinden bugiine zerrece_
degismeyen, neredeyse sabit boyall denebzlecek tarafi ile karsi karsiyayiz (yu-
kardaki misralar Siinbilzade'nin «Litfiye-i Vehbi» adh nasihatnamesindedir; Di-
van'min .sonunda ek olarak, s. 22 ve dev., Bulak baskisi Misir, hicri 1253, Aym
manzume Ziya Paga’nin Harabatinda, cilt 3, s, 187. hicri 1202, Istanbul),

(10) Iki ayn dinyamn insanlan olarak aydin ve sade vatandas, bitip ti-
kemheyen siirtigmeleri ile, temass sanatimzin geleneksel koluna (hayal oyunu-
na) konu olmustur. Bir tarafta, sokagin basit ve cahil adamim yakalar yakala-
maz bir yigin agdal ve perda.hll sozle tistiine gulla.mp ayakiistii hesabiri g6~
rivermenin tadimi gikarmaya bakan ukala ve bﬂglg a)ydm Hacivad! Obir taraf-

ta, berikinin agdali sozleri ile kafasi adamakilli karigmis saf ve cahil, ama ~—sa- .

kas1 yok— bir an gelip tepesi atmaya gorsiin karsisindakine agiz tadiyle bir gu-
zel dersini veren halk adami: Klaragéz! Oyun, bermutad, halk imajinin her ‘geye
ragmen cahil, ama ici dis1 temiz vatandas: hayal perdesinde olsun bilgic ve uka-

14 aydina baskin Qlkarmanln ferahllgl bir cesit 6ctini almis gérmenin keyﬁ 1q1n— o

de sonugclanir.
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doktor ve: avukatta sosyal muhteval blr elestiri ile meslek arasinda orgamk
‘bir bag kurmak kolay degildir.”Bu takdirde kisi kendini mesiek ve ihtisas di-
$mda toplumun’ veya belli bir toplum katinin deger qnlqy:§mo ycmehk bir etki-
leme mihraki haline getirdigi  kadar entellektlel sayilacak demektir. Schum-
'peter in a$a§|dak1 sozlerme o bakimdan hak vermemek mimkin degildir: «Dok-
‘tor' ve alvukatlar bellrtr/glmlz manada entellektiiel sayilmaziar; meder ki ihti-
-~ saslarr “diginda ‘kalan mevzular lzerinde konU$sun veya yazsinlar. Elhak sik sik
yaptiklar da bu; hele ve hele avukdtlary (11) (su hele igine bizim- list duzeycle
meslek odalarmizi da rahathkia oturtmak mumkun)

Buraya kadar qydm»m toplumda yeri ve fonksiyonu {lizerine sdylenenler-
den bazi sonuclqra varmaya deneyebllmz lk: nokta dlkkﬂt( cekmis oimahdlr

‘ Mens,elen mbanle dagmlk hetermen bll’ . gruplanis.. Formcsyon menge
‘-ve gehr ‘bakimndan alabildigine . duglmkllkla beraber aynt ¢ati altmda kume—
 lenme orta ve kismen yemcadlarm clerus (din ulechS| ve ruhban) smlflna
has Szellikleti tasir, Her tlrl: kékten ve qunaktcm gelenlere ka.plsml ve ku- -
-cadint actk tutan- bir kiimelenme ki hanedan, soysop ve statii sartlarindan hic
birine sahip olmayanlarin -éniine sivrilip 'yukselme |mkaniarm| cOmertce sermis
olmaktadir. Belli vasif ve nitelie sahip grup ve zimrelerin aralannda sikica
" kenetlenmt$ ve d:sa dogru kapanmis oimalarina kor$|hk «llm:yya» ‘sinifi ve tari-
- katlar tarih boyu ikbal ve iktidar susamiglar;. 6nlinde alttan iste tirmanmanin
tek yolu ve gecis kapim olmuslardrr (12). Ozelhkle tankatlar tasrada bir yandon
stirekli takip ve istildlardan yanmis ve eZ|Im|$Ierm diger yandan uste tirman-
mak ve sivrilmek .isteyenlerin can attiklart bir bucak olarak bilinir. Aydmlar icin
de durum bagka tirli degildir: Yiikselme ve sivrilmenin ‘kati bir takim vasif ve
farmalitelere (diploma, unvan; kidem v.s.) bagl olarak disa kapal tutulmasi
kargtsinda $ahsn tatmmsnzhg: gidermenin, hatta &ciini almanin tek yolu «ay-

‘dmlar» demlen bu daglmk ve g;evsek gruplanma lcmde yerlm almaktan iba-
rettlr ’

"011) -Joséph' A.-Schumpeter: Capitalism, Socialism, and. Democracy; s. 146,
‘-'4 ‘baski, 1954 London. Varilan sonug itk ba.kl.;ta gagirticidir: _ Bir, hilim: adamu
di "’damplim xqmde ihtisas konulart ile. ugrasxp dururken «aydin» - (entellektu-
anda ¢agin_ ve toplumun degeruerme yonehdgl kadar o
' slfata. hak kazanmisg Bir Bertmnd Russel, sdz gelisi, matematikteki ca- v
':"hsmala,n ve bulﬁslan ile- entellektiiel olmayip ancak son ylllannda. adet . edindigi
- gibi toplumg politikaysa, yonehk ‘deger yargilan.ve onlar tizerine kitap Ve bro-
~fsurler1 ile «aydin»> sayllmanmn SIrTIng, kavusuyor Oraya kadar- isinin bir teknis-
-~ yeni ve ancak. ondan 6teye «<aydin»! Garip olmasina gercekten garip! Ama, gali-
‘ba; 1{lmin bagka ' dallarinda da sik stk oldusu. gibi, terim ve dﬂylmlenn deglslk
'kullammma. kendimizi uyduma.ktan bagka care kalmiyor.

 (12)- Daha fazla tafsilat ‘icin  iktisadi Céziilmenin- Ahlak ve Zlhn:iyet piin-
. “yas1  kitabimiza bakilabilir, s.- 101, 1981 Istanbul. Her kékten ve ‘gevreden,
"*ﬁ'-yuk's"elmek pesinde ‘olanlar sinesinde toplamak bakimindan ruhani symf ve gii-

- ntimtizde aydinlar grubunun rolu uzerine ayrica R. Komg, a.g.e.s. 141, ve H
Schoeck, a.ge. s. 160, ' : :
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gz& Grup dqgmlkhgl ile berober oydml «aydm» (ente!iektuel) yapan, top-'

_‘_lumun temel yapisina ve deger GI"IIGVISII’IO yonelnk —-tosvnp veya daha ‘cogu- ten- -

" klt yol!u—— ve genelllkle sabirsiz, hnzh (13) b|r mesajin cikis noktasini vermes:drr

Ortok c:zgl buna gore, maddi $artlardo ve formusyonda degll fonks:yon'du

aranabllecek demekttr Biraz 6nce de belirtildigi gibi, cevreyi belli- bir baklsf

acismdon ve -cogunlukla soyut- bir ifade ve muhakeme dizeyinde olarak etkile-

mekte kendini lider sifati ve yetenedi ile donatilmis sayan ve éyle olduguna bas- .

kalarml da mandlrmayl hedef tutan bir tip insan kargisindayiz (14)

Baskalarini da diyoruz, Bu nokta aydml so«syolouk kadrosu icinde doha .

yakindan tgnimamizi kolaylast:rmqk cihetinden ¢nem tasir. Sosyolo;mm diger
“dallarinda oldugu gibi burada da —dedigik bir kal$ aclsmdan—— insan-ve gevre
lligkisi s6z 'konusudur. K|§; aydin._olarak,. «baska r.“1>zm~%dege*r olcuierlm ve
‘tercihlerini etkllemeye yonelik szl ve'a yazili_bir: cksuyonun cnk:g VE IS
"noktasmx veﬂdlgi kadar ilgimizi - cekmi _OlGQthlr‘ (o) «baskalun» ve hepsmm

'toplaml olarak ceVre bu durumda aydmlar sosyolousmm bIZZCIt oydmlc beruber'

(13) Toplrum duzemm hatta hayal glcu yettigi lga,dar» evreni sorgu suale (;es

ken sicak aldke aydinin bir baska yanni goz Snine serer: Aydin, elestiride: ve |

!";

yeni bagtan ingada sabirsiz_ve acelecidir. Hadiselerin, kend1 halin .blraklls,

s

stindigi noktaya belki kendﬂlgmden gelecegini bilir; ama beklemeye tahammulu |

yoktur, 19, yuzyhl iktisatcis: (daha dogwrusu iktisat filozofu) . Thomas Hodgskm
hikmet-i vicudunu aklhn -- reason — mutlak kudretine manmaktan a.lan okur
vazarlar: (séylemek istedigi hterary ya,m aydin sm1f1d1r) ta,bla.tla.nnm bu sabir-
's1z yani ile gérir ve gosterir. Aydin, ona gore, ha,dlsselenn kendi kendﬂerme
- olusmasini beklemeye tahammili olmayan kisidir, Kendi deyimiyle: «El].ermde
ufacik bir ving, arz yuvarlaginin mihveri etrafinda dontsini hizlandirmay: | ‘ve
gelecek gini ¢abuklastirmayl» misyonlarmin geregi sayan - kigiler. Surada - bir

B velvele, burada bir haykirs, obiir tarafta sokaga ve a,yak takimina tahrik dolu
bir seslems Pesinde olduklart tek sey, hayallerinin bir an once - gergeklestigini

gérmek, Hodgsklm ve ozetledigimiz fikirleri hakkinda daha fazla bilgi igin:. W.

Stark, «<The Ideal Foundations of Economic Thought Three Essays on. the Philo-

sophy of Ecomomics> (London, 1948). s, 84. , :
(14) Yukaridaki agiklamalarda, axd;__nm temel oz.elllg1 olarak su g, nokta

chkka.tl gekmis olmalidirt #1: Cevreye vazl veya, soz halinde devamli bir mesaj "
1letme 2y Mesa@’l_ belli bir 1htlsas konusu -le 1lls1g1 olma.yarak (hatta. olmamasi

ga.rt') toplum daha gok deger anlaylsma. yonehk ve mumkun oldugu kadar '

' soyut ma,ntlkl bir- ifao.e blglmlnde yayma. duyTurma (isinlamas da dlyeblhnz) kS et

”szh ve ara,hksxz 1s1nl.ama i.e baska,lamm ’ entellektuel yetenegme N ‘inandirmay1
hedef alma! Uguncu nokta, Qevreye seslemste a,ydmm tlnna,na.bﬂdzgl ust QIZlel

‘a.gxklar Emtellmtuellm yolunda bitin glrpmma esasina, 'baklhrsa, kendini- b1r_

.‘yerde kutleye kabul ettirme qa,basma gelip dayanir. Cevre, dagik ve fazla sin-

mamig bir dmleYICl veya okuyucu halkasindan 1nangh ve her. ha,hyle teshm _.-dl-_h;

S

nun ;eta,p,,* wggl,ychn» ve «murgld.»m artlk blrblrme degd1g1 ve belkl aym g vde“
mmde kaynasacagl legwl Verlr ~ "
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temel unsuru_sayilacak demektir. Cemaatsiz bir camide vaaz verir gibi, bir
meydcn veya kahvede daginik, ilgisiz i bes kisiye «nizédmi alem»den Iaf ag-
mak, «ahkdm kesmek» kl$lYI enteliektiiel yapmaya yetmez. ‘

_ O halde, asgari olcu=de gerekh entellektiel ¢apla beraber tlrlli kanallardan
etkilenebilecek yaygin ve cogunlukla anonim bir cevre tdrifin bagta gelen un-
surudur. Daha dogrusu iki unsurundan biridir: Aydm ve yigmn! Caélmlz insa-
'nmm bir bakima trajik. kutuplagmasimi_bu bolunuste gorm""' }_nl|$ “Slmayadcak- =~
tir, ‘Bir ucu soguk ve tek yanh (cogu zaman gostevrmehk~ ve yakistirma) bir-
lel we mantik insamina dogru sivrilirken, 6bur ug yigin insorna dogru yavan
bir geniglik Kazaniyor. Kutuplo$mada bizim icin asil énemli clan, .ikincinin ilki
elinde islenecek, sekil ve bicim verilecek bir yigin halini G|Gbl|me'SIdll’ (ikisi,
ortasinda ne birine, ne obiiriine maledilemeyecek bir kitle elbette mevcut! Fu-'
kat cuélmlzm guclu yayin ve propaganda araclan ne yapip ne edip katlenin
dnemli bir bolimiinii aydin &niinde ve onun tarafindan rchatca iglenebilir hale
.getirmek ,manfetnm gOstermistir . ve gistermektedir). Bununia beraber, kiitlenin
her zaman aydin eliyle ‘isienmeye hazir ve kolay yogurulur bir hamur yumu-
sakhigini tasidi§i sdylenemez. Arada bazen doldurulmast miimkiin olmayan. bir
temas bogiugu birini obiiriinden - koparip uzaklasnrmaya yeter. Kadh zevk ve
ahgkanlikiarin uyusmaz halde zid uclara dagiligi, kah baska -bagka dilleri ko-
nusurmus gibi birinin’ 6bilrline meramini- anlatamamas: iki tarafi neredeyse
birbirinin varligindan hobersnz 'yabanci gruplara bdimis olabilir, Diyalog im-
kansiziasir. Aydinin biitin cabasi nihayet kendi cevresmde veya O cevreye en
yakin hoika!ar ‘arasinda doéniip dolanan bir ekodan hatta kendi kendini oya-
.Iamaktun oteye gegmis sayillamaz. Misal aramak. icin fazla uzaga gitmeye hacet
- yoktur, ande —gerisini blrokallm (15) —Tanzimat ve sonrasinin aydini, burokrat

'(15) Ulkemiz aydlmm tanimada, kaba, bir ayirim olarak Tanzimat - onces1
‘'ve sonrasini goz énine alabiliriz, Tanzimat 6ncesinin -aydini, anladigimiz kada,r
hi¢ bir zaman belli bir statiiniin adam1 olmamistir. Tek ve daginiktir, Sahsi 6cii-
nit ve gikar hesaplarini daima baskalarimin desteginde, onlar1 doldurup isleyip =
kavgaya surimekle almaya ve karsilamaya g¢alismig, «siireti hak» nimayigcisi, fakat
gercek yuziiyle birer fesad ve tahrik mihrakidir! Kimi bir Ayasoyfa vaizidir;
kimi *bir Rumeli Kazaskeri; kimi bir saray nifuzlusu... Ve hepsi de — énemli
olan baska bir o6zellik — kalemlermden ok dillerine guvenmls kisiler! imag
Oncesi aydininda, . dil daima, kalemin ve kagidin ilerisinde gelir. Halkin™ «okur-
yvazar» dedigi, aslinda «okur» tarafi her neyse fakat «yaza.r»hgl hi¢ olmaysan,
hele kiskirtima ve doldurma, séz konusu olunca «sadir'dan satir'a» c¢ikmayi ha-
yvalinden gecirmeyen yar1i aydinlardir, Ama hemen ilave edelim: Dil kalemin
ilerisinde derken 6yle meydan hatibinin stlirtkleyici dilini degil, dért duvar ara-
sinda fisilt: yollu dénen ve igleyen dili anlatmak istiyoruz. Bir gin Saraym: en-
derun ve akagalar dairesinde, baska bir gin Age - kapisinda veya yenigeri or-
talarinds; bir diger gin Hali¢ veya Tophanenin tiryaki kahvelerinde.. Daima ku-
laktan isleyerek, diirterek ve doldurarak! Tanzimat - 6ncesinin aydini,  kisaca,
kapah kapilar arkasinin veya —en fazla giin 1518ma c¢ikmay:r goze alabildigi
yer— vaaz kiirsiisiiniin ve kahve peykesinin tezvir virtlosudur, Tirkiye, bildigi-
~miz 8l¢l ve unsurlar: ile, «<aydin» tipine Tanzimatla beraber ve ondan sonra va-
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aydin (Cumhuriyet devri dahil) ve gilinimifziin sol aydimi o noktada hemen- dilin
ve kalemin ucuna gelecek canli &rneklerdir. fik ikisi, kofalarinda soduk bir ba-
tilagma modeli, listelik anlasiimaz dil ve davranig bigimi ile yigina sirekli yaban-
cilagmanin: ¢cenberini kirip. tabana inen yolu bulamamigtir, Gercekten de, Tan- .
zimat ve' sonrasinin aydini (Yeni Osmanhlar ve Geng Tirkler basta) Saray ve
Babi Ali'den ve kendi seviyelerindeki okur vazardan &teye yiginla divalog kura-
bilmis degildir. Basgarilan is de -nihayet bir saltanat degisikliginden ve sonhun-
da yeni bir ceberrut idarenin kurulmasina acik- kapi brrakmaktan: Steye gitme-
migtir. Blrokrat aydin ise tabana tepeden bakan ve kiiciimseyen tavn ile kut-
leye devamii yabanci, (hatta «yaban» ) olarak kaldi. Yabancilagmamn giderek
kopma ve patlama noktasina vardigt hatler nadir degtldlr Mehmed i\kn‘e gore
bu yuregm beyme ayaklanmcsn idi:

«Ylldlrlmla.r gibi indikge beym’den siddet
' ~ Bir yanar dag gibj figkird: ‘yiirek'ten rief_l'et; '
Oyle miithis ki husunnet miitefelkir tabaka, .
Her ne soylerse fe!n.a, gelmede artxk halka~ (16),

Aydinin kutleye yabancnagrqgg“ mqmleketlmlzde Batiya. nazaran biraz dahg
iler. Blcilere_varmigsa sebebini son olarak_isaret ettifimiz_noktada, ayd mn
ve biirokrat Kkari Isiminda Gramak [azimdir.. Miifettis ve vali olaqu
Wkom olarak. kut!eve Ustten ve yukandan bakan ve yanina kolay yak!asﬂc- ~
mayan yénetici takim aynt zamanda diplomaii aydinin iilke capinda bashica 6r-

negini vermistir. Batida entellektle! deyinge hatira ilk plqnda muharrir, romanci,

RS S

me .ile- fikir-ve edebrvat adﬂmwﬂ’hmnme de

f'rokratlu knynasmls ’_’turunu hutlm getmr BII’ yuzu “ile devth “hikmetier savu-
ran, her seyin dogrusunu \/anIZ: "kendi bilen bir «akl-1 evvel»; &biir gehresi
ile yetki ve uygulama alaninda her seye glicii yeten, «dedidi dedik» bir kuvvet
ve iktidar odadi. Bqtida entellektiel: mantgi, cenesi ve kalemi devaml igleyen

I B

kkl$i fakat hig blr zaman b|r te 'dip ve th'dlnl bildlrme cxhcm degll' B|zde ’1se

ke,

fakat blrf”"ﬁurﬁnun devamll desteg; mn“soziéehsgmd&de uvdurdugunu obils..

rir. Aydin artik belli bir statintin adamidir: ‘Edip, yazar, gazeteci, deviet me-
- muru {(blurokrat), bir hizip veya partinin temsilci ve sbzciisii. Ve ikinci kokli
degisiklik surada: Sesini duyurmada matbaa, gazéte ve jurnal ile beraber dilin

. yerini kalem almigtir. Etkilenecek kiitle de bununle, artik dért duvar arasmdan

disar ¢ikmig sayilir, Her haliyle genis, gnonim bir yign; ve karsisinda sira ile:
Tanzimat ve sonrasnin aydmi, birokrat aydin ve bugiinin Sol aydmni. Ashnda
- hi¢ de yumusak okmayan, yer yer miicadelelerle dolu ve zaman zaman trajik
bir karsi karsiya gelis! Biz yukarda bu karsilasmanin goze batan kalin ve kaba
cizgilerine deginebildik. Tanzim sonrasinin aydini hakkinde okuyucu Cemil
Mgrig'in _<Hangi Bati» yazisinda degerli ipuglar bulacaltir (Umra.ndam Uygax‘"h-
- ga, s, 21 ve dev... Otuken Yayinevi, 1974 Istanbul). '

i

“ts) Safa.ha.t tkinci” Kltap Suleymamye Kursusunde s. 46, 1928 Istanbul,
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_ru arkadan yetlgrp der"*mtaplorma, devlet radyo ve telewzyonu sozlugune yer-

.. Ie_gtnrm&mg geclkmemls Birinin «iste buldum!y ded:gme oburu «tékipcisi de-

benim!» diyebilmistir. Iki sifatin {gok,’ hotta her seyi bilmiglik ile cebir ve .gid-
~ detin) yan yana, hatta’ ayni. kigilikte bir araya gelisi kiitle nozarinda aydml se-
vimsizligin doruguna g¢ikarmaktan geri- kalmamigtir. Yanina saldvatla yaklasila--
cak; ‘hayrina da serrine de bulagsmaktansa mimkiin oldugu kadar uzaginda
durulacak bir kibir odagil Akifiin-«Vali Bey»i iste boylesi bir kor|$|mm acik
érnegidir. Yuregm beyne aycklan|$| da o karigimin koclmlqu sonucu oldugu
- gibil | . . . . )
_ Kutle ve burokrat, aydin_ Ill$lel tabana kadar inebilen. bir.- demokratl0$mq
sureci :clnd“é‘ eski_gerginligini yavas yavas kaybederken birokratin - .blrdktlg#
bo§luga bnr pgska kanattan baska bir aydin,. s ol entelleﬂ__k ue
yerlesecektl, Giyim Vlgu§am| le, sac sakal modosx ve._ cetrefil--Tarke: si.ile.
tr-tipt-Tyaire. gruplan ses _sgnatcilan ileri- genchk kollar. ile.. bol,ge bg{ge ve
koy koy ynglm saflarina katmanin_miicadelesini_vermis ve firsat buldukca da;
Hvermekten ge»ru durmamaktal Kavganin. _bliyiik -kismi. yirle de sol . |c|nde Yngma
'“:_krmm ve hangi tarufln sahlp ctkocagi kaygisil- Yer yer tehlikeli dénemecierle
~ dolu olan yolun sonunu net olarak gérmek miimkiin olmadigi gibi, aydin_ ve yigin
iliskisinin gelecegi uz!erqn,e simdiden tahmin yurutmek de kolay degildir. Bu-
glin igin g6rinen odur ki, Tanzimat aydini ve biirokrat aydin gibi. ginimizin
80l aydini da —birbirini fena halde yipratan ve kiiglik disiiren kisir cekismeler
bir yana— dili ve davramgi ile kiitle karsisinda kendini yine de «yabanci». kal-
maya mahkdm etmige benzer. Solda aydin ve yigin iligkisine asagida tekrar

doéndiigimiiz zaman problemin baska taraflanm da tanimig olacagiz. '

i

‘ _Aydlr‘u‘yukarda* tirla Cephé'leri ile gézden gecirirken agirhk verilen tarqf
daha c¢ok tenkit ve oppozisyon (muhalefet) yam oldu. Buna bakarak aydinin

~ farih boyu hep.ayni egilimi ta$|dlgim soyleyeceglmlz zannedllmemelldnr Carklar
bazen tersine dénmiig de olabilir.

Netekim, 19. yuzyllm -romantik ve mllllyetcl uksmlmn temsqlcllen duzene'
Karst dedil, dlizenden yana tavir takinmiglardir (17). Yine 19. yizyihn sonlarin-
-da Orta ve Dogu Avrupa ulkelermde bagrmsmhk hareketini geride milliyetci .
aydinlarin destegi olmadan diigiinmege bile imkin yoktur. Bu- kadar  hi¢ de-

(17) Diizenden yans tavir, kabul etmek lazimdir ki, iktidar yanhs: bir ki-
sim aydinlar yamnda hafif kalir. Devlet (ve bazen «devletli») Kapisina siginma-
nin tam bir siflilige vardign haller nadir degildir, Nietzsche, herhalde, ortagag
saraylarinin maskaralarma benzeterek bunlar hakkinda soylemis olmalidir: "ya-
rmm akil, ama agz lakird: eden..., Bitiin isleri, patetlk mizglilar: teskm «Buyik:
hadiselerin velveleli ¢an seslerml kendi qghklar ile boguntuya getlrmek»! ‘Bir
vakitler prenslerin ve zadega.mn hlzmetmde simdi ise —yine Nistzsche'ye gore—
siyasi partilerin ¢igirtkanlari (Menschliches, Allzumenschliches; Nietzsches Wer-
ke in zwei Baenden, Bd I, s. 75 Kroner Varlag - Leipzig). '
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Gilse o tilkeler hesabina posz bir davrom$ sayilabilir. Buna kargilik savas yll-
“larinda veya savasa varacak buhranli anlarda bir kisim aydinin 8iglisiz ve
- taskin hareketlerini hakli c¢ikaracak sebepler bulmak  kolay degildir. Birinci
diinya savasinda muharip iilkelerin hemen hepsinde aydinlarin rolii ve vebali
hatirlardadir: Kendi ilkelerinin emperyalizmine hakl gerekgeler icat etmek; savasi
«rasyonalize» ‘etmek: . karsi tarafi 'fikriyatmd ve kutsal bildi§i degerlere vdrm-
caya kotileyerek tansiyonu devumll “yliksek tutmqk' Almanya ve lnglltere olim -
dirim savaginy strdiriirken, taraflarl kahramanlar ve tiiccarlar (Helden und Hénd- "
ler) ikilisi halinde karsi karsiya koymak hafifligi Almanya’da anh sanli ilim adam-
larina ve kiirsii sahiplerine kadar uzanmaktan geri kalmamigtir. Kétileme yarl- :
- sinda qu$| taraftakilerin de geri kaldiklan elbette séylenemez. Nasyonal Sos-

" yalizme ve irkgi doktrine gerekce bulmakta yine bir lelm aydmlorm yuklendlk-
leri vebal pohtlkacmmkmden daha hafif o'lmom|$t|r

B

“llim adamlarinin sovenlik ve diktatorya krsknrmalarma karsu én. guclu ses
1927 ‘de Fransiz filozofu ve yazan Julien Benda’dan yiikseldi (heniiz Nasyonal
Sosyalizm iktidarda degildir). Cagdas medeniyetin gegirdidi .miithis yikintuun
kékiinde Benda «ufema»nin ihénetini gériyordu. Unii kitabinin. bashgint da ona
gbre secmisti: La trahison des clercs. Soldan gelen ve daha bilyik boyutlara
varacak olan.tehlikeye Raymond Aron tam zamanmda {1956) dikkati cekmemig
qlsaydx ses her halde ¢ok eksik ve tekyanh kalmis olacakti. ikinci diinya sava-
sindan bu yaona aydin kesiminde gercekten sdla dogru rota degisikligi gbzden

kacacak gibi deglldl Boy hedefi artik dl$urdan |cer|ye diizenin 6z yap&sma kay-
-dmlmls oluyordu. : '

Bu ice ve duzeye donu$en seabeplen nelerdlr’7

Sebepleri, baska etkenlere gecmeden 6nce, aydmm ic dunyasmda ve cev-
resinde aramahylz iki noktaya bu arada dikkati cekebiliriz. Biri aydin yasadigi
dinya_kargisinda kin ve &fke birikimine —bir cesit «ressentiment»a— iten se-
" bepler; digeri o blrlklm! kutleye duyurup aktarmada modern- yayin ve haberleme
araclarimn roli ve etkisi. Biri psikoz'da, dbiri tekno!oude yatan iki etken! lk!S’l' ,
de 19. yuzyil sonlarinin bugunku ‘boyutlari ile tanimadig etkenler* Once birin-
cisi: Cagimiz aydinini i¢ diinyasinda &fke ve kiskinlige gdtiiren sebepleri, bir
bakima, caddas editim sistemine gétlriip baglamak yanlig oimaz. Modern de-
mokrasilerin, gelir ve refah diizeyindeki artislaria beraber, yiiksek &grenim
kap;!arml adam akilli araladigl, hatta ardinag kadar octlgl bilinen bir gergektir.’
Yasama diizeyi yukseldikce cocuklanm yuksek grenime gonderen ailelerin. sa-
yisi da hizla cogaimistir, (Avrupu ve Amerika’da bu siiphesiz ¢ok pahal ve kil-
fetli bir ig.. Yiiksek ogrenlmm pqras1z veya cok az kilfetli oldugu memleketl- '
mizde ise ortadan asag: gelir schlplennm dahi yiksek ogrenim kapnlarma da-
yandlﬁml billYOFU‘Z) Boylesine bir birikimin eninde sonunda aydin kadrolarim da
. ‘do!durup tasiracad muhakkakti. Fakulte ve yluksek okul mezunlarinin (bilhassa
~ gosyal ilim dallarinda) kolayindan is bulamamalari her yil toplumun o kesimine
‘mahsus (sectional) igsizli§i artira dursun;- bir kismin deviet dairelerinde ve ézel
-sekiorde orta &gretim seviyesindekilerle -hemen “hemen. ayni . eret karsilig
kadrolara baslarini sokabiimeleri ve nihayst yiksek grenimin gen¢ adam fizik
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yeteneklen ile tekmk aianda ve el islerinde IStlhddm edilemez hale getnrmesr
glinlimiiz gengliginin biyldk dramini gézdniine seriyor. Kisaca: issizlik, digik
s%ﬁde istihdam_ve bir kisim islerde istihdam edilemeziik, genclerm bir bolu-"'
mint ihtisas ve d:p!oma derecesmden bas,ka vasif v& yeteneklerin agvrhk
u$|d|§| “figslekle: kydmyor (18). Bununla eaydiny” kadrolarinin- da dengesiz
Dig jenisligini farketmemek mimkiin degildir. Ogrenim  gérdigi dallarda
aradigins bulamomamn biling altinda yigdig! kin ve 6fke bir yana, sokulmak is-
tedlﬁl «aydln» katlarinda da uzun sire alt siralarda doniip dolanmanin hayal

kirtkhig 'OOQImIZIn kiiskiin aydinini sekmendlren faktorlerin basinda gehr

\ Isaret etmek |sted|g|mlz ikinci fakt6ér, dev adimiarla g_em$leyen yqym piya-
sast ve haberlesme araclandir. Stefan Zweig «Dinyasi» adh kitabinda eski
kusak Fransiz gair ve yazarlarinin sade yasayigini —cgecmis zaman olur ki..x
Szleml icinde— sOyle anlatir: Cadin nice Urnill sair ve edibi, alinterlerinin miite-
vazi geliri lle ge¢inemeyince, hatirli dostlar yardimi ile devlet hizmétlerinde ufa-
cik memuriyetlere kapilanir, hayatianni orada strdirirlerdi. Kimi,” s6z geligi,
Bahriye Nezaretinde veya Senato’da kiitiphane memuru idi; licreti cok ¢ok az,
ama goriilecek isi de-varla yok arasi hizmetler! Senatdrlerin, malim, kitapla bas-
lari pek de hos olmadigi icin vakitli vakitsiz rahatsiz etmezler; sair de o sa--
yede Senatonun Luxembourg bahcesine bakan penceresi dnilinde siirlerini- ra-
hatca kédita gegcirebilirdi. Azicik bir gecimlik ve gliven onlara yetip de artiyordu.
Hic biri filimlerden ve yiiksek sayih kitap baskilarindan gimarmis buglnkii ha-
lefleri gibi kendi basina buyruk, bagimsiz bir is tezgdhlamanin pesinde degildi.
Hepsi de telefonsuz, yazi makinesiz, sekretersiz, her tarlii propaganda aracindan
yoksun, fipki bin yil éncesindeki gibi g6z nuru kitaplarnt kendi elleri ile kagita
doken gercek sanat kisileri idl Boyle anlatiyordu Zweig gegmis kusogm entelek-
tielini (19). .

“Ama bugiin 6yle de@“il! Buglin cc-rklarm arasing genig, rafine bir yayin tek-
nolojisi girdikten sonra her sey temelinden. degismistir. Sesini en uzaktaki ¢ev-
reye duyurabllecek aragiar, bugiinkii deyimi ile kiitle haberlesme araglan (basin
~ ve yayinla beraber radyo, televizyon) aydinin hizmetine kosulmustur. DUnln bu-
yiik séhretleri yillar yili bit avug hayranlar disinda adlanm bile duyurmadan

sessizce yasayabilmiglerdi . Oylesine bir sabir ve bekleyis, bugiinkiinterin harci
dedildir. Onlar da baskalar ile beraber onlerine serili yayin ve haberlesme arac-
larinin imkéanlanindan pay aimanin telas) icindedir. Ama arada unutulmamasi ge-
- reken bir nokta daha var: S6zii edilen araclar —zengin yayinevleri, yiiksek safish
gazeteler, radyo ve televiyon— yalmz teknik bir ifade yolu ve vasitasi dedil,
ayni zamanda &fke ve hirginligr bash basina kamgilayan sebeplerden biridir de.
Dev yayin kuruluglarr ve araclari, kendilerine yanasabilenierle disinda kalanlar
arasinda haset ve kiskanghdi aleviendirdigi olcide kin ev 6fke birikimini kat-
lanilmaz &icilerle tagirmiglardir. Eskiden oldugu gibi herkesle beraber kése-

(18)" Schuinpéter a.g.e. s, 146,

(19) - Stefan Zweig, Die Welt von Gestem Erinnerungen elnes Europaers,
8. 162, 1943 Berma.nn - FISCheI‘ Verlag - Stockholm
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sinde sessiz sedasiz. bir $eyler yaratmak baska, dlgerlen merdiven bqsomak-
larim -Gger beger atlayip ust katlara tirmanirken geride ve asagilarda kalmanin
acist basgkadir. Aydin - hircinliginin hig degilse bir kékiinii burada, kervanin geri-
sinde kalmak korkusunda aramalyiz. Gidis bir baska acidan daha disgtndiri-
«cidur: Siradan aydin, basklan ile bir potaya dékiimiis olmanin yeknesakhg: ve
~—ilave edelim— yavanhgi lcmde kar$1m1za cikiyor. Kendi bildigine giden, kendi
zevk ve tercihlerinin ingacisi ve —yalmz kalacagini bilmek bahasina— israrli
uygulayicisi neredeyse tarihe kangmistir. Genis ve yaygin haberlesme araclar
ile uzanabildigi kitlenin zevk ve tercihlerini, atan nabzi her an avucu iginde,
adim adim takip etmenin nefes kesici telasi ve her an «¢ag-dist» kalmanin yada
dyle gosterilmenin kahredici korkusu bitlin kaderine hiikmedecek boyutlar ka-
zanmistir, Yozardan, cizerden, sanatcidan kamu oyu gecer akce olarak ne
bekliyorsa (yada ne bekledigi samliyorsa) o da, hi¢ kurtulug yok, aym yolun
artan Olglide hizh ve hirsh yazan, karikatircisii, ses sanateis, tiyatro aktori
ve filim yapimcisi olacaktir. Bilylik sanayiin standardize Uriinleri gibi ‘sahnenin,
basin sanayunm de tek tipe ve kalitba doktugu bir aydm mahsull k0r$lSIndCly|Z

“aradiginibulamamanin,_ kus]'ﬁ]” ugu “6b i.llr___q yandon Zengm “yayin. ve- habeﬂesmew,
) uraclarmm k|m|ler|ne comert rdigi | taninma_ve. sivrilme |mkanmdan goén-
_linée pay alamamumn ezlkllgl aydml h:rcmlasma yolunda devomll xlenye kgs- .

turan sebeplerin baginda gelivor,

" Ofke ve hirciniik bir yerde elbette boganma firsatimt arayacakti: - Fakat
kime ve neye karsi? Kim olabilirdi genc adami ta yetisme yillarindan beri cik-
maza sokan, suyun basindan devamh uzak tutan gicler? Kimi ve neyi sorumiu
tutmak lazimdi? Kendisi gibi adiyla saniyla bilinen, etten kemikten ve sinirden
yapma kigiler mi? Hayir! Oylesi uzun, sonu gelmez ve belalt bir is! En kolay:
ve rahati, tek tek Kisilerin Ustlinde ve otesinde hep beraber yiiklenilecek bir
Kollektif hasim bulup her tirli terslnkten ‘'onu sorumlu tutmakts

Caglmuz uydum sucluyu bulmakta . . gecikmedi. Bu. kapltallzm'den baskasu
degildi ve olamaz!dl (20). ‘Gerci ne oldugunu, nedemege geldlglm kendinin de pek
acik secik bilmedidi sisli, kaypak bir gdvde! Ortalama aydinin kapitalizm hak-
kinda bildikleri .ucuz cep Kitaplarinin pek de &tesine gecmis sayiamaz. Ama
orast onemli degil! Onemli olan, basi sikistikga kabahati gétirlip boynuna do-
layacagi sugluyu —nihayet— adiyla saniyla tammig olmanin rahathigidir. Bulug
yeni dedil; belki insanlik tarihi kadar eski: Tipki ilkel insanin tagtan govdeler
yontup sonra da iblis diye karsisina gegip taslamasi ve tasladikea rahatiamast
gibi, cagimiz entellektiieli de saidiracadi gévdeyi hem de acik kimligi ile teshig
edilmis halde gérmenin keyfi ve rahatiig icindedir. Neye el atsa altinda o her
kotiligln ve tersligin basi olan sucluyu bulacaktir. S6z geligi, cile cekmis bir
neslin acilarindan m: séz edilecek? Kalip hazir: «Biitiin genclik yillarini kaplayan

(20) Kapitalizm kargisinda aydln i tutumu ve davranis) ilizerine Bertrand
de Jouvenel, The Treatment of Capitalism by Continental Intellectuals (Capitalism
and the Historians) iginde, ed by F. A. Hayek s. 93, v.d,
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o insan-dis: “kapitalist biydmenin bicin%lendlrd:gl “bir kusak! (21).. Tabii bos
bulunup nedir ve nasil bir sey o «insan:disi kapitatist bliylmen. diye sormaya
" gelmez. Alacagimiz cevabin kulaktan doima, ezbere kligelerden Gteye gecece- -
gini zannetmemeliyiz. ilke! insan —yine yukardaki kiyasiama-ile— tastan yon-
tup sonra da tasladigi «ser» kuvvetin, var-mi yok mu gibilerden, aslini astarim
‘ne kadar biliyorsa, sirfidan aydm da kapltahzmn ve «kupltahst buyume»yn ne

fazlq ne eksnk o kadar blllVO’l’dUl’ e

vV

Cag|m|z qydmmda «antl—kapftallst» bmklm ve ‘motiflerin uzermde ‘strast
, gelmisken. biraz daha durobllmz '

Once acik bir gercegl orldugu gibi kabul etmemiz gerekecek Antl kapltallzm_

've marksizm,. ikisi de gegen ylizyil sonlarindan bu yana cagimiz” Fenteliektielle-

in urunlerldir.. Taninmig siyaset sosyologu Roberto Michels, aydinlarin tiirli

r.

oldugu kadar Ttirkiye'nin yakin tarihi icin de her halde yanlig olmayan bir teg-
his! Aydin ve marksizm iligkisine asadida baska aklmiardan daha fazla cxglrllk
verllecekse sebebim burada aromak gereklr . .

lkl soru bizi bu sahifelerde ayri ayn mesgul edecektlr

b ~Ayd1
i hulde)“k’f

- Ikincisi g K%pltahzm ‘e kars! cikilacaksa, mucadele yolu= meden ille. mark-
‘ S|zm'den _gecer_ve gegrr,@x,ﬁ;ﬂ Yine dahc leGCCISI Marksngt‘kanatta qydmwb,ltk )
klmmm motnﬂen nelerdlr’f’ . \ =T L

kgpltalizm e (hem» de ne demege g,eldlglm pek actk seclk anlamadlgl ‘
gl "g;karan _motifier.nelerdir? Kisaca, aydin neden «ant/ kapltallsl‘»dlr'7 '

5 D

Her iki sorunun cevabi blZl cagdimiz entellektuehnm —hlc degitse bir- bolu-
minde— yuz cizgilerine biraz daha yaklastirmig olacaktir. Ancak, hemen: ‘sdy-
leyelim ki, sorularin ne birinde he dblirinde objektif sebepler arayarak yolumuzu
bulacaglmlz zannedilmemelidir, Siradan aydin igin i¢ ylzanu akilci ve arastiricl
yoldan ogrenmistir de ondan sonra karsi-olacagl hedefi ve tutacad: tarofi serin
kanla tayin etmis degildir. Hayrr ondan bu kadarint beklemek fazla olur. I§m ic

- yuzini o§renmek icin siradan aydinin ne vakit ve ne sclbn vardir. Cozum nok-
- Yaei, bizce duygusal ve irrasyonel tarafta arqnmalndir ik1 sorunun cevaplanm

‘ a$a§lda bu I$lk altmda arachaglz

1. Cagimiz aydml onemll bir bolumu |Ie, kcpltahzme kars,srdur, ‘hem de for:
masyony -ve maddi- sartlan bakimindan ters kanatta olmo‘dlgi halde korsxd:r
ve karst olmay! entellektielligin geregl ve belki én $art| scquktqdlr chitohst
~diizenin - blr accup tarafi olmali: Kendisine kc:r$| olan kend: smesmden yaratmsg,

(21) ANT. dergls1 say1sx 4,

(22) - B. Michels,- Intellectuals, Encyclopaedia of the Somal Sciences Vol, 8,
- 8. 120, 1850, '

“akimiar arasinda en biyiik katkiyr marksizm'e getirdiklerini sdyler (22). Bat igid
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hatta mikafatlandirmig! Bagka hic bir sistemde olmayan, bilinmeyen bir sey bu!
Feodalizme ve monargiye kargi- gikanlar sistemin. disindan gelmis ve coduniukla
da dizenin kendinden cok bagindaki kisiyi hedef almiglardir. Baskalar: gibi
kendileri de beylik adalik pesinde olanlar kurulu diizeni degil, daha 6nce dav-
ranip suyun basim tutmus olanlan devirmeye caligmiglardir (23). Tek tek sahis-
lara a_dedil.de_sistemin soyut olarak kendisine. tstelik .kendi. elemankm ‘fle sal--
dmyl tarihte belki ilk sergileyen kapitalizm. olmustur deneblhr Bunuva duzemne
gecen. yUzyli en_adir. dorbeyl mdnremn yine burjuva- asml bir dU$UI'L1_.L[ (Karl Marx)
'G?G“ﬁu unutulmamandlr

e
A,

Siradan aydin neden kolpltalfzme kar$1d|r’7

«Anti - kapitalisty olmak icin, hatira bir degil bir cok se-bepler gellr Kapita-

lizmin, kurulusundan beri, bir siri yapl ve sistem bozukiugunu sirdlrip gotur-
dugiund akh basinda olarak inkar edecek, ,h,qttq hatta hafife' alacak- kimse dii-

siinilmez. Adaletsiz gelir daglhml dev firmalar, tekelci sermaye v.b. O arada
iztenirse ve biraz da kendimizi zorlarsak aydinin yukarda OCIKIGdlglmIZ bunalim
ve Ofke sebeplerini kapitalizme gotirip baglamak lmkanslz olthayacaktir: Gelir
seviyesinin yukseligi ile beraber yliksek Ogrenim kapilarinin kiitleye acilisi, mo-
dern yayin ve haberlesme teknolojisi, yan liriin olarak, bir yerde kapitalizmie bir-
lesir. Buraya kadarina denecek yok. Ama biraz 6nce de sGylemistik: Ortalama
aydm bitin bunlan ve kap;tahzmm aksayan taraflannt ic yiiza ile blhyor da
ondan doluyl «antl -kapitalist» cephede yer almistir denemez.

Kupltohzme karsi olmanin bugin bizce ok daha bos:t cok daha ortadan_ '
olan motifieri vardir. Belki cok basit oiduklan igin koloyhklo gozden kocmlan.
motilfér! Her $eyden énce: :

Kapltahzm bugune kadar bllmen s;stemler arasmda en kolay vurulqblllr
olam ve ——-$oyle de d|yeb|I|r|z—— saldm rlskl ve mallyOtl en._az, olamdlr

Neden oylednr” Sebefplenn bir klsmma ‘daha once l$aret ettlk Kapltahzm,
yillar- yilv usta bir propagandanin aydin 6niline her talihsizligin ve her_ glinahin
iste sebebi diye dikti§i ve dile yerlestirdigi suclu gdvde! Ustelik «izmnli laflar
etmenin sokaktaki adam Ustiinde «bilimsel» etkisi .de. az gey degil! . Gergi ne
oldugunu hakkwle bilen —tekrar edelim— varla yok arasi. Ama belki énemli
olan -nokta- da- burada: Hakklyle bilinmemesi diizene. gelebilecek saldirilan ha-
fife almanin sebebi oluyor. Tek tek adiyla saniyla belli kigilere ve makamlara .
saldlrl dmma sert tepki ve dlrenmelere yol acm|$tar -HUcumun- mscm - bloyunu

23)  Schumpeter, a.g.e. s. 146. Konu' ile ilgisi bakimindan batirlatmakta her
halde yarar olmahdir: Osmanh toplumunda Celali Isyanlarin: yoksul kéyliinin
toprak agasina baskaldirmas: geklinde alip sinif catigmasina &érnek bulduklarm
sananlar ve o haliyle Ista,nbul'un Fethinden (tarihi maddecilige egip bikiip bir
tirli 51gd1ramad1kla.n sevimsiz vak'a) daha da onemli tutanlar temelden yanil-
dig1 icindedirler, Yine Schumpeterin dedigi gibi, feodal toplum (pre-kapitalist
toplum da diyebiliriz) bizzat kendi sosyal kurulusuna yapﬂabﬂecgk ataklar ~bi-

lerek veya bilmeyerek— teéwk etmeye th b zaman 80z . yumma.zmilr
e e R A s BT T e s
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asan sisli govdelere yoneltilmesi halinde direnc adamakilh hafifler. Kisi, saldi-
nlan diizenin 6z ve gercek elemamn da olsa, kendisi boy hedefi alinmadikca
gvarsin Ofkesini bir korkuluktan alsin» yollu dusiinmede sakinca gérmez. Bir
cok kalburiistil firmamn kapilanm sol aydina actk tutmalan bu - dusiincenin
mahsulli olmalidir (baska tarlii hesap ve pazarliklar —varsa eder— bir yana).
Kisacasi : Kendini diganiya cekip, hatta garantiye alinmig: sqylp entellektiiel
hqrcmhﬁn soyut bir sistem kavr‘oml ile bas ’»bosa birakmanin hesabi!

Sisteme kolay ve ucuz saldirinin bir koku burada yatiyor.

Fakat hepsi degil elbette* Kapitalizme saldirinin  ucuzlugu, bize kalirsa,
bir baska etkenden, sistemin tarih boyu hukuk anlayisindan ve oyun kuralla-
" nindan geliyot. Her sistem kendini bir takim kural ve -tedbirler manzumesi ile
~ cevreleyerek emniyete alir; varliini o sekilde siirdiiriir. Feodalite olsun, mo-

‘nargi olsun, her biri kendilerini cepcevre kusatan ve her tirli saldin karsisinda
dokunulmazlik kazandiran din ve hukuk kurallari. ile beraber diusip kalkmiglar-
‘dir. Sert ve kati tedbirler manzumesinin, gizli veya acik polis yasaklan ile, en
yakin gecml$m fagist ve glinimiiziin demir perde Ulkelerine kadar sirip geldigi
‘bnlmmektedlr Kapitalizmde durum farkhidir: Kapitalist diizen, perce arkasinda
sermayenin oynadigi hakim rol ile beraber, hi¢c degilse kabuk Ustiinde ve yiizey-
-de bir savunmanin kazandiracagi gliven ve rahathktan yoksundur, Bunu tarih
‘sureci icinde daha iyi anlayabiliriz. Kapitalizm Bat  Avrupada demokrasi. ve
liberalizm ile beraber yegetip boy vermistir. Kapitalist dizenin yerlestigi caglar
burjuvazi ile birlikte demokrasinin ve insan haklarinin kék saldigi caglardir. On-
ceki sistemieri (feodaliteyi ve monarsiyi) kusatan ve koruyan kurallar birer iki- -
ser ortadan kaldinhinca diizenin eskisi gibi yenisi de tam bir bosgluk icinde her
turla dokunulmazhgl yitirmis oluyordu. Burjuvazi yerlesik, geleneksel kuvvetlere
karsi cant bahasina koparip aldigi haklan serbestgce kullanmaya savasirken,
sistemin mantigi geredi, kendine karsi olaniarin da:seslerini ylikseltmelerina
g6z yummak durumunda idi (24). Burjuva duzenini can evinden vurmak isteyen- .
lerin (basta Marx), Prusya ceberrutlulgundan koparak, burjuva haklarinin. en
yiksek demokratik dizeye tirmandidi bir llkeyi —Ingiltere’yi— secmeleri el-
bette bir raslanti degildi.” Kisacasi: Sertlik ve katihik yerini tahammilll, hatta
oksayici bir yumusakiia birakiyordu. Gegen yizyilin lirik Alman sairi Heinrich
Heine, biraz da o sadist alaycihid ile, demokrasi igin sdyle demisti: «Savaser
sévalyenin migfer ve zirh ¢cadi yerine bur/uvanm sicacik yiin kusagr ve fanilas:
.devri gelip oturmustur... Artik demir codini degil, flanel cagini yasiyoruzs, Ko-
ruyucu zirh gdvdeden cikarildiktan sonra sistem her Onlne cikan karsisinda
«vur abaliya» halini almistir. Aslina kaIIII'SQ kapitalizmin_kendi znmmetmdekl
kusurlar; hatalar ve noksanlar pek oyle kulck arkasma atllocak onemS|z sey-
Jer degildi. Fakat, asil gcmbl demokrasr ve kapltahzm ikilisi |cmde aslen de-
. Amokmsnye karst olanlar dahi dosdogru ona saldiracak yerde ofkelerml Oburi
'uzerme bo$altmak yolunc gltmlslerdjr Esasinda, aydin hlrcmhgmq sebep goés-
terilen etkenler kapitallzmden ¢cok demokrasinin gehrdngn ve topluma kazandir-

(24) Bu hususta ayrica Toker Dereli, a.g.e. s. 136,
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chg mmletlerd{r Kutleye acik ve yaqu egitim, kamu oyu vis. Butiin bunlur
aydinin i¢c diinyasinda derin izler .birakmadan gecmis olamazlard. ‘Eskiden ol-
dugu gibi tek ve minferit bir velinimete (hikimdar, vezir, senydr v.b.) surtml '
dayadiktan sonra gerisine bos veren aydin tipinin rahatiidi, gliveni coktan geri-
lerde kalmistir. Aydin, demokrasi ile beraber sinirlari belli olmayan kollektif ve-
linimetin (halk efkari, genis seyirci, okuyucu ve dlnleytm kitlesi) pesindedir (25).
llgisini kaybetmemek icin kitlenin nefes nefese her an pesinden kosan apayn
bir aydm cesidi ile karsi kar3|yay|z :

Evet, aydimn basina is acan, ruhatml kagiran. bir kuvvet var; ama bu ka-
pitallzmden,_deg_ll (|§m sodece kaynak taraﬂ orada cozumlenmls olablhrdl) espn
m‘.blr hedet ojmoktan uzgktlr Demokrasmm ne &é olsq soylu bH’ tanhl yerle$m|§
geleneg; ve lyl ko¢u _kutsal sayﬂan degerlen vardcr Ka.pltallzm boylesme blr

&egerleri que sc:ldél_nya ve yora almavq dalmu GC]k korquSIz bir sistem goru-
num?w" drmustir. Kapitalizm, netice olarak, kendi zimmetindeki ile beraber

kader 'ortqdi'nln faturasini da lstlenmeye ve odemeye mecbur tutulmus bir du-
zen olarak mtelendm|eb|l|r

» Ant| kapntahzmm bugin. bxzce ——G°’I| koki suyllmasa blle~— h|Z|m ortxron

bir bagka etkene daha lsaret etmeden gecmemek lazimdir. Bu, kapltuhzm kar-
sisinda cephe - genigligidir. «Anti - kapitalist» hareketin gercekten bagka hlc bir
hedef karsisinda degil elde edilmesi, hayali dahi  miimkiin olmayan bir- gems
cepheye sahip oldugunu biliyoruz. Aradigini bulamomanm kisklnligi yalniz bir
tarafin —entellektlelin— alin yazisi degildir. Hemen herkes sistemin bir yahin-
dan $ekvacld|r Dizenin emekgi kesimi, gencllk kanadi uydmm ‘uzanabildigi ka-
dar eli ve gozetimi altindadir, Bagka hi¢ bir hasma yonetllemeyecek gem$hkte
bir piyon 'kuvvetini doldurup. atesleyip hedefe surmenm haya! ve heyecam elbet-
te kuclimsenir sey degildir. Yigina liderlik tutkusunun —hele sahnede dqhd\
baska tutkular da eksik degilse— entellektiiel hirsint ve hircinhdini bir kag kat
daha artirdiini inkar edilemez. Ust perdeden kdnUstuQu kadar - one. ve basa-
gecmek hesabi antl-kapltmmml entellektueller ‘arasi blr a¢|k artirma pazar
halme getirmistir. ‘ : . -

Yukardan beri SOYIlOn motlfler (bunlara- $upheSIZ daha baskalon da eklene-
-bilir) arka arkaya siralaninca, cagimiz aydininin —her halde pek de aznmsona-
mayacak bir bolimi ile— «anti - kapitalist» cephede,  ac¢ik -adi ile.. soyJeyeJnm '
marksist kanatta toplayan baslica sebepler g6z 6nune senlm|$ olacaktir,

Fakat neden marksnst kanutta" Kapltahzme karsi olmak - entellektuelhk
sanindan. ise mucadele yolu neden.ille marksizm'den gecmelldlr‘7 Bununlo soz
siras| |k|nc| soruya geliyor: : . .

(25) Aydin kargisinda, velinimeti oldrak, ferdi ve kollekrtif patron aymml
Schumpeter'den geliyor. a.g.6. s. 149, 154, :
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2. - Giniimiiz entellektielinin diinyada ve bizde —ifadeyi tekrarlayalim-—
»az:’msan'mayccak bir bolimi ile marksist kanatta sof tuttugu bir gercektir.
Sol diistincenin ve pratigin marksizm disinda bir yigin kolu ve gtkis yolu var-
‘ ken agirhgi bir tarafo eddirmenin elbette caznp bir- takim sebeplen olmalldlr

' Once $urasmdan ba$layalam Sol harekette “marksizmden gayri kollarin
hlZl! ve hirsh gencllk ‘ve aydin katinda basindan beri seyrek ve daginik kaldik-
larin blhyoruz Boylesine bir daginikliga katilmak olsa olsa «hak belledldl yola
yaln:z gitmeyi» goze alanlarin harct olabilir. Gerisi sahsi tatmmsnzllgln Selinii
genis kiitlelerin desteginde almaya caliganlar! Sendikalar, emekci ve ogrenciyi
- 0¢ almak istedigi hedef uzerine sliren ve kosturanlar... Siradan. aydin hi¢ bir
zamian zor yolun Tek ve ceféli yolcusu olmamisgtir, Yigin icinde. ylzler ve bmlerm
omuz omuza ayni tlrkiy( -cagalrmanm bir adtzdan ayni sesi_vermenin heye-
- eant sol aydml sosyulizmm en guclu ve govdell konadma —morksazme—-— gon__
gh_turup baglumlg:t;r - -

‘Marksizmin aydin katmdq cekici ve toplayict etkisi (zerine biraz daha eﬁll-
mekte yarar vardir.

Hergseyden oOnce, Bati diinyagsinda gitgide coraklagsmig, monoton ve meka-
nik hayat tarzinin aydinda yarathigi bezginligi hesaba katmak ldzimdir. Bu bez-
ginlik ile karsi tarafta marksizmin her tirli sanat ve ahidk anlayigini yurarlik-
teki duzenin Gst-yapi kurumlarn {super - struvture) halinde ilan etmesi bir ara-;
ya gelince, 6fke ve hayal kinkhdinin hangi mecraya itilmig olacag kendiliginden |
ortaya cikmig oluyordu Bu, marksizmin ta kendisi olacakti. Dahasi var: mark-
sizm ile ortaklik kurmamak, bir yerde, burjuvazinin diimen suyunda kalmak glbl
bagisianmaz bir ayibi aydinin yiiziine carpmaktan baska bir sonuc vermiyecek- _
“ti. (Bizde de sol olmiyanin derhal sag ve gerici damgasim yemesi gibi). Batida
hatta Sartre, Picasso gibi diglinir ve sanateilann biraz da bu hava icinde sola
itildiklerini iddiaya kadar- giden yazarlqra ‘rastlanir {meseld M. Polanyi, «The
Magic of Marxism and the Next Stage of History», Ozellikle Chapter il: «The
'Temptat:on of the Intellectuals», s. 12 v.d., Manchester, 1956). '

- Bundan bagka, marksizmin iizerinde, solun -baska hic bir kolunda rastlan-
maycm bir . ebilimsellik» iddiast yaftd olarak asili durur, Bilimsellik: Entellektuel'
cevrede marksizmin geniglemesine en biiyiik katkiyl getirmis olan dahiyane
bulug! Belki hepsl icin dedil, ama aralannda dogru diirist bir égrenim gorme-
mig olm,cmn acisi yurgklenne coreklenmis nice entellektiiele neredeyse yiiz so-
. ruda_c«bilimsellik» regetesi uzatan bir akimin sliksesini uzun uzun izaha hacet
yoktur. Diyalekti§in dedismez «tarihsel» gelisimi; toplumun tersyliz -~ edilemez
«evrensel kanunlari»... Hepsinde de 18. yiizyilin evrene biitlin esran ¢oziilmiis
g6z ile bakan ve her seyi dedismez kanunlarla dnceden diizenlenmis sayan
naturalist bilim anlaynsmm Marx'dan bu yana can cekisen son ve soluk akis-
lerinl sezmemek miimkiin degildir. Bugiin dyle diisiinen kalmamig gibi: Her gey
yumusatilmig, rolatiflestirilmisl Fakat ne olursa olsun: Fizik kanunlarinda_dahi -
kesinlik--ve katiig)_inkar-eden buginiin bilim anlayisina kargt  marksizmin,

kose. abilimsellik». gostens; ile yuzlen ve binleri pe$|nden kosturdugu bir
g@mezktirn
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v Slradcm aydmm marksist cizgiye sempatisi, anlq$|hyor ki, klsmen de olsa
marka;zmm doktrmer kesinlik ve netl:gmden ileri_geliyor. Marks:st gbzliikle-gin-
yayc bakan her” ‘Kapiyl acabilecek lyi kotii bir «tarihi maddecilik». anahtarin
jsryer dem'é‘kt“x Olup bltenlen qclklamado al1$t|g|m|z s,:ekh |Ie |kt|sc1t

mis sayuir (26). Ama «bmmsei» sosyahzmde oyle degil: Berikmde averi» (deta)
olarak kenara itiimig unsurlarin hepsi burada aktif birer etken halinde sahne-
nin bas kosesine gelip kurulmuslardir, Uretim iligkileri, sinif catismasi, emper-
“yalist glicler v.s. Bu ve benzeri etken ve aletleri kullanarak marksist aydinin
‘gdzlimieyemeyecegi bir olay yoktur. Falan yerde bir hlkUmet: darbesi, filan
tilkede bir sokak hareketi; orta ve uzak dogu - kaynagmasi, petrol davast...
Hepsi. ﬁretim iligkilerine gobre ait olduklari «sinifsaly kadro icinde. yerini bulmu$
-glacaktir. Teorlk iktisadin_kapanik -varsayimiarina, soyut model. teknigine. karsi
m\\ksi‘zmm orta cap aydmdo sukse ve sempotlsme $asmamak Iaznmdlr

Mark;snzmm entellektueller kqtmda cek:cnhg| yalmz «bxllmselllk» gosterl-
sinden ibarettir denemez. Akim o tarafi ile olsa olsa aydinin bir boliimiine ses-
fenir. Kutleye ve tabana déniik dilimini (fikra ve bildiri yazan, genchk orgutlen
meydan hatibi v.s.) bir araya getnrmede ise «bilimsellik» tarafi cok onemh bir
rol oynamis sayllamaz. Ust ve alt dilimler karsisinda marks;nzmm tOplOVIClIIgl
bize kalirsa, Ustiindeki «bmmselhk» yaknstnrmasn ile beraber blr bqska ozelhgm-
"_den geliyor; Miicadele ve suclamada argo zengmhg:! Marksizme. girig kqpu!gr,,u- :
'dun biri, hlc $uphe etmeyehm s0z ve. arg;_'f tarcfmdadlr\(éﬁ””ﬁ‘er bmklm ve bu-

ROy g A

28) Bu konu iizerine tafsilat icin bakimz Schumpeter, a.g.e. s. 47.

(27) Markslst sol igin argo. gergekten peynir ekmek kadar Ihtlya.g maddem-
du: .Sol a.ychmn fon.ks1yonlanndan birisini de bura,da, marksmt eyleme a,rgo ve
slogan yetistirmekte arayabiliriz, Normal ve ahsﬂmls, hatta 1slene 1slene 1kmc1.
Tabiat halini almig bir fonksiyon ki, bazen hi¢ beklenmeyen yerlere, akademik
dizeye kadar tirmandigima gérmek bile neredeyse olagan sa.ylla.ca.‘ktlr ‘Marx'in’
ne olsa agir bagh  «Vulgarékonomies» deyimini «bayag: iktisat» diye <bayagi»-
lastxra:nlann ve —daha bitmedi— bitin bir Walras ve Marshall gelenegme «6]-
miis eggek» yaklstlrmamm getirip yamayan geng elestirmenin {(bakimz Cumhun-

yet gazetesi, 7.X.976) her halde keyfinden agzi kulaklarine varyor. olmahdir. Ar-
£0..S6CINe. Ve, kullanmada, aydin kesiminin - tst ve alt d:hmlen arasmda d1kka,ste

M

deger bir alg verig vardir, (Jst d111mde «1ma.l» ed11en a,rgo demetl alt’ n hlz.me-

tme da.ha dogrusu enstrwman olarak onun lcramhgma, aktanhyor Alt kes1mde
hirs ve heyeca;mn b1r1k1p doruguna glkmam icin ta.banda argo ve slogan ylglhna. o

_:Sl ja.rt ‘Bagkalari ile berab r hep bir a,gzzda.n “ama yine bagkalari gibi ne de-

meye geldlglml_;.,ﬁllkmda ohfiadan— -suclama, a.rgosunu ka,glda diivara veya. ne-
’reye rasftgehrse salvo hahnde bosaxltmamn ta,th heryecam kutleyl ka.baran Qir
‘Hursla-hedef Gizerine. yurutmeye yeter ve yetmektgchr Yakm tarlhumzm zek1 ve

esprili edibi Cenap Sehabeddin <havas begendlkce alkglar, avam al.!usladlkga.' .
_begenirs.. damSH'Gﬁ”Zeﬂ Yo manall sézdiir. Havas ve avam, begenmek ve alkigla-

mak —ash yok ya— burjuva ‘harci geylerdir denecekse cumleyi o vakit hirs. ve
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nalim, Ustiste yi§iip kabardikca, bir ygrd@bosalma firsati  arar. Her halde
- inkar edilemez bir gercek olmali: Gunumdzun Jhizli qydmmda ust perdeden bo-
salmaya en yatkin ses tonunu ve duzenini, en zengm argo sozligund veren
‘_}ﬁm"md“en bagkas -oimdmgtir. “Esasinda _her ‘«marksistiml.. _diyenin. 6z ve
gercek marksctliktan gelip (otesim birakalim: En azindan Komiinist Manifesto- -
‘su'nu o~kuyarak) yolunu ve.yéniint buldugu sdylemez. Pek cogu ihtilal. liderleri
nin ajitasyon ve suclama sézligini okuya tekrarlaya, i1sita soduta kasla goéz
arasinda marksist kesilmiglerdir. Marksizm,.siradan aydinda. en fazlasi. kulak-
tan dolma «bilimsel» kahplarla bol bol p{)lltlk(] argosunun kar|$|mmdan |buret bir
‘su-clama tel,gmgmden, oteye gecméz '

R

Taninmis SOSVOIIS’t yazar Hendnk de Man murksuzmm gunumuz;de mutlaka
- «anti-kapitalist» bir hiiviyet tasimasi gerekmedigini, zengin argosu ile ‘hemen

her tirlit 6fke ve hirginlik Ustiine rahothkla giydirilebilecek bir kilif oldugunu
soyler (28). Teshis yanlis degildir. Bogaltmak istediginiz hiddet ve 6fkeye —ki-
me ve neye karsi ise— her defa kendi sabanizla ve kendi mizaciniza uygun
ifade kaliplari bulmak icin udrasacak yerde, bunca zaman usta ellerde yontu-
lup bilenmis bir kin ve nefret edebiyatini, onun rafine suglama ve kétiileme
sézIugunu helalinden ve tepe tepe kullanmak elbeite daha rahat olacaktir.
Zengin bir argo sdzligu butin donatimi ile eliniz altindadir: Gerici, fasist; em-
peryahst ve yerli igbirlikgileri, CiA ajani, karsi devrimci... Hatira gelen ve gel-
meyenlerinden bir tutamini kagit Ustiine rastgele dnzehm Kargimizda su veya
bu meslek orgutunun bildirilerinden birini bulursak sa$mamahyzz ¢

Biri ._«bilimseliik»den, oburii argo’dan yuruyen ikili etki markmzme ggﬁgs

:ylgmlor: kqtmqkto enblyuk: ot C ynamlstlr denebilir. 'Biri ile” entellektiellik

susamislaring, &blru ile polemik hastalarina: ‘daha da kisaltabilirizz ki ile

.maega basina, ikingcisi ile sokaga uzanan bir seslenis! Marksizm: genig Olcude
foplayiciligini bu ikili seslenise bor¢ludur. Sosyalizmin dider kollarinda ne «bi-
limsellik» iddias, ne argo zenginligi marksizminkine uzaktan “dahi klyoslana- .

bilecek bir seviyeye varmig degildir.

Entellektﬁe! tizerinde marksizmin cekici ve toplayici etkis*in_-i yukarda

kavga tarafina yatirip o bigimde okumak gerekecek: «Hav_a;._s_,(yonetlm takim) hurs-
landik¢a sdver, avam (kiitle olarak taban). stivdukge hirslamrs! Gercgekten de
Syledir: Kutleye saldiracagi ‘Thedefi verdikten sonra,, koro hahnde tekrarlayacagl
sloganlar énine ne kadar bol dégenirse yigin hareketine o ‘kadar hiz ve gii¢c ka-
tilmig olur, Hareketi, tam durulacag: anda, yeni bir dizi argo ile sicaginda = tut-
~mak; yenileri ve arkasindan onlarm da yenileri.. YiZm costurup - hirslandirma-
‘nin tek yolu budur. Oyle oldugunu pek iyi bilen yonetici takimun (ve kumandas:.
-altindaki argo imalcilerinin) zamanla alisilmig ve aginmaya yuz tutmus -slogan-
.ganlarin yerine yenilerini yetistirmek igin gecelerini giindiizlerine katmalan se-
bepsiz degildir elbette. Solun duvar donatimina bakilsin: «Bir vakitlerin gézde
-argosu «komprador-un yerine «fagist> gelip kurulmus; «emperyalist»in ,ya.nmda
-ise hi¢ yoktan bir «oligarsi» tlremis! :

- (28) Hendrik de Man, Kapitalismus und Sozialismus !Kapitsal und. Kapim-' :
lismus iginde; yayinlayan B, Hams Bd. I s. 54, Berlm 1931), _
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belli' bagh motifleri ile aciklamaya . calisk. Bu aciklamalarin 6gretmis olacagi
bir gercedi altim cizerek belirtmeliyiz: Marks:st aydin_tek tipin Ve kahbm adg-_,_‘
L] deélldle;kl kanallaninin_ve motlﬂerln nceslthhgn kadar marksnst uydm da..
bmnden Obiriine derin. farklar ve aynlhslar gosterir. Roberto Mlchels'
entellektuej marksisti_genis bir_dizi_halinde soyle simflamisti: "

«Sosyal. bilinc .sahibi _ahladkelar; .sosyalizmin geredine ve iglerligine inan-
_mig_bilimciler; rgagoglar kar. akan$lk ldeO/O[Ik metélarini.  satiga. slren
ggdg;gmqr Cpr fanus - t/p; “aydir I‘MKI.SISEI sanss:zhk!armm ocunu mensup
Wp;qn almaya kararlr olan!ar (a‘ec/asse gruplar, entellektiiel prole-
- tarya dahil) : girtlagina kad’ar doymus zenginler; fllagtropzstler grand senybr-

_lers...[29).

Schumpeter de marksist gorlsiin _hic bir se*yl lZGhSlZ blmkmamak YO-
lundq_ls__ﬁ_&nlezgwjkgjgmu l!e «b/lhassa genclerd’e ve basin dunyamizin bas ko-\
.sesine--kurulmus —hani neredeyse tanrilarin ebed. genohk sirring ermis entel '
. lektiielier katmda biliyik suksesmm ¢ok acrk ve anlasilir bir gey ofdugunu» )
soyler ve Murkasmdanvg:ralor «Blr an once suyun basma gecmenin . sab:rslzhal
dcinde. Kivrananiar; a‘dnyayl su veya bu dertten kurtarmanm ate$1 ile. wa -
tutusanlar kuru_ders k/faplarma'an_,_ tkkmhk getlrmls olanlar duygusal ve en-
tellektitel olarak. tatmm edilmemigler; kendl baslarma bir sistem kurmaya glci
yetmeyenlery . (30)... KISOCGS‘I R. Mlchels ‘de goruldugu gibi.. buradada-hatira
.. gelebilecek tlrll motlflerle ‘marksist kanatta” bulusmus rengarenk bir ylgm ﬂe

kar$| karglyayxz

Glinimizin..aydig, problemi, dyle goriinilyor ki, ayn - kéklerden gelen iki
nlumsuz etKinin bir yerde bulugmasindan meydana cikmig. olmaktcdlrh@mn-
.da dlzenin_i¢. yapisindan dogan zorluklarla &bir yanda aydm kesimin kendi
hproblemlerm! den_ileri. geuLen hil"Clnllk ve. tohakkum hlrsmm b1r ce$lt lzdlvum :
ﬁ§r$lsmday|z Bu birlesimde genellikle ilki ikincinin elinde bir hammadde ha- -
lini ahyor -(31): Akillica iglenecek, enerii katﬂocuk ve cogdaltilacak bir ‘ham-
madde! Akademik c¢evresi ile, ozam ile, rejisbéri ve aktéri ile butun bir tq-~

kim bu hammaddenin isleyici, yogurucu ve. SOtICIS'Idlr

Aydin ve tabanda emekcmm yukorda sOzinl. ett|g|m|z genis cephe |c|nde.
bir araya gelisi elbette kolay olmamstir. Birbirine tamamiyle uzak ve bambasg- -
ka hamurdan iki toplum katinin buiu$m031 her halde esyanin tabiatindan. gelen
-bir sey degildi. Emekginin aydindan esasinda bir alip verecedgi yoktu ve ola-
mazdi..Emekgi her halde bir entellektiel lider dziemi ¢ekmis ve aramis da degil-
di.. Okur yazarllgm ileri oldugu gelismis Ulkelerde ne ise; fakat emekginin ¢o-
Junlukla okur yozar dahi olmadigi fakir ve yeni gelisen Ulkelerde entellektiel-
emekgciye. devamh yabanci kalmis, hatta giyinis ‘ve davranisi ile gittikce daha-
fazla «yabancilasmis», belki de yobanlasmlsttr Kurulabilecek iligki aydinla dos-

© (29) R. Michels, a.g.e.'s. 120. C.
(30) Schumpeter, a.g.e. s. 47,
(31) Schumpeter, a.g.e. s. 153,
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~ dogru yigin-arasinda degil, aydinla yidini —orgitlendigi hallerde— temsil -.eden
' ki$ij!er‘@(s'endv-ik0§ liderleri) arasinda bir. diyalog halini aimig olacakh. Bu sonun-
oular ige kitleye kendileri hakim olmak .icin aydini mimkin oldugu kadar dev-
re disi birakmaya caligmislardir. Aydin ile boylece bir yandan bagka entellek-

tiieller, dijer yandan yonetici takim arasinda c¢ok ‘tarafl bir oyunun surup gitti-
gi gozden kacmachcktlr

‘Sirdiirilen oyun yalniz su veya bu cevreye mahsus deélldlr Soida aydin
ve ylgm iliskisinin hemen her yerde ayni usullerle tekrarlanan = bir dramt ve
onun da hemen-hic dedismeyen bir sonug bdlimii ve perde kapani§i vardir.
R. Michels bu oyunun perde ve sahnelerini acik bir dille aniatir: Sol hareket
henliz ideolojisini tam insa edememis, sekilsiz bir halde iken hizmet arzeden
~aydin heyecan ve hayranlikla, cogu zaman bir kurtarici gibi kargilanir, Kendisin-
den. beklenen gey gercekten buyuktur Emekc| hareketine sozlli ifadeyi o ha-
.zwlayacak parolc ve sloganiarn o imal ‘edecek; éylemi. radikalize -ederek sendi-
' _,kal harekete beklenen devrimci yoni ve cesniyi o verecek! Parti prograninin
~heniiz yerli yerine oturmadigi bir sirada, parlamento ve diger iist diizeydeki ku-
._m[u_glaru_ kadar uzanip politik. eyleme kuvvet katmak, yeni miicadele arenalar
acmak veya acik olanlari genisletmek ihtiyaci aydini emekci kesimde uzun za-
~mgn aranan bir yardimei halinde tutabilir. Disiinmelidir ki,  sol harekete emsal-
81z guc kazandiran_«sinif . cqtlgmusm fikir. olarak da aksiyon olarak da aydmm
“Wadidir, Kendileri sosyalist partiden olmadikiari hallerde bile parti programini
destekleylcn ideolojik gerekgelerin imalcisi onlar olmuslardir. Bir tarafi ilerici»,
: kar$|smdakllen «gerici» gostermekle yaptikiart hizmet gercekten. biylktir. Ki-
‘sqcom ldeoicuk meta'in fevkaldde etkileyici bir ambaia; icinde takdimi onlarin
R ese'ndlr ve butun bunlar hizmet olarak kucumsemr $eyler degildir.

Bununla beraber, avdmm kiitle kar$lsmdu devamh rahat ve givenli du-
rumda oldudu zannedilmemelidir. Hareket surada veya burada bir kere tutmaya
gc'irsﬁn;'-blr.yandan kendi gibilerinin topraktan bitercesine tlremeleri, 6bir yan-
dan bizzat emekei saflarinda yeni liderlerin boy goéstermeleri karsisindd mevkiini-
kaptirma korkusu gide gide kahredici boyutlara uzanir. Bu hal aydim ses tonu
ile daha ve daha list perdelere tirmanmaya zorlar; daha géz doldurucu vaad

“ve ungalmanlaru stiriikler. Aydin, bir vakitler nasil hiikiimdar, prens ve deviet
_ (yerme glre. klllse) buyuklerme kisaca’ ferdl vehnlmetlere ve sonra da’ bur|uva :
Erengmde kollektif efendilere sokulup yanasmissa, $1md| de cym sekilde" fnrcm
' kutleye warzi hrzmet» etmek durumundadir. Ne var ki, biitin ‘bu cabalarla be-
ruber aydm ve emekcl ittifaki cok uzun sirmez.. Emekcl bir an gehr zaten ba-
sindan’ beri dilinden de tavrindan da fazla bir sey anlamadidi aydina kusku ile
bakmaya baslar Aydmm kendi hesonplan pe$lnde oldugunu ve: kutley| o- hesap-

olu,rc, Hele ytglmn |c|ne turlu kanathrdcn sokulmoyt bascrab:len entellektuel;
llderlerm bitip tukenmeyen kavga ve hirginliklan, birbirlerini karsi - devrimcilikle,
kirahk ajan-olmakla boydan boya donatip durmalari (su yukarda sozini ettigi-
miz zengin argonun birbirleri (izerine veryansin bogaltiimasi) kiitle géziinde bir
~ zamanin gozde aydinimi siler, yok eder. Sira bir siire bagkalarini denemeye
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gelmistir. Tabii o baskalan da cok degal bir stire sonra o!tedmp yerlerine bc1$~
kulan konuluncayo kadar! S :

Kollektivist reumlerde iktidar sonrasinin__gef kuvgasu ve tashyesn : oyle
gorunuyor ki, |kt|dar Sncesinde klyosnya bir enteuektuel tQSfl\/eSl bzcimmde Y-
Fumisgtir ve ovle yuriiyecektir. Dramin son perdesinden bélumler acik  acik
gozlerimiz onlinde oynandi§i icin, aktdrlerini de figlraniarini da kulis drkasindan
canl ve taptaze gdrebiliyoruz: Suhne bir zamanlar. omuziardan. mdmlmemrs in-
telhgentsm nin._ kasla. géz arasmda sslkelemp yol ortasinda birakilivermig. kur-
bonlan Jle,.. hqttq neredeyse ud: sani unutulmaya yuz. tutmu$ kuskun mutauz
aydmlcn ile doludur. '

\Y
 Aydini buraya kadar, herhangi bir ayirma gozetmeden, hatira- gelen-her
turli sifat ve statisi ile kargimza aldik.” Gazeteci, yazar, politika yorumcusu,

avukat, sanat¢t v.b. Ancak aydinin bir tarafi var ki onun uzerme ayrnica egll-
memlz gerekecek Bilim adam: ve ogretlol torofl lle aydm'

Sozii bununla gimdiye kadar anlatilanlardan de§¥$lk bir problem dunyasmo :
getirdigimiz her - halde gbzden kacmamis olacaktir. Muhtevasl, boyutlon ve
bakig acis1 gergekten dedisik olan bir dinya! Cap ve boyutlar aligik’ ‘oldugumuz
olgiilerin dstiinde ve ilerisinda bir bilyliklik kazaniyor, Oyle oimas: da ‘ashnda’
sebepsiz degildir: Ogretici olarak aydin (hongu kodemede olursa olsun) karsl—"
sinda geng kitlenin, say1 ¢oklugu bir yana, etkllenmeye son derece acik
olugu probleme gercekten olaganin istiinde bir ciddiyet katar. Bir fikra yaza-
nni, - bir siyaset yorumcusu, kapristeri ugruna olup bitenlere ters ve carpik
teshis Koymada, okuyucu nihayet fazla ciddiye almayabilir; deger hikéimleri
ile bagbaga birakir gecer. Hatta kapris ve hirginlik bir. élcide sanatciya ‘renk.
katan sevimli zocrﬂordon biridir diye isi hafife almak da pek ald mumkindur.
Ama bilim adaminda (hele 6gretici sifatim da tasiyorsa) durum’ dedisir. Sahsi
kin ve |ht1raslar|m_—ustune «ilim diyor ki.» yaftasini- |I|$t|rerek-— saf ve inan-
mig kitleye aktaran «alim», kars: tarafta ihtiraslarinin 6lgiisiiz, ama yine de
actk ve maskesiz kavgasini veren politikacidan daoha az «zalim»dir denemez.
Oyledir denemeyecegi gibi, fitne ve ser «ulemarsini siyaset fesatcilaninin cok
daha filerisinde zullim ve ihanetin bag tertipcisi olarak teghir edenlere —or-
neklennl biraz asagida gérecediz— hak vermemek elden gelmeyecekt:r

Yo$amlan guniin benzerml gecmlste aramak ve gecmisteki yak|a$1m ve
coziim sekillerini goriip tammak ¢odu zaman O&gretici ve yararls olabiliyor.
Burada da &yle olabilir. Yolumuza 11k tutacak o&rnekleri ile bugiiniin benze-
rini birinci diinya savagl Oncesi ve sonrasimin  Almanyasinda bulacagiz. Bir
yandan, kirsi sosyalistieri denilen tarihgi okul mensubu profesérierin reform
fetvaciigr.. Obur yandan, savas sonralarina dogru hizini gitgide artirmak lze-
re sol gencligin sokakia berober kirsiyl de ‘hedef alan hircinh@i! Umversute
hocasinda yainiz bir égretici degil, fakat bir yol gostenm ve kurtaricl, belkt b:r
epeygambery gorme &zlemi! - : :
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.Politikayi gozlerl kararmig halde kiirsl (zerine cikarma . sevdchlarl karsr-
Icrmda sert bnr kaya olcrak Max Weber'i buldular.

Max Weber. kirsi sahibi. hocalann —kirsu-- sosyahstlenmm—- reform gph s
altmda ahkam kestsklen yillart yasadi.

Max Weber scva$ sonunda sol gencligin - kendllerl g|b| du5unmeyen hoca-
“lara Sdldll‘dlgl gunien yasadr. : .

~ Max Weber, kISOCG soldan ve saddan gelen ve Universite kapilannt zor-

layan hirginlikiar1 gordii ve yasadi. Ve hepsi karsisinda bir an duralamadan
sesini yiikseltti, ‘'Yarim yiizyili agkin bir zaman gerisinden glinimiize uzanan bu’
seslenige kulak vermek ldzim! Onda diinin Almanyasini degil, bugliniin Tirki-
yesini bulacagiz. Weber karslde. bilimle politikanin ve - hele.-bilim adamhg ile
peygamberligi kangftunlmusma siddetle kargidir. Peygamberlerin sonu- almmls

yenilerini. bulmck ve kursuye clkarmak ise bo$ bir gayretten baska bir gey de-
guldlr Sovle dlyolrdu Max Weber:

~«Bilim buglin- kendi kendimizi disiiniip bulmamizin ve gercekler arasmdakl
iliskileri &grenmemizin hizmetinde tamamiyle ihtisasa dayali bir «meslek» igl-
dir. O kadar! Bilim peygamber ve ké&hinler tarafmdan vahiy yoluyla ddéltllar
bir atifet ve inéyet olmadigi gibi, evrenin manasi (zerine _hakim ve filozofca
kuruntular yiiriitmek de degildir... Tolstoy'un meghur sorusu hatirlansin: Ne
yapmamiz geviektigini, yasayisimizi nasil duzenleyeceg:m:zr bize bmm ogret—
meyecekse kim G&gretir? Yahut kendi anlay:slmlza gére soralim: Birbirini bo-
gaziayan bunca tanridan hangisinin hizmetine kogulacagiz? Evet, kim dogru
yolu glsterecek? Bizim cevablmlz su: Ancak - bir pe\ygamber' Ama . oylesz or-
tada yoksa veya sbzlerine artik kimse kulak asnr/yorsa onu ille de yerVuzdne
indirecegiz diye, devlet kapisinda maagh veya. imtiyazli kiictlik kigiik profe-
sorlere dershaneo‘:f-" peygamber sifatr yaklstlrmanm alemi yoktur» (32).

. Max- Weber her. halde, boydan boya maddelesm&bmmgdggugln (Batl
uygamgml Juhsuz nc; bOSCllmlS kaliplar halmde gérar- Weber) insanint. kargising’,
alm|$ olmah Cogm kuru, " corak- |k||m|nde yeni bir deger ve rehber aramanin
sanc:sn lle klvrunan kutle insant! Aradlgmm “sahicisini " bulgmazsa benzerml
hotto sahtesml _-—yeter Ki. goz. uhm J9lsun— bas taci etmeye hoz,gr Ya~ aydf“””
Arcmanm “{imit diinyasi bu— belki de kendisi olabllecegl hayall iligine  kemi-.
gine lslem|$ Kendisinde olmayan birtakim Ustiin yetenekleri: hayal guctliyle.
bulup bulu$tu1rup yakistirma pe$|nde' Yme Max Weber'den okuyallm '

«Bir takim modern aydinlar ruhlar/nl ——tablr caizse-— muhayyer (garantilij
antik esya 1Ie donatmak hirsi icinde yanip tutugurken buniarin stiinde bir de
~sahip olmaa'lklan—— din kisvesi gegirmek O6zentisine kapilmiglardir. Evet sa-:
hip. olmadikiari din ama yiné de oyuncakla oynar gibi bir takim aziz tasvircik-,
leri ile ‘donatllm@- bir minik sapel’i sahicilerinin yerine -ersatz olarak temiz-

(32) . Max. Weber, Wissenschaft als Beruf (1918 kisinda Miinih Universitesi
Ogrencilerine hitap eden bir konusma; Gesammelte Aufsaetze zur Wissen-
schaftslehre, icinde, s, 593, Verlag J.C.B. Mohr 1951). ‘ :
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leyip pariatip- koymaya veya mistik bin kutsallik havasi- verdikleri bir koti
benzerini- (Surrogat) meydana getirip -sonra da onunla  kitaper diikkaniarinda -
sergilerini kurmaya - heveslenirler.. Ama bununia hi¢c bir peygamberlik kurul-
dugu gorulmem:stlr Bu acikca gbz boyamacilik veya kendm: aldatmals (33)

Max Weber hakhdir: Slogan _yggmasmm karmggoruslk orgusu iginde, de~
. degerlerden bir_kismu. «rahmani,» bir kismi_«geytani» sayllmoya ba$lad| mi hcngnsu
WLSL&“SULQWH etmek _.imkansiz .hale. gelir. “Sira stra tanrllar kar-
siniza dizilmigtir. Cok tanricihk ki _uzun, cok uzun bir tarih sonunda gic bela,
tahtindan mdlnlebllmlstl dunyamlz bugun tekrar c¢ok sayida. tanrinin at, surdugu :

o ot e s 3

ve, kurban lsted[gl bll’ meydon “halini almlstlr «Eskinin cok sayida. dlahlart,
uzermdekl (srh/rden soyunup maddelesmls (entzaubert} ve Oyle o!dugu icin de. kl- '

.....

ve. hayatlm/za hang:smm hukmedecegl yoluna‘a o ebed" kavgayl yemden basla- :
tiyorlar» (34) ’ :

Modern_ _Insanin_ve geng kusadin en biyiik zorlugu da W@b@M bu-
rada yatiyor: Boyunu asgan bu_ sisli dumanh yasantl |c|nde cadin hagin_cehre-
_ sine erkekce ve cesaretle bakacak yerde .akan. sel. 1c|nde baskalun ile beraber
..,suruklemp gltmektel Tonnlagt:rllmls degerlerin ’ kiyasiya vurustugu bir din-"
vada yolunu izini “yitiren ogrencn genclige sorunuz diyordu Weber, alacaginiz
cevap su olacaktr: «Evet, derse giriyoruz; ama dyle kuru andlizlerle, olaylarm,
~_ sadece tesbiti ile vakit gecirmek icin degil, onlarin Ustiinde ve disinda bam-'
baska bir seyi yasamak ve 6égrenmek icinl.» Yanildiklari nokta, kur$|lormdak|:_

profesdrde Ogreticiden baska bir $ey aramalar! Bll' Ogretici- deéxl bir guducu’
(Flhrer) pe$|ndeler ‘ .

T o coxes

Ama Wgrencnsn Syledir de ogretnmsr buskq turlumu'? Hay;r (o8 da kenﬂmuv |
kursude oblektnf bngn verpnek yermeh $u veya | bu mleoloumn sozcusu_' -

cusu; " hatta ¢ . ek
Jilfigin de;sonu gorunmu$ olur Her sahte ve uydurmo as!mdu sewms:zdtr. Ama.
uy|durmq__ peygamberm en- sewumsm ve cekilmez olan —-oyle diyor Weber——s
esorden. yapma peyg,amberdnr ‘«Devietten lisansli bir siiril peygamber.. Hem.
oyle sokakta, kilisede veya gézgbre halkin éniinde, ya da késesine cekilmis hal-
de ‘degil, ders salonunun giya objektif, disaridan kontrol edilemez, tartisma-
81z ve het tirlii itiroza bzenle kapali sessizligi icinde kirsiiden, (stelik «bilim .
der ki» tafrdsf;ile ahkdm kesip durmalar. isitimemisg seyl» (35). Weber'i yanhg.
anlamayahm: Ders 'salbnu herkesin suspus kesildigi tartismasiz bir yer oisun -
demek - istemiyor. Ama, ne de olsa, kirsliniin kendine gdre bir heybeti ve Us-
tiinde . konuganin da —iinvan ve statiden gelen— bir mehabeti oldugunu ka-
bul etmek gerek. hooa kurs'u us’cunde deger yarguarml arka- arkayddizmede - b0$-
Iaymca quS|smda ném'i‘ bir_. klsm| baskq turlu dusunecek olanlorl dglzmdun

e S

‘»(38) Max Weber, a.g.e, s. 585,
- (34) Max Weber, a.ge. s. 589, o L
(35) Max Weber, Der Sinn der «Wertfrelhemt» "der soziologischen und
okonomischen Wissenschaften, adi gegen yerde, s. 478, : :
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c:kcm sanki gercegin..ta "kendisi imig gibi, itirassiz dinlemeye mahkim: etmis
- olury. Unutmamak gerekir ki, dershane kirsiisiinden séylenen miting “alanindaki
karsude soylenenden cok daha etkilidir. Miting - alan nihayet hitabet ve tala-
katin at kosturdugu yer; ama hi¢ dedilse «bilimsellik» yam ve iddiasi yok! Ders-
hane &yle dedil: Taldkatin Ustline «bifimselliky sali cekildikten sonra, dinleyen
ve bir seyler oﬁrenmek isteyen artik kendi yetenedi ile kontrol edemeyecegi ide-
~olojik saplantilan gercedin ta kendisi gibi gérmeye basiar. Yalniz politika adami
dedil, meger bilimin kendisi de Oyle. soGyliyormus havasi bir kere es-
tiriimeye basladi m sagduyunun da serin kanl tercihin de sonu gériinmis olur.
Artk g0zind yumup su kadan «bilimsel», Gtesi-cag ve bilim digi diye ahkam
kesmekten bogka yapacak $ey kalmaz. Hazin olani da buradadir: Degisik alet-
- leri, kuvvetli ve_ zayif taraflan .ile, .6grenci oniine. serdikten 'sonra_onu urtlk“"
'kendl tercihleri ile bas basa birakmak varken (bilimsellik bxraz dq 0 demek ol-
mu'yor mu’?) tepesine_ dlkl[lp pes,am pesm «burayo kadar blzden, ondan &tesi
"blzden olmayaniariny g:bl bir aywma ile dmleylcmm tercihi 6nine agilmaz bir
d,Nar cekmek! Su veya bu teori «yipranmig bir egemen ideolojinin, kapitaliz-
min yaratudr» bir doktrin damgasini yedikten sonra ona yanasmaya kimde}
~hal kalir? Bizden degildir denilene yanagsmanin dedil, siriinmenin bile adami
ya aldatiimig bir zavaih, yada sinif eikarlannin hizmetine kosulmus bir giinah-
kér olarak damgalamaya yetecegini bile bile geng adamdan farkli doktrinler
~ arasinda diledigmce segim yapmasml beklemeye hakkimfz olur mu? Hem Gyle
uslu uslu «bilimsel»rin izinde ve pesin olmak varken «bayagismn (neo-klasik

iktisat teorisinin bizde yeni adi!) yunmda gbriiniip de esmayi Ustime sigrat- =

manin aleml ne?

Doktriner kotrhgm elde mezuraq, du$unce alanmni boydan boya bxzden ve
blzden olmayanlar, Iyiler ve «bayagi»iar diye bdle parselleye kol gezdigi bir yer-
- de fikir diimyamizin kasla géz arasinda nasil bir vasaklar ve yasak bolgeler
- Blinyasing ddniismiis olacagint —gec de olsa— farketmemek miimkiin degildir
(tstelik parselleme ve yasakiamanin kagit iistiinde platonik bir oyundan ibaret
- kalmayip uygulama tarafinda .hasin, merhametsiz bir islerlilik kazandigi rejim-
lerin. —bagka bir gezegenden soz etmiyoruz— neredeyse solugunu isitecegimiz
kadar yakinlarimizda oldugunu hatirlayarak). Tehdidkar bir parmagdin «sakin
ola: ki.» bicimi her an gozleri icine uzandigini gOre gore diledigini segebilmek.
her haide yiirek isteyen bir is olmali; bir cesaret isi! Ama arada galiba. pek
cojumuzun atladigh nokta da buradadir: Dlledlgmce _tercih..yapabilmenin. cesa-.
ret i olduﬁu ‘yerde bilim ve bilim haysiyeti’ de sonuno vcr:yor demektlr

Evet, orada cekilmek istenen bir duvar var; fakat yalniz ogrencmm dniine
degil! Gergek bilim adamllglnm onine de bununla nasil bir duvar orulmws
olacadi uziin uzun dusunulmege deger bir noktadr,

Vi

Enteliektiellik ile bilim adamllgmm kangimindan meydana gelen tabloyu
y‘ukarda kaba ve kalm clzgllen nle belirtmeye calistik.

Tablo elbette |c acrcu deglldir
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~ Ve i¢ acicr- olmayan tablonun belki en sevimsiz tarafi aydin ve yidin ilig-
klsmde toplanmig goriinliyor. ister iktidardan yana, ister iktidara karsi, aydin
ihtiraslan. yolunda. yiinin_ yakasml b:rokmayu asla diisinmemistir, Esasinda yi-
ginla beraber olus ve onu etkileme cabast avdmm ‘bildigimiz fonksiyonunun
‘ta kendisidir. Beraberlik tarih akis1 iginde, dinden bugine hic aksamadan, olsa
olsa dedisik gaye ve maksatlar pesinde yuritiimdstir: Eldeki ikbal mevkiini
siki sikiya korumak veya ikbal kapisindan uzak tutulmanin dciinii almak.. Her
ikisi de aydim yiginda destek aramaya gétiirmistiir. izlenen yol ve yontem de
birinden &biiriine degisik olabilir: Kiitleyi kimi piyon olarak hedef {izerine agik-
tan sirerken, bagkalari icten doldurup donatip gliniin birinde patlamaya hazir
‘halde el altinda tutmayi ve siyasi rakiplerine o hazir kuvveti iyma yoluyla goz
‘dagii vermeyl diigiinmiis olabilirler. ikinci Mahmud*un akil hocasi Halet Efendi'nin,
nihayet kellesi ile &deyecedi, buyuk virtliozite’si burada yatar. Bilim. adgmhgi,
“ile entellektuelllgln birlesimi hchnde kuba kuwetten de tehlikell olan” 'KigKirt-
' moya (oncuk entellektuel harci olan © gIZII ve kirli oyuna) Osmanh lugatclsumn
" buldugu_kargik tezwr'dui'_ (36)." Tezvir, yalan dolana hakikat ve hakseverlik slist
- vermek_demek! lyiyi kotu’ kotuyu |y| gostermek ‘zalimi mazlum, maziumu zalim
olarok takdim e'tmekl Butiin bunlarda tezvir bir baska akraba iGgatie, hakka
ve hakikata ihénet ile 'bulusur ve blrleslr

- «Ulemé&», tezvir ve |hanetl Tarihginin, b0$l sikistikea, arka arkaya dizdlgu
kehme ve sifatlari ancryl soylerken neredeyse obdr ikisi de dilin ve kalemin
ucuna gsliyor. «Uleméay, dikkat edilmelidir ki, burada yalmz alimin cogulu olarak
degil, fakat bastan beri kaprislerine igaret ettigimiz entellektiellik ile bilim
tarafinin blnrle$mesundfein meydana gelen o6zel statinin adi ve unvani olarak
kullanihyor (Bati dillerinde clers, clerus ve bernizerlerinde de 6yle). Aydinin tarih
- boyu degismeyen kader cizgisi oimali: Okumuslukla birlestigi kadar tenkit ve
hucumu ustune cekm|$' Sebepsnz degil: Sahsi kin ve |ht|rasianna he-r _defa
tohgmdaa dola)/#-»l-lmcm ovdm ve hirshi alim, ayni kx$;hk icinde yan yana gelmce
tahrip glicii hakikaten kahredici boyutlara varabilir ve varmigtir da. Aydin bitan
bir- fikir ve kuitlr tanhmm stpheli bakiglannin veya —yerine gére— firtina
" halinde esip savuran hiicumlanni Ustiine cekmigse, sebeplerini buska yerde degil
burado aramak gereklr

Ulemanin tezvnr ve lhanetl gercekten gok kubbey: doldumcak akisler b1rak~ _
. mugtir. Akislerden bir kacini olsun yakalamak icin, ylzyillarin - fikir - ve edebiyat
tarihini Kalburiistli temsilcileri ile yardima cagirabiliriz. .

. Bir Mevldna ki, dergéh kapisii mezhep ve mesrep - ayirim gdzetmeden
‘herkese acik tutan bir hoggériiniin timsali! Aydin ihdneti s6z konusu olunca
bdylesine bir hoggdriyii tersyiiz eden baskinin derecesini digiinmek lazim:
«Hamuru bozuk olana ilim ve fen &gretmek yol kesicinin eline Kiic vermekten
. forksrz hatta sarhosun ‘eline kilic vermekten de beter! Mal ve mevki glb: ilim

(36) Bu kbnu lizerine ayrica Prof, Necati Akder’in Bilim Davam ve Orf
Korkusu baghkl incelemesine bakinz, s. 8 1976 Ankara. -
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de. mayas: bozuklann elinde fitne ve fesad aletldrrl» Mesnevi’ mn ‘manzum mui-
tercimi Nahif: nin kaleminden okuyahm : : E

 «ilmi fen talimi diinan'e ayan
Rehzenan’a tig vermektu- heman
Tlg vermek desti mest’e oldu bed
Nakes’e talimi ilm ondan esedd
Ilmu mal-u mansibi cdhi karan -
iOldu bigek fitnei bed- gevheran» (37)

Fuzuli de teshfste hemen hemen ayni benzetisleri * kullanarak Mevidna'
ile birlegir: Ona gére de fesad ehline ilim é§retmek katli-dm' igin cellada. kihc
vermekle- birdir. Her ne tezvir etse ceh! ehli onu oldugu gibi kabul eder Sonug'
burada da net, acik ve kesindir: Zamanin fitne ve kor|$|khgma sebep ilim ehli-
nin hile ve aldatmucasudlr Aslt séyle:

«Hiyle icin ilm talimin kilan miifsitlere :
Katli-&m icin verir cellada néi abdar

Her ne tezvir etse ehli cehl onu eyler kabul
Mekri ehli ilmdir ash fesad: ruzigars (38)

Biitin bunlarin Ustiine [zzet Molla nin o yomon teshnsml gnydmp oturtarak
tabloyu tamamlayabmnz E . | AP R S

«Meshardur ki fisk ile olmaz cihan harab
Eyler onu miidahene-i aliman harab» (39)

Siraladi§imiz érneklere goére 13. yuzyildan 16. ve 19. yuzyllo kadar —biri-
~ birinden haberli habersiz— atlaya sigraya glinimiize gelen zincirleme teshls"
aydinin ilim- adarm griinlimii aitinda  degigmeyen karakter yapisini serg:hyor
Tezvnr fitne ve fesad; jzzet Molla’nin deyiml ile «mudahene-l ahman»l '

Izzet Molla’y: ters ve eksik anlamamaltylz

«Mudahanel allmon» yalniz belli bir cagin ve cevrenin mohdlr da o cagdla
birlikte tarihe mi kavusmustur? Herkesin suspus kesildi§i bir istibdad ortaminda
aydin lhéneti deviet kapisina sokulma ve sofrasindan pay alma bigiminde bir
«midaghene» - geklini almigtir da cagimiz demokrasilerinde tenkit ve gereginde
diizene 'karsi cikig ayding- «mudahene»yu unutturmus, onu torihm dermllklerme*
“ru gémmusgtar? - :

 Evet demek kolay olmayacak! Isin gercegl sudur: «Mudahane» hic blr za-
man kalkmamis, olsa olsa gekil ve muhatap degigtirmistir. Tek sahsa veya

(37 Mesnevi, Nahifi Tercimesi~4. Kitap, s. 56, Hazirlayan Amil Celebioglu,
Sénmez Yaymevi, 1969 Istanbul. ’

~ (38) Fuzuli Divan, s. 98 §Gazeliyat), Tasviri Efk4r Matbaasi. 1286 <hicris

(39) lzzet Molla, Divan, s. 10 (Gazeliyat), Bolak baskis, 1255 «hicri» Msir.
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onun basint cektigi ikbal kervanina yaranma ve yaslanmanin yeérini burada
~ sinirlant belli- olmoyan kollektif bir varhida «miidahenes halini almistir. Iscive,
-sendikalara, 6grenci orglitlerine, secmen kitlesine, henliz tam sekillenmemig
bir okuyucu cevresine yanasma  ve yaslanma! Sonunda hangisine kimin sahip
cikacadi agik artlrmc:yc cikarilmig bir hoggoriinme yansi ve kavgasi ile. belli
olacak. :

: Butun bunlqu soylerken bir yerde ldeallst _aydina_haksizlik edlldlgml giz-

e

Jeyecek deglu,z Zulme ve adaletsiziige sesini yukselten her dlremse “«hults -
cakmu» “damgasini vurmak insaf Olciilerini -elbette agar,_| Isin kotisl, olup bi-

tenleri. _belli_bir_agcidan.. dege,,rlendlrmeye alxgtlktan sonra ger|3t hep oym acidan
gorulmeye -baglar. Gercek ve samimi. olan her udea_llst cikis kargisinda Kimi bilir -
altmda ne yatiyor hesabl, lstesek de |stemesek ayaglmrza dolanmxs olacaktlr

¥

e b S o Vet R

Daho blrw,cgjs,.,dgggrler glbs oz ve gengQKJdmllzmln de tahtmdan mdmldlgt :

< S et S R A

l"iendinhp tnsan zekas*mm YCITOUQI buIU$unu “ister |stemez “dar ve
kat:' bir sinir c:zmesn glbl ydiniar sosyolonsmde de on plang | kapnsler cel|$me
- ¥e ¢ekigmeler .arasinda ge idealist “aydini yok veya nesli tikenmis_ bir ya-
ratik olarak gdrmek bir Slgide kacinimaz oluyou ClemIZ sosyolojisinin her iki
dalinda da, saniriz, kalin bir perdeyl aralaylp altndakini gérmenin pek de ucuz

olmayan bedehm dduyor olmahyiz,

seklmde &5







MARKSIZM VE AYDINLAR (*)

BILIM, IDEOLOJI
VE
MARKSIZM

-3

Kirk Yilin Ot‘esﬂinden

Oniimde sahifalan acilmisg bir kitap duruyor: «Ekonomi ilminin Tekamil
Tarihi». Yazan Wilhelm Répke. Yayinlandidi yer ve yil: istanbul 1936. Demek
ki kirk yili doldurmus ‘ve agmig bir kitap! Ropke 1833 de Naziler is basina ge-
gince Almanya’'daki kiirsiisiin(i birakip Tiirkiye'ye gelmis ve o tarihierde bir
reformla yeni bastan kurulan istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi iktisat
kirsusi profesoriligine getirilmis genc bir bilim adami! Rivayet edilir ki, SS
kitalarinin sert cizmeleri ile kaldinmlan cinlattiklan o terdér glnlerinden birin-
de hayata gdzlerini yummus bir meslekdasin tabutu baginda s6z alip «Ne mutlit
sanat! Hic olmazsa buglinleri gormedin'» dedikten sonra karist ve cocuklan ile
~ beraber hududa yokin bir. yerde bekleyen carabaya atlar; hirriyeti secmistir!
Ciktigh yolculugun, sylemeye hacet yok, dyle «mavi yolculuga» benzer bir ta-
rafi yoktur; tipki gériip yasadigr fasizmin Kagit Gstinde onine gelene yakis-
'tmlan f0$lstllge benzer bir yani olmadigi gibi! .

- Répke istanbul'a gel:gmden birkac yil sonra adi gecen kltabml —rahmetti
Muhlis- Ete‘'nin kalemi -ile— Tiirkceye kazandirdi. Baslangic bolumunde §oyie
.diyordu Ropke: - o . o

_ «I;!lg bxr Alim. bo._..,_;__.:eoxs 1lm1 yahut groleter ilmi olamaz; ve yine hic blr ihm
. ulusal ol.amaz, yani ulusa : '

‘ ')Qgcbur tutulamaz, ilim ad: }
'"”% “edilmig Im,_z-_; b:lakz.s llmm zedeleumesi ulusun ziy'anlnadn'

e, ik B

(*) iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, Cilt 36, Istanbul 1978. (Bu kitaba allnlrkeh,
«Marksizm ve Aydmlar- baghg llave edilmistir.) S
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gereken hava51 olmayan hdmy,gtxwgg,,.kudretlwﬁlman ilim agacindan pratik ye-
mislen alma,],_g miimkiin degildir, fimin dogzrudan dogruya bize, simfimiza, ulusu-,

AL e

muza. faydal olmam_m beklemek onu anlwmamak demektir; ayni sey sanat ve din
"'1qm béyledir>. (1).

Bu sozler, tekrar okununca, sanki kirk yil énce degil de doha diin yaazil-
migcasina taze geliyor insana; yabancisi olmadidimiz bir seyi, bir $eyler| ku-
lagimiza fisildar gibi bir halleri var. Halbuki, disinilyorum. da, o yillar biz
Bgrenci ve genc &gretim lyesi yardimcilarina ‘ne kadar uzak geimisti Baska
dinyadan gelen bir sesti sanki. Ne demekti .ve nasil olabilirdi bir burjuva ilmi, .
bir_proleter ilim veya ulusal ilim? Hig duymad:glmlz isitmedigimiz ve her hal-
de —oyle gelm|$t| blze-— omur boyu bir daha isitmeyecegimiz - garip, acaip’
sozler*

Rdpke, wkiitin bunlari, bugiin tekrar etmek mecburiyeti vardir»  diyordu.
Clnkii bilim haysiyetimizi yizyillar boyu binbir zorlukla tirmanabildigi zirveden
tekrar asadilara diglrmek isteyen. ser. kuvvetler Avrupa’da en asag: elli yildan
; (1930°lar hesabiyle demek ki 1880’lerden) bu yana agirhklanin gitgide artirmis-
lardir. Avrupa icin moral ve fikri bir ¢dkinti, tam bir «décandence» dénemil
Ve biliylik vebali de bilim adamlannin omuzlarinda: «Medenlyet;mlzm batiun _
inhitat (cokuntu) tezahurlermm ilk ve hakiki mengeini, Frans:z “edibi.. Jullen
Benda’ nm cok okumayd deger bir. kitabinda- ‘yazdigi-gibi- Trahison des Clercs
) {Ulemamn Hiyaneti)’ ncfe aramak _gerektirs. .- :

Ropke'ye kalsa, Avrupa nin ugradngl bu morul cokuntu hnc olmazsa ulu-
sunun benlifine varan Tirkiye'ye, yolunu sasirmislar kargisinda, «ilim idedlinin
‘nasil olmast ve mutlak kiymetlerin ne sekilde muhafaza -edilmesi firsatint»
kdzandirsa o kadarindan dahi kendi hesabimiza bir avunma payi cikarmakta

- haksiz sayllmoyacaglz En sonunda da «diferim ki, dlye bagl:yomu sozlerini, il-
min tarihi’ imin buyuklugune karsi sayg;y;» koruma ve kollamayo yardnmcn ol-
‘sun! S

1) Wilhelm Répke: Ekonomi ilminin Tekamiil Tarihi; geviren Dr, Muhlis Ete,

Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiitesi yaymm s, 7. 1936, Kitabin seruvemm epey
~ bir zaman once saymn Ord, Profesér Siikrii Baban Bey’ den dinledim, Ropke'nin
Istanbul’a geliginin ertesi yiidir, $ikria bey rotasyon geregi o y1l doktrin tarihini
"geng Alman hocanin okutmasinda israr eder. Maksadi hem Répke'nin ‘capinl ve
bilgi dagarcigin: yoklamak, hem de -hocamin azizligi malum- Ropke'yi biraz da
-kogeye sikismig gérmek! Ropke once -istemezlikten gelir, nazlamr; ¢tinki simdiye
- kadar hi¢. okutmadig bir Bahistir. Sonra carnagar kabullenir, Ertesi y1l kitap ha-
zirdir, Siikrii Bey'e gore muhtevas: goyle bdyle; fakat, diyordu, Baslangi¢ yokmu
o Baglangig! O kadar bitin bir kitaba bedel! Ropke, gen¢ bilim adam1 o bes on
sahifa icinde capim goz onune Sem11$tl Yukardaki satirlar 1$te o bélitmden ak-
tanlmagtir, B . :
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Kirk. bu kadar yil gerilerde blraktlglmlz satirlari bugun tekrar okurken bir
an icin durup kendimize sormanin zamani elbette gelm|$ olmandlr |
Tarih geligiminin Ulke olarak nerelerindeyiz?

‘Aradan kirk -bu kadar yil gectikten sonra déniip dola$lp nereye, hcmgl ciz-
giye vardnk"

‘Flklr aklmlarl da engine acilan gemilerin pesinden biraktiklan dalgalan
andirir © Aradan nice zaman gectikten sonra kiyiya gelip carpar, bazan tehlikeli
rahneler acarlar. Burada da bagka turla degildir. Kirk bu kadar yil sonra,
yukanya aktardigimiz sézlerin -korkunc derecede gergeklik kazandigr glnleri
yasiyoruz. llmlmlzm Marxist (Proleter) iktisat ve Burjuva Iktisad diye disman
kamplara.. bolundugu, birinden . yanad iseniz’ «bmmsel» kargt-tarafta~iseniz "0~
moéri diizeninin kirabk ajan. sayildiiniz,. ~dahas: var—.«bilim’ bilim icin yapil-
maz, bilim siif icin. . yapilirty ..sdzlerinin- rahathkla. sOylenebildigi ¢ u'nlen yasr—
,‘_yoruz, «Kutsal degerler», «bilimin buyu~klugune saygir... Yazildigi ve soylendlgt
an dudoklarda sadece tebessiimier cizen gununu doldurmu$, acinacak sdz. ve

khselerden jbaret

Pekiyi ya cikis yolu denecek! Suskuniuk ve tesllmlyert mi? Susmak ve olup
biten karsisinda seyirci kaimakla bir zamanlar &3rencileri sonra da meslekdas-
lan olarak yanlarinda bulundugum Répke’ lerin Kessler ve Ristow’larin, buglin-
hepsi de bir boska dinyanin sakinleri olan o muhtesem asélet ve yiditlik abi-
delermm biraktiklan emanete en azindan saygisizlik edlyormu$um glb: garip bir
eziklik duygusu icinde oldugumu gizleyecek degilim. Bu satirlar biraz da o
eziklikten kendimi kurtarmanmin baskisi altinda kagita dokiliyor.

ideoloji ve Bilim
,K‘r__,_Hemén;~hesr-wg&n-=»aén~zdﬂn-~-v-~'a§-|za~, doniip. dolanan terim ve deyimler ,vard-ir
ki inanalan kullananmin niyetine ve bakig. acisina gore degisir. - JIdeoloji. de on-

lardan .biridir, Konu ile ilgilenen ne kadar yazar ve du$unur varsa o kodar cok
ve degisik ideoloji tarifi vardir denebilir.

‘ Ideoloii bir zamanlar «fikriyat» karsihgi kullanilmig; bugin de o manada
kullananlarimiz az degil{ kemalizm ideolojisi). Fakat bir zaman gelip kelime
asagilayici bir muhteva kazandiktan sonra igin rengi degismistir. Napoleon bil-
gic, ukala tip aydinlardan bizar oldukca «birakin su ideologlari» diyordu. ide-
oloji burada ukalalikla bir ‘manada kullaniimakta idi. _Ideolojiyi . gundn. IktlSGt
siyaset. bilimi _ve sosyoloji dallarinda hél3 tortlsllan tarafi ile Marx’a borclu Ol~ -
dugumuzu-sdylemeliyiz. ideoloji hia. kisisel bir_kafa ve zihin- 4$: olmaktan
cikip. sinif -gercegine da\/CIll sosyal bir olusum cizgisine oturtulmugtur. Grup
davram$mm pesmden surup getlrdlgl, cogu kez belli bir bqk|$ agisina gore
carpltlimn$ fikir ve ifadelere’ |deolon denllmeye baglanm|$tlr Kehme bununlq
‘Marx ve marlcsnzmde kurs,n tarafi ‘yere vurmak icin etkili bir silah hallnl alm|$

oluyordu.
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Marks:zm o giin bugiin fikir ve pohtlka alunmdc kimi ve hangi tarafi hir-
pclomok ve . qlasogs etmek istese ilk elde bu silaha dovramr Kargt taraf, du-
rust ve tarafsiz gorunmek icin ne yoopsa belh bir sinif CIkOl’l ile sartlondml-
mlﬁtll‘ ne soylese gercek d|$|d|r aldatmaca ve yalandir; kisaca 1deolojik-yon-
hdu‘ Ve bu uldatmo ve yalan kervaninmn basin din de bugiin de ceken «non-

' marxtst» lktiSOtCl Gzel dEYIml xle «burfuva IktlSGi’ClSl» olme$tur

g b

Marx ve marksistler |kt|ssat iimini, en azindan ‘kendilerininkine gelinceye -
kudar insan gercegmm kendi 6zline «yabancﬂasmo»sm; bilimsel yoldan hak-
Il c:kormcyt ve yerme gore goézden Grtmeyi is -edinmig bir disiplin olarak gé-
[g; Emegi sermaye ve topraktan koparip aralarina asiimaz setler koymakld

yarot:lan «yabancrla$mo» klasik iktisatciiar ve peslerinden gelenlerce insanhk
cist’ bir igbolimi, rekabet ve Ozel milkiyet kurumlarl ile ezelden ebede hep
dyle imis ve dyle kolacokmns g:bn degismez bir alinyazist halinde gdsterilmigtir.
insani gercek insanligindan ve yarathigs eserden uzaklastinp cemeks denilen
almir satilir soyut bir metd haline getirmis olan kapitdlist dinyanin bilimsel:
dcsklonmam olarak «burjuva iktisadi», farkina varsin veya varmasin, hakim.

. sinifin cikarlar cizgisinde yer almistir. Zira burjuvazi hakim siif olarak ¢ikari-

m ve chikmeti vicud»linii, emegin kendini ahnir satiir bir ‘mal” halinde gérme
aligkanrhging 1sinmig, doha dogrusu teindinimig olmasinda bulur. i$te Kitleyi,
calisma guct ile deglslk bir mal olarak alimp satimay: belli- ve gecnci bir dii-
zene bagli gdrmeyip esyanin tabiati icabi oldum olasi dyle imig ve hep de
oyle kalocakmx$ gnba gbérme ve kabullenmeye xsmdlrmuda, Marx’a gore basg mlu

|deoloi| ovnur ve oynamlgtlr

O haide. |deolou nednr” Smlrlon nerede baslar, nerede biter?

“ldeolojinin cok degisik mana ve tarifleri vardir dedik. Burada hepsini teker
teker sayip dokmek bizi ok uzaklara gotirar. Ayrintilan gimdilik bir’ kenara
bnrakarak yolumuzu bulmomlzc yardimc! olacak kadarini g6z - 6niine alabili-
riz. Once, ilk adim ve belki ilk yaklagim olarak, basit ve acik bir tarif : Ideoloil
belli bir toplum kes;mmm (grup, sm:f mezhep, meslek V.S, mensup!arlﬁfﬁT
“-statifleri ue uyum halmde ve yerme gore davramslanm hakh ve mesru goster-.

AAAAA

m1dll’ o

i

Tcmf’e blroz duha actkhik getlrmek icin 0$Ogld0kl noktatan oyn ayn gozo-
nime almakto yarar vordm .

e) ldeolou tek ktsmm kendw ba&mo ve kendi boymlun icinde avunma ve
.nuzyonu deﬁul grup davromsn ile llglll ve onunlc beruber vireut . bukm kollektif
bakxs aclsmm 1fades|d|r - .

b}&" Ideoloji yalniz dusunce katinda olysan ve orado kalan b|r zmm oyunu,
blr ?pekulasyan degil, onlorln sQz ve yaz! halmde OClklam$ldlr Belh bll' toplum
katl baskalan kormsmdo .etkinlik ve me$rulugunu bakig acisnin cumle deyim
ve slogan hclmde «sadu“dan sat;ra» cikigi ile bulur ve suxrdurur Onemli nok-
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ta, kisaca, kafa icinde donup dolanan degll onun ses ve soluk halinde d|$a
vuran‘_tarafldlr (2) S Lo

L. ::’jGru'p davrams:m 1s<ter yans;tma lster hukh ve mesru gosterme nok-'
tasinda olsun, ideoloji o ‘maksat icin «imal» edilmis 1smarlama_deyim ve sio-
y_ganlor olmawp (oyfe olsa ndeolour‘m purtl seclm sloganlarmdan fa'rkl,kalqu-
di);. blzz:at _grup_mensuplarinca dGhl hoklkatm kendlSl imis. gibi kar.,mlanun dii-
$unce ve manlclardnr _ideolofi, bu a;::dcm grup ldavramslmn bllmc qltl ile. blr-"
_ :_le$t|g| ortak arastlrmo alammy meydana getmr '

‘ Marx in ideoloji anloy|$| yukardaku tarif ve. olculerm tam |c|nde dednlste de
butun butun dlsmdu ve uzagmda da sayilamdz. En kisa ve kestirme' tarafi . ile:
«[dee», kafc icinde diisiince haline. -bilinc’e-- donistlrulmas madded‘eln* ‘baska

'\bll" sey degudlr Onemli olan: Maddi. altyapinin kendine has s1mf Ve muikwet
‘ “du*ze-nl |le beraber ustyopl kurumlarma yansimasit; ve oylece gercek!en ,etjip -
-' bukup temelde retim araci sahlplermm clkarlan dogrultusunda Sﬂpl'lrllm1$
‘oldrak vansntan fikir ve ‘ifade b|clmlenmn olusumu' Marx'a ve marksizme gére
'ideolon bu demekdir., Ustyapi -6nemii noktalardan’ biri deé “bualtydpinin sade bir
tah “Uruni” “Veya gblge halinde pesinden cynlmayan bir refakatgisi ‘(Epipheno=
men’i} dedil, onun ayni zamanda hizmetine kosulmu$ blr alet ve yardimcisidir
(3): Altyaptda Uretimi araglarh sahiplerinin cikarini gercedin ta kendisi- imis - gibi
gostermek gdrevini hep Ustyapr kurumiarn (dinya. gorusleri, ahlak kuraliari v.s.)

R listlenir ve yirdtirler. ideolojinin bir 6zelligi de buradadir:. Haklkatm kendisi S

imis gibi goérintr; geride vine de bir takim cikar iliskilerini 6értme -ve perdele-
me hesabindadir! Séylenen ve yazilan, gercedin ta kendisidir diye siz, ben
lstedlglmlz kadar avunaduralim; marksist gdzle hepsi de savunma araci olarak
'blr cikar diZeninin izinde ve hizmetindedir. Gériiniirde hak ve hakikat yanhsi
mce iddianin maskesini dustiriir digiirmez gercedin ciplak ve cirkin cehresi ile
kar$|!a$|l!r ‘Muhatabiniz, s6z geligi, esitligin ve rekabet serbestlngmm faziletini
ml d|l|ne d0|0ml$tll’ bu «slreti haks numayisinin arkqsmdq emin oloblllrsmlz,

'2) 'Bu hususta aglk ve net ola,rak Theodor Gelger Ideo!ogle und Wa.ha"heit
Eme sezlologische Kritik des Denkens, s, C, Hum’bold Verla.g 1953 (Konu iizerine
en etrafli ve doyurucu kaynaklardan biri}, I-Ierha.ng'1 blr dusuncemn soyut halden
glklp ses ve soluk olarak dlsanlasmaa gergekten 1de01011y1 1de01011 yapan ozelhkle-
rin basmda gelir. Belli bir politik, sosyal maksadin hclzmetine "kogulacak olan fikir
ancak etrafinda bir ifade kalib ile gevrelend1kten ‘bir olg:ude kabuk' bagladiktan
sonra O yolda etkmhk kazanmig sayihr, Oylece haflza.da, yér edecek gekilde kisa, |
kesin ve gogu zaman ddrtkose 1faxie ve ibareler- etraﬁmmda donup dola.nmaya. ba$~
la.r neredeyse solugunu alip verecegl;rmz hava 1g:1ne yerlesmls 1fade ve devylzmler
ki ne kadar ka.gsak ve kagnsak etki- alamindan’ s1yr11ma.m1z el’de dngaldlr Hans
Freyer ¢ok giizel soyler: Radyonuzun diigmesini. ka.pa.makla, ideolojiden. kulagimz
ve yakamz kurtaracaginizi sanmamalisiniz; havada olan, solugunuza, yerlesmis
olan bir' geydir .o (Theorrle des gegenwartigen - Zeitalters, s. 123, 1055 Stuttgart)

3) Bu nokta tizerine kisa, - fakat’ 6210 ‘olarak Alexander Rustow Von der Ideo-
log:leenlehre zur Wassenssozaologle (Der Mananne We'ber . Kre1s'de venlm1s bir
konfera.ns 'Heidelberg 1058). ' N P :
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ki, e$itsizligin ve glicli olanin savunmasi yata#. Serbest rekabet, marksist ya-
zarlara gére, gecen ylzyll iktisateilarimin dillerinden dustrmedikleri bir fazilet--
tir, ama perdeyi bir yanindan aralayin; arkada glglinin  6nini - biraz daha
~agma gayretinden bagka bir disilincenin yatmadidim acitk se¢ik gdreceksiniz.
Olup biteni hep bu goézle gormeye alisinca (evet, her aliskanlk gibi bu da bir
adim OStede tiryakilik halini alabiliyor: ideoloji tiryakiligi) nazarimizda, sinif
ve grup cikarlan ugruna hak ve hakikat tahrifgilijinden uzak kalabilmig olan-
lar bir elin parmaklan ile gosterilecek kadar azalir. Neo-klasik iktisat ve genel
denge dnalizi mi? Siz tamamiyle soyut bir analiz gbziyle baka durun; ashnda
“ve i¢ ylziinde her sgeyin birbirine ters distigu celiskiler diinyamizda is ada-
_minin. ve rantiyenin denge ve ahenk 6zlemi yatar. Keynes mi dediniz Dine ka-
dar sokaktaki igsize is yaratma pesinde samrdiniz, Fakat hayir, gercek yiiziine
bakinca buglinin can gekisen kapltahzmme bir kac soluk daha aldlrmaktan‘

baska disindidu yok!

ideoloji, kisaca, daima «batirn izinde ve hizmetinde, fakat yine de de-
vamli hak ve hakikat suretinde olan diisiince ve deyimier demek! Sair daha gu-
- zelini sbylemis olmal: «Bat:l her zaman bati; fakat ge! goér ki kendml hep

'de hak sdretinde gésterir.» : _ o

¢

<Batil hemige batilx b1yhruded1r veli
Miigkil budur ki streti hak’dan zuhur eder!» (4]

“Marksist yaniyle tdeolounm her halde Marx'dan cok once ve cok daha -
ClClk tcmfll :

ldeolonmn yine marksist gozle bakinca, hangi grup veya smlﬂarm hizme-
tinde oldugunu tahmin etmek zor olmayacaktir. Basta ve ilk sirada. gelenler
kuvvet ve iktidar schipleridir. Daha acgik bir deyisle: Esirgenecek, hakh ve mes-
r( gosterilecek bir geyi ofup da onu elden ctkarmamaya bakanlar! Hakim sinif,
hele durumun eskisi kadar saglam olmadi§i idrakine vardigi zamaniar, ideoloji
ihtiyacini giddetle hisseder: Alt ve st farkimin gecici degil, fakat egyanin tabiat
olduguna baskalanini, hatta kendilerini o yoldan inandirmis olabileceklerdir.
ldeolon bu haliyle grup zaafini telafi etmek Uzere biling-altinin yaratug: illGz-
yonlar toplami demektir. Zayif dismus veya diismekte olan.bir toplum katintn
kendini su ylziinde tutabilmenin tek yolu ve caresi buradadir. Grup veya sinif,
su ya. da bu noktada giicstiziiginii hissettigi an, belki kendi de farkina- var-
mayarak, davranisini. stsleyici, hakli cikanct gérisleri imdadina c¢admir, onla-
nn arkasina siginir. BGtin bu goriisler, ne var ki, arkalarina siginanlar icin
kuvvet degil, zaaf |$aret|d|r ideoloji o halde, bu tarafina bakarak tarif -edil-
mek gerekirse .gicuni derece derece tiiketerek savunma durumuna gecm|$ ve-

'4) Prof. Necati Akder'in Bilim Davas: ve Orf Korkusu adh mcel.emesmde :
(Ankara 1976) sair Baki'nin olarak gosterilmisse de elimizdeki ne yazma ve ne
basihi Divan'inda ra)stlamadlk Ziya Pasa <Harabat»inda (cilt 2, s. 90) aym mis-
‘ralan Nabi'nin olarak nakleder; havas: olarak da ona daha yakin, Ancak Nabi D:i-'
vani nda.kz aramalammlz dahi sonu¢ vermedi,
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, yu gecmakte olan bir grubun -gercege ters- dusﬁnce ve incnclan dOhO‘leOSI 3

.....

Yukandaki acnklamalardqn ctkacak sonuclar da’ ilgi celeldll’. Evveld, ide-
oloji ne yoldan olursa olsun eldé,edilmi,s bir pozisyonun savunma aleti demek
oldujuna gore, tersinden giderek, esirkeyecek seyi («zincirlerinden baska
kaybedecek» nesneleri) olmayanlann ideoloji ile uzak yakin iliskisi oimamak
- gerekir. ideoloiji, aldatma ve oyalama olarak, ancak hakim sinifin sz sahibi
oldugu toplumlarin harcidir (6). Marksizm ise kuracagi sinifsiz ve somirisiiz
toplum yapisi ile her tirli ideolojik stisiemelerin istiinde ve disinda kalmis
olacaktir. Baska bir deyigle: ideolojik-yanli olan hep karsi taraftir. ‘Marksizmih
kendisi ise bilimsel gercedin ta kendisidir.

Burada bir an durup hakii olarak soruiabilir: ideoloji yalniz kuvvet ve ikti-
dar sahiplermm elinde ve tekelinde olan bir nesne midir? Savunma araci ola-
rak - |de01011y| bnr tarafin (hakim sinifin) elinde toplanmis gormek, hemen sby-
leyelim ki, gercegi fazla zorlamaktan baska bir sonu¢ vermez (7). Burada bl_zce
atlanan veya goérmeziikten gelinen nokta, taban’in kendi degilse bile ‘o_n-u-n'

5) Bengzeri bir tarif ve agiklama icin Eduard Heimann, Sozialwissenschaft

~ and Wirklichkeit (Zwei soziologische Vortraege), s. 5, Tibingen 1932, Heimann,
“ideolojinin mutlaka, yalan ve uydurma demek olmadigim, ancak gergegin

- (Wirklichkeit) bir 'yana dogru basim cekip gitmesi kargisinda hala dort elle sari-
linan bir hekikatin (Wahrheit) ideoloji haline gelmig olacagimi soyler, lekat edi .

lecek nokta, hakikatin lojik mutevasimndan yana bir gey kaybetmedigi halde ger- .

¢eklik sifatini yitirmekten dolay: adeta havada ve askida kalakalmasi, o haliyle

de gercegi dile getirmekten ¢ok gercek-disy kalmis bir durumu hala ayakisti -
tutmaya yardumcy olmasidir, Biri mantik tarafi, ébtiri akttalite yam ile hakikat

(Wahrheit) ve gerceklik (Wirkilichkeit) kavramlar: Walter Eucken tarafindan da

dikkat ve &zenle avu't edllmlstlr {Die Grundlagen der Na.tlonaalﬁkonomie, s. .203.

261, 1940).

6) Ideo]ony: saptirma ve aldatma olarak, ha.klm smlfm goriis acisina bagh -
tutmak marksist yazarlarin din de bugun de israrli olduklari noktalardan biridir,
Bir ¢cok ormekleri arasinda Werner Hofmann, Wissenscharft und ideologie, Archiv
fiir Rechts-und Sozialphilosophie, s.- 197 ve dev., 1967 (Yazarin bagka makaleleri-
ile beraber «Univesitat, ideologie, Geselischaft - Beitrage zur Wissenschafssozlo-
logie» adli kitab icinde tekrar yaymlanmistir - edition suhrkamp, 1969). _

7) Marx’dan bu yana —ve bizzat marksist kanatta— ideoloji kavraminin-ge-
cirdigi dikkate deger degisiklikler vardir, Ideoloji, Marx’a gére, belli bir cikar doz-
rultusunde saptuilmis biling (falsches Bewusstsein) olarak ancak burjuvazi icin
' s6z konusudur, Maddi uretim araglarim ellerinde tutanlar, {stiinliklerini bagka-
larma, da ikrar ve tastik ettirmek icin zihni tmental) tretim araglarim da kontrol-
lar1 altinda tutarlar. O suretle ki, hakim simifin fikirleri caglar boyu hakim fikirleri
verir ve vermigtir. Araplann eski bir deyimi vardir: Milik'in (hakim siufm)-
s0zl, s6zlerin mulak’adiir derler, Burada da éyle: Hakim siufin digiince ve sozleri |
kars: taraf icin her haliyle baglayicidir, Belki zor kullanarak degil, fakat yuzyillar
 boyu ustaca yontulup islenmis deyimler ve formiillerle: «Diinya o6yle kurulmusts,
«Béyle gelmis béyle gider», «Beg parmak bir olmaz!» v.s, Marx'da proletarya ise
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strafinda halkalqnmls (ve belkl de cikarlarint onu ;sleylp doldurup kavguycl
sirmekte goren) - a*ydm cevrenin devrimci- -proleter ldeoI0||y1 yontup SlVrlltlp
ktilenin Online sermes:dlr Esosmdo hakim sinifin |deoI0||S| de kendi bulu$u
_ o!mavlp ‘onlarin paralehnde yuruyen “intelligentsia’larinin e«s%endlr (8)." Aydm

'su haliyie her iki- ndeoloim»m "yapimgcist sayilabilecek demektir: “Bir kolu «status
‘"‘her turlu ceh$k| ve kusurlarl ile beraber susleylp puslevlp |deallze et- .
dine is edmm|$ ba$ka bir kO'lu ise onu ne yapip edip ‘devirmeyi- he—
[ "f’Onemh nokta veya noktalardan bm buradadir: ldeolonyl ister sa-
5 q, ister . hiicum taktigi olarak alth Ustli bitiin toplum katlan icin gecerli -

h;suymcd” marksizmin yalmz kurrsn tarafi ideoloji yanlisi gorup kendini bilimsel
",_gercegm “tek s6zel ve temsilcisi olarak temize clkarmunm guvenilir dayana-
--:‘,Q_ml ,oyakla_nmn,_dlb»r_nden kaybettigi gézden kacmayacaktir.

batlh uya.mk blr kutle olara.k smlf bilincini Kendl sekﬂlendn'ecelk devrlmm blr
sm1f ! Ve g1zlenecek st ortiilecek bir cikar' iligkisi de olmad1g1 icin ters ve ¢ar-
p1k bilinclenmeden, dolayisiyle proleter ideolojiden s0z otmek mumkin degil!
- Bir tarafinkine burjuva ideolojisi deniyorsa oburununkune ancak ve sadece prole-
" ter smlf bilinci demek lézlm Lenin ile beraber bakis agisi deg1§m;|.st1r Proleta.rya.
artik kendi simf b11mc1m kenadl Yara/oacak glicte deglld.lr Buytk k1sm1 koyli ve
Ttarim kKoékenli olan prolertax'yaya siif bilinci dlsta,n en]ek‘te edilm Cogunlukla. tat-
“m n edllmemls (blr kismi belki «declassee») okur 'yamar ta:klml aydmlarl Paxti

ot

‘ mtelhgentsms bir kelime ile «elite»ler! Kendi gicii ve yetenegi 11e umduguna. ka-

vusa,mamanm “dclini vurucu kuvved: olarak proletaryayl doldurup dona.tlp kurulu
”"duzen uzenne saldirmakla, alma.ya ca.hsan ‘aydin, kiitle ruhlya;tmda, kendi ¢ikar
_,_a,c;lslna. uygun sepma ve saplantxlara —ters ve carpik b111nc1enmeye— yol acmakta

‘elbsette geclkmeyecektl Oyle olunca da, 1deolon burjuvazi i¢in ne kadar geq:erh ise.

proletarya. igin de aym olcude soz konusu ola,bllecek demektn‘ kisinin de* man-

“f1g1 ayn1 ve iKisinin’ de yaratum («una,la,tcl»sn kendi diglarinda: Awydinlar! Kiitle,

«elite» ve ideoloji iligkisi tizerine daha ayrmntih bilgi igin: John Plamenatz, ideology,
s, 139 ve dev,, Ma.cnmua,n 1970

"7 8)" Yukardaki sozlerle aydinn her turlusunu cikar pesmde ve Q1karc1 grup-
larin, blle bile diimen suyunda yer aldiklarini séylemek istedigimiz zannedilme-

‘ mehdlr 'Soylemeyi digindiugimiz ve aslinda sdyleyebilecegimiz tek sey, bir ki-
sim aydinin belki bile bile, bir bélimiiniin ise bllmeyerek bir takim sosyal ve po-

~ --litik ideolojilerin yegsermesine gereken entellektiiel iklimi- yaratmis olmalaridir.
" Bir kisun aydinin ve 6zellikle edebiyat cevrelerinin yarattiklar: fikir alami o yol-
da bir art-disiinceleri olmadig1 halde, ekonomik grup ve siniflarin her defa arka-
“s1na sigmup ideolojik aglarmi zahmetsizce goze goérinmeden érdikleri kaln bir

" sis ‘tabakasi meydana - getirmistir (bu nokta tizerine W, Eucken, Die Grumndiagen
der Nationalokonomie, s. 16,- Jena, 1848). Gecen yuzyilin salon veya sefalet (slum)

~ edebiyatindan kaynaklanan’ politik-sosyal ideolojilerin sayis1 az deg11d1r O vyol-
_da yazilan roman  ve hikayelerin, hi¢ degilse baslangu;ta a¢ik - politik bir hedef
- gutmedikleri halde sonralari tiirlii motiflerle - (ister' daha fazla - ilgi toplayip aran-
- dikiari, ister o yolda, géhret ve ikbal kapisinr Onlerinde a@ﬂ:(ms goérdukleri igin)
mucadele gruplarimn dosdogru ve agik actk hizmetine kosulduklar: bilinen bir
gergektir. Bugiin ise «sosyal icerigi» olmamak bir goklarinca en biyik a,yip! '
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‘Aydinin her iki cephede ideoloji yapimcisi olarak takinacagi tavir birinden
Obdurlne derin ayrihglar gosterir. «Status quo» yanlisi aydin ne kadar konserva-
tif ve temkinli goriinlirse, muhalif kanatta (bilhassa solda) savasan aydin. ide-
olojik ctkiginda o kadar hizli ve hirslt olmak durumundadir. Ve asil mihim nok-
ta: Etrafindaki halkayr genisletmeye ugrasirken cok degisik mantd!itelere B'L:)
alabildigine heterogen bir yigina hitap etmek durumunda olacadina gjére, bir
tarafa fazla yaslanmadan hepsinin ve herkesin kolay isinacadi basite- indiril-
- mig, ici bo$ fakat duygusallik tarafi dopdolu terim ve deynmterle—kisaca slo-
ganlar halinde-konusmasi gerekecek (9). Hele ayni pist Uzerinde kendlm gibi
kogan daha nice iktidar susamiglan varsa, bir yerde solugu kesildi dedirtme-
mek icin, manasim belki kendisinin de pek acik secik bllmedlgl cogu kulak-
tan kapma, fakat kulaga hog gelen bos ve kof formiullerle ara vermeden (ewet
onemli olan o: ara vermeden) kiitleye ses ve soluk yetlstlrecek Yeni duzen»
“«halka doéniik egitim» v.s. Bagka bir yazimizda da sGylemistik: Slogan ve argo
sol alydm icin_peynir-.ekmek. kadar,_ihtiya¢ maddesi! Cagimizin. qlmyczn& olmu-
I her hu e: Climle ve. deyimlerden de Ote tek tek kelime ve khselerm bagli
: busma |deowloi| rengml aldlgl oz ve muhtevd’ yoksulu b!l’ sloganlcr dunyusmdu_

Y0$IYOI'LIZ. )

“Marx’in ve marksizmin |deologl anlayasu izerine soylenacek doha cok sey
vardir. ideoloji, her seyden énce, suclama teknidi ve aleti olcrak her akla ge-
len yerde kullanilabilecek bir sildh degil; daha acik konu$a||m hangi tasi kal-
dinrsaniz altindan cikacak bir artniyet, dilediginiz cehreye getirip yamayabile-
ceginiz bir kara veya karalama degildir. Her 6niine cikani, gézi kesmeymce'
yalan dolan ve uydurma ile suglamanin E@de&”“fs‘uciayam “faraf ‘icin de teh-
t"kesrz blr oyun “oldugu zunned:lmemelldnr Joan Robinson, iktisat llmlmn bir
‘ yum “lie bilimsel bir arastirmd metodu, bQ$ko bir yam ile de cagin haklm' ideo-
lofisini iletmeye yarayan bir arac oldugunu séyler. (bizim sol yazarlanmizin da
bilylik sempatilerini kazanmig bir sézdir bu!) (10). Ama galiba arada unutuian
bir gercedin gogumuz farkinda degiliz:.Bastgele basvurulan genellestirme ko-
Iayhklc geri tepen bir ‘:‘Iiah halini. de alabiliyor. Iktisatoinin stgict; rizgann
- ésigine gdre olup bitene kilif hazirlamaktan “ibarettir diye kulagini doldurdu~
gumuz kisi bir an dénlp «siZler, evet sizier de iktisatcl oldujunuza gdre...
‘diye sdze haglasa kendimizi her halde rahat hissedecegimizi hic sanmam. Ufczk.
fakat manah bir hadtiradir: . Ahbap meclisinde giiniin biri sz dénip dolagip
Fuzuli’'nin meshur misra’ina gelir: «Aldanma ki gair s6zi elbette yalandir» Clm-
le heniliz tamamlanmistir ki zeki bir dostun, hazir cevap bir gununde olmalr her
hulde sesi yuksehr «Fuzuh . 0 da $cur' O halde onun dedlgl de yalanl»

Evet,_‘kapl bir kere aralanmaya gorsiin! Klm gecer ve yakay: kurtanr, kim
‘yaya kalir?. Orasini kestirmek gercekten zor, belki de imkansiz! '

9) Bu ‘nokta ile iigili olarak D. Ruschemeyer, Mentalitaet und Ideologie
(«Soziologie» - Das Fischer Lexikon icinde s, 183, hrsg. René Konig, 1958).

- 10y J, -quinson, Economic Philosophy, s. 1, New York 1964. g
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bu yam |Ie dlyalekt;k materyallzmm tomomiaywl
' blr hGIkClSl olamk,bo sterir: Deélslk unsurlann “maddeden baslayip fikre
dogru uzam$mda ‘hakim simflarin cikarini -esyamin tabiati icabi- dste iletmek
ve. oylece carklari hakim sinif lehine déndirmek isi ldeolouye dugtyor. Aslinda
ayagimiz: bostlélmlz SOmut-ob|ektaf taban’in fikir katinda bir takim yansima
ve uzantilar birakmast gayet normaidir. Sadece bu yani ile ideoloji Marxin
-pesine belki «yabancilasma» gorisiini de katarak- giinimiziin bilgi ve kiiltir
sosyolousme kalici, uzun sioluklu armaganlarindan biri sayilabilir (uzun soluk-
lu diyoruz; ¢lnkii arada solugu c¢oktan kesilmis olanlar az degill .Gergek su
ki: lnsomn Jif lif i dunyasma sokulmasini bilen kiltir filozufu Marx, lktlsatc|
Marx n fersah féi’suh |ler|smded|r Hkl msan tarafi ile kapitalist s:vmzasyonun -
e’ kadar icinde ise, 6bliri artan sefalet, kiitle yoksullasmasn iddialan ile ka-
‘pltahst geh$1m|n o kadar uzaginda ve genlermdedir) Evet, somut gercegin fikir
~dinyamiza yansima ve uzantisi olarak ideoioji! Oraya kadarina kimsenin bir di-
yecedi yok ve olamaz. Bu yansunanin, difer yandan, mutiaka simf. tabanina
_dayal; olarak maddi cikar iligkilerini 6rtip perdelemek maksadim g.ij'ttiié_ii-iddia& '
ise belki temelden yanhis degil, fakat gercedin cesitliligi karsisinda en azindan
- eksik ve tek yanii kalmaya mahkdmdur. ilk adim ne kadar kékli ve temelli ise,
;ikihcis‘i o kadar -temelsiz d-emiyeiimfamq- zayif temeller tzerine kuruludur.

ldeodou kavrami tcblat;yle Marx'in ve marksistlerint biraktiklan yerde kaia-
- razdi ve kalmamistir, «Képriniin altindan nice sular akmigtir». Her seyden 6n-
ce, ideolojiyi sinif ¢ikari ugruna yqlcn. ve aldatma olarak gbren ve gosteren dii-
¢UnCe buglin bir- hayli gerilerde kalmis sayilir. Giinimiiz icin Gnemli nokta, fik-
rin top!um tabaninda ne tlirden olursa olsun somut-ob/ekt/f bir gercege dayall
olarak $ekil ve bicim kazanmasidir. Tabanin sinif cikan ile iliskili- o=|up olma-
masi ikinci planda gehr :

Degisikligi gercek boyutlan ile bir baklmo cok daha dermlere indirebili-
rizz Dar ve spesifik cergevesi ile ideolojinin yerini genig govdesi ile bllgl 50S-
yufO[ISl almistir {(11). Tek yanh olarak sinif temeline dayali ve o haliyiz sinirh
‘ kalmaya mahkim’ bir yulun ve uydurma isnadindan kalkip stonunda -yapt O6zel--
~ }i§i ne olursa olsun- somut bir toplum tabanina (Standort’a) yoénelik, ¢cok daha
'gems ve doyurucu bir goru$ acisina ayagimizi basmig oluyoruz Bir olciide

- 11) Dar ve spesifik anlamiyle ideoloji kavramnmndan genis kapsam: ile bllgl
sosyolojisine adim: atanlardan biri Karl Mannheim elmustur, . Marxin ideoloji
kavrami, ona gére, yanhs olmamakla beraber belli ve simirh bir durumun ifade-
sidir; kisaca particular bir durumu dile getirir. Ancak ideolojiyi dar ve kat si-
nirlan 1g1nde smif ¢ikari ile ilgili bir kavram olmaktan gﬂ{anp ta,‘ba.nda. hangi tir- .
den olursa olsun vital olarak bagh bulundugumuz somut bir temele. getirip oturt-
‘tuktan sonra isin rengi degismistir. Ideoloji artik belli bir simifin gorug ve bakis
agisina dayal —pardncula:r- bir g:ergeveden q1km1s, toplumun her ‘turli katlar ve
" kanatlar’ i¢in gecerh olan -total- kadrosu icine yerlestirilmistir, Daha, etrafl b1lg1
icin K. Mannheim, Ideologie und Utopie, Bonn 1930. Ayni yazar Wissenssozio-
logie (Handworterbiich der Soziologie, hrsg. A. Vierkandt). :
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artik her fikir toplum gergeginin rlinli veya yansimast sayilir. O surétie, yalniz
kdr$1‘ tarafin dislncesini siiphe altinda tutan partizanca suclamanin yerine,
her tiirlii. digtnceyi -kendininki de dahil- yasanan gercede badht (seinsgebun-
den) halde géren doha genis ve gercekei bir yaklasim gelip -oturuyor. Yasa-
nan gercege bagihk! ifadeyi her halde sinif ve cikar iliskisinden cok genis
manada almak. ve digiinmek 1azim. insan, sinif ve gikar hesabindan baska
motiflerle de belli bir duruma baglanabilir veya -daha - teknik konusalim-
angaje olabilir: ftiyatlar, kisisel sempatiler, hatta bazen agzindan bir kere evet
veya Oyledir yollu baglayici bir séz cikip bir daha geri dénmemek gibi ’haller
(12). Bu ve ben‘ze,rl motiflerle ‘kigi,..belli _bir konuya: 1sihip cngg|e olduk.tun son-
ra, en fazla bilimsel ve tarafsiz gorunen yargilari arasindg, blroz eseleymce
o tur degerlendlrmelerm yaygm Iekeie*r halinde Su_yuzine clktlklan gorular.
cHam pfter in Jdeolouden s6z ederken «blllm-dl$l pegin kavramlar» «extra-
scientific preconceptlons) (13) dédugl her halde bundcmc ba$ko $eyler olmama-
__hdir. Butin buntar hesaba katinca, ldegloum; bulqu ve silik bir cikar 111$k151
yerme cok daha_agik ve genel bir olcu' oloruk angalmanu ~gefirip_ buglqyan
ccglmlz aosyologlarmo hok vermemek mumkun deglldlr (14) :

;ladeoloil kavrami, anlagiiyor ki, dinden bugiine bir hayli mesafe almis,
kendi icinde onemli degismeler kaydetmistir. Bununla beraber, gimiimiiz mark-
sitleri sozii edilen gelismelere kulaklarini simsiki tikamig halde ideolojiyi varsa
yokso Marx’in aldi§i manada, yani maddi altyapimn sinif temeline ve c¢ikar-
lanina dayal olarak Ust katlardaki yansimalart manasina almakta israrhdiriar,
Bu sahifalarda biz de esas olarak marksist goriig lizerinde duracagimiza goé- ,
re, konunun diger acllardan yorum ve degerlendirmeleri ile sumdlhk daha fazla

mesgdl olmayablllri‘z

"ideoloji tarfismasinda bizce fizerine asil e§ilmemiz gereken soru -temel
soru demek belki daha dogru olurdu- bagka bir noktadadir:

'12) Durumu Geiger'in verdigi bir érnek tizerinde daha acik goérebiliriz: Bir .
kag deney veya gozlem bize A ve B arasmnda yakin bir iligkinin mevcut olabile- -
cegini gostermis olsun. O suretle ki, A'yi nerede gorsek a,rka,smdan B’'nin gele-
cegine kendimizi inandirmus olalim.- Deneyleri taraf tutmadan cogaltacak olsak
belki de iligkinin baslangigta sandigimiz kadar kesin olmadigl ortaya ¢ikacaktir,
Fakat hi¢ bir iktisadi, politik cikar iligkisi olmadign halde sadece kendimizi o
yolda bir ifadeye hararetle angaje ettigimiz i¢in bihm«dlsl unsurun etkisinden ko-
lay siyrilamayiZ. Kaba ve hazmedilmemis haliyle tanhl maddecmkte de durum
- farkli olmasa gerektir. T. Geiger, a.g. €. s. 128.

13) ' J. A, Schumpeter The Communist Mamfesto in Somology and Econo-
mics, Journal of Political Economy, June 1949 (Essays of J, A. Schumpeter’de
tekrar yayinlandi; editor R. V. Clemence Caﬂnbr'ldge Ma.ss 1951 yukarda - mkre-
dilen pa.sa] 5. 286 dadir). .

14) Hans Freyer bu manada olarak «esprit engagé» ‘deyimini 'kullaamyor;
(Theorie des gegenwaertigen Zeitalters s 121, Stuttga.rt 1955) '



108 ZIHNIYET AYDINLAR VE IZM'LER

Su veya bu fikrin ya da gorisgiin geride ister maddi bir ¢ikar hesabini, is-
ter herhangi bir angaimam sirdirmek seklmde olsun, ideolojik bir renk tagi-
yip tasimadigina . nereden ve nasil hukmedllecektlr’? Daha kzsasu F|k|r nereye
kadar - notr'_d,u ..nereden_Oteye :deojoy:k saythr?

Soru -gercekten o©nemlidir. Her onumuze dikileni, neredeyse her kasini
gdzimii begenmedigimizi ideolojik-yaniidir diye elimizin tersiyle iterken, inan- -
dinci olmak igin, elbette guvenilir bir o'k;uye veya oOlgtilere ihtiyacimiz olacaktir.
Aranan oliclyl, ycmlmworso‘“f 'bir “kisim  iktisatc1 ve sosyologlarin ileri siirdiik-
feri ayirmada bulabilecegiz: Once, secilen, fikir veya gorisiin dig dinyada so-
mut dayanadt veya cikis. noktas: “olarak yasanan gergcek (Schumpeter vision
‘d|vor buno) (15) Ve sonra da ﬂkrm olradan Kalklp kufamlz lcmde bulacag:

-----

»»»»»

bir oIU$um cn'zgnsnne gelip. oturduktan sonra B’lstnn gelen “di u__(lmpuls) ken-
" dine d 'Eﬁem tamamlamis sqylhr Fikir artik kendi iginden ‘aldigi coguniukla ‘so-
yut kuvvetin kontrolu . altmda haycmm ‘strdirir. js sadece ilk udlmdan yani dig
,dunyunm verdlgn ham maddeyl oldugu gibi algllumakton |baret kqlsa “her du-
‘glince ve anlayig dig gercegin. yansimasidir diyebilirdik. Ancak bu kadan ka-
‘famiz icindekine ve onun ifadesine hemen |deolon damgasint vurmak icin ye-
terli degildir. Sayet bastaki etki (preanaht:k un ,sur) ilk adimda_kalmayip fikrin
ondan sonraki analitik gehsnm'me dahi kumanda etmekte devam ediyorsg ve
edecekse, 1deo|onk renk ancuk o vakit acik ve inkar edllemez blclmde su yu-
zline CIka$ sayihr. Nitekim Adam Smith'de denke fikri ve- «goriinmez eh k-
"ycslamas1 belli bir cikar grubunun (as adamianimn) goris acisii ve belki 6z-

: 15) Sosyal. bilimlerde arastmcxmn su veya bu konuya, yalkla,sxrken bﬂgl ham
maddesini aldig1 bilim-6ncesi ortam sartlarina Schumpeter 'vision diyor (History
of Economic Amalysis, s, 42, New York 1954). Vision’un, Schumpeter'e gore, ginii
glinline yacadigimiz somut gercekle beraber bizden evvelkilerden devraldigimiz
bilgi ‘stoklarindan kurulu olmas1 da. mumkindir (bagka bir yazisinda, Schumpeter
vision ile intuition deyxmlenm yanyana ve birbirlerini tamamlayacak sekilde kul-
lamir. Science and ideology, American Economic Review, March 1949. Essays'de
tekrar yayinlandi, a.g.e, s. 267 ve dev.) Bilim-0ncesi (pre-scientific) adium - ola-
rak - nitelendirebilecegimiz vision, Schumpeter'e gore, ideolojinin kaynag oldugu
kadar bilimsel calismanin da vazgegilemez olan oén-sartidir. Boylece ideolojilerin
fikir ve bilim diinyamiza sokulmas: i¢in kap: devamh surette acik demektir. Ana-
litik caliyma, vision yoluyla elde ettigimiz ham madde zerine egilmekle basliyor. 4
Vision'un kendi tarifi geregi, ideolojiktir, daha dogrusu ideolpji ile yikliidiir, Fa-
kat bu ilk adimi asip sira analitik islem’'e ve onun kurallarina gelince, ideoloji
artik gerilerde kalmig sayilir. Schumpeter’in gorisleri marksist gevrede de, ge-
nellikle olumsuz denemeyecek yorumlar ve yankilar bulmustur; misal olarak Ro-

‘nald L. Meek, Economics and Ideology and other Essays, s. 196 ve dev,, Lon-
don, 1967. Ayrica Maurice Dobb, Theories of Value and Distribution since Adam
Smith -Ideology and Economm Theory, s. 1 ve dev, Cambridge Umvers1ty Press,
1973,
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lemini dile getirmis olabilecedi gibi, J. B. Say’nin «mahregler teorisi»nin de ana-
litik yani ile aynt 6zlemi surdugunii sdylemekte sakinca yoktur saniriz. '

‘Adina ister «visions '(Schumpe?ter) diyelim, ister «Cikis pozisyonu,»;' 'dya—
gimizi bastigimiz somut gercek, anlasiliyor ki, bizi kafamizda bir takim soruf
larla donatiimig olamk yasanan dinyd kargisina ¢ikanyor (soru dirtisii - Fra-
geantrleb diyor Theoaor Geiger) (16). Sayet bastaki bu durtme etkisi ayni za-
mandu konu Uzerine ifade bicimini ve muhtevayl dahi istenen yone itme ve ilet-
me’ (Aussage -steuerung) noktasinda da etkmllgml c1urduru’yo'rs<:1 iste o vakit
|Heol‘o||d’esn soz “stmenin “zamani gelmis” sayilr. ' - o

-_Ozetlemek gerekirse: Sosyal bilim -hangisi olursa olsun- hi¢ bir zaman
ayagini yerden kesmis olarak disiiniilemez. Her biri, Eduard Heimann’in dedigi
gibi (17), hayatta bir seye asiima, bir seye kargt koyma gudisinden viicut bul-
mustur; ve hepsi de kurulduklari cagin gartlarina ve gercedine siki sikiya bag-
lidir (zeitgebunden). Fakat bilim (yerine gére teon) bir kere hayata gozlerini
actikian sonra bir an gelir kendi kendisinin yaraticist olmcya baslar; artik so-
yut bir «boslukta yiizen, kati zemin ile ilisigini kesmig» bir fikir ve mantik dizisi
halinde hayatini stirdiriir.. Bilim olsun, teori olsun, cikis noktasinda bir «im-
puls»e dayalx olmakia daima digo acik ve ddnik! Fakat tekrar sdyleyelim: Sa-
dece bu kadar onlara ideoloji damgasim vurmaya ‘yeterli olmaz :Bilim v
teonye ldeo!ou Slfotlm venp vermemede son s0zl suyleiyecek oiun faktor.
mpuls un) analiz turofmdo duhn teormm .ifade ver. mu:htevasma ku-,

manda edlp etmedlgldlr R

Bu acidan bakmca bir kisim iktisatcilara (mesela Matrshall e) yoneltilen
suclamalarin ne kadar temelsiz oldugu ortaya cikar. Marshall 80z gelisi su
sirketten, bu. ﬁrmadan bir rapor veya baska bir hizmet karsiidi Gcret almig
olabilir. Fakat, T.W. Hutchison'un da hakh olarak sdyledigi gibi (18), Gcret '
almistir diye adami hemen siiphe ve kusku altinda tutacak yerde yazilarinda ve.
derslerinde neler sdyledigine . bakarak hiikiim - ylriitmek tutulacak yollann el-
bette en dodrusudur. Ayni seyi sanatci icin de pekald diustinebiliriz:z Bir Haydn
ve Mozart saray mizisyenleridir. Bir cok eserlerini siparig Uzerine besteledik- -
leri de bir gercektir. Fakat &yledir diye acele bir yargilama kimsenin hatirina
gelmemistir ve gelemezdi de. Muhtegsem bir saray dekorunun sanatkar ruhy-
na yansimasindan scnra bu kez sanat dehasinin ise el koyarak o zarif: ve ince
kivnimli hatlardan yarattlgl melodi zenginligi, filan veya falan kontun bol kese-
den atiyeleri ile bestelenmigtir diye, «dm!eneb:hr» olmak sifatini- tzerlerinden
kal-dlrlp almaya en koyu bir ihtilalci- veya cumhuriyetci dahi hatirinin koswm- )
den geclrmemustlr Bu noktada sanatgi ile bilim adami arasina kesin bir ayinm
cizgisi ko-nablleceglm ‘z,onnetmiyoruz. isin  mantik yaoni ikisinde de aynidir:

18) T Gelger a.g.e, s, 112 ve dev .
17) E. Helma.nn Soziaiwissenschaft und erkhchkelt s, 1, Tubmgen 1932.

18) T. W, Hutchison, Ca.mbrldge Version. of History of Ecommi:mzcs Birming-
ham Umvers1ty Economoics Department Occasional Papers, No, 19, s, 65, 1974.
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Baslangicta hareket noktasi kendine diiseni yaptiktan sonra -sanat dehasinin

veya tahlil giicliniin oradan alip kendi icinde yogura isleye ileriye, daha ileriye -
ylriittigli ses veya séz tonuna kulak tikamak biri icin ne kadar akil ve mantik
disi ise Obirii icin de aymi derecede abestir. Asadida neo-klasik |kt|sotc:lara
(ve neo-neo diye onlann devami olanlara) marksist yazarlann adir- saldinian- -
ni gozden gegcirirken bu noktanin hatirlanmasinda yarar vardir.

'Boy Hedefi :-_‘Neo-klasik Iktisat ve Arkasi

Marksizmin kendinden oOnceki iktisat teorisine bakis acisini sdzlerimizin
basinda belirttik: Marx'a gelinceye kadar iktisat, insanin calisma gici ile ali- .
nir satihr bir mal olarak kendi varllgma «yabancilastidi» bir dinyanin kaplta-
list tretim tarzinin- QCIkl(Jnl$l demek olup © hahyle bir «burjuva bilimi», daha
“dogrusu «burjuva ideolojisi» olarak damgalantr. Ozellikle klasik denilen iktisat,
Marx'da, Petty’den bu yana burjuvazinin Gretim iligkilerini ic orgiisi ile acik-
lamay! hedef alan iktisatcilar toplulugunun adidir. Ancak Marxin en fazla aler-
jisini ceken Kklasik topluluk degil, klasikler ‘sonrasi iktisatcilardir. S6zii en iyisi
Marx'in kendisine birakalim (Das Kapital, ikinci baski 6ns6z'linde):

«Kapitalist dizeni gecici bir asama degil de toplumsal iretimin son ve
mutlak bigimi olarak dikkate alinca, ekonomi politik bilim niteligini ancak bir
sekilde sirdirmis olabilirdi: Simf kavgast -heniiz uyukiar (latent) halde ise
veya surada burada tektitk dagimk vakalardan ileri gitmiyorsa! Ingiftere’yi
alalim: Klasik iktisat sinif catismasinin heniz tam gel:smem:s oldugu zamanlara
rastlar. Nihayet son_blyik temsilcisi - Ricardo sinif c¢ikarlar arasindaki celigki-
yi, o arada ucret/e kar ve kéarla rant zitlasmasini arastirmalarinin sicrama nok-
tasi yapar ve bunu da safiyetle toplumun tabiat Kanunu olarak ifade eder, Fa-
kat bununla artik burjuva bilimi de uzanabilecegi sinirin sonuna gelip dayan-
mistir... dngilterede 1820 - 30 aras) ekonomi politik alaninda  bilimsel calig-
malarin hareketli ve canli oldugu yillardir. (Fakat bu uzun siirmez). Burfuvazi'
Fransa ve Ingilterede politik kuvveti ele gecirdigi andan itibaren sinif kavgasi,
" pratikte ve teoride, gitgide sert ve tehdid edici boyutlara uzanir. Bilimsel ta-
rafiyle burjuva iktisadimin 6liim cani calmigtir. S6z konusu olan artik $u veya
. bu teoremin dogru olup olmadigi dedil, fakat sermayeye yararli veya zararl
oldugudur... Hasbi (yani hic bir cikar hesabina dayali v'olmayan) arastirmanin
yerini lcretli yardakcilik almis, tarafsiz  bilimsel calismanin yerine apolegetik
(blllmselllk gésterigi altinda meveut diizeni korii koérine savunma) gayretkes-
ligi gelip kurulmugtur» (19).

- Bltun bunlar, O0zetlemek gerekirse, burjuva iktiscx-dmda- bilimsellikten yana
ne kalmigsa hepsinin son kirintisina kadar harcanip tiketilmesi demek! Ondan
Gtesine 'konulan teghis ise actk ve kesin: Klasiklerin ve &Szellikle Ricardo’nun
bilgi mirasml biraktiklari yewrden' bir kang oteye gotirmeyip 6nlerinde bulduk-

19) Marx, pas Kapxtal (Kzritak der polmschen Okommiel 1972 baskisi
(1k1n01 bask1) oOnséziinden. s, 38 ve dev.,, Berlin 1932, : o
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lari kadanni tekrarlayip. duran ve &yle ydporken de hakim sinifin -burjuvazinin
cikarlarini savunmaktan Stede basardiklan bir is olmayan bu |kt|satc|larm olus-
turduklan goérise Marx «Vulgarékonomies adinr takar (bizimkilerin Turkceyex
aktanken «bayadi iktisat»a cevirdikleri tabir! Daha fazias ilerde). -

Surduru:lenl teshis ve degerlendirmenin aitinda derin bir husumet diinya-
sinin yattigini sezmemek mimkin degildir. Klasik okul, Marx’a gore bilimsel-
likle baglarim koparip sinif catismasinin taraf tutucu bigcimde carklart arasina
sokuldukca, hoggbrinin yerini. gercekten kin ve Ofke alacakti. Ofke ve hirgin-
k- marksizmin o giin bugiin karakter yapisinda hemen hi¢ degismeyen ortak
kader gizgisini vermis olmaktadir. Yillar boyu striip giden bu g¢izginin bazi ‘an-
lar butin bitun sivrildigi gézden kagmiyor. Bu anlar marksizmin kendini fazla-
siyle guclii hissettigi, fakat arkasini getirmedigi, Gmit ve Gmitsizligin, hayal ve
hayal kinkliginin kansimindan dogmus kritik zamanlardir. Kin ve 6fke egrisinin -
bu zamanlar (st katlara tirmanisi elbette sebepsiz degildir.. Marksizmin  her-
halde alin yazisi olmal: iste geldi, geliyor diye gozler her ne zaman ufuklara
dikilse, umulmadik bir engel, beklenmedik bir terslik butin Umitleri bir anda-
| yerle bir etmeye yetiyor. S6zu biraz gerilerden alarak gdzlerimizi bir an klasik
gelenege ve Ozellikle emek-deger teorisine ~cevirelim. ¢Bjlimsel sosyahzm»ei
ilk yesgil gtk belki Ricardo’dan gelir: Sermaye Ricardo ile. beraber ayri ve ba-
gimsiz bir Gretim faktdéri olmaktan ctkip daha once onu meydana getirmek
icin sarfediimig calisma soatleri toplami olarak emek icinde eritilmistir. Miiba-
dele degerini tek basina emegin tayin ettigi fikri ‘Ricardo ile en ileri mantiki
sonuglanna kadar uzatllml$, Adam Smith'de oldugu gibi yalniz ilkel toplumda
dedil gerisi ve ilerisi ile toplumun her cesitinde miibadele degeri tek bir ayak
Ustline -emege- getirilip oturtulmus... Atilan adimdan ¢ikarilacak mantiki- so-
nu¢ olgun bir meyve gibi ovuclanmiz icinde sayilir: Degerm tek yaraticis emek
olunca, gelir bdliisimiinden pay alacak olanin da- o tek yaratict -emek- oi-
mast adalet . dislincesinin en ilkel, en agik geredi sayilmak lazim gelecektlr
. Evet, ileri adim igin her sey tamam, zemin hazir... Demede kalmadan araya bir
- Senior azi;li-g‘i'girer: Sermayeye, durup dururken, emegdin digsinda tekrdr ayri,
bagimsiz bir faktdr niteligi verilmek istenmistir: Sermayeyi yaratan emek de-
gll kisinin eli altindaki bir kaynadi tiketmekten™ nefsini-uliKOYasT (abstirence)
Mdll" ‘Ricardo - Marx: “gei*enegln»dermaddr*msnﬁnﬁ‘éﬁ SIyHdrdk geride bir seri ca-
isma saatlerine déniigsen sermaye Senior’da yine maddi varligindan g¢oziilmekle
beraber bu defa psikolojik bir davramg, yoniunde sekil ve hiviyet deg|$|kllgme
ugramistir. Senjor sermayeyi emegdin disina cekip clkarmokla kapitalist-dikzenin
dumen suyundan ‘giden” *b‘ir“buvm\f@ -iktisatol--veye--burjuva ldeologu denllmeye
faz[qswle hak kazanmx$t|r Marx'in ‘sermaye anlayising karsr crkan’ ‘tek iktisatci
Senior. deglldl elbette. Burjuvazi, marksist sermaye anlayigina iki guclu temsil-
cisl,  Senior - Marshall ikilisi ile tepkisini gosterecekti. Bu kadan fazla idi. llel
de agiziarinin payini almali idiler. Aldilar da: Lassalle alayci tavn ile Semor
hakkindag demed:gml btrakmady. Marshall'in agzinin payini verip bir glzel donat-
mak ise -hem nasil- Robinson - Divitcioglu ikilisine disecektir.

Bitin bunlar ne ise ne! Fakat mcrksaml astl cnleden cikaran boylesme tek
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kalmig kigiler degil, bitin bir okul,gévde halmde buttin  bir topluluktur Her
sey -yolunda gidecekken «tekere gomak: sokmarnin buylk glnahi déniip dola-
sip 1870'lerin marjinalizm denilen giclli hareketinin boynuna dolanacaktir. Mar-
|mahzm ~ neo-klasjk teori de deniliyor - marijinal fayda kavramn etrafinda hal~
TKata unan modern subqektnvust oku[un Gdl Ayni ylllcr icinde (1870 civan) g ul-
kede bmbmnden “habersiz” ‘olarak —$a$|r1:101 raslanti- boy vermig bir hareket
(Avusturyada Menger, ingilterede Jevons, Isvicrede Walras) (20); }ktlsadn dui-
sunceye getirdigi kokli- dedigiklikten dolayl «marjinalizm devrimi» dlye de an-
liyor (bir kisim agir bashi marksistler hari¢, gerisi harekete fazla agirlik veri-
yor gorunmemek icin devnm s6zinlt marjinalizmece hak edilmemis bir sifat sa-

yar; olup biten onlarca devnne burkulanan koéklii ‘bir baskalasma degil, sadece .

yontem tarafmda ve waeryde kolmns b05|t bir deg|$1khkt|r)

Adina .ister manmallzm ister nemklasnk okut “diyelim, modern stibjektivist
teori marksnst iktisat ve iktisatcilarin agir ‘toplarini gevirdikieri boy hedefidir.
Fakat neden? Nedir onlart bu derece gézden diigiiren suc? Basindan beri sa-
kat ve ciirik temeller iizerine mi kurulmustur? Neo-kiasik iktisat icin bugiine
kadar séylenenler, dslina bakilirsa, bagka okullar hakkinda sdylenenlerden da-
ha adir seyler degildir. Bir okul icin.ésasinda ileri geri ko'n'u$mak ve yazmak
séyleyecek hic bir seyi olmomaktan eviladir. ««Tagt meyvcll aguca atarlar» s0-
‘zlindeki ISGbe‘t burada da gecerh olmak gerekir. ' ‘ L

ileri surule-n tenkltlerm bir kisminda hakikat pcyl mkar edllemevse blle,
agik yurekle ve cesaretle soylemek lazimdir ki, marjinalizm getirdigi tahlil alet-
~ leri ve. teknigi. ile - bugiin hangi kanatta olursa olsun iktisatcinin ortak dili ha-
lini almistie. «Sub/ektlwst teoriyi inkar iktisat teorisini toptan inkéar etmektirl» 7

diyor Lud‘w;g Mises (21). Slvnhgme ragmen hakikat payi. -olan bnr soz! -

Butun buniaria beraber: neo-klasik teoriye morksust kanottan dogru hirs
ve kin dolu bir tepki oglin bugiin kan davasi halinde strduralup- goturultyorsa
{bir kistm akii basinda marksistier arada kin. glitmenin boglugunu ‘anlayip
¢avadan ellerini cekmis olabilirler), béylesi bir inatlagsmanin oﬂagqmn cok Uus-
lunde bir takim ‘sebepleri ve etkenleri olmak. gerekir. Bir kismi belki bilingli,
bir kismi mmanlq kin ve ofke birikimine kadar uzanan biling-alti  sebepler!
Marksizm -gerci daha 6nce de degindik. ve ilerde sirasi geldikce 'yine de tek-

" rarlamaktan geri kalmayaca§iz - doktrin tarafiyle éniinde en blylk baraji neo- -
- kiasik okulda buluyordu. Kolay degildi elbette: Geldim geliyorum derken her
* geyin bir anda ters yiiz ediliverdigini gérmek, bunca zaman kaderini bagladig
temel kavramlarin o sert baraja carpip bir bir hurdaha$ olmalarina seyirci kql-
" mak. Isin sakaya gelir taraf yoktu: Emek-deger teoris], yillar yili uzerme tit-
 renen © buyuk |dol tc'htmdan indirilmek tehlikesi ile karsi kargiyaydi. Her ‘sey

20) Marjmahzmm dogumu ilk haberciler bir yana, 1870'lere rastla.r Hare-.
keti 1880'lerde  Marx'in heybe*tmden tedirgin olmus bir grubun telash quklsl ola—
rak takdim  edenler hatalarim sonradan duzeltmislermidir, blhmyorum

: '21) L. Mises, Grundprobleme der ‘Nationalokonomie, s. 172, Jéna 1933_
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sGbjektif (hatta metafizik diyenler de cikabilir ve cikmistir) bakis acisi icinde
elle tutulur maddi varlifindan soyunmus gibidir. Deder kavrami da- tabiatiyle
oyle! Arkasindan gelir bdlislimi, yine (marksizmin ve genellikle sosyalist tar- .
tismanin .ana davosi): Agdirhg ile mitenasip ayn bir bahis olmakian cikanlip
bir baskasinin, deder ve fiyat bahsirin pesine takilmig! Bitiin bunlarin yani. sira,
tuketici ve dUretici olarak dis tenbihler kisisel tepkimizin -zaman ve toplum
farki gézetmeden- monoton ve tek yonllr siireci icinde iktisadi olugumun sosyal
muhtevasi ve onunla birlikte tarihi karakteri de gdzden silinip kaybolmus! As-
linda belki bitiin- bir dinya gorislr ve bakig acisi ile marksizme- ylizde yiz
ters' bir sistem ile karst karsiyayizi Ve igte Marx’ct goris, bitin bu 6zellikleri
ile neo-klasik teoriye kapitaifzmin bir yan-Grund, belki suvunucus'u olan- bir
idecioji damgasini vurmakta kendini hakli gdrecekti. :

ileri surulen gorusleri tek tek ele alarak daha iyi degerle-nfdirebiliriz:

a. Jlk yara alan her halde emek-deger teorisi olsa gerek. Ortodoks mark-

sist doktrmm dstinde tek ctmle "fie™dahi tartlsmoya zin vermedigi temel. gé-
o ris, morunul fayda kavrami ile tartisilabilir olmann da ilersinde neredeyse ha-
yct hakki gok goriiliiyor. Getirilmek istenen yenilik su: Mibadele degeri, {re-.
im maliyeti ile ilisigi tamamiyle kesnlup tiketicinin saub|ektl‘f“rdkd’ir“‘ﬁ““ baﬁTanlyor:
ve o"yl‘éce ‘belirierecek deger bu defa adim: adim gériye projekte ed erek ure-
tim  TaKisrierinin: maliyet” ‘*unésurlarmm- degen t$ekkul edecektn' gorusunden
f""horeket edillyor (atif teorisi). jzlenen yol Klasik gelenegin. ve Marx’in lzledlﬂen‘ .
yclun tam tersidir: K!asukler ve Marx, objektif bir unsur olarak Gretim_maliyeti-
tinin mubadele ’degenm tayin edecedi gorugundem yolo clkmlslorken 'burada .
Rsv'b|ektxf haliyle ‘mibadele degermm ggende ure’um mohyetme dq?i ]
‘taker ‘teker deéenm behrleyeacesgl dusuncesmden hareket edilmigtir, " T

b Neo-klasnk teorinin (marunohzmm) _getirdigi deder aluboros: |c|nde
mmkelzmm yara “aian rb:»r ba$ko tarafi gelir. noluswnwdur O bolusum ki, Rlcardo,

ta"afmdan iktisat teonsmm en |Ig| ceklm béluma olarak takdim edilmig, sonra
da sosyalistlerce 'bilimsel ve polltlk tartigmanin hem cikig noktasi, hem de

sahne 6nu olarak hic bir zaman elden ve dilden birakilmamistir. Neo-klaslk '
teori ile simdi onun da sonu gdriimigtiir. Marunahstlere _gdre genel denge ka-.
/I‘“!‘u butun_a olarak bnr kere, formlule ednldnkten sonra gende ./p'l"O‘dUktlf, h|Zmet-

tasn b:r ba$k031 |cmde -deger ve flyat bahsmm govdesinde- eriyip gbzden- si-
_lmayordu Cok degil sade bu kadar neo-klasik okula karsi markastlerm hlrs
- ve kin dolu c:kl$m| aciklamaya yeter ve artar. ‘
. C. }__Neq-klasuk okul lle nktxsadn gehsmemn sosyal muhtevcsx ve tarlh/ huvn-
yeli de;,_; kxyc ahnm:gt;r Buska “bir deyigle: Mqrnnahst goris a sosyal ve a
historik'dir. e

22) Bu nokta tiizerine A, Amonn, Grundzu e der Volk
335 e g swo&standslehre S,
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» Ik ve asil klasikler (Ricardo) ile onlarin gbvdesinde yeserip boy veren
Marx'in ekonomi politi§i piyasa mekanizmasini daha ¢ok Uretici olarak insania
insan iligkisinden giderek aciklamak yolunu tutmuslardir. Bu agiklamalann bir
araya gele'rek bitinlestidi gévde her ikisinde emek-deger teorisidir. Ricardo’nun
Slimiinden sonra ve Ozellikie 19. ylizyil sonlarina dogru siibjektif deder teorisi
ile berlkilerine tamamiyle ters bir gorius acisinin yerlest:g: gozden kagmamak-
tadir:  Klasiklerde ve Marx'da--iligki--insandan .insanadiz.dedik. Toprak sahibi
ve. sermuyedar kc:r$|lqrmdo emekeiyi bulurlar. iliski.neo-klasik teori ve insan-ve
-esya_ligkisi.holini. almistir (23); Bu defa tuketici olarak insanla kullandig tat-
“min aract ve onun arka arkayu birimlerinden hasil olan marjinal fayda karsi
kar$lyad|r. Klasiklerde insanla insan . iliskisi ve dolayisiyle sosyal/ faktér burada
kiginin pre-sosyal ruhiyati icinde eriyerek gozden silinmis olmaktadir (24).

Aslinda insan-egya iliskisinin altinda da, biraz desilecek olsa, butin bir ruh
ve davramsg dinyasinin yattigi goézden kacmaz. Ve isin o tarafina “agirhk ver-
mekle neo-kiasik teori insan gercedine biraz daha vakiagmig gorindir. Ancak
Oyle goériinmekle beraber yine de . insan gergeginin ve kisiliginin daracik bir
‘keslti lizerinde kuru bir  chedonist kalkiil»den ileri gidiimedidini de hatirdan ¢i-
--_qumamdk gerekir: Yapilan is marjinal fayda .ta'hlilindén baglar ve cesitll kul-
lanim alanlarinda marjinal faydalarin esitlenmesi ile kurulacak bir denge cizgi-
sinde noktalantr. Klasik iktisateilarin, diger taraftan somut objektif yaklagimi-
na karsiik neo-klasik doktrinin fayda kavrami ile iktisadi anglize gereginden
 fazla kaypak metafizik bir hava getirdigi de ileri slirllen tenkitler arasindadir.

iktisadi olusumun. bu a sosyal gorinimini diger taraftan o historik yam
‘tamamlar. Neo-klasik teori, gercekten, zaman akisinin getirebilecedi Ozellikle-
rin tamamiyle disinda ve uzadinda monoton bir akimin agiklanigindan  ibaret
kalmigtir, Marx'in ve marksuzmm tarih akis lcmden ~gekip Ustine burjuvazi
(kapntal:zm) yoﬁosnn: lhstlrdlklen ve oylece pir tanhl kisilik kazandlrdlqurl do-
nem $|md| monoton tepk1 ve davramg kanunlarinin yeknesakhgl |cmde farklilk’
ve ozelrgml kaybetmls oluyordu, insanin cevreden (tatmln draclar “birimle-
finden} gelen uyqnlarcx -tenblhlere- diin de bugin de hep ayni bicim ve dog-

23) Bu nokta ile ilgili ola,ra,k R. L. Meek, Marjinalism: and Marxism, Hi&tory .
of Political Economy, vol, 4 (1972), s, 500 ve dev, Ileri slirilen gorig baska marx-
sist yazarlarca da vakit vakit sdz konusu edilmigtir, Bu arada italyan yazar A.
Loria’'y:r da hatirlamak lazimdir. Loria'ya gore, fayda madde, yani mal ile insan
arasindaki iligkiyi agiklar, Insan -burada reel varlif ile silinmis, adeta tebahhur
etmig, maddi esya da aym suretle bir sis' perdesi altinda somut, varhgmdan cozil-
mis haldedir. Golge nasil bedene bagli ise fayda da mala o gekilde bagl ve ta-
kihdir, Avusturya cokulu da, dyle diyor Loria, gergek varlik yerine gélge ile ug-
ragip durmakla dikkati gimiin sosyal probleminden cekip uzaklastip soyut bir
takumn. formillere Kaydirnmstir, Bu hususta kisa ve toplu olarak Piero Barucci, The
‘Spread of Manginalism in. italy, 1871-1800 (History of Political Economy, zikredilen
cilt ve tarih, s, 529). :

24) Kisa bilgi igin W, Sta.rk The History of Economics in its Reiation to
Sociel Development, s, 55, London 1952. R
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rultuda tepki gdsterdigi ve gosterecegl kabul edildikten sonraq, ortada gercek-
ten dénem farki diye bir sey kalmiyorduw. Piyasanin ayni mihver etrafinda
kendini tekrar tekrar yenileyen monoton olugumu icinde ekonominin ZlkZOkll di-
-yalektik gelisimine yer bulmak imkénsizdir, Gozler mikro analizin - ‘monotonlu:
gu dstliinde mqkro bitlinlere, gell$me ve biiyime  hareketlerine kopah kal-
'ml$tll' (25).. : .

- d. Nep k}qu ve mmks:st okulior __qrasmdu burcya kadar GClklddlglle

k;opmu ve bdlinmeler du'nyasr deglldlr Belkn de kavga ve devrim cagint tamam-‘
layip gerilerde biraktiktan sonra derin blr ‘rehavete gomulen bunuvazmxn. ‘ha-
yal ettigi dinyadir bul" Marx'in_evreni lse bmp tukenmeyen cehsme ve cek1$~
meler dunyoslldlr Dengeye glden ve b|r|e$en kuvveﬂ”ér" yerme birbirinden kop-
m“"“iia ve «status -quo»yu bolip parcalamaya yonelen Kuvvetlerin  hikmettigi-
bir diinya (26). Gecmisi gibi bugiinii de kana bulanmig bnr antagonizm, sanctly
ve ihtilagh bir degigim kanunu; ve karsisinda her seyin uzun ddnemde nasil
olsa yerh yerini- bulacag flkl'l' Marksizmin ilkinden giderek kiitle ihtiraslaring
ne vakit gereken isinma ve ateslemeyi vermeye yoéneimigse, beklenen kizig-
may! -hic degilse akademik cevrede- sogumaya gotiiren yatstinci, sikiner
_Verici' bir doktrine diigman kesilmesinden daha anlagilir bir sey olamazdi.

- Biitlin bu SOylenenlen bir araya getirince mcrksast gorusun neo-klasik okul-
hakkmqu| nihai hukmu acikhk kazanm:s olacaktir., ’ L

Gerek konulan ele alis bicimi, gerek . dahcs genis kapscm| |c|nde- cevreye
kakis acisi ile neo-klasik teori kapitalizmin aclklamgmdan ibarettir; hatta onun -
savunmasini ustlenmns bir ld60|0'|!d|r : :

" Varnian sonug tirlld yonleri ile dusundurucudur

Marjinalizm ilk bakista agirlik noktasini klasiklerin dretici tlpmden tuketlc:
tarufmcx ve onun agir bastigi bir tuketim modeline oktarmls,: gérinirse de, per-

25) . Mikro-statik analizin neo—k1a51k teoriyi getirip gomdugu hareketsmhk
ve hele ekonominin govdeli akim ve degisimine kars1 gozleri perdelemem en ba,sta
tarihgi - miiesseseci iktisatcilarin dikkat ve tenkitlerini gekmis olacakti, O yolda.
ornek olarak Thorstein Vebien, The Limitation of Marginal Utility, Journal of Po-
Kiical Economy, Vol. 17 (1909), s. 620 ve dev. Veblen'e gore, modern ekonomik hae .
yah anlamak »191n son iki yuzyl,lm teknoloik ilerlemesini tammak sarttir, Marjinal
fayda teorisi ise buna.kars: tamamiyle alakasizdir. Aym konu. {izerine A, ‘Amonn;
ag.e. s, 365 ve aynca JJ. Spengler, The Marginal Revolution and Concern “With
Economic Growth (History of Political Economy, mkredllen cilt ve ta.mh s, 469 ve'
dev. ve ozellikle s, 477. R
Foo 26) Konunun bu yoni ile ilgili olarak Paul M Sweezy ToWard a Cntiune of

nomlcs Monthly Review, January 1970. -
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deyi aralayip gerilerine bakildigi zaman tiiketicinin de arkasinda golge olarak
- kapitalist is adaminin yattige 6zden kagmaz., Kili kirk yaran bir faydacilik he-
gabi cesitli kullanimlar marjinal faydalar birbirine -denk getirecek sekilde kay-
nak: dqgmms aslinda kapitalist ‘miitegebbisin rasyonel - Hesapc! dquamsmdan'
baska seyler dedildir.’ Biri icin Kkar mok&mnzosyonu (azamilestiriimesi) ne ise
Obiri icin foyda maksimizasyonu ne fazla ne eksik ayni seydir. Ruh ve kafa
yapisi ile birini digerinden - ayirt etmemize yardimci olacak en kucuk bir ¢iz-
giye rustlamlyoruz Neo-klasik okulun tiiketici insani da hedonist - rasyonel
'_ hesap mantg: icinde tipik miutesebbis cizgiléerini slrdir(yon. Neo- klasik ik-
tisat, canh insana ve onun i¢ diinyasmna yénelir gérinmekle beraber, hakikat-
ta yaptigi is -iddia oraya variyor- tip olarak kapitalist miitesebbisi evrenselles-.
" tirmekten ibarettir (27). Belki yizde yiiz haksiz degil, fakat eksik bir iddial Isi
‘yalmiz bir tarafindan, mitegebbis agisindan almamak lazimdir. Marnnahzm» as-
linda ister uretlm,_lster tuketici olsun hepsini . gepgevre kusatan rcxsyonel "bir
fai ‘ve davranis modeline dayanir, oradan kaynaklanir,  Gizilen model,
Meek’m de actkca sdyledigi gibi (28), Max Weber modelinin tipatip - aymdlr
[Marxinkine de pek térd olmamak uzere) Gefenekcnhgm ‘coktan® gemerde kal-
digy, iliklerine kadar soguk bir hesapcilik ve rasyonalizm dinyasina batmis ¢ik-
mig [ Marx daha kisasini sdyler: «yabancilagmigs bir sivilizasyon {medeniyet)!]
Marx da, Max Weber de bu dinyayir agiklamanin pésindeler! Mariinalizmin_
de, ook genis sinirlan iginde, digerleri ile ayni somut tabani paylastgini sdy-
lemekte sakinca yoktur. : -

Buraya kadan saninz yeterince aciktir. Cagimizin bilgi sosyolojisi goziiyle
bakinca, herhangi bir teorik” modeli tabanda somut bir toplum gercedi Ustiine
oturtmak, - arada hi¢ degilse bir stil beraberliginden bahsetmek: ne kadar mim-
kiinse, neo«—klos:k “ morimahst okul ile kapitalist yasama tertibi arasinda bir
uyumdon s6z agmak da ne fdzla ne eksik ¢ kadar mumkinddr. ' :

- Ancak, bitin bunlar neo-klasik teoriyi, basit bir uyum ve stni beroberh
ginin Gtesinde, kapitalizmin dipediiz savunmasini {istlenmig " bir ideoloji halinde
gérme ve gostermeye hak kazcmdmr m|'7 Bizce meselenm can alict noktasy bu-
‘radadir. R _

- Marjinalizmin tabandan somut bir gerce{;e -kapitalist toplum -diizenine-
dayal oldugunu sdylemekle, onun ayni zamanda hizmetine kosulmus ve sa- -
vunmasini {stitne almis bir ideoloiji oldﬁug”;unu sOylemek arasinda uzun bir me-

270 Bu nokta marksist yazarlarin eskiden beri neo-klasik teoriye yonelttikleri
tenkitler arasinda yer almistir. Son oérneklerinden biri' olarak W. Hofmann, Das -
'Elend der Nationalékonomie (Unliversitaet, Ideologie, Geselleschaft - Beitraege zur
Wissenschaftssoziologie iginde, s. 117 ve dev., edition suhrkamp, 1069), Marksist
yazarlarin bu yoldaki gérigleri Uizerine kisa, ve o6zl olarak J.A. ‘Schumpeter,
Epochen der Dogmen und Methodengeschichte (Grundriss der Soziallikonomik icin-

-de, I, Abteilung, s, 118, 1924. Inglhzce qevxnsl Economlc Doctrin, and Method, s, 190
- ve dev London 1957). _

28) R.L. Meek Margmahsm and Ma.rmsm a.g. Derglde s, 508,
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safe vardir. Birine evet demlmekle éblrine de oyledlr denilmis olacagl zan-
nediimemelidir.

ideolojiyi silah olarak kullanmakta temkinli olmay: elden blrakmuyanlarm

~sayist caddag marksistier arasinda eskiye gére artmig gériinir, Bununla bera-

e

ber, marjinalizmi kapitalist lretim tarzinin ideolojik bir yansimasi ve bir baki-

" ma savunma aract olarak gérmekte ayak direyenlerin diin oldugu kadar bu-

giin de azimsanmayacak bir yekidna vardiklan inkar edilemez. Marx'in klasik-

" ler-sonrasi - iktlsotcllarq alerjisi gliiniimiiz marksistlerinde daha ¢ok neo-klasik
‘okula gevrilmis gorlnlyor. Bu cevrilme ile beraber «viilger-ekonomi» ‘de hedefi-

ni degistirmigtir. «Vilger» olan artik neo-kiasik iktisattir. Okadar ki, evilger-
ekonomi» ve neo-klasik iktisat es anlamda ve biri rahatlkla Sbirtinin yerine
kullanllabllecek tenmler haltm aImlstlr (29) Neo-kl(}Slk iktisat, bazilarin a can
-soyleyebiteced] son. s
JH/Iferd;ng) veya uretrm slurecmden |l|3|g|n| keserék sa..;__,_ece tiketici ve. rantfye,#,
haline gelmis bur/uva nin ldeolous:dlr (Bucharm The Economlc Theory of the '

Lo:sure Class}

Neo- klc131k iktisada ve |kt|sc1tcilara |deolou damgasml vurmak anla$|llyor ‘
ki, yalmz bugliniin harci ve bulugu degildir. Glinimuize gelmcenye kadar agizlar- -
da bir hayli ¢ignenmis durmugtur. Aslinda begenmedigi bir fikre bagi sikigtik-
¢a ideoloji deyip sirt cevirmek npohtxka gekismelerinde olagan ‘sayilir. Fakat
yakistirmanin hakli olup olmadigi ayri bir konudur. Su veya bu goriige idecloji

‘damgasini vurmanin, gercekten etkili olacaksa nerelerde ve nereye kadar ge-

cerli olabilecegini, sinirlann dikkatle belirlemek gereklr O hususta daha once
vardigimiz sonucu, sirasi gelmisken, bir kere daha hatlrlatmaktu yamr vardir:
Yasanan gercek zaman- zaman bir  takim : ilgi ve iligkileri kaciniimaz  olarak
dikkatimiz oniine seriyor. Bunlarin bir bir izerine egilinecek ve gbzlimleri arg-:
nacak. Oraya kadari normal; ve ideoloji - ile bir alip verecedi de yok! ,fEroh-
lem veya vaka beym kctlanmlza a&tarlldiktan sonra kendl mantlgmdan aldlgl

A

etmeayw bu$lad|g| andq ve ol noktadcm oteye ldeologzdem soz etmemn zamam‘
gelfm§ saymr - , L . _

Butin mesele O holde gerudekl pratuk slgmm anallz sxrqsmda dc surup‘
siirmedigini aclklamuktan ibarettir,

Aldlglmlz olculere ore neo-klasik doktrini ve oze!hkle maernnquZml kaps-
talist Uretim |h$k1‘-‘:mm ideolojik yansimasi olarak gormek ve gostermek icin
olup bitenleri haddinden ook fazla zorlamak gerekecegi ortadadlr ‘Marjinaliz-
min boydan boya rasyoneue$mls "bir hesap ve mantik temelme dayall oldugu,

29) Bob Rowthern Die neokla,ssmche Volkwir‘tschaftslehre und 1hre Krlt;ker
- Eine marxistische Beurtellung {Seminar; Pohtlsche Ekonomie) mmde S, 236 ve
dev., edition suhrkamp 1973), _ ) : L
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tipik temsilcisini kapitalist is adaminda buldugu elbette toptan ve gézii kapa- |
I reddedilebilir bir iddia degildir. Fakat degildir derken bitlin bir doktrini; bu
kez tam-aksi yOnde, kapitalist diizenin hizmetine kosulmus saymayr hakh ¢i-
karacak sebepler bulmak da kolay olmayacaktir. Karmagik bir vakay! hetero-
gen unsmlurmdan soyup aylklaylp olayr 6z vasif ve niyetlikleri ile g6z 6niine

sergllemek arastiricinin hemen her konuda bas vurdugu bir usuldiir. Hal bbyle

| ken bir tek matrjinalist okulu fayda ve kér hesabina boylesme agirhik veriyor
diye belh bir diizenin hizmetinde  saymak insafsizik olur. Walras bigimi bir
denge analizi her sgeyin belli bir seviyede yerli yerini bulup durulacagini acik-
lamayt hedef tutuyorsa, bunu rekabet serbestliginin piirissiz igleyigine 6vgl
ve hayranlk seklinde yorumlomokta acele  etmemelidia. Smith-vari  bir denge
onohzmde 6lclyl biraz da zorlayarak, «kimin hayrina ve cikarina?» hesabini
yurlitmeyi pek ald dusuneb:hnz Neo-kiasik okulu; tamamiyle kapal ve -soyut
denge fikri ve analizi ortada durup dururken, su veya bu cikar grupunun ya
da emperyallst guclerm kiralik a;cml saymak i¢in insaf &lguslu diye bir sey
tanimamak gerekir. Neo- klasik teori denge analizi ile kapall, ice dénuk karak-
terini basindan sonuna kadar kofumus, sirdirmistir. O -konuda disiindiik-
~ lerimizi epey bir zaman 6nce baska bir c¢aligmamizda a$agldak|A s,otn“_lar!a
agiklamigtik: | A A R PR
| «Denge kavramuni ige yarar bir tahlil aleti olarak korumak igin,
19, yiizy1l sonlarinda meo-klasik ve dzellikle marjinalist okulun (Men-
ger, Wairas ve digerleri) denedigi yol bir bakima mantiki idi: Tdcti-
- sadi denge onlarca olaylarm dis yiiziine, yani pratigine b‘a,k.an bir
worm ve iddia olmaktan ziyade, aralarindaki baglantiy: ince ayrim-
. Ian ile gérmek dcin dktisatcinin zihnen tasarladign kapali, ice domiik .
. 'bir miinasebetler sistemi olarak manalandirilabilirdi. Bir a, b, ¢ un-
. surian, aralarmdaki fonksiyonel baglanti icabi, biri digerini- gekerek,
plasil bir denge noktasma dogru yol almis ve orada durulmug olabi-
lir? Coziilmek istenen mesele budur. Sozii edilen denklesme ve du-
rulma; gercekte tutar veya tutmaz; isler veya islemez. Oras1 ayr1 bir
- ‘mesele' Miihim olan, sistemin ma.ntlkx orglistinii icinde basit unsur-
" larmm birbirine baglamsnm (interdapendence) lzleyebl]mekten ibaret-
‘ tir» (30)

o Aradan gecen yillar bu dusuncemnzn deg:stlrmedl b-ilaki/s dqhd_dcl perci’né»
lendi. Neo-klasik teoriyi, inancimiz oduz ki, baslangic. noktasinda dahi degisik
ortak sartlarindan -esinlendidi pek kolay sdylenemeyecedi gibi tahlil ve muha-

-30) Milli Gelir, Istihdam ve Iktisadi Biiyiime, s. 10, 5. bask:. Yukardaki sa-
tirlarn yazdiktan epey bir zaman sonra Walras'n «Elements de '’éconamie poli-
fique pure> kitabindan asagiya aktarlan sézleri okudugum zeman goriislerimde
haksiz olmadigimi anladim: «... Salt bilim bakimindan bize gereken ve simdiye

 kadar yaptgymz serbest rekabeti bir veri veya daha dogrusu bir hipotez olarak

Kabul etmektir, Boyle bir kavram bize simdilik yettiginden, bunun gergek ha-
yatta olup olmadigim pek. arasﬂrfmamakta.ylz Iste ancak bu wk wlltmda serbest
rekabetin biinyesi, sebepleri ve yargilar incelenmistir» (z1kred11d1g1 yer S. Divit-
¢ioglu, Mikro-Iktisat, s. 7, Istanbul 1971).
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keme tarafi ile de maddi-politik. tabana oturtmak icin = hayal giliciinit adam
akilli zorlamak gerekecektir. Esasinda, guniimiiziin ciddi- ve akh basinda mark-
sistlerinden bir kismi bu tur- zorlamalan c¢oktan gerilerde blrakmlslardtr En
dogrusunu, zonnedenm yine Schumpeter soylemls olmaldir: -

«Sosyalist iktisatcilarn sayilar gitgide, aarta;n_ bir bolimil vardir
ki —aslnda bir kismu politik yoénii ile adam alalli radikal, fakat hep-
si de politik anlam ile. revizyonist veya 'laborist’ degil— Marx kar-
-gisindl,  saygih tavirlarmi eskisi gibi siirdiirmekle beraber Marx'in
piir iktisat teorisinin artk giiniinii doldurmus oldugunu anlamaya bas-
lamislardir, Marksizm onlar icin bir iyman!,. Fakat piir iktisadi konu- .
larda marksist olmayanlar gibi konusuyorlar, Iktisat teorisinin nihayet
bir' diigiince tekniginden ibaret oldugu ve o haliyle tarafsiz (neutral)
bir yapiyia sahip oldugu hakikat: onlarca da anlasilmis ve yine onlar-
ca marksist kavgay: siirdirmenin veya marjinal fayda teorisine karst
miicadele vermenin sosyalizme bir yarar s_agl'amayacagl acik segik go-
riibmiig.. Nihayet hi¢ bir teknigin eskiyip giiniinii doldurmaktan kur-
tulamayacagimin ve yipranmis araclara sa.nhp kalmakla sosyalizm da-
’va.SIm savunmada cok seyler kaybedllecegxmn farkindadirlar> (31),

Cagdu$ marksist lktlsotcxlarm hic degilse 6nemli bir bdlimii ile, neo-

~ kiasik iktisada karst eski alerjilerini biyik &lglide y|t|rd|klen anlasiliyor. - He-

.men her seyin altinda oldugu gibi mariinalizmin altinda da kapitalist liretim

fligkilerinin sakh oldugu disiincesi bir coklan lzerinde eski cekiciligini kaybet-

migse benziyor. Marjinalizm de onlar igin gerektigi yerde pek ala degerlendm- '

lebilecek bir _diiglince teknigi! Amac degil elbette fakat ise yarar blr aruc ve
0 hahyle de tamqmsyle nétr! (32). :

.31) History of Economic Anh.lyms, s. 883 ve dev.

32) Macar marksist iktisatql ve plancis1 J. Kornal da ayni gorugu paylaglr
- Neo-klasik denge teorisi, ona gore, burjuva niteliginde olmayip politik acidan ta-
mamiyle nétr'dir (T.W. Hutchison'un «Cambridge Version of History of Econo-
mics» yazisinda zikredili'yor, a.g.e. 8. 67, dn, 1), Neo-klasik teoriye politik bir kilif

gecirmekte fazla ileri gidilemeyecegini Meek’in kendisi de agikca kabul eder (Eco- -

nomics and Ideology and other Essays, s. 207 ve dev. London 1967). Gergekten de,
azelan marjinal fayda - kavramindan kayitsizlik egrilerine gecis politik' olarak
hangi ideolojiye baglanabilir? Meek de agikca teslim eder ki, bir Hicks'in Value
and Capital'ini tekelci kapitalizmi sawinma yolunda ideolojik bir ara¢ olarak
gormek akli baginda hic bir marksist yazarin hatirindan gegmez (Walras'l, Béhm
-Bawerk'i ve Marshall'i ile blitiin bir neo-klasik okulu kapitalizmin emperyalist -
cagl Urini sayanlarimiz ne derler bilmem), Meek bitin bunlara ragmen, yine -
de ortodoks marksizm ile . ilisigini koparmis gdérinmemek igin, doktrin akim ve
degisimlerinin arkasinda dar ve teknik anlamiyla politik bir etkileme séz konu-
_su olmasa bile genis anlamiyla politik havamn yine de etkisini kabul etmek ge-
rekecegini belirtir. Ancak bu uzak ve genel etkilemenin ne demek oldugu hak-
‘kinda, doyurucu bir agiklama bulmak mumkiin degildir. E. Kauder'in «Intellectual
and Polltleal Roots of the Older Austrian School» (Zeitschrift' fiir Nationaltko-
nomie 1957, s. 419 ve dev.) baghkli makalesine ra.stladlglm zaman bayagl- heye-
‘canlandigimi hatirlarim. Sorunun agik cevabim belki orada bulacaktim. Fakat
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Olup ‘bitenlere bakinca, neo-klasik teori-ve tahlil aletleri karsisinda mark-
sizmin bugtlin hicum -halinden c¢ok scvunma durumunda oldugu, hatta su yi-
zlnde -kalabilmenin miicadeiesini. verdigi gbzden kacmiyor. Marijinalizm ki, bu- -
gun_hqngr kanatta -_olursa olsun iktisatcinin ortak dili ve orta mali; hatta: -
- Schumpeter’e gore Sovyet yazarlari dahi degdisik bir ambalaj icinde kacak -
-gumrik mali olarak hudutlanndan igeri almanin telagi icindeler!- (33) Ve bir

‘ - ¢oklan agik bir yeniigiyi - kcbullenmektense emek- deger teorisini, ‘Marx’'si g6- _

‘rusun o - bir ka¢ temel dlreklermden bmm dahi, géziinin . yasina bakmadan
~«marksizmin vaz gecilmez -unsuru degil Kkil» diyerek kaldmp atmakta tered-
~ diit. gosterm:yor (34). Isin tuhafi, yillarca evvel Schumpeter dahi belki de Marx'a
sempatik - bir cikig gayreti ile tarihi maddeciligin bile hi¢ degilse bilinen sek- .
li ile"Marx doktrinin vaz gecnmez unsurlarindan sayillamayacaginy, ‘hatta mane-
- Vi foktorun etkisi ile Max Weber gorisiine dahi acik kopl biraktigint ileri siir-
,mugtu (35) Marksizmi ille de degisik sartlara uyduracagiz diye bir yandan
tarihi maddecmgl oblir ycmdon emek-deger teorisini safra fozlasu olarak bir-

biri pemnden attikca belki realite ile kopan bogl bir yerde tutturmak mim-
kiin - olacak Fakat elde ~avugta kalana da —heyhat— marksmm denebilecekse!

Evet s6zii uzatmadan noktalayahm: Her g6ris - ve her teori icin alin yazisi
‘demek olan eskime giiniinii doldurma —o tabiat kanunu hikmindeki kader
cizgisi— neo- kahsnk‘teonye kars sert c¢ikigi dq, cmla$xl|vor ki, g'ununu dol -
,durmU$ bir ml'.‘u'cadele-' toktigi olarak gerilerde b=|rokm|s oluyor (36)

yaziy1 . okuyunce, butun hlkayemn donup dolagip nﬂaa.yet Avusturya Ma.ca.ns-
tan'm Metternich devri diizenli ve dengeli gbrinumi ile bir Menger doktrininin
her seyde uyum ve ahenklesme goren yaklagimi ‘arasmdaki pa:ralelhge gelip otur-
dugunu goérdim.

: 33) J. A, Scumpeter a.8.8. S. 1158

- Marksist teorinin emek-deger teomsmden ayry olarak diglinulip diisu-
nulemeyeceg1 son zamanlarda bizzat marksist yazarlar arasinda uzun tartigma-
lara: konu olmugtur, Basta Lange olmak Uzere bir kisim neo-marksistierin bilinen
' kat1 sekli ile emek-deger_teorisine yliz gevirip marksist doktrini daha cok mo-
dern terimierle amklama, yolunu tuttuklar: gorulmektedlr Arada Jolan Robinson
gibi hatir1 “sayihr .sempatizanlari da vardir, Robinson, Marx'in ileri surdigu ge-
_ rekgelerden hi¢ birinin vaz gecilemez bicimde emek-deger teorisine bagh sayila-

‘mayacagu-iddia edecek kadar ileri gitmistir, Konu etrafindaki tartigmalar tze-
rine- daha fazla bilgi igin Jacob S. Dreyer, The Evolution of Marksist Altitudes
- toward Marginalist Techniques (History of Political Economy, vol. 6, No. 1, s.
| 1974) .Emil Ka,uder Austro - Marxmm vs.. Austro - Ma.rgmalﬁls'm - (aym dergi
: vol 2 No: 2, s, 408, 1970), ' ' '

35) J. A, Schumpeter Capltahsm Socaahsm and Democracy, S, 11 4, bask1 ‘
~ London 1954, v _ ,

3_6) Buna, ra.gmen neoklasik teoriye tepki dar a.nla.mda Marxist sayllmayan
ama kuvvetli dlgiide -Marx sempatlzam oldugu bilinen bir kisim gagdas iktisat-
- cilarda da hala biikmini strdirir gérinmektedir, Mrs, Robinson  «Ontodoks aka-

~demik iktisat Mark1 mdd:ye almay1 reddetmekten dolay: bliyiik olgiide fakirleg-
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 Ama- bizde?  Giiniinii- doldurmu$ dedlgtrmz taknk g6rinlge bakilirsa, - fikir
d—‘unyamlzda ilk siddeti ile esip savurmakta! Tipki engine ‘aciimig bir geminin
neden sonra. kiyiyi déven dalgalan gibi! Bilim ve kiltir dinyamizin kaderi olsa
gg:‘ek Her Sev,.. yesenp Jboy verdsgl taraf.tf “_}gkununu ;ve»age@e;uggmvpoktan‘ doi~"
guriiy meye_yiiz_ tuttugu.sirada,. gozalicL.bir_ambalaj isinde surufgéﬂ“ sat-

tlyle ben tarcfta GITCI ve sat:cusm; bulmakta geczkm;yor

Bir Kitap ve dusundurduklen

‘ Marks:st yazarlarm birinden obirlne pek oz defisen ortak Jyanlar.. yardir. .
Klmmde olsa olsG ™ daha “belirgin, “kiminde daha’ yumusok fakat hepsinde de
dikkati cekecek olan ortak vasiflgrdir bunlar, En basta ve hepsinin dstiinde:
Marksizm, «bmmselhk»le iman ve jtikat karnsimindan meydang gelen- bir bltln .

.. olarak kendlm tcnlr lj.
dbiriiniin ‘nereden. 'bQ$ladlgm| kestirmek her zaman kolay degil, bazan hatta
imkansizdir. Bir tarihi maddecilik, diigtinmeli ki, «bilimsel» gériniisl ile bera-
ber"eh ufak cizgisine ters diigmeye izin verilmeyen bir iman ve akide halin-
sunulmustur. Her din gibi marksizm de. cevreden katiksiz iman, ikrar ve tes-
limiyet bekler. Marx oyledir demnsse siz de’ mutluka “oylédir: ‘diyeceksiniztYolmiz |
Marx dedgil, asad yukari her marksist kendi boyunda, karsisindakinden tam
iman ve teslimiyet isteyen bir sabirsiz, yerine gore dedigi dedik bir fanatisttir.
Filan teori veya okul émrinii doldurmustur, falanin bilimsel olmadigt kabul
edilmistir dedigi zaman, sizden de aym seylerin —altini Gstiini fazla kurcala-
- madan— ‘tekrarini bekleyen bir hali vardir. Tuttugu cizgiden en énemsiz sap-
mo, inangsizhk belirtisi olarak, éfke ve hirginligim kamgilamaya yeter. Bir bas:-
ka marksistin ak dedigine,degil kara demek, yeterince ak dememenin bile in-
sanf ne hale getirdidini marksist yazarlarimiz herkesten daha iyi bilirler (37).
Once telkin, arkadan 6fke, hirginlik ve yildint! * Birinin  tiikendigi yerde s0z
sirasi ikincinin! _Her ikisinin pegpege siralanigint marksizmin «bilimsel»- mahsul-

E i

migtir- diyor, (1. U, iktisat Fakiiltesi Mezunlar Cemiyeti yayin organ: iktisat Der-
gisi icin ozel olarak kaleme aldif: «Ana,hnk Bir Sistem. Olarak Emek-Deger Ku-
rami» baghikli yazisi, Nisan 1978, say1 166, s. 18). Ashinda sayin profesére, orto-:
doks dedigi neoklasik iktisadi c1dd1ye almiyan Marxistlerimizin ne,sﬂ b1r qorak-
Iik icinde yiizdiikleri sorulsa) eibette daha manali olurdu.

37) }Su(;la.ma,” ofke Ve, hlr'thk .esasinda, :marksmmm karakter gngllennden

,tahnp«da.lgg@lf Frank H. nght coskulu roma,ntlk b1r tahrlp(;lhk idestructlomsm)
gldisii diyor buna: Once bag dismam bur]uva.mm ve onun kiralik -veya satiik -
ajani sayilan burjuva iktisatcilarini hedef almakla baglar; orada tahrip edebildi- -
gini ettikten sonra bu kez -asil énemli nokta- ice doénilik bir hareket halinde 6z -
elemanlarma. tahribe yonelir. Yénetici takimindan aydin (intelligentsia) kesimine
kadar bosluk birakmayan tahrip gark: bir yerde elemanlarm tiketinceye veya
kendi tiikenip duruluncaya kadar hikmini sirdirtr (F.H, Knight, Freedom and
Reform - Essays in Economics and Social Philosophy, s. 98, New York 1047},

' Karma$lk govde icinde birinin nereye kadar uzadigini,



" 120 - ZIHNIYET AYD;NLAB VE IZM'LER

lerinde de OCIKCG gorebnhyoruz En babayigditleri, bir sira soyi.it ifade ve
sembollerle geride  bir yidin -suglama argosunun bir araya getirilip - pa-
ketlenmesinden ibaret! Bastakilerle gbéziiniiz ve gonlUniizi oyalcdngm:z slirece
‘mesele yoktur. Ancak soyut ifade ve sembollerin sihrini tikettigi. yerden Gteye
yanm ‘kalmig isi ylirlitme ve tamamlamay: bu defa argo donatimi - {istiine ahlir:
' Bunca c¢abadan sonra hald adapte olqmayanlar veya dortkdse «bilimsels ka-
- hplara yeterince 1sinmiyaniar kalmigsa, hepsinin bir kalemde hesabini gérecek -
bir donatim genlidinin zamant gelmis demektir. ‘Eskilerin «kirk katir mi kirk
~satir mil»_ misali tepeden tirnaga bir donatim ki, en gozde ve zirvede olanlara
bile ‘hayat .hakki tammadidini sirasi gelince gérecegiz.

Marksist yazarlarin gogunda ifade ve Gslup hircinligini, derindeki sebep- .
leri “ile goz éniine alinca, bir dlclide yine de hakli bulmamak elde degildir.
: G|r|$t|kleri |$ ve gogus‘leyeceklerl .zorluk gergekten -normal bir kafanin kaldira-
caﬁl yuku kat kat asar. Konunun adirhdi ve karmasikhg bir yana, bir taraf-
tan cigardakilere 1af yetf$tmlecevk bir yandan - da icerdekilere: -—asil bell
olaniard— dert anlatilacak! Bir gesit korunma insiyaki, arada harcanmamak
- cabas dil ve .Uslup " torafma da 1ster |stemez ahsllml$m- ustunde bir hlrcmllk

get:recektr

Profesor Sencer Dlwtc{oglu nun son ctkan «Deger veBqusum» (38) klta- |
bini elime aldigim zaman hizla kofamm lcmden gecen bunlar oldu. Aym seyleri

orada da bulacakmr ld|m’? A

- Yukarda aclklamaya cuhst@m dzelliklerin gercl marksns!t yazarlanmiz. |c|n

pek az dedisen ortak. vasiflar oldugunu “biliyordum. Oyle . olmakla beraber,
‘«Deger ve Boligiimsin okuyani bu dar ve kisir cenberin dlsma cekip cikara-
cagmdan Gmitli idim. Umitli olusum pek temelsiz sayilmazdi. Sencer Divitcioglu
Steden beri takdir ettigim vasif ve meziyetlere sahip bir arastirmact idi. Her
seyden éncee, isin kolayina hi¢ bir zaman. iltifat etmemisti, Gunltk gpzeteler-
de sik sik adin duyurarak ucuz géhret yolunu secmemnstl Glc ve adir. olana
tutkusu, - perdeyi bir yanindan siyinp arkasint . gérme ve  gésterme.  cabasi
—velev arkada corak bir bosluktan bagka gorulecek bir gsey olmadig bn‘ qdlm
Stede ortaya cikacak olsun— gbzden kacm:yordu llim yapmak da biraz bu
degilmiydi? Bagkalarinin coktan donlp dolandig bir alanda kendisi de tur atip |
~ volta vuracak yerde az bilinen bir konuya cesaretie atilmak.. «Asya Uretim
Torzivmn yazan Divitcioglu géziimde bu idi. Dahasi var: El attigi konuda yol
alinamayacagint. anladi§: an durmasini biliyor; yayinlanan calismalarindaki ha-
~ talan, kimse farkinda degdilken, acik yirekle sayip dékiyor, cyamimisims diye-
: bi,liyorduﬁ,lSon' kitabinin Onséz'Unii Ustelik «bilimin laubalilige tahammili olma-
digini- da - biliyorumy - diyerek baglamasi da Umit verici idi. Nihayet, diyordum,
nihayet okuﬂyucus-unu da yardimeilarini da batidaki marksist bilim adamiarinin
o gercekten dengeli, adirbash cizgisine kavusturqcak bir yazi ve ifade uslubu-
nu kar$|mda bulocakum Kitabm aynca irili ufakli, bu_yuklu «Kiicliksli mark-

~'38) -Sencer Divitgioglu,. Deger ve Bolusum -Mawxist fktisat ve Cambridge
Okuly, Istanbul Universitesi lktisat Fakiliesi yaym, Istanbul 1976, -
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sistlerin saldinlarini Gzerine cekmesi biitin -bu ‘ihtimdnere adirhik kozun’dlrlyordw

Evet Umitli- olmak icin bitin sebepler vardi. Fakat galiba arada atladigim
bir -nokta kahyordu: Umit ve hayal ile gergek her .zaman aym yolun yolcuslu
degdillerdi. Sahifeleri cevirdikce bunu daha iyi anloyacaktlm

-~ «Deger ve Béligim» daha o6nceki bir incelemenin genisletilmesi ile vicut
bulmus: «Bayagi iktisat, Cambridge Okulu ve Marksizm» (Birikim, say1 5, Tem-
muz 1975). Oniinde bir «Lenin Kutlamasi», arkasinda «Sanli 16 Haziran» des-
tani.., lkns; ortasina gelip kurulan yazi, anlasiliyor ki, sonradan gem$.!et|lm|$
~ haliyle «Birikim»den «Béliisimae terfi etmig! Bir ‘kag rotusla beraber espri,
cumle yapisi iki tarafta da aymi! Birikim’deki yaziyi ve sonraki kitabi gbzden
gecnren okuyucu ortada bir «bayad: iktisat» s6zinln donlp- durdugunu gorecek
ve her hqlde neyin nesi oldugunu ogrenmek isteyecektir. «Bayagd: iktisaty —he-

~ men soyleyellm— Marx'in- lelSWlet‘-SOhI’GS! icin uydurdugu «viilger ekonomi»nin

kdrSIhgl olarak neo-klasikler, daha dogrusu onlarm da- devami- olan neo-neo-
‘ klasik lktlsatcuar (mevld Uglncl kusaktan esirgeye) icin kullamllyor Bununld
, kltcbm yoneldlgl boy hedefi de net ve. kesin olarak belirlenmis olmaktadlr
«Kapitalist (lretim tarzinin (emperyallst donemde} ldeo/ousmm urettlgl neo-
klasik teoril» Ve daha da GCIK olarak: ‘ o ,

«Bu kitap, esas mbanyle yipranmis b/r egemen ldeolounm kapltallzmm o
yarattlgl neo - (neo) klas:k iktisat teorlsme bir tepkl olarak yazilmigtir.»

Hareket noktast, begenehm beegenmeyehm bu! Divitcioglu ta basmda belh
bir okula karsi cikmaya karar vermistir. Ama neden. dolay1? S6zli edilen okul
su veya bu diustincede agir bir mantik hatasina kapilmis, falan veya filan so-

" nucta gercege temamiyle ters dismustiir de onun icin degil; onlar varsa ar-
- kadan geledursun! Haylr Op(']'(:lk ve dosdogru: «Yipranmsg bir egemen :deolon-,
" nin, kapitalizmin yarattigi» bir duslnce tiirii oldugu icin! Teoriyi yere vurmak

icin baska sebep aramaya gerek yok! Bu kadar dahi onu can’ evinden vuru-

~ lacak bir boy hedefi yapmaya yeter de artar.” Bu nokta Uzerine elbette 80Y-
Ieyecekletnmlz olacaktir, Ama onlarn simdilik biraz ileriye blrakarck yine ki-
tabin ¢ikis noktast uzermde durabiliriz.- Hedef secimi —ilk goze ‘carpan nokta
" bu— bilimsel ve Gndlltfk olmaktan. gok ideolojiktir. Bunu Divitgioglu’'nun. kendi
de sakldmlyor «$1md.' z:krett:g;m yazarlara bakarak bu énsézden, benim ideolo-
jik-yanii oldugumu séyleyeceksiniz. Bu dogrudurs. Ve arkasindan ilave  eder:
«Peki ama ideolojik-yanii oimak kétii bir seymidir?» Sorunun cevabi, ona gére,
ideclojiden ne anlagildifina bagh. Kendi anlayisi $8yle: «ideoloji, toplumda- mad-
di-nesnel (Iktisat) kosul ve iliskilerin dogurdugu simifsal ortak duyguiardir- (ak-
sini savurimak ne a priori ne de a posteriori miimkindir)». Pesine o kadar,
‘talihsiz (ve de tam- marksistce: katr ve dortkose') cumle takilmamig olsa pek
ala derli toplu bir tarif! Gergi cagdc$ cizginin bir hayli gerilerinde: Bugiiniin
'sosyologlarl idGOIOIIyI daha 6nce de qclkladlglmlz gibi, yainiz - «maddi nesnel
_kosuilar»a ve-yalmz «simifsaly temele oturtmaklg kalmiyor; hangi turden olursa
~olsun.yagsanan somut gercede bagl ve doyoll olarak mcellyorlar Evet, ozir -
'dlleyerek sdyleyelim: Aksini savunmak g pr:on olarak da, a posteriori - olarak
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da mumkundur (baska her bahlste oldrugu glbl) Fakat ne olursa olsun, segilen
Olel yine de bir Sleudir ve saygi ile kargilanmak lazimdir. Bizi burada igin o
tarafr degil, secilen cizginin tutarli olarak sonuna kadar :zlenmesmden cxkacak :
sonuclo'r ilgilendirecektir. :

Divitgioglu'na gbre, ideolojinin odak noktast ‘¢sinifsal ortak duygular»dir,
Kendi de ideolojik-yanli dldugunu inkar etmedigine gére incelemelerinde «mad- -
di - nesnel kosul ve iliskilerin dogurdugu simfsal ortak duygularyrdan hareket
ettigini ve edecegini kabul ediyor demektir. Dogruiuk ve egrilik Slgiilerimiz de.
Buna- gore, kacinilmaz. olarak, sinif tabanina oturtulmus olacaktir. Kim hangi
‘ »-smlftan yana? Netekim Divitgioglu'nun neo-klasik okula kargi olusu kendi sdz-

leri ile, bu okulun kapltahst Gretim iliskilerinin - yarattigt bir egemen ideoloji -

‘olmasindandir. Murksﬁst teoriye inanct da yine ideolojik-yanli olarak o teorinin
belli bir- sinif . cmlay|$m| (devrim glclerin «sinifsal ortak duygular»ini) yansitma-
sindan ileri. gelmis olmaldir, Evett, marksist gozle —hangi acidan baklhrsu ba-
- kilsin— iktisat bilimini sinif tabanindan. koparip soyut halde ve tek basing du-
- giinmek -imkansizdir. Aslina bakilirsa «bilim bilim icin yapiimaz, bilim sinif icin
yapilirl (39)» dedi diye tek bir Dr, Kiiciik'e yiklenmek bir yerde haksizhk oluyor:
Yukarda anlatilaniar da onunkinden bir karnis-geridedir denemez, Manzara ikisin-
da de aynidir:  Sinif sinif  béliinmiig, parsellenmig bir  fikir ve bilim dinyasi!
Bizden olanlarin ve olmayanlarin karsi karsiya dizildigi bir dinya! Aslinda belki
burjuva iktisatcisinin yapti§t da bal gibi taraf tutup Ustline «bilim Gyle diyors

kilifini gecirmekien baska nedir ki diyenler cikabilir, Hem ideolojik-yanh olmak

’

gercekien alinyazimiz ise oyunu gizli kapakli siirdiirmenin alemi ne? Divitcioglu
nun sectigi yol o bakimdan ilk gériinlgi- ile olsun daha diriist ve tutarhdir: .
ideolojiyi hep karsi tarafin boynuna dolayip kendilerini «bilimsel» ¢izgide gor-
mek ve gostermek istiyen ortodoks marksistler karsisinda «bana ideolojik-yanli
diyeceksiniz: dogrudur. Ben oyleylml» dlyebllmenm her halde i1sik ve imit verici
‘bir tarafi olmahdir '

Fakc.t 'h(]y"'! Bu imit 1isidinin fazla sirdiglni zannetmemeliyiz. Yazar yu- .
kandaki sozlerinden —cok degil, iki sahifa— sonra birden duraliyor, Evet, ide- -
olojik-yanli olmay: yine de reddedecek degildir. Fakat hemen ildve etmekte de
gecikmiyor: Bilimsel olarak yanhshdi «kanitlanmis» bir okula (neo-klasik iktisada)
karsi miicadeleyi ideolojik diizeyde siirdirmek icin- bir sebep yoktur. Temelden
yanlis olan bir goris —oyle anlagihyor— ancak kaldinhir atir. «Yazarin ideolo-.
jiyi secisi ancak Cambrldge Okulu ile Marxist Okul arasindan birini yegleme-
si halmde ortaya cikabiliry (Onso’) - . '

Sonug gergekten sasirticidir: ideolojik- yanh olmayi kavganin kolay taraﬂ-
ha (Cambridge ve marksist okullarin karsilastiriimasina) birakip asil altedilmek N
istenen tarafin «bilimsel olarak yanlis oldugu kabul edilmistirly deylp ylziine
kaply: or‘tuvermekI Gerisi yillanmis taktik: K(]I’SI taraf mutlak ve inkar edilemez

_ 39) Yalgln Kiguk, «Bilimlerin Sonu ve Bilimin Dogusu» Yurt ve Dunya Ma:
V1S 197( s. 559, : :

t
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bicimde yanlig; tek dogru ve «bilimsel» olan marksist okull Anlayacaginiz: Once
bir kav alevi; arkagindan ahsilmisa doénig! Su okul, bu okul;orasi her ne ise!
“Fakat okuyam ol’cvun hafife almanin bir yerde haddi ve hududu olmamahyd:” ‘

_f ldeolou bahsme —firsat ‘buldukca tekrar dénmek Uzere— ara -verip 86zl
«Deger ve Bolu$um»un temeiinde yatan tcli. ayirima getirelim. Daha onceki ma-
kalede ayri ayn adlan séylenen li¢ bélim:. Bayag: iktisat, Cambridge Okulu ve

Marksizm} «Deger ve BOllisiim»in dnséziindeki motto’da adi gegen «pembe kollu -

Zeus-kiz1 iic glizel» her halde bunlar olmall. Kitabin bashdina gerci yalnmz son
ikisinin' (Cambridge Okulu ile Marksizm’in) adlan 1ayik gorllmis, ilki ise artik-
kapak kiz olmaktan cikanimis, iyi de edilmis! Arkasindan hem soylemedigini
birakma, hem de diger iki «pembe kollu Zeus Kizi» ile bir kursuye crkar.. Obur—
Ierme en azmdan aytp oiurdu elbette! :

«Deger ve Béligim»,. aslinag bakilirsa, bcsmdan sonuna kadar —eski de- .
yimle—-‘blr miicazat ve tewii muikéfat toreninin’icra edlleces’jl meydan; ve biz-
ler o tdrenin davefli davetsiz konuklan (bir kismimiz da belki 25 lira duhuliyeli
temasgaciar)! Trampete velveleleri altinda bir taraftan apolet sdkme, oébiir ta-
rafta kabaran goéduslere ikinci ve birinci dereceden liyakat madalyalan takma
~ treninin hep beraber taniklan olacadiz. Hepsinin miicazat ve mukafat beratlar
da satir satir hazir. Once cezallar: «Neo-klasiklerin bir kalintisi olan Neo-neok-

lasik Iktis sat Okulu dénemini tamamlamig, temcit plavi gibi tekrarlad:klan kargu-

teorileri ile iktisat bilimine katkilarini tiiketmislerdir. Bundan dolay:. da bayadr ik-
sat yapmaya baglamiglardir. Bu onlar icin gercekten abartimig bir ad degildir»
(s. 9). Degildir zahir; hatto suclari bir bir sayilip dokulse azdir bile demek la-
zim: Oyle ya «bilimsel gercekler kargisinda iktisat bilimine imant, kissalari,
mekano takimlariny, pelte[en ve sifaji otlari getirenler onlard:r» (s. 9). Kafamiz
ilk anda epey kon$m|$ olabilir; ama anlatitanlara bakilirsa adamiann ortalidi
bir hayli kanstmd:klarma sliphe yok! Ikinci okul, Robinson ve Sraffa’min basint
cektikleri bilim kervani: «Neo-klasik okul kars:smda sirekli gelisen Cambndge
Okulu» (s. 3). Uciinclsline gelince —lltfen onlnizii ilikleyin— «kékeninin 18.
yuz(wlda olmasina ragmen, kendi dinamigi ile kendini ogip yenileyebilen . ve
béylece cagdas bilim niteligini muhafaza eden Marxist Okuludur» (s. 3).°
Bilimsellik apolet soker gibi birinden koparihp &biiriine takﬂablhl’ ve diledi- -
gine bol keseden - ihsan edlle'pll,lr bir nesnhe ise dlyeceglmlz yvok elbette. O
takdirde herkes diledidince ritbe sGkmek ve isterse kendi eliyle gdgsiine par-
lak madalyalar takmakta: serbesttir. Fakat biitin bunlarin, havada ve bogta
kalmayip, ciddiye ahnir bir tarafi olacaksa, o vakit de sormak ve 6Q‘renm’ek .
hakkimiz olmalidir: .Neye ve kime = gbre yanlis; kime ve hangi. digiiye g*ére
«bilimsei»? - o : | ' ,

Neo-kIGSIk okul tcm bir. kac ‘satir, bazen bll’ ka¢ SCIhlfG ‘ara ile-asagi yuka-
ri aym s6zlerin tekrarlandigini goriiyoruz: «Bilimsel olarak yanhighgr .kabul edilen
bir okul», «teorik gecerligini yitirmis», «dénemini tamamlamis», «biitin kissalari
ile (o da ne demekce ) yanhg oldugu kanitlanmigy. Hepsn iyi hos da, su «ko-
bul eden» veya «kan/tlayan» kim? Sayet bir DIVIZ‘CIOqu oturup durdugu yerde
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Oyledir demekle dyle oldugu gozu kapoh kabul edrlecekse veya ayni kafada
{ic bes kisi bir araya gelip «Kabul edenier? Etmiyenler? Kabul edilmigtir»; gibi
bir usule bas vurulacaksa kimsenin bir diyecedi olmaz. Aslinda her teori ve
doktrin i¢in surasi yqn||$, burast hatali demek olagandir. Fakat hepsinin yan-
'hgalan karsisinda bir dogru tarafi, hic degilse tartisiimaya deger bir yani vardir.
Hi¢ biri igin «dénemini tamamiamis», «bilime katkifarini tiketmis», «biitiin kis-
salan ile yanhshgi kanitlanmistirs denemez. Marksizmi reddedenlerin dahi —sa-

yet ofke ve heyecan alaboras! iginde Slciyii tagirmamiglarsa— suraya kada-

ring evet suradan Gteye hayir, crast fazla geklinde yol aldiklari gérilir. Top-
tan, ayirimsiz ve kati inkar... COradan oOteye dogmacilik ve fanatizm bashyor‘
lik sahifalarda ak ve karayr ayiacak bir muhakemenin ortada kirintist yokken
~ elde satir sunun hesabi tamam, bunun defteri dirliimisgtir demenin hi¢ bir inan-
dirici taraft olmadidi gibi, o tiir kesip bicmeler (izerine insa edilen gévdeli ve
gostensh sonuc.lorm da. tevmeill bir yan: olacagina ihtimal vermek zordur.

Bir tarafl batirirken, «cagdas bilim niteligi»ni obur tarafa —murksnst okula—
" armagan etmenin de hatira getirecegi tirld sorular vardir. Her seyden Gnce
armagant alan kendileri. Ama veren? O da kendileri! Aligik oldugumuz deger
- blglilerini ve anlayisini altiist eden bir davranis: Kendi goégsiine kendi ellyle .
- en yiiksek liyakat niganimi takmak. «Bilimsellikvden mi sual ediyorsunuz? O
yalniz ‘bizde, bizim cebimizdedir der gibi bir hal! Peki ama o vakit de kalkip
«gagdas niteligini kim kaybetmis de bir Nuti, Rowthorn ve (araya kendini de
koymay! unutmaz elbette) bir Divitcioglu bulmugl» diye sorsalar verilecek cevap
ne olur? Aslinda o meshur «bilimin faibalilije tahammiilii yokturls s6ziniin tam
hatirlanacagr yer ve zamanmis ama elde olmayinca! Hakikat su ki: Falan veya
filan akim tikenmistir, bundan boyle de verecedi bir sey kalmamigtir yollu bir
kahinlik veya yildiz falcihd ile .bugiine kadar ne bir okul alagadi edilebilmis-
tir; ne de bir bagkasinin «cagdas bilim niteligi»ni yakasina —hem de kendi -
eliyle— takip sereflendigi gbrilmiistir. o

Sirasi  gelmisken bir kac ciimle de su meshur «bayad: iktisats zerine!
Tabir, bilindigi gibi, «Marx'in Klasikler-sonrasi igin kullandigi «vdilger-ekonomi»
nin karsihgi! Burada neo-klasik iktisat ve ozellikle onlarn izleyicileri (Swan, So-
low, Samuelson v.b.) igin kullanithyor. «Viilger», kelime olarak, sathi, derinligi
olmayan.demek; o haliyle de 0$GgI|OUCI hafife alici bir havasi var. MarX tara- -
findan da her halde dyle oldugu igin secilmis olmali. «Viilger iktisatcilar», ona
gore, «liretim sistemini boyunduruk altina alan kapitalist tretim tarzinin temsil-
cilerinin iliskilerini, kavramiarini v.b. dile getirmekteler... ve biitiin bunlari dokt-
riner bir goriintiiye blriindiirmek isterken bunu ydneten ziimre olan kapitalist-
lerin hesabina yapmaktadiriary. «Viiger iktisat» genellikle klasikler dahil mark-
sist olmayan iktisateilar icin kullamlan «burjuva iktisadi»mn tiir olarak bir gém-
lek asadisi! Klasikler, Marx'a gére, b-uriuvlzinih uretim “iligkilerinin -i¢c érgisiind
aciklamadaki hizmetleri ile ne de olsa bilimsel katkilar. olan kisilerdir. ‘«Viilger
iktisaty ise, arkadan gelip klasikierin vardikian sonuclart daha da sulandiran
~ si§ ve sathi iktisatcilar topluca ifade icin kullaniimaktadir. Goriiniirde bir takim
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iligkiler varmis da onlan acikliyormus gibi etraflarinda ddniip dolanan, bilimsel
ekonominin verdidi bilgi malzemesini en kaba tarafi ile biteviye ¢igneyip du-
ran ve aslinda burjuvazinin. o kendini begenmis dinya -gorisini ukalaca ve
‘bilgic bir eda ile sistemlegtirmekten, ebedi gergekiermis gibi ilan etmekten Gte-
de basardiklan bir is olmaycn lktlsqtollarl He»psn ve hepsn «vilger iktisat» basllgl
“altinda bir araya gellyor '

lste cagdas marksistlerin, Marx'dan qllp neo-klasnk okula:  kaydirdiklan
«viilger iktisat»in ashi astarn bu! Divitcioglu'nun Tirkceye aktarirken- yaphig
ise, belki daha vurgulayici olmak icin, sathiligi' bayagiija cevirmekten ibaret
Kaliyor. Evet, «viilger iktisatrdan «bayag: -iktisatra (40). ikisinin ayni seyler ol~
madi§ini her halde uzun uzun aciklamaya gerek yoktur. llkini tag catlasa belli
bir vekar cizgiden asadiya ind‘iremezsiniz ikincisi dyle degi: dilediginiz kadar -
'asugllamok mumkun «Viilger»de, ne kadar zorlarsaniz, bir hafife alma veya du- -
dok biikkmeden oteye gecemezsiniz. «Bayagr»da ise alta do@ru bir sinir yoktur:
istediginiz gukura veya bataga daldinp cikarabilir, hatta kare'sini almayr dii-
glinebilirsiniz («bayadinin bayadisi»). Arada agikca ikrar edilmemis (goguniukia
biling-alti) hedef .su: Baska turli hzin qlqqul_g“;lmlz‘ kin. ve ofkeye, ele hazir .
firsat gecmisken ufak kelime kaydirmalari ile daha rahat bir bosalma imkani
saglamak! Din ve mezhep kavgalanm bir nebze olsun taniyanlara yabanci ol- _,
mayan bir taktik bu: Diin oldugu gibi bugiin de, génliinden gecirdi§i halde di- -
ledigince sdyleyemedigini (veya sdylese ciddiye alinmayacagini bildigini) stis-
~leyip pusleyip Ustiin kisinin —peygamber de olabilir— dudaklan arasina otur-
tup «dyle buyurdular» havast icinde paketleyip rahatga slrmenin hesabi yu--
riitiliiyor olmahdir, isldm disiincesinin yalan veya yakistirma hadislerle dolup
tagdigini bilmeyen kalmamistir saninz. Arkadan gelenlerin kelimelere tasarruf-
taki katthd ve uslup hirginhidr bastakilerden her halde katikut'fazla oluyor.

Bu katihk ve hircinhigin ilk planda neo-klasik okulu hedef aldigini yukarda
sébep]eri ile acikladik. Marksizmin tam tutunup yayilacag: beklenen yillarda
~ (1870’ler ve sonrash) giicli“r bir akimin her seyi altlist etti§ini gérmenin Kkirikhigi.
‘ve Ofkesi ice donik, hareketsiz kalamazdi: «Viiger» demek "bile artik yeterli
deglldl mimkin olsa daha vurucu, vurgulay|C| ve asagdilayict bir. kelime ile yeri
degt$tlrllmeltyd| Batih marksistler hdla Marx yadigan «viilger»i {kendl dillerinde
olmasa bile aynen) surdururlerken kelimeyi ku$1a gbz arasinda daha agin ve
asadilayicist ile el degnstlrlvermek hiinerini bizimkiler géstermistir. Obiirkiler yil-

40) Ashnda «viilger» su veya bu dilin tékelinde olan bir kelime degildir,
Marx'in orijinal Almanca metninde olsun, Ingilizce. - Fransizca ve muhtemelen.
diger'dlllerdekl ¢evirilerinde aynen kullamimistir, Terim Ai;manca&a da yabanci-
- dr, Esasmda Marxin, Alman dilinin ¢cok genig ifade imkanlarina, ragmen,. bol
. yabanc: terim ve deyim kullanma merak) vardir, o) kadar ki, orijinal Almanca
' metmler sonunda, yabanci kehmelemn Ahnanca karsihgim veren bir sozlik -ilé-
vesi mutat ha,le ‘gelmistir. Aym sey Tirkce 1c;1n de diasiniilebilirdi. «Vilger» ke-
limesini aynen alip («vilgarizasyon»u zaten kullaniyoruz:) ‘manasimi agiklamak.
«bayagi»lagtirmaktan hem daha, b111mse1 hem de daha agirbasgh oLurdu Ama, is-
tenen agn‘bashhk olmayincal
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- lanmls kh$ey1 mgneye dursun ‘kelimenin ustune basa basa soyle agiz tadiyle
'bll" «bayagr» (ve sikisirsa: bayaginin bayag:sn) dlyeb|lmenm keyfml ve ferahllgm:
stirdlirmek b|Z|mkller|n tekelindedir.

~ «Bayagm»hg ,getirip neo-klasik doktrinin alnina yamarken uzun bir ihanetin,
"~ adeta kan davasinin nihayet ve nihayet &ctlinii almis: insanlarin rahathgim ne-
redeyse yiizlerinde okumak mimkiin olacaktir. «Bayagi iktisats., Hayir garipse-
meyin; Gyleleri icin hi¢ de «obqrtllmls bir ad degildir» bu! «Bayagi» sayimanin
sebepleri daha 6énce acikiandi: Gorunilirde bilimsel, fakat gercekte egemen sini-
“fin gikarlarini hakl géstermeye yarayan bir takim ilkeleri agizlarinda biteviye
cigneyip durduklar, yahut —dyle diyor Divitcioglu— «temcit pil'évn» gib‘i'k‘oy'up

kaldlrdlklar: icin bayadi! Kapitalist sinifin menfaatleri g¢izgisinden bir kans ay- -

, rllmadlklarl icin bayagi! Zaten . biitiin bir topluluga konulan teshis agik ve kesm~
dir: :

- rattigi heo- klas:k teori» (OI"ISOZ)

«Kap:tallst tiretim tarzinin {emperyqglist donemde) egemen ldeOIousmm ya-’

Peki ama k|mierden kuruludur bu neo- k|0$1k teori" Cevabl b|r bu$ka sahi-

‘ fada yine kendinden dinleyelim:

«Neo-klasikler deyimi ile hem Waliras, Bohm-Bawerk, Pareto, Marshall, |
Wicksell gibi eskiler, hem de Samusison, Solow, Swan ve Ferguson gibi neo-

. neoklasikleri kastediyoruz» (s. 159).

~ Ayri bolumlerden almcm iki cumleyi alt alta oturtunca ortayo clkaca.k s0-

_nucun tepemizden asadi bir soguk dus etkisi yapmamcsn mimkiin - deglldlr
Biitlin bir topluluga kapitalist lretim tarzimin egemen ideolojisinin Griin dam-
.gasini vurduktan sonra, o topluluk icinde siralanan dev. isimlerin, séz geh$l bir
Walras, Béhm-Bawerk 've Marshall'in, kapitalist lretim tarzinin emperyahs:t do-

nemde yodurup yontup ortaya saliverdigi figir ve figlraniar haline getir:ldxgl B
E dlkkatten kagmamig olmaldir. YUritilen mantik dizisini sasmadan sonuna ka-
dar izleyen okuyucuda (hele’ -haksiz degil elbette- hocanin®  adzindan c¢ikana

goévdesiyle teslim olan saf ve inanch cinsten ise) hayal kirikhidr ile kanstk
Ofkeyi. gz 6nlne getirebilirizz Bunca zaman Walras diye gbklere ¢ikarilan goh-
retler meger maddi altyapinin st basit blrer _yansimasindan baska seyler de-
gilmig! Gengekler apagik ortada, gézler Onlinde durup dururken burjuvazinin

egemen ldeolousu basbayagl sahne figliranlarini bize meger stlsieyip pusleyip

deviler ve dehédlar olarak sirmenin -o pek sevdikleri deyimle: «yutturma»nin-
kolayim bulmus (marksist gézle ideolojiden beklenen de o degdilmi?). Deha

} mn "de artik. yern ve. mGnCISI kalmam@trr $|md|ye ‘kadar deha saydlklanmlz ka-.

pltahst iretim tarzinin emperyallst dénemde yarathgi ideolojinin yan Grlnlerin- -

ve yaraticl zeka dlye blt‘ $eyden -Marx_her halde bir istisna olmali- s6z etme~ '

den ibarettir (hepsi iyi hos da’ su kapitalizmin ‘emperyalist dénemi ile -sayet o -

aligiimig linli tekerleme burada da ezbere tekrarlaniyor degilse- bir Walras ve-
‘ya Marshall iligkisini hayal glicim{ ne kadar zorladiysem bir turla. olugturup ye-
' rme oturtamadim., Ozir dilerim). _
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Evet, teker teker her biri ve hepsinin toplami olarak neo-klasik okul kapi-
talist sistemin izinde ve diimen suyunda! Nasil ve nereye kadar mi? Orasini
yine ,Dlw, ieglu’'ndan sorup Sgrenelim. Yirdtilen muhakeme: agagi yukari séy-

ledir: l\Legm&Lasxk'akwﬁknsadwenderhk kavrammdan yola ¢ikaragk kit kaynaklar-
- .la. sonsuz lhtlnglun birbirine denk. getirme caxbdsml konu -aliyor. . Fert, tiketici
olarak smlr[l kaynaklari kendme en yuksek fayda sqg[ayach (marjinal fayda-
lanni esitleyecek) sekilde, uretlci ve mute$ebbls olarak en ylksek hasiayi el
de edecek.sekilde-- kul!ann‘ Ancok L

«Akilc1 ve homoeconomwus ola.n birey, ﬂ:tlsadi segis konusunda—-
ki davramslarm: tam bir serbestlik . icinde yiiriitebilmesi icin, eldeki
kaynaklarn mutlak olarak tasarruf edebilmesi gerekir, Bu gereklik

" ancak dzel miilkiyet ve girisim serbestligi kurumlan ile saglanabilir,
Oyleyse sonsuz gereksinmeler ile simirh kayna.kla,r arasrnda secis ya-
pan birey ister istemez 6zel miilkiyet ve girisim serbestliginin gecer-
i oldugu bir toplumun liyesidir, Bu toplum ise kapitalist tbplum-
dur...» (s, 5). : :

-

x$te bas,:tan beri o buyuk laflarla «kap/tallst uretlm tarzinin egeman ide-
--olo/lsmm {rettigi neo-klasik okuisun kapitalizmle alacag verecedi bundan iba~ -
rett Sinirh kaynaklann akilct se¢imi onlar iizerinde ancak 6zel miilkiyet ve gi-
rigim serbestligi ile saglanmis olabilir deyip hepsinin ustiine kapitalizm kilifin
cekivermek! Her seyin bu kadar kolaymdan allnd|g| bir ortamda elbette soyle-

- necek ¢ok sey. vardir.

Once metot agisindan: Teolnk lktISC!dln ve. genalhkle her. turli- teorik-gcalig-
manin, temglmde mttlgml_‘ b| igimiz._soyut model . tekmgn ile” yasanan gercegi

kKanstirmaktan - gelen.yanlis

,r' teshis ve. degerlendlrme kargisindayiz (41), Ti-
ketici ve (retici sifatiyle kISI rasyonel olarak tercihlerini fayda ve kar maksi-
mizasyonu pesinde yuritir denildigi icin bundqn hemen onun su katiimamig-
bir kapitalist olarak dUSUnﬁIdUQﬂ sonucunu cikarmak ¢ok acele ve yanlig olur. -
Yapilan sey bilim adaminin daha énce de belirtildigi gibi (s. 28) diger dallarda
yaptigindan farkl degildir: Tevsqduflearl ve bozucu etkenleri bir an igin gozden :
silip secilen faktdrii veya faktdrler dizisini, ‘biyilite¢ . altina gertvrllmlscesme iri
ve kalin cizgileri ile gdz Oniline sermek! -Bu basit bir metot uygulamasindan
ibaret; yoksa segilen faktor dizisi lehine bir deder yargist dedildir. - Burada
da oym suretle, fayda ve kar maksnmlzosyonu quncklam serbestce tasarrufu_

41) Mode] ile gem;ég1 kamstmnamn sonuglarini kitapta yer yer 'g’érebiliyo-
ruz, Sahife 161 de soyle deniyor. «Neo-klasikler. kurguladiklari bu dimya:yl dyle
bir matematik aygitla sergilemislerdir ki, bu ‘aygitin miikemmelligi tartlsﬂma.z.
- Fakat yine de bu aygi, onlan &yle bir acmaza sokmustur ki, temsilcilerinden en
tinMileri- «biz modeli sorusturuyoruz, gercek dinyayi degil» dxyebﬂmlslerdlr Birze
gbre, soyut dizeyde model teknigi ile galisan bilim adam icin yerden gdge ka-
dar dogru bir soz! Iktisatc: elindeki pur. analiz aletleri ile ilk adimda elbette ger-
¢ek diinyay: degil, modeli karsisma aliyor, onu sorugturuyor: Belli daVIanJ.g tiir-
lerinin. saf ve 6z mant1g1na 6 yoldan va,racaglm bildigi igin! B1r acmaz degil, tek
agar ve quar yol! _ _
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ve alternatif kullamimiarda marjinal faydalar esitlemeyi gerektirecedine 'gére
bunlarla 6zel miilkiyet ve girisim serbestligi lehine degerlendirme yapilmistir;
0 halde yUritiilen disince kopitalist-yanirdir deyip isin icinden cikmak o ko-
nuda yapilabilecek tenkitlerin her halde en kolayl ve ucuzu oimaktan Oteye
gecmez. Go6ze daha rahat gorlnsin dive belli cizgileri haddinden fazla sivriltip
vurgulamakla meydana getirilen modele -«ideal tipre- gerceklik sifat) verip ar-
kasindan iste sugluyu yakaladim diye seving cigitklarn koparmanin, esasinda,
ustline bir takim soyut kavram ve iligkilerin giydirildigi bir modeli, isterseniz bir
mankeni suclu diye kucaklayip yola ditziimekten fark: yoktur.

Buraya kadar igin metot tarafi, Bunun disinda bir de, neo-klasik teoriye
«Kapitalisty damgasini vururken slrdiriien bir muhakeme ve mantik tarafi var
ki orast bitlin bitin dugindlrGcl! Divitcioglu'na gére neo-klasik okulun ¢ikis
noktast «iktisadi enderlik kavrami»dir (s. 3) (42). Kapitalist iretim tarzi ise,
yine Divitcioglu'na gore, «bir enderiik iktisadidir! Kapitalist iretim tarzinda kay-
naklar ender, buna karsilik, bireyin gereksinmeleri sonsuz oldugundan, bu kay-
naklarin kullanmimasindg segis zorunludur» (s. 160). O halde neo-klasik okul,
cikis noktast ile, kapitalist Uretim tarzimn izi Uzerindedir denebilecektir.

Yukardaki satirlar, acaba ben mi yanhs anliyorum diye, tekrar tekrar oku-
durs. Fakat hayir! «Enderlik iktisadivnin nasil olup da yalniz kapitalist Gretim
tarzinin bir 6zelligi oldudu, o halde kapitalist olmayan bir sistemin kaynak en-
derligine ve hele su secis derdine nasil bir ¢care bulacadr berim icin basindan
sonuna bir bilmece olmakta devam etti (43). Kit (yani ender} kaynaklarla son-
suz ihtivaclan karsilastirnp aralarinda akiler bir denge saglamak, - bildigimiz
kadar; iktisadin her yerde ve her tlrlusi icin gecerli olan kurali ve haoita ahn
yazisidir. Bir sosyalist toplumun dahi yoneticileri dniine serecegi iktisadi probf-
fem bundan baska turlli olmasa gerektir. italyan iktisatcist Barone, Robinson
Crusoe modelinin esasinda bir sosyalist liderin tutumuna mikemmelen uydu-
rulabilecedini inkdr edilemez bi¢imde isbatiamisti. Daha  once de belirtildigi
gibi, glinimdzin marksist iktisatellart arasinda dahi  marjinalizme karsi ¢ik-
makia davaya fazla bir Sey kazandirimis olmayacadi idrakine varanlarin sayisi

42) «Enderlik» kavramini neo-klasik iktisadin c¢ikis noktasi olarak almann
da cok su gotiren taraflari vardir, Marjinalizmin stubjektif bakis acisi karsisin-
da araglarim enderligi tamamiyle maddi objektif kendi deyimleri ile: «nesnel»)
bir unsuru meydana getirir. Elle tutulabilir. sayilabilir bir unsur ki stbjekitivist
teoride olsa olsa ihtiya¢ siddetine etkisi bakimindan dolayli bir rol ve pay sahibi
oldugu diginulebilir. Bu dolaylx etkileme bir yana, enderlik marjinalizme oyle-
sine ters ve uzaktir ki neo-klasik okulun belki en amansiz tenkitgisi olan G. Cas-
sel «enderlik illesi»ni (Prinzip. der Knappheit) kendi pozitif sisteminin harekst
ve baglangic noktasi olarak se¢mistir. o '

43) Tatmin araglari enderligi ile sonsuz ihtiyaclar arasindaki uyumsuzlugun
gerci yalmz kapitalist toplumlara mahsus olmadigini agiklayan ciumlelere «Deger'
ve Boligim»Un ilk sahifalarinda (s. 3) rasthyoruz. Fakat dikkat edince bunlarn
yazarin kendi gorugleri olarak degil,” neo-klasik okulun (bayag: iktisadin) ten-
kit edilen a historik gorlsunu anlatmak icin kagwda dokiildukleri anlasiliyor, Di-
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- pek az degildir. Her seyin altinda kapitalizmi ve  kapitalist (retim iligkilerini
arayip ~ bulma sevdast  her halde giininiG coktan doldurmus olmalidir. E.
Heimann, lsleylslen bakimindan kapitalizm ve siosyalizmin- paratel yapi Gzellik-
“lerine sahip olduklarini  soylerken elbette: yanllmls olmuyordu (44). Fakat. o
konuda da en dogrusunu, bize kalirsa, yine Schumpeter soylemis olmalidir, -

«Jktisat teorisinin ve mantizinin mutlaka «Kapitalist>= bir muh-
tevasy olmas1 gerekmeyecegini bundan yarim yiizy1l 6nce Pareto ve
Barone ortaya koymuslardir, Sovyet iktisatgilarmm da bu gercegi er-
ge¢ kesfedecekleri beklenir, Sonra zamanimizda milli gelir hesaplar
ve teknigi de komiinist olmayan iilkelerde hizlx bir gelisme kaydedi-
yor, Geleneksel iktisat teorisi de aymi sureﬂe ‘buna kendini uydura-
caktir» (45), ' :

Kapitalizm ve sosyalrzm g.(gSlndq Yap! sortlari ltlborLer ortak targflar, oyle
) orunuyor ki, qynldlklarl noktulqrdan_ oK. I _g,gu: ~Hygulama..taraft,.. dqm&stem,;
kadit—uze THJeRI™ géﬁi‘sferme nazaran gltgid -'c{qho fazla yaklusmaktadlr Satih-
ta donup” dolasmaya alismis bir g6z hep doktriner oyrlllklara takilip - kaldigi
Icin derindeki birlesmeleri kolayhkla athyabiliyor. Aslinda politik egilim ve bi-

‘rikimlerimizin esiri olarak suraya kadan biz «bilimseller»in, ondon Otesi «ba-

vitcloglu kendi diisiincelerini sahifa 160°dan yukariya a.kta,x‘dlgun1z ciimlelerde
dile getirmistir. «Enderlik iktisadi» ona gire, kapifalist iiretim tarzmmn degigmez
‘sifatidir, O halde secis ve maksimizasyon kavramlar: da o tip bir ekonomi i¢in
gogerli sayilabilir, Enderlik ve oylece arac-ihtiyac uyumsuzlugu kapitalist dii-
zene mahsus olduguna gore, kapitalist olmiyan bir sistem (sosyalist sistem) kay-
nak enderligini ve binnetice secis problemini tamamiyle gerilerde birakiyor ol-
mal ki bunun kapah bir kigla hayatinda ihtiyaclarin sik bugaz edilerek kit ka.y- '
‘naklara denk getirilmesi seklinden baska bir yorumunu bulup kafamiz iginde
olusturmak miimkiin degildir. Bagka bir ¢ikis noktasi varsa orasmm bilmiyoruz,
Bildigimiz tek gey su: Peginde bunca mirekkep akitilan sosyalist diizeni sevim-
siz gostermek ve gbzden disirmek igin gerekge aransa bundan mﬁkemmeh bu-
lunamazd:, Kald: ki, tek tek kisiler icin ihtiyag¢ arac gerginliginin ve se(;ls dava-
- sinin zoraki ortadan ka,ldlrlla.blldlgl diisliniilse dahi, ayni dava bu defa boyutla—
r busbitin gemslemls halde asil karar birimi olan yonetlm talom 6ntine dikil-
mis olacaktir. Dava ayni dava: Ender ka,ynakla,rdan ne kadar: uzay caligmalari-
~ha, ne kadar1 sildhlanmaya, ne kadar1 sivil ihtiyaclara tahsis edilecek?
Meek hakhdir: «Gelecegin sosyalist commenwealth'inde,  goriinlist baki-
hrsa, Keynes'den,  hatta Marx’dan ¢ok  Pigounun = heykellerine rast-.
lanacak. Sosyalizmde ne olsa, farifi geregi, Keynesien depressiyoniarm yeri yok-
tur. Marksizm ise, Oscar Lange'nin dedigi gibi, bir merkez bankasmin nasil yo6-
netilecegini bize 6gretmez. Ama sosyalizmde olan bir gsey varsa o da Pigou'nun
pesinde oldugu kit kaynaklarm alternatif ihtiyaglara -alalcy yoldan nasil boliis-
 tiiriilecegi (allocation) problemidir-; R.L. Meek, The Rise and Fall of the Concept
of the Economic Machine ina.ugura,l Lecture, s. 13, Leicester 1965 (Bu kisa notu
“da, daha énce bir ‘coklanrn gibi, Dr, Ahmed Guner Sayar'a borclu oldugumu te-
sekkirle belirtmeliyim). : -
44) E. Heimann, History of Economic )Doctrines, s. 174, New York, 1945.
- 45) J, A Schumpeter, a.g.e., s, 1159
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' jyagl»lclrm diye lktlSGdl bélim bolum bxrbm,ne kiuskin kamplara aylrmadcm én- -
ce, hepsi i¢in gecerh ve o anlamda Universel prensipleri- 1srarla ve altini ¢ize-

. rek belirtmek bir ilim ve hakikat borcu olmaldir. Clinki dyle prensipler uydur- -

madan degil, gercekten vardir ve bunu inkar etmek iktisat ilmini toptan  inkar
demek olur. S

-BUtiin bu sdylenenlerin, ne var ki, ortodoks marksisti ucuz ve kolay te$h|s-

_ten caydirmaya yeterli olacagini .sanmak safdillik . olur. O sOyleyecegini sdyle-

mis ve noktalamistir: Blzden degilseniz  karsi toraftansunrz' Marxin _ dunyasi
esasinda_uzlagma, deg:i kopma,vayn'_"“j

ve biri dbirine ters disme dinya-
s:dm Ahenkle$meye degu zntlasmcya g]ren _blr dinya! ifade. ve. ”S'-_'-'P taFET'nm

r Ortalamq bsr marksnstle f;kn:'oyrlhgl halmde lsemz nor-'

e

‘dn$mdak|lerle ister ;‘d cevredekllerle rQunGZCLQ morksm IGU'J R CEHGw-TILLAAL ,
bin «hesabini gormek», defterini dirmek anlamina geliy, Bir tqraf oburune yuk- T
Témyorsa ‘bu medeni olculer acmde bir tart|$mo degll hasim tarafi - hedef tah--
tasi olarak namimin  kargisina almak demektir. Onun  icin, «Deger ve Bélii-
sim»iin hemen ilk sehifasinda «Samueison, Béhm-Bawerk’ten beri biitiin eles-
tirilere. ragmen ayakta kalabilen Marx’in igini son bir kursunia tamamlamak
_lgin..» (Giris, s. 1) denilmesini basit bir benzetis manasina almamalyiz. Yetigtigi
hava iginde yazar &yie dusunmek’ce ve konusmc.ktq mézurdur, Her geyin bir
- «kavga» (toplumsal kavga) mihveri etrafinda doniip durdugu bir fikir diinyasi-
“nm havcx81d|r buI leatromuz dlyordu Berthold Breeht, «top!umsul kavgaml_zmﬁ_

L.g.Umuz mUnazaru smlrlarmdcn oteye td,,_,masxnda yadirganas,
f*cuk bir sey yoJktur Bunu belki bir adlm, Stede diyalektigin degismez manti-
R eitaiv i ‘fméidmuk da hatira gelir: Kerndmlzmkm: ak gOriiyorsan|z qu:,s:daklm kara,
- kapkara renklere boyanmig goreceksmlz demektir, Ortada .griye colan renk
.tonlan y‘o»ktur ve olqmaz Her inkar (negationy, ne vakit gelecegl belli olmayan
~ senteze varincaya kadar, karsldakmm tam ve mutlak reddi havasini tagir. Su-
" raya kadar yanlig, ondan Stesi dogrudur yollu alacall b|r renk karisimi bu-gk ve
kara kontrasti iginde s6z konusu edilemez, Marksist olarak" sizinki tam dog-
- ru olduguna gore karginizdaki tom ve mutlak yanhis demektir ve bunun ileri--
sinde -fazladan bir isbat ve delil talep etmeye hakkimiz da yoktur.” Hem diya-
lektlk mantik, o clrlitilemez (1) bilimsel yakiagim. Syledir dedikten sonra ille
daha fazlas: diye direnmek kimin haddine? Neo-klasik teoriden  séz edlhrken
- Divitgioglu’ nda yadirgayarak okudugumuz «Vanllsllgl bilimsel olarak kanitlan- =
“mugtiry, «dénemini doldurmustur» v.b. sozlerin o kadar rahat séylenebilmis ol-
~mas; geride ancak o tiirden bir mantikla agiklanabilir.  Marksizmde en basit, -
“hatta_masum fikir ayriliginin. bile hemen hirgin bir tepkiye, karst fikrin ses ve
solugunu kesmeye (tasfiye've} ddniismesi aym mantigin sonucu olmalidir.’

- Btiin bunlar, sylemeye hacet yok ki, marksizme apayn bir ifade ve GslOp .
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6zelligi getiriyor. Derecesi gerci birinden 8biiriine degisik: Kiminde daha életld,
- kiminde daha hirgin ve Olclisliz bir inkédr ve zitlagma Uslubu! Bu dleisizlUgiin
zaman zaman kabarip tagtikca, oniinde hic bir deger ve sayginlik baraj ta-
nimadan nerelere, hangi boyutlara tirmanabilecedinin acik bir érnegini «Deger
ve Bolusum»un 105 inci sahifasinda Marshal hqkkmdakl s6zlerde gorebilecegiz:

«Blitiin neo- kla51k iktisatcilar iginde bir tek kigi... uzun dénen nor-
meal arz fiyat1 sisteminden bahsetmek citretini ‘gostermigtir, Bu dnla
Marshall’dir. Fakat buna raZmen, Marshall hemen arkasmdan, 360
derecelik doniis yaparak.. isci iicretinin ve... sermayenin faizinin reel
maliyetleri olusturdugu teorisini bize yutturmaya kalkismistir (Ro-

- binson 1968). Marshall hep béyledir zaten. Tiketici artign kavramim
' da Dupuit'den: aldigy halde Principles’de onu ancak bir dipnotta zﬂi-
retmek lutfunda bulummustur ( ") » :

Yukardakl satlrlan okurken baskalarini - bitmem ama, SIrtlmdcn asagdi buz
glbl bir urperme hissettigimi giz!ememehysm insan marksist de olsa dil ve Us-
lup densizliginin bu denlisine kendinde hak -gérmemeliydi. Bir Marshall- ki ad
~ her zaman sayginin da Ustiinde ve. Otesinde bir hayranlik, hatta hust ile anila
gelml$' Kime ve neye karsi olursaniz olun (belki kararli bir anti-Marx da ola-
bilirsiniz), ciddivet ve adirbaghdt bisbitin kulak arkasina atmayi - dusunm&
.m|$sen|z, degil kendi kaleminizden, b0$kclurmmkmden dahi clkmqsma taham-.

mil edemeyecegdiniz bir yigin argonun getirilip bir Marshall iizerine boca edil-

“digini gérmek: Marshall «... cliretini géstermis»; Marshall «bize yutturmaya
kalkisrmg»; «Marshall hep boyledir zaten!» (imrenilecek mahremiyet) ve nihayet
- Marshall fikir ve kavram hirsizi: Falan seyi filandan almis da ancak bir dip-notta
~ sOziinii etmig! Ileri sirilen fikirler belki- . Robinson’undur - denecek. Olabilir.
Ama bizim burada Gzerinde durdugumuz fikir degil, ifade ve uslup tarafidir,
Fikir sunun ya da bunun olabilir. Fakat satasma ve argo tarafi otijinal kelime
'”yupnsu ve dizisi ile -hic merak edilmesin- inkdr edilemez ve bagkalarina dev-
rclinamaz bigimde Dlwtc/oglu, nun patentini- tasir. Keske, diyecedi geliyor in-
sanin, Mrs. Robinson Tirkce bilip Tlirkge yazayd: da fikir tarafi gibi su argo yi-
gintist da onun kaleminden cikmigtir diyebilseydik. Fikir tarafinda da -orasina
deginecek degiliz dedik ama- sdylenecek bir yigin gsey var! Hepsi bir yana,
su tiketici artigy kavramini Marshali'n Dupuit’den ahp isi yalniz bir dip-notta
gecistiriverdigi iddiasi! insafli olmak lazim. Velev bir yerde adini verdikten son-
ra oturup kalkip sayiklarcasina Dupuit diye tekrarlamasimi beklenecekti? Hic
kaynak gbstermeden alanlara ne demek 13z1m? Sonra, Marx dahil, kim yeni
bir sey sbylemig de daha Gnce kimsenin hatirindan gecmemis veya definiime-
mig olsun? Talep elastlkhglm oclk!omakto Marshail'in blyik katkisi climlenin
malumu; ama daha 6nce blhnmeyen bir seymiydi talep elastikligi? Hic de de-
- gin Bazen bilinene adini takmak da, hadiseye elle tutulur bir huwyet adeta
k|$1hk kazandirma cihetiyle, onu yeni bastan kegfetmlscesme onem tagir.

HOer, bitin bunlar bir adami, hele bir Marshaif's yere vurmaya yeterh gey-

aC) Siyahlar benim.
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ler degil! Bu derece isine varmak ve béylesine bir husumet gukuruna batirip
cikarmak igin adamin geride Dbiiyik, pek bilyiik bir kabahati veya ‘kabahatieri
olmak lazim! Bu kabahatlar meghulimiz degildir: Marshall, her seyden 6nce,
Marx'in sermaye anlayisina ters goérlsiin (Senijor'la beraber) bag temsilcisidir.
Fakat ondan da &nemli-olarak, Marshall marksist gérisiin fikir diinyasina ya-
vilip hikkmetmesi beklendigi bir sirada Principles’in bilim diinyasinda $iiphe
gotiirmeyen biiyiik otoritesi ile her tirld sizmalara yolu kapamig oimakla da
Uzerine husumeti. cekecekti. O dev, fakat suclu gévdeye -Principles’e- bakip
bekip «hirsiz mah n‘olacak!» demenin keyfme gercekien doyulamazdi.

Marshall's ve gtene‘lhkle Al’leo;-kKISlk ,okulo karsi elegtiri b=|c|m| _-saldm démejk
daha dogru olurdu- marksist yazarlarimizin dil ve ifade tarafinda karakteristik
yanint géz Oniine seriyor. Her gey orada ve onlarda dikinedir; her sey kahir
ve inkar boyutlarindadir. Bctm marksistin Gslubu bizimkilerin yaninda. ¢cok &1-

e

aculu ve aglr _ baslt say:hr “Batida marksizmin «hocu» dlyeoeglmlz akademik

temsilcisi ile sokak derglsmm yazart arasinda dilce, {slupca smylamayacok
farklar, derin ayrihiglar vardir, Ama bizde aymi yazi, bakiyorsunuz, siislenip pus-
lenip, hatta daha da agirlagtiniip birinden 8biiriine rahatlikla ve fiitursuzca at-
layabilmis, bas kdseye gelip kurulmustur. Cofu zaman disiinmils ve cevabini
btimaya cahgmigimdir: Bir Meek'in (veya bir bagka marksist bilim adami da
olabilir} konuyu ele alig tarz, elestiriyi cevaplama bicimi neden bizimkilerden
bu kadar farkii olsun? Neden igi -hatta aralarinda- sévme ve asadriamaya git-
meden adir bash tartismok mimkiin olmasin? insan elinde olmiyarak batihnin
efendice Uslubunu Szlemekten kendini alamiyor (bizimkilere sorulsa belki sah-
te, citkinldim burjuva terbiyesi diyeceklerdir). Bir Béhm-Bawerk — disginiilsin:
Marx doktrininde derin ceriha acan o yaman elegtirisi ile beraber ne kadar 6l-
-¢lilli, hatta saygth idi! Marx'in «ileri, en ilteri ¢izgideki diiglince gliclinne (ken-
¢i sozleri ile: «veine Denkkraft allersrston Ranges») (46) -hayranhigini acik acik
soylemekte hic bir sakmca gormemnstl Degme fikir ve bilim adamina nasip ol-
mayan bir takdir, hic bir art niyet ve i¢c pazarhk konusu olmayarak, satirlar
arasina rahatca gelip oturabilmis! Neden ve nasilmi? Cok agik bir. sebepten:
Clunki baska burjuva iktisatcilan gibi Bohm-Bawerk de tenkit_alanini_hic .bir
zaman kcr&smdakmm -hani bir kurs,:unfa, «;$ml tamamlayacak» bir arena oia-
““rak “gérmiyordu. Oyle gérmenin esasinda’ kimseye bir yarar getirmeyecegi de
““ortada idi. Bir Marshallt boydan boya donatmakla ne Marsholl biyikliginden
bir milim kaybeder; ne de donatanin enteliektliel boyu kil kadar uzar! Nasil ki,
Béhm-Bawerk'in yukardaki sézlerinden dolayr Marx kargisinda en ufak bir ku-
clilmeye ugradiyi sdylenemeyecegi gibi! Yalniz drada kendi hesabima ufak bir
aksilik olmals: Berikilerin boyu posu -cok gukiir- ne halde ise yine dyle; ama ben
Béhm-Bawerk'in adini. anmakla kendimi g6z gére -bir bagka kanattan- naSnl
bir karalama ve camur atmanin o6nline uttlgxm'l farketmiyor degilim: «Emper
_h_yallzmm ‘iktisateilarr ve onlann. Tirkiye acentalari Marksizme ilginin canlan-
d:gl Zam'dniar Bb«hm Ba werk’l hatirlayip piyasayad surmekten gen kalmiyorlar».

I e A

"~ E. von Bohm-Ba.werk Kapital und Kapltalzlns (Exste Abteilung: Ges-
chichte und, Kritik der Kapitalizins - Theorien), s, 528, Innsbruck 1914.
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" Bu.stzler. Dr Yelein Kigik' un' Bir acentalida-haydi biz de gpnu!.,nza% ile talip B R

alduk diyelim;. ama..o. kadari ile bltmiyor kit Arkasi var: «Kapitalist . ve. ancak
kapltullst kadar kor olan bunuva blhm adaml» (47)

Evet, «c.agdas bilim niteligi»ni- kendi baslarina surdurduklen soylenen
marksnsrt iktisatcdanmiz igte bunlar! Sirdiredursunlar; orasina diyecegimiz yok
Yalniz arada zihnimizi kurcalayan ufak, énemsiz bir nokta kalyor: Bunca 1af
kalabaligr arasindan ben-ayip degil ya su meshur «bayadr iktisatrin ve «bayagdi
iktisatcmnin yolunu izini kaybettim. Nerelerde, kimlerin tarafinda ve kimlerle
beraber oldugunu bir gbren bilen varsa acik adresini- litfedip bana da bir bil-
dirse!.. : : '

- . *** . [

Dozu, cesnisi birinden 6biirine degismekie beraber, alisiimisin Ustiinde. dil
ve Uslup sivriligi marksist yazarlarimizin ortak 6zelligini meydana getiriyor. Bi-
linen Marx sloganlar ile bilmedigimiz ve kulak dolgunlugumuz dahi olmayan te-
rim ve deyimlerden kurulu karmasik bir yigin ile kou‘$: kargiyayiz. Bir cogunun

* ayni pasajda, bazen yarim ciimle icinde paketienmesinden vicut -bulmus  bir
ifade yapisi: «... kurguladigi “sifall ot Gretim fonksiyonunun amaci pelte kurgu
dinyasi ile...» (8. 192). Evet, aligik olmadigimz orijinal bir dil! Kurgulu, me-

~ kanolu, pelteh (6nceki . makalede: marmaladh), sifall otlu bir dil ve -anlatim
bicimi ki yeterince asinast degilseniz dige kalka yol aimanin kolay oimayaca-
gini ta basinda hesaba katmaniz gerekecek' Nitekim yazar da bunun farkinda
“olmahdir ki kitabin basina cogu kendi bulugu olan deylmler lizerine, bir acik-
- lama koymayl ihmal etmemigtir (48). : : .

Yalgm Kiiciik, ad: gecen makale ve dergl yukarya akta,nlan sozler .
550 ve 556 Insan bu ve benzeri  sOzleri okurken. elinde . ol;ma»yana,]sa,«.gg‘l,“un gehs.‘
. Sisine pectikee (sagdakl_ gibi_goldakinin de bir_ «asya-gll» Tt
‘ngden olHBSIN?) | ABIrhES Téngeli. s_ubunwyexlmend&dgmxummak “ki-
minde. daha ag"dah bir argo. zenginligi. aliyor. diyeeegi-gelir, Hem bagkalarina kar- o
‘51, hem de belki daha fazla kendi a;r'ala.rmda Karsmmdakme hayet hakkl tani- -
mayan, éntine ¢ikan: dinyaya gelmemise ceviren bir donatim senligi! Bu dona-
timdan bir goklanmlz paymmiza diiseni almis olabiliriz. Once belki agrimza gi-
der Ama, sonra bakarsamiz siraya kimler girmemis! Bir Marshall ile, 86z gelimi,
ay_m ‘safta -tabii yanlis anlasiimamali: 6yle bilgi ve livakat tarafinda degll el-
bette; donatim tarafinda! - yan yana yer almanmn evet o tarafta olsun ‘bir-hizaya
dizilivermenin haz ve eglencesi anlasiimaz bir ferahhk getirir. Elinizde olmadan
giimeye baslarsimiz ve yenilerine yine elinizde olmadan «serbetlendiginizi» his-
sedersiniz, Duya.rhhgmlz alinganhginiz basba,ya.gl ucup g1tm15t1r Ger151 mi? «Ne
verseler ona sakir, ne kilsalar ona sad!» -

48) Butun bu sbz ve: deyim kalabalig: i¢inde okuyucunun -bize dyle gehyor- ;
‘en fazla merak edecegi su, «gifali ot {iretim fonkmyonu» olmalidir, Terim, Samu-
elson'un 1962 yilinda yayinlanms bir makalesinin ‘bashigmdaki «The Surroga:te
Production Function» ;(arsﬂlgl ola,ra.k kullamlrmlstlr Slfa.h otla «sﬁrrogaté»ln ne

konulabﬂecek daha dusuk ka,hteds 1kame mah demek' Oncek1 makalede (B1r1-

%‘*“i S e,
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Dil ve Usluptan sdz acilmigken bir iki noktaya daha agiklik getirmekte
fayda vardir. Kelime ve deyim icadi marksislerimizin -yine derece derece bi- -
 rinden obilriine degismek Uzere-ortak hobby'lerinden biri sayilir. Bu meraka
kapiimig olanlarin hepsi elbette marksisttir denemez; fakat marksist olup da
0 merakin disinda kalabllml$ olanlara rastlum0m|$lmd|r Motifler de birinden
\ oburune degisir:

1. Sirekli degisme ve yemleme hevesi- {DlVItCIOQ/u na gore marksist oku-
lun en belirgin sifatl da burada: «Kendi dinamigi ile kendini asip yenileyebil-
mek» )t Aligilmisin ilersine, daha ilersine ve miimkiin oldugu kadar ileri ucuna
_atilmayr marksist yazar «aydinsal» gbérinimin sarti sayar (tersi ise «aydinsal
tenbellik»)! Daha o6nceki bir arastirmomizda da sdylemistik: Aydinimiz,  fikir
diizeyinde oynamaya glci yetmeymce entellektuel gucunu kellmuqfve kahplar-
wfa”ovnum’d” “tarafindd '}W"rgﬂemeye bckar Osmanh aydmlndan Cumhurlyet aydl- '

e e

nina ve marksist entellektiel

‘“’Xgpﬁ'hgl “Kendimizi -gsmayi hep, kehme AI|$|Im|$
dedigimiz bazen 6z ve has malmiz olabilir; ama mademki QIISIlmlStlr astimasi
{azimdir. Ufak bir 8rnegdi «Deger ve Béliisim»in basindaki Aciklama’dan ala- _
im: \Sdneklik! Eskiden elastikiyet derdik; bir zaman geldi, sonundaki su «ki- -
yet» takisim attik; efastiklik oldu. Derken bir kismimiz genekiik demeye bagla-

- dik. Artik orada durabilirdik.. Fakat hayir. Divitciogly memnun degildir. Mutlaka
de@ismelidir. Teklifi: Siinekiik! Gerekce: Anadolunun her. yerindel Ama siineklik
anlatiimak istenen maksadi esneklikten daha mu iyi canlandinyor? Obdiriniin
'-alzsnmls oimaktan baska- sugu ne? Sunekhgm tistelik bir alay sevimsiz kelime
ve deyimle cadrnisim “halinde olmasi da.caba! Séze baglarken ne glizel soyle-
misti Divitcioglu: «Dilbiliminin alamim olmadig bilincirideyim»} Ah, diyece§i ge-
liyor insanin, su gizel biling oldu olacok sonuna kadar pesini birakmasayd: ya!

\

kim, Temmuz 1975) «<surrogate», «yerine» olarak alinmig.: Yerine iiretim fonksi-
“yonu! «Deger ve Béliistim»-e gegerken «yerlne» «sifali ot»la yer degistirmis. Neden
gifali ot? «Hastalk ilacla onanmazsa onun yerine sifah ot> kullamlir da onun
icin! Sifali ot o halde ilacin «sUrrogate»dir: «Yerine uretlm fonksiyon»undan
vaz geg¢ip .yenisini tercih her hade bu. sonuncunun, yazara gore daha renkli (ve
belki de Samuelson goru,sunun nihayet bir ot'dan 6te ciddiye alinir bir yani ol-
madigina iyma noktasinda daha etkili) olusundan ileri gelmis olmalidir. Ama, isi
gergekten hafife alacaksak ve maksadimiz bu ise hatira pek alad baska turlileri-
~ nin gelmesi de mimkiindi. Belki daha yaygm ve akla daha yatkin olanlar: «Si-
fali ot» icin yazar bagtaki Acgiklama’da <Anadolunun her yerinde!» diyor., Olabi-
" lir. Fakat istanbul i¢in ben kendi hesabima o kadar emin degilim, Her iki taraf
" igin de aym derecede gegerli olsun denecekse -yol gdstermek gergi liaddimiz de-
gil- bagka bir temsili salik vermeyi dugiinebilirdik, Koyun ve keci misalil Her
halde ilag ve sifali ottan daha az manali degil. Keci, maltm, koyunun tam «sur- -
rogate»dir. Ustelik arkesinda ata yadigar: koskoca bir soz de var «dikkat: Ana-
dolunun her yerinde ve fazla olarak istanbul’da) : «Koyunun bulunmadig: yerde
keciye Abdurrahman celebi derler!> O halde, «sifali ot iiretim fonksiyonu- yeri-
ne «Abdurrahman gelebi #retim fonksiyonu» denilse ¢ok dahla manali, stelik
daha aliml ve de havamiza daha yatkin olmaz miydi? Bizden sdylemesil

~
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Ama, bir ychd'dn yine disiniiyor da insan, alisiimisa (hele yabanct kokten ge-
lene) dort elle sanimamn adi caydinsal tenbellik» olacoksa, baska dilden- ak-
tarma «elasticity» ve «Elastizitast» deyimlerini kor deénegini bellemis gibi strdi-
rip gdtiren ingiliz ve Alman yazarlarin ne denli bir «oyd/nsal tenbellik» 1c|nde‘
- olduklarina bakip haline slkredecegi geliyor.

2. Deyim.  ve. terim Uretmenin bir Jbaska hedefi,.. mcwksiét -vokabdiiier'e
gmhkswgoﬁxﬁm&mgm ye:ugtirmek orng,mmgmgnla yerlegmis ve fozluca
ahsiimig elanlar_daha vurucu.ye. vurgulayiciay- ile... -.degigtirmek.- .. olmahdlr '
Marksist yozar burada da «siirekli devrimye benzer bir sirekli de§1$lm ve
yenileme cabasi icindedir ve kendisinden beklenen gercekten de adirdir: -Uzun
zaman teshirde kaldigi icin etkinligini kaybetmis olani indirecek, yerine daha az
igitilmis, fakat her halde daha sivri olani koyacak. Sloganlar da kiyidaki co-
kil taslarina benzer: Zamanla sert ve késell taraflarini kaybedip kadifemsi bir
yumusakhik kozarirlar, Eideki sloganlarin bir kismi bu halde; bir kismi da ya-
banci bir dilden «apartiimig» olup esasinda abartma ve kabartmaya fazlaca'

elverigli degillerdir. Bunlar da atilip yerlerme soyle aélz tadiyla ve doyas;ya bir . ‘

desari yapmaya -bosaimaya- elverisli olan yerliler. konulacak: Marx'in «vulgar»- -
inden Divitgioglu'nun «ayagirsina gecmeyl bagka tirli yorumlamuk mumkin

deﬁlll

3. Turhce terim Uretme ve yaratmada marks:stlenmzmhememhapsu igin
“grggkﬂs_ yliabilecek bir zaafa da yeri_gelmisken,..adini- koymadan. gecmemeliyiz:
Turkceye G”Ru‘fsﬁ"ﬂukl “Evet, marksnst vazarlarimizin  Tirkceyi, asgari &lciide
olsun “bildikieri noktcsmda insanm slipheye diglren ciddi -sebepler vardir. Bir
bakima belki mazurlar: Pek codu yas ortulamas:yle ne olsa genc¢ kusaga
mensup! Sonra formaqyon eksikligi! Neyin nerede kullanilacagini- bilmeyen,
sorup 6drenmeyi de liizumsuz sayan bir umursamaozlik icindeler. Bd$ka dillerde
en kiiclik bir imla yanhigini, hatta noktalama kusurunu adamin yliziine carpan
ciddiyeti burada bos yere aramayalim. Dilin ve kalemin ucuna nasil geldi ise ka-
git tstiindeki de oyledir. insanin hamurundan gelen bir zaaf olmal her halde:
Bllmedlglne yanasamadlgl ve payla$amad|gmq once alakasnzdlr Bu alakasnzhk
zamanla. yerini hafife almaya, hor gprmeye ve bog vermeye birakiyor. Soram:

T ve sahlp cikani da olmayinca, kelime ve deyim {iretmede baskalarindan geri -
kalmamaya baklyor Ama sonu¢? Turkcemn,'mcehglm _birakiik, kahnhgina. da-
hi . vukufsuzlugun yarattlgl bir suru sakat dogum ve bir. yigin._carpik. deyim..

R

Ki mi_yerde «Sap)k 1[;§kfler);,, yklmmde «kissalar», «acube,’er» Sapik .. |h$kmm
né“demeye geldngmf}azar cok degil, onu_Aslra klml cevmp sorssq ogrenmekte :
zchmet :Tpekmezdl «Parable» karsmgl_aiman klssa nin 1se "hikaye (oyku) de- |
dugunii.ve. Tu,gk Ki |d|g| hangi sdz-
luge bakilsa . rahatlikla ogrenﬂeblhrdx Acube nm ne. demege geldigini -aciklama-
da lse ne kendlsme ne okuyucuya korknnm _hig. blr sozlik yardimer.olmaya-
.cak' Cunku oyle bir s6z. 'yok! Ve bditiin bunlarm ycmsnra yalmz birinin degil,

marksist yazarlanmizin hepsinin boy boy ortak, daha dogrusu orta mallari: Bi-
rinden ¢blirline atlaya yuvariana varligini surduren belki de siirlinen hasta

deyimler! lIk akla gelen her halde su meshur artlk deger olmalh! Marx'da bu-
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tin bnr somuru teorisini omuzlarinda tq$|yqn klllt kavmmm {Mehrwert m) di- .
limizde talihsiz karsii@i! Ikisinin ayni seyler olma=d|g|n| hatta birinin 8birine
tamamiyle ters diistigini anlamak icin fazla zorlanmaya haeet yok! }(Art/k» '
Tirkcede baki ﬂﬂ%(resldue} demedge gelir. lsm garobe’une bakmali ki ‘son |k|s“m“‘
IIMGK gerekmken tamami Jle tersmden gj'ﬂ”erek ‘herkesin blldlgml ya-

b_ancnsn_lle_ a _|klamaya gahs;,ygmz Neredeyse kendl ‘kendimizden  sikilarak
soyleyecegiz: Yenilen, icilen veya kullanmilan bir nesnenin - dibinde kalana Tirk-
cede wartik» deriz. »A_/I_ggﬂ_ygmz_,dg ise bilakis bir fazlg s6z konusudur. «Artik
Deger» ile, konuya hic degilse ilk girenin kofaumda Marx'in anlatmak istedigine
taban tabana zit bir imajin yaratilmig olacaglm bunca «akli evvel» marksisleri- -
mizden hic. birinin- farketmemesine ne kadar sasilsa azdir. Sanki. her sey kar-
s:lcmm|$ ve Gdenmis de-toplam-degerin. ta. dibinde miitegeBbTE™payi 6larak kol-
| L karsiyayiz. «Artiks, (resndue) uistelik ...passif_bir sey!
rgnu Bur[uva nmv

_ i oimaktan | : 3
(0@)70?05‘(1“‘%“83 aatlerden Ust o fazlay; (dlkkat ‘arb§l )" kendme

. aktarmasi S0z konu_ dur Tamumnyle iradeli ve kasitli OyI& ‘Masim  masum’

Mdurup orturup «eih nasnbrmlz bu kadarmig» der gibi ortada olan sessiz sedasiz
~cebe- indiris degill Hayir, kapitalist miitesebbis oyle online sdriilivermis bir
«artiginy degil, «fazla»mn, «istesnin, Uste olanin da Ustindekinin pegindedir. -
O halde, «artik degers . dedil, ancak ve olsa olsagiiste deger» denilebilirdi_ve
«Leh‘(ggmlmeu Jdi. Tiki burluvayl pek masum pek zavalh gostermeye ve sonun-
da sugsuz clkarmaya yarayacak bir terim: Hani Marx’a kétilik olsun diye bile
Bile bir-oyun oynamak istense bundan daha iyisi, daha etkilisi icat edilemezdi. -
Marx her halde «akilsiz dost akilh dismandan besbeterl» sozundekn hlkmetl,

kemlkler- sizlayarak, bir kere daha husetmls olmalldlr'

Bitirirken

Epey uzun- bir yolculugun déne dolaga sonlarina gelmis sayihnz. . ideoloq:

~ile marksizm ve iktisat teorisi arasindaki iligkiyi kendi anlayisimizea gin isigina

cikurmuk isterken onlimiizde en yakin ve en somut &rnek olarak Profesér

Divitcioglu'nun «Deger ve Bolliglinm»inl bulduk, Konu Uizerine dusunduklerlml- .
zi dile getirmek firsatini bize kazandwdidi icin sayin profesére - tesekkir bor-

cumuz olmali. Diger yandan surasini da hemen belirtelim ki, «Deger ve BG-
listim» (zerine edilmemiz o adi tasiyar kitabin dziinden ve.varligindan dolayi
- degil, mensup oldugu tdr'dn sadik ve saf kan bir temsilcisi olmasindan, is-
telik - de -bildigimiz kadar ders kitabt olarak okutulduguna gore- okuyucunun
rahathkla uzanabilecegi bll" ornedi olusturmasindandir.

‘Hi¢ bir degerlendirme bastan aona eksiksiz olmak iddiasin gitmez vé
glitmemistir. Her biri olsa olsa konunun belli acidan secilmis bir kesiti Gzerine
gelip oturur. Baska taraflarini sirasi geldikce baskalan ele alir. Bizim bu sa- .
hifalarda Uzerine egildidimiz ve agirhik verdigimiz taraf bilim diinyamizin -mark-
sist bakis acisindan- sinif simf bolunugu ‘kompartimanlagsma’sy)- oldu, Her seyi
K dlyalektlk «,ehsmelen lolnde gérmeye ah$1k gz toplum glbl bilim qlonml da bir-
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birine ters béliimler halinde goriir; dyle gormekte de mazurdur. Biz bu béime
" ve siniflamaya 6rnek olarak, «Deger ve Boliisiim»in de tabamni olusturcm ucla
cymml goz Online aldik. Anlcdlglmlz ‘kadan ile:

a. «Bayagnlar: Neo-klasnk okul (tukenm|$ ve dénemini -
doldurmuslar).

b. Orta ve ortddan yukariar: Cambridge Okulu (Marksist
Okul ile -Divitcioglu agziyla soyleyelum- ckinstirdiklary . kadar
kendilerini su yizinde tutanlar) ‘ L

c. Gercek «bilimsefler»; Marksist QOkul -(«cagdas bitim
niteligi»ni kendi dinamizmi ile kendi. baslarina  siirdiirenier.
«Kerameti kendinden menkuller» demek de mimkin!)

Bilim ve diigiince alaninda ileri geri tercihler yapmak, begenmedigimize ve
isinamadigimiza karst ¢ikmak hepimizin hakkidir; hem de en kutsal haklar-
mizdan biri! Tipki renk, bicim, Uslup tarafiyla sanat eserleri karsisinda terci-
himizi diledigimizce kullanmakta serbest oldugumuz gibi! $u var ki, bu sonun-
cu’sundq kimsenin ille de gerekce diye karsimiza dikilecegi yoktur «Renkler ve
zevkler tart|$|lmaz!» Dogru s6z! Ama ilim tarafinda dyle degdil. Su teoriden ya-
nayim veya filana karsrylm dedigimiz zaman elbette blr tak|m gerekcelenmlz.
olmok Iaznm gelir. : -

Bir teori veva gorusten yonc ycda Jona kar§| olmanin_en. ozmdan iki yolu '
‘vqrdu '

. ldeolojik . &gilim_ ve tercmlenmm kullanarak; veya _mg__ny/kwy_g, ~-muh,tikeme
yo!undan glderek' ‘ -

Varllacak sonuc birincisinge bastadit; lkmClsmde ise sondu g_‘hr Yollar
henf&h” soyleyehm ki, gercekte her zqman bu derece net GIZQ\IISHG birbirinden
ayrilmig olmayabilir. Bazen ikinci yol benimsenmig gorindigi halde, biraz ese-
-leyince, aitinda. ve gerisinde ilkinin yatugr gézden kagmaz. Bazen de gizlisine
ve kapaklisina gitmeden kartlar acik oynamr. Divitciogiu’nu - arastirmalarimiz
boyu bu son yolun yolcusu olarok gérdiik. Ayinm gizgisi onda kesin olarak
ideoloji tabanina oturur: «Sinifsaly ortak duygunuz ne yonde ise «bilimsel» tezr-‘
cihiniz de haliyle o tarafta olacak. Divitgioglu icin bu kesinlikle marksist taraf-
tir. Markisuzmm d|$mda kalanlar ve hele stranin en ba$mdak|ler («bayagilars)
" burjuvanin diinya gorisiinii ve cikar cizgisini yansituklari icin. ycmllstlr gununu

T ve donemmn tamamlamislardir,

Dﬂwtcroglu ile ortodoks-marksist gériis arasinda belkl aranlp taransa $uro- -
 da burada aynlislar gorilebilir. ideolojik tercihte ikisi birliktir. Belki de mark-
sizmin vaz gecllamez olan temel ilkelerinden biri burada yattigi icin! Hangisinde
olurga olsun cikig noktasi énceden verilmistir. Ve hangi tarafta olursamz olu-
' nuz, teorik goériis ve anlayisinizla o noktaya ters dugmemeye bakmalisiniz,
Marx'in kapitalist ekonomi igin ileri slrdigl devamli alcalma - edilimi bir ta- _
biat kanunu katih§i ile ortada. dururken, Kkapitalist - geligmenin uzun dalgalar
halinde bir slre algahg, fakat arkasindan tekrar uzunca bir sire ylkselig ha-
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linde ilerdigini soylemek clretini gdsteren bir Kondratieff'in seriiveni malumdur
Sibiryaya siirgiin (1930); ve arkasindan bermutat derin bir sessizlik! Kondra-
tieffin basina batlin bu isleri acan ufak bir taktik hatasidir: ‘Uzun dalgalarin

~ istatistik verilering’ uyup. uymadigina bakmadan &énce ortodoks-resmi gériise
.uygunlugunu aragtirmak gerekirdi. O noktada bir sakinca olmadigi anlagiidik-
- tan sonra bas tarafa dénmek, hatta gerekiyorsa ona uygun Venlen secmek

- mimktndd. :

" Fakat, bizce bitiin bu soylenenlerm listinde ve ilersinde, belki hepsin- ‘
“den. de onemli olan bir bagka nokta daha vardir: Cesit cesit teori ve okul-
- lar kargisinda tercih &lclimitzii dosdogru politik-ideolojik cizgiye oturtunca,
bagkalarinin da aym yéntemi kullanarak apayrn degerlendirmelere gidebilecek- -
lerini olagan  saymak gerekir. Bu noktayr codu zaman gbzden kacinyoruz. Fa-.
sizm ve nasyonal-sosyalizm de, nitekim, kendi politik tercihlerini isleterek ka-
pitalist ve marksist ideolojinin ikisini de. mahkim edip onlarin yerine «ulusguy»
dedikleri iktisat gérisinii ve bilimini getirip oturtmak hakkint kendilerinde gor-
muglerdir. Répke'nin bag tarafa aktardigimiz sozlerinde burjuva iktisadi ve pro-
Jeter iktisat ile ulusal iktisat'tan esit cizgide sdz edildigi dikkatten kagmamis
‘olmalidir. ‘Aslinda: bir tarafa fikir ve bilim alanmi diledigince bdime ve parsel-
leme hakkin tamdiktan sonra, 6bur tarafin ylGziine kapiyr kapamaya kKimsenin
ne hakki vardir; ne de glcli yeter. En iyisi ve en dogrusu iktisat ilminin bur-
juva tirine de, marksist kanadina da, UIuscusuna da kaptyt smsiki kapali
. tutmaktr. «Bilim ne sif icin icin yapilir; ne ulus icin. Bilim bilim icin yapilirl» de-
digimiz, d:vebllecegnmnz ve kendimizi buna inandirdigimiz giin her tirl: ideolo-
ik saplantilar - Ustiinde yolumuz diize ve diizliige ¢cikmis olacaktr. iktisat ilmi
ile, suraya kadari «bayagi»; oradan 6tesi «bilimsel» (clinki. «marksist») diye oy-
namak hakkini bir tarafa tanyip da sira «uluscupsuna gelince «fasizm tirmant-
yorl». diye verin altint istiine getirmeye hakkimiz yoktur Birinin yaptlgl ne lse
oburunun manfeti de ondan blr adim gerlde degildir.

" Buraya kadari hep birinci yol lizerine: Pohtlk ideolojik eglllm ve tercmlen- _
m|z| |$leterek netice alma yolu dlyorduk buno

. lkmmsn muhakeme ve mantik yolu! Saglam ve guvenlhr olanl da  bu.

Karsimiza aldigimiz bir goriis surada yanhis, burada gercege ters, quqt filan
~_ve falan noktada dogrudur diyebilmek; bir tarafi ile eksik ve kusurludur der-
* ken, Obiir tarafinda hakkini tanimak! Bizim blldlgrml‘z aligik oldugumuz yol but
. Modern siibjektivist teoriye elbetie karsi olabiliriz. Fakat neden karst oldugu-
. muzu aciklamakta s6z kithgimi vardir? Keynes icin de az seymi sdylendi?
Hepsn de esasinda agir ceken. elegtiriler. Ama butun bunlarn hic yokmus ‘gibi
bir kencra itip daha |lk adimda:

«Bu k.-tap, esas ltlbarryle yipraninis blr egemen ideolo-
-finin, Kapitalizmin yarattigi neo-(neo) klasik iktisat teor/sme
bir tepki olarak yazilmigtir.»

‘dedigimiz an kend: ‘cukurumuzu da kendlmlz kdzm|$ ola-coglmlzl unutmamak
—gereklr ’
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'Koskoca bir teorinin 6yle derinfere inip ciddi sebepler bulacadim diye
aranip taranmadan sadece falan veya filan «izm»in yaratigidir diye bir kalem-
de reddedilebilecedini ele giline koz olarak verdikten sonra giniin birinde bir
bagkastinin (eloglu bu dururmu!) aym mantikla karsimiza dikilip:

«Bu kitap, esas itibariylé yipranmis bir ideolojfinin, mark-
sizmin yarattigi okula bll’ tepki - olarak yazilmigtir.»

demeyecegl ne malum? Ded:gm: diigtnelim: Verilecek cevap ne olur'7 Donup

. - dolagip galiba hep ayn noktaya geliyoruz: Bir okulun (hem de Walras’li, Pareto-

lu, Marshail’li bir okulun) hesabi bu kadar kolay, pervasiz ve neredeyse ayakiis-
ti goriilebilecekse, geride kimin sapa saglam ayakta durabilecegini kestirmek
hakikaten zordur. Karsimiza ald@mlz eserde veya okulda bir mantik hatasini,

pozitif verilerde bir yanls secimi bulup ortaya koydugumuz zaman akan sular _ -

-durur. Ama beriki yolun sont. yok! «Egemen» ideolojiden hangisi yipranmigtir -

" da hanglsu ayaktadir? Aradan bunca zaman gegtikten sonra yipranmiyan, evet

yipranma denilen o tabiat kanununun pengesinden yakasini  kurtaran hangi -
ideoloji vardir? Kapitalizm yipranmistir da ayakiistii durabilmenin -ebedi gengc- .
ligin- sirn ola ola bir marksizmin tekelindemi kalmigtir? Hem is bir kere iman
ve itikad tarafina dokiidimi kullonilan gerekce kargimizdakini devirmeye yet-
tigi kadar o karsidakinin elinde bizim de kasla goz arasi hesabimizi gérmeye
yetece§ini biimek lazimdir, Sonug, cocukiuumda gordigiim bir kovboy filmi-_
nin bitis sahnesine pek benzer: Karsi karsiya dizilmis, hepsi de keskin nisan-
ci bir alay kovboy! Bir anda hep beraber tetie cékerler; ortalik toz duman igin-
dedir. Sis dagilinca - gériinen manzara ise sudur: Boy boy yere serlh cesetler
kovboysuz bir kovboy kasobasmm bos, hazin rneydaml

~ Bilim clamm 0 hepimizin bir yanindan tutunup bir kosesme sxgmmayu
calistigimz ortak dinyamizi olsun bu i¢c kapayict dekorun dlsmda tutabilsek! -
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|. SLOGAN CAGI
VE |
«IZM» LER SAVASI (*):f'

N Flkt{mvg _Wpohtllga dunyamiz. géze yillardir bos. kahplcr ve srloganlarla vuru-
r arena ma sl serglllxor‘ Pek cogunun ne demeye geldigini bzlme!
"’dsglmxz o yolda en kigtk bir. zahmeti dahi géze qlaqulgnmlz kalip .ve kligele-
rin gercekten pes pese yuvarlandig bir cadi yasiyor olmaliyiz, Belkl de tarihin

hi¢ bir déneminde gorulmedxgl kadar ba$ dénddrtcik bir slogan. y0r1$masnmn}

tam icindeyiz. Oyle olmas: bir bakima sebepsiz de dedil. Kitle haberlesme arac-

larinin bu -derece yayglnllk kazandigr bir ortamda su veya bu agizdan cxkan,,_'

gézler ve deyimler -mesafe Gnemli dedil- géz yumup aginca yuzsbmlerm milyon-

larin orta mall olup .,lklyor Bugin en yetkili ve sorumiu adizda; ertesi giin fi-

lan veya falon dernegin bn!demde hoftasi gecmiyor boy boy duvar donatr-
‘mlndcr ve nihayet ortaokul d§rencisinin agzinda! : : '

Uzerlen ine. bu derece dug}tugumuke gore bos kalup ve khselerden bir bek-
iedlg:mlz leaudLr _[ehiféijij; oktd dcik- her halde aknl ve mantlk taruﬂ
olmasa ‘gerekir,, Dlllerde esip savuran dizi dizi sloganlar ki biraz: egelense kok~
“lerinin biling altina indigi cogunun birikmis hirs ve lhtlraslarm bosalma  araci’
halme ge!dlgl gozdenr kaicmlyc&cak Hobbes lnsan kehme/erle yalmz egyay:

de oyle Kehme ve deylmler anlcssma: qmclcnmlz oldugu kcdar sucloma ve_*

sévme teknidimizin de vazgecilmez vasita ve 3letleridir. Hayranhglmlzn da nef-‘-_

retimizi de -onlarla acia vuruyor, vurdugumuz kadar da ferahhk duyuyoruz.
Bazen hatta kelimelerden govdeler yontup kimini tannlastlrdlglmlz, k1m|n| iblis
KlllQmG soktuklarimiz az degil. Deger olculenm!zde, bir bakima, ilkel insanin- .
kinden kag arpa boyu yol aldigimizi sorsak yanhs olmayacak. Hani tastan gov-
deler yontup tann diye etraflarinda cezbeye tutulmuscasma sncromak yahut .
seytanih ta kendisidir diye sar’'a halinde tepinip durmakI Ayni seyi tas yerine |
sdz ve deyimlerle stirdiirmenin her ikisinden farkr yoktur Hatta tog; ve tuncun
sertinden kelimenin yumusagma (adt istiinde dilin kemlgl yok!) gectikce :dofl-'
ler etrafinda «bahar &yini» daha bir ucarlik, daha bir bas dontkltga kazani- .
yor! Cezbe bir yerde sar'a ile yer degistirmistir. ’ -

*) Iktisat Fakiiltesi Meqimu:am, Cilt 37, fstanbul 179



144 ) - SLOGANLAR VE' IZM'LER
~ Kelime ve sloganlarin kaderirhize hiikmeden bir taraft  olduguna stiphe
yoktur Hazir kliselerin bir yerde hem «imalatginsi, hem de tutsagiyiz. Bir yan-
dan yogurup sekil veriyor, sonra da gercegdin yerine koyarak ortada déniip do- .
lanan yalmiz onlarmis gibi, kavgamizi gévde yerine gélgeler (zerinde sirdiri- -
yoruz. Golge oyunundan bir kisminin hazir -gergi pek cogunun rengi g¢oktan
ugcmusg- tasvirler (figirler} halinde 6nimize bizzat kitaplarla sergilendigi mu-
hakkak! Menzel o bakimdan haksiz degdildir elbette:

«Serbestce diisiimmektien c¢ok kelimelere, hele basili olanlara ta-

lnhp kalyor,.. Insandan ¢ok (basma kahp) kitaplara kendimizi kap-

~ finyoruz, Bitevive kelimeler ezberliyor ve artik bizzat dﬁsﬁhmek Liil-

fetinden kendimizi kurtulmus sayiyoruz... Hiir insanlardan ahmak
"kogeun surulem yapmtamn b1r yolu onlan okuyucu B4 ma,kt:lr (1)

Menzel'in karsi ¢iktdi, soyle-meye hacet yok, dogru diiriist okumak degil
elbette; ezbere kaliplar halinde bellemek ve belledigini sirali sirasiz tekrarlayip
durmaktir, Glnlmiz yayin pazarinin renk renk kapak ve desen diizenlemeleri
altinda alicisina -okuyucuya- sundugu ve yerine gére kaldinmlara kadar tasir-
dléx cep kitaplarina géz atalim; Menzel'e hak vermemek gergcekien mimkiin ol-
mayacaktir. Hemen hepsi aligilmig kelime ve climle yapisi ile okuyucuyu - kis-
kivrak yakalayan ve hep o beylik s6z ve tekerlemeleri gozii kapalt birbiri pesi-
ne dizmekte robetlagtiran yayinlar! Rejim veya diizen lzerine-bir geyler. karala-
maya heveslenip de siyaset edeblyatlnm 'szer kaliplarini («izmmleri) - arka ar-
EEVG niad‘ﬁﬁ“o!aqu - clplck yuzine dosdog pakmgyr basarabllenler
_bir_elin pur'maqurl ile” goﬁterllecekwko:dar azdir. Gerisi tarafli tarafsiz, kelime
ve cumle yapisi ile bir tornod(m ¢clkmisa benzer. Birine gbz gezdirirken aym ke-
lime ve deyimlerin alisiimis kaliplan icinde daha baskalarinda hemen oldugu
gibi tekrarlandigini sezmemek mimkin degildir. Evet, ayn sbzleri bir kac¢ glin
6nce bagkalarnin agzmdan veya kaleminden dinlemis ve okumusguzdur; belki
once hangisinden bo$lay1p sira ile hangilerine atladigini tom olarak kestirme-
mekle beraber!” Kelime ve deyimlerin de tipki giyim kugam, sac sakal modasi
gibi basladigi noktadan bir lahzada etrafa, baskalarina ve oradan daha bagka-
" larina sigrama ve atlama yetenedi vardir. Bir kere yerlestikten sonra da, bir kac
satira Ugiini besini serpistirmeden gecmek ilericilik kervaninin gerisinde, hatta
- ¢ag diginda kalmig gdriinmek gibi bir ezikligi pesine takip' getirecedi muhak-
kaktir (2). Entellektiel sayilmanin baoslica {ve bazen tek} yolu bu olduguna go-
re ahsllmrs deylm ve terimleri, monalarm:- nerelerde ve ne igin kullandiklarml

1) Wolfgang Menzel - (1798 -1873), Alman yazar ve 'sa,nat tenkitgf31. Yukar- -
deki satirlarin nakledildigi yer Peter Demetz Marx, Engels und die Dichier, Ein
Kapitel deutscher Literaturgeschicte, s, 10, 1969, Verlag Ullstein, ,

-2) I¢ veya dis kayneklardan siiziitip geleh deyim ve terimler, tst ve tiz
perdelere tirmanabildigi derecede, yazanm ve konusanm orta maly olmakta ge-
cikmiyor. O kadar ki, bir ka¢ satira elimiz ve giicimiz yettigince bu cep kitaby
sézligunden birkag tutam devsirip serpistirebildigimiz taktirde entellektiiellik ya-
ngmasinda benzerlerimiz. Ulzerine sivrilip tumanmag yeteneglm kazanmis olaca-
Sumiza ra,ha,thkla, hukmedebﬂecegm Su an onumde gegxms tarihli bir gazete fik-
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actk secik bilmesek bile- bol tarafindan kullanma ve tekrarlamaya - kendimizi
ister istemez uydurmak durumundayiz, Aslinda kolayimiza gelen de -neden
saklamali?- esyanin temeli ve gercedi yerine sath istinde kelime ve deyim-
lerle ugraslp durmaktir. efnsaniar esyadcm cok kelime ve sozlerle oyalanir, on-
larla avunurfary diyordu Schumpeter (3). Oyle oldugunii ‘pek iyi bildikleri igindir
ki, dedisi gmgg_zen ve sistemler onlerini gemayg.. calistriarken en yq}gm muttefik-
_lerini._ alisiimis d dey:m ve terxmlerde yerjeslk climle., kahplarmda (phrasologie’-
de) _arayip bulmq yolunu tutmuslqrdlr Bazen hatta ccm deglmkhgme ragmen
aym deynmlenn stiriip gittikleri gozden kacmiyor. Cok acik bir sebepten: Yeni
durumlar icin yeni, dedisik deyimler icat etmek benim .diyen herkesin harci
degildir. Kaldi ki yenileri elde edilebilse bile kaleme ve dile yerlesinceye kadar
epey bir zaman gececektir. Arada birikip bosalma noktasina gelen his ve ih-
tirasionmizin ise daha fazla bask: altinda tutulmaya tahammiilleri yoktur, O
halde eskisini yattidi ve tozlandigt kdseden cikarip gere}ayorsu bambu$ko bir
anlamla doldurup donatip yeniden fikir ve ideoloji piyasasina siirmekten bagka
yapacak sey kalmiyor, O eskileri dediklerimiz ise kullanila- kullamla veya za-
mania manalanm kah bu yana, kah ébir yana degistirip durmqlarl ile ic ydzi
kolay secilemeyen yodun bir sis tabakasina gdmilmiis halde énimiize serilir-
ler., Scsyal ilimlerin, orta mal haline kelmis yle terim -ve deyimleri vardir ki
okuyan veya isitenin kafasinda objektif bir baglant kurmqktqn cok kelimenin
o giine kadar kullanimindan hafizalarda kalmis izlenime gére nefret veya tak-
dir duyusu yaratiriar (4). S6z veya deyimler kulaktc uzun zaman nasil bir iz-
" {enim yaratmiglarsa o arttk  kelimenin manasi ile.icli d|$ll olmus, ondan ay-
nimasi imkansiz bir sifat halinde 6mrinG slrdirar gétirar. -Kelime her ne va-
kif dilin veya kalemin ucuna gelse tasidigi 'izl'enim- de- kdt';m.llrn'dz olarak hatté

rasindan kesilmig bir kupir duruyor Epey bir zamen énce Hakkm rahmetine ka.-
vustugu icin adm vermeyecegim yazar 27 Mayls sonrasi icin . sunlarl soylityor-
du: «RKurucu Meclisten, yeni Anayasanin yururltige konmasmdan sonra, her hal-
de daha iyiye gitmek igin hizli bir uygulama doénemi baslayaca,ktx Artik altyapiya
inilebilecek, kars1 devrim yuvalari, altyapida kendi yasantisindaki degisikligi go-
" ren halkla beraber kurutulacaktl Boyle umuyordu ortas yash adam: Ne . var ki
yine umulan gergeklesamedi. (Cumhuriyef, 11 Arahk, 1969), Ucuz cep kitapla-
rindan kapma bir y1gin séz ve deyimin en yakin bir ge¢misi nasil taninmaz hale
getirdiginin emsalsiz Ornegi! Altyapiva inilecekti, kars: devrim yuvalari kumtu- .
laca,ktlf Hayir, boyle seyler gegmlyordu «orta yash adam»m kafasindan, .

3 J A Schumpeter Capitalism in ‘the Pobstwar World «Postwar Econom:lc
Problems» icinde (Edit, by S.E. Harris) s. 125, New Yok, 1948, '

4) Gindelik dilde yukardaki sozlen dogmluyaca,k ‘yiginla, 6rnek “bulma,k
| mimkindir, Aynntilarin fazlasim bir kenara birakarak simdilik bir t1p1k orne-
. gin uzermde durabiliriz, Siiratle sloganlasmaya musmt kelime ve deylmlerunlzm
bir kismi, tarihi bir trajedinin sahmesi; bir kismi belli bir - ‘isyerinin adidir, Fakat
dikkat edilecek nokta gudur ki, hepsi de agizdan ¢iktig1 anda haritanin belli bir
- paftasimi hatira getirmekten ¢ok zihinlerde kelimenin yillar boyu beraberinde
strikledigi mana ve . imaijr canlandirir: Kiminde bir kanl: tra]edmm timsali, ki-
‘minde belli (ve cogunlukla 1stemlmeyen] bu" is ve ca‘lg:ma yerinin imaji olarak!

.4
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- ra gelir: Anlatiimak - istenen nesne, lGgat manasi diginda, - iyf"dir veya kotl

dur; kollarina atllqcak veya bumk bucak kacllacuk «rahmam» ya du «seytam»'
b|r vqulktnr ' :

. Hedefe varmada esya yerine s6z ve deyimlerle ugrasmanin ‘gok daha ko-
‘lay ve Ustelik daha da etkin oldujunun hesabini cok iyi bilen diizen ve sistem
mimarlari, yanigi kazanmanin baskalarininkine gére daha kivrak, kulaklarda da-
hq ¢ok cmlayml (tannqn) deyim ve terimleri bulup yanlarina: katmakld mim-
kiin olacaginin tqm b:lmcn lcmdedlrler Hesap yanhis da degildir: -Alistimig mu-
) cadele tekmgmm ve araglarinin - ustunde ve otesinde vurucu kuvvetin en fazla
‘86z ve kelime kahplarmda t@plandlgml bllmeyen kalmamis gibidir. Kim.ve han-
g: taraf deylm ve te»nmm ~daha etk|I|S|m daha canli ve - kivrak olanini - bulup
yanma katarsa tutunma $ansmm en fazla onun yuzlne glilecegini bilir. Ve
blldxgx icindir Ki, her snstem yasal diizenleme ve yapi unsurlanmn yonisira ken-
di slogcnlan ve slogan yapimcilar (mtell;gents:as;} ile beraber gelir. Terim ve
deylm secmede "nemh olan, “tekrar edelim, .akil. ve. mantik- tarafing.. “seslenis
degll heyecgn X _,iﬁ@s n tarafma uzanistir, Kulakta kalict bir ses, ‘srekli

blrb:r yanknanls blmkmak gunun daha geger. akce deyimi ile sOyleyelim: Ses
N ve ton efekt’i yqratabllmekl Bu «efekt»in- en fazia nerelerde sivrildigini,
ncmgllermde tepe noktasing tirmandigini tahmin etmek zor olmasa- gerek «lzm»
ler o noktada kinimasi lmmnsxz bir rekor sahibidir. Her ‘seyden Once «izm»in
kulck'ta yarcttlgl o ritmik, tannan yank:lams geride - fazludan bir de «bilimsellik»
C.Clllml lle birlesince, konusmaya herkesun harci olmayan ayn bir hava katiyor.
Bir solukta Gglinii besini pegpese dizivermenin konugan-veya . yazani entellek-
tiellik gosterisi icinde zevkten nusn dortkose ettlglm neredeyse gpzlermden

okumak mumkunl

Sz .ve.. deyjmlenn, gun l&gmn,,,,gg,ktlkmn sonra, - epey macera doiu blr yo!-- N
gu kiar v,ardmr Qz ve. manu tqrafmdann bog ve kuru kcllplara dogru. bnr yol-,

] \yesjdi \bul Bir vakltler aglzdan crkt!gl an’ kulakta belll blr mana '_
cogmsxml yapa___.deylmler 0z ve muhteva}anm gitgide- yitirerek bos ve kof ka-
hplur halinde omurlenm surdurmege bagliyor. Bosalma ve kuruma ile beraber
sdz ve dey;mlerm pespsese slogo n haline donustugu bir doneme ayak: ba-
sihyor. Slogt aslinda, bir _savas. narasi, bir hucum cighdr demekl thm ve.
ton ol,qrqlg yanuamsn akil -{,.ve ‘montik._tarafing. _sesleniginden . daha guclu ve, sii-
mkleylcn S )] liyle, davaya tqraftar:k tmak veya hasim yaratmok nok-.

fusinda puketlenlp- llen s 'ulen kisa, .toplu :fqde $ek|ller|d|r Daha da- genisle-
terek: Dinleyen,, g,evq‘ okuyanl Hz.ve.mana.. tarqfx ue deglJ de. .Kulqkto yanktio~

Sarkh icin Kerbela sa,de su enlem Ve boylamdakz b1r mevkl degil, b1r zulum ve

kahir semboli olarak miana: tasw, :Susuzlugun ‘son haddlne vardig: bir anda hala
~ aym1 klisenin arkasina -siginmamiz: o-yuzdendir: Ne wvakit sikigsak «ortalik Ker-

beld’'ya dondii» deriz. Ayn: suretle sol vokabiilerde;” Wall Street New York'da -

filan cadde ve sokagin adi olarak- degll beynelmﬂel fma.ns kapltahzmmm ve. te-
kelci sermayenin yuvast ve beslgl olarak geger

El
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hl$ taraﬁ llé yjikulayan _soz ve cumieler (slogah bu an!am 'qv_;lnglhzce
catch words ve catch-phrases‘_”_,_deylmfen Jile ayn yapL ozelllgml tasir). ‘Hangi

tarafi “ile. olmms'a alinsin; ‘slogan isim ve marka yangsmasmda reklamcinin- ol-
dudu kador ‘politikacinin elinde de saldiri {ve yerine kére savunima) araci olg-
“rak roliinit siirdrir. His ve emosyon tarafina agirlik vererek davaya her ne za-
" ‘'man glc katmak yoluna gidilse slogan imdada vyetisiyor- ve yetistigi yerde akil
“ve mantlk ‘duygusalligin - gerilerinde ~kaliyor. Ustelik kisa, kesin ve net . gorin-
' tusune kupllarak tzerlerinde. tartismaya dahi gerek: duymuyor ashint -astarini
- sormadan ezbere tekrarloylp duruyoruz Politik konusmalara kulok venlsm
‘Pek ¢odu sdyleyenin bilmesi .gerekmedigdi gibi, . dinleyenin de. kulakta ritmik
yansimasindan &te 6z ve mana tarafina «bo$» verdlgl bir yi§in soz ve deylm*
kalubahgmdqn |barett|r :

Kabuktan alta ‘derine mmeyerek dtsto ve yiizeyde déndip dolancm deyim-,
term pratlktekl Onemi de buradan kalip ve:ifade ‘boglugundan geliyor olmalidir:
Belh ‘bir- 6z ve manaya baqh olmaktan clktlklan oranda Ibog kahplarl diledl-”
”‘mano |Ie doldurup dona‘up tekrar ortuya ‘sirebiliyoruz. . - .

Slogonlqnmlzm anlqsmyor kl zoman oklsmc pek kolay tesuhm olmaycm
.bir direnme glicleri var. Oz ve mana tamfi zamanla ileri gen oynayablllyor
ve pek ¢ogunda da oynamlstir Kalip ve cati tarafi ise SClbIttIr kolay kolay
degismiyor. Séz ve deyim, dile yer}e$’ukten sonrd, i¢ dmcm:gmden aldigt

hizla ortada sere serpe dolasmaya bashyor. Bizce isin asil zorlugu da bura-

~dadir: Gerideki esya coktan degmtlgl hatta silinip gntt@ ‘halde, onu kafamiz

iginde bir .isim ve etiket olarak |$mlaycm kelime kaliplarn olduklcm yere. cakil-

mis gibi varhklarml -slirdirtyorlar. “Artik kader;mlze ‘hikmeden o -bos . kahp-

* lardtr, Mana tarafi ‘ses ve ton etkisinin, akil ve - ‘mantik’ yanr duygusalhgm ge-
o . nsmdednr Ustelik "kisa, net ve kesin ‘gériinimiine kadpilarak {izerlerinde - -ileri -

geri tartlsmaya dahi gerek olmadigina kend:mm mundlrduktan sonra-'-ggride,
yopocak fazla bir gey kolmlyor o .

o Aym derecede onemh olan bir - buska nokta da sudur Klq‘elesmﬁmingwye.
. deylmlere cogu zaman' "'e mn jthInl,g_gndl \/thilacma gore’“d;§ardan yuk;gtlr-

S

-

lum$1 gozu“l“é b K goj;uz O kadar k| kehme nerede qglzdan veya kalemden -
c;ksa tasidigi sifat bizim kal$tIrme|2|CI hi¢ bir Aligigi yok da gerce@m ta ken-
g disi imig gibi, hem de Uizerinde en kiiglik bir Quphe ve tcrtlsmaya gerek bi-
rakmayan kesm ve doértkdse kaliplar halmde havada ve kagit Ustiinde yuzme-
ye basgliyor. Micadelemiz -sol agz ile sdyleyelim: «toplumsal kavgam:z» - ger-
¢ek gbvdeler veya. onlann dusunce ve dile yGnSImalcm arasinda degll genie-
rinde gercegin coktan: smmp gittigi bos kClllp ve kllseler etrcfmda surduruyor .

Marx'in ve viilger marksistlerin yamidiklan. bir noktc da burada: Her. seyin al- -,

tinda ve gerisinde muhakkuk bir . maddi. dcyanak ararken, maddemn -govde,'
o!arak— aradan ucup gittigi, hattq belki de ba$|ndan beri hige bulunmadi§i bog
kalip vé Kkligelerin sirdirdiikleri kavga ile kans: karswaylz Dusuncemlze huk~
 imeden o bog ve temelsiz khselerl ‘Parlamento tartismalarina yomsxyom onlar; -
~ gazete yorumlarina akislenen onlar; c‘uvot edebnyotmo donatlm malzemesn ye-
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tistiren onlar! Lock elbette hakii idi: «Kelimeleri kendi baslarina apayrn, bagim-
siz varliklar olarak degil de asi kurulu olduklari maksat icin, yani diigiinceleri-
mizi actklomaya yarayan isaretler olarak alsak kavganin pek codu ortadan kal-

kardi». Tam te}rsine: Hepsi de zamanla asii maksatlarindan c¢ézilerek kaderi-
mize ve yolumuza hikmedecek bir bir irade ile donatilmig canli birer varlik ha-
lini almislar! Onlarin esiriyiz. S6z ve deyimler, geride elle tutulur bir gercegdin

- kelimeye - d6ni]$mij$ imaji degil, kisa zamanda kendileri gergedin ta kendisi
imig gibi gériinmeye  bagladiklari an sonu olmayan bir oyunun aktérieri, daha
dogrusu flgurcmlan haline geliyoruz demektir. :

i*'-

‘Evet, bir defa daha anlasihiyor: Hazir kliselerin zaman asimina ve a$md|r-_
masina gercek govdelerden daha fazia bir direnme giicii olmali. Gévdenin te-
melden degistidi, yahut coktan silinip gittigi yérlerde adi, ortada hi¢c bir ey
olmamis gibi, eski haliyle siirlip gidiyor. Sosyal bilimlerle ugrasanlarin biraz da
alinyazisi sayilir: incelenen olay-obie—zomqn icinde slratle dedismekte; hem
de yeni durumda yeni ve de§i$ik'bir kavram biitinl ile ayak uydurabiimemiz-
den cok fazla bir siratle! O kadar ki, bunca g6z nuru dékiip kavram ve tah-

lil araglanimizi gercekten mitkemmele ulasamadigimzi sandigimiz ‘anda, evet
teorik performansin o nadir mutlu aninda obienin coktan degistigini, zeminin
adeta ayaklanmnz altinda kaydigint hissediyoruz.. (5). :

- Yukardaki . sézlerle sosyql ilimlerin. hussas ve belki en zayif yamina degm- :
digimiz gozden ‘kagcmamig olacaktir. Sosyolog, tanhcn |kt|satc! v.e. olarak slo-
ganlagmaya son derece acik. ve.. duyarh,,bm..zemm -lizerinde yol almaya 'C(]|I$tlgl-

Mrqp_w‘i‘“crrti:rd’661r By “asir lik ve_istidad..baghea iki. kaynaktan: besleniyor:
Cnce, '[Gbth lltmlenn (illlk», k;myc: astronomi v.8.) kulfandlkiarr"‘teﬁmieﬁ&her-,
| “R"é”éfn haral. o!mayan 8Qyut. sembollerden ibaret ofup sloganla$maya haliyle .
elvé sh,ﬁ,qtmadlkian halde sogya meromlmlzu hepsmlzm ortak “mali

ﬂ_’ [e getmyoruz (6) Ikmcnsn |se SUs In g_lay,

Awsd

" “yupmdmn basta gelen sartldlr Bu bakimdan tobiat ilimleri ile sosyal |I|mler
arasinda derin bir fark da yoktur. Tek, fakat Snemli fark bildigimiz kadar gun-

5) Cok. gesitli érneklerinden sadecé birini verelim: 19. yiizyll sonlarindan ya-
kin giinlere kadar iktisatcimin lizerinde en fazla kafa yordugu konulardan bir
"konjonktir denilen oldukr.;a klsa. donemh perlodlk piyasa dalgalammal,a.rl-
i Uzun {artismalardan sonra konunun hakikaten en fazla tatmin -edici, doyu-

#icu tahliline varldig bir zamanda -taliin garip cilvesil- konjonktirin kendisi .
coktan cehre degistirmis, yerini ritmik olmakta.n uzak monoton uzun donemh
_buy {'me. konusuna birakmisti, : '

. . Theodor Geiger, Ideologle und Wa.hrhelt s..9 ve 153 1953 Humboldt - Ver-
- lag W1en ' .

LS.
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dan ibarettir :Tabiat ilimlerinde dig dinya ile iligkiyi keeivp kafa icinde tahlil
stirecine ydneldikten scnra digimizdaki objenin’ kolay degigsmeyecedini hesaba
kutubllmz Sosyal ilimlerde ise incelenen olay yanliz boy bos, ve aglrhk ola-
rak degil, turi itibarile de son derece oynak ve cok cabuk degigsmeye elverig-
fidir. Adina hala kapitalizm dedigimiz duzen dinkinin aym, hatta benzeri mi- -
dir? Sosyalizm icin de rahatlikla ayni sey séylenemez mi? Bir fizik¢i, kimya-

I, astronom i¢in maddenin kagla kéz arasinda degisivermesinden gelen bir a-
ZIlek miziplik denilse belki daha dogru . olurdu - sbz konusu degildir. ikti-
satgr veya sosyolog boyle bir giivenden yoksundur. lsm asil hazin "tarafina
biraz yukarda da degindik: Elimiz altindaki teorik cihazin' ve kavram bflitiini-
nun gercekten imrenilecek bir miikemmellige vansgi ile konunun basini  alip
bilinmedik bir tara yoneligi ayni zamana rasthycr. Durum bir bakima gezegen-
lerin dinyamiza gdérderdikleri iginlara benzetilebilir: Gezegenler vardir; coktan
yok olup gitmiglerdir. Fakat binlerce isik yihni asip dinyamiza kadar "uzanan
1sinlan bize onlan hald yerinde imig gibi gosterit. Durum ona benzer. Ne var
ki orada mesafe uzakhigindan gelen yanilgiyi burada zihin tenbelhglmlz surdi-
riiyor. Sistem veya diizen coktan degigmis, tamnmayucuk haie gelmis. Fakat :
hemen hepimiz govdeler yerine godlgelerle ugrasip durdugumuz igin bir an icin
perdeyi aralayip gerisinde gercekten o anlatiimak istenen nesnecen bir iz var
mi yok mu arastirmak zahmetini g0ze alamiyoruz. -

Arada, bir noktayr daha unutmamak lazim: Terim_ve deylmler basmdqn
beri sab:t e simrlari belli bir manaya angme olmakta devam edlyorsa ke-
Timelaring sfoganlasmlg; olarak bosta yiiziip ‘durmalanna pek de ﬁrcot verilme~
“fis olur. Bu ise incelenen olayin -obje'nin- yap! ozelligini zaman boyu'koluy
“kolay degistirmemesi ile mumkindiir. ve ancak. 0. sart altinda__,_ dustindlebilir.
““Tabiat ilimlerinde durum asagi yukar béyledir. Deprem, s6z gehml, btlinen
sartlarina ve o6zelliklerine goére daima  ayni1 hadise Uzerine iligtirilecek bir
etikettir. Ama devrim Oyle degdil: Olay, adina ister ihtiial ister devrim denilsin,
zaman icinde sirekli dedismis durmus. Sonuc olarak, her biri kendine has ya-
p1 Ozelligine sahip deg|$|k ve daginik vakalar- zinciri! Cyle olunca da kelime-
vi isim ve etiket olarak diledigimiz tarafa -gekip uzatmakta kendimizi serbest K
sayabiliyoruz. Ve daha kotisi: Kamu oyunca benimsenmis, hatta bir Slgilide
kutsallagmig  bir degisim slreci Uzerine isim olarak .devrimi getirip . otur'ttuk-'
tan sonra kelimenin kendisi de aym kutsailiga ortak cikmig olacak ve -sonra. "
‘da geride siddet hareketlerinden ne varsa hepsini toparlayip kacak mal ola-
rak ayni ambalaj icinde paketleyip rahat rahat sirmek igten bile 'sdyllmaya- '
cak.. Nitekim, "hatirlarda olsa gerektir: Once Atatiirk: inkilaplari diye basladik;
bir sire sonra yerini Atatiirk devrimleri aidh. Devrim Oylece kendi boyutunda
saygmhk ve dokunulmazhk kazandiktan sonra geride siddet erylemlermm ~her-
tirlisiniG devrimin pesine takarak hepsini birer ikiser aym dokunulmazliga ve
takipsizlige ortak kilmak yolunu tuttuk. Hani dosdogru ve acik acgik ihtilalci
genclik veya ihtilalci sendika denildigi zaman gozler korku ve dehsetten ‘fal-
. tag1 gibi acilacakken, ‘hepsinin bagsina devrimci sifatim getirip oturtunca
takmsnzlikten de Ote neredeyse ceketinizin digmelerini |I|kleyerek saygl duru-
gu almanizi beklemelerire Qc1$mc|mc|k IaZ|md|r
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‘,i_kl.

. ya angaje kl_lrr‘ad“an deg|$1k alternt:fler arasmda rahut b;r donup dolcnmu ve
nefeslenm_g._ fgibest bir manevra “firsatini kazcnd[r:yor b) Bo$ kalmlan degi-
*.Jnk ve dlledlg miz_ména muhtevcsz |Ie dolaumblldlglmlz oranda elimiz altinda
her an her makscda haznr blr kavram butunune sahip ¢ikmanin kolayligim an-
ch 'sosyal ilimlerde tcdab;llyoruz. ve nihayet. c} Surekh olarak degisen ger-
, ’cuae etiket olarak- her defa deglg;lk bir kavram tqk:mlm ‘bulup’ bulug-
turacclg[z. dlye bog yere nefes 1uketecek yerde- eskilerini surdurup gétiirmenin
| ka yqron ve gerekceSt de $u Oldblllr ‘Kavramlanmizin bir kismi, ki ‘geg- -
m 4ten bu yana. jyi kot bir. kutsalhk haIeSt ile cep gevre - kusahilmislardir;

bunlor ortada. durup dururken ortam deglstl diye hepsini bnrer ikiser atip yer-
leune yenllennl cramaktansqreldekllerl veni duruma uydurmak -saglayacagt zi- -
hm taeﬂrru.u bll’ yana, Ustelik kelime istlindeki kutsalhk ‘halesini eaahtp clkllan

yenl davaya kczandlrmak aznmsanocak blr b0$on sayllmaz QOrneklerini bnmz '
asagida “daha OClk olarak gbrecegdiz. : :

Deyim ve terimlerimizde _bu..derece .sebath .uzams, geregmde bos kohplan_
busb{utun ‘bagka mana muhteva st ile doldurmaya kadar giden bu denh deger_.
“alaborast ccglmlzm IdGO;Oll kavgasini hakkiyle anlayamlmek |~c|n bsrmc: de-
recede dnem tasir. Elimiz’ altinda, begendlgnmlz ve' begenmedlklenm|z lizerine
klhf olqrak gecmlmeye hazir izm'li izm’siz kligelerden kurulu bir avadanlik hiz-
‘mete hazir!’ Diledigimizi "secip kullanabiliyoruz, Manalanni bﬂmek veya bilme-
mek ikinci sirada gelir, Ustelik bilinen manasini gerekiyorsa ‘ters yiiz edip han-
gi davanin pesinde isek onun ugruna kullcnmakta en kuguk sakinca yok| Halk
shralan ile hdlk adina.fakat halkin degll katkist. zerrece hcberl dahi olmayan
islerde karar alma yéntemine bir_sifat mi araniyor? Ortada demokratik s6zU ve
sifatl durup dururken yenisini bulacaglz diye dldmmek neden? Cumhur/yet de
yiizyillar boyu ceberrut idarelere karsisinda halkin _kendi kaderini kendi tayin
etme- Ozlemini .dile getirmiyor mu? O halde demokratik halk cumhunyetﬂ Amc‘
arkasinda demokrasinin ve - cumhurlyetm vazgecxlmez kuruluslan olarak ne

- arkasinda demokrasinin. ve cumhuriyetin  vazgegiimez kuruluglar olarak ne

~serbest secim, ne -_co-.k.pqr'tf!i;_.bir siyaset dlizeni var! Ustelik de 'demokrasinin
kokeninde.zaten halk (demos) deyimi yatarken demokratik halk cumhuriyeti ile

aynt. sbzi-karesini alir gibi- tekrarlamanin bir yerde terim olarak da sakat bir .

dogumu isaretledigi de caba! Ama ne denirse densin klise o gekilde yerle$t|k-
. ten sonra gende VOD{QCGK fpek az Qc:—zy kahyor.,
. P

Kelime ve kliselerimizin sabit ve degismez bir manaycl bagh kqlmaldrl
biraz 6nce de igaret edildigi gibi slogarlasmaya daima ayak bagi olmustur.
Kehmeye slogan olorak zaman ustlinde. sureklilik kazandian: Bosluk ve
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lsten:len ta rafq cekllebflm € __.Vﬁsnekllgn Yexlesm;s kehme ve de- .

"’yzm“lén ik “manalarindan bosaldik¢ca dlledlglmnz sekilde donatip  doldurmanin - |
pohtlkacryd saglcdlgl fayda bu esneklikten geliyor. '

Belh ve sabxt bir karsihgr olmayarok bosta yuzen sloganian blr bakima
'kar$|||k8|z cak veya banknota bernzetmeyl dusunebmnz Gercekten ortada kar- .
siliksiz donen dolanan kelime’ ve deyimler bos ve ige yarqmaz kéagit para bollu-
gunu, tam bir.enflasyon dalgasml andmrlar Fakat arada énemli bir aynlig nok-
tasini unutmumak sartiyle: Karsihksiz ¢ek veya banknot s«:tmalma gucu smru "
kadar alcalm's bir kagit pargasi hikkmiindedir, Kelime ve deylmler ise . bir ba- "
kima gercek gdvdeden ¢6zillip bosaldiklart oranda glcleniyorlar denebilir. Cek
ve banknotta yapamadigimiz orada rahatca .yapabsildig'imiz' igin: Kelimeyi, ilk
dayanak ve destegini kaybettikce kaldinp atacak yerde arkasinag, uysun veya
uymasin, - istedigimiz karstlig getirip -oturtabiliyoruz. Terim ve . ~deyimlerimizde
ya$lcmmcak ise yaramamak diye bir sey yoktur: Kehme bnr kez oglzdan clkma-
ya gorsun yolunu kesmeye kimsenin gucl yetmez. :

Kehme ve kl1$ele||n karalamuda etkmhél yanllmlyorsak ovgudekl rollenm'
‘kat kat asar. Kelime ve climle yapimiz bu cmlamdo 'sosyal kavgamizin bir par-’
‘¢asi sayilir, onlarsiz msanhk tarihinin . uzun, sqncih’ mucadelesml anlamak
 mimkin, degildir. Burada hemen sdyleyelim ki, altyapi - Gstyapi “aynmi yolumu- _
za pek az 1sik tutabilecektir. Kafamiz icindeki imaj ve onun sozlii ifadesi ya-
“sanan - gercegdin bir ycnsnmqspdlr diyerek hepsini- blrden ikinci -pidna “atacak : bir
yak|§t|rmanm getlrecegx cdzlim her halde tatmin edm olmakton uzaktir, Marx-
‘da, bildi§imiz kadar, ideolojilerin ¢atigmast geride. reel ‘cikar |h$kllenmn vurug-
masi demegde geliyor; yani perdeyi aralayinca ehmzle tutabrlecegmlz kati bir
gercek var demektir. Burada ise belkl eskiden var olan gergek coktan giniind :
doldurmus gévde yok olup gitti§i halde kafamizda birakti@ -imaj. ve - pesine.
taktigi bos kalip ve ifadeler kavganin asil itici- kuvveti halini -aliyon. Ve -tek-
rar edelim- isin' 6vgu taraﬂndan cok vergi cihetinde! Her halde insanhk zoafi-
mizdan olmal; Her sey yolunda iken sahnede kendimizden baska -aktdr ara- -
mayiz da 1$Ier bir kere ters: gltmeye bas]aymco kabahati dISImIZdG sirtina vu-’
racaglmlz suclu govdeler czrcmz ‘Hakikaken de ferahla’c‘lcr bir ‘gey: Kendini' vé
kendl glb;ienm aradan clkqnp insan-isti’ bir govdeye fakat yine de adlyla. sa-

- niyla -sahislandiriimig bir kuvvete «iste suclu» diyebilmek!" B:r insan-{istl ‘gévde ?’

Ki tarih boyu her sekle, her kiida girmis cikmustir, Bir zamanlqr gokte, insan’

elinin uzanamadi§ sisli yuksekliklerde aranmis. Hikmetine akil sir ekmeyeh kuv- -
- vetler: Felek, kader, alinyazisi: Shakespeare. de kahrqmanmu oyle ssoyletnyordu

Baht;mrzdan ne vakit gikayetci olsak -aslinda hepsi de Kendi’ sucumuz— gokte.
‘ __ay/ ‘ginesgi ve ylldlzlarl sorumiu tutariz! Kimimiz hirsiz ve .ugursuz: Yildizimizin
i tershgmdenl K/mlmlz dolawndmc; Almmlza oOyle yazrlmls K:mlmlz yalanci, ayyas.
" Hep elimiz ve gucumuzun yetmedigi -kéh kader kismet, kéh takdir dedlglmlz-‘
kér kuvvetler ylzinden! (7). Bir kismimiz. herseyden gokte ayt yildiziar sorumlu:
tutarken bazulanmlza gore her kotulugun ba$| lCllede ve aromlzda seytan, -

7) Sh’akespeare, King L_ear_, I perde sghne z.
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- iblis denilen o gdriinmez ger kuvvet .olmug. Ayagimiza dolanan yalniz ve yalniz
al. Zaman. ilerledikce &nlimiize baska dev clisseler, heyllalar siralaniyor, Hep-
sini burada uzun uzun sayip dbkecek degdiliz. Gerisini birakarak sézii ok da-
ha yakinlara getirebiliriz. Goze belki itk carpacak degisikiik surasinda: iLgel,LrL-
;’9’:‘.,{?. gokte ava, ylldleara veya taston yontmc: govdelere yukleyip gectigini ¢a-
glle insani séz ve deylmlerden kurulu govdelere yukluyor (8) Cag bol tarafin-
“dan”'slogan ‘atma cagidir. Ortada ve agizlarda déniip dolagan artik «izmyli kligo-
lerdir: Komunlzm kapitalizm, fagizm v.s. Yine hangi tarafin g0ziugi ile baki-

yorsaniz, s:zmkl kurtarici, karsidaki kana susamig bir heyiila, bir 'canavarl

Fakat du$undukce ‘hatira bir takim sorularm gelmemesu mUmkin degx!dir ,
Her seyden érice, c:s:,lAsucl.u, pesine rastgele bir «izm» getirip takugimiz, codu-
muzun ne demeye geldigini merak dahi etmedigimiz o sisli, o hayali gévdeler
midir? Aslinda, kabul etmek lazimdir ki, secilen yol su¢ bildirmenin ve suglu
~ bulmanin en rahat ve -asil miihim olani- etrafinizdakileri en az tedirgin edecek
olan yoldur. Belki de basimiz s;k|$t|kca -farkinda dahi olmayarak hep o yola
~ bagvurmamizin  biling- alti sebebini burada aramak yanhs olmayacaktir. Ger-
cekte belki benim, sizin sakarhidimizdan, kisisel tutumumuzdan gelen silircme
ve tokezlemeleri' bir «mechll»in, nasilsa ele gecmis bir «vurabalibnin sirting
" bindirip gecmek az rahathk midir?. Ortada olan ve gérinen artik bir- Ahmet
Mehmet, bir Ali Veli degil; hepsmm ve hepimizin {istinde ne oldugunu kimsenin
pek de acik segik anlayamadigi o gérinmez «ger» kuvvettir. Onu ve onun u-
zantisini bir kere yerle bir edin; iglerin gz yumup acinca nasil. siit liman olaca-
gin géreceksiniz. Evet, siz, ben hep;_mlz her_ne isek callskcm tenbel, namus-
u, ((UckagltC-I»- oyle olmq:tdww edecegiz ve bir «/zm» deglslkhgl ka$la g6z
' crcsmda apcyrl bir davram$ bambcska b|r duzen kuruverml$ olucak'

. T .
- “_,__-_ S et A rermran s i P

'8) Kehme ve deylmlar' suclama tekniginin alet ve arac halini aldiklar1 an-
da, «tezvir» mekanizmasinin da carklan arasinda kendilerine diisen misyonu ye-
rine getirmeye yonelirler. Herhangi bir zamanda, iktidarin olsun, kamu oyunun
olsun damgaladig bir sucglu gévde yaratilip yerine oturtuld!uktan sonra, sira, ara-
da hosa gitmeyen, tasfiyesi arzulanan kisi veya gruplara aym ayib ve sifati ya-
mayarak bilindigi sekilde ihbar ve jurnal garklarmi déndiirmeye gelir, Geqmi’sini»
ibret verici bir tablosudur: Yenigeriligin keldinimas: ile beraber bektasiligin de

' -kader ortakligindan dolayi- mahkam edilmesi aym ginlere rastlar. Devrin tanin-
mis tarihgisi (vak’a-nivis} Sanizade yakin dostlari ile beraber aralarinda 6zel
olarak bir fikir ve sanat gevresi kurmuslardir : Edebiyat sohbetleri, siir yarisma-
lar1 ba',slica mesguliyetleridir, Ne var ki, her devirde oldugu gibi o vakit de sa-
natglya. ‘aralarindaki bir gegmisten dolay: garazi olanlar bu masum - toplulugu
gizli bektasi 4yini yapan bir topluluk diye ihbardan geri dunnazlar Sanizade ve
arkadaslar1 kendilerini temize cikarincaya kadar akla karayi secerler. (Vakanin
hikaye ve tafsilat: igin Cevet Tarihi cilt 12, s, 183), Tezvir ve ihbar o gin bugin
ara vermeden carklarim déndirmiis durmustur; ve hala-da aym hizla dondur-
mektedlr Sair Esref can sikintisindan bunaldlgx bir an - zarif bir iyméa ile —
«Miirteci'dir diye ey gam seni ihbar ederim!» diyerek aym garklarm dontsiini
dile getirmisti. Sair bugiin hayatta olsaydr belki de murtem {gerici) yenne «fa--
slst» demeyi tercih ederdi.
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Tek govdede cuclu ve yine tek g(’ivdede ‘cikar yol aramanm rahatigini in-
- sanoglu seytant tasladig giinden bu yana tatmigtir - ve anlagilan bugin de
tatmaktadir. Tutulan yol, tekrarlayahm, sutclamonm ve suclu bulmanin en ucuz
yoludur. Yasadigimiz toplulukta, diisliniilse, su veya bu «izmwle yakindan uzak-
tan ilisigi olmayan nice kurulus sakatliklart hatira gelir. Cogu da diizen degi-
gikligine gitmeden ayn diizende ele alinmasi gereken bir «izm» altinda tekrar
boy verecek olan sakatliklar: Bir iktidardan &burlne degil, hatta ayni iktidarda
bir yonetici takimindan 6blirline degisen zikzakh tutumlar, ileri geri kaprish
oynamalar, kdrma ekonominin (ve firsat buisa sso'syclizmin) oyun kurailarint ig-
lemez hale getiren ve getirecek olan davrcm$lor Kusurlu olan,  kisacasi,
~ «izmyden Once oyun alanma stirdiglimiz insan. takimi ve dcwromsz' Arada
gozden kocmlqn nokta ise su: Her. .sakatilk ve sakarhgi Ustyapt kurumu. diye
ille temelde lretim - uhskllen ve. sinif. tcbanma oturtacagiz diye bulutlar arasin-
“dd «izmali ve sueh govdeler Kovqlarken yerde asil kusurlunun -kim ve nerede
ise- elme nusu blir. taklpsuhk “hatta dokunulmaziik belge31 tutusturdugumuzun
farkmo vormlyoruz Evet, ortada kurulus olarak, sahis olarak yiginla suclu ve
sorumlu’ doia:sacok ve siz kabahati -«bifim» dyle istiyor diye- déndiiriip dolag-
tinp hepsinin istiinde kim ve ne oldugunu kendinizin de tam bilmediginiz bir
govdeye yukleyip gececeksiniz, Bulus bir bakima - hakikaten zekice, hatta da-
hivanedir: «izm»li «izm»siz govdelerle bu derece fltursuzca oynamanin arka-
sinda,- kim bilir, tek tek ve sonunda hep beraber sugluluk psikozundan styril-
manin ‘keyfi yatiyor olmalicir. Suclusu sugsuzu, anlayacaginiz, takim takim
takim suclu bulmanin, belki de yaratmanin telasi icindeyiz; Dur’um'bir yerde o
b:ldiglmlz tildat glldirtsinden pek de farkh degildir:. Hani mahallelinin ima-

,- zaptiyesi, bekeisi -ve asil aranan da bir ycliunu bulup kapi arkasindan ce-
maate kangmisg- elde fener uygunsuz avina cikisi gibi bir sey- Gergekten yabana
- atilamayacak bir zeka oyunu:, Qnune cikant kinp dokecek, devirecek yerde bir
korkulup, bir hayal gévde bulup «igte sucgiu»  diyebilmenin rahatlatici tesiri! -
. Herkesin, hepimizin koltugu altina sikigtinimig «pre-fabrike» bir sugiu  paketi:
-Kimine goOre milletler-arasi kapitalizm, kimine gore fasizm, kimine kalsa «katil
oligarsi». Ve asil Gnemlisi, hemen hi¢ kimsenin -ne demeye geldigini pek de
anlamadigina gore- lstine alinmasi icin ortada ciddi bir sebep olmayan ka-
ralomalar! Kabahati havada ve bostakinin sirtina - vurdukca yerdeki halinden
memnunl aolun her yerlestlg: yerde KUIuy mesafe almasinda dlrenme nokta-
lcmnm ustaca“tdrpuremsme dusen pay: kucumcaememek !az;md:r

Ashinda- deger olculenmizn insan boyunu agan sisli gévdeler ve «izmaler
- Uzerine ylritecek yerde insanin kendine, bir bak:ma kati toprada indire-
bilsek (evet yiikseklerde kolan vurmaya alisik kafalar icin hic de kolay olmayan
bir sey: «.. hdk’e tenezzil ne beldl»), renklerin birden nasil OClkllk kazandigini
gorecegtz. “Insanin kendisi: hangi «izm»den ylirirsek ydriyelim, maddi kuv-
'vetlerin temelde cergeveleyici rolii ile beraber modeli son kertede bicimlendire-
¢ek olan daima o; bagkasi dedil Marx gercekgiliginden bu noktada olsun gren-
memiz gereken bir hakikat olmalt idi: Hayal gucumﬁzu‘n yaratti§i ne oldugu
belirsiz' Gtopyaiardan SiCOkhglm ovuclanmlz icinde hissedecedimiz canli somut

vurhga yonelmek Soluk alip verdtgmz duyabilecedimiz bu canlinin -insanin- tam '
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ve dolu -Kisiligine uzanabilmek! Uretim iligkileri idi, simif temeline baglihkdi, hepsi
ve hepsi bu yasanan gercegin -dolu Kisiligin: bir yerde belirleyici unsurlarindan
baska seyler degildir. 'Marx ona uzanmaya calisti. Genglik yazilari ve deneme-
leri diye ayri bir cilt halinde yayinlanan:- eseri -ortodoks marksistlerin séz edil-
. mesinden pek de hazzetmedikleri kitap- bunun actk ve siiphe gétiirmeyen-sa-
pididir. O dolu, dopdolu kisiligin gerisinde Marx'in sadece maddi-teknik kalip-
‘larla oyalanip. durdugunﬂu hisleri ve ihtiraslan ile insan gerceginin derinlerine
" inmedigini sananlar bugin icin ¢ok gerilerde kalmis sayihriar. Marx in ve gind-
‘;___muz Marx'¢r antropologlarin “vardiklary sonug -acik ve. kesmdxr Maddl-teknlk
“faktorun behrfeyic! roli yine de devam etmekle berober son sbzil - soyleyecek
"':oian lnsqn gercegu insan hcmuru demek de. mimkin! Ashnda kapitalizm
“gibi gosyalizm de, batih anlami ile alinacaksa, teknik altyap: ve iretim iliskileri
bif yana katiksiz batih kafanin harci sayilabilirdi. Marx, nitekim, kapitalizmin
kacinilmaz olarak sosyalizme c¢evrilecegini isbatlamaya ¢ahisirken cok belirli bir
insan- modelinden hareket etmisti: Burjuvast gibi proletaryasi da okur yazar,
“jliklerine kadar bilinglenmis batili inson tipleri idi, Lenin, Rus ihtilali ile Marx
semalannin Gstline oturdu§u zaman karsisinda bu tiplerden hic birini bula-
“mayacagini biliyordu. Onun icin bilingli bir proletaryanin yekviicut bir kiitle
halinde yiritecedi eylemi tepeden merkezci, ceberrut bir parti diktasinag dev-
retmekten baska yapacak bir sey yokiu. Evet, mayanin batthsindan bati sos-
yahzmn' Despotundan ancak - ceberrut—despotlk sosycmzml Eyyamc:smdan da
-sayet Oylesi de dlacoksu hlp sliiphemiz olmasin -sadece eyyam sosyalizmi

Cadimizin kaltar ve toplum dramindan bir bdlimii yukarda elimizden - gel-
digince giin 1$igina cikarmaya callstlk Bunallm aslinda gunimiz insaninin bi-
yik zaafindan olsa gerek : Her seyi oldugu gibi degil, kendine verildigi ve gés-
- terildigi gibi gérme zaafi! Menzel'm bas taraftaki sdzleri bir kere daha hatir-

lanan : Basma kalip ve: kacmcr elden aktarma kltcplon okuya ezber)eye hazir
' kligelerin, slogan ve izmlerin tutsadi olmakta devam ediyoruz. Ayni tekerle-
‘meler hi¢ bir deg[$lkhk yizd gbérmeden, hic bir elestiri slizgecinden gemn!meden
kurulmus gibi oglzlardan ardarda dékuliyor. Sioganlasmls deyim ve terimlerin
sis perdesnm asip arkasina inmedikge, insan ve toplum gerg egml degerlendlr-
mede daha uzun zaman yaycs kalacagimiza suphemlz olmasml '



ll. IZM'LER VE SISTEMLER

BIR izWIN DUNU VE BUGUNU
Kiltlr ve politika dinyamizda kelime ve -deyimlerin nereden kalkip nereye
vardiklart ve sonunda kaderimize nasil hikmeden birer kuvvet halini aldiklan
bundan ijnceki yazida yeterince aciklandi, Her biri bizim Kafa ve hayal Uriini-
miz oldugu halde hayata gézieri agtiktan sonra kendileri bizim kafa ve hayal -
 dinyamiza. hikmetmeye baslayan bir yigin deyim ve klise! Yaraticisi. biz; fakat.
arkasi sira tutsadi.. O da biz! Ozellikle pesglerine bir «izm» takih kliselerin sistem
tartismalarinda oynadiklar: rol bunun en ¢ok &rnegidir. Etrafimizda konusulan
ve sdylenenlere kulak verilsin : «jzm»siz bir sistem tartismasi neredeyse imkan-
sizdir denecek. Kimi afizda -Ustline basa basa- kapitalizm, kiminde s'osy'elizm
kominizm, fa$|zm v.s. Aslinda her birinin -ne manaya geldigini bilmek de onemli
degil: Onemli olan, «izm»in ister birinde ister 6biriinde -adizdan Clkl$ln0 goére-
getirdigi bilgiclik ve «blllmselllk» tofracl bu isi en iyi biz biliriz gibilerden bir yiik- v
sekten atig! Gergekte codunun tabami coktan degismis, hatta silinip koybolmu$ N
~ Kavgayi surdiren sadece bo$ kallplar ve kliseler! :
Sloganlarin nereden ve ‘nasi! tGrediklerini biliyoruz. Agizdan ilk ¢ciktigida l'u-
laklarda dolu ve 6zlu bir cagngim yapan s6z ve deyimler zamna gsetikce ici bo-
salarak giplak kahp ve semalar halinde émirlerini siirdiirmeye bashyorlar. O ha-
liyle, sonlarina bir de -«izm» toklldlktan sonra her biri soluk alip veri$m| nere-
deyse kulagimiz dlbmde isitecegimiz - bir canh kigilik kazanmiga benzer (1).
Mer tirlii iyilik veya kotillikten s6z ederken elimizi uzatip gésterebilecegimiz
“conli: iste o yapt;; o yapiyor! Kargimizda artik sira sira hayalet govdeler, ez-
‘bere kligeler, coktan efsane (myth) halini almig s6z ve deyimler.. Avusturyall ik-_
tisater Hayek, kamu oyunu oluoturmada «myth»lerin en azindan yasanmis vaka-
Clor ffacts) kt:xdcr onemh rol oyncsdrk!orm; soylerken ayni noktaya deginmis
- oluyordu 5(2). quokmm adamin goézinG doiduracak bir suclu goévde lazimdi :
"Kotulik adina’ ne varsa .Ustline yikilocak bir gévde! Ortada gliya. stok fazlasi
var da o tahrip ediyor; topluma nice-yararli kesifler yapliyor da o imha ediyor
veya gizliyor, Silahlonma sanayiini ve o yolda blyuk yatinmlan ayakta tutmak:

1), Konu tuzerine daha etrafli oldrak W, Eucken, Die Grunddlagen der
Nationalékonomie, s. 75 ve dev. 1940. - | :

2) F.A, Hayek, Higtory and Politics (Capltahsm and Historians adh kollek-
tif kitap ¢inde, s, 4, 1954),
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icin savasg k!$klrtICIIlglnl o yapiyor. Soézln kisast: Yillar yili dllierde donup'
dola&nr_yahgtjrmaiar tekrarlana - tekrariana artik ksmsemn dogrulugundan

‘ :suphe etmeyecegi gercekier hcﬂmde zlhmlere yeriesmss ve o haliyle bilen bil-

"meyen herkesm orta mall (Hayek «cagm folk/oru» dlyor) ~olmustur,

Siitiin bu yaklstzrmalarda, ¢odu zaman farkina varmadan, yaptléimtz is,
kafamiz icindeki sifat veya sifatlart séz ve kelimeden yontma hayali birer gév-

- deye yukleylp onu kisilestirilmis haliyle «iste suciul» diye kucakloylp vakala-

maktan ‘ibaret kaliyor. Sizin, . benim, heplmlzm listinde hayali bir suglu ya-
- ratmanin ferahlatict etkisine daha evvel de degmdlk_ (3). Hepimizin Ustlinde
oldugu icin teker teker hi¢ birimizin Ustine alinmasi igcin sebep olmayan bir -

. sugluluk hali: Kusurlu olan sistem; uzanip elle tutmaya glicimizin yetme-

digi o silik gévde! Esasinda suclu bulma ve bildirmenin en kolay ve ucuz
yolu : Boy hedefimiz kim ve ne ise pespese dizdigimiz sifatlarin (isbirlikci, karsi-
devrimci v.s.) ne demege geldigini merak dahi etmeden sadece agizdan cikisina
gbre -ve gerektigi yerde ses tonunu ve perdsini de onq' goére ayarlayarak- her
" ijhtiyact karsilayacak bir asa@ilama (ve donatmal) séziGgiine kavusmus oluyo-
ruz. Sézliikten begendigimizi ve diledigimiz kadarini alp -6fkemiz kime ve neye
k'or$| ise- lizerine kilif olarak gecirivermenin ferahhi§ina gercekten diyecek yok-
tur, Insanoglu las ve tunctan tant veya :bils govdeleri yontmaktan vaz gegip
’kehmeden kurulu $ekil ve k lere yoneldlgl gunden beri bu ferqhhgl snk Slk

kendme gore rahmum veyu $eytcm govdeler yontmus.. Hangi tarafta ise onun
gézlyle kendininki hayir, kargisindakinin gerl Araden zaman gecmis; Koti-
Higlin adi bu defa, yine tuttuumuz tarafa gére, Bati taklltclhgme veya senat--
ctliga cikmis! Ve nihayet ilericilikti gericilikti derken sira’ cagin biyik bu_lus.una
«i zm» lere gelip dayanmis! Ortada dolasan artik  «izm»li  govdelerdir: Kapitalizm,
sosyalizm, kominizm, fasizm ve benzerleri... Yine hangi tarafin gozluga ile
bakiyorsaniz sizinki kurtarici, karsidaki kana susamis bir canavar; bir he-
ydla!

«izm» dalgas) da bir iki sarsinti ile glinini doldurmus olabilirdi. Netekim,
dizen temeli ve tabani ile bir hayli degistikten sonra kapitalizm deyimi de
Bati'da yavas yavas arke plana gegmis; kapitalist olan ve olmayan ayirimi
yarini geligmis ve yeni gellsen ulkeler ikilisine b|rakml$t| Kapntallzmden 80z
etmek artik okuyana ve isitene bikkinhk getirecek basma kalip bir ezbercilik.
havasi yaratacaktl. ‘Kelime, nerede ise, tarihin karanhgina gdémilmek (zere
idi. Fakat hayir! «.zm»li yakistirmalann hemen hic degismeyen kaderini burada
da hesaba katmak gerekirdi: Bati, batiyor, bir daha belini dogrultamaz dedi-
Jiniz bakarsiniz hic ummadi§iniz yerde ve zamanda &niiniize dikilivermig! Kapi-
talizmde .de 6yle oldu. Her seyden énce col, dinyanin neresinde olursa olsun,
ilgiyi-ayakta ve uyanik tutabilmek icin ohgik oldugu slogandan kolay el ¢eke-
~ cege be'nzemiyordu. Marx'dan  beri ihtilél Iiderlerinin ustahkia uygiula-d;klun.

- 3) Ba,klmz “Aydinlar - Sosyolojjisi ve Caglmlz Aydmu (bu kltapta s, 77 dek1
aglklamal.a,rla karsﬂastmn) :
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hareket yontemi, kutleyi renkli cimlelerle kendi sistemlering 1sindiracak yerde
(¢unki 1sindirayim derken agik vermek, hatta gulling hale gelmek Gtopyaci sos-
ydlistlerden beri bilinen “bir gergek!), hep beraber saldiracaklan bir hiicum he-
defini seclp énlerine koyarak costurmaktan ibaret olmustur. Kitle insani igin
sbvme ve saldirma begenip alkiglamanin daima onunde ve ilersinde gelir
(«Ofke baldan tathd:ﬂ» sz bosuna sdylenmis olmamali).

~ Turk solu igin de izlenecek yol bagka tirli degildi. O da 1960'iardan sonra
aralik buldugu kapidan sizarak sansini bir kere daha denemeye hazirlanirken
_ solun ahsik oldugu kelime dagarcigini .ve parofasini da beraber getirecekti. Mark-
sist soOzliikte bozuk diizenin adi madem ki I{dpitalizm dive geciycrau;
degisik bedene ille daha iyi oturant bulacagim diye dort dénmektense, uy-
" sun  veya uymasin, eldeki paketiz olam  kullanmak  elbette daha
" rahat  olacakt’ Ama yipranmig red’'ngotu ~ bambaska bir  bedene giy-
direyim - derken etek ve kollar biraz sarkacak; yelek de  fazlaca ge-
‘nis tutulmus olacak! Varsin 6yle olsun! Bati'da da - gerci ters tarafindan - ay-
ni sey olmadi -mi? Schumpeter BGI‘[ medemyetlmn 19. yuzyll sonlannda sosya-

list yazarlarin hayal etmedikleri gévde gen|$lemelerl kc:r$|smdcu kapitalizm ye- .

&Iegmm bedene bir hayli dar geldidini séyllyordu. Birinde fazla dar, ébiriinde
fazla: bol ve genisg! Onemi yok. Bir iki teyel, bir kac uydurma dikis, biraz da
uti ve flrco isin ayibini pek ala orteb:hrda '

Igretl k|hﬁ surasindan burasindan cekip cek|$tu’erek yeni ge||$en ulkeye'
oturtmada iki yoldan birini denemek mimkindii: Ya hemen hepsi kapitalizm-
éncesine qit bir takim ilkel sémiri sekilerini getirip yama olarak bedene isle-
mek ve sonra da karsisina gegip ciste kapitalizml» diyebilmek (kapitalizm, bu
acidan ortada soyguncu, hak yiyici ve somiriicii ne varsa hepsinin adi); ve-
ya kelimeyi ait oldugu yere -tam- gellsmlshk ortamina- birakip yeni gelisen (il-
keyi. igbirlikci olarak arko kopldon devreye sokmak!

ister biri |ste;r obiru vlle_.lgretl kilif bedene_ soyle bdyle iligtirildikten sonra
_artik rahat bi rnefes almanin zaman gelmis sayilabilirdi : Her koéthlugln, her

~ terslidin basi «bilimsel 've tarihsel olarak» gozler 6niine serilmistir; ve asil

suclu nihayet ve nihayet avuclarimiz igindedir. Ulke bunca zaman dzlenen di-
zeye mi bir tirlii varamadi? Tabi ‘hep «kapitalist yoldan kalkinma modelisnde .
(bizim solun uzun siire resmi argosu!) direnip duruidugu icin! Aslinda sunun
" yada bunun beceriksizligi ile igler kétiye mi gitmistir: Elbette kapitalizm’ yi-
- ziinden! Suglu hazir ele gecmisken sahsi talihsizliklerimize sorumlu buiacadiz
diye - dért- dSnmenin alemi kalmamistir. Sanat ve meslek cevrenizde aradiginizi

~mu bulamadiniz veya yeterince alaka mi toplayamadimiz : Kapitalizmden ve onun
yilianmig burjuva all$konl|kldnndqn' daha iyi sebep mi bulacakstmz? Ogren-
cisiniz: Turll barajlardan, yabanci dil sicaviarindan yillar yili caminiz mi yan-
di? Sebep kapitalizm ve onun robot meslek adami yetigtiren burjuva- 6gretim
~dlzenidir. Evet, hangi tasi kaldirsaniz aitindan ¢ikacak olan hep o! Hani yolda
ayaginiz. tékezlese yumrugunuzu sikip haykiracaginiz gelecek : Yere batasi ka-
pitalizm!.
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_Eiimiz altinda, kisacasi, her tarafa ¢ekip uzatabilecedimiz, her gedigi ti-
kayabilecegimiz bir harika «izm»! Ustelik .de bir «izm» ki arada -dilersek- bag- -
" ka ««izmrlerle (emperyalizm, fasizm v.s) ortakhk kurarak boyutlarini norma- .
lin Ustline tasirmayi dasunebiliriz. i_emn netekim, «kapitalizmin eémperyalist d6-
nemirnden s6z ederken, iki «izm»i -ist Uste bindirmenin yaratacag! vurgulama
- etkisini hesapiamayi bilen biiylk taktik vetast idi. Giintimlz solu, kqpn‘,ahzml

“bir baska ««izm»le yan yana koyarak suglama teknigini biraz daha etkin hale
- getirmenin yolunu buldu: Fasgizm! Uzun zaman kapitalizmin yandagi ve

- giderek solun tek basina suglama argosu! «Fasists, «Fasist odaklars... Parti

~ {ist kademelerinden turlu dernek ve kuruluslara, emekgi ‘kesiminden. ortcoku!
égrencilerine kadar herkesin -kime, neye ve hengl sebepten olursa olstun- te-
- pesi attikga g6zind yumup ardardc: snra!ad;g; kalip ve kligeler! Ve asil 6nem-
- " lisi: Hi¢ birinin ne demeye geldlgr zerrece merak konusu olmayarak! Daha
énce de séyledigimiz gibi, kelimenin agzindan cikisinda yiiz hatiar, ifade to-
"_nu'nda o bile bile siddet verilmis asadilayici vurgulama isin mand ve mantik
~ tarafini cok gerilerde birakmistir. Kelime artik normal bir sozlukten slogan ve
- argo vokqbu[erme “atlamisg demektlr '

lste Turklye solu baemdan ben bu cmlay|$m ve sozlugun miras¢ist olmak-

tan kendini qlamadl Parti kurucu ve liderlerinden ideolog ve yozarlarina ka-
“dar hepsmm uzla$|p blrles‘ugl noktayr buroda aramak gerekecektir. Kimine go-
re kétuldgun bas! «kapitalist yoldan kalkinma cabasi! TiP'in parti programina
_"'gore ulkemn en blylk derdi: «Feodal bir tarim tabani ustunde ilkel .bir kapi-
3 tal:zm»l Romancn ve yozar (isim vermeye gerek yok) gozuyle Kapltallzm

«beynelmllel vurguncu cetes:»' er ba$kc kalemde ulkenm felaketl «kapltahst-
‘.Je$me sijreci» :cmde bas asagl yuvarlcn Ip grtmes:' Ornekler daha . |stemld|g:
kadar cogaltnlabmr Ancak biran icin muhctabimizin sézini. kesx»p soracak ol-

sak : Nedir su «kapitalist yoldan kalkinma modeli?» Ve ne demege gelir «kapita-
-listlesme stireci»? Sorulara dogru diiriist cevaplar alabilecegimizi sanmamaiyiz.
Cok actk bir sebepten : Ortalama sol gdzi ile kapitalizm kulaktan doima veya

ucuz cep kitaplarindan kapma bir deyim oimaktan pek de 6teye gegmistir de-

nemez. (4) Merakli okuyucu daha faziasina gidememisse ve gidemiyorsa bir

. nokiada hakkini tammak - 1dzimdir :  Uzanabildigi ve el attigr kaynaklarin he-
~-men 'hepsi kaldirim edebiyatinin ve  sergilerinin ucuz Uriinlerinden ibarettir.
- Diinya gercekleri bile bu ucuz panayirdan baska bir bulusma yeri olmayan.
ytizbinler icin kapitalizm sdvme ve karalamadan &6te bir mana diizeyine tirma-
‘namamigsa bunda gasacak bir gey yoktur. Sovgu ve yergi perdesini. aralayip
;"altma bakabilenier ise, korlenn fili tcmfl gibi birbirini tutmayan élci ve sifat-
ior uzermde durmu$;ord|r - :

0 hoide sormanin zamant geimis olmahd:r Kapltohzm nedlr ve ne deglldlr'?

_ Kopltuhzmm tam ve dort basi mamur blr tonﬂm vermek kolay dedildir.
. Kapitalizm, disinmeli _k| yalniz bir . ekonomik: duzep dedgil, gen;shgme' ve de-

4) O hususta ayrica F.A. Hayek, a.gk. s, 8.
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-~ finligine bir ya$qmq stilinin -adidir. Buna ragmen, mutlaka derli toplu b|r ta-
rifte blrlesmek gerekirse, kelimenin tabanindan - kqpltal’den-' giderek
" ufak bir denemede bulunmak imkénsiz soyllmomahdw Kapltollzm buna gore
sermayenm

c) Tekno/olfk yonu lle uret|me genis Ololide adirh§ini Koydugu;

‘ ﬂ Sosyal yam ile daha cok Ozel ellerde -firmalarda- toplanmoklc mul
k|ye sdhxbl olcm ve o[mayonlan iki ayrl sinif halinde yuz yuze ge‘urdlgx ve ni- -
’hq‘et -

‘ ¢} Yol ve yontem tarafz ile. de firma kararlaring tek yanh olarak kér.'
) notmm hqk;m klldlgl bir S|stem olarak karsimiza cCikmig olucaktlr '

Tarn‘ net ve actk gérinisi ile beraber exsiksiz -dedildir. Esasinda, kapita-
- lizmin olsun baska sistemierin olsun yalniz iktisadi unsuriarla donatilmig oldu- .

gunu zannetmek yanlis veya en azindan eksik olur. Kapitalizm, biraz once de, . |

Soyluyorduk, |kt|sczd| verilerin. ustunde ve ilersinde bir yasama stili
cevre ve  evrene kar3| bir tavir ve davrams daha dogrusu o dav-
rams, butununden ekonomlk - sosyal haycuta donuk tarafl ile alinmig bir kesit
- demek! Geri 1p|cmdo modern caglarin her tlrli ge!enekclllge ve otonteye su'-,
tine cev:rml$ akilct davramginin -rasyonallzmm- ve ayni zamanda ) Ggrenme, -
tanlma ve zaptetme hirsina- had ve hudud tammayan insan |r0desm|n bir yan
‘.urunu demek yanlis olmayac,mkl Dunden bugune deg|$meyen bir kural bu: Si-
yasi ve. |kt|sad| sistemlerin her Dbirinin . gergek boyutu 1S|m olarak uzerlerme
gty nlmis etiketin_aniatabi ldlgmden cok daha derinlere iner. Sistemler, - bu
acmon b:roz buzdagini andmrlar Su kesnmmden uste yanelyan bir kac dis
gostergeye karsilik su kesiminin altinda kalan kisim b:zn insan bilincinin bazen -
' olcmekte zorluk cekecedimiz kadar derinlerine, hatta dosdogru - biling - altina
mdmr qultuhst dizeni ylzeyde bir kac ekonomlk-eosyul gisterge etrafin-
da toparlayxvennz olur blter dusuncesmoe olanlar yanuiyoriar.

‘ Sistemin, biraz &nceki deylsumlzle su kesiminden agagisini daha llerdekl
‘bir yazimuzda Marx himanizmini {marksist antropoloji ve biling altlm) inceler-
ken daha yakindan tanimig olacadiz. Onun igin burada daha fazla ayrintilara

girmeye lizum gormiyoruz. Yalniz, sirast gelmisken, deyim ve: terimlerimizin '

pek c¢odunda bildi§imiz bosalma, kuruma ve siglasmanin bu-
“rada da 6niine gecilmez halde hikmind yuratmis olacadina dikkati cekmeden
gecmemeliyiz. «Zihniyet ve Din» kitabimizda daha etrafli olarak  aciklandig
- gibi, (5) baslangicta olgun bir zirvede (tavan’da) pisirilip kotarilan fikir ve kav- -
ramlarin zamanla kiitleye (taban a) alealdikea, baslangigtaki ‘dolguniugu dere-
- ce derece kaybederek sonunda kuru semalar holsnde bo$lukt0 yuzuo durduk-
_Icmm ornekleri ile biliyoruz, '

izm 'li. govde ve k!lselenmlzde de olup blten ba$ka thrti deg:lmr ister

.5) Tafsiléi,t i‘cicn «Zihn-iyet'-.ve Dins. kitab1m1zda verilen tafsﬂata bakiniz. s.
- 107 ve dev. ' ) o :
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) kapitalizm, ister tam zidd olarak sosyalizm g6z 6nune alinsin; hér ikisinin de
. sonunda alin yazisi aym olmustur : ikisinde de muhteva 'zenginlié\' siiratle ve
miras yedice tuketnldlkten sonra -duz ve si§ kafalarda sadece dps ve kaba
gostergelere takil bir kac ilkel cizginin olusturdugu birer kaliptan baika bir sey
kalmamistir, Kapitalizm, biraz énce degindigimiz perde ve sahne. arkqsl (sivili- -
zasyon tarafi} elden ¢ikariidiktan sonra ,sokaktaki adamin kafasinda mq| ola-
rak basit, kaba bir somurd duzeninden fazlasimn kalmamis oimc:srnou\$q$m(:;~
Tidir.

Socyalizm icin de baska tirlii diglinen varsa ¢ da hata ediyor dehektir,
Sosyalizm de dig gdstergelerin altinda ve derininde temamiyle insani biryak-
lagimin sistem olarak dis yansimasindan baska bir manaya yorulamaz. Heryyir.
li kuvvet ve tahakkiime meydan okuyan, ister buriuva, ister proletarya di
toriigl biciminde olsun insami insana (veya insan kiidina  buriinmis hay
bir jzm’e) kul kéle eden her tirlii girigim ve davraniga karsi yigitce bir ciki
Hctta sermayeye karst dahi sade zenginlik. araci olarak kiskang bir kin degily
insani insana kul eden bir tahakkiim aract oldugu icin ve oldugu oranda kar~
st ¢ikan bir moral silkinis! Sosyalizm esasinda bu demek ve Marx’da da -hak-
kini .yememek icin hemen ilave edelim- «erken yazilars ile gérebildigimiz (ve
ilerde de firsat bulunca gbstermeye caligacagimiz) ne fazla ne eksik bu ka-
dar! Fakat sonug? Yine «¢tavan» dan «taban» a algaldikga derinligini ve dol-
gunlugunu harcaya tiikete sonunda dis gdriiniisii ile sadece tahribe, devirmeye
ve yok etmede déniik bir imha ve tasfiye carki! Sonunda yine bos kligeler, ici
bosalmis kalip ve semalart Yine hepimizi tek tek tutsak alan sdzler ve de-
yimler! -‘Marksizm de gliniimizde bundan bagka bir sey degil. ‘

Kelime ve terimlerle sorumsuzca ve rastgele oynayip durmanin bizi nere-
“lere gbturmis olacadl, saniniz, verdi§imiz ornekleri ile biraz daha giin 1s1§ina
cikmis oluyor. Ashinda bitiin bu sapma ve saptlrmalarm bir bakima metot
kahsinde yanhs bir tutumdan ve belki de @bz aldanmasindan kaynakiandigt or-
tadadir. Sosyal lllmlerde ku[m,aglk ve girift olaylan &z varhgx ile, tommak ister-
ken bas vurdugumuz yol, her birinin . plir-ve ideal gcizgilerini bir araya getire-

rek kafomlqu bir - model kurmaktqn oteye _gitmiyor. O sayede yabanci,

; heterogen unsurlarindan cmndmimls bir portre meydana getirerek incelenen
_.olay izerine ilk yaklasim olarak acik secik bir bilgi edinme firsatint kazani-
yoruz, Fakat hig bir zaman kurulan modelin béyle bir yaklagim otesinde ger-
_ cegm tam yerml a!mls olucaglm hatmm[zdan gecirmeyerek!

Fakat iste unuttugumuz ve du$unemedig|m|z nokita da ne fazla ne eksik
“tam buradadir. Kafamizda saf ve ideal gizgileri ile modeller -ideal tipler- ku-
rup gu kadari kapitalizm, gurasi da sosyalizm diye ayirdiktan sonra- her iki-
sini ‘gercekte olup biten onlarmis gibi karsi karsiya koydugumuz anda VGYGQI-‘
miz)- yerden kesti§imizin farkina varmiyoruz. Net ve kesin gizgilerle ancak ka-
it Gstinde- ayirdigimiz sistemlerin gergek hayatta birbiri igcine girmis, bazen
—ayirt edilemeyecek kadar karisnus oiduklan kolayhkla gézden kacirihyor. Tip
ve daha genel olarak kavram teskili aslindg zihnimizin karmasik vaka ve ko-
nular kargisinda bas vurdugu bir kisaltma isleminden (bir cesit «zihin ekono-
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‘misi»‘ndeh’) ibaretken ve ashnda da ‘Oyle olmak gerekirken, isin o yanini gér-
R mezlikten gehp kisaltllmls modeli gercegin tam ve dort bagi’ mamur. k0pyq31
- imis gibi dusuneblllyoruz .Zihin ekonomisi bir yerde zihin ataletine yernn bi-
'rcklyor Yalniz sokoktaki adamin degil, kalbur #istii nice fikir. ve bl[lm ada-
_’mlmn da yakalanini kurtaramadiklari bir géz yanimasi!

‘jster sokaktaki adam,ister flkar pohtnka ve ilim adami hayal dunyalarml '

- dilediklei gibi boilp parcalayadursunlar gercek hcyqt coktan gereken rotusglar

getirmis coktan ara bulucu ¢ézilmelére kaply aralamistir. Aslinda ne bugiin-

kil ceh’eSI ile. kapitalizm 19. yuzyllm o kildigimiz su katiimamig kapitalizmidir;

" ne desosyallzm tarifi ve Slglleri. biline1 sosyohzmm ‘tipatip aymdlr fkisi de
basin alip dnceden tahmin __edue,meyen _bir yéne dogru yol almiglardir. Cogu
_hallgde birine ait. oldugu sanian dzellikler zamanla“ bir yolunu.-bulup ébiiri .

- igine  s1zablimistir. Galbraith, kapitalizmin ‘ona’ yurdu olarak bilinen ABD'de
delet sektériiniin toplam ekonomi icinde orani ‘ile sosyalist egilimli - Hindis-
toz'dan ¢ok daha genis oldugunu soyler. Sosyalist Glkelerde ise . kupltullzme

nafisus- piyasa gostergelermm ve o-arada Ureticiyi 6zel olarak tesvik . tedblr-
stinin (kara ortak kilmadan baska ‘manast .ne?) glttukce daha genis yer ‘tuttuk-
ari-da kimsenin mechulli olmasa gerek' Esasinda dinyamizin genig. ve kap-

~samlt  bir uyma ve uyusma c¢agi yasadigmi soyleyenler -Max

" Scheler (6) - gercede bir coklarimizdan cok- daha yaklagmig oluyorlar. Haki-

~ katen de tirli farkhiliklarin térpilendidi bir cagdin insanlaniyiz: Her - tirli diren-
me ve kargl koyma ile beraber irklar ve renkler arasinda karisim; giyim ku--
sam, sa¢ ve davranig tarafi ile " erkex kadin, yagh ve genc yaklagimi... Ve
nihayet kapitalizm ve sosyalizm arasinda uyusum! Kapitalizm, dyle kanli ve
baskili yoldan degil, kendi igcinde soguta dinlendire sosyalistlegme yolunda;
sosyalizm de yine zorlanmadan kapitalist - unsuriarn govdesi igine yedire sin-

“dire piyasa ekonomisine aciima cabasinda! Her iki tarafta degdisen ve deglsme—

'yem bu sahifalarda enine boyuna inceleyecek deglllz Yalniz su kadarini sby- |
leyelim ki, -degistidi kqdarl her iki sistemi birbirinden koparip uzaklagtiracak =

-yerde iKisini de bﬁrokrctla$m:s bir c¢izgide birbirine yaklastirmis go-
. ‘rUnliyor. Max Weber de sistem tartismalarinin en fazla kizistigi bir zamanda

kapitalizm olsun, sosyalizm olsun dénip. dolasip biirokrat bir tabanda karar .
k(lacaklanm sdylerken - gercege her halde degme marksisten ¢ok daha yak-
lasmis 01_uyoi'du. Burada da yine lzerine daha fazla ™ egilme imkdmni bula-
‘mayacagimiz bir sira binye degismesi...- Sistemin eklem yerlerinde tirll sebep-
lerden hareket kabiliyetinin zayiflamasi ‘ile beraber akim ve dolasim hizinin’
_' adirlasmast; konjonktir dalgalanni diizlestirme ve yatistirmada devletin ve dev-
“let butcesinin Ustlendigi. ayariayici rol... Gldimli kapitalizm! Gadumlusl, ne
var ki, kapiya gelip dayandikton sonra ondan étesine artik sosyalizm deyip de-
memek bir terminoloji seciminden ibaret kalr, Biraz énce, sicak, kizgin ve-harh
tarafindan degil, soguta beklete. sosyalizme geclsten s6z edilirken her halde
" bu noktalara pormck basilmig- OlCICthlI’ Kq.pltahzm isim olarak, dillerde - ve’

6) Max Scheler, l_)e‘r Mensfch, im Weltalter des Ausgleichs, (Philosophische
Weltanschaung icinde, s, 97 ve ayrica 112 ve dev., Dalp Serisi, 1954),
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Kagxt ustunde dmriinii halad siirdiirecekse ve surduruyo be"‘ﬁanch -yukarda

igaret ettigimiz- zihin ataleti ile bellediginden kolay~ v ; g’ecémeyenlenn, -yada .

- hala 19. yiizyihn akim-ve dolasim serbestiiginin hosretlm ceken safdllr; kalmxs- o
sa onlann kafalannda ve mhcyet ucuz ele:,atlrl ve flkm yuzarlarmm kulemmde.

mimkin OlOCthll‘ cei SN .

, So6zii epey dondurup dolastirdiktan sonra tekror baslanglc nokmmnza ge-'
tirip baglamak zamani gelm1$ olmalldlr ey :

- Jzm'li izm’siz khselenmlzm codu zamon haklkl dennhgmn dahi olg,emedngn-_: :

miz boyutlarini bu ‘sahifalarda érneklerinden | ‘bir kaci ile aciklamaya cahstik..
ik sahifalardan ben'soyledlgimlz Ve tekrcrlodlénmnz su oldu: Guniuk heyqtl- o

mizdg _masum, zg ~kelimeler_diye bir kenoro bxraklp gectlklenmlz |$|n u;_
y,uzunﬁe_ bokmca, e$yam’ sade.. k:salmmls sembollermden ibaret olmayip. blr yer-
‘ a onlarm hotta arzu, hirs ye ihtiraslan ile insanin yerini qlan, insan kadar
“"huya‘ttuﬁve onun kadar canli varliklar”halinde onimize dikildiklerini gériyoruz.
nguhtevalan cokton ucup gnﬁ”%halde savasl.. kendl boslanna yuruten '
~ havalet gdvdelerf Onldr ugruna vurusuluyor; “onlar ugrung kal'alar ve burglar
.dusuruldyor ve onlar ugruna olukia kan akitiiyor, Bas tarafta da oyle demle-
tik : yaradani biz; ama sira sira kurbanlan da biz! Hani, nerede ise, Tanri’nin’
yaratma glicline bir yerde ortak c¢ikmanmn, o ba§1$lanmaz gunah:m hep . be- k

mber bedelini ve kefaret:m oduyoruz demlse yanlls olmuyacuk







