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IKINCI BASKIYI SUNARKEN

Yirmidort yil 6nce, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Devlet
Hukuku Profesorii Seha L. MERAY'1n tek basina siirdiirdiigii insaniistii bir ¢aba
sonucu, Lozan Barig Konferansi'nin Tutanaklar1 ve Belgelerinin, yazildiklar: resmi
yabanci dil olan Fransizcadan giiniimiiziin ar1 Tiirk¢esine gevrilerek yayim-
lanabilmesi gergeklestirilmistir.

Tiikenen bu ilk baskinin Lozan'in ve Cumhuriyetimizin 70. y1ldéntimlerinin
kutlanmakta oldugu bu giinlerde, ulus ve devlet yasamimizin tarihindeki
tartigilmaz 6neminin bilinci iginde, Inénii Vakfinin Onciiliigii ile yeniden basilmasi
kararlastirilmisti. Meray'in esi ve ¢ocuklarinin anlayisi ve destekleri ile Yap1 Kredi
Yayinlar1 Limited Sirketinin bilgili, ytirekli ve 6zverili yaklagimlarinin bagariya
ulastirdig1 bu girisim sonucu yeniden ortaya ¢ikan bu yapat, Tiirk i¢ ve dis siyase-
tinin, diinyanin bu en ¢alkantil1 bir doneminde, Tiirk toplumunun sorunlarina-yanit
ararken en ¢ok gereksinim duymasi gereken, denenmis bir yol gostericisine yeniden
kavugmasi anlamin tasiyor.

Geng Tiirk Cumhuriyetinin uluslararas: diplomasi alanina adim atiginin bu ilk
belgesini imzalamis olan Tiirkiye disindaki devletlerin tiimii, gecen bu yetmis yil
icinde, kanli savaglar yasamis, kimi yikintilar, isgaller gérmiis, topraklarin yitirmis,
kimi tiimden bigim ve kimlik degistirmis, kimi dagilmis ya da dagitilmistir. Buna
karsilik, ayn1 andlagmanin Tiirkiye bakimindan, lehimize gerceklesen birgok
degisiklikler disinda, hala ilk giinkii giiciinii ve anlamini koruyan bir onur belgesi
niteligiyle varligini siirdiirmekte olmasi tiim diinya iilkeleri igin ibretle diisiiniil-
mesi gereken bir olgudur. Esin kaynag) ve 6liimiine kadar yol gostericisi Atatiirk,
II. Diinya Savasi'nin sonuna dek uygulayicisi ise Inénii olan Tiirk devrimlerinin ve
bunlara dayal dis politikanin temel taslarindan en 6nemlileri, i¢ ve dis diismanlara
karg1 kazanilan Ulusal Savas ile Lozan Barigs Andlasmasidir. Bu temellerin
yadsinabilecegini ve o takdirde kimin ne yapmasi gerekebilecegini egsiz bir 6nsezi
ile sozlerinde agiklayan Atatiirk'e kulak verme zamani herhalde gelmistir.

Birinci baskinin tipki benzeri olarak ortaya ¢ikan bu yapit, karanlik giiglerce
unutturulmaga c¢aligilan ve bir 6l¢iide de ne yazik ki bir ¢ogu unutulmaya yiiz tutan
Atatiirk devrimlerinden, dile iliskin olaninin ilkelerine Tiirk Dil Kurumu
Baskanligini bir siire onurla yiiriitmiis olan Meray'in igten baglihginin da
simgesidir. Bu baskinin sunusunu kaleme aldigim su sirada, yillar 6nce ilk 6nsozii
yazarken Meray'in kendilerine en biiyiik sayg: besledigi iki yiice devrim ve bilim
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ustasin1 anma 6devini bana birakti§1 duygusunu tasiyorum: Atatiirk'iin Séylev'ini
ve Medeni Kanun'u Tiirkgelestiren rahmetli Ordinaryiis Profesor Hifz1 Veldet
Velidedeoglu ile, ilerlemis yasinda en geng dil arastirmaci ve savasgilarina 6rnek
olmay1 daha uzun yillar siirdiirmesini tiim Atatiirk'e ve davasina inananlarin igten
diledikleri Omer Asim Aksoy'u, kendi adima oldugu kadar ve 6zellikle Meray
adina saygi ile anmayi borg biliyorum.

Her Tiirk aydininin; XXI. Yiizyil esiginde ugraslar1 hukuk, tarih, devlet
yonetimi, hele politika ya da ekonomi olanlarin; sivil, asker, isadami, ya da sadece
yurtsever vatandas herkesin, zaman zaman Sevr baykuslarinin 6ttiigii bu tilkeden
barns, insanlik ve umut giivercinlerinin nasil yiikseldiginin 6ykiisiinii okumasi,
okutmasi ve anlatmasinin bir vatan ve insanlik 6devi olduguna olan inancimi
belirtmek isterim. Bu vesile ile bu yolda ¢ok 6nemli bir adim olarak, sunusunu
yapmaktan onur duydugum bu yeni baskiy: gergeklestiren kisi ve kurumlarin yakin
tarihimizde yer alan daha nice yapitlara da aynidegerliilgiyi gostermeleri dilegiyle,
Atatiirk'e ve dava arkadaslarina goniil borcumu yinelerim.

Osman OLCAY
Ankara, Agustos 1993



Bu muahedename, Turk Milleti
aleyhine, asirlardan beri hazirlanmis
ve Sevr muahedenamesiyle ikmal
edildigi zannedilmis, buiyiik bir
suikasdin inhidamini ifade eder bir
vesikadir. Osmanh devrine ait ta-
rihte emsali namesbuk bir siyasi
zafer eseridir.

(Ekim 1927) ATATURK
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Miitecanis, yeknesak bir vatan;
bunun dahilinde harice kars: gay-
ritabii kuyuttan ve hiikiimet i¢inde
hiikiimet ifade eden dahili imtiya-
zattan miiberra bir vaziyet; gay-
ritabii miikellefiyat-1 maliyeden
dzAade bir hal; hakk-1 mudafaasi
mutlak, menabii mebzul ve serbest
bir vatan. Bu vatanin adi Turkiye'dir.
O Tiirkiye'yi bu muahedenameler
ifade ve tavzih etmektedirler.

(23 Agustos 1923) INONU



ONSOZ

Lozan Muahedesi Imparatorlugun tasfiye edildigi muahededir. I nci Cihan
Harbini, beraber muharebe ettigimiz miittefiklerle, kaybettik. Yenilgi kesin idi ve
galipler sulh masalarina tam hakimiyetle oturdular.

Miittefiklerimiz olan Imparatorluklar, sadece, aldiklari muahede projelerini
gormek ve imzalayacaklarini veya imzalamayacaklarini soylemek hakki ile
konferansa girdiler.

Tiirkiye'nin durumu hepsinden daha gii¢ olmustu. Tiirkiye, herkesin 1918 de
bitirdigi muharebeye, daha doért sene devam etti. Memleketi isgal altinda idi. Her
taraftan istila ve fiill hakimiyet sildhla devam ediyordu.

1922 de, birden bire, askerf vaziyet, galiplerin hi¢ ihtimal vermedikleri kesin
bir netice ile, yani Tiirk zaferi ile, yeni bir safhaya girdi. Biiyiik galip devletler,
yardim ettikleri kii¢iik ortaklariyla, muharebeyi devam ettirmisler, ve dort sene
icinde, bizi, iceriden Padisah Hiikiimeti, karigikliklar ve sona kadar Yunan ordu-
suyla amana diislireceklerini zannetmisler, muvaffak olamamuislar, 1918 galibi-
yetinden farkli bir vaziyete diiserek, bizi sulh masasina ¢agirmiglardir.

Biz, Biiyiik Millet Meclisi Tiirkiyesi, o haleti ruhiyede idik ki, Imparatorluk
maglup olmustu ve zaten Imparatorluk, memleket icinde de, diigsmiis ve
lagvedilmisti. Biz, 1918 maglubiyetini iizerimize almiyorduk. Galip devletler, 1918
galipleri durumunda israr etmek istiyorlardi. Bu sartlar altinda Konferans toplandi.

Siras1 geldikce ben, Bag Murahhas olarak, Mudanya Miitarekesinden buraya
geldigimi soylerdim. Lord Curzon ise, bana, Mondros Miitarekesini hatirlatmaga
calisirdi. Mesele, aramizda hallolunamadan, ihtilafli kalirda.

Miizakereye basladigimiz zaman, esit sartlarla miizakere edecegimiz nazari
olarak kararlastirilmisti. 1918 galipleri bu sart1 nazari olarak kabul ederler ve
tatbikatta agirliklarini bagka istikametlere yoneltmege caligirlardi. Ilk giinden
itibaren, Konferansin esit sartlari, milletlerin istiklali havasi ve hakkinin miina-
kasasim, her vesile ile yenilerdik.

Miizakere baslamadan evvel, Isvicre Reisicumhurunun agma merasiminin
nasil yapilacagini bize haber verdiler. Ilk haber, Reisicumhur Konferansi agacak ve
ondan sonra ¢ekilecek, Konferans toplanacakti. Biraz sonra, ikinci bir haber geldi:
Reisicumhur Konferansi agacak, Miittefiklerden birisi s6z alacak, konusacak ve
toren kapanacakti. Bunu bize soyler soylemez, "Miittefiklerden biri konusursa,
bizim de, bir taraf olarak, konusacagimizi” haber verdim.



Bunun tizerine, Fransiz Basvekili M. Poincaré ile gériismemiz oldu. M.
Poincaré, benim ne konusacagimi 6grenmek istiyordu. Kendisine, hazirlamis
oldugumuz bir a¢is konugmasi bulundugunu soyledim. Miittefiklerden Ingiliz
Hariciye Nazirinin Konferans namina, yalniz tegekkiir edecegini, bagka bir sey yap-
mayacagini soyledi. "Ben de yalniz tegekkiir ederim" dedim. M. Poincaré merak etti,
konugmamin ne oldugunu gormek istedi. Gikardim, gosterdim. I¢inde birgok sika-
yetler vardi. Memleketimizin gordiigii tecaviizleri, haksizliklar1 anlatiyordum. 1k
anda boyle bir catismaya varilmamasi i¢in M. Poincaré ¢ok 1srar etti. Nihayet bir iki
kelime degistirmeyi kabul, bagka bir sey degistirmemekte israr ettim. Ayrildik.

Ugiincii haber, tekrar, Reisicumhurdan sonra kimse konusmayacak, seklinde
geldi. "Kimse konusmazsa, ben de konusmayacagim; bir kisi konusursa, mutlaka
ben de konusacagim" dedim.

Toren agildi. Reisicumhurdan sonra, Lord Curzon'a soz verildi. Lord Curzon,
tesekkiirlerle birlikte, sulh arzulariyla geldigini sdyledi; sulhun liizumunu biitiin
milletler igin gostererek ve temenni ederek, hakli ve iyi niyetli bir eda ile konusma
yapti.

Lord Curzon yerine otururken, térende toplanmis olanlar beni, hayretle
kiirsiide gordiiler. Reisicumhura hitap ettikten sonra, konusmama basladim. Sulh
arzulariyla geldigimizi, ¢ok haksizlik gordiigliimiizii soyledim; sulh arzularinin
biitiin Konferansa hakim olmasi, adalet icinde bir sulh yapilmasi dilegi ile s6zii
bitirdim. Oturdum.

Herkes, garip bir vaziyette, nihayet benim diplomat usullerini bilmeyen bir
asker olduguma hareketimi vererek, aramizda satasmalar ve usul miinakasalariyla,
torendeki miidahalemi hazmedip gectiler.

Konferansin ilk toplantisinda i(;tiizijgiinii konugurken, esitlik sartlarina titiz-
likle dikkat ettik. Mesela Konferansin dili Ingilizce ve Fransizca olacak deniyordu.
Ben, "bir de Tiirkge olacak” diye ilave ettim. Komisyon bagkanliklar: Ingiltere,
Fransa ve Italya arasinda taksim olunuyordu. Bizim de bir komisyon bagkanligina
hakkimiz oldugunu tartisim. Nihayet Konferansin I¢tiiziigii kabul edildi ve iginde
bizim kabul etmedigimiz noktalardan bir ¢ogu gosterildi.

Bunlar: soylemekten maksadim, esitligin sartlarim1 dikkatle takip ediyoruz;
tabif, ehemmiyetsiz usulde, selamda sabahta bile, fark gozetirlerse, o farklar1 goste-
riyoruz, fakat bu yilizden Konferansin inkitaa gitmesini istemiyoruz; Konferansin
yapilmasini istiyoruz. Konferansa hangi haleti ruhiye ile gittigimiz, simdiye kadar
anlagilmigtir zannederim.

Biz, Milli Miicadele esnasinda, hep Ingilizlerle hasim durumunda bulunduk.
Istanbul Hiikiimeti, bizimle miicadele ederken, baglica Ingilizlere istinat ediyordu.
Fransizlarla fiilen muharebe etmis oldugumuz halde, nihayette, Ankara Itilaf-
namesiyle Fransizlarla yar:1 sulh olmus gibiydi ve aramizda yakinlik varda.
1talyanlarla aramizda hi¢ muharebe gegmemisti ve onlarin Yunan istildsina taraftar
olmadiklarin1 zannediyorduk. Japonya ve diger Balkan devletleriyle kolay
anlasacagimizi tahmin ediyorduk.

Bu hulasa ile, Konferansda biz, Ingilizlerin bize kars1 olan diismanlhigindan
zarar gormemek i¢in, diger biitiin Miittefiklerle beraber hareket etme usuliinii takip
etmek istedik. -
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Lord Curzon bunun farkina vardu. Ilk aylarda hig bir Ingiliz meselesinden
dolay1 Konferansi tehlikeye diisiirecek kesin bir vaziyet almiyordu. Ve diger biiyiik
kiiciik biitiin Miittefiklerin, en 6nemli ve en 6nemsiz her isteklerini ve her s6zlerini
biitiin kuvvetiyle destekliyordu. Ozel bir gériismemizde, bana, benim ¢ok
manevraya aliskin oldugumu, ama diistindiiklerimi tatbik ettirmeyecegini, yar1
saka bir eda ile soylemisti. Ingilizden bagka olan biitiin Miittefikler, benimle ayr1
ayr1 her pazarligi yapmaga istidath idiler, iimit veriyorlardi. Fakat, Ingilizlerle
ihtilaf icinde bir meseleyi 6ne siiriince, onu Ingilizlerle halledecegini, kendilerinin
hi¢bir sey yapamayacagin bildiriyorlardi.

Lord Curzon, biiyiik meselelerden hig birini, daha evvel biitiin miittefiklerini
toplayip bir karara baglamadan, agik miizakereye getirmiyordu. Bu usulle Konfe-
ransda bir neticeye varamayacagimiz anlagilmisti. Ingilizden bagka olan Miitte-
fiklerin arzularim tatmin etmek imkan haricinde idi. Biitiin Tiirkiye'yi versek, kafi
gelmiyordu. Ve buna bedel de, sona kalacak Ingiliz meseleleri i¢in, hig birisi,
Ingiltere'den ayrilacagini sdyleyemiyordu. O halde, evvela, taktigi degistirdik. Bi-
rinci devrenin sonuna dogruy, sulhiin Ingilizlerin elinde bulundugu kesin kanaatina
vardim. Onlarin kopma meselesi yapabilecekleri konulara teshis koyarak, oralarda
bir neticeye varmay1 6ne aldim.

Konferansin biiyiik meseleleri sunlardz:

Ilk 6nce arazi meseleleri. Bunlar, muharebe meydanlarinda fiilen bir neticeye
varmig; Ankara Itilifiyla Fransa ile hudut meselesi halledilmis; fiilen iggal etme-
digimiz halde almak istedigimiz Trakya, Mudanya Miitarekesi ile harbin hemen
sirayet ¢evresi olmak itibariyle, daha evvel, Konferans kararlastirilirken sarta
baglanmigti. Istanbul'un ve Bogazlarin kayitsiz sartsiz bosaltilmasi, Konferansda
bastan sona kadar, bizim baslica kaygimiz olmustur. Konferansda ¢ikacak yeni arazi
meseleleri lizerinde, fiilen isgal etmedikge, yeni bir adim atmak ihtimali goriil-
miiyordu.

Konferansin biiyiik meselelerinden biri, Bogazlar meselesi olmustur. Bogaz-
larin agik olmasinda baslica ingilizler 1srar ediyorlardy; biitiin Miittefikler ingiltere
etrafinda toplanmiglardi. Bu meselelerde bir kopmaya gitmemek, sulh i¢in caresiz
goriiniiyordu.

Konferansda, Kapitiilasyonlar biiyiik dava olmustur. Bunda biitiin Miittefikler
ve Amerika karsimizda bulunmuslardir. Biz de bu meseleyi hayati davalarimizdan
biri say1yorduk.

Konferansda azinliklar (ekalliyetler) yiiziinden, tarihten gelen aliskanlikla,
biiyiik ihtilaf ¢ikacagi beklenebilirdi. Azinliklar meselesi, Konferansa gitmeden
evvel, fiilen halledilmis durumda idi. Bu yiizden, Tiirkiye'yi zorlamak miimkiin
olamazdi. Zaten, kapitiilasyon i¢inde bulunmayan her memleketin kabul ettigini
biz de kabul ediyorduk.

Konferansin biiyiik bir meselesi, Diiyunu Umumiye meselesi, yani Osmanl
Imparatorlugu borglarinin altin §deme mecburiyeti, ve Osmanli Imparatorlugu'nda
ahisilan imtiyaz ve iktisadi niifuz sahalar1 usuliiniin kaldirilmasi ¢abas1 olmustur.
Bunda Ingilizler nisbetle daha az alaka gosterdiler. Diger Miittefikler son derece
hirsli ve hasin idiler.
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Bu biiytlik meseleler, hesapsizbaska meselelerle beraber konusuldu. Bir konfe-
ransi neticeye vardirmak igin taraflarin ciddi olan uzlasma arzusu esash rolii oynar.
Biz, hayati bir mani olmadikga, sulh yapmak mecburiyetindeydik. Miittefikler,
kendileri i¢in kopma meselesi sayilabilecek konular disinda, Tiirkiye ile sulh
yapmay1 ve yeni memleketlerde sulh i¢cinde yerlesmeyi tercih ediyorlardi.

Muiittefikler, arzu ettikleri muahedeyi bize kabul ettirmek i¢in, yalniz miizake-
relerde hukuki ¢ekismelerle kalmamislar, Subatta biiyiik baski ve gosteri ile,
Konferansi kesintiye ugratmaga kadar, kararli olarak gitmislerdir. Zannediyorlardi
ki, bu kadar siddetli bir baski karsisinda, hallolunamayan meselelerde, Tiirkler
boyun egeceklerdir. Subat tesebbiisiinii reddedip, ayrilmay: goze aldigimizi
gosterdikten sonra, daha Ankara'ya gelmeden, daha Isvigre'de iken, ileri vardik-
larin1 ve Tiirklerin hayati gordiikleri meseleleri her halde elde etmek igin, tehlikeleri
goze alabileceklerini, siddete, zora bas egmeyeceklerini anlamislardi. Buraya kadar,
tecriibe etmeden, bunu kabul etmiyorlarda.

Lord Curzon'un Isvigre'den ayrildig1 4 Subatin ertesi giinii bu teshisi ufukta
gordim. Konferansin kesilme yapmadigini, erteleme yaptigini s6ylemekte
Miittefikler acele ettiler; ve ben, Ankara'ya gelinceye kadar, Lord Curzon'dan yolda
dostane mesajlar aldim. Havay1 iimitli olarak muhafazaya ehemmiyet veriyordu.
Onun igin, ben Ankara'ya geldigim zaman, Reisicumhurumuza ve Hiikiimete
vaziyeti etrafiyla ve biitiin gii¢liikleriyle anlatirken, "Sulh ihtimali vardir, bunu elde
edebiliriz" kanaatini sdyleyebiliyordum.

Muittefikler bagka bir seye de giiveniyorlard:: Yeni Tiirkiye, yeni bir devletin
biiyiik reformlan iginde idi. Bu reformlarn Tiirkiye biinyesinin ne kadar hazmede-
cegi mechul idi ve onlar i¢in, Konferansda kaybettiklerini yeniden elde etme firsa-
tin1 verebilecek bir ihtimal idi. Bu sebeple, bir takim vadelere baglanmis kararlarla
yetinmekte mahzur gérmediler. Vadeler gelinceye kadar olacak hadiselerden timitli
idiler.

Miittefiklerin ati i¢in bir imitleri de, yorulmus, fakir diigsmiis bir milletin,
harap olmus memleketini tamir etmek i¢in mutlaka yardima muhtag olacagi, bunun
icin kendilerine miiracaat edildigi vakit, harpte ve Lozan'da kaybedilmis olan eski
alistiklar1 usullerin ve muamelelerin tekrar konabilecegi idi.

Lozan Muahedesinin tasdiki de bir yil geg oldu. Umitleri bu Muahedenin tat-
bik edilemeyeceginde idi. Bu timitleri hi¢ gerceklesmedi.

Kabul edilen muahedenin eksik ve ileriye baglanmis noktalarini bu sekilde
anlamak lazimdur. i1k ticaret muahedesi, bes seneicin, Lozan'da kararlastirildi. Adli
idare beyannamesi, boyle bir iimitle, bes seneye baglandi. Saglhkisleri beyannamesi
i¢in de boyle yapildi.

Simdi, bu anlattiklarimdan sonra kavranacaktir ki, ticaret muahedesi bes
seneyi bitirdikten sonra, Tiirkiye, haklarina aykir1 hiikiimlerle yenibir ticaret mua-
hedesi yapmayacak durumda idi. Adli idare beyannamesi kolaylikla vadesini
bitirdi. Ciinkii, bu beyannamenin miiddeti doldugu zaman, yabanci miisavirlerin
timit edebilecekleri islahattan ¢ok ilerisi, Tiirkiye'de fiilen tatbik olunmustur. Saglik
isleri beyannamesi de bu tarzda kolaylikla bitmistir. Lozan Muahedesinin bu
eksikleri boyle tamam oldu.
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Bogazlar muahedesinin agiginin kapanmasi, 1936'da Montreux ile miimkiin
oldu. Bogazlarin Tiirkiye elinde her suretle miidafaa edilmesihakkinin, uluslararasi
emniyet icin de 1dzim oldugunu, yeni Tiirkiye kabul ettirdi.

Miittefiklerin iktisadi niifuz sahalar1 ve Tiirkiye'ye yardimin anormal istifa-
deler karsiliginda yapilmasi aliskanligi higbir zaman gevsemedi ve II nci Cihan
Harbine kadar ilk safhas1 devam etti. II nci Cihan Harbinde miittefik olduktan
sonra,bu vaziyet, ittifakin sartlar1 ve ittifak miinasebetleri i¢cinde, bir dereceye kadar
diizelmistir. Iktisadi sartlarin milli menfaate gore ve siyaseten ve iktisaden kuvvetli
memleketlerin usulleriyle islemesi meselesi hala halledilecek bir mesele olarak de-
vam etmektedir.

Lozan Muahedesinin biinyesi ve tamamlanmasi hikayesi budur.

Son fasil olarak, Lozan Muahedesinin 6zelligini anlatacagim. I nci Cihan
Harbinden kalan muahedelerin hig birisi yasamaz. Yalniz Lozan Muahedesi ayak-
tadir. II nci Cihan Harbinden sonra yeni muahedeler diinyaya yeni meseleler ve
yeni ihtilaflar ¢ikartmigtir. Lozan Muahedesi Tiirkiye i¢in esashi degerini ve
uluslararasi miinasebetlerde kilavuz olacak ilkeleri tasimakta devam etmektedir.
Denilebilir ki, Lozan Muahedesi, imzasindan 46 sene sonra, tazeligini muhafaza
etmektedir.

ISMET INONU

30 Eyliil 1969 - v







SUNUS

Yeni Tiirkiye'nin, bagimsiz ve ulusal ¢agdas bir Devlet olarak uluslararasi
alanda kendisini kabul ettirmesinin ana belgesi olan Lozan Andlagmasinin Tiirkce
metni Diistur'da yaymnlanmistirl. Ancak, Kurtulus Savasindan sonra, Barig Konfe-
ransindaki getin diplomatik savasmalarin sonucu olan bu Andlasmanin yalniz
metniyle yetinilirse, ne Andlagsma hiikiimlerini geregi gibi anlamak, ne de bunlan
gerceklestirmek icin en zor kosullar altinda harcanmis ¢abalar1 hakkiyla deger-
lendirmek miimkiin olur. Bunun i¢in, Konferansin tutanaklarina bagvurmak zorun-
ludur.

Oysa, Konferans tutanaklarinin resmi metni Fransizcadir2. ingiliz Hiikiimeti,
Konferansin ilk dénemine iligkin tutanaklarin Ingilizce ¢evirisini 1923 de yayin-
lamigtir3. Konferans tutanaklari, Tiirkgeye, bir kurulca ¢evrilmis ve 1924 de yayin-
lanmistir4. Su var ki, eski yazi ile basilmis olan bu gevirinin dili, degil gelecek kusak-
larin, degil bugtinkii gen¢kusagin, orta yasa varmis olanlarin bile anlamakta giigliik
cekecegi — bir¢ok yerlerini de anlayamayacagi — 6l¢lide agir ve eskidir.

Dort yil sonra, 1973 de, Lozan Andlagmasinin 50 nci y11d6niimii kutlanacaktir.
Devletimizin, uluslararasi alanda bugiin de temel diregi olan bu Andlagsmanin
50 nci y1l1 yaklasirken, Konferans tutanaklarinin eski yazida ve eskidilde kalmasina,
bugiinkii yazimiz ve dilimizle bir metinden yoksun bulunmasina génliim razi
olmadi.

Tutanaklan ve belgeleri Tiirk¢eye yeniden cevirirken, basta Fransizca resmi
metni g6z 6niinde tuttum. Bununla birlikte, hem 1924 Tiirkge gevirisinden, hem de
- bzellikle Ingilizce yapilmis konugmalar igin - Ingilizce gevirisinden yararlandim;
karsilastirmalar yaptim.

Fransizca tutanaklarda, Konferansin agilis toreni séylevleri yoktur. Ingilizce
ceviride, bu téren ve sdylevler, Ingilizce verilmektedir. Isvigre Konfederasyonu
Bagkaninin sdylevini, Ingilizce metinle, Prof. Cemil Bilsel'in ve Ali Naci Karacan'in
kitaplarindaki® Tiirk¢e metinden yararlanarak, yeniden ¢evirdim. Lord Curzon'un
soylevini, tam olarak, yalniz Tutanaklarin Ingilizcesinde buldum. Ismet Paga'nin
soylevine gelince, 6zellikle sayin Inonii'niin Ulus gazetesinde (27 Agustos 1968)
¢ikan anilarindaki metinle, Bilsel'in ve Karacan'in kitaplarindaki Tiirk¢e metni ve
Ingilizce gevirisini gz oniinde tuttum; bu séylevin Fransizcasini goremedim.

Boyle onemli bir metni Tiirk¢eye gevirirken, 6zellikle elli y1l 6nceki dilin
anlatimini, Konferansin kendisine 6zgii havasin1 da yansitarak, dogru kapsamly,
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acik bir Tiirkgeyle vermeye calistim. Geviride, kisi adlar, Tiirkge ve Ingilizce
yazilanlar disinda, resmi tutanaklardaki gibi — Fransizca — yazilmigtir. Baskinin ve
sayfa diizeninin, teknik olanaklar elverdigi 6l¢iide, resmi tutanaklara benzetil-
mesine ¢alisilmigtir. Kitabin sonuna Dizin eklenmistir.

*

Bu ¢evirinin gerceklesmesini — ilk {i¢ oturumun tutanaklarini ¢evirmede
isbirligi de yaparak — destekleyen, degerli arkadagim Prof. Dr. [lhan UNATa goniil
borcumu belirtmek isterim. Lozan Baris Konferans: tutanaklarinin Fakiiltemiz
yayini olarak basilmasini kararlagtiran Yayin Komisyonumuz iiyelerine tegekkiir
ederim. Ankara Universitesi Basimevinde ¢aliganlar en iyi duygularla anmak,
benim i¢in bir borg¢tur.

Bu geviri igin degerli bir Onsoz veren sayin INONU'ye yiirekten tesek-
kiirlerimi sunarim.

Ankara,

24 Ekim 1969
Seha L. MERAY

NOTLAR

1 Diistur, Ugi.inci.i Tertip, ikinci baski, cilt 5, s. 7. Ayrica, Ismail SOYSAL, Tiirkiye'nin Dig Miinasebetleriyle
ligili Baglica Siyast Andlagmalar, Ankara, 1968, s. 33. Tiirkiye i§ Bankasi Kiiltiir Yayinlar.

2 Conférence de Lausanne sur les Affaires du Proche-Orient (1922-1923). Recueil des Actes de la Conférence.
Paris, 1923. imprimerie Nationale.

3 Lausanne Conférence on Near Eastern Affairs. 1922-1923. Records of Proceedings and Draft Terms of Peace.
London. 1923. Printed and Published by His Majesty's Stationery Office.

4 Sark-1Karib Umuru Hakkinda Lozan Kon feransi. 1922-1923. Konferansda Tezekkiir Olunan Senedat Mecmuast,
[stanbul, 1340-1924. ikdam Matbaas. Prof. Bilsel'in belirttigine gore (Lozan, Istanbul, 1933, c. 11, s. 503),
"bu terclimeye iig kisilik [ben, Orhan Semsettin ve Ahmet Resit Beyler] bir heyetin nezareti altinda
Dariilfiinun Miiderrislerinden ve Hariciyeden bazi zevat memur edildi.”

5 Mehmet Cemil [BILSEL], Lozan, iki cilt, istanbul, 1933, c. II, s. 15-16; Ali Naci KARACAN, Lozan
Konferansi ve Ismet Paga, Istanbul, 1943, s. 64. Maarif Matbaasi, Tiirk inkllép Tarihi Enstitiisii Yayin-
larindan, say1 3.
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KONFERANSIN ACILIS TOPLANTISI

Konferansin agilig toplantisi, Lausanne'da, Casino de Montbenon'da, 20 Kasim
1922 giinii saat 15.30 da yapildi.

Konferansa katilan Devletler, tam-yetkili temsilcileriyle temsil edildiler; bu
Devletlerin Temsilci Heyetleri de agilis oturumunda hazir bulundular. Basin
temsilcileri de oturuma alinmiglardy; Lausanne kenti makamlarinca, bir¢ok 6zel kisi
bu oturuma ¢agrilmisti.

Terclimanlik gorevini M. Camerlynck yapti.

Isvigre Konfederasyonu Bagkan1 M. HAAB, asag1daki sdylevle Konferansi agt::

"Baylar,

"Burada segkin temsilcilerini selamlamakla seref duydugumuz Devletler,
Yakin Dogu anlasmazligina son verdirecek olan baris konferansinin ilk toplantisini,
tarafsiz Isvigre'nin yurttaglarindan birinin agmasini istemek inceligini gos-
termiglerdir.

"isvigre Federal Meclisi, gorevinizin tarihi biiylik 6nemini bilerek, bu isi,
Isvigre Konfederasyonunun Bagkanina emanet etmistir; biz, bunun nasil bir seref
oldugunun bilingli olarak farkindayiz. Bu gorevi lizerime alirken heyecan
duymadigimi séyliyemem. Bu 6deve, yalniz gorevlerim yiiziinden degil, ayni
zamanda, ¢alismalarinizin basariyla sonuglanmasini ¢ok candan istemekte
oldugum i¢in de ¢agrilmis oldugumu sanmaktayim.

"Isvigre Konfederasyonu adina, yiice toplulugunuza, sicak ve dostga
duygularla, hos geldiniz derim.

"Isvigre Hiikiimeti ve halki, kendilerine gosterilen giiven yiiziinden, moral ve
ekonomik acilarin yiikii altinda ezilmis insanliga daha iyi bir gelecek umudunu
vermeye hizmet edecek bir barisin, bu iilkenin bagrinda dogdugunu goériirlerse,
bundan biiyiik bir mutluluk duyacaklardir.

"Uluslararas: bir anlasmanin yapilmasi, ya da bir anlasmazligin baris¢i
yollardan ¢6ziimlenmesi ne zaman ve hangi kosullar altinda s6z konusu olmussa,
Isvigre buna — ne kadar kiigiik olursa olsun - katkida bulunmag bir 6dev, biitiin
Oteki gorevlerinin listiinde bir gorev saymustir. Konferansin, toplanti yeri olarak bir
Isvicre kentini se¢mis bulunmasini, Hiikiimetlerinizin, bizim igin kutsal bir gelenek
halini almis bir tutum ve politikaya deger verdiklerini gostermek istedikleri
anlaminda yorumluyoruz.

"Baylar,



"Biitiin insanligin, sona erdirmesini Konferansinizdan yiirekten duygularla
bekledigi son savasin yapildig: alanlar, tarihte en biiyiik rolii oynamis, eski
diinyaniniki kitasinin kavustuklar1 noktada bulunmaktadir.

"Cok siddetli ¢ekismelere konu olan bu bolgeler, kahramanlik ¢aglar:
efsanelerinin, eski ¢aglar masallarinin ve orta ¢ag oykiilerinin bizlere anlattigy,
sayisiz kanli bogusmalara sahne olmustur. Efsanelere konu olan ya da tarihe gecen
bu olaylar, bizim zamanimizda bile, halklarin kaderini etkilemeye ara
vermemektedir.

"Bunca kahramanlar1 gérmiis olan bu yerler, daha son haftalara gelinceye
kadar, bizi, eski ¢aglar tarihini inceledigimiz zaman hayrete diigiiren ve
heyecanlandiran, savascgilik degeri yliksek bogusmalarla kanlara boyanmust.

"Yurtlar1 ugrunda, canlarini sakinmadan feda eden bu kahramanlarin
mezarlar 6niinde sayg) ve hayranlikla egiliyoruz. Onlarin anilarina san ve seref!
Onlar, yurtlarina, ugurunda 6lecek kadar bagh ve inangh kalmislardir.

"Baylar,

"Dilerim ki, Tiirk-Yunan savasi, on yi1ldan beri Avrupa'y: ve Asya'nin bir
parcasini yakip-yikmis olan ve ugursuz etkileri, hem yenenlerin hem de
yenilenlerin gelecek kusaklarinda siiriip gidecek trajedyanin son perdesi olsun. iste
bunun i¢indir ki, diinya, Léman goli kiyilarina, iginde gliglii bir umut 15181
parlayan, kugkulu gézlerle bakmaktadir. Ongériiniiziin, savagsan Devletlere
- dolayisiyla da — artik entelektiiel ve ekonomik refahin fethine dogru yiirii-
yebilecek olan insanliga, baris ve huzur saglamasi istegiyle yanan biitiin yiirekler,
tam bir uyum iginde ¢arpmaktadir.

"Ulkelerin ve halklarin kaderini ellerinizde tutmaktasiniz. Géreviniz hem
nazik hem de ¢ok biiyiiktiir. Sorumlulugunuzun ne kadar biiyiik -oldugunu da
bilmekteyiz. C6ziimlemek zorunda oldugunuz getin sorunlarin kokleri ge¢mis
ylizyillara derin bir sekilde gomuiiltidiir.

“Tarih bize, bu sorunlarin, her zaman eski diinyanin kaderini etkilemis
oldugunu 6gretmektedir.

"Halklarin birbirlerine siki sikiya bagimli olduklan giiniimiizde, ekonomik,
mali ya da entelektiiel alanlarda, bir liyenin stirekli hasta olusu, biitiin uluslar
ailesini sarsar.

"igte bunun i¢indir ki, Baylar, Hiikiimetlerinizin akill1 politikasi, kiyici
savaslara bir son verdirdikten sonra, taraflardan birine oldugu kadar otekine de,
varlig1 ve yasamasi icin gerekli kosullar sagliyacak ve gerceklesmek lizere olan bir
barismaya engel ¢ikartmayacak bir durum yaratmaga y6nelmistir. Diinyanin
duyacag) goniil borcu ve insanligin mutlulugu igin ¢alismis olmaktan dogan
memnunluk verici inanis, her ytlice ortak amaca erismek i¢in zorunlu bir sart olan,
uzlasma ve 6l¢iilii olma zihniyetinin hak ettigi 6diiller olacaktir.

"Diinkii diismanlarin inanglarina kaynak olan ve uygarhiklarin besliyen iki
biiyiik din, insanlara en biiylik erdemlerin uyum zihniyeti ve baris sevgisi
oldugunu gosteren yiice diisiincede birlesmektedir.

"Baylar,

"Birkag hafta sonra Noel yortularini kutlayacagiz. Yiiregimin derinliklerinden
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dilerim ki - sliphesiz milyonlarca insan da bu dilegime katilmaktadir -
calismalariniz sdyesinde, su biiyiik s6z, o mutlu giinde gerceklesmis olsun:

"Diinyaya baris ve biitiin iyi niyetli insanlara esenlikler!"

Lord CURZON ayaga kalkt1 ve sunlar sdyledi:

"Isvigre Konfederasyonu Bagkani Ekselanslarinin, ¢ok giizel ve yiiksek bir dille
soylemis oldugu sézleri, hepimiz, derin saygi duygulanyla dinledik.

"Bugiin burada, d6rt yildan uzun bir siire 6nceki, kiyici ve ortalig: yakip-yikan
bir savasin anilarini unutmak ve arkada birakarak baris yapmak iizere, dort yildir
toplanmis olanlardan en son — umalim ki, sonuncu olsun - konferans i¢in toplanmig
bulunuyoruz. Simdiye kadar bu konferanslar, savasa katilmis baghica Devletlerin
baskentlerinde ya da iilkelerinin ¢esitli kentlerinde toplanmistir. Londra'da, Paris'te,
Italya kentlerinde ve baska yerlerde bu konferanslardan kagina katildigim1
soyliyecek degilim; fakat simdi, ilk defadir ki, Sayin Baskan, tarafsiz bir iilkede,
Sizin baskanliginiz altinda toplanmis bulunuyoruz. Eger, gerceklesmesini
umdugum gibi, kesin bir baris yapmak i¢in konferansin toplanacag tarafsiz bir
iilkenin secilmesi gerekmisse, bize konukseverligini sunabilecek, Isvigre'den daha
elverigli durumda bulunan hangi iilke vardir? O Isvigre ki, asilmaz daglarinin
meydana getirdigi kusagin arkasinda, yiiz yildan uzun bir siiredir yabana istilasi
gormemistir; o Isvigre ki, ugrunda savasacak bir davas1 olmamakla birlikte, bir
savasa siiriiklenirse, cocuklarindan her biri yurtlarin1 savunmak icin hemen silaha
sarilmaga hazirdir; o Isvigre ki, yiizyili agan bir siire i¢inde, diinyaya baris ve
uzlagma dgiitleri vermistir; o Isvigre ki, biitiin Avrupa'da, barigsever ve diizenli bir
ilke 6rnegidir. Stiphe yok ki, Baylar, boylebir hava iginde, boyle giizel bir yerde ve
onilimiizdeki iki-li¢ haftay1 gecirecegimiz bu ¢evrede, aramizda uyum ve uzlagma
zihniyetinin dogmasi kolay olsa gerektir.

"Sayin Baskan, gercekten, savasin biitiin fedakarliklarindan ve acilarindan ¢ok
duyarh bir dil kullanarak s6z etti ve biitiin bunlan ge¢mis i¢cinde hemen unuttura-
cak bir diizeni gergeklestirmemiz i¢in bizlere seslendi. Dilerim ki, her birimiz,
Bagkanin bizlere seslendigi anlayis i¢cinde davranalim. Temsilci Heyetlerinden her
birisi — kendi Heyetim adina bunu soyliyebilirim — bu konferansin her asamasina,
onilimiize gelecek olan biitiin gli¢ sorunlar lizerinde bir anlasmaya varma ve baris
yapma istegiyle girsin; oyle ki, bu biiyilik dramin son perdesinde, her birimiz,
kendimize diisen katkiy1 yapmis oldugumuzu bilerek, buradan ayrilalim.

"Goriismelerimizin ne kadar siirecegini, Sizin konukseverliginize ne kadar bir
siire igin yiik olacagimizi bilmiyorum, Sayin Bagkan. Kendi Temsilci Heyetim adina
- sanurim bagkalarinin da adina - sunu soyliyebilirim: Baganlibir sonuca varmak ve
bizlere, biitiin sikintilanmizi sona erdirecek siirekli bir barisin gerceklestirilmesinde
son perdenin oynanmasi i¢in bu sahneyi vermis olan giizel tilkenize borcumuzu
6demek iizere, elimizden geleni esirgemeyecegiz."

Lord CURZON séylevini bitirince, ISMET PASA agagidaki konusmay: yapt:

"Sayin Baskan,

"Dort yil1 asan bir siire 6nce, Bagkan Wilson'un ilkelerine ve bunlara inang
duygusuna dayanarak yapilmis bir sildh-birakisimi [miitareke], Osmanli
Imparatorlugunun da katilmig bulundugu ¢arpismalan resmen durdurmustu.



"Barigin nimetlerinden her zaman yoksun kalan Tiirk ulusu, o tarihten bu
yana, hak ve adalet elde etmek icin ara vermeden yaptig1 baris girisimlerinin
yetersizligini ve hi¢ bir seye yaramadigin gorerek ve artik hig¢ bir kurtulus umudu
kalmadigini anhiyarak, varligini korumagi ve maddi ve manevi kendi kaynaklariyla
bagimsizligin1 kazanmayi basarmistir. Tiirk ulusu, bu yolda, pek ¢ok acilara
katlanmis, sayisiz fedakarhiklara riza gostermistir.

"Ozgiir uluslar, biitiin bunlara, igten bir yakinlik ve anlayis duygusuyla tanik
olmuslardir. Kadin ve gocuk, her yasta ve her durumdaki Tiirkler, bu savunma
savasina katilmiglardir. 1918 den bu yana, Tiirk ulusunun karsilastig1 sonu gelmez
saldirilar1 ve acilar1 burada hatirlatmaktan kendimi alamiyorum. Gerek bu
saldirilara ve acilara, gerekse hig bir askerf zorunluluk olmaksizin, Tiirkiye
topraklarinin en zengin ve en bakimh parcalarinda, yoketmekten baska bir sey
diisiinmeyerek, sistemli bir sekilde yapilmis yakip-yikmalara tek bir 6ziir
bulunamaz.

"“"Hala bu dakikada bile, bir milyondan ¢ok masum Tiirkiin, Kii¢lik Asya
ovalarinda ve yaylalarinda, evsiz ve ekmeksiz, basibos dolastiklarini da hatirlatmak
isterim. Tiirk ulusu, insan giicilinii asan bu fedakarlklara katlanmakla, uygar
insanlik i¢inde, koklii bir yasama giiciine sahip uluslara 6zgii olan varlik ve
bagimsizlik haklarnyla, barig, huzur ve galiskanlik unsuru olarak, biiyiik bir yer
kazanmustir. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin kesin amaci, bu yeri korumak ve
glclendirmektir. Son yillarin olaylar: insanligin vicdaninda genelbaris ve huzurun,
Devletlerce, birbirlerinin haklarina, 6zgiirliiklerine ve bagimsizliklarina kargsilikli
olarak sayg gosterilmedikge gerceklesemeyecegi gercegini bir inang ilkesi halinde
yerlestirmis bulundugundan, bu olaylarin anisi, gelecek i¢in bir baris ve huzur
glivencesi [teminati] olur umudundayim.

"Diistiniilmesi miimkiin en biiyiik bir iyi niyetle dolu olan Tiirk Temsilci
Heyetinin, 6teki Temsilci Heyetlerinde de aymi iyi niyeti bulacag: ve boylece,
konferans ¢alismalarinin memnunluk verici bir sonuca ulasacagi umudunu
besliyorum.

"Sayin Bagkan,

"Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti adina, Isvigre Cumhuriyetine,
konferansimizin burada toplanmasini kabul etmekle liitfen gostermis oldugu
konukseverlikten dolay: tesekkiir ederek sozlerime son verecegim. Tarihi sanl,
soylu bir ulusun, kendi bagimsizligina ne kadar biiytik bir deger verdigini inkéar
edilmez sekilde gosteren bu iilkenin, konferansa toplanma yeri olarak segil-
mesinden biiyiik bir mutluluk duymaktayim."

Bu konugmadan sonra, Isvicre Konfederasyonu Baskani ayaga kalkarak, Lord
Curzon'a ve Ismet Paga'ya, memleketi igin séyledikleri 6viicii sozlerden 6tiirii
tesekkiir etti ve Konferansin, ertesi giin, saat 11 de, Ouchy Satosunda, yeniden
toplanacagini syledi. Bundan sonra, oturumun sona erdigini bildirdi.
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KONFERANSIN GENEL OTURUMLARI

(1) SAYILI PROTOKOL

OUCHY SATOSUNDA YAPILAN BiRINCi OTURUM
21 KASIM 1922, SALI

Oturum sabah saat 11.00 de, Lord Curzon'un gegici bagskanhiginda agildi.

Hazir bulunanlar:

Amerika Birlesik Devletleri: MM. CHILD, GREW.

ingiliz* Imparatorlugu: Marki CURZON OF KEDLESTON, Sir HORACE
RUMBOLD. '

Fransa: MM. BARRERE, BOMPARD.

Yunanistan: MM. VENISELOS, CACLAMANOS.

Italya: Marki GARRONI, M. LAGO.

Japonya: Baron HAYASHI, M. OTCHIAL

Romanya: MM. DUCA, DIAMANDY.

Sirp-Hirvat-Sloven Kiralligi: MM. NINTCHITCH, RAKITCH.

Tiirkiye: ISMET PASA, RIZA NUR BEY, HASAN BEY.

Ayrica hazir bulunanlar:

M. AMORY (Amerika Birlesik Devletleri); Sir William TYRRELL, Tiimgeneral
BURNETT STUART, Deniz Albay1 POUND, R.N., M. FOUNTAIN, M. MALKIN,
Yarbay HEYWOOD, M. NICOLSON, M. FORBES-ADAM, M. LEEPER, M.
WALLEY, M. McCLURE (Ingiliz Imparatorlugu); Tiimamiral LACAZE, General
WEYGAND, M. LAROCHE, M. FROMAGEOT, M. MASSIGLI, M. BARGETON, M.
SERRUYS, M. BEXON, M. CORBIN, M. PERCIN, M. BAROIS, Yarbay COURTIN,

* Resmi tutanakta "Empire Britannique”, ingilizce ceviride "British Empire". (S.L.M.)
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Binbas: DE LAMORCIRE, Yiizbasi D'ASTIER (Fransa); General MAZARAKIS, M.
DENDRAMIS (Yunanistan); M. ARLOTTA, M. GUARIGLIA, M. NOGARA,
M. CIAMARRA, Albay VITALE, M. GUARNASCHELLI (Italya); M. NAGAOKA,
M. SATO, Albay SAIGO, Deniz Albay1 TSURU, M. TANI (Japonya); Albay
DUMITRESCO (Romanya); M. CHRISTITCH, M. ANTITCH (Sirp-Hirvat-Sloven
Kirallig1); MUNIR BEY, ZEKAI BEY, MUSTAFA SEREF BEY, VELI BEY, TAHIR
BEY, MUHTAR BEY, TEVFIK BEY (Tiirkiye).

Sekreterler: M. F. LAMMOT BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); M. SPRING
RICE (Ingiliz Imparatorlugu); M. LAGARDE (Fransa); M. COLLAS (Yunanistan); M.
INDELLI (Italya); M. HOTTA (Japonya); M. CONSTANTINESCO (Romanya); M.
MILANOVITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kiralligr); RESID SAFVET BEY (Tiirkiye).

Terciiman: M. CAMERLYNCK.

Lord CURZON, toplantinin giindemine gegmeden 6nce, Konferans i¢in gerekli
yerleri vermek nezaketinde bulunmus, ayrica biitiin Temsilci Heyetlerine posta,
telgraf ve telefon ulastirmasina iliskin her tiirlii kolayliklari1saglamis olmalarindan
otur, 1svigre Hiikiimetine, Vaud Kantonu ile Lausanne sehri yetkililerine, Konfe-
rans adina, tesekkiirlerini sunmag bir 6dev saydigini belirterek, goriismelerin hizla
akimina ve basarisina bu kolayliklarin siiphesiz biiyiik yardimi olacagin séyledi.

M. BARRERE, Marki GARRON/, Baron HAYASHI ve ISMET PASA bu sozlere
katildilar.

Konferansin resmi dilleri.

Lord CURZON, Konferansta kullamilacak diller sorununa gegti. Ug resmi dil
vardir: Fransizca, Italyanca ve Ingilizce. Lord CURZON'un konferanslardan
edindigi tecriibeye gore, s6ylevlerin birkag dile ¢evrilmesi ¢ok vakit yitirilmesine
yol agmaktadir. Temsilci Heyetlerin ¢ogunlugu Fransizcay: anladigina gore,
Fransizca yapilmis konusmalarin ¢evrilmesi liizumsuz olacaktir; 6teki dillerde
verilmis soylevlerin ¢evrilmesiyle yetinilebilir. Bununla birlikte, Temsilcilerden
birisi, Fransizca yapilmis bir konusmay1 anlamayacak olursa, gerek konusma
sirasinda, gerekse konusmadan sonra, bunun bir ¢evirisini, ya da, yeterli sayarsa,
bir 6zetini isteyebilecektir.

Konferansin Igtiiziigii.

Lord CURZON, bugiinkii toplantida ilk konunun, bir giin 6nce, bir uzmanlar
komitesince hazirlanmis olan bir igtiiziik tasarisini goriismek oldugunu séyledi. Bu
tasar: biitiin Temsilci Heyetlerine dagitilmis oldugu igin, tasariy1 bastan asaga (in
extenso) okumak gereksiz goriinmektedir. Lord CURZON, Temsilci Heyetlerinin
tasar1ya iliskin gortislerini sunmalarini saglamak tizere, igtiiziik tasarisinin, madde
madde ele alinip gorisiilmesini teklif etti.

Madde 1.
Lord CURZON, I nci Maddede, yalniz, Konferansta temsil edilen Devletlerin



Genel oturumlar 7

sayildigini s6yledi. Lord CURZON, bu Maddeye iligkin olarak herhangi bir goriis
One siiriilebilecegini sanmamaktadir.

ISMET PASA, énce, tasarinin bagh iizerinde goriisiinii belirterek, "Dogu
Islerine Iliskin Konferansin Igtiiziik Tasaris1" yerine, "Lausanne Konferansinin
Igtiiziik Tasaris1" deyiminin kullanilmasinin daha iyi olacagin soyledi.

Birinci Maddeye iliskin olarak, ISMET PASA, tam-yetkili temsilcilerle temsil
edilmekte olan Devletlerin sayilis bi¢iminin sinirlayici olmadigin1 belirtti;
Konferansin agilmasi i¢in Miittefiklerle Tiirkiye arasinda verisilmis Notalarda
gosterilen Devletlerle, Devletlerin goriisiilmesine ¢agrilmig bulunduklari sorunlarin
belirtilip tesbit olunmasinin daha uygun olacagini s6yledi.

Ayni1 Maddenin ikinci fikrasina gelince, ISMET PASA, Bogazlar rejiminin
goriisiilmesi sirasinda Rusya'nin, Ukrayna'nin ve Giircistan'in temsil edilmeleri
zorunlulugu tizerinde israr etti.

Ugi.inci.i fikraya iliskin olarak da, ISMET PASA, Tiirk Temsilci Heyetinin, yetki
belgesi bakimindan, yukarida anilan Notalarda 6ngoriilmemis ve belirtilmemis
Devletlerle goriismelere girismesine yetkisi olmadigini bildirdi.

Lord CURZON, Konferans1 "Yakin Dogu Islerine Iliskin Lausanne Konferans:"
diye adlandirmanin uygun diisecegini belirtti. (Uygun bulundu).

Konferansa katilan Devletler herkesge bilindigi, 6zellikle basin da bu
Devletleri saymis bulundugu i¢in, Lord CURZON, bunlarin anilmasinin liizumsuz
goriindiigiinii soyledi.

Bogazlar rejiminin tartisilmasina Rusya'nin, Ukrayna‘'nin ve Giircistan'in
katilmalarina iliskin olarak da, Lord CURZON, Konferansa sunulmus tasarinin
Ismet Paga'nin istegini karsiladiginy, ¢iinkii, bu tasarida Karadeniz'de kiyisi olan
Devletlerin bu goriismelere katilmalarinin 6ngoriildiigiinii belirtti.

M. BARRERE, agilmis bulunan tartismanin, ortadan kaldirilmas: kolay bir
yanlis anlamaya dayandig1 sanisinda bulundugunu séyledi. Ileride incelenecek
olan siyasal nitelikteki sorunlari, Konferans ictiiziigii iizerindeki goriismeye
karistirmak uygun olmaz. Tiirk Temsilci Heyeti, siyasal sorunlari, simdi
tartisilmakta olan ve salt usulle ilgili sorunlardan ayirmanin yerinde olacagini kabul
edecek olursa, M. BARRERE, s6ziinii ettigi yanlig anlamanin da ortadan kalkacagini
sanmaktadir.

Madde 2.

II nci Madde okundu.

ISMET PASA, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimetinin tam yetkili iig
temsilci atamig bulundugunu, ve her Devletin gonderecegi tam yetkili temsilcilerin
sayisini iki olarak sinirlandirmay1 éngoren Miittefik Devletlerin 6ne siirmiis
olduklari teklife Tiirkiye'nin katilmadigini bildirdi.

Lord CURZON'a gore, Ismet Paga'nin bu goriisii, uygulamada hig bir giigliik
yaratmiyacaktir; ¢linkii, tam yetkili iki temsilci yanlarina her zaman bir teknik
danigman alabilir ve tam yetkili iiglincii temsilci de bu sifatla hazir bulunabilir.

ISMET PASA, iig Tiirk temsilcisinin de tam yetkili bulunduklar1 konusunda
belirtmis oldugu goriisiinden vazge¢medi.
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Madde 3.

Lord CURZON, III ncii Maddenin, Konferans bagkanliginin kurulusuna iliskin
bulundugunu belirtti.

ISMET PASA, Baskanligin yalniz Fransa, Ingiltere ve Italya arasinda
dénmesinin 6ngoriilmiis olmasina itiraz etti; ilkin Tiirkiye'nin, Devletleri Izmir'de
toplanmaya ¢agirmis oldugunu, bu yiizden, Cagiran Devlet sifatinin Tiirkiye'ye de
uygulanabilecegini 6ne siirerek, Baskanlik sirasinin Tiirkiye'ye de gelmesini istedi.

Genel Sekreterin atanmasi.

Lord CURZON, III nci Maddenin, bir de Genel Sekreterlik kurulmasini
amacin giittigiinii belirtti.

ISMET PASA, Bagkanlik konusundaki teklifi kabul edilmedigine gore, kabul
edilebilecek en kiiciik bir taviz sayilacag: diisiincesinde oldugu, Tiirk Temsilci
Heyeti liyelerinden birinin Konferansa Genel Sekreter se¢ilmesini s6yledi. Tiirk
Temsilci Heyetinin, Lausanne Konferansina 6teki Devletlerle ayni esitlik diizeyinde
katilmakta bulundugunu yeniden belirtti.

Lorz CURZON, Ismet Paga'nin isteginin bu alandaki biitiin 6rneklere aykir1
diisecegini bildirdi. Lord CURZON, Genel Sekreter olarak atanmak iizere,
Konferansa M. Massigli'yi teklif etmekten mutluluk duymaktadir. Bir ¢cok kez, M.
Massigli'nin inceligini ve yeteneklerini takdir etmek firsatin1 bulmus olan Lord
CURZON, kendisine verilmesini teklif ettigi gorevi M. Massigli kabul ederse,
bunun, Konferans i¢in iyi bir talih olacagini sozlerine ekledi. (Bu teklif kabul
edildi).

ISMET PASA, esas bakimindan ¢ekinceler 6ne siirmekle birlikte, M.
Massigli'nin Konferansa Genel Sekreter olarak atanmasina hig bir itiraz1 olmadiginm
belirtmek istedigini ve Lord Curzon'un teklifine katildigini bildirdi.

M. MASSIGLI oturuma katild1. Kendisine kars1 gosterilmis giiven igin
Konferansa tesekkiir ederek, bu gorevi hak etmek tizere elinden gelen biitiin ¢abay1
gosterecegini sOyledi.

Madde 4.
IV nci Madde, kimse s6z almaksizin, kabul edildi.

Madde 5.

Lord CURZON, V nci Maddenin biiyiik 6nemine dikkati gekti. Gergekten, bu
Madde, Konferansta goriismelere konu olacak biitiin sorunlarin incelenmesiyle iig
Komisyonu gorevlendirmeyi 6ngérmektedir. Bu komisyonlar, Cagiran iig
Devletten her birinin bir Temsilcisinin bagkanlig: altinda olmalidir; Komisyonlar,
alt-komisyonlar ve uzmanlar komiteleri kurabilecekler ve bunlarin bagkanlari
serbestce secilebilecektir. Konferansin genel oturumlar: seyrek olacaktir; bu
oturumlar, ancak, Komisyonlarin sundugu raporlari ele alip incelemek uygun
goriilecegi zaman yapilacaktir. Isin esash kismini bu Komisyonlar gorecektir. Lord
CURZON Birinci Komisyona, Italyan Bagtemsilcisi Ikinci Komisyona ve Fransiz
Bastemsilcisi de Ugtincii Komisyona baskanlik edebilirler.



Genel oturumlar 9

ISMET PASA, Lord Curzon'ca teklif edilen ¢alisma yontemini kabul etti.
Komisyonlara gelince, bunlarda goriisiilecek sorunlar dogrudan dogruya ve her
seyden once, Tiirk ¢ikarlarina iliskin oldugundan, ISMET PASA, Tiirk Temsilci
Heyetinin Komisyon bagkanliklarina katilmasi gerektigi diislincesindedir.

Bogazlar rejimine gelince, ISMET PASA, Hiikiimetince Devletlere gonderilmis
olan Notalarda da sart kosulmus oldugu iizere, bu rejimin ancak Rusya'nin,
Ukrayna'nin ve Giircistan'in da resmen katilmalariyla saptanabilecegini soyledi.

Lord CURZON, Bogazlar rejiminin goriisiilmesinde Karadeniz'de kiyisi olan
Devletlerin katilmalarina, biitiin 6teki Miittefik Devletler gibi kendisinin de ¢ok
biiyiik bir 6nem verdigini bir kez daha belirtti. Bu konuda Rus Hiikiimetine bir ¢agr1
gonderilmis, fakat bu Hiikiimet heniiz kesin cevabin bildirmemistir.

Komisyonlarin baskanlig1 konusuna gelince, Lord CURZON, Cagiran
Devletlerin bu baskanlig: iizerlerine almakla, Tiirk Temsilci Heyetine kars:
saygisizlikta bulunmagi asla diisiinmediklerini Ismet Paga'ya belirtmek
istedigini soyledi. Aslinda, Konferansin sorumlulugunu, onu toplayan Devletler
yliklenmektedir; bu yilizden, Komisyonlardaki goriismeleri yonetmek de onlara
diigser. Kald1 ki, alt-komisyonlar sayica pek ¢ok olacaktir; Lord CURZON, su ya
da bu alt-komisyonun, Tiirk Temsilci Heyetinden bir iliyeyi kendisine bagkan
olarak atamasinda hig¢ bir gii¢liik gormemektedir. Bununla birlikte, Lord
CURZON, Tiirk Temsilci Heyetinin, 6teki Temsilci Heyetlerinden daha az
gozetildigi yolunda bu Heyette dogabilecek bir duyguyu ortadan kaldirmak
istedigini yeniden belirtti.

ISMET PASA, itirazinin, hig de Tiirkiye'nin 6teki Devletlerden farkl bir iglem
gormesi korkusundan gelmedigi, fakat Tiirk Temsilci Heyetinin temsil etmekte
oldugu ¢ok 6nemli ¢ikarlarin korunmas: kaygisindan dogdugu cevabini verdi.

Lord CURZON, ismet Paga'nin 6ne siirdiigii goriislerin Konferansga
Ogrenilmis oldugunu séyledi, ve bir sonraki Maddenin goriisiilmesine gegilmesini
teklif etti.

Madde 6.
VI nc1 Madde kabul edildi.

Madde 7.

Lord CURZON, [VII nci Maddeye iligkin olarak], tecriibelerine gére,
groriismelerin iyi ylirimesi i¢in, Konferansga tartisilacak tekliflerin, Temsilci
Heyetlerinin bilgi edinmelerini saglamak amaciyla, tartismalardan 6nce sunulmus
bulunmalarinin ¢ok 6nemli oldugunu soéyledi; ancak bdyle yapilirsa, tartigma
verimli olabilir. Stiphe yok ki, tartismalar sirasinda ortaya ¢ikiveren degisiklik
tekliflerinin sunulmasini da boyle bir kurala baglamak pek uygun diismez; hig
olmazsa, degisiklik tekliflerinin tam metninin Genel Sekreterlige miimkiin olan en
crken zamanda verilmesi uygun olacaktir. (Kabul edildi).

Madde 8.
VIII nci Madde kabul edildi.
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Madde 9.

Lord CURZON, IX ncu Maddedeki hiikiimlerin ¢ok 6nemli oldugu
kanisindadir; bunlar, Konferans goriismelerinin gizli kalmas1 amacini giitmektedir.
Tartisilan ¢ikarlarin 6nemi goz 6niinde tutulunca, goriismelere iliskin herhangi bir
a¢iklamada bulunmaktan kaginmak zorunlulugu vardir. Her giin, basina verilecek
bir bildiride, elde edilen sonuglarin belirtilmesiyle yetinilmelidir; su var ki, Temsilci
Heyetlerinin Konferansda olup bitenleri hi¢ kimseye agiklamamakla kendilerini
ylkiimlii tutmalari ok 6nemlidir.

M. BARRERE, Lord Curzon'un gériigiinii biitiiniiyle paylasmaktadir. O da,
Konferansin yiiklendigi gorevi basariyla sonuglandirabilmesi igin, gizliligin ¢ok
zorunlu oldugunu diisiinmektedir. Kamu oyunu bulandirma tehlikesinden uzak,
guvenilir haberler saglamak i¢in ¢aba gosterilmesi uygun olur. Ne yapip yapip,
kamu oyunu alevlendiren duygularin Konferans goriismelerine bulagmasi
onlenmelidir. M. BARRERE, kendi adina, Lord Curzon'un ortaya koydugu
yiikiimiin gereklerini sadakatle yerine getirecektir.

Marki GARRONTI bu sozlere katilmakta, uygun goriilecek bilgiyi her giin
basina vermekle Genel Sekreterligi gérevlendirmenin iyi olacagini diigiinmektedir.

ISMET PASA, kendi hesabina, goriismelerin herkese agik tutulmasindan yana
oldugunu soyledi; fakat, burada bulunan Temsilci Heyetlerinden ¢ogunlugun
goriisiinden ayrilmamak iizere, Lord Curzon'un teklifine katilmaktadir; bununla
birlikte sunu da belirtmek ister ki, Tiirk Temsilci Heyeti ortak bildirinin metnine
katilmadigi hallerde, ayrica bir bildiri yazma ve yayinlama hakkin: da sakli
tutmaktadur.

Lord CURZON, Genel Sekreterlikce kaleme alinacak bildirilerin, yalniz, biitiin
Temsilci Heyetlerini birlestirebilecek, genel nitelikte bilgiler kapsayacagini
sanmaktadir. (Kabul edildi).

Madde 10.

ISMET PASA, [X ncu Maddeye iligkin olarak], protokollerin, VI nc1 Maddede
sayilan Devletlerin Temsilci Heyetleri Genel Sekreterlerince imza edilmesini teklif
etti; ancak boyle bir sartla, her toplant1 baginda protokollerin okunmasindan
vazgegcilebilir. ISMET PASA 'nin kanisinca, bir protokol, resmi niteligi olan, bir
diplomasi belgesidir; boyle olunca da, Miittefik Devletlerin temsilcisi olan Genel
Sekreterce imzalandig1 gibi, Tlirk Temsilci Heyetinin de imzasini tasimak gerekir.

M. MASSIGLI, protokollerin Tiirk Temsilci Heyeti Genel Sekreterinin yakin
isbirligiyle yazilmasina karar verilecek olursa, [smet Paga'nin isaret ettigi sakincanin
da ortadan kalkmis olacagini diisiinmektedir. Ote yandan, sunu da hatirlatmak ister
ki, protokoller, ancak, biitiin Temsilci Heyetlerinin bunlar1 uygun bulmalarindan
sonra deger kazanirlar. Konferans boyle karar verecek olursa, bu uygun bulma,
kesinlesmis protokollere, gesitli Temsilci Heyetleri Genel Sekreterlerinin imzalarini
koymalariyla belirtilmis olacaktir. (Teklif kabul edildi).

M. Child"1in bildirisi.
M. CHILD, Amerikan Temsilci Heyeti adina, Lausanne Konferansinda, teki
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Devletlerin Temsilcileriyle bir arada bulunmaktan duydugu memnunlugu
belirtmek istemektedir. Amerikan temsilcilerinin durumuna iligkin olarak,
Amerikan Heyetinin Konferansca ve Konferans Sekreterligince de paylagsilmig
oldugunu sandig1 goriisii s0yledir: Amerika Birlesik Devletleri Temsilcileri, genel
oturumlarda, Komisyonlarin ve alt-komisyonlarin oturumlarinda hazir bulunmak
ve oteki Temsilcilerle ayni esitlik diizeyinde goriigiinii soylemek hakki olan
Temsilcilerin durumundadirlar. Amerikan Temsilci Heyeti, ne oy kullanmak hakk,
ne bagkanlik, ne de baska bir konuya iliskin herhangi bir gérev yiiklenmek,
herhangi bir anlasmaya ya da bir rapora imzasin1 koymak istemektedir.

Amerikan Temsilci Heyeti, Konferansa, hi¢ olmazsa soyle bir katkida
bulunacaktir: Yalniz agik ve 6zli konugmalar yapmak.

Lord CURZON, calismalarina Amerikan Temsilcilerinin de katilmasindan
Konferansin duydugu yiirekten memnunlugu belirtti.

Bundan sonra, Lord CURZON, Konferansin 6gleden sonra saat 16 da, Temsilci
Heyetlerinin tim iizerinde konusmalarini dinlemek lizere, genel oturum
yapacagini bildirdi. Birinci Komisyon, ertesi sabah, 22 Kasim, saat 10.30 da
loplanacaktir.

M. BARRERE, biitiin Temsilcilerin goriismelerde hazir bulunabilmelerini
saglamak amaciyla, ii¢ Komisyonun ayni zamanda toplanmamasinin yerinde
olacagini sandigini soyledi. (Teklif kabul edildi).

Lord CURZON, baslangicta yalniz Birinci Komisyonun toplanmasindan, ve
oteki iki Komisyonun, ¢alismaya baslamadan 6nce, Konferansin, Birinci
Komisyonun ¢alismalarinin biraz ilerlemesini beklemesinden yana oldugunu
soyledi.

Lord CURZON, Konferans Genel Sekreterinin, Konferansin ¢alismalarina
baslamasiyla ortaya ¢ikan bir takim kiigiik isleri ¢oziimlemek ilizere, Temsilci
Heyetleri genel sekreterlerinin, saat 2.30 da, Konferans Genel Sekreterinin ¢alisma
odasinda toplanmalarin istedigini bildirdi.

Oturuma saat 13.05 de son verildi.

Genel Sekreter:
R. MASSIGLI

Sekreterler:

F.L. BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); Thomas SPRING RICE (Ingiliz
Imparatorlugu); E. LAGARDE (Fransa); Const. COLLAS (Y unanistan); M.
INDELLI (Italya); M. HOTTA (Japonya); Const. CONTZESCO (Romanya);
V. MILANOVITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kiralligi); RESID SAFVET
(Tiirkiye).



(1) SAYILI PROTOKOLE EK

DOGU ISLERINE iLISKIN KONFERANSIN
ICTUZUK TASARISI

20 Kasim 1922

I

Fransa, Ingiltere, Italya Hiikiimetlerinin ¢agris1 {izerine, Dogu'da genel baris1
yeniden kurmak amaciyla Lausanne'da toplanan Konferans, aralarinda 1914 den
beri baris durumu bozulmus ve heniiz kesin olarak yeniden kurulmamis bulunan
Devletlerin Tam-yetkili Temsilcileriyle, Amerika Birlesik Devletlerinin Tem-
silcilerinden meydana gelmektedir.

Bogazlar rejiminin goriisiilmesi sirasinda, Konferansa, Karadeniz'de kiyilar:
oldugu i¢in ¢agrilmis 6teki Devletlerin Temsilcileri de katilacaktir.

Dogu islerinin diizenlenmesinde ilgileri bulunan iigiincii Devletler, dogrudan
dogruya kendilerini ilgilendiren sorunlara iliskin goriislerini, gerek s6zlii gerekse
yazili olarak bildirmek iizere goriismelere kabul edilebileceklerdir.

II

Devletler, Tam-yetkili Temsilcilerle temsil edilecekler ve bunlarin sayis1 Devlet
basina en ¢ok iki olacaktir. Tam-yetkili Temsilciler, yanlarinda, kendilerine usulii
geregince yetki taninmis teknik temsilciler ya da uzmanlarla, sekreterler,
tercimanlar ve stenograflar bulundurabileceklerdir.

Tam-yetkili Temsilciler, oturumlarda yanlarinda gerekli teknik temsilcilerden
ya da uzmanlardan baska, ancak bir sekreter, bir terciiman ve en ¢ok iki stenograf
bulundurabileceklerdir.

Oturumlarda hazir bulunanlarin adlar1 ve sifatlar1 protokollerde 6zenle
gosterilmis bulunacaktir.

III

Konferansi diizenleyen devletler sirayla bagskanliga gececeklerdir. Birinci
Maddenin birinci fikrasinda anilan Devletlerden her birinin temsil edildigi bir
Sekreterlik kurulacaktir. Sekreterligin gorevi, baskanligin denetimi altinda,
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toplantilarin protokollerini tutmak, Konferansin idari tegkilatlanmasini saglamak
ve genel olarak kendisinden istenecek hizmetlerin diizenli, tam zamaninda ve
tarafsizca yerine getirilmesini saglamaktir.

Sekreterlik bir Genel Sekreterce yonetilecektir.

Genel Sekreter, Arsivden sorumlu ve Arsivin saklanmasiyla gorevlidir.

1\Y

Sekreterlik kurulur kurulmaz, her Temsilci, yetki belgeleriyle, Temsilci
Heyetini meydana getiren kisilerin adlarini, iinvan ve sifatlarin1 gosteren bir
cizelgeyi Genel Sekretere sunacaktir.

Genel Sekreter, yetki belgelerini incelemekle gorevli olacak, ve gerekirse,
asagida belirtilen Hukukgular Kiigiik Komitesinin bu konuda yardimini
isteyebilecektir.

\Y

Birinci Maddede s6zii edilen Devletlerin ayn1 Maddedeki sartlar altinda
katilacaklar1 ti¢ Komisyon, Baris Andlasmasinin yapilmasina iliskin sorunlar:
incelemekle gorevli olacaktir; soyle ki:

1. Ulke ve Askerlik Sorunlari Komisyonu; Bogazlar rejimi;

2. Tiirkiye'de Yabancilar ve Azinliklar Rejimi Komisyonu;

3. Maliye ve Iktisat Sorunlar1 Komisyonu; limanlar ve demiryollar; saglik
sorunlar1.

Bu Komisyonlardan her birine, Konferans: diizenleyen Devletlerden birinin
bir Temsilcisi bagkanlik edecektir.

Komisyonlarda bagkanlik, Bagkanin yoklugunda, kendisine bagkanlik verilmis
Devletin ikinci Temsilcisince yapilacaktir.

Her Komisyon, gerektiginde, alt-komisyonlar kurabilecek ve 6zel sorunlarin
incelenerek bu konularda raporlar vermek ve ¢oziimler teklif etmek tizere, teknik
temsilcilerden ve uzmanlardan kurulmus komiteler gérevlendirilebilecektir.

VI

Konferansin varacagi sonuglari birbirine baglamak, bunlarin kesin olarak
kaleme alinmasini saglamak ve kendilerinden istenecek her tiirlii hukuki bilgileri
vermek lizere yetenekli ve az sayida hukukgulardan olusmus bir Yazi Komitesi
kurulacaktir. Bu Komite bir Ingiliz, bir Fransiz, bir Italyan, bir Japon ve bir Tiirk*
lemsilciden meydana gelecektir.

VII

Biitiin mémoire'lar, teklifler ve degisiklik teklifleri ve, genel olarak,
’rotokollerde yer alacak ya da Konferansca, bir Komisyonca ya da bir alt-
komisyonca goriigiilecek biitiin belgeler, her zaman, 6nce yazili olarak ve bu

* I'ransizca ve Ingilizce metinlerde "Ottoman” yazilmigtir. (S.L.M.)
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belgeleri sunan Tam-yetkili Temsilci tarafindan ya da onun adina imza edilmis
olarak, Genel Sekretere verilecektir.

VIII

Bir oturumun gilindemindeki sorunlara iliskin bulunan ve yapilmakta olan
goriismelerden dogan teklifler ve degisiklik teklifleri disinda, Konferans liyesi Tam-
yetkili Temsilcilerden gelen biitiin mémoire'lar, teklifler ya da belgeler Genel
Sekreterlige gonderilecek ve Genel Sekreter bunlarin dagitimini saglayacaktir.

Konferans tiyesi bulunan Tam-yetkili Temsilcilerden baska kimselerce
Konferansa gonderilmis biitiin mémoire'lar, dilekgeler, tasarilar ya da baska her
tiirlii belgeler, Genel Sekreterlikge alinacak ve bunlarn ka¢ nusha sunulmussa ona
gore dagitimlari saglanacaktir.

IX

Konferans ¢alismalarinin kamu oyuna duyurulmasi, Genel Sekreterlikge
hazirlanacak resmi bildirilerle saglanacaktir.

X

Sekreterlikge kaleme alinmis Protokoller Genel Sekreterce imzalanip, gegici
ornek seklinde, her Temsilci Heyetine en az ii¢ kopye olmak iizere, en kisa bir siire
icinde dagitilacaktir.

Galismalar hizlandirmak amaciyla, yukaridaki sekilde 6nceden yapilmis bu
dagitim, oturumlarin baglangicinda Protokollerin okunmas: yerine gegecektir.

Dagitimi izleyecek kirk sekiz saat iginde Temsilcilerce hig bir degisiklik
yapilmasi istenmemis olursa, metin uygun bulunmus sayilarak, Arsive konu-
lacaktir.



(2) SAYILI PROTOKOL

OUCHY SATOSUNDA YAPILAN IKINCi GENEL OTURUM
21 KASIM 1922, SALI

Oturum, 21 Kasim 1922 Sali giinti, saat 16.00 da agild1.

Hazir bulunanlar:
Amerika Birlesik Devletleri: MM. CHILD, GREW.
ingiliz imparatorlugu: Marki CURZON OF KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD.
Fransa: MM. BARRERE, BOMPARD.
Yunanistan: MM. VENISELOS, CACLAMANOS.
Italya: Marki GARRONI, M. LAGO.
Japonya: Baron HAYASHI, M. OTCHIAL
Romanya: MM. DUCA, DIAMANDY.
Sirp-Hirvat-Sloven Kiralligi: MM. NINTCHITCH, RAKITCH.
Tiirkiye: ISMET PASA, RIZA NUR BEY, HASAN BEY.

Ayrica hazir bulunanlar:

M. AMORY (Amerika Birlesik Devletleri); Sir William TYRRELL, Sir Adam
BLOCK, Timgeneral BURNETT STUART, Deniz Albay:1 POUND, R. N., M.
MALKIN, Yarbay HEYWOOD, M. NICOLSON, M. FORBES ADAM, M. LEEPER,
Binbas1i McLEOD, M. McCLURE, Yiizbas1 ASHLEY (Ingiliz Imparatorlugu);
Tiimamiral LACAZE, General WEYGAND, M. LAROCHE, M. FROMAGEOT, M.
BARGETON, M. SERRUYS, M. BEXON, M. CORBIN, M. PERCIN, M. BAROIS,
Yarbay COURTIN, Binbagi DE LAMORCIERE, Yiizbagi D' ASTIER (Fransa); General
MAZARAKIS, M. DENDRAMIS (Yunanistan); MM. ARLOTTA, GUARIGLIA, M.
NOGARA, M. CIAMARRA, Albay VITALE (Italya); M. NAGAOKA, M. SATO,
Albay SAIGO, Deniz Albay1 TSURU, M. TANTI (Japonya); Albay DUMITRESCO
(Romanya); M. CHRISTITCH, M. ANTITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kiralligr); MUNIR
BEY, ZEKAI BEY, MUHTAR BEY, TEVFIK BEY (Tiirkiye).

Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLI.
Sekreterler: M. F. LAMMOT BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); M. SPRING
RICE (Ingiliz Imparutorlugu); M. LAGARDE (Fransa); M. COLLAS (Yunanistan); M.
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INDELLI (italya); M. HOTTA (Japonya); M. CONSTANTINESCO (Romanya); M.
MILANOVITCH (Sirp-Hwrvat-Sloven Kirallig1); RESID SAFVET BEY (Tiirkiye).
Terciiman: M. CAMERLYNCK.

Konferansin Igtiiziigi.

Lord CURZON, sabahleyin kabul edilmis olan Igtiiziige iliskin olarak baz1
agiklamalarda bulunacagini soyledi. II nci Madde, Tam-yetkili Temsilcilerin
yanlarinda teknik temsilciler ya da uzmanlarla sekreterler, terciimanlar,
stenograflar bulundurabileceklerini ongérmektedir. Tam-yetkili Temsilcilerin
yaninda bulunacak kimselerin sayis1 ne kadar az olursa o kadar iyi olacaktir.

ISMET PASA, sabah soylediklerinin iyi anlagilmadigini gordiigii igin, 6ne
stirdiigli genel gekinceleri [ihtirazi kayitlar1] ve protestolar1 — 6zellikle Igtiiziik
tasarisinin I nci, II nci ve III ncli Maddelerine iliskin olarak — yeniden belirtti.
Gortismelere katilacak Devletler, Miittefik ili¢ Devletin 23 Eyliil glinlii Notalariyla,
buna Tiirk Hiikiimetinin 4 Ekim giinlii cevabinda sayilmis olmasi ve Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi Hiikiimetinin de Temsilcilerini buna uygun olarak yetkilendirmis
bulunmasi yiiziinden, Tiirk Temsilci Heyetinin, bagska Devletlerle gériiseme-
yecegini bildirdi ve goriismelere Tam-yetkili li¢ Temsilciyle katilacagini sdzlerine
ekledi.

Lord CURZON, Tiirk Temsilci Heyetinin goriislerini ¢ok biiyiik bir saygiyla
dinledigini, ancak Konferansga ¢6zlimlenmis sayilan bir konuya iligskin olarak
yeniden tartisma a¢gmanin kabul edilemeyecegi diisiincesinde oldugunu soyledi.
Konferans, sabahki oturumunda, hig sliphesiz, Temsilci Heyetlerinin incelemesine
sunulmus I¢tiiziik tasarisinin kabul edilmis oldugu izlenimini almisti. Oteki
Temsilci Heyetleriyle tam bir esitlik iginde islem gormek isteginde bulunmus olan
Tiirk Temsilci Heyeti simdi, ayricalikli bir durum istemektedir; 6teki Devletler tam-
yetkili iki Temsilciyle temsil edilirken, Tiirk Temsilci Heyeti tam-yetkili lig
Temsilcisi olmasini istemektedir. Lord CURZON'un yapabilecegi tek sey, Tiirk
Temsilci Heyetince 6ne siiriilmiis protestoyu resmen 6grenmis olmaktir; fakat
kapanmus bir tartismanin yeniden agilmasini hig bir sekilde kabul edemez.

M. BARRERE, Tiirk Temsilci Heyetince 6ne siiriilen mesru protestolar: en
biiyiik bir 6zenle géz oniinde tutmak arzusuna ragmen, Lord Curzon'un goriiglerini
desteklemekten bagka bir sey yapamiyacagini soyledi.

Marki GARRONTI de M. Barrere ile Lord Curzon'un goriigiine katildu.

ISMET PASA, ayricalikli hig bir durum, hig bir kayrilma dilemedigini, fakat I
nci Maddeyi her tiirlii siyasal nitelikten siyirmak amaciyla sabahleyin alinmis bir
karara dayandigini soyledi; Tiirk Temsilci Heyeti, kendisine sunulmus olan tasariyi,
gecen oturumda ancak bu sartla kabul etmistir; tasar1 bu yolda degistirildigine gore,
Tiirk Temsilci Heyeti bu konudaki protestosunu yenilemekte ve I¢tiiziigii
kendisince kabul edilmemis saymaktadir. ISMET PASA, bu noktayi, cogunluk
oyuyla ¢6zlimlenemiyecek, bir ilke sorunu saydigini belirtti.

Lord CURZON, Tiirk Temsilci Heyetinin goriisliniin resmen 6grenilmis
say1ilacagini bildirdi. Tiirk Temsilci Heyetini, goriisiinii agiklamak hakkindan
yoksun birakmak, Lord CURZON'un hig bir zaman aklindan ge¢memistir. Lord



Genel oturumlar 17

CURZON, Tiirk Temsilci Heyetinin goriisiiniin ogrenilmesinden sonra,
Konferansa, giindeme gegcilmesini teklif etti. Komisyonlarda ¢alismaya baslamadan
once, Temsilci Heyetlerinin tiim tizerindeki goriislerinin bilinmesinin uygun
olacagini sandigindan, Temsilci Heyetlerinden, Konferansin ¢6ziimleyecegi
sorunlara iliskin olarak genel goriislerini agiklamalarini istedi.

Genel goriisme.

M. BARRERE, asagidaki konugmay1 yapti.

"Burada toplanmis bulunan Devletlerin temsilcilerine verilmis olan gorev,
diplomasiye diisen gorevlerin en yiicelerindendir. Bu Konferans, Dogu'da barisa
doniisle sonuglanmalidir. Bu, diinya refahinin yeniden kurulmasini saglamak igin,
genel barisin gerceklestirilmesi disinda diisiinemeyecegimiz ve basarilmasi zorunlu
bir igtir.

"Bunca yil siiren karnigikliklar ve savaslardan, bunca can kaybindan, bunca
maddi kayiplardan ve her ¢esit acilardan sonra, insanlik huzur ve giivenlige
kavusmay1 6zlemektedir.

"Avrupa tizerinde tistiinliik kurmak istemis olanlarin suglu tutkular1 Avrupa
savasinl heniliz patlatmadan once, savasin korkung etkilerine katlanmis olan bu
bolgelerde, bu gorevi yerine getirmek, her yerde oldugundan daha da geciktirilmez
bir dl¢iide kendini zorunlu kilmaktadir.

"Halklarin yagayislarinda normal kurallara donmek, diizen ve huzuru yeniden
kurmak zamanidir; bunlar olmaksizin uluslar ne ¢alisabilirler, ne de yasayabilirler.

"Bu isi bagsarmak i¢in, uluslararas iliskilerde hayirh bir gorevi olan, tecriibeye
ve esyanin Oziini bilmege dayanan diplomasinin biitiin olanaklarina bagvurulsa
yeridir. Iste, Baylar, burada bu usullere uygun olarak ¢alisacagiz. Adaletin ve
Hukukun degismez kurallarina sayg: gostermeksizin var olamayacak giivenligi ve
glveni yeniden kurabilmek diisiincesiyle dolu olarak, 6niimiizdeki agir sorunlari,
s6z konusu biitiin mesru ¢ikarlara stirekli bir ¢6zliim getirmek arzu ve iradesiyle ele
alacagiz.

"Dogu sorunuy, yalniz, dogrudan dogruya bu konunun i¢inde bulunan halklar
ilgilendiren bir sorun degildir; kapsam1 genis olan bu sorun, diinya bariginin
korunmasiyla baglantilidir. Bu sorunu hep birlikte incelerken, bu yoniinii de higbir
zaman gozden kagirmamaliyiz.

"Boylesine getin bir gorevi bagarabilmek igin, bu Konferansin biitiin iiyelerinin
tam yardimci olmalarina ve iyi niyetlerini gostermelerine ihtiyag vardir. Bu tiyeleri,
karsilikli haklara ve mesru ¢ikarlara sayg1 esasina dayanan ve temsil etmekle seref
duydugum memleketin Miittefikleriyle birlikte ugrunda en zalim bir savasa gogiis
germis oldugu ilkeleri gerceklestirecek adaletli bir barisin kurulmasina yardimei
olmak tizere, ayn: duyguyla birlesmis bulacagima inanmaktayim.

"Iste, Baylar, agilacak olan goriigmelerde Fransiz Temsilci Heyetinin
esinlenecegi duygular bunlardir. Fransiz Temsilci Heyeti, korunmas: goérevi
kendisine verilmis ulusal ¢ikarlarinin bir ¢ok baska Temsilci Heyetlerinin
cikarlariyla dayanigsma halinde oldugu ve bu ulusal ¢ikarlarin burada belirecek
mesru haklara sayg: gosterilmesiyle geligir hi¢ bir yan1 bulunmadigi kanisindadr.
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"Baylar, ¢evremde iistiin yetenekli ve tecriibeli bir ok diplomat gormekteyim.
Onlarin burada bulunmalarini, bu goriismelerin sonucu bakimindan degerli bir
teminat olarak saymama izin verilsin. Diplomasinin erdemi, gelisen ¢ikarlar
bagdastirmak, anlagsmazliklar1 ¢6ziimlemek, savasi degil baris1 hazirlamak sanati
olmasindadir. Diplomasi, Tanri'ya siikiirler olsun, reklamcilik ardindan kosmaz;
sokak ortasinda is gérmekten, diin reddettigini yarin ¢cabucak uygun bulan kamu
oyunun dalgalanmalarini kendi isine bulagtirmaktan hoslanmaz; 6zet olarak, sag
duyuyla, ongoriiyle ve ortak duygularla beslenir. Bunun igindir ki, bu tarihi ve gilig
durumda, baris1 gergeklestirme ¢abamizda, diplomasinin keskin goriisli
calismalarina biiylik umutlar baglamaktayim."

Marki GARRON!Y, Italyanca olarak, agagidaki konugmayi yaptz:

"Barig1 yapma amacini giiden bir Konferansda, Devletler hukukunun anasi
Roma'nin dilini 6zellikle hatirlatan Italyancayr duymak bana pek hos olur gibi
geliyor; o Devletler hukuku ki, insanligin kusurlar: yiiziinden, savasi incelemek
durumunda kalmigsa da, insanligin iyiligi, ilerlemesi ve uygarlig igin, insanlik,
ilerleme ve uygarliga iliskin her seyle daha ¢ok ilgilenmistir. Uzun savas yillarindan
beri, herkes, silahlarin birakilacagini1 gormek arzusundan, savasin sonuglarini
barigla onarma ihtiyacindan ve dileginden bagska bir sey diisiinmemektedir.

"C)yle umulur ki, bu arzunun, bu ihtiyacin, bizler, tek bir amaca - erismek igin
burada toplandigimiz amaca — yonelmede birlesmis terciimanlariyiz.

"Dilerim ki, bu salonda artik yalniz baris ruhu essin, ve barig bayragini her
zaman yiikseklerde tutmus olan bu konuksever tilkenin toprag: lizerinde, varmak
istedigimiz amaca erisebilmek i¢in sik1 igbirligi yapmakta hepimiz anlasmis olalim.

"Isvigre Konfederasyonu Bagkanina, Miittefiklerimize, burada toplanmig
bulunan gesitli Devletlerin temsilcilerine yiirekten ve saygi dolu selamlarimi
yollarim."

Lord CURZON, Ingiliz Temsilci Heyeti adina, Fransiz ve Italyan meslek-
daslarinca pek giizel belirtilmis olan duygularin kendisinde yiirekten bir yanki
yaptigini soyledi.

Baron HAYASH]I, Japon Temsilci Heyetinin, Konferansin galismasina katkida
bulunmak ve Miittefiklerle uyum iginde, kesin barisin yeniden kurulmasini
saglamak bakimindan biiyiik bir arzu duydugunu soyledi; Japon Temsilci Heyeti,
Konferansin esinlendigi uzlagsma zihniyetinin, ortaya ¢ikabilecek her tiirlii
glichiikleri yenmeyi basaracagindan siiphe etmemektedir.

Oturuma saat 16.40 da son verildi.
Genel Sekreter:

R. MASSIGLI

Sekreterler:

F. L. BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); Thomas SPRING RICE (Ingiliz
Imparatorlugu); E. LAGARDE (Fransa); Const. COLLAS (Yunanistan); M.
INDELLI (ltalya); M. HOTTA (Japonya); Const. CONTZESCO (Romanya);
V. MILANOVITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kirallig1); RESID SAFVET
(Tiirkiye).



II
BIRINCI KOMISYONUN VE
ALT-KOMISYONLARIN
TUTANAKLARI VE RAPORLARI

(ULKE VE ASKERLIK SORUNLARI)

A.— KOMISYONUN OTURUMLARI
(1) SAYILI TUTANAK

22 KASIM 1922, CARSAMBA OTURUMU

Oturum, Ouchy $atosunda, Lord Curzon'un bagskanliginda, saat 10.30 da
agildi

Hazir bulunanlar:

MM. CHTLD, GREW (Amerika Birlesik Devletleri); Marki CURZON OF
KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD (Ingiliz Imparatorlugu); MM. BARRERE,
BOMPARD (Fransa); MM. VENISELOS, CACLAMANOS (Yunanistan); Marki
GARRONI, M. LAGO (Italya); Baron HAYASHI (Japonya); MM. DUCA,
DIAMANDY (Romanya); MM. NINTCHITCH, RAKITCH (Strp-Hirvat-Sloven
Kiralligr); ISMET PASA, RIZA NUR BEY, HASAN BEY (Tiirkiye).

Ayrica hazir bulunanlar:

M. AMORY (Amerika Birlesik Devletleri); Yarbay HEYWOOD, MM.
NICOLSON, FORBES ADAM, LEEPER (Ingiliz Imparatorlugu); Tiimamiral
LACAZE, General WEYGAND, MM. LAROCHE, FROMAGEOT, BARGETON,
CORBIN, DE PERCIN, BAROIS (Fransa); General MAZARAKIS, M. DENDRAMIS
(Yunanistan); MM. ARLOTTA, GUARIGLIA, NOGARA, CIAMARRA, Albay
VITALE (Italya); MM. NAGAOKA, SATO, Albay SAIGO, Deniz Albay1 TSURU, M.
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TANI (Japonya); Albay DUMITRESCO (Romanya); MM. CHRISTITCH, ANTITCH
(Sirp-Hirvat-Sloven Kirallig1); MUNIR BEY, ZEKAI BEY, MUHTAR BEY, TEVFIK
BEY (Tiirkiye).

Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLI.

Sekreterler: M. F. LAMMOT BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); MM. SPRING
RICE, WICKS (Ingiliz Imparatorlugu); M. LAGARDE (Fransa); M. COLLAS
(Yunanistan); M. INDELLI (talya); M. HOTTA (Japonya); M. CONSTANTINESCO
(Romanya); M. MILANOVITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kirallig1); RESID SAFVET BEY
(Tiirkiye).

Terciiman: M. CAMERLYNCK.

Dogu Trakya sinirlan.

Lord CURZON oturumu act1 ve Trakya sinirlar1 sorununun goriisiilmesine
hemen baslanmasin teklif etti. Tiirk Temsilci Heyetini, bu konudaki goriisiini
bildirmege ¢agirdi.

ISMET PASA, Karadeniz'den Merig agzina kadar Trakya sinirinin, 29 Nisan
1913 tarihli Istanbul Andlasmasinin 7 nci maddesinde belirtilen sinir olmasi
gerekecegini soyledi. Bat1 Trakya icin de bir plebisite bagvurulmasini istedi.

Lord CURZON, Tiirk Temsilci Heyetinin, bu isteklerini tarihi, cografi, siyasal
ve etnik dayanaklarla desteklemek isteyip istemedigini sordu. Konferans, bu
isteklere iligkin basit bir agiklama dinlemekle bu sorunu bir karara baghyamaz;
bunlarin hangi nedenlere dayandigin1 6grenmek ister.

ISMET PASA, asagidaki nedenlerle, Meri¢'in batisindaki ufak bir toprak
parcasini Trakya sinir1 igcinde birakmak gerektigi cevabini verdi:

1. Miittefik Devletler, 24 Eyliil 1922 giinlii Notalar1 ve Mudanya S6zlesmesiile,
Dogu Trakya'nin, Edirne'yi de kapsamak tizere, Tiirkiye'ye geri verilmesini kabul
etmislerdi.

Kald1 ki, eski Edirne sehri Merig¢'in sol kiyisi tizerinde bulundugundan, Dogu
Trakya'nin Tiirkiye'ye geri verilmesi, Edirne'nin bu kisminin da geri verilmesini
gerektirmekteydi. Bu Notada, Edirne'nin 6zel olarak anilmis olmasi, hig siiphesiz,
Edirne istasyonunun, Karaaga¢ dig-mahallesinin, Edirne ile bu mahallede
oturanlarin miilkiyetinde bulunan ve gegimlerini saglayan topraklarin da, ayn1
zamanda Tiirkiye'ye geri verilmesi gerektigi anlamina gelmektedir; Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi Hiikiimetinin anladig1 da budur.

2. Ote yandan, Edirne Tiirkiye'ye doéndiigiine gore, Edirne'yi Istanbul'a
bagliyan demiryolunun Kuleli Burgaz — Mustafa Pasa kesiminin bulundugu toprak
parcasinin da Tiirkiye'ye geri verilmesi zorunludur. Edirne ile bu demiryolunun
givenligini saglamak ve Tiirkiye'nin komsulariyla giivenlik ve dostluk iginde
iligkiler siirdiirebilmesi bakimindan, sinirin, gerektigi 6l¢iide, Edirne sehrinden ve
demiryolundan uzak ge¢mesi zorunlulugu vardir.

3. Meri¢'in batisinda istenilen toprakta yasayan halkin biiyiik ¢ogunlugu
Ttirkttr.

Lord CURZON, Trakya'nin, Meri¢'in batisinda kalan en biiyiik kisminda
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Tiirklerin oturdugu yolunda Ismet Pagsa'nin soylediklerini agiklamasini
kendisinden rica etti. Lord CURZON, o6zellikle, Tiirk Temsilci Heyetinin yapmig
oldugu konusmada hangi bolgeleri kastetmis oldugunu kesin olarak belirtmesinin
yararl olacagini diisiinmektedir.

ISMET PASA, uzmanlarina danigtiktan sonra, bu soruya cevap verecegini
bildirdi.

Lord CURZON, Tiirk isteklerinin iki noktaya iliskin bulundugunu belirtti: Bir
yandan, Dogu Trakya igin 1913 sinirlarinin elde edilmesi; 6te yandan da, Bat1
Trakya'da bir plebisite bagvurulmasi.

ISMET PASA, istedigi topraklarda, Demotika bélgesinde, Balkan Savas-
larindan 6nce de sonra da, Tiirklerin ¢ogunlukta bulunduklarin bildirdi. Ustelik,
ekonomik nedenler de Tiirk isteklerini desteklemektedir.

Lord CURZON, Ismet Pasa'yl, soylediklerini desteklemek iizere, Konferansa
rakamlar sunmaga cagirdi.

ISMET PASA, belirtmis bulundugu etnik nedenlerden bagka, Dogu Trakya
sinirlarin siirekli karigikliklara agik birakmamak igin, Bat1 Trakya'nin diizen ve
huzur i¢inde tutulmasi zorunlulugunu da one siirdii. Bu soruna ileride yeniden
donecegini sozlerine ekledi.

Lord CURZON, Tiirkiye'nin Bat1 Trakya'y1 egemenligi altina almak isteyip
istemedigini sordu.

ISMET PASA, Tiirkiye'nin, Bat1 Trakya iizerinde egemenlik isteginde
bulunmadigi karsiligini verdi.

Lord CURZON, plebisitin uygulanmasi i¢in, Tiirk Temsilci Heyetine gore, Bat1
Trakya sinirlarinin ne oldugunu bilmek istedigini soyledi.

ISMET PASA, uzmanlarina danigtiktan sonra, cografya yéniinden belirt-
melerde bulunarak, bunlar bildirecegi cevabini verdi.

Lord CURZON, Temsilci Heyetlerini, Tiirk Temsilci Heyetince one siiriilmiis
istekler tizerinde goriiglerini bildirmege ¢agirdu.

M. VENISELOS, simdi tartigilmakta olan sorunla dogrudan dogruya en yakin
ilgili memleket Yunanistan oldugundan, Ismet Pasa'ya en 6nce cevap vermenin
kendisine diistiigii kanisinda oldugunu soyledi.

M. VENISELOS, Tiirk Temsilci Heyeti Bagkanini 6ne siirdiigii iddialar1
incelemege girismeden 6nce, sorunun moral yoniinii agiklamak istedigini bildirdi.
Bu amagla, Tiirkiye ile baris yapacak bu Konferansin 6niine Yunanistan'i ¢gikaran
kosullar1 agiklamaga baslad1. Savasi istemis bir halkla, savasa katlanmig bir
halka ayni 6l¢liyli uygulamamak gerekir. Ulusal birligini tamamlamak istegiyle
savaga sliriiklenmis olmasi1 miimkiinken, simdi sona ermis bulunan savasi
baslatan hi¢ de Yunanistan degildir. Saldir1 6teki taraftan gelmistir. Diinya
Savasinin basinda, ne Tiirkiye ne de Yunanistan savasa girmislerdir; ilk olarak,
Tirkiye, saldirganin yaninda savasa katilmistir. Yunanistan bir savunma
andlasmasiyla Sirbistan'a bagli idi. Yunanistan, savas baslar baglamaz, iilke-
sinden, Miittefikine gidecek savas malzemesinin ge¢mesine izin vererek,
Sirbistan'a karsi, gozetici bir tarafsizlik uygulayacagini, 6te yandan da,
Bulgaristan'in Sirbistan‘a saldirmasini hoggorii ile karsilamayacagini Merkez
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Devletlerine bildirdi. Casus faederis* gergeklestigi zaman, Yunan Hiikiimetinin
yiikiimlerini yerine getirmesine i¢ giigliikler elvermedi. O zamanki Kiral,
Anayasaya aykiri olarak ve Hiikiimet Bagkaninin Parlamentoda ve tilkede ¢cogunluk
tarafindan desteklenmesine ragmen, Yunanistan'in, ittifak andlasmasi uyarinca
miidahalesine yanagmadi; Yunanistan'in yiikiimlerini yerine getirebilmesi ve
—verdigi sozii tutmasaydi — tizerine ¢okecek utanci silebilmesi i¢in, i¢ savas zorunlu
oldu.

M. VENISELOS, bu aciklamasiyla, savas sorumlulugunun hig bir yonden
Yunanistan'a diismedigini gostermek istemektedir. Yunanistan, diiriist bir miittefik
sifatiyla, odevini sonuna kadar yapmis olma serefinin kendisine taninmasini
beklemektedir; savas eylemleri bugiinkii ac1 sonuglara vardig: i¢in de, bu serefi
daha biiytik bir gii¢le istemektedir.

Yunan Hiikiimetine, neden Tiirk topraklari iizerinde isteklerde bulunmus
oldugu da sorulabilir. M. VENISELOS sunu belirtmek ister ki, Yunan Hiikiimeti hig
bir zaman, savasa katilmasina karsilik olarak, toprak tavizlerinde bulunulmasini
onceden sart kosmamuistir. Yunanistan, ancak miittefikine karsi soziinii tutmak ve
Miittefiklerin savundugu — M. VENISELOS'un da biitiiniiyle benimsedig;i — ilkeleri
savunmak igin savasa girmistir. M. VENISELOS, elbette savas tam bir zaferle sona
ermis olsayd, siiphesiz hakli olduklar: kabul edilmek sartiyla, Yunanistan'in toprak
isteklerinin dikkate alinmasinin mesru olacagini gézden uzak tutmuyordu. Yunan
Hiikiimeti, Dogu Trakya ile [zmir ve hinterlandim istemigse, isteklerinin,
Miittefiklerin ugrunda savastiklari ilkelere uygunluguna inandig i¢in boyle
davranmistir. Gergekten, biitiin bu topraklarda, hi¢ degilse Balkan Savaslarinin
sonuna kadar, bir Tiirk ¢ogunlugu yoktu. O zamandan beri, 6zellikle Dogu
Trakya'dan Bulgarlar ¢ikartilmis ve yerlerine Bosna Miisliimanlar: getirtilmistir; bu
yiizden, halklarin birbirine orani biraz degismistir; bununla birlikte, bu
degisikliklerden sonra bile, salt ¢cogunluk Tiirkiye'ye gecmemistir.

[zmir'e gelince, orada da bir Tiirk ¢ogunlugu yoktu. Cogu zaman,
Anadolu'daki Yunan isteklerinin sa¢maligini ispatlamak iizere, Kiigiik Asya'nin
biitiinliigli one siirilmiistiir. Bu iddia gecgerli degildir. Kii¢iik Asya, Balkan
Yarimadasinin Tuna'nin giineyine diisen kismindan biraz daha biiytiktiir. Nigin,
Balkan Yarimadasinda birden ¢ok Devlet kurulabilmis olsun da, Kii¢iik Asya'da ii¢
Devlet kurulamasin: Doguda bir Ermeni Devleti, Batida bir Rum Devleti,
memleketin geri kalan kisminda da bir Tiirk Devleti? Fakat Yunanistan,
Miittefiklerin kendisinden istediklerine uygun olarak, Izmir ve Dogu Trakya'dan
vazgecmigtir.

Bir bagka iddia da one siiriilebilir: Savastan bir kag ay 6nce, 1914 yilinin ilk
aylarinda, Osmanli Imparatorlugu Yunanistan ile baris halinde bulunmakla
birlikte, 6nce Kiigiik Asya kiyilarindaki, sonra da Dogu Trakya'daki topraklarindan
Rum halkini zorla sinirdis1 etmege baslamisti. Daha o zaman 450,000 Rum
Yunanistan'a siginma zorunda kalmisti. Bu tedbirler siiregiderken, Yunan
Hiikiimeti bunlarin hosgorii ile karsilanamayacagi kanisinda bulunuyordu. Yunan

* Bir andlagmanin ya daittifakin 6ngoérdiigii ylikiimiinyerine getirilmesini gerekli kilan durum. (S.L.M.)
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Parlamentosu kiirsiisiinden, M. VENISELOS, Osmanli Hiikiimetine neredeyse bir
ultimatum vermek zorunda kalmigti. Bu sinirdis1 etmelerin siiriip gitmesi,
gercekten, Yunan Hiikiimeti i¢in katlanabilir sey degildi. Bu sinirdis1 etmeler, halk
kiitlelerinin — bunlar1 barindirabilmek ve beslemek i¢in tilkesi ¢ok kiigiik olan —
Yunanistan'a yigilmasi1 sonucunu yaratiyordu. Ortak dostlarin ¢agrisi iizerine, bu
zorla sinirdisi etmelere bir son vermek ve iki iilke arasinda bir niifus miibadelesinin
dayanacag: temelleri aragtirmak iizere, Sadr-1 Azam ile M. VENISELOS arasinda
Briiksel'de bir goriigme kararlagtirilmigti. M. VENISELOS Briiksel'e gitmek iizere
yolda iken, Miinich'te bulundugu sirada, savas patlayinca, tasarlanan goriismeden
vazgecmek zorunda kaldi. Sadr-1 Azam da, Briiksel'e gidemiyecegini M.
VENISELOS'a bildirmisti.

M. VENISELOS, bu olaylar1 anlatmakla, Tiirk Temsilci Heyetini kirmag:
aklindan gecirmemektedir; agzindan, istemeyerek, agir bir soz kagmigsa, bunu geri
almaga bile hazirdir. Fakat, olanlar olmustur ve bunlar1 géz 6niinde tutmak
zorunlulugu vardir. 1914 ten beri, Tiirk Hiikiimeti, Tlirk olmayanlardan kurtulmak
i¢in, bagka yollara da bagvurmustur; toptan dldiirmelere kadar gitmese bile, kiitle
halinde siirgiinlere ve sinirdis1 etmelere koyulmustur. Yunanistan, bu yiizden,
kendisine siginmigs bir milyon go¢mene gegim yollar1 bulmak zorunda kalmistir;
siginan bu go¢menlerin sayis1 belki daha da artacaktir.

Ote yandan, M. VENISELOS, Yunanistan'in Izmir'e ve Kiigiik Asya'ya gitmis
olmasini hakli gostermek i¢in, memleketinin oralardaki hareketlere kendigilinden
kalkismadigini belirtmek istemektedir. Miittefik ve Ortak Hiikiimetler, M.
VENISELOS'un iddia ve isteklerinin hakli temellere dayandigini kabul etmislerdi;
hatta bunlar, Izmir'i Yunanistan'a birakmaga razi olmazdan once, Baslica Miittefik
ve Ortak Devletlerden ii¢ii, Yunanistan'1 Kiiglik Asya'da savasa girmege ¢agirmisti.
Stiphe yok ki, biitiin Miittefikler adina baslatilmis olan savas, Kiral Constantin'in
tahta gecisinden sonra, Miittefiklerin rizasi olmaksizin stirdiiriildii. Kiralin geri
doniisii ittifaki bozdu; bundan sonra da, diiello yalniz Yunanistan ile Tiirk Devleti
arasinda siriip gitti. Bununla birlikte, biitiin bu siire iginde, Yunanistan'in
reddettigi Tiirkiye'nin ise kabul ettigi soylenebilecek, hig bir baris teklifi olmamustir.
Siiphesiz, Yunanistan igin, askeri iislerinin yiizlerce kilometre uzaginda,
Anadolu'nun igerisinde savas1 siirdiirmek bir budalalik olmustur. Yunanistan,
Kiiciik Asya'y1 kaybetmekle bu yanlis davranisinin cezasini ¢ekti. Dogu Trakya'ya
gelince, burasini askeri hareketler yiiziinden degil, Mudanya Silah-birakisimi
[Miitareke] sdzlesmesi uyarinca kaybetmistir. Kii¢iik Asya'da doviismek istemeyen
bir ordu, Atina'ya doniince devrim yapmis ve Dogu Trakya'y1 kurtarmak amaciyla
yeniden orgiitlenmistir. M. VENISELOS, memleketini Barig Konferansinda temsil
etmegé cagrildigi vakit, her ne kadar politika hayatindan ¢ekilmis ise de, Yunan
Hikimetinin, Miittefiklerin istegine boyun egerek, Dogu Trakya'nin — acikl1 da
olsa — feda edilmesine katlanmasi sartiyla, bu gorevi lizerine alabilecegini
bildirmisti. M. VENISELOS, Yunanistan'in Meri¢'e kadar Dogu Trakya'y1
birakmasini 6ngoren 23 Eyliil tarihli Notaya katilirken, kendisinden yeni isteklerde
bulunulmiyacagini, yeni fedakarliklar istenmeyecegini diisiinmekteydi; bugiin de
boyle diisiinmektedir. Simdi Tiirkiye, once Meri¢'in sag kiyisinin Tiirk egemenligi
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i¢ine alinmasina, ikinci olarak da, Tiirk Temsilci Heyetince heniiz sinirlar:
belirtilmemis olan Bat1 Trakya'da plebisite basvurulmasina iligskin yeni iddialar 6ne
siirmektedir. M. VENISELOS, sinirin belirtilmemis olmasini iiziintii ile kargi-
lamaktadir; ¢iinki, Bat1 Trakya teriminden tam olarak ne anlasildigini bilmek
kendisi i¢in ¢ok 6nemlidir.

Bu bolgenin kaderi, Sevres Andlagsmasindan apayr1 bir andlasma ile
diizenlenmistir. Konferans, Sévres Andlagmasini yeniden diizenlemek i¢in
toplantiya ¢agrilmistir; yoksa Miittefiklerce imzalanmig, onanmis ve uygulanmakta
bulunan 6teki diplomatik senetleri yeniden tartisma konusu yapmak igin
toplanmamistir. S6z konusu bélge, Neuilly Andlasmasinda g6z Oniinde
tutulmustur; bu bolge savasgtan once Tiirkiye'ye ait bulunmadigindan, anilan bu
Andlasmanin Ankara Hiikiimeti ile hig bir ilgisi olamaz. Tiirkiye, bu bélgeyi, savas
hareketlerinin baskisiyla ya da bir yenilgi iizerine degil, kendi istegiyle, savas
sirasinda Bulgaristan'la goriismeler sonucu olarak birakmust1. Bu olay, s6z konusu
toprak parcasinin, Tiirkiye igin, Ismet Pasa'nin bugiin ona verdigi degeri
tasimadigini ispatlamaktadir. Tiirk Hiikiimeti bugiin gelip, bu topragin kendisi icin
vazgecilmez oldugunu soyleyemez; ¢iinkii, kendi istegi ile, ondan vazge¢mis
bulunmaktadir.

Karaagag istasyonuna gelince, bu istasyonun, Bulgaristanin Dedeagag
yoniindeki trafigi i¢in ¢ok onemli olduguna dikkat etmek gerekir; oysa, Edirne i¢gin
onemli degildir; ¢linkii Edirne, kendi ticareti bakimindan, dogal ¢ikis-yeri olan
Istanbul'a demiryoluyla bagli kalmistir. Yunanistan, bu demiryolu trafigini hig bir
zaman engellemeyecegi konusunda Bulgaristan'a uluslararas1 en kesin garantileri
vermege hazirdir.

Demotika bolgesine iliskin olarak, Ismet Paga'nin 6ne siirdiigii etnik iddialara
gelince, M. VENISELOS, Rumlarin Tiirklere oraninin en agag ikiye bir oldugunu
belirtti. Zaten, M. VENISELOS, bu nokta iizerinde Konferansa kesin rakamlar
vermege hazirdir. Kaldi ki, son olaylardan 6nceki durum s6z konusudur; ¢iinkii,
Dogu Trakya'da oturanlar Yunanistan'in baska bolgelerine ve Makedonya'ya
kagmak zorunda kalinca, onlarin biiyiik bir kismu Bat1 Trakya'dan ayrilamamis ve
bu da Rum unsurunun iistiinliigiinii daha da arttirmstir.

Ismet Paga, savundugu tezin ekonomik dayanaklarini iyi belirtmemistir. Bu
bolgede bir takim Tiirk emlakinin bulunmasi miimkiindiir; Yunan Hiikiimeti de
bunlar1 korumaktan bagka bir sey yapacak degildir. Su var ki, bu bélgede ekonomik
hayatin, endiistrinin ve ticaretin, biiyiik 6l¢iide Rumlarin elinde oldugu da bir
gercgektir.

Bat1 Trakya'da plebisite bagvurulmasina iliskin olarak, Tiirk Temsilci Heyeti,
once etnik durumu, sonra da Dogu Trakya'nin giivenligini saglamak geregini one
slirmiigtiir. M. VENISELOS, Ismet Paga'nin Bat1 Trakya terimiyle kastettigi sinirlar:
kesin olarak belirtmemis olmasini iizlintiiyle karsilamaktadir. Bat1 Trakya'nin
Neuilly Andlagsmasiyla Bulgar kalmis kismi s6z konusu ise, burada ¢ogunlugun
Tirk oldugu inkar edilemez. Buna karsilik, Bat1 Trakya'nin Yunanistan'a diisen
kisminda niifusun, olsa olsa, yaris1 Tiirktiir.

Dogu Trakya'nin giivenligine dayanan iddia savunulamaz; boyle bir iddia
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kabul edilirse, Bat1 Trakya'y1 korumak i¢in Dogu Makedonya'y1, Dogu Make-
donya'y1 korumak i¢in de Orta Makedonya'yl, ve boylece denize kadar olan yerleri
birakmak gerekecektir. Fakat bugiin, bu bolgenin biiyiik etnik degisikliklere sahne
oldugu unutulmamalidir. Yunanistan bu degisikliklerden asla sorumlu tutulamaz.
Dogu Trakya'da oturanlar, yirmi ylizyil 6nce, daha Tiirkler Avrupa'ya gel-
memisken, atalarinin yerlesmis ve zenginlestirmis olduklar1 yurtlarim birakip
gitmek zorunda kalmiglardir. Bunlarin, dogrudan dogruya Ankara Hiikiimetinin
baskisi altinda gitmek zorunda kaldiklar:1 s6ylenemez; ¢linkii bu Hiikiimet, soz
konusu toprag1 heniiz ele gecirmemisti; fakat, gittiler, ¢linkii biliyorlardi ki, bir kez
Tirkler gelecek olurlarsa, orada bulunmalarina goz yumulmayacak ve - iizer-
lerinde bulunandan bagka bir sey gotiiremeyerek, ¢ogu zaman da onu bile
alamadan — ka¢mis olan Kiigiik Asya'daki kardesleri gibi, kendileri de yurtlarin
birakip gitmek zorunda kalacaklardir. Binlerce gé¢menin yigilmasiyla Bati
Trakya'nin etnik goriiniisii degismisse ve oradaki basit Rum ¢ogunlugu sayica gok
daha artmigsa, bu degismeyi Yunanistan'in, kasitli olarak ve yapma yollardan
gerceklestirdigi soylenemez. Degisiklik, Bat1 Trakya'da siginacak bir yeraramak ve
yeni bir hayata baglamay1 denemek amaciyla, Dogu Trakya'y: birakip gelen
Rumlarin yigilmasindan dogmustur. Neuilly Andlasmasinin temellerini tartisma
konusu yaparak, bu insanlar1 yeniden kalkip bir bagka yere gitmege zorlamak, aklin
alamiyacag1, ¢ok can yakici bir sonug olur.

Kald: ki, M. VENISELOS, bu talihsiz insanlarin nerede bir s1ginak
bulabileceklerini de sormaktadir; bes milyon niifuslu bir iilke olan Yunanistan'dan
bir milyon go¢meni barindirmas: ve beslemesi gercekten istenemez; hele tilkesini
daha da kii¢iiltmek yoluna gidilirse, Yunanistan'dan boyle bir sey hig istenemez;
clinkii boyle bir istek, Yunan Hiikiimetini, ¢6zlimii olmayan sosyal, siyasal ve
ekonomik bir sorunla kars: karsiya birakmak olur. Yunanistan yaptig1 yanhslarin
cezasini ¢ekmistir; kendisinden daha ¢ogu istenemez. Miittefiklerin, Paris'de
kararlastirdiklar1 ve 23 Eyliil tarihli Notalarina koyduklan teklifleri, Yunanistan,
diiriist davranarak, kabul etmistir. Yunanistan, canla basla istedigi barisa
erisebilmek igin, elinden geleni yapmis oldugunu soyleyebilir.

ISMET PASA, M. Veniselos'un konusmasina cevap verme hakkini sakli tuttu.

M. NINTCHITCH, simdi incelenmekte olan sorunun, Konferansa sunulmus
biitiin sorunlarin en naziki oldugunu belirtti. Bu sorun, kendi memleketini
dogrudan dogruya ilgilendirmemektedir; fakat, dolayl ilgisi ¢ok biiytiktiir. Gergek
baris1 yeniden kurmak, iyi komsuluk ve dostluk iliskileri i¢in vazgegilmez olan
karsilikl1 bir giiven havasini Balkan Yarimadasinda yerlestirmek gerekir. Kald1 ki,
Tiirk Devletinin komgularindaki kuskular1 miimkiin oldugu kadar ortadan
kaldirmak bakimindan, bu sorunun ¢6ziimlenmesi, Tiirkiye i¢in de aym olgiide
onemlidir. Sirp-Hirvat-Sloven Temsilci Heyeti, Dogu bunaliminin basindan beri
Hiikiimetinin benimsedigi degismez uzlagstirici tutum uyarinca, Devletlerin, Merig
¢izgisini, Dogu Trakya'nin sinir1 olarak saptamagi ongoren ve 23 Eyliil tarihli
Notalarinda yazili bulunan teklifine katilmaktadir; yine bu Nota uyarinca, Dogu
Trakya'nin Kuzey ve Bat1 sinirlar1 boyunca askerlikden arindirilmis bir bolge
kurulmasini istemektedir. M. NINTCHITCH'e gore, Tiirk Temsilci Heyeti kabul
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edilmez tekliflerde bulunmaktadir. Merig, Tiirkiye'ye biiyiik bir giivenlik
saglyacak, dogal bir sinirdir. Bu nehrin 6tesindeki topraklar1 Bulgaristan'a goniil
rizasiyla, savagsiz birakmis olmasi, Ismet Paga'nin one siirdiigii istegin dayanagin
biiyiik 6l¢lide sarsacak niteliktedir.

Askerlikden arindirilmis bolgeden ne anlasildigini agiklamaga Lord
CURZON/'ca gagrilan M. NINTCHITCH, yalniz ilke bakimindan bir teklif sunmak
istedigini bildirdi; kanisinca, Turk sinirin izleyerek, Karadeniz'den Ege Denizi'ne
gidecek ve sinirlar1 uzmanlarca — Tiirk Temsilci Heyetiyle goriis birligi i¢inde —
saptanacak bir bolge s6z konusudur.

Bat1 Trakya'da plebisite bagvurulmasina gelince, boyle bir istek, Tiirklerin
say1sin belli ederek onlarin haklarini garanti altina almak amacin giitmekte ise,
lizumsuz goriinmektedir; ¢linki, Yunanistan, tilkesi i¢cindeki azinliklarin haklarina
saygl gostermege bir andlasma ile yilikiimiil bulunmaktadir. Plebisitle, Tiirk
Temmnsilci Heyeti, 6zerk bir siyasal 6rgiit kurma amacin giitmekte ise, Sirp-Hirvat-
Sloven Temsilci Heyeti, boylesine karmasik ve agikliktan yoksun rejimlerin,
Balkanlarda baris iilkiisiine yararl1 olamayacag}, tersine, yeni karisikliklara yol
acacag diisiincesindedir. Ustelik, Neuilly Andlasmasi onanmis ve kesin olarak
yuriirliige konmustur. Sirp-Hirvat-Sloven Hiikiimeti, bugiinkii Avrupa'nin temel
yasas1 saydig1 gerek bu Andlasmada, gerek biitiin 6teki baris andlasmalarinda
herhangi bir degisiklik yapilmasina kesin olarak karsidir.

Meri¢'in sag kiyisindaki demiryoluna gelince, bu demiryolu, biitiin komsu
iilkeler i¢in — Bulgaristan, Tiirkiye ve Yunanistan i¢in — ¢ok 6nemlidir. Yunan
Hiikiimeti, bu demiryolunun, ilgili ii¢ Devlet trafigi yararina kullanilmasini
onlemek niyetinde asla degildir. M. NINTCHITCH, bu bakimdan, demiryolu ile
Dedeagag¢ limaninin uluslararasi duruma sokulmasinin, s6z konusu ii¢ Devletin
cikarlarina uygun olacagini sanmaktadir. M. NINTCHITCH, artik kendilerini
barisin verimli ¢alismalarina vermeleri gereken Balkan Devletleri arasinda, iyi
komsuluk iliskilerinin gerceklesmis oldugunu gormegi ¢ok arzu ettigini belirterek,
sozlerine son verdi.

M. DUCA, Romanya'nin, bu soruna iligskin olarak, son derece uzlastirici ve
barisc1 bir zihniyet tagidigin belirtmek istedigini soyledi. M. DUCA bu konuda, M.
NINTCHITCH gibi diisiinmektedir. Boyle olunca, hangi nedenler yiiziinden Merig
cizgisini Dogu Trakya'nin en iyi sinir1 saydigini yeniden anlatmak kendisine yersiz
goriinmektedir.

Romanya Temsilci Heyeti, Bat1 Trakya'y1 Balkanlarda bir anlasmazlik konusu
yapabilecek bir plebisite karsidir.

Tirk Temsilci Heyetinin, Meri¢'in sag kiyisina iliskin goriislerine gelince,
Romanya Temsilci Heyeti, Ismet Paga gibi, bu bolgenin giivenligini saglamak
gerektigi diislincesindedir; bununla birlikte, kendi kanisina gore, bu glivenligi
saglamanin en iyi yolu, Tiirk egemenligini Meri¢'in 6te yanina genisletmek degil,
Karadeniz'den Ege Denizi'ne giden ve sinir1 uzmanlarca saptanacak bir bolgeyi
askerlikden arindirmaktir.

Lord CURZON, Trakya sorununa iliskin olarak yapilmis olan konugmalarin
Temsilci Heyetlerinin goriislerini ortaya koymus oldugunu soyledi. Tiirk Temsilci
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Heyetinden one siiriilen iddialara hemen cevap vermesi siiphesiz istenemez. Bu
cevabi beklerken, 23 Eyliil tarihli Nota uyarinca, Ege Denizi iizerinde ekonomik bir
cikis-yerine iliskin isteklerini agiklama durumunda olan Bulgar Temsilci Heyetini
dinlemek yerinde olacaktir.

ISMET PASA, Ege Denizi'nde Bulgaristan'in ¢ikis-yeri sorununa iligkin olarak
—ozellikle, bu sorun dogrudan dogruya Tiirk ¢ikarlarinadokunmadigi igin — Bulgar
Temsilci Heyetini dinlemegi kabul etmektedir. Cesitli Temsilci Heyetlerinin 6ne
siirdiikleri iddialara gelince, ISMET PASA, bunlari birer birer ele alip hepsine cevap
verecegini, ancak bunlar1 biitiiniiyle inceleyebilmek igin, 6nce 6teki Temsilci
Heyetlerinin goriislerini 6grenmek istedigini soyledi.

Lord CURZON'un teklifi iizerine, Bulgar Temsilci Heyetinin 6gleden sonraki
oturumda dinlenmesine karar verildi.

Genel Sekreter:
R. MASSIGLI

Sekreterler:

F. L. BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); Thomas SPRING RICE (Ingiliz
Imparatorlugu); E. LAGARDE (Fransa); Const. COLLAS (Yunanistan); M.
INDELLI (Italya); M. HOTTA (Japonya); Const. CONTZESCO (Romanya);
V. MILANOVITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kiralligi); RESID SAFVET
(Tiirkiye).



(2) SAYILI TUTANAK

22 KASIM 1922, CARSAMBA OTURUMU
(OGLEDEN SONRA)

Oturum, Ouchy $atosunda, Lord Curzon'un bagkanliginda, saat 16.00 da acild1.

Hazir bulunanlar:

MM. CHILD, GREW (Amerika Birlesik Devletleri); Marki CURZON OF
KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD (Ingiliz Imparatorlugu); MM. BARRERE,
BOMPARD (Fransa); MM. VENISELOS, CACLAMANOS (Y unanistan); Marki
GARRONI, M. LAGO (Italya); Baron HAYASHI, M. OTCHIATI (Japonya); MM.
DUCA, DIAMANDY (Romanya); MM. NINTCHITCH, RAKITCH (Sirp-Hirvat-
Sloven Kiralli§1) ISMET PASA, RIZA NUR BEY (Tiirkiye); MM. STAMBOULISKY,
STANCIOFF (Bulgaristan).

Ayrica hazir bulunanlar:

M. AMORY (Amerika Birlesik Devletleri); Yarbay HEYWOOD, MM.
NICOLSON, FORBES ADAM, LEEPER (ingiliz Imparatorlugu); Tiimamiral
LACAZE, General WEYGAND, MM. LAROCHE, BARGETON, CORBIN, DE
PERCIN, BAROIS (Fransa); General A. MAZARAKIS, M. DENDRAMIS (Yu-
nanistan); MM. ARLOTTA, NOGARA, CIAMARRA, GUARNASCHELLI (Italya);
MM. NAGAOKA, SATO, Albay SAIGO, Deniz Albay1 TSURU, M. TANI (Japonya);
MM. CHRISTITCH, ANTITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kiralhg1); Albay DUMITRESCO
(Romanya); MUNIR BEY, MUHTAR BEY, SUKRU BEY, TEVFIK BEY (Tiirkiye);
General SAVOFF, Matmazel STANCIOFF (Bulgaristan).

Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLL

Sekreterler: M. F. LAMMOT BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); MM. SPRING
RICE, WICKS (Ingiliz Imparatorlugu); M. LAGARDE (Fransa); M. Constantin
COLLAS (Yunanistan); M. INDELLI (italya); M. HOTTA (Japonya); M.
CONSTANTINESCO (Romanya); M. MILANOVITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kirallig1);
RESID SAFVET BEY (Tiirkiye).

Terciiman: M. CAMERLYNCK
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Bulgaristan'in Ege Denizi'ne ¢ikmasi.

Lord CURZON, gegen oturumda, Bulgaristan'in Ege Denizi lizerindeki ¢ikis-
yerine iligkin olarak yapacag: agiklamay: dinlemek iizere, Bulgar Temsilci
Heyetinin ¢agrilmasina karar verilmis oldugunu hatirlatti. Zaten, daha 6nce
Paris'de varilmis olan anlasma uyarinca, Bulgar Temsilci Heyeti goriigiinii
bildirmege ¢agrilmis bulunmaktadir.

M. STAMBOULISKY agag1daki bildiriyi okudu:

"Say1n Baskan,

"Baylar,

"Bulgaristan i¢in hayati bir 6nemi olan bir sorunu sizlere anlatma olanagini
bana saglamakla verdiginiz sereften Gtiirii tesekkiir ederim. Sizleri liizumsuz uzun
sozlerle rahatsiz etmemege ¢alisacagim. Cenova Konferansina yollamis oldugum
mektubumla Bulgar goriisiinii bildirmek serefini duymustum; Konferans iiyelerine,
ileride, Temsilci Heyetimce sunulacak olan belgelere, bu mektubun bir 6rnegini de
ekliyecegim.

"Ekselanslarinizin incelemekte oldugunuz Dogu sorunu, asagidaki nokta-
larda, Bulgar ¢ikarlarina pek yakindan dokunmaktadir:

"1. Ege Denizinde Bulgaristan'a ¢ikis-yeri saglanmasi;

"2. Trakya'nin her iki kismindan siginmaya gelmis gogmenlerin kaderi;

"3. Trakya'min her iki kismindaki azinhklarin kaderi;

"4. Yeni yaratilmis durum karsisinda, sildhsizlandirilmis bir ulus olarak, iilke

biitiinliigiimiiz;

"5. Bogazlar rejimi.

"Daha sonra 6teki noktalar lizerinde yapacagim agiklamaya dikkat buyurmaya
razi olacaginiz umuduyla, yalmz birinci nokta iizerinde duracagim.

"Biliyorsunuz ki, Baylar, Yakin-Dogu'da savasin durdurulmasindan ve
Mudanya kararlarindan once, Bulgaristan, Neuilly ve Sevres andlasmalariyla
karsilikli olarak Bulgaristan ve Tiirkiye'ce Miittefik Biiyiik Devletlere birakilmig
olan Bat1 ve Dogu Trakya'da, Milletler Cemiyetinin ya da Miittefik Devletlerin
denetimi altinda 6zerk bir bolge kurulmasi istegini belirtmisti. 1912 tarihli Londra
ve 1913 tarihli Biikres andlagsmalariyla biitiin Trakya'nin Bulgaristan'a ait
bulundugunu Ekselanslariniza hatirlatmamin gerekmedigini sanirim.

"Dogu Trakya, sonradan, bir Tiirk-Bulgar anlasmasiyla tarafimizdan
Tiirkiye'ye birakilmis, Bat1 Trakya ise, 1913 ve 1915 Andlasmalar1 uyarinca, Merig'in
dogusunda bir ince toprak seridiyle birlikte, Bulgaristan'a kalmigt1. Bulgaristan
biitiin Trakya igin 6zerklik ilkesini 6ne siirmiis olmaktan tiziintii duymamaktadar.
Gergekten, bu sorunun bu sekilde ¢6ziimlenmesinin en iyi ve adalete en uygun bir
yol olacagim diisiinmekteyiz; ¢iinkii, boyle bir ¢6ziim, Tiirk, Bulgar, Rum, Ermeni,
Yahudi unsurlardan olugsmus bulunan ve hi¢ bir unsurun kendi bagina 6nemli bir
¢ogunluk meydana getirmedigi Trakya halkinin, var olma 6zgiirliigiinii saghya-
cakt1; ote yandan, Trakya'nin 6zerkligi, Balkanlarda baris1 saglamlastirmaga,
Bogazlar'dan gegis serbestligini ve Bulgaristan'in gikis yerinin gergekten etkili olma-
sim1 saglamaga bliytik 6l¢iide katkida bulunacak, 6zellikle, Avrupa bakimindan da,
Baris Andlasmalarinin biitiinliigiine aykir1 hi¢ bir durum yaratmayacakti.
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"Su var ki, Miittefik Devletler, Dogu Trakya'y: Tiirkiye'ye geri vermekle
Avrupa ile ilgili bulunan Sévres Andlasmasini yeniden gézden gegirmege razi
olmus bulunmaktadirlar.

"Biz, Tiirk halkina kars: hig bir diismanlik duygusu beslememekteyiz; tersine
basarilarindan kivan¢ duymaktayiz. Tiirk halki bizim ve biitiin diinyanin
hayranligimizi kazanmaga layiktir; bunun karsiigini1 almasi ve kendisini giivenlik
icinde gormesi hakkidur.

"Bulgar halki, her ne kadar Baris Andlasmasiyla agir yaralanmis ise de, baska
bir yol tutmug, memnunluk verici sonuglarin biitiin Avrupa'nin gormiisoldugu, en
diiriist bir davranista bulunmustur; boyle bir davranisin, zamani geldiginde,
degerlendirilecegi umudunu beslemektedir.

"Ben, bu zamanin geldigini sanmaktayim; bana oyle geliyor ki, ilkin kanlarim
akitmadan mesru isteklerinin elde edilmesi zorunlu olan bir ¢6ziimiin gergek-
lestirilmesinin miimkiin olmadigina halklar1 inandirabilecek herhangi bir seyi
ortadan kaldirmak iizere, elden gelen biitiin ¢abay1 gostermek gerekir. Son olarak,
bana 6yle geliyor ki, biiyiik sorunlar1 ¢6ziime baglamak i¢in yarim tedbirlere bas
vurmamali ve Balkan Yarimadasinda savagi neredeyse siirekli hale getirmemelidir.

"Bu kosullar i¢inde, Dogu Trakya'nin Tiirkiye'ye geri verilisini, Bat1 Trakya'nin
Bulgaristan'a geri verilisi izlemelidir. Mantik bunu zorunlu kilar gértiinmektedir;
adalet bunu zorunlu kilar goriinmektedir; Balkanlarda ve biitiin Avrupa'da barisin
¢ikar1 da bunu zorunlu kilar goriinmektedir. Fakat, o kanidayim ki, boyle bir sey
yapilmus olsaydi, Neuilly Andlasmasina korkung bir darbe indirilmis sayilirdi.

“Iste bunun igin, biz Bulgarlar, sonuna kadar diiriist kalmaga aba gostererek,
yalniz sunu istemekteyiz:

"Bat1 Trakya'y1 6zerk bir bolge haline getirmeye raz1 olmuyorsaniz, Neuilly
Andlasmasinin ve [bu andlagmanin] 48 nci Maddesinin imzalanmasi sirasindaki
duruma geri donmek miimkiin olamaz mi1? Demek istiyorum ki, Bat1 Trakya'nin
Miittefik Biiyiik Devletlerin emrinde kalmasini ve bu Devletlerin, burada,
demiryollarimizin gegecegi ve kiyilarinda — bir yanda Bati'nin biiyiik uygar
Devletleriyle deniz asir1 Devletlerin, 6te yandan da Bulgaristan ile komsular:
Romanya, Yugo-Slavya, Ukrayna ve oteki Devletlerin, ihracat ve ithalat ticaretine
hizmet edecek - limanlarimiz1 yapacagimiz, gercekten tarafsizlandirilmis bir bolge
haline getirecek bir rejim kurmalarini istiyoruz.

"Boylece, Neuilly Andlasmasinin 48 nci Maddesinin sartlarina déniilmiis ve
kesin bir tarafsizlik rejimi ile donatilmis olan Bat1 Trakya biitiiniiyle bagimsiz ve ig
diizeni gereken her tiirlii garantilerle saglanmigs bir yonetime elverigli bir bolge
olacaktir.

"Ancak bu kosullar altindadir ki, Ege Denizi'ndeki Bulgar ¢ikis-yeri, ne
Bati'dan ne de Dogu'dan gelebilecek tehditlerden kuskulanacaktir; demiryollarimiz
ve limanlarimiz da, gittik¢e artmakta olan ticari ve ekonomik nitelikte ihtiyaglar
tamamiyle karsilayabilecek ol¢tlide gelisecek, ve Ege Denizi yoluyla biitiin uygarlik
diinyasiyla en siki iligkileri gelistirebilecektir.

"Sozlerimi bitirirken, bana bugiin dikkatlarinizi esirgememekle verdiginiz
sereften otiirii, Ekselanslariniza bir kez daha tesekkiir etmegi 6dev bilirim.
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"Temsilci Heyetimin bu soruna iliskin olarak Konferansa sunacag: teknik
ayrintilarla, gereken oteki belgelerin ilgili Komisyonca incelenebilecegini ummak
cesaretinde bulunuyorum.

"Yalniz umutla degil, fakat biiyiik bir giivenle de beklemekteyim ki,
Bulgaristan'in boylesine al¢ak goniillii ve mesru bir istegi Konferansc¢a olumlu
karsilanacak, boylece — gecmisin pek ¢ok ve tehlikeli 6nyargilarindan kendisini her
zaman i¢in kurtarmak tizere yiice bir ¢aba gosteren ve komsulariyla oldugu kadar
biitiin halklarla da barig ve tam bir anlasma i¢inde yasamaga kararli bulunan -
Bulgar halkina serbestce nefes almak, tam bir huzur icinde gelismek ve uygarlik
yoluna kesin olarak girmek olanag) verilecektir.

"Cenova'da sOylemek serefini duydugum sozleri tekrarlamakla konugsmami
bitirmek istiyorum:

"Bulgar ¢ikis-yerine giden yolun bir Tiirk ya da Yunan iilkesinden ge¢mesi,
yalniz kesin olarak imkansiz olmakla kalmamaktadir; ayrica, psikolojik bakimdan
da kabul edilebilecek nitelikte degildir.

"Gordiigiiniiz gibi, Baylar, biz Bar1is Andlasmasinin dokunulmazligini
savunmaktayiz. Ustelik birsey daha var: Biz, bu Andlagmanin bizim tarafimizdan ve
sizler ile imzalanmis oldugu sekilde, biitiiniiyle ve eksiksiz olarak uygulanmasinda
israr etmekteyiz.

"Sizlerden sunu dilemekteyim: Artik 6niimiizde, acilar ¢ekmis iki halk olan,
Bulgaristan ve Yunanistan arasinda, yeni tutkulara ve savaglara elverisli alanlar
birakmayiniz; en yiiksek adalet duygularindan esinlenecegine hig siiphemiz
olmayan kararinizla, bu iki komsu ulusun yiirekten bir uyum ve tam bir anlasma
icinde yasamasini saglayacak kosullar1 kurunuz.

"Bu durum, yalniz genel bansin yararina olacaktir."

Lord CURZON, bu agik ve kisa konusmasii¢in, M. Stamboulisky'yi Konferans
adina kutladi. Tiirk Temsilci Heyetini, gecen oturumda 6ne siiriilmiis olan
goriislere iliskin olarak, diisiincelerini agiklamaga ¢agird1.

ISMET PASA, Bulgar Temsilci Heyetinin Komisyonca verilen karar uyarinca
dinlenmis oldugunu, fakat bunun Paris'te varilmis bir anlagsma uyarinca yapilmis
bulundugundan haberli olmadigini soyledi. M. Stamboulisky'nin konusmasinin
kapsamina gelince, ISMET PASA, bu konuya iliskin gériislerini zaman1 gelince
agiklayacagini bildirdi.

Sirp-Hirvat-Sloven Temsilci Heyeti, Tiirkiye'nin Avrupa'da sinir1 olarak Merig
(izgisini, ayrica askerlikten arindirilmis bir bolgenin kurulmasini teklif etmistir. Bu
bolge Dogu Trakya'nin kuzeyinde ve batisinda bulunacaktir. Lord Curzon'un bir
sorusu lizerine, M. Nintchitch, bunu yalniz ilke bakimindan 6ne siirmek istemis
oldugunu, tarafsiz bolgenin sinirlarini ileride bir Uzmanlar Komisyonunun
saptayabilecegini soylemistir. Tiirk Temsilci Heyeti, 6nce bu teklifin iyice agikliga
kavusturulmasini, hangi Devletin iilkesi lizerinde askerlikten arindirilmis boyle bir
tarafsiz bolgenin yaratilmak istendiginin agikga belirtilmesini istedi. Tiirk Temsilci
I leyeti, konunun tiimii tizerinde bir cevap vermezden 6nce, bu konuya iliskin
olarak tamamlayic bilgiler edinmek istemektedir.

Lord CURZON, Sirp-Hirvat-Sloven Heyetiyle Romanya Heyetinin yalniz bir
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ilke one siirmek istemis olduklarini soyledi; bu ilkeyi, gerekirse, uzmanlar
uygulamaya koyacaklardir. Lord CURZON, kendi Hiikiimetinin goériigiinii
aciklamadan once, Tiirk Temsilci Heyetinin goriislerini dinlemekten mutluluk
duyacagini belirtti.

ISMET PASA, daha ok bir toprak sorununun s6z konusu oldugunu diisiin-
mektedir; bundan bagka bu sorunun askeri yoniinii de incelemek uygun olacaktir.
Simdilik, sorun, yalniz iilke agisindan ve sinirlarin saptanmasina iliskin olarak
incelenmistir. Boyle olunca, Sirp-Hirvat-Sloven Temsilci Heyeti yaptig: teklifi
agikliga kavugturursa, ISMET PASA kendisine tesekkiir bor¢lu olacaktir. ISMET
PASA, gercekten, Temsilci Heyetlerinin sunmak istedikleri biitiin teklifleri 6nceden
ve kesin bir agiklikla 6grenmis olmayi zorunlu gérmektedir; bu isteginin hakl
oldugunu kabul etmekte Komisyonun giicliik ¢ikartmayacagini ummaktadir. Oteki
Temsilci Heyetlerinin Komisyona sunacaklar1 tamamlayic1 goriisleri yoksa, ISMET
PASA, Tiirk Temsilci Heyetinin bu teklifleri biitiiniiyle incelemek i¢in yeterli zaman
bulabilmesini saglamak iizere, goriismenin ertesi giline birakilmasini teklif etti.

Lorz CURZON, dogrudan dogruya Tiirk Temsilci Heyetini ilgilendiren bir
sorun lizerinde ¢ok hazirlikli olmasi gereken ve 6teki Temsilci Heyetlerinin
teklifleriyle beklenmedik bir sorun karsisinda kalmis gibi goriinmesi gii¢ kabul
edilebilecek olan Tiirk Temsilci Heyetinin, goriisiinii hemen agiklayacak durumda
olmamasina iiziildiigiinii soyledi. Tiirk Temsilci Heyeti, bir biri ardindan ii¢
Temsilci Heyetince 6ne siiriilen iddialar1 kabul etmemis ve bunlara cevap vermek
isteginde bulunmustur; oysa, simdi, tartismanin ertelenmesini isteyen de Tiirk
Temsilci Heyetidir. Yeni bir erteleme, Konferans i¢in vakit yitirilmesi olur ve Lord
CURZON bunu kabul edemez. Bu durumda, Lord CURZON kendi goriislerini
acgiklayacaktir; fakat Tiirk Temsilci Heyetinin iddialarini 6nceden bilseydi, daha
biiyiik bir yetenek ve tarafsizlikla konusabilmis olacagini da bildirmek ister. Lord
CURZON, biiyiik bir nezaketle, Tiirk Temsilci Heyetini, bu soruna iliskin goriisiinii
miimkiin oldugu kadar gecikmeden bildirmege cagirdigini soyledi.

ISMET PASA, Komisyona sunulmus belgeleri ve teklifleri énceden
ogrenmedikge, bunlari ele alip incelemedikge, tartismaya girismiyecegini belirtti.
Kendisi erteleme isteginde bulunmussa, bu, sorunu biitiiniiyle inceleyebilmek
i¢indir; boyle bir istek, Konferans Igtiiziigiine de uygundur.

ISMET PASA, kendisine 6zgiirliik igcinde ve metodlu galisma olanaginin
birakilmasini Komisyondan istedi.

Lord CURZON da metodlu ¢alismak istedigini soyledi. En iyi metod da, bir
konusma yapildiktan sonra, ona hemen cevap vermektir. Bu miimkiin degilse,
yapilacak en iyi sey tartismaya devam etmektir.

Lord CURZON'un soyliyecekleri, gecen oturumda agiklanmis oldugu sekilde,
Tiirk isteklerinin tiimii tizerinde olacaktir. Lord CURZON, Cagiran Devletlerin
temsilcileri olan meslekdaglarlyla konugmug bulundugundan, syliyecekleri, ortak
goriiglerini yansitmaktadir. Ote yandan, gegen oturumda, bagka ii¢ Hiikiimetin
temsilcileri de konusmuslardir; Lord CURZON, bunlarin 6ne siirmiis olduklari
goriislerden biiyiik bir kismina katilmaktadir. Boylece, 6ne siirecegi diisiinceler
bir¢ok Devletce paylasilmis bulunmaktadir.



Ulke ve Ask. Sor. Kom. 33

Asagidaki konulara iliskin dort sorun ortaya konmustur:

1. Dogu Trakya'nin bat1 siniry;

2. Dogu Trakya'nin kuzeyinde ve batisinda askerlikten arindirilmis bir

bolgenin kurulmasi;

3. Bat1 Trakya;

4. Bulgaristan'in Ege Denizi'ne ¢ikmasi.

Birinci soruna iliskin olarak, Tiirk Temsilci Heyeti, 1913 sinirinin yeniden
kabul edilmesini istemektedir. Lord CURZON bu sorunun, andlagsmalara dayanan
hukuki durumunun ne oldugunu, Konferansa tam olarak belirtmek istemektedir;
¢linkii, andlagmalara kars: olaganiistii bir kayitsizlikla davranmak egilimi ortaya
caikmus goziikiiyor. 1913 e kadar, biitiin Bat1 Trakya Tiirkiye'ye aitti; bu tarihte, bu
vilayetin en biiylik parcasi, Biikres Andlagsmasiyla, Bulgaristan'a birakildi. 1915 de
Bat1 Trakya'nin Karaaga¢ ve Demotika'y1 kapsayan bir baska parcasini, Tiirkiye,
Bulgaristan'a birakti. 1919 da Neuilly Andlasmasiyla, Bulgaristan, 1915 de
Tirkiye'den aldig1 pargayla birlikte, biitiin Bat1 Trakya'dan, Baslica Miittefik
Devletler yararina vazgecti; son olarak, 1920 Agustosunda, Trakya'ya iligkin olarak
imzalanmis fakat onanmamis bir andlasma ile, biitiin bu bélge Yunanistan'a
verilmistir. O zamandan bu yana, Bat1 Trakya Yunanistan'ca isgal edilmis ve
yonetilmistir. Iste, andlagmalarin yarattig1 durum budur.

Tirk Temsilci Heyeti, simdi, savastan 6nceki sinirlara donmek iddiasinda
bulunmaktadir. Geg¢en oturumda, Komisyon, bu istege kars1 bir takim iddialar
dinledi. Siiphesiz Tiirk Temsilci Heyeti bunlara cevap verecektir. Bu cevab:
beklerken, Lord CURZON, bu iddialar1 yeniden ele alacak, 6zetleyecek ve onlarin
ne Ol¢iide onemli olduklarini belirtmege calisacaktir.

Andlasmalara dayanan ilk iddiayi, M. Veniselos, biiyiik bir gii¢le ortaya
koymustur; Tiirkiye'nin istedigi toprak parcasinin Sevres Andlasmasiyla herhangi
bir ilisigi yoktur; 1915 de Tiirkiye tarafindan goniil hosluguyla Bulgaristan'a
birakilmis olan kiiglik bir parca disinda, bu bolge, savas 6ncesinden beri Tiirkiye'ye
ait degildi. Bu topraklarin kaderi Neuilly Andlasmasiyla karara baglanmis
bulunmaktadir; Miittefik Devletler bundan ayrilmay: akillarindan bile
gecirtmemektedirler.

N. Nintchitch'in biiyiik bir gii¢le s6z konusu ettigi ve M. Duca'nin da
destekledigi ikinci iddia, cografyaya dayanmaktadir: Merig, en iyi dogal sinirdur.
Yaratilabilecek yapma sinirlarin hepsinden ¢ok daha iyidir: askeri giivenlik
agisindan, bu nehirden daha iyi sinir olamaz.

Hig kimsece one stirtilmemis olmakla birlikte, Lord CURZON'un ¢ok biiytik
bir 6nem verdigi li¢lincii nokta, Meri¢ sinirinin, Tiirklerin stirekli olarak istemis
bulunduklari sinir olmasidir. Tiirkler simdi yep yeni isteklerde bulunmaktadirlar.
Tirkiye'nin daha 6nce 6ne siirmiis oldugu biitiin istekler — 6rnegin Hamid Bey
tarafindan Istanbul'da Yiiksek Komiserlere sunulmus olan istekler — hep Merig
sinirin1 6ngormekte idi. Lord CURZON Paris'e gittigi ve Devletlerin ¢agrisi lizerine
23 Eyliil tarihli Nota kaleme alindig1 zaman, Tiirkiye'nin isteklerini yakindan bilen
Fransiz Hiikiimetinin kuvvetle destekledigi bu istekler, Meri¢'e kadar Trakyanin
Tirkiye'ye geri verilmesi idi. 23 Eyliil tarihli Notada, "Miittefik ii¢ Hiikiimet bu
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firsattan yararlanarak Tiirkiye'nin Merig'e ve Edirne'ye kadar Trakya'y:1 elde etmek
istegini uygun karsiladiklarini bildirirler” ciimlesi goriiliir.

Devletlerin ¢agrisina verdigi cevapta, Tiirkiye, Edirne'yi icine almak tizere,
Meri¢'in bat1 kiyisina kadar Trakyanin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimetine
geri verilmesini istedi. Daha sonra, 4 Ekim tarihli bir notada, Tiirk Hiikiimeti,
Trakya'daki s6z gotiirmez haklarinin taninmis olmasindan memnunluk
duydugunu bildirdi. Son olarak, Mudanya S6zlesmesi, Yunanlilarin hangi ¢izginin
gerisine ¢ekilecegini gosterirken, bunu "Ege Denizine kadar uzanmak iizere Merig¢"
olarak tanimlamistir. Boylece, iki-li¢ aydan beri, Tiirkiye'nin siirekli olarak istedigi
sinir, Merig ¢izgisi idi ve bagka bir sey degildi.

Dordiincii iddia etnik ve ekonomik niteliktedir. M. Veniselos, iilkenin etnik
goriiniisiini tiim degistirmis olan, siginmak i¢in gelmis go¢menlerin y1gi1lmasindan
once, niifusun ¢ogunlugunun, en asag ikiye bir oraninda, Rum oldugunu
bildirmisti. Yunan Temsilci Heyeti bu sozlerini dogrulayan istatistikler verecegini
de soylemistir. Lord CURZON, Tiirk Temsilci Heyetinin de kendi s6zlerini
desteklemek i¢in rakamlar sunacagini ummaktadir. M. Veniselos, bolgede ticaret ve
tarimin 6zellikle Rumlarin elinde oldugunu da soylemistir; bu iddialar, hig
siiphesiz, ileride ayrintili olarak incelenecektir.

Tirk Temsilci Heyeti askeri giivenlik sorununu ortaya koymustur. M.
Nintchitch, tarafsizlandirma yerine, istihkdmlarin yikilmasi ve askeri birlik
bulundurulmasinin yasaklanmasiyla uygulanabilecegini sandig1 askerlikten
arindirmanin, Dogu Trakya'nin kuzey sinirina uygulanmasi goriisiinii one
sirmiustiir; Tiirk Temsilci Heyeti de pek hakli ve yerinde olarak, askerlikten
arindirilacak bolgenin tanimlanmasin istemistir. Lord CURZON'a gore bu goriis
benimsenecek olursa, bu sorun askerlik uzmanlarindan kurulu bir Komitede
incelenmelidir; bu Komitede Tiirkler de, hig siiphesiz biiyiik bir yetenekle
goriiglerini agiklayabileceklerdir. Lord CURZON, askerlik konularinda uzman
olmadig) i¢in, Karadeniz'den baglayarak kuzey sinirini askerlikten arindirilmis bir
duruma getirmek gerekip gerekmedigini, ya da bunun istenir bir sey olup
olmadigini bilememektedir. Fakat, Bat1 sinirina gelince, Lord CURZON, kesin bir
goris one siirebilecek durumdadir; ¢linkii, bu konuda goriis birligine varmis olan
Cagiran Devletlerle, konuyu biiyiik bir dikkatle incelemis bulunmaktadir.

Edirne'nin kuzeyinde, Bulgar sinir1 iizerinde bir noktadan baslayarak, 20-30
kilometre genisliginde, Merig¢'in iki kiyisim1 kaplayacak ve Dogu Trakya ile Bat1
Trakya arasinda biitiin Meri¢ boyunca uzanacak, Dedeagac'la Enos yakininda
denize varacak bir bolge askerlikten arindirilacaktir. Boyle bir telkinin, Tiirkiye'nin
askerf giivenligi ile ne kadar baglantili oldugunu Tiirk Temsilci Heyeti bir bakista
gormiis olacaktir; gercekten bir yandan Edirne'nin, 6te yandan da Dedeaga¢'in
askerlikten arindirilmasiyla, Meri¢'in sag kiyisindaki istihkdmlarin Edirne i¢in
meydana getirmekte oldugu tehdit ortadan kalkmis olacaktir. Bu sorun, hig
siiphesiz, askerlik uzmanlarinca incelenmelidir; fakat Lord CURZON, bu teklifi,
Cagiran Devletler arasinda goriismelerden sonra kararlastirilan ve elde edilmesi
mimkiin en iyi ¢6zim oldugunu diisiindiikleri bir goriis olarak sunmak
istemektedir.
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Dedeagag¢ demiryolu ve Bulgaristan'in Ege Denizi'ne ¢ikisi, bu sorunun bir
parcasidir. Gergekten, Tiirk Temsilci Heyetinin hatirlamas: gerekir ki, Meri¢'in sag
kiyisinda Mustafa Pasa'dan Kuleli Burgaz'a kadar demiryolunun hig bir pargasi
silah-birakigimi [miitareke] sirasinda Tiirkiye'ye ait bulunmuyordu. Ote yandan,
Karaagag¢ Edirne'nin tek istasyonu degildir. Meri¢'in 6teki kiyis: iizerinde,
kopriiniin ilerisinde, Karaaga¢ anayoluna bir kolla baglanmis olan bir bagka
istasyon vardir. Bu durumda, demiryolu, bir Komisyonca ya da benzer bir organca
yiriitiilecek bir ¢esit uluslararasi1 denetim altina konulabilecektir.

S6z konusu demiryolu yalmz Tiirkiye'yi ilgilendirmemektedir; aym ol¢iide,
Bulgaristan'1 ve Yunanistan' da ilgilendirmektedir. Ismet Pasa'nin teklif ettigi gibi,
Karaagag Tiirkiye'ye birakilacak olursa, bir ¢ikint1 yaratilmis olacaktir; bu ¢ikinti
demiryolunu kesecek ve ileride Bulgaristan'a kars: saldirgan maksadlarla
kullanilabilecektir. Bu ytizden, Lord CURZON, Miittefik meslekdaslar: adina, hig
bir askeri tehdite yol agmamak ve demiryolu transiti sorunu ile Bulgaristanin Ege
Denizi'ne ¢ikmasi sorununun ¢éziimlenmesini de saglamak tizere, Bulgar sinirinin
meydana getirdigi acidan Ege Denizi'ne kadar, genis bir toprak seridinin
tarafsizlandirilmasini teklif etmektedir. Bu sorunlarin bir alt-komisyonda ayrintili
olarak incelenmesi gerekir. Lord CURZON, demiryolu ile Dedeagag¢ limaninin
hangi nedenler yiiziinden — Dedeagag'ta ya da bagka bir yerde bulunacak -
uluslararasi nitelikte bir Komisyonun ya da bir organin elinde bulunmasi
gerektigini yeteri kadar agiklamis oldugunu ummaktadir. Ote yandan,
Bulgaristan'in ticaret ihtiyaglarini karsilayabilmek i¢in, Dedeaga¢ limaninin ¢ok
biiyiik ol¢tide gelistirilmesi gerekecektir. Lord CURZON, bu telkinleri, sadece,
kurulmasini teklif ettigi Alt-Komisyonda, Cagiran Devletlerin gorislerini
aciklamaga ne kadar ¢ok hazir olduklarini gostermek i¢in belirtmis olmaktadir.

Bat1 Trakya sorunu kaliyor; burasi i¢in, ya da burasinin bir kismai igin, Tiirk
Temsilci Heyeti s6z konusu bolgenin sinirlarin gostermeksizin, plebisit istemistir.
Bu nokta tizerinde, Miittefik Devletlerin durumu ¢ok agiktir. Bat1 Trakya sorunu
goriisme konusu degildir. Bu sorun, Bulgaristanin Ege Denizi'ne ¢ikmasini
sagliyacak hiikiimlerin uygulanmasi sartiyla, Neuilly Andlasmasinda sonuca
baglanmis bulunmaktadir. Bu bolge savastan once Tiirkiye'ye ait degildi. Tiirkiye
burasini kendi istegiyle birakmistir. Yunanistan'in bu bélgeden vazge¢mesini
istemek — yalniz Yunanistan burasini mesru olarak isgal etmis oldugu igin degil,
fakat Dogu Trakya ve oteki yerlerden gelip bolgeyiistila etmis bulunan ¢ok biiytik
gocmen yiginlarini yerlestirmek icin bu boélgeye Yunanistan'in kesin ihtiyaci
bulunmasi yiiziinden de — haksiz olacaktir. Cagiran Devletler bu noktada anlasmig
bulunmaktadirlar; bu konunun yeniden agilmasina izin vermeyeceklerdir. Tiirk
iilkesi disinda herhangi bir tilkede plebisite bagvurulmasi ne kadar s6z konusu
olamazsa, bu bolgede plebisite bagvurmakodylesine diisiiniilemez; kald1 ki, plebisite
bagvurulsa bile, bu karigik giinlerde, orada meydana gelmis ¢ok biiyiik niifus
hareketleri yiiziinden, boyle bir yol kesin sonuglar da veremez. Ote yandan, gesitli
Temsilci Heyetlerinin de gostermis olduklarn gibi, Bat1 Trakya'nin dogusunda ve
Meri¢'in bat1 kiyisi tizerinde 6zerk bir kiigiik Devlet kurulmasi goriisii de yerinde
bir teklif olarak goz oniinde tutulamaz. Boyle bir yola giderek, Neuilly
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Andlasmasinin yeniden tartisma konusu yapilmasina [Miittefik] Devletler razi
olamazlar. Bu yiizden, Lord CURZON, béyle bir tasarinin artik s6z konusu
olmayacagin ciddi olarak umdugunu soyledi.

Biitiin bu noktalar iizerinde, goris birligi icinde olan Cagiran Devletler,
gelecek oturumlardan birinde, Tiirk Temsilci Heyetinin cevabini dinlemege
hazirdirlar.

Lord CURZON, konugmasini 6zetlemek istedigini soyledi. Merig'e kadar
Dogu Trakya, Tiirkiye'nin siirekli olarak degismez istegi olmustur. Bu isteklerin
yerine getirilmesine Paris'te karar verilmistir; Lord CURZON da bu tavizden yana
olmustur. Martta 6ngoriilmemis bir ikinci tavize, Mudanya'da riza gosterilmistir;
Simdiki Konferansi beklemeden, Meri¢'e kadar Dogu Trakya'nin hemen isgal
edilmesi kabul edilmistir. Lord CURZON, Tiirk Temsilci Heyetinin isteklerini,
[Miittefik] Devletlerin yerine getirmege hazir bulunduklar1 konularla sinir-
landirmasini ve kabul edilmesi miimkiin olmayan teklifler 6ne siirerek goriismeleri
daha da giiclestirmemesini dost¢a istedigini belirtti.

M. BARRERE, yapilmakta olan ve katilmis biitiin Temsilci Heyetlerine seref
veren bu nazik, ol¢iilii ve uzlasma zihniyetiyle dolu tartismay biiyiik bir ilgi ile
izlemis oldugunu soyledi. Bu goriismelerin boylesine hizli ve boylesine genis
kapsamli olarak siirlip gitmesini arzu ederdi. Lord Curzon'un - Fransiz Hiikii-
metinin ve M. BARRERE'in duygularina uygun diigsen — a1k ve 6lgiilii sozlerine, M.
BARRERE biitiiniiyle katildigini bildirmegi bir 6dev saymaktadir. Balkanlarda bir
anlagsmazlhik ve gecimsizlik konusu yaratilmamasi istegini ¢ok giizel belirtmis olan
M. Nintchitch ile M. Duca'nin géstermis olduklar1 uzlasma zihniyetini 6zellikle
begenmis olan M. BARRERE, 6ne siiriilmiis goriigleri Tiirkiye'nin dikkate alacagin
ummaktadir.

Marki GARRONI de, Lord Curzon'un ve M. Barrére'in duygularim paylas-
tigin1 soyledi. Miittefikler Tiirkiye icin daha az elverigli bir sinir diigiindiikleri
zaman bile, kendisi Devletlerin bugiin teklif ettikleri ¢izginin kabuliinii salik
vermekten bir an geri kalmamigtir. Marki GARRONI, Tiirk Temsilci Heyetinden
bununla yetinmesini istemektedir. Lord Curzon'un teklifleri kabul edilmege ¢ok
elverisli ve yeni anlagsmazliklarin 6niint alacak niteliktedir.

M. Stamboulisky'nin, Ege Denizinde Bulgaristan'in ¢ikis-yerine iligkin
sozlerini yeniden ele alan M. VENISELOS, 6rnegin, Tuna Komisyonuna benzer,
uluslararasi bir komisyonun denetimi altinda, Meri¢ ve demiryolu ile Dedeagag
limaninin Bulgaristan'ca kullanilmas1 amaciyla, istenilecek biitiin garantileri
vermege hazir oldugunu bildirdi.

M. VENISELOS, 1915 de Tiirkiye'nin Bulgaristan'a biraktig1 bolgeye iliskin
istatistikleri Komisyona sundu.

Oturuma saat 18.00 de son verildi.

Genel Sekreter:
R. MASSIGLI
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Sekreterler:

F. L. BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); Thomas SPRING RICE (Ingiliz
I'mparatorlug'u); E. LAGARDE (Fransa); Const. COLLAS (Yunanistan); M.
INDELLI (italya); M. HOTTA (Japonya); Const. CONTZESCO (Romanya);

V. MILANOVITCH (Sirp-Hiwrvat-Sloven Kiralligi); RESID SAFVET
(Tiirkiye).



(2) SAYILI TUTANAGA EK

YUNAN TEMSILCI HEYETINCE SUNULAN
ISTATISTIKLER

MERIC ILE 1913 TURK-BULGAR SINIRI
ARASINDAKI ULKENIN NUFUS DURUMU

1912 tarihli Yunan istatistigi

Rumlar  Tiirkler

Demotika* Kazasi ........cccceeeervereenence 22.080 6.315
Mustafa Paga Kazas: kismi............... 4962 3.335
Ortakoy Kazasi kismi.........ccocvveuneens 1.714 1.755
Edirne Kazasi kismi .........cceeenrenennee. 8.400 3.200
TOPLAM ..ot 37.156 14.605

1902 tarihli Tiirk istatistigi

Rumlar  Tirkler

Demotika* Kazasl ......c.ccccoerereeeenne. 19.045 8.499
Mustafa Pasa Kazasi kismu............... 3.065 3.497
Ortakoy Kazasi kismu....................... 1.302 1.939
Edirne Kazasi kismi ........ccocecueuneee. 5.750 3.200
TOPLAM ....coevrireciniriincscsenanrenes 29.162 17.135

* Fransizca metinde, "Dimotika”, ingilizce metinde "Demotika" yazihidir. (5.L.M.)
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NOT.- 1913 sinirlar1 Mustafa Pasa, Ortakoy ve Edirne kazalarinin i¢inden
gectigi ve bu kazalar1 boldiigii i¢in, Yunan istatistiginin gosterdigi rakamlar daha
dogrudur; ¢iinkii, bu istatistik niifusu koy koy ve baglh olduklar: ulusal topluluk
bakimindan vermektedir. Ote yandan, Tiirk istatistigi kazalarin niifus toplamini
biitiiniiyle gostermekte bulundugundan, gercegi olduk¢a dogru yansitabilmek i¢in,
Tiirk istatistiklerinin rakamlarini, bunlarin karsiligi olan Yunan istatistigi rakamlari
oraninda indirilmis olarak kullanmak zorunlu olmustur.

1920 tarihli Yunan istatistigi
Evros Vilayeti
(Dedeagag, Sofulu [Soufli], Demotika, Enos, ipsala Kazalar1)
Rumlar Tiirkler

53.000 26.500

NOT.- Tiirklerin ¢ogunlukta olduklar1 Dedeagag, Enos, Ipsala ve Sofulu
kazalarinin niifusu bu resmi rakamlardan ¢ikartilinca, sonug, yukaridaki
istatistiklerdeki sonucun aynidir; gercekten, Demotika bolgesinde biiyiik bir Rum
niifusu ¢ogunlugu oldugu goriilmektedir.



(3) SAYILI TUTANAK

23 KASIM 1922, PERSEMBE OTURUMU

Oturum, Ouchy Satosunda, Lord Curzon'un bagkanliginda, saat 11.00 de agld1.

Hazir bulunanlar:

MM. CHILD, GREW (Amerika Birlegik Devletleri); Marki CURZON OF
KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD (Ingiliz Imparatorlugu); MM. BARRERE,
BOMPARD (Fransa); MM. VENISELOS, CACLAMANOS (Y unanistan); Marki
GARRONI, M. LAGO (ltalya); Baron HAYASHI, M. OTCHIAI (Japonya); MM.
DUCA, DIAMANDY (Romanya); MM. NINTCHITCH, RAKITCH (Strp-Hirvat-
Sloven Kiralli§1); ISMET PASA, RIZA NUR BEY (Tiirkiye).

Ayrica hazir bulunanlar:

M. AMORY (Amerika Birlesik Devletleri); Sir William TYRRELL, Tiimgeneral
BURNETT-STUART, Yarbay HEYWOOD, MM. NICOLSON, FORBES ADAM,
LEEPER, McCLURE (Ingiliz Imparatorlugu); Tiimamiral LACAZE, General
WEYGAND, MM. LAROCHE, FROMAGEOT, BARGETON, CORBIN, DE PERCIN,
BAROIS (Fransa); General A. MAZARAKIS, M. DENDRAMIS (Yunanistan); MM.
ARLOTTA, NOGARA, CIAMARRA, GUARNASCHELLI (Italya); MM. NA-
GAOKA, SATO, Albay SAIGO, Deniz Albay1 TSURU (Japonya); Albay DU-
MITRESCO (Romanya); MM. CHRISTITCH, ANTITCH (Strp-Hirvat-Sloven Kiralli§1);
MUNIR BEY, SUKRU BEY, MUHTAR BEY (Tiirkiye).

Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLL

Sekreterler: M. F. LAMMOT BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); MM. SPRING
RICE, WICKS (Ingiliz Imparatorlugu); M. LAGARDE (Fransa); M. COLLAS
(Yunanistan); M. INDELLI (Italya); M. HOTTA (Japonya); M. CONSTANTINESCO
(Romanya); M. MILANOVITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kiralligi); RESID SAFVET BEY
(Tiirkiye).

Terciiman: M. CAMERLYNCK.

Genel goriigme. Trakya sinir1. (Devam)

ISMET PASA, bir giin 6nceki oturumda Komisyona sunulmus teklifler
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tizerinde Tiirk Temsilci Heyetinin goriisiinii agitklamadan 6nce, Yunan Bas-
temsilcisinin iddialarin ¢iiriitmek istedigini soyledi.

M. Veniselos konusmasina, Tiirkiye ve Yunanistani diinya savasina
suiriiklemis olan kosullar1 incelemekle baglamistir. Tiirk Temsilci Heyeti, Osmanh
Imparatorlugunu bu savasa siiriikleyen etkenlerin bu Komisyon 6niinde
incelenmek istenmesini, kesin olarak yersiz bulmaktadir. Bu konuda tam bir fikir
edinebilmek i¢in, diinya savasindan onceki son otuz yilin siyasal olaylarin1 gézden
gecirmek ve 6zenle incelemek gerekecektir. Tiirk Temsilci Heyeti boyle bir
incelemenin gergek hi¢ bir yarari1 olmayacagini, tstelik, bos yere bir tartisma
¢ikararak, barisin yeniden kurulmasina yonelmis goriismelerin akimina zarar
verecegini diistinmektedir. Su da var ki, diinya savasi sirasinda, Tiirkiye,
Yunanistan'la savasmak durumunda kalmamustir; iki tilke arasindaki savas, asil,
1919 Mayisinda [zmir'e Yunan askerlerinin ¢ikartilmasiyla baglamistir. Bu tarih,
herkesin bildigi gibi, yeni bir donemin baslangicini gostermektedir. Savas
hareketlerinin bu asamasinda, Tiirkiye, hi¢ bir sekilde, saldirganlikla sug-
landirilamaz; tersine, asla hakli gosterilemiyecek bir istila hareketi kargisinda,
Tiirkiye, ulusal varligini savunmak igin insan iistii fedakarliklara katlanmustir. Iste,
Kiigiik Asya'y1 kana bulayan bu savasta, iki diismanin moral bakimindan kargilikli
gercek durumlar1 budur.

Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki savasin son dort yil1 boyunca, Miittefik
Devletlerin yaptig) bir ¢ok baris ve arabuluculuk girisimlerini kabul etmeyen, her
zaman, Yunanistan olmugtur.

1921 ilkbaharinda, Londra Konferansinda, Tiirkiye, Trakya ile Izmir ve
dolaylar1 i¢in plebisite bag vurulmasini kabul etmisti; Yunanistan buna karsi gikti;
anlasmazlig1 barisc yollardan ¢oziimlemek icin Yunanistan da Tiirkiye kadar iyi
niyet gostermis olsaydi, savas o tarihte sona erebilirdi.

Londra Konferansi sonunda, Miittefik Devletler, 12 Mart 1921 tarihinde yeni
tekliflerde bulundular; Temsilci Heyetlerinden her biri bu teklifleri kendi
Hiikiimetine bildirecekti. Tiirk Temsilci Heyeti daha Ankara'ya bile varmadan,
Yunanlilar, Ikinci Inénii carpismastyla sonuglanan 23 Mart saldirisina bagladilar.
Goriildigii gibi, Konferansin baris tekliflerine top atesi ile karsilik vermis olan,
Yunanistan'dir.

Biraz daha sonra, 1921 Haziraninda, Miittefik Devletler, savagan iki Devlete
arabuluculuk teklifindebulundular; Ankara'y1 ele gegirmek lizere yeni bir saldiriya
pirismegi aklina koymus olan Yunanistan, bu teklifleri hor gorerek reddetti;
Sakarya bozgunu ile sonuglanan bir ileri harekete girigti. Yunanllarin bu
uzlasmazlig1 karsisinda, Miittefik Devletler, Yunanistan'in artik kendi hesabina
savasmakta oldugunu, bundan boyle hig bir sekilde Miittefikler adina davranmaga
yetkili olmadigin bildirmek zorunda kaldilar.

Tiirkiye'ye gelince, mesru ulusal istekleri yerine getirilince, sildhlarin
birakmaga hazir oldugunu bildirmekten bir an geri kalmamustir. Tiirkiye, bu amagla
bir ¢ok baris girisimlerinde bulunmustur ve bunlar, hem Miittefik Devletlerce, hem
de biitiin diinyaca bilinmektedir.

M. Veniselos, iddialarin: agiklarken, Tiirkiye'nin, kaderi Neuilly And-
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lagsmasiyla diizenlenmis bir toprak pargasinin kime ait oldugunu yeniden s6z
konusu ettigini one siirmiis, ve boylece, Bat1 Trakya'ya iliskin herhangi bir
goriismeye yol agilmamasina ¢alismistir; oysa, bu Andlasmanin 48 nci Maddesi
uyarinca, Miittefiklere emanet edilmis Trakya'nin kaderi kesin bir sonuca
baglanmamis bulunmaktadir. Demek ki, bu sorun hala agiktir. Tiirk Temsilci
Heyeti, Miittefiklere emanet edilmis Bat1 Trakya'nin geri verilmesi arzusunda
olmadigin yeniden belirtmek istemektedir; fakat, ok biiyiik gogunlugu Tiirk olan
bu bolge halkina, protesto etmekten bir an geri kalmadig1 bir rejimin uygulanmasini
onlemek iizere, Tiirk Temsilci Heyeti, kaderi hala diizenlenmemis bulunan bir
toprak parcasinda yerlesmis olan halk i¢in, Biiyiik Devletlerin baris programinda
yazih olan halklarin kendi kaderlerini saptama (auto-disposition) hakkini istemekte
direnmektedir.

Anlasmazlik konusu olan bu bélgeye iliskin olarak, kaza ve koylere gore
diizenlenmis istatistikleri, ISMET PASA, Komisyonun masasi iizerine koydu
(Ek A).

ISMET PASA, bu bélgeyi meydana getiren dort kazaya iligkin istatistiklerin
genel sonuglarin1 hemen bildirmek istedigini soyledi:

Tiirkler Rumlar Bulgarlar Yahudiler Ermeniler
Gimiilcine ............ 59.967 8.834 9.997 1.007 360
Dede-Agag ............ 11.744 4.800 10.227 253 449
Soful ..o 14.736 11.542 5.490 — —
Iskege .....ccoovvurunnnes 42.671 8.728 552 220 114

129.118 33.904 26.266 1.480 923

Kald: ki, Bat1 Trakya niifusunun biiyiik ¢ogunlugunun Rum oldugunu kesin
olarak soyleyebilecek durumda bulundugunu iddia eden Yunan Temsilci Heyeti,
plebisitten hi¢ de kuskulanmamaliyds; gercek boyle ise, plebisit, Yunanistan'n bu
iilkeyi elde etme hakkini dogrulamis olacaktir.

M. Veniselos, bundan bagka, Yunan isgalinin siirtip gittigi yillar boyunca,
Yunan Hiikiimetince islenmis yanlislardan soz etmistir. M. Veniselos'a en kiigiik bir
kinamada bulunmak istegini ya da niyetini aklindan bile ge¢irmeksizin, ISMET
PASA, M. Veniselos'un degindigi yanlslarin talihsiz Tiirk topluluklarina ¢ok
pahaliya gelmis oldugunu s6ylemek ister; ayni acilarin, Bat1 Trakya'da, bu isgal
yliziinden siiriip gitmesi kabul edilebilir mi?

Trakya'daki 1913 sinirna iliskin olarak Karaaga¢ dis-mahallesiyle Mustafa
Pasa, Seymenli ve Demotika nahiyelerine yonelmis itirazlara gelince, bunlar, Ttirk
Temsilci Heyetine hi¢ de hakli goriinmemektedir.

M. Veniselos, bu bolgede Rumlarin ¢ogunlukta oldugunu 6ne siirmiistiir; bu,
dogru degildir; M. Veniselos, kesin olarak Tiirk olan topraklar1 Yunanistan'a katma
arzusunu hakl gostermek i¢in, nasil vaktiyle Yiice Konseye yalniz Yunan kaynakh
istatistikler sunmussa, simdi de yalniz kendinden bagka hi¢ kimsenin bilmedigi
rakamlar ortaya atmaktadir. Tiirk istatistikleri M. Veniselos'un istatistikleriyle
catismaktadir. 1914 tarihli Tiirk istatistikleri su rakamlar1 vermektedir:
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Tiirkler Rumlar Ermeniler Cesitli

Mustafa Pasa ...... 11,857 6,134 — 568
Seymenli ............. 4,594 4,235 — 10
Demotika* .......... 20,110 24,447 174 1,212
36,561 34,816 174 1,790

Kaylerin sayist:

Tiirk Rum Karigik Rum-Tiirk
Mustafa Pasa ...... 28 7 1 1
Seymenli ............. 17 10 1 —
Demotika* .......... 31 9 1 13
76 26 3 14

Demotika sehrinin Tiirkler i¢in tarihi bir 6nemi oldugunu belirtmek belki de
yararsiz olmaz; bu sehir Tiirklerin Avrupa'da gegici ilk baskentleri olmustur;
Tiirkler orada bir ¢ok anitlar, camiler, cesmeler, kaleler, saraylar, v.b. yapmislardir.

M. Veniselos, 6te yandan, yirmi ytlizyildan beri, Trakya'da ve Kiiglik Asya'da
Rumlarin bulundugunu soylemistir; tarihi gercek bu s6zlerle ¢atismaktadir. En
yetkili tarihgiler — 6rnegin Maspéro, Histoire des Peuples d’Orient ve Dr. Morgan,
Etude Scientifiqgue du Caucase — en eski ¢aglardan beri Anadolu halkinin Tiirk
soyundan oldugunu kabul etmektedirler.

Yunan Bastemsilcisinin 6ne siirdiigii ekonomik veriler de yanhistir. Bu
bolgelerde tasinmaz mallarin [emlakin] biiyilik ¢ogunlugu (%84) Tiirklerin
miilkiyetindedir; bu Tiirkler de — herkesin bildigi ve Tiirk Temsilci Heyetince
Konferansa sunulan bir Notada (Ek B) belirtildigi tizere — genellikle topraga siki
sikiya bagh ciftcilerdir; calisan ve iiretimde bulunan, 6zellikle Tiirk koyliistidiir.
Bagka yerlerde oldugu gibi burada da, Rumlar, kendilerini daha ¢ok ticarete veren,
cok kiiciik oranlarda topragin miilkiyetine hak iddia edebilecek durumda bulunan,
her seyden 6nce, tek yerde durmaz bir unsur olarak belirmektedir.

M. Veniselos, bu topraklar1 1915 de Tiirkiye'nin goniil hoglugu ile birakmis
oldugunu soyleyerek, bundan Tiirk isteginin haksiz oldugu sonucunu ¢ikartiyor.
M. Veniselos'un, Sirp-Hirvat-Sloven Kiralligi ve Romanya Temsilcilerinin
soylediklerinin tersine, Tiirkiye bu bélgeyi goniil hosluguyla birakmamistir; bu
birakis son derece tehlikeli kosullarin baskisi altinda olmus ve hi¢ bir zaman Tiirk
Parlamentosunca onaylanmamuistir; kaldi ki, silah-birakisimindan [miitarekeden]
hemen sonra, Miittefik Devletlerin kendileri de Tiirk-Bulgar S6zlesmesini
yiriirliikten kaldirmis olduklarindan, bu S6zlesme pek kisa omiirlii olmustur; bu
Sozlesmenin yapildig1 donemden bu yana, siyasal durum biitiintiyle degismistir.

Isteklerini desteklemek iizere ISMET PASA'nin 6ne siirdiigii giivenlik
konusuna gelince, M. Veniselos, biitiin Devletlerce kabul edilmis bir zorunlulugu
hi¢ de gbz oniinde tutmak istemez goriinmektedir. Bir Devletin, sinirlarinin
¢izilmesi s6z konusu oldugu zaman, hi¢ olmazsa, belirli bir toprak pargasinin

* Fransizca metinde "Dimétoka", ingilizce metinde "Demotika" yazihidur. (S.L.M.)
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savunulmasina yetecek kadar giivenlik elde etmege calismas1 dogal bir seydir; bu
gitgide artacak toprak kazanma isteklerinde bulunma anlamina asla gelmez.

Edirne, Tiirkiye'ye geri donerken, onu Istanbul'a bagliyan Kuleli Burgaz-
Mustafa Pasa demiryolunun gectigi toprak parcasinin da Tiirkiye'ye geri verilmesi
zorunludur.

Edirne'nin oldugu kadar, s6z konusu demiryolunun da giivenligini saglamak
ve Tirkiye'nin komsulariyla giiven dostluk dolu iliskiler siirdiirebilmesi igin,
sinirin, Edirne sehrinden ve demiryolundan, gerektigi kadar uzak bulunmas:
zorunlulugu vardir.

Yalniz Karaagag1 soz konusu edersek, Tirkiye'nin elinde bulunmasina artik
kimsenin diyecegi kalmamis bir sehrin bir mahallesinden, Tiirk egemenliginin
kaldirilmasini, Yunan Temsilci Heyetinin neden istedigini anlamakta Tiirk Temsilci
Heyeti glicliik ¢cekmektedir. Bir sehirde ayn1 zamanda iki yonetim bulunmasi dogal
mi sayiliyor? Karaagag¢ mahallesinin Edirne'nin ulasimi bakimindan Tiirkiyeigin hig
bir 6nemi olmadig) iddia edilerek, bu ulagimin bagka yollardan saglanabilecegi de
bu s6zlere eklenmektedir; fakat, bu yollarin neler oldugu gosterilmemektedir.
Aslinda, baska yol yoktur; Karaagag'siz Edirne, iilkenin 6teki kisimlariyla normal
iliskiler kuramaz, ekonomik ¢okiintiiye mahktm edilmis olur. Bu mahallede biitiin
tasinmaz mallar [emlak] Edirne'de oturanlarin miilkiyetindedir. Oysa, Miittefik
Devletlerin 23 Eyliil tarihli Notasi, Edirne'yi Tiirkiye'ye geri vermektedir; boyle
olunca, bu Nota, Edirne'nin tamamlayic1 bir pargasi olan Karaaga¢ mahallesini de
Tiirkiye'ye geri vermis olmaktadir.

ISMET PASA, sunu da sozlerine eklemek zorunda oldugunu soyledi:
Mudanya S6zlesmesinin imzalanmasiyla sonuglanan goriismelerde, 6 Ekim 1922
ginii yapilan toplantida, 1ta1yan Temsilcisi General Monbelli, ISMET PASA'ya,
harfi harfine, sunlar1 s6ylemistir:

“Italyan Hiikiimeti adina Ekselanslarina resmi bir bildiride bulunmama izin

veriniz:

"1. Askeri bakimdan Edirne miistahkem mevkii, Edirne sehrini, Karaagag
mahallesini ve — Meri¢'in sag kiyisindakileri de igine almak iizere -
istihkdamlar kusagini kapsadigini géz oniinde tutarak;

"2. Miittefik Devletlerin 23 Eyliil tarihli Notalarinda yazil1 "Edirne'yi de igine
almak iizere" soziiniin, hakl olarak, yukaridaki anlamda yorumlana-
bilecegini diisiinerek..."

Bunun gibi, Ingiliz Temsilcisi General Harington da, 9 Ekimde sdyle demisti:

"Size teklif edilecek sartlar konusunda Miittefik Hiikiimetler anlagmis
bulunmaktadirlar. Biitiin Trakya'y: elde etmenizi sagliyacak karar: size
sunmaktadirlar. Miittefik Hiikiimetler, Meri¢'in batisinda size bir perde
saglamaya kadar gitmektedirler. Karaagag sizin olacaktir.”

ISMET PASA, Miittefiklerin iki Temsilcisince yiiklenilmis olan bu moral

yiikiimiin yerine getirilecegini ummaktadar.

Bir son iddia olarak, Edirne bolgesinde iki demiryolu istasyonu bulundugu
One siiriilmiistiir. Gergekten, Karaagag istasyonundan sehre dogru giden ve
sonunda, koprii basinda, bir kavsak noktas: olan bir demiryolu vardir; fakat bu
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topragin yiizol¢iimi, ihtiyac1 karsilayacak bir istasyon yapmaga elvermemektedir;
boyle bir istasyonun yapilabilecegi diisiiniilse bile, Karaaga¢'tan bashyan ve
yukarida soziinii ettigimiz bu demiryolu, Edirne ile bu mahallenin birbirinden
ayrilmasiyla dogacak sakincayi ortadan kaldiramayacaktir.

Gogmenlerden s6z ederken, M. Veniselos, Yunanistan'in karsilastig giigliikleri
belirterek, siginmak iizere bir milyon go¢menin Yunanistan'a ve 6zellikle Bati
Trakya'ya gitmis oldugunu iddia etmistir. Bu say1, Bat1 Trakya'nin kendisine
verilmesini istememekte olan Tiirk Temsilci Heyetine gercekten asir1 goriin-
mektedir. Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti i¢in ayn1 sorun — hem de daha
acikli olarak — s6z konusudur; ¢iinkii, Yunan istilas: ve yakip-yikmalar1 sonucunda,
bir milyondan ¢ok Tiirk evsiz barksiz ve yiyeceksiz olarak, Kiiciik Asya yayla-
larinda bas1 bos dolasip durmakta, bir ¢ogu, yazik ki, kaginilmaz bir 6liime mahkam
bulunmaktadir.

ISMET PASA, Sirp-Hirvat-Sloven Devleti sayin Temsilcisinin 6ne siirmiis ol-
dugu itirazlara da bir kag kelimeyle cevap vermek istedigini soyledi. M. Nintchitch,
Meri¢'in dogal bir sinir oldugundan s6z etmistir; gercekten, belirli durumlarda, bir
nehir dogal bir sinir olabilmektedir; su var ki, incelenmekte olan soruna iligkin
olarak, durum boyle degildir; ¢linkii Merig, Edirne sehrini ikiye bélmektedir.

M. Nintchitch, plebisit konusundaki Tiirk isteginin azinliklarin haklarim
korumaya yonelmis olup olmadigini 6grenmek isteyerek, bu korumanin
Yunanistan'ca saglanabilecegini soylemistir; oysa, Tiirk Temsilci Heyetinin ortaya
koydugu sorun, niifusun azinhigini degil, cogunlugunu ilgilendirmektedir.

Lord Curzon, andlasmalarla yaratilmis durumun, Tiirk Temsilci Heyetinin
1913 sinirin1 istemesine elverisli olmaktan ¢ok uzak bulunduguna dikkati ¢ekmistir.
Lord Curzon 1915 Sézlesmesini goz oniinde tutmakta ise, ISMET PASA, bu
Sozlesmenin Osmanli Parlamentosunca onanmamis olmasi yiiziinden, hi¢bir deger
tasimadigini Lord Curzon'a, saygiyla hatirlatmay1 zorunlu gormektedir. Boyle
olunca, bu S6zlesme bugiin Tiirkiye'ye kars1 ¢ikartilmaz. Tiirkiye bakimindan, s6z
konusu toprak par¢asinin kaderini belirleyen — 1913 Tiirk-Bulgar Andlagmasindan
bagka — hig bir uluslararasi belge yoktur. Tiirkiye'nin simdiye kadar yalmz Merig
sinirini istemis oldugunu belirten Lord Curzon'un iddiasina gelince, ISMET PASA,
L.ord Curzon'un dikkatini hemen asagidaki diisiincelere ¢cekmek istedigini soyledi.

Miittefik Devletler, 23 Eyliil tarihli Notalariyla, Tiirkiye'nin Merig ve Edirne'ye
kadar Trakya'y1 geri alma istegini uygun karsiladiklarini Tiirk Hiikiimetine
bildirmislerdi. Tiirk Hiikiimeti, 29 Eyliil tarihli cevabinda, Edirne'yi de i¢ine almak
lizere, Merig¢'in batisina kadar Trakya'nin hemen bosaltilmasini ve bir an 6nce geri
verilmesini istemistir. Boylece agiklanmig bu istek bile, kendi bagina, Tiirkiye'nin
Meri¢'in batisinda bulunan bazi yerleri istemis oldugunu ispata yeterlidir. Kaldi ki,
sunu da goz oniinde tutmak gerekir: Ashinda s6z konusu olan, sinirin kesin olarak
saptanmasi degil, fakat basit bir bogsaltmayda.

4 Ekim 1922 tarihli Tiirk Notasindan ¢ikartilan iddiaya gelince, bu soruna
iliskin fikrada, Merig¢'ten s6z edilmeksizin, Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi
| liikiimetinin Trakya tizerindeki s6z gotliirmez haklarinin kabul edilmis olmasini
memnunlukla not etmekten baska bir sey yapilmamis bulunuldugu, hig stiphesiz,
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Lord Curzon'un dikkatindan ka¢miyacaktir. Kald1 ki, bu nokta Mudanya
Konferans: sirasinda da agikhiga kavusturulmus bulunuyordu. Mudanya
Sozlesmesinin, Tiirkiye'ye karsi one siiriilen 2 nci Maddesi de, yalniz bogaltmaya
iliskindir; bu Madde, simirlar konusunda Tiirk Hiikiimetinin goriisiiyle ilgili bir 6n
yargiya varilmasina elverisli degildir.

Ote yandan, Karaagag'in Tiirk egemenligi altinda tutulmasi sanildiginin

tersine, hi¢ bir zaman bir saldirganlik niyeti giidiildiigii anlamina gelmez.

Ozet olarak, Tiirk Temsilci Heyeti su teklifler kargisinda bulunmaktadir:

1. Dogu Trakya i¢in Merig sinirinin kabuli;

2. Tarafsiz bir bolge kurulmasy;

3. Bulgaristan i¢in Ege Denizi'nde bir ¢ikis-yeri yaratilmas;

4. Demiryolunun uluslararasi duruma sokulmast.

Bir ilk teklife gore, tarafsiz bolge, Karadeniz'den Ege Denizi'ne kadar

uzanacak, bir bagka teklife gore de Tunca'dan Ege Denizi'ne kadar gidecektir.

Tirk Temsilci Heyetinin sunmakla seref duydugu karsi-teklifler asagidadir:

1. Tiirk Temsilci Heyeti, 1913 sinirinin kabuliine iligkin teklifinden vazge¢mek
gerektigini diisiinmemektedir; ¢linkii, boyle bir ¢6ziim yolunun miimkiin
oldugunun daha once belirtilmis kanitlarla ispatlanmis bulundugu
kanisindadir.

2. Tarafsiz bir bolge kurulmasiyla, Tiirk Temsilci Heyeti, tarafsizligin
uygulanacagi toprak pargasinda, yiiriirliikte olan egemen haklara ve
yonetime hig bir aykirihikta bulunulmamasini istemektedir; fakat, tilkesinin
savunulmasi i¢in, bu egemenlikte bir takim kisitlamalar yapilabilecektir.
Boyle olunca, ISMET PASA, bu konuda bir cevap verebilmek igin, ilkin,
Komisyona bu konuda ayrintili bir rapor sunmakla gorevlendirilecek bir alt-
komisyonda bu sorunun incelenmesini istemektedir. Boyle bir inceleme,
teknik bir Komisyonda birkag saat i¢ginde tamamlanabilir.

3. Tiirk Temsilci Heyeti, Ege Denizi lizerinde Bulgaristan'a bir ¢ikis-yeri
saglanabilecegini daha 6nce kabul etmis bulunmaktadir. Tiirk Temsilci
Heyeti boyle bir ¢ikig-yeri verilmesini memnunlukla karsiladigini1 yeniden
belirtmek ister.

4. Tiirk Temsilci Heyeti, uluslararasi bir orgiit kurulmasiyla, Bulgaristan,
Tiirkiye ve Bat1 Trakyanin demiryolundan yararlanmalarina hig bir itirazda
bulunmamaktadir. Bu sorunun bir altkomisyonda incelenmesi yararli
olacaktir.

5. Bat1 Trakya'da plebisite bagvurulmasina iligkin [Tiirk] teklifi hakgozeterlige
uygundur. Plebisit sonucu olarak alacag: sekilde, Bat1 Trakya'nin taraf-
sizlandirilmasi, sinirdag Devletlerin giivenligini sagliyacak nitelikte
oldugundan, tarafsiz bir bolge yaratilmasindan yana bir etki yapmaktadir.

Lord CURZON, Bat1 Trakya'nin dort kazasinin niifusuna iliskin olarak Ismet

Paga'nin one siirdiigii istatistiklerin hangi tarihli oldugunu bildirmesini Ismet
Pasa'dan rica etti.

ISMET PASA, belirtmis oldugu istatistiklerin 1914 yilina ait oldugu cevabini

verdi.
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Lord CURZON, bu bélge 1913 den beri Tiirk egemenligi altinda olmadigina
gore, Ismet Paga'nin 1914 yili istatistiklerini nasil edinebilmis oldugunu
anlayamadigin soyledi. Yoksa bu istatistikleri Bulgar Hiikiimeti mi diizen-
lenmistir?

RIZA NUR BEY, Tiirk Temsilci Heyetince belirtilen rakamlarin, Bulgar
Hiikiimeti bu bolgeye elkoyduktan sonra gorevlerinde birakilmis olan Tiirk
memurlarinin 1914 de ¢itkarmus olduklari rakamlar oldugu cevabini verdi. Kaldi ki,
bu rakamlar, Tiirk yonetiminin 1913 de yaptig1 istatistiklere de uymaktadir.

Lord CURZON, M. Veniselos'un, Tiirk Temsilci Heyetince belirtilen
rakamlarin, Yunan Temsilci Heyetinin gosterdigi rakamlara uygun olup olmadigini
sonradan Komisyona bildireceginden siiphe etmedigini s6yledi. Tiirk Temsilci
Heyetinin goriislerini, s6zii uzatmadan ve biiytik bir agiklikla ortaya koymus
oldugunu soylemekle, Lord CURZON, herkesin diisiincesini yansitmis oldugunu
sanmaktadir. Tiirk Temsilci Heyetinin konusmasinda, kendi [Lord CURZON"un]
konusmasiyla ¢elisen noktalara hemen cevap vermegi Lord CURZON iste-
memektedir; fakat meslekdaslarinin ileride kendi goriislerinin hakli oldugunu
gostermek isteyeceklerinden de siiphe etmemektedir.

Ismet Paga'nin yaptig1 agik ve kesin iki tekliften birincisi, M. Nintchitch'in ne
siirmiis oldugu, Lord Curzon'la birlikte Konferansin 6teki iiyelerinden bazilarinca
da desteklenmis bulunan, Dogu Trakya sinirlar: iizerinde askerlikten arindirilmis
bir bolge yaratilmasi sorununu incelemegi ongoren telkinlere iligskindir.

Lord CURZON, bir "tarafs1z" bolgeden s6z edilmesinin yanlis oldugunu
diisiinmektedir; ¢linkii, bu terimin kullanilmasi ortaya bir egemenlik sorunu
¢ikartacaktir. S6z konusu olan, yalniz, komsu iilkenin giivenligini saglamak
amaciyla, askerlikten arindirilmis bir bolgedir. Ismet Paga gibi Lord CURZON da,
askerlikten arindirilacak bir ya da bir kagbolge yaratilmasini incelemekle gorevli bir
alt-komisyonun kurulmasini kabul etmektedir.

Iki telkin dne siiriilmiis bulunmaktadir; bunlar ayr1 ayr1 ya da birlikte
incelenebilir:

1. Bu telkinlerden biri, Dogu Trakya'nin kuzey sinir1 iizerinde, Karadeniz'den
sinirin kuzey-bati agisina kadar uzanan, askerlikten arindirilmis bir bolge
yaratilmasini 6ngormektedir. Bu telkin hemen hemen biitiiniiyle askeri
niteliktedir; bu telkin, Tiirk Temsilci Heyetinin uzmanlar1 katilmak tizere,
askerlik uzmanlarinca incelenmelidir.

2. Lord CURZON'un 6ne siirmiis oldugu ve Tiirk Temsilci Heyetince kabul
edildigini gormek istedigi ikinci telkin, Dogu Trakya sinirinin Merig'e bitisik
kismi1 boyunca, askerlikten arindirilmis bir bélge yaratilmasi sorununu
incelemekle bir alt-komisyonu goérevlendirmeyi 6ngormektedir.

Lord CURZON, alt-komisyonun hemen kurulmasinin ¢ok yerinde olacagini
diisiinmektedir. Alt-komisyona, her Temsilci Heyeti iki temsilci gonderebilecektir;
bu temsilciler yanlarina istedikleri uzmanlar: alabileceklerdir.

Ismet Paga'nin ikinci telkini, Dedeaga¢ demiryolu ile Bulgaristan'in denize
¢ikmasi sorununu incelemek iizere ikinci bir alt-komisyon kurulmasini 6n-
gormektedir. Bu ¢ok iyi bir tekliftir; goriismeler sirasinda bir alt-komisyonun
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yetmeyecegi ortaya ¢ikarsa, Lord CURZON bu telkine katilmaga hazirdir. Alt-
komisyon, ya da alt-komisyonlar, kendilerine sunulan sorunlari, yalniz ileride
yapilacak andlasma agisindan degil, fakat mahalli ¢ikarlar: ve bu bolgeye iliskin
verileri de hesaba katarak goriismekle gorevli olacaklardir.

Komisyon, nehire, iilkenin yapisina ve Karaaga¢'in durumunailiskin birtakim
acgiklamalar da dinlemistir. Bu agiklamada 6ne siiriilmiis goriigler alt-komisyonun
incelemesine sunulmaldir.

Lord CURZON, kendi hesabina, Tiirk tekliflerinin ikisine de katilmaya
hazirdir; ancak, bu teklifleri [Mittefik] meslekdaslarina kars1 da resmi olarak
savunmazdan once, onlarin bu konudaki goriislerini 6grenmek istemektedir.
Bundan sonra, Temsilci Heyetlerinden bazilarinin goriislerini agiklamak
isteyebilecekleri genel goriismeye devam etmekte bir engel kalmiyacaktir.

M. BARRERE, askerlik sorunlar1 konusunda bir alt-komisyon kurulmasini gok
uygun buldugunu séyledi. Kendisi, Ismet Pasa'nin iki teklifini de biiyiik bir
memnunlukla karsilamaktadir; biri askerlik sorunlarini, 6teki de 6zellikle
demiryolu ve liman sorununu incelemekle gorevli iki alt-komisyon kurulmasi
yerinde olacaktir.

M. DUCA, biri askerlikten arindirilmis bir blge kurulmasi sorununu, 6teki de
demiryolu ve Dedeagag sorunlarini incelemek iizere iki alt-komisyon kurulmasini
ongoren Lord Curzon'la M. Barrére'in teklifine biitiiniiyle katilmaktadir. Bu
bakimdan, M. DUCA, tarafsiz bir bolgenin degil, fakat yalniz askerlikten
arindirilmig bir bélgenin s6z konusu oldugunu belirtmek istedigini soyledi. M.
DUCA, teknik ve askerf nitelikte olan alt-komisyonun baskanhigina, bu konudaki
yliksek yetenekleri herkesge bilinen General Weygand'in getirilmesini teklif etti.

Marki GARRONI, Konferansa sunulmus olan teklife katildigini séyledi. Ancak
bu konuya iliskin olarak bir diisiincesini agiklamak istemektedir. Kendisi, iki alt-
komisyon yerine bir alt-komisyon kurulmasinin daha iyi olacagin: diisiinmektedir;
gercekten, iki sorun birbiriyle az-¢ok baglantilidir; bir tek alt-komisyon kurmak, hig
olmazsa simdilik, yetecek gibi goriinmektedir. Ileride gerekirse bir ikinci alt-
komisyon kurulabilir. Her halde, ¢ok sayida alt-komisyonlar kurmaktan kaginmak
yerinde olacaktir.

ISMET PASA, her tiirlii yanlis anlamay1 ortadan kaldirmak iizere, yapmig
oldugu teklifi acik ve segik olarak belirtti. Tarafsiz bir bolge kurulmasi sorunu bir
alt-komisyonda enine-boyuna incelenecek ve bu alt-komisyon, Komisyona, ayrintil1
bir rapor verecektir. Boyle bir inceleme teknik bir komisyonda birkag saat iginde
bitirilebilir.

Lord CURZON, Ismet Paga'nin tarafsiz bir blge kurulmasini incelemekle
gorevli bir alt-komisyonla, demiryolu ve Dedeagag¢ limani trafigi konusunu
inceleyecek ikinci bir alt-komisyon kurulmasin teklif etmis oldugunu soyledi. Bu
iki sorunun baglantili oldugunaisaret eden Marki Garroni'nin hakli oldugunu, Lord
CURZON kabul etmektedir; 1ta1yan Bastemsilcisi gibi Lord CURZON da,
uzmanlarin katilacag bir tek alt-komisyonun her iki sorunu da inceleyebilecegi
kanisindadir. Sonradan, her iki sorunu bir arada inceleyemeyecegini goriirse, bir
ikinci alt-komisyon o zaman kurulabilir.
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M. BARRERE, alt-komisyon bagkanligina General Weygand' teklif eden ve bu
teklifte bulunurken General Weygand igin ¢ok o6viicii bir dil kullanmig bulunan M.
Duca'ya tegekkiir etti. Su var ki, bagkanlik divanlarin1 kurmann, Igtiiziik uyarinca,
alt-komisyonlara ait oldugunu da g6z 6niinde tutmak gerekir; bu bakimdan, alt-
komisyonlarin davranis 6zgiirliikleri tamdir ve tam kalmaktadir.

Lord CURZON, alt-komisyonun baskanligina General Weygand gibi degerli
ve iistiin yetenekli bir subayin getirildigini gormekle, Konferansin ¢ok mutlu
olacagindan siiphe etmedigini soyledi. Kendisi, M. Barrére'in sozlerini bu yolda
yorumlamaktadir; ¢ilinkii, Fransiz Bastemsilcisinin s6ylemis oldugu gibi, alt-
komisyonlar, bagkanlik divanlarin diledikleri bi¢imde kurabilirler.

Marki GARRONI, M. Barreére ve Lord Curzon'un sozlerine katildigini séyledi.
Lord CURZON asagidaki karar tasarisin teklif etti:

"Asagidaki konular1 incelemekle gorevli bir alt-komisyon kurulmasi
kararlagtinlmisgtir:

"1. Dogu Trakya smirimin iki yaninda askerlikten arindirilmis bir bélgenin

hangi sartlarla kurulabileceg;i;

"2. Bulgaristan'la Ege Denizi arasinda demiryolu ulastirmasi sorunu ile,

Bulgaristan i¢in Dedeagag'ta bir liman yapilmasi sorunu.

"Her Devlet bu alt-komisyonda iki Temsilciyle temsil edilecektir. Bu
Temsilciler, yanlarina, istedikleri uzmanlari alabileceklerdir. Alt-komisyon, karar
verme yetkisini elinde tutan Birinci Komisyona bir rapor sunacaktir.”

Bu karar kabul edildi.

Lord CURZON, Temsilci Heyetlerini, 6gleden sonra toplanacak olan alt-
komisyona Temsilcilerini atamaya ¢agirdi.

Lord CURZON, oteki Temsilci Heyetlerinin, alt-komisyonun raporunu
ogrendikten sonra konusmak isteyeceklerini diisiinmekte oldugunu soyleyerek,
s0zli M. Veniselos'a verdi.

M. VENISELOS, Ismet Pasa'nin 6ne siirdiigii goriislere kisaca cevap vermek
istedigini sdyledi. Yunanistan ile Tiirkiye arasinda savasin 1919 da Izmir'e asker
¢ikartilmasiyla baslamis oldugu soylenemez. Diinya Savas: sirasinda bir Tiirk
tiimeni Balkanlarda hareket halindeydi. Ote yandan, Yunan donanmasi da, 1917
den beri deniz hareketlerine katilmis, Asya kiyilarinin ve Bogazlarin abluka
cdilmesinde etkili rol oynamasgtir. Ismet Paga, Yunanistan'l, baris yapmak i¢in hig¢
¢aba gostermemis olmakla kinamigtir. M. VENISELOS, elindeki bilgilere dayanarak
hatirlatmak ister ki, 1921 Ekiminde, M. Gounaris, Lord Curzon'un ¢agrisi lizerine,
Kiigiik Asya'y1 birakip gitmegi, iistelik, Istanbul'a biraz daha nefes alma olanagin
saglamak tlizere, Catalca'daki Trakya sinirinda bir diizeltme yapmag bile kabul
ctmisti. Fakat o tarihte, Ankara Hiikiimeti, Meri¢'e kadar Edirne'yi elde etmeksizin
bar1s yapma egiliminde degildi; boyle bir seyi de, Yunan Hiikiimeti, o sirada, kabul
cdecek durumda bulunmuyordu. Ismet Pasa, Neuilly Andlagmasinin 48 nci
Maddesinin Bat1 Trakya'nin kaderini askida birakmakta oldugunu ileri siirerek, Bat1
Trakya sorununun heniiz bir sonuca baglanmamis oldugunu iddia etmistir. M.
VENISELOS, béyle bir iddianin saglam bir temele dayanmadig1 kanisindadir;
percekten, Neuilly Andlasmasinin 48 nci Maddesiyle, Bulgaristan, Bat1 Trakya
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tizerindeki haklarindan ve sifatlarindan, Baslica Miittefik ve Ortak Devletler
yararina vazgec¢mis ve bu Devletlerin, s6z konusu eyalete iliskin olarak alacaklar:
kararlar:1 kabul etmegi yilikiimlenmistir. Boyle olunca, s6zii gegcen Devletler, bu
konuya iligkin kararlar alarak, Yunanistan'la imzalanmis bir andlasmaya bu
kararlar1 koymuslardir; bu sorun, boylece, kesin olarak bir sonuca baglanmis ve
Ankara Hiikiimetini ilgilendiren hi¢ bir yan1 kalmamistir. Ismet Pasa, M.
VENISELOS'un Bat1 Trakya'da bir Rum ¢ogunlugu bulundugunu iddia ettigi
kanisina kapilmig goriinmektedir. M. VENISELOS, tam olarak boyle dememistir;
yalniz, Yunan Bat1 Trakya'siyla Bulgar Bat1 Trakya's: birlikte ele alinacak olursa, bu
bolgede Tiirklerin sayica biiyiik bir iistlinliigii oldugunu sdylemistir. Tersine,
Bulgaristan'a ait olan bolgeyi hesaba katmadan Bat1 Trakya'ya bakilacak olursa,
burada niifusun ancak yaris1 kadar: Tiirktiir; kaldi ki, son olaylar yiiziinden tilkenin
goriiniisiini biitiiniiyle bagka bir bi¢cime sokan etnik yer degistirmeler olduguna
gore, bu rakamlarin da 6nemi yoktur.

Ismet Pasa, M. VENISELOS'un, Yunan Hiikiimetince islenmis ve Yunan halki
i¢in talihsiz sonuglar yaratmis olabilecek yanlis davranislarina da deginerek, bu
yanhslarin Tiirklere ¢ok biiyiik acilar ytliklemis oldugunu sozlerine eklemistir. M.
VENISELOS, ne Bat1 Trakya'da ne de Makedonya'da Miisliimanlara kars1 hig bir
asirilik islenmemis oldugunu Komisyona kesin olarak belirtmegi bir 6dev saydigim
soyledi. Yunan Parlamentosunda, Meclisin ¢alismalarina etkin olarak katilan ve
Kiigiik Asya'da savasan Hiikiimetin dkibetini bir ¢ok defa etkilemis Miisliiman 41
milletvekili vardi. Asinliklar islenmis oldugunu ve Tiirklerin Yunan resmi ma-
kamlarindan kotii islem gordiiklerini iddia etmek haksizlik olur; M. VENISELOS,
daha da ileri giderek, sunu belirtmek istemektedir: Kiigiik Asya'da Séevres
Andlasmasiyla Yunanistan'a verilen topraklarda Miisliimanlar sadece Rumlarla esit
haklara malik olmakla kalmiyorlards; fakat kararsiz durumlarda, bu kararsizlik,
Miisliimanlarin yararina bir ¢oziime baglaniyordu.

Yunan ordusu, sonradan ¢ekilisi sirasinda, siiphesiz asiriliklarda bu-
lunmugtur; Ismet Pasa bu sorunu ortaya ilk defa kendisi atmayi kabul ederse, o
zaman M. VENISELOS da bu sorun iizerinde konugmak firsatin1 yeniden
bulacaktir.

Bat1 Trakya'nin 1915 de Tiirkiye'ce Bulgaristan'a birakilan parcasina gelince,
M. VENISELOS, burada da, 1914 de yalmiz bir Rum ¢ogunlugu olmadigini degil,
iistelik rumlarin orada sayica pek 6nemsiz olduklarini da kabul etmektedir; belki
orada bir tek Rum bile yoktu. Gergekten, Balkan savaslarindan sonra, bu bélge
Bulgaristan'a verilmistir ve Bulgaristan, Rumlarin hepsini sinirdisi etmistir; boylece,
1913 de sinirdis: edilen halk, Neuilly Andlasmasindan sonra memleketlerine
doénmege kosusmustur.

[smet Pasa, M. VENISELOS'un Genel Bans Konferansina Yunan istatistikleri
sunmusg oldugunu iddia etmistir. Bu konferansda bulunmamis olan Ismet Pagaya
siiphesiz yanlis bilgi verilmistir; ¢linkii, Yiice Konsey (Conseil Supréme) 6niinde,
karsilastirmalar yaparak gercegin ortaya ¢ikmasi i¢in ayn1 zamanda hem Tiirk hem
de Yunan istatistiklerini sunmasi, M. VENiSELOS’un, her zaman en gii¢lii yam
olmustur. Bu firsattan yararlanarak, M. VENISELOS, Edirne Yilli§1'ndaki [ Sal-
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namesi'ndeki] 1902 yilinin resmi istatistiklerini Konferansa sunmaktadir. M.
VENISELOS, bu istatistiklerin yirmi y1l 6ncesine iliskin olmakla birlikte, niifusun
béliiniisiindeki gercek durumu vermekte oldugunu sanmaktadir. Bu goriiniis,
ancak, Tirk unsurundan daha ¢abuk ¢ogalan Rum unsurundan yana degi-
sebilmistir. Kaldi ki, o tarihde yapilan istatistikler, sonradan diizenlenenlere gore,
¢ok daha saglamdi.

Ismet Pasa, Tiirkiye'nin istedigi topraklarin en eski ¢aglardan beri Tiirk
oldugunu 6ne siirmiistiir. M. VENISELOS, bu tarih tezini — her ne kadar kendisi i¢in
yep yeni bir iddia olsa bile — tartismak istememektedir; kendisi demokrat oldugu
icin, tarihten ¢ikartilan iddialarin toprak isteklerine dayanak olmamasi gerektigini
diisiinmektedir; goz oniinde tutulmasi gereken, simdiki durumdur; 6nce, halklarin
simdiki 6zlemleri gerceklestirilmelidir; M. VENISELOS, memleketinin isteklerini
savunurken, sasmadan bu yolu izlemistir.

Ismet Paga, Bat1 Trakya Yunanistan'a kalacak olursa, oraya yerlesmege gelecek
go¢menlerin, orada yerlesmis bulunan Tiirkleri iilkeyi birakip gitmege zor-
liyacaklarini sdylemistir. Boyle bir iddia dogru degildir; M. VENISELOS, iyi
yonetildikleri zaman birinci sinif bir unsur olan Yunanistan'daki Tiirklere iligskin
olarak gergegi oldugu gibi s6ylemegi bir 6dev saymaktadir. Buradaki Tiirkler,
konutlarinin bir kismini kendiliklerinden gé¢menlere birakmaga razi olmuslar ve
onlara birka¢ giin i¢in geg¢inmelerini sagliyacak seyleri de vermislerdir. M.
VENISELOS bunlari séylemekle mutluluk duymaktadir. Ozet olarak, Bat1 Trakya
sorunu diye bir sorun s6z konusu degildir; ¢iinkii bu konu, yeniden ele alinmasi
gereken Sévres Andlasmasindan bagka bir andlagsmayla diizenlenmis bulun-
maktadir.

General Monbelli ile Sir Charles Harington'un yapmis olduklar1 soylenilen
bildirilere gelince, bunlarin az-¢ok bir agirligi olmustur; fakat yunan Hiikiimeti
bunlar hi¢ bir zaman 6grenmis degildir. Yunan Hiikiimetinin tek bildigi, bar1s 6n-
andlagmasi sayllan Mudanya S6zlesmesidir. O sozler sdylenmis olsa bile, bunlar,
Yunanistan'a kars:i one siiriilemez. Yunanistan'dan birakmasi istenilen Dogu
Trakya, bu Sozlesmede 6ngoriilen Merig ¢izgisine kadar olmak tlizere tanim-
lanmustir.

Ismet Pasa'nin Karaagag'a iliskin sozlerine gelince, M. VENISELOS,
Karaaga¢'in Edirne'nin bir mahallesi olmay1p, Meri¢'in 6te yaninda bulunan bir dis-
mahalle oldugunu belirtmek istedigini soyledi. Bir nehirleikiye ayrilmis bulunan ve
yonetimleri ayr1 olabilecek bagka sehirler de vardir: Fiume ve Susak gibi.

Dedeagac'a gelince, Dedeagag limani hem Bulgaristan igin, hem de, Tiirkiye
isterse, Edirne igin qikig-yeri olabilir — aslinda, M. VENISELOS, Edirne'nin dogal
cikig-yeri olarak Istanbul'u gormektedir. Yunanistan, demiryolunu ve limani,
Bulgar ticaretinin serbestligini saglamak amaciyla, her tiirlii garantileri veren
uluslararasi bir yonetime birakmaga hazirdir.

Ismet Pasa, gocmenlere iliskin olarak M. VENISELOS'un 6ne sturdugi
rakamlara itiraz etmistir. M. VENISELOS, yalniz Rum gégmenlerinden s6z etmekle
belki d edogru davranmamustir. Gergekte bu gogmenler arasinda, ¢ok biiyiik sayida,
Ermeniler de vardir. Fakat Yunanistan, yurtlarindan kovularak Yunanistan'a
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siginmis bu mutsuz insanlar arasinda ayirim yapmaga hakki olmadigini
diistinmiistiir. Dr. Nansen, ii¢ hafta 6nceki tarihi tasiyan bir raporda, Yunanistan'a
s1iginmis gogmen sayisinin 850.000 kisiyi buldugunu hesaplamaktaydi. M.
VENISELOS, vermis oldugu bir milyon rakaminin, bir kag¢ hafta iginde birkag ytiz
bin kisi daha artmamis olmasini dilemektedir. Ismet Paga, karsilik olarak, bugiin
Anadolu yaylalarinda basi bos dolagan, mal ve miilkiinii yitirmis bir milyondan ¢ok
Tiirkiin bulundugunu séylemistir. Bu rakam, siiphe yok ki, oldugundan ¢ok
biiyiiktiir. Yunan ordusunun gekilisi sirasinda elbette asiriliklar islenmistir. Fakat,
artik doviismek istemeyen bir ordu, gegctigi yol iizerinde kdyler yakmis olsa bile,
yolunun sagina ve soluna diigen ¢ok genis topraklar1 yakip yikmak iizere, geri
cekilis ¢izgisinden uzaklasamazdi; bu ordu, ¢ok ¢ok, yolunun iizerinde bulunan
yerleri yakabilmistir.

Kiigiik Asya'da evsiz-barksiz kalmis 200.000 Tiirkiin bulundugu diisiiniilse de,
bu iilkeden asag1 yukar1 700.000 Rumla, Dogu Trakya'dan 250.000 Rum ¢ikip
gitmistir. Bu gogmenlerin hepsi de evlerini oldugu gibi birakmistir. Béyle olunca,
evsiz-barksiz kalmis olabilecek Tiirkleri barindirabilmek i¢in ¢ok sayida saglam
konut gergekten vardir. M. VENISELOS, her halde, bir yanin gektigi acilarla Steki
yanin ¢ekmis olabilecegi acilarin denklestirilebilir nitelikte olmadig goriisiindedir.

ISMET PASA, M. Veniselos'un konusmasina cevap verme hakkini sakli
tuttugunu soyledi.

Lord CURZON, Alt-komisyon raporunu sununcaya kadar, Birinci Ko-
misyonun oturumlarini ertelemeyi teklif etti. (Teklif kabul edildi).

M. MASSIGLI, Tiirk Temsilci Heyetince, oturum basinda kendisine verilmis
asagidaki bildiriyi okudu:

"Goriismelerin halka acik tutulmasindan yana oldugunu baslangicta bildirmis
ve ancak sayin Bagkanin, goriismelerin gizlili§i konusundaki goriisiine sayg:
duygusuyla katilmis bulunan Tiirk Temsilci Heyeti, alinmis olan karara aykir:
olarak, basinda, 6teki Temsilci Heyetlerinin goriis ve konusmalarina iliskin 6nemli
aciklamalar yapilmis oldugunu gormektedir."

Lord CURZON'un istegi iizerine, ISMET PASA, Konferans bildirilerinde
olmadig) halde, basinda goriilen bir ¢ok bilgiden baska, M. Veniselos'un diinkii
oturumda yaptigi konusmanin, bu sabahki Petit Parisien gazetesindebastan agag (in
extenso) yayinlanmis oldugunu soyledi.

M. VENiSELOS, bu olaydan hi¢ haberi olmadigi, herhalde herhangi bir
bosbogazlikta bulunmaktan sorumlu tutulamayacagi cevabimi verdi. Kaldi ki, M.
VENISELOS on yildan beri pek ¢ok konferanslara katilmig ve her zaman ¢ok siki
ag1zl1 davranmstr.

Lord CURZON, genel olarak basinin Konferansa karsi tutumundan
yakinmaya yer olmadig1 kanisindadir. Hem M. Veniselos'un hem de Lord
CURZON'un, oturumlarin gizliligine iliskin olarak verilmis en resmi sozlerin, her
zaman titizlik i¢inde tutulmus olmadigin bilecek kadar tecriibeleri vardir.

Oturuma saat 13.20 de son verildi.

Genel Sekreter:
R. MASSIGLI
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Sekreterler:

F. L. BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); Thomas SPRING RICE (Ingiliz
Imparatorlug'u); E. LAGARDE (Fransa); Const. COLLAS (Yunanistan); M.
INDELLI (Italya); M. HOTTA (Japonya); Const. CONTZESCO (Romanya);
V. MILANOVITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kirallig1); RESID SAFVET
(Tiirkiye).



(3) SAYILI TUTANAGA EKLER

EK (A)

TURK TEMSILCI HEYETINCE SUNULMUS
ISTATISTIKLER

Miittefikler-aras1 Bat1 Trakya

Muittefikler-arasi Bat1 Trakya dort kazadan meydana gelmektedir: Giimiilcine,
Dedeagag, Sofulu, Iskege (Xanthy).

Kasaba ve Kdyler Tiirkler Rumlar Bulgarlar Yahudiler Ermeniler
Giimiilcine 59.967 8.834 9.997 1.007 360
Dedeagag . 11.744 4.806 10.227 253 449
Sofulu .....coouueunnae 18.284 12.909 5.490 — —
iskege (Xanthy) ... 42.671 8.728 552 220 114

132.666 35.271 26.266 1.480 923

GENEL TOPLAM: 196.606
L Giimiilcine Kazas1*

Kasaba ve Koyler Tiirkler Rumlar Bulgarlar Yahudiler Ermeniler
Giimiilcine ............ 18.568 2.709 72 1.007 360
Tuzcu e 285 — — — —
Kalfa ...cccoooerininnnee 258 — — — —
Bulduklu .. 266 — : — — —
Jabacikl .... 245 — — — _
Demircili ............... 49 — — — —

* Yer adlarn igin 1924 tarihli Tiirkge geviriyi esas aldim. Ayrica Fransizca ve ingilizce metinlerle de
kargilagtirdim. (S.L.M.)
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Kasaba ve Koyler Tiirkler Rumlar Bulgarlar Yahudiler Ermeniler
Bayrakh ................. 258 — — — —
Bademli-Dere ....... 211 — — — —
Aralk-Burnu ........ 426 — — — —
Yeni-Koy 695 — — — —
Semetli ...... 237 — — — —
Yuvacihi . 346 — — — —
Sendelli .. 377 — — . —
Ayazma ................ 254 — — — —
Merkebxili ............. 393 —_ — — —
Yeni-Koy ............... 188 — — — —
Pulad .....cccceeee. 493 — — _ -
Gebecili ................. 79 — — — —
Cepelli ....... 783 — — — —
Biiyiik Miislim ..... 752 — — — —
Melekli .................. 315 — — — —
Kasbey ........cccc..... 136 — — — —
Kiigiik-Doganci ... 305 — — — —
Biiyiik-Doganci .... 425 — — — —
Kiiciik-Koy — 1.017 — — —
Kisali ...coovvvevneee. 409 — — — —
Simen ......... 147 — — — —
Yabeyli .................. 414 — — — —
Nevruz-Fakili ....... 335 — — — —
Sati .ocvverieerirennn 181 — 378 — —
Kigiik-Kozlu ........ — — — — —
Pinar-Dere ............ 499 — — — —
Yircan-Hisar.....— 539 — — — —
Maronya .............. — 1.997 — — —
Yardimli ................ 416 —_ — — —
Denizler ................ 174 — 174 — —
Muradl ...... 378 — — — —
Sevindikli .. 81 —_ — — —
Hacilar ... — — 796 — —
Ince-Is wovevvvreernnn. 81 — — — —
Demir-Beyli .......... 353 — — — —
Salmanl ................ 390 — — — —
Kuslanh ................. — — 1.043 — —
Osmaniye .. 344 — — — —
Yassi ....... 218 1.019 — — —
Kipli ..o 179 — — — —
SUSIBITL ..o 295 158 — — —
Yaliml ..........c.c...c.. 140 — — — —
Balaban ................. 297 — — —_ —
Kara-Musa ............ 199 — — —_
Yalanaili ................ 267 — — — —
Otaci ........... 407 — — — —
Narll oo 308 — — — —
Baghya ................. 246 — — — —
Teke-Dere.............. 159 — — — —
Kocum-Dere?! ....... 455 - — — —
Kara-Musa-Dag ... 64 — — — —_
Macid-Mabhalle ..... 116 — — — _
[51.9F:} N 61 — — — —
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Kasaba ve Koyler Tiirkler Rumlar Bulgarlar Yahudiler Ermeniler
Kavacik ................. 51 — — — —
Gokgeli .....coveeenae 132 — — — —_
Kaya-Basi .............. 54 — — — —
Bayath ................... 161 — 173 — J—
Sasalli .. 307 318 — —_ —
Palazli .. 306 — — — —
Sarica ....... 366 — — — —
Kara-Gozli ........... 265 — — — —
Hamidiye .............. 300 — — — —
Ertugrul .............. 383 — — — —
Mecidiye ............... 454 — — — _
Burhaniye ............ 386 — — — —
Mecidiye-i-Hassa 480 — — — —
Sarni-Dar? ............... 48 — — — —
Burhaneddin ........ 376 — — — —
Sarica-Bulgar ........ 124 — 236 — —
Biiyiik Kozlu . 751 — — — —
Menetler ................ 275 — — — —
Degirmen-Dere .... 203 — — — —
Payamlar ............... 234 — — — —
Tasgkinlar ............... 252 — — — —
Ug-Gaziler ............ 96 — — — -
Deli-Naz ............... 233 — — — —
Biyikll Osman ...... 358 — — — —
Kigiik-Miislim ..... 282 — — — _
Kurcali® 709 — — — —
Evren ......coovueenen. 241 — 99 — —
Yasst Uyuk ........... 103 — 241 — —
Kizillar ....cccooeenene 81 — 353 — —
Isiklar ..o 208 — — — —
Haa ......... . 86 — — — —
Durasanlar . 204 — — — —
Findicak4 .... 741 — — — —
Dolapgilar ............. 273 — — — —
Sicamlik .......ccceuune — — 1.750 — —
Sapgl e, 2.557 — — — —
231 — — — —
253 — — — —
— — 113 — —
Ertugrulé ............. 628 — — — —
Kalafar-Dere ......... — — 1.148 — —
Kirka? ........ccoeene. — 753 — — —
Sofular ..... 155 — 278 — —
Kara-Agag ............ — — 571 — —
Kara-Kurcal .. 336 78 492 — —
Ircan .coovevvevicn. 785 —_ — — —
Haci Mustafa ........ 384 — — — —
Ceri-Bagl ... 350 — — — —
Sinir-Dere ............. 114 — — — —
Biiyiik-Sirkeli 578 —_ — — —
Kiigiik-Sirkeli 174 — — — —
Cardakh 100 — — — —
Lefeciler 417 — — — —
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Kasaba ve Kdyler Tiirkler Rumlar Bulgarlar Yahudiler Ermeniler
Anbar .......cccovnenn 326 — — — —
Ballahur 328 — — — —
Basirh 434 — — — —
Karaca Oglan ....... 577 — — — —
Domri 492 — — — —
Pazar 46 — — _ _
Kalender ............... 101 — — _ _
Turgut-Oba .......... 143 — — — —
Celebi ......ccccceneen 191 — — — —
Dundarli8 220 — — — —
Cadirlr ..... — — — — —
Manastir ...... — — — — —
Kiigiik-Dere .......... 675 — — —
Baldiran ................ 353 — — — —
Kizil-Agag ............. 618 — — — —
Kozlu-Dere ........... 420 — — — —
Kara-Dere ... 617 — — — —
Kerdeme 491 — — — _
Sarancina 452 —_ — - —
Hemitli .................. 600 — — — —
Koz Oren9 ............. 534 — — — —
Kuvanhk!0 .. 237 — — — _
Cataba ... 441 — — — —
Oturan ..... 201 — — — —
Musacik ................ 451 — — — _
Kes Oren ............... 421 —_ — —_— _
Pekili ...ccocrvinnnns 130 — — — —
Pekili-Hoca ........... 84 — — - _
Arabac ........ 84 — — — —_
Ka@kqnlér 82 — — — —
TOPLAM ........ 59.967 8.834 9.997 1.007 360
II. Dedeagag Kazas1
Kasaba ve Koyler Tirkler Rumlar Bulgarlar Yahudiler Ermeniler
Dedeagag .............. 1.742 2474 408 253 449
Makri ..oooovevireeeeene 400 970 20 — —
Delinas .......ccceovuen. 4 — — — _
Sarnilar ......c.cccveenee. 92 — — — —
Dikili Tag 197 — — — —
Givendik . 199 — — — —
Kotallar .... 124 —_ — — —
Musalar .... 79 — — — —
Gurece ......ceeeevenene 62 — — — —
Taghk .c.ccocvvvnennnn 132 — — — —_
Kose Mezid .......... 217 — — — —
[Hasanlar ............... 156 — — — —
Coban Koy .. — 29 970 — —
Kara-Kaya .. 214 — — — —
Derbend ... — 1.641 — —
Yeni cooveceeeieninnns — — 1.322 — —
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Kasaba ve Koyler Tiirkler Rumlar Bulgarlar Yahudiler Ermeniler
Bodima .......ccoeun.e. 3 — 375 — —
Yunus-Dere .......... — — 1.133 — —
Dogan-Hisar . 4 15 1.895 — —
Cam-Veren'! . — — 321 — —
Rumcuk — 638 — - _
Bali-Bulgar ........... —_ — 604 — _
Kigiik-Vakif ......... — — 700 _ _
Yica o 200 6 604 — —
Ferecik ..oovevivninnen, 2.948 494 174 — —
Biiyiik-Vakif .. 192 — — — —
Kislak ............ 326 — — — —
Bocalik .... 258 — — — —
Balhi-Tirk ............... 990 — — — —
Selimiye ................ 253 — —_ — —
Erdemis ................. 170 — — — —
Kaldir-Koz ............ 253 — — — —
Fere-Barkamh 228 — — — —
Cekirdekli 195 — — — —
Bey ........... 158 — — — -
Sahinler .......c.c...... 456 — — — —
Ihsaniye ....cccooom.. 404 — — — —
Cay Basi ................ 77 — — — —
Badir-Oren ........... 220 — — — —
Koca2 ......... 140 — — — —
Halil Oglu ... 163 — — — —
Doganca .. 192 — — — —
Dur-Ali .................. 131 — — — —
TOPLAM ......... 11.744 4.806 10.227 253 449

III. Sofulu Kazas1

Kasaba ve Koyler Tiirkler Rumlar Bulgarlar Yahudiler Ermeniler
Sofulu (Sofili) ....... 887 7.643 — — —
Kara-Pinar ............ 24 1.374 — — —
Yanviran ............... 5 — 302 — —
Biiyiik-Cam .......... — 741 — — —
Maramli-Teke ...... — — 419 — —
Maramh — — 475 — —
Pasmakal ............... — 432 — — —
Mirkos ......ccecevrennn 1.118 — — — —
Halil-Oren ............ 743 — — — —
Hacuren ................ 483 — — — —
Yukar1 Kanberler . 225 — —_ — —
Asagi Kanberler ... 125 — — — —
Yilanli ...ooveiienienene 116 — — — —
Kara-Oren®3 .......... 203 — — — —
Ramazan Mahalle 64 — — — —
79 — — — —
74 — — — -
52 — — — —
93 — — — —
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Kasaba ve Koyler Tirkler Rumlar Bulgarlar Yahudiler Ermeniler
Kalayc1-Obals ....... 260 — — — —
Dis Budak ............. 172 — — — _
Vakif-Sandal . 436 — — — —
Bidikli .................... 225 — — — —
Kavak-Koru .......... 349 — — — —
Liitfiye ....... 491 — — — —
Maraml 160 — — — —
Muiislim 204 — — — —
Osmanca ............... 186 — — — —
Hamidiye .............. 269 — — — —
Bahsi Bey ............. 264 — — — —
Hancaz .................. 318 — — — —
Cakirca ... 278 — — — —
Kopekli .................. 194 — — — —
Koyun-Yeri ........... 281 — — — —
Simenli 421 — — . —
Yelkenci 366 — — — —
Gemici ....cocoeveennnne 223 — — — —
Comlekgi ............... 517 — — - —
Kiigiik Derbend ... 226 — 703 — —
Kayacik ........cccc..cu. 8 4 712 — —
Armudlu ............... 199 — — — —
Imanlar ....ccccoeeuene. 12 —_ — — —
Yenice ........ 67 — — — _
Maskaralar 143 — — — —
Omerler ..... 406 — — — —
Balli-Kaya 96 — — — —
Celebiler ................ 83 — — — —
Dikili-Tas .. 44 —_ — — —
Sucaglar ................ 64 — — — _
Rugenler ................ 87 — — — —
Asagi1 Mahalle ...... 48 — — — —
Cokekli ... . 103 —_ — — —
Babalar .................. 221 — —_ — —
Sarp-Dere ............. 153 — — — —
Siyahi Mahalle ..... 37 — — — —
Mesimler ............... 117 — — — —
Biiyiik Derbend ... 270 1 — — —
Tasg-Agl .o, 240 — 362 — —_
Dobrova ................ 52 — 299 — —
Semer-Bumu ........ 85 — 97 — —
Fere-Kulubeleri .... 103 — 110 — —
Kervan-Cayuri ...... 77 — 215 — —
Demir-Oren ........ 479 — — — —
Curgur .......ccccveeeee — — 283 — —
Pesman ... — — 743 — —
Katirca ....ocooeenienne 302 — 158 — —
Sari-Kaya .............. 194 — — — —
Gukur-Oren .......... 344 5 — — —
Mukataa ................ 223 — — — —
Sehir-Obal6 ... 333 — — — —
Kavacik ..... . — 1.342 — — —
Tahtact .....cccceevnunee. — — 180 — —
TOPLAM ......... 18.284 12.909 5.490 — —
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IV. iskege (Xanthy) Kazas:

Kasaba ve Koyler Tiirkler Rumlar Bulgarlar Yahudiler Ermeniler
iskege (Xanthy) ... 8.997 6.216 552 220 114
Kiregciler .............. — — — — —
Biiyiik Miirselli ... 341 — — — —
Kiigiik Miirselli .... 271 — — — .
Saltkl ................... 252 — — — —
Emirler Teke .. 59 — — — —
Doganca .. 110 — — — —
Cimenler . 82 — — — —
Hamitli .................. 330 — — — —
Horozlu ................. 175 —_ — — —
Karazgozl7 ............ 379 — — — —
Miislim .....ccoeeveeeene 80 — — — —
Muiislim-Tekke 42 — — — —
Saran ... 143 — — — —
Koyun .................. 229 887 — — _
Kari-Madhi®s ........ 14 — — — —
Misvakl ................ 298 25 — — —
Mizanh .... 244 — — _ —
Yassica .... 204 — — — —
Atmacali .. . 77 — — — —_
Emirli ....cccccennee. 125 — — — —_
Gecili¥¥ ......coeeee 256 — — — —
Makaflar ............... 78 — — — —
Yenice 844 100 — — —
Su Oba20 58 — — — —
Kara-Pazarlar ....... 58 — — — —
Taghk ....cccccoeerinnnnne 22 — — — —
itelli (Gencelli) ..... 82 177 — — —
Mandra-Cukuru .. 1 — — — —
Kara-Agag ........... 37 17 — — —
Hgin ..o, 40 — — — —
Koca-Oba?i ........... 143 — —_ — —
Koca-Mahmudlu . 93 — — — —
Alatallar ................ 155 — — — —
Havailar22 ............ 42 — — — —
Bolistra ..........cco.... 18 808 —_ — —
Gakal-Mahalle ...... — 498 — — —
Bocaylar23 ............. 150 — — — —
Diimenli .. 40 — — — —
Kereviz ................. 38 — — — —
Elmali ......coueeneee. 32 — —_ — —
Okgular ................. 503 — — —
(@F:1 51 | T 208 — — —_ —
Fecirli .. 253 — —_ — —
Davud 301 — —_ — —
Coban Mahalle ..... 166 — — — —
Tikizl .o 212 — — — —
Balahanl ............... 155 — — — —
Kose-Call ............. 152 — — — —
Kiigiik-Osmanl ... 155 — — — —
Kara-Gozli ........... 248 — — — —_
Celebler 398 — — —_ —
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Kasaba ve Koyler Tiirkler Rumlar Bulgarlar Yahudiler Ermeniler
Giliristan ................ 263 — — — —
Bey ..cccceuu 193 — — — —
Bey-Obasi . 169 — — — —
Igne-Hanlh 151 — — — —
Okstizlii .....oueeceee. 164 — — — _
KIr o 372 — — — —
Cengelli-Mahalle . 35 — — — —
Hiiseyin-Bey 20 — — — —
Nuhudlu ............... 113 — — — —
Kurt-Hasanl. 823 — — — —
Gencerli ................. 379 — — — —
Goyniikld ............ 182 — — — —
Talagmanl ............ 195 — — — _
Zinelli ... 238 — —_ — —
Biiyiik Osmanl .... 81 — — — —
Koca-Belli ............. 14 — — — -
Domuz-Orman .... 16 — — — —
Gonili ooveeriinen 87 — — — -
Kalfalar ................. 6 — — — —
Gokgeler. 408 — — — -
Uyuk2d ... . 113 — — — —
Sakar Kaya ........... 220 — — — —
Kigtik-Koru ......... 117 — — — —
Kizilca ................ 184 — — — —
Miislimcik ............. 39 — — — —
Koseler .................. 188 — — — —
Stnnetgi ................ 104 — — — —
Kara-Canlar 235 — — — —
Dinekler ................ 308 — — — —
Yelkenciler............. 132 — — — -
Otman-Oren.......... 841 — — — —
Yassi-Oren ............ 1.539 — — — —
Sadnavige ............. 248 — — — —
Gokge-Pinar . 1.228 — — — —
Pagvik25 959 — — — —
Balkan .... 425 — — — —
Kozluca 649 — — — —
Demircik 468 — — — _
Ketenlik .. 928 — — — —
ilyasca ........... 259 — — — —
Mustafabuva2é ..... 1.566 — — — —
Sahin ... 2.190 — — — —
Kara-Magsat ........... 376 — — — —
Sinkova ......cc.c.e... 1.963 — — — —
Almalica ................ 1.258 — — — —
Sogucuk . 934 — — — —
Oarlu?7 .......... . 1.170 — — — —
Sanyer vellica ... 950 — — — —
Memkuva ve dolaylan 1.458 — — — —
TOPLAM ........ 42.671 8.728 552 220 114
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NOTLAR

1
2

17

19
20
21
22
23
24
25
26
27

Ingilizce metinde "Koyoun-Dereli". (S.L.M.)

Fransizca metinde "Sary-Var", ingilizce metinde "Sari-Yer". (S.L.M.)
Ingilizce "Kirjali". (5.L.M.)

Fransizca metinde "Fyndydjak”, Ingilizce metinde “Findijak". (S.L.M.)
Ingilizce metinde "Ebad". (S.L.M.)

Ingilizce metinde "Kalaiji-Dereh". (S.L.M.)

Ingilizce metinde "Hirka". (SL.M.)

Ingilizce metinde "Dondurlu”. (S.L.M.)

Fransizca metinde "Kousuren", ingilizce metinde "Kussuran", (5.L.M.)
1ngilizce metinde "Kuyunluk". (S.L.M.)

Ingilizce metinde "Cham-Viran". (5.L.M.)

1ngilizce metinde "Hoja". (S.L.M.)

Fransizca metinde "Kara-Furén", Ingilizce metinde "Kara-Furez". (S.L.M.)
ingilizce metinde " Ahlatli". (S.L.M.)

ingilizce metinde "Kalaiji-Ova". (5.L.M.)

Ingilizce metinde "Shehir-Ova". (5.L.M.)

Fransizca metinde "Kara ghur", Ingilizce metinde "Kara Kir". (S.L.M.)
Fransizca metinde "Cary-Madhy", Ingilizce metinde "Sari Kadi". (S.L.M.)
ingilizce metinde "Geutchili". (S.L.M.)

ingilizce metinde "SuOva". (S.L.M.)

Ingilizce metinde "Koja-Ova". (S.L.M.)

Ingilizce metinde "Avijilar". (S.L.M.)

ingilizce metinde "Boyajilar”. (5.L.M.)

ingilizce metinde "Uyuku". (5.L.M.)

ingilizce metinde "Bashlik". (5.L.M.)

ingilizce metinde "Mustafaova". (5.L.M.)

1ngilizce metinde "Oghrlu”. (S.L.M.)



EK (B)

BATI TRAKYA'DA TASINMAZ MALLARIN DAGILIMINA
ILISKIN OLARAK TURK TEMSILCI HEYETINCE

VERILMIS NOTA
Tarkler.....cooocviiniicines % 84
Bulgarlar........ccoooeeiiinnene % 10
Rumlar.......ccooeiinininnnen, % 5
Q=3 13 ) D % 1

Tarim, bu oranlar iginde — bagka bir deyimle hemen hemen yalniz — Tiirklerce
yapilmaktadir. Zaten, Tiirk ¢ok iyi bir ¢ift¢idir.

Bolgenin ticareti Tirklerin, Rumlarin, Bulgarlarin ve 6zellikle Yahudilerin
clindedir.

Ekselans M. Veniselos'un Bat1 Trakya'ya iliskin olarak Miittefik Devletlere 30
Aralik 1918 de verdigi mémoire’lardaki istatistikler de soyledir: (Ek II).

Tiirkler Rumlar Bulgarlar
Dedeagag.................. 10.670 7.371 11.358
Sofulu.............. 32140 17.880 5.380
Giimiilcine 50.000 9.160 10.550
Iskege (Xanthy)........ 22.000 10.275 1.695




(4) SAYILI TUTANAK

24 KASIM 1922, CUMA OTURUMU

Oturum Ouchy Satosunda, Lord Curzon'un bagkanliginda, saat 16.30 da agild1.

Hazir bulunanlar:

MM. CHILD, GREW (Amerika Birlesik Devletleri); Marki CURZON OF
KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD (Ingiliz Imparatorlugu); MM. BARRERE,
BOMPARD (Fransa); MM. VENISELOS, CACLAMANOS (Yunanistan); Marki
GARRONI, M. LAGO (ltalya); Baron HAYASHI, M. OTCHIAI (Japonya); MM.
DUCA, DIAMANDY (Romanya); MM. NINTCHITCH, RAKITCH (Swrp-Hirvat-
Sloven Kirallig1); ISMET PASA, RIZA NUR BEY, HASAN BEY (Tiirkiye); MM.
STAMBOULISKY, STANCIOFF, THEODOROFF (Bulgaristan).

Ayrica hazir bulunanlar:

M. AMORY (Amerika Birlesik Devletleri); Sir William TYRRELL, General
BURNETT-STUART, Deniz Albay1 POUND, R. N., MM. NICOLSON, FORBES
ADAM, Yarbay HEYWOOD, LEEPER, McCLURE (Ingiliz Imparatorlugu);
Tiimamiral LACAZE, General WEYGAND, MM. LAROCHE, FROMAGEOT,
BARGETON, DE PERCIN, BAROIS (Fransa); MM. A. POLITIS, DENDRAMIS,
General A. MAZARAKIS, M. MICHALAKOPOULOS (Yunanistan); MM.
ARLOTTA, GUARIGLIA, Albay VITALE (Italya); MM. NAGAOKA, SATO, Albay
SAIGO, M. TANI (Japonya); Albay DUMITRESCO (Romanya); CHRISTITCH,
ANTICH (Sirp-Hirvat-Sloven Kiralli§i); MUNIR BEY, MUHTAR BEY, TEVFIK BEY
(Tiirkiye); General SAVOFF, M. MOURAVIEFF, Matmazel STANCIOFF, MM.
NOIKOFF, MORPHOFF, ALTINOFF (Bulgaristan).

Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLI

Sekreterler: M. LAMMOT BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); MM. SPRING
RICE, WICKS (Ingiliz Imparatorlugu); M. LAGARDE (Fransa); M. Constantin
COLLAS (Yunanistan); M. INDELLI (Italya); M. HOTTA (Japonya); M. CONS-
TANTINESCO (Romanya); M. MILANOVICTH (Sirp-Hirvat-Sloven Kiralligr); RESID
SAFVET BEY (Tiirkiye).

Terciiman: M. CAMERLYNCK.
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Dogu Trakya sinirinin askerlikten arindirilmasi.

Lord CURZON, bir giin 6nceki oturumda, iki sorunu incelemek iizere bir alt-
komisyon kurulmus oldugunu hatirlatt: Trakya sinirlari tizerinde bir ya da birkag
bolgenin askerlikten arindirilmasi, ve Bulgaristanin Ege Denizine ¢ikmasi. Alt-
komisyon, iki b6liim halinde bir rapor sunmustur. Lord CURZON, General
Weygand'1 bu raporu okumaga ¢agirmazdan once, sunu belirtmek istemektedir:
Generalin ve alt-komisyonda baska iiyelerin kendisine verdikleri bilgiye gore,
Yunan, Tiirk ve Bulgar Temsilci Heyetlerinin gostermis olduklar1 uzlasic1 tutum
yliziinden, alt-komisyonun gorevi son derece kolaylasmistir. Lord CURZON, alt-
komisyondaki ¢alismalari nitelendiren bu dostluk havasina ne kadar ¢ok deger
verdigini, Komisyon adina belirtmekten mutluluk duymaktadir.

Bulgar Temsilci Heyeti oturuma katilda.

General WEYGAND alt-komisyonun raporunu (Ek A) ve Bulgar Teknik
Temsilci Heyetinin 24 Kasim 1922 tarihli bir notasin1 (Ek B) okudu.

Lord CURZON, Temsilci Heyetlerini, General Weygand'in okudugu rapor
tizerinde goriislerini bildirmege ¢agirdi

ISMET PASA, alt-komisyon raporunun kapsamakta oldugu askeri nitelikteki
diisiincelere iliskin olarak asagidaki konugmayi yapt:

1. Tiirk Temsilci Heyetinden, Avrupa'daki Tiirk sinir1 boyunca 30 kilometre
eninde bir toprak seridinin askerlikten arindirilmasina razi olmasinin istenmesi,
Tirkiye'nin kendisi i¢in hayati bir 6nemi olan bir toprak pargasinm1 savunma
olanaklarindan tamamiyle vazge¢mesini istemek anlamina gelmektedir. Bu
kosullar altinda, simdiye kadar Tiirkiye i¢in bir savunma kalesi olagelmis bulunan
Edirne sehri bu niteligini yitirecegi gibi, Tiirkiye, Meri¢'in savunma giiciinden de
yoksun birakilmis olmaktadir.

Ote yandan, ne Bulgaristan ne de Bat1 Trakya kendi sinurlari iizerinde savunma
tedbirlerine ihtiya¢ duymaktadirlar; askerlik biliminin ilkeleri ve simdiye kadar
edinilmis tecriibeler bunu ispatlamaktadir. Ulkesini gevreleyen bir savunma
bolgesini kullanmaktan yoksun kalmaga razi olmakla Tiirkiye'nin katlanacagi
fedakarlik, kendisi bakimindan en biiyiik 6nemi tasimaktadir.

Savunma olanaklarindan yoksun birakilmak istenilen bolgenin dokunul-
mazligl, bu Andlagmay1 imzalayacak Devletlerce resmen garanti altina alinma-
dik¢a, boyle bir fedakarlik hakli goriilmez.

Boyle bir garanti verilmezse, Tiirkiye'nin komsulari, Tiirkiye'nin sinir1
boyunca bir bolgenin boylece askerlikten arindirilmis olmasindan, Tiirkiye zararina
yararlanacaklardir. Bu durumun Tiirkiye i¢in yaratacag: gligsiizliik onlarin
aggozliiliiklerini uyandirabilecek ve boyle bir ¢oziim, hig¢ bir zaman saglam bir baris
kurulmasini saglhiyamayacaktir.

Su halde, distan gelecek her tiirli saldiriya karsi bu bélgenin gilivenligini
garanti altina alacak uluslararasi bir yiikiim olmadikga, Tiirkiye'nin Avrupa
sinirlar1 boyunca uzanan bir bolgesinin savunma olanaklarindan yoksun
birakilmasina, Tiirk Temsilci Heyeti raz1 olamaz. Bu, Tiirkiye'nin, diinya barigini
saglamak ve ona sayg1 gostermek arzusunun ve Tiirk Hiikiimetinin Avrupa'da bir
dilizen ve baris unsuru olma isteginin en inandirici kanitidir.

[
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2. Bu bolgenin askerlik-dis1 tutulmasina iliskin garantiye gelince, Tiirkiye,
iilkesinin herhangi bir parcasinda yabancilarin denetimde bulunmalarin hig bir
sekilde kabul edemez. Tiirkiye, iizerine alacag biitiin yiikiimleri diiriistliik iginde
yerine getirecektir. Yiikiimlerine aykir: olarak, Tiirk ordusunun tarafsiz bolgeye
girmege kalkismasi hemen 6grenilmis olacaktir. Edirne'de bir kag giin iginde gizlice
istihkdmlar yapilmasi da s6z konusu olamaz. Bu yiizden, askerlikten arindirma, hig
bir denetim gerektirmemektedir. Imzaci Devletleri, askerlikten arindirilmisg
bolgenin tarafsizligini1 ve dokunulmazligini savunmaya siiriikleyebilecek tek
durum, herikitaraf ordularindan birinin, 6teki Devlete saldirmak amaciyla, tarafsiz
bolgeye girmis olmasi, ya da bu bolgede, hem saldir1 hem de savunma amaciyla,
biiyiik ol¢ilide askeri tedbirler alinmasi ve uygulanmas: olabilecektir.

Bu konuda, taraflardan birince 6ne siiriilebilecek hakl1 yakinmalar ve
protestolar, Imzac1 Devletlerin temsilcilerinden kurulu gegici bir komisyonca,
gerektigi zaman, sorusturma konusu yapilabilir.

3. Dogu Trakya'nin sinirlari olarak, Tiirk Temsilci Heyeti, 29 Eylil 1913 tarihli
Istanbul Andlasmasinin kendisine saglamis oldugu sinirlari istemektedir; ¢iinkii bu
istek kendisine, hem ger¢ek durum hem de hukuk bakimindan, 6l¢iilii oldugu
kadar hakli da goriinmektedir. ISMET PASA, Tirk Hiikiimetinin, askerlikten
arindirmayi kabul etmekle birlikte, bu sinir1istemesinin hi¢ bir saldirgan amag
giitmedigine, bu istegin etnik ve ekonomik diisiincelere dayandiginin kabul
edilecegine inanmaktadir.

4. Tarafs1z kilinacak ve askerlikten arindirilacak toprak pargasi tizerinde Tiirk
egemenligine, ne tiirlii olursa olsun, hi¢ bir aykirihikta bulunulmayacagini 6ngéren
kesin ve resmi hiikiimler kabul edilmelidir.

M. VENISELOS, s6z konusu bolgenin askerlikten arindirilmasinin, Imzac1
Devletlerden hepsinin garantisi olmaksizin, gercek bir degeri olmayacagini kabul
etmek bakimindan, Tiirk Temsilci Heyetiyle ayni goriistedir; ancak, Tiirk Temsilci
Heyetinin, bu bolgenin siirekli denetim altinda bulunmasina yanagsmamasini ne
kabul edebilmekte, ne de anliyabilmektedir.

Bu denetimin siirekli olmasi zorunludur. Tiirk Temsilci Heyetinin teklifi kabul
edilecek olursa, bu bolge igcinde bir olay patlak verdigi zaman, bunun, 6nce,
bildirilmesi gerekecek, sonra da, sorusturma yapilmasina girisilecektir; bu da bir
siirenin ge¢cmesine yol agacaktir. Oysa, bir ordu, yirmi dort saatte bu bolgeyi gecip
komsu Devletin sinirina dayanabilir, hatta bu sinir1 da asabilir.

Askerlikten arindirma hiikiimlerinin ¢ignenmesini miimkiin oldugu kadar
onliyebilmek iizere, stirekli bir denetimin kesin olarak zorunlu bulundugu kabul
edilmek gerekir. Olaylar, siirekli bir denetim 6nliyebilir; Tiirk Temsilci Heyetinin
teklif ettigi sistem, ancak, bir oldu-bittinin meydana geldigini goriip gegmekten
baska bir seye yaramiyacaktir.

M. STAMBOULISKY, ilke olarak, Balkanlarda barisin korunmas: igin gerekli
biitiin tedbirlerin alinmasini kabul ettigini s6yledi. Bununla birlikte, M.
STAMBOULISKY, Bulgaristan'in, Neuilly Andlagmasi uyarinca zaten askerlikten
arindirilmis oldugunu ve bu Andlasmanin Bulgaristan'a, iilkesi lizerinde
askerlikten arindirilmis bir bolge kurulmasin hig¢ de yiiklemedigini belirtmek
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istemektedir. Su halde, boyle bir 6zel hiikmii kabul etmekle, Bulgaristan, vermekle
ylikiimlii olmadig) bir tdvizde bulunmaga razi olma durumunda kalacaktir.

ISMET PASA, Tiirk Temsilci Heyetinin, askerlikten arindirmaya raz: olmakla,
agir bir fedakarhga katlandigini, Edirne gibi biiyiik bir miistahkem mevkii gozden
cikardigini soyledi. Yirmi dort saat icinde Edirne'de yeni istihkdmlar yapila-
miyacagini herkes bilir. M. Veniselos, beklenmez olaylarin ortaya ¢ikabileceginden
sOz etti; bu gesit olaylar bir askeri saldir1 niteliginde olamaz. Az-¢ok biiyiik sayida
askeri birlikler y1g1lmas: hemen dikkati ¢eker. ISMET PASA, bu askerlikten
arindirmanin yol agacagl oteki fedakarliklar: diisiinmedigini, soziinii ettigi
fedakarhigin kendi basina ¢ok 6nemli oldugunu, bagska herhangi bir fedakarlikla
dlgiilemeyecegini belirtti. ISMET PASA, bu soylediklerinden, bir denetim kurul-
masinin kesin olarak gereksiz bulundugu sonucunu ¢ikartti.

Lord CURZON, Konferansda one siiriilen goriisler iizerinde baz1 diisiin-
celerini agiklamak istedigini soyledi. Tiirk-Bulgar ve Tiirk-Yunan sinirlari tizerinde
askerlikten arindirilmis bolgeler kurulmasi telkininin alt-komisyonda uygun
karsilanmasindan duydugu mutlulugu belirtti. Lord CURZON, bu gibi bolgeler
kurulmasinin Tiirkiye'ye agir fedakarhklar yiikledigi yolunda Tiirk Temsilci
Heyetinin sozlerini iiziilerek dinlemistir. Oysa, bu teklif, genel barig ve Tiirkiye'nin
kendi giivenligi yararina yapilmigtir. Ismet Pasa, Edirne'nin askerlikten arin-
dirilmasiyla Tiirkiye'ye yiikletilen fedakarliklardan s6z etmistir. Lord CURZON
askeri bir sorun olan bu konu iizerinde bir goriis 6ne siirme yetkisini kendisinde
gorememektedir; ancak askerlik uzmanlari, Tiirk iilkesinin tam kosesinde bulunan
Edirne'nin cografi durumunun, savunma bakimindan, Tiirklerin 6ne stirdiikleri
goriislerden gikartilmak istenen yararlari saglamadigini kendisine soylemislerdir.

Ismet Pasa, askerlikten arindirilacak bolgelere iliskin olarak, Andlagsmay1 imza
edecek Devletler topluca garanti vermedikge, bu bolgelerin askerlikten arindi-
rilmasina karsit oldugunu agiklamistir. Bu istek, Komisyonca ¢oziimlenemeyecek
ve ilgili Hiikiimetlerce incelenmesi gereken ¢ok onemli bir sorun ortaya ¢ikart-
maktadir. Boyle bir garanti verilmesi ¢ok ciddi bir konudur; bunu vermeye raz:
olacak Hiikiimetlerin, 6nceden, biitiin sonuglarin1 ¢ok biiyiik bir dikkatle
incelemeleri zorunludur. Imzac1 Devletler, Tiirk Temsilci Heyetinin 6ngordiigii
tarafsizig1 kabul edecek olurlarsa, bu tarafsizliga karsi girisilecek herhangi bir
saldiriy1 bir savas eylemi saymagi, hem tek baglarina hem de topluca, yiikiimlenmis
bulunacaklardir. Bu séylediklerim, Tiirk Temsilci Heyetinin, Devletlerden kabul
etmelerini istedigi yiikiimiin ne kadar 6nemli oldugunu gostermeye yeterlidir.
Bununla birlikte, tarafsizlandirmanin bagka gesitleri diisiiniilebilir. Zamani gelince,
bunlarin incelenmesi uygun goriilebilir.

Komisyon simdilik, bu biiyiik sorunun ancak ¢ok kiigiik bir yoniiyle, bagka bir
deyimle, belirli bir sinirin her iki yaninda bir toprak seridinin askerlikten
arindirilmasiyla ugrasmaktadir. Komisyon, ilerideki calismalari sirasinda, baska bir
¢ok bolgelerin askerlikten arindirilmasi sorunu ile karsilasabilecektir. Bu konu,
Canakkale Bogazinin giivenligi ve iki kiyisinin askerlikten arindirilmasi baki-
mindan, Tiirkiye'nin 6teki Devletlerle yazismalarinda kabul etmis bulundugu,
Bogazlar sorununa iligkin olarak ele alinacaktir. Ayni sorun, Karadeniz Bogazi'na
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iliskin olarak da s6z konusu edilecektir. Bu yiizden, ufacik bir toprak pargasina
iliskin olarak, baska yerde ayni sekilde uygulanmas1 miimkiin olamiyacak genel
kurallar 6ne siirmek biraz tehlikelidir. Lord CURZON, ne ¢esit ve ne 0l¢iide bir
tarafsizlandirmanin uygun olacaginin, Konferansin s6z konusu 6teki durumlarla
ugrastig1 zamana ertelenmesi gerektigi diistincesindedir.

Denetim sorununa gelince, Tiirk Temsilci Heyetinin bu konudaki tutumu Lord
CURZON'u biraz sasirtmistir. Tiirk Temsilci Heyeti, tarafsiz bolgeye bir saldir1
yiliziinden bir yakinma olmadikga, ne sekilde olursa olsun yabanci bir denetimerazi
olmak istemedigini agiklamigtir. Bu tutumu M. Veniselos pek giiglii olarak
elestirmistir; Lord CURZON da, denetimsiz kalacak bir askerlikten arindirmay:
diisiinememektedir. Avrupa Devletlerinden, askerlikten arindirilmis bir bolge igin
garanti vermek sorumunu iizerlerine almalarin isterken, ayn1 zamanda onlardan
bu bolgede ne olup bittigini 6grenme olanaklarini esirgemek, siiphesiz mantiga
aykir diigsen bir tekliftir. Tiirkiye, Devletlere boyle bir anlayisla basvurmaktaysa,
istegine olumlu bir cevap almakta siiphesiz ¢ok biiytiik giicliiklerle karsilasacaktur.
Kald1 ki, Tiirk Temsilci Heyetinin bu davranisi, alt-komisyonun raporuna da uygun
diismemektedir; bu rapora gore, bolgenin denetimi, Ekonomik Komisyona bagl
subaylarca yapilacaktir; raporu imzalayanlarin hepsi bu denetimi kabul etmistir:
Yalniz Tirk Temsilci Heyeti, ancak bolgeye iligskin olarak Devletlerce garanti
verilmesi sartiyla denetimi kabul edecegini belirten, bir ¢ekince [ihtirazi kayit]
koymustur. Boyle olunca, Tiirk temsilcilerinin, raporu imza ettikleri sirada, denetim
konusunda biraz 6nce Ismet Pasa'nin 6ne siirmiis oldugu goriiste bulunmadiklar:
da agikga ortaya ¢ikmaktadir.

Lord CURZON, ne olursa olsun, ingiliz Hiikiimetinin, askerlikten arindirilmig
bir bolgeye iliskin olarak, orada ne olup bittigini 6grenme olanaklarini elinde
bulundurmaksizin, garanti vermekten siiphesiz hi¢ hoslanmayacagini yeniden
belirtmeyi bir 6dev saymaktadir.

M. BARRERE, Lord Curzon'un basta asag1 hakli buldugu gorislerine
katildigin1 soyledi: Tiirk Temsilci Heyetinin istemekte oldugu garanti oylesine
onemlidir ki, ilgili Hiikiimetler bu konuyu aralarinda goriismeden, boylebir garanti
verilemez. Lord Curzon gibi M. BARRERE de, Tiirk Temsilci Heyetinin 6ngordiigii
sekilden bagka tiirlii de olsa, yine onu tatmin edebilecek nitelikte tarafsizlandirma
sekilleri aranmasinin uygun oldugunu diisiinmektedir. Her halde, boyle bir
inceleme ¢ok yararli olacaktir. Bu arada, M. BARRERE, Tiirk Temsilci Heyetine agik
bir soru sormak istemekte, buna Tiirk Temsilci Heyetinin agik bir cevap verecegini
ummaktadir: Ismet Pasa'nin 6ngormekte oldugu garantiler askeri nitelikte midir?

ISMET PASA, sz konusu sorunun sdyle 6zetlenebilecegini sdyledi: Tiir-
kiye'den sinirlar iizerinde istihkdmlar yapmamasi istenmektedir; Tiirkiye bunu
kabul etmekte, boylece kendisini askeri bakimdan savunmaktan vazge¢mektedir;
bunun karsilig1 olarak da, Tiirkiye'nin, uygun diisecek garantiler, bagska deyimle,
askeri ve siyasal garantiler istemesi ¢ok haklidir. ISMET PASA, bu konunun
incelenmesini genis bir uzlagtirma zihniyeti i¢cinde yiiriittiigii icin Lord Curzon'a
tesekkiir etti.

Lord CURZON, bu sorun iizerinde derinlemesine bir inceleme yapilacagini,
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fakat bu incelemenin 6teki bolgeleri tarafsizlandirma ve askerlikten arindirma
sorunlarini da kapsayacagini soyledi.

Lord Curzon, Komisyonu, Ege Denizi'ne Bulgar ¢ikis-yeri sorununu
incelemege cagirdi.

Bulgaristan'in Ege Denizi'ne ekonomik bakimdan ¢ikisi.

ISMET PASA, raporun bu béliimiinde, Tiirk Temsilci Heyetinin haberi
olmayan andlagmalardan s6z edilisini gordiigiinii soyledi. Bununla birlikte, Tiirk
Temsilci Heyeti, bu andlagmalardaki goriislerden birtakimini kabul etmektedir:

1. Dedeagag limani igin Komisyon kurulusuna iligskin olarak, Yunanistan ile
Baglica Miittefik Devletler arasinda, Trakya konusunda yapilmis andlasmadan s6z
edilmistir. Bu andlasma onanmamis oldugundan, ISMET PASA, bununla ilgili
sozlerin rapordan ¢ikartilmasini istemektedir.

2. Dedeaga¢ Liman1 Komisyonunun, demiryolu iizerindeki denetimi,
Tiirkiye'nin de paylastig1 bir goriis olarak, yalniz ekonomik iliskileri kolaylastirma
amacindan esinlenmis olmaktadir; fakat, bu denetim, demiryolunun yonetimine
herhangi bir sekilde karismaya yol agabilecek bir anlama gelmeyecektir.

Lord CURZON, Ismet Paga'nin, alt-komisyon raporunda Trakya'ya iliskin 10
Agustos 1920 tarihli andlasmaya deginilmesine itiraz etmis oldugunu belirtti; Ismet
Pasa, onanmamis olan bu andlagmayi bilmezlikten gelmek istemektedir; oysa, 6teki
Temsilciler gibi, Ismet Paga'nin da bu andlagmay bildigi bir gergektir. Alt-komisyon
bu andlasmay1 anmamis olsaydi, hazirladig: rapor agikliktan bir hayli yoksun
kalmis olurdu. Ote yandan, Ismet Pasa, alt-komisyonun varmis oldugu sonuglarin,
Dedeaga¢ demiryolunun yonetimine Liman Komisyonunun karismaya hi¢ hakki
bulunmayacagi yollu yorumlanmasi gerektigini sdylemistir. Rapor, ancak,
"Dedeagag'tan Bulgar sinirina kadar giden demiryolunun igletilmesini denetlemeg;i”
ongormektedir. Stiphe yok ki, Uluslararas1 Komisyon yalniz limani denetle gorevli
olmayacaktir; buraya ulasan demiryolunun isletilmesini de denetleyecektir. Bu iki
sorun birbirinden ayrilamaz; fakat, Komisyonun kendi basina demiryolunun
isletilmesine karismaga kalkismasi siiphesiz sagma olur.

M. VENISELOS, Yunan Hiikiimeti adina, Bulgar simirindan Dedeagac'a giden
demiryolunun isletilmesinin denetimine iliskin olarak, Yunan Hiikiimetinin
egemenligini kisitlayan hiikiimleri, Hiikiimetinin kabul ettigini s6yledi; iistelik,
Dedeagag¢ limaninin yonetiminin bir uluslararas1 komisyona verilmesini de kabul
etmektedir.

Demiryolu iizerinde tam bir denetimi olacak ve limani yonetecek uluslararasi
komisyonun kurulmasini Yunan Hiikiimetine teklif eden, M. VENISELOS
olmustur. M. VENISELOS, boyle tedbirler alinmazsa, limanin serbestliginden
gercekten soz edilemeyecegini bilmektedir. Yunan Hiikiimeti, béyle bir ¢oziimu
kabul etmesi icin M. VENISELOS'a tam yetki vermistir.

M. VENISELOS, alt-komisyonun raporu konusunda Bulgar Temsilci He-
yetinin One stirdiigii ¢ekinceden [ihtirazi kayittan] anlasildig: tizere, bu Temsilci
Heyetinin alt-komisyonda alinan kararlardan memnun olmadigini iiziintiiyle
gormektedir.
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Bulgar Temsilci Heyeti adina, teknik danisman, M. MORPHOFF, asagidaki
bildiriyi okudu:

"Devletlerin, Tiirkiye'yi, Sévres Andlagsmasinin hazirlanmasindan 6nceki
Avrupa sinirlar1 i¢inde yeniden kurmak kararlari, mantik bakimindan, Bati
Trakya'nin — bagka bir deyimle, Bulgar Trakya'sinin — durumunun diizenlenmesi
sonucunu zorunlu olarak yaratmaktadir.

Tarihge.— "Gergekten, Yunanistan'in bu eyaleti isgal etmesi — Mesta, Rodop
Daglari, Meri¢ ve deniz arasindaki toprak pargasini Bulgaristan'in baghica Miittefik
Devletlere birakmasi zorunlugunu yiikleyen — Neuilly Andlagmasindan aldig1 bir
vekalete [mandat] dayanmaktadir. Bu vekalet de, Tiirk Dogu Trakya'sini ii¢ ay sonra
Yunanistan'a katacak olan andlagmaya iliskin San Remo goriismelerinden (Nisan
1920) sonra Yunanistan'a verilmistir. Eger bu andlagsma (Sévres Andlasmasi) iil-
keye iliskin hiikiimleriyle g6z oniinde tutulmamis bulunsaydi, bu gift yetkinin
verilmis olmasi da gii¢ anlasilirdy; ¢iinkii, Bulgaristan'a zorla kabul ettirilmis olan
biitiin 6teki toprak birakmalari, Yunanistan da i¢ine almak iizere, dogrudan
dogruya komsu iilkeler yararina ve Baglica Miittefik ve Ortak Devletlerin araciligi
olmaksizin gergeklestirilmistir. Bat1 Trakya'daki Bulgar yonetimi yerine, Miit-
tefiklerin yalniz askeri isgali degil — neredeyse bir yil siirmiis ve genis Ol¢iide
mahalli unsurlarin igbirligi ile de ytiriitiilmiis olan — Miittefiklerarasi bir sivil
yonetimin ge¢mis oldugu diisiiniiliirse, s6z konusu durumu anlamak bir kat daha
gliclesmektedir.

"Sévres Andlasmasiyla ongoriilen durumda koklii bir degisiklik olmustur;
Baslica Miittefik Devletler, Meri¢'in dogusundaki biitiin topraklar tizerinde
Osmanli egemenligini yeniden kurmuslardir; bunu yapmakla, Trakya'ya iligkin
toprak sorunlarinin tiimii konusunda bir ¢6ziim yolu bulunmasi zorunlulugunu da
iistii kapali olarak kabul etmislerdir.

Bati Trakya, Bulgaristan ve Yunanistan.— "Boyle bir ¢oziimle, her Devletten daha
¢ok Bulgaristan ilgilidir. Bulgaristan, yalniz Bat1 Trakya'nin eski egemen Devleti
olarak degil, ayn1 zamanda Neuilly Andlasmasinin 48 nci Maddesiyle Devletlerin
kendisine taninmis olduklar1 Ege Denizi'ne serbest ¢ikis yerlerine malik olma
hakkina iligkin olarak da, gergek ve etkili bir garanti elde etmek bakimindan da bu
konuyla ilgilidir.

"Bulgaristan, Bat1 Trakya'y1, yenik diismiis, bir yana itilmis ve kendi basina
birakilmig bir Devlet olarak imza etme zorunda kaldig: iki andlagma ile elde
etmistir: 10 Agustos 1913 tarihli Biikres ve 30 Eyliil 1913 tarihli Istanbul Andlag-
malari.

"Biikreg'te goriismeler siiriip giderken, Yunan birlikleri biitiin Bat1 Trakya'y1
isgal etmislerdi; Bulgaristan da diismanlarinin ocagina diismiistii; bununla birlikte,
Basbakan ve Yunan Bastemsilcisi M. Veniselos, Kiral Constantin'in baskisiyla
onceleri 6ne siirdiigii baris sartlarindan kolayca vazgegmistir.

"O zaman, uyusmazlik, Bulgaristan'a ait olduguna hi¢ kimsenin itiraz etmedigi
Dedeagag ve Trakya kiyisi yiiziinden degil, fakat Kavala yiiziinden s6z konusuydu;
M. Veniselos da burasini Bulgaristan'a birakmaga hazirdi; Devletler de kendisine
boyle davranmasini salik vermekteydiler; buna ragmen, Kavala'nin Yunanistan'a



Ulke ve Ask. Sor. Kom. 71

birakilmasi ve Mesta'nin Yunan-Bulgar sinir1 olarak saptanmasi, Kiral Constantin'in
ricas1 iizerine, Imparator Ikinci Wilhelm'in yaptig1 giiclii miidahaleyle olmugtur.!
Hatirlanacaktir ki, bu hizmetine kargilik, 1mparat0r Wilhelm, 4 Agustos 1914 de,
Kiral Constantin'den, duydugu goniil borcunun bir kanitin1 vermesini istemis ve
Berlin'deki biiyiikelgisi araciligiyla "Majeste Imparatorun yardimiyla, Yunanistan'in
Kavala'y1 kesin olarak elinde bulundurdugunu” Kirala hatirlatmistir.2

"Boylece, Kiral Constantin'in tutkusu, Bakaninin 6lgiilii davranma istegine
tistlin gelmisgtir.

"M. Veniselos'un Bulgaristan'a kars: politikasi, 1913 de oldugu gibi 1915 de de,
Yunanliligin ¢ikarlar1 bakimindan saglam bir goriisten esinlenmisti. Atina Millet
Meclisinde, 13 Mart 1913 de verdigi bir soylevde, M. Veniselos, Ustrumca'nin
[Strouma'nin] dogusundaki topraklar iizerinde herhangi bir istegi olmadigini
belirtmis, bunun, agik¢a ve cesaretle, Bulgaristan'in bu topraklari ele gecirmek
istemis olmasindan ileri gelmedigini bildirmis ve s6yle demisti: "Biz, cografi
nedenler yiizliinden b&yle davranmak zorundayiz." Bu cografi nedenler oylesine
kesindir ki, M. Veniselos, Yunanistan'in sinirlarini bu yonde genisletmegi direngle
ve her zaman reddetmistir. M. Veniselos, "Bizim i¢in tehlikelerle dolu olan boyle bir
sinir1 kabul edemiyecegim” diyerek sunlar1 eklemistir: "Ciinkii, Trakya'nin biitiin
Rum halkir: kapsayabilmek iizere, deniz boyunca kesintisiz genigleyecek olursak,
temel diregi olmaksizin boylece uzanmis bir Yunanistan, bagka bir yonde sinirlar1
kivrilip kalmig bir Yunanistan'dan daha zayif olurdu.”

Cografi ve Ekonomik Nedenler— "Bu diisiincelerin dogrulugu ve M. Veniselos'un
belirttigi nedenlerin saglamlig), haritaya bir géz gezdirince hemen anlasilmaktadir.
Gergekten, Bat1 Trakya, yapisal yonden, Bulgar nehri olan Meri¢'in yukar: vadisiyle,
Neuilly Andlasmasinin Bulgaristan'a birakmis oldugu Rodop Daglarina baghdir;
Bat1 Trakya, Bulgaristan1 Mesta ve Meri¢ vadileriyle denize bagliyan ulastirma
yollarinin dogal uzantisi ve varis yeridir. Bu o kadar agikg¢a bellidir ki, 1913 de
Tiirkiye, Balkanli miittefikler arasindaki savastan yararlanarak, 30 Mayis 1913
tarihli Londra Andlasmasiyla yitirmis oldugu Dogu Trakya'y: yeniden elde edip,
glney Bulgaristan'1 parcalamak tehdidine kadar gittigi zaman, Merig ¢izgisini tam
olarak giivenilir bir sinirsaymis ve bu toprak pargasi tizerinde Bulgar egemenligini,
[stanbul Andlasmas1 ve Bulgaristan'la sonradan yaptig1 bir sézlesmeyle kabul
ctmege goniil hosluguyla razi olmustu. Ankara Biiyiik Millet Meclisinin Misak-1
Mill{ ile istedigi yine bu ayni ¢izgidir; Tiirkler, Anadolu zaferlerinden sonra da bu
cizgiyi asmak istememislerdir.

"Topografya zorunluluklarindan dogan bu agik durum, bagka kanitlar 6ne
siiriilmesini gereksiz kilmaktadir. Bununla birlikte, daha 1838 de, Bulgaristan heniiz
bir Tiirk eyaleti ve Bulgarlar herhangi bir ulusal 6rgiitten yoksun, baski altinda bir
kiitle halinde iken, bilgin bir yabanci gezginin, Griesbach'in, Meri¢'in agzim,
relecekteki Bulgaristan'in limani olarak gostermis olmas: pek ilgingtir.

"Nehrin sol kiyisinda ve agzinda bulunan bu liman, Dedeagag'tir.

Dedeagag Limani.— "Dedeagag, Balkan yarimadasinin biitiin dogu kisminin
- bagka bir deyimle, Bulgaristan'in — liman olarak disiiniilmiistiir. Dedeagag"
lidirne, Filibe ve Yambolu'ya bagliyan demiryolu, Tiirkiye'de yapilmis ilk
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demiryollarindan biridir; bu demiryolu, Istanbul demiryolundan énce, 1872 de
acilmistir. Deniz asiri iilkelerle, o tarihten bu yana Bulgar Devletini meydana
getirmis tilkeler arasindaki iliskilerin gelismesi i¢in, bu limanin ne kadar 6nemli
oldugunu, bu da gostermektedir.

"Gergekten, Giiney Bulgaristan'in merkezi olan Stara-Zagora ve Tirnova-
Seymen bolgesi, Ege Denizi kiyisinda olan Dedeagacg'a, Karadeniz kiyisinda olan
Burgaz'dan daha yakindir. Bu iki noktay: birbirine bagliyan ve Meri¢ boyunca giden
demiryolu, Burgaz yolundan daha elverisli ve daha ucuzdur. Ote yandan, her ne
kadar Bulgaristan'in Tuna bolgesi merkezi olan Gorna-Orehovitza*, Dedeagag'tan
¢ok Varna'ya yakin ise de, dogrudan dogruya Dedeaga¢'la ve oradan deniz asin
uilkelerle ulagim bakimindan iistiinliikleri o kadar agik¢a bellidir ki, bu uzaklik farki
bol bol kargilanmaktadir.

"Son olarak, denizden taginmak iizere Tuna yolunu izlemek zorunda kalan
Bulgar ihracatinin 6nemli bir kismi, Dedeaga¢ limam yapilip donatildig giin,
zorunlu olarak bu yone dénecektir. Bununla birlikte, bu liman, tam bir gelismeye
kavusabilmek icin, ¢ikis yeri oldugu tilkeye dogrudan dogruya baglanmis olmak
zorundadr.

"Biiyiik bir liman, gercekten, basit bir yiikleme ve bosaltma iskelesi degildir.
Biiyiik bir liman, ihracat ve ithalat ticaretinin merkezidir; bu ylizden de ekonomik
O6nemi biiytiktiir. Boyle bir liman, tiriinlerini aldig: biitiin bolgeleri etkiler. Boyle bir
liman, esya fiyatlarinin, satis yerlerindeki fiyatlara uygun olarak, saptandig: bir
piyasadir. Islerin kararlagtirildig, iireticiler, alicilar ve armatorler arasinda tasima
sartlarinin diizenlendigi bir borsadir. Bunlar arasinda ¢ikacak uyusmazliklar ve
davalar da orada tartisilmakta ve ¢oziimlenmektedir. Biitiin bu ¢esitli ve karmagik
islemler, ticaret odalariyla ticaret mahkemelerinin, kredi kurumlarinin, denizcilik
acentalarinin, simsarlarin, v.b. orada bulunmasini zorunlu kilar. Biitiin bu insanlar
ve kurumlar arasinda, limanin hizmet etmekte oldugu iilkenin genel ¢ikarlarina
yonelmis bir igbirliginin saglanabilmesi i¢in, buradaki kamu giiciiniin de bu
cikarlar1 paylasmig bulunmasi, baska bir deyimle, kamu giiciiniin ulusal nitelikte
olmasi zorunludur. Yabanci bir yonetim olursa, boyle bir yonetim, kollayacag: 6zel
kisilerle birlikte, ticareti kendi ¢ikarlarina yiiriitmek yollarin1 aramaktan bagka bir
sey yapamayacaktir. Bulgar limani olarak Dedeagag, Burgaz trafiginin iigte birini,
Varna trafiginin tigte birini ve Tuna ulastirmasinin dortte birini kendisine ¢ekecek,
600.000-700.000 tona kadar ihracat ve ithalat yapabilecek ve daha biiyiik bir
gelismeye yonelebilecektir. Tersine, simdiki kogullar altinda birakilacak olursa, hig
kimseye yarar1 dokunmayan 6nemsiz bir iskele olarak soniik kalacaktir.

"Su var ki, simdi s6z konusu olan, doganin kendisine vermis oldugu gorevi
yerine getirebilecek 6l¢iide heniiz donatilmamis bir limanin yalniz gelecekteki
gelismesi degildir; asil, onun Tuna'ya, belki daha ilerilere uzanan hinterlandinin
ekonomik refah1 s6z konusudur; dogal iiriinleri ¢ok zengin olan bu iilkelerin
Akdeniz Havzasi ve 6zellikle sanayici biitiin Bat1 diinyasu ile ticaret iligkileri soz
konusudur.

* Fransizca metinde "Orehovitza", 1ngilizce metinde "Grehovitza". (5.L.M.)
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"Balkanlarin biitiin giiney-dogusunu kaplayan ve giiney sir1 kimi yerlerde
deniz kiyisindan ancak 30 kilometre uzaklikta bulunan Bulgaristan, Ege Denizi
kiyisinda biitiin Bat1 uluslarinin ticaret esyasi igin bir anbar olabilecek ¢agdas bir
liman yapilmasinda ¢ikari olan tek iilkedir. Gereginden ¢ok sayida limanlar: olan
Yunanistan ise, tersine, Dedeaga¢'1 donatmanin zorunlu kilacag: ¢ok biiyiik
fedakarliklara en son katlanabilecek bir tilke olarak goriinmektedir.

"Trakya'da, Bulgaristan ile Yunanistan arasindaki simdiki simir oldugu gibi
tutulacak olursa, bu sinir, limanin gelecegini yoketmekle kalmayacak, ayn1 za-
manda Akdeniz iilkeleri ve deniz agir1 iilkelerle olan ekonomik iligkilere de stirekli
olarak zarar verecektir. Boyle bir sinir, katlanmig oldugu acilar yiiziinden, kendisine
ilgi gosterilmesini bu kadar ¢ok hak etmis olan bolge halkinin hayati ¢ikarlanicin de
kotii sonuglar yaratacaktir. Bat1 Trakya halki, ovalarda tarimla, daglardaysa kiigiik
sanatlar ya da hayvancilikla ugragsmaktadir. Tiirk ya da Bulgar yonetimi altinda, her
yil, sekiz-on bin kisi ovaya inip tarimcilik ya da tiitiin yetistiriciligi yapards;
memleketin baslica varlig1 olan yiiz binlerce baglik biiyiik stiriiler de, kisa dogru
daglik bolgeleri birakip, iklimi daha elverisli olan ovalara kislamaga gelirdi; 1920
siyasal sinir1, bu dogal akimi kesintiye ugratmistir; gerek dag gerekse ova halki
biiyiik bir sikintiyla kargilasmustir.

Etnik durum.— "Dogal olaylar giiciinde olduklari i¢in, cografi nedenler ve
ekonomik diisiinceler, kendi baslarina, Bat1 Trakya'nin bugiinkii durumunda bir
degisiklik yapilmasini hakli gostermege yetmektedir. Dogudaki sikintili durumu
suirekli kilmak tehlikesiyle karsi karsiya kalmaksizin gozden uzak tutulamayacak
etnik diisiinceler de, eyalet iizerinde Yunan vekéletinin oldugu gibi birakilmasinin
uygun olmayacagini gostermektedir.

"Bat1 Trakya halki baghca Bulgar, Tiirk ve Rum unsurlardan olugsmaktadir.
Hesaba katilmaga degmez bir Yahudi ve Ermeni azinlig1 da vardir. Bulgarlarla
Tiirler hem daghik hem ovalik yerlerde, hem de sehirlere de yerlesmis
bulunmaktadirlar; giftgi ve kiigiik sanat¢idirlar. Rumlar, Akdeniz'in biitiin dogu
havzasinda oldugu gibi, kiy1 boyunca adaciklar meydana getirmektedirler;
gemicilik ve balik¢ilik yapmaktadirlar. Cok seyrek olarak, toprak isleriyle
ugragirlar. Tarimla ugrasan bir Rum koyii goriiliirse, her zaman giivenilebilir ki,
bunlar, Rum Kilisesinin gesitli yollardan Rumlastirdig1 Bulgar koyliileridir; ¢iinkii,
Rum Kilisesi, Bizans'in yeniden canlandirilmasim planlarken, Tiirkiye'de eski
yonetimin sagladig ayricaliklardan ¢ok biiyiik lgilide yararlanarak, her yerden ¢ok
Trakya'da Yunanliligin gii¢lendirilmesine ¢aba gostermistir.

"Bununla birlikte, sayica kalabalik, saglam ve ¢aligkan olan Bulgar unsurunun
direnme giicli 6ylesineydi ki, yillarca gogiis germek zorunda oldugu bu siyasal ve
ulusal ¢ift baskiya ragmen, kendisini oldugu gibi koruyabilmistir. Balkan savasinin
baslangicinda, Bulgarlar, Miisliiman Bulgarlari, baska bir deyimle Pomaklar1 da
icine almak tizere, Dedeaga¢ Sancag1 niifusunun %41 ini ve Giimiilcine Sancag
niifusunun da % 57 sini meydana getiriyorlardi. Rumlar ise, buralarda ancak % 27
ve % 5 kadard1.

"Dedeagag'in kuzeyi ve giiney-batisi, esas olarak Bulgardir. Eski Dedeagag
kazasinda Bulgar unsurunun Rum unsuruna iistiinliigiinii Yunan istatistikleri bile
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kabul etmektedir. Gergekten bu istatistikler, 11.358 Bulgarla yalniz 7.371 Rum
gostermektedir. Aslinda, Bulgar niifus bundan da kalabaliktir; dag, Merig ve deniz
kiyis1 arasindaki bolgeye etnik goriiniigiinii bu unsur vermektedir.

"Neuilly Andlagsmas: 61 Bulgar nahiyesini Bulgaristan'dan kopartmis almigtir;
bunlardan Golem (Biiyiik)-Derbent, Merikos, Dogan Hisar, Manastir, v.b. gercekten
birer kasaba biiyiikliigiindedir. Dedeagag sehrinin iginde bile, Bulgarlar, Balkan
savasindan az once, topragin dortte li¢iiniin miilkiyetini ellerinde tutmaktaydilar.

"Neuilly Andlagmasi, Iskege (Xanthy), Giimiilcine ve Dedeaga¢'in kuzeyinde
bulunan ve dikkati ¢ekicek kadar ar1 bir Bulgarca konusan Pomaklarin yerlesmis
bulundugu daglik bolgenin bir kismini Bulgaristan'a birakmastir. Fakat bu bolgenin,
once Miittefiklerce yonetilen ve sonralar1 Yunanistan'in isgal ettigi kisminda da
Bulgar unsuru, Yunan unsuruna sayica istiindii. 1920 Martinda, Miittefikler-arasi
makamlarca, Yunanlilara en elverisli kosullar altinda yapilan (kazanin Yunanistan'a
birakilacag bilinmekteydi ve Yunan askerf birlikleri Glimiilcine kazasini isgal etmis
bulunuyorlards) niifus sayimi agagidaki sonuglar: vermistir:

"Hiristiyan Bulgarlar .........ccccoovvvnnecne 69.154 } 80.893
"Miisliiman Bulgarlar (Pomaklar) .......... 11.739 ’

"TUTKIET vttt ee e er s ns 73.220
"RUIMIAT oottt ere e 51.706
"Yahudiler ......cccoovveeveiiiieenere e 3.000
"Ermeniler ... e 1.969
"Cingeneler ... 1.834

"Bu rakamlarin dogrulugunu, s6z konusu ulusal topluluklardan hig birisini
tartisma konusu yapamaz. Miittefikler-aras1 makamlarin agiklamis oldugu bu
sonuglara karg1 Yunanlilarin ¢ikarabilecekleri biitiin istatistikler taraf tutucu bir
nitelikte olacaktir.

Sonug.— "Boylece, hem cografi durum, hem etnik ve ekonomik nedenler,
Yunanistan'a verilmis olan gegici vekaletin geri alinmasini ve bat1 Trakya'ya, Balkan
halklarinin ve Avrupa'nin genel ¢ikarlarina daha uygun bir statii verilmesini
zorunlu kilmaktadir. Iki y1ldir Yakin Dogu'da patlak veren olaylar bu zorunlulugu
kesin olarak dogrulamaktadir."

M. MORPHOFF, ¢6ziim yolunun ne olabilecegini sorarak, sunlar1 soyledi:

"Kendisini hig bir toprak genisletmek tutkusuna kaptirmamus, yalniz halkinin
refahini saglamak ve karisikliklar i¢cindeki bu bolgeyi yatistirmak kaygisindan
esinlenmis bulunan Bulgar Hiikiimeti, biitiin Trakya'nin 6zerk bir Devlet (Etat
autonome) haline konulmasini telkin etmisti; ¢iinkii, bu ¢6ziim yolu, Bulgar
Hiikiimetine, biitiin goriisleri bagdastiric1 nitelikte goriinmekteydi. Gergekten,
Bulgaristan, sinirlarina komsu boyle bir Devletin kurulmus olmasin1 memnunlukla
karsilayacakti. Fakat, Devletlerin, Tiirkiye'ye, Batida Merig ¢izgisine kadar Dogu
Trakya'y1 yeniden elde etme hakkini tamimalarindan bu yana, sorun, goriiniisiinii
degistirmistir. Bu ylizden, Bulgar Hiikiimeti kendisi igin, Neuilly Andlasmasinin 48
nci Maddesinden dogan haklar1 istemek zorunda kalmistir. Bu Andlasma, Bulgar
halkina ac1 fedakarliklar, heniiz geng ve yoksullastirilmis Bulgar Devletine de ezici
ylkiimler yliklemistir; buna karsilik, [Neuilly Andlagsmasinin 48 nci Maddesi]
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Miittefik Devletlerin, Bulgaristan'in Ege Denizi'ne serbestce ¢ikis1 konusunda,
verdikleri bir s6zii de kapsamaktadir. Bu ¢ikis serbestliginin, ancak, hi¢ olmazsa
ozerk bir rejimi olan bir topraktan ge¢mek sartiyla, gercek bir degeri olabilecegini,
Bulgar Hiikiimeti, bu Devletlere simdiye kadar bir ¢ok defa — 6zellikle Cenova
Konferansinda — agiklamak serefini elde etmistir. Bulgar Hiikiimeti, Trakya'da
egemenligi birlikte ellerinde tutan ii¢ Miittefik ve Ortak Devletin akillica
davranacaklarina giivenerek, teklif edilen ¢6ziim yolunun, Konferansca izlenilen
amaca ve barisin yiiksek ¢ikarlarina, bugiin, tek uygun ¢6ziim yolu oldugunu
diisiinmektedir.

"Bulgar Temsilci Heyeti, biiyiik tarihgi ve siyaset adami1 M. Honatoux'nun su
sOzlerini unutmamaktadir: Uluslararasi limanlar, savunma ve korunma ola-
naklarindan, normal gelisme yeteneginden yoksun ve basibos tutkulara agiktirlar;
bu limanlarin kurulmasiyla ortadan kaldirmak istenilen anlasmazliklar, ancak,
daha elverisli bir firsatin ¢ikacagl giine ertelenmis bulunmaktadir.

"Iste, bu gibi anlagmazliklar1 6nlemek amaciyla ve salt teknik nedenlere
dayanarak, Bulgar Temsilci Heyeti, alt-komisyonda 24 Kasim giinii goriisiilmiis
bulunan, "Neuilly Andlagsmasinin 48 nci Maddesiyle Bulgaristan'a s6z verilmis olan
Ege Denizi'nde ekonomik ¢ikis-yerleri serbestligini saglamak ve garanti altina
almak amaciyla..." formiiliinde belirtilen rejimin, Bulgaristan'a, deniz agin ilkelerle
serbest ticaret iliskileri kurabilme olanagini kesin olarak saglamadig: dii-
stincesindedir.

"Ancak demiryolu ve liman ¢evresinde yeteri kadar topragin dogrudan
dogruya elde bulundurulmasiyla, ya da bu topragin tam 6zerk, ekonomik
bakimdan da Dantzig limani i¢in uygulanan sartlara benzer hiikiimlerle,
Bulgaristan'a baglanmis bir rejim altina konulmasiyla, Dedeaga¢ limani,
Bulgaristan'in ekonomik ¢ikarlarina uygun olarak yasatilabilir ve isletilebilir."

Lord CURZON, Bulgar Temsilci Heyetince 6zenle hazirlanmis bir belgenin
okunmus oldugunu soyledi; fakat, simdilik, iizerinde tartisilan konu, Bulgar
Temsilci Heyetinin alt-komisyon raporuna eklenmis notasinda yazili istektir; Bulgar
Hiikiimeti, bu notasiyla, Dedeaga¢'in kendisine az-¢ok yararli olnrasi igin, tam
cgemenligi altina konulmasini, ya da, hi¢ olmazsa, orada 6zerk bir rejimin
kurulmas: gerektigini bildirmektedir. Bu konuyu goriismek ¢ok uzun siirecektir;
bununla birlikte, Lord CURZON, bu konuya iliskin olarak, asagidaki goriisleri 6ne
siirmek istemektedir:

Dedeagag'da 6zerk bir bolge yaratilmasi, ya da bu limanin Bulgaristan'in
cgemenligi altina konulmasi, Neuilly Andlasmasiyla hi¢ bir zaman 6ngoriil-
memistir. Bu Andlagsmanin 48 nci Maddesinde, yalniz s6yle denilmektedir: "Baslica
Miittefik ve Ortak Devletler, Ege Denizi'ne Bulgaristan'in ekonomik ¢ikis
scrbestligini saglamagt yiikiimlenmektedirler.”

Bu serbestligin hangi sartlarla saglanacaginiileri bir tarihe birakmuglardur. Iste,
wimdiki Konferansin yerine getirmege calistig1 gorev de budur. Ote yandan, 10
Agustos 1920 tarihli Andlasmanin (bu Andlagsmadan soz ettigi i¢cin Lord CURZON,
Ismet Paga'nin kendisini bagislamasin diler), Trakya'ya iligkin 4 ncii, 5 nci ve 6 nc1
Maddeleri, Yunanistan'in, liman hizmetleri i¢in gerekli olan alan1 Bulgaristan'a
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siirekli olarak kiraya verme yiikiimiinii kabul eden, ayrintili hiikiimler
kapsamaktadir.

Boyle olunca, Bulgaristan, yep yeni bir istek 6ne siirmiis olmaktadir; bu istegi
yerine getirmek de Devletlerin kabul edemeyecekleri bir seydir. Ustelik, Kon-
feransin gergeklestirmege calistig1 diizenlemelerin amaci nedir? Bu amag,
Balkanlarda uzlasma ve baris zihniyeti yaratmaktadir. Demiryoluna ve Bulgaristan
i¢in ayr1 bir liman yaratilmasina iliskin planlar bu amaca varmak i¢in diigii-
niilmiistiir; buna karsilik, Yunan iilkesiyle ¢evrili kii¢iik bir Bulgar topragi1 meydana
getirilirse, gelecekte, karigiklik hatta savas nedenlerini arttirmaktan bagka bir sey
yapilmis olmayacaktir. Lord CURZON, alt-komisyonca teklif eliden sistemin, sonug
olarak, Bulgaristanin isteklerini ¢ok biiyiik 6l¢iide yerine getirecek ve M.
Stamboulisky'nin kendi basina ti¢ yildir elde etmege bu kadar ¢ok ¢aba gosterdigi
amaci gerceklestirecek nitelikte olduguna, Bulgar Basbakaninin dikkatini ¢ekmek
istedigini soyledi; gercekten bu sistem, Neuilly Andlagmasindaki yiikiimlerin
biitiiniiyle yiiriirliige konmasini saglamaktadir. Devletlerin, bunu elde edebilmek
icin biitiin ¢abalarin1 harcamakta olduklar: bir sirada, Lord CURZON, Bulgar
Temsilci Heyeti Bagkanindan, kendisine verileni kabul etmesini ve kendisine
verilmesi miimkiin olmayan1 elde etmek i¢in direnmemesini istemektedir. Lord
CURZON, Bulgar Temsilci Heyetinin, isteklerini ortaya koyup agiklamasini
kendisine [Lord Curzon'a] borglu bulundugunu, ¢iinkii Bulgar Temsilci Heyetinin
bu Konferansa ¢agrilmasini Paris'te kendisinin teklif etmis oldugunu sozlerine
ekledi.

M. STAMBOULISKY, Devletlerin, kendisine kars1 gosterdikleri bu iyiliksever
destekleri ig¢in goniil borcu duydugunu soyledi. Komisyon, kendisinden,
Bulgaristan'in Ege Denizi'ne ekonomik bakimdan ¢ikis serbestliginin etkili olmasi
i¢in ne gibi sartlarin gerekli oldugunu sormus bulundugundan, M. STAMBOU-
LISKY de bu ¢ikis serbestligine iligkin bir takim kolayliklar istemegi uygun
gormiigtiir. M. STAMBOULISKY, Dedeagag¢ limaninin kurulacag: toprak
uluslararasi bir yonetim altina konulmazsa, ya da Milletler Cemiyetine bi-
rakilmazsa, ¢ikis serbestliginin etkili olabilmesi igin gerekli sartlarin yerine
getirilmemis olacag) diisiincesindedir. Bulgaristan'dan, sinirina bitisik bir bolgenin
askerlikten arindirilmasina razi olmasi istenmektedir; oysa, Neuilly Andlagsmasinda
boyle bir sey dngoériilmemistir. M. STAMBOULISKY, heniiz onanmamis bir
Andlasmaya iliskin goriislerini agiklama hakkinin kendisinden esirgenmeyecegini
disiinmektedir.

M. VENISELOS, Bulgar Temsilci Heyetinin, kendisini gelismeye diismekle
suglayarak, zor bir duruma sokmaga ¢alismis oldugunu soyledi.

M. VENISELOS, 1912 de, bir Balkan Konfederasyonu kurmak icin ¢aba
gostermekteydi; bu amaca varabilmek icin de her seyi yapmis, hig bir tavizden
kaginmamisti. Ozellikle, Bulgarlarin Dogu Trakya'nin biiyiik bir kismini, Bat1
Trakya'y:, Dogu Makedonya'yl, hatta Orta Makedonya'nin yarisini bile elde
etmelerine razi olmustu. Bulgarlarin, Selanik'in 16 kilometre kuzeyinde yerles-
melerini kabul etmege kadar bile gitmisti. M. VENISELOS, boylece, bir milyon
Rumu Bulgaristan'a birakmaktaydi. Bunun karsiliginda, Bulgaristan'dan, yalniz,
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Bat1 Makedonya'da oteki ii¢ Miittefik Devlet — baska bir deyimle, Yunanistan,
Sirbistan ve Karadag — yararina bir takim tavizler istemekteydi. Fakat, Bulgaristan
bunu kabul etmemistir; iste bu ylizden, ikinci Balkan savas: patlak verdi.

M. VENISELOS, Bulgaristan'in, yillarca Bat1 Trakya'y1 elinde bulundurmusg
oldugu halde, hig¢ bir vakit Dedeagag¢'da bir liman kurmayi diisiinmemis ve her
zaman Kavala'y1istemis oldugunu da sozlerine ekledi.

Diinya Savasg: sirasinda, M. VENISELOS, Bulgaristan'in Miittefikler yaninda
yer almasini saghyabilmekigin, o zamanki Yunan Kiralina, Kavala'nin Bulgaristan'a
birakilmasini teklif etmisti. Bulgaristan, bunu kabul etmemistir. Kaderine diledigi
yonii vermekte serbest olan Bulgaristan, Merkez Devletlerine katilmistir.

M. VENISELOS, simdi Bulgar Temsilci Heyetinin, Dedeagag limani bir yabanci
egemenlik altinda bulunursa, Bulgaristan'in bu liman1 kullanamayacagini soylemis
olmasina sagsmaktadir. Bulgar Temsilci Heyetinin de kolayca kabul edecegini um-
dugu gibi, Bulgaristan'dan ¢ok daha zengin ve ¢ok daha 6nemli olan Cekoslovak-
ya'nin hig bir limani yoktur; ticaret esyasini bagka bir Devletin elindeki bir limandan
gecirtmek zorundadir. Macaristan ve Polonya da ayn1 durumdadir. Oysa, Bulgaris-
tan'in, Karadeniz kiyisinda giizel limanlar1 vardir. Bulgar ticaret egyasi neden ulus-
lararasi bir denetim altinda ve yabanci bir iilkede bulunan bir limandan gecemesin?

Bulgar Temsilci Heyeti, ticaret esyasin1 depolayabilmek i¢in, Bulgaristan'in
kendi egemenligi altinda bulunacak bir toprak pargasina ihtiyaci oldugunu
sOylemistir. Fakat s6z konusu olan, esyay1 depolamak degil, onlar1 yalniz transit
olarak gecirmek ve yeniden digariya yollamaktir.

Bulgaristan, Dedeaga¢'in Yunanistan'da kalmasin1 kabul etmedigi halde,
baska bir Devlete, 6rnegin 6zerk bir Bat1 Trakya'ya verilmesine ses ¢ikart-
mayabilmektedir; bu durumda limani kullanabilecegini kabul etmektedir; boyle bir
tutum, Bulgar isteginin daha da garip goriinmesine yol agmaktadir.

Bulgar Temsilci Heyeti, sinira bitisik bir bolgenin askerlikten arindirilmasi
konusunda, bunun bir fedakarlik oldugunu s6ylemis ve buna karsilik bir tavizde
bulunulmasini istemigtir.

M. VENISELOS, bu askerlikten arindirmanin bir karsilig1 oldugunu soyledi:
Bulgaristan'n komsularinin sinirlarin1 da askerlikten arindirma. Bulgar Temsilci
lleyeti, Bulgaristan'in Neuilly Andlasmas1 uyarinca zaten bir dl¢giide askerlikten
armndinlmis bulundugunu da kendi agziyla soylemistir; boyle olunca, komsularinin
askerlikten arindirilmasi, Bulgaristan igin bir kazang, ek bir gilivenlik garantisi
olmaktadir.

M. VENISELOS, Konferansin, barig yapmak igin toplandigini ve biitiin
Temsilci Heyetlerinin bu istekle duygulu bulunduklarini, hi¢ olmazsa kendisinin
biyle umdugunu soyledi. Tiirkiye'nin yenmis oldugu Yunanistan, kendisini
Konferansda temsil etmesini M. VENISELOS'dan istedigi zaman, M. VENISELOS
bu gorevi kabul etmis, ancak savas donemini kapatmak ve eski Miittefiklerinin
isteklerine uygun davranmak iizere, Dogu Trakya'y1 birakmasin1 Yunan Hiikii-
metine gart kosmustu. Fakat, son savasa katilmamis bir tliglincii Devletin,
Yunanistan'l kendisi yenmis sayarak, gelip ondan iilkesinin bir pargasini istemesi,
yporgekten asir bir davranis olur. Boyle bir istek hig bir 6l¢iiye sigmaz.
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M. STAMBOULISKY, bugiin, Bulgaristan'la Yunanistan'in kargilikl olarak rol
degistirmis olmasindan iiziintii duydugunu soyledi.

Konferans, iiziilerek soylemek gerekir ki, biraz 6nce, Bulgarlara, gegmiste
kendi yoneticilerinin — memleketlerini, simdi Bulgaristan'in ac1 sonuglarina
katlanmakta oldugu iki biiyiik ulusal felakete siiriiklemis olan yoneticilerinin —
kullandiklar: dili hatirlatan bir takim iddialarin 6ne siiriilmesini dinlemistir. M.
STAMBOULISKY, yaptig1 konusmayla, 6zellikle bu gibi sorumluluklarin gelecekte
yeniden s6z konusu olmasini 6nlemek istemistir.

M. STAMBOULISKY, M. Veniselos'un konusma tonunun ve kullandig1 dilin
biraz ategli oldugunu sdylemekten, kendisini alamamaktadir. M. STAMBOULISKY,
bir defa daha, Bulgaristan'in Ege Denizi'ne ¢ikis serbestligi sorununun, Balkanlarda
barisi kesin olarak saglayacak sekilde ¢oziimlenmesi i¢in, yeni Yunanistan'a ve
Lausanne Konferansina ¢agrida bulunmaktadir. M. Veniselos, Bulgaristan'in
gereginden ¢ok limani oldugunu sdylerken, asil Yunanistan'in boyle bir durumda
olmas yiiziinden kinanabilecegini gozden uzak tutmus goriinmektedir; ¢linkii,
Bulgaristan'in limanlarin1 saymak, Yunanistan'in limanlarini saymaktan ¢ok daha
kolaydir.

M. STAMBOULISKY, Bulgaristan'in da ictenlikle siirekli bir baristan yana
oldugunu yeniden belirterek, bu sorunun artik mutlu bir sonuca eristirilmesi icin
kendisinin bu kadar direndigini s6yledi.

M. STAMBOULISKY sozlerini bitirirken, M. Veniselos'un konusma tonunun
bile, bugiinkii kosullar ve rejim altinda, Ege Denizi'ne Bulgar ¢ikis-yerinin
gercekten etkili olabilecegini, heniiz daha uygulamaya girismeden, Bulgar
Hiikiimetinin siipheyle karsilamasin1 hakli gosterecek nitelikte olduguna dikkati
¢cekmesine izin verilmesini istedi.

ISMET PASA, Bulgaristan'in, Dedeaga¢ limanindan en genis dlgiide
yararlanmay1 istemesinin hakli oldugunu séyledi. Bulgar Devletinin bu limani
kullanmasina ve gelistirmesine tek engel, Yunanistan'in savasibos yere siirdiirmesi
olmustur. Yunanistan, boylece, Bulgaristan'a pek ¢ok ac1 ¢ektirmistir; ISMET PASA,
bu sozlerini, daha 6nce soylediklerine eklemegi bir vicdan borcu saymaktadir.

M. VENISELOS, Bulgar Temsilci Heyetinin kendisini tutkuya kapilarak
konusmus olmakla kinamasini protesto etti. Konugmasinin tonu belki biraz sert
olmustur; fakat herhangi bir hing duygusu altinda konusmamustir.

Lord CURZON, biraz 6nce tanik olduklar1 bu karsilikli kardesge sevgi
gosterileri sirasinda, Komisyonun, kendisine sunulmus olan raporu neredeyse
unutmus oldugunu séyledi. Lord CURZON, raporun en biiyiik kismini1 kabul
edilmis oldugu izlenimini almigtir. Bununla birlikte, 6nemli bir nokta iizerinde,
Tirk Temsilci Heyeti ¢ekince [ihtirazi kayit] 6ne stirmiis bulunmaktadir; Tiirk
Temsilci Heyeti askerlikten arindirilacak bolgenin aynm1 zamanda tarafsizlan-
dirilmasini da telkin etmistir; bu telkinin incelenmesi, askerlikten arindirilmis bagka
bolgelerin kurulmasi konusunun gortisiilecegi daha uygun bir zamana ertelenebilir.
Ote yandan, Lord CURZON, Bulgar Temsilci Heyetinin amacinin, yalniz,
Bulgaristan'a Ege Denizi'ne eniyisekilde ¢ikis saglamak bakimindan eniyiyolunne
olacag1 konusundaki goriislerini Konferansa bildirmek oldugu kanisindadir. Boyle
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olunca, Konferansca, alt-komisyon raporunun 6grenilmis oldugunu tutanagina
gecirmekten bagka yapilacak bir sey kalmiyor demektir.

ISMET PASA, M. Veniselos'un son konusmasina cevap verme hakkini sakli
tuttugunu ve ertesi giin bu haktan yararlanacagini séyledi.

Oturuma saat 18.50 de son verildi.

Genel Sekreter:
R. MASSIGLI

Sekreterler:

F. L. BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); Thomas SPRING RICE (Ingiliz
Imparatorlugu); E. LAGARDE (Fransa); Const. COLLAS (Yunanistan); M.
INDELLI (italya); M. HOTTA (Japonya); Const. CONTZESCO (Romanya);
V. MILANOVITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kiralli§1); RESID SAFVET
(Tiirkiye).

NOTLAR

1 Romanya Kirah Carol, 22 Mart 1914 de verdigi bir demegte, Kavala'dan s6z ederken, soyle demisti:
"Direnemedim, ¢iinkii imparator Wilhelm, Kiral Constantin'den yana ¢ikan sert bir telgraf
gondermisti; bense, Wilhelm'in bu konudaki istegini bilmekteydim.”

2 Yunan Beyaz Kitab, 1917, Say1 19.



(4) SAYILI TUTANAGA EKLER
EK (A)

Birinci Komisyonun Kurdugu ve Asagidaki Konular:
Incelemekle Gorevli

ALT-KOMISYONUN RAPORU!

1. Dogu Trakya sinirinin her iki yaninda, askerlikten arindirilmus bir bolgenin
hangi sartlar altinda kurulabileceg;i;

2. Bulgaristan'a Ege Denizi'ne serbest bir ¢ikis-yeri saglamak icin alinmas:
gereken tedbirler.

Bu rapor iki boliimden meydana gelmektedir. Birinci Boliim, askerlik
sorunlarini; Ikinci Boliim de, ekonomik sorunlari kapsamaktadir.

Alt-Komisyon Bagkamni,
WEYGAND

Birinci Boliim
ASKERI SORUNLAR
(ASKERLIKTEN ARINDIRILMIS BOLGE)

1. Her seyden once, "askerlikten arindirilmig bolge" (zone démilitarisée)
teriminden ne anlagildiginin tanimlanmasi gerekli gorilmustiir.

Askerlikten arindirilmig bolge teriminden, anlagsmazlik nedenlerinin ortaya
¢ikmasin1 6nlemek iizere, asagidaki hiikiimlerin uygulanacag: bir tilke pargasi
anlasilmak gerekir:

(a) Savunma ya da saldir1 amaciyla hig bir 6rgiit bulunmayacaktir; bagka bir
deyimle, siirekli tahkimat ya da sahra tahkimati niteliginde hi¢ bir yapz, hig
bir tersane, hig bir cephane ya da savas malzemesi deposu, genel olarak
asker? amaglara yonelmis hig bir tesis bulunmayacaktir.

(b) Mevcudu ve silahlar: sinirlandirilacak olan jandarma, polis ve giimriik
memurlari, sinir bekgileri gibi, i¢ diizeni ve sinirlarda denetimi saglamak
i¢in gereken 6zel unsurlardan bagka hi¢ bir silahl1 kuvvet konak-
layamiyacak ve harekette bulunamayacaktir.
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Tirk Temsilci Heyeti, bu tanimi1 kabul etmekle birlikte, asagidaki ¢ekinceyi
[ihtirazil kaydi] one stirmiistiir: Tiirk Temsilci Heyeti, bu bi¢imde tanimlanmis
askerlikten arindirma kavraminin, Tiirkiye i¢in yeterli garantiler kapsamadig
kanisindadir.

Tirk Temsilci Heyeti, Edirne miistahkem mevkiinin kaldirilmasina iligskin
olarak kendisine kabul ettirilmek istenilen yiikiime karsilik, Yunanhlarla Bulgarlara
es degerde hig bir yiikiim yiikletilmedigine 6zellikle dikkati ¢ekmistir.

Bu yiizden, Tiirk Temsilci Heyeti, askerlikten arindirilmis bélgenin tarafsiz
(neutre) ilan edilmesini, bu bolgenin dokunulmazliginin Iimzaci Devletlerin — hem
birlikte hem de tek baslarina — yiiklenecekleri garantileri altina konulmasini
istemektedir. Yunan Temsilci Heyeti de bu istege katilmstir.

2. Askerlikten arindirilmis bélgenin alani, birliklerin bir giinlik yiiriiyts
uzakligi ile, orta ¢ap toplarin atis menzilinden biiyiik olmalidir. Bu diisiinceler,
sinirin her iki yaninda asag1 yukar:1 30 kilometrelik bir genislik teklif etmeyi
gerektirmektedir. Ek harita, bir 6rnek vermek amaciyla, Neuilly Andlasmasinda
belirtilen ve Karadeniz'den Merig'e, sonra da Meri¢'in akim yolu boyunca Ege
Denizi'ne giden sinir esas alinarak saptanan, askerlikten arindirilmis bir bolgeyi
postermektedir.

Askerlikten arindirma ilkesi bir kez kabul edildikten sonra, bu bélgenin
sinirlari harita tizerinde dogru olarak kesin bir sekilde gosterilecektir.

Tirk Temsilci Heyetinin istegi iizerine, sinir batiya daha ¢ok kaydirilirsa,
askerlikten arindirilmis bolgenin de, o 6lgiide batiya kaydirilmas: kabul
olunmustur.

Bundan baska, Tiirk Temsilci Heyeti asagidaki ¢ekinceyi 6ne stirmiistiir: Tiirk
Temsilci Heyetinin, askerlikten arindirilmis bélgenin alaninin saptanmasinda
kullanilan usuliiilke olarak benimsemesi, Tiirkiye Bastemsilcisince, Tiirkiye'nin hak
iddia ettigi sinirlara, 6zellikle Neuilly Andlasmasinca Bulgaristan'a verilen, fakat
Tirkiye'nin gegerli saymadig: iilke parcasina iliskin goriislerden vazgec¢ilmis
olmay1 gerektirmez.

Ote yandan, Tiirk Temsilcisi su ¢ekinceyi de 6ne siirmiistiir: Yunan Temsil-
cisinin bu goriismelere katilmis olmasi, Bat1 Trakya'nin Yunanistan'a verilmesinin
‘I'irk Temsilcisince kabul edildigi anlamina gelemez.

Neuilly Andlasmasi, her ne kadar, Bulgaristan'a, iilkesinin bir kismini
askerlikten arindirma yiikiimiini yiiklememekte ise de, Bulgar Temsilcisi,
ulgaristan'a iliskin 6zelbir protokole konu olmasi gerekir gortinen bu karara, barig
ugrunda katildigini bildirmistir.

3. Bu bolge i¢inde bulunan gerek siirekli tahkimat, gerekse sahra tahkimat:
niteligindeki biitiin tesisler, ilgili Devletlerce karsilikli olarak kendi iilkelerinde,
silahsizlandirilacak ve sokiilecektir. S6z konusu bolgede buna benzer hig bir yeni
tesis yapilamayacagy gibi, kara, deniz ve hava kuvvetlerine iliskin olarak, saldir1 ya
da savunma amacina yonelmis hi¢ bir silah ve savas malzemesi deposu da
kurulamayacaktir.

4. Bu bolgede bulunmalarina ve dolagmalarina izin verilmis tek kuvvet olan
(jandarma, polis, giimriik memurlari, sinir bekgileri gibi) birliklerin mevcudu
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hesaplanirken, askerlikten arindirilmis topraklarin alan ve niifusu, burada bulunan
biiyiik yerlesme merkezleri, sinirlarin uzunlugu ve topragin 6zellikleri g6z 6niinde
tutulacaktir.
Bu diigiincelerle, birlikler i¢in teklif edilen en biiyiik sayilar soyledir:
(a) Tiirk tilkesi tizerindeki askerlikten arindirilmis bolgede, toplam olarak
5.000 kisi;

(b) Bulgar iilkesi iizerindeki askerlikten arindirilmis bolgede, toplam olarak
2.500 kisi%;

(c) Yunan iilkesi tizerindeki askerlikten arindirilmis bolgede, toplam olarak
2.500 kisi.

Bu kuvvetlerin sildhlari arasinda ancak sunlar bulunabilecektir: Tabanca, kilig,
tiifek ve 100 kigiye dort makineli tiifek.3 Her gesit top yasaktir.

Askerlikten arindirilmis bolge iizerinde askeri ugaklarin u¢malar: yasak-
lanacaktir.

Not: Makineli tiifeklere iligskin olarak, alt-komisyonun ¢ogunluk goriisii,
bunlarin tiim kaldirilmasindan yanadir. Tiirk Temsilcisi, "sinirin ve tarafsiz-
landinlmis topraklarin giivenligini saglamak bakimindan, 1.000 kisiye iki makineli
tiifek verilmesi gerektigi" goriisiindedir.

Belirtilen bu tedbirlerin yiiriirliige konmas1 ve denetimi, asagida Ikinci
Bo6liimde kurulmasi 6ngoériilen Ekonomik Komisyona, bu iglerin yapilmasi igin
ozellikle gorevlendirilecek subaylarin katilmasiyla saglanacaktir.

Tiirk Temsilci Heyeti, denetim ilkesine, ancak, tarafsiz bir bélgenin kurulmas:
ve bu bélgenin dokunulmazliginin Imzaci Devletlerin hem birlikte hem de tek
baslarina verecekleri garanti altina konulmasi ilkesinin kabul edilmesi sartiyla
katilabilecegini bildirmistir.

Ikinci Béliim
EKONOMIK SORUNLAR

Bulgaristan'a Ege Denizi'ne bir ¢ikis-yeri saglanmasi sorununa iligskin olarak,
alt-komisyon asagidaki gibi diisiinmektedir:

Bulgaristan'a, Neuilly Andlasmasinin 48 nci Maddesiyle s6z verilmis olan
ekonomik ¢ikis-yerlerini gerceklestirmek ve bunlarin serbestligini saglamak i¢in
uluslararasi bir komisyon kurulmalidir; bu komisyona, Dedeaga¢'da, ya da
Dedeagag dolaylarinda, biitiin Uluslarin ticaretine agik bir serbest liman yapimi ve
donatimi i¢in gerekli sayacag) biitiin olanaklarla ise girismek lizere, en genis
yetkiler taninmalidar.

Bu komisyon, gerekirse, Trakya'ya iliskin 10 Agustos 1920 tarihli Andlasma#
hiikiimlerinden ve buna benzer bagka hiikiimlerden de esinlenerek bu limanin ve
limanla ilgili ek tesislerin yonetimini, igletilmesini ve gelistirilmesini oldugu kadar,
Dedeagag'dan Bulgar sinirina kadar demiryolunun isletilmesini ve denetimini de
sagliyacaktr.

Ingiliz Imparatorlugu, Fransa, Italya, Bulgaristan, Yunanistan, Romanya, Sirp-
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Hirvat-Sloven Devleti ve Tiirkiye bu komisyonda birer temsilci bulunduracak-
lardir.
Komisyona ilk ii¢ Devletin temsilcileri sirayla baskanlik yapacaklardir.
Komisyon ictiiziigiinii kendisi hazirlayacaktir.

EK (1)

DOGU TRAKYA SINIRLARININ ASKERLIKTEN ARINDIRILMASINI
INCELEMEKLE GOREVLENDIRILMIS ALT-KOMISYON

Amerika Birlesik Devletleri: MM. Joseph C. GREW, L. BELIN.

ingiliz imparatorlugu: Tiimgeneral BURNETT-STUART, Sayin H. NICOLSON,
yardimcilart: Sir A. BLOCK, Mr. H. FOUNTAIN, Yarbay HEYWOOD.

Fransa: General WEYGAND, M. BARGETON; yardimcilar:: Yarbay COURTIN,
Yiizbas1 D'ASTIER.

Yunanistan: M. CACLAMANOS, General MAZARAKIS.

italya: M. NOGARA, Albay VITALE.

Japonya: M. SATO, Albay SAIGO.

Romanya: M. DIAMANDY, Albay DIMITRESCO*

Sirp-Hirvat-Sloven Devleti: M. RAKITCH, M. ANLITCH.*

Tiirkiye: MUHTAR BEY, Albay* TEVFIK BEY; yardimcilari: SUKRU BEY, NUSRET
BEY, AHMED CEVAD BEY, sekreter.

EK (B)
BULGAR TEKNIK TEMSILCI HEYETI

24 Kasim 1922

"Alt-alt" Komisyonda, Bulgar Teknik Temsilcisi, "alt-alt" Komisyonca 24
Kasim giinii goriigiilmiis olan, ""Neuill Andlagmasinin 48 nci Maddesiyle
Bulgaristan'a s6z verilmis olan, Ege Denizi'nde ekonomik ¢ikis-yerleri serbestligini
saglamak ve garanti altina almak amaciyla..." formiiliinde 6ngoériilen rejimin,
Bulgaristanin deniz-agir1 iilkelerle ticaret iligkileri kurabilmesi olanagini asla
saglamadigini gosteren salt teknik ve ekonomik nedenleri agiklamistir.

Ancak demiryolunun ve limanin ¢evresindeki topragin dogrudan dogruya
Bulgaristan'a verilmesi, ya da bu topragin, 6zel hiikiimlerle, tam bir 6zerklik rejimi
altina konulmasiyladir ki, Dedeagag, limani Bulgaristan'n ekonomik ¢ikarlarina
uygun olarak yapilabilir, donatilabilir ve isletilebilir.

* Bu Ekde "DIMITRESCO" (Tutanaklarda "DUMITRESCO"), "ANLITCH" (Tutanaklarda "ANTITCH")
yazilmugtir. Burada "Colonel", tutanaklarda "Lieutenant-Colonel" yazilmgtir. (S.L.M.)
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1 I sayih Ek'de, General Weygand'i Bagkan segen alt-komisyonda gesitli Devletlerin Temsilcileri,
adlariyla gosterilmektedir. Alt-Komisyon, Bulgar Temsilci Heyetini bu incelemeye katilmaga
cagirmag) gerekli gormiistdr.

2 Bu hiikiimlerin, ne Neuilly Andlagmasinin 69 ncu Maddesinde belirtilen mevcutlarin, ne de bu
kuvvetler i¢in 6ngoriilmiis silahlarin arttirilmasina yol agmayacag) kararlagtirilmigtir.

3 Bulgar ordusunda makineli tiifek bulunmadigina gore, Bulgaristan'in ihtiya¢ duyacag: makineli
tiifekleri saglamasina izin verilecektir.

4 Baglica Miittefik Devletlerle Yunanistan arasinda imzalanmis, fakat onaylanmarmus andlagma.



(5) SAYILI TUTANAK

25 KASIM 1922, CUMARTESI OTURUMU (SABAH)

Oturum, Ouchy Satosunda, Lord Curzon'un bagskanhginda, saat 11.00 de agild1.

Hazir bulunanlar:

MM. CHILD, GREW (Amerika Birlegik Devletleri); Marki CURZON OF
KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD (Ingiliz Imparatorlugu); MM. BARRERE,
BOMPARD (Fransa); MM. VENISELOS, CACLAMANOS (Yunanistan); Marki
GARRONI, M. LAGO (italya); Baron HAYASHI, M. OTCHIAI (Japonya); MM.
DUCA, DIAMANDY (Romanya); MM. NINTCHITCH, RAKITCH (Sirp-Hirvat-
Sloven Kiralli§1); ISMET PASA, RIZA NUR BEY, HASAN BEY (Tiirkiye).

Ayrica hazir bulunanlar:

M. AMORY (Amerika Birlesik Devletleri); Sir William TYRRELL, Tiimgeneral
BURNETT STUART, Deniz Albay1 POUND, R.N., Yarbay HEYWOOD, MM.
NICOLSON, FORBES ADAM, LEEPER, McCLURE (Ingiliz Imparatorlugu);
Tiimamiral LACAZE, General WEYGAND, MM. LAROCHE, BARGETON,
CORBIN, DE PERCIN, BAROIS (Fransa); General A. MAZARAKIS, MM.
DENDRAMIS, MICHALOPOULOS (Yunanistan); M. ARLOTTA, Albay VITALE,
M. GUARNASCHELLI (italya); M. SATO, Albay SAITO, Deniz Albay1 TSURU, M.
TANI (Japonya); Albay DUMITRESCO (Romanya); MM. CHRISTITCH, ANTITCH
(Sirp-Hirvat-Sloven Kiralligr); MUNIR BEY, MUHTAR BEY, TEVFIK BEY (Tiirkiye).

Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLL

Sekreterler: M. F. LAMMOT BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); MM. SPRING
RICE, WICKS (Ingiliz Imparatorlugu); M. LAGARDE (Fransa); M. Constantin
COLLAS (Yunanistan); M. INDELLI (italya); M. HOTTA (Japonya); M.
CONSTANTINESCO (Romanya); M. MILANOVITCH (Strp-Hirvat-Sloven Kirallig);
RESID SAFVET BEY (Tiirkiye).

Terciiman: M. CAMERLYNCK.
Genel goriigme. Trakya sinirlari. (devam)

Lord CURZON, sozii Tiirk Temsilci Heyetine verdi.

ISMET PASA, daha 6nce Konferansca goriisiilmiis sorunlara hi¢ de donmek
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istememesine ragmen, Tiirk Temsilci Heyetinin, 23 Kasim oturumunda yapmisg
oldugu konusmalara iliskin olarak M. Veniselos'un one siirdiigii goriisleri
karsiliksiz birakamayacagini soyledi.

M. Veniselos, ilkin, savasin biitiin sorumlulugunu Tiirkiye'ye yiiklemek,
Yunanistan'i biisbiitiin temize ¢ikartmak istemis, sonra da, 23 Kasim konugmasinda,
sorumlulugu ayni zamanda her iki iilke arasinda boliistiirmege calismistir. M.
Veniselos, sozlerini desteklemek iizere, 1921 yilinda M. Gounaris'in Lord Curzon ile
6zel bir konusmada, Yunanistan'in, Dogu Trakya'y1 elinde tutmak sartiyla,
Anadolu'yu bosaltmaga razi oldugunu, ancak, Tiirkiye'nin Trakya'dan vazge¢cmek
niyetinde olmadiginin 6grenilmesinin, Anadolu'nun bosaltilmasina ve bunun
sonucu olarak da, barisin yeniden kurulmasina engel oldugunu anlatmistir. M.
Veniselos'un bu iddiasina cevap olarak, ISMET PASA, Tiirkiye'nin Dogu Trakya
tizerindeki isteklerinin mesruluguna hi¢ kimsenin itiraz etmemis bulunduguna
gore, barisin yapilmasini Tiirkiye'nin haklarindan vazge¢mesine baglamanin,
savasin siiregotiiriilmesinde biitiin sorumlulugun, adalete aykir1 olarak, bu bolgeyi
kendi boyundurugu altinda tutmak isteyen tarafa diisecegini soyledi. Zaten,
herkesce bilindigi iizere, Yunanistan, Miittefik Devletlerin 26 Mart 1922 tarihli
Notasina cevap vermedigi ve Anadolu'yu goniil hosluguyla bosaltmadigi igin, bu
bosaltma, Tiirk ordularinin zoruyla gerceklestirilmistir.

Kald1 ki, M. Veniselos'un soziinii ettigi 6zel konugsmadan Tiirkiyenin hig bir
zaman haberi olmadigi gibi, Tiirkiye'ye bu yolda herhangi bir teklifte de bulu-
nulmamusgtir. Boyle olunca, Yunan Temsilci Heyetince belirtilen bu olay, Yunanis-
tan'n bu savastaki sorumlulugunu hig bir gekilde hafifletemez.

M. Veniselos, Trakya'nin Miittefiklerin elinde bulunan parcasinin (Thrace
interalliée) kaderinin Neuilly Andlasmasiyla saptanmis oldugunu yeniden s6ylemis
oldugundan, ISMET PASA, karsilik olarak, bu Andlasmanin s6z konusu bélgenin
kaderini askida biraktigini, Biiyiik Devletlerin, Neuilly Andlasmasinin yapilmasi
sirasinda, buradaki niifusda bir Tiirk ¢ogunlugu bulundugunu siiphesiz géz
onilinde tutarak, bu konuya iliskin kararlarini1 Tiirkiye ile andlasma yapilincaya
kadar ertelemis olduklarini1 yeniden belirtmegi zorunlu gordiigiinii séyledi.
Devletler, gercekten, sonralar1 Trakya'nin Miittefikler elinde bulunan pargasini
andlasmayla Yunanistan'a vermek istemiglerse de, bu andlagsmanin imza tarihinde,
Ttrkiye ile baris gerceklestirilememis oldugundan, bu ayn1 Devletler, yiiksek bir
adalet duygusuyla davranarak, bu belgeyi onaylamaktan ¢ekinmislerdir.

Bir hakgozetirlik duygusuyla, Biiyiik Devletlerce kesin bir sekil verilemedigi
i¢in, andlasma onlar bakimindan tamamlanmamis bulunduguna gore, boyle bir
andlagsmanin Tiirk tezini ¢liriitmek lizere 6ne siiriilemeyecegi, ve s6z konusu
sorunun ¢oktan ¢éziimlenmis bulundugunu iddia edebilmek iizere Yunanistan'ca
kullanilamayacag1 kendiliginden anlagilmaktadir. Ote yandan, ISMET PASA, M.
Veniselos'un kendi istatistiklerine gore de Tiirklerin ¢ogunlukta oldugu bu bolgenin
kaderinin saptanmasina Tiirkiye'nin katilmaya hakk: oldugunu ispatlamis
bulunduguna inanmaktadir. ISMET PASA, ayrica, Yunan Temsilci Heyetinin, Bat1
Trakya'da bir Tiirk ¢ogunlugu olduguna iliskin sozlerini de geregi gibi not etmis
oldugunu sdyledi. ISMET PASA, bir memlekete gogmenlerin siginmaya gelmis
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olmalarinin, o memleketin kaderini saptamak bakimindan bir etki yapmamasi, bu
memleketin kaderinin, adalete uygun olarak, ancak o memlekette eskiden beri
oturanlarin serbestce acgiklayacaklar1 arzuya bagl kalmasi gerektigini s6zlerine
eklemegi zorunlu gordii.

Ustelik, M. Veniselos'un son aciklamalari, 30 Aralik 1918 yilinda Miittefik
Devletlere M. Veniselos'un verdigi Memorandum'daki istatistiklerle dogrulanmisg
bulunmaktadir; ISMET PASA, bu istatistikleri yeniden belirtmek istedigini séyledi:

Tiirkler Rumlar Bulgarlar
Dedeagag.................. 10.670 7.371 11.358
Sofulu ........... 32.140 17.880 5.380
Giimiilcine 50.000 9.160 10.550
Iskege (Xanthy)........ 22.000 10.275 1.695

114.810 44.686 28983

M. Veniselos, boylece, Tiirklerin Rumlara oranla yalniz ¢ogunlukta bu-
lunduklarin: degil, fakat sayica biitiin teki etnik unsurlarin toplam sayisindan bir
hayli iistiin olduklarini da kabul etmis olmaktadr.

M. Veniselos, Tiirklerin, Yunan yonetimi altinda yararlandiklar iyi islemden
de sOz etmigtir; ISMET PASA, bu konuyu ileride ayrintili olarak ele almak hakkini
sakl1 tutmaktadir; simdilik, Yunanlhlarca iggal olunmus bolgelerin her yanindan son
vamanlara kadar gelen 20.000 Tiirk gd¢meninin, siginmak igin geldikleri Istanbul'da
bulundugunu ve bunlarin, gerek Miittefik, gerekse tarafsiz Devletlere mensup
kimselerce goriilen korkung yoksullugunun, M. Veniselos'un s6zlerini dogru-
lamadigini s6ylemekle yetinecegini bildirdi.

Yunan Bastemsilcisinin 6ne siirmiis oldugu ve Edirne Vilayetinin 1902
Yilligindan (Salname'sinden) gikartilmis istatistik, her iki Trakya'da ezici bir Tiirk
¢ogunlugu bulundugunu dogrulamaktan bagka bir sey yapmamaktadir; ISMET
’ASA, bu rakamlar: hatirlatmak istemektedir:*

* Tutanaklarin Fransizca resmi metninde ve bu metinden yapildig) anlagilan Tiirkge 1924 gevirisinde,
yalniz, "Bat1 Trakya" istatistikleri verilmistir. ingilizce metinde ise, once, "I. Eastern Thrace", sonra da,
“[I. Western Thrace" baghklan altinda iki Trakya'ya iliskin istatistikler verilmektedir. Ingilizce metinde
(s.83), Dogu Trakya'ya iligkin olarak verilen istatistikler agagidadir:

1. Dogu Trakya

Miislimanlar Rumlar

Edirne Kazasi .....c..ccceevrerne 44591 28.749
Cisri Mustafa Paga ............... 10432 4.325
Kirca-Ali . 37.388 102
Ortakoy 16.692 11.045
Demotika ......ccecoovrevrenerereennenne 8.499 19.045
Cisri Ergene .....cccovevieinis 16.959 18.063
Havza ..o, 8278 6.511

TOPLAM ... 142.839 87.840
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BATI TRAKYA

Miisliimanlar Rumlar

Giimiilcine Kazasz ....... 53.740 8.994
Egri-Dere Kazas ......... 38.087 —
Dari-Dere Kazast ......... 21.151 —
Sultan-Yeri Kazas ....... 41.366 —
Iskece Kazasi ............... 25.368 3.126
Ali-Celebi Kazast ......... 21.857 1.223
Dedeagag Kazasi ......... 14.241 7.906
Sofulu Kazasi ............... 38.573 22.573 (Miisliiman-olmayanlarla birlikte)
Enos Kazast .................. 3.561 4484
TOPLAM............. 257.944 48.306

Kaderleri simdi tartisilmakta olan iki bolgenin — baska bir deyimle, 1915 yilina
kadar Tiirkiye iilkesinin birer parcasi olan, Meri¢'in batisindaki toprak parcasiyla,
Miittefiklerin elinde bulunan Trakya'nin — durumunu daha yakindan incelemek
uygun olacaktir.

S6z konusu Yullik'in (Salname'nin) birinci bolgeye iliskin olarak verdigi
rakamlar sunlardir:

Miisliitmanlar Rumlar

Cisri Mustafa Pagsa ...... 10.432 4.325
Ortakoy ve Seymenli .. 16.692 11.062
Demotika ....c..cccovvninnnne, 8.499 19.045

TOPLAM............. 35623 34.432

Ikinci Bolge icin de, Yillik'da asagidaki rakamlar vardir:

Miisliimanlar Rumlar

Gimilcine .....ccoceeveuenne 53.740 8.994

Iskege (Xanthy) ............ 25.368 3.136

Dedeagag ........ccoveriuinen. 14.241 7.096

Sofulu ..eecvveieereerceennecnnne 33.991 22,573 (Misliiman-olmayanlarla birlikte)
TOPLAM............. 127.340 41.799

Iste goriiliiyor ki, Yunan Bastemsilcisi, kendisinin anmis oldugu eski
istatistiklere bile dayanacak durumda degildir ve her iki bolgedeki niifusun
cogunlugu Tiirkttr.

Bu bakimdan, Tiirk Temsilci Heyeti Bagskani, Tiirkiye'de diizenlenen
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istatistiklere iliskin olarak ¢ok 6nemli bir hatirlatmada bulunmay1 gerekli
gormektedir. Bu hatirlatma, gerek simdiki agiklamasinda, gerekse Komisyonun
daha onceki oturumlarinda yapmis oldugu agiklamalarda gosterilen rakamlarla
ilgilidir.

Doguda bir kim:senin hangi ulusdan oldugunu dinine bakarak saptamak
aligkanlig1 yerlesmis oldugundan, Istanbul Evrensel Patrikligine ruhani konularda
baglilik duyan biitiin Ortodokslar, Rum sayilmislardir; bu yiizden bunlar, biitiin
istatistiklerde Rumlarin sayisin1 arttirmistir. Boyle olunca, baska soylardan
kimseleri, hem M. Veniselos'un hem de ISMET PASA'nin belirtmis olduklar1
Rumlarin sayisindan diismek gerekir; baska soylardan kimselerle anlatilmak
istenilenler, Arnavutca ve Tiirk¢eden bagka bir dil konusmayan Arnavut Or-
todokslar1 ve Osmanli Tiirklerinden ¢ok daha once Trakya'ya yerleserek
Hiristiyanligi kabul etmis Tiirkmenler olan Gagavuzlardir. Tiirkmenler, yalniz
Tiirk¢e konugmaktadirlar.

Bu diisiinceler goz 6niinde tutuldugu zaman, [ISMET PASA 'un, Miittefiklerin
clinde bulunan Trakya'daki niifusdan s6z ederken, Komisyona onceleri soylemis
oldugu 33.910 Rum sayis1 yariya diisecektir; ayni indirim Trakya'min, Rum sayilan
Iriitiin niifusu i¢in de yapilmak gerekir.

M. Veniselos, bundan sonra, Tiirklerin comertliginden ve kendi evlerini
siginmaga gelmis Rum go¢menlerine birakacak olgiide gosterdikleri yardim
Jduygularindan s6z etmistir. ISMET PASA, Tiirklerin 6zelliklerine iligkin bu
tanikligin yiiksek degerini kabul etmekle birlikte, Yunan yonetimi ya da isgali
altinda kalmis bolgelerde Tiirklerin evlerinden disariya atilip, yerlerine Rumlarin
yerlestirilmis oldugunu belirtmek zorunda oldugunu ve bu konuda kimsenin
hendisini yalanlayamayacagini soyledi. Tiirklere karsi uygulanan bu zor kullanma
tedbirlerinin onlarin kendi istekleriyle yapildig: yollu bir yoruma gidilemez.

M. Veniselos, anlagsmazlik konusu olan bolgelerin kaderini saptamanin bir
vogunluk ya da azinlik sorunu olmayip, andlasmalarla ¢6ziimlenmis bulunan bir
konu oldugunu da s6ylemistir.

ISMET PASA, M. Veniselos'un, bu iki bblgedeki niifus ¢ogunlugunun Tiirk
oldugunu bir kez daha kabul ettigini akilda tutarak, ve Trakya'ya iliskin
andlagsmalar konusunda daha 6nce belirttigi goriisten vazge¢cmeyerek, Bati
‘I'rakya'da oturanlarin kaderlerini kendileri saptamalar1 hakki uyarinca,
memleketlerinin gelecegi tizerinde isteklerini agiklamaga izin vermekten baska bir
amag giitmeyen plebisite M. Veniselos'un karsi ¢ikmasinin, gene Yunan
lJastemsilcisinin 6ne stirmiis oldugu demokratik ilkelerle gii¢ bagdasir oldugunu da
hatirlatmak istemektedir.

M. Veniselos'un, Fiume ile Edirne arasinda bir karsilastirma yapmasi hi¢ de
yerinde degildir; birinci durumda, yalniz bir ¢ikis-yeri s6z konusudur; ikinci
durumda ise, hi¢ bir nedene dayanmaksizin, bir sehir, dis mahallesinden ve
istasyonundan yoksun biraktirilmak istenmektedir.

Yunan Bastemsilcisi, Yunan ordusu gekilirken, yalniz ¢ekilme ¢izgisi lizerinde
bulunan kéyleri yakip yiktigini kendi agziyla séylemistir. ISMET PASA, bu
agiklamayi not ederken, yiizlerce kilometrelik bir cepheye yerlesmis bir ordunun
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yalniz bir yoldan geri ¢ekilemeyeceginin de acikea belli oldugunu hatirlatti. Yunan
ordusu ¢esitli dogrultularda geri gekilirken, gectigi yerler iizerindeki sehir ve
kasabalar1 yakip yikmgtir. ISMET PASA, bu konuya iligkin olarak, Yunanlilarin
yalniz geri gekilirken yakip yikmakla kalmadiklarini da s6yledi. Yakip yikmalarin
onemli bir kismi, son saldiridan 6nce islenmis bulunmaktadir.

ISMET PASA, bu aciklamalariyla, M. Veniselos'un konusmasinin her
noktasina cevap verdigini ve Tiirkiye'nin Dogu Trakya'nin 1913 yilindaki siniriyla,
Bati Trakya'da plebisite bagsvurulmasini isteme hakkin1 yeniden ispatlamis
olduguna inandigin sdyledi. ISMET PASA, konugmasinin, Konferansca, adalete ve
hakgozetirlige uygun bir karar alinmasina yardim edecegini ummaktadir.

M. VENISELOS, Ismet Paga'nin bazi sézlerine cevap vermeyi gerekli gordiigii-
nii séyledi. Ismet Paga, M. VENISELOS'un, Bat1 Trakya'da Tiirklerin biiyiik bir
cogunluk oldugunu séyledigini iddia etmektedir. Oysa, M. VENISELOS aslinda
sunu demistir: Eger "Bat1 Trakya" deyiminden anlasilan Neuilly Andlasmasindan
sonra Bulgarlarin elinde kalan yerler ise, Tiirk niifusu sayica iistiin durumda bulu-
nacaktir; eger yalniz, Neuilly Andlasmasi ile Yunanistan'a verilen Bat1 Trakya goz
ontinde tutulmakta ise, Tiirk niifusu, toplam niifusun ancak yarisin1 bulmaktadir.

M. VENISELOS, bu sézlerinden, Tiirk Temsilci Heyetinin istedigi plebisitle
ilgili olarak da, vazge¢gmemektedir. Benimsemis oldugu demokratik ilkeler, M.
VENISELOS'y, halklarin kaderlerini kendilerinin saptamalar1 hakkin kabul etmeye
yoneltmektedir; bununla birlikte, birbirinin i¢ine girmis halklarin yerlesmis
bulundugu topraklara iliskin sorunlarin ¢éziimiinde, bu hakkin tek etken
olmadigini da kabul etmek yerinde olacaktir. Bu gibi topraklar: elde etmek igin
cekisen iki Hiikiimetten, hangisinin yonetimi daha iyiyse, o iistiin tutulmahdar.

Ote yandan, M. VENISELOS, Tiirkiye'nin, 1913 yilinda, Avrupa savagindan
once, Bat1 Trakya tlizerindeki biitiin haklarindan vazge¢mis oldugunu israrla
belirtmistir; Tiirkiye, iistelik, 1915 yi1linda, Meri¢'in sag kiyisinda elinde tuttugu,
yabanci topraklarla gevrili toprak pargasindan [enclave] bile vazgectigini
sOylemistir.

Bu durumda, bu son toprak pargasina iliskin olarak, Tiirkiye'nin daha 6nce
almis oldugu karardan geri donmesine izin verilmesi ok gii¢ goriinmektedir.

Ismet Pasa, Yunanistan'in elindeki topraklardan Istanbul'a siginmaya gelmis
200.000 Tiirkten de sz etmistir. M. VENISELOS, Istanbul'a siginmaya gelmis
200.000 Tirk géogmenin bulundugu dogru olsa bile, bunlarin, siiphesiz, Yunan
yonetimi altindaki topraklardan degil, fakat savas hareketlerinin oldugu yerlerden
gelmis kimseler olacagini sdyledi. Izmir'de bile, 1919 da Yunan ydnetiminin
kurulmasindan on giin sonra, disariya gog eden bir Tiirk dahi goriilmemistir. Kald:
ki, Istanbul'a sigianlar arasinda, belki, Yunan ordusunun hareketini oralara kadar
yayacagini da distlinerek, Tiirk birliklerinin isgal etmekte oldugu bolgelerden
gelmis olanlar da bulunabilir.

Yunan ordusunun geri ¢ekilisi sirasinda, Kii¢iik Asya'da islemis oldugu
soylenen asiriliklara gelince, bu konu ileride yapilacak bir goriismede ele
alinacaktir; M. VENISELOS, Yunan ordusunun icinde bulundugu durumu nasil
gordiigiinii agiklamak hakkini sakli tuttugunu séyledi.
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ISMET PASA, Bat1 Trakya konusunda Konferansa sunmus oldugu ista-
tistiklerin, bu bolgenin Bulgar yonetimine ge¢mis parcalarina degil, fakat Yunan
isgali altinda kalmis pargalarina iliskin oldugunu belirtti. Bat1 Trakya'nin her iki
boliimiinde de, Tiirklerin ¢ogunlukta oldugu sz goétiirmez. ISMET PASA, bu
noktada M. Veniselos'un kendi istatistiklerine dayanmaktadir. Bat1 Trakya
Miisliimanlarinin, siginmaya gelen Yunan go¢menlerine comertge kucak agmalar:
konusunda M. Veniselos'un sozlerini ISMET PASA resmen o6grenmis bulunmakla
birlikte, Yunan baskisindan ka¢gmak zorunda kalan bu bolgelerdeki Tiirklerin
karsilagtiklar: kotii islemlere iliskin s6zlerinden de vazge¢gmemektedir; buralardan
kagan Tiirkler, Yunan y6netim diizeninin bir afet oldugunu bir agizdan soyle-
mektedirler.

M. NINTCHITCH, Yunan ve Tiirk makamlarinin yonettikleri yerlerde nasil
davranmis olduklarini tartigsmak istememektedir. Bu, 6zellikle Yunanistan'la
Tiirkiye'yi ilgilendiren ve Konferansa sunulmus sorunlarin ¢6ziimii bakimindan da
dogrudan dogruya 6nemli olmayan bir konudur. Sirp-Hirvat-Sloven Temsilcisi, 6ne
siirmiis oldugu goriislere Ismet Paga'nin biiyiik bir nezaketle verdigi cevap
iizerinde durmak, Ismet Paga'ya boyle davrandig: icin de tesekkiir etmek
istemektedir.

M. NINTCHITCH, Bat1 Trakya'ya iligkin olarak, yalmz istatistiklere dayanarak
bir karar almanin yerinde olmayacag1 kanisindadir. Clinkii, giiniimiiz Devletlerinin
bir ¢ogunda, iilkenin biiyiik-kiigiik 6yle pargalar1 vardir ki, oralarda azinliklar
niifusun ¢ogunlugunu meydana getirmektedir. Onemli olan, nasil bir amagla
plebisite bagvurulmasi istendiginin bilinmesidir.

Eger plebisit, Bat1 Trakya'da bir Tiirk niifusun varligini, ve bu niifusun - bir
azinlik olarak — haklarini, iilkenin tiim niifusuna karsi garanti altina almak
gerektigini ispatlamak icin istenmekteyse, boyle bir plebisite basvurmak yersizdir;
¢linkii, Yunanistan, azinliklarin korunmasina iliskin sézlesmeyi imzalamakla,
Tiirklerin haklarina sayg: gosterme yiikiimii altina girmis bulunmaktadur.

Yok eger, plebisit, Yunan iilkesinin bu parcasinda bir Tiirk ¢ogunlugunun var
oldugunu belirterek, bunun hemen ardindan sozii gegen bolge icin kurulmasi
istenecek bir 6zerklik ya da benzer bir rejim gibi siyasal bir 6rgiitlenmeye dayanak
yapilmak i¢in arzulanmaktaysa, plebisit, Balkanlarda baris i¢in tehlikeli olacaktir.
M. NINTCHITCH, daha 6nce de soyledigi gibi, boyle karmasik ve garip siyasal
yonetim sekillerinin her yere, 6zellikle Balkan yarimadasina sokulmasini1 6nlemek
gerektigi goriisiindedir. Ozerk bir Bat1 Trakya, buna komsu ii¢ Devlet— Yunanistan,
Tiirkiye ve Bulgaristan — arasinda, siirekli karisikliklar kaynag: olacaktir. Bu
eyaletin kaderi askida kalmamah ve burasinin kimin olacagini herkes bilmelidir.
Ozerklik [autonomie)] s6zii Balkanlarda agza alinmamahdir.

Demotika bélgesi konusunda M. NINTCHITCH, Tiirk Temsilci Heyetinin 6ne
sirdiigii iki iddiaya cevap vermek istedigini soyledi.

Ismet Paga, 6nce, Ankara Hiikiimetinin Merig ¢izgisini hig bir vakit Tiir-
kiye'nin sinir1 olarak kabul etmedigini; ikinci olarak da, Demotika bolgesini
Tiirkiye'nin hi¢ bir vakit mesru olarak birakmadigini séylemistir. Birinci nokta
iizerinde M. NINTCHITCH, Ankara Hiikiimetinin Merig ¢izgisini kesin olarak Tiirk
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sinir1 saymis oldugunu diisiinmektedir. Bunun boyle oldugu, Tiirk Hiikiimetinin 4
Ekim tarihli notasinda goriilmektedir: Tiirk Hiikiimeti, bu notada, Trakya'y1 elinde
tutmasin1 [Miittefik] Devletlerin kabul etmesinden duydugu memnunlugu
aciklamaktaydi. Buise, ancak, Devletlerin 23 Eyliil tarihli notalarinda tanimladiklar:
Trakya, bagka bir deyimle, Merig'e kadar olan Trakya anlamina gelebilirdi. Ikinci
noktaya iliskin olarak, Tirk Temsilci Heyetinin iddias1 goyledir: O vakit
Bulgaristan'a birakilmis toprak goniil hosluguyla birakilmadig gibi, boyle bir
birakis, usuliine uygun olarak da kabul edilmemistir; ¢iinkii 1915 Andlasmas, Tiirk
Parlamentosunca onanmadig} igin gegerli sayilmaz. M. NINTCHITCH, o zamanki
Tirk Hiikiimetinin ne gibi olaylarin baskisiyla bu iilke birakisina razi oldugunu
incelemek gerektigi diisiincesindedir.

O zaman so6z konusu olan, Bulgaristan'in Merkez Devletleri yaninda savasa
katilmaya karar vermesini saglamaktan bagka bir sey degildi; Tiirk Hiikiimeti boyle
bir katihsdan, ileride, Bulgaristan'a verdikleriyle hi¢ olmazsa es degerde bir takim
¢ikarlar saglamag) ummaktaydi. Boyle olunca, 1915 yilindaki Tiirk Hiikiimetinin,
herhangi bir baski sonucu olarak degil, kendi ¢ikarlarin1 hesaplayarak davranmisg
oldugunu soylemek dogru olur. 1915 S6zlesmesinin onanmamis olduguna, bu
yiizden de gegerli say1lamayacagina iligkin goriise gelince, M. NINTCHITCH,
bunun, yalniz Tirkiye'nin bir i¢ sorunu oldugunu séylemistir. Su da var ki,
Parlamento'nun, o zaman bu s6zlesmeyi imzalamis Hiikiimet, bu davranisinin
uygunsuzlugunu belirtmemesi ve bu Hiikiimeti diisiirmemesi de az ilging¢ degildir.
Tersine, Tiirk Hiikiimeti bu S6zlesmeyi tam olarak gecerli saymis ve Bulgaristan'in,
kendisine birakilmig toprag1 hemen iggal etmesine razi olmustur.

Sunu da sormak yerinde olur: Merkez Devletleri savas: kazanmis olsalards,
Tiirk Hiikiimeti, Tiirk Parlamentosunca 1915 Andlasmasinin onanmamis oldugunu
One siirerek, bu topragin geri verilmesini Bulgaristan'dan istemege kendisini yetkili
sayacak miydi? M. NINTCHITCH, bu soruyu en uzlagtiric1 duygularla sordugunu,
Tiirk Temsilci Heyetinin bu isteginde ¢ok direnmemesinin kendi ¢ikarlarina uygun
diisecegine ciddi olarak dikkatini gekmegi bir 6dev saydigini belirtti.

Lord CURZON, tartisilmakta olan soruna iliskin olarak kendi diisiincesini
belirtme zamaninin geldigini soyledi. Konferansin genel kanisi, sliphesiz, girigilmis
tartismanin ¢ok yararh oldugu ve herkesin goriismelere, 6l¢iilii olma ve uzlasma
duygulariyla katildigidir. Ara sira serin esintiler olmussa da, goriismeler genellikle
durgun bir hava iginde ge¢mistir. Lord CURZON, soyliyeceklerinin, daha onceleri
de yaptig1 gibi, Komisyona sunulmus ¢6ziim yollan tizerinde goriis birliginde olan,
biitiin Miittefik Devletler adina olacagin bildirdi.

Ismet Paga, konugmasinin sonunda, Tiirkiye'ce Bat1 Trakya'da bir plebisit
istenmesiyle, Meri¢'in batisinda bulunan bir toprak pargasinin Tiirkiye'ye
verilmesine iliskin bir istek arasindaki bagkalig1 belirtmistir. Bat1 Trakya
konusunda, Tiirkiye, bu bolgeye iliskin bir takim teklifler one siirmekle birlikte,
burasini kendisi i¢in istememekte; Meri¢'in batisindaki topraga gelince, kendisi igin
burada hak iddia etmektedir.

Bat1 Trakya 1913 den beri Tiirk olmaktan ¢ikmistir. Bat1 Trakya, bu tarihte,
Balkan savaslarindan birinin sonucu olarak, onanmus, hi¢ bir itirazla karsilanmamus,
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Biiyiik Savasin sonuna kadar yiiriirliikte ve gegerli kalmis bir andlagma ile,
Tiirkiye'ce Bulgaristan'a birakilmigtir. 1919 yilinda, bu andlasmanin yerine Neuilly
Andlasmasi konmus ve bununla, bu toprak, Baslica Miittefik Devletlerin eline
gecmistir. Lord CURZON, bu toprak parcasinin kime verilmesi gerektigi konusuna
Ankara Hiikiimetinin karismaya hakki oldugunu gosterebilmek igin nasil gerekge
One siiriilebilecegini anliyamamaktadir. Miittefikler, Ankara Parlamentosuna boyle
bir hak tanimak egiliminde degillerdir. Siiphesiz, Tiirkiye'nin istekleri, bugiin 6ne
surildiigi bigimiyle, bu toprak pargasinin Tiirkiye'ye geri verilmesini 6ngor-
memektedir; bu, asir1 bir istek olurdu. Tiirk Temsilci Heyeti bir plebisit teklif
etmekle yetinmektedir. Boyle bir plebisitin konusu yalniz siyasal nitelikte olacaktir;
boyle bir plebisit, Tiirklerin bu bolgede ¢ogunlukta olduklarimi gosterebilecektir;
bunun boyle oldugu da s6z gotiirmez (fakat, yakin zamanlarda olanlar, bu durumu
degistirmis bulunabilir); boylece, Tiirkiye'nin, bu bolgede ¢ok biiyiik haklan
oldugunun bu yoldan ortaya konmasi ve ileride buralar1 yeniden alabilmesi i¢in
Tiirkiye'ye bir sans taninmasi saglanmis olabilecektir. Miittefikler, Tiirkiye'ye boyle
bir hak tanima egiliminde degillerdir. Tiirk Temsilci Heyeti, halklarin kaderlerini
kendilerinin saptamasi doktrininden ve Wilson ilkelerinden s6z etmektedir. M.
Wilson, bir ¢ok yonlerden, bi:yiik bir adamds; fakat Lord CURZON, M. Wilson'un
"self-determination” s6ziinli bulup ortaya atmakla, diinya barisina korkung bir darbe
indirip indirmedigini kesin olarak bilememektedir. Eger Tiirkiye bu ilkeyi belirli bir
bolgede kendi yararina one siirmekteyse, builke, baska yerlerde Tiirkiye'ye kars1 da
one sturiilebilir. Tiirk Hiikiimeti, sozii gegen ilkeden, Tiirklerin ¢ogunlukta
bulunduklarini bildigi yerlerde yararlanmak istemektedir. Fakat, bunun tersi bir
durumda olan yerlerde de bu ilkenin uygulanmasina razi olacak midir? Eger Bat1
Trakya igin plebisit ilkesi kabul edilecekse, Karaagag, Demotika ve Gelibolu igin de
bu ilke neden kabul edilmesin? Boyle bir ilkenin Istanbul'a uygulanmasinin
sonuglar1 neler olacaktir? Siiphesiz, bu son zamanlara kadar, Tiirkler Istanbul'da
cogunlukta degillerdi. Eger bu sehirde, Wilson ilkelerine dayanarak, halka
danisilmis olsaydi, Tiirkler, belki baskentlerini, az bir zaman sonra kapi disar1
edilmek iizere, ele gecirmis duruma diiserlerdi. Self-determination ilkesi iki agz1
keser bir silahtir ve M. Nintchitch'in s6zlerini hatirlamak uygun olur. Konferans
biiyiik siyasal sorunlar1 ¢6ziime baglamak iizere toplanmistir; alacag: kararlarin,
barisin yeniden kurulmasi bakimindan yaratacagi sonuglar1 g6z oéniinde tutmasi
gerekir.

Tiirkiye'nin yeniden egemenligi altina almak istedigi Meri¢'in batisindaki
toprak parcasina gelince, Lord CURZON, Eyliilde Paris'de ve Ekimde Mudanya'da
toplanmig olan Miittefik Devletler temsilcilerinin kendisine yolladiklar bildirilere,
Ankara Hiikiimetinin verdigi gesitli cevaplar1 belirtmek firsatin1 daha 6nce de
bulmustur. Bunlardan hig birinde Tiirk Hiikiimeti, bugiin elde etmek istedigi sinir1
istememistir. Tiirk Hiikiimeti, o zaman, bir bosaltmadan bagska bir sey diisiin-
medigini iddia etmekteydi; fakat, Bat1 Trakya'nin bosaltilmasin istedigi zaman, bu
bosaltmanin neden Tiirkiye'nin mesru saydigi ¢izgiye kadar olmasini istememistir?
Tiirk Hiikiimeti hi¢ bir zaman boyle davranmamustir; 29 Eyliil tarihli notasinda
Edirne'den s6z ederken de, simdi Edirne ile Karaagag arasinda var oldugunu iddia
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ettigi siki1 bagliliga kiigiik bir deginiste bile bulunmamistir. O zaman Tiirk
Hikiimetinin biitiin istedigi, "Meri¢'in bat1 sinirina kadar" Dogu Trakya idi; kiigiik
demiryolu istasyonu bile belirtilmemistir. Mudanya'da, Tiirk Temsilcileri,
Karaagacg'tan hi¢ s6z etmemislerdir; Merig¢'in sag kiyisina iliskin bir s6z bile
fisildamadilar; yalniz Meri¢'in sol kiyisin istediler. Tiirkiye'nin, son ii¢ ay iginde
ortaya ¢ikan ¢esitli firsatlardan yararlanarak, bu istekleri 6ne siirebilecek durumda
iken boyle yapmamis olmasina, Miittefik Devletlerin ¢ok biiyiik bir 6nem
vermelerini Tiirk Temsilci Heyeti bagislamahdir.

Ismet Pasa, ikinci olarak, General Harington'un, Mudanya gériismeleri
sirasinda, Karaaga¢'in Tiirkiye'ce isgalini ya da Tiirklere geri verilmesini s6zde
kabul etmis bulundugunu 6ne siirmiistiir. Lord CURZON, bu konuda bir yanls
anlama oldugundan ve General Harington'un boyle bir sey soylemediginden siiphe
etmedigini, ¢linkd bu yoldaki s6zlerin, Majestelerinin Hiikiimetince verilmis
yonergelere [talimata] dogrudan dogruya aykin diisecegini belirtti. Zaten, Lord
CURZON, Konferanslarda ilgili gesitli Devletlerce hazirlanan tutanaklarin, onlar:
kaleme alanlarin bagli olduklar1 Devletlerin goriisiinii hafif¢e yansitma egilimi
gosterdiklerini de gozden kagirmamustir. Boyle oldugu i¢in, Lord CURZON,
Istanbul'da General Harington'a telgraf cekmis ve su cevab: almugtir:

"9 Ekim tarihinde yaptigim konusmanin sozleri dogru olarak soyledir:

‘Miittefik Devletler size sunmaga hazir olduklari1 comertsartlariizerinde goriis

birligine varmiglardir. Bu sartlar1 hazirlamis oldugumuz s6zlesmeye koymus

bulunuyoruz. Miittefik Hiikiimetler size, 23 Eyliil tarihli notalarindaki sartlar
sunmaktadirlar; boylece, Miittefiklerin size geri verdikleri biitiin Dogu

Trakya'y1 elde etmektesiniz. Miittefik Hiikiimetler, Meri¢ nehrinin batisinda,

Miittefiklerce bir tikag [tampon] yaratilmasini diigiinmege kadar, ileri

gitmektedirler; Karaagag¢ ile Edirne istihkamlarina iliskin olarak istediginiz

korumay: da size saglamaktadir.' Ismet Paga'nin deginmis bulundugu, Edirne
disindaki istihkdmlar ¢izgisi sorununun bir ilke sorunu oldugunu, Miittefik

Generallerin, Yunanlilara, Meri¢ ¢izgisinin 6te yanina ¢ekilmelerinden bagka

bir sey salik vermege kalkismakla yetkilerinin sinirin1 asmis olacaklarini, 4

Ekimde sdyledim. Bununla birlikte Generaller, Karaagag'a Miittefik

kuvvetlerinden birlikler gonderilmesini salik verme teklifinde bulundular.”

Hiikiimetinin yonergelerine uygun olarak davranan General Harington'un,
Tirkiye'nin isteklerini hi¢ bir zaman uygun bulmadigin1 ve Karaagag istihkam-
larindan s6z ederken, simdiki Konferansin siiresince, orasinin gegici olarak
Miittefiklerin iggali altina alinmasini 6ne siirmekten bagka bir sey yapmadigi, bu
telgrafda agikca ortaya gikmaktadir.

Tiirk Temsilci Heyetinin, Meri¢'in batisindaki toprak konusunda son iddiasi,
1915 de buralarin Bulgaristan'a birakilmasinin gegerli sayillmamas: gerektigi, ¢linkii
bunu 6ngoéren andlagsmanin Tiirk Parlamentosunca onanmamis oldugudur. Bu
goriis, dogru olabilir; fakat, M. Nintchitch'in de pek haklh olarak soyledigi iizere,
Tirk Parlamentosunun bu toprak birakilmasini herhangi bir zaman reddetmis
oldugu Konferans oniinde ispatlanamamisgtir. Her ne kadar isteklerinde az-gok
direnip duran bir miittefikce, Tiirkiye'ye kars1 bu konuda bir baski yapilmissa da,
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bu toprak birakisi savas kazanmis bir diismanin zorlamasi yiiziinden olmamustir;
bu birakis, 6yle kesin bir nitelik kazanmustir ki, yeni sinir ¢izgisinin isaret kaziklari
¢akilmis bulunmakta, ve bugiin de Edirne ile Karaaga¢ arasinda, olduklan yerde
durmaktadir. Bu yiizden, Miittefikler, Tiirk Parlamentcsunca onamanin yapil-
mamis olmasina dayanan bir iddiay1 kabul edemezler.

Onceki oturumlarin birinde, Tiirk Temsilci Heyeti yepyeni bir neden 6ne
stirmiistiir: Demotika, Tiirklerin Avrupa'daki eski baskentleriymis. Lord CURZON,
biitiin hayat1 boyunca, tarih ilizerinde ¢alismis ve Tiirklerin Avrupa'ya akinlarini
ozel bir ilgiyle incelemistir; fakat Demotika'nin Tiirklerin Avrupa'daki baskent
oldugunu hig isitmemistir. Lord CURZON, okudugu yazarlarin tarih kitaplarini
yeniden karigtirmigtir. 1360 da Sultan Murad, Gelibolu'ya gecerek Avrupa'ya
girmis, ertesi y11 Edirne'yi bagkent yapmig ve bu sehir, Istanbul'un 1453 de alinigina
kadar, bagkent kalmistir. Edirne'ye gidis yolu iizerinde, belki, Demotika'ya da
ugramis olabilir; olasilikla boyle de yapmistir. Demotika'da bir siire oturmus ve
Devlet baskan1 gorevlerini bir siire oradan yiiriitmiis de olabilir. Ancak, Sultan
Murad 1360 yilinda orada birkag hafta, ya da birkag ay oturdu diye, bu gsehrin
Tirkiye'ye verilmesini istemegi Lord CURZON'un akli1 almamaktadir. Konferansa,
sehrin Tiirk bagkenti oldugu soylenen zamanlardaki g6z kamastirici parlakligindan
kalintilar oldugu s6ylenmis, bir camiden, bir saraydan ve bir kaleden s6z edilmistir.
Demotika'da bir cami oldugu dogrudur; fakat nerede Miisliimanlar varsa orada
cami de vardir; buna karsilik, bir sarayla bir kalenin hig bir izine rastlanmamustur.
Konferans, 600 yil 6nce olup bittigi sdylenen olaylar gibi siipheli bir temele
dayanarak mi bu toprak pargasinin gelecegini saptayacaktir?

Simdi de Karaagag sorununu ele alalim. Tiirk Temsilci Heyeti, bir-iki giin 6nce,
ozellikle askeri giivenlik bakimindan, sinirin Karaaga¢1 da i¢ine almak iizere, Merig
¢izgisinin otesine gotiiriilmesini istemistir. Boyle bir neden, bir giin 6nce alinmig
kararlar ytliziinden, degerini tiim yitirmis bulunmaktadir. Eger - tarafsizlik
sorunundan s6z etmeksizin — askerlikten arindirilmis bolgeler kurulacaksa, Ka-
raagac'ta, Edirne'nin giivenligini tehdit edebilecek istihkdmlar bulunamayacaktir.
Baska bir deyimle, askeri tehlike ortadan kalkmaistir; boyle olunca, Tiirk isteginin
bagka temellere dayanilarak incelenmesi gerekmektedir.

Karaaga¢'in Tiirkiye'ye geri verilmesinden yana one siirtilmiis ikinci neden,
Karaaga¢'in, Edirne'nin bir pargasi, sehrin ayrilmaz bir mahallesi oldugu, burada
ayni nitelikteinsanlarin yerlesmis bulundugudur. Bu dogrudegildir. Biiyiik clgekli
bir harita, Karaaga¢'in, nehrin 6te yaninda bulundugunu ve Edirne'den 4
kilometrelik bir uzaklikla ayrilmis oldugunu gosterir. Edirne'den Karaagag'a giden
yol, biitiin uzunlugunca kirlardan ge¢mektedir. Karaagag, biiyiik ¢ogunlugu Rum
olan, 8.000 niifuslu kiiglik bir sehirdir. Lord CURZON, Tiirk Temsilci Heyetinin bu
noktalara itiraz etmek isteyip istemediginibilmemektedir. Lord CURZON'un aldig1
bilgiler dogru ise, Karaaga¢'in Edirne'nin bir dig-mahallesi oldugunu ve orada ayni
halkin ve etnik goériiniisiin bulundugunu soylemek, savunulabilir olmaktan
¢ikmaktadir.

Bununla birlikte, Tiirk Temsilci Heyetinin ii¢lincii iddias1 az-¢ok agir
basmaktadir. Edirne biiyiik bir sehirdir; bir tarihte niifusu 80.000 kisiydi; Edirne'nin
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Tiirk halki, demiryoluyla sehirlerine gelirken ya da oradan giderken, Yunan
iilkesinde bulunan ve Yunan demiryollarina ait bir Yunan istasyonunu kullanmak
zorunda kalmaktan, stiphesiz, hoslanmamaktadirlar; Edirne halki, Tiirk topraginda
bagimsiz bir demiryoluna ulasabilmeye hakki oldugu kanisindadir. Lord
CURZON, bu iddianin giiglii bir yan1 oldugunu kabul etmektedir; [Miittefik]
meslekdaslar1 da bu konuda kendisiyle aym goriistedirler. Lord CURZON, ne
kadar kiigiik olursa olsun, Tiirklerin mesru ulusal duygularini incitebilecek
seylerden son derece nefret etmektedir. Bununla birlikte, haritanin incelenmesi,
1915 Andlagmasinin bu toprag) Bulgaristan'a biraktigy vakit, Tiirk Hiikiimetinin,
Edirne ile Karaagag arasindaki baglihga pek az 6nem verdigini, iki sehir arasindaki
yolu ortadan bolen bir sinir ¢izgisi kabul ettigini gostermektedir. Bu ¢izgiyle, Tiirk
iilkesinde, Meri¢'in sag kiyisinda bulunan bir bélge birakilmistir. Onceki
oturumlardan birinde Lord CURZON'un degindigi iizere, kiigiik istasyon bu
bolgede oldugu gibi, Merig tizerindeki kopriiyu Karaagag'taki istasyona ve ana yola
bagliyan demiryolunun baslangi¢ noktas1 da bu bélgede bulunmaktadir. Devletler,
hakgozetir bir taviz olmak iizere, 1915 siniriyla nehir arasinda gevrili bulunan bu
kiigiik toprak parcasini Tiirkiye'ye vermek egilimindedirler. Bu gevrili toprak
parcasi [enclave] icinde Tiirkiye, kendi baglama yolunu ve istasyonunu yapabilir.
Teknik bakimdan olabilirse ve Tiirk Temsilci Heyeti bu tavizi kabule hazirsa, Lord
CURZON'un deginmis oldugu 6zel giigliik de ortadan kalkmis bulunacaktir. Lord
CURZON, bu sorunu [Miittefik] meslekdaslariyla derinlemesine incelemis olarak,
bu teklifte bulunmaga hazirdir. Hemen bir cevap da istememektedir; fakat, belki,
Tirk Temsilci Heyeti bu teklifin nasil bir uzlagtirma duygusuna dayandigini
gorecek ve oteki isteklerinden vazgegecektir.

Lord CURZON, gerek meslekdaslarinin, gerekse kendisinin bir ¢ok defa
savunmak zorunda kaldiklar: diisiinceleri yeniden belirtmek istedigini soyledi. Bu
gorislerin, Tiirk Temsilci Heyetine karsi, yalniz Biiyiik Devletlerce degil, fakat
burada bulunan biitiin Balkan Devletleri Temsilcilerince de savunulmus olmasi
gercekten ¢ok dikkat gekici bir olaydir. Tarihte, belki de ilk defa — kendi anilarina
gore siiphesiz ilk defa — olmak iizere, boylesine karmasik bir sorun, yalniz Biiytik
Devletlerin degil, biitiin Balkan Devletlerinin destekledigi bir ¢6ziime baglanmis
olmaktadir. Bu, ne demektir? Burada, Miittefiklerin kendi aralarinda birlegmis
olmalarindan 6teye bir sey daha vardir; o da, bu birlesmenin degerini ve 6nemini
kabul etmek istemeyeceklerin ne yaman bir tehlikeyle kargilagmis olacaklaridir. Bu
birlesmeye meydan okuyacak ve buna kars1 savasa girisecek olanlarin, kendileri
i¢in en ufak bir basar1 umudu olmayan bir miicadeleye yol agmis olacaklarina siiphe
yoktur.

Lord CURZON, sik sik ve siirekli olarak tekrarlanmasi ytliziinden bos bir s6z
gibi goriilebilen, fakat aslinda bundan 6teye bir anlam1 olan ve gergekten her
soylevde yeri olmasi gereken "baris" s6ziinii, ¢esitli Temsilci Heyetlerinden
isitmekle, her zaman mutluluk duymustur. Kimi Temsilci Heyetleri, ugrunda
Konferansin toplanmis bulundugu baris¢i amaci ara sira unutur goriinmektedir.
Fakat, taraflardan birinin barisi isteyerek tehlikeye sokacak bir durum
yaratabilecegi inanilir sey degildir. Lord CURZON, bu diisiinceleri Konferansa ve
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ozellikle Tiirk Temsilci Heyetine sunmak istedigini sdyledi; biraz 6nce yapmis
oldugu konusma ve teklifler iizerinde Tiirk Temsili Heyetinin diisiincesini ve bu
konuya iligskin olarak verecegi cevabi, Konferansa daha sonra bildirmesini istedi.

M. CHILD, Amerika Birlesik Devletleri Temsilci Heyetinin, Konferansi, barig
yolunda gerceklestirdigi ilerlemeden otiirii kutlamak istedigini s6yledi; Amerikan
Temsilci Heyeti, bagka vesilelerle de tekrarlamak durumunda kalabilecegi bir
bildiride bulunmak i¢in, zamanin uygun oldugunu diisiinmektedir. Amerika
Birlesik Devletlerinin goriisiinii miimkiin oldugu kadar az sozle agiklamak tizere,
M. CHILD, yazih olarak hazirladig bir bildiriyi okuyacaktir:

""Amerika Birlesik Devletleri Temsilcileri bu Konferansda, Amerika
Birlesik Devletlerinin mesru ¢ikarlarina dayanmayan goriisler, ya da, burada
hazir bulunan Temsilci Heyetlerinden her birince paylasildigini sandig
insancil diisiincelerden baska diisiinceler 6ne siirmek niyetinde degildirler ve
boyle bir niyetleri de olmiyacaktir. Amerika Birlesik Devletlerinin goriisiini
belirtmemize sanirim ki kimse bir sey diyemeyecektir. Bunun i¢in uygun bir
firsatin simdi ortaya ¢ikmis oldugunu diisiinmekteyiz.

"Konferanslarin ve goriigsmelerin tarihgesini izleyenlerin bildigi gibi, bir
konuyu oteki konulardan ayirarak incelemek pek seyrek miimkiin ola-
bilmektedir. Ben, tartisilmakta olan 6zel bir konudan s6z etmemekteyim; fakat,
sonunda, bir gériismeye iliskin konularin hepsi bir biitiin olarak gozoniinde
tutulmalidir; ogu zaman, bir gériismenin hig bir parcasinin 6teki parcalardan
ayrilmadig: da bir gergektir. Boyle olunca, Amerika Birlesik Devletleri
Temsilcileri, bagka ¢oziimleri de etkileyebilecek herhangi bir iilke sorununun
¢ozliimlenmesi konusundaki bir tartismanin, Amerika Birlesik Devletleri dig
politikasina iliskin bir takim geleneksel ilkeleri Konferansin dikkatine
sunmadan sona ermis oldugunu isitmeye katlanamamaktadirlar. Bir aydan az
bir siire 6nce, 30 Ekimde, Konferansa ¢agiran ii¢ Devletin Disisleri Bakanlarina
verdigimiz aide-mémoire’da, Amerika Birlesik Devletlerinin dis politikas1 kisaca
soyle agciklanmgtir:

'Mademki biz, her tiirlii yanlis anlamalara elden geldigi 6l¢iide yer
birakmamak iizere bu teklifte (Konferansa gézlemci gonderme teklifinde)
bulunmaktayiz, o halde, Amerika Birlesik Devletlerinin, gizli andlasma
ve anlagmalara iliskin tutumuna dikkatinizi cekmemiz uygun olacaktir.
Bu yiizden, 6rnegin, 1920 yilinda yapilmis ti¢lii anlagma gibi, Tiirk
tilkesinde 6zel ticari ve ekonomik niifuz bolgeleri kurulmasina iligkin,
gecmiste yapilmis anlasmalarin, herkes icin ekonomik firsat esitligi
saglanmasi ilkesi ile bagdasmadig goriisiindeyiz. Miittefik Devletlerin,
bu nitelikte bulunan 6nceki ¢6ziim yollarindan yana olmadiklarini ve
simdi bunlar1 uygulamak niyetinde bulunmadiklarin diigiinmekteyiz.

'Amerika Birlesik Devletleri, Miittefik Devletlerin baris i¢in
harcadiklar ¢abalara giigliikler ¢ikaracak bir davranista bulunmak
istememektedir. Eger, biitiin uluslar igin ticaret alaninda firsat esitligi
ilkesi baglangigta kabul edilecek olursa, Amerika Birlesik Devletleri, oteki
Devletlerin ¢ikarlarina aykir: diisecek hig bir sey istememektedir.
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Amerika Birlesik Devletleri, gerek kendisi gerekse, yurttaslar icin 6zel
ayricaliklar aramak gibi bir amag glitmemekte, ancak, haklarini korumak
ve "agik kapr” ilkesini gerceklestirmek istemektedir'.

"Bu Konferansin iiyeleri sunu igitmekle mutluluk duyacaklardir:
Amerikan halkinin ¢ok biiyiik ¢ogunlugu bu politikadan yana bulunmaktadir;
bu politika, yalniz ulusal bir politika oldugu icin degil, fakat biitiin uluslarca
benimsenirse, belki de, yabanc tilkelerde 6zel ayricaliklar aramaya karsit olan,
fakat siirekli bir barisin yeniden kurulmasinda giiglii bir etken, uluslarin
birbirleriyle iligkilerinde daha biiyiik bir hakgozetirlik esas1, memleketlerin
ekonomik gelismesinde giiniimiiziin disiincelerine daha uygun bir dayanak
oldugu i¢in, Amerika Birlesik Devletler halkinin biiyiik ¢ogunlugunca
desteklenmektedir.'

ISMET PASA, kimsenin itiraz edemeyecegi bir bildiride bulunmak zorunda
oldugunu, bagka bir deyimle, Tiirklerin [stanbul'da ¢ogunlukta bulunduklarini ve
yalniz simdiki tilkelerinin herhangi bir yerinde degil, bagkentlerinde de plebisitten
korkmadiklarini agiklamak istedigini séyledi. ISMET PASA, diinyanin her
yanindaki halklar da kendi kaderlerini kendileri saptayabilselerdi, diinya barisina
daha iyi hizmet edilmis olacag1 kesin kanisinda bulundugunu da s6zlerine ekledi.
ISMET PASA, Bati Trakya'nin, Tiirklerce istenilen pargasina iliskin olarak, Lord
Curzon'un 6ne siirdiigii bir takim goriislere, Ingiliz iddialarini iyice inceledikten
sonra cevap verme hakkinisakli tuttugunu belirtti.

ISMETPASA, Amerika Birlesik Devletleri Temsilcisine, icten ve genig goriislii
acgiklamalar igin tesekkiir ederek, Amerikan kamu oyunun her zaman hukuk ve
adaletten yana olacagi umudunu agiklad

Lord CURZON, Dogu Trakya'ya iliskin tartismanin ertelendigini ve 6gleden
sonra saat 15.30 da yapilacak gelecek oturumda, Ege Denizindeki adalar sorununun
incelenecegini bildirdi.

Oturuma saat 13.00 de son verildi.

Genel Sekreter:
R. MASSIGLI

Sekreterler:

F. L. BELIN (Amerika Birlegik Devletleri); Thomas SPRING RICE (Ingiliz Impa-
ratorlugu); E. LAGARDE (Fransa); Const. COLLAS (Yunanistan); M.
INDELLI (italya); M. HOTTA (Japonya); Const. CONTZESCO (Romanya);
V. MILANOVITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kirallig1); RESID SAFVET
(Tiirkiye).



(6) SAYILI TUTANAK

25 KASIM 1922, CUMARTESI OTURUMU
(OGLEDEN SONRA)

Oturum, saat 15.00 de, Ouchy Satosunda, Lord Curzon'un bagkanliginda a¢ild1.

Hazir bulunanlar:

MM. CHiLD, GREW (Amerika Birlesik Devletleri); Marki CURZON OF
KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD (Ingiliz Imparatorlugu); MM. BARRERE,
BOMPARD (Fransa); MM. VENISELOS, CACLAMANOS (Yunanistan); Marki
GARRONI, M. LAGO (ltalya); Baron HAYASHI, M. OTCHIAI (Japonya); MM.
DUCA, DIAMANDY (Romanya); MM. NINTCHITCH, RAKITCH (Swrp-Hirvat-
Sloven Kiralli§1); ISMET PASA, RIZA NUR BEY, HASAN BEY (Tiirkiye).

Oturumda ayrica hazir bulunanlar:

M. AMORY (Amerika Birlesik Devletleri); Sir William TYRRELL, Tiimgeneral
BURNETT-STUART, Deniz Albay1 POUND, R.N., Yarbay HEYWOOD, MM.
NICOLSON, FORBES ADAM, LEEPER, McCLURE (Ingiliz Imparatorlugu);
Tiimamiral LACAZE, General WEYGAND, MM. LAROCHE, BARGETON, DE
PERCIN, BAROIS (Fransa); General MAZARAKIS, MM. DENDRAMIS, MICHA-
LOPOULOS (Yunanistan); M. ARLOTTA, Albay VITALE, M. GUARNASCHELLI
(Italya); MM. NAGAOKA, SATO, Albay SAIGO, Deniz Albay1 TSURU, M. TANI
(Japonya); Albay DUMITRESCO (Romanya); MM. CHRISTITCH, ANTITCH (Surp-
Hirvat-Sloven Kiralligi); MUNIR BEY, Albay* TEVFIK BEY NUSRET BEY (Tiirkiye).

Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLL

Sekreterler: M. F. LAMMOT BELIN (Amerika Birlegik Devletleri); MM. SPRING
RICE, RONALD (Ingiliz Imparatorlugu); M. LAGARDE (Fransa); M. Const. COLLAS
(Yunanistan); M. INDELLI (Italya); M. HOTTA (Japonya); M. CONSTANTINESCO
(Romanya); M. MILANOVITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kiralli§1); RESID SAFVET BEY
(Tiirkiye).

* Fransizca metinde, burada da "Colonel" yazilidir. Aslinda ve 6teki sayfalarda “"Lieutenant-Colonel”
(Yarbay) oldugu belirtiliyor. (5.L.M.)
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Terciiman: M. CAMERLYNCK.
Lord CURZON oturumu agt1 ve Ege Denizi adalar1 konusunda goriisiinii
acgiklamak tlizere s6zii Ismet Pasa'ya verdi.

Ege Denizi adalar1.

ISMET PASA, cografya bakimindan, Kiigiik Asya'ya bagl pargalar olan
Akdeniz ve Ege Denizi adalarinin, Anadolu'nun huzuru ve giivenligi i¢in biiytik bir
onem tasidiklarini séyledi; bu adalar, kiyidan az uzaklikta ve kasarulan iginde
bulunan ufak adalarla, biiyiik adalar1 kapsamaktadir. Karasulari i¢indeki ufak
adalar, Kiigiik Asya'nin barigin1 pek yakindan tehdit edebilirler; bu bolgenin
tamamlayic birer parcasi olduklarindan, bu adalarin Tiirkiye'nin egemenligi alt1-
na konulmalari kesin olarak zorunludur. Kaldi ki, bunlar Tiirk karasular i¢inde
bulunduklarina goére, bunlarin, Tiirk egemenligi altinda olmalar1 da gerekmek-
tedir.

Biiyiik adalara gelince, kaderi 17/30 Mayis 1913 tarihli Andlasma uyarinca
Biiyiik Devletlerce saptanmasi gerekli olan Bozcaada ve Imroz iizerinde Tiirkiye'nin
haklari, ayni1 Devletlerin 14 Subat 1914 tarihli ortak notalariyla dogrulanmistir; bu
yiizden, bu iki ada Tiirk egemenligi altina konulmus bulunmaktadir.

Ote yandan, Tiirk kiyisi ile Bogazlar'in yakininda bulunan Semadirek
(Samothrace) adasinin da, Tirkiye'de kalmasi gereklidir ve hakgozetirlige
uygundur.

Limni, Midilli, Sakiz, Sisam ve Nikarya (Lemnos, Mitylene, Chio, Samos et
Nikaria) adalari, Biiyiik Devletlerce Yunanistan'a birakilmigtir; Tiirkiye'nin
giivenligi bakimindan bu adalar hayati bir 6nem tagimaktadirlar. Ustelik, bu
adalarin ekonomik ihtiyaglarinin karsilanabilmesi de Kiigiik Asya ile birlesmelerini
zorunlu kilmaktadir; iste bu yiizden, [Biiyiik] Devletlerin bu adalara iliskin olarak
aldiklar: karar: Tiirkiye kabul etmemistir. Bu adalarin kaderini saptama iginin
Biiyiik Devletlere birakilmis olmasi, bu iste ilgili taraflarin ¢ikarlarina uygun bir
karar alinmas sartina bagliyds; Biiyiik Devletlerce teklif edilen ¢6ziim, bu sart1
yerine getirmedigi i¢in, Tiirkiye'yi tatmin edememistir.

Yunanistan'in, yakin zamanlarda biitiin diinyaca 6grenilen, Anadolu
iizerindeki emperyalist emelleri, Anadolu'da bir Yunan Imparatorlugu kurmak igin
kendi iilkesinde yapmacik tutkular yaratan bir Yunanistan elinde, adlar yukarida
belirtilen bu adalarin nasil bir tehlike yaratacagini Tiirkiye'ye gostermistir.

Boyle olunca, genel barig yararina, bu adalar: tiim olarak askerlikten arindirma
yikiimiiniin benimsenmesi zorunludur. Bu adalarda bulunan istihkdmlar ve
bataryalar yok edilmeli ve silahlan sokiilmelidir; gelecekte de oralarda hig bir yeni
tahkimat yapilamamalidir. Bu adalardan hig biri deniz iissii olarak kullani-
lamamalidir. Bu adalara ugaklar getirilememeli, ugaklar i¢in buralarda sun-
durmalar (hangarlar) yapilamamalidir. 56z konusu adalarda asayisi saglamaya
yetecek sayida jandarmadan bagka, hig bir silahl1 kuvvet bulundurulamamalidir.
Bundan bagka bu adalar halk, kiskirticilara yataklik edememeli, kagakcilara siginak
olamamalidir. Son olarak, bu konularda kabul edilecek yiikiimlerin her zaman
yiuriirliikte tutulacagi konusunda Tiirkiye'ye garanti verilmelidir.
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ISMET PASA'ya gore, bu adalarin tarafsiz ve bagimsiz bir siyasal varliklari
olmaldir.

M. VENISELOS, Ege Denizi'ndeki adalar arasinda, 6nce, uzun siireden beri
Yunan egemenligi altinda bulunan adalari, sonra da, heniiz uluslararasi bir
andlasmaya konu olmamis adalar1 ayr1 tutmak gerektigini sdyledi. M. VENISELOS,
Ismet Paga'nin konugmasini iyi anlamigsa, Tiirkiye, bu ikinci kategorideki adalar
iizerinde egemenligini elinde tutmak istemektedir. Oysa, bu adalardan pek
cogunda, hi¢bir yabanci unsur bulunmaksizin, salt bir Rum niifusu yasamaktadir.
Istankdy, Bozcaada ve Rodos gibi bir kagindaysa, kiigiik bir Tiirk azinlig1 vardir.

M. VENISELOS, bu bakimdan agagidaki rakamlar1 verdi:

Rumlar Miisliimanlar Yahudiler ve
Yabancilar
IMrOZ oo, 9207 — —_—
Bozcaada.................. 5420 1.200 —
Is tankoy........coccunene 14.550 2020 —
Rodos.....ccceerrreurnee. 37.777 4.854 2.445

Oteki adalarda yalmz Rumlar yasamaktadir. Boyle olunca, bu adalara sahip
olmak Tiirklerin ¢ikarina uygun diismemektedir.

Tiirk tilkesinin giivenligine gelince, so6zii gegen adalar bu giivenligi tehlikeye
sokamazlar. Bu bakimdan, M. VENISELOS, son askeri hareketleri hatirlatmak
istemektedir. [zmir'e ¢tkartma yapmak gerektigi zaman, Yunan askerleri, dogrudan
dogru'ya Yunanistan'dan tasinmis, adalar aramenzili olarak kullanilmamisti.
Boylece, bu adalarin Tiirkiye'den baska bir Devletin elinde bulunmasinin,
Tiirkiye'ye kars1 bir tehdit yaratmiyacag1 acikca belli olmaktadir. Ustelik, Tiir-
kiye'nin, 6zellikle son olaylardan sonra, kalabalik bir Rum niifusuegemenligi altina
almakla nasil bir gikar saglamig olacagini diisiinmek de gligtiir.

M. VENISELOS, bu adalarin askerlikten arindirilmasinin gerekip gerek-
mediginin, bu yola gidilirse bunun ne 6l¢iide yapilmasinin uygun diiseceginin
incelenmesini kabul etmektedir; bu bakimdan, en iyisi, askerlik uzmanlarina
danismaktir; fakat, ne olursa olsun, Bozcaada ve Imroz'uda icine almak tizere, uzun
siireden beri Tiirkiye'nin olmaktan ¢ikmis topraklar iizerinde, Tiirk egemenliginin
yeniden kurulmasi s6z konusu olamaz.

Bozcaada ve imroz'a iligkin olarak M. VENISELOS biraz daha ileri giderek,
bunlarin Canakkale Bogazina yakinliklar ytiziinden, bu iki adada Yunan egemen-
ligine 6nemli kisitlamalar yapilmasina razi olacagini soyledi. M. VENISELOS, bu
adalarin askerlikten arindirilmasi sorunu ile, Canakkale Bogazinin askerlikten-arin-
dirilmasi sorununun birlikte ele alinmasi ve incelenmesi gerektigi goriisiindedir.

M. VENISELOS, bu adalarin askerlikten arindirilmasina itiraz etmeyecegini
belirtmek istedigini soyledi; fakat, bu yolda bir karar alinmamis oldugunu goz
oniinde iyice tutmak gerekir; adalarin askerlikten arindirilmasinin uygun olup
olmayacaginin, uygun goriiliirse, askerlikten arindirilmanin ne 6l¢iide yapilmasi
perekeceginin Komisyonca incelenmesine karar verilmistir.
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Lord CURZON, bu sorunu Miittefik meslekdaslariyla goriismiis bulun-
dugunu soyleyerek, kendi adina oldugu kadar onlarin da adina konustugunu
bildirdi.

Lord CURZON, 6nce bu sorunu salt hukuk yéniinden incelemek istemektedir.
Bunun i¢in de, 1913 de Londra'da toplanan ve 30 Mayista Tiirkiye, Yunanistan,
Sirbistan, Bulgaristan ve Karadag arasinda imzalanmis bir Andlasmayla
sonu¢lanan Konferans: anarak soze baslamasi gerekmektedir. Bu Andlasmanin 5
nci Maddesi adalara iligkindir.

Ismet Pasa, bu adalarin, kaderlerinin saptanmast igin Biiyiik Devletlere
birakilisinin bir takim sartlara bagl oldugunu 6ne siirmiistiir; oysa, hi¢bir sart soz
konusu degildir. Bunun, Ismet Paga'nin dedigi gibi olmadiginm1 gormek igin, Biiyiik
Devletlere, yalniz "Girit adas1 disinda Ege Denizi'ndeki biitiin Osmanli adalariyla
Aynaroz [Mont Athos] yarimadasinin kaderinin saptanmasi gorevini" emanet etmis
olan 5 nci Maddenin sonundaki bu sozleri okumak yetecektir.

Londra Konferansini, Biiyiik Devletlerin Bliyiikelgilerinden kurulu ve bu
adalarin kime verilecegini kararlastirmakla gorevli bir Konferans izlemistir.
Biiyiikelciler Konferansi, Oniki Ada ile ugrasmamustir; ¢iinkii, Italya ile Tiirkiye
arasinda yapilmis Ouchy Andlasmasi, bu adalarin kaderini gegici olarak saptamis
bulunuyordu. Canakkale Bogazinin girisine yakinlig1 yiiziinden, Imroz ve
Bozcaadaile, Asya kiyisina yakinlig1 yliziinden Meis adasinin, bu durumlar
bakimindan, Tiirkiye'ye birakilmalar1 uygun bulunmus, biitiin 6teki adalar
Yunanistan'a verilmisgtir.

14 Subat 1914 de, [Biiyiik] Devletler, Tiirk Hiikiimetine, kararlarin bildiren bir
nota gonderdiler; Tiirkiye'nin elinde tutacag), daha 6nce adlar belirtilen ii¢ ada
disinda, o sirada Yunanistan'in isgalinde bulunan biitiin adalar Yunanistan'a
birakilacakti. Imroz ve Bozcaada askerlikten arindirilacakti. Tiirk Hiikiimeti, 15
Subat tarihli cevabinda, belirli bir tutum gostermedi. Biiyiik Devletlerin genel
davranisina iligkin olarak iiziintiilerini bildirmekle birlikte, Imroz ve Bozcaada
konusundaki Biiyiik Devletlerin kararlarini resmen 6grenmis oldugunu belirtti.

Ismet Pasa iki telkinde bulunmustur:

1. [Biiyiik] Devletler 1913 yilinda teklif ettikleri gibi, Canakkale Bogazinin
agzina yakinliklan yiiziinden, Imroz ve Bozcaada Tiirkiye'ye geri veril-
melidir. Aynizamanda, Ismet Paga, Bogazlann bir gesit nobetgiligini yapan
bu adalar grubuna - ad1 simdi ilk defa anilan — Semadirek adasinin da
katilmasin istemektedir.

2. 1913 de Yunanistan'a verilmis biitiin 6teki adalar, 6zellikler Limni, Midilli,
Sakiz ve Nikarya adalari, Yunanistan'dan alinarak, 6zel bir rejim altina ko-
nulmalidir.

M. VENISELOS, bu adalarn, yalniz askerlikten arindirilmalarinin s6z konusu

oldugu izlenimini almis bulundugunu soyledi.

RIZA NUR BEY buna olumsuz cevap verdi. Adalarin tarafsiz ve bagimsiz bir
siyasal varliklar1 olmasi gerektigini belirtti.

Lord CURZON, konugsmasini biraktig1 noktadan alarak, bu sisteme gore,
adalarin Tiirkiye'ye verilemeyecegini, fakat onlara bir gesit siyasal 6zerklik
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taninmak iizere, bu adalarin Yunanistan'dan alinacagini belirtti. Boyle bir ¢6ziim,
gerek hukuk gerekse uygulama bakimindan biiyiik gii¢liikler doguracaktir.
Gergekten, bu adalar, bir andlasma uyarinca mesru olarak Yunanistan'a aittir ve
bunlarin niifusu biitiiniiyle Rumdur. Eger Tiirk Temsilci Heyeti, basvurmus oldugu
"Wilson ilkeleri" uyarinca diisiinmekteyse, bir plebisitin sonucu, siiphesiz, bu
adalann Yunanistan'a birakilmasindan yana olacaktir. Fakat Tiirk Temsilci Heyeti
bir plebisit istememektedir; yalniz, 6zerklik bigiminde bir ¢esit anayasa denemesine
girismek istemektedir. Oysa, ge¢misin dersleri, bu gibi denemelere karsi ¢cok
dikkatli olmay1 gerektirmektedir. Ornegin, Sisam uzun siire bir garip 6zerklikten
yararlanmistir; bunun sonuglari ise cesaret verici olmaktan ¢ok, hep uyarici nitelikte
olmustur. Daha sonralar1 M. Veniselos'u diinyaya sunmus olmakla seref duyan
baska bir adada, Girit'de, yeni bir deneme yapilmustir; bunun da sonucu felaketli
olmustur. Lord CURZON, biiyiik Salisbury Markisinin yaninda Miistegar [Under-
Secretary] olarak calistig1 sirada, en dikenli sorunlardan birisi Girit sorunuydu. O
zamanlar, M. Veniselos biiyiik siyasal iiniinii heniiz kazanmamuist1, yoksa bu sorunu
kendine 6zgii bir ¢6ziime siiphesiz baglardi. Neler oldu? Bir 6zerklik rejimi altina
konmus olan Girit, Yunanistan'a katilma kararinm aldig1 ana kadar, i¢ ¢ekismeler,
kanli ayaklanmalar, genel bir anarsiden bagka bir sey gormedi. Bu iki 6rnek, Tiik
tekliflerinin kabul edilmemesi igin yeterli uyarilardir.

Ismet Pasa'nin, ok kesin sartlar altinda askerlikten arindirmaya iliskin ikinci
noktasina gelince, bu konuda ¢ok seyler sdylenebilir. Fakat, bir yanda Imroz,
Bozcaada ve Semadirek ile, 6te yanda 6teki adalar arasinda bir ayirnm gézetmek
gerekir. Bu ilk ii¢ adanin kaderi, bunlar i¢in uygun goriilecek askerlikten
arindirmanin 6lglisii, Bogazlarin serbestligi sorunuyla birlikte incelenebilir. Lord
CURZON, ileride incelenecek olan bu konuda alinacak son kararin ne olacagini
simdiden kestiremez.

Oteki adalarin durumuna ve bunlara kesin bir askerlikten arindirma rejiminin
uygulanmasinin ne 6lgiide yerinde olacagina gelince, M. Veniselos, savas siiresince,
bu adalarin, Tiirklerin Anadolu'da askeri durumlar: bakimindan hi¢ bir tehdit
yaratmadigini soylemistir. Gergekten, Yunanlilar bu adalar: asker?i iis olarak
kullanmamuslardir. Boyle olunca, bu adalarin, Tiirkiye ig¢in bir tehdit yaratacagi akla
yatkin olarak simdi de diisiiniilemez.

Ozet olarak, Lord CURZON'un vardig1 sonuglar sunlardir:

1. Imroz, Bozcaada ve Semadirek adalarinin kaderi, Bogazlarin serbestligi

sorunuyla baglantili olarak incelenmelidir;

2. Ge¢mis uyarilar goz oniinde tutularak, 6teki adalara 6zerk bir rejim
verilmesine iliskin anayasal deneme teklifi kabul edilmemelidir;

3. Bu adalarin Yunanistan'dan ayrilmasi s6z konusu olmasa bile, Lord
CURZON, bunlarin askerlikten arindirilmasi sorununun askerlik uzman-
larinca incelenmesini olumlu karsilamaktadr.

Lord CURZON, bu sonuglari, kendisiyle tam bir goriis birliginde olan Miittefik

meslekdaslar1 adina da sundugunu belirterek, so6zlerine son verdi.

ISMET PASA, askerlikten arindirma sorununun bir alt-komisyonda ince-
lenmesine raz1 oldugunu soyledi; fakat Bagkanin, dnce, Imroz, Bozcaada ve
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Semadirek iizerindeki egemenlik sorununa iliskin olarak goriisiinii agik¢a ortaya
koyacagini ummaktadir.

Lord CURZON, bu sorunun ¢ok titiz bir inceleme gerektirdigini, 6rnegin boyle
bir incelemenin M. Veniselos'un verdigi rakamlarin gézden gegirilmesini de
kapsayabilecegini s6yledi. Lord CURZON, bu ii¢ ada iizerindeki egemenlige iligkin
olarak ne karar alinabilecegini soyliyecek durumda olmadigin belirtti. Askerlikten
arindirma sorununu incelemekle gorevli alt-komisyon kuruldugu zaman, egemen-
lik sorununu da incelemesinin alt-komisyondan istenebilecegini diisiinmektedir.
Lord CURZON, simdilik bu konuda bir sey soylemege imkan gorememektedir.

M. VENISELOS, Semadirek adasi iizerinde egemenlik sorununun 1913 den
beri ¢oziimlenmis oldugunu séyledi. Goriisiilmekte olan tek sorun, bu adanin ne
o6l¢iide askerlikten arindirilmasinin uygun olacagidur.

ISMET PASA, bu konu, incelenmek iizere yeniden ele alinacagina gore, ne
diisiindiigiinii daha genis olarak agiklamak firsatim1 da 0 zaman bulacagini soyledi.

Lord CURZON, Ismet Paga'nin, yalniz adlari 6zellikle belirtilen ii¢ adanin de-
gil, biitiin adalarin askerlikten arindirilmasi sorununun ertelenmesini isteyip iste-
medigini sordu; Imroz ve Bozcaada iizerindeki egemenlik sorunu ileride goriisiile-
cektir. Biitiin 6tekiadalarin siyasal durumlarina gelince, Lord CURZON, bu konuya
iliskin olarak Miittefiklerin goriislerini daha 6nce bildirmis oldugunu belirtti.

ISMET PASA, Lord Curzon'un ve M. Veniselos'un iddialarina cevap verme
hakkini sakli tuttu.

M. BARRERE, kabul edilmemis olan 6zerklik konusuyla, askida kalan Imroz
ve Bozcaada iizerindeki egemenlik sorunu diginda, Komisyonun, konuyu
biitiiniiyle incelemek iizere, konunun bir alt-komisyona gonderilmesi igin gerekli
unsurlardan hepsini, elinde bulundurdugunu séyledi.

M. LAGO, bu alt-komisyonun ele alacag1 adalarin hangileri oldugunu sordu.

Lord CURZON, bunlarin, yalmiz, M. Veniselos'un saydig: adalar oldugunu
soyledi.

Su karar alindr:

1. Bozcaada ve Imroz adalar iizerinde egemenlik sorununun ve bu adalarla
Semadirek adasinin askerlikten arindirilmasinin, Bogazlar sorunu gorii-
silecegi zaman toplanacak bir Uzmanlar alt-komisyonunun incelemesine
hava edilmesi;

2. Sakiz, Midilli, Limni, Sisam ve Nikarya adalarinin askerlikten arindirilma-
larinin gerekli olup olmadiginin, gerekli ise bunun ne 6lgiide yapilmasinin
uygun olacaginin incelenmesinin de bu alt-komisyona havale edilmesi.

Tiirk Temsilci Heyeti, Imroz ve Bozcaada iizerinde egemenlik sorununun
goriisme konusu yapilmasina ¢ekince [ihtirazi kayit] one siirdii.

Konferansin ¢alisma programi.

Lord CURZON, Komisyonun giindemine iliskin olarak birkag sey soylemek
istedigini bildirdi. Anladigina gore, Tiirk Temsilci Heyeti, Tiirkiye'nin Asya'daki
giney siirlarini [Suriye ve Irak sinirlarini] 27 Kasim 1922 giinii saat 11.00 de
yapilacak oturumda goriismeye hazirdir.
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Bogazlarin serbestligi sorununun ne zaman goriisiilecegi, Rus Temsilci
Heyetinin gelis tarihine bagli kalmaktadir.

Birinci Komisyonun goriisecegi konular arasinda askerlik konular1 da vardir;
ancak, Bogazlar, Dogu Trakya ve Istanbul sorunlar1 bir sonuca baglanmadikga,
askerlik sorunlarinin goriisiilmemesi daha iyi olacaktir.

Marki Garroni'nin bagkanlik ettigi Ikinci Komisyonla, M. Barrére'in bagkanlik
ettigi Uciincii Komisyona gelince, Ikinci Komisyonun galismalar, kapitiilasyon
sozlesmelerinden yararlanan biitiin Devletlerin temsilcileri gelinceye kadar
basliyamaz. Fakat, M. Barrére'in baskanlik ettigi Komisyon, 27 Kasim 6gleden
sonra, ya da 28 Kasim sabahi toplanabilir. Bundan sonra, Ulke Sorunlari Komisyonu
ile Ekonomik Isler Komisyonu, ¢aligmalarina — ayn1 zamanda olmasa bile -
basliyabilirler.

ISMET PASA, simdiye kadar one siirmiis oldugu goriisleri 6zetlemek
istedigini soyledi:

1. ISMET PASA, Trakya sorununu ¢éziimlenmis saymamaktadir; bu konuya

yeniden donmek niyetindedir;

2. ISMET PASA, Imroz ve Bozcaada iizerindeki Tiirk egemenliginin tartisma
konusu yapilmasini kabul edemez;

3. Daha once yaptig1 aciklamalar uyarinca, "kapitiilasyonlardan yararlan-
makta olan" [""Puissance dite capitulaire", "capitulary Power"] diye adlan-
dirilarak Konferasca ¢agrilmis olabilecek hi¢ bir Devletle goriismelerde
bulunamaz.

M. BARRERE, her cesit yanlis anlamayi ortadan kaldirmak iizere, tigiinci
Devletlerle goriismelerde bulunmanin s6z konusu olmadigni, yalniz, ¢ikarlarini
ilgilendirdigi 6l¢ilide, baz1 sorunlar lizerinde bu Devletlerin temsilcilerinin
dinlenmesinin s6z konusu oldugunu séyledi.

Lord CURZON, Ismet Paga'nin 6ne siirdiigii birinci noktaya iligkin olarak,
Tiirk Temsilci Heyetinin, Trakya'nin sinirlar1 konusundaki goriislerini agiklamak
firsatini ileride bulacagini s6yledi; Lord CURZON, sabahki oturumda bu konuya
iliskin olarak yaptlgl konugma ve teklifler iizerin de iyice diigiinmesini Ismet
Paga'dan istemigdi. Ikinci noktaya gelince, Imroz ve Bozcaada iizerinde egemenlik
sorunu, alt-komisyon raporunu sununcaya kadar goriigiilmeyecektir. Ugiincii
noktaya M. Barrere cevap vermis bulunmaktadir.

ISMET PASA, bu konudaki gekincelerinden kesin olarak vazge¢medigini
soyledi.

Oturuma saat 17.20 de son verildi.

Genel Sekreter:
R. MASSIGLI

Sekreterler:

F. L. BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); Thomas SPRING RICE (Ingiliz
Imparatorlugu); E. LAGARDE (Fransa); Const. COLLAS (Yunanistan); M.
INDELLI (Italya); M. HOTTA (Japonya); Const. CONTZESCO (Romanya);
V. MILANOVITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kirallig1); RESID SAFVET
(Tiirkiye).



(7) SAYILI TUTANAK

29 KASIM 1922, CARSAMBA OTURUMU

Oturum Ouchy Satosunda, Lord Curzon'un baskanhginda, saat 16.30 da
acgild

Hazir bulunanlar:

MM. CHILD, Amiral BRISTOL (Amerika Birlesik Devletleri); Marki CURZON
OF KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD (ingiliz Imparatorlugu); MM. BARRERE,
BOMPARD (Fransa); M. CACLAMANOS (Yunanistan); Marki GARRONI, MM.
MONTAGNA, LAGO (ltalya); Baron HAYASHI, M. OTCHIAI (Japonya); MM.
DUCA, DIAMANDY (Romanya); MM. NINTCHITCH, RAKITCH (Strp-Hirvat-
Sloven Kiralligr); ISMET PASA, RIZA NUR BEY, HASAN BEY (Tiirkiye).

Oturumda ayrica hazir bulunanlar:

MM. AMORY, DWIGHT (Amerika Birlesik Deuvletleri); Sir William TYRRELL,
Amiral Sir R. KEYES, Tiimgeneral BURNETT-STUART, Deniz Albay1 POUND,
R.N,, Yarbay HEYWOOD, MM. NICOLSON, FORBES ADAM, LEEPER, McCLURE
(Ingiliz Imparatorlugu); Timamiral LACAZE, General WEYGAND, MM. DE
LACROIX, BARGETON, DEPERCIN, BAROIS, Binbasi DE LAMORCIERE (Fransa);
MM. MICHALOPOULOS, DENDRAMIS, General MAZARAKIS (Yunanistan); MM.
ARLOTTA, GUARIGLIA, Albay VITALE (Italya); Albay DUMITRESCO (Romanya);
MM. CHRISTITCH, ANTITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kiralli§1); MUNIR BEY,
MUHTAR BEY, Albay* TEVFIK BEY, Deniz Yarbay1 SEVKET BEY (Tiirkiye).

Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLI.

Sekreterler: M. F. LAMMOT BELIN (Amerika Birlegik Devletleri); MM. SPRING
RICE, RONALD (Ingiliz Imparatorlugu); M. LAGARDE (Fransa); M. Const. COLLAS
(Yunanistan); M. INDELLI (italya); M. HOTTA (Japonya); M. CONSTANTINESCO
(Romanya); M. MILANOVITCH (Swrp-Hirvat-Sloven Kiralli§i); RESID SAFVET BEY
(Tiirkiye).

Terciiman: M. CAMERLYNCK.

* Fransizca resmi metinde, burada "Colonel" yazihidir. (S.L.M.)
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Limni, Midilli, Sakiz, Sisam ve Nikarya adalarinin askerlikten arindirilmasi.

Lord CURZON'un ¢agrisi lizerine, General WEYGAND, Ulke ve Askerlik
Sorunlar1 Komisyonunun 25 Kasim 1922 tarihli kararinin ikinci paragrafi uyarinca
(Bakiniz EK), Limni, Midilli, Sakiz, Sisam ve Nikarya adalarinin askerlikten
arindirilmasi sorununu incelemek tizere toplanmis Uzmanlar Alt-komisyonunun
raporunu okudu.

General WEYGAND, Tiirk Temsilci Heyetinin gekincesi [ihtirazi kaydi]
tizerinde birtakim diisiincelerini belirtmek istedigini soyledi. Bu ¢ekince iki
kisimdan meydana gelmektedir: Bir yandan, Tiirk Temsilci Heyeti'nin goriisiinii
kapsamaktadir. General WEYGAND'In bu konuda soyliyecegi herhangi bir sey
yoktur; 6te yandan, bu ¢ekince yanhis anlamaya dayanan bir iddia 6ne siirmektedir.
Tirk Temsilci Heyeti, Alt-komisyonun ikinci oturumunda, bir 6nceki oturumda
alinmis kararlarin goz oniinde tutulmadigini bildirmektedir. General WEYGAND,
Alt-komisyonun sabahki oturumunun, Midilli, Sakiz, Sisam ve Nikarya adalarinin
askerlikten arindirilmasiyla, Limni adasinin askerlikten arindirilmasi sorununu,
Bogazlar sorunuyla birlikte incelemek gerektigi konusunda bir anlagsmaya
varmakla sonuglandigini hatirlatti. Midilli, Sakiz, Sisam ve Nikarya adalarina
uygulanacak askerlikten arindirmanin ne bigimde olacagi konusunda heniiz
anlasmaya varilamamis, bu konuda hig bir karar alinmamuistir. Bu yiizden, Tiirk
Temsilci Heyeti, Alt-komisyonun bu konu iizerinde bir karar almis oldugunu
sanmakla yanilmaktadir.

Bogazlar'ayakin adalar.

Ote yandan, Alt-komisyon, ikinci oturumunda, Bogazlar'a yakin adalarin
askerlikten arindirilmasi sorununu incelemistir. General WEYGAND, Alt-
komisyonun bu dort adada askerlikten arindirma tedbirlerini incelemekle de yetkili
kilinmis oldugunu soyledi. Tiirk Temsilci Heyeti, bu konunun, Bogazlar sorununa
siki sikiya bagli olmasi yiiziinden, Bogazlar sorunuyla ilgili Devletler — 6zellikle
Karadeniz'de kiyisi olan Devletler — hazir bulunmaksizin, incelenmesine imkan
olmadigini belirtmistir. General WEYGAND, Bogazlar Komisyonunda alinabilecek
karar giiphesiz sakli kalmak iizere, bu konunun Alt-komisyonca gegici olarak
incelebilecegini soylemistir. Bununla birlikte, Tiirk Temsilci Heyeti goriisiinden
vazge¢gmemis ve goriismeye katilma niyetinde olmadigini agiklamigtir. Alt-
komisyonun bosuna toplanmis olmamasi i¢in, General WEYGAND, Alt-komisyonu
bu konuyu kisaca incelemege ¢agirmistir; Tiirk Temsilci Heyeti, bu inceleme
sirasinda hazir bulunmak istememistir.

ISMET PASA, Tiirk Temsilcisinin Adalar Alt-komisyonunda belirttigi goriisii
paylasmakta oldugunu soyledi. Tiirk Temsilcisi, Alt-komisyonun raporunda,
Midilli, Sakiz, Sisam ve Nikarya adalarinin askerlikten arindirilmasina iliskin olarak
cekinceler 6ne siirmiis, ongoriilen tedbirlerin ve teklif edilen kisitlamalarin yeterli
olmadigini ispatlamigtir. ISMET PASA da, Alt-komisyondaki Tiirk Temsilcisi gibi,
bu adalarda ug¢ak bulundurulmasinin yasaklanmasi ve hig bir askeri kuvvetin
bulunmamasi gerektigini diisiinmektedir. Ugak, en yeni savas silahidir; oysa, Alt-
komisyonun raporu, adalarin hareket iissii olarak kullanilabilecegini g6z oniinde
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tutarak, ongoriilen hiikiimlerin giittiigii amacin ise, bu adalarda, 6zellikle
Tiirkiye'ye karsi saldirida bulunma hazirliklarina girisme olanagini Yunanistan'a
verdirmemek oldugunu kabul etmektedir; boyle olunca, bu adalar1 askeri ve
stratejik bakimlardan etkili bir bicimde askerlikten arindirmak, bir bagka deyimle,
bu adalarda hem ugaklarin hem de silahli birliklerin bulundurulmasin yasaklamak
¢ok onem kazanmaktadir.

Oteki adalarin hukuki durumlarina ve askerlikten arindirilmalarina gelince,
ISMET PASA, bu konuda da, Alt-komisyondaki Tiirk Temsilcisinin goriisiine
katilmaktadir. ISMET PASA, Bozcaada, Imroz ve Semadirek adalarina iliskin
sorunun, Bogazlar sorunuyla birlikte ele alinmasini uygun bulmaktadir; ote
yandan, ISMET PASA da, Alt-komisyondaki Tiirk Temsilcisince ne siiriilmiig
¢ekinceleri benimsemektedir.

M. CACLAMANOS, Yunan Temsilci Heyeti adina, Adalar Alt-komisyonunca
sunulmus rapora iliskin kisa bir bildiride bulunmak istedigini soyledi. Derin-
lemesine bir incelemeden sonra, Alt-komisyon, Bogazlar'a yakin dort adanin tiim
olarak askerlikten arindirilmasi ilkesini kabul etmis bulunmaktadir. Boylece, bu
adalar kesin olarak zararsiz duruma sokulmus olacaklardir. Yalniz, Yunanistan'a
Sévres Andlagmasiyla verilmek istenen adalardan ancak ikisi olan Imroz ve
Bozcaada'nin kaderini saptamak s6z konusu olacagi zaman, goz oniinde tutulmasi
gerekecek diisiinceler, bu adalarin askeri bakimdan kullanilabilmelerine iligskin
goruslerden bagka nitelikte olacaktir. Limni ve Semadirek adalarina iliskin
egemenlik sorunu, aslinda s6z konusu degildir; ¢linkii, bunlar, 1913 den beri Yunan
egemenligi altindadirlar. M. CACLAMANOS, yalniz Rumlarin oturmakta oldugu
Imroz adas: ile Bozcaada'nin katiksiz Yunanh karakterine dikkati ¢ekmek
istemektedir; M. CACLAMANOS, Imroz adasinin Yunanl karakterinin, Gelibo-
lu'dan gelen 10.000 den ¢ok Rumla daha da artmis oldugunu da belirtti. Yunanis-
tan'in Imroz iizerindeki egemenligi taninmamisg olursa, Yunanistan'a siginmis
gocmenler sorunu daha da agirlasmis bulunacaktir; ¢iinkii, bu gégmenler adadan
ayrilmak zorunda kalacaklardir. Ote yandan, Imroz ile Bozcaada on yildan beri
araliksiz Yunanistan'in isgali altinda kalmigstir; Biiyiik Devletlerin, 1913 de,
Tiirkiye'ye birakilan Bozcaada ile Imroz diginda, biitiin 6teki adalar1 Yunanistan'a
birakmaga karar vermeleri lizerine, bu karar: Tiirkiye kabul etmemisse ve bu
ylizden bu iki adada Yunan isgali siiriip gitmisse, bunda Yunanistan'in herhangi bir
sucu oldugu séylenemez.

ISMET PASA, Imroz ve Bozcaada iizerinde egemenlik sorununun Yunan
Temsilci Heyetince, andlasmalarin ve verisilmis notalarin varligini tanimazliktan
gelir yollu ortaya konmakta oldugunu séyledi. ISMETPASA, bu konuyu daha énce
incelemis ve bu adalar iizerinde Tiirk isteklerinin dayandig: hukuki temeli
gostermistir. ISMET PASA, Semadirek adasini da istemekte oldugunu sozlerine
ekledi; ¢linkii bu ada da, Bogazlar bakimindan, 6teki iki adayla ayni1 durumda
bulunmaktadir. Bogazlar'in statiisii, Bogazlar'in karsisinda bulunan adalarin
statiisiinden ayr1 olarak incelenemez.

ISMET PASA, Limni adasindan, bu adayi, komsu dteki adalarla ayni rejime
baglamak i¢in soz etmistir. Midilli, Sakiz, Sisam ve Nikarya adalarina gelince,
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Tirkiye, bu adalar iizerinde Yunan egemenligini resmi yoldan hi¢ bir zaman
tanimamustir; tersine, [Biiyiik] Devletler, yalniz Imroz ve Bozcaada'y: Tiirkiye'ye
vermek istedikleri zaman, bu tutumlarim Tiirkiye protesto etmistir. ISMET PASA,
Semadirek ve Limni'nin askerlikten arindirilmasi: bakimindan, Bogazlar'la ayn1
rejime baglanmalar gerektigini soyliyerek sozlerini bitirdi.

M. CACLAMANOS, Alt-komisyonun ilk oturumunda, egemenlik sorunu
tartisilirken, Lord Curzon'un, Semadirek ile Limni adalarini agik¢a tartisma disi
birakmis oldugunu hatirlatti. Gergekten bu adalar, 1913 karariyla egemenligi
Yunanistan'a birakilmis adalar grubu i¢inde bulunmaktadirlar; bu konuya yeniden
doniilemez. Alt-komisyonun bu adalarla ugrasmasinin nedeni, Imroz ve Bozcaada
gibi, bunlarin da Bogazlar'a yakin olmalarindan ve, bu iki adayla birlikte, onlarin
da, kendileri igin 6zel bir askerlikten arindirma rejimi diigliniilmiis goriinen bir
adalar grubu iginde bulunmalarindan dogmaktadir. Fakat, bu adalarin boyle bir
grup igine sokulmus olmasi, tartisma konusu olmayan egemenlik sorunuyla asla
ilgili degildir. Yalniz, Imroz'la Bozcaada iizerinde egemenligin kesin olarak kime
taninacagi s6z konusudur; Yunanistan, Yunan Temsilci Heyetinin agikladig
nedenlerle, bu adalar iizerinde egemenligin kendisine taninmasini istemektedir.

Bu yiizden, Ismet Paga, Limni ve Semadirek iizerindeki egemenlik sorununun
incelenmesi gerektigini soylerken yanilmis olmaktadir. Gergekte — Midilli, Sisam, ve
Nikarya adalarina iligskin sorun gibi — bu sorun da ¢6ziimlenmis bulunmaktadir;
Komisyonun, s6z konusu adalarin daha tiim olarak askerlikten arindirilmasi
yollarini incelemekten bagka, yapacagi bir sey de yoktur.

ISMET PASA, su cevabi verdi: Komisyonca Limni ve Semadirek adalarinin
Bogazlar sisteminin bir pargasi olduklar:1 kabul edildigine gore, bu adalar
tizerindeki egemenlik sorunu da, Bogazlar rejimiyle birlikte incelenmelidir.

M. CACLAMANOS, Ismet Paga'nin teklifinin yep yeni bir teklif oldugunu ve
bu adalarin hukuki durumlarina iligskin olarak Lord Curzon'un agik¢a belirtmis
oldugu gorise aykir1 bulundugunu soéyledi; bu yiizden, M. CACLAMANOS, bu
teklifin Komisyonca kabul edilemeyecegini diisiinmektedir.

Lord CURZON, Ismet Pasa'nin ortaya att11 egemenlik sorununu incelemek
istedigini sdyledi; bu konuya iliskin olarak soyliyecekleri, yalniz kendi goriislerini
degil, ayn1 zamanda Miittefik meslekdaslarinin goriislerini de kapsamaktadir.

Lord CURZON, konusmasini ii¢ boliime ayirmak istemektedir; 6nce merkez
adalar grubunun dort adasini — bagka bir deyimle, Midilli, Sakiz, Sisam ve Nikarya"
adalar1 sorununu - inceleyecektir. Alt-komisyon, bu adalara uygulanmas1 uygun
digsecek askerlikten arindirmanin ne 6l¢iide olmasi gerektigini incelemekle
gorevlendirilmistir. Her seyden once, Alt-komisyona yaptig1 calisma ve
goriislerinin gerekgesini ¢ok agik ve ¢ok kisa belirten raporu igin tesekkiir etmek
yerinde olacaktir.

Kuzey grubu adalarina karsi, merkez grubu adalarina gelince, M. Veniselos,
bir kag¢ giin 6nce, bu gruba uygulanacak ve Bogaz-agzina yakin adalarla ayni
olmiyabilecek askerlikten arindirmanin ne 6lgiide yapilmasi gerektigini goriismeye
hazir bulundugunu bildirmistir. Alt-komisyon da, Yunan Hiikiimetine, s6zii gegen
adalar1 savunma ve oralarda asayisi saglama ve bozdurmama bakimindan gerekli
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guci vermekle birlikte, bu adalardan basliyacak bir saldiriya kars1 Anadolu'da
Tiirkleri koruma amacini giiden, bir ¢esit hafiflestirilmis bir askerlikten arindirma
salik vermistir. Tiirk Temsilci Heyeti iki ¢ekince 6ne siirmiistiir: Tiirk Temsilci
Heyeti, her tiirlii ugaklarin ve ugak-savarlarin yasaklanmasini, bundan bagka, Alt-
komisyonca teklif edilenden daha genis ve Kuzey adalari i¢in teklif olunana benzer,
daha tam bir askerlikten arindirma uygulanmasini istemistir.

Lord CURZON, raporun biiyiik bir kismini Ismet Paga'nin kabul ettigini
gormekle mutluluk duymakta, Komisyonun bunu resmen 6grenmis olmasin ve
Alt-komisyonun vardigi sonuglar1 kabul etmesini istemektedir.

Ote yandan, Lord CURZON, beklenmedik bir yanlis anlamay1 boylesine
sevindirici bir yoldan aydinlattig: i¢cin General Weygand'1 kutlamak istedigini
soyledi. General Weygand'in, Alt-komisyonun ilk oturumunda yaptig: agiklamalar:
Tiirk Temsilci Heyetinin yanhs yorumladigi, ve Generale, ikinci oturumda tutum
degistirdigini soylemekle yanildig: agik¢a belli olmaktadir. Lord CURZON, bu
olayin kapanmis oldugunu ummaktadir.

Lord CURZON, ikinci soruna — Bogaz agzina yakin adalar grubuna — gecti.
Lord CURZON, Tiirklerin Alt-komisyona tesekkiir etmelerini beklemekteydi.
Londra'da, 1913 de, [Biiyiik] Devletler, yalniz Imroz adasiyla Bozcaada'nin
askerlikten arindirilmasini ve Tiirkiye'ye geri verilmesini teklif etmislerdi. Bir kag
glin 6nce, Tiirkler, bir ii¢lincii adayis —~ Semadirek adasini — da istemiglerdir; fakat,
boyle yaparken, kendisini ilgilendiren bir tek sorunu simdiye kadar atlamamuis olan
Tirk Temsilci Heyeti, ilk defa olarak, ¢ok 6nemli bir noktay1, Limni'yi unutmustur.
Oysa, Limni de, Bogazlarin savunulmasi i¢in gerekli adalardan biridir. Alt-
komisyon, 6ngoriisii ve sagduyusu sayesinde, Tiirk Temsilci Heyetinin bu
olaganiistii unutkanliginin sonuglarini onarmustir. Tiirkiye'ye sunulan teklif, ne
1913 deki gibi iki adanin, ne de bir ka¢ giin 6nceki gibi li¢ adanin, fakat dort adanin
askerlikten arindirilmasini1 6ngormektedir.

General Weygand, Alt-komisyonun sabahki oturumunda, Tiirk Temsilci
Heyetinin neden toplantiya etkili olarak katilmasini imkansiz gérdiigiinii
acgiklamigtir; fakat Lord CURZON, do6rt adanin askerlikten tiim arindirilmasin salik
veren bir raporun vardig1 sonuglar Tiirklerin kabul etmek istemeyeceklerine giig
inanabilmektedir. Belki de Tiirk Temsilci Heyeti bu konuda diisiiniirken, neredeyse
beklenmez bir yoldan elde ettigi biiyiik kazanc1 kavrayacak ve bu kosullar altinda
raporun sonuglarini kabul etmege razi olacaktir.

Tiirk Temsilci Heyeti, bu dort adanin kaderinin saptanmasinin, Bogazlar
rejimini inceleyecek Komisyonca ele alinmasina ertelenmesini telkin etmekle,
ortaya ¢ok 6nemli bir sorun atmis bulunmaktadir. Bu goriisii desteklemek tizere
soylenecek ¢ok sey vardir. Bu adalarin askerlikten arindirilmasi, siiphesiz, Bogazlar
sorununun bir pargasidir; Lord CURZON ve [Miittefik] meslekdaslar1, bu konunun
[adalar sorununun], yalniz askerlikten arindirmaya iligkin olarak, Rusya, Giircistan
ve Ukrayna temsilcilerinin de bulundugu bir toplantida ele alinmas: gerektigini
kabul etmektedirler.

Tartisma konusu olan iigiincii ve sonuncu sorun, kuzey adalari iizerinde
egemenlik sorunudur. M. Caclamanos, Semadirek iizerinde egemenlik konusunun
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daha 6nce goriisme dis1 birakilmis oldugunu séylemekte ¢ok haklhidir; béyle olunca,
Komisyon, yalniz Imroz ve Bozcaada ile yetinmelidir. Tiirk Temsilci Heyeti, Limni
iizerinde egemenlik sorununun, bu adanin askerlikten arindirilmas: sorunu gibi,
Bogazlarla ugrasacak Komisyona havale edilmesini istemektedir. Lord CURZON,
Ekselans Ismet Pasa'ya duydugu biitiin saygiya ragmen, bunun savunulmaz bir istek
oldugu kanisindadir. Egemenligin siyasal bir sorun olmasina karsilik, Bogazlar'in
Serbestligi Komisyonunca tartisilacak sorunlar, salt deniz ve kara askerlik isleriyle
ilgili [d'ordre purement naval et militaire] sorunlar niteligindedir. Bu Komisyon, as-
kerlikten arindirma rejimi teklif etmekle, askerlikten arindirilmis bolgelerin alanini,
Bogazlarin iki yaninda alinmasi gerekli tedbirleri ve burada yiiriitiilecek denetimin
niteligini saptamakla gorevli olacaktir. Egemenlik sorunu bambagka bir istir; bu
sorun, Bogazlar Komisyonunca degil, yalniz Birinci Komisyonca tartisilmak gerekir:
Birinci Komisyonun, bu nokta tizerinde Tiirk Temsilci Heyetinin biitiin goriislerini
oldugu kadar, isteklerini dayandirdigi hukukikanitlar1 da 6grenmesi ¢ok 6nemlidir.

Tirk Temsilci Heyetinin, Imroz ve Bozcaada'ya iligskin isteklerini, 1913 de,
[Biiyiik] Devletlerin Tiirkiye'ye yapmis olduklari tekliflere dayandirmasi pek
haklidir; fakat niifusun niteligini g6z oniinde tutmak gerekir. 1912 de yapilan son
sayima gore, Imroz'da 9.200 Rum bulunmasina karsilik, bir tek Tiirk bile yoktu; az
once, M. Caclamanos, tistelik 10.000 Rumun da siginmak iizere Gelibolu'dan gog
etmis oldugunu soéyledi. Boylece, bu adada simdi 19.000 Rumun bulunmasina
karsilik, hig Tiirk yoktur. Bozcaada daha az 6nemlidir; fakat 1912 de, bu adada 5.420
Rum ve 1.200 Miisliiman bulunmaktaydi. Bu rakamlara bir cevap vermek elbette
gerekmektedir; Lord CURZON, Tiirk Temsilci Heyetinin, hemen olmasa bile, bu
cevabi verecegini ummaktadir.

ISMET PASA, Tiirk Temsilci Heyetinin gériisiinii sdyle 6zetledi. Imroz ve
Bozcaada, [Biiyiik] Devletlerin bir karar1 uyarinca, s6z gotiirmez bir bi¢imde,
Tiirkiye'ye aittir. Ote yandan, Tiirk Temsilci Heyeti, Semadirek adasinin da,
Bogazlar sistemine baglanmasi gerekli adalar grubu igine alinmasini istemis
bulunmaktadir. Tiirk Temsilci Heyeti, tiglincii olarak, Kiigiik Asya kiyilarina yakin
adalar icin etkin bir askerlikten arindirilma sistemiyle, tarafsiz ve bagimsiz bir rejim
kurulmasini istemektedir. Tiirk Temsilci Heyetinin, Limni'nin birinci gruptaki
adalar i¢inde bulunmasini istememis olmasi, 6teki adalarin da en etkin bir bigimde
askerlikten arindirilacagini diisiindiigii i¢indir. Yoksa, Limni'yi anmamis olmasi, bu
aday1 unutmus olmasindan degildir.

Imroz adast ile Bozcaada'ya gelince, egemenligin kime verilecegi konusunda,
bu adalarin durumu hig de askida degildir. Bu adalar, Meis (Castellorizzo) adasiyla
birlikte, [Biiyiik]) Devletlerin 14 Subat 1914 tarihli bir notasiyla Tiirk egemenligi
altina birakilmiglardur.

ISMET PASA, o zamanki Osmanli Hiikiimetinin, Tiirkiye'ye Bozcaada, Imroz
ve Meis adalarinin geri verilmesi kararini resmen 6grenmis olmakla birlikte, 6teki
adalarin Yunanistan'a birakilmasina iliskin olarak protestolarda bulundugunu ve
bu adalar konusunda hakli ve mesru isteklerini kabul ettirmege caba gosterecegini
bildirmis oldugunu, Tiirkiye'nin 15 Subat 1914 tarihinde verdigi cevabin metnine
dayanarak iddia ettigini soyledi.
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ISMET PASA, Lord Curzon'ca One siiriilen, bu adalarda Semadirek adasinin
etnik niteligine dayandirilan iddiaya cevap olarak, Bogazlar ve onlara baglh adalar
sisteminin kaderini saptamak s6z konusu olunca, bu etnik niteligin hi¢ bir 6nemi
olamayacagini, ¢linkii bu adalarin iilkesel durum bakimindan Canakkale Bogazi ile
bir biitiin meydana getirmekte oldugunu soyledi. Boylesine 6nemli bir konuda
hangi soydan olurlarsa olsunlar, bir kag bin kisinin bulunmasi, en yiiksek ol¢iide
onemli cografi ve siyasal diigiinceler kargisinda agir basamaz. ISMET PASA, soz
gotiirmez bigimde Tiirk ¢ogunlugunun bulundugu Bati1 Trakya'ya iliskin
gorismeler sirasinda, cografi ve siyasal zorunluluklarin, etnik nitelikteki diigiin-
celere ustiin tutuldugunun o6ne siiriilmiis oldugunu hatirlatti. Adalardan s6z
acilinca, bu kuralin tersine ¢evrilmek istenmesi dikkati cekmektedir.

Lord CURZON, Ismet Pasa ile bir tartigmaya girismek isteginde degildir; fakat
son soylediklerine kisaca cevap vermek istemektedir.

Once, imroz adast ile Bozcaada, Tiirkiye'ye, Londra Andlagmasiyla verilmis
degildir; ¢iinkii, bu Andlagma, bir takim [Biiyiik] Devletleri, biitiin Ege Denizi
adalarinin kaderini bir ¢6zlime baglama isiyle gorevlendirmekten baska bir sey
yapmamuistir. Bundan sonraki yazismalardadir ki, adalarin kime verilecegi sorunu,
ilk defa s6z konusu edilmistir. Tiirkiye'nin [Biiyiik] Devletlere verdigi 15 Subat 1914
tarihli cevabi Ismet Pasa yanlis tekrarlamistir. Tiirk Hiikiimeti, bu Notasinda
[Biyiik] Devletlerce sunulan biitiin elverigli teklifleri kabul ederken, elverisli
gormediklerini reddetmekteydi; Osmanli Hiikiimeti, bu Notasinin son ciimlesinde,
[Biiyiik] Devletlerin, Imroz adasiyla Bozcaada'ya ve Meis adasina iligkin tekliflerini
resmen 6grenmis oldugunu bildirmekle yetiniyordu; béyle bir davranis, Tiirk
Hiikiimetinin s6z konusu adalar iizerinde egemenligi ele gegirmis olmas: anlamina
gelemez. Tarih belgeleri bu bi¢cimde ele alinamaz. Herhangi bir iddia Tiirk Notasina
dayandirilacaksa, bu iddianin bir biitiin olarak ele alinan Notaya dayandirilmasi
gerekir.

Ikinci olarak, Bati Trakya'ya iligkin niifus kanitin1 6ne siirmiis olan Tiirk
Temsilci Heyeti, adalar s6z konusu olunca bu kanitin kullanilmasini iste-
memektedir. Ayni zamanda cografyay1 da bilmezlikten gelmektedir. Adalarin
aslinda ada olmadiklar:1 m1 iddia edilmek isteniyor? Yoksa, adalardaki Rum
halkinin sanki gergekte kitada yasadigl m1 soylenmek isteniyor? Cografya ile
boylesine oynanmasi asla kabul edilemez.

Ugiincii olarak, Ismet Pasa'nin 25 Kasim oturumunda, Yunan adalar1 igin teklif
ettigi 6zerklige gelince, Oyle goriiniiyor ki, Yunanhlar igin iyi olan bir sey Tiirkler
i¢in de iyi olmalidir. Tiirk Temsilci Heyetine sunu da sormak gerekecektir. Tiirk
Temsilci Heyeti, istedigiadalarla, bunlar1 ayrilmaz parcalar1 saydigi Anadolu kitasi
icin de 6zerklik teklif etmekte midir? Bu nokta bir an 6nce aydinlatilmalidir. Bu
adalarin ada sayilip sayilmadigini bilmek 6nemlidir; bunlar ada olmadiklar: igin
Tirk mii olmaly, yoksa ada sayilarak, onlara 6zerklik mi verilmeli?

ISMET PASA, Bogazlar'in yakinindaki adalara iligkin olarak 6ne siirdiigii
¢ekinceleri [ihtirazi kayitlari] yeniden belirtti; bu konuya ¢ok daha ayrintili olarak
dénmek firsatin1 bulmak istedigini sdyledi. Son olarak, ugaklar ve silahli birlikler
konusundaki iki itirazinin da Midilli, Sakiz, Sisam ve Nikarya adalarina
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uygulanacak askerlikten arindirma tedbirlerine iliskin karar tasarisina konulmasini
teklif etti.

Lord CURZON, kabul edilen asagidaki karar1 okudu:

"Midilli, Sakiz, Sisam ve Nikarya adalarina uygulanacak askerlikten arindirma
tedbirlerine iligkin olarak, Uzmanlar Alt-komisyonu raporunda yazil tavsiyelerin
kabul edilmesi kararlagtirllmistur.

"Tirk Temsilci Heyeti, ugaklarin ve silahli birliklerin bulundurulmasi
konularinda ¢ekince 6ne siirmiistiir."

Oturuma saat 18.20 de son verildi.

Genel Sekreter:
R. MASSIGLI

Uygun bulunmugtur.

F. L. BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); Thomas SPRING RICE (Ingiliz
Imparatorlugu); E. LAGARDE (Fransa); Const. COLLAS (Yunanistan); M.
INDELLI (ltalya); M. HOTTA (Japonya); Const. CONTEZSCO (Romanya);
V. MILANOVITCH (Strp-Hirvat-Sloven Kirallig1); RESID SAFVET
(Tiirkiye).



EK

LiMNI, MIDILLI, SAKIZ, SISAM VE NIKARYA ADALARININ
ASKERLIKTEN ARINDIRILMASI SORUNUNU
INCELEMEK UZERE TOPLANMIS UZMANLAR

ALT-KOMISYONUNUN* RAPORU

(Birinci Komisyonun, 25 Kasim tarihli karar, parag. 2)
28 Kasim 1922

Alt-Komisyon, 28 Kasim oturumunda:

I. Oybirligiyle, bes adada, bir takim askerlikten arindirma tedbirlerinin
alinmasinin uygun olacagini tavsiye etmektedir.

IL. Bu tedbirlere gelince, Alt-komisyon:

(1) Oybirligiyle, Limni adas1 i¢in bu tedbirlerin, Bogazlar sorununun
incelenmesi sirasinda, imroz, Bozcaada ve Semadirek adalar: i¢in
saptanacak tedbirlerle birlikte saptanmasinin uygun olacag goriisiine
varmigtir.

(2) Midilli, Sakiz, Sisam ve Nikarya adalarn i¢in, Komisyonun ¢ogunlugu,
askerlikten arindirmaya iliskin olarak alinacak tedbirlerin asagidaki
kisitlamalar seklinde olmasi gerektigini uygun gormektedir:

(a) Hig bir deniz iissii, hig bir istihkdm bulunmayacak:

(b) Askeri ugaklarin, adalar ve Tiirkiye iilkesi lizerinde u¢malan,
karsilikh olarak yasaklanacak;

(c) Adalarda askeri kuvvetler, askerlik gorevi i¢in ¢agrilmis normal
mevcudu asmayacak ve bu birlikler bulunduklar1 yerde egitim
gorecek; jandarma ve polis kuvveti olarak da, biitiin Yunanistan
iilkesindeki jandarma ve polis kuvveti esas alinarak hesaplanacak
Ol¢t agilmayacaktir.

Komisyonun ¢ogunlugu, Yunan adalarinm Tiirkiye'nin tehdidi altinda birak-
mamak i¢in Anadolu topraginda da karsilikli kisitlamalar uygulanmasini ge-
rektirecek daha genis kisitlamalar teklif edilmesine karsidir.

* General Weygand'l bagkan segen Alt-Komisyonun kurulusu ve iiyeleri igin raporun sonuna bakiniz.
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Yukarida ongoriilen tedbirlerle giidiilen amag, gergekten, Yunanistan'a, kendi
adalarinda asayisi koruyabilmek ve bu adalarin topraklarini getelerin akinlarina ve
benzer girisimlere kars1 korumak i¢in ihtiya¢ duydugu araclari saglamakla birlikte,
bu adalarda Tiirkiye'ye kars: saldirgan nitelikte hazirliklara kalkismag: yine de
imkansiz kilmaktir.

Azinlikta kalan Tiirk Temsilci Heyeti ekli gekinceyi 6ne stirmiigtiir.

TURK TEMSILCI HEYETININ CEKINCESI

Bugiin 6gleden sonra, Askeri Alt-komisyonda Baskanca yapilmis tekliflere
iliskin olarak, Tiirk Temsilci Heyetinin bildirmek istedigi goriisler ve one siirmek
istedigi cekinceler asagidadir:

Bu sabahki oturumda, uzun tartismalar sonunda, Alt-komisyonun Bagkani,
s0z konusu olan adalarin Anadolu'ya kars: bir saldir i¢in hareketlerde bulunma
uissii olarak kullanilabilecegini, ve bu adalardan Kiigiik Asya'nin en can alinacak
noktasinin bile tehdit edilebileceginin agikg¢a belli oldugunu iddia ve ispat etmistir;
bundan sonra, bu adalarin askerlikten arindirilmasi ilke olarak kabul edilmisgtir.

Bu askerlikten arindirmanin sinirlar tartisilirken, Fransiz Amirali Lacaze,
Bagkanca teklif eliden "hig bir deniz iissii, bir askeriliman" sozlerinin, deniz ugaklari
bulundurma yasagin1 da kapsadigini iddia etmistir.

Baskanca, adalara her gesit top sokulmasinin yasaklanmasa teklif edildigi
v~aman, Ekselans Veniselos, ugak-savar toplarinin bulundurulmasina izin
verilmesini istemis, Bagkan da kendisine, ug¢ak-savar toplarinin sahra toplar1 gibi de
kullanilabilecegi cevabinda bulunmus ve istenilen iznin verilemeyecegini
belirtmigtir.

Bundan bagka, ugaklarin hareket alaninin genisligine ve bundan dogacak pek
¢ok sakincalara dayanan General Weygand, bu gibi araglarin adalarda bulun-
durulmasina karsi ¢itkmagtr.

Ote yandan, ayn1 oturumda, adalardaki askeri tesislerin Anadolu'yu tehdit
cdebilmesine karsilik, Anadolu kiyilarina yerlestirilen bataryalarin asil Yunanistan
icin hig bir tehlike yaratmadigi, bu yiizden de Anadolu kiyilarinda bulunan askeri
tesislerin ayni dl¢iide 6nemli sayllmamasi gerektigi de belli olmustur.

Tiirk Temsilci Heyeti, 6gleden sonraki oturumda, kendisine yapilmis
tckliflerin, bu sabahki oturumda salt askeri diisiinceler dayanilarak alinmisg
kararlarla hig bir iligkisi olmadigin1 gorerek hayret etmistir. Bu tekliflerin, Alt-
komisyonca, sabahki oturum siiresince kararlastirilmis olanlar disinda, oteki
'Temsilci Heyetlerince alinmig bir karar niteliginde olmasi da Tiirk Temsilci Heyetini
sagirtmgtir.

Tirk Temsilci Heyeti, Kii¢lik Asya'nin huzurunu ve giivenligini siirdiirebilme
agisindan, teknik nitelikteki nedenlerle adalarin askerlikten arindirilmasi rejiminin
asagidaki gibi olmasinda direnmeyi zorunlu gérmektedir:

1. Midilli, Sisam, Sakiz ve Nikarya adalarinda hig bir kara ve deniz askerf iissii

(base militaire et navale], hig bir savag limani [port de guerre] bulunmayacaktir;
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2. Bu adalarda ne gesitten olursa olsun hig¢ bir istihkdm yapim isine
girisilmeyecek ve hig bir askerf tesis bulundurulmayacaktir.

3. Jandarma disinda, bu adalarda hig bir silahl1 kuvvet bulundurulmayacaktir;
hig bir askeri depo yapilmayacak, hig bir askeri hazirhga girisilemeyecektir;

4. Bu adalarda hig bir kara ya da deniz ucag), havaciliga yarayacak hig bir tesis
bulundurulmayacaktir;

5. Limni adasinin askerlikten arindirilmasi sorununun Bogazlar'in askerlikten
arindirilmasi sorunuyla birlikte incelenmesi istegi one siiriilmiistiir. Bu iki
sorun arasinda siki bir baglant1 oldugunu g6z oniinde tutan Tiirk Temsilci
Heyeti, bu adanin kimin egemenligi altina konulacaginin da Bogazlar
sorunu incelendigi sirada ele alinmasini istemektedir.

EGE DENIZINDE BAZI ADALARIN ASKERLIKTEN
ARINDIRILMASINI INCELEMEKLE GOREVLI
ALT-KOMISYON

Amerika Birlesik Devletleri: M. F. LAMMOT BELIN.

ingiliz Imparatorlugu: Tiimgeneral J.T. BURNETT-STUART, Sayin Harold
NICOLSON; yardimcilari: Deniz Albay1 POUND, R.N., Yarbay T.G.G.
HEYWORD.

Fransa: Tiimamiral LACAZE, General WEYGAND; yardimcilari: M. BARGETON,
Yarbay COURTIN, Deniz Binbagis1 DE LAMORCIERE.

Yunanistan: M. VENISELOS, General Alexandre MAZARAKIS, Dr. Michel
THEOTOKAS; yardimcilar:: M. Vassili DENDRAMIS.

italya: M. Mario ARLOTTA, Albay Umberto VITALE; yardimcilari: M. Mario
INDELLL

Japonya: Deniz Albay1 N. TSURU.

Romanya: M. DIAMANDY, Albay Thomas DUMITRESCO.

Sirbistan: M. Milan ANTITCH, M. Vladimir MILANOVITCH.

Tiirkiye: Yarbay TEVFIK BEY, Deniz Yarbay1 SEVKET BEY; yardimcilari: NUSRET
BEY, CEVAD BEY.



(8) SAYILI TUTANAK

1 ARALIK 1922, CUMA OTURUMU

Oturum Ouchy Satosunda, Lord Curzon'un bagkanliginda, saat 15.30 da agild1.

Hazir bulunanlar:

MM. CHILD, Amiral BRISTOL, GREW (Amerika Birlesik Devletleri); Marki
CURZON OF KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD (Ingiliz Imparatorlugu); MM.
BARRERE, BOMPARD (Fransa); MM. VENISELOS, CACLAMANOS, (Yunanistan);
Marki GARRONI, MM. MONTAGNA, LAGO (ltalya); Baron HAYASHI, M.
OTCHIALI (Japonya); MM. DUCA, DIAMANDY (Romanya); MM. NINTCHITCH,
RAKITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kiralli§1); ISMET PASA, RIZA NUR BEY, HASAN
BEY (Tiirkiye).

Oturumda ayrica hazir bulunanlar:

MM. AMORY, HECK, DWIGHT (Amerika Birlesik Devletleri); Sir William
TYRRELL, M. RYAN, Yarbay HEYWOOD, M. NICOLSON, M. FORBES ADAM,
M. LEEPER, M. McCLURE, (Ingiliz Imparatorlugu); Tiimamiral LACAZE, General
WEYGAND, M. DE LACROIX, M. BARGETON, M. DE PERCIN, Yarbay COURTIN,
M. BAROIS, Binbasi DE LAMORCIERE (Fransa); General A. MAZARAKIS, M.
POLITIS, M. MICHALOPOULOS (Yunanistan); M. ARLOTTA, M. GUARIGLIA,
Albay Vitale (italya); M. NAGAOKA, M. SATO, Albay SAIGO, Deniz Albay1
TSURU (Japonya).*

Ayrica hazir bulunanlar:
Dr. NANSEN ve Mr. Philip BAKER.

Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLIL
Sekreterler: M. F. LAMMOT BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); M. SPRING
RICE, M. WICKS (Ingiliz Imparatorlugu); M. LAGARDE (Fransa); M. C. COLLAS

* Fransizca resmi metinde, oturumda ayrica hazir bulunanlar arasinda Tiirk Temsilci Heyetinden
herhangi bir kimsenin adi belirtilmemistir. Bunun gibi Romanya ve Sirp-Hirvat-Sloven temsilcileri de
yoktur. (5.L.M.)
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(Yunanistan); M. INDELLI (italya); M. HOTTA (Japonya); M. Vladmir MILA-
NOVITCH (Strp-Hirvat-Sloven Kirallig1); RESID SAFVET BEY (Tiirkiye).
Terciiman: M. CAMERLYNCK.

Savag tutsaklarn ve niifus miibadelesi.

Lord CURZON, savas tutsaklarinin miibadelesiyle dogrudan dogruya ilgili ve
geciktirilmeye gelmez bir sorunu — Tiirkiye ile Yunanistan iilkeleri arasinda niifus
miibadelesi sorununu - incelemek iizere Komisyonu toplantiya ¢agirmis
bulundugunu séyledi. Bu sorun, iki halkin ¢ikarlarini yakindan ilgilendirmektedir.
Bu soruna, bir an 6nce bir ¢6ziim bulmak gerekmektedir; ¢linkii halkin ge¢im yollar1
ve gelecek yilin iiriinii s6z konusudur.

Bir stiredir, Dr. Nansen bu sorunu Tiirkiye ve Yunanistan'la goriigmiigtiir; bir
baska yerde, daha genis Ol¢iide benzer goriismelerde de bulunmustur. Dr. Nansen
bu soruna iligkin olarak Konferansa bir agiklama hazirlamigtir. Bu okunduktan
sonra, gerek Tiirk ve Yunan Temsilci Heyetleri, gerekse bu konu iizerinde dii-
stincelerini agiklamak isteyebilecek 6teki Temsilci Heyetleri, goriislerini bildi-
rebileceklerdir. Lord CURZON, bu tartismanin, elle tutulur sonuglar verecegini
ummaktadir.

Dr. NANSEN, Rum ve Tiirk azinliklarinin 6ngoriilen miibadelesi sorununa
iligkin olarak goriislerini Baris Konferansinin bu Komisyonuna bildirmek iizere
Lord Curzon'un yaptigi ¢agriyr kabul edebilmis olmaktan ¢ok mutluluk
duydugunu séyledi.* Bu sorun, son iki ay i¢inde dikkatle incelemek firsatini
buldugu, Lausanne'da bugiin toplanmis olan Temsilcilerle hemen ve ciddi olarak
incelenmesi gereken sorunlardan biridir. Yapabildigi sorusturmadan sonra, Dr.
NANSEN, bu sorunun Yakin-Dogu'da baris ve ekonomik saglamlik i¢in gergek bir
6nemi oldugu kanisina varmuistir.

Dr. NANSEN, niifus miibadelesini incelemege neden biraz vakit ayirdigini ve
Konferans'taki Temsilcilere** bu soruna iligkin bir rapor sunmagi kendisi i¢in neden
bir 6dev saydigini kisaca agiklamak istemektedir.

Dr. NANSEN, Diinya Savasinin sonucu olarak, Yakin-Dogu'da yurtlarini
birakip bagka yerlere siginmak iizere gitmek zorunda kalms yiizbinlerce go¢menin
durumuyla ugrasmak tizere Milletler Cemiyeti Meclisince gorevlendirilmis oldugu
igin, Ekim baslarinda Istanbul'a ve Yunanistan'a gitmistir. Siginmig gégmenler
konusunda arastirma yaparken, Yunan ve Tiirk makamlariyla iliskiler kurma
ayricaligin edinmistir; Milletler Cemiyeti Uyelerince emrine verilmis paralardan
yararlanarak, iki ulusun bitkin gé¢menlerine az da olsa bir par¢a destek olabilmistir.

Bu gorevi yerine getirirken, Dr. Nansen, dort Biiyiik Devletin Istanbul'daki
temsilcilerinden, azinliklarin miibadelesini saglamak iizere bir andlasma
yapilmasini gerceklestirme amaciyla, Tiirk ve Yunan Hiikiimetleri arasinda bir
goriisme kapisi agmaga calismasini isteyen bir ¢agri almistir. Boyle bir miibadeleyi

* Tutanaklarin ingilizce metninde, Dr. Nansen birinci sahis konugmaktadir. Ben Fransizca resmi metni
g6z oniinde tuttum; ayrica Ingilizce metinle de kargilagtirdim. (S.L.M.)

** Ingilizce metinde "...to the Governments of the members of the League of Nations." denilmektedir.
(SL.M.)
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dort Biiyiik Devletin istenir bir sey saydiklarini ve buna karar verilirse, kesin bir
baris andlasmasi yapilmasini beklemeksizin, hemen uygulanmasinin gerekli
oldugu yolunda — kendisinin de katildig1 - bir duyguyu paylastiklarini gorerek, Dr.
NANSEN, gecikmeden bir andlasma gerceklestirmek amaciyla, iki Hiikiimetle
hemen goriismelere girismistir. Dr. NANSEN, simdiden Yunan Hiikiimetinin
rizasini almis bulunmaktadir; Ankara Hikiimetinin temsilcileriyle yaptig:
gorismeler de azgok ilerlemistir. Dr. NANSEN, bu sorunun vakit gegirmeksizin
yeniden ele alinacag ve ige, kendisinin Istanbul'dan ayrildig1 zaman biraktig:
noktadan baslanacagi umuduyla, simdi Komisyon 6niinde konusmaya cesaret
ctmektedir.

Konferansin biitiin iiyelerinin dikkatini bu sorunun 6nemine ¢ekebilmek igin,
Dr. NANSEN, biitiin ¢abalarinda, Lausanne'da temsil edilmekte olan biitiin
Hiikiimetlerin, sunmakta oldugu teklifleri uygun karsilamis olduklarini bilerek
davrandigim belirtmek istemektedir. Biiyiik Devletler bu teklifleri uygun
karsilamislardir; ¢linkii, bu Devletler, Yakin-Dogu'da halklarin igige girmislikten
kurtarilmasinin barisin kurulmasini saglayabilecegine ve niifus miibadelesinin,
biiyiik 6l¢iide etnik yer degistirmelerin yaratmis oldugu agir ekonomik sorunlara
bir ¢6ziim bulunmasinin en hizl ve en etkili yolu olduguna inanmaktadirlar.

Dr. NANSEN, teklifinin Biiyiik Devletlerce desteklenmesine ek olarak, baglica
ilgili iki Hiikiimetin de bir anlagsmaya varilmasini istediklerini sanmaktadir. Tiirk
makamlari, en az dort defa, miibadeleyi uygun kargiladiklarini kendisine kesinlikle
s6ylemisdir; Yunan Hiikiimeti, Dr. NANSEN'e ayni1 teminat1 resmen vermistir. Ilgili
Hiikiimetlerin bu istekleri, sorunu bir an 6nce bir ¢6ziime eristirmek i¢in, Dr.
NANSEN'in biitiin ¢abalarini yeteri kadar hakli gostermektedir. Fakat Dr.
NANSEN, Komisyona sunu da soylemek zorundadir: Kendisinin gegen iki aylik
tecriibesi, yiiriittiigii ¢ok dikkatli aragtirmalar, ayn1 zamanda konunun tiimii
lizerinde yaptig1 incelemeler de, baslica ilgili memleketlerin yarar1 bakimindan
oldugu kadar, Avrupa barig: yarar1 bakimindan da, bir niifus miibadelesi teklifinin
kendi basina da ¢ok istenmege deger bir sey oldugu kanisina varmasina yol
agmistir. Stiphesiz, bu sorun, agir giigliiklerle kars1 karsiyadir. Sayilar: bir
milyondan ¢ok olan ve kendileri i¢in yabanci yeni bir iilkeye tasinmak iizere
yurtlarindan ¢ikartilacak insanlarin simiflandirilmasinin, arkada birakmak zorunda
kalacaklar1 kisisel mallarinin ve miilklerinin kaydedilmesinin, degerlendirilmesinin
ve tasfiye edilmesinin, bu mallara karsilik hakl olarak istemek durumunda
olduklar zarar-giderimlerin [tazminatin] 6denmesinin ortaya ¢ikartabilecegi
sorunlar1 diigiinecek herkese, bu giicliikler, bitmez tiikenmez goriinecektir. Ote
yandan, bu giigliiklerin, su sirada, daha 6nce varmis olabilecekleri biiyiikliikten hig
olmazsa daha kiigiik oldugu ve niifus miibadelesinin simdi yapilmasindan yana
glclii nedenlerin bulundugu da hatirlanmalidir. Kaldi ki, bu sorunu incelerken Dr.
NANSEN'e yardim eden uzmanlar (Dr. Nansen, simdi incelenmekte olan
miibadeleye her bakimdan benzer bir niifus miibadelesini etkili olarak uygulamak
yollarini birkag yildir incelemis olan bir Bulgar-Yunan Karma Komisyonunun
larafsiz iki liyesinden s6z etmektedir) teknik giigliiklerin — bir baska deyimle, bu
yolda yapilacak herhangi bir andlasmanin dogru, ¢abuk ve etkili olarak uygu-
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lanmasinin — asilmaz nitelikte olmadig: kanisindadirlar. Goriisleri, bu konuda,
herhangi bir baska kimsenin ya da baska bir makamin goriisiinden daha degerli
sayllmak gereken bu iki uzmanin 6ne siirdiikleri goriise, Komisyonca ve ilgili iki
Hiikiimetge de, daha biiyiik bir deger verilmesi gerekmektedir.

Dr. NANSEN, sozlerinin, Rum ve Tiirk azinliklarinin miibadelesi konusunda
yapilacak herhangi bir andlasmanin, biitiiniiyle tatmin edici sonuglar verecegi
anlaminda yorumlanmasini istememektedir. Tam tersine, her niifus miibadelesi, ne
kadar iyi yiriitiiliirse yiiriitiilsiin, iki taraftan da miibadele konusu olacaklarin pek
¢oguna kaginilmaz biiyiik acilar yiikleyecek, belki de onlarin ¢ok biiyiik 6l¢iide
yoksullasmalarina yol agacaktir. Bununla birlikte, bu fedakarliklar ne kadar biiyiik
olursa olsun, hi¢ bir miibadele yapilmadig1 zaman, bu ayn1 halklarin katlanacaklar:
fedakarlhiklardan, daha az olacaktir.

Bugitin, Yakin-Dogu'da ekonomik durum gercekten ¢ok kotii gortinmektedir.
Simdiden niifusun ¢ok biiyiik yer degistirmeleri olmustur. Bir milyona yakin insan
yurtlarindan ayrilmig, bagka bir memleketin iilkesine ka¢mistir. Bunlar Tiirkiye'de
kazang getiren isleri birakmislar, Yunanistan'da, kazang sagliyacak her hangi bir
isten yoksun kalmiglardir. Bu duruma hemen bir ¢6ziim yolu bulunup uygu-
lanmazsa, her iki memleket i¢in ekonomik sonuglarinin (bu uyarilar hem Tiirkiye
hem de Yunanistan igin ayni 6l¢iide gegerlidir) feldketli olacagini soylemek, asir1
konusmus olmak sayilmaz. Azinliklarin ¢abuk ve etkili olarak miibadelesi, bu
felaketi, alinabilecek herhangi bir bagka tedbirden ¢ok daha iyi onliyebilecektir.
Boyle bir miibadele, kagmis Rumlarin biraktiklar: bakimli topraklari isletmek igin
gereken niifusun hemen ve iyi kosullar altinda Tiirkiye'ye saghyacaktir.
Yunanistan'dan Miisliiman uyruklarin ayrilmasi, su sirada Yunanistan'in gesitli
sehirleriyle kasabalarina siginarak oralarda toplanmis go¢menlere, 6nemli bir
Olciide, kendi ihtiyaclarini kendi bagslarina saglamalar: olanagini verecektir. Fakat,
simdiki durumda, sorunun - en 6nemli olan — ekonomik yo6niinii inceledikten
sonra, Dr. NANSEN, boyle bir miibadele yapilacaksa, bunun bir an 6nce yapilmasi
gerektigini, Komisyona israrla belirtmek zorundadir. Boyle davranmak, her
bakimdan gerekli goriinmektedir. Niifusun biiyiik 6l¢iide yer degistirmesine yol
acan simdiki gibi biiyiik bir bunalimdan hemen sonra, bir miibadeleye girismek,
isler dogal akimina girdigi zaman yapilacak bir miibadeleden ¢ok daha kolayca
kabule yanasacaklardir. Ote yandan, hemen yapilacak bir miibadele, ekonomik
bakimdan da, biiyiik bir 6nem tagimaktadir. Hem Tiirkiye hem de Yunanistan
agisindan, gelecek yaz bu iki iilkenin tarim tiriinlerini elde etmeleri hayati bir sorun
olarak belirtmektedir; bagka bir deyimle, Tiirkiye i¢in, verimli Trakya topraklarinin,
1923 de her zamanki iiriiniinii vermesi ne kadar 6énemliyse, Yunanistan igin de,
tarimc1 go¢gmenlerin gelecek yazdan once, kendi iiriinleriyle kendilerini bes-
leyebilmeleri 6ylesine 6nemlidir. Niifus miibadelesi isinin, hi¢ olmazsa bunun bir
kisminin, Subat sonundan 6nce, baska bir deyimle, ii¢ ay i¢inde gergeklestirilmesi
zorunludur.

Iki Hiikiimet [Tiirkiye ve Yunanistan] anlasmay1 hemen yapmak ve bir an 6nce
yiuriirliige koymak bakimindan kararli iseler, miibadeleyi iyi bir sonuca ulastirmak
hi¢ de imkansiz degildir. Dr. NANSEN, anlasmaya varmak ya da bu anlasmay1
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uygulamaya koymak igin gerekli goriismelerin uzun ya da gii¢ olacagini
sanmamaktadir. Dogu Trakya'da 300.000 kisiyi barindirabilecek, birakilmis bos
koylerin, 6nemli tohumluk ve yiyecek yedekleriyle, ¢ok sayida tarim araglariyla,
suiriilmiis bekleyen ya da yalniz ekilmeleri gereken pek ¢ok tarlalariyla, durmakta
oldugunu hatirlamak yerinde olacaktir; gé¢gmenler, biitiin bu kéylere hemen
yerlesebilirler.

Dr. NANSEN, gerekli anlasmaya ulasilmasi i¢in yapilacak goriismelerin uzun
ya da gii¢ olmayacagini soylemis bulunmaktadir. Gergekten, Bulgar ve Yunan
Hiikiimetleri arasinda yapilmis anlasmanin ornek olarak alinabilecegini
disiinmektedir; belki de, Dr. NANSEN'in Tiirkiye Hiikiimetine 2 Kasimda
sundugu andlasma tasarisinda yapmis oldugu gibi, bu Bulgar-Yunan andlas-
masinda bir takim degisiklikler yapilabilir. Boyle bir anlagmanin, ortaya atilabilecek
biitiin ayrintilar1 6ngérmesi de gerekmez; biitiin bu ayrintilarin bir diizene
baglanmasi, andlagsmanin uygulanmasi i¢in kurulmasi gerekecek Karma Ko-
misyonca hazirlanacak 6zel bir yonetmelige birakilabilir. Bu usul, Bulgar-Yunan
Komisyonuncabenimsenmis ve ¢ok iyi sonuglar vermistir. S6z konusu usul, hizli ve
etkilidir; iki tarafin ¢ikarlarini da kesin olarak gozetecek bir yoldur.

Dr. NANSEN, Tiirk Temsilci Heyetiyle Yunan Temsilci Heyetinin, bu konuda
yararlanabilecekleri uzmanlari oldugunu bilmektedir. Bu Heyetler, gercekten boyle
bir niifus miibadelesi istemekteyseler, s6zli gegen uzmanlarin da yardimiyla,
gerekli anlasmayi biriki hafta i¢inde kaleme almalar:1 miimkiindiir.

Dr. NANSEN, boyle bir anlasma yapilmadan once, bir ¢6ziime baglanmasi
gerekecek ¢ok onemli siyasal sorunlar oldugunu da bilmektedir. Ornegin,
andlasma, zorunlu gogle istege baglh gog ilkelerinden hangisine dayanmalidir?
Andlasmanin uygulanacag: bolgenin genisligi nedir? Bu andlasmay yiiriirliige
koymakla gorevlendirilecek Karma Komisyon ya da bagka bir organ ne nitelikte
olacaktir? Herhangi bir anlagsmaya varilmazdan once, bu sorularin karsiligini
bulmak zorunludur. Bununla birlikte, Dr. NANSEN, her iki Temsilci Heyetinin
gorislerini bildigi o6l¢iide, biitiin bu noktalar lizerinde ¢ok gecikmeden bir
andlasmaya varilabilecegini sanmakta, konunun bir an 6nce incelenmesine
girismeyi onliyebilecek bir neden diigiinememektedir.

Miibadeleyi uygulamakla gorevlendirilecek Karma Komisyonun ne mtehkte
olacagr konusuna gelince, Dr. NANSEN, Yunan-Bulgar Niifus Miibadelesi
Andlagmasinin uygulanmasini denetleyen Karma Komisyonun, ilgili her iki
Hiikiimetin birer temsilcisiyle, Milletler Cemiyeti Meclisince atanmis iki
temsilciden kuruldugunu belirtti. Dr. NANSEN, Yunanistan ile Tiirkiye arasinda
herhangi bir anlasma yapilirsa, benzer bir Komisyon kurulmasini telkin etti. Dr.
NANSEN, Yunan-Bulgar Komisyonunuis basinda gormiistiir. Bu Komisyonca elde
edilen ¢ok gergek basarinin, tiim olarak, siiphesiz, tarafsiz iki liyenin gosterdigi
kesin yan tutmazliklari, bunlarin su ya da bu Hiikiimete kars1 sorumlu olmamalari,
Milletler Cemiyeti Meclisinden aldiklar1 vekaleti yalniz vicdanlar1 uyarinca ve
diriistge yerine getirmekle gorevli bulunmalar: yiiziinden oldugunu, Dr. NANSEN
bilmektedir. Boyle olunca, bu konuda ¢ikarlarinin korunmasini, tam bir giiven
duygusuyla Milletler Cemiyeti Meclisine emanet etmelerini Tiirk dostlarina telkin
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etmektedir; Tiirkler, bu ¢ikarlarin giivenilir ellerde olacagina inanabilirler. Dr.
NANSEN'in, Milletler Cemiyeti ile ¢ok terciibesi olmustur; Cemiyetin, iiyeleri
arasina heniiz katilmamis olan iilkelere nasil davranmakta oldugunu gérmiistiir;
Milletler Cemiyetinin tarafsizlik zihniyetinin, simdiye kadar ¢ok 6nemli basarilar
saglamis olan en giiglii silah1 olarak kalmadigini, ayn1 zamanda, Cemiyet
iiyelerinden olsun ya da olmasin, her Hiikiimetge kesin bir giiven duygusu
beslenebilecek bir adalet garantisi oldugunu séylemekten hi¢ ¢ekinmemektedir.

ISMET PASA, 6nceden bildirilmis resmi giindemde bulunmayan bir konunun
bu oturumun programina alinmis oldugunu goérmekle hayret ettigini séyledi; bu
giindemde yalniz savas tutsaklarinin miibadelesi bulunmaktaydi. ISMET PASA,
Dr. Nansen'in raporuyla ortaya ¢ikan konunun, kendisinin hazirlamis oldugu
tartismalarla hig bir iliskisi olmadigini da sozlerine ekledi. Bununla birlikte, Dr.
Nansen'in raporunu ilgiyle dinlemis ve izlemis bulunmaktadir; Tiirkiye ile Milletler
Cemiyeti arasinda resmti iligkiler bulunmadigina gore, ISMET PASA, bu rapora
ancak kisisel bir nitelik taniyabilmektedir. ISMET PASA, simdi dinlemis oldugu
raporu bir 6zel kisinin raporu saydigini yeniden belirterek, Dr. Nansen'in Tiirk
gorevlileriyle goriismeleri bir noktadan ileri gitmemisse, bunun bir nedeninin de,
Dr. Nansen'in girisim ve ¢alismalarini 6zel nitelikte gormiis olmalarindan
dogdugunu soyledi.

Niifus miibadelesi sorununa gelince, bu sorun, ISMET PASA'ya, Tiirkiye'de
azinliklar sorununa bulunacak ¢6ziime bagh goriinmektedir. Kendisinin ummakta
oldugu gibi, Komisyon, niifus miibadelesi sorunu ile azinliklar sorununun birbirine
bagliligini kabul ederse, Tiirk Temsilci Heyeti goriisiinii gelecek oturumlardan
birinde agiklayacaktir.

Genel olarak, ISMET PASA, Trakya'da oldugu gibi Anadolu'da da, evsiz-
barksiz ya da yasama olanaklarindan yoksun kalmis yiizbinlerce mutsuz insanin
acikli ve acindiric1 durumuna bir ¢are bulmanin elbette 6nemli oldugu gori-
siindedir; fakat, bugiin Komisyonda, yalniz savas tutsaklarinin miibadelesi
konusunun verimli bir sekilde goriisiilebilecegi kanisindadir.

Lord CURZON, bir yanlg anlama oldugunu sandig i¢in, Ismet Paga'ya cevap
olarak bir iki goriis one siirmek istedigini soyledi. Lord CURZON, bu 6gleden
sonraki goriismeyi hi¢ bir zaman yalniz savas tutsaklarinin miibadelesiyle
sinirlamak istememistir; savas tutsaklarinin miibadelesi, biiyiik bir sorunun kiigiik
bir pargasidir; Lord CURZON, Temsilci Heyetlerine, tartismanin, Tiirkiye ile
Yunanistan arasinda niifus miibadelesi konusuna kadar genigleyebilecegini
bildirmisgtir.

Ismet Pasa, Dr. Nansen'in raporunun 6zel bir kisinin goriisii oldugunu, Dr.
Nansen'in Tiirk Hiikiimetiyle olan iligkilerinin her tiirlii resm1 nitelikten yoksun
bulundugunu sdylemistir. Bunun 6nemi yoktur. Bu konunun gergekten ilgi ¢ekici
yonii, Yunanistan ile Tiirkiye'nin hayati ¢ikarlarina iliskin bulunmasindadir; bunu
kimin ortaya atmis oldugu hi¢ 6nemli degildir.

Ismet Paga, Dr. Nansen'in teklif ettigi ¢oziimiin, ise, Tiirk Hiikiimetinin iligki
kurmamis bulundugu Milletler Cemiyetini karistirdigini, hakl olarak belirtmistir.
Tirk Hiikiimeti, belki ileride, bu gesit iliskiler kurmanin uygun olacagini dii-
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stinebilir; herhalde, simdi bir usul sorunu ortaya atmanin siras1 degildir. Uzerine
dayanilmas1 uygun olacak genel ilkeleri incelemek s6z konusudur.

Ismet Pasa, 6ne siiriillen konunun, daha genis bir biitiiniin (azinliklar
sorununun) bir pargasi oldugunu séyledi; bu tamamiyle dogrudur. Tiirkiye ile
Yunanistan arasinda niifus miibadelesi incelenirken, her zaman, halki biitiiniiyle
yerinden oynatmanin imkansizlig: ortaya ¢ikacaktir. Geride kalmis olanlar,
azinliklar meydana getireceklerdir; bunlarin korunmasina iliskin tedbirler,
siiphesiz, zamani gelince goriigiilmek gerekecektir.

Lord CURZON, Ismet Paga'nin, azinliklar sorununu biitiiniiyle goriismeye
hazir oldugunu 6grenmekle mutluluk duydugunu soyledi; mutluluk duydugu bir
baska konu da, yersiz-yurtsuz, basibos dolasan zavalli insanlarin derdine gare
bulmanin gecikmege gelmez bir durum oldugunu, Ismet Paga'nin agzindan
isitmesidir. Bu sozler bile, goriismenin konusu olan niifus miibadelesi sorununu
biitiiniiyle ortaya koymaktadir. Lord CURZON'un da bu konuda soyleyecegi pek
¢ok sey vardir. Stiphesiz, Yunan Temsilci Heyeti, belki daha baska Temsilci
Heyetleri de ayni durumda bulunmaktadirlar. Konferans, bir sonuca varmak
istemektedir. Iste, Lausanne'da toplanmalar: heniiz onbes giinii bulmusgken,
simdiden, biiyiik ilerlemeler gerceklestirilmistir. Tiirk Temsilci Heyeti, kendisine
yoneltilmis ¢agrilara biiyiik bir iyi niyetle karsilik vermistir; Lord CURZON, Tiirk
Temsilci Heyetine ¢ok baski yaptigin1 bu Heyetin diisiinmeyecegini ummaktadir.
Lausanne ¢ok hos bir sehirdir; fakat Konferans iiyelerinden hi¢ biri Noel'i burada
gecirmek isteginde degildir; bu yilizdendir ki, niifus miibadelesine iliskin
goriismenin hemen baslamasinda, goriismeler bu 6gleden sonra bitmezse, gelecek
bir oturumda devam edilmesinde, Lord CURZON israr etmektedir; ¢ilinkii, binlerce
erkegin, kadinin ve cocugun hayati, kabul edilecek ¢oziime bagh bulunmaktadir.

M. VENISELOS, savas tutsaklar1 konusunda Ismet Pasa ile ayni goriiste
oldugunu soyledi.

Niifus miibadelesine gelince, M. Nansen'in teklif ettigi ilkeleri M. VENISELOS
kabul etmektedir. Tiirk* Hiikiimeti bunlar1 reddetmekteyse, kendisi, bagka sartlarla
uzlasma yolunu arastirmak igin, Tiirk Hiikiimetiyle goriismege hazirdir. M.
VENISELOS, bir ¢6ziim bulmanin geciktirilmez oldugunu belirtmek istemektedir.
Binlerce insan Dogu Trakya'dan ¢ikip gitmistir; toprak, ekim isleri tamam-
lanmadan, oldugu gibi birakilmistir. Miimkiin oldugu kadar ¢abuk bir ¢6ziim
bulmalk, ister Tiirk ister Rum, herkesin yararinadir.

M. BARRERE, tartismanin, bir an énce miibadeleye girismek zorunlulugu
tizerinde biitiin Temsilci Heyetlerinin goriis birliginde oldugunu gosterdigini
soyledi. Ozellikle ilgili olan iki Temsilci Heyeti, goriismeler ve konugmalar yoluyla
bir anlagmaya varabilirlerse, M. BARRERE, bunun, insanhiga gok biiyiik bir yarar1
dokunacagina inanmaktadir.

M. VENISELOS, isleri yiiriitmek igin en iyi yolun, bir Tiirk, bir Yunanl iiye ile,
Konferansin segecegi bir Bagkandan meydana gelecek ¢ok sinirh bir alt-komisyon
kurmak oldugunu diisiinmektedir. Dr. Nansen, goriisiinii bildirmek iizere, alt-

* Fransizca ve Ingilizce metinlerde "Ottoman”. (S.L.M.)
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komisyona ¢agrilabilir. Boylece, bir an 6nce bir ¢6ziime varilmas1 miimkiin
olabilecektir; alt-komisyonun ¢alismalar: sirasinda goriis ayriliklar: ¢ikarsa, ancak o
zaman alt-komisyon bu sorunlar1 Komisyona havale edebilecektir.

ISMET PASA, bu konunun bir alt-komisyonda incelenmesini kabul ettigini
soyledi; bununla birlikte, Konferansin incelemesine sunulmus ve birbirine
boylesine baglanmis olan sorunlara iligkin olarak, Tiirk Temsilci Heyetinin genel
goriisiinii agiklamasinin da gerekli oldugunu diisiinmektedir. Tiirklerin ne goriiste
olduklarinin 6grenilmesinden ve niifus miibadelesi sorununun ele alinip bir
¢oziime baglanmasindan once, geciktirilmege hi¢ gelmez bir nitelikte olan bu iki
sorunun ele alinip bir ¢6ziime baglanmasi ¢ok 6nemlidir.

Tiirk Temsilci Heyeti, Yunan ordusunca zorla alinip goétiiriilmiis olan sivil
Tiirk tutsaklarinin hemen serbest birakilmasini istemektedir; Tiirk Temsilci
Heyetinin elinde bunlarin ayrintili ve eksiksiz bir ¢izelgesi vardir. Bu tedbir,
karsiliginda hig bir sey gerektirmemektedir; ¢iinkii, Tiirk ordular1 Yunanistan'da
hareketlerde bulunmamis olduklarindan, Tiirklerin elinde Yunanl sivil tutsak
yoktur.

Tirk Temsilci Heyeti, ayn1 zamanda, Yunanistan'da tutuklu bulunan Tiirk
savag tutsaklarinin da, gecikmeden serbest birakilmasin istemektedir. Tiirkiye'de
gozalt1 (enterne) edilmis Yunan savas tutsaklar1 ancak baris yapildig1 zaman geri
verileceklerdir. Bununla birlikte, Yunan Hiikiimeti Tiirk tutsaklarinin geri
verilmesinde iyi niyetini agik¢a gosterirse, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, baris
andlasmasinin yapilmasindan 6nce, Yunan tutsaklarinin serbest birakilmasi
olanagin diigiinebilecektir.

ISMET PASA, bundan sonra, Tiirkiye ile Yunanistan arasinda niifus
miibadelesini genel bir bakis agisindan incelemege gecti. Dogu Trakya, Tiirk
makamlarina ancak bir giin 6nce, 30 Kasim tarihinde teslim edilmis bulunmaktadar.
Bu yiizden, Rumlarin oralarda biraktiklar1 koylerin kag kisi barindirabilecegini
O0l¢mege yarayacak verileri toplamak miimkiin olamamistir. Kurtarilmis olan
Anadolu'da, sayillamiyacak kadar bir niifus, kendilerine barinacak bir yer
bulamaksizin, dolasip durmaktadir. M. Veniselos'un kendi agziyla soyledigi gibi,
Rum gog¢menleri Yunanistan'daki Miisliimanlarin evlerinde barinabilme olanagini
bulurken, yiizbinlerce Tiirk, evsiz-barksiz olan kiitleyi daha da biiyiitecek bir
sekilde, Tiirkiye'ye gelmek i¢in, Yunanistan'da bulunan evlerini birakip ¢ikmak
zorunda kalacaktir.

Ote yandan, Rumlar Trakya'dan ayrilirken, Tiirklere ait mallarin, iiriinlerin ve
hayvanlarin biiyiik bir kismin1 alip gotiirdiiklerini Tiirk Hiikiimeti 6grenmis
bulunmaktadir. Yunan topraklarindan binlerce Tiirk gogmeninin gelmesiyle,
Kiigiik Asya'da evsiz-barksizlarin sayisinin ne 6lgiide artacagini simdiden
kestirmek giigtiir.

Boyle bir programin uygulanir olup olmadigini, uygulanabilirse, bunun ne
Ol¢iide yapilabilecgini incelemek gerekir. Bu da, derinlemesine bir sorusturmay:
zorunlu kilmaktadir. Herhalde, eger boyle bir niifus miibadelesi yoluna gidilecekse,
bu miibadele Izmir ve Istanbul'u da igine almak iizere, Tiirkiye'nin biitiin Rum
niifusunu kapsamalidir.
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ISMET PASA, Yunan istilasiyla yakilip-yikilmig Anadolu'ya gelip yerlesmek
i¢in Yunanistan'daki evlerini ve miilklerini birakan Tiirklerin kaderiyle, Tiirklerce
Makedonya'da ya da Yunan topraklarinda el siiriilmeden birakilmis miilklere sahip
¢ikmak tlizere gidecek Rum kagaklarinin kaderleri arasinda yeniden bir
karsilastirma yaptiktan sonra, savas tutsaklar1 konusunda, Yunanistan iyi niyetini
gostermedikge, bu konunun alt-komisyonda incelenmesini kabul edemiyecegini
soyliyerek sozlerini bitirdi.

M. VENISELOS, Ismet Pasa'nin, Tiirk savas tutsaklarinin Yunanistan'ca hemen
geri verilmesi, buna karsilik Tiirkiye'ce Yunan savas tutsaklarinin ancak barig
andlasmasinin yapilmasinda geri verilmesi sartiyla, savag tutsaklarinin miiba-
delesini kabul etmekte oldugunu belirtti. Yunan Hiikiimeti boyle bir esas iizerinde
tartisamaz. Yunan Hiikiimetinin teklif edebilecegi sey, iki tarafin elinde kalmis
savas tutsaklarinin esit sayida miibadelesidir. Boylece, savas tutsaklarinin, biitiin iyi
niyetlere ragmen, tiim olarak ortadan kaldirilmasi imkénsiz acilari, elden geldigi
Olgiide, azaltilmis olacaktir.

Ote yandan, niifus miibadelesinin, Kiigiik Asya'da, evsiz-barksizlar sayisini
arttirmak sonucunu dogurabilecegi yolunda Ismet Paga'nin 6ne siirdiigii iddiay1 da
M. VENISELOS reddetmek istemektedir. Gergekte, Yunanistan'a siginmis bir mil-
yon go¢men vardir. Bunlar, evlerini, yakip-yikmadan, oldugu gibi birakmislardir.
Siiphe yok ki, bu bir milyon gé¢menin 200.000 i Izmir'den gelmis bulunmaktadir;
[zmir'de yangin ¢iktig1 igin, sehirden ayrilmak zorunda kalan Rum halki, konut
birakamamuistir. Durum boyle iken bile, Dogu Trakyaile Anadolu'da 800.000 kisi ba-
rindirabilecek sayida konut vardir. Ustelik, bu sorunu incelemis ve memleketi gez-
mig bulunan Dr. Nansen de bu konuda tamklik yapabilir. Bunun i¢indir ki, Ismet
Pasa ne derse desin, evsiz-barksiz halk sorunu Yunanistan i¢in ¢ok sikintili bir sekil-
de s6z konusu olurken, Tiirkiye i¢in gergek bir sorun olarak ortaya ¢tkmamaktadir.

M. VENISELOS, Yunanistan'da oturan Tiirklerin buradan zorunlu olarak gikip
gitmelerinde direnmek istememektedir. Bu konuya iliskin olarak, M. VENISELOS,
Yunanistan'a siginmis bulunan gé¢menlerden en biiyiik kisminin evsiz-barksiz
oldugunu, ve su sirada kiliselerde, okullarda ya da ¢adir altinda barindirildiklarin
belirtmenin de gerekli oldugunu diisiinmektedir. Gergekten, Miisliimanlarin
evlerine yerlestirilmis olanlarin sayisi pek azdir; Miisliimanlara yalniz, evlerinin bog
kalan kisimlarinda gogmenlerden bazilarini almaga bir ¢agrida bulunmaktan bagka
bir sey yapilmamustir.

M. VENISELOS, Tiirk niifusunun Yunanistan'dan zorla ayrilmasini iste-
memektedir. M. VENISELOS, niifus miibadelesinin istege bagli olmasini
ongormektedir. Duygulari, bu sorunun kesin olarak ve insanca bir ¢6ziime bag-
lanmasindan yanadr.

Istanbul'a iliskin olarak 6zel bir sorun ortaya ¢ikmaktadir. M. VEN ISELOS bu
sehirde oturan ve Trakya ile Anadolu'dan siginmaga gelmis pek ¢ok gogmeninde
kendilerine katilmig bulundugu binlerce Rumun Istanbul'dan ayrilmak zorunda
birakilmasini kabul edememektedir. Boyle bir sinirdisi edis, benzeri goriilmemis
siyasal, ekonomik ve sosyal bir yikim demek olur. Gergekten, boyle bir biiyiik gog
istemekte Tiirkiye direnseydi, Yunanistan'a siginmis gogmenlerin sayis1 6ylesine
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artmis olurdu ki, M. VENISELOS, Amerika'dan, bu biiyiik Bat1 demokrasisinden,
bunlarin yararina olmak iizere kabul etmege razi olacagi go¢gmenler oranini
arttirmasini istemek zorunda kalirdi. Bu ¢ekince [ihtirazi kayit] disinda, M.
VENISELOS, ister goniillii ister zorunlu olsun, bir niifus miibadelesini géz 6niinde
tutmaga hazirdir.

Lord CURZON, bu tartismanin, s0z konusu sorunun ne kadar 6nemli ve
geciktirilmez oldugunu goéstermis bulundugunu soyledi. Niifus miibadelesinin
ancak dikkatli bir incelemeden sonra, tistelik, her iki tarafin iyi niyetine dayanarak
yapilabilecgi agik¢a ortaya ¢ikmustir. Lord CURZON, bu soruna iligkin tartismanin
ayni karsilikli anlayis zihniyeti i¢inde stirdiiriilecegini ummaktadir.

Lord CURZON, kabul edilecek ilke konusunda bir iki s6z soylemek
istemektedir. M. Veniselos, ister goniillii ister zorunlu olsun, bir niifus miibadelesini
incelemege hazir oldugunu sdylemistir. Hi¢ stiphe yok ki, herkes i¢giidiisiiyle,
miimkiin oldugu o6l¢iide istege bagl (goniillii) bir miibadeleyi tistiin tutacaktir.
Yunanistan'la Bulgaristan arasindaki niifus miibadelesi istege bagh tutulmustur. Bir
alt-komisyon atanirsa, siiphesiz bu noktay1 da inceleyecektir; fakat Lord CURZON,
bir ¢ok neden yiiziinden, zorlama gerekecegini sanmaktadir. Goniillii (istege bagli)
miibadeleye karar verilirse, bunun uygulanmasinin tamamlanmasi aylar ge-
rektirecektir; oysa, her seyden once istenen, Tiirk niifusun gelecek yilin baginda
topraklar: igleyebilmek iizere Trakya'ya getirilebilmesidir; ikinci olarak, Yu-
nanistan'a her yandan yigilmakta olan go¢gmenlerin bu tilkede yerlesmelerini
saglamak gerekmektedir. Miibadele zorunlu olursa, gidenlere, arkalarinda
birakmak zorunda kalacaklar1 mal ve miilklerinin [property, biens] degerini 6demek
kolaylasmis olacaktir.

Ismet Pasa, miibadeleye konu olacak kimselerin say1s1sorununailiskin olarak,
Tirk Temsilci Heyetinin yeterli verileri olmadigini séylemistir. Lord CURZON,
rakamlar elde etmege ¢alismistir; konunun 6nemini ve geciktirilmege gelmezligini
gostermek lizere bunlar1 s6yleyecektir.

Amerikan istatistiklerine gore, Kiigiik Asya'da, 1914 de, 1.600.000 Osmanl
uyrugu Rum vardi. 1914 ile 1918 yillar arasinda, siirgiinler yiiziinden, bunlarin
say1si asag1 yukar: 300.000 ile 400.000 arasinda azalmigtir. 1919 ilkbahar ile 1922
yazi arasinda, siirgiinler ve baska ¢esit acilar yiiziinden, Osmanl uyrugu 200.000
Rumun 6ldiigii sanilmaktadir. Bu yerlerde bulunmus olan kimselerden Lord
CURZON'un elde ettigi giivenilir bagka istatistiklere gore, en azindan Osmanl
uyrugu 500.000 Rumun, Izmir vilayetinden* 1922 Eyliil ve Ekim aylarinda ayrildig1
anlasilmaktadir. Boylece 1914 de Kiigiik Asya'da 1.600.000 Osmanli uyrugu Rum
yasarken, bunlardan 1.000.000 ile 1.100.000 arasinda bir kism 6ldiiriilmiis ya da
siiriilmiis, kagmis ya da Slmiistiir. Simdi bunlardan, Kiiglik Asya'da 500.000 kisi
kalmaistir; kendileriyle ilgilenilmesi gerekenler de bunlardur.

Bunlarin ¢ogunlugu yollarda ve yakilip-yikilmis bolgelerde ¢alisan 16 ile 50
yas arasinda erkeklerden meydana gelmektedir. Ote yandan, Tiirk Hiikiimeti, soz

* Fransizca tutanaklarda "lonie", Ingilizce tutanak metninde “lonia" denilmektedir. 1924 Tiirkge
gevirisinde "Izmir vilayeti" terimi kullanilmigtir. (S.L.M.)
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konusu edilen bu erkekler disinda, Kiigilik Asya'nin biitiin Hiristiyanlarini, 30
Kasimdan (kimi durumlarda 15 Araliktan) 6nce, memleketi birakip gitmege ve
gitmezden 6nce de mal ve miilklerini Miisliimanlara satmaga ¢agirmistir.

Istanbul'un Rum niifusuna gelince bunlar, 1914 de, asag1 yukar1 300.000 kisi
kadardi. Daha yakin tarihte verilen rakam 400.000 idi; artisin nedeni, stiphesiz,
siginmaga gelmis gogmenlerin akini olmalidir. Bu son zamanlarda Istanbul
Rumlarindan pek ¢ogu —Mudanya anlasmasindan sonra, sdylendigine gore, giinde
yaklasik olarak 3.000 kisi — biiyiik bir hizla, sehirden ayrilmistir. Lord CURZON,
yalniz Ekim ayinda, 15.000 Rumun Istanbul'dan ayrildigimi 6grenmistir. Bununla
birlikte, bugiin de orada pek ¢ok Rum kalmigstir. Lord CURZON, Tiirk Temsilci
Heyetinin dikkatini, daha 6nce, M. Veniselos'un da isaret ettigi, asagidaki noktaya
¢ekmek istemektedir: Sayilar1 yiizbinlere varan bir insan toplulugunun kaderi,
sliphesiz, su sirada tartisilmakta olan konunun bir unsurudur; fakat Lord
CURZON'un bu konuya iliskin olarak edindigi bilgilere gore, bu Rum niifusun
sinirdisi edilmesi, Tiirkiye'nin kendisi i¢in de ekonomik ve endiistriyel bakimdan
cok biiyiik bir kay1p olacaktir. Lord CURZON bu niifusun Istanbul'un varlig1 igin
hayati bir rol oynadig: kanisindadir; biiyiik bir ticaret ve sanayi sehri olan Istanbul,
bu Rumlar olmazsa, etkisini, varhigini ve ticaretini yitirecektir. Bu ytizden, Lord
CURZON, alt-komisyon kurulursa, Istanbul'daki Rum niifusunu alikoymak i¢in
Tiirk Hiikiimetini raz1 etmege ¢alismanin ne kadar yerinde oldugunu, alt-
komisyonun gozden uzak tutmayacagini ummaktadir.

Buna karsilik, Bat1 Trakya'nin Tiirk niifusu, bir kag giin 6nce, 1912 rakamlarina
gore asag1 yukar1 124.000 kisi olarak hesaplanmustir. Yunan Temsilci Heyeti* bunlari
sinirdis1 etmek isteginde bulunmamistir; onlar da ¢ikip gitmek isteginde
goriinmemektedirler. Lord CURZON, konunun bu iki yoniinii bir alt-komisyonun
incelemesini ve bu iki unsur arasinda bir denge kurulup kurulamayacagini goz
oniinde tutmasini telkin etti.

Bundan sonra, Yunanistan'daki, Yunan uyrugu Miisliimanlarin durumu
gelmektedir. Bunlarin sayisi, eski Yunanistan'da 4.000 kadard; Girit'i ve adalar:
icine almak, fakat Bat1 ya da Dogu Trakya'lar1 digarida birakmak tizere, yeni
Yunanistan'da sayilar1 asag1 yukar1 360.000 kisidir. Ote yandan, Bat1 Trakya'nin
Tiirk niifusu da yaklasik 124.000 kisi kadardir. Bu rakamlar dogru ise, Yunan
lilkesinde, toplam olarak 450.000-480.000 kadar Miisliimanin bulundugunu
rostermektedir. Son olaylardan 6nce, Dogu Trakya'da Rumlarin say1s1300.000 ya da
daha ¢ok hesaplanmaktaydi. M. Veniselos'un dedigi gibi, bu niifusun hepsi simdi
Yunanistan'a ka¢gmis bulunmaktadir; Hamdi Bey'in Dr. Nansen'e Ekimde verdigi
rakam, 320.000 idi. Boylece, bugiin Dogu Trakya'da, bir ay 6ncesine kadar, 320.000
kiginin oturmakta oldugu, birakilmig bir bolge var demektir; bu bolge, ayn1 sayida
Tiirk bulunabilirse, bunlarin gelip yerlesmelerini beklemektedir. Ismet Paga'nin
konugsmasinda belirtir gibi olduguna gore, Rumlar hayvanlarini gétiirmiis olsalar
bile, arkalarinda, bu hayvanlar igin zarar-giderim (tazminat) sayilabilecek 6nemli

* Tutanaklarin Fransizca metninde "Délégation grecque", Ingilizce metinde ""Turkish delegation”
denilmektedir. (S.L.M.)



128

tarim tirtinii stoklar1 birakmiglardir.

Savas tutsaklarina gelince, Yunanllarin elinde bulunan Tiirklerin say1is1 10.000
olarak hesaplanmistir; bunlardan bagka, rehine olarak alikonulan ve sayilar1 3.000
olarak hesaplanan, bir miktar da Kiigiik Asya'l1 sivil kimseler vardir. Buna karsilik,
Tiirklerin elinde Yunanh ve Osmanli uyrugu Rum tutsaklarin sayis1 asag1 yukar
30.000 kadardir; buna, Yunan ordusunda hizmet etmeyeceklerine s6z vermek gibi,
bir takim sartlar altinda Yunanistan'a geri verilmeleri herhalde gerekecek olan ve
Kiigiik Asya'da bir yere stiriilmiis bulunan 70.000-120.000 arasinda Osmanl uyrugu
Rum erkeklerini de katmak gerekir.

Miibadele edilecek halklarin biiytikliigii boylesine 6nemli olunca, Komisyon
bu sorunla nasil ugrasacaktir? Hem Ismet Pasa, hem de M. Veniselos, bu konunun
bir alt-komisyona havale edilmesini uygun karsilar goriinmektedirler. M. Veniselos,
bir Yunan temsilcisiyle bir Tiirk temsilcisinin, bir de bagimsiz Bagkanin katilmasiyla
meydana gelecek ve Dr. Nansen'e ya da bagka kaynaklara danisabilecek kiigtik bir
alt-komisyonun kurulmasini teklif etmis bulunmaktadir. Lord CURZON, bu teklifi
¢ok yerinde bulmaktadir; alt-komisyon yalniz bu sorunu incelemekle degil, ayni
zamanda, miimkiin oldugu kadar kisa bir siire iginde, her iki tarafin imzasina
sunulabilecek bir s6zlesme tasarisi hazirlamakla da gorevlendirilmelidir. Lord
CURZON, alt-komisyonun, biraz 6nce soziinii ettigi noktalarin — bagka bir deyimle,
goniillii ya da zorunlu miibadele sisteminin — incelenmesini; Istanbul'un ve Bat1
Trakya'nin 6zel durumlariny; savas tutsaklarini; siginmis gogmenleri; ve bir biitiin
olarak halkin durumunu aklinda tutacagini ummaktadir.

Lord CURZON, Konferansa g¢agiran li¢ Biiyiik Devletin birer temsilcisiyle,
Yunanistan ve Tirkiye'nin birer temsilcisinin katilacagi kiigiik bir alt-komisyonun
hemen kurulmasini teklif etti. Alt-komisyon belki de Italyan temsilcisinin bagkan
olmasini isteyecektir (¢iinkii Italya bu sorunla gok ilgilenmektedir); alt-komisyon,
siiphesiz, diledigi kimselere danisabilecektir.

M. VENISELOS, Ismet Pasa'nin, Yunanistan'in elinde bulunan sivil tutsaklar
almak istemesini ¢ok iyi anlamakta oldugunu s6yledi. Bununla birlikte, M.
VENISELOS, bu konuya iligkin olarak Ismet Pasa'nin séylediklerinin tersine, bu
tutsaklarin [Yunanistan'a] gotiiriilmesinde Devletler hukukuna herhangi bir ayki-
rilik bulunmadigini belirtmek istemektedir. Yunan ordularinin Tiirk topraklarim
isgali sirasinda, Yunan Komutanligl, ordunun giivenligi igin tehlikeli saydig:
kimseleri tutuklama yetkisini kullanmaktan bagka bir sey yapmamuistir. Ne olursa
olsun, Ismet Paga, bu sivil tutsaklarin ailelerince katlanilan — ve yalniz, bunlarin aile
ocaginda bulunmamalarindan dogan - acilari, Anadolu'yu birakip gitmek zorunda
kalmis olan kimselerin ¢ektigi acilarla karsilastirilabilir mi sanmaktadir? Gergekten,
sayilan ytizbinleri bulan bu mutsuz insanlar arasinda, hemen hemen yalniz ka-
dinlar, ¢ocuklar ve yashlar vardir. Yaglar: 18 ile 52 arasinda saglam biitiin erkekler
Anadolu'nun igerilerinde alikonulmustur. M. VENISELOS, bu acilarin kargilikl ola-
rak tartilmasini ve iki sorunun ayni zamanda g6z 6niinde tutulmasini istemektedir.

Komisyon asagidaki karar1 kabul etti:

"Savas tutsaklar ile rehinelerin geri verilmesini i¢ine almak tizere,

Yunanistan ile Tiirkiye arasinda niifus miibadelesi sorununun, Konferansa
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cagiran ii¢ Biyuk Devletle, Tiirkiye ve Yunanistan Devletlerinin birer

temsilcilerinden kurulu ve bir Italyan Temsilcinin bagkanligini yapacag1 bir

alt-komisyonun incelemesine havale edilmesine, ve alt-komisyonun bu soruna
iliskin olarak Dr. Nansen'i dinlemesine ve yararli gorecegi tanikliklari
toplamasina karar verildi."

ISMET PASA, soz konusu ii¢ konunun havale edilmis bulundugu alt-
komisyonun, ilkin, sivil Tiirk tutsaklarinin serbest birakilmasi isiyle ugrasmasinin
gerektigini belirtti. Alt-komisyon tliyelerini aydinlatmak iizere dinlenebilecek
taniklarin memleketi taniyan kimseler olmalar1 zorunludur. Tiirk Temsilci Heyeti,
Lord Curzon'un ve M. Veniselos'un vermis olduklari rakamlari incelemek ve dogru
olup olmadiklarina bakmak niyetindedir; bununla birlikte, Ismet Pasa, daha
simdiden, 1914 de Osmanl 1mparatorlugu sinirlan iginde, Istanbul'la birlikte,
1.600.000 Rumun hig bir zaman bulunmadigini soylemekten asla ¢ekinmemektedir.
Buna karsilik, Yunan topraklarinda oturan Tiirklere iliskin rakam, gergekte
oldugundan ¢ok daha kiiglik verilmis goriinmektedir.

ISMET PASA, bu sorunu, yalniz genel goriiniimii iginde géz oniinde tutmak
istemis oldugunu soyledi. S6zii gegen Dogu Trakya, ancak 30 Kasimda, bagka bir
deyimle, bir giin 6nce, Tiirk makamlarinca geri alinmis oldugu igin, oradaki
oturulabilir kdylerin sayisin1 bilememesi herhalde kendisine bagislanabilir. Ote
yandan, Miittefik generallerin raporlarina gore, Rumlar, yanlarinda alip gotii-
remedikleri bi¢ilmis ekinleri, gidisleri sirasinda atese vermislerdir.

Ozet olarak, alt-komisyonun incelemesine havale edilen sorunlar su sekilde
siniflandirilabilir:

1. Sivil tutsaklar sorunu;
2. Savas tutsaklar1 sorunu;
3. Niifus miibadelesi.

ISMET PAGSA, sivil tutsaklarin alinip gétiiriilmesinin 6teki sorunlara benzer
yani olmadigini, yeniden belirtti. Yunanllar, isgal ettikleri biitiin koylerden ve
sehirlerden, 6zellikle aydinlar, varlikli kimseler ve halkin ileri gelenleri arasindan
binlerce Tiirkii alip Yunanistan'a siirmiiglerdir. Tiirk Temsilci Heyetinin elinde
bunlarin ¢izelgeleri vardir. Oysa, Devletler hukukunda, isgal edilmis bir tilkenin
sivil halkini alip gotiirmege ve tutuklamaga izin veren hig¢ bir sey yoktur.
Yunanlilarin boyle davranmalariyla giittiikleri tek amag, Tiirkiye'yi nifus
bakimindan, kiiltiir bakimindan ve ekonomik bakimdan yok etmekten bagka bir sey
degildir.

ISMET PASA, her seyden once, tutuklu gétiiriilmiis Tiirklerin, hemen serbest
birakilarak Tirkiye'ye geri verilmelerini saglamak tizere bir karar alinmasini
istemektedir.

Tirk Hiikiimeti, sivilrehinelerin geri verilmesi sirasinda yapilacak yoklamada
bulunmayanlarin ne oldugunu anlamak iizere siki sorusturmalara girisilmesini
istemenin, kendisi i¢in bir 6dev oldugu kanisindadir. Mudanya goriismeleri
sirasinda, 7 Ekim 1922 de yapilan beginci oturumun ikinci toplantisinda, Miittefik
generaller, tutuklu Tiirk siirgiinlerinin [déportés, deportees] hemen serbest birakil-
malarina iliskin olarak Yunan Hiikiimeti {izerinde israr etmelerini istemek iizere,
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kendi Hiikiimetlerine bir telgraf ¢ekeceklerine kesin olarak s6z vermis bulun-
duklarina gore, Tiirk Hiikiimeti bu isteginin Biiyiik Devletlerce desteklenecegine
daha da gilivenmektedir.

Oturuma saat 19.20 de son verildi.

Genel Sekreter:
R. MASSIGLI

Uygun bulundu:

F. L. BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); Thomas SPRING RICE (Ingiliz
Imparatorlugu); E. LAGARDE (Fransa); Const. COLLAS (Y unanistan); M.
INDELLI (Italya); M. HOTTA (Japonya); Const. CONTZESCO (Romanya);
V. MILANOVITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kirallig1); RESID SAFVET
(Tiirkiye).



(9) SAYILI TUTANAK

BOGAZLAR REJIMINI INCELEME KOMISYONU

(1) SAYILI TUTANAK

4 ARALIK 1922, PAZARTESI OTURUMU

Oturum, Ouchy Satosunda, Lord Curzon'un baskanhginda, saat 11.00 de agild1.

Hazir bulunanlar:

MM. CHILD, Amiral BRISTOL, GREW (Amerika Birlesik Devletleri); Marki
CURZON OF KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD (Ingiliz Imparatorlugu); MM.
BARRERE, BOMPARD (Fransa); MM. VENISELOS, CACLAMANOS (Yunanistan);
Marki GARRONI, M. LAGO (italya); Baron HAYASHI, M. OTCHIAI (Japonya); MM.
DUCA, DIAMANDY (Romanya); MM. NINTCHITCH, RAKITCH (Swrp-Hirvat-
Sloven Kirallig1); ISMET PASA, RIZA NUR BEY, HASAN BEY (Tiirkiye); MM.
STAMBOULISKY, STANCIOFF, THEODOROFF (Bulgaristan); MM. TCHITCHE-
RINE, RAKOVSKI, MDIVANI, VOROVSKI (Rusya, Ukrayna, Giircistan).

Oturumda ayrica hazir bulunanlar:

MM. DWIGHT, AMORY, WHEELER (Amerika Birlesik Devletleri); Sir William
TYRRELL, MM. LINDLEY, Amiral Sir R. KEYES, Tiimgeneral BURNETT-STUART,
M. MALKIN, Deniz Albay1 POUND, R.N., Yarbay HEYWOOD, MM. N ICOLSON,
FORBES ADAM, LEEPER, Binbas1 McLEOD, McCLURE (Ingiliz Imparatorlugu);
Tiimamiral LACAZE, General WEYGAND, MM. LAROCHE, FROMAGEOT, DE
LACROIX, BARGETON, DE PERCIN, BAROIS (Fransa); MM. MICHALOKO-
POULOS*, V. DENDRAMIS, General MAZARAKIS (Yunanistan); MM. ARLOTTA,
Albay VITALE, GUARIGLIA (Italya); MM. NAGAOKA, SATO, Albay SAIGO,
Deniz Albay1 TSURU, M. TANI (Japonya); M. CONTZESCO, Albay DUMITRESCO
(Romanya); MM. CHRISTITCH, ANTITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kiralli§1); MUNIR

* Fransizca resmi metinde, burada béyle yazilmistir. Gogunlukla ve Ingilizce metinde "MICHALA-
POULOS" seklinde yazilmaktadir. (SL.M.)
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BEY, MUHTAR BEY, Yarbay TEVFIK BEY, Deniz Yarbay1 SEVKET BEY (Tiirkiye);
Mgr. STEPHAN, MM. MOURAVIEFF, MORPHOFF, Albay NOIKOFF,
GROZKOFF (Bulgaristan); MM. BERENS, CHAPOCHNIKOFF (Rusya, Ukrayna,
Giircistan).

Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLI

Sekreterler: MM. F. LAMMOT BELIN (Anierika Birlesik Devletleri); SPRING
RICE, BENTINCK (Ingiliz Imparatorlugu); LAGARDE (Fransa); COLLAS
(Yunanistan); INDELLI (Italya); HOTTA (Japonya); CONSTANTINESCO (Romanya);
MILANOVITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kirallig1); RESID SAFVET (Tiirkiye); Matmazel
Nadejda STANCIOFF, M. ALTINOFF (Bulgaristan); MM. SABANINE,
PASTOUKOFF, ARENS, Madam ZARETZKAIA (Rusya, Ukrayna, Giircistan).

Terciiman: M. CAMERLYNCK.

Bogazlar Rejimi. Genel goriigme.

Lord CURZON, Konferansa sunulan en 6nemli sorunlardan birinin, Bogazlar
sorunu oldugunu sdyledi; ger¢ekten bu sorun, yalniz son zamanlarda savasa
tutusmus olan Devletlerle Bogazlar'in yakin komsgulari olan Devletleri degil, biitiin
diinyay1 ilgilendirmektedir. Uluslararas: bu biiyiik yol, son yiizyil i¢inde yapilmis
cesitli andlasmalara konu olmustur; Lord CURZON, Bogazlar'in gelecekteki
rejimini diizenlemeyi Konferansin bagaracagi umudundadir. Biitiin Temsilci
Heyetlerinin, bu sorunu, simdiye kadar Konferansin ¢alismalarin1 nitelendirmis
olan agir baslhilik, i¢ten davranis ve nezaket duygulariyla ele alacaklarina
glivenmektedir.

Daha onceki toplantilarda yaptig1 gibi, Lord CURZON, ilkin Tiirk Temsilci
Heyetini, sonra da oteki Temsilci Heyetlerini goriiglerini agiklamaga gagiracagini
soyledi. Komisyon, bu toplantilara ilk defa katilan ve Bogazlar konusuyla ¢ok ilgili
bulunan Rus Temsilci Heyetinin goriiglerini isitmekle mutluluk duyacaktir;
Komisyon, Romanya, Bulgaristan ve Yunanistan Temsilci Heyetlerinin goriislerini
de memnunlukla dinleyecektir. Bu goriisler en biiyiik bir dikkatle incelenecektir.
Lord CURZON ve Miittefik meslekdaslar1iyiden iyiye diisiinmeden hig bir cevapta
bulunmayacaklardir; boyle bir inceleme olanagini saglamak iizere, Komisyonun
oturumlarini ertelemesi zorunlulugu da s6z konusu olabilecektir.

ISMET PASA, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimetinin, 4 Ekim 1922 tarihli
notasinda, Bogazlar sorununun ancak Rusya'nin, Ukrayna'nin ve Giircistan'in
katilmalariyla goriisiilebilecegini, Miittefik Devletlerin bilgisine sunmakla seref
duymus oldugunu soyledi. Tiirk Temsilci Heyeti, Konferansda da, gériismeler bu
konuyla ilgili oldugu her zaman, bu goriisiinii yeniden belirtmekten geri
kalmamustir. Tiirk Temsilci Heyeti, soziini ettigi Hiikiimetlerin Temsilcilerinin
goriismelere katildiklarin1 gormekle duydugu memnunlugu agiklamak iste-
mektedir.

Ganakkale ve Karadeniz Bogazlari, Tiirk Devletinin egemenligi altindaki
topraklarda bulundugu igin, Tiirkiye'nin bu sorunla ¢ok ilgili bulundugu, bu
konunun Tiirkiye i¢in 6zel bir 6nemi oldugu kendiliginden anlagilmaktadir. Bu
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yiizden, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Temsilci Heyeti, genel barisi saglam bir
temele oturtabilmek i¢in, bu soruna, s6z konusu biitiin mesru ¢ikarlar:
uzlastirabilecek bir ¢6ziim bulunmasini dilemektedir.

Bu konuda, Tiirk Hiikiimetinin goriisii, dort y1l 6nce Misak-1 Milli'de de
belirtildigi iizere, soyledir:

"Halifeligin bulundugu yer, Sultanligin Bagkenti ve Osmanli Hiikii-
metinin Merkeziolan Istanbul sehriyle Marmara Denizi'nin giivenligi her tiirlii
saldiridan korunmus olmalidir. Bu ilke sakli kalmak sartiyla, Akdeniz
[Canakkale] ve Karadeniz Bogazlarinin diinya ticaretine ve uluslararasi
ulasima agik tutulmasina iliskin olarak bizimle biitiin 6teki Devletlerin
oybirligiyle verecekleri karar gegerli olacaktir.™
Bu ilkeler Tiirkiye'nin genel goriisiinii yansitmaktadir. Ilgili Hiikiimetlerce,

Bogazlar'a iliskin olarak one stirtilebilecek ¢6ziim yollan tizerinde Tiirk Temsilci
Heyeti goriislerini ve isteklerini bu 0lgtite [kistasa] dayandirmak niyetindedir.

Lord CURZON, Ekselans Ismet Pasa'nin bu konusmasinin, Tiirk Temsilci
Heyetinin tartismalara tek katkis1 olmayacagini ¢ok ciddi olarak ummakta
oldugunu soyledi. Lord CURZON'un simdiye kadar gérmiis oldugu iizere, Tiirk
Temsilci Heyeti, cogu zaman, goriislerini 6nce pek 6lgiilii bir iki ciimle iginde
belirtmekte, bundan sonra da, daha ayrintili1 bir konusma yapmaktadir. Bu soruna
iliskin olarak da, Lord CURZON, Tiirk Temsilci Heyetinin boyle davranacagini
ummaktadir.

Ismet Pasa, Rusya, Ukrayna, Giircistan ve Bulgaristan Temsilci Heyetlerinin
goriismeler katildiklarini1 gormekten duydugu ve Lord CURZON'ca da paylasilan
memnunlugu belirtmigtir; Ismet Pasa, Bogazlar Tiirk iilkesinde ve Tiirk egemenligi
altinda bulundugu igin, Tirkiye bakimindan en biiyiik bir 6nem tasidiklarini;
Istanbul ile Marmara Denizi'nin dokunulmazligimin Misak-1 Milli'nin bir pargas1
oldugunu; son olarak da, Ankara Hiikiimetinin, Bogazlar'in biitiin uluslarin
ticaretine agik bulunmasi igin uluslararas: anlasmalar yapmaga hazir bulundugunu
soylemistir. Ismet Paga'nin konusmasi bu kadarla kalmgtir. Tiirk Temsilci Heyeti,
goriislerinin ne yoldan uygulanacagi konusunda herhangi bir sey soylememistir.
Konferansa Cagiran Devletler, 23 Eyliil tarihli notalarinda, bu soruna iliskin
goriislerini, Bogazlar bolgesinin askerlikten arindirilmasiyla, Milletler Cemiyeti gibi
bir denetim organinca korunmalar1 konularini da igine almak iizere, ana ¢izgileriyle
bildirmiglerdir. Tiirk Temsilci Heyeti, askerlikten arindirma sorununun, Trakya'nin
sinirlarina iliskin olarak bir kag giin 6nce tartisilmis oldugunu, bu konuda bir
kararin, Bogazlar'in askerlikten arindirilmasi gortismelerine girisilmesi beklenerek,
ertelenmis oldugunu da hatirlayacaktir.

* Misak-1 Milli'nin bu dérdiincli maddesinin ash g6yledir:
"Makarrn Hilafet-i Islamiye ve Payitaht-1 Saltanat-1 Seniye ve Merkez-i Hiikiimet-i Osmaniye olan
Istanbul sehriyle Marmara Denizinin emniyeti her tiirlii halelden masun olmalidir. Bu esas mahfuz
kalmak sartiyla Akdeniz ve Karadeniz Bogazlarinin ticaret ve miinakalat-1 dleme kiisad1 hakkinda
bizimle sair bilimum devletlerin miittefikan verecekleri karar muteberdir.” Mehmet Gonliibol ve Cem
Sar, "1919-1938 Yillar1 Arasinda Tiirk Dig Politikas1”, Olaylarla Tiirk Dig Politikasi, Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi D1g Miinasebetler Enstitiisii Uyeleri tarafindan hazirlanmigtir. Ankara, 1968, s. 14. (S.L.M.)
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Lord CURZON, konunun bu yoni tizerinde oldugu kadar 6teki yonleri
tizerinde de Ismet Paga'min diisiincelerini bildirecegini ve bu sorun ¢oziimlenirken,
Tiirkiye'nin ¢ikarlarinin, s6z konusu 6teki biiyiik ¢ikarlarla nasil bagdastirilacagini
soylemesini beklemekteydi. Siiphe yok ki, Ismet Paga, boyle bir katkida bulun-
madikga, biitiin diinyanin izlemekte oldugu bu tartismadan hig bir sonug ali-
namayacaktir. Eger Ismet Pasa, goriisiinii daha ayrintih olarak agiklamaga hazir
degilse, bir bagska Temsilci Heyetinden kendi goriisiinii agiklamasi istenecektir.

ISMET PASA, simdilik syleyecegi bagka bir sey olmadig1 cevabini verdi.

M. TCHITCHERINE, asagidaki bildiriyi okudu:

"Yakin-Dogu'da oldugu gibi, biitiin dis politikalarinda da, Rus Hiikiimetiyle
miittefiklerinin baslica amaci, genel barisin kurulmasina ve saglamlastirilmasina
katkida bulunmaktir. Bu yiizden, Yakin-Dogu'da barisin kurulmasi amacina
yonelmis bir Konferansin toplanmasini, Rus Hiikiimetiyle miittefikleri, mem-
nunlukla kargsilamaktadirlar. Rus Hiikiimeti, Lausanne Konferansinin biitiin
caligmalarina katilmak istedigi zaman, bdyle bir katiisin, Konferans kararlarim
saglamlastirmak icin zorunlu bir sart oldugu kanisindan esinlenmekteydi. Bununla
birlikte, Rus Hiikiimetinin bu isteginin kabul edilmedigini tiziintiiyle goz 6niinde
tutan Rusya, Ukrayna ve Giircistan Temsilci Heyeti, ¢6ziimlenmesine katilacag
sorunlarda, iki temel diisiinceyi gerceklestirmege calisacaktir: (1) Rusya ve
miittefiklerinin, durum ve haklar bakimindan, 6teki Devletlerle esitligi; (2) Rusyave
miittefik Cumhuriyetlerin iilkelerinde baris ve giivenligin korunmasi, ve oteki
iilkelerle ekonomik iligkilerinde serbestligin saglanmasi.

"Bogazlar sorununa ve bununla baglantil1 6teki sorunlarin ¢éziimlenmesine
iliskin olarak, Konferansa, ilerideki ¢alismalar sirasinda, ayrintil tasarilar sunacak
olan Rusya, Ukrayna ve Giircistan Temsilci Heyeti, simdilik, programinin temel
ilkeleri lizerinde durmakla yetinebilecegini diistinmektedir. Karadeniz Bogazinda,
Marmara Denizi'nde ve Canakkale Bogazinda barisgil deniz ulagiminin siirekli
olarak serbest kalmas, kesin bir sekilde ve hi¢ bir kisitlama konulmadan saglan-
malidir. Karadeniz'de barisin korunmasi, Karadeniz kiyilarinin giivenligiyle Yakin-
Dogu'da barigin siirdiiriilmesi ve Istanbul'un giivenligi garanti altina alinmalidr;
bagka bir deyimle, Canakkale ve Karadeniz Bogazlarinin, gerek baris zamaninda,
gerekse savas zamaninda, Tiirkiye'den baska biitiin Devletlerin savas gemileriyle
silahl1 gemilerine ve askerf ugaklarina siirekli olarak kapali bulunmasi zorunludur.

"Bogazlar'da gemilerin barigg1 amaglarla gidip-gelme [seyr-ii-sefer] serbestligi
ilkesiyle, savas gemileri i¢cin Bogazlar'in kapali kalmasi ilkesi, karsilikli olarak
birbirini tamamlamaktadir; ¢iinkii, ancak Bogazlar'in 6teki uluslarin biitiin savag
gemileriyle, silihlandirilmig gemilerine ve biitiin askeri ugaklarina kesin olarak
kapanmasiyladir ki, bu sularda gemilerin barig¢1 amaglarla gidip-gelmeleri etkili
olarak garanti altina alinmis olabilir. Canakkale ve Karadeniz Bogazlarinin
Tirkiye'ye ait bulundugunu goz oniinde tutarak, her halkin egemenligine kars1
saygili olan Rus Hiikiimeti ile miittefikleri, Tiirk halkinin kendi iilkesi ve kendi
sular1 iizerinde biitiin haklarinin etkili olarak yeniden saglanmasi ve korunmasinda
israr etmektedirler. Bundan baska, Rusya Hiikiimetiyle miittefikleri, Tiirk
Hiikiimetinin, kiyilarini tahkim etmek ve sildhlandirmak, bir savas donanmasina
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malik olmak ve Bogazlar'la Marmara Denizi'ni savunmak igin, giiniimiiz
savaslarinin biitiin teknik arag¢ ve gereglerini kullanmak hakki kendisine agik¢a
taninmazsa, Bogazlarla Marmara Denizi'ni her tiirlii saldiriya karsi etkili olarak
savunamayacak bir durumda kalacagini da israrla belirtmek istemektedir. Kald1 ki,
simdi bizim teklif ettigimiz sistem, ¢esitli siyasal ¢ikarlar1 bagdastirmaga en elverisli
bir sistem olarak, burada temsil edilmekte olan Devletlerce, ge¢miste her zaman
kabul edilegelmigtir. Bogazlar'in savas gemilerine kapanmas biitiin Devletler
arasinda esitlik ilkesine uygun diismekte, oysa, onlarin savas gemilerine agik
tutulmasi, en gii¢lii denizci Devlet yararina iistiinliik saghyan bir durum
yaratmaktadir. Rusya Cumhuriyeti ve onun miittefiki bulunan Cumbhuriyetler, hig
bir saldirgan, savag¢1 ve militarist niyetleri olmadig: gibi, 6teki halklarin
Ozgiirliigiinii ¢igneyebilecek emeller de beslememektedirler; bu yilizden, emekgi
kiitlelerin ¢ikarlarini gozetmegi ve diinyanin ekonomik gelismesine katkida
bulunmag kendilerine siirekli bir ama¢ edinmis olan bu Hiikiimetler, yukarida
belirtilen ilkeleri, Bogazlar sorununa uygulanmasi miimkiin tek ¢oziim olarak one
siirmektedirler. Sovyet Rusya, Istanbul'un Rusya'ya verilmesini dngoren biitiin
anlagsmalara, hi¢ bir karsilik istemeksizin son vermistir; boylece, Tiirkiye'nin
varligin1 basariyla savunmasi olanagini saglamisg, biitiin Akdeniz havzas:
Devletlerini, Carlhigin yiizyillar boyunca siiriip giden tutkularinin eski tehdidinden
kurtarmistir. Sovyet Rusya, biitiin bunlar1 yaparken, Bogazlar sorununa dogrudan
dogruya kendi giivenligine kars1 yonelmis bir ¢6ziim bulunmasina razi olmag} asla
aklindan gegirmemistir.

"Sovyet Federasyonunun ekonomik hayati i¢in Bogazlar'in 6zel 6nemi
tizerinde, Rus Hiikiimetiyle miittefikleri, bir defa daha israr etmek zorundadirlar.
1910 istatistiklerine gore, Rusya'nin biitiin bugday ihracatinin %70 inden ¢ogunun,
Karadeniz ve Azak Denizi limanlarindan disariya gonderilmis oldugunu soylemek
yeterli olacaktir. Bunun gibi, 6ngérmekte oldugumuz ¢6ziim, savunma bakimindan
da, Rusya ile miittefiklerinin en basit hayati ¢ikarlarinin saglanmasinda,
diisiiniilmesi miimkiin tek garantidir. Mondros silah-birakisiminin [miitarekesinin]
kurmus oldugu deniz rejimi [régime maritime] altinda Devletlerin donanmalar:
engelsiz olarak Karadeniz'e girebildikleri yakin zamanlarda, Sovyet Cumhuri-
yetlerinin giiney kiyilarinin ne durumda kaldigini hatirlatmak yetecektir.
Miittefiklerin Odesa, Nikolaief, Kherson, Sivastopol, Batum ve Karadeniz'in 6teki
kiy1 sehirlerini iggallerini hatirlamak da yeterli olacaktir. Entente Devletleri giiney
bolgelerimizde Wrangel ve Denikine'in ordularini meydana getirme ve bu
ordularin Rusya ile miittefikleri olan Hiikiimetlere kars1 savasmasini destekleme
olanagini, ancak, Miittefik deniz kuvvetlerinin Bogazlar'dan gecebilmesiyle elde
cdebilmislerdir. 1921 de bile, Miittefik deniz kuvvetleri, Giircistan kiyilarinda,
kendi memleketlerinde iktidar: ele gegirmis olan Giircii halkina kars: savas-
maktaydilar. Fakat, s6z konusu olan yalniz Rusya ile miittefiklerinin ¢ikarlar: degil,
ayn1 zamanda Tirk halkinin da ¢ikarlaridir. Tiirk Misak-1 Milli'sinin 4 ncii
Maddesinde, hemen hemen bizim kullanmakta oldugumuz terimlerle, soyle
denildigini gormekteyiz:

""Halifeligin bulundugu yer, Sultanligin Baskenti ve Osmanl Hiikii-
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metinin Merkezi olan Istanbul sehriyle Marmara Denizi'nin giivenligi her tiirlii

saldiridan korunmus olmalidir. Bu ilke sakli kalmak sartiyla, Akdeniz ve

Karadeniz Bogazlarinin diinya ticaretine ve uluslararasi ulagima agik

tutulmasi konusunda bizimle biitiin 6teki Devletlerin oybirligiyle verecekleri

karar gegerli olacaktir."

“Istanbul'un giivenligi — bagka bir deyimle, Bogazlar'in savas gemilerine
kapanmasi ve Bogazlar'da ticaret gemilerinin baris¢1 amaglarla serbestge gidip-
gelmeleri — bizim programimiza tamamiyle uygundur. Rus Temsilci Heyeti,
Bogazlar'daki simdiki de facto durum yerine, en kisa bir stire i¢inde, Rusya ile
Tiirkiye'nin ongormekte olduklan siirekli ve adalete uygun bir rejimin ge¢gmesinin
zorunlu olduguna inanmaktadir. Deniz ve kara kuvvetleri simdi Karadeniz'in
girisinde bulunan kimi Hiikiimetlerce, gercege dayanmayan umutlar beslendigini
diisiinmege hakli olarak yer varsa, biz, birtakim durumlarin savunulabilir nitelikte
olmadigini belirtmek isteriz. Bogazlar'da, birtakim Devletlere ait kuvvetlerin
bulunmasina dayanacak ve bir Devlete ya da bir Devletler grubuna iistiin bir durum
saglamaga yonelecek her tiirlii ¢6zlimiin, yalniz Rusya ile miittefiklerinin kesin
kars1 koymasiyla degil, ayn1 zamanda, Yakin-Dogu'da baris igin siirekli bir tehdit
meydana getiren bir anlasmazlik nedenlerini ortadan kaldirmak isteyen biitiin
memleketlerin kamu oylarinin direnisiyle de karsilasacaktir."

M. DUCA, siyasal ve ekonomik yonlerden ¢ok onemli olan Bogazlar
sorununda, Romanya'nin hangi nedenlerle goriiglerini belirttiginin bilinmesinde,
yarar gordiigiinii soyledi.

Romanya'nin niifusu 18.000.000 dur; ekonomik hayat1 tam bir gelisme
i¢indedir; biiyiik dogal kaynaklar1 vardir; agik denize yalniz bir ¢ikis-yeri
bulunmaktadir; bu denizin kapanmamasi Romanya i¢in son derecede 6nemlidir.
Kendi ulusal egemenligi {izerinde her zaman titizlikle durmus olan Romanya, 6teki
Devletlerin, kendi egemenliklerine sayg1 gosterilmesi i¢in kaygi duymalarini
anlayisla karsilamaktadir. Fakat bu kayginin, bagka Devletlerin ulusal egemenligini
yaralayacak Olgiilere vardinlmamasi gerekir. Bagka bir deyimle, Bogazlar, ¢ikarlar:
Romanya'nin ¢ikarlariyla ¢atisabilecek olan bir Devletge kapatilamamalidir.

Konferans, Bulgaristan'a Ege Denizi'nde bir ¢ikis-yeri verilmesi gerektigini
daha once kabul etmis bulunmaktadir. Bu ¢ikis yerinin Bulgaristan'a ne sekilde
verilmesinin uygun olabilecegi konusunda heniiz anlagsmaya varilamamissa da, s6z
konusu ilke bakimindan, artik bir goriis ayrihgi kalmamistir. Oysa, niifusu ancak
5.000.000 u bulabilen ve ekonomik hayati Romanya'ninki kadar 6nemli olmayan
Bulgaristan'in, Karadeniz'de iki liman vardir. Bununla birlikte, kendisine, Ege
Denizi'nde bir gikig-yeri verilmesi gerektigi kabul edilmistir. Boyle olunca,
Romanya'nin tek bir ¢ikis-yerinin bulundugu denizin [Karadeniz'in] kapanmak
tehlikesiyle kars1 karsiya kalmamasi, dncelikle zorunludur.

Ustelik, Biiyiik Devletlerin, uzun zamandan beri uluslararasi bir serbestlik
rejimi altina koymak gerektigine hiikmettikleri Tuna nehri de Karadeniz'e
dokiilmektedir. Bu uluslararasi nehir, son varis noktasina — bagka bir deyimle,
Bogazlar'a - kadar serbest olmadikga, bu serbestligin de gercek bir anlami1 kalmaz.

Bu kosullar altinda, Romanya'nin, Bogazlar i¢in tam bir serbestlik rejimini
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israrla istemek zorunda oldugu agik¢a ortaya ¢ikmaktadir; fakat, Romanya, kuru bir
dilegin belirtilmesi, ya da bir andlasmaya, esas bakimindan varilmis, bir goriis
birliginin yazilmasiyla yetinemez. Romanya'nin istedigi, Bogazlarin serbestligini
gercekten ve etkili olarak saglayacak bir rejimin kurulmasidir. Béyle olunca,
Romanya Hiikiimeti, Bogazlar'in anahtarinin bir tek Devletin cebinde olmasina ve
bu Devletin istedigi gibi a¢ip kapayabilecegi bir durumda bulunmasina razi olamaz.
Bir Devletin ¢ikarlarin, biitiin 6teki Devletlerin ortak ¢ikarlariyla bagdastirabilecek
uluslararasi bir rejim kurulmahdir.

Bu yiizden, Bogazlar'in, hi¢ bir kisitlama ve sinirlama olmaksizin, savas ve
ticaret gemilerinin gegisine serbest olmalar1 zorunludur. Bundan bagka, Ege
Denizi'nden Karadeniz'e kadar, Bogazlar'in kiyilar1 - uzmanlarca saptanacak
sartlarla Trakya sinirinin askerlikten arindirilmasi igin alinacak tedbirler de
siiphesiz goz oniinde tutularak — askerlikten arindirilmalidur.

Bu tedbirlerin uygulanmasini saglamak iizere, ne sekilde olacag: ileride
saptanacak, bir Bogazlar Komisyonu kurulmalidir.

M. DUCA, Tiirk Hiikiimetinin davranisini, gereginden ¢ok daha biiyiik 6l¢tide
etkilemekte goriinen bugiinkii kosullarin degisebilecegine, Ismet Paga'nin dikkatini
dost¢a cekmek istedigini soyledi; Tiirkiye, belki bir giin, M. DUCA'n1in 6ne siirdiigii
sistemde, kendi ulusal egemenligi i¢in daha tam bir korunma araci gorebilecektir.

Son olarak, Cenova'da, Rusya ile siirekli bir saldirmazlik andlasmasi
yapilmasini one siirmiis olan Romanya Hiikiimeti, Karadeniz'in silahsizlan-
dirilmasini teklit etmektedir.

Romanya Temsilci Heyeti, Konferansa bu teklifleri sunarken, bunlarin, biitiin
Devletlerin gegici ¢ikarlarina degil, fakat genel ve siirekli ¢ikarlarina uygun
olduguna inanmaktadir. Bu yiizden, Romanya Temsilci Heyeti, bu tekliflerin kabul
edilmesi i¢in elinden gelen ¢abay1 gosterecektir; boyle davranmakla da, Romanya
halkinin biitiin 6zlemlerinin yonelmis bulundugu, diinya barisi tilkiisiine hizmet
etmekte olduguna inanmaktadir.

M. STAMBOULISKY agagidaki bildiriyi okudu:

"Konferansa, Bulgaristan'in biitiin hayati ¢ikarlarinin, ulusal iiriinlerinin
baslica pazarini oldugu kadar, en 6nemli deniz iskelesini de, Ege Denizi iizerinde,
Meri¢'in agzinda kurmasini zorunlu kildigini agiklamakla seref duymaktayiz.

"Bu zorunluluk, memleketin dogal yollarinin bu denizde sona ermesinden, ve
deniz-agir1 biitiin iilkelerle ticaret iliskilerimiz igin, ancak burada gergek bir deniz
iissii kurabilmemizin miimkiin olmasindan dogmaktadir.

"Fakat Bulgaristan da Karadeniz'de kiyis1 olan bir memleket olduguna ve
iirtinlerimizden bir kisminin Varna ve Burgaz limanlarindan disariya gonderilmesi
siirlip gidecegine gore, bu denizi biitiin diinya denizlerine baglayan bu tek yola
[Bogazlar'a] uygulanacak rejime karsi ilgi gostermezlik edemez. Karadeniz'in
serbestligi sorununun, bu denizde kiyilar1 olan Devletleri, esit digiide ilgilendiren bir
konu oldugunu diisiinmekteyiz.

"Bulgaristan, ge¢miste, kendi limanlarinda biitiin gemilere — gemilerin
demirleme yerleri, arag ve gereglerin kullanilmasi, harglarin alinmasi bakimindan —
bayraklar: ne olursa olsun, her zaman en kesin bir esitlik ve en tam bir tarafsizlik
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gostermis oldugunun kanitlarini bol bol ortaya koymus bulunmaktadir. Bu
bakimdan, kendi ulusal bayragini tasiyan gemiler i¢in bile, hi¢ bir zaman, herhangi
bir ayricalik tanimamusgtir.

"Biitiin diinya gemiciligine kars: gosterdigimiz bu tutum, Karadeniz ve
Canakkale Bogazlari igin, biitiin ticaret gemilerinin, hem baris hem de savas
zamanlarinda, tam bir serbestlik i¢inde gegislerini sagliyacak bir rejimin ku-
rulmasini kabul etmege, Bulgaristan'in hazir oldugunu bildirmemizi miimkiin
kilmaktadir.

"Bulgaristan, gemilerin Bogazlar'dan serbestge ge¢melerini garanti altina
almak i¢in kurulacak uluslararasi bir yonetime de, adaletin gerektirdigi gibi, esitlik
icinde katilmay1 istemektedir.

"Bu diinya yolunu elinde tutanlara komsu bir Devlet sifatiyla, gelecekte,
uluslararasi anlagmazliklar1 6nliyecek ve bizi, her zaman, siyasal ve ekonomik her
tiirlii engellerden kurtarabilecek bir rejimin kurulmasinda kesin bir zorunluluk
gormekte ve boyle bir rejimi yiirekten istemekteyiz."

M. VENISELOS, 6nce, Ege Denizi iizerinde Bulgaristan'a ticari bir ¢ikis-yeri
yaratilmasini ve bu amagla, Meri¢'in, Tuna gibi, uluslararasi nehirlere uygulanan
ayni sartlar ve ayni garantilerle, uluslararasi bir duruma sokulmasini kabul ettigini
bildirdi. Bogazlar rejimine gelince, Yunanistan'in Bogazlar'daki trafikle ilgili
Devletler arasinda ikinci sirada geldigini ve bu konudaki goriislerini, Tiirk Temsilci
Heyetinin diisiincelerini dinledikten sonra belirtmek tizere, sakli tuttugunu soyledi.
M. VENISELOS, M. Duca'nin dedigi gibi, Tiirkiye'nin bu gériismelerde ulusal
egemenligi konusunda biraz asir1 6lglide titizlik gostermemesi gerekecegini
belirtmek istemektedir; bu konuya iligkin olarak M. VENISELOS, Bulgaristan'in Ege
Denizi'nde ticari bir ¢ikis-yeri saglamasini garanti altina almak tizere, Bat1 Trakya'da
Merig seridinin askerlikten arindirilmasina ve yapilacak limanin yonetimini de
tizerine alacak, bir komisyonun kurulmasina razi olmasinin Yunanistan'dan istenmis
oldugunu hatirlatt. Bunlar, bu toprak tizerindeki Yunan egemenligine konulmus ve
yalniz bir Devletin — Bulgaristan'in — ¢ikarlarin1 gozetmekte olan 6nemli kisitla-
malardir; bdyleyken, Yunanistan bunlar1 kabul etmistir. Oyle goriinmektedir ki, bu
durumda, Tiirkiye de kendi bakimindan alinganliga kapilmadan, Bogazlar'dan gegis
serbestligi ugruna, buna benzer garantileri kabul edebilir; 6zellikle, burada, bu kadar
Devletin ¢ikarlarinin birlestigi bir nokta s6z konusu olmaktadir.

Lord CURZON, biraz 6nce yapilmis konusmalari elestirmek, ya da bunlara
cevap vermek niyetinde olmadigini soyledi; ¢linkii bu konugmalar, derin ve dikkatli
bir incelemeyi gerektirmektedir. Bununla birlikte, Konferans, bu sorunun simdiki
durumunu dogru olarak bilmelidir.

Tiirk Temsilci Heyeti, goriisiinii simdiden bildirmek istememistir. Rus Tem-
silci Heyeti, Komisyona, 6zenle hazirlanmis ve bir takim teklifleri de kapsayan tam
bir plan sunmustur: Biitiin Devletlerin gemileri igin, gerek baris gerekse savas
zamaninda, ticaret amaciyla, gegis serbestligi; Tiirkiye'den bagka biitiin Devletlerin
savas gemilerine ve hava kuvvetlerine, Bogazlarla Marmara Denizinin kapanmasy;
Tiirkiye'ye, Bogazlar'in kiyilarinitahkim etmek ve bu bélgede, diledigi gibi, kara ve
deniz kuvvetleriyle savas arag ve geregleri bulundurmak bakimindan, serbestlik
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taninmasi.

Ozellikle Tiirkiye'nin ¢ikarlarini savunan bu programi Rusya'nin 6ne siirmiis
olmas dikkat ¢ekicidir. Bu programin agiklanmasini dinlerken, Lord CURZON, M.
Tchitcherine'in yanilarak rol degistirdigini ve Ismet Paga'nin kalpagini* giymis
oldugunu distinmiigtiir. M. Tchitcherine, goriislerinin, hem Rusya'nin hem de Tiir-
kiye'nin goriigleri oldugunu soylemistir; oyleyse, neden Tiirk Temsilci Heyeti de
ayni1 yolda konusmamistir? M. Tchitcherine, Konferansta simdiye kadar, Rusya,
Ukrayna ve Giircistan temsilcisi olarak bulunmaktaydi. $imdi, ayni1 zamanda Tiirki-
ye'yi de temsil eder goriinmektedir! Lord CURZON, simdiye kadar kendisiyle ancak
kagit lizerinde goriismiis oldugu M. Tchitcherine'le ¢oktan beri karsilasmak
istemekteydi; bugtin, onu, bu dortlii goriintisiiyle tanimaktan 6zel bir mutluluk duy-
maktadir. Lord CURZON, M. Tchitcherine'in goriislerinin gercekten Tiirkiye'nin de
goriisleri olup olmadiginin, yakinda Komisyonca 6grenilecegini umud etmektedir.

M. Tchitcherine, Bogazlar'da ve Canakkale Bogazi dolaylarinda bulunan
uluslararasi kuvvetlere de deginmis, bu kuvvetlerin, durumun siirekli bir etkeni
olmayacagl umudunu agiklamigtir. Lord CURZON bu umudu paylasmaktadir;
bununla birlikte, bu kuvvetlerin simdi oralarda bulundugu da bir gergektir; bu
vizden, s6z konusu kuvvetler durumun gézden uzak tutulmayacak bir etkeni
olarak belirmektedirler.

M. Duca, Romanya adina yaptig1 dikkat ¢ekici konusmasinda, ¢ok agik ve
kesin bir plan one siirmiigtiir. M. Duca sunlar teklif etmektedir: (a) Bogazlar, her
zaman, gerek ticaret gerekse savags gemileri i¢in serbest olmalidir; (b) Bogazlar'in her
iki kiyis1 da, Trakya bolgeleri i¢in s6z konusu oldugu gibi, ileride kararlastirilacak
bigimde, askerlikten arindirilmalidir; (c) bu askerlikten arindirmay1 denetlemek
tizere bir komisyon kurulmalidir; Karadeniz'in silahsizlandirilmasini saglamak
tizere (heniiz kesin olarak belirtilmemis) bir takim tedbirler alinmalidir.

Bulgar Temsilci Heyeti bir tiglincli ¢6ziim telkin etmistir. Buna gore, ticaret
gemileri, gerek baris gerekse savas zamaninda serbestce gecebileektir; Bulgar
Temsilci Heyeti, Bogazlar't denetlemek tizere kurulacak herhangi bir organda
temsil edilmek istedigini de s6zlerine eklemistir.

Boylece, bir ¢ok ana noktada birbirinden ayrilan, ii¢ plan vardir. Tiirk Temsilci
Heyeti bunlardan birine mi katilacaktir, yoksa o da kendisine 6zgii bir dordiincii
plan mi1 one siirecektir? Bu konu Tiirkiye i¢in hayati bir niteliktedir; siiphesiz Tiirk
Temsilci Heyeti bu konu iizerinde uzun boylu diigiinmiigtiir. Boyle olunca, Lord
CURZON, daha once one siiriilen teklifler iizerinde diisiincelerini agiklamay1 ve
konunun tiimii lizerinde kendi goriislerini bildirmeyi, Tiirklerin uygun gore-
ceklerini ummaktadir. Tiirk Temsilci Heyetinin bugiin 6gleden sonra konusmasi iyi
olurdu; ¢linkii Lord CURZON vakit yitirilsin istememektedir; Tiirklerin, hig
olmazsa ertesi sabah konugacaklarin1 ummaktadir.

ISMET Pasa, bir biri ardindan, Rusya-Ukrayna-Giircistan, Romanya,

* Fransizca metinde "Lord CURZON pensait que M. Tchitcherine s'était trompé de réle et qu'il jouait
celui d'Ismet Pacha" denilmektedir; Ingilizce metin sdyledir: “..he had thought M. Chicherin must have
mistaken his role and assumed the kalpak of Ismet Pasha." (5.L.M.)
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Bulgaristan ve Yunanistan Temsilci Heyetlerinin agikladiklar: goriislerle 6ne
siirdiikleri teklifleri 6grenmis bulundugunu sdyledi. ISMET Pasa, Bulgaristan icin
Merig yoluyla bir ¢ikig-yerinin saglanmasinin s6z konusu oldugunu bilmiyordu;
¢linkii, Dedeagag¢'in soz konusu oldugunu diisiinmekteydi. Genel olarak, M.
Stamboulisky'nin Bogazlar'a iligkin olarak sdyledikleri, ISMET Pasa'ya, Tiirk
Temsilci Heyetinin belirttigi ilkelerle gelisir degilmis gibi goriindiigii halde,
Romanya Bastemsilcisinin 6ne stirdiigii kisitlamalar, Tiirkiye'nin hayati ¢ikarlarina
zararli sonuglar yaratacak nitelikte goriinmektedir. Yalniz M. Tchitcherine'in
soyledikleri, Bogazlar'in uluslararasi ulasima agik olmasi konusunda Tiirk Temsilci
Heyetinin goriisiine uygun diismektedir; bu konusmada, Istanbul ile Marmara
havzasinin giivenligini saglamak zorunlulugu da g6z 6niinde tutulmustur.

M. STAMBOULISKY, "Merig'in agz1" ["l’embouchure de Maritza"] sozlerinin,
konusmasinda ancak cografi bir isaret anlamina geldigini soyledi. Gergekte, M.
STAMBOULISKY Dedeagag'tan soz etmek istemistir; gemilerin gidip gelmesi igin
Meri¢'ten yararlanmak, teknik bakimdan, imkénsizdur.

Lord CURZON, Ismet Pasa'nin konugmasinin son kismina iliskin olarak, bir iki
sorusu oldugunu sdyledi. Lord CURZON, az once Tiirk Temsilci Heyetine, 6ne
suriilmiis tekliflerden birine, 6zellikle M. Tchitcherine'in teklifine katilip
katilmadigini, ayni zamanda da, bugiin 6gleden sonra ya da daha ileride, Tiirk
goriisiinii agiklamak isteyip istemedigini sormustu. Ismet Pasa, Tiirk iilkesinin
glvenligini ve Bogazlar'in ticarete agik tutulmasini sagladig 6lgiide, Rus Temsilci
Heyetinin, Tiirk Temsilci Heyetinin goriislerine uygun kesin teklifler 6ne siirmiis
oldugu cevabini vermistir; fakat Tiirk Temsilci Heyeti, kendi Hiikiimeti adina
savunmak istedigi ¢6zlimii bildirmeye yanagsmamugtir. Bu yiizden, Lord CURZON,
Tiirk Temsilci Heyetinden, Rus Temsilci Heyetinin goriislerini benimseyip
benimsemedigini, ya da Komisyona ileride Tiirk Hiikiimetinin goriisiinii kapsayan
ayr1 bir agiklama yapip yapmayacagini sormak zorundadir. ismet Paga'nin bu
konuda verecegi cevabu isittikten sonra, Lord CURZON, Komisyona, ¢alismalarini
nasil bir usul i¢inde yiiriitmesi gerektigi konusunda teklifte bulunabilecektir.

ISMET PASA, yaptig1 agiklamalar: yeniden ele alarak, Bogazlar, Tiirkiye'nin
tam ve kesin egemenligi altinda olan topraklar arasinda bulunduklarindan, onlara
komsu topraklarin sahibi bulunan Devletin elde bulundurma haklarinin, bu
konuda agilacak her tiirlii tartismanin temeli oldugunu soyledi. ISMET PASA, bu
nokta tizerinde uzun boylu durmayi gereksiz gormektedir. Bu gegitlerden
yararlanmak isteyen yabanci uluslar, Tiirkiye'den bir takim kolayliklar, bir takim
garantiler istemektedirler. Ulkenin egemen Devleti durumunda olan Tiirkiye, ne
stiriilen istekleri, egemenlik haklarini tam olarak kullanip incelemek hakkina
sahiptir. Bunun igindir ki, ISMET PASA, bu teklifleri 6grenmeden, ayrintili
agiklamalara girismegi gerekli gormemektedir. ISMET PASA, Komisyona
sunulmus ¢esitli formiiller arasinda, Rusya-Ukrayna ve Giircistan Temsilci
Heyetinin 6ne siirdiigii tekliflerin Tiirk Temsilci Heyetinin goriigsiine uygun
goriindiigiinii, yeniden bildirdi. ISMET PASA, one siiriilecek biitiin teklifleri, iilke
Devletinin egemenlik haklar: ve Tiirkiye'nin tam bagimsizhigiyla siki sikiya ilgili
olarak incelemek zorunda bulundugunu belirtti.
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Lord CURZON, ismet Pasa'nin cevabini, Tiirk Temsilci Heyetinin, simdilik,
kendi goriislerini Komisyona bildirmek istemedigi anlaminda yorumladigini
soyledi. Ismet Pasa'nin vermek istedigi tek bilgi, one siiriilmiig biitiin teklifler
arasinda, Rus teklifinin, Tiirkiye'nin goriislerine daha uygun diismekte oldugu ve
Ismet Pasa'nin, kendi goriisiinii agiklamadan once, 6teki Devletlerin goriislerini
acgiklamalarini bekledigidir. Lord CURZON, Tiirk Temsilci Heyetinin verdigi bu
cevapla, Konferansla alay eder gibi goriinmekte oldugunu séylemek zorundadir.
Konferans toplanali beri, bir ¢ok giinler ge¢mistir; Konferansa sunulmus gesitli
sorunlarin ¢éziimlenmesiigin ciddi ¢abalar gosterilmistir. Konferans en gii¢ sorunu
ele aldig1 vakit, Tiirk Temsilci Heyeti, goriislerini bildirme durumunda ya da
isteginde olmadigini soylemektedir; Tiirk Temsilci Heyeti, Rus Temsilci Heyetinin
teklifinin, kendisine, oteki tekliflerden daha uygun geldigini soylemekle
yetinmektedir.

Tiirk Temsilci Heyeti, bu davranigiyla, Konferansa karsi gereken giiven ve
saygly1 gostermis olmamaktadir. Tiirk Temsilci Heyetinin bu tutumu 6grenildigi
zaman, diinyada ¢ok olumsuz bir izlenim yaratacaktir. Lord CURZON, goriismenin
bu kosullar altinda siiriip gidemeyeceginde ve durumun incelenerek alinmasi
gereken tedbirlerin saptanmasi i¢in, toplantinin ertelenmesi gerektiginde, Miittefik
meslekdaslariyla goriis birliginde bulunmaktadir.

Cesitli alt-komisyonlar 6gleden sonra islerine devam edeceklerdir; Birinci
Komisyonun ¢alismalarina yeniden ne zaman baslayacagini Lord CURZON
Temsilci Heyetlerine bildirecektir.

M. TCHITCHERINE, Rus Temsilci Heyetinin, goriismelerin bu agamasinda,
Ingiltere'nin, Fransa'nin ve Italya'nin goriiglerini dinlemek istedigini soyledi.

Lord Curzon, Balkan Hiikiimetlerinden goriislerini agiklamalarini istemistir.
Uziintiiyle soylemek gerekir ki, Lord Curzon kendi goriigiinii agiklamamistur.
Bundan bagka, Lord Curzon, Italya ile Fransa'dan da goriislerini agiklamalarini
istememistir. Boyle olunca, M. TCHITCHERINE, iki soru sormak zorundadir:
[Biiyiik] Devletler, Bogazlar sorunu ile ilgilenmekten vaz m1 gegmislerdir? Yoksa,
tersine, kendilerini, Konferansta temsil edilen 6teki Devletlerin iistiinde gorerek, bu
iste hakem rolii mii oynamak istemektedirler? Sovyet Temsilci Heyeti ikinci
varsayimi kesin olarak reddettigini ve Bogazlar sorununu biitiin Devletlerle ancak
tam bir esitlik i¢inde goriismeyi kabul edecegini belirtmek istemektedir.

Sovyet Temsilci Heyeti, herhalde, kendi goriisiinii agiklamaga ¢agrilirken,
Ingiltere, Fransa ve Italya Hiikiimetlerinin goriislerini 6grenmemis olmay1 hog
kargilamamaktadir.

Lord CURZON, M. Tchitcherine'in, durumu biitiiniiyle yanlis anladigini ve
kendisinin yapmis oldugu agiklamalar dikkatle izlememis olacagini sOyledi. Biitiin
Temsilci Heyetleri, once Karadeniz'de kiyis1 olan Devletlerin goriislerini dinlemek
icin toplanmiglardir; bu Devletlerin goriislerini dinlemeden, Lord CURZON'"un ve
[Miittefik] meslekdaslarinin goriislerini agiklamalar1 nezaket kurallarina aykiri
diiserdi. Bir saate yakin zamandir, Lord CURZON, Tiirk Temsilci Heyetini,
goriislerini bildirmege razi etmek i¢in ugrasmstir; Tiirk Temsilci Heyeti konusmak
istememektedir. Lord CURZON, Fransiz, italyan ve ingiliz Temsilcilerinin,
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verecekleri cevabin unsurlari iizerinde goriismeleri gerektigini de s6yledi. M.
Tchitcherine herkesten iyi bilir ki, Karadeniz'e kiyisi olan Devletlerin goriislerini
incelemeden bir cevap vermege kalkismak, hem M. Tchitcherine'e hem de
Karadeniz'de kiyisi olan o6teki Devletlerin temsilcilerine karsi gereken saygiy1
gostermemek olurdu.

Oturuma saat 13.10 da son verildi.

Genel Sekreter:
R. MASSIGLI

Uygun bulunmugtur:

F. L. BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); Thomas SPRING RICE (Ingiliz
Imparatorlugu); E. LAGARDE (Fransa); Const. COLLAS (Yunanistan); M.
INDELLI (Italya); M. HOTTA (Japonya); Const. CONTZESCO (Romanya);
V. MILANOVITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kiralli§1); Iv. ALTINOFF (Bul-
garistan); A. SABANINE (Rusya, Ukrayna, Giircistan).*

* Tutanaklarin Fransizca metninde tutanag) imzalamig Sekreterler arasinda Tiirk sekreterin ad1 yoktur.
(SLM)
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Oturum, Ouchy Satosunda, Lord Curzon'un bagkanliginda, saat 11.00 de agild1.

Hazir bulunanlar:

MM. CHILD, Amiral BRISTOL, GREW (Amerika Birlesik Devletleri); Marki
CURZON OF KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD (Ingiliz Imparatorlugu); MM.
BARRERE, BOMPARD (Fransa); MM. VENISELOS, CACLAMANOS (Y unanistan);
Marki GARRONI, M. MONTAGNA (italya); Baron HAYASHI, M. OTCHIAI
(Japonya); MM. DUCA, DIAMANDY (Romanya); MM. SPALAIKOVITCH, RA-
KITCH (Swrp-Hrrvat-Sloven Kiralli§1); ISMET PASA, RIZA NUR BEY (Tiirkiye); MM.
STAMBOULISKY, STANCIOFF, THEODOROFF (Bulgaristan); MM. TCHITCHE-
RINE, RAKOVSKI, MDIVANI, VOROVSKI (Rusya, Ukrayna, Giircistan).

Oturumda ayrica hazir bulunanlar:

MM. AMORY, DWIGHT, HECK (Amerika Birlegik Devletleri); Sir William
TYRRELL, M. LINDLEY, Amiral Sir R. KEYES, Tiimgeneral BURNETT-STUART,
M. MALKIN, Deniz Albay1 POUND, R.N., Yarbay HEYWOOD, MM. NICOLSON,
FORBES ADAM, LEEPER, McCLURE (Ingiliz Imparatorlugu); Tiimamiral LACAZE,
General WEYGAND, MM. FROMAGEOT, DE LACROIX, BARGETON, LAPORTE,
DE PERCIN, BAROIS (Fransa); General MAZARAKIS, MM. DENDRAMIS,
POLITIS (Yunanistan); MM. ARLOTTA, GUARIGLIA, Tugamiral CHELOTTI,
Albay VITALE, MM. CIAMARA, GALLI (italya); MM. NAGAOKA, SATO, Albay
SAIGO, Deniz Albay1 TSURU, M. TANI (Japonya); M. CONTZESCO, Albay
DUMITRESCO (Romanya); MM. ANTITCH, ILITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kiralli§1);
MUNIR BEY, Yarbay TEVFIK BEY, Deniz Yarbay1 SEVKET BEY (Tiirkiye); Mgr.
STEPHAN, MM. MOURAVIEFF, MORPHOFF, Albay NOIKOFF, M. GROSKOFF
(Bulgaristan); MM. BERENS, CHAPOCHNIKOFF (Rusya, Ukrayna, Giircistan).
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Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLL

Sekreterler: M. LAMMOT BELIN (Amerika Birlegik Devletleri); MM. SPRING
RICE, RONALD (Ingiliz Imparatorlugu); M. LAGARDE (Fransa); M. COLLAS
(Yunanistan); M. INDELLI (Italya); M. HOTTA (Japonya); M. CONSTANTINESCO
(Romanya); M. MILANOVITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kiralli§1); RESID SAFVET BEY
(Tiirkiye). Matmazel STANCIOFF, M. 1. ALTINOFF (Bulgaristan); MM. SABANINE,
PASTOUKOHFF, ARENS, Madam ZARETZKAIA (Rusya, Ukrayna, Giircistan).

Terciiman: M. CAMERLYNCK.

Bogazlar Rejimi. Genel goriigme. (devam)

Lord CURZON asagidaki konusmay1 yaptu:

"Gegen oturumda, Rusya, Romanya ve Bulgaristan'in yaptig1 konusmalar: ve
bunlardan sonra Tiirk Temsilci Heyetinin daha kisa bir konusmasini dinledik.

"Ben, o zaman bir cevap vermekten ¢ekinmistim; tam bir incelemeden sonra,
Miittefik Devletler adina, iyice diisiiniilmiis bir cevap verilecegini soylemigtim.
Bundan bagka, Cagiran Devletlerin tekliflerinin niteligi konusunda genel bir goriis
belirtmeyi de lizerime almigtim. Simdji, vermis oldugum bu sozleri tutacagim. Once,
Rus Temsilci Heyetinin konugmasina cevap vererek bagliyacagim.

"M. Tchitcherine, konusmasinin basinda, Rusya ile miittefiklerinin amacinin,
biitiin dis politikalar1 alaninda oldugu gibi Yakin Dogu'da da, diinyada barisin
kurulmasina ve saglamlastirilmasina yardim etmek oldugunu séylemistir. Bunlar,
hayranlikla karsilanmaga deger duygulardir. M. Tchitcherine'in belirttigi ve Rus
Temsilci Heyetinin gergeklestirmek niyetinde oldugu su iki temel goriise de bir
itirazim yoktur: (1) Rusya ve miittefiklerinin, durum ve haklar bakimindan, 6teki
Devletlerle esitligi; (2) Rusya ve miittefiki Cumhuriyetlerin iilkelerinde baris ve
glivenligin korunmasi ve oteki tilkelerle ekonomik iliskilerinde serbestligin sag-
lanmasi.

"M. Tchitcherine, bundan sonra, Sovyet Temsilci Heyetinin kanisina goére, bu
onemli amaglara ancak su iki ilkenin kabul edilmesiyle erisilebilecegini soylemistir:
Birinci ilke, Bogazlar'da ticaret amaciyla gemilerin ge¢mesine siirekli serbestlik
taninmasi; ikincisi de, Bogazlar'in, Tiirk savas gemileri disinda, biitiin uluslarin
savas gemilerine kapali olmasu.

"Rus Temsilci Heyetinin Baskan, siirekli serbestligin, ancak Tiirkiye'nin bir
savas donanmasina malik olmasi ve "Bogazlar'la Marmara Denizi'ni savunmak
i¢in, glinlimiiz savaslarinin biitiin teknik ara¢ ve gereglerini kullanmak" hakkinin
taninmasiyla saglanabilecegini bildirmistir. M. Tchitcherine, bu ¢elismeli goriisii
[paradoxe] savunmak igin, tarihten yararlanma yoluna gitmis ve one siirdiigii
usullerin, bu Konferansda temsil edilen Devletlerce ge¢miste her zaman kabul
edilegelmis oldugunu soylemistir. Her ne kadar, bugiin M. Tchitcherine'nin
savunmakta oldugu politikanin, XIX ncu yiizyilda Batili [Biiyiik] Devletlerce
stirekli olarak izlendigi bir gercekse de, Rusya'nin bu politikaya, onlar kadar ara
vermeksizin, karsi ¢iktig1 da bir gergektir. Avrupa ile Rusya'nin karsilikhh
durumlar simdi yer degistirmis bulunmaktadir. Ciinkii, Batil1 Devletler,
Bogazlar'dan Rus savas gemilerinin serbestce ge¢mesini 6nlemek niyet ve istegini
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artik beslemedikleri halde, bu gegisi bugiin Ruslarin kendileri imkansiz kilmak
istemektedirler.

"Bu konu artik tarihi bir niteliktedir; bu ytizden de, akademik bir tartisma
degerindedir; fakat, M. Tchitcherine tarihe dayanmak istedigine gore, bugiin
savundugu teze, tarihten alinmig kanitlarin saglam bir dayanak sagliyacak nitelikte
olmadigin1 gostermek de, mantiga uygun bir davranis olur.

"M. Tchictcherine'in, Rusya ile miittefiklerinin, durum ve haklar bakimindan,
oteki Devletlerin durumuna ve haklarina esit olmayi, konusmasinin temel bir ilkesi
olarak, on siraya koydugunu daha 6nce de belirtmistim. Fakat, M. Tchitcherine
aciklamalarini gelistirirken, temsilcileri ayn1 masada oturan ve diistincelerini de
Fendisinden emen sonrma Konttransa Bildiren Greltd’ Devibtibn iippitndiven B
noktay1unutmus gibi goriinmiigtiir.

"Gegmiste, yalniz Rusya ile Tiirkiye'nin Karadeniz'de kiy1 Devleti olduklar: bir
gercektir; fakat, o zamandan bu yana, bagska Devletler de dogmustur ve bunlarin
cikarlari, M. Tchitcherine'in one siiriip durdugu esitlik ilkesi uyarinca, en az
Rusya'nin ¢ikarlarina egittir. Romanya ile Bulgaristan'dan s6z etmekteyim. Bu
Devletler, Rus Temsilci Heyetinin konusmasinda yer almamaiglardir. Fakat, az sonra,
bu Devletlerin temsilcilerini dinlerken, bu memleketlerden hig birinin, Rusya'ya,

biitiin kiy1 Devletleri adina s6z soylemek hakkini tanimamis olduklarini ve diinya
barisiyla Karadeniz kiyilarindaki topraklarinin giivenligi konusunda, bu
Devletlerin goriislerinin, M. Tchitcherine'in goriislerinden bambagka oldugunu
o6grenmis bulunduk.

"Rus Temsilci Heyetinin 6ne siirdiigii genel ilkeler tizerinde daha ¢ok
konusmayacagim.

"$imdi, Rus Temsilci Heyetinin tekliflerinin daha yakindan incelenmesine
geliyorum; bu tekliflerin, genel olarak, Tiirk Temsilci Heyetinin goriislerine uygun
diistiigiinii Ismet Paga sdylemis oldugu igin, tekliflerin nemi biiyiimektedir.

"Bu tekliflerin, M. Tchitcherine'in izlemekte bulundugu ve onun kullandig:
terimlerle daha 6nce tanimlamis oldugum temel amaglari, uygulamada ne 6l¢iide
gergeklestireceklerini gorelim. Bir ¢ok bakimdan, bu tekliflerin, s6z konusu
amaglarla ¢atismasindan korkmaktayim.

"Rus Temsilci Heyetinin tekliflerinin, gercekte, Bogazlar'da ve Karadeniz'de
savastan once yiiriirliikte olan durumu siiregotiirmek istedigini, ve aradaki 6nemli
farkin, Tiirkiye'nin, dost ve miitetfik savas gemilerine, baris zamaninda Bogazlar1
agmak bakimindan 1871 de elde ettigi haktan yoksunkalmasi oldugunu, Konferans,
elbette anlamistir. Diinya barisi, Rusya ile 6teki Devletlerin durum ve haklar
bakimindan esitligi, Rusya ile miittefiklerinin giivenligi ve bu Devletlerin ticaret
serbestlikleri; biittinbunlar, 6nce, Bogazlar'da Tiirkiye'ninkisitlamasizve tek basina
bekgilik yapmasina, sonra da, Karadeniz'in — kiyilarimin uzunlugu, kaynaklarinin
bollugu ve niifusunun ¢oklugu yiiziinden — siiphesiz en giiglii Devleti olan
Rusya'nin, hemen hemen Tiirkiye'ninki kadar, denetimi altina konmasina bagiml
kilinmis olacaktur.

"Boyle olunca, bu tekliflere, Bogazlar sorununun siirekli ve tatmin edici bir
¢oziim yolu olarak bakmanin miimkiin olup olmadigini, Konferansda temsil
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edilmekte olan Karadeniz'de kiyidas Romanya ve Bulgaristan gibi Devletlerle,
gerek savastan once gerekse simdi, Bogazlar'dan transit gegen ticaretin en biiyiik
kismini paylasmakta olan Fransa'dan, Italya'dan, Ingiltere'den, Yunanistan'dan,
Amerika Birlesik Devletlerinden — ayn1 zamanda da — Rusya'dan ve Tiirkiye'den
sormaktayim. Bu tekliflerin amaci, bu soruna, biitiin Devletler ve s6z konusu biitiin
¢ikarlar bakimindan, saglam, siirekli ve adalete uygun bir ¢6ziim bulmak degil,
fakat rastgele ve belki de gegici olarak son savastan dogmus bir Devletler grubuna,
bu bolgelerde — ister saldir ister savunma amaglariyla olsun — siirekli bir denetim
hakki saglamaktir. Boyle bir ¢6ziim, yalniz son derece haksiz olmakla kalma-
maktadir; ayn1 zamanda, boyle bir ¢oziimiin stirekli olmasi da beklenemez.

"Bu bolgelerin tarihi, Rusya'nin, Karadeniz'i nasil denetledigini ve Tiirkiye'nin
Bogazlar'da nasil bekgilik yaptigin: gosteren 6rneklerle doludur. Birinci noktaya
iligkin olarak, Tiirkiye, Mehmet Ali ve Hiinkar Iskelesi giinlerinde, Rus donan-
masinin Istanbul'a gelisini hatirlayacaktir. Ikinci noktaya iligkin olarak da, 1911 de,
Italyaile Tiirkiye arasindaki savag sirasinda tarafsiz Devletler ticaretinin karsilastig
hos olmayan islemleri; bu savasin ardindan gelen Balkan savaslar1 sirasinda
tarafsizlarin ticaretine Tiirkiye'nin ¢ikardig: ciddi engelleri; ve 1914 de, Tiirkiye'nin
Rusya, Romanya ve Miittefiklerin giittiikleri amaglara kars1 yine boyle bir
davranisini ve sonuglari ¢ok uzaklara giden etkilerini hatirlatmakla yetinecegim.
Burada temsil edilen Devletler arasinda, son on yilin tecriibesinden sonra, savas
oncesi durumuna yeniden doéniilmesini, s6z konusu sorun igin stirekli bir ¢6ziim
olarak kabul edeceklerin ¢ok olmadigin1 sanmaktayim.

"M. Tchitcherine'in formiiliine daha da somut elegtirmeler yoneltilebilir. Once,
bu teklif, iki deniz arasindaki gegidi uluslararasi bir yol sayan Devletler hukuku
ilkesini goz ontinde tutmazlhktan gelmektedir; iistelik, bu teklif Konferans¢a kabul
edilirse, Rusya'ya Karadeniz'de hi¢ goriilmemis ve hakl1 gosterilemeyecek bigimde
Rusya yararina isleyecek bir durum saghyacaktir. Bagka bir deyimle, Rus ve Tiirk
savas gemilerinin, Devletler hukukuna uygun olarak, Siiveys, Panama ve Kiel
kanallariyla, diinyanin biitiin 6teki bogazlarindan serbestce gegme hakki varken, M.
Tchitcherine, Akdeniz'den Karadeniz'e gegmek s6z konusu olunca, ayn1 hakkin
baska uluslardan esirgenmesini teklif etmektedir. Ikinci olarak, M. Tchitcherine,
Bogazlar'in savas gemilerine agilmasinin, en kuvvetli deniz Devleti yararina
olacagin soylemekte, fakat, Karadeniz'in kapanmasinin, orada kiyilar1 olan oteki
Devletleri, kara kuvvetleri en kuvvetli olan kiy1 Devletinin, baska bir deyimle
Rusya'nin, insafina bagli bir duruma sokacagini soylemegi unutmaktadir.

"Ticaret agisindan bile, M. Tchitcherine'in teklifine gore, Rusya, Baltik
donanmasi sayesinde Karadeniz'den bagka denizlerdeki ticaretini koruma
durumunda olurken, Karadeniz'de kiyisi1 olmayan Devletlerin bu denizdeki
ticaretlerini koruma olanagindan yoksun bulunacaklar: da goériilebilir. Karadeniz'e
giren gemilerin tonajindan yalmiz % 20 si Karadeniz'de kiyis1 olan Devletlerin
bayraklarini tasimakta, % 80 i orada kiyis1 olmayan Devletlere ait bulunmaktadir.
M. Tchitcherine, esitlige olan sevgisini boylesine giiriiltiiyle agiga vururken, bu
Devletlere, yurttaslarinin ¢ikarlarini korumalar: bakimindan bir hak tanimak
istememektedir.
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"Gergekten, Rus programini ne kadar yakindan incelersek, bunun, yalniz tek
bir amag giittiigii de o kadar agik¢a ortaya ¢ikmaktadir: Karadeniz'i bir Rus goli
haline sokmak ve bu gdoliin kapisina da Tiirkiye'yi sadik bir bekgi olarak koymak.
Romanya, Karadeniz'in askerlikten arindirilmasini teklif etmistir. Rus Temsilci
Heyeti boyle bir teklifte bulunmamigtir. Rusya, Karadeniz'de en biiyiik Devlet
olarak buyrugunu yiiriitecek, kiyilarimi tahkim edebilecek, gii¢lii — herhalde
komsularina diledigi gibi hitkkmedecek kadar giiglii — bir donanma kurabilecek,
askerlerini bir kiyidan 6teki kiyiya tasiyabilecektir. Rusya, buzlarla kapali kalmig
limanlar1 disinda, bagka herhangi bir yerde saldiriya ugrama tehlikesinden
korkmaksizin, gerek Karadeniz bolgesinde gerek Kafkasya'da diledigi biitiin
planlar1 hazirlayabilecek ve uygulayabilecktir. Diinyanin geri kalan yerleriyle
iligkisi kesilmig bu ayricalikl1 bolgeye, Rusya'danbagkahi¢kimse giremiyecektir. M.
Tchitcherine, bize, Canakkale Bogazi onlerinde, herhangi bir Devlete bagh
kuvvetlerin yaratabilecegi bir iistiinliigli diisiinmekle ¢ok kaygi duydugunu
soylemistir. Bu kaygy, belki su aralik, bu kuvvetlerin Ingiliz kuvvetleri olmasindan
dogmaktadir; fakat, M. Tchitcherine, Karadeniz'in giiven verici yalnizliginda,
benzer bir iistiinliigiin — Rusya'nin ustiinliigi olmak sartiyla — yiirirliikte
olmasinda itiraz edilecek bir sey bulmamaktadir. Uluslar arasinda haklarda esitlik
doktrinine oldugu kadar, insanligin baris ve mutluluguna, iki giin 6nce, Rus
Temsilci Heyetince getirilen dikkate deger katk, iste, budur.

Miittefiklerin teklifleri.

"Simdi, Miittefiklerin tekliflerini, ana gizgileriyle agiklayacagim. Bu teklifler iki
boliime ayrilmaktadir: (1) Ticaret gemileriyle savas gemilerinin Bogazlardan
gecisinin diizenlenmesi; (2) Bogazlar'in kiyilarinda askerlikten arindirilmis bolgeler
kurulmas:.

"Bu iki planin tam metni, konusmamin sonunda, Konferansa sunulacaktir.

"Muiittefiklerin, tekliflerini kaleme alirken, izledikleri amag, kendileri i¢in 6zel
cikarlar gozetmek degil, bu soruna iligkin siirekli etkenleri akilda tutmak olmustur;
bunlar goz oniinde bulundurulmadikga, hig bir siirekli ¢6ziim gergeklestirilemez.
Bu etkenler, asagidaki gibi tanimlanabilir:

"1. Gerek ekonomik hayat bakimindan, gerekse her tiirlii saldiriya karsi
givenlik icinde bulunmak bakimindan, Karadeniz'de kiyisi olan, biiytik ya
da kiigtik, biitiin Devletlerin, bu sularda ¢ok 6nemli ¢ikarlar1 vardir; biitiin
bu Dvletlerin ¢ikarlari esit 6lglide géz oniinde tutulmak gerekir.

"2. Canakkale Bogazi, Marmara Denizi ve Karadeniz Bogazi, uluslararasiiki de-
niz arasinda, diinya ticareti igin uluslararasi bir su yoludur; bu yiizden de,
baris¢1 amaglarla ticaret serbestligini saglamak tizere, bu uluslararasi su yo-
lunu, miimkiin oldugu 6l¢tide, 6teki uluslararasi su yollarinin (nehirler, bo-
gazlar ya da kanallar) rejimine benzer bir rejim altina koymak zorunludur.

"3. Tiirkiye'nin bagkenti ve Halifeligin bulundugu yer, bu su yolunun kiyilari
tizerindedir.

"Biitiin bu etkenleri g6z oniinde tutarak, [Miittefik] meslekdaslarimla ben,

Bogazlar'da gemilerin gidip gelmesi konusunda, asagidaki genel kurallar teklif
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etmekteyiz. Gortislerimizi daha agik anlatabilmek igin, ticaret gemileri sorunu ile,
savas gemileri sorununu ayr1 ayr1 ele alacagim:

"1. Ticaret gemileri bakimndan, Tiirkiyetarafsiz kaldigi siirece, bayrak ve yiik ne
olursa olsun, hig bir isleme, hig bir resim ya da harca [taxe ou charge] bagh
bulunmaksizin, hem baris hem de savas zamaninda, tam bir gegis serbestligi
olacaktir. Savas zamaninda, Tiirkiye savasa katilirsa — savas kagag1 esya, asker ya da
diisman uyrugu sivil yolcular tagiyarak Tiirkiye'nin diismanlarina herhangi bir
yardimda bulunmamak sartiyla — tarafsiz gemiler igin tam gegis serbestligi
bulunacaktir. Diisman gemilerinin Bogazlar1 kullanmalarini 6nlemek tizere
Tiirkiye'nin alacag tedbirler, tarafsiz gemilerin serbestge ge¢mesini aksatacak
nitelikte olamayacaktir.

"2. Savag gemileri bakimuindan, baris zamaninda, bir Tiirk limaninda herhangi bir
Devletin savas gemilerinin sayisini ve kalis siirelerini kisitlama disinda, hi¢bir
formalite olmaksizin ve herhangi bir har¢ ya da resim alinmaksizin, bayrag: ne
olursa olsun, biitiin gemiler igin tam gegis serbestligi olacaktir. Imzac1 Devletler,
Bogazlarin sulariyla Marmara Denizi'nde, Elgilik gemileri [stationnaires] bulun-
durmalarina iliskin olarak savastan 6nce yararlandiklari haktan, eskiden yiirtirliikte
olan sartlar i¢inde, gene yararlanacaklardir.

"Savas zamaninda, Tiirkiye tarafsiz kaldig: siirece, savas gemileri i¢gin, baris
zamanindaki gibi tam bir gegis serbestligi olacaktir.

"Savas zamaninda, Tiirkiye savasa katilirsa, yalniz tarafsiz savas gemileri igin
tam bir gegis serbestligi olacaktir.

"Bu tekliflerin, ¢ok yaygin bir yanhs anlamayi1 da ortadan kaldirdig: her halde
gozden kagmamustir. Bat1 Devletlerinin Tiirkiye'ye, Tiirk Devletinin bagkentini bir
diisman donanmasinin tehdidi altinda biraktirma yolunu agik tutacak bir ¢6ziimii,
zorla kabul ettirmek isteginde olduklar: sik sik soylenmistir. $imdi, Tiirk Temsilci
Heyeti ve biitiin Konferans, bunun boyle olmadigini gormiis olacaklardir.
Tiirkiye'nin, savasta oldugu zaman, hig¢ bir diisman savas gemisinin Canakkale
Bogazindan ge¢memesini ve Marmara Denizi'ne girmemesini istemege hakki
bulundugunu distinmekteyiz. Bu noktada, Miittefik Devletler Tiirkiye ile ayni1
goriistedirler; Miittefik Devletlerin teklifleri de bu 6nemli ¢ekinceyi [ihtirazi kaydi]
kapsamaktadir. Ote yandan, Tiirkiye, savasa girince, ticaret gemilerinin gegis
serbestligini de sinirlayabilecegini, ve boyle bir durumda, Tiirkiye'nin, kendi
sularinda, askeri birlikler ve savags kagag1 maddeler tasinmasin1 6nlemek iizere,
gemilerin bayragini denetleme ve gemiyi arama hakki [right of visit and search]
olmasini, bizim planimizin 6ngoérmiis bulundugunu Konferans farketmis olacaktir.
Son olarak, Tiirkiye'nin tarafsiz kalacagi bir savas durumunda, Miittefik Devletler,
deniz savaslarinda tarafsizliga iliskin 1907 tarihli XIII ncii La Haye Sozlesmesinde
tanimlanan sartlar1 ve kisitlamalari, savasan Devletlerin savas gemilerine
uygulamasini da kabul etmektedirler.

"Simdi, tekliflerimizin ikinci boliimiine, askerlikten arindirmaya gegiyorum.
Belirtmis oldugum kurallarin geregi gibi yiiriitiilebilmesi i¢in, Miittefikler su
tekliflerde bulunmaktadirlar:

"1. Ganakkale ve Karadeniz Bogazlarinin Avrupa ve Asya kiyilar iizerinde
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saptanacak bir takim bolgeler, etkili olarak askerlikten arindinlmalidir;

"2. Canakkale ve Karadeniz Bogazlariyla Marmara Denizi sularinin deniz
isaretleriyle donatilmasini [balisage, buoying], 1s1klandirilmasini ve saghk ba-
kimindan korunmasini, askerlikten arindirilmasini ve karadaki bolgelerin denetim
ve teftisini saglamak tizere, gerekli teknik servisleri de bulunan, bir Uluslararasi
Komisyon kurulmalidir. Bu Komisyon, Karadeniz'de kiyis1 olan Devletlerden her
birisinin ve Akdeniz ticaretinde 6zel olarak ilgili bulunan Fransa, Ingiltere, Japonya,
Italya, Rusya, Amerika Birlesik Devletleri, Tiirkiye, Romanya, Sirp-Hirvat-Sloven
Devleti ve Bulgaristan'in atayacaklar: birer temsilcilerinden kurulu olacaktir. Tiirk
Temsilcisi, Komisyonun siirekli bagkani olacaktir. Bu Komisyonun, tam olarak nasil
kurulacag: ve hangi kurumun (Milletler Cemiyeti ya da baska bir kurum)
koruyuculugu altinda ¢alisacag) ileride diistiniilecektir.

"Teklif edilen askerlikten arindirmanin nasil yapilacagina, askerlikten
arindirilacak bolgelerin genisligine ve bu bolgelerin saptanmasina, Istanbul'un
savunulmasi igin gerekecek kuvvetlere gelince, biitiin bu noktalar, oturum sonunda
Temsilci Heyetlerine sunulacak ikinci bir belgede agiklanmis olacaktir.

"Bogazlar sorununun, heniiz soziinii etmedigim, bir ti¢linci yoni kal-
maktadir. Bir kag giin 6nce, Dogu Trakya sinirinda bir takim bolgelerin askerlikten
arindirilmasini tartighgimiz zaman, Tiirk Temsilci Heyeti, bu bolgelerin herhangi
bir saldiriya karsi korunmus olmalari i¢in garanti verilip verilemeyecegini,
verilecekse bunun - tarafsizlandirma ya da baska bir bi¢imde - nasil bir garanti
olabilecegini sormustu.

"Ayni soru, bugiin, Bogazlarin kiyilarinda kurulmasini teklif ettigimiz
askerlikten arindirilacak bolgelere iliskin olarak da sorulabilir. Bu, bizim, Tiirk
hukukgulariyla birlikte incelemeye hazir oldugumuz bir sorudur ve bu konu
gecikmeden ele alinabilir.

"Basit bir taslak olarak degil, yetkili uzmanlarimizla birlikte uzun siiren bir
goriismenin iriini olarak, [Miittefik] meslekdaslarimla birlikte, Konferansa sun-
mag1 kararlastirdigimiz gesitli teklifleri 6zetleyisimi bitirmis bulunmaktayim.
Uluslararasi politikanin en ¢etin ve en karmasik sorunlarindan birine, bir diizenle-
me temeli olarak bu tekliflerin géz 6niinde tutulabilecegini ummaktayim; bu Konfe-
rans, s6z konusu sorunu ¢éziime kavusturmayi basarirsa, ¢alismalarinin uzama-
sinda hakli oldugunu gosterecek ve biitiin diinyanin tesekkiirlerini hak edecektir.”

M. BARRERE asagidaki konusmayi yaptu:

"Lord Curzon'un Miittefiklerle ortaklasa sundugu, Bogazlar rejimine iligkin
tekliflerin agik ve tam olarak incelenisini Komisyon dinlemis bulunmaktadir.

"Komisyon, Miittefiklerin bu teklifleri nasil bir zihniyetle kararlastirdiklarini,
hangi ilkelerden esinlenmis olduklarin1 Fransiz Temsilcisinin agiklamasini,
siiphesiz, yararsiz saymayacaktir.

"Gemilerin gidip-gelme serbestligi, Devletler arasindaki iligkilerin gelis-
mesinde ve bunun dogal sonucu olarak da barisin korunmasinda temel sartlardan
biridir. Uygar halklarin biitiin ¢abalari, bu ilkenin uygulanmasini saglamaya
yonelmistir; insanligin bilinci, bu ilkeyi, Bogazlarin serbestligi diye adlandirarak,
simge [sembol] haline getirmis gibidir.



150

"Bu durum, s6z konusu serbestligin kesin olacagl anlamina m1 gelmektedir?
Bu serbestlik, uygulamada, giidiilen amaca aykir1 diismesini 6nliyecek bigimde,
yumusatilmak gerekir.

“Iki denizi birbirine baghyan tek bir deniz gegidinin kiyilarinin bir ya da iki
ulusun elinde olmasi, bu ulusa ya da uluslara, buradan gegisi yasaklamak hakkini
vermez. Tersine, bu gecis hakki da, baris i¢in bir tehlike yaratmayacak ve kimi
Devletlerin, 6zellikle Bogazlar'da kiyisi olan Devletlerin bagimsizligina ya da
givenligine kars1 bir tehdit meydana getirmeyecek bi¢imde diizenlenmelidir.

"Bizi ugrastirmakta olan, Bogazlar'da gemilerin gidip-gelmeleri konusunda bir
rejim kurmak i¢in ge¢miste girisilmis deneyler, siirekli ¢ikarlarin korunmasi
kaygisindan ¢ok, o anin kosullarindan dogan siyasal ya da askeri diisiincelerle
beslenmekteydi. O zamanlar, Bogazlar1 agik ya da kapal1 tutmak bir takim
Devletlerin ¢ikarlar1 agisindan diisiiniilmekteydi.

"Burada sunu da belirtmeliyim ki, 6zgiirliik ilkesine candan bagli olan Fransa,
hi¢ kimseye kars1 bir tehdit yaratmaksizin, ¢esitli uluslarin mesru ¢ikarlarini
koruma hakkinin saglanmasini istemektedir. Fransa, bu hakkin, Karadeniz'de kiyisi
olan Devletlerin ve 6zellikle Bogazlar'in iki kiyisi tizerinde egemenligi elinde tutan
Devletin ¢ikarlar ile bagdastirilmasini istemektedir.

"Sayin meslekdasim Lord Curzon'un Miittefikler adina sizlere sunmus oldugu
teklifler, bu goriiglere tam olarak uygun diismektedir. Bu teklifler, ticaret amaciyla
gemilerin gidip-gelmelerinde tam bir serbestlik tanimaktadir; bu serbestligin
korunmasi, tekliflerde, bu korumay: gerektigi zaman sagliyacak olan savasg
gemilerine belirli dlglide gegis serbestligi tanimakla garanti altina alinmaktadir.
Boyle bir gecis hakkinin kétiiye kullanilmasina kars1 Bogazlar'da kiy1 Devleti olan
Tiirkiye'yi korumak amaciyla, zorunlu kisitlamalar da 6ngoriilmektedir. Kara-
deniz'de kiyis1 olan Devletin ¢ikarlari, gegis hakkinin kullanilmasina konulmus bir
takim sinirlamalarla korunmus bulunmaktadir. Boylece, bu kosullar altinda, gegis
hakki, kiy1 Devletlerinden hig birine karsi ne bir tehdit yaratmis, ne de onlarin
egemenligini yaralamis olmaktadir; tam tersine, Karadeniz'de kiyis1 olan
Devletlerden bir takiminin, 6zellikle Tiirkiye'nin giivenligini tehdit edebilecek bir
iistiinliik [hegemonya] politikasina karsi, boyle bir hak, degerli bir garanti giiclinde
olacaktir.

"Gergekten genis goriislii ve baris¢1 bir rejimin kurulmasini igtenlikle istemekte
olan biitiin Hiikiimetlerce, Miittefik ii¢ Hiikiimetin one siirmiis bulunduklar
teklifleri nitelendiren ihtiyatli davranisin begenilecegini ummaktayim. Yalniz
giiniin kosullarin1 g6z oniinde tutan her tiirlii ¢6ziim yolu bir yana birakilmak
gerekir. Bugiin Bogazlar'in kapali olmasini isteyen bir Devlet, belki yarin, siyasal
kosullar degisirse, Bogazlar'in agilmasini isteyebilecektir. Boyle olunca, Fransiz
Temsilci Heyeti, 6teki Temsilci Heyetlerinden — 6zellikle bu sorunun adalete uygun
ve siirekli bir ¢6ziime baglanmasiyla bu kadar ¢ok ilgili olan Tiirk Temsilci
Heyetinden — biraz dnce 6ne siiriilmiis bulunan tekliflere katilmalarini israrla
istemektedir; ¢linkii, bu teklifler, s6z konusu biitiin mesru ¢ikarlar1 géz 6niinde
tutmakta, bunu yaparken de, yalniz, Dogu'da ve biitiin diinyada barisin yeniden
kurulmasina katkida bulunniaktadir.”



Ulke ve Ask. Sor. Kom. 151

Marki GARRONI sunlar: séyledi:

"Italya, Bogazlar sorununun ¢dziimlenmesini ve bu ¢dziimde herkesin
¢ikarlarinin goz oniinde tutulmasini, gelecekte her tiirlii goriis ayrilig1 olanagini
ortadan kaldiracak bir sonuca varilmasini, Ingiltere ve Fransa gibi, candan iste-
mektedir.

"Bu sorunun ortaya konusundaki unsurlara iliskin olarak Baskanimizin [Lord
Curzon'un] yaptig1 ayrintili agiklamalardan sonra, biitiin insanlig1 bu kadar uzun
stiredir ugrastirmis — ve insanligin ileride her tiirlii uyusmazlik nedeninin ortadan
kalkmasi i¢in ¢oziimlenmesini candan istedigi — boyle 6nemli bir sorunu, biitiin
ilgililerin iyi niyeti sayesinde, bir ¢o6ziime baglamay1 basaracagimizdan siiphe
etmemekteyim.

"Cabalarimizin verimli olmasini ve herkesin 6zleyisine uygun sonuglar
dogurmasiru diledigimi, ben de kendi adima belirtmelk isterim."

M. CHILD asag1daki bildiriyi okudu:

"Cesitli Temsilci Heyetlerinin Bogazlar'a iligkin goriiglerini ilgiyle dinledik;
Amerikan Temsilcilerinin goriiglerini agiklamalarinin da yadirganmayacagina
inanmaktayiz.

"Bizim tutumumuz, gerek kendi ticaretimiz gerekse oteki uluslarin ticareti
icin, 6zel ayricaliklar olmaksizin, tam ve degismez bir serbestlik isteyen
Hiuikiimetimizin politikasina dayanmaktadir.

"Bu politikanin Bogazlar sorununauygulanmasi gii¢ degildir. Biz, gerek kendi
cikarlarimiz gerekse — Karadeniz'de kiyisi olan uluslari da igine almak iizere — biitiin
6teki uluslarin ¢ikarlar yararina olarak, herhangi bir [Devletin] elinden - bagka bir
deyimle Bulgaristan'dan ya da Rusya'dan, Ukrayna'dan ya da Tiirkiye'den,
Romanya'dan ya da Giircistan'dan — diinya ticaretine katilma olanaginin alinmasina
yol agabilecek hig¢ bir sey yapilmamasini istemekteyiz. Diinya ticaretine siirekli
olarak katilmak, bu uluslar igin bir haktir; bu bolgenin halklariyla iligki kurmak da
diinya ticaretinin hakkidr.

"Hig¢ bir Temsilci Heyetinin, baris zaman i¢gin, bu hakk: a¢ik¢a tanimamak
isteyebilecegini sanmiyorum. Fakat, bu, yeterli degildir. Tarafsiz uluslarin
ticaretinin savas zamaninda kesintiye ugramamasi, diinya islerinin yonetiminin
gelismesine ve uluslararasi yiiksek amaglara da uygun diigmektedir.

"Bogazlar'in serbestligi sozii, tartisma konusunu biitiiniiyle kapsamak
bakimindan, ¢ok sinirli bir terimdir. Bu tartisma, Karadeniz'de kiyis: olan biitiin
uluslarla, bu uluslara dost¢a iligskiler igcinde ulagsabilmek isteyen Bogazlar disindaki
biitiin uluslarin serbestligini de ilgilendirmektedir.

"Burada konusm: 1s Temsilcilerden hi¢ birinin tutumunu, biitiin Karadeniz
uluslarinin tutumuymus gibi kabul edemiyoruz; burada hi¢ kimsenin, herkesce
uygun karsilanmis bir konusma yaptigini da isitmedik. Karadeniz'de ticaretin
geleceginin, yalniz bu denizde kiyilar1 bulunan Devletlerin 6zel bir isi olabilecegi
goriisiinii de kabul edemeyiz. Biz, bu konunun, biitiin diinya uluslarini
ilgilendirdigini belirtmek istemekteyiz. Herhangi bir ulusun, kendisine cografyanin
verdigi bir ayricalikla, 6teki uluslar: bu haklarindan yoksun birakmaga giicii
oldugu iddia edilemez. Boyle bir sey, yalniz bizim ulusal politikamizin ¢ikarlarina
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aykir1 diismekle kalmaz, ayn1 zamanda Karadeniz'de kiyis1 olan her ulusun
¢ikarlarina da aykiri olur; boyle bir sey, Karadeniz'de serbestligin biitiin tarih
boyunca gelismesine de aykir1 olurdu. Herhangi bir ulusun Bogazlar'l ya da
Karadeniz'i sinirsiz olarak buyrugu altina almasi diinya politikasina da aykiridir.

"Burada temsil edilen uluslardan hig birinin, Karadeniz'in serbestligine iliskin
bu ilkeleri reddetmek niyetinde oldugunu sanmiyorum. Bu ilkeleri Tiirkiye'nin
reddedecegini sanmiyorum. Ulkesini genisletmek isteyen ya da Tiirkiye'nin
politikasin1 denetimi altina almak yollarini arayan hig¢ bir ulusun bile, bu ilkeleri
reddetmege kalkisacagin1 sanmiyorum. Bu ilkelerin bu Konferans¢a kabul
edilecegine ve, miimkiin olursa, garanti altina alinacagina inaniyorum. Oteki
Temsilci Heyetleri adina s6z soylemege kalkismaksizin, gerek Bogazlar'in beri
yaninda gerekse 6te yaninda bulunan uluslari bagka hig bir sonucun tatmin
etmeyecegine inanmaktayim.

"Biz o diisiincedeyiz ki, Karadeniz'in serbestligi ancak sildhsizlandirmayla
saglanabilir. Daha da ileriye gidiyorum: Bogazlar1a¢ik tutmaga yonelmis silahlarin
bile, gercekte, Karadeniz'in serbestligine bir tehlike yarattigini diisiinmekteyiz.

"Bir ulus ya da bir uluslar grubu, biitiin uluslarin ¢ikarlarini temsil etmek
tizere, Karadeniz'in serbestligini vesayetleri altina almag1 kabul ederse, kuvvetten
¢ok andlagsmalara dayanilmadikga, bu vesayetin daha biiytk bir iyi niyet ve
degismez bir tutumla gerceklesebilecegini diisiinmekteyiz.

"Temsilci Heyetlerinden birinin, bu ¢esit andlasmalarla, Karadeniz'den biitiin
savas gemilerinin ¢ikartilmasini 6ngoren teklifine iliskin olarak hi¢ bir sey
soylememek benim i¢in imkansizdir. Ben, biitiin uluslararasi sulardan savas
gemilerinin ¢ikartilmasini da akla yatkin bulurdum. Deniz kuvvetlerinin
silahsizlandirilmasi yolunda, hig bir Devlet, Amerika Birlesik Devletleri kadar ileri
gitmemistir; fakat, serbest denizlerde kolluk goérevini yapmak, nerelerde olurlarsa
olsunlar, yurttaslariyla gemilerini korumak, deniz haydutlugunu ve benzer
tehditleri yok etmek — Yakin Dogu'da son zamanlarda savas gemilerinin yaptiklar:
gibi - felakete ugramis kimselerin yardimina kosmak ve kamu yararina davranmak
lizere, yeter Ol¢iide bir deniz kuvvetinin elde bulundurulmasi gerekeceginin,
sagduyuya dayanan bir goriis oldugunu kabul etmege, Amerika Birlesik Dev-
letlerinden daha ¢ok hazir olacak hig bir ulus da yoktur. Savas gemileri zorunlu
olarak bir yakip-yikma gorevlisi de degillerdir; tam tersine, bunlar, koruyucu
gorevliler de olabilmekte, diizensizligi 6nlemek ve baris1 korumakla, hayirl ve
baris¢1t amaglara da hizmet edebilmektedirler. Sanirim ki biitiin ticaret¢i uluslarla
ayn goriste olarak, diinyanin biitiin serbest denizlerine ¢ikabilmek istemekteyiz;
yurttaslarimizin ve gemilerimizin gidebilecekleri her yerde savas gemilerimiz
baris¢1 dolagimlarini siirdiiremezlerse, kendimizi tatmin edilmis sayamiyacagiz."

M. SPALAIKOVITCH asagidaki konugmay yapt:

"Konferansimizin Bogazlar'in gelecekteki uluslararasi rejimini kurmaga
hazirlandig1 bir sirada, memleketime, bu sorunun ¢6ziimiiyle ilgilenmek ve bu
¢Ozlime katilmak hak ve 6devini veren nedenleri agiklamama izin vermenizi rica
ederim.

"M. Duca, gegen giin Romanya'dan s6z ederken, Tuna havzasindaki tilkelerin
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ekonomik ve ticari gelismeleri bakimindan, Bogazlar sorununun son derece 6nemli
oldugunu, istiin bir konusma giiciiyle ortaya koymustur. Dis ticaret ve bunun
diizenlenmesi, ulasim olanaklarina gergekten siki sikiya baglidir; ben de, bu
bakimdan, Sirp-Hirvat-Sloven Kiralliginin, eski Tuna monarsisine ardil [halef]
oldugu iilkelerden bir ¢ogunun — 6zellikle Bat1 Bosna, Srem, Backa ve Banat
bolgelerinin — iiriinlerinin digsariya gonderilmesinde, Tuna nehrinin, baglica kolu
olan Sava ile birlikte, Karadeniz'e dogru giden dogal bir ana yol oldugunu séylemek
isterim. Macaristan sinirindan bashyarak Bulgaristan sinirina kadar, Tuna nehrinin,
memleketimin i¢inden 700 kilometreyi asan bir uzunlukta gectigini de belirtmem
yerinde olacaktir.

"Boyle olunca, biz de, Tuna kiyilarinda bulunmak ve eski Avusturya-
Macaristan'in miras¢1 olmak bakimindan, Bogazlar'a kadar inmek ve iiriinlerimizi,
Akdeniz yoluyla, Ingiltere, Belgika ve Hollanda gibi Kuzey iilkelerine yolla-
yabilmek i¢in, Bogazlar'dan yararlanmak yeteneginden yoksun birakilamayiz.

"Tuna'da gemilerin gidip gelmesine iliskin uluslararasi son Konferans, biitiin
uluslar icin ortak ¢ikarlar1 gozeten bir statii kabul ederek, bu uluslararasi nehir
tizerinde gemicilik ve tasima sartlarini kesin olarak diizenlemis bulunmaktadar.

"Bu yapit, ancak, gemilerin Karadeniz ve Canakkale Bogazlariyla, bu iki bogaz
arasinda bulunan Marmara Denizi'nde gidip-gelmeleri ve buralardan ge¢meleriigin
kesin bir statii hazirlanip kabul edilirse, tamamlanmis olabilecektir.

"Bir zamanlar Avusturya-Macaristan'in Bogazlar sorununun her yoniiyle
ilgilenmis olmasi gibi, simdi bu sorunla ilgili Devlet olarak biz de, her seyden 6nce
ekonomik nedenlerin ve devletler hukuku ilkelerinin yol gostericiliginde, simdiki
calismalara katilmaya hazir bulunmaktayiz.

"Lord Curzon, asagidaki formiille 6zetlenebilecek bu ilkeleri, agik oldugu
kadar kesin bir anlatigla belirtmis bulunmaktadir: Bir yandan, ticaret gemileri igin,
hi¢ bir islem ve kisitlama olmaksizin, tam bir gidip-gelme ve gegis serbestligi; ote
yandan da, ilgili Devletlerin giivenlik kosullarina ve egemenlik haklarina saygiyla
birlikte, bu serbestligi saglamak iizere zorunlu olan garantiler.

"Her ne kadar bu iki kavrami — garanti ve egemenlik kavramlarin1 — bag-
dastirmak gii¢ goriinebilirse de, Miittefiklerce telkin edilen ¢6ziimiin, baris yapmak
ve diinyanin bu pargasinda diizeni yeniden kurmak istegiyle davrandiklarini
gosterdigi de bir gercektir.

"Yetkim disina, uzmanlarin ¢alisma alanina adim atmaksizin ve yalniz
tarafsizligimizi belirtmek tizere, Tiirkiye'nin de, genel bir ¢ikar saglamaga elverisli
bulunan garantilere razi olacagini kuvvetle ummaktayim; 6zellikle [Miittefik]
Devletlerin de, kendi bakimlarindan, bu garantileri Tiirkiye'nin tilke egemenligi
haklariyla bagdasabilen yollardan gerceklestirmege caligsmalari, boyle bir umut
beslememin yanlis olmadigini gostermektedir.

"Boylece, 6rnegin, Tiirk iilkesinde yabanci askeri birliklerin bulunmasi,
gelecekte kesin olarak yasaklanmalidir. Bence, egemenligi bakimindan bu en
Oonemli noktada, Tiirkiye'yi tam olarak tatmin edecek boyle bir temel iizerinde
anlagmaya varmak gii¢ olmasa gerekir."

ISMET PASA, gagiran Devletler adina Lord Curzon'un sunmug oldugu



154

tekliflere iligkin olarak iyicebilgi edinme olanagin1 bulduktan sonra konusmak igin,
once, bu tekliflerin ayrintilarini incelemesi gerektigini soyledi; bu yiizden, cevabini
ileride bildirecektir.

M. TCHITCHERINE asag1daki konugmayi yapt:

"Ayrintil1 bir cevap vermeyi sonraya birakarak, bugiin genel nitelikte bir takim
goriigler 6ne siirmek istiyoruz. Sayin Bagkan, Rusya ile Bat1 Devletlerinin rollerinin
tersine dondiigilinii soylemekte tamamiyle haklidir. Eskiden, saldirgan tutkular
besleyen ve hem Tiirkiye'ye hem de barisa karsi bir tehdit olan bir Carlik Rusya'miz
vard1. $imdi, her tiirlii emperyalist emellerden vazge¢mis, Dogu halklarina yalmz
dostluk duygular1 besleyen bir Sovyet Rusya'miz vardir. Eskiden — iinlii bir kitab:
anmama izin verirseniz — "Russian Advance in Asia"dan soz edilinekteydi; simdiyse
"British Advance in Europe" s6z konusu degil midir? Ingiliz muhafazakarliginin en iyi
gelenekleri Rus ve Ingiliz niifuz bolgeleri arasinda bir ara duvar1 rmekti; biz de
simdi, bu duvari, Tiirk halkinin 6zgiirliiglii ve egemenligi temeli lizerine
dayandirarak, ayn seyi teklif etmekteyiz. Rusya, Istanbul ile Bogazlar iizerindeki
emellerinden vazgectigi i¢in, iki tiirlii ¢6ziim yolu miimkiindiir: Birincisi,
Bogazlar'in savas gemilerine kapalilig1 ve Tiirkiye'nin egemenligi; bir baska
deyimle, ara duvari; ikincisi, biitiin diinyanin anlagsmazliklarini ve rekabetlerini bu
bolgeye tasiyacak, uluslararasi bir diizenleme.

"Her andlasma, gergek olaylar i¢inde etkili giiglerin bir belirtisinden bagka bir
sey degildir. Diinyay1 parc¢alayan anlasmazliklarin, iiziilerek soyliiyoruz, sonu
gelmeyecektir; uluslararasi bir diizenleme de, Bogazlar'l, anlasmazliklarin ¢arpisma
alani yapacaktir. Yakin Dogu'da bir baris durumunun tek ve siirekli temeli,
Tiirkiye'nin 6zgiirliigii ve egemenligidir. Biz gegici bir diizenleme degil, fakat
varligini zafer kazanarak ispat etmis olan, Tiirk halkinin haklarinin korunmasini
savunmaktayiz.

"Bulgaristan 6ne siiriilmektedir; boyle yaparken, Rusyanin katilmadig: ve hig
bir zaman da tanimayacag1 bir andlasmayla, bu iilkenin karada ve denizde biitiin
savunma olanaklarindan yoksun birakilmis oldugu unutulmus goriinmektedir.

"Romanya'ya gelince, bu memleket, Rusyanin diinden beri mi komsusudur?
Romanya, Bogazlar'in kapaliligi rejimine hig bir zaman itiraz etmemistir. Karisikligs
stirekli kilacak bir rejim kurmak istenirken, Romanya'nin giivenligi one
siiriilmektedir; fakat bu, bosbir iddiadir. Clinkii, Romanya ile iliskilerimiz karada
olup bitenlerle bir sonuca baglanmaktadir. Rusya, Romanya'ya kars1 hi¢ bir
saldirgan niyet beslememektedir; fakat boyle bir niyeti olsaydi, Romanya'nin
karada alacag tedbirlerle kendisini savunmaya hazirlandigin1 bilmekteyiz.

"Uluslararasi bir diizenleme demek, baris yerine karigikliklarin siiriip gitmesi,
Tiirkiye'nin giivenligine ve egemenligine siirekli bir aykirilik, ve Rusya i¢in de silah-
lanma, silahlanma ve sildhlanma zorunlulugu demektir. Bu, ayn1 zamanda, deniz si-
lahsizlanmasina iliskin Washington andlasmasinin da tam bir ¢6kiimii anlamina ge-
lecektir. Rusya, Washington konferansi fikrini biiyiik bir memnunlukla karsilamisti
— uziilerek soyliyeyim ki, Rusya bu Konferansa ¢agrilmamuistir. Biz, genel deniz
silahsizlanmasi konusuna iliskin her andlasmaya katilmaktan mutluluk duyacagiz.
Fakat, Bogazlar1 agmak, genel deniz silahsizlanmasini imkansiz kilmak demektir.
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"1871 andlasmasi da one siiriildii; bu andlasmaya gore Tiirkiye, kendi
savunmasi i¢in, miittefik donanmalarini sokabilmekteydi. 1841 andlasmasinda,
boyle bir hiikiim yoktu. Bununla birlikte, Kirim Savasi sirasinda, Tiirkiye, miittefik
donanmalarini ¢agirmistir. Ciinki, bir andlagsmaya katilanlarin hepsi savasa
tutusursa, aralarindaki andlasma da ortadan kalkar. Biz, Bogazlar'in savas
gemilerine kapalilig1 ilkesi kabul edilirse, savas durumunda neler olacagini agik¢a
gosteren teklifleri incelemege haziriz.

"Italya ile Tiirkiye arasindaki savas sirasinda, ticaretin akimina ¢ikarilmig
engellerden de s6z edildi. Fakat, Miittefiklerin Bogazlar isgalleri siiresince bizim
ticaretimize ¢ikartilmis engellere iliskin herhangi bir sey s6ylenmedi.

"Devletler hukuku ilkelerine de deginildi. Bu ilkeler diin dogmus degildirler.
Boyle olunca, neden simdiye kadar kapalilik ilkesi bu hukuka uygun sayi-
lagelmistir?

"Rekabetleri etkili olarak ayiracak ve Tiirkiye'nin bagimsiz varligiyla birlikte
baris1 da garanti altina alacak olan, ancak, bir ara-duvaridir. Sayin Baskani
dinlerken, aciklamasindaki temel diisiincenin, Rusya'ya kars1 bir sistem yaratmak
oldugu izlenimini edindim. Biz size, baris teklif ediyoruz; siz, bize kars1 savasmay1
sliregotiirmek istiyorsunuz. Rusya yeni bir donemin esigindedir; biz bu doneme,
cevremizde saglam baris kosullar1 yaratarak baslamak istegindeyiz; oysa siz, bizi,
savagsmak zorunda birakacak kosullar altina koymak istiyorsunuz. Rus devrimi,
Rus halkini, tarihte esi goriilmemis bir 6l¢iide, biitiin giiciinii Hiikiimetinde yogun
olarak toplamis bir ulus yapmistir; Rus halkinin zorla savasa siiriiklenmesi
istenmekteyse, bu halk teslim olmayacaktir. Athlarimizin Pamir tepelerinde
goriinmiis olmasindan ve karsinizda, 1895 de size Hind-i Kus tepesini birakan
yari-bunak Car'in artik bulunmamasindan, belki kaygiya diismiigsiiniizdiir. Fakat
size teklif ettigimiz savas degil, bizimle, bir ara-duvar ilkesine ve Tiirkiye'nin
ozgirliigiiyle egemenligi ilkesine dayanan, barigtir.”

Lord CURZON, Tiirk Temsilci Heyetinin, oturum sonunda dagitilacak
belgelerdeki teklifleri inceleyinceye kadar, goriislerini ertelemekte tamamiyle hakl
oldugunu soyledi. Lord CURZON, konusma ustaligini biiytik bir ilgiyle dinlemis
oldugu M. Tchitcherine'in de boyle ihtiyatli bir davranis gostermemis olmasina
iiziilmektedir. Lord CURZON, M. Tchitcherine'in, soz konusu belgeleri inceledigi
zaman, kaygilarindan bir kisminin ortadan kalkacagini diisiinmektedir.
Romanya'ya iligskin sozlerine gelince, bunlara, siiphesiz, M. Duca cevap verecektir.
M. Tchitcherine, Lord CURZON'un soylediklerini Rusya'ya kars1 yoneltilmis
saymakta ise, tamamiyle yanilmaktadir. Lord CURZON, Rus tekliflerinin
Karadeniz'de Rusya'ya iistiinliik verecegi ve Tiirkiye'nin Rusya karsisinda, her
dedigine boyun eger bir Devlet durumunda kalacag: kanisinda oldugunu
belirtmek istemistir. Lord CURZON, Rus Hiikiimetinin dost¢a ve masum
niyetlerini isitmekle mutluluk duymustur: M. Tchitcherine, iki giin 6nce 6ne
siirdiigii tekliflerden bir ¢ogunu geri almak i¢in, siiphesiz, bunlardan esin-
lenecektir.

Komisyona sunulmus bulunan teklifleri kaleme alan Miittefik Temsilci
Heyetlerinin uzmanlari, 6gleden sonra saat 4.00 te, 6teki Temsilci Heyetlerinin
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uzmanlariyla bulusmaga ve dagitilan belgelere iliskin olarak teknik noktalar
lizerinde sorulacak biitiin sorulari cevaplandirmaga hazirdirlar.

M. TCHITCHERINE, Komisyonun yeniden toplanmasin istedi; ¢iinkii, hem
Tirk Temsilci Heyetinin hem de Rus Temsilci Heyetinin, Miittefiklerin teklifleri
tizerinde goriiglerini agiklamalar1 gerekmektedir.

Lord CURZON, yapmis oldugu telkini M. Tchitcherine'in yanlis anladigini
soyledi. Lord CURZON, Miittefik tekliflerinin bir genel 6zetini yapmakla
yetinmistir. Rus Temsilci Heyeti, Lord CURZON'un soyleviyle, dagitilacak
belgelere iliskin olarak goriisiinii agiklama firsatin1 bulmak tizere, Komisyonun yeni
bir oturum yapmasini istemekte haklidir; bununla birlikte, komisyonda yeniden
tartismaya girismeden once, bu belgelerin ayrintili olarak incelenmesi elbette
gerekmektedir. Lord CURZON, cesitli Temsilci Heyetlerinin iyice diistiniilmiis
gortislerini dinlemek icin, goriismelere ertesi sabah yeniden girismege tamamiyle
hazirdir. Lord CURZON, belgelerin okunmasindan sonra, 6teki uzmanlarin gerekli
gorecekleri agiklamalarin, kendilerine, Miittefik deniz ve kara askerlik uzman-
larinca, bu arada verilmesini saglamak bakimindan, herkese kolaylik olmak tizere,
boyle bir teklifte bulunmusgtur.

M. TCHITCHERINE, Rus Temsilci Heyetinin belgeleri inceleyerek verecegi
cevabi hazirlamaga vakit bulmasi igin, goriismelerin 8 Araliktan 6nce basla-
tilmamasini istedi.

Lord CURZON, Komisyonun ¢alismalarin1 hizlandirmak gerektigini soyledi;
gelecek oturumun 7 Aralikta yapilmasini teklif etti.

ISMET PASA, M. Tchitcherine'in teklifine katildy; gelecek oturumun 8 Aralikta
yapilmasinin daha iyi olacagini s6yledi.

Lord CURZON, gelecek oturumun 8 Aralikta, saat 10.30 da yapilmasin1 kabul
etti. (Uygun bulundu).

Oturuma saat 13.20 de son verildi.

Genel Sekreter:
R. MASSIGLI

Uygun bulunmugtur:

F. L. BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); Thomas SPRING RICE (Ingiliz
Imparatorlugu); E. LAGARDE (Fransa); Const. COLLAS (Yunanistan); M.
INDELLI (italya); M. HOTTA (Japonya); Const. CONTZESCO (Romanya);
V. MILANOVITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kirallig1); RESID SAFVET
(Tiirkiye); Iv. ALTINOFF (Bulgaristan); A. SABANINE (Rusya, Ukrayna,
Giircistan).



(2) SAYILI TUTANAGA EK
EK (A)

ingiltere, Fransa ve italya Temsilci Heyetlerince, 6 Aralik 1922 de,
Ulke ve Askerlik Sorunlar1 Komisyonuna Sunulan Belge

BOGAZLARIN SERBESTLIGI

CANAKKALE BOGAZINDAN, MARMARA DENIZINDEN
VE KARADENIZ BOGAZINDAN GEMILERIN
GECISINE ILISKIN KURALLAR

Not: Asagida kullanilan "Bogazlar" terimi, bir biitiin olarak, Canakkale Bo-
gazini, Marmara Denizini ve Karadeniz Bogazin1 kapsamaktadir.

MADDE I
Hastane gemilerini, gezinti gemilerini (yachts),
balik¢1 gemilerini ve ticaret ucaklarini da kapsamak iizere,
Ticaret Gemileri

a) Barig zamanminda:

Bayrak ve yiik ne olursa olsun, hi¢ bir islem, resim ya da har¢ olmaksizin,
glndiiz ve gece, gemilerin gidip-gelmeleri ve gegisleri bakimindan tam serbestlik.

b) Savas zamaninda, Tiirkiye tarafsiz ise:

Yukarida belirtilen aym sartlar altinda, giindiiz ve gece, gidis-gelis ve gegis
bakimindan tam serbestlik. Tiirkiye, tarafsizliktan dogan yiikiimlerin, bu
serbestlikten tistiin oldugunu 6ne siirmemegi kabul eder.

¢) Savag zamamnda, Tiirkiye savagan [muharip] ise:

Savas kagagl, diisman birlikleri ya da diisman uyruklar tasiyarak diismana
yardim etmemek sartiyla, tarafsiz gemilere ve ticaret ugaklarina gidis-gelis ve gegis
bakimindan tam serbestlik. Tiirkiye'nin, sozii gegen gemilerin ve ugaklarin
bayragini inceleme ve bunlariarama [droit de visite, right of search] hakki olacaktir; bu
amagla, ugaklar, Tiirkiye'ce 6nceden gosterilecek ve hazirlanacak bolgelere inmek
sorunda olacaklardir. Diisman gemilerinin Bogazlar'dan yararlanmalarini 6nlemek
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iizere Tirkiye'nin alacag tedbirler, tarafsiz gemilerin serbestge ge¢isini en-
gelleyecek nitelikte olmayacaktir.

Tiirkiye, bu bakimdan, gemilere gerekli yonergeleri [talimati] ya da kilavuzlar:
saglamag kabul eder.

MADDEIl
Savag gemileri! ve Askeri ugaklar2

a) Barig zamamnda:

Bayrak ne olursa olsun, hig bir islem, resim ya da har¢ olmaksizin, fakat
kuvvetlerin toplamina iliskin asagidaki kisitlamalar altinda, giindiiz ve gece, tam
gegis serbestligi:

1. Bir Devletin Bogazlar'dan gegirebilecegi (ve Karadeniz'de bulundura-
bilecegi) kuvvetin toplami, Karadeniz'de kiyisi olan Devletlerden en
kuvvetli donanmasi olan Devletin, gegis sirasinda Karadeniz'de bulunan
donanmasindan daha biiyiik olmayacaktir.

2. Karadeniz'de kiyisi olan Devletler, deniz kuvvetlerinin tiim olarak
silahsizlandirilmasi konusunda aralarinda anlagirlarsa, [Karadeniz'de kiyisi
olmayan] Devletlerden her biri, yalniz bir tanesi 10.000 tondan biiyiik
olabilecek ii¢ gemiden kurulu bir kuvveti Bogazlar'dan gecirmek (ve
Karadeniz'de bulundurmak) hakkini sakli tutmaktadir.

b) Savas zamamnda, Tiirkiye tarafsiz ise:

IT nci Maddenin (a) fikrasinda yazili kisitlamalar altinda, bayrag: ne olursa
olsun, hig bir islem, resim ya da harg gerektirmeksizin, giindiiz ve gece, tam gegis
serbestligi. Bununla birlikte, bu kisitlamalar, savasan [muharip] bir Devlete,
Karadeniz'de savaganlik [muhariplik] haklarini ¢igner sekilde uygulanmayacaktir.

Savasan [muharip] Devletlerin savas gemileri ve askeri ugaklarinin, Bogazlar
bélgesinde herhangi bir elkoymaya [capture] , gemilerin bayragini incelemege ve
bunlar1 aramaga kalkismalari, baska herhangi bir diismanca davranista bulunma-
lar1 yasaktir; beklenmez zorunluluk durumlar: [force majeure] disinda, Bogazlar'dan
gegis igin gerekli siireden 24 saatten ¢ok kalmalar1 da yasaklanmis olacaktir.

Yiyecek almak ve onarimda bulunmak konularinda, 1907 La Haye Kon-
feransinin, Deniz Savaslarinda Tarafsizhiga Iliskin VIII nci Sézlesmesinin
hiikiimlerine gore islem goreceklerdir.

c) Savas zamamnda, Tiirkiye savagan [muharip] ise:

Tarafsiz savas gemileri igin, hig bir islem resim ya da harg olmaksizin, fakat
II nci Maddenin (a) fikrasinda 6ngoriilen ayni kisitlamalar i¢inde, tam gegis
serbestligi.

Tarafsiz askeri ugaklar, kendileri igin dogabilecek tehlike ve zararlara katlan-
mak sartiyla, I nci Maddenin (a) fikrasinda 6ngoriilen kisitlamalara benzer kisitla-
malar i¢inde, Bogazlar'dan gegebilecekler ve kimlikleri anlasilmak iizere, Tiirkiye,
bunlara iliskin olarak sorusturma yapma hakkini kullanabilecektir. Bu amagla, soz
konusu ugaklar, Tiirkiye'nin gosterecegi bolgelere inmek zorunda olacaklardir.

Diisman gemilerinin Bogazlar'dan yararlanmalarini 6nlemek tizere Tiir-
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kiye'nin alacag tedbirler, tarafsiz gemilerin gegislerini engelleyecek nitelikte
olmayacaktir.

Bu bakimdan, Tiirkiye, gemilere gerekli yonergeleri ya da kilavuzlari
saglamag1 kabul eder.

Not.- Tiirkiye ile barig durumunda olan Devletlerin denizaltilar1 Bogazlar'dan
ancak su yiiziinden gegebileceklerdir.

MADDE III
Bogazlarda ve Karadeniz Limanlarinda Kalis

a) I nci ve Il nci Maddeler, gemilerin ve ugaklarin Bogazlar'dan ve Bogazlar'in
uzerinden gegislerine uygulanir ve Tiirkiye limanlarini ziyaret edecek bir Devletin
savag gemilerinin ve askerf ucaklarinin sayisiyla bunlarin kalis siirelerine iliskin

olarak Tirkiye'nin gerekli gorecegi yonetmelikleri ¢ikarmas: hakkina halel
getirmez.

10) i rat ezl elkiyis Dl a g€, g0, KGR ENATILLLL TG QLU Y A
hak taninacaktir.

c) 1914 den 6nce, Bogazlar bolgesi i¢inde Elgilik gemileri [stationnaires]
bulundurmaga hakki olan Imzac1 Devletler, ayn1 sartlar altinda, bu hakki
kullanmaga devam edeceklerdir.

d) Tuna'dan gemi bulundurmaya hakki olan Imzaci Devletler bu hakki ve
gerektigi zaman bu gemileri degistirme hakkini kullanmaga devam edeceklerdir.

(I ncii Maddenin] (c) ve (d) fikralarinda 6ngoriilen gemiler, II nci Maddede
ongortilen gemilere eklenecektir.

NOTLAR

|1 "Savag gemileri" (Bdtiments de guerre, War vessels) terimi, burada, yardimc: gemileri, askeri tagit
gemilerini ve ucak-gemilerini kapsamaktadr.

2 "Askeri ugaklar” (Aéronefs de guerre, Millitary aircraft) terimi, burada, bir Devletin deniz kuvvetlerine,
kara kuvvetlerine ya da hava kuvvetlerine bagh ugaklar1 kapsamaktadr.



EK (B)

Ingiltere, Fransa ve italya Temsilci Heyetlerince, 6 Aralik 1922 de
Ulke ve Askerlik Sorunlar1 Komisyonuna Sunulmus Belge

BOGAZLAR BOLGESININ ASKERLIKTEN ARINDIRILMASI

("Bogazlar" terimi, bir biitiin olarak, Canakkale Bogazini, Marmara Denizini ve
Karadeniz Bogazini kapsamaktadir.)

MADDEI
Bogazlarda gegis serbestligini engelleyebilecek askeri nitelikte stirekli hi¢ bir
kara ya da deniz tesisi bulunmayacaktir.

MADDEII
Bundan baska, asagida gosterilen bolgeler ve adalar askerlikten arin-
dinlacaktir:
1. Canakkale ve Karadeniz Bogazlarinin, sinirlar1 asagida belirtilmis bolgeler
boyunca, iki kiyisi:
Canakkale Bogazi:
Kuzey-Batida: Gelibolu yarimadasi ve Karakale*, Tekirdag (Tekirdag
disarida kalmak iizere) ¢izgisinin Giiney-Dogu bolgesi.
Giiney-Doguda: Eski Istanbul Burnu (Bozcaada karsisinda), Biga,
Karabiga ¢izgisi ile kiy1 arasinda kalan bélge.
Karadeniz Bogazi:
Doguda, Sile, Gebze, Darica'ya** kadar uzanan bolge.
Batida, Istanbul'un 6zel rejimi sakli kalmak iizere (asagida IV ncii
Maddeye bakiniz), Akpinar ve Kiigiik Cekmece ¢izgisine kadar uzanan bolge.
2. Marmara Denizinin biitiin adalar1.
3. Ege Denizinde, Semadirek, Limni, Imroz ve Bozcaada adalan.

MADDE III
Askerlikten arindirma, asagidaki tedbirleri kapsayacaktir:

* Fransizca metinde "Karakhali", ingilizce metinde "Kara Kaleh" denilmektedir. (5.L.M.)
** Fransizca metinde "Karaja", Ingilizce metinde "Darija" denilmektedir. (S.L.M.)
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1. Simdiki istihkdmlarin (sanat degeri olan yapitlar disinda) ve biitiin kara ve
deniz tesislerinin hepsi yiktirilacak ve yenilerinin yapilmasi yasaklanacaktir.

2. Yukarida belirtilen bolgelerin ve adalarin karasularinda denizalt1 herhangi
bir arag ya da gereg [engine d action sous-marine] bulundurulmas: yasaklanacaktir.

3. Biitiin Tiirk iilkesinde (Istanbul'a iliskin hiikiimler sakli kalmak iizere)
kullanilan polis ve jandarma kuvvetlerinin ortalama sayisina gore saptanacak [ve]
asayisi saglamak i¢in yeterli sayida polis ve jandarma kuvvetleri disinda, hi¢ bir
silahlikuvvet, askerlikten arindirilmis bolgelerde bulunamayacak ve bu bélgelerde
dolasamayacaktur.

MADDEIV
Istanbul'da ve Istanbul ¢evresinde, bagkentin ihtiyaglarini kargilamak iizere,
sayis1 Cagiran Devletlerle Tiirk Hiiklimetiarasinda anlasmaya varilarak saptanacak
bir kuvvet bulundurulabilecektir (en ¢ok 10.000 kisi).

MADDEV
Savas ¢iktig1 zaman, Tiirkiye, savasan Devlet haklarini kullanarak, askerlikten
arindirma durumunda bir takim degisiklikler yapmak zorunda kalirsa, barisin
yapilmasindan sonra, savastan onceki durumu yeniden kurmakla [status quo ante
bellum] ytikiimlii olacaktir.



(11) SAYILI TUTANAK

BOGAZLAR REJiMiNI INCELEME KOMiISYONU

(3) SAYILI TUTANAK

8 ARALIK 1922, CUMA OTURUMU

Oturum, Ouchy $atosunda, Lord Curzon'un bagkanliginda, saat 11.00 de
acildr

Hazir bulunanlar:

MM. CHILD, Amiral BRISTOL, GREW (Amerika Birlesik Devletleri); Marki
CURZON OF KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD (Ingiliz Imparatorlugu); MM.
BARRERE, BOMPARD (Fransa); MM. VENISELOS, CACLAMANOS (Y unanistan);
Marki GARRONI, M. MONTAGNA (Italya); Baron HAYASHI, M. OTCHIAI
(Japonya); MM. DUCA, DIAMANDY (Romanya); M. SPALAIKOVITCH, RAKITCH
(Strp-Hurvat-Sloven Kirallig); ISMET PASA,RIZA NUR BEY, HASAN BEY (Tiirkiye);
MM. STAMBOULISKY, STANCIOFF (Bulgaristan); MM. TCHITCHERINE,
RAKOVSKI, MDIVANI, VOROVSKI (Rusya, Ukrayna, Giircistan).

Oturumda ayrica hazir bulunanlar:

MM. AMORY, DWIGHT, HECK (Amerika Birlesik Devletleri); M. LINDLEY,
Amiral Sir R. KEYES, Tiimgeneral BURNETT-STUART, M. MALKIN, Deniz Albay1
POUND, R.N., MM. NICOLSON, FORBES ADAM, LEEPER, Binbasi McLEOD,
McCLURE (ingiliz Imparatorlugu); Tiimamiral LACAZE, General WEYGAND, MM.
FROMAGEOT, DE LACROIX, BARGETON, DE PERCIN (Fransa); General
MAZARAKIS, MM. DENDRAMIS, POLITIS, MICHALOPOULOS (Y unanistan);
MM. ARLOTTA, GUARIGLIA, Tugamiral CHELOTTI, Albay VITALE, MM.
NOGARA, CIAMARRA, SALEM (ltalya); MM. NAGAOKA, SATO, Albay SAIGO,
Deniz Albay1 TSURU, M. TANI (Japonya); M. CONTZESCO, Albay DUMITRESCO
(Romanya); MM. ANTITCH, ILITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kirallli§1); MUNIR BEY,
MUHTAR BEY, Yarbay TEVFIK BEY (Tiirkiye); Mgr. STEPHAN (Bulgaristan); MM.
BERENS, CHAPOCHNIKOFF (Rusya, Ukrayna, Giircistan).
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Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLL

Sekreterler: M. LAMMOT BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); MM. SPRING
RICE, WICKS (Ingiliz lmparatorlugu); M. LAGARDE (Fransa); M. COLLAS
(Yunanistan); M. INDELLI (Italya); M. HOTTA (Japonya); M. CONSTANTINESCO
(Romanya); M. MILANOVITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kiralligr); RESID SAFVET BEY
(Tiirkiye); Matmazel STANCIOFF (Bulgaristan); MM. SABANINE, PASTOUKHOFF,
ARENS, Madam ZARETSKAIA (Rusya, Ukrayna, Giircistan).

Terciiman: Yarbay HEYWOOD.

Bogazlar Rejimi. Miittefiklerin tasarisinin goriisiilmesi. (devam)

Lord CURZON, son oturumda, Temsilci Heyetlerinden bir ¢ogunun,
Bogazlar'a iliskin olarak goriiglerini agiklamig bulundugunu, Tiirk ve Rus Temsilci
Heyetlerinin ise, Miittefiklerin tekliflerini kapsayan belgeleri ayrintili olarak
inceledikten sonra cevap verme haklarini sakli tutmus olduklarini soyledi. Bu
arada, oteki Temsilci Heyetlerinin kara ve deniz askerlik uzmanlari, bu tekliflerin
teknik ayrintilan iizerinde daha genis agiklamalarda bulunmak tiizere, Miittefik
kara ve deniz askerlik uzmanlariyla toplanmislardir; Amiral Lacaze, herhangi bir
acgiklama istenirse, bunu yapmaga hazirdir. Lord CURZON, once, Tiirk Temsilci
Heyetini konusmaga ¢agiracagini soyledi.

ISMET PASA asagidaki konusmay: yaptr:

"Tiirk Temsilci Heyeti, gesitli Temsilci Heyetlerinin konusmalarini ve Ekselans
Lord Curzon'un agiklamalarini dikkatle dinlemistir. Tiirk Temsilci Heyeti, Miittefik
Devletler adina sunulmus olan, Bogazlar rejimine iliskin tasariy1 da incelemis
bulunmaktadir.

"Bu incelemenin sonucu olarak, Tiirk Temsilci Heyeti asagidaki gortisleri
acgiklamakla seref duymaktadir:

"Bes ytlizyildan beri, Bogazlar'in sahibi bulunan Tiirkler, buralarini biitiin
glgcleriyle tahkim etmisler ve savunmusglardir.

"Karadeniz ve Akdeniz Devletleri birbirleriyle savasa tutusmus olduklar:
zaman, Tlrklerin, Bogazlar'in bekgileri olmalari, bu Devletlerin iligkileri tizerinde
cesitli etkiler yapmustir.

"Ornegin, bu gibi etkiler, 1833 tarihli Hiinkar Iskelesi Andlagmasinin
yapilmasina, Rusya yararinabir takim haklarin taninmasina yol agmistir; bu durum,
bir savas dogurmamustur.

"Daha sonralan, 1856 da, Tiirkiye, Carlik Rusya'sina kars1 Miittefikleriyle birlik-
te savasmak iizere, Bogazlar'dan Muittefiklerinin savas gemilerini gegirtmistir; en son
olarak da, 1914 de, Rusya ile bu Devletin Bati'daki Miittefikleri arasinda kalmis olan
Tiirkiye, her iki tarafa kars1 da, Bogazlar'1 ayn1 zamanda kapamis ve savunmustur.

"Biitiin bu durumlarda, Tiirklerin, Bogazlar rejimine iliskin uluslararasi andlas-
malara aykiri hi¢ bir sey yapmadiklar1 ve dostlariyla diismanlarini, bu andlasma-
larda ongoriilmemis bir durum karsisinda hig bir zaman birakmadiklar1 da bir
gercektir.

"Bundan su ¢ikmaktadir: Bogazlar'in su ya da bu sekilde kullanilmas: ya da sa-
vunulmasi bir takim yakinmalara yol acabilmekteyse, bu yakinmalar ancak
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Bogazlar'a iliskin olarak kabul edilen uluslararasi belgelere yoneltilebilir. Bu ya-
kinmalar, hig bir sekilde, bu gegitlerin Tiirklerce savunulmakta olmalarina bag-
lanamaz.

"Bogazlar sildhsizlandirilmis olsaydi, bu da — tipki savunma tedbirleriyle
donatilmis olmalar gibi — ¢ikabilecek savaslar gesitli yollardan etkilerdi. Devletler
arasinda belirli bir anda var olabilecek yakinliklara ya da goriis ayriliklarina gore,
Devletlerden her biri, boyle bir sistemin yiiriirliige konmasindan, ¢esitli sekillerde
yararlanmis ya da zarara ugramis olurdu.

"Boylece, Bogazlar'in uluslararasi iligkilere etkisi, bunlarin savunma
tedbirleriyle donatilmis olup olmamalar1 bakimindan degil, fakat savas gemilerine
uygulanacak rejimi diizenleyecek andlasmalar bakimindan hesaplanmak gerekir.

"Ote yandan, Bogazlar'in savunulmasi, ayni zamanda, Tiirkiye'nin bagkentinin,
Marmara Denizi'nin ve Dogu Trakya'nin savunulmasi demektir.

"Bu ytizden, Bogazlar tahkim etmemek, Tiirkiye'nin en duyarl ve en 6nemli
bolgelerini, birdenbire patlayabilecek bir saldiriya karsi savunma olanaklarindan
yoksunbirakmak anlamina gelecektir.

"Konferansda temsil edilen Devletlerden hi¢ biri, baskentini savunma
hakkindan yoksun birakilmis degildir. Oysa, Tiirkiye, bagkentini, bir yabanci
Devletin donanmasinca birden bire yakilip yikilmis, ya da herhangi bir Devletin
askeri birliklerince isgal edilmis gorme tehlikesiyle kars1 karsiya kalmis olacaktir.
Surasi agikca bellidir ki, boyle bir olasiliga agik bir bagkent, her gesit felakete de sahne
olma tehlikesiyle karsilasabilecektir.

"Genel baris yararina olmak iizere ele almak istedigim bir bagka sorun daha
vardir. Bogazlar'in stratejik 6nemi goz oniinde tutulursa, bunlari, Akdeniz ya da
Karadeniz Devletlerinden birinin ele gegirmesi, bir savasin daha baslangicinda, o
Devlet icin pek belirli bir iistiinliik saglayacaktir. Boyle olunca, siiphe yoktur ki, birisi
Karadeniz'e, 6teki de Akdeniz'e kiyidas iki Devlet arasinda savas olasilig1 belirir
belirmez, bunlardan her biri, biitiin hizlariyla Bogazlar'a el koymaga kalkisacaktir.
Boyle bir girisimin ilk sonucu, sildha bagsvurmadan ¢oziimlenebilecek bir
anlasmazlik yiiziinden, bir savasin patlak vermesi olacaktir. Ikinci sonucu da,
anlasmazlikla hig¢ ilgili olmasa bile, salt kendisine saldirilmis oldugundan,
Tiirkiye'nin de savasa siiriiklenmesine yol agilmis olmasidur.

"Bu diistinceler gosteriyor ki, Bogazlarin askerlikten arindirilmasi, bir yandan
Akdeniz ve Karadeniz Devletleri, 6te yandan da Tiirkiye arasinda barisin
gerceklesmesini kolaylastirmayacaktir. Boyle olunca, Karadeniz Bogazinin,
Canakkale Bogazinin ve Istanbul'un karadan ve denizden gelecek baskinlara agik
bulunmamasi ¢ok zorunludur. Oysa, Tiirklerin simdiye kadarki tecriibelerine gore,
bu giivenlik, ancak, tahkimat yaparak ve savunma araglariyla saglanabilir.

"Bu bolgeler baskinlara karsi korunmus bulunduklar siirece, uluslararasi
yiikiimlerine aykiri davranacak herhangi bir Devletin ¢abuk bir bagar1 kazanma
sans1 olamayacak ve Devletler, durumun gerektirdigi bicimde tedbirler alma
yollarini bulabileceklerdir.

"Tlrkiye'ye gelince, siiphe yok ki, 6teki Devletlerle birlikte kabul ettigi bir
andlasmayla ¢izdigi yola uygun davranmak zorunda bulunacaktir. Bir tek Devletin,
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biitiin diinyaya karsi lizerine almis oldugu yiikiimleri tanimazhktan gelecegine
inanmak bile ¢ok gtigtiir.

"Her halde, boyle bir tutum, hemen hemen hi¢ gerceklesmeyecek bir olasiliktir.
Miittefik Devletlerin tasarisi, Tiirkiye'nin biitiin giiciiyle kendisini savunmasini
kabul etmis olduguna gore, Tiirkiye'nin tizerine aldig: ytikiimlere aykir1 dav-
randigini gormek korkusu da hemen hemen yok gibidir; bu ytizden boylebir korku,
Miittefik Devletlerce, s6z konusu sorunun ¢oziimlenmesinde hi¢ hesaba katilmaya
degmeyen bir unsur olmaktan ileri gidememektedir.

"Bundan bagka, Tiirk topraklarinin giivenligi de, Bogazlar gegecek savas
gemilerinin, iki Bogaz arasindaki bolge i¢in tehlike yaratacak giicte olmamalarini
zorunlu kilmaktadir.

"Tiirkiye, ticaret gemilerinin giindiiz ve gece Bogazlar'dan gidip-gelmeleri ve
gecisleri bakimindan tam bir serbestlikten yararlanmalarini kabul etmek ko-
nusunda, Konferansda temsil edilen Devletlerle tamamiyle ayni goriistedir.

"Tiirkiye'nin katildig1 savaslarda oldugu gibi, tarafsiz kaldig1 savaslarda da,
ticaret gemilerinin gegisi, korunmasi istenen genel ¢ikarlarin gerekleriyle bagdas-
tirilabilir.

"Bu diisiincelere dayanarak, Tiirk Temsilci Heyeti, Bogazlar'a uygulanmasini
istedigi rejimin temellerini agsagidaki gibi belirtmekle seref duymaktadir:

"1. Bogazlar'n, Istanbul'un ve Marmara Denizi'nin giivenligini, denizden ya

da karadan gelecek bir baskina karsi koruyacak garantiler verilmesi.

"2. Karadeniz'e gidecek deniz kuvvetlerinin, [hem] her iki Bogaz arasinda
uzanan bolge igin, [hem de] Karadeniz'de bir tehlike yaratmayacak sekilde
sinirlandirilmasi. Bu kuvvetler, uluslararasi ticaretin korunmasa igin
kullanilan hafif gemilerden [bdtiments legers, light crafts] meydana gelebilir.

"3. Gerek baris gerek savas zamaninda, ticaret gemileri igin gegis serbestligi.
Tiirkiye savasa girmisse, gereken teknik denetimle yetinecektir.

"Tiirk Temsilci Heyeti, Miittefik Devletler tasarisinin her maddesi tizerinde
goriislerini agiklamak hakkini sakli tutmakla birlikte, asagidaki noktalarin, Miittefik
Devletlerin benimsedikleri bakis agisindan bile, Tiirkiye icin 6zellikle zararl
oldugunu belirtmek istemektedir:

"1. Miittefik Devletler tasarisinda kullanilan "Bogazlar" ["Detroits", "Straits")
teriminin kapsamindan Marrnara Denizi'ni ¢ikartmak gerekir; ¢linkii, bu
denizin kiyilarinda alinan savunma diizenleri, gegis serbestligi lizerinde hig
bir etki yapmazken, Anadolu'nun ve Trakya'nin savunulmasi bakimindan
zorunludur.

"2. Bir yandan demiryolu Anadolu ile Trakya arasinda 6nemli bir baglanti
olduguna, 6te yandan da Istanbul'da bir kuvvet bulunacagina gore,
Bogazici ¢evresinde askerlikten arindirilmis bir bolgenin bulunmasina
liizum yoktur. Her iki kiy1 lizerinde, karada ve denizde tahkimat yapil-
mayacagini belirtmek yeterlidir.

"3. Marmara kiyilarini bir deniz kuvvetiyle savunabilmek tizere, Tiirkiye,
[stanbul'da ve Bogazlar i¢inde tersaneler ve baska deniz tesisleri bu-
lundurma zorundadir.
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"4. Askerlikten arindirilmis bolgelerde askeri birliklerin dolasmayacag
belirtilmektedir; oysa, bu bolgeler, iilkenin iki pargasini birbirine bag-
lamakta oldugundan, bu gibi hareketleri yasaklamamak gerekir.

"5. Askerlikten arindirilmis bolgelerin sinirlari ¢ok genistir.

"6. Bogazlar 6niinde bulunan dért adaya gelince, Imroz, Bozcaada ve Sema-
direk'te Tiirk egemenligi taninmali ve kesin olarak belirtilmeli; Limni
adasinin 6zerkligi ilan edilmelidir.

"7. Gelibolu yarimadasinda, baskin niteliginde yapilacak bir saldiriya karsi
savunmak i¢in en az ne gerekli ise, bunlar saglanmalidir.”

M. TCHITCHERINE, Lord Curzon'un yaptig1 konusma ile Miittefikler adina
sunulmus tekliflere cevap vermek iizere, gecen oturumda yapamamis oldugu
tamamlayic1 bir konugmada bulunmak istedigini sdyledi. M. TCHITCHERINE,
Ismet Paga'nin konugmasina ileride cevap verme hakkini sakli tutmaktadir:

"Rusya, Ukrayna ve Giircistan Temsilci Heyeti, Ingiltere Temsilci Heyeti Sayin
Bagkaninin, Birinci Komisyonun son oturumunda, Cagiran Devletler adina yapmis
oldugu konusmayi, gereken dikkatle inceledikten sonra, 4 Aralik oturumunda
acgiklamis oldugu goriislerde her zamandan daha ¢ok direnmegi kararlastirmistur.

"Ingiliz Temsilci Heyetinin Sayin Bagkani, bizim tezimize, Devletler huku-
kundan, tarihin ge¢mis olaylarindan, diinya ticaretinin ihtiyacindan, Karadeniz'de
kiyisi1 bulunan Balkan Devletlerinin siyasal ¢ikarlarindan aldig: kanitlarla karsi
¢ikmaktadir. Bu iddialar1 birer birer ele alarak inceleyecegiz.

"Devletler hukukuyla tarihin ge¢mis olaylar1 bizim tezimizi desteklemekten
baska bir sey yapmamaktadir. Lord Curzon, Karadeniz'de ticaret amaciyla gemilerin
gidip-gelme serbestligini saglamanin, ancak, Tiirkiye'nin, Bogazlar'in savunulmasi
i¢in glintimiiziin biitiin askerlik teknigi olanaklarini kullanmasiyla miimkiin olaca-
g1 belirten sozlerimizi, gelisme [paradoxe] olarak nitelendirmistir; bununla birlikte,
biz, tek bir 6rnek verecegiz ve Panama Kanalin1 gosterecegiz; bu kanal, diinyanin en
o6nemli ulasim yollarindan biridir; oysa, gergekte tahkim edilmis, ayn1 zamanda da
uluslararasi denetim disinda birakilmistir. Bir bagka 6rnek de Siiveys kanalidir;
burada, Devletler hukuku uyarinca, bir Uluslararasi Denetim Komisyonunun bu-
lunmas! gerekmekteyken, bu Komisyon artik toplantiya hi¢ ¢agrilmamaktadir.

“Iste, Karadeniz ve Ganakkale Bogazlarinin tahkim edilmesinin serbest olmasini
istemekle, Rusya ve Miittefikleri, burada temsil olunan iki Biiytik Devletin, kendi iil-
kelerinde uyguladiklari ilkelerin uygulanmasini istemekten bagka bir sey yapmus ol-
mamaktadir. Panama ve Siiveys kanallarinin savas gemilerinin gegisine agik oldukla-
r1 dogrudur. Fakat, son Diinya Savasi ornegi bize gostermistir ki, bogazlar ellerinde
bulunduran Devletler, oralarda, Devletler hukukunun su ya da bu kural: yiiziinden
kaygiya diismeksizin, islerine elveren rejimi uygulayabilmektedirler. Ote yandan, Ka-
radeniz ve Canakkale Bogazlarinin savas gemilerine kapalilig1 uluslararasi sozlesme-
ler ve andlasmalarla kabul edilmis, boylece Devletler hukukunun bir kural olmustur.
Kald1 ki, Lord Curzon'un Canakkale ve Karadeniz Bogazlariyla oteki bogazlar
arasinda yaptig1 benzetme de yerinde degildir; Karadeniz ve Canakkale Bogazlari,
aslinda, iki agik deniz arasinda bir gegit degil, fakat, bir ok yazarca — bunlar arasinda
bir Fransiz eski Bakan1 da vardir — kapal1 bir denizin giris ve ¢ikis yeri sayilmaktadir.
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Ingiliz Temsilci Heyetinin Sayin Bagkani, Bogazlar sorununa "siirekli ve herkesi
tatmin edici” bir ¢6ziim yolu bulma kaygisin1 agiklamigtir. Rusya, Ukrayna ve
Giircistan, Karadeniz'de kiyis1 bulunan Devletler olduklari i¢in, bu kaygiy1 daha ¢ok
duymaktadirlar. ileri siiriilen ¢6ziim Rusya ve Miittefikleri igin biiyiik sakincalari
olan, bu yiizden ideal olmayan bir ¢6ziimdiir. Rusya'nin donanmasim Kara-
deniz'den Akdeniz'e gtkarmamak, bu donanma icin Petrograd ve Vladivostok'a gidis
yolu istememek gibi, Rusya'nin kabul etmege hazir oldugu yiikiimler, Rusya i¢in
ciddi kisitlamalar ve sakincalar olarak belirmektedir. Bununla birlikte, Rusya ve
Muiittefikleri boyle bir ¢6zlimii 6ne siirliyorlarsa, tarihten edindikleri tecriibenin,
boyle bir ¢6ziimiin biitiin ¢ikarlar:1 bagdastiran tek ¢6ziim oldugunu ispatlamig
olmasindandir. Eger 1ngiltere, 1833 de oldugu gibi, Rus donanmasini Istanbul'da, ve
Rusya da Kirim Savasi sirasinda oldugu gibi, Ingiliz donanmasin1 Bogazlar'da
gormek istemiyorlarsa, Rus teklifi bu karsihkli garantiyi saglamaktadir.

“Ideal ¢Ozum, biitiin deniz sildhlarina, biitiin denizlerde son vermek olacaktir.
Ancak, bugiinkii durumda, gatisan ¢ikarlar arasinda yapilmas:1 miimkiin tek
uzlastirma, egemen Tiirkiye'ce Bogazlar'in savas gemilerine kapatilmasidir.

"Bize kars, ticaretin gerekleri de one siiriilmekte, bu gereklerin, yabanci
donanmalarin bulunmasini sé6zde zorunlu kildig1 da s6ylenmektedir. Amerika'nin,
bir yandan ticaret filosunu esi goriilmemis 6l¢iide arttirirken, ayn1 zamanda deniz
silahlanmasina son verme girisiminde bulundugu bir sirada, bu eski kuram
[nazariye] pek yersiz goriinmektedir. Ticaret gemilerinin tonaji her yerde artmakta,
oysa savas donanmalar: azaltilmaga calisilmaktadir. Bat1 Devletleri, bizim tilkemize
gelecek ticaret gemilerinin yanina savas gemileri koyarak, somiirgelerdeki usulleri
uygulamay1 burada da denemek istemekteyseler ve Rusya'nin buna boyun egecegini
saniyorlarsa, tam bir yanilma i¢inde bulunmaktadirlar. Bu Devletlerin, bizim
kiyilarimizda ticaret amaciyla gemilerin gidip gelmesine bir de silahl filolar ekleme
isteginde ayak diremeleri, hakkin yerine kuvveti gecirme egiliminden baska bir
anlama gelemez. Karadeniz'de ticaret iligkilerinin gelismesi, Romanya'dan on kat
daha kalabalik olan bizim halkimiz icin hayati bir 6nem tasimaktadir; bizbunu ana
gorevlerimizden biri olarak goriirken, Cagiran Devletler, gercekte Rusya'nin yeni bir
ablukaya alinmasin1 hazirlamaktan bagka bir sey olmayan kosullar1 yaratmak igin,
bir takim uydurma ticaret ¢ikarlarindan s6z etmektedirler.

"Gagiran Devletler, kendilerinin sildhsizlandirmis olduklar1 Bulgaristan'a,
Carligin genigleme politikas: giittiigii donemde, boyle bir rejime hi¢ de ses
¢ikarmamis olan Romanya'nin sozde ticaret ¢ikarlarini bize karsi 6ne siirmektedirler.
Karadeniz'de karisikliklar: siirdiirecek bir durum yaratarak, Romanya'nin huzuru
saglanmak istendigi iddia ediliyor. Eger Devletler, tam Rusyanin hayati ¢ikarlarina
zarar verdikleri sirada, boyle davranmalarini hakli géstermek i¢in Romanya'nin
uydurma ¢ikarlarin 6ne siirmekteyseler, Romanya, bundan kazangh degil, zararh
¢ikacaktir. Romanya'y: bir ikinci Yunanistan yapmak, ona ¢ok kotii bir hizmette
bulunmak olur. Rusya ile Miittefikleri, kendi bakimlarindan, Romanya'ya kars: her
tiirlii saldirgan diisiinceden uzaktirlar. Biz, her zaman i¢in, Romanya ile birlikte,
aramizda olabilecek her cesit anlasmazliklara son vermek iizere, miimkiin olan
biitiin yollar1 incelemege haziriz.
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“Ingiliz Temsilci Heyetinin Sayin Bagkani, Bogazlar sorununda, Rusya ile Bat1
Devletlerinin eski rollerinin tersine donmiis oldugunu soylemekte tamamiyle
haklidirlar. Eski rejimdeki onciillerimiz [seleflerimiz], Iskovskiler ve benzerleri, Rus
donanmasina Bogazlar'in ¢ikis kapisim1 agmak ¢abasinda olduklar1 zaman, bunu,
genisleme ve saldir1 amaglariyla, 6teki iilkelerin baris ve giivenligini tehdit etmek
icin yapmaktaydilar. Bogazlar'in savas gemilerine kapaliligi, Bat1 Devletlerinin, bu
tutkulara kars1 kullandiklar: bir set idi. Simdiyse, roller tersinedonmuisttir. Saldirgan
amaglar1 birakmis olan yeni Rusya, bagkalarinin saldirisina karsi bir set bulun-
durmak istemekte, ve eskiden, diinyaya yaygin giiciinii bu setle korumaya ¢alisan
ayn Ingiltere, bugiin, Rusya'nin gegici giigsiizliigiinden yararlanmak ve bunun igin
de bir engel olan eski Bogazlar seddini ortadan kaldirmak istemektedir.

"Bugiin Cagiran Devletlerin devlet adamlarinca, Bismarck'1 yermek igin sik sik
soylendigi gibi, savag kuvvetlerini y1g1p durmakla baris hi¢ bir zaman saglamlas-
tirilmis olmaz. Bans, birbirine karsit giicleri ayirmakla saglamlastirilabilir. Bizim
yeniden yaratmak istedigimiz set, liberal olsun, tutucu [muhafazakér] olsun,
koalisyoncu olsun, Ingiltere'nin biitiin yoneticilerine ve Entente'in teki iilkelerindeki
pek ¢ok devlet adamina gore, Diinya Savasginda bu tilkelerce savunulan ayni ilkeye,
ulusal topluluklar ilkesine [principe des nationalités] dayanmaktadir. Bu ilke,
kahraman Tiirk halk: i¢in uygulanmasi s6z konusu oldugu zaman bir yana
birakilmak lizere mi ilan edilmisti? Bize kars1 ileri siiriilen sistem, Rusya ile
Muittefiklerine iliskin olarak, bu ilkeye taban tabana karsittir.

"Bize kars ileri siiriilen sistem soyle tanimlanabilir: Rusya'y1 nasil kiskivrak
baglamal1 ve Bogazlar'da savasi nasil orgiitleyebilmeli? Bu sisteme gore, Kara-
deniz'de birbirine diisman biiyiik kuvvetler bulundurmak, Rusya ile bir uzlasma
yolu degildir; bu sistemle Rusya yildirilmak istenmektedir; fakat Rusya boyun
egmeyecektir. Bogazlar'da kurulmak istenen rejime gelince, bu, barisin degil, savasin
orgiitlendirilmesidir. Karadeniz'de her Devletin bulundurabilecegi kuvvetler, bu
denizde kiyisi olan Devletlerden en kuvvetli donanmasi olan Devletin donanmasini
asmayacak imis; boylece Cagiran Devletlerin donanmalari, bir arada hesaplaninca,
ti¢ kat giiglii olacaktir. Bir ¢ok bagka toplantilarda oldugu gibi bu Konferansda da tek
agizdan konusan Devletlerin, Karadeniz'de ezici bir iistiinliigii olacaktir. Eger
Karadeniz'de kiyisi olan Devletler kendi deniz kuvvetlerinin silahsizlandirilmasinda
anlagirlarsa, boyle bir durumda da her yabanci Devlet, gene, Karadeniz'de — yalniz
bir tanesi 10.000 tonu agabilecek — iicer savas gemisi bulundurabilecektir. Eger bu
gemilerden ikisi onar bin tonluk ve iiglinciisii de otuz bin tonluk olursa, yabanci
Devletlerden her biri, deniz kuvvetleri tiim olarak silahsizlandinlmis kiy1 Devletleri
karsisinda, Karadeniz'de elliser bin tonluk savas gemisi bulundurabilecektir. Deniz
kuvvetlerinin silahsizlandirmasini kolaylastirmak bakimindan ne garip bir yol!
Savas zamaninda, Tirkiye tarafsiz olursa, Rusya'ya saldiran Devletler, hig
bir kisitlama olmaksizin, donanmalarin1 Karadeniz'e getirebileceklerdir. Tiirkiye
— Bogazlar da silahsizlandirilmis oldugu igin — [Biiyiik] Devletlerin elinde bir
oyuncak olmaktan kurtulamayacaktir.

"Bogazlar1askerlikten arindirma tasarisi, savas ¢ikarsa, Tiirkiye'nin bu rejimde
degisiklikler yapabilecegini on gormektedir. Fakat, silahsizlandirilmis bir bolge,
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hemen nasil savunulan bir boélge durumuna sokulabilir? Tiirkiye'nin, Bogazlar'in
kiyilarinda savunma amaciyla hazirliklar yapmasi yasaklanmaktadir. Bogazlar ve
Marmara Denizi'ne komsu biitiin bolgede hi¢ bir demiryolu, hig¢ bir karayolu
yapilmayacaktir; ¢iinkii bunlar savas araglarini tasimakta kullanilabilir. Silah-
sizlanmay1 denetlemekle gorevli Komisyon, bu yerle ilgili biitiin islere kari-
sabilecektir; ¢linkii, silahs1zlandirma hiikiimlerini yorumlama yetkisi onun olacaktir.
Tirk donanmasi Bogazlar'dan gegerse, buralarda — kendi 6z yurdunda bile —
duramayacaktir. Ote yandan, Tiirkiye savasa girmis bulunursa, tarafsiz savas
gemilerinin tam serbestlik i¢inde gegmelerine izin verme zorunda olacaktir; bu da
Tiirkiye'nin savunma tedbirlerinde anlatilmaz bir karisiklik yaratacaktir. Tiirkiye'nin
bagimsizlig1 sona ermis olacaktir. Karadeniz i¢in teklif edilen rejim, Rusya
bakimindan kabul edilemez; bundan bagka, 6zgiir ve egemen bir Tiirkiye
- Bogazlar'a iliskin olarak teklif edilen rejim boyle bir Tiirkiye'nin varlhigini imkansiz
kilmaktadir - bizim i¢in, Avrupa'nin tam ortasindaki Isvigre ya da Belgika gibi,
barisin vazgecilmez bir unsurudur.

"Onciillerimizin [seleflerimizin] politikasini artik kesin olarak birakmig oldugu-
muzdan, bize yakigtirilmak istendigi gibi, bagkalarina saldirilar hazirlamak iizere bir
siginak aramakta degiliz. Karadeniz'deki donanmamiz yalniz savunma amaa giit-
mektedir. Bogazlar, bagkalarina oldugu gibi bize de kapal1 kalmalidir. Biz, siirekli ve
saglam bir dlizen yaratmak istemekteyiz. Bu diizen, kurulmasina yardim etmek iste-
digimiz evrensel diizenin de bir parcasidir. Rusya'nin katkis1 olmaksizin siirekli ve
saglam bir diizen gergeklestirilemeyecektir. Rusya ve Miittefikleri icin, engellerle
karsilasmaksizin serbestce gelisme olanag1 saglanmalidir. Boyle bir amacla, Bogazlar
savas gemilerine kapali olmal1 ve simdiki rekabetler arasina bir set ¢ekilmelidir; bu
sistemin temeli olarak da, Tiirkiye'nin tam 6zgiirliigii ve egemenligi siiriip
gitmelidir."

M. DUCA, M. Tchitcherine'in konusmasinda Romanya'ya iliskin sdzlere cevap
verme zorunda oldugunu belirtti. Rus Temsilci Heyetinin, iki iilkeyi ayiran
anlasmazliklar:1 yatistirmak icin ¢aba gostermek isteyisini memnunlukla kar-
siladigini soyledi.

M. Tchitcherine, Romanya'nin, Bogazlar konusunda savastan 6nce uygu-
lanmakta olan rejimden memnun oldugunu, bu rejime karsi hi¢ bir zaman itirazda
bulunmadigini soylemistir. Bu sozler dogru degildir. Ger¢ekte, Romanya, bu
rejimden memnun degildi; fakat buna katlanmak zorunda bulunuyordu. Ulusal
tarihi heniiz ¢ok kisa olmakla birlikte, Romanya, bu rejimin kendi gelecegi igin ne
kadar agir bastigin1 duydugu, bunalimli saatler gecirmistir. Iste bu yiizden, boyle bir
durumun geri gelmesini onlemek ilizere, Romanya, Bogazlar igin bir serbestlik
rejiminin kurulmasini istemektedir. M. Tchitcherine, rekabetleri birbirinden ayirmak
i¢in, bir ara-duvari oriilmesinin uygun olacagini sdylemistir. Romanya i¢in boyle bir
duvar, bir kugatma-duvari olacaktir.

M. DUCA, Romanya'nin, bagka Devletler elinde bir ara¢ olma roliinii oynamak
istemedigini, Rus Temsilci Heyetine, biiyiik bir dostluk duygusu i¢inde hatirlatmak
istemektedir. Romanya'nin, Bogazlar'in serbest olmasini istemesi, bagska Devletlerce
buna itilmis olmasindan degil, yalniz, kendi ¢ikarin1 bunda gormesindendir. Kald:
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ki, Romanya'nin — kendisine kiigiik 6lgiide bir takim basarilar da saglayan —
politikasi, bencil bir ddva ardindan gitmek degildir; bu politika, biiyiik ilkeleri ve
uluslararasi ¢ikarlar1 kendi ¢ikariyla bagdastirmaga ¢alismaktir. Romanya'nin Tuna
sorununda tutumu bu olmustur; Diinya Savasi sirasindaki tutumu da buydu.
Bogazlar sorununda da gegis serbestligini istemekle, Romanya Hiikiimeti, bir kez
daha, kendi ¢ikarlarini biiyiik bir ilke ve uluslararasi ¢ikarlarla bagdastirmak
istemektedir.

M. VENISELOS, M. Tchitcherine'in konusmasinda, Yunanistan'a kars: dolayl
bir satasma bulunduguna dikkati ¢ekti; bu konuda bir agiklama istemegi zorunlu
buldugunu soyledi. M. Tchitcherine, "Romanya yeni bir Yunanistan olabilir"
demistir. Uluslararas: bir Konferansta soylenen boyle bir s6z, Yunanistan'in sanini
golgelendirebilecek niteliktedir. M. VENISELOS, M. Tchitcherine'den, bu konuya
iliskin diisiincesini iyice agiklamasini istemektedir. Bu gibi toplantilarda asagilatica
satagsmalarda bulunulamaz.

M. TCHITCHERINE, yalmiz, kimi hiikiimetlerin, baskalarina bagiml
olduklarina ve boyle bir durumun yaratabilecegi sonuglara deginmek istemis
oldugunu soyledi.

M. Duca'nin sézlerine gelince, M. TCHITCHERINE, agagidaki bildiride
bulunmak i¢in bu firsattan yararlanmak istemektedir:

"Eger Bogazlar'da bizim teklif ettigimiz sistem kabul edilirse, Karadeniz'de
kiyisi olan Devletlerle 6zel bir Konferansta, kiyillarimizin kargilikli giivenliginin
sartlarini goriismege haziriz."

M. VENISELOS, M. Tchitcherine'in konusmasini pek agik bulmadigini, bu
konuda israr etmemenin uygun olacagini sandigini séyledi.

Lord CURZON, Bulgar Temsilci Heyetinin konusmak isteyip istemedigini
sordu.

M. STAMBOULISKY, daha énce séylemis olduklarina ekleyecek bir seyi
olmadigini bildirdi.

Lord CURZON, Bulgar Temsilci Heyetinin daha kesin bir cevap verecegini
ummakta oldugunu séyledi. Lord CURZON'un, Miittefikler adina, Bogazlar
rejiminin ¢6ziimiine iliskin olarak bir tasar1 sunmus oldugu zamandan bu yana,
durum degismistir. Tiirk ve Rus Temsilci Heyetlerinin istegi lizerine, ayrintili
cevaplarin hazirlanmasiigin bir giinii asan bir siire taninmist1. Komisyon, biraz 6nce,
Tiirk ve Rus cevaplarini dinlemistir. M. Duca goriislerini, dikkat gekici bir agiklikla,
ortaya koymustur. Bu sorunla ilgili biitiin Devletlerin ne diisiindiigiinii 6grenmek,
Muittefikler igin hayati bir onem tagimaktadir. Cagiran Devletler, bir ¢6zlimii zorla
kabul ettirmek isteginde degillerdir; oybirligiyle kabul edilecek bir karara varmak
istemektedirler; her Devletin bu tartismaya katilmasi, herkesin yararinadir. Boyle
olunca, Lord CURZON, M. Stamboulisky'nin bu konuyu yeniden diisiinerek
goriigiinii bildirecegini ummaktadir.

M. STAMBOULISKY, Bogazlar sorununa iliskin Miittefiklerin tekliflerini kabul
ettigini soyledi.

M. SPALAIKOVITCH, Sirp-Hirvat-Sloven Temsilci Heyeti Lausanne'a Tiirkiye
ile barig1 goriismek ve barig yapmak iizere gelmis oldugundan, kendi iilkesinin
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¢ikarlarinin genel ¢ikarlara uydurularak korunmasini istemekte oldugunu soyledi.
Bu bakimdan, Bogazlar sorununa iliskin olarak, son oturumda yapmis oldugu
konusmay1 yeniden belirtmekle seref duymaktadir: Sirp-Hirvat-Sloven Temsilci
Heyeti, Cagiran Devletlerin goriislerine ve teklif ettikleri ilkelere katilmaktadir.

M. VENISELOS, Yunan Hiikiimeti adina, Cagiran Devletlerin tekliflerine
katildigini bildirdi.

Lord CURZON, Ismet Paga'nin, Tiirk Temsilci Heyetinin goriislerini biiyiik bir
aciklikla belirtmis oldugunu soyledi. Ismet Paga, Tiirkiye'ye gore, Bogazlar sorununa
kesin bir ¢oziim saglayabilecek herhangi bir planin dayanmas: gereken ilkeleri
ortaya koymus, Miittefikler tasarisinda yeni agiklamalar istedigi yedi noktay:
belirtmistir. Bu noktalardan birkag1 iizerinde hemen cevap verilerek, Ismet Paga'nin
bunlara iligskin yersiz kaygilari kolaylikla ortadan kaldirilabilir. Fakat, Lord
CURZON, Miittefik meslekdaslariyla birlikte, Ismet Paga'nin goriislerini daha
ayrintili olarak incelemege vakit buluncaya kadar, bu konuda kesin bir cevabin erte-
lenmesinin, Ismet Paga'ya ve Konferansa kars1 daha saygili bir davranis olacagini
diisiinmektedir. Boyle davranmak, bir bagka bakimdan da uygun goriinmektedir: M.
Tchitcherine'in konugmasi, Tiirk Temsilci Heyetince yapilan konusmanin, Rus Tem-
silci Heyetini, 6teki Temsilci Heyetleri kadar sagirtmis gériinmektedir. Boyle olunca,
Lord CURZON, Komisyonun goriismelerini, benzer durumlarda oldugu gibi, bir ya
da bir buguk giin degil, fakat 6gleden sonraya kadar ertelemesini teklif etti.

M. BARRERE ve Marki GARRONI bu teklife katildilar.

Oturuma saat 11.30 da son verildi.

Genel Sekreter:
R. MASSIGLI

Uygun bulunmugtur:

F. L. BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); Thomas SPRING RICE (ingiliz
Imparatorlugu); E. LAGARDE (Fransa); Const. COLLAS (Yunanistan); M.
INDELLI (talya); M. HOTTA (Japonya); Const. CONTZESCO (Romanya);
V. MILANOVITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kirallig1); RESID SAFVET
(Tiirkiye); Iv. ALTINOFF (Bulgaristan); A. SABANINE (Rusya, Ukrayna,
Giircistan).

NOT

1 Konugmasinin bu noktasinda, M. TCHITCHERINE, Gabriel Hanotaux'nun La Guerre des Balkans adli
kitabindan (s. 199) bir parga okumustur:
"Gergekte, Karadeniz bir ¢ikmaz sokaktir. Karadeniz'in kaderi orada kiyis1 bulunan tilkelerden
bagkasini hig ilgilendirmez. Bir i¢ deniz durumuna sokulmus bulundugundan, i¢ ve dig rejimi hemen
hemen yalniz kiy1 Devletlerinin iradesine bagli olmak gerekir. Rusya, Tiirkiye, Romanya ve
Bulgaristan ortak ¢ikarlari lizerinde anlagmalidirlar. Bu gikarlarin bagdastirilmas: daha uzun siire
geciktirilemez. Giiniin birinde, Balkan Halklarinin Konfederasyonu nasil bir giin buradaki tilkelerin
kaderine hakim olacaksa, bir Karadeniz Konfederasyonu da, her halde, gelecegin ¢6ziim yollarindan
biri olacaktir; nasil bir evin ortak-kiracilari1 bu eve giris gikislar1 diizenlerlerse, Bogazlar sorununu da
bu Konfederasyon ¢éziimleyecektir; boylesine dogal ve istenmege boylesine deger bir anlagmanin
nasil olup da bu kadar uzun siire geciktirilmis oldugunu anlayamiyorum."
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BOGAZLAR REJIMINI INCELEME KOMIiSYONU

(4) SAYILI TUTANAK

8 ARALIK 1922, CUMA OTURUMU (OGLEDEN SONRA)

Oturum, Ouchy Satosunda, Lord Curzon'un bagskanhiginda, saat 16.00 da agild1.

Hazir bulunanlar:

MM. CHILD, Amiral BRISTOL, GREW (Amerika Birlesik Devletleri); Marki
CURZON OF KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD (Ingiliz Imparatorlugu); MM.
BARRERE, BOMPARD (Fransa); MM. VENISELOS, CACLAMANOS (Y unanistan);
Marki GARRONI, M. MONTAGNA (Italya); Baron HAYASHI, M. OTCHIAI
(Japonya); MM. DUCA, DIAMANDY (Romanya); MM. SPALAIKOVITCH,
RAKITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kiralligi); ISMET PASA, RIZA NUR BEY (Tiirkiye);
MM. STAMBOULISKY, K. TODOROFF, STANCIOFF (Bulgaristan); MM.
TCHITCHERINE, RAKOVSKI, MDIVANI, VOROVSKI (Rusya, Ukrayna, Giircistan).

Oturumda ayrica hazir bulunanlar:

MM. AMORY, GILLESPIE, DWIGHT, HECK (Amerika Birlesik Devletleri); Sir
W. TYRELL, MM. LINDLEY, Amiral Sir R. KEYES, Tiimgeneral BURNETT-
STUART, M. MALKIN, Deniz Albay1 POUND, R.N., MM. NICOLSON, FORBES
ADAM, LEEPER, McLEOD, McCLURE (Ingiliz Imparatorlugu); Tiimamiral
LACAZE, General WEYGAND, MM. FROMAGEOT, DE LACROIX, BARGETON,
DE PERCIN, BAROIS (Fransa); General MAZARAKIS, MM. DENDRAMIS,
POLITIS, MICHALOPULOS (Yunanistan); MM. ARLOTTA, GUARIGLIA,
Tugamiral CHELOTTI, Albay VITALE, MM. NOGARA, CIAMARRA, SALEM
(italya); MM. NAGAOKA, SATO, Albay SAIGO, Deniz Albay1 TSURU, M. TANI
(Japonya); M. CONTZESCO, Albay DUMITRESCO (Romanya); MM. ANTITCH,
ILITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kirallii); MUNIR BEY, MUHTAR BEY, TEVFIK BEY
(Tiirkiye); M. MORPHOFF, Mgr. STEPHANE (Bulgaristan); MM. BERENS,
CHAPOCHNIKOFF (Rusya, Ukrayna, Giircistan).
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Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLL

Sekreterler: M. LAMMOT BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); MM. SPRING
RICE, WICKS (Ingiliz Imparatorlugu); M. LAGARDE, (Fransa); M. COLLAS
(Yunanistan); M. INDELLI (italya); M. HOTTA (Japonya); M. COSNTANTINESCO
(Romanya); M. MILANOVITCH (Strp-Hirvat-Sloven Kiralligi); RESID SAFVET BEY
(Tiirkiye); Matmazel STANCIOFF, M. ALTINOFF (Bulgaristan); MM. SABANINE,
PASTOUKHOFF, Madam ZARETSKAIA (Rusya, Ukrayna, Giircistan).

Terciiman: Yarbay HEYWOOD.

Bogazlar Rejimi.

Lord CURZON asagidaki konusmay1 yapt:

Tiirk karsi tekliflerinin goriisiilmesi.

"Bu sabah, Tiirk Temsilci Heyetinin goriislerini dinledik; ben de, Miittefik
Hiikiimetlerin cevabini bu 6gleden sonra bildirmege s6z vermistim.

"Her seyden 6nce, Tiirk Temsilci Heyetinin, kendi tilkesi ve ¢ikarlari igin
yeterli garantiler almak sartiyla, askerlikten arindirilmis bolgeler ilkesini, genel
olarak, kabul ettigini 6grenmekten mutluluk duymaktayiz.

"Ikinci olarak, Tiirk Temsilci Heyeti, bagka herhangi bir agiklama yapmaksizin,
hem barig hem de savag zamaninda, ticaret gemilerinin serbestce ge¢mesi ilkesini
kabul etmis bulunmaktadir.

"Tiirk Temsilci Heyeti, Bogazlar'da gemilerin gidis-gelislerini diizenlemek igin
bir Uluslararas1 Komisyon kurulmasini da kabul etmistir.

"Bundan bagka, Tiirk Temsilci Heyeti, Bogazlar'da uygulanmasini istedigi
rejimin temellerini anlatmastir.

"Birinci ilke — once de soyledigim gibi — Bogazlar'a, Marmara Denizi'ne ve
Istanbul'a beklenmedik bir saldiriya karsi, Tiirkiye'nin garanti altinda olma
istegidir.

"Bizim cevabimiz sudur: Miittefikler, kara ve denizle ilgili gerekli askeri
garantiler bakimindan, yapmis olduklan tekliflerin uygun oldugu kanisindadirlar.
Ote yandan - gegen giin, Trakya'da askerlikten arindirilmis bolgeler sorunu
tartisilirken soyledigim gibi — daha siyasal nitelikte bir takim ek garantiler gerekip
gerekmedigini bilmek de, incelenmege deger bir konudur. Bu sorun, Miittefiklerin
hukuk uzmanlarinca incelenmis bulunmaktadir; ben, bu uzmanlarin, Tiirk
meslekdaslariyla goriiserek, bir anlasma zemini bulunup bulunmayacagini
tartigmalarini teklif etmek isterdim.

"Tirk Temsilci Heyetince ortaya konan ikinci ilke, Karadeniz'e girmesine izin
verilecek deniz kuvvetlerinin sinirlandirilmasi gerektigidir. Bu konuya iliskin
olarak, Miittefiklerin tekliflerindeki ilkenin iyi oldugunu diisiinmekteyiz; bununla
birlikte, bu ilkeyi genis yorumlamaga da haziriz; dostga bir inceleme sonunda Tiirk
Temsilci Heyetinin kuskularin yatistiracak bir formiil bulunacagi kanisindayim.

"Tiirk Temsilci Heyetinin 6ne siirdiigii liglincii ilke sudur: "Gerek baris ve
gerek savas zamaninda ticaret gemileri i¢in gegis serbestligi; eger Tiirkiye savasa
pirmigse, zorunlu olan bir teknik denetimle yetinecektir."
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"Bu konuda bir goriis ayrihig yoktur; ¢iinkii Tiirk istegi, Miittefiklerin tek-
liflerine tam olarak uymaktadir.

"Simdi de, Tirk Temsilci Heyetinin, Miittefiklerin tekliflerinde, Tiirkiye'nin
guvenligine ya da ¢ikarlarina zarar getirici nitelikte gordiigii yedi noktanin
incelenmesine geciyorum.

"Once, Tiirkiye, Marmara Denizi'nde bir takim limanlarin ve bu denize ulasan
demiryolu terminallerinin savunulmasi zorunlulugu yiiziinden, Marmara
Denizi'nin "Bogazlar" teriminin kapsami disinda birakilmasini istemektedir.

"Marmara Denizi'ni tiimiiyle ["Bogazlar" teriminin disinda] birakmamiza
imkan olmadig1 agikga bellidir; ¢linkii, bu deniz, cografya bakimindan, Bogazlarin
bir devamidir ve gegis serbestligi, Bogazlar boyunca oldugu kadar, Marmara
Denizi'nde de bir zorunluluktur. Bu, tekliflerimizin temel bir ilkesidir ve buna Tiirk
Temsilci Heyeti de bir itirazda bulunmamuigtir. Ote yandan, séz konusu edilen
limanlarla demiryolu terminallerinin savunulmasi, gegis serbestligi hakkini tehdit
etmeyecek olgliler i¢cinde, saglanamayacak bir sey de degildir; uzmanlarimiz bu
sorunu, Tiirk uzmanlariyla tartismaga hazirdirlar.

"Ikinci nokta, Anadolu ile Trakya arasinda baglica baglanti, Karadeniz'in iki
yakasina ulasan demiryoluyla saglandig: i¢in, Karadeniz Bogazinda askerlikten
arindirilmis bir bélgenin kurulmasinin gerekmedigidir.

"Biz, askerlikten arindirilmis bolgelerin oldugu gibi birakilmasi gerektigini
diisiinmekteyiz; fakat, [stanbul'a iliskin olarak bir takim degisiklikler yapilabilir.

“Uglincii nokta, bir 6nceki noktayi gelistirmekten bagka bir sey yapma-
maktadir: Tirk Temsilci Heyeti, askerlikten arindirilmis bir bolgeden 6tekine
- baska bir deyimle, Bogazlar'in bir kiyisindan 6teki kiyisina — askerfi birliklerin
gecirilmesine izin verilmesini istemektedir. Bizim cevabimiz sudur: Transit olarak
yapilmak sartiyla, Tiirk askeri birliklerinin bir kiyidan 6tekikiyiya gegirilmesine her
hangi bir itirazimiz yoktur.

"Dérdiincii nokta, Tiirkiye'nin, Istanbul'da ve bagka yerlerde tersanelere ve
baska deniz tesislerine malik olma istegidir. Boyle bir istek incelenmege deger; bu
konuda bir anlasmaya varmak gii¢ olmasa gerektir. Fakat 6yle saniyorum ki, bunu,
yeni Andlasmanin deniz ve kara kuvvetlerine iliskin askerlik hiikiimlerini
goriisecegimiz zamana birakmak daha iyi olacaktir; bu konu, bu Komisyonun
calismalarinin bir parcasidir; bir iki giin iginde bu incelemeye baslayabilecegimizi
ummaktayim.

"Besinci nokta olarak, Tiirk Temsilci Heyeti, askerlikten arindirilmis bolgelerin
cok genig olmasindan yakinmaktadir. Miittefiklerin kara ve deniz askerlik
uzmanlari, bu goriisiin anlamini iyice kavrayamamislardir; fakat surasi agikga
bellidir ki, bu bolgelerin kesin cografi sinirlar: bir goriisme konusu olabilir;
uzmanlarimiz, Tiirk uzmanlarinin bu konuda séyleyeceklerini dinlemekten
mutluluk duyacaklardir.

"Altinc1 nokta siyasal niteliktedir. Komisyon, gecen hafta, Bogazlar'in
oniindeki adalarin askerlikten arindirilmasi ve bunlarin gelecekteki siyasal
durumlari iizerinde bir siire tartistigimiz1 hatirlayacaktir. Biz, dort adanin — Imroz,
Bozcaada, Semadirek ve Limni adalarinin — askerlikten arindirilmasini kabul
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etmege hazirdik; ancak, Miittefikler, Limni ve Semadirek adalar1 iizerinde ege-
menlik sorununun yeniden tartisma konusu yapilmasina razi degillerdi; bu yiizden
de, Miittefikler, Limni'de 6zerk bir rejimin kurulmasin kabul edememekteydiler.
Imroz ve Bozcaada'ya gelince, bu sorunu ileri bir tarihe ertelemistik; ben, yalniz
Rum niifusunun bulundugunu gosteren etnik istatistiklerini de sunmus oldugum
Imroz adasinin, Tiirk egemenligine gegirilmesi istegini hakli gosterecek nedenleri
kapsayan daha tam bir agiklama yapmaga, Tiirk Temsilci Heyetini ¢agirmistim.

"Yedinci nokta, Tiirk Temsilci Heyetinin, "Gelibolu yarimadasinda beklen-
medik bir saldiriya kars1 savunmak iizere, en az ne gerekli ise” bunlarin saglanmasi
istegidir. Bu konuda, Miittefiklerin uzmanlari, Tiirk uzmanlarinin ne istediklerini
tam olarak kavrayamamaktadirlar; bu konunun uzmanlar arasinda dost¢a bir
zihniyetle goriisiilmesi daha iyi olacaktir.

"Son olarak, goriismelerimizde s6z konusu edilmeyen bir nokta kalmaktadir;
bu nokta lizerinde Miittefik Devletler direnmek zorundadirlar. Biz, savas sirasinda
6len kahraman askerlerimizin ve denizcilerimizin Tiirk iilkesinin gesitli yerlerinde
bulunan mezarlarin1 kapsayan topraklarin, miilkiyetiyle birlikte Miittefiklere
verilmesini istemek zorundayiz. Bizim i¢in bu yerler kutsal topraklardir; ben, bir
cok defa ulusal duygulara seslenmis olan Tiirk Temsilci Heyetinin, bu pek dogal
istegi yerine getirmekte hig bir itiraz 6ne siirmeyecegi kanisindayim.”

Baron HAYASHI, yapilmakta olan tartismaya her ne kadar heniiz katilma-
missa da, bundan, Japonya'nin bu sorunla ilgilenmedigi anlamini ¢ikartmamak
gerektigini soyledi. Bu bakimdan her tiirlii yanlis anlamay1 ortadan kaldirmak
iizere, Japon Temsilci Heyeti, Japonya'nin Bogazlar sorununa biiyiik bir ilgi
duydugunu, ¢iinkii Akdeniz'deki biiyiik denizci ve ticaretgi Devletlerden biri
oldugunu ve Karadeniz'de de ticaretini gelistirmege hakkibulundugunu belirtmek
istemektedir. Boyle olunca, Japon Temsilci Heyeti, 6 Aralik oturumunda, Lord
Curzon'un yapmis oldugu teklife biitiinliyle katilmakta, ayn1 zamanda, gene o
oturumda Amerika Birlesik Devletleri Temsilcisinin soylediklerini tamamiyle
paylasmaktadir. Baron HAYASHI, sabahki oturumda, Ismet Pasa'nin uzlastirici ve
yakinlik duyuran bir tutumla bu sorunun ¢6ziimiinii ele alan agiklamasini biiyiik
bir memnunlukla dinleyenlerden birisinin de kendisinin oldugunu soyledi.

Baron HAYASHI, Lord Curzon'un pek acik konusmasini dinledikten sonra, bu
sorunun ¢6ziimlenmesinin yaklagsmakta oldugunu sanmaktadir; eger sorun tatmin
edici bir bigimde ¢6ziimlenirse, gerek Ismet Pasa gerekse 6teki Temsilciler diinyanin
tesekkiirlerine hak kazanacaklardir.

M. TCHITCHERINE, Rusya, Ukrayna ve Giircistan Temsilci Heyetinin, Tiirk
bildirisini bugiin 6grenmis oldugunu soyledi. Bu bildirinin, Bogazlar'in silah-
sizlandirilmasina iligskin genel kismi iizerinde, Rusya, Ukrayna ve Giircistan
Temsilci Heyeti, Tlirk Temsilci Heyetiyle ayni goriistedir. Tiirk Temsilci Heyetinin
somut tekliflerine gelince, Rusya, Ukrayna ve Giircistan Temsilci Heyetinin,
bunlara iliskin kesin goriisiinii ancak bu teklifleri ayrintili olarak bir uzmanlar
alt-komisyonunda ya da Komisyonda incelenmesi sonucunda, belli olacaktir;
Rusya, Ukrayna ve Giircistan Temsilci Heyeti, bu inceleme sirasinda, bir takim
acgiklamalar ve ek bilgiler isteme hakkini sakli tutmaktadir. Rus Temsilci Heyeti,
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egemen Tiirkiye'ce, Bogazlar'in savas gemilerine kapatilmasi ya da Karadeniz'de
barisin korunmasi igin Bogazlar'in tahkim edilmesi zorunluluguna iliskin
goriisiinden de vazge¢mis degildir.

Lord CURZON, M. Tchitcherine'in, 6zellikle Karadeniz'e iliskin olarak, bir
takim ayrintilar iizerinde goriisiinii bildirme firsatinin ileride kendisine verilmesini
istedigini sanmaktadir. Miittefiklerin kara ve deniz askerlik uzmanlari, M.
Tchitcherine'in bu noktalar tizerinde istedigi agiklamalarda bulunmakla, siiphesiz
mutluluk duyacaklardir.

M. TCHITCHERINE, Lord Curzon'un yapmus oldugu bu yorumun tamamiyle
dogru olmadigim soyledi. Rus Temsilci Heyeti, ancak, Tiirk tekliflerini ayrintil
olarak inceledikten sonra, bu teklifler tizerindeki goriisiinii kesin olarak belirtebilir.
Iste bunun icindir ki, Tiirk Temsilci heyetinin dne siirmiis oldugu genel ilkeler bu
Heyetin de katilacagi bir alt-komisyonda kesin hiikiimler seklini alacag: sirada, Rus
Temsilci Heyeti, bu tekliflere iliskin bir takim agiklamalar yapilmasini isteme
hakkini sakli tutmak arzusundadir. Tiirk tekliflerinin anlamlari tizerinde artik hig
bir yanlis anlamaya yer kalmadig1 zaman, Rus Temsilci Heyeti goriigiinii
aciklayarak, bunlar1 kabul edip etmedigini soyleyecektir.

Lord CURZON, Tiirk Temsilci Heyetine, Miittefikler adina biraz 6nce
soylediklerine, simdi mi cevap verecegini, yoksa goriisiiniidaha sonra mi bildirmek
istedigini sordu. Lord CURZON, ¢esitli noktalar iizerinde uzmanlar arasinda bir
goriisme yapilmasini teklif etmis bulunmaktadir; Ismet Pasa, belki de cevabini, bu
gorlismenin sona ermesine ertelemegi uygun bulacaktir.

ISMET PASA, Lord Curzon'un yapmis oldugu konusmadaki ana noktalardan
bir ¢ogu ilizerinde agiklamalarda bulunulmasini istedigini soyledi. Lord Curzon,
uzmanlarca hazirlanacak bir takim ¢alismalardan s6z etmis, 6zellikle, andlasmanin
kara ve denizle ilgili askeri hiikiimlerine deginmistir. Tiirk Temsilci Heyeti kendisi
i¢in hayati bir 6nemi olan ve Bogazlar konusundaki tartismanin biitiinii lizerinde
etkiler yapabilecek bu sorunailiskin olarak, Miittefik Devletlerin goriislerini agikca
ve bir an 6nce 6grenmek zorundadir.

Gelibolu mezarlar.

ISMET PASA, bundan sonra, Lord Curzon'un Gelibolu mezarlarina iliskin
istegine cevap vererek, biitiin mezarlara ve 6zellikle savas alaninda 6lmiis
askerlerin mezarlarina saygi gostermenin Tiirklerin bir gelenegi oldugunu
hatirlatti. Bununla birlikte, mezarlarin bulundugu topragin miilkiyetine iliskin
olarak Lord Curzon'un kullandig: terimlerin anlamini iyice kavrayamamis
oldugunu da soyledi.

Ozet olarak, ISMET PASA, Tiirk Temsilci Heyetinin, uzmanlarla ¢alighiktan ve
gereken ayrintihh bilgileri elde ettikten sonra, bu sorunu yeni bir agidan
inceleyecegini bildirdi.

Lord CURZON, Ismet Paga'nin ortaya iki konu attigin séyledi. Ilkin, Bogazlar
sorununu ele almazdan 6nce, Ismet Paga, barigin kara ve denizle ilgili askeri
hiikiimleri tizerinde, Miittefik Hiikiimetlerin goriislerini 6grenmek istemektedir.
Bu, ¢ok hakli bir istektir; bu arada, Tiirkiye'nin gelecekte elinde bulunduracag:
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deniz kuvvetleri sorunu da 6zellikle incelenmege deger. Lord CURZON, ilk firsatta
bu sorunu tarismaya hazir oldugunu sdyledi; yalniz, Ismet Paga'ya sunu sormak
istemektedir: Denizle ilgili askeri sorunu, Bogazlar sorunu ile sik1 baglantili oldugu
i¢in, ayr1 olarak mi yoksa, kara ve denize iligskin askeri sorunlar1 bir arada m ele
almak ister?

Ikinci nokta mezarlarla ilgilidir. Ismet Paga, Miittefik askerlerinin ve denizcile-
rinin gémiilii bulundugu topragin "miilkiyeti" ["propriété”, "ownership”] teriminin
gercek anlam tlizerinde bir agiklama beklemektedir. Lord CURZON, "egemenlik"
["'souveraineté", "sovereignty"] teriminden ayr1 olarak "miilkiyet” [ “propriété”,
"ownership"] terimini bilerek kullanmistir. Bu konuda Muiittefiklerin diisiincesini tam
olarak gosteren Sevres Andlasmasinin 18 nci Maddesinin hazirlanmasi sirasinda, bu
sorun enine boyuna tartisilmisti. Miittefiklerin bugiinkii istekleri de aynidir.

M. BARRERE, bu konuda Miittefiklerin istediklerine benzer bir ayricalig,
Fransiz Hiikiimetinin, yakin zamanlarda, Suriye'deki Siileyman Sah'in mezarina
iliskin olarak Tiirkiye'ye tanimis oldugunu hatirlatti.

Lord CURZON, M. Barrere'in verdigi 6rnegi destekleyecek baska bir 6rnek
daha verdi: Biiyiik Imparator Napoleon'un émriiniin son alti1 yilin1 gegcirdigi
Sainte-Hélene adasindaki topragin miilkiyetini — i¢inde 6ldiigii evle birlikte —
Kiralige Victoria, siirekli olmak iizere, Fransiz Hiikiimetine birakmistir. Lord
CURZON, Sainte-Héléne adasina yaptig1 bir ziyarette, cok genis olan bu topragin
Fransiz Hiikiimetinin miilkiyetinde oldugunu ve orada Fransiz konsolosunun
oturmakta bulundugunu gormiistiir. Bu durumun, Gelibolu'nun durumu ile géze
carpar bir benzerligi vardir.

ISMET PASA, uzmanlarla igbirligi yapilarak yiiriitiilmesi gereken pek ok is
oldugunu bildigini soyledi. Kendisi, kara ve denizle ilgili asker? hiikiimlerin,
Bogazlar'a iligkin hiikiimlere siki sikiya baglantili olarak incelenmesinin zorunlu
oldugu kanisindadir. Birinci konu tizerinde iyice bilgi edinmeden, ikincisinin
olumlu olarak ele alinmayacag anlagilmaktadir.

Lord CURZON, yakinda Komisyonu, kara ve denizle ilgili askeri hiikiimleri
incelemek iizere toplantiya ¢agiracagini soyledi; bu arada, ortaya atilmis olan
noktalarin incelenmesine devam edilebilir.

M. TCHITCHERINE, basina verilecek bildiride, Komisyona sunulmus
tekliflerin ayrintili olarak incelenmesine, Tiirklerle birlikte Rus Temsilci Heyetinin
de katilacaginin yazilmasini istedi.

Lord CURZON, M. Tchitcherine'in bu isteginin anlamini iyice kavraya-
madigim soyledi. Lord CURZON, Miittefik meslekdaslariyla goriismiistiir; ortak
kanilar, tartisilmakta olan sorunlardan ¢ogunun, Tirk uzmanlariyla Miittefik
uzmanlari arasinda incelenmesi gereken konular oldugu yoéniindedir. Bu
sorunlardan pek ¢ogu Rusya'y1ilgilendirmemektedir; bildiride, yanlis anlamaya yol
acacak deyimler kullanilmasi yerinde olmayacaktir.

M. TCHITCHERINE, Rus Temsilci Heyetinin, Bogazlar ve Karadeniz
sorununun biitiiniiyle, Rus Temsilci Heyetinin de katilacagi, bir Komisyonda ve alt-
komisyonlarda incelenmesi gerektigi goriisiinde oldugunu soyledi.

Lord CURZON, Rus Temsilci Heyetini, bu heyeti dogrudan dogruya ilgi-
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lendiren sorunlar tizerindeki goriismelerin disinda birakmay asla diisiinmedigini
bildirdi. Ancak, bu sorunlardan bir ¢ogu — askerlikten arindirilmis bolgeler,
Tiirkiye'nin deniz ve kara kuvvetleri, limanlar, demiryollari, Istanbul'a uygula-
nacak rejim - yalniz Tiirkiye'yi ilgilendirmektedir; bunlara Rusyanin herhangi bir
bakimdan karismasina yer yoktur.

Bu yiizden, Lord CURZON, Rus Temsilci Heyetinin savundugu ilkeyi kabul
edememektedir. M. Tchitcherine, bu konuda Lord CURZON ile meslekdaglarinin
adalet duygularina giivenmelidir.

M. TCHITCHERINE, Bogazlar'in kapanmasi ve bir diizene baglanmasi
sorununun, biitiiniiyle, Rusya, Giircistan ve Ukrayna'y1 dogrudan dogruya
ilgilendirdiginin kabul edilmis bulundugunu soyledi.

Lord CURZON, Bulgaristan'n, Romanya'nin ve Sirp-Hirvat-Sloven Kiral-
liginin da ayn1 iddiada bulunabileceklerini, fakat boyle yapmadiklarin soyledi. Bu

Devletlerin istememis ve elde edememis olduklari bir geyin Rusya'ya taninmasi soz
konusu olamaz. Gortigtitmekte olan sorunlar uluslararasi bir nitelik kazandiklari ve

Rusya'y1 ilgilendirdikleri zaman, M. Tchitcherine, Lord CURZON'un bunlar
kendisine bildirmekte ve bu konuda goriisiinii agiklamak firsatin1 vermekte
gecikmeyecegine giivenebilir.

M. RAKOVSKI, Bulgaristan, Romanya ve Sirp-Hirvat-Sloven Kirallig1*
orneklerinin Rusya'y1 baglayici nitelikte olmadigini, ¢iinkii bu Devletlerin
¢ikarlarimin Miittefik Temsilci Heyetlerince savunulmakta oldugunu soyledi.
Rusya, gesitli yonleriyle Bogazlar sorununa iligkin biitiin goriismelere ve alinacak
biitlin kararlara katilmaga c¢agrilmis bulunmaktadir. Siiphe yok ki — hatta Dogu
Trakya'da askerlikten arindirma tedbirleri gibi — Tiirkiye'nin silahlariylailgili biitiin
sorunlar, Bogazlar sorununun oldugu kadar, Karadeniz sorununun da
¢ozlimlenmesini etkileyecektir.

Lord CURZON, yalniz uzmanlar arasinda bir goriismenin s6z konusu
oldugunu soyledi. Bir karar alinmasi s6z konusu degildir; ancak, 6zellikle
Tiirkiye'yi ilgilendiren noktalar iizerinde, Miittefik uzmanlarla Tiirk uzmanlarinin
birbirleriyle goriismeleri saglanmak istenmektedir. Bu durumda, Rusya, Ukrayna
ve Giircistan'a, bu gesit gorliismelere katilma hakkini veren herhangi bir mektuptan
ya da belgeden s6z etmek bosunadir.

M. BARRERE, yalniz uzmanlar arasinda karsilikli bir goriis aligverisinin s6z
konusu oldugunu, Bogazlar sorununu incelemekle gorevli bir komitenin
kurulmasinin sz konusu olmadigini séyledi. M. BARRERE, Rus Temsilci
Heyetinin, kendisince herhangi bir goriis 6ne siiriilmesini gerekli saydig: noktalar
tizerinde Miittefik uzmanlara danismak isterse, boyle yapabilecegini belirtti;
Miittefik Temsilci Heyetleri, Rusya'y1 bu hakkindan yararlanmaga cagir-
maktadirlar.

M. TCHITCHERINE, Rusya, Ukrayna ve Giircistan Temsilci Heyetinin vardig1
sonuglar1 yazih olarak bildirecegini soyledi. Biitiin bu sorunlari inceleyecek ve son

* I'ransizca metinde "Royaume Serbe-Croate-Slovéne", ingilizce metinde "Jugoslavia" denilmektedir.
(51.M.)
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metinleri kaleme alacak alt-komisyonun ne zaman kurulacagini sordu; M.
TCHITCHERINE, Rusya'nin bu alt-komisyonda temsil edilmek istedigini bildirdi.

Lord CURZON, dogru anlamigsa, M. Tchitcherine'in, Andlasmanin gelecek
metnini hazirlamakla gorevli bir alt-komisyonun kurulmasini istemekte oldugunu
soyledi. Lord CURZON, Konferansin bu asamaya bir an once gelmesini candan
istemektedir. Eger, M. Tchitcherine, bir andlasma metni hazirlama isini lizerine
alirsa, biitiin Temsilci Heyetleri bu yiizden kendisine ¢ok sey bor¢lu olacaklardir;
fakat, simdiye kadarki ¢alismalar, Andlasma maddelerinin kaleme alinmasina
girisilebilecek asamaya erismemis bulunmaktadir.

M. TCHITCHERINE, bu kosullar altinda, bu noktada direnmedigini sdyledi.

Oturuma saat 17.00 de son verildi.

Genel Sekreter:
R. MASSIGLI

Uygun bulunmugtur:

F. L. BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); Thomas SPRING RICE (Ingiliz
Imparatorlugu); E. LAGARDE (Fransa); Const. COLLAS (Yunanistan); M.
INDELLI (italya); M. HOTTA (Japonya); Const. CONTZESCO (Romanya);
V. MILANOVITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kiralli§1); iv. ALTINOFF
(Bulgaristan); A. SABANINE (Rusya, Ukrayna, Giircistan).*

* Fransizca resmi metinde Tiirk sekreterin adi gegmemektedir. (S.L.M.)



(13) SAYILI TUTANAK

12 ARALIK 1922, SALI OTURUMU

Oturum, Ouchy Satosunda, Lord Curzon'un baskanliginda, saat 16.00 da agildt.

Hazir bulunanlar:

MM. CHILD, Amiral BRISTOL, GREW (Amerika Birlesik Devletleri); Marki
CURZON OF KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD (Ingiliz Imparatorlugu); MM.
BARRERE, BOMPARD (Fransa); MM. VENISELOS, CACLAMANOS (Yunanistan);
Marki GARRONI, M. MONTAGNA (ltalya); Baron HAY ASHI, M. OTCHIAI
(Japonya); MM. DUCA, DIAMANDY (Romanya); MM. SPALAIKOVITCH,
RAKITCH (Strp-Hirvat-Sloven Kiralligr); ISMET PASA, RIZA NUR BEY, HASAN
BEY (Tiirkiye).

Oturumda ayrica hazir bulunanlar:

MM. AMORY, DWIGHT, Dr. BLUE, HECK, GILLESPIE (Amerika Birlesik
Devletleri); Sir W. TYRRELL, MM. LINDLEY, RYAN, NICOLSON, FORBES ADAM,
LEEPER, McCLURE (Ingiliz Imparatorlugu); MM. DE LACROIX, LAPORTE,
BARGETON, DE PERCIN, BAROIS (Fransa); General MAZARAKIS, MM.
DENDRAMIS, POLITIS, MICHALOPOULOS (Yunanistan); MM. ARLOTTA,
GUARIGLIA (Italya); MM. SATO, TANI (Japonya; M. CONTZESCO, Albay
DUMITRESCO (Romanya); MM. ANTITCH, ILITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kiralli1);
MUNIR BEY, VELI BEY, SUKRU BEY (Tiirkiye).

Konferansin Genel Sekreteri: M. MASSIGLL

Sekreterler: M. LAMMOT BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); MM. SPRING
RICE, WICKS (Ingiliz Imparatorlugu); M. LAGARDE (Fransa); M. COLLAS
(Yunanistan); M. INDELLI (italya); M. HOTTA (Japonya); M. CONSTANTINESCO
(Romanya); M. MILANOVITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kirallig); RESID SAFVET BEY
(Tiirkiye).

Terciiman: Yarbay HEYWOOD.

Azinliklarin korunmasi.
Lord CURZON, azinliklarin korunmasina iliskin goriismelere, bu konu
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tizerinde Miittefikler adina genel bir agiklamayla baslamak istedigini soyledi. Lord
CURZON, konunun 6nemini diiglinerek, goriislerini yazili olarak hazirlamistir;
zaman kazanmak i¢in, 1ngilizce hazirlanmis olan asagidaki konusmasini terciimana
Fransizca okuttu:

"Marki Garroni'nin biiyiik bir incelikle teklif etmis bulundugu diizenleme
uyarinca, Komisyonu simdi azinliklarin korunmasi sorununu ele almaga cag-
riyorum. Bu sorunun, biitiin uygar diinyay1 ¢ok derinden ilgilendirdigini hatir-
latmanin gerekli olmadigini sanirim. Yabanci bir yonetim altinda, 6zellikle soy ve
din farklar kendilerini iilkede yerlesmis olanlarin geri kalan kismindan ayirdig:
vakit, ogu zaman acikl1 ve gii¢ kosullar altinda yasayan bir azinligin varligini ve
givenligini sagliyacak garantiler elde etmesi, kimsenin itirazdabulunamayacag bir
ilkedir; builke, savagtan bu yana yapilmis Avrupa andlasmalarinin bir gogunda yer
almigtir. Ote yandan, gerceklestirecegimizi ummakta oldugum andlagmaya bu
ilkenin konulmasi zorunlulugu da, ilgili taraflardan hig birisince tartisma konusu
yapilamaz; bunu, ilgili Hiikiimetlerden bir ¢ogunun agik¢a benimsemis oldugu
yiikiimler zorunlu kilmaktadir. Iginde bulundugumuz kosullar da bunu zorunlu
kilmaktadir; ¢iinkii, bu konuyu, atesli tutkular yaratmis, en ilgili azinliklar iginde
korkung bir can kaybina yol agmis ve, simdi bile, biiyiik etnik gruplarin sert bir
sekilde parcalanmasina yol agmig bulunan bir savasin sonunda ele almaktayiz. Tiirk
Imparatorlugunda yasayan topluluklardan bir takiminin Merkez Hiikiimetle
iligkileri, bu topluluklarin sayica gii¢lii bulunduklan yerlerde, zor ve kanl
olmustur; azinliklar giigsiiz ve daginik olduklar1 zaman, bu iliskilerin ¢ok daha
nazik olmasi ve daha etkili bir koruma gerektirmesi de beklenmelidir.

"Bu sorunu tartistigimiz sirada, Tiirk ve Yunan Temsilci Heyetlerini, diinyanin
gozlerini bize dikmis oldugunu, bu sorunu hakgo6zetir ve akla yatkin olarak mu,
yoksa bunun tersine bir tutumla mi1 ¢6zecegimize gore hakkimizda hiikiim
verecegini diislinmeye ¢agiririm.

"Bu genel diisiincelerimle, herhangi bir azinligin durumunu bir bagka
azinligin durumundan daha 6nemle belirtmis olmak istememekteyim — bunu
kolayca yapabilirdim. Nasil Hiristiyan azinliklarin Asya'da ve bagka yerlerde
korunmalar1 zorunlu ise, Miisliiman azinliklarin da Avrupa'da korunmaya haklari
oldugunu, bilingli olarak, diisiinmekteyim. Bir baska dinden ya da soydan daha gok
givenlik i¢cinde bulunmaga hakki olan, hig bir din ya da soy yoktur.

"Bu sorunun tarihgesini kisaca anlatayim. Miittefikler savasa siiriiklendikleri
zaman, giittiikleri amaglardan birisi, Kiigiik Asya'da pek ¢ok sayida bulunan
Hiristiyan azinlhiklarin korunmasi ve, miimkiinse, bunlarin kurtarilmasiydi.
Ozellikle Ermenistan'a iliskin olarak bu amag gudiilmekteydi. Bu konuda verilmis
ve sik sik yenilenmis olan s6zler herkesce bilinmektedir. Bu konuda verilmis
sozlerin, elli y1l 6nce Berlin Andlasmasiyla basladig: s6ylenebilir. Son diinya
savasinin bitiminde Milletler Cemiyeti kuruldugu zaman, Cemiyet — 6rnegin
Polonya, Romanya, Sirp-Hirvat-Sloven Devleti, Ceko-Slovakya, Avusturya,
Macaristan ve Bulgaristan'la imzalanmis — Avrupa andlagmalarina, azinliklara
iliskin olarak konulmus hiikiimlerin uygulanmasini denetlemekle gorevlendiril-
migsti. Daha sonra, Sevres Andlagmasi hazirlandig1 zaman, azinliklar 6zel sorununa
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iliskin bir ¢cok maddeler bu Andlasmaya da konulmustu. Ustelik, Milletler
Cemiyeti'nin Genel Kurulu ve Meclisi de, bu amac1 gergeklestirmek iizere, [Biiytik]
Devletlerle igbirligi yapmaga hazir olduklarini bir ¢ok defa agiklamiglardir. Boylece,
eyleme ge¢me zorunlulugunda ve bunun igin uygun bir orgiit kurma isteginde
herkes birlesmis bulunuyordu.

"Paris Konferansinda, 1922 y1l1 Martinda, M. Poincaré, Signor Schanzer ve ben,
bu konu tizerinde biiytik bir dikkatle durduk; bir silah-birakisimi [miitareke] yapil-
masin1 ve Kii¢lik Asya'da savasin sona erdirilebilmesini gerceklestirecek olan
toplant1 yapilmis olsaydi, Tiirk Hiikiimetine verilecek tasari iizerinde de goriis
birligine varmistik. Tiirk hukukunda ve Avrupa'daki yeni andlasmalarda bulunan
gesitli hiikiimleri, yeni Baris Andlasmasina koymay teklif etmekteydik. Milletler
Cemiyeti garantiler saghyacak ve bu hiikiimlerin uygulanmasini denetleyecekti.

"Bu arada, Tirk Hiikiimeti de, 17 Subat 1920 tarihli bildirisinde, azinliklarin
haklarinun belirtilmesi ve garanti altina alinmasi ilkesini kabul ettigini agiklamigti.

"Boylece, Lausanne Konferans: ile sonuglanan, gegen 23 Eyliil tarihli Notaya
gelmekteyiz; bu Notada, Cagiran Devletler, Konferansta, Meri¢ nehrine kadar Dogu
Trakya'nin Tiirkiye'ye geri verilmesini desteklemelerinin sartlarindan birinin, soy
ve din azinliklarinin, Milletler Cemiyetinin koruyuculugu altinda, etkili olarak
korunmalarin1 6ngoéren andlasmaya konulacak tedbirlerin oybirligiyle kabul
edilmesi oldugunu 6ne siirmekteydiler. Dogu Trakya, o zamandan bu yana,
Tiirkiye'ye geri verilmistir. Tiirkiye de, simdi, buna karsilik olarak, iizerine almis
bulundugu yiikiimii yerine getirmek zorundadir.

"Son olarak, 4 Ekim cevabinda, Ankara Hiikiimeti, goriisiinii asagidaki gibi
agiklamstir:

“Istanbul'un ve Marmara Denizi'nin giivenligi saglanmak sartiyla, Bogaz-
lar'in serbestligi; ayn1 zamanda, Tiirkiye'nin bagimsizlig1 ve egemenligiyle
oldugu kadar, Dogu'dabaris kurulmasi gerekleriyle de bagdasabilecek 6l¢iide,
azinlhklarin haklarinin korunmasi Tiirkiye'nin de isteklerinden oldugu igin, bu
konularda aramizda ilkeler bakimindan bir goriis ayrilig: yoktur."

"Boylece, savasin bitiminden bu yana, Miittefik Devletlerle Tiirkiye arasinda
ilkeler bakimindan bir anlasma olmustur:

"(a) Azinliklarin korunmaya haklar: vardir;

"(b) Baris Andlagmasinda bu bakimdan 6zel hiikiimler bulunmalidir.

"Milletler Cemiyetinin tarafsiz ve [biitiin Devletleri] temsil edici niteligiyle
oldugu kadar, yiiksek moral giicliyle de, bu gesit tedbirlerin uygulanmasinda ve
denetlenmesinde en uygunbir 6rgiit oldugu yolunda, [Biiyiik] Devletlerde genel bir
egilim belirmistir; iste bu ytlizden, gecen 23 Eyliil Notasinda, Milletler Cemiyetinden
bilerek s6z edilmektedir.

"Siiphesiz, Milletler Cemiyetinin bu bakimdan en uygun 6rgiit olup olmadig;,
ya da bir bagka orgiitiin daha elverisli olup olmayacagj, bir yenisinin kurulmasinin
diisiinilip diistiiniilmeyecegi, burada tartisilacak bir konudur. Fakat, baris
yapildig1 zaman, Tiirkiye'nin Milletler Cemiyetine girmek i¢in bagvuracag: ve
gercekten de Cemiyete kabul edilecegi, Avrupa Devletlerinin siirekli umudu
olmustur. Boylece, Tiirkiye, gerek Anadolu'daki Hiristiyan azinliklar, gerekse
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Avrupa'daki Miisliiman azinliklar konusunda, azinliklara iliskin hiikiimlerin
denetiminde, pratik bir yoldan, dogrudan dogruya ve aracisiz so6z sahibi olacaktir.
Ben, Tiirk Temsilci Heyetini, bu bakimdan oldugu kadar bagka bakimlardan da,
boyle bir diizenlemeyle kazangh ¢ikip ¢ikmayacagini ¢ok ciddi olarak diisiinmege
ve — boyle uluslararasi bir isbirligini heniiz denemedigi i¢in — bunu hafife alip
reddetmemege ¢agiririm.

"Simdji, inceleme konumuz olan azinliklar sorununa geliyorum.

"Savasin bir sonucu olarak, biiyiik sayida niifusun yer degistirmesiyle bu
sorunun basitlesmis olmasina ¢ok iiziilmekteysem de, sorun [gercekten] bir
dereceye kadar basitlesmis bulunmaktadir. Son dort ay iginde, Tiirkiye'den sinirdisi
edilmis Hiristiyanlarin genel toplami1 600.000 ile 900.000 arasinda hesaplanmustir; bu
gocmenler kiitlesi Yunanistan'a kagmistir ve orada Yunan Hiikiimetine yiik
olmaktadir. Boylece, bu azinliklarin sayis1, Osmanli yonetimi altinda kalanlardan
indirilmek gerekir. Cagdas tarihte benzeri olmayan, bence Tiirkiye'ye, bir ¢ok
bakimdan, kazangtan ¢ok zarar verecek bu ¢ok biiyiik yer degistirmesinin
ekonomik sonuglarini, Tiirk Hiikiimetinin, biitiiniiyle diisiiniip diistinmedigini ara
sira kendi kendime sormaktayim. Ne olursa olsun, durum asagidaki gibidir.

"Once, Avrupa'daki Miisliiman azinliklara iliskin olarak, Bat1 Trakya disinda,
Yunan iilkesindeki Tiirk niifusunun, hepsi olmasa bile, biiyiik ¢ogunlugu Tiir-
kiye'ye donecegi icin, bunlar artik azinlik olmaktan ¢ikacaklardir. Bunlarin sayisi
asag1 yukar: 350.000 kisi olarak hesaplanmaktadir.

"Istanbul'daki Rum niifusun bu sehirde simdiki gibi kalabilmeleri sartiyla,
Yunan Hiikiimetinin Bat1 Trakya'da birakmaga hazir oldugu 124.000 kisi, soyle-
digim gibi, bu durumun disinda kalmaktadir. Boyle olunca, azinliklara iligkin
hiikiimler Tiirk niifusuna da uygulanacaktir. Eger boyle bir ¢6ziim saglanamazsa,
bu niifus da Bat1 Trakya'dan ayrilacak ve burada artik, kendileriigin 6zel tedbirlerin
uygulanmas: gerekecek hig bir Tiirk niifusu kalmayacaktir. Bu konu simdi, M.
Montagna'nin yiiksek baskanlig: altinda bulunan bir alt-komisyonda incelen-
mektedir; 6grendigime gore, biiylik bir ilerleme de gergeklestirilmistir; Tiirk
Temsilci Heyetinin, bu alt-komisyonda 6lgiilii bir tutum gostermesinin, kendi
¢ikarina olacagini israrla belirtmek isterim. Istanbul'da kalacak Rum niifus i¢in
gerekli korumanin ¢api, 6nemi ve ne olgiide olacagl, Tiirk Temsilci Heyetinin
kararina bagh olacaktir. Bu niifusun, kagislar ve sinirdisi etmeler yiiziinden her
hafta biraz daha azalmakla birlikte, simdi 350.000 ile 400.000 kisi arasinda oldugunu
sanmaktayim.

"Bundan baska, Istanbul'da, say1s1130.000 kisi olarak kestirilen, Ermeni niiffusu
da vardir; bu konuya az sonra donecegim.

"Kii¢iik Asya'ya gegersek, orada simdi uygulanmakta olan ve az dnce
soyledigim gibi, birok bakimdan beni ¢ok iizen niifus miibadelesi — her ne kadar
Miisliimanlig1 benimsemis ve sayilar1 50.000 kisi kadar hesaplanan Osmanli
Rumlarinin orada kalacaklar: diisiiniilse bile — Anadolu Rum niifusunun hemen
hemen biitiiniiyle ortadan kalkmasi sonucuna varacaktir.

"Ayrica, Kiirdistan daglarinin gesitli yerlerinde ve Tiirk-Iran sinir1 iizerinde
yasayan Snemli bir Nesturi ya da Asuri Hiristiyanlari toplulugu vardir. Ingiltere,
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Fransa ve Amerika, 0zellikle, son savasin bogazlasmalarindan ve felaketlerinden
ok gekmis olan bu halkin kaderi ile pek yakindan ilgilenmektedirler. Simdi Ingiliz
niifuz alani i¢inde bulunan bir bolgeye yerlesmis oldugu 6lgtide, bu halk, bizim
dostga ilgimizden ve korumamizdan yararlanmaktadir. Buna karsilik, Tiirk
tilkesinde kalan Nesturi'lerin dinlerini, is-gti¢lerini ve canlarin1 korumak igin
gerekli tedbirlerin alinmasinda direnmek zorundayiz.

"Bundan baska, surada burada, daginik Yahudi topluluklar1 ve bagka kiigiik
gruplar da kalacaktir.

"Ermenilere geciyorum. Bunlarin, yalniz, kusaklar boyunca katlandiklar1 ve
uygar diinyanin dehset ve actma duygularini iizerlerine ¢eken ¢ok biiyiik acilar
yiiziinden degil, fakat gelecekleri bakimindan kendilerine 6zel olarak verilmis
sozler yiiziinden de, 6zellikle géz 6niinde tutulmalar1 gerekmektedir. $Simdi bir
Sovyet Cumhuriyeti olan eski Rus vilayeti Erivan'da, bana soylediklerine gore,
asag1 yukar1 1.250.000 niifuslu, fakat her yerden gelmis go¢menlerle ¢oktan dolmus
tasmis ve daha kalabalik bir niifus kabul edemeyecek durumda bulunan, bir s6zde
Ermeni Devleti vardir.

"Ote yandan, Kars, Ardahan, Van, Bitlis ve Erzurum'un Ermeni niifusu
neredeyse yok olmustur. Fransizlar Kilikya'y1 bogalttiklar:1 zaman, bu vilayetin
panige kapilan Ermeni niifusu, onlarin ardindan gitmistir; simdi de Iskenderun,
Halep, Beyrut sehirlerinde ve Suriye sinir1 boylarinda daginik bir durumdadirlar.
Sanirim ki, Tlirkiye'nin Asya'daki iilkesinde bir zamanlar ii¢ milyona varan Ermeni
niifusundan, simdi ancak 130.000 kisi kadar kalmsitir. Yiizbinlercesi Kafkasya'ya,
Rusya'ya, [ran'a ve komgu bélgelere siginmak iizere dagilmiglardur.

"Lausanne'a geldigimden beri, bu becerikli ve zeki soyun hizmetlerinden
yoksun kalmakla zarara ugrayacagina inanmis olan Ankara Hiikiimetinin, Ermeni-
lerin Anadolu'ya geri donmelerini ve orada yerlesmelerini desteklemek egiliminde
oldugunu 6grendim. Boyle bir tutum, bence, Tiirkiye'nin biiyiik 6l¢iide yararina
olacaktir; Tiirk Temsilci Heyetinin bize bu konuda bir takim garantiler verdigini
isitmekle mutluluk duyacagim. Her halde, gelecegin Tiirk Devletinde, Kiigiik Asya'
da oldugu gibi Avrupa'da da, giivenlikleri ve korunmalar1 bakimindan andlasmaya
6zel hiikiimler konulmasi gerekecek, 6nemli sayida bir Ermeni niifusu kalacaktir.

"Simdi, bir Ulusal Ermeni Yurdu [Foyer National Arménien, Armenian national
home] kurulmasina iligkin olarak, gerek Ermenilerce, gerekse diinyanin her
yanindaki dostlarinca one siiriilmiis olan ve herkescge bilinen istege deginmek
zorundayim. Bu kadar guglii bir kisiligi, trajik de olsa boylesine dikkat ¢ekici bir
tarihi ve boylesine belirli bir ulusal duygusu olan bir halkin, kendi topraginda
oturmak 6zleminde bulunmasini dogal saymak gerekir. Bu halkin, Erivan
Cumbhuriyetinde zaten boyle bir iilkesi oldugu soylenecek olursa, buna, s6z konusu
bolgenin yoksul, niifusunun kalabalik oldugu ve orada yiiriirliikteki rejimden
Ermenilerden pek ¢ogunun tiksindigi karsilig1 verilmelidir.

“Iste boylece, sik sik one siiriilmiis oldugu gibi, Tiirkiye, Asya'daki iilkesinin
bir yerinde — ister Kuzey-Dogu vilayetlerinde, ister Kilikya'nin Giiney-Dogusu ile
Suriye sinirlarinda — Ermeniler i¢in, bunlarin diledikleri bir toplanma merkezi
bulmalidir.
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"Olup bitenler, belki bir umudun gergeklestirilmesini bir zamanlar oldu-
gundan daha zorlastirmis bulunabilir. Fakat, biz Tiirk Temsilci Heyetinin bu
konuya iligkin goriislerini 6grenmekten memnunluk duyacagiz.

"Gerek Tiirkiye'de gerekse Yunanistan'da kalacak azinliklarin korunmasi igin
gerekli tedbirleri incelemem kaliyor. Once, ana gizgileri Avrupa andlagsmalarinda
bulunan hiikiimlere uygun diisen ve kolayca telkin edilebilir bir takim bagka
hiikiimlerle de tamamlanacak, 6zel garantiler vardir. Ikinci olarak, simdiki duruma
iliskin ve Miittefik Devletlerin salik vermeyi bir 6dev saydiklar bir takim tedbirler
gelmektedir.

"(a) Hem Tiirk hem de Yunan Hiikiimleri, son dokuz yillik olaylarin yarattig:
biitiin suglar1 — adi suglar1 da igine almak iizere — kapsayan ¢ok genis bir
genel af ilan etmege ¢agrilmalidirlar.

"(b) Tiirkiye Hiristiyanlariyla Bat1 Trakya Miisliimanlari, asir1 olmayan bir
vergi [bedel] karsiliginda, askerlik hizmetinden bagisik tutulma hakkina
malik olmalidirlar. Bu, zuliim ve baski yolunda giiglii bir ara¢ olarak
kullanilabilecek bir tedbire karsi, zorunlu bir garantidir.

"(c) Tiirkiye'de kalan Hiristiyanlarla Bat1 Trakya'da kalan Miisliimanlara
serbestce dolagsma ve iilkeden ¢ikabilme 6zgiirligi saglanmalidir; bu
ozgiirliik, onlarin mallar1 ve haklar1 bakimindan kisitlayic1 nitelikte
olmamalidir.

"(d) Son olarak, gerek Tiirkiye'de gerekse Yunanistan'da, bu garantilerin
gercekten etkili olarak uygulanmasi i¢in [Miittefik] meslekdaslarimin ve
benim ¢ok 6nemli saydigimiz bir bagka hiikiim vardir. Bu tedbirlerin
uygulanmasini denetlemek iizere, Istanbul'da ve Yunanistan'in uygun
goriilecek bir yerinde, bir organin kurulmas: gerektigini de diisiin-
mekteyiz. Ben, Milletler Cemiyetinin bu isle gorevlendirilmesi en uygun
olan - Tiirkiye'nin de Milletler Cemiyeti iiyeleri arasina katilmasiyla daha
da uygun diisecek — bir organ olacag goriistindeyim. Bu sorun ¢ok ciddi
olarak incelenmelidir. Fakat bagka bir organ ya da kurul teklif olunursa ya
da tstiin tutulursa, boyle bir telkini de memnunlukla inceleyecegiz. Bu
kurul, gerek Avrupa'da gerekse Asya'da azinliklarin oturduklar1 bolge-
lere, sorusturmada bulunmak, s6zii gegen azinliklarin karsilagabilecekleri
yolsuzluklara iligkin olarak bilgi toplamak ve andlasma hiikiimlerine
diiristlik i¢inde uyulup uyulmadigini anlamak iizere, ara sira, liye-
lerinden birini ya da bir kagin1 gondermeye yetkili olmalidir. Bu kurulun
tiyeleri, sozii gecen bolgelerde Tiirk ve Yunan makamlarina bas vura-
bilmelidirler.

"Inceleyecegimiz sorunun ana gizgilerini, bu sorunun verimli olarak nasil ele
alinabilecegi konusunda Miittefik Devletlerin ne diisiindiigiinii belirtmis
bulunuyorum. Konferansi ve 6zellikle Tiirk Temsilci Heyetini, ¢ok titiz bir
hakgozetirlik ve adalet duygulariyla tasarlanmis bu telkinleri, boylesine 6nemli bir
konunun gerektirdigi 6zenle incelemeye ¢agiririm. Bir kez daha s6ylemek isterim
ki, diinyanin her yaninda, ¢alismalarimiz tizerinde, 6zellikle bu sorunu ele alisimiza
ve ¢oziimleyigsimize gore hiikiim verecek milyonlarca insan vardir.
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"Bu sorunu ayrintilariyla incelemek ve bize kesin tekliflerde bulunmakla
gorevli bir alt-komisyon kurulmasin teklif ediyorum."

M. BARRERE asagidaki konusmay: yapt:

"Lord Curzon, bu Konferanstaki biitiin iilkelerin temsilcilerince paylagilmakta
olan duygulari, yiice bir konugma ustaligiyla agiklamig bulunmaktadir. Bu
duygular, insanligin vicdaninda en derin, en genis kapsamli, en dogal ve en comert
neler varsa, biitiin bunlarin temelidir. Eger bir ¢6ziim bulmak i¢in izledigimiz yolda
hizla ilerlemek zorunda olmasaydik, bu konuya iliskin olarak, i¢imizden
herbirimiz, duygularini ve diisiincelerini dile getirmek isterdi.

"Programindaki 6teki sorunlarin, 6zellikle biitiin uluslar arasinda deniz
yoluyla ticaret iliskileri sorununun incelenmesinde, Birinci Komisyon, her seyin
ustiinde genel ¢ikarlardan esinlenmege ¢alismis ve bu sorunlar, siirekli olarak, en
yiiksek bir goriis agisindan ele almaktan geri kalmamistir. Komisyonun bugiin
incelemege giristigi sorun, ugrasi konumuz olan diiyanin bu bolgesindeki gercek
durumla, baz1 bakimlardan, ilgisiz de degildir. Fakat, incelemekte oldugumuz
sorun, her seyden once, biitiin insanligin paylastig1 bir alana girmektedir; bu alanin
icinde herkesin sesini duyurmas: ve kendine diisen isbirligi payin1 katmasi hakl ve
serefli bir davranigtir.

"Konusmama baslarken, Komisyon Bagkaninin sozlerine katilmak istemis
bulunmam, burada temsil etmekle seref duydugum memleketin — en eski ¢aglardan
beri — herkesin iyi niyetini ortaya koymakta oldugunu bilmeme ragmen, olaylarin
ve kosullarin 6zellikle zorlastirdig: bir iilkiiye hizmet etmek icin siirekli olarak ¢aba
gostermekle seref duymus olmasindandir.

"Bununla birlikte, Fransa'min, bir kag yiizyildan beri, biitiin Dogu halklarinin
kaderini iyilestirmek i¢in harcamis oldugu ¢abalarin, Osmanli Hiikiimetiyle
aramizdaki en dostga iliskilerle her zaman bagdastirilabilmis oldugunu gormek,
bize ¢ok cesaret vermektedir. Dogu ile siki ve dogrudan iliskide bulunan uluslarin
sayis1 gitgide arttik¢a, bu anlasma zihniyeti bos bir seymis gibi gériinmemistir; bu
yiizden, bugiin girismis bulundugumuz ¢alismalarda, Tiirk Temsilci Heyetinin,
kendisinden bekledigimiz gibi, en tam ve bilingli bir isbirliginde bulunacagina
inanmaktayim.

"Tiirk halkinin, kendi ulusal varligini gelistirmek icin gosterdigi ¢cabada ve bu
varligini en ¢agdas, en genis goriiglii ilkeler iizerinde diizenleme isteginde, ayni
zamanda kendisiyle birlikte uyum iginde siyasal bir biitiin meydana getiren
halklara tatmin edici yasama kosullar1 saglanacagini ummamaiz igin de giiglii bir
neden gormeliyiz.

"Gagdas Tiirkiye'nin benimsemis oldugunu gormekle mutluluk duydugumuz
ilkeler, uygulama alaninda, din, dil ve soy bakimindan azinlikta bulunanlara, aymn
tilkede yasayanlarin ortak mali olan 6zgiirliigii ve hak esitligini saglamalidir.

“Ote yandan, Tiirkiye'nin, bu azinliklarin simdiye kadar kendisine yaptiklari
ckonomik ve moral katkiy: geregi gibi degerlendirdiginden siiphe edebilir miyiz?
Gerek uzun bir savasglar dizisinin kayiplarin1 gidermek, gerekse heniiz isletilmemis
olan kaynaklarini degerlendirmek i¢in, ticaret, sanayi ve tarim ¢alismalarinin her
iilke i¢in boylesine gerekli oldugu bir dénemde, Tiirk Hiikiimetinin, egitim gormiis,
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becerikli ve g¢aliskan unsurlarin elinde bulundurmasinda ve bunlarin biitiin
giigleriyle ¢calismalarindaki hayati ¢ikar1 géormezlikten gelecegini diisiinebilir
miyiz?

"Tiirkiye'nin bekledigimiz cevabi verecegine ve simdiye kadar sik sik, giiniin
gereklerini iyice kavradigini gostermis olan Tiirk Temsilci Heyetinin, biitiin giiciiyle
calismalarimizi kolaylastiracagina giivenebiliriz. Dogu'nun bunca halklar arasinda,
Tiirk halky, siyasal varhiginin bagimsiz olusunu ortaya koymaga, kendine 6zgii ve
giicli ulusal gelenegini, ilerlemenin biitiin gerekleriyle bagdastirmaya, kendi
uygarligini korumaya ve gelistirmeye kesin olarak kararlidir. Ben, Tiirkiye'nin bu
Konferansdaki Temsilcilerinin, burada temsil edilen biitiin iilkelerce kendilerine
sevgi duygulariyla yoneltilen gii¢lii cagriyi, geregi gibi degerlendirecekleri
kanisindayim. Ayni zamanda, Tiirk Temsilcilerinin, Fransiz Temsilci Heyetinin — ve
sevinerek soylemek gerekir ki, 6teki iilkelerle birlikte ve onlarin hig birinden geri
kalmaksizin — insanlik, adalet ve 6zgiirliik duygularini iistiin tutmak ve siyasal
eylem alanina giren ¢ok genis ve ¢ok cesitli bolgelerde — ne kadar degisik ve kendi
geleneginden ne kadar bagka olursa olsun - her tiirlii diisiince, din ve uygarlik
bi¢imlerine saygi gosterilmesi ve bunlarin gelismelerine imkan verilmesi i¢in
elinden geleni esirgememis bir memleket [Fransa] adina, kendilerine yapilmis olan
cagriy1 anlayacaklarindan siiphe etmemekteyim.

"Simdi sizlere, bu konusmamda, varligina, maddi ve manevi ¢ikarlarina saygi
gosterilmesini, Tiirk Imparatorlugundaki biitiin yurttaslara esitlik i¢inde islem
gorme haklarini kutsal bir 6dev sayan biitiin Devletlerin koruyuculugunu hak etmis
olanlar arasinda, herhangi bir halkin adin1 soylemek istemedim. Ben, bu halklarin
hepsini, beslemekte oldugumuz giiclii ilgiyi esit 6lglide hak eder saymaktayim.

"Soy ayrimi yapmaksizin, biitiin azinliklara hakgozetirlik uyarinca davra-
nilmasini isterken, savas sirasinda biiytik kayiplara ugramis ve bir ¢ok derin acilara
katlanmig olan Osmanli uyrugu Ermenileri ¢ok biiyiik bir ilgiyle diigiindiigiimiizii
soylemek, bu ilkelere aykir1 davranmis olmak anlamina gelmez."

Marki GARRONI agagidaki konusmayi yapt:

"Sayin Bagkanimizin bilgece diisiincelerine ve tasviyelerine katilmaktayim.
Cesitli soydan ve dinden halklar: bir arada yasayabilecek ve oturduklari iilkenin
ilerlemesi i¢in igbirligi yapabilecek bir duruma koyacak kullanigli sonuglara
varabilmek i¢in elimizden geleni esirgememeliyiz.

"Bu bolgelerin huzurunu bir ¢ok defa bozmus olan nedenleri hatirlatmak hig
bir seye yaramayacaktir. Cok uzun siirmiis olan son savas donemi, iiziilerek
soylemek gerekir ki, bogusmayi kizistirmistir; bizler simdi, uzun savas yillarindan
sonra, atesli tutkulara bir gem vurmak, bagka asiriliklari, 6c almalar1 6nlemek
zorundayiz. Hosgorii, hakgozetirlik ve adalet ilkelerine uygun davranmali ve
gecmisi unutmaliyiz. Tepki ve siddet zihniyeti yerine, karsilikl sayg: ve ortak ¢ikar
duygusunu koymaliyiz. Diigiincemizi, bu son zamanlarin biitiin yoksulluklarinin
ve yikimlarinin iistiine ¢ikartmaliyiz. Bu acikli olaylara katlanmisg olan ve bugiin her
zamandan ¢ok kendilerini toplamaga, huzura ve dinlenmege ihtiya¢ duyan zavall
insanlarin acilarini dindirmegi diisiinmeliyiz.

"Silah-birakisiminin ardindan tutku-birakisiminin geleceginden siiphe
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etmemekteyim. Herkesin iyi niyetiyle, gesitli unsurlarin, giderek baris iginde
birlikte yasayacaklarini [coexistence pacifique] umuyorum. Tirkiye ve Tiirk halki da
bundan yararli ¢ikacaktir; ¢iinkii, Ankara Ulusal Hiikiimetinin amaglar1 arasinda
bulunan ilerlemeyi bu yoldan gercekletireabileceklerdir.

"Boyle olunca, ister Tiirk ister Yunan iilkesinde bulunsun, azinliklari, acinacak
durumdaki Miisliiman, Rum ya da Ermeni halklarini ciddi olarak koruyalim. Bu
halklar1 korumakla, herkesin kafasindaki — daha da ileri giderek diyecegim ki —
herkesi kafasindan ¢ok yiiregine koymak istedigimiz, bu uygarlk ilkelerini
savunmus olacagiz."

ISMET PASA asagidaki konusmay1 yaptx:

"Tiirkiye'deki azinliklar sorununa, iistiin durumdaki ulustan dinleri ve
kiiltiirleri yiiziinden ayr olan unsurlara nasil davranildig1 konusunda, Osmanlh
Imparatorlugunun tarihini kisaca gozden gecirmeksizin hakgozetir bir ¢6ziim yolu
bulunamaz. Bu objektif inceleme, azinliklara kars: bir kag yiizyildir giidiilen
politikayi biitiin ger¢ek durumuyla ortaya koyacaktir; bu incelemeyle, s6z konusu
azinliklarin, hangi kosullar i¢inde refaha kavustuklari, haklarinin — hatta
varliklarinin — hangi kogullar iginde tehdit edildigi de goriilecektir. Azinliklarin
haklarindan serbestge yararlanmalarini engellemis etkenlerin ortadan kaldirilmasi
ve onlar1 mutlu kilan etkenlerin desteklenmesi ve gelistirilmesi, ¢6ziim yollarindan,
stiphe yok ki, en iyisidir.

"Osmanlh 1mparatorlugu tarihinde, azinliklar sorunu, 6zellikle, Tiirklerin
Istanbul'u almalariyla baslar.

"Fatih Sultan Mehmed'in, fethedilen sehirlerdeki Miisliiman olmayan
topluluklara din ve yonetim bakimindan pek biiyiik bir 6zgiirliik tanidigini
belirtmekte, tarihgiler goriis birligi icindedirler. Bir Fransiz yazarl soyle demektedir:
“Istanbul'un alinmasindan sonra, gesitli dinlerin mensuplarina serbestge ibadette
bulunmalar1 saglandi. Sultan'in buyrugu tizerine, George [Yorgi] Scholarius yeni
Patrik se¢ildi; II nci Mehmet, bunun basina, Patriklik tacin1 koyarken sunlari
soyledi: 'Patrik ol ve Tanr1 seni korusun! Her durumda dostluguma giiven ve
onciillerinin [seleflerinin] yararlandiklar1 biitiin ayricaliklardan sende yararlan.’
Fatih Mehmed, Ermeni Patrigi olarak da Der Ovaghim, biitiin dindaslar1 tizerinde
en genis yetkiyle, atamigti. Princeton Universitesi Devletler hukuku profesérii M.
Philip Marshall Brown, Les Etrangersen Turquie et leur Statut Politique adl1 kitabinda,
II nci Mehmed'in genis goriislii politikasina deginerek, soyle demektedir: 'II nci
Mehmed'in diisiincesi son derece basitti. Sunu istemekteydi: Rumlar1, Bab-1 Ali'de
bir ¢esit araci ya da el¢i hizmetini gorecek Patrik'lerin sorumlu denetimi altinda,
kendilerine 6zgii goreneklerden ve yasalardan yararlanmakta serbest birakmak.
Baskente zaferle girisini izleyen ii¢ giin icinde, Mehmed, bagnaz rahip Scholarius'u
Patriklik tahtina oturmaga ¢agirdi. Yeni Patrigin tahta gegis toreninde Sultan da
biitiin debdebesiyle hazir bulundu ve Patrige, Rum Imparatorlarinin manevi ardili
Ihalefi] sifatiyla, — artik kullanilmamakta olan — Millet Bag: iinvanini verdi. Ayni
vamanda Patrige ve ardillarina, Rum ulusunun tiyeleri iizerinde hemen hemen
sinirsiz yargl yetkisi de tanidi. Yazik ki, Mehmed'in tanidig1 bu olaganiistii
ayricaliklar1 dogrulayan berat'in asli kaybolmustur. Bununla birlikte, birbiri
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ardindan bir ¢ok Sultanlar bunu yeniden dogruladiklan gibi, dért yiizyili asan bir
siire boyunca, kaginilmaz bir takim kisintilar diginda, bu olaganiistii ayricaliklar
hem Rum Patrigince hem de sonradan aym ayricaliklar1 alan 6teki dinsel toplu-
luklarin [cemaatlarin] basindakilerce kullanilagelmistir... Burada ¢ok 6nemli olan,
Tiirklerin, biiyiik bir zafer ortasinda, Mﬁﬁlﬁmanlarca kutsal tutulan iglerle Devlet
icin hayati bir 6nemi olmayan islerde, kendi gorenekleri ve yasalar1 uyarinca
kendilerini yonetmek i¢in, yenilmis olanlara goniil rizasiyla ve comertge bir hak
tanimig olmalaridir. Boylece, bu hosgorii politikasinin Islam'in 6zii ve soziiyle celigir
olmadig) agikga belirmektedir. Gergekte, bu politika, Islam 6gretisi [igtihadi] ile tam
bir uyum i¢indeydi ve Tiirklere bu kadar haksiz olarak yakigtirilmis ve biitiin
diinyaya yayilmis olan hosgormezlik iinlerini en giizel bir dille yalanlamaktaydu."”

"Yine bu dikkat ¢ekici hoggoriidiir ki, Voltaire'e sunlar1 soyletmistir: 'Dar
¢evremizden ¢ikalim ve diinyamizin 6teki yerlerini inceleyelim. Biiyiik Tiirk, gesitli
dinden yirmi ulusu baris i¢inde yonetmektedir. Istanbul'da iki yiiz bin Rum
givenlik icinde yasamaktadir... Tirk yilliklari, bu dinlerden herhangi birinin
kiskirtmis olabilecegi hig bir ayaklanma yazmamaktadir. Filistin'e, Iran'a,
Tataristan'a gidiniz; oralarda ayn1 hosgoriiyili ve ayni huzuru bulacaksiniz... Selim
zamaninda, 6teki Sultanlarin zamaninda, 6zellikle Siileyman zamaninda, Tiirkler
Hiristiyanlara, savasta 6l¢tilii olmayi, zaferde de yumusak davranmayi 6gret-
miglerdir.”2

"Yirminci yiizyilda, Milletler Cemiyetinin garantisi altinda saglanmak istenen
azinlik haklarinin, Osmanh Imparatorlugundaki Miisliiman-olmayan unsurlara,
kendiliginden verilmis oldugunu tarihin taniklig1 ispatlamaktadir.

"Bununla birlikte, azinlik haklarinin varligina ragmen, 6zellikle XVIII nci
yiizyilin baglarindan beri, bir yandan Miisliimanlar, 6te yandan Miisliiman-
olmayan ¢esitli topluluklar arasindaki dost¢a iliskilerde, ard arda gelen degisiklikler
olmustur; o zamana kadar siiriip gelen karsilikl1 iyi ge¢inme, yerini, karsilikhi bir
glivensizlige birakmaga baslamis ve bundan dogan iiziicii olaylar, gerek cogunlugu
gerekse azinliklarin ac1 gekmelerine yol agmustir.

"Bu olaylarin kaynag), her seyden 6nce, zaten kotii niyetli komgularinin
kesintisiz saldirlariyla oldukga gii¢siiz diigmiis biiyiik bir Imparatorlugun gogiip
gitmesini hazirlamak amaci giiden, dis kiskirtmalardir.

"Biiyiik Petro'nun, ardillarinin Tiirkiye'ye karsi ne bi¢im davranacaklarini
gosteren programi, ¢ok 6nceden hazirlamis oldugu bilinmektedir. Petro, Miimkiin
oldugu kadar Istanbul'a ve Hindistan'a yaklaginiz' diyordu; 'Oralarda hiikiim
siirecek olan, diinyanin da gergek hiikiimdan olacaktir. Bu yiizden, bir ara Tiirklere,
bir ara da Iran'a karg siirekli savaslar ¢ikartiniz; zamanla Karadeniz'i ele gecirmek
lizere, orada tersaneler kurunuz. Tiirkleri Avrupa'dan kovma isine Avusturya
Hanedanini ilgilendiriniz; Istanbul'un fethi sirasinda da, ister Avusturya ile
Avrupa'nin eski Devletleri arasinda bir savas ¢ikartarak, ister — sonradan geri almak
lizere - fetihten bir pay da ona vererek, Avusturya'nin kiskangligini ortadan
kaldirmiz.'

"'Tiirklere karsi siirekli savaslar ¢ikartmak' i¢in, Hiristiyanlik adina miidahale
etmek, Carlik Rusya'sina bahanelerin en iyisini vermekteydi. ki Imparatorlugun
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gelecektekiiliskilerinde pek 6nemli bir rol oynayan bu bahane, I nci Abdiilhamid ile
II nci Katerina arasinda 1774 tarihinde yapilmis, Kiigiik Kaynarca Andlagsmasinda
kendisine bir dayanak noktas1 bulmaktaydi. Bu andlasma uyarinca, Rusya'nin,
Eflak ve Bugdan Beylikleri iizerinde elde ettigi koruyuculuk hakki, bundan sonra,
Osmanh Imparatorlugundaki biitiin Rum Ortodoks niifusun koruyucusu roliinii
almasina yol agmstir. ‘Balkanlardaki Hiristiyanlarin ¢ogunluguyla ayn soydan
bulunmasi, herkesle ayni dinde olmasi ve bir andlasmayla kendisine hak taninmasi,
Rusya'ya, moral bir etki giicli ve Bogazlar'daki tutku dolu emelleri yararina uzun
siire kullandig1 resmi bir koruyuculuk saglamaktaydi.'

"Boylece, Osmanli Imparatorlugunun, Miisliiman-olmayan kendi uyruklarina
gosterdigi genis goriisliiliik, kendisine kars1 donmiis oluyordu. ‘Osmanl Devletinin
diisman1 olan Hiristiyanlar, ayaklanmaga hazir ulusal topluluklar olarak
orgiitlenmis bulunuyorlardi; bunlar, Imparatorluga diisman ve Devletler
hukukunun durduramadigi biiyiik bir Avrupa Devletinin resmi koruyuculugu
altinda idiler.'3 'Car Alexandre'in Kaynarca Andlagmasini yorumlayis bi¢imi,
iddialarin1 daha ileriye gotiirmesine ve Osmanlilarla, Osmanli Imparatorlugunun
biitiin Hiristiyan uyruklan kiitlesi arasinda bir arabulucu roliinii almasina cesaret
vermekteydi. Car kendisini, Hiristiyan uyruklar1 korumakla ve gerekirse onlar:
kurtarmakla goérevli saymaktaydi.'4

"Ondokuzuncu ytizyilin ¢esitli donemlerinde, Balkanlarda patlak veren biitiin
ayaklanmalar1 Carlik Rusya's1 kigkirtmastir.

"Tiirkiye'de ayaklanmalar ¢ikartmak i¢in Rusya'nin ilk girigsimlerine kadar
gitmeksizin, II nci Katerina'nin goézdesi olup, Mora'da Rumlar1 ayaklandirma
amacin giiden ve 6zellikle Mizistra'da’ halkin toptan 6ldiiriilmesi ve bunun
dogurdugu misillemeler yiiziinden, Miisliiman ve Hiristiyan halktan pek ¢ok
sug¢suz insanin oliimiine yol agan Orloff'un kigkirtmalar: lizerinde simdilik
durmaksizin, Rumlarin 1821 ayaklanmasiyla baglamak uygun olacaktir.

"Yunan propagandasinin basinda bulunanlarla, 'Hetairia ton philcon' adli gizli
dernegi, Rusya'nin 6zellikle desteklemekte oldugu herkesce bilinen bir olaydir. Bu
dernegin amaci, 'yalniz biitiin Rumlarin degil, Ha¢'in Hilal iizerinde zaferini
saglamak iizere, Osmanli Imparatorlugundaki biitiin Hiristiyanlarin silahli
birligini' kurmakt1.6 Eski Eflak Voyvodasi Constantin Ypsilanti, Rusya'ya siginmust.
1821 de Yunan Devreminin isaretini verecek olan iki oglu, Alexandre ve Demetrius,
Carin yaverleriydiler. Memleketinin kurtarilmasina kendisini onlar gibi adamis
olan Korfu'lu Capo d'Istria, Carin, o aralik, bakanlarindan en gézdesiydi. Car, Capo
d'Istria'nin — Hetairia'nin tam tersine — siyasal goriislerini salt edebi bir program
icinde gizlemekte olan 'Philomuse'ler Dernegi'nin’ bagkanligini1 kabul etmesini
onlememisti.'8 ‘Ustelik Car, Hetairia'nin genel merkezinin Rusiilkesine yerlesmesine
izin vermisti; bu dernegin kurucusu Rum Skouphos, Rus polisinin hoggoriilii
bakislar1 oniinde, Odesa'dan, ilk yardimcilarina buyruklarin1 génderiyordu.'?
‘Alexandre, yakin gevresindekiler arasinda bile temsilcileri olan bu dernegin
varligini bilmezlikten geliyordu. Fakat bu dernegi o kadar iyi bilmekte ve dylesine
desteklemekteydi ki, 1816 sonlarinda, Skouphos, rahatsiz edilmeksizin, hare-
ketlerinin merkezini Moskova'ya tasiyabilmisti.10 Yunan devriminde Rusya'nin sug
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ortakligini daha iyi belirtmek i¢in, M. Debidour'un asagidaki satirlarin1 goster-
mekten daha iyi bir sey yapamayiz:
'Car ile, Garin bakani Capo d'Istria'nin, bu sirada hemen hemen biitiin
Balkan yarimadasinda patlak veren ayaklanmanin onciileri olduklarindan
stiphe edilemezdi. Rusya'nin beg yildir, Bab-1 Ali ile, Bitkres Andlasmasinin
agik-secik olmayan ya da anlagsmazlik konusu yapilmisg bir takim hiikiimlerine
iliskin olarak agiktan agiga bir ¢ekisme siirdiirmekte oldugu hatirlanmaktaydi.
Rum Hetairia'sinin, bu son yillarda, Rusya'da ¢ok biiyiik bir gelisme gosterdigi
bilinmeyen bir sey degildi; bu olay, Capo d'Istria'nin 1819 yilinda Yedi Ada'ya
[lles Ioniennes] yaptig1 bir yolculukla ve bunun ardindan orada patlak veren
kargasaliklarla iliskili goriiliiyordu; Rum ulusunun 6zel gorevlilerinin iki yil-
dan beri Car'a gelip, kendilerine bir bag atamasini ve ayaklanma igaretini
vermesini yalvardiklari da biliniyordu. Rusya hizmetinde tiimgeneral bulunan
ve Osmanli Imparatorluguna karsi saldir1 hazirlamak iizere 1820 Tem-
muzunda Kichenew'e gitmis olan Alexandre Ypsilanti'nin Saint-Petersbourg'
dan, ancak, Carin hi¢ olmazsa iistii kapali rizasiyla ayrilabilecegi ve savas
hazirliklarina girisebilecegi de agik¢a belli idi. Kald ki, ilk bildirisinde su
anlamli satirlar1 yazmamis miydi: "Eger umutsuzluga diismiis bir kag Tiirk,
topraginiza akin etmeye kalkisirsa, hi¢ korkmayiniz; ¢iinkii, bir biiyiik Devlet
onlara hadlerini bildirmege hazirdir.” Kisacasi, Alexandre'in, biiyiik bir
machiavelisme ile Dogu'ya el koymak i¢in boyle bir sey yapmasin1 6nlemekte
cikarlari olan Devletlerin, Bat1'daki karisikliklarla en ¢ok ugrastiklar1 bir andan
yararlanmak istedigi anlasilmaktadir.1
"Alexandre Ypsilanti'nin komutas: altinda Beyliklerde, ve gete baglarinin
yonetiminde Teselya'da, Mora'da, Makedonya'da, v.b. yerlerde, bu devrimci
dernegin yaptiklariyla patlak veren karisikliklar ve toptan 6ldiirmeler herkesin iyice
bildigi seylerdir.Ekselans Lord Curzon of Kedleston'a adanmis bir kitapta, bir
Ingiliz tarihgisi, 6teki konular arasinda, Patras ayaklanmasini anlatirken sdyle
demektedir: 'Kisa zamanda biitiin Mora'ya yayilan bu ayaklanma, korkungtu.
Ayaklanma, biitliin Miisliimanlarin tiim yok edilmesi ya da mallarinin alinmasi
amacini giitmekteydi. Hep birlikte soylenilen bir halk sarkis1 séyle diyordu:
"Tiirkleri Mora'dan kovunuz; onlari biitiin diinyadan kovunuz." Tiirkler de, ya
Tripolitza'ya, ya da kiyilarda tahkim edilmis yerlere siginmak tizere kagiyorlardi.'2
""1849 dan 1851 e kadar Bosna ve Bulgaristan'dal3 ve 1875 de Bosna ve
Hersek'de ortaya ¢ikan ayaklanmalarda, Ruslarin ayni kigkirtma politikasini
gormek kolaydir. Ozellikle bu son ayaklanmaya iligkin olarak, vaktiyle Nicholas'nin
kapattig1 ve Dogu Hinistiyanlarinin kaderini iyilestirme ve onlar1 kurtarma amacini
giden eski Cyril ve Methodius kardeslik derneginin yeniden kurulmus oldugunu
belirtmek gerekir. Bu dernek, Bulgaristan'da, Karadag'da, Bosna'da ve Hersek'de,
elindeki kaynaklar1 comertge harcamusty; kiliselerin parasi, okullarin kitaplar: bu
dernegin ajanlar eliyle gelmekteydi. Bu dernek, konsolosluk memurlariyla siirekli
iliski kurmus oldugundan, Rusya'nin Londra Konferansinda basarisini ve Paris
Andlagmasinin degistirilecegini, korudugu kimselere bildirmekten geri kalmamigti.
Son olarak, Bulgarlar, 1870 de, Rusya'nin Istanbul'daki biiyiikelgisi Ignatief
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sayesinde bir vali [exarque] se¢me hakkini ve kiliselerinin 6zerkligini elde ettikleri
zaman, Rusya Cari, baski altinda olan herkese, eski giiciinii kazanmis goriinmiigtiir;
eski umutlar yeniden alevlenmistir. 1874 sonlarinda, Avusturya, Bab-1 Ali'ce
yapilmasi hukuk yoniinden zorunlu olan onamalar1 beklemeksizin, Romanya ve
Sirbistan’la ticaret andlagmalar: imzalayarak yeni bir politikaya girigir ve geng
Balkan Devletlerinin dostlugunu, Rusya'nin etkisini 6nleyerek, kazanmaga ¢aligir
goriiniince, Rus ajanlarinin ¢abalar1 daha da gii¢ kazanmasgtir.14

"'Artik Pan-slavizm doneminde bulunuluyordu. Carin en yakin gevresinde
bile pek ¢ok Rus, biitiin Slavlarin ayni imparatorluk i¢inde birlesmesini
kurmaktaydi. Bunun ilk sonucu, Balkanlardaki Slav Devletlerinin Rusya'ya
katilmasi, Balkan yarimadasinin en biiyiik pargas: iizerinde Rus egemenliginin
kurulmasiydi...; Pan-slavist propaganda, Tiirkiye'deki Hiristiyan halklar arasinda
kaynasmalar kigkirttig1 ve bunlar besledigi bir sirada, Istanbul'daki Rus
biiyiikelgisi General Ignatief de, Biiyiik Rusya misyonerlerinin, ¢ogu zaman 6lgiiyii
kagirarak yaptiklari, biitiin girisimlerini agik¢a desteklemekteydi.'15

"Rusya'nin, kendi generallerinden birini, Tchernaief'i, Rus goniilliileri ve
subaylariyla birlikte Sirbistan Prensligi hizmetine vermekle, bu ayaklanmalarda
nasi] etkili bir katilista bulundugu da bilinmektedir.16

"'Car ve Bagbakani, Avusturya ve Almanya Hiikiimetleriyle baris1 yeniden
kurmak ve saglama baglamak yollarini aradiklar bir sirada, Sirbistan'a, Karadag'a
ve yukarida soziinii ettigimiz vildyetlere Rusya'dan insan, silah, cephane ve yirmi
milyonu asan para gonderilmisti.'?”

"Ogzellikle [Biiyiik] Devletlerin ayaklananlardan yana miidahaleleri,
Bulgarlarda — ¢oktan beri Rus ajanlarinca s6z verilmekte olan — kurtulus umudunu
canlandirmis oldugundan, Bosna ayaklanmasi Bulgaristan'da etkisini gostermekten
geri kalmamustir.

"Boylece, 1875 Nisaninda Strielitza'da bir ayaklanma patlak verdi; bu
ayaklanma Osmanli makamlarinin bastirici tedbirler almalarina yol agmustir; fakat
bu tedbirler, yan tutucu propagandalarla, Avrupa'ya, olduklarindan biisbiitiin
bagka bir bigimde yansitilmigtir.

"Gladstone'a, Tiirklere karsi tinlti bag and baggage kampanyasini biitiin giiciiyle
yoneltmek firsatini veren bu olaylarin gercek anlami, Sir Henry Layard'in Lord
Derby'ye gonderdigi resmi yazilardan birindeki su satirlarda anlatilmaktadir:
'Ingiliz halki gegen yilki olaylara iliskin olarak gercegi isitmege belki heniiz hazir
degildir; fakat gercegi Size, oldugu gibi anlatmak da, benim 6devlerimdendir.
Rusya ile ajanlarinin, Ingiltere'de ve bagka yerlerde kamu oyunu yanls yollara
yoneltmek bakimindan gosterdikleri sasilacak ustalik, karsiligini bol bol almustur.
Dogru olanla yanlis olanin birbirinden ayirdedilebilmesi i¢in belki uzun bir siire
gerekecektir; tarih bu ayirimi yaptig1 zaman da is isten gegmis olacaktir. Bab-1 Al,
davasin1 Avrupa'ya anlatabilmek icin etkili hi¢ bir yola bas vurmamustir. Boyle bir
amagla, ne basindan, ne de becerikli ajanlardan yararlanmaktadir... Ingiliz kamu
oyunun biiytik bir kismi, belki hala, Tiirkiye'ye karsi 6ne siiriilmiis ilk suglamalarin
dayandig1 agiklamalarin dogru oldugu izlenimi altinda bulunmaktadir: 60.000
Hiristiyanin irzina gegildigi ya da toptan 6ldiiriildiigii; insan kafalariyla dolu
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arabalar; ambarlarda yakilan kadin yiginlari; ve bunlara benzer korkug seyler.
Uziilerek sdylemekteyim ki, aralarinda Ingilizlerin de bulundugu bir ¢ok kimse,
Tiirkiye'ye leke stirdiirmek i¢in, bunlar1 uydurmus olmakla 6viinmektedir; bu da
onlarin, kim oldugu pek belli birisinin oyununa geldiklerini gostermektedir.
Ingiltere'de kamu oyu, Bulgaristan'da gegen yil patlak veren olaylara iligkin olarak
en dogru ve en tam sorusturmalarin, 6nce Hiristiyanlarca 6ldiiriilmiis Tiirkleri de
kapsamak iizere, 6lenlerin sayisin1 3.500 e indirmis olduguna inanmakta giigliik
cekecektir. Miisliimanlarin toptan 6ldiiriilmesine yol agmak amaciyla hazirlanan bir
Hiristiyan ayaklanmasinin tasarlanmis oldugunu ve bu ayaklanmanin Ruslar ve
Pan-slavist ajanlarca yonetildigini artik kabul etmeyecek tek bir tarafsiz kimse
bulunamaz.'

"Ingiltere'nin Istanbul'daki biiyiikelgisi Sir Henry Elliott'un anilar1 da, bu
gergegi dogrulamaktadir. Ingiliz biiyiikelgisi bir Osmanli vilayetinin i¢ isleri
konusunda diisiincelerini agiklamaga yetkili olmamakla birlikte, bu anilar,
Bulgaristan olaylarinda, ilk saldiranlarin hep Hiristiyanlar olduguna, bunlarin
zaptiyeleri* al¢akga oldiirdiiklerine, Tiirk koylerini yaktiklarina ve Tiirklerin — hig
bir ayirim yapmadan — hem suglular1 hem de sugsuzlar1 cezalandirdiklarinin dogru
olmadigina taniklik etmektedir. Gladstone, sanki ayaklanma Ingiliz iilkesinde
patlak vermis, suglularin cezasiz kalmalar1 da sanki kendi sorumlulugunu
gerektirmis gibi, siyasal amaclarla, firsattan yararlanmaktan ¢ekinmemistir. Son
olarak, Gladstone, Miisliimanlarin, ancak toptan yok olma tehlikesiyle karsi-
lagtiktan sonra, misilleme yollarina bagvurduklarini, bir kerecek bile sdylememistir.

"Tiirklerin bu s6zde kiyic1 davranislar1 konusunda bagka itiraflar da
istenilmekte ise, Istanbul'daki Rus Biiyiikelgiligi danisman1 Nelidoff'un, Revue des
Deux Mondes'un 15 Mayis 1915 tarihli sayisindaki anilarina da bag vurulabilir:
‘Avrupa'da Hiristiyanlardan yana ¢ok kuvvetli bir kamu oyu hareketi yaratilmista.
Yabanc: gazeteciler, hatta Amerikal1 gazeteciler bile, Tiirklerin zararli ve barbarca
davraniglarinin izlerini yerinde géormege gitmislerdi. Sirbistan'la Karadag da,
Tirkiye'ye kars1 ayaklanmak ve savas agmak i¢in bu firsattan yararlandilar; boyle
bir savasi, Slav komitelerince kizistirilmis olan Rus kamu oyu da moral yénden
desteklemekteydi. General Ignatief, Tiirkiye'deki i¢ olaylarin kendisini siiriikledigi
¢ikmazdan kurtulabilmek i¢in ¢aba gostermekteydi. O zamanlar anlatilanlarin
hepsinin gergek olduguna inanmis bulundugum igin, ignatief'in tutumuna i¢ten bir
yakinlik duymaktaydim. Gerek Hersek'lilerin hep birlikte kalkistiklar1 soylenen
harekette, gerek Tiirklerin kan dokiicii davranislarinda, gerekse New York Herald
muhabiri MacGuyan'la Amerika Birlesik Devletleri konsolosu Schuyler'in s6zde
tarafsizca anlattiklarinda ne ¢ok sisirmeler oldugunu, ancak sonradan
Ogrenebildim; 1gnatief, buiki Amerikaliy1 Prens Tzeretlew'le birlikte Bulgaristan'a
gondermis, Prens de onlara istedigini, daha dogrusu onlara benimsetme gorevini
almis oldugu seyleri gostermis ve yazdirmistir. Bunun béyle oldugunu, sonradan,
Prens de soylemistir.'

"Miisliiman-olmayan topluluklarin XIX ncu yiizyildan beri Tiirklerle olan

* Fransizca ve Ingilizce tutanaklarda, “zaptiehs" olarak yazilmgtir. (S. L. M.)
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iliskilerinde karsilastiklar1 ve ~ gérdiiglimiiz gibi — Tiirklerin hosgori yok-
sunlugundan ya da kiyicat davranmalarindan degil de, Tiirkiye'nin iradesi disinda
siyasal nedenlerden dogmus olan karsikliklarin tarihgesini bitirmek igin, simdi,
lizlicii Ermeni sorununu anlatmamiz kalmaistir.

"Ermeniler, XIX ncu yiizyilin ortalarina kadar, Tiirkiye'de huzur ve tam bir
Ozgirlik i¢inde yasamiglardur.

"Sir Charles Wilson, Ermenistan konusundaki makalesinde,18 Patriklige
taninmis ayricaliklardan soz ederken, bu 'Devlet i¢cinde Devletligin' [imperium in
imperio], Ermenilere, kanun éniinde taninmis bir durum, ibadetlerini dinleri
uyarinca serbest¢e yapmak, kilise ve manastirlarini ellerinde bulundurmak,
cocuklarini diledikleri gibi egitmek ve Ermeni topluluguna iliskin isleri kendileri
yonetmek haklarini sagladigim1 kabul etmektedir. Aym1 zamanda bu durum,
sonralar1 ulusal bir yasayis elde etmek igin atesli bir 6zlem yaratan bir topluluk
hayatinin meydana gelmesine de yardim etmistir... 1862 de, Sultan'in onayladig1
yonetmelikler uyarinca, Patrik, toplulugun resmi temsilcisi olarak kalmakta, fakat
gergek iktidar biitiiniiyle, 140 tiyelik bir temsilciler kurulunca segilen, din ve diinya
islerine bakan meclislerin eline gegmekteydi. 'Topluluk' ['cemaat'] katolik ve
protestanlar1 i¢ine almamaktaydi; az sonra da '‘Ulus' ['Millet'] adim1 aldig: gibi,
toplulugun ig islerine 'ulusal' isler ve temsilcilere de 'Ulusal Meclis tliyeleri denildi.

"Diiriist ve baglilik gosteren davranislariyla Ermeniler, Tiirklerin giivenini
kazanmis ve kendilerine iilkenin yénetiminde 6nemli yerler verilmisti; listelik, son
yillarda Osmanli Imparatorluguna ¢ok sikint1 vermis olan Rumlara karsi, Ermeniler
'‘Millet-i Sdadika' sifatini da almiglardi.1?

"Rusya da, artik, Rum-Slav baglarinin yetersizligini anlamaga baslamisti;
gerek Tiirkiye'yi yere serecek kesin bir vurusta bulunmak, gerek Ermenilerin
oldukga kalabalik bulundugu Kii¢iik Asya'nin Dogu vilayetlerindeki emellerine
elverisli bir ortam hazirlamak i¢in, 0 zamana kadar barigsever olan Ermeni halkinin
destegini kendisine ¢ekmek istiyordu.

"Iste bu yiizdendir ki, Rusya, Ermenilerin en yiiksek makami olan ve merkezi
Rusya'da bulunan Eg¢miyadzin Katolikos'unun aracilig: ile, Rusya'daki Ermeni
aydinlarini, Rus ve Osmanli Ermenileri arasinda Tiirk diismani bir akim yaratmaga
kaskartmustir.

"Cok Onceden hazirlanan bu hareket, 1876 da, Patrik Nerses Varzabedian'in
Aya-Stefanos'daki Rus Baskomutanina bir heyet gondererek sundugu resmi bir
memorandum ile, Ermenilerin oturmakta olduklar:1 Kiigiik Asya vilayetlerinin ba-
gimsizligini, hi¢ olmazsa, bu bélgelerde Rusya'nin denetiminin kurulmasini
istemesiyle, ilk lirlinlerini vermistir. Berlin Andlasmasiyla Kibris S6zlesmesinin, Er-
meniler yararina reformlar yapilmasi konusunda yalniz kendisinin koruyuculukta
bulunmasini, Aya-Stefanos Andlasmasina konulmus hiikiimlere dayandirabilme
iddia edebilmekten Rusya'y1 yoksun biraktig: bir gergektir. Ancak, Rusya'nin
koruyuculugu yerine, Biiyiik Devletlerin ortak koruyuculugunun konmus olmasi,
bu Devletlerin miidahalesine yol a¢tirabilmek amaciyla, Ermenilerin olaylar
cikartmasini daha az kigkirtmis olmuyordu. Iste, Berlin Andlagmasindan bu yana,
biitiin Ermeni ayaklanmalarini nitelendiren temel goriiniis budur.
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"Tiflis'de ve Avrupa'nin bir ¢ok baskentlerinde, kitap¢iklar ve gazeteler
dagitmak tlizere dernekler, devrimci amaglarla — Hingak gibi — gizli dernekler
kurulmustu. Silah ve patlayic1 maddeler sokmaga ve kotii Tiirk yonetiminin olagan
olaylarim1 Avrupa'ya korkung bir vahset gibi gostermege calisan ajanlar, Tiirk
Ermenistan'inda etkili bir propaganda yapmaktaydilar.'20

"Bu devrimci Ermeni derneklerinin amaci, Istanbul'da Robert College'in
kurucusu ve ilk yoneticisi Dr. Hamlin'in bir mektubunda, biittin ¢irkin gercekligiyle
ortaya gitkmaktadir. Bu mektup, Bostonn Congregationalist Journal'in 23 Aralik 1893
giinlii sayisinda yayinlanmigtir. Dr. Hamlin soyle yazmaktadir: 'Ingilizceyi
Ermenice kadar kolay ve dogru konugan ve devrimin agz: ¢ok iyi laf yapan
savunucularindan zeki bir Ermeni, Ruslarin Kii¢lik Asya'ya girmelerine, bu
memeleketi ele gegirmelerine yol hazirladiklarini kesin olarak umdugunu
anlatmaga ¢alismistir. Bunun nasil gerceklesecegi sorusuna karsilik olarak da soyle
demistir: 'Imparatorlugun her yerinde 6rgiitlenen Hingak ceteleri Tiirkleri ve
Kiirtleri oldiirmek, koylerini yakmak igin firsat gozleyecekler ve sonra da daglara
kagacaklardir. Bunun iizerine kuduran Miisliimanlar, ayaklanarak savunmasiz
Ermenilere saldiracak ve bunlari 6ylesine bir canavarlikla 6ldiireceklerdir ki, Rusya
- insanlik ve Hiristiyan uygarlig1 adina — memleketi iggal etmek iizere, ileri
atilacaktir.' Bu planin, tasarlanabilecek en insafsiz ve en seytanca bir plan oldugunu
soyledigim zaman, bana, kilin1 kipirdatmadan soyle demistir; 'Siiphesiz size boyle
goriinmektedir; fakat biz Ermeniler 6zgiirliiglimiizii kazanmaya kesin kararhyiz.
Avrupa, Bulgaristan'da yapilan korkung seylerleilgilendi ve bu memleketi kurtarda.
Milyonlarca kadin ve ¢ocugun kanlariyla yiikselecek olan bizim sesimize de,
stiphesiz kulak verecektir.?!

"Ermeni hareketinin kaynag1 ve egilimleri konusunda, Istanbul'daki Ingiltere
biiytikelgisi Sir P. Currie’nin 28 Mart 1894 giinlii resmi yazisi, durumu daha agik
olarak ortaya koymaktadir. Bu raporun 3 ncii paragrafi soyledir: '‘Devrimcilerin ilk
amaci kargasaliklar ¢ikartmak ve tizerlerine insanhk dis1 misillemeler ¢ekerek, bu
yoldan, Devletlerin, insanlik adina miidahalelerine yol agmakt. Iste bu yiizden,
giristikleri hareketler i¢in, Ermenilerin en kalabalik olduklar: yerleri degil, fakat
Ermeni niifusa gore Miisliiman unsurun ezici ¢ogunlukta oldugu yerleri
sec¢mislerdir.'22

"Erzurum'da Ingiliz konsolosu olan M. Graves'in 28 Ocak 1895 giinlii raporu
da ilgingtir. M. Graves, gesitli Ermeni partilerini sayarken, soyle demektedir: ‘Ticaret
ve serbest mesleklerle ugrasanlari, okul 6gretmenlerini, din adamlarinin yiiksek
tabakasinin ¢ogunlugunu kapsayan bir Ilimli Liberal Parti vardir; bu partinin
tyeleri — her ne kadar simdiki Tiirk yonetimi altinda Hiristiyanlarin bulundugu
durumdan memnun olabilmelerine elvermeyecek 6lglide — genis goriislii iseler de,
bunlarin hiikiimete gercek bir sadakatsizlik gosterdikleri de s6ylenemez. Bunlar,
penel olarak, gerek bagimsiz bir Ermenistan gergeklestirmenin maddi imkansiz-
ligini, gerekse, Rusya'nin Ermenistan1 ele gegirip kendisine katmasiyla, ulusal
ozelliklerini yitirme tehlikesinin bulundugunu da bilmektedirler. Bu yiizden,
Ermeni sorununun giddet yollarina bas vurularak alevlendirilmesinden ¢ekin-
mekte, Rus yonetimiyle karsilastirildiginda, Tiirk yonetimi altinda ¢ok daha biiytik
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bir 6zgiirliikten yararlanan ulusal kiliselerini ve okullarim gii¢lendirerek ve
gelistirerek, Ermeni unsurunu oldugu gibi tutmak isteginde idiler. Ayn1 zamanda
bunlar, gelecek bakimindan, biitiin umutlarin1 Bab-1 Ali'nin sik sik s6z verdigi
yonetim reformlarinin sonunda gergeklesecegine baglamaktaydilar. Ote yandan,
biiyiik bir ¢aba gosteren, devrimci kiigiik bir parti de vardir; bu parti Tiirk
Imparatorlugunda pek yaygin degildir; giinkii, bu parti, gogunlukla 6grenimlerini
yurt disinda yapmus, sosyalist ve nihilist propagandalarin etkisi altinda kalmis geng
Ermenilerle, bunlara eklenecek bir takim go¢menlerden ve siyasal siirgiinlerden
meydana gelmektedir; boyle olmakla birlikte, bu parti i¢inde, yurt disindaki
arkadaslarina, tasarilarini gergeklestirmek i¢in yardimda bulunmaga istekli ve
Tiirkiye Ermenileri arasinda en ateslilerden olan kimseler de vardir. Ge¢miste,
partinin en belirli yayin organi, bir stire, Hingak gazetesi olmustur. Bu gazete, son
yullardaki hemen hemen biitiin Ermeni karigikliklar: kendilerine baglanabilecek ve genellikle
Hingak grubu diye adlandirilabilecek olan orgiitleyici bir grup tarafindan, 6nce
Cenevre'de, sonra da Atina'da yayinlanmistir. Bunlarin agikea giittiikleri amag, ¢ok
yaygin — fakat kendi sayilar1 ve etkileriyle hi¢ de orantili olmayan - bir mem-
nunsuzluk goériiniimii yaratarak, Tiirk Hiikiimeti ve halkinca misillemelere
girisilmesine yol agmak, boylece, Ermeni ulusunun uydurma yakinmalarina ve
bunlara bir ¢are bulma zorunluluguna Devletlerin dikkatini ¢ekmekti.

"'Bu partinin politikasi, yalniz yikic1 olarak goriinmektedir; simdiki rejimi
yikabilirlerse, bunun yerine gececek rejimin ne olacagi onlar: diisiindiirme-
mektedir; gelecek i¢in nasil bir yonetim plani tasarladiklarini, hi¢ olmazsa, ben
bilmemekteyim.

"'Olaylar: dikkatle inceleyince, son alt: ayda olup bitenlerin... Ermenilerin diigiiniig
tarzinda tam bir degisiklik yapmug oldugu kamsina varmug bulunuyorum.

"'Once Hingak grubundan s6z edelim. Bu grubun, kendi ¢ikardig karigik-
liklarin yarattig1 sonuglardan memnun oldugu diistiniilebilir. Bu grubun bas amaci
olan, Avrupa'nin dikkatini ¢ekmek, gerek kendi diizenledigi tertipler gerekse Tiirk
memurlarinin yanhis davraniglan yiiziinden, gergeklesmistir; boyle olunca, biitiin
ilgililerin artik bundan sonra karisikliklar ¢ikartmaga kalkismamalar: kendi
yararlarina olacaktir; ¢linkii karisikliklar gerektirecek hi¢bir neden kalmamustir; bu
gibi karisikliklar, ancak, Hiikiimetin siddetli davranmasini hakli gostermekten
bagka bir ise yaramayacaktir'.23

"Uziilerek sdylemek gerekir ki, bu karigikliklar ve kigkirtmalar durmamuistir;
sirf Ermenilerin 6ldiiriilmesine yol agmak igin, her yerde Miisliimanlar kiitle
halinde 6ldiiriilmiistiir; bu karisikliklari ¢ikartanlar, bagli bulunduklar1 komitelerin
cinayet planlari hazirlamakta olduklar1 Avrupa baskentlerinde, hi¢ kinanma-
muglardir. Bir y1l sonra, Ingiliz konsoloslarinin, devrimcilerin yaptiklar1 uygunsuz
islerden Hiikiimetlerine yeniden yakindiklarini gérmekteyiz. M. Williams, Ingiltere
Biiyiikelgisi Sir P. Currie'ye yolladig1 4 Mart 1896 giinlii resmi yazida, Tagnak
devrimci partisince yeni yayinlanmig bir manifestoyu gondermistir. Van konsolos-
yardimaisi, bu arada, séyle demekteydi: ‘Bu dernegin Van'da 400 kadar tiyesi vardir;
bunlar, sayilar: elliyi ge¢meyen Hingakcilarla birlikte, yurttaslarina dehget
salmakta, saldirilar1 ve ¢ilginca davranislariyla, reformlar i¢in harcanan biitiin
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cabalar1 bosa ¢ikartarak, Miisliiman halki kigkirtmaktadirlar. Ben kesin olarak o
kanidayim ki, bunlar yola getirilebilirlerse ya da uslu durmaga zorlanabilirlerse, bu
bolgenin, belki de biitiin Anadolunun huzuru bakimindan en biiyiik engellerden
birisi ortadan kaldirilmis olacaktir. Buradaki Ermeni piskoposuna Avrupa'nin
sevgisini yitirmekteki tehlikeyi ve — hem politika hem de gorevi bakimindan,
kendisinin, bu anarsistleri uygunsuz davraniglara bas vurmaktan énlemek iizere —
biitiin etkisini kullanmasinin zorunlu oldugunu anlattim. Konusmamizdan bu
yana, piskoposun, elinden geleni yaptigin1 gordiim; Ermeni halkinin ¢ogunlugu bu
kimselerin yaptiklarini uygun bulmadigindan, gelecek i¢in umutluyum. Bu
vilayetteki olaylar1 ve bugiinkii durumu inceledik¢e, burada ve Anadolu'nun oteki
yerlerindeki dehset verici olaylardan bu derneklerin kanun dis1 davraniglarinin
sorumlu oldugunu daha agik¢a gormekteyim...'24

"Avrupa, sayisiz masum insanlarin kanini akitan Ermeni karigiklik ocaklarini
sondiirmek yollarina gitmeksizin, Tirkiye'de reformlar yaptirmag: diisiiniip
durmakta idi. Gergekten, '11 Mayis 1895 de, li¢ Devlet, Sultan'a, igcinden ¢ikilmasi
gug bir reform tasaris1 sundu; bu tasari, Ermenistan'in yonetimindeki giigliikleri
azaltmaktan ¢ok arttiracak bi¢imde diisiiniilmiistii. Ancak bu tasari, Rusya'nin
katilmaga razi olabilecegi tek tasariydi..."25

"Boylece, Tirk Hiikiimeti ve halki, her zaman ve hep, ancak sabirlari
tiikendikten sonra bastirma ve misilleme yollarinabas vurmus oldugundan, Ermeni
unsurunun, Osmanli Imparatorlugunda karsilasmis bulundugu biitiin felaketlerin
sorumlulugu kendi davraniglarina baglanmaktadir.

"1909 yilindaki Adana olaylari ve diinya savasi baslarinda Tiirk vilayetlerinin
bir ¢ogunda ard arda patlak veren ayaklanmalar, ayni trajedyanin acikli bir
devamudir.

"Soziinii ettigimiz olaylardan ve tanikliklardan su ¢ikmaktadir: Miisliiman-
olmayan unsurlar, yiizyillardir huzur ve refah i¢inde yasadiklar1 memleketin
comertligini kotiiye kullanmadiklar stirece, Tiirkler, bunlarin haklarini tanimazlik
etmemislerdir. Tiirk Hiikiimetinin ve halkinin insanlik dis1 herhangi bir davranisini
one siirerek hi¢ bir zaman yakinmamis olan Yahudi toplulugunun verdigi ornek,
Rumlara ve Ermenilere iliskin iiziicii olaylarda sorumlulugun tiim olarak Rumlara
ve Ermenilere diistiigiinii ispat etmege yeterlidir.

"Rus Imparatorlugu Van Bagkonsolosu General Mayewsky, Rus Genel
Kurmayina gonderdigi bir gizli raporda soyle demektedir: 'Dogu'da ara sira patlak
veren ayaklanmalarin sorumlulugu her zaman Tiirklere, biraz da Osmanl
Hiikiimetine yiiklenegelmigtir... Bununla birlikte, bu konuda gergek sudur ki, bu
olaylar Tiirklerin yaptiklari su ya da bu baski hareketlerinden degil, fakat dinsel ve
ulusal duygular konusunda Bab-1 Alinin asir1 bir genig goriigliiliikle davranma-
sindan dogmustur. Tiirkler, kendi yonetimleri altindaki bu gibi kimselerin islerine
hi¢ bir zaman karismamuislardir. Hiristiyan okullar1 ve kiliseleri hi¢ bir zaman
herhangi bir denetim altina alinmamistir. Boyle bir yonetim sistemi, Miisliiman-
olmayan topluluklarin dinsel ve ulusal duygularina asir1 bir gelisme hizi
saglamistir. Avrupa'yi ise karistirabilmek i¢in her ne pahasina olursa olsun
kanigikliklar yaratmak, Tiirkiye Hiristiyanlarinin bir an aklindan ¢ikmamuistir.
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Kurtarilmis olan Yunanlilarin, Romanya'lilarin ve Sirplarin verdigi ornek ortada
olduguna gore, bu da pek dogal sayilmak gerekir.'

"Sirbistan'in Londra ve Istanbul biiyiikelgiliklerini yapmig M. Chedo
Myatovitch daha da 6nemli bir itirafta bulunmaktadir. Sirbistan, Tiirkiye'ye iliskin
"6zlemlerini" gergeklestirdikten sonra, Asiatic Quarterly'de (Ekim 1913) M.
Myatovitch s6yle yazmaktadir: '‘Bizim — Balkan uluslarinin — Tiirkleri, siyasal
¢ikarlarin zorlamasiyla, Asya'nin kan dokiicti tiranlar1 ve Avrupa uygarligina
yakismaz kimseler olarak gostermis bulundugumuzu kabul etmek gerekir. Tarafs1z
bir tarih, Tiirklerin Asya'li olmaktan ¢ok Avrupa'li olduklarini, kan dokiicii tiranlar
olmadiklarini, adalet ve agik sozliiliik seven, taninmasi ve sayg1 duyulmasi gereken
ozellikleri bulunan bir ulus olduklarini ortaya koyacaktir.

"Bir son taniklik olarak, Veniselos kabinesinde eski Disisleri Bakan1 ve Baris
Konferansinda Yunan Hiikiimetinin Temsilcisi olan M. Politis'in soylediklerini
gosterebiliriz.

"M. Politis, Revue Politique Internationale'in Ocak 1914 sayisinda yayinlanmis
bir makalesinde, Tiirkiye'deki Rumlarin durumunu incelerken, séyle demektedir:
'Hig bir yabanci yonetim altinda, [Tiirkiye'deki] Rumlarin ¢ikarlar, Tiirk yonetimi
altinda kavustuklari korumaya es bir koruma bulamaz.’

"Boyle olunca, tarih bize, azinliklar sorununda iki ana etkenin gozden uzak
tutulmamasini 6gretmektedir:

"1. D1s politika etkeni: Bu etken, bir takim Devletlerin, azinliklarin ig islerine
karigma istekleriyle beslenmekte, bu karismayi, ilkin kigkirtmalarda bulunarak ve
karnsikliklar cikartarak gerceklestirmeyi ongormektedir.

"2. I¢ politika etkeni: Bu etken de, yukarida belirtilen yoldan cesaretlendirilmis
olan azinliklarin, bagimsiz Devletler kurmak amaciyla 6zgiirliiklerini kazanma
istegi olarak ortaya ¢ikmaktadir.

"Tiirkiye'de azinliklar ne cekmislerse bu iki etken yiiziinden ¢ekmis olduklar
i¢in, azinliklarin kaderini iyilestirmek — Miittefik Devletler bunu gercekten
istemekteyseler —iste bu iki etkeni kesin olarak etkisiz kilmaya bagli bulunmak-
tadir.

"Birinci noktaya iligskin olarak, her seyden 6nce azinliklarin, i¢inde yasadiklar:
tilkenin kanunlarinca saglanan korumadan bagka herhangi bir siyasal korumadan
yoksun birakilmalarini kabul etmek zorunludur. Azinliklarin haklarini korumak
i¢in, [Biiyiik] Devletlerin verecekleri garantiler konusunda M. Clemenceau pek
hakli olarak s6yle demistir: 'Tecriibe, bu garantinin uygulamada yiiriimedigini
gosterdigi gibi, boyle bir sistem, Biiyiik Devletlere, gerek tek baglarina gerek birlikte
davranarak, s6z konusu Devletlerin i¢ islerine, salt siyasal amaglarla bas vuru-
labilecek miidahalelerde bulunma yolunu agtig1 igin de, yerilebilir.'26

"Fransiz Devlet adaminin bu goriisiine ragmen, Milletler Cemiyetinin simdiki
kurulus bi¢imi, bu biiyiik sakincay: ortadan kaldiracak nitelikte goriinmemektedir.
Gergekten, azinliklara iliskin sorunlarin sonradan incelenmesi Milletleraras1 Daimi
Adalet Divaninin yargi yetkisi i¢inde olsa bile, Milletler Cemiyeti Meclisi
iiyelerinden her birinin bu sorunlari ortaya atma yetenegi olduguna gore,
Tiirkiye'ye karsi bir takim emeller besleyen Devletlerin, azinliklar: gizlice



Ulke ve Ask. Sor. Kom. 199

kiskirtmalarini ve Milletler Cemiyetinin ise karismasi i¢in meydana gelecek
karisikliklardan eskisi gibi yararlanmalarini 6nleyebilecek hig bir engel yoktur.

"Bundan baska, resmi bir miidahalenin ortadan kaldirilmasi disaridan gelecek
kigkirtmalarin azinliklardan bir takimina erisememesini gene de sagliyamayacaktir.
Tiksindirici her gesit cinayetlerin islenmis oldugu son yakip-yikma ve bogazlama
savasl, Tiirk Kiigiik Asya's1 lizerinde saldirgan Yunan emellerini agik¢a ortaya
koymustur.

"Uygar uluslarin aydin vicdani, yeni giigliikler kaynag) yaratacak bir ¢6ziime
razi olamaz.

"Yabanci siyasal ¢ikarlar ugruna, Miisliiman ya da Hiristiyan halklarin, diinya
barisina ¢ok biiyiik zararlar vermektizere, bogazlasmalarina géz yumulacak midir?

"Bu kiskirtma unsurunun ortadan kaldirilmasi, her seyden 6nce ve ancak,
Tiirkiye'de Miisliiman-olmayanlar: disaridan gelen karigtirmalarin erisemeyecegi
bir duruma sokmakla miimkiin olabilecektir. Bu amaci gerceklestirmek tizere, en
kokli ve ne insancil yol, Tiirkiye'deki Hiristiyan niifusun komsu iilkelerdeki
Miisliimanlarla — 6zellikle Teselya ve Mora Tiirkleri gibi, kaginilmaz bir yok olusa
mahkdm - Yunanistan'daki Miisliimanlarla miibadelesi olabilir. Tiirkiye ile
Bulgaristan arasinda, 2-15 Kasim 1913 de Edirne'de yapilmis s6zlesme uyarinca
uygulanan niifusun miibadelesi ve Tiirkiye ile Yunanistan arasinda, ayn1 amagla,
1914 yilinda yapilmis goriismeler, bu konuda izlenmege deger 6rneklerdir.

"I¢ politika etkenine — bagka bir deyimle, azinliklarin 6zgiirliige kavusma
konusundaki dogal isteklerine — gelince, yalniz Ttirk vildyetlerinden kurulu bir
duruma sokulmus Osmanli Imparatorlugunun iginde, artik bagimsiz bir Devlet
kurabilecek herhangi bir azinligin bulunmadigini belirtmek yerinde olur. Ulusal
topluluklar ilkesi [principe des nationalités] her yerde esitlikle uygulanincaya kadar,
Osmanli Imparatorlugunun énemli sayida Tiirk-olmayan unsurlar kapsayan
parcalarin1 bagimsizliga kavusturma akimi giiden ayrilma akimlarinin var olmasi,
bir 6l¢iide, haklh gosterilebilirdi. Durum, bugiin bambagskadir. Marsilya'da
yerlesmis Rumlarin orada bagimsiz bir Rum Devleti kurmalari, ya da burasini
anayurtlarina katmalar1 mantik yoniinden nasil distliniilemezse, Tiirkiye
Rumlarinin ya da Ermenilerinin de buna benzer istekler 6ne siirmege haklar:
olamaz.

"Varligin1 koruma hakkinin bilincine varmis olan Tiirk Devleti, bagimsiz her
Devlet gibi, varligina yoneltilmis saldirilara kars1 gerekli gordiigii bigimde
davranmaktan ¢ekinmeyecektir.

"Ayr1 bir Hilkiimet kurmanin maddi imkansizligi, karsilikli miibadele
tedbirlerinin disinda kalacak azinliklari, aklin ve saglam bir mantigin kendilerine
¢izmis oldugu yoldan ayrilmamalar1 zorunluluguna inandirabilecek midir?

"Osmanli Rumlar:1 Yunanistan'daki Miisliimanlarla degistirildikten sonra, bu
soruya olumlu bir cevap verilebilir. Ger¢ekten, Ermeniler bakimindan, Tiirkiye ile
Ermenistan arasinda yapilmis andlasmalarla desteklesmis, dostluk ve iyi komsuluk
iligkileri, Ermeni Devletinin herhangi bir kiskirtmaya girisme olanagini ortadan
kaldirmaktadir. Ote yandan, Ermeniler arasinda Tiirkiye'de kalmaga karar
verenlerin iyi birer yurttas olarak yasamak kesin zorunlulugunu, simdiye kadar
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anlamis olmalar: gerekir. Yahudi topluluguna gelince, bu toplulugun Tiirk
Hikiimetine kars1 her zaman gostermis oldugu baglhlik zihniyeti, bu topluluk
iiyelerinin, Tiirk yurttaglariyla birlikte memleketin kalkinmasi ve refahiigin giirtiltii
¢ikarmadan igbirligi yapmaga ara vermeyeceklerini diistindiirmektedir.

"Ozet olarak, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Temsilci Heyeti su kanidadur:

"1. Tiirkiye azinliklarinin kaderinin iyilestirilmesi, her seyden once, her tiirlii
yabanci miidahalesinin ve disaridan kigkirtmalarda bulunulmasi
olanaginin ortadan kaldirilmasina baghdr.

"2. Bu amag, ancak ve her seyden 6nce, Tiirk ve Rum halklarinin miiba-
delesiyle gerceklestirilebilir.

"3. Karsilikli miibadele tedbirlerinin uygulanmasi disinda kalacak azinhklarin
glivenlikleri ve gelismeleri i¢in en iyi garantiler, gerek iilke kanunlarinin
saglayacagl, gerekse liyeleri Tiirk yurttas: olarak, biitiin gorevlerini yerine
getiren biitiin topluluklara, Tiirkiye'nin genis goriislii politikasinin vere-
cegi garantilerdir.”

Lord CURZON, Temsilcilerin, simdiye kadar Ismet Pasa'y1 mutlu bir general
ve becerikli bir diplomat olarak tanimis olduklarin1 séyledi; bugiin, [smet Pasa,
ayn1 zamanda bir tarih profesorii oldugunu da onlara gostermis ve Fatih Mehmet
zamanindan giiniimiize gelinceye kadar, Tiirk tarihi iizerinde uzun bir konferans
vermistir. Ismet Pasa, Fatih'in genis goriislii duygularini uzun uzadiya anlatmigtir.
Lord CURZON, Ismet Pasa'nin sdylevinde, simdiki Tiirk Hiikiimetinin de ayn1
zihniyeti tagidigini gosteren bir isaret bulmus olmak isterdi. Ismet Paga, agik-
lamalarini desteklemek tizere, tarihlerden, ansiklopedilerden, Fransiz, ingiliz ve
Amerikan resmiyayinlarindan genis parcalar okumustur. Bir ara, Ismet Paga, Lord
CURZON'un sozlerini anar gibi goriinmiigse de, sonradan, Lord CURZON'un eski
ogretmenlerinden birince kendisine adanmis bir kitabin s6z konusu oldugu
anlagilmigtir. Lord CURZON, tarihe iligkin agiklamalar konusunda, Ismet Paga'nin
tuttugu yoldan gitmeyecektir; Ismet Pasa'nin konusmasinin bir gok yerleri ilging
olmakla birlikte, konugma biitiintiyle, tartisiilmakta olan sorunla ilgili degildi. Eger
Temsilcilerden herhangi birisi, ileride, bir tarih denemesi hazirlamak isterse, bunu
meslekdaslarina — okusunlar diye — 6nceden gondermesi daha iyi olacaktir.

Gergek durum nedir? Konferans, ge¢misi degil, simdiki zamani ve gelecegi
incelemek, Avrupa ve Asya'nin kimi yerlerinde sikint1i¢inde kivranan azinliklarin
durumunu ele almak, yeniden adaletsizlikler islenmesini 6nlemek amaciyla,
yeterli garantileri olan bir andlasma hazirlamak, diizen ve giivenligi korumak i¢in
toplanmis bulunmaktadir. Lord CURZON, kendi konusmasinda, durumu en
biiyiik bir 6zenle ve — 6yle ummak ister ki — tam bir hakgozetirlik i¢inde
incelemistir. Konunun sinirlarini gostermis, kendileriyle ilgilenilmesi gereken
cesitli azinliklarin adlarini vermis, bunlarin kaderlerini iyilestirmek i¢in bir takim
belirli telkinler 6ne siirmiigtiir. Biitiin bunlar iizerinde, Ismet Paga, sdyleyecek hi¢
bir sey bulamamisgtir. Ismet Paga, 6nce, ne olursa olsun Tiirklerin gelecekte
kendileriyle dost¢a yasamak zorunda olduklar1 Ermenilere karsi, gergek bir
suclamada bulunmaga kadar gitmistir. Ikinci olarak, Ismet Pasa, Milletler
Cemiyetinden hi¢ de 6vgii sayilamayacak terimlerle s6z etmistir; oysa, Milletler
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Cemiyeti, Tiirkiye'ye, var olan herhangi bir bagska kurumdan ¢ok daha biiyiik
yardim ve koruma saglayabilecek durumdadir; Lord CURZON, daha 6nce yapmis
oldugu konusmasinda, Ismet Pasa'nin Milletler Cemiyeti tizerinde diisiinmesini
salik vermisti. Uglincii olarak da Ismet Pasa bu soruna bulunabilecek en iyi
¢oziimiin, bir niifus miibadelesi olacagini soylemistir. Oysa, is boyle degildir; bu
sorun boyle bir zihniyetle ele alinirsa, hi¢ bir zaman ¢6ziimlenemiyecektir.
Miimkiin olan her tiirlii niifus miibadelesi gergeklestirilse bile, geride, her zaman
gene bir takim azinliklar kalacaktir. Lord CURZON, Ismet Pasa'dan ve Tiirk
Hiikiimetinden bu hayati soruna bir insanlik zihniyetiyle egilmeleri igin
yalvarmaktadir. Lord CURZON'un daha 6nce de soyledigi gibi, biitiin diinya
gozlerini Konferansa dikmistir; eger Ismet Paga'nin sdyledikleri diinyaya
aciklansaydi, diinya biiyiik bir hayal kirikligina ugramis olurdu. Lord CURZON,
sabahleyin Temsilcilere — bu arada Tiirk Temsilci Heyetine de ~ One siirmegi
tasarladig1 goriislerin bir 6rnegini gondermistir. Oturuma girerken, Tiirk Temsilci
Heyetinin seklreterlerinden biri, kendisine, Tiirk Temsilci Heyetinin bu belgeyi
aslindan g¢evirmek ya da incelemek igin yeter zaman bulamadigini, bu yiizden de
verecegi cevabi ertelemek istedigini sOylemisti; akla yatkin olan bu istegi Lord
CURZON hemen kabul etmisti. Boyle olunca, s6ylenenin tam tersine, Tiirk
Temsilci Heyetinin Baskani, 6nceden 6zenle hazirlanmis ve ne nitelikte oldugunu
Lord CURZON'un belirtmis bulundugu uzun bir belge okuyunca, Lord
CURZON'un buna ne ¢ok sasmis oldugunu, Komisyon daha iyi anliyacaktir. Lord
CURZON, ac1 bir hayal kinkligina ugradigin1 saklamak istememektedir.

Simdi ne yapmak gerekir? Lord CURZON, bu sorunu incelemekle gorev-
lendirilecek bir alt-komisyonun kurulmasini teklif etmigtir. Fakat bu alt-
komisyonun toplanmasindan 6nce, Tiirk Temsilci Heyetinin cevap vermesi
istenilen sorun tlizerinde oldugu kadar, Lord CURZON'un yapmis oldugu oteki
telkinler iizerinde de goriislerini 6grenmek onemlidir. Lord CURZON, hala, bu
goriisleri dinleyebilecegini ummaktadir. Tiirk Temsilci Heyetinin goriismelere tek
katkis1 biraz 6nce okumus oldugu soylev olarak kalirsa, buna ¢ok tiziilecektir. Lord
CURZON, oteki Temsilci Heyetlerinin, konunun tiimii iizerinde simdi s6z
almalarini, yapmis oldugu tekliflere iliskin olarak Ismet Pasa'nin cevabini
hazirlayabilmesi i¢in de, oturumun bir giin sonraya ertelenmesini teklif etti.
Komisyon, bir alt-komisyonun kurulmasinin gerekip gerekmeyecegini o zaman
daha iyi anlamis olacaktir.

M. VENISELOS asagidaki konusmay yaptr:

"Baskanimizca Tirk ve Yunan Temsilci Heyetlerine yapilmis ¢agriya uyarak,
Yunan Temsilci Heyeti adina, Lord Curzon'un 6ne siirdiigii goriislere katildigimiz
ve bir alt-komisyona sunulacak ¢alismalara esas olmak tizere, ¢ok iyi diisiiniilmiig
olan bu teklifleri kabul ettigimizi bildirmek isterim.

"Son derece 6nemli olan bu sorunun ¢6ziimiinii, ben hep, Ankara Misak-1
Milli'sinin agagidaki gibi kaleme alinmis 5 nci Maddesiyle pek kolaylagmis gibi
gordigiimii soylemek zorundayim:

"' Azinliklarin haklarini, Entente [Itilaf] Devletleriyle bunlarin hasimlar ve bir

takim ortaklar: arasinda bu konuya iligkin olarak yapilms 6zel sozlesmelerle
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oOteki tilkelerdeki azinliklar yararina kabul edilmis haklarin dayandig1 ayni
esas lizerinde kabul edecegiz.™

"Miuittefik ve Ortak Devletlerin, biiyiik savasin sonunda yapilan gesitli barig
andlasmalarina konulmasini zorunlu gordiikleri hiikiimlerin, her seyden 6nce,
diismanlara kabul ettirilmis hiikiimler olmadigini, fakat, 6zellikle, Miittefikler
yaninda bu savasa katilmis olan Devletlere kabul ettirilmis hiikiimler oldugunu
soylememe izin vermenizi isteyecegim; bu da, bu hiikiimlerin uygulandig:
Devletlerin ¢ikarlarinin oldugu kadar, genel ¢ikarlar1 da g6z oniinde tutma
kaygisindan dogdugunu ispat etmektedir.

"Kald1 ki, Yunan Hiikiimetinin, Tiirkiye'de azinliklara verilen garantilerin tam
esini, Yunanistan'da yerlesmis Miisliimanlara vermege hazir oldugunu séylemeyi
6dev saymaktayim.

"Uziilerek belirtmek gerekir ki, bugiin Ismet Pagsa'nin yapmig oldugu
konusma, bizim i¢in hayal kiric1 bir nitelikte olmustur.

"Ismet Pasa'nin sandig1 gibi, niifus miibadelesi, azinliklar sorununu ¢o-
simleyecek bir yol degildir. Sonunda boyle bir yol kabul edilse bile, bunun
uygulanmasindan sonra, Tiirkiye'de gene de — Rumlar ve Ermeniler gibi — etnik
azinliklar meydana getirecek, yabanci ulusal topluluk unsurlar kalacaktir. Su da
var ki, Tiirk** Temsilci Heyetinin diisiindiigii gibi bir niifus miibadelesi insanlik
gereklerine de uygun diigser sayilamaz. 350.000 Tiirk almak i¢in 1.600.000 Rum
sinirdist edildigi zaman, bunun, hakgozetirlige uygun bir niifus miibadelesi oldugu
da sOylenemez.

"Ismet Paga, Devletleri, azinliklarin kaderiyle ilgilenmekten vazgecmelerine
inandirmak igin ¢ok ¢aba gostermis, Tiirk** kanunlarinin onlar i¢in yeterli bir
garanti sagliyacagini kendi hesabina soylemistir. Oysa, Tiirkiye, azinliklarin
korunmasi konusunda uluslararas: yiikiimler kabul etmis olan biitiin Devletlere
oranla daha ayricalikli bir durum elde etmeyi isteyemez. Tiirk** Temsilci Heyeti,
boylelikle, Ankara Meclisinin, kargilikli olmak sartiyla agikca kabul etmis oldugu bir
ilkeyi inkar etme durumuna diiger. Ustelik, 23 Eyliil tarihli Notalariyla [Biiyiik]
Devletler, Tiirkiye'yi savasi birakmaga cagirarak, Dogu Trakya'nin Tiirkiye'ye geri
verilmesi s6ziinde bulunduklar1 zaman, Tiirkiye'deki azinliklarin korunmasi igin
Ozel garantiler kabuliinii sart kosmuslard.”

M. CHILD asagidaki konusmay1 yaptr:

"Amerikan Temsilci Heyeti, kendisini ilgilendirmeyen islerden uzak kalmak
arzusundadir; ancak, insanligin ¢ikarlarini savunmak, herhangi bir ulus kadar,
bizim de hakkimiz ve 6devimizdir.

"Biz, siginmak lizere go¢ etmis olanlar, halklarin korunmasi ve gog etme

* Bu maddenin asli goyledir: “Diivel-i Itilifiye ile muhasimlari ve baz miigarikleri arasinda takarriir
eden esasat-1 ahdiye dairesinde ekalliyetlerin hukuku, memalik-i miitecaviredeki miisliiman ahalinin
de ayni hukuktan istifadeleri iimniyesiyle tarafimizdan teyid ve temin edilecektir.” Bk. Mehmet
GONLUBOL ve Cem SAR, "1919-1938 Yillar1 Arasinda Tiirk Dis Politikasi", Olaylarla Tiirk Dig Politikas:
(1919-1965), Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dig Miinasebetler Enstitiisii Yayini, Ankara, 1968, s. 14.
Tutanaklarda verilen metin, asil metinden farkh goriinmektedir. (S.L.M.)

** Fransizca ve Ingilizce tutanaklarda "Ottoman" denilmektedir. (5.L.M.)
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zorunda kalanlara barinacaklar1 yerler bulmak konularinda, soyliyeceklerimizin
dinlenmesi bakimindan 6zel bir hak isteginde degiliz; boyle davranmak yerine,
oteki uluslarin — 6zellikle bu masa ¢evresinde temsil edilmekte olan uluslarin — da
esit bir haklar1 ve 6devleri oldugunu belirtmek istiyoruz. Tiirkiye'nin bu insanlik
sorunuyla ilgisi herhangi birimizin ilgisinden daha ¢ok olabilir: Ciinkii, savasin
yikimlar:1 Tirk tlkesine diismiistiir ve ¢iinki gog edenlerin en biiytik kismi Tiirk
iilkesinden gelmektedir.

"Tirkiye'nin bagimsizlik ve ilerleme 6zlemlerinin, biraz da, insanligin
giivenligine ve kalkinmasina yardim etmegi dngoren comert bir politikaya
dayanmadigini diisiinmek imkansizdir. Insanhigin giivenligi ve kalkinmasi da,
Hiikiimetlerin baslica amaglarindan biridir.

"Pek ¢ogu savasa katilmamis, pek ¢ogu kadin ve ¢ocuk, pek ¢ogu Yakin
Dogu'daki karisikliklar yiiziinden yurtlarindan - bir daha donmemecesine —
kovulmus kimseler olan ytizbinlerce insanin rahata kavusmalar1 ve giivenlik i¢inde
bulunmalari, Amerika Birlesik Devletleri halkinin kendisini son derece 6nemle ilgili
gordiigii bir sorundur.

"Yurttaglarimiz, bu ilgiyibelirtmek igindir ki, bu Konferansin ugrag: alani olan
diinyanin bu bolgesinde, gerek tibbi yardimlar yapmak, gerek deniz kuvvetleri
bulundurmak, gerek araglar1 doyurmak, gerekse baska yollardan yardimlarda
bulunmak iizere, comertge biiyiik paralar harcamiglardir. Yalniz bir tek Komitenin
araciligiyla, bu ise, 75 milyon dolar yatirmis bulunuyoruz. Yurttaglarim, bu
Konferansin, giiciinii son sinirina kadar kullanarak, bunca can kaybina ve bunca
acilara yol acan nedenleri hemen ortadan kaldirma olanaklarini bulacagina
guvendikleri siirece, harcanan paralar i¢in bir karsilik beklememektedirler.

"S6z konusu sorunu yeniden anlatmay1 gerekli gormiiyorum. Yeniden
istatistikler vermek de gereksizdir. Olaylar biitiin diinyaca bilinmektedir. Bu olaylar
diinya i¢gin bir utang¢ oldugu kadar, ayn1 zamanda, uygarliga kars1 da bir meydan
okumadir. Olaylar 6ylesine sagkinlik verecek biiyiikliiktedir ki, bireylere acima
duygusu, kiitlelere yonelmis acima duygusu iginde erimektedir. Yapilacak is,
erkeklerin ailelerine kavugsmalarini ve ailelerini — dogduklar: topraklar tizerinde —
gecindirmelerini saglamak tizere, ol¢iilii bir niifus miibadelesini de kapsayabilir.
Yapilacak ig, korku yiiziinden kagmig oteki etnik unsurlarin giivenligini,
barinacaklar: yerlerin saglanmasini da zorunlu kilmaktadir; nitekim, burada temsil
edilmekte olan Uluslarin bilgelikleri ve vicdanlar1 bunun boyle olmasini onlardan
beklemektedir sanirim. Yapilacak is, evsiz-barksiz kalmis insanlara barinak
bulmagi, bunlarin yasayabilme arag ve tasitlarini saglamag, diinyay tehdit
edebilecek salgin hastaliklar1 nlemek i¢in uluslararasi comert bir davranista
bulunmag: da gerekli kilmaktadir. Bundan bagka, tilkelerinde simdi bu gibi evsiz-
barksiz kimseler bulunan uluslarca, bu kimselerin korunacaklar: yolunda garantiler
de verilmelidir. Yapilmasi gerekli seyler arasinda, yeni gogleri onliyecek ¢abalarda
bulunmak da vardir; bence, bu goglerin resmi makamlarin buyrugu tizerine mi,
yoksa siddet hareketlerinden korku yiiziinden mi oldugunu 6grenmek pek o kadar
onemli degildir.

"Miittefik Devletlerin, bu amaglar gerceklestirme sorumlulugundan kaginmis
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olduklarini sdylememekteyim. Tam tersine, bu amaglar1 gergeklestirmek onlarin en
biiytik kaygilar1 olmus ve bu konuda bir ¢ok resmisézvermelerde bulunmuslardir.

"Ermeniler igin bir yurt kurulmasini isteyenlerce, belirtilen, simdiye kadar
verilmis bu gibi sozlere iliskin bir kag 6rnegi hatirlatacagim:

"Sevres Andlagsmasinin metni.

“Ingiltere Disisleri Bakaninin Avam Karamasinda 11 Mart 1920 de yaptig1

konugsma.

"Basbakanin, Avam Kamarasinda, 29 Nisan 1920 tarihli konusmas.

"Fransa Cumhurbagkani M. Poincarénin, Kilikya Ermeni Baspikoposuna, 16

Subat 1919 tarihli mektubu.

"Miittefikler Yiiksek Konseyinin 8 Mart 1922 tarihli kararlar1.

"Miittefik Digisleri Bakanlarinin 26 Mart 1922 tarihli kararlar1.

"Milletler Cemiyetinin 22 Eyliil 1922 tarihli kararlar1.

"Ben, Tiirk Temsilci Heyetinin ve Millet Meclisinin, Amerika Birle§ik
Devletlerinin ve biitiin diinyanin bekledigi ve belki de istemege haklar1 olan
hosgorii, adalet ve uzlasma zihniyetiyle davranmayacaklarini soylemek iste-
miyorum.

"Fakat, Amerika Birlesik Devletleri halki adina, bu Konferansin, korunmaktan
yoksun kimseler igin, siirekli igbirligi yollariyla, miimkiin olabilirse — ve aralarinda
yasadiklar1 6teki ulusal topluluklardan, dinleri ya da soylar1 yiiziinden ayril-
malarinin zorunlu oldugu kararlastirilirsa — bunlarin giivenlik i¢inde yasa-
yabilecekleri toprak parcalar1 elde etme yollarin1 bulmaksizin Lausanne'den asla
ayrilmamasi gerektigini, israrla belirtmek isterim. Her seyin tistiinde, bu Konferans,
bir anlasmaya vararak ve insanca yonetim tedbirleri alarak, korku i¢inde kivranan
halklara, simdiki durumlarinda bulunduklari siirece, giivenliklerinin saglanmis
olacagi konusunda saglam garantiler vermelidir. Biz, uluslara, yurttaslar1 arasindan
biiyiik gruplar1 baska uluslarin sirtina yiikleyecek bigimde, sinirdis1 etme hakkini
saglar bi¢imde beliren yeni 6rnekler yaratilmasini uygun bulmadan 6nce, Devletler
hukukunu ve adaleti hige sayacak yeni ve zararl bir ilkenin benimsenmesini
onlemek iizere, bu gibi tedbirlerin iyice incelenmesini gerekli gormekteyiz.

"Amerika Birlesik Devletleri Temsilcileri, giidiilecek amacin, yardimda
bulunmaktan ¢ok, 6nleyici tedbirler almak; azinhiklarin yoksulluklarini gidermek
yerine, onlarin giivenligini sagliyacak garantiler koymak; kendi basina kalacak
boliik-por¢iik basitbir cabadan gok, birlikte ve siirekli eylemde bulunmak olduguna
inanmaktadirlar. Cok uzaklarda bulunmakla birlikte, memleketimin halki, bu
soruna derin bir ilgi duymaktadir; bu davaya yardimda bulunmaya hig bir zaman
ara vermeyecektir."

M. SPALAIKOVITCH agagidaki konugmay: yaptr:

“Ekselans Ismet Paga'nin simdi bize okumusg bulundugu, tarihin iyi seilmis bir
kag sayfasini kesintisiz bir dikkatle dinledim. Bu sdylevi dinlerken, Carlik
Rusya'sina kars1 derinlemesine bir su¢lama, Abdiilhamid Tiirkiye'si i¢in de
¢ekincesiz [ihtirazi kayitsiz] bir savunma dinliyorum izlenimini edindim.

"Bunlardan ne birincisini savunmak, ne de ikincisini su¢glamak niyetindeyim.
Kisa bir-iki sdzle, Ismet Paga'nin biiyiik bir yanligini diizeltmek istiyorum.
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“"Gergekten, son yiizy1l boyunca Osmanli Imparatorlugunun tarihi, yalniz,
Rusya'nin ve Tiirkiye'deki ajanlarinin miidahaleleriyle agiklanmis olamaz. Eski
Tiirkiye'nin kaderini kesin olarak etkilemis iki etkenden, Ismet Pasa, yalniz birini
belirtti: Dis etken; bagka bir deyimle, Biiyiik Devletlerin ve 6zellikle Rusya'nin
giittiikleri emeller. Surasi bir gercektir ki, varliginin son doneminde, Osmanl
Imparatorlugu, Biiyiik Devletlerin at oynattiklar1 bir gesit alan olmustur. Bu
noktada Ismet Paga haklidir. Fakat, "son yiizyil icinde Balkanlarda patlak veren
biitiin ayaklanmalar1 Carlik Rusya's1 kigkirtmistir" dedigi vakit, Ismet Paga yanhs
bir sey sdylemis olmaktadir. Béyle bir s6z, Imparatorlugun kaderi iizerinde daha
agir basmis olan ikinci etkeni, Ismet Paga'nin bilmezlikten geldigini gostermektedir.

"Bu etken, ulusal iilkiilerini unutamayan, Balkanlar'daki Hiristiyan ulusal
topluluklarinin duygularidir. Bu ulusal topluluklarin 6zlemleri, bagimsizlik
savaslarinin baslica kaldiraci [manivelasi] idi. Bildigimiz gibi, bu ulusal duygu,
giinimiiziin biitiin Devletlerinin meydana gelisinde kesin bir rol oynamistir. Yine
bu ulusal duygu sayesindedir ki, bugiin yeni Tiirkiye'nin, Kemalist — bagka bir
deyimle, ulusal - bir Tiirkiye'nin dogdugunu gormekteyiz.

"Iste gecmise iliskin olarak soyliyeceklerim bunlardi. Ismet Pasa'ya agikca
sunu belirtmek isterim: Sirplarla Tiirkler arasinda yiizyillarin kavgas1 kapanmus,
tarihi diiello sona ermistir; bundan sonra, iyi iligkiler, iistelik dostga iliskiler i¢inde
yasayabiliriz; bu da, yalniz, Tiirklerin gelecekteki tutumuna bagh kalmaktadir.

"$imdiki zamana gelince, azinliklar konusuna iligkin olarak sdylediklerim gibi,
acik ve tarafsizca konusmama izin vermesini Ismet Pasa‘'dan dilemekteyim.
Gelecegin Tiirkiye'sinde hig bir Sirp azinlig1 olmayacagina gore, bunlar1 soylemek
benim i¢in ¢ok daha kolaydir; boyle olunca, bu nokta tizerinde, aramizda herhangi
bir anlasmazlik nedeni de olmiyacaktir.

"Ismet Pasa, uluslararasi azinliklar sorunu bakimindan, Avrupa'da hukuk
alanindaki diisiincelerde ve kurumlarda gerceklestirilmis olan gelisimi goz oniinde
tutmak zorundadir. Ismet Pasa'nin en gok kaygi duydugu, digaridan yapilan
miidahalelerin yarattig1 etkilerdir. Osmanl Imparatorlugundaki Hiristiyan
azinliklardan yana olarak, eskiden Biiyiik Devletlerin yapmis olduklar1 miida-
haleler, Ismet Pagsa'nin gozlerinin dniinde bir kabus gibi dikilmektedir. Ik
miidahaleyi Rusya, Kii¢iik Kaynarca Andlasmasina dayanarak, tek basina
yapmistir; sonralari, 6zellikle Paris Andlagsmasindan bu yana, biitiin Biiyiik
Devletler miidahalelerde bulunmuslardir. Fakat Ismet Pasa giiven duygusu iginde
olmalidir. Tek basina ya da birlikte yapilan miidahalaler ¢ag1 ge¢mistir. Azinliklar
sorunu, son biiyiik savastan bu yana, hukuk alanindaki gelisimin yeni bir
asamasina erismistir. Son baris andlagsmalarindan bir takim yeni diisiinceler ve
Milletler Cemiyetine emanet edilmis bir uygulama sistemi ortaya ¢ikmustir. Biitiin
uygar uluslarca kabul edilmis olan bu sistem, soy ve din ayrimi yapmaksizin, biitiin
azinliklar1 kapsamaktadir. Yugoslavya, Romanya, Cekoslovakya, v.b. gibi Devletler
bu sisteme uymuslardir. Tiirkiye de kendisini bunun disinda tutamaz. Tirkiye,
cagdas Devletler arasinda bir yer almag: gercekten istemekteyse, bu, Tiirkiye'nin
kabul etmesi zorunlu olan en kiigiik sarttir. Bu en kiiciik sart da, bugiin azinliklara
uygulanan genel Devletler hukukununbu yeni rejiminden bagka bir sey de degildir.
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"Ekselans Lord Curzon'un, Devletler hukukunun bu yeni rejimini agiklarken
gosterdigi yliksek tutum da, sayin Bagskanimizin, Tirkiye'deki azinliklara gelecekte
uygulanacak davranisa iligkin tekliflerinde, yalniz hakgozetirlik ve insanlik
duygularindan esinlenmis oldugunu ispatlamaktadir. Bu tekliflere katilmakla, Tiirk
Temsilci Heyeti, hem Tiirkiye hem de uygarlik yararina bir davranis gostermis
olacaktir."

ISMET PASA, ayrintih olarak yaptig1 ilk konugmanin, Tiirk Temsilci Heyetinin
azinliklar sorununa iliskin genel goriisiinii yansitmakta oldugunu soyledi; Lord
Curzon'un tekliflerini ancak simdi 6grenmis oldugu igin, ISMET PASA, bu konuda
yeterli incelemelerde bulunduktan sonra, ilerideki bir oturumda goriisiinii
soyliyecektir.

ISMET PASA, kendi konusmasindan sonra yapilmis konugmalarin, belirtmis
oldugu tarih olaylarina dayanan diisiincelerini ve goriislerini hakli ¢ikarmakta
oldugu kanisindadir. Tarihten alinmis olan bu 6rnekler, Tiirk Temsilci Heyetinin
direnmekte ne kadar hakli oldugunu ve azinliklar sorununu ¢éziimlemek igin
tarihin derslerine ne 6lglide basvurmak gerektigini gostermektedir.

M. Veniselos'un soylediklerine gelince, bunlar, Tiirk Temsilci Heyetinde ¢ok
biiyiik bir hayret uyandirmigtir. ISMET PASA'nin edinmis oldugu izlenim, niifus
miibadelesi goriisiiniin Yunan Temsilci Heyetince teklif edilmis ve savunulmus
oldugudur; bu konu, ¢aligsmalar: bir hayli ilerlemis bulunan 6zel bir alt-komisyona
havale edilmistir.

ISMET PASA, tartisma konusuna donerek, Tiirk Temsilci Heyeti, Rumlarin
Istanbul'da kalmalar1 istegini kabul ettigine gore, s6z konusu tekliflerin yiiz binlerce
Tirkiin Yunan topraklarindan sinirdisi edilmesi ve yoksulluga diismesi sonucu
yaratarak, Tiirk ¢ikarlarini olumsuz bir yonde etkileyecek nitelikte oldugunu
soyledi. Tirklerin acima, comertlik ve hosgorii duygulari, her zaman, onlarin
zararina islemektedir.

Tirk Temsilci Heyetinin hayreti M. Veniselos Ermenilerden s6z etmege
kalkisinca, bir kat daha artmistir. M. Veniselos, Kiigiik Asya'nin Yunanllarca isgal
edilisinin Ermeniler icin yeni acilar ve yeni talihsizlikler kaynagi oldugunu siiphesiz
gormezlikten gelmektedir. Bu zavalli halk zorla siladh altina alinmis ve Yunan
ordusu saflarina katilmistir. Ermenilerin Avrupa'daki yoneticileri, yurttaslarini
boyle tehlikelerle kars1 karsiya birakmamasi igin, Yunan Hiikiimetine yalvarip
yakarmaktan usanmamiglardir. Bu uyarmalardan hig¢ birine kulak verilmemistir.
Ermeniler cepheye gonderilmis ve Tiirklere ates etmege zorlanmislardir.
Bozgundan sonra, ¢ok biiyiik yakip-yikmalara girigsilmigtir. Ustelik, Yunan
makamlari islenmis biitiin bu suglar1 Ermenilerin tizerine atmak i¢in, kasith
propagandalar yapmaga koyulmuslardir. Daha sonra, Yunanlilar Asya'dan ¢ekip
gittikleri zaman, Ermenileri de birlikte stiriiklemislerdir. Diinyada, Ermenilerin
basina gelenlere herkesin 6niinde acitmaga cesaret edebilecek Hiikiimetlerden en
sonuncusunun, Ermenilerin basina gelen talihsizliklerin dogrudan dogruya
yaraticis1 durumundaki Hiikiimetin olacagini kabul etmek zorunludur. M.
Veniselos'unbu konuda séze karismasin1 ISMET PASA'nin akli almamaktadur. Tiirk
Temsilci Heyeti, bu sorunun ¢ok daha genis bir agidan ele alinmasini ve ne
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Avrupa'nin, ne Amerika'nin ilgilendikleri, ne de ilgilenmek istedikleri memle-
ketlerde, yiyecek ve barmaktan yoksun bir milyondan ¢ok Tiirkiin bulundugunun
bilinmesini istemektedir. Gergek insanlik duygusu, durumun ve yoksulluklarin
biitliniiyle géz 6niinde tutulmasini zorunlu kilmaktadur.

ISMET PASA, bundan sonra, M. Spalaikovitch'in goriislerine cevap vererek,
konusmasinda eski Sirbistan'a, yalniz, Balkanlarda yabanci miidahalelerin roliinii
ve bunlarin zararl etkilerini gostermek i¢in deginmis oldugunu soyledi. Tiirkler
ulusal duygulara deger vermekten ve saygi duymaktan baska bir sey yapamazlar;
ISMET PASA da ulusal duyguyu, halklarin yasayislarinda en énemli etkenlerden
biri olarak gormektedir. '

Tirkiye'de kalacak azinliklar, orada, Tiirklerle esitlik icinde yasayabilirler.
Fakat, her azinligin, kendisine ayr1 bir toprak kopartmak i¢in, Tiirkiye'nin
boliinmesine yolagma iddiasinda bulunabilmesi kabul edilebilir ya da anlasilabilir
bir sey degildir.

ISMET PASA, simdi soyledikleriyle yalniz Yunan ve Sirp-Hirvat-Sloven
Temsilci Heyetlerinin konusmalarina cevap vermek istemistir. Lord Curzon'un
konusmasina gelince, ISMET PASA, buna, gelecek oturumda cevap verecektir.

Lord CURZON, Ismet Pasa'nin sozlerinden, kendisinin [Lord Curzon'un]
Konferansa sunmus oldugu teklifleri okumadan ya da incelemeden konusmasini
hazirlamis oldugu anlamini ¢ikarttigini soyledi. Tekliflerinin mesrulugunu ve
ictenligini biitiin Temsilci Heyetlerinin — yalniz Fransiz ve italyan Temsilci
Heyetlerinin degil, fakat ayn1 zamanda Amerika Birlesik Devletleri, Yunanistan ve
Sirp-Hirvat-Sloven Temsilci Heyetlerinin — kabul etmis olduklarim1 gérmek, Lord
CURZON igin biiyiik bir kivan kaynagi olmustur. Lord CURZON, konusmasini,
Ismet Paga'nin bu gece dikkatle inceleyecegini ve yarin saat 11.00 de iyice diigii-
niilmiis bir cevap verecegini ummaktadir.

Oturuma saat 19.20 de son verildi.

Genel Sekreter:
R. MASSIGLI

Uygun bulunmugtur:

F. L. BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); Thomas SPRING RICE (Ingiliz
Imparatorlugu); E. LAGARDE (Fransa); Const. COLLAS (Yunanistan); M.
INDELLI (italya); M. HOTTA (Japonya); Const. CONTZESCO (Romanya);
V. MILANOVITCH (Swrp-Hirvat-Sloven Kirallig1); RESiD SAFVET
(Tiirkiye).
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NOTLAR

Ed. Noguéres, Arménie, s. 86.

Michelet, Histoire de France, Chap. "Soleiman sauve la France".

Ch. Seignobos, Histoire Politique de I’ Europe Contemporaine, s. 589.

Lavisse et Rambaud, L'Histoire Générale, c. X. s. 167.

"Mora‘'da, Mavromichalis ve Beamkis'ler, Ruslara, ayaklanmay: destekleyici bir davranigta

bulunmalari i¢in, Coron'u almalarin: salik vermekteydiler. ilgili taraflar bu ilk hareketi bile

beklemediler. Biitiin Yunan iilkeleri hep birden ates ald1. Psaros, Isparta'i alaylar kuruyordu.

Barkoff'un buyrugu altinda bulunan bir kag yiiz Rusla desteklenmis alaylar Misistra (Isparta) iizerine

yliriimekteydi. Her yerde dehsete diigmiis Tiirkler, '‘Bunlar Rum degil, Moskof' diye bagirarak

kagisiyorlardi. Ruslarin vahsgi miittefikleri Maina'lilara s6z gegiremedikleri yerlerde, agiriliklar
islendi; Misistra'da, sehiryagmaedildi,sehirhalki toptan 6ldiiriildii, gocuklar minarelerin tepesinden

firlatildi...” (Lavisse et Rambaud, c. VII, s. 493).

6 Lavisse et Rambaud, c. X, s. 166.

7 Lavisse et Rambaud, c. X, s. 167.

8 Lavisse et Rambaud, c. X, s. 165.

9 Lavisse et Rambaud, c. X, s. 167.

10 Lavisse et Rambaud, c. X, s. 170.

11 Debidour, Histoire Diplomatique de I'Europe, c. 1, s. 156.

12 Oscar Browning, History of the Modern World, s. 78.

13 Bknz.: Lavisse et Rambaud, c. XI, s. 196.

14 Lavisse et Rambaud, c. XII, s. 424.

15 Collas, Histoire de |'Empire Ottoman, s. 179.

16 Lavisse et Rambaud, c. XII, S. 428.

17 Lavisse et Rambaud, c. XII. s. 430.

18 Encyclopaedia Britannica.

19 "Abdiilhamid'in tahta gegisisirasinda, Ermenilerin durumu, biitiin Osmanl yo6netimi boyunca iginde
bulunduklari durumlarin en iyisiydi; fakat, 1877-78 savagi sonlarina dogru Ermeni sorunu patlak
verdi." (Encyclopaedia Britannica)

20 Sir Charles Wilson, (Encyclopaedia Britannica).

21 Blue Book, No. 6 (1896), s. 39.

22 Blue Book, No. 6(1896), s. 57. (Fransizca metinde tarih 1894 verilmektedir. S.L.M.)

23 Blue Book, No. 6 (1896), s. 222 ve 223. (Fransizca metinde tarih 1894 olarak yazilmigtir. S. L. M.)

24 Blue Book, No. 9 (1896), s. 108.

25 Sir Charles Wilson, Encyclopaedia Britannica.

26 Baris Andlagmasi kesin tasarisinin, 24 Haziran 1919 da verilisi sirasinda, Versailles Konferansi

Bagkam M. Clemenceau'nun M. Paderewsky'ye mektubu.
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(14) SAYILI TUTANAK

31 ARALIK 1922, CARSAMBA OTURUMU

Oturum Ouchy Satosunda, Lord Curzon'un bagkanliginda, saat 11.00 de agild1.

Hazir bulunanlar:

M. CHILD, Amiral BRISTOL, M. GREW (Amerika Birlesik Devletleri); Marki
CURZON OF KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD (Ingiliz Imparatorlugu); MM.
BARRERE, BOMPARD (Fransa); MM. VENISELOS, CACLAMANOS, (Yunanistan);
Marki GARRONI, M. MONTAGNA (Italya); Baron HAYASHI, M. OTCHIAI
(Japonya); MM. DUCA, DIAMANDY (Romanya); MM. SPALAIKOVITCH,
RAKITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kiralligr); ISMET PASA, RIZA NUR BEY, HASAN
BEY (Tiirkiye).

Oturumda ayrica hazir bulunanlar:

MM. AMORY, DWIGHT (Amerika Birlegik Devletleri); Sir W. TYRRELL, MM.
RYAN, NICOLSON, FORBES ADAM, LEEPER, BULLARD, McCLURE (Ingiliz
Imparatorlugu); MM. FROMAGEOT, DE LACROIX, BARGETON, DE PERCIN,
BAROIS (Fransa); General MAZARAKIS, MM. DENDRAMIS, POLITIS, THEOTO-
KAS, MICHALOPOULOS (Yunanistan); MM. ARLOTTA, GUARIGLIA, SALEM
(Italya); MM. NAGAOKA, TAN I, KOBAYASHI (Japonya); M. CONTZESCO, Albay
DUMITRESCO (Romanya); M. ANTITCH (Sirp-Huwrvat-Sloven Kirallig1); MUNIR BEY,
VELI BEY, YAHYA KEMAL BEY, SUKRU BEY, HUSEYIN BEY, Yarbay TEVFIK
BEY (Tiirkiye).

Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLL

Sekreterler: M. LAMMOT-BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); MM. SPRING
RICE, WICKS (Ingiliz Imparatorlugu); M. LAGARDE (Fransa); M. COLLAS (Y unanis-
tan); M. INDELLI (ltalya); M. HOTTA (Japonya); M. CONSTANTINESCO (Romanya);
M. MILANOVITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kirallig1); RESID SAFVET BEY (Tiirkiye).

Terciiman: Yarbay HEYWOOD.

Azinliklarin korunmasi. Genel goriisme. (devam)

ISMET PASA, Tiirkiye'deki azinliklara iliskin olarak iki giindiir siiriip giden
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tartismanin uygarlik diinyasinin ilgisini uyandirdig: olgiide, adalet ve insanlik
duygularini da uyandiracagini ve simdiki durum tizerinde bu duygularin etkisi
altinda hiikiim verilecegini umdugunu soyledi.

Tirkiye'de, son sekiz yil boyunca, diinyanin heyecan dolu acima duygularina
deger felaketlere ve acilara, yalniz su ya da bu azinliklar ugramis degillerdir; halkin
biitiin unsurlar, hig biri ayr1 tutulmaksizin, bu durumda kalmaislardir; biitiin ulus —
ve ulus i¢inde ¢cogunluk — bu talihsizliklere katlanmuistur.

Yalniz son dort y1l1 géz oniinde tutarsak, Tiirk ulusu tiim silahsizlandirildiktan
ve Devletler hukukunun baris isteyen Devletlere sagladig1 olanaklardan yoksun
birakildiktan sonra, her yandan sinirlarina saldirilmis oldugu gortiliir; halkin biitiin
unsurlar: sildhlandirilmis ve kendi yurttaslarina kars: saldirmaga kiskirtilmistur;
Tiirkiye'deki biitiin gerici ve Orta Cag'dan kalma unsurlar, memleketin aydinlarina
ve uyanik boliimiine kars1 ayaklandirilmgtir.

Bir ay once, Anadolu'da bir geziden donen Uluslararasi Kizilha¢ Komitesi
temsilcileri M. Haccius ve Guénod, Revue Internationale de la Croix Rouge'un gecen
Kasim sayisinda yayinlanan raporlarinda, Yunanlilarin yakip-yikmalari1 konusunda
sOyle yazmaktadirlar:

“Her ikimiz de, 1918 den bu yana, bir ¢ok felaketlere tanik olduk; fakat simdiye
kadar, yikintilar arasinda yaptigimiz bu geziden daha acikh bir gorevde
bulunmadigimiz gibi, yiizleri hala korku ve saskinlik yansitan bu yerler halkinin
goriiniisiinden daha tiziicii bir manzara da gormedik. Diislincelerimiz, elimizde
olmadan, Pompei ve Mesina'ya gidiyordu; ancak bu kentlerin yok olusu dogal
nedenler yiiziinden oldugu halde, cepheden ¢ok uzaklarda kalan Anadolu
kasabalarinin yakilip-yikilmasi, gorgii taniklarinin soyledigine gore, yirmici
ylizyilda 'Hiristiyanlar'ca metodlu olarak yapilmigtir. Avrupa'da, herhalde, askeri
zorunluluk denecektir! Fakat, biz vicdanimiza kulak verince, boyle bir goriisii asla
kabul edemeyiz."

ISMET PASA, Yunanhlarin, yakin zamanlarda Anadolu'da 27 biiyiik sehir,
1.400 koy ve 98.000 konut yakip yikmus olduklarini sozlerine ekledi. Sayim heniiz
tamamlanmamusgtir. Bu yiizden, onarim gizelgeleri de hentiz hazir degildir.

Tiirk Temsilci Heyetinin bu olaylar1 hatirlatmasi, yalniz, Dogu halklarinin
lizerine yagan anlatilmaz feladketlerin gercek nedeninin, uzayip giden savas
oldugunu yeniden gostermek igindir.

Savas sirasinda bir biiylik Devlete ya da Devletler grubuna yanasmaktan
¢ekinmemis olan halkin ¢esitli unsurlari, ancak barisa doniisleridir ki, eski
refahlarina kavusabilecekler ve ayn1 memleket yurttaslarinin birbirleriyle iyi
gecinmelerinin saglayacagi nimetlerden yararlanabileceklerdir.

Tirk Hiikiimeti, Tiirkiye halkina barisin nimetlerini saglayabilmek icin, her
zaman ve hi¢ ara vermeksizin, caba gostermekten bir an bile geri kalmamustir; Tiirk
Hiikiimeti, Dogu halklarinin acilarina bir son vermek iizere bu baris isteginin biitiin
ilgililerce ayn1 6nemde g6z oniinde tutulacagini ummaktadir.

Gegen oturumda ISMET PASA'nin okudugu tarih &zeti, Tiirkiye'de yasayan
azinliklarin yabancilar elinde bozguncu maksadlarla kullanilabilecek araglar
durumuna diigmelerini 6nlemek gibi, mesru bir istege dayanan Tiirk goriisiinii
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bildirmek amacini giidiiyordu. Bundan baska, Tiirk Temsilci Heyetinin bu
temellere dayanarak, uygarhk diinyasinin azinlklara tanidig haklar1 kabul etmesi,
Tirkiye'nin geleneklerine hi¢ bir yonden aykir1 diismemektedir; fakat, ayni
zamanda, Tirk halki, butiin 6teki halklar gibi, kendi varligina, bagimsizligina ve
haklarina iligkin her seyde, son derece kiskangtur.

Uziilerek séylemek gerekir ki, siiriip giden savaslar - 6zellikle her tiirlii kural
bir yana iterek yonetilen son yillarin savaglari — bir ¢ok Tiirk uyrugunu kendi
yurtlarina kargi saldirgan durumuna sokmus ve bunlarin, istilaci orduca zorla alinip
gotirilmelerine yol agmigtir. S6z konusu olan, siiphesiz, Rum unsurlardir.
Sayilmasi pek uzun siirecek bir siirii olaylar dizisi, Yunanistan'da bulunan
Tirklerle bu unsurlarin miibadelesini gerekli kilmis bulunmaktadir. ISMET PASA,
bu miibadelenin - ondan yana olanlarla ona karsit olanlara kendisini kabul ettirmis
bu miibadelenin - ve Konferansda azinliklar sorununu ¢éziimlemek igin
uygulanabilecek bu usuliin, kaginilmaz bir nitelik kazandigini séylemek
zorundadir. Istanbul'daki Rumlarin da miibadelesi acikli, fakat mantiga uygun
diigen bir zorunluluktur; esitlik ve adalet de bunu zorunlu kilmaktadir; iistelik,
boyle bir miibadele, biitiin Yunan sehirlerinden siiriiliip ¢ikartilmig Miisliimanlarin
barindirilmasina da imkan verecektir. Bununla birlikte, Tiirkiye, en dogru Tiirk
istatistiklerine gore sayilar1 200.000 i gegmeyen Istanbul dogumlu Rumlarin
miibadele dis1 birakilmasini kabul etmektedir. Buna karsilik, Tiirk Temsilci Heyeti,
bu insanca davranisinin, Yunanistan'dan go¢ edecek Tiirklerin ac1 gekmelerine yol
acmamasini istemegi de bir 6dev bilmektedir; baska bir deyimle, yurtlarini birakip
gitmek zorunda kalacak olan Yunanistan Miisliimanlari, geride birakmak zorunda
kalacaklari taginir ya da taginmaz biitiin mallar1 igin, zarar-giderim [tazminat]
almalidirlar. :

Tiirk ve Rum halklarinin miibadelesine iliskin olarak, Tiirk Temsilci Heyetinin
one siirmiis oldugu 6teki mesru istekler, simdi alt-komisyonca incelenmektedir.

ISMET PASA, Rum niifusu miibadelesi sorununu incelerken, bundan
memleket i¢in dogabilecek ekonomik gtigliikleri 6nemli tek etken olarak diisiinmeyi
gerekli gormemektedir. Bir halkin herhangi bir unsurunun yer degistirmesinin bir
duraklamaya yol agmas1 ve ekonomik alanda etkiler yapmas1 dogal olmakla
birlikte, bunu, belirlibir alanda, herhangibir unsura tistiinliik tanimak i¢in bir temel
yapmaya kalkismak da dogru olmaz.

Tiirk Temsilci Heyetinin goz 6niinde tuttugu ve kendisini insanlik bakimindan
iizen, daha ¢ok, herhangi bir yer degistirme yiiziinden insanlarin tek tek cekecekleri
acidur.

Rumlardan sonra, ISMET PASA, Yahudilerden s6z etmek istemektedir. Son
zamanlara kadar ad1 hi¢ bir andlasmada ge¢meyen bu ¢aliskan ve zekiunsur, kendi
halinde ve her tiirlii sarsintidan uzak yasayisiyla, oteki unsurlara 6rnek olarak
gosterilmelidir. Yahudilerin verdigi 6rnek, sunu agik¢a gostermege yetmektedir:
Tiirkiye'de, kendi halinde bir yurttasigin, biitiin haklardan yararlanmada eniyi yol,
disariyla siipheli iliskiler kurmamak ve disaridan gelen 6zel bir ilgiye konul
olmamaktir.

Tirk Ortodokslarina gelince, bunlar, herhangi bir konuda, Miisliiman
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yurttaglarinin yararlandig islemden bagska tiirlii bir islem gormegi hig bir vakit
istememislerdir; boyle bir istek 6ne siirmeleri de asla beklenmeyecek bir seydir.

Tirkiyenin dogu sinirlarinda yasayan Nesturiler ve Asurfler, biiyiik savasa
gelinceye kadar hig¢ bir yakinmada bulunmamuislar ve savas siiresince bagkalarinin
da ¢ekmedigi, hig bir 6zel aciya katlanmak durumunda kalmamuislardir; siiphe yok
ki, barisa doniis, onlara, yurttaslariyla dostga iligkilerini yeniden kurma yollarim
acgacaktr.

Bugiin Tiirkiye'de bulunan Ermenilere gelince, savasin uzun yillarindan 6nce
de goriildiigii gibi, bunlarin Tiirk yurttaglariyla tam bir anlasma iginde geginerek,
caliskan ve refah iginde bir yasayis siirdiirmelerine hig bir engel yoktur.

Tiirk Temsilci Heyeti, barisin — acilar doguran siyasal nitelikteki nedenleri yok
ettikten ve ermeni sorununu bir ge¢im yolu ya da siyasal bir silah sayarak disarida
calisan Ermeni komitelerinin her tiirlii varlik nedeni ortadan kalktiktan sonra —

Tiirklerle Ermenilerin karsilikli olarak ve tam bir ictenlikle, savagin agmig oldugu
yaralarl sarma olanagini saglayacagina kesin olarak inanmaktadur.

ISMET PASA, Lausanne'da bulunugundan bu yana, biitiin ilgili taraflara sik
sik soyledigi gibi, Tiirkiye'de kalmak isteyen Ermenilerin — kendilerine karsi iyi
diisiincelerle dolu ve ge¢misteki olaylar1 unutmaya hazir olan - Tiirk yurttaslariyla
kardegge yasayabileceklerini, Konferans oniinde de belirtmek istemektedir. ISMET
PASA, ote yandan, Tiirkiye iilkesinin pargasi olan bir topragin Ermeni Yurdu
kurulmak tizere Tiirkiye'den ayrilmasini, Tiirkiye'nin boliinmesine yeni bir girisim
saymak zorundadir. Su var ki, bu gibi girisimlerin mesru olmadig1 ve gergek-
lesemeyecegi bol bol ispat edilmis bulunmaktadir. Tiirkiye'nin dogu vilayetlerinde
ya da Kilikya'da, Tiirk ¢ogunlugunun bulunmadig ve her ne yoldan olursa olsun
anayurttan ayrilabilecek bir karis toprag: yoktur.

Kald1 ki Tiirkiye, zaten var olan bagimsiz Ermenistan'la — bagka bir deyimle,
Erivan Sovyet Cumhuriyetle — Devletler hukuku ve yiiriirliikteki kurallar uyarinca
andlasmalar yapmis ve iyi komsuluk iligkileri kurmus bulunmaktadir. Bundan
baska bir Ermenistanin var oldugunu diisiinmek, Tiirkiye'nin andlasmalarina
aykir1 diiser. ISMET PASA, Ermeni Ulusal Yurdu'na iligkin olarak yaptig1 agik-
lamalarin yeterli sayilacagini ummaktadir.

Gegen oturumdaki konusmalarda, bir genel af ilanindan s6z edilmisti. ISMET
PASA, boyle bir tedbiri Tiirkiye'nin daha 6nce diisiinmiis bulundugunu bildir-
mekle mutluluk duymaktadir.

Azinliklarin dolagim 6zgiirliiklerini [liberté de circulation] saglamak ve onlarin
tasinir ve tasinmaz mallarinin miilkiyetini garanti altina almak amaciyla one
siiriilmiis isteklere gelince, bunlar, Tiirk Hiikiimetinin benimsemis oldugu davranis
cizgisine uygun olarak, Tiirk kanunlarinin tam bir memnunluk verecek sekilde
diizenledigi ve diizenlemekte devam edecegi konulardir.

Buna karsilik, azinliklarin askerlik hizmetinden bagisik tutulmalari, bir
tilkenin yurttaslarindan tek bir kismina ayricaliklar sagladiktan baska, ayn1 yurdun
¢ocuklar: arasinda bulunmasi gereken duygu birliginin kurulmasi ve kuvvet-
lendirilmesi bakimindan da sakincal1 olacaktir. Bu yiizden, Tiirkiye, bu teklifi,
hayati gikarlarina aykin saymaktadir.
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Ote yandan, Tiirk Temsilci Heyeti, Yunanistan'a ait olmayan Trakya'dan bu
vesileyle s6z edilmesini ¢ekince ile karsilamaktadir.

Tiirk Temsilci Heyeti azinliklara iliskin olarak 6zel bir gorevle gorevlen-
dirilmis, ve Istanbul'da ya da Yunanistan'in bir yerinde toplanacak bir Komisyon
kurulmasinin, gogunluklarin oldugu kadar azinliklarin da mutlulugunu saglamaya
yardimci bir tedbir olacag: goriisiinii paylasamamaktadir; tam tersine, Tiirk
Temsilci Heyeti, boyle bir Komisyonun, Tiirk Hiikiimetinin i¢ islerine karisma
egiliminde olacagini, bu yiizden de Tiirkiye'nin bagimsizligi, hatta varligiyla
bagdasamayacagini diisiinmek zorundadir; bu yiizden, Tiirk Temsilci Heyeti boyle
bir Komisyonun kurulmasini kabul etmeyi miimkiin gérmemektedir.

ISMET PASA, azinliklar igin kargilikli haklar s6z konusu oldugu vakit, Tiim
Temsilci Heyetinin yalniz Yunanistan'daki Miisliimanlar1 degil, biitiin komsu
Devletlerdeki Miisliimanlar1 g6z oniinde tuttugunu belirtmek zorundadir; bu
yiizden, Tiirk Temsilci Heyeti, bunlarin ¢ikarlarinin da gozden uzak tutulma-
yacagini ummak hakkini kendisinde gérmektedir.

Gegen oturumda, ISMET PASA'min bir takim sozlerinin Milletler Cemiyetine
kars1 pek saygili diismedigi sanilmigtir; ISMET PASA, béyle bir izlenimi bir an énce
diizeltmek istedigini s6yledi. Her ne kadar Tiirkiye ile Milletler Cemiyeti arasinda
resmi iligkiler yoksa da, ISMET PASA, Tiirk Hiikiimetinin bu Cemiyete kars1
gereken saygi ve iyi diisiinceler beslemekte oldugunu soyledi.

ISMET PASA, sozlerine asagidaki diisiincelerle son vermek istemektedir:

Azinlhklarin haklarn, Tiirk Hiikiimetince, son zamanlarda Avrupa'da yapilmis
olan andlasmalarda belirtilen ayni esaslar iizerinde ve ancak komsu iilkelerdeki
Miisliimanlarin da ayn1 haklardan yararlanmalari sartiyla, kabul edilecektir.

Diinya barisi yararina olarak, Tiirkiye i¢in kural-dis1 ve 6teki Devletlere
uygulananlardan daha siki bir rejim kabul etmenin, Tiirkiye'nin gelecekteki
varligiyla bagdasir olmadigini bildirmeyi, ISMET PASA, bir 6dev saymaktadir.

ISMET PASA, Konferansin, azinliklarin korunmasini, Tiirkiye'nin varligina ve
biitiinligiine kars: saldirilarda bulunmak i¢in bir bahane olarak kullanmak
istemeyecegini ummakta, Tiirk Temsilci Heyeti adina simdi belirtmis oldugu
goriisii dikkate alacagindan, bir an siiphe etmemektedir.

M. VENISELOS, halklarin zorunlu olarak miibadele edilmesi goriisiiniin, Yu-
nan Temsilci Heyetince 6ne siiriilmiis olmadigini soyledi. Tam tersine, kendisi boy-
le bir miibadeleden nefret etmektedir. Yunan Hiikiimeti, Tiirkiye'den sinirdis1 edil-
mis Rumlarin geri donmelerine Tiirk Hiikiimetince izin verilmesi sartiyla, bu zo-
runlu miibadele goriisiinden vazge¢meye hazirdir. Sinirdisi edilmis Rumlarin Tiir-
kiye'ye donmelerine Tiirk Hiikiimetince hig bir vakit izin verilmeyecegi sanisiyla,
siginmak icin gog¢ etmis, evsiz-barksiz insanlara bir barinak bulabilmenin tek yolu
olarak, zorunlu bir niifus miibadelesine girisilmesini teklif eden, M. Nansen'dir.

Yunanlilarin Kiiciik Asya'da yakip-yiktiklari sehir ve kasabalara gelince, Ismet
Pasa'nin verdigi rakamlar, Tiirk subaylarinin Kizilhag temsilcilerine verdikleri
rakamlardir. Kald: ki, Kizilhag temsilcileri, raporlarinda, Kiigiik Asya'da evsiz-
barksiz kalmislarin toplam sayisini 180.000 olarak hesaplamaktadirlar.

Azinliklarin askerlik hizmetinden bagisik tutulmalar:1 konusunda, M. VE-
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NISELOS, 1881 Andlagmasindan sonra Yunanistan'da, askerlikten bagisiklik igin hig
bir vergi istenmeksizin, bu hakkin Teselya halkina taninmis oldugunu hatirlatmak
istemektedir. Demek oluyor ki, Yunan iilkesinde oturan Miisliimanlar, diinya sava-
sindan Once, hi¢ bir zaman askere alinmamiglardir; bunlar, ancak, son savas sirasinda
askere alinmiglardir; iistelik, yalniz geri hizmetlerle gorevlendirilmiglerdir.

Ismet Pasa, 6teki Avrupa iilkelerinde azinliklara taninmig haklarin aynini,
Tiirkiye'deki azinhiklara tanimaga hazir oldugunu sdylemistir. M. VENISELOS, bu
andlagmalar esas alininca, azinliklara yeterli garantilerin saglanmis olacagina
inanmaktadir.

M. VENISELOS, Tiirk Temsilci Heyetinin, iizerinde andlagsmaya varilmis
hiikiimlerin gercekten uygulanmasini saglamak i¢in gerekli denetimi kabule
yanasmamakta direnmeyecegini ummaktadir.

Tirk Temsilci Heyetince, bu denetimin, Tirkiye'nin egemenligine halel
verecegi yolunda 6ne siirdiigii iddia kabul edilemez; ¢iinkii, buna benzer bir
denetim Miittefik Devletlerce kabul edilmis bulunmaktadir. Bu is icin en yetenekli
olsa bile, boyle bir denetimin Milletler Cemiyetince yapilmasi da vazgecilmez bir
sart degildir; bu denetim igin 6zel bir organ kurulmasi da diistintilebilir; fakat, her
halde goz oniinde tutulmasi 6nemli olan, denetimin zorunlu bulundugudur.

Lord CURZON, one siirdiigii tekliflere Tiirk Temsilci Heyetince iki cevap
verilmis oldugunu soyledi:

Tiirk Temsilci Heyetinin, Lord CURZON'un tekliflerini incelemege vakit
bulmadan, bir giin 6nceki oturumda verdigi ilk cevap, uzlasmaz bir nitelikteydi;
simdi verilen ikinci cevap, bu tekliflerin incelenmesi sonucudur.

Ismet Paga, diinkii sdylevinde, nce tarihe bag vurmus, 6zellikle eski Osmanl
Padisahlarinin Tiirkiye'de oturan azinliklara karsi comert davranislarindan uzun
boylu s6z etmis ve II nci Mehmed'in Istanbul'daki Rum Patrikligine 6zel bir liitufta
bulundugunu 6rnek olarak belirtmigtir. Oysa niifus miibadelesi konusunu
incelemekle gorevli alt-komisyonun son oturumunda, Tiirk Temsilci Heyetinin,
istanbul'daki Rum niifusunun orada birakilmasini kabul etmek i¢in birinci sart
olarak, Patriklik'le buna bagli biitiin kurumlarin bagkentten uzaklastirilmasini ileri
stirmiis oldugunu, Lord CURZON 6grenmis bulunmaktadir. Simdi, Tiirk
Hiikiimeti, I nci Mehmed'in verdigi 6rnegi, bakin, nasil géz ontinde tutmaktadir.

[smet Pasa'nin soylevinde ikinci nokta, yiizyil 6nce, Istanbul'da 200.000
Rumun mutluluk i¢inde yasadigini gostermek igin, Voltaire'den alinmis bir
parcanin okunmasi olmustur. Oysa, bugtinkii durum nedir? Alt-komisyon o6niinde
Tiirk Temsilci Heyetinin 6ne siirdiigii ikinci sart, (a) Tiirk uyrugu olmayan biitiin
Rumlarin, ve (b) Tiirk uyrugu olup da Istanbul'da dogmus olmayan biitiin Rum-
larin, Istanbul'dan uzaklastirilmalaridar.

Simdiki Tiirk Hiikiimeti, Voltaire'in anlattig1 politikayi, bakin, nasil uygu-
lamaktadir.

Ismet Paga'nin konusmasinda iigiinciinokta, son yillar i¢inde azinliklara iligkin
biitiin karisikliklarin Carlik Rusya'sinin propagandasindan ve gevirdigi
dolaplardan dogmus oldugudur. Rus propagandasinin Istanbul'daki etkisi Sovyet
rejimi altinda, tiim olarak kalkmis midir?
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Ismet Pasa, tezini desteklemek iizere, ayrica gesitli kaynaklardan ve bu arada
Ingiltere'de yayinlanmig resmi belgelerden alinmig metinler okumustur. Lord
CURZON, boyle bir tartisma yoluna girmenin biraz tehlikeli olacagini sanmaktadir.
Kendisi de, savastan bu yana yayinlanmis Mavi Kitaplardan ¢ikartilacak ve son
yillarda Kiigiik Asya'da azinliklarin acinacak ne gibi islemlerle karsi karsiya
kaldiklarini, rakamlara ve olaylara dayanarak, ispatlayacak pargalar okuyabilirdi.
Fakat, Lord CURZON bu yola gitmekten ¢ekinmistir; ¢linkii, durumu daha da
gugclestirmek istememektedir; bu toptan oldiirmeler ve cinayetler tarihini yeniden
anlatmak isteginde degildir; su var ki, Tiirk Temsilci Heyeti, Mavi Kitaplarin her iki
taraf¢a da kullanilabilecegini hesaba katmalidir.

Ismet Pasa, bundan sonra, Ermenilerden s6z ederek, bunlarin, Tiirk yonetimi
altinda tamamiyle mutlu ve memnun yasayan bir halk oldugunu, bunlara karsi
Tirk Hiikiimetinin en kardesce duygular besledigini, ¢ektikleri acilarin yalniz
kendi ¢ilginliklar: ya da komsu Devletlerin ¢evirdikleri dolaplar yiiziinden
oldugunu anlatmigtir. Ismet Pasa'nin ¢izdigi bu tablo, olaylara uygun diismekte
midir? Bu iki halk arasinda her zaman boylesine mutlu iligkiler siiriip gitmis
olsaydi, Kii¢iik Asya'da yasayan li¢ milyon Ermeni nasil olur da 130.000 kisiye
inerdi? Bunlar kendilerini mi 6ldiirdiiler, yoksa isteyerek mi kagtilar? Bu say1
azalmasi hangi baski yiiziinden olmustur? Fransiz birlikleri gecenlerde Kilikya'dan
ayrilirken, neden bu mutlu ve memnun soydan 60.000-80.000 kisi, yurtlarini ve
alilelerini birakarak, baska yerlerde yoksulluk i¢inde yasamak tizere Fransizlarin
ardindan gidip kagtilar? Neden simdi yiizbinlerce Ermeni, Tiirk Hiikiimetinin i¢ten
cagrilarina kosacak yerde, diinyanin gesitli bolgelerine siginmis gogmenler olarak
bulunmaktadir? Kisacasi, neden bu Ermeni sorunu, diinyanin en utanilacak biiyiik
olaylarindan biridir?

Lord CURZON, Tiirk Hiikiimetinin Ermenilerle dost¢a yasamak istemekte
oldugunu 6grenmekle mutluluk duymustur; ancak, acinacak kalintilar durumuna
gelmis bir azinlikla iyi ge¢inmek kolaydir. Diinya, gozlerini Tiirkiye ile
Ermenistan'a dikmistir; bu mutsuz halk korumasiz ve Tiirk Hiikiimetinin insafina
birakilmis olursa, diinya hayal kirikligina ugrayacaktir.

Ismet Paga, bu sabah, 6teki azinliklara iligkin olarak bir takim goriigler one
surmiistiir. Lord CURZON, Rumlar i¢in soylediklerine bir sey ekleyecek degildir;
¢iinki bunlarin davasin1t M. Veniselos savunmaktadir; Lord CURZON'un
tiziildiigu, Tiirklere kars1 benzer ya da daha agir su¢lamalarda kolayca bulunma
olanag varken, Tirk Temsilci Heyetinin, Yunan ordusu ve halkina kars: tekrar-
ladig1 suglamalar: isitmektir. Bu suglamalarin ve karsi-su¢lamalarin, goriismeleri
bulandirmamas: gerekir. Konferansin amaci, gelecek igin bir ¢6ziim hazirlamaktur.
Lord CURZON, diisiiniilmekte olan ¢oziim yolunun zorunlu niifus miibadelesi
olmasindan, kendi hesabina, ¢ok tiziilmektedir; bu ¢6ziim, bastan asag1 sakat bir
yoldur. Diinya, gelecek yiiz y1l boyunca bunun acisin1 ¢ekecektir. Lord CURZON
boyle bir ¢oziim yolundan tiksinmektedir. Fakat, bunu Yunan Hiikiimetinin teklif
cttigini soylemek giiliing olur. Bu, Tiirk Hiikiimetinin, kendi tilkesinden Rumlar:
kovmus olmasi yiliziinden, kaginilmaz sekilde ortaya ¢ikmis bir yoldur. Alt-
komisyondaki goriismelerin gosterdigi gibi, simdi bile, Tiirk Hiikiimeti, Istanbul'da
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oturan Rumlardan kurtulmak ya da - hi¢ olmazsa — bir takim ezici kosullar altinda
Istanbul'da kalmalarina izin vermek i¢in, elinden geleni yapmaktadir. Lord
CURZON sunlar: da sdyledi: "Birbirimizden ayrildigimiz zaman — sandigimizdan
daha 6nce de ayrilmis olabiliriz — biitiin diinya, burada son iki giin i¢inde yaptik-
larimizi ve soylediklerimizi g6z oniinde tutacaktir. Azinliklar sorunu iizerinde
savasg verdigimizi ve Tiirk Temsilci Heyetinin, bir takim beylik sozlerden bagka, bize
hi¢ bir sey sunmamis oldugunu 6grendigi zaman, ¢ok kotii bir izlenim edinmis
olacaktir."

Bir giin 6nceki oturumda, Lord CURZON, Miittefik temsilciler adina, bir takim
teklifler one siirmiistii; Miittefik temsilciler, Lord CURZON"'un konusmasinin
metnini 6nceden gormiis ve uygun bulmuslardi.

Lord CURZON'un birinci teklifi su idi: Tiirk Temsilci Heyeti, Ermeni halkinin
dagilmis unsurlarini dogduklar1 memlekette toplayabilecek bir Ulusal Yurt yaratil-
mas! sorununu, olumlu bir gézle incelemelidir. Tiirk Temsilci Heyetinin bu teklife
verdigi cevap su olmustur: Bu teklif, Tiirkiye'nin parcalanmasi anlamina gelmek-
tedir; genis iilkesi iizerinde, boyle bir amacla ayirabilecegi bir karis toprag: yoktur.
Lord CURZON, bu cevabin pek olumsuz bir izlenim yaratacagini diistinmektedir.

Ikinci olarak, Lord CURZON, Milletler Cemiyetini azinliklar sorunuyla
ilgilendirmek amacini giiden teklifini, olumlu bir gozle incelemesini Tiirk Temsilci
Heyetinden istemis ve, 23 Eyliil tarihli Paris Notasinda, Tiirklerin, Bat1 Trakya'y1
yeniden elde edebilmeleri i¢in bu sart1 kabul etmelerinin, 6demek zorunda
olduklar: bedelin bir pargasi oldugunu hatirlatmistir. Ttirkiye'nin cevabi iki yonlii
olmustur.

Gegen oturumda, Ismet Pasa, Tiirk Hiikiimetinin Milletler Cemiyeti Mec-
lisinden ¢ekindigini, ¢iinki kurulmus sorumsuz orgiitlerin, Kiigiik Asya'da
azinliklara iliskin olarak, Milletler Cemiyeti Meclisinin dikkatini ¢ekebileceklerini;
Milletler Cemiyeti Meclisinin de, boylelikle, miidahaleye siiriiklenebilecegini,
Tiirkiye'nin de bundan hoslanmayacagini soylemistir. Konferansda yan yana
oturan M. M. Barreére ile Lord CURZON, diinyanin en genis iki somiirge
imparatorlugunu temsil etmektedirler. Bu imparatorluklar icinde, sayilar: binlere,
yiizbinlere degil, milyonlara varan hesapsiz azinliklar yasamaktadir. Fransa ve
Ingiltere, Milletler Cemiyetine iiyedirler; bununla birlikte bu iki Devlet, kendi
azinliklarinin Milletler Cemiyetinde sikint1 yaratmalarindan korkmamaktadirlar;
¢linkii, her ikisinin de elleri temizdir. Milletler Cemiyetine kars1 6ne siirtilebilecek
iddia, tiyelerinin Cemiyetten korkmalarini1 gerektirecek bir takim seyleri
olabilmesidir. Haksizlik, Cemiyet karsisinda bir iistiinliik elde edemez; orada hak-
s1zligin maskesi diiser. Lord CURZON, Tiirk Temsilci Heyetinin, Milletler Cemiyeti
icin besledigi siiphelerin yalniz temelsiz degil, ayn1 zamanda ¢ok da beceriksiz
olarak ortaya kondugunu, yiirekten bir inanisla soylemek istemektedir.

Bu sabah, Ismet Pasa, Milletler Cemiyeti konusunda, ikinci bir cevap daha
vermis, Tiirk Hiikiimetinin ve Tiirk Temsilci Heyetinin, Milletler Cemiyetine biiytik
sayg1 duydugunu sdylemistir. Oyleyse, neden Cemiyetten yararlanmasinlar?
Birisine biiytik bir saygi duyuldugu zaman, o kimse kapinin disinda birakilmaz,
gelip yaninda yer almaga cagrilir.
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Lord CURZON, Tiirk Temsilci Heyetine sunu salik vermeyi goze alacaktir:
Tiirk Temsilci Heyetinin, Milletler Cemiyetine karsi ilerideki tutumunu kararlas-
tirmas1 gereken an, gercekten gelmistir. Milletler Cemiyeti, her zaman, Konfe-
ransdaki biitiin goriismelerin arka planinda yer almistir: Bir giin Bogazlar sorununa
iliskin olarak, ertesi giin azinliklar sorununa iliskin olarak, bir bagka giin de
Milletler Cemiyetine iiye Devletlerin tilkelerini her tiirli saldiriya karsi koru-
yabilecek genel bir garantiye iliskin olarak. Milletler Cemiyeti, bu amagclarla
kurulmus bir organdir ve diinya Hiikiimetlerinden pek ¢ogu da onu boyle kabul
etmektedirler. Tirk Hiikiimetinin tutumu ne olacaktir? Milletler Cemiyetine
girmek, ona liye olmak, garantisinden yararlanmak istiyor mu, istemiyor mu? Bu
nokta iizerinde verecegi cevap, sorunlar: biiyiik 6l¢iide basitlestirecektir; bu cevabin
hemen verilmesi de gerekli degildir; ¢iinkii alinacak karar 6nemlidir; ancak, bu
cevap geciktirilmeden verilmelidir. Gergekten, tartisilan ¢o6ziim yollarindan bir
cogu — Milletler Cemiyeti bunlarla baglantili kilinirsa ~ ¢ok daha kolay gergekles-
tirilebilecektir; hig siiphesiz, gelecekte Ttirkiye'nin yararlanacagi korunma da artmis
olacaktir.

Ote yandan, Tiirk Temsilci Heyeti, Milletler Cemiyeti ile herhangi bir baglant1
kurmay1 kabul etmek istemezse, boyle bir davranis, yalniz Ingiltere'nin ve bir takim
baska Devletlerin Tiirkiye'ye kars1 duygular1 bakimindan degil, fakat simdi
Konferansda goriigiilmekte olan sorunlarin ¢6ziimii bakimindan da pek 6nemli bir
degisiklik yaratacaktir.

Lord CURZON, bundan bagka, Milletler Cemiyeti bu isi lizerine almazsa,
azinliklara iligskin olarak, Baris Andlasmasinin kapsayacag:i hiikiimlerin
uygulanmasin denetlemekle gorevlendirilecek bir érgiitiin, bir yandan Istanbul'da,
Ote yandan da Yunanistan'in bir sehrinde kurulmasin teklif etmistir. Bu teklif, hig
olmazsa, lizerinde diisiiniilmege deger niteliktedir. Tiirk Temsilci Heyetinin bu
teklife verdigi cevap, boyle bir diizenlemenin, Tiirkiye'nin egemenligi ve
bagimsizligiyla basdasamayacagl olmustur. Oysa, M. Veniselos, bu sistemi,
Yunanistan'in egemenligi ve bagimsizligiyla bagdasmaz bulmamaktadir. Neden
Tiirkiye boyle asir1 bir duyarlilik gostermektedir? Tiirk Temsilci Heyeti, biitiin
sorunlarin goriisiilmesinde ve teklif edilen biitiin garantilere iliskin olarak, hep bu
iddiay10ne siirmiistiir.

Lord CURZON, Tiirk Temsilci Heyetinden, bu gizi sozlerin ardina
siginmamasini ¢ok rica ettigini soyledi. Tiirkiye'nin egemenligine ve bagimsizhigina
hi¢ kimse zarar vermek istememektedir. Tam tersine, herkes, egemen ve bagimsiz
bir Tiirkiye'nin kurulup ytlikselmesini istemektedir; ancak, Tiirkiye, kendisine
yapilan her teklife kars1 — onuruna biiriinerek — bu teklifin egemen bagimsizligiyla
bagdasmaz oldugunu soylerse, hi¢ bir ¢éziime varilamaz. Tiirk Temsilci Heyeti
gerceklerle ugrasmali, bir takim sozlerle yetinmemeli, kuskularini birakmalidar.
Tiirkiye, diinyanin siiphesini tizerine ¢ekmek yerine, diinyanin saygisini kazan-
diracak kosullar1 yaratmak iizere, 6teki Temsilci Heyetleriyle, inangla isbirligi
yapmalidir.

Bir an 6nce bir genel af ilan etme teklifine gelince, Lord CURZON, Ismet
Pasa'nin bunu, esas bakimindan kabul ettigini sanmaktadir.
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Lord CURZON'un bir bagka teklifi de vergi (bedel) karsiliginda askerlik
hizmetinden bagisik tutulmakti. M. Veniselos, zorunlu askerlik hizmetinin,
Yunanistan'da Tiirk azinliklarina uygulanmadigin séylemistir. Ismet Pasa vergi
karsiliginda askerlik hizmetinden bagisik tutulmag: kesin olarak reddeder
goriinmiistiir. Lord CURZON'un bu konuya iliskin olarak one siirecegi iki
diisiincesi vardir. Once, Tiirklerin iddia ettikleri gibi, bir askerlik vergisinin
verilmesi miimkiin ve megru degilse, Tiirkler nasil oluyor da, Istanbul'dan ayrilan
askerlik c¢agindaki Hiristiyan erkeklerden adam basina 100 Tiirk lirasi
almaktadirlar? Ikinci olarak, siiphe yoktur ki, gegen yillar i¢inde Kiiciik Asya'da
Hiristiyan azinliklara zorla uygulanan askere alma, biiyiik bir baskiya, zorlayarak
para koparilmasina ve bir ¢ok acilara kaynak olmustur. Herkesin bildigi gibi,
askerlikten bagisik tutulma vergileri, askere alinma cezasindan kurtulabilmek i¢in,
varin yogunu elden ¢ikaran zavallilarca yiizlerce defa 6denmistir.

Gergegi oldugu gibi gormek gerekir. Lord CURZON, tartismaya devam
edilirse, Tiirk Temsilci Heyetinin ¢ok daha uzlasic1 bir tutum benimseyecegini
ummaktadir. Lord CURZON, gerek Tiirkiye'de gerekse Yunanistan'da azinliklarin
dolasim 6zgtirliiklerini ve oturduklar: iilkeden ayrilabilmeleri yetenegini saglamay:
ongoren ve bir giin 6nceki oturumda yapmis oldugu teklifin, Tiirk Temsilci
Heyetince kabul edilmis oldugunu 6grenmekle mutluluk duymaktadir.

Simdi, Tiirkiye ve Yunanistan'daki azinliklara taninacak — Avrupa andlas-
malarina konulmus hiikiimlere benzer — 6zel garantiler sorunu kalmaktadir. M.
Veniselos'un belirttigi gibi, bu garantiler, zaferi kazanmis Devletlerin kendi
istekleriyle andlasmalara konulmustur. Bir siire 6nce, Tiirk Hiikiimeti, buna benzer
bir yiikiim kabul etmistir. Gergekten, Misak-1 Milli'nin 5 nci maddesi soyledir:

"Azinliklarin haklarini — Entente [itilaf) Devletleriyle bunlarin diismanlar1 ve

birtakim ortaklar1 arasinda bu konuya iliskin olarak yapilmis andlas-
malarda tanimlanmis sekliyle — komsu tilkelerde oturan Miisliiman
azinliklarin ayni haklardan yararlanacaklar: inanciyla bizce de kabul
edilecek ve saglanacaktir."*

Bu maddede, soz konusu garantilerin Tiirkiye'nin egemen haklariyla
bagdasmadigini gosteren herhangi bir sey yoktur. Stiphesiz, Tiirk Temsilci Heyeti,
sik sik bagvurdugu bu Misak'in baslica hiikiimlerinden birini yiiriirliige koymakla
oviing duyacaktir. Simdi, bu hiikiimlerin nasil kaleme alinacagini, belki de nasil
tamamlanacagin kararlastirmak kaliyor. Bu isin, kurulmasi teklif edilen alt-
komisyona verilmesi uygun olacaktir; fakat, alt-komisyonun ¢alismalarina
bagslamasindan 6nce, Lord CURZON, Ismet Pasa'ya, bir-iki s6z daha s6ylemek
istemektedir:

* Misak-1 Milli'nin 5 nci Maddesinin bu metni aslina pek uymamaktadir. Yukarida 202 nci sayfada
belirttigimiz metinden de farklidir. Lord CURZON'un verdigi metnin Fransizcasi goyledir: "Les droits
des minorités, tels qu'ils sontdéfinis dans les traités conclus entre les Puissances de]'Entente d'une part,
leurs ennemis et certanis de leurs associés d'autre part seront confirmés et assurés par nous dans la
conviction que les minorités musulmanes habitant les pays voisins jouiront du bébéfice des mémes
droits." Tutanaklarin Ingilizce metninde de, Misak-1 Milli'nin 5 nci Maddesinin metni iki ayr1 yerde iki
ayn gekilde verilmektedir. Metnin ash i¢in bknz.: Yukarida s. 202 dipnot.
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"Bu sabah ¢ok cidd1 bir dil kullanmak zorunda kaldim; ¢tinkii, Tiirk Temsilci
Heyeti, bagka bir ¢ok sorunlarda oldugu gibi bu sorunda da, Konferansin iginde
bulundugu durumu kavramakta giicliik ¢eker goriinmektedir. Sik sik séyledigim
gibi, bu Konferansin tek bir amaci vardir. Miittefiklerim ve ben, bu amaca giden yol
tizerinde dikilen engelleri kaldirmak i¢in elden gelen biitiin ¢abalari, ara
vermeksizin gosterdik. Tiirk Temsilci Heyeti ise, tam tersine, engeller yaratmaga
calisir goriinmektedir. Bu, sonu gelmez bir sekilde, siiriip gidemez; Avrupa'nin
ugrasacagl baska seyler vardir; bizim yapacagimiz bagka seyler vardir. Azinliklar
sorunu, diinyanin dikkatini, herhangi bir sorundan daha ¢ok ¢ekmektedir;
Konferans da, bu sorunu ¢6ziimleyis bi¢imine gore degerlendirilecektir. Eger
Tiirkler, bu konuda akla yatkin olmayan bir tutum gosterirlerse, bu yiizden
gorismeler kesilirse, birbirimizden ayrilmak zorunda kalirsak, Tiirk Temsilci
Heyetinden yana tek bir ses yiikselecek midir? Tiirk Temsilci Heyeti, belki,
Ankara'da biraz destek goriir; bunu bilemem; fakat, siiphe yok ki, bagka hig bir
yerde destek bulamayacaktir.

"[Miittefik] meslekdaslarimin da benimle goriis birliginde olduklar1 bu bir kag
uyariyl, Tiirk Temsilci Heyetinin unutmayacagini ummak isterim; bu uyanlar, Tiirk
Temsilci Heyetine, dost¢a ve saygi duygulari iginde, fakat iyiden iyiye diistintilmiis
olarak sunulmaktadir.”

ISMET PASA, Lord Curzon'un ana goriislerine ileride cevap verme hakkini
sakli tuttugunu sdyledi. ISMET PASA, simdiden, sunu belirtmegi zorunlu
gormektedir: Lord Curzon, Tiirk iddialarini sert bir sekilde reddetmek isterken,
kendisine [Ismet Paga'ya] hig de sdylemedigi sozler ve 6ne siirdiigiinii hatirlamadig:
bir takim diisiinceler de yakistirmistir. Boyle yaparak dava kazanmak, gercekten
¢ok kolay olurdu.

Oturuma saat 13.50 de son verildi.

Genel Sekreter:
R. MASSIGLI

Uygun bulunmugtur:

F. L. BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); Thomas SPRING RICE (ingiliz
Imparatorlugu); E. LAGARDE (Fransa); Const. COLLAS (Yunanistan); M.
INDELLI (italya); M. HOTTA (Japonya); Const. CONTZESCO (Romanya);
V. MILANOVITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kirallig1); RESID SAFVET
(Tiirkiye).



(15) SAYILI TUTANAK

14 ARALIK 1922, PERSEMBE OTURUMU

Oturum Ouchy Satosunda, Lord Curzon'un bagkanhginda, saat 10.30 da agild1.

Hazir bulunanlar:

MM. AMORY, DWIGHT (Amerika Birlesik Deuvletleri); Sir William TYRRELL,
MM. RYAN, FORBES ADAM, LEEPER, McCLURE (Ingiliz Imparatorlu gu); MM. DE
LACROIX, LAPORTE, DE PERCIN, BAROIS (Fransa); General MAZARAKIS, MM.
DENDRAMIS, POLITIS, THEOTOKAS, MICHALOPOULOS (Yunanistan); MM.
ARLOTTA, GUARIGLIA, GALLI (Italya); MM. NAGAOKA, TANI, KOBAYASHI
(Japonya); M. CONSTANTINESCO, Albay DUMITRESCO (Romanya); M. ANTITCH
(Sirp-Hirvat-Sloven Kirallig1); MUNIR BEY, MUSTAFA SEREF BEY, VELI BEY,
SUKRU BEY, Yarbay TEVFIK BEY (Tiirkiye).

Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLL

Sekreterler: M. LAMMOT BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); MM. SPRING
RICE, WICKS (Ingiliz Imparatorlugu); M. LAGARDE (Fransa); M. COLLAS
(Yunanistan); M. INDELLI (Italya); M. HOTTA (Japonya); M. CONSTANTINESCO
(Romanya); M. GEORGEVITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kirallig1); RESID SAFVET BEY
(Tiirkiye).

Terctiman: Yarbay HEYWOOD.

Azinliklarin korunmasi. Genel goériisme. (devam)

ISMET PASA, bir giin énce Lord Curzon'un yaptigi konugmay: en saygili bir
dikkatle dinlemis oldugunu soyledi. ISMET PASA iiziilerek belirtmek zorundadir
ki, Lord Curzon'un kullanmis oldugu ciimleler ve sozler, bugiine kadar kullan-
diklarindan ¢ok baskadir. Tarihin tanikligiyla beliren gergek, II nci Mehmet
doneminden bu yana, azinliklarin, kendilerine taninan ayricaliklari, her zaman,
yabancilarin araci olma yolunda siirekli ve metodlu olarak kéttliye kullandiklari,
ortaya gikan acikli sonuglar1 kendileri yaratmis olduklaridir. ISMET PASA, kendi
hesabina, simdiki duruma diisiilmiis olmasindan biiyiik bir tiziintli duymaktadir.

Lord Curzon'un bir sorusuna cevap olarak, ISMET PASA, Sovyet Rusya'ya
karg1 one siiriilecek hig bir yakinmasi olmadigini séyledi. Lord Curzon, ISMET
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Pasa'nin, baglilik gosteren Ermenilere kars: Tiirk Hiikiimetinin yakinlik ve anlayis
duymasina iligkin sozlerine cevap verirken, Tiirkiye'de neden ii¢ milyon Ermeniden
130.000 kisinin kaldigini ve ni¢in bunlardan 60.000 inin Kilikya'ya gog¢ etmis
oldugunu sormustur. Tiirk Temsilci Heyeti, bu ii¢ milyon Ermeni sayisinda esash
bir yanlis oldugunu diisiinmektedir; ¢iinkii, Tiirk Temsilci Heyeti, hi¢ bir
istatistikte, Tiirkiye'de bu sayida Ermeni oldugunu géormemistir. Avrupa'da
yayinlanmuis istatistiklerden pek ¢oguna kaynaklik etmis olan M. Vital Cuinet'nin
kitabi, Tiirkiye'de yasayan Ermenilere asagi-yukar:1 1.400.000, Encyclopaedia
Britannica 1.500.000 ve resmi Tiirk istatistikleri de, 1.290.000 kisi olarak gos-
termektedir. Bu rakamlardan Osmanli Imparatorlugundan ayrilmig topraklarda
yasayan Ermenileri diismek gerekir. Bu rakamlar gosteriyor ki, Tiirkiye'de hig bir
zaman 3.000.000 Ermeni bulunmamustir. Kaldi ki, biitiin diinyada bile bu kadar
Ermeni olmadig1 herkesge bilinmektedir.

Ote yandan, Ermenilerin, Kilikya'dan Fransizlarin cekisilinden énce — boyle
olunca da, Tiirk birlikleri gelmeden — ayrildiklari, ve Fransiz makamlarinin bunlara
yurtlarinda kalmalarini kabul ettirmek i¢in verdikleri biitiin 6giitlere ve yaptiklari
biitiin israrlara ragmen, Ermenilerin davranislarini degistirmedikleri de bilin-
mektedir. Ermeni halkini istemeye istemeye gitmeye, siyasal bir amag giliden
devrim komitelerinin ajanlar1 zorlamigtir. Nitekim, yurtlarini birakip giden
Ermeniler, yola ¢ikmadan once, aslinda hig gitmek istemediklerini, fakat devrim
komitelerinden korktuklarini, agliyarak Miisliimanlara agiklamiglardir. Ustelik, bu
olaylar1 biitiin diinya da bilmektedir. Daha onceki istatistiklerle karsilastirildig:
zaman, bugtin eksik goriilen Ermenilerin ne oldugu, son zamanlarin savaslariyla,
Tiirkiye'ye zorla yaptirilan savaglarda aranmalidir. Bu savaglar, Anadolu'nun en
mutlu, en varlikli ve en iinlii pargalarini bir yikint1 alanina ¢evirme sonucunu da
dogurmustur. Dogu vilayetlerinde Miisliiman niifusun sayis1 4.000.000 iken
3.000.000 dan az bir say1ya, istilaya ugrayan Bat1 vilayetlerinde de 3.500.000 den
asagi-yukar1 2.000.000 a diismiistiir. Arada eksik olanlar — baska bir deyimle,
2.500.000 kadar insan — savas yillarinin kurbanlaridir. Fakat, Lord Curzon'un
diledigi gibi ve onun verdigi 6rnege uyarak, ISMET PASA da gecmisi bir yana
birakmak istemektedir; ¢iinkii, ISMET PASA da ileriye ytiriimek ve barisa erismek
arzusundadir. Lord Curzon, zorunlu niifus miibadelesinden tiksindigini
sOylemistir; bir giin 6nce de, bu teklifin Yunan Hiikiimetince yapilmis oldugunu
soylemenin dogru olmayacagini sozlerine eklemistir.

Bundan baska, ISMET PASA, bu konuya iligkin ilk teklifi, resmi bir sifat1
olmayan bir kimsenin, boyle sifat1 olmadigini da belirtmis olan Dr. Nansen'in
yapmis oldugunu hatirlatti. Ondan sonra isitilen ilk resmi ses, M. Veniselos'un,
bunun ardindan da Lord Curzon'un sesleri olmugtur. Ustelik, yalniz bu sorunu
incelemekle gorevli bir alt-komisyon kurulmus bulunmaktadir; alt-komisyon
calismalarini bitirmek tizeredir.

Lord Curzon, Tiirkiye gibi genis bir iilkede Ermenilere bir koge bulunup
bulunamayacagini1 sormusg oldugu igin, ISMET PASA, bu konuya iligkin olarak,
Tiirkiye'nin yiizol¢iimii ile kiyaslanamayacak kadar biiyiik topraklar1 olan
Devletlerin bulundugunu hatirlatti. Ustelik, Tiirkiye'den pek yakin bir ge¢miste
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ayrilmis olan tilkeler de ¢ok genis topraklar1 kapsamaktadir; Tiirkiye'ye birakilan
ilkeye gelince, burada bir Tiirk ogunlugu oturmaktadir ve bu tilkenin her pargasi
birbirinden ayrilmaz bir biitiin meydana getirmektedir. Dogu vilayetlerindeki Tiirk
halki — 6rnegin Kilikya halk: gibi — yurtlarin1 yabanci istilasina ya da isgaline karsi
savunmak i¢in hesapsiz fedakarliklara katlanmistir; oturduklar: yerleri hig bir
sekilde baskalarina birakamazlar.

Lord Curzon, memleketinin, sayica 6nemli azinliklarin yasadig: pek ¢ok
somirgesi bulundugunu, fakat, elleri temiz oldugundan, Milletler Cemiyetinden
korkmadigini séylemistir. ISMET PASA, bu konuda bir yanlis anlama oldugunu
yeniden belirtmegi gerekli gormektedir; Tiirkiye'nin Milletler Cemiyetinden
korktugu hig bir vakit s6z konusu edilmemistir. Yabanci istilas1 yiiziinden yakilip-
yikilmis olan kendi memleketlerinde ¢alisan Tiirklerin elleri, 6zellikle temizdir. Bu
eller, hig bir vakit, hi¢ bir yabanci1 memlekete ne saldirmis, ne yabanci bir memleketi
istila etmis, ne de yakip-yikmustir. Tiirklerin ellerinin, biitiin baska ellerle
karsilastirilmaktan ¢ekinecek hig bir seyleri yoktur. Lord Curzon, ayrica, "Tiirkiye
Milletler Cemiyetine saygi duydugunu soyledigine gore, ona kapiy1 kapamamali,
bu Cemiyette yer almalidir” diyerek, Tiirk Temsilci Heyetinden Milletler Cemi-
yetine girmek isteyip istemedigini sormustur. Tiirk Temsilci Heyeti, Tiirkiye'nin
Milletler Cemiyetine girmeyecegini hi¢ bir zaman séylememistir; tersine, Ttirkiye,
baris yapilir yapilmaz, bu Cemiyete girmege hazirdir; Tiirkiye, o zaman, bu konuda
ne diisiindiigiinii bildirecek ve Miittefik Devletlerin, Tiirkiye'yi Milletler
Cemiyetinde gormek konusundaki atesli istekleri de yerine gelmis olacaktir. Lord
Curzon, bundan bagka, denetim sorunu konusunda Tiirkleri pek alingan
buldugunu, Tiirklerin denetime iliskin her seyi egemenliklerine aykir1 gordiiklerini,
oysa, M. Veniselos'un hi¢ de boyle diisiinmedigini soylemistir. Lord Curzon,
Tiirklerin kelimeler arkasina siginmamalarini dilemis, burada hi¢ kimsenin
Tiirklere kars: diismanca diistinceler beslemedigini soylemis, son olarak da,
kelimelerle degil, gerceklerle ugrasmak gerektigini sozlerine eklemigtir. ISMET
PASA, bu konuya iliskin olarak, Lord Curzon'un kendisini bagislamasini
istemektedir; ¢linkii bu, Tiirkiye'nin ¢ok duyarli oldugu bir noktadir ve, iiziilerek
soylemek gerekir ki, kuskular: yerindedir. Gergekten, bugiine kadar, insanlik
diistinceleri one stiriilerek, Tiirkiye'nin egemenligi ¢ignenip durmustur.

Tiirkiye'nin iilke biitiinliigii, bir ¢ok defa, en yetkili agizlardan verilen sozler
ve resmi andlagmalarla garanti altina alinmamis miydi? Buna ragmen, Tiirkiye'nin
egemenligi bir ¢cok defa ¢ignenmemis, Tiirkiye bir ¢cok defa boliinmemis miydi?
Nasil olur da, Tiirkiye, giivenini yitirmis olmaz? Lord Curzon, Tiirk Temsilci
Heyetinin bu noktada hakli oldugunu her halde kabul edecektir.

Askerlik hizmetinden bagisik tutulma vergisine (bedel) gelince, Lord Curzon,
M. Veniselos'un, Yunanistan'daki Miisliimanlarin askerlik hizmetiyle, ya da bu
hizmetten bagisik tutulmak i¢in 6zel bir vergi vermekle yiikiimlii tutulmadiklarini,
ancak savas sirasinda orduya katildiklarini belirten sozlerini tekrarlamistir. Burada,
ISMET PASA, bir noktay agiklamak istemektedir: Yunanistan, kendisiyle Tiirkiye
arasinda yapilmis Atina Andlasmasi uyarinca, ti¢ yillik bir siire i¢in, Yunanistan'da
kalan Miisliimanlar1 askerlik hizmetine almamag) ve bunlara askerlikten bagisiklik
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vergisi yiiklememegi kabul etmisti. Iste bu Andlasmaya ragmen ve ii¢ y1l gegmeden
Miisliimanlar askere alinmislardir. Anadolu'da alinan vergiye gelince, bu vergi,
Miisliiman olsun ya da olmasin, herhangi bir nedenle askerlik hizmeti yapmayan
herkesten alinmaktadir.

Lord Curzon, bundan baska, Miisliiman-olmayan azinliklara verilecek
garantilere iliskin olarak, 6teki Devletlerle yapilmis andlasmalardaki esaslar1 kabul
etmenin, Misak-1 Milli'de 6ngoriilmiis oldugunu séylemistir.

ISMET PASA, Tiirkiye'nin, Misak-1 Milli'den geri déonmegi aklindan gegir-
medigini ve gecirmeyecegini belirterek, Misak-1 Milli'deki ilkelerin yiiriirliige
konulmasini kabul ettigini yeniden bildirdi.

Bu kosullar altinda, ISMET PASA, Lord Curzon'un, Miisliiman-olmayan
azinliklar sorununda, Tiirk Temsilci Heyetinin tutumunun diinya kamu oyu
tizerinde kotii bir izlenim birakacagini, neye dayanarak soyledigini anliyama-
maktadir. ISMET PASA, Tiirk Temsilci Heyetinin, Lord Curzon'un verdigi sdylevin
etkisi altinda kalarak degil, fakat, parcalar1 birbirinden ayrilmaz bir biitiin olan
Misak-1 Milli'ye olan baghlig: yiiziinden, bu ilkeleri kabul ettigini s6zlerine ekledi.

Lord Curzon, bundan bagska, Miisliiman-olmayan azinliklar sorununun biitiin
diinyada biiyiik bir ilgi uyandirdigini, Tiirklerin giigliikler ¢ikarmaya ara
vermediklerini, bu ylizden Konferansi kesintiye ugratip Lausanne'dan ayrilacak
olurlarsa, diinyada Tiirkleri savunacak tek bir ses bile bulamayacaklarin1 soylemis
ve iyiden iyiye diislindiikten sonra boyle konustugunu da sozlerine eklemistir.

Bu sozlerde Konferansin kesintiye ugramasina iliskin bir tehdit varsa, ve boyle
bir kesintiden Tiirkiye'nin sorumlu olacag: anlatilmak isteniyorsa, sorun bu yoldan
ortaya konulamaz; ¢ilinkii ISMET PASA, Lord Curzon'un bu sozleri sdylemesinden
once, Miisliiman-olmayan azinliklarin haklarini tanimagi kabul ettigini bildirmis
bulunmaktadir.

Ote yandan, Tiirklerin, Konferansa giigliikler ¢ikarttig1 bir tek drnekle bile
gosterilemez; Tiirkler, simdiye kadar, hi¢ bir sorunun ¢6ziimiinii erteletme-
mislerdir. Tiirk Temsilci Heyeti, baristan yanaiyi niyetini her an gostermistir. Tiirk
Temsilci Heyetinden durmadan tavizler istenmistir ve Tiirk Temsilci Heyeti de,
diinya baris1 ugruna, her zaman fedakarliklara katlanmistir. Tiirk Temsilci Heyeti,
kendi hesabina, bu yolda ¢alismaga ara vermeyecektir. Buna ragmen, Konferans bir
kesintiye ugrarsa ve Konferansi kesintiye ugratmak i¢in azinliklar sorunu elverisli
bir bahane olarak kullanilmak isteniyorsa, Tiirk Temsilci Heyeti, bu gercekler bir
kez 6grenilince, kendinden yana yiikselecek sesin yalniz Ankara'dan degil, biitiin
uluslarin vicdanindan gelecek ses olacagina kesin olarak inanmaktadr.

ISMET PASA, Tiirk Temsilci Heyetinin barig yapmak igin gelmis oldugunu ve
herkes igin hak ve adalet istedigini bir daha sdylemegi gerekli gormektedir. ISMET
PASA, soylediklerini asagidaki gibi 6zetledi:

1. Tirkiye baris yapilir yapilmaz, Milletler Cemiyetine girmekle mutluluk

duyacaktir;

2. Tirkiye, Miisliiman-olmayan azinliklarin haklarini, gesitli Avrupa

Devletlerince kabul edilmis ilkeler uyarinca, tanimaktadir;

3. Tiirkiye, bir genel af ilan edecektir.
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ISMET PASA, bu konugmayi, azinlik andlagmalarina iligkin olarak, Komisyon
oniinde agiklamada bulunmak bakimindan, duydugu kesin zorunluluk yiiziinden
yapmis oldugunu soyledi. Bu konusma, Komisyonda belirtilmis olan goriisleri goz
oniinde tutmak bakimindan, ¢ok 6zel bir dikkat ve 6zenle kaleme alinmisgtir.

Komisyonda yapilmig konugmalara bir cevap oldugu icin, ISMET PASA,
konusmasinin tutanakta biitiiniiyle [in extenso] yer almasini istedi ve alt-
komisyonun kararlastirilan esaslar iginde ¢alismalarina devam etmesini teklif etti.

Lord CURZON, Ismet Paga'nin simdi yapmig oldugu konusmada kullandig1
dilin, gegen iki oturumda kullandig: dilden pek baska oldugunu gormekle
mutluluk duydugunu séyledi. Gergekten, Ismet Pasa, azinliklar sorununun ¢ok
biiyilik 6nemini ve Tiirk Temsilci Heyetinin diismanca ya da anlayissiz bir tutum
gostermesinin diinya kamu oyu tizerinde kotii izlenim yaratacagini kabul etmis
bulunmaktadir. Ismet Pasa'nin bu son konusmasi, siiphesiz, Lord CURZON'un ve
otcki Temsilcilerin kaygilarindan bir takimini ortadan kaldiracak niteliktedir.

Lord CURZON, Ismet Pasa'nin konugmasinin birinci béliimiinde 6ne
surdiiklerini, bir tartisma ¢ikarma zihniyetiyle incelemek isteginde degildir. Yalniz
sunu soylemekle yetinecektir: Ermenilere iliskin olarak kendisinin [Lord
Curzon'un] vermis oldugu rakamlar, resmi istatistiklerin dikkatle incelenmesine
dayanmaktadir; Lord CURZON, Kilikya'dan kagan Ermenilerin sayisini
oldugundan biiyiik degil, fakat kiiglik gostermistir; ne olursa olsun, kaganlarin
yiginlar halinde kiyiya yoneldikleri bir gergektir.

Lord CURZON, Ismet Pasa'nin konusmasindaki 6zel noktalarin incelenmesine
gecerek, Tiirk iilkesinde Ermenilerin bir Yurt sahibi olmalari istegi konusunda,
Ismet Pasa'nin gene anlayis gostermekten uzak deyimler kullanarak konugmusg
oldugunu soyledi. Tiirk Temsilci Heyeti, az bir siire once, Tiirkiye'nin gelecekteki
ekonomik refahi1 bakimindan, Ermenilerin zekasina, ticaret ve sanayi alanindaki
yeteneklerine ihtiyaci oldugunu soylemistir. Ermeniler, Anadolu'da ytizyillar bo-
yunca yasamiglardir. Tiirkler icin, Ermenilerin, durumlarindan memnun ve baglihik
duygusu iginde kendi yanlarinda yasamalari, istenir bir sey degil midir? Ismet Paga,
azinliklar ve 6zellikle Ermeniler ytiziinden, gegmiste ortaya ¢ikmis olan giigliikle-
rin, yabancilarin ¢evirdikleri dolaplardan dogdugunu az soylememistir. Ermeni-
lerin yeniden Tiirk iilkesine yerlestirilmelerine razi olmakla ve onlarin diiriist Ttirk
yurttaglar1 olmalarini sagliyacak bigimde davranmakla, siiphesiz, Tiirk Hiikiimeti
kazangh ¢ikacaktir. Lord CURZON, bu teklifi Tiirk Temsilci Heyetinin kabul
edecegini ve alt-komisyonca dikkatle incelenmesine izin verecegini ummaktadir.

Askerlik hizmetinden bagisik tutulma vergisine gelince, Lord CURZON, Tiirk
Temsilci Heyetinin teklifini iyice anliyamamaistir. Anlayabildigi kadari, Tiirk olsun
ya da olmasin, bu verginin biitiin halktan alinmakta oldugudur. Durum, boyle
olabilir; fakat, Lord CURZON'un elde etmek istedigi, vergi 6demeye raz1 olmak
sartiyla, Kiigiik Asya'da Hiristiyan azinliklarin tiim olarak askerlik hizmeti diginda
birakilmalaridir. Tiirk tarihine iligkin olarak Lord CURZON"un bildikleri, askerlik
hizmetinin azinliklar i¢in bir baski araci oldugunu gostermektedir. Bu da, alt-
komisyonda dikkatle incelenmesi gereken bir sorundur.

Lord CURZON, Ismet Pasa'nin soylevinin en 6nemli noktasina, bagka bir de-
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yimle, Milletler Cemiyeti konusundaki sézlerine gelmektedir. Bu nokta iizerinde
Tiirk Temsilci Heyetinin daha 6nce takindig1 tutum, Konferans biiyiik bir hayal ki-
rikhigina ugratmsti; fakat Ismet Pasa, simdi Konferansa tam bir agiklik ve ictenlikle,
Tiirk Hiikiimetinin, baris yapilir yapilmaz, Milletler Cemiyetine girmege hazir ol-
dugunu bildirmistir. Ote yandan Ismet Paga soyle de demistir: Biz burada baris
yapmak i¢in bulunuyoruz. Bundan su ¢ikmaktadir: Baris ne kadar ¢abuk yapilirsa,
Tirkiye de Milletler Cemiyetine o kadar ¢abuk girmis olacaktir. Lord CURZON,
Tirkiye'yi bir kag hafta i¢inde Milletler Cemiyetine liye gorecegini ummaktadir.

Ismet Pasa'nin konugmas, 6zellikle iki nedenle iyi kargilanmigtir. Once, sunun
i¢in: Tiirkiye, ileride 6teki Avrupa Devletleriyle isbirliginde bulunmaga, bugiine
kadar oldugundan daha ¢ok gilivenebilecektir; ikinci olarak da sunun igin:
Tiirkiye'nin Milletler Cemiyetine katilma isteginde bulunmasi, simdi Lausanne'da
gorusiilmekte olan bir ¢ok sorunun ¢6ziimiine yol agabilecektir. Bu, yalniz azinliklar
sorunu igin degil, 6teki ii¢ sorun i¢in de s6z konusudur ve bu sorunlar bakimindan,
Konferansin ¢alismalar: gergekten kolaylagsmis olacaktir.

Ismet Pasa, konugmasinin son boliimiinde, Misak-1 Milli'nin bir maddesindeki
garanti uyarinca, Tirk Hiikiimetinin azinliklara Avrupa andlasmalarinda
tanimlanan genel haklar1 tanimaga ¢ekincesiz [ihtirazi kayitsiz] raz1 oldugunu
soylemistir. Lord CURZON bu konuda sunu belirtmek ister ki, gesitli Avrupa
Devletleriyle yapilmis azinlik andlagmalarinin her durumu karsilamaya yeterli
oldugu kesin olarak sdylenemez. Bu, alt komisyonca dikkatle incelenmesi gereken
bir noktadir. Lord CURZON, islam hukukunda da, Osmanl 1mparatorlugundaki
Miisliiman-olmayan topluluklarin yararina, din ve 6gretime iligskin bir takim ¢ok
ozel ayricaliklarin bulundugunu, Tiirk Temsilci Heyetine hatirlatmak istemektedir.
Bu ayricaliklarin kaldirilmamasi ya da onlarin yerine, daha 6nce yapilmis azinhk
andlasmalari hiikiimlerinde kabul edilmis genel haklarin konulmamasi ¢ok istenir
bir seydir. Lord CURZON, diisiincesini bir 6rnekle agiklamak i¢in, Sultan Abdiil-
mecid'in 1839 da ilan ettigi ve Tiirkiye'de din topluluklarina daha 6nceleri taninmis
olan ayricaliklar1 yeniden dogrulayan iinlii Giilhane Hatt1 Hiimayun'unu belirtti.
1856 Paris Andlagsmasindan sonra, Berlin Andlagmasinin 67 nci Maddesiyle yeniden
belirtilen bu ayricaliklar garanti altina alan yeni bir Hatt1 Hiimayun ilan edilmistir.
Son olarak, azinliklarin yararlandiklar: ayricaliklar: garanti altina alan 1876
Anayasasi vardir. Tiirk Temsilci Heyeti, bu ayricaliklarin ve garantilerin ileride
kaldirilmasinin dogru olmayacagini, siiphesiz kabul edecektir. Lord CURZON,
azinliklara verilecek garantiler biitiinii i¢ine alinmak amaciyla, Islam hukukunun
bu hiikiimlerine alt-komisyonun dikkatini 6zel olarak ¢ekmek istemektedir.

Son olarak, azinlik konusunda Avrupa andlagsmalarinin hiikiimleri, garantile-
rin etkili olarak denetlenmesini Milletler Cemiyetine birakmaktadir. Iste bunun icin
Lord CURZON, ismet Paga'nin Milletler Cemiyetine iligkin sdzlerini isitmekle
mutluluk duymustur. Tiirkiye Cemiyete katilinca, kendisi orada yok iken, tatsiz bir
sorunun ortaya atilmasindan korkusu olmayacaktir; ¢iinkii, kendisini ilgilendiren
bir sorun ne zaman ortaya atilirsa, Tiirkiyenin konusmaga ve alinacak her tiirlii
tedbir lizerinde tartismalara, kararlara ve bunlarin uygulanmasina katilmaga hakki
olacaktir. Bu sabah, Komisyondaki goriismelerin en olumlu sonucu bu olmustur.
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Lord CURZON, hem [Miittefik] meslekdaglar1 hem de kendi adina, Ismet
Pasa'ya yaptig1 bu konusma igin tesekkiirlerini sunar ve alt-komisyonda bagliyacak
calismalara bagarilar diler.

M. BARRERE, azinliklar sorununun dogurdugu bu ¢ok ilging tartigmanin,
uzlasma yolunda pek 6nemli bir ilerleme saglamasindan kivan¢ duydugunu
soyledi. M. BARRERE, Ismet Pasa ile Tiirk Temsilci Heyetinin, bu konunun
incelenmesinde hakgozetirlik ve adalet kaygilariyla davrandiklarini gormekle de
mutluluk duymaktadir; Konferans da, bunun boyle olacagina giivenmekteydi. M.
BARRERE, Lord Curzon'la birlikte, hem Konferansda hazir bulunan Devletlerin,
hem de Tiirk Devletinin yararina olarak, alt-komisyonda da bu uzlasma
zihniyetinin kendisini gostermesini dilemektedir.

Marki GARRONI de, goriismeler her tiirli yanlis anlamay: ortadan kaldirdig:
ve gecen oturumda One siiriilen goriisleri aydinlattig: i¢in, mutluluk duymaktadir.
Taraflardan hepsinin ve Komisyonca gozden gegirilmis noktalar1 incelemekle
gorevli alt-komisyonun iyi niyeti sayesinde, Konferansin, herkesce istenilen
anlagmaya ve barisa erigeceginden, Marki GARRONI siiphe etmemektedir. Marki
GARRONI, calismalarina basliyacak olan alt-komisyonun, bu ¢alismalar1 herkesi
memnun birakacak sekilde sona erdirecegini ummaktadir.

M. VENISELOS agagidaki konugmay1 yaptu:

"Yunan Temsilci Heyeti, Tiirkiye ile Yunanistan arasinda zorunlu bir niifus
miibadelesi diisiincesini her zaman tiksinti duyarak karsilamis oldugunu, ancak
Anadolu'da 650.000 Ruma, Yunan ordusunun Bat1 Trakya'y1 bosaltmas: iizerine
burasini birakip giden 300.000 Rumun da katilmasiyla ortaya ¢ikan ac1 zorunluluk
karsisinda boyun egerek, boyle bir miibadelenin goriisiilmesine raz1 olmak zorunda
kaldigini bildirmek ister.

“Zorunlu niifus miibadelesi sorununun tartisilmasi, beklenecegi tizere, pek
biiyiik bir ilgi uyandirmis ve Lord Curzonla Amerika Birlesik Devletleri Temsilci
Heyetinin Bagkan gibi yiiksek 6l¢lide yetkili kimseler, boyle bir yolun ne demek
oldugunu belirtmekten geri kalmamislardir.

"Rum olsun, Tiirk olsun, bu usuliin kapsamina girecek halklar da, boyle bir
yola bagvurulmasini istemediklerini agiklamis bulunmaktadirlar. Atalarinin
topraklarina ve ytizyillar boyunca yurt edinmis olduklar: yerlere i¢giidiiye dayanan
bir baghlik duygusuyla, buralardan daha 6nce ayrilmis olanlar da, artik bir daha
donmemek iizere buralardan uzaklastirilmis olduklarina inanmak istememek-
tedirler; buralardan ayrilmak zorunda kalacaklar da, bulabildikleri biitiin yollara
basvurarak, duyduklari memnunsuzlugu ve isteksizligi belirtmektedirler.

"Bu diistincelerle, Kiralligin [Yunanistan'in] sinirlari igindeki Tiirklerin Yunan
iilkesinden ayrilmalarini hig de istemeyen Yunan Temsilci Heyeti, agagidaki sartlar
altinda, zorunlu niifus miibadelesinden vazgecilmesine hazir oldugunu ve bunu
teklif ettigini bildirmektedir:

"1. Yunan Temsilci Heyetinin hesapladigina gore 300.000 kisiye varan, fakat
Tirk Temsilci Heyetinin soyledigine gore — her halde bulunduklan
yerlerde kalacak, Tiirk¢e konusan 50.000 Ortodoksu da igine almak tizere —
sayilar1 250.000 i asmayan Anadolu'nun Rum niifusu, hi¢ bir bahane ile bu
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iilkeyi birakip gitmege, ya da her zamanki konutlarini birakarak bagka
yerlere tasinmaga zorlanmayacaktir;

"2. Yunanistan'a siginmak iizere go¢ etmis olan Anadolu'nun Rum niifusuna
isterlerse ve — ¢ok siikiir — artik sona ermis olan uyusmazhk ytiziinden
dogmus giigliikler ortadan kaldirildik¢a, kendi yurtlarina donmelerine izin
verilecek ve bunlar orada memleketin ekonomik kalkinmasina ve refahina
biiytik bir katkida bulunabileceklerdir;

"3. Baris yapilir yapilmaz, Dogu Trakya halkinin da yurtlarina dénmeleri —
Tirk Hiikiimeti boyle bir doniisii bu vilayetin ¢ikarlari ile bagdasir
gordiigii anda — serbest olacaktir;

"4. Istanbul'un Rumlari, isterlerse, bu sehirde oturma haklarindan kisintisiz
olarak yararlanmaga devam edeceklerdir. Onceden ayrilip gitmis olanlarin
Istanbul'a donmeleri serbest olacaktir;

"5. Yunan Hiikiimeti, Yunanistan'da oturan Tiirkleri, Yunan tilkesini birakip
gitmege zorlayici nitelikte sayilabilecek hig bir tedbir almamak ytlikiimiinii
kabul edecektir; Yunan Hiikiimeti, Tiirk* iilkesinde kalan ya da yukarida
belirtilen hiikiimler uyarinca Tiirk tilkesine donmiis bulunan Rum etnik
azinliginin entelektiiel ve moral gelisimi icin Tiirk Hiikiimetinin verecegi
garantilerin esini bu [Tiirk] azinliklara vermege hazir olacaktir;

"6. Sivil tutsaklarla savag tutsaklarinin ve Anadolu'da kalmis fakat aileleri
Yunanistan'da oturmaga devam eden erkek niifusunun miibadelesi
sorunu, 6zel bir anlasmaya konu olacaktir; Yunan Hiikiimeti bir an 6nce
boyle bir anlagsmay1 goriismege ve yapmaga hazir oldugunu bildirir

"Bu teklif, Konferansin Birinci Komisyonunca, tutsaklar ve niifus miibadelesi
sorununu incelemek tizere kurulmus olan alt-komisyona havale edilmis ve alt-
komisyondaki Yunan Temsilci Heyeti, Tiirk Temsilci Heyetinden, bu konuya iligkin
goriisiinii agiklamasini, israrla rica etmistir.

"Bununla birlikte, Tiirk Temsilci Heyeti, s6zii gecen alt-komisyonun bu
konuda yetkisi olmadigini, ayni 6lgiide israrla 6ne siirmiistiir; Yunan Temsilci
Heyeti gerek bu soruna iliskin olarak kendi Hiikiimetinin tutumunu belirtmek,
gerekse yukarida agiklanan teklifleri Tiirk Temsilci Heyetinebenimsetmek yolunda
Konferansin etkide bulunmasini saglamak amaciyla, bu teklifleri Komisyona
yeniden sunmakla seref duymaktadir.

"Yunan Temsilci Heyeti, 6ne siiriilmiig biitiin goriiglere ve kendi tekliflerine
ragmen, nifus miibadelesi diisiincesi tistiin gelirse, Yunan Hiikiimetinin, her halkin
yerlesmis bulundugu toprakta oturmak bakimindan dogal ve s6z gétiirmez hakkini
miimkiin oldugu kadar ¢ignememek amaciyla, zorunlu niifus miibadelesine iliskin
anlasmay1, Yunan Kiralliginin bu bakimdan gerekli saydig: parcalarinda uygulama
hakkini sakli tuttugunu da bildirmek istemektedir.

"Gergekten Yunan Hiikiimeti, ancak, kaginilmaz bir zorunlulugun baskisi
altinda, bagka tiirlii davranma yollar1 bulunamazsa ve bu hakkin [her halkin
yerlesmis bulundugu toprakta oturma hakkinin] kesin olarak belirtilmesi ve

* Fransizca ve Ingilizce tutanak metinlerinde "Ottoman" diye yazilmugtir. (S.L.M.)
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herkesce kabuliinii saglamak i¢in elinden gelen her seyi yaptiktan sonra, bu hakki
gormezlikten gelmeye razi olabilecektir.”

M. VENISELOS, Ismet Pasa'ya cevap vermek iizere, Miisliimanlarin Yu-
nanistan'da siirekli olarak yararlanageldikleri islemlere iliskin bir ka¢ gozlemde
bulunmak istedigini soyledi. Bu bakimdan asagidaki 6rnekleri belirtti: Teselya'y1
Yunanistan'a veren 1881 Andlasmasiyla, Osmanh uyrukluguna ge¢mek igin
secimde bulunma haklarini [droit d’option] kullanmak iizere bu vildyette yerlesmis
[établis] Miisliimanlara ti¢ yillik bir siire taninmisti. Bu siire iginde s6z konusu
Miisliimanlar her tiirlii askerlik hizmetinden bagisik tutulmuslardir. Yunan
Hiikiimeti bu hiikmii biiyiik bir 6zenle uygulamistir. Bu siirenin bitiminden sonra
da, Yunan Hiikiimeti, diinya savasina kadar, Miisliimanlarin hepsini, askerlik
vergisi almaksizin, askerlik hizmeti disinda tutagelmistir.

Atina'da 1 Kasim 1913 de imzalanan Baris Andlasmasi da, ti¢ yil i¢inde
Osmanli uyrukluguna ge¢me konusunda se¢cimde bulunma hakkini kullanacaklar
icin, askerlikten bagisiklik tanimaktaydi. Bu hiikiim uyarinca Yunan Hiikiimeti,
kendisine katilan topraklardaki Miisliimanlari, belirtilen siire iginde, askerlik
hizmetiyle ytiikiimlii tutmag) hi¢ bir zaman aklina bile getirmemistir. Bundanbagka,
Andlasma hiikiimlerine gore, Tiirk uyruklugunu sececekler, bu siire iginde Yunan
iilkesinden ¢ikip gideceklerdi. Fakat bu gog, o zaman diinya savasi yiiziinden ¢ok
zor oldugundan, Yunanistan, bu Miisliimanlar1 askerlik hizmetine almag:
diisiinmeksizin, onlara, bu siirenin bitiminden sonra da Yunan tilkesinde oturma
izni verdi. Diinya savasi sirasinda bile, Yunanistan'da Yunanhlar i¢in asker-
lik hizmetinden bagisik tutulma hakki yokken, bu ayricalik, yalniz Miis-
limanlara tanindi; bundan yararlanmayanlar da, cephe gerisinde yardima
hizmetlere alind1.

M. VENISELOS, Yunanistan'da Miisliimanlara kars1 iyilik gozetici tutuma
iliskin olarak soylediklerini desteklemek tizere, Maresal Franchet d’Espérey'nin bir
incelemesinden (Ocak 1911) alinmus su taniklig1 da ortaya koydu:

"Miislimanlar hem se¢men olma hem de secilebilme haklarindan
vazgec¢mege yanasmiyorlardi; bununla birlikte, bugiin bile, gerekli gordiikleri
her zaman, kendi ¢ikarlarinin savunulmasi igin Tiirkiye'nin koruyuculuguna
bas vurmaktan da geri kalmamaktadirlar.

"Stirtiismelere yol agmamak istegiyle, Yunan Hiikiimeti bu gift
uyruklugu her zaman hogsgoriiyle karsiladig: gibi, Kirallik kararnameleriyle,
askerlikten bagisiklik siiresini de uzatmustir; 6yle ki, bugtin bile Miisliimanlar,
askerlikten bagisik tutulma vergisi ddemekle yiikiimlii tutulmaksizin, askerlik
hizmeti disinda kalmaktadirlar.

"Yenigehir'de [Larissa'da], Ramazanda orucun baslangici ve sonu top
atilarak bildirilmektedir. Miiftiiniin gosterdigi saatte, Yunan topgulan,
Bayramin basladigini bildirmek tizere top atmaktadirlar.

"Miisliiman topluluklarin asama sirasina (hiérarchie) gore orgiitlenme
Ozerkligi vardir. Miifti, topluluklarca atanmaktadir.”

“Ianwizea ve Ingilizce metinlerde "Ottoman". (S.L.M.)
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M. VENISELOS, Yunan Hiikiimetinin Miisliimanlara kars1 bu genis ve
hosgoriilii davranisini 6grenince, Tiirk* Temsilci Heyetinin, Tiirkiye'deki azinliklar
icin istenen garantileri kabul etme yoluna gidecegi umuduyla, bu olaylar:
hatirlatmanin yararl olacagini diisiinmektedir.

M. VENISELOS, bundan sonra, Tiirkiye'deki Rumlarin Tiirk yonetimine karst
ayaklanmis olduklari konusunda Ismet Pasa'nin yakistirmalarinin dogru
olmadigini soyledi. Tiirk yonetiminin biitiin tarihi boyunca, Trakya'nin, Kiigiik
Asya'nin herhangi bir yerinde, ya da Istanbul'da, Rumlar hi¢ bir zaman Osmanl
yonetimine kars1 ayaklanmis degildirler. Ancak Mondros silah-birakisimindan
[miitarekesinden] sonradir ki, Osmanli Imparatorlugunda iilke degisiklikleri
olurken, bu topraklardaki Rumlar, soydaglariyla birlesme yollarini aramuglardir. Bu
da, siiphesiz, ¢ok dogal bir duygudur. Ote yandan, M. VENISELOS, bu
andlasmanin yapilmasindan sonra, Tiirkiye'de yerlesmis [établis] olarak kalacak
Rumlarin, bu Devletin, biiyiik bir baghlik duygusu tasiyan uyruklarindan ola-
caklarina kesinlikle inandigini soyledi.

ISMET PASA, bugiin sira ile Lord Curzon'un ve 6teki Devletlerin temsil-
cilerinin agikladiklar: uzlastiric1 duygular igin tesekkiirlerini bildirdi. Bu sorununu
incelenmesinin yeni miidahalelerde bulunmak tizere bir bahane olarak kulla-
nilmayacagi ve bu konu yiiziinden ulusal kanunlarin yapilisina karisilmayacag
umudunu da belirtti. ISMET PASA, azinliklara iliskin olarak, Avrupa Devletleri
arasinda yapilmis olan andlasmalara konulmus hiikiimleri kabul edecektir; fakat
bundan 6teye gidemeyecektir. ISMET PASA, bu sorunun, genel ilkeleri bakimindan
incelenmesini teklif etti.

M. Veniselos'un soylediklerine gelince, ISMET PASA, Yunan Bastemsilcisinin,
gerek Tirklerin iyi duygularina gerekse niifus miibadelesine iliskin olarak, daha
onceki sozleriyle gesilir konusmasina, hayret ettigini séyledi. Bu konu, M.
Veniselos'un dilekleri ve telkinleri uyarinca incelenmis ve 6zel alt-komisyonda da
simdiye kadar goriismeler bu yonden ilerlemistir. Boyle olunca, Tiirk Temsilci
Heyeti, bu konunun alt-komisyonda incelenmesine ara verilmemesi gerektigi
gorustindedir.

M. VENISELOS, zorunlu niifus miibadelesi goriisiiniin kendisince hig bir
zaman adalete veinsanliga uygun bir ¢o6ziim yolu sayilmadigini yeniden soyledi. M.
VENISELOS, hep, ancak karsilikli ve istege bagli olacak bir gog ilkesini, kabul
edilebilir tek ¢oziim yolu olarak diisiinegelmistir. Konferansin ¢alismalarini
kolaylastirma bakimindan duydugu biiyiik istek ytliziinden, Dr. Nansen'in
tekliflerini kabul edecek kadar ileri gitmisse, bu, siginmis go¢menler sorununa
iliskin olarak herhangi bir ¢6ziimiin Tiirk* Temsilci Heyetince kabul edilmeyecegi
konusunda kesin bir kaniya varmis olmasindandir. Eger bu bakimdan bir yanhs
anlama olduysa ve Tiirk Temsilci Heyeti bu soruna daha insanca ve halklarin dogal
haklarina daha uygun ilkelere dayanan bir ¢6ziim yolu diisiinmekteyse, M.
VENISELOS, ancak kaginilmaz bir durumun baskisi altinda razi oldugu, zorunlu
miibadele sisteminden vazgegmege hazirdir. M. VENISELOS bu konu iizerinde

* Fransizca ve Osmanlica metinlerde "Ottoman". (S.L.M.)
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goriismeye istekli oldugunu, tistelik Tiirk Temsilci Heyetinin, siginmis gogmenlerin
yurtlarina donmeleri i¢in koymak isteyecegi tarihi bile kabul edecegini bildirdi.

Sir Horace RUMBOLD, niifus miibadelesine iliskin olarak bir noktay:
agiklamak istedi.

Istanbul'daki Miittefik Yiiksek Komiserler bu sorunla asagidaki kogullar
altinda ugrasmiglardir. Rum halki Kiigiik Asya'yi kiitle halinde birakip gittigi vakit,
Yiiksek Komiserler bu sorunu incelemek igin toplanmislardir. O zamanlar, siginmis
gocmenler sorunuyla ugragsmak iizere Istanbul'da bulunan Dr. Nansen, bu
toplantilara ¢agrilmistir; bir niifus miibadelesi diislincesi ondan gelmistir. Yiiksek
Komiserler isin biiytikliigiinii ve 6nemini géz onilinde tutarak, bunun, kendi
yetkilerini agtig1, Konferansin yetkisi igin girdigi goriigine varmiglardir. Bunun
iizerine Dr. Nansen, Istanbul'da Ankara Hiikiimetinin temsilcisi Himid Bey'e bas
vurmustur. Niifus miibadelesinin, ancak zorunlu bir miibadele ilkesine dayanirsa
diisiiniilebilecegini, Dr. Nansen'e kesin olarak soyleyen de Hamid Bey olmustur.

M. SPALAIKOVITCH, azinliklar konusunda Avrupa'nin énderligini yaparak
kabul ettigi yeni ilkeleri — bir ok baska Devlet gibi — benimsemekle, Ttlirkiye'nin de
cagdas Devletler arasinda yer almis oldugunu soyledi. Boyle bir sonugtan o6tiirii
hem Konferans1 hem de Tiirk Temsilci Heyetini kutladi.

Oturuma saat 12.10 da son verildi.

Genel Sekreter:
R. MASSIGLI

Uygun bulunmugstur:

F. L. BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); Thomas SPRING RICE (Ingiliz
Imparatorlugu); E. LAGARDE (Fransa); Const. COLLAS (Yunanistan); M.
INDELLI (italya); M. HOTTA (Japonya); Const. CONTZESCO (Romanya);
V. MILANOVITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kirallig1); RESID SAFVET
(Tiirkiye).



(16) SAYILI TUTANAK

BOGAZLAR REJIMINI INCELEME KOMiISYONU

(5) SAYILI TUTANAK

18 ARALIK 1922, PAZARTESI OTURUMU

Oturum Ouchy Satosunda, Lord Curzon'un baskanliginda, saat 16.00 da ag1ld1.

Hazir bulunanlar:

MM. CHILD, Amiral BRISTOL, GREW (Amerika Birlesik Devletleri); Marki
CURZON OF KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD (ingiliz Imparatorlugu); MM.
BARRERE, BOMPARD (Fransa); MM. VENISELOS, CACLAMANOS (Yunanistan);
Marki GARRONI, MM. MONTAGNA, LAGO (Italya); Baron HAYASHI, M.
OTCHIAI (Japonya); MM. DUCA, DIAMANDY (Romanya); M. RAKITCH (Surp-
Hirvat-Sloven Kiralli§1); ISMET PASA, RIZA NUR BEY, HASAN BEY (Tiirkiye); MM.
TCHITCHERINE, RAKOVSKI, MDIVANI, VOROVSKI (Rusya, Ukrayna, Giircistan);
MM. THEODOROFF, STANCIOFF (Bulgaristan).

Oturumda ayrica hazir bulunanlar:

MM. DWIGHT, AMORY (Amerika Birlesik Devletleri); Sir WILLIAM TYRRELL,
Amiral Sir R. KEYES, Tiimgeneral BURNETT STUART, MM. RYAN, Deniz Albay1
POUND, R.N., Yarbay HEYWOOD, MM. NICOLSON, FORBES ADAM, LEEPER,
MCcCLURE, Binbag1 McLEOD, Yiizbas1 ASHLEY (ingiliz Imparatorlugu); Tiimamiral
LACAZE, General WEYGAND, MM. LAROCHE, FROMAGEOT, DE LACROIX,
LAPORTE, Yarbay COURTIN, Binbagi DE LAMORCIERE, MM. DE PERCIN,
BAROIS (Fransa); General MAZARAKIS, MM. MICHALACOPOULOS, DENDRA-
MIS, POLITIS (Yunanistan); MM. ARLOTTA, GUARIGLIA, Tugamiral CHELOTTI,
Albay VITALE, M. CIAMARRA (Italya); MM. NAGAOKA, SATO, Albay SAIGO,
Deniz Albay1 TSURU, M. TANI (Japonya); M. CONTZESCO, Albay DUMITRESCO
(Romanya); M. ANTITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kirallig1); MUNIR BEY, Yarbay
TEVFIK BEY, Deniz Yarbay1 SEVKET BEY (Tiirkiye); M. MORFOFF (Bulgaristan);
MM. BERENS, CHAPOCHNIKOFF (Rusya, Ukrayna, Giircistan).
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Sekreterler: M. F. LAMMOT BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); MM. SPRING
RICE, WICKS (Ingiliz Imparatorlugu); MM. LAGARDE, TARBE DE SAINT-
HARDOUIN (Fransa); M. COLLAS (Yunanistan); M. INDELLI (ltalya); M. HOTTA
(Japonya); M. CONSTANTINESCO (Romanya); MM. MILANOVITCH, GEORGE-
VITCH (Swrp-Hirvat-Sloven Kiralli§1); RESID SAFVET BEY (Tiirkiye); Matmazel
NADEJDA STANCIOFF, M. ALTINOFF (Bulgaristan); MM. SABANINE, ARENS
(Rusya, Ukrayna, Giircistan).

Terciiman: M. CAMERLYNCK.

Bogazlar rejimi. Miittefik tekliflerinin incelenmesi.
Lord CURZON, bu Komisyonun Bogazlar sorununa ayirdig1 8 Aralik tarihli
gecen toplantisinda, Bogazlar'in serbestligi ve bu serbestligin saglanmasi
bakimindan gerekli tedbirler konusunda Cagiran Devletlerin birlikte karar-
lastirdiklar: bir takim tekliflerin sunulmus oldugunu hatirlattl. Cagiran ti¢ devletin
uzmanlarinca ayrintili olarak hazirlanmis olan bu teklifleri dagitirken, Baskan
kendilerini dogrudan dogruya ilgilendiren konularda, 6teki Temsilci Heyetlerinin
tamamlayici bilgi almak isteyecekleri noktalardan her biri lizerinde, Miittefik
uzmanlarina danigabilme firsatin1 vermenin, onlara karsi hi¢ olmazsa bir nezaket
davranisi olacagini da s6ylemisti. Lord CURZON, Tiirk Temsilci Heyetinin bu
firsattan hakkiyla yararlandigini ve tasarinin, Tiirk iilkesini ve baskentinin
givenligini dogrudan ilgilendiren noktalar: iizerinde, Tiirk uzmanlariyla Cagiran
Devletlerin uzmanlar1 arasinda bir ¢ok goriismeler oldugunu 6grenmekle
memnunluk duymaktadir. Bu goriismeler yararli olmustur; bir ¢ok nokta tlizerinde
Miittefiklerin ¢esitli telkinlerde bulunduklar1 ve Tiirk Temsilci Heyetinin 6ne
stirdligii itirazlar yatistirmis olduklan goriilecektir.
Bu goriismelerin sonucu su olmustur: Simdi Komisyona sunulan tasari, her ne
kadar ayni ilkelere dayanmaktaysa da, bir takim kiigiik noktalarda ilk tasaridan
degisik goriinmektedir.
Biitiin Temsilci Heyetlerine, simdi ellerinde bulunan, doért ayr belge
dagitilmistir; soyle kit
1. Bogazlar'dan gemilerin gegisine iliskin kurallar, v.b. (Ek A);
2. Askerlikten arindirilmis bolgelere ve savunma olanaklarina iligkin
hiikiimler.* (Ek B);

3. Esas olarak, biitiin ilgili taraflarca kabul edilmis olan, Bogazlar Ko-
misyonunun kurulusu (Ek C);

4. Bogazlar'in ve Istanbul'un askeri giivenligine iligkin olarak teklif edilen
garantiler (Ek D);

Lord CURZON, bu belgelerden her birine iliskin olarak bir takim gozlemlerde
bulunmak istemektedir.

Canakkale Bogazindan, Marmara Denizi'nden ve Karadeniz Bogazindan
gemilerin gecisine iliskin kurallar bakimindan, ilk tasarinin ¢ok daha belirli

* Lord Curzon'un konugmasinin Ingilizce metninde boyle denilmektedir; Fransizca resmi metin ise
sOyledir: “la démilitarisation de la z6ne des Détroits, les moyens de défense de cette zéne." (S.L.M)
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terimlerle yeniden kaleme alinmis oldugu goriilecektir. Yorumlanmasi karar-
sizliklar uyandirabilecek bir takim noktalar, ¢ok daha agik ve segik yazilmistir.
Ozellikle, Bogazlar'dan gegen savag gemilerinin tonajini sinirlayan diizenleme,
Karadeniz'de kiyisi olan Devletlerin yararina olarak degistirilmis ve gecisin nasil
denetlenecegini gosteren hiikiimlerin konmasiyla daha biiyiik bir agikhiga
kavugturulmustur. Ustelik, Tiirkiye'nin, Bogazlar'dan gececek savas gemilerinin
sayisini sinirli tutmayi garanti altina almak gibi zor yerine getirilebilir bir gorevden
sorumlu tutulamayacag1 da agikc¢a belirtilmistir.

Bogazlar bolgelerinin askerlikten arindirilmasina gelince, Tiirk Temsilci Heye-
tiyle iki ayr tasari lizerinde tartisilmigtir. Bunlardan her ikisi de, toplarin ya da yere
baglh savunma araglarinin tehdidiyle karsilasmaksizin, gemilerin Bogazlar'dan gegi-
sini, kiigiik degisiklikler gosteren tedbirlerle saglamay1 6ngormektedir; bu da Bogaz-
lar'da serbestligin temel bir sartidir. Simdi Komisyona sunulmus olan ikinci tasari,
disardan gelecek bir saldiriya karsi, Tiirkiye'ye yeterli bir askeri garanti saglamak
i¢in gerekli tedbirler konusunda, Tiirklerin 6ne stirdtikleri iddialar1 karsilayabilmek
amaciyla kaleme alinmigtir. Miittefiklerin kara ve deniz kuvvetleri temsilcileri, bu iki
tasarinin da, andlasmanin yaratma amacini giittiigii kosullar altinda, Tiirkiye'ye, til-
kesinin savunmasini diizenlemek icin gerekli serbestligi sagladig1 goriistindedirler.

Ilk tasarida asagidaki degisiklikler yapilmistir. Once, Canakkale Bogazinin iki
yakasinda askerlikten arindirilmis bolgelerin sinir1, bir yandan Tekirdag, 6te
yandan da Karabiga dolayina kadar indirilmistir. Karadeniz Bogazini kapsayan
bolgeler icin de buna benzer bir indirme yapilmistir. Ustelik, Bozcaada'ya yakinbir
adacik askerlikten arindirilmis bolge i¢ine alinmis, 6te yandan Marmara Denizi'nde
Emir Ali adasinin askerlikten arindirilmasi ytlikiimu kaldirilmigtir. Asil askerlikten
arindirma hiikiimlerine gelince, Tiirk Temsilci Heyetinin goriisleri dinlendikten
sonra, bu konuda ¢ok 6nemli tavizler verilmistir. Tiirkiye'nin Bogazlar'daki
askerlikten arindirilmig bolgelerden silahli kuvvetlerini transit olarak gecirme hakki
agikga belirtilmigtir; bu, Ismet Paga'nin son tartismalarda ¢ok énem verdigi bir
noktadir. Bundan banka, bu bolgeler icinde Tiirkiye telgraf, telefon araglar: ve optik
araglarla bir gozetleme ve haberlesme sistemi kurabilecektir; Tiirk donanmasinin
— askerlikten arindirilmis bélgelerin ve adalarin sularini da igine almak tizere —
Bogazlar'in sularinda gidip-gelmek ve demirlemek hakki olacaktir. Son olarak, ilk
tasar1, gemilerin gidip-gelme serbestligi ilkesini sakli tutmakla birlikte, Tiirkiye'ye,
Marmara Denizi ile kiyilarinin savunulmasi igin gerekli biitiin garantileri saghyan
hiikiimlerle, ¢ok biiyiik 6l¢tide genisletilmistir.

Lord CURZON'un, hakli ve yeterli bulunduklarinda herkesin goriis birligine
varacagini ummakta oldugu bu hiikiimler ve degisiklikler, bu Komisyona, 8
Aralikta, Tirk Temsilci Heyetinin sunmus oldugu tasarilarla, Tiirk Temsilci
Heyetinin one siirdiigii itirazlar1 ve dilekleri karsilamak iizere konulmustur. Bu
konuya iligskin olarak, Lord CURZON, yapilacak diizenlemelere biitiin taraflarca
uyulmasini saglamakla gorevli ve Bogazlar komisyonu diye adlandirilacak bir
komisyon kurulmasi gerekecegini de soylemisti. Simdi, Cagiran Devletlerce uygun
bulunan ve bu Komisyonun kurulmasi igin akla yatkin goriinen telkinleri kapsayan
bir maddeler tasarisin1 Komisyona sunmak miimkiindiir.
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Lord CURZON, 8 Aralik konugsmasina son verirken, tartisilmasi gereken
liglincii bir noktanin kalmis oldugunu belirtmisti: Istanbul'un ve genel olarak
askerlikten arindirilmis bolgelerin giivenligini saglamak i¢in ne sekilde garantiler
kabul edilecegi. Bu garantilerin sekli, biiytik bir dikkatle incelenmistir; bu yoldaki
calismalar, Milletler Cemiyetine girmek i¢in bas vurma niyetini agiklayan Ttirkiye
Temsilci Heyetinin yakin zamanlarda verdigi ovgiiye deger garantiyle, bir hayli
kolaylagsmistir. Lord CURZON, o zaman da soyledigi gibi, bu kararin askida
bulunan bir ¢ok sorunun ¢6ziimlenmesine gercek bir yardimda bulunacagini
disiinmektedir; bu karar [Tiirkiye'nin Milletler Cemiyetine girme karari], her halde,
vaktiyle Milletler Cemiyeti iiyelerinin oybirligine dayanarak Aland adalar
sorununda kabul edilmis garanti formiiliine benzer bir garanti sekli bulmay1
kolaylagtiracaktir. Miittefiklerce sunulmus tekliflerin son béliimiinde, Istanbul'u
igine almak iizere, askerlikten arancanlmus bolgelerin giivenligine kars: isle-
nebilecek aykiriliklar: 6nliyecek bir garanti getiren, bir hiikiim tasaris1 bulunacaktir.
Cemilerin gidip-gelme serbestligine iliskin garanti, Tiirkiye bakimindan oldugu
kadar, diinyanin biitiin uluslar1 bakimindan da yararli olacaktir. Lord CURZON
oyle diisiinmektedir ki, bu garanti, Tiirkiye'nin Milletler Cemiyetine girmesiyle
kendisine verilecek olan genel nitelikteki garantiyi tamamlayarak, Cagiran
Devletler tekliflerinin Tiirk Devletinin egemenligine ve giivenligine karsi bir tehdit
tasimadigina Tiirk Temsilci Heyetini ve Tiirk kamu oyunu inandirmak bakimindan
biiyiik bir katkida bulunacaktir. Bu tekliflerin boyle bir tehdit tasimadig) gibi, tam
tersine, ileride dogabilecek uyusmazlik nedenlerini ortadan kaldirmaya ve
Tiirkiye'ye, gelismesi ve refaha kavusmasi icin ¢ok gerekli olan, giiven huzuru
saglamaga yonelmis olduklar1 da goriilecektir.

Lord CURZON, dagitilmis bulunan tasariya iligskin olarak giris niteliginde kisa
bir agiklamada bulunmak istemis oldugunu soyledi; simdiki tartismalar sirasinda,
gerekirse, hem Lord CURZON hemde uzmanlar, istenecek bagka agiklamalarda
bulunacaklardir. Lord CURZON, bu soruna 6zel bir dikkat ve ilgi gostermis olan M.
Barréere'den, Miittefik tekliflerinin esinlendigi genel ilkeler tizerinde bir takim
agiklamalarda bulunmasini, Lausanne'da temsil edilmekte olan Devletlerden her
birinin bu tekliflerle erisilebilecegi umulan amaci belirtmesini rica etmektedir.

M. BARRERE asagidaki konusmay1 yaptu:

"Yalniz Konferansda temsil edilen Devletleri degil, diinyanin biitiin denizci
uluslarini ilgilendiren, Bogazlar'in serbestligini saglamay1 6ngdren metinleri
incelemege basladigimiz bu anda, Cagiran ii¢ Devletin Konferansa sunmus
olduklar1 tasariy1 hazirlarken esinlendikleri goriisleri agikliga kavusturmanin
yararsiz olmadigini sanmaktayim.

"[Ikin, bu sorunun ¢esitli asamalarini hatirlatmak isterim.

"Savagtan 6nce Bogazlar, biitiin Devletleri baglayan andlagmalar uyarinca,
kapaliyds; bunun yarattigi agir sonuglar1 da kimse unutmamuastir. Yiikiimlerine
baglilik duyan Fransa ve Ingiltere, verdigi sozii bilerek gigneyip, yasak sulara
girmis olan bir diigmani, onlerinde hi¢ bir maddi engel bulunmadig bir zamanda,
izlemekten ¢ekinmiglerdir.

"Bu durum bir ¢ok kotii sonuglar yaratmistir: Miittefiklerden bir kismi
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Otekilerden ayn diismiis, Tiirkiye — biitiin ¢ikarlarina aykir1 olarak — savasa girmis,
savas bu ylizden uzayip gitmistir; bu olaylarin yarattig1 yikimlarin agirhgini diinya
hala sirtinda duymaktadir. Miittefikler, zaferi kazandiklar: giin, gelecek i¢in
tehlikeler yaratacak boyle bir durumun stiriip gitmesine imkan birakmamaya kesin
karar vermislerdir.

"Bu yiizden, Mondros sildh-birakisimindan [miitarekesinden] sonra,
Miittefikler, deniz rejimi bugiin kisintisiz ve denetsiz tam bir serbestlik olan
Bogazlar'a ve Karadeniz'e girmislerdir.

"Hazirladigimiz tasari, gelecekte barisq iligkilerin gereklerine dayanan, kiyi
Devletlerinin giivenligi bakimindan hi¢ de kugku uyandirmayan ve onlarin
egemenliklerine saygi gosteren, genis goriisli bir rejim kurma amacini gilitmektedir.

"Uzmanlarimizin, tasariy1 kaleme alirken esinlendikleri ilkeler sunlardir: Bir
baris yapit1 yaratmak; baska bir deyimle, ticaret alanindaki aligverisleri ve baris¢i
iligkileri tam serbestlik i¢inde saglayacak kurallar1 saptamak; boyle yaparken de, bu
kurallardan hig biriyle, savasta ise yarayabilecek kolayliklar gibi goriinecek en ufak
bir siiphe ya da ard-diisiince kuskusu uyandirmamak; sonunda da, en biiyiigiinden
en kii¢iligiine kadar, Devletler arasinda islem gérme bakimindan esitligi kesin
olarak sagliyabilmek.

"Builkeler, ticaret gemilerinin gidip-gelmeleri bakimindan, hem savag hem de
baris zamaninda, gece ve gilindiiz — denetleme, har¢ alma v.b. gibi — geminin
yolculugu sirasinda durmasini gerektirecek ve kazanglar iizerinde olumsuz etkiler
yapabilecek engellerden hi¢ biriyle karsilasmaksizin, tam bir serbestlik i¢inde
gecmeleriyle saglanmis bulunmaktadir.

"Savas gemileri bakimindan, ge¢mesine izin verilecek tonajin kiigiik tutulmasz,
Devletler arasinda esitligi ve kiy1 Devletlerine kars: her tiirlii saldirgan diisiincenin
yoklugunu gostermektedir; bu tonaj, kiy1 Devletleri donanmalarinin isler durumda
olan kismini hig bir zaman asamiyacaktir; bu tekliflere gore, Devletlerin Karadeniz'e
gonderebilecekleri deniz kuvveti li¢ gemidir; bunlarin toplam kuvveti, askerlik
bakimindan biiytik bir degeri olmayan, iig croiseurs [cruisers] gliciinde olabilecektir.

"Amerika Birlesik Devletleri Temsilcisinin bir savas gemisinin, 6mrii boyunca
yakip-yikmayla ugrasmasinin ¢ok az goriilen kural-dis1 bir davranis oldugunu
burada hatirlattig1 gibi, savas donanmalar1 baris zamanindaki yararl gorevlere
kendilerini boylece vermis olmuyorlar mi1?

"Ote yandan, kurdugumuz rejimde, egemenlik ilkesinin iki kesin hiikiimle
belirtildigini de goreceksiniz: Bunlardan biri, savag gemilerinin sayilarin1 ve kalig
suirelerini saptamak yoluyla, bu gemilerin bir tilkenin limanlarinda bulunusunu
diizenlemek hakkini o iilkeye birakmaktadir; 6teki de, kutsal olan ulusal savunma
hakkin1 kapsamaktadir; bunun igin de, bir Devlet, tilkesinin pek genis olmayan
bolgelerinde askerlikten arindirma tedbirleri kabul ettigi zaman, bu Devletin,
lilkesini savunmak tzere elindeki biitiin olanaklarini kisintisiz olarak
kullanabilecegi 6ngoriilmektedir.

"Boyle bu askerlikten arindirmadan geriye ne kalmaktadir? Yalniz bir
simgeden [sembolden] bagka bir sey kalmamaktadir; bir baris simgesi; diiriist ve
giiven verici bir hosgeldin simgesi; yakin zamanlarda diinyanin basindan ge¢mis
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olan ve agirligi daha bir hayli siire duyulacak ac tecriibeden sonra, 6zlemini
duydugu evrensel barisa Tiirk ulusunun sayg: gosterisi.

"Tiirkiye'nin razi olacag: bu baris yiikiimlerine Rarglllk, hakl1 olarak
isteyebilecegi garantilerden de s6z etmem gerekmektedir. Ik bakista, bu konuda
anlasmaya varmak giigliiklerle karsilasacak gibi goriinmektedir. Bu da, ytice moral
¢oziim yollarinin ¢ok 6nemli oldugu bir alanda, yalniz maddi garantiler aramak
ylziinden degil midir?

"Gergekten Tarih bize sunu gostermektedir: Insanlarin en titiz tedbirleri, cogu
zaman, hayinlik karsisinda bir seye yaramamustir; en saglam garanti de, verilen soze
baglilik ve ulusal seref kaygisina dayanmaktadir. Belcika'nin tarafsizligindan ve
Bogazlarin dokunulmazligindan daha saglam goriinen garantiler olabilir miydi?
Biitiin bunlardan ne kald1? Resmen verilmis s6ziin daha ilk dakikada ¢ignenme-
siyle, hi¢ bir sey kalmadi; ya da hi¢ denecek kadar bir sey kaldi. Adlarina
konugtugum Devletler ise diismanlarini su¢ alaninda izlemekten ¢ekinmigslerdir;
onlarin duriistliiklerine bundan daha ¢ok inandirici nasil bir kanit gosterilebilir?

"Iste bunun igindir ki, yalniz az sayida Devleti baglayan bir garanti — bu
garantinin vebundan dogan yiikiimlerin sekli ne olursa olsun — tek basina yeterli bir
onleyici glicte olamaz. Yaratilmasi s6z konusu olan serbestlik rejimini ¢ignemege
yeltenecekleri duraksatacak moral bir giiciin destegini arayip bulmak gerekir.

"Cagiran Devletler, 6ngordiikleri hiikiimleri Milletler Cemiyetinin koruyu-
culugu altina koymak istemekle, iste bu moral giicii bagvurmaktadirlar. Bu
hiikiimler — resm1 oluslar1 ve ona imzalarin1 koymus Devletlerin sayilar1 ve
6nemleri yiliziinden daha biiyiik bir agirliklar1 olsa bile — artik yalniz bir yiikiim
olmakla kalmiyacaklardir: Bu hiikiimler, gelecekte barisa kars: girisimlerin 6niine
moral bir dayanisma kalesi olarak dikilmek i¢in, savagslarin en kiyicilarindan hemen
sonra yaratilmis olan bu Birlige katilmis bulunan biitiin Devletlerin uluslararasi
yasasinin bir parcasi da olacaktir.

"Tirk Hikiimeti, Bogazlar rejiminin Milletler Cemiyetinin koruyuculugu
altina konulmasiyla, bu rejimin genel kamu duygusunun garantisi altina konmusg
oldugunu anlayacaktir; bu duyguya meydan okumayi géze alabilecek tilkelerin ¢ok
sayida olmadigini sanmaktayim.

"Goriigmelerimiz sirasinda ulusal ¢ikarlarini ¢ok iyi kavramig bulundugunu
sik sik gostermis olan Tiirk Temsilci Heyetinin, kendisine sunulan hakgozetir,
olcilii ve biitiiniiyle genis goriislii tekliflere gerekli degeri verecegine giiven-
mekteyim; bu tekliflerin kabulii, doguda ve biitiin diinyada saglam bir barisin
garantisi olacaktir. Oteki Devletlerle esit 6lciide barig 6zlemi iginde bulunan Tiirk
meslekdaslarimizin, bu goriismelerin bir an 6nce sonuglanmasini istediklerini
bilmekteyim. Bu sonucu, Bogazlar sorununun teklif ettigimiz bi¢imde ¢6ziim-
lenmesi kadar hig bir sey hizlandiramaz. Cagiran ii¢ Devlet, bu ¢6ziimiin, her
¢oziimden daha ¢ok garantiler verdigine inanmaktadirlar.

"Bir tek sbz daha ekliyecegim. Ekselans Ismet Pasa'nin biiyiik deger
verdigimiz yardimiyla Bogazlar rejiminin diizenlenmesi yolunda — umut ettigim
gibi — bugiin bir goriis birligine varabilirsek, bunda, Konferansin ¢alismalarinin
basariya erismis oldugunun, bir an 6nce bir baris andlasmas1 yapilmasinin ve
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diinyaya kars1 burada sorumlu bulundugumuz baris yapitinin geciktirilmemis ve
basariyla gergeklestirilmis bulunmasinin kesin bir isaretini gorecegim."

Marki GARRONI, Italya'nin, biitiin davraniglarinda — siyasal alanda oldugu
kadar, yonetim ve iktisat alanlarinda da — tutumunun, en biiyiik bir serbestlik
ilkesinden esinlendigini hatirlatt:. Iste Italya, Bogazlar sorununda gemilerin gidip-
gelme serbestligini builkelerden esinlenerek istemektedir. Italya, Bogazlar'da gidis-
gelis serbestligini engellemek i¢in, hi¢ kimsenin 6zel kosullardan yararlanmaga
kalkismayacagin diisiinmektedir. Bu gidis-gelis serbestligi zorunludur; iste bunun
i¢indir ki, simdi teklif edilen hiikiimler kaleme alinmistir. Komisyon Bagkani ile M.
Barrére'in konugmalarindan sonra, Italya temsilcisinin s6z konusu hiikiimlerin
yararini yeniden belirtmesi gerekmemektedir. Marki GARRONI, Italya'nin,
denizlerin serbest olmasini, ayni1 zamanda, Karadeniz'de kiyisi olan Devletlerin de
bu hiikiimlerden yararlanmalarini istedigini soyleyerek konusmasina son verdi.

Tiirk Temsilci Heyetinin goriisleri.

ISMET PASA, daha once, 8 Aralik tarihindeki konusmasinda, Bogazlar'da
gecis serbestligiyle, Bogazlar'in askerlikten arindirilmasini yonetecek ilkeleri
belirtmekle seref duymus oldugunu soyledi. Bugiin, Miittefik Hiikiimetlerce
sunulmus teklifler tizerinde, Tiirk Temsilci Heyetinin istedigi degisiklikleri ayrintili
olarak bildirecektir; bu degisiklikler, Bogazlar'dan gegis serbestligiyle, Bogazlar
bolgesinin askerlikten arindirilmasi konularindaki iki tasariya iliskindir.

ISMET PASA, Bogazlar'in askerlikten arindirilmasi konusundaki hiikiimleri,
Tiirk Temsilcilerinin su kesin sartla kabul ettiklerini agik¢a belirtmek istemektedir:
Tiirkiye'nin kullanmak istedigi savunma araglar1 ve uygulamak istedigi usuller
bakimindan, bu hiikiimler disinda, ne gekilde olursa olsun, hi¢ bir sinirlama
olmamasi, 6te yandan da Trakya'da askerlikten arindirilmig Tiirk sinirinin tam bir
garanti altina alinmis bulunmas.

ISMET PASA'nin, askerlikten arindirma tasarisinda yapilmasini istedigi
degisiklikler asagidaki diisiincelere ve ayrintilara dayanmaktadir:

1. "Marmara Denizi" s6zii "Bogazlar" teriminin kapsamindan ¢ikartilmalidir.

2. Askerlikten arindirilmis bélgeler disinda, Tiirkiye'nin, Marmara Denizi'nde

kullanmak isteyecegi savunma araglarinda hig bir kisitlama yapilmamalidir.

3. Semadirek, Imroz ve Bozcaada adalari, Canakkale Bogazinin tamamlayic

parcalaridir; boyle olunca, bunlar, ne yoldan olursa olsun, yabanci bir
Devletin egemenligi altina konulamazIlar.

Bundan bagka, Limni'de bir Yunan donanmasinin bulunmasi Bogazlar rejimini
tehdit edecektir. Bu yilizden, Limni iizerinde egemenlik sorununu tartisma hakkini
biitiintliyle sakli tutmakla birlikte, Tiirk Temsilci Heyeti, bu adanin kiyilarinda
Yunan donanmasinin bulunmasini hig bir sekilde kabul edemez.

ISMET PASA, teklif ettigi degisikliklerin, gegcis serbestligiyle askerlikten
arindirma konularina iliskin bulundugunu séyledi. Bogazlar Komisyonu ile garanti
sorunlarina iligkin Miittefik tekliflerin incelemeye vakit bulamadigindan, bu
konulardaki gortslerini gelecek oturumlarin birinde agiklayacagini bildirdi.

Yapilmis konugmalar arasinda, ISMET PASA, diinya savasi sirasinda,
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Bogazlarin kapatilmasina iliskin konugmalar tizerinde durmag gerekli gordiigiinii
soyledi; Bogazlar, Tiirkiye'nin andlasmalardan aldig: haklar uyarinca kapatilmastir.

ISMET PASA 'nin kabul edilmesini istedigi ¢6ziim yolu, bir savas dongnmasina
Bogazlar'dan zor kullanarak ge¢mek olanagini vermiyecek bir diizenlernedir.
ISMET PASA, gecis serbestligini, simdi yalniz barig1 bir bakig agisindan ve barise
niyetlerle incelemek istedigini soyledi. Komisyon geg¢is sorunundan bagska bir
sorunla ugrasmamali, Tiirk Devletinin egemenlik alanina giren islere karig-
mamalidir. ISMET PASA, siyasal garantinin etkili olmasina biiyiik bir énem
vermektedir; ¢linkii Tiirkiye, Bogazlar'in savunulmasindan vazge¢mekle, genisligi
kestirilemeyecek bir fedakarliga katlanmaktadir. Istenilmekte olan askerlikten
arindirmanin, Tiirkiye'nin giivenligine zarar vermeyecegini ve varligina kars1 bir
tehlike kaynag1 olmayacagin1 gostermek igin, Devletlerin garantiler vermeleri
gerekmektedir. ISMET PASA, istemis oldugu degisikliklerin metnini Konferans
Sekreterligine gonderecegini sozlerine ekledi.

M. TCHITCHERINE asag1daki bildiriyi okudu:

"Bogazlar'in serbestligi ile Bogaz kiyilarinin askerlikten arindirilmasina iliskin
olarak, Cagiran Devletler tasarisinin, bir giin 6nce Temsilci Heyetlerine bildirilen
tg¢lincii degisik sekli, ilk tasariya goren bir takim bagkaliklar kapsamaktadir. Bu
degisiklikler, Rusya'nin hayati ¢ikarlariyla bagdasacak hig bir yenilik getirmedikten
bagka, tam tersine, tasarinin her seyden once Rusya'ya karsi yoneltilmis oldugunu
da dogrulamaktadir.

"Daha onceki konusmalarimda, savas gemilerinin Bogazlar'dan serbestce
gecmesini ongoren sistemin, deniz ve kara kuvvetlerine dayanarak tisttinliik
saglamak isteyenlere bir prim vermek ve siirekli bir genel barisin kurulmas i¢in
harcanan emekleri yok etmekle, dogal olmayan simdiki durumu siiregotiirmek
demek oldugunu, yeteri kadar agiklamistim.

"Fakat, Cagiran Devletlerin son tasarilarini ilk tasariyla karsilastirdigim
zaman, dikkatimi ¢ceken bir bagka sey de gormekteyim. Bu ii¢iincii degisik-tasarida,
saldirgan unsurlar1 gene Rusya'ya yoneltmekle birlikte, Tiirkiye'nin ¢ikarlar1 ve
givenligi konusundaki (aslinda gercege dayanmayan) isteklerini yerine getirme
girisimi de acikga goriilmektedir. Stiphesiz, Tiirkiye'yi Rusya'dan ayirmak ve
Tirkiye'de, Karadeniz'deki Tiirk kiyilarinin giivenligi saglanmaksizin, Rusya'yi,
oteki Devletlerden gelecek saldirilarin biitiin agirlig1 altinda koymakla Tiirkiye'nin
glivenliginin saglanabilecegi yollu, yanlis bir san1 uyandirmak istenmektedir. Yeni
tasari, Tiirkiye'ye aldatic1 bir koruma saglar gibi goriiniirken, Rusya'ya karg: biitiin
savas tehditlerini sakli tutmaktadir.

"Bu tasari, savas zamaninda Tiirkiye tarafsizken, Bogazlar'1 ve Karadeniz'i, hig
bir kisitlama olmaksizin, yabanci savas donanmalarina agmak, bagka bir deyimle,
Rusya ile miittefiklerinin giiney kiyilarini diinyanin en giiglii donanmalarinin
saldirisina karsiagik tutmak gibi pek asir1 bir istegi tekrarlamaktadir. Bu tasari, baris
zamaninda bile, her Devlete, Karadeniz'de kiyis1 olan Devletlerin en kuvvetli
donanmalar1 kadar bir donanma gonderme iznini vermek, bagka bir deyimle,
Karadeniz'de yabanci Devletlere ¢ok biiyiik bir tistiinliik saglamak istemektedir.
Biitiin Karadeniz Devletleri askerlikten arinsalar bile, yabanci Devletlerden her biri



Ulke ve Ask. Sor. Kom. 239

Karadeniz'e onar bin tonu ge¢gmeyecek ii¢ savas gemisi gonderebilecektir; bu da,
Rusya ve miittefiklerine askerlikten arinmayi yasaklamak anlamina gelmektedir.
Daha kotiisii, bu tasari, Rusya'y1 sildhlanma zorunda birakmaktadir; ¢iinkii, bir
savas ¢ikt1ig1 zaman, Rusya'nin giiney kiyilari, Karadeniz'de kiyis1 olmayan
Devletlerin biitiin saldirilarina agik bulunacaktir. Cagiran Devletlerin tasarisi,
Karadeniz'egirisi, Karadeniz'de kiyis1 olmayan Devletlerin donanmalarina agarken,
Bogazlar'da savas hareketlerinde bulunmayi yasaklamak istemektedir. Fakat savas
zamaninda bir kez Bogazlar savas gemilerine acik tutuldu mu, savas hareketlerini
Bogazlar'in esiginde durdurmanin bos ve gerceklesmez bir sey olacag: da agik¢a
bellidir. Savas mantig1, denizdeki hareketleri yalniz askeri diisiincelerle yonetmeyi
gerekli kilacak niteliktedir.

"Cagiran Devletlerin son tasarisi, ne ucaklar ne de denizaltilar i¢in yasak-
lamalar 6ngormektedir. Boylece, en yokedici deniz savasi araglar1 Karadeniz'e
serbestce sokulabilecektir.

"Askerlikten arindirmaya iligkin hiikiimler, Tiirkiye'ye, Istanbul ile i¢
topraklarini savunma olanaklarini saglar gibi goriinmektedir. Bu s6zde tavizler
aldaticidir. Gergekten, Canakkale Bogazi, Bat1 devletleri donanmalarinin diledikleri
gibi davranmalarina agik bulundugu gibi, bu donanmalara kars: Istanbul'a da etkili
hi¢ bir korunma saglanmis olmamaktadir. Cagiran Devletlerin tasarisi, Ismet
Pasa'nin 8 Aralik oturumundaki konusmasindaki gibi nitelendirilebilir: Gergekten,
Bogazlar1 tahkim etmemek, Tiirkiye'nin en duyarli ve en 6nemli bolgelerini
beklenmez bir saldiriya apagik ve savunma olanagindan yoksun birakmaktir. ismet
Pasa, Bogazlar'in stratejik 6neminden 6tiirii, savasan her Devletin Bogazlar'a el
koymaga kalkisacagini, bununbir takim uyusmazliklara, sonug olarak da savasa yol
acabilecegini, oysa bagka bir zamanda bu uyusmazliklarin sildha davranmadan
¢6zimlenebilecegini, bu durumun ise Tiirkiye'yi, kendisinin hi¢ bir ¢ikar1 olmayan
catismalara siiriikleyebilecegini de belirtmisti. Cagiran Devletlerce sunulmus olan
son tasar1, Tiirkiye Bastemsilcisinin bu s6zlerindekikugskular1 hakli gostermektedir.

"Boylece, Cagiran Devletlerin son tasarisini incelerken, bunun, Rusya'nin
hayati gikarlarini tehdit ettigi ve Tiirkiye'nin giivenlik ve bagimsizliginin en basit
gereklerini ¢cignedigini, yeni deniz silahlanmasini zorunlu kilacagini ve genel barigsa
engel cikardigini gormekteyiz.

Rusya'nin kargi-tasarisi.

"Cagiran Devletlerin Bogazlar Komisyonu ile Bogazlar'in giivenligini garanti
altina almaya iligkin olarak, Temsilci Heyetimize diin aksam bildirilen son iki
tasarisina gelince, Tiirk Temsilci Heyetinin istedigi gibi, bunlarin incelenmek tizere
gelecek oturuma ertelenmesi teklifine, biz de katilmaktayiz. Cagiran Devletler
adina, Ingiltere Bagtemsilcisince bugiin agiklanan tasarilardan bagka, Tiirk Temsilci
Heyetinin bir karsi-tasarisin1 da almis bulunuyoruz; bunu da Komisyonun ilerideki
bir oturumunda, 6teki Temsilci Heyetleriyle birlikte, incelememiz gerekmektedir.
Bundan bagka, gesitli tasarilar1 ayrintih olarak incelemek tizere bir alt-komisyon
kurulmamis olduguna ve Cagiran Devletlerle Tiirk Temsilci Heyeti arasinda,
uzmanlarin goriismesi seklinde, ayr1 toplantilar yapilmis bulunduguna gore, Rus
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Temsilci Heyeti i¢in gorlismelere katilan 6teki Devletlerle, bu sorunlar1 tartismak
tizere, Konferansa bir karsi-tasar1sunmaktan bagka bir yol kalmamaktadir; boyle bir
tasar1 bu sabah [Genel] Sekreterlige verilmistir. Bu karsi-tasari, Rus Temsilci
Heyetinin ilk goriisii lizerinde bir takim degisiklikler ve tavizler de kapsamaktadir.
Rus Temsilci Heyeti, Konferansa katilan 6teki Temsilci Heyetlerinin, bu kargi-
tasarida bir anlasmayi kolaylastiracak unsurlar bulacaklarini ummaktadir."

Lord CURZON, simdi yapilmis olanikikonusmaya birkag¢sozlecevap vermek
istedigini s6yledi.

Once, Tiirkiye Bastemsilcisinin 6l¢iilii ve uzlagici bir séylevi dinlenmis
bulunmaktadir. Eger Ismet Paga, konugmasinin baglangicinda — simdi komisyonun
calismalarina sunulmus bulunan degistirilmis tekliflerde goriilebilecegi gibi —
Miittefiklerce Tirk Temsilci Heyetinin goriislerine yapilmis tavizler igin
memnunlugunu belirtmis olsaydi, Lord CURZON bundan mutluluk duyacakty;
fakat Ismet Pasa, belki de, goniil borcunu agiklamaktan ¢ok, kendi goriisiinii
belirtme kaygisi i¢cindeydi. Bu ylizden Lord CURZON, Miittefiklerin tekliflerine
Ismet Pasa'nin yaptig1 elestiriler iizerinde durmakla yetinecektir.

Ismet Pasa, Marmara Denizi'nin, askerlikten arindirilmis bolgelerin ve
Adalarin savunulmasina iligkin olarak bir takim baska degisikliklerin de kabul
edilmesini istemistir. Lord CURZON, siiphe yok ki, bu istekleri biiyiik 6l¢iide goz
oniinde tutacaktir; bununla birlikte, biitiin bu noktalarin bir ¢ok defa tartisilmig
oldugunu da hatirlamaktadir. Lord CURZON, ertesi sabah yapilacak oturumda, bu
noktalara iliskin olarak Miittefikleriyle birlikte iyice diisiiniilmiis cevabini
vermenin kendisi i¢in miimkiin olacagini ummaktadir. Bundan bagka, Bogazlar
Komisyonu ile siyasal garantiler konusunda gerekli agiklamalar1 da yapabilecek
durumda olacaktir. Ismet Paga'nin da, bu iki soruna iligkin kendi goriislerini ertesi
glnki oturumun basinda bildirmeye hazir olacagina giivenmektedir.

Rus Bastemsilcisinin soylevine gelince, Lord CURZON, M. Tchitcherine'in,
Miittefiklerin tekliflerinin degistirilmis metnine iligskin olarak edinmis oldugu
izlenimden hayal kirikhigina ugramigtir. Miittefikler, M. Barrére'in giiclii ve ustaca
soylevinde anlatms oldugu gibi, tekliflerinin yalniz Tiirkiye'ye degil, Rusya'ya da
onemli tavizlerde bulunmakta olduguna iyiden iyiye inanmaktaydilar. Oysa M.
Tchitcherine, 6nce Tiirkiye'ye verilen garantilerin aldatic1 oldugunu séylemekle
soze baglamigtir. Boyle bir goriisii daha ok Ismet Paga'nin 6ne siirmesi, beklenebilir
bir sey olurdu; fakat Ismet Pasa, bu konuda hig bir sey sdylememistir; bu yiizden,
Lord CURZON, Tiirk ve Rus Temsilci Heyetlerinin bu konuya iliskin tutumlar:
arasindaki temel ayrilig1 belirtmekle yetinecektir. Ote yandan, M. Tchitcherine,
Miittefiklerin tekliflerinde Rusya'ya kars! saldirgan bir niyet ve bir savas tehdidi
bulup ¢ikarmistir. Lord CURZON, M. Tchitcherine'in kafasindan boyle bir
diistinceyi ¢ekip almak isterdi; ¢linkii, M. Tchitcherine, Miittefiklerin biitiin
tekliflerinin Rusya'ya kars1 yonelmis oldugunu soylemekte direnirse, Konferans hig
bir vakit bir ilerleme gosteremeyecektir. Temsilci Heyetlerinden her biri 6tekilerin
goriglerini anlamaga ¢alismalidir; gercekten de, Miittefiklerin teklifleri, M.
Tchitcherine'in varsaydig: temellere ve nedenlere dayanmamaktadir. Miittefikler
adaletli olmak ve Rusya ile Tiirkiye'nin rizasini ve igbirligini saglamak kaygisi
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icindedirler. Ornegin, bu soruna iliskin olarak, Miittefikler, Karadeniz'de kiyisi olan
bir Devletin donanmasindan daha biiyiik bir donanma gondermeme ytlikiimiinii
kabul etmektedirler. M. Tchitcherine bu maddeyi bir tehdit olarak yorum-
lamaktadir; oysa bu madde, Miittefiklerce, bunun tam tersine bir amagla
konulmustur; ¢linkii, bu, Rusya'nin haklarini ve ¢ikarlarini tanidiklarini belirtmek
tizere, Miittefiklerin kendi ellerini kollarin1 baglamalaridur.

Lord CURZON bu konuyu uzun uzun tartismak istememektedir; durumu iki-
ii¢ climlede 6zetlemek miimkiindtir. Biiyiik Devletlerin eski politikasi, son savasa
gelinceye kadar, Bogazlar't kapatmakti; ¢iinkii, Rusya'nin kendilerine saldirmak
tizere oradan ¢ikip gelmesinden korkmaktaydilar. Bugiin Rusya ayni politikay: ters
bir yonde yiiriitmek, Biiyiik Devletlerin gelip kendisine saldirmamalari i¢in
Bogazlar'1 kapatmak istemektedir. Diinyanin biitiin bogazlarindan gegiste herkesin
en biiyiik serbestlikten yararlanmasini 6ngoren yeni anlayis: kabul etmek neden
miimkiin olmasin? Rusya, Miittefiklerin tekliflerini biitiin yararlar1 ve pek 6nemsiz
bir takim yiikiimleriyle — Miittefikler de kendi hesaplarina boyle yapmaktadirlar —
neden yiirekten kabul etmesin? Miittefiklerin on giin 6nce yapmis olduklar:
teklifleri biitiin diinya uygun bulmus, bunlari sevingle, neredeyse heyecanla
karsilamistir. Tek diismanlik ve yergi sesinin bu Konferansda ve Rus Temsilci
Heyetinden gelmesi, gergekten pek yazik olacaktir.

M. Tchitcherine, Bogazlar sorununun alt-komisyonda incelenmemis
olmasindan yeniden yakinmstir. Nigin boyle davranildig1 kendisine bir ¢ok defa
anlatilmistir: Bogazlar sorunu, biitiin ilgili Devletleri etkiledigi igin, ok 6nemli bir
konudur; bu yiizden, dogrudan dogruya Komisyonda tartisilmasi daha uygun
diismektedir. Iste, en bagindan beri, Lord CURZON'un ve [Miittefik] meslek-
daslarinin goriisii bu olmustur. Bu konunun uzmanlarca incelenmesine gelince, bu
konuya ya da herhangi bir bagka konuya iligskin olarak, ayr1 goriismeler yapilmis
degildir. Sorunlar teknik bir nitelik alir almaz, bunlarin ¢6ziimlenmesini
uzmanlarin incelemesine birakmak, her zaman bir kural olagelmistir. Rus
uzmanlari, Bogazlar konusu iizerindeki tartismalara daha ¢ok katilmis olsalardi,
Miittefikler bundan ¢ok biiyiik bir memnunluk duymus olacaklardi. Lord
CURZON, simdi s6z konusu olan durumda da, alisilmis usuller disina hig
cikilmadigl, M. Tchitcherine ya da meslekdaslarina karsi saygida kusur edilmedigi
konusunda Rus Temsilci Heyetinin Bagkanina inan ve giiven vermek istemektedir.

M. Tchitcherine, bir Tiirk kargsi-tasarisindan s6z etmistir. Boyle bir karsi-tasar:
olsaydi, Tiirkler bunu, hig stiphesiz, Komisyona bildirmis olurlardi. Konusmasinin
sonunda, M. Tchitcherine, bir Rus kargi-tasarisindan s6z etmistir. Lord CURZON
bu karsi-tasariy1 ancak simdi, oturumdan biraz 6nce almistir; bununla birlikte, bu
iki belgenin bir alt-komisyona havalesini istemeyecektir. Lord CURZON bu
belgeleri hemen bu aksam, [Miittefik] meslekdaslariyla ve uzmanlarla inceleyecek
ve yarin sabah Miittefiklerin iyice diisiiniilmiis cevabin1 verecektir. Eger bagka bir
Temsilci Heyeti s6z istemiyorsa, Lord CURZON, oturumun ertelenmesini teklif
edecektir.

M. TCHITCHERINE, sorunu biitiin genisligiyle ele almaksizin, Ingiltere
Bastemsilcisine cevap olmak iizere, bir takim gozlemlerde bulunmak istedigini
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soyledi. Ingiltere Bagtemsilcisinin agikladig1 temel ilkeler konusunda, Rus Temsilci
Heyetinin kanisinca, askeri hareket alanini1 genisletmek, savas gemilerine yeni bir
hareket alan1 agmak ve deniz kuvvetlerini gogaltmak yerine, bu alan kiigtiltmek, bu
cesit hareketlere ve savas gemilerine denizleri ve bogazlar1 kapamaga ¢alismak
daha ¢agdas, daha ileri ve daha biiyiik bir ilerleme anlamina gelen bir diistince gibi
goriinmektedir. Rus Temsilci Heyeti, kendi kargi-tasariyla birlikte, M. TCHITCHE-
RINE'in imzasin1 tagiyan bir bildiri de vererek, bu bildiride — Bogazlar'in kapa-
tilmasina iliskin [Rus] karsi-tasaris1 kabul edilirse — Karadeniz kiyilarinin etkili
olarak giivenlik altina alinmasinin karsilikli sartlarini kararlastirmak tizere, bir
Konferans toplanmasini, bu denizde kiyisi olan Devletlere teklif etmegi s6z
verdiginden, bu yolda konusmakta kendisini bir kat daha hakli gérmektedir.

Bu konuda, ¢esitli memleketlerde kamu oylarina iliskin olarak Rus Temsilci
Heyetinin aldig1 bilgiler, Ingiltere Bagtemsilcisinin soylediklerine pek uyma-
maktadir. M. TCHITCHERINE, Lord Curzon'un, Gagiran Devletlerin uzlasici
duygularini Rus Temsilci Heyetinin gormezlikten geldigi yollu sistemine cevap
vermege kendisini zorunlu gérmektedir. Rus Temsilci Heyeti, tam tersine, Cagiran
Devletlerin Rusya'nin hayati ¢ikarlarini daha ¢ok géz oniinde tuttuklarini gormekle
mutlu olacaktir; ¢iinkii, bu Devletlerin dostluk duygularin yalniz boyle davramiglar
ispatlayabilecektir.

Fransiz Bastemsilcisince, Cagiran Devletlerin 6l¢iilii davranislarinin en agik
ornegi olarak nitelendirilen bir teklif, her Devletin, bir takim sartlar altinda,
Karadeniz'de 10.000 tonluk ii¢ gemi bulundurabilecegidir; fakat, ancak, Karadeniz
Devletlerinin tim olarak askerlikten arindirilmalar1 durumundadir ki, 6teki
Devletler bu denizde bu ii¢ gemiyi bulundurabileceklerdir; eger askerlikten
arindirma gerceklesmezse, Devletler Karadeniz'de daha ¢ok sayida gemi
bulundurabileceklerdir. Fransiz Bastemsilcisi, Bogazlar'n giivenligi bakimindan
gercek garanti olarak da, yalniz moral bir gii¢ gosterebilmistir: Milletler Cemiyeti.
Su var ki, Rusya bu Cemiyeti tanimis degildir; Amerika Birlesik Devletleri ve
Almanya da bu Cemiyete katilmamiglardir. Kaldi ki, [boyle bir] giivenlik garantisi
varken, kendi iilkesince bile benimsenmemis bir generalin yaptig1 bir baskin
karsisinda, bu Cemiyet hig bir sey yapamamustir; bu da gostermistir ki, Milletler
Cemiyeti giigsiizliigiin 6rgiitlenmesinden bagka bir sey degildir. Iste Fransiz Bag-
temsilcisinin Bogazlar'in askerlikten arindirilmasindan sonra Tiirkiye'ye teklif ettigi
tek giivenlik garantisi budur.

Rus Temsilci Heyeti, sundugu karsi-tasarinin Bogazlar Komisyonunca ayrintili
olarak incelenecegini ve — bu teklifler goriismelere katilan 6teki Temsilci
Heyetleriyle tartisilirken — Rusya'nin hayatf ¢ikarlarin1 korumak igin, Rus Temsilci
Heyetinin uzlasma isteginin kanitini1 verme olanagini kendisine sagliyacagini
soyleyen Sayin Bagkanin verdigi garantiyi memnunlukla karsilamaktadir.

Lord CURZON, M. Tchitcherine'in soylediklerinde bir noktay1 diizeltmek
istedigini belirtti. Lord CURZON, Muiittefiklerin, Rus Temsilci Heyetinin sundugu
tasariy1 goz oniinde tutmaga ve gelecek oturumda buna iliskin cevaplarini
bildirmege hazir olduklarini sdylemisti; yoksa, Miittefiklerin, son dakikada verilen
bir tasariyl, her satir1 ve her kelimesi iizerinde durarak, tartisma niyetinde
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olduklarini gosterebilecek herhangibir sey soylememistir. Boyle bir usul Konferansi
alt1 ay stirdiiriir. Lord CURZON, herhangi bir kimsenin one siirecegi herhangi bir
teklifi enine boyuna incelemek tizere, bu komisyonu bir alt-komisyona gevirmegi
teklif etmeyecektir.

Tiirk kargi-tasarilari.

ISMET PASA, durumu, bir 6zet yaparak belirtmek istedigini soyledi. Bogazlar
Komisyonunun son oturumunda, Tiirk uzmanlarinin Miittefik uzmanlariyla iligki
kurmalar1 ve Miittefik uzmanlarinin istenecek her tiirlii agiklamalarda bulunmalar:
kararlagtirilmist:. ISMET PASA, kendilerine yoneltilmis sorulara gereken
karsiliklar1 vermis olmalarindan 6tiirii Miittefik uzmanlarina tesekkiir etti. ISMET
PASA, bu arada, Miittefik uzmanlarmin, gesitli gii¢liikleri ¢6ziimlemek bakimindan
— alt-komisyon iiyeleri gibi — gereken yetkileri olmadigindan, pek 6nemli bir takim
sorunlar onlarin yetkisi disinda kaldigi i¢in, bu sorunlarin bir ¢6ziime bagla-
namadigini da gormiistiir. Bu ylizden, Tiirk Temsilci Heyeti, Miittefik uzmanlarinin
tasarilarinda yapilmasini teklif ettigi degisiklikleri, iki tasarida toplamak zorunda
kalmistir. Bu degisikliklerden bir kismi, askerlikten arindirma, bir kismi da
Bogazlar'dan gegis serbestligi konularina iliskindir; bunlarin, paragraf paragraf ele
alinarak incelenmesi gerekmektedir. Tiirk Temsilci Heyetinin, tekliflerinin ya
dogrudan dogruya Komisyonda, ya da alt-komisyonda incelenmesini istemege
hakki vardur.

Lord CURZON, Ismet Paga'nin teklifini kabul edemeyecegini sdyledi; bunun
nedenini de agik¢a belirtecektir. Zaman ge¢mektedir. Konferans toplanal bir ay
olmaktadir; Bogazlar konusunda son oturum on giin 6nce yapilmistir. O zamandan
bu yana, Miittefik uzmanlariyla Tiirk uzmanlar: arasinda bir ¢ok goriismeler ve
agiklamalar olmustur. Bugiin, Rus Temsilci Heyeti birden bire yepyeni bir tasar:
ortaya atmigtir; bunu neden bir hafta 6nce yapmamigtir? Simdi Ismet Paga iki tasar:
sunacagini Komisyona bildirmektedir; herhalde bunlarin tartisilacagina zaman
bulunacagini ummaktadir. Peki, bu tasarilardan daha 6nce neden s6z edilmedi?
Miittefikler, yeni iki Tiirk tasarisinin 6ne stiriilecegini bilmis olsalardi, uzmanlarin
goriismeleriyle on giin harcanmasina asla goz yummazlardi. Lord CURZON, islerin
boyle yiiriitiilemeyecegini ¢ok biiyiik bir ciddiyetle belirtmek istemektedir. Lord
CURZON, Tiirk ve Rus Temsilci Heyetlerinin bir giin sonra soyliyeceklerini biiyiik
bir saygiyla dinlemege hazirdir; hem kendisi hem de Miittefik meslekdaslar,
goriisinelerin baslamasindan ti¢ hafta sonra one siiriilen teklifleri uzun uzadiya ve
biitiin ayrintilariyla incelemege girisemezler. Lord CURZON, kendisini bu
tutumunda desteklemeleri i¢in meslekdaslarina seslenmektedir.

M. BARRERE, Lord Curzon'un goriiglerini biitiiniiyle hakli buldugunu ve
bunlar1 destekledigini soyledi. Bununla birlikte, Tiirk Temsilci Heyetine bir soru
yoneltmek istemektedir. Ismet Paga, sézlerine, degisiklikler teklif edecegini
soyliyerek baslamistir; sonra da, iki yeni tasaridan s6z etmistir. Bir yanlis anlama
varmis gibi goriiniiyor. Tiirk Temsilci Heyeti, Miittefikler tasarisin1 — degisiklikler
teklif etmek tlizere — esas bakimindan kabul etmekte midir? Boyle ise, Miittefik
Temsilci Heyetleri ile Tlirk Temsilci Heyeti goriis birliginde bulunuyorlar demektir;



244

aralarinda gergek bir anlasmazlik yerine, yalniz kullanilacak sozler tizerinde goriis
ayrilig1 vardir.

Marki GARRONI, bu tartismayi uzatabilecek goriisler dne siirmek
istemedigini soyledi; kendisi, Baskanin sdylediklerine biitiiniiyle katilmaktadair.
Yalniz, herkesin tartismalara biraz iyi niyet katmasini salik vermek istemektedir;
yoksa, Konferansin goriismeleri bir tiirlii bitmeyecektir.

M. TCHITCHERINE, Rusya, Ukrayna ve Giircistan Temsilci Heyetinin kargi-
tasarisin1 daha once sunmasina imkan olmadigini, ¢iinkii Bogazlar Komisyonunun
son toplantisindan bu yana bir haftadan ¢ok bir zaman ge¢mis oldugunu soyledi.
Rus Temsilci Heyeti, Tiirkiye'nin tekliflerini ancak gegen oturumda 6grenebilmis ve
1srarlarina ragmen, hig bir alt-komisyon toplantiya ¢agrilmamistir. Boyle olunca,
karsi-tasari, ne Komisyona ne de alt-komisyona sunulabilmistir. Konferansin
calismalarini kisaltmanin en iyi yolu, bir alt-komisyonun toplanmasiydi.

Cagiran Devletlerin tasarilarindan ikisi ~ liglincii ve dordiincii tasarilar — Rus
Temsilci Heyetine ancak diin aksam saat onbir bugukta verilmistir. Demek ki,
Gagiran Devletler de Tiirkiye ve Rusya ile ayn1 diizeyde bulunmaktadirlar. M.
TCHITCHERINE, Gagiran Devletlerin, Rus ve Tiirk Temsilci Heyetlerinin
durumunu goz ontinde tutacaklarini ve goriismelere katilan Devletler arasindaki
esitlik kuralini ¢igneyecek ayricaliklar1 haksiz yere benimsemeye kalkismaya-
caklarini ummaktadir.

ISMET PASA, Tiirk goriisiine iligkin olarak, agiklamalarda bulunmag: gerekli
gordiigiinii soyledi. Tiirk Temsilci Heyeti, Miittefiklerce bildirilen tasarilar:
O0grenmis bulunmaktadir. Uzmanlar bir araya gelerek tasarilar1 incelemisler ve bu
tasarilarda degisiklikler yapmiglardir. ISMET PASA bu toplantilarda hazir
bulunmustur. Miittefik uzmanlari, yetkileri diginda kalan bir takim sorunlar
oldugunu, kendisine agik¢a soylemislerdir. Tiirklerin 6ne siirdiigii bir takim
teklifleri Miittefik uzmanlari incelemege yanasmamislardir. Boylece, Tiirk Temsilci
Heyeti, uzmanlarin anlastiklar1 noktalarla, goriis ayriliklar ve yetkisizlik ytiziinden
ele bile alinmamis noktalar: ayr1 ayr1 gostermekten bagka bir sey yapamamaktadir.
ISMET PASA, bugiin metnini sundugu degisikliklerin, askerlikten arindirma ile
gegis serbestligine iliskin bulundugunu, Miittefiklerin — Bogazlar Komisyonunun
yetkileriyle siyasal garantilere iliskin — oteki iki tasarisim1 vaktinde almadigindan,
bunlar iizerinde goriislerini ancak ileri bir tarihte bildirebilecegini yeniden belirtti.

ISMET PASA, ayn1 zamanda, M. Barrére'in, tasarilar: esas bakimindan kabul
edip etmedigine iliskin sorusuna da cevap vermek istemektedir. Tiirk Temsilci
Heyeti, bu tasarilarin ancak bir pargasini, 6zellikle askerlikten arindirmay — baska
bir deyimle, hig bir tahkimat bulunmayacagini — 6ngoren rejime iligkin pargasini
inceleyebilmistir. Boyle bir durumun yaratabilecegi sakincalar1 6nliyebilmek igin,
ISMET PASA, kendi goriisiinii savunabilecegi bir alt-komisyonda ya da
Komisyonda tartisilmasi ve incelenmesi zorunlu olan bir takim tekliflerde
bulunmustur. Bu, s6z konusu tasarilarin ne kabul edildigi ne de edilmedigi
anlamina gelir. Bdyle olunca, ISMET PASA, teklif ettigi degisikliklerin incelenilmesi
ve Miittefiklerin en kisa zamanda goriislerini bildirebilmeleri igin, bu teklifleri
Komisyona sunmanin en iyi yol olacagin duisiinmektedir.2
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Lord CURZON tartismay: daha ¢ok uzatmada bir yarar gormedigini soyledi.
Kanisinca, Ismet Paga, son on giin i¢inde goriisiinii agiklamak olanagini
bulamadigini soylemekle pek hakgozetir bir dil kullanmamis olmaktadir; Lord
CURZON, biitiin bu noktalar iizerinde Ismet Paga'nin goriislerini tam olarak
bilmektedir; ¢iinkii Ismet Pasa, bir cok defa, bunlar1 uzmanlara ve Temsilci
Heyetlerinin iiyelerine agiklamak nezaketinde bulunmustur; Miittefiklerin teklifleri
de, Ismet Paga'nin goriigleri uyarinca degistirilmistir; fakat simdiye kadar yapilmis
ve tartisilmis her seyi yeni bastan ele almak kesin olarak s6z konusu olamaz. Yarin
sabah, Ismet Paga goriislerini Komisyona agiklama bakimindan her tiirlii imkani
bulacaktir; ancak, Marki Garroni'nin ¢ok yerinde olarak soyledigi gibi, bu
Konferans, daha bir hayli siire kiigiik ayrintilara dalip kaybolursa, Konferansin alt1
aydan uzun siirecegini hatirda tutmak gerekir. Sorunlarin en biiyiik kismi
derinlemesine incelenmistir; Temsilci Heyetleri 6teki tarafca ne diistiniildiigiinii
bilmediklerini iddia etseler bile, gercekte ne diisiiniildiigiinii tam olarak
bilmektedirler. Lord CURZON, ertesi giin, sorunun ¢éziimiine dogru kesin biradim
atmak icin ciddi bir ¢caba gostermek gerektigini soyledi.

Oturuma saat 19.00 da son verildi.

Genel Sekreter:
R. MASSIGLI

Uygun bulunmugtur:

F. L. BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); Thomas SPRING RICE (Ingiliz
Imparatorlugu); E. LAGARDE (Fransa); Const. COLLAS (Y unanistan); M.
INDELLI (Italya); M. HOTTA (Japonya); Const. CONTZESCO (Romanya);
V. MILANOVITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kirallig1); RESID SAFVET
(Tiirkiye); iv. ALTINOFF (Bulgaristan); A. SABANINE (Rusya, Ukrayna,
Giircistan).

NOTLAR

1 Ek (E) de Rus karsi-tasarisinin metnine bakiniz.
2 Tiirk Temsilci Heyetince istenilen d egisikliklerin metni igin (F) ve (G) Eklerine bakimz.



(16) SAYILI TUTANAGA EKLER
EK (A)

BOGAZLARIN SERBESTLIGI
GCANAKKALE BOGAZINDAN, MARMARA DENIZINDEN VE
KARADENIZ BOGAZINDAN GEMILERIN GEGIiSINE
ILISKIN KURALLAR

(Ugiincii Taslak)

(Not: Asagida kullanilan "Bogazlar" terimi, bir biitiin olarak, Canakkale Bogazini,
Marmara Denizini ve Karadeniz Bogazin1 kapsamaktadir.)

14 Aralik 1922
MADDEI

Hastane gemilerini, gezinti gemilerini [yachts] ve balik¢ gemilerini de
kapsamak iizere, ticaret gemileriyle askeri olmayan ugaklar

(a) Barig zamammnda.- Bayrak ve yiik ne olursa olsun, hig bir islem olmaksizin,
kilavuz, fener, romorkor ya da dogrudan dogruya yapilan ayni nitelikte baska
hizmetlere karsilik olanlar disinda, hig bir resim ya da harg [taxe ou charge]
alinmaksizin, tistelik Tiirk Hiikiimetince imtiyaz verilmis kurumlar ve isletmelerin
bu konuda yararlandiklar: haklara zarar gelmemek sartiyla, glindiiz ve gece,
gemilerin gidis-gelis ve gegisleri bakimindan tam serbestlik.!

Kilavuz almak istege baglidir.

(b) Savag zamawmnda, Tiirkiye tarafsizsa.- Yukanda belirtilen ayni sartlar iginde,
glndiiz ve gece, gelis-gidis ve gecis bakimindan tam serbestlik. Tarafsiz bir Devlet
sifatiyla Tiirkiye'nin sahip oldugu haklar ve yiikiimlii bulundugu 6devler, sular1 ve
havasi Tiirkiye'nin tarafsiz oldugu bir savas siiresince baris zamaninda oldugu gibi
tam bir serbestlik i¢inde kalmasi gereken Bogazlar'da gidis-gelisi engelleyecek
herhangi bir tedbir almasina Tiirkiye'yi yetkili kilmis olmayacaktir.

Kilavuz almak, istege bagh olacaktir.
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(c) Savas zamamnda, Tiirkiye savasan bir Devlet ise.- Tarafsiz gemiler ve askeri
olmayan tarafsiz ucaklar i¢in, bunlar diismana savas kagag, diisman birlikleri ya da
disman uyruklarini tasiyarak yardim etmiyorlarsa, gidis-gelis serbestligi.
Tirkiye'nin bu gemileri ve ugaklar1 denetleme ve arama* hakki bulunacak ve bunun
icin, s6z konusu ugaklar, Tiirkiye'nin bu amagla gosterecegi ve hazirlayacag:
bolgelerde karaya ya da denize inmekle yiikiimli bulunacaklardir. Diisman
gemilerine karsi Devletler hukukunun kabul ettigi tedbirleri uygulama bakimindan
Tiirkiye'nin sahip oldugu haklar oldugu gibi kalmaktadir.

Tiirkiye, diisman gemilerinin Bogazlari kullanmalarin1 6nlemek igin gerekli
gorecegi her tiirlii tedbirleri almaga yetkili olacaktir. Bununla birlikte, bu tedbirler,
tarafsiz gemilerin serbestce gecisini onliyecek nitelikte olmayacaktir.

Bu amagla, Tiirkiye, s6z konusu gemilere gerekli yonergeleri [talimati1] ve
kilavuzlar1 saglamag bir yiikiim olarak kabul etmektedir.

MADDE II
Savas gemileri2 ve askeri ucaklar

(a) Baris zamamnda.- Bayrak ne olursa olsun, hig bir islem, herhangi bir resim
ya da harg¢ olmaksizin, fakat kuvvetlerin toplamina iligkin olarak asagidaki
kisitlamalar i¢inde, gece ve giindiiz, tam gegcis serbestligi.

Bir Devletin Karadeniz'e gitmek ilizere Bogazlar'dan gecirebilecegi en biiyiik
kuvvet, Karadeniz'de kiyisi olan Devletlerden en kuvvetli donanmasi olan Devletin
gecis sirasinda Karadeniz'de bulunan donanmasindan daha biiyiik olmayacaktir;
bununla birlikte, Devletler, Karadeniz'e her zaman ve her durumda, her biri 10.000
tonu ge¢meyen li¢ gemiyi asmiyacak bir deniz kuvveti gondermek hakkini sakli
tutmaktadirlar.3

Bogazlar'dan gecen gemilerin sayisi yiiziinden Tiirkiye'ye hig bir sekilde bir
sorumluluk diismeyecektir.

(b) Savas zamamnda, Tiirkiye tarafsizsa.- Bayrak ne olursa olsun, hig bir islem,
resim ya da har¢ olmaksizin, II nci Maddenin (a) paragrafinda ongoriilen ayni
kisitlamalar i¢inde, giindiiz ve gece, tam gegis serbestligi.

Bununla birlikte bu kisitlamalar, savasan [muharip] bir Devletin, Karadeniz'de
savasanlik [muhariplik] haklarina zarar verecek sekilde uygulanmayacaktir.

Tarafsiz bir Devlet sifatiyla Tiirkiye'nin haklar1 ve 6devleri, Tiirkiye'nin
tarafsizoldugubirsavas siiresince sular:1 ve havasi barig zamaninda oldugu gibi tam
bir serbestlik i¢inde kalmas1 gereken Bogazlar'da gidis-gelisi engelleyebilecek
herhangi bir tedbir almasina Tiirkiye'yi yetkili kilmis olmayacaktur.

Savasan Devletlerin savas gemilerinin ve askeri ugaklarinin, Bogazlar
bolgesinde herhangi bir yakalamaya [zapt, capture] kalkismalari, denetim ve arama
hakkini kullanmalar: ve herhangi bir diismanca davranista bulunmalar: yasak
olacaktir; ayn1 zamanda, bu savas gemilerinin ve askeri ugaklarin beklenmez

* Fransizca metinde "droit de visiter", ingilizce metinde "the right to search” denilmektedir. (5.L.M.)
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zorunluluk durumlan [force majeure] disinda, Bogazlar1 gegmeleri igin gerekli olan
siireye ek olarak yirmi dort saatten ¢ok durmalar1 da yasak olacaktur.

Savas gemilerine, onarimda bulunmak ve yiyecek almak konularinda, Deniz
Savasinda Tarafsizliga iliskin 1907 tarihli XIII ncii La Haye S6zlesmesi hiikiimleri
uygulanacaktir.

Askeriugaklarin tarafsizligi konusundaki kurallar1 saptayacak uluslararasi bir
konferans bu konuya iligkin kararlar alinincaya kadar, askeri ugaklar Bogazlar'da,
XIII ncii La Haye Sozlesmesinin savas gemilerine tanidig: islemlerden daha
elverissiz islem gormiyeceklerdir.

(c) Savag zamamnda, Tiirkiye savasan bir Devlet ise.- Tarafs1z savas gemileri igin
hi¢ bir islem, resim ya da harg olmaksizin, II nci Maddenin (a) paragrafinda
ongoriilen kisitlamalar iginde, tam gegis serbestligi.

Tarafsi1z askeri ugaklar Bogazlar'dan, karsilasabilecekleri tehlikeleri kendileri
goze alarak gegebileceklerdir; bunlara, nitelikleri anlasilmak lizere, denetleme hakki
uygulanacaktir. Bunun igin, s6zii gegen ugaklar, Tiirkiye'nin bu amagla gosterecegi
ve hazirlayacagi bolgelerde karaya ya da denize inmekle yiikiimlii bulunacaklardur.

Diisman gemilerinin Bogazlar'dan yararlanmalarini onlemek tizere Tiirkiye'ce
alinacak tedbirler, tarafsiz gemilerin ve ugaklarin gegis serbestligine zarar
vermiyecek nitelikte olacaktir. Bu amagla, Tiirkiye, sozii gegcen gemilere gerekli
yonergeleri ve kilavuzlar saglamaga bir ytlikiim olarak kabul etmektedir.

Not.- 1. Tiirkiye ile bar1is durumunda bulunan Devletlerin denizaltilar:
Bogazlar'dan ancak su yiiziinden gegeceklerdir.

2. Gerek Akdeniz'den gerek Karadeniz'den gelen yabanci bir deniz kuvvetinin
komutani, komutas: altinda bulunup Bogazlar'a girecek gemilerin sayisini ve
adlarini, durmak zorunda olmaksizin, Canakkale Bogazinin ya da Karadeniz
Bogazinin agzinda bir isaret istasyonuna nezaket kurali olarak bildirecektir.

Tiirkiye bu isaret istasyonlarinin gizelgesini bildirecektir; eger hig bir istasyon
yoksa, ya da boyle bir istasyon bildirilmemisse, yabanci savas gemileri igin
Bogazlar'dan gegis serbestligi gene yiiriirliikte olacak ve bunlarin Bogazlar'a
girisleri bu yiizden gecikmeye ugratilmayacaktur.

3. Askeri ve askeri-olmayan ucaklar i¢in bu kurallarla gosterilen sartlar iginde,
Bogazlar iizerinde ugus izni, s6z konusu ugaklar bakimindan sunlar1 da kapsa-
maktadir:

(a) Bogazlarin dar gegitleri lizerinde onbes kilometreye kadar bir toprak seridi
tisttinde ugus serbestligi;

(b) Zorunlu inis halinde, Tirkiye'nin kiyilarina ya da karasularina inme
serbestligi.

MADDE III
Bogazlar ve Karadeniz limanlarmda durmak

(a) I nci ve Il nci Maddeler, gemilerin ve ugaklann, Bogazlar'dan ve Bogazlar'in
iistiinden gecisine uygulanir ve Tiirkiye'nin, limanlarin1 ve hava alanlarin ziyaret
edebilecek bir Devletin savas gemileriyle askeri ugaklarinin sayisina ve bunlarin
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kalis siirelerine iligskin olarak gerekli gorecegi yonetmelikleri koyma hakkini halel
vermez.

(b) Karadeniz'de kiyis1 olan Devletlere de, kendi limanlar: ve hava alanlarina
iligkin olarak ayni haklar taninacaktir.

(c) 1914 ten once, Bogazlar bolgesinde Elgilik gemileri [stationnaires] bulun-
durmaga hakki olan imzac1 Devletler, ayni sartlar i¢cinde, bu haktan yararlanmaga
devam edeceklerdir.

(d) Tuna'da gemi bulundurmaga hakki olan imzaci Devletler, bu haklarim ve
gerektigi zaman bu gemileri degistirme haklarini kullanmaga devam edeceklerdir.

(c) ve (d) fikralarinda belirtilen gemiler, II nci Maddede 6ngoriilen gemilere
eklenecektir.

NOTLAR

| Bu resim ve harglarin alinmasriu kolaylagtirinak tzere, Bogazlar'dan gegen ticaret gemileri, Tiirk
Hiikilimetince gosterilecek yerlere adlarini, uyrukluklarini, tonajlarini ve gittikleri yeri bildireceklerdir.

2 Burada “savas gemileri" terimi yardimci gemileri (navires auxiliaires, auxiliaries), asker tagit gemilerini
(transports de troupes, troopships) ve ucak gemilerini (bdtiments porte-avions, aircraft carriers) de
kapsamaktadir.

3 Bu kuralin uygulanmasini saglamak bakimindan, Karadeniz'de kiyisi olan Devletlerden her biri, her

yil 1 Ocak ve 1 Temmuz da, Karadeniz'deki zirhlilarin (cuirassés, battleships), savag kruvazorlerinin
(croiseurs de bataille, battle-crutisers), ugak gemilerinin (bdtiments porte-avions, aircraft carriers),
kruvazérlerin (croiseurs, cruisers), muhriplerin (destroyers, torpedo-destroyers), denizaltilarin ve deniz
ucaklarinin sayisin1 Bogazlar Komisyonuna bildirecektir; bu bildiride bulunurken, hizmette olan
gemilerle, mevcudu indirilmis, yedekte tutulan, onarim ve degisiklik gormekte bulunan gemileriayr:
ayn gostereceklerdir.
Bogazlar Komisyonu, bu bildirileri aldiktan sonra, ilgili Devletlere, Karadeniz'de en kuvvetli
donanmanin ... zirhly, ... savag kruvazordi, ... muhrip, ... kruvazér, ... denizalt1 ve ... ugak gemisinden
meydana geldigini bildirecektir. Ayrica, bu donanmaya bagh bir geminin Karadeniz'e girisi ya da
oradan ¢ikig1 yliziinden dogan degisiklikler de hemen ilgili Devletlerin bilgisine sunulacakur.
Bogazlardan Karadeniz'e gitmek lizere gegirilecek deniz kuvvetlerinin hesaplanmasinda, yalmz.
hizmette olan savag gemileri g6z 6niinde tutulacaktir.



EK (B)
BOGAZLAR BOLGESININ ASKERLIKTEN ARINDIRILMASI

(Ugiincii Taslak)

("Bogazlar" terimi, bir biitiin olarak, Canakkale Bogazi'ni, Marmara Denizi'ni

ve Karadeniz Bogazini kapsamaktadir.)
14 Aralik 1922

Askerlikten arindirmaya iliskin asagidaki tedbirler, gemilerin Bogazlar'dan
gidis-gelisini her tiirli engelden kurtarma zorunlulugundan esinlenerek hazir-
lanmuasgtir.

Bu amagla:

MADDEI
Askerlikten armdirilmg bolgeler

Asagidaki gosterilen bolgeler ve adalar askerlikten arindirilacaktir:

1. Canakkale ve Karadeniz Bogazlarinin, asagidaki gibi sinirlandirilmis
bolgeler boyunca iki kiyis1.1

Canakkale Bogazu:

Kuzey-batida, Gelibolu yarimadasi ve Saros korfesinde Bakla Burun'un
kuzey-dogusundan 4 kilometre uzaklikta bulunan bir noktadan baslayarak,
Marmara Denizi lizerinde Kumbagi'da sona eren ve Kavak'in (bu yer disarida
kalmaktadir) giineyinden gegen bir ¢izginin giiney-dogusundaki bolge.

Giiney-doguda, kiy1 ile, Bozcaada kargisinda Eski Istanbul Burnu'ndan
baslayarak, Marmara Denizi lizerinde hemen Karabiga kuzeyinde bulunan
kiyida bir noktada sona ermek iizere, kiyidan 20 kilometre uzakliktan gecen
¢cizgi arasindaki bolge.

Karadeniz Bogazi (Istanbul'a iligkin 6zel rejim sakli kalmak iizere, bakiniz,
asagida Madde IV):

Doguda, Karadeniz Bogazinin dogu kiyisindan 15 kilometre uzaklikta

cizilmis bir ¢izgiye kadar uzanan bolge.
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Batida, Karadeniz Bogazinin bat1 kiyisindan 15 kilometre uzaklikta
¢izilmis bir ¢izgiye kadar uzanan bolge.
2. Emir-Ali Adasi disarida kalmak iizere, biitiin Marmara Denizi adalari.
3. Ege Denizinde, Semadirek, Limni, Imroz, Bozcaada ve Tavsan adalari.

MADDE II
Askerlikten arindirma hiikiimleri

Istanbul'a iligkin 6zel hiikiimler sakli kalmak iizere:

Askerlikten arindirilmis bolgelerde ve adalarda hig bir istihkam, yere bagh
[sabit] topgu tesisleri, 1s1ldak tesisleri, denizalt1 isleyen araglar, hi¢ bir askeri
havacilik tesisi ve hig bir deniz iissii bulunmayacaktur.

Askerlikten arindirilmis bolgelerde ve adalarda, asayisin korunmasi i¢in
gerekli polis ve jandarma kuvvetinden baska hig bir silahl1 kuvvet bulundu-
rulmayacaktir (Bunlarin silahlari, Trakya'da askerlikten arindirilmis bolgedeki polis
ve jandarma kuvvetleri i¢in konmus ayni sartlarla sinirlidir).

Bununla birlikte, 6zellikle belirtilmektedir ki, Tiirk ve Yunan Hiikii-
metlerinden her biri, kendi iilkelerinde askerlikten arindirilmis bélgelerin ve
adalarin karasularinda:

(a) Tirk Hiikiimeti, transit olarak silahli1 kuvvetler gecirtmek; Yunan Hii-
kiimeti de, egitmek amaciyla adalardaki birliklerin toplanmasi ve dagitilmasi igin
gerekli hareketlerde bulunmak;

(b) Telgraf, telefon araglar1 ve optik araglarla gozetleme ve haberlesme sistemi
kurmak;

(c) Donanmalarini dolastirmak ve demirletmek hakkina sahiptirler.

MADDE III
Askerlikten Arindirilnug Bélgeler diginda, Bogazlar Bélgesinin,
bagka bir deyimle Marmara Denizinin ve Kiydaruun rejimi

Marmara Denizi sularina ve kiyilari tizerine denizaltiisleyen hig bir savas araci
konulmayacaktir.

Bundan baska, Tiirk Hiikiimeti, Marmara Denizi'nin Rumeli kiyilar1 bolgesine,
Karadeniz Bogazinin askerlikten arindirilmis bolgesinin dogusunda Darica'ya
kadar Anadolu kiyilar1 bolgesine, Bogazlar'dan gecise engel olabilecek nitelikte yere
bagl [sabit] hi¢ bir batarya yerlestirmeyecektir.

MADDE IV
Istanbul Bolgesine iligkin ozel hiikiimler2

Istanbul ile gevresinde, bagkentin ihtiyaglar1 i¢in en gok 12.000 kisilik bir kuvvet
bulunabilecektir. Istanbul'da bir tersane ve bir deniz iissii bulundurulabilecektir.
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MADDE V

Savas ¢iktig1 zaman, Tiirkiye ya da Yunanistan, savasan Devlet haklarini
kullanarak, yukarida ongoriilen askerlikten arindirma durumunda degisiklik
yapacak olurlarsa, baris yapilir yapilmaz, savastan 6nceki durumun [status quo ante
bellum] yeniden kurulmasiyla yiikiimlii olacaklardir.

NOTLAR

1 Ekli haritaya bakiniz.
2 Istanbul s6zii, burada, Istanbul, Beyoglu, Galata, Uskiidar ve Adalar [lles des Princes] hep birlikte
kapsar bi¢imde anlagilmaktadur.



EK (C)

BOGAZLAR ULUSLARARASI KOMISYONUNA ILISKIN
MADDELER TASARISI

1. Istanbul'da, 3 ncii Maddede belirtildigi iizere, bir Uluslararas1 Komisyon
kurulacak ve bu Komisyon "Bogazlar Komisyonu" adin1 alacaktir.

2. Komisyon gorevlerini ... Maddede belirtilmis cografi sinirlar i¢inde yapa-
caktir.

3. Komisyon, bir Tiirk temsilcisinin bagkanlig1 altinda, Fransa, 1ngiltere, italya,
Japonya, Bulgaristan, Yunanistan, Sirp-Hirvat-Sloven Devleti ve — bu S6zlesmeye
katildig1 giin — Rusya temsilcilerinden meydana gelecektir.

Amerika Birlesik Devletleri bu S6zlesmeye katilirsa, Komisyonda bir temsilci
bulundurmaya hakki olacaktir.

4. Komisyonda temsilci bulunduran Hiikiimetler, kendi temsilcilerinin hakki
olan 6denekleri kendileri vereceklerdir. Komisyonun her ¢esit ek harcamalar1 ve
ozellikle teknik gorevliler kullanilmasini gerektirecek harcamalar, s6zii gegen
Hiikiimetler arasinda esit olarak paylasilacaktir.

5. Komisyon, Bogazlar'da gemilerin gidis-geligsineiligkin kamu hizmetlerinin,
transit giivenliginin zorunlu kildig sartlara uygun olarak islemesini saglamakla
gorevli olacaktir.

Komisyon, 6zellikle asagidaki konularda goérevli bulunacaktir:

(a) Kiyilarin ve limanlarin isiklandinlmasi;

(b) Gegit ve palamar samandiralari;

(c) Kilavuzluk;

(d) Rémorkdr igleri;

(e) Gemilerin gidis-gelisine engel olan gemi kalintilarinin kaldirilmasi.

Komisyon, ayn1 zamanda, gegis serbestligine ve ... Maddelerde 6ngoériilen 6zel
tedbirlere (savas gemilerinin sinirlandirilmasi ve askerlikten arindinilmasi)* geregi
gibi uyulup uyulmadigina bakmakla da gorevli bulunacaktir.

6. Bogazlar Komisyonu, gorevini Milletler Cemiyetinin koruyuculugunda
yapacak ve bu Cemiyete her yil ¢alismalarin1 gosteren ve ticaret ve savas

* Fransizca metinde "limitation et démilitarisation des batiments de guerre", Ingilizce metinde "limitation and
demilitarisation of warships" denilmektedir. (5.L.M.)
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gemilerinin gidis-gelisi bakimindan yararl olabilecek biitiin bilgileri kapsayan bir
rapor sunacaktir.

7. Gorevinin yerine getirilmesi i¢in gereken yonetmelikleri yapmaga
Komisyon yetkili olacaktir. Bu yonetmelikler biitiin bayraklar arasinda tam bir
esitlik icinde ve Bogazlar'dan transiti en biiyiik 6l¢tide kolaylastirabilecek sekilde
diizenlenecektir.

Ozellikle avarya ve bagka beklenmez zorunluluk durumlari [force majeure]
yaratan nedenler yiiziinden, Bogazlar'in herhangi bir limaninda ya da noktasinda
durmak zorunda kalacak gemiler, hig bir ticaret faaliyetinde bulunmadikga, bu
ytizden herhangi bir liman resmi 6demekle yiikiimlii tutulmayacaktir.



EK (D)

BOGAZLAR'IN GUVENLIGINI GARANTI ALTINA ALMAYA
ILISKIN MADDELER TASARISI

Bogazlar'in ve Bogazlar'a komsu bolgelerin askerlikten arindirilmasinin,
Tiirkiye i¢in, askerlik agisindan, hakl gosterilebilecek bir tehlike yaratmamasini
saglamak iizere, Bagithi [Akit] Yiiksek Taraflar, asagidaki hiikiimler iizerinde
anlagmaya varmiglardir:

Gegis serbestligine iligskin hiikiimlere bir aykirilik islenirse, ya da savas
yiiziinden Bogazlar'da gemilerin gidis-gelis serbestligi, ya da askerlikten
arindirilmig bolgelerin giivenligi tehlikeye diisecek olursa, Bagith [Akit] Yiiksek
Taraflar, gerek tek baslarina gerekse birlikte alinacak tedbirlerin kararlastirilmasi
i¢in hemen Milletler Cemiyeti Meclisine bas vuracaklardur.

Ayni zamanda, ... Maddede 6ngoriilen Bogazlar Komisyonu da, gemilerin
Bogazlar'da gidis-gelis serbestligini ve askerlikten arindirilmis bolgelerin
givenligini tehlikeye sokabilecek nitelikte gorecegi her durumu Milletler Cemiyeti
Meclisine bildirmege yetkili olacaktir.

Eger Meclisde oybirligi saglanamazsa, Bagithi Yiiksek Taraflardan her biri,
Meclisin tigte iki ogunlukla salik verecegi tedbirleri tek basina uygulayabilecektir.
Bogazlar'da gemilerin gidis-gelis serbestligini ya da askerlikten arindirilmig
bolgelerin giivenligini davranisiyla tehlikeye diisiirmiis sayilan Devletin oyu, gerek
oybirligi gerek tigte iki i¢cin hesaba katilmayacaktir.



EK (E)
RUS TEMSILCI HEYETININ TASARISI

GANAKKALE BOGAZINDAN, MARMARA DENIZi'NDEN VE
KARADENIZ BOGAZINDAN GEMILERIN GEGISLERINE
ILISKIN YONETMELIK

18 Aralik 1922

BIRINCI KESIM
GENEL HUKUMLER

MADDE 1: Asagida kullanilan "Bogazlar" terimi, Canakkale Bogazini,
Marmara Denizi'ni, Karadeniz Bogazini1 ve Ege Denizi'nde Bogaz'a yakin adalar1
(Semadirek, Imroz, Bozcaada, Limni ve Tavsan adas1) ve Bogazlarin karasularini
kapsamaktadir.

MADDE 2: Bogazlar tlizerinde Tiirkiye'nin egemenligi oldugu yeniden
belirtilir. Semadirek ve Limni adalarinda 6zerklik ilan edilmistir.

~ IKINCIKESIM o
GEMILERIN BOGAZLAR'DAN GECISINE
ILISKIN KURALLAR

1. Baris Zamaninda

(@) Ticaret Gemileri ve Ticaret Ugaklar

MADDE 3: Bayrak ayirim1 yapmaksizin, ticaret gemileriyle ticaret ucaklar:
icin, Bogazlar'dan, giindiiz ve gece, tam gegis serbestligi.

Ticaret ugaklar1 Bogazlar iizerinden Tiirk Hiikiimetince imzalanmis havacilik
andlasmalarinin hiikiimlerine ya da Tiirk Hiikiimetince yayinlanmis 6zel kurallara
uygun olarak ugacaklardir.

(b) Savas Gemileri ve Askeri Ugaklar

MADDE 4: Cok eskiden beri yerlesmis ilke uyarinca, Bogazlar, Tiirkiye'nin
savas donanmasi1 disinda — denizaltilar1 da igine almak tlizere — biitiin yabanci
donanmalarin savas gemilerine kapali kabul edilmistir.
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MADDE 5: Tiirk askeri ugaklar1 disinda, Bogazlar iizerinden, biitiin askeri
ucaklarin ge¢mesi yasaktir.

MADDE 6: Bununla birlikte, kesin olarak kural-dis1 olan ve pek sik
goriilmeyen durumlarda ve belirli 6zel amaglarla, Tiirk Hiikiimeti, her seferinde
ayrica yayinlanacak 6zel kararnamelerle, bayrak ayirimi yapmamak ve hig bir
zaman askeri amagclarla olmamak sartiyla, Bogazlar'in her iki yoniinden — de-
nizaltilar disinda — hafif savas gemilerinin gegisine izin verebilecektir.

MADDE 7: Altinci Madde uyarinca, Bogazlar'dan ge¢melerine Tiirk
Hiikiimetinin izin verdigi hafif savas gemileri Bogazlar icinde karaya asker
cikartamayacaklardir. Bu gemilerden karaya, silah, savas araglari, cephane ya da
baska herhangibir savas maddesi de ¢ikartilamayacaktir.

MADDE 8: Bogazlar'dan gegisine izin verilmis hafif savas gemisi, gecis iznini
saglayabilmek iizere, Bogazlar'a giris anin1 Tiirk Hiikiimetine 6nceden bildirmekle
yikiimludiir.

2. Savag Zamaninda, Tiirkiye Tarafsizsa

(a) Ticaret Gemileri ve Ticaret Ugaklar

MADDE 9: Bu Yonetmeligin 3 ncii Maddesi uygulanacaktir. Bununla birlikte,
Tiirkiye, egemen Devlet sifatiyla, tarafsizligin1 korumak i¢in Devletler hukukunun
ongordiigi biitiin haklarini kullanabilecek ve biitiin ytikiimleri yerine getirecektir.

(b) Savas Gemileri ve Askeri Ugaklar

MADDE 10: Kural-dis1 kalan ve pek sik goriilmeyen bir takim durumlar
disinda ve belirli amaglarla, Tiirk Hiikiimeti 6 nci, 7 nci, 8 nci ve 9 ncu Maddelerdeki
kurallar uyarinca - denizaltilar disinda — tarafsiz hafif savas gemilerinin
Bogazlar'dan ge¢mesineizin verebilir.!

MADDE 11: Savasan Devletlerin, denizaltlarini da i¢ine almak iizere, hig bir
savas gemisi ve hi¢ bir askeri ucagiyla, tarafsiz Devletlerin hi¢ bir ugag
Bogazlar'dan gegmege izinli olamayacaktir.

3. Savas Zamaninda, Tiirkiye Savasan Bir Devletse

(a) Ticaret Gemileri ve Ticaret Ugaklar

MADDE 12: Tarafsiz Devletlerin ticaret gemileri ve ticaret ugaklar: bu
Yonetmeligin 3 ncii ve 9 ncu Maddeleri uyarinca Bogazlar'dan serbestge
gecebileceklerdir. Bununla birlikte, Tiirkiye savas durumunda bulundugu
Devletlere karsi, Devletler hukukunun tanidig: haklar kullanabilecektir; 6zellikle,
Tirkiye'nin, savasan Devlet sifatiyla, Bogazlar'dan gegen ticaret gemilerini ve
Bogazlar'in iizerinden ugan ticaret ucaklarini denetleme ve arama hakki olacaktir.
Ugaklara iligkin olarak Tiirk Hiikiimeti 6zel kurallar koyacaktir.

MADDE 13: Tiirkiye, diisman Devletlerin ticaret gemileriyle ticaret ucaklarina,
bu konuda yiiriirliikte olan uluslararasi kurallar1 uygulayacaktir.

(b) Savag gemileri

MADDE 14: Kural-dis1 kalan ve pek sik goriilmeyen bir takim durumlarda ve
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belirli 6zel amaglarla, Tiirk Hiikiimeti, 6 nc1, 7 nci, 8 nci ve 9 ncu Maddelerde
ongoriilen kurallar uyarinca — denizaltilar disinda — tarafsiz hafif savas gemilerine,
savasan Devlet sifatiyla Tiirkiye'nin gerekli gorecegi kurallar1 uygulamak hakki
sakli kalmak tizere, Bogazlar'dan ge¢meizni verebilecektir.

UCUNCU KESIM
GARANTILER

MADDE 15: Tiirkiye, bu Yonetmeligi imzalamis Devletlerin gerek hepsine
birden, gerekse ayr1ayri her birine karsi, bu Yonetmeligin uygulanmasini saglamak
ylikiimiinii kabul etmektedir.

'~ MADDE 16: Bu Yonetmeligin 2 nci ve 3 ncii Maddelerindeki hiikiimler
uyarinca, egemenligini garanti altina almak ve Bogazlar'in savas gemilerine ve
askeri ucaklara kapalilig1 ilkesini ytriirliige koymak igin, Tiirkiye'nin gerekli her
tiirlii tedbirleri ve 6zellikle asagidaki tedbirleri almaga hakki olacaktr:

(a) Bogazlar bolgesinde, hi¢ bir kisitlama olmaksizin, kara ve deniz
kuvvetleriyle (denizaltilar1 da igine almak tizere) hava kuvvetleri bulundurmak;

(b) Diledigi gibi stirekli istihkamlar ve her capta topgu tesisleri yapmak;

(c) Mayin tarlalar1 dosemek;

(d) Askeri yollar, demiryollari, karayollar1 ve savunmasi igin gerekli her cesit
ulasim yollar1 yapmak;

(e) Her tiirlii baglant1 ve gozetleme sistemleri kurmak;

(f) Deniz ve karada savunma tisleri ve hava alanlar: bulundurmak;

(g) Simdi var olan ve ileride ortaya gikabilecek her tiirlii savas teknigi arag-
larin1 Bogazlar'da kullanarak, Bogazlar'in genel savunmasini diizenlemek.

DORDUNCU KISIM
TEKNIK COZUMLER

MADDE 17: Tiirkiye'nin egemenligine aykir1 olmamak ve ticaret gemilerinin
gidis-gelis gereklerini saglamak iizere, Karadeniz'de kiyis1 olan Devletlerin birer
temsilcisiyle, Almanya, Amerika Birlesik Devletleri, Fransa, ingiltere, italya ve
Japonya temsilcilerinden meydana gelecek bir Uluslararas1 Komisyon kurula-
caktir.

MADDE 18: Komisyonun Bagkani Tiirk temsilcisi olacak ve Komisyon
Istanbul'da toplanacaktir.

MADDE 19: Tiirkiye, Komisyonun emrine, Bogazlar'da ticari gidis-gelisi
guvenlik i¢cinde saglamak tizere, gerekli sayida kilavuzlar verme ytikiimiini kabul
etmektedir.

MADDE 20: Komisyonun i¢tiiziigii, 17 nci Maddede sayilan Devletlerin
katilmasiyla, ayrintili olarak ve 6zel bir Sozlesmeyle diizenlenecek ve bu
Yonetmeligin imzalanmasindan sonra ii¢ aylik bir siire iginde hazirlanmis ola-
caktir.
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BESINCI KESIM
GENEL HUKUMLER

MADDE 21: Bagith Devletler, Bogazlar'in rejimine iliskin olarak yukaridaki
hiikiimlerde degisiklik yapilsa bile, bu Yonetmeligin kabuliinden sonra tig aylik bir
suire iginde, Karadeniz'i, burada kiyis1 olan Devletlerin kapal1 bir denizi olarak
tanimak tizere uluslararas: bir senet hazirlanmasi ve bu senedin imzalanmasi
konusunda goriis birligine varmuglardir.

MADDE 22: Bu Yonetmelik, on yil siire ile ytiriirliikte kalacaktir. Bu siirenin
gecmesinden sonra, bu Yonetmeligin siiresi uzatilabilecek ya da Yonetmelik
degistirilebilecektir.

(Bundan sonra sekil bakimindan hiikiimler, onama hiikiimleri, v.b.
gelmektedir).

EK BILDIRI

Rusya, Ukrayna ve Giircistan Temsilci Heyeti, Bogazlar sorununa iligkin
olarak kendisinin verdigi Yonetmelik tasarisi1 Devletlerce kabul edilirse, Rusya,
Ukrayna ve Giircistan'in, Karadeniz'de kiyis1 bulunan Devletlerle, kendi kiyilarinin
glivenliginin etkili olarak saglanmas1 amaciyla, kargilikli garantiler kabulii i¢in bir
konferans toplanmasini teklif etmek ytikiimiinii kabul ettigini bildirir.

Ouchy - Lausanne, 18 Aralik 1922

Imza: G. TCHITCHERINE
Rusya, Ukrayna ve Giircistan Bastemsilcisi

NOT

| "Hafif savag gemileri" (bdtiments de guerre légers, light warships) teriminden, toplar1 15 sanlimelrey
gegmeyen, silahli olarak 6.000 tonu agmayan savas gemileri anlagilmaktadir.



EK (F)

BOGAZLARIN SERBESTLIGI

Canakkale Bogazindan, Marmara
Denizinden ve Karadeniz
Bogazindan Gemilerin Gegisine
iligkin Kurallar

Not: Asagida kullanilan "Bogaz-
lar" terimi, hep birlikte, Canakkale
Bogazini, Marmara Denizi'ni ve Kara-
deniz Bogazini kapsamaktadir.

MADDE1

Hastane gemilerini, gezinti gemilerini ve
balik¢1 gemilerini de kapsamak iizere,
ticaret gemileriyle askeri olmayan ucaklar.
(a) Barig zamaminda.- Bayrak ve
yik ne olursa olsun, hi¢ bir islem
olmaksizin, kilavuz, fener, romorkor ya
da dogrudan dogruya yapilan ayni
nitelikte bagka hizmetlere kargilik
olanlar disinda hig bir resim ya da harg
alinmaksizin, tistelik Tirk Hiikiime-
tince imtiyaz verilmis kurumlar ve
isletmelerin bu konuda yararlandiklan
haklara zarar gelmemek sartiyla,
giindiiz ve gece, gemilerin gidis-gelis
ve gegisleribakimindan tam serbestlik.1
Kilavuz almak istege baghdir.

19 Aralik 1922

TURK TEMSILCI HEYETINCE
TEKLIF EDILEN DEGISIKLIKLER

Not'un ¢ikartilmasi.

"listelik Tiirk Hiikiimetince imtiyaz
verilmis kurumlar ve isletmelerin bu
konuda yararlandiklar haklara zarar
gelmemek sartiyla” sozlerinin ¢ikartil-
masl. ‘.

"gidig-gelis" sozlerinin ¢ikartilmasi.
"Kilavuz almak istege baghdir” soz-
lerinin ¢ikartilmasi.
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(b) Savas zamamninda, Tiirkiye ta-
rafsizsa.- Yukarida belirtilen ayni sartlar
icinde, glindiiz ve gece, gidis-gelis ve
gecis bakimindan, tam serbestlik.
Tarafsiz bir Devlet sifatiyla Tiirkiye'nin
sahip oldugu haklar ve yukimli
bulundugu 6devler, sular:1 ve havasi
Tirkiye'nin tarafsiz oldugu bir savag
siiresince baris zamaninda oldugu gibi
tam bir serbestlik i¢inde kalmasi
gereken Bogazlar'da gidis-gelisi engel-
leyecek herhangi bir tedbir almasina
Tiirkiye'yi yetkili kilmis olmayacaktir.

Kilavuz almak, istege baghdir.

(c) Savas zamammnda, Tiirkiye sava-
san bir Devlet ise.- Tarafsiz gemiler ve
askeri olmayan tarafsiz ugaklar igin,
bunlar diismana savas kagagi, diisman
birlikleri ya diisman uyruklan tasi-
yarak yardim etmiyorlarsa, gidis-gelis
serbestligi. Tiirkiye'nin bu gemileri ve
ucaklar1 denetleme ve arama hakki
bulunacak ve bunun i¢in, s6z konusu
ucaklar, Tiirkiye'nin bu amagla goste-
recegi ve hazirlayacagl bolgelerde
karaya ya da denize inmekle yiikiimli
bulunacaklardir. Diisman gemilerine
karsi, Devletler hukukununkabul ettigi
tedbirleri uygulama bakimindan Tiir-
kiye'nin sahip oldugu haklar oldugu
gibi kalmaktadir.

Tiirkiye, diisman gemilerinin Bo-
gazlar1 kullanmalarini 6nlemek igin ge-
rekli gorecegi her tiirlii tedbirleri almaga
yetkili olacaktir. Bununla birlikte, bu
tedbirler, tarafsiz gemilerin serbestce ge-

1

Su cliimlenin eklenmesi: "Askeri olma-
yan ugaklar Tiirkiye ile yapilacak
sozlesmelere ve Tiirkiye'nin koyacag
yonetmeliklere bagl olacaklardir.
Kilavuz almak zorunlu olacag: igin
dipnotun ¢ikartilmasi.

"gidis-gelis” s6ziiniin ¢ikartilmasi.

"ve havas1” kelimelerinin ¢ikartilmasi.

Kilavuz almak zorunlu olacagi igin
"Kilavuz almak, istege baghdir” sozle-
rinin ¢ikartilmasi.

"gidig-gelis" yerine "gecis" denmesi.

"ucaklar" kelimesi nerede gegerse,
oradan ¢ikartilmasu.

"gidis-gelis serbestligi" s6zlerinden
sonra, su ciimlenin eklenmesi: "askeri
olmayan tarafsiz ucgaklar (a) parag-
rafinin sonunda gosterilen sartlar
iginde, ayn1 serbestlikten yararlanirlar.”
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¢isini 6nliyecek nitelikte olmayacaktir.

Bu amagla, Tiirkiye, s6z konusu
gemilere gerekli yonergeleri ve kila-
vuzlar saglamagi bir yiikiim olarak
kabul etmektedir.

MADDEII
Savags gemileriz ve askert ucaklar

(a) Baris zamaninda.- Bayrak ne
olursa olsun, hig bir islem, herhangi bir
resim ya da har¢ olmaksizin, fakat
kuvvetlerin toplamina iliskin olarak
asagidaki kisitlamalar i¢inde, gece ve
glindiiz, gecis serbestligi.

Bir Devletin Karadeniz'e gitmek
lizere Bogazlardan gegirebilecegi en
biiyiik kuvvet, Karadeniz'de kiyis1 olan
Devletlerden en kuvvetli donanmas
olan Devletin gecis sirasinda Kara-
deniz'de bulunan donanmasindan
daha biiytlik olmayacaktir; bununla
birlikte, Devletler, Karadeniz'e her
zaman ve her durumda, her biri 10.000
tonu gecmeyen li¢ gemiyi asmayacak
bir deniz kuvveti gondermek hakkini
sakl1 tutmaktadirlar.3

Bogazlar'dan gegen gemilerin
sayis1 yiiziinden Tiirkiye'ye hi¢ bir
sekilde bir sorumluluk diismeyecektir.

(b) Savas zamamnda, Tiirkiye ta-
rafsizsa.- Bayrak ne olursa olsun, hig bir
islem, resim ve har¢ olmaksizin, II nci
Maddenin (a) paragrafinda ongoriilen
ayni kisitlamalar i¢inde, giindiiz ve
gece, tam gegis serbestligi.

Bununla birlikte bu kisitlamalar,
savasan bir Devletin, Karadeniz'de,

Bu fikranin ¢ikartilarak, yerine sunun
konmas:: "Bu amagla, s6z konusu ge-
miler, kendilerine Tiirkiye'ce saglana-
cak yonergelere ve kilavuzlara uyacak-
lardir."

Bogazlar'a yalniz giindiiz giris.
Bogazlar'dan giindiiz ve gece ¢ikis.

Baris zamaninda, denizaltilarin,
askeri ucaklarin ve ugak tasima gemile-
rinin Bogazlar'dan ge¢cmesi yasaktir.

Bogazlar boyunca gecis.- Bogazlar'
dan ayn1 zamanda transit gecen yaban-
c1 filolarin toplam kuvveti, o sirada
Karadeniz ve Ege Denizi agizlari
arasinda bulunan Tiirk filosunun
kuvvetinden biiyiik olmayacaktir.

Bununla birlikte, Bogazlar'dan
ayni zamanda transit gegen yabanci
filolarin toplami, her zaman, her biri
10.000 tondan kiigtik ii¢ gemi olabilir.

Karadeniz'e giris.- Karadeniz'e
giren yabanci gemilerin toplam kuv-
veti, bu giris sirasinda, Karadeniz'de
kiyis1 olan Devletlerin orada bulunan
en biiyiik deniz kuvvetini agsmaya-
caktir.

Girig, yalniz giindiiz.

Bundan 6nce 6ngoriilen kisitlama-
larin aynu.

Bu fikranin ¢ikartilmasi.
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savasanlik haklarina zarar verecek
sekilde uygulanmayacaktir.

Tarafsiz bir Devlet sifatiyla Tiir-
kiye'nin haklar1 ve 6devleri, Tiirki-
ye'nin tarafsiz kaldig: bir savas sii-
resince sulari ve havasi barig zama-
ninda oldugu gibi tam bir serbestlik
icinde kalmasi1 gereken Bogazlar'da
gidis-gelisi engelleyebilecek herhangi
bir tedbir almasina Tiirkiye'yi yetkili
kilmis olmayacaktir.

Savagan Devletlerin savas gemi-
lerinin ve askeri ucaklarinin, Bogazlar
bolgesinde herhangi bir elkoymaya
kalkismalari, denetim ve arama hakkini
kullanmalari ve herhangi bir diismanca
davranista bulunmalari yasak olacaktir;
ayn1 zamanda, bu savas gemilerinin ve
ucaklarin beklenmez zorunluluk du-
rumlar: diginda, Bogazlar't gegmeleri
icin gerekli olan siireye ek olarak yirmi
dort saatten ¢ok durmalar1 da yasak
olacaktir.

Savas gemilerine, onarimda bu-
lunmak ve yiyecek almak konularinda,
Deniz Savaslarinda Tarafsizliga iligkin
1907 tarihli XIII ncii La Haye So6zles-
mesi uygulanacaktir.

Askeri ucaklarin tarafsizligi konu-
sundaki kurallar1 saptayacak uluslar-
arasi bir konferansin bu konuya iligkin
kararlar almasina kadar, askeri ugaklar
Bogazlar'da, XIII ncii La Haye S6z-
lesmesinin savas gemilerine tanidig:
islemlerden daha elverigsiz islem
gormiyeceklerdir.

(c) Savas zamaminda, Tiirkiye sa-
vasan bir Devlet ise.- Tarafsiz sa-
vas gemileri i¢in, hi¢ bir islem, re-
sim ya da har¢ olmaksizin, II nci
Maddenin (a) paragrafinda ongoriilen
kisitlamalar i¢inde, tam gegis serbest-
ligi.

Tarafsiz askeri ugaklar Bogaz-

Bu fikranin ¢ikartilmasi. Su ciim-
lenin eklenmesi: "Savasan bir
Devletin savas gemileri Bogaz-
lar'dan ve Marmara Denizinden
cikip gitmedikge, savasan bir
baska Devletin savas gemileri
Bogazlar'a giremiyecektir."

Askerl ucgaklarin gecisi genel
olarak yasaklandigindan, "askeri
ucaklar” sozlerinin ¢ikartilmas.

XIII ncii La Haye S6zlesmesinin
biitiiniiyle uygulanmas.

Bu paragrafin ¢ikartilmasi.

Bundan 6nce 6ngoriilen kisitlama-
larin aynu.

Askeriucaklar i¢in gegis yasaklan-
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lar'dan, karsilagabilecekleri tehlikeleri
goze alarak, gegebileceklerdir; bunlara,
nitelikleri anlasilmak iizere, denetleme
hakk: uygulanacaktir. Bunun igin, sozii
geten ugaklar, Tiirkiye'nin bu amagla
gosterecegi ve hazirlayacagi bolgelerde
karaya ya da denize inmekle ytikiimlii
bulunacaklardir.

Diisman gemilerinin Bogazlar'dan
yararlanmalarini onlemek iizere Tiir-
kiye'ce alinacak tedbirler, tarafsiz
gemilerin ve ugaklarin gegis serbest-
ligine zarar vermiyecek nitelikte ola-
caktir. Bu amagla Tiirkiye, s6zii gegen
gemilere gerekli yonergeleri ve kila-
vuzlari saglamagi bir ytlikiim olarak
kabul etmektedir.

Notlar

1. Tirkiye ile baris durumunda
bulunan Devletlerin denizaltilar1 Bo-
gazlar'dan ancak su yiiziinden gege-
ceklerdir.

2. Gerek Akdeniz'den gerek Kara-
deniz'den gelen yabanc bir deniz
kuvvetinin komutani, komutasi altinda
bulunup Bogazlar'a girecek gemilerin
sayisin1 ve adlarini, durmak zorunda
olmaksizin, Canakkale Bogazinin ya da
Karadeniz Bogazinin agzinda bir igaret
istasyonuna nezaket kurali olarak
bildirecektir.

Tiirkiye bu igaret istasyonlarinin
cizelgesini bildirecektir; eger hig bir
istasyon yoksa, ya da boyle bir istasyon
bildirilmemigse, yabanci savag gemileri
i¢cin Bogazlar'dan gegis serbestligi gene

mis oldugundan, bu paragrafin ¢ikar-
tilmasu.

"ve ugaklarin” sozlerinin ¢ikartil-
masl.

Bu fikranin ¢ikartilmasi.

"nezaket kural1 olarak” s6zlerinin
¢ikartilmasi. Clinkii, Bogazlar'dan tran-
sit gececek olan savas gemilerinin,
girislerini, Canakkale ve Karadeniz
Bogazlarinin agzindaki igaret istasyon-
larina bildirmeleri zorunlu olacaktir.

Ayn1 zamanda, Bogazlar'a giris-
lerinden 24 saat 6nce, Bogazlar Komis-
yonuna bildirmeleri de gerekecektir.
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yiirtirliikkte olacak ve bunlarin Bogaz-
lar'a girisleri bu yiizden gecikmeye
ugratilmayacaktir.

3. Askeri ve askeri-olmayan ugak-
lar igin bu kurallarla gosterilen sartlar
icinde, Bogazlar iizerinde ugus izni, s6z
konusu ugaklar bakimindan sunlarn da
kapsayacaktir:

(a) Bogazlann dar gegitleri iize-
rinde onbes kilometreye kadar bir
toprak seridi tistiinde ugus serbestligi;

(b) Zorunlu inig halinde, Tiirki-
ye'nin kiyilarina ya da karasularina
inme serbestligi.

MADDE III
Bogazlar ve Karadeniz
Limanlarmmda Durmak

(a) I nci ve II nci Maddeler, ge-
milerin ve ugaklarin, Bogazlar'dan ve
Bogazlar'in iistiinden gegisine uygu-
lanir ve Tiirkiye'nin, limanlarini ve
hava alanlarini ziyaret edebilecek bir
Devletin savas gemileriyle askeril
ucaklarinin sayisina ve bunlarin kalig
siirelerine iliskin olarak gerekli gore-
cegi yonetmelikleri koyma hakkina
halel vermez.

(b) Karadeniz'de kiyis:1 olan Dev-
letlere de, kendi limanlarina ve hava
alanlarina iliskin olarak, ayni haklar
taninacaktir.

(c) 1914 ten Once, Bogazlar bol-
gesinde El¢ilik gemileri bulundurma
hakki olanimzaciDevletler, ayn: sartlar
icinde, bu haktan yararlanmaga devam
edeceklerdir.

3 ncii paragrafin ¢ikartilmasi

MADDE i

Savas gemilerinin Bogazlar'dan
gegisine iliskin olarak konmus kurallar,
Tiirkiye'den bagka Devletlerin savas
gemilerine uygulanr.

[Baglikta] "durmak" yerine, "savas
gemilerinin durmasi1” denilmesi.

"I nci ve II nci" den sonra "ve III
ncii” s6ziinlin eklenmesi.

"ugaklarin" kelimesinin ¢ikaril-
masl.

"hava alanlar1” sozlerinin ¢ikar-
tilmasi.

"hava alanlarina” s6zlerinin ¢ikar-
tilmas.

Bu paragrafin ¢ikartilmasi.
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(d) Tuna'da gemi bulundurmaga
hakki olan imzaci1 Devletler, bu hak-
larini ve gerektigi zaman bu gemileri
degistirme haklarini kullanmaga de-
vam edeceklerdir.
(c) ve (d) fikralarinda belirtilen "(c)" nin ¢ikartilmasi.
gemiler, II nci Maddede 6ngoriilen
gemilere eklenecektir.

NOTLAR

1 Bu resim ve harglarin alinmasini kolaylagtirmak lizere, Bogazlar'dan gegen ticaret gemileri, Tiirk
Hiikiimetince gosterilecek yerlere adlarini, uyrukluklarini, tonajlarini ve gittikleri yeri bildireceklerdir.

2 Burada "savas gemileri" terimi, yardimc: gemileri, asker tasit gemilerini ve ugak gemilerini de
kapsamaktadir.

3 Bu kuralin uygulanr..asini saglamak bakimindan, Karadeniz'de kiyisi olan Devletlerden her biri, her
y1l 1 Ocak ve 1 Temmuz'da, Karadeniz'deki zirhlilarinin, savag kruvazérlerinin, kruvazorlerinin, ugak
tasima gemilerinin, muhriplerinin, denizaltilarinin ve deniz ugaklarinin sayisin1 Bogazlar
Komisyonuna bildirecektir; bu bildiride bulunurken, hizmette olan gemilerle, mevcudu indirilmis,
yedekte tutulan, onarim ve degisiklik gormekte bulunan gemileri ayr1 ayr gostereceklerdir.

Bogazlar Komisyonu, bu bildirileri aldiktan sonra, ilgili Devletlere, Karadeniz'de en kuvvetli
donanmanin ... zirhly, ... savag kruvazorii, .. kruvazor, ... ugak tagima gemisi, ... muhrip, ... denizalty, ...
ugaktan meydana geldigini bildirecektir. Ayrica, bu donanmaya bagli bir geminin Karadeniz'e girisi ya
da oradan ¢ikis1 yliziinden dogan degisiklikler de hemen ilgili Devletlerin bilgisine sunulacaktir.
Bogazlar'dan Karadeniz'e gitmek ilizere gegirilecek deniz kuvvetlerinin hesaplanmasinda, yalniz
hizmette olan savag gemileri géz 6niinde tutulacaktir.



EK (G)
BOGAZLAR BOLGESININ ASKERLIKTEN ARINDIRILMASI

MUTTEFIKLERIN TASARISINA TURK TEMSILCI
HEYETINCE TEKLIF EDILEN DEGISIKLIKLER

18 Aralik 1922

"Bogazlar" teriminin tanimi gikartilmigtir.

Birinci paragraf (Onsiz): Degisiklik yok.

Madde I.- Askerlikten Armdirilmig Bolgeler: Degisiklik yok.

Madde I1.- Askerlikten Arindirma Hiikiimleri:

Ikinci paragraf: "stirekli topgu tesisleri” kelimelerinden sonra, "1s11dak
tesisleri" kelimelerinin ¢ikartilmas.

Beginci* paragraf: "Tiirk ve Yunan Hiikiimetleri" yerine "Tiirk Hiikiimeti"
denilmesi.

§ (a). "Yunan Hiikiimeti de..." sozleriyle bagliyan ciimlenin ¢ikartilmasi.

§ (c). "Donanmalarini” yerine "donanmasi" denilmesi.

Ugiincii paragrafa iliskin yukaridaki degisiklikler, Tiirk Hiikiimetinin,
Yunanistan'a ait olarak gosterilen Limni ve Semadirek adalar: i¢in 6zerklik
istemesinden ve Yunan donanmasinin bu adalarin sularinda dolagmak ve
demirlemek hakkini tanimamasindan dogmaktadir.

Tirk Temsilci Heyeti ayrica asagidaki hiikiimlerin eklenmesini de teklif
etmektedir:

"Bundan bagka su da ozellikle belirtilir ki:

"(d) Turk Hiukimetinin, askeri havacilik tesisleri ve siirekli iisler bulun-
durmamakla birlikte, denizin yiiziinii ve dibini ugak ve balonlarla gozetlettirmeye
hakki olacaktir. Tiirk ugaklar1 her an Bogazlarin sular ve askerlikten arindirilmis
bolgeler iizerinde serbestge ugabilecekler, karaya ve denize serbestce inebi-
leceklerdir.

"(e) Bu tasarida kullanilan 'denizalti isleyen ara¢' terimi, denizaltilar1 igine
almamaktadir."

* Fransizca metinde "3° Alinéa", Ingilizce metinde "Fifth paragraph" denilmektedir. Tasar1 metniyle
karsilagtirildiginda, Besinci paragrafin kastedildigi goriilmektedir. (5.L.M.)
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Madde III: Askerlikten Arindirilmig Bolgeler Disinda, Bogazlar Bélgesinin, Bagka Bir
Deyimle Marmara Denizinin ve Kuylarimn Rejimi.-
Tiirk Temsilci Heyeti asagidaki kelimelerin ¢ikartilmasini teklif etmektedir:
Birinci paragraf: "Marmara Denizi'nden sonra, "ve kiyilar1 iizerinde"
kelimelerinin ¢ikartilmas.
Ikinci paragraf: Bu paragraf biitiiniiyle ¢ikartilmalidir.
Madde IV: Istanbul Bélgesine Iliskin Ozel Hiikiimler: Degisiklik yok.
Madde V: Bu madde ¢ikartilmistir.
Tiirk Temsilci Heyeti asagidaki maddenin eklenmesini teklif etmektedir:
"Tirk Hiikiimeti Ege Denizi kiyilarini savunmak i¢in, Gelibolu ya-
rimadasinda 5.000 kisilik bir kuvvet bulundurabilecektir."



(17) SAYILI TUTANAK

BOGAZLAR REJiMININ INCELENMESIYLE GOREVLI KOMiISYON

(6) SAYILI TUTANAK

19 ARALIK 1922, SALTI OTURUMU

Oturum, Ouchy Satosunda, Lord Curzon'un baskanlig: altinda, saat 12.00 de
acildi

Hazir bulunanlar:

MM. CHILD, Amiral BRISTOL, M. GREW (Amerika Birlesik Devletleri); Marki
CURZON OF KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD (Ingiliz Imparatorlugu); MM.
BARRERE, BOMPARD (Fransa); MM. VENISELOS, CACLAMANOS (Y unanistan);
Marki GARRONI, MM. MONTAGNA, LAGO (Italya); Baron HAYASHI, M.
OTCHIAI (Japonya); MM. DUCA, DIAMANDY (Romanya); MM. SPALAIKOVITCH,
RAKITCH (Sirp-Huwrvat-Sloven Kirallig); ISMET PASA, RIZA NUR BEY, HASAN
BEY (Tiirkiye); MM. THEODOROF, STANCIOFF (Bulgaristan); MM. TCHITCHE-
RINE, RAKOVSKY, VOROVSKY (Rusya, Ukrayna, Giircistan).

Oturumda ayrica hazir bulunanlar:

M. AMORY (Amerika Birlesik Devletleri); Sir William TYRRELL, Amiral Sir R.
KEYES, Timgeneral BURNETT STUART, MM. MALKIN, RYAN, Deniz Albay1
POUND, R.N., Yarbay HEYWOOD, MM. NICOLSON, FORBEST ADAM, LEEPER,
MCcCLURE, Binbas1 McLEOD (Ingiliz Imparatorlugu); Tiimamiral LACAZE, General
WEYGAND, MM. LAROCHE, FROMAGEOT, DE LAMORCIERE (Fransa); General
MAZARAKIS, MM. DENDRAMIS, HOLITIS (Yunanistan); Tugamiral CHELOTTI,
Albay VITALE, MM. ARLOTTA, GUARIGLIA, CIAMARRA, Dr. SENNI (italya);
MM. NAGAOKA, SATO, Albay SAIGO, Deniz Albay1 TSURU, M. TANI (Japonya);
M. CONTZESCO, Albay DUMITRESCO (Romanya); M. DJOURITCH, ANTITCH
(Sirp-Hirvat-Sloven Kirallig1); MUNIR BEY, Yarbay TEVFIK BEY (Tiirkiye); M.
MORPHOFF (Bulgaristan); MM. BERENS, CHAPOCHNIKOFF (Rusya, Ukrayna,
Giircistan).
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Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLL

Sekreterler: M. LAMMOT-BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); MM. SPRING
RICE, WICKS (Ingiliz Imparatorlugu); M. LAGARDE (Fransa); M. COLLAS
(Yunanistan); M. INDELLI (talya); M. HOTTA (Japonya); M. CONSTANTINESCO
(Romanya); M. MILANOVITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kiralli§1); RESID SAFVET BEY
(Tiirkiye); Matmazel STANCIOFF M. ALTINOFF (Bulgaristan); MM. SABANINE,
PASTOUKHOFF, ARENS, Madam ZARETSKAIA (Rusya, Ukrayna, Giircistan).

Terciiman: M. CAMERLYNCK.

Bogazlar Rejimi. Rus karsi-tasarisi.

Lord CURZON, bir giin 6nceki oturumda, Rus Temsilci Heyetinin, 22
maddelik bir tasar1 ve bir de bildiri sunmus oldugunu hatirlatti. Bu tasar1 her ne
kadar, asag1 yukar1 onbes giin siiren goriismelerden sonra, son anda verilmisse de,
Lord CURZON, Miittefik temsilcileariyle, bu tasariy:r biiytiik bir dikkatle
incelemistir ve bu oturumda cevaplarini bildirmege hazirdir.

Rus tasarnsi, M. Tchitcherine'in onbes giin 6nceki ilk konusmasinda agikladig:
goriisleri uygulama alanina koymak igin bir girisimdir. Bu tasar1, Miittefiklerin
esinlendiklerine taban tabana karsit bir ilkeye — bagka bir deyimle, Bogazlar'in, her
zaman, savas gemilerine kapali olmasi gerektigi ilkesine — dayanmaktadir. Tasari,
sondan bir onceki maddede [21 nci Madde] soyle 6zetlenmektedir:

"Bagutl1 Devletler, Bogazlarin rejimine iliskin yukaridaki hiikiimlerde
degisiklikler yapilsabile,bu Yonetmeligin kabuliinden iig aylik bir siire iginde,
Karadeniz'i, burada kiyisi olan Devletlerin kapali bir denizi olarak tanimamak
lizere uluslararasi bir Senet hazirlanmasini ve imzalanmasini1 kabul
etmiglerdir."

Bu ilkeyi on bes giin 6nce, Miittefikler adina Lord CURZON'la, Karadeniz'de
kiyisi olan Devletler reddetmislerdir. Gergek sudur ki, hig¢ bir Temsilci Heyeti bu
ilkeden yana konugmamuistir. Boyle olunca, bu ilkeyi kabul etmek ve Miittefiklerin
tasarisiyla bagdastirmak, ya da Rus tasarisinda Miittefiklerin tasarisiyla birlesen bir
nokta bulmak imkansizdir. Iste bu yiizden, Miittefiklere bu tasariy1 reddetmekten
bagka bir yol goriinmemektedir. Rus tasarisina ek bildiri, Miittefik Devletlerin
kararini hig¢ bir bakimdan degistirememektedir. Bildiri, yalniz Karadeniz'de kiyisi
olan Devletlerin giivenligi i¢in karsilikli garantiler 6ngormekte ve kapali deniz
[mare clausum] ilkesini dogrulamaktadir.

Tiirk kargi-tasarisinin goriigiilmesi.

Gegen oturumun son boliimiinde, Tiirk Temsilci Heyeti iki belge sunmustur;
bu belgeler kara ve deniz askerlik uzmanlarinca biiyiik bir dikkatle incelenmis ve
Miittefik temsilcilerince de goriisiilmiistiir; boyle olunca, Lord CURZON, bu
belgelere iligkin olarak Miittefiklerin kesin cevabini verecek durumda bulun-
maktadir.

Askerlikten arindirilmis bolge konusunda birinci nota, "Teklif olunan degi-
siklikler” basligini tasimaktadir; oysa, bu belge incelendigi zaman, Miittefiklerin
tasarisinda degisiklikler yapmaktan ¢ok baska seyler de kapsadig1 goriilmektedir;
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Oyle ki, eger Tiirk teklifleri kabul edilirse, Miittefiklerin teklifleri hemen hemen
biitiiniiyle gegersiz kilinmis olacaktir. Ornegin, Tiirk Temsilci Heyeti, Marmara
Denizi'nin tasarinin uygulama alani disinda tutulmasini ve bu bolgede Tiirkiye'nin
diledigi gibi tahkimat yapabilme, harekette, eylemde bulunma, savunma ve saldir1
serbestliginin Tiirkiye'nin kendi elinde tutmasin teklif etmektedir. Boyle bir sey
kesin olarak kabul edilemez. Marmara Denizi Bogazlar'in fizik bakimindan bir
devamidir. Bogazlar'a uygulanacak hiikiimlerin Marmara Denizi'ne de uygu-
lanmas1 zorunludur. Gerek Konferansda, gerekse tarihte, bu iki bolgenin birbi-
rinden ayr1 tutulmasina ilk kez girisilmektedir.

Lord CURZON, Tiirk uzmanlarinin, gegen on giin i¢inde, Miittefiklerin kara ve
deniz askerlik uzmanlariyla bu sorunu bir ¢ok defa tartismis olduklarini
hatirlatmag gerekli gormektedir. Miittefikler, verebilecekleri tavizlerin sinirina
dayanmuslardir: Tiirkiye'ye, Marmara Denizi'nin biitiin giiney kiyisin1 tahkim etme
hakkini ve Tiirk birliklerini bir kiyidan oteki kiyiya gegirme serbestligini
tanimiglardir; yalniz, Marmara'nin kuzey kiyis1 boyunca gegisin serbest kalmasinda
direnmislerdir. Miittefikler, bu durumlarini degistiremezler.

Ikinci Tiirk teklifine gelince, bu teklif, Miittefiklerin tasarisindaki 2 nci
Maddede "siirekli topgu tesisleri" sozlerinden sonra gelen "1s1ldak tesisleri”
kelimelerinin ¢ikartilmasini 6ngormektedir. Bu nokta uzmanlarca ¢ok tartisilmistir;
uzmanlar, teklif edilen bu degisikligi kabul edememektedirler. Bu nokta iizerinde
simdi yeniden tartisilamaz.

Ttirk tekliflerinin tiglinciisii, Yunan Hiikiimetiyle Yunan ¢ikarlarinailiskin bir
takim kelimelerin metinden ¢ikarilmasini 6ngérmektedir. Tiirk Temsilci Heyeti,
teklifini, Limni ve Semadirek adalarina o6zerklik verilmesini ve Yunan
donanmasinin bu adalarin sularindan uzak tutulmasini istedigini soyliyerek hakl
gostermek istemektedir. Lord CURZON, simdiye kadar ti¢ defa belirttigi gibi,
dordiincii ve son defa yeniden belirtir ki, Miittefikler, Yunanistan'in bu iki ada
tizerindeki egemenligini geri almak ve bu adalarda 6zerk bir rejim kurmak
niyetinde degillerdir; Miittefikler, Tiirkiye'nin giivenligini saglamak iizere, bu
adalara en kesin bir askerlikten arindirma uygulamaga hazirdirlar; bundan ¢ogunu
yapamazlar. Boyle olunca, Tiirk donanmasinin diledigi yere gitmek ve bu sularda
diledigi gibi davranmak serbestliginin bulunmasina karsilik, Yunan donanmasinin
boyle bir olanaktan yoksun kalmasini 6ngoren teklif, bu ytlizden, diismektedir.

Asagidaki Tiirk teklifi ikinci Maddeye iligkindir; bu teklif soyledir:

"Bundan bagka su da 6zellikle belirtilir ki:

""(d) Tirk Hiikiimetinin, askerl havacilik tesisleri ve siirekli iisler
bulundurmamakla birlikte, denizin yiiziinii ve dibini u¢ak ve balonlarla
gozetlettirmeye hakki olacaktir. Tiirk ugaklar: her an Bogazlar'in sular1 ve
askerlikten arindirilmis bolgeler iizerinde serbestge ugabilecekler, karaya ve
denize serbestge inebileceklerdir.

"(e) Bu tasarida kullanilan 'denizalt isleyen ara¢' terimi, denizaltilar1 igine
almamaktadur.”

Bu teklifler Miittefiklerce akla yatkin goriinmektedir; bunlar1 memnunlukla
kabul etmektedirler.
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Bundan sonraki Tiirk teklifi, Miittefikler tasarisinin 5 nci Maddesinin
metinden ¢ikartilmasini istemektedir.

Lord CURZON, bu hiikmiin tasaridan ¢ikartilmasinin imkansiz oldugunu
diisiinmektedir; bu hiikiim olmazsa, Tiirkiye, katilabilecegi bir savasta onemsiz bir
bahaneden yararlanarak, bu hiikiimlerle 6ngériilen askerlikten arindirmay1
degistirmeye kalkisabilir. Bu ytizden, 5 nci Madde metinde kalmalidur.

Tiirk Temsilci Heyetinin son istegi, Ege Denizi kiyilarini savunmak igin,
Gelibolu yarimadasinda 5.000 kisilik bir kuvvet bulundurma iznini elde etmege
yonelmistir. Bu teklif uzmanlarla uzun uzadiya goriisiilmiistiir; uzmanlar bu
noktaya iliskin goriislerinden vazgegmemektedirler. Boyle olunca, Lord CURZON,
bu konuda da Miittefiklerin kararlarindan vazgegmiyecekleri kanisindadir.

Tasarinin bu kismini birakip gegmeden 6nce, Lord CURZON, tekliflerinin
Miittefiklerce reddedilmis olmasini, Tiirk Temsilci Heyetinin, Tiirkiye'nin
goriislerini dinlememek, ya da bunlar1 géz 6niinde tutmamak istedikleri gibi
yorumlanmayacagina inanmakta oldugunu soyledi. Tam tersine, biitiin bu sorunlar
ayrintili olarak tartisilmistir. Ismet Pasa'nin kendisi bile, hi¢ olmazsa iki kez,
uzmanlarin toplantisina katilmis, bu toplantilarda goriislerini her zamanki
konusma ustaligi ile agiklamigtir. Fakat, Ttirkiye, Miittefiklerin taviz iistiine tavizde
bulunduklariniunutmamalidir. Lord CURZON, bunu son oturumda hatirlatmis ve
bu tavizler Miittefiklerin son tasarisina konmustur. Bu tavizlerin artik son sinira
eristikleri an gelmistir.

Tiirklerin sunduklar: 6teki belge, basliginin da anlattig: gibi, yalniz bir takim
degisiklikleri kapsar degildir. Gergekte bu belge, Bogazlar'da gidis-gelisin
diizenlenmesine iliskin yepyeni bir tasaridir. Bir kag sayfalik bu uzun teklif, gecen
oturumdan bu yana, uzmanlarca ¢ok dikkatli bir sekilde incelenmistir; uzmanlar,
bu tasarinin kabuliinii salik verememektedirler. Miittefik temsilcilerini de inandiran
uzmanlarin 6ne siirdiikleri nedenler sunlardir:

Karadeniz'e savas gemilerinin girmesine iligkin Miittefiklerin tekliflerini
kabul etmekle birlikte, Tiirk teklifleri, bunlarin uygulanmasini tamamiyle
imkansiz kilacak olgiide degisiklikler getirmektedir; bu teklifler, bir tanesi
disinda, kabul edilemez.

Ticaret gemileriyle ticaret ugaklar1 bakimindan Tiirk teklifleri Miittefik
teklifleri gibidir.

Savas gemileriyle askeri ugaklara iliskin teklifler, asagidaki noktalarda,
Miittefik tekliflerinden esas bakimindan ayrilmaktadir:

Karadeniz'e girecek kuvveti hesaplamak icin Tiirk Temsilci Heyeti biitiin
Devletlerin gemilerini birden toplamaktadir; bu, hi¢ de kullanigl bir
diizenleme degildir. Ote yandan, bir defada Bogazlar'1 gegebilecek kuvvet,
Tiirkiye'nin Marmara Denizinde normal olarak bulundurdugu kuvvetle
sinirhidir. Ustelik, Tiirk Temsilci Heyeti, bu kuvvetin hizini ve sildhlarini hesap
etmek i¢in karmasik bir takim kurallarin kabuliinii teklif etmektedir.

Bunun sonucu olarak, Tiirkiye, gemilerin gegisini gerek savasta gerekse barista
gercek denetimi altina almis olacaktir; baris zamaninda, Tiirkiye, tarafsiz kalsa bile,
gercekte, savasan iki taraftan birine ya da 6tekine yardimda bulunabilecektir.
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Bu teklifin sagmalig1 soyle de belirmektedir: Tiirkiye'nin bir capital ship'i*
olmazsa, Karadeniz'de kiyis1 bulunan 6teki Devletlerin bu ¢esit gemileri olsa bile,
hi¢ bir yabanci Devlet Karadeniz'e, savas zamaninda dahi, bu ¢esit gemi gon-
deremeyecektir.

Tirkiye, bundan baska, Karadeniz'e gegebilecek kuvveti hesaplarken, Bo-
gazlar Komisyonunun, gemilerin hizin1 ve sildhlarin1 da goz 6niinde tutmasini teklif
etmektedir. Oysa, biitiin diinyada deniz kuvvetleri yiiksek yonetim yetkilileri, bu
iki etkenden her birinin ne 6l¢lide degerli oldugu konusunda hig bir zaman gortis
birligine varamamuglardar.

Marmara Denizi'ne giren gemilere iligkin olarak Tiirkiye'nin 6ne siirdiigii
teklifin degeri — Tirkiye, donanmasini bu denizde toplayarak yabanci savas
gemilerinin oraya her girisinde harekete ge¢mege hazirlanmak niyetinde degilse —
salt kuramsal kalmaktadir.

Bundan bagka, Tiirk Temsilci Heyeti, gemi yapiminda gergeklestirilen
ilerlemeleri de goz 6nilinde tutmayarak, ayn1 zamanda hem denizaltilarin hem de
ucak tasiyan gemilerin yasaklanmasi teklifinde bulunmaktadir. Oysa, daha
simdiden savas gemilerinin pek ¢ogu bir ya da daha ¢ok ugak tasidigi gibi, gelecekte
biitiin savas gemilerinin suya dalmis olarak gitmege elverisli olmalar1 da
beklenebilir.

Kaldi ki, Tiirkiye, ugaklarla denizaltilarin Karadeniz'e girmesini yasaklamakla
taraf tutmus da olmaktadir. Ciinkii, Karadeniz Devletlerinin bu gibi kuvvetler
bulundurmayacaklarini ve kullanmayacaklarin1 gosteren hig bir sey yoktur.

Tiirkiye, "Bogazlar bolgesi'nin, ge¢idin agzindan baslayarak ve Ege Denizi
adalarini da dolanmak iizere, 20 deniz miline kadar uzatilmasini da teklif
etmektedir. Boyle bir teklifin gerceklesmesi, agik denizlerin serbestliginin, simdiye
kadar hi¢ bir Devletin istememis oldugu olgiilerde, ¢ignenmesi olacaktir; bu
ylizden, boyle bir teklif tizerinde bir an bile durulamaz.

Askeri ugaklara gelince, Tiirkiye'nin teklifi, bu yoldan gegisi — yolun ulus-
lararasi niteligini sarsacak olgiide — sinirlamaktadir. Bu da, genel olarak, Tiirk
tekliflerinin g6z oniinde tutma egiliminde olmadig bir diisiincedir.

Bununla birlikte, Miittefiklerin tasarisinda, hakl bir elestirmeye konu olabi-
lecek bir nokta vardir: Gergekten, Miittefiklerin tasarisi, savas gemilerinin Bogazlar
bolgesinde, baris zamaninda ve gegis i¢in gerekli siire disinda, ne kadar dura-
bileceklerini sinirlandirmamaktadir. Bu yiizden, Miittefik uzmanlari, gegis igin
gerekli zamandan bagka, bu siireyi 24 saat olarak sinirlayan bir hiikiim konulmasini
teklif etmektedirler.

Gegen oturumda, Ismet Pasa, baska iki soruna daha deginmistir; bunlara
iliskin olarak, belki de, bir cevap beklemektedir. Birincisi, Bogazlar Komisyonunun
kurulusudur; bu Komisyonun gorevleri iginde, tasarida da yazili oldugu gibi, savas
gemilerinin sayica sinirlandirilmasini denetleme ve askerlikten arindirma tedbirleri
de vardir. Ismet Pasa, bu iki teklife de itirazlarda bulunmus ve Komisyonun
yetkilerinin yalniz gegisi agik tutmakla ilgili konulardan 6teye tasmamasini

*Hem Fransizca hem de Ingilizce metinlerde “capital ship" olarak yazilidir. (S.L.M.)
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istemistir. Lord CURZON, bu noktay1 uzun uzadiya tartismak istememektedir;
fakat Miittefikler buna dylesine 6nem vermektedirler ki, bu konudaki kararlarindan
vazgecememektedirler.

Ismet Paga, Miittefiklerce sunulan "siyasal garantiler"e de deginmigtir. Tiirk
Hiikiimeti, Milletler Cemiyetine girmege karar verirse, kendi tilkesi ve sinirlar1igin,
Misakin 10 ncu Maddesinde belirtilen genel garantiden otomatik olarak yarar-
lanacaktir. Fakat, Miittefikler, Tiirkiye'nin ek garantiler elde etmek konusundaki
istegini — Tiirkiye istemeden — yerine getirmek kaygisiyla, Milletler Cemiyeti ve
Aland Adalari isinde ilgili Devletlerce daha 6nce kabul edilmis bulunan bir
formiilden esinlenerek, bir bagka teklifte bulunmuslardir. Bunun, Tiirkiye i¢in, ek
bir koruma olduguna da siiphe yoktur.

Lord CURZON, askerlikten arindirilmis bélgelereiliskin olarak Miittefiklerce
yapilan tavizlerin gelecekte Tiirk ordusu ve donanmasi bakimindan sagladiklar:
kazanglar1 —belirtmis oldugu ek garantileri — goz 6niinde tutunca, diinyada hig bir
Devletin Tiirkiye kadar koruyucu garantiler ve savunma olanaklariyla donatilmig
olamayacagina inanmis bulundugunu soéyledi. Eger Tiirkiye, yalniz Tiirkiye'nin
¢ikar1 ve savunmasi igin diigiiniilmiis ve kendisine sunulmus olan ek garantiden
memnun degilse, bu garanti geri alinacaktir. Lord CURZON, gerek Miittefik
meslekdaslar1 gerekse kendi adina, yeni ya da daha giiglii hi¢ bir garantinin
Tirkiye'ye verilemeyecegini sdylemek zorundadir; bu konuda biitiin Miittefik
temsilciler, Hiikiimetlerine bir ¢ok defa danigmis bulunmaktadirlar.

Konferansin amaci baris yapmaktir. Baris1 yaparken, ilgililerden her biri igin,
adalete uygun olan1 gergeklestirmek istiyoruz. Bir giin 6nce, Lord CURZON,
Miittefik tekliflerinin Rusya'ya karsi adaletli oldugunu gostermege ¢alismistir; ne
var ki, bu nokta tizerinde M. Tchitcherine'i inandiramamuistir. Lord CURZON, simdi
de, Miittefik tekliflerinin Tiirkiye bakimindan ne yoénden adalete uygun oldugunu,
bir kag ciimleyle belirtmek, bunlar1 reddetmekle Tiirk Temsilci Heyetinin kendi
cikar1 agisindan yanlis bir sey yapmis olacagini gostermek istemektedir.

"Bogazlarin serbestligi" ilkesinin, Tiirk Devletinin bagkentine kars1 ¢evrilmis
bir silah gibi yorumlandigini iddia etmek imkansizdir. Tam tersine, Miittefikler bu
baskentin giivenligini garanti altina almak, Tiirkiye'nin egemen haklarini korumak
ve Bogazlar'dan savag gemilerinin gegisinin Istanbul Hiikiimeti iizerinde bir bask1
araci olabilmesini 6nlemek icin ellerinden geleni yapmislardir. Miittefik teklifleriyle
Tiirkiye, bir istildya kars1 koymak igin gerekli biitiin savunma olanaklarini elinde
tutmaktadir; Tirkiye, askerlikten arindirilmis bolgeler icindeki sinirlandirilmig
alanlar disinda, biitiin kiy1 bolgelerinde askeri birlikleri i¢in hareket ve transit
konusunda tam bir serbestlige malik oldugu gibi, kendi Asya kiyisin1 tahkim etme
serbestligini de elinde tutmaktadir. Tiirkiye'nin, savasta oldugu zaman, savagsanhk
[muhariplik] haklariyla, savasta olmadig1 zamanlar tarafsizlik haklar1 da 6zenle
sakli tutulmustur; Tirk limanlarini ziyaret edecek herhangi bir Devletin savas ge-
milerinin sayisi ile bunlarin kalis siirelerine iliskin olarak, uygun gorecegi kurallan
koymakta, Tiirkiye serbest birakilmistir. Tiirkiye, Bogazlar'in serbestligini kabul
ederse, Hali¢'de demirli yabanci savas gemilerinin tehdidi ile karsilasacagindan
kaygiduyar gibi goriinmiistiir. Bu kaygi, stiphe yok ki, temelsizdir. Tiirkiye'nin izni
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olmaksizin Tiirk karasularinda, Turk donanmasindan bagka hi¢ bir donanma
demirlemeyecektir. Tiirkiye'nin egemenligi biitiiniiyle korunmus olmaktadir.

Hepsi bu kadar da degil. Milletler Cemiyetinin koruyuculugunda ve bir
Tirkiin bagkanlig: altinda ¢alisacak olan Bogazlar Uluslararasi Komisyonunun
kurulmasi, Bogazlar'in serbestliginin su ya da bu Devletin ya da bir Devletler
grubunun ¢ikarlari agisindan degil, fakat biitiin diinyanin ¢ikar1 agisindan
diistiniildiigiinii, Tlrkiye'ye ve Karadeniz Devletlerine gosteren bir garantidir.

Son olarak, Miitetfiklerce 6ngoriilen rejimin Tiirkiye'ye kars1 kotiiye
kullanilmasi tehlikesini ortadan kaldirmak i¢in, Tiirk iilkesinin ve bagkentinin
giivenligini en genis Ol¢lide saglamak amaciyla, Miittefikler, 6zel bir garanti de
eklemis bulunmaktadirlar. Tiirkiye, Asya'daki kiyilarin1 kendi kaynaklariyla
savunma olanagini elinde tutmakla, Istanbul'da 6nemli Tiirk kuvvetleri
bulundurmakla, Milletler Cemiyetine girer girmez Misakin 10 ncu Maddesinde
yazili genel garantiden yararlanmakla da kalmamaktadir; tistelik, Miittefiklerin,
Bogazlar Sozlegsmesine eklenmesini teklif ettikleri ek bir garantiyle, Tiirkiye,
gelecekteki gilivenligi konusunda kesin bir garanti elde ederek, biitiin dikkatini
iilkesinin ekonomik yonden yenidne yapimi ve gelistirilmesi ¢abalar1 lizerinde
toplamak durumunda olacaktir.

ISMET PASA, Bogazlar'da askerlikten arindirmaya ve gegis serbestligine
iligkin tasarilar iizerinde Miittefiklerin cevabim 6grenmis oldugunu séyledi. ISMET
PASA, bu konudaki goriislerini belirtme hakkini sakli tutmaktadir. Gegen
oturumda sOyledigi gibi, simdi Bogazlar Komisyonunun gorevleriyle bir takim
siyasal garantiler konusunda, Miittefik tasarilar1 iizerinde Tiirk Temsilci Heyetinin
gorustinii agiklayacaktir. ISMET PASA agsagidaki bildiride bulundu:

Tiirk Temsilci Heyeti, Bogazlar Komisyonuna iliskin maddeler tasarisini en
biiyiik bir dikkatle incelemistir. Tiirk Temsilci Heyeti, s6z konusu tasaridaki bir ¢ok
nokta tlizerinde, Miittefik Devletlerle, esas bakimindan, ayn1 goriistedir. Bogazlar
Komisyonunun gorevlerine gelince, Tiirk Temsilci Heyeti, Tiirkiye'nin ulusal kamu
hizmetleriyle ilgili olan 5 nci Madde hiikiimlerini kabul edememektedir.

Bogazlar'in askerlikten arindirilmasinin, yukarida belirtilen Komisyonun
denetimi altina konulmasini gerektirmedigi gorisiindeyiz; bu yiikiimlere aykir1
olarak yapilacak eylemler, zorunlu olarak Bogazlarda — havadan ve denizden
gozetlemeyle yiiriitiileceginden — hig bir sekilde gozden kagamayacaktir.

Bu tedbirlerin Istanbul'da ya da bu sehrin yakininda yerlesmis bir Komisyonca
denetimi, Tiirkiye'nin egemenligiyle bagdasamaz.

Ne Biiyiik Devletlerden ne de Karadeniz Devletlerinden biri olan
Yunanistan'in, Komisyonda temsilci bulundurmasi kabul edilemez.

Bogazlar'dan ticaret gemileriyle savas gemilerinin, gerek baris gerekse savas
zamaninda gegisleri, Bogazlar'in serbestligine iliskin tasaridaki 6zel kurallara
baglanmistir.

Bu tasarimin bir maddesi, iki Bogaz arasinda ve Karadeniz'de bulunabilecek
olan savas gemilerinin sayisini sinirlandirmaktadir. Bogazlar Komisyonun
yapabilecegi tek gorev, cesitli uluslarin savas gemilerinin sayisina konmus sinira
uyulmasina g6z kulak olmaktir.
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Tiirk Temsilci Heyetinin, Miittefiklerin tasarisinda yapmak istedigi degisiklik
asagida belirtilmistir:

ULUSLARARASI BOGAZLAR KOMISYONUNA ILISKIN
MADDELER TASARISI

1. Istanbul'da, 2 nci Maddede belirtildigi bicimde kurulmus bir
Uluslararas1 Komisyon bulunacak ve bu Komisyon "Bogazlar Komisyonu"
adin1 alacaktir.

2. Komisyon, Tiirk temsilcisinin bagkanliginda, Fransa, 1ngiltere, 1talya,
Japonya temsilcileriyle, Bulgaristan, Romanya, Sirp-Hirvat-Sloven Kiralhig: ve
Rusya, Ukrayna, Giircistan temsilcilerinden meydana gelecektir.

Amerika Birlesik Devletleri bu S6zlesmeye katilirsa, Komisyonda bir
temsilci bulundurmaya hakki olacaktir.

3. Komisyonda temsilci bulunduran Hiikiimetler kendi temsilcilerinin
hakki olan 6denekleri kendileri 6deyeceklerdir.

4. Komisyon, savas gemilerinin sinirlandirilmasina iligkin hiikiimlerin
geregi gibi uygulanmasini saglamakla gorevli olacaktir.

5. Bogazlar Komisyonu gorevini Milletler Cemiyetinin koruyuculugu
altinda yapacak ve bu Cemiyete her yil, calismalarini gosteren bir rapor
sunacaktir.

Bogazlar'in giivenligini garanti altina almaya iliskin maddeler tasarisina gore,
kararlagtirilmis hiikiimlere bir aykirilik ya da bir savas, gidis-gelis serbestligini ya
da askerlikten arindirilmis bolgelerin giivenligini tehlikeye diistiriirse, Bagith
Devletler ve Bogazlar Komisyonu, gecikmeden, Milletler Cemiyeti Meclisine bas
vuracaklardir. Meclisin bu konuda kararlastiracag: tedbirlere, Bagith Devletlerin
uymalar1 zorunlu olacaktir. Eger Mecliste oybirligi saglanamazsa, Bagith
Devletlerden her biri, Milletler Cemiyeti Meclisinin iigte iki ¢ogunlukla salik
verecegi tedbirleri tek baslarina uygulayabileceklerdir; s6z konusu tehlikeyi
yaratmis olan Devletin oyu, gerek oybirliginin gerekse tigte ikinin hesaplanmasinda
dikkate alinmayacaktir.

Bu hiikiimlerden ¢ikan sonug sudur: Gegis serbestligine ya da askerlikten
arindirilmig bolgelerin giivenligine aykir1 bir davranis oldugu zaman, Bagith
Devletlerin harekete gecebilmeleri i¢in, az ok uzunbir zaman ge¢mesine yol agacak
bir takim islemlerin yapilmasi gerekmektedir. Milletler Cemiyeti Meclisinde karar
cikincaya kadar, boyle bir aykir1 davranisin Tiirkiye bakimindan yaratabilecegi son
derece agir sonuglar goz oniinde bulundurulmasa bile, boyle bir kararin, Mecliste
temsil edilmekte olan Devletlerden herhangibirinin kabul etmemesi yiiziinden, hig
gerceklesmemesi de her zaman miimkiindiir. Boyle bir sey olursa, Bagitl Devletler
biitiin yiikiimlerinden kurtulmus olacaklardir. Gergekten, boyle bir durumda,
Devletler, Mecliste tigte iki ¢ogunlukla kararlastirilmis tedbirleri tek baglarina
uygulamak bakimindan diledikleri gibi kullanabilecekleri bir hakka sahip
olacaklardir. Boyle bir cogunlugun hi¢ gerceklesmemesi de miimkiindiir.

Su halde, gegis serbestligine ya da [Bogazlar'in] giivenligine kars1 agir bir



Ulke ve Ask. Sor. Kom. 277

aykirilik tizerine, Bagith Devletlerden hig birinin hig bir eylemde bulunmamasi da
pek miimkiindiir.

Bogazlar'da belirli bolgelerin askerlikten arindirilmasina riza gostermekle,
Tirkiye'nin, genel cikarlar1 saglama amaciyla, kendi savunma giiclinii 6nemli
Olctide zayiflatan ¢ok biiyiik bir fedakarhiga katlandig agikca ortadadir. Karadeniz
ticaretinde ilgili biitiin uluslarin yararina olan bu belirli kazang karsiliginda,
Tiirkiye, hakgozetirlik uyarinca, kesin bir garanti istemekte haklidir. Tiirk Temsilci
Heyetine teklif edilen tasarinin hiikiimlerinden ¢ikan garanti, Miittefik Devletlerin
biraz onceki agiklamalarla da anlamis olacaklar: gibi, hi¢ de uygun ve yeterli
sayilacak nitelikte degildir.

Tiirk Temsilci Heyeti, garanti hiikiimlerinin her durumda —bagka bir deyimle,
hem genel baris siiresince, hem de Tiirkiye'nin katilacag: ya da katilmayacaga bir
savas sirasinda — uygulanmasi gerekecegini, Komisyonun yiiksek degerlendir-
mesine sunmagi da bir 6dev saymaktadir. Gergekten, Tiirkiyenin katilacag: ya da
katilmayacag1 bir savas durumu s6z konusu edilmek istenmezse, bu garantiler
biitiin degerlerini yitireceklerdir; ¢iinkii, savas durumunda olup olmamak,
siiphesiz, yalniz Tiirkiye'ye bagh bir sey degildir.

Herhangi bir Devletin savas gemileri Bogazlar'dan gegerken Tiirkiye'ye karsi
diismanca bir davranista bulunabilirlerse, Tiirkiye, 6teki Devletler ise karismadan
savas durumuna sokulabilirse, boyle bir olasiliktan, Bogazlar'in serbestliginin,
Tirkiye'nin hayati ¢ikarlarini gerektigi gibi g6z oniinde tutmayan bir yoldan
saglanmis oldugu anlami ¢ikacaktir.

Milletler Cemiyeti Misakinda bulunan ve Tiirkiye'nin bu Cemiyete girer
girmez yararlanacagl garantiler 6ne siiriilmek istenirse, Tiirkiye'nin, bu bakimdan
icinde birakildig1 elverigsiz durumun degismeden oldugu gibi kaldigin1 s6ylemek
bile gereksizdir. Milletler Cemiyetinin 10 ncu Maddesinin, savunmasi genellikle hig
kisitlanmamig, bu yiizden de giivenliklerinin gerektirdigi biitiin savunma
tedbirlerine bagvurabilecek iilkeler i¢in yeterli bir garanti sagladig1 kabul edilebilir.
Oysa, askerlikten arindirmalar yiiziinden, savunma giiglerinin biiytik bir kismini
yitiren Bogazlar bakimindan, durum hi¢ de béyle degildir. Bogazlar bolgesinin
durumu oteki iilkelerle ayni olmadig: i¢in, Bogazlar bolgesinin daha biiyiik bir
garantiden yararlanmasi zorunlulugu ortaya agik¢a cikmaktadir.

Milletler Cemiyetinin karar:1 uyarinca, Tiirkiye'ye kars1 yoneltilecek bir
harekette de, Bogazlar'in dokunulmazligina sayg: gostermek gerekir; ¢iinkii, genel
¢ikarlar diisiincesiyle Bogazlar'a iliskin olarak kabul edilen yeni rejimin, bu
bakimdan da dokunulmaz kalmasi zorunludur.

Tirk Temsilci Heyetinin kanisinca, s6z konusu olan bélgelerin dokunul-
mazligina sayg1 gosterilmesini garanti altina almagi, Devletler hem tek baslarina
hem de birlikte yiikiimlenirlerse, bu garanti ¢cok daha etkili olacaktir. Tek baslarina
garanti verme bakimindan Miittefik Devletlerin karsilasacaklar1 giigliikleri Tiirk
Temsilci Heyeti gormezlikten gelmemektedir. Boyle bir istekte bulunma zorunda
kalmasi, 6zellikle bu soruna baska bir ¢6ziim bulamamasindandir. Eger Miittefik
Devletler, birlikte verilecek garantinin yaratabilecegi ciddi sakincalar1 ortadan
kaldiracak bir bagka ¢oziim yolu telkin ederlerse, Tiirk Temsilci Heyeti bunu eniyi
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niyetle incelemekten mutluluk duyacaktir; ¢linkii, Tiirk Temsilci Heyetinin amaci
glgclik ¢ikartmak degil, yalniz, Bogazlar bolgesinin saldiriya kars1 dokunulmazlig
bozulursa, Tiirkiye'nin zor bir durumda kalmayacagina giivenebilmektir. Boyle
oldugu icin, Tiirk Temsilci Heyeti asagidaki formiilii teklif etmektedir:

Bogazlar'in askerlikten arindirilmasinin Tiirkiye i¢in askerlik agisindan
haksiz bir tehlikeye yol agmamasini garanti altina almak amaciyla, Fransa,
Ingiltere, Italya, Japonya ve Rusya, asagidaki hiikiimler iizerinde anlagmaya
varmuglardir:

Yukarida adlar belirtilen Imzaci Devletler, barig zamaninda oldugu gibi
savas zamaninda da, Bogazlar'in dokunulmazligina hem tek baslarina hem de
birlikte sayg1 gosterme ve gostertme yiikiimiinii kabul ederler.

.... nci Maddede belirtilen Bogazlar bolgesinde ya da Marmara
Denizi'nde, herhangi bir yabanci Devletin girisecegi savas eylemi, bir 6nceki
fikrada belirtilen dokunulmazhiga aykin bir davranis sayilacaktir.

Boyle bir sey olursa, Tiirkiye, bu gibi eylemleri 6nlemek iizere her tiirlii
tedbiri alacaktir; Tiirkiye'nin istegi lizerine, s6zii gecen Devletler, ellerindeki
biitiin olanaklar1 kullanarak, bdyle bir eylemi hep birlikte 6nlemekle
yikiimliidiirler.

Bu amagla, sozii gegen Devletler, Bogazlar Yonetmeligiyle belirtilmis olan
sayidan daha ¢ok savas gemisi gegirmislerse, s6z konusu eylemlerin bastiril-
masindan hemen sonra, Tiirkiye'nin istegi iizerine, bu Yonetmeligin normal
durumundaki sekliyle yeniden uygulanmasina baghiyacaklardir.

Bu hiikiimler, Bogazlar'in askerlikten arindirilmasina ve serbestligine iligkin
hiikiimlerin tamamlayici bir pargasi olacaktir.

ISMET PASA, bu bildiriyi okuduktan sonra, kaginilmaz zorunluluklar altinda
yapilmis olan tekliflerinin incelenecegini ve ciddi olarak dikkate alinacagin
ummakta oldugunu belirtti. ISMET PASA, bu incelemeden sonra, Miittefiklerin
goriislerinin Tiirkiye'den yana degismesini bekledigini de soyledi.

M. TCHITCHERINE, ¢ok 6nemli bir ¢ok soruniizerinde, ilk goriislerinin kesin
olarak uygulanmasindan vazge¢mis bulunan Rus Temsilci Heyetinin karsi-
tasarisinda bir uzlagsma amaci giiden ¢abalar1 ve 6nemli tavizleri, Cagiran
Devletlerin hi¢ g6z 6niinde tutmamis olmalarin derin bir iiziintiiyle gordiigiini
soyledi. Rus Temsilci Heyeti, Konferansda 6ne siiriilen iki goriisii yururliige
koymak istemistir: (1) Baris amaglarinin gerceklestirilmesinde savas gemilerinin
yapabilecekleri yararh hizmetleri agiklayan Amerika Birlesik Devletleri sayin
Temsilcisinin goriisii, ve (2) Karadeniz'de kiyisi olan Devletlere garanti saglan-
masinin istenmege deger oldugu goriisii. Savas gemilerinin Karadeniz'de barigq
gorevlerini yerine getirebilmeleriistegini karsilamak amaciyla, Rus Temsilci Heyeti,
pek sik goriilmeyen durumlarda ve belirli amaglarla — fakat hi¢ bir zaman askeri bir
amag olmaksizin — Tiirk Hiikiimetinin, hafif savas gemilerinin gec¢isine izin verme
hakki olmasini teklif etmistir. Wrangel'in gemileri Karadeniz'den gekip gittikten
sonra, artik bu denizde deniz haydutu [pirates] kalmamustir; hafif gemiler de
insanliga yonelmis hizmetleri, bilimsel ve baska amaglar1 gerceklestirmek i¢in
yeterlidir. Amerikan muhripleriyle [contre-torpilleurs, destroyers] Karadeniz
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limanlarina gelen Aglhktan Kurtarma Amerikan Kurulunun temsilcileri bunun bir
ornegi olmustur. Iste bu drnek, bir savas gemisinin salt barigg1 amagla yaptig1
insanliga yararl bir gérevdir. Rus Temsilci Heyeti, boyle bir hak Tiirk Hiikiimetine
taninirsa, bu konuda her defasinda Tiirk Parlamentosunun karar almasini
istemektedir.

Rus karsi-tasarisinin ¢ok onemli bir baska noktas1 da sudur: Bu tasari,
Bogazlar'dan gegise iliskin genel kural disinda, 6zellikle, savasan Devletlerin
Karadeniz'e girmelerinin yasak olacag ilkesini koymaktadir. Rus Temsilci Heyeti,
bu bakimdan, savas alanlarini genisletmek degil, daraltmak isteyen diinya kamu
oyunun biiyiik akimlariyla goris birligindedir. Karadeniz'de kiyisi olan Devletlerin
katildig: bir Konferansin toplantiya ¢agrilmasi konusunda Rus bildirisi, ayni
diisiinceyle yapilmistir; Lord Curzon'un, bu konuya deyinip ge¢mesine, Rus
Temsilci Heyeti sagsmaktadir; M. TCHITCHERINE, bu konunun, barig yararma ve
sildhlanmaya kars1 en 6nemli islerden biri oldugu kanisindadur.

Lord Curzon'un 6ne siirdiigii itiraz suydu: Lord Curzon'a gore, Rusya,
kayilarinin giivenligi i¢cin Karadeniz'de kiyisi olan 6teki Devletlerle ayr1 bir anlasma
yapmamali, boyle bir anlasmaya Biiyiik Devletler de katilmalidirlar. Boyle bir
goriis, Rus Hiikiimetinin, Polonya, Estonya, Letonya, Lituanya ve Finlandiya ile
yaptig1 goriismelerin, yalniz bu Devletler arasinda degil, fakat Biiytlik Devletlerin
katilmasiyla yapilmasin isteyen Ingiliz Hiikiimetinin 1920 tarihli tekliflerindeki
ayni goriistiir. Rusya, o vakit, bu teklifi reddetmisti; ¢iinkii Rusya, kendi ¢ikarlarinin
— diinyanin biyiik anlasmazliklarina ve uluslararasi siyasal ¢ikarlara karig-
tirilmazsa — komsularinin ¢ikarlariyla daha kolay bagdastirilacag: diisiincesindedir.
Rusya, boyle diisiinmekte hakli oldugu, komsulariyla olan iliskilerine diinya
anlasmazliklar1 bulastirilmazsa onlarla anlagsmasinin kendisi i¢in daha
kolaylasacag1 kanisindadir. M. TCHITCHERINE, Rusya'nin Karadeniz Devlet-
leriyle — bu goriigsmelere biiytik diinya politikas: karistirilmazsa — daha kolay anla-
sabilecegine inanmaktadir. M. TCHITCHERINE, Rusya'nin komsulariyla yaptig1
goriismelerde — onlarla yapilmis andlagmalarin bir ¢ogunda belirtildigi gibi — Baltik
Denizinin tarafsizlandirilmasini 6ne siirmiis oldugunu hatirlatt;; bunun tek sart1, bu
tarafsizigin bir liglincii Devlet¢e bozulmayacag: ve Rusya'nin hayati ¢ikarlarina
sayg1 gosterilecegi konusunda kesin bir garanti verilmesidir.

Rus karsi-teklifinde bir bagka biiytik taviz de vardir. Bu da, ticaret gemilerinin
ihtiyaglarini karsilamak tizere bir Bogazlar Uluslararas1 Komisyonu kurulmasi
teklifidir; fakat, stiphesiz, boyle bir Komisyon kurulurken Tiirkiye'nin egemenligine
ve bagimsizligina zarar vermemek, Bogazlar'da egemen Devletin gorevlerini bu
Komisyona aktarmamak zorunludur. Teklif edilen Bogazlar Komisyonu, Cagiran
Devletlerce iki giin 6nce sunulan ve buna iliskin olarak Rus Temsilci Heyetinin
heniiz goriisiinii agitklamamis bulundugu tasaridaki Komisyondan ¢ok baska bir
kuruldur.

M. TCHITCHERINE, bundan sonra, agsagidaki bildiriyi okudu:

"Rusya, Ukrayna ve Giircistan Temsilci Heyeti, Cagiran Devletlerin, Kara-
deniz'de savas gemilerinin sinirlandirilmasini, bagka bir deyimle, bunlarin
Bogazlar'dan gecisini ve Bogaz kiyilarinin askerlikten arindirilmasini denetlemck
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i¢in, Milletler Cemiyetine bagli bir uluslararas: komisyon kurulmasini éngoéren
tasarisinin, Bogazlar'dan gegisi denetlemeyi ve Bogazlar'da etkili olarak egemenligi
Tiirk halkinin elinden alarak, bu yetkileri Milletler Cemiyetinin koruyuculugu
altinda bir komisyon meydana getirecek Devletlerin temsilcilerine aktarmak
anlamina gelecegi kanisindadir.

"Rusya, Ukrayna ve Giircistan Temsilci Heyeti, Tiirkiye'nin egemenliginin ve
bagimsizligin boyle acik¢a ¢ignenmesine karsidir; ¢linkii bu, Rusya ile miitte-
fiklerinin giivenliklerinin temel gerekleri agisindan kabul edilemez. Bogazlar'da
gercek gii¢, buralarda denizcilik agisindan durumuyla, Bogazlar'in kiyilarindaki
askerlik durumunu denetimi altinda tutan Devletlerin elinde olacaktir. Boyle bir
glicii yabanci Devletlerin eline birakmak, Tiirkiye'de bugiin de sona ermemis olan
cekismeyi siiregdtiirmek demektir; giinkii, en sonunda Tiirk ulusu, Ismet Paga'ca
"Tirkiye'nin en duyarl yeri" olarak nitelendirilen bir bolgede, baskalarinin
buyrugu altinda olmaya katlanmayacaktir. Bu, ayn1 zamanda, Rusya ile miitte-
fiklerine kars1 Bogazlar'da tahkim edilmis bir yer yaratilmasi anlamina gelecektir.
Dikkat gekici olan sudur ki, Miittefiklerin tasarisina gére, Bogazlar Komisyonunda
temsilcileri bulunacak Devletler arasinda Fransa, Japonya, Bulgaristan, Yunanistan,
Romanya ve Yugoslavya'nin meydana getirdigi ezici ¢ogunluk, Rusya ve
miittefikleriyle, de facto bile olsa, heniiz iliski kurmamig Devletlerdir; bunlarn - bir
teki disarida kalmamak tizere — hepsi de, az bir zaman 6nce, Rusya'ya diisman bir
koalisyona katilmis bulunmaktaydilar. Ayn1 zamanda, savas gemilerinin sayisinda
yapilacak her tiirlii sinirlama, Karadeniz'de denizci Devletlerin iistiinliiglinii
hafifletmek isteyen her tedbir — Bogazlar'dan ge¢isin denetimi, egemen ve bagimsiz
Tiirkiye'nin degil de, s6zili gecen Devletlerin elinde bulunursa — bos bir dilekten
bagka bir sey olmiyacaktir.

"Rusya, Ukrayna ve Giircistan Temsilci Heyeti, Bogazlar'in giivenligini Millet-
ler Cemiyetinin garantisi altina koymay1 ongoren her girisimi resmen ve 6zellikle
protesto eder. Rusya, Ukrayna ve Giircistan, Milletler Cemiyetini, kurulus bigiminin
kesin olarak kabul edilmezligi yiliziinden, tanimamiglardir ve tanimayacaklardur.
Rusya, Ukrayna ve Giircistan, Amerika Birlegik Devletleri, Almanya ve bir takim
bagka Devletler, bu Cemiyete katilmamislardir. Milletler Cemiyeti, gercekte, bir
takim Devletlerin koalisyonundan baska bir sey degildir; boyle olunca, bu
Cemiyete, Bogazlar'da herhangi bir gorev vermek, hi¢ bir zaman kabul edilemez.

"Dahas1 da var. Bu tasariylateklif edilen giivenlik garantisi, aslinda aldatic1 bir
hayalden baska bir sey degildir. Bu giivenligi bozan davranislar, Milletler
Cemiyetinin bilgisine sunulacak, sonra da bunlar goriisiilecektir. Oybirligi olmazsa,
tigte iki cogunlukla Meclisin salik verecegi tedbirleri, imzac1 her Devlet tek basina
yiriirliige koyabilecektir. Fakat, Bogazlar'in giivenligini bozmus olan Devletin,
Milletler Cemiyeti Meclisinin goriismeleri bitirmesini uslu uslu bekleyecegi
diistiniilebilir mi? Bu hiikiim, bir g6zboyamasindan bagka bir sey degildir. Milletler
Cemiyeti Meclisi harekete gecmek istese bile, bu gibi uygulamalarin gézlerimizin
oniinde ornekleri vardir. Milletler Cemiyeti Lituanya'y1 koruyamamstir: General
Zeligowski'nin Vilna baskinina karsi gii¢siiz kalmistir. Cemiyetin giigstizliigii
atasozii haline gelmistir.
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"Devletlerin, yukarida belirtildigi gibi, tek baslarina davranmalarina gelince,
bu da askerf miidahalelere yol agmak demektir. Bu tasari, baris1 degil, savasi
hazirlamaktadir. Gergekte, Bogazlar'in kiyilar askerlikten arindirilmakla, buralarin
givenligi hi¢ bir zaman garanti altina alinmis olmamaktadir. Giivenligi sagli-
yabilecek tek Devlet, Tiirkiye'nin kendisidir. Tiirkiye'nin elinden bu olanag: almak,
gercekte Bogazlar'i savunmasiz birakmak ve Tiirkiye'yi eli ve ayagi bagl olarak en
kuvvetli Devlete teslim etmek demektir.

"Gorevleri ve kurulusu baska olan bir Bogazlar Uluslararas1 Komisyonu
kurmak, Rusya ile miittefikleri igin, esas bakimindan kabul edilmez degildir. Tam
tersine, Rusya, Ukrayna ve Giircistan Temsilci Heyeti, sundugu karsi-tasarida boyle
bir komisyonun kurulmasini teklif etmistir. Bu komisyonun kimlerden meydana
gelecegi konusunda, Rusya, Ukrayna ve Giircistan Temsilci Heyeti, bu Komisyona,
Bogazlar'da biiytik ticari ¢ikarlar: bulunan Almanya'nin bir temsilcisinin de
katilmasini teklif etmektedir. Rusya, Ukrayna ve Gircistan Temsilci Heyeti,
Komisyona verilen salt teknik gorevlere kars1 herhangi bir itiraz 6ne stirmiyecektir.

"Fakat, Cagiran Devletlerin sunduklari tasari, ana ¢izgileri bakimindan, Rusya
ile miittefiklerinin giivenligini, Tiirkiye'nin egemenligiyle bagimsizligini, genel
barisin ¢ikarlarini agikga ¢ignemek demektir."

M. TCHITCHERINE, Lord Curzon'un, Tiirkiye'nin karsi-tasarisina iliskin
bitiin goriislerinde ve Miittefik uzmanlarin biitiin itirazlarinda temel bir
diisiincenin iistiin geldigini gormekten de derin bir tiziintii duydugunu sozlerine
ekledi: Bunlarin biitiin kaygilari, savas gemilerinin gidis-gelisini denetlemeyi
imkénsiz kilmaktan bagka bir sey degildir. Bunlar, Tiirkiye'nin Gelibolu'da bir
kuvvet bulundurmak istemesine bile raz1 olmamaktadirlar. Demek ki, Canakkale
Bogazini tiim sildhsizlandirmaktadirlar. Bundan sonra, Marmara Denizi'nin Asya
kiyisina iligkin olarak verdikleri kiigiik tavizin ne 6nemi olur? Bu sozde tavizlerin
o6nemi hi¢ denecek kadardir. Lord Curzon, savas gemilerinin sinirlandirilmasinda
biitiin Devletlerin birlikte g6z 6niinde tutulmasini imkansiz bulmustur; oysa, ¢esitli
Devletlerin kuvvetlerinin sayisin1 saptamak siiphesiz kolay bir istir. Lord
Curzon'un biitiin agiklamalar: tek biramag giitmektedir: Bogazlar'in ve Istanbul'un
savunmasini imkansiz kilmak ve Rusya'y1 biiyiik donanmalarin saldirisina karsi
acgik birakmak.

Lord Curzon, Rusya ile miittefiklerini, yalniz kalmislar gibi gostermek
istemektedir. Fakat onlarin giiglii bir miittefikleri vardir: Biitiin iilkelerde vergi
verenler. Bunlar, yarinin miittefikidirler; bugiin yiiriirliige konmak istenilen
sistemin — deniz savasi bolgelerinin genisletilmesi, deniz kuvvetlerinin arttirilmasi,
Rusya'ya karsi tehditler yaratilmasi sisteminin - halklar igin, giderlerin
cogalmasiyla biiyiik yoksunluklara yol agacagini, vergi 6deyen halklar anliya-
caklardir. Biiyiik diigiince akimlar1 yaratan, simdiden sildhlarin birakilmasini,
tutumlu davranilmasini isteyen ve Rusya ile miittefiklerinin burada temsil ettikleri
davanin zaferini sagliyacak olan da, vergi veren halklardir.

M. DUCA, Romanya Hiikiimetinin Bogazlar sorununa iliskin goriisiinii daha
once agtklamis bulundugunuséyledi. Romanya Temsilci Heyeti, Bogazlar igin ctkili
bir serbestlik rejimi isterken, yalniz kendi ¢ikarlarini degil, diinyanin genel ¢ikari
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da savunmaktadir. Tiirk Temsilci Heyeti tasarisinin, bu serbestligi saglama
kaygisini hi¢ de karsilamadigini gérmekle, Romanya Temsilci Heyeti iiziintii
duymaktadir. Romanya Hiikiimeti bu serbestligin s6zde kalmamasini kesin olarak
istemektedir. Bunun i¢indir ki, Cagiran Devletlerin tasarisina ve Lord Curzon'un
One siirdiigii ¢ok agik ve iyi diisiiniilmiis goriislere biitiiniiyle katilmaktadir.

Bununla birlikte, M. DUCA'nin, bu hiikiimlerin ayrintilarina iligskin olarak
belirtecegi bir takim diisiinceleri vardir; bunlar1 uygun bir zamanda bildirme
hakkini sakli tutmaktadir. Tiirk Temsilci Heyetinin bu sorunu pek biiyiik bir
dikkatle yeniden inceleyecegini ve Miittefik tekliflerinin, Ismet Paga'nin hakli olarak
korumak istedigi Tiirkiye'nin egemenligini hi¢ bir bakimdan ¢ignemeksizin,
serbestlik ilkesine sayg1 gosterilmesini saglamak niteliginde oldugunu, Tirk
Temsilci Heyetinin sonunda kavrayacagini pek ciddi olarak ummaktadir.

M. Tchitcherine'in sundugu tasariya gelince, bu tasar1 burada s6z konusu
olamaz. Cagiran Devletler, Romanya ile goriis birligi icinde, Bogazlar'dan gegis
serbestligini zorunlu goriirken, Rus tasarisi, Bogazlar'in kapalilig: ilkesini
yiiriirliige koyma amacini giitmektedir. Karsilikli durumlar paralel olduguna,
paralel ¢izgiler de — yazik ki - hi¢ bir zaman kesismeden sonsuzluga kadar
uzatilabilecegine gore, Konferans, Romanya'nin goriisii ile Sovyet Temsilci
Heyetinin goriisiini bagdastirma umudunun gergeklestirilemez oldugunu
gormekten baska bir sey yapamaz.

M. SPALAIKOVITCH, bu oturumla gegen oturumdaki goriismeler 6grenildigi
zaman, bunun kamu oyu tizerinde yaratacag izlenimin ¢ok kotii olacagini soyledi.
Onbes giindiir, Bogazlar sorunu iizerinde gériigmeler siiriip gitmis bulunmaktadir;
artik sonuna varildigr umulurken, durum, bambaska olmustur. Kamu oyu, bu
oyalamalari, tehlikeli bir zaman kayb1 olarak gorecektir. Konferansin tuttugu yolun
baris i¢in gercek bir tehlike oldugu sanis1 dogacagindan, bu durumun belki de daha
ag1r bir tepkisi olacaktir. Boyle yerinde saymalarla vakit gecirmek, kimseye giiven
duygusu vermez. Iki ii¢ giinden beri, Bogazlar konusunda anlagsmaya varildig:
soylentileri dolasmaktaydi; oysa, her seyin yeni bastan ele alinmas gerekir gibi
goriinmektedir; eger, kimi Temsilci Heyetleri, sunulmus tasarilara iliskin gortisler
One siirmek niyetinde idiyseler, bu goriislerini daha 6nce agiklamaya vakitleri vardi.
Bu yiizden, M. SPALAIKOVITCH, Konferansin galigmalarini sona ermis gérmek
bakimindan igten bir istekle, Lord Curzon'un vardig1 sonuglara biitiiniiyle
katilmaktadir.

M. VENISELOS, Ismet Paga ile M. Tchitcherine'in, Bogazlar Komisyonuna
Yunanistan'in katilmasina kars: ¢ikmalarina iliskin olarak, goriisiinii agiklamak
istedigini soyledi. Kendisi, Yunanistan'in, biiyiik Devletlerden biri oldugu i¢in
degil, fakat denizci bir Devlet oldugu igin, bu Komisyonda yer almak istemege
hakki oldugunu diisiinmektedir. Yunanistan'in ticaret filosu ¢ok biuyiiktiir:
Bogazlar'dan gegen ticaret filolar arasinda ikinci sirada gelmektedir. Buna inanmak
i¢in, normal bir doneme uygun en son istatistikler olan, 1912 ye kadarki istatistiklere
bakmak yeterli olacaktir. M. Tchitcherine'in, Komisyonun yalniz ticaret gemilerinin
gidis-gelisi konusunda yetkileri olmasin istemesi, bu Komisyonda Yunanistan'in
bulunmasina karsi ¢ikisini daha da anlasilmaz kilmaktadir.
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M. TCHITCHERINE, Yunanistan'in Komisyona katilmasina bir itirazi
olmadigini soyledi.

M. STANCIOFF, Bogazlar Uluslararas1 Komisyonuna iligkin olarak M.
MORPHOFF'un okuyacag: asagidaki teknik goriisler disinda, Miittefiklerin
tekliflerine biitiiniiyle katildigini bildirdi. M. MORPHOFF asagidaki metni okudu:

"L Su bir gergektir ki, gemilerin gidis-gelisine elverisli bir su yolunda, gidis-
gelis serbestligi, ancak, hizmetin yiiriitiilmesi i¢in gerekli giderleri asan harglarla
aksatilmadig) siirece, varolabilir.

"Bu yiizden, 1815 Viyana Kongresinde, uluslararasi nehirlerde ve kanallarda
gidis-gelis serbestligi sorunu ele alindig1 zaman, su ilke kabul edilmisti: Gemilerin
gidis-gelisi icin yapilan hizmetler karsilig1 alinacak harg¢lar, hizmetin siirekliligini
saglamak i¢in gerekli giderlerden ¢ok olmamalidir.

"1856 Paris Andlasmasinda, Tuna Uluslararas1 Komisyonu kuruldugu vakit,
bu ayni1 haklari, gene bu ayni1 sinirlamalar iginde, Tuna Uluslararas1 Komisyonuna
yeniden vermekle, bu ilkenin 6nemi bir kez daha belirtilmistir.

"Bogazlar'dan gegis serbestligine iliskin yeni tasari, fenerler, kilavuzluk ve
romorkor sirketlerinin ya da ayni nitelikteki sirketlerin, yapilacak isin gerekli
kilacagy giderleri asacak olan bu har¢lar1 almaga devam edeceklerini 6ngor-
mektedir; bu da, yukarida aciklanan ilkeye aykiri olarak, gemilerin gidis-gelisine bir
engel yaratmaktadir. Sirketlerin, gemilerin gidis-gelislerinden, giderleri asan
Olciilerde olsa bile, bir har¢ almalar1 konusunda kazanilmis [muktesep] haklarina
son verilemeyecegi yerinde olmakla birlikte, belirtilen ilkelere uygun davranmak
i¢in, edinilmis bu haklar, s6z konusu sirketlerle yapilmis s6zlesmelerdeki siireyi
asmamalidir. Bu siirenin bitiminde, Bogazlar Komisyonu, bu hizmetleri kendi
uizerine almali, ya da fenerler, kilavuzluk ve romorkor harglarinin, bu hizmetlerin
yerine getirilmesi i¢in gerekli giderleri asmamasini1 denetlemelidir. Boylece,
Komisyonun, Bogazlar'da gecis serbestligini saglama gorevine hakl1 bir dayanak
bulunmus olur.

"II. Temsilcilerin kendi Hiikiimetlerine yiiklenebilecek olan 6denekleri
disinda, Bogazlar Uluslararasi Komisyonunun bagka giderlerde bulunmasi
gerekecektir; bu giderler de, sozii gegcen Hiikiimetler i¢in, esit paylar i¢inde
karsilanamayacak kadar ytiiksek olacaktir.

"Bulgar Temsilci Heyeti, bu giderlerin, Bogazlar'dan gececek gemilerden
alinacak harg¢larla karsilanmasini, ya da giderlerin Biiyiik Devletlerle kiigiik
Devletler arasinda bir ayirim gozeten ve Milletler Cemiyetince kabul edilmis olan
sistem uyarinca, Devletler arasinda boliistiiriilmesini istemektedir."

Lord CURZON, goriismelere son vermezden 6nce, bir iki s6z soylemek
istedigini bildirdi. Kendisi, M. Spalaikovitch'in soyledikleriyle ¢ok etkilenmistir.
Siiphesiz, diinya, gozlerini Konferansin ne yaptigina dikmistir; hi¢ bir sonuca
varmadan haftalarin ge¢mesi diinyada hayal kirikhig1 yaratacaktir. Lord CURZON
ve Cagiran Devletler bu goriisiin dogru oldugu kanisindadirlar. Miittefik Devletler,
bu oturumun, Bogazlar sorununun son oturumu olacagini ummuslardi. Lord
CURZON, Miittefiklerin verebilecekleri tivizlerin son sinirina varmis olduklarini,
bundan 6teye biitiin tartismalarin bosuna olacagini soylemisti; yeniden soyle-
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mektedir. Boyle olunca, Lord CURZON, bu konuda yeni bir toplant1 yapilmasini
liizumsuz gorme egilimindedir; ancak, 6te yandan, ne kadar ¢ok ¢aba gostermekte
oldugunu kabul ettigi Tiirk Temsilci Heyetini, kendisinin [Lord Curzon'un] yapmis
oldugu konusmaya cevap vermekten ya da goriislerini serbestce agiklamaktan
yoksun birakmaga gonlii hi¢ raz1 olmamaktadir. Bu yiizden, Lord CURZON, bir
toplant: — fakat tek bir toplant1 — daha yapilmasini kabul etmektedir. Lord
CURZON, bu toplantinin, bugiin 6gleden sonra mi, yoksa ertesi giin miu
yapilmasini istedigini Tiirk Temsilci Heyetine sordu.

ISMET PASA, bugiin belirttigi goriiglerin, Tiirkiye bakimindan, ¢ok 6nemli
oldugunu bir daha séyledi. ISMET PASA, bu goriislerinin ilgili taraflarca ayni
Ol¢iide bir dikkat ve iyi niyetle incelenecegine inanmak istemektedir. C6ztimii
gereken soruna iliskin biitiin unsurlar: toplamak ve Tiirk Temsilci Heyetinin
Bogazlar konusundaki diisiincelerini 6zetleyebilmek igin, ISMET PASA, otu-
rumunu iki giin sonraya ertelenmesini teklif etti.

Lord CURZON, oturumun iki giin sonraya ertelenmesi kabul edemedigini
soyledi. Kendisi, Tiirk Temsilci Heyeti ne zaman bir teklifte bulunmussa, oniki saat
i¢inde, Miittefikler adina cevap vermeye hazir olmustur. Siiphesiz, olagan iistii
becerikliligini ve pek ¢ok kaynaklar1 oldugunu ispatlamis bulunan Tiirk Temsilci
Heyeti de boyle davranabilir. Y1l, sona ermek iizeredir; Temsilci Heyetlerinin hepsi,
bir baris andlagmas1 yapmaga kesin niyetli olduklarini séyleyip durmaktadirlar;
fakat davranislari, her zaman s6zlerine uymamaktadir. Barisa dogru bir adim
atilmaksizin gegen her giin, tehlike dolu bir giindiir; bekleyis siiresini kisaltmak i¢in
cidd1 bir ¢aba gostermege ¢alisilmalidir. Lord CURZON, Bogazlar sorununun son
oturumunun, ertesi giin — Tiirk Temsilci Heyeti isterse — 6gleden sonra toplan-
masinda Komisyonun biitiin giiciiyle kendisini destekleyecegine giivenmektedir.

ISMET PASA, goriismelerde, kendisinin en ufak bir gecikmeye bile yol
a¢madigini soyledi. Glindemi Miittefikler diizenledikleri i¢in, bu giindemin Tiirk
Temsilci Heyetine bildirilmesinden 6nce, Miittefikler hazirlanmaga pek ¢ok vakit
bulmuslardir. Tiirk Temsilci Heyetinin, giindemi oturumdan bir kag saat 6nce
o6grenmesi, ya hemen cevap vermek ya da verecegi cevabi ertelemek zorunda
kalmasi sik sik karsilasilan bir durum olmustur. ISMET PASA, bu yizden,
oturumun iki giin sonraya ertelenmesini istemektedir. Fakat Lord Curzon'a
duydugu saygiyla, ertesi giin saat 4 te toplanilmasina razi olmaktadur.

Oturuma saat 14.15 de son verildi.

Genel Sekreter:
R. MASSIGLI

Uygun bulunmustur:

F. L. BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); Thomas SPRING RICE (Ingiliz
Imparatorlugu); E. LAGARDE (Fransa); Const. COLLAS (Yunanistan); M.
INDELLI (talya); M. HOTTA (Japonya); Const. CONTZESCO (Romanya);
V. MILANOVITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kirallig1); Iv. ALTINOFF
(Bulgaristan); A. SABANINE (Rusya, Ukrayna, Giircistan).*

* Fransizca resmi metinde Tiirk sekreterin adi gegmemektedir. (5.L.M.)
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20 ARALIK 1922, CARSAMBA (OGLEDEN SONRA) OTURUMU

Oturum, Ouchy $Satosunda, Lord Curzon'un baskanhg altinda, saat 16.00 da
acildi.

Hazir bulunanlar:

MM. CHILD, Amiral BRISTOL, GREW (Amerika Birlesik Devletleri); Marki
CRUZON OF KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD (Ingiliz Imparatorlugu); MM.
BARRERE, BOMPARD (Fransa); MM. VENISELOS, CACLAMANOS (Y unanistan);
Marki GARRONI, MM. MONTAGNA, LAGO (ltalya); Baron HAYASHI, M.
OTCHIAI (Japonya); MM. DUCA, DIAMANDY (Romanya); MM. SPALAIKOVITCH,
RAKITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kirallig1); ISMET PASA, RIZA NUR BEY, HASAN
BEY (Tiirkiye); MM. TCHITCHERINE, RAKOVSKY, MDIVANI, VOROVSKI (Rusya,
UIkrayna, Giircistan); MM. THEODOROFF, STANCIOFF (Bulgaristan).

Oturumda ayrica hazir bulunanlar:

M. AMORY (Amerika Birlesik Devletleri); Sir William TRYRELL, MM. MALKIN,
RYAN, Deniz Albay1 POUND, R.N., Yarbay HEYWOOD, MM. NICOLSON,
I'ORBES ADAM, LEEPER, McCLURE, Binbagi McLEOD, FLINT (Ingiliz lmparator-
[ugu); Timamiral LACAZE, General WEYGAND, MM. LAROCHE, FROMAGEOT,
DE LACROIX, LAPORTE, BARGETON, DE PERCIN, BAROIS (Fransa); General
MAZARAKIS, MM. DENDRAMIS, POLITIS (Yunanistan); Tugamiral CHELOTTI,
Albay VITALE, MM. ARLOTTA, GUARIGLIA, CIAMARRA (ltalya); MM.
NAGAOKA, SATO, Albay SAIGO, Deniz Albay1 TSURU, M. TANI (Japonya); M.
CONTZESCO, Albay DUMITRESCO (Romanya); MM. DJOURITCH, ANTITCH
(S1rp-Hirvat-Sloven Kiralligi); MUNIR BEY, Yarbay TEVFIK BEY (Tiirkiye); MM.
BERENS, CHAPOCHNIKOFF (Rusya, Ukrayna, Giircistan); M. MORPHOFF
(Bulgaristan).
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Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLI

Sekreterler: M. LAMMOT BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); MM. SPRING
RICE, WICKS (Ingiliz Imparatorlugu); M. LAGARDE (Fransa); M. COLLAS
(Yunanistan); M. INDELLI ({talya); M. HOTTA (Japonya); M. CONSTANTINESCO
(Romanya); M. MILANOVITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kirallig1); RESID SAFVET BEY
(Tiirkiye); Matmazel STANCIOFF, M. ALTINOFF (Bulgaristan); MM. SABANINE,
PASTOUKHOFF, ARENS (Rusya, Ukrayna, Giircistan).

Terciiman: M. CAMERLYNCK.

Lord CURZON sozii Tiirk Temsilci Heyetine verdi.

Bogazlar rejimi. Tiirk Temsilci Heyetinin Bildirisi.

ISMET PASA agagidaki bildiriyi okudu:

"Bogazlar sorununun goriisiilmesine baslandigindan bu yana, diinya kamu
oyu mesru isteklerimizi 6grenmis bulunmaktadir. Kald: ki, yillardir savunmakta
oldugumuz kurallarin uygulanmasindan bagka bir sey de istememekteyiz; bu
kurallari biitiin diinya uygun bulmaktadir; bu kurallar — baskentimizin ve
yurdumuzun bagrinda bulunan Marmara Denizi'nin dokunulmazhigini saglamak
sartiyla — Bogazlarin uluslararasi ulasima ve diinya ticaretine agik tutulmasini
ongormektedir.

"Bogazlar'in ticaret gemilerine ve uluslararasi ulasima a¢ik kalmasa igin,
tahkim edilmemis olmalar1 zorunlu degildir; ilgili uluslarin temsilcilerince bu
konuda diizenlenecek yonetmeliklerin uygulanmasi ve bunlara uyulmasi, barig
zamaninda oldugu gibi savas zamaninda da, giindiiz ve gece, ticaret gemilerinin
gecisi bakimindan yeterli olacaktir. Bunun gibi, savas gemilerinin de bir denizden
otekine gecisinin insanliga yararli amaglarla zorunlu oldugu belirtildiginden,
Bogazlar'daki istihkdmlar oldugu gibi kalmakla birlikte, bu gecis de andlasmaya
konacak hiikiimlerle saglanabilirdi.

"Boylece, Tiirkiye i¢in ana sorun, bagka bir deyimle, bagkentinin ve Marmara
Denizi'nin dokunulmazligi, hi¢ bir siipheye yer birakmaksizin ¢6ziimlenmis
olurdu. Tarafsiz kamu oyu, simdiye kadarki savaslarda Bogazlar'in su ya da bu
yonde kapatilmasinin, o vakitki andlagsmalara dayandigini kabul etmektedir.

"Buna ragmen, Tiirkiye, saglamaga hakki oldugu giivenligini ve dokunul-
mazligin1 bagka yollardan gerceklestirebilecegine gilivenerek, Bogazlar'i tahkim
etmemege razi olma fedakarhiginda bulunmustur; inangla bildirmek isterim ki, hig
bir ulus, diinya baris1 ugrunda buna benzer bir fedakarlikta bulunmamustir.

"Bir lilkeyi, baskentini, 6nceleri giivenilir ve iyice savunulur bir durumda iken,
simdi karadan ve denizden gelebilecek her tiirlii tehlikelere kars: agik birakmaya,
ancak, icten bir baris ve uzlasma istegi razi edebilir.

"Bogazlar'da kiyi istihkamlarinin yikilmasi, Tiirkiye'nin Bogazlar' tahkim
etmekten vazgectigini gostermege yetebilirdi; fakat Tiirkiye, daha da ileriye
gitmistir: Yalniz Miittefikleri tatmin etmek amaciyla, kendisine teklif edilen bir dizi
tedbiri uygulamay1 kabul etmistir; oysa bu tedbirler, aslinda, gemilerin gegisini
saglamak bakimindan zorunlu degildir.
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"Bir takim bolgelerin savunma olanaklarindan boylece vazge¢mis bulunu-
yoruz. Oteki uluslarin isteklerini yerine getirmek iizere, savunma olanaklarindan
bu sekilde vazge¢mesinden otiirii, Tiirkiye i¢in, tarihin ve gelecek kusaklarin nasil
bir hiikiim verecegini bilmiyorum.

"Bununla birlikte, bir yandan askerlikten arindirma ad1 altinda bunca
fedakarliga raz1 olurken, 6te yandan da, ayni diizenlemelerin kendi giivenligimizi
biiyiik tehlikelerle kars1 karsiya biraktigini géormekteyiz. Gergekten, Yunanistan'in
askerlikten arindirilmis bolgelerin karsisindaki adalar halkindan asker toplaya-
bilmesi, bu adalardan birinde ya da 6tekinde biitiin bu askerleri yigabilmesi, tahkim
edilmemis ve her tiirlii savunma olanaklarindan yoksun birakilmis Canakkale
Bogaz1 aciklarina donanmasini getirebilmesi saglanmaktadir. Baris zamaninda, bir
boélgeden alinan askerlerin, orada bulundurulmasi gerekli olan kuvvetleri meydana
getirmesi yeterli olacagina gore, Yunanistan'a, s6zii gecen adalardan topladigi
askerleri olduklar1 yerde kullanma izninin verilmesi, aslinda, bu adalarda miimkiin
oldugu kadar ¢ok asker bulundurma izninin verilmis oldugu anlamina gelecektir.

"Tiirk donanmasinin Marmara Denizinde ve baskentinin 6niinde bulunmasi,
savunmadan basgka bir amag giitmezken, Yunan donanmasinin Canakkale Bogazi
aciklarinda bulunmasi, saldirgan amaglar giidiildiigii anlaminda kolayca yorum-
lanabilir. Diinya baris1 i¢in ve biitiin uluslarin ¢ikarlarin1 goz 6niinde tutarak razi
oldugumuz fedakarliklarin, Yunanllara, saldir1 hazirliklarinda kolaylik sagla-
masina izin vermemiz bizim i¢in miimkiin olabilir mi?

"Ote yandan, Canakkale Bogazinin tamamlayici pargalari olan imroz,
Bozcaada ve Semadirek adalarinin Tiirkiye'ye geri verilmesinin, sildhsizlandirilmis
Tirk Bogazlarinin korunmasi i¢in ne 6lgiide zorunlu oldugunu anlatmanin gerekli
olmadigini diisiinmekteyim.

"Adalar sorununun bir ka¢ defa tartisilmis olmasi, bu soruna yeniden
dénmemize engel olamaz; hak, her zaman hatirlatilmalidir; kald: ki, bu konuya
iliskin olarak heniiz hig bir sey kararlagtirilmamis bulunduguna gore, bu sorunun,
karar verilecegi sirada, yeniden s6z konusu edilmesi olmayacak bir sey de degildir.
Gelibolu yarimadasini baskin seklinde her tiirlii saldiriya karsi koruyabilmek igin,
orada en kiigiik sayilacak bir kuvvet bulundurmaga izin verilmesini istedik.
Istedigimiz bes bin kisinin ¢ok oldugu diisiiniiliirse, bu konuda Miittefiklerin bize
bir rakam teklif etmelerini kabul etmekteyim.

"Gelibolu'da bir Tiirk kuvveti [garnison] bulundurulmasindan yana teknik
iddialar, uzmanlarla yapilan goriismelerde belirttigimiz gibi, ¢iiriitiilebilir nitelikte
degildir. Yalniz, bu soruna iligkin olarak karar almak uzmanlarin yetkileri disinda
kaldigindan, bu noktay1 bir ¢6ziime baglayamamislardir.

"Biitiin ¢abalarimizi, Bogazlardan deniz yoluyla gegis serbestligini saglamaga
yoneltmemiz gerektigi agik¢a bellidir. Boyle olunca, bir kiigiik kuvvetin bulunmasi
bu gegis serbestligine hi¢ bir bakimdan zarar veremeyecektir; bir ¢ikartma yapilirsa
bunu 6nlemek iizere kullanilacag i¢in, istedigimiz, en megru bir izindir.

"Bu konuda bir karar almak ve 6ne siirdiigiimiiz asker sayisina iliskin gerekli
gorecekleri indirmeyi yapmak isini Miittefiklere birakmaktayim. Boylece, Tiirkiye
yeni bir fedakarliga katlanmakta ve iyi niyetini bir kez daha ispatlamaktadr.
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"Simdi Bogazlar'in serbestligi konusundaki tasar1 lizerinde ne diisiindiigiimi
bildirmek istemekteyim.

"Ticaret gemilerinin geg¢isi konusunda aramizda hig bir goriis ayrihig1 yoktur;
savas gemilerinin gegisine gelince, 6ngordiigiimiiz sistem, Tiirkiye'nin bagkentiyle
Marmara Denizinin giivenligini saglama amacini giitmekteydi. Bogazlardan
gececek [yabanci] donanmanin Tiirk donanmasina saldiramayacak olgiide
sinirlandirilmasin istemigtik.

"Boyle bir giivenlige hakkimiz olmasindan daha dogal ve daha mesru bir sey
var midir?

"Bar1s zamanui i¢in Miittefik Devletlerin kabul ettikleri sinirlamalar yetersizdir;
buna karsilik, savas sirasinda, baskentimizin i¢inden sinirsiz sayida savas
gemilerinin gec¢mesi, tarafsiz bir Tiirkiye i¢in ¢ok biiyiik sakincalar yaratacaktir.

"Bununla birlikte, Tiirk Temsilci Heyeti, Bogazlar'in serbestligine iliskin
Miittefix Devletler tasarisinin hiikiimlerini kabul ettigini bildirmektedir.

"Bu yiizden, Tiirkiye'nin katlandig: fedakarliklarla tavizler, ¢ikarlarinin
elverdigi sinir1 asar bir 6l¢liye varmis bulunmaktadir.

"Demek oluyor ki, Bogazlar konusunda, biitiin temel noktalar iizerinde,
Tiirkiye ile Miittefikler arasinda bir anlagsmaya varilmis olmaktadir.

"Yunanistan'in donanmasina ve askeri kuvvetlerine iligskin olarak yukarida
sozilini ettigimiz noktalar disinda, Tiirkiye'nin gosterecegi bir istasyona, savas
gemilerinin, nezaket kurali olarak kuvvetlerini bildirmeleri, Bogazlar'in serbestligi
tasarisinda 6ngoriilmektedir. Bu yiikiimiin giiciinii azaltmamak i¢gin, "nezaket
kurali olarak” [par courtoisie] sozleri metinden ¢ikartilmali, isaret istasyonlarina
bildiride bulunmaya zorunlu bir nitelik verilmelidir.

"Bogazlar'in savas gemilerine kapaliligl konusunda eski sistemin ytirtirliikte
oldugu giinlerde, Istanbul'da bulunan ve kapitiilasyonlar rejimini hatirlatan Elgilik
gemilerinin [stationnaires] oldugu gibi birakilmasina razi olmanin Tiirk Temsilci
Heyeti i¢in imkansizbulundugunu da sdylemek zorundayim.

"Bogazlar Komisyonuna ve bu Komisyonun gorevlerine gelince, boyle bir Ko-
misyon kurulmas: goriisii, once Ingiliz Bagtemsilcisinin konugmasinda 6ne siiriil-
miistiir. Bundan sonra ben de, cevap olarak yaptigim konusmada, bu Komisyondan,
ticaret gemileri bakimindan Tuna Komisyonu ile karsilagtirarak sz ettim. Konferans
hatirlayabilir ki, ben, denetim goériisiine, hi¢ bir zaman riza géstermedim. Ciinkii
boyle bir rizanin egemenligimize aykir1 olacagina kesin olarak inanmaktayiz.

"Tuna Komisyonuna degindigim vakit, gecise iliskin olarak bugiin koydu-
gumuz kurallar heniiz hazirlanmamisti; Bogazlar'in askerlikten arindirilmasi
kararlastirilmamist1. Bugiin 6ngordiiklerimizden, 6zii bakimindan, ayr1 bir biitiin
icinde bulunan bir tedbir, simdi incelemekte oldugumuz yeni sisteme temel olarak
alinamaz.

"Uzerinde anlagmaya vardigimiz hiikiimlerin ana yaptirim giicii [miiey-
yidesi], andlagsmanin kendisidir; bu ytizden, bir takim hiikiimler i¢in bir komisyon
kurulmasi gerekli degildir; bu komisyonun kurulmasindan kolayca vazgegilebilir.
Fakat bu komisyonun kurulmasi halinde de, komisyonun gorevleri Tiirkiye'nin
yonetimine, egemenligine ve varligina hig bir sekilde zarar vermemelidir.
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"Komisyonun gorevleri, savas gemilerinin gegisine iliskin olarak Bogazlar'in
serbestligi konusundaki tasariya konmus hiikiimlerin geregi gibi uygulanmasini
saglamaktan bagka bir sey olmamalidir.

"Bunu kabul etmekle, Tiirkiye, kendisini, baris ugrunda asir1 bir iyi niyet ve
olaganiistii bir uzlasma zihniyeti gostermis saymaktadir. Bununla birlikte,
kendisinden istenilen tavizler, varligini tehlikeye koyacak bir 6l¢iiye erisirse,
Tiirkiye, buna nasil riza gosterebilir? A¢ikca bellidir ki, gemilerin gidis-gelisi,
ozellikle fenerler, kilavuzluk ve romorkorliik hizmetlerinin goriilmesi, iilkenin ig
isleri alanina girmektedir. Bu nitelikteki islerde, uluslararasi bir komisyonun
denetimini kabul etmek miimkiin miidiir? Askerlikten arindirilmaya iliskin
tedbirlerin boyle bir komisyonca denetlenmesi, ne sekilde olursa olsun, asla kabul
edilemez. Gergekte, 12.000 kisiyi asmamas1 gereken Istanbul'daki kuvvetin 13.000
kisiye ¢ikarilmadigina inanabilmek i¢in bu komisyon ne yapabilir? Bunu saglamak
icin, Istanbul'daki biitiin yonetimi denetlemesi gerektigini one siirebilir.
Jandarmanin silahlarinin kararlastirilmis hiikiimlere uygun olup olmadigini
anlamak i¢in, Gelibolu'daki jandarmayla ilgili biitiin isleri denetlemek isteginde
bulunmaga da kalkisabilir. Tiirkiye, bunabenzer sistemleri yasamis bulunmaktadir.
Egemenligi altindaki iilkenin bir parcasinda, her ne sekilde olursa olsun, bir
miidahaleye kars1 acik olmak, bir Devlet i¢in 6liimden de beter bir yikimdir.

"S6z konusu askerlikten arindirma, 6zellikle, kiy1 istihkamlarini ve Bogazlar'in
kiyilarinda bulunan savunma tedbirlerini kapsamaktadir. Oysa, bu istihkamlar, her
seyden once, Miittefiklerin isbirligiyle yok edilecektir. Bunlar bir kez yok edildikten
sonra, Bogazlar gibi herkesin go6zii 6niinde bulunan bir yerde, aylar siirecek
istihkdmlarin gizliden gizliye yapilmasi miimkiin miidiir? Bunlar1 séylemekle,
askerlikten arindirmay1 denetlemenin, 6zi bakimindan, liizumsuz oldugunu
gostermek istemekteyim. Olmayacak seyi olacakmus gibi kabul ederek, Tiirkiye'nin
yiikiimlerini ¢igneyecegi diisiiniilse bile, bu gibi durumlarda Devletler arasinda
genellikle kullanilan yollara bas vurulmak gerekecegi kendiliginden anlasilir.

"Tlkin istihkamlarin yikilmasi, sonra da bunlarin yeniden yapilamayacag:
konusunda Tiirkiye'ye bir yiikiim kabul ettirilirse, askerlikten arindirmanin saglam
bir temele dayandirilmis olacagl, yukaridaki s6zlerimden ¢ikartilabilir.

"One siirdiigiim bu goriislerin, Tiirk Temsilci Heyetinin yeni bir fedakarlig1
olarak, diinya kamu oyunca iyi karsilanacagina siiphe yoktur.

"Miittefikler ne istemektedirler? Bogazlarin serbestligine iligkin tasarida
belirtildigi gibi, Bogazlar'in askerlikten arindirilmasi ve ticaret gemileriyle savas
gemilerinin ge¢mesi, degil mi? Biz, bunlar1 hemen hemen biitiiniiyle kabul
etmekteyiz. Fakat, bu hiikiimlerin Yunan donanmasiyla ordusuna daha elverigli bir
durum saglamasini kabul edemeyiz. Gelibolu'da bir kuvvet bulundurmak hakkini
istiyoruz; bunun ne biiytikliikte olacagini saptamay:1 Miittefiklere birakmaktayiz.
Ote yandan, Bogazlar Komisyonunda iiye olarak bir Yunan temsilcisinin
bulunmasin: kabul etmek istemiyorsak, bundan daha kolay anlasilacak ne vardir?
Son olarak, 6zellikle teklif edilen komisyonun gorevlerinin, Bogazlar'in serbest-
ligineiliskin tasarn uyarinca, savas gemilerinin ge¢isini denetlemekle sinirli olmasini
istiyoruz.
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"Bu son noktanin, isteklerimizin en esasli parcasi oldugunu bir kez daha
belirtmekle seref duymaktayim.

"Iste, aqiklamak istedigimiz son goriislerimiz bunlardir.

"Simdi agiklamakla seref duydugum bu goriislerim 6grenildigi zaman,
Tiirkiye'nin, Miittefiklerin biitiin isteklerini dikkate almis olduktan sonra, hem
mesru, hem de miimkiin oldugu kadar az bir takim isteklerde direnmek zorunda
kaldig1 hayretle goriilecektir; biitiin diinya, Tiirkiye'nin bu davranisini, stiphesiz,
olumlu karsilayacaktir.

"Siyasal nitelikteki garantilere gelince, Tiirkiye, bu konudaki isteklerini
simdiye kadar elde edememistir. Bu konudaki isteklerimizi agikga belirtmek
isterim.

"Bagkentini tahkim etmekten vazgectikten ve iilkesinin bagrina biitiin savas
gemilerinin girmesine izin verdikten sonra, Tiirkiye'nin, Bogazlar'dan serbestge
gecen [yabanci] donanmalarn her tiirli savas eylemlerinden korunmak amaciyla,
bir yiikiim kabul edilmesini istemesi kadar mesru bir sey olamaz. Bu konuya iliskin
olarak, diin sunmakla seref duydugum tasarinin mantiga uygun, 6l¢iilii ve kolayca
uygulanacak bir siyasal garanti sekli ortaya koydugunu ummaktayim. Bu konu
lizerinde Miittefik Devletlerin goriisiinii 6grenmeyi beklemekteyim."

Lord CURZON, Ismet Pasa'nin yaptig1 konugmanin 6lg¢iilii ve uzlasici bir
tonda oldugunu gérmekle memnunluk duydugunu, kendi goriislerinin de ayni
zihniyetle dolu olacagini ve boyle karsilanacagini umdugunu soyledi.

Komisyon, Ismet Paga'nin konugmasinin basinda agikladig1 genel ilkeleri
kabul etmekte, siiphesiz, goriis birligi icindedir. Miittefiklerin 6ne siirdiikleri biitiin
tekliflerin, Bogazlar'a ve Tiirkiye'nin baskentine akla yatkin olarak istenebilecek
o6lciide giivenlik saglamak amacin giittiigiine Tiirk Temsilci Heyeti inanmalidir.
Lord CURZON, Tiirk Temsilci Heyetinin bu konudaki kaygilarinin mesru
oldugunu kabul etmektedir.

Ismet Pasa, Tiirk Temsilci Heyetinin herhangi bir noktada, iddialarindan her
vazgecisini, Tiirkiye'ce yapilmig bir fedakarlik saymaktadir. Belki Miittefik
Devletler de, kendi bakimlarindan, kabul ettikleri tedbirlerden bir ¢ogunun taviz
sayllmasi gerektigini diistinmektedirler. Bir tarafin taviz saydigini, oteki taraf
fedakarlik saymaktadir. Boyle olunca, hakgozetir bir ¢6ziime varmak i¢in ¢aba
gostermek yerinde olacaktir.

Ismet Pasa'nin 6ne siirdiigii gesitli noktalarin incelenmesine gegen Lord
CURZON, Miittefiklerin, Bogazlar'in serbestligi konusunda teklif ettikleri genel
hiikiimleri Tirk Temsilci Heyetinin agik¢a kabul ettigini ve bu hiikiimlerin
dayandig: biitiin temel ilkeler lizerinde goriis birliginde oldugunu gérmekle
mutluluk duymaktadir. Boyle olunca, bu hiikiimlerin, yalniz, uygulanmasini
incelemek kalmaktadir.

Ismet Paga'nin itiraz ettigi ilk nokta, Gelibolu'daki kuvvete iliskindir. Ismet
Pasa, once, Gelibolu'da 5.000 Tiirk askerinden olugacak bir kuvvet bulunmasini
istemistir. Oysa, Miittefiklerin dayandiklari ilke, taraflarin kabul etmis olduklar:
Bogazlar'dan gegis serbestligini engelleyecek bi¢cimde, Gelibolu'da ya da baska
yerlerde hig bir tedbire izin verilmemesidir. Askerlikten arindirilmis bir bolgeyle,
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bu bolgede 6nemli bir kuvvet bulundurulmasi arasinda esash bir ¢elisme oldugunu
Ismet Paga siiphesiz kabul edecektir. Tekliflerini kaleme alirken, Miittefiklerin
aklinda olan nokta iste buydu. Miittefikler, Bolayir'in 6tesinde, Kavak'da, heniiz
say1s1 saptanmamis bir Tiirk kuvvetin bulunmasin1 6ngormiislerdir; Kavak — Tiirk
askeri kuvvetlerinin bulunmasina hig bir engel dogmamas: igin — askerlikten
arindirilmig bolge disinda, bilerek tutulmustur. Ote yandan, siiphesiz Bandirma'da
asker bulunduracak olan Tiirk Hiikiimeti, saldir1 oldugu zaman, bu askerlerini
deniz yoluyla Gelibolu'ya tasimakta serbest kalacak ve bunu bir kag saat i¢cinde
kolayca yapabilecektir. Fakat — s6z konusu bir askeri kuvvet az sayida olacagindan
— bir saldiriy1r savusturmak amacindan ¢ok, bir egemenlik isareti olmak tizere,
Gelibolu yarimadasinda bir askeri kuvvet bulundurulmasinda Ismet Pasa
direnirken, askerlikten arindirmaya iliskin Miittefik tekliflerinin II nci Maddesi
uyarinca, Turkiye'nin, yarimadada bir jandarma kuvveti bulundurmaga izinli
olacagini unutmus gibi goriinmektedir. Ordu ile jandarma arasindaki ayirim — her
ikisi de egemen Devleti ayn1 6l¢iide temsil etmekle birlikte — ordunun topla
donatilmis olmasi ve toplarin da Bogazlar'in serbestligine bir tehdit teskil etmesidir;
oysa, jandarmanin topu yoktur.

Miittefiklerin teklifi, yalniz askerlik agisindan kaleme alinmistir; Lord
CURZON, Ismet Paga'nin belirttigi kaygilar1 yatistirmak igin, bir jandarma
kuvvetinin bulunmasinin yeterli olacagini sanmaktadir; ¢ilinkii, Tiirk jandarmasi
hem atli hem de yaya birliklerden kuruludur; bu bakimdan, topgusu olmayan,
diizenli bir kuvvetle es niteliktedir.

Ismet Pasa'nin ikinci itirazi, simdiye kadar hi¢ 6ne siirtilmemisti. Bu itiraz,
Biiytik Devletlerin temsilcilerinin Istanbul'da El¢ilik gemileri [stationnaires]
bulundurmalar hakkina iliskindir. Bu tavizin Tiirk Hiikiimeti icin kétiileyici ya da
utang verici sayilabilecegini Lord CURZON aklina bile getirmemistir; bu taviz, her
baskentte yabanci Devlet temsilcilerine genellikle taninan bir nezaket davra-
nigindan bagkabir sey degildir. Istanbul, Paris'le Be:lin gibi karadaki bagkentlerden
bagka bir durumda, deniz kiyisinda bulunmaktadir; Istanbul'da Elgilik gemileri
bulundurmak ayricaligl her zaman, Biiyiik Devletlerin temsilcilerine Tiirk
Hiikiimetinin kendi istegiyle verdigi, nezaket niteliginde bir taviz sayilagelmistir.
Lord CURZON, boyle istemiye istemiye verilen ve biitiin degerlerini, bunu kabul
eden zihniyetten degil de, bunu veren zihniyetten alan bir tavizin oldugu gibi
birakilmasini istemekte biiyiikelgilerin direnip direnmiyeceklerini s6yliyebilecek
durumda bulunmamaktadir. Oteki bagkentlerde bulunan biiyiikelgilerin otomobil
ya da araba ihtiyaglar1 oldugu gibi, Istanbul'da oturan biiyiikelgilerin de kisisel
dinlenmeleri i¢in gezinti gemileriyle deniz motorlarina [yachts and launches, yachts et
mouches] ihtiyaglar1 vardir; buna kimse bir sey diyemez.

Eger Tiirkler, El¢ilik gemilerinin bulunmasini su ya da bu yoldan Tiirkiye'nin
cgemenligine aykir1 gormekte direnirlerse, Lord CURZON, iglerinden ikisi
biiyiikelgi olan biri de Istanbul'da biiyiikelgi olarak bulunmus meslekdaslariyla, bu
konuda herhangi bir tdvizin miimkiin olup olmadigini incelemege hazirdir.

Ismet Pasa'nin ortaya attig1 6teki nokta ok dnemlidir; bu konuda belki de
biraz yanlis anlama vardir. Askerlikten arindirilmis bolgelerin denetimi ya da
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kontrolii s6z konusudur. Bu sorun, hem dayandig) ilke agisindan, hem de kurulacak
orgiit agisindan ele alinabilir. Ilke iizerinde tartismaya siiphesiz yer yoktur. Bir
takim bolgeler askerlikten arindirilacaksa ve buralarda istihkamlar, bataryalar ve
savag araglar1 bulundurulmayacaksa, andlasmaya konulacak hiikiimlerin
uygulandigina giivenebilmek igin gerekli tedbirler alinmasi tamamiyle dogru ve
uygundur: Nerede askerlikten arindirma varsa, kural bu olmustur. Iyi niyetinden
Miittefiklerin hi¢ siiphe etmedikleri Tiirk Hiikiimeti, béyle bir denetimin
uygulanmasina ¢ok gii¢ karsi ¢ikabilir. Anlasildigina gore, Tiirkiye'nin itirazi, daha
¢ok, bu denetimin yapilis tarzina iliskindir; bu yiizden Lord CURZON, simdi,
Bogazlar Komisyonu sorununu ele alacaktur.

Lord CURZON, hem bu oturumda hem de bir giin 6nceki oturumda, [smet
Pasa'nin bu soruna iliskin konusmasini biiyiik bir dikkatle dinlemistir. Lord
CURZON, bu konusmadan, Tiirk Temsilci Heyetinin, boyle bir organin, 6zii
bakimindan, istenir oldugunu kabul ettigi sonucunu ¢ikartmistir. Ismet Pasa, bu iki
konusmasinda, gerek once degindigi gibi Komisyonun gorevlerinin sinirli olmasz,
gerekse savas gemilerinin gecisinin konmus kurallar uyarinca yapildigina
givenilebilmesi bakimindan, bu Komisyonu kabul etmistir.

Ismet Pasa'nin bir giin once verdigi tasarida, komisyon, agik¢a ongoriil-
mektedir. Ismet Paga'nin, Komisyonun bélgeler iizerinde denetimde bulunmasina
itiraz ettigi anlasilmaktadir; bunun, belki biraz gii¢li bir itiraz oldugu da
soylenebilir. Belki de Komisyon, gercekten yetkisi disinda bir isle gorevlen-
dirilmektedir. Bu konuyu Fransiz ve Italyan Bastemsilcileriyle incelemis olan Lord
CURZON, Miittefiklerin, Tiirk Hiikiimetinin egemenligine ve alinganlifina aykir1
davranmaksizin, zorlugu ortadan kaldiracak, ayni zamanda da temel ilkeden
vazgecilmemesini de sagliyacak bir takim telkinlerde bulunabileceklerini
ummaktadir.

Ismet Paga ile Tiirk Temsilci Heyeti, Miittefik tekliflerinin Tiirkiye'nin
egemenligine, su ya da bu sekilde aykir1 oldugunu séyleyip durmaktadirlar.
Miittefiklerin boyle hig bir niyetleri yoktur; fakat sunu da kabul etmek gerekir ki,
her andlasma, onu imzalayanlardan her birinin egemenligini bir bakima sinirlar.
Ornegin, eger Lord CURZON, Tiirkiye ile, Ingiltere'ye yollanacak mallardan su ya
da bu miktarda vergi alinmasini 6ngoren bir ticaret andlasmasi yaparsa, bu,
Ingiltere'nin egemenliginin sinirlandirilmas1 demek olur; fakat Lord CURZON, bu
gibi hiikiimler yiiziinden, kendisini kii¢iik diigiiriilmiis saymiyacaktir. Lord
CURZON, Biiyiik Devletlerin andlasmalarla nasil sik sik baglandiklarini ve
egemenliklerini nasil sinirladiklarini gosteren pek ¢ok 6rnek verebilir. Amerika
Birlesik Devletleriyle Kanada arasinda bulunan Biiyiik Goéller'e iligskin olarak,
Ingiltere'nin Amerika Birlesik Devletleriyle yaptig1 andlasma bu konuda bir
ornektir. Bu andlasma, sozii gegen gollerde bulundurulmasina izin verilen silahli
gemilerin sayisin1 ve biiyiikliigiinii kesin olarak sinirlandirmaktadir; bununla
birlikte, bu andlasmay1 egemenliklerine indirilmis bir darbe saymak, hi¢ bir vakit,
ne Ingiltere'nin ne de Amerika Birlesik Devletlerinin akhina gelmistir.

Lord CURZON, bu konuda daha ¢ok konusmak istememektedir. Ismet
Pasa'dan, aklina saplanmis olan bu diisiinceden kurtulmasini rica etmek istedigi
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i¢in, bu 6rnekleri vermistir. Bunu daha 6nce de yapmaga calismisti; 6yle goriintiyor
ki, pek basarili olamamistir. Lord CURZON, Miittefiklerin, Tiirkiye'nin egemen-
ligine saldirmalari tehlikesi oldugunu Ismet Paga'nin artik diigiinmeyecegine
givenmektedir; Miittefiklerin biitiin istedikleri, adaletli bir ¢6ziim yolu
bulunmasidir. Miittefikler, teklifleri arasinda, Tiirkiye'nin egemenligine ya da
bagimsizligina gercekten aykir1 bir sey ¢ikarsa, bu sorunu yeniden incelemege ve bu
noktada bir tavizde bulunmanin miimkiin olup olmadigini arastirmaga hazirdirlar.

M. BOMPARD, Elilik gemileri [stationnaires] konusunda Ismet Pasa'nin 6ne
surdug istegi duymakla sagirmig oldugunu séyledi. Bu gemilerin bulunmasi
kapitiilasyonlar sorunu ile iligkisizdir. Ustelik, boyle bir yapilagelis [teamiil], hi¢ bir
vakit Istanbul'da yakinmalara yol agmamigtir. Tiirkiye'de ulagim hala kolay
degildir; biliytikelgilerin bir yerden bir yere gidebilmeleri i¢in ellerinde bu gemilerin
bulunmasi dogal bir seydir.

M. BOMPARD, ismet Pasa'dan, bu isteginde direnmemesini istedi. Ismet
Pasa'nin oteki istekleri ¢ok daha 6nemlidir; bu istekte direnmek, siiphesiz, 6teki
istekleri de zayiflatmaktan bagka bir ise yaramayacaktir.

M. BARRERE, daha 6nce de, hakgozetirlige uygun ve istekleri yerine getiren
bir ¢6ziime varmak igin, biitiin Temsilci Heyetlerinin iyi niyetine basvurmus
oldugunu soyledi. Bunun verimsiz olmadigini, uzlasma yolunda ve ¢cok 6nemli olan
Bogazlar sorununun ¢6ziimiine dogru biyiik bir adim atildigini sevingle
gormektedir. M. BARRERE, Miittefikler adina oldugu kadar kendi adina da,
Bogazlar'in serbestligini korumak i¢in Miittefiklerin dayandiklar: biiyiik ilkeler
tizerinde bir anlasmaya varilmis oldugunu gérmekten mutluluk duymaktadir. M.
BARRERE, bir takim ek agiklamalar ve goriislerden sonra, Tiirklerle Miittefikler
arasinda kesin bir anlasmaya varilacagindan stiphe etmemektedir.

Marki GARRONI, Lord Curzon ile M. Barrére'in szlerine katilmakla mutluluk
duydugunu soyledi. Marki GARRONI de, Bogazlar sorununa kolayca bir ¢6ziim
yolu bulunacagini ummaktadir.

Baron HAYASHI, Bogazlar sorununda ¢ok ciddi goriis ayriliklarinin, Tiirk
Temsilci Heyetinin gosterdigi uzlagsma zihniyetiyle ortadan kalkmak tizere
bulundugunu gérmektedir. C6ziimiin yakin olusu, Baron HAYASHI'ye seving
vermektedir.

M. SPALAIKOVITCH, Bogazlar sorununun bir an dnce ¢dziimlenecegini
umdugunu soyledi. Tiirk Temsilci Heyeti, Miittefiklerin teklif ettikleri hiikiimlerin,
Tirkiye'nin egemenligini ¢ignemeksizin, Bogazlar'in serbestligini sagliyacagini her
halde gorecektir. Bu 6nemli sorunun ¢6ziimiine dogru biiytik bir adimin atildigini
gormekle, M. SPALAIKOVITCH mutluluk duymaktadir.

M. DUCA, gegen oturumda diledigi gibi, Ismet Paga'nin her zamanki iyi
niyetiyle Miittefiklerin tasarisin1 yeniden inceleyecegine inanmaktaydi. Bu ytizden,
bu yeni incelemenin sonucunda, Ismet Paga'nin bugiin, Bogazlarin serbestligiyle,
genel olarak barisin gerceklestirilmesine dogru ciddi bir ilerleme yaratacak sekilde,
uzlagma zihniyetiyle dolu bir ¢6ziim yolu gosterme olanagini bulmasindan, M.
DUCA biiyiik bir memnunluk duymaktadir.

ISMET PASA, Bogazlar Uluslararas1 Komisyonunun gorevleri konusunda
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yanlis anlamalara meydan vermemek i¢in, cok 6nemli saydig1 bir noktay1 agiklamak
istedigini soyledi.

Bugiinkii ve bir giin 6nceki konusmalarindan kesin olarak su ¢ikmaktadir:
Bogazlar'in serbestligi programi uyarinca, Komisyon, yalniz savas gemilerine iliskin
hiikiimlere uygun davranilip davranilmadigin denetlemekle gorevli olacaktir. Ote
yandan, Tiirk Temsilci Heyetinin kabul ettigi noktalarla, degisiklikler yapilmasini
istedigi noktalar birbirinden ayrilmaz bir biitiindiir.

Oturuma saat 17.25 de son verildi.

Genel Sekreter:
R. MASSIGLI

Uygun bulunmugtur:

F. L. BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); Thomas SPRING RICE (Ingiliz
Imparatorlugu); E. LAGARDE (Fransa); Const. COLLAS (Yunanistan); M.
INDELLI (italya); M. HOTTA (Japonya); Const CONTZESCO (Romanya);
V. MILANOVITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kirallig1); RESID SAFVET
(Tiirkiye); Iv. ALTINOFF (Bulgaristan); A. SABANINE (Rusya, Ukrayna,
Giircistan).



(19) SAYILI TUTANAK

9 OCAK 1923, SALI OTURUMU

Oturum, Ouchy Satosunda, Lord Curzon'un bagkanlig: altinda, saat 16.00 da
acild

Hazir bulunanlar:

MM. CHILD, Amiral BRISTOL, M. GREW (Amerika Birlesik Devletleri); Marki
CURZON OF KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD (Ingiliz Imparatorlugu); MM.
BARRERE, BOMPARD (Fransa); MM. VENISELOS, CACLAMANOS (Yunanistan);
Marki GARRONI, MM. MONTAGNA, LAGO (ltalya); Baron HAYASHI, M.
OTCHIATI (Japonya); M. DIAMANDY (Romanya); M. RAKITCH (Sirp-Hirvat-Sloven
Kirallig1); ISMET PASA, RIZA NUR BEY (Tiirkiye).

Oturumda ayrica hazir bulunanlar:

MM. DWIGHT, AMORY (Amerika Birlesik Devletleri); Sir William TYRRELL,
MM. MALKIN, RYAN, Raybay HEYWOOD, MM. NiCOLSON, FORBES ADAM,
LEEPER, McCLURE (Ingiliz Imparatorlugu); MM. FROMAGEOT, LAPORTE, Yarbay
COURTIN, MM. BARGETON, DE PERCIN, BAROIS, SANGUINETTI (Fransa);
General MAZARAKIS, MM. DENDRAMIS, POLITIS (Yunanistan); MM. ARLOTTA,
GUARIGLIA, GALLI, POLVERELLI (Italya); MM. NAGAOKA, SATO, KOSHIDA
(Japonya); M. CONTZESCO, Albay DUMITRESCO (Romanya); M. ANTITCH (Strp-
Hirvat-Sloven Kiralli§1); SUKRU BEY, Yarbay TEVFIK BEY, HUSEYIN BEY, A.
CEVADBEY, YAHYA KEMAL BEY (Tiirkiye).

Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLI.

Sekreterler: M. LAMMOT BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); MM. SPRING
RICE, WICKS (Ingiliz Imparatorlugu); M. LAGARDE (Fransa); M. COLLAS
(Yunanistan); M. INDELLI (Italya); M. HOTTA (Japonya); M. GEORGEVICTH (Sirp-
Hirvat-Sloven Kirallig1): RESID SAFVET BEY (Tiirkiye).*

Terciiman: M. HERVE**

* Ingilizce Fransizca metinlerde Romanyali Sekreterin ad: gegmemektedir. (S.L.M.)
** Fransizca metinde terciimanin ad1 gegmemektedir. Ingilizce metinde terciiman da belirtilmektedir.
(S.LM.)
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Azinliklar Alt-komisyonunun ¢alismalarina iliskin M. MONTAGNA'nin
raporu (Ek A) Komisyona sunulmus bulunmaktadir.

Alt-komisyonun raporu.

M. MONTAGNA, Azinliklar Alt-komisyonunun incelemesine havale edilmis
sorunlarin iki ¢esit oldugunu hatirlatti: Bu sorunlardan bir takimi, Tiirkiye'de
yerlesmis biitiin azinliklarin genel olarak korunmasina; bir takimi da, Tiirkiye'de
oturan bazi etnik topluluklara [cemaatlara] iliskindi. Birinci ¢esit sorunlar
bakimindan, Alt-komisyon, i¢ten bir uzlasma ¢abasiyla, azinliklarin korunmasini
etkili bir sekilde saglamay1 dngoren hiikiimlerin hemen hemen tiimii tizerinde tam
bir anlagsmaya varabilmistir. Boylece, Temsilci Heyetleri, asagidaki konularda goriis
birligini gerceklestirmislerdir:

(a) Goriisiilmekte olan hiikiimlerle korunmalar:1 saglanacak kimselerin

saptanmasi.

(b) Gerek yurttaslik hukuku konularinda, gerekse siyasal konularda, Miis-
liiman-olmayan azinliklarla Miisliiman Tiirk uyruklar: arasinda tam bir
esitlik kurulmasu.

(c) Azinliklara, sosyal hayatin her alaninda kendi dillerini kullanmak
bakimindan tam bir 6zgiirliik, din 6zgiirliigii ve basin 6zglirliigii sag-
lamak.

(d) Genel olarak, vakiflarin, din kurumlarinin, hayirisleri ve 6gretim kurum-
lariyla sosyal kurumlarin korunmalarini ve yasamalarini saglamak.

Hig siiphesiz, bu hiikiimler ¢ok biiyiik 6l¢iide 6nemlidir; fakat bunlardan hig
biri, azinliklar igin, kisisel statiileriyle aile statiilerine [statut personnel et familial]
iliskin olan hiikiimlere es degerde degildir. Bu hiikiimler biitiiniiyle Milletler
Cemiyetinin garantisi altina konmustur.

Programinin ikinci béliimiinde — bagka bir deyimle, Tiirkiye'de oturan bir
takim etnik topluluklara iliskin sorunlarda — Alt-komisyon ¢ok daha az basarili
olmustur. Bu konuda bir anlagsmaya varilamadigindan, Alt-komisyon, Ermeni
sorununu, Asuriler-Keldaniler [Assyro-chaldéennes] sorununu ve her iki Trakya'nin
Bulgar go¢menleri sorununuincelemek iizere Komisyona geri gondermek zorunda
kalmustir. Biitlin bu sorunlarailiskin olarak, Alt-komisyon, Tiirk Temsilci Heyetinin
kesin red cevabi ile kargilasmistir.

Bununla birlikte, M. MONTAGNA, Tiirk Temsilci Heyetinin, biitiin diinya
kamu oyunun bu soruna gosterdigi ilgiyi goz 6niinde tutarak ve Biiyiik Devletlerin
bu konuya iligkin tavsiyelerinde esinlendikleri salt insanca diigiinceleri dikkate
alarak, Devletlerin, biiyiik bir moral tilkiiyii gerceklestirmek amaciyla giristikleri
gorismelere kapiy1 kapatmak istemeyecegi umudunu beslemekten vazgeg-
memisgtir.

Ote yandan, iki noktada, ¢oziimlenmesi gereken bir goriis ayrilig1 vardir:

(a) Miisliiman-olmayanlarin askerlikten bagisik tutulmasi;

(b) Genel affin genisletilmesi.

Tirk Temsilci Heyeti, Miisliiman-olmayanlar1 askerlik hizmetinden bagisik
tutmayi kesin olarak reddetmektedir; ¢iinkii, herkesin kanun 6niinde esit olmasi
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ilkesini ¢ignemek istememektedir; ¢linkii, boyle bir bagisikligin, Tiirkiye'de oturan
Miisliiman-olmayan unsuru, ekonomik bakimdan giiglendirmesinden ¢ekinmek-
tedir; son olarak, ¢iinkii, bu unsurun, askerlik hayatindan kurtularak, oteki
unsurlarin zararina sayica ¢ogalmasindan korkmaktadir. Bununla birlikte, Tiirk
Temsilci Heyeti, askerlikten bagisik tutulma ilkesinin, genel ya da sinirh olarak,
Tirk kanunlarinca kabul edilmesi halinde, bu bagisikligin, ayirim yapmaksizin,
biitiin Tiirk uyruklarina uygulanmasi gerektigini de belirtmistir.

Genel af konusunda, boyle bir affin, duygularin yatistirilmasina gergek bir
katkida bulunmasi i¢in, miimkiin oldugu ol¢iide genis tutulmas: gerektigi ilkesi
tizerinde goris birligine varilmigtir. Bu konuda, yalniz, kabul edilecek hiikiimlerin
ayrintilar1 lizerinde goriis ayriliklan vardar.

M. MONTAGNA, bu iki noktada anlagsmaya varilmasinin kolay olacagi kani-
sindadir. M. MONTAGNA, Alt-komisyon ¢alismalarinin en biiyiik kismini nitelen-
diren bu iyi niyet ve uzlagsma zihniyetiyle, Komisyonun bu anlagmay: gergekles-
tirmesini dilemektedir. Bu, siiphesiz, Konferansin candan istedigi ve biitiin
diinyanin sabirsizlikla bekledigi barisin gerceklesmesi igin iyi bir isaret olacaktir.

M. BARRERE asagidaki konugmay1 yapt:

"Fransa'nin, Dogu politikasinda yiizyillar boyunca siiregiden gelenekleri
yiiziinden 6zel bir ilgi gosterdigi bir konuyla ugrasmis olan Azinliklar Alt-
komisyondaki tartismalari, cok bagka bir ilgiyle izlemis bulunmaktayim.

"M. Montagna'nin bu kadar agik ve eksiksiz olan raporu, Alt-komisyonun,
kendisine havale edilmis sorunlardan bir ¢ogu iizerinde, pek gli¢ ve ara sira atesli
tartismalardan sonra, gelecek i¢in mutlu bir isaret sayilacak bir anlasmayla
sonuglara varmis oldugunu bana gostermistir.

"Bize verilen tasari, hemen hemen tiim olarak, azinliklar kapsayan Devlet-
lerden ¢oguyla yapilmis bulunan andlasmalardan esinlenmektedir; boylece,
Tiirkiye'nin egemenligi ve bagimsizlig1 da tamamiyle korunmus bulunmaktadir; bu
da, Tiirk Temsilci Heyetinin sik sik acikladig: istekleri yerine getirmektedir.

"Tiirk Temsilci Heyetinin siiphesiz gormiis olacag gibi, Miittefikler bir ¢ok ve
o6nemli tavizlerde bulunmuslardir. Bunlardan yalniz ikisini belirtmek ilizere
denilebilir ki, Milletler Cemiyetinin bir temsilcisinin Tiirkiye'de bulunmasindan
Miittefiklerce vazgecilmis olmasi ve goriigmelerimize temel olan tasarida yazili 6zel
garantilerin yalniz Miisliitman-olmayanlar1 kapsamasi, Miittefiklerce gosterilen
uzlasma zihniyetinin elle tutulabilir isaretleridir; bunu da, Tiirk kamu oyu,
Muiittefiklerin, Tiirkiye'ye kars1 iyi niyetli tutumlarinin bir kanit sayabilir.

"Tiirk Temsilci Heyetinin de, Konferansda goriisiilmek tlizere geri kalan
noktalarin incelenmesi sirasinda bu tavizleri gbz oniinde tutacagina, 6zellikle —
burada yalniz simdiki gériismelerin konusunda s6z etmekteyim — Miisliiman-
olmayanlar bakimindan genel af ile askerlik hizmetlerine iliskin olarak, Miittefik
temsilcilerin davraniglarini besleyen ayni uzlasici zihniyetle davranacagina
inanmaktayim.

"Tiirk Temsilci Heyetinin, son yillarda bu kadar feldketlere ugramis vc
Ozellikle acinacak durumda olan Ermeniler ve Asuriler - Keldaniler gibi ctnik
topluluklarin kaderini dikkate aldigin1 gérmekle mutluluk duyacagim.
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"Yeni yollara girmek konusunda ne kadar istekli oldugunu agikca gostermekte
olan Tiirkiye'nin, tarihinin boyle 6nemli bir aninda - niifusunu meydana getiren
biitiin etnik unsurlarin giivenlik i¢inde isbirligi yapmalari, gelecekteki refahinin en
saglam garantisi olacagindan — ge¢misin kin ve kirginlhklarin1 unutturmak ve bu
azinliklarin huzur i¢inde gelismelerini kolaylastirmak tizere, kendi 6zgiir iradesiyle
alacagi tedbirler kadar hig¢ bir sey, Tiirkiye'ye, biitiin diinyanin sevgisini
kazandiramaz."

ISMET PASA, her seyden 6nce, Azinliklar, Alt-komisyonuna, galigmalarini
yuriitiis tarzi i¢in tesekkiir etmek istedigini soyledi. iSMET PASA, Komisyonun,
kendisine havale edilen sorunlarin incelenmesinde ve goriisiilmesinde, siirekli
olarak, biiyiik ve 6vgiiye deger bir uzlagmazihniyeti gosterdigini kabul etmektedir.
Bir takim Avrupa Devletlerinin imzalamis oldugu oteki garanti andlasmalarinda
yazili olan hiikiimleri, 6zellikle Tiirk temsilcilerinin — mahalli ihtiyac¢larla
Tiirkiye'deki azinliklarin 6zel durumlarin1 bagdastirmaya ¢aba gostererek — kabul
etmeleri ytlizlinden, bir ¢ok nokta iizerinde anlasmaya varilabilmistir.

Bununla birlikte, her ne kadar temel sorunlar iizerinde bir anlagsmaya
varilmigsa da, ¢éziimlenmesi gereken iki sorun kalmaktadir:

1. Miisliiman-olmayan azinliklara mensup olanlarin askerlik hizmetinden
bagisik tutulmalari;

2. Genel af.

Tirk temsilcileri, Miisliiman-olmayan azinliklar yararina olarak askerlik
hizmetinden bagisiklik konusunda, Miittefik Devletlerin 6ne siirdiikleri goriisi
kabul etmelerine engel olan 6nemli nedenleri, Alt-komisyonda ayrintili olarak
aciklamaktan geri kalmamislardir. B6yle olunca, bu konuya yeniden dénmek
liizumsuz olacaktir.

Genel affa gelince, Tiirk Temsilci Heyetinin en 6nemli saydig: nokta sudur:
Savas acilarinin yatistirilmasina ¢alisilir ve savasa katilanlara kars: biiytik bir
hosgorii ve comertlik diisiincesiyle davranilirken, ayni acima ve af tedbirleri, Tiirk
davasina bir yardimda bulunmus olan, Miittefik uyruklarina da uygulanmahdir.

ISMET PASA, her iki tarafca da agiklanan uzlagsma zihniyeti sayesinde, bu iki
soruna tatmin edici bir ¢6ziim yolu bulmanin miimkiin olacagini ummaktadir.
ISMET PASA, 6zel yurtlar* sorununa gecerek, Miittefiklerin bu konuda 6ne
siirdiikleri teklifin Tiirkiye'yi parcalamak anlamina gelecegini soyledi. Bu yiizden,
Tirk Temsilci Heyeti, boyle bir sistemin goriisiilmesine girismeye bile imkan
gormemektedir.

Bulgar azinliklarina gelince, ISMET PASA, Tiirkiye ile Bulgaristan arasinda on
yil 6nce yapilmis s6zlesmeye dayanarak, niifus miibadelesi sorununa yeniden
doénmenin miimkiin olmadigini hatirlatmakla yetindi.

Sozlerini bitirirken, ISMET PASA, heniiz askida kalan bu iki ana sorun — genel
afla askerlik hizmeti — tizerinde, artik bir anlasmaya varilacagi umudunu yeniden
belirtti.

* Fransizca metinde "foyers spéciaux”, ingilizce metinde "national homes" terimleri kullanilmaktadur.
(S.LM))
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Azinhklarin askerlik hizmeti.

M. VENISELOS, Alt-komisyonda uzun uzadiya agikladig1 iddialar1 Komis-
yonda da yeniden séylemek niyetinde degildir. Yurttaslardan bir kategori yararina
olarak, askerlik hizmetinden bagisikligin, herkesin kanun 6niinde esitligi ilkesine
aykiri olacag1 yolunda Tiirk Temsilci Heyetinin 6ne siirdiigii iddiaya, M. VENI-
SELOS, Miisliiman-olmayan azinliklarin memleket islerine karistirilmamasini teklif
etmekle cevap verdi. M. VENISELOS, bu azinliklarin siyasal haklar1 ellerinden
alinirsa, esitligin yeniden kurulmus olacagini diisiinmektedir. Kald: ki, Miislii-
manlarla Miisliiman-olmayanlar arasinda askerlik hizmeti bakimindan, Tiirk
Temsilci Heyetinin iddiasin1 dayandirmak istedigi esitlik de yoktur. Gergekten,
Miisliimanlar, subay ve ast-subay kadrolarini dindaslarinin doldurdugu bir orduda
hizmet ederlerken, Miisliiman-olmayanlar yalniz er olarak hizmet etmektedirler;
onlarin ger¢ek durumu Miisliimanlarin durumuna hi¢ benzememektedir.

Genel af.

Genel affa gelince, M. VENISELOS, bu konuda bir anlagmaya varmanin giig
olmadigini soéyledi. Bununla birlikte, Miittefik Temsilci Heyetlerince sunulan
tasarinin bir noktada sinirlandirilmasini istedi. M. VENISELOS, birinci ve ikinci
fikralar arasina, asagidaki fikranin konmasin teklif etti:

"Yunan askerlerinin Yunanistan'da ve Miisliimanlarin Tiirkiye'de,
diizenli orduda hizmet ettikleri sirada, kanunlara ve nizamlara aykir1 olarak
isledikleri suglar bu tedbirin [genel affin] disinda kalmaktadir."

M. VENISELOS'a gore, vicdanlariyla bagdasamayan bir divadan yana
savastiklarini one siiremeyerek, kendileri savunamayan askerlerin, askerlik
konularina iliskin suglarin1 bagislamay1 gerektiren hig bir neden yoktur. Bu gibi
kimseler yararnna ilan edilecek bir genel af, yalniz, askerlik disiplinini zayiflatmak
sonucunu dogurur. Ote yandan, M. VENISELOS, Miittefiklerce, bu gibi suglarin —
ozellikle subaylar ve ast-subaylarin bu suglar: islemesi halinde — bagislanmasinin
istenmesinde, hi¢ bir genel yarar da gormemektedir: M. VENISELOS, teklifinin
Komisyonca kabul edilecegi umudundadir.

M. MONTAGNA, M. Veniselos'un ortaya koydugu konunun, Alt-komisyonda
uzun uzadiya tartisilmis oldugunu belirtti. Miittefik Temsilci Heyetleri, genel affin
kapsamini darlastiran biitiin teklifleri reddetmislerdir; ¢linkii, bu gibi kisitlamalar,
savunduklari ilkeye aykir1 diismektedir; bu ilke de, affi miimkiin oldugu kadar
genis tutmaktir. Hig siiphe yok ki, affin, islenmis suglar elverdigi dl¢iide, genis ol-
masinda Biiyiik Devletler ¢ok ilgilidirler; ¢linkii, gercekte, siyasal suglar1 askeri sug-
lardan ayirdetmek — bu gibi suglar 6zellikle karisik zamanlarda islenmis olunca —
pek gligtiir.

Biiyilik Devletler siyasal konularda genel aff1 hiikiimsiiz birakmamak
amaciyla, M. VENISELOS'un yaptig1 teklifi kabul edilebilir nitelikte géreme-
mektedirler. Af davasini savunmakla Biiyiik Devletler, yalniz uluslar arasinda
degil, ayn1zamanda her ulusun iginde de genel bir barismay1 saglamaya yardimci
olduklarina inanmaktadirlar; siyasal yarar: agikca belli olan boyle bir tutum, ayni
zamanda, en yiiksek moral gereklere de uygun diismektedir.
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ISMET PASA, yapmis oldugu agiklamay1 tamamlamak iizere, asagidaki
bildiriyi okudu:

"Miittefik makamlar1 gerek siyasal, askeri ya da adi suglardan, gerekse
glvenlik ya da kolluk [polis] diizeni bakimindan, ya da her tiirlii baska nedenler
yiiziinden tutuklayip, Tiirkiye disina gotiirdiikleri Tiirk uyruklarin — hiikiim giy-
mis ya da giymemis olsunlar — Tiirk Hiikiimetine geri vereceklerdir.

"Savas tutsaklarinin durumu goz oniinde tutulmazsa, genel affa iliskin
hiikiimler eksik kalacaktir. Bunun igin, cezalandirilmasi gereken herhangi bir
eylemde bulunmus savas tutsaklarinin ve sivil tutsaklarin karsilikli olarak af
edilmelerine iliskin bir hiikmiin andlasmaya eklenmesini istemekteyiz."

M. MONTAGNA, savas tutsaklari sorununun askerlik uzmanlarina havale
edildigini ve uzmanlarin gortislerini heniiz belirtmemis olduklarini hatirlatti. Bu
sorunu, simdilik, goériisiilmekte olan hiikiimlerden ayr1 tutmak miimkiin
gorunmektedir.

M. VENISELOS, Yunan Temsilci Heyetinin teklifini reddetmek yolunda M.
Montagna'nin 6ne siirdiigii nedenleri inandiric1 bulamadigini soyledi. Yunan
Temsilci Heyetiyle Tiirk Temsilci Heyeti arasinda bu noktada herhangi bir
anlasmazlik yoktur. Dogrudan dogruya ilgili Temsilci Heyetlerinin goriisleri
catismadigina gore, hakem olmalan i¢in kendilerinden bir ricada bulunulmamais
Devletlerin, Yunanistan'a, hi¢ hoglanmadig) bir tedbiri zorla kabul ettirmeleri biraz
yersiz goriinmektedir. Yunanistan ile Cagiran Devletler arasinda hi¢ bir zaman bir
askeri ¢atisma olmamastir; iistelik, savasin en biiyiik kisminda, Yunanistan,
Miittefiklerin yaninda yer almigtir. M. VENISELOS, Yunan Temsilci Heyetiyle Tiirk
Temsilci Heyeti arasinda goriis ayrilign olmadig1 halde, Yunan ulusunun siddetle
reddettigi bir tedbiri kabul ettirmek i¢in Biiyiik Devletlerin direnmelerine
sasmaktadir.

Lord CURZON, hem bu sorunu incelemekle gorevli Komisyonun baskani
sifatiyla, hem de Alt-komisyonun raporu kendisine gonderilmis oldugu i¢in, bu
konuda bir takim goriisler 6ne siirmesinin beklendigini diisiinmekte oldugunu
soyledi. Boylesine 6nemli bir konunun yarim saat i¢inde incelenip sonug¢lan-
dirtlmasi pek uygun diismiyecektir. Bundan bagka, Komisyonun, Alt-komsiyonun
calismasi ve bir sonuca varamadigy noktalar iizerinde, genel olarak bilgi edinmesi
de gerekmektedir.

Lord CURZON, Alt-komisyona yoneltilmis 6vgiilere katilmak istemektedir.
Alt-komisyon onalt1 oturum yapmistir; kendisine sunulmus olan konunun son
derece 6nemli oldugunu kavramistir; yilmadan ¢alismistir; Ismet Pasa'nin biraz
once dedigi gibi, biitiin iiyeleri genel olarak uzlasma zihniyetiyle davranmistir.
Raporunda agiklanmis sonuglara erisebilmek i¢in, Alt-komisyonun Baskani M.
Montagna'nin, son iki li¢ hafta i¢inde, essiz bir sabir ve igtenlikle siirekli olarak
calismis olmasi, 0zel tegekkiirler hak etmektedir.

M. Montagna, azinliklarin yararina olarak kararlastirilan garantilerin ana
cizgilerini konusmasinda 6zetlemistir; raporunda da bunlar: soyle belirtmektedir:

"Tlirk Temsilci Heyeti Miisliiman-olmayan azinliklarin, Miisliimanlara
taninmis ayn1 yurttaslik haklariyla siyasal haklardan yararlanmalarini,
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Tiirkiye'de oturan herkesin kanun 6niinde, din ayirnnmi goézetilmeksizin, esit
olmasini, biitiin Tirk yurttaslar igin, 6zel ya da ticaret iliskilerinde oldugu
gibi, din, basin konularinda ve agik toplantilarinda istedikleri dilleri serbestge
kullanmalarin: garanti etmegi kabul etmektedir. Tiirk¢eden bagka bir dil
konusan Tiirk uyruklar1 mahkemeler 6niinde kendi dillerini sozlii olarak
kullanabilmeleri bakimindan, uygun diisen kolayliklardan yararlanacaklardir.

Hayuir isleri ve din kurumlariyla sosyal kurumlar, okullar ve 6teki 6gretim ve

egitim kurumlar1 bakimindan, Miisliiman-olmayan azinlklar, biitiin Tiirk

yurttaslariyla ayn1 haklara sahip olacaklar, fakat, Miisliiman-olmayan
azinliklarin 6nemli bir oranda oturduklari il ve ilgelerde genel 6gretim
konusunda kendilerine uygun diisen kolayliklar saglanacaktir."

M. Montagna, bu hiikiimleri, Milletler Cemiyetinin garantisi altina konul-
dugunu da sozlerine eklemistir.

Anlasmanin ikinci noktasi, Miisliiman-olmayan azinliklarin aile statiileriyle
kisisel statiileri konusunda, zor bir soruna iligkindir. Lord CURZON, Tiirk Temsilci
Heyetinin bu'konuda uzlasma zihniyeti gosterdigini gormekle mutluluk
duymaktadir. Tiirklerden ve ilgili azinliklarin temsilcilerinden kurulu 6zel bir
komisyonca bu konuda diizenlemeler yapilacak, anlasmazlik ¢ikt1§1 zaman, Tiirk
Hiikiimetiyle Milletler Cemiyetinin birlikte atayacaklar1 bir tist-hakeme bas
vurulacaktir. Bu konuya iliskin olarak, azinlik topluluklarina, kendi kanunlarinin ve
yerlesmis goreneklerinin uygulanmasii¢in 6nemli garantiler saglanacagini da Lord
CURZON ummaktadir.

Heniiz s6zi edilmemis ti¢ilincii bir noktada da, Tiirk Temsilci Heyetinin
uzlasicl bir zihniyetle davrandigini 6vgiiyle belirtmek isterim: Bu da, Tiirk Temsilci
Heyetinin, miisliimanlastirilmis kadinlarla ¢ocuklarin yurtlarina ve kendi
topluluklarina geri verilmesi ve Hinstiyanlarin, savas siiresince kanunsuz olarak
ellerinden alinmis mallarina, yeniden sahip olmalar1 konusunda, silah-
birakigimindan [miitarekeden] bu yana, Biiyiik Devletlerin ¢abalarinin sonucu
olarak, alinmis kararlara itirazda bulunmamay1 kabul etmesidir. Tiirk Temsilci
Heyeti, Tiirk Hiikiimetini, bu geri verme isine devam etme yiikiimii altina koymay1
kabul etmemistir; fakat, Miittefik Devletlerin koruyuculugu altinda yapilmis
bulunan islemlere itiraz etmemege ve 6zel kisilerle ve 6ne siiriilecek hak istemlerine
iligkin olarak girisilmis biitiin islemlere yapilacak itirazlar1 hakemlige goétiirmege
razi olmustur.

M. Barrere'in belirttigi gibi, Alt-komisyonun Tiirk Temsilci Heyetine verdigi
iki biiyiik tavize geciyorum. Alt-komisyon, 6nce, biitiin etnik azinliklarin, bagka bir
deyimle, Miisliiman-olmayan azinliklar gibi Miisliiman azinliklarin da — 6rnegin
Kiirtlerin, Cerkeslerin ve Araplarin — tasaridaki koruma tedbirlerinden yarar-
lanmalarinda direnmigti. Tiirk Temsilci Heyeti, bu azinliklarin korunmaya
ihtiyaglar1 olmadigini ve Tiirk yonetimi altinda bulunmaktan tamamiyle memnun
olduklarini soylemistir. Lord CURZON, durumun gergekten boyle oldugunu
ummak istedigini soyledi. Ne olursa olsun, Alt-komisyon, bu inandiric1 s6zler
lizerine, koruma tedbirlerini, yalniz, Miisliiman-olmayan azinliklara sinirlamayi
kabul etmistir. Alt-komisyon, II nci Maddenin, bu azinliklara yeter 6l¢iide koruma
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saglayacagi umudundadir; Lord CURZON buna pek giivenmemekle birlikte, boyle
oldugunu ummak istemektedir.

M. Barrere'in hatirlattig ikinci tavize — Milletler Cemiyetinin Istanbul'da 6zel
bir temsilcisinin bulunmasina iliskin tavize — gelince, Tiirk Temsilci Heyetinin bu
konuda one siirdiigii itirazlari, Lord CURZON, hi¢ de beklememekteydi. Bu, hi¢ bir
bakimdan, birilke sorunu degil, fakat isleri yiiriitmede kolaylk saglama sorunudur.
Yunan Temsilci Heyeti, boyle bir temsilcinin Atina'da bulunmasin1 kabul etmege
hazir oldugunu soylemistir. Milletler Cemiyetinin Londra'da ve, sanirim, Paris'te
birer biirosu vardir; Milletler Cemiyeti Londra'ya bir temsilci gondermek isteseydi,
buna itiraz etmek aklimdan ge¢mezdi; M. Poincaré'nin de Paris'te ayni seyi
soyleyeceginden eminim. Boyle bir sey, bize, egemenligimizin ¢ignenmesi gibi
gelmezdi. Lord CURZON o kanidadir ki, ileride, barisin yapilmasindan sonra,
Tiirkiye Milletler Cemiyetine iiye oldugu vakit, bagskentinde Milletler Cemiyetinin
bir temsilcisinin bulunmasin1 pek elverisli gorecektir. Bu yiizden, Lord CURZON,
Tirk Temsilci Heyetinin 6ne siirdiigii itirazin, uygulamada goéz oniinde
tutulmayacagini ummaktadir.

Uzerinde heniiz anlasmaya varilmamis iki sorun kalmaktadir. Birincisi
askerlik hizmetinden bagisiklik konusudur. Lord CURZON, ¢esitli vesilelerle belirt-
tigi goriislerini yeniden séylemeyi, askerlik hizmetinin zorunlu olmasinin
Tiirkiye'de din azinliklarina kars: ne 6lgiide baski ve zorbalik araci oldugunu,
ortaya koymak istememektedir. Fakat bu konu, diinyanin her yaninda ¢ok biiytik ve
hakli bir ilgi uyandiran sorunlardandir. Miittefikler, 6nce, bir vergi [bedel] karsilig:
azinliklarin askerlik hizmetinden tiim olarak bagisik tutulmalarin teklif etmis-
lerdir. Tiirk Temsilci Heyeti buna itiraz edince, Miittefiklerin teklifi, Tiirkiye'nin
Miisliiman-olmayan uyruklarinin askerlik hizmeti disinda tutulmalarinin miimkiin
olup olmadigin, Tiirk Hiikiimetinin, Milletler Cemiyetiyle birlikte incelemesini
telkin etmeye kadar indirilmistir. Bu taviz ne kadar biiyiik olursa olsun, Tiirk
Temsilci Heyeti, bunun, Tiirkiye'nin bir i¢ sorunu oldugunu, askerlik hizmeti
konusunda Tiirk Hiikiimetinin, Miisliimanlarla Miisliiman-olmayanlar arasinda
hig bir ayirim yapamayacagini ileri siirerek, Miittefiklerin teklifini reddetmistir. Bu
reddi Lord CURZON biraz hayretle 6grenmistir; ¢linkii, 1922 Subatinda, Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisinin kabul ettigi bir kanun goziine ¢arpmisti. Bu kanunun,
sinirl bir siire i¢in ¢ikartilan, kural-dis1 bir tedbir oldugu dogrudur; fakat,
Miisliiman-olmayanlardan isteyenlerin, giiciine gére 300 TL ile 500 TL arasinda bir
vergi 6deyerek, askerlik hizmetinden bagisik tutulmasini 6ngérmekteydi. Bu vergi,
Lord CURZON'a ¢ok agir ve baski altinda tutucu goériinmektedir; bununla birlikte,
Lord CURZON, yalniz bu kanunun 6zii olan ilkeyle ilgilenmektedir; Miittefikler,
iste bu ilkenin uygulanmasin istemektedirler. Bu kanunla, Biiyiik Millet Meclisi,
Muiisliiman-olmayanlarin savas sirasinda yararl bir yoldan Tiirk ordusuna
katilamayacaklarin1 ve Devlete 6nemli bir gelir saglayacak bir bagka ¢esit hizmetle
yiikiimlii tutulmalarinin daha iyi olacagini kabul etmistir. Lord CURZON, Ismet
Pasa'nin bu konuda bir seyler soyleyip soylemeyecegini bilmemektedir; fakat, Tiirk
Temsilci Heyetinin Lausanne'daki tutumunun Ankara'da alinan kararla ¢elismekte
olduguna, Ismet Paga'nin dikkatini cekmek istemektedir.
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Ikinci sorun, genel af konusudur. M. Montagna, Alt-komisyonun amacinin,
genel affimiimkiin oldugu kadar genisletmek, bunun sonucu olarak da, Tiirkiye'de
ve Yunanistan'da oturan herkesin, ayirim yapilmaksizin, bu aftan yararlanmasini
saglamak oldugunu soylemistir. Tiirk Temsilci Heyeti ise, kendi a¢isindan, ilke
olarak, bir genel affin istenmege deger oldugunu kabul etmekle birlikte, bu affin
yalmz Miisliiman-olmayanlarla sinirlandirilmasi gerektiginde direnmistir. Lord
CURZON Tiirk Temsilci Heyetine sunu sormaktadir: Boyle bir davranis Tiirkiye
bakimindan akillica bir davranis midir? Boyle bir tutum, Tirk Hiikiimetinin kendi
uyrugu olup da savas sirasinda Miittefiklere bir takim hizmetlerde bulunmus
olanlara kars1 misilleme [représailles] tedbirleri uygulamak isteginde oldugu sanisini
uyandirmaktadir. Bu, su demek oluyor: Tiirkiye'den ka¢gmis bulunan bir takim
azinlik topluluklarindan olanlar, memleketlerine donmekten ya korkacaklar, ya da
misilleme tehdidi altinda yasay1p ¢alismak zorunda kalacaklardir. Ornegin, Kuzey
Anadolu'da, Bursa'y1 da icine almak tizere, bu sehrin batisinda daginik olarak
yasayan Cerkeslerin durumu budur. Cerkesler, savas sirasinda, yasadiklar: yerler
yliziinden, Miittefik Devletlerle siki temasta bulunmuslardir; bugiin bunlar Tiirkiye
disinda, her yana dagilmis bir durumdadirlar; bununla birlikte, Tiirkiye niifusunun
pek yararli ve pek 6nemli bir unsurudurlar; bunlarin, siirekli olarak yakinmalarina
yol acacak durumlarla karsilasmaksizin yasayabilecekleri kosullar altinda yurda
donmeleri, siiphesiz, Tiirklerin de ¢ikarlarina uygun diisecektir.

M. Veniselos, genel affa iligskin olarak bir hiikiim eklenmesini teklif etmis ve
Tiirk Temsilci Heyeti M. Veniselos'un goriisiine katildig: halde, Miittefik Devlet-
lerin bu teklife kars1 ¢ikmalarinin, kendisini biraz hayal kirikligina ugrattigini
soylemistir. M. Montagna, bu teklifi Alt-komisyonun dikkatle incelemis oldugunu,
fakat bunu reddetmek zorunda kalmis bulundugunu belirtmistir. Bu kogullar
altinda, Komisyonun, Alt-komisyonun goriisiinii benimsememesi ¢ok giigtiir.

Ismet Paga, bir bagka noktayi belirterek, savas tutsaklarina iligkin bir hiikmiin
konulmasini istemistir. M. Montagna, bu konunun Miittefik askerlik uzmanlarinca
incelenmekte oldugunu, uzmanlar kabul ederlerse, boyle bir hiikmiin konulmasinin
belki de miimkiin olacag cevabim vermistir. Lord CURZON, genel affa iliskin II nci
Maddeye de itiraz edildigini 6grenmis bulunmaktadir; bu konuda, Fransiz
Hiikiimeti adina, M. Bompard bir bildiride bulunmak istemektedir.

Lord CURZON, daha 6nemli olan bir bagka noktanin bulundugunu soyledi.
Ismet Paga, bu iki noktaya - askerlik hizmetiyle genel affa — iliskin olarak, bir
anlasmaya varmanin miimkiin olacagi umudunu belirtmistir. Lord CURZON,
[smet Paga'nin, Miittefiklerce askerlik hizmeti konusundaki itirazlarinin geri
alinmasi sartiyla, bir iki kiigiik nokta disinda, Miittefik Temsilci Heyetlerinin teklif
ettikleri bicimde genel affi kabul etmek egiliminde oldugunu mu anlatmak
istediginden, tam olarak emin degildir. Ismet Pagsa bu konuda hemen bir sey
soyleyecek durumda degilse, Lord CURZON simdi cevap vermesini isteme-
mektedir; ancak, Tiirk Temsilci Heyetinin bu konudaki goriislerini yakinda
bildirecegine de giivenmektedir.

M. Barrére'in dokundugu ve diinyanin ¢ok 6nem verdigi bir anlagmazlik
noktasi kalmaktadir: Daha 6nce de s6z konusu edilmis olan, surada burada kalmis
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topluluklarin durumu. Cagiran Devletler, konuyu inceden inceye diisiindiikten
sonra, Ermenilerin, Asuriler-Keldanilerin ve Bulgarlarin Lausanne'da bulunan
temsilcilerini dinlemekten kaginamayacaklarina karar vermislerdir. Miittefiklerin
baska tiirli davranmalarina da imkéan yoktu: Bu temsilci heyetleri burada
bulunmaktadirlar; haftalardan beri beklemektedirler; bu temsilci heyetleri i¢inde
onemli kisiler bulunmaktadir; 6ne siirecekleri ciddiistekleri vardir. Lord CURZON,
bunlarin dinlendikleri 6zel oturumlarda bulnumay: Tiirk Temsilci Heyetinin
reddetmis olmasina ¢ok iiziilmektedir. Bir kimse yakinmaktaysa, en iyi yol, o
kimseyi dinlemek ve acgiklamalarda bulunmaga ¢agirmaktir. Alt-komisyonun bir
oturumunda bir olayin ortaya ¢ikmasiyla, konunun siyasal alana dékiilmiis
oldugunu o6ne siirerek, Tiirk Temsilcisinin oturumu birakip gitmesine Lord
CURZON ¢ok tiziilmiistiir. Lord CURZON, bu soruna iligkin olarak, Devletlerin hig
bir siyasal amag giitmediklerini, biitiin Miittefik Temsilci Heyetleri adina da
soylerken, sozlerine Tiirk Temsilci Heyetinin inanacagini ummaktadir. Biraz 6nce
M. Barrere'in de dedigi gibi, Biiyiik Devletler yalniz insanliga hizmet amacini
gltmektedirler.

Ermeniler.

Ermenilere gelince, Lord CURZON, yalniz birka¢ soz soylemekle yetinecektir;
¢linkii, M. Montagna, bu sorunu daha 6nce biiyiik bir yetenekle agiklamis bulun-
maktadir. M. Montagna, Ermeniler i¢in bir Ulusal Yurt kurulmasi teklifinin, hig bir
zaman, Tiirkiye'nin egemenligini ¢cignememek, Devlet icinde bir Devlet [imperium in
imperio] yaratmak ya da bir 6zerklik rejimi kurmak amacini giitmedigini ortaya
koymustur. Tiirk Temsilci Heyetinin Miittefiklerin teklifine kars: itirazlarina Lord
CURZON'un hayret etmesinin nedeni, Tiirklerin, Devletin egemenligini ¢ignemek
saydiklari 6zel bir rejimin Ege Denizi adalarina uygulanmasini, biraz 6nce,
kendilerinin teklif etmis bulunmalaridir. M. Montagna bu kadar ileri de
gitmemistir. M. Montagna, yalniz, ister Sir Horace Rumbold'un telkin ettigi gibi
Giineyde, Suriye sinir1 yakininda, isterse bir baska yerde, Tiirk kanunlarina baglh ve
bir Tiirk Genel-Valisinin yonetiminde olmak iizere, soylarini, dillerini ve
kiiltiirlerini yagatabilecekleri bir toplanma yeri olarak, bir bolgenin Ermenilere
ayrilmasini teklif etmistir. Tiirk Temsilci Heyeti, bu teklifi — bu zararsiz bigimiyle
bile - reddetmistir; dyle goriiniiyor ki, Ismet Pasa, bu reddi yenilemektedir. Lord
CURZON, Tiirk Temsilci Heyetinin bu noktada ¢ok kesin davranmakta
direnmiyecegini ummaktadir. Ileride, baris yapildiktan sonra, Tiirkiye Milletler
Cemiyetine iiye oldugu vakit, tilkesindeki niifusun yerlestirilmesini diizenlemek
icin tedbirler almaga girisecektir. O zaman, Tiirkiye, Ermenilere cesaret verici boyle
bir tedbirin kendi ¢ikarlarina uygun oldugunu, her halde gorecektir.

Asuriler-Keldaniler.

Davalar1 dinlenmis olan ikinci topluluk Asuriler-Keldanilerdir; bunlarin
sayilar1 azdir; fakat bunlar, soylari, tarihleri, dinleri ve gektikleri acilar yiiziinden,
diinyada ayn1 boyda herhangi bir topluluktan ¢ok daha ilgi ¢ekicidirler. Bu halk
darmadagin olmusgtur; bu halki, Tiirkiye'de ve Iran'da oturdugu yerlerden savag
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kagirtmigtir. Bunlardan bir kismu Irak sinirlarinda, az ¢ok Ingiliz koruyuculugu
altinda yasamaktadir; onlara, gosterdigimiz ilgi yalniz s6zde kalmamaktadir; ¢iinkii
Ingiltere, onlara yardim igin, silah-birakigimindan [miitarekeden] bu yana 4.000.000
harcamigtir. Bunlardan pek ¢ogu, simdi ya Tiirk tilkesinde bulunmakta, ya da
Golemerik dolaylarina, yurtlarina dénmek istemektedirler. Ingiliz Hiikiimeti,
bunlardan Ingiliz niifuzu altindaki bélgede oturanlara oldugu kadar, simdi
Tiirkiye'de bulunanlara ya da Tiirkiye'ye donmek isteyenlere de elinden gelen
yardimi siiphesiz yapacaktir. Lord CURZON, onlarin dilleri, okullar, gorenekleri
ve dinleri konusunda Tiirk Hiikiimetinin tam garantiler verecegini ummaktadir.

Trakya Bulgarlar.

Temsilcileri Cagiran Devletlerce dinlenmis bulunan iigiincii topluluk,
Trakya'dan kagmis Bulgar gogmenleridir. Bunlarin yurtlarina donmelerine kars:
Tiirk Temsilci Heyetinin 6ne siirdiigii itiraz1 da anlamak giigtiir. Yunan Temsilci
Heyeti, Balkan savaslarindan 6nce, Bat1 Trakya'da oturmakta olanlar1 buraya kabul
etmege hazirdir; Tiirk Temsilci Heyeti ise, bunlardan hi¢ birini kabul etmek
istememektedir. Bulgarlarin yillarca Dogu Trakya'da oturmus olmalarindan bagska,
savasg sirasinda Tiirklerin miittefiki bulunduklari da g6z 6niinde tutulursa, bu reddi
anlamak daha da gliglesmektedir.

Lord CURZON, iizerinde bir anlagmazligin siiregittigi bir kag noktanin dostga
bir ¢6ziime baglanacagl ve one siirmiis bulundugu daha genel nitelikteki
goriislerinden bir takimini Tiirk Temsilci Heyetinin inceleyecegi umudunu
belirterek, sozlerine son verdi.

M. BOMPARD, genel af konusunda Miittefikler tasansinin ikinci paragrafina
iliskin olarak bir takim goriisler one siirmek istedigini s6yledi. Bu paragraf,
Fransa'nin, Ingiltere'nin ve Italya'nin gesitli topraklarinda, sémiirgelerinde ve
korumalar: altinda bulunan iilkelerdeki Miisliimanlar1 genel affin kapsamina
almaktadir. Fransiz Hiikiimeti bu konuda ¢ekinceler [ihtirazi kayitlar] 6ne siirmek
zorundadir. Fransiz kamu hukuku, Fransiz yurttaslar1 ya da uyruklar [citoyens ou
ressortissants] arasinda, inang ya da din yiiziinden bir ayirim yapmaga izin
vermemektedir. Boyle olunca, Miisliiman-olmayan Fransiz askerleri benzer
durumlarda hig bir aftan yararlanamazken, Fransa hizmetinde bulunan askerlerin,
diismandan yana gegerek ve Fransa'ya karsi silah kullanarak isledikleri suglar igin —
yalniz Miisliiman olmalar1 yiiziinden — kovusturmaya ugramamalarini kabul etmek
miimkiin degildir. Bununla birlikte, Fransiz Hiikiimeti, hiikiim giymis suglulara
karsi elden geldigi 6l¢iide bagislayic1 bir tutum gostermek istemektedir. M.
BOMPARD, Fransiz Hiikiimeti adina, her hiikiimliiniin durumunun, aftan
yararlanmay1 hakli gosterip gostermedigi konusunda bir kaniya varmak igin, ayr1
ayr incelenecegini bildirmege yetkilidir. M. BOMPARD, bu bildirisinin biitiin
Temsilci Heyetlerini tatmin edecegini ummaktadir.

Lord CURZON, Ingiliz Imparatorlugunun durumunun biitiiniiyle Fransa'nin
durumu gibi olmadigini sdyledi. Bu yiizden, Ingiliz Temsilci Heyeti, ikinci paragrafi
simdiki sekliyle kabul etmektedir; ancak, M. Bompard, Fransiz Temsilci Heyeti
adina, bu paragrafin geri alinmasin isterse, Lord CURZON herhangi bir itirazda
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bulunmayacaktir. Lord CURZON, M. Bompard'in konugmasini bitirirken soyle-
diklerine de katilmaktadir.

M. BOMPARD, 2 nci paragrafta "...Fransa..." kelimesinin¢ikartilmasinin yeterli
olacagini diisiinmektedir.

ISMET PASA, Lord Curzon'a saygis1 yiiziinden, kendisinden énce s6z almig
Temsilcilerin bir takim goriislerini hemen cevaplandiracagini s6yledi.

"Azinhik" terimine sinirli bir anlam verilmesi, Miittefiklerce, Tiirk Temsilci
Heyetine yapilmis 6nemli bir taviz gibi gosterilmektedir. Tiirk Temsilci Heyeti,
durumu boéyle gérmemektedir. Tiirkiye'de hi¢ bir Miisliiman azinhk yoktur; ¢iinkii
kuramsal yonden oldugu kadar uygulamada da, Miisliiman niifusun ¢esitli
unsurlar: arasinda hig bir ayirim gozetilmemektedir. Lord Curzon, s6z konusu
Miisliiman unsurlarin Tirk halkiyla tam bir anlagma i¢inde iyi geginecekleri
umudunu agiklamigtir. ISMET PASA, gelecegin, bu umudu hakl gikaracagina kesin
olarak inanmaktadir.

Miisliiman-olmayan azinliklara gelince, Tiirkiye, bunlara, bir takim Avrupa
Devletleri arasinda yapilmis andlasmalarda bulunan hiikiimleri esas alan haklar
vermege razi olmustur. Kural-dis1 tedbirler 6ngérmege kalkismak, Konferansin
calismalarin1 hakgozetir ve uygulanir olmaktan uzaklastiracaktir. Tiirkiye, barisi
kesin olarak gerceklestirdigi zaman, Tiirk Temsilci Heyetinin bu konuya iliskin
olarak One siirdiigii goriislerin ne kadar hakli oldugu anlasilacaktir. Miittefik
Devletlerin Tiirkiye'ye gondermege teklif etmis olduklar1 Milletler Cemiyeti
temsilcisine gelince, ISMET PASA, bunun ne ige yarayacagini anliyamamaktadir.

Azinliklarin askerlik hizmetleri.

ISMET PASA, askerlik hizmeti konusunu ele alarak, Tiirk tezinden yana biitiin
iddialarin Alt-komisyonda agiklanmis oldugunu séyledi. Eski Osmanli Impa-
ratorlugunda, Hiristiyan uyruklarin 6zel bir vergi karsiliginda, askerlik hiz-
metinden bagisikliktan yararlanmakta olduklar: dogrudur. Fakat, asag: yukar:
onbes yildir, zorunlu askerlik hizmeti, ayirim gozetmeksizin, biitiin uyruklara
uygulanmaktadir; Anayasaya gore yonetilen bir iilkede, uyruklarin bir kismi, ortak
yurtlarina karsi en esash yiikiimlerinden kurtulmamalidirlar. Bu yiizden, Balkan
savasgi sirasinda ve daha sonra Diinya savasinda, Osmanli uyruklari, din ayirimi
gozetilmeksizin, silah altina ¢agrilmislardir. Yunanistan'la bu son savas sirasindadir
ki, Miisliiman-olmayanlara, bir vergi karsiiginda, askerlik hizmetinden bagisik
tutulma yolu taninmistir. Bu da, aslinda, gegici nitelikte bir takim 6zel kosullar
yiiziinden olmustur. Yunan ordusu Kiigiik Asya'y1 istila edince, Osmanhh Rumla-
rinin biiytik bir kismi askerf hareketlerin yapildig: bolgelerde bulunmaktayds; o
zamana kadar Izmir'de ve sonradan diigmanin isgal ettigi bolgelerde yasayan bu
Rumlar, gitgide, istilaci1 ordunun en biiyiik kismin1 meydana getirmislerdir. Bu
durumun, onlar1 memleketlerine baglayanbaglari1kokten bir degisiklige ugratmasz,
dogal bir sonu¢ olmustur. ISMET PASA, Tiirk Hiikiimetinin, her zaman, baris:
saglamak bakimindan en igten bir istek duymakta olduguna, yerli gesitli unsurlar
arasindaki anlagsmazliklarin 6niine gegmege, elinden gelen her seyi yaparak bu
unsurlar arasinda iyi gecimi ve sevgiyi saglamaga ¢alistigina inanilmasini
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istemektedir. Bu sonucu elde etmenin ilk temel sarti, yurt ¢ocuklarinin, soy ve din
ayirimi olmaksizin, esit haklardan yararlanmalar: ve ayni ytikiimleri lizerlerine
almalaridir. ISMET PASA'nin biraz 6nce belirttigi kosullar altinda, Biiyiik Millet
Meclisi Hiikiimeti, Miisliiman-olmayanlari, sinirh bir siire i¢in, askerlik hizme-
tinden bagisik tutmussa, 6zel bir durumun gerektirdigi bir tedbir gelecek i¢in bir
kanut [delil] olarak gosterilemeyecegi gibi, uluslar arasinda savas iliskileri, barisi
etkileyecek iliskilerin saptanmasinda temel olarak alinamaz. Biiyiik Millet Meclisi
Hiikiimeti, Tiirk yurdunun birligine ve béliinmezligine en biiyilik 6nemi vermekte,
haklarin ve 6devlerin, ¢ikarlarin ve yiikiimlerin biitiin yurttaslarca esit olarak
paylasilmasi gerektigine inanmaktadir.

Genel af.

Genel affa gelince, ISMET PASA, bunun Miisliimanlara uygulanmasini neden
kabul etmedigini agiklamak istedigini soyledi. Miittefikler, ayn1 ulusun ¢ocuklar:
arasinda genellikle duygulan yatistirmak amaciyla, bu genel affi1 kabul ettirmek
istediklerini iddia etmektedirler; Tiirk Temsilci Heyeti, Miittefiklerin boyle
davranmakla, ileride hayinlik ve Devlete karsisugisleme olaylarina cesaret vermegi
diisiinmiis olmalarini kabul edememektedir; Tiirk Temsilci Heyeti de, savasin
acilarini bastiracak tedbirler alinmasini, Miittefikler kadar istemektedir; ancak, Tiirk
Temsilci Heyeti, ISMET PASA'nin agikladig1 goriisleri dikkate alarak, bir takim
kural-dis1 durumlar: degistirmemek istegindedir.

Ermenilerin ve Bulgarlarin durumu.

Son olarak, Ulusal Yurtlar sorunu iizerinde konusan ISMET PASA, bu konu
tizerinde daha 6nce s6ylemis olduklarina hig bir sey eklemek gerekmedigini belirtti.
ISMET PASA, Miisliiman-olmayan azinliklarin haklarini saglamak amaciyla
ongoriilen tedbirlerin, Tiirkiye'nin biitiin uyruklar1 arasinda tam bir anlasma
yaratmasina hig bir engel birakmiyacak sekilde, savas yaralarinin ve yikimlarinin
izlerini ortadan kaldiracagina inanmaktadir; biitiin Tiirk uyruklar: da, iyi niyetle
memleketin refahini saglamak icin isbirligi yaparak, gelecekte bu gibi sorunlarin
dogmasini onliyebileceklerdir.

Bulgar gogmenleri konusunda, ISMET PASA, 1912 de Balkan savas giktig1
vakit, Dogu Trakya'da belirli sayida Bulgarin oturmakta oldugunu séyledi. Bu
savastan sonra, bunlarin miibadelesi i¢in, Tiirkiye, Bulgaristan'la bir andlasma
yapmustir. Her iki taraf¢a da tam bir 6zgtirliik iginde kabul edilen bu andlasmanin
hiikiimleri, ilgili Hiikiimetlerinkarsilikli olarak anlasmasiyla uygulanmistir. Diinya
Savasgi sirasinda, bu iilkede hig bir Bulgar bulunmamaktaydi. ISMET PASA,
belirttigi gibi, on yildir kesin olarak ¢6ziimlenmis bulunan bir sorunu Miittefiklerin
yeniden s6z konusu etmege kalkismalarina hayret etmektedir. Miittefiklerin
istegini kabul etmek, go¢men gelmesine yeniden izin vermek ve yeni giigliikler
yaratmak anlamina gelecektir. Tiirk Temsilci Heyeti, iste buna karsidir.

ISMET PASA, sozlerini bitirirken, genel af ile askerlik hizmeti gibi, askida
kalan iki sorunun tatmin edici ve gercek bir barisa katkida bulunacak sekilde
¢oziimlenebilecegi umudunu belirtti.
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Lord CURZON, askida kalmis bulunan genel af ve askerlik hizmeti
konularinin goriisiilmesi i¢in, Alt-komisyonun bir an 6nce toplantiya ¢agrilmas:
gerektigini diisiinmekte oldugunu soyledi.

Boylece kararlagtirild

Oturuma saat 18.20 de son verildi.

Genel Sekreter:
R. MASSIGLI

Uygun bulunmugtur:

F. L. BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); Thomas SPRING RICE (Ingiliz
Imparatorlugu); E. LAGARDE (Fransa); Const. COLLAS (Yunanistan); M.
INDELLI (Italya); M. HOTTA (Japonya); Const. CONTZESCO (Romanya);
V. MILANOVITCH (Swrp-Hirvat-Sloven Kirallig1); RESID SAFVET
(Tiirkiye).



(19) SAYILI TUTANAGA EK

BIRINCI KOMiISYON BASKANI LORD CURZON'A
AZINLIKLAR ALT-KOMISYONU BASKANI
M. MONTAGNA'NIN SUNDUGU
RAPOR

Lausanne, 7 Ocak 1923

Sayin Bagkan,

Azinliklarin korunmasi sorununu incelemek iizere, Birinci Komisyonca
kurulan Alt-komisyon, uzun ve emek isteyen tartismalardan sonra, gorev-
lendirildigi konulardanbir ¢ogu tlizerinde anlagsmaya varabilmistir; ancak, bir takim
konularda ortaya ¢ikan goriis ayriliklar yiiziinden, Alt-komisyon, ¢alismalarini
durdurmak zorunda kalmustir; tartistigimiz ve goriismelerimizin basinda ¢izilmis
programin iki boliimiinii meydana getiren biitiin konular iizerinde tam bir goriis
birligini belirtmesini diledigimiz - bir ara bunu basaracagimizi sandigimiz — bir
raporu Birinci Komisyona sunmak, bu ytlizden, miimkiin olamamustir.

Gerek azinliklarin korunmasina iligkin hiikiimler (Ek 1), gerekse genel affa
iligkin bildir (Ek 2) konusunda anlagsmaya baglanmis noktalarla, heniiz ¢6ziim-
lenmemis noktalari, ayr1 ayr1 belirterek Ekselanslariniza sunmakla seref duy-
maktayim.

A. Coziimlenmig Sorunlar

Alt-komisyonun karsilastig1 temel sorun, azinliklarin korunmasi igin
koyacagimiz hiikiimlerin hangi kategoriye giren kimselere uygulanmasi
gerekecegini kararlastirmak olmustur.

Bu sorun iizerinde, Alt-komisyonda bir anlasmaya varilmasi, ancak,
azinliklarin korunmasi konusundaki hiikiimlerin pek ¢ogu tartigsildiktan sonra
miimkiin olabilmistir; bununla birlikte, bu soruna bulunan ¢6ziimden s6z ederek
baslamak zorunlulugunu duymaktayim; ¢iinkii, gercekten, bu ¢6ziim ¢alismamizin
temel noktasidir.

Azinliklarin korunmasina iligkin hiikiimlerin Tiirkiye'de oturan [habitant] soy,
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dil ve din azinliklarinin — Miisliiman azinliklar1 da i¢ine almak tizere — hepsine
uygulanmasi konusunda uzun bir tartismadan sonra, Alt-komisyon, genel kapsaml1
olan bir maddeye dayanarak (ek tasarinin 2 nci Maddesine bakiniz), bu hiikiimlerin
uygulama alanin1 Miisliiman-olmayan azinliklara sinirlandirabilecegini diisiin-
miistiir; Alt-komisyon, boyle diisiiniirken, Tiirkiye'nin, dogum, ulusal 6zellik, dil,
soy ya da din ayirimi gozetmeksizin, iilkesinde oturan herkese, hayatlar: ve
6zgitirlitkleri bakimindan, tam ve eksiksiz bir koruma saglama yiikiimiinii kabul
edecegini ve gene bu Madde uyarinca, Tiirkiye'nin, tilkesinde oturan herkese, her
dinin, mezhebin, ya da inancin gereklerini serbestce yerine getirme hakkini garanti
altina almis bulundugunu da goz 6niinde tutmustur. Tiirkiye, ¢agdaslasma ve
ilerleme yoluna girme bakimindan igten ve kesin iradesini agiklamis olduguna ve
Tiirkiye'nin bu niyetine tam bir giiven duymak dogru olacagina gore, can ve calisma
giivenlikleri i¢in gerekli garantileri, Tiirk Devletinin yeniden 6rgiitlenisinde
bulacak olan Miisliiman azinliklari, bu 6ngoriilen korumanin kapsami igine almak
istemekte direnmeyi Alt-komisyon, miimkiin gérememistir.

Komisyon gorecektir ki, Tiirk Temsilci Heyetince kabul olunan ve bu rapora
ekli maddelerde, Miittefiklerin, azinliklara iliskin olarak 6teki Avrupa Devletleriyle
yaptiklar1 andlasmalardaki esaslar uyarinca, Tiirk Temsilci Heyeti, Miisliiman-
olmayan azinliklarin, Miisliimanlara taninmis ayn1 yurttaslik haklariyla siyasal
haklardan yararlanmalariny; Tiirkiye'de oturan herkesin, dinayinmigozetmeksizin,
kanun oniinde esit olmasini; 6zel ya da ticaret iliskilerinde oldugu gibi, din ve basin
konularinda, agik toplantilarinda istedikleri dilleri serbestce kullanmalarini garanti
altina almag1 kabul etmektedir. Tiirk¢eden baska bir dil konusan Tiirk yurttaslari,
mahkemeler oniinde kendi dillerini s6zlii olarak kullanabilmeleri bakimindan, uy-
gun diisen kolayliklardan yararlanacaklardir. Hayir isleri ve din kurumlariyla sos-
yal kurumlar, okullar ve 6teki 6gretim ve egitim kurumlar1 bakimindan, Miislii-
man-olmayan azinliklar biitiin Tiirk yurttaslariyla ayn1 haklara malik olacaklar,
fakat Miisliiman-olmayan azinliklarin 6nemli bir oranda oturduklari il ve ilgelerde
genel egitim konusunda, kendilerine uygun diisen kolayliklar saglanacaktir.

Miisliiman-olmayan azinliklarin aile statiileriyle kisisel statiilerine iliskin
sorunlarin ¢6ziimlenmesi, ¢ok derinlere giden tartismalara yol agmuistir; ¢linkii, bir
yandan, Tirkiye'de azinliklan 6teki Tiirk uyruklariyla esitlik icinde tutarken, 6te
yandan, kendi aralarindaki islerini diizenlemekte uyacaklar1 kendi gelenek ve
gorenekleriyle celismeye diisiilmemesini saglayacak garantiler bakimindan, bir
anlasma zemini bulmak gerekmekteydi.

Aile statiisiiyle kisisel statii konusunda, Tiirkiye'deki Miisliiman-olmayan
azinliklarin gelenek ve goreneklerinin kapsamini belirtmek igin, esas bakimindan
hukuki nitelikteki tartismalar alabildigine uzatmak miimkiin olmadig: gibi, boyle
bir uzatma da Alt-komisyonun ¢alisma alanini asin 6lgiide genisletmek anlamina
gelecegi icin, ekli tasarinin 6 nc1 Maddesinde goreceginiz hiikmii kabul ederek, bir
anlagmaya varmay1 uygun bulduk. Bu hiikiim, yukarida agiklanan nedenlerle ve
Tirk Hiikiimetinin Miisliiman-olmayan azinliklarin gelenek ve gorenekleri
uyarinca bu konunun diizenlenmesini saglayabilecek yeni hiikiimleri kendisinin
koyacagini sdylemesi lizerine, kabul edilmistir.
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Alt-komisyon, bu hiikiimlerin, Tiirk Hiikiimeti ile, ilgili azinliklardan her
birinin esit sayida temsilcilerinden kurulu 6zel komisyonlarca diizenlenmesini,
anlasmazlik ¢ikt1g1 zaman, Tiirk Hiikiimetiyle Milletler Cemiyeti Meclisinin birlikte
bir iist-hakem atamalarini teklif etmektedir. Boylece, Miisliman-olmayan
azinliklari bu kadar ¢ok ilgilendiren hiikiimlerin diizenlenmesi i¢in her tiirlii
garantinin bulunacagini ve Tiirk Hiikiimetinin, egemenlik haklarini biitiintiyle
koruyacak bu gibi diizenlemelere katilabilecegini ummaktayiz.

Son olarak, azinliklarin korunmasina iligkin biitiin hiikiimlerin Milletler
Cemiyetinin koruyuculugu altina konulmasini ve bu konularda dogabilecek
anlagmazliklarin uluslararasi nitelikte sayilarak Milletleraras1 Daimi Adalet
Divanina sunulmasini, Tirk Hiikiimeti kabul etmektedir.

Azinliklara iliskin tedbirlerin uygulanmasini daha tam bir garanti altina
alabilmek i¢in, Tiirk Hiikiimetinin, Milletler Cemiyetinin 6zel bir temsilcisinin
Istanbul'da oturmasini ve bu gorevi yapabilmesini kabul etmesini isterdik. Fakat,
her ne kadar Yunan Temsilci Heyeti, kendi hesabina, Tiirkiye'ye yerlestirilecek
temsilciyle es bir gorevi yapacak Milletler Cemiyetinin bir bagka temsilcisinin
Yunanistan'a atanmasini kabul etmeye hazir goriinmiisse de, Tiirk Temsilci Heyeti
béyle bir hiikmii kabul edilmez saymugtir.

Alt-komisyon bu nokta iizerinde direnemeyecegini diisiinmiistiir; boyle
yaparken, 6zellikle sunu g6z 6niinde tutmustur: Azinliklara iligskin hiikiimler
Milletler Cemiyetinin garantisi altina konduguna ve Tiirkiye de, baris yapildiktan
sonra Milletler Cemiyetine girme istegini agiklamig bulunduguna gore, bu durum
basli basina, Tiirk Hiikiimetince, azinliklara kars1 tizerine almis oldugu yiikiimlere
aykiar: diisebilecek hig bir seye girismeyecegi konusunda, bir garanti vermektedir.

B. Coziimlenemeyen Sorunlar

Biitiin bu sorunlar tlizerinde tam bir anlasma zemini bulabilmek i¢in Tiirk
Temsilci Heyetini inandirma yolunda gesitli Temsilci Heyetlerinin biitiin ¢abalarina
ragmen, askerlik hizmetiyle genel af sorunlari tizerinde tam bir goriis birligine
varabilmek, yazik ki, miimkiin olamamustur.

Birinci soruna iliskin olarak, Tiirkiye'nin egemenlik haklarina ve biitiin
uyruklarinin kanun oniinde esitligine, pek uzaktan bile aykir1 diiser gibi
goriinebilecek hig¢ bir hiikmiin, azinliklara iliskin maddelere konulmamasi
konusunda Tiirk Temsilci Heyetinin bir istekte bulunmasina meydan birak-
maksizin, azinliklar i¢in 6zel bir islem 6ngoren kesin bir hiikmiin konulmasinda
direnmekten, baska bir deyimle, bir vergi karsiliginda askerlik hizmetinden bagisik
tutulmalarindan, vazgectik. Milletler Cemiyeti Meclisiyle anlasarak bu sorunu
incelemeyi kabul etmesini, Tiirk Temsilci Heyetine teklif etmekle yetindik; ¢linkii,
boylelikle, istegimizin hig bir siyasal amaci olmadigina, yalniz, Tiirkiye'deki
azinliklarin durumunun yarattig1 6zel kosullardan esinlendigine, Tiirkiye, daha
kolay inanabilirdi. Fakat, Tiirk Temsilci Heyeti, bu konuda, istegimizi yerine getiren
bir cevap vermeyi uygun gormedi; yalniz, azinliklarin yararina askerlik hizme-
tinden bagisiklik konusunda Miittefiklerin one siirdiikleri her tiirlii teklifin geri
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alinmasini istemekle yetindi. Bununla birlikte, sunu da belirtmek gerekir ki, Tiirk
Hiikiimeti, Miisliimanlar1 — bunlardan bir kismin1 ya da hepsini — askerlik
hizmetinden bagisik tutarsa, boyle bir kolayligi, ayni kosullar altinda, biitiin Tiirk
uyruklarina da uygulayacagini resmen bildirdi.

Genel affa gelince, Alt-komisyon, bu sorunu andlasmanin maddeleri iginde
¢oziimleme yoluna gitmeyerek, fakat belki de ilgili biitiin Devletlerin yapacaklar:
bir andlagsmaya tamamlayici bir parga olarak eklenebilecek ortak bir bildiriyle
¢oziimlenmesi yolunda, Tiirk Temsilci Heyetinin istegini yerine getirmenin,
hakgozetirlige daha uygun diisecegi goriisiinde bulunmustur. Boyle davranmak,
her genel af ilaninda beliren egemenligin niteligine gergekten daha uygun
dismektedir.

Su var ki, s6z konusu bildirinin sekli konusunda bir anlasmaya varilmis
olmakla birlikte, bir takim 6nemli noktalar tizerinde goriis ayriliklar: kalmistir. Yiice
bir moral ilkeye dayanarak, savas yikimlarinin ortalig kirip gecirdigi ve siyasal
tutkularin herkesin vicdaninda ancak genis ve 6ngoriilii bir acima duygusunun
silebilecegi izler birakmis oldugu bolgeleri, gercek ve tam bir barisa kavusturmak
i¢in, Miittefik Devletler, genel affin, ayirim yapmaksizin, Tirkiye'de ve Yu-
nanistan'da oturan herkesi kapsayacak sekilde yayginlastirilmasini teklif
etmislerdir. Fakat, Tiirk Temsilci Heyeti, genel affin, yalniz, Tiirkiye'de oturan
Miisliiman-olmayanlara sinirlandirilmasinda direnmistir ve direnmektedir; Tiirk
Temsilci Heyeti, Tiirkiye'de oturan Miisliimanlardan savas sirasinda ceza
gerektiren sug¢lar islemis olanlara, kanunlarin 6ngoérdiigii cezalari oldugu gibi
tutmak ve bunlar1 vermek hakkinin yalniz Tiirk Hiikiimetinin elinde bulunmasini
istemistir.

Ote yandan, Yunan Temsilci Heyeti, askerlik yoniinden davranislarina iligkin
olarak, Tiirkiye'de oturan Miisliimanlarla Yunanistan'da oturan Miisliiman-
olmayanlarin genel af disinda tutulmasini, Ekselanslarinin baskanlik ettigi
Komisyondan istemek hakkini sakli tutmustur. Meslekdaslarim ve ben, bu istege
karsi qiktik; ¢linkii, boyle bir istegin, kabuliinii istemekten bir an geri kalmadigimiz
ve siyasal tutkular: yatistirma zorunluluguna dayanan, baris konusundaki genel
ilkelerle ¢atistigina inanmaktayiz.

Tiirk Temsilci Heyeti, bundan baska siyasal ve askeri olaylarla baglantil adi
suglar1 genel af bildirisinin kapsamina almay1 kabul etmemistir.

Savas tutsaklar i¢in genel af sorununun incelenmesini, Miittefik askerlik
uzmanlar heniiz tamamlayamamuslardir; ¢linkii, bu sorun, daha genis kapsamli
olan, savas tutsaklarinin miibadelesi sorunuyla baglantilidir.

Fransiz Temsilci Heyeti, Fransa ile Tiirkiye arasinda asker1 hareketlerin yapil-
dig1 - Fransa'nin somiirgelerini, korumasi altindaki tilkeleri ve 6teki topraklarini da
kapsamak iizere — Fransiz topraklarinda yasayan Miisliimanlardan, Tiirkiye'ye as-
keri ya da siyasal bir yardimda bulunmalar: yiiziinden cezalandirilmis olanlar igin
genel af kabul edilebilmesi konusunda ¢ekinceler [ihtirazi kayitlar] 6ne siirmisgttir.

Tiirk Temsilci Heyeti boyle bir diizenlemeyi kabul etmemis, Miittefik
Devletlerin biitiin Miisliiman uyruklar i¢in bir genel af istemekte direnmistir.

Genel af konusunda heniiz ortadan kalkmamis olan goriis ayriliklari, iste,
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bunlardir. Fakat, savas yiiziinden dagilmis olan aileleri bir araya toplamak igin,
Miittefiklerin koruyuculugu altinda varilmis pek onemli sonuglar iizerinde, gok
siikiir, bir anlasmaya erisilebilmistir. Tiirk Temsilci Heyeti, alinmis kararlara kars:
s6z konusu olabilecek itirazlarini, Kizilay'la Kizilhag'in birer temsilcisinden kurulu
6zel bir komisyona sunmak sartiyla, bu sonucu kabul etmege razi olmustur.

Karsilikli tavizlerde bulunarak, bize havale edilmis olan biitiin sorunlar
iizerinde tam bir anlasmaya varmayi engelleyen gii¢liiklerden bir kagini daha, belki
de, ortadan kaldirabilecegimize inanmaktayim. Benimle yaptiklar1 deger bigilmez
isbirligi icin 6zel olarak tesekkiir etmek istedigim Miittefik meslekdaslarim, ¢éziime
bagladigimiz 6teki gii¢ sorunlarda oldugu gibi, karsilastigimiz engellerden bir
kacin1 agsmakta, siiphesiz, yardim edeceklerdi.

Azinliklar Alt-komisyonundaki Temsilciler — Tiirk Temsilci Heyeti bu
oturumda bulunmak istememis olsa da — bir takim etnik topluluklarin temsilcilerini
kabul etmekten ve dinlemekten kaginamayacaklarini diisiinmiiglerdir.

Once Ermenilerin, sonra da Asuriler-Keldanilerin temsilcilerini, Bulgar
Temsilci Heyetini ve son olarak da her iki Trakya'da Go¢menler Komitesinin
temsilcilerini kabul ettik. Alt-komisyonun son oturumunda, bu temsilcilerin dile
getirdikleri sorunlar, Tiirk Temsilci Heyetinin bilgisine sunmag gorev saydim.
Zaten, Tiirk Temsilci Heyetine, ¢calismalarimizin basinda, azinliklarin korunmasina
iliskin sorunlar ¢izelgesini (bu ¢izelge, calismalarimiza temel olmustur) verdigim
sirada, bu noktalar iizerinde anlagmaya varmakla gorevimizin sona ermis
sayilamayacagini, 6teki 6nemli sorunlarin da goriisiilmesi gerektigini agik¢a
bildirmistim. Tiirkiye'deki Ermenilerin baris i¢cinde yasamalarini kesin olarak
saglamay1 ongoren bir ¢6ziim bulunmasini, biitiin iilkelerde kamu oyunun
Lausanne Konferansindan beklemekte olduguna, Tiirk Temsilci Heyetinin en ciddi
dikkatini, Miittefik meslekdaslarimin destegiyle, boylece ¢ekmis oldum. Milletler
Cemiyetiyle, Tiirkiye tilkesinde kendi segebilecegi bir yerde (gerek hala Tiirkiye'de
bulunan, gerek simdi yabanci iilkelere dagilmis olan) Ermenilerin toplanmasina
izin vermesi gereken Tiirk Hiikiimetince yapilacak bir anlasmanin, bir ¢6ziim yolu
olabilecegini belirttim. Boyle bir ¢6ziimiin, Tiirkiye'nin egemenligine ve Tiirk
Hiikiimetinin en duyarli alinganliklarina bile dokunmadiktan baska, diinya kamu
oyunu tatmin edebilecegini ve Tiirkiye'nin gercek amacinin ilerleme ve
cagdaslasma yoluna girmek oldugunu ispat edecegini agikladim. Boyle bir ¢6ziim,
Ote yandan, bugiine kadar bunca felaketlere yol agmis bulunan ve Osmanli
Devletinin giicten diisiis nedenlerinden biri olan, din ve soy konusundaki eski
sorunlarin kesin olarak ortadan kalkmasini sagliyacakti. Miittefiklerin savas
sirasinda diismanlar: degil de miittefikleri olan Devletlerden —bagka azinliklar i¢in,
ornegin Rutenler yararina Ceko-Slovakya Devletiyle kararlastirilan tedbirler gibi —
daha agir ve Devlet yetkilerini daha kisitlayic1 hiikiimleri kabul etmelerini istemis
olduklarini da s6zlerime ekledim. Ermeni Yurdunun y6netimi i¢in konacak
hiikiimlerin genel ¢izgilerinin Alt-komisyonumuzda incelenmesini, Yurdun yeri
secildikten sonra, ayrintilarinin da, Milletler Cemiyetiyle anlasarak, Tiirk
Hikiimetinin kendisince kararlastirilmasini teklif ettim.

Asuriler-Keldanilerin Tiirk tilkesinde belirli bir yerde toplanarak, Tiirk
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yonetimi altinda, gorenek ve geleneklerini yasatmalar:1 amacini giiden hiikiimlerin
ayni1 diisiinceyle incelenmesini de teklif ettim. Son olarak, Yunan Hiikiimetiyle Tiirk
Hiikiimetinin, bize, savaslar yiiziinden, birakip gittikleri yurtlarina donebilmeleri
amaciyla, Bat1 Trakya ile Dogu Trakya'daki Bulgarlar: kesin olarak yatistirabilecek
resmi bir garanti vermeleri i¢in, Yunan ve Tiirk Temsilci Heyetlerine israrla bir
cagrida bulundum. Bulgarlarin geri donmelerinin, Milletler Cemiyetiyle ya da,
genel barigin esasli bir unsunu olan bu ¢alismalarda kendilerine yardim edecek ve
Tiirkiye ile Yunanistan'in kendilerinin sececekleri uluslararasi hayir dernekleriyle
anlagarak, diizenlenmesini teklif ettim.

Yunan Temsilci Heyeti, Balkan savaslarindan o6nce yerlesmis olan Bulgar
niifusunun Bat1 Trakya'ya geri donmesine hig bir engel ¢ikartmayacagini, fakat bu
bolgenin Bulgar yonetimi altinda bulundugu sirada oraya gog¢ etmis olan
Bulgarlarin geri donmelerine izin vermek niyetinde olmadigini, ¢iinkii bu gogti,
siyasal amaglarla yapi1lmis saydigini bildirmistir.

Tiirk Temsilci Heyeti ise, gerek Ermeniler, gerek Asuriler-Keldanilerle
Bulgarlar konusunda kendisine yoneltilmis biitiin sorulara, bunlar1 goriisiilmez
saydigini, agik ve kesin bir sekilde bildirmekle karsilik vermistir.

Bu kosullar altinda, ¢oziimlenmesi gereken sorunlar bakimindan, tlizerinde
anlasmaya varilabilecek ilkeleri saptamay1 sagliyacak bir ortak zeminin
Komisyonda bulunabilecegi umuduyla, bu konuyu, Ekselanslarinin bagkanlik
etmekte oldugu Komisyona, biitiiniiyle havale etmekten baska bizim i¢in yapacak
bir sey kalmamaktadir.

Yukarida agiklamakla seref duydugum gibi, Tiirkiye'deki azinliklarin
korunmasina iliskin sorunlari, Alt-komisyonumuz, memnunluk verecek bi¢cimde ve
hemen hemen tamamiyle ¢ozliimlemegi basarmistir. Bu da, hepimizin, uzlasma
zihniyetii¢inde, burada tek diisiincemiz olan barisadogru yenibir adim atmak igin,
canl ve icten bir istekle yiiriittiigiimiiz ¢aligmay1 tamamlamamizin zor olmiyacagi
umudunu vermektedir.

Derin saygilarimla.
Imza: MONTAGNA.



EK (1)

AZINLIKLARIN KORUNMASINA iLiSKIN MADDELER
TASARISI

Madde 1

Tiirkiye, bu kesimdeki maddelerin kapsamakta oldugu hiikiimlerin temel
yasalar olarak kabul edilmesini ve hig bir kanunun, hig bir diizenleyici tasarruf ya
da resmiislemin bu hiikiimlere aykin ya da bunlarla gelisir olmamasin ve hig bir
kanunun, hig bir diizenleyici tasarruf ya da resmiislemin bu hiikiimlerden iistiin
sayilmamasini kabul etmektedir.

Madde 2

Tirk Hiikiimeti, dogum, ulusal topluluktan olma, dil, soy ya da din ayirimi
gozetmeksizin, Tiirkiye'de oturan herkese, hayat ve 6zgiirliiklerinin tam olarak
korunmasini saglama yiikiimiinii kabul etmektedir.

Tiirkiye'de oturan herkes, kamu diizeni ve ahlak kurallariyla ¢catismayan, her
inancin, dinin ya da mezhebin gereklerini, ister agikta ister 6zel olarak, serbestce
yerine getirme hakkina sahip olacaktir.

Miisliiman-olmayan azinhklar, biitiin Tiirk uyruklarina uygulanan ve Tiirk
Hiikiimetince ulusal savunma amaciyla ya da kamu diizeninin korunmasi i¢in
iilkenin tiimii ya da bir pargasi iizerinde alinacak tedbirler sakli kalmak sartiyla,
dolasim ve gog¢ etme Ozgiirliiklerinden tam olarak yararlanacaklardir.

Madde 3

Miisliiman-olmayan azinliklara mensup Tiirk uyruklari, Miisliimanlarin
yararlandiklar1 ayni yurttashk haklanyla, siyasal haklardan yararlanacaklardir.

Tiirkiye'de oturan herkes, din ayirim1 goézetilmeksizin, kanun oniinde esit
olacaktir.

Din, inang ya da mezhep ayriligy, hig bir Tiirk uyrugunun, yurttashk haklariyla
siyasal haklardan yararlanmasina, 6zellikle kamu hizmet ve gorevlerine kabul
edilme, onurlanma ya da gesitli mesleklerde ve is kollarinda ¢alisma bakimindan,
bir engel sayi1lmayacaktir.



316

Herhangi bir Tiirk uyrugunun, gerek 6zel gerekse ticaret iliskilerinde, din,
basin ya da her ¢esit yayin konulariyla, a¢ik toplantilarinda, diledigi bir dili
kullanmasina kars1 hig bir kisitlama konulmayacaktir.

Devletin resmi dili bulunmasina ragmen, Tiirk¢eden bagka bir dil konusan
Tiirk uyruklarina, mahkemelerde kendi dillerini s6zlii olarak kullanabilmeleri
bakimindan uygun diigen kolayliklar saglanacaktur.

Madde 4

Miisliiman-olmayan azinliklara mensup Tiirk uyruklari, hem hukuk
bakimindan hem de uygulamada 6teki Tiirk uyruklariyla ayni islemlerden ve ayni
garantilerden yararlanacaklardir. Ozellikle, giderlerini kendileri 6demek iizere, her
tirli hayir kurumlariyla, dinsel ve sosyal kurumlar, her tiirlii okullar ve buna
benzer 6gretim ve egitim kurumlar1 kurmak, yonetmek ve denetlemek ve buralarda
kendi dillerini serbestge kullanmak ve ayinleriniserbestce yapmak konularinda esit
hakka sahip olacaklardur.

Madde 5

Genel egitim konusunda, Tiirk Hiikiimeti, Miisliiman-olmayan uyruklarin
onemli bir oranda oturmakta oldugu il ve ilgelerde, bu Tiirk uyruklarinin
¢ocuklarinin ilk okullarda kendi dilleriyle 6gretim gormelerini saglamak
bakimindan, uygun diisen kolayliklar1 gosterecektir. Bu hiikiim, Tiirk Hiiki-
metinin, s6z konusu okullarda Tiirk dilinin 6grenimini zorunlu kilmasina engel
olmayacaktir.

Miisliiman-olmayan azinliklara mensup Tiirk uyruklarinin 6nemli bir oranda
bulunduklari il ve ilgelerde, s6z konusu azinliklar, Devlet biitgesi, belediye biitgesi
ya da oOteki biitgelerce, egitim, din yada hayir islerine genel gelirlerden saglanacak
paralardan yararlanmaya ve pay ayrilmasina, hakgozetirlige uygun olgiilerde
katilacaklardr.

Bu paralar, ilgili kurumlarin yetkili temsilcilerine teslim edilecektir.

Madde 6

Tirk Hiikiimeti, Miisliiman-olmayan azinliklarin aile statiileriyle kisisel
statiileri konusunda, bu sorunlarin, s6z konusu azinliklarin gérenekleri uyarinca
¢oziimlenmesine el verecek biitiin tedbirleri almagi kabul etmektedir.

Bu tedbirler, Tiirk Hiikiimetiyle ilgili azinliklardan her birisinin esit sayida
temsilcilerinden kurulu 6zel komisyonlarca diizenlenecektir. Anlasmazlik ¢ikarsa,
Tirk Hiikiimetiyle Milletler Cemiyeti Meclisi anlasarak, Avrupa'li hukukgular
arasindan segecekleri bir iist-hakem atayacaklardir.

Tirk Hukimeti, s6z konusu azinliklara ait kiliselere, havralara, mezarliklara
ve oteki din kurumlarina tam bir koruma saglamayi1 kabul etmektedir. Bu
azinliklarin Tiirkiye'deki vakiflarina, din ve hayir isleri kurumlarina her tiirli
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kolayliklar ve izinler saglanacak ve Tiirk Hiikiimeti yeniden din ve hayir kurumlari
kurulmasi i¢in bu nitelikteki 6teki 6zel kurumlara saglanmis gerekli kolaylhiklardan
hig birini esirgemiyecektir.

Madde 7

Miisliiman-olmayan azinliklara mensup Tiirk uyruklari, inanglarina ya da
ayinlerine aykir1 her hangibir davranista bulunmaga zorlanamayacaklar: gibi, hafta
tatilleri giiniinde mahkemelerde hazir bulunmamalar1 ya da kanunun 6ngérdugii
herhangi bir islemi yerine getirmemeleri yiiziinden haklarini yitirmeyeceklerdir.

Bununla birlikte, bu hiikiim, s6z konusu Tiirk uyruklarinin, kamu diizeninin
korunmasini igin biitiin Tiirk uyruklarinin yerine getirmeleri zorunlu olan
yiikiimlerden bagisik tutulduklar: anlamina da gelmiyecektir.

Madde 8

Tiirk Temsilci Heyetince reddedilmistir.

Tiirkiye, Miisliiman-olmayan Tiirk uyruklarina, vergi karsihginda askerlik
hizmetinden bagisik tutulma olanaginin taninmasini, Milletler Cemiyeti Meclisiyle
birlikte incelemeye hazirdir. Bu bagisiklik vergisi asir1 olmayacak ve Tiirkiye'nin
ayn1 bagisiklig biitiin uyruklarina tanimasi halinde, Miisliimanlarla Miisliiman-
olmayanlar i¢in esit olacaktir.

Madde 9

Tiirkiye, bu kesimin bundan 6nceki maddelerindeki hiikiimlerin, Tiirkiye'nin
Miisliiman-olmayan azinliklarina iliskin oldugu 6l¢iide uluslararasi nitelikte
yiikiimler meydana getirmelerini ve Milletler Cemiyetinin garantisi altina
konulmasini kabul etmektedir. Bu hiikiimler, Milletler Cemiyeti Meclisinin
¢ogunlugu uygun bulmadikea, degistirilemeyecektir. Ingiliz Imparatorlugu,
I'ransa, Italya ve Japonya Hiikiimetleri, Milletler Cemiyeti Meclisinin gogunlugunca
bu hiikiimlerde usuliine uygun olarak yapilacak herhangi bir degisikligi
reddetmemegi, bu andlagsma uyarinca kabul etmektedirler.

Tiirkiye, Milletler Cemiyeti Meclisi iiyelerinden her birinin, bu yiikiimlerden
herhangi birine aykir1 herhangi bir davranisi1 ya da boyle bir davranista bulunma
tchlikesini Meclise sunmaga yetkili olacagini ve Meclisin, duruma gore, uygun ve
ctkili sayacag1 yolda davranabilecegini ve gerekli gorecegi yonergeleri [talimati]
verebilecegini kabul etmektedir.

Tiirkiye, bundan baska, bu maddelere iliskin olarak, hukuk bakimindan ya da
uygulamada, Tirk Hiikiimetiyle imzaci 6teki Devletlerden herhangi biri ya da
Milletler Cemiyeti Meclisine liye herhangi bir baska Devlet arasinda goriis ayrilig:
yikarsa, bu anlasmazlhigin, Milletler Cemiyeti Misakinin 14 ncii Maddesi uyarinca
wluslararasi nitelikte sayilmasini kabul etmektedir. Tiirk Hiikiimeti, boyle bir
anlagmazligin, 6teki taraf isterse, Milletleraras1 Daimi Adalet Divanina sunulmasini
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kabul etmektedir. Divanin karari kesin ve Milletler Cemiyeti Misakinin 13 ncii
Maddesi uyarinca verilmis bir karar giiciinde olacaktir.

Madde 10

Bu kesimdeki hiikiimlerle Tiirkiye'nin Miisliiman-olmayan azinliklarina
taninmis olan haklar, Yunanistan'ca da kendi iilkesinde bulunan Miisliiman
azinliklara taninmistir.



EK (2)

GENEL AFFA ILISKIN BILDIRI TASARISI

MUTTEFIK TEMSILCI
HEYETLERININ SUNDUGU
TASARI

1. Tiirkiye'de oturanlardan hig
kimse, ve karsilikl1 olarak, Yunanis-
tan'da oturanlardan hi¢ kimse, 1
Agustos 1914 ve 20 Kasim 1922 tarihleri
arasinda askeri ve siyasal davranisi
yiiziinden, ya da bu andlasmaya imza
koymus bir yabanci Devlete, ya da
boyle bir Devletin uyruklarina bir
yardimda bulunmasindan otiirii, Tiir-
kiye'de ve karsilikli olarak Yunanis-
tan'da, hi¢ bir bahane ile tedirgin
edilemeyecek ya da incitilemeyecektir.

2. Bunun gibi, somiirgeleriyle
korumalar: altinda bulunan topraklar:
da kapsamak iizere, Fransa, Ingiltere ve
Italya iilkelerinde oturanlardan hig
kimse, Tiirkiye ile Miittefikler arasinda
askeri hareketlerin cereyan etmis
oldugu boélgelerde, Tiirkiye'ye yaptik-
lar1 askeri ya da siyasal bir yardim
yiiziinden tedirgin edilemeyecek ve
incitilmeyecektir.

TURK TEMSILCI
HEYETININ
SUNDUGU TASARI

1. Tiirkiye'de oturanlardan Miis-
liman-olmayan hi¢ kimse, buna kar-
silik Yunanistan'da ve Miittefiklerin
— somiirgeleriyle, korumalar: altindaki
topraklar1 da kapsamak tizere — iilke-
lerinde oturan Miisliimanlardan hig
kimse, 1 Agustos 1914ile 20 Kasim 1922
tarihleri arasinda askeri ya da siyasal
davranisindan, ya da karsi tarafa, ya da
karsi tarafin uyruklarina bir yardimda
bulunmasindan 6tiirii, hi¢ bir bahane
ile, Tiirkiye'de ve buna karsilik olarak
Yunanistan'da tedirgin edilmeyecek ya
da incitilmeyecektir. Bu nedenle
verilmis her hiikiim kaldirilacak ve
yiiriitiilmekte olan kovusturmalar
durdurulacaktir.

2. Aym sekilde, bu Andlasma
uyarinca Tiirkiye'den ayrilmis toprak-
larda oturanlardan hi¢ kimse, Tiirki-
ye'ye karsi ya da Tiirkiye'den yana
siyasal davranislar1 yiiziinden tedirgin
edilmeyecek ya da incitilmeyecektir.
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3. Bunun gibi, bu andlasma 3. Savas tutsaklariyla sivil tutsak-
uyarinca, Tiirkiye'den ayrilmis toprak- larin, gerek ceza kanunlari, gerek disip-
larda oturanlardan hi¢ kimse, gerek 1 lin yonetmelikleri uyarinca hak ettikleri

Agustos 1914 tarihinden 20 Kasim 1922 cezalar, bir genel afla bagislanacaktur.
tarihine kadar gegen siire i¢inde Tiir-

kiye'ye kars1 ya da Tiirkiye'den yana

siyasal bir davranisi yiiziinden, gerekse

bu andlasma uyarinca uyruklugunun

saptanmasi yliziinden, tedirgin edilme-

yecek ve incitilmeyecektir.

4. Aymn siire i¢cinde islenmis olan
ve bu siire iginde cereyan eden siyasal
olaylara iliskin bulunan biitiin suglar
bakimindan Tiirk Hiikiimeti ile Yunan
Hukimeti, karsilikli olarak tam ve
eksiksiz genel af ilan edeceklerdir.

5. Bu nedenlerle verilmis biitiin
hiikiimler kaldirilacak ve biitiin kovug-
turmalar durdurulacaktir.

Yunan Temsilci Heyeti, Tiirkiye'de oturan Miisliimanlarla, Yunanistan'da
oturan Miisliiman-olmayanlarin "askeri davranislari“nailigskin eylemleri yiiziinden,
1 nci pargrafta 6ngoriilen genel aftan yararlanma dig1 tutulmamalarini, Ulke ve
Askerlik Sorunlar1 Komisyonundan istemek hakkini sakli tutmustur.

Alt-komisyonca kabul edilmisgtir.

6. Biitiin Devletlerin duymakta oldugu genel baris istegini paylasan Tiirk
Hiiklimeti, savas yiiziinden dagilmus aileleri bir araya getirmek ve hak sahiplerine
mallarin1 yeniden kavusturmak amaciyla, Miittefiklerin koruyuculugu altinda ve 20
Ekim 1918 tarihiyle 20 Kasim 1922 tarihi arasinda yapilmis iglemlere itiraz etmemek
niyetinde oldugunu agiklamstur.

Bununla birlikte, boyle bir niyet, ilgililerin bas vurmalari tizerine, s6z konusu
islemlerin yeniden gozden gegcirilmesine engel olmayacaktir. Kisilere ve mallara
iliskin hak istekleri, Kizilay'la Kizilha¢'in birer temsilcisinden kurulu bir
Komisyonca incelenecektir; anlagmazlik ¢ikarsa, bu temsilciler bir iist-hakem
sececeklerdir; bu se¢imde anlasmaya varamazlarsa, bu iist-hakem, La Haye'deki
Milletleraras1 Daimi Adalet Divam baskaninca atanacaktir.



(20) SAYILI TUTANAK

10 OCAK 1923, CARSAMBA OTURUMU

Oturum, Ouchy Satosunda, Lord Curzon'un bagkanlig: altinda, saat 11.00 de
agildi

Hazir bulunanlar:

MM. CHILD, Amiral BRISTOL, GREW (Amerika Birlesik Devletleri); Marki
CURZON OF KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD (Ingiliz Imparatorlugu); MM.
BARRERE, BOMPARD (Fransa); MM. VENISELOS, CACLAMANOS (Y unanistan);
Marki GARRONI, MM. MONTAGNA, LAGO (ltalya); Baron HAYASHI, M.
OTHIAI (Japonya); M. DIAMANDY (Romanya); M. RAKITCH (Sirp-Hirvat-Sloven
Kiralli§1); ISMET PASA, RIZA NUR BEY (Tiirkiye).

Oturumda ayrica hazir bulunanlar:

MM. DWIGHT, AMORY (Amerika Birlegik Devletleri); Sir William TYRRELL,
MM. RYAN, Yarbay HEYWOOD, MM. NICOLSON, FORBES ADAM, LEEPER,
McCLURE (Ingiliz Imparatorlugu); M. FROMAGEOT, LAPORTE, Yarbay COURTIN,
BARGETON, DE PERCIN, BAROIS (Fransa); General MAZARAKIS, MM.
DENDRAMIS, POLITIS (Yunanistan); MM. ARLOTTA, GUARIGLIA, GALLI,
POLVERELLI (Italya); MM. NAGAOKA, SATO, KOSHIDA (Japonya); M.
CONTZESCO, Albay DUMITRESCO (Romanya); M. ANTITCH (Sirp-Hurvat-Sloven
Kiralligr); SUKRU BEY, Yarbay TEVFIK BEY, HUSEYIN BEY, RUSEN ESREF BEY,
AHMET CEVAD BEY (Tiirkiye).

Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLL

Sekreterler: M. LAMMOT BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); MM. SPRING
RICE, WICKS (Ingiliz Imparatorlugu); M. LAGARDE (Fransa); M. COLLAS
(Yunanistan); M. INDELLI (Italya); M. HOTTA (Japonya); M. CUTZARIDA
(Romanya); M. GEORGEVITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kiralligi); RESID SAFVET BEY
(Tiirkiye).

Niifus miibadelesi Alt-komisyonunun raporu, Komisyona sunulmus
bulunmaktadir (Ek A).

M. MONTAGNA, Komisyonun, 1 Aralik oturumunda, M. Nansen'in,
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azinliklarin durumuna iliskin olarak Tiirkiye'de ve Yunanistan'da yaptigi
sorusturmanin sonuglarini gosteren raporunu dinledikten sonra, bu konuyu
incelemek ve Andlasmaya konulmayacak bir anlasmaya varmaya c¢alismak
amaciyla, kiiciik bir Komiteyi gorevlendirmis oldugunu hatirlatti. Bu anlagsmaya
konu olacak sorunlarin, gercekten, Baris Andlagmasiyla hig bir ilgisi yoktu ve
bunlarin bir an 6nce ¢6ziimlenmesi gerekmekteydi. M. Nansen, Komisyonca
dinlendikten sonra da, Alt-komisyona pek yararli tamamlayic1 agiklamalarda
bulunmustur.

Alt-komisyon, ilk oturumda, ti¢ gesit sorunla ugrasmak gerektigine karar
vermistir:

1. Sivil rehinelerin geri verilmesi.

2. Savas tutsaklarinin miibadelesi.

3. Niifus miibadelesi (Rum ve Tiirk azinliklar).

Birinci sorun iizerinde ¢abuk bir anlagsmaya varmak gili¢ olmamaistur.
Anadolu'dan Yunanistan'a gotiirtiilmiis Tiirk sivil rehinelerin kisa bir siire i¢inde
geri verilmesi konusunda anlagsmaya varilmistir. Ancak, bu siirenin ne kadar
olacagini kararlagtirmak kalmaktadir.

Yunan Temsilci Heyeti, sivil rehinelerin yalniz Yunanistan'in elinde
bulundugunu sdylemenin tamamiyle dogru olmadigini, Tiirkiye'nin elinde de sivil
rehineler bulundugunu belirtmistir. Yunanistan'da tutuklu bulunan Tiirk rehineleri
geri verilirken, ayn1 zamanda, Tiirkiye'deki sivil Yunan rehinelerinin de geri
verilmesinde kolayca anlasmaya varilmigtir.

Boylece, Alt-komisyon bu noktada tam bir anlasmaya varmustir; yalniz, geri
vermenin ne zaman yapilacagi, geri verme islemlerinin miimkiin oldugu kadar
cabuk ve taraflar1 tatmin edecek bigimde yiirtitiilmesini denetleyecek Uluslararasi
Kizilha¢ Komisyonunun atanmasi gibi, bir takim uygulama yollarinin ¢6ziimii
kalmusgtir.

Bundan sonra, Alt-komisyon, savas tutsaklarinin miibadelesi konusuyla
ugrasmustir; bu noktada da pek ¢abuk bir anlagmaya varilmstir.

Yunan Temsilci Heyetiyle Tiirk Temsilci Heyeti arasinda bir takim goriis
ayriliklar1 cikmigtir; fakat sonunda, su ilke kabul edilmistir: Yunanistan'in elinde
tuttugu savas tutsaklarini hemen geri vermesi, Tiirk Hiikiimetinin de ayni sayida
Yunan savag tutsagini geri vermesi. Tiirk savas tutsaklarini Izmir'e tasiyacak
gemiler, doniislerinde, ayni sayida Yunan savas tutsagi alip gotiireceklerinden, bu
miibadele hemen hemen ayn1 zamanda yapilmis olacaktir. Bu miibadelenin de bir
Uluslararasi Kizilhag Komisyonunca denetlenmesi gerekmektedir. Miibadeleden
artakalan Yunan savas tutsaklari, baris yapilmasindan sonra geri verilecektir.

Alt-komisyon, bundan sonra, tiglincii sorunun incelenmesine ge¢mistir: Niifus
miibadelesi.

M. MONTAGNA, bu sorunun ¢oziimlenmesinde Alt-komisyonun karsilastig:
biiytik giigliikleri Komisyonda anlatti. Her iki taraf da [hem Tiirkiye, hem de
Yunanistan], miibadele edilecek halklarin yer degistirmesini basariyla sonug-
landirmaya imkan olmadigini iddia etmistir. Iste bu sirada, bir yandan Istanbul'un
Rum niifusunun, 6te yandan da Bati1 Trakya'nin Miisliiman niifusunun miibadele
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dig1 tutulmasi goriisii ortaya ¢ikmugtir. Istanbul niifusuyla Bat1 Trakya niifusu
disinda, miibadele ilkesi kabul edilmisgtir.

Komisyonda bir 6n-sorun s6z konusu olmustur: Niifus miibadelesi zorunlu
mu, yoksa istege bagli m1olacaktir? M. Nansen, miibadelenin zorunlu olmasini salik
vermistir; fakat, Alt-komisyondaki tartismalar sirasinda, Yunan Temsilci Heyeti,
miibadelenin goniillii olmasini istemistir. Tiirk Temsilci Heyeti bu teklifi red-
detmistir; Alt-komisyon da, Komisyonun daha ¢ok zorunlu miibadele egiliminde
goriinmiis olmasina dayanarak, bu formiilii kabul etmistir.

Tiirk Temsilci Heyeti, Istanbul'un Rum niifusunun miibadele dis1 tutulmasi
ilkesini kabul etmekle birlikte, bu konuda, vermis bulundugu tavizi ortadan
kaldiracak sekilde, bu ilkeye kisitlamalar ve sartlar koymaya kalkmustir; fakat M.
MONTAGNA'nin ve Miittefik Temsilcilerin direnmesi tizerine, Tiirk Temsilci
Heyeti bu itirazlarindan vazgecerek, one siirdiigii sartlar1 degistirmis ya da onlar
geri almsgtir.

Sonunda, gerek Yunan gerekse Tiirk uyrugu biitiin Rumlarin Istanbul'da
kalmasi kararlagtirilmistir. Tiirkler, yalniz, 30 Ekim 1918 den sonra Istanbula gelmis
Rumlara iliskin olarak, bunlarin kural-dis1 tutulmalarini istemiglerdir; fakat M.
MONTAGNA, simdiye kadar bir bagka sart yiiziinden elde edilemeyen anlasma
gerceklestirilebilirse, Tiirk Temsilci Heyetinin, M. MONTAGNA'nin siiphe
etmedigi adalet, hakgozetirlik ve uzlasma duygularindan esinlenerek, vermis
oldugu tavizi genisletecegini ummaktadir. M. MONTAGNA, son siyasal olaylarin
baskisi altinda, Istanbul'u birakip gitmek zorunda kalan Rumlarin bile yurtlarina
geri donebilmelerini Tiirk Temsilci Heyetinin kabul edecegini ummaktadir; M.
MONTAGNA, Istanbul sehremaneti [préfecture] sinirlar1 iginde bagkentin ekonomik
ve sosyal hayatina bagli bulunan yerlerde oturmakta olan Rumlarin da, bulun-
duklar: yerlerde kalmalarina izin verilecegine inanmaktadir. Son olarak, M.
MONTAGNA, go¢menlerin de bu hiikiimlerden yararlandirilacaklarini umut
etmektedir.

M. MONTAGNA, bu hitkiimlerden birinin kabulii 6teki hiikiimlerin de
kabuliine bagli oldugu igin, bir biitiin meydana getiren anlagsmanin, Tiirk Temsilci
Heyetinin one siirdiigii bir sart yiiziinden tam olarak gergeklestirilemedigini
belirtti. Biitiin 6teki sorunlar, Alt-komisyonun bes ya da alt1 oturumunda
¢oziimlendigi halde, bu sorunun incelenmesi agsag1 yukar1 yirmi oturum siirmiistiir;
denilebilir ki, bu sorun, neredeyse, hig yeri degilken ortaya ¢ikmustir; biitiin taraflar
goriiglerini savunabildikleri, bir anlasma zemini bulmak i¢in Ingiliz ve Fransiz
Temsilci Heyetleri gesitli teklifler 6ne siirdiikleri, Amerika Birlesik Devletleri
Temsilci Heyeti goriisiinii agikladig: halde, bu sorunu ¢6ziimlemek miimkiin
olamamistir. Alt-komisyonca, bu gii¢ sorunu - bagka bir deyimle, Patriklik
sorununu — Komisyona havale etmekten baska yapilacak bir sey kalmamustir.

Gergekten, Tiirk Temsilci Heyeti, Evrensel Patriklik'in [Patriarcat oecuméniquel
Istanbul'dan uzaklagtirilmasini istemistir. Bu bir tek sorun yiiziinden, yiizbinlerce
insanin huzur ve rahatinin askida kalmasa tiziilecek bir seydir.

M. MONTAGNA'nin simdi belirtmis oldugu gibi, anlasmanin biitiin
hiikiimleri birbirine baghdir; fakat bu baglilik, bu hiikiimlerle ¢6ziimlenmis
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sorunlar igin s6z konusu degildir. Ilk iki sorun, iigiincii sorundan ayr1 olarak
incelenebilir gibi gériinmektedir. Bunun i¢in, Komisyon, Patriklik sorununda
anlasmaya varamazsa, M. MONTAGNA, sivil rehinelerin geri verilmesine ve savas
tutsaklarinin miibadelesine iligskin hiikiimlerin Alt-komisyonca kararlastirilan
sekilde kesin olarak kabul edilmis sayilmasini istemektedir.

Niifus miibadelesine iliskin olarak Alt-komisyona verilmis gorev, boylece,
sona ermis bulundugundan, M. MONTAGNA, ¢6ziimlenmemis biitiin sorunlarin
Komisyona havale edilmis oldugunu bildirdi.

Lord CURZON, Komisyonun, M. Montagna'ya ve Alt-komisyona, uzun ve bir
¢ok yonden basarili ¢calismalarindan otiirii biiyiik bir goniil borcu altina girmis
oldugunu diisiindiigiinii soyledi. M. Montagna, ¢ok agik ve 6zlii konusmasinda,
once, Alt-komisyonun ¢alismasinin 6teki alt-komisyonlarin ¢alismalarindan baska
bir diizeyde oldugunu belirtmistir; ¢iinkii, incelenecek sorunlar, yapilmakta olan
Andlasmayla dogrudan dogruya ilgili degildir; bu sorunlar, M. Nansen'in
konusmasindan sonra ortaya ¢ikmistir. M. Montagna, ikinci olarak, bunlarin
geciktirilmez nitelikte oldugunu belirtmistir; ¢linkii bu sorunlar, durumlar1 ve
kaderleri her yanda ilgi uyandiran genis halk ve topluluk siniflarina iliskin
bulunmaktadir..

M. Montagna, bu topluluk konusunda, Alt-komisyonun yapmis oldugu ve
Tiirk Temsilci Heyetinin katildig teklifleri hatirlatmustir. Once sivil tutuklularin ve
rehinelerin verilmesi konusunda bir anlagma olmustur. Yunanistan'da bu iki
kategoriye giren agag1 yukar1 4.000 Tiirkiin bulundugu anlagilmaktadir. Ikinci
olarak, Tiirk ve Yunan savas tutsaklarina iliskin bir anlasma yapildiktan sonra,
bunlarin esit sayida miibadele edilecegi, artanlarin da, barisin yapilmasindan sonra
geri verilecegi kararlagsmis gibi goriinmektedir. M. Montagna, 6teki sorunlar
lizerinde goriismelerin sonucu ne olursa olsun, bu iki tedbirin hemen uygulanacag:
umudunda bulunmustur. Lord CURZON, bu teklife pek biiyiik bir 5nem verilmesi
gerektigini diisiinmektedir; ¢linkii, bu savas tutsaklar1 ya da rehineler i¢in, yabanci
bir tilkede, bagka bir deyimle Tiirkiye'de ve Yunanistan'da kalmaga katlanmak son
derece giigtiir. Lord CURZON, bu miibadeleyi gerceklestirmek amaciyla
gecikmeden anlasmalar yapilabilecegi umudunda oldugunu soyledi.

Alt-komisyonun iigiincii teklifi, Rum ve Tiirk halklarinin ¢ok daha genis
Ol¢iide miibadelesidir. Lord CURZON, bu miibadelenin zorunlu olarak
uygulanmasinin gercekten biiyiik bir yikim olacaginda, M. Montagna'nin goriigiine
katilmaktadir; fakat, bu konuda ne diisiindiikleri sorulan herkes, goriis birligi
i¢inde, bunun yalniz iyi bir usul degil, simdiki kogullar altinda kaginilmaz bir
¢6ziim yolu oldugunu da soylemistir.

Istanbul'da oturan asag1 yukar1 300.000 Rumla, Bat1 Trakya'daki Miislii-
manlara gelince, pek ¢ok kimseye gore, bu niifusun sinirdis1 edilmesi Istanbul icin
ekonomik yonden biiyiik bir kayip olacak, 6te yandan da, bu gé¢menleri
barindirmak i¢in Yunanistan'in karsilasacag giicliikleri asir1 6lglide arttiracaktir.

Alt-komisyondaki tartismalar sirasinda, Tiirk Temsilci Heyeti, tipki Miittefik
Temsilci Heyetleri gibi, bu noktalarin goriisiilmesinde ¢ok biiyiik bir iyi niyet
gosterdigi halde, Alt-komisyonun kurulusu aninda éngériilemeyen ve Konferansda
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s6z konusu edilecegini Lord CURZON'un hi¢ diisiinmedigi bir sorun, birdenbire,
ortaya qikmustir. Tiirk Temsilci Heyeti, Istanbul Patrikligi sorununu ortaya atmig ve
bu sehirde Rumlarin yerlerinde birakilmasini, Patrikligin kaldirilmas: sartina
baglamaga calismistir. Girisilmis goriismeleri hemen hemen basarisizliga ugratacak
gibi goriinen engel, bu olmustur; iste bunun i¢indir ki, M. Montagna, bu sorunun
¢ozliimlenmesini, Alt-komisyon adina, Lord CURZON'dan rica etmistir.

Lord CURZON bu konuda elinden geleni yapacagin soyledi.

Patriklik sorunu.

Istanbul Rum Patrikligi bir kag yuzyildir bu sehirde yerlesmis bulunmaktadir.
Patrige ilk kez bir takim ayricaliklar verenin Fatih Sultan Mehmet oldugunu, bir kag
hafta énce, Ismet Pasa Konferansda hatirlatmigtir. O vakitten bu yana, bu
ayricaliklar, birbiri ardindan gelen Sultanlarca onanmis ve arttirilmistir. Ustelik, bu
donemde goyle bir uygulama da geligmistir: Patrik, Rum Ortodoks Kilisesinin bas:
oldugu halde, her zaman Tiirk Hiikiimetine bagl bir memur olarak kalms ve
atarug1 Tirk Hitkiimetince onanmustir. Son bes yiiz yil boyunca, Patrik, diinyada en
cok sayg1 duyulan ruhanikisilerden biri olmustur.

Bu toplantida ve basinda, Konferans bagliyali beri soylenen sozlere bakiniz.
Amerika Temsilci Heyeti Bagkani, Patrigin Istanbul'da kalmasin1 biiyiik bir israrla
isteyen goriiglini agiklamis ve Amerika Birlesik Devletlerinin, uzakligina ragmen,
bu soruna ne kadar ¢ok 6nem verdigini belirtmistir. Lausanne'a geldiginden beri,
Lord CURZON'a, diinyanin her yanindan mektuplar ve telgraflar yagmaktadir.
Bunlarin i¢inde en ¢ogu ve icten yazilmis olanlari, Patriklik konusunda olanlardir.

Lord CURZON, simdiye kadar Patrikligin ruhani ve kilise islerine iliskin
yetkilerinden s6z etmis bulunmaktadir; Patrikligin, Lord CURZON'un bir ara
degindigi iradeler uyarinca, kamu isleriyle yonetim alanlarinda bir takim baska
yetki ve gorevleri de olmustur. Tiirk Temsilci Heyeti, Patrigin, bu yetkileri sonradan
siyasal amaglarla kullandigini, tstelik, Patrikligin siyasal bir kigkirtma merkezi
oldugunubile iddia etmistir. Buiddialar dogruysa, Patrikligin siyasal ayricaliklarini
siiphesiz degistirmek, kisitlamak ya da bunlara son vermek igin, bunlar, yeterli bir
neden sayilabilir. Boyle bir teklif — Patrigin yetkilerini kotiiye kullandig1 ya da bu
yetkilerin Tiirk Devletiigin bir tehlike yarattig: ispatlanirsa — ncelikle g6z oniinde
tutulmak gerekir. Ne olursa olsun, bu iddialar, Patrigin ruhani konulara ve kilise
islerine iliskin yetkilerine son vermek i¢in bir neden sayilamaz. Patrigin siyasal
alanlarla yonetim alanlarinda biitiin yetkileri elinden alinmakla birlikte, ruhani
konularda ve kilise islerinde yetkilerini kullanmaga devam etmemesini gerek-
tirecek bir neden de yoktur. Tam, tersine, ruhani konulara ve kilise islerine iligskin
bu yetkilerine son verilecek ve Patriklik, yerlesmis bulundugu Istanbul'dan
uzaklastinlacak olursa uygarlik diinyasinin vicdani yaralanmis olur.

Lord CURZON, yapmis oldugu teklifin, bu soruna en iyi ¢6ziim oldugu
kanisindadir. Bu bakimdan tam bir goriis birligi icinde bulunan Miittefik Temsilci
Heyetleri adina, Lord CURZON, Patriklik kurumunun ileride siyasal niteligi ile
yonetim alanindaki yetkilerinden yoksun birakilmasi ve gene Istanbul'da kalmakla
birlikte, salt bir din kurumu halini almas: gerekecegini, Miittefik Devletlerin kabul
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ettiklerini bildirmek istemektedir. Lord CURZON, Tiirk Temsilci Heyetine ve
Komisyona bunu teklif etmektedir.

M. BARRERE, M. Montagna'nin yaptig1 konusmaya ve bunu tamamlayan
Lord Curzon'un goriislerine biitiiniiyle katildigim sdyledi. M. BARRERE, simdilik,
sivil rehinelerle savas tutsaklarinin miibadelesi konularinda gergeklestirilen
anlagmalardan baska, niifus miibadelesine iliskin olarak, asagidaki noktalar
tizerinde de anlagsmaya varilmig oldugunu belirtmek istemektedir:

1. Bat1 Trakya Miisliimanlariyla Istanbul'un Rumlar: disinda, Tiirkiye ile

Yunanistan arasinda zorunlu niifus miibadelesi yapilacaktir.

2. 1lk miibadele kafilesini, Rumlarin Kiigiik Asya'dan toptan gdgleri sirasinda,
ailelerinden ayrilarak tutuklanan erkeklerin, Anadolu'dan Yunanistan'a
geri gonderilmesi meydana getirecektir. Bu geri gonderme pek yakin bir
tarihte yapilacaktir.

3. Rum ve Miisliiman haklarin miibadelesi insanlik ve saglik nedenleri
yiiziinden, ancak 1923 Mayisinda yapilacaktir.

4. Uluslararasi1 Kizilhag'in 6zel komisyonlari, her iki tarafta da, miibadele
iglemlerinin ytiriitiilmesine goz kulak olacaklardar.

5. Bu 6zel komisyonlar, diizenlenecek bir yonetmelik uyarinca, zarar-giderim
[tazminat] i¢in, her iki tarafta da birakilmis mallarin degerinin hesap-
lanmasiyla gorevli olacaklardir. Iki iilkeden birinde bulunan mallarin
degeri, oteki iilkede bulunan mallarin degerinden biiyiikse, deger farki ilgili
Devletce, sozii gecen Karma Komisyonlara 6denecektir. Bu Komisyonlar,
hak sahipleri arasinda bunlara diisen mallar1 ve biitiin paralarn
boliistiirmekle de goérevli olacaklardir.

6. 30 Ekim 1918 tarihinden sonra yerlesmis olanlar disinda, Istanbul'da oturan
biitiin Rumlarin — ayirim yapilmaksizin, ister Tiirk ister Yunan uyrugu
olsunlar - Istanbul'da kalmalarina izin verilecektir.

7. Istanbul'un sinir, bir 6nceki [6 nc1] paragrafin uygulanmasi bakimindan, bu
sehrin son kanunda kabul edilmis olan sehremaneti [préfecture] sinirlan
olacaktir.

Bunlar disinda, ¢6ziimlenmesi gereken ¢ok onemli bir sorun kalmaktadir:

Patriklik sorunu.

Eger M. BARRERE'in umdugu gibi, Lord Curzon'un yaptig1 teklif esas alinarak
bu sorunu ¢6ziimlemek miimkiin olursa, Alt-komisyona havale edilen konular
tizerinde tam bir anlasmaya vanlmis oldugunu Komisyon gorebilecek ve boylece
elde edilen sonuglardan daha doyurucu sonuglara erisilmesinin ger¢cekten miimkiin
olmadigini siiphesiz kabul edecektir.

M. DIAMANDY, Romanya kilisesinin bagimsiz oldugunu ve kendi kendini
yonettigini, Evrensel Patriklik ile yalniz ruhanibaglar1 oldugunu hatirlatti.

M. DIAMANDY, yiizyillardir Istanbul'da bulunmakta olan Patriklige kars
oldu-bitti yollarina bagvurulacak olursa, bunun, Romanya'nin dinsel duygularini
yaralayacagini Tiirk Temsilci Heyetine dost¢a hatirlatmak istemektedir.

Ismet Pasa, genel oturumda yaptig, ilgi ve dikkatle dinlenmis olan bir
konusmasinda, Tiirk ulusunun, ulusal ve dinsel hosgoriisiiniin biitiin ¢aglar
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boyunca kendini gostermis oldugunu ve bunun Tiirkiye'de gelenek haline geldigini
soylemigtir. Devletlerin ¢agdas diisiinceleri de ayni genis gorusliiliigii zorunlu
kilmaktadir.

Romanya Temsilci Heyeti, Konferansda temsil edilen Hiristiyan Devletlerle
yeniden dostga iligkiler kurmak tizere oldugu bir sirada, ytizyillardir siiriip giden
kurumlar1 sarsmayarak dinsel duygular incitmemekle, biiyiik bir Islam Devleti
olan Tiirkiye'nin akillica bir siyasal davranigta bulunmus olacagini diisiinmektedir.
Dinsel duygularin incitilmesi, uzak bir ge¢mise iliskin olsa bile, uluslarda ¢ogu
zaman ortadan kaldirilmasi gii¢ izler birakar.

M. RAKITCH, iktisat ve hukuka iliskin iddialar1 yeniden belirtmek iste-
medigini soyledi. Yalniz, yapilmis olan teklifi Tiirk Temsilci Heyetinin reddetmekte
direnmesinin biitiin diinyada yaratacag1 moral sonuglara ve can sikic1 duygulara,
bu Heyetin dikkatini cekmekle yetinecektir.

M. RAKITCH, Auguste Comte'un bir diigiincesini bir bakima genisletmek
istemektedir; Auguste Comte soyle demistir: "Insanlik yasayanlardan gok,
olillerden meydana gelmektedir." M. RAKITCH, bu diisiinceyi, bugiinkii insanhigin
olusmasina genis ol¢iide katkida bulunmus olan ve eskilikleriyle oldugu kadar,
yaptiklar: hizmetler yiiziinden de saygiya deger kurumlara uygulamak iste-
mektedir. Iste, insanligin bir pargasinin moral yonden olusumunda her zaman rolii
cok biiyiik olmus olan Istanbul'daki Evrensel Patriklik, bu kurumlardan biridir.
Yiizyillar boyunca, birbirini izleyen kusaklar, Patriklige bagsvurarak kendisinden
yardim, destek ve ¢ileli giinlerinde avunma ilkeleri bakimindan kilavuzluk, giinliik
yasayislarinda da Hiristiyan ahldkinin kurallarini géstermesini istemislerdir.
Patrikligin ortadan kalkmasi, ¢ok biiyiik bir moral bosluk birakacaktir; 6yle ki,
uygarligin bir parcasi da onunla birlikte ortadan kalkmis gibi goériinecektir; her
dinden olan insanlarin vicdanlar:1 yaralanacak ve hi¢ kimse sunu gérmezlikten
gelemiyecektir: Bir kag yiizyillik gecmisiyle, Halifelikten bile eski olan, uygarlik ve
moral iyilik alaninda yaptiklar1 ~ ¢ok gerilerde kalmis dinsel hosgormezlik ve
kiyicilik ¢aginda bile — kesintiye ugramamis bulunan saygi deger bir Hiristiyan
kurumuna, biitiin Devletler i¢inde yalmz Tiirk Devleti gereken yeri vermemis
olacaktir. Boyle bir durumun moral sonuglar1 gecikmeden kendini belli edecektir.

Lord Curzon'un teklifine biitiiniiyle katilan M. RAKITCH, Tiirk Temsilci
Heyetinin dikkatini iste bu nokta iizerine, 6zellikle, cekmek istemektedir.

M. VENISELOS, Patriklige son verilmesi ya da Patrikligin Istanbul'dan
¢ikartilmasi konusunda Tiirk Temsilci Heyetinin 6ne siirdiigii iddialar:1 kisaca
inceleyecegini s6yledi. R1za Nur Bey, Alt-komisyonda, Patrikligin her zaman igin
siyasal ¢abalar gosterecegini israrla belirtmis, son savas sirasinda da, Osmanl
Imparatorlugunun diismanlariyla isbirligi yaptigini séylemistir. M. VENISELOS,
bes yiizyildan beri, Patrikligin Osmanli Imparatorluguyla birlikte var oldugunu, ilk
defadir ki Tiirk Hiikiimetinin onun davraniglarindan yakindigin belirtti. Patriklik,
Tiirk Temsilci Heyetinin 6ne siirdiigii konu disinda, hi¢ bir konuda Osmanli
Imparatorluguna kars1 borglu oldugu baghlig1 gostermekte kusur etmemigtir. M.
VENISELOS, bu iddiasin desteklemek icin kesin bir 6rnek vermek istemektedir.
Yiiz y1l kadar 6nce, Patrik V nci Grégoire [Gregorius], 1821 Yunan ayaklanmasindan
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sonra, asilmisti. Patrik, yalniz, Osmanli Hiikiimeti dogrudan dogruya kendisini
sorumlu tutmus oldugu i¢in asilmis degildir. Tam tersine, Rum Ortodoks
Kilisesinin bagi, Hiikiimete 6ylesine i¢ten baglilik duymaktaydi ki, ayaklanmaya
katilacak Osmanli uyruklarina kars1 aforoz ilan etmeye kadar gitmisti. Asilmasinin
nedeni, o zaman benimsenmis olan anlayisa gore, Rum ulusu toplulugunun
sembolik temsilcisi olmasi ve Osmanl1 Hiikiimetinin kendisine tanidig1 "Millet bagi™
— Rum ulusunun basgi — sifatiyla, onun eylemlerinden sorumlu bulunmasiydi.

Son savas sirasinda, daha dogrusu Mondros Silah-birakisimindan bu yana,
olup bitenler, Patrigin Hiikiimete baghlik duymadigini ispatlayamaz — ¢iinkii bu
olup bitenler yiiziinden Osmanli Hiikiimeti Patrige herhangi bir kusur yiikle-
yememistir. Savas gibi biiyiik bir afetin vicdanlarda yaratabilecegi derin karigiklik
goz oniinde tutulmalidir; gelecege iliskin olarak hiikiim vermek i¢in gegmise
dayanmak, hem haksiz hem de tehlikeli olur. M. VENISELOS, Tiirk Temsilci
Heyetinin itirazlarini cevaplandirmak igin, Alt-komisyonda, Riza Nur Beyin, 16
Aralik tarihinde okudugu yazih bildiriyi hatirlatmak istemektedir:

"Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti, Tiirkiye'de oturan [résidant] Miisliiman-
olmayan azinliklara, Diinya Savasi sonucu olarak genislemis ya da yeni
kurulmus Devletlerdeki azinliklara saglanmis haklarin aynini tanimaktadir.
Eski Osmanh Imparatorlugu iginde Miisliiman-olmayan topluluklara verilen
ayricaliklarin yerine, bu yeni rejim ipso facto ge¢mis bulunmaktadir.

"Miisliiman-olmayan topluluklarin eski ayricaliklari, teokratik bir
monarsi olan Osmanli Imparatorlugunun siyasal durumunun bir sonucu
oldugundan, Halifelikle Devletin birbirinden ayrilmasindan, Sultanliga son
verilerek tiim demokratik bir rejimin kurulmasindan sonra, bu topluluklarin
baslarinin salt ruhani bir sifat disinda hig bir hak ve ayricaliktan yarar-
lanamayacaklar: kendiliginden anlasilir.

"Cesitli topluluklarin i¢ diizenlerini yoneten ilke, ruhani basin, Devlet
yaninda resmi bir temsilci ve Hiikiimetin, bu azinhklara iliskin kararlarinin
yiiriitiilmesi i¢in bir araci olmasiyd.

"Hiikiimetin, egitim, hayir ve yardim kurumlariyla oldugu kadar, diinya
isleriyle ugrasan biitiin 6teki kurumlarla iliskileri, bundan sonra, dogrudan
dogruya bu kurumlarin kendileriyle yiiriitiileceginden, din adamlar sinifiyla
bunlarin basi olan kisiye, Hiikiimetin artik karisamayacag salt din konulariyla
ugrasmak kalacaktir. Bunun gibi Hiikiimetin, s6z konusu din adamlar:
sinifinin alabilecegi kararlara karismasi da artik s6z konusu olmiyacaktir.

"Din 6zgiirliigii Ingiltere, Fransa, Amerika Birlesik Devletleri, v.b. gibi
oteki iilkelerde oldugu iizere, Tiirkiye'de, gesitli dinlere bagh olanlara, dinsel
isteklerine serbestce gelisme olanag1 saglayacaktir; yeni rejim, boylece, din
adamlari sinifini salt din alaninda kalmaga zorlayarak, dine yeni bir atilim
verecektir.

"Simdiye kadar siyasal bir organ olan Patrikligin Tirkiye disina
cikartilmasi gerekir; ¢iinkii, Patrikligin ve ona organik olarak bagh kurumlarin

* Fransizca ve Ingilizce metinlerde Tiirkge yazilmustir. (S.L.M.)
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siyasal ayricaliklarina son verilmesiyle ortaya ¢ikacak yeni duruma uymasina,

Patrikligin eski davraniglar1 imkan vermeyecektir.

"Biraz once belirtilen goriislerden su sonug ¢ikmaktadir: Din adamlar:
sinifinin diinya islerine iliskin ayricaliklarinin ortadan kaldirilmasi ve
Patrikligin Tiirkiye sinir1 disina ¢ikartilmasi, Tirkiye i¢in kaginilmaz bir
zorunluluk oldugu kadar, ilgili bulunan topluluk i¢in debir kurtulus yoludur."
M. VENISELOS, Tiirk Hiikiimetinin, Patrikligin, bu esaslar i¢inde, fakat Lord

Curzon'un teklif ettigi gibi, yalniz ruhani islerle kilise islerine iliskin yetkiler
kullanmak iizere, oldugu yerde birakilmasini istemek i¢in bu bildiriye dayandigini
soyledi. Hig siiphesiz, Patrikligin durumunda boyle bir degisiklik yapmaga Kilise
hukuku elvermektedir. Fakat herhangi bir yanlis anlamaya yer kalmamasa igin,
evlenmenin, Ortodoks Kilisesince yapilan kutsal bir toren [sacrément] sayildigini ve
buyiizden, evlendirmeye ve evlilige son vermeyeyalnizKilise makamlarinin yetkili
bulundugunu belirtmek gerekir. Bu sorun bir yana birakildiktan sonra, Patrikligi,
Ortodoks Kilisesinin ileri gelenlerini ve piskoposlari, biitiin 6teki yetkilerinden
yoksun birakmak miimkiindiir. Béyle davranmakla, Tiirk Hiikiimeti, vaktiyle
vermis oldugu yetkileri Patriklikten geri almaktan baska bir sey yapmis
olmayacaktir; ¢linkii, Tiirk Hiikiimetinin yakindig: haklar1 ve ayricaliklar: tanimay1
vaktiyle uygun goren, — Rum ulusu iizerinde niifuzunu onun aracilig1 ile yiiriitmek
i¢in — Patrigi bu ulusun bas1 saymak isteyen de, Tiirk Hiikiimeti olmustur. Kogullar
ve diisiinceler degismistir. Tiirkiye, teokrasiye biitiiniiyle son vermek istemektedir.
Fakat, boyle olmasaydi bile, Yunan Hiikiimeti, Patrikligin, Kilise iglerine iligskin ve
ruhani yetkilerinden bagka biitiin 6teki yetkilerinden yoksun birakilmasini kabul
edecekti. Patrigi artik Rum ulusunun bas1 saymamak, konmus olan kanunlarda
Patrige taninmus siyasal yetki olarak ne varsa bunlari kaldirmak, o6rnegin, Patrigin
bir takim kurullara gorevi yiiziinden [ex officio] iiye olarak katilmasini 6ngoren
Vilayetler Kanununun hiikiimlerini, ya da se¢im ¢izelgesinin diizenlenmesini
denetlemek hakkini veren Se¢im Kanunu hiikiimlerini kaldirmak, ancak Tiirk
Hikiimetinin yetkisi i¢cinde olacaktir.

Bu 6nemli tavizlere ragmen, Tiirk Hiikiimeti ilk teklifinde direnirse, yalniz
insanligin vicdanini yaralamakla kalmiyacak, boyle bir teklifin uygulanmasi Kilise
hukuku bakimindan da imkansiz olacaktir. Gergekten, Patrik, IV ncii ve V nci
yiizyillardaki biiyiik gelismelerden 6tiirti, Roma Kilisesinin de katilmasiyla, biitiin
Hiristiyan kiliselerinin karariyla Evrensel Patriklige [Patriarcat oecuménique]
yiikseltilmis olan Istanbul'un — bagka deyimle, Yeni Roma'nin — bagpiskoposudur.
Diinyada hi¢ kimse, bu iki gorevi birbirinden ayiramaz. Bu, dylesine 6nemli bir
konudur ki, Patrik Istanbul'u birakip gitmek zorunda kalirsa, Rum Ortodoks
toplulugu ruhani basini yitirmis olur; bir bagska kimse bu iinvani almaya kalkisirsa,
boyle bir kimse, dinin aslindan ayrilmus [rafizi, schismatique] duruma diiser; yalniz
bu bile, bir kimsenin ipso facto aforoz edilmesine yeterlidir. Bu yiizden, Miisliiman-
olmayan azinliklar yiizyillardir var olan Kilise orgiitiinden yoksun birakilacaklarsa,
onlara garantiler vermege calismak da bosuna olur.

Sonug olarak, M. VENISELOS, Tiirk Temsilci Heyetinin, Avrupa andlas-
malariyla azinliklara saglanan garantinin aynin1 Miisliiman-olmayan azinliklara
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taniyan Ankara Misak1 hiikiimlerini asan seyler istemekte oldugunu belirtti.
Romanya ve Yunanistan'in imzaladig1 andlagmalar, korunan azinliklara din
islerinde 6zerkligi saglamaga yonelmis hiikiimleri kapsamaktadir. Ustelik, Tiirk
Hiikiimeti, Miittefik Hiikiimetlerin 23 Eyliil 1922 tarihli Notasina verdigi cevapta,
Miisliiman-olmayan azinliklara boyle garantiler vermegi yeniden yiiklenmistir.
Bagka sartlar yaninda boyle bir sartladir ki, Yunan Hiikiimeti, Dogu Trakya'y1
bosaltarak Tiirkiye'nin istegini yerine getirmegi kabul etmistir.

Tiirk Temsilci Heyeti, biitiin Ortodoks Kiliselerinin, baslar1 olan Patrigin
Istanbul'da birakilmasini istedigini bilmezlikten gelemez. Eger, bagkalarina
benzemeyen rejimi Rusya'nin bu Konferansa katilmasina engel olmasaydi, Temsilci
Heyetleri, Ortodoks Kilisesinin basina dokunulmamasinda, dinlerine bagli 100
milyondan ¢ok insanin dilegini, Rusya'nin agzindan dinlemis olacaklardi. Boylece,
140 milyondan ¢ok insan, Patriklik kurumuna zarar verilmemesini, Tiirk Temsilci
Heyetinden istemektedir. Ortodoks uluslar yalniz degillerdir; Cagiran Devletler,
onlarin seslerine kendi seslerini de katmislardir; uzakligina ragmen, Patrikligin
Istanbul'da kalmasinda ¢ok ciddi olarak direnen Amerika Birlesik Devletlerinin
resmi goriisiinii, komisyon dinlemistir. Ters bir kararla vicdani siiphesiz yara-
lanacak olan bu biiyiik demokrasinin ¢agrisina, Tiirk Temsilci Heyetinin kulaklarin
tikamas1 miimkiin degildir.

M. VENISELOS, biitiiniiyle katildig1 Lord Curzon'un teklifi uyarinca, siyasal
yetkilerden siyrilmis Patrikligi, Istanbul'dan uzaklagtirmakta Tiirk Hiikiimetinin
direnmeyecegini ummaktadir. Su da var ki, Patrikligin oldugu yerde birakilmasi,
Tiirkiye'nin de kendi yararinadir; ¢iinkii, Istanbul icin, Ortodoks Kilisesi basinin
bulundugu yer olarak kalmak, pek ilgilenilmeyecek bir sey de degildir. Son olarak,
M. VENISELOS, Yunan Temsilci Heyetinin — Tiirk Hiikiimeti Lord Curzon'un
teklifine katilirsa — simdiki Patrigin ¢ekilmesini kolaylastiracak bi¢cimde davran-
maga hazir oldugunu da sozlerine ekledi.

ISMET PASA, tutsaklarin miibadelesiyle niifus miibadelesine iliskin sorunlar
incelemekle gorevli bulunan Alt-komisyonun raporunu biiyiik bir dikkatle
incelemis ve M. Montagna'nin bu konuya iliskin agiklamalarini dinlemis oldugunu
soyledi.

Bu raporda, ISMET PASA, Tiirk Temsilci Heyetinin ¢oziimlenmis oldugunu
bilmedigi bir takim sorunlarin kesin bir ¢6ziime baglanmis gibi gosterildigini ve bir
takim bagka sorunlara iliskin olarak da olduk¢a 6nemli yanhislar yapilmis oldugunu
belirtmek zorundadir.

Tiirk Temsilci Heyeti, Yunanistan'da tutuklu bulunan sivil Tiirklerin sayisinin
4.000 oldugunu hig bir zaman soylememistir; tam tersine, bu sayinin 10.000 den az
olmadigini soylemistir. Gergekten, Tiirk Temsilci Heyetinin bugiine kadar aldig:
bilgiler gostermektedir ki, Anadolu'dan ve Dogu Trakya'dan gétiiriilenler de
hesaba katilmak iizere, Yunanistan'daki Tiirk sivil tutuklularin sayis1 9.595 erkek,
251 kadin ve 11 ¢ocuga yiikselmekte, toplam olarak 9.857 kisiyi bulmaktadir. Tiirk
Temsilci Heyeti tutuklularin bir kismini gosteren ¢izelgeyi vermis bulunmaktadir
ve [bu gizelgeleri] vermege devam edecektir.

Tirkiye'de simdiki halde Yunanl rehine yoktur; kald: ki, Yunan Temsilci
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Heyeti, Alt-komisyonda bu konuya iligkin hig bir bilgisi olmadigini belirtmis ve
soyliyecek hig bir sey bulamamustir.

Geri verilen Tiirk savas tutsaklarinin sayisina esit sayida Yunan tutsaginin
serbest birakilmas, Tiirk Temsilci Heyetinin sundugu gizelgelerde gosterilen biitiin
tutuklularin ve biitiin Tiirk savas tutsaklarinin Tiirkiye'ye geri verilmesinden sonra
yapilacaktir; bu geri vermeye iliskin incelemeler, zorunlu olarak biraz vakit
alacagindan, Yunan tutsaklarinin, Tiirk tutsaklarin getiren gemilerle gonderil-
meleri mimkiin olamiyacaktir; bunlar, Tiirk sivil ve asker tutsaklarinin sayisi
anlasildiktan ve hepsi serbest birakildiktan sonra geri verilebilecektir.

Herhalde, bu geri verme, barisin yapilmasindan 6nce ve miimkiin oldugu
kadar vakit yitirmeden gerceklestirilmelidir.

Geri verilen Tiirk tutsaklarina esit sayida Yunan tutsag) geri verildikten sonra,
Tirkiye'de kalacak Yunan savas tutsaklari, baris yapiltiktan sonra gonderilecektir;
Tiirk Temsilci Heyeti, sivil Tiirk tutsaklarinin bir hafta ve asker tutsaklarin iki hafta
icinde Tiirkiye'ye geri verilmesini istemisti.

Tiirk Temsilci Heyeti, niifus miibadelesi sorunu disinda, tutsaklara iligskin
olarak alinmis kararin Komisyona sunulmasini Miittefik Temsilci Heyetlerinden bir
cok defa istemis bulunmaktadir; gecikmeye hi¢ gelmeyen ve salt bir insanlik sorunu
olarak beliren bu geri verme konusu, daha karmasik olan niifus miibadelesi
konusuyla karistirilmamaldir.

Bu istegin kabul edilmemesi, rehine olarak gotiiriilen savasa katilmamis
Tiirklerin ve — yakinmalar siirekli olarak Tiirk Temsilci Heyetine gelen - talihsiz
Tiirk tutuklularin katlandiklari acilar: ve sikintilari siiregotiirmiisttir.

ISMET PASA, bu sorunun ¢6ziimiinii, karigik bir siyasal sorunun ¢oziimiine
baglamag1 6ngoren tasarinin, hakgozetirlige uygun olmayacagini soylemek
zorundadir.

Yunanistan'in rehine olarak gotiirdiigii ve savasamayan [gayri muharip]
Tirklerin gektikleri acilar1 uzatma olanagini Yunanistan'a vermek, Tiirkiye'ye karsi
biiyiik bir haksizlik olur.

Tiirk Temsilci Heyeti, Bat1 Trakya'nin kaderini saptamak igin plebisite
basvurulmasini istediginden, bu bélge halkinin miibadele dis1 tutulmasini da
istemis bulunmaktadir.

Istanbul halkina gelince, Miittefik Temsilci Heyetleri, ekonomik bakimdan
onemli bir merkez olan Istanbul gibi sehirlerden, bir iktisat ve ticaret etkeni olan
unsurlarin birden bire uzaklastirilmalarini istemediklerinden ve sehirlerde
oturanlara kars1 koylerde oturanlarin miibadele edilmeyeceklerini bildir-
diklerinden, s6zii gegen halk da miibadele dis1 birakilmistir. Fakat, miibadele yalmz
koylerde oturanlar arasinda yapilacak da degildir; ¢linkii, Yunanistan'in birakip
gidecek olan Tiirkler arasinda pek ¢ok gehirli de vardir. Ote yandan, Istanbul
Rumlarinin ekonomik hayatta 6nemli bir etken olmalar: iddiasi, kendilerinin
zorunlu miibadele dis1 birakilmalarini istemek i¢in inandirici bir kanit da sayilmaz.
Herkes bilir ki, bu Rumlar, bakkal ve benzeri isler yapan bir kiigiik esnaf sinifi
meydana getirmektedirler ve onlarin yerini bagkalarinin almasi gii¢ degildir.

Biitlin bu hakl goriislere ragmen, bir uzlasma zihniyetiyle davranan Tiirk
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Temsilci Heyeti, [stanbul Rumlarinin, ilke olarak, miibadele dis1 tutulmasini
ongoren oteki Temsilci Heyetlerinin istegini kabul etmege razi olmustur. Bununla
birlikte, Ttirk Temsilci Heyeti, Rumlar arasinda, asagida belirtilen kategorilere giren
kimselerin bu miibadeleye sokulmasi i¢in direnme zorunlulugunu da duymaktadir.
Tirk Temsilci Heyetinin bu konuya iliskin isteginin hakl1 ve saglam bir temele
dayandigin1 Miittefik Temsilci Heyetlerinin kabul edeceklerine, ISMET Paga'nin
suiphesi yoktur.

Tiirk Temsilci Heyetinin miibadele dis1 tutulmamalarini istedigi kategoriler
sunlardir:

1. Istanbul'a 30 Ekim 1918 den sonra gelmis Rumlar.

2. Istanbul sehremanetinin [Préfecture de la Ville de Constantinople] 1912 de

¢izilmis sinirinin disinda oturan Rumlar.

3. Tirk diismanlig: politikasina katilmis olan Yunanh kimseler ya da

dernekler.

Bu ii¢ kategori icine girenler de miibadelenin kapsamina alinmahdirlar.

Patriklik sorununa gelince, ISMET PASA, Patrikligin siyasal ya da yonetime
iliskin iglerle bundan bdyle hi¢ ugragsmayacagy, yalniz salt din alanina giren islerle
yetinecegi konusunda, Konferans oniinde, Miittefik Temsilci Heyetlerinin ve Yunan
Temsilci Heyetinin yapmis olduklar1 resmi konugsmalar: ve verdikleri garantileri
senet saymaktadir.

M. Veniselos'un bir takim goriislerine cevap veren ISMET PASA, azinhiklarin
haklar1 sorununun daha 6nce incelenmis olan, Andlasmanin ilgili kesimindeki
hiikiimlerle ¢6ziimlenmis bulundugunu belirtti.

Patrikligin Istanbul'dan uzaklagtirilmasina gelince, bunu Tiirkler, Istanbul
Rumlarinin mriibadele disinda birakilmasi s6z konusu oldugu sirada teklif
etmislerdi.

ISMET PASA, bagkanlhigini yaptig1 Temsilci Heyetinin uzlagici egilimlerinin en
biiyiik bir kanitini ortaya koymak tizere, belirttigi sartlar icinde ve senet saymais
bulundugu garantilere dayanarak, bu tekliften vazge¢mektedir.

Lord CURZON, sivil rehinelerle savas tutsaklarinin hemen miibadele edilmesi
sorununu ayrintili olarak incelemek istemedigini, fakat sayilar1 ne olursa olsun,
miibadelenin gecikmeden yapilacagini ummakta oldugunu soyledi.

Ismet Paga'nin konugmasini bitirirken sdylediklerine gelince, Lord CURZON,
one siirmiis oldugu telkinin Tiirk Temsilci Heyeti Baskaninca boyle bir anlayisla
karsilanisin1 gormekle mutluluk duymaktadir. Tiirk Temsilci Heyetinin, Patrigi
Istanbul'dan ¢ikartma isteginden vazgegtigini, Komisyon, siiphesiz pek biiyiik bir
memnunlukla 6grenmis bulunmaktadir. Lord CURZON, bu haberin Konferansca
biiyiik bir sevingle karsilanacagina oldugu kadar, diinyada da ¢ok biiyiik bir
izlenim yaratacagina ve Konferansin ¢abalarini yoneltmis bulundugu gorevi de
kolaylastiracagina inanmaktadir.

M. VENISELOS, Patriklik gibi ¢ok énemli bir sorunun ¢6ziim baglanmasindan
sonra, Alt-komisyonun biitiin ¢alismalarini1 tamamlamakta hi¢ bir giigliikle
karsilasmayacagindan siiphe etmemekte oldugunu soyledi.

Sivil tutuklulara gelince, M. VENISELOS, askeri isgal siiresince adi suglardan
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hiikiim giymis kimselerle, bu gibi suglar yiiziinden kovusturmaya ugramis
bulunan, fakat sildh-birakisiminin imzalanmasi sirasinda kendilerine karsi
girisilmis kovusturmalar durdurulmus olan kimselerin s6z konusu oldugunu
belirtti. M. VENISELOS, Kiigiik Asya'da tutuklanmis viicut¢a saglam erkeklerin ve
savas tutsaklarinin miibadelesinin geciktirilmeden gerceklestirilmesi konusunda
bir anlagmaya varilmasini istedi. Aslinda, Tiirk Hiikiimeti, Rumlardan askerlik
hizmeti yapabilecek olanlar:1 tutuklamis oldugu i¢in, Yunanistan'a ka¢ip siginmis
olanlar, gercek ailelerden ¢ok, aile kirintilaridir. M. VENISELOS, miibadelenin
hemen yapilmasinin imkansiz oldugunu anlamakla birlikte, ne zaman
yapilabileceginin kararlastirilmasini istemektedir. Bu miibadeleden sonra,
bunlardan daha az 6nemli olan sivil rehinelerin miibadelesine girisilecektir. M.
VENISELOS, hala askida kalmis sorunlar: bir ¢oziime baglamak tizere, Alt-
komisyonun bir an 6nce toplantiya ¢agrilmasini istemektedir.

M. MONTAGNA, miibadele, Alt-komisyonun raporunda da gosterildigi
iizere, taraflarin verecekleri cizelgelere dayanarak yapilacagindan, Yunanistan'da
9.000 sivil Tiirk tutuklu bulundugu yolunda Ismet Paga'nin belirttigi rakamlarin
tartisilmasinin gerekli olmadigi kanisinda bulundugunu soyledi. M. Veniselos'un
One siirdiigii goris, Alt-komisyonca kabul edilmistir.

Alt-komisyonun ¢alismalarinin basindan beri, biitiin hiikiimlerin tek bir biitiin
meydana getirdigi, ornegin erkek niifusun geri verilisi 6nceden kararlas-
tirnnlmadikga, sivil tutuklularin geri verilmesinin de miimkiin olamayacag tizerinde
anlagmaya varilmisti.

M. MONTAGNA, Alt-komisyonun, askida kalmis bir ka¢ noktanin
¢ozliimiinde giicliikle karsilasmayacagini ummaktadir.

Uzerinde anlagmaya varilmamig konularin bir ¢6ziime baglanmasi ve bir
sO0zlesme tasarisi hazirlanmasi i¢in, Alt-komisyonun en kisa bir siire i¢cinde
toplanmasi kararlastirildi.

Oturuma saat 12.35 de son verildi.

Genel Sekreter:
R. MASSIGLI

Uygun bulunmugstur:

F. L. BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); Thomas SPRING RICE (Ingiliz
Imparatorlugu); E. LAGARDE (Fransa); Const. COLLAS (Yunanistan); M.
INDELLI (italya); M. HOTTA (Japonya); Const. CONTZESCO (Romanya);
V. MILANOVITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kiralli1); RESID SAFVET
(Tiirkiye).



(20) SAYILI TUTANAGA EK

BIRINCI KOMiISYON BASKANI LORD CURZON'A
NUFUS MUBADELESI ALT-KOMISYONU BASKANI
M. MONTAGNA'NIN SUNDUGU RAPOR

Lausanne, 8 OCAK 1923

Sayin Bagkan,

Ekselanslarinin bagskanligini yaptig: Birinci Komisyonun 1 Aralik 1922 tarihli
genel oturumunda Dr. Nansen'in raporunun okunmasindan ve Rum niifusun
Anadolu'daki durumu iizerinde kisa bir goriismeden sonra, Komisyon, ilgili iki
taraf arasinda ayr1 bir anlasma yapilmasi amaciyla, niifus miibadelesine (Rum ve
Tirk azinliklarina) iligkin biitiin sorunlari incelemekle gorevli 6zel bir komite
kurulmasini kararlagtirmisti.

Bu komite, Cagiran Devletlerden her biriyle, Tiirkiye ve Yunanistan'in birer
temsilcisinden ve uzmanlardan meydana gelmek iizere, hemen kurulmustu.
Komitenin bagkani olma serefini bana verdiler.

Ertesi giin, bu Komite ilk toplantisin1 yapti; bu oturum, neredeyse biitiiniiyle,
Dr. Nansen'in, Anadolu'da ve Yunanistan'da yaptig1 sorusturmanin sonuglariyla,
durumun kural-dis1 ve agir kosullarinin yarattigi gesitlisorunlarin miimkiin oldugu
kadar ¢6ziimlenmesini 6ngoren telkinlerini agik¢a ve tam olarak anlatmasiyla gegti.

Komite, asagidaki basliklar altinda derlenmis olan bu sorunlar1 hemen
incelemege baslad:

1. Sivil rehinelerin geri verilmesi.

2. Savas tutsaklarinin miibadelesi.

3. Niifus miibadelesi (Rum ve Tiirk azinliklar).

Daha baslangigta, asagidaki konularda anlasmaya varilmis oldugunu
belirtmek gerekir:

(a) Komite, 6nce, incelenmekte olan konular iizerinde, ilkeler bakimindan bir

anlasmaya varmaga ¢alismakla yetinecektir.

(b) Ilkeler bakimindan bu anlagmaya varildiktan sonra, uygulama yollarinin

saptanmasina gegilecektir (ayrint1 noktalarina iliskin kurallar).

(c) Biitiin kararlar boliinmez ve pargalar: birbirini tamamlayan bir biitiin olan

bir anlasma meydana getirecektir; anlasmanin gesitli parcalari, gegerli-
likleri ve yiiriirliige konmalar1 bakimindan birbirine bagimh olacaktir.
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Tiirk ve Yunan Temsilcileri arasinda bir takim noktalar tizerinde anlagsmazlik
bulunmasina ragmen, ilk iki soruna iligkin olarak tam bir anlasmaya varmanin
miimkiin oldugunu memnunlukla belirtmek isterim. Goriismelerin ayrintilari
tizerinde durmadan, hemen, bu anlagsmanin ne oldugunu kisaca agiklamaga
geciyorum:

1. Sivil Rehinelerin Geri Verilmesi

Tiirk Temsilci Heyetinin soylediklerine gore, Yunan birliklerince Anadolu'dan
alinip gotiiriilen ve Yunanistan'da tutuklu [internés] bulunan Miisliiman Tiirk
uyruklarinin sayis1 asag1 yukari 4.000 kisidir. Dr. Nansen'in tavsiyesi uyarinca ve
Miittefik Temsilci Heyetlerinin ricalan tizerine, Yunan Temsilci Heyeti, en 6nce bu
Tiirk sivil rehinelerin serbest birakilmalar1 ve Tiirk Hiikiimetine Izmir'de teslim
olunmalarim kabul etmistir. Ote yandan Tiirk Temsilci Heyeti de, Yunan Temsilci
Heyetinin istegine uyarak, Yunan-Tiirk ¢atismasi sirasindaki son siyasal ve askeri
olaylar yiiziinden, Tiirkiye'de alikonmus Yunan uyrugu sivil tutuklularla
rehinelerin Yunanistan'a geri verilmesini kabul etmistir.

Bu rehineler:

(a) Saptanacak ¢ok kisa bir siire i¢inde;

(b) Tiirk ve Yunan Temsilci Heyetlerinin Komiteye vermis olduklar: ya da

verme hakkini sakl tuttuklar ad gizelgelerine dayanarak; ve

(c) Uluslararas1 Kizilha¢ Komisyonlarinin yardimiyla geri verileceklerdir.

2. Savag Tutsaklarvun Miibadelesi

Bu sorun da, baslangigta, bir takim goriis ayriliklarina yol agmistir. Tiirk
Temsilci Heyeti, Anadolu savasinin sonuglarina dayanarak, Yunanistan'in elinde
bulundurdugu biitiin Tiirk tutsaklarinin miibadelesiz geri verilmesinde
direnmekteydi. Tiirkiye, belirli bir sayida Yunan tutsaginin geri verilmesine yer
olup olmadigina hiikmetmek i¢in, Yunanistan'in gosterecegi iyi niyeti gz 6niinde
bulundurma hakkini sakli tutmak istiyordu.

Miittefik Temsilcilerin 1srari tizerine, Tiirk Temsilci Heyeti bu kesin tutumun-
dan vazgecmis ve, goris birligi icinde, su kararlar alinmastir:

(a) Yunanistan, saptanacak pek kisa bir siire iginde, elinde bulunan biitiin
Tiirk savas tutsaklarini geri verecek ve bunlar Tiirk makamlarina teslim
etmek icin, kendi hesabina ve bir defada, Izmir'e tasiyacaktir.

(b) Tiirkiye, esit sayida Yunan tutsag geri verecek ve bunlari, Tiirk tutsak-
larin1 Izmir'e getirecek olan ayni gemilere bindirmek iizere hazir
bulundurmaga 6zen gosterecektir. Bu sart, kolayca anlasilacagy gibi, hem
genel olarak tutumlu davranmak i¢in, hem de 6zellikle, ilgili taraflarin
gosterdikleri uzlagsma zihniyeti sayesinde teklif ve kabul edilmistir.

(c) Tirkiye'nin elinde bulunan ve sayica daha ¢ok olan Yunan savas tut-
saklarindan geri kalanlari, Tiirkiye, barisin yapilmasindan sonra
Yunanistan'a geri verecektir.

(d) Savas tutsaklarinin miibadelesine iligkin biitiin iglemler, Uluslararasi
Kizilhag Komisyonlarinin yardimiyla yiiriitiilecektir.
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Programimizin son noktasi iizerinde de — her ne kadar yogun ve siirekli
goriismeler ve tartismalar gerekmisse de — ilke bakimindan bir anlasmaya
varilabilmistir.

3. Niifus Miibadelesi (Rum ve Tiirk azinliklari)

Bu konuya iliskin olarak ¢ok 6nemli bir sorun - baska bir deyimle, bu
miibadelenin istege bagl mi, yoksa zorunlu mu olmasi gerektigi sorunu — ortaya
¢ikmistir. Bu konu, 6nce, Komisyonda tartisilmistir. Hi¢ kimse, zorunlu
miibadeleden yana ¢ikmak istememekle birlikte, Dr. Nansen, uygulama ve tutumlu
davranma bakimindan, ister istemez, zorunlu miibadele yolunu, yararh ve etkili tek
¢6ziim olarak salik verme egiliminde goriinmiistiir. Komisyonda da, biitiin Temsilci
Heyetleri, bu zorunluluga, istemeye istemeye, katilir goriindiiler.

Bununla birlikte, 6zel komitedeki goriismeler sirasinda, miibadelenin istege
bagh olarak uygulanmasini teklif eden Yunan Temsilci Heyetinin yazili bir
bildirisiyle, bu sorun yeniden s6z konusu oldu. Tiirk Temsilci Heyeti agik¢a bu
teklife kars1 ¢iktigindan, daha 6nce alinmis karardan vazgecilmedi. Bagka bir
deyimle, bu konuyu yeniden ele almak kesin olarak gerekli goriilmezse, miibadele
zorunlu kalmaktadir.

Bununla birlikte surasi dikkat ¢ekicidir ki, miibadelenin istege bagli olmasi
ilkesini kabul etme yoluna gidilirse, bu konuda varilmis anlasmanin varlik nedeni
kalmiyacak ve bir bagka anlagsma hazirlamak gerekecektir.

Simdi, kararlastirilmis olan diizenlemenin 6ziinii agiklayacagim; hemen
soylemem gerekir ki, Tiirk Temsilci Heyetinin 6ne siirdiigii sartlardan biri tizerinde
ortaya ¢ikan ve ¢6ziimlenemeyen bir goriis ayrilig: yiiziinden, anlasma tam
olamamugtir.

Tirk Temsilci Heyeti, niifus miibadelesinin, Bat1 Trakya'dakiler disinda,
Yunanistan'daki biitiin Miisliiman azinliklarla, Istanbul'daki Rumlar: da icine
almak iizere, Tiirkiye'de yerlesmis [établis] biitiin Rumlar1 kapsamasini israrla
istemekteydi.

Yunan Temsilci Heyeti ise, Tiirk Temsilci Heyetince Bat1 Trakya Miisliimanlar1
yararina istenilen kural-disiligin, Istanbul Rumlarina da uygulanmasinda diren-
mekteydi.

Taraflarin ayni 6lgiide direnmeleri yiiziinden, tartismalar, Komitenin bir kag
oturumu boyunca siirmiigtiir.

Tiirk Temsilci Heyeti, istatistiklere dayanarak, Istanbul'da bir Rum niifus
birakmanin imkansiz oldugunu sdylemekteydi; ¢linkii, onlarin yerine Yunanis-
tan'dan gelecek Miisliiman halkin bir kismini yerlestirmek gerekmekteydi.

Ote yandan, Yunan Temsilci Heyeti de, karsit istatistiklere dayanarak,
Yunanistan'in, siginmak lizere gelmis bir milyona yakin Anadolu gé¢meninin
istilasina ugramis bulundugunu, bu yiizden Istanbul Rumlarin1 da kabul edecek
durumda olmadigini iddia etmekteydi.

Tiirk Temsilci Heyetinin istatistiklerine dayanarak, iilkesi icinde Yunanistan
Miisliimanlarini yerlegtirmek igin, Istanbul Rumlarini uzaklagtirmanin Tiirkiye igin
zorunlu olmadigini, matematik olarak ispatlayabildik. Bat1 Trakya disinda,
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Yunanistan'da kalan biitiin Miisliimanlar1 alabilmek i¢in — savasin yikintilarina
ragmen — Dogu Trakya'da ve Anadolu'da pek ¢ok toprak olduguna, Tiirk Temsilci
Heyetini inandirabildim.

Son olarak, Tiirk Temsilci Heyeti, tezimizin kabuliinii zorunlu kilan, moral,
ekonomik ve sosyal nedenlerin saglamligini gordii. Tiirk Temsilci Heyeti, ilke
olarak, Rumlarin, az sayida olmak iizere, Istanbul'da kalmasina razi oldu. Tiirk
Temsilci Heyeti asagidaki kural-dis1 durumlari ve sartlar1 6ne siirdii:

(a) Tiirk uyrugu olmayan biitiin Rumlarin Istanbul'da gikartilmasi.

(b) Istanbul dogumlu olmayan Tiirk uyrugu biitiin Rumlarin Istanbul'dan

cikartilmasi. '

(c) Son ug yil iginde Tiirkiye'ye kars1 diismanca davranmis biitiin Rum

derneklerinin ve birliklerinin Istanbul'dan uzaklastirilmast.

(d) Istanbul Rumlari yararina kabul edilmis kural-digiliktan yalniz Beyogluy,

Istanbul ve Uskiidar Rumlarinin yararlanmasi.

(e) Evrensel Patrikligin, biitiin organlar1 ve kurullariyla birlikte, Istanbul'dan

uzaklastirilmasi.

Tiirk Temsilci Heyeti, bu hiikiimlerden bir kismindan vazge¢mege, bir kismini
da degistirmege raz1 edilmistir; fakat son nokta lizerinde, baska bir deyimle,
Evrensel Patrikligin Istanbul'dan gikartilmasi konusunda direnmekten vazgeg-
memisgtir.

Yunan Temsilci Heyeti ise, asagida kisaca belirtecegim nedenlere dayanarak,
bu son sartin kabuliine kesin olarak kars:1 ¢ikmistir; 6te yandan, Yunan Temsilci
Heyeti, bir takim derneklerin ve birliklerin Istanbul'dan uzaklastirilmasina iliskin
(c) noktasinda ongoriilen sart1 kabul etmistir.

Ozet olarak, dogrudan dogruya Tiirk ve Rum halklarinin miibadelesi
konusunda anlasma, asagidaki noktalar iizerinde gerceklesmistir; bu anlasma,
aslinda, konuyu biitiiniiyle kapsamaktadir:

1. Bat1 Trakya Miisliimanlariyla istanbul Rumlar1 disinda, Tiirkiye ile

Yunanistan arasinda zorunlu bir niifus miibadelesi yapilacaktir.

2. Ik miibadele kafilesi, Kiigiik Asya Rumlarinin toptan gogleri sirasinda
ailelerinden ayrilmis olan ve tutuklu bulunan erkeklerin Anadolu'dan
Yunanistan'a geri gonderilmesiyle meydana getirilecektir. Bu geri
gonderme, saptanacak ¢ok yakin bir tarihte yapilmalidir.

3. Rum ve Miisliiman halklarin miibadelesi, insanlik ve saglik nedenleri
geregince, ancak 1923 Mayisinda yapilacaktir.

4. Uluslararasi Kizilha¢ Komisyonlari, her iki tarafta da, miibadele islem-
lerinin yapilisina goz kulak olacaklardir.

5. Zarar-giderimi saptamak iizere, diizenlenecek bir yonetmelik uyarinca, 6zel
komisyonlar, her iki tarafta birakilacak mallarin degerini hesaplamakla
gorevlendirileceklerdir. Iki iilkeden birinde birakilan mallarin degeri teki
iilkede birakilan mallarin degerinden biiyiikse, deger fark ilgili Devletce
sozii gecen Karma Komisyonlara 6denecektir. Bu Komisyonlar, mallarin ve
kendilerine 6denmis olan biitiin paralarin, hak sahipleri arasinda boliis-
tiiriilmesiyle de gorevli olacaklardir.
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6. Ekim 1918 tarihinden sonra Istanbul'a gelmis olanlar disinda, istanbul'da
oturan biitiin Rumlarin — Tiirk ya da Yunan uyrugu olsunlar — ayirim
yapilmaksizin Istanbul'da kalmalarina izin verilecektir.

7. Bir 6nceki paragrafin uygulanmasi bakimindan, Istanbul'un sinir1 bu gehrin,
son kanunda kabul edilen sehremaneti [préfecture de la ville] sinirlar:
olacaktur.

Tiirk Temsilcisinin, goriismelerin basindan beri, biitiin bu sartlara raz1 olarak,
iyi niyet ve uzlasma zihniyeti gosterdigini kabul etmek zorundayim. Sunu bile
diisiindiigiimii soyliyecegim: Eger anlasmazlik konusu olarak kalmis bir noktada
da uzlasmaya varilabilmis olsaydi, Tiirk Temsilci Heyeti, yukaridaki hiikiimlerden
bir ka¢inin kapsamini genisletmege de razi olurdu; belki de su asagidaki noktalar:
kabul ederdi:

(a) Sehremaneti [préfecture] yonetiminin i¢inde bulunmayan 6teki yerlerde de
(6rnegin Pendik'te), Rumlarin oturmasina izin verecek bigimde, Istanbul
bolgesinin sinirlarini genisletmek.

(b) 30 Ekim 1918 tarihinden sonra gelen Rumlarin da Istanbul'da kalmalarina
izin vermek.

(c) Son siyasal olaylarin baskisi altinda Istanbul'dan ayrilan ve ayrilmaga
devam eden Istanbul Rumlarinin yurtlarina dénmelerine izin vermek.

Boylece, anlagsma tamamiyle doyurucu olur ve yalniz uygulama yollarini
saptamamiz kalird1.

Yukarida belirtildigi gibi, Tiirk Temsilci Heyetinin, anlasma yapilmasini kabul
etmek i¢in vazgecemedigi tek sart, 6zellikle Istanbul Rumlarinin zorunlu miiba-
delenin diginda tutulmasina iligkin olarak, Evrensel Patrikligin Istanbul'dan
cikartilmasi sartidir.

Bu sorun ¢ok uzun tartismalara konu olmustur.

Boyle bir tedbire, baglangigtan beri, Ingiliz Temsilci Heyeti kars1 ¢ikmugtir;
clinkii, Ingiliz Temsilci Heyeti, gegmisi yiizyillara varan bu Osmanh kurumunun
Ortodoks dininin sembolii oldugunu, Evrensel Patrikligin Istanbul'dan
cikartilmasinin, yalniz Ortodokslar: degil, fakat biitiin Hiristiyan diinyasinin dinsel
duygularini yaralayacagini, Ingiltere'de ve bagka yerlerde pek iiziicii bir etki
yapacak nitelikte oldugunu iddia etmistir.

Fransiz Temsilci Heyeti, Ingiliz Temsilci Heyetiyle ayn goriisii savunmus,
Patrik ayn1 zamanda Istanbul Baspiskoposu [Archevéque de Constantinople)
oldugundan, Ortodoks toplulugunu, ruhani bagindan yoksun birakmanin miimkiin
olmadigini sozlerine eklemistir.

Gegen 16 Aralik oturumunda, Tiirk Temsilci Heyeti, Alt-komisyona yazil bir
bildiri sunmustur. Bu bildiride Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimetinin, Diinya Savasi
sonucu olarak genislemis ya da yeni kurulmus olan Devletlerce taninan ayni
haklarin, Tirkiye'de oturan azinliklara verilmesi niyetinde oldugunu 6ne
siirmekteydi; Tiirk Temsilci Heyeti sunlar1 da eklemekteydi: Tiirk Hiikiimeti,
Halifelik'le Devletin birbirinden ayrilmasi ve demokratik rejimin kurulmasi
yiiziinden, Osmanh Imparatorlugunda, Miisliiman-olmayan topluluklara taninmis
bulunan ayricaliklara son vermistir; azinliklarin hayir, egitim ve yardim ku-
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rumlariyla Devlet arasindaki iliskilerin dogrudan dogruya yiiriitiilmesi
gerekmektedir; din adamlar: sinifi ile bu sinifin en biiyiik basinin, gelecekte, yalniz
ruhanti islerle ugrasmalar1 zorunludur. Her zaman siyasal bir organ olmus bulunan
Patriklik, yararlanageldigi siyasal ayricaliklarin ve kendisine organik bakimdan
bagli kurumlarin ortadan kalkmasindan sonra, varlik nedenini yitirmesi ytiziinden,
Tiirkiye sinir1 disina ¢ikartilmalidir.

Bu bildirinin okunmasindan sonra, Amerika Birlesik Devletleri Temsilci
Heyeti, Evrensel Patrikligin Istanbul'da birakilmasi yéniinde Amerikan kamu
oyunun biiytik bir boliimiince agiklanan istekleri, Amerikan Hiikiimeti adina
belirtmistir.

Yunan Temsilci Heyeti, Evrensel Patrikligin Istanbul'dan uzaklagtirilmasini
ongoren bir anlasmaya taraf olamayacagini soylemistir; ¢linkii, bu kurum Tiirktiir,
Yunanli degildir; bu yiizden, Yunanistan'in bu anlagsmay1 imzalamasinin hi¢ bir
degeri olmiyacaktir.

Tartismalara karismama ve Tiirk ve Yunan Temsilci Heyetlerine o6l¢iilii
davranmalari i¢in 6glit vermeme ragmen, bu sorun iizerinde bir anlagma elde
edilememistir.

Bunun iizerine, Fransiz Temsilci Heyeti uzlastirici bir formiil bulmak
amaciyla, soyle bir telkin 6ne siirmiistiir: Istanbul'da bir Patrigin kalmasi; bu
Patrigin, yonetim yoniinden ve siyasal yonden Yunanistan, Romanya, Yugoslavya,
v.b. Ortodoks kiliseleriyle iliskileri olmadig gibi, bagimsiz olan Istanbul Kilisesiyle
de iliskisi olmamasi. Patrigin, Ortodokslarin dinsel bas1 olmasi sifatiyla, sinirh
yetkileri olacaktir. Patrik, Tiirk Hiikiimetince uygun bulunacak adaylar ¢izel-
gesinden segilebilecektir; 6te yandan, Patrigin, ruhani konulardaki ¢aligsmalarin
Otesine gecip gecmedigini denetlemeye, Tiirk Hiikliimetinin yetkisi olacaktir.

Gegen 26 Aralik oturumunda, Yunan Temsilci Heyeti, Alt-komisyona yazil bir
bildiri sunarak, bir 6nceki oturumda Tiirk Temsilci Heyetinin 6ne siirdiigii iddialar1
kabul etmedigini agiklamastir.

Yunan Temsilci Heyeti, Tiirkiye'deki rejim degisikliginin, eski ¢aglardan beri
[ab antiquo] Hiristiyan unsurlara taninmis olan haklara zarar verecek ya da Evrensel
Patrikligin Istanbul'dan gikartilmasini hakli gosterecek nitelikte olmadigini iddia
etmekteydi.

Rumlara verilmis haklarin taninmasi, fethedenlerle fethedilmis ulus
arasindaki din ayrihigindan dogmaktaydi. Tiirk Devletinde, aile hukuku yalniz
Sariat'la — din hukukuyla - yonetildiginden, Islam hukukunu Hiristiyanlara
uygulamak miimkiin degildi; bu yiizden, Sultanlar, kendilerine yalniz mesru
ruhani makameca—baska bir deyimle, Evrensel Patrik¢e —uygulanabilecek olan eski
Kilise hukukunu kullanmaya devam etme hakkini tanimiglarda.

Tiirkiye'de Hiristiyanlarin haklari, esas olarak dinsel nitelikte oldugundan ya
da dogrudan dogruya dinle baglantili bulundugundan, bu haklar, onlar1 hem Kilise
hukuku hem de uygulama bakimindan [jure canonice et facto] kullanmaya tek yetkili
makam olan, Evrensel Patriklige ait bulunmaktayda.

Tarih boyunca yeri Istanbul olan Patriklik, Il nci ve IV ncii Evrensel Meclislerin
[Conciles oecuméniques] karariyla kurulmustur; bu kararlar, biitiin kiliseler i¢in Kilise
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hukukunun temelini meydana getirmistir; Patriklige son vermek miimkiin degildi;
ancak yeni bir Meclis, Patrigin gorevinde kalmasina ya da goérevinden
uzaklastirilmasina karar verebilirdi.

Boyle bir konuda, siyasal bir konferansin kararlar1 hukuk bakimindan hig bir
etki yaratamiyacaktir. One siiriilen bu goriislerle, Yunan Temsilci Heyeti, kendisini,
Evrensel Patrikligin Istanbul'dan uzaklagtirilmasi konusunda bir goriismeye
katilmay1 kesin olarak reddetmek zorunda gérmektedir.

Bunun tizerine, her zaman uzlastirma zihniyetiyle davranan Fransiz Temsilci
Heyeti, biitiin Ortodoks Kiliseleri {izerinde iistiinliigii olan Evrensel Patrikligin,
diinya islerine iligkin haklarina son verilerek, Istanbul'da birakilmas: ilkesine
dayanan bir anlagsmay1 incelemelerini, Tiirk ve Yunan Temsilci Heyetlerine salik
vermistir. Tirk Hiikiimeti Patrigin atanmasin1 denetleyebilecek ve ¢alismalarini
sinirlayabilecekti. Fransiz Temsilci Heyeti, Tiirkiye'nin demokratik bir devlet
olarak, dinsel hosgoriiyle davranmasi gerektigini sdzlerine eklemistir.

Ben de, bu nokta tizerinde bir anlagsmanin esaslarini incelemelerini her iki
Temsilci Heyetinden istedim; ¢tlinkii, Alt-komisyona havale edilen sorunlar
birbirine siki sikiya bagli oldugundan, bir tek sorun iizerinde anlasmaya varamamaig
olmak, sonug olarak, Alt-komisyonu basarisizliga ugratacak; rehinelerin, savas
tutsaklarinin ve halklarin gektigi acilar: siirdtiriip gotiirecektir.

Bu ayin 3 ncii giinii yapilan oturumda, Ingiliz Temsilci Heyeti agsagidaki
bildiriyi okumustur:

"Son oturumumuzdaki goriismeleri Lord Curzon'a bildirdigimde,
kendileri bana, Evrensel Patrikligin [Oecumenical Patriarchate] Istanbul'dan
¢ikartilmasini 6ngoren hig bir teklife katilmayacagini bir defa daha belirtmek
icin kesin yonerge [tdlimat] vermistir. Lord Curzon soyle diisiinmektedir:
Tiirkiye'deki Rum toplulugunun yurttaghk haklariyla siyasal haklari sorununa
nasil bir ¢6ziim bulunursa bulunsun — bu sorun baska bir alt-komisyonda
goriismelere konu olmustur — Evrensel Patrigin, Ortodoks Kiliselerin Yiice
Bas1 ve Tiirkiye Ortodoks Kilisesinin bagi sifatiyla sahip oldugu haklara ve salt
ruhanf yetkilere halel getirmek haksizlik olacaktir."

Yunan Temsilci Heyeti de, Fransiz Temsilci Heyetinin gegen oturumda 6ne
siirdiigii telkini dikkatle inceledigini ve bu telkinin esinlendigi uzlastiric zihniyet
icin tegekkiir ettigini belirten yazili bir bildiriyi Alt-komisyona vermistir. Yunan
Temsilci Heyeti, uzlasma istegiyle, asagidaki tekliflerde bulunmustur:

"Evrensel Patriklik kurumu asagidaki unsurlardan olugsmaktadir:

"(a) Evrensel Patrik, biitiin Hiristiyan Ortodoks Kiliselerin Yiice Basidur;
bu sifatla, inang ve Hiristiyan ahlaki konulariyla, kilise hukukuna iligkin biitiin
konularda 6zerk [autocéphale] Ortodoks Kiliselerinin baslariyla goriismelerde
bulunur. Bu konularda, Evrensel Patrigin goriisii ve yetkisi iistiin tanin-
maktadir.

"(b) Evrensel Patrik, bulundugu yer Istanbul olan, biiyiik Kilisenin yetki
cevresine giren biitiin metropolitlerin, bagpiskoposlarin ve piskoposlarin
basidir. Patrik, siirekli Ruhani Meclis [Saint-Synode] ile birlikte, Kiliseyi,
Evrensel Tahtindan [Tréne oecuménique] yonetir ve kendi Kilisesine bagh olan
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bagpiskoposlari, piskoposlari, manastirlarin bag papazlarini gorevlerine atar,

dinsel atama torenlerini yapar, yargilar ve bunlarin gorevlerine son verir; ayni

zamanda, Evrensel Tahtina bagli bulunan kilise yonetimi bélgelerindeki
bagpiskoposlarin yetkilerini agan biitiin kilise sorunlarini ¢6ziimler.

"(c) Evrensel Patrik, Istanbul Bagpiskoposudur; her bagpiskopos gibi,
dinsel yonetim bolgesinde ruhani haklarini kullanir ve gérevlerini yerine
getirir.

"Bu li¢ unsura dokunulamaz; bu unsurlar yalmz Patrigin kisiliginde
birlesmekte ve kaynaklarini Kutsal Evrensel Meclislerden almaktadirlar.

"[stanbul'da 6zerk bir Ortodoks piskoposlugu kurmak imkansizdir;
¢linkii, ayn1 dinsel yonetim bolgesi i¢cinde, ayni yetkiyi kullanan iki Ortodoks
piskoposun bir arada bulunmasi kilise hukukuna aykiridir. Patriklik
kurumunu olusturan unsurlar yaninda, Patriklik, aslinda dinsel nitelikte
olmayan haklar da kullanmaktadir. Okullar, hastaneler, 6ksiizler yurtlari,
diigkiinler yurtlar1 gibi kurumlar kurmak, bunlarin yoneltilmesi ve bakimi,
kilise emlakini yonetmek, Tiirk Hiikiimetiyle resmf iliskilerde bulunmak,
kilise hukukuna giren konularda yarg: yetkisini kullanmak, v.b. gibi sorunlar
boyledir. Fransiz Temsilci Heyetinin telkinine katilmak amaciyla, yukarida
belirtilen haklarin kullanilmasi, bu konular igin kurulacak 6zel bir Biyik
Naiplik'e [Grand Vicariat] birakilabilir; bu Naipligin basi da Patrigin segecegi
yiiksek riitbeli bir din adami olabilir.

“(a), (b) ve (c) paragraflarinda tanimlanan dinsel haklar ve 6devler yalniz
Patrige taninmis olacaktir. Buna karsilik, 6teki islerin hepsi, din adami
olmayan unsurlarin yardimiyla bir Patrik-Naibi'nce yonetilecektir. Patrik-
Naibi'nin atanmasini Tiirk Hiikiimeti denetleyebilecektir."

Bu bildirinin okunmasindan sonra, Tiirk Temsilci Heyeti, s6z konusu
bildirinin, Fransiz telkininin toptan ve kesin olarak reddi anlamina geldigini
belirtmis, bu bildiriyi g6z dniinde tutamayacagini soylemistir.

Bu ayin 4 ncii giinii yapilan oturumda, Tiirk Temsilci Heyeti, Patrikligin
Istanbul'dan uzaklagtirilmasini resmen istemistir; ¢iinkii, bu kurum, simdiye kadar
Tiirkiye'de her zaman politikayla ugrasmistir ve politikayla ugrasmaga ara
vermeyecektir. Tiirk Temsilci Heyeti, son savas sirasinda, Patrikligin Devlete karsi
davranisinin ¢ok diismanca olduguna isaret ederek, Patrikligin Istanbul'da
kalmasinin yeni anlasmazliklara yol agacag1 kanisinda oldugunu belirtmistir.
Patriklik Aynaroz'a [Mont Athos] taginabilir, Ortodoksluk diinyasi iizerinde ruhani
niifuzunu kullanabilir.

Yunan Temsilci Heyeti, Patrikligin Istanbul'da kalmasinin vazgegilmez
oldugunu savunmustur; bu sehri birakip gitmek zorunda kalsa bile, Patrik, her
zaman, Istanbul Patrigi ve Baspiskoposu [Patriarche et Archevéque de Constantinople)
linvanini tasiyacaktir. Mesrutiyet'in ildnina kadar Patrik, Rum ulusunun basiyds,
yetkileri, kendisine Tiirk Hiikiimetinin verdigi beratlarla dogrulanmigtir; Patrigin
Tirk uyrugu olmasi gerekmektedir; Devlet memurlar1 asama sirasinda, vezir
riitbesini tagimaktadir.

Tirk Temsilci Heyeti goriisiinden vazge¢gmemis ve Halife'nin diinya islerine
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iliskin yetkilerine son veren Tiirk Hiikiimetinin, Evrensel Patrikligi Istanbul'dan
uzaklagtirmaga kesin olarak karar verdigini sdylemigtir. Istanbul'un Rum halk1 bu
schirde kalmak istiyorsa, Patrikligin Istanbul'dan ¢ikartilmas: zorunludur; boyle
olmazsa, Rum halkinin Istanbul'dan gikip gitmesi gerekecektir; Tiirk Temsilci
Heyeti, Patriklik sorunu ¢6ziimlenmezse, Alt-komisyonun incelenmesine havale
edilmis bulunan 6tekisorunlarin ¢6ziime baglanmasiigin teklif edilen yollara iliskin
olarak, esas bakimindan agikladig1 rizasin geri alacagini da sozlerine eklemistir. Bu
nokta tizerinde bir anlagmaya varmak miimkiin olmadigindan, her yoniinii ortaya
koymakla seref duydugum anlasmazhg), biiyiik yetkisiyle ¢oziimleyebilmesi igin,
Komisyonun genel kuruluna sunmagy bir gérev saymaktayim.

Niifus miibadelesi sorununu gesitli yonleriyle ¢6ziimlemekle gorevli Komitece
kararlastirilan hiikiimlerin ytiriirliige konmasinin imkansiz hale gelmesinin, yiiz
binlerce insanin basina gelebileceklere iligkin olarak simdiye kadar ortaya ¢ikan ve
ileride daha da ¢ok ¢ikmasi beklenebilecek ac1 sonuglarin ne kadar iiziintii duymaga
deger olduguna, Komisyonun biitiin dikkatini gekmeme izin verilmesini isterim.

Bize diisen moral sorumluluklar bilerek, halk kiitlelerinin yasayislarinda
bunca yikim, bunca ac1 ve bunca kararsizliklara son vermegi 6nliyen engelleri
ortadan kaldirma olanagim sagliyacak bir ¢ikis yolu bulunmasini en candan
duygularla dilemekteyim.

Derin saygilarimin kabuliinii rica ederim, Sayin Bagkan.

Imza: MONTAGNA



(21) SAYILI TUTANAK

23 OCAK 1923 SALI OTURUMU (SABAH)

Oturum, Ouchy Satosunda, Lord Curzon'un bagkanlig1 altinda, saat 11.00 de
acildL

Hazir bulunanlar:

MM. CHILD, Amiral BRISTOL, GREW (Amerika Birlesik Devletleri); Marki
CURZON OF KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD (Ingiliz Imparatorlugu); M.
BOMPARD (Fransa); MM. VENISELOS, CACLAMANOS (Yunanistan); Marki
GARRONI, M. MONTAGNA (ltalya); Baron HAYASHI, M. OTCHIAI (Japonya); M.
DIAMANDY (Romanya); M. RAKITCH (S1rp-Hirvat-Sloven Kiralligr); ISMET PASA,
RIZA NUR BEY (Tiirkiye).

Oturumda ayrica hazir bulunanlar:

MM. DWIGHT, AMORY, GILLESPIE (Amerika Birlesik Devletleri); Sir Eyre
CROWE, MM. MALKIN, Yarbay HEYWOOD, Dr. CLEMOW, MM. NiCOLSON,
FORBES ADAM, LEEPER, McCLURE, Binbast YOUNG, Yiizbast ASHLEY (Ingiliz
Imparatorlugu); Tiimamiral LACAZE, MM. FROMAGEOT, DE LACROIX,
LAPORTE, BARGETON, DE PERCIN, Yarbay COURTIN, Binbas1 DE LA-
MORCIERE, SANGUINETTI (Fransa); M. MICHALOKOPOULOS, General
MAZARAKIS, MM. POLITIS, DENDRAMIS (Yunanistan); Tugamiral CHELOTTI,
MM. ARLOTTA, GUARIGLIA, CIAMARRA, SENNI, SALEM, GUISI (italya); MM.
NAGAOKA, SATO, Albay SAIGO, Deniz Albay1 TSURU (Japonya); M. CONT-
ZESCO (Romanya); M. GEORGEVITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kirallig); MUHTAR
BEY, Yarbay TEVFIK BEY, MUNIR BEY (Tiirkiye).

Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLI.

Sekreterler: M. LAMMOT BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); MM. SPRING
RICE, WICKS (Ingiliz Imparatorlugu); M. LAGARDE (Fransa); M. COLLAS
(Yunanistan); M. INDELLI (Italya); M. HOTTA (Japonya); M. MILANOVITCH (Strp-
Hirvat-Sloven Kirallig1); RESID SAFVET BEY (Tiirkiye).*

* Fransizca ve Ingilizce metinlerde Romanyali Sekreterin ad1 gegmemektedir. (S.L.M.)
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Terciiman: M. CAMERLYNCK *

Tiirkiye'nin Asya'da Giiney Sinir1. Musul sorunu.

Lord CURZON, yakinda yapilabilecegini umdugu Baris Andlasmasinin
maddelerine konu olmasi gereken sorunlar arasinda, Asya'daki Tiirk topraklarinin
gliney sinirinin — bagka bir deyimle, bir yandan Irak ile Suriye, 6te yandan Tiirkiye
arasindaki sinirin — saptanmasinin da bulundugunu soéyledi. Bu sorun, Komisyona
27 Kasimda, Konferansin agilisindan hemen bir hafta sonra getirilecekti; fakat ismet
Pasa, 26 Kasim aksam1 Lord CURZON'dan bu konunun agik bir toplantida
tartisilmasindan vazgecilmesini ve aralarinda 6zel olarak goriisiilmesini istemistir.
Lord CURZON bu istegi memnunlukla kabul etmistir. Goriigmeler yapilmistir; bu
goriismeler, sonra da, baslica Miittefik Devletler Temsilci Heyetlerine gonderilen
Notalarin verisimiyle devam etmigtir. Uziilerek soylemek gerekir ki, sézlii ve yazil
olarak yapilan bu goriismeler bir sonug vermemistir. Tiirk Temsilci Heyeti, Musul
vilayetinin Tiirkiye'ye geri verilmesine iliskin isteginden hig bir sekilde vazgeg-
memistir; Lord CURZON da, boyle bir istege kars1 oldugunu bir kag defa belirtmek
zorunda kalmistir. Bu kosullar icinde, karsilikli goriislerini Konferansa ve diinyaya
agiklamak igin taraflara firsat vermek amaciyla, bu konunun Konferansa
getirilmesinden baska yapacak bir sey kalmamuistir.

Lord CURZON, bu yola gitmek gerekecegini bundan bir ay 6nce Ismet Paga'ya
soylemisti; bir kag¢ giin once de, bu konunun bugiin Komisyonda goriisiilmesini
isteyecegini hem Ismet Paga'ya, hem de Fransiz ve Italyan Temsilci Heyetlerinin
Baskanlarina bildirmistir. Bunun i¢in, Lord CURZON, Tiirk Temsilci Heyetinden
goriisiinii agtklamasini istemektedir; bundan sonra, Lord CURZON 1ngi1tere'nin
cevabini bildirecektir.

ISMET PASA agagidaki bildiriyi okudu:

"Musul sorunu, Tiirk ve Ingiliz Temsilci Heyetleri arasinda, gerek sozlii
gerekse yazili olarak bir goriismeye konu olmustur. Taraflarin 6ne stirdiikleri
iddialar1 ve Tiirkiye'nin Musul vildyetinin bir bagka Devlete birakilmasina razi
olmayisinin nedenlerini, burada, kisaca gézden gegirme izni verilmesini iste-
mekteyim.

"Bu nedenler etnografik, siyasal, tarihi, cografi, ekonomik ve asker1 nite-
liktedir.

"l. Etnografik nedenler.- Musul vilayetinde yerlesik niifus 503.000 kisiye
varmaktadir; Vilayet icinde, bundan baska, Kiirt, Tiirk ve Arap gogebe asiretler de
vardir; bunlar asag1 yukar: 170.000 kisi kadardur.

"Bu gogebe asiretler mevsimlere gore yer degistirmekte, hatta yilin kimi
donemlerinde Vilayetten bile ayrilmaktadirlar; bu yiizden sayilarini kesin olarak
hesaplamaya imkan yoktur. Ihtiyaglarina gore, yilin gesitli mevsimlerini Bagdat,
Necef, Musul, Zor ve Diyarbakir'da gegirirler; bunun igindir ki, bunlar1 gercekten
Musul niiffusundan saymak miimkiin degildir.

*Fransizca metinde terciimanin adi gegmemektedir. Ingilizce metinde terciiman da gésterilmektedir.
(S.LM)
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"Vilayetin yerlesik niifusunu meydana getiren 503.000 kisi, resmi son Tiirk
istatistiklerine gore, asagidaki unsurlardan olusmaktadir:

Kii Tiirk . Muiisliiman
art ur Arap Yezidi olmayan TOPLAM
Stileymaniye Sancagy ... 62.830 32.960 7.210 — — 103.000
Kerkiik Sancagy ............ 97.000 79.000 8.000 — — 184.000
Musul Sancagl .............. 104.000 35.000 28.000 18.000 31.000 216.000
Musul Vilayetinin
Toplam Niifusu ........ 263.830 146.960 43.210 18.000 31.000 503.000

Lord CURZON, Ismet Pasa'nin soziinii kestigi icin 6ziir diledi; fakat, Tiirk
Temsilci Heyetinin bildirisi, 6yle goriiniiyor ki, Ingiliz goriisiinii kapsayan birinci
yazili aciklamaya Tiirk Temsilci Heyetinin vermis oldugu birinci yazili cevaptan
baska bir sey degildir; bu cevap da, asag1 yukar1 bes sayfa tutan bir belgedir. Boyle
bir belgeyi bastan agsag1 okumak hemen hemen biitiin sabah oturumunu alacaktir.
Lord CURZON, Ismet Paga'nin bu belgeyi 6zetliyecegini ummaktadir. Lord
CURZON Ismet Paga'nin soziinii kesmek isteginde hig degildir; yalniz, bu belge
okunacagina, Temsilci Heyetlerine gonderilmis olsaydi, ¢ok zaman kazanilmisg
olurdu. Lord CURZON bunu telkin etmek istemektedir.

ISMET PASA yapacag1 agiklamanin miimkiin oldugu kadar 6zlii olacagini
soyledi. Sonra, s6yle devam etti:

"Rakamlarini belirttigim ¢izelge gosteriyor ki:

"1. Siileymaniye ve Kerkiik Sancaklarinda Arap unsuru ¢ok azdir;

"2. Musul Merkez Sancaginda 137.000 Tiirk ve Kiirte karsilik, yalniz 28.000
Arap vardir;

"3. Son olarak, biitiin Musul Vilayetinde, 410.790 Tiirkle Kiirde karsilik 31.000
Miisliiman-olmayan vardir. Demek ki, Vilayet niifusunun beste dérdiinden ¢ogunu
Tiirklerle Kiirtler ve beste birinden azini da Araplar ve Miisliiman-olmayanlar
meydana getirmektedir.

"Burada birinci Tiirk-Ingiliz anlagmazlig ortaya ¢ikmaktadur.

"Ingiliz Temsilci Heyeti, sundugumuz rakamlarin dogrulugunu kabul
etmedikten bagka, Tiirk Hiikiimetinin Musul Vilayetinin niifusuna iliskin olarak hig
bir zaman dogru istatistikler diizenleyemedigini, buna karsilik, 1918 silah-
birakisimindan sonra, Ingiliz subaylarinin ve memurlarinin bu bélgeyi gezip
dolastiklarin1 ve orada oturan her soydan ve her mezhepten niifusun sayisin ve
oranini bizden ¢ok daha dogru saptadiklarini soylemektedir.

"Bu iddiaya kolayca cevap verilebilir: Tiirkiye, yiizy1llardir, Musul Vilayetinin
gercek sahibi olmustur; askere alma zorunluluklar yiiziinden, Vilayetteki niifus
hareketini ¢ok dogru olarak bilmek zorundaydi; son olarak, Tiirk istatistikleri,
Diinya savasindan 6nce, esasl bir inceleme sonucunda ve niifusun gesitli unsurlar:
arasindaki orani gosteren rakamlar: degistirmekte hig bir siyasal ¢ikar1 olmadig bir
sirada diizenlenmistir.

"Oysa, Ingiliz Hiikiimeti, s6zii gecen Vilayetin hig bir zaman gergek sahibi
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olamamusgtir; iistelik, Ingiliz memurlar1 ve subaylar1 bugiine kadar Siileymaniye
Sancagina da girememislerdir; Hiikiimetlerinin otoritesini bile kuramadiga bir
Vilayetin yalniz bir pargasini dolasan bir ka¢ memurun, bu Vilayetin tiimiine iligskin
olarak dogru istatistik diizenliyebilmesini kabul etmenin imkénsizlig1 agikga
bellidir.

"Bu kosullar altinda, yalniz Tiirk istatistiklerinin gercege uygun oldugunu
kabul etmek gerekir.

"Kaldi ki, Ingiliz Temsilci Heyetinin verdigi rakamlara gore de, Musul
Vilayetinin niifusu (1921 yilinda) su unsurlardan olugmaktadir:

Arap Kiirt Tiirk Hiristiyan | Yahudi Toplam

Musul ..., 170.663 179.820 14.895 57.425 9.665 432.468
Erbil ..o 5.100 77000 15.000 4.100 4.800 106.000
Kerkiik ....coooovvvvnrinrnnns 10.000 45.000 35.000 600 1.400 92.000
Siileymaniye ................ — 152.900 1.000 100 1.000 155.000
TOPLAM ........cccceee. 185.763 452.720 65.895 62.225 16.865 785.468

Goriiliiyor ki, Araplarla Miisliiman-olmayanlarin Vilayet niifusunun i¢inde
azinlikta, Kiirtlerle Tiirklerin de gogunlukta oldugunu, Ingiliz Hiikiimetinin kendisi
de kabul etmektedir.

"Simdi, Musul Vilayeti niifusunu olusturan gesitli unsurlarla, bunlarin dagihis:
iizerinde bilgi vermek uygun diigecektir.

"Araplar, hemen hemen tiim olarak, Gayara-Sancar ¢izgisinin gilineyinde ve
Dicle'nin sag kiyisinda bulunmaktadirlar; Fethiye'den Kerkiik'e uzanan dar bir
toprak seridi disinda, Dicle'nin sol kiyisindaki bolgede tiim olarak Kiirtler ve
Tirkler oturmaktadirlar. Musul sehrinde Tiirkge, Kiirtce ve Arapca olmak tizere iig
dil birden konusulmaktadir; fakat, bu sehirde oturanlardan Arapga konusanlar ve
Arap sayilanlar, aslinda Tiirktiirler; bunlar, uzun siire Araplarla iligski kurmus
olmalar: ylziinden, her iki dili de 6grenmis bulunmaktadirlar. Bu memleketi
taniyanlar bilirler ki, Musul'da oturanlar, hi¢ bir vakit, ne Arap, ne de Irak halkinin
bir pargas1 sayilmiglardir.

"Ingiliz Temsilci Heyeti, Tel-Afr sehrinin bir Tiirk sehri oldugunu ve Musul'un
cevresinde pek ¢ok Tiirk koyii bulundugunu kabul etmektedir; gercekten, Musul'a
bagli olan ve 146 mahallesi bulunan Sehyan ve Asair-i Seba Nahiyelerinde de bastan
asag1 Tiirkler oturmaktadir; dogrudan dogruya Musul'a baglh olan ve 77 mahallesi
bulunan Nahiye niifusunun pek biiyiik ¢ogunlugu Tiirktiir.

"Kaldi ki, bu bolgenin ve Kerkiik ile Erbil bolgelerinin Tiirkliigii, Ingiliz
Hiikiimetince de kabul edilmektedir; giinkii, Ingiliz memurlarinca bolge halkina
¢ikartilan biitiin bildiriler Tiirk dilinde ve Istanbul Tiirkgesiyle yazilmugtir.

"Yezidiler, Kiirttiirler; dogal olarak da, gelenek ve gorenekleri Kiirtlerinki
gibidir; aralarinda yalniz mezhep ayrilig1 vardir; bu yiizden, onlar1 birbirinden ayr1
tutmak dogru olmaz. Nasil, ayn1 ulusun bireylerini, kimisi Katolik kimisi de
Protestan oldugu i¢in, ayr1 soydan saymak dogru olmazsa, Yezidilerle Kiirtleri de
birbirinden ayr1 tutmak haksizlik etmek olur.
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"Musul Vilayeti Tiirklerinin Tiirk degil, fakat Tiirkmen olduklar: ve dillerinin
Istanbul'da konusulan dilden bagka oldugu da iddia edilmistir.

"Oysa, gercekte, Musul'da konusulan Tiirk¢e Anadolu'da konusulan
Tiirkgenin tipkisidir; Anadolu'da Istanbul Tiirkcesine es bir Tiirkge konusulan hig
bir yer de yoktur.

"Bunun, biitiin memleketlerde, boyle oldugu goriilmektedir; sehirden sehire,
vilayetten vilayete, ayni dil her zaman biraz degisiklik gostermektedir.

"Kald1 ki, kesin olan bir sey de vardir: Anadolu Tiirkleri, Tiirkmen diye
adlandirilan topluluk i¢inde bulunmaktadirlar; Musul Tiirkleriyle Kiigiik Asya
Tiirkleri arasinda yapilmak istenilen ayirma, hi¢ bir saglam temele dayan-
mamaktadir.

"Kiirt halkinin Iran kékenli oldugu 6ne siiriilmiistiir; oysa, bu iddiay1, Kiirt-
lerin Turan kékenli oldugunukabul eden, Encyclopaedia Britannica yalanlamaktadr.

"Zaten, Anadolu'yu taniyanlar bilirler ki, gerek tore, gerek gelenek ve gorenek
bakimindan, Kiirtler, hi¢ bir yonden Tiirklerden farkli degildirler; ayr1 diller
konusmakla birlikte, bu iki halk, soy, inan¢ ve gorenek bakimindan tek bir biitiin
meydana getirmektedir.

"S6z konusu bolgelerde bulunan Hiristiyanlar, bashca, Nesturiler, Asuriler ve
Keldanilerdir.

"Nesturiler, Carlik Rusya's1 ordularinin Van Vilayetini istilas1 sirasinda,
ytiizyillardir yanlarinda huzur i¢cinde yasadiklar:1 Miisliiman yurttaslarina karsi
Oylesine hayinca ve kiyici olarak davranmiglardir ki, Ruslarin geri ¢ekilisinde
onlarla birlikte gitmek zorunlulugunu duymuslardir.

"Keldanilere ve 6zellikle Diyarbakir Vilayetindeki Asurilere gelince, bunlar,
distan yapilan kigkirtmalara hi¢ bir zaman kapilmadan, Tiirk yurttaslariyla tam bir
anlasma i¢inde yasamaktadirlar.

"Ingiliz Temsilci Heyeti, Musul Vilayeti niifusunun pek biiyiik gogunlugunun
Tirklerden ve Kiirtlerden olustugunu (dogruluk garantisi veren tek istatistik olan
Tiirk istatistiklerine gore %85 den gogu, Ingilizlerin kendi istatistiklerine gore % 66
dan ¢ogu) kabul etmek zorunda kalarak, ii¢ vilayeti — Basra, Bagdat ve Musul
vilayetlerini — cogunlugu Arap olan, boliinmez bir biitiin saymak istemistir.

"Tiirk Temsilci Heyeti, boyle bir goriise katilamaz; ¢iinkii tarih, cografya,
etnografya ve Musul bolgesinin ekonomik ihtiyaglari, Ingiliz tezinin kabul edil-
mesine karsi ¢ikmaktadir.

"Gergekten, en eski ¢aglardan bu yana, Musul ve Bagdat Bolgeleri ayr1 ayr1
Devletler meydana getirmiglerdir. Kimi zaman her ikisi de bir arada biiyiik
imparatorluklara (Iran Imparatorlugu, Biiyiik Iskender'in Imparatorlugu, Arap
Imparatorlugu, Osmanl Imparatorlugu gibi) katilmiglardir; fakat, bu impara-
torluklarin ortadan kalkisindan sonra, hemen hemen her zaman, birbirinden yine
ayrilmislardir.

"Agiklamamizin cografyaya iliskin kesiminde goriilecektir ki, topragin yapisi
veiklim yoniinden de, Musul Vilayeti, Irak'in degil, Anadolu'nun bir pargasidir.

"Kaldi ki, Ingiliz Temsilci Heyetinin de itiraz etmedigi gibi, etnografya
acisindan da durum boyledir.
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"Son olarak, Musul'u Akdeniz'e baglayan demiryolunun yapilmasindan bu
yana, bu Vilayet, iktisat bakimindan — ileride belirtecegimiz gibi — ayrilamayacak
bi¢imde Anadolu'ya baglanmis bulunmaktadir.

"Musul sehri niifusunun ¢ogunlukla Arap oldugunu soyliyerek, biitiin
Vilayeti Irak'a baglamak istegi de 6ne siiriilmiis bulunuyor. Musul sehrinin
niifusundan yukarida s6z etmistik; bu konuya yeniden donmek istemiyoruz. Fakat,
yukarida belirtilen iddia gergege uygun olsayd bile, bir vilayetin merkezinde
oturan bir Arap ¢ogunlugunun - vilayet icinde bir azinlik oldugu halde — neden o
vilayetin kaderini saptayacag) da anlasilir sey degildir.

"[I. Siyasal nedenler.-Musul Vilayetinin Tirkiye'ye geri verilmesine karsi ¢ikan
Ingiliz Temsilci Heyetinin dayandig: siyasal nedenler sunlardir:

"(a) Bu vilayet i¢inde oturan pek ¢ok Arap varmus.

“(b) Kiirtler, Tiirklerle bir arada yasamak istemiyorlarmis; bunu, ilkin, ayak-
lanmalariyla hem savastan 6nce hem de savas sirasinda (bu konuya iligkin
olarak Dersim olay1 ve 1914 de Bitlis'de ¢ikan olaylar gosteriliyor), sonra
da, Diinya savaginda kotii déviigerek ispat etmisler. Ustelik, Ingiliz
Hiikiimetinin yaptiginin tersine, Tiirk Hiikiimeti Kiirtlere 6zerklik
vermek isteginde hi¢ de degilmis.

"(¢) ingiliz Hiikiimeti, Savas sirasinda ve sildh-birakigiminin [miitarekenin]
yapilisindan sonra, Araplara karsi bir takim yiikiimler altina girmis;
Araplar da Ingiltere'ye karg1 biiyiik bir baghlik gostermigler.

"(d) Ingiltere, 1920 Nisaninda San Remo'da, Milletler Cemiyetinin koruyu-
culugu altinda ve Misakin 22 nci Maddesi uyarinca Irak iizerinde bir
Mandat almakla, Miittefiklere kars1 yiikiim altina girmis ve bu yiikiim-
lerinden donemezmis.

"(e) 1ngi1iz ordulan1 Diinya savasinda Tiirk ordularini yenerek biitiin Irak’
fethettiginden, Ingiltere fetih hakki uyarinca da bu iilkeleri ele gecirdigi
iddiasinda bulunabilirmis.

"Biitiin bunlara kars1, Tiirk Temsilci Heyeti asagidaki gortisleri 6ne siirmekle

seref duymustur ve seref duymaktadir:

"(a) Araplar, Miisliiman-olmayanlarla birlesseler bile, ispat ettigimiz ve zaten
Ingiliz Temsilci Heyetinin de kabul ettigi gibi, Musul Vilayetinde bir azinliktirlar.
Bu yiizden, Musul Vilayetinin Irak'a baglanmasini, bu nedene dayanarak istemek,
hem haksiz hem de uluslarin kendi kaderlerini kendilerinin saptamasi1 hakkina
aykir1 olacaktir.

"Su da var ki, Musul'u Irak'a baglamak i¢in boyle bir iddiaya dayanilmak
istenirse, Tiirkiye de, Bagdat'in kuzeyinde ¢ok daha biiyiik bir Tiirk niifusun
bulunduguna dayanarak, bu bélgenin kendi sinir1 igine alinmasini ayni hakla
isteyebilecektir.

"(b) Kiirtlerin Tiirklerle birlikte yasamak istemedikleri iddias1 hi¢ de dogru
degildir.

"Gergekten, yiizyillardir bu iki halk, soy, inang, 6zlem ve tore bakimindan
oldugu kadar, gelenek ve gorenek bakimindan da ortak baglarla birlesmis olarak
tam bir uyum i¢inde yasamaktadirlar; Kiirtlerin kendi istekleriyle Tiirk yonetimi
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altina gegtiklerini ve kaderlerini Tiirkiye'nin kaderine bagladiklarini tarih
gostermektedir.

"Tiirkiye Bliytlik Millet Meclisi Hiikiimeti, Tiirklerin oldugu kadar Kiirtlerin de
Hiikiimetidir; ¢iinkii, Kiirtlerin gercek ve mesru temsilcileri Millet Meclisine
girmistir ve Tiirklerin temsilcileriyle ayni 6lgtide tilkenin Hiikiimetine ve Yone-
timine katilmaktadirlar.

"Kiirt halki ve yukarida belirtilen temsilcileri, Musul Vilayetinde oturan
kardeslerinin Anayurttan ayrilmalarina raz1 degillerdir; boyle bir ayrilmaya engel
olmak i¢in biitiin fedakarliklara katlanmaya hazirdirlar.

"Musul Vilayeti niifusunun ¢ogunlugunu meydana getiren Kiirtlerle
Tiirklerin, vilayetlerinin Tiirkiye'nin tamamlayici bir pargasi olarak kalmasini
saglamak i¢in, biitiin giigleriyle miicadele etmekten bir an bile geri durmaya-
caklarina siiphe yoktur. Bu halk, pek az bir siire once, Tiirkiye Biiylik Millet
Meclisine bagvurarak, 1918 silah-birakisimindan sonra isgal edilen iilkelerinin
Tiirkiye'ye geri verilmesini saglamak bakimindan sarsilmaz kararlarini bildirmistir.

"Musul Vilayetinde oturanlarin yiireginde bu istegin ne 6l¢lide derin kokler
salmis oldugunu ispat etmek i¢in, Vilayetin — haklh gosterilmesine imkan olmayan —
isgalinden bu yana patlak vermis ve ¢cogu da Ingiliz bildirileriyle ilan edilmis
olaylar1 g6z onilindetutmak yeterli olacaktir.

"Gergekten, sunlar ¢ok iyi bilinmektedir: Ingiliz birlikleri bu halkla siirekli
olarak savasmak durumunda kalmistir; Irak Hiikiimetinin askere aldig1 Kiirtler,
Tiirklerden yana ge¢mek icin elverigli her firsattan yararlanmiglardir; ingiliz ucak
filolarinin, Tirk ve Kiirt koylerinin, Tiirkiye'ye kars1 baghliklarini gostermelerine —
onlar1 yildirarak — engel olmak i¢in onlar1 ¢ogu zaman bombardiman etmeleri
gerekmistir; son olarak, Emir Faysal konusunda diizenlenen s6zde plebisit
sirasinda, Vilayet halkina yapilan biitiin baskilara ragmen, yalniz Musul sehrinin
azinliklar1 oylamaya katilmislardir. Bu Vilayette olup-bitenler de soylediklerimizi
dogrulamaktan bagka bir anlama gelmemektedir.

"Bitlis'de 1914 de patlak veren olay, bir ka¢ yabanci konsolosun kiskirtmalar:
sonucudur; hi¢ bir 6nemi yoktur ve yalniz o yerle sinirli kalmistir. Bu olayda
igbirligi etmis sayilan kisilerden birinin bugiin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi iiyeleri
arasinda bulunmasi, olayin niteligini daha iyi gosterebilir. Ingiliz Temsilci
Heyetince 6ne siiriilen Dersim olay1 da ayni niteliktedir.

"Herhangi bir neden yiiziinden Tiirk tilkesinin bir noktasinda ortaya ¢ikan ve
belirli bir yerle sinirh kalan bir olayin, hi¢ bir bakimdan, o yer halkinin Tiirkiye'den
ayrilmak isteginde bulundugu yollu yorumlanamayacag1 agik¢a bellidir; kaldi ki,
bu gibi olaylar her yerde goriilmektedir.

"Son savaslarda Kiirtlerin kotii déviismiis olduklarinin séylenmesine gelince,
Tirk Temsilci Heyeti, Diinya savasina ve Bagimsizlik Savasina katilmis Tiirk
ordusunun biitiin komutanlarinin, yurdun kurtulusu i¢in Kiirt halkinin yaptigi
hizmetleri ve katlandig1 fedakarlhklarysaygi ve hayranlikla belirttiklerini soylemeyi
bir 6dev bilmektedir. Ozellikle, Sultan'a ve [simdi] ortadan kalkmis Istanbul
Hiikiimetine kars1 savasta, diismanlarimizin saldirisina ugramis Anadolu'nun
cesitli cephelerinin savunulmasinda oldugu gibi, Yunanlilarin tam bir bozgunuyla
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sonug¢lanan saldirida, ayn1 amaca varmak ve ayni iilkiiyii gergeklestirmek igin
Kiirtlerle Tiirkler tam bir isbirligi icinde ¢alismiglardir.

"Ac¢iklamamizin bu kesimini tamamlamak i¢in, 6zerklik sorunundan s6z
etmek kaliyor; Ingiliz Temsilci Heyetinin sdyledigine gore, Ingiltere Kiirtlere
6zerklik vermek isteginde imis de, Tiirkiye bunu vermege yanagsmiyormus.

"Kiirtler, Tiirkiye'de her zaman yurttaglik haklarindan yararlanmislardir;
siyasal ve sosyal bakimlardan, her zaman isbirligi yaptiklar: Tiirk Hiikiimetini hig
bir zaman yabanc: bir Hiikiimet saymamislardir. Biiyiik Millet Meclisinde
milletvekilleri vardir, hiikiimet ve yonetim islerine etkili olarak katilmaktadirlar.

"Kullanilan ad ne olursa olsun, gergekte bir somiirge olacak bir iilkede, yabanci
bir Devletin uyrugu durumuna ge¢mek iizere, simdiki durumunu degistirmek
isteyecek tek bir Kiirt bile yoktur.

"Boyle bir durumda, kendilerini temsil etmiyecek bir Hiikiimet ve Parla-
mentoca uzaktan yonetilecek olan tilkelerinin kaderi tizerinde hi¢bir gercek etkileri
olmayacagini Kiirtler bilmektedirler.

"Yurttaslik haklarini ve yetkilerini kapsamayacak olan ve s6zde 6zerk
bolgelerin halklarina taninacag: sdylenen haklar, Kiirt soyu gibi iistiin bir soyu hig
tatmin etmiyecektir.

"Musul Kiirtleri i¢in oldugu kadar, Anadolu'nun 6teki yerlerindeki Kiirtler
icin de gecerli olan bu diisiinceler, Musul Vilayetinin dogu kesiminde oturanlara
dort yi1ldan beri sozverilen yalanc: 6zerkligin, kendilerine neden hig gekici
goriinmedigini ve gercekte somiirge yonetimi altina alinmig bir halk durumuna
diigiiriilmiis insanlarin kaderine ortak olmag: kabul etmege onlar1 neden
inandiramadigim agiklamaktadir.

"(c) Araplarin Tiirk yonetiminden kurtarilmasina iliskin olarak, savas
sirasinda yapilmig bildiriler herkesce bilinmektedir; fakat, 1918 den bu yana, bu
bildirilerin etkili olma giiciinii yitirdiklerini de kabul etmek zorunludur.

"Kald1 ki, Emir Faysal'in, 15 Subat 1920 de biitiin Sam basininda yayinlanan
kendi sozlerine gore, Ingiliz Hiikiimeti, Mekke Serifi Hiiseyin'i Osmanli
Imparatorluguna kars1 ayaklandirmak igin Hiiseyin'le yapilan goriismeler
sirasinda, yaratilmasi tasarlanan 6zgiir ve tam bagimsiz Arap Devletinin Musul
Vilayetini de i¢ine almasini kabul etmis degildi.

"Araplarin Ingiltere'ye kars1 bagliliklarinin gergekte ne oldugunu gostermek
igin, 1920 ve 1921 de, Irak'da patlak veren olaylari, Araplarin agiga vurduklar
bagimsizlik 6zlemlerini silahla bastirmak icin Ingiltere'nin giristigi askeri ¢abanin
biiyiikliigiini ve, son olarak, verilen ad ne olursa olsun, ancak bir sémiirgeden
bagka bir sey olmayacak bir yonetim bi¢iminin sona erdigini géormek konusunda her
zaman agikladiklan giiglii istegi hatirlatmak yeterli olacaktir.

"Kurtaracagina sz verdigi Irak halkini Ingiliz Hiikiimeti bir an 6zgiir ve her
tiirli isgalden arinmis olarak biraksa ve memleketlerinin kaderine iliskin olarak tam
bir bagimsizlik i¢inde oyvermelerine izin verse idi, herhangi bir isgali, korumay1 ya
da mandat'y1 isteyecek tek bir kimse bulunmazdi; ¢iinkii, bugiin uluslar, kendi
kaderlerini etkili olarak kendileri saptamak istemekte, hi¢ bir koruyucu ya da
kilavuz aramamaktadirlar. Biitiin uluslar, "koruma" ya da "uygarlik yolunda
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kilavuz", v.b. gibi sozlerin, boyunduruk altina alcilarin elinde, fethedilmis halklar1
siyasal ve ekonomik bakimdan yutmak i¢in kullanilan araglardan baska bir sey
olmadigini anlamis bulunmaktadirlar.

"Gergeklerden ayrilmams olmak i¢gin, Irak'ta oturanlarin, her ne yoldan olursa
olsun, kaderlerini Tiirklerin kaderine baglamakta pek biiyiik bir istek goster-
diklerini kabul etmek gerekir. Fakat, Osmanli Imparatorlugunun, Tiirkiye'den
baska parcalarini, kendi kaderlerini saptamak konusunda, kendisi gibi 6zgiir ve
bagimsiz saymak ilkesini kabul etmis bulunan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
Hiikiimeti, Araplarin [Tiirkiye'ye karsi] gosterdikleri baglilig1 somiirmegi hig bir
zaman aklindan gecirmemistir. Boyle olunca, isteklerimiz yalniz Tiirkiye'ye geri
verilmesi gereken bolgelerle ilgilidir; sinirlarimiz disinda kalan tilkelere gelince,
onlarin bagimsiz ve refah icinde olmalarini dilemekteyiz.

"(d) Tiirkiye, Irak'ta herhangi bir mandatmin gerekli oldugunu hi¢ bir zaman
kabul etmemistir; iistelik, boyle bir mandat'min Ingiltere'ye verildiginden de hig
haberli degildir; bundan baska, simdiki durumda hukuk a¢isindan Osmanli
Imparatorlugunun bir pargasi olan Irak'a iligkin olarak yapilmis andlagmalarin
hukuk y6niinden hig bir degeri olamaz. Bu konuda, Ingiliz Temsilci Heyetinin 6ne
siirdiigii Milletler Cemiyeti Misakinin 22 nci Maddesine uygun davranilmadigini
belirtmegi de gerekli gérmekteyiz; giinkii, Ingiltere'nin kendisine verdirttigi mandat
konusunda, Irak halki tam bir bagimsizlik icinde oyvermek i¢in 6zgiir bira-
kilmamustir.

"Ustelik, bu memlekette, mandat sorununa degil, fakat Emir Faysal sorununa
iliskin olarak yapilan plebisit, silahl1 bastirmadan sonra ve isgal kuvvetlerinin
baskisi altinda yapilmistir; bu yiizden, memleket halkinin simdiki rejime baglihigini
boyle bir plebisit ispatlar sayilarnaz.

1918 silah-birakisimindan once ve bu sildh-birakisimindan bu yana,
Miittefikler, Osmanli Imparatorlugunun cesitli pargalarini, hatta 6z Tiirkiye'yi bile,
aralarinda bolmiisler ya da bir takim Tiirk bolgelerinde kendilerine 6zel ¢ikarlar
saglamak i¢in birbiri ardindan bir dizi anlagsmalar yapmigslardir; bu son yillarin
olaylar1 sonucu olarak, bu anlasmalardan ¢ogunun uygulanir nitelikte olmadig:
ortaya ¢ikmistir. Musul'a iligkin San Remo anlagmasinin neden dokunulmaz
nitelikte oldugu da anlasilamamaktadur.

"(e) Ingiltere'nin Musul'a ve Irak'a el koymasin1 hakli géstermek i¢in, 6ne
siirtilen fetih hakkinin, bu yiizyilda hig bir degeri yoktur; Tiirk Temsilci Heyeti bu
konuda diinya kamu oyuna bagvurmaktan korkmamaktadir; suna inanmaktadir ki,
cagdas diisiinceye boylesine yabanci bir teze kars, bir iilke halkinin kendi iradesine
aykir1 olarak, bir Devletin egemenliginden bir bagka Devletin egemenligine
gecirilmezligini savunan bir goriis 6ne siiren Tiirk Temsilci Heyetinin tezi, biitiin
gercek demokratlarca desteklenecektir.

Kald1 ki, biitiin Diinya Savasi boyunca, bizim tezimiz Miittefik Devletlerin
tezinin esi degil miydi? Bagkan Wilson bu tezi ilan ederken, bunu, gelecek barigin
temeli yapmiyor muydu?

"Ustelik, fetih hakki iddiasinda bulunmak, Musul Vilayeti bakimindan hig¢ de
gecerli degildir; ¢linkii, bu Vilayet, silah-birakisiminin yapilmasindan sonra ve
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silah-birakigimi hiikiimleri gignenerek iggal edilmistir. Musul'un kaderi, Izmir'in,
Dogu Trakya'nin, [stanbul'un, Adana'nin, Urfa'nin, Anteb'in, v.b. yerlerin kade-
rinden ayr1 degildir; bu yerlerin hepsi de, ¢arpismalar durdurulduktan sonra ve
yapilmis sozlesmelere aykiri olarak, isgal edilmistir. Boyle olunca, Musul
Vilayetinin, anilan bu sehirler ve bolgeler gibi, Tiirkiye'ye geri verilmesi dogal ve
mantiga uygun bir davranistir.

"111. Tarihi nedenler.-Onbir yiizyi1ldan beri, Osmanl ve Selguk Imparator-
luklarinin kurulmasindan ¢ok énce, Musul ile Bagdat'in kuzeyine kadar uzanan
bolge, araliksiz Tiirklerin olmustur.

"Abbasi Halifelerinin zamaninda, bu iilkeler Tirk Valilerinin, Tiirk asker-
lerinin ve Tiirk halkinin elinde bulunmustur.

"Sonralari, Atabey Tiirk Hanedani, bunun ardindan Artuk'lar hanedani
bagimsiz bir ¢ok Devletler kurmuglar ve Musul, Sancar, Cezire-ibn-Omar, Harput,
Mardin gibi yerlerde hiikiim siirmiiglerdir.

"Bu hanedanlar, 6zellikle Musul'da, pek ¢ok anitlar birakmislardir; bu sehir,
yukarida anilan hanedanlardan sonra ve Osmanli hanedanindan 6nce bu iilkeyi
ellerinde tutmus olan Selcuklara ¢ok sey bor¢ludur.

"Eski tarih kitaplarinda, Musul'un giineyinden Bagdat'a kadar uzanan bolge
Tataristan diye adlandirlmistir; bu adlandirmanin bir izi gliniimiiziin haritalarinda
Vadi-i Tatar adiyla goriilmektedir.

"IV. Cografi ve ekonomik nedenler.- Cografya, topragin yapis1 ve iklim
bakimindan, Anadolu'yu Irak'tan ayiran ¢izgi, Cebel Hamrin - Cebel Fuhul - Vadi-i
Tatar - Cebel Sancar ¢izgisidir.

"Bu ¢izginin kuzeyinde, Musul Vilayeti, iklim ve 6teki kosullar bakimindan
Anadolu'ya es bir goriiniigtedir.

"Musul sehri ve vilayeti, Anadolu'yu, Suriye'yi ve Iran1 birbirine baglayan
yollarin kavsaginda bulundugundan, giiney Anadolu'nun Iran'la ve Suriye ile
ulasiminda ¢ok biiyiik bir 6nemdedirler. Bu bélge, Anadolu'nun gesitli pargalar:
arasindaki ulasim bakimindan daha da 6nemlidir; ¢iinkii, Siileymaniye'yi,
Kerkiik'i, Diyarbakar, Urfa'ys, Bitlis'i, Siird'i ve bu gibi yerleri birbirine baghyan
yollar da burada birbirine kavusmaktadir.

"Ingiliz Temsilci Heyetinin Musul'a iligkin istegini hakli gostermek iizere
kullandig1 ekonomik iddialarin baslicalan soyle 6zetlenebilir:

"(a) Musul ticaretinin baslhca ¢ikis yeri Basra Korfezi imis.

"(b) Bagdat, Musul'un iiriinlerine ve 6zellikle bugdayina ihtiya¢ duymak-

taymas.

"Bu iddialar saglam temellere dayanmamaktadir; ¢linkii:

“(a) Bugiin Musul, bu sehri Akdeniz limanlarina bagliyan demiryolunun
yapilmasiyla, Irak'tan ¢ok daha siki sikiya, Anadolu'ya baghdir; baslica
¢ikis yeri, ham maddelerini disariya gondermek ve mamul maddeleri
almak igin 6zellikle ihtiya¢ duydugu Avrupa'nin sanayici memleket-
leriyle ¢cok daha kolayca hizla iliski kurabilecegi, Akdeniz limanlari
tizerindedir. Basra Korfezi yolu, demiryolunun yapilmasindan sonra, soz
konusu Vilayet i¢in tamamiyle ikinci derecede 6nemlidir.
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“(b) Bagdat'ta kullanilan yap kerestesi, Musul Vilayetinden degil, Diyarbakir
vilayetinden gelmektedir; Musul'dan Bagdat'a gonedrilen bugday da
cogunlukla Diyarbakir'dan gelmekte, ve kereste gibi, Musul'dan transit
gecmektedir.

"Zaten, bir lilkenin iktisadi ihtiyaglarini karsilayan boélgelerin o iilkeye
katilmasi ilkesi kabul edilirse, biitiin Devletlerin bugiinkii sinirlarini bastan asag:
degistirmek ve gesitli iilkelerin birbirleriyle ekonomik bakimdan bagimhihgin géz
oniinde tutarak, yeni sinirlar ¢izmek zorunda kalinacaktir. Boyle bir ilkenin
uygulanmasina imkan olmadig: agikga belli oldugu ve yeni yapilan demiryolu
Musul'y, Irak'la Basra Korfezinden daha ¢ok Anadolu'ya ve Akdeniz'e bagladig:
igin, Ingiliz Temsilci Heyetinin 6ne siirdiigii ekonomik iddialar kendiliginden
ridigmeds brexdiiar.

"V. Askeri ve stratejik nedenler.- Bir 6nceki paragrafta soziinii ettigimiz gibi,
gliney Anadolu'nun gesitli parcalar1 arasindaki ulasim bakimindan — bunun sonucu
olarak da bu bolgenin giivenligi bakimindan — Musul'un biiyiik bir nemi vardir.

"Cebel Hamrin - Cebel Fuhul - Vadi-i Tatar - Cebel Sancar ¢izgisini, Anadolu
ile Irak arasinda smir olmak iizere, biz 6ne stirdiik; ¢iinkii bu ¢izgi — etnografik,
cografi, siyasal, v.b. nedenlerden baska — bu iki bolge arasinda kesin ve dogal bir
sinir meydana getirmektedir.

"Bu smirin, Bagdat'a ve bu sehirle Iran arasindaki ulagima bir tehdit yaratacag:
yollu one siiriilen iddia, bizim kanitlarimiz karsisinda bir iistiinliik kazanamaz;
¢linkii, bir ¢ok Devletin bagkentleri ya da nemli sehirleri sinir iizerinde, ya da sinir
yakinindadir. Bu goriigler dikkate alinirsa, Istanbul'un sézde giivenligini saglamak
icin, bize teklif olunan Bogazlar rejimini tamamiyle degistirmek ve 6niinde,
istemekte oldugumuz sinirdan Bagdat'1 ayiran 70 mil uzaklik da bulunmayan
Edirne'yi korumak igin, Trakya'daki sinirlarimizi daha ilerilere gotiirmek
gerekecektir. Ustelik, s6z konusu sinirin, Bagdat'a, Iran sinirindan daha yakin
olmadigini da belirtmek gerekir.

"Simdi de, Irak'da yeni kurulmus olan Devleti yasayabilir bir Devlet yapma
geregine iliskin iddialar1 inceleyelim.

"Irak't meydana getiren Basra ve Bagdat vildyetlerinin toplam yiiz6l¢iimii
Avrupa Devletlerinin bir ¢ogunun yiizélgiimiinden biiytiktiir; iktisadi kaynaklar
bakimindan, biitiin diinyanin en genis ve en bereketli ekilir topraklar1 buradadir;
Irak'ta akan kisimlarinin hemen hemen tiimii iizerinde gemilerin gidip-gelebilecegi
iki biiytlik nehir, bu Devletin topraklarindan gegmekte ve buralarini sulamaktadir.

"Bu kosullarin bir araya gelmis olmasi, Irak Devletini yasayabilir bir duruma
getirmege iliskin iddiay1 desteklemek tizere, stratejik sinir iddiasindan bagka bir
dayanak birakmamaktadir.

"Fakat Irak, Musul Vilayetini elde edemezse, bir Tiirk saldiris1 karsisinda
Irak'in bagimsizhigin yitirmek durumunda kalacagi yolluy, stratejik iddia da gergege
uymamaktadir.

"Tiirk Temsilci Heyeti, teklif ettigi stnirin, Cebel Hamrin - Cebel Fuhur - Vadi-i
Tatar - Cebel Sancar ¢izgisinin, Tiirkiye ile Irak arasinda dogal ayirim gizgisini
meydana getiren bir dizi daglardan olustugunu ve bu ¢izginin ayn1 zamanda bir



354

stratejik sinir da sayilabilecegini belirtmek ister. Ote yandan, Tiirk Temsilci Heyeti,
yeniden degerlendirilmesi artik hi¢ de gerekmeyen stratejik sinir kuramini uzun
uzadiya tartismak da istememektedir; yalniz sunu belirtecektir: Irak'ta tamamiyle
liizumsuzolan ve gercek degerden yoksun bir garanti vermeki¢in, Tiirkiye, Tiirk ve
Kiirt soyundan yarim milyon insanin oturdugu biitiin bir vilayetin, hi¢ bir neden
olmaksizin, anayurttan ayrilmasina katlanamaz; Tirk Temsilci Heyeti, hakli
gosterilebilecek hi¢ bir nedene dayanmaksizin, Tiirkiye'ye yakistirilan saldir1 ya da
fetih niyetlerini asla kabul edemez. Son iki ytlizyilin tarihi ortaya koymaktadir ki,
Tiirkiye hig bir vakit komsu iilkelere gz dikmemis, her zaman, fetih icin degil, fakat
tam tersine, bagkalarinin goz diktigi varligin1 savunmak i¢in savagmistir; en
sonunda, bir Imparatorluk olmaktan vazgegerek ulusal bir Devlet haline gelmis
olan Tiirkiye, halki bagka bir soydan olan bir iilkeye saldirmag}, bu iilkeyi
fethetmegi diisiinemez. Tiirkiye'ye kars1 bir Arap saldiris1 konusuna gelince, boyle
bir seyin olabilecegine Tiirkiye'nin inanmadigini soylemege bile liizum yoktur;
clinkii, kendi baslarina birakilinca, yiizyillardir bir arada kardesce yasamis olan
Tirk ve Arap halklarinin, hi¢ bir vakit birbirlerine saldirmay1 akillarindan
gecirmeyecekleri agikga bellidir.

"Irak’in giivenligibakimindan en iyi garanti, Irak'ta iktidar kimin elinde olursa
olsun, Tiirkiye'nin dostlugunu kazanmak ve sinirlar1 i¢inde bir Tiirk ve Kiirt
irredentisme'ine yol agtirmamaktir. Ote yandan, su da acik¢a bellidir ki, sinir sorunu,
bir kez adalet ve ulusal topluluklar ilkeleri uyarinca ¢6ziimlenince, Irak Devleti igin
en iyi ve en giivenilir komsu, Tiirkiye olacaktir.

"simdiye kadar one siiriilmiis iddialar1 gozden gegirdikten sonra, Tiirk
Temsilci Heyeti sunlar1 da eklemekle seref duymaktadir:

"Tiirkiye, bugiine kadar, Musul vilayetini bir baska Devlete birakabilecegini
goz oniinde tutmus oldugunu diisiindiirebilecek hig bir sey yapmamuistir. Ingiltere
ayn1 durumda bulunmamaktadir. Musul'un Irak'dan ayrilmazhigini ispatlamak igin
simdi 6ne siirmekte oldugu iddialar, Mekke Serifi Hiiseyin ile goriigsmelere giristigi
1915 de; bu bolgenin Fransiz mandat's1 altina konmasina razi oldugu 1916 da; ve,
cesaretlendirdigi Serif Pasa bagimsiz bir Kiirdistan kurulmasini isterken ayni
zamanda da Musul'un Irak'tan ayrilmasini istedigi 1919 da, Ingiltere'ye bu 6nemde
goriinmekteydi.

"Musul'la Irak'in birbirinden ayrilmazligina dayanan simdiki tezini destek-
lemek iizere, Ingiliz Temsilci Heyetinin 6ne siirebilecegi tek degisiklik, yalniz San
Remo s6zlesmesidir.

"Tiirkiye'nin, Musul vilayetinin kendisinden ayrilmasina neden raz ola-
mayacagini gosteren diisiinceleri soyle 6zetlemek istemekteyim:

"1. Bu Vilayet halkinin biiyiik ¢cogunlugu Tiirk ve Kiirttiir.

"2. Bu Vilayette oturanlar, yeniden Tiirkiye'ye baglanmag israrla iste-
mektedirler; ¢iinkii, somiirgelesmis bir halk olmaktan ¢ikarak, bagimsiz
bir Devletin yurttaslar1 olacaklarini bilmektedirler.

"3. Cografi ve siyasal bakimlardan, bu Vildyet, Anadolu'nun tamamlayici
parcalarindandir; bu Vilayet, ancak Anadolu'ya bagli kalmakla gercek
cikis yerleri olan Akdeniz limanlariyla siki iligki kurabilecektir.
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"4, Hukuk bakimindan hala Osmanh Imparatorlugunun bir pargasi olan bir
memlekete iligkin olarak Ingiltere'nin yapmis olabilecegi biitiin
andlasmalarin, anlasmalarin ve s6zlesmelerin — hele, iradelerini serbestce
ve her tiirlii yabanci baskisindan ve iggalinden arinmis olarak belirtmek
firsatinin bu bolge halkina verilmedigi de g6z oniinde tutulursa — hukuk
agisindan hig bir degeri olamaz.

"5. Anadolu'nun giiney kesimlerini birlestiren yollarin kavsak noktasi olan
Musul'un, ticaretiliskilerimiz ve bu bolgenin giivenligi bakimindan, bizim
elimizde olmasi zorunludur.

"6. Musul Vilayeti, iilkemizin bir ¢ok baska parcalar gibi, savasmanin
durmasindan sonra ve yapilmis sézlesmelere aykir1 olarak, bizden
alinmustir; bu yiizden, ayn1 durumda kalmus 6teki bélgeler gibi, Musul'un
da bize geri verilmesi gerekir.

"Ag¢iklamami bitirmeden 6nce, Tiirk Temsilci Heyetinin, Musul'a iliskin
istegini 6ne siirerken, diinya kamu oyunca tamamiyle destekleneceginden siiphe
etmemekte oldugu kadar, agiklamakla seref duydugu goriislerin dogrulugunu ve
degerini herkesin kabul edecegine inanmis oldugunu da sdylemek isterim."

Lord CURZON asagidaki konusmay1 yapti:

"Bu soruna iliskin olarak, agik bir toplantida bana verilen firsatt memnunlukla
karsilamaktayim. Musul isinde olaylar Oylesine biiyiitiilmiis, 0ylesine yanlig
yorumlanmis ve olduklarindan 6ylesine baska gosterilmistir ki, bunlarin gercek
durumlariyla yeniden 6grenmek istenmege deger bir seydir. Bu yiizden, simdi
dinledigimiz agiklama ile Tiirk tezini 6zetledigi icin, Ismet Pasa'ya goniil borcu
duymaktayim. Ismet Pasa'nin iddialarini birer birer ele alarak bunlara cevap
verecegim; Tiirk tezi ile Ingiliz tezi yan yana basilip diinya kamu oyunun yargisina
sunulabilirse, bundan mutluluk duyardim.

"Musul'da ger¢ek durum nedir? Nasil oldu da biz oraya geldik? Gelisimizden
bu yana orada ne yapildi ve ne yapiliyor? Once bunlar1 agiklamak isterim.

"Biitiin Mezopotamya, Diinya savasi sirasinda Ingiliz ordularinca iggal
edilmistir. Diinya savasi, Tiirk ordularinin yenilgisiyle son bulmustur; bu savasin
sonucu olarak, Tiirk Hiikiimeti bu iilkeden disar1 atilmistir; az sonra, o vakte kadar
Mezopotamya demekte oldugumuz bu iilkeye, bolge halkinin daha ¢ok alismis
oldugu, Irak ad1 verilmistir.

"Tirk Hiikiimetinin davranis: yiiziinden savasa girmek zorunda kaldigimiz ve
ilk defa Irak'ta ilerledigimiz zaman, iilkenin halkina, zaferi kazanirsak, ileride Tiirk
yonetiminden kurtarilacag: yolunda s6z verdik. Ayni zamanda, Melik [Kiral]
Hiiseyin'e kars1 da es bir yilikiimii — bagka bir deyimle, bu bélgede Araplarin
bagimsizligini desteklemek yiikiimiinii — kabul ettik. Zaferimizle biten savas
sonunda, bu yiikiimleri yerine getirmek igin elimizden geleni yaptik. Ismet Pasa,
biraz dnce, bu iilkenin ve Musul vilayeti halkinin ne diisiindiiklerini agiklamak i¢in
hi¢ bir zaman mesru bir firsat bulamamis olduklarini séyledi. Durum béyle degildir.
Bu iilkede oturanlara, gelecekte hepsinin — bagka bir deyimle, topluca Musul'un,
Bagdat'in ve Basra'nin — birlesmek mi, yoksa birbirlerinden ayrilmak mi iste-
diklerini sorduk. Bu bolgelerden ii¢ii de boliinmez bir biitiiniin parcalar: olduklar:
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ve birbirlerinden ayrilmak istemedikleri cevabini verdiler. Buralarda oturanlara, bir
Arap kiral isteyip istemediklerini, istiyorlarsa, kimi segeceklerini sorduk. O sirada
tek bir cevap iizerinde birlesemediler; bu yiizden de, bu konuda hig bir sey
yapilamada.

"Bu arada, 1919 Baris Konferansi sirasinda, Osmanli Imparatorlugu'nun ya da
Alman Imparatorlugu'na ait fethedilmis iilkelerin kaderini, bu iilkelere iliskin
olarak mandat sistemi diye adlandirilan sistemin uygulanmasiyla saptamak yolu
kabul edildi. Herkesge bilindigi gibi, bu karar biiyiik dlgiide, Ismet Paga'nin da
kendi iddialarin1 desteklemek iizere adina bas vurdugu, Baskan Wilson'un etkisiyle
alinmustir. Mandat'lar1 dagitmak isi, savas sirasinda bu iilkeleri fethetmis olan ve bu
iilkeler kendilerine emanet olarak birakilmis bulunan Miittefik Devletlere
diismiistiir. Miittefik Devletler, San Remo'da 1920 Nisaninda, Suriye mandat'sinin
Fransa'ya, Filistin ve Mezopotamya mandat'larinin da Ingiltere'ye verilmesini
kararlastirdilar. Bu gesitli mandat'larin hepsi de tamamiyle es ilkelere dayan-
maktadir — bunlardan birine dokunmadan otekilere itiraz edilemez. Bu mandat lar,
1920 Agustos'unda Sevres Andlasmasiyla da dogrulanmistir; iste bu siradadir ki,
Suriye'nin sinirlariyla Irak'in sinurlari saptanmustir. Irak'in kuzey siniri, bir takim
degisikliklerle, Musul vilayetinin kuzey sinir1 boyunca gitmek iizere tanim-
lanmugtir.

"Bundan sonra, bu bolgelerin her birinde mandataire Devletlerin yetkilerini ve
denetimlerini ne ol¢iide kullanacaklarini kararlastirmak Milletler Cemiyetinin
yetkilileri arasina girmekteydi. Bunun igin, 1920 ve 1921 yili icinde, bir ¢ok
mandataire Devletce, Milletler Cemiyetine tasarilar sunuldu. 1921 yiliiginde,
Araplara tek bir bas se¢mek sorunu, Emir Faysal'n Irak Arap Devletinin kirali
secilmesiyle ¢6zlimlendi. Kiralin oybirligiyle secilmesiyle sonuglanan bu oylamaya,
Musul vilayeti de katilmistir. 1921 Ekiminde, Milletler Cemiyeti, heniiz mandat'in
kesin hiikiimlerini kararlastiramadigi igin, bu konuda kesin karar alinincaya kadar,
Ingiliz Hiikiimetinden, kendisine sunulan mandat tasarisin esinleyen zihniyet
i¢inde, iilkeyi yonetmeye devam etmesini istedi. Bundan sonra, Ingiltere'nin
sorumluluklarini azaltmak ve Arap Devletinin bagimsizligini saglamlastirmak
kaygisiyla, Ingiliz Hiikiimeti, 1922 Ekiminde, Kiral Faysal ile bir andlagma yapti; bu
andlagmanin hiikiimleri uyarinca, her iki taraf, baska bir deyimle, mandataire Devlet
ile Arap Devleti, [baskalarina] Irak iilkesinden hi¢ bir toprak vermemeyi ve
kiralamamay1 yiikiimlenmekteydiler. Bu andlasma imzalanmis olmakla birlikte,
heniiz onaylanmamgtir. Bu yiizdendir ki, Ismet Paga'nin biraz nce, mandat'larin
kendisi igin ilgi ¢ekici hi¢ bir yonii bulunmadigini ve Tiirk Hiikiimetinin mandat
altina konmus iilkeleri hi¢ bir zaman tanimadigini sy6lemesini, biraz tuhaf
karsilayarak dinledim. Hatirlar gibi olmaktayim ki, bir kag giin 6nce, Osmanli Borcu
sorununu tartisirken, Ismet Pasa bu Borcu, mandat altindaki iilkelerin sirtina
yliklemek ve Borcun boliigiimiinii silah-birakisimi tarihinden baslatmak igin ¢ok
biiyiik bir istek gostermekteydi. Demek ki, Ismet Paga'nin, isine geldigi zaman,
mandat altindaki iilkeleri tanidig1 agikga ortaya ¢ikmaktadir.

"Musul'u da igine almak iizere, Irak'da Ingiltere'nin durumunun ve ¢ikar-
larinin hukuk agisindan ve andlasmaya dayanan temellerini belirtmis ve Ingiliz
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Hiikiimetinin tiglii bir ytlkiimle bagli oldugunu Komisyona gostermis bulunu-
yorum: Once, yeniden Tiirk yénetimi altina konmiyacagina s6z vermis oldugumuz
Arap ulusuna; ikinci olarak, Musul'u da i¢ine almak tizere, biitiin memleketce
sec¢ilmis ve kendisine kars: yiikiimler kabul ettigimiz Arap kiralina; tigiincii olarak
da, iilkenin bize emanet edilmis olan biiytik bir pargasi tizerinde Milletler
Cemiyetinin rizas1 olmaksizin mandat'mizi birakamayacagimiz Cemiyete karsi
[yiikiimleriniz vardir). Askida kalan tek nokta, heniiz Miittefik Devletlerin hig¢ bir
hukuk belgesiyle saptanmis bulunmayan, Irak'in kuzey siniridir.

"Musul vilayetinin askeri isgal altinda olusuna gelince, bu tilkenin en biiytik
parcasinin, iilke halkinin kendi ellerinde oldugunu biitiin diinyaya bildirmek
isterim. Orada Ingiliz askerleri degil, fakat yerli kuvvetlerle yerli halktan askere
alinmis kimseler bulunmaktadir. S6zii bu kadar ¢ok edilmis Kiirdistan bolgesi, Kiirt
ve Asuri askerlerin elindedir; burada diizenli Ingiliz birlikleri bulunmamaktadir.
Vilayetin geri kalan yerlerinde, giivenlik, maaslarin1 Melik [Kiral] Faysal'in 6dedigi,
Arap subaylarinin komutasi altindaki Arap birliklerince saglanmaktadir. Bagdat'in
kuzeyinde ¢ok az sayida Ingiliz birlikleri vardir; béyle olunca, iilkenin askeri
bakimdan korunmasi, baslica, halkin kendi elindedir. Simdiye kadar s6ylediklerim,
umarim ki, beni dinliyenleri, seref duygusuna bagl kalmak istedigi siirece,
memleketimin kabul ettigi yiikiimlerini yerine getirmekten kaginmasinin, diinyanin
gozleri 6niinde verdigi s6zden donmesinin ve Musul vilayetini mandat altina
konmus iilkeden koparip alarak Tiirk Temsilci Heyetine vermesinin imkansiz
olduguna inandirmistir.

"Ismet Paga, yep yeni ve 6rnegi goriilmemis isteginin niteligi iizerinde
dikkatini gekmeme izin verecek midir? Bu konuda, Ingiliz Hiikiimetince ve Ingiliz
ordularinca temsil edilmekte olan Miittefik Devletlerin, Asya'da savasi kazanmis
olduklar: inkédr edilemez. Onlarin, Mezopotamya'y1 Tiirkiye'den zor kullanarak
aldiklar, biitiin bu iilkeyi dort yil1 asan bir siiredir iggal ettikleri ve yonettikleri de
inkar edilemez. Bu siire i¢inde, Tiirk Hiikiimetinin yetkili sozciileri, savas
sonucunda yanilmis olduklarimi kabul ederek, Tiirk Hiikiimetinin, ¢ogunlukla
baska soydan halklarin oturdugu topraklarin kendi iilkesinden ayrilmasini kabul
etmege ve bundan boyle ilgisini Tiirk soyundan kimselerin oturmakta oldugu
yerlere yogun olarak gevirmege hazir oldugunu az sdylemediler. Iste bu, hepimizin
biiyiik bir yakinlik duydugumuz bir programdir ve boyle bir temele dayanan bir
Tiirk Devleti kurmaga gerceklestirebilecek bir andlasma hazirlamaga ¢alismaktayiz.
Durum bu iken, Tiirk Temsilci Heyeti gelip, Ingiliz Hiikiimetinin anlattigim sekilde
fethettigi ve yonettigi bolgenin biiyiik bir parcasinin kendisine geri verilmesi
gerektigini, ¢iinkii Istanbul'da Tiirk Parlamentosunun 1920 Subatinda kabul ettigi
ve Misak-1 Milli diye adlandirilan bir takim kararlar1 sonradan Ankara'da Biiytik
Millet Meclisinin de onaylamis bulundugunu, ciddi olarak one siirmektedir. Boyle
bir iddianin, savastan zaferle ¢ikmis bir ulusa ya da bir hiikiimete kars1 simdiye
kadar hig bir vakit 6ne siiriilmemis oldugunu soyliyecegim; uzun tarihinin hangi
doneminde olursa olsun, kendisine kars1 boyle iddialarda bulunuldugunu
gorseydi, Tiirk Hiikiimeti bunlara alay ederek karsilik verirdi. Ismet Paga, herhangi
bir kimseyi boyunduruk altina almanin ¢agdas diisiinceye aykir1 oldugunu
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soylemistir. Tiirk Hiikiimeti gelecekte islerini boyle bir zihniyetle mi yonetecektir?
Bunu bilemem; su var ki, bir kag¢ haftadir burada goriigsmelerini yoneten zihniyetin
bu oldugunu da kesin olarak séyliyemem. Fakat bunu bir yana birakalim.
Belirttigim bu goriislerden sonra, simdi de, Ismet Paga'nin bize kars1 6ne siirdiigii
cesitli goriisleri ayrintili olarak inceleyelim.

"Ismet Pasa, Ingiltere'nin, Musul vilayetini Tiirkiye'ye geri vermesini elde etme
amacini giiden tezini, etnografik, ekonomik, tarihi ve stratejik nedenlere dayan-
dirmigtir. Bu noktalardan her birini sirayla ele alacagim. Tiirk Temsilci Heyeti
Bagkani bize, vilayetin niifusuna iliskin olarak bir dizi rakam ve istatistik vermekle
soze baglamigtir. Ismet Paga, bu istatistiklerin her tiirlii gercek degerden yoksun
oldugunu belirtmeme izin verir mi? Once, bunlarin diizenlendigi tarih, bagka bir
deyimle, yillarca 6ncesinin istatistikleri oldugu goze ¢arpmaktadir; bu Tiirk
istatistiklerinin ve rakamlarinin yalniz askerlik hizmetine alinma ve bu hizmetten
bagisik tutulma gizelgelerini hazirlamak i¢in diizenlendigi de gok iyi bilinmektedir;
bu ¢izelgelerde binlerce ad eksiktir; ¢iinkii, bir takim kimseler, su ya da bu yoldan
askerlik hizmetinden yakayi kurtarabilmistir. Bu yiizden, Ismet Pasa, kendisine
duydugum biitiin saygiya ragmen, one siirdiigii rakamlar1 kabul etmememe izin
vermelidir. Boyle olunca, benim bagvuracagim rakamlar neler olacaktir? Bunlar,
1921 yil1 gibi yakin bir tarihte, Vildyette biitiin olup bitenleri biiyiik bir 6zenle
kaydetmis olan Ingiliz subaylarinin rakamlaridir. Ismet Pasa, bana, "Siileyma-
niye'ye ve giiney Kiirdistan'a iliskin rakamlar1 nasil bilirsiniz?" diye sormustur. Bu
konuda kendisinden ¢ok daha bilgili olmam gerekir; ¢iinkii, Ingiliz siyasal
gorevlileri 1917 Ekiminden ya da Kasimindan baghyarak, Tiirklerin Rovanduz'daki
askeri hareketleri yiiziinden gecen yi1l bir ka¢ hafta igin gegici olarak geri
alinmalarina kadar, Siileymaniye'de araliksiz oturmusglardir. Ingiliz subaylarindan
biri, simdi de orada bulunmaktadir. Bu siire i¢inde, bu kazada rakam elde etmek
i¢in Tirk Temsilci Heyeti hangi yollardan yararlanabilmistir? Simdiki halde
Siileymaniye kazasinda tek bir Tiirk bile yoktur; yillardir, durum boyledir. Bu
ylizden, verecegim rakamlari soyledigim zaman, Konferans, bunlarin bilimsel bir
temele dayandigina giivenebilir.

"Bugiin, Musul vilayeti niifusuna iliskin olarak gercek rakamlar iste sunlardar:

"Araplar ... 186.000
"Kiirtler .......cooevvienees 455.000
"Turkler ......coovvuruenenas 66.000
"Hinistiyanlar .............. 62.000
"Yahudiler ................... 17.000

"Tiirk Temsilci Heyetinin sahip ¢ikmak istedigi bu niifus gruplarindan her
birine iliskin olarak bir kag s6z sdylememe izin vermenizi isterim. Once Araplar1 ele
alalim. Vermis oldugum ve Musul vilayeti i¢in 750.000 ile 800.000 kisiye varan
toplam, Araplarin, biitiin niifusun dortte biri olduklarim gostermektedir. Niifusu
80.000 ile 90.000 e varan Musul sehrinde, 50.000 ile 60.000 arasinda Arap vardir.
Musul'un kuzeyinde, Dicle'nin sag kiyisindan Vilayetin kuzey sinirina kadar biitiin
memlekette, Araplar oturmaktadir. Musul'un giineyinde, nehrin sag kiyisindaki
biitiin topraklarda Araplar oturmaktadir. Musul'un giineyindeki bolgenin en
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biiyiik kisminda, Erbil - Kerkiik - Kifri yoluna kadar, nehrin sol kiyisinda da Araplar
oturmaktadir. Bu Araplarin Tiirklere teslim edilmelerini gerektirecek herhangi bir
neden diistiniilebilir mi? Bunlarin, 1919 da, Mezopotamya'nin ya da Irak'in
béliinmezliginden yana oy kullandiklarini daha 6nce belirtmistim. 1921 de, Faysal
Kiral olarak se¢mislerdir. Neden onlar: Tiirklere geri vermemiz gereksin? Neden
Musul sehrinin geri verilmesi gereksin? Musul, Araplarin yaptig1, bir Arap sehridir.
Yiizyillar stiren Tiirk isgali boyunca, sehir, Arap karakterini hi¢ yitirmemistir.
Hangi mantik ya da hakgozetirlik ilkesi uyarinca bu Arap iilkenin Ankara'ya teslimi
gerektigini bir tiirlii anliyamamaktayim.

"Simdi de, Ismet Paga'nin tezini savunmak igin — beklenecegi gibi — var olusuna
dayandigi Tirk niifusuna geliyorum. Tiirk niifusu, Vildyet toplam niifusunun
ancak onikide biridir. Bu Tiirkler, 6zellikle Erbil, Altunkopri, Kerkiik ve Kifri
sehirlerinde oturmaktadirlar. Bunlar hi¢ de Osmanh Tiirkleri degillerdir; bu iilkeye,
Sel¢uk ve Osmanl istildlarindan ¢ok 6nce, Orta Asya'dan gelmis Turanl istilacilarin
ardillaridir. Kendilerine 6zgii bir Tiirk lehgesi konusmaktadirlar. Bu, Ankara lehgesi
degildir; Istanbul lehgesi de degildir. Tiirk Hiikiimetinin bu bélgede kullanmis
oldugu bir miktar subay ve memur aileleri de vardir. Kerkiik bolgesi disinda, biitiin
bu niifus, Irak Kiralligina baglanmaktan ve Emir Faysal'in Kiral olmasindan yana oy
vermistir. Bu insanlarin Ankara Hiikiimetine egilimli oldugunu ve simdi yeniden
bu Hiikiimete baglanmak istediklerini diigiinelim. Biitiin bu biiyiik Vilayetin
kaderini, kokeni belirsiz, egilimi siipheli olan ve niifusun onikide birinin istegiyle
saptamak gerektigi, ciddi olarak iddia edilecek midir?

"Simdji, Kiirtlerin durumunuinceleyelim; bunlarin sayisinin 750.000 ile 800.000
arasinda bir toplam niifus iginde, 455.000 oldugunu daha 6nce s6ylemigtim.
Kiirtlerin Tiirk soyundan oldugunu tarihte ilk defa bulup ¢ikaran, belgelerinden
birini kaleme alirken, Tiirk Temsilci Heyeti olmustur. Bu giine kadar hi¢ kimse,
bunun boyle olabilecegini aklina bile getirmemistir. Bu halkin kokeni oldukga
karanliktir. Dip-notlarindan birinde, Ismet Paga, Kiirtlerin Turan asilli oldugu
goriisiinii one siiren tek bir kaynak gostermistir; fakat bu goriise en yetkili yazarlar
katilmadiklar gibi, gercekte de, bildigim kadari, bu goriisii hi¢ kimse paylas-
mamaktadir. Kiirtlerin Iran soyundan oldugunda, genel olarak herkes birles-
mektedir; Kiirtler, bir Iran dili konusmaktadirlar; goriintisleri Tiirklerinkinden
tamamiyle bagkadir; gorenekleri ve kadinlarla iligkileri bakimindan da Tiirklerden
ayrilmaktadirlar. Ben, Kiirtlerin memleketinde bulundum; Kiirtlerin yaninda
kaldim; bu konuda bir uzman oldugumu iddia edememekle birlikte, her zaman, bir
Tiirki bir Kiirtten ayirdedebilecegime bahse girerim; kor degilsem, birini 6tekiyle
karistiramam. Simdi, Tiirk olarak sahip ¢ikilmak istenilen bu Kiirtler, yiizyillar
boyunca daglarda kendi baslarina bagimsiz yasamiglardir. Kiirtler, Istanbul'dan
gelen hertiirlii miidahalelere karsi direnmislerdir. Tiirk Hiikiimeti giiney Kiirdistan
tizerinde hi¢ bir zaman etkili bir otorite kuramamigtir. Tiirk valilerinin bu
memlekete giremedikleri sik sik olmustur; yolculuklarini oraya kadar uzatabilmek
i¢in uzun siire bekledikleri ¢ok goriilmuiistiir; bir kez buraya gelince de, ancak ¢ok
zayif bir otorite kullanabilmislerdir. Savas sirasinda, bu bélgenin Kiirtleri, Tiirklere,
ne sekilde olursa olsun, hi¢ bir yardimda bulunmamislardir; gercekte, sava-
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sanlardan birine herhangi bir yardimda bulunmuslarsa, bu yardim Ingilizlere
yapilmugtir.

"Burada, Ismet Paga'nin 6ne siirdiigii bir-iki noktaya cevap vermek isterim.
Ismet Paga, Kiirt iilkesinde yayinlanan bildirilerin neden Tiirk dilinde yazilmis
oldugunu sormustur. Buna, séyle cevap verecegim: Kiirtler, cogunlukla, okuma-
yazma bilmemektedirler; bizim baslattigimiz Kiirt yazisiyla 6gretimin ¢ok
gelismesine de vakit bulunamamustir. Simdiye kadar, giiney Kiirdistan'da yazili hig
bir Kiirt dili yoktu. Ote yandan, Ismet Pasa, Ankara Parlamentosunda bir ok Kiirt
milletvekili oldugunu sdylemistir. Olabilir; fakat Parlamentoda giiney Kiirdistan'in
tek bir Kiirt milletvekili oldugunu cidd1 olarak iddia etmekte midir? Herhangi bir
zaman, Siileymaniye'den tek bir milletvekili ¢ikmis midir? Ankara'nin Kiirt
milletvekillerine gelince, onlarin nasil se¢ilmis olduklarini kendi kendime
sormaktayim. Halk oyuyla segilmis tek bir milletvekili var midir? Biitiin bu
imsanlarin dogrudan dogruya atanmis olduklar: ve bunlar arasinda bir takiminin,
dil bilmedikleri i¢in, Meclisin ¢aligsmalarina katilmadiklar1 herkesce bilinmektedir.
Bu yiizden, Ankara'da, Kiirt toplulugunun [cemaatinin] Parlamentoda temsil
edildigi iddiasina ¢ok agirlik vermek gerektigini sanmamaktayim.

"Tiirklerle Kiirtler arasindaki genel iliskilere gelince, Kiirtlerin, Tiirk
yonetiminden hosnutsuzluklarini siirekli olarak agikladiklarini herkes bilmektedir.
Dért yildir, Ingiliz Hiikiimetine hayal kirikhigina ugramig Kiirtlerden gelen ve
Kiirdistan'in 6zerkligi ya da bagimsizligiyla ilgilenmemizi isteyen protestolar
yagmaktadir. Fakat Tiirk Temsilci Heyetinden, Ingiltere'nin bir tek Kiirdii bile
Ingiliz sisteminin [British system] igine sokmasini bir an bile diigiinmemesini rica
ederim. Aldigimiz biitiin bilgiler gostermektedir ki, Kiirtlerin kendi bagimsiz
tarihleri, gorenekleri, gelenekleri ve karakterleriyle, 6zerk bir soy olarak ortaya
¢itkmalar: gerekmektedir. Yonetimimizin amaglarindan ve gercekten — tam olmasa
bile — elde edilen sonuglardan biri, bu bolge icin bir 6zerklik sistemi kurmak
olmustur; bu mahalli 6zerklik sisteminin kendi yonetimi ve yazili bir Kiirt dilini
ogretmeye calisacak kendi okullar1 olacaktir. Bu kosullar altinda, neden bu halk
Ankara'ya teslim edilsin ve ni¢in orada bir plebisite bas vurulsun? Bu plebisiti
isteyen Ankara'dir; Kiirtler hig bir zaman plebisit istememislerdir. Bu zavall1 halk,
bunun ne anlama geldigini de bilmemektedir. Bu yerlerde yasayan Araplarla
Tiirkler de hi¢ bir zaman plebisit istememislerdir. Plebisit isteyenler, yalniz Ankara
Tiirkleridir. Bununla birlikte, Ismet Pasa, az 6nce, bir halka istemedigi bir seyi zorla
kabul ettirmenin ¢agdas diisiinceye aykiri oldugunu sdylemistir. Ustelik, bu Kiirt
iilkesinin biitiin ekonomik iliskileri, kuzeyle degil, giineyledir. Bu ekonomik
baglarin kesilmesini hakli gosterecek ne bulunabilir?

"Simdi de Hiristiyanlara gelelim. Ismet Paga, 60.000 kisiyi bulan Asuri ve
Nesturi Hinistiyanlarin meydana getirdikleri topluluklardan s6z etmistir. Bunlar,
Ankara'ya teslim olmalarin isterler mi? Boyle bir seyle karsilagsmaktan kendilerini
kurtarmak i¢in bana bas vuranlardan mektuplar almadigim bir tek giin
gecmemektedir. Savasin baslarinda bunlardan binlercesi Colemerik ve 6teki
yerlerden uzaklasarak, Tiirk iilkesinden ka¢gmis ve Mezopotamya ovalarina
dagilmislardir; burada, onlarin bakimi igin, 1ngiliz Hikiimeti yiizbinlerce ingiliz
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liras1 harcamak zorunda kalmistir. Yavas yavas, onlar1 Musul vildyetinin kuzey
bolgelerine yerlestirmegi basarmis bulunuyoruz; simdi orada, asker toplayarak
kendilerini savunmaga hazirlanmaktadirlar. Boylece, kime kars1 kendilerini
savunmaktadirlar? Bulunduklar yerlere kendilerini yerlestiren Ingilizlere karg:
degil; hi¢ bir savas niyeti tasimayan Araplara kars1 da degil; Tiirklerin bir saldi-
risindan korktuklari i¢in, onlara karsi kendilerini savunmaktadirlar. Tiirk Temsilci
Heyetinin, beni, kendilerine teslim etmeye dostga bir zihniyetle ¢cagirdig: insanlar,
iste bunlardir.

"Ismet Pasa, '1920-21 de bu iilkede, yOnetimimize karsi bir ayaklanma olusunu
nasil agiklamaktasiniz?', diye sormustur. Tiirk Hiikiimeti, yonettigi iilkelerden hig
birinde hig bir ayaklanma ile karsilasmad1 m1? Bunca yabanci unsuru sinirdis1 etme
nedenleri arasinda baslicasi, bunlarin gelecekte ayaklanmalara katilmalarindan
Tiirk Hiikiimetinin korkmakta olmasi, herkesce bilinen bir olay degil midir? Heniiz
isgal edilmis ve daha yatismamusg bir iilkede sik sik ayaklanmalar olur. ki y1l énce
Irak'ta patlak veren ayaklanmaya iliskin olarak séyleyebilecegim ¢ok seyler vardir.
Bu ayaklanmaya yol acan Tiirk propagandas: konusunda pek ¢ok olay anlata-
bilirim; bu ayaklanmanin sorumlularinin adlarini bile séyleyebilirim. Bu tilke
halkinin diizenli bir yonetim denemesi yapmasi, vergilerin — elde edilen gelirlerin
burada oturanlarin refahina harcanmak iizere — toplanmasi ilk defa olmaktadir. Iste
bu, yepyeni ve — kolayca diisiinebilecegim gibi — ¢ok kimsenin hoglanmiyacaga bir
denemeydi. Ayaklanma, Arap Hiikiimetinin kurulusundan 6nceki gegici donemde
patlak vermistir. Bu ayaklanma bastirildiktan sonra, bu nitelikte baska hig bir
giicliikle karsilasmadik.

"Simdi, Musul vilayetinin Irak'tan ayrilmasini hakli gostermek igin, Ismet
Pasa'nin one siirdiigii iki iddiay1, baska bir deyimle, ekonomik ve stratejik
nitelikteki iddialar1 ele alacagim. Musul'un, ticaret bakimindan Anadolu'yla bir
biitiin meydana getirdigini lsmet Paga'nin sdylemesini gercekten hayretle dinledim.
Oysa, herkesin bildigi ger¢cek durum nedir? Musul'un biitiin ticaret iliskileri Bat1'da
Halep ve Suriye ile, giineyde de Bagdat iledir. Musul vilayetinin biitiin ihracati
— tarim irinleri, yiin, deri, titiin — ya nehir yoluyla Bagdat'a iner, ya da Batiya
yonelir ve Suriye'ye gider. Herkesin bildigi gibi, Bagdat, 6zellikle nehir yoluyla
gelen Musul bugdayn ile beslenmektedir. Bundan bagka ithalat konusunda, Musul
halkinin yasamas i¢in 6nemli olan ve Avrupa'dan alinan gay, seker ve kahve de,
Tiirkiye'den gelmemektedir; bunlar, Van ve Diyarbakir'dan degil, fakat simdi
anlattigim yollardan bu iilkeye girmektedir. Bu ¢ok basit gercekleri ortaya
koyabilmek i¢in, bolgenin — bulunabilecegi 6l¢lide — ticaret istatistiklerini okumak
yeterli olacaktir.

"[smet Paga, stratejik nedenlere iliskin olarak ok az s6z soyledi; belki de boyle
yapmakla iyi etti: Musul vilayeti Tiirkiye'ye geri verilirse, Tiirk Hiikiimetinin
diismanca hig bir niyet giitmeyecegine giivenilebilecegini sdylemekle yetindi.
Bunun ne anlama geldigini gorelim. Tutahm ki Ismet Paga'nin dediklerine inandim
ve Musul vildyetini alabilecegini kendisine s6yledim. Burasi zengin bir iilkedir.
Musul bir kolordu yerlestirmek i¢in ¢ok iyi bir merkez ve siiphesiz birinci derecede
askeri bir menzil olur. Oysa, Musul vilayetinin giiney sinir1, Bagdat'tan 60 mil
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uzakliktadir. Ismet Paga, Cebel Hamrin'in iyi bir savunma sinir1 olacagini ne
siirmiigtiir. Fakat ¢cokiyi bilinmektedir ki, Cebel Hamrin biiyiik bir dag dizisi degil,
yalniz bir sira kum tepecigiyle toprak dalgalanmalarindan olugmaktadir. Musul'a
yerlesmis bir Tiirk ordusunun Bagdat" tehdit altinda tutacag: ve hemen hemen bir
anda, bugday ithalatin1 kesebilecegi agik¢a belli degil midir? Boylece Bagdat,
gercekten a¢ birakilarak teslim alinabilecektir. Bundan bagka, boyle bir ordu,
Hanikin'e [Khanikin] giden yolu, bagkabir deyimle, Dogu diinyasinin baslica ticaret
damarlarindan birini kesebilecektir. Boylece, bu ordu, bir Arap Kiralliginin varhigin
imkénsiz duruma sokabilecektir. Bagdat'dan 60 mil uzaklikta bir Tiirk ordusu
bulunursa, Bagdat tahtinda oturmay: pek istemezdim. Bundan baska, bir kag¢ ay
once, Trakya ve Istanbul ile ugrasildig sirada, Trakya smirinin Istanbul'dan 80 mil
uzakliktan ge¢mesi teklif olunmustu; o zaman Tiirk Hiikiimeti, iilkesi ve bagkenti
i¢in boyle bir tehlikeyi kabul etmesinin kesin olarak imkénsiz bulundugunu
soylemis, sinirin daha 6telere alinmasini ve giivenligini saglamak igin biitiin Dogu
Trakya'nin kendisine verilmesi gerektigini sozlerine eklemisti. Oysa, Tiirkler simdi,
buraya gelip, sinirin Bagdat'in 60 mil yakinindan ge¢mesinin bu bagkent i¢in bir
tehlike olmiyacagini soylemektedirler. Tiirk Temsilci Heyetinin, pek icten ve
dostluk dolu simdiki duygularindan bir an siiphe etmek istemiyorum; fakat,
Tiirkler gibi giiglii bir askeri ulusun, simdi istedigi durumu elde etmesine izin
verilirse, bunun, yakin bir gelecekte, Arap Devletinin yok olmasiyla sonuglana-
caginibilmek i¢in tarihibiraz incelemis olmak yeter.

"Musul'un, Mondros silah-birakisimi sirasindaki durumuna dayanilarak 6ne
siiriilen iddia {izerinde [smet Paga'nin israrina biraz hayret ettim. ismet Paga, bu son
haftalar boyunca, Mondros sildh-birakisiminin hiikiimsiiz oldugunu, bu
sozlesmenin g6z oniinde tutulmaga deger olmadigini ve her seyin, ancak ii¢ ay 6nce
yapilmis olan Mudanya silah-birakisimindan baglatilarak goz oniinde tutulmasi
gerekecegini iddia etmistir. Ismet Paga, bugiin, iddialarini, Mondros silah-bira-
kisimun yiiriirliige girdigi 31 Ekim 1918 tarihinde, Ingiliz kuvvetlerinin Musul
vilayetinin en biiyiik kismini isgal etmemis bulundugu, bu yiizden de, bizim Musul
vilayetini elimizde tutmaga hig bir yetkimiz olmadig1 goriisiine dayandirmaktadir.
Simdi Ismet Paga'ya olaylar1 hatirlatacagim. Silah-birakigimi 30 Ekim 1918 de
yapildi. Bunun haberi, Musul'un uzak bolgelerine ertesi hafta icinde ve 1 Kasimdan
once varamadi. 30 Ekimde, Ingiliz kuvvetleri, vilayetinin baglica Tiirk sehirleri olan
Altinkopri, Kerkiik, Tauk, Yoz Hurmati[Yos Khurmati], v.b. gibi yerleri isgal etmis
bulunuyorlardi. 1 Kasimda, sildh-birakisimi haberi gelmeden 6nce, bu kuvvetler
Musul sehrinden 13 mil uzaktaydilar. Ingiliz kuvvetleri, 3 Kasimda, sehri isgal
ettiler; orada yalniz bir Tiirk alayi, 80 tiifek, 100 kilig¢ ve bir kag top vardi. Tiirk ko-
mutani, sildh-birakisiminin biitiin sartlarini1 4 Kasimdan 6nce 6grenmis degildi; 9
Kasimda, Tiirk Hiikiimetinden Musul'u bosaltma emrini ald1. Bu olaylar disinda,
silah-birakisimi sartlarinin, baris sartlarinin kesin olarak saptanmasiyla hig bir ilgisi
olmadigini hatirlatmama Ismet Pasa izin verir mi? Tarihte, bir silah-birakisiminin
yapilmasindan sonra, askeri birliklerin hareketi goriilmemis hig bir savas ornegi
yoktur. Mudanya silah-birakisimina ragmen, Dogu Trakya'da askeri birliklerin
hareketlerinin bu anda bile stiregitmekte oldugu pek iyi bilinmektedir. Tarihte hi¢
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bir baris andlagmasi yoktur ki, kabul ettigi sinirlar, sildh-birakisimiyla saptanmis
olan sinir gizgilerinin ayni olsun. Ustelik, Mondros silah-birakisiminin 7 nci
maddesi, Miittefik kuvvetlerinin giivenligini tehdit eden herhangi bir durumun
ortaya ¢ikmasi halinde, silah-birakisimi ¢izgilerinin 6tesinde, Tiirkiye'nin stratejik
noktalarini isgal etmege, Miittefik kuvvetlerine acik¢a izin vermistir. Musul'un
durumu, tam olarak, boyledir; bu yilizden, yalniz bir ka¢ mil uzaklikta bulunan bir
sehrin, silah-birakisiminin imzalanmasindan bir kag saat sonraisgal edilmesi, silah-
birakisiminin hiikiimleriyle tamamiyle 6ngoriilmekteydi.

"Sozlerime son vermeden once deginmek istedigim bir konu daha kal-
maktadir; bu konuyu ortaya Ismet Pasa atmig degildir; fakat diinya basini bu
konuyu bol bol ve siirekli olarak tartigmigtir. Ingiliz Hiikiimetinin, Musul'u elinde
tutma istegine iliskin davranmisini petrol sorununun etkiledigi sanilmakta ve bunun
boyle oldugu iddia edilmektedir. Musul vilayetindeki petrol sorununun benim 6ne
stirdiigiim iddialarla hig bir ilgisi yoktur. Ingiliz tezini, kendi bagina ve bu iilkede
var olabilecek dogal kaynaklari hig bir sekilde g6z 6nilinde tutmaksizin 6ne siirdiim.
Musul dolaylarinda ne kadar petrol bulunabilecegini, ya daisletmenin verimli olup
olmiyacagini, yoksa bu masalin bos bir hayal mi oldugunu bilmemekteyim.
Ulkemin dis islerini yonetmekle gorevli bulundugum biitiin siire boyunca hig bir
petrol kiraliyla hi¢ bir zaman konusmadim, hig biriyle goriismedim. Musul
petroliiniin ya da diinya da herhangi bir petroliin imtiyaz sahibi ya da imtiyaz
sahipligi aday1 ile ne bir konusma, ne de pazarlik yaptim. Burada bulunan herkesin
ayni seyi soyliyebilecegini sanmiyorum.

"Herkes bilmektedir ki, Lausanne'da bulundugum sirada, imtiyaz sahibi
olabilecek Ingilizlere, Musul bolgesinin petrol imtiyazlarini teklif etmek iizere, Tiirk
Temsilci Heyetinin ii¢ temsilcisi, aslinda bu konuda karar almaya yetkili olmamakla
birlikte, Londra'ya gonderilmistir. Bunu, bana sormaksizin ve haber vermeksizin
yapmislardir. Sanirim ki bu baylar, Londra'ya varinca, bu biiyiik baskentin
kurumlarin1 ve koleksiyonlarin1 gérmege geldiklerini soylemislerdir; sanmam ki
bunlardan bir ¢ogunu gérmiis olsunlar. Bu baylar, benim haberim ve rizam
olmaksizin bir is yapmalarinin miimkiin olmadigin1 anlayinca, hemen geri
déndiiler. Ingiliz kurumlarina yapmayi tasarladiklari ziyaret de bdylece ertelenmis
oldu. Londra'ya yeniden gelislerinde kendilerini ziyaret etme iznini vererek beni
sevindireceklerini umarim; onlar1 British Museum'a gétiirmekle en biiyilik
memnunlugu duyacagim.

"Bununla birlikte, bu soruna iligskin olaylar nelerdir? Savastan hemen 6nce,
Musul ve Bagdat vilayetlerinin petrol bdlgeleri icin, Tiirk Hiikiimeti, bir Ingiliz
anonim sirketine — Turkish Petroleum Co. — bir imtiyaz vermisti. Almanlarin bu
Sirkette bir paylar1 vardi; savas, almanlarin yenilgisiyle sonuglaninca, onlarin
katilma paylar:1 da Ingilizlerin eline gecti. Ingiliz Hiikiimeti, durumuu iyice
inceledikten sonra, bu imtiyazin gegerli oldugunu kabul etti; simdi de boyle
diisiinmektedir. Ingiliz Hiikiimeti, bu imtiyazi savunmakla yiikiimlii oldugunu
diisiindii; bugiin de boyle diisiinmektedir. Bununla birlikte hem Ingiliz Hiikiimeti,
hem de Sirketin kendisi, petroliin biitiin diinyay: ilgilendiren bir tiiketim maddesi
oldugunu, bunailiskin olarak bir tekel istemenin ya da kurmaya kalkismanin biiytik
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bir yanlishk olacagini kabul etmektedirler. Bunun sonucu olarak, Sirket, tamamiyle
Ingiliz Hiikiimetinin bilgisi iginde ve bu Hiikiimetin destegiyle, bu imtiyaza, ister
Devlet ister topluluk olsun, oteki ilgililerin katilmasin1 saglamak iizere ve bu iste
esit 6lgtide ilgili bulunan herkesin yararlanmasi amaciyla, tedbirler ald1 ve bu
tedbirlerin ardindan goriismelere girisildi.

"Eger bu is basariyla sonuglanirsa, bundan baslica Irak yararlanacak, diinya da
kazang sagliyacaktir; Anadolu'nun da kazangl ¢ikacagindan siiphe etmemekteyim.
Musul sorununda bugiinkii davranisila petroliin yapabilecegi etkinin — bu etki
kesin olarak bir s:firdir — gergek 6l¢lisiinii anliyabilmeleri i¢in, Komisyon iiyelerine
agikladigim petrol sorununun 6zii, iste budur.

"Tiirk isteklerini kabul etmeyi Ingiliz Hiikiimeti i¢in imkansiz kilan nedenleri
aciklamayi simdi bitirmis bulunuyorum. Karsilastigimiz biitiin giigliikleri Tiirk
Hiikiimetiyle dost¢a bir ¢6ziime ulastirmak ve taraflar i¢in serefli bir andlasma
yapmak konusunda ¢ok biiyiik bir istek duydugumuz halde, serefimize ve
yiikiimlerimize baglihigimiz, bizi, Tiirk isteklerini kabul etmeme yolunda diren-
meye zorlamaktadir. [smet Paga'nin 6ne siirdiigii ve bugiin savundugum tezi benim
de dayatmak istedigim ekonomik, stratejik, siyasal, tarihi ve cografi biitiin
kanitlarla, boyle bir istegin kabul edilmesinin, bu iilkenin yararina olacagini da
diisiinememekteyim. Tezimin giicii ne olursa olsun, Tiirk Temsilci Heyetinin
tezinden daha yazif bir tezin uluslararasi bir konferansa hi¢ birzaman sunulmamaisg
oldugunu soylemek cesaretinde bulacagim.

"Fakat, madem ki anlasamiyoruz ve madem ki taraflardan her biri 6ne
siirdiigii ¢oziime boylesine giiven duyar goriinmektedir, Hiikiimetim, hakli oldugu
inancii¢inde, bu isin sorusturma yapilmak ve karara baglanmak iizere, bagimsiz bir
organa havale edilmesiyle yetinecek ve verilecek hiikme boyun egecektir. Mahall1
bir plebisite bas vurulacak bir durumun olmadigin1 daha 6nce belirttim ve bunu
daha uzun boylu da anlatabilirim; son zamanlarda yapilan plebisitlerin 151g1nda ve
bunlardan alinan derslere gore, boyle bir plebisit, yalmiz kan dokiilmesine ve
karisikliga yol acacaktir; boyle bir plebisit, biiyiik bir olasilikla, hi¢ bir sonug
vermeyebilecektir. Sunu iddia ediyorum ki, plebisit bir sinirin saptanmasini
saglayamaz; pletisit, bir milletvekilinin ya da kiralin se¢iminde ise yarayabilir; fakat
sinirin nereden gecgecegini, birbiri i¢ine girmis halklardan, oy vererek
kararlastirmasini istemek s6z konusu olamaz; boyle bir is, biitiin tarih boyunca
basarisizliga ugramistir. Ozellikle bir sinir sorunu s6z konusu oldugu igindir ki,
plebisite bas vurmanin s6z konusu olmadigini s6ylemekteyim. Bu sorun, kapsadig1
biitiin ¢ikarlarin incelenmesinden sonra ¢oziimlenmelidir. Mandat altinda olan Irak
iilkesinin gelecekteki kuzey sinirinin ne olacaginisaptamamiz gerekmektedir. Ismet
~ Pasga, tezinin savunmasini, bilgisiz kimselerin anlamasi ve oy vermesi imkansiz
olan, fakat gercegin ne yanda oldugunu bulup ¢ikartmak igin iyice ve dikkatle
incelenmesi gereken bir ¢ok ekonomik, stratejik ve buna benzer iddialara
dayandirdi. Boyle olunca, davanin unsurlarina iligkin olarak bu nitelikte tarafsiz bir
sorusturma yapilmasini kararlastiralim. Bu sorusturmanin ne nitelikte olmasi ve bu
isle kimin gorevlendirilmesi gerekecegi sorulursa, izlenecek en iyi yolun ne olacagi
konusunda hig bir siiphe olmadigin1 sanmaktayim.



Ulke ve Ask. Sor. Kom. 365

"S6z konusu olan bolge, mandat altinda bir iilkenin iginde bulundugu, Ingiliz
Hiikiimeti de, Milletler Cemiyetinin koruyuculugunda, orada mandataire yetkileri
kullanmakta bulundugu i¢in — ayrica, Milletler Cemiyetinin ri1zas1 olmaksizin bu
durumu birakamayacagimiz ya da degistiremiyecegimiz i¢in — soziinii ettigim
sorusturmayla gorevlendirilecek kurumun, Milletler Cemiyeti olmasini diisiin-
mekteyim; ve bunu, bir teklif olarak 6ne siiriiyorum.

"Boylece, bir sonuca varmak bakimindan icten bir istekle, Tiirk Temsilci
Heyetini, kendisine sundugum bu teklifi kabul etmege ¢agirarak sozlerime son
veriyorum; biraz 6nce s6yledigim gibi, Hiikiimetim varilacak sonucu kabul
edecektir. Bu teklifi, yalniz, 6zii bakimindan dogru ve hakgozetirlige uygun oldugu
icin degil, Milletler Cemiyetinin boyle bir incelemeyi yapabilecek en tarafsiz ve en
yetkili tek mahkeme olmasindan da degil, fakat Tiirk Temsilci Heyetinin, bu son
haftalar boyunca, barisin yapilmasindan hemen sonra, Milletler Cemiyetine iiye
olmaistegini agiklamakla, bu kuruma giivenini belirtmis olduguigin, Tiirk Temsilci
Heyetini bu teklifi kabul etmege ¢agirmaktayim. Komisyona ve Tiirk Temsilci
Heyetine yapmakla seref duydugum telkin, iste budur; bana verilecek cevabi ilgiyle
beklemekteyim."

M. BOMPARD, Komisyonda girisilen tartisma konusunun, Tiirkiye'nin
Asya'daki giliney sinirin1 saptamak oldugunu hatirlatti. Bu bakimdan, Tiirkiye ile
Suriye arasindaki sinirdan s6z etmenin hi¢ bir Temsilci Heyetinin aklina
gelmedigini belirtmenin kendisi i¢in bir 6dev oldugunu soyledi. Gergekten, bu sinur,
tartisma konusu degildir; ¢iinkii, bu sinir, bir Fransiz-Tiirk Andlasmasiyla kesin
olarak ¢izilmis bulunmaktadir. Konferans, bu Anlasma ile ugrasacak degildir.
Konferans, ancak, bu Anlasmanin var oldugunu gorerek, bunu tutanaginda
belirtebilir.

Tiirkiye'nin, Dicle ile Iran arasindaki giiney sinirinin durumu bdyle degildir.
Tiirk Temsilci Heyetiyle Ingiliz Temsilci Heyeti, bu soruna iligkin goriislerini
aciklamislardir. Her ikisi de saglamlig1 degerlendirilebilecek olan iddialar 6ne
siirmiislerdir. M. BOMPARD bu tartismay1 yeniden agmiyacaktir; 6zellikle, bu
tartismaya herhangi bir sey eklemekten kaginacaktir; fakat, Lord Curzon'un
sunmus oldugu teklifin son derece genis goriislii bir zihniyetle hazirlanmisg
oldugunu ve bunun, hi¢ kimsenin goziinden kagmiyacak 6nemde bir giigliigii
¢oziimleyecek nitelikte bulundugunu belirtmek de, M. BOMPARD i¢in bir 6devdir.
Bu yiizden, M. BOMPARD, Ingiliz Temsilci Heyetinin yaptig teklife katilmakta ve
bu teklifi Tiirk Temsilci Heyetinin elverisli bir teklif olarak karsilamasini iste-
mektedir.

Marki GARRONI de, Lord Curzon'un yaptig1 bu kadar agik konusmaya ve
sunmus oldugu teklife ekleyecek bir s6zii olmadigini s6yledi. Bu teklif akla ylesine
yatkindir ki, Marki GARRON!I, bu kadar uzun siire tartisilan bir sorunu, boyle bir
temele dayandirarak, herkesi tatmin edecek bigimde ¢6ziimlemenin miimkiin
olacagina inanmaktadir.

Lord CURZON'un bir sorusu iizerine, ISMET PASA, Tiirk Temsilci Heyetinin,
Ingiliz teklifi iizerindeki diisiincesini 6gleden sonra bildirmege hazir oldugunu
soyledi.
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Oturuma saat 14.10 da son verildi.

Genel Sekreter:
R. MASSIGLI

Uygun bulunmugtur:

F. L. BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); Thomas SPRING RICE (Ingiliz
Imparatorlugu); E. LAGARDE (Fransa); Const. COLLAS (Yunanistan); M.
INDELLI (Italya); M. HOTTA (Japonya); Const. CONTZESCO (Romanya);
V. MILANOVITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kiralhig1); ALI (Tiirkiye).



(22) SAYILI TUTANAK

23 OCAK 1923, SALI OTURUMU (OGLEDEN SONRA)

Oturum, Ouchy $Satosunda, Lord Curzon'un bagkanlig1 altinda, saat 18.00 de
acgildi.

Hazir bulunanlar:

MM. CHILD, Amiral BRISTOL, GREW (Amerika Birlesik Devletleri); Marki
CURZON OF KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD (Ingiliz Imparatorlugu); M.
BOMPARD (Fransa); MM. VENISELOS, CACLAMANOS (Yunanistan); Marki
GARRONI, M. MONTAGNA (italya); Baron HAYASHI, MA. OTCHIAI (Japonya);
M. DIAMANDY (Romanya); M. RAKITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kiralli§1); ISMET
PASA, RIZA NUR BEY (Tiirkiye).

Oturumda ayrica hazir bulunanlar:

MM. DWIGHT, AMORY, GILLESPIE (Amerika Birlesik Devletleri); Sir Eyre
CROWE, MM. MALKIN, RYAN, Deniz Albay:1 POUND, R.N., Yarbay HEYWOOD,
MM. NICOLSON, FORBES ADAM, LEEPER, McCLURE, Binbag1 YOUNG, Yiizbag
ASHLEY (Ingiliz Imparatorlugu); Tiimamiral LACAZE, MM. FROMAGEOT, DE
LACROIX, LAPORTE, BARGETON, Yarbay COURTIN, DE PERCIN, SAN-
GUINETTI (Fransa); MM. MICHALOKOPOULOS, General MAZARAKIS,
POLITIS, DENDRAMIS (Yunanistan); Tugamiral CHELOTTI, MM. ARLOTTA,
GUARIGLIA, CIAMARRA, SENNI, SALEM, GUISI (Italya); MM. NAGAOKA,
SATO, Albay SAIGO, Deniz Albay1 TSURU, M. TANI (Japonya); M. CONTZESCO
(Romanya); M. GEORGEVITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kirallig1); MUHTAR BEY,
Yarbay TEVFIK BEY, MUNIR BEY (Tiirkiye).sin Genel Sekreteri: M. MASSIGLI.

Sekreterler: M. LAMMOT BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); MM. SPRING
RICE, WICKS (Ingiliz Imparatorlugu); M. LAGARDE (Fransa); M. COLLAS
(Yunanistan); M. INDELLI (italya); M. HOTTA (Japonya); M. MILANOVITCH (Strp-
Hirvat-Sloven Kirallig1); RESID SAFVET BEY (Tiirkiye).

Terciiman: M. CAMERLYNCK.*

ISMET PASA, Musul sorununun, ilkin, 6zel goriismelerle ¢oziimlenebilecegini

* Fransizca metinde tercliman belirtilmemekte, ingilizce metinde belirtilmektedir. (5.L.M.)
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ummus oldugunu sdyledi. Fakat, Lord Curzon'un, bu sorunu Ulke Sorunlari
Komisyonuna getirecegini 6grendigi 31 Araliktan bu yana, bu Komisyonun
toplanmasin sabirsizlikla beklemistir. Sabahki oturumda, Tiirk Temsilci Heyeti,
isteklerini diinya kamu oyunun degerlendirmesine sunarak, Musul'un Tiirkiye'ye
verilmesine iliskin goriisiini ayrintilariyla agiklamistir. Lord Curzon'un yaptig:
konusmadan sonra, ISMET PASA, Musul vilayetinin Tiirkiye'ye geri verilmesinden
yana ve buna karsit olarak, taraflarin one siirdiikleri iddalari, yeniden esash bir
incelemeden gegirmeyi zorunlu gormektedir. ISMET PASA, zaten gegen oturumda
da, Lord Curzon'un itirazlarim ve iddialarini incelemis ve bunlari ¢lirtitmuistii.
Bununla birlikte, ISMET PASA, konusmasinin bir takim noktalarin1 daha da
belirlemek ve gelistirmek gerektigine inanmaktadir.

ISMET PASA'nin sabahki oturumda anlattig1 gibi, mandat'ya iliskin iddia
Tiirkiye'ye kars1 one siiriilemez. Tiirkiye, hi¢ bir zaman, mandat'larin dayandig:
ilkeyi kabul etmemistir; kald ki, boyle bir seyin varligindan da haberi yoktur. Tiirk
topraklarina iliskin olarak, ii¢lincii Devletler arasinda yapilmis olabilecek
anlagmalar: Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti resmi senetler ve belgeler sayamaz.
Osmanli Imparatorlugunun eski borglarinin bliisiilmesi konusu goriisiiliirken,
Tiirkiye'nin mandat'lar1 tanimis oldugu sanisina kapilmak ¢ok 6nemli bir yanhs
anlama olur. Tirk Hiikiimeti, bu borglarin boliisiilmesine girisilirken, Suriye,
Mezopotamya ve oteki iilkelere diisecek payin saptanmasindan bagka bir sey
istememistir; boyle yaparken, bu iilkeler {izerinde herhangi bir mandat'nin varhigin
ya da mesrulugunu tanimak zorunda oldugunu diisiinmemistir.

ISMET PASA, bundan sonra, Ingiliz Temsilci Heyetinin 6ne siirdiigii
etnografik iddialarin zayifligin belirtti. Ingiliz Temsilci Heyetinin rakamlar: kabul
edilse bile, araplarin, Musul niifusunun ancak dortte biri oldugu goziikmektedir.
Bir iilkenin toplam niifusununancak dortte birini bulan bir etnik unsura verilmesini
savunmak, gercekten giigtiir. ISMET PASA, Lord Curzon'un sabahki oturumda
yaptig1 konusmada gergeklere aykir1 bir takim noktalar: belirtmenin de ¢ok yararh
olacagini diisiinmektedir. Lord Curzon, Kiirt milletvekillerinin Biiyiik Millet
Meclisine segilmelerinin diiriistliigiinden siiphe eder goriinmiistiir: Biitiin diinya
bilmelidir ki, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, Tiirk halkinin gercek ve serbestce
secilmis temsilcilerinden meydana gelmektedir. Tiirkiye'de oturan herkes — Tiirkler
gibi Kiirtler de — ayn1 dlgiide se¢mendirler; onlarin segtikleri kimseler Biiyiik Millet
Meclisinde esit haklardan yararlanirlar; Biiyiik Millet Meclisi, boylece, bir ulusun,
en yetkili temsilcileriyle dogrudan dogruya yonetilmesinin en belirtici 6rnegini
diinyaya vermektedir. Uziilerek sdylemek gerekir ki, Musul milletvekilleri bu
Meclis'de bulunmamaktadirlar; fakat onlarin yoklugu, yalniz, isgal yiiziinden
serbestge se¢cim yapilmasinin imkansizligindandir. Bu 6rnek, Kiirtlerin Biiyiik
Millet Meclisinde temsil edilmemis olduklarini degil, fakat secimlerin Tiirkiye'de ne
blgiide diiriist ve diizenli oldugunu bir kez daha ispatlamaktadir. ISMET PASA,
Lord Curzon'un stratejik nitelikteki itirazlar1 tizerinde haksiz olarak direnmekte
oldugu kanisindadir; Musul'da Tiirklerin bulunmasinin Bagdat'in giivenligini
tehdit edecegi yolundaki iddia Tiirklere karsi 6ne siiriilemez; ¢iinkii, Bogazlar'dan
ve Istanbul'dan yabanci savag gemilerinin gegmesinin Tiirkiye'nin varlig igin bir
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tehlike olamayacagini Ingiltere kendisi iddia etmistir. ISMET PASA, Istanbul igin
hi¢ bir kaygi duyulmamisken, Bagdat'in giivenligi i¢cin kaygilanilmasina hayret
etmektedir.

Musul'un Ingiliz birliklerince isgali sorununa gegen ISMET PASA, bu konu-
nun gercekten ne oldugunu belirtmek gerektigi kanisinda oldugunu soyledi.
Mondros sildh-birakisiminin imzalandig: 30 Ekim 1918 giini, Musul, Tiirklerin
elinde bulunuyordu. ISMET PASA sunu da belirtmek ister ki, bu arada, Mondros
silah-birakisimindan s6z ediyorsa, onu, bugiin de degeri olan bir senet ya da bir
belge saydigindan degil, fakat askeri hareketlere son verilisin tarihini goster-
mesindendir. Musul sehri, bu tarihten sonra — boyle olunca da, savagsiz — isgal
edilmistir. Lord Curzon, sildh-birakigimi haberinin Musul'a 1 Kasim 1918 de
geldigini ve Hiikiimetin 4 Kasimda bosaltma emrini verdigini soylemistir; bu olay
da, sehrin savasgsiz isgal edildigini gosterir; ¢iinkii, Tiirk birlikleri kuvvet kullan-
maktan ve memleketlerini savunmaktan kaginmak igin siirekli olarak emirler ve
yonergeler alirken, Ingiliz komutanlig1, silah-birakisimini bilmezlikten gelmekte
direniyor ve birliklerini ilerletmek i¢in bu durumdan yararlaniyordu. Ne olursa
olsun, bu bélgenin, silah-birakisimi yapildiktan sonra isgal edilmesi, hukuk
agisindan, savunulmayan bir iilkenin isgali gibi sayilmak gerekir.

ISMET PASA, petrol sorunu iizerinde de goriigiinii kisaca agiklamak gerektigi
kanisindadir. Tiirkler Musul'u, her zaman, iilkelerinin tamamlayic1 bir pargasi,
anayurdun bir kesimi saymiglardir. ISMET PASA'nin gerek resmi gerekse 6zel
cikarlarin temsilcileriyle, daha ilk goriismesinde, Musul sorununun bir tilke sorunu
mu, yoksa bir petrol sorunu mu sayildig1 kendisine sorulmustur. ISMETPASA, hep,
Tiirkler igin, her seyden 6nce ve her seyin iistiinde, bir tilke sorununun s6z konusu
oldugu cevabini vermistir. Bununla birlikte, Lord Curzon'un da kabul ettigi gibi,
diinyanin petrol islerine duydugu ilgi de gormezlikten gelinemez. Bu konudaki
Tiirk goriisii, bu bélgeler anayurda dondiikten sonra, diinyay1 bu bolgelerin petrol
yataklarindan yoksun birakmamak yolunda olmustur ve gelecekte de boyle
olacaktir. Tiirkiye, bu petrollerden diinyanin mesru bir sekilde yararlanmasi igin
miimkiin olan her tiirli kolayliklar: saghyacagina s6z vermektedir. Lord Curzon,
savagtan once verilmis olabilecek imtiyazlara degindi. Bu imtiyazlarin kesin ve
gecerli bir nitelikte olup olmadigin1 anlamak icin, bunlarin hukuk agisindan 6zel bir
inceleme konusu yapilmalar: gerekmektedir. Tiirk Temsilci Heyeti, Lausanne’a
gelisinden bu yana, bir takim gruplarin pek cok istekleri ve bagvurmalariyla
karsilasmistir; bunlar, Musul'u yeniden iggal ettikten sonra, bu petrolleri isletme
haklarin1 Turkiye'nin taniy1p tanimayacagini 6grenmek istiyorlardi. S6z konusu
gruplarin iktisadi ve mali gii¢lerini anlamak tizere, Tiirk Temsilci Heyeti, Londra'ya
— Lord Curzon'un sandig1 gibi ii¢ degil — iki uzman géndermek zorunlulugunu
duymustur. Tiirklerin, kendi tilkelerinin kaynaklarini su ya da bu bigimde isletme
teklifinde bulunan su ya da bu sirketlerle ya da gruplarla goriismek istemelerinde
garipsenecek bir sey olmasa gerek. Londra'da bulunmalarindan yararlanarak, Tiirk
uzmanlarinin British Museum'u ziyaret etmeleri, onlarin, hi¢ de gizlenecek yam
olmayan, sanat meraklarini ortaya koymaktadir.

ISMET PASA, ozellikle Lord Curzon'un, Musul vilayetine iligkin olarak
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plebisite bagsvurulmasi olasiligini kabul etmemekte gosterdigi 6zel direncin,
dikkatini ayrica gektigini sdyledi. ISMET PASA, bu direnmenin nedenini
anliyamamaktadir; ¢linkii, bir iilke halkini kimlerin ve ne bigim y6netecegini
saptamakta genel olarak bagvurulan yol, budur. Bir ulusun ya da halkin kaderini
saptamak icin akla en yatkin ve hakgozetirlige en uygun yolun, bu halka ya da
ulusa, bu konudaki goriisiinii tam bir bagimsizlik i¢inde agiklama o6zgiirliigiini
birakarak, dogrudan dogruya onun diisiincesini sormak oldugu, simdiye kadar
herkesce kabul edilmistir. Emir Faysal'in se¢imi konusunda Irak halkinin oyunu
almak miimkiin say1ldig1 halde, bu halkin, su ya da bu iilkeye katilmak, ya da nasil
yonetilmek istedigi daha 6nemli bir sorun iken, bu konuda halkin goriisiini
aciklamasinin imkansiz sayilmasini kabul etmek, gercekten giictiir. Boyle bir
davranista goze ¢arpan ve anlam verilmez bir ¢elisme vardir. Bir plebisite bas
vurulmasinin reddi, Tiirkiye'ye kars1 savunulmakta olan davanin zayifligina en
inandiric1 kanittir. Bu davranisla, Tiirkiye'nin haklarina karsi 6ne siiriilen iddialarin
haksizlig1 agik¢a soylenmis olmaktadir; bu davranig, Musul'un Tiirkiye'ye ait
oldugunu gosteren en iyibir kanittir.

Musul sorunu gibi, ¢ok 6nemli bir iilke sorununu Milletler Cemiyetinin
hakemligine sunmak, hakli1 olmayacaktir. Gergekten, Tiirkler i¢in kazanilmasi ya da
yitirilmesi s6z konusu olan, ulusal varliginin bir pargasidir; Ingiliz Hiikiimeti igin,
olsa olsa, kendi tilkesinden bagka bir iilkede yiirtittiigii denetimin tartisilmasina
katlanmak s6z konusudur. Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti Temsilci Heyeti ne,
Musul vildyeti gibi, yurdun tamamlayic1 bir pargasi olan biiytik bir bolgenin, ne de
bu iilke halkinin ve buradaki dogal kaynaklarin kaderini bir hakemlik kararina
baglamayi kabul edebilir. Tiirk Hiikiimeti, savundugu tezin degerine ve hakgozetir
olduguna inanmaktadir; Musul'un Tiirkiye'ye geri verilmesi konusundaki
gorisiinden vazge¢cmemektedir.

Lord CURZON asagidaki konusmay1 yapt:

"simdi dinledigimiz s6yleve hemen cevap verecegim.

"Ismet Pasa, ilkin, Musul sorununda kendisiyle bizim aramizda dogrudan
dogruya bir anlagsma yapilmamis olmasindan duydugu iiziintiiyii belirtmistir. Bu
{iziintiiyii ben de paylasmaktayim. Iste, birbirimizi kendi goriisiimiize inandira-
madigimiz i¢indir ki, sorun, bugiin Komisyona getirilmis bulunmaktadur.

"Ismet Pasa'nin soylevinin ilk boliimii, bu sabahki konugmamin bir takim
noktalarina yaptig itirazlara ayrilmistir. Tartismay1 yeniden agmak istemiyorum;
fakat ii¢ dort nokta var ki, onlar iizerinde goriisiimii kisaca agiklamama izin
verilmesini Komisyondan isteyecegim.

"Ismet Pasa, once, bu sabah dediklerini yeniden soyledi: Tiirk Hiikiimeti
herhangi bir iilke tizerinde verilmis olan mandat'y1 dikkate almamaktadir; herhangi
bir mandatmin varligini hi¢ bir zaman kabul etmemistir. Oysa, durum boyle degildir.
Tirk Hiikiimetinin, hem mandat ilkesini, hem de mandat'nin varhgini kesin olarak
kabul ettiginiispatlayan bir 6rnek gosterebilirim. M. Bompard'in bu sabah soyledigi
gibi, Asya'da Suriye ile Tiirkiye arasindaki sinir, belirli bir zamanda, Fransiz
Hiikiimetinin bir temsilcisiyle Ankara Hiikiimeti arasinda yapilan 6zel bir
anlasmayla saptanmistir. Bu, mandat altindabirilkenin kesin olarak taninmasi degil
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midir? Fransa, bugiin Suriye'de nasil bulunuyor? M. Bompard, Irak ile Filistin
mandat'sin1 Ingiltere'ye emanet eden ayni Devletlerce San Remo'da kendisine
emanet edilmis bir mandat'ya dayanarak, Fransa'nin Suriye'de bulundugunu
sliphesiz kabul edecektir. Fransa'ya emanet edilen mandat, sonradan Milletler
Cemiyetince kabul edilmis ve tanimlanmistir. Demek ki, Fransa'ya verilen mandat'y1
Tirkiye tanimistir; Fransa ile Tiirkiye arasinda yapilan anlasmanin metninde de,
Fransa'nin Suriye tlizerindeki mandat'sinin tanindig1 belirtilmektedir.

"[kinci olarak, Ismet Pasa, Araplarin Musul vilayeti niifusunun dértte biri
oldugunu soyleyerek, bu dortte bir niifusun s6z konusu biitiin tilkenin kaderini
saptayabilmesinin nasil iddia olunabilecegini sormustur. Fakat, Tiirkiye ne iddia
etmektedir? Tiirk iddiasi, Musul vildyetinin, niifusun ancak onikide biri olan
Tiirklere verilmesidir. Ismet Pasa, Tiirkler s6z konusu olunca, niifusun daha kiigiik
bir kesimine tiistiinliik saglamak yoluna gitmekte, Araplar s6z konusu olunca
— bunlar sayica daha kalabalik olsalar bile — onlar1 g6z oniinde tutmak isteme-
mektedir.

"Ismet Pasa, bundan sonra, Ankara Parlamentosundaki Kiirt milletvekil-
lerinden s6z etmistir. Bununla birlikte, bu sabah kendisine sorduklarima cevap
vermenmistir. Ismet Pasa'ya, bu temsilcilerin nasil se¢ildigini, ka¢ se¢gmenin onlardan
yana oy verdigini, bu temsilcilerin nereden geldigini sormugtum. Ismet Pasa, bu
noktalar tizerinde bana hig bir cevap vermedi; fakat, Musul vilayetinin Ankara'da
Kiirt temsilcileri olmadigini, bu yiizden de, simdi ugrasmakta oldugumuz
Kiirdistan'in bu kesiminden hig bir temsilcinin bulunmadigini kabul etti. Oysa,
Musul halkinin diisiincelerini, Ankara'daki Kiirt temsilcilerinin araciligiyla ¢ok iyi
bilmekte oldugunu bu sabah soylemisti. Bu yiizden, bu s6zler iizerinde ayrica
durmak gerekmemektedir.

"Simdi, Ismet Paga'nin aldig1 kesin durumu inceleyecegim. Ismet Pasa,
plebisitle bir Devlet bagkani ya da kiral segilebildigine gore, ayni yoldan, bir tilkenin
kaderinin de saptanabilecegine dayanarak, Musul sorununun plebisite basvu-
rularak ¢6ziimlenmesi gerekecegini biitiin giiciiyle savunmustur. 56z konusu olan
sorunun bu olmadigini, Ismet Paga'ya hatirlatmanin uygun olacagini gérmekteyim.
S6z konusu sorun, Musul'un kaderinin kesin olarzk ne olacagini bilmek degil, fakat
Tiirk topraklariyla, mandat altinda Irak Arap tilkesi arasinda sinir ¢izgisinin nereden
gecirilecegidir; bu, biisbiitiin ayr1 bir sorundur, ve biitiin 6teki sorunlar arasinda,
plebisitle ¢oziimlenmege en az elverisli olanidir. Plebisitler konusunda kendimi
Ismet Paga'dan ¢ok daha tecriibeli saymaga hakkim vardir. Savastan bu yana, sinir
saptanmasina iliskin olarak plebisitlerle ¢ok ugrastim ve artik, baska hig bir
plebisitle ugrasmamaga karar verdim.

"Plebisit, bir sinirin saptanmasi bakimindan, zararli ve ugursuz bir yoldur;
bunun neden béyle oldugunu Komisyona séyliyecegim. Once, kimlerin oy
verecegini, oy verme yasinin, o lilkede oturma sartlarinin ve siiresinin ne olacagini
kararlagtirmak gerekir. Ismet Paga'nin sdyledigi gibi, Musul niifusunun biiyiik bir
kismi gogebedir: Daglardan ovalara, bir asag1 bir yukaristirekliolarak gidip gelirler;
Iran'abile gittikleri olur. Bu niifus icinde kimler oy verecektir ve bunlar hangi ilkeler
uyarinca segilecektir? Ikinci olarak, oy verme sirasinda giivenligi saglamakla kimin
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gorevli olacagini kararlastirmak gerekecektir. Savastan bu yana yapilmis biitiin
plebisitlerde, giiriiltii ¢ikmasini ve halkin birbirinin girtlagina sarilmasin1 6nlemek
i¢in bir ordu bulundurmanin zorunlu oldugu anlasilmistir. Hangi ordu Kiirdis-
tan'da asayisi saglamaga gelir? Tiirkiye ile Ingiltere, sorunla ilgili olduklar1 igin, bu
ordu ne Tiirk ordusu, ne de Ingiliz ordusu olabilir. Bu plebisit sirasinda giivenligi
saglamak lizere bir ordu géndermek isteyecek bir kimse bu odada var midir? Bunu
kabul edecek kimsenin akl yerinde olmamalidir.

"[¢imizden bir kaginin ¢ok iyi bildigi, son zamanlarda yapilmig plebisitlerde
olup bitenlere iliskin iki 6rnek verebilirim. Bu plebisitlerden biri, Cekoslovakya ile
Polonya arasindaki bir anlasmazlig: ¢6ziimlemek igin, Versailles Andlasmasi
uyarinca Teschen'de yapilacakti. Oyle bir heyecan, 6yle karigikliklar ve diizen-
sizlikler meydana geldi ki, Plebisit Komisyonu plebisitin hi¢ yapilmamasina karar
verdi. Sonra, bundan da beter bir 6rnek ortaya ¢ikt1: Yukar: Silezya plebisiti.
Karisikliklar 6yle oOlgiilere vardi ki, oy vermeyi aylarca ertelemek zorunda kalinda.
Oy verenler arasinda heyecan dylesine artmist: ki, giivenligi korumak i¢in bolgede
20.000-30.000 kadar Fransiz, Ingiliz ve talyan askeri bulundurmak gerekti. Plebisit
sliresince, memleket, yagmalarin ve adam o6ldiirmelerinin acisimi ¢ekti. Biiyiik
glicliiklerden sonra plebisit yapildi; Plebisit Komisyonunun sonuglara iliskin
raporunu hazirlamasina sira geldigi zaman, salik verecegi sinir ¢izgisi tizerinde
Komisyonda anlasmaya varilamadi. Komisyon, sorunu, karara baglanmak iizere,
Biiyiik Devletlere havale etti. Bu sorun incelendigi zaman, ben de Paris'te
bulunuyordum. Biiyiik Devletler de bir anlasmaya varamadilar. Boylece, bir buguk
yil gectikten ve bunca can kaybindan, bunca karisikliktan sonra, sorunu Milletler
Cemiyetine gondermek zorunda kald1. Isi, simdi baglamak istedigim noktada,
bitirdik. Iste bunun igindir ki, bu plebisit rnegini Ismet Paga'nin dikkatine saygiyla
sunmak istemekteyim.

"Kiirdistan'da bir plebisit yapildigin1 diigiinelim. Neler olacaktir? Ismet
Pasa'nin dedigi gibi, halk, durmadan yer degistirmektedir. Kiirtlerden cogunlugun
ve Araplardan biiytik bir kisminin okumasi1 yazmas yoktur. Nasil oy verilecegini
bilemeyeceklerdir; ¢iinkii, biitiin 6miirleri boyunca, hi¢ bir se¢im sandig
gormemislerdir; boyle bir sandik gordiikleri zaman da, onu kaldirip insanin bagina
atmalan beklenebilir. Bir defa daha soruyorum: Giivenligi saglamak icin gerekli
birlikleri kim bulacaktir? Oy vermesi istenilen konunun ne oldugunu halka nasil
anlatacaksiniz? Kiirtler, stiphesiz, bagimsiz bir Kiirdistan icin; Araplar, bir Arap
Devleti icin; Tiirkler, Tiirk uyruklugu i¢in; Hinstiyanlar da, kendilerini Tiirklerden
korumak sartiyla, herhangi bir yonetimden yana oy vereceklerdir. Bu kosullar
altinda, sinirlar1 nasil saptayabileceksiniz? Sonug, icinden ¢ikilmaz bir karisikliktan
baska bir sey olmiyacaktir; boylece, Biiyiik Devletler kendilerini giiliing duruma
sokmus olacaklardir. Plebisitler, i¢ ice girmis bir halka degil de birlesmis bir halka
ve ¢oziimlenecek sorun karigik degil de basitse uygulanabilir.

"Iste bunun i¢indir ki, Kiirdistan'da bir plebisite bag vurulmas: teklifini, son
olaylardan ders almis hi¢ kimse destekleyemez.

"Son teklifime ve Tiirk cevabina geliyorum. S6zlerimi, bu gii¢ ve iizerinde
goriis ayrilig: bulunan sorunun, Milletler Cemiyetinin incelemesini ve karara
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baglanmasimu telkin ederek, bitirmistim. Bu teklif, Fransiz ve Italyan meslek-
daslarimca, kendi Temsilci Heyetleri adina, yiirekten desteklenmistir; boylece,
teklif, Komisyona, Miittefiklerin tam destegiyle sunulmus olmaktadir. Bu konu
tizerinde bagka hi¢ bir Temsilci Heyeti konugsmamustir; fakat, teklifimin, akla yatkin,
hakgozetir ve genis goriisli oldugunu, M. Bompard'a katilarak soylemeyecek bir
tek Temsilcinin burada bulunmadigini belirtmege cesaret edecegim. Milletler
Cemiyeti Meclisi, biiyiik 6l¢iide, tarafsiz Devletlerin temsilcilerinden kuruludur; bu
Meclis cikar diisiincesinden uzak ve kesin olarak tarafsizdir; biiyiik bir moral giicii
vardir. Ingiltere, davasini bu Meclise sunmaga hazirdir; fakat Tiirkiye kendi
davasina o kadar az giivenmektedir ki, bunu herhangi bir hakemlige sunmaga
cesaret edememektedir. Ismet Paga, genel olarak, hakemlige bagvurulmasini
reddetmistir; bu ylizdendir ki, Milletler Cemiyetinin hakemligini de kabul
etmeyecegini sanmaktayim. Simdi, gercekte, neyi reddetmis oldugunu soyli-
yecegim.

"Teklifimin kabul edildigini diigiinelim. Iste Milletler Cemiyeti Misaki,
izlenecek usulle, Cemiyete liye Devletlerin girisecekleri eylemi gostermektedir.
Bundan ancak ii¢ hafta 6nce, Tiirk Temsilci Heyeti, barisin yapilmasindan sonra ilk
isinin, Milletler Cemiyetine katilmag istemek olacagini s6ylemistir. Bu sorun
Cemiyete sunulursa, Tiirkiye, Cemiyetin iiyelerinden olmadigindan, Cemiyet,
Misakin 17 nci Maddesi uyarinca, bu anlasmazhigin ¢6ziimlenmesi igin, Tiirkiye'yi
Cemiyete iiye olmaga cagiracaktir. Bundan sonra, Cemiyet, anlasmazlik konusuna
iliskin olarak, bir sorusturma a¢ilmasini kararlastiracak ve kendisine, i¢ginde
bulunulan kosullar altinda, en iyi ve en etkili goriinen davranis: salik verecektir.
Tiirk Temsilci Heyetinin, konusmak firsatin1 elde edemeyecegini ve davasini
gerektigi gibi savunamayacagini iddia etmesinden korktugum igin, Ismet Paga'ya
sunu hatirlatmak isterim: Milletler Cemiyeti Meclisinde temsilcisi bulunmayan her
Uyenin, (simdi, bu sorugturmaya iligkin olarak Milletler Cemiyetine iiye olmus
Tiirkiye'den s6z etmekteyim) — Meclis, bu Uyenin ¢ikarlarina iliskin sorunlar
incelerken — Meclisinin biitiin oturumlarina iiye sifatiyla katilmak iizere bir temsilci
gondermege cagrilmasini Misakin 4 ncii Maddesi 6ngormektedir. Boyle olunca, bu
sorun Milletler Cemiyetine sunulursa, Tiirkiye, yalniz Cemiyete iiye olmaga degil,
ayni zamanda Meclisde de yer almaga hemen ¢agrilacaktir.

"Anlasmazlig1 incelemek iizere nasil bir usul uygulamak gerektigini Meclis
kararlastiracaktir. Meclis, karsilikli olarak, goriislerini bildirmelerini Tiirkiye'den ve
Ingiltere'den isteyecektir; Kiirtlerin, Tiirklerin, Araplarin ve Hiristiyanlarin
goriislerini yerinde incelemek iizere bir Komisyon goérevlendirebilecektir;
Avrupa'da bir sorusturma yapabilecek ya da sorunu ¢6ziimlemek tizere tek bir
hakem atayabilecektir. Meclisin ne yapacagini bilemem,; fakat Tiirk Temsilci He-
yetinin, Ingiliz Temsilci Heyetiyle esitlik diizeyinde olacaklarini, her iki tez de agik-
landiktan sonra, miimkiin oldugu kadar tarafsiz bir incelemeye girisilecegini bil-
mekteyim. Ote yandan, Tiirk Hiikiimetinin de temsil edilecegi Meclis, Misakin 5 nci
Maddesi uyarinca, oybirligiyle karar almak zorundadir; bu yiizden, Tiirkiye'nin
rizasi olmaksizin hig bir karar da alinamayacaktir.

"Simdi, en biiyiik bir resmilikle soruyorum: Tiirk Temsilci Heyeti bu teklifi
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gerceken reddetmekte midir? Boyle ise, bu red cevabinin, simdiye kadar
Konferansda takinilmis her hangi bir davranistan ¢ok daha kotii bir izlenim
yaratacagini ictenlikle soyliyecegim. Belirttigim ¢ikarlar: Tiirkiye'ye saghyan teklifi
Hiikiimetim adina one siirdiigiim zaman, Tiirkiye'nin bu teklifi incelemeden bile
reddettigini diinya 6grenince, Tiirk Temsilci Heyetinin tutumuna ve kararina iliskin
olarak diinya basininda yarin yayinlanacak elestirilerin ne olacagim biiyiik bir
kaygiyla diigiiniiyorum. Ismet Paga'nin, verdigi cevabin kapsamin biitiiniiyle goz
oniinde tutmamis oldugunu ve Tiirk Temsilci Heyetinin bu cevapta, benim
sandigim gibi, tam bir red anlam1 gérmedigini s6ylemesini, hala umutla bekle-
mekteyim.

"Fakat, bir sey daha eklemek isterdim. Is burada da kalmaz. Simdi de, Tiirk
Temsilci Heyetinin teklifimi gercekten reddettigini ve red ediste direndigini
diisiinelim; yapilacak ne kaliyor? Ben, sorunu bu durumda birakamam; bu durum,
diinya barisini biiyiik olgiide tehlikeye sokmaktadir. Basinda gordiim ve elimdeki
bilgilere gore bilmekteyim ki, bu sorun, Tiirk Temsilci Heyetinin diledigi yoldan
¢oziimlenmezse, Tiirk birlikleri Anadolu'dan Musul'a dogru harekete gegirilecek,
sinira bir saldirida bulunabilecek, sorun askeri yollardan ¢6ziimlenmege
kalkisilabilecek, catismalar ¢ikabilecek, savas pathyabilecektir. Ben burada bir baris
andlagmas1 yapmak icin bulunuyorum; savas yapmak iizere burada bulunmu-
yorum. Savasa yol acabilecek bir durumun siiriip gitmesine g6z yummak igin
burada bulunmuyorum. Boyle olunca, eger Tiirk Temsilci Heyeti teklifimi
gercekten reddetmekte ise ve bu red ediste direniyorsa, Hiikiimetim adina,
diledigim gibi davranmak zorunda kalacagim. Bununla ne demek istedigimi
acgiklayacagim.

"Milletler Cemiyeti Misakinin 11 nci Maddesi soyledir:

'‘Cemiyet iiyelerinden birini dogrudan dogruya ilgilendirsin ya da
ilgilendirmesin, her savas ya da savas tehdidi biitiin Cemiyeti ilgilendirir;
Cemiyet, uluslararasi barisi etkili bir sekilde korumaya yarayacak tedbirleri
almakla yiikiimliidiir. Boyle bir durumda, Cemiyetin herhangi bir Uyesinin
istegi lizerine, Genel Sekreter, Meclisi toplantiya ¢agirir.

'Bundan bagka, Cemiyetin her Uyesinin, uluslararasi iligkileri etki-
leyebilecek nitelikte olan ve sonug olarak uluslararasi baris1 ve barisin
dayandig1 iyi gecinmeyi bozacak herhangi bir durum tizerine Genel Kurulun
ya da Meclisin dikkatini dostca ¢ekmeye hakki vardir'.

"Tiirk Temsilci Heyeti teklifimi reddederse, bu Madde uyarinca davrana-
cagim. Hemen Milletler Cemiyeti Meclisine bas vurarak, uluslararasi baris: ve
barisin dayandig iyi ge¢inmeyi bozacak nitelikte bir durumun ortaya ¢iktigini
bildirecegim. Bu sorunu incelemek tizere Meclis hemen toplanacaktir. Meclis, Tiirk
Hiikiimetini, davasin1 agiklamaga cagiracak ve Tiirk Hiikiimeti buna yanasmazsa,
Misakta ongoriilen biitiin zorlama tedbirleri harekete gecirilecektir. Fakat ben, bu
kadar ileriye gitmek istemiyorum; Tiirk Temsilci Heyetinin beni bu kadar ileriye
gotiirmesini istemiyorum. Her ikimizin de dostga bir tutumla, yarin, bu hafta ya da
gelecek hafta i¢cinde, Milletler Cemiyeti 6niine ¢ikmamizi ¢ok daha iistiin tutardim.
Ismet Paga'y1, bunun, sorunu ¢6ziimlemek bakimindan, en dogru tek yol olduguna



Ulke ve Ask. Sor. Kom. 375

inandirmak isterim. Inanmasini isterim ki, reddetmekte direnirse, ortaya gikacak
her seyden —ister ayaklanma, ister kan dokiilmesi, isterse Musul vilayetinde patlak
verecek baska her ¢esit giigliikler olsun — Ismet Pasa sorumlu olacaktir; kendisinin
hakli olduguna diinya kamu oyunu inandirmakta biiyiik giigliikle karsilasacagina,
ok saygili olarak, dikkatini ¢ekerim. Iste bunun i¢in, dediklerini dogru anlay1p
anlamadigimi ve bu sabah teklif ettigim gibi, sorunu Milletler Cemiyetine sunmakta
bana katilmak isteyip istemedigini Ismet Paga'ya yeniden sormaktayim. Bana
olumlu bir cevap vermezse, izlemek zorunda kalacagim yolu kendisine agik¢a
gostermis bulunuyorum.”

Baron HAYASHI, Lord Curzon'un agikladig goriisii biitiiniiyle destekledigini
soyledi. Diinya baris1 i¢in bu ¢ok 6nemli sorunda, Ingiliz Temsilci Heyeti, anlas-
mazligin ¢6ziimlenmesini Milletler Cemiyetinin hakemligine birakmag1 kabul
etmekle, herhangi bir ¢ikar kollamadigini kesin olarak ispatlamis bulunmaktadir.

M. BOMPARD, durumun ¢ok tehlikeli oldugunu gorerek, patlak vermek iizere
bulunan felaketi 6nlemek i¢in s6z almay1 bir 6dev saydigini séyledi. M. BOMPARD,
Tiirk Temsilci Heyetinin, aceleye gelmis bir cevap vermemesinin uygun olacagini
diistinmektedir. Tiirk Temsilci Heyetinden boyle bir istekte bulunmak, herkesten
¢ok, M. BOMPARD'1n hakkidir; ¢iinkii M. BOMPARD, Tiirkiye'nin kendi ¢ikarlarini
diisiindiigii kadar kamu yararini da diisiindiigiinii soylemekten bir an geri
kalmamustir. Siiphe yoktur ki, Komisyona sunulmus olan bu sorunda kamu yarar
s0z konusudur. Tiirk Temsilci Heyeti bu red edici tutumunda direnirse, ¢ok agir
sonuglar dogabilecektir. M. BOMPARD, Ingiliz Temsilci Heyetinin teklif ettigi gibi,
hakemlige bagvurmanin akla yatkin bir ¢6ziim yolu oldugu kanisindadir. Her iki
taraf da iddialarin1 tam bir esitlik icinde One siirebilecektir. Boyle oldugu igin, M.
BOMPARD, Tiirk Temsilci Heyetinin bu tutumundan neden vazge¢medigini
anliyamamaktadir. M. BOMPARD, Ismet Pasa'dan, ok agir sonuglu olan Musul
sorununu acele etmeden ve dinlenmis bir kafayla incelemesini istedigini soyledi.

Marki GARRONI, Lord Curzon'un teklifinin, bu soruna iligkin olarak,
taraflardan kimin hakli kimin haksiz oldugunu 6nceden kesip atacak nitelikte
olmadigini belirtmek istedigini soyledi. Teklif, akla ¢ok yatkindir; s6z konusu
sorun, tarafsiz bir kurula sunulacaktir; bu kurul da, herkesin kabul edebilecegi ve
bir savas tehlikesini 6nliyebilecek bir karar almakta biiyiik yarar gorecektir. Bu
durumda, Marki GARRONI, zekas: bu kadar agik ve mantikhi olan Ismet Pasa'nin,
kendisine yapilmus teklif iizerinde yeniden diisiinerek, herkesi tatmin edici bir karar
alacaginli ummaktadir.

ISMET PASA, eski Osmanli Imparatorlugundan ayrilmis topraklarin herhangi
bir pargasi ilizerinde hig¢ bir Devletin mandat'sin1 tanimadigini en agik sekilde
soylemenin kendisi igin bir 6dev oldugu kanisindadr.

Ote yandan, ISMET PASA, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisindeki Kiirt
milletvekillerinin se¢imlerinin diiristliigiine iliskin olarak ortadan kalkmamis
goriinen siiphelere de bir anlam verememektedir. Bu milletvekilleri, biitiin 6teki
iilkelerdekine esit 6zgiirliik ve bagimsizlik kosullar1 i¢inde segilmiglerdir.

Plebisit sorununa gelince, ISMET PASA, uygulamada neden giigliikle
karsilasilacagini gercekten géorememektedir. Gogebe asiretlerin durumuyla
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giivenlik gereklerini karsilayacak ozel tedbirler kolayca alinabilir. Plebisite bag
vurma goriigiinii ilke olarak kabul etmek yeterli olacaktir. ISMET PASA, Musul
sorununun ¢6ziimlenmesini hakemlige sunma teklifine katilamamaktadir. Tiirk
tezini destekleyen kanitlar 6ylesine saglamdir, hak ve adalet duygularina 6ylesine
dayanmaktadir ki, bunlar1 Komisyonda bile incelemek ve hemen bir ¢6ziime
varmak son derece kolaydir.

Musul sorunu gibi bir konuda, biitiin diinya, Tiirk davasinin dogrulugunu ve
adalete uygunlugunu kabul etmek bakimindan gériis birligi i¢inde olacaktir. ISMET
PASA, bu konuda diinya kamu oyunun Tiirkiye'yi hakli bulacagindan siiphe
etmemektedir. Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimetinin Temsilci Heyeti Lausanne'a barig
yapmaga — hakgozetirlige ve adalete dayanan bir baris yapmaga — gelmistir.
Diinyada hi¢ kimse, bu barisin, Musul sorunu yiiziinden tehlikeye diismiis olmasini
hosgoriiyle karsilamayacaktir. Tiirk Temsilci Heyeti, Konferansin basindan beri
benimsemis oldugu biiyiik bir iyi niyetle davranmis ve diinya baris1 igin
katlanmaga hazir oldugu biiyiik fedkarliklar1 ortaya koymustur. Konferans, artik
ilk giinlerinde degildir. Her memleketin kamu oyu, Tiirklerin savunduklar:
davalari izlemege ve incelemege, onlarin ne kadar 6lgiilii ve hakgozetir oldugunu
anlamaga vakit bulmustur. Bu yiizden, ISMET PASA, Musul'un Tiirkiye'ye geri
verilmesi ilkesini kabul etmesini Ingiliz Temsilci Heyetinden istemektedir.

Lord CURZON sunlar1 soyledi:

"Inandiria1 biiyiik bir giigle konusmus olan M. Bompard'in, italyan ve Japon
Temsilci Heyetlerinin 6ne siirdiikleri goriisii Tiirk Temsilci Heyetinin kabul
etmemis olmasina ¢ok tiziildiigiimii belirtmekle yetinerek s6zlerime son verecegim.
Ismet Paga'nin, bu soruna iligkin olarak bagvurmus oldugu diinya kamu oyunun ne
diisiindiigiinii 6grendigi zaman, biraz sasiracagini diisiinmekteyim. Hiikiimetim
adina, girismek zorunda kalacagim hareketin ne olacagin belirtmis bulunuyorum.
Bu harekete hemen girisecegim."

M. CHILD, oturuma son verilmeden 6nce, Amerikan Temsilci Heyetinin
tutanaga konmasini istedigi bir bildirinin metnini Baskana sundu.

Oturuma saat 19.20 de son verildi.

Genel Sekreter:
R. MASSIGLI

Uygun bulunmugstur:

F. L. BELIN (Amerika Birlegik Devletleri); Thomas SPRING RICE (Ingiliz
Imparatorlugu); E. LAGARDE (Fransa); Const. COLLAS (Yunanistan); M.
INDELLI (Italya); M. HOTTA (Japonya); CONTZESCO (Romanya); V.
MILANOVITCH (Swrp-Hirvat-Sloven Kiralli§r); ALI (Tiirkiye).



(22) SAYILI TUTANAGA EK

23 OCAK 1923 GUNU, OGLEDEN SONRAKiI OTURUMDA
AMERIKAN TEMSILCI HEYETINCE SUNULAN BILDIRI

Lord Curzon, Ingiliz Hiikiimetinin, mandataire Devlet sifatiyla, Mezopo-
tamya'y1 yonetmek bakimindan hak iddiasini, bu memleketin dogal kaynaklarina
iliskin sorunlara baglamak diisiincesinde olmadigini sdylemistir. Lord Curzon,
gorislerini agiklarken, bu bolgeye iliskin bir takim imtiyazlar konusunda
kendisinin ve Hiikiimetinin tutumunu belirterek, Ingiliz Hiikiimetinin bu gibi
imtiyazlar1 diplomatik goriismelere konu yapmaktan miimkiin oldugu kadar
kaginacagini da ortaya koymus ve diinyanin ekonomik hayatii¢in 6nemli olan
maddelerin tekel altina alinmaga elverisli olmamasi gerektigi ilkesine inancim
yeniden belirtmistir.

Amerikan Temsilci Heyeti, iilke sorunlarinin ¢6ziimlenmesine katilmamakla
birlikte, Lord Curzon'un bu konuda soylediklerini paylasmaktan mutluluk
duymaktadir. Amerikan Temsilci Heyeti "a¢ik kap1” konusunda Hiikiimetinin
politikasini bildirmis ve Lord Curzon da bu politikaya katildigini belirtmistir;
bununla birlikte, ne Amerikan Temsilci Heyetinin agiklamast, ne de Ingiliz Temsilci
Heyetinin bu goriise katilmasi, belirli bir ham maddeye ya da belirli bir ekonomik
faaliyet alanina iliskindir; ancak, kasith olarak bu sozleri degistirenler, bunlarda,
kendi siyasal amaglarina uygun diisen bir anlam bulup ¢ikarmislardir.

Amerikan Temsilci Heyeti, Lord Curzon'un Turkish Petroleum Sirketinin hak
iddialarinin gegerliligini 6zellikle belirtmis oldugunu hatirlamag: bir 6dev
saymaktadir; Amerikan Temsilci Heyeti, 6zel ayricaliklar ve kayrilmalar ara-
maksizin, Amerika Birlesik Devletleri Hiikiimetinin, barisdan dogan haklarinin
yeniden taninmasinda, savas arkadashiginin bir memleket i¢in saglamasi dogal olan
cikarlardan yoksun birakilmasi ilkesini kabul edemeyecegini Konferansa belirtmegi
gerekli gormektedir; ayn1 zamanda, baska ilkelerin s6z konusu oldugu biitiin
durumlarda, Amerika Birlesik Devletleri Hiikiimetinin goriisiinii agiklamamis
olmasi, "agik kap1" politikasindan vazgectigi anlamina gelemez. Amerikan Temsilci
Heyeti, iilkesindeki iki Bagskanlik siiresi boyunca, Amerikan Hiikiimetinin toplamis
oldugu o6zlii bir yazismay1 belirtmek istemektedir.

Amerikan megru ¢ikarlarinin korunmasini saglama olanaklarn elinde
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bulundugu siirece, Amerikan Temsilcilerinin 6devi — Amerikan haklari, ister bir
ticari ¢ikarla, isterse bagka herhangi bir ¢ikarla ilgili olsun — bu haklar:1 koruma
bakimindan, oldugu gibi kalmaktadir. Bu yiizden, Lord Curzon'un belirli bir sirketi
ve bu sirketin hak iddialarin1 anmis olmasi, Amerikan Temsilci Heyetine su telkinde
bulunmasi i¢in elverigli bir firsat vermektedir: Ham maddelere iliskin olarak ¢atisan
hak iddialarinin eskiden beri siiregittigi konulari¢in, bu iddialari, hukuk agisindan
tam bir tarafsizlikla degerlendirecek bir yargi yolunun bulunmasi gerekir. Bu
tarafsizligin nasil saglanacagini 6nceden saptamak miimkiin degildir; fakat, genel
bir ilke uyarinca, ilgililerin, birbirine karsit iddialarinin, segilecek yargi organina
sunulmasindan 6nce, verilecek hiikmiin tarafsiz olacagina giiven duyabilmeleri
gerekmektedir.
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