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SELCUK KUPCUK

1971 dogumlu. Gazi Universitesinde Psikolojik Danisma ve
Rehberlik 6grenimi gordii. Dergah, Granada, Hece, Yedi iklim,
Ayrag, Kumyazilari, Sonsuzluk ve Birgiin, KavramKarmasa,
Ada, Kertenkele, Kiragi, Yolcu gibi dergilerde siir, poetika, eleg-
tiri, miizik ve kitap tahlili yazilar yayinladi. $iirleri 2004 yihinda
Kirletilmig Oliimler Kitab: (Sule Yayinlari, Merdiven Kitapla-
n Dizisi) ad1 ile bir araya geldi. Kiirt Sorununda Yeni Dénem
(Vadi Yayinlari, Ankara, 2009) ve Karard: Karadeniz (Tletisim
Yayinlar, Istanbul, 2011) isimli derleme c¢alismalarina yazdig:
metinler ile katki sunan Kiipgiik'iin, yakin donem Tiirkiye sosyo-
politigini bir genglik hareketi {izerinden elestirel okumaya tabi
tutarak kaleme aldig Yiizlesmenin Kisisel Tarihi (2012) kitab:
Granada Yayinlari’'ndan ¢ikmst.
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1

“IKINCI CUMHURIYET” AYDINI
OLARAK CEMAL SUREYA VE
PAPIRUS DERGISI

“Diin gece biitiin Papiriisleri ortaya doktiim. Say1 say1 ayirdim. Giig
oldu, ama temiz bir sonug g1kt ortaya. Her say1 ayr bir paket meydana
getirecek. Her kiimeden birer say:1 ayirarak takim yapmak kolay olacak.

Aynca hangi sayilann az, hangi sayilann fazla oldugu da meydana ¢ikt.
Boylece, hangi sayidan ¢ok fazla varsa o fazlalig tasfiye edebilecegiz gi-
derken. Fazla yiik olmasin. Her sayidan en fazla 50-60 tane gétiirecegiz.

Bazi sayilardan 100’er tane var oysa. Baz1 sayilar ise 25-30'a gikiyor. 50'den
fazlasini eleyelim en iyisi. Sen ne dersin bu konuda”

(Cemal Siireya, Onii¢ Giiniin Mektuplar,
Can Yayinlari, 2.Baski, Istanbul, 1992, s.53

-Ikinci esi Zuhal Tekkanat'a yazdig1 mektuplardan-)

(]

lk sayis1 Haziran 1966 tarihinde yayinlanan, Sahibi ve Yazi
I Isleri Miidiirliigiinii II. Yeni siirinin éncii isimlerinden Cemal

Siireya'nin iistlendigi Papiriis'ii incelemeden evvel 607larin ede-
biyat dergiciligi ortarmurun nasil sekillendigi tizerinde durmak gerekli.
1933'ten itibaren siir-edebiyat dergiciligi adina nemli mesafeler alan
ve resmi ideolojinin uzantisi bir paradigma cizerek yaywruru siirdiiren
Varlik'in olusturdugu ana koridor disinda Dil Kurumu'nun 1951'de
¢ikarmaya bagladig Tiirk Dili, Vedat Giinyol'un Yeni Ufuklar’1 (gtkis
1952), Memet Fuat'in Yeni Dergi’si (cikisi 1964), Hiiseyin Contiirk’iin
Yordam”1 (gikis1 1966), Halil Ibrahim Bahar'in Soyut'u (gikis1 1965),
Kemal Ozer'in Siir Sanat1 (cikis1 1965), Salim Sengil'in Dost'u (cikist
1957), Eser Giirson'un Alan 67’si (¢ikist 1967) o dénem igin geng
kusak sair ve yazarlarin toplandiklan yeni “merkez” dergilerdi.
Tabi bu merkez halkanin disinda ayni sanat, edebiyat ve ideolojik
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anlayisa sahip bagkaca dergi olusumlarindan da s6z edebiliriz.
Ancak 19601arda modern Tiirk siiri ve edebiyatimin ana agirhgin
hangi dergiler tasir dersek, bu ismini saydigimiz yaymnlar gelmeli
aklimiza. Bir de farkli diisiince gelenegini temsil eden iki 6ncii isim,
Sezai Karakog ve Nurettin Topgu var. Karakog 1960 yilinda ¢ikarip
ara verdigi Dirilis’i 1966'da yeniden yayinlamaya baglamis, Topcu ilk
sayisini 1939'da sundugu Hareket'i araliklarla okuruyla bulusturup
kapattiktan uzun miiddet sonra 1966’da yeniden diizenli olarak
diistince ve edebiyat ortamina kazandirmughir. Ayrica 1950°'de ilk kez
¢ikip bir siire ara veren Mehmet Cinarli'nin Hisar'min da 1964'te
kaldig yerden yoluna devam ettigini belirtelim. Dirilis ve Hareket'i
bir kenara birakirsak, yukarida saydigim biitiin dergi olusumlarint
sol, sosyalist, Kemalist diisiincenin degisik boylamlarindan beslenen
ve edebiyat bu merkezde kavrayan yayinlar bigiminde ele alabiliriz.
Ben ayrica Hisar ile Varlik dergisini Kemalizmin sag ve sol yorum-
larmna yaslanan yayinlar biciminde degerlendiriyorum.

Darbe ile girilen 1960'h yillarin, hizla politiklesen toplumsal kiitleler
bakimundan 707erdeki asil yarilmay: besleyecek diizeyde 6zel bir do-
nemi kapsadigini da iddia etmek miimkiin. Bir anlamda Kadro'nun
(1932-1934) zihinsel devamu niteligi tasiyan ve Tiirk sol diisiincesi
tizerinde koklii etkiler meydana getiren Yon dergisi mesela Aralik
1961'de yayinlanmaya baglar. Yon'iin 20 Aralik 1961/1.sayisinda
sunulan “yeni devletcilik” diisiincesinin kurtulus regetesi bigimin-
de o6nerildigi ve ilk maddesinin a bendinde “Atatiirk devrimlerinin
amac Batihlasmak...” denilen “Aydmlarin Ortak Bildirisi”ne imza
koyanlar arasinda dénemin tanman edebiyat¢ilannin bulunmasi
tarhstigimiz meseleyi ¢oziimlemek agisindan manidar bir alan ara-
liyor 6niimiize. Melih Cevdet Anday, Necati Cumali, Cevat Capan,
Orhan Duru, Muzaffar Erdost, Sebahattin Eyiiboglu, Tartk Dursun,
Hiiseyin Kormazgil, Mahmut Makal, Fethi Naci, Tahsin Sarag, Kemal
Tahir, Naim Tirali bu isimlerden bazilar.. 30 bin tirajla baslayip, 30
Haziran 1967'de kapandig: son sayisina (222. say1) dogru 10 bine
gerileyen(1) Yon aslinda bir dergi olmasinin ¢ok daha 6tesinde, 27
Mayis darbesini hazirlamis sol-Kemalist-sosyalist aydinlarin nere-
deyse bir biitiin halinde 196071ardaki egilimini, hatta oradan neset
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eden kollar ile 707lerdeki sol-Kemalist diisiince ve pratigi besleyen en
etkili yayn. 1967'de ¢tkmaya baslayan ve aym gevrelerde yine etkin
bir konum elde eden sosyalist Ant dergisini de kuskusuz burada
anmak gerekli. Kendisini bu ideolojik havuzda tanumlayan hemen
her yazar bir sekilde ya Yon'de metinleri ile yer almis ya da derginin
olusturdugu cevre ile yakin iligkiler kurmustur. Memet Fuat, Fethi
Naci'den Edip Cansever'e kadar bir¢ok edebiyatcyr Yon'iin sanat
sayfasinda gormek sasirtmaz bu yiizden bizi.

1965 segimlerinde Demokrat Parti'nin mirasqis1 Adalet Partisi biiyiik
bir zafer ile geri doniince edebiyatc1 Fethi Naci'nin 15 Ekim 1965 tarihli
Yon dergisinde agitktan 1960 darbesini hazirlayan ortama yeniden
geri doniisii 6nerdigi “27 Mays bu efsaneyi [Demokrat Parti efsanesi
kastediliyor. SK.] yukaridan asag1 yikmak istemisti; olmadi. Hem
yikamadi hem de uyarugy, bir bilinglenmeyi en gelismis noktasinda
durdurduy, 6nledi, geciktirdi. Simdi ise yeniden baglamak gerekiyor.
Saatlerinizi bes buguk y1l geri ahmz!” sdzleri, o yillardaki hakim
edebiyat-siyaset iliskisini kavramak agisindan kayda deger. Sadece
bu climlelerden hareketle bile edebiyatcisindan, diisiince adamlarina
kadar Tiirkiye’de aydin, sol, Kemalist blogun toplum karsisinda nasil
abartili bir 6zgiiven tagidigini, toplumun politik tercihlerini nasil
kiictimsedigini ve miiesses nizami temsil eden kurumlar ile ittifak
kurarak tipki 27 Mayis darbesinde oldugu gibi yeniden silah zoru
ile iktidan ele gegirebileceklerinin tehditini besleyen psikolojisini
neyin yapilandirdigim anlamak miimkiin. Dolayisi ile, Papiriisii
de icine alan dergi olusumlanmn 1960’ yillarda edebiyat-siyaset
arasinda kuramadig) ya da siyasetten yana gelistirip yenik diistiigii
yogunluk, ge¢miste yasanan tecriibelere nazaran ¢ok daha organik
bir fotograf sunar bize. Hatta bu organik iliski Mart 1970'e vardiginda
Halkin Dostlar ile adeta patlar. Ismet Ozel ve Ataol Behramoglu'nun
yayma hazirladig1 “devrimci” Halkin Dostlar’nin sayfalarinda za-
man zaman isgi grevlerinin, eylemlerinin destekleyici haberlerinin
yayinlanmasi ve “kahrolsun” {inlemi ile baglayan sloganik metinle-
rin 6ne gikarilmasi, darbe yapip girilen 19601ann trettigi, besledigi
politik dilin neticesidir bir bakima. Halkan Dostlari’'ndan kisa bir
siire evvel Yon'de hizin1 alamayan aydin, yazar, edebiyatclarn ilk
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sayis1 21 Ekim 1969 tarihinde yayinlanan Devrim dergisinde yeniden
toplanmaya basladigimu goriiriiz. Devrim'in ilk sayisinda sunulan
bildiride “Kemalizmin yoktan var ettigi Laik Tiirk Devleti, mezhep,
agiret ve tarikat kavgalan iginde, ¢ozlilmekte, cokmekte ve igin icin
erimektedir... Abdiilhamit ve Vahdettin seriatciligini hortlatmak
isteyenlerin...” gibi, bu topraklardaki sosyolojiyi tarumak ve anlamak
konusunda arizalar barindiran ciimlelere sik¢a rastlamak miimkiin.
Derginin 7 Nisan, 16 Haziran ve 3 Kasim 1970 tarihli ii¢ sayisinda
ise ard1 ardina yaymnlanan “Devrimci Ordu Giicii” metinlerinde,
izleri giiniimiize degin uzandigim gordiigiimiiz askeri darbeyi
olumlayan tarihsel ¢izginin ana arterinin belirginlestigi gayet acik.
Tiirkiye toplumunun gergekleri ile hig ilgisinin kurulamadig: yakin
donem tarihsel pratikle de netlesen boylesi ¢izgiyi takip eden der-
gide iiriinler yayinlamis edebiyatcilar arasinda su isimlere rastlanz :
Cevdet Kudret, Fazil Hiisnii Daglarca, Konur Ertop, Adalet A§aoglu,
M .Bagaran, Ataol Behramoglu, Mehmet Seyda, Aziz Nesin, Orhan
Asena, Metin And, Oktay Akbal, Orhan Taner, Siar Yal¢in, Dogan
Hizlan, Ceyhun Atuf Kansu... ve daha birgok isim.

60l yillar agisindan biitiin bu edebiyat ile i¢ ice gegmis politik kisa
tarihi bilgileri vermemizin Papiriis ile iligkisini gerekli kilan iki 5nemli
mesele duruyor karsimizda. Birincisi, li¢ donem halinde yayinlanan
derginin Ankara'da ve 27 Mayis darbesinden ii¢ ay sonra Agustos 1960
tarihindeki ilk sayisinda okudugumuz “Gergek Ayiklama” baglikl
sunus metni ve bir edebiyat dergisinde agktan darbenin 6viildiigiine
sahit oldugumuz “555K” adl siir. “Hiimanizmin son verilerinden
yararlanmak yurdumuzun sartlarn icin eskiden de kagrulmazdi. Simdi
diisiiklerin [Demokrat Partililer kastediliyor. S.K.] kétii yonetimlerinin
her alandaki yikintilant sonunda daha kaginilmaz olmustur(2)” gibi
ctimlelerin yer aldig1 “Gergek Ayiklama” yazisindan belki de gok daha
dikkat cekicidir -hatta bir sair agisindan trajik- bu siir. “555K”mn ne
anlama geldigini ise, demokratik ustillere gore secilmis bir hiikiimeti
aydinlar (ki igerisinde say1siz sair, Oykiicii, romancy, elestirmen mev-
cut), basin, tiniversite, Cumhuriyet Halk Partisi ile igbirligi yaparak
silah zoru ile devirip, sonra bagvekil ve iki bakaru asan ordu’nun en
etkin darbeci subaylarindan birisinin hatiralanndan buraya aktarmak
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trajikligi kavramak agisindan yeterli bence. Soyle diyor ilgili subay
: “555K (Besinci ayin besinci giinii saat beste Kizilay'da) parolasiyla
Ankara'da Kizilay'da toplanan, bagin1 CHP genglik kollarinin gektigi
kalabalik, yurtdigindan gelen Bagbakan Adnan Menderes'i yuhalayp
tartakladi. Gostericiler arasinda bircok sivil giyinmis geng subay
vardi(3)”. Modern Tiirk siirinin kurucu pratigi bigiminde ele alabi-
lecegimiz kadar kiymet tastyan II.Yeni'nin siiriikleyici isimlerinden
Cemal Siireya’nin “555K”sindan bir boliim :

a

Biz simdi yanyana geliyor ve ¢ogaliyoruz
Ama bir agizdan tutturdugumuz giin hiirliigiin havasim

Iste o giin sizi Tanrilar bile kurtaramaz”

Ashna bakilirsa Cemal Siireya’nin da igerisinde etkin karakter olarak
yer aldig: I1.Yeni siiri ve Demokrat Parti’'nin insa ettigi yeni Tiirkiye
arasinda sosyolojik ¢oziimlemeye muhta¢ 6nemli bir irtibat s6z ko-
nusu. Yani kisaca, Cemal Siireya’min da Papiriis ile destekledigi darbe
sonucu politik “merkez”in disina atilan Demokrat Parti doneminde
iktidar, Cumhuriyet modernlesmesinin gair-yazara yiikledigi, resmi
ideolojinin sdylemenin desteklenmesini projelendirdigi gorevine
son vererek boylesi bir tarihsel beklenti igerisinde hi¢ olmamuistir
actkcasi. Dolayst ile politik karsiligr bulunan kurucu edebi misyo-
nerlik gorevinden uzaklasmis sair-yazara on yillan kapsayan Tek
Parti doneminin yiikledigi memuriyetin ardindan artik salt edebi
nosyonun oncelenebilecegi yeni, 6zerk bir alan aralaniyordu. II. Yeni
siiri Demokrat Parti doneminde yayinlanan Pazar Postasi’'nda ikti-
darnn kendisine y6nelik bir miidahalesi gerceklesmeden bu “6zerk”
alanda kanal bulmus, metni siyasanun tasallutundan kurtarip Tiirk
siirinin geciken ilk modern atilimini ortaya koyarak tartismasiz bi-
¢imde tikanma yasayan siirimizin 6niinii acmustir her seyden evvel.
Sairin bellegini besleyen sosyoloji bir anlamda bu siir i¢in zemin
hazirlamistir. Pozitivist aydinlanmaci ithal bir paradigma ve devletin
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ceberut aygitlar ile sosyolojiye miidahalelerin tavan yaptig1 Tek Parti
déneminde yazilan metnin, diinya siirinin geldigi noktadan bihaber
olarak anakronik bir zihin tagimas: ve neden IL.Yeni'in bu yillarda
ortaya ¢ikamamasi lizerinde durmak gerekli. Burada Cumhuriyet
Halk Partisi Siir Odiilii'ne layik goriilmiis Attila {lhan'mn II.Yeni'ye
yonelik gelistirdigi elegtirilere hig girme ve ciddiye alma niyetim yok.
Ancak 27 Mayis'a ovgiiler diizmesi ve “her zaman tam anlamiyla
sosyalist bir Tirkiye” diisiindiigiinii, bugiin bile tutkusunun, 6zle-
minin, siirinin bu oldugunu belirtmesine ragmen(4), 1960 sonrasi
boy veren sosyalist edebi gevreler tarafindan yine de ironik bigimde
“gerici(5)” bulunmustur Cemal Siireya. Ya da Necati Giingor'iin bir
yazisinda(6) belirttigi gibi, kendisini “devrimci” olarak tanimlayan
bir sair, O'nu “Burjuva Sairi” bigiminde kiiglimseyerek dergisinde
yasak koymus, siirlerini yaymnlamamuistir.

Diger mesele ise Papiriis’iin ikinci donemi olarak ele alabilecegimiz,
derginin asil edebi, poetik kimligini insa ettigi yillan (Haziran 1966
- Mayis 1970) arahgindaki daha ilk sayida “Tarihsel Kotiimserlik”
baslikli yazida 6zellikle vurgu yapilan “Ikinci Cumhuriyet” kavram-
sallastirmasidir. Yazida 6zetle Birinci Cumhuriyet aydinlannn yeni
bir evreye girecek higbir yonii olmadig ve kétiimserligin bu anlamda
her yeri tikadigindan bahsettikten sonra, 27 May:s ile sekillenen
fkinci Cumhuriyet aydinlarinin daha iyimser bir diigiince ortaminda
bulunduklan ve bu ortam belirleyen temel “ahlaki doktrin”in de
sosyalizm oldugunu belirtiyor. Kasim 1967-18.sayidaki “Atatiirkiye”
baglikl1 yazida benzer izlegi yineleyerek Birinci Cumhuriyet aydinurun
zihnindeki Atatiirk ve Batillasma projesinin meydanagetirdigi tasavvur
ile 27 Mayis sonrasi sekillenen yeni aydinin aym meselelere yonelik
tasavvurunun farkh oldugunu iddia eder. $u ciimle Papiriis’iin yas-
landig1 zemini anlamak agisindan 6nemli: “Bugtinkii aydin, sorunlan
temelinden kavramaya elverisli diisiince yapisiyla, diiniin Tiirkiye'yi
Atatiirkiye olarak gormekten bagka eylemi olmayan ve hedefsiz bir
iyiniyet i¢inde yasayan devrim ocag1 aydinindan kendini ayirmaya
bakmalidir. Gerekiyorsa Atatlirk’ii de elestirmelidir. En biiyiik sevgi
gercek sevgisidir ¢linkii”.
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Ashinda Ikinci Cumhuriyet bigiminde {iretilen ve 19907arn baginda
farkli icerikte yeniden giindeme gelen bu kavram 607lar igine alan
kronolojik bir donemsellestirmekten ¢ok 27 Mayis’1 ve 6zellikle
darbeyi tarihsel gorev gibi yorumlayan 6ncii aydin(!) kadrolarin
bir anlamda kendi konumlarini yasallaghrmaya yo6nelik zihinsel
kurgusundan 6te bir sey degildir(7). Cumhuriyet paradigmasim
tasiyan kurucu iradenin -birincisinde oldugu gibi-, tarihin farkh
noktalarinda siirece miidahale ederek yeniden ikincisini kurabilme
sorumlulugunun kendilerinde bulundugunu ve sorumlulugun top-
lumun bazi katmanlarina yoénelik -tipki Yon'de, Devrim’de sunulan
bildirilerdeki gibi- gerekirse silah zoru ile de yerine getirilebilecegi
imasmna génderme yaptig1 agik. Hatta 27 Mayis darbesinden hemen
sonra devleti silah zoru ile zapdeten ekibin goriiniirdeki lideri,
Devlet Bagkanu(!) Cemal Giirsel bir konugmasinda 1961 yilini Ikinci
Cumbhuriyet'in kurulus yih ilan ederek, “Ikinci Cumhuriyet, mille-
timizin inkigaf tekamiiliinde miihim bir amil olacaktir” der. Giirsel
ve diger darbecilerden miitegsekkil s6zde hiikiimetin gorevinin de,
teminath bir demokratik nizam ic¢inde, hakka, adalete, hiirriyete,
esitlige ve fazilete dayanan Ikinci Cumhuriyeti kurmak oldugu id-
dia edilmektedir ayn1 zamanda. Tiirk siirinde en 6nemli ve tagiyici
atihmi yapmis birikimin saygin sairinin darbeci bir generalden dev-
ralinmus, tarihsel ve sosyolojik gercekliginin daha ilk segimde (1965)
yerle bir oldugu bu tiir diisiincelere yaslanan ctimleleri Papiriis gibi
yine kiymetli bir dergide tekrarlamasi, edebiyat-siyaset-darbe iligkisi
anlaminda sorguya muhtag bir alan agiyor 6niimiize.

Biitiin bunlarin yaninda Cemal Siireya bizatihi kendisi, ikinci Cumhu-
riyeti kurdugunu dile getiren zihniyetin gadrine ugramis bir ailenin
cocugudur her seyden evvel. Binlerce masum insanin dldiirtildiigii,
magaralara doldurulup iizerlerine gaz bombalarinin atildig1 Dersim
Katliami'ndan paylanna, artk geri doniisti imkansiz stirgiinliik diisen
Kiirt ve Alevi bir ailenin yoksul ¢ocugu olarak, ne gariptir ki resmi
ideoloji karsisinda mubhalif bir tutum sergilemek yerine tam tersi, bu
paradigmay: temsil eden yerlesik kurumlarla isbirligi yapip, secilmis
hiikiimeti deviren politik ve sosyolojik “merkez”in yedeginde kal-
mistir. Bu agidan Stireya’nin Tiirkiye'deki miiesses nizam karsisinda
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sistematik bir iktidar elegtirisi getiremedigini s6yleyen Altiyaprak’m
“Diisiinsel metodu sistematik bir karakter gosterememis, daha ¢ok
eklektik kalmistir. Eger bir anakronizme diismiiyorsak sosyalist bir
Tiirkiye diiglincesi ya da sosyalist lilkeler arasinda savas olmaya-
cagma dair inanc diinya sistemini tam olarak kavrayamamus bir
sair goriintiisii verir. Heniiz 1968 olaylarini yasayacak bir diinyada
bunlar mazur goriilebilir belki. Fakat {ilkenin konumunu onca zaman
sonra (12 Mart ve 12 Eyliil gibi) kavrayamamasi Cemal Siireya'nin
¢ok da siki bir diisiince yapisina sahip olmadiginin gostergesidir.
Postmodernizm sdylentilerinin ortaya gikti§1 bir diinyada, i¢inde
bulundugu toplumu aydmlatmaya ¢alisan aydimlanmac bir aydin(8)”
elestirisi lizerinde durmak gerekli. Kald1 ki 1979 yilinda “Aydinlik”
gazetesinde, 1986'da yine bu kadronun uzantisi olan “Sacak” ve
ardindan 1987'de “2000’e Dogru” dergisinde bulunmayi tercih edisi
bu meseleyi daha da getrefilli hale getiriyor.

Cemal Siireya'run Papiriis’ten sonra igerisinde yer aldig1 bu yayinlar
tizerinden tarihsel bir hat ¢izdigimizde ise sunlar1 goriiriiz. 1968 yihinda
sosyalist Sovyetler tarafindan Cekoslovakya isgal edilince demokratik
parlamenter sistem igerisinde miicadeleyi tercih eden Tiirkiye Isgi
Partisi'nden (Mehmet Ali Aybar dénemi), -tipki mevcut dergileri
yeterli gormeyip devrimci, slogana Halkin Dostlar1’'nu ¢ikartan ekip
ya da Yon'de hizimi alamayan cuntact akhin Devrim'i gibi- rutin disma
gecerek bu islerin sandikla falan olmayacagini, sosyalist devrimde
orduya oncii rol verip en kisa yoldan bir darbe ile halk icin iktidan
zapt altina almanin teori ve bizatihi pratigini uygulamaya koymaya
baglayan MDD cilerden, Maoculuga ulasan, bugiin geldigi konum
itibari ile de Kemalist-Ulusala-Cuntaci mevziyi tutan bir ¢izgidir
Siireya'nun igerisinde bulunmayi yegledigi grup. 27 Mayis’tan dev-
ralinan ve Kemalizm ile i¢ i¢e gegerek ulusala, Tiirkgii bir ¢izgiye
erigen bu darbeci, cuntac sosyalist fraksiyonun 1979'dan itibaren
yaymlarinda stirekli yazan Kiirt ve Alevi bir sair olarak Siireya icin
-Altiyaprak’in elestirisini de goz oniinde tutarak- sdylenebilicek her
s0z ortada uyusmayan bir seylerin bulundugunu gosterir ashinda.
Bahsettigimiz bu yaynlarin 20007i yillardaki uzantilarinda, -tipki
Demokrat Parti’ye 27 Mayis'ta yaptiklan gibi-, solcu ulusalalarin ve
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saga Tiirk milliyetgilerinin “Kizil Elma” koalisyonu kurarak segimle
iktidara gelmis mevcut hiikiimeti devirme planlan alenen dile getirildi.
Oysa ayn1 diisiinceleri adeta kurucu teorisyen edasiyla bolca yazan
Attila flhan'in vakti ile Cemal Siireya’'min da dnciiliigiinii yaptig1
I1.Yeni siirini Soguk Savas politikalarinin, kendisinin de igerisinde
bulundugu toplumcu sairlerin 6niinii kesmek amaciyla destekledigini
ciddi ciddi dile getirmesi yine bir ironi gikartiyor karsimiza. Mesele
ashnda Yalgin Armagan’in kitabinda(9) belirttigi gibi ortaya konan
siirin, metnin, Demokrat Parti iktidarinin ufuk ¢izgisinin ¢ok disinda
kalmasindan bagkaca bir sey degildir o yillan diistindiigtimiizde.
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IL

kimligini veren ikinci dénem daha evvel belirttigimiz gibi

Haziran 1966’'dan, beraber yayinlanan 46. ve 47. sayilanyla
Mayis 1970’e kadar siiren Istanbul dénemidir. Bu donemin ardindan
kisa siireli bir {igiincii siireg vardir ki, o da iig aylik periyot seklinde
tasarlanmasina ragmen Bahar 1980 tarihli 1. ve tam bir yil sonra
1981'de yayinlanan 2.sayisi ile sinirli kalir ne yazik ki. Ancak derginin
ilk dénemini kapsayan ve Ankara’da hazirlanan sayilari hakkinda
da baz: bilgiler vermek kuskusuz yararl olur. Sunu da belirtelim;
Cumhuriyet donemi edebiyat tarihimiz agisindan Ankara 6nemli bir
mekan. Basta Yasar Nabi'nin Varlik, Orhan Veli'nin Yaprak, sonra
Turhan Dékmeci'nin ¢ikardigi Kaynak, Salim $Sengil'in Segilmis Hi-
kayeler, Sezai Karakogun $iir Sanati, Hiiseyin Contiirk’tin Yordam,
Haluk Aker'in Devinim, Mehmet Cinarli'min Hisar, Nuri Pakdil'in
Edebiyat'1 ndan Mevara ve Yusufcuka kadar, Ankara’min bu birbirinden
farkli poetik ve ideolojik dergileri modemn Tiirk siirinin, 6ykiisiiniin,
diigiincesinin Istanbul ile beraber 6nemli tastyicis1 oldu.

E linizde okudugunuz yazida inceleyecegimiz ve Papiriis’e asil

4 sayfa bigiminde hazirlanan Papiriisiin bu ilk donemi ve Anka-
ra yillan bir anlamda 6 y1l sonra yeniden ve daha giiglii bigcimde
Istanbul’da baglayacak siirecin énemli bir deneyimi seklinde diisii-
niilebilir. Agustos 1960'ta yayinlananilk sayidan sonra derginin cok
uzun bir siire ara verdigini gozlemleriz. Ciinkii Cemal Siireya gorevi
dolayisi ile siirekli Ankara disina ¢ikmakta ve bu durum derginin
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diizenli bigimde hazirlanmasina imkan vermemektedir. Yayinlanan
ilk sayida ise Siireya’nin yukarida bahsettigimiz “555K" siiri ve siya-
sal metin olarak degerlendirebilecegimiz “Gergek Ayiklanma” adli
yazist disinda Ahmed Arif'in “Leylim Leylim”, g¢evirenin isminin
verilmedigi (muhtemelen Cemal Siireya) “Sarter Siiri Aydinlatiyor”
adli bir terclime metin, Siireya’nin “Osman Mazlum” takma ismi ile
kaleme aldig1 “Siir Evreni Degistirir”, bir baska miistear1 “Dogan
Yel” ismi ile yazdig1 “Y6nsemeler”, yine kendisi tarafindan yazilan
ama isimsiz yaymlanan “Camus Ile Kafka” yazisi (Siir gevirilerinde
“Hasan Basri” ismini tercih etmistir), Giilten Akin'in “Kaplan” siiri,
Orhan Duru'nun bir 6ykiisii, Ezra Paund’dan Ergin Giinge cevirisi,
Appollinnaire ve Andre Freaud'nun siirlerinin Siireya tarafindan ter-
climesi ve yine kendisinin yaptig at figiirleri mevcuttur dergide.

2.say1 ise ¢ok uzun bir aradan sonra Mayis 1961 yilinda ancak qikabi-
liyor. Siireya’nin meghur “Siir Anayasaya Aykindir” metni bu sayida
yaymnlanir. Muzaffer Erdost, Tevfik Akdag, Ergin Giinge, Behget Ne-
catigil, Ahmed Arif, Ali Piiskiilliioglu ve Suna Lokman ikinci sayida
iiriinleri ile yer alanlar. Ali Piiskiilliioglu, Suna Lokman'mn Cemal
Siireya’nin bir arkadag1 oldugunu ve sonraki sayilarda Siireya’nin
bu isimle de iiriinler yayinladigi belirtiyor bir yazisinda(10). Hatta
ayn1 sayida Giilten Akin'in o giinlerde cikan kitabi “Kestim Kara
Saclarimu” iizerine Siireya, yazisini bu isimle yaymnlamus. Derginin
Haziran 1961 tarihli 3.sayisinda Ahmet Oktay, Turgut Uyar, Sezai
Karakog ve kendi gevirileri bulunur. Ayn1 zamanda fakiilteden ar-
kadas1 olan Sezai Karakog, o meshur Dirilis dergisinin ilk dénemi
seklinde degerlendirilebilecek bir ¢ikis yapmis ancak bu, iki sayida
(1.say1/Nisan 1960, 2.say)/ Mayis 1960) kalarak yine Papiriis gibi,
1966'ya kadar uzun bir ara vermistir. Papiriis'iin bu ilk déneminde
andigimuz isimlerden Giilten Akin, Orhan Duru, Muzaffer Erdost
ve tabii ki Cemal Siireya isimlerine Sezai Karako¢'un daha Miilkiye
son sinufta okurken yayinladig Siir Sanati (1.say1 15 Ocak 1955, 2. ve
son say1 15 Subat-15 Mayis 1955 tarihini tagir) dergisinde de rastla-
mak oldukga ilgingtir(11). Stireya ile Karakog arasindaki edebiyat ve
dostluk iligkisinin o yillarda ¢ok giiclii oldugunu, Sezai beyin Cemal
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Siireya’dan Necip Fazil'in Biiyiik Dogu dergisi igin siirler almasindan
da anlamak miimkiin(12).

4. ve bu ilk d6nemin son sayis1 yine gecikir ve birlegtirilerek Temmuz-
Agustos 1961'de ¢ikartilir. Piskiilliioglu bahsettigim yazisinda
dergide yer alan “Ey Karanhk Mavi Giines” baghkl yazinin her ne
kadar Muzaffer Erdost ismini tagisa da, metni Siireya’nin kaleme
aldigin belirtiyor. Ali Piiskiilliioglu, Seyfettin Baggillar, Thsan Fikret
Bigici, Tahsin Sara¢in ve Orhan Duru’nun birer siir gevirileri, isim-
siz olarak yaymlanan yine Cemal Siireya metinleri vardir dergide.
Her ne kadar Papiriis’iin bu birinci déneminde dergi kiinyesinde
Sahibi ve Yazi Isleri Sorumlusu olarak ilk ii¢ say1 Ergin Giinge ve
4.say1 Suna Lokman isimleri ge¢se de yayin asil ¢ikartan Cemal
Siireya'dir. Ancak 2.sayidan itibaren basim iglerinin takip edilmesi
ve sayfa diizeninin tasarlanmasina kadar biitiin teknik yardimlar1 Ali
Piiskiilliioglu gergeklestirir. Istanbul'da yeniden ¢ikmaya baglandig
vakit, Sezai Karakog hari¢ burada ismine rastladigimiz hemen biitiin
sair ve yazarlarin derginin ikinci ve daha oylumlu bu asil dénemin-
de de Papiriis sayfalarinda iinin yayinladiklarim goriiriiz. Agikca
soylemek gerekirse, 1966'dan 1970%e kadar 47 say1 boyunca derginin
bu ikinci déneminin cezbedici bir yaymn bi¢ciminde varoldugunu,
zaten sol, sosyalist, Kemalist gevrelerde siirini, Sykiisiinii inga etmis
¢ogu ismi biinyesine katarak 6nemli bir toplanma merkezi seklinde
yapilandigini gézlemleriz.

Papiriis’iin gikis Sykiisii de aktanlmaya deger nitelikte. Cemal Siireya
dergi i¢in Cagaloglu Eser Han'da bir biiro kiralayip, evlerden taginan
eski egyalar ile olabildigince donatir. Bu arada yazilar hazirlanip
dizgiye verilecek asamaya gelmigtir. Matba gideri olarak o giiniin
sartlarinda 2000 lira gerekmekte. Dergi ekibinin cebinde 200 lira
civarinda para mevcut. O ara Edip Cansever cikagelir. Bilindigi gibi
Cansever gayr-1 Miislim bir ortag) ile Kapaligarsi'da antikacilik yap-
maktadir. Oykiiniin gerisini Ulkii Tamer'in yazisindan alintilayalim:
“[Cansever'in. S.K.] gkarken yerdeki ufacik, eski piiskii bir haliya
iligti gozii. "Bu iyi bir seye benziyor’ dedi. Kapalicarsi'da ortag: Jak’la
bir antikaa diikkaru vardi. Hali da satiyorlardi. ‘Jak’a sGyleyeyim,
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gelip baksin’ dedi. Yarun saat sonra Jak damladi. Haliya bakti. ‘Siz
bunun {istiine basiyor musunuz?’ diye sordu sagkinlikla. Haliy1
katlad, ald1 gitti. Biraz sonra da yardimcilant Hakk: geldi. Elinde
2000 lira. Uzatt: : ‘Halinin parast’. Hayir, ilk sayinin parasit. Cemal
‘haliya tegekkiir ilaru koyahm dergiye’ dedi. O hafta kollann daha
da svadik cogkuyla. Ik saymin yazilan basimevine verildi. Bir hafta
bosunca gece giindiiz calighk. Cumartesi aksamu ayakta duracak ha-
limiz yoktu artik. ‘Yarin Pazar’ dedim Cemal’e. ‘Han kapali. Aksama
kadar yatip uyuyacagim. Sen de keyfine bak. Pazartesi goriisiiriiz’.
Ertesi sabah evde g6ziimii aginca, basucuma annemin biraktigi
Cumbhuriyet gazetesini aldim elime. ilk sayfanin altinda bir haber:
‘Cagaloglu’'nda yangin. Eser Han kiil oldu’. Cemal’i aradim hemen.
Biraz sonra harap olmus egyalarn, itfaiye suyuyla sismis kitaplarin
arasindan yazi dosyalarin1 ayirmaya calistyorduk. Aydinhik Han'da
bir oda bulup oraya tagindik. ikinci Papiriis dénemi sonuna kadar
orada yasandi(13)".

Her ne kadar Tamer “sonuna kadar orada yagsand1” dediyse de Sezai
Karakog hatiralarinda bir ara degindigi bu dénem igin sdyle bahsediyor:
“Y1l 1970. Dirilis'i liglincii kez aylik olarak ¢ikanyorum. Cagaloglu
Meydanr'nda Atasaray Ishani’'nda biirom var. Bir siire sonra Cemal
(Stireya) da karsimdaki oday: tuttu. O da Papiriis’li yayinlamaya
baslad1. Boylece, fakiilte sinif arkadagligi ve meslektashiktan sonra
bu kez de yayin hayatinda komsu olmustuk(14)”. Goriildiigii gibi
derginin yangindan sonraki mekani hakkinda iki bilgi birbirini tut-
muyor. Ancak Dogan Hizlan da bir yazisinda mekan olarak Atasaray
Isharu’ndan bahseder(15). Dergiyi inceledigimizde ise 1.sayidan 4.say1ya
kadar adres Cagaloglu'ndaki Eser Han, Ekim 1966 tarihli 5.sayidan
itibaren Karakog’un bahsettigi Atasaray Ishar gosterilmekte. Zaten
bu sayida “Papiriis Yazihanesi Yand1” alt baghg) ile derginin Savran
boliimiinde bir agtklama yayinlanr. Cesitli yayinevleri i¢in yaptiklan
gevirilerin, dergiye gelen yazilarin, fotograflarin, abone defterlerinin
yandig), hatta gelecek say igin hazirlanan “Metin Eloglu Boliimii”ne
girecek fotograflarin, Salah Birsel’in iki siirinin ve bagkaca yazilarin yok
oldugundan bahsedilir bu agklamada. Ayn1 yazirun bitiminde ayrica
dergide artik Fethi Naci'nin de edebiyat yazilanm yaymlayacaginin
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duyurusunu okuruz. Papiriis bu bilgilerin okuyucu ile paylasildig1
5.sayidan itibaren, kapandig 4647 say1ya kadar ayni adresi gosterir
kiinyesinde. Ancak Karakog, Papiriis’iin Atasaray’a gelisini 1970 yili
bigiminde, muhtemelen yanlis hatirliyor olmali. Ulkii Tamer’in yazi-
sinda not diistiigii Aydinhk Han isminin de yine aym sekilde yanhs
hatirlandig ortada. Hizlan o yazisinda ayrica Papiriis’iin ¢ikisina
iliskin ilging bir bilgi daha veriyor. Buna gére Cemal Siireya bir siire
yasadig1 Paris’ten yurda dénmiis ve biriktirdigi para ile Chevrolet
marka arag getirmistir. Aracin parasi ile ya ev alacak ya da hayalini
kurdugu dergiyi cikartacak. Siireya, dergiden yana koyar tercihini
ve 607ann ikinci yansina damgasim vuran 6nemli dergilerden birisi
olarak Papiriis boylece bir Chevrolet parasi ile yayinlanmaya bagslar.
Hatta 1964 yilinda ¢ikisini gergeklestiren ve dénemin en tastyici der-
gilerinden Memet Fuat'in Yeni Dergi’sinin Nisan 1966/19.sayisinda
bir ilana rastlanz. Metin soyledir : “Servet-i Fiinun, Dergah, Yeni
Mecmua, Varlik, Yeditepe, Yenilik, Yeryiizii, Agk Oturum, Kaynak,
Dost, Papiriis, Degisim, Yeni Dergi, Yapraklar, Donem, Devinim, Soyut,
Siir Sanati, Yordam Ve ARARAT. Ararat Mayista Cikiyor. Yoneten:
Cemal Siireya”. flanda ayrica derginin Ankara ve Istanbul diginda
dagitilmayacag), ancak abone yolu ile elde edilebilecegi belirtililir.
flana ragmen dergi bu isim yerine Papiriis olarak yolculuguna baglar.
Cemal Siireya yillar sonra bu isim degisikligi haklonda sunlan sGyler
: “Ermeniler Agn Dag1'm istiyor ve Ararat adiyla istiyorlar. Ayrica
Ararat Genglik Tegkilat1 diye bir de tegkilat kurmuslar. Bu yiizden
degistirmek zorunda kaldik(16)".

Yeni sunulan ¢ogu dergide alisik oldugumuz tizere, dergi poetikasi
ve yayin anlayisini ilkelendiren temel bir metin géremeyiz ilk say1-
da. Buna benzer kisa bir agiklamay1 sadece Temmuz ayinda gikan
2:sayida buluruz. O da miistakil bir metnin 6tesinde dergide degini,
tarutim, kisa elestirilerin yapildig1 “Savran” adli boliimde yer alir.
“Papiriis'ten” alt bagligim tasiyan metinde derginin telif yazilar
basmay1 onceledigi, geviriye karsi 6zel tutumlarinun bulunmadig:
ama arzu edilenin “kendi edebiyatimiz” oldugu vurgulanur. Ki za-
ten biitlin sayilan incelendiginde ok az geviri siir okuruz dergide.
Kuskusuz burada Papiriis’tin ¢eviri metinlere 6zel 6nem vererek bir
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yayin anlayisi takip eden Memet Fuat'in Yeni Dergi’sinden kendisini
basindan itibaren ayirmay: hedefledigini soyleyebiliriz. Gergekten
de Yeni Dergi'de yayinlanan gevirileri dikkate aldigimizda kimi
zaman derginin yarisindan fazla sayfasin tutan alanda bu terctime
metinlerin yayinlandig: goriiliir. Mesela Yeni Dergi'nin Aralik 1969
tarihli 69.say1s1 yaklasik 70 sayfadir ve bunun yine yaklasik 50 sayfasi
geviri metinlerine ayrilmustir. Dolayisi ile Papiriis'iin yayin anlayisi-
m konumladig1 yeri anlamak miimkiin. 2.sayidaki o yazida ayrica
Papiriis’iin Tanzimat'tan itibaren edebiyatimizin seyrini ve 6zellikle
eski yazarlarimizin incelenmesi meselesini 6nemsedigi alt1 ¢izilen su
ciimle ile agiklanur: “Oteden beri eski edebiyatimiz iistiine kurulan
sanat gericileri onlar1 kuru kuruya ezberlemiglerdir. Biz ise eski
edebiyatimizdan bugiinkii sanatimizin antropolojisine baglanacak
diri degerler de bulundugu karnusindayiz(17)”. Kuskusuz burada
haklilik pay1 s6z konusu. Eski metinlere iliskin yeni kuramsal okuma
bicimlerinden hareket ederek ¢ogaltilacak derin ¢oziimlemelerin
oniiniin aglmasi baglaminda boyle bir elestirinin anlamh durdugunu
diisiinebiliriz. Ki 6zellikle 196071lardan itibaren Bati'da Fransiz edebi-
yatgilan ve kuramclannn onctiliik ettigi farkl okuma bigimleri, metin
tahlillerinde apayr islevsellikler sunuyordu. Papiriis'te yazan merkez
ekibin hemen tamaminin ¢evirmen diizeyinde Bat1 dillerine hakim
ve Bati’'da gelisen mevcut edebiyat, diisiince ortamindan haberdar
olduklarinu g6z 6niinde bulundurunca bu bahsedilen eski yazarlar,
metinleri yeniden degerlendirme isteginin gerekliligi anlasilabiliyor.
Zaten metinde Tevfik Fikret, Mehmet Akif, Yahya Kemal ve Ahmet
Hasim'in yeniden degerlendirilmeleri gerekliliginin alt1 giziliyor.

Biitiin bu meselelerin 6tesinde ise derginin asil hareket alarurun
giiniimiiz edebiyat1 oldugu, giinlimiiz sanatimun sorunlar iizerine
nesnel ve genis inceleme yazilari, ayrica roman, siir, hikaye tizerine
elestiri metinleri yer alacag1 6zellikle not diisiiliiyor. Derginin simdilik
56 sayfa cikacagy, kosullar el verirse sayfa sayisinin artmasinin arzu-
landiginun belirtildigi “Papiriis’ten” bashkli bu yazida ayrica gelecek
say1 hangi yazilarin, hangi boliimlerin yer alacagi haber verilmekte.
Cemal Siireya'nin 6zellikle ilk 4 say1, ayn1 zaman diliminde yaymlanan
ya da kapanmis diger dergiler tizerine deginiler, konumlandirmalar
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yazmasini da, bahsedilen bu giincel edebiyat meselesi baglamanda
ele almak gerekli. Ciinkii bir bakima Papiriis’iin durusunu agimla-
yan bir politika bu. Yeni Dergi, Varlik, Yeditepe, Yeni Ufuklar gibi
dénemin 6nemli merkez dergilerini degerlendirdigi bu yazilardan
hareketle bir bakima Papiriis’iin konumunu belirginlestiren bir yol
aralanmaya ¢alisildigini soyleyebiliriz. Cemal Siireya'nin bu dergi
degerlendirmelerine yillar sonra Milliyet Sanat dergisinde devam
ettigini belirtelim. Dergide yer alan en dikkat ¢eken duyuru ise,
I1.Yeni'nin 6nemli ismi Turgut Uyar’in da artik burada iiriin yayin-
layacagindan s6z edilmesi. Bir bakima Papiriis'iin ¢ikmaya bagladig:
bu yillar IL.Yeni siirini yazan oncii isimlerin dagildig1 zamanlardir.
Pazar Postas: gibi 6nemli bir ikinci toplanma merkezi olmamugtir
bu sairler agisindan. Dolayisi ile Papiriis’iin boylesi geg kalmug bir
toplanmay: sagladig1 da diisiintilebilir. Ki Cemal Siireya basta olmak
tizere diger biitiin isimlerin ileride kitaplarina alacaklan birgok siki
siiri burada yayinlarur.

Papiriis’lin ilk sayisinin 48.sayfasinda yer alan kiinyede derginin
Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii Cemal S. Seber (Cemal Siireya’nin asil
ismi), Sekreter olarak ise Slileyman Gedik ismi gegmektedir. Ancak
hemen 2.say1da kiinyeye bir ek yapilir ve Miiessese Miidiirii olarak
Tomris Seber’in (Uyar) ismi eklenir. 4.sayida ise Siileyman Gedik
ismi kaldirlir. Ekim 1966 tarihli 5.sayidan, Ocak 1967 tarihli 8.say1ya
kadar Tomris Seber ismine de rastlamiyoruz. 8.sayidan itibaren R.
Tomris ismi gikiyor karsimiza. 16x24 cm. ebadinda hazirlanan dergi
23.saylya kadar 56 sayfa biciminde yaymnlanmus, daha sonra kinci
Yeni Antolojisi biciminde sunulan 41.say1 (160 sayfa) ve Kendileri
(Biyografileri) 6zel sayisi (46.-47.say1. 112 sayfa) hari¢ ortalama 64 ve
80 sayfa halinde gtkmistir. Dergi birkag say1 disinda (mesela Kasim
1966/6.say1, Ocak 1967/8.say1 gibi) diizenli bicimde imzasiz bir yazi ile
baslay1p, ardindan inceleme, elegtiri metinleri, siirler, giincel edebiyat,
sanat ortamina iligkin degini, taniim, kisa elestiri metinlerinin yer
aldig1 Savran béliimii ve en son her sayida diizenli sekilde bir sairin,
yazann tarutildig1 6zel dosyadan olusur. Bu bahsettigimiz ve derginin
ilk sayfasinda yayinlanan imzasiz metinleri Cemal Siireya kaleme
almistir. Bu metinlerden anlasiliyor ki Cemal Siireya salt siir-edebiyat
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meseleleri ile degil, Tiirkiye'yi yakindan ilgilendiren temel toplumsal,
siyasal tartigma alanlarina da durdugu yerden itirazlarda bulunup,
fikirlerini dile getirmektedir. Derginin daha evvel bahsettigimiz 27
Mayis sonrasi yayinlanan Ankara dénemini de dikkate aldigimizda
Papiriis'iin, 6zellikle Cemal Siireya’min sahsinda bu tarihsel poetik
hatt korumaya ¢alishgini kolaylikla séyleyebiliriz. Temelde Siireya'nin
ve genel anlamda Papiriis dergisinin durdugu yerden kastettigimiz
zemin ise daha ¢ok ideolojik konumu ile ilgili. Agik sekilde goriliiyor
ki Papiriis sosyalist, hiimanist bir merkezden anlamaya ¢alismaktadir
meseleleri. Zaten dergide yeni gikmus kitaplarin tanitim ilanlarindan
boyle bir alana yaslanildig1 da ¢ok asikar.

Cemal Siireya imzasiz metinlerinin ilkinde “Tarihsel Kotiimserlik”
(Haziran 1966/1.say), ikincisinde (Temmuz 1960/2.say1) “Sagcilarin
Cikmaz1”, ligilinciisiinde “Mitoloji Havarileri” (Agustos 1966/3.sayn),
dordiinciisiinde “Edebiyatimizda Yeni Bir Tip” (Eyliil 1966/4.say1)
baglikli yazilar yayinlar. Ve birkag say1 harig diizenli sekilde bu me-
tinleri okuruz. Yazilarn imzasiz yaymlandigim diigiindiigiimiizde
itiraz, iddia ya da olumlanan meselelerin Papiriis dergisinin kurumsal
goriisii oldugu kanaatine vanlabilir. Ozel bir yaz1 projesinde biitiin
bu imzasiz metinlerin {izerinde ayn ayn durmak gerekli. Ancak
fikir vermesi agsindan birkagina deginelim. “Sagclarin Cikmazi”
(Temmuz 1966/2.say1) baslikli yaz1 temelde siir-edebiyat sorunlarin-
dan ¢ok Tiirkiye’de 27 May1s askeri darbesi sonucu sekillenmeye
baslayan ve giderek uglara dogru aynlan iki ana politik kampin
kargilagtirilmasiru igerir. Tiirk Sagi’'nin giincel siyaset, kapitalizm,
tarih, toplum, din ile kurdugu iligki bi¢imini inceleyen bu yazida
Siireya ¢ok hakl elegtirilerde bulunurken, Tiirk Solu’nun benzer ol-
gular karsisindaki konumuna ise hi¢ deginmiyor, kiyasa yonelmiyor
ya da mevcut hali dogal bicimde olumluyor. Dogan Avcioglu’'nun
Milli Demokratik Devrimci Yon dergisi ve ayrca Yol dergisinin sag
siyaset ile ilgili benzer elestirilerine de vurgu yapilan yazida, 60'larm
sosyalist aydiminda gozlenen abartil 6zgiiven halinin izlerini pekala
gormek miimkiin. Derginin Eyliil 1966/4.say1sinda “Edebiyatimizda
Yeni Bir Tip” baghikh yaziya ise Siireya soyle basltyor: “Son yillarda
edebiyatimizda yeni bir aydin tipi dogdu. Geng yazarlar arasinda
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da, okurlar arasinda da sayisi gittikce artan bu tipe sik sik rastlamak
miimkiin. Varlikli bir ailenin ocugudur. Ogrenimini 6zel okullarda,
kolejlerde ya da yurt disinda yapmustir. Edebiyat olusumu yabanc
yapitlara kogullanmustir. Camus'yii, Faulkner?, Kafka’yi, Alain-Robbe
Grillet'yi kendi dillerinden okumaktadir. Tiirk edebiyatinu izleme-
mistir. Bu edebiyatin gelisim duraklarini, degerlerini, sorunlarin
pek bilmemektedir. Oysa kendisi de siir, hikaye, deneme yazmaya
baslamistir”. Metnin ilerleyen ciimlelerinde isaret edilen bu yeni ve
actkgasi biitiiniiyle oryantalist aydin-yazar tipini elestirmeye devam
edip, baz1 tavsiyelerde bulunulur.

11.sayida (Nisan 1967) yer alan “Tiirk Yazarinin Halklasmas1”
yazisina da deginmek gerekli. Behget Necatigil'in Edebiyatimizda
Isimler Sozliigii (1.Baskis1 Aralik 1960) kitabindan hareketle kaleme
alinan metinde Tanzimat’tan 1923 sonrasina kadar uzanan stiregte
edebiyatgilarin dogum yerleri {izerine inceleme yapilir ve tablo-
lagtirilarak verilen bilgilerden de anlasilacag tizere 6zellikle 1923
sonrasinda Istanbul disinda Anadolu dogumlularin orarunin miithis
derecede arttig1 gézlemlenir. Mesela Tanzimat déneminde Istanbul
dogumlu edebiyatcilarin oran %79.5, Anadolu dogumlu olanlarin ise
%?7.1 iken, 1923 sonrasinda Istanbul dogumlularin %29a geriledigi,
buna kargin Anadolu dogumlularin oraninin %67’ye giktig: bilgisi
verilir. Ve bu bilgiler {izerinden ¢esitli analizler yapilir. Haziran
1967/13.say1da ilging bir yaz1 daha okuruz. “Azgelismis Ulkelerde
Siir” baghkl metin Avrupa dis: iilkelerde gelisen sosyalist akimin,
anti-emperyalist sdylemin, tigiincii diinyac kavrayisin izlerini tagir.
Zaten yazida verilen 6rnekler de boyledir. Guatamala’dan Asturias,
Meksika’dan Juan Perez ve Tiirkiye’den Yasar Kemal. Ug ismin eser-
lerinde siirin ¢ok 6nemli yer tuttugu, Batr'da siirin etkisini kaybedip,
romanin islevsel olmaya bagladig1, oysa Bat1 disi tilkelerdeki edebi
ana omurgayi siirin meydana getirdigi dillendirilir ve hatta “gittikce
uyanan bu tilkeler belki de Bati'ya kars1 ilk révanglarin1 edebiyatla
alacaklar” iddiasinda bulunulur.

Papiriis dergisini ayn1 dénem igerisinde yayinlanan diger dergi
olusmalarindan ayiran belki de en 6nemli 6zellik, birinci sayidan
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itibaren diizenli bi¢cimde hazirlanan ve bir sairin/yazarin incelenip,
tanitildig1 boliimdyir. Bu boliimlerde konu edinilen her sair/yazar bir
bagka isim kaleme alir. Ilk sayida Daglarca’yr mesela Dogan Hizlan,
2.sayida Edip Cansever’i R. Tomtis, 3.sayida Behget Necatigil'i Konur
Ertop, 4.sayida Turgut Uyar’t Cemal Siireya'nin yazdiginu goriiyoruz.
Hangi sair/yazarlarin 6zel dosya konusu bi¢iminde incelendigini
sirayla hatirlamak gerekirse sdyle devam edebiliriz: Salah Birsel,
Metin Eloglu, Melih Cevdet Anday, Sabahattin Kudret Aksal, Ulkii
Tamer, Cahit Kiilebi, Omer Faruk Toprak, Necati Cumali, Giilten
Akin, Ahmet Muhip Dranas, [lhan Berk, Rifat llgaz, Ece Ayhan, A.
Kadir, Kemal Ozer, Hasan Hiiseyin, H. [zzettin Dinamo, Basaran,
Arif Damar, Ahmed Arif, Tevfik Akdag, Can Yiicel, Talip Apaydin,
Cahit Irgat, Ozdemir Ince, Ozdemir Asaf, Tahsin Sarag, Oktay Rifat,
Attila Ilhan, Sabri Altinel, Nihat Ziyalan, Yasar Nabi ve Fethi Giray.
Bu 6zel boliimler derginin son sayfalarinda yer alir ve incelenen
sairin ¢ocukluk déneminden itibaren muhtelif fotograflanyla zen-
ginlestirilir. Bugiinden bakildiginda bdliimlerin edebiyat tarihimiz
i¢in sadece metinler baglaminda degil, degerlendirilen gorsel mal-
zemeler agisindan da énemli kaynak oldugunu sdyleyebiliriz. Ozel
boliime konu edinilen bu isimlerden anlasilacag iizere, dergide
agirlikl olarak ILYeni sairleri, bu akimdan evvelkilerin bazilan ve
“bagimsizlar” biciminde tarimlayabilecegimiz isimlerin tercih edildigi
ortada. Dolayist ile II.Yeni sairlerinin ustahk donemi iiriinlerini orta-
ya koydugu ve artik Tiirkiye'de siir-edebiyat algisimn 70lere dogru
evrilirken ideolojik belirlenimler ile iligkisinin hizla arttig1 bir zaman
diliminde Papiriis'iin daha genis bir ¢evreyi kugsatmay 6nceledigini
iddia etmek miimkiin. Hatta o dénem i¢in gen¢ kusak sayilan Ismet
Ozel, Ataol Behramoglu, Nihat Behram, Siireyya Berfe, Refik Durbas,
Ozkan Mert gibi isimlerin de zaman zaman {iriinlerini yaymladiklar
bir dergidir. Tabi burada ilging olan, yukanda bahsettigimiz gibi
ismet Ozel ve Ataol Behramoglu'nun ILYeni siirini kuran merkez
kadronun bir araya geldigi dergide yer aldiktan sonra, ikisinin
beraber gikardiklar1t Halkin Dostlari’'nda “Gerici Sanata Hiicum”
sunus yazisl ile mevcut Tiirkiye edebiyatinin geri kalmus bir edebiyat
oldugunu savunmalaridir. Mart 1970’te ¢tkan Halkin Dostlari’'ndan
iki ay sonra ise Papiriis kapanir. Papiriis’iin kapanis1 ardindan her



30

anlamda uzun gegen 70'ler siir-edebiyat dergiciligi anlaminda Halkin
Dostlar’'nin iddia ettigi gericiligin tam igerisine diigmiistiir oysa.
Metnin ideolojiye kurban edildigi, sairin ortaya koydugu iirtinden
ziyade ideolojik kimliginin 6ncelendigi biitiin 707ler boyu Tiirk siiri,
507er ve 601larda mesele edinilen zengin poetik tartigmalarin ¢ok
uzagmna savrulmus ve hatta bu meseleleri bir “burjuva aligkanlig1”
bi¢iminde algilamistir maalesef.

Papiriis’ii edebiyat tarihimiz agisindan kalia kilan 6nemli 6zellik-
lerden birisi de derginin 41.sayisinda (Kasim 1969) sunulan 160
sayfalik “Ikinci Yeni Antolojisi”. Mehmet Dogan ve Turgay Goneng
tarafindan hazirlanan bu antoloji bir bakima derginin merkez aurasim
yasladigi poetik anlayis: da yasallastiran 6zellige sahip. Denilebilir ki
bu antoloji 19507Terde Cemil Sait Barlas'in sahibi oldugu ve 1956'dan
itibaren sanat-edebiyat boliimiinii Muzaffer Erdost’un yonettigi Pa-
zar Postasi’'nda baglayan II.Yeni'nin kurumsal baglamda kapanisin
da ifade eder. Tabi burada kastettigim II.Yeni siir anlayisinin bitimi
seklinde bir kapanis kesinlikle degil. Ciinkii modern Tiirk siirinin
kurucu poetigidir II.Yeni ve etkisi bugiin dahi hissedilen, okundukca
yeni ¢bziimleme bigimlerine kap aralayan uzun soluklu bir koridor
nihayetinde. Benim kastettigim, 60lann sonundan itibaren sikistirma-
ya baglayan siir-devrim irtibatirun yogun basina diinyayi, insani ve
onlarin da 6tesinde metni, ideolojik zihniyetle kavramaya yaslanan
saldinsimin yogunlastigi bir doneme gegilirken, II.Yeni'nin fiziki
alarunun daraldiginin ilanidir bu. Zaten Halkin Dostlan basta olmak
tizere bu ve benzeri “Sosyalist Gergekgi” poetikadan beslenen dergi
yapilanmalan kendilerine ana hedef olarak II.Yeni siirini se¢mistir.
Bu bir bakima varliklarini yasallastirmasi igin 70 Kusagi'nin dene-
yebilecegi en kestirme yoldu. Mehmet Dogan antolojide yayinladig:
14 sayfalik “Ikinci Yeni Siiri” baglikli uzun yazisimin/savunusunun
hemen girisinde durumun tespiti i¢in sunlan séyler: “Saldinlar,
kiigiik gormeler, agagilamalar hala siiriiyor. Ay ge¢miyor ki su ya
da bu dergide, toplumcu iyi niyetini sanatiyla bilemek tutkusunu
-yanlis bir noktadan yola gktig: icin- bir tiirli doyuramamis bir
sairin; ya da elestirmenin isinin sanata kurallar getirmek, sanatcilara
trafik polisligi yapmak degil, sanat eserlerini gegmisin bilgisi, giiniin
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Olclisii ve gelecegin perspektifleri i¢inde degerlendirmek oldugunu
bilmeyen bir elestirmenin Ikinci Yeni siiri kétiileyen, aforoz eden,
toptan yok sayan yazisi ¢gtkmasin”.

Ashnda 19601arin diger dergilerinden Yordam ve Devinim gibi yine
sosyalist gelenege sahip yayinlarinda II.Yeni siirine kars: bir mesafelilik
eskiden de gozlenirdi. Bu gibi dergilerdeki mevcut elestiriler biitiiniiyle
ortodoksiye indirgenmis ideolojiye degil, nesnel kriterlere oturtulmaya
caligilan metinlerken, Halkin Dostlani’'ndan itibaren saldirgan, yikici,
militarist bir iislubun belirdigini sdylemek gerekli. 70lerin basinda
tireyen bu saldirganhgin sadece edebiyat ve diisiince metinlerinde
degil, bizatihi sokagin, hayatin kendisinde de biiyiik yer araladigin
hatirlatmak isterim. Sokagin yikia dili, metni de belirler hale gelmistir.
707erin hemen biitiin sosyalist dergi olusumlarinda bunu okumak
miimkiin. Ancak Papiriis'te Cemal Siireya, Asim Bezirci'nin bilinen
II.Yeni karsithgmu siirdiirdiigii bir yazisina da yer vererek, ilging bir
dergicilik politigiortaya koyar (Ki Bezirci derginin baskaca sayilarmda
da tiriinler yayinlamugtir). Ekim 1968 tarihli 28.sayida okudugumuz
“Bir Bitmeyen Oliim” baglikl yazisinda Bezirci II. Yeni'nin Demokrat
Parti “fagizmi” karsisinda bilingli sekilde sustugunu, bunu gérmezden
geldigini, toplumcu gercekci sair, yazarlar tutuklanirken onlarin higbir
kovusturmaya dahi tabi tutulmadiklarin, “fasizme” bas egdiklerini,
halka sirtlarim gevirdiklerini ve bagkaca bilinen poetik elestirilerini
yineler. Papiriis’ii ve Cemal Siireya'nin dergicilik anlayisim diger
yayinlardan ayiran belki de en temel nosyon bu, karsit diistincedeki
metinlere sayfalarini agmasi olsa gerek. Dolaysi ile dergisini gergek
anlamda bir toplanma merkezi yaptigini, sol, sosyalist ve Kemalist
gevre icerisinde dolasan bir, ¢ok seslilige imkan aralayarak mevcut
olusumlardan farkl yerde durdugunu goriiriiz. Ay sayida Turgut
Uyar’in, o giinlerde yayinlanan Yeni Gergek dergisinin II. Yeni siirine
yonelik mevcut, toplumcu bakis agisinin uzantisin tagiyan elestiri-
lerinin yer aldig1 7.sayisindaki yazilarna deginerek “Zorunlu Bir
Cevap” baslikli savunusu da, bu tartismalar baglaminda 6nemli bir
yere koymak gerekli.
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-I. Yeni Antolojisi'ne donersek- Bu 6zel ¢alisma hazirlanirken nasil bir
secme yontemi izlenildigi de agiklanir. Buna gore siiri alinan sairlerin
kitaplan ve 1956-1969 yillan arasinda gikmus Yeditepe, Pazar Postasi,
Salkim, a, Dénem, Degisim, Soyut, Evrim, Siir Sanati, Yelken, Tiirk
Dili, Yeni Dergi, Papiriis, Yordam dergileri taranmustir. Ayrica salt II.
Yeni'nin kurucu sairleri (Berk, Ayhan, Uyar, Siireya, Karakog, Cansever,
Tamer) degil, siireg icerisinde bu siire eklemlendigine, etkilendigine,
katki sunduguna inamlan (Melih Cevdet Anday, Behget Necatigil,
S. Kudret Aksal ve Metin Eloglu gibi isimlerin kastedildigi 6zellikle
belirtiliyor) ya da 1960 sonrasi siir yayinlamaya baglayan geng kusak
arasindan bu akimun acthg1 zemin tizerinde yiirtidiikleri diisiiniilenler
de dahil edilmistir dosyaya. Yani ismet Ozel, Ozdemir ince, Refik
Durbas, Siireyya Berfe, Ataol Behramoglu gibi... Antolojideki bazi
isimler ise soyle: Sezai Karakog, Tevfik Akdag, Giilten Akin, Hilmi
Yavuz, Erdogan Alkan, H. ibrahim Bahar, Seyfettin Basgillar, Ergin
Giinge, Ahmet Oktay, Kemal Ozer, Ali Piskiilliioglu, Oktay Rufat,
Ercliment Ugan, Can Yiicel, Nihat Ziyalan. Tabi bu antolojide ismi
gegen ama siirini devam ettirmeyen baz isimler de s6z konusu. Mesela
Giinel Altintas, Alim Atay, Tekin Kip6z gibi isimlerin sonraki yillarda
gliniimiiz siiri igerisinde isimlerinin pek anilmadig sdylenebilir.

Papiriis'tin dikkat gekici bir 6zel sayis1 da “Orhan Veli” tizerine
hazirlanan Ocak 1967 tarihli 8sayisidir bence. Bilindigi gibi II. Yeni
siirinin, Birinci yeni (Garip-Orhan Veli) siirine kars1 gelistigi ¢ok
tartisilan bir poetik mesele. Bu agidan II.Yeni sairlerinin merkezini
olusturdugu Papiriis'iin Orhan Veli'yi konu edinen 64 sayfalk 6zel bir
say1 hazirlamalar1 manidardir. Rauf Mutluay, Asim Bezirci, SKudret
Aksal, Edip Cansever, Mehmet Dogan, Ece Ayhan, O. Faruk Toprak,
Konur Ertop, R. Tomris katki sunarlar metinleri ile. Derginin son
sayfalarinda ise Orhan Veli'ye yazilmig Orhan Kemal, Sait Faik ve
Yasar Kemal'in mektuplan yaymlanir. Ancak okudugumuz degisik
uzunluklardaki bu metinlere ragmen ben Cemal Siireya’nin, derginin
Savran adh boliimiindeki “Orhan Veli'nin Yanliglan” alt bashgmni
tastyan kisa yazisinin, meselenin temel kavrayisini agiga vurdugunu
diisiinerek daha 6nemsedigimi belirtmek isterim. Mehmet Dogan da
aslinda Orhan Veli'nin iglevi {izerine yiiriiyerek ayn bir ufuk agiyor
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ama Siireya meseleyi hi¢ uzatmadan, Tiirk $iiri igindeki konumunu
tespit ediyor sairin. Bahsettigim bu kisa ama 6zgiil agirhgi uzun olan
yazidan okuyacagimiz su ciimleler sanirim sdylemek istedigimi ber-
raklastiracak: “Orhan Veli biiyiik kavgasini siirdiiriirken eski sanata
kars1 cevaplarini yazilarinda degil, hep siirlerinde vermek istedi;
bagka tiirlii soylersek yeni bir siir ne olmaliysa onun degil, eski siir
ne degilse onun gevresinde dolanmaya basladi. Bu onu smurlad...
Oysa yeni siir eski siirin tersi degil, ok daha bagka bir seydi...Orhan
Veli bu yola giremedi, asil siirini yazamadi...Misra yok, 6lgii yok,
miizik yok, imge yok, giizel yok, kafiye yok, metafizik yok, dram
yok. Ve bunlar eski siirde var diye yok...Tarihsel, toplumsal verilerle,
felsefeyle, cografyayla da ilgilenmiyor hig...Orhan Veli'nin edebiyat
hayatimizda hicbir sairinkine benzemeyen bir kaderi oldu. Yeni
siirimizin islev olarak kurucusu olan bu adam kuramini yazilariyla
degil, bagka iki seyle yapti: hayatiyla ve siirleriyle. .. Yaprak dergisinde
siir tstiine en az yazi yayimlayan odur... Tiirk siirinin kavgasim
kazandi. Kendi siirinin kavgasini kaybetti”.

16.say1 (Eyliil 1967) “Nazim Hikmet” 6zel sayisidir. Cemal Siireya,
imzasiz yayinlanan ilk sunus yazisinda “$iirini hayatiyla tam dog-
rulamis bir sairdir. Ama daha 6nemlisi, hayatini siiriyle eksiksiz bir
planda dogrulamay1 da bilmistir. Siyasal tutumdaki bir¢ok sairin
aksine, devrim diistincesiyle siirsel yiik miithis bir biitiinleme igin-
dedir onda. Ve bu bizim siirimizde Nazim Hikmet'e kadar raslan-
muyan, diinya siirinde de seyrek raslanan bir 6zelliktir. Siirsel onur
yigitlik tavriyla bir arada gider Nazim Hikmet'te. Siirin en biiyiik
deneylerinden biri” diyerek Orhan Veli'nin aksine Nazim Hikmet'ten
ovgiiler ile bahseder. Selahattin Hilav, R. Tomris, Ahmet Oktay,
Mehmet Dogan, Omer Faruk Toprak, Aziz Calslar, Ziihtii Bayar,
Ugur Kokden, Turgut Uyar degisik boylamlarda Hikmet'in siirini,
eserlerini ve durusunu inceleyen iiriinler yayinlarlar burada. Ayrica
derginin sonuna dogru Cemal Siireya, Turgut Uyar, Arif Damar, $tikrii
Ustiin, Ulkii Tamer'in sairi tema edindikleri ya da O'na adadiklan
siirlerini okuruz. Bir de toplumun farkli kesimlerinden insanlara
yoneltilinis “Nazim Hikmet kimdir?” anket sorusunun cevaplari
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yer alir. Lokantaci, tezgahtar, elektrikgi gibi siradan kimlikleri olan
insanlarin cevaplarn da hayli ilgingtir.

Yazimizin 6zellikle ilk boliimiinde edebiyat ve siyaset iligkisi bakimun-
dan Papiriisiizerine yaptigimiz okumaya katki sunmas: bakimindan
derginin 27 sayis1 ayr bir neme sahip. Sovyetlerin 1968 yilinda isgal
ettikleri Cekoslovakya ve 6zellikle Batil revizyonist sosyalist aydinlarin
bu isgal karsisinda gelistirdikleri elestirel tutuma deginilerek meseleye
dahil olunmaya ¢alisilan derginin bu 6zel sayisinda tipki, o yillardaki
Tiirk solunun yasadigs kafa kanigikhgina paralel bigimde Papiriis'iin da
isgal karsisinda gok belirgin bir elestirel okuma yapamadigim goriiniz.
Kaldi ki Papiriisiin igerisinde sekillendigi Tiirk solu, Sovyetlerin bu
isgali karsisinda tarihi bir kirnlma yasadi. Demokratik yontemler ile
gergeklesecek sosyalist iktidar diisiincesini temsil eden “Mehmet Ali
Aybar'in bu isgali kinamas}, partinin Sadun Aren ve Behice Boran gibi
dteki bazi nderlerince desteklenmeyince TIP boliindii. Ayni zamanda
Milli Demokratik Devrim grubu da, Tiirkiye’nin feodal bir toplum
olup olmadig gibi ¢ok daha icrek bir sorundan dolay1 boliinmiistii.
Bu hareketin Dogu Peringek’in 6nderlik ettigi koktenci kanadi, daha
sonra Maocu oldu(18)”. Cemal Siireya’nin, bu Maocu ¢izginin yayin
organlarinda gelisen bir kisisel yaz1 deneyimine dogru yol aldigim
belirtmistik. Papiriisiin bu say1sinda, isgal edilen Cekoslovakya'daki
Yazarlar Birligi'nin 1967 yilinda gergeklestirmis olduklar IV. Kongre-
sindeki bildirisi ve birligin baskar ile yapilan bir s6ylesi, ayrica yine
bazi Gekoslovakyali sair ve dykiiciilerin metinleri yayinlanir. Imzasiz
ama Cemal Siireya tarafindan kaleme alindigini diisiindiigtimiiz ve
derginin girisinde yer alan 5 sayfalik “Devrimci Romantiam ve Kiyisiz
Gergekgilik” bashikll metinde gegen su ifadeler Papiriisiin ve genel
anlamu ile Tiirk solunun isgale ragmen igerisinde bulunduklarn zihihsel
karisiklig1 anlamak agisindan 6nemli. Siireya soyle degerlendiriyor du-
rumu: “Cekoslovakya'dale yeni hava bir karsi-ihtilalin belirgin ¢izgilerini
tasidig1 igin mi bu iilke Varsova Pakt askeri giicleri tarafindan isgal
edilmistir? Yoksa bu iilkedeki aydinlarin tavrini, sosyalizmin iginde,
Cin’deki kiiltiir devriminin antitezi olan yeni bir asama ya da agirhk
noktasi olarak mu kabul etmemiz gerekecek? Bati sosyalistlerine 6zgii
o kiyisiz sosyalizmin agintistyla mi1 kars: karsiyayiz? Bu sorulann hig
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biri heniiz tam anlamiyla aydinlanmus degildir. Ancak eldeki veriler-
den yine de birtakim sonuglar ¢tkarmak miimkiindiir. Cek ve Slovak
aydinlarinin Fransa’da 6zellikle Roger Garaudy’nin 6nciiliigiinde
gelisen diisiince agintis1 iginde olduklari, ya da kendi hayatlarindan
ayn: diisiince agintisim yaratacak sekilde gelistikleri anlasihyor”.

Ashnda deklare edilen bir kapanis yoktur ama beraber yaymlanan
Mayis 1970/46. ve 47 sayidan sonra dergi artik yaymnlanmaz. Bir bakima
19701er sadece Papiriis'iin degil, Dost, Yeni Ufuklar, Yeni Dergive Soyut
gibi benzer olusumlarin yavag yavag yaymnlarini sonlandirdiklari, belki
sonlandirmak zorunda kaldiklan zamanlara kapi aralar. Papiriis'iin bu
mevcut son sayisi da 6zel bir calismadir. “Kendileri-(Otobiyografileri)”
baghg ile sunulan bu 6zel ¢alismada Tevfik Akdag’dan Muzaffer
Erdost’a kadar toplam 17 sair ve yazarin kendi kaleminden hayat 6y-
kiilerine tanik oluruz. 112 sayfayi bulan sayida dergi merkez ekibinin
higbirisinin kendisini yazmamasi da dikkatle degerlendirilmeli. Yani
Cemal Siireya, Ece Ayhan, Ulkii Tamer ya da Edip Cansever yoktur bu
cabismada. Ancak otobiyografilerini yaymlayan isimlerden Arif Damar,
Tevfik Akdag, Yasar Nabi harig hicbirisinin daha evvelki sayilarda 6zel
boliim konusu edilmedigini ekleyelim. Gerek bu ¢ahsma ve gerekse
1.sayidan itibaren 6zel boliimleriyle Papiriis’iin, yaymlandig1 donem
igerisinde yagayan ¢ogu sair ve yazara karg bir vefa borcu hissederek,
6nemseyerek boyle bir anlayisa yonelmesi ayr 6neme sahip. Papiriis’ii
degerlendirirken kendilerinden evvelki dergilerin bu oylumda toplu
bir 6zel calismaya girismedigini unutmayahm. Yukarida belirttigim
gibi edebiyat tarihimiz agisinda da kayda deger bir kaynak olarak ele
allnmaya miisaittir.

47 say1 boyunca dergide sadece siir ve edebiyat lizerine metinler yer
almaz. Plastik sanatlardan, tiyatro ve sinemaya kadar genis ilgi alanina
zaman zaman gegis yapan bir dergidir Papiriis. Nijat Oz6n, Onat
Kutlar, Sezer Tansug 23, 24, 26. ve 29.say1da, Halit Refig'in 22.sayida
yayinlanan “Hasta Sinemamizin Contiirkleri ve Gergeklik Uzerine”
baslikli yazisini tartigirlar. Selahattin Hilav ve Kaya Ozsezgin 17. ve
28sayilarda ayn aym plastik sanatlar merkezinde degerlendirebilece-
gimiz elegtiri-inceleme yazilariyla yer alir. Tiyatro ile ilgili metinleri
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ise Z. Kiiglimen (12.say1), Adnan Binyazar (15.say1) ve Hamit Akinli
(36.say1) yazarlar. Ayrica Nazim Hikmet'in “Kafatas1” adl1 oyunu
{izerine Ziihtii Bayar (16.say1) ve “Ivan [vanovi¢” adli oyunu iizerine
de Yiiksel Pazarkaya'nin (35.say1) incelemeleri sunulur.

Yaz1 boyunca ara sira degindigimiz ve dergide ilk sayidan itibaren
kendisine yer agilan “Savran” adli béliimden de bahsetmek gerekli.
Giincel edebiyat ve sanat meseleleri, dergi tarutimlari, degerlendir-
meleri, duyurular, tanttimlar, “Papiriis’ten” alt baghg altinda yapilan
aciklama ve cevaplamalar vardir burada. Dolayisi ile dergi, edebiyat
ile olan iligkisini salt metin diizleminde degil, giincel meselelere
dahil olarak organik bir zeminde ele alir. Ayrica dergiye dinamik
bir iislup kazandirdigini da sdyleyebiliriz. Hatta edebiyatin maga-
zin yoniine yonelen bazi anketler de yapilir burada. Mesela 10,, 11.,
12. ve 15.sayilarda nakliyeciden ev kadimina kadar toplumun farkh
katmanlarindan kisilere “Siir nedir? En sevdiginiz sair kimdir?” so-
rulan yoneltilerek cevaplan yayinlanir. 16.sayidaki anket ise yukarida
bahsettigimiz gibi Nazim Hikmet {izerinedir.

Papiriis'iin degisik sayilarinda siirleri yayinlanan isimlerin bazilan
sunlar: Cemal Siireya, Turgut Uyar, Fazil Hiisnii Daglarca, Melih
Cevdet Anday, Metin Eloglu, S. Kudret Aksal, Can Yiicel, Mehmet
Dogan, Hilmi Yavuz, Seyfettin Bascllar, Erciiment Ugar, Nihat
Ziyalan, Ismet Ozel, Ahmet Oktay, Arif Damar, Cahit Zarifoglu,
Giilten Akin, Refik Durbasg, Ataol Bahramoglu, Siireyya Berfe, Paplo
Neruda (Gev: R.Tomris), Octavio Paz (Cev: R. Tomris), Paul Celan
(Cev: Ulkii Tamer), Mehmet Kemal, [smail Uyaroglu, Ozdemir Ince,
Sennur Sezer, Ergin Glinge, Egemen Berkoz, Anul Merigelli, Ceyhun
Atuf Kansu, Omer Faruk Toprak, Tevfik Akdag, Elif Sorgun, Bagaran,
H. Izzet Dinamo, Hiiseyin Peker, Giilten Akin, Salah Birsel, Giiven
Turan, Nihat Behram, Cahit Irgat, M. Tahir Abaci, Turgay Goéneng,
Ozkan Mert, Muzaffer Erdost, Kemal Burkay, Arkadas Z. Ozger,
Tahsin Sarag, Rusen Hakki... Ayrica bugiin artik ismi hig anilmayan,
siirini devam ettirmeyen birgok isim de Papiriis'iin sayfalarindan
gelip gecmistir. Mesela Hasan Mandal, Turcer Gonen, Babiir Kuzucu,
Hayrettin Unur, Giinel Altintas, Yiicel Ulu gibi isimleri siir, edebiyat
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diinyamiz bugiin hig tanimuyor. Bir bagka tizerinde durulmaya deger
konu da ilhan Berk'in Papiriis sayfalannda gok nadir géziikmesidir. 47
sayilik uzun yolculuk boyunca II. Yeni'nin 6nemli ismi Berk, 32say1da
(Subat 1969), 38sayida (Agustos 1969) ve kendisi igin 6zel boltim
yapilan 18.sayida (Kasim 1967) karsimiza ¢ikar sadece.

Farkh siyasal, kuramsal igeriklere ait diislince yazilarinda ise Astm
Bezirci, Murat Belge, Rauf Mutluay, Ahmet Oktay, Adnan Binyazar,
Nermin Menemencioglu, Muzaffer Erdost, Selahattin Hilav, Sadik
Deniz, Afsar Timugin, Atilla Ozkiriml, Ugur Kokden’in yanu sira
Abdiilbaki Golpinarli, Kemal Tahir, Aziz Nesin gibi yazarlan da
goriiriiz dergi sayfalarinda. Papiriis’iin degismez Sykiiciileri ise R.
Tomris (Uyar) ile Firlizan’dir. Onun disinda zaman zaman Muzaffer
Buyrukgu, Leyla Erbil, Nedim Giirsel, Erdal Oz, Selguk Baran, Haldun
Taner, Demir Ozlii, Necati Tosuner, Selim ileri, Necati Cumal gibi
isimler de {iriin yayinlamuglardir.

-Ug dénemini dikkate aldigimizda- Cemal Siireya'nin cogkuyla
destekledigi bir darbenin hemen ardindan (27 May:s) yaymnmna
baglay1p, ordunun bir bagka miidahalesi (12 Mart Muhtirasi) ile ara
verip, Tirkiye'nin 12 Eyliil'e dogru hizla yol aldig1 1980 baharinda
yeniden ¢ikmay1 deneyen ama gerek edebiyat ve sosyalizm, onun
da otesinde gercek hayat ve sosyalizm arasindaki irtibatin biiytik bir
yenilgiye ugradig1 zamanlarda yorgun bir dergi olarak kapanan Pa-
piriis, yakin donem edebiyat tarihimiz agisindan kuskusuz 6nemli bir
bellek. Papiriis’iin asil yogunlugunu meydana getiren ikinci donemi
(Haziran 1966’da baslayip Mayis 1970'te tamamlanan) sonras: Cemal
Siireya, Tiirkiye Yazilan (1977-1983) ve Olusum’un (1974-1984) yone-
timlerinde yer alarak dergicilik ile irtibatin1 kesmedi. 1 Ekim 1984'te
Milliyet Sanat dergisinde yayinlamaya basladig1 ve ¢ok ilgi ¢eken
glinliiklerini 664.glinden itibaren Hiirriyet Gosteri’ye tasiyan (Mayis
1989a kadar uzanarak 993.giinde sonlanir) Siireya'nun, II.Yeni siirinin
sekillendigi Pazar Postasi’'ndan evvel Yapraklar ve Soyut’ta, 1954-55
yillan arasinda Yeditepe, Yenilik, Istanbul ve Siir Sanat: dergilerinde
tirtinler sundugunu, aynca 27 Mayis’tan sonra Muzaffer Erdost'un
cikardig Ulke gazetesinde yazdigimu belirtelim.
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NURI PAKDIL’IN HAMLE’SINDEN,
iISLAMCI KUSAGIN TOPLANMA
MERKEZI MAVERA’YA CAHIT
ZARIFOGLU’NUN DERGICILIK
SERUVENI

“Bir zamanlar solo dergiler vardi. Solo dedigim,
neredeyse tek kisinin imzasiyla ¢ikanlar. Sonra
grup dergileri belirdi. Simdilerde belki grup da
fazla geliyor. Neredeyse insansiz, imzasiz dergiler
¢ikanlmak isteniyor.”

( Cahit Zarifoglu ile yapilan soylesiden.
Suffe Kiiltiir Sanat Yilhig1, 1987-1988,
fstanbul, Agustos 1988, s.241

-Bu soylesi 4 Kasim 1986 tarihli Zaman
Gazetesi'nden ahinrmsg-)

dergiler ile irtibat {izerine konusmaya basladigimizda
karsimiza Tiirk Dili, Soyut, Papiriis, Yeni Dergi'den basla-
y1p Dirilis, Edebiyat, Mavera, Ug Cigek, Siir At ve Yedi iklim’e kadar
uzanan bir ¢izgi gikar. Ayni kusak igerisinde degerlendirebilecegimiz
ve hepsi Maragh olan Rasim Ozdendren, Alaaddin Ozdenéren, Erdem

M odem Tirk giinnin en 6zgin sairlerinden Cahit Zarifoglunun
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Bayazit, Akif Inan (anne tarafindan Maraglh) ve Cahit Zarifoglu'ndan
meydana gelen sair ve yazarlarm sadece olgunluk ¢aglan degil, bizatihi
lise yillarin igine alan genglik dénemleri de bir arada sekillenmistir.
Biitiin bu saydigimz isimler daha lise ¢aglarinda, Anadolu'nun en
hareketli tasra gazeteciliginin yapildig: sehirlerden Maras'in bir¢ok
yerel yaymninda kiiltiir-sanat sayfalan hazirlayarak yazi diinyasina
iligkin ilk tecriibelerini ortaya koyuyorlardi. Rasim Ozdenéren bagta
olmak iizere diger isimlerin o yillarda ¢ikan edebiyat dergilerini ¢ok
yakindan takip edip, iirlinler gondermelerine karsin Zarifoglu'un
heniiz boyle bir iligkiselligin i¢erisinde bulunmadigin: biliyoruz. Hatta
Rasim Ozdendren bir yazisinda bu konu ile ilgili olarak sdyle diyor
: “Bir giin, nasilsa Cahit de yanumizda, Ali'yle (Kutlay) ben gene
climbiislii bir edebiyat sohbetine dalmistik. Bir ara Cahit'ten siirlerini
dergilere gonderip gondermedigini sordum. Cahit'in o bezlerde tarafi
olmadig1 anlasihyordu. O kadar ki, Cahit belki dergilerin adini bile
duymamugtir. Cahit alishgimiz kayitsizhgini siirdiiriiyordu.

-Nasil olur? Dedim. Biz senin siirlerini begeniyoruz ama bu yetmez
ki. Bakalim bagkalan begenecek mi? Biz belki duygusal davraniyor
olabiliriz. Uriinlerimiz bagkalan tarafindan, nesnel olarak degerlen-
dirilmeli. Tiirk Sanati'na gonderelim senin siirlerini, orada yaym-
lanmasalar bile siirin hakkinda goriis bildirirler. Ben kendi payima,
benim Sykiilerim igin sdylediklerinden yararlandim. Senin icin de iyi
olur... Konugtuklarimizdan ikna olmus olmali ki, siirlerini o dergiye
gonderebilmistik. Bir siire sonra Cahit’in siirleri igin bekledigimiz
cevap geldi. Subat-Mart 1958 sayisinda Cahit’e verilen cevap sudur:
Heniiz siir hayatinin baginda oldugunuz anlagiliyor. Nesir edasindan
kaginin ve kurulusa, kelime se¢cimine bilhassa dikkat edin(1)”.

Her ne kadar Ozdenéren, Zarifoglu igin dergilere siir gondermek
hususunda ¢ekingen davrandigini soylese de, Aksam gazetesinin
vakti ile yayinlanan kitap eki Aksam-lik’ta Selahattin Ozpalabiyik-
lar, gazeteci-yazar Yusuf Caglar'dan edindigi ve 1958 yilina ait bir
antolojide bugiin isimlerine asina oldugumuz bir¢ok sairin acemilik
donemi iiriinii ile genglik fotograflan arasinda Cahit Zarifoglu'nu da
gormek hepimizi sasirtti(2). 50Ti ve 60'h yillar, antolojilerin ragbet
gordiigii, sair adaylanrun fotograflari ile beraber yayinlanan siirlerinin
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yer aldig1 bir donemi kapsar. 1958 yilinda kurulan ve daha ¢ok geng
sairlerin riinlerinin yaymlandigi Durum adinda bir siir dergisi de
@kartan Durum Yaynevi'nin iki cilt halinde hazirladig) Fotografh Siir
Antolojisi'nin ilk cildinde Zarifoglu'nun o yillara ait genglik fotograf
ve “"Degisme” adh ¢ok kisa bir siiri bulunur. Dogal olarak bu acemilik
donemi tiriiniinii hicbir kitabina almaz. Siir soyledir :

“Hani yasamay1 sevmiyordun
Diislerin avutmuyordu artik seni
Avuglarinda ufak bir el sayikliyordun
Hani ya sevda delisi gocuk / Oliiyordun”

Antolojide ayrica Zarifoglu ile beraber bugiin isimlerini dergi ve
kitaplarindan bildigimiz Rusen Hakk: (vefat1 2011), Bedrettin Co-
mert (vefat1 1978), Tuncer Ugerol, Abdulkadir Bulut (vefat1 1995)
da vardir.

Ayn yillarda, bahsettigimiz bu Maraslh edebiyat heveslisi geng
kusak, sehre ulasan Varlik ve Dost dergisi sayesinde Ikinci Yeni'den
haberdar olurlar. Dost'ta 6zellikle Attila IThan ve Asim Bezirci Ikin-
ci Yeni'ye yOnelik elestirel metinler yaynhyorlardi. Ancak, Pazar
Postasi’'nin da gelmedigi Marag’ta onlar heniiz II.Yeni'nin 6ncii
isimlerinden Ece Ayhan, Turgut Uyar, Edip Cansever'in siirlerini ve
kitaplarini okumamuglardir. Rasim Ozdenéren bir giin arkadas: Seref
Turhanin matbaasinda Pazar Postasi'mi goriir ve hemen alip okula
(Maras Lisesi), arkadaglarina gostermek {iizere gider. Daha sonra
Pazar Postasi'nin Seref Turhan araalig: ile Marag’a gelmesi saglarur
ve IL.Yeni boylece yakin takibe alinir artik. Kitaplari edinilir. Maras
caddelerindeki uzun gece yiiriiyiislerinde Erdem Bayazit tarafindan
IL.Yeni'nin siirleri coskuyla seslendirilir. Bu arada Marag Lisesi'nde
tist siruflara yiikseldikce Cahit Zarifoglu fen, Rasim beyler ise ede-
biyat bolimiinii segmislerdir. 1958 yilimin $ubat ayinda ¢oktandir
diigledikleri ve yillar evvel Nuri Pakdil'in yayinladigi Hamle isimli
edebiyat dergisini yeniden gikarmay: bagardiklarim goriiriiz. Ancak
dergi Mart ve Nisan sayilarinin ardindan kapanmak zorunda kalir.
Hamle, daha sonra farkh dergi yapilanmalarinda siirekli bir araya
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gelecek ekibin ilk yayin tecriibesi olarak dnemli bir baslangictir aslin-
da. Cahit Zarifoglu da ilk donem siirlerini bu, 3 say1 kadar ¢ikabilen
dergide yayinlar.

Kahramanmarag'taki yerel gazetecilik girisimlerinin 6zellikle bugiin
modern Tiirk siiri ve dykiisiinde énemli yerlere sahip Maragh sair,
yazarlarin kisisel tarihlerinde ayn bir islevselligi oldugunu soyle-
yemek miimkiin (o yillardaki Hizmet, Genglik, Engizek gazeteleri
gibi). Cahit Zarifoglu'nun da aralarinda bulundugu kusagmn, dénem
icerisinde bir sekilde yerel gazetelerin gkiglarinda yer almalanrun, yazi
yaymnlamalanmn ya da kiiltiir-sanat sayfas: yonetmelerinin kuskusuz,
ileriki yillarda gikartacaklan dergi ve kuracaklan yaymevi (Akabe
Yayinlan) i¢in kayda deger tecriibe kazanmalarina kap: araladigini
iddia edebiliriz. Zarifoglu mesela 30 Agustos 1960’da yayinlanmaya
baglay1p, tam 213 say1 siirdiikten sonra 2 Haziran 1961 tarihinde
kapanan ve sahipligini Mustafa Ozer'in yaptig1 Inkilap isimli bir
gazetenin gkigina onciiliik etmistir(3). Hatta Zarifoglu gazetenin son
sayisindaki “Bitti” baghgin tagiyan veda yazisinda soyle soyler : “Bu
sehir, bu dert bizimdi. Kendi hesabimiza sorumluluk duyuyorduk,
elimiz kalem tutuyordu. Bos duramazdik. Hi¢ denecek kadar az
olan imkanlarimiza aldirmadik. Gel zaman git zaman bdyle oldu
iste. Gazete tek bagima bana kaldi. Tasalar artt1, destekler tiikendi.
Maddi yokluklar iginde ¢abaladik. Kagit cogu zaman bitti. Kagit
iin gittik, onu bunu dolandirdik. Veresiye kagit aldik. Ug giin sonra
veririz dedik, aylarca veremedik. Miirettipler para alamadiklarinda,
gazeteyi, bizi yliziistii birakip gittiler. Kollan sivadik, bu isi biz yapa-
lim dedik, yapanz dedik, yaptik. Cogu giin cebimizde sigara parasi
olmadi..Aldinnadik. Tek kelime ile, dayandik...”.

Daha sonra bir say1kadar yaymnlanabilen “A¢i-Sanat Edebiyat” isimli
dergi ile cikar karsimiza Cahit Zarifoglu Maras’ta. Agustos 1962'de 4
sayfa bi¢ciminde tasarlanan derginin kiinyesinde Seref Bastmevi'nde
yayinlandig), sahibi ve sorumlusunun Cahit Zarifoglu oldugu not
diigiiliir. 50 kurugtan satilan ve yillik abone bedeli 6 lira seklinde
belirlenen A¢i'nmn, o yillarda yayinlanan benzer dergilerin sablonu-
nu kullanmasi bakimindan dikkat ¢ektigini hemen belirtelim. Yani
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kendinden kapakl olmasi, logosunun yerlesim ve tasarimi gibi
belirleyici sekiller bakimindan énce (Mesela a dergisi gibi. Ilk say1si
15 Ocak 1956 tarihini tagtyan ve Edip Ozyiirek'in ynetiminde gikan
dergi Haziran 1960/29.say1da kapandi. Cemal Siireya, Ilhan Berk,
Edip Cansever, Turgut Uyar, Ece Ayhan, Erdal Oz, Onat Kutlar ve
Hilmi Yavuz gibi donemin 6nemli isimleri yazdi) ve sonra (Mesala
Siir Sanat1 gibi. Ilk say1s1 Kasim 1965'te yayinlanan ve Kemal Ozer'in
y6netiminde hazirlanan dergi Haziran 1967/20.sayida kapand1. Konur
Ertop, Hilmi Yavuz, Murat Belge, Afsar Timugin, Giilten Akin, Turgut
Uyar, Dogan Hizlan, Tevfik Akdag, Cemal Siireya gibi isimler yazds)
yaymnlanan ¢ogu dergi ile ortakhklar tagidigy sdylenebilir. Dergide
Rasim Ozdenéren “Yeni Bir Mutlakgiiga Dogru” yazisinda 6liim
temasi tizerine bir deneme yaynlar. Mustafa Atatanir ismi ile sunulan
metin ise Ahmet Hamdi Tanpinar’in hikayelerinden hareketle insan
ve sanat goriisii merkezinde sekillenir. Erdem Bayazit'in Karanhk
Duvarlar, Seref Turhan'in yakinda ¢ikacag: duyurusu yapilan Acilar
Balad1 adli kitabindan “A”, Zarifoglunun da “Berdiicesi” siirlerine
yer verilir. “Berdiicesi” adli siiri daha sonra ilk kitab1 olan ve Insan
Yaymnevi tarafindan Aralik 1967'de basilan Isaret Cocuklan’nda
(2.Baskis1 1988’de Yaz:1 Yayinalik tarafindan yapildi) da okuruz.
Yine muhtemelen kendisi tarafindan kaleme alinan ve ilk sayfadan
verilen Dergi imzali sunug metninde séyle deniliyordu : “Iste size bir
iddiah sbz : Iddiasizhkta bile bir iddia vardir. iddia: Insarun yaradilis:
icabindan. Yasamak kabugu zorlamaktir. Ug y1l 6nce Marag'ta yayn-
lanan gazetelerin dordiinde Sanat-Edebiyat sayfalan diizenlenirdi.
Bir de dergi yayinlardi Marag Lisesi. Peki bunlar ne verdiler Marag’a.
Isik bocekleri de karanhigr aydinlatacak giicte degildir. Ama onlar
1siktan haber verirler. Karanlikta bizi kabugumuzdan 6telere iterler.
Bu dergi yiiriiyecek mi? Aq1 anadoluda bir kapi. Zorlama Kapis1”.
Aynca derginin son sayfasinda Sezai Karakog'un Korfez ve Sahda-
mar kitaplanmn duyurusu yapilip, kitaplarin dergi idarehanesinden
temin edilebilecegi belirtilir.

Cahit Zarifoglu {iniversite icin daha evvelden Istanbul'a gitmis olan
arkadaslarna sonradan Alman Dili ve Edebiyat: Boliimii'ne yapilan
kaydi ile eklenir. Boylece ekip yeniden bir araya gelmis olur. Bu ara-
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da Nuri Pakdil ile iligkileri gelismistir ve askerden mektuplar yazan
Pakdil’inistegi{izerine o siralarda (1962) Kadikoy Vergi Dairesi'nde
calisan Sezai Karakog'u ziyarete giderler hep birlikte. Dirilis dergisi
1960 yilinda iki say1 gikmus ve kapanmustir. Istanbul’da Sezai Kara-
kog etrafinda sekillenen ve diinyaya iliskin durusun netlestirildigi
(Miisliimanca, yerli bir durus) zamanlar olarak beliren yillar, bu
kusagn ilk ciddi {iriinlerini yavas yavas vermeye bagladigi donemi
aralar artik. Mart 1966'da ikinci yayin seriivenine giren Karakogun
dergisi Dirilig'te bu tiriinlerini okura sunma imkaru bulurlar boylece.
Dirilis’in 1967 Mart'ina kadar 12 say1 ¢ikabilen ikinci donemi ve yine
Ekim 1969da yaymlanip, Temmuz 1970'e ulasan 12 sayis! ve ardindan
diizensiz gtkmaya basladig {iclincli doneme kadar ozellikle Cahit
Zarifoglu'nun sik sik siirlerini goriiriiz dergide. Tabi Dirilis ciktig
donem itibariyle merkez bir dergi olmus, yaymladigi metin ve siirler
ile sadece o giinlerin edebiyat ve medeniyet parametrelerini belirleme-
mis, kendinden sonra ¢ikan birgok dergi olusumlan ve ortaya konan
diisiinsel zemin igin de esik vazifesi gérmiistiir. Boylesi 6nemli bir
dergide kendisine yer aralayabilen Cahit Zarifoglu ve diger Maragh
arkadaslan hem {iriinlerini siirekli yayinlayabilecekleri nitelikli ve
etki giicii yiiksek bir yayin bulmus, hem de etrafinda yer aldiklan
Karakog sayesinde, yazdiklan ve yazacaklan metinlerin temel aura-
sin1 saglam izlekler iizerine oturtmuslardir denilebilir. Ki Karakog
6zellikle derginin bu ikinci yaymn donemi ile ilgili olarak sdyle bir
degerlendirmeyi not diiser : “Arkadaslar ¢evresinde bir hareket, umut
ve yeni diisiinceler kaynag) oldu Dirilis. Yetenekli olup da yazmaya
yatkin olmayan arkadaglarimi zorladim. Kimilerine yazi yazdirdim,
kimilerine geviri yaptirtim. Konulan genellikle ben verdim. Tercii-
me edilecekleri ben segtim... Bir kadro dogurmak igin biiyiik caba
sarfettim. Geng-yash diye bir ayrm yapmadim. Genglere de biiyiik
glvenle yer verdim. Zaten geceleri ge¢ vakitlere kadar kahvede
genclerle oturup konustugumdan onlar belli bir etki icinde idiler.
Hazir bir ortam vardi onlar icin. Bdylece, genis kitlelere yansimasa
da belli ¢evrelerde Dirilis Hareketinin yeni bir allim oldugu, yeni
bir ekol dogurdugu az ¢ok anlasihyor ve seziliyordu(4)”.
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Cemal Siireya da, Dirilis'in iiglincii donemine denk gelen yillarda
Cagaloglu Atasayar Ishani'ndaki biirosunun karsisindaki oday1
tutarak Papiriis’ii buradan ¢ikarmaya baglamigtir. Papiriis'iin Cahit
Zarifoglu'nun siir yayinlama siirecinde bir yeri oldugundan bahset-
mek gerekli. Clinkii derginin Agustos 1966 yihnda yaymlanan heniiz
3.sayisiun 25.sayfasinda Turgut Uyar'in siiri ardindan Zarifoglu'nun
“Agartr” isimli iirliniinii goriiriz (Bu siir Isaret Cocuklan kitabinda
yer ald1 daha sonra). Haziran 1966 - Mayis 1970 yillan arasinda
toplam 47 say1 kadar (IL.d6nemi agisindan) ¢ikan Papiriis'te tespit
edebildigim kadan ile Zarifoglu tek tiriin yaymladi.

Zarifoglu'nun bir dsnem Cemal Siireya’dan etkilendigi kesin. Uze-
rindeki etkiyi yer yer siirlerinde de gorebildigimiz gibi, O'nunla
kurmaya ¢alistigy diyalog girisimlerinden de bunu anlamak miirmlain.
Hatta daha yiiz ylize tams olmadan evvel 1962'de Cemal Siireya
Paris'te iken, kendisine mektup dahi yazar. Tiirkiye'ye dondiigii vakit
beraber ev tutma isteginden bahseder mesela. Cahit Zarifoglu'nun
vefat ettigi 1987'de Hiirriyet Gosteri dergisinde Giinliikler yaymlayan
Cemal Siireya’nin bu konuya degindigini biliyoruz : “lyi sairdi. Ik
siirleri de iyiydi. Karakog gevresinden. Daha yiiz yiize gelmeden,
1962'debana, Paris’e bir mektup yollamisti. Adresimi Sezai’den almus.
Saklamamigim o mektubu. Zarifoglu o sirada Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Alman Dili ve Edebiyati Boliimii'nde 6grenci.
Yurtlardan sikilmis herhal, Istanbul’a doniistimde, birlikte ev tutup
oturmayi 6neriyordu mektubunda. Ben de bir tuhafim o giinler. Bir
Olctistizlitk géormiistiim bu 6neride. O aralar otuz yas: donmiigiim.
fyi sayilanbir ayligim var. Ne yani bu gocuk, dgrenci hayati koguluna
mu indirmek istiyor beni. Dontiste yeniden tarmistik. Zaman zaman
vapurda, yolda, Sezo'nun evinde biirosunda, rastlastik¢a konusur-
duk, (ama her seyden...). Daha sonra 1964-1966 yillan. S6ylenrnemis
giizel sozler de vardi aramuzda. Ama bir arkadashgimiz olmadi.
Seriivenlerinden s6z ederdi. Bunlar, tuhaf yanlarim 6ne getirerek
anlathgini ammsiyorum. $iirine de yansimigtir. Sezai ile onun bu
tavr1 ve Oykiileri {izerine ¢ok konusmusuzdur(5)” der Siireya 760.
giin yazdig1 ciimlelerde. Hemen devaminda 761.giin ise yine Cahit
Zarifoglu ile bagliyor : “Ogleden sonra Buyrukcu ve Nihat Oztas
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ile bulustuk. Buyruk¢u Cahit Zarifoglu'nu son olarak Papiriis’te
gordiigiinii soyledi. 1966’da. Ben arumsamiyorum dergiye geldigi-
ni. Zarifoglu'nun siiri baslangicta benimkiyle Sezai Karakog¢ unki
arasinda kendisine yer arar. O ara bana daha da yakin oldugunu
soyleyebilirim. Giderek kendini buldu”.

Istanbul'da Dirilis dergisi 3. ddnem sunumunu Elém 1969'da yapmadan
yaklasik bir y1l evvel Ankara’da Nuri Pakdil, dergicilik tarihimizin
6nemli yayinlarindan birisi olan Edebiyat dergisinin, igerisinde Rasim
Ozdenéren, Erdem Bayazt, Ismail Killioglu ve Cahit Zarifoglu'nun
tirtinlerinin de bulundugu ilk sayisir gikartir (Subat 1969). Edebiyat
dergisi, yine Maragh olan ve yazarhgy, sairliginin yam sira diisiince
adamhg; ile de dikkat ceken Nuri Pakdil tarafindan yonetilmektedir
ve Ozellikle Pakdil'in kullandig: dil ile de arulan bir yayin ¢izgisi
takip eder. Cahit Zarifoglu bu ilk sayida, -ikinci boliimiinii derginin
Kasim 1973'de ¢ikacak sayisinda yayinlayacagi- “Aksam Sofrasinda
Yedi Kisilik Bir Aile Oyunu” adh siirini sunar okuyucuya. Edebiyat
dergisi ciktig1 donem itibariyle biitiin cevreler tarafindan ilgi ile takip
edilen, sOyledikleri/sdyleyecekleri merakla beklenen, yayinladig:
tiriinlerinin belli bir estetik niteligi tasimasina 6zen gosterilen seckin
bir yaymcilik ortaya koyar. Her ne kadar igerisinde Zarifoglu’nun
da bulundugu Maraglilar, Istanbul donemlerinde Sezai Karako¢'un
Dirilig'inde stirekli olarak goriilmeye baglamiglarsa da, kendileri
tizerindeki asil algilarin1 meydana getiren siirecin bu, Edebiyat der-
gisi donemi ile sekillendigini soylemek miimkiin. Artik hemen her
sayidaki iiriinlerin tamaminda Pakdil'in diginda Rasim Ozdendren,
Alaeddin Ozdendren, Erdem Bayazit, Akif Inan ve Cahit Zarifoglu
isimlerini okuruz. Bu birliktelik derginin Subat 1969’da yayinlanan ilk
sayisindan baglayip, 1973 yihrnu kapsayan 5. donemine kadar siirer.
Nisan 1973'te ¢ikan 5. dénem/3. sayidan sonra Zarifoglu harig diger
isimlerin tiriinlerine rastlayamayiz. Muhtemelen Nuri Pakdil'in dergiye
yonelik yaymn anlayis: tizerinde ortaya ¢ikan goriis farklihklarindan
dolayis1 bu sayidan sonra Rasim Ozdenéren, Alaeddin Ozdenéren,
Erdem Bayazit ve Akif Inan‘in gahsmalan yayinlanmaz Edebiyat
dergisinde. Ancak Cahit Zarifoglu'nun sonraki dénem igerisinde ara
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ara siirlerini verdigi olmustur. O’'nun da son iiriinii derginin 1976
yilinin Subat sayisinda yer alir.

Cahit Zarifoglu Edebiyat dergisinde sadece siirlerini sunmaz. Oykii
ve deneme tiirlinde metinlerine de tanik oluruz burada. Hatta daha
derginin Mart 1969'da yayinlanan 2saysinda “Ins” isimli bir dykiisii
gikar. Ayrica Zarifoglunun miistear isimler kullandigini da biliyo-
ruz. lleriki yillarda Yeni Devir, Milli Gazete ve Zaman gazetelerinde
yayinlayacag) yazilarinda kullanir bu miistearlan daha ¢ok. Ahmet
Saglam, Abdurrahman Cem ve Vedat Can’dir kullandig) isimler.
Edebiyat dergisinin birlikte yaymlanan 7-12.sayisinda (1969-1970)
“Savunma” isimli Oykiisiinii Abdurrahman Cemismiile yaymlamgtir
mesela. Biitiin Edebiyat dergisi siirecinde sadece bir kez bu durum
ile karsilaginiz. Ki “Savunma”y1 miistear isimle yayinladig sayida yer
alan “Olii Atlar” siiri ve “Sizi Gormeliydim” adh denemesinde kendi
ismini kullanur. Edebiyat dergisi sadece dergi yayinaligi yapmaz,
aym zamanda triinlerini sundugu sair ve yazarlarin kitaplarini da
(tabii ki bagta Pakdil'inkendi kitaplari olmak iizere) Edebiyat Dergisi
Yayinlar ad1 altinda basar. Zarifoglu'nun Yedi Giizel Adam kitab:
buradan gkmustir ve yayinlandigy ay (Eyliil 1973) kapak sayfasindan
duyurulur bu.

Marag Lisesi'nde Hamle ile baglayan, Istanbul’da Dirili ile sekil bulan,
Ankara'da Edebiyat ile oylumunu gésteren bu Maragh ekibin bir yayin
etrafinda toplanma stireglerinin kugkusuz en énemli duragy 1976 yxahrun
Aralik ayinda gikarmaya basladiklar1 Mavera dergisidir (1990°da 163.
sayida kapandi). Mavera'nin gikigi ile ilgili olarak Rasim Ozdendren’in
su degerlendirmesi 6nemli : “Baz1 kotii aliskanhiklar edinmistik. Baz
aal tecriibelerden ge¢mistik. O aa tecriibeler bize, Mavera dergisinin
sahislara bagl bir dergi olmasi fikrini reddetmemize yol agt. Ve
Mavera dergisi ashnda bu reddiye ile zuhur etti(6)”. 1976-1991 yillan
arasinda farkli format ve yayin yonetmenleri tarafindan ¢ikartilan
derginin ilk doneminde Cahit Zarifoglu'nun 17.sayidan baglayarak,
60:sayrya kadar “Okuyucularla” baghg: altinda dergiye gonderilen
tirtinleri 6zenle degerlendirdigi boliimii anmadan gecemeyiz. Buna
benzer ¢cogu dergide bir boliim bulunmasmna karsin Zarifoglunun
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gelen {iriinlere yonelik detayl degerlendirmeleri, kimi zaman tam
sayfaya ulasan yorumlamalari, yonlendirmeleri, ¢6ziimlemelerinin
kargiiginin oldugunu bugiin 6nemli dergilerde yazmaya devam eden
o isimlerin edebi yolculuklarin yanim birakmamalari ile anlayabiliriz.
Arsivimde gelisi giizel karistirdigim Mavera dergisinin eski sayilarn-
da dergiye yaymlanmasi i¢in iirlin génderen ve Cahit Zarifoglunun
degerlendirmeye aldig1 isimler arasinda su sair/yazarlara rastladim
mesela: Sadik Yalsizuganlar, Umit Aktas, Mustafa Armagan, Kamil
Doruk, Hicabi Kirlangig, Necati Polat, Ahmet Cigdem, Seref Akbaba,
Sitki Caney, Hiiseyin K. Ece, Mustafa Celik, Arif Bilgin, Mustafa
islamoglu, Hamdi Orug, Nurettin Durman, Hasan Selami Binay,
Ridvan Canim, Hiiseyin Yorulmaz, Yasar Akgiil, Yilmaz Tascioglu,
Adem Turan, Ali Ekecik, Mehmet Aslan, Mustafa Yiirekli, Liitfullah
Goktas... Bu isimlere onlarcasini da ekleyebiliriz. Hemen hepsi bir
sekildekisisel yaz1 siireglerini siirdiiriiyorlar. Kimisi siir, kimisi oykii
ve kimisi duisiinsel metinler alaninda hatin sayilir yer edindiler yaymn
diinyasinda. Mutlak iizerlerinde Cahit Zarifoglu'nun “Okuyucularla”
boliimiinde yaptig1 degerlendirmelerin 6nemli katkilan s6z konusudur.
Sair Sitki Caney’esoyle demis mesela : “Mavera'nin Nisan say1si simdi
yanimda olsun ve sizin i¢in neler demistik goreyim isterdim. Hukuk
talebesi ve 18 yasinda oldugunuzu yaziyorsunuz. Oysa siirlerinizdeki
sairlerin yas ortalamasi 30’dan az degil. O ne pervasizlik, bilmislik,
hatta kabadayilik, cokgormiisliik ve korkusuzluk(7)”.

Biitiin bu, dergi iizerinden sekillenen iletigim siirecinin yaninda, bir
de bazi okuyuculara gonderdigi mektuplar var. Hig tarumadigy, hatta
ylziinii gormedigi, goremeyecegi ve Anadolunun bir kasabasin-
dan, ilgesinden Mavera'ya gonderdigi iiriiniin degerlendirmesinin,
yonlendirmesinin, tavsiyelerinin ve belki hayata iligkin kisa bir iki
climlesinin not diisiildiigii mektuplara Zarifoglu'nun zaman ayirp,
mesai harcamasinin dergiye yonelik o yillardaki ilgiyi artirdig: ke-
sin. Cilinkii ge¢mis dergi tecriibeleri buna benzer bir agilim ortaya
koymak hususunda daha mesafelidir. Bu bahsettigimiz mektuplarin
bazilarini igeren yeni bir kitap yaymnland: gegtigimiz siire igerisinde.
Sairin biitiin kitaplarin1 basan Beyan Yayinlari, Mektuplar ad1 altinda
Mavera dergisi siirecinde yazismalardan oluganlarmnm yanu sira farkh
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amagclarla kaleme alinrrug mektuplarini da bir araya getirdi. Kitap ile
ilgili degerlendirme metni yazan Celal Fedai'nin soyledikleri, yukarida
bahsettigimiz ve okuyucu ile kurulan samimi iliskinin ¢6ziimlemesi
gibi: “Mektuplar'da bir kez daha gordiigiimiiz gibi Cahit Zarifoglu,
benligini sair pozu ugruna sisirip gayn insani hallere diigsen, tam da
bu yiizden gercek anlamda ne sair olabilen ne de bir benlik tegekkiil
ettirebilen niceleri gibi degil. Ondaki ontolojik kaygylar, klasik sanatglara
has gayret, ciddiyet ve sorumluluk duygusu, mektuplan vesilesiyle
bir kez daha gdziimiiziin 6niinde(8)”. Yedi Iklim dergisinde Asim
Giiltekin, Zarifoglu'nun Maveradaki salt “Okuyucularla” boliimiinti
merkeze alan 6nemli bir degerlendirme yazis1 yaymlamigt vakti ile.
Boliimiin hangi gerekgelerle basladigini, kimlere nasil ve ne sekilde
cevaplar yazildigimni, yazilan cevaplarin iiriin gonderenlerin kisisel
tarihlerine bir katkilar1 olup olmadigmin degerlendirildigi yazi, bu
konuda yayinlanmis nadir metinlerden(9).

1980 sonrasmin siir, edebiyat ve dergicilik tarihimiz agsindan biitiiniiyle
farkh bir odaya kapi araladigini biliyoruz. 70lerin yogun ve kampgi
ideolojik yanlmghginn dergilere yansimasi ve saire iiriinii {izerinden
degil, ideolojik bilinci iizerinden tanimlama yapilmasi sonucu gozle
goriiliir bir aynsmanin, uglara savrulmalarin yasanmasma neden
olmustu. Ancak 80 sonrasi bazi dergi deneyimleriyle, tiriine ve saire
ideolojik belirlenimlerden kurtarilmus bir estetik biling ile bakildigin
soyleyebiliriz. Bu anlamda Nisan 1981'de gkmaya baglayan Yonelisler
ve ilk say1s1 May1s 1983'te yaynlanan Ug Cigek dergileri ile soluklanan
yeni bir stireg gelisti. Farkh diistinsel ekollerden beslenen sair ve yazarlar
bu bahsettigimiz dergi olusumlarindan itibaren, etkileri gliniimiize
kadar uzanan, beraber ayrn dergi sayfalarim paylagabilme ortakhgmu/
olgunlugunu gelistirerek, -agtk¢asi soylemek gerekirse- Tiirk siiri igin
Oonemli zenginlesim ve etkilesim siirecinin 6niinii agtlar. Ozellikle
Islama ve sosyalist diigiince geleneginin birikiminde sekil bulmus
birgok sair ve yazarin aym dergi sayfalarinda tiriin yayinlamalar
kuskusuz, birbirlerinden beslenmelerine, 6tekilestirme refleksleri ve
onyarg kaliplarinin kirllmasina imkan sagladi.
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Ug Cigek dergisinin Ocak 1984'de SiirOzel Kitabi dosyast ile yaynlanan
3. ve son sayisinda Cahit Zarifoglunun “Kirul” adh bir siiri yaymlarnur.
Hilmi Yavuz, Ataol Behramoglu, Refik Durbag gibi kendi kusagina
yakin isimlerle beraber “80 Kusag1” olarak tarurnlanan Tugrul Tanyol,
Metin Celal, V.Bahadir Bayril, Adnan Ozer gibi sairlerin {irlinlerinin de
yer aldig1 bu sayida aslinda sadece Zarifoglu degil, Ebubekir Eroglu,
Mehmet Ocaktan, Sitki Caney, Insan Deniz, Cafer Turag, Ali Giinvar
gibi birbirlerine yakin diinya tasarsina sahip isimlerin de iiriinlerine
rastlanz. Ayn birlikteligin Ebubekir Eroglu merkezinde yapilanan
Yonelisler dergisinde de siirdiigiinii soylemek gerekli. Dolayst ile bu
iki dergi, Islamc1 ve sosyalist ekollerden gelen sair, yazarlarin 1980
sonras! bigimlenen diinyada aldiklan pozisyonu ¢oziimleyebilmek
agisindan 6nemli yayin organlandir. Sosyalist sairlerin gtkardig ve
toplam 3 say1 kadar yaymnlanabilen Ug Cigek dergisi kapandiktan
sonra, biraz evvel bahsettigimiz ve adina 80 Kusag: denilen sairler
kiimesinden degisik isimlerin bir araya gelerek yaymladiklan farkl
dergi olusumlarmin 6énemli yerinde duran ve ilk sayis1 Mart 1986
tarihini tastyan Siir Ati'nda da Cahit Zarifoglu'nun tiriin yaymnladigin
goriiyoruz. 7 say1 gikan Siir Ati, temelleri Yoneligler ve Ug Cigek ile
atilan poetik anlayisin kendisini ¢ok daha verimli sundugu oylumlu
bir dergidir. Derginin “gelenek” kavrarmmuru anlamaya ve bu kavram-
dan beslenen iiriinlerin yeniden iiretilmesine yonelik gelistirmeye
cahstigy ilkesel durusunun yar sira, 80 Kusaginn siire yiikledigi
anlamin iddialarini bulabilecegimiz gliclii poetik metinlerin yer aldig:
6nemli bir kiilliyat tarihe not diistiigiinii de ayrica belirtmek gerekli.
Agirlikh olarak sosyalist diisiince ekoliinden gelen sairlerin hazirla-
dig1 bir dergi seklinde yapilanan Siir Ati gevresinin Zarifoglu siirine
yonelik ilgilerinin oldugunu goézlemlemek miimkiin. Ashnda Cahit
Zarifoglu'na 80 Kusagimn bu ilgisini besleyen gerekge, bir bakima
O'nunsiirineiligkin yapilabilecek ¢6ziimlemenin de anahtan gibidir.
Mesela neden ayni kusak ve cevreden olmasma karsin Erdem Bayazit
ya da Akif Inan ile bu diyalog gelismemis de, Zarifoglu {izerinden
sekillenmistir sorusu, bizi bu bahsettigimiz ¢6ziimlemeye yaklagtirir.
80 Kusaginin poetik anlamda siir anlayisi ile Zarifoglu'nun iiriinleri
arasinda bir paralellik gelisir ¢iinkii. Bu paralelligin ierisinde fkinci
Yeni'yi, ¢cagrnisimi yogun imgeyi, ideolojik dil’i 6teleyip, siirinin ana
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omurgasini yapilandiran temele ulasmay1 amaglayan kavrayis vardir
bir bakima.

Bu arada Mavera dergisi yolculugunu siirdiiriirken orada ara sira
diriinler yaymlayan 4 isim aynlarak (Ali Haydar Haksal, Osman Bay-
raktar, Alim Kahraman ve Mustafa Celik) yeni bir yayin ¢ikarmaya
karar vermiglerdir. Yedi Iklim. {lk sayis1 Mart 1987 yilinda yayinla-
nan derginin hemen Nisan ayindaki 2.sayisinda Cahit Zarifoglu'nu
goriiyoruz. Yedi Iklim’in birinci sayfasinda “Efendim” isimli siiri yer
alir gairin. Bu iiriin Zarifoglu’'nun biitiin siirlerinin tek bir kitapta
toplandig: Siirler(10)'in Ek boliimiinde mevcut. Muhtemelen Yedi
iklim'in ilerleyen sayilarinda bagka siirlerini de yayinlayacaktir
Zarifoglu ama, yakalandig1 amansiz hastalik sebebi ile 7 Haziran
1987 giinii aramizdan ayrilir. Ali Haydar Haksal, Yedi klim’i konu
edindigi bir yazisinda sairin dergi ile iliskisini soyle agikhiyordu :
“Mavera dergisinde 1980'den itibaren yazmaya basladik. Bir zaman
sonra merhum Cabhit Zarifoglu ilerleyen zaman i¢inde Mavera'nin
sorumlulugunu bize yiikleyecegini sdylemisti.. . Bir siire sonra biz dort
arkadas Mavera’dan ayrildik... Edebiyat, Mavera, Dirilis, Yonelisler
gibi dergilerde yazmus olan arkadaslarla bir araya geldik. 1987 Mart
aymnda ilk say1y1 gkardik... Merhum Cahit Zarifoglu bize destek verdi.
‘Cocuklar siz dergiyi ¢ikarmn, gorelim. 5,6 say1 sonra biz de katilinz’
demisti. Derginin ilk say1s1 ¢ikinca dergiyi sevdi ve benimsedi(11)”.
Buradan da anhyoruz ki, Zarifoglu Mavera’dan koparak qikan dergiye
karst herhangi bir tavir almis degil, bizatihi Mavera siirerken Yedi
{klim’in hemen 2.say1sina {iriin vererek desteklemistir. Ki vefatini takip
eden Temmuz-Agustos (1987) ayinda derginin birlegtirilerek ¢ikan
5-6.say1st bir “Cahit Zarifoglu Ozel Sayis” seklinde hazirlanmist.
Yedi Iklim’in bu sayis1 Zarifoglu ile ilgili yapilan ilk 6zel ¢alisma
olarak edebiyat tarihimizde yerini alir.

1990’lardan itibaren “Islamc1 Kusak” sairlerinin (tanimlama tartisila-
bilir) Cahit Zarifoglu'nu yeniden kesfettigini de sdylemek miimkiin.
Bu ilgi aslinda sadece Zarifoglu'na yonelik degil, ge¢mis birikimi hem
yorumlay1p, hem de bu birikimden yeterince istifade edebilecek poetik
oyluma ulasma becerisi ile de paralel ele alnabilecek bir durumdur.
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Bunu, Islama sairlerin 90 sonrasi gikarmaya bagladig1 bircok dergide
ele aldiklan temalardan anlayabiliriz. Yani Dergah’tan, Hece'ye ve
bu iki dergi disindaki farkh dergi olusumlarina kadar ortaya konan
estetik, poetik nitelik ilizerinden boyle bir okuma yapmaya imkan
verecek yeterli kiilliyat var elimizde. Ancak yine de Zarifoglu’nun
ozellikle geng kusak Islama sairlerde ayr bir etki giiciine sahip ol-
dugunu goriiriiz. Burada kuskusuz Zarifoglu'nun yazdig siirin ¢ok
boyutlu, ¢ok ¢agrisimli form tasiyip, modern siirin ana omurgalarirn
kavradigina yonelik bir iddia kurulabilir. Tipki Ece Ayhan’in dedigi
gibi netice itibariyle O “siirde yap1 sorununu en iyi kavramis, bu
konuda 6rnek gosterilebilecek sanatgilardan birisidir(12)”. Bu mesele
ayn bir yazi konusu olmakla birlikte, sairin hemen vefat ardindan
Yedi Tklim’in 6zel calismasini takip eden Eyliil ayinda Mavera 129.
sayisim1 “Cahit Zarifoglu Ozel Sayist” olarak yayinladi. 154 sayfay
bulan 6zel say1, cok sonraki yillarda Hece dergisinin yaptig1 6zel sa-
yiya kadar ¢ikan en kapsamli dosya biitiinliigiidiir. Hece dergisinin,
sair Ismail Kiligarslan'in hazirladig1 Yagsamak belgeseline ait CD eki
de verdigi Haziran/Temmuz/Agustos 2007-126/127/128.say1sindan
evvel, Okuntu, Vivo ve KitapHaber dergilerinin dosyalarmi da
anmak gerekli.

Son bir not.. KitapHaber dergisinin yillar 6nce hazirlamis oldugu 6zel
sayida(13), Cahit Zarifoglu ile Rasim Ozdenéren’in bir ara, ismini
“Magara” verecekleri bir edebiyat dergisi ¢ikarmay1 planladiklarin,
ancak bu girisimlerinin nihayet bulmadigin belirtelim.
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“

TOPLUMCU DUYARLILIGIN YERLI
SOYLEME YASLANAN POETIGI :

-Erdem Bayazit'mn Siiri Uzerine-

“

“Yememistir hi¢ kimse

Elinin emeginden daha hayirlisinr’
diyerek

Safak gibi alinlara terle yazilmis
Hakkin mutlak 6Sl¢iistinii

Elbet benim iscilerim cekecek
Emegin kutsal diregine.

O 151k ki diiger bir zendi yiiregine

Birden aydinlik kazanir zuline ugramus biitiin yiirekler
Onulmaz hint agrisina titkkenmez ¢in sanaisina

Isyanin macarcasina ezilmenin gekoslovakyacasina
Yanmanin polonyacasina direnmenin vietnamcasina
Gerillanin arapgasina

Yetisecek elbet benim miijdeci sesim

”

(Erdem Bayazit, Siirler,
-Sebep Ey, Risaleler, Gelecek Zaman Risalesi-
Iz Yaymnalik, 7.Baski, Istanbul, 2011, 5.37)

ve karsihgmin bulunmas: gerektigi zihni isleyisi lizerine kav-
ranilan bir stirece kosut olarak da okunnaya agiktir Erdem
Beyazit'in siiri. Burada, 6zellikle siirlerini yogun bicimde yayinladig:
1962-1972 yillar arasinda (yogun derken, bu yillar arasinda toplam

O rtaya konan edebi metnin toplumsal gergek ile bir iliskisinin
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22 siirini okuruz) Tiirkiye'nin yasadig: politik ortami, bu ortarrun
birincil etkisine giren siirimizin genel durumu ve toplumun maruz
kaldig1 sosyo-kiiltiirel basina dikkate almak Bayazit'n toplumcu
poetik anlayisla iliskisini ¢oziimleyebilmek agisindan yararli olacak-
tir. Cahit Zarifoglu'nun Aq1 (Maras, Agustos 1962) dergisinde 1962
yilinda yayinladigi Karanlik Duvarlar ile, kurulusuna 6nciiliik ettigi
Nuri Pakdil'in dergisi Edebiyat’ta (Ankara, Subat 1969) Haziran 1972
yilinda yaynladig Sana, Bana, Vatarima, Ulkemin Insanlarina Dair
Gecenin Bir Vaktinde Cizilmis Kirik-Dokiik Tablodur (Siir derginin
son sayfasinda bu baslikla yer almistir) adl siiri arasindaki zaman
diliminde yaap yaymladiklari, tartisacagimiz meselenin ana haritasin
olusturacak. Dolayis ile bu, Edebiyat Dergisi Yayinlari tarafindan
1973 yilinda gkarilmis Sebep Ey kitabidir. Sonraki zamanlarda
okudugumuz iiriinlerinin (Risaleler, Akabe Yayinlari, 1987 / Gelecek
Zaman Risalesi, iz Yayinalik, 1998) ¢ok agik sekilde hem temasinin
farklilaghgimi hem de 1962-1972 yillar1 arasinda ahsik oldugumuz
voliimii yiiksek sdyleyisinin terk edildigini gézlemleriz.

Bahsi gegen yillarda Bayazit'in yayinladiklar iizerinden, Mehmet
Kaplan'in vakti ile Siir Tahlilleri-2/Cumhuriyet Devri Tiirk Siiri
kitabinda yaptig ve biitiiniiyle yetersiz bir degerlendirme ile siirini
“Marksist” olarak tanumlamasi meselesinin ise ciddiye alinacak bir
tarafi bulunmadigini hemen belirteyim. Yine de kabaca deginmek
gerekirse Kaplan'in, siiri tahlile yonelirken metinleri kurban ettigi
sabloncu yaklagimin ne yazik ki Erdem Bayazit'in yazdiklarim kav-
ramak hususunda da ttkanma yasadigini, bdylece ortaya ilgisiz bir
yorumun ¢tktigini kolaylikla sdyleyebiliriz. Bir sairin siirinde gegen
“emek, isci, halk, tilke, isyan, savascl, mahpus, makina...” gibi keli-
melerden hareket ederek o siirin Marksist oldugunu ispata cabalamak
her seyden evvel, kisisel tarihi itibareyle daha lise son sifta iken
Bediiizzaman'in eserlerinden beslenmis, tasavvuf gevreleri ile irtibat
kurmus ve Necip Fazil'n Biiyiik Dogu’sundan, Sezai Karakog"un
Dirilis dergisine, oradan Nuri Pakdil’in Edebiyat'ina intikal etmis bir
sairin yol glizergahinm anlayamamak demektir. Ancak Bayazit'in bir
sOylesisinde not diistiigii gibi, yazdig: siirin (ya da “sdyledigi siir”
demek belki daha dogru olur. Ciinkii ihlam’a dayah bir siiri tercih
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ettigi agik) Nazim Hikmet ve Ahmet Arif sesi tasidigi mutlak(1).
Ayrica kendisinin de iginde yer aldig1 arkadas grubu tarafindan
Maras Lisesi yillarinda (19507erin ikinci yarisy) modern Tiirk siirinin
kurucu poetigini meydana getiren I Yeni'nin tarunip, Attila ilhan,
Ahmet Arif ve Nazim Hikmet'in okundugunu biliyoruz(2). Buradan
hareket edersek Bayazit'in, modern Tiirk siirini ideolojik kamplas-
malara kurban gitmis “gerici” algilayisin ¢ok uzaginda, biitiinciil
bir hafiza ile kavrayabilecek donaruma ve olgunluga ¢ok geng yasta
ulagtigin sdylemek miimkiin. Hatta Rasim Ozdenéren'in, vefatindan
sonra Bayazit {izerine yapilan bir panelde(3) anlattig1 su anekdot
meseleyi agmak agisindan 6nemli. 1959 yilinda Istanbul’da Hukuk
okumaya gittigi vakit Maras Lisesi'ndeki grupla yeniden bir araya
gelen Erdem Bayazit, yaninda Rasim Ozdenéren’in oldugu bir giin
Istiklal Caddesi’'ndeki Fransiz Konsoloslugu'nun demir parmaklik-
larina yaslanarak yiiksek sesle Attila {lhan siirleri okumaya baglar.
Cadde tizerinden gelip gegenler durup O'nun bu yiiksek sesle siir
okuyusunu dinlemektedir.

II.Yeni'den Nazim Hikmet'e kadar siraladigimiz bu birikim karsism-
da Erdem Bayazit'in siiri ok daha farkh bir mevziye oturarak kisa
zamanda 6zgiin sesini bulur. Bu 6zgiin sesi, daha siir yayinlamaya
bagladig ilk yillarda farketmek miimkiin. 1959'da yazip, 1962 yilinda
Aq dergisinde yayinladig1 Karanhk Duvarlar siiri bu anlamda bize yol
gosterici. 1962'de tarihe not diisiilen siir, biitiiniiyle sonraki 10 yil iginde
ortaya konan Erdem Bayazit siirinin hem mesele edindigi tema, hem
de soyleyisi itibariyle bi¢imininin karakteristik niteliklerini ta bastan
tasimaktadur. flerleyen sayfalarda siiri hususunda sdyleyebilecegimiz
modemite, kentlesme, kisirdongti, makinalasmak, kalabalik, yasanan
¢agdan memnuniyetsizlik, insanin yabanalasmasina yonelik getirdigi
elestirilerin siiregiden ilk dizelerini bu siirden alarak okuyabiliriz
kolaylikla. Ki bagindan itibaren kendine mahsus 6zgiinliigii tastyan
bu sesin, iiriinlerini yayinladig1 dergileri g6z 6niinde bulundurursak
¢ok daha anlaml durdugunu fark ederiz. Netice itibareyle 1960lardan
707ere dogru Tiirkiye'de sosyalist diisiincenin adeta moda oldugu bir
zaman aralaginda, bu sistematigin verili poetik (toplumcu, sosyalist
gergekci) anlayisinin kullamayn tercih ettigi kelime ve kavramlara da
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siirinde yer veren bir sair vardir karsimizda. Ancak burada hemen
sunu belirtmek gerekli. Gelenek ve modernlik iligkisi baglaminda
aradaki irtibatin Cumhuriyet devrimleri ile kopartildig, Islami
kavrayisin icerisinde degerlendirilebilecek biitiin estetik birikimin
yok sayilarak “gerici” bulundugu, toplumun Batic1 bir devletin ide-
olojik aygitlan tarafindan bask: diizeneklerinden gegirildigi on yillar
sonra Maras Lisesi'nde bir grup geng “yerli” duyarliliklarinin ¢agin
diline eklemlenecek karsiligini yayinlarda aramaya kalkistiklarinda
onlerinde higbir sey bulamazlar malesef.

Bu yiizden Rasim Ozdenéren’in Bayazit'1 anlattig1 bir yazisinda
“Bizim 6niimiizde bize rehber olacak ¢ok fazla yaynlar yoktu. Islami
yaymnlar 19501 yillarda hemen hemen sifir denilecek diizeydeydi.
Sebiliirresad, Serdengecti gibi dergiler ¢ikiyordu ama o dergiler
miadlarnini doldurmustu. Kald1 ki diizenli de gkmazlard:. Kitap
negriyatlan da bizim zevkimize uygun degildi(4)” sozlerinin salt bir
sairin gelisim siirecini imlemesinin disinda, biitiiniiyle Tiirkiye'nin
Cumbhuriyet sonras1 maruz birakildig: bellek yitimini hatirlatmasi
bakirmundan da ayn 6neme sahip. Bunun, tarbistigimizmesele ile s6yle
bir ilgisi s6z konusu. Modermn zamanlara has baz1 kelime, kavram
ve olaylarin tarumlanabilmesi, yorumlanabilmesi ve yerli bir zihin
{izerinden “bilginin Islamilegtirilmesi” igin her seyden evvel giiglii
ve tahrip edilmemis kaynaklar, bu kaynaklan ardindan gelen kusak-
lara ¢agin ihtiyaglarina gore doniistiirerek aktaracak nesiller olmasi
gerekirken, ne yazik ki Tiirkiye’de on yillar boyu bu tarihsel hat
devletin ceberut miidahalesi sonucu kesintiye ugramistir. Miislitman
bir toplumun Bati modernlesmesinin {iriinii olan teknik ve kiiltiirel
serpinti kargisinda, zamanin ruhunu tagiyan cevaplar verebilmesinin
bir tarafinda da dogal olarak “emek, is¢i sifi (yani boyle bir sinf
oldugu meselesi benim agimdan tartismalidir), iiretim, sémdirii...”
gibi sayisiz modemn kavramin, i¢inde sekil bulunulan medeniyetin
kodlanyla bu topraklara has bi¢cimde yeniden yorumlanmas: mese-
lesi durmakta.

Dolayisi ile Tiirkiye'de yerli bir paradigmanin yeniden insasi, dirilisi
distiniildiigiinde gelenegin bugiine ¢aginlmasi, ¢agirilirken ¢agin
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ruhuna kosut yeniden yorumlanarak giincellenmesi gibi temel
tarhsmalarda Sezai Karakog¢'un actig1 kanalin 6nemi daha da an-
lasiimaktadir. Ki Karakog'un hemen arkasindan gelen ikinci nesil
kimdir diye sordugumuzda Erdem Bayazit'in da i¢inde bulundugu
bu Maragh isimlere rastlanz. 19501erin ikinci yansinda lise 6grencisi
olan bu grubun 6nlerinde, bahsettigimiz ve zamanmn ruhunu biinye-
sinde barindiran yerli yaymlarin bulunmamasi, edebiyat ve diisiince
baglaminda gelenekle kopartilan irtibatin kurulmas: hususunda ne
kadar islevsel bir misyonu ve hatta sorumlulugu tasidiklarnin gsterir
bize. Ozellikle 19507lerden itibaren modern diinya ile irtabatin artmasi,
Demokrat Parti'nin kalkinmaa politikalan ile toplumun ge¢mis on
yillara nazaran ekonomik anlamda farkh boylamnlara ulasacak ilk
deneyimi yasamasi, belli sanayi merkezlerinin ortaya gtkmasi, buna
kosut fabrikalasma ve yogun is¢i talebinin artmasi, yapilan otoyollar
ile tasranin kentlere akmasi, Tek Parti donemi boyunca geleneksel
kodlan tahrip edilen ve Batici modernlestirmeye tabi tutulan toplu-
mun bu kimlik bunalim ile tasradan kopup geldigi kentlerde ¢ok
daha derin travmalar yasamasi, 1960 darbesi, darbe sonucu 19707%ere
dogru hizla politiklesen toplum vs. gibi meseleleri yorumlayacak
yeni ve yerli bir siir/edebiyat damarim ancak Sezai Karakog’tan
Erdem Bayazit gibi isimlere intikal eden birikimde buluruz. Hattabu,
Tiirkiyenin 1970%ere evrilen toplumsal basincirun Bayazit'in siirinde
daha da yogunlaghgin sdylemek miimkiin. Istanbula iiniversite
okumak icin gittigi ilk y1l olan 1959'da daha 20 yasinda iken yazdig:
ve Zarifoglu'nun Aq isimli dergisinde Agustos 1962'de yaymnladigs
Karanhk Duvarlar siirinde okudugumuz :

Nereye gitsem hep apartmanlar ¢ikiyor 6ntime
Alp bagsimu duvarlara garpiyor bu yollar
Gidip gelmelerim bu dar sokaklarda
Insanlarin kosup doldugu bu dar yapilarda
Bir kisir dongiiye girmek icin biitiin ¢abalar

Biz bunun i¢in mi geldik”
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dizeleri, Bati tarz1 kentlesme ve bu kentlesme ile beraber insani
organik hayattan yalitan beton, bir kapana sikigtirilimnis hissi veren
dar sokaklar, dar evler ve modemitenin dogurdugu bu yeni sorunlar
kargisinda zamanin siir formu ile Sezai Karako¢’tan hemen sonra
ardindan gelecek kusaklara kapi aralayan oncii metinleri inga eder
bir bakima.

Islami duyarlihiklar1 oldukga yiiksek bir aile ortaminda biiyiiyen
Erdem Bayazit'in kugkusuz siir bellegini etkileyen kanaatimce 6nemli
olaylardan birisi de okumak icin Istanbul’a geldigi zaman diliminin
hemen basinda 27 Mayis darbesinin olmasi ve bu darbe sonucu
kurulan Yassiada Mahkemeleri'ni yerel bir gazete igin izlemesidir(5).
Bayazit'in siirlerinde kent yerine, bireyin daha mutlu ve ontolojikli-
gine daha uygun oldugunu ima ettigi Anadolu toplumunun, kendi
anlam haritasina deger verdigine inandig siyasal tercihinin bu mah-
kemelerde maruz birakildig aciya gozleriyle sahitligi, O'nun duygu
diinyasinda mutlak etkiler birakmugtir. Yine ayni donem tanistig1 ve
hatta cezaevinden ¢ikisinda bizzat karsilamaya gittigi Necip Fazil'in
mubhalefetinde bi¢cim almaya baglayan politik durusunun, siirde bul-
dugu sesin yiiksekligini bir sekilde belirledigi de tahmin edilebilir.
Ama as1l pozisyonunu temellendiren yine bizzat ¢evresinde yer aldig1
Sezai Karakog'un Dirilis'i ve sonrasinda Ankara’da ¢ikmaya baglayan
Edebiyat dergisidir. Dolayisi ile Erdem Bayazit'n, ilk kitab1 olan ve
Edebiyat Dergisi Yayinlar tarafindan 1973 yilinda basilan (derginin
dordiincli ddneminin Nisan 1973'te ¢ikarilan 1.sayisinda kitabinin
ilk duyurusu yapilir ve devam eden aylarda bu duyurular yinelenir)
Sebep Ey’de okuyarak muhatap kaldigimiz “emek, is¢i, halk, ilke,
isyan, savasgl, mahpus...” gibi kelimelerden hareketle toplumcu soy-
leminin bellegini Marksist bir kapiya yaslamak miimkiin géziikmez.
Hatta kitabinin qikogt iizerine Edebiyat dergisinde Rasim Ozdendren'in
¢ok 6nemli ¢Oziimlemeler igeren bir yazis1 yaymnlanr(6). Orada soyle
soyler Ozdenéren : “Erdem Bayazit, bir siirinde ‘Adim Miisliiman’
diye agiklar kendini. Bu, onun siirine hangi agidan bakacagimizi tes-
bitlememiz konusunda énemli bir ipucu verir elimize. Bylece, onun
giirini hi¢ bir yanhs anlamaya yer vermeden ¢oziimleyip yorumla-
yabiliriz”. “Yanhg anlamak” meselesinde yapilan bu uyar1 kugkusuz
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Mart 1970'de ilk sayisin1 yayinlayan ve Eyliil 1971'de 18.sayisinda
sonlanan Halkin Dostlan ¢evresinde ivme kazanan “devrimci”
edebiyat pratiginin olusturdugu poetikay: da kasteder. Ulkenin 12
Mart muhtirasina dogru stiriiklendigi, sol, sosyalist 6rgiitlenmelerin
19607arin politik algisindan koparak sokaga, siddete ve hatta devrim
i¢in silaha evrildigi bu dénemde, baskin edebiyat algisinin paralel
bir boylamda benzer metinlere yoneldigini gézlemleriz. Mesela
Halkin Dostlari’min Haziran 1970 tarihli 4.sayisinda kapaktan girilen
yazinin baghg1 Kahrolsun Yabana Petrol Sirketleri - Kahrolsun Sanat
Adina Emperyalizme Alet Olanlar’dir. Ya da Temmuz sayisinda Isgi
Smifinin Diismanlan Tiirkiyenin Diismanlaridir, Agustos sayisinda
Devrimci Dayanusma Zorbalig1 ve Zorbalan Kahredecektir gibi
kaba tehdit ve militarist bir yaklasim okunur. Bu dil hi¢ kuskusuz
sokakta yayllmaya baglayan ve biitiin bir 707i yillan kan deryasina
gevirecek olan siddet egilimin estetize edilmeye ¢alisilan poetigidir.
Ayni edebi merkez anlayisin Ocak 1975'te ilk sayisi cikartilan Militan
(Haziran 1976'da 18.say1ida kapandi) dergisinde siirdiigiinii hatirla-
talim. Dolayzsi ile Ozdenéren’in, Erdem Bayazit siirinde kullandig
baz1 kelime ve kavramlan ima ederek boylesi bir yanhs anlamaya
kars1 uyarisi anlasilabilir. Netice itibariyle donemin saga elestirmeni
Mehmet Kaplan bu yanls anlamaya kurban gitmistir. Rasim beyin
yazisindan devam edelim: “Erdem Bayazit'in siiri, caglardan beri
stirlip gelen Miisliimanin yasam trajedisini anlamak ister. O trajedinin
son perdesi gliniimiizde oynanmaktadir. Bu trajedinin kahraman:
‘Miisliiman’ ¢aglardan beri ezilmistir, zulme ve ihanete ugramustir
ve bugiin kendi durumunu gorerek bu kolece sarta bagkaldirmigtir”.
Sunu sdylemenin belki vakti. Nasil IL. Yeni'nin, yasanan ¢aga yonelik
getirdigi imge yiiklii elestirilerine ragmen, modern bireyin i¢inde
bunaldig1 bu durumdan kurtulusu hususunda istikamet veremeyisi
kargisinda Sezai Karakog aynigarak gelenek, islam ve medeniyeti-
mizi isaret etmis ise, adeta Erdem Bayazit da 19707lere dogru yanhs
adreslere yonelen Tiirk siirine yeniden bu hatirlatmay1 yapmstir
diyebiliriz. Tabi bu hatirlatmay yaparken 707lerin sosyolojisinin,
toplumsal enerjisinin sesini kegfederek.. Bir anlamda kalabalik bir
kitle halinde yiiriiyen sosyalist gergekgilerin kargisina tek bagina
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dikilerek kendisini “Miisliiman” olarak tanimlamistir biliyiik bir
cesaret gosterisi ile.

Biitlin bunlarin yaninda siir ve ideoloji iliskisine dair meselede
nerede durdugunu anlamamiz bakimmdan Sebep Ey’de yazdik-
larindan gok sonralar, ta 1995 yilinda bir dergiyle yaptg: soylesi,
verili Islamcilik algisma sikismayan, daha kugatict bir zihni aralikta
durdugunu gostermekte. Buradaki cevabi bir anlamda toplumcu
gergekci poetik anlayigin sekil buldugu ideolojik nosyonun uzantisi
olarak, “ideolojik devlet” tahayyiil eden gevreler karsisinda, algila-
dig1 Islamaligin devlet ile iliskisinin ¢ok daha ézgiirliikii oldugu
kanaatine vardinr bizi. (Kald ki, 1987’de parlemantoya girerken de
politik Islamcihigin disinda -bir anlamda Demokrat Parti sosyolojisini
tasiyan ana omurgadan yana- kullanmustir tercihini) Kendisine bu
mesele ile ilgili sorulan soruya “Din devleti de olsa -ki bu bizde yok,
Hiristiyanlarin tabiridir- devlet ideolojisine kargtyim. Ideolojik devlet
olmaz(7)” biciminde getirdigi yorum, Sezai Karakog ve Nuri Pakdil
gevresinde teorisi kurgulanan fslam ve devlet iliskisi ile, politik ciz-
gide bir parti pratigine yaslanan Islamcilik kavrayisinin gok diginda
bir diisiinceyi tercih ettigini gosterir zaten.

Erdem Bayazitn zihin kodlarim gevreleyen temel paradigmay:
anlamamiza yardimci olacak bu girisi yaptiktan sonra yazida tartis-
maya ¢alisacagimiz toplumcu duyarhhgin O'nun siirlerine siyaret
eden izlerine gegebiliriz : -Erdem Bayazit'in siirlerini yayinlamaya
basladig: yillan dikkate alirsak- Basta Nuri Pakdil'in, Bati merkezli
modernles(tir)me ¢abasi ve onun Tiirkiye'deki lokal paradigmasi
kargisindaki tavirll durusu, sdylemi ve gerekse sosyolojik olarak
dini duyarhlig; yiiksek toplumsal katmanin artik kentlesme siirecine
girmesi neticesinde sekillenen entelektiiel hareketliligin ister istemez
o donem siir yazan geng kusag) etkileyebilecegine yonelik tahmin-
lerde bulunmak zor olmasa gerek. Pakdil'in “1969'da M.Akif, Rasim
Ozdenéren, Erdem Beyazit'la birlikte Edebiyat dergisini gikarmaya
karar verdigimizde, bizi bu girisime zorlayan etken aslinda tekti: Ulkii
olarak Batichg) segmedigimizi, yalrizca yerli diisiinceye ve bunun
tim deger yargilarina bagh oldugumuzu sdylemek(8)” ifadeleri
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bu anlamda ¢ok manidardir. Dolayisi ile 70’lerin politik havasina
yaslanarak sol, sosyalist ideolojik akimun kapitalizm karsisinda
Marksizm merkezli diisiinsel yapilanmas: gibi, Miisliimanlarin da
yavas yavas gerek Tiirkiye'ye 6zel sistem ve Batici modernlestirme
elestirisi, gerekse materyalizm {izerinden Marksizm elestirisi yapmaya
basladiklariru goriiriiz. Ortaya konan iiriinlerin her anlamda 6ncii
metinler niteligi tasidigim ekleyelim. Bu agidan Sebiliirresad, Biiyiik
Dogu, Serdengecti, Hareket, Dirilis, Edebiyat, Deneme, Diisiince gibi
yayinlarin tarihsel hat olarak 19807ere kadar tagidig1 bir misyondan
da s6z agmak miimkiin. Isaretlemek istedigim biraz da, toplumcu
edebi mantigin siyasal bir pozisyon olarak hayatin igerisinde yer
alan “gercek” ile kurdugu ve hatta kurucu bir misyon olarak bizatihi
gercegi yonlendirmek isteginin paralelinde seyreden bir hat aslinda.
Yani Biiyiik Dogu’da edebiyatla siyaset ve diisiincenin i¢ igeligi, top-
lumu dirilise cagirma, uyarma sorumlulugu adeta Erdem Bayazit'm
siirinde bagat 6ge bigiminde ¢ikar karsimiza. Nuri Pakdil'in Edebiyat
dergisinin sunus yazisinda vurgu yaptig gibi mesele, edebiyat1 da
kavrayacak oylumda Baticihiga kars: bir red olusturmak, bunu ya-
parken de “yerli” kalmay1 6ncelemektir.

1970'lerin edebiyat algisini temellendiren basat tasiyici, ortaya konan
metnin toplumsal gercek ile kurdugu iliski diizeyi oldugunu hatir-
larsak, 6zellikle bu poetik yaklasimi temel alan sol, sosyalist edebi
gevrelerin Tiirkiye toplumunun gergegini anlamak bakimundan her-
seyden evvel “yerli” olmak gibi temel bir sorun yasadiklarim hemen
ilk ciimlede sdyleyelim. Tiirkiye'de sol, sosyalist gevrelerin “Islam
Sosyalizmi” tartismalarun merkezinde duran Nurettin Topcu’yu
(ya da Iran’da Ali Seriati’yi) tanimamasi yaninda, Ahmet Oktay’in
toplumcu gercekgilik fikrine getirdigi “Bir yazin ve sanat kuramu
olmaktan cok, Sovyet siyasa kuraminin bu 6zgiil diizeylerde bir
uygulamas olarak belirir. Bu uygulamann, yazina/sanata verdigi
zarar bilinmektedir yeterince(9)” elestirisinin ilgili cevreler tarafin-
dan dogru diiriist cevaplanamamasi ve bu topraklara ait yerli bir
sol diisiincenin kendisine alan bulamayacaginin toplum tarafindan
defalarca ispat edilmesi kargisinda, gercekcil bir yiizlesmeye ihtiyag
goziikiiyor. Iste bu noktada Erdem Bayazit'in 1962 ve 72 yillari
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arasinda, iilkede sosyalizm tartismalarinin moda oldugu, -19601arnn-
Ikinci Cumhuriyet aydinlannca Tiirkiye’nin kurtulusunun ancak
bu ideoloji ile gergeklesebileceginin ciddi ciddi yazihp, ¢izildigi ve
hatta Sovyetlerin toplum gerceginden aynen alinip bu topraklarda
karsihgm kurgulayip, dergilerde bunun poetikasmn fantazmalarna
kapilan bir siir ortaminda, O'nun siiri adeta tkanmay1 agan yeni bir
ses gibidir. Topgu gibi, Bayazit da gérmezden gelinmistir malesef.
Almn bakmn 1969 yilinda Tiirkiye’deki sanat, edebiyat, siir durumunu
toparlayan Varlik 1970 Yilhg1'na, Subat 1969'da ¢cikmaya baglayan ve
Erdem Bayazit'in da i¢inde bulundugu Edebiyat dergisi hakkinda tek
bir ciimle bulamazsimz. Oysa 197071erin sonuna dogru yaymlanan ve
“Islama edebiyat-diisiince” nin dénem itibariyle énemli yaymlarmdan
Aylik Dergi'nin 1982 yilinda okuruna sundugu “Siir Ozel Sayisi"nda
gerek Necati Polat'in modemn siirimizin son 50 yiliru degerlendirdigi
ve gerekse Ahmet Keke¢'in 707 yillarin siir kitaplarim tanittg: me-
tinlerinde Yagar Mirag’tan, Ali Cengizkan’a, Metin Altiok’tan Ozan
Telli'ye, Enis Batur'dan Mehmet Taner’e kadar birgok isme ve kitabma
olaganca diizgiinliigii ile deginiler goze carpar.

Sol, sosyalist ve Kemalist edebi gevrelerin tarihsel 6zgiivenlerinden
kaynaklanan “kendileri disinda kimseyi gérmeme” meselesi ayn bir
yazi konusu olmakla birlikte biz yine de o yillara has edebiyat-ideoloji
arasmdaki iliskiyi olgu bigiminde anlayabilmek icin, Bayazit'in yazdig
dergilerin izlegindeki yaymlarda iiriinlerini okudugumuz Ahmet
Keke¢'in su degerlendirmesine de bagvuralim : “Toplumsal/siyasal
devingenligin hiz aldig1 bir donemdi bu. Diisiinsel etkinlikle, siirsel
etkinligin birbirine kosut, hatta yarsircasina yol aldig1 bir donemde,
diisiinsel temelinde Islam’1 6ne almus bir yazin anlaysiyd: geligen.
Amag kutlu kaynak Kuran'dan yalitmadan, yeni estetik yorumlarla
verebilmekti sanatsal iiriinleri. Siirde Sezai Karakog'un getirdigi yeni
soluk, gen¢ ozanlan da siiriikledi pesinden. Erdem Beyazit, Cahit
Zarifoglu, Akif Inan, Alaeddin Ozdenéren aym agimda koyuldular
ige(10)” derken soyledigimiz seyi temellendiriyor bir bakima. Ocak
1966 yilinda okuruna sunulan, 70leri de icine alacak gekilde islam ve
sosyalizm arasinda Tiirkiye’ye has 6zel bir yorum getirilmek isteyen
Topgu'nun, Hareket dergisinin ilk sayisindaki “Felsefemiz” baglikh
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ve bir anlamda manifesto niteligi tastiyan metninde “ana hatlariyla
izaha ¢alish@imiz nizam ANADOLU TOPLUMCULUGU'dur(s.5)"
climlesini de, donemi kavramak agisindan bir yere not etmek lazim.
Kuruculan arasinda yer aldig1 Edebiyat dergisi etrafinda yazma
pratigini gerceklestiren Bayazit'in, Hareket'te gelistirilmeye calisilan
bu toplumcu teoriden habersiz oldugunu sdyleyemiyiz. Hareket'in,
Diriligin ve Edebiyat’in 6zellikle modemite, kapitalizm, Tiirkiye’deki
mevcut sisteme yonelik gelistirdigi elestirel bilincin nihayetinde
[slam’dan neget eden bir zihin ile yapilandig ortada. Ayrica islam
diisiincesinden hareketlenen diger mevcut geleneksel dergi, gazette,
yaymevi gevrelerinden, metinlere yaklagimlari hususunda modem
formlan kavramus, estetik bilince sahip bu ii¢ derginin aynstigy,
entelektiiel birikim bakimindan hem Bat1 diiglincesi ve sorunlarina
hakim, hem de ait olduklart medeniyetin kadim birikimini kendilerine
mahsus yontemlerle ¢agin ruhuna kosut bicimde yeniden yorumla-
yabilme kabiliyeti tasidiklar1 da hatirlanirsa, Erdem Bayazit'in iginde
bulundugu Marash grubun, Ozdenéren’in dedigi gibi “yerli” bir
modern siir ve dykii okumak, yaymnlamak istediklerinde muhatap
alacaklari kanallar zaten belli idi (Hareket-Dirilis-Edebiyat).

Toplumsal paylasim, adalet, 6zgiirliik, Kapitalizm karsisinda mutlak
muhalefet gibi séylemlerden beslenen donemin sosyalist gergekgi sii-
rinin yaninda biitiin bunlara ek olarak, mazlum Miisliiman halklarin
direnis miicadeleleri, Islam kimliginin yiiksek sesle dile getirilmesi
ve modemitenin laik¢i baski diizenekleri kargisinda mistik retorikle
beslenip, kargi-proje olarak islam diisiincesi merkezli diinya tasarsi
oneren baska bir siirin, 6ykiiniin 19607arn ikinci yarisindan 19707ere
dogru bu dergiler iizerinden hizla gelisme gosterdigini sdyleyebili-
riz kolaylkla. Bahsettigimiz bu kavramlara yerli yorumlar getiren
ve ¢agin meselelerini bu zihni birikimden hareket ederek estetik
metinlere doniistiiren anlayisin bir tarafinda da Hareket dergisinde
Mustafa Kutlu'nun oldugunu unutmayalim. Aslinda bu ii¢ dergi
gevresinde ortaya konan edebi metinleri dikkate aldigimizda her
anlami ile Kemalist ya da Marksist paradigmadan beslenen tirtinlerin
disinda bir karsi-siir, kargi-6ykii'niin 6ncii isimlerini okudugumuz
gorlilecektir. Bu 6ncii isim ve dergilerin actig1 kanal {izerinden ise
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19707%erden itibaren gegmis ile kiyas olmayacak bigcimde edebiyat ve
diisiince dergilerinin birer birer ¢ikisina sahitlik ederiz. Eskisehir'de
Atasoy Miiftiioglu'nun yayinladigi Deneme (Nisan 1971-Haziran
1972. Toplam 14 say1), Ankara’da Ebubekir Eroglu'ndan Ahmet Kot
ve Arif Ay’a kadar birgok ismin {iriinlerini okudugumuz Gelisme
(1973-1975 aras1), Istanbul’da Yenisanat (Aralik 1973-Mayis 1975.
Toplam 14 say1. Mustafa Miyasoglu, Ebubekir Eroglu, Ihsan Isik,
Alemdar Yalgin gibi isimler iiriin yayinladi), yine istanbul’da Cumali
U. Hasannebioglu, Avni Dogan, Ali Nar, Mehmet Atilla Maras,
Ali Haydar Haksal ve Ali Bulag gibi isimlerin yazdig1 Diisiince,
Marag'ta Ismail Killoglu'nun énciiliigiinii yaptigi Kelam (Arahk
1976'da gikmaya baglad1. Kamil Aydogan, Duran Boz, Necip Evlice
gibi giinlimiizde de edebi yolculuklarim siirdiiren isimler yer aldi),
Ankara’da Subat 1977-Haziran 1978 aras 18 say1 yaymlanan, Faruk
Uysal ve Adnan Tekgen gibi isimlerin okundugu Kiyam, Yasar Kaplan
tarafindan 1978'de Ankara’da ¢ikarilmaya baslanan Ayhk Dergi,
1980'in hemen baginda 4 say1 gikabilen ve Hasan Akay, Mustafa
Miyasoglu, Muhsin Ilyas Subagi, Mehmet Atilla Maras gibi isimlerin
tiriinlerini gordiigiimiiz Sedir dergileri hi¢ kusku yok kendinden
evvel oncii bir birikim ortaya koymus olan Hareket'in, Dirilis'in
ve ayni zaman dilimlerinde yan yana durduklan Edebiyat'in actig1
koridor iizerinden yiikselerek karsi-metnin geng solugunu temsil
ettiler. Ve tabiki Erdem Bayazit ve arkadaglannun (Rasim Ozdenéren,
Cahit Zarifoglu, Akif Inan, Nazif Giirdogan, Bahri Zengin ve Hasan
Seyithanoglu) Aralik 1976 yilinda ilk sayisim yayinladiklart Mavera
dergisi (1990'da 163. sayida kapandi) hareketlenmeye baslayan bu
ortam igerisinde 6nemli bir yerde durmaktadir. 70lerde birdenbire
¢ikmaya baglayan bu dergilerdeki isimlerin gogu Erdem Bayazit'in
hemen arkasindan gelen kusag karsilar ayrica. 19707erin -yani bu
yaymnlarn ¢ikmaya bagladigy/baslayacag) yillarin- basinda Sebep Ey
ile toplumcu duyarliligy yerli bir zihne ¢agirarak siirimize yonelik
tarihsel miidahaleyi yapan Bayazit bir anlamda kendinden sonrakibu
kusagin yol haritasini da ¢izerek yasanacak savrulmalar 6nlemistir.
Dolayisi ile 1971'de gikmaya baglayan Deneme’den 1980'in basinda
yayinlanmus Sedir’e kadar bu dergiler toplaminda {iriinler sunmus
geng kusagin tarihe, resmi ideolojiye, kapitalizme ve sosyalizme iti-
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razlarinda devralacaklan ve ¢ok yeni olan bu gelenegin, karsi-siirin
kendilerine en yakin ismidir.

Genel anlamda sairin igerisinde yer aldig1 toplumun duyarlilikla-
rina kayitsiz kalmamasi, bunu edebi metinler ile kayda gecirmesi
seklinde pratige dokiilen toplumcu séylemin asil poetikasin iireten
Jdanov’un “Bir yazar olaylarin peginden siiriiklenip gidemez ; ona,
halkin en 6n saflarinda yiiriimek ve gelisme yolunu aydmnlatmak
yarasir(11)” s6zii bu siirden bekleneni anlamamiz agsindan 6nemli.
Beyazit'n toplumcu duyarhihg) -ve ashnda aym dénem iiriin veren
diger Miisliiman sairlerin sdylemi- dogal olarak, beslendikleri kay-
nak itibariyle Marksist soylemden farkihiklar gostererek yol alan bir
izlek takip etmistir. Salt toplumsal belirlenimlere bagimh bicimde
gelisen ve bu anlamda toplumsalligin iirettigi edilgen siir olmanin
bagkaliginda ve belki koklerini Mehmet Akif'e uzatabilecegimiz
kargi-sdylem seklinde geligen, islam’in hayatin her alanu ile ilgili
sOziiniin oldugu bilgisine sahip, bu cografya ve medeniyetin {irettigi
kiiltiir kodlanindan yapilanan bir metin bigiminde bakilabilir Erdem
Beyazit'in siirine.

Tiirk siirinde Mehmet Akif'in sadece izlek olarak degil, form baki-
mindan bile sinirh bir etkisinden bahis agilabilir ancak. Kuskusuz
Akif'in yogun didaktik sdylemi zaten siirinin etki ve yayihm giicii-
nii daraltan bir yapida idi, bunu sdylemek miimkiin ama mutlak
bakilan, bakilmas: gereken bir kiilliyat olarak 707erde siir yazan
Miisliiman sairler igin énlerinde duruyordu. Akif'in geleneksel
sOyleyisten kopup diizyazinin diline evrilen pratiginden hareketle
konugma diline yakinligs, toplumsalliga aralanan kapisi ve Islam
duyarhligin1 merkez alan zihni isleyisi onun kiilliyatiru belirleyen
etmenlerdi ve bu yap: Sezai Karakog'tan geriye dogru gidildiginde
karsilagilan 6nemli bir figiirdii. Bu bilgi Erdem Beyazit'in siirinin
ayn1 zamanda geleneksel kaz1 yapildiginda kargihg1 olmayan bir siir
yazmadig gergegine gotiiriir bizi. Akif biitlinctil bir etki alaru ortaya
koymasa da genis havza birakmustir geriye ve ardindan gelenler bu
havzadan bir sekilde istifade etmiglerdir. En azindan kimlik, tavir ve
durus olarak boyle bir insaadan bahsedebiliriz. Kastettigimiz kimlik
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ingaas: stirekli geliserek ilerlemis ve Sezai Karakog ile sdylenecek
olanin zirvesine yerlestigi gibi, bir medeniyet projesi olarak dirilisin
miimkiinliigii lizerine oturmustur. Erdem Beyazit'in siiri de zaten
kimlik ve tavir insaasindan ayn diisiiniilmesi miimkiin goziikmeyen
bir soylemi igermektedir.

Bilindigi gibi Sezai Karakog IL.Yeni'nin Islam ile gelistiremedigi
iliskiyi mistik sdyleyisiyle beraber kurmanin yaninda, iirettigi teorik
metinlerle de ardindan gelecek kusaklara net bir istikamet ve proje
sunmustur. Bu istikamet ve proje herseyden evvel estetik bir {ist
belirlenim tagidig i¢in, ondan beslenenlere didaktizmin yanilsamal
sularinda kaybolma gibi bir trajediyi miras birakmaz. Dolayisi ile
Karakog'un poetik ve teorik metinlerinin okunmasmdan ivmelenerek
iiretilen bagka tiriinler de, hergeyden evvel estetik ahlaka sadakati
ve entelektiiel olgunlugu agsindan salt belli bir an’a karsihik gelen,
tiiketimi kolay iiriinler degillerdir. Zaten sonraki kusak olarak
Erdem Beyazit'in kendisinin de “Ille bir siir felsefesi s6z konusu
olursa bu Sezai Karakog'un tarumladig: Dirilis kavrami gercevesinde
aranabilir. Medeniyetler aras1 muhasebe konusunda Biiyiik Dogu ve
Dirilis mekteplerinin miitevazi bir ig¢isi olmaya galisim(12)” demesi,
siirinde siirekli ¢ocuk iizerinden vurgu yaptig1 ve limitvar oldugu
“gelecek” tasarinin zihni kodlarinin bu dergiler gevresinde sekillen-
digini gosterir. Ancak hemen belirtelim ki, buradan hareketlenen
diisiincenin hangi ses ile metne doniistiigii konusunu tartismaya
achgimizda ise karsimiza Nazim Hikmet ve Ahmet Arif'in tercih
ettigi voliim ¢ikar.

Beyazit'in siiri, -Tiirkiye'nin ve hatta diinyanin o yillardaki toplumsal
kosullarina duyargalarini kabartmrus bir sair olarak- 1962 yilinda Act
dergisinde yaymnladig1 metinden itibaren, sesini ¢ok erken zamanda
bulmus, nereye gidecegini bilen ve hatta ne kadar gidecegine karar
veren, istikameti belli bir birikimdir. Kald1 ki 70lerde yazilan ve
sokaktaki ideolojik boliinmiisliigiin etkisi altina giren, edebiyata/
siire estetik bir zenginlesim ile degil de salt siyasal bir metin zihni
fakirligi ile bakan ve donemi belirleyen siirden, bu anlamda daha
6zgiin durmasinin, daha farkl bir toplumsalligin izlegini takip
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etmesinin zemininde Dirilis ekoliiniin getirdigi iist sdylemden ve
estetik donarumdan istifade etmesi vardir. Bunun yaninda Beyazit'in
siirini nerede ise verili -hatta donemin siirini dikkate aldigimizda
anonimlesmeye yol alan- bir dil iireten damardan ayiran en 6nemli
belirteg hi¢ kuskusuz, yerli/Islami bir bilgiden beslenmesi ve bunu
siire dontistiiriirken estetik bir s6z dizimle, kendisine ait kisisel bir
ses evreni kurmasidir. Ama “ Sahibi oldugum varhk bilincimi insan
kardeslerimle paylasmak i¢in bagvurdugum bir ara¢ benim igin siir.
Siirimde daha ¢ok mesaj 6n planda olmustur(13)” s6zleri toplumcu
siiri tarumlarken ele aldigimuz kriterleri tasidigim gosteriyor hergey-
den evvel. Tabi burada toplumculuk meselesinde sosyalist gercekgi,
Marksist nosyona sikistirilmug, ertafna kiimelenmis insanlan “sinuf
miicadelesi” kavramu igerisinde tarumlama ihtiyact duyan yaklagimu
asmus bir duyarhlik buluruz. Bu yiizden Sovyetlerce Macaristan’n,
Cekoslovakya'nin isgaline, Amerikanin Vietnama girisine, Cin'in
Tiirkistan'da yaptig1 somiiriiye, Israil'in Arap corafyasma verdigi
acya ve hatta zencilerin trajik tarihine vicdanh bir yerden bakabil-
meyi bagarir (Stiriip Gelen Caglardan, s.33-38). “Yeryiizii bana mescit
kilind1(s.33)” climlesinin isaretledigi izlegi ¢ok iyi kavradig: icin
dinleri, irklan, cografyalar ne olursa olsun zuliim kargisinda insancil
bir mevziden kusatir toplumu, tarihi ve siyaseti. Oysa benzer genis
kavrayis1 donemin sosyalist gergekgi siirinde okuyamayiz.

Ciin defterler aqlip hesaplar soruldukta
Yetimin hakki soruldukta yoksulun hakki soruldukta

Milletim omuz omuza verip

Kiyama duruldukta” (Siiriip Gelen Caglardan. s.31) ya da metnimizin
epigrafinda yer alan

Yememistir hi¢ kimse

Elinin emeginden daha hayirhsinr’

diyerek
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Safak gibi alinlara terle yazilmg

Hakkin mutlak olgtistinii

Elbet benim iggilerim ¢ekecek

Emegin kutsal diregine” (Siiriip Gelen Caglardan. s.37)

dizelerinde ¢ok agik goriilecegi bicimde “yoksulluk, yetim hakki,
emek, isci” gibi 70’lerin sosyalist jargonunda kullarulagelen kavram-
lar biitiiniiyle Islam merkezinde yorumlanmustir. Miisliimanlarmn
inanglan geregi 6ldiikten sonra yeniden dirilip kiyama durarak
Allah’a karg1 hesap verecekleri mahser giiniinde yoksulun ve yetimin
hakk: hususunda sorguya gekilmeleri, helal nzik kazanarak yemenin
daha hayirli olduguna iman etme, is¢inin alnindaki ter kurumadan
emeginin geregini kendisine verme meselelerinin bizi Islam inang
dairesine gotilirdiigii kesin.

Ashinda Cahit Zanfoglu'nun “Yedi Giizel Adam” dedigibiitiin isimle-
rin bir sekilde edebiyata yiikledikleri misyon var ve bu ilk iirtinlerini
yaymlamaya bagladiklar1 dénemden bagimsiz diigiiniilemeyecek
bir alan sunar bize. iginde Erdem Beyazit'in da yer aldig bu sair ve
yazarlar Sezai Karakog ile 1980 sonrasi sairleri arasindaki bag kuran-
lardir ayn1 zamanda. Karakog'un iiretmis oldugu bilgiyi genis alana
yaymuslar, bunu yaparken de salt etkilenimin 6tesinde 6zgiin ve 6zerk
bir zeminden seslenmiglerdir. Her seyden evvel Erdem Beyazt'ta,
Sezai Karakog'un yillar evvel sdyledigi ve bugiin Jean Baudrillard
tarafindan yinelenen “Hakim Batth diinya tasavvurunun insan1 yok
eden, diinyay felaketlerin esigine stiriikleyen saldinsina kars insarun
onurunu koruyacak direnisi, yalnizca Islam’in gosterdigini gorerek,
insanligin bu kiiresel felaketlerden gikiginin ancak Islam’la miimkiin
olabilecegi.(14)” bilgisine sahip olmanin getirdigi bir 6zgiiven vardir
ve bu 6zgiiven siirinin tonunu yiikseltmesine imkan verir. O'nun
siiri bir anlamda Karakog'un yeniden dirilmeye davet ettigi oncii
neslin modernite, kapitalizim ve Marksizm karsisinda kendinden
emin sekilde (ki bu kendinden eminlik ve 6zgiiven duygusunu Sezai
Karako¢'un verdigi kesin) meydana ¢iktig1 ve ihtarda bulundugu
yliksek voliimii temsil eder. Modernizm ve modernizmin ortaya
siirdiigii kentsel kusatim, bireyin kendisine ve tabiata yabancilag-
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masl, hayat icerisinde nesnelesmesi karsisinda daha heyecanh ve
daha tepkiseldir ayrnca. Toplumu uyarma sorumlulugu baglaminda
ilk 6nce s6z almak, bir adim ileri gikmak, sesini giirlestirmek igin
yeterince cesareti vardir. Estetik {irlinlere tekabiil eden bu cesaretin
kendinden evvelki on yillar boyunca susmus kusaklarda olmadigini,
devletin ceberrut uygulamalan ile -Bayazit'in siirinde siirekli vurgu
yaptig1- Anadolu'nun geri ¢ekildigini diisiindiiglimiizde, geleneksel
metinleri agarak modern siir ve Sykiiniin gereklerini yerli duyarhhklar
ile ortaya koyabilmelerinin 6neminin daha da arttigini s6yleyelim.
Dolay:st ile Beyazit'in siirini disa doniik, toplumsal okumaya agik
ve Oznenin bir bagka tekil 6zneye degil, 6znenin yiiksek sesle cogul
olana/topluma soyledigi bir meydan okuma, bir 6zgiiven temsili
bigiminde de algilamak gerekli. Topluma dogru okunan bir siir zaten
yliksek sesle kurgulanmaya ve linlem igermeye miisait olmalidir. Bu
ytiizden siirine “Ey(!)” diye baslar.

Sebep Ey kitabindaki siirler merkezinde okumaya ¢alishgimiz Erdem
Bayazit'n bu ilk dénem poetik yolculugunun bir bagka ana hatti
da ¢ok yogun bicimde getirdigi kentlesme ve sonuglarna yonelik
elegtirileridir. Bir bakima O'nun ilk iiriinlerini verdigi 1962-1972
yillan arasini dikkate aldigimizda ve Biiyiik Dogu, Dirilis, Haraket,
Edebiyat dergileri toplaminu diisiindiigiimiizde siirlerinin temasi bu
yogunlukta olan-Sezai Karakogun biraktig1 izler harig- bir bagka isim
bulamayiz. Bu bakimdan da 6ncii bir kimlik tagimaktadir. Modernite
dedigimiz ve Bat1 dis1 toplumlara biitiiniiyle ideolojik formasyonla
dayatilan yasama bigiminin Bati tipi kentlesme pratigi ile gelistigini,
duyarhliklan ile farkederek siirine tasimas: 6nemlidir.

“

Sehirde evler olurdu sicak odalarn olurdu evlerin

Sigmacak yataklanmuz olurdu bu bizim yatagimiz derdik” (Sehrin
Oliimii, s.19)

i

Sehrin ve herseyin
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Ve kalabaligin yorgunlugunda

Saglarin ve parmaklarin

Ve gozlerin ve gecenin bu bulanik ¢aginda
Ve aynalarn s1g goriiniimiinde
Bunaliyorum ” (Karanlik Duvarlar, s.53)

“

Sehirlere bakalim insanligimiz: eskittigimiz” (Oliime Saygl, 5.57)

Bir de baharlar bilirim

Apartman odalarinda biiyiiyen gocuklarin bilmedigi
bilemeyecegi

Anadolu bozkirlarida

Istanbuldan gikip diyarbekire dogru

Tekerleri

Yamal1 asfaltlar1 bir agustos susuzlugu ile icen

Cesur otobiis pencelerelerinden” (Sana, Bana,Vatanima, Ulkemin
Insanlarina Dair, s77)

diye devam edip giden gelisigiizel alintilarda okudugumuz kente
yonelik bu elestirel bilincin sosyalist gercekgi sairlerden ayrilan yaru
hi¢ kusku yok ki yerli bir énerisinin, ¢ikis yolunun bulunmasidir.
Kapitalizm elestirisinden baslayip, modern bireyin sémiiriisii mer-
kezinden hareket ederek bu ve benzeri elestirilere varan sosyalist
gergekd poetika, Tiirkiye toplumuna -tipki Ahmet Oktayin Toplumcu
Gercekciligin Kaynaklan kitabinda getirdigi elestiriler gibi- Sovyet
tipi bir kentlesme 6neriyorsa onun da, insanimizin anlam diinyasi-
na nefes aldiran Islam’in ev, sokak, mahalle ve sehir kurma bilinci
yaninda biitiiniiyle bir bagka mekaniklik iiretecegi kesin. Bu ylizden
Erdem Bayazit'in hem ideolojik hesaplasmasinda hem de kentlesme
karsisinda salt Batidan gelen dalgaya meydan okudugunu sanmak,
meselesini kavrayamamak demektir. O, insan nesnelestirip meka-
niklegtiren materyalizm merkezli toplum ve devlet tahayyiillerine
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de aym mesafede konumlanir. Ve her iki kent kurgusunu reddedip,
bu kentlerdeki apartman odalarinda biiyiiyen ¢ocuklarin bilmedigi,
bilemeyecegi Anadolu’ya ve topraga geri ¢agirir okurunu.

Gelenek ile i¢ ige gegmis, organik hayatmn biitiin dokusu ile uyum-
lu bagin1 heniiz koruyan ve modemitenin tahrip edici kentlesme
pratigini, sanayi havzalarina doniismiis yerlesim alanlan kadar
yasamayan Anadolu’nun bu anlamda daha korunakli olduguna
inanir Bayazit'm siiri. Netice itibariyle modernitenin insan tizerin-
de tanimlanabilir en biiyiik siddetini gosterdigi alan mimari ve
dolayisi ile o sert mimarinin deneyimlendigi kentlerdir. Mimari,
insan ve Islam arasindaki ontolojik iligkiyi yeniden hatirlamamiza
imkan veren ¢6ziimlemeleriyle Turgut Cansever’in su uyarilan bir
anlamda Bayazit'in siirlerinde gezinen ruhun tamamlayicsi gibidir:
“Konutlarin bi¢gimlenmesi, komsuluk iliskilerinin olugturulmasi ve
gelismelerinde, kullanialarin ve ev sahiplerinin karar verme hakkirun
yeniden tesis edilmesi zaruridir. Insanlar kolektif-toplumsal mekanin
olusmasina, diinyanin giizellesmesine ancak bu yolla katilabilecek,
ferd olarak bu yolla gelismelerini tamamlayacaklardir. Insanlan dev
apartman bloklarina tikigtiran ve insanin kolektivite ile 6zel, bilingli
iligkisini imkansizlagtiran merkeziyetgi-teknokrat despotizmi sona
ermelidir(15)”.

Insarun varolugsal psikolojik ihtiyaglanimu gbrmezden gelen, mekan-
insan arasinda kurulacak iligkiyi materyalist ve hedonist bir gerilikten
algilayan ve biitiin bunlar, nesnel ve ruhsal yaliima el veren beto-
narme iizerinden insa eden moderniteye Bayazit'in getirdigi yogun
elestiri herseyden evvel sosyalist gercekgi poetikaya yaslanarak
biitiin bu meseleleri anlamaya ¢alisan sairlerden ¢ok daha 6te ve
bu topraklara ait bir alan araliyor 6niimiize. Aralanan alan aslinda
Cansever'in kitabinda sdyledigi, Bayazit'n ise siirinde siirekli gon-
dermede bulundugu Anadolu’da mevcut olan mekani algilama ve
kurma bi¢imidir. O da yatay yapilanmadir. Boyle inga edilmeyen
sehirlesme bi¢iminin tabiattan yahttig1 bireye 6nce psikolojik siddet
(kapana sikilmiglik duygusu) ve ardindan sosyal siddet uygulamasi
kagmilmaz. Beyazit'in siirindeki sehre aym siddet ile cevap verme
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halinin gerekgelerini burada da aramak gerekli. Ashnda modern gairin
sehir ile hesaplasmaya kalkismas1 Baudelaire’e kadar gotiiriilebilecek
bir kazi. Clinkii modem siir dedigimiz metnin mekani sehir ve sehre
iliskin olandir. Kapitalizmin bireyi 6znelikten gikartip nesnelegtiren,
biirokratik bir aygita doniistiiren siirecine ilk karsi koyusu kelimeler
ile sosyal bilimcilerden evvel sairlerin yaptigin hatirlayalim.

Gegcmis, gelenek ve bellek iizerinden kontrol altnda tutulan modem
hal biitiiniiyle bir kop(artil)ma seklinde tezahiir eder. Bat1 dis1 top-
lumlarda modernles(tir)me ¢abas bireyi aragsal aklin nesnelesmis
bir parcasi haline getirirken, bir de gecmis ile kurulan ontolojik bag1
kopartip ikindi bir travma dogurmus ve kendisine/ge¢misine yabana-
lagtirmustir. “Modernizm, hangi sekil ve diisiince yapis i¢inde olursa
olsun, Avrupah olmayan biitiin diinya halklanru kendi inang, diisiince
ve kisiliginden koparacak en etkili silah(16)” olarak sunuldugu icin
bu kopmanin bireyin kendisine yonelik gelistirdigi bir yabancihk ve
a'raftalik duygusu liretecegini de 6ngormeliyiz. Bu ylizden modem
enstriimanlar bireyin yabancilasmasinun farkedilmesini ve elegtirel
akla doniismesini engellemek icin vardir adeta. Erdem Beyazit'in
siiri flulagtirilmaya galigilan elestirel akh ve bu aklin Islam ile iligki-
sini yeniden tesis eden en 6nemli soz kiilliyatlarindan birisidir. Ve
elestirel “yerli” bilingten beslenen kars: koyuculugu sadece kendisi
ile sinirl kalmaz. Bir gelenek devralip Akif gibi, Necip Fazil gibi,
Karakog gibi 6ne gecerek toplumu uyarma sorumlulugunu iistle-
nir. Uretmis oldugu tepkisel dil ve muhalefet O'nun siirinde okuru
boslukta ve a’rafta birakmaz. Daha evvel bahsettigimiz, 6zgiiveninin
yiiksel olmasi halini okura da yayar ve bu hal okurda kafa kansik-
1181 olusmasina imkan vermez. Ciinkii muhalefetini insa eden sey,
muhalefetinin muhabati gibi diinyevi bir olgu degildir. O, siirinde
aciklikla kullandigi Miisliiman kimligi ile varolusunu anlaml kilan
bilgiden hareketlenen bir s6z ambarindan beslenir. Ve bu s6z am-
ban biitiiniiyle umuda kap: aralar. Okuruna, kente yonelik iirettigi
biitiin elestiriler, ¢ektigi biitiin liimciil fotograflara ragmen yine
de iyilikten bahseder. Gelecek ¢aga iliskin miithis bir haber/mustu
getirir gibidir bu yiizden siiri.
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Mubhalif bireyin sehre kars1 miicadelesi ayn1 zamanda bir destansilik
dogurmaya agiktir. Gerilimi yiiksek olan sehre karg1 bu savasim mo-
dern destansilik baglaminda da okunabilecek bir dil {iretir ¢linkii. Bu
yiizden Erdem Beyazit'in siiri Miisliiman bireyin sehre kars: girismis
oldugu ve destansilik ieren bir s6z dizimi olarak algilanmaya miisait.
Yeri gelmisken, Octavia Paz’a ait “destansal siir dinsel siirin kardeg
cocugudur(17)” yargisi ashnda dinsellikten bagimsiz diisiiniilemeyecek
olan ve bunun yaninda modern bir destansilik hissi uyandiran Beyazit
siirini ¢ozlimleyebilmek i¢in bize 6nemli bir biligsel yaklasim sunar.
Beyazit'in siiri sehre karsi soylem gelistirirken biitiiniiyle direncini
ve moral degerlerini Islam’dan devralir. Ancak burada kargimiza,
biitiiniiyle “modem epik” olarak tanimlanabilecek bir siir de ¢tkmaz.
Imgeden kopuk ve salt anlabmct bir siir degildir yazdigy. Yaln, yiik-
sek sesle ve halka dogru okuninaya el veren, karmasiklik icermeyen
bir siir sunmugtur ama, salt bir meydan okuma olarak algilanmarin
o6tesinde poetik bir anlam iiretmez. Hilmi Yavuz'un “cagimizda epik
siir yazilabilecegi karusinda da degilim(18)” demesi, bunu zorlamanin
anlamsizh@in isaret eder bir bakima. Kald1 ki Bayazit'in 1962-72 yillan
arasinda yogun yazdig1 bu siirlerden, sosyolojinin de etkisi geregi
bilerek ve isteyerek zaman sonra koptugunu, bir miiddetin ardindan
yazdig) Risaleler’e gecisi ile de anlamak miimkiin.

Giinilimiiz siiri igerisinde yerli duyarliliklara yaslanan metinlerin
eninde sonunda varacaklar1 havza Erdem Beyazit'in durdugu yerden
¢ogaltilabilir. Yani hem birey olabilmenin gizil giiciine sahip, hem
de toplumsal olana karg1 duyargalanini kapatmayan, ¢aga cevap
tiretebilecek form ve izlek performansma sahip, bunu pratige dé-
niigtiiriirken de Islami kimligini s6z ambarmin &n planina gikartan
bir siirdir kastettigimiz. Bu siir, hesaplasma ve zihinsel gerginlik
lizerine yliriiyen bir metindir. Clinkii ¢agin birey iizerinde kurdugu
tahakkiim bir gerginlik hali siirmektedir ortaya. Bu gerginlige bag
kaldirabilme ciir'etini gosterebilen siir ise Miisliiman birey igin bir
ikinci gerginligin ortlisunii acar. O da gerginligin farkindaliginda
olup, tanimlanan durumun iirettigi haldir. Sezai Karakog bu ger-
ginligi tarumlar, Erdem Beyazit tanimlanmus olanin {izerine yiiriiyen
ve meydan okuyan bir siir sdyler buradan. Dolaysi ile bu s6ylem
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ayn1 zamanda okura da durumu fark etme hali giydirir ve iginde
bulundugu, tanimlamakta giigliik ¢ektigi yarah bilincinin miisebbibi
olan seyi ifsa eder. Tanimlanan nesne ya da hal olmas: su agdan
miihimdir. Birey tanimlayamadig tehlike karsisinda kaygi ve korku
duygusu {iretir netice olarak. “Korku da, kayg: da tehlikeyle orantih
tepkilerdir(19)”. Bu anlamda modem siirin dil'i de kaygil bir dil'dir.
Vebu dil sairden okuyucuya akarak bulagir. Oysa Erdem Beyazit'in
siiri kimliginden ve ait oldugu medeniyet kodlarin1 yeniden kesfe
¢ikan Dirilis diisiincesinden hareketle, hi¢ bir sey hakkinda kayg:
ve korku duymaz. Bir inang olarak 6liim dahi olagan karsilarur. Bu
guvenli dil, okura kimligini hatirlattig1 gibi kayg: ve korku duygu-
sundan armacak enstriimanlan da bagislar. Meydan okutturur.

Beyazit'in siirinin bir 6zelligi de s6ziinii dolayimsiz ve net soyle-
mesi. Clinkii zihni olgular ve tarih karsisinda durusu nettir. Ne
sOylemesi gerektigini bilir. Kafas1 kansik ve dolayisi ile dili girift
degildir. Yukanda da andigimuz gibi siiri ara¢ bigciminde algilayan
bir sair bu amacim anlagilir kilmak igin dogal olarak dolayimsiz
bir dil iiretmek zorundadir. Hayat karsisindaki 6zgiiveni okuruna
da, sokaga adimini attig1 andan itibaren ayn bir giivenlik duygusu
verir. Ciinkii o siirinde yalrizhik, {imitsizlik ve kaos dnermez. Ulke
insarurun neyi kaybettigini bilir ve bu bilgiyi yiiksek sesle tekrarlar
: “Miisliimanlhik”

4

Dallar meyvaya dursun toprak tohuma dursun
Insan barisa dursun selama dursun zaman

Sabir savas zafer. Adim : MUSLUMAN ”. (Siiriip Gelen Caglardan,
s.38)

1980 sonras! yazilan siirin bireylesme ihtiyaa varda. Sairin herseyden
evvel 70li yillarda kendisini siyasadan bagimsiz tanimlayamadigs bir
siiregten sonra kendisi iizerine konusmaya, diisiinmeye yonelmesi
ve birey olmaya evrilen dili dogal karsilanmah. 80 sonrasinda birey
tizerinde tahakkiim kuran toplumsal aygitlann (parti, cemaat, sendika
vs.) etkisi zayiflayinca, sair-birey icselini kesfetti ve bu kesif O'nun
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dilini ve izlegini de bireysellestirdi. Kald1 ki zaten bireysel bir {iretim
olan siirin, bireyci olmayan bir bireysel dile yaklagmast siirin 6ntinii
acan bir yaklagimdir. Kendisini tarumayan, anlamayan, ¢6ziimleye-
meyen bir siirin, 6tekini de anlamasi ve empati gelistirmesi miimkiin
degil ¢iinkii. Boyle bir yoksunluk, 70lerde oldugu gibi, sokaga tasan
ve siddet iireten bir ¢atisma ortaya ¢ikarir. Ayni zamanda 20007eri
solukladigimiz bu giinlerde siirin, birey etrafinda olup bitenlere
karg1 duyarsiz kalmamasinin ihtiyac: dikkate alinmahdir. 28 Subat,
2004 darbe girisimi, 27 Nisan muhtiras, Kiirt meselesi, Irak'in isgali,
Batr'nun gatigmaa bir medeniyet algisina yaslanarak islam toplumlarim
okumay1 yasallagstirmaya galismasi vb. gibi yakici tarhsma alanlan
karsisinda siir s6z almak zorunda. Igte s6ziin buraya geldigi yerde
Erdem Beyazit'in siiri gkacaktir karsimiza ilk olarak. Ciinkii artik
bireyden topluma s6z sdylemenin zorunlulugu gozleniyor.

Siir sadece olgulara cevap liretmek ve olgulan metne dahil etmek
tizerine kurulu degildir. Salt boylesi bir poetik zaafiyetin siiri, siir
olmaktan g¢ikanp propaganda nesnesine doniistiirdiigli tartisma
gotiirmez. Beyazit'in siiri bu problematigi ¢6zmiis, yanilsamaya
kapilmarnus, 70lerde iiretilen sosyalist gercekgi duyarliligin zaafi-
yetlerini barindirmamus bir siirdir. Bugiine kalip, okunabilmesinin
sebeplerini burada da aramak gerekli. igekapanik, hayatta karsihg;
olmayan kelimeler birikintisi gibi algilanan ve etrafinda donen diinya
karsisinda duyarsiz ve buna cevap liretemeyen, kars1 koyamayan bir
siir yerine, 6zgiiveni yliksek, ne 6nerecegini bilip yiiksek sesle dile
getirebilen, bunu yaparken de estetigin belirleyiciliginden kopmayan
yeni bir siire jhtiyag varsa, Erdem Beyazit'in siirine ugranilmadan
gecilemeyecektir. Ciinkii O, toplumsal karsilig1 mevcut, estetik be-
lirteglerle biitiinlenen yerli bir siir damarmni genis alana yaymustir.
80 sonrast siirimizin 6nemli isimlerinden Cafer Turag nasil “Erdem
Beyazit'in giiriiltiilii kalbi bana nice siirler yazdirdi(20)” diyorsa, kus-
kusuz bugiiniin geng sairi i¢in de O'nun siiri her anlamda okunmasi
gereken bir kiilliyattir.
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“KURT, ALEVI VE KADIN” KIMLIGI
iLE MODERN SiiRiN BELLEGINDEN
KOPUS :

-Bejan Matur'un Siiri Uzerine-

ocuklugum kesme tas tizerine oturtulmus 70 yillik ahsap

bir Karadeniz kdy evinin éniine dogru agilan harmanin

orta yerindeki armut agacina bakarak gegti. 12 Eyliil 1980
darbesinin ortahig: kasip kavurdugu giinlerde denizden kopup gelen
Eylil riizgarlarmin, yapraklan arasinda dolastig: agacin hisirtisin
hala kulaklanimda sakliyorum. Babamin siirgiin edildigi uzak koy
okullarindan arada bir gelip yanagimizi oksayabildigi acili giinle-
rimizde kiz kardesimle beraber kurdugumuz biitiin oyunlarin ve
diislerin merkezinde, simdi 6mriinii tamamlamis olan o armut agac
vard1. Yillar sonra psikolojik danisma egitimi alip goreve basladi-
gim ilk giinlerde duygusal travmalarin acisim azaltmaya yonelik
psiko-sosyal miidahale seminerinde karsima ¢itkan “Giivenli Yer”
isimli etkinligin, beni gotiiriip o agacin altina birakacagini nereden
bilebilirdim. Travma yasamus kisiye yonelik farkl psikolojik yardim
becerilerinden birisi olan bu etkinlik, 6nce katihmcilara gozlerini
kapamalar ve kendilerini mutlu, huzurlu ve ayru zamanda giivende
hissedebilecekleri bir yeri zihinlerinde canlandirip, sonra da resmini
yapmalari istegi ile baglar. Gozlerimi kapar kapamaz, ¢oktan armut
agaciin yaprak hisirtilar1 kulagima erismisti bile. Benim igin, “co-
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cukluk” dedigimiz korunakh bellegin belki de en 6nemli girizgahi
bu armut agaci. Kendimi, kisisel tarihimin koklerine dogru agilan o
agacin golgesinde giivenlikli bulabildim ancak. Formator psikolojik
danisman arkadagin bize doniik yonergeleri ilerleyip, agirlasan goz
kapaklarim simdiki zamandan sizan biitiin 1siklarin 6niinii yavas
yavas kesmeye baslarken, ben kendimi ¢ocukluk yillarimin sonsuz
okyanusuna ulastirmustim ¢oktan. Celimsiz kollarimin tirmanisimu
terk etmedigi zamanlarda, devasa biiyiikliige sahip agacin o en
tepesindeki catala ¢ikip, ufukta gokyiizii ile birlesmis denizin mavi-
sine saatlerce bakmarun ve riizgarin yanaklarimu siyirip gegmesine
doyumsuzca katlanmanin ruhumda biraktigs tadi hi¢ unutmadim.
Nenemin -sadece kendisinin sesini tamidigs- haberci kuslar1 armut
agacanun dalina konarak tmeye baslayinca, ¢ok uzaklardan birisinin
yakinda gelecegine yorard: herkes bunu. En ¢ok ta rahmetli dayima
¢ikardi biitiin konugmalar. 70lerin siyasal olaylan yiiziinden hergiin
oliim haberini bekledigimiz Istanbul'daki tiniversite okuyan dayim,
nadiren memlekete geldigi vakit, yorgun kéy minibiisiinden inip
patika yolu aginca bavulunu mutlak o agacin altina birakir, kiz kar-
desimle benim kosup kollarina dogru atilmamuzi beklerdi. Dayim
yillar sonra vuruldugunda ¢ocuklugumun giivenli yeri olan o armut
agac1 da 6mriinii goktan tamamlamish zaten.

Bejan Matur’un su ana kadar yaymnlanmus siir kitaplarinin topluca
yeniden basimini(1) okurken karsima ¢ikan “aga¢” kelimesinin yo-
gunlugu bu yiizden beni hig sagirtmadi. Siir bir bakima bildigimiz,
gordiigiimiiz, tiikettigimiz kelimelere 6zgiil agirliklarmi yeniden
kazandiran, o kelimeleri biitiin igerisinden kurtarip imge evreninde
yeniden insa eden bir siireci agiklar. Esyaya goriintiisiiniin 6tesinde
yeni bir anlam bi¢me, bu anlami bigerken kisisel deneyim, bellek ve
hatiralar kiilliyaimizdan segip kullandigimiz malzemeler yardimi
ile tirettigimiz yeni zihinsel performans ortaya koyabilme becerisidir
aym zamanda bu. Cocukluk yillarina ait birikimin, biitiin sairlerin
siir yazma siireglerinde etkin malzemeye déniismesini belirleyen
en temel mesele olmasinin bir yaninda, ¢ocuk zihninin “gercek” ile
kurdugu iliski bigimi yatar. Ciinkii ger¢ek dedigimiz alg1 fonksiyo-
nuna yliklenen anlamun, yetiskin zihninde tirettigi toplam ile ¢cocuk
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diinyasindaki karsiigmn farkh oldugunu biliriz. Sairin gergegi asma
cabasi ve siir ile kendi ger¢ekligini yeniden iiretme deneyiminin en
yakin komsusu ¢ocukluktur bu yiizden. Dolayisi ile, hepimiz (yetis-
kinleri kastediyorum) igin siradan nitelik tasiyan bir agacin, ¢ocuk
zibninde iireyen fotograf1 bizimkisi gibi goriinmeyebilir.

flk driinii Riizgar Dolu Konaklar'dan(1996), ibrahim’in Beni
Terketmesi(2008) isimli kitabina kadar biitiin eserlerini altini gize
cize yeniden okuyup bitirdigimde, O'nun ¢ocuklugunda ¢cok 6nemli
alaru kaplayan bir agacin varligindan emin olmamak miimkiin
degildi. Kitaplarin yayimin takip eden giinlerde ¢ikan bir sdylesisi
ile de zihnimde kurdugum resim tamamland zaten. Orada soyle
diyor Matur : “Benim ¢ocukluk agacim mese. Bir mese agacrun
altinda oturup diigiinen, yapraklarin hayatiri ezber eden bir ¢ocuk
olarak biiyiidiim. Aslinda sadece o agac1 anlatarak da bir hayat
gegirebilirdim!(2)”. Riizgar Dolu Konaklar’dan baslayarak biitiin
eserlerine yayilan bir harita ¢ikarsak, burada karsilasacagimiz ana
izleklerin baginda hi¢ kuskusuz Matur’un siirekli fark etmemizi
istedigi cocuklugu ile beraber, aga¢ meselesi gelecektir. Cocukluk
ve agact sarmalayan diger izlekler ise anne, 6liim, riizgar, ay, tanri,
kadin, daglar, uyku, gece, yilan, masal, peri.. Sadece, Onun Coliinde
isimli kitabindaki ilk siirden baslayarak, son siire kadar bu kelimeler
kag kez yinelenmis oturup saymak, bahsettigim izlegi anlamak icin
yeterli olacak. Sunu da ekleyelim; Ibrahim’in Beni Terketmesi kitabi
farkh bicimde okunmaya miisait goziikmekle beraber, diger biitiin
eserlerindeki siirlerin ana zaman dilimini meydana getiren ¢ocuklugu
burada da yer yer beliriyor.

Bejan Matur‘un siiri lizerine yaz1 yazmanin zorlugu O’'nun, giiniimiiz
siirini belirleyen ana omurganin diginda yer almasi ile ilgili oldugunu
diisiiniiyorum. Modern Tiirk siiri dedigimiz ve biitiiniiyle modemnlik
halinin igerisinde degerlendirebilecegimiz bir bellegin ve formun iirii-
nii glinlimiiz yerlesik siir algisinin igerisinde goriiniir olmamasinin
sebepleri {izerine tarhsmaya basladigimizda su konular iizerinden
ytiriiyebiliriz. Birincisi, Matur 6zellikle ilk kitaplarinda geleneksel
bir bellegin duyarlihig ile yaziyor. Yani modern siirin beslendigi
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catisma alanlari, bireyin kendisine yabancilasmasi, yalnizlasmasi,
mekan olarak kentin belirginlesmesi gibi temel izleklerin yani sira,
biitiin bunlara kosut bigimde gelisen ve geleneksel siir formundan
koparak yapilanan yeni siirin etkisini Matur'da aramak bizi yanlsg
bir ¢dziimleme alanina getirip birakir. Octavio Paz’'in mesela modem
siirin Ozelliklerini siralarken soyledigi su ciimleler de meselenin
berraklasmasi agisindan 6nemli : “ Eskil doga yiter, onunla birlikte
ormanlar, vadileri, okyanuslar da, canavarlarla, tanrilarla, seytanlarla
ve 6teki tansiklarla dolu daglan da; onun yerine soyut kenti ve eski
sokaklarla saygin anitlar arasinda makinalarin korkung yeniligini
buluruz. Gergegin degisimi: Sdylencebilimlerin degisimi. Eskiden
insan evrenle konusuyordu ya da konustugunu samyordu. Seslendigi
varlik degilse, aynasi idi evren onun. 20.Yiizyilda seslenilen sdylencesel
varlik ve onun gizemli sdzleri ortadan silinir. Insan ugsuz bucaksiz
kentte yalniz kalir, milyonlarca bagka yalruzla yapayalniz. Yeni siirin
kahramaru kalabalik iginde bir yalnizdir ya da daha dogrusu yalnizlar
kalabaligidir(3)”. Simdi buradan hareketle ilerlersek, Matur'un siiri
biitiiniiyle modemnite evveli zaman, uzam ve iligkiler ag1 igerisinden
konusan bir bellegin iirtiniidiir. Daglar, agaclar, ormanlar, riizgarlar,
yilanlar, melekler, periler, tanrlar ile kurgulanmis bellegin mekan
olarak kirsaldan s6ylemeyi tercih ettigi bir siiri buluruz. Ve bu sadece
Ozel bir egilim halinde tek kitaba indirgenen tercih degil, bizatihi
Riizgar Dolu Konaklar'dan mevcut son kitabina kadar ayni ana
kelime, kavram ve uzamin bilingli yinelenmesi seklindedir. Mekaru
kir olan, modemite evveli kavram ve simgelere y&nelen bir metni,
modern siirin verili algis1 lizerinden okumaya ¢alismak kuskusuz
¢ok yarultic1 sonuglara vardinr bizi. Dolayisi ile O'nun siiri {izerine
yonelen bazi elegtiriler bu yanilticiigin geperleri disina ¢ikamamak
gibi bir sorunu yasiyor. Bu konuya birazdan deginecegiz..

Ikincisi, Matur ilk dénem iiriinlerini yayinladig1 Defter ve Adam
Sanat siirecinin sonrasinda, giiniimiiz siirinin temsiliyet buldugu siir-
edebiyat dergilerinden hizla geri ¢ekilmistir. Oysa bu, sair i¢in olagan
bir tavir degildir. Akimlar, kusaklar, kopmalar, redler, kabuller, siirini
bireysel sekilde kuranlar ve suara meclisine kendisini kabul ettirmek
isteyen biitiin gairlerin yasalliklarin1 dergiler iizerinden insa ettikleri
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ortada. Matur'un biraz evvel bahsettigimiz sdylesisinde dergiler ile
iliskisizligi {izerine sorulan bir soruya verdigi cevap sarunin meseleyi
anlamarruza yardimai olacak : “Dergilere mesafeliyim dogru. Basindan
itibaren Syleydi. Cok az dergide yaymland siirlerim. Bir dergi ortamu
ve gevresiyle yetismedim. Hep bir bagimaydim siirle... Ciinkii siiri
hep kitap biitiinliigii i¢inde diisiindiim ve bu diisiincemi asan bir
paylasma hissi olusmuyor devamla”. Yazdiklarinin modem siirin
temel belirleyicileri disindaki kimi vakit ilkel/arkaik malzemelerden
beslenmesi ve giinlimiiz siirinin kendisini goriiniir kildig1 mevcut
dergilerden geri ¢ekilmesi Matur’u, “digarida” tutmamiz igin zaten
yeterince gegerli sebepler diye diisiiniiyorum.

Mevcut son siir kitabi Ibrahim’in Beni Terketmesi iizerine yazilanbir
elestiri metninde(4) ana eksen olarak giiniimiiz siirinin arizalarindan
baslayarak mesele agilmaya cahsiliyor. Ozellikle 90 sonrasinin gozde
kavramlan hilinde 6ne ¢ikan kimlik ve melezlik, ¢ok kiiltiirciiliik,
apolitiklik ve biitiin bunlar besleyen neo-liberalizm dalgasindan
hareketle elestirilmeye baslanan Matur'un siirinin bu arizalan tasidig
belirtilip, Ibrahim’in Beni Terketmesi'nin basarisiz bir kitap oldugu
sdylenmis. Kitapta yer alan siirlerin “yapilan” bir siir oldugu ekle-
nerek, belli bir tema segip, bu temay1 temellendirecek siirler yaptig,
bdyle bir siiri meydana getirirken de giiniimiiz siirinin egilimlerine,
cagimizin entelektiiel ihtiyaglarina bakarak neyin ilgi ¢ekeceginden
hareketlenildigi iddia ediliyor. Zaten kimligi de biitiin bu ilgi gek-
me istegini destekleyen bir fotograf sunmaktadir! Yani Matur'un
Kirtliigii, aleviligi ve kadinhigy, siirinin ilgi ¢ekmesini belirleyen
temel nitelikler, elestiriye gore.. Bu iddialan kuskusuz tarhigsmak
miimkiin. Ama ayn1 metnin hemen birinci paragrafinda biitiin bu
tarlisma zeminini sabote eden ve Tiirkiye'de verili bir algimin Griinii
oldugunu kavramamiza imkan veren “Bugitinlerde Fethullah Giilen'i
ziyaret eden gazeteciler arasinda ad1 amlan Zaman gazetesi yazari
Bejan Matur...” ciimlesinden sonra, siir lizerine zihni zenginligimizi
besleyecek poetik tartismalar yapmanin kiymeti kalmiyor.

Tiirkiye, koklerini Ittihatgilardan itibaren baglatabilecegimiz ve halkin
demokratik talepleri karsisinda cuntacilik, suikast, komploculuk,
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darbedlik girisimlerini meslek edinmis kurum, birey, érgiitlenmelerin
20001 yillarda yiirtittiigli pratik kargisinda biiyiik fotografi gor(e)-
meyerek, bu topraklarda hicbir zaman kargihgini bulamayacak bir
sosyalizmin uzantisi zihin ile “ne geriat, ne darbe” mansetleri atarak
durdugu yerin toplum vicdamnda bir kez daha anlamsizlaghgim
yasallagtiran ve yaymnlandig: gazetenin yerlesik algisinin izlerini
tasiyorsa eger bahsettigimiz elestiri metni, buradan giintimiiz siirini
besleyecek poetik bir alana g¢ikamayiz. Matur’a yonelik kuskusuz
en biiyiik elestiri hem Kiirt milliyet¢ilerinden, hem Tiirk milliyetci-
lerinden, hem de bu elegtiri metninin yer aldig1 yayin gibi sosyalist,
komiinist olmakla Kemalizm’'den beslenen bir cuntaciiga akraba,
Anadolu insanmin anlam haritasinda tarihsel siireg itibariyle de
karsiik bulamamis ve bu karsiliksizhigin sebepleri lizerine bir tiirlii
akil yiiriitememis ithal ideolojik kapanlarda seyir eden gevre ve ya-
ymlardan geliyor. Yaklasik son 10 yildir bir turnusol vazifesi gortip,
Tiirkiye'nin demokratiklesme siirecine katkida bulanan girisimler
kargisinda bu ti¢ gevrenin de Bati'dan devrahrurus ilerici-gerici retorigi
ya da giivenlik sendromlariyla gabucak benzer sdyleme biiriinmeleri
artik bizi sasirtmiyor. Dolayisi ile Matur’un siiri iizerine konugmaya
baglamadan evvel O'nun, Fethullah Giilen'i ziyaret eden baz1 gazete-
ciler arasinda bulundugunu 6zellikle belirtmenin poetik bir tarismaya
higbir yarar getinneyecegini sdylememe bile gerek yok.

Metnin “yapilma” meselesi ise siirinizi nereden kavradiginz ile
ilgili. Burada dogal olarak gectigimiz yillarda siir glindeminde hayli
tartisilan “organik siir” meselesine girilebilir. Bahsi gegen elestiride
konuya belki béyle baglansayd: hepimiz i¢in daha yararh olabilirdi.
Yapilan siir meselesinde kastedilen, Hilmi Yavuz'un temsil ettigi
siir yaklagimi aslinda. Tiirkiye’de poetika iizerine yiiriiyen ve hatta
aynsan tartisma bicimlerinin 6nemli yerinde siirin yapilan, tasarlanan
bir metin olup olamayacag1 meselesi yer alir. Daha evvelki yillarda
tarismaya agilan ve bence ¢ok yararh oldugunu diistindigtim sirecte,
iste bu tasarlanma ediminin siiri gergek hayattan kopardigi, hayatin
organik yaru ile ilintisini kestigi ve sentetik, hayat ile baglami bulun-
mayan bir metnin {iredigi sdylenerek, giiniimiiz siirinin ve basta da
80 Kusag) sairlerinin boyle bir yarulgiy: tekrarladiklan, hatta ¢ogalt-



87

tiklan epeyce tartisildi. Bu tartismaya hig girmemekle beraber ben,
sair tarafindan ortaya konan iiriiniin gergekten hepimizi kavrayan,
sarsan, estetik anlamda tamamlanmig bir metin olup olmadigirun,
bu mesele ile ilgili karar verme hususunda bizi daha zenginlestirici
bir alana ¢ikartacagina inananlardanim.

Bejan Matur‘un siirini ilk kitabindan bugiine takip ediyorum. Ama
su “yapilma” meselesi ile ilgili olarak sdyle bir kap: aralamak gerekli..
Hilmi Yavuz agikca zaten siirini yaptigini, 6nce tasarladigini belirtiyor.
Bir s6ylesisinden alintiladigim su climleleri poetik durusunu gayet
aciklayia nitelikte : “Her siir kitabi, benim igin bir problem, kuram-
sal bir problemin ¢6ziimiidiir... Bende siirin zihinsel ve kuramsal
problemleri (siirin ne oldugu, bu siirin neyi anlatmas gerektigi vb.)
siir yazma eyleminden 6nce gelir. Bu siirin 6nceden tasarlanan bir
sey oldugunu gosterir. Yani, siirin 6zii varligindan 6nce gelir. Peki
0 zaman siire bir nesne gibi mi bakacagiz, yapilan bir sey olarak.
Hayir. Ciinkii siir, tasanim olarak 6nceden varolmakla nesneye ya-
kinsa, okurun bilincinde yeniden iiretilmekle nesneden uzaklagr.
Uretilen bir seydir siir, ama tiiketilen bir sey degil. Uretildigi icin
nesneye, tiiketilemedigi igin de bilince benzer. Siir nesne ile biling
arasinda bir yerdedir, tipki dogayla ekin(kiiltiir) arasinda bir yerde
oldugu gibi(5)”. Matur ile yapilan mubhtelif sdylesiler ve kendi me-
tinlerinden ilgimi geken bazi ciimleler ise O'nun siirinin boyle bir
sorun tasidig1 iddias: iizerine yeniden diistinmemizi gerekli kilacak
cinsten. Ibrahim’in Beni Terketmesi siirini nasil yazdig: ile ilgili met-
ninde gegen su ciimleleri yeniden okuyalim : “Bir siirin hikayesini
yazmak, siirin gelisini yazmaktr. Gelir ¢linkii. Bir sestir baglangicta.
Caginr. Cagirmakla kalmaz ruhu ele gegirir. .. Siir baslangicta sadece
bir sestir. Kelimeleri yoktur. Anlam yoktur. Kagit kaleme sahipsem
bana kelime olarak goriinen seydir... Bir ses duydugunuzda o sesin
nereden geldigini hissedersiniz. Bir yonii vardir. Bana goriinen bir
sehirdi; Urfa'ya gittim ilkin. Duydugum sesin pesinden gittigimi
orada daha ¢ok anladim. Ibrahim Peygamberin dergihinda oturup
kelimeleri bekledim. Geldiler... Sogtamar'da bir giin hatirhyorum;
yalin ayak tepeleri yiiriiyorum. Siir zaten yiiriirken gelirdi... llkinde
on giin kaldim; Ibrahim'in yurdunda Ibrahime konusma baslatmak,



stirmekte olan o konugmaya dahil olmak igin.. Diyarbakir'da Kervan-
saray Oteli'nin avlusunda otag kurdum. Orada giinler geceler boyu
siiri dinledim. Kervansaray'in avlusunda sabahladigim gecelerde, siir
gokyliziinden yagmaya baglamust sanki... O avluda duydugum sesleri
bagka higbir mekanda o kadar giglii hissetmedim(6)”. Ibrahim’in Beni
Terketmesi isimli kitabimn nasil olustugunu kaleme aldig) yazidan
aktardigim birkag ctimle, siirinin bizatihi hayatin icinden beslendigini
anlamak bakimindan bir fikir verebilir. Ama bu yaniltic1 olacaktir
itirazlan kargisnda da elimizin alindaki metne bakmak gerekli. “Ilk
Konusma(s.59)” baglikh siirinin mesela 3.boliimiinii okuyalim :

“Simdi agla

Yiiregini ¢alan bir adamin haliyle
Tepeleri gecip sana ulastiginda
Ona bir kelime se¢meliydin

Bir kelime kendini tekrarlayan

Bir kelime seni tamamlayan

O agactan ben de diledim dilegimi
Tepelere yiiriidiim

O bicimsiz arzuya eslik etmek igin
Yiiridiim ¢rplak ayakla

Orada kurulan zaman
Kurulmaktaydi hala

Baska yildizlarin

Bagka hakikatlerin acisin1 duydum
Insan

Varlik

Hepsi kozmosun bilincinde
Varliga kavusurken

Yildizlar agiklandr”
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Bu, &zellikle segilmis birsiir degil benim igin. Isteyen kitabmn herhangi
bir sayfasindaki bagka metni de alip okuyabilir. Kurulus, kelime
secimi, imgesellik ve hayat ile gelistirdigi iliski bakimindan simdi
okudugumuz siirden farkli bir malzeme bulunamayacaktir. Doga
ve onunla ilintili sayisiz temel kelime, karakter ve kavram Bejan
Matur siirinin ana omurgasin1 meydana getiriyor zaten. Daha evvel
de soyledigim gibi Maturun siirinin mekaru kir'dir ve kira yonelik
organikligin disinda bir siir kurmaya ¢alismak biitiiniiyle doganin
kendisini materyalist bir akildan anlamaya ¢alismak demektir. Oysa
O'nun siirindeki agag, yilan, riizgar, bulut, tas ve daha bagkaca kir-
sal malzemeler 6zellikle ¢ocukluk yillarimn biriktirdigi bilingaltirun
kiilliyat: ile konusup, her siirde yeniden insa ediliyor. Belki sunu
sOylemek miimkiin ki, Matur yer yer oldukga kisisel bir siirin izini
siirmektedir. Ciinkii bu kadar abartili bir sekilde sadece “aga¢”
kelimesinin defalarca ve hatta bir siir igerisinde ¢okga yinelenmesi
ancak agacin O'nun hayatinda salt bir nesne, sentetik malzeme gek-
linde belirmesinin ¢ok daha 6tesinde derin izler biraktig1 meselesine
gotiiriir bizi. Boyle bir iligkiyi ¢6ziimliiyorsunuz ama dogal bicimde
bu iliskiyi besleyen asil 6ykiiyii ancak kendisi bilebilir. Ben, yazinin
basinda da belirttigim gibi aga¢ kelimesine bu kadar yiiklenmesini
anlayabiliyorum. Bir sekilde gegmis yasam orgiisiinde agaca yone-
lik derin izlerin oldugu birikimler s6z konusu. Dolayist ile siirinde
¢ogalarak genisleyen bir aga¢ metaforunun siirekli gezinmesi ve her
fotografta karsimiza ¢ikmasim anlamak miimkiin.

Ciinkii hayal evreninde cok giiglii bir izlek var ve bu izlegin her
karesinde ne goriiyorsa o agacin etrafinda sekilleniyor. Sadece agag
degil. Anne, ¢ocuk, melek, oliim, bozkir, ay, riizgar, daglar, masal,
yilan, kadin, yildiz kelimeleri {izerine oturan bir siir duruyor kargi-
mizda. Matur’un Maragly, alevi, Kiirt ve gocebe bir aileden geldigini
bilmek zaten biitiin bu kelimelerin O'nun siirinde kurucu ana 6geler
bigiminde yapilanmasinin dogalliginu anlamak icin yeterli. Ayrica
Kiirt Sorunu ve 30 yila ¢esitli boylamlarda yayilan siddet, kirsal ha-
yatin kendine 6zgii zorlu geleneksel bigim ve iligkileri, bu iligkilerin
kadmna, ¢ocuga ve kuskusuz erkege yansimasi, Marag’ta 80 oncesi
gerceklegen alevi katliami, kdy bogaltmalar, binlerce oliimler, faili
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mechuller, bir gece vakti evinden alinip bir daha geri gelemeyen
babalar, agabeyler, kardegler... Aciyla cevrelerunis bir bellekten
bahsediyoruz Bejan Matur iizerine konusurken. Boyle aali bir kisisel
tarihten gelmeyip, aciyla smananlarin bellek ve duygu diinyasi ile
empati kurmayip, giiniimiiz siirine -politik ve sosyolojik anlamda-
merkez'den dalis yapan, hayatlar1 boyunca yenilmek, kaybetmek,
Otekilestirilmek gibi temel insani meselelerin muhatabi olmayan,
ekonomik ve siyasal diizlemde Tiirkiyenin tarihsel devamlilik nok-
tasindaki verili zemini ellerinde tutan tabakanin ¢ocuklarirun yazdig:
siir ile Matur'un ortaya koyduklar arasinda bir fark bulunmalidir.
Bu fark ayn1 zamanda Matur’un her seyden evvel, etik dedigimiz
meseleyi nereden kavradigimi da anlamlandirr. Igerisinde sekil
buldugu kiiltiire ve topraklara gosterecegi vefa borcunu ddeyip,
0dememek konusunda durdugu yeri de..

Matur’un ilgi gekmesini belirleyen ve avantaj tasidig: iddia edilen asil
6genin O'nun kimligini tamamlayan katmanlar oldugunun sdylenmesi
-yani Kiirt, alevi, sair ve kadin- {izerine de ¢ok sey tartisabiliriz. Agkgasi,
bahsi gegen bu kimlik parcalar Tiirkiye’de bir avantajdan ¢ok, yillar
boyu ifade dahi edilemeyen niteliklerdir. Bunun aksine yaslanmak,
Tiirkiye'ye dair ya higbir sey bilinmiyor ya da mesele kasith sekilde
carpitihyor demektir. Tam tersini diislinmek meseleyi daha da anlagilir
kilabilir belki. Yani -resmi ideolojinin kurguladig bigimi ile- Tiirk,
stinni, erkek olmak {izerine oturtulan kimlikler biitiinii Tiirkiye'de
hangi kapilann agmamugtir bu zaman kadar. Hepimiz biliyoruz ki
sadece ekonomi-politik baglamda degil, sanatsal anlamda da merkezi
temsil eden bir kimlikten bahis agilacaksa bu, biitiiniiyle -yineleyelim
: resmi ideolojinin kurgulayip yapilandirdigi bigimi ile- Tiirk olmak,
stinni olmak, erkek olmak ile belirlenen fotografla ancak karsiligin
bulabilir. Bahsettigimiz “avantajli” kimlik parcalarinin meydana
getirdigi makbul vatandashk taniminin iirettigi giivenlik halkasi
disinda kalip, 6zellikle farkh dinsel ve etnik kkenden gelenlerin bu
niteliklerinden vazgecgmedikge ya da paradigmanin yapilandirmasina
biat etmedikge, seneler boyu statiikoya ait kurumlarin éniinden dahi
gecemedigini sanirim sOylemeye bile gerek yok.
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Cemal Siireya'nin, Tiirkiye'de resmi ideoloji tarafindan yapilandi-
rilan siinni-Tiirk iktidar karsisinda alevi, Dersimli ve siirgiin bir
sair oldugunu uzun yillar saklama tutumunun bilingaltini besleyen
gekincesi {izerine hi¢ mi konusmayacagiz. 1967 yilinda o meghur
Papiriis dergisini yaymlarken Muzaffer [han Erdost, Kiirt Meselesine
deginen bir metnini getirince, “bu konuyu simdi desmeyelim, ¢cok
insan oliir sonra” seklinde cevap vermesini neye baglamak gerekli.
1980’den sonra ise Siireya’nin artik kimligini saklamak bir yana,
bu meselenin onda adeta patlayan bir tepkiye dondiigii, her yerde
Kiirt ve siirgiin oldugunu belirtme ihtiyaci hissettigi anlatiliyor(7).
Eger Matur siirlerinde Kiirt kiiltiiriine ait birikimi ya da alevi inang
sistemi kiilliyatina ait kodlar1 aragsallagtinp salt artistik ilgi cekmek
i¢in sentetiklesen dil orgiisii ile kullaniyor demek isteniyorsa, buna
da metinleri {izerinden bakilabilir, kendi hayat ile iligkisi baglamin-
da test edilebilir. Zaten siirlerinde 6zellikle belirli izleklerin tizerine
yiiriimesi ve bu izleklerin tamamimnimn gocuklugunu ve dolayis: ile
kimligini sekillendiren mekandan neget etmesi yasayan, siirekliligi
mevcut bir bellekten konusmamiz: gerekli kilar. Cocuklugunu
unut(a)mamis, annesi, akrabalari, tanikhk ettigi aclar, oliimler,
o6zel anlamlar yiikledigi tabiat ve her seyden evvel tanrisi ile yogun
konusma ihtiyaci karsisinda biitiinlenen bir siir igin, sentetik elegti-
risini getirmek tartismaya biitiiniiyle acik bir mesele. Metinlerinde
yer edinerek, o metnin ana omurgalarini meydana getiren biitiin
kavram ve nesnelerin Matur’un yasantisal birikiminde derin izlerle
siire doniistligii agtk. Bunu ¢oziimlemek i¢in kuskusuz Matur'un
soylesilerinden kaziyabilecegimiz 6zel verilere de bakmamiz lazim.
Tanr1 Gormesin Harflerimi kitabindaki “Kor Bir Maras Bigag1”
siirinden alintiladigim asagidaki boliimii okuyup, 80 6ncesi kanlh
Tiirkiye tarihinde yerini alan, alevilere yonelik katliamu hatirlamamak
miimkiin mii sizce.

Kor bir Maras bigagni taglara siirtiiyorlar
Kan igin.

Sulara karisacak
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Ve unutulacak kan i¢in”(s.25)

Her seyden evvel Matur, s6z'in hala diriligini korudugu, geleneksel
tastyicihgimu devam ettirdigi cografik ve kiiltiirel bir mekandan geli-
yor. Kissalar, meseller, Hz Ali cenkleri, dengbejlerin iirettigi miiziksel
anlat1 ve bellek igerisinde kimlik bulan bir siirin izini siirdiigii ortada.
Ancak yer yer anlatimci formu tercih eden bu siirin, geleneksel metin
ile iligkisi kesinlikle ahsik olunan ¢tziimleme bigimlerine kapal. Boyle
bir iligkisellik ve hatta metinlerarasilik tizerinden siir okumasi bize
metni agmaktan 6te tamamuyla ice kapatacaktir denilebilir. Dolayisi
ile O'nunla ilgili olarak “Okuyucu, kitab1 okurken, bugiine kadarki
siir okuma deneyimlerinin belirledigi ‘siir’ imgesi disinda metin-
lerle kars: karsiya kaliyor ve hem Matur'un siirlerine hem de “siir’
diye bildigi edebi tiire yabancilasiyor(8)” belirlemesine katlmamak
miimkiin degil. Burada Matur’un siirini okumay1 zorlagtiran temel
alg1 yanilmas: bahsettigim gibi, modern siire iliskin alhsa geldigimiz
hazir bulunugluk ile ilgili. Oysa karsimizda modern siirin bellegi ile
konugmayan bir sair duruyor.

Mesele yine O’'nun siirine yonelik elestirel bir aralik agmak i¢in bir
baska yaklasimla tasavvuf, metafizik, ruhsallik, kutsal kitaplarin
sOylemini kullanmaya ¢ahismak iizerinden verili bir akil yiiriitmeye
indirgendikce de bosluga diisecektir. Ben ilk kitaptan, Ibrahim’in
Beni Terketmesi'ne kadar yaptigim okumalar sonrasi, metinler igeri-
sinde gezinen ve tasavvuf ya da Islami literatiirde kargihg1 bulunan
bir¢ok kavramin bilinen, yerlesik anlam orgiilerine oturmadigini
goriip, bagka bir metin dili ile muhatap oldugumu hemen fark et-
mistim. Kendisi de zaten bir sdylesisinde bu meseleyi biraz agiyor
: “Kitaptaki sadece dinsel figiirler degil, yani Peygamber ibrahim
degil, siirin Ibrahim’i. Adem dogumu, varliktan kopmayi, dogumun
acisini simgelerken, Ibrahim giddetli bir mutlak ve varlik arayiginin
figlirii olarak beliriyor(9)”. Bu yiizden O’'nun siirinde gegen kelime
ve kavramlarin tasavvuf ile iligkilendirilmesi kugkusuz, metnin
alimlanmasin ve okunmasim zorlagtiracaktir. Yani giiniimiiz baz
cevrelerinde alisagelinen 6nyargih ve olumsuzlama halinde beliren
okuma bigimi olarak metinde gegen ve Islam ile iliskili her kelime-
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den hareketle tasavvufla agiklama ¢abalarnin Matur‘un siirinde
kargihg1 yok. Bu, elestiri metni {iretenin tasavvuf bilgisine dair
zafiyeti oldugu kadar, toptanci yargilama bigiminin gtkamadig:
bir kuyu adeta. Matur biitiiniiyle tasavvuf ile iligkili gibi algilanan
isim ve kavramlara 6znel bir anlam yiikliiyor. Bu gayet acgik. Zaten
siirinde yer alan ve bu anlamda degerlendirilebilirmis gibi goziiken
gogu isim, kavramlar kadim metinlerdeki bilgi ile 6rtiismeyebiliyor.
Yine kendisi ile gerceklestirilen sdylesiden alint1 yaparak ilerlersek
konuyla ilgili soyle diyor mesela : “Ben tasavvufu bilmem... Ben
mistik de degilim. Cok ciddi bir varlik meselem var. Basindan beri
Tann ile konusuyorum, sorular soruyorum... Siirimde dine aitmis
gibi goriinen tiim bu semboller aslinda o dinin sembolleri ve ritiielleri
ama kavim duygusuyla birileri bunu yagarken ben buna tanik olan
bir goz olarak yaziyorum. Kur'an’dan ya da kutsal kitaplardan bir
referansla yazmiyorum. Bu kavramlari ya da sembolleri alip anlamin-
dan anndirip, yeniden kuruyorum. Kendime ait hale getiriyorum,
bu anlamda din yok siirimde(10)".

Modern siir, tipki modern insan gibi karmasanin tiriinii. Birbirinden
farkh formlar, tavirlar, akimlar iiretse de modern siirin bellegindeki
sairin kacinilmaz bigimde tema edindigi, catismak durumunda
kaldig1 ana meselelerin ortak havzasindan, sozliigiinden bahis
agabiliriz. Daha evvel de belirttigimiz gibi mekan kent ve anlaticisi
birey olan modern siirin ayn1 zamanda bir ideoloji bigiminde beliren
modemizme kars1 savunu {irettigi de eklenebilir. Mekaniklesen ve
betonlagmayla geleneksel iliski bi¢cimleri saldiriya ugrayip, yahtilan
hayattan c¢ikis yolu bulmaya ¢abalayan modern bireyi okuruz bu
siirde. Dolayis1 ile modern siir, modernizme yo6nelik gerek igerik ve
gerekse form biciminde bazi tavirlar, elestiriler gelistirir. Oysa Bejan
Matur bu anlamda bir siir sunmaz bize. O'nun siirindeki bireyin bu
tiir karmagik bir bellegi ve tavr1 yok. Zaten mekan kent olmayinca
dogal bicimde tema buna gore farklilasiyor. Yogun bir imgesellik de
okumayiz. Destansiigin miizik {izerine oturtulmus bir s6yleyisi belki
daha gok. Sanki arkaik zamanlardan kopup gelmis bir anlatic1 vardir
karsimizda. Modern siirin 6znesi birey ya da “ben” yerine, O'nun
siirinde sanki zamandan miinezzeh bir kadim masal anlaticis1 doniip
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durmakta olan modern diinya igerisinde ama, kesinlikle farkh bir
boylamda arkaik seyler sdylemektedir. Bu arkaiklik Mezapotamya'nin
Islam evveli pagan sdylencelerine kadar uzanir :

“Belki bu yiizden
Ayin sevgili tanricas1 Sin
Mabedini unuttu

Bir anlamsiz boslukta” (Yaslikiz Tanriga, s.35) dizelerinde gegen
Babil-Asur mitolojisindeki ay tanrigas: “Sin” gibi..

Taniklik ettigi biitiin zaman dilimlerinden sonra arindirilmis, faz-
laliklar1 atilms, yer yer bilingaltinin birikimlerinden siiziiliip soze
doniigmiis, meselesi giiniimiiz modern insamnin giindelik zihni,
pratik catismalanmn ¢ok daha 6tesinde ontolojik kayg: tasiyan bir
siirdir O'nunki. Bu kaygi ile oriilen metnini, modern zamanlarda
sekil bulmus belli bir siirsel kanala baglamak miimkiin olamiyor
dolayzisi ile. Modern Tiirk siirinin gegirdigi evreler, donemler, dergi
gevreleri, kabuller, redler karsisinda biitiin bu kiilliyat asip, farkl bir
boylamdan konusarak icine girilmesi zor bir siiri sundugu kesin. Bu
zorluk siirinin yogun imgesellik tasiy1p tasimamasi ya da anlamsiz-
liga stiriiklenip siiritklenmemesi meseleleri ile ilgili degil. Oysa tam
tersi biitiiniiyle yalin, imgeye yiiklenmeyen bir séz dizimi ile kars:
karstyayiz. Zorluk, modern siiri okurken ahisagelinen ve muhatap
olacagimizi diistindiigiimiiz icerik ve formun disinda bir yerde dur-
masidir yazdiklarimn. Mekani kent olmayan, anlaticist gogu zaman
birey olmayan, zamani muglaklastiran, konular1 modern yasamin
parametlerinde bulunmayan, masalsi ve gizemli bir dil {izerinden
konusmayn tercih edisi ile ilgili. Bu bir anlamda modern siirin verili
belleginden kopus ve kanon disilik. Giirsel Korat “kanon” kavramiru
Gregory Jusdanisten alintilayarak, mevcut edebi iktidarin kendi
metin algisina uymayan yapitlan tasfiye etme zihniyeti bi¢imin-
de agiklar(11). Edebi iktidar bizatihi resmi ideolojinin yedeginde
kurgulanabilecegi gibi, baska gevrelerin belirli metin kavrayislarini
dayatmaya kalkismasi neticesinde, sair ve yazarin maruz birakilacag:
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gizli ya da agik dislama pratigi olarak da diisiiniilmeli. Matur, farkh
bir bellek {izerinden gelistirdigi siir dili ile kendi dogas: igerisinde
ayn bir kanaldan, koparak ilerliyorken, sanki bir edebi iktidar, bu
kopusu firsat bilip O'nu dislama ¢abasinda. Bununlaberaber, alisik
olmadigimiz bu 6znel anlaida zaman zaman géndermede bulunulan
ve kutsal kitaplarda, kadim metinlerde karsimiza ¢ikan kavram ve
kahramanlann yine Maturun 6znel yiiklemeleri ile simgesel kayma
yasamalari s6z konusu. Yani bir metinlerarasilik aramak da bosuna.
Tam tersi O, arkaiklik igerisinde bizatihi kendisi anlam yiikleyerek
biitiin bu birikimi, kissalar1, masallari, sdylenceleri adeta yeniden ve
kisisel bicimde kurguluyor. ibrahim’in Beni Terketmesi kitabinda
onca dini kavram, kelime, isim gecmesine ragmen 6ykii de dahil
olmak {iizere, hi¢birsey bizim bildigimiz kadim metne yaslanmaz.
Bu, O'nun siirine girmeyi bir kez daha zorlagtirr.

Siirinde karsimiza ¢ikan 6liim ya da ac1 meseleleri de modern siirin
kavrayisi ile okunmaya ¢alisildiginda bizi bir yere gotiirmez. Ciinkii
modermn sair/yazar, modern hayat karsisinda bir protesto bicimi olarak
ya kendini 6ldiiriir ya da cevabr bulunamamis sorularin karmasasi
icerisinde Camus gibi absiird, Beckett gibi sagma, Cioran gibi hiclik
duygusunda arayisini tamamlar. Oysa Matur’un siirindeki hayat
kavrayisimun bu tiir giindelik, diinyevi sorulan yoktur. Oliim ok
daha ontolojik bir meselenin uzantisidir. “Bir gair 6ldiigiinde bir dil
Tanr katma yiikselir”(Ibrahim’in Beni Terketmesi, s.31) dolayst ile.
Dil'in/insanin ytikselisi sadece dikey bir hareket degil, 6z'e, varligin
ilk haline ulasma bicimidir ve 6liim sayesinde gergeklesir bu. Ya da
su alintida okudugumuz,

"

Adem'in yalniz oldugu o dogum
Tazelik

Oliimiin olmadig1 heniiz

Ve agacin

Ve yilanin

Heniiz olmadig1” (ibrahim’in Beni Terketmesi, 5.25)



96

bicimi ile agacin da, yilamin da yaratihgindan evvelki bir zamandan
kavranilan 6liim meselesi, varolugsal kayg: ile agiklanabilir ancak.
Belki Matur"un, modern iirin verili enstriimanlarindan kaginmasimin
ve hatta onlara itibar etmemesinin sebebini ¢ok daha giivenlikli bul-
dugu cocuklugu ve ¢ocukluk diinyasini kavralayan, modern evveli
zaman dilimine ait birikimi yeniden iiretmesi, o birikimin sembol,
kavramlarin siirinin ana omurgasina oturtrmasinda aramak gerekli.
Peki Matur'u modern bir sair saymayacak miy1z? Tabi ki sayacagiz.
Garip siiri mesela her yeri kaplayip, bagka bir siirin yazilisin1 gor-
meyi nasil engellemis ise -yani Asaf Halet Celebi'yi-, bugiinkii siir
ortaminda Matur, gerek verili siir belleginin disinda dolagmasi ve
gerekse politik 6nyargilar sebebi ile kimi gevreler tarafindan yersizce
elestiriimeye ¢alsilmasina ragmen modern bir gairdir. Bunun yaninda,
yazdig siirin kesinlikle bir 6ncesi ve bana gore sonras: da yok. Form
olarak kendisini irtibatlandirabilecegimiz ya da kronolojik anlamda
bagint1 kurabilecegimiz bir siir degil ¢linkii okuduklarimiz. Gegmis
birikime y6nelen bir red, ardindan gelecek siire agilan bir kap1. Boyle
climleler sdylememize el verecek bir metin bulmak miimkiin degil.
Birbirine eklemlenen, birbirini olumsuzlayarak ilerleyen, birbirine kargi
poetik duruslarla ¢ikis yapan modern siirimizinin tarihsel yolculugu
icerisinde Bejan Maturu konumlandirabilecegimiz kronolojik bir
alan bulamayiz bu yiizden. Kisa stireli goriiniip sonra kayboldugu
Adam Sanat, Yazit, Edebiyat ve Elestiri, Defter gibi dergilerden geri
¢ekilisini temellendiren durum da bence bunun ile ilgili. Modern
Tiirk siirinin en 6nemli temsil alanlan olan dergilerden kopusu O'nun
yazdi8i siirin, buralarda kendisine yer aralayan metinlerin ontolojik
gerekgelerinin ¢ok disinda bir bellekten beslenmesi ile agiklanabilir
belki. Genel anlamda Ibrahim'in Beni Terketmesi kitabindaki toplama
kadar suskun, ige dogru konusan, gizemli bir siiri durur karsimizda.
Tanik oldugu, bildigi ya da bizzat kendisinin 6zne biciminde muhatap
kaldig1 aciya ragmen (Kiirt ve alevi meselesinin farkli boylamlar)
“susarak” siirini yazan bir sair Matur.

Bejan Matur’un siiri {izerine bireysel bir diisiinme pratigi olarak ele
alinabilecek bu yazim boyunca, O'nun politik durusu iizerine heniiz
hi¢ deginmedigim dikkatten kagmasa gerek. Ashinda Matur'un hem
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Tiirk milliyetgiligi, hem de Kiirt milliyetciligi ile sekil alan zihinsel
korliigiin ikisinin de disinda, meselelere vicdani yerden yaklasma
¢abasini ¢ok anlamh buldugumu belirtmek isterim. Siirini yazip,
geri gekilen, dergi sayfalan arasinda kaybolup giden biiyiik, iddials,
agdal1 sozlerin sahibi ¢ogu sairi diisiindiigiimiizde, O’'nun tarihsel,
toplumsal, vicdani yiikiimliiliiklerinden kagmayarak, Tiirkiye'de
son 30 yildir yasanan aciyr durdurmak igin bir adim 6ne ¢ikma
cesareti daha da kiymetli (Dagin Ardina Bakmak isimli kitab1 ve bir
dénem Zaman gazetesinde kaleme aldig) yazilar). Siire salt artistik
bir malzeme olarak bakan, i¢inde sekillendigi toplumsal tabaka ya
da siyasal grubun verili rolleri disina ¢tkamayarak hayat ve metin
arasindaki iliskide bir simiilasyon vazifesi gérmekten 6te gecemeyen
sairlerin pozlar kestigi suara meclisinde zaten, Matur’un siirinin ve
bu ¢evrelerden uzakta kalarak apayn bir yol takip etmesinin &nemi
uizerine bir kez daha diisiinmek lazim bence. Hem Tiirklerin, hem
Kiirtlerin pozisyonuna boca edilen siddet dilinden kopup, kanin
durmasi ve kolektif bellegin yeniden ingasina yonelik, bir yiiziinii
sivil girisimlere agarak, {igiincli yolun miimkiinliigii (yani iki milli-
yetci dilin disinda) yaklasimiyla “Kiirt, alevi, kadin ve sair” olarak
sorumluluk alan Matur'un durusunu ve bu durusun izleginde susarak
yazdig: siirinin sahiciligini anlamak igin sanirin bizim konumlandi-
gimiz yerin de vicdan ile ne kadar iliskisi bulunup bulunmadigina
bakmamuz yerinde olacak.

Aslinda Matur'un yazdiklan tizerinden giderek giiniimiiz siirinin,
yaklasik son 30 yildir Tiirkiye'de Tiirklerin ve Kiirtlerin maruz kaldik-
lan siddet kargisinda dogru diiriist bir tek climle sdyleyememesinin
elestirisine de girmek miimkiin. 1980 sonrasi siirini sorgulayarak
yapay bulan, oradan siirin salt imge yogunluguna indirgenmis olma-
sina gecip “organik siir” neren ya da farkl isimlendirmelerle yeni
siir damarlarini inga etmeye yonelen sairlerin, bir {ilkenin yasamak
zorunda birakildig1 bu siddeti gormek istememesini nasil agiklamak
gerekli. Verili milliyet¢i cukurlara diismeden meseleyi vicdan ve
insan meselesi bigiminde kavramanin duyarhiligini fark edemeyen
gliniimiiz siiri bu anlamda heniiz son 30 yildir ortaya koydugu me-
tinlerle, yayinladig dergilerle hesaplasmadi. Matur'un, Dagin Ardina
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Bakmak (Timas Yaynlari, Subat 2011) kitabx ileilgili bir soylesisinde
okudugum “O kadar ¢ok kayip vardi ki. Benim ailemde de var,
kuzenlerim. Kardes gibi biiyiidiik. Hiiseyin ve Orug yillarca kayipt.
Hala da oliimiine inanrrus degiliz. Bagimin bedeninden aynldig ve bir
kimsesizler mezanna gomiildiigii soylendi. Hiiseyin bir catismada
oldiiriildii. Cesedi bir panzerin arkasinda stiriiklenip parcalandi. Bize
parcalanmus cesedini teslim ettiler. Bunlan konusmak kolay degil. ..
19 yaginda Ankara Hukuk'ta talebeyken biiyiik bir operasyon yapildi
Kiirt 5grencilere yonelik. Toplam 36 giinii emniyette gegti. Iskence vs..
Bunlan anlatmak benim i¢in kolay degil. Aglamadan anlatabildigim
gtin belki denerim. Ama daha 6nemlisi o magduriyet {izerinden bir
kimlik kurmak istemedim. Hi¢bir magduruyite yaslanmadan kendi-
mi var edebilirim dedim... Ciinkii acilar1 yanigtirmay: ahlaki olarak
dogru bulmuyorum. Igimize gémdiigiimiiz acilardan &greniyoruz.
Bizi onlar insan yapar(12)” climleleri, O'nun siiri ile susma arasinda
kurdugum zihinsel irtibat daha da giiglendirdi. Yasanan bu ve benzeri
trajik aalar, kayiplar, 6liimler karsisinda biiyiik olgunluk ile yasim ige
dogru biikiilen bir sese doniistiirmiis sairin durdugu yeri giiniimiiz
siiri hentiz yeterince okuyamadi. Riizgar Dolu Konaklar'dan mevcut
son kitab1 Ibrahim’in Beni Terketmesi'ne kadar siirinde gezinen yas
o kadar {izeri kapatilarak gizlenmek istenmis ki, Kiirt meselesinin
son 30 y1l1 ve o cografyada yasanan aciya iliskin empati yapilarak
kurulan 6zel bir yoneliminiz yok ise zaten muhatap kaldiginiz metnin
kapisinu aralayamiyorsunuz. Kiirt meselesini Matur“un siiri {izerin-
den ¢6ziimlemeyi deneyen Yeliz Kizilarslan'in ilgili yazisinda(13)
mesela “Her Kadin Kendi Agacini Tanir” (Onun Coliinde, s.13) adli
siirde gegen “Iss1z sehir”in neresi olabilecegini boyle bir altyap ile
algilayabilirsiniz ancak:

“Sana geldigimde

Kanatlarimi

Siyah taglarla oriilmiis

O 1ss1z sehrin tizerinde agacak
Buldugum bir agacin dallarina tiineyecek

Ve aciyla bagiracagim.
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Her kadin kendi agacini tanir.

Ugtum o gece
Karanligin girmeye korktugu sehri gectim.
Golge olmayinca ruh yalnizdi. Uludum”

dizelerinden haraketle siyah taglarla oriilii 1ss1z bir sehrin {izerinde
kadina doniismiis bir gece kusunun -ki arhk golgesi dahi yoktur-
konugmalarina indirgenmis bir ¢oziimleme bizi dogal olarak higbir
yere gotiirmeyecektir. Oysa 12 Eyliil darbesi ardindan Kiirt ¢ocukla-
rina en korkung iskencelerin uygulandig1 Diyarbakir Cezaevi'nden
baglatilabilecek bir yakin dénem tarih okumasi, 6niimiize farkh bir
metin g¢ikartir. Faili mechul infazlar, 6liimler, kayiplarin 1ssizligina
katisip etrafi kara taglarla ortilerek iilkeden yalitilan ve adete 807lerin
bu cezaevindeki acih pratiginin sehri biitliniiyle hakim aldig1 gok daha
biiytik bir kapatilmishk duygusuna evrilen Diyarbakir'da, giindiiziin
yerini geceye birakmasi ile beraber, en 6nemli 6zelligi karanhkta
olanlar1 gorebilecek yetenege sahip bir baykus gibi, yasanan aciya
tanuklik eden bir kadinin baginslan bize Kiirt meselesinin trajikligi-
ni hissettirebilir. Yasananlar aktaran kadin o kadar actya muhatap
olmustur ki, artik bir bedene bile sahip degildir. Bu ylizden golgesi
de yoktur. Bagrslarini kimseye duyuramaz. Kadin bir anlamda
yasin temsiliyet buldugu kimligi tasir. Acilarin ve 6lenlerin ardindan
agidi o yakar. Bagrina tas basmayi o bilir. Ogullann geri gelmesi
i¢in ¢oziimii o ister. 30 yillik bu kara tarihin en dramatik yerinde de
bir bakima kadin durur. Dolayzsi ile kendi trajedisini anlayabilecek,
taruyabilecek belki bir bagka kadin -bir asker annesini- (“Her kadin
kendi agacir tamir”) ima eder.

Bejan Matur'un yazdiklarinu Kiirt meselesi baglaminda degerlendir-
meye cahsirken alinti yaptigimiz s6ylesisinin devaminda sarfettigi
bazi climleler, O'nun siir ile gelistirdigi iliski bicimini ¢ozlimleyebil-
mek agisindan bence ¢ok 6nemli. 19 yasinda Kiirt ve alevi bir geng
kiz olarak devlet denen aygitla yiiz yiize kaldig: ilk siddetli anin
ardindan bir y1l hapishanede tutulur ve sonra berat ederek ¢ikar. O
gece Ogrenci yurtlarindan toplanan yiizlerce Kiirt gencinden sadece
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bir kisinin ceza aldigin belirtiyor Matur. Bu arada yasanmis onca
acidan herhangi bir izin kalmayacagir séylemek, Tiirkiye'de yillar
boyu devlet ve makbul olmayan vatandas iligkisine yonelik hi¢bir
sey bilmemek demektir her seyden &te. Acil bir cografyadan gele-
rek, bitmeyecekmis gibi uzun zamanlara yayilan matemli kadinlarin
bellegini tasiyan Matur, bildigi, duydugu, 6grendigi ya da tamk
oldugu birikimin {izerine bizatihi kendi kisisel trajedisini de koyarak
inzivaya cekilir. Hi¢ durmadan yazar. Yiizlerce defter doldurur. Sonra
da hepsini yakar. Yazinin, siddete maruz kalmis bellegi bir sekilde
iyilestirdigini sOyleyebiliriz boylece. Ancak ¢ogunlukla, siddete
muhatap olmus her geng ¢ocuk, kendi bellegi igerisinde birikerek
devinip duran karsi-siddeti boylesi yontemler ile dindirmenin yolunu
bulamayabiliyor. Bir anlamda Bejan Matur’un siiri igin, iyilestirici
pratigin nihayetinde dogmustur demek miimkiin. Tyilesebilmis bir
bellek ile siddeti {ireten her iki tarafa belli mesafedenkonusup, aidiyet
duygusunun yanltialigina kapilmamais bir dilin izini siirdiigii igin
de 6nemli buluyorum O’nun siirini. 3 kitabimin ismini tagiyan “Aymn
Biiytittiigii Ogullar” siirindeki gibi mesela:

“Bize kanl bir uykunun, bir kardeslik sabahi baslatacagi
miijdelenmedi.

Cinayetten donen kardesiniz, golgesini gizledigi duvarlarmn

Otesini gortir.

Ellerini yikar ve sizi diinyada bir s6z olarak birakar.

Sessiz bir torenle i¢ gecirme arasinda duran yerde gdmdiim onlar.

Olii ogullar. Kurban hepsi.

Sanki onlara, kurban oluslanni hatirlatmak igin var yerytizii.

Yiizlesiyoruz.

Sizlanmaya baslayan bir ¢irpininada ‘yeter” diyorum.

‘gidin ve oldiirmeyin’

Agzimda kesik bir giiliis. Kdbus olmali.

Bir cinayetten dénen kardesim korkutuyor beni.
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Kanlar i¢inde uyaniyorum. Terliyim.

Ag gozlerini. Tirnaklarnni actyan yerlerine bastir.

Biri var mi g6gstimii mendiliyle silecek.

Kardesim bir cinayetten doniiyor. Karanlik dehlizlerden.
Siyah paltosu

Ve gozleriyle.

Ona benzemeyecegim.” (s.15-16)
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ORTODOKSIDEN HETERODOKSIYE
HIKMET ARAYISINDAKI GERILIM :

-Bayram Balci'nin Siiri Uzerine -

odern siirin tartistig1 en 6nemli meselelerin basinda hig
M kusku yok ki “gerilim” gelmektedir. Bireyin igerisinde

bulundugu bu durum, sanayilesmenin ve beraberinde
kirdan akan insanlarin atomize olmus ve hatta nesnelestirilmis
varlklar halinde biiyiik bir fabrikanin diglileri bicimine getirildigi
ve an’a indirgenmis modern zamanlarin neticesinde bilingli ya da
bilingsiz yasadiklar1 durumdur artik. Toprak, tabiat, insan ile kurdugu
iliskiden ayrisan ve biitiiniiyle betonlarla yahtilmis yeni mekanlarda
yasamak zorunda kalan modem insan, nesne iizerinden kurgulanmrus,
planlanmis, smirlandinlmis yeni hayatinin getirdigi hayal kinkhig:
ile geriye donememenin ortaya ¢tkardi1 kopma duygusu arasinda
biiyiik bir zihinsel ve fiziki gerilim yasar. Bu mevcut gerilimli duy-
gusal hal, O'nu insana ait biitiin varolussal degerlerden alikoyan
biiyiik sistematigin bir neticesidir ayn1 zamanda. Meta iligkilerinin
sekillendirdigi sistematik, zaman sonra insanin da bu meta diinyada
herhangi bir nesneye indirgenmesi seviyesinde algilanmasina neden
olur. Oysa modemizm ve onun biiyiik anlatilarindan kapitalizm te-
mel argiiman bigiminde yerytiziinii mutlu, her seye sahip insanlarin
yasadig bir cennet gibi idealize etmisti. Sanayi devrimi bunun icindi
mesela. Protestan ahlaktan beslenen ¢alisma giidiisii onu bir ibadet
seklinde formlandirip, kilisenin disina tasiyarak, siirekli devinim
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iceresinde, ilerlemeci tarih algisinin nesnesi olmus yeni bir insan
meydana getirdi de denilebilir.

Modenizmin, kurguladig1 kentlerde siirekli ¢alisarak 6nce kendi
hayatinin ve sonra ulus-devlet biitiiniiniin ilerleyecegine inandirilan
bu insanin, I.Diinya Savasi ve ardindan 2. Diinya Savas! ile biiyiik
bir zihinsel travma yasadigini gordiik. Yiiz binlerce insan geleneksel
zamanlara ait savaglardaki 6lme ve oldiiriiime bi¢cimlerinden ¢ok daha
vahsice Avrupa’nin orta yerinde birbirlerini katlettiler. Denilebilir
ki modemizm “Hem dogal, hem tanrisal olan, hem akil karsisinda
saydam hem de yaratilmig olan kutsal diinyay: sekteye ugratmistir.
Onun yerine, son erekleri insanin artik ulasamayacag bir diinyaya
gondererek, akla ve diinyevilesmeye ait bir diinya koymamus; gokten
yere inmis, insanlasmig bir Ozne ile teknikler tarafindan kullanilan
bir nesneler diinyasi arasindaki aynhg dayatmgtir(1)”. iste bu
ozne ile teknik diinya arasinda gidip gelen modern duygu buhrani
kargisinda yasanan hal, biitiiniiyle biiyiik bir gerilimden ibarettir
aslinda. Insan 6zne oldugu zaman kendisidir. Nesneye indirgendigi
ve nesnelestirildigi zaman ise kendi ontolojisinin disinda verili bir
anlam araligina sikistinlarak kendisi olmaktan gikar. Artik digsal
diinya, biitiiniiyle bir tehditler toplulugudur. Bu, 6nce kendisine,
sonra da iliskide bulundugu her seye (insana, topluma, tabiata..)
kars1 bir yabancilasma getirir. Yabancilasan insan ise, diinyevilesmis,
kendisine biiyiik sistem tarafindan kodlanan rolii yerine getirmig
herhangi bir nesneden ibarettir artik. Hayatinin biitiin anlar1 biiyiik
kurgu tarafindan belirlenmis, verili bir kisir dongliyli sorgusuzca
yasamasl Onerilmis, sorgular ise musuzluk hastaligina yakalanacag:
tembihlenmis atomize bireydir modern insan. Bu hélin farkmna vara-
bilen insanin pratik ve zihinsel diinyasinda kendisini yeniden ingsa
edebilecek donanimi yok ise, ortaya ¢ikan sadece biiytik bir gerilim
olacaktir. Gerilimli durum insani iligkilerin kopmasina sebebiyet
verir. Ayn1 mekani paylasan ama aslinda higbir sey boliismeyen,
iliskileri meta tizerinden sekillenen yeni bir insan orgiisii ¢ikar karsi-
miza bdylece. Bu insamun en biiyiik 6zelligi artik yanlmusg bir bilincin
icerisinde yasamak zorunda kalan ve sizofrenik egilimler gosteren
gerilim’dir. Devlet ve ideolojik aygitlar ile toplumun tamamina ya-
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yilan biiyiik kontrol diizenekleri sayesinde sizofrenik durum, verili
bir sekilde genele ulastinlir ki, iktidar diizenegi toplumu kendisine,
psikiyatri klinikleri ile bagiml ve kole kilsin. Deleuze'nin dedigi gibi
“Teknolojinin gelismesiyle modem devlet, makinasal kullaghrmanin
yerine ¢ok daha kuvvetli toplumsal boyun egmeyi(2)” getirir. Artik
toplumun biitiinii kontrol altindadir ve gozetlenerek, devlet ve ide-
olojik aygitlan tarafindan yapacag her sey hazir meniiler seklinde
dayatili bir hayat sunumuyla 6niine konur.

Bu biiyiik zihinsel gerilimi ilk fark edenler ise, bir modermizm elesti-
risi seklinde ele alinmaya miisait olan Marksizm’den ¢ok daha evvel
sairlerdir. Dolayisi ile sezgilerine dayanarak erken bir medeniyet
elestirisini Marks ve Nietzsche’den evvel modem siirin kuruculari
yapmuslardir. Clinkii temelde siir insani olandan yanadir. Onu sémii-
ren, metalastiran, tahakkiim eden biitiin iktidar ve aygitlarina kars:
tarihin her déneminde direnis gosteren birincil s6z eylem, siirin iginde
yer bulmustur kendisine. Ancak modemn siirin geleneksel siirden
form ve tematik baglamda kopmasini gerektirecek temel meselesi,
kendisini konumladig1 “modemizm elestirisi”dir. Bu elestirisini
mesela simgesel bigcimde verili imla, ciimle, dize kaliplanru deforme
ederek yaptig1 gibi, mevcut kapitalist sistematige kars: gelistirdigi
yikici diline bakarak da anlayabiliriz.

Diger bir mesele olarak, “yabanclasma” kavramurun igini ciddi
elestiriler ile dolduran 6nemli kuramsal metinler Marksizm iginden
tiiremistir. Clinkii Marks yabancilasmayi, kapitalizmin dogurdugu
tiretim iligkileri ve miilkiyet duygusunun ortaya ¢ikardigini iddia
eder. Ozel miilkiyetin olmadig: bir toplumda insan kendisine ve
de toplumuna yabancilasmayacaktir. Bu baglamda Batili tarih ve
medeniyet okumasina gore ilkel toplumlarda var oldugu iddia
edilen komiinal yasam aralig1, bir nevi Marksist teorinin beslendigi
ana zemindir. Clinkii orada 6zel miilkiyetten bahsedilmez ve dola-
yis1 ile insanin kendisine ve gevresine yonelik bir yabancilasma s6z
konusu da olamaz. Yabancilasma 6zel miilkiyet ve emegin meta
haline gelmesi ile baslar. Hiristiyan teoloji, Hz. Adem’in Yaratictya
verdigi sOzii yerine getiremeyerek, yasagi cigneyip, seytanin soziine
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uymasindan baslatir bu meseleyi. Bat1 digi ve 6zellikle Islam toplum-
laninda ise bu kavrama karsihik gelecek bir mesele tartisiilmamugtir.
Ne zaman Islam toplumlar Batici bir modernles(tir)menin tasallutu
altina girmisler ve pozitivizmin yapilandirdigs bir insan ingasindan
medet ummuslar, ancak o zaman diinyay ve bireyi algilamalannda
bir yarilma oldugunu fark etmislerdir. Islam toplumlarinin bu biling
yarnlmasindan dogan gerilim ve yabancilasma meselelerinin tahrip
ediciligi hi¢ kusku yok ki, Batih toplumlara goére ¢ok daha trajik ol-
mustur. Ciinkii ontolojik baglamda insaru ve insan gevresinde gelisen
iligkileri (insan-insan, insan-tabiat, insan-Allah) kendi dinamikleri
merkezinde ve gelenegin 6zgiil agirhig1 igerisinde yorumlayan Islam
toplumlar, kopartildiklar bu hdlden, modem boyuta tasinirken sa-
vurunasiz kalms, kendisini tanimlarken kullanacag: argiimanlarn
ithal sozliigii, duygu ve anlam diinyasin betimlemede higbir ise
yaramamustir. Daryush Shayegan’in dedigi gibi “Bati-dis1 uygarliklar
iki paradigmanin zamanim yasamaktadirlar: kendi paradigmalarn
ve biiyiik bilimsel devrimlerden dogan paradigma -Foucaultnun
deyisiyle modem episteme-...iki paradigmanin  ¢atismasi, onto-
lojik, psikolojik ve estetik uyumsuzluklarin temeli oldugu kadar,
gelenekle modemligi karsi karsiya getiren geliskilerin de temeli[dir.
5.K.](3)”. Bu yiizden Bat1 dig1 toplumlara ait hem geleneksel, hem de
modem olar ayni zaman boyutunda yasamak ve kavramak zorunda
kalmak, biiylik bir catisim ve gerilim ortaya gikartir. Zaten mevcut
iki ayr1 medeniyet kodlarinin insan, kozmos ve Yaraticiya ait farkh
bilgi ve anlam havzasi, modernligi algilama hususunda da farkh
duygusal ve biligsel kapilara agilir. Tann’y: yeryiiziinden kovmus,
onun yerine hiimaniter bir temellendirme ile insar yerlestirmis,
dolayist ile salt diinyevilestirmis Batili-Hiristiyan insanin Tannhk
arzusu kargisinda Islam, Yaraticiya siginma, O'na teslim olma ve hatta
tasavvufi terminoloji ile O'nun agki ile O'nda kaybolmay1 amaglar.
Tuncar Tugcu'nun yeniden okunmaya miisait eseri Yabancilasma
Problemi’'nde mesela 6zgiirliik kavrami merkezinde ele aldig1 bu
konu igin “Yiicelten bir olgu olarak 6zgiirliik iradesi, temellerini Islam
inancinda bulur... Kendi bagina var olan Tarin sinursiz ve sonsuz
giizelliktir, sinursiz ve sonsuz 6zgiirliiktiir; ona siginmak, ona teslim
olmak, onun giizelliginden ve 6zgiirliigiinden pay almaktr; sigin-
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dikga, teslim oldukga 6zgtirlesmektir; 6zgiirliigtin bu irrasyonelligi
onun dialektik dogasindan kaynaklanur. Islam inancinda temellerini
bulan 6zgiirliik iradesi, insam ve gevresini iyilestiren, giizellestiren
bir olgudur(4)” der.

Goriilecegi gibi 6zel miilkiyetten hareket ederek ozgiirlesecegi ya
da yabancilagacag ikilemi arasinda sikisan Kapitalizm ve Marksizm
kargisinda Islam’in onarict 6zgiirliik talebi insana daha genis bir
eylem ve zihinsel pratik alan1 agmaktadir. Bu 6zgiirliik arayisini
Batih biiyiik anlatilara bagkaldirarak kurgulayan yine Batil diisiince
sistematikleri, diinyevi olamin digina ¢ikamayarak ne yazik ki sinrh
bir 6zgiirlesme aralig icinde ya “sagma”, ya “hi¢”, ya da “susma”
kavramlanna siginarak gegici bir bosluk, zihinsel otonom alanlan
meydana getirmislerdir. Bu alanlar modem insana yeni bir ¢6ziim
sunmaktan ¢ok, bir kagis seklinde ele alinabilir ancak. Camus, Beckett,
Cioran”1 boyle diistinebiliriz. Hatta Camus sagma olan bir hayat icin
insarun kendi kendisine siddet uygulayarak intihar etmesini dahi
gereksiz, yetersiz ve sagma bulur. Diinyevi olanin 6tesine gecememis
modem siir akimlan da, bu sinrh alan dongtisiinde simgesel ya
da tematik bagkaldirilan temsil etmek durumundadirlar. Tiirkiye
baglaminda konusursak, modem insanin i¢inde bulundugu gerilim
ve yabancilagsma halini ilk kez ciddiyetle masaya yatiran Ikinci Yeni
sairleri olmakla beraber, onlar da Batih akimlar gibi salt dururmu tespit
etmenin Stesinde yeni ve farkh bir anlam aralig1 acamamuglardir. Yani
Sezai Karakog harig hig birisinin siirinde modemn insanin gerilimli ve
yabancilasmis hayatina bir 6neri bulmak miimkiin degil.

Siirlerini Defter, Varlik, Utopiya, KavramKarmasga, Oteki-siz, Mec-
mua gibi dergilerde yayinlayan Bayram Balc1’nin tiglincii siir kitabi
Livar'da (Kibele Yaymnlar, 1.Baski, Haziran 2009, Istanbul / Metnin
ilerleyen boliimlerindeki siir alintilar bu kitaptandir) okudugumuz
tirlinler, bu bahsettigimiz “gerilim” omurgasina yaslanan bir mede-
niyet elestirisi temelinde ele alinmaya miisaittir. Daha evvel Canima
Degmez Hayat (Utopya Yayinlar, Aralik 1999, Ankara) ve Yerdibi
(Virtiiel Yayinlari, Haziran 2002, Istanbul) isimli iki kitabi bulunan
Balci'nin dergilerde yaymlanmis yeni dénem siirlerini kapsayan Livar



108

da dahil olmak {izere sair, koyulugu stirekli artan bir modermn hayat
ve medeniyet elestirisinin izini siiriiyor. Ancak biraz evvel Ikinci
Yeni'den bahsederken not diistiigiimiiz “modemizmin tasallutu

kargisinda ne 6nerilecegi”, bugtin Tiirk siirinin ana meselesi oldugu
kadar, Bayram Balc siirinin de tartigtig) bir promlematiktir.

“tiiketim qilginligina yenilen mutsuz uygarlik”(s.20)
“hakikati teslim alir imajlar”(s.15)

“herkes kendi mezarini arayan uygar bir ceset”(s.12)
“tutkunun 6lesiye kolesi insanlar”(s.11)

“sadece ¢esmeler degil bu cagda sular da paslarur”(s.38)
“insan zaten bu ¢agda bir yamlgidir”(s.46)

gibi 6émeklem dizelerde kendisine yer bulan elestirel durustan
hareketle, modern insanin huzura erismesini saglayacak pratik ve
teorik diizleme iliskin net bir 6neri 6ncelendiginde, Balci’nin siirinin
Shayegan’nin Bat1 dis1 toplumlar igin kullandig) “yaral biling”ten
beslenen bir aura tagidigim sdyleyebiliriz. Bu, gelenek ile modernlik
arasindaki gerilimden dolay1 yaralanmuis bir biling tasiyan insarun
soracagl en biiytiik soruartik, Bala’'nin kitabmna ismini veren Livar adl1
siirde okuyacagimiz “¢agin azaplarindan hangi / hakikat kurtarabilir
6mrii”(s.17) sorusudur. Hangi hakikatin é6mrimiizii kurtaracagi
sorusu artik biitiintiyle karsiigini1 bulmakta giigliik ¢ektigimiz bir
mesele hdlinde, hem modern Tiirk siirinin ve hem de aslinda Tiirk
modemlesmesinin Oniimiize biraktig1 ana tarbhisma, gatisma alanlanrun
baginda gelmektedir. Yukarida bahsettigimiz gibi ikinci Yeni, Balcr'nin
bu 6nemli sorusuna agik segik bir cevap vermeye yanasmamus, sadece
olgusal bicimde meselenin (gerilimin ve yabancilasmanin) farkina
vararak ancak bdyle bir zemin igerisinde kalmakla yetinmistir. Ece
Ayhan’in sivilligi ve Sezai Karakog'un Islam medeniyeti kodlarindan
hareket ederek yeniden dirilisi disinda Ikinci Yeni, tartisabilecegimiz
bir litopya dahi isaret etmemistir bize. Bayram Balci'nin siiri de bu
noktada farkli okumalara miisait bir metin olarak durumun trajikli-
gini gérmiis ve buradan hareketle sorular sormaya ciiret edebilmis
bir bellek tasiyor denilebilir. Dolayst ile giiniimiiz siirinin tarhstig
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konformist, uyumcul bir birey yerine itirazlar: olan, “bir ¢etedir
¢iinkii devlet(s.48)” suglamasini yapabilen, bunu dillendirirken de
artik kurumlar ve ideolojiler adina degil, carpisa carpisa geri cekilip
“ezel baharda bana yenilmis bir devrim yakisir(s.61)” diyen “yalruz”
bir birey seklinde sz alir artik.

Bu yalniz birey, siirekli sorguya ¢ektigi modem insarun haline
elestiriler getirirken bir ahlak savunusu, bir etik tist belirlenimden
hareket ederek kars1 durmasina ragmen, bir vakia olarak gerilimin
biitiin izdiisiimlerine de sahiptir. Bu dogal durum ile giintimiiz Ttirk
siirinin mevcut fotografi bir anlamda kesisir. Biitiin yikic elestirile-
rinden sonra Bayram Balc’nin siiri farkli okumalara agik olarak bize
icinde mistik, tasavvufi, dini terminoloji barindiran dizelerin yaninda,
bu bilgi havzalarindan hareketle yapilanmis yerlesik dinsel algilar
zorlayan imalar da sunar. Dolaysi ile O'nun siirindeki gerilimli bireyi
anlayabilmek icin kullandig1 dinsel terminolojiye verili “ortodoks”
bir araliktan bakarsak, kargsimiza “heteredoks” bir metin ¢ikar. Yani
ortodoksi agsindan “babasiz ademleriz biz(s.10)”, “tanrisiz kubbesiz
tapmaklarin / duasiz kalbidir varhigmn ilk harfi(s.45)”, “dua ediyor bir
kadin: tannm...biitlin kusurlarim bagishyorum(s.31)” gibi dizeler
tarismahidir. Burada bilmemiz gereken sey, heterodoksinin Tanrn
inana ile merkez dinsel algirun Tanr inanc arasinda farkliliklar
bulundugudur. Enelhak, huliil gibi temel kavramlarda karsihg:
mevcut bu Tanr1 inana, “Allah’in insan bedeninde cisimlesmesi
seklinde 6zetlenebilir(5)”. Bunun yaninda “sonsuz ve sinirsiz olanin
hiikmiinii giydimiste(s.14)”, “arbk kuyularda Yusuf yok / utantyorum
kan i¢inde yasamaktan(s.37)”, “hangi kuyunun dibinde bir yusuf
kalmugsa / ben iste ona bir yakupa gidiyorum(s.40)” gibi dizeler
yerlesik dinsel algirun igerisinde anlamini kolayca bulan ifadeler
biciminde ele alinabilir.

Balci'nin siiri biraz evvel bahsettigimiz ve Bati dis1 medeniyetlerdeki
modern bireye ait gerilimi yasarken, aym1 zamanda daha igsel ola-
rak dinsel diizlemde ortodoksi ile heteredoksi arasinda gidip gelen
ikincil bir gerilimi de barindirir belleginde. “Teblig, mezhep, ayet,
sevap, dua, kader, elif, kiyam, nefs, niyaz, Yusuf, Yakup, sufi” gibi
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kelimeleri siirinin temel malzemeleri arasina sokan sair, bir sekilde
dinsel ile iligki halindedir zaten. Balci’'nin kisisel tarihi agisindan
gelmis oldugu “alevi-sol” gelenek dikkate alindiginda, siirinin daha
cok ortodoksi ve heterodoksi arasinda melez bir duyarlilik tasidigiru
iddia edebiliriz. Bunun, siiri agisindan genis alandan s6z syleme ve
beslenme imkam verecegini, dolayisi ile dongiisel bir duyarlilik ve
sozliik yerine, her iki dinsel algimin malzemelerinden istifade ederek
¢ok kimlikli bir siir ortaya ¢ikaracagini diisiinmek miimkiin. Kald1
ki elimizdeki iiriinler bunun bdyle yapilandigini gosteriyor. Ancak
bu halin dogal bigimde bir gerilim iirettigini de soylemek gerekli.
Aidiyet iliskileri icerisinde kendisini vareden ve buna gore Yaratici,
evren ve insana yonelik yerlesik dinsel alginin digina tagan, bunu
mahrem bir bilgi olarak cemaat ici dilin sirurlarinda tutan gelenegin
ozgiil agirhigy karsisinda, onu yanp asabilecek, farkli sdylem alanla-
nnun sozliiglinden, duyarhligindan ¢ekinmeden beslenebilecek bir
zihni performanstan hareket edebilmek de, gerilimli bir siirsel 6rgii
qkartir ortaya. Bala'nin siirini belki bu gerilimli durum besliyor. iginde
varoldugu gelenekten siynlip ¢ikan ¢ok nadir sair gibi 6zgiin ve aym
zamanda sivil bir alandan seslenmesi, O'nun siirini belirttigimiz gibi
farkli okuma bigimlerine ¢ok kolay agabiliyor.

Dolayist ile “mansur gibi dara gektim 6ziimii(s.32)” diyen de, “han-
gi kuyunun dibinde bir Yusuf kalmigsa / ben iste ona bir yakup’la
gidiyorum(s.40)” diyen de O olacaktir. Buradan bakildiginda Bayram
Bala ikili bir gerilimin siirini yaziyor. Bati merkezli modernlegtirme
kargisinda biitiiniiyle kars1 bir savunu ile O'nu reddeden, aygitlarina
actktan savas agan, ahlaki ve insani bir mevzi olarak meta iligkileri
yerine daha soylu bir oriintiiniin tiriinii bireysel ve toplumsal iligki
arayisindaki sair, her ne kadar bize zihninde kurguladig1 ve “cagin
azaplarindan hangi / hakikat kurtarabilir 6mrii” sorusunun cevabin
net bigcimde sunmasa da, en azindan tarafini belli eden ve meselesi
bulunan bir siiri sOylemektedir. Meselesi dedigimiz sey hi¢ kugsku
yok ki, modemite karsisinda yasadigy gerilimi azaltacak “hakikat
arayis1”dir. Bu arayis O'nun metinlerini giintimiiz Tiirk siiri igeri-
sinde bireysel buhran ya da bireysel konforiizmde kaybolup gitmis
siir kargisinda, daha evrensel, daha insani ve toplumsal gergek ile
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estetik iligki kurabilmis, zamamn boyutundan kopmamus sahih siir
tarafina koyar. Yani mesela apayr1 medeniyet kodlarina sahip olan
bu topraklarin insararun Bat1 merkezli modernlestirme dayatimi
karsisinda yasadig1 zihinsel travma sonucu ortaya ¢ikan psikolojik
ve toplumsal gerilimi siirine mesele edinmeyen, bundan bir rahat-
sizlik duymayan ve hatta oryantalist, ithal bir mantik ile buralara ait
duyarlilik ve toplumsal 6zellikleri gormezden gelerek yazilan siirin,
yerli bir siir havzas: igerisinde degerlendirilmesi miimkiin degildir.
Balci'nin siiri bu anlamda biitiiniiyle yerli bir duyarlilik ve zihinsel
algidan beslenen ve hatta Hallac-1 Mansur ne kadar yerli ve bizim
ise, onlar kadar bural bir izlegin takipgisidir diyebiliriz.

Batici modernlestirme sonucu kendisine ait cevap tiretebilecegi
kiiltiirel kodlarindan iligkisi trajik bir sekilde kopartilmig biitiin
toplumlarin yasadig1 sey, cevap iiretebilecek argiimanlar ile iligkisi
kesildigi i¢in yasadig biiyiik anlam boslugudur. Ne zaman saglikh
bir sekilde buraya ait bir paradigmayla yollar yeniden kesisir, o
zaman ancak gercekcil ve 6zgiiveni yiiksek bir cevap, metinlerde
karsihgini bulmaya adaydir. Balcr'min siiri gelmis oldugu “heterodoks”
diinya ve iliskide bulundugu ortodoks kiiltiir belleginin degerler ve
sozliiglinden beslenebilme 6zelligi sayesinde “bir yerlerde yazilacak
temiz bir sayfa mutlaka kalmis olmali(s.12)” umudunu da tasiyan
bir siirin i¢inde varolmaktadir. Ancak heniiz 6mrii huzura erdirecek
hikmet meselesi “yarali biling” durumunun bir bilegkesi olarak net
bir adres gostermemektedir bize. Bu yiizden siirinin bu netleseme-
meden kaynaklanan bir a’raftalik ve gerilim tasidig1 ortadadir. Yine
de giiniimiiz siirinin 6nemli bir handikap: seklinde beliren, hikmet
arayisindan geri ¢ekilmis, bireysel ve toplumsal sorulara katilamamug
sentetik siiri karsisinda Balcl, soylu bir cesaret ile 6ne gikarak biitiin
bu carpismalar goze almig bir metnin damarindan hareket ediyor
denilebilir. Bu, bagh bagina 6nemli bir mesele.

“adim adim sahnelenen bir cinnetin ortasinda
IVIT ZIVIT yaziyorsa sairler
bu hi¢bir sey olmuyor demektir hayatta

sondiir sigarani” (5.48)
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diyebilen bir sair zaten biitiiniiyle sentetiklesme tehlikesi karsisinda
tercihini bagtan yapmus, duyarliliklarini bireysel duygu diinyasinin
sinirlarindan agirarak biiyiik insanlik aclannin bulundugu yere
dogru ¢evirmis bir siir soylemistir. Siirekli itirazlan olan, metalasma
ve metalasmanin dogurdugu iligkiler bi¢imine elegtiriler gelistiren,
bunu yaparken de yeniden bir kapatma sekli halinde ideolojik diinya
tasaris1 Oneren bir siir degil, salt vicdani yerden insanlik durumuna
bakabilen bir gairdir karsimizda duran.

“clinkii ben bu dijital cagda kaybettim / karramdaki kum tanecigini”
(s.60)

“durmadan tiiketiyoruz / durmadan tiiketiyoruz” (s.58)

“her seyin aym adla anildig1 bu ¢agda / hicbir topag donmez kendi
kendine” (s.48)

“zamanin girdabina yuvarlanan postmodemn iligkiler / siler zihin
penceresinde canlanan goriintiiyi” (s.38)

“mekanin kusatmasmi esas alan yenilgi” (s.19)

dizelerinde kendisine zemin bulan elegtirel ve itirazcil sylem bu
baglamda ele alinabilir dolaysi ile.

Ozellikle modern gaga has psikolojik ve bagintili bigimde sosyo-
psikolojik bir kavram olarak yorumlanan “yalnizlik” da Bayram
Bala'nin siirini okurken izini siirebilecegimiz ana omurgalardan birisi.
Kopan geleneksel iligkiler, modern mimarinin verdigi yalitilmislik
duygusu, calisma hayatmin kutsanmasi ile salt iiretim aglarinin igeri-
sinde herhangi bir modiil gibi kendisine yer tahsis edilen yeni insan,
dinin ya da onu temsil eden bagkaca inang alanlarmin kurumsal olarak
6telenmesi gibi baghca belirtegler neticesinde modemn birey, biiyiik
kentsel kalabahigin tam ortasinda ne yazik ki, biiyiik bir yalmzlik
hissetmektedir artik. Ashnda modern insanin her hayat1 planlanmis,
kodlanmis, gruplandinlmus veiligkileri gogaltilip belirlenmesine ragmen
yine de yasanan sey, boslugu doldurulamayan yalnizlik’tan bagkaca
bir sey degildir. Ciinkii meta ve pragmatizm tizerinden yapilandirilan
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iligkiler bicimi, duygusal bir tatmin vermekten ok, bedeni ve hatta
hedonistce pornografik bir haz 6nermekte. Zaten modernizm denen
ideoloji insamin bu iligkisizligini dahi kendisi kontrol etmek istemis
ve bunun igin arac1 meslek ve kurumlar ortaya stirmiistiir. Psikiyatri,
iletisim bilimi, klinikler, terapiler, kisisel gelisimciler, fazlahiklar(!)
ahnmus uzak dogu bilgelikleri vs. gibi.. Belki su da sdylenebilir; mo-
demn insan istese de, diledigi gibi yalmiz kalamamakta, biiyiik sistem
onun her duygu ve pratigini diizenlemektedir. Oysa geleneksel bir
bilgelik bi¢imi olarak “inziva” kavrami mesela, yalmzhk'tan biitii-
niiyle ayrisik, Gteli, onaricy, igsel alana yolculuk agici, arinmacidir.
Inziva'daki mevcut sey ruhsal bir sagalim oldugu kadar, manevi
bir mertebe ahmidir aym zamanda. Yani tasavvuftaki “gile kirma”
meselesi bu agidan diisiiniilebilir. Ya da yine miirsid’in talebesine
Once tek basina yapacag), yalniz ve uzun bir yolculuk 6nermesi gibi.
Burada da amaglanan cografik diizlemde bir yere varmaktan ¢ok,
manevi diizlemden mesafe almak ve boyut degistirmek seklinde-
dir. Ciinkii yalitllmamus bir tabiat ile yolculuk sirasinda kurulan
dogrudan iligki, tabiatin temsil ettigi asil askin boyutu kesfe kap1
aralar. Bedilizzaman’in mesela talebeleri ile inzivaya ¢ekildigi dag
basinda gezintiye ¢ikinca yabani meyveleri yemeyi, orada mevcut
bdcek ve hayvanlarin rizki oldugu igin tavsiye etmemesi 6nemlidir.
Clinkil inziva neticesinde insan kendisini de tabiatin organik bir
parcasi seklinde kavrar. Haza, bireyci, yalnizhgindan dogan insan-
alt1 mertebenin arizi semptomlarindan kurtulur. Modern insanin
istese de deneyecegi yalmzlik, biitiiniiyle sekiiler bir “tek kalma”
biciminden 6teye gecemez. Bu da aslinda bagh basina bir gerilim
diretir. Clinkii huzura ermek i¢in yalniz kalmak arzusundaki birey,
diledigi duygusal mutmainlige ulasamaz.
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MEKANA, TARIHE VE EKOLOJIYE
INSANI OLAN YERDEN BAKMAK :

-Sinasi Tepe'nin Siiri Uzerine-

odem Tiirk siirinin modernizm ile hesaplagsmasi sahih
M anlamda ancak Il.Yeni ile baglamaktadir. Bireyin ken-

disine ve sonra gevresine, ekolojiye, mimariye, topluma
yabancilasmasi karsisinda durumun vahametini fark ederek biitiin
bu kusatimdan rahatsizligin yiiksek sesle ve poetik arka planla dile
getiren II. Yeni sairlerinden evvel, siirimizde bu boylamda bir estetik
toplamdan bahsedemeyiz. Tiirk modernlesmesinin sosyolojiye ceberut
miidahalesi bir bakima, siirimizin dogal gelisim seyrini de kesintiye
ugratms ve 20.yiizyilin anzi meseleleriyle paralel, zamanin ruhuna
tanik bir form ve igerik sunmasim da geciktirmisti. Burada “dogal
seyrinde gelisememe”den kastettigimiz 6zellikle, Bati tipi, miidaha-
leci resmi ideolojinin topluma yonelik uyguladig) tepeden inmeci
sistematigidir. IL.Yeni'nin dayatilan bu modernizm karsisinda ¢aresiz
bireye yeni bir paradigma Onerip 6nermedigi meselesi tartismali
olmakla beraber, yine de durumun tespiti agisindan baktigimizda,
modernite ve onun sonuglarina kosut degisen, doniigsen hayat, eko-
loji ve psikolojiyi anlayabilen ilk oylumlu siir en saglam sekli ile bu
koridordan ilerlemistir.

Gerek modemite ve gerekse post-modemite dncelikle belirtilerini mimari
ve yeni sehir tasarimu ile ortaya koyuyor. Ozellikle modern mimari
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ve sehir dizayrurun betonlasma neticesinde ortaya ¢ikarmis oldugu
sey, insanlarin birbiri ile geleneksel iliskilerinin ortadan kalkmasi ve
betonbloklar ile yalitilmasidir. Ashinda yeni insan, 6zgiirlesme ve daha
miireffeh yasatilma iddiasi ile tikistinldig1 modern sehirlerde “biiyiik
bir kapatma”nin igine girmekte ve yine modernitenin getirdigi hiz
algis1 sonucu, biitiin bu yasadig1 yabancilagmayi algilayamamakta.
Clinkii kendisine, i¢inde bulundugu halin trajedisini oturup anlaya-
bilecek, ¢oziimleyebilecek zaman birakilmamaktadir. Modemizm,
yeni insanin sadece ¢alisma saatlerini degil, bu saatler disindaki bog
anin, evde gegirecegi zamani, nerede eglenecegini, nerede yemek
yiyecegini, nerede dinlenecegini; hayata dair biitiin eylem ve hatta
diistincelerini belirleyip, hazir meniiler seklinde projelendirmektedir.
Oysa geleneksel zamanlarda insamn diger insanlarla, evi ile, ekoloji
ile kurdugu iligki daha 6zne merkezli ve yabancilasmadan ziyade
tanima, anlamlandirma, i¢sellestirme dinamiklerinden hareket eden
bir siireci imliyordu. Insan ekolojinin bir pargasi oldugu gibi, onu
nesnelestirmeyen ve karsilikli yeniden {iiretime baglamlanan bir
iliskiler aginin da ortasinda idi. Kapitalizm ve ilintili modemizm
ortaya gikinca, insan ve ekoloji arasindaki bag, 6zneler arasindaki
iliski olmaktan kopup, nesnelesen bir siirece evrildi.

Modenizmin belirteglerinin basinda gelen biiylik mekan degisiklikle-
rinin 6nce ev'den basladigina taruk oluruz. Ev’e yiiklenen geleneksel
anlam ortadan kaldirlarak, aragsallasan ve nesne iliskilerine dayanan
bir mekan-insan birlikteligi gelisti. Gaston Bachelard'in dedigi gibi
“ev bize, hem daginik imgeler, hem de bir imgeler biitiinii sunar...
Imgeler bir tiir gekim giicii nedeniyle, evin gevresinde yogunlasir(1)”.
Kusaktan kugaga tarihi bir vesika gibi aktarlan, emanet edilen ge-
leneksel evler, ayn1 zamanda bu kusaklarin tanik olduklan hatira-
larin mekan igerisinde siirekli anlatimi ile yasatilmasinu saglayarak,
mekanin ve insann diis giicii tizerindeki gogaltic1 etkisini kalict
kiliyordu. Modermn mekanlar ise gerek biiyiik ailelerin dagilip, ce-
kirdek ailenin ortaya ¢ikmasi ve kirsaldan kopup gelerek siginilan,
sadece modern kent ortarrunda tutunmaya yarayarak aragsallagan
apartman daireleri arasma sikigan insamn, her tarafi duvarlar ile
yalitilmus sefertas1 mekanlarda kuracagi diis, imge giicii de daralacak
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ve zihin diinyasi fakirlesecektir. Ashnda modermnizmin tam da istedigi
budur. “Farkinda olmak” meselesinin iizerini kapatmak. Uyustur-
mak. Mekandan kaynaklanan imgesel fakirligi fark ettirmemek icin
imgenin {iretimini de kendisi iistlenmek. Yani reklam, televizyon,
sinema, popiiler kiiltiir ve uzantilarint bu anlamda modemizmin
imge lireten taseronlar: biciminde diisiinebiliriz. Tabi bu imgeler bize
ait ve bizim hayatimizin i¢inden ¢ikmis imgeler olmaktan uzaktir. Ki
onlar dahi aragsal mantik 6rgiisii ile bir nesnenin tiiketimine katk:
saglamaktadirlar artik.

19601ardan itibaren post-modern tasavvura paralel sekilde mekanlarin
da yeniden kurgulandigina taruklik ettik. Yani yeniden yapilandirilan
mekanlar, kent merkezinin disina tasinan fabrikalar, uydu kentler,
¢alisma saatlerinin esneklesmesi ve hatta baz1 meslek kollariun ev’e
kaydirilmasi ve internet iizerinden gerceklestirilen isler.. vs ile evler
yeniden modem otesi iiretimin ortasina diisiip kaliyorlar. Dolayisi
ile “..saat zaman yerine anlik zaman 6nem kazaniyor. Gerek askeri
acidan, gerekse enformasyon, iletisim ve mali transferler agisindan
cografi mekanlarin uzakhginin 6nemi minimalize edilmis durumda.
Farkli cografi mekanlar diger gorsel tiiketim malzemeleriyle bir kolaj
halinde TV ekraminda birkag dakikalik bir siire iginde goziimiiziin
oniinden gecip gidiyorlar. Yasadigimiz toplumda hizin bu olagantistii
artis1 ve zaman yapisinin ¢gokmesi mekan duygusunun yitimine yol
actyor(2)”. Mekanin birey {izerindeki yikic1 ve yabancilastirici etkisi
hem modernizm, hem de post-modemizm s6z konusu oldugunda
aslinda pek bir degiskenlik gostermemekte. Mekanin tiiketimindeki
hiz sadece post-modem zamanlarda miithis artarak, anlik bir dilime
sigdinlmaktadir.

Modem Tiirk siirinin mekéan ile hesaplasma baglaminda kurdugu
iliski dikkate ahndiginda karsimuza, siirimize yeni bir yon tayin edecek
boyutta ismin gikiginu cok nadiren goriiriiz. Kent ve kentin iirettigi
yabancilasmay dikkate aldigimizda, insani bir mekan olarak neyin
6ne siiriilecegi konusunda bu zamana dek iki tiir tepki koyulmustur:
Birincisi, kenti biitiiniiyle yadsima ve ona saldirma ama, kent disinda
kurtulus olarak hangi mekanin konacaginin muglakhg durumu.
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ikincisi de, kentin karsisinda bir “kacis” biciminde kirsallig kutsa-
y1p, kirsalh@in {irettigi kiiltiiri ve objeleri, igerigi bosaltlarak 6ne
cikarma.. Ikinci siirin en biiyiik paradoksu, modemizm ile miicadele
edebilecek modem dili biinyesinde barindiramamasi ve biitiiniiyle
psikolojik ve imgesel sekilde zamarn ruhundan kopmasi, zamana
bir cevap iiretememesi. Modern sair dedigimiz bireyin her seyden
evvel kendisini varettigi, yasadig1 mekan kent'tir. Hem kentin orta-
sinda yasay1p, hem de bu kentin higbir izinin siirde yer bulamamasi
ve gerceklikten koparak yapay bir kir siirinin malzemelerinden
olusan iiriiniin, her seyden evvel inandiricilik, sahihlik gibi bir
sorunu vardir. Ciinkii yeniden Bachelard’a donersek, modermizmin
tasallutuna ugramis bir ev’de yasayan sairin, yani imgeyi kor eden,
oldiiren, fakirlegtiren mekana hapsolmus bir bireyin, i¢inde yasadig1
sorunsal ile yiizlesmeden kagarak anlam {iretmeyen bir kir sozliigiine
y6nelmesi, sadece zamandan kopma bi¢iminde tarurnlanabilir. Zama-
nindan kopan sairin ise yazdiklan aracihg) ile kimseyi inandirmasi
s0z konusu olamaz.

Sair Sinasi Tepe'nin Edebiyat ve Elestiri Yayinlan'ndan ¢ikan kitab:
Sivri Dilli Riizgér (Ekim 2009, Ankara) biitiin bu anlatmaya ¢alistigimiz
meseleler baglaminda okunmaya mdisait bir siir olarak oniimiizde
durmaktadir. Moderniteye cevap iiretmeye ¢ahisirken sentetiklesmis
dilin tuzagina diigerek oradan gikamayan ya da giiniimiiz siirinin
imkan ve imkansizhklarm bilmeden kir'm sozliigiinti {istlenmenin,
kars1 koyus halinde ortaya siiriilebilecegini sananlarin kolayciligina
sapmadan agikgasi, yeni bir siir damanmn 6nemli dnciillerinden
olmaya aday metnin isciligini yapmaktadir Tepe. Ahmet Oktay bu,
kira ait olanin gliniimiizde genel anlamda sanat {irtinlerine tasmmasi
ile ilgili diyor ki : “Sairin ve ressamla, okurun ve seyircinin kentin
karmasasindan bir tiir pastoral’e ve peyzaja ¢ekilmesinin neden-
lerini nerede aramaliy1z? Bir tiir: Clinkii pastoral’i iireten somut
kosullar bugiin bulunmamaktadir. Makineli tanmun girdigi bir kir,
artik bugiin o bicimde algilanamaz elbet(3)”. Yazisinin devaminda
pastoral’e yonelisin kent yasamirun imkanlarindan yararlanan ama
uygarligin sorunlarindan kagip kurtulma egilimini yansitan kent-
liye 6zgii yanilsama igeren bir tavir oldugundan bahseder Oktay.
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Bu, her seyden evvel kir'1 da giiniimiizde tam ¢oziimleyememe ve
ardindan gercekliginden uzaklasarak nesnelestirmeye dontismek-
tedir kolayca. Yani ne kente ne de kira ait olamama gibi araftaliga
stiriikler sanat¢iy: ki, boyle bir zihni performans ¢aginin fotografini
¢ekemeyen bir trajediye gotiiriir en nihayetinde bizi. Bahsettigimiz
araftalik zemininin trajedisine diismeden, giiniimiiz gergekligine
ait kir1 ve kente ait birikimi Tiirk siirine tastyan en 6nemli isimlerin
basinda hi¢ kuskusuz gectigimiz yillarda kaybettigimiz Azer Yaran
gelmektedir. Sinasi Tepe icin de, Azer Yaran'in actig1 irmaga yeni bir
kol ekleyerek 6zgiin bir siiri ge¢ yasina ragmen elde etmistir diyebi-
liriz. Geg diyorum ¢iinkii 1962 dogumlu bir sair i¢in sesini bulmak
nihayetinde geg bir zaman dilimi. Ancak Tepe bugiin dergilerde siir
yayinlayan ve sayisi onlara varan kitaplan ile raflan dolduran nice
sair kargisinda farkli ve 6zgiin bir siiri sdyledigi hemen anlasilabilen
bir iriin ortaya koyabilmekle, aradaki zamansal araligl kazanimh
sekilde kapatmaktadir.

Oncelikle sunu belirtmek gerekli ki, Sinasi Tepe'nin siiri izlenimci
bir bellegin iiriinii. Cevresinde olan biteni sinematografik bir bakig
araligindan okuruna vermeyi tercih eden sair var karsimizda. Gor-
digii her seye siir olarak bakan ve edindigi izlenimi detaylar biitii-
nii halinde okura vermeyi deneyen bir siir yaziyor. Bir kameranin
Onyargisiz bigimde etrafini taramasi gibi $inasi Tepe de, gevresini
yogun bigimde siirine dahil ediyor. “ge¢ ve uzak bir ozanim(s.8)”
demesini gerektirecek bir aceleciliin getirdigi psikoloji ile kimi za-
man bu yogun sinematografik anlatimin, sairin dilini agirlastirdigin
dahi soyleyebiliriz. Ancak yine de renkli ve ¢ok gesitli anlatim, bu
agirhgin basincin azaltip, okuru akip giden kameranin pesinden
cekip gotiiriiyor. Diinyaya yeni gelen ¢ocugun hayret duygusunun
abartis1 kadar biiylik bir anlama ¢abasinin tiriiniidiir Tepe'nin siiri.
Soyleyecegi ve siirinin ana omurgasini meydana getiren temel me-
seleyi vermeden, biiyiik bir fotograf sunuyor énce. Iginde varoldugu
mekani kendiigselligi ile yeniden yorumlayarak ve adeta o mekanlara
yeniden ruh giydirerek, mekaru yeniden {ireterek sokuyor siirine.
Sunu sdylemek miimkiin ki $inasi Tepe, iginde yasadig1 mekan(lar)
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ile barisik bir hayat1 soluyor. Zaten bu kadar izlenimci bir anlatim
da ancak mekar 6tekilestirmemek ile miimkiin olabilirdi.

“sadirvanin yalagindan su igen bir ¢ift giivercin,
tedirgin giiliimsiiyor ¢atirun kosesindeki horoz
giiliine. ihsan bey sinemasi'ni dort koldan
sarmug, miitecaviz kollariyla sonradan gérme
binalar, armavut taglarda is becermenin

malum kokusu. sehir, 1883 yangmindan

sonra iki kat, kesme tas yapilarla doluydu” (mevsimlerden kist
elbet, s.29)

Yogun mekan tasvirleri salt bir anlatim olarak kalmanin &tesinde,
sairin dilinde bireysel boyut kazaniyor ve “giivercin tedirginligi”,
modem yapilarin “sonradan gérmeligi” ancak bir sairin gozlemi ile
fark edilebilinir hale geliyor. Birgok siirde karsimiza ¢ikan modern
binalara yoneltilen elestirel s6z biitiinliigii kuskusuz, modern sairin
bilinen tavndir. Ancak Sinasi Tepe’nin siiri bu elestiriyi yapmakla
beraber yikic1 bir red sunmaz bize. Ciinkii kendisi heniiz geleneksel
yasam ve mekanlarm ortadan ¢ekilmedigi ve geleneksel olanla, modern
olanin ayni1 anda soluklandig bir tasra kentinde yasamaktadir. Seh-
rinin yamaglarma kurulmus koyler, hala ayakta durmaya galisan eski
mabhalleler, heniiz kopmamis geleneksel insan iliskileri Tepe’yi dogal
olarak mevcut halin anlatimina siiriiklemistir. Bir Dogu Karadeniz
ili olan Ordu’da yasayan sairin kendisi bizatihi geleneksel pratikten
kopmamus, istedigi zaman, ailesinin bir boliimtiniin yasadig1 kyiine
ulasmis, cocuklugunun ve gengliginin gectigi eski ahsap, tag karisimi
ve dimdik ayakta duran klasik Karadeniz mimarisi tarzinda yapilmis
koy evi ile bir anlamda siirinin akisini ¢akistirarak, bu ekolojiye naif
bir dil orgiisii lizerinden eklemlenmistir. Yani yine Bachelard’dan
devralinmis soz ile konusursak, ev’i hala imge tiretmeye ve sairin
siirini gelistirmeye, ¢ogaltinaya miisaittir. Mekana(ev’e) iliskin bu
stireklilik her seyden evvel $inasi Tepe'nin poetikasmi dogru bir
sekilde belirleyip, yasanan, hayattakarsilig1 mevcut, sahici ve sahih
bir siirin kapisina birakmustir.
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Bir tagra kentinden ziyade metropol ve tam anlamu ile kurgulanan
modem bir kentte, yani gelenege ait hicbir seyin kendisine alan
bulamadig1 mekanda yasayan sairin de dogal olarak mekan ile
kurdugu iligki ¢catisma iizerine oturacaktir. Ciinkii modem kentin
tirettigi her tiirlii siddet karsisinda ancak biiyiik bir ice kapanma
ya da red sunarak kendisini savunabilir sair. Savunusunda neyi
Onerebilecegini ise yazinin basinda belirtmistik. Hem kente hem de
kirsala sahip bir mekanda yasayan sair olarak Sinasi Tepe'nin siiri,
kopmanin heniiz ger¢ekles(e)medigi ve dogru sehircilik anlayis:
ile gerceklesmeme ihtimalini de i¢inde siirekli barindiran Ordu’da,
gelenek-modemlik ig igeliginin verdigi biitiinliigii sunmaktadir her
seyden evvel. Bu, O'nun siirinde ayn1 zamanda kir'a iliskin yogun
kelime ve kavramin da varolmasima sebep. Sayisiz yerel kelime, yerel
mekan ve sahis isimleri ile beraber modern bireyin ortak, kolektif
bellegine de ait malzemelerle yapilanan bir siir Sinasi Tepe'nin yazdik-
lar. Bu yiizden “akinduruk, kirtil, navruz, saplak, katir ansa, miisir
sirr1 paga caddesi, migirdi¢ oglu harutyun, kiirt ismet, golibice, foto
tung, boztepe, gelinalgi, dasa fikri, bolaman, danaburnu, hogguran,
melucan, balcan...” gibi yerel karsih1 mevcut kelimeler yaninda,
bugiin modern sairin siirini besleyen kolektif bellegimize ait baskaca
kelimeleri yan yana okumak ve oradan modern bir duyarhiiga ulasmak
ayn1 zamanda, kendisini kir'a ve tagra’ya hapsetmeyen, biitiiniiyle
modemn meselelere zihnini agan bir sairin tiriinii olabilirdi. “findik
yesili, dar1 plirgegi, defne dibegi” tamlamalarinin gectigi bir siirde
soziin gelip idam edilen bir bagbakan ve iki arkadasina dayanmasi,
oradan Deniz Gezmis'e uzanip, giiniimiiz post-modern darbelerine
varmasi kugkusuz, biitiiniiyle 6zgiin bir syleyisin tiriinii. Sinasi Tepe
kira ait kelime ve kavramlari bir anlamda sehre tasiyarak, modem
zamanlara ait meseleleri anlamada insani ve ayni zamanda organik
nitelik icerenle yeniden iligkiler kurmay1 amaglayan bir sair olarak
bence, farkl bir siir ortaya koyuyor. Bunun yaninda kira ait malze-
meleri geleneksel anlam ve anlatimlarinin digina tagirarak ve hatta
anlamlarimn zorlayip, bagkaca anlam orgiilerinin izlerini siirerek adeta
yeniden tiretmistir ki, bir sairin kelime ile kurdugu iligski de ancak
bu sekilde imgesel cogalima ulasabilir. Mesela “filinta taylarina binip
giden geng oliiler(s.51)" adli siirin,
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“kulaklarimiz on ii¢ ajansi akordunda: idam sehpasinda bagbakan,
idam sehpasinda iki bakan. sonra yedi dalgalardan atlayip, piir

olduk, pir olduk, anadan iiryan”

béliimiinde gegen “yedi dalgalardan atlama” meselesi Ordu ilinde
baharn gelisi ile sahile akan halkin eglenerek kutladig1 ve adina
“Mayis Yedisi” dedigi giin kadinlarn, kizlarin deniz kenarinda ard:
ardma gelen yedi dalgadan dualanmin, dileklerinin kabul olmasi igin
eteklerinin uglarni siyirarak atlamalarini igeren bir ritiieldir. Ritiiel
burada 27 Mayis darbecileri tarafindan idam edilen bagvekil Adnan
Menderes'in 6liimiine géndermede bulunup, yedi dalgadan atlaya-
rak adeta onun Oliimsiizliige, pirlige varmasi sekline doniismiistiir.
Ritiieli ytizyillar evveline varan bu geleneksel inanig, siirde modern
bir meselenin anlattminda yeniden iiretilerek kullanilabilir malzemeye
doniismiistiir boylece. Sunu da eklemek gerekli ki, Tepe'nin mesele
edindigi seyler salt {ilkesi ile sinirli kalmayip, insana dair acilarin
yagsandig1 biitiin yerytiziine aglmaktadir. Siirinin Eliot'un bahsettigi
“maijor siir’e dogru yonelebilecek oylumu i¢inde barindinyor olu-
sunun en Onemli gostergesi de hi¢ kugkusuz budur. Ordu iline ait
yerel kelimelerin, kavramlarin flash-back’ler gibi ansizin patlamalar
yaparak yer aldig1 bir siirinde bu yilizden Giiney Amerika’da cuntaya,
fasizme, somiiriiye direnen soylu sanat¢1 Mercedes Sosa, topraklarini
sapan taglar ile savunmaya calisan Seyh Ahmed Yasin’in ¢ocuklar,
Ikinci Diinya Savasinin gaz odalarinda 6miirleri nihayete ulagrms
insanlan vs. ¢ikabilmektedir kargimiza.

Sinasi Tepe ayni1 zamanda duyargalarini biitiiniiyle gevresine (yasadig1
kente, ekolojiye, yerel kiiltiire, iilkesinin ge¢mis ve yakin donem me-
selelerine, biiyiik global sorunlara...) agtnis bir siir yazmakta. Bireysel
anlati ve mahrem diinyasina ait bir sdyleme gok nadiren biitiin bir
siirin icinde fark edilemeyecek kadar flulasmis sekilde yoneliyor.
Tepe'nin geldigi yer bir anlamda bu. Ugiincii siir kitabir yayinlayan
bir gairin ¢agma, dogru bir form tizerinden tanik olmasi da belki bu
sekilde miimkiin. Kendisini agamayan, bireysel meselelerini y1garak
siirini aglak, inleyen bir zemine ve ayni1 zamanda kolayciliga tagimak
yerine, tam tersine ben’in Stesine gegen ve itiraz eden, ama itirazini
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yaparken de okura ideolojik bir dayatimda bulunmayan, meseleleri
salt insani olanin etrafinda tarumlamaya ve anlamaya cahsan bir
siir duruyor 6niimiizde. Bu siirin bir 6zelligi de yakin tarihsel do-
nemi kapsayan meseleler ile hesaplasmaya clir'et edebilecek bellegi
barindirmasidir.

Mekan ve ekoloji ile beraber tarih, Tepe'nin siirinde {i¢ 6nemli ayag1
olusturmakta. Tarihsel hesaplasma ayni zamanda sairin igerisinden
geldigi sol gelenegin ortodoks kapanlarim kirip, daha 6zgiirliikgii,
gecmisi ile carpisa carpisa ilerleyen ve ilerlerken bellegini agirlastiran
algilardan bir bir kopmay1 da beraberinde tasimaktadir. “Geg¢mis”
olanla kurdugu iliski bir bakima “on dort yasin firinasiyla bogustugun
/ baban! (s.14)” dizesinden hareket edersek hem bireysel ve mahrem
hayatinin ¢atismasini, hem de genel anlamda tilkesinin yakin dénemini
kapsamaktadir. Tek Parti zamarunin Varlik Vergisi ile kadim toprak-
larin: terk etmeye zorlanan gayr-1 Miislimler “cografya degistiren
varsilliklar (s.52)”, Ittihatcilarin darbeci ve militarist geleneginin ilk
tinlii suikastgisinin anildig1 “yakup / cemille saglay: yapilan onca
cocuk (s.41)” dizesi gibi gondermeler birdenbire karsimiza ¢ikan tarihi
sahneler olarak beliriyor bu yiizden. Allahuekber daglarinda kaybetti-
gimiz askerleri, gectigimiz yillarda yine O'nun deyimi ile “dokusuna
aykin cinayetlerin islendigi garip bir Anadolu(s.10) haline gelen
tilkemizi (kuskusuz burada da kastedilen gayr-1 Miislimlere, onlarin
dini temsilcilerine yonelik ve ge¢cmiste/geleneksel yasam pratiginde
O6megi olmayan ve dolayisi ile toplumun kadim dokusuna yabanci
bulunan saldin ve cinayetler kastediliyor), Hirant Dink’in katledilme-
sini -ki alt1 boliime ayrnlmus kitabin {iciincii boliimiiniin alt baghg: da
zaten “glivercin tedirginligi” olarak konulmus-, 1980 Fatsa Olaylan
ve donemin bagimsiz belediye bagkan Fikri S6nmez’in anlatildigy,
Fatsa merkezinden iilkenin o giinkii durumunun sorgulandig bir
siiri yaziyor $Sinasi Tepe. O'nu ortodoks sol'dan ayiran temel tarihsel
alg1 da burada ortaya ¢ikiyor zaten. Tek Parti doneminin icraatlarinin
elestirildigi ve 6zellikle gectigimiz yillarda iilkeyi bir darbenin esigine
getirmek amaci ile gergeklestirilen Hiristiyan cemaat 6nderlerine ve
azinliklara yonelik saldirlar karsisinda aldig1 insani tutum, O'nu
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dogal olarak hem yakin donem tarihini elestiren bir zemine, hem de
Ozgiirliikcli sol kanadin tarafma gekmektedir.

Bugiin Tiirkiye'de sol akam tipki sag’da oldugu gibi 6nemli kirilmalar
ve ayngmalar yagamakta. Ozellikle bir turmusol kagid1 vazifesi géren
ve iilkemizde 19601ar ve daha da geri gidersek Ittihat Terakki'den beri
gelen darbeci-cuntaci gelenek karsisinda alinan tutum, bu iki akim
icerisinde 6nemli kavgalarin yasanmasina sebep oluyor. Tepe'nin siiri
biitiin bu tarihsel izlege yonelik elestirel durusu iginde barindiran
bir mevkide. Tarihle hesaplasarak, yakin dénem iilke meselelerinde
insani tutumdan yana tavir koyarak, post-modem darbenin yapil-
dig1 28 Subatlara, tilkeyi darbelere siiriikledikten sonra bedel olarak
yagh urganlarda canlan alinan Denizlere, Mendereslere, gayr-1
Miislimlere yapilan saldirilara, Terzi Fikrilere sdyleminin yoniinii
gevirerek dinamik bir bellegin siirini yazmaktadir. Bu bakimdan da
gliniimiiz siirinin tikandig1 elestirilerinin yapildig1 ve farki poetik
acilimlara yonelindigi bir aralikta O'nun siiri kugskusuz, dikkate
alinmaya degerdir. 1970lerin Toplumcu akiminin sloganik, ajitatif
ve neredeyse anonim sdyleme doniisen siirinin ¢ok disinda olmasi-
na ragmen, duyarlilik baglaminda boyle bir yerden beslendigini de
soylemek miimkiin Tepe i¢in. Kuskusuz 70lerdeki siirin zafiyetlerini
tekrarlamak biiyiik bir hata olurdu. Ama farkl nitelikleri tagimakla
beraber boyle bir duyarlilig1 icinde barindiran bir siir de yazilacaksa
giiniimiizde, bu O'nun siirinin i¢cinde gezinip durmaktadir. Mekan
ile, tarih ile ve ekoloji ile kurdugu iliski yerel birikimi igsellestirerek
yeni bir yorum ile ortaya ¢ikhig1 gibi, cagin meselelerine de duyarsiz
kalmayarak ve hatta itirazlarda bulunarak geleneksel toplumculugu
da agan bir siir ortaya siirmektedir her seyden evvel. Ayaklarim
dogdugu topraklara basan ve ¢agdas olabilmenin poetik donanimi-
na sahip bir sairin, modemn diinyaya soyleyecek sozleri bigiminde
bakilmalidir Sivri Dilli Riizgar'a.

Hasan Biilent Kahraman, Tiirk Siiri, Modernizm, Siir isimli 6nemli
kitabin1 bitirirken Eliot'un evrenselliginin temelini ¢oziimler ve
der ki : “Eliot'un evrenselligi bir tek seyden kaynaklanir: Pargasi
oldugu bilincin tiimelligi!.. Eliot'un, ge¢misle bunca ugragmasmin
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ardindaki tek neden de budur: Hem bir tlimelligi yakalamak, hem
de onunla 6zdeslesmek(4)”. Saninm Sinasi Tepe’nin siiri iizerine
bunca yazdigim seyi kisaca birlestirecek olan sey, Kahraman'in bu
degerlendirmesinin i¢inde sakli.
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Modern Tiirk Siirinde Bellek Arayigt, Tiirkiye nin
gecirdigi sosyolojik, siyasal, kiiltiirel ve edebi tarihi
merkez alarak, poetik bir tartisma yiiriitmeye ¢alisiyor.
Batici Tiirk modernles(tir)mesi ve bu pratigin topluma
uyguladig1 hegemonya kargisinda siirimizin geligtirdigi
farkli pozisyonlar: 6zellikle Sol, Sosyalist, Kemalist ve
Islamai edebi olusumlar agisindan ¢6ziimlemeyi amag
edinen kitabin, 1950’lerden giiniimiize uzanan yakin
dénem tarihsel birikimimizi anlama konusunda éniimiize
yeni koridorlar araladigini da séyleyebiliriz.

Gerek kendi kisisel tanimlamalari ve gerekse igerisinde
sekil bulduklar ideolojik cemaat, etnik kdken ve inang
alan1 bakimindan birbirinden farkli 6 saire yogunlagan
Modern Tiirk Siirinde Bellek Arayis1 sayesinde,
Tiirkiye'nin muhatap kaldig: toplumsal doniigiimleri
gormek de miimkiin.

27 Mayis darbesi ve bu darbeyi yapilandiran anti-
demokratik ¢evrelerle siirimizin kurdugu derin iligkiyi
Papiriis dergisi ve Cemal Siireya 6rneginde ¢iplaklagtiran
¢alismanin ilerleyen metinlerinde, Cahit Zarifoglu ve
Erdem Bayazit isimlerinden hareketle 1960’larin ikinci
yarisindan baglayip 1970’lerde asil 6ncii egigine ulagan
modern Tiirk siirinin “yerlilesme” siirecinde gegirilen
evreler inceleniyor.

Verili metin algisinin iirettigi kanonlagma egilimini
asamamis gevrelerce Bejan Matur’un yazdiklarina yonelik
dislayict tahakkiimiin ve Kiirt meselesi baglaminda
siirimizin vicdani mesafesinin sorgulandig: kitabin diger
makalelerinde ortodoksi, heterodoksi ve modernite
kargisinda “gerilim” yagayan bireyin bellek arayist Bayram
Balci, ge¢mis ile hesaplasma, tarih, ekoloji ve mekana
ait konumlanmada insani zeminin hatrlanmasi
problematiginde ise Sinasi Tepe’nin siiri {izerinden bir
okuma yapiliyor.
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