


IKTIDARIN SEMBOLLERI VE IDEOLOJ1
Il Abdilhamid Donemi
(1876-1909)

Selim Deringil (Ottowa 1951). Doktorasini Ingiltere’de
University of East Anglia‘'da 1979'da tamamladi. Ayni yil
Bogazigi Universitesi Tarih Béliimii'nde gorev aldi. ABD, Fransa,
Ingiltere ve Israil'de dersler verdi. Yayimlanan ilk kitabi, Denge
Oyunu. fkinct Diinya Savagsi’nda Tiirk Dis Politikast'dir. Aynca
Osmanli son dénemi ve Cumhuriyet tarihi konusunda makaleleri
vardir, Jktidann Sembolleri ve Ideoloji. II. Abdiilhamid Dénemi
1876-1909 baglikh kitabinin Ingilizcesi olan The Well-Protected
Domains. Ideology and the Legitimation of Power in the
Ottoman Empire 1876-1909, 2001'de “Turkish Studies
Association Fuad Képriilii" 6diiliinii kazanmigtir. Yazar halen
Bogazigi Universitesi'nde ders vermeye ve Osmanl tarihi
konusunda aragtirmalar yapmaya devam etmektedir.

Giil Cagali Giiven AU, SBF'ye bagh Basin ve Yayin Yiiksck Oku-
lu'nu bitirdi (1982); Bogazigi Universitesi'nde Son Dénem Osmanl
Sosyal Tarihi master programini tamamlad: (1986). 1987-88 arasi
cesitli dergi ve gazetelerde muhabir olarak galisti. AnaBritannica
isin madde yazdi, Sosyalist Kultir Ansiklopedisi igin Osmanlica
transkripsiyonlar yapti (1988-90). Cumhuriyet'te Geviri Servisi gefi
(1993-94), Aksoy Yayincilik'ta editdr (1997-98) olarak caligti. Su
sirada Sistem Yayincilik'ta Ingilizce yayinlar editdrii. Tarih (Armst-
rong'dan Bozkure, Findley'den Kalemiyeden Miilkiyeye, Nicole'den
Venedik ve Bizans), edebiyat (Auster'dan Cam Kent), felscfe (Fo-
ucault'dan Kendini Bilmek) ve iletisim (Marshall McLuhan'dan Gu-
tenberg Galaksisi, YKY, 2001) gibi degisik alanlarda geviriler yapti.



SELIM DERINGIL

iKTIDARIN SEMBOLLERI
VE
iDEOLOJI

II. Abdiilhamid Dénemi
(1876-1909)

_ CEVIREN: _
GUL CAGALI GUVEN

oo

iSTANBUL



Yapi Kredi Yaynlar - 1712
Tarih -17
Toplumsal Tarih Aragtirmalari: 9

Iktidarin Sembolleri ve Ideoloji - Abdiilhamid Dénemi (1876-1909) / Selim Deringil
Ozgiin Adi: The Well-Protected Domains:
Ideology and the Legitimation of Power in the Ottoman Empite (1876-1909)

Dizi Editori: Ekrem Isin
Duzelti: Incilay Yilmazyurt

Kapak ve Sayfa Tasanmi: Nahide Dikel
Baski: Sefik Matbaasi

1. Baski: Istanbul, Eylil 2002
2. Baski: Istanbul, Ekim 2002
ISBN 975-08-0315-9

© Yapi Kredi Kiilriir Sanat Yayincilik Ticaret ve Sanayi A.S. 1999

Yapi Kredi Killtiir Sanat Yayincilk Ticaret ve Sanayi A.S.
Yapi Kredi Kiiltiir Merkezi
Istiklal Caddest No. 285 Beyoglu 80050 Istanbul
Telefon: (0 212) 252 47 00 (pbx) Faks: (0 212) 293 07 23
Bilgi Hatti: (0 212) 473 0 444

http://www.yapikrediyayinlari.com
e-posta: ykkulur@ykykultur.com.tr

Internet satig adresi: http://www.estore.com.tr/bulvar/yky



Babam Efdal Deringil’e






iCINDEKILER

TESEKKUR o 11

SUNUS » 13

1. “Padisalum Cok Yasa!” Abdiilhamid Déneminde Sembolizm ve tktidar e 27
II. Seriatin Osmanlilagtinlmasi 53
111, “Emir Bi'l-Ma'ruf Nehiy Ani'l-Miinker”: thtida ve 1deolojik Pekigtirme 77
IV. Egitim: Tiim Sorunlarin Garesi mi? e 101
V. “Kafayi Kangtinyor ve Heyecan Yaramyorlar” (Tegvis ve Tehyic-i Ezhan):
Misyonerler Sorunu e 119

V1. Osmanh Imaj Yénetimi ve Hasar Denetimi ® 141
VII. Osmanli Otoportresi e 157
VIII. Sonug » 173

NOTLAR e 185
KAYNAKCA o 231

RESIMLER e 241






Tann agkina, suraciga oturalim;
Oturalim da, krallarin 6limiinin aciklt dykiilerini anlatalim:
Bazisi nasil tahtindan indirilmis; nasil savasta éldiirilmiis bazist;
Alasag edilmis hayaletler dadanmug kimisine;
Kimini karisi zehirlemis; kimi de uyurken katledilmis...
Shakespeare, Kral /I. Richard, Perde I, Sahne II.

Diismaniniza saldirabilirsiniz, dogru mu yanlig mi yaptiginizi diigiinmeniz ge-
rekmez; er ya da geg yargiglariniz sizi hakl gikarmak igin en iyi gerekgeleri bu-
lacaktir nasilsa.

Nicolo Machiavelli, Prens.

Devlet-i Aliyye olarak, Hiristiyan devletler arasinda sikigip kalmigiz... Malzeme-
miz ve diplomatik kaynaklanmiz sinirsiz olsayd bile, yine de Diivel-i Muazza-
ma’nin yardimina muhtag olurduk... Binaenaleyh, devletler arasinda biitiin
yardimlar, karsilikl siiphe ve hesapli menfaate dayalidir...

Said Paga, ll. Abdiilhamid igin hazirlanan Ariza'dan.



Akdeniz

19. yiizyil sonlannda Osmanl Imparatorlugu eyaletleri.




TESEKKUR

Yardimlan, tavsiyeleri, elestirileri, yiireklendirmeleri ve her seyden ¢ok da,
bana yol gésterme nezaketinde bulunmalari nedeniyle pek ¢ok kisiye slikran
borgluyum. tlk ve en derin géniil borcum, “esin perim”, tiim zorunlu aynntilann
planlayicist ve ilk okuyucum olarak bu kitaba katkilarda bulunan meslektagim
Selguk Esenbel’e ait; kendisi olmasaydi, diipediiz bu kitap yazilamazdi. Ayni se-
kilde, taslaklan okumak ve dolaysiz elestirileriyle gésterdigi nezaket ytiziinden
Daniel Goffman'a ve kendimi ¢ok fazla ciddiye almadigim konusunda bana gii-
vence vermesi nedeniyle Edhem Eldem'e géniilden tegekkiir borgluyum. Ariel
Salzmann da gok degerli elestirilerde bulundu ve kafamu argivlerden kaldinip, hig
degilse ara sira yazmanin gergek diinyasina soyle bir géz atmami sagladi. Os-
manl argivlerindeki arkadaglig paha bigilmez olan Caroline Finkel, Londra'ya
yaptgim gesitli ziyaretlerde Andrew Finkel ile birlikte bana lojistik destek verme
nezaketini de gosterdi. Feroze Yasamee, biiyiik bir nezaketle kitabin elyazmasini
okudu ve kusursuz bir degerlendirmesini yapti. Bana 6zellikle imparatorluk yapi-
lanindaki “ince ayar" diisiincesi ile baglantili anahtar niteliginde iggdriiler veren
bir bagka dostum ve meslektagim da Faruk Birtek oldu. Tarihsel ve bagka sorun-
larda, 6niimde antropolojik bir bakig agisinin ufkunu agan Dru Gladney'e de gok
sey borgluyum. Calismamla ilgili beni araliksiz yireklendiren Prof. Dr. Serif Mar-
din'le yaptigim tartigmalar igin en igten gitkranlanmi sunuyorum. Bir bagka mes-
lektagim Engin Akarli, beni Osmanlicay: 6grenmeye tegvik eden ve eserleri araci-
ligiyla II. Abdiilhamid dénemine ilgi duymam saglayan kisi olmugtur. Aynca
Princeton Universitesi'nde gegirdigim dénemde verdikleri destek igin Prof. Carl
Brown, Prof. Norman Itzkowitz ve Prof. Avram Udovich'e de tesekkiir etmem ge-
rekiyor. Ayni baglamda, 1I. Abdiilhamid dénemine iligkin bir atélye diizenlemek
ve beni Bochum'da konuk etmek konusundaki ¢abalan nedeniyle Fikret Adanir'a
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tesekkir borgluyum. Kendileriyle yaptigim tartismalardan ¢ok yararlandigim kisi-
leri de saymak istiyorum: Mehmet Geng, llber Ortayli, Sevket Pamuk, Niikhet Sir-
man, Niliifer Géle, Kemal Beydilli, Ahmet Yasar Ocak, Ekmeleddin thsanoglu, Za-
fer Toprak, Butrus Abu-Manneh, Hakan Erdem, Cem Behar, Philip Mansel, Giilru
Necipoglu, Nevra Necipoglu, Cemal Kafadar, Alan Duben ve Giiltekin Yildiz. Bu-
nun yani sira, bu kitabi adadigim merhum babam Efdal Deringil'e, Osmanlicay1
6grenmeye basladigim giinlerde bana gésterdigi sabir nedeniyle tesekkiir borglu-
yum. Mehmet Geng, Idris Bostan, Nejat Gyiing ve Hayri Mutlugag'in, arsiv bel-
gelerini ¢6zmeme yardim etmek igin harcadiklari zaman, nezaketin gok étesine
gegti.

Hemen tiimiiyle bilgisayar cahili biri olarak, biiyiik bir incelikle bana ayirdik-
lan saatler igin Giilen Aktas ve Aydin Akkaya’'nin yam sira, Nadir Ozbek ve Emre
Yalgin'a da tegekkiirlerimi dile getirmeliyim. Giilen Aktag da haritalan gizdi. Ka-
pak fotografi igin, bana Osmanl ¢agina ait seckin fotograf koleksiyonunu kullan-
ma hakkini veren Roni Margulies’e tesekkiir borgluyum.

Maddi agidan ise, Princeton'da gegirdigim yil boyunca beni destekleyen
Fulbright Tiirkiye Komisyonu'na, beni konuk eden Princeton Universitesi Yakin
Dogu Arastirmalan Béliimii'ne, Firestone ve Gest Kiitiiphaneleri ¢aliganlarina
stkran borgluyum. Bundan bagka, misafir 6gretim liyesi olarak Bibliotheque Nati-
onal'den yararlanmama olanak saglayacak bir dizi ders vermem igin beni davet
eden Frangois Georgeon ve Paul Dumont'un yani sira Ecole des Hautes Etudes en
Sciences Sociales'e de tesekkiir ediyorum. Aynca Bagbakanlik Arsivleri personeli
de ¢ok yardimci oldu. Kitabimin Tiirkge baskisinin adint koyan Dog. Dr. Ayhan
Aktar ile editorliigiinii listlenen Ekrem Isin'a tesekkiir ederim. Biitiin bunlardan
sonra, bir tek tim hatalann, ihmallerin, dikkatsizlik ya da abartmalarn tiimuyle
bana ait oldugunu séylemek kaliyor geriye.

S. Deringil
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SUNUS

Bu kitap, artik var olmayan bir diinya hakkinda. Osmanl imparatorlugu’'nun
son yillan ve Sultan II. Abdiilhamid'in (1876-1909) hiikiimranlik dénemine ba-
kan, ayni zamanda modern Balkanlar ile Ortadogu’'nun gafagini da gérmiis bir
dénemdir bu. Osmanl Devleti, pek ¢ok yénden benzersizdi. Tek Miisliiman bii-
ylk devlet ve tek Avrupali Miisliiman devletti. Avrupa'nin 15. yiizyil sonu ile
16. ylizyil kesif ve sémiirgelestirme yolculuklannin sonucu olarak genislemekte
oldugu bir dénemde, Avrupa Hiristiyanhigina yonelik tek ciddi tehdit olarak orta-
ya gtkmigti. Tipki dogmakta olan Avrupa devlet sistemindeki “yeni monarsiler”,
adalelerini tiim diinya élgeginde germeye baglar baglamaz, kendilerini saldirgan
ve ¢ok baganli bir gliciin éliimciil tehdidi altinda buldular, hem de tam “arka bah-
gelerinde”. Dahasi bu giig, tstiinliglyle éviintiyor ve nasil 1453'de Ikinci Ro-
ma'y1 fethetmigse, Birinci Roma'y: da fethetmeye hazir gibi gériniiyordu. Os-
manl ordulan, 1479'da Otranto'yu ele gegirerek, papanin Roma'ya kagmasina
neden oldular.! Baz tarihgiler, biitiin “Avrupa” kavraminin, Osmanl tehdidinin
gerilemesi gevresinde bigimlendirildigini 6ne siirmiiglerdir.2 En muhtegsem giinle-
rinin ¢oktan sona erdigi dénemlerde bile, Devlet-i Aliyye, her an 6liimii beklenen
ve biiyiik bir inatla 6lmemek icin direnen bir diken olarak Avrupa'nin bagrinda
varligini stirdirmuigtiir.

Diivel-i Muazzama emperyalizminin dorugunu olusturan 19. ylizyilin dénii-
miinde, 6teki kadim imparatorluklann tersine, biiyiik devletlerin ordulanna haki-
katen korkulu anlar yasatabilecek kadar zorlu bir askeri gii¢ olmayi stirdiirmekle
birlikte, Osmanl Imparatorlugu artik ¢6ziiliip dagilmaya baglamigti.3 Yenilgide bi-
le, “Avrupali komgulanyla teknik diizeyde rekabet edebilecek diizeydeydi: Plev-
ne, asla bir Tel el-Kebir ya da Omduriman degildi."4

Bu durum, Avrupa kiltiiriinde her zaman olagandisi bir sey olarak kabul
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edilmigtir. Sanki olmamig varsayilmistir diipediiz. Biiyiik Hint imparatoru sonug
olarak, pudral perukal Ingiliz beyefendilerin teknik ve mali giiciine kargi yenik
diismemis miydi? Bir avug conquistadores, toplar karsisinda dehsete kapilmig ve
atlarla binicilerini "Alt1 ayakl ve iki bagh tannlar” diye tanimlamig olan Giiney
Amerika yerlilerini korkutup alt etmemis miydi? Cinli Cennetin Oglu, muhtesem
Zulular ve Mikronezya halklan ayni kadere diigar olmamis miydi? 19. yiizyia ge-
lindiginde, diinya halklarinin “yénetici” ve “y6netilen” halklar olarak béliinmesi,
ne de olsa, son derece “dogal” bir seydi. Avrupa'da, "yénetici"lerin, biri disinda
timi Hiristiyandi. Miisliiman bir imparatorluk olarak milyonlarca Hiristiyana
hiikmeden, bir tek Bab-1 Ali vardi. Yiizyillar gegtikge, bu durum gitgide daha sinir
bozucu olmaya baslad:

Insanligin barg! agisindan iiziintii vericidir ki, Tirk, gérmezden gelinmesi ve
neredeyse ayni derecede tahammiil edilmesi imkansiz olan bir konumda bulun-
maktadir; kokeni, aligkanliklan ve dini agisindan Asyalilarin en Asyalist iken,
kaderin bir cilvesiyle, (...) varligi milyonlarca Hiristiyan igin sonu gelmez bir se-
falet olacak bir konuma sahip durumdadir.5

II. Abdiilhamid'e dokuz kez sadrazamlik yapan Said Pasa, sunlan yazarken
carpici bir karsithg sergiler: “Hiristiyan prenslikler ve devletler arasinda tiimuyle
sikisip kalmugiz... Devlet-i Aliyye yaklasik elli yildir Avrupa devletler ailesinin bir
uyesidir..."6

Bu ¢alisma, son dénem Osmanl Devleti'ni degisen diinya baglamina yerles-
tirmeye yonelik bir girisim, dolayisiyla, dlinyaya Istanbul'dan bakmak yéniinde
bilingli bir ¢abadir. Son dénem Osmanl segkinlerinin ¢evrelerindeki diinyaya kar-
s1 nasil bir tepki gosterdikleriyle ilgileniyorum.” Bu insanlann, hem resmi tarih
yazicilarinin iftiralanndan, hem de Tiirk saginin mantiksiz uglarindaki “fanatik-
ler"inden oldugu kadar, “Korkung Tiirk" imgesinin Batil miicrimlerinden de kur-
tanlmasi zamaninin geldigi kanisindayim. Bunun yanu sira, “hiisn-ii kuruntudan
uzak durmayi, kdtii haberleri sindirmeyi, kanit ve mantik sinavlanndan gegeme-
yen hognut edici yorumlamalan bir yana birakmay1” bagarabilecegimi umut edi-
yorum.8 Kitap bu konuya sadece uzaktan da olsa deginmekle birlikte, séz gelimi,
1890'lardaki Ermeni olaylanm aklamak gibi bir niyetim kesinlikle yok.9 Bu, mes-
ruiyet tarihi tizerine bir kitap da degil; Weberci megrulagtirma kavramlannin Os-
manl durumuna uyup uymadigini sormay1 amaglamiyor.10 Elinizdeki kitap, yy-
gulanan megrulagtirma siyasalan hakkindadir. Dolayisiyla vurgu, son dénem Os-
manl segkinlerine bir "ses” vermek lizerinde olacak. Osmanl seckinlerinin diinya
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goriisii neydi? Devlet ve toplumlarinin sorunlanni nasil gériiyorlar ve bunlara ne
gibi gozlimler 6neriyorlardi? Dikkat edilmesi gereken ilk nokta, tipki bagka yerler-
deki segkinler gibi, Osmanh devlet segkinlerinin de yekpare olmadigidir. Devletin
hizmetindekiler; klikler, camialar, hizipler ve yozlasma agisindan kendi iginde son
derece farklilagmis durumdaydi. Degismez kategoriler ve gelisiglizel tanimlama-
lar, tarihsel agidan dogru olmayan tek tip tanimlara varmaya yol agmig olmakla
birlikte, bazilari daha tutucu, bazilan da ilericiydi.1! Bu baglamda, Engin Akar-
I'min sézciiklerinden daha uygunu bulunamazd:: “[Yapmamiz gereken] duyduk-
lanmuzi eléstirmenin yani sira, kendi konumumuza kargi da elestirel kalarak, ta-
rihsel verilerde korunmusg olan sesleri, gergek bir konugmaya déniigtiirmeye yo-
nelik bilingli bir gabaya girigmektir,”12

Okuyucuya, sézgelimi, Kralige Victoria'nin tahta ¢ikig yildéntiimi kutlamala-
n i¢in diizenlenen protokolde Misir heyetine Osmanlilara gére éncelik verilmesine
kargilik, yapilan Osmanli protestosuna iligkin bir tartigma ile Yezidi Kiirtlerini Ha-
nefi Islama déndiirmek igin Kuzey Irak daglanna génderilen bir askeri birlik ko-
nusundaki tartismanin ayni kitapta bulundugunu gérmek, tuhaf gelebilir. Gene
de, her iki olay ve bunlara yonelik Osmanh tepkisi, ayn1 koklii nedenden kaynak-
laniyordu: Osmanl segkinleri, diinyalannin, disardan oldugu kadar igerden de,
Windsor Satosu’nun koridorlanndan Irak daglarina vanncaya degin, her yerden
gelebilecek éliimcdil bir tehdit altinda oldugunu gok iyi anlamiglardi. Bu onlari,
hem kendi halklannin hem de dig diinyanin géziinde konumlarim megrulagtira-
cak siyasalar olusturmaya zorladu.

Bu kitap, son dénem Osmanl baglamu iginde, Carol Gluck'un “egemenligin
ifade edildigi ideolojinin grameri” diye adlandirdig1 kavram iizerine bir galigma-
dir.13 Benim iddiam, Osmanl Imparatorlugu'nun Abdiilhamid déneminde kendi
icine kapanmig oldugu seklindeki standait gériisiin tersine, her ne kadar géniil-
stizce kabul edilen yoksul bir akraba olsa da, modemn milletler topluluguna katil-
may: bagaran tek Miisliiman diinya imparatorlugu oldugu bir dénemde, Abdiilha-
mid ¢aginin hayati bir noktayi temsil ettigidir. Bu dénem aynca varolusuna yéne-
lik icerden ve disardan yéneltilen ~Rus, Avusturya, Alman ve Japon imparatorluk
sistemlerinin de yiiz yiize kaldi§1- meydan okumalara karsi, Osmanli'nin tepkisi-
ni de simgeler.

Osmanlh Imparatorlugu birkag bakimdan, 19. ylizyildaki diinya siyasetini be-
lirleyen fay hatlarinin gatlaklan arasina diiger ve bu, emperyalizm tarihinin y6ni-
nii belirlemeyi bugiin de stirdiiriir. Imparatorluk, bir yandan, 20. ytizyilin dénii-
minde bile, hala hesaba katilmasi gereken bir giig olmay stirdiiriiyordu ve Hin-
distan'in prenslikleri ya da Afrika'nin sémiirge halklarinin tersine, bir kenara ati-
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lamayacak bir devletti. Ote yandan, her an lmesi beklenen “Avrupa’'nin hasta
adami” idi. Batili ekonomik ¢ikarlann adamakilli niifuz ettigi ve kronik mali buna-
limlara ugrayan bir devletti. Avrupa'da toprak kaybina ugramaya devam ediyor-
du, gene de 19. yiizyila gelindiginde, diinyamn en buyiik {iglincii donanma gii-
cuydu; yuzyilin son geyreginde ise, Ingilizleri kaygilandiracak gekilde, Basra Kor-
fezi boyunca niifuzunu genisletmeyi fiilen bagarabiliyordu.14 Buradaki can alici
nokta, Padigah ile Bab-1 Ali‘deki memurlannin, kendi kaderlerini kendilerinin ta-
yin etmesiydi. Kesinlikle getin kogullar altinda ¢aligarak, gitgide daralan bir gem-
berin iginde, kendileri i¢in hayati olan bir manevra alani yaratmay: gene de ba-
sarmuglardi. Bu durum, Osmanl devlet adami ile Batili meslektas arasindaki ilig-
kiyi belirleyen temel dinamigi olusturdu.1®

Egzotik Kusun Peginde ya da Sanigin Otesine Bakis

Osmanl Devleti'ne iligkin tarih yaziciliginda, Osmanl konumunun “anor-
malligi”, bu rahatsiz edici olguyu “egzotiklestirme"ye yo6nelik bir egilimle karakte-
rize olunmusgtur. Diinya gii¢ dengesi agisindan Osmanl Devleti'nin tekligi, Batili
tarihgileri, devleti bir “kul yénetimi” seklinde tamimlamaya zorlad1.1¢ Caroline
Finkel'in, kargilagtinlabilir dinamikleri gérmezden gelen bu basitlestirici modelin
ayarticihigina ve “esnekligi"ne kargi uyansi son derece yerindedir.!?7 Osmanl top-
lumunun “kendine has" 6zellikleri tizerinde durmay: uygun bulan yaklagimlar,
“normal” (yani Hiristiyan) diinyada insanlan guidiileyen kar diirtiisii veya 6teki
diirtiilerin Osmanl’da nasilsa bulunmadig1 varsayimindan hareket etmektedir-
ler.18 Tiirklerin durdugu yer, en kétiisiinden kana susamus tiranlar kalesi, en iyi-
sinden ise oryantal kepazeligin ahlaksiz zevk yuvasi olarak betimlenmektedir.
Osmanli Devleti, alter ego, yani nihai “6teki"dir.

Gene de, Voltaire gibi bir gézlemcinin, Osmanl devlet ve toplumuna iligkin
cok daha gergekgi bir degerlendirme yapmus oldugunu okumak biiyiileyicidir:

Oylesine miistebid, 6ylesine keyfi diye betimlenen bu hitkiimetin, kendi iradele-
ri 6niinde herkese boyun egdiren Il. Mehmed, 1. Siileyman ya da II. Selim‘in hii-
kimranliklarindan bu yana, artik dyle olmadig gériiliiyor. (...) 1703'de, Padi-
sah II. Mustafa’'nin askerler ve Istanbul sakinleri tarafindan tahtindan indirildi-
gini goriiyorsunuz. Yerine gegmek iizere ¢ocuklarindan biri degil, kardesi Ill.
Ahmed segiliyor. Ardindan bu imparator da 1730'da yenigeriler ve halk tarafin-
dan mahkim ediliyor. (...) Bu mu oryantal despot?!9
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llgingtir ki, egzotiklik saplantisi Baul tarihgilere 6zgti degildir. Yeni kugaktan
Tirk tarihgileri de, Osmanl gegmisini agiklayabilmek konusunda bu bakis agisina
tutunmug durumdalar, Sol kesimde, Tiirkiye'nin geri kalmighg: agisindan eski re-
jimi suglayanlar arasinda, gegmisi “halk zeytin ekmege talim ederken, pasalann
gorkemli ziyafetler gektigi” bir donem olarak betimlemek modadir. Taner Ti-
mur'un su sézler soyledigi fiilen kaydedilmistir: “Isin ac1 tarafi, bu siyaset adam-
lan yapmak zorunda kaldiklan ‘reform’lara bizzat kendileri de inanmiyordu.” Ti-
mur'un temel argiiman, Ali, Fuad ya da Resid Paga gibi Osmanl devlet adamlan-
nin, yalnizca kendi sinif gikarlarini korumak amaciyla ve o zaman da yalnizca
siddetli Bat1 baskisi altinda hareket ediyor olduklanydi. Reformlari, Avrupa “Ay-
dinlanma diiglincesi"nden esinlenmedigi igin, “gergek” reformlar degillerdi. Os-
manh Imparatorlugu, kendine 6zgii karakteristikleriyle, farkh bir uygarlikti: “Ger-
cekten kendini yenilemeyen, bagimsizigint koruyamayan ve giderek soysuzlagan
bir yonetici ziimre eliyle kimligini kaybeden bir toplum[du]."20

Resmi tarih ile solun sahip oldugu konumlann tersine, Tiirk sagi, kendini yii-
celtme gafletine dalmig durumdadir; Osmanh Devleti'nin bir sekilde sui generis ve
higbir bagka devletle kargilagtinlamayacak bir devlet oldugu yanilsamasini bagri-
na basmay: siirdiirmektedir. 1slama ve “Tiirk™in 6rgiitlenme dehasina inang,
kendi kendini biitiinleyen ve asikar bir varsayimdir. Bu gértgler, zellikle slamci
sagin siyasal bir simgesine doniismiis olan Sultan II. Abdiilhamid'in kisiligi gevre-
sinde odaklanir. Bu kesimin “klasikler"inden olan bir yazarin betimledigi gibi:

Ikinci Abdiilhamid, Tirkiin 6zi ve temel varligl yéniinden hakki bellibagh bir
ziimrece gaspedilmis muazzam bir kurtancilik hiiviyetidir...2!

Ayni ekolden 6teki yazarlar, Abdiilhamid'in “cesur”, “biiytik bir diplomat”,
“sanatin sadik bir hamisi”, hatta “sporsever” ve “becerikli bir marangoz” oldugu-
nu ileri siirerek, onun yénetiminin gesitli yénlerinde odaklanirlar. Bu duygusal
séylemde, kisisel ve siyasal meseleler ciddi bir bigimde birbirine karigmgtir.22
Tirk “Islamcilar™ ve “Laikler”inin, Abdiilhamid'e iligkin birbirinden kesin bir bi-
cimde ayrilan perspektifleri, “bu iki perspektif arasinda mevcut olan derin duygu-
sal béliinmenin érneklerinden yalnizca biridir. Sanki ayn diinyalarda yasiyor-
muscasina, her bir kamp 6tekini diisman bir diinya gériigiiniin temsilcisi olarak
algilama egilimindedir."23

Osmanl Imparatorlugu konusu, modern Batil tarihgiler arasinda, géris yel-
pazesi biraz daha gesitlenmis iken, gene de genel anlamda aym egilimleri yansit-
may: stirdiirtir. Osmanli imparatorlugu genelde “stirekli olarak bir seylere maruz
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kalan" miskin bir devlet seklinde goriiliir. Kugkusuz, béyle bir bakig agis1, kendisi
de 19. ylizyilin bir mirasi sayilan “Sark Meselesi” paradigmasi olarak adlandinla-
bilecek bir yaklagimdan dogmugtur.24

Hobsbawm'n igaret ettigi gibi, “(...) 19. ylzyl liberalizm standartlan agisin-
dan, [Osmanl Devleti] anormal, modasi ge¢mis, tarihin ve ilerlemenin mahkim
ettigi bir devletti. Osmanl Imparatorlugu en agikar bigimde evrimsel bir fosil-
di..."25

“Sark Meselesi Okulu”"nun modern mirasgilan arasindaki egilim, Osmanh
Devleti'nin, Avrupalilann gergeklestirdigi “giicler dengesi” hesabinda bir etken
olarak gériilmesidir. Aslina bakilirsa, igleyisinin kaliplanm belki de en iyi émekle-
yen olgu, “Tiirkler” hakkinda yazilan tiim makale ya da kitaplarn, Tiirk¢edeki
yapitlara veya kaynaklara, en az diizeyde génderme yaparak yazilmaya devam
ediyor olmasidir.26

Ancak, “Sark Meselesi Okulu”, biraz modasi gegmis olmakla birlikte, hig de-
gilse bona fide bilimsel bir gelenegin sonucudur. Osmanh Devleti hakkindaki Ba-
tih kiilliyatin en alt sirasindaki kitaplar, suna benzer ifadelerle doludur: “Miislii-
manlar denize pek alding etmezler”; “Miisliimanlar Avrupa dillerine vakif olmay1
gercekten bagaramazlar”; “Yenigeriler, dlizenli olarak Hiristiyan etiyle beslenmesi
gereken goban kopekleridir.”27 Ya da sdyle cevherler vardir: “1918'e degin Ara-
bistan yanmadasi, bir ayak taburesi kadar zekaya ve enerjiye sahip olmasi nede-
niyle Ottoman diye adlandinlan imparatorluk tarafindan yénetildi. [Ayaklan da-
yamak tizere yapilan gik ve zarif taburelere ottoman adi verilmistir; ¢.n.]"28 Diger
yandan biraz daha 6lgiilii bir tavirla bize g6yle séylenir: “Batili modele gére olug-
turulmug, Galatasaray gibi yeni okullara Miisliiman égrencileri gekme gabalan,
19. ylizyil boyunca basansizliga ugramgtir.” Isin asli, Galatasaray, kugaklar bo-
yunca énde gelen isimlere doniisecek olan Miisliimanlar yetigtirmigtir. Aym kay-
nakta, su sozleri de okuyoruz: “[Islam devletlerinde] bagkentler sik sik degistiril-
migtir. Tek bir kent uzun siire bagkent olarak kaldiysa bile, pargalanmig dogasi ve
Yeni Saray ile karargah béliimlerinin eklenmesi, kentin kimlik simgelerini bildir-
me potansiyelini azaltmaktadir.” Kugkusuz burada pek gok muhtesem kentin, ne-
den kimligi hafifletmekten ziyade, pekistirici bir etken olmadig1 belirsiz kaliyor.
Daha 6nceki genel tarih kitaplarinin yazarlan, Osmanl Imparatorlugu'nu yalnizca
goérmezden gelirken, yakin dénemin “Avrupa merkezci olmayan tarih versiyo-
nu”, dengeyi yeniden kurmayi amaglamakta ve bu siireg iginde biiyiik hatalarn,
agin basitlegtirmelerin stiriip gitmesine izin vermektedir.29 Dahasi, “Harem'in Gi-
zemleri”, Osmanli tarihinde temel bir etkene doniismekte ve Tiirkler bir kez daha
Avrupa'ya yonelik “medeniyetsiz” bir tehdit olarak resmedilmektedir. Agiktir ki,
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Batili tarih yazicihginin daha énceki versiyonlan ¢ok daha tercih edilir niteliktedir.

Diger taraftan, yelpazenin iist kisminda yer alan, Osmanh birincil kaynakla-
nni kullanmig bilim adamlannca yazilmig eserlerde bile, “egzotik” 6ge, gene de
odak noktasina doniismektedir. Carter Findley'in, son dénem Osmanl biirokrasi-
sine iligkin dncii yapiti bile, (agiklanmanmusg) bir “kerametler bahgesi"nde yagayan
dervig-memuru temel alir.30 Dervig-memur Asgi Dede, her ne kadar Rus-Japon
Savasi'na ilgi duysa da; vapurlara, tramvaylara binerek tehlikeli bir bigimde yasa-
sa da, mucizelere inanmasi ve miirsidi Seyh Fehmi'nin rehberligine tam bir inang
beslemesi nedeniyle, bir bakima oryantal olarak kavranir. Bunun yan sira, bize
19. ylizyll sonunda bir Osmanli memurunun, herhalde gergekten anlamadig1 ya
da anlayamadi@ bir Batih egitimden ge¢mis olmasi nedeniyle, “kiiltiirel agidan gi-
zoid bir toplumda” yagadig1 s6ylenir. Abdiilhamid'in kisisel giivenligiyle ilgili sap-
lantis, otomatik olarak onu “paranoid”, hiikiimranlg altindaki devleti de “polis
devleti” yapar.3! Findley'de, “egzotik kus” arayig, fiillen amacina ulagmiga ben-
zer. Osmanl diplomatlan, her ne kadar uzun bir yol almus olsalar da, hiikiimda-
nn, “sarayin hayvanat bahgesi igin bembeyaz ve konusan bir papagan alinmasi”
gibi kaprislerini yerine getirmek zorunda olduklan igin hala bir soytanlar toplulu-
gundan 6teye gidememis durumdaydi.®2 Bu gézlem, o dénemin saraylanndaki
hayvanat bahgelerinin, Prens Albert'ten tutun da, Almanya'daki en 6nemsiz
prense vanncaya degin Avrupa kraliyet ailelerinden ¢ogunun diigkiin oldugu bir
moda gergegini tiimiiyle goz ardi eder. Londra sefareti ise, adi rejim muhaliflerine
¢tkan Osmanl uyruklannn izini stirmek gibi, oryantal niteligi kugku gotiirtr et-
kinliklere diigkiindiir.33

Bir bilimsel dergide yayimlanmis makalesinde, Masami Arai sunlan séyler:
“19. yiizyilin bagindan itibaren (...) Osmanl reformculannin gogu, bilingli ya da
bilingsiz olarak, imparatorluklannin gesitli uyruklanndan bir ulus-devlet inga et-
meye niyet etmise benzer.” Insanin nasil olup da, bilingsiz olarak bir ulus-devlet
inga etmeye koyulabilecegi bir muamma olarak kaltyor.34 Arai, bunun ardindan
kendi kendisiyle geligkiye diiger: “Sark'ta ilerici bir ulus-devlet inga etme arzusu o
kadar igtendi ki, higbir Osmanl entelektiieli, -Batici, milliyetgi ve hatta Islamci-
hangi ideali benimsemis olursa olsun, bunu bastiramiyordu.”35 Insanun bu denli
derinden istedigi bir seyi neden bastirmak istemis olabilecegi, ancak Freudcu te-
rimlerle agiklanabilir herhalde.

Osmanl topraklannda yasamig bazi ¢agdas Batli yazarlann, egzotiklik ara-
yisinin beyhudeliginin farkinda olmalan, ilgi gekici bir noktadir. Bu baglamda, Le-
on Cahun’'dan uzunca bir alinti yapmaya deger:
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Sark'ta yolculuk edecek rastgele birine, nc gérmeyi istedigini bir sorun: Size,
Kudiis'ii, Sam't, Liibnan'in sedir agaglarini, daha da ihtirash ise, Binbir Gece
Masallart'nin kenti Bagdat'1 gomek isteyccegini sdyleyecektir. Ayrica bir sa-
ray, birkag odaltk, bir kervan, palmiye agaglan ve dénen dervisleri de [Mevievi
dervisleri] gérmek isteyecektir.36

Cahun, bunun ardindan, yanilsamalarla dolu potansiyel gezgine, dogru yolu
gostermeye koyulur. Kudis'iin, diipediiz Lourdes'un bir benzeri olduguna isaret
eder. Bugiinlerde sarqy, “kaymakamlik binasi"ndan daha romantik olmayan bir
seye donligmiis, odalik ise “oda hizmetgisi"nin dengi olmustur. Kuzey Anado-
lu'da, Brétanya ve Normandiya'da yetisen zeytin agaglanndan daha gok palmiye
agac yoktur ve “Sark'in dénen dervisleri, Fransa'nin beyaz hacilanndan ne daha
fazladir ne de daha ilging.” Oteki kaliplagmis 6meklere gelince: “Benim cici potan-
siyel gezginim, Sark'taki Hiristiyanlann reaya olarak adlandinldiklanna ve zalim
pasa'lar tarafindan Akirbag¢’larla yola getirildigine inanmaktan geri durmayacak-
tir.” Cahun, reqya teriminin dipediiz vergi miikellefi anlamina geldigine ve Hin-
distan'da egdegeri olan ryot sozciigiiyle Ingilizceye de uyarlandigina igaret eder.
Imparatorlugun “Tirk" karakterine gelince:

Bir Osmanl subayiyla karsi karsiya geldigim ilk sefer (...) ona tam bir Tiirk'e
benzedigini séyledim. Kipkimizi kesildi ve kizginlikla bana, kendisinin tipki ba-
basi, ondan once de biiyiikbabasi gibi, Sam’'dan geldigini ve Istanbul'daki po- '
ucht'larla higbir ortak yonii olmadigni séyledi. Bu Arap ézerksiligi, onu bayra-
ga biiyiik bir sadakatle baglanmaktan ya da padisahin saghgina kadeh kaldir-
maktan alikoymuyordu.37

Insan, Cahun'un yaptig1 gibi, “sangin étesine” bakmaya galigir da, 19. yiiz-
yilda karar mevkiinde bulunan Osmanlilan gergekte neyin giidiiledigini incelerse,
bu insanlarin ille de benzersiz ya da “egzotk” olmadigini agikga goriir. Aslina ba-
kilrsa, ayr dénemde bir biitiin olarak Avrupa toplumlarinda yer alan genis ¢aph
degisim, Osmanh toplumunda da kendini gésteriyordu.38

Osmanl Devleti'nde “ince Ayar” ve Mesruiyet Bunalimi

Devletlerin tarihinde, hiikiimdar ile halk arasindaki yerlesik iliskinin ¢oktiigi
bunalim dénemleri vardir. Biiyiik Petro “Imparator” roliinii benimsedigi zaman,
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Rusya'da bdyle bir bunalim dogmugtu.39 Osmanl Imparatorlugu’'nda bu buna-
lim, 1. Mahmud (1808-1839) ile baglayip, halefleriyle devam cderek Abdiilha-
mid déneminde doruguna ulagti.40

Osmanli Devleti'nin ¢6kiisiine iliskin standart anlayis, 1683'de 1kinci Viyana
Kusatmasi'ndan bir siire sonra baglayip, imparatorlugun 1918'de ¢okiisline kadar
devam eden tek yonlii bir siire¢ oldugu seklindedir. Gene de, bu teleolojik yaklagi-
min modasi gegmistir. Artik imparatorlugun, 17. ve 18. yiizyillarda, diinyadaki
genel gidisin, simdiye dek kabul edilegeldiginden ¢ok daha fazla pargasi oldugu,
pek az kusku gétiiriir gibi gériiniiyor.4! Gelgelelim, Salzmann'in “Osmanl Devle-
ti kendi merkeziyetgi siyasalannin bir kurbar oldu” yéniindeki gériisiinii paylas-
miyorum.42 Todorova’'nin oldukga sagirtici ifadesine de ayni sekilde tiimiiyle kar-
st cikiyorum: “Osmanl fmparatorlugu’nun biitiinlesmis bir toplum yaratamamug
oldugu kugku gotiirmez; bazi Balkan tarihgilerinin anlayamadiklan nokta, bu im-
paratorlugun bgyle bir biitiinlesmeyi bagarmak igin hig ¢aba géstermemis oldugu-
dur.”43 Osmanl Devleti, 19. yiizyil ortasinda gergeklestirdigi reformlardan sonra,
18. yiizyil sonlanna oranla daha iyi yonetilmekteydi ve daha giigliiydii; aynca,
“19. yiizy1l Osmanli reformcusu, [kendi misyonu konusunda] 18. ytizyil reform-
cusuna gore hig degilse bir dlgiide daha bilingli ve programlidir, en azindan daha
telaghdir."44

Bugiin anlagildig: bigimiyle modem devletin —yani érgiin egitime, posta hiz-
metleri, demiryollan, fenerler, saat kuleleri, cankurtaran sandallan, miizeler, nii-
fus sayimlari, dogum sertifikalan ve pasaportlann yani sira, parlamentolara, bii-
rokrasiler ile ordulara sahip bir devletin- Osmanl Imparatorlugu’'nda, ancak 1839
Tanzimat reformlanyla kurulmus oldugunu séylemek de abartili olmaz.45 Abou
el-Haj, Tanzimat ¢aginin pek ¢ok yoénden genellikle kabul edilenden daha uzun
bir 6n ge¢mise sahip oldugunu ileri siirmekte hakli bulunmakla birlikte, ben
onun, bu dénemde ortaya gtkan nitel degisimleri hafife almakla, 6nceki tarihgile-
rin tam tersi yonde fazlaca ilerledigi kaisindayim.46 Miisliiman ve gayrimiisli-
min kanun dniinde esitligi, hukukun egemenligi, devletin uyruklannin can, mal
ve 1rzini glivence altina almasi, her seyden de 6te, devletin kamusal olarak bu va-
atleri yerine getirmeyi tistlenmesi gibi kavramlar, tiimiiyle yepyeni idi. Gene de,
yeni yasalann gerekgelerini olustururken, Hatt-1 Serif-i Giilhane (3 Kasim 1839),
ashina bakilirsa, igeriginin biiyiik béliimii Seria¢'1n gignenmesi anlamina gelmekle
birlikte, ilk prensiplerinden biri olarak, “kavanin-i ger'iyye tahtinda idare olunmi-
yan memalikin payidar olamiyacag vazihattan bulunmus oldugundan” demesiy-
le, kasten dinsel dogmaya dayandinlmaktaydi.47

Gel gor ki, devlet nasil toplumun katmanlanna daha énce hig olmadig: dere-
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cede niifuz ediyor, halkindan hig gériilmedik taleplerde bulunuyor idiyse, toplum-
da, Jirgen Habermas'in “megruiyet bunalimi” veya “mesruiyet eksikligi” adini
verdigi, yepyeni gerilimler de yaratiyordu.48 Bu megruiyet bunalimi, Osmanl
merkezinin, kendi toplumuyla olan iligkisiyle de sinirh degildi. Osmanllar ulusla-
rarasi arenada da, 1856'da Kirim Savasi'na son veren Paris Antlagmasi'ndan
sonra tanindig1 gibi, Diivel-i Muazzama'nin kabul géren bir liyesi olarak kabul
edilmek seklinde elde ettikleri mesru hakki, tekrar tekrar ileri siirmek zorunda
kaldiklarim gériiyorlardi.49 Askeri zaaf baglaminda, diplomasi hayati bir énem
kazandi, tipki imparatorlugun niifusu agisindan, “ince ayar” adini verecegim sii-
reg gibi.50 Ince ayar, Sezar limes'i agugindan beri imparatorluk malzemesi olarak
kullanilmus, kil kirk yararcasina yapilmasi gereken uyarlama, telkin, tath dille ik-
na, korkutma, pohpohlama, yasaklama, izin verme, cezalandirma ya da édiillen-
dirmeyi -tiimii de tam dozunda- gerektiriyordu. Son dénem Osmanli Imparatorlu-
gu gibi yapilanmalarda, devlet neredeyse siirekli bir acil durum halinde oldugu
zaman, “ince ayar"” fazladan bir 56nem kazanir, ama ayni zamanda daha da zorla-
sir. Bu durumda “ince ayar”"in, siirekli savunmada kalan bir devletin 6zelligi olma
olasihginin daha yiiksek bulundugunu bile ileri siirmem miimkiin.5! llle de seve-
cen ve yatistirict olmasi gerekmeyen bu siireg, kaba gii¢ ve kan dékmeyi de ge-
rektirebilir, ama ancak son gare olarak. “Ince ayar"in en énemli yonii, bunun
devletin megruiyet ideolojisini destekleyen ve devlet siyasasinin topluma benim-
setilmesini saglayan bir siire¢ olugudur. Mesrulagtirma, devlet siyasasini yapma
stireciyle ilgilidir ve Emest Gellner'in sdyledigi gibi, “Esyanin tabiatina nakgolun-
mugtur ve daimidir."52 Agikgasi bu seylerin ideal durumudur, Ideal ile giincel olan
arasindaki yelpaze, tarihsel kayitlara yansidig1 sekliyle gergekliktir. “Ince ayar"in
hedefledigi lizere, seylerin “daimi” ve “dogal” durumunun yaratilmasi, belirli te-
mel formiillerin ve son ddnem Osmanh Devleti'nin resmi mitolojisinin (mythomo-
teur) tecessiimtui olarak tekrar tekrar dile getirilmesi araciligiyla gergeklestiriimek
zorundayd.53

“Ince ayar”, birinci dereceden iktidar segkinleriyle, yani siyasay: formiile
eden ve uygulayan insanlarla ilgiliydi. Imparatorlugun fiilen son gergek padisahi
olan II. Abdiilhamid kadar miistebid bir padisah bile, kendisine bilgi veren, danig-
manlik yapan, aslina bakilirsa onu etkileyen bir personel topluluguna muhtagti.
Dolayisiyla, sarayindan ender olarak aynlan, payitahtindan hig ¢ikmayan Sultan,
bu insanlara, yetkeyi gii¢lii sadrazamlara birakmig olan kendinden énceki padi-
sahlann ¢ogundan daha fazla giivenmek zorundaydi.54

Tiim toplumlarda, devletin megrulagtirma ideolojisinin, devletile halki arasinda
tistii kapal bir pazarhign siirdiigli, pek gok agidan ise bir “tarafsiz bélge” niteligi ta-
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sidig1 s6ylenebilir. Abou el-Haj'in belirttigi gibi: “ldeolojinin gok etkili olusu, giiveni-
lirligi, kismen baglamasi ve gegerlilik kazanmasinda hiikiimdarlar ile yonetilenlerin
gogunun degilse de, asgari diizeyde bir kusnunin katildig1 anlamh bir séylemin agili-
sina dayanir.55 Mesruiyet bunalimi dénemlerinde, bu pazarlk siireci yogunlasr.
Osmanli Imparatorlugu da buna bir istisna olusturmadi ve II. Abdiilhamid'in hiikiim
stirdligii otuz Ug yil (1876-1909) kritik bir ddnemdi; ¢linkii hem sekillenme hem
pargalanma yillanni, hem yaratict hem de yok edici yillan kapsiyordu. Egitimden,
demiryollanna ve askeri reforma, zirai sulamaya, sinai altyapinin ilk miitevazi bas-
langicina kadar degisen gesitli siyasalann uzun dénemli sonuglan yiiziinden sekil-
lendirici yillardi.56 Bununla birlikte bu donem, devletin artik edilgin itaat dahil, tek
tarafli ilan edilen bir kurallar diizenine aktif sekilde uymay talep etmesi nedeniyle,
geleneksel toplum dokusunun biiyiik bolimii agisindan pargalanma yillanydi da.s?
Aslina bakilirsa, Osmanl gittikge artan bir diizeyde Tiirk kimligi -bu kimlik her ne
kadar evrenselci Islami terimlerle sanlp sarmalanmug olsa bile- almaya basladikga,
Osmanli imparatorlugu, “milli olarak imgelenen bir topluluk”a dogru ¢ekilmeye bag-
lamigt1.58 Bunun yan sira, devletin temel diisturlannin éncelikle 1slami agidan ye-
niden tanimlanmasiyla da, potansiyel fesatgl ve bozguncu olarak gorilen, sayilan
hig de azimsanamayacak Hiristiyan unsurlar tistii értiilii bir bigcimde diglaniyordu.
Bu nedenle, s6z konusu yilann siyasalan, bu kadar ¢alkanah olmayan dénemlerde,
farkli inanglara sahip topluluklann hassas dengelerine olanak taniyan istikrar agl-
sindan yikici oldu. Gelgelelim, Osmanh merkezinin, gesitli siyasalanm uygulamada
felg edici kisitlamalar alanda hareket etmek zorunda oldugunu da vurgulamak gere-
kir. Bunlardan en énemlileri, her ikisi de gitgide ortiismeye baslayan iki olgu, mali
kaynak eksikligi ile yabanci devletlerin miidahaiesiydi.59

Kaynaklar

Bu ¢aligmanin biiytk béliimi, Istanbul'daki Bagbakanlk Osmanl Arsivi'nde
yer alan malzemeye dayaniyor. Amacim, 6zgiil olaylan kronolojik olarak aragtir-
maktan gok, son ddnem Osmanl iktidar segkinlerinin diisiince yapisimi anlamak.
Bu nedenle, kullanilan malzeme, tasrada dinsel etkinligin denetimi, misyoner et-
kinligin gézetimi ve bunun gibi gesitli baglklar dogrultusunda farkh koleksiyon-
lardan elde edildi. Bu baglklar altindaki tiim malzemeyi kullandigim gibi bir iddi-
am yok; Bagbakanlik Osmanl Arsivi'nde daha elimi bile siirmedigim bir bilgi ma-
deni olduguna hi¢ kusku duymuyorum. Gogunlukla Yildiz koleksiyonuna odak-
landim ama, yararlandigim koleksiyon yalnizca bu degildi. Abdiilhamid rejimi,
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bilgi saplantisi olan bir rejimdi; bunun bir sonucu olarak, Yildiz Saray: Arsivleri,
son dénem imparatorluk argiv koleksiyonlar arasinda orantisiz denebilecek genis
bir yer kaplar.®0 Bunlann birgogu aragtirmacilara yakin gegmiste agilan bélimler-
de yer aliyor.6! Kullandigim bazi énemli koleksiyonlar agagida verilmisgtir:

Yidiz Esas Evraki (YEE)©2

Yildiz Saray: belgelerinin ana koleksiyonudur. Dikkat gekici 6zelligi, donemin
yliksek dliizey memurlarindan ¢ogunun evrakinin barindinildig1 yer olmasidir.
Bunlar tek sayfalik yorumlardan, ézgiin ve genel bagliklar altinda toplanmig kap-
samli raporlara kadar degismektedir.

Yildiz Sadaret Hususi Maruzat (Y.A HUS)

Saray ile Bab-1 Ali'deki sadrazamin 6zel kalemi arasinda gegen yazigmalar-
dan meydana gelir. Bu koleksiyon, Basra'daki Ingiliz konsolosunun yatinin nite-
liginden (savas gemisi olup olmadig) tutun da, Dogu Anadolu'daki Ermeni komi-
tacilara karsi alinmasi gereken 6nlemlere kadar degismektedir.

Yildiz Sadaret Resmi Maruzat (Y.A RES)
Sadrazam tarafindan saraya sunulan ve padigah irade’lerine temel olugturan
belgeler koleksiyonudur.

Yildiz Miitenevvi Maruzat (Y. MTV)

Baslangigta bu koleksiyonun askeri sorunlarla ilgili olmasi diigliniilmiigse de,
Yildiz arsivinin muhtemelen en zengin koleksiyonlanndan biridir ve gok gesitli
bagliklarda genis bilgi igerir. Bunlar arasinda, dinsel anlagmazliklar, kabile ayak-
lanmalari, énemli mevki sahibi yabancilara verilen niganlar, yabanci devletlerin
Miisliiman uyruklan hakkindaki polis raporlari vb. ile ilgili émekler yer alir.

Yildiz Perakende Gazeteler
Yabanci ve Tiirk gazetelerden muhtelif gazete kuptirleri. Bu katalog, Osman-
It tmparatorlugu ile ilgili diinya basininda yer alan binlerce kuptirii igerir.

Kitap

Bu kitap iki kisimdan oluguyor. llkinde, imparatorluk iginde megrulagtirma
siyasalanna getirilen yeni vurgulamalar siireci ele alinirken, ikincisinde, diganda
istenen imgeyi yaratma ¢abalan inceleniyor.
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Birinci béliimde, Abdtilhamid dénemindcki iktidar sembolizmi gézden gegiril-
mektedir. Devlet térenleri, modem protokol dogrultusunda cami mimarisinde ger-
ceklesen degisimler ile devlet gliciiniin armalar, nisanlar, vb. gibi gesitli simgesel
tezahiirlerinde odaklaniyor. Bundan baska. Osmanl Hazine-i Evrak'inda sik kul-
lanilan ve bana kalirsa, Osmanl tst diizey memurlannin diinya gériigiinii anla-
makta yardimci olan degerli ipuglanndan deyim ve kliseler de bu béliimde ele ab-
niyor.63

tkinci béliimde, Abdiilhamid déneminde devletin topluma, o zamana kadar
gorilmemis bir derecede niifuz etmesi ve buna yénelik Habermas'ci sdylemle,
“megruiyet agigin1” kapatmaya yoénelik yeni resmi ideoloji liretme siireci incelen-
mektedir.4 Bu siireg iginde resmi ideoloii olarak dinin yeniden yorumlanmast,
Hanefi mezhebinin “resmi inang" (/nezheb-i resmiyrye) bigiminde 6ne gitkmasina
neden oldu. Aynca, biitiin Miislimanlann Halifesi (diinya ¢apinda Islami 6nder-
lik iddias1) ve Hicaz'daki kutsal mekanlarin koruyucusu sifatiyla, padisahin ko-
numunun yeni bir igerik kazanmasini sagladi. lleride gosterilecegi gibi tiim bun-
lar, devlet ideolojisinin laik temelinin, Islami kelime dagarcig: ve ideolojik aragla-
nn kullanimi aracili@iyla kurulmasindan bagka bir sey degildi. Onceki ytizyillarda,
(16. yiizyildaki Osmanli-Safavi savaglarinda vurgulanan donemlerle birlikte) pa-
disahin Halife olarak konumu az gok kabul géren bir durumdu. Bununla birlikte,
Abdiilhamid hiikiimranligina gelindiginde, o zamana degin gériilmedik bir yo-
gunlukla yénetme ve denetleme arzusu, merkezin roliiniin stirekli olarak yeniden
tantmlandig bir duruma yol agt1.65

Uglincii bolimde, belki de en garpici ve yeni sapma ele alinir: Resmi dinden
déndiirme siireci aracigiliyla, Hanefi Ortodokslugunu yayginlastirma gabasi. Hi-
ristiyan misyonerlerinin etkinligini taklit etmeye yonelik bilingli bir ¢aba iginde,
Osmanl merkezi, Hanefi mezhebini benimsetme amaciyla etkin bir gekilde inisi-
yatifi ele gegirerek kendini savunmaya koyulmugtu.

Dérdiincii béliim, Abdiilhamid déneminde devletin egitim siyasalanna ayril-
migtir. Vurgunun orta ve yiiksek okullardaki segkinlerin tizerinde oldugu Tanzi-
mat déneminin tersine, Abdiilhamid dénemi 6ncelikle ilkdgretimi vurguluyordu.
Donemin bir bagka ozelligi de, miifredattaki “1slami" kapsamin gittikge daha gok
vurgulanmastydi. Belgeler, Abdiilhamid rejiniinin, zarach Batil etkiler olarak gér-
diigii unsurlari, egitim sisteminden ayiklamaya ¢alisugini gésteriyor.

Besinci béliim, aymt zamanda émek de olusturan bir diisman tlizerinde odak-
lantyor: Misyonerlik. 19. yiizyil son bulurken misyonerlik, Bat:'nin fiziksel oldu-
gu kadar ahlaki ustiinliik iddiasinin da en 6nemli 6zelliklerinden birine déniig-
miigtii. Abdiilhamid déneminde Osmanl Imparatorlugu, kendisini misyonerlik
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karsiti miicadelenin 6n cephesinde buldu. Gene de devlet segkinleri, kendilerini
misyoner tehdidine karsi savunmanin tek yolunun, onunkine benzer taktikler be-
nimsemek oldugunu ¢ok iyi biliyordu.

Kitabin ikinci kisminin baslangiai olan altinct béliim, Osmanlilanin digsarida
arzulanan imgeyi yaratmak tlizere gdsterdikleri gabalan kapsiyor: Tek Miisliiman
buiyiik devlet olarak imparatorlugun gitgide artan yalmzhg: ve Osmanl segkinleri-
nin kendi imgelerini tiim saygisizliklara, saldinlara ve karalamalara kargi koru-
maya yonelik saplantili gabalan. Bu amagla, Abdiilhamid rejimi diinya basininda,
tiyatro sahnesinde veya tiim diger kamusal forumlarda kendi sayginhigina zararh
olarak gordiigii her seyi etkisiz hale getirmek igin bulabildigi tiim kaynaklan se-
ferber etmigtir.

Yedinci béliimde, arzulanan imgeyi sunmak igin gésterilen etkin gabalar ele
alinmaktadir. “Uygar devletler kuliibi” tiyelerinin katildig1 tiim kongre ve konfe-
ranslarda temsil edilmek, Bab-1 Ali'nin hayati kaygilanndan birini olusturuyordu.
Bab-1 Ali, tiim biiyiik diinya fuarlarinda temsil edilmeye 6zen gésteriyordu. Bu
yiizdendir ki, Abdiilhamid ¢aginda Osmanl devlet adamlan, ¢emsil edilme aracili-
giyla elde edilebilecek olan megruiyet meselesine 6nem vermiglerdi.6¢ Abdiilha-
mid'in, Edward Said'in su sézlerine katilacag1 neredeyse kesindir: “Bu miicadele
[imparatorluk igin] (...) yalmz askerler ve toplara iliskin degil, ayni zamanda fi-
kirler, bigimler, imgeler ve imgelemeler ile ilgiliydi.”67 Bunun yar sira Abdiilha-
mid rejimi, "biz de sizin gibiyiz" imajin1 Avrupa'da olugturmanin pesindeydi. Tip-
ki Kayzer, Avusturya Imparatoru ve Gar gibi, Abdiilhamid de bir otokrat idi.
1905'de Rusya’'nin Japonya tarafindan yenilgiye ugratilmasinin ardindan, “Padi-
sahin subaylar eski diigmani Rusya'nin yenilgisi dolayisiyla kendisini kutladikla-
n zaman, bu sonucu kesinlikle kutlanacak bir sey olarak gérmedigini, ¢linkii yal-
nizca kendisinin ve Car'in Avrupa'daki otokrat hiikiimdarlar olduklanni, bu an-
lamda Car'in yenilgisinin otokrasi ilkesine bir darbe anlamina geldigi yanitini ver-
migti,"68
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“PADISAHIM COK YASA!”
ABDULHAMID DONEMINDE
SEMBOLIZM VE IKTIDAR

Yamada Torajiro konuklarini daima Cuma selamligina gétiirmeye 6zen gosterir-
di. 1890'larda Japonlarn Istanbul'a gelmesi ender rastlanan bir durumdu ve To-
rajiro, kentin uzun dénemli tek Japon sakini idi. Piril piril bir Mayis sabahi, Ya-
mada ve konuklari, Saray'a dogru ilerleyerek yerlerini alan Arnavut Suvari Bir-
ligi'nin goriiniimil karsisinda biiyiilenmiglerdi. Bando, Hamidiye Marg1'ni ¢alar-
ken, giines mizraklanni parildatiyordu. Ardindan gésterigli iiniformalari iginde
muhtesem Arap atlarina binmis Hassa Alay1 geldi. Son olarak, valide sultan ile
kadin efendinin landolariyla birlikte, padisah da landosuyla saraydan gikarak
camiye dogru ilerledi. Milezzin tiz sesiyle ezan okumaya baglayinca, padisah
arabasindan indi ve tim birlikleri bir agizdan haykirdi. Konugu Yamada'ya ne
diye bagirdiklarim sordugunda, su yaniti aldi: “Padisahim Gok Yasa!” diye bagi-
nyorlar, tipki imparatorumuzun éniinde “Tenno Heika Banzai!" diye bagirdigi-
miz gibi.!

Devletleraras: Rekabette Merasim

Yamada ve konuklannin, Cuma selamligini dogru bir sekilde “okumalan” bir
rastlanti degildir. 19. ylizyil, St. James Sarayi'ndan Meiji Saray1'na dek tam anla-
muyla standartlastinlmig merasimler dénemiydi.2 Japon ziyaretgilerin taruk olduk-
lan sahne, ihtisam ve gésterisin devletler arasinda bir rekabet bigimine dénustiigii
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bir diinya baglaminda, Saltanat ve Hilafet'in simgesel dilinin yeniden canlandinli-
sindan bagka bir sey degildi. Bu, Osmanl ve Japonya gibi 6n sirada yer alamayan
devletler agisindan ézellikle énem tasiyordu. John Elliot'un, IV. Philip dénemi Is-
panya'sina iligkin tartismasinda, mizahi bir yaklagimla dile getirdigi gibi: “Bu, si-
Ancak ikinci gelenler, daha siki ¢aligirlar.”3

Aslina bakilirsa Osmanlilar, Avusturyalilar, Ruslar ve Japonlar arasinda, im-
parator kiiltlinii bagdastiran pek ¢ok ortak tema vardir. I. Nikola'dan (1825-
1855) itibaren Rus garlari, resmi Ortodokslugun tiimiiyle kamusal bir islev {istle-
nerek hizmet ettigi “Rus mitleri sentezi"ni kullanmak suretiyle, halklanyla dogru-
dan bir baglanti kurmaya caligtilar.4 1I. Abdiilhamid'in resmi Islam’a bakis tarzi
da, tamamuyla buydu. Nasil 1. Nikola ve III. Aleksandr “kutsanmug ¢ar” imgesi ya-
rattilarsa, Abdiilhamid de fiillen ayni unvani, yani zat-t akdes-i hiimayin unva-
niny, seleflerinin hepsinden daha gok benimsemisti. Diger taraftan “Kutsal Rus
Toprag!” ya da “Kutsal Tyrol Toprag1” terimleri, ism-i mukaddes-i deviet-i aliyye
(Yiice devletin kutsal ad1) terimine apagik denk diisiiyordu.>

Gerek Rus, gerek Osmanli érneklerinde, halkla dogrudan bir kutsallik bagi
olusturmak yoluyla, siyasal partiler ve parlamentolar gibi elverigsiz aracilardan
uzak durabilme umudu besleniyordu. Ozellikle Meiji devlet adamlan, bir yandan
siyasal partilerin kaginilmaz dogusunu hazirlayip, diger yandan da bu siyasal et-
kinligi imparatora “sadakatsizlik” olarak karalamalari, Carol Gluck'un “siyasetin
dogalliktan uzaklastirilmasi” olarak adlandirdig siirecin yasandig1 1880'ler ile
1890'lann Meiji dénemi Japonya'sinda giidiilen béyle bir amaca uygun diigiiyor-
du.6 Japon, Rus ve Osmanl 6rneklerindeki temel fark, Japon deneyiminde dinin
gorece énemsiz bir rol oynamasiydi. Gene de, “imparator ideolojisi"nde (¢tennosei
ideoloji) unsurlarin “siirekli tekrarlanmasi”"nda, imparatorun gahsina neredeyse
diistintilmeksizin sadakati odaklama g¢abasi, Rus ve Osmanl érnekleriyle son de-
rece benzerlik gésteriyordu.”

Avusturya dérneginde, Habsburg Hanedani'ni kugatan mitoloji, devletin res-
mi sembolizminin 6zii olmakla birlikte, 1867'den sonra anayasal bir devletle bir
arada yagadi.8 Milliyetgiligin meydan okumasina karst koymanin yollanndan bi-
ri, 6zellikle Viyana Universitesi’'nde égrenim gérmeye gelen, Avusturyali olma-
yan uyruklara 6gretmek i¢in resmi bir “Anavatan tarihi" (vaterlandische gesc-
hichte) yaratmak yoluyla, “Imparatorluk Anavatani"na bir gesit mensubiyet duy-
gusu agilamaya ¢alismakt1.?

Bu durum, Osmanli Devleti ile imparatorluklarini mesrulagtirmaya galigan
cagdaslan arasindaki farklart yadsimak anlamina gelmez. Rusya, Avusturya, Ja-
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ponya ve Prusya/Almanya, hepsi de yiizyilin déniimiinde temsili siyasete benzer
bir yapiya sahipti. Osmanl parlamentosu ise, 1876'daki baslangi¢ giinlerinde
fazla canl bir beden olmamasina karsin, 1909'da yeniden hayata déniinceye
dek, Abdiilhamid istibdadinin sonunu beklemek zorunda kald:. II. Abdiilhamid,
ona yakigtirilan “Korkung Tiirk" veya “Kizil Sultan” sifatlanna ragmen, modern
bir monark gibi davranmaya ¢aligirken, kendi halkindan ve tiim diinyadan kopuk
yasamak gibi kendi yarattig1 bir handikaptan ¢ekmisti. Asagida uluslararasi are-
nadaki bu kopuklugun listesinden gelmek igin yapilan bir artg1 savagin dykiisii
anlatilacaktir.

Abdiilhamid ideolojisinde Anlam Diizeyleri

Sultan II. Abdiilhamid, Yildiz Sarayi'nin yiiksek duvarlannin ardina gekildigi
olgiide biiyiik bir efsane haline geldi. Gene de, halkiyla arasina bu mesafe koyma
siireci, devlet giictine iligkin kendi kavrayisinin 6ziinde tam bir geligki yaratti. Ab-
diilhamid rejimi bir yandan Osmanl toplumunun giindelik yasamina siirekli daha
fazla niifuz etmeye galigiyor —iistelik Osmanl sistemi hiikiimdarin kigisel gorii-
nirligiini daima vurgulamigti-, 6te yandan da sultanin giivenlik saplantisi,
onun sarayin duvarlan disinda gok ender olarak gériinmesine yol agiyordu. Bu,
onun “pasif bir Halife" olduguna dair yogun elestirilere ugramasina neden oldu.
Bunun bir sonucu olarak, padisah efsanesi, onun giiciinii ve her yerde hazir ve
nazir olusunu araliksiz bigimde hatirlatacak bir simgeler sistemi aracilig ile halki-
na “y6nlendirildi”.

Bu baglamda II. Abdiilhamid, II. Mahmud'dan énceki atalannin yéntemleri-
ne geri ddnmiise benzer. 1. Mahmud, Abdiilmecid ve Abdiilaziz gibi hiikiimdar-
lar, kendi halkinin arasina karigan ve devlesin megruiyetinin kisisel bir tezahiirii-
nii sunan modern halk hiikiimdan roliinii oynamiglardi. Abdiilhamid'in amaci,
kendisinden 6nce hiikmeden seleflerinin tersine, ama bir 6lglide atalarina benzer
sekilde, adeta goriilmeksizin, “iktidann titresimlerini” yaymakti. !0 Abdiilhamid,
1867'de Paris'teki Diinya Sergisi'ni gérmek igin bir Osmanli padigahinin Avru-
pa‘yailk ve tek resmi ziyaretini yapan Abdiilaziz'le tam bir kargitlik icinde, béyle
bir ziyaret yapmak niyetinde olduguna iligkin tiim séylentileri bosa gikardi.1!

Bu nedenle onun halkiyla ve dis diinyayla olan iletigimi, bir simgeler diin-
yasi araciligiyla gergeklestirilmek zorundaydi. Bunlar neredeyse tiimiiyle Islami
motiflere dayaniyordu: “Miisliiman Osmanlilanin hem {ist hem de alt siniflan se-
ferber edebilen duygusal titresimi Islamdan alabiliyorlardi. Rum ve Sirplarin milli
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simgeleriyle rekabet edebilen simgeler dagarcigini saglayacak olan kaynak, Is-
lamd.."12

Simgeler aracihigiyla girisilen bu rekabet siirecinde, “mesajin 6zii"niin genig
¢apta halka ulagmasi hayati bir sorundu. Bu baglamda, Carol Gluck'un Meiji Ja-
ponya'sindaki ¢ok benzer bir ¢abaya iligkin aragtirmasi genig bir alintiy1 hak et-
mektedir:

Her gesit ideolojik formiilasyondan oitak bir 6nem evreni iireten siiregte g tiir
etkilesim tammlanabilir. ki, “mesajin 6zii” diye adlandinlabilecek, ideolojik
sdylemin vurgulanan kesimlerinden; ikincisi, siklikla ideolojik ifadenin “bagiml
ciimlecikleri” olarak beliren, vurgulanmamus unsurlardan; tigiinciisii de, ideolo-
jik sdylemi, onu paylasanlarca algilanabilir kilan “derin toplumsal anlamlar”
olarak tamimlanan, eklemlenmemis unsurdan dogar.13

Bu betimleme, son dénem Osmanl érnegine de kolayca uygulanabilir. {1k
kategori ya da “mesajin 6zii", Islama, Halife ve kutsal yerlerin koruyucusu olarak
padisaha, vb. yapilan stirekli gondermedir. Gluck'un ayni zamanda “anlamin do-
gallastinlmasi” olarak tanumladig) ikinci kategori, gégebeler, Kiirtler veya Siiler gi-
bi Ortodoks olmayan ve 6teki sapkin cemaatlerle baglantili ifadelerde kendisini
gosterir: “Gogebelerin yerlestirilmesi ve uygarlastirilmasi (drbanin tavtin ve te-
meddtiinlern)” veya “gogebelerin cehalet ve vahgetlerinin ortadan kaldinlmasi (&r-
banin izale-i cehalet ve vahsetleri)”, ya da “bir sapkinlik ve cehalet durumu igin-
de yasarlar (bir hal-i daldlet ve cehalet iginde yasarlar)."14

Eklemlenmemis olarak kalan, ama Osmanli/Tiirk toplumunun “verili" 6zel-
liklerine baglantilandinlan, siradan insanin giindelik yagaminda mevcut olan “de-
rin toplumsal anlamlar” kategorisi, “uygarhk” gibi terimlerin kullaniminda gértile-
bilir: Istiklal Margi'ndaki “Medeniyet dedigin tek disi kalmis canavar’ deyisi bu-
na bir 6mektir. Ayni gekilde, “ilerleme” (terakkr) kavraminin merkezi unsurlari
olarak “bilim" (fiinun) ya da “ilim"in kullammi, reform yanlisi Osmanl entelektii-
elinin diigiiniis sekline iligkin bilgi verir.15

Seckinlerin Entelektiiel Sartlanmasi

Bu zihniyetle agilanan ve bunu iglerligi olan siyasalara déniigtiirmesi bekle-
nen kigiler kimlerdi? Tipik bir son dénem Osmanli biirokrat-devlet adaminin, Ha-
li¢'e bakan biirosunda otururken aldig kararlann temelini olusturan bilgiler neler-
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di? Oncelikle bu insan, daha gok kiigiik yaslardan itibaren tslam ideolojisiyle dol-
durulan bir kisiydi. Bununla birlikte. hemen ardindan, oldukga daginik bir sekilde
bile olsa, Aydinlanma diigtincelerine de agikt1.1® Son dénem Osmanh devlet ada-
minin saplanti noktasina varan temel megguliyeti devieti kurtarmak idi. Bu ana
amag, farkl yollardan ve vurgularla bir dizi ¢6ziim tizerinde degismis olarak, ge-
sitli devlet adamlan tarafindan dile getirilir. Diger yandan Osmanl devlet adami-
nin diigiinceleri tizerindeki 6nemli bir etki, son dénem Osmanli-slami devlet y6-
netiminde bir gesit mihenk tasi olugturan Ibn Haldun'dur.17 Bu noktada gok iyi
bir érnek, genellikle tutucu olarak kabul edilmekle beraber, 19. yiizyil “bilimsel
tarihi"nden etkilenen ilk 6nemli tarihgi olan, bir son dénem Osmanl devlet ada-
mu-tarihgisi Ahmed Cevdet Pasa'dir.18

Ahmed Cevdet Pasa, Mukaddime'nin bir kesimini terciime etmigsti; burada
Ibn Haldun'a “hikaye edileni ancak bir élgiiye kadar karitlamay ve gézden gegir-
meyi bilen" bir tarihgi olarak saygi gésterir.19 Ibn Haldun'un, insanun ancak zor-
layici bir yetkeyle denetim altinda tutulabilecek bir vahsi olduguna iligkin goriisti
ile bu yetkeyi olusturacak gerekli dogaya (asabiyya), ancak bazi halklann sahip
oldugu seklindeki génigii, Osmanh hanedaninin hitkiimranhigini mesrulagtirmaya
kismen hizmet etti.20 Cevdet Pasa, seriat kurallannin Mecelle bicimini alan kodifi-
kasyonunun da sorumlusudur. Mecelle, Osmanl imparatorlugu’'nun halef devlet-
lerinde medeni kanunun bazi yénlerinin temelini olusturmaya bugiin bile devam
etmektedir.21

Bununla birlikte, Fransiz Devrimi'nden beri Osmanlilar, Avrupa'da esen yeni
riizgarlann bilincindeydiler. Ozellikle Tanzimat reformundan sonra, Avrupa, yer
yer usanmaya varan bir ykiinme kaynagina doniistii. Tanzimat'in en 6nde ge-
len isimlerinden Sadik Rifat Paga, Osmanli baglamina aktarmay: iimit ettigi tiir-
den aydinlanmaci otokrasi drnekleri olarak, Metternich Avusturya'si ile “modem
Avrupa'y: yaratmig olan biiyiik biirokratlar™ gériiyordu.22 Osmanli reformculan-
nin amaglan, Fransiz fizyokratlannkine ¢ok benziyordu: Kendilerini ve devleti re-
faha gotiirebilecek banggil amaglarla ilgilenen hognut bir halk.23

Almanya'nin ve ltalya’'nin birlesmesi, Osmanh devlet adamlanini gok derin-
den etkilemis olmakla birlikte, Ahmed Cevdet Pasa’'nin “milliyetgilik sorunu”na
oldukga kugskucu bir bakigi vardir:

Fransiz Imparatoru IlI. Napolyon, ltalya mes'elesinden dolay1 Avusturya ile mu-
harebe etdigi sirada bir ‘Nationalite’, kavmiyyet mes'elesi meydana koydu. (...)
Bu ise bunca yillardan berii mer'i olan hukuk-1 hitkkimete dokundu (...) éteden
berii isyana kiyam eden kavimler hakkinda hitkmetleri kuvve-i cebriye i'ma-
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liyle sileri taht-1 itaate getiirmege hakk u salahiyetleri oldugu halde, Napolyon
bu kaideyi hedm ile yeni bir ka'ide gikardi. “Ve madem ki Avusturya yedinde

bulunan ltalyanlar ani istemiyorlar, o dahi anlardan keff-i yed eylemelidir” de-
di.24

Pasa, Ingiltere'nin bu ilkeyi onaylamakla birlikte, Rusya'mn kesinlikle red-
detmis oldugunu belirterek soziini stirdiiriiyordu. Bu, Italya'nin birlegmesine yol
agmusti. Bununla birlikte, Italya'dan birlesmis bir Almanya ile intikam alindi ve
serir Napoleon, layigini buldu.25 Ahmed Cevdet'in ¢cagdagi olan Siileyman Hiisnii
Pasa da, kendisinin “Avrupa'nin tiim milliyetleri, dilleri ve dinleri birlegtirme siya-
sas1” adim verdigi seyden esinlenmisti. Gelgelelim, “Seriat buna imkan verseydi
bile, (imparatorlugun) mevcut kosullan izin vermezdi..." demeyi de ihmal etmi-
yordu.26

tktidar ve toplumsal etkilesimin tiim tezahtirleri, kékenlerinin izlerini birakir-
lar. Omegin bir camide padisaha aynlmis 6zel béliimiin (mahfel-i hiimayn) bii-
yitiilmesi, belli firsatlarda belirli bir miizigin icra edilmesi, padisahin Mekke'ye
goénderdigi hediyeleri tagiyan siislenmis develerin gegidi (surre-i hiimayin) ya da
siyasa yapicilann giindelik dillerine iliskin iktidar formiillerini okumak amaciyla,
Clifford Geertz'i, son dénem Osmanli baglamina uyarlayabiliriz: Tiim bunlar, ta-
rihsel dokunun malzemesidir.27

Genel olarak séylersek, Abdiilhamid dénemi Osmanli Imparatorlugu’'ndaki
iktidar simgeleri dért kategoriye aynlabilir. Ugli padisah ve sarayiyla ilgilidir. Her
seyden 6nce, Osmanli Devleti'nin sani ve kudretini dogrudan yansitan kamusal
binalardaki armalar, resmi miizik, térenler ve kamusal isler gibi, padigsah/halife-
nin kisiliginin kudsiyeti ile baglantilh simgeler vardir. Ikinci sirada nisanlar, ¢zel
olarak ihsan edilmis Kur’an niishalari, imparatorluk sancag ve 6teki térensel ziy-
netler gibi, imparatorlugun cémertliginin daha 6zgiil ve kisisel tezahiirleri gelir.
Uglinciisii, saraydaki Islamin énde gelen isimlerine ait oldugu 6ne stiriilen hat 6r-
nekleri ya da benzer 6nemde bagka malzemeler gibi, dinsel agidan simgesel mad-
delerdir.

Dérdiinciist, biraz farkh bir kategori olugturur ve Osmanl resmi dokiiman-
tasyonunda dil sembolizmiyle ilgilidir. Her zaman hiikiimdarin sahsiyla dogrudan
dogruya baglanuli olmamakla birlikte, resmi belgelerde sik sik kendini gésteren
belirli kilit ibare ve sdzciikler, Abdiilhamid d6nemi biirokrasisinin yéneten ve yé-
netilen iligkisi gibi sorunlan nasil kavramsallastirdiklanna, gé¢ebe halklara kargi
tutumlarina, devlet segkinleri olarak kendi iglerindeki iligkilere dair gok degerli
ipuglan verir.
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Kamusal Sembolizm ve Tezahiirleri

II. Abdiilhamid'den hemen énceki selefleri, kamusal yerlerde kral portreleri-
nin sergilenmesi geklindeki Avrupa uygulamasini benimsemek yoluyla, “mo-
dem"” hiikiimdarlar olarak gériinmek ugruna ¢ok ¢aba harcamiglardi. Bu uygula-
may1 baglatan II. Mahmud olmusgtu. Cesitli tarikat seyhleri, onun portrelerini hii-
kimet dairelerine ve diger kamusal yerlere asilmalanndan kutsadilar ve bir mu-
hafiz boliigl onlerinden gegerken yirmi bir pare top atigi yapildi. Bu uygulama,
Abdiilmecid (1839-1861) ile Abdiilaziz (1861-1876) déneminde de stirdiiriilen
tir gelenek halini aldi.28 Yine 1850'de, “Sultan Abdiilmecid'in ii¢ biiyiik portresi
Misir'a geldi (...) ve bliylk bir gegit resmi ile kentte (Kahire'de) dolastinldi.” Port-
reler bundan sonra biiyiik bir debdebe ile kalede sergilendi.29

Abdiilhamid, kendi suretinin kamusal yerlerde sergilenmesini kasith olarak
vasakladi. Bunun, insan imgesinin resmedilmesini yasaklayan Ortodoks Islamla
ilgili kaygilardan m1 kaynaklandigi, yoksa giivenlikle ilgili bir saplanti m1 oldugu
acik degildir. 15 Mayis 1902'de, Ankara vilayetinden gelen bir raporda, “Anka-
ra'daki bir kahvehanede Halifemiz Yiice Hakanimiz'in bir portresinin gériilmiig”
oldugu belirtiliyordu. Rapor su sézlerle siiriiyordu: “Bu yerin mahiyeti Suret-i
Hiimay@n'un kutsal niteligiyle uygun dismediginden, portre satin alind: ve sara-
yva génderildi "30

N Goruniigte, Ortodoks Islamin put kincilik gosterisi iginde, Abdiilhamid, hu-
kimdann imgesini, ayni amaca hizmet eden Padisahim ¢ok yasa! ibaresinin tek
bigimli olarak islendigi sancaklarla ikame etti.3! Askerler ve siviller tarafindan di-
le getirilen bu sézler, hitkiimdara baglihg géstermenin gok eskiden beri aligilmig
yoluydu. Bununla birlikte, térensel gésteriler de gittikge artan uluslararasi rekabet
stirecinin bir pargasi olarak daha ¢ok standartlagarak, Britanya Imparatorlu-
gu’'ndaki Kralige cok yasa! ya da Japonya'daki Tenno hetka banzai! s6zlerine
¢ok benzemeye baglamigt1.32 Sozlii ifadeler, bir muhalefet simgesi de olabiliyordu.
Padisaha kargi Jon Tiirk muhalefeti, bu sézleri dile getirmek konusunda olumsuz
bir tutum almugt: Mekteb-i Harbiye ve Mekteb-i Tibbiye-i Sahane talebeleri, ka-
musal olaylarda bu sézleri bagirmayi reddetmis veya yalnizca minldanarak sdyle-
meyi tercih etmiglerdi.33

Suiskaste ugrama (1905'de bir girisim olduguna goére, hig de yersiz olma-
yan) korkusuna karsin, Abdiilhamid, hiikiimdann kendisini halka gésterdigi bir
téren olarak cuma selamlig1 adetini siirdlirdi. 19. ytlizyilda, cuma selamliklan,
Avrupa 6meklerinden esinlenerek, yeni bir térensel gésteris kazandi.

Diger taraftan hiikiimdann modern bir kamusal kisilik olmasina yonelik bu
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degisikligin fiziksel tezahiirii, 19. ylizyil cami mimarisi idi. Klasik Osmanli camii,
ana binaya daha bir dindig1 goriiniis kazandiran térensel kamu alani olarak iglev
gorecek iki kath bir yap1 eklenmek yoluyla, Avrupai térensel protokol kullanimina
uygun hale getirildi. Aptullah Kuran, selatin camilerinde padigahin kisisel ibadet
odasi (hdnkdr mahfelr) olarak adlandinlan béliimiin boyutlannda 18. yiizyildan
itibaren buyiik bir artig olduguna isaret eder: “Padigahin ibadet platformunun ve-
ya locasinin gériiniimii ve evrimi, mimarinin énkogullannin 6tesine gegti. (...) Bir
gosteris ve debdebe araci olarak dogdu."34 Abdiilhamid'in kendi camii olan Yildiz
Camii'nin, fiilen ibadet alanina ustiin gelen térensel mekaninin da esi benzeri gé-
rilmemig bir bliylime gdstererek “Osmanli mimari gelenegini topyekin yiktig”
sdylenir.35

Cuma selamlig) ya da sadece seldmlik, padisah alayinin, gbz kamagtinci tini-
formalan igindeki Arnavut kokenli muhafiz birligi (silahgoran-1 hassa) esliginde
Yildiz Sarayi'ndan biiyiik bir debdebe ile aynlarak Yildiz Camii'ne yénelmesiyle
baglardi. Burada, namazin eda edilmesinden sonra. 6zel memurlar halktan arzu-
haller toplardi.36 Anlagilan cuma selamhg turistler igin bir cekim merkezi de olus-
turuyordu, ¢linkii ¢agdas anlatilardan biri, Ingiliz, Amerikan ya da Almanlarin
arabalannin “selamhk térenini izlemek lizere Yildiz yokusunda uzun bir kuyruk
olugturdugunu” betimler.37 Yabanci konuklar igin bir gesit platform kuruluyor,
buradan tdrenleri izleyip, padisahi selamlamalanna izin veriliyordu. Aynca elle-
riyle herhangi bir ani hareket yapmamalan konusunda uyanhyorlard; ¢linki bu,
muhafizlar tarafindan bir suikast girisimi olarak anlagilabilir ve onlar da bu dog-
rultuda tepki gésterebilirlerdi.>8

Sik sik gelen izleyicilerden birisi de, selamlik térenini olaganiistii ayrintili be-
timlemesi nedeniyle 6zellikle ilging olan Yamada Torajiro idi. Yamada, padisahin
dort ath arabasiyla camiye geldigine, ama déniigte basit bir calechee (bir gesit ha-
fif, ath araba —¢.n.) binerek, dizginleri de kendisinin ele aldigina dikkati gekiyor-
du. Hanedanin erkek iiyeleri, saray erkani, 6nde gelen biirokratlar, yiiksek riitbe-
li zabitler, bu sirayla onun ardinda siralaniyorlardi. Bu, hiikiimdann devletin diz-
ginlerini elinde tutmasinin simgesel bir temsili olarak kabul edilebilirdi pekala. To-
rajiro, bundan bagka “valide sultan” ile “kadin efendi"nin téren alayina kanlarak
padisaha camiye kadar eslik ettigini, ama kadinlann Cuma namazina katlmadig-
n1 Islami geleneklere uygun olarak arabalannda kaldigini belirtir. Gelgelelim, av-
luda bulunan kadinlar bile, islami uygulamadan sapma anlamina geliyordu. Ya-
mada giinliigiine, torenin “artik sendelemeye baslamis muazzam bir imparatorlu-
gun eski sanini yansitmasi nedeniyle” son derece etkileyici oldugunu yazmigt.39

Bir seferinde selamlik, padisahin kisisel ytirekliligini géstermesi igin firsat
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olugturdu. 1905'deki térende bir bomba patlamig ve téren alayinda son anda ya-
pilan beklenmedik bir degisikligin sonucunda padisah yaralanmadan kurtulmus-
tu:

“Toz ve kan etrafa dagilinca genel bir panik gikti. Padigah ellerini kaldirdi ve bo-
guk sesiyle bagird: ‘Telag etmeyin!' Bundan sonra arabasina bindi, dizginleri
ald1 ve hep bir agizdan ‘Yaga!' diye bagiran yabanci konuklarin éniinden gegip
gitti."40

Padisahin kendisini halka gésterdigi ender olaylann bir digeri de, Ramazan
ayinda Topkapi Sarayi'ndaki Kutsal Emanetler (Hirka-i Saadet) ile Halig kiyisin-
daki Eyiib Camii'ne yapilan térensel ziyaretlerdi. Yamada bunlann da aynntili bir
anlatnminu verir. Padigah, haremini ve maiyetini iceren 300 arabanin esliginde Es-
ki Saray'a dogru yola koyulurdu. “Kalin bir beyaz kum tabakasiyla kaplanan”
yollar bu olay igin hazirlanirdi.4!

Bu térenler halka nasil gériintirdii? Bir Ermeni finncinin girag) olan Hagop
Mintzuri, sonradan yazdig anilarinda, padisahin Ramazan ayinin sonundaki
bayram namazi igin Begiktag'taki Sinanpasa Camii'ne geligini hatirladigini aktanr:

“Tlrkge bir tek kelime bilmeyen, asker-polis olmayan, Sultanin beyaz takkeli,
mor poturlu Arnavut devriyeleri bizim ¢arsinin iist kismini doldurdu. Yine as-
ker-polis olmayan, Tiirkge bilmeyen, kirmizi salvarli, yesil sankli, Sultanin Arap
devriyeleri de caddeyi doldurdular. Yalniz Tirklerden olusan ve uzun boylu as-
kerlerden segilmig Sultanin muhafizlari, gégiislerinde imparatorlugun ihtigaml
nisanlar oldugu halde genis bir gember meydana getirerek Arnavut ve Arap
devriyelerin oniinde yer aldilar.”

Mintzuri gibi miitevazi bir gézlemcinin bile, padisahin gevresindeki yogun
glivenlik cemberini olugturan unsurlara dikkat etmis olmasi 6greticidir. Bu tdren-
sel yerlesmeye yonelik “okumasi”ndan; en i¢ ¢gemberin “yalnizca Tiirkler"den
olustuguna ve Arnavutlarla Araplarin Tiirkge bilmediklerine 6zellikle isaret etme-
sinden, téren muhafizlarinin yansittig1 etnik sadakat derecelerine duyarl oldugu
acikca anlagiliyor.42

Istanbul'da Kumkapi semtinde 1895'de yasanan Ermeni katliamlarindan
pek de uzak bir tarih olmayan 1890'lann sonunu anlattigina gére, bir Ermeni ola-
rak Mintzuri'nin bu derecelendirmeye daha duyarh olmasi da miimkiindiir.43 Be-
timledigi Tiirklerin, hanedanin kurucusu Osman Gazi'nin efsanevi babasi Ertugrul
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Gazi'nin adiyla anilan alay oldugu neredeyse kesin gibidir. Bu alayin askerleri,
Osmanh Tiirklerinin mitik kékeni olan S6giid'den 6zel olarak segilirlerdi.44

Mintzuri, kugiik bir ¢gocukken padigahin Mekke ve Medine'ye génderdigi ar-
maganlardan olusan surre alay:’nin yola ¢ikisindan nasil etkilendigini de kayde-
der. Kutsal Kentler'e gonderilen bu armaganlar, Halife'nin Islam'in en kutsal ka-
lesine yonelik himayesinin simgesel bir ifadesiydi. Zengin nakigh ortiilerle siislen-
mig develer torensel ihsanlan tagiyarak Istanbul sokaklanndan agr agr ilerlerdi.
Bu da son derece ihtigaml bir téren vesilesiydi ve Mintzuri de, bir téren bandosu-
nun Hamidiye Margi'ni galarak sokaklardan gegisini anlatmaktadir.4>

Abdiilhamid'in, devlet ileri gelenlerinin yanina yaklagmasina izin verdigi en-
der firsatlardan biri de, her yil Ramazan bayraminda yapilan etek 6pme merasimi
idi. Saray gorevlilerinden biri tarafindan yazilan anilardan, bu térenin nasil ytirii-
diigiine iligkin gok ilging aynntilar elde ediyoruz:

“Yaver-i padisahiler iki yaninda dikilirken, altin nakigh mendillerini tutarlardi.
Bu torende gergekte etek 6pmekten ok, her bir 6nde gelen grup gegtikge, bir bi-
at (teslimiyet, boyun egme) isareti olarak mendillerden birini 6per ve basina ko-
yard.. Padigah, sadece ulemanin selamim almak igin ayaga kalkardi."46

Gok eski bir gelenegin bu uyarlamasinda, gelenegin éngérdugii giyim ku-
samdan 6nemli bir sapma vardi. Bu térenlerde, padisah artik kaftan degil, bunun
yerine bir liniforma ya da setre takim giyiyordu; bu nedenle, nakigh mendiller
etek ucunun yerini almigti. Halifenin, bir tevazu ve saygl jesti olarak, din adanila-
n gecerken ayaga kalkmasi da 6nemlidir.

Bu kamusal térenlerin gogunda, yeni ve eskinin, Islami ve Batili geleneklerin
6nemli bir kangimi s6z konusuydu. Selamlik, Islami gelenek ile Bati tarzi protoko-
liin ig ige gegtigi, 6nde gelen yabancilar ile sarayl kadinlarin ayni téren mekanin-
da yer aldig1 bir olaydi. Stirre alayr'na Baiil marslan galan bir askeri bando eglik
ediyor, biar téreninde ise degisen giyim kugsam tarzi gortliiyyordu.

Resmi ikonografi

Gelgelelim, bu olaylar kurali bozmayan istisnalar olarak kaliyordu. Abdiilha-
mid, simgeler ve resmi ikonografi bildirilerini Yildiz Sarayi'ndaki inziva kogesin-
den de pekala yapabiliyordu. 19. yiizyll sonlannda iktidar ve torensellik {izerin-
deki yenilenmis vurgunun en garpici simgelerinden biri hanedan armalanydi.
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Deviet-i Aliyye, Osmanl Hanedani'mn armasiyla (Arma-i Osmani) simgele-
zivordu. Armanin tasanmi, . Mahmud tarafindan bir ltalyan sanatglya yaptinl-
Tust. II. Abdiilhamid’in Osmanl tahtina giktig1 doneme gelindiginde, Osmanli
r2smi sembolizminin o denli yerlesik bir pargasina déniismiistii ki, padisah
1205'de, anlagilan tersim edilisinde tekbigimlilik olmamasina cani sikilip, arma
‘seriginin aynntili bir betimlemesini istedigi zaman, resmi olarak yetkili bir versi-
vonunun hemen bulunamamasi nedeniyle biirokrasi ¢ok zor durumda kalmigti.
Sonunda uzun aramalar ardindan bulunarak, igerigi betimlendi.4”

Aynntl bir layiha ile padigaha, Osmanli armasinin, silahlar ve 6teki simge-
sel nesneler gibi, gerek yeni ve eski, gerek Tiirk ve Islami motiflerden olugtugu
hildirildi. Kalkandaki ana motif, “Padigahlann yiice tac1” idi, onun tistiinde tahtta-
Ki hiikimdann ¢ygra’st bulunuyordu. Bunun yaninda, biri Islami yasayi, yani Se-
riat, digeri de 6teki modern yasalan (@hkd@m-i ser'iye ve nizamiyeyi cami kitab)
simgeleyen iki kalin cilt bulunuyordu. Bunlann altinda adaleti simgeleyen bir te-
razi vardi. Ana motif, eskinin yeniyi dengeledigi simgesel silahlarla kugatiimak-
taydi: Ok ile stingiilii piyade tiifegi, eski tarz agizdan dolma top, modem bir sahra
topu, geleneksel bir pala, modem bir stivari kilici, vb. Arma-i Osmani'de aynca,
devletin yiice merhametini temsil eden gigek agan giiller ve giinliikle dolu bir va-
zo gibi geleneksel Islami-Osmanl simgeleri de bulunuyordu. Tasanmn tamami-
nin sag yaninda bir kirmizi sancak, sol yaninda da yesil Sancak-1 Serif vardi;
bunlar Osmanh saltanatini oldugu kadar, hilafetin evrensel {slamidogasini da
simgeliyordu. Tasanmin en alt kesiminde, Osmanli nisanlannin tam dizisi bulu-
nuyordu. Dolayisiyla, Osmanl devlet armasinin ana temalan, eski ve yeninin,
geleneksel ve modernin gevresinde déniiyordu.48

19. ylizyll ikonografisinin bir bagka 6zelligi, andag madalyonlardi. Bu tiir Os-
manli 6meklerinin belki de en ilging olant, gagdaslig1 ok eski tarihsel megrulastirma
ile birlestirme gabasi olmasi agisindan, Abdiilmecid déneminde (1831-1861) bash-
nlan madalyondur. Son dénem Osmanli Devleti'nin kendini algllayiginin bir belgesi
olan bu madalyonun iizerindeki ibareler ¢arpicidir. Madalyonun ortasinda Fransizca
“Cet Etat subsistera Dieu le veut” (Bu devlet yasayacaktir, Tann onu emrediyor)
ibaresi yer alir. Bunun lizerinde azgin dalgalann dévdiigii Osmanl sancag bulunan
bir kale gériiniir. Kenarinda “Justice egale pour tours™ (Herkese esit adalet); “Protec-
tion des faibles” (Mazlumlann korunmasi); “L'Etat Relevé" (Devletin diriligi) vb.
ibareler goriilmektedir. Madalyonun arka yiiziinde, Orta Asya Tiirk serpugunu gev-
releyen 1. Mehmed, Kanuni Sultan Siileyman, Mustafa Regid Pasa ve Kdpriilii ve-
zirlerinin adlan goriliir.49 Bu madalyonda sanh bir gegmisin anilan halihazirdaki
bir kusatilmislik duygusuyla ig ige simgelenmektedir.

37



IKTIDARIN SEMBOLLERI VE IDEOLOJI

Gegmisin simgelerini kullanmak yoluyla bugiinii megrulagtirmak yéniindeki
benzer bir gaba, devlet yilliklannda (sa/name) Osmanl: soyagacina verilen segkin
yerde de gozlenebilir. 1885'de Bursa vilayeti i¢in hazirlanan salnamede, Osmanl
hanedaninin kékleri, efsanevi Oguz asiretine ve buradan da Nuh yoluyla Adem
ile Havva'ya dek geriye gotirtiliir. Selguklu Sultani Alaeddin Keykubad'in, hane-
danin kurucusu Osman'1 nasil koruduguna iligkin resmi hanedan efsanesi, Osma-
nogullan’'nin “uzmanlann aragtirmasina gére, diinyanin en eski hanedanlanndan
bir oldugu ve sonsuza dek siirecegi” iddiasiyla, bagindan sonuna dek hikaye edi-
lir.50 Boylesi agikar resmi kurgu Islami saray kasidelerinin kadim bir gelenegidir
ama, burada ilging olan nokta, bu anlatinin, biirokratik modemizasyonun bir tirti-
nii olan ve gesitli nazirlann isimleri, tanimsal liretim ve bdlgenin temel cografi
ozellikleri gibi diinyevi verileri ortaya koyan bir devlet yilliginda yer almasidir. Bu
efsanevi soyagacinin dahil edilmesi, Woodhead'in, Oguz asireti soyunun “ve 15.
yiizyilda ézellikle popiiler olan kurgusal soyagacinin”, 16. yiizyil sonlanna gelin-
diginde “biiyiik dlgiide cliriitiildiigii" seklindeki sozleri hatirlanirsa, daha da ilging
hale geliyor.5! Rivayete dayali uydurma soyagaglarinin, Osmanh Devleti'nin
biisbiitiin zayif gériindiigii 19. ylizyilda geri getirilmesine gerek duyulmasi gerge-
gi 6nemlidir. Bu durumda amag, Osmanl hanedaninin hiikiimranlhiginin, bu dev-
letin stirekli ve kaginilmaz bir ézelligi oldugunu vurgulamakt.

Salnameler, kendi baglarina Osmanh kurulus efsanesinin “pompalaniginin”
bir tezahiiriidiir. Devlet salnameleri 1846'da yayimlanmaya baglamasina karsin,
bunlarda Osmanl padigalannin soyagaci 1853'e (H. 1270) kadar yer almayacak-
t1.52 Bunun ardindan kaybolur, ama 1868'de (H. 1285) yeniden belirir. Abdiil-
hamid déneminde soyagaci, igindekiler béliimiinde besinci siradan iigiincii siraya
yiikselir. Her bir padisah dénemindeki bireysel kayitlar da, hatin sayilir 6lglide
genigletilir, bdylece eski ciltler, dogum ve 6liim tarihleri gibi yalmzca temel verile-
ri sunarken, Abdiilhamid dénemindekiler ok daha aynntil hale gelir.53

Osmanllar, nasil 6teden beri varolan gelenekleri devlet simgelerine dahil et-
mek yoluyla vurgulamaya ¢aligtilarsa, “rakip simgeler” olarak gérdiiklerini de
azaltma girisiminde bulundular. Sadaret Mektubi Kalemi ile Mabeyn arasindaki 8
Haziran 1892 tarihli bir yazigma, ambalajlari rakip bir devletin armasini tagiyan
mallann ithali ile ilgiliydi. Sorun, Yunanistan'dan Girit'e gonderilen bir sandik ay-
na lizerine ortaya gikmugti. Burada unutulmamasi gereken nokta, bu yillann Gi-
rit'in 6zerkligine ve 1897 Osmanli-Yunan savagina giden yillar oldugudur. Padi-
sah, bu tiir ambalajlann girmesini yasaklamak istiyordu, ama sadrazam, Osmanl
glmrigiiniin bunlan uzak tutabilmesi i¢in higbir yasal gerekgesi olmadigini hatir-
latmak zorunda kalmigt.54
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2 Temmuz 1889'da, Dahiliye Nezareti, Istanbul'un Beyoglu semtinde, Mos-
kova'da basilmig “Bizans imparatorlan ve Rus ¢arlannin yan yana tasvirlerini ta-
slyan” bazi “levhalann” ele gecirildigini bildirmekteydi. Bu levhalar, “bazi muzir
malumati havi bir tarih kitabi” ile birlikte Istanbul'daki Rum Ortodoks Patrikli-
gi'ne dagitilmig oldugu igin nazinn dikkatine sunulmugtu.55

Bu olay, Rus ¢arlannin, Osmanl topraklanndaki tiim Rum Ortodoks uyruk-
lulann hamisi olduklan iddiasinin ve kendileri “Bizans imparatorlannin torunlan”
iken, Moskova'nin da “Uglincii Roma” oldugu seklindeki diigiincelerine iligkin
imalaninin, Osmanl yetkililerince gok iyi anlagilmig oldugunun garpici bir kanitini
olusturur. Bu olay, 1883'de tahta oturan III. Aleksander'in ¢arlik déneminde orta-
ya ¢ikmigti. Ayni zamanda ¢arhigin mistik dogasini da vurgulamig olan Aleksan-
der'in (Petersburg'dan gok) Moskova merkezli devlet sembolizmiyle tiimiiyle 6r-
tiismekteydi.56

Osmanl resmi mitolojisi, Osmanl padisahlannin Roma ve Bizans'in halefleri
olarak konumunu vurguladig i¢in, Bizansh gegmis hassas bir konuydu.57
1453'deki fetihten sonra, Osmanl imparatorluk gelenegi kendini kartladi. Giilru
Necipoglu, Topkapi Sarayi'nin kasith olarak Bizans akropolisinin iizerine inga
edildigini g6stermistir.58 Fletcher'in da vurguladig: gibi, “Kentin kendisi Roma
imparatorluk geleneginin megruiyetinin bir simgesiydi, dyle ki Osmanl hiikiim-
dan (...) artik kendisini Sezar'in simgeleriyle donatmaktaydi.”59 Fetihten sonra
camiye déniigtiiriilen ve Osmanli sultani I. Selim’in 1519'da hilafet kaftanin giy-
mesine sahne olugturan Ayasofya Katedrali, 6zellikle énem tagiyordu. Abdiilha-
mid, hilafet mekan olarak bu camiye ézel bir 5nem verecekti.60

Dolayisiyla, caminin “duvarlarna ve galerilerine resim ¢izen ve yazi yazan
bazi Rum ve bagka ziyaretgiler”e iligkin haberler ¢ok can sikmisa benziyordu. Bu
tiir davranigt 6nlemek igin, ziyaretgilerin camide dolagtiklan siire boyunca higbir
sekilde yalmiz birakilmamalanna iliskin yeni talimat verildi.6!

Aslina bakilirsa Istanbul, Osmanh padisahlannin mesruiyetini pekistirmeyi
amaglayan sembolizmde daima merkezi bir konum isgal etmigti. Giilru Necipoglu,
yeni tahta gikan bir padigahin, atalannin Istanbul'daki tiirbelerine yaptig térensel
yiiriiyligiin bile, onun megruiyetini ilan etmenin bir arac1 oldugunu gdstermistir:
“Olen padisahlann halefleri tarafindan inga ettirilen bu tiirbeler, magrur bir soyun
kesintisiz devamliigini vurgulamak yoluyla, Osmanl hanedaninin megruiyetini
ilan etmekteydi.”62

Istanbul'da tiirbelerin, Ayasofya'nin ve Peygamber'in Kutsal Emanetleri'nin
varligl, kentin sembolizmine katkida bulunuyordu. 19. yiizyilin muhtemelen en
bliyiik devlet adami olan Resid Paga, “devletin li¢ temeli" (#¢ riikn-u deviet) 1s-
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lam, saltanat ve hilafet olarak belirler; her ti¢li de Mekke ve Medine ile imparator-
lugun payitahti olarak tstanbul'u koruyan Osmanogullari tarafindan siirdiirtil-
mekteydi.63

Padigahin egemenliginin gorsel teyidi, onun déneminde tamamlanan tiim
kamusal eserlerin {izerinde yer alan tugrasi ile bigimleniyordu. Anadolu’'nun dért
bir kégesinde dikilen imparatorluk armasini ve saltanatin éteki belirtilerini tagiyan
saat kuleleri her yere yayildi. Padigahin 1901 deki giimiis jiibilesinin anisina Nig-
de, Adana ve Yozgat gibi kiiclik Anadolu kasabalarinda saat kuleleri yapildi. Fin-
kel, bir saat kulesinin simgeledigi “sekiiler anitsal mimarinin”, minarelerden oku-
nan ezanla belirlenen Kur'an'a dayali zaman ile, “zamani emekle birlestirmeye
dayanan” yeni bir ekonomik diizene déniis arasindaki yiizlesmeye dikkat ¢ek-
mistir.64 Dolayisiyla, 6zellikle Anadolu ve Arap vilayetlerinde, bu binalarin,
uyumlu zaman anlayigindaki devletin fiziksel tezahiirleri olmasi amaglanmig ve
bunlar yeni bir zaman ve iktidar kavraminin géstergeleri olarak islev gérmiiglerdi.

Saat kuleleri ve benzer yapilann, mesruiyete yoénelik sekiiler ¢abalar olmasi-
na karsin, kiiglik kdy camileri de anisal mekanlara (lieux de mémoire) doniis-
miislerdi. Padisahin tagradaki simgesel temsilinin bir diger yénii, onun ismini
uzak Osmanl atalarina baglayan kitabeleri tagiyan kiigiik tek tip camilerdi. 8 Ey-
liil 1892 tarihli bir irade, Trakya'daki Gorlu bdlgesinde dokuz camiye konulacak
kitabeler igin ebced hesabi yapilmasina yénelikti. Her bir cami igin bir padisah se-
¢ilmisti: II. Osman, 1. Mustafa, I. Ahmed, IV. Mehmed, IIl. Murad, II. Selim, II. Ba-
yezid, L. Siilleyman (Kanuni) ve 1. Selim.65

Kayitlar, padisahin aynca Rodos adasindaki kéylere {i¢ cami yaptirdigini ve
her birine sirasiyla kendi adini, annesi Tiri Miijgdn Hanim'in ve efsanevi Ertugrul
Gazi'nin adini verdigini de géstermektedir.¢6 {lk kahraman padisahlardan biri
olan Sultan Yildinm Bayezid'in, S6giid'den pek uzak olmayan Inegél'de yaptirdi-
g1 caminin yikinti halinde olmasi dolayisiyla yeniden yaptinlmasina yénelik ira-
deler de vardir. Cami tiimiiyle yeniden insa edilmis ve hayir dualarla, padigahin
on dokuzuncu ciilis yildéniimiinde ibadete agilmigtir.67 Eski sanl giinler ile Ab-
diilhamid rejimi arasindaki bir bagka simgesel baglanti, Bursa'daki Ulu Cami mi-
marisini, Yildiz Camii mimarisinde yinelemeye ydnelik kasitl ¢abaydi. “Camiin
minberinin, Bursa'daki Ulu Cami'nin minberine benzemesi gerektigi” belirtilmek-
teydi.68

Burada dinsel/hanedana ait megrulagtirma temalari kullanilmakla birlikte,
camilerin iglevi, saat kulelerinin sekiiler mesajina daha yakindir. Hem saat kulele-
ri, hem de camilerin kiigiik yerlerde inga edilmis olmalari, bu anlamda, yerel dii-
zeyde iktidan agiga vurmalan bakimindan da énemlidir.
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Bu mesajin bir 6rnegi, Bagdat Valisi tarafindan bildirilen, vilayetteki Hindiy-
ve Baraji kiyisina dikilecek dikilitagin kitabesidir. Bu tiirin oldukga tipik bir érne-
gini olusturan dikilitag, su ibareyi tagiyordu: “Halifenin kutsal adina ve Onun
sonsuz iktidanna bir ziynet olsun diye.” Vali, muhtemelen Tiirkge olmasi gereken
genel bir iktidar ifadesinden ¢ok, hedef izleyicisinin yerel halk oldugunu gostere-
cek sekilde, metnin dilini Arapga olarak belirlemisti.®9

Serif Mardin, “Anadolu’da bir imparatorluk isminin yaygin kabuliiniin, II.
Abdiilhamid dénemini simgeledigine” dikkati cekmigtir.70 Abdiilhamid'in burada-
ki ¢abalan, 19. yiizyilda Rus ¢arlannin Ortodokslugu kullanarak halklanyla dog-
rudan géniil birligi kurmaya yénelik ¢abalanna gok benzemektedir.”!

Tim bu gabalar iginde, binalar, képriiler, barajlar ve saat kulelerindeki sim-
gesel ibarelerin, 6zgiil bir tarihsel baglamda yapilmig olmasinin farkina varmak
onemlidir. Bu tarihsel baglam, Tanzimat'tan itibaren Osmanl kentlerini reforme
ve modernize etme gabasidir. Dumont ve Georgeon'un “devlet iktidan ile yerel
topluluklar arasindaki miicadele” adini verdikleri, devlet ve toplum arasindaki di-
namik gerilimde, devlet armasi veya kitabeler gibi iktidarin simgesel tezahiirleri
son derece hayati bir rol oynadi.”2 Timothy Mitchell, 19. yiizyilda, benzer gelis-
melerin kendini gésterdigi Misir'da “bir diizen gbriiniigii"ne yonelik saplantiya
dikkati geker. Osmanli kamusal mekani, miimkiin oldugu kadar merkezin yap-
mak istedigi simgesel ifadelere uymak lizere, benzer gekilde “diizene konuluyor-
du."73

19. yiizyil Istanbul'unda, Zeynep Celik, “kentsel dokunun diizene sokulma-
s1"nin, dig diilnyaya “modemn” bir gériiniim sunmak isteyen Osmanl devlet ada-
minin arzusu sonucu ortaya giktigina isaret eder. Kentsel dokunun “diizene so-
kulmasi”, Misir érneginde oldugu gibi, merkezin adina iktidarin uygulanmasini
da simgeliyordu. Aya Sofya ve Siileymaniye Camii gibi tarihsel yapilarin anitsal
karakteri, gevrelerinin bosaltilmasiyla vurgulamyordu.74

Ayni gekilde, Osmanli Hanedani'nin efsanevi iki padisahi olan ve Bursa'ya
defnedilen Osman Gazi ile oglu Orhan Gazi'nin tiirbelerinin restorasyonu igin de
higbir masraftan kaginilmamigt.”S Bursa, sik sik “Saltanatin begigi" (mehd-i zuhur-
u saltanat) gibi 6zel onurlara mazhar olan bir kent idi.”® Aslina bakilirsa, Abdiilha-
mid Osmanl Devleti'nin “yaradilig efsanesi” izerine hig goérilmedik bir gekilde yo-
gunlastik¢a, Osmanl Hanedami'nin tarihsel mirasi ¢evresinde gergek bir “Osmanli
kilti" yaratildi.”7 Bunun bir béliimii, Osman Gazi'nin babasi ve Osmanl Haneda-
ni'nin efsanevi kurucusu Ertugrul Gazi'nin tiirbesinde her yil sahnelenen ayrintili
anma téreni (fhefal) idi. Ertugrul Gazi'nin, S6giid'deki tiirbesi, imparatorlugun pus-
lu kékenlerini yiicelten karmagik bir anitsal mozoleye déniigtiirildii.
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Ertugrul'un tiirbesi, 1886'da yeniden yapilarak hayir sahibi Abdiilhamid'in
adin1 yucelten kitabeye sahip bir de ¢esme agildi. Ertugrul Gazi'nin naasinin bulun-
dugu lahit, mermerden yeniden yapildi ve kansina ait oldugu séylenen bir mezar
yeniden insa edilerek 1887'de tiirbeye doniigtiirtildii. Sultan Osman'in ilk mezan da
babasinin hemen yani bagina yeniden yapildi.”8 Séz konusu kisilerden bazilarinin
tarihsel kimliginin belirsiz oldugu ve mezarlardan ancak birkaginin gergekten isim
tasidig1 géz 6niine alindiginda, bu etkinlik “gelenegin icadi” gibi bir seydir. *Osman-
It devletinin ulu kurucusu”nu dven tarihgi bile, “Il. Abdiilhamid'in, Ertugrul Ga-
zi'nin kansina ait olan mezan nasil belirledigini séylemek gtigtiir. Tek s6ylenebile-
cek sey, onun en muteber rivayete dayanmug olabilecegidir” demekten kendini ala-
mamaktadir.”® Yazismalarda Ertugrul Gazi tiirbesinin adi sik sik geger. 1902de, Er-
tugrul Gazi Camii'nin gevresinde bog bir alan yaratmak tizere, camiyi kusatan bina-
lanin istimlak ve yikimi igin hatin sayilir bir para harcandi.80

Bu alan, her yil “6zgiin Osmanl agireti” Karakegililerin, Orta Asyali gégebe
giysileri icinde, S6giid'e girip, mars sdyleyerek at listiinde gegit resmi yaptiklar
bir kutlama yeri haline geldi. Marsin nakarati séyleydi: “Ertugrul Alayi'nin asker-
leriyiz...", “Sultan Abdiilhamid i¢cin 6lmeye hazinz.” Bu gegidi, binicilik gdsterileri
ve geleneksel cirid oyunu izliyordu.8!

Asiret 6nderinin her yil saraya su mealde bir telgraf ¢ekmesi adet olmugtu:
“Zat-1 himayuanlarninin saygideger atalarinin tiirbesine saygilarimizi sunma sek-
lindeki yillik kutsal vazifemizi ifa etmis bulunuyoruz.”82 “Ertugrul Gazi'nin anne-
si" Hayme Ana, gémiilii oldugu séylenen kdyde bir padisah buyruguyla insa edi-
len ézel bir mozole ile onurlandirilmigt1.83 Hayme Ana Tiirbesi, padisahin ézel
biitgesinden ayrilan para ile diizenli olarak bakim ve onarimdan gegiriliyordu.84

Padisahin, Osmanli Devleti'nin ilk giinlerinin “Turkligi"ne yénelik yenilen-
mis vurgusu, onun “6zgin Tirk hanedanlari’na iligkin tutumunda da kendini
gosterir. Eskiden Adana bélgesindeki bir Ttirk beyligi olan Ramazanogullan asire-
tini, “saf Tirk kani" tagidiklari igin onurlandirdi. Abdiilhamid, asiretin kadin reisi
Emetullah Hatun'u Istanbul’a davet ederek, onun ve maiyetinin Yildiz Sarayi’'nda
en saygideger konuklarina gésterilen muameleyle agirlanmalanm saglad:.85

Abdilhamid déneminde Osmanli tmparatorlugu’'nun ilk giinlerine yénelik
yenilenen ilgi, hatta saplanti, 1402'deki Timur felaketinden sonra oldugu gibi asi-
n bunalim dénemlerinde kendini gésteren, hanedanin mesrulastinimasi saplanti-
sina benzetilebilir. Fetret déneminin en giiglii ismi olan 1. Mehmed, “degerli kay-
naklarimin bir bélimiint Ségiid'de bir cami insa ettirmeye harcamugti.”86 Tipki
¢ok sonralar1 Abdiilhamid'in hissedecegi gibi, . Mehmed de “temellere” yonelik
bir ifadeye ihtiyag duymustu.
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Trakya ve Anadolu'nun meghul kéy ve kasabalarindan, kutsal Mekke ve
Medine kentlerine vanncaya degin padisah, cdmertliginin 6grenilmesi igin biiytk
bir gayret gosterdi. Kutsal kentlerde simgesel armaganlar 6zel bir énem kazani-
vordu. 6 Nisan 1889'da, birgok samdandan olusan bir ihsan-1 hiimaytin Kabe'ye
tagindi ve “binlerce miiminin bir agizdan Zat-1 $ahéanelerine uzun bir 6miir ve
muvaffakiyet dilekleri arasinda” Ramazan sirasinda yapilan bir térende sunul-
du.87 Bundan baska, her yil Mekke'de, hac zaman Arafat ve Mina daglan ara-
sinda iki téren ¢adin kuruluyordu. Bu gadirlar yalnizca hac sirasinda kuruluyor ve
villik hac mesaji Mina'daki gadirda okunurken, padigahin varliginin simgeleri is-
levini gériiyordu. Cadirlarin, hac ibadetinin yerine getirilmesi sirasinda heyecan
odagi olarak hizmet eden iki tepenin arasina kurulmasi 6nemlidir.88

Padisah/halifenin, Kabe'yi drten kutsal ortiiyli (Setre-i Serif) vermek seklin-
deki geleneksel uygulamasi araciligiyla géruniirlik daha da pekistiriliyordu. 6
Eyliil 1892'de saraya, iizerine altin sirmayla padisahin adinin islendigi yeni ortii-
nin hazir oldugu bildidlmekteydi. Halen Abdiilaziz'in adini tasiyan eski értiiniin
verine konacakt1.89

Egemenligin gorsel teyidi, gayrimiislim ibadet yerlerine kadar yayginlastinl-
mugt1. 23 Ekim 1885'de, Sadrazam Kamil Pasa, Istanbul Biiyiikdere'deki Ermeni
Katolik kilisesinin, “II. Abdiilhamid'in adil ve sanh hiikiimranlig: sirasinda” insa
edilmis oldugunu ifade eden bir kitabe tasidigini bildiriyordu. liging olan su ki, bu
girisim, “bir Hiristiyan tapinaginda ilk kez oldugunu” ifade eden Ermeni baspis-
koposuna aitti. Aslina bakilirsa, padigah biitiin bunlan nasil degerlendirecegini bi-
lemedi ve “eger fazla gbze carpici ise, bunun Miisliiman halki rahatsiz edecegi”
diislincesiyle, “kitabede hangi sozciiklerin bulundugunun gizlice aragtinlmasini”
emretti. Kamil Paga, bunun zararsiz bir sadakat gésterisi oldugunu ve her halii-
karda kitabenin ancak birkag Miisliiman gdziiniin gérebilecegi i avluda yer aldi-
gini bildirdi.90

Gelgelelim, gayrimislim resmi yapilann iizerine resmi kitabeler koyulmasi-
nin yayginlagsmasiyla, Abdiilhamid'in ¢ok ge¢meden ¢ekingenliginden siynldig
anlagiliyor. 16 Mart 1894 tarihli bir irade, Uskiip Katolik Bagpiskoposu'nun, ken-
di rezidansina padigahin tugrasini koyma arzusunun kabul edildigini bildiriyordu.
Kararda, “6teki mezheplerden gesitli baspiskoposluklarin ge¢miste ‘Tugra-i
Hiimayfn' ile bu gekilde onurlandinlmig olmasi emsali”"ne dayandinlarak, bu du-
rumun da uygun bulunmasiyla alinmgt.91

Resmi ikonografinin sergilenebilecegi yerin uygunluk sorunu kimi zaman
giiliing olaylara neden olabiliyordu; tipki kendisini séziim ona “saray-t hiimayin
¢aycibagist” olarak sunan Istanbul'daki bir gay evi igletmecisi Manolaki'nin duru-
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munda oldugu gibi. Talihsiz Manolaki, bir koyun kurban edip biiytik bir ciddiyet-
le Tugra-i Hiimayiin'u diikkkaninin tizerine asmig olmaktan dolay1, zaptiyenin
tekdirine ugradi. Belediye yetkilileri, bu davrangi, “6teki tiiccarlann diikkanlann
Tugra-i Humayiin'la donatmak igin dilekgeler sunmasina” neden olmasi yiiziin-
den ozellikle tekdire miistahak gérmiiglerdi.92 “Majesteleri Kralige Victoria'nin
cay toptancisi"nin esdegeri, Osmanl Devleti'nin resmi ticaret yilliklannda yer alsa
da, Manolaki'nin bu unvana sahip olmadig1 anlasiliyor.93

Aslina bakilirsa, Osmanli armasinin kullanimi ya da istenmeyen mercilerce
kullanimi, kiigiik ¢apl bir diplomatik sorun boyutuna kadar ulagabiliyordu. 28
Aralik 1905'de Dahiliye Nezareti, Amerikan Elgiligi'nin, Osmanl Imparatorlu-
gu'nda Singer dikis makinelerinin distribiitérii olan Bay Rosenstein diye birinin
lehine miidahalede bulunmug oldugunu bildirmekteydi. Rosenstein tagrada, Edir-
ne ve lzmit gibi kentlerde imparatorluk armasini kullanma hakkina sahip oldugu-
nu iddia ediyordu. Karabet Basmaciyan diye biri de, Catalca'daki diikkanina dev-
let armasint koyma izni i¢in bagvurmustu.

Firmanin goriigii, Istanbul'daki merkez biiroya verilmis olan imparatorluk iz-
ninin, dogal olarak tasrada da uygulanabilecegi yoniindeydi. Nezaretin diigiincesi
ise farkliydr: “Bu firmanin ¢aliganlannin, gogunlukla ne yaptig1 belli olmayan ya-
bancilar (mechul el ahval bir takim ecantd) ve aralanndan bazilannin (padisaha
y6nelen) son 6liimciil saldiriya kangmig Ermeniler oldugu anlagilmigtir.” Sorun,
“sefaretler meseleyle yakindan ilgilenmeye bagladig icin" giderek ciddiyet kesbet-
meye baglamigti.94 Dikis makinelerinin satigii artirmak igin bir reklam hilesi ola-
rak devlet armasinin kullamim izni gibi gériiniigte dnemsiz bir istegin, Ermeni me-
selesi gibi 6nemli bir bunalimla drtiigmesi, donemin stiregen istikrarsizligiyla sem-
bolizminin nasll i¢ ige gegtigini gdsterir.

1893'deki Chicago Diinya Fuari'na génderilecek fotograflan ¢ekmekle gé-
revlendirilen “Imparatorluk Fotografgilan” Giilmez Biraderler de, “diikkanlarini
devlet armasi” ve ugra ile siisleme izni igin bagvurdular,95

Imparatorluk Tiitiin Rejisi'nin (1884'de Girit ve Liibnan disinda, Osmanl si-
nirlan iginde tiitiin alim ve imalat riisumlanni toplama, tiitiin fabrikasi agma imti-
yazi 30 yil siire ile, yillig1 750,000 altina Osmanli Bankasl, Viyana'da Credit Ans-
talt ile Berlin'de Banker Blayhrud sirketlerinden kurulu “Miisterekii’l-Menfaa In-
hisar-1 Duhan-1 Aliyye-i Osmaniye” veya kisaca “Reji ldaresi” adiyla bilinen sir-
kete verilmigti -<.n.) miidiirii Louis Rambert, giinliigiine benzer bir olay: kaydet-
migti. Osmanl Glimriigl, imparatorluk armasini tagidiklan gerekgesiyle Reji'nin
triinlerini igeren sandiklara el koymustu. Fransa, Avusturya ve Almanya sefirle-
rinin ige karigmalan nedeniyle, olay diplomatik bir kriz yaratti. Ancak Rambert,
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Reji'nin logosunun bir pargasi olarak armay: kullanmaya beg y1l daha izni oldu-
Junu géstermek yoluyla sorunu ¢ézebildi. 9

Hiikiimdarlik thsaninin Kisisel Tezahiirleri

Hiikiimdarlik ihsamnin belirli dozlarda kanalize edilmeye baglamasi ile, 19.
viizyll onur nisanlar ¢agi oldu.97 Abdiilhamid rejimi, nisanlarin, alan kisinin iyi
niyetini besleyecegi umuduyla, nisan dagitmay: aligkanlk edinmigti. Dolayisiyla,
-ihsan-1 hiimaysin"un simgesel tezahiirlerinin, kendi i¢ine alma, 6ziimseme gibi
bir amaci da vard.. Disiplin ya da denetim altina alamadig kisilere nisan veya
3dil verme, Bab-1 Ali'nin oldum olasi sik bagvurdugu siyasal araglardan biriydi.
19. ylizyilda gergek yaptinm giicti azaldikga, bu olgu daha da gegerlik kazandi.
Gene de, Osmanl merkezinin nigan siyasasinin, diipediiz zorlama siyasastnin bir
alternatifi olarak goriilmesi dogru olmaz. Nisanlar, simgesel kodun bir tezahtiriiy-
dii ve bu nisanlarda, en ¢ok yukarida deginilen Osmanlh Hanedan armasi yer ali-
vordu.98 Arma meselesinde oldugu gibi, gesitli nisanlarin tasanminda tekbigimli-
lik, padisahin tizerinde durdugu bir konuydu; éyle ki, tiim devlet nisanlarin gés-
teren kesin gizimlerin yapilmasin ve kendisine sunulmasini emretmigti.%9

19 Haziran 1892'de Konya vilayeti, Isparta'daki bazi Rum egrafin, Paskalya
yortusu sirasinda kiliseye giderken resmi niganlarini ve iiniformalarin giymig
oldugunu bildirmekteydi. Vali, "bu yakisiksiz uygulamaya" bir nihayet vermek
zorunda kaldigin iftiharla bildiriyordu. (Kendisini ok sasirttigi kusku gétiirmez
sekilde) derhal kinanarak, “bu insanlarin nisanlarini bir gurur ve sadakat jesti
olarak taktiklari, dolayisiyla kesinlikle miidahale edilmemeleri” gerektigi talimat:
verildi. Agikga goriiliiyor ki, yerel memur, Hiristiyanlann kilise gibi bir yerde hilal
ve yildiz seklindeki Islami simgeleri gégiislerine takmasindan rahatsizlik duymusg-
tu. Ustleri, kendilerinin uygun buldugu bir uygulamaya miidahale etmesinden
dolay: onu azarlayarak hizaya getiriyorlardi, 100

Alanlar ya da alacak olanlar da nisanlan 6nemsiyorlardi. Paris'teki Osmanli
Sefiri Miinir Paga, Balkan bagkentlerinden olusan bir geziye gonderildigi ve bura-
da nisanlar dagittig1 zaman, olay biiyiik bir heyecan yaratmugti. Sofya'daki “Os-
manl Fevkalade Komiseri”, Sirp KralI'nin kizina bir nisan-1 @i ve Romanya Kra-
ligesine sefkat nisart verilmesinin, Bulgar basininda hararetli tartigmalara yol ag-
ugim bildirmigti. Bu, Bab-1 Ali'nin Balkanlar'da, Bulgaristan'in gikarlan aleyhine,

Sirp ve Romen gikarlarini destekledigini gosteren bir tutum olarak kabul edilmis-
ti.101
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Nisanlann genellikle 6diil olarak bir miktar parayla birlikte verilmesi gergegi,
oldukca kugkulu kisiler tarafindan sik sik istenmesi anlamina geliyordu. Profesor
Adolphe Strauss bunlardan biriydi. Profesér, Yildiz'a yazdigi mektupta, Macar ba-
sininda gikan makalelerinin padigaha karsi son derece olumlu bir duygu yaratmig
oldugunu, déyle ki, Macar parlamentosunda yiiksek sesle okundugu zaman, parla-
menterlerin derhal ayaga firlayarak, ‘efjen a sultan!’ (Padisahim ¢ok yasa) diye
bagirmalanni sagladigini ileri siirmekteydi. Profesor isi, gesitli meslektaglarinin
belirli nisanlarla 6diillendirilmesini tavsiye edecek kadar ileri gétiiniiyordu: “Prof.
Sigismonde Vajda icin Osmanh Uglincii Derece Nisani uygun diiger, ¢linkii kendi-
sinde Osmanlh Ikinci Derece Nisani zaten bulunmaktadr...”102

Nigsanlarla birlikte X«7’an niishalannin ya da téren sancaklannin sunulmasi
da, yoneten ile yonetilen arasindaki simgesel diyalogun bir pargasini olugturuyor-
du. Padigahin goénliinii kazanmaya galigtig1 bir unsur da Dogu Anadolu'daki Kiirt
asiretlerinin liderleriydi.!93 11 Eyliil 1891'de, Trabzon vilayeti, Erzurum bélgesi-
nin Kiirt agiretlerinin almig oldugu téren sancaklan ve Kur'an’larin gonderildigi
ve bir askeri bando ile geref kitasinin hazir bulundugu térenin yapildigini bildir-
mekteydi.104 Sancaklar, Kiirt Hamidiye Alaylan igin ézel olarak Istanbul'da tire-
tilmekte ve masraflan Ceb-i Hiimaytn'dan 6denmekteydi.105

1918'de, Medine'de kusatma altindaki karargahta bile, alay sancaklan agir
baglilikla siisleniyordu. Askerlere moral vermek iizere, karargadh kumandani
“bayrak kurallan” lizerine bir risalenin kazandig1 bir deneme yangmasi diizenle-
migti. Yazar, Osmanl Devleti'nin armasini taglyan bayraklann padigahi selamla-
mak igin algaltlmas gerekirken, Kur’'an'dan sureler tagiyan bayraklan padigahin
selamlamasi gerektigini belirtmekteydi.106

Padigahin kigisel koruyucusu olarak hizmet eden iistiin nitelikli Ertugrul Ala-
yi'nin sancagl da 1892'de yenilenmigti. Ceb-i Hiimaytn, “dualann, tarih ve éteki
ibarelerin Hazine-i Hassa'da érnek olarak muhafaza edilen sancakla ayni olmasin”
saglamak igin 6zel bir 6zen gosterilmis oldugunu bildirmekteydi.107 Hil’at ise, sim-
gesel egemenlik uygulamalannda bir bagka 6émekt. Bu konularda, kat protokol uy-
gulaniyor ve emsal, “kabul géren usul” olarak goriiliiyordu. 1885'de Seyh lbn Re-
sid'e Ail’at giydirme meselesi ortaya gikiginda, Sadrazam Said Paga buna itiraz ett.
Sadrazanun gerekgesi ilgingti. Said Paga, Arap seyhlerine “Hicaz yollanrun himayesi-
ni saglamalan” karsiiginda para vermenin adet olmakla birlikte, #/'a¢ giydirme onu-
runun yalmzca Mekke seriflerine 6zgii olduguna dikkati gekmekteydi. Béyle bir onur
Ibn Resid'e verildigi takdirde, “seriflere denk olarak kabul edilmis olacakt; bu da dev-
letin ona bagiml oldugunu ima ederek, Arap seyhleri arasindaki sayginliginin, devle-
tin niifuzuna zararh olacak derecede artinlmasi” anlamina gelecekti.108
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Ozellikle Arap eyaletlerinde, niganlar ile “ihsan-1 hiimayin"un 6teki simgele-
n, “yerel seyhlerin ve esrafin gonliinii kazanmak” i¢in kullaniliyordu. Hicaz ve
Yemen valiligini uzun dénem yapmig olan Osman Nuri Paga sunlan yazmugt:

“Gogebeler ve seyhler adalet agiklandir. Onlarla iligki kurmamin en iyi yolu, ti-
milyle diiriist olmak ve verilen sozleri yerine getirmektir. Bu gogebe asiretlerin
kadin ve erkekleri devlet dairelerinde iyi muamele gérmeli, sikayetleri daima
dinlenerek, gerekli 6nlemler ahnmaldr. ilerindeki ileri gelenlere niganlar veril-

meli ve Ustlerine digiilmelidir, ¢linkii bu halk aldyis ve ihtisamdan gok hazze-
der.”109

Devlet Koleksiyonlarina Katilan Simgesel Nesneler

Kutsallig1 vurgulamanin bir yolu da, saray igin, onun koruyuculugu altinda
muhafaza edilecegi varsayilan simgesel nesnelerin satin alinmasiydi. Bu uygula-
manin, bir énceki hiikiimranlik déneminin son yillannda da érnekleri mevcuttur.
Butrus Abu-Manneh, Mayis 1872'de, “Peygamberin ¢anklan"nin Hakkari'den
satin alinmasina ve bunlann Istanbul'a gelmesi lizerine yapilan muazzam téren-
lere dikkati geker. Bu kutsal esyanin gelisi sirasinda atilan her adimin haberleri
basinda yer almig ve yol boyunca ortaya ¢ikan mucizevi olaylar hikaye edilmis-
ti.! 10 Bunun bir bagka érnegi, iddiaya gére, Peygamberin Gassanilerin hiikiimda-
nna yazdig1 mektup bigimindeki el yazisinin bir meginin satin alinmasiydi. Bay
Perpinyani (herhalde Perpigniani) diye birinden 1875'de edinilen bu yaz1 6rnegi-
nin, Hazine-i Hassa'ya konulmasi emredildi.1!1

Yabanc milliyetlere mensup gahislardan satin alinan buna benzer, genellikle
de 6zgiinltigii kugkulu nesneler, parga parga toplanmaya devam etti. Bu érnekler-
den bir digeri de, girisimci Perpinyani'nin 1877'de saraya sundugu Hz. Ali'nin el
yazisi 6rnegi oldugu ileri siiriilen bir hatti. Sadrazam Said Pasa, bu nesnenin bir
stire 6nce hazineye devredildigini belirtiyor ve Perpinyani’nin, Fransiz sefaretinin
destegiyle, simdi baglangigtaki iicret olan 5000 lira ile 6demedeki gecikme nede-
niyle 1000 liralik faiz tutannin 6denmesini, aksi halde hattin iadesini talep edi-
yordu. Dahasi, 6demenin hemen yapilmamasi halinde bu pargay: derhal British
Museum'a satabilecegi tehdidini savuruyordu.! 12

Uzun yillar sonra, bu sorun hala ¢éziilememigti. 13 Mart 1892'de, nazirlar
hala Fransiz sefiri araciligiyla tekrar tekrar baski yaparak tam bir bagbelasi olma-
y1 stirdiiren Perpinyani’nin “teskin edilmesinden” séz ediyorlardi. Biriken faiz fi-
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ilen daha gok tuttugundan, 5000 liranin uygun bir bedel oldugu kabul edilmek-
teydi.113 Agustos 1893'e gelindiginde, “parcanin 6zgiinliigii siipheli bile olsa, sa-
tin alinarak bu tiir pargalarin ait oldugu Hazine-i Hassa'ya konulmasi gerektigi"
talimat: verildi. Burada apagik bir dille ifade edilen diisiince suydu: *Muhtemelen
sahte bile olsa satin alinsin.” Bunun yapilamamasi durumunda, ézellikle su her
yere burnunu sokan Perpinyani, British Museum’a gergekten satacak olursa, bu
biiytik bir prestij kaybi anlamina gelebilirdi.!14

Sarayin, bu tiir pargalara iyi para 6demeye hazir olduguna iligkin haberler,
benzer sekilde kuskulu nitelikteki saticilan cezbetti. Bunun érneklerinden biri, 1s-
tanbul'daki Makrikdy'de (Bakirkdy) oturan, padisaha Hz. Ali'nin tlizengisi oldu-
gunu ileri stirdiigli seyi sunmak istedigini bildiren bir telgraf ceken Fatma adinda-
ki kadind. Bu lizengi, kadinin iddiasina gére, keramete sahipti: Hamallar ytkleri-
ni kaldirmakta giiglitk gektikleri zaman, bu tlizenginin igindeki su onlara igiriliyor
ve boylelikle gliglenen hammallar, yiiklerini sirtlanna biiyiik bir rahatlikla alabili-
yorlardi.1 15 Zaptiye Nazin Nazim Bey, kendisine bu pargay inceleme talimat: ve-
rildigi zaman, biraz kugkucu bir yaklagim gésterdi. Kadinin, merhum kayinpede-
rinin sézlerinin étesinde gergek bir kanita sahip olmadigini ve tlizenginin gézii ra-
hatsiz eden bir ejder bagi bigimi tagidigini bildirdi: “O dénemde tizengilerin bigimi
bilinmemekle birlikte, Hz. Ali'nin boyle siislii bir izengi kullanabilecegi pek diigii-
niilemezdi.” Nazim Bey, lizengiyi siisleyen ibarenin -"Halife Ali'nin iizengisi"-
“gliniimiizde yazilmiga benzedigini” de eklemekteydi.116

Sarayin bu pargayi almig olma ihtimali diigiik gériiniiyor. Bu tiir olaylann,
daha ziyade yoksul tebaaya sadaka vermenin miinasip bir yolu oldugunu dugii-
niiyoruz. II. Abdiilhamid'in, Hz. Ali'nin lizengisinin bdyle gizemli giiglerinden
medet ummus olmasi beklenemez; demek ki aslinda, arzuhalci (6len kocasi, or-
dudaki oglu, bu armagani vermek igin ta Bursa'dan gelmesi nedeniyle) tiim bu
talihsizlik dykiileriyle, padigahin ihsanini umuyor ve muhtemelen aliyordu da.

Buna benzer bir diger érek, Tahir Efendi'nin olayidir. Fatma gibi, miitevazi
bir gelir diizeyine sahip ve Harbiye Nezareti'nde kiigiik bir memur olan Tahir
Efendi, kendisinin, Peygamber'in “sersancakdar”inin torunu olarak belirli gelirle-
re hak kazandiginu ileri siiren bir belgeyi 6ne siirmekteydi. Saray, sorunun ince-
lenmesini ve “gergekten béyle bir riitbe olup olmadigini arastinlmasini” emret-
ti.117 Bu tiir durumlarda genellikle bagvurulan ¢éziim, Tahir Efendi'nin brr mik-
tar sey ile bagtan savilmasidir.
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Abdiilhamid Doneminde Dil Sembolizmi

Osmanl argiv belgeleri tarandig1 zaman, sik sik kullanilan belirli sézciik, de-
~im ya da kligelere rastlanir. Genellikle kitabet {isliibu olarak énemsenmeden ge-
sZen bu deyimler, devletin uyruklanni nasil gérdugiine, yénetici segkinlerin kendi
zralanndaki iligkilere ve yonetimlerinin temelini nasil algiladiklanna iligkin yarar-
~ ipuglan verebilir.1 18 Bunu o dénemde yasamug bir Ingiliz de fark etmigti:

“Tebaanin yénetilmesine gelindiginde anahtar kavram akifdne'dir. Kéyliiler
arasinda ¢ikan hunhar ve kanli ¢atigmalar ise kibarca na-saziik (uygunsuzluk)
olarak gegistirilir. Bu durumdakileri nisbeten yumusak bigimde cezalandirma
eylemine ise tertip (yola getirmek) denir. Zor kullanmay: ima eden bir sozciik
olan vurmak, ender olarak, o da algak bir tonda dile getirilen bir sézciiktiir.
Bunlar Tiirk yéneticilerinin ¢ath dil érnekleridir.”119

Bu "kodlarin” yakindan incelenmesinden ortaya gikacak ilk sey, devletin
halkina kargi bakiginin asla olumsuz olmadigidir. Halk bir biitiin olarak daima iyi-
dir, ara sira bazi kot niyetli ve hain unsurlar tarafindan kandinlmakta olsalar da,
potansiyel olarak daima sadakat géstermeye ehildirler. Bu, ileri strtldigi gibi,
devletin halkini bir “siirii" olarak gérmesi gergeginin bir sonucu degildir. Bernard
Lewis, 19. ylizyihn akigi iginde, Osmanl reqya teriminin, yerini Ingilizce “sub-
jecuyruk” sézciigiiniin Osmanlica karsihigina doéntisen’ teb’a sézcugiine birakti-
&ina isaret etmistir.120 Ozellikle 19. yiizyilda devletin siddetle ihtiyag duydugu,
guivenebilecegi halkti. Biitiin bir halki olasi bir asiler toplulugu olarak tanimlamak
ve bu varsayimla lizerine zor kullanarak gitmek verimli bir hal garesi olamazdi.
Kald1 ki ekonomik durum bu denli pahali polisiye tedbirlere elverisli degildi.

Hanefi Islama donduriilmeleri hedeflenen Irakl Kiirtler olan Yezidiler 6rme-
ginde, halkin kendisi “iyi ile kétiiyli ayirt edemeyen basit bir halk” (nik ve bed’i
tefitk edemeyen sade-dildn ahalr) olarak goériliiyordu. Onlan “igfal ve tesvik”
eden 6nderleri tarafindan kétii yola saptinlmglardi.12! Bir bagkasinda, aymi soz-
ciikler tiimiiyle farkh bir baglamda tekrar edilir. Yunanistan'dan gég .edip, sininn
Osmanl tarafinda iskan ettirilmis olan siginmacilar, kendilerine devlet tarafindan
vaad edilen toprak verilmedigi i¢in Yunanistan'a dénme tehdidinde bulundukla-
rinda, ayni sekilde Rumlar tarafindan yoldan gikartilmig “nik ve bed’i fark etmez
kimseler” seklinde betimlenirler.122

Bu tutum, yalniz Misliiman tebaaya yoénelik degildir. Suriye vilayetindeki
Hiristiyan niifus arasinda Protestan misyonerlerin etkinlik kazanmas iizerine,
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halk gene kétii niyetli kisilerce diigtinceleri bulandinlan, “nik ve bed’i fark ve
temyize muktedir olmayan sade-dildn ahali" olarak gériiliir.123 Ayni sekilde,
Tokat'in Alevi Kizilbag halki, Hanefi mezhebinin égretilmesi, “aydinlanmanin yii-
ce yolunun” gosterilmesi gereken “sade-dil kir'a halki” (saf koy halki) olarak be-
timlenir.124 Amerikali misyonerler Konya'da bir okul agma girisiminde bulunduk-
lan zaman, degerlendirme, bunun “bélgede Protestanlann etkisini ve sayisini ar-
tirmak igin Ermeni sade-dilanint igfal” etmeye yonelik bir ¢aba oldugu yoniin-
deydi.125 Bizzat halk nahos etkinlige karistigi zaman, genellikle 6nderleri sugla-
niyor ve bunlar “kafasi kangmus veya beyinsiz kisiler” (sebiik-magz takimi) ola-
rak nitelendiriliyordu. 126 Halk iizerinde tek hiyanet ve bozgunculuk kaynag Hi-
rstiyan misyonerler degildi. Musul ve Basra vilayetlerinde etkin olan Sii misyo-
nerler de, “kafalan kangtirmak (¢aidis-i efkdr) ve halki §ii olmaya ¢agirmakla”
tamniyorlardi. 127

Bu kafay: kanstirma veya bulandirma motifi zaman zaman ortaya gikar.
Giincel konularda bile, ihtilafi kigkirtan sorunlarin dikkatle ele alinmasi gerekiyor-
du. Malumat gazetesi Misir'da yayimlanan slam kargiti bir makaleye reddiye ya-
yimladig1 zaman, bu tiirlii tartigmalann gazete stitunlarinda yer almasi siradan in-
sanlann “zihinlerini kangstirmak" (tesvis-i ezhan) olarak degerlendirilmektey-
di.128 Hasan Kayali, bu egilimin Jén Tiirk déneminde de devam ettigine isaret et-
mistir; 1912'de, "siyasal konularda ‘iyiyi kétliden ayirdetmesi' beklenemeyecek
din adamlarinin segimler ve siyasetle ilgili sorunlar lizerinde vaaz verdiklerine
iliskin tagradan gelen haberlere binaen, siyasal konulardaki tartisma” yasaklan-
mgt1, 129

1918'de Medine'yi savunan kumandan Fahreddin Pasa, dengesizligine dair
sdylentiler gikaran astlannin ihanetine ugradiginda, biyografi yazan, bu adamlan
“beyinleri sulanmig olmakla birlikte, aramizdaki bazi safdilleri kandirmay: baga-
ran kigiler” olarak tamimlayacakti, 130

Ozellikle Bedevi Araplar ya da Kiirt asiretleri gibi gégebeler séz konusu oldu-
gunda sik sik kullanilan bir bagka ibare de, bunlar “Aal-i vahset ve bedeviyedde ya-
sarlar’ idi. Bu durumdaki Yezidi Kiirtler, yasadiklari Sincar bélgesinde yerel yoneti-
min kurulmasi ve okullasirma aracihigiyla, “yavas yavas uygarli@n igine gekiliyor-
lar" (pey der pey daire-i medeniyete idhal) idi.!3! O zaman, bu ibare, hem ¢él ve
kent arasindaki gok eski geligkinin, hem de Yeni Osmanl biirokrasisinin “uygarlas-
tirmaci misyonu“nun bir ifadesiydi. Serif Mardin'in belirttigi gibi, Bedevilerin “kabi-
le yasaminin prangalanindan ozgiirlestirilmeleri” gerekiyordu.!32 Bir keresinde biz-
zat padigah bir Avrupal sefire, Dogu Anadolu'da, “hali tavri Amerika'daki yabarl
kabilelere benzeyen" kabileler oldugunu séylemigti.133
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Hig kuskusuz, nihai amag onlan “temel unsurun” (unsur-i asli) giivenilir
_zizrine dontgtiirmekti. “Araplara uygarlik ve ilerleme getirmek” (drbanin te-
—zZdun ve terakkilert) ve “onlan yerlesik topluluklara doniistiirmek" (drbanin
=~atninlan) saplantisi, Osmanh memurlanni Irak daglanndan Sahra géllerine ka-
Z=- mesgul ediyordu. Osmanlilarin Sahra'daki Stinusi seyhlerinin génliinii kazan-
~zva ¢aligmalarninin nedeni, Bedevilerin “karakterlerini diizeltmek” (¢ehzib-i
2= zk) ve "yabanilliklanni gidermek” (izale-i vahget) idi.134 Gogebeler, vahsi ya-
—==xlara benzeyen, ancak “dogal vahget ve nefretlerini” (¢evahhus ve nefretlerini
~ucth olmak) uyandirmamak igin idare edilmeleri gereken unsurlar olarak gorii-
.-vorardi 135

Guvenilir askeri unsurlar yaratma gabasl, sik sik yinelenen bir bagka ibare-
~n kaynagini olusturuyordu: Halk “sizildisizca” saflarda biitlinlestiriimelidir. Bu
sczaik, aksi halde dikbagh olan topluluklan orduda biitiinlestirme sorunu ortaya
s:auginda kullanilmaktadir. Kuzey Afrika ¢6l Bedevileri, Musullu Yezidiler ve
Anadolu Alevilerine hep bu sekilde davranilmaktaydi. Bu halklar agisindan “sizil-
Zama"nin bir sonu yoktu kuskusuz. 136 Sorun agik bir isyana déniistiigiinde, o
zaman onlar “cezalandirmak ve benzerlerini korkutmak” (¢e’dib ve emsali ter-
Aib)" sart oluyordu,137

Okuldan yoksun olmaktan yakinan Tokat Ermenileri 6rnegindeki gibi, sorun
oir sikayeti olan Hiristiyan azinlikla ilgili ise, kullanilan ifade genellikle “géniil
corcuyla kangik yakinmalan” (siikran ile memzuc sikdyetlen) seklindeydi.!38

Aynca dis diinyaya kars! iyi, hig degilse savunulabilir bir imge sunmaya y6-
nelik araliksiz bir ¢aba s6z konusuydu. Bu genellikle, bir seyin “dosta veya diig-
mana hog gériinmeyecegi* (enzar-t ydr ve gdyara karst hos goriinmemek) veya
“bos konugmalara yol agacag1” (¢ervic-i kil-u-kal) gibi ibarelerle ifade ediliyor-
du.139 Osmanl Devleti'nin, su ya da bu antlagma yikiimliiliigiinii yerine getir-
mek ya da reform vaadini gergeklestirmek agisindan dis diinyanin stirekli baskusi
altinda bulundugu bir dénemde, niifuzunu artirma yéniindeki her tiirlii firsattan
yararlanmak ¢ok biiyiik 6nem tagiyordu.

Bu ifadeler ¢ok sik olarak, Serif Mardin'in “tilsiml1” olarak adlandirdig: bir ni-
telik tasiyor ve yonetici seckinlerin kendi varoluglarinin mesruiyetine kendilerini
ikna etme g¢abasindan kaynaklanan duygularini dile getiriyordu.140 Bizzat Os-
manl Devleti'nin resmi sifatlarindan birisi olan Memalik-i Mahrusa-i Sahane (lyi
Korunmug Topraklar) bile bu zihniyetin bir géstergesiydi; zira trajik gergek bu
topraklarin hig de iyi korunamadigiydi. Devletin dagilma tehlikesinden soz edilen
her yerde “Adida negerde” (Allah esirgesin) ifadesi, neredeyse Tanrnn inayetini
harekete gecirmek igin gereken sézciiklermisgesine dile getiriliyordu.141
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Devletin bir bagka ismi olan “Deviet-i Ebed-Miiddet-i Osmaniyye” de, Roma
aeterna veya "la France eternelle” ibarelerine ok benzer ve ayni “ebedilik hale-
si"ne sahip nitelikteydi.142

Sonug¢

Bir ancien régime devletinin yiiz yiize kalmak zorunda oldugu herhangi bir
toplumsal ve siyasal megrulastirma projesinin en hayati gérevi, kendisini “esya-
nin dogal diizeni"nin, “seylerin her zamanki hali"nin bir pargasi yapma ihtiyaci-
dir. Genel olarak halk, esyanin ézgiil bir diizeninin tarihsel siirekliligini kabul etti-
gi zaman, savagin yarnsi kazanilmig demektir; o zaman yapilmasi gereken artik
statlikoyu korumaktan ibarettir. Siyasal merkez, halki tizerinde yeni ve daha yo-
gun taleplerde bulunmaya bagladig1 veya halkin beklentileri degistigi zaman so-
run dogar. Dolayisiyla devlet, Hamid1i diizeni, Emest Gellner'in “ger¢egin kurah”
olarak adlandirdig1 imgeyi stirdiirmeye ¢alist1. fakat bir yandan da, ancak temel
dengeyi degistirme pahasina harekete gegirilebilecck maddi ve manevi kaynakla-
n elde etmek igin toplumu sikarak, bu imgeye yeni bir gii¢ enjekte etmeye ¢alig-
t1,143

Bilinen islami geleneklerden alinan simgeler, ¢ok uzun zamandan beri kabul
tarafindan verilenin bu kadar yaygin bigimde kabul edilmesinin temel nedenlerin-
den biri, yagamin ge¢mis deneyimden kurulu ve beklenen gizgiler dogrultusunda
hareket etmesine izin vermesi, dolayisiyla, bekleneni fark edilmeyecek bigimde
kaginilmaz olana, kaginilmaz olani da kabul edilebilir olana déniistiirmesidir.” 144

Hamidi dénem Osmanli Devleti'nde sorun, artan Islami sembolizmin ve
“diinyevi ve goksel hiyerarsileri birbirine baglantilandiran érnek merkez" olarak
Hilafete dayanmann, gergek iktidann elverisli bir ikamesi olmamasiydi.!45
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1918 Hazirani'nin sonlarinin kusatma altindaki Medine'sinde, Osmanl ka-
-argahinin kumandani Fahreddin Paga, askerlerine gekirgeleri yemelerine yénelik
-ir emir gikardi. Nisan 1918'den beri Medine karargahinin, Medine'yi Sam'a bag-
‘ayan Hicaz demiryolunu ele gegiren Arap birlikleri tarafindan dis diinyayla bag-
anust kesilmigti. Silah ve mithimmat agisindan iyi donanimh durumdaki karar-
zah gok gegmeden aglikla yiiz yiize geldi.! Gene de, kusatma kosullan altinda bi-
.e, Fahreddin Paga, Osmanl hiikiimranhiginin stirekliliginin bir géstergesi olmak
uzere, kentte simgesel bir bulvar ingasini bjaslatti. Osmanl Imparatorlugu’'nun
teslim oldugu 30 Ekim 1918 tarihli Mondros Miitarekesi'nden sonra g ay kadar
dayanan Medine karargahi, Osmanli megruiyetinin tam zeminini, tugla ve harg-
tan olugan temelini korudugunun ¢ok iyi farkindaydi. Haziran 1916'da Mek-
ke'nin kaybindan Ocak 1919'a degin ii¢ yil boyunca siirdiiriilen uzun dénemli bir
kugatmanin ardindan, serifin kuvvetleri tarafindan teslim olmasi istendiginde, Hi-
caz Kuvve-i Seferiyesi'nin kumandani, ingiliz kumandanina su mesaj: yolladi:
“Su anda Peygamber ve en yilice kumandanin himayesi altinda oldugumdan, sa-
vunmalann tahkimi ve Medine'ye yol ve meydanlar insasiyla ugragiyorum. Beni
anlamsiz isteklerle taciz etmemenizi rica ederim.”2 Harem-i Serif'in savunmasina
istirak etmis olan Naci Kiciman, gevresindeki diinyanin yikilmakta oldugu bir son
dénem Osmanlisinin ofkesini dile getirir: “Tarihte higbir zaman bu kadar fazla
mithimmat ve kuvvetle techiz edilmemis olan Medine, diisman igfalatina kapilan
yerli Miisliimanlar, Araplar tarafindan muhasara olunuyordu. Yavuz Sultan Selim
himmetiyle agilan, 'Hadimii'l-Haremeyni's-Serifeyn’ mefharet unvaniyla bagla-
yan ve asirlardan beri binlerce kurban verilen hizmet sarsilacak miydi?"3
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Osmanl Imparatorlugu da dahil olmak tzere, 19. ylizyilin monarsileri, git-
tikge artan bir gekilde, kendi varoluglarini mesrulastirmak y6niinde hem kendi
uyruklannin hem de dig diinyanin baskisi altinda kaldikga, “bu kurum igin yeni,
ya da hig degilse ek denebilecek ‘ulusal’ bir temel yaratma ihtiyac1” duymaya
bagladilar.4 Osmanl hiikiimdarlari, yalmiz Hiristiyan uyruklarindan ve Balkan-
lar'da eski uyruklanindan degil, ayni zamanda Miisliiman ahaliden gelen milliyet-
cilik tehdidi ile yuz ytize kaldilar. Osmanl halkini, bir “Osmanl yurttaghgi“na git-
tikge daha gok benzemeye baglayan yonde harekete gegirmek nesnel olarak zo-
runlu hale geldikce, oyunun kurallarinin da bu dogrultuda degistirilmesi gerekti.
Gellner'in ifadesini kullanacak olursak, yoneten ve yoénetilen arasindaki “gerilim
alani” farkl bir boyuta aktarldi.5

1839 tarihli Giilhane Hatt-1 Serifi, padigah tarafindan ¢ikanlan yasanin, hu-
kukun ustiinliigiine sayg gosterecegine dair agik bir bildiri olmasi nedeniyle, Os-
manl hukuk tarihinde énemli bir kdge tagini olugturmaktaydi. Bizzat Tanzimat
terimi, yeniden diizenleme anlamina gelmesi nedeniyle, kendi bagina 6nemlidir.6
Genel anlayis, bu fermanin sdyle ya da béyle tiimiiyle Batili baskinin sonucu ve
sadrazam Resid Paga’'nin eseri oldugu yéniinde olsa da, son aragtirmalar, Osman-
l1 yénetici gevrelerindeki bir i¢ dinamige isaret eden kamtlan ortaya koymaktadir:
Butrus Abu-Manneh, hep diisiiniildiigiiniin aksine hig de pasif yapida olmayan
geng padigah Abdiilmecid ve onun danigman gevresi tarafindan gitkanlan ferma-
nin arka planini olugturan ilk formiilasyonlan inandirici bir bigimde ortaya koy-
mustur.” Bu fermani, Ceza Kanunu (1858), 1869'da sekiiler (nizami) mahkeme-
lerin kurulugu, Adliye Nezareti'nin bu mahkemeleri denetleyecek bigimde giiglen-
dirilmesinin yani sira, avukatlik mesleginin baglamasi (1879) gibi reformlar izle-
di.8 Gelgelelim, bu siireg, ardindan gelenlerin temelini hazirlamig olmakla birlikte,
burada bizi ilgilendiren, hukuki altyapinin kurulmasi degil. Bu arastirmanin ama-
c1, Islamin, ézgiil bir baglamda nasil harekete gegirici bir giig olarak kullamlmig
oldugunu incelemek.

19. yiizyilin bagindan itibaren Osmanl yénetici eliti, 0 zamana kadar yalniz-
ca itaatkar bir kitle olmasi beklenen halklanna karg! yeni bir yaklagim icine girdi.
O noktada kendileriyle, artik aktif destegine ihtiyag duyduklan kitle arasinda yeni
bir ortak payda tesisine girigtiler. Osmanh Devleti'nin yeniden ele alinan mesru-
iyet temeli bu ortak paydanin olusturulmaya ¢aligildig1 deney tahtasi haline geldi.
Bu siireg, beraberinde tebaa ile iktidar arasinda iistii ortiilii bir pazarhig iceriyordu.
Taraflann gikarlanna, goéreli kuvvet ve zaaflanna, tarihsel konjonktiire bagh ola-
rak, 19. ylizyil sonu ila 20. yiizyil bagi Ortadogu’sunu yaratti. 1839 Tanzimat re-
formundan sonra, Osmanh segkinleri tebaadan, edilgin bir bigimde emirlere bo-
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vun egmekten fazlasini istemek ihtiyacini gittikge daha gok hissettiler ve megru-
:vet zeminlerini bu dogrultuda degistirdiler. Sonug, Hobsbawm'in “proto-nasyo-
nalizm” (6n-milliyetgilik) adini verdigi olguya ok yakindi.9

Padisahin, tiim Mislimanlann Halifesi olarak konumunun vurgulanmasi,
giderek artan sekilde yeni “dinsel-etnik 6zdesligin” biitlinlestirici bir “ikonas1”
clarak iglev gérmeye bagladi: “Bir proto-nasyonal bakis agisindan, en doyurucu
:konlann, ozellikle (...) egemenlik alani tesadiifen miistakbel bir ulusla ortiigen
Jahilikle dolu bir kral ya da imparator ile biitiinlestirilenler oldugu agiktir."10

Dolayisiyla 19. yiizyil sonu Osmanli devlet adamlari, “Osmanlicilik” bigimin-
de bir tiir “Imparatorluk supra-nasyonalizmi” hayal etmeye bagladilar.1! Tanzi-
mat'in en canli déneminde (1839-1876), goriiniiste dinlertistii nitelikte olmakla
kirlikte, Osmanlicilik bir déniigliime ugrayacak ve 1. Abdiilhamid d6neminde daha
islami bir nitelik kazanacakt..

Hamidi Dénemi Hanefi Hilafeti

“Bulgaristan'daki Tiirk Vahgeti” 1876 yil Ingiltere'sinde glindelik siyaset
malzemesine déniismesinden az sonra, Ingiltere’nin Bab-1 Ali sefiri Sir Henry La-
vard, huzur-1 sahaneye kabul edildi:

Layard, padisahi daha énce hig béyle kizgin gérmemigti. (...) “Avrupa”da vah-
siler ve fanatikler olarak suglantyoruz... [Oysa] Garin tersine, bir dinsel savast
baglatmaktan ve dinsel fanatizmden yararlanmaktan simdiye kadar geri dur-
dum, ama dindaslarinin Bulgaristan ve Ermenistan'da kesildigini géren halki-
min haklarini ve éfkesini yatistiramayacagim giin de gelebilir..."12

16. ylizyilda Hicaz'in fethinden bu yana, Osmanh megruiyet ideolojisinin te-
mel taslarindan biri, Osmanl padigahinin “Yerytiziindeki tiim Miisliimanlarin Ha-
lifesi” (Halife-i Miislimin veya Haljfe-i Ruyy-i-zemin) olmasiydi.13 Halil Inalcik'in
da ortaya koydugu gibi, evrensel Islam hiikiimdarn olma iddiasi Kanuni Sultan
Siileyman zamaninda yeni bir igerik kazandi, ¢ilinkii “Siileyman'in durumunda
benzersiz olan, tiim bu [iddialan] yaparken, sahip oldugu muazzam giiciin ger-
gekligine inaniyordu."14

Resmi efsane, Misir fatihi Sultan I. Selim'in, 151 7'de hilafet unvanini son
Abbasi halifesinden aldigini sgyler. Ne var ki, efsane kesinlikle tartigiimaz nitelik-
te degildir. Arnold, bu séziimona aktanmun fiili temelinin biraz efsanevi olduguna
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dikkati geker.15 Lewis, kesin olarak, aktarim dykisiiniin “en ufak bir kugku gél-
gesi [olmaksizin] uydurma” oldugunu belirtmigtir.16 Inalcik da olaya, “anlagilan
18. ylizyilda yaratilmig olan bir efsane” olarak génderme yapar.!7 Fleischer,
“(...) Osmanl megruiyeti, gerek Islami gerek gdcebe siyasal gelenegi agisindan
¢ok zayift1. (...) Aslina bakilirsa, basarisini, ideolojiden gok etkililige borglu” oldu-
gunu ifade eder.18

Peki o0 zaman, “etkililigin” kokten bir bigimde geriledigi 18. ylizyildan itiba-
ren ne oldu? Konumlannin yalmz disardan degil, kendi Miisliman halkindan ge-
len tehdide maruz kaldig bir diinya baglaminda, Osmanl padisahlan megruiyet-
lerini korumayi nasil basardilar?!® Yant séyleydi: 1. Abdiilhamid déneminde
(1876-1909) Osmanh hilafeti, Miisliiman uyruklan arasinda yeni bir dayanigma
temeli yaratmayi amaglayan énemli bir girisim baglatti. Bu ¢aba, Habsburglar ve
Romanovlar gibi dénemin 6teki megruiyetci monarsilerinin giristigi siyasalara gok
benzer nitelikteydi. Seton-Watson'in, “resmi milliyetgilik" adini verdigi siyasa,
ideolojik olarak kusatilmig miilti-etnik imparatorluklarin yénetici hanedanlar ta-
rafindan “milli” motiflerin bir uygulamasiydi.20 Kendi baglaminda ve kendi tarih-
sel rengini kullanarak, Osmanl hilafeti kendisini yeni bir mistik, yeni bir benlik
imgesiyle doldurmaya ¢aligtl. Duguid, Hamidi déneminin “birlik” ve “selamet” gi-
bi kilit kavramlara yaptig1 bu yeni vurguya dikkati geker:

Il Selim, Il. Mahmud ya da Tanzimat'in tersine, Abdiilhamid déneminde ayir-
dedici olan, (reform ve degisim siyasasinin) tutarh bir bigimde, daha baskin his-
sedilen bir ihtiyaca, yani imparatorlugun Miisliman halk igindeki birlige gére
arka plana itilmesidir. Siyasalar ve éncelikler agisindan, 1878 yili, Osmanlnin
kendini degerlendirisinde temel bir degisikligi temsil eder.21

Abdiilhamid'in en korkulu diigmanlarinin, yani Ingiliz sémiirgeci yetkililerin
de, “(...) Turkiye Sultaninin yeni moda havas, Islam halifesi...” olduguna degin-
meleri 6nemlidir.22

Abdiilhamid, imparatorluk topraklan birbiri ardina koptukga halk arasinda
yaygnlasan umitsizlik hissiyatindan yararlanmasini bildi.23 Durum, Albert Ho-
urani'yi su yoruma itmistir: “Avrupa eyaletlerinin gogunun yitirilmesi, imparator-
lugun niteligini degistirdi. Bir Miisliiman diinyanin siyasal bagimsiziginin son te-
zahiirii olarak, ister Tiirk olsun, ister Arap, Misliiman uyruklar, eskisinden de
yogun diizeyde, diismanlan tarafindan kusatildiklarn duygusuna kapilmig durum-
daydilar”.24
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zdilmeye bagladi. Huri Islamoglu Inan'in hakl olarak belirttigi gibi:

Burada 6nemli olan 19. yiizyilda devletin megruiyet ilkesinin, giderek ilahi
Zizenden kaynaklanan yaygin bir adalet anlayisi olmaktan ¢ikmig olmasidir. Ar-
2k megruiyet bilingli bir sekilde Islami 6geler gergevesinde tamimlanan defansif bir
:Jeoloji halini almugtir. Bagka deyisle, Bat'nin getirdigi haksiz diizene kargi hak-
xaniyetin dilini “particularistic” 6zgiil bir ulusal ideoloji olarak tammlanan Islami-
vet almugtir. Abdlilhamid déneminde bilingli olarak formiile edilen hilafet kurumu-
nun simgeledigi Islam ulusalciligini bu gergeve iginde gérmek énemlidir.25

Buna ek olarak, Miisliiman ve Hiristiyanlann kanun énitinde esit olduklarini
ilan etmesinden beri 1839 Tanzimat Fermani, Jeriat 6niinde tstiinliik konumlan-
nin gitgide zayifladigini hissetmekte olan Miisliimanlar arasinda ciddi bir giice-
niklik yaratmigt1.26

Hanefi mezhebine dayanan “yeni Ortodokslugun” resmi ideoloji olarak bi-
simlendirildigi ortam bdyle bir ortamdi. tslam hukukunun Hanefi mezhebi, oldum
olasi “mezheb-i resmiyye" olarak Osmanl hiikiimdarlanna en yakin mezhep ol-
mustu.27 Bu tercihin nedeni, Hanefiligin, giiglii ve yetkin bir hiikiimdarin 6zgiin
kutsal Kureys kabilesinden olmasa bile Islami korumasi ve Seriati yiiceltmesi sar-
tiyla tiim Misliimanlarin halifesi olarak taninmasi gerektigi seklindeki hilafet yo-
rumuydu.28 Fleischer, Osmanl padisahinin “Tanri'nin Yeryiiziindeki Gélgesi"”
(zull-ullah fi’l-arz) olarak resmi unvaninin, Tirklerin bozkir gelenegini, yiice Isla-
mi evrensellik 6zlemlerinin gergekligiyle uzlagtirma ihtiyacina dayanan bir ahir
zaman icadi olduguna igaret eder: “Evrensel egemenlik (...) béylesine garpici ba-
sans! Tann'nin inayetinin gézle gdriiliir kaniti vermesi nedeniyle, megruiyeti yad-
sinamayacak, en ytice hiikiimdarlik bigimidir."29

II. Abdiilhamid’in hiikiimranliginda, Osmanl biirokrat/entelektiielleri agisin-
dan, yeni bir emperyal/milli ideoloji arayisinin esasi olarak temel islami kurumla-
ra, yani Seriat ve Hilafet’e yeni bir igerik kazandirma yéniinde bilingli bir girigim
ortaya ¢ikti. Unlii Hollandal Sarkiyatgi Snouck Hurgronje gibi bir gézlemci, su
yorumu yapacaktt:

Zaferleri dsneminde Tiirk devleti tarafindan verilen imtiyazlar (...) fethedilen
eyaletlerde, Hanefiligin yani sira, verli inanca bagl bir yargicin atanmasini ge-
rektiryordu; (bu) glinimiizde [1856-86] artik gereksiz gorilmeye basladi (...)
Tiirk devleti (...) Din hukukunda tek yargig haline gelen Hanefilik disinda (...)
hepsini bastirmis durumdadir.30
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Daha dnce séziinii ettigimiz Siileyman Hiisnii Paga'nin bu konuda ¢ok ilging
fikirleri vard. Irak’taki siyasal siirgiiniinde kaleme aldig1, 7 Nisan 1892 tarihli
olaganiistii aynntili layihada, heterodoks ve sapkin unsurlann resmi mezheple
biitiinlegtirilmelerini saglamak tizere, devlet tarafindan alinmasi gereken énlemle-
ri anlatir.31 1slam ve Hiristiyanligin gesitli mezhep ve alt mezheplerine bélinmis
Tiirk, Kiirt, Arap, Keldani, Nasturi, Ermeni ve Yahudilerden olusan Irak'in karma-
sik etnik mozaiginin ¢dkiigiine iligkin oldukga aynntili bir girigin ardindan, su yo-
rumu yapar: “Yukandan anlagildigi tzere, devletin resmi mezhebine ve diline
mensup olanlann azinhg olusturdugu agikar iken, ¢ogunluk muhalefet giiruhuna
dahildir."32

Bu duruma, sistemli propaganda ve “sapkinlar”in veya “dalalete diismiis”
olanlann (firak-1 dalle) “inanglarninin diizeltilmesi” (¢ashih-i akaid) ile ¢6ziim bu-
lunabilirdi (7ashih-i akaid terimi, Abdiilhamid rejiminin parolasina déniigecekti).
Pasa, Osmanli Devleti'nin bunu gergeklestirmek igin, Kitabdi’l-Akaid yaziminn
finansmanini listlenmesini 6neriyordu; bu kitap, her biri Ortodoks olmayan bir
unsuru ele alacak on bes kadar béliimden olusacakti. Pasa, hikmetinde oldukga
comertti ve 6nerdigi kitabin boliimlerini Siilikten tutun da, Hiristiyanlik, Yahudilik
gibi agikar hedeflerin yani sira, “Hindi-Cin'in putperest” inanglanna dek genis tut-
mustu.33 Sapkin inanglardan birinin, “yeni felsefe” (felsefe-i cedide) olarak ta-
nimlanan pozitivizm olmasi da 6nemlidir. Bu nedenle, kitabin Fransizcaya gevril-
mesi de tavsiye edilmekteydi.34

Kalemlerini “resmi mezhebi" savunmak igin kullananlar, bunu, yazil séztin,
gazete ve kitaplarin diinya ¢apinda dagitimiyla birlikte, daha énce hi¢ olmadig
kadar genis bir kamuoyuna ulagma giiciine sahip oldugunu bilerek yaptilar. Serif
Mardin'in igaret ettigi gibi, resmi olarak onaylanan tiirden toplumsal mobilizas-
yon literatiirii ve “cep kiitliphaneleri” olarak adlandinlabilecek bir yapitlar toplu-
lugu, 1890'larda, Van gibi ticra yerlere kadar yayildi.35 Bu literatiiriin biyiik bé-
limii, daha genis bir okur kitlesine ulagacag diisiincesiyle, kasith olarak gérece
basit bir dille yazilmisti. “Mezheb-i resmiyye”, basin araciligiyla da yayginlastinl-
d1.36 Ayni sekilde, “Tiirk gazetelerinin tonu ve genel egilimi, Sultan-Halife'nin,
genis topraklarinin en ticra kdgelerindekiler de dahil olmak tizere, ézellikle alt ke-
simlere mensup ‘ger¢ek miiminlerin’ imgelemindeki egemenligini yogunlastira-
cakti.”37 Bu tutum, kugiik bir Anadolu kentinden kim oldugu bilinmeyen bir din
adaminin yazdig) eserde érmeklendigi sekliyle toplumsal mobilizasyon literatiini-
ne de yansimaktaydi. Bu eserde su yorum yer aliyordu: “(...) Gazeteler sayesin-
de, Tek Gergek Din'in parlak ziyai, artik islami bilimsel yiice bir din (fenni bir
din-i @li) olarak tammus olan Avrupa'ya dek ulasmis durumdadir...”38
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Seriatin Osmanllagtiriimasi

Osmanli'da siyasi mesruiyet ayni zamanda “$eriatin Osmanlilagtiriimast”
-.arak tanimlanabilecek bir stirece de dayanmyordu. Osmanl yonetici segkinleri-
=in, ser'i kurallan standartlastirma ve diizenleme ihtiyacim duymalan olgusu, 1s-
-2mi uygulamay rasyonalize etme ve “dogallastirma”ya yodnelik arzularinin bir
z3stergesidir. Bu tutum, en iyi Ahmed Cevdet Pasa'nin yapitlarinda ve dzellikle fi-
=:h kurallarina iligkin diizenlemesi olan Mecelle'sinde gériiliir.39 Bu anitsal yap-
=n girisinde, Cevdet Pasa, "uygar ve gelismis llkelerin" (medeni ve miiterakki
milletler) medeni yasayla ilgili anayasalara sahip olduguna isaret eder. Bununla
>irlikte, zamanin degismesi ve medeni kanun ile sivil mahkemelerin (nizamiye
mnahkemeleri) kurulusu nedeniyle, hakimlerin artik dinsel hukuka gore egitilme-
2igini, ama gene de ona génderme yapmak zorunda kaldiklarin belirtiyordu:
-Simdi ise her tarafta ulim-1 ser'iyyede maharetli zevata nedret geldiginden me-
ndkim-i nizamiyyede ledelicab kiitiib-ii fikhiyyeye miiracaatla hall-i siiphe edile-
nilecek a'za gdyle dursun, memalik-i mahrusada kain bu kadar mehakim-i ser'iy-
veye kafi kuzat (kadilar) bulmak musgil olmustur.”49 Paga, bundan baska Hane-
fi kurallanmin sistemli bir bigimde diizenlenmemis ve “daginik bir halde” olmasin-
dan yakinmaktadir.4! Cevdet Paga, bu diizenleme ¢abasinin, ilm-i fikhi giincel-
lestirme ve onu ¢agdas dénemin ihtiyaglarina uygun hale getirme gereksinimine
bir yanit olduguna isaret ediyordu. Hanefi fikih kurallarinin derlemesi, bu nedenle
“bdylelikle uygulamalanni Seriat'a uydurabilecek olan tiim memurlar igin bir bas-
vuru kaynag)” idi.42 Seriat, Brinkley Messick'in dikkati gektigi gibi, boylelikle
“agik uglu” olma ézelligini kaybedecekti; oysa vurgusu, énceden hatin sayilir bir
hareket alani birakmakta oldugu kadilardaydi. Amag, aynm zamanda imparatorlu-
gun en uzak koselerine kadar dagitilacak ve bdylelikle “yasal metin, siradan insa-
nin, yani yurttagin yasaya kargt sorumluluguna yodnelik Batilh kavramin habercisi
olacak sekilde” kurallarin standartlagtinlmas idi.43

Cevdet Pasa ve galigma arkadaglari, hukuki uygulamalan standartlagtirma-
nin pesinde olmalarina kargin, merkezle daha yakin etkili ideclojik baglantilar
olugturma girisimi, hemen hemen siirekli ayaklanma halindeki Yemen basta ol-
mak iizere, Irak ve Yemen gibi sinirlardaki uzak vilayetlerde genellikle biiyiik
gugliiklerle kargilasti. Yemen'in vilayet merkezi olan San'a'dan génderilen, 6 Ni-
san 1884 tarihli bir rapor, bélgenin 6nde gelen kadilarindan olan Kadi Hiiseyin
Cagman tarafindan hazirlanan bir gikayet dilekgesine génderme yapiyordu. Kadi-
mn yakindig1 pek ¢ok sey arasinda, en garpici nokta, Istanbul’'un Yemen'deki ni-
zamiye mahkemelerinin sayisini azaltmasina ve halkin adaleti Ser't mahkemeler-
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de aramasina izin vermesine yénelik ricasiydi. San'a'dan gelen dilekge ve berabe-
rindeki mektup, “(...) Yemen halki on ¢ ylizyll kadar énce Miisliiman oldugun-
dan bu yana, adaleti, Ser'i mahkemelerde aramaktadir, bu nedenle, halkin niza-
miye mahkemelerini kullanmalannda diretmek gerek yerel ahalinin gerek devle-
tin gikarlanna zararhdir...” denilmekteydi. Dahasi, bu belgelerde devletin bélgeye
“Sadece dinsel giivenilirligi tartisilmaz olanlan" atamasi tavsiyesinde bulunulu-
yordu.44

Bununla birlikte, ylizyilin sonlarinda bile, merkezin Yemen'deki hiikiimet
mevkilerine memur bulmakta zorluk ¢ektigi anlagilmaktadir. Vali, 31 Ekim 1898
tarihli layihasinda, alt diizey memuriyetlerdeki miinhalleri Yemenliler ile doldur-
maya ¢alismig olmasina karsin, bu ¢abasinin, “devletin resmi dilini konugsanlann
¢ok az olmasi nedeniyle” bosa gikmasindan aci aci yakimyordu.45

Gene de Yemen'de, Hanefi ve Safi'i mezhepleri arasinda bir modus vivendi
olusmug bulunmasina ve Osmanh yénetimi Safi'i bolgelerin etkin destegini alma-
sina kargin, yukan Yemen'de onlan “ecnebiler” olarak géren Zeyyidiye imamla-
nndan kaynaklanan amansiz bir diismanlikla karsi karsiyaydilar. Messick, Tiirk-
ler ile Yemen halki arasindaki ideolojik fay hatlannin, her iki tarafin Seriat yorum-
lan ile belirlendigine dikkati ¢gekmistir: “Osmanlilar, imparatorlugun seriati koru-
ma gorevini kararlilikla savundular ve imamlannkinin éniine gikarmak tizere ye-
rel olarak bigimlendirilmis kendi seriat siyasetlerini seferber ettiler."46

19. ylizyll sonunun en taninmig Osmanl vilayet yoneticilerinden biri olan
Osman Nuri Paga’'nin hazirladig1 genis bir raporda, vurgu agikga Osmanl ydneti-
mi altinda dinsel mahkemelerin “uygarlastinci” etkileri tizerine yapilmaktadir.4?
Hicaz'in Arap seyhlerinden biriyle yaptigi bir konusmada, Osman Nuri Paga, sey-
hi, “Kanun-1 Arabdan” vazgegmesi ve seriatin uygarlastinci dairesi igine girmesi
yoéniinde uyarir. Blyiiklerinin onayini almadan gizlice kagan iki geng agig1 6lduir-
mek konusunda yaptiklan tartigmada gok ilging bir aligveris ortaya gikar. Seyhin
1sran Uzerine sabn tiikkenen paga, onu akla davet eder: “Allah sizi 1slah etsiin ya
Seyh! Kanun-1 Arab min kable'r--Rahman Kabail-i Araba mahsus olarak inzal mi
olundu (gékten mi indi), madem bir hitkmii Kur'an'a muhalifdir."48,

Osman Nuri Paga, 1888'de, nizamiye mahkemelerinin, adaleti her zaman
ser'l mahkemelerde aramig olan “kabailin teneffiir ve tevahhuslanni” mucib ola-
cagini yazacakti. Bu nedenle, Yemen'de nizamiye mahkemelerinden vazgegilmesi
zorunluydu; aksi halde, “ahalinin celb-i kulGblan” geklindeki amacin gergekles-
mesi imkansiz olacakti. Bir bagka aynntili layihada, Osman Nuri Paga, Hicaz'daki
nizamiye mahkemelerini nasil kaldirdigini ve yerlerine Ser'i mahkemeleri gegirdi-
gini anlatiyordu.49 Bundan bagka yerel halkin kalbini kazanmaya yénelik ¢aba-
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lann da aktariyordu: “Yemen'de evvelce teskil olunan usil-ii adliyyeyi Ba-Irade-
i Seniyye-i Hazret-i Hilafetpenahi ilga etdiriib yerine Ser'l bir mahkeme tegkil et-
dim. (...) Kan davalann ber nesih-i Ser'i Serif bu mahkemede fasl etdirdigimden
kabail bundan miitesekkir ve minnetdar oldular.” Pasa, seylerin ve seriflerin nii-
fuzunun, devletin gikarlarini gézettigi siirece kullanilmasinin, arzu edilen amagla-
nn kan dékiilmeden gerceklesmesi gnlamina gelecegi igin uygun oldugunu da
vurguluyordu.50

*Osmanhlastinlmig Seriat™in dnceligi, dénemin tiim belgelerinde kendini gos-
terir. 27 Haziran 1882'de, Sadaret Dairesi, Hicaz'daki yasal islemlerde gereken
tim kurallara uyulmasi igin her tiirlii 6zenin goésterilmesi gerektigini belirten bir
layiha hazirladi. Tiim davalarin Islama gére goriilmesi ve kabile adetlerine ancak
pek azinin birakilmasi kararlastirildi. Bir Divan-1 Tedkik-i Ahkam tesis edilerek
kadi tarafindan yonetilecek, tiyeleri de Islami kaza konusundaki yerel uzmanlar-
dan segileceRti. Istanbul, Hicaz'a ancak en yetkin kadilann génderilmesini sagla-
vacakty; “Tiim sorunlarin Seriatin kutsal ilkelerine uygun olarak gériilmesi gerek-
ugi" ozel olarak belirtilmekteydi.5!

Diizenin tecesstimii olarak Seriat, yerel adetlerle karsi karsiya getiriliyordu:
Ayni tutumun, bélgede Osmanlilarin yerini alan sémiirge rejimlerin siyasasina da
yansimast ilging bir durumdur: “Sémiirgecilerin bakis agisindan, tek bir hukuk
sistemi yaratmak adina adetlerin ya standardlastinimasi ya da biisbiitiin ortadan
kaldiriimasi gerekiyordu. Seriat, Bati hukukuna gére diizensiz kabul edilmekle
birlikte, ‘adet’ ile kargilagtinldiginda diizenli gériintiyordu."52

Resmi Mukaddesati Tekellestirme Cabasi

Son dénem Osmanli megsrulastirmasinin bir bagka carpici ézelligi, resmi mu-
kaddesati tekellestirme ve denetleme gabasidir. Bunun en iyi 6megi, Kur'an-1 Ke-
rim'in basimu ve ithalini denetleme ¢abasidir. 15 Aralik 1897'de Maarif Nazin Ziih-
di Pasa, Seyhiilislamlik makamina, Iran ve Rusya tebaasi Miimliimanlarin
Kur'an'in basim ve satigl i¢in resmi bagvurular yapmug oldugunu bildiren bir tezkire
gonderdi.53 Nazir, 1276 yasasinin Iran’dan gelen Kur'an'lann ithal ve satisini 6zel-
likle yasaklamig oldugunu tekrar tekrar dile getiriyordu: “Iranlilann Kur'an-1 Kerim
niishalanm Osmanl topraklanna, ézellikle de Darié'l-Hilgfeti'l-Aliyye'ye (Kutsal
Hilafet Makamina) getirdikleri gayet iyi bilinmektedir. Bu uygulamanin kesinlikle
yasaklanmig oldugunu size hatirlatmaya gerek bile yoktur.” Bu dogrultuda, tiim
Kur'an'lann bundan béyle resmi matbaalarda bosilmasi kararlagtinldi.>4
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Stnni Osmanl Hilafetinin, Siilerce hazirlanmis Kur'an'lardan kugkulanmala-
n anlagilir bir ey olmakla birlikte, aym yasak, Siinni Kazan'dan, hatta tslami
ilimlerin besigi olan Misir'daki el-Ezher medresesinden ¢ikan Kur'an'lara da uy-
gulanmaktaydi: “Misir'dan gelen (...) Kur'an’lann ithali de, uzun stiredir yerlesik
olan uygulamaya gére aym sekilde yasaktir."55 Tezkirenin sonraki béliimleri, Os-
manl uygulamasinin tarihsel olarak 6zgiil karakterini ortaya koyar:

“(...) Tedkik-i Mushaf Komisyonu'nun miitalaasi vechile ehl-i Siinnetden bulu-
nan matbaacilarin bundan memnuiyeti miinasib degil gibi gériiniir ise de (...)
yarnn yine ehl-i Siinnetden olarak zithur edecek bir Kazanli veyahud Hindli ve
Cezayirliye [veya diger] tebaa-i ecnebiyyeden mushaf basmak isteyen bir Miis-
limana karsu agilmus olan bu kapunun kapanmasi miimkiin olamiyacagindan
otedenberii Melam-1 kadim-i Allahi iizerinde déniib dolasan bunca efkar-1 miite-
nevvia-i ecnebiyyenin su zaman-1 galeyaninda bin iig yiiz bu kadar yildir bir
harekesine tebdil tarf olmiyan Kur'an-1 Kerim'in neuz-u billah envay: tahrifata
ugramasina ve bagka devletce hayal ve hatira gelmez miigkilata tesadiif edilme-

Si...

Bu nedenle, Kur'an'lann incelenmesi igin bir komisyonun (Tedkik-i Mushaf-
1 Serif Komisyonu) kurulmasi ve tiim Kur'an basimlannin ancak bu komisyonun
onayyla gerceklestirilmesi kararlagtinldi.5¢

“Iranhlar ve Ruslar” tarafindan Kur'an basiminin yasaklanmasina iligkin
emirlerin yillar iginde sik sik yinelenmesi, sorunun asla ¢éziilemediginin ve bir
kayg! kaynag olmay: siirdiirdiigiiniin géstergesidir. 18 Ekim 1901'de, Maarif
Nezareti bir tezkirede, “bir miiddettir bu Iranllar ve Ruslarla meggul oldugunu ve
eger bunlaraizin verilecek olursa, bunun gok talihsiz bir emsal olusturacagina, fi-
ilen kurala doniigecegine” dikkati gekmekteydi. Tedkik-i Mushaf Komisyonu'na
acik acik verilen gorev:

(...) olaganiistii dnemdeki bu soruna biiyik bir dikkat géstermek. Bu kapiy
acacak olursak, Iranl, Cezayirli ve Rus yabancilar, Siinni olsalar bile, ¢ok tehli-
keli bir emsal yaratacak, Allah esirgesin! Kelam-1 Mukaddes’in, yabancilann ga-
tigan goriglerinin ve propagandalarinin arttig1 su belalt dsnemde (ef%dr-1 miite-
newvia ve ecnebiyenin su zaman-1 galeyamnda) gesit gesit saptirmalara ugra-
masina (envai tahrifat) neden olacaktrr...57
“Yabancilara” veya “Osmanl olmayan Miisliimanlara” génderme yaparken,
nazir, dénemin Osmanl belgelerinin hepsinde kendini gésteren bir noktay: dile
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getirmekteydi: Osmanl hilafetinin megruiyetinin tehdit altinda olusu ve bu tehdi-
din hatin sayilir 6l¢lide, Osmanl megruiyetine meydan okumaya yéneltilmis ola-
bilecek Hiristiyan yénetimi altinda yasayan Miisliimanlardan gelisi. Tam bu nok-
tada, s6z konusu belgenin, Batili oryantalist/sémiirgeci cevrelerde “Arap hilafeti”
tartigmalannin baglamasiyla yaklasik ayni dénemde hazirlanmis oldugunu hatir-
lamakta yarar var. “Belali dénemlere” ve “Islam hakkindaki basibog" tartismalara
yonelik bu génderme, Osmanlilann karsi karstya bulunduklan tehlikeyi iyi deger-
lendirdiklerinin géstergesidir.

Kur'an'in gevresindeki yabanci entrikalan ile ilgili saplantinin saflik raddesi-
ne ulastig1 da bir gergektir. Bir noktada saray, isi Stockholm'deki Osmanl sefare-
tine “Kelam-1 Mukaddes'in kafirlerin eline ge¢mesi caiz olmadigindan” Isveg ve
Norveg'te bulabildikleri tim Kur'an’'lar satin almasini emretmeye kadar vardir-
mugtt. Sefir oldukga sikintili bir tonda, buradaki tek nushalann, satistnin s6z ko-
nusu olamayacagini, bunlarin kamusal kiitiiphanelerde nadir eser koleksiyoncu-
lanna ait béliimlerde bulundugunu bildiriyor ve “buradaki kamuoyunun Devlet-i
Aliyye'ye ¢ok olumlu olmamasi, durumu daha da naziklestirmektedir* diyordu.58

Abdiilhamid rejiminin tinli bir muhalifi, dlistiniir ve J6n Tiirk Riza Tevfik de,
devletin Islami kaza ile ilgili kitaplann dolasim ve igerigini denetim altina almaya
ozel bir caba géstermesine dikkati gekiyor ve Biichner, Darwin, Spencer ve Mill
gibi dugtinirlerin eserleri gibi gok daha agikga “zararli* kitaplann, Istanbul kitap-
cllarinda serbestge satildigina alayci bir dille deginiyordu. Ozellikle igneleyici bir
dille, Islamda hilafet ve megru hiikiimet ile ilgili temel okul kitabi olan Mizrakl: /I-
mihal'in bile, “hiikkimetin korkulannin yersiz olmadigina isaret edecek sekilde,
Ingilizlerin siddetle elestirmesi nedeniyle diizmece bir hiikkimetle degistirildigini”
ileri siirer.59

Osmanl hilafetine kargi baglatilan kampanya ve Arap hilafetine dayanan al-
ternatifi, Abdiilhamid’in hal'inden sonra ivme kazandi. Unlii sézliikgii Sir James
Redhouse, Osmanl iddiasini destekler sekilde sunlan séyleyecekti:

Unvan genellikle Ortodoks Miisliiman diinya, Stiinni mezhebi tarafindan taninir
ve kabul goriir. (...) Genel kabulleri muhtemelen kismen Osmanli Imparatorlu-
gu'nun giicinin, kismen de Mekke ve Medine kentlerini elinde tutmasinin bir
sonucu olmustur (...) [padisahin] en degerli unvanlarindan biri Hadimii'l-Hare-
meyn-i Serifeyn idi.60

Dolayisiyla, Seriat gibi, hilafet kavrami da dinsel olmaktan gok siyasal bir ni-
telik kazandi. Artik bir Miisliiman, hatta bir Stinni olmak bile yeterli olmuyordu.
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Cezayir'in Fransizlarca iggalinin ardindan Osmanl topraklanna siginmak is-
teyen Cezayirlilerin durumu bunu agikga ortaya koyar. Osmanlilara biiyiik bagag-
nsi veren olay, dariilharb’den kagarak Suriye vilayetine gé¢ eden Cezayirlilerin
hukuki statiisilydii. Bu unsurlardan bazilan Osmanl topraklannda Fransiz pasa-
portlarini alikoyarak yagsiyor, béylelikle Osmanl topraklarinda yagayan Fransiz
uyruklann 6zel imtiyazlanndan da yararlamyordu. 20 Kasim 1889'da, Bab-1 Ali,
s6z konusu Cezayirlilerin tilkeye girislerinden sonra iki y1l iginde Fransiz yurttag:
olarak kalmalan halinde iilkeyi terk etmek zorunda kalacaklanni, aksi halde oto-
matik olarak Osmanli yurttasi sayilacaklann belirten bir irade ¢ikardi. Fransiz uy-
rugundaki Cezayirlilerin Osmanl kadinlarniyla evlenmeleri yasaklanacak ve bu
diizenlemeyi gigneyen tiim Cezayirliler “Iranlilara miiteallik diizenlemelere gére
muamele gérecek” ve Osmanl topragini terk etmeye zorlanacakti.61

Cezayir'de yagayan, Miisliiman olmus gibi gériinerek 1890'da hacca giden
bir Fransiz olan Gervais Courtellemont, gittigi her yerde kendisinin ve rehberinin
izlendigine ve kugkuyla muamele gordiigiine deginir. Cidde'de karaya ciktiginda,
“Daha ilk adimdan itibaren zanllar olarak muamele gérdiik ve sanki tesadiifen
gibi, aligverisimizi yaptigimiz diikkanlarda sorguya gekildik. (...) Tek bir kisi bile
bizi yemege davet etmedi. (...) bir Arap topraginda kétiiye isaret mi? Evet, kesin-
likle. Ben bir zanlydim!"62

Bu baglamda bir bagka hayati mesele, Osmanli olmayan Miisliimanlann Hi-
caz'da toprak ve emlak satin almasiydi. 7 Nisan 1882'de Sura-y:1 Devlet, Hintli,
Cezayirli ve Rus Miisliimanlan tarafindan emlak edinilmesi hakkindaki yasag
tekrar tekrar dile getirdigi bir tezkire hazirladi. 1fade edilen gerekge, potansiyel be-
sinci kol etkinliklerine yonelik korkuydu:

“Bu makule teb'a-i ecnebiyye-yi Miislimenin o havali-i miibarekede emlak ta-
sarruf etmelerine nazar-1 bi-kaydi ile bakildig1 takdirde miihr-i eyyam ile arazi-i
mukaddesenin kism-1 azaminin ecnebi uhdesine gegirilmis olacagi ve Avrupali-
larin miicerreb olan ahval-i siyasiyelerine nazaran bir ok zamanlar iltizam-1
sitkun ederek bilahare edna bir vesile ve serigteden istifadeye ve maz-Allah
miilken ve maslahaten avakib-1 vahimiyye tevellid ve tekevviiniine kalkisma-
lar..."03

1880'lerde Yemen ve Hicaz vilayetlerinde gérev yapan Hicaz'in uzun dé-
nemli valisi Osman Nuri Paga da, hiikkiimetin yabanc1 Miisliimanlann elinde em-
lak toplanmasi sorunu kargisindaki gevsek tutumu olarak gordiigli meselede sap-
lantiliydi. Pasa, “bdlgedeki (Hicaz) en verimli kaynaklann gogunun yabanci elle-
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—= geg¢mesi ve bunun, kendi halkimizin yabancilann emrinde ¢aligmasi gibi utang
~=rici sonucundan” aci aci yakiniyordu.64

Courtellemont da, “Hali hazirda ticaretin tamamu (kumas, arag gereg, mamul
—addelerin satigi), Cidde ve Mekke'ye yerlesmis Hintliler ile Cavalilann elinde. Bu
~sanlar Hollanda Hindistan"1 ve Ingiliz Hindistan' ile ticaret yapiyor ve kusku-
=2z hatin sayilir kazanglar saghyorlar"66 diye agikliyor. Courtellemont'un degindigi
-:r bagka etken, “Hintlilerin sahip oldugu, yerel basinla ciddi bir rekabet halindeki
sevisiz matbaa” idi.67

Hicaz'da Osmanlh Olmayan Miisliimanlara Karst Osmanhlar

Osmanl ve “yabanci” Miislimanlar arasindaki ¢ekismenin izi, ayni zaman-
Za Hindistan Hiiktimeti'nin argivlerinde de siiriilebilir. Kralige Victoria'nin Hindis-
zan Kraligesi olarak unvanu ile Abdiilhamid'in Hicaz igin Hadimii’l-Haremeyn ola-
=ak unvaninin benzer simgesel mecazla kullanilmasi ilgingtir. Osmanh baglamin-
2a bu, Hicaz vilayetinin resmi unvani olan “yiice hilafet ticinin miicevheri” (gev-
ner iklil-i hilgfet-i seniyye) resmi ibaresinde simgesel anlamda vurgulaniyor-
Su.68 Hicaz'la baglantili olarak kullanilan bu unvanin ilging yénii, bunun Kralige
Victoria'min Hindistan Imparatorigesi olarak egemenliginin ifadesi olan “tacin mi-
cevheri” unvaninin neredeyse bir yankisi olmasidir.69

Cidde'deki Ingiliz konsolosu, 7 Mayis 1882'de, Miisliimanlarin Hicaz'da
miilk edinmesine yonelik yasaginin, Hint asilli Ingiliz uyruklularda hatin sayilir
huzursuzluklar yarattigim yazmaktaydi. Konsolos, bu yeni durumun, “hali vakti
verinde olanlar Ingiliz himayesini feda etmeyi muhtemelen istemeyecek olmalan-
na ve bu durum onlar arasinda da biiyiik kizginliga yol agmakla birlikte” yoksul
Hintlilerin Osmanl tabiyetine gecmelerine neden olmasinin pekald miimkiin ola-
bilecegine deginiyordu.70

Kutsal yerlere yaptig armaganlar konusunda bile, padisah ayn: kiskanghig gos-
termekteydi. Cidde'deki Ingiliz konsolosu, Ka'be kapisi igin Rampurlu bir nevvabin
gonderdigi “45,000 rupi degerinde” glimiis bir merdivenin, “Padisahin (...) yabanci
bir uyrugun (bdyle hediyeler vermesine) karsi olmasi ve bdyle kisilerin bu imtiyaza
sahip olmamasi ydniinde irade géndermesi” nedeniyle geri ¢evrildigini, bir dlgiide
lizGntiild bir tarzda bildirmigti.”! Meselenin Osmanl belgelerindeki yansimasi, padi-
sahin diglayiciligi konusunda higbir siiphe birakmamaktadir: “Bu tiir armaganlar yal-
nizca, Kutsal Yerlerin Koruyucusu geklindeki saygin unvanin tek sahibi olan Halifeye
aittir. Higbir yabanc hiikiimdar, bu serefi paylasma hakkina sahip degildir."72
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Onemli bir sorun da, hacilarin kaliglarini fazlaca uzatmalan, zaten kit olan
kaynaklan tiiketmeleri, yerlesmeye ¢aligan Hintlilerin durumunda, rahatsiz edici
alternatif bir sadakat odag1 yaratmalarydi. Hac ibadetlerinin sonunda, kent tellal-
lan kervanlarin yola gikig tarihlerini bildirerek, insanlan ayrnilmaya tegvik ederdi.
Seckin bir Hintli nevvab érneginde: “Kutsal Kent'e stirekli olarak yerlesmek niye-
tiyle, bilyiik hazinelerini beraberinde getirmisti. Bir aksam, Harem'de kilinan na-
mazdan sonra, Abd El Montaleb yanina yaklasarak, keskin diliyle, kaligini uzat-
mak yoluyla aligilmis uygulamaya kargi gelmesinin nedenini sordu.”73

Ayni kiskanglik ve kugku, Rus Miisliimanlarina kargi da gosteriliyordu.
Kur'an basimina iligkin ilk olay, Miisliiman bir Rus uyrugunun hangi sartlarda
Kur'an basimina girigebilecegine dair bir tartigmayla kangti. 74 Ingiliz hiikimeti
gibi, Rus hiikiimeti de kendi uyruklannin gikan olarak gérdiigii seyi korumaya
calistyordu. Mayis 1894'de, Haci Mirza Mehmed diye biri, beraberinde Buhara
Emiri’'nin Hicaz'a génderdigi bir sandik oldugu halde tstanbul'a geldi. Rus sefare-
ti, “béyle bir tutum, Buhara Miisliimanlannin kalbini kirabilecegi” igin, sandig
acip muayene etmeksizin nakliye izni vermeleri i¢in Osmanh glimriik yetkililerine
miidahale etti.”> Osmanl hiikimeti, pek de inandirici olmayan bir durumu kur-
tarma gabasiyla idare etmek zorunda kaldi: Rus sefareti terciimani Maksimoff,
sandikta yalnizca degerli kumaglar bulunduguna “ve sandigin higbir zararh egya
(esya-yt muzura) tagimadigina” dair yemin etti.76

Bagimsiz Miisliiman devletlerin hiikiimdarlar da ayn bir sorun olugturuyor-
du. 21 Mart 1891'de, Fas veliahdinin, genig bir maiyetle birlikte hacca gitmek ni-
yetinde oldugu ve “(...) Hicaz ileri gelenlerine pek gok hediyeler géttirecegi” bildi-
rildi. Hacca gitmenin, veliahdin dinsel hakki olmakla birlikte, bu kadar ¢ok arma-
gan tagimasinin “siyasal niyetleri olduguna dair kugkular dogurdugu” da bir ger-
¢ekti. Bu kugku, Fas hiikiimdannin “daha énceden Hicaz'da miilk satin almak ve
burada bir vakif kurmak igin izin istemek tizere Istanbul'a bir elgisini géndermesi”
yiiziinden dogmug oldugu da ifade edilmekteydi. Bu konuda Osmanl hiikiimeti-
nin, Fas lizerinde bazi emeller besleyen Hiristiyan bir devlet olan Ispanya’nin
yardimini istemekte tereddiit etmemesi de énemlidir. Madrid'deki Osmanh sefiri-
ne, “(...) sorunun gergegini 6grenmek igin Ispanyol Digigleri Bakanligi'nda arag-
tirma yapma" talimati verildi.”” Bu ¢ekingenligin arkasindaki neden Fas sultanla-
nnin daima hilafetin kendilerine ait olmasina iligkin iddialariyd.8

Misir bir bagka sorundu. Resmen héld Osmanli Imparatorlugu’'nun 6zel bir
vali tarafindan ydnetilen bir pargasi olmasina karsin, yiizyilin ortasindan beri Mi-
sir, de_facto bagimsiz bir devlet haline gelmisti.”9 Dahasi Bab-1 Ali, 1882'den be-
ri vilayetin 6zerkligine son veren Misir'daki Ingiliz isgalini hicbir zaman resmen
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-

-aumamig ve kendisini alternatif bir halife ve kutsal kentlerin koruyucusu olarak
zostermeye baglayan Hidiv Abbas Hilmi Pasa'nin gikarlann korumaya ydnelik
‘ngiliz taleplerinden gittikge daha ¢ok kaygi duymaya baglamisti. Geng hidivi yem
gibi kullanan Ingiliz konsolusu, miitehakkim Lord Cromer, Hicaz'daki ve Osman-
i Libyasi’'ndaki Osmanli-Misir sininnda Osmanli gikarlanni taciz etmeye bagladi.
Bu, Abdiilhamid'in karabasani olan besinci kol tiiriinden etkinligin ta kendisiy-
di.80

Zaman zaman saray, “Misir Hidivi'nin, Suriye ve Yemen vilayetlerinin Mi-
sir'la birlesmesine yol agacak ayaklanmalar ¢ikarmak tizere bu vilayetlere ajanla-
nni génderdigine” iligkin istihbaratlar aliyordu. “Bu entrikalan durdurmak” tizere
gereken énlemlerin alinmas! igin tekrar tekrar iradeler gikanhyordu.8!

Bu baglamda, Misir'dan kaynaklanan, en énemsiz anlamda bile olsa padisahin
Hicaz'daki sayginligina zarar verecek her tiirlii gelimenin, olabildigince bagindan iti-
baren bastinlmasi gerekiyordu. 1886 kisinda, Misir'da ortaya gikan kétii bir hasat,
ulkenin Hicaz'a yillik geleneksel gida ihtiyacin1 génderememe olasili§) yaratmasi
lizerine, bir alternatif olarak Kutsal Topraklar'in yiyecek ihtiyacinin Hindistan'dan
kargilanmasi 6nerildi. Padigah, “Hicaz'in yiyecek ihtiyacinin Bombay'dan saglanma-
s1, kaginilmaz olarak bélgedeki Ingiliz itibannin artmasi anlamina geleceginden, Ingi-
liz entrikalanndan biri" oldugunda israr ederek, duruma bizzat el koydu.82

Somiirgeci devletlerden kaynaklanan tehditlere kargi tepki, Osmanli merkezi-
nin, 0 zamana degin imtiyazli olan bu vilayet ile iliskisini yeniden degerlendirme-
sini getirdi. Osman Nuri Paga'nin uzun bir tezkiresi, tam bu noktada aynntilanyla
incelenmeyi hak ediyor.83 18 Temmuz 1885 tarihli tezkire, Hicaz ile 6teki Arap
vilayetlerinde alinmasi gereken reform dnlemlerinin tizerinde uzun uzadiya durur.
Pasa, Hicaz, Bingazi ve Yemen'de konuglandirilan ordulann gogunun, imparator-
lugun “ana unsurdan” (unsur-t asli), “kan vergisi" 6deyen, yani orduda savagan
“Tirkler ve Anadolu ahalisinden” olustugunu ifade eder. Bu nedenle, Hicaz'in
imparatorlugun diizenli bir vilayeti ve savunmasina halkinin da katkida bulunur
hale getirilmesi sarttir.84 Osman Nuri Pasa'nin 19. yiizyilin aydinlanmaci/moder-
nist etigiyle dolu oldugu agiktir:

“Bugiin Memalik-i Mahrusa-i Sahane'nin her kégesinde bulunan ahali-yi miis-
limenin (...) kavmiyyet ve Milliyetleri zail olub da (...) igtirak-1 menafi ile kuv-
vet peyda ederek mezc-i umumi (genel kaynagsma) husule gelmis olsa bile bun-
lar bir gecerenin sah ve ia's1 (agacin dallan ve budaklan) ve Tiirkler ise kokii ve
govdesi olabilir."85
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Aslina bakilirsa, Tiirklerin Arap vilayetlerinde konuglandinlmig ordulardaki
sayilarinin ¢oklugu, onlarin kendi bélgelerindeki iiretken iggiiciinden koparilma-
lan anlamina geliyordu: “ekonomi bilimine (i/m-i tedbir-i servet) agina olanlar,
bunun devletin gelirlerinde biiytik bir kayba neden oldugunu bilirler.” Osman Nu-
ri Paga ayrca, Cavall, Hint ve Rus Miisliimanlannin elinde miilkiin birikmesinin
tehlikesinin altimi da giziyordu.86 Uretkenlige yénelik bu “fizyokratga” vurgu,
boylelikle “Ibn Halduncu" tegbihler ve son dénem Osmanl devletinin dogasinin
én-milliyetgi (proto-nationalist) bir degerlendirmesiyle birlegir.87

Osmanl padigahinin, “Emirii'l-Miiminin" olarak Miisliimanlarin géziinde
itibar kazanabilmesi igin, onlarnn refahini saglamasi gerekiyordu. Bu, her sey-
den 6nce kutsal kentlere yapilan haccin giivenligini saglamasi anlamina geli-
yordu.88 Bunun yani sira, hac mevsimi boyunca ekonomik etkilesim agisin-
dan adil ve dtiriist bir zeminin olugturulmasini saglamasi anlamina da geliyor-
du. Kervanlara saldirip yagmalayan Bedevilerden tutun da, yerel mutavvaf,
yani rehberlere kadar tiim Hicazlilar, hacilar kaziklamak konusunda kéti
sohret yapmuglardi.89 Her yil Istanbul, deve kiralamay ve “rehberlik iicreti”
olarak fahis fiyatlar belirlemeyi yasaklayan emirler ve ihtarlar ¢ikarniyordu. 99
Gelgelelim, sik sik tekrarlanmalan olgusu, suiistimallerin devam ettigine igaret
eder.

Can sikic bir bagka konu, Osmanl olmayan Miisliimanlann, hacilann koruyu-
cusu olarak Osmanl Devleti'nin sayginligina zararl gériilen bir hareketle, Hiristiyan
hiikiimetlerin himayesine bagvurabilmeleriydi.9! Devletin, gérevini yerine getiriyor
olarak goriilmesi ve hanlar gibi resmi yapilann ingasinin yerel basin araciligiyla du-
yurulmasina ézen gésterilmesi gerekiyordu.92 Anlagilan simgesel iletisim her iki
yoldan gergeklestiriliyordu; kimi zaman Hicazlhlann kendileri bir késk insa edebili-
yor ve bunu “Seriatin Koruyucusu, itaat ve sadakatin yéneldigi Hayirhahimizin
onuruna” ithaf edebiliyorlardi. Padisahin ciilisunun on altinci yildéniimii serefine
gergeklestirilen bdyle bir armagan 14 Eyliil 1892'de kaydedilmisti.93

Hicaz'in Savunmasina Yonelik Cabalar

1880'lerin baslarindan itibaren “Arap hilafeti” tartigmalan yayginlastikga,
Bab-1 Ali, megrulagtirma ideolojisinin temelinin savunmasina ézel bir énem ver-
me ihtiyaci duydu. Bu ugrasin en somut simgesi, Hicaz Demiryolu idi.%*
1890'larda baslatilan demiryolu, lojistik avantajla simgesel bagary: birlestirmek
umudunda olan Abdiilhamid'in en sevdigi projeydi. Projenin yabanci sermaye ve
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:2knolojiye dayanmak zorunda kalmamasi ve her agamasinin tamamlanmasinin
Turk ve diinya basininda gok iyi duyurulmast igin biiyiik ¢aba gésterdi.95

Tasarlanan bir bagka 6nlem, vilayetin kiyisini korumak tizere 6zel bir “Hicaz
Donanmasi"nin kurulmasiydi. Avrupa tersanelerine, (hem yelken hem de buhar
xullanimu ile) iglemesi ucuz, 6zel olarak inga edilmis ve Kizildeniz ile Basra Korfe-
zi kiyrllannda devriye amagh kullanilmak tizere kiyr koruma tekneleri siparig eden
5ir irade gikanldi.96 Abdiilhamid, amcasi Abdiilaziz'in biiyiik ve pahal donanma-
sin1 kasith olarak bir kenara atmis olmakla birlikte, kiy1 korumaya énem vermek-
:en ve ucuz fakat etkili kiy1 savunma teknelerini satin almaktan geri durmad:
“Bagka zamanlarda padisahin deniz siyasasinin elegtirel gézlemcileri bile, torpido
totlarindan olugan bu kiiglik filonun yeterli oldugunu kabul etmek zorunda kaldi-
lar."97

1880’lere gelindiginde, imparatorlugun biitiinliigline yonelik en énemli dig
tehdit, son dénem Osmanl siyasetinin her yerde hazir ve nazir karabasani, “Ingi-
liz Parmag)” idi. Kimi zaman hayali, kimi zaman son derece gergek olan bu etken,
bitiin hiikiimranhg: siiresince Abdiilhamid'in bagina bela kesildi. Padigsahin en
buyiik korkulannin hedefi, bu korkularnn iginde en sik tekrarlanan tema bir “ Arap
hilafeti” heyulasi olmak iizere, uzak ve zarar gérebilir nitelikteki Hicaz idi.

Ashna bakilirsa, Osmanh basin, Ingilizlerin bélgede sahip olabilecekleri her
tiirlii tasanya kargi bir 6n propaganda baglatmugti bile. 1880'lerin basinda, Arapga
yan resmi al-Cevaib gibi gazetelerde, padigahun Islam Halifesi olarak konumunun
Zanzibar ve Umman'da kabul gérmesine iliskin géndermeler sik sik yer aliyordu.
Bu Ingiliz gevrelerde biraz huzursuzluk yaratti. Zanzibar'daki Ingiliz konsolosu,
Osmanh padisahina kargi higbir 6zel saygisinin bulunmadigina dair Zanzibar Sul-
tani'min kigisel giivencesini almig oldugunu gesitli firsatlarda bildirmekteydi: “Ne
Zanzibar, ne de Umman vilayeti Osmanl padisahlanna baghhk duymuyorlar (...)
Simdi (Istanbul'daki) bazi gazetelerde yapilan bazi kagamak girigimlerin, siyasal
bir amaca -tiim Miisliman diinyasini sézde Islam Halifeliginin uyrugu olarak
gosterme amacina- hizmet etmek igin tasarlandig1 agiktir."98

Muscat'taki Ingiliz konsolosu, Muscat Emiri'ne a/-Cevaib'deki-makaleyi gos-
terdigi zaman, emirin padisahla herhangi bir yazigma yaptigini inkar etmis oldu-
gunu bildiriyordu.99 Basra Kérfezi siyasal damigmani, bundan baska Umman hal-
kinin gogunlukla Ibadi mezhebinden oldugunu, hatta kimilerinin Vahabilige egi-
limli bulundugunu ve bu nedenle Osmanli iddialanni toptan reddettigini de belirti-
yordu, 100

Osmanl-Tiirk miicadelesine, Arap yanmadasinin éteki ucu, 1839'dan beri
Ingilizlerin elindeki Aden ile Osmanh Yemeni arasinda yer alan sinur bélgeleri de
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katildi.101 4 Ekim 1880'de, Aden'deki Ingiliz komutanligl, Osmanh San'a ku-
mandaninin, Ingiliz yanhsi bir hitkiimdar olan Zhali Emiri Seyh Ali Mukbil'e ait
gesitli koyleri “ele gecirdigi”ni bildirdi. Komutan, emirin topraklan ingiliz ve Tiirk
topraklan arasindaki sinin olugturmasi nedeniyle, kendisine édenen 50 sterlin tu-
tanindaki “yillik destegin” artinlmas gerektigini 6ne stirtiyordu.!02 Birkag ay son-
ra, sorun yeniden alevlendi, ve 14 Subat 1881'de, Aden Komutanhgi, Tiirkler
“firsat buldukga farkli kdyleri ele gegirdigi” igin “sinir meselesi"nin kritik bir 6nem
kazandigin bildirdi. Bu, durdurulmamalan halinde, “Egemenliklerinin nerelere
kadar uzanabilecegini sdyleyememe” gibi bir tehlikeyi getiriyordu.!93 Kuskusuz,
“Tiirkler" agisindan bakildiginda olay, kendilerine ait olani geri almaktan ibaretti.
Komutan, Yemen'deki Osmanl genei valisi ve Yedinci Ordu migiri Ismail Hakki
Paga'dan gelen bir mektubu da raporuna eklemisti. Mektup, yerel halktan bir di-
lekgeydi: “Perisan olsak (...) ve bir tekimiz sag kalmasa bile dogruyu séyleyecegi-
mize ant igeriz ki, bizler Haremeyn'e hizmet eden Bab-1 Ali'ye itaatsizlik etmeyi
hala kabul etmiyoruz (...) Yolumuzu asla Ingilizlere ¢evirmeyecegiz (...) Higbiri-
miz Misliimanlann yolunu degistirmeyecek ve Ingilizlerin yoluna girmeyecegiz."
Bu mektup iizerine harekete gegen Hindistan Genel Valisi, Ali Mukbil'le olan ant-
lagsmayi onaylamaya ve ona 6denen yillik meblagi 50 sterlinden 100’e ¢ikarmaya
karar verdi.104

Hindistan HiitkGimeti, 6zellikle “Tirk niifuzunun Arabistan kiyilan ve Basra
Korfezi'nde genigletilmesine yonelik gok uzun zamandir yapilan tasanlar” olarak
tanimladiklan girisim konusunda kaygiliydi. Bu, “Basra Korfezi'ndeki ¢ok énemli
Ingiliz gikarlaninin (...) derhal etkilenebilecegi” bir duruma yol agacakti.105

Ingilizlerin bélgedeki casusluk ykiilerini ¢agrstiran “esrarl” girigimleri, pa-
disahin kugkulanini hakl gikarma egilimindeydi. 21 Aralik 1887'de, Sadrazam
Kamil Paga'ya, “Osman Dikna énderligindeki Sudanli isyan ordusunun, Suakin'i
alip, ardindan Hicaz'a saldirmaya hazirlandigina” iligkin séylentilerdeki gergek
payini aragtirmasi talimati verildi. Padigah, bunun “(...) Sudanl isyancilan (...)
hilafeti Arap hiikimetine aktarmakta kullanan bir Ingiliz komplosu” olduguna
dair istihbarat almigti. 106 Kamil Paga, Ingilizlerin Sudanlilann en bag diismani ol-
dugu ve bu diismanhgin sona erdigine iligkin higbir belirti bulunmadigina gére, bu
rivayetin gergek disi oldugu cevabini verdi. Padisahin bu cevaptan tatmin olmadi-
g1 anlagiliyor, ¢linkii ayni giin Kamil Paga bir defa daha, Sudanlh asilerin deniz
ulasim araglan olmamasi nedeniyle, bu rivayetin temelden yoksun oldugunu yaz-
di. Balikgi teknelerine el koysalar bile, Cidde'de konuslanan Osmanl savag gemi-
leri, onlarla rahatga basa gikabilecek nitelikteydi. Dahasi, asilerin Hicaz halki ara-
sinda destek gérdiiklerine iligkin higbir belirti yoktu.107
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Alti ay kadar sonra, padisahin korkulan hala yatismamig durumdaydi. Kémil
Fasa, bir defa daha asilerin birlesmedigine ve bir deniz harekatina girismelerinin
cianaksizligina isaret etti. Paga, Hicaz'a yonelik gergek tehlikenin Kizildeniz'den
Z2gil, dogudan, Muscat'tan gelebilecegini ifade etti. Sadrazam, “(...) Bir siireden
=eri, Ingilizler, bizim ihmal ettigimiz Muscat Emiri ile iyi iligkiler geligtirmis du-
rumdalar. Hindistan hiikimetinin onlara silah verdigine iligkin her tiirlii belirti ol-
Zuguna” dikkati ¢ekiyordu.198 Ingiliz kaynaklanndan elde edilen bilgilerle kargi-
asunldiginda, Kamil Paga’'nin Muscat'taki Ingiliz etkinliklere kargi yaptigi uyan-
aun kesinlikle haklh giktig1 séylenebilir.

Resmi Din Militanlig1

19. ylizyilin sonlarina dogru, Osmanl Imparatorlugu'nun “megruiyet bunali-
mi"nin, megrulagtirma giiglerinin, ulemanin igindeki béliinme nedeniyle daha da
katmerlendigi goriliiyor. Serif Mardin, iist dlizey ulemanin, amcast Abdiilaziz'in
hal'i igin verdikleri fetva 6meginde gériilen gayri-megrulagtirici giiciinden kaygi
duyan Abdiilhamid'in, onlann bir “bataga saplanmalan”na izin verdigine degin-
mistir.109 Bu, alt diizey ulemanun tekkeler ve resmen onaylanan medya aracili-
giyla yeni bir hareket alani bulmalan anlamina geliyordu.!10

Abdiilhamid déneminde Stinni Ortodokslugun alt gizilmesine kargin, padisa-
hin en 6nemli propaganda silahlanndan biri, tasavvuf seyhleri oldu. 1877-78 Os-
manli-Rus savagi sirasinda, Naksibendi tarikati seyhi Erzincanh Haci Fehim Efen-
di, Kafkasya seferinde bizzat savasti.11! Bir bagka Naksibendi, Ubeydullah Efen-
di, yerel Kiirtleri 2,000 kisilik bir diizensiz birlik olarak drgiitlemisti. Aynca Seyh
Ahmed Ziyaeddin Giimiighanevi, Batum cephesinde savagmisti. Bu adamlar,
okullarin kurulmasi yoluyla “halk arasinda birligi saglamak” konusunda da et-
kindiler,112

Gene de, padigahin mutlak hiikiimranhg kuruldukga, basibog dolasan seyh-
lere, kugkuyla bakilmaya baglandi. 21 Haziran 1887'de, Ankara-vilayetinden,
Dagistanh denilen Ahmed Efendi'nin Ankara yakinlannda yerlestigi ve 2,000 ka-
dar miirit topladig: bildirildi. Raporda sunlar belirtiliyordu: “Bu say: artacaga ben-
ziyor (...) Bunun arzu edilmeyecegi ¢ok agitktir.” Bu nedenle, seyhin bir maas
baglanarak $am'a génderilmesine karar verildi.113

Dinsel ates ve cosku, bir seyhin kendisini bagimsiz bir baghlik odag olarak
kabul ettiredigi stirece kabul edilebilir goriiliiyordu. 1 Aralik 1890'da, linlii Nak-
sibendi seyhi Glimiigshanevi Ahmed Efendi’'nin, padisahin buyrugu tizerine sorug-
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turuldugu bildirilmekteydi. Saygideger seyhin oldukga karisik bir gegmisi oldugu
belirlenmisti. 1860'lar ve 1870’lerde, Ahmed Giimiishanevi kendisini Bab-1 Ali
yakinlarindaki Fatma Sultan Camii'ne tayin ettirmis, burada bir miirit gevresi
olusturmustu. Bu grup, Glimiishanevi'yi onaylamayan éteki din adamlanni déve-
cek kadar Seyh Ahmed'e baglanmigti. Dahasi, Fatma Sultan Camii'ne, “siirekli
burada oturmak ve Halife'nin sézii gegen camideki odasini, bir gesit bekdr odast
gibi kullanacak dereceye kadar” yerlesmiglerdi.!14

Gegmiste Giimiighanevi'yi payitahttan uzaklastirmak icin tekrar tekrar ugra-
silmig, ama onu bir “ruhsal avuntu™ kaynag olarak géren iist diizey sarayli hani-
mefendiler sayesinde pagay: kurtarmugsti. Giimiighanevi, bir tekke kuracagini soy-
leyerek énde gelen bir hamimdan bin lira almus, fakat Bab-1 Ali'nin kargisinda on
alt1 odali bir konak yaptirarak, burayr miiritleriyle doldurmustu. Konagin, farkl
nedenlerle inga edilmis olmasi nedeniyle kendisinden alinmasindan sonra bile,
miiritleri yavag yavag geri doniip tekrar buraya yerlesmiglerdi. Rapor, bu tiir
olaylarin devam etmesini son derece tatsiz olarak tammliyordu.!15 Gene de, bu
rapora ragmen, Gliimiishanevi saray ¢evrelerine yakin kalmay: bagardi ve
1894'deki vefatina kadar tekkesinde vaaz vermeye devam etti. Ozel bir tevecciih
isareti olarak, Siileymaniye Camii'nin avlusuna gémiildii. Bu 6zel tevecciihiin,
daha énceki dénemde ortaya giktigina dair raporda belirtilen durumun ve Glimtis-
hanevi'nin Tanzimat reformcularina, yani Ali ve Fuad pasalara karsi olarak ta-
ninmasinin bir sonucu olmasi pekala mimkiindiir. Abu Manneh, Giimtishane-
vi'nin égretisinin, “siyasi iktidara mutlak itaate ve topyekiin sadakate” 6zel bir
vurgu yaptigina isaret eder.! 16 Bununla birlikte, eylemi daha ¢ok éne gikaran ve
son derece giiglii olan Halidi/Naksibendi tarikati, saray tarafindan giivenilmez ve
tehlikeli olarak gériiliiyordu. Seyh Erbili Mehmed Es’ad, 1897'de padisah tarafin-
dan Istanbul'dan siiriildii ve Abdiilhamid padisah olarak kaldig: stirece geri done-
medi.117

Padisahin, halkin ancak “onaylanan” din ile kargilagmasini saglama gabasi,
6 Temmuz 1883'de, seyhiilislama génderilen talimatta kendini gésterir. Burada
seyhiilislam, payitahtin camilerinde “sahtekarlarin” egitim verdigine dair sarayin
haberler ald:g1 konusunda uyanliyordu: “Yalnzca bir sarik sararak Miisliiman va-
iz kisvesi takinan bu adamlar, dinsel konulann étesine gitmeye, hatta bazilan si-
yasal sorunlarda konusmaya ciir'et etmektedirler.”!18 Bundan baska, “iyi ailelere
mensup kadinlarin Bektagsi tekkelerine devam etmeleri ve alkollii igkiler igmeleri”
gibi son derece nahos gelismeler bildirilmekteydi.119

Ne Ortodoks ne de Islamin ana akimlanndan olmakla birlikte, tasavvuf, mer-
kezin denetimi altinda tutulabildigi siirece, siradan insanlarin destegini kazanmak
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2 megruiyeti pekistirmenin yararh bir yéntemiydi.!20 Abu Manneh'in, bu konu-
13 vazdig1 qigir agici makalesinde igaret ettigi gibi: “Sultan Abdiilhamid, bu iki se-
-2fiyle ayn fikirde gibi goriiniiyordu (...) Tanzimat dénemi padigahlan ise, 6zel-
-kle Arap vilayetlerindeki siradan halkla baglantilar kurmay: ihmal etmigler-
i1i."121 Abdiilhamid'in “mezheb-i resmiyyesi" Ebulhuda al-Sayyadi, Seyh Hamza
Zafir ve Ahmad Es'ad gibi ideologlar araciligiyla yayildi. Halepli olan Ebulhuda,
Rifai tarikatina mensuptu ve Seyhii’l-mesaih (Sufi Seyhlerinin bagi) oldugu
:876’dan beri padigahin yakinlarindan biri olmustu. Kuzey Afrika'daki Sazeli-
Medyeni tarikatinin tiyesi olan Hamza Zafir, padisahla daha tahta gtkmasindan
once tanigmigtl. Ahmad Es’ad, kdéken olarak Anadolulu olmakla birlikte, bir din
gorevlisi olarak Hicaz'a atanmugtl. 1881-82'de Misir'daki olaylar sirasinda, padi-
sahin Urabicilere gonderdigi 6zel elgi olarak da islev gordii.122

Ebulhuda’'nin temel mesajt Suriye'yi hedef aliyordu ve “kendisine atfedilen
212 kadar kitap ve risale” vardi. En énemli kitabi olan Da’f al-rashad li sabbil
al-ittthad va’l-inkiyad daki stirekli mesaji, Islam halifesi olarak Abdiilhamid y6-
netiminin megruiyetiydi. Mutlak hiikiimranligin megruiyeti meselesi lizerinde du-
ruyor, bunun bir Tiirk-Mogol icadi olduguna dair iddialan yadsiyordu.!23 Bu gé-
reviyle, Ebulhuda, dosdogru Arap hilafeti kavramina yéneltilmis bir silahti. Bu
yiizden de, Ingiliz iggali altindaki Misir'da pek az dost edinebildi. Kamil Pasa,
1899'da, “Misir basinindaki tiim haince ifadeler, Devlet-i Aliyye'nin son zaman-
lardaki Ingiliz kargit1 siyasetine karsgi bir tepki, ve Misirlt ve Arap halkin Ebulhuda
Efendi'ye karg! intikam duygulannin bir sonucudur” diyecekti.!24

Seyh Hamza Zafir'in temel hedefinin Afrika oldugu anlagiliyor. Spencer Tri-
mingham, onun 1884'de Istanbul'da basilan eseri a/-NVur al-sati'nin (parlak
151k), pan-islamci hareketin temelini olusturduguna isaret etmigtir: “Medyeni tek-
kelerinden, gesitli tarikatlerin seyhlerini etkilemeye ¢alisan propaganda yayiliyor-
du. tmparatorluk giiciiyle korunan ¢zel elgiler, Fransizlar tarafindan istihdam edi-
len Cezayirliler arasinda taraftar kazandilar...”125 Burada deginilmesi gereken il-
ging nokta, Abdiilhamid'in, tam da Ingiliz ve Fransizlann, Fransiz ve Ingiliz uy-
ruklu Miisliimanlan potansiyel bir besinci kol olarak kullanarak kendisine yap-
malanndan korktugu seye girismis olmasidir.

Yabancilarin géziinde, mutasavviflar kismen esrarengiz kisilerdi ve padigah
tizerindeki niifuzlar son derece mesumdu. Abdiilhamid'in en énemli biyografici-
lerinden biri, “padisahin [Ebulhuda’nin] nebevi giiglerine iligkin batil inanci”"na
génderme yapar.!26 Déneme ait bir raporda, padisahin “dinsel danismanlari,
mevcut kétl yénetimi onaylamasini saglamak amaciyla, onu korkutmak igin elle-
rinden geleni yapan vicdansiz maceracilar" olarak tanimlanirlar.!27 Trimingham
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gibi kendini kabul ettirmis bir otorite bile, Ebulhuda’mn Abdiilhamid tizerindeki
niifuzunu “astrolojik” ya da "kehanet nev'inden” giigler araciigiyla kurdugunu
dogruluyordu.128

Sonug

Ozetle sdylemek gerekirse, Osmanl yonetici seckinler, gerek kendi uyruklan
gerekse daha genel anlamda halk iizerinde bir Osmanh kimligi duygusunu besle-
meye calisiyordu. Anthony Smith, "Aristokratik etnik kulttirler, kimlikleri statiile-
rinin bir pargasint olugturdugu igin, oldugu gibi kalirlar; kiiltir ve ustiinliik, belir-
gin bir misyon duygusu yaratmak tiizere birlesirler” der.129 Seckinler gevresinin
kendisi kiiglik olmakla birlikte, mesaji cok daha genig tabakalara ulagti. Serif Mar-
din, Dogu Anadolu’nun kirsal kesiminden oldukga miitevazi bir kékenden gelen
bir Kiirt mutasavvifi Said Nursi'nin, “kabileler arasindaki i¢ mezhep gekismelerini
ortadan kaldiracag: ve onlari iyi Osmanh yurttaglarina déniigtiirecegi” gerekgesiy-
le, Dogu vilayetlerinde laik Osmanh okullannin kurulmasini ele aldig: bir layihayi
padisaha sunmay basardigina dikkati cekmistir.!39 Bunlar, toplumsal hiyerarsi-
nin ¢ok daha iist diizeyinde yer alan Siileyman Hiisnii Paga'nin diislincelerine
¢ok yakin olan gértslerdi; Siileyman Hiisnii Paganin da, Bagdat, Musul ve Basra
vilayetleri icin benzer tasanlan vardi.131 1889'da, Bitlis gibi ticra ve yoksul bir
vilayette bile, kent aslinda huzursuzlukla ¢alkalanmasina karsin, “uygarlasma
motifi” mevcuttu. 132

“Resmi inang” diizeyinde Osmanllar, Hanefi mezhebi gibi énceden mevcut de-
gerleri yeni enerjiyle birlestirmek ve bunu uyruk/yurttaglan ile gittikge yogunlasan
iligkilerinin toplumsal harci olarak kullanmak igin bir girisimde bulundular. Bu an-
lamda Ahmet Yagar Ocak'in gézlemi, sorunu gok kisa bir sekilde zetlemektedir:

“I1. Abdiilhamid dénemi Islamcihigh (...) Klasik Osmanit Islémr'na kars bir tepki
hareketidir. Bu yiizden de esas itibariyle modernist (yenilesmeci) bir akimdir.
Bu itibarla goriiniirdeki biitiin Ban kargiti taviina ragmen, yenilesme yanlisi ol-
dugu igin, Tiirkiye tarihinde modernist fikir hareketleri ¢er¢evesinde miitalaa
edilmelidir.”133

Bu anlamda da, Osmanli deneyimi, “ge¢misin degerlerini ve adetlerini gok
daha karmagtk bir bugline hizmet etmek tizere kullanan” éteki 19. ylizyil devlet-
lerinin deneyimlerine ok benzer.134
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Osmanlh Devleti, imparatorluklann birbiri ardina diigmaninin, yani milliyetgi-
lerin silahlarini 6diing aldig diinyanin egilimlerine uyuyordu. 1870'lerde Paris
i¢in dogru olan, Istanbul agisindan da dogruydu: “Kdyliilerin Fransizlara" doniis-
tiiriilmesi ile gogebelerin “uygarlastirilmasi” veya “Osimanlilagtinlmasi”, birbirine
kosut ¢abalard. 135
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“EMIR BI'L-MA'RUF NEHIY ANI'L-MUNKER"":
IHTIDA VE IDEOLOJIK PEKISTIRME

Ekim 1892 tarihinde Osmanl “kuvve-i tedibiyyesi”, Kuzey Irak daglarinin gii-
venlikli yerlerindeki Sincar Dagi'nin cteklerinde bulunan Yezidi kdylerine yakla-
sirken, bazi Yezidi asiret rcisleri, kdyleri esirgenecek olursa, {slam'a kucak aga-
caklan ve askerleri dagin daha yukarilarindaki diger Yczidilere gétiireceklerine
s6z verdiler. Kumandan Asim Bey kabul etti. Cok gegmeden yola koyuldular,
Osmanl askerleri, dar bir dag gegidini gegerken, kendilerini gegidin her iki yani-
na mevzilenmis Yezidilerin agtig1 cehennemi bir ¢apraz ates altinda buldular.
Onlari bu pusuya diigiiren “kilavuzlari”, derhal saf degistirdiler. Yiiz Osmanl
askeri ¢ldiiriildii ve pek gogu da yaralandi. Haber, Musul'a 4 Kasim giinii ulagti
ve vilayet binalarindaki askeri miizik susturuldu.2

Yezidi Kiirtler, Abdiilhamid dénemi devletinin, ana niifusa katmaya ve Os-
manlilastinlmig Seriati benimsetmeye galistigl pek ok gruptan biriydi. Bu goriis-
lerin benimsetilmesiyle, bu unsurlar asker olarak daha giivenilir hale de gelecek-
lerdi. Gene de, halki sadece askerlik hizmetine siirmek yeterli olmuyordu. Kisa
vadede bu etkili olabiliyordu, ama devletin yeri ideolojik gerekleri, uzun vadede,
halkin bask: altina alinmasinin yant sira, ikna edilmesini de zorunlu tutmaktay-
di.3 Bagka bir deyisle, halkin, yénetici iktidann megruiyet ideolojisine inandiril-
masi, en azindan goniilstizce de oisa nza géstermesini saglamay: gerektiriyordu.
Bu, sistemli bir “mehzeb-i resmiyye”ye, yani Siinni Hanefi mezhebin benimsetil-
mesi siyasast ile gergeklestirildi. Bu siyasa, Bedeviler gibi “s6zde Miisliimanlar”
ya da Yezidi Kiirtler gibi “heretik mezheplere” mensup unsurlan, ana ideoloji aki-
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mina eklemleme yéniinde uzun vadeli bir gabadan bagka bir sey degildi. Resmi
olarak Hiristiyanlar ihtida etmeye zorlanmamakla birlikte, belgeler, Hiristiyanlar
arasindaki donme olaylannin bu dénemde arttigina igaret etmektedir. thtilal son-
ras1 Fransa'si, nasil “kéyliileri Fransiza dontistiirmeye” ¢aligmigsa, Osmanl seg-
kinleri de “gdgebeleri Osmanliya” déniigtiirmeye galigirken, yerlesik niifusun
Ortodokslugunu desteklemeyi de ihmal etmeyecekti.4

Osmanl Imparatorlugu gitgide kullanilabilir insan giiciinden yoksun kaldik-
¢a, acil savunma ihtiyaglan, padisahin, savasabilir erkeklerin son yedeklerini elde
edebilmek igin niifusu sikigtirmak zorunda kalmasi anlamina gelmeye basladi. Bu
béliim, devletin, niifuzunun farkl tabakalanna yeni Ortodokslugu nasil asiladig-
ni incelemektedir.

Yezidiler: Osmanl Ihtida Siyasasinin Ornek Bir Olayi

Yezidileri Hanefi mezhebine dondiirmek tizere 1891-92'de yiiriitiilen kam-
panya, pek ¢ok yénden o zamana degin maijinal olarak gériilerek kendi hallerine
birakilan unsurlara kargt Osmanl siyasasinin bir mikrokozmosunu olugturur.
Standart uygulama, genellikle belirli bir kalib izliyordu. 1lkin, bir “nasihat kurulu”
(heyet-i nastha veya heyet-i tefhimiyye), cogunlukla yerel ileri gelenlerden veya
saygin ulemadan oluguyordu. Bunlann, bugiin “havug yéntemi” diye adlandirla-
bilecek yollarla, yani nisanlar, riigvetler; kimi zaman liderlerin, talihliyseler kon-
forlu ev hapsi altinda tutulacaklan, Istanbul'a davetleri gibi yontemlerle sonug al-
malan bekleniyordu. Bu “yumusgak ve ihml araglar” (vesait-i leyyine ve mutedi-
le) yontemi, daha ucuz olmasi ve istikran askeri segenekten ¢ok daha az bozmasi
nedeniyle tercih ediliyordu. Eger bu arzu edilen sonucu yaratmazsa, ancak o za-
man Osmanh merkezi “heyet-i tedibiyye” gonderme yoluna bagvuruyordu.® Bu
ikinci yontemin agikar sorunu, merkezin siklikla kullanilan siddetin diizeyini de-
netlemek konusunda elinden fazla bir ey gelmemesi ve bu durumun genellikle
katliam ve bagibos imhaya yol agmasiydi.

Yezidi Kiirtler, hatirlanamayacak kadar eski dénemlerden beri Dogu Anadolu
ve Yukan Mezopotamya'nin daglik bélgelerinde yerlesiktiler. “Seytan tapimi” ola-
rak adlandinlan dinleri, 19. yiizyilin sonlarn ile 20. ylizyihn baslarinda apagik eg-
zotizmiyle Sark gezginlerinin ok ilgisini gekmigti.®

Osmanllar agisindan, Yezidiler Hanefilestirme araciigiyla hesaba katlabilecek
“sapkin mezheb" (firak-1 dalle) idi: “Kiirt ama Miisliiman olmayan Yezidiler (...)
dindar Padisahin zihninde bir anormalligi temsil ediyordu."? Bu dogrultuda, o dé-
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nemde Dogu Anadolu'da olugturulmakta olan. Rus Kazak kuvvetlerinden miilhem
hafif ihtiyat siivari birlikleri olan “Hamidiye alaylanna” onlan da katmanin planlan
vapiliyordu.8 1885'de askeri hizmetten mualiyctleri kaldinldi ve kura efradina dahil
edildiler. Gene de, Osmanl diizenine tam biitiinlcstirilmeleri gabasinin, 1891 ‘in ka-
deri belirleyen ilkbahar ve yazina kadar beklemek zorunda kalacag anlagiliyordu.

18 Mayis 1891 'de, Yezidileri askeri hizmetlerini yerine getirmeye “ikna et-
mek" lizere Seyhan bdigesine génderilmis olan Binbagi Abdiilkadir'in bagkanli-
gindaki “heyet-i nasiha”, tiim Yezidi reislerini bir araya tepladiklanni ve “anlaya-
bilecekleri bir dilde” Istanbul'un karanm kendilerine aktardiklarin bildirdi.% Fakat
yerel halkin tutumu olumlu oldugu halde, “halklanni her zaman yanlis yollara
yonelten ve kendi bencilce amaglarina hizmet ettirecek sekilde yénlendiren” lider-
lerinin igbirligine yanasmadiklar belittiyordu. Bu nedenle, sayilan 150,000 ka-
dar olan bu halkin hesaba katilabilmesi icin, liderlerinin elden geldigince hizli bir
sekilde, imparatorlugun Yezidilerin yasamadig bélgelerine siirgiin edilmeleri ge-
rekiyordu. 10 Yezidi énderleri, Binbagi Abdiilkadir'in zalimce yéntemler kullandi-
gindan sikayet etmek tizere tstanbul'a telgraf ¢ektiklerinde, binbagi bu davranigin
bu reislerin, “sadakatsiz dogasi”nin bir kaniti oldugunu yazd. Yezidi liderlerinin
askeri yiikiimlildklerini yerine getireceklerine dair kendisine yazili bir teminat
verdiklerini, fakat simdi sézlerinden dénmeye galigtiklanini ifade ediyordu. “Bu
ahalinin inanglannin diizeltiimesinin, ancak liderlerinin siirgiin edilmesi halinde
mimkiin olacag1” gériigtinii tekrarliyordu.!1

Bu yazismadan bir ay sonra, saraya, en Lelirgin sorun gikanci Seyhan mir1i
(reisi), Mir Mirza idi ve onun “siirgtin cdilmemesi halinde, bu ahalinin inanglan-
nin diizeltilmesi (¢cashih-i akaid) asla gergeklestirilemezdi.”12

25 Haziran'da, padisahin yaveri Sakir Pasa durumu Abdiilhamid'e degerlen-
dirirken, askeri hizmetin tiim Miisliiman uyruklara vacib olan kutsal bir 6dev ol-
dugunu ve halkin herhangi bir grubuna bunun igin “6zel bir davet génderilmesi
ve yazil glivence alinmasinin” igitilmedik bir sey oidugunu dile getirmekteydi.13
Pasa bundan bagka, askeri hizmete éncelik vcrilmesi gerektigini, bir kere ordu
saflanna katilmalanndan sonra Yezidilerin “tashih-i akaid" meselesinin ele alina-
bilecegini de belitmekteydi.!4

Gene de, padisahin géziinde, dinsel Ortodokslugun askeri hizmetten daha
6nemli oldugu anlagiliyor: Yezidilerin ihtida ettirilmesi gerekiyordu. Hakkari yére-
sindeki Miisliiman Yezidiler gergekten de Hamidiyc alaylanndaki hizmete gontilli
olmuglardi. Gelgelelim, sarayin gériigii: “bu alaylar Sa'li mezhebine mensup,15
dinsel kararhilik ve sadakatleri bilinen unsurlardan olustugu igin, [heretik] Yezedi-
lerin onlarla esit konumda diigiintilmeleri s6z konusu bile olamazdi.”
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Temmuz 1891 de, hirsh bir Osmanh pasas: Omer Vehbi Pasa, */firka-i islahi-
ye kumandani” olarak Musul vilayetine atandi. Bununla birlikte, egilim hala “yu-
mugak segenek"ten yanaydi. 13 Ekim 1891'de, Yildiz Sarayi'ndan gikan bir ira-
dede, gogunlugun Miisliiman oldugu Patrak adli Yezidi kdyiinde bir cami ve bir
okul ingast igin 13,000 kurus harcandig bildirilmekteydi. 16

Ancak 1892 yazina gelindiginde, Omer Vehbi Pasa daha dolaysiz yéntemle-
re bagvurmaya karar vermisti bile. Temmuz-Agustos ta, iglerinden bazilan Islama
¢agnya karg direnen Seyhan bélgesindeki Yezidi kdylerini dehgete diigiirmeyi
amaglayan bir yildirma programina basladi. Bu kéylere akinlar yapildi ve kesilen
kafalar Musul'a getirildi.17 Bu yildirma harekan, kirk kadar Yezidi liderinden olu-
san bir heyetin kente gelmesine neden oldu. 19 Agustosta, pasa, yerel yonetim
meclisini (meclis-i idare) topladigim ve kamusal bir térenle Yezidi liderlerini Isla-
ma kucak agmaya cagirdigini bildirdi. Bazilan reddetti ve dayak yediler; iglerinden
en azindan bir tanesi yaralan ytiziinden 6ldii.18 Kalanlar, Mir Ali Bey'in énderli-
ginde, pasa tarafindan Istanbul'a biiyiik bir bagan olarak derhal bildirilen bir t6-
renle Miisliiman oldular:

Yiizyillar boyunca onlar dogru yola getirmek igin tekrar tekrar yapilan onca
basarisiz girisimden sonra, seksen Yezidi kdyii ile otuz Siikéyil, Din-i Mibin'in
onuruna ulagmigtir. Diin, liderleri tam bir vicdan serbestisi ile, Musul'a gelerek
Miisliman olmalari igin yaptigim ¢agriy: kabul ettiler. Bu sabah, askeri bando
Hamidiye margsimi ¢alarken, dizi dizi ulemanin bir agizdan, dualarin en kutsali
olan Allah-u Ekber sadalan arasinda, csraf ve askeriye mensuplarindan olusan
biiyiik bir kalabalik belediye binasinin gevresinde topland.. Bir seref kitasi selam
dururken, miftii her birine Islami kendi hiir iradesiyle kabul edip etmedigini
sordu. Her birinin onayindan sonra, kalabalik "Padigahim ¢ok yasa!" diye
haykirdi. 19

Aldig1 sedid tedbirlere karsin, Omer Vehbi Pasa da, Yezidilerin uzun vadeli
sadakatlerini saglamanin bir araci olarak egitimi kullanmak niyetindeydi. Dini
kabul etme téreninin (merasim-i telkiniyye) ertesi giinii, Istanbul’'a Yezidi
kéylerine alti cami ve yedi okulun yani sira, hepsi Islami benimsemis olan Sebekli
koylerine de beg okul ile bes cami yaptirmak niyetinde oldugunu yazd.20

Paga, Lali'deki Yezidi Tapinagi'min bir Islam medresesine doniistiirtilmesi ve
yirmi égrenciye burada yine devletin maag baglayacagi saygin bir Stinni alimin
yaninda égrenim gdrmeleri igin burs verilmesi gerektigini de yazmugti. Bélgedeki
okullarda yerel ulemanin istihdam edilmesi 6nemliydi, ¢iinkii halkin dil ve
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zZztlerine aginaydilar.21 Vilayet meclisi, muhtemelen pasanin harekete
Z={irmesiyle, Istanbul'a hemen hemen aym anlamda, yerel ulema "yére halkinin
<=makteri ve diline agina olduklan, siyasal incelikleriri yan sira dinsel dogmada da
;2x deneyimli olduklanndan” yerel ulemanin kullanilmasinin yerinde olacagina
wZnelik bir telgraf gektiler. Bu formiil ya da benzer gesitlemelerinin (emzice ve el-
sne-i mahalliye asina ve dekayik-i siyasiyyeye dana ve hakayik-1 diniyyeye va-
€if..), heterodoksiye karsi alinan 6nlemlerle ilgili Osmanl belgelerinde siklikla yi-
=2lendigine isaret etmek gerekiyor.22

Bu noktada, yumusak segenegin bir kenara atilmamasina karar verildi ve 26
2Zustos'ta Osmanh Meclis-i Viikelasi. Omer Vehbi Pasa'dan alinan bir telgrafi tarng-
2 pasa bu telgrafta, 6nde gelen Yezidilerin Islami kabul etmek yoluyla gosterdikleri
Slumlu davranigin niganla édiillendirilmesini éneriyordu. Pasa, bu reislere nisan taki-
ar ve bir aylik baglanirsa, “imparatorluktaki tiim Yezidilerin yam sira Iran ve Rus-
va'dakileri de tslam'in kutsal kucagina getirebileceklerini” 6ne stirmiigtii.23

Eyliil ortasinda Omer Vehbi Pasa, Yezidi kdylerine tayin edilen égretmen ve
imamlann gorevlerine bagladigint bildirdi.24 Gene de, igler hirsh pasay: tatmin edecek
tarzda ytiriimityordu. 24 Eyliil'de, Mir Ali Bey ilc birkag éteki “sorun glkaran hainin,
menfur cehalet haline” geri dénmiis olduklann ve Islama baghlik yeminlerini boz-
duklanm bildirdi. “Yillar yili bronz tavus kuglan ve buna benzer tiksindirici putlan
Koyler arasinda dolastinp, kendileri igin biiyiik miktarda paralar toplamak yoluyla
kéyliileri sagan bu iblis heriflerin” hadlerini bildirmek gerekiyordu.25

Bu noktada Yezidi liderler Musul'daki Fransiz konsolosu ile temasa gegip, ona,
Fransa'nin kendilerini Omer Vehbi Pasa’ya karg1 korumasi halinde toplulugun Hiris-
tiyan olmaya hazir oldugunu séylemek yoluyla, isleri daha da karmagik hale getir-
di.26 Bu durum pasay: son derece éfkelendirip, devletin uygarlik ve egitim getirme
“bdylece onlann yerel halki aldatmalanni ve soymalanni énleme” ¢abalan sonucu
“igleri bozulan ve bunalan” bazi Yezidi liderlerin, simdi de himaye i¢in Fransiz konso-
losluguna bagvurduklanm bildiren bir telgraf ¢ekt. “Onlan cehalet ve dalalet ytiziin-
den sapmig olduklan dogru yola déndiirme gabasl, kendi seytani yollanna geri done-
bilmek amaciyla yabancilara farkh bir 15k alanda sunulmugtu.”27

Bu haber tizerine harekete gegen Istanbul'daki Heyet-i Viikela, 7 Ekim'de,
Yezidi reisi Ali Bey ile halklarini “yanlig yone goétiiren” dtekilerin, Trablussam'a
stiriilmesini emretti.28 O zamana degin Omer Vehbi Paga'nin déniigiimlii olarak
kullandig1 “havug ve sopa” siyasasi birtakim sonuglar veriyordu. Eyliiliin sonun-
da, Zor sancagindan ve Musul bélgesinden “Harli* adi verilen bir mezhepten se-
kiz “heretik” kdyiin, "kendi 6zgiir iradeleriyle” Musul'a gelerek “Miisliiman ol-
duklanm” bildirdiler.29 Heyet-i Viikela, daha énce Islimi benimsemis olan Sebek-
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li liderleriyle birlikte, bu kéylerin liderlerine de alt diizey nisanlar ve 1,000 kurug-
luk bir maas 6denmesine iligkin vilayetin 6nerisini onaylamaya karar verdiler. Bu
“baganlann” tiimiiniin “halifemizin ¢aginin ugurlu gelismelerinin” (muhassenat-1
asriyye-i hilgfecpenahr) sonucu oldugu agikea belirtiliyordu.30

11 Ekim'de, Musul valisi Osman Pasa, “Hanefi mezhebine dénen Yezidi ve
Sebekli gocuklannin egitimi i¢in 300 adet Kur'an, 700 adet elifba ve 700 adet de
Islam akaidini 6greten risale” talep etti. Bunun padisahin “ytice dindar yolda atti-
g1 adimlann meyveleri" (@sar celile-i takva sianilert) oldugu sdyleniyordu.31

Ekim ortasinda, hemen hemen ayn giinlerde, Omer Vehbi Pasa, Yezidi top-
raklanna bir tedib harekat yapilmasini emretti. Birligin kumandani, pasanin tez
canli geng bir zabit olan oglu Asim Bey'di. Birlik, Seyhan'daki Yezidi kdylerini
uykudayken basip yakip yikt1.32 Lalis'deki tiirbe yagmaland ve ayin malzemele-
i alindi. Burasi bir medreseye déniistiiriilecekti. Bunu, Osmanl kuvvetlerinin pu-
suya diistiriildiigii ve dagh Yezidilerin elinde agir kayiplara ugradig1 Sincar Da-
g1'na yapilan sefer izledi.33

Ekim 1893'lin sonuna gelindiginde, yeni Musul valisi Aziz Pasa, 1892 ye-
nilgisi hakkinda Istanbul'a bilgi vermesi yoniindeki emirlerini yerine getirmis ol-
duguna iligkin bir telgraf gekti. Ustlerine, Omer Vehbi Pasa tarafindan yapilan
taktik hatanin, aslinda banggll olan Yezidilere kargi siddet kullanilmasi oldugunu
bildirdi. Bu durum, onlarin Sincar Dagi'ndaki daha savasg! kabilelerle giiglerini
birlestirmelerine yol agmisti. Yeni vali, ilkin “yérenin niifuzlu kisilerinden olugan”
bir nasihat heyeti géndermek geklindeki eski yontemin uygulanmasini da éneri-
yordu. Ancak bunun sonug vermemesi halinde, onlan “ibret alinacak bir tarzda
cezalandirmak” zorunlu hale gelecekti.34

“Nasihat heyeti"nin 6nemi, 6zellikle vurgulaniyorduy; liyelerine, asi reisleri
kan dékmeye gerek kalmadan teslim olmaya ikna ctmeleri halinde, padigahin
kendilerini cémertge édiillendirilecegi de séylenmisti.35 1 Aralik'ta, vali, Sincar
bélgesinde isyan halindeki on yedi Yezidi kdyiintin reislerinden gogunun, nasihat
heyetleriyle dogru yola sokulabilecegini teyid etti.36

Yezidi bolgelerinde tedirgin bir ateskes yeniden kurulmakla birlikte, Osmanl
merkezinin status quo ante’ye donmek gibi bir seyi tasarlamad@ agikt. Uzun
vadeli beklenti, bdlgeyi sakin tutarken, okullar agi araciligiyla Hanefi Ortodokslu-
gu agilamakti. 1893'iin son giinlerinde, Yezidi lideri Mir Mirza Bey, 1892 akinla-
n sirasinda Seyh Adi tiirbesinden alinan kutsal yadigarlarin geri verilmesi igin
Musul vilayetine bagvurdu. Mir Mirza'ya agik agik, kendisine veya bagka herhan-
gi bir Yezidi reisine bunlann iadesinin séz konusu olmadig ve tiirbenin artik bir
medrese oldugu séylendi.3?
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Bu arada, Omer Vehbi Paga'nin siradig mczalimi ve yerel esrafa goz dag
vermesiyle ilgili sikayetler 1892 ve 1893 yillan boyuica padisaha ulagmigti. Bir
sorusturma komisyonu olugturuldu; Komisyon 24 Kasim 1892'de Musul'dan
gonderdigi raporda, Omer Vehbi Paga’'nin “imparatorluk ¢ikarlanna tiimiiyle ayki-
n hareketlere girisip, Irak kadar énemli ve duyarh bir bélgeyi kargasa ortamina
sokma riskine girdigini" belirtiyordu. Kendisine verilen talimatin digina ¢ikarak,
“sahip oldugu yetkenin étesinde agiriliklara (if7at ve tefiite) girmisti,"38

28 Kasim'da, erkdn-1 harbiyye riyaseti, “Irade-i hiimaytn, asilerin kan do-
kiilmeksizin dagitilmasi ve ancak [Osmanl birliklerine] ates agilmasi halinde zora
bagvurmasi yéniinde” oldugunu belirtmekteydi.39 Birkag hafta sonra, komisyon
ilging bir rapor sundu: Yirmi kadar Yezidi, tiiyler lrpertici kanitlar olan yedi kesik
basla birlikte komisyona gikmig, bunlarin Asim Bey'in kuvvetleri tarafindan kat-
ledilenlere ait oldugunu ileri siirmiigtii. Kemisyon, bunu rezilce bir davranig ola-
rak gérmiig ve “bdyle hareketlerin, dosi ve diisman igin girkin bir manzara olus-
turdugunu” hissetmigti.40

Komisyon, ortaya ¢ikardig1 olaganiistii tiiyler tirpertici kanitlara iligkin 6 Su-
bat'ta yazdig1 raporda, Omer Vehbi Paga'nin séziim ona “merasim-i telkiniyye"si-

nin tam anlamiyla diizmece oldugunu belirtiyordu: “Gergekte Yezidi liderlerinin
bir teki bile samimiyetle ihtida ettirilmemis ve Islaru kabul edenler de, bunu hal-
kin éniinde dayak yemekten ve saldirtya ugramaktan kurtulmak igin yapmuglardu.
Bu nedenle pasanin, bu halkin tck tel biitiin samimiyetleriyle ihtida ettirildigine
iligkin raporu, tiimiiyle temelden yoksundu.” Komisyon aynca kumandanin bir-
liklerinin “Seyhan ve Sincar'daki kéyliilerin, tslami benimsemelerini saglamak
tizere doviilmesi ve igkenceye ugratilmasi gibi Arzu-yu Hiimayuna biisbiitiin ay-
kin eylemlere girigtigini"4! bildiriyordu. 19 Agustos'ta, saray, sorugturma komis-
yonunun Omer Vehbi Pasa'y: gérevinden azletmesini, paganin Divan-1 Harb'de
yargilanmak tizere derhal Istanbul'a génderilmesini emretti.42

Aralik 1893'e gelindiginde, Yezidilerin hala Hamidiye alaylan saflanna katil- '

mamig oldugu anlagiimaktadir. Bu dénemde Musul ve Van vilayetine, Yezidi kdy-
lerinde bir niifus sayimi yaptmasi ve gocuklann egitimine yonelik cabalann siir-

diiriilmesi emredildi.43

Osmanl merkezi ile Yezidiler arasindaki ideolojik dalgalanma devam edecek-
ti. Ocak 1914 gibi geg bir tarihte, hala boyun cgdirilememigti. 24 Ocak 1914'de,
Musul vilayeti Yezidi reislerinin Osmanh kimlik kigitlanni kullanmayi, ancak dini
ifade eden béliimde “Yezidi" olarak yazilmasi koguluyla kabul ettiklerini bildire-
cekti. 44

Yezidilerin dykiist, ilgi gekici olma 6zeliigini korumaktadir. Pek ¢ok yonden,
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bu 6ykii, Osmanhlann niifusun giivenilir tiyeleri olarak kullanmak tizere ideolojik
olarak doéndiirmek istedikleri marjinal mezhcplere kargi tutumunun mikrokozmik
diizeyde bir 6rnegini olugturmaktadir. Agikga goriiliiyor ki, “havug ve sopa” siya-
sasl, merkezden kangik isaretler alan bolgedeki gorevliler tarafindan suiistimal
ediliyordu. Bunlara bir yandan "kan dékmemeleri” ve sorunu “nasihat heyetleri-
nin"” ¢abalanyla ¢6zmeleri sdyleniyordu. Ote yandan, kararh bir pasa ya da suba-
ya, acik agik asi unsurlara boyun egdirilmesi ve Islamin benimsetilmesi emredile-
biliyordu. Ustiine tstliik, iletisimde ve diismanuin ve ulagilamaz araziye sevkinde
kendini gésteren lojistik sorunlar vardi. Bu kogullar altinda, kumandana hatin sa-
yilir bir inisiyatif kaliyor, bununla birlikte, herhangi bir nihai eyleme gegmeden
once talimat istemesi gerektigi séyleniyordu. Bu yillarda Osmanl Devleti'nin Do-
gu vilayetlerinde siirlip giden katliam ve karsi-katliamlann birgogunun altinda bu
kargasa yatar.

Miisliimanlarin ve Marjinallerin “Tashih-i Akaidi”

Abdiilhamid déneminde miiderrislerin, aldiklan egitim ve icazetleri merkez
tarafindan belirlenen bir tiir dinsel gizli polis ile misyoner 6rgiit olarak kullanilma-
st teamiil haline geldi. “Serbest” vaizlige kesinlikle kétii gézle bakiliyor ve tehlike-
li sayiliyordu.

1892'ye gelindiginde, vaizlerin ve “misyonerlerin” (da‘fyan) ancak dort yil
Ogrenim gordiikten ve seyhiilislamdan bir diploma (rzus) aldiktan sonra vaaz
vermeleri uygulamasi yerlesmigti. 45 S6z konusu vaizler, égrenimlerini baganyla
tamamlamalan Uzerine en Ust diploma olan /stanbul riusu verilecek olan 6nde
gelen din adamlannin ¢ocuklanni da (zadegdn) iceriyordu.46 Qyle gériiniiyor ki,
bu siyasa Abdiilhamid ¢ag1 boyunca uygulandi. Hiikiimranhginin 1902 gibi geg
bir tarihinde bile, Bab-1 Megsihat (seyhiilislamlik) saraya yazdigi mektupta, son
da’iyan hasadinin 6zel medreselerinden mezun olmus ve artik “vilayetlerdeki 6g-
retim mevkilerini almaya hazir” olduklanm bildiriyordu. Mektup, padisaha, ceb-i
hiimaytindan égretmenlere dagitilmak tizere bin liralik 6diil ayirmis olmasi nede-
niyle giikranlanm da igeriyordu.47

Ortodokslugun giiglendirilmesi, sapkinligin déndiiriilmesi birlikte ytiriiyordu.
Ismen Miisliiman olan unsurlar bile, Istanbul'un arastinci nazanndan kagamiyor-
du. 2 Aralik 1884'de, Meclis-i Viikela, padigsahin emirleri dogrultusunda, yerel
halka "gergek” Islami agilamak iizere Suriye vilayetine yirmi din égretmeni gon-
derilmesini kararlastirdi. Bu, “ister gdgebe, ister yerlesik olsun, yerli halkin Islam,
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atalanndan tevaris ettikleri bir seyden ibaret olup, ashna bakilirsa [Islémi] inang-
lan Islam adlan t_afsTmaktan oteye gltn'cd gl igin zorunluydu. ‘18 Bu gibi dikkatsiz
uygulamamn yerini 'Musluhﬁﬁ E)lma onuruna dalr blr bilince” birakmasi gereki-
yordu. Bu, “onlan kandlrmaya gall§an misyoner ve Cizvitler tarafindan aldatlma-
lanmi” onleyecekti. $am'daki 6zel bir heyet tarafmdan gogebelerle birlikte yolcu-
luk etmek ve onlari dogru yola getirimcek tizere yerel dil ve adetler bilen ézel birta-
kim 6gretmenlerin atanmasi kararlagtirilmigt1. Yerlesik bélgelerde okullar ve cami-
ler kurulacakti. Meclis-i Viikela su karan aldi: *Bu uygulama Yemen ve Bagdat'a
da yaygnlastinlmak yoluyla, halka Islam kural ve uygulamalan égretilmeli ve hi-
lafete itaatleri saglanmalidir.”49

Resmi Hanefi mezhebinin, heretik olarak degerlendirdigi Zeydiyye mezhebi-
nin yaygin oldugu Yemen, 6zellikle sorunlu bir Lélge olmay siirdiiriiyordu.5° Bu
durum, 2 Kasim 1898'de Yemen valisinin, onde gelen Zeydi alimlerinden bazila-
nnin, San'a'da bir Hanefi medresesi kurulmasin istediklerine dair yazdig mektu-
bu daha da ilgi gekici kiliyor. Vali, “sadakatleriyle pek de taninmayan” insanlar-
dan gelen bu ricanin biraz “beklenmedik” (%il@f-1 memul) olduguna dikkati gek-
mekteydi. Bununla birlikte vali, kentli Zeydilerin “gérece daha miitevazi” ve
“vahgi kabileler"e gére daha kolay etkilenebilir olmesi1 nedeniyle, medresenin
agilmasini tavsiye etmekteydi. Egitimin “tedrici fakat uzun siireli sonuglar” yara-
tabildigine dikkati gekiyordu.

Aymn vilayetten bir yi1l sonra génderilen bir rapor, Yemen'deki Osmanl ilk6g-
retiminin amaglan konusunda pek az kugku birakiyordu: “Yemen halki, Islam ta-
rihi, 6zellikle de Halifemiz Efendimiz'in biiyiik eserleri ve igleri konusunda tii-
miiyle cahillerdir. Bélgedeki ilkogretim okullan, Hanefi mezhebini gliglendirecek
ve padisaha kars! itaat duygusunu asilayacak bir nitelige sahip olmalidir...” Ne ki,
ayni rapor, Sa'fi mezhebinin basat oldugu yerde. okul din kitaplannin Sa'fi 6greti-
sini igermesi gerektigini ifade ediyordu.52

Bu uygulama, yiizyilin sonuna dek ve 1900'lerde de epeyi zaman stirecekd.
20 Temmuz 1899'da, Yildiz Saray), Suriye vilayetinin giiney kesimindeki Maan
vadisine, Bedeviler arasinda ¢alisacak on iki nitelikli 6gretmen gonderilmesi igin
irade-i hiimaytn gikanldigini kaydeimekteydi. Bu tayinin, “s6z konusu halkin tii-
miiyle Islam'in 1gigindan yoksun olmasi ve kendilerine din ilimleri ile Islam kural-
lannin 6gretilmesi” gerektiginden yapildig1 belirtilmekteydi.>3 Bu emrin 15181 al-
tinda, Maan vadisinin Karak bolgesi Bedevilerinin 1911'de Osmanlilara karsi
ayaklandiklan zaman, imha etmek igin 6zellikle Hanefi mektep ve camilerini se-
gerek, Hiristiyan ve Yahudi semtleri gibi agik hedefleri gérece zarar vermeden bi-
rakmalan son derece ilging bir noktadir.54
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Anadolu gibi, temelde Tiirklerin yasadigi bolgelerde de Ortodoksluk kesin
olarak saglanmus degildi. Mayis 1899'da, Istanbul'daki Seyhiilislamlik, *[Mihal-
¢ik] halkinin Seriat ve Sunnilikten tiimiiyle bihaber olduklan dikkati celb etmis ol-
dugundan” Ankara yakinlarindaki bu ycre vaizler gonderilmesini emretmisti. Ay-
ni sekilde, “Trabzon ve havalisi halkinin gergek Islamdan saptiklan ve cehalet yo-
luna girdikleri” igin Trabzon'a da vaizler génderilmesine karar verildi. Gerek An-
kara'da gerek Trabzon'da vaizlerin gérevi aymiydr: “Dini ve dogru inanglan égret-
mek” (¢a’alim-i diyanetle tashih-i akatdlerr).55

Oyle géruniiyor ki, tam bu dénemde Anadolu'da, dinsel bunalima benzer bir
durum ortaya gikt. 1890’lann sonunda, misyoner etkinlikleri dolayistyla pek gok
bélgede halkin Hiristiyanhg: benimsemesi konusunda gergek bir korku duyulu-
yordu. Sonradan bunun tiimiiyle yersiz bir panik oldugu anlagilacakti. Ama so-
run, bu bélgelerin birgogunda halkin Hiristiyanhktan Islama 17. yiizyil sonlan ile
19. yiizy1l baginda dénmiis olmasi nedeniyle, o dénemin Osmanl memurlarint
son derece kaygilandiriyordu. Bunalim, aynca Bati'nin Osmanl hiikGmetine re-
form vaatlerini yerine getirmesi yoniinde agir baskisini getiren Ermeni katliamla-
nyla da ortiigiiyordu.56 Bati baskisina karsi bir giivenlik siipabi olmasi diigtince-
siyle, bir Anadolu genel miifettisligi (vilayat-1 sahane mifectis-i umumisi) olus-
turuldu. tlk mifettis-i umumi, padisahin en sadik yaverlerinden Ahmed Sakir Pa-
sa'dan bagkas: degildi.>7

16 Ocak 1898'de, Trabzon vilayeti Sakir Pasa'ya, "bdlgedeki bazi eghasin ‘pa-
pazin aldatmacalan sonucu’ Hiristiyanliga geri déneceklerinin (s7zidad) haber alin-
digint” bildiriyordu. ligili kazalarda bir aragtirma baslatildi, ama “bélgedeki manas-
tirlann ve papazlann sayisinin gok fazla olmasi sebebiyle”, bu arastirmanin biraz
kiigiik gaph ytriitiilmesi, “aksi halde, papazlarn igleri farkli bir 1s1kla gésterebilecek-
leri ve yabanci temsilciliklere sikayette bulunmaktan geri kalmayacaklan” belirtil-
mekteydi.58 Bir buguk yil sonra, Trabzon vilayeti, rivayetlerden higbir sey ¢ikmadi-
g bildirecekd. Bununla birlikte, hatin sayilir bir tedirginlik yaratilmigt1.59

Bu tedirginlik temelsiz degildi. Osmanhlar 1856 fermani ile din ézglirligiinii
resmen kabul ettikleri zaman, aslinda yeni dénmiig Miislimanlar arasinda Hiristi-
yanlhga geri doéndiirmek igin girisimlerin yapildig: 6rnekler vardi. Garpici bir érnek,
Istavri ya da Stavriotae'lerin durumudur. Istavriler, 17. yiizyil sonundan itibaren
gesitli zulim dénemlerinde Islami benimsemis olan, ama aslinda gizli-Hiristiyan
olarak kalan Trabzon ve Gumusghaneli Rumlardi. tnanglarim agik¢a ancak 1856
Islahat Fermani'ndan sonra dile getirebilmislerdi.6¢ Kimisi 1830'larda, Yozgat'in
Akdag Madeni kazasina yerlesmiglerdi. Déneme ait Batili bir anlati, onlardan soy-
le séz eder:
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“Rum inancina ve Rum diline sahip olan, son yillara degin Trebizond havalisin-
de yagayan ortiili-Huristiyanlar: Bunlar, Gimighane civarindaki bir kdy olan
Stavra'dan dolayi ‘Stavriote’ olarak taninmaktalardi. Bu toplulugun, Sivas, An-
gora ve Trebizond vilayetlerinde sayilarinin 20,000’e ulagtigl sdyleniyor: $imdi
hepsi gergek dinlerini agikqa ifade edcbiliyorlar."61

Sakir Paga, 1897 yazinda durumu bizzat inceledigi zaman, Istavrilere “iki tr
ibadeti birden yiiriiten bir halk” (i&/ qyin icra eder ahalr) olarak génderme yapi-
yordu.62 Bu nedenle Osmanl diizenine tiimiiyle aykiri durumdaydilar.63 Daha
eski donemlerde, dokunulmadan, éylece yanlanndan gegilmisti; ama simdi, impa-
ratorlugun ayakta kalabilmek icin kaynaklan son damlasina dek stkmak zorunda
kaldig1 bu dénemde, kendilerini devletin hig de memnun olmadiklan ilgisine maz-
har olmug buluyorlardi. Bizzat Akdag Madeni'nde “seksen dért hane"ye varan
hatir1 sayilir bir niifus olusturuyorlardi ve ayrica gevre kdylerdeki sayilan “yiiz
kirk hane"ye ulasiyordu. Miisliiman adlan almiglardi ve askerlik hizmeti yapiyor-
lardy, dolayisiyla “gizliden gizfiye Hiristiyan olarak kalmakla birlikte Miisliiman
gibi gériintiyorlardi.” Cemaat énderleri, Trabzon’daki Rum Patrikligi'yle olan bag-
lantilanm strdiirmiistii; o kadar ki, aralarindan Mahmu:d Efendi adindaki bir, ya-
sadigi bir bicimde “Patriklik temsilcisi" olarak aniliyordu. 1879'da agik agik Hiris-
tiyanhga dénmekten séz etmeye baslamuslar, bylece askerlik hizmetinden muaf
hale gelmislerdi; ama izin verilmemis ve Sakir Paga'nin su sézlerine neden olmus-
tu: “Bu onlan seytanca entrikalara gétiirdii” (bir mecra-yt seytaniye stilik ile) 04
Bu “entrikalar” dogum, 6liim ve evlilik kayitlanmn kiitiiklere kaydettirmemek ve
olillerini Rum mezarhigina de[netmekten olusuyordu. Bundan bagka, ¢ocuklanna
actk agik Hiristiyan isimleri venneye ve Rum cemaati iginden evlilik yapmaya da
baslamiglardi. Sakir Paga, “bdyle bir 6mek o6teki basit Miisliimanlann kafalannda
kangiklik yaratacagindan” (tagsis-i ezhan) tiim bunlann gok tehlikeli oldugunu
digiiniiyordu. Gene de, Miifettis-i Umumi, cemaat liderlerinin gegici olarak stir-
gun edilmesi ve Trabzon Patriki'nin siddetle kinanmasindan daha agir bir cezay:
uygun goérmilyordu. Buna ek olarak. “guivenilir imamlar bunlann kdylerine gon-
derilmesi, gocuklanni okula géndermek ve onlara Miisliiman adlan vermek konu-
sunda ikna edilmeleri gerektigine” dikkati ¢ekiyordu.65

Gelgelelim, Istavrilerin yanls yollarini siirdtrdiikleri anlagiliyor. Sakir Pa-
sa'min bélgeden ayrilmasindan birkag ay sonra, Yozgat Mutasarnfi, Istavrilerin
kendi aralannda evlenmeye ve gocuklanni Istavri gelenegi uyarinca yetistirmeye
devam ettiklerini bildirmekteydi.66

Istavriler adeta, Sakir Pasa'nin kisisel saplantisi haline gelmiglerdi. Akdag
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Madeni'ne yaptig1 ziyaretten bir yili agk:n bir zaman sonra, “bu sapkin halk” (er-
bab-1 dalalet halk) hakkinda hala uzun raporlar yaziyordu. Yozgat bélgesinde
gorece az sayida olmalanna karsin, ilk geldikleri bélgede, yani Glimiighane'deki
Torol kazasindaki sayilarinin biitiin bir nahiyenin niifusuna denk olduguna isaret
ediyordu. Istedikleri, askerlik hizmetinden kaginmak ve “Avrupa'nin dostlugunu
ve himayesini elde etmek” idi.67

Bélgedeki yetkililere, “dinlerini degistirmelerinin verebilecegi tek sonucun,
komgulan tarafindan lanetlenmek olacaginin”, ama genc de askerlikten muaf tu-
tulmayacaklarinin séylenmesi talimati verilmigti. Paga, “kafalan halihazirda ze-
hirlenmis olanlan” dogru yola déndiirmeye ¢alismanin bosuna olacagin, asil he-
defin, “inanglan duzeltilmesi (¢ashih-i akaid) gereken” gocuklan olmasi gerekti-
gine deginiyordu. Pasa'nin, ebeveynleri, ocuklanni okula géndermeye zorlama
yéntemleri bir parca santaj kokusu tagimiyor degildi:

“[istavri koylerinde] miinasibi vechile mekatib-i ibtidaiyye tesis olunub (...)
bunlarin babalan evladlarini bu mekteblere géndermek mecburiyeti bi'l-istisna
kabul olundugu [halde] yine kabul-i nasraniyycte yeltenmekte musirr olanlarin
evladlan Yemen ve Trablus ve Hicaz [irkalari tertibatina tahsis suretinde zecre
maruz olacaklari (...) [Bu sayede] bir vakit sonra fikr-i nasraniyyete ilcay: tabi-
atiyle ortadan kalkub Bulgaristan civarindaki Pomaklar gibi en mutaasib Miis-
limanlar derecesine vasil olacaklan iimidi pek kavidir."68

Pasa, Bati baskisinin da bilincindeydi. Yalniz Istavri kéylerinde degil, tiim
bélgede de okullarin insa edilmesi ve galistinlmasi gerekiyordu; bdylece “yabanci-
larin sikdyetleri, gocuklar okula génderme zorunlulugunun herkese uygulandig
sdylenerek 6nii alinabilecekti."69

Istavri sorunu, Abdiilhamid déneminin sonlanina kadar belgelerde gegmekte-
dir. Ankara vilayeti, 10 Mayis'ta Kirilus adinda bir Ortodoks papazinin, Istavrileri
isyana kigkirtmaya ugrastigini bildirmekteydi. Rapor, Kirilus'un Osmanl tabiye-
tindeymis gibi gériinmesine karsin, aslinda Korfu adasindan bir Rum oldugunu
ileri siiriiyordu. Istavri cemaatinden Yunan milliyetgi orgiitii Philiki Etheria igin
para topluyordu ve hatta bazi Miislimanlarin Hiristiyan olmasina neden olmug-
tu.70 Bunlardan biri olan Sofracioglu Omer, dininden déndiikten sonra bir Rum
kizla evlenmigti. Bunu duyduklarinda, yetkililer onu derhal yakalayip, askerlik
hizmetini yerine getirmesi igin orduya almiglardi. Gene de, askerden terhisten
sonra, karisinin ailesinin yanina yerlesip kiliseye devam etmeye bagladi. Tiim
bunlar, Ankara valisinin géziinde hatin sayilir bir endise kaynagiydu: “Islerin bu
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sekilde devam etmesinin, Devlet-i Aliyye ve Kutsal Seriat agisindan sayilamaya-
cak tehlikeler yarattigina hig siiphe yoktur. Bu insanlarin algakg¢a hareketleri,
Miisliiman halkin saglikli etinde irin sizdiran bir ¢iban gibidir."71

1905 yili, Istavri sorununun ¢éztimii igin topyekiin bir ¢abaya taniklik etti.
Ankara vilayetine, Istavrileri Misliiman olarak kaydetmeleri yoniinde agik emir-
ler verildi. Dahiliye Nazin Mahmud Memduh Paga, Sakir Pasa ile birlikte bunu bir
gesit oncelikli projeye déniigtiirdii. Patriklik ve yabanci sefaretlerin protestolari
higbir ise yaramadi. Gesitli 6rneklerde, Ankara vilayeti ve Yozgat mutasarnfi, din
6zgurliigiint tanimig olduklanm bildirdiler. Ne ki, bunun daha ¢ok sayida Istavri-
nin agiga ¢ikmasini amaglayarn bir hile oldugu anlagilacakti. Rahip Kirilus Carat-
zas ve birkag Istavr 6nderi, birgogunun zindanda 6ldiigii Ankara'ya siiriildii. 1s-
tavriler ibadet 6zgtirliigiine ancak 1908 inkilabindan ve Abdiilhamid'in hal'inden
sonra kavustular.72

Imparatorlugun Balkan vilayetlerinin gogundan yoksun kaldigindan beri bii-
yiik 6lglide azalan Balkan Miisliiman niifusu da, “tashih-i akaid"e maruz kaldi.
1889'un sonuna dogru, Osmanl Arnavutluk'undaki Elbasan nahiyesinde 1,600
kadar kisinin Hiristiyan olduklarini, bu nedenle askerlik hizmetine uygun olma-
diklarin bildirdikleri rapor edilmekteydi. Istanbul, bélgeye yerel bir midiiriin
atanmasini ve bu insanlarin, hocalann atanmasi ve okullarin kurulmasi yoluyla
“Islamin necat dairesine sokulmalanni” emretti. Boylece devlet, ge¢miste oldugu
gibi asker olmasi beklenen “halkla temas kurmug” olacakt.”3 Balkanlar'da oldum
olasi siipheli goriilen bir grup, Islami benimseyen Yahudilerden olusan dénmeler-
di. 24 Nisan 1892'de, Osmanl Meclis-i Viikelast, hocasi Haci Feyzullah Efendi'ye
sevdalanmig olan Rabia adli bir dénme kizin durumunu tartigmigti. Meclis zabitla-
nnda, “On sekiz ya da yirmi yaslannda bir kiz olan Rabia, Haci Feyzullah ile ilig-
ki kurarak evinden kagmug ve kendisinin Islami benimseyip avdeti inancini terk
ettigi” bildirmigtir.”4 Burada hemen géze ¢arpan nokta, Osmanl resmi belgeleri-
nin soruna /Atida géziiyle bakmasidir; oysa, dénineler, resmen Miisliiman olarak
kabul ediliyordu. Kiz yerel yonetim gérevlisine siginmist, ailesi ise kizin geri don-
mesini talep ediyordu. Meclisin degerlendirmesi, “Avdctiler Miisliiman olarak ad-
landinlmalanna ve bu nedenle [bu evlilige] karsi ¢tkmamalan gerekmesine kar-
sin, bunlar Miisliimanlarla evlenmekten hep kaginmiglardir” seklindeydi. Sonun-
da, ciftin ilk gemiyle Istanbul'a getirilmesi, burada Feyzullah'in bir devlet daire-
sinde ise yerlestirilmesi karan alindi.”5

Serif Mardin de, Osmanli Imparatorlugu'nun suurlan 19. yiizyilda hizla ki-
clildiikge, Melami ve Naksibendi tarikatlan tarafindan gergeklestirilen “Balkan-
lar'daki bir¢ok yeni ihtida vak'asina” dikkati eker.76
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Dogu Anadolu vilayetlerinde redif kuvvetleri olan Hamidiye Alaylan'nda as-
kerlik hizmeti yapan Kiirtlere de, masraflan Hazine-i Hassa-i $ahane'den karsi-
lanmak tzere okullar ve camiler kurulmak yoluyla “dogru” dinin 6gretilmesi ge-
rekiyordu.?7 “Dogru yoldan sapmig” olarak tamimlanan Kirtlerin, Tiirkge ve
Kiirtge olarak basilarak Kiirt topluluga dagitilacak “dinsel kilavuzlar'in (i/m-i hal)
basimi ve dagitimi yoluyla hizaya getirilmesi gerekiyordu.”8

Osmanl yonetici sinifini oldum olasi kizdiran topluluklardan biri de, gelenek-
sel bagliklan dolayisiyla aldiklan adla Kizilbaslardi.”9 Sii mezhebinin bir kolu ola-
rak taninan bu unsurlar, Ortodokslugun bu denli vurgulandigi bir dénemde Ab-
diilhamid yénetiminin dikkatini gekmekte gecikmeyecekti. 4 Ocak 1890'da Ma-
arif Nezareti'nden Sivas vilayetine Kilizbaglara hoca ve ilm-i hal génderilmesi ta-
limat1 verildi. Bu, "bélgedeki Kizilbaslann sayisi bir zamanlar ¢ok az iken, son za-
manlarda cehaletlerinin bir sonucu olarak gtin giinden artmis oldugu” igin gereki-
yordu,80

Benzer bir bigimde Tokat mutasarnfi, 1891 'de, bélgesindeki Kizilbas halk
arasinda bir niifus sayimi yaptirmasi talimati aldi. Usuliine uygun olarak, muta-
sarnf burada 33,865 Kizilbagin yagadigini bildirdi. Aldig talimat, bu halkin vaiz-
lerin atanmasi ve dinsel risalelerin dagitinu yoluyla “cehaletien kurtanlip, kendi-
lerine aydinlanmanin yiice yolunun gésterilmesi” yéniindeydi. Bu arada, bu kdy-
lerdeki imamlar yerel riigdiyede “egitilmek” lizere vilayet merkezine génderilecek-
lerdi. Bundan bagka, kdylere, “necatten nasiplerini alamamig olan bu zavall put-
perestleri kurtarmak konusunda daha etkili olabilmeleri i¢in" buralarda uzun si-
reler kalacak ndsih'ler gonderilecekti.8!

2 Agustos 1891'de, Sivas valisi Kizilbaglarla ilgili uzun bir tezkire kaleme al-
d1. Daha 6nceki hiikiimdarlar ve memurlarninin ihmali nedeniyle, “cahil ve sapkin-
larin sayisi buytk élgiide artmist1”. Ardindan, onlann “cennet agacinin bir dali
olarak biiylik saygi gosterdikleri kuru dallara tapmak” gibi “putperest” inanglarin
dinsel ayrintilanna girmekteydi.82 Gelgelelim, pasanin ok daha ciddi bir kaygsi
vardi: Kizilbaglar, sehadetin cennetin kapilanini agacagina inanmiyorlardi; “baska
herkesle birlikte ordu birliklerinde askerlik hizmetini yaparlarken, eski ¢aglardan
beri sahip olduklan bu batil inang, onlan savasta son derece giivenilmez kilmak-
taydi.” Bu nedenle, resmi talimatlar dogrultusunda, “gengleri glinah kuyusundan
kurtarmak ve babalannin inancini terk etmelerini saglamak, gézleri sapkinlikla
kararmug otuz kirk yasindakilere gére daha kolay olduguna gére” bunlann kdyle-
rinde “yeni tarz" okullar kurmak ve kéy imamlanni 6gretmenlik igin egitmek y6-
niinde her tiirlii ¢aba gosterilmeliydi.83 “Karanlik” ve “aydinlanma” arasindaki
bu ¢atallanma, Miislimanligi benimseme konusunu hayli arastirmis olan Has-

90



“EMIR BI'L-MA'RUF NEHIY ANI'L-MUNKER": IHTIDA VE IDEOLO.JIK PEKISTIRME

luck'un da dikkati gektigi lizere, aslinda Kur'an'da gegen bir motiftir: “Islam be-
nimseyen bir muhtedi, Allah tarafindan ézellikle aydinlatlmig, béylece yanlis ye-
tigtirilmesine karsin gergek inanci gérebilen bir kisi olarak kabul edilir."84

“Yetigmelerindeki hatalann” kurbani olan ve ihtida siyasasinin hedefi haline
gelen bir bagka topluluk, Nuseyriler idi. Kuzey Suriye'nin Lazkiye bélgesinde gé-
rillen bir mezhep olan Nuseyrilik, Istanbul'un dikkatini 1889'da gekti. Maarif Ne-
zareti'ne ait Ayniyat Defterleri'nin birine, “aralannda Hiristiyan misyonerlerin fa-
aliyetleri eksik olmadigindan, bunlan Islamin saflanna davet etmek lizere bélgede
yedi ibtidai mektep kurulmasinin kararlagtinlmig™ oldugu kaydedilmistir.85 Aslina
bakilirsa, 1. Abdiilhamid, Nuseyrileri Ortodoks Hanefi ibadete yoneltmesi igin on-
lara bir imam atamigt1.86

Ertesi yilin Mart'ina gelindiginde, okul ingaati ilerlemisti; “alimligi ve sadaka-
tiyle inlenmis" Trablussam'dan Ali Resid Efendi, bolgedeki okullarin miifettiligi-
ne atandi.87Bu yillar boyunca, resmi yazigmalarda Nuseyrilerin adi sik sik geg-
meye devam etti. 1891 Haziraninda Lazkiye mutasarnfi, Sahyun bélgesinin Nu-
seyriileri gelenlerinin kendisine gelip, goniillii olarak Hanefi slami benimsedikle-
rini bildiren bir dilekge sunduklanni ve simdi “inanglarini saglamlagtirmak ve
kendilerini egitmek i¢in" okul ve camiler istediklerini bildirmekteydi.88

Miifettis Seyh Ali Efendi de oradaydi ve bélgeye on bes mektep ile bir o ka-
dar da camiin gerekli oldugunu, aksi halde, “bu halk cehaletle bagbasa birakilirsa,
onlara ‘gériiyorsunuz, devletiniz size yardim etmiyor' diyen misyonerlerin ekme-
gine yag siiriilecegini” éne siirmiistii.3% Osmanl hiikiimeti, Nuseyrileri heretik
Miisliiman olarak gérmekle birlikte, misyonerler onlan “putperest bir mezhep”
olarak goriiyor ve bélgedeki misyoner okullannin kapatilmasini protesto ediyor-
du.%0

Nuseyriler de yorulmak bilmez Ahmed Sakir Paga’'nin dikkatini gekmekte ge-
cikmeyecekti. 1898'in ortasinda, Halep vilayetindeki bir teftis gezisi sirasinda,
Antakya kazasinda yagayan Nuseyriler, Hanefi Islami benimseme arzulannin, ca-
milere girmelerine izin vermeyen ydrenin ileri gelenleri tarafindan kabul edilmedi-
ginden sikayetle pagaya basvurdular.9! Sakir Pasa, sorunu incelemis ve ileri ge-
lenlerin tutumunun “[Nuseyrileri] kéle gibi bir iggticti olarak kullandiklan ve eger
Miisliiman olurlarsa artik béyle yapamayacaklan” gergeginden kaynaklandig: so-
nucuna varmigti. lleri gelenleri Nuseyrilerin ihtidasini kabul etmeye zorlamanin
mutlaka zorunlu oldugunu diigiiniiyordu: “[Bu yapilmayacak olursa] muazzam
bir firsat kaginlmig olacaktir. Gegtigimiz giinlerde Avrupa basininda, otuz bin Nu-
seyrinin Kutsal Efendimizin tek bir igaretiyle mucizevi bir bigimde Din-i Miibine
déndiigiinden s6z edildigini gérdiim. Bu gelismenin siyasal degeri, birkag toprak
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agasinin dar cikarlan ugruna ziyan edilemeyecek kadar biiyiiktiir.”92 Pasanin,
biitiin Miisliimanlarin Halifesi olarak padigahin konumunu uluslararasi propa-
ganda degeri olarak 6ne gikarmasi ilgingtir.

Suriye, Osmanl misyoner faaliyetlerinin odag1 olmaya devam etmekteydi.
Lazkiye kazasindaki, “dinsel uygulama ve inanglan pekistirilmesi gerektigi” dii-
stiniilen bir bagka mezhep de Hidaiye idi. 18 Temmuz 1896'da Bab-1 Ali, bélgede
mekteplerin inga edilmig ve ehliyetli hocalann atanmig oldugunu kaydediyordu.
Markab ve Cebele kazalanndaki ibtidai mekteplerin riigdiye konumuna yiikseltil-
mesi ve bolgedeki toplam kirk kadar okulun bir miifettis tarafindan diizenli olarak
denetlenmesi de kararlastinilmigti.93

Hiristiyanlarin ihtidasi

Hiristiyanliktan tslama dénme stireci, Osmanl arastirmalarinin en getrefil
meselelerinden biridir. Belgelerden anlasildigina gore, dayatma ve keyfi ihtidaya
resmen tenezziil edilmezken, gayri resmi olarak zoraki ihtida olaylan gériliiyor-
du. Duruma pek de sicak yaklagmayan Batili bir anlatuya gére: “Osmanh Tiirkleri-
nin yénetiminde, Kiigiik Asya'da biiytik ¢aph bir ihtidaya iligkin pek az tarihsel
kanit vardir. Rayah (reaya) tehlikeli olmadig: siirece, ‘sagilmalan’ gergek miimin-
lerden daha kolay olurdu ve Kitlesel ihtida hig kimsenin isine yaramazdi.”94

Sultan Abdiilhamid'in hitkimranhginin ilk yillannda, Hiristiyan uyruklarin
askere alinmasi ciddi bir sekilde diigiiniildii. Sadrazam Said Pasa tarafindan 25
Subat 1880'de hazirlanan bir tezkire, Istanbul'daki Rum Metropoliti'nin Huristi-
yan ve Miisliimanlarin ayn birliklerde askerlik hizmeti vermelerini 6nermis oldu-
guna isaret etmekteydi. Bu oneri, “[Rusya’'nin] Kazak ve agir siivari birliklerinde
Hiristiyan ve Miislimanlann kardegge bir arada hizmet ettigi"ne isaret eden Mec-
lis-i Viikela tarafindan reddedildi.95 Bundan bagka, 1875-76"daki Avusturya kar-
sit1 direniste “Latinler ve Miisliimanlann yan yana carpigtigini”na isaret edilmek-
teydi. Ne ki, padisah, hem giivenlik kaygisiyla. hem de Hiristiyanlann ordu safla-
nna katilmamasi, yani askerlik hizmetinden bagigiklik igin alinan vergiden (e-
del-i askeri) elde edilen hatin sayilir gelirden yoksuan birakacag igin, Hiristiyan
uyruklarini silahlandirma konusuna gitgide daha buiytik bir kugkuyla bakmaya
baglamigt1. 96

Gelgelelim, Osmanl arsivlerindeki kanitlar, Hiristiyan ihtidasimin 19. ylizyiin
son geyreginde daha sik olduguna isaret eder. Aslina bakilirsa, Hiristiyanlarla ilgili
bir son dénem Osmanl ihtida siyasasindan s6z etmek muimkiindiir; bu ihtidanin
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temeli, ihtidanin ancak “uygun kanallar" araciigiyla gergeklestirilmesi ve “uygun
prosediirii” izlemesi halinde kabul edilebilir clmasiydi. Seriat ve Hanefi mezhebin-
de oldugu gibi, burada da “biirokratizc edilmis” bir ihtida prosediiriint géniyoruz.
Bu prosediir, Dahiliye Nezareti'nce vilayetlere, “yirirliikteki uygulamaya aykin”
(usul-u canye hildfinda) olarak gergeklestirilinig ihtidalara iliskin sikayetlerle ilgili
sik¢a gonderilen genelgelerinde agikga telaffuz ediliyordu. Bu konuda merkezin
resmi gizgisindeki en temel fikir, ihtidalann géniiliii yapilmig olmasiydi. Bu nokta,
sunlan belirten bir Ingiliz gezgininin géziinden de kagmamust::

“Herhangi bir dinden Islama gegme durumunda dngoriilen prosediiriin tamami,
akla uygun, ithmli ve gergek ile zorunlu ihtiday birbirinden ayirdetmek ve muh-
tedinin eski dindaglarina, ihtidanin géniillii oldugu konusunda kendilerini tat-
min edebilecek her tiirlii firsati vermek iizere belitlenmistir.”97

Yiirtirliikteki uygulamalarin kimi ¢arpici 6zellikleri vardi. Bunlardan biri, “ih-
tida merasimi sirasinda, muhtedinin mensup bulundugu dinin en st diizey yerel
din adaminin hazir bulunmasi zorunlulugu” idi.98 Oyle gériintiyor ki, burada séz
konusu olan, daha eski bir uygulamanin “biirokratize edilmesi* idi. 17. yiizyila
ait Kibns kaynaklan, Kibns'ta bir Rum, Islimi benimsedigi zaman alisilmis uygu-
lama, higbir zorlama olmadigini saptamak ve “muhtediyi kayitlarindan gikarmak*”
lizere bir rahibin hazir bulunmasi oldugunu dogrulamaktadir.99

19. yuzyil diizenlemesine goére, rahiple birlikte muhtedinin ebeveyni veya
yakin bir akrabasinin da hazir bulunmasi gerekiyordu. Mesru ihtida eylemine ta-
niklik eden belgelerin, hem Miisliiman hem de Hiristiyan yetkililer tarafindan im-
zalanmasi gerekiyordu. Bu islem aceleye getirilmemeliydi ve eger rahibin ya da
yakin akrabanin gelmesi bekleniyorsa telkin merasimi birkag giin ertelenebilirdi.
Ancak ergenlik ¢agina erismis olan gocuklarin ihtida etmesine izin verilebiliyordu.
Aynca, torene pegeli gelen kizlarin durumunda, “kimligin saptanmasi igin pegenin
kaldinlmasi” da sartti. Muhtedi ergenlik ¢agunun tizerindeyse, anne babasinin evi-
ne dénmesi gerekmiyorduy; bundan sonra “uygun Hiristiyan ya da Miisliman ha-
nelere” yerlestirilirdi.!00 Ancak, genelgenin hukuk dilinin baska bir sekilde okun-
masi da mimkiindiir. Bu ve bagka pek ¢ok genelgeler ayni seyi yineler: Rum ve
Ermeni cemaatlerinde, ¢ok sik olarak gayri mesru ihtida 6mekleri bildirilmektey-
di. Rum Patrikligi, sik stk cemaat tyelerinin, kaginlma sonucu kiigiik yasta dinle-
rinden dondiirildiiklerine dair acikl dykiileriyle kendilerine bagvurdugundan sik
sik yakiniyordu, 101

Kigiik kizlarin kaginlmasinin 6zellikle yaygin bir uygulama oldugu gértili-
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yor. Bab-1 Ali'nin hukuk miisavirleri, “genellikle bu gocuklar imamin evinde tu-
tulmakta ve burada, bagkalarini da kendileri gibi dénmeye tegvik etmelerinin,
kendilerinin gikarina olacagi sdylenmekte” oldugunu ifade etmek zorunda kali-
yorlardi. Anlagilan, muhtedi gocuklar, bagkalarinin da onlann izinden yiiriimesi
icin emsal olarak kullaniliyordu (emsalinin celbi igin kendilerine icra-y1 mevaid
ve iraiye-i fevaid).102 Bu, kesinlikle takbih edilecek bir davramgti ve hukuk mii-
savirleri, vilayet yoneticilerinin kiiglik kizlan kagiranlann cezalanmadinlmasinda
gevsek davranmalanndan yakiniyorlardi. Resit olmayan gocuklar s6z konusu ol-
dugunda, “bu gocuklarin alelacele Istanbul digina génderilmeleri de” yanls bir
seydi ve “dedikodulara ve yakinmalara” yol agiyordu.

Bir bagka sorun, aynlmig anne-babalarin durumuydu. Ebeveynlerden biri Is-
lamu kabul ederse, gocuklar “son kirk yillik uygulamaya gére”, on bes yaslann-
dan sonra istedikleri dini segmekte 6zgiirlerdi.103

Kiigiik yastaki muhtedilerin yasini belirleme konusunda, Rum Patrikligi ile
Osmanl yetkilileri arasinda bir ihtilaf ortaya ¢ikmugti. Patriklik, muhtedinin resid
olup olmadigini saptamak igin vaftiz sertifikalarinin temel alinmasini talep eder-
ken, Osmanl yetkililer, bu iglemin yasal temeli olarak Osmanli dogum sertifikala-
nni almakta devam ediyordu.!04 1913'e gelindiginde, asgari ihtida yagi kizlar
igin on begten yirmiye ¢ikarldi. 105

Anadolu’'daki Ermeni bunalimi, birgok ihtida olayina arkaplan olugturdu. 3
Mart 1895'de, Birecik'te oldukga biiyiik (200 hane kadar) bir Ermeni toplulugu-
nun Islami benimsedigi bildirildi. Burasi “Ermeni sorunu”nun tam merkezi oldu-
gundan, Ingiliz ve Rus sefaretleri konuyla ¢ok yakindan ilgileniyorlardi. Bu ne-
denle Osmanl hiikimeti, blgeye Halep vilayetinden iki memur ile Ingiliz Sefare-
ti terclimani Fitzmaurice'den olugan karma bir komisyon géndermeyi kabul et-
migti. Komisyon, muhtedi toplulugun, adlan “artik Mehmed Sakir Efendi adiyla
bilinen eski-Gregoryen Hagik Efendi, artik Seyh Miislim Efendi adiyla taninan
Abos Efendi, artik Mehmed Nevri Efendi adiyla taninan eski-Katolik Hacikebuzan
Efendi, artik Ibrahim Efendi adiyla taninan bir Protestan ileri gelen olan Abraham
Aga" diye siralanan liderleriyle gériismeler yapmiglardi.!06 Toplulugun liderleri,
“son olaylar, can giivenlikleri konusunda kendilerini korkuya diisiirdiigiinden,
toplu olarak Miisliiman olmaya karar verdiklerini” agikca ifade etmiglerdi. Tehlike
gecer gegmez Hiristiyanhga geri donmeyeceklerine de séz vermiglerdi: “Bundan
bagka, kiliselerinin camiye gevrilmesinin masrafim da tiimiiyle kendileri {istlen-
miglerdir (...) ve bunu tekrar bir kiliseye déniistiirmek gibi bir niyetleri yoktur."
Aslina bakilirsa, aralarindan herhangi biri yeniden Hiristiyanliga dénmek isterse,
kilise/cami i¢in 6dedikleri paranin iade edilecegini ve kendi yollarina gitmelerini
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soyleyeceklerini bildirmiglerdi. Gorligme yap:lan Ermenilerden, komisyon tarafin-
dan yazilan raporu imzalamalari istendi. Aulagilan, raporun kalemc alinmasi ko-
nusunda Osmanl tyeler ile Fitzmaurice arasinda bazi anlagsmazliklar gikmigsti; Os-
manl tarafi su ifadenin kullanilmasini istiyordu: “ve ilimiyle giivenlikte olmalar
veya guivenli bir yere gitmeleri halinde bile islamdan vaz gegmeyeceklerine (s6z
verdiler)." Fitzmaurice, bunun hukukun tanidigy din degistirme 6zgirliigiine karst
oldugunu ve séz konusu insanlann gelecegini ipotek altina alacagim séyleyerek,
buna itiraz etti. Osmanl tarafi raz1 oldu ve nihai raporda su ifade yer aldi: “Su an-
da, Islamdan vazgegmek niyetinde degillerdir.” Rapor. cemaat temsilcilerinin
bundan bagska “Islami kabul ederken higbir baski ya da zora maruz kalmadiklan-
n1 ama son korkung felaketler ve mallarinin yagimalanmasi sonucu agikga biiytik
bir garesizlik ve yoksulluk halinde olarak, yalnizca son olaylarin korkusuyla ha-
reket etmis olduklanm” ifade ettiklerini de kaydediyordu. Rapor burada sona erer
ve “ash gibidir" ibaresini tagir. Gene de, bu btelgede dikkat gekici bir sey vardir.
Sayfanin dibinde, imzalayanlarin miihiirlerinin altinda kargacik burgacik yazilmig
su cimle yer alir: “18 Subat 131 1. Bazilanmin davranigindan, eski dinlerine dén-
me niyetinde olduklari anlagiliyor.” Bu konuda yapilabilecek tek tahmin, Fitzma-
urice belgeyi imzalayip da arkasini déner dénmez, komisyonun Osmanl iiyele-
rinden birinin alelacele bu notu karalamig olabilecegidir. 107

14 Mayis'ta, komisyonun raporu, Fitzmaurice'in “komisyona katilmasina
izin verilmis olduguna" dair sadrazamin bir notuyla birlikte padisaha sunuldu. 108
28 Mayis'ta Halep valisine konu hakkindaki gériigii soruldu. Osmanli memuru,
Ermeni muhtedilerin “bir tek can korkular nedeniyle” (sirf muhafaza-i hayat
maksadina miisteniddir) ihtida etmis olduklarini tekrarladi.109 Devletin iki sik-
tan birini segmekten bagka yapacak bir seyi olmadigina igaret etti. Ermenilerin ol-
dugu yerde kalmalanna ve Hiristiyanlhga geri donmelerine izin vermek isteniyor-
sa, “[halkin geri kalan béliimiinti] korkutmak igin, kital ve yagmalama eylemleri-
ne katilan Mislimanlardan bazilanni idam” etmek ve giivenilmeyen muhtedilere
karg1 gosterilen yaygin nefreti bastirmak sartti. Ne ki, bu ancak kentsel bolgelerde
ise yarayabilirdi. Kirsal kesimde yasayanlar ise, komgulan olan Kiirt agiretleri ara-
sinda istedikleri gibi gidip gelemeyeceklerdi, “ihtidalarinin sarﬁimiyetlerinde bu
kadar 1srar ediglerinin nedeni de budur.”110 Devletin segcbilecegi 6teki sik, “ihti-
dalanni resmi olarak tanimayip, halihazirda iglerini huzur iginde stirdiirebildikleri-
ne gore, isleri zamana birakmak" idi. Sonradan, muhtediler arasinda “asil dinleri-
ne geri ddnmek isteyenler, devletin izniyle, Birecik ten uzakta, asil dinlerinin iiye-
leri olarak yagayabilecekleri bir yere taginabilirlerdi.”111 Bu belge, iki agidan dik-
kate degerdir. llkin, Osmanli memuru Miislimanlann ibret igin cezalandirilmasi
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konusunu diisiinmeye son derece hazirdir. Ikinci olarak, devletin muhtedilere
kargl resmi konumu, Isldimdan aynlan kisinin 6ldiriilmesini emreden klasik Isla-
mi konumdan ¢ok uzaktadir. Vali, Ermeni muhtedilerin, Miisliiman komsulari
arasinda yagayabilmek igin ihtidalarimin samimiyeti konusunda 1srar ettiklerini,
herhalde seriatin klasik ilkeleri uyarinca éldiiriileceklerini kastederek “eski dinleri-
ne geri dénmeleri halinde bunu yapamayacaklarini” agikga ifade etmisti. Vali, Er-
menilerin yalnizca taninmadiklan bir yere taginmalar halinde Hiristiyanliga geri
dénmelerine izin verilmesini kabul etmeye hazir gériintiyordu,!12

Temmuz baglarina gelindiginde, durumun bir kez daha gerginlesmis oldugu
goruliiyor. Vali 16 Temmuz'da, “idari ve nizami mahkeme tiyeleri de dahil olmak
lizere, Birecik Hiristiyanlarinin sariklanmi gikanp eski dinlerine donmiis olduklari-
ni” bildiriyordu. Eski kiliselerinin anahtarini da geri almislardi. Kazada gerginlik
tirmaniyordu: “Halkin igindeki bagnaz Miisliimanlar, bu insanlarin ihtidasinin
kabul edilemez oldugu seklinde homurdanmaya bagsladilar, yabanci entrikalanmn
kanitlan da oldugundan, en kiigiik bir olay son derece nahos olaylara neden ola-
bilir.” Valinin kullandig1 ton kaygiliydi ve Adana'dan diizenli birliklerin “en kisa
zamanda” gonderilmesini istiyordu,113

Vali, meselede yabanci parmagi bulunduguna isaret ederken hakhydi. 12
Mayis 1896'da, Rus sefareti Birecikli muhtedilerin yazgisina duydugu yakin ilgiyi
ifade etti ve asil dinlerine dénmelerine izin verilecek olursa, bu haberin Avrupa'da
iyi kargilanacagini bildirdi.114 Yaklasik bir yil sonra, sorun héla Londra'da yete-
rince ilgi uyandiriyordu ki, Lord Salisbury’ye Ingiliz Parlamentosu'nda “cebri ihti-
da” sorunu hakkinda bir soru soruldu. Salisbury bu soruyu, Istanbul'daki tiim di-
ger sefaretlerle birlikte Ingiliz sefaretinin, Osmanl hitkkimetini, Ermenilerin asil
dinlerine dénmelerine izin vermesi yéniinde uyardigini séyleyerek yantladi.115

Benzer bir olay, 30 Mayis 1891'de Ankara vilayetinden bildirildi. Bir Ermeni
kadin muhtedi, “ihtidasindan énce biraktig1” gocugunu gérmek igin yerlisi oldugu
Yozgat'a dondiigiinde, bir papaz tarafindan “kendi evine gelmesi yéniinde kandi-
rilmigtl.” Burada, yerel Ermeni cemaatinin tyeleri, kadina yeniden Hiristiyanhiga
dénmesi igin tazyik ederek onu kagirip Sis kasabasina gétiirmekle tehdit ettiler.
Ankara'dan bir zaptiye memuru gonderildi ama memur “cebri ahp'gétﬁrme izleni-
mi"nden kaginmak amaciyla, papazin evine girmedi. Bunun yerine muhtarin, gi-
dip kadin: alarak yerel miiftiintin evine getirmesini saglad.. Istanbul’'da alinan ka-
rar, “Islama baghliginda israrli olan hig kimsenin bagka ellere teslim edilmesinin
caiz olmadig1” yéniindeydi. Yukarida anilan dénme kizin durumunda oldugu gibi,

kadin ile bir zaptiye olan kocasinin Istanbul'a getirtilmesi tavsiye edilmektey-
dj.116

96



“EMIR BI'L-MA'RUF NEHIY ANI'L-MUNKER®": IHTIDA VE IDEOLOJIK PEKISTIRME

Dogal olarak, ihtida, bu tiir olaylar1 yakindan gézlemleyen Ermeni yetkililer
tarafindan da ciddiye alinan bir konuydu. 3 Temmuz 1872'dc Mug'tan, Peroz ad-
It bir kadinin, biri Bitlis'te, 6teki de Mus'ta olmak tizere iki kocasi oldugu bildiril-
mekteydi. Kadin, kendisini artik kansi olarak gérmeyebilecegini séylemis olan ilk
kocast ile geginemeyince, Miisliiman olmaya karar vermigti. “Hiikimet konagin-
da karann: degistirmek icin iki saat ugragtik ama onu ikna edemedik ve Dgjig’ler
simdi onu bir liglincii sahisla evlendirmek istivorlar, ama halihazirda iki kocasi
oludugunu séyleyerek buna engel olduk. Simdi Hiristiyanhiga dénmek istedigini
duyduk. (Istanbul Patrikligi'nden) Bab-1 Ali'ye (...) kadimin Miisliimanlarin pen-
cesinden kagabilmesi igin bir dilekge verilmesini rica ederiz.”117

Osmanl kayitlan, Giimiighane'den bir Emicni dénme olan Mehmed'inkine
benzer érnekleri de igerir. Mehmed'e iligkin en dikkate deger nokta, siinnetinin
bizzat padisah tarafindan yaptinlmasi ve siinnet oldugu hastahanede temizlikgi
olarak istihdam edilip 300 kurug ayl:k almasinin saglanmasiydi. 118 Efsanevi bir
kaginhig ve cebri ihtida 6ykiisii de, 1889'da hir Kiirt seyhi olan Musa Bey tarafin-
dan kaginlan Mug bélgesinden Arménouhie Kévonian adli geng bir Ermeni kizi-
nin hikayesidir. Kiirtler tarafindan ihtidaya zorianan geng Arménouhie, inancini
korumusg ve uluslararasi baski, Osmanl hiikiimetini Musa Bey'i Istanbul'da mah-
kemeye getirtmeye zorlamigti. Musa fiilen Ermeni ve Avrupa kamuoyunda hatin
sayilir bir 6fkeye neden olacak sekilde beraat etmesine karsin, kiz Ermeni cema-
atine geri gonderildi.119

1890'larda Miisliimanlar ile Ermeniler arasindaki gerilim tirmandikga, Os-
manh merkezi cemaatler arast iligkileri etkileyebilecek en kiigiik aynntiya kargi bi-
le daha biiyiik 6zen gdstermeye bagladi. 3 Eyliil 1890'da, Sivas valisi, Sivash Er-
menilerin, kendilerine ait arazi {izerinde bir kiiise ve bir okul ingasi i¢in bagvur-
duklann bildirmekteydi. Bunu yapmalanna izin verilmesini, asagidaki gerekge-
lerle tavsiye ediyordu: “Sivas'ta Miisliiman ve gayrimtislimler kangik halde yaga-
diklan igin, Miisliimanlar arasinda bu ingaate kargi olan yoktur. Ermeniler genel-
likle ayn semtlerde yagamaya meyyal olduklan igin, burada Miisliimanlarla kan-
stk yasamalan, iyi iligkiler (Aisnii hiltat) sagliyor ve bdylelikle yasa ve diizenin
korunmasini kolaylastiriyor.”120 Herhalde pasa, cemaatler ayn yasadiklarinda
“6teki"ni damgalamanin kolaylagarak, cemaatlerarasi giddetin daha ¢abuk dog-
dugu gergeginin farkindayd.

“Usuliine uygun siiregte” ihtida sorunu, dénem boyunca bagat tema olmayi
stirdiirdii. 4 Subat 1903'de, Musul vilayetindeki Alkug'dan bir grup Hiristiyanin,
Muhammed Nur adinda bir seyh tarafindan toparlanip, Musul'a kadar yiiriitiil-
diikleri ve orada Miisliiman yapildiklan bildirilmekteydi. “Aleni olarak bir ihtida
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dilekgesi imzalamalanna karsin, bazilanmn ihtidalannda samimi olmadiklanni ve
bu ige yalnizca Seyh Muhammed korkusuyla girdiklerini gizlice sdyledikleri" be-
lirtiliyordu. Seyh aynca “yerel ulemadan bazisin1 normal siireci hizlandirmaya
zorlamig ve hazir bulunmasi gereken rahip Patriklik tarafindan génderilmemis-
ti121

Birkag giin sonra, Musul'un Misliiman halkinin “ihtidalar sirasinda kuralla-
ra tam uyulmamast ve yerel Patrikligin bir rahip géndermemesi” nedeniyle biiyiik
bir heyecan halinde oldugu bildirilecekti.122 14 Subat'ta, Musul valisi, yerel Miis-
liman halkin hiikkiimet konagina saldirmig oldugunu bildirdi. Saldirimin nedeni
sOyle ifade ediliyordu: “Vali, Alkus Hiristiyanlannin, kendi iradelerine karsi ola-
rak, resmi iglemlere uyulmaksizin (muamelat-t resmiye ifa olunmaksizin) yapi-
lan ihtidalanni kabul etmigti.” Bu belgeyle Dahiliye Nezareti valinin yagamindan
kaygi duydugunu bildirdi.123

3 Kasim 1891'de, Antakya'dan bir grup Hiristiyan, kentin memurlan tara-
findan “seref-i Islimdan mahrum edildiklerinden” yakindilar. istanbul, “din 6z-
gurligii olduguna” gore, ozellikle dilekge sahiplerinin hangi mezhepten olduklan
agisindan sorunun arastinlmasini emretti. Bunlara “kanun ve nizamina tevfikan”
muamele edilmesine iligkin kesin talimat verildi.124

Sonug

Hamidi dénemde Osmanli ihtida ve ideolojik denetim siyasasi incelendiginde
Osmanl yoneticilerinin “ince ayar” uygulamalarina bir kez daha tanik olmakta-
yiz. Dikbagh Yezidilere kargi tepkileri, yerlisi oldugu Selanik kentinde kalmasi ig-
leri daha da zorlastiracak dénme kiza gosterdikleri tepkiden ok farkhdir. thtida
eden ve potansiyel olarak yeniden asil dinlerine dénecek Ermeniler, ¢ok daha
ciddi ve uluslararasi 6lgekte bir sorundu. Kizilbaglar Osmanlilar agisindan hep bir
¢iban bagi olmuglardi, ama 16. ylizyilda I. Selim'in tepkisi, 1. Abdiilhamid'inkin-
den ok farkliydu. 1. Selim, ¢ok sayida Kizilbagin katledilmesini diigiinebilmigken,
Abdiilhamid'in ana kaygtsi, bunlann ordudaki glivenilirlikleri sorunuydu. Ankara
ve Trabzon halki gibi, goriiniiste Miisliiman olan halk kesimlerinin bile, Maan
vadisinin Bedevilerine dayatilandan gok da farkli olmayan bir tarzda “ideolojik
rektifikasyon” ihtiyaci iginde goriilmeleri, 6zellikle 6nemlidir.

Belgelerden ortaya gikan bir bagka olgu, dinlerini terk eden Miisliimanlarin
(mdirted) katlini vacip kilan seriat hitkmiiniin, artik resmen uygulanmamasiydu.
1856 fermaninin herkesin din 6zgirliiglinii resmen kabul etmesinden sonra, Os-
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manlhlar Hiristiyan misyoner etkinliklerini resmi olarak tanimak zorunda kaldilar.
Bu, Osmanli yénetici siniflan arasinda, devletin megrulagtirma ideolojisinin dinsel
temelinin ayaklannin altindan kayiyor olmasi korkusuna neden oldu. Ahmed Sa-
kir Pasa, siipheye yer birakmayacak sckiide “Uss-i saltanat olan ahali-i Islamiy-
yenin mikdan ne kadar miitezayid olur ise kuvvet-i saltanat dahi o riitbede miiz-
dad olacag (...)" gériigiinii belirtmekteydi. 125

Osmanl merkezinin agikar arzusu dinsel-etnik statiikoya istikrar vermekti.
Bu siyasada yeni bir yon yoktu. Bu dénemlere 6zgli olan ise, kural olmasi gereke-
nin tekrar tekrar ifade edilmesiydi. Bu baglamda, belgesel kanitlardan edinilen iz-
lenim, yoneticilerdeki kaygi-panik arasi bir ruh halidir. 1890'lann sonundaki Er-
meni katliamlan ile Anadolu’daki biiytik altiist olusun hemen ardindan, ¢ok sayi-
da 6ksiiziin durumu, Bab-1 Ali'nin en biiyiik kaygilanndan birini olusturuyordu.
Hem Miisliiman hem de Ermeni 8ksiizleriti, Protestan misyoner etkinliklerinin
hedefi haline gelmesinden korkuluyordu. 1 Agustos 1897 tarihli bir irade-i
hiimayiin, 6zgiil gérevi “yabancilarin niifuzunun yayilmasini 6nlemek ve herke-
sin kendi dininde kalmasin saglamak ve tebaa-i sahanenin Protestanliga oldugu
gibi 6teki yabanci mezheplere ihtidasini engellemek” olan bir karma komisyonun
teskilini emretmesi bakimindan, bu tutuinu agikca yansitir. Komisyon tig Miisli-
man (biri Seyhiilislamliktan, biri Maarif Nezareti'nden ve biri de Dahiliye Nezare-
ti'nden olmak iizere), iki Ermeni ve bir de Rum Ortodoks memurdan olusacak-
t1.126

Sonugta Miisliimanlarin Hiristiyanliga ihtidas: veya irtidad asgari dlizeyde
kaldi, ama bu sonug o dénemde heniiz bilinemezdi. Padisah tarafindan Ahmed
Sakir Pasa icin hazirlanan bir irade, bu zihniyeti yansitiyordu: “Huikiimet-i seniy-
ye ne kadar ihtida ve kabiil-i tslamiyeti kimselere teklif edemez ise de ehl-i Isla-
mun tanassuruna asla miisaade edemiyeccginden ahali-i Islamin dam-1 igfale du-
serek tanassur etmesine (...) zinhar meydan verilmemesi..."127
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IV
EGITiM: TUM SORUNLARIN CARESI Mi?

Kisa boylu sinm gibi olan adam, tipks pencereden kazara girmis kiigiik bir av kusu
gibi, Yildiz Saray’'min Kabul Salonu’'nda son derece tuhaf gériinilyordu. Padigsah
Hazretleri, dag Kiirtleri giysileri igindeki bu ufak tefek adami kugkulu gozlerle siiz-
dii. Huzuruna gtkrmug bu geng adamun, hatin sayilir sayida miiride sahip bir seyh,
yiireginde derin bir sevda olan, Anadolu’daki Islami mobilizasyon igin potansiyel
bir deger oldugu sdylenmisti. Gene de, bu adamin tavirlarinda, ézellikle de Halife-
i Ruy-1Zeminin dosdogru gozlerine baktiginda, onu rahatsiz eden bir seyler vardi.
Bitlis'ten Seyh Said-i Nursi olarak tanitilan adam, kendisine teklifsiz bir sekilde
“sen” diye hitap edip sézlerini siirdiirdiigiinde, padisahin tedirginligi bir soka dé-
niigecekti: “Sen pasif bir halife oldun. Anadolu mektep iin kan agliyor. Van, Er-
menilere kusursuz egitim saglayan misyonerlerin istilasi altinda. Van géliiniin ki-
yisina neden bir Kiirt dariilfiinunu kurulmasin ki?" Agikgasi adam delirmis olma-
liydi. Mabeynciler derhal onu derdest edip, huzur-1 sahaneden gikardilar. Onu tak-
dim eden ileri gelen, defalarca affini diledi ve geng Kiirdiin aklindan zoru olmasi
gerektigine igaret etti. Gene de, o gece, giiniin heyecani sondiigiinde, padigsah
sahneyi teemmiil ettiginde, Kiirdiin hakh oldugunu anlad:.*

19. yuzyihn ikinci yansinda, Osmanl Imparatorlugu, yurttaslan igine katma-
y1 istedigi uyruklan igin sistemli bir egitim/endoktrinasyon programiyla, “egitmen
bir devlet” olarak kendini kanutladi.! Rus, Avusturyali, Fransiz, Ingiliz, Alman ve
Japon imparatorluklanyla birlikte, Osmanl imparatorlugu, Hobsbawm'in “yurtta-

Bu paragraf Serif Mardin'in, Religion and Social Change in Modern Turkey. The Case of
Bediiizzaman Said Nursi, adl eserinden ilham alinarak kurgulanmugtir.
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st harekete gegiren ve yurttasa niifuz eden bir devlet"te, “egitim sisteminde en-
doktrinasyona agik bir kitle” olarak adlandirdig1 seyi yaratmaya koyuldu.2 Egi-
tim, yiizyilin bagindaki Tanzimat reformlanndan beri daima Osmanl devlet ada-
munin “mission civilisatrice"inde 6nemli bir par¢a olagelmisti; ama Abdiilhamid
doéneminde kitle egitimi ilkégretim diizeyine kadar yayildi.3

Oteki imparatorluklarda oldugu gibi, temel amag itaatkér, ama ayni zamanda
merkezin degerlerini kendisininki olarak kabul edecek sekilde egitimli bir niifusun
yaratilmasiydi. Bu anlamda, megruti monarsiler kesinlikle ideolojik diismanlan-
nin, yani Fransiz Inkilabi'nin girdigi yolu benimsemekteydi. Eugene Weber'in ¢1-
gir agan kitabinda isaret ettigi gibi, “insanlara Fransizca dgretmek, onlan ‘uygar-
lagtirma’nin énemli bir yéntemiydi.”4 Rus Carligi’'ndaki Rus olmayan unsurlari
“Ruslastirma” siyasasinin sorumlusu olan egitim bakani Kont Uvarov, 1. Niko-
la'ya (1825-55), hitkiimranliginin tek temelinin “Ortodoksluk, otokrasi ve milli-
yet” oldugunu séyledigi zaman, bunun en giizel émegini veriyordu.>

Aslina bakilirsa, Rus émegi, Polonya, Tataristan ve Kafkaslar'daki Rus egi-
tim siyasasini emsal gdstererek, ibtidai mekteplerde Miisliiman ve gayrimiislimle-
rin karma egitimini savunan Ahmed Sakir Paga gibi Osmanli devlet adamlannin
zihnindekiyle hemen hemen ayniydi. Sakir Paga, “dilsel birlik, milli birligin temeli
oldugundan” egitim dili olarak yalnizca Tiirkgenin kullanilmasini da savunuyor-
du.6 Osmanh baglaminda, bu ilke, itaati gergeklestirme ¢abasi iginde, onaylanan
dinin egitim araciligiyla yénetime gittikge artan dozlarda girmesiyle kendini gés-
terdi. Bunun yani sira, Hiristiyan azinliklannki ve misyoner okullar givi rakip egi-
tim sistemleriyle miicadele etmeyi de amagliyordu.

Osmanli Egitim Siyasasinin Uygulamalari

2 Mart 1887'de, Seyhiilislamlik, Yildiz Sarayr'na, riigdiye ve idadilerin miif-
redatin1 yeniden diizenlemeye yoénelik bir iradeyle ilgili bir tezkire sundu. Tezkire-
de, "dininin temelini saglamlastirmak isteyen bir millet agisindan, sorun daha
kaynaginda halledilmelidir” deniliyordu.? Seyhiilislamin gériigii, tipki “Osmanli
lisaninin temeli” olan Arapga égrenimi gibi, ne yazik ki dinsel egitimin de ibtida-
iye ve riigdiyelerde olmadig1 yéniindeydi.8

Orta 6grenimin iist agamasini olugturan idadiler ile Mekteb-i Miilkiye-i Saha-
ne'de de miifredatin gézden gegirilmesi ve ek dinbilgisi derslerinin konmasi gere-
kiyordu. Ayni sey Harbiye, Tibbiye ve Miihendishane igin de gegerliydi. Bu okul-
larda, Seyhiilislam “bilimsel 6gretim sorununun yargilamak bize diigmese de,
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dinsel nitelikte okuma malzemelerinin eklehmesiyle dinsel inancin giiglendirilme-
sinin yeterli” olacagini kabul ediyordu.9 Seyhiilislim “&zel niteligi" nedeniyle,
Fransiz modeline gore kurulmus Galatasaray'i harig tutuyordu. Ancak bu okulun
da égrencilerinin, “Devlet-i Aliyye'nin ¢ikarlarina aykin olan Batil kitaplardan
uzak tutulmast” gerektigini ifade ediyordu. Aynca, bazi Miisliiman okullarinin
yabanci dillerde egitim vermeleri, kesinlikle kétii bir seydi ve “biitiiniiyle ortadan
kaldinlmaliydi.” Sadece onaylanan kitaplar Osmanlicaya terciime edilecekti.10
Galatasaray Lisesi'nin muidiird, “Latince ve felsefe derslerinin kaldinlmasi, Avru-
pali dugiintirlerin yagamlarina dair higbir geyin 6gretilmemesi" gerektigini ekliyor-
du. Din 6gretimi artinlmali ve sadakatleri tarismasiz olan ve talebelerine Hz. Mu-
hammed'in ve sahabelerinin hayatiru 6gretecek hocalara emanet edilmeliydi.1!

Tezkire bunun yan sira, beg yillik riigdiyede verilmesi gereken derslerin ay-
nntili bir gizelgesini de igeriyordu. llk yil, dinbilgisi ve Arapga haftalik on iki ders
saatinin sekizini olugturacakti. Tiirkge dilbilgisi de “Islami ahlak kitabina” dayan-
dinlmaliydi. Cografya ve “Avrupa iilkelerini gésteren arz" ancak tgiinci yil veri-
lecekti ve bu derse on iki saatin yalnizca biri aynlacakt. Beg yillik 6gretimin buitu-
nii, agirlikla klasik Islam 6grenimine yo6nelik olacakti. Cografya, yalnizca lig ve
dérdiincii simiflarda ve birer saat olmak iizere dgretilecekti. Her Ramazanda, tale-
belere Ebu Hanife'nin eserleri ezberletilecek ve her namazdan énce, padigaha
uzun émiir ve saghk dilenecekti.!2

Bundan bagka, Osmanli Devleti'nin topraklanna iligkin higbir resmi iddiasi-
nin eksik kalmadigindan emin olmak tizere diinya haritalan dikkatle incelenecek-
ti. 7 Nisan 1898'de, “ibtidai mekteplerde kullanilan Asya kitas! haritalarinda,
Devlet-i Aliyye'nin Asya sinirlan agisindan bazi hatalar igerdigi” konusu sarayin
dikkatine sunulmugtu.!3 Séz konusu haritalann miisadere edilmesi ve yeni hari-
talarin onaylanmak lizere saraya sunulmalanindan sonra okullara dagitilmalar
saglanacaku. 14

Bu dargoriigliiliik, Galatasaray'in tarih 6gretmeni Midhat Bey hakkinda yap:-
lan ihbarda da kendini gésterir; Midhat Bey, “miifredat digina ¢cikmak” ve eski
Misir, Yunan ve Roma'y: anlatmakla siddetle elestirilmekteydi. “Her 6gretmenin
ilk gorevi, talebelerinin inanglanni diizeltmek" (¢tashi-i akaid) olduguna gore,
bu davranigi 6zellikle rahatsiz ediciydi. Bu égretmen aynca, bugiin bir “davranig
sorunu” olarak tanimlanabilecek bir seyle de suglaniyordu: “Islam hukukunun
doért kutsal okulunun adini, eski Yunan'in putperest tannlanyla ayni: anda anlat-
mak suretiyle hafife almakla tamnmaktadir. Oteki 6gretmenlerin yani sira, Hiristi-
yan diniyle de alay eder.”15 Bu égretmen, biiyiik olasilikla talebeleri tarafindan
gok seviliyordu.

103



IKTIDARIN SEMBOLLERI VE IDEOLOJI

Merkezin degerleriyle adamakilli doldurulmus, sadik ve yetkin devlet seckin-
leri yetigtirmenin Gzerindeki bu viiréu. Osmanlt liselerinde temel bir kaygiydi.
Maarif Nezareti’ nden tim liselere goénderilen bir genelgede belirtildigi iizere, bu
kurumlanian mezun olan talebelerin, “iyi karakterli ve iyi yetigmig, devle devlet ve
mernlek_glerme hig teredditstiz hizmete hazir” olmalan “bekleniyordu. 16 Qzelllkle
Mekteb -i I_viulklye de tim hocalata ‘het miilki memurun bilincindeki ilk sey ol-
mast gerelfgn devlete hlzmetm kutsalligini agilamak i icin higbir firsat kagirmama-
la?lrfairﬂau _\)enhyordu Tiim hocalara, din derslerinin ve fikhin alti gizmeleri
sdyleniyordu. Yukanda sozii gegen Galatasaray hocasinin érnegindeki gibi, “miif-
redatin 6tesindeki konu bagliklarina girmemeleri” hepsine kesinlikle ve 6zellikle
telkin ediliyordu.!7 Dinsel olmayan konular bile kat: bir sansiire tabi tutuluyordu.
Maarif Nezareti'ne, Miilkiye'de kullanilan uluslararasi hukuk ders kitaplanni in-
celemesi ve “her tiirlii zararli malzemeyi ¢ikarmasi” emredilmigti. Usule uygun
sekilde, bu okulda okutulan ders kitaplanni incelemek ve itiraz edilebilir bulunan-
lan bildirmek tizere bir komisyon kuruldu.18

Seckinlere yonelik bir bagka egitim kurumu olan Mekteb-i Bahriye-i Saha-
ne'de, talebe kitlesinin dinsel glivenilirligi, padisah igin biiyiik bir kaygi konusu
haline gelmigti. Mektep yetkililerinden, din derslerinde kullanilan kitaplarin adla-
nni, din hocalannin da isimlerini ve unvanlarini vermeleri istendi. Saray, bundan
bagka dualann diizenli edilip edilmedigini ve talebenin Cuma namazlanni nerede
eda ettigini de 6grenmek istiyordu. Mektep yetkilileri, dinsel giivenirlilik konusu-
na bliyiik bir 6zen gosterildigi ve giinliik dinsel yiiktiimliiliikleri siralayan cetvelle-
rn, “harekdt-t umumiyye" bashg altinda okulun her yerine asildig1 konusunda
saraya giivence verdiler.19

Saraydan tiim askeri riigdiyelere, verilen din egitiminin niteligine iligkin bilgi
talep eden bir genelge gonderildi. Askeri Mektepler ndzin Mustafa Zeki Pasa, 23
Ocak 1898'de verdigi cevapta, bir namazi kagiran égrencilerin, ev izinlerinin kal-
dinlarak cezalandinldigini bildiriyordu. Ramazanda orug tutmayan égrenciler de,
okul hapsiyle cezalandinliyordu.20

Gocuklar arasinda “zararli” ideolojilerin yayilmasini 6nlemeye galigmanin bir
bagka yontemi de, onlarin yurtdisinda egitim gérmelerine izin vermemekti. Ab-
diilhamid rejiminin son yillannda bu egilim ok daha belirgin hale geldi. Ozellikle
gizli-Yahudi dénme segkinlerin hatin sayilir sermayeye ve gocuklanni egitim igin
Avrupa'ya génderme imkanina sahip oldugu Selanik'te, bu sorun olarak gorilii-
yordu. Rumeli vilayetleri miifettisligi suna dikkati gekmek zorunda kalmigti: “[Bu
gengler) 6grenim gérmek ve ticaret deneyimi edinmek tizere Isvigre ve Fransa'ya
gidiyorlar. Bunu yapmazlarsa, Selanik'te Fransizlara, ltalyanlara, Rumlara veya
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Romenlere ait ticaret okullanna gidiyorlar. Her ikisi de, Islami ve Osmanl yetisme
tarzina aykindir.” Miifettis, Selanik'teki 6nide gelen ailelerinin ¢ogunun ogullar-
nin gittigi seckin Terakki ve Fevziye mekteplerinin miifredatina ticaret ve maliye
derslerinin eklenmesini éneriyor, bu gekilde yurtdiginda 6grenim gérmenin, sahip
olduklan Islam ahlaki iizerinde yarattig1 kirlenmenin onlenebilecegini belirtiyor-
du.2!

Din egitiminin yogunlagmast, yiizyilin déntimiiyle birlikte tiim segkin egitim
kurumlarina yayginlagsti. Askeri Mektepler Nezarcti, bu siyasayi, “Devlet-i
Aliyye'nin hayatta kalmasinin, islim dininin muhafazasina dayandig1” gergegine
atfediyordu.22

“Vazifenin kudsiyeti” s6z konusu oldugu siirece, Abdiilhamid'in ¢abalan na-
file olmamug gibi goriiniir. Carter Findley'in ifade ettigi gibi: “Bununla birlikte, bii-
yiik 6lglide Miilkiye Mektebi aracihigiyla yeni tip bir memur yetistirme gabasinin
Abdiilhamid déneminde ve bizzat onun énciiliigiinde bagladig1 séylenebilir. "24
Findley, Osmanl yénetim kadrolannda “yeni bir profesyonelligin” baslangicina
isaret eder.25

Sekiz yil kadar sonra hazirlanan bir diger genis tezkire, Osmanl yonetici si-
nifindaki misyonuna iligkin bir anlayisi agilamak konusunda daha da agiktir: “Pa-
disah Efendimizin arzusu, dinsel inanglannda ve milli cogkularinda saglam olan
erkeklerin, mutluluklannin Devlet-i Ebed Miiddet'le bir olduguna inanacak sekil-
de egitilmeleridir."26 Tezkirede, “herkesin, dinini ve geleneklerini muhafaza eder-
ken, bir egitim almasi gerekir. (...) Aynca bir devlette tiim terakki bigimleri, tale-
belerin egitimine ve dinlerinin ve milli onurlannin korunmasina baghdir"27 den-
mektedir. Bu yiizden, yanls égretmen gesidinin gelecek kugaklann zihinlerini ze-
hirlememesi igin, 6gretmen segiminde biiyik bir titizlik gosterilmesi gerekiyordu.

Bu talimat ve emirlerin muhafazakar tonuna ragmen, uygulamada olugturu-
lan programlarin gok daha gergekgi oldugu anlagiliyor. Iptidai mekteplerden Miil-
kiye'ye dek okullardaki miifredati belirleyen bir tablo, din dersleri lehine ¢ok agir-
likh olmasina, ilkokuldan en iist diizeye kadar, Kur'an okuma (tecvid) daima agir
basmasina karsin, daha pratik kaygilar da s6z konusuydu. Tagradaki idadilerde
programa kozmografya, genel ve Osmanl cografyasi, iktisat, geometri ve ziraat
gibi dersler de eklenmisti. Dahasi, bazi bélgelerde bunlarin Arapga, Ermenice,
Bulgarca ya da Rumca 6gretilebilecegi de belirtiliyordu. Arap vilayvetlerinde, 6zel-
likle Sam gibi entelektiiel merkezlerde, hiikiimet okullan 6grenim merkezleri ol-
may! stirdlirdli ve sonralan bagimsiz Arap halef devletlerin ilk énderleri olacak
Arap seckinlerinin olusumunda ¢ok biiyiik 6lgiide etkili oldu.28 Fransiz dili ve ter-
climesi de, Arapga, Rumca, Bulgarca ve Ermenice egitimine ek olarak, Galatasa-
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ray'in miifredatinda (Recai Bey'in biitiin ¢abalanna karsin) ve Miilkiye'nin miif-
redatinda yer almay: siirdiirdii. Ogretimin bir bagka yénii de, “dikbagh ve giive-
nilmez davraniglar géstermesinler diye" talebelerin siki gézetim altinda tutulma-
stydi.29

Imparatorlugun gesitli ticra kdgelerinde gérev yapan Osmanlt memurlan tara-
findan hazirlanan genis rapor ve tezkireler, bunlann “milli" egitimi nasil alglladik-
lan noktasina 1g1k tutar. Hicaz ve Yemen vilayetlerinde uzun siire valilik yapan
Osman Nuri Paga, bu tiirden pek gok tezkire birakimgtir.30 Paga’nin egitim gorii-
sii, genelde dogrudan Aydinlanma diisiincesinden etkilenmigti: “Bir tlkenin egi-
timsiz halki, insanliga higbir yarar olmayan hayattan yoksun cesetlere benzer”
(maarif3iz memleket ahalisi cemiyet-i beseriyyeye nefiyyi olmayan ecsad-1 mef-
luce gibidir). Pasa, din okullannin “Islami coskunun (asabgyyet-i Islamiyye) ko-
runmast ve pekistirilmesinin tek temeli” oldugunu kabul etmekle birlikte, “mo-
dern maarif” ile edinilen akilci ve siyasal 6grenimin de Islamin giiciiniin siirmesi
i¢in elzem oldugunu belirtir. Kutsal Topraklar'daki medreseler, ne yazik ki bu ba-
kimdan eksiktir ve zaten “Hintliler, Cavallar ve Tiirklerle doludur ki, bu da bura-
larda 6grenimden yalnizca yabancilann yararlandigi anlamina gelir”.31

Kutsal Topraklar'daki medreseleri dolduran Hollandali Cava Miisliimanlan,
Ingiliz Hint Miisliimanlan ya da Rus lmparatorlugu’'nun Tiirk uyruklannin, Hi-
caz'daki diger Osmanli olmayanlar gibi, zaten kit olan Osmanl egitsel kaynakla-
nn1 haksiz bigimde tiiketen yabancilar olarak kabul edildigi agiktir.32 Vergi konu-
laninda, Osman Nuri Paga, Hicaz'daki yabancilann hi¢ vergi édemediklerinden
yakiniyordu: “Halihazirda Kutsal Topraklar'in arazi ve emlakinin ¢gogunu dene-
timleri altinda tutan yabancilarin, yerel sakinlerden bile genis bir vergi muafiye-
tinden yararlaniyor olmasi esef verici bir durumdur.” Yabancilann vergilendiril-
mesini savunuyor ve bunun bagka yerlerdeki Osmanl vergi yiikiimliilerinin yi-
kiinii de hafifletecegini one siiriiyordu.33 Yerel Arap kabileleri, egitim araciligiyla
“tedricen uygarlastinlmal” ve “bdylece kendi [vahsi] adetlerine kendi elleriyle
son vermeleri saglanmaliydi.” Aynca seyh, serif ve oteki st diizey din adamlan
gibi Arap ileri gelenlerin ogullarinin da, ilkin Osmanl egitim sisteminden gegcip
uygun diplomalar almaksizin babalannin konumlanni tevariis etmelerine olanak
verilmemeliydi. “Devletin gesitli kabile ve halklanni bir araya getirmenin birincil
araglanndan biri, dil birligi" (tevAid-i lisan) olduguna gore, Tiirkce 6gretimi haya-
ti 6nem tagiyordu.34 Birmarck ve Mazzini buna tiim ytirekleriyle katilirlardi.

Egidm siyasasina iligkin daha olumsuz bir bakigi, Anadolu'daki teftis gezilerin-
den biri sirasinda Ahmed Sakir Pasa 6ne siirmiigtii. Paga, sadakatleri kugkulu olan
bélgelerde ibtidai mekteplerin kurulmasina éncelik verilmesini savunuyordu.35
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Osmanlh “6zel egitiminin” bir bagka hedcfi, Musul. Basra ve Bagdat gibi bii-
yiuk 6lgtide Sii olan vilayetlerin Sii halkiyd:. Si‘ilerin egitimi ¢abasi, miitevazi aile-
lerin gocuklanna yénelmisti. Bagdat valisinin 30 Aralik 1891 tarihli mektubu, pa-
disalun talimatina uygun olarak, Bagdat ve Kerbeld'dan on Sii gocugun Istanbul'a
gonderildigini bildiriyordu. Bununla birlikte, vali “Siilerin kafasini rahatlatmak ve
bu ¢ocuklann Padigahin cémertligi sayesinde 6grenim gérmek tizere Istanbul’a
goénderildigini géstermek lizere” bu gocuklann yanina iki de Siinni gocuk katmay1
uygun gérmugtii. Goniilli aileler yoksul oldugu igin, oglanlann altist devlet hesa-
bina giydirildi ve yolculuk giderleri ile baglanndaki gézetmenlerin {icretini padisah
ddedi. Bu belge, uygulamanin amacinin gelecegin propagandaci/misyonerlerini
yetistirmek oldugunu agik agik séyledigi igin, bir alinti yapmak yerinde olur:

[Bu gocuklar igin] bunca para harcanmasi nedeniyle, egitimlerinden gereken
yararlarin saglanmasi dnemlidir. Aralarindan Sii olanlarin egitimi, bu mezhep-
ten ayriip Hanefi olmalarini, bdylece déniigierinde hemgehrilerini de Hanefi
yapmalarini saglayacak yonde olmalidir.36

Bagdat, Basra ve Musul gibi Irak vilayetlerinin adi, egitimle ilgili yazismalar-
da sik stk geger. Cografi agidan uzak, dinsel agidan da Si'ilerin agirhkh varligi ve
Iran'a yakinlik nedeniyle dinsel agidan kuskulu olan bu vilayetlerdeki Osmanl
valileri, is egitim siyasalarina geldiginde, kusatma zihniyeti denebilecek bir anla-
yist benimsediler. Bu ruh hali iginde, Musul valisi Ismail Nuri Paga, 11 Kasim
1892'de Istanbul'a yazdig raporda, “Musul, Bagdat taki Siiler ile Iran arasinda
stratejik bir engel olusturuyor” diyordu. Niifusu gogunlukla Hanefi ya da Sa'fi idi,
ve bu nedenle giivenilir olarak kabul ediliyordu. Yezidileri ve Sebekliyi Hanefilige
déndiirme gabalan bagariya ulagmist. Seyhan'daki Seyh Adi adini tasiyan Yezidi
tiirbesi, Hanefi ulema igin hoca yetistiren bir medreseye dondstiiriilmiistii. Hayati
bir sorun olmasi nedeniyle, Tiirkge egitimin daha da vurgulanmasi gerekiyordu.
Yazigsmanin en ilging yénii, valinin egitsel sorunlarda askeri imgelemi kullanma-
sidir:

Egitimin 15181nin bu vilayetlerde de parlamasi gergeklesirse, bu, sinirlanmizi ya-
bancilarin aggdzlii nazarlarina kargi korumak igin bir savunma hatti ve bir dire-
nig perdesi saglayacaktir. (...) Bu, egitsel savunma eserlerini yiikseltmek yoluy-
la gayrimesru $i'a mezhebine karsi yollar tikayacaktir.37

Acikgasi, imparatorluk merkezinin bélgede kurulmasini tegvik ettigi ibtidaiye
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ve riigdiye mekteplerinin, yabanci niifuzuna kargi kaleler olmasi 6ngoriiliiyordu.
Vali, “bir gégebelik, vahsilik ve cehalet hali icinde yagsayan” kabilelerin, “uygar
halklar toplulugu igine sokulmasi” geregini vurgulamay ihmal etmedigi igin, as-
kerl imgelem, mission civilizatrice ile el ele yiiriiyordu.38

Sorun, Miisliman niifusun su ya da bu unsurunun yanlg davranigi oldugu
zamanlarda, askeri harekatin bir alternatifi olarak, egitim her zaman ilk tedavi
olarak goérilityordu. Musul vilayeti, bir Kiirt agireti olan Pegderli'nin kirsal kesimi
yagmaladigini bildirerek bunlara kargi askeri birlikleri génderme yéniinde merke-
zin iznini istedigi zaman, istanbul'dan gelen talimat gok agikt: “Onlara kargi bir-
likler gdnderilmesinden evvel, Miisliiman kari dékmekten kaginmak {izere (...)
liderlerine nasihat verilmeli ve gerekirse tekdir edilmeli (...) onlan kazanmayi
amaglayan (...) okullar gibi (...) thmli ydntemler (vesait-i leyyine) kullanilmali-
dir."39

Egitimin, yalnizca kil payiyla bile olsa “sopa”ya alternatif olmasi, kdylerine
jandarma karakolunun kurulmasina kargst direnen bir kéy halkina hitap eden bir
Osmanl yerel yoneticisinin su ifadeyi kullanmasini getirmisti: “Sizin gibi insan-
larla ancak iki sey yapilabilir. Biri, kanun ve diizenin gerekliligini gérmenizi sag-
lamak tizere sizi egitecek okullar (...) 6teki de sopadir. Simdi, okullann benim is-
tedigim gibi adam yetistirmesi on beg yil alacak; sopa ise yalnizca beg dakikada
isi bitirir...”40

Mekteb-i Asiret

Sakir Pasa ya da Osman Nuri Paga gibi memurlann savunduklan gériislerin
gogu, 11. Abdiilhamid tarafindan benimsendi. Bu tiir girisimlerden biri, Kabile
Okulu ya da Mekteb-i Asiret'in kurulmasiydi. Osmanl yurtseverligini Arap ve
Kiirt gocuklanna agilamanin bir araci olarak, bir irade-i hiimayiin ile 6zel bir okul
kuruldu ve kapilarim 3 Ekim 1892'de agt1.4! Okul baglangigta 6nde gelen Arap
seyhlerinin ve iyi Osmanlilar olarak goriilen egrafin gocuklanni egitmek ve Ara-
bistan yanmadasinda gittikge artan Ingiliz niifuzunu kirmak amacityla kurulmus-
tu. Proje daha sonra Kiirt seyhlerinin ve bazi Arnavutlann gocuklarini da dahil
edecek sekilde genigletildi.

Iki yillik bir yatih okul olarak baglayan, sonralan bes yila tamamlanan mek-
tebin, Arap kabilelerine “uygarlik getirmek” ve onlann Osmanli Devleti'ne sada-
katlerini pekistirmeyi amagladig1 belirtiimekteydi. Miifredatta yogun bir Tiirkge
ogretimi olmakla birlikte, ilk evresinde, gocuklarnn hig Tiirkge konugmadiklan dii-
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stintilerek Arapga ve Tiirkge birlikte kullanilacakn.*2 Baslangig olarak, Halep, Su-
riye, Bagdat, Basra, Musul, Diyarbekir ve Trablugsam vilayetlerinden, yaslan on
iki ile on alt arasinda degisen dérder 6Zrenci génderilecekti; dérder 6grenci de
Bingazi, Kudiis ve Zor sancaklanndan gelecekti. Yemen ve Hicaz vilayetlerinden
beser 6grenci génderilecek olmasi, bu vilayetlere verilen 6zel 6nemi gosteriyor-
du.43 Baglangigta énde gelen Araplarnn ogullan igin diistintilmekle birlikte, Kiirt
seyhlerinden, ézellikle Hamidiye Alaylan'nda kumanda mevkilerinde bulunanlar-
dan gelen talepler tizerine, ok gecmeden onlarin gocuklan da (biraz géniilsiizce
olsa da) dahil edildi. Ardindan, aym gekilde Istanbul'a ogullariun kabulii konu-
sunda baski yapan Arnavut ileri gelenlerinin gocuklan da bunlan izledi.44

Arap ve Kiirt geyhleri, ogullarinin okula kabul edilmesi agisindan gergekten
biiyiik bir heves gosteriyorlardi. Dahiliye Nezareti 20 Eyliilde, “genelde gocuklan-
ni ¢adirlannin digina bile salmayan,” Arap seyhlerinin. “cehalet ve kabaliklarinin
(cehl ve nadaniyet) boylece uygarlik 15181yla ikame olunacagini bildikler igin, ¢o-
cuklanni seve seve kendi elleriyle getirdiklerini” bildiriyordu.45 Nazir, bundan
baska seyhlerin birbiriyle rekabet ettiklerini dc belirtiyordu: Zor sancagindan Ali
al-Necri diye bir seyh, kendisine o yilin kotasinin doldugu séylendiginde, durumu
siddetle protesto etmis ve oglunun alinmamasi halinde itibanni kaybedecegini ve
yolculuk masraflanm édemeye bile hazir oldugunu séylemisti. 46

3 Ekim 1892'de Mamuretiilaziz valisi, bélgesinden iig gocuk géndermesine
dair emirlerin yerel ileri gelenlere ve Kiirt agiretlerinin saygin liderlerine bildirilmig
oldugunu kaydediyordu.47 Haber, 6nde gelen aileler arasinda biiyiik bir heves
yaratmugti ve 6ngoriilen Ug yerine alti gocuk “bu yolculugu yapmak igin agin de-
recede istek gosteriyordu.” Vali, “Dersim bdlgesinin duyarh dogasi“na isaret ede-
rek, bu fazladan ii¢ gocugun geri gevrilmesinin tavsiye edilemeyecegini séyliyor
ve alti gocugun hepsinin birden Agiret Mektebi'ne kabul edilmesini éneriyordu.48

Okulun sayginlig, giiglii ailelerin, kendi gocuklanni da kabul eitirmek igin, agiret
tiyeleri gibi gostermeleri yoniinde yerel memurlar iizerinde niifuzlanm kullanmalan
noktasina dek artmugti. Yerel yetkililere, “6grenci adayinin bir asiret mensubu olup
olmadigim belirlemeleri” ve eger degilse geri gevirmeleri talimat verilmigti. 49

Kiirt niifusunun egitimine yonelik talep, Serif Mardin'in efsanevi Seyh Said-i
Nursi lizerine yaptig1 ¢alismada giin 151g1ina ¢ikanlr. Fiilen Abdiilhamid'in huzu-
runa ¢ikmay1 bagaran Said-i Nursi, o zamanlar Van'da kurulmasini talep ettigi bir
Kiirt Giniversitesini apagik savunan fevri, geng bir seyhti. Nursi, padisaha Protes-
tan misyonerleriyle rekabet etmek istiyorsa, modern Islami egitimin tek timidi
olacagini dobra dobra séylemigti.5©

109



IKTIDARIN SEMBOLLERI VE IDEOLOJI

Agiret Mektebi, Begiktag'ta bir zamanlar Osmanli hanedanina ait eski bir sa-
rayda agildi. llk miidiirti, Milkiye'deki miidiir yardimciligi gérevini de siirdiiren,
su her yerde hazir ve nazir Recai Efendi'ydi. Evlerinden ¢ok uzakta olan ve Tiirk-
¢e bilmeyen bu gocuklar igin okuldaki yagsamin ¢ok kolay oldugu diigiiniilemez.
Rejim ¢ok katiydi ve égrenciler gergek bir ev hapsinde tutuluyorlar, sadece ara si-
1a, o zaman da stki denetim altinda disanya ¢ikmalanna izin veriliyordu.

Okul sinirlan iginde tutulmalan meselesine iligkin tartiyma, Osmanl egitimci-
lerinin zihniyetine agiklik getirmesi bakimindan ¢ok ilgingtir. Onceleri dgrencilerin
haftalik tatillerini kentteki akraba ve arkadaglarinin yaninda gegirmelerine izin
verilmisti. Cok gegmeden, okulun ilk giinlerinde bunun iyi bir fikir olmadig anla-
sildi; akrabalan olup da disariya gikabilen gocuklara, bu tiir temaslarn olmayanlar
kiskanglikla bakiyorlardi. Maarif Nazin Ziihdii Pasa, “talebelerin biiyiik ¢ogunlu-
gu hala gogebelik ve vahgiyet hali iginde oldugundan, uygarligin nimetlerini anla-
madiklanna” isaret ediyordu.5! Bu “vahsiyet” davramsinin bir béliimiinii, “kag-
ma amaciyla okul duvarlanindan atlamak” olusturuyordu. Bu nedenle, talebelerin
siki bir denetim altina alinip, “gevrelerini takdir edebilecek hale gelinceye degin”
okulda tutulmalan yerinde olacakti. Cuma giinleri, “manzaranin ihtisamini gérme
firsati vermek lizere” kentin biiyiik camilerine géturiilecekler, “¢6l insanlan ol-
duklan ve uygar halkla pek temaslan olmadigina gére”, buralan hig¢ kugkusuz
takdir edeceklerdi.52

ldari “Talimatname”, tiim gocuklann ailelerine yazdiklan mektuplann hoca-
lant tarafindan sansiir edilerek, yakigiksiz olan her seyin “diizeltilmesi”ni 6ngérii-
yordu.53 Okuldaki olaylarin haftalik bir kayd: tutulacak ve “higbir silintiye izin
verilmeyecekti: S6zciiklerdeki herhangi bir degisiklik, ancak yanls sézciigiin bir
daire igine alimip, orada okunakl bir sekilde birakilmasiyla yapilabilecekti.” Her
gliniin sonunda, gocuklar toplanacak ve 1slam dininin gerefi ve tiim Miisliimanla-
nn halifesi olan padigaha itaat etmenin her Miisliimana diisen gérev oldugu anla-
tilacaku. 54

Abdiilhamid'in, kendisine emanet edilen bu geng Arap ve Kiirtlere karsi
bir gesit pater familias roliinti benimsedigi anlasiliyor. Padisaha, her 6grenci-
nin her derste gésterdigi basariy: yillik olarak gésteren bir gizelge sunuluyor-
du. Bir keresinde Saray, okul y6netimine, “talebelerden bazilarinin kétii hare-
ket etmekte oldugunun, [Padisahin] dikkatini gektigini, bu talebelerin karak-
terlerindeki kétiiliikle (mesavi-i ahlak sahibr) birlikte evlerine génderilmesi-
nin asla arzu edilecek bir sey olmadigini” bildirmisti. Okul yénetimi, “sorumlu
tutulmamak igin" ¢ocuklarin dogru diiriist davranmalarini saglamakla gérev-
liydiler.55
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Bir y1l kadar sonra, “Arap ve Kiirt talebelerin tas, ayakkabi ve yumruklanni
kullandiklan, dért Kiirt ile alt1 Arap gocugun hafif yaralanmasiyla sonuglanan bir
kavgaya kangtiklar” diisiiniiliirse, gocuklar arasindaki “diizgiin davranig“in ol-
dukga yetersiz oldugu anlagilir. Bu olay tlizerine, Maarif Nazin Ziihdii Pasa gibi
énemli bir isim, askeri bir birligin esliginde derhal okula geldi. Nazir, “sorunun
kiiglik bir tartismanin sonucu oldugu ve higbir dahili veya harici tahrikten kay-
naklanmadigi”na iligkin bir rapor yazdi. Bu yorum, kardes olmay: égrendikleri
varsayilan Kiirtlerle Araplar arasindaki muhtemel bir etnik gekisme korkusunu
agik¢a ima ediyordu,56

Okulda gegirdikleri dért (sonralan bes) yillik siirenin sonunda, égrencile-
rin 6nce Mekteb-i Sultani'ye, ardindan Miilkiyc'ye girmeleri, sonunda da 6g-
retmen ve memurlar olarak ait olduklar vilaystlere dénmeleri bekleniyordu.57
Tophane-i Amire tarafindan hazirlanan, 22 Eyliil 1897 tarihli bir tezkire, Asi-
ret Mektebi'nin ilk elli mezununun 6grenimlerini tamamlamig ve Harbiye ve
Miilkiye'ye gonderilmis olduklar gergegine dikkati ¢ekiyordu. Burada Kiirt go-
cuklarina bir yillik stivari taktikleri egitimi veriliyor, Araplar da miilki memur-
lar olarak egitiliyordu. Askeri Mektepler naziri Zeki Paga, bu mezunlarin ait ol-
duklan vilayetlere génderilmesinde belirli bir gecikme olduguna ve bunun de-
dikodu yarattigina dikkati ¢ekiyordu. Yeni yeni yetisen Osmanl askeri ve miil-
ki memurlan olarak, bu mezunlara Osmanl biirokratik sistemi iginde {iglinct,
dérdiincii ve besinci riitbe (salise, rabia, hamse) mevkiler verilerek derhal ge-
ri génderilmeleri gerekiyordu.58

Ait olduklan vilayetlerde bir bagka egitim déneminden sonra, Harbiye ya da
Miilkiye mekteplerindeki égrenimlerini tamamlamis olan Mekteb-i Asiret mezun-
lannin, Yemen, Bingazi ya da Musul gibi sorunlu bdlgelerde ¢alismalan bekleni-
yordu. S6z konusu segkin kurumlann geng¢ mezualar, diinyadan bihaber yerler
olarak gordiikleri bu bélgelere tayin edilmeyi kiiglimseyerek, Istanbul'da kalmay:
veya hig degilse kendi bélgelerinin vilayet merkezlerine dénmeyi istedikleri igin,
sorun yaratmaktaydilar.59

Agiret Mektebi, goriiniiste talebeler arasinda yemek konusunda ¢ikan bir ar-
bede yiiziinden ansizin kapatildigi 1907 yilina dek siirdii. Ogrenciler arasinda,
corbada ylizen sinekten daha ciddi bir nederle kargasa giktigini bugtin ancak tah-
min edebiliriz. Okulun kapatilmasina gergek neden, yesermekte olan Arap milli-
yetgiligi veya Jén Tiirk etkileri olabilir,60
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Gayrimislim Egitimi Konusunda Osmanl Tutumu

Gerek genel niifusun, gerek seckinlerin egitimine iligkin tartigmalar yaklasan
tehlikeye iligkin bir sezgiyle doluydu. Bu tartigmalarda imparatorluk, potansiyel
bir besinci kolun bozguncu etkinliklerini kargilayabilmek i¢in azami 6zenin gdste-
rilmesi gereken kusatilmug bir kale olarak tasavvur ediliyordu. Bu nedenle, gayri-
mislim egitim kurumlar siki bir denetim altinda tutuluyor ve onlara her zaman
biiytik bir kugkuyla bakiliyordu. Padisahin nazirlanna génderdigi bir genelge bu
dogrultudayd: “Devlet-i Aliyye'nin Rum ve Ermeni uyruklarinin sayisi Miislii-
man uyruklarina gére az iken (...) birgok cami kéhnemis bir halde giiciirken ve
pek ¢ok medrese viraneye déonmiigken, bes ya da on hanelik kéylerde bile biiytik
kilise ve okullann inga edildigini gériiyoruz.”6! Abdiilhamid déneminde, Tanzi-
mat déneminin yaydig gérece hosgdriilii atmosferde belirgin bir vurgu degisikligi
ortaya gikmist.52 Daha 1858'de, Maarif Kanunu altinda, tiim gayrimiislim okul-
lan izne tabi tutulmus ve etkinliklerine ancak Maarif Nezareti'nin kurallarina uy-
malan halinde izin verilmeye baglamigt1.63 Gelgelelim, bu yasalarin gikarilmasina
ve kati kurallann hazirlanmasina karsin, izleyen yillarda ardi arkasi kesilmeksizin
teyit edilmeleri, Osmanl yetkililerinin bunlan uygulamakta ciddi giigliiklerle kar-
silagtiklarini géstermektedir.

1869 Maarif Kanunu, gayrimiislim okullann ders programlarinin teftisine
olanak tamimugt1. 1880'de, bu daha da genisletildi ve yerel egitim komisyonlanna,
bu tiir kurumlarda kullanilan okul kitaplari ve miifredatini denetleme gorevi veril-
di.®4 Tiirkge 6gretimi, 1894'de gayrimiislim okullarinda zorunlu hale getirildi.65
Gayrimtslim okullara, iicretleri Osmanl hiikimeti tarafindan 6denen Tiirk 6gret-
menler atandi.6 1887'de, ilk olarak gayrimiislim ve yabanci okullan miifettigligi
kuruldu.67

Gayrimiislim egitimini kisitlama ihtiyaci hakkinda tezkirenin, bir Hiristiyan
ogretmenden, Beyrut idadisinde ders veren Mihran Boyaciyan Efendi adinda bir
Ermeniden gelmesi ilgingtir. Boyaciyan, 1891'de, Beyrut'taki Hiristiyan okullan-
nin tehlikesine ve ozellikle bu okullara giden Miisliiman gocuklarinn iginde bu-
lundugu tehlikeye kargi uyanda bulunuyordu. Bundan baska, gayrimiislim okul-
larinda Tiirkge dersi ile Osmanl tarihi 6gretiminin énemini vurguluyordu.68

Osmanh arsivleri, gériintiste ruhsati olmadig gibi bir gerekgeyle, su ya da bu
okulun kapatilmasina iligkin emirlerle doludur. 20 Mart 1890'da, Maarif Nezareti,
Manastir vilayetindeki Ulah ve Rum okullarninin tiimiiniin ruhsatsiz olduguna ve
kapanmas gerektigine isaret ediyordu.6®

Vilayetlerdeki devlet okullarinda Ermenice 6gretimi de sorun yaratan bir
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noktaydi. Maarif Nazin, “Ermenice égretimini, memurlann egitildigi istanbul'daki
okullarla kisitlamak yeterli olacagindan”, Erzurum Idadisi'ne bir Ermeni 6gretme-
nin atanmamasi gerektigini titizlikle vurguluyordu.”0 Vilayet, devlet okullannda
Ermenice égretiminin, “gogunlugu Ermenice konugan Erzurum vilayeti halk tize-
rinde kot bir etkisi olacaga benzedigi” diisiincesindeydi.”! Bu bilgi, H. B.
Lynch'in gezilerini derleyen anlatisinda kaydettigi, Erzurum'daki bir Ermeni dzel
idadisi olan Sansaryan Koleji'nin, 1894'de yerel yetkililer tarafindan kapatildigina
iliskin bilgiyle uyusmaktadir. Bu sirada Ermeni kilise tarihi ve Ermeni kiiltiirii
tizerine okulda kullanilan ders kitaplanna da el konmugtu.”2

Bu ¢ok agik bir sekilde, Osmanl yetKililerinin dil ile milliyet¢i mayalanma
arasindaki baglantiyr ¢ok iyi anlamug olduklarini gésterir. Bu sorun hakkinda,
Andreas Tietze'den, “Istanbul'daki gerek Rum gerek Ermeni cemaatlerinin 6nem-
li kesiminin Tuirkge konustuklanni ve atalannin kullandig dili pek az bildiklerini”
ogrendigimizde, durumun 6nemi daha gok ortaya gikiyor.”3 Bu durum, Galatal
Cizvitlerin 1702'de Ermeni Patrikligi'nden Ermeni okullarinda Tiirkge vaaz verme
izni almasi érneginde kendini gésteriyor.”4 Tiirkgenin Ermeni ve Rum cemaatle-
rinde bu denli yaygin bir bigimde konusuldugu géz éniine alindiginda, Ermeni ve
Rum milliyetgileri tarafindan kendi dillerinin kullanimina yapilan vurgu, Osmanl
sistemine dogrudan bir meydan okumayi temsil ediyordu.

Bu meydan okuma dylesine derinden hissediliyordu ki, devlet, okul gocukla-
rinin sdyledigi Ermenice sarkilar gibi, okul yagamunin gériiniirde son derece ma-
sum yonlerini bile kugkuyla cle aliyordu. 6 Mayis 1890'da, Bursa vilayetine,
okulda kullanilan sarki kitaplarinin incelenmesi “bozguncu diigiincelerini” (bazt
efkdr-1 faside) ortaya gikardigindan, Inegél kazasindaki bir Ermeni okulunun 6g-
retmenleri ve middriiniin “ibret olacak sekilde cezalandirilmasi” talimati veril-
di.”5> Ayni sekilde, 26 Agustos 1890'da, Ermeni Patrikligi Osmanl yetkililerine
“bin yillik dua kitaplanndan bazilannin, bozguncu olduklan gerekgesiyle yasak-
lanmasindan” yakiniyorlardi. Osmanh yetkilileri, gergekten eski dua kitaplarina
izin verilmesini, ama yasagin “yeni yazilmig. potansiyel olarak zararl simgeler ve
kisaltmalar (rumuzlu)” igeren kitaplara uygulanmasini salik verdi.”6

Ayni yil, Maarif Nazin'na, Istanbul'daki Yunan sefareti ile Yunan Digigleri
Bakanlig1 arasinda gizlice yiiriitiilen yazismada Osmanli Imparatorlugu’'ndaki
Rum okullannin “Yunan pedagoji programi dogrultusunda” Yunan hiikimeti ta-
rafindan etkin bir bigimde tegvik edildigi bildirildi.”7 Kozmas Politis'in, yakin za-
manda Tiirkgeye ¢evrilen bir romani, bu bakimdan Osmanl yetkililerinin kugku-
lanmakta hakli olduguna iligkin kamitlar igerir. Roman, 1890'larin sonunda lz-
mir'deki bir Rum okulunda, égrencileri kentin digina, kira gétiiren miidiiriine ilig-
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kin bir béliim igerir. Cocuklar bir dag tepesinde bazi eski Yunan harabelerini ziya-
ret eder, burada “antik Hellen gegmislerinin gerefine” bir dakika sessizce dururlar.
Ardindan goézleri 6niine serilen dag ve irmaklarin Yunanca adlarini birbirlerine
sorduklan sirada, okul midiirii gézyaslan iginde “tiim bunlar bir zamanlar Hel-
lendi, her zaman da dyle kalacak!” der.78

Sonug

Osmanli egitim siyasasi projesi, degigen diinya kosullarinda gittikge daha
fazla tehdit altinda hissedilen bir toplumsal diizenin ideolojik megruiyetini pekis-
tirmeye yonelikti. Bu da ancak tebaanin egitimi ve endoktrinasyonu sayesinde
miimkiin olacakti: Eric Hobsbawm'in sézleriyle: “Bu durum devlet igin yepyeni
sorunlar yaratiyordu. Tebaanun géziinde megsruiyetini korumali, ayn1 zamanda da
onlarin katihmi saglanmaliydi.”79

En temel kisitlama, paraydi. Tim yerel yonetimlerin, gelirlerinin bir bélimii
ile “egitim biitgesi"ne (maargf hissesi) katkida bulunmalan gerektigi halde, gok-
lukla bu para gelmediginden, okullar insa edilemiyor, égretmenlerin ayliklan 6de-
nemiyordu.

Omegin 1890'da Yemen vilayetinden gelen bir resmi yazida, San’a'daki ibti-
dai mektebinin hocalarina bir siiredir maag verilemedigi anlatiliyordu.8° Ayn ge-
kilde, Bagdat vilayeti de 1890'da, yerel riigdiye mektebi icin “hayirsever es-
has"dan bagglar almak yoluyla gerekli fonu bulmaya ¢alismasina karsin, bagari-
siz oldugundan sikayet ediyordu.8! 1899'da, Kastamonu vilayeti, 6grenci ailele-
rinin her hasatta tarim triinlerinin belirli bir boliimiinii vermeleriyle, kdy ibtidai
mektep hocalanna ayni olarak 6deme yapilmasini 6nerecekti.82

Diger biiyiik sorun, ¢ok diigiik diizeydeki okur yazarlk oranlariydi. Carter
Findley, okur yazarligin “tiim imparatorlukta 1800'de belki % 1'den, 1900'de %
5-10'a ylikseldigini" tahmin etmektedir. Egitim reformlan gok diistik bir temelden
yola gikmakla birlikte, J6n Tiirk dénemine gelindiginde imparatorlugun her yerin-
de riigdiye mektepleri kurulmug durumdayd:. Imparatorlugun sonuna gelindigin-
de, bugiin Suriye ve Irak'ta yer alan bolgelerde “ilkdgretim diizeyinde 28,400, or-
tadgretim diizeyinde de 2,100 kisinin 6grenim gérdiigli 570 Osmanl devlet oku-
lu" bulunuyor ve bu égrencilerin birgogu daha st diizey 6grenim igin Istanbul’a
gidiyorlardi.83 Miitevazi kdy okullan, burada kiz 6grencileri géren gezginler tize-
rinde olumlu bir etki yaratiyordu: “Topakl kéyiinde, biyiik bir sagkinlikla birgok
kiz gocugun erkeklerle yan yana oturdugunu gérdiik. Bu, Tiirkiye'de biiyiik bir
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ahlaki terakkinin gergeklestiginin géstergesi ve bu lilkede kadinin yaklasan kur-
tulusunun kesin bir habercisidir.”84 Resmi propagandacilar da. bagarili reformla-
rin bir géstergesi olarak egitimdeki gelisme hakkinda yazmaya yéneltiliyorlardi.
Prenses Annie de Lusignan, “Istanbul'da 6nde gelcn bir Turk kiz okulu’nu ziya-
ret ettiginde, okulun temizligi ve diizenli gériiniimiinden gok etkilenmisti: “Padi-
sahin ulusal egitim adina ¢abalanni adil bir bigimde degcrlendirebilmek veya bu
buyiik dava igin yorulmak bilmez ¢abasina iligkin dogru bir fikir verebilmek igin
birkag kitap yazmam gerekirdi."85 Abdiilhamid bundan bagka, yabanci ziyaretgi-
lere, onlan etkilemek igin hazirlanmug “vitrin okullan™ géstermeye de 6zen goste-
riyordu. Onde gelen yabanci kiitiiphanelere génderilen fotograf albiimlerinin
énemli bir ézelligi, kiigiik elleriyle diplomalarini kavramig agirbagh kiz ¢ocuklarini
gosteren fotograflar icermesiydi. 86

19. yiizyll monarsileri, “milliyetci kimlige dogru yanastik¢a,” Osmanl Impa-
ratorlugu kendini Rus, Japon, Avusturya, Alman, hatta Gin imparatorluklanyla
ayni kefede buldu.87 Kont Uvarov'un Rus Devleti'nin temeli olarak “otokrasi”
(samoderzhanie), Ortodoksi (Pravoslavie) ve milliyeti (narodnost) ileri siirme-
siyle neredeyse ayni dénemde, Tanzimat reformlannin ardindaki etkili gii¢ Regid
Pasa da, “Devlet-i Aliyye'nin temelleri” olarak, “Islam, Al-i Osman, Mekke ve
Medine ile imparatorlugun payitahti olarak Istanbul'un koruyuculugunu” 6ngér-
mekteydi.88

Tim imparatorluklarin egitim sistemlerinde temel sorun, kendi halklar ara-
sinda “aidiyet” duygusunu giiglendirmekti; bu, topraklarin muazzam genisligi ve
halklaninin gesitliligi, “milli kimlige iliskin ytlikselen popiiler kavramin, ancak ilkel
diizeyde bir yurttaglk kavramni igerdigi...” Rusya ve Osmanl Imparatorlugu 6r-
neklerinde hepsinden de siddetle hissedilcn bir ihtiyagt:.89 “Farkli halklarda az da
olsa goniilliiliik yaratabilecek bir ‘etnik-tistii' millet ya da imparatorluk kavram1”
da yoktu.99 Bu baglamda, ortaya gikan bosluk, dinin yeni bir igerikle kavramsal-
lastinlmasi ve/veya imparator/padisahin yan-kutsal kisiligine dolaysiz baglanma
ile dolduruldu. Bu baglanma, kitle egitimiyle asilanacakti. Egitimi standartlagtir-
ma girisimlerinin, Rus ve Osmanli imparatorluklarinda yaklasik ayni dénemde
yapilmig olmasi ilgingtir. llkdgretim okullar hakkindaki Rus kanun ve yonetme-
likleri 1864 tarihini tasirken, Osmanii Maarif Nezareti 1857'de kurulmus ve Ma-
arif-i Umumi Kanunu 1869'da ¢ikarilmugt1. Her iki egitim sisteminde, din 6gretimi
merkezi bir role sahipti.9!

1897'de, Rusya'da haftalik 24 saatlik ders saatinin 9'u din ve kilise 6greti-
mine aynlirken, Osmanlh okullarinda da, ilkdgretimden liseye kadar Kur'an egiti-
mine (tecvid) iligkin yenilenen vurguya daha énce deginmigtik.92 Gerek Osman-
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I, gerek Rus drneklerinde, okul gocuklarina ortak bir kimlik duygusu agilamak
lizere tarihten alinan kahramanlik figiirleri ve sanli bir gegmisin imgesi kullanili-
yordu.93 Sézgelimi, romantik sair/yazar Namik Kemal, ve ézellikle ilk eserler,
égrenciler igin standart okuma pargalari haline gelmigti.%4

Rus ve Osmanl drnekleri arasindaki bir bagka benzerlik, Tiirk-olmayan ve
Rus-olmayan unsurlara, merkezin dcger sistemini 6ziimsetme ¢abalariydi. Nasil
Osmanlilar, Arap ileri gelenlerinin gocuklarina Agiret Mektebi'nde Osmanliciligi
agilamaya ¢aligtilarsa, Ruslar da Rus-olmayan halklari “Ruslagtirmaya” ¢aligti-
lar.95 Kafkaslar'daki Dagistanlilarin efsanevi 6nderi Seyh Samil'in oglu Seyh Ce-
maleddin, bélgeye bag egdirmek igin yapilan yirmi yedi yillik (1834-61) sefer si-
rasinda rehin alinmig, Rus segkin sinifinin bir {iyesi olarak yetistirilmis ve yete-
nekli imparatorluk muhafizlannin bir tiyesi olmugtu.96 Ayni tarzda, 6nde gelen
esrafin ogullan Abdiilhamid'in kisisel muhafizigina atanabiliyordu.97 Rus ve Os-
manl érneklerindeki bir bagka benzerlik, okur yazarlik ve mevcut okullagma
oranlannin digikliglydi.98

1834'de Hindistan'da Kamu Egitim Komitesi bagkani olan, “soy ve renk ola-
rak Hintli, ama zevk, goriig, ahlak ve zeka olarak Ingiliz olacak” bir yerli elit ya-
ratmayi amaglayan Thomas Babington Macauley gibi; Cemaleddin’i “Rus” yap-
mak lizere Petersburg'da egiten Ruslar gibi;99 Asiret Mektebi'nin amaci da Os-
manli olan Arap, Kiirt ve Amavutlar yaratmakti.

Geg Meiji ddnemindeki Japon egitim siyasalannin ana diirtiisii, “milli birlige”
(kokumin) sadakati besleyecek bir “sivil ahlak” insa etme gabasiydi.!90 Japon
Konfiigyiisgtiliigli ve Budizmi baglaminda tek basina ele alindiginda, din, 1slam
ya da Ortodoksluktan gok farkli bir anlama gelmekle birlikte, yurttaglk igin sada-
kat odag olarak bir imparator kiiltii inga etme gabast ile egitimin bu stiregteki ro-
14, carpici bazi benzerlikler gosterir. 11k olarak, ilerici ve tutucu unsurlar arasinda-
ki miicadelede Batili ve yerli temalar arasindaki diyalektik, hem Rus, hem Os-
manli hem de Japon émeklerinde gézlemlenebilir niteliktedir. Tanzimat ézgiirliik-
culiigii ile Abdiilhamid dénemi tutuculugu arasinda nasil bir gel-git dalgasi iligkisi
varsa, Japon dzgiirliikgli reformculan ile Batililasmay: Japon yerli degerlerine za-
rarh olarak goren saray gevreleri arasinda da buna benzer bir gerilim vardi.101
1879 tarihli Japon Egitim Nizamnamesi 1880'dc gozden gegirildi ve Egitim Ba-
kanlig1 kabul edilmeyen metinlerin bir listesini hazirlarken, ilkokullarda égretil-
mesi gereken konular listesinin bagina, ahlak égretimi yerlestirildi.192 Tiim bun-
lar, ayni yillarda ders programindan Bati felsefesinin gikanldig1 ve din égretiminin
vurgulandigi Osmanl okullarinda, Yunan ve Roma uygarligini égrettikleri gerek-
gesiyle azarlanan hocalan hatirlatir.!03
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Osmanl egitim siyasasinin teracli, bu nedenle ¢agdas diinya egilimleriyle
uyum halinde, merkezin deger sistemini destcklcyerek uyruk halklan tedricen
“uygarlastirma”ya yonelik bir ¢cabaydi. Osman Nuri Pasa'nin sézleri, bu amacin
son derece etkileyici bir kaniti olarak gérilebilir: "Gégebe halkin adet ve inanglari
ile tam bir ¢eligki iginde olan bir hiiximet mekanizmasi olusturmak akla aykir
olur (...) Ulkede modern egitimin yayilmasi ve gelismesi, iilkenin ihtiyaglan ve
halkinin adet ve aligkanliklanyla uzlasma yoluyla saglanir,"104

Yukanda aktarilan belgelerde, din ve milliyetin birbiri yerine gegebilecek ge-
kilde kullanildig: agiktir. “Dinsel gelenek” ile “milli ahlak"ta (adab-i diniye ve
ahlak-t milliye) siralama, kolayca "milli gelenekler” (adab-t milliye) ve “dinsel
ahlak” (ahlak-1 dinjye) bigimine déniigcbilmekteydi. Hamiyet s6zciigii, siklikla
“hamiyet-i diniyye" ya da “hamiyet-i millfyye” terkiplerinde kullaniiyordu.

Hamidi rejimin agilamaya calistig1 “hamiyet-i milljyye". kaderin bir cilvesiy-
le, baglica muhalifleri olan Ittihad ve Terakki Cemiyeti'nin sian oldu. Seckin okul-
lardaki "dogru” ideolojik kogullandirmanun gittikge artmasi, bu kurumlarda ittihad
ve Terakki Cemiyeti'nin niifuzunun giderek yogunlagtig1 doneme rastlar. Osmanl
Imparatorlugu’'nun sonuna damgasini vuracak olan Cemiyet, 1889'da Mekteb-i
Tibbiye-i Sahane'de bir 6grenci hareketi olarak kuruldu. 105

Bunu ¢ok gegmeden Mekteb-i Harbiye, Mekteb-i Miilkiye ve Mekteb-i Hu-
kuk'ta kurulan Ittihad ve Terakki Cemiyeti subeleri izledi. Mayis 1895'de, ittihad
ve Terakki yanlisi olduklarindan kuskulanilan Harbiye'deki égrencilere karsi ge-
nel bir temizlik harekat1 gergeklestirildi. Aynt yil, ittihad ve Terakki iiyeleri gizlice
Ingiliz sefaretiyle temas kurdular.106 lttihad ve Terakki tiyeligi seckin okullarda
hizla yayildi. Bu, buiyiik bir kayg yaratty; 18 Aralik 1895 tarihli bir hitkkimet ra-
poru su yorumu yapiyordu: "Bu unsurlarin, amaglan Devlet-i Aliyye'ye sadik,
saglam karakter ve ahlaka sahip insan yetigtirmek olan mekatib-i sahanelerin ta-
lebeleri arasinda bulunmasi 6zellikle Giziiciidiir. (...) Bu da, séz konusu mekteple-
rin hoca ve talebeleri lizerinde daha siki bir denetimin kurulmasinin gerektigine
isaret etmektedir."107

Ne ki, Osmanl ydnetici segkinleri, kendi degerlerini agilama kavgasi verirken
ittihad ve Terakki Cemiyeti'nin muhalefetinin yan sira, yabanci misyonerlerin
muhalefetine de katlanmak zorunda kalacaklard.
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“KAFAYI KARISTIRIYOR VE HEYECAN
YARATIYORLAR” (TESVIS VE TEHYIC-1 EZHAN):
MISYONERLER SORUNU

Muhterem Peder Blakeney Davis, pencereden kasvetli Anadolu ovasina bakiyordu.
Aksam ¢okityordu; devasa goban kopekleri her geceki ulumalanna baglamglardi.
Cok gegmeden, karanlikta disan gikmak giivenli olmazdi; hayvanlar onu heniiz ta-
nmimiyorlardi ve nedense onun varligina 6zellikle sinirleniyorlardi. Sivas boyleydi is-
te, diye igini gekti, Freeport Maine gibi uzak bir yoldan Tann'ya hizmet igin gelmis-
ti buraya. Yerel Ermeni halk baglangicta kugkucu ve kayitsiz davranmigti, ama ar-
nk birkag yoksul oglan, kendisinin “Orta Anadolu Akademisi” gibi muhtegem bir
ad verdigi toprak kuliibeye gidip gelmeye baglamigh. Yerel kaymakam 6nceki giin
onu cagirtmistt; kamgisiyla siirekli olarak kisisel esyalanmi diirteleyerek Ameri-
ka'dan yanlannda patlayici getirip getirmediklerini soran asik yiizlii biradamdi bu.*

Osmanh Devleti'nin megruiyetine yénelik tehditlerden higbiri, uzun vadede mis-
yoner etkinlikten daha tehlikeli olmadi. Asker, diplomat, tiiccann yarata@ tehdit, ya-
sanan zamanla ve yerle ilgisi vardi; misyonerler ise, okullan araciligiyla gelecek igin
bir tehdit yarattilar. Cok biiyiik bir 6lclide, 6nceki boliimlerde ele alinan énlemler,
marjinal unsurlann Ortodokslugunu pekistirmeye veya bunlan Ortodoksluga dén-
diirmeye yonelik ¢abalar, misyonerlerin varigina bir tepki olarak tasarlanmugti.

Tiim diinyada misyonerlik bir tist kiiltiiriin temsilciligi, “beyaz adamin yiiki”
olarak ortaya gtkmigti. Osmanli-misyonerler miicadelesi, bu bakimdan Osmanli
Imparatorlugu’'ndaki olaylan bir diinya perspektifine yerlestirmeye de hizmet
* Bu paragraf benim kurgulamamdr.
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eder. Misyoner etkinlikler, Latin Amerika'dan Afrika'ya, oradan (in'e kadar so-
runlarin en getini oldugunu kanithiyordu. Hawai gibi, diinyanin iicra bir késesin-
deki misyoner etkinlikleri dikkatle gézlemleyen Osmanl diplomatlan, bu kiiresel
erisimin yaratabilecegi sonuglan gayet iyi fark etmislerdi.!

Japonya'daki misyoner etkinlik, kimi Meiji biirokratlarinin Hiristiyanhgi
“sadakatle uzlagmaz" olarak karalama kavgalarinda, Huiristiyanlik kargiti du-
ruglarinin nedeni olmustu.2 Dine kargi Japon ve Osmanl tutumu birbirinden
cok farkli olmasina ve Meiji Restorasyonu 1870'lerde ¢ok daha laik bir mecraya
dékilmesine kargin, Hiristiyanlar devlete karsi sadakatsiz olmakla lekelendi-
ler.3 Buna tepki olarak, Budistler “Hiristiyan rakiplerinin uygulamasina 6ykii-
nerek, Japonya'da hayir kurumlarini yayginlastinp Tayvan ve Kore'de misyo-
ner galigmalara girigtiler.”# Yizyilin déniimiinde, hemen hemen ayn yillarda,
Osmanlilar da Hanefi misyonerlik etkinlinligine yoénelik siyasay1 uygulamaya
bagladilar.

Cin'deki durum, Osmanli deneyimine daha yakindi. Batili tehdide karg: di-
renme kapasitesi agisindan, Osmanlilardan da zayif olan Cinliler, 6fkelerini ve kir-
ginliklanm biiyiik 6lgiide misyoner etkinliklerine ve Cinli dénmelere odakladilar.
Abdiilhamid'in ¢agdasi olan Ana Imparatorige Tzu Hsi su sozleri sdylemisti: “Bu
Hiristiyanlar, Cin'deki en kétii insanlardir (...) Yoksul kir halkinin topragini ve
miilkiinii soyuyorlar ve misyonerler, elbette, kendi paylanni almak igin onlan da-
ima koruyor."> Abdiilhamid'in bu gériisii paylagtigina hig kugku yoktur.

Edward Said su yorumu yapar: "19 ve 20. yiizyillarda Yakindogu'ya
giden efsanevi Amerikan misyonerleri bile, rollerini Tann tarafindan
belirlenmis olmaktan ¢ok, kendi Tanrilar, kendi kiltlirleri, kendi yazgilan
tarafindan belirlenmig olarak gériiyorlardi."® Misyonerler, Osmanlilarin
lilkedeki yonetimlerinin temelini megrulagtirmak igin yaptiklar ¢abalarin altini
oymakla kalmiyorlardi; Bati basininin Tiirk karsiti duygularini beslemek
yoluyla digarda diigmanca kogullar olugturulmasinda da etkiliydiler: "Birgok
oldugu varsayimindan hareket ediyordu."”

Ozellikle Misir'in 1882'de Ingilizlerce isgalinin ardindan, Protestan misyo-
nerleri, Miisliimanlann Hiristiyanliga dénmesi i¢in yolun agilmis oldugunu hisset-
tiler. 1879'da adada bir Ingiliz protektorasi kuran Kibns Konvansiyonu ile birlik-
te, bu gelismeler, 6nemsiz gériinmekle birlikte, Hiristiyanligin Ortadogu'da mu-
zaffier ilerlemesini olanakl kilacak kadar 6nemli sonuglar doguracakti. Tibawi'nin
sozciikleriyle:
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“(...) 1882’ye gelindiginde Protestan misyoiserler (...) mesru hiikklimete ve ika-
met edip caligtiklar bir devletin toprak butinligiine kargi tutumlarini agikga or-
taya koymustu. Bu devletin yerlesik dinini degistirmeye yoénelik niyetlerini
acikga ortaya koymakla yetinmediler, devictin ortadan kaldiriimasi ve toprakla-
rinin kendi Hitkimetleri tarafindan cle gegirilmesini agikga savunmakla yetin-
mediler, ama bu ihtiraslar gergcklesinceye degin, 6zel imtiyazlar ve muafiyetler
talep ettiler ve bizzat bu taleplerle. Osmanl yetkililerini hoggériisiizliik, fanati-
sizm ve bagnazlikla sugladilar.8

lagma konusunda gitgide artan vurgu ve Hanefi Ortodokslugu giiclendirme girisi-
mmedenlerir}_i_pcllg_i__,de en iyi anlayanlar misyonerler olmustu, Suriye'deki
Amerikan Misyonunun yetkilisi Henry Jessup gérdiiklerinden duydugu saskinlig,
“Tirkler kesinlikle bir ayagi ¢ukurda denebilecek bir durumda degil”, sézleriyle
dile getirmigti.? 1880’lerde Jessup, “Islami gerilemeye iliskin 6nceki tahminlerin
temelsiz oldugu ve Osmanh Imparatorlugu'nun her yerinde kiz ve erkek gocuklar
igin okullar agilmasinin (...) ve yeni camiler ingasinin da gésterdigi bir canlanma-
nin yasandi@1” bir durum ile yiiz yiize olduklanim kabul etmigti, 10

1880'ler ve 1890'larda Ingiliz, Amerikan, Rus ve Fransiz misyonerlerin “ca-
lisma” alanlanni aralaninda béliismeleriyle, misvoner etkinlikler yeni bir ivme ka-
zandi. Bu, Jeremy Salt'a gére, “misyonerler ile Osmanl hiikiimeti arasinda gelisen
iliskinin, kargilikli kugku ve kargilikhi nefret iligkisine” déntistiigii bir duruma ne-
den oldu.!! Aslina bakilirsa, 1890'lara gelindiginde, misyonerler padigah tarafin-
dan, topraklarinda yagayan yabancilar arasirda “toplumsal diizenin en tehlikeli
diismanlan” olarak gériilmeye baglamisti.!2 Bu gerilimli iligkinin derinliklerine
girmeden 6nce, bizzat II. Abdiilhamid'in durumu nasil gérdiigiine bir géz atmakta
yarar var. 25 Mayis 1892'de, 6zel katibine agagidakileri dikte ettirdi:

“Gerek Rusya ile Fransa'da gerek Ingiltere'de bir takim Incil cemiyet-
leri bulunub bu cemiyetlerin bazi mutaasib Hiristiyanlann vefatlann-
dan evvel kendilerine vasiyet eyledikleri nukidu ahz ile fevkalade
zengin olduklan ve bunlara Fransa ve Rusya ve Ingiltere hiikimetle-
ri zahiren hig bir vechile miidahale etmemekde ise de batinen mu-
avenetde bulunduklan ve cemiyet-i mezkurenin inensub olduklar
din ve mezhebi negr ve taamim igin diinyanin her tarafina hatta Af-
rika-i vustaya misyonerler géndererek onlarn vasitasiyla (...) bir
mahalde kendi din ve mezheblerini kabul ettirdikleri niifusun teksiri
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halinde isi politikaya intikal ettirerek icra-i niifuz eylemekde olduk-
lar umur-1 malumeden olarak...*13

Padisahin, misyonerler ile hiikiimetleri arasindaki geligkili iliskiye deginen
betimlemesinin, segkin bir cagdas tarihginin degerlendirmesine ne kadar yakin ol-
duguna isaret etmekte yarar var: “Misyonerce ¢aba, kesinlikle sémiirgeci siyasa-
lann bir araciydi. Sik sik sémiirge yetkililerine karsi gikiyordu. (...) Gene de Tan-
n’'nin bagansi, emperyalist ilerlemenin bir igleviydi."14

Bu nedenle, misyonerler ile Osmanli Devleti arasindaki miicadeleden soz etti-
gimiz zaman, ideolojik bir savas ele aliyoruz, Hiristiyanlar ve Miisliimanlar ara-
sinda Osmanh megruiyetinin tam temeline meydan okuyan bir savasti bu.

Misyoner Saldirisina Kargt Osmanli Savunmasi

Misyonerler, Osmanl topraklannda din degistirmenin mesru temelinin, bera-
berce, ister Musliiman, ister Hiristiyan olsun, tiim Osmanl uyruklanna, din 6z-
gurliigii veren 1839 Tanzimat Fermanu ile 1856 Islahat Fermani'ndan kaynak-
landigini iddia ediyorlardi.5 Bu iki belgenin ilkesi higbir zaman geri alinmaya ¢a-
lisiilmamakla birlikte, Osmanlilar “din 6zgiirliigiinii”, “dinlerini savunma 6zgiirlii-
gii" olarak yorumladilar. Hariciye Nazin Ali Paga, Londra'daki elgisine, Kont Rus-
sell’a su soruyu sormasi talimatini vermigti:

“Dinsel mezalimi mahkiim ederken, Devlet-i Aliyye'nin hangi dine olursa olsun
saldinlmasina izin verebilecegi diisiiniilebilir mi? Gayrimiislim olanlarin tiimiine
ozgiirliik verirken, ayni zamanda, Islamcliga kargi onlarin eline silah mi vermis
oldu? Dinsel inang 6zgiirliigiini kusatan teminatlan bir hamlede imha mu et-
mig?"16

Bu tedafii tutum aslinda 1878 Berlin Antlagsmasi'nin 62. maddesinde de
kendini gosterir; fiilen “Avrupa'nin dinsel 6zgirliige iligkin Tiirk taniminin res-
men taninmasi”"na varan bir yorumdur bu. “Madde, Tiick Devleti'nin, Misliiman-
lann inanglanm degistirmekten alikoymak agisindan uygun gérduigii her tiirlii 6n-
lemi almasina izin verecek sekilde kaleme alinmigtir.”!7 Bu 6nlemlerin, dinle pek
az ilgisi vardi ve Abdiilhamid rejiminin dinsel sadakate iligkin yeni siyasal tanim-
lamasiyla ilgiliydi: “Tiirk Devleti, Islamdan tiim sapmalan énlemek konusunda
her zamankinden daha da kararlidir. (...) Artik bu, dinsel olmaktan ¢ok, Tirk
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Devleti'nin kesinlikle Miisliiman niteligini korumayi ve tiim siyasal iktidan Tiirk-
lerin elinde tutmay: amaglayan siyasal bir ilkedir.”18

Seriatin, Islamdan aynlan herkesin éldirilmesine izin veren kuralimin uygu-
lanmasina artik resmen izin verilmemekle birlikte, miirtedler halk arasinda halen
nefretle kargilantyordu.!9 Bizzat Sultan Abdiilhamid'in, Ingiliz sefiri Layard'a, il-
ke olarak her Miisliimanin “Seyhiilislamin biie" Hiristiyan olmakta 6zgiir oldugu-
nu séylemesine ragmen, gergek durum farkliydi: Layard'in sozleriyle, “Padigahin
soyledigine gore imparatorlugun bazi bélgelerinde halk o denli fanatik idi ki gogu
zaman ne yerel yoneticileri ne merkez hiikiimeti dinliyorlardi.”20

Osmanlilarin dinsel ézgiirliik tanimi, Sadaret Kalemi'nden gikan 22 Mart
1896 tarihli bir tebligde agikga ifade edilmistir. Bu belgede, déonemin sadrazami
Rifat Pasa, Meclis-i Viikela'nin “kamusal diizene zararh etkinliklere karigmig”
misyonerlerin sinir digi edilmesi meselesini tartigtigun bildiriyordu. “Bu misyoner-
lerin insanlara dinlerini degistirtmek gibi etkinlikleri, din 6zgirliigiini veren (ser-
besti-i edyan) mevcut yasalara tiimiiyle aykin" olduguna igaret ediyordu.21 Os-
manl yénetimi, tiim yabanci okullarin ders programlanni ve 6gretmenlerini tefti-
se agmalanni 6ngéren Maarif Kanunu (1869) gibi gidsimlerle, misyonerlerin egi-
tim ve diger alanlardaki etkinliklerini Istanbul'un denetimi altina almak yéniinde
dnlemler almusti bile.22 Gene de, kanitlar bu kisitlamalann higbir zaman etkili bir
bigimde uygulanamadigini ve misyoner okullarinin, Osmanl egitiminin yetersizli-
ginin biraktig1 boslugu doldurdugunu gésterir. Osmanli kaynaklan, yerel memur-
lara, misyoner okullannin yayilmasinin 6éniinii almalan igin ellerinden gelen her
¢abay: gdstermeleri talimati vermekteydi. 21 Ocak 1892'de, Suriye valisi, konut-
lan okul binalanna déniistiirmek gibi “dolambag yollarla kurulan” yabanci okul-
lann bir listesini yaptirmug oldugunu Lildiriyordu. Yetkisi altindaki alanda bu tiir-
den 159 okul bulundugunu saptamgti. Vali, devlet her ne kadar ibtidai mekteple-
rin sayisim artirmak igin bilyiik bir ¢aba sarfetmis olsa da, devlet okullannin sayi-
sinin hala yetersiz oldugunu kaydederek, “Cizvit ve Protestan okullari bu nedenle
gayrimiislim ¢ocuklan parasiz kabul ediyor, onlarn giysi ve yiyecek ihtiyaglanni
veriyor, hatta ana babasina para bile édiiyor” diyordu.23 Bu okullarin varlig1 da,
Miisliiman niifus géz éniinde tutuldugunda, hafife almamayaéak sonuglar dogu-
racak bir sorun olarak gériiliiyordu. Vali séyle devam ediyordu: “Bu nedenle,
yaklagan Ramazan-1 gerifde, Musliiman niifusa, ¢ocuklanni Hiristiyan okullarina
gondermeleri halinde baglarina gelebilecek belalara iligkin gizlice vaaz verecek
6zel din adamlannin génderilmesi gereklidir."24 Yabanci okullara kargi boyle bir
etkinligin agik¢a yapilmasi, yabanci konsoloslann gazabina neden olabilecegi
igin, gizliligin bu sekilde vurgulanmasi énemlidir.
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1880'ler ve 1890'lar boyunca, Istanbul, izinsiz yabanci egitim ve din kuru-
luglannin yayilmasini 6nlemek lizere vilayetlere tekrar tekrar emirler gondermek
zorunda kalacakti. Bu konunun bu kadar sik ortaya ¢ikmast, sorunun higbir za-
man ¢oziilemedigini diiglindiiriiyor. 12 Ocak 1898'de, Aydin vilayeti, Miisliiman
gocuklarin yabanci okullara kabuliinii 6nlemek tizere ¢ok kesin talimat aldi. Bu-
nun nedeni, “Miisliiman gocuklann yabanci okullara gitmesi, onlarin milli ve din-
sel egitimlerini (diyanet ve terbiye-yi milliye) bozmak ve Allah korusun, dinlerin-
den vazgegmek gibi kotii sonuglara yol agmak” olarak gésterilmekteydi.25 Aydin
valisi, “tanassur etmig olan higbir Miisliimani tanimadigint” ifade ederek, tanas-
sur sorunundan gesitli firsatlarla sdz edecekti.26 28 Subat 1892'de, Suriye vilaye-
tine yerel ulemadan olusan bir ekibin, “yerel halka, ¢ocuklannin Hiristiyan okul-
lara gitmelerinden dogacak kétii sonuglan aktarmakla gérevlendirildigi” bildirili-
yordu. Riza, Muhsin, Cemal, Resid, Mustafa, Ahmed ve Mehmed efendilerin, top-
lam 14,000 kurus maagla vilayeti dolasmasina karar verilmisti.27

25 Haziran'a gelindiginde, bu “resmi ulema”, Miisliiman g¢ocuklan misyoner
okullarindan korumak igin gerekli 6nlemlere iliskin hazirladiklan raporu Istanbul'a
goénderdiler. Gelgelelim, 6nlemler, Misliiman gocuklann kdy imamlarinca egitilme-
sinden éteye gegmiyordu. Bunun igin, her kdye uygun ilk okuma kitaplannin génde-
rilmesi gerekiyordu.28 Gene de, yabanci okullann ruhsatlandinlmasina yénelik bu
¢aba, yabanci miidahalesiyle siirekli engellenmeye devam edildi. 28 Mart 1892'de
Bab-1 Ali, yabanci okullara ve kiliselere ruhsat almalan veya kapatimalan igin veri-
len stirenin sona erdigini bildiren bir genelge yayimladi. Genelge, garip bir sekilde,
miihletin bir ii¢ ay daha uzatilacag) ifadesiyle sona eriyordu.29 Bu, Osmanl memur-
lannin, “egitim kalkant ardinda yabanci niifuzunun yayilmasi” adin verdikleri gelis-
meyi denetim altina almak zorunda olduklanrnun bilincine vardiklanni gésterir. 28
Ekim 1898'de, Ozel Egitim Komisyonu (Enciimen-i Mahsus-1 Maarif), yabanci din
kurumlarini diizenleyen mevcut kanunlarin daha etkili hale getirilmesi gerektigini
bildiriyordu.30 Komisyon, “bu okullarin yabanci rahip ve misyonerler tarafindan (...)
halki Protestan ve Katolik dinlerine déndiirmek ve onlann kafasir: kanstinp heyeca-
na duistirmek amaciyla kuruldugu” konusunda yarlmiyordu.3! “Kafalann kangtunl-
mast”, resmi belgelerde sik sik kendini gésteren bir terkipti. Bu kangiklik, “bazi geng-
lerin yabanci kadinlarla evlenmelerine” (yabanci kanlanyla istihsal-i rabita-i izdi-
vac), dolayistyla “Islarmun égretilerine kargt gelmelerine” dek varabiliyordu. 26 Hazi-
ran 1906'da, Meclis-i Viikela'nin hazirladi bir tezkire, buna Miisliiman okullannin
“gengligi [bu tiir yoldan ¢ikmalara karsi) koruyabilecek (...) dinsel ahlak konusunda
iyi bir 6gretim"den yoksun olmasinin neden oldugunu bildiriyordu.32

Osmanl hiikiimeti, misyoner literatiiriiniin yayginlagmasi ve tedaviiliinii 6nle-
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mek igin elinden gelen her gabay seferber ediyordu. 29 Mart 1892'de, dinsel litera-
tirtin tedaviiliiyle ilgili diizenlemelerin, genellikle Incil Demegi'nin destegiyle Incil
dagitan insanlar igin kullarulan bir hiisn-u tabir olan “gezgin kitap saticilan”na uy-
gulanmas! karan alindi.33 Ama bu genellikle yararsiz oluyordu. 9 Mart 1896'da,
Bab-1Ali Terciime Odasi, London Daily News'dan, Osmanl yetkililerinin reform fer-
manlannin sartlann gignediklerini ve yabanci gezginlerde bulunan Incillerle din ki-
taplanna el koyduklanni iddia eden bir makaleyi terciime etmisti. Istanbul'daki Incil
Demegi, bunun gesitli kereler yapilmus oldugunu, ardindan da miisadere edilen ma-
teryalin halk éniinde yakildigin ileri siirmekteydi. Bab-1 Ali, Bat basiinda yayin-
lanmasir sagladig) makalelerle, bu iddiayr derhal yalanlayacakti.34

Osmanli memurlari, devletin yabanci protestosu kargisinda geri adim attig
her seferinde, kural ve diizenlemelerin etkisini yitirdiginin bilincindeydi. Askeri
Islahat Komisyonu 27 Aralik 1891'de, ruhsatsiz okul ve kiliseler sorunuyla ilgili
bir tezkire hazirladi. Bunlar, deniyordu, gecikmeksizin kapatilmali ve protesto
yaygarasina kulak asilmamaliydi. Herhangi bir protestoya karsilik olarak, yaban-
cilara su séylenmeliydi: “Evet, din ézglirligii var, ama bu ézgirligiin yasalar ve
diizenlemeler iginde uygulanmasi gerekiyor."35

Bab-1 Ali'deki yetkililer, kargi kargiya olduklan rekabeiin yogunlugu konu-
sunda da yanilmiyorlardi. 2 Mart 1892'de, Bab-1 Ali Maarif Nezareti'ne, Filistin
bélgesindeki Nablus'da bulunan Osmanl riigdiyesine bir Fransizca égretmeni ta-
yin edilmesi talimatini verdi. Yerel halk, ¢ocuklanni Fransizca 6grenebilsinler di-
ye, “dinsel inanglanni bile 6grenmeden evvel”, “Latin okullarina” génderiyordu.
Atanacak Fransizca hocasinin, yabanci okullardaki Fransiz egitmenleriyle rekabet
edebilecek yetkinlikte olmasi gerekiyordu, ¢linki “ancak bu durumda yerli halk
cocuklarini [Osmanl riigdiyesine] géndereceklerdi.”36 Bu belgenin 6teki ilging
yonii, memurlarin, halka diipediiz ¢ocuklanni bu okullara géndermeyi yasakla-
manin yeterli olmadigini; az ¢ok esit nitelikte alternatif hizmetin verilmesi gerekti-
gini anlamig olduklarini géstermesidir.

Benzer nitelikte bir bagka érnek, imparatorlugun éteki ucundan kayitlara
girmenin yolunu bulmugtu. 1 Ekim 1889'da, Arnavutluk'taki Iskodra vilayeti,
yerel idadinin yeterli mali kaynak o!may:s1 nedeniyle kapandigini bildiriyordu.
Bu, yerel Katolik okullan alternatif olarak gelistiren Italyan konsolosunun ek-
megine yag stiriyordu ve Istanbul yeterli kaynak ayirmayacak olursa, yerli
halkin gergekten de gocuklarini bu okullara géndermeleri kaginilmaz hale gele-
cekti.37

19. ylizyilin son geyreginde Osmanl Imparatorlugu’'nda en 6nde gelen mis-
yonerler Fransiz, Ingiliz ve Amerikan misyonerleriydi. Burada, bunlan ulusal ka-
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tegoriler halinde ele almakla birlikte, 6zellikle Ingiliz ve Amerikan misyonerlerin
durumunda, etkinlikleri arasinda énemli élglide értlisme oldugunun da kaydedil-
mesi gerekiyor.

Fransiz Misyoner Etkinligi

Fransiz misyonerleri, Osmanl topraklannda en uzun zamandan beri etkinlik
gosteren gruptu. 1622'de Papa XV. Gregorius. hedefi glinahkarlar tanassur ettir-
mek ve Sark'in kadim Hiristiyan cemaatlerini Katolik mezhebine geri kazanmak
olan Propaganda Fide tegkilatim kurmugtu. Yakindogu'daki Katolik misyoner ¢a-
lismalari, Propaganda Fide kurumu tarafindan Fransiz Fransisken, Karmelit ve
Cizvit tarikatlarina verilmigti. 38

1890'lann basinda, Fransiz diplomatik-misyonerlik etkinlikleri, imparatorlu-
gun Dogu vilayetlerinde toplanmaya bagladi. Fransiz misyonlari, Musul'un Nes-
turi halki arasinda 6zellikle etkindi. 23 Mayis 1892'de, Musul valisi, Fransizlar
tarafindan son dért yil iginde “bir Fransiz serhafiyesinin varligina hi¢ kugku bi-
rakmayacak gekilde" birkag “6zel misyon" génderilmis oldugunu bildiriyordu. Va-
li, bundan bagka Nesturilerin Mareg-Maun adi verilen dinsel liderinin, cemaati
arasinda Katolik igfalatindan aci bir dille yakindigim da bildiriyordu. Keldani pat-
rigi, Fransizlarin destegiyle, Nesturi liderine stirekli baski yapiyordu. Mares-Ma-
un, ¢ok gegmeden biitlin Nesturi cemaatin Katolik olmasina yol agacagindan
korktugu bu durumdan sikayetgiydi.>9 Aslina bakilirsa, bizzat padigah, Hiristiyan
uyruklarn arasinda misyoner igfalatindan, tetikte olmalan uyansini igeren bir ge-
nelge génderecek kadar tedirginlik duyuyordu.4©

Fransiz varli§i, 1892-93'deki Yezidilerin ihtida kampanyasi sirasindaki ya-
zigmalarda da 6ne ¢ikar. Kampanyanin en hizli ddneminde, Yezidi liderler, Fran-
sizlar kendilerini Osmanlilara kargi destekleyecek olursa, tiim cemaatin Hiristiyan
(ve herhalde Katolik) olacag énerisiyle, Musul'daki Fransiz konsolosluguna bag-
vurdular.4! Bu mesele Osmanl yetkililerin korkularinin gergeklesmesi anlamina
geliyordu.42

Fransiz misyoner niifuzunun [Osmanh] Devleti'nin megruiyetinin altini oy-
dugu alanlardan birinin de Liibnan oldugu anlagihyor.43 Arapga yazilmig, imzasiz
bir mektupta bu tehlike agikga belirtilmekteydi. Mektup, “Napolyon'un Misir ve
Suriye'yi istila etmesinden beri (...) Fransa['nin] bolgedeki amaglanndan vazgeg-
memig” oldugunu ifade ediyordu. Cizvitlerin gabalariyla, Fransa, Maruni Hiristi-
yanlari arasinda “bunlarin ¢ocuklarindan binlercesini egitmek yoluyla” bdlgede
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gercek bir mevcudiyet kurmay: bagaritust. 44 Bu, “on yil 6nce, Fransa ve Prusya
arasindaki savag sirasinda, on bes bin kadar Maruninin, Fransiz saflarinda savag-
mak lizere goniillii olmasi” derecesine kadar varmugti. “Rusya’yla yaptiklan son
savagta [1877-78] ise kendi tilkeleri i¢in bir géniillii birligi olusturma geregi bile
duymamuglardir.”45

Abdiilhamid'in en énemli sadrazamlanndan biri olan Kamil Paga tarafindan
yazilmig bir rapor da, Fransa'nin Liibnan'da “Napolyon Bonapart zamanindan
beri” siiregiden ¢ikarlarina isaret ediyordu.46 “Fransizlann Beyrut'da kurduklan
okullarin yiiksek kalitesinin, kendilerini Fransa'ya borglu hisseden binlerce Os-
manl uyrugu yarattigina” da deginiyordu.*?

Kéamil Paga'nin raporu, bir Arap Katolik olan, Yusuf Zeki Efendi tarafindan
yazilmig, Fransiz esinli din adamlannin etkinliklerini biraz daha aydinlatan mek-
tubundan yola gikmiga benzer. Yusuf Zeki, Sam'da, piskoposun vaazinin bir pro-
paganda konusmasindan ibaret oldugu Paskalya ayinine katilmigti. Piskoposun,
cemaatini agagidaki sozlerle heyecana getirmeye galistigini yazdr: “Ey Suriyeliler!
Fransa sayesinde nasil ilerlediginize bir bakin! Fransizlar sayesinde bilimleri 6gre-
niyorsunuz! Milletlerin bu en bilgilisi ve en aydinlanmigi tarafindan korunuyorsu-
nuz! Gocuklanniz, tiim milletlerin iistiinde boyle adil ve miigfik bir devlet tarafin-
dan korunuyor!"48 Yusuf Zeki, Misir'in Ingilizlerce istilasina degin Suriyelilerin
belirgin bir sekilde Fransa'ya egilim gosterdiklerini, ama Ingilizlerin Misir'da yap-
tiklanna tanik olduktan sonra, Fransa'dan kugkulanmaya bagladiklarini yaziyor-
du. Simdi Fransa, vaazini dinlemis oldugu piskopos gibi ruhban iiyeleri araciligiy-
la, egemenligini yeniden kurmaya galigiyordu.49

Hiristiyan ibadet mekanlari ve okullarinin ingasi ve bakiminda, Osmanl de-
netiminin derecesi neydi? Bu tiir kuruluglar igin izin verilmesinin ya da reddedil-
mesinin Olglitleri neydi? Fransiz ve diger etkilerin zaten iyice kurumsallagmig ol-
dugu Beyrut ya da Sam gibi yerlerde, Istanbul'un biiyiik giigliiklerle kargi karst
kaldig1 oldukga agiktir. Ama imparatorlugun merkezini olusturan Anadolu'da, bu
kuruluglarin denetimi daha etkiliydi. Béyle bir olay, Mamuretii'l-aziz (bugiinkii
Elazig) vilayetinden bildiriliyordu; vilayette Fransisken rahipler, bir evden boza-
rak ayni zamanda okul olarak da hizmet edecek bir kilise kurmuglardi.>0 Yerel
yetkililer, bu yapinin otuz kadar 6grenciyi alabilecck kadar miitevazi bir yer oldu-
gunu bildiriyorlardi. Arazinin yiiksek duvarlarla gevrili ve kiglalar ile askeri talim
alaninin biraz uzaginda olduguna igaret ediliyordu. Rahipler, bir ¢an kulesi yap-
muiglar, “ama heniiz ¢ani galmaya baglamamuglardi.” Yérenin Ermeni Katolik hal-
ki, “rahiplerin kendi hizmetkarlari da dahil olmak {izere sekiz-on kadar haneyi"
gegmiyordu. Tek dezavantaji, bu yapinin Miisliiman kesiminde yer almasiydi.
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Ama yliksek duvarlar, bu sakincay: telafi ediyordu. Bu durumda, yerel yetkililere,
bu kilise i¢in gereken iznin verilmesi salik verildi; “bdylece [rahipler] Fransiz se-
faretinin araciligina bagvurmayacaklardi.”5!

Kilise ¢anlarinin ¢alinmasi, 6zellikle, Osmanli yetkilileri agisindan simgesel
bir 6nem tagimaktaydi. 22 Haziran 1897'de, lzmir'den Peder Dominique adinda
bir Cizvit, okul olarak ¢aligan konutunun tizerine bir ¢an kulesi yaptirmigti. Can
ozellikle sakincaliyds; “gocuklan okula gagirma gerekgesiyle bu ¢anin ¢alinmasi
ve buna benzer hatalann énii alinmali ve gelecekte yeniden ortaya ¢ikmasina izin
verilmemelidir.">2

Bu kuruluglara Fransiz resmi destegi hig eksik olmuyordu ve Osmanhlar
Fransizlan bunun bir i¢ mesele oldugu konusunda ikna etmeye ne kadar ugrasir-
larsa ugrassinlar, bu tiir miidahaleyi biitiiniiyle 6nlemeyi bagaramiyorlardi. 15
Haziran 1896'da, Trabzon ve Erzurum vilayetlerine, bolgedeki okullan teftig et-
mek lizere Fransa'dan gonderilen bir Cizvit miifettise gereken tiim destegin sag-
lanmasi talimat: verilmigti. Bu “Fransiz sefaretinin 6zel ricasiydi."53

Okullarnn teftisi, aslinda biiylik hassasiyet gerektiren bir meseleydi; iki ba-
gimsiz devletin mikro diizeyde gatigmasinin bir 6rnegiydi. Osmanlilar, kendi top-
raklarindaki tiim Hiristiyan okullarini denetleme hakkina sahip olduklarn ileri
siirerken, Fransiz ve oteki yetkililer, kendi okullanni ex-territorial (bulunulan ye-
rin yasalarinin hikkmii diginda kalan) olarak gérme egilimindeydiler. 11 Mart'ta,
Sadrazam Kamil Paga, Maarif Nazinna, irade-i hiimayiinla, higbir Miisliiman ¢o-
cugun Hrristiyan okullara gidemeyecegini ve bunun gesitli Fransiz okullann teftigi
araciligiyla kontrol edilmesini bildiriyordu. Gelgelelim, s6z konusu okullar, ancak
Fransiz konsolosluklan araciligiyla teftise izin verecekleri yanitini verdiler. Bu,
Kamil Pasa'nin 6fkelenmesine neden oldu: “"Bundan bagka Hiristiyan vatan ev-
latlanna nelerin égretildigi de bilinmesi gerekiyor."54

1902'de bazi Cizvitler Fransa'dan siirgtin edildigi zaman, Osmanli Hariciye
Nezareti ve vilayet yetkililerine, “bu insanlarin Osmanli topraklarina girmesine
izin verilmemelidir. Bazi unsurlan siirgiin eden bir iilke, bir bagkasinin onlan ka-
bul etmesini isteme hakkina sahip degildir’ talimat: verildi.5>

Katolik misyoner etkinligi, Osmanlilann géziinde bir giban basi olmakla bir-
likte, gene de tanidik bir “ser” idi. Yeni gelen Protestanlarin dingligi ve saldirgan-
lig1 ile kargilagtinildiginda, Katolikler olumlu anlamda yumusak gériiniiyordu. Ay-
nca, Katolik varliginin g¢ok uzun bir tarihi vardi. Aslinda, bu gabanin bir béliimii,
Diivel-i Muazzama kliibiiniin bir tiyesi olarak, Bak-1 Ali'nin diplomatik olarak Va-
tikan'1 tanimasi gevresinde yogunlasmiga benzer. Papa ile iligkiler, 1880'den iti-
baren istikarli bir bicimde artmaktaydi.56
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1894'de, Istanbul’un Katolik Patrigi saraya, “Devlet-i Aliyye'nin iyi dilekleri-
ni bildiren diger unsurlanyla birlikte” Nesturi ve Melkit patriklerini huzuruna ka-
bul etmis oldugunu yazacakti. Bu gériisme, “bugiinden itibaren Roma ruhbaninin
(¢frenc rahiplen), yalnizca kendi yerel patrikliklerine kargi sorumlu olacak Os-
manh Katoliklerine miidahalesi katiyen yasaklanmig” oldugunun belirtildigi “La-
tince ve Fransizca bir belge” ile sonuglanmigu. Bu, tiim misyoner okullannin yal-
nizca Osmanh Katolikleri tarafindan galistinlacag ve papaligin her tiirlii sorunu
yerel patrikliklere birakacag anlamina geliyordu. Papa, bundan bagka, devletin
guvenligiyle ilgili sorunlarda Dogu patrikliklerinin 6nemini de vurgulamsti: “Ce-
maatlerinin bozguncu ve yikict unsurlarla igbirligine girmemeleri ve megru hi-
kiimdarlarina sadik kalmalan icin her firsati kullanacaklardir."57

1898'de, Vatikan'a bir Osmanl sefiri gonderilmesi kararlastinldiginda, Hali-
fe, Bati'da kendisinin muadili olarak gériilen Papa'y! sonunda tanimig oldu. Vati-
kan'la iligkilerin geligtirilmesinin, Bab-1 Ali'ye Protestan misyoner baskisina karst
durabilme ve Katolik halkinin denetimini de sikilagtirma olanag verecegi dusiinii-
liyordu.58

Katolik diinyasina yaklagma gabasi, Bab-1 Ali'nin Venedik'teki Ermeni Kato-
lik manastinna ydnelik himayesinin siirmesinde de kendini gésteriyordu. Bu, Ka-
tolik Ermenileri, biyiik katliamlarnn gogunun hedefi olmus Gregoryenlerden ayir-
ma girisiminin bir pargastydi. tstanbul'daki Ermeni Katolik Patrikligi, Osmanh pa-
saportu tagiyan bu manastir talebelerinin, “sadik uyruklar olarak kaldigina ve son
iki ytizyildir Osmanh himayesinden yararlandigina” deginiyordu.>9

ingiliz Misyoner Etkinligi

Ingiliz ve Amerikan misyoner etkinligi pek gok olayda ortiigiiyor olmakla bir-
likte, agiklik adina, burada ayn ayn ele alinmasi uygun gériildii. Ingiliz ve Ameri-
kan misyonerleri ile Bab-1 Ali arasindaki iligki, genellikle bunlann uzun zamandir
kurumsallagmus olan Fransiz benzerleriyle oldugundan gok daha sertti. Aslina ba-
kilirsa, belgelerden, “bildigimiz ser” olma ilkesine dayanarak, Katoliklerin tercih
edildigi anlagiliyor.

1878'de Kibns'taki Ingiliz iggali ve adadaki s6ziim ona “gegici” Ingiliz y6ne-
timi, Ingiliz din siyasetinin dogasina iligkin ilk ipucunu verecekti.®¢ Kamil Pasa,
30 Agustos 1884'de, “egitim sisteminin rasyonalizasyonu maskesi alinda”, Ingi-
liz yetkililerinin, bazi Miisliiman ibtidai mektep hocalannin ayliklannda tensikat
yaptiklarini yaziyordu. Bunun yani sira, Lefkogsa'nin Miisliiman kesiminde, go-
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cuklara Ingilizce 6gretmekle gérevli “bir Protestan rahibi” tarafindan yonetilen bir
okul da kurmuglardi. Ortodoks okullan iyi durumdaydilar ve miidahaleyi gerektir-
miyorlard;; ama Ingiliz 6nlemleri, Musliiman kéy ibtidai mekteplerinin sayisinda
kokli bir azalmaya yol agiyordu.6! Kamil Paga, bu durumun, Protestan okullari-
nin ibtidai mekteplerin yerini almasinun ilk adimu olabileceginden korkuyordu.62

23 Haziran 1884'de, Ingiliz sefareti, Halep'te bir Protestan okulu kurma giri-
siminin, yerel yetkililerce engellendiginden gikayet etti. Halep'teki Ingiliz konso-
losu, kentteki Katolik okul ve kiliselerine higbir sekilde kangilmadigindan, bunun
son derece tatsiz oldugunu bildirmigti. Bu “tercihli davranig”, imparatorluktaki
tiim yabanci okullara esitlik temelinde davranilacag seklindeki resmi Osmanli gii-
vencesine aykirtyd:.63

Tlmiiyle aynntiya iligkin sorunlar bile, devletin en iist diizeylerinde ele alini-
yordu. Bdyle bir 6rnek, Basra'daki Protestan mezarligiyla ilgili bir meseleydi. 16
Agustos 1907'de Basra valisi, son su baskinindan sonra kullanilamaz hale gelmis
olan bu mezarlik hakkinda yerel Ingiliz konsolosu ile stirekli yazigma oldugunu
bildiriyordu. Konsolos, Protestan cemaatine yeni bir yer verilmesini talep etmisti.
Sorun, uzun uzadiya tartigildi ve Osmanl yetkilileri koruyucu bir set yapilmasi
icin gerekli 6demenin yapilmasini kabul ettigi zaman konu kapandi.64

26 Ocak 1892'de, Osmanl-lran sininndaki bir kaza olan Kevar havalisinde
“Ingiliz rahipler” goriilmiis oldugu bildirildi. Rahiplerin, Nesturi halka kitap ve ri-
saleler dagittiklan belirtiliyordu. Iglerinden biri yakalanmig ve bir sorugturma bag-
latilmugti. Padigah, “elden geldigince kararh bir gekilde oradan uzaklastinilmalan”
(suret-i hakimanede oralardan def’leri) igin emir verdi.65

“Ingiliz rahipler"den duyulan korkunun, imparatorlugun ¢ok uzak késelerin-
de de dile getirildigi gortiliiyor. Yemen vilayeti 3 Nisan 1891'de, “Aden'den gelen
misyonerler"in Yemen kiyisina geldiklerinin anlagildigini ve yerlilere Arapga ki-
taplar dagiticken gortildiiklerini bildiriyordu. Istanbul, buna derhal son verilmesi-
ne ve “ne tir kitaplann dagitildiginin anlagiimasi ve Miisliimanlann ihtiyaci ol-
mayan Incil olduklan anlagiimasi halinde, bunlara el konulmasina” dair kesin ta-
limat génderdi.66 i

Gene de, Osmanh yetkilileri ile Ingiliz misyonerler arasindaki temaslann tu-
mii ihtilafli nitelikte degildi. Sadrazam Cevad Paga'ya gore “son derece niifuzlu ve
saygin bir grup olan" Alliance Evangélique, “son zamanlarda Ermeni sorunuyla
ilgili Ingiliz kamuoyunun heyecanin yatigtinci ifadeleri” nedeniyle Padisahin te-
sekkiirlerine mazhar olmugtu. Londra sefaretine, drgiitiin sekreteri olan Bay Ar-
nold'a, Bab-1 Ali'ye 6zgii bir tavassut olarak kabul edilen, padisah adina tegekkiir
etme gorevi verildi.67
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Osmanl yetkililerini kaygilandiran bir bagka gelisme, imparatorluktaki Ingi-
liz ve Amerikan diplomatlarinin, misyonerlik konusunda birlikte galigmalan ve
birbirlerinin vatandaglarimi desteklemeler idi. Bu, Washington'daki Osmanl sefa-
reti tarafindan bildirilmekteydi; Trabzon'daki Ingiliz konsolosunun {stanbul’daki
Amerikan ortaelgisini, Merzifon'daki Amerikan misyon okulunun yerel Osmanl
zaptiyesince yakiligimin aynntilan hakkinda bilgilendirmis oldugu belgede aynnti-
lanyla agiklaniyordu.68

Amerikan Misyonerleri

Osmanlilar igin en biiyiik bag agnsi belki de Amerikan misyonerleri oldu.69
Osmanl sahnesine son gikanlar, New England fanatizminin bu 6zgil kolu, Os-
manl yetkilileri i¢in bir muamma olusturuyordu; onlarin azinliklan egitme ¢aba-
larini, devletin megruiyetinin altim oymak igin bir ¢aba olarak goériiyorlard: yal-
nizca.”0 Sorun, iki tarafin muhtemelen ayni dili konugsmamasi gergeginde yat-
maktadir. Cok siklikla kendi diplomatik temsilcileriyle gekisen misyonerler, biraz
naif bir tarzda, Ermeni ya da Bulgar Osmanlilar igin iyi olanin, Misliiman gogun-
luk igin de iyi olarak sonuglanacagm diigiiniiyorlardi. Padigahtan en alta vannca-
ya dek, Osmanl yetkilileri ise, onlarin ihanet yuvalan kurdugunu ve devrimciler
yetistirdigini diigiiniiyorlardi.

En rahatsiz edici olan, Osmanli Imparatorlugu’nun Protestan uyruklannin,
oteki Hiristiyan azinliklarin tersine, mil/et sisteminin ortak olarak taninan bir
liyesi olmamalanydi. Saraydan génderzilen bir yazi, “bu, Protestan hiikiimetlerin,
Protestan Osmanlilarin ruhsal koruyuculan gibi ortaya gikmalarina olanak ver-
mekte"” olduguna dikkati gekerek, bu gergegin altinu giziyordu.”! Bu nedenle, Pro-
testanlarin statiisiinii, Osmanl hiikiimetine kargi sorumlu bir kurulun olugturul-
masi yoluyla, “Islahat Fermani’'nin [1856] maddelerine uygun olarak” dteki Hi-
ristiyan cemaatlerinkine yaklagtirmak gerekiyordu.72

Istanbul ile misyonerler arasindaki iligki, gitgide kargilikli suglamalar ve hu-
sumetle karakterize olmaya bagladil. 1890'lardaki Ermeni katliamlanyla igler da-
ha da karmagik hale geldi.

ABD'deki Osmanl temsilcileri, Missionary Hcrald gibi misyoner yayinlan
dikkatle izliyor ve bu gazeteden yapilan geviriler sik stk Osmanl kayitlarina giri-
yordu, Pek ¢ok drnekten biri, Washingion'daki Osmanh sefiri tarafindan génderi-
len, Herald'dan alinan bir makalenin yer aldig1 yazidir; makalede, Osmanl ig ke-
simlerinin sorunlu durumuna kargin, misyonerlerin tilkedeki [ABD] mali destekgi-
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leri sayesinde, islerin yirtdiigii belirtiliyordu. Makale Kayseri, Karahisar, Odemis
ve Trabzon'daki Evangelik misyoner okullannin basarnlan hakkinda ézellikle siir-
sellik kazaniyordu. Sefaret, 3 Mart 1894'de, Amerikan misyoner birliklerinin,
“Ermeni entrikacilan” desteklememek séziini teyit ettiklerini ve bir jest olarak
Massachussetts eyaletindeki Worcester'de bulunan Ermeni kilisesine mali destek-
lerini kestiklerini bildirecekti.”4

Amerikan basininda ¢ikan tiim misyonerlik kargiti gérigler, derhal kesilip,
Istanbul'a génderiliyordu. 26 Eyliil 1893'de, Washington'daki Osmanl sefareti,
Chicago'da bir diinya dinleri kongresinin yapildigini bildiriyordu. Tiim diinyadan
gelen din adamlannin bu toplantisinda, Budist delege, Amerikan dinleyicileri, “Bi-
zi yargilamaya nasil cesaret edersiniz. Bu dinleyiciler arasinda kag kisi Buda'nin
yasami hakkinda herhangi bir sey okumustur?” diye azarlamisti. Ancak bes kisi
elini kaldirdig1 zaman, Budist delege onlara, “Oyleyse yiiz yetmis bes milyon kisi-
nin dinini bilen bir tek besiniz var. Bagka dinlere mensup insanlan tanassur etti-
rememekten yakiniyorsunuz (...) bu bencilligin dik alasidir” demisti.”> Ardindan
Japon delegesi, Japonya'ya gelen misyonerlerin amacinin, tilkeyi yabanci ilhakina
hazirlamak oldugunu dinleyicilere anlatmak {izere onun yerini almigti. Sézlerine
devamla, “Japonya'da ilk kez olarak Hiristiyanliga karsi ¢alisan bir demegi kur-
dugumu séylemekten gurur duyuyorum” demisti. Delegeler aynca Cin'de biiyiik
acilara ve kan dokiilmesine neden olan misyoner etkinlikleri de siddetle kinamus-
lardi.76

26 Ekim'de, sefaret, Washington Post gibi 6nemli bir gazetenin, misyonerle-
rin bagka tilkelerde yarattiklan kangikliklara siddetle kargi giktigini, gazetenin go-
riigliniin, bu kuruluglann {ilke iginde daha yararl olabilecegi yoniinde oldugunu
bildirdi. Osmanl basininin bu makalenin gevirisini yayinlamasi da tavsiye edil-
di.7”7

Osmanllarin Amerikan misyonerler konusunda ne kadar kaygilandiklanni
gosteren, bastan asag ilging bir belge, New York'taki Osmanl konsolosu Miinci
Bey tarafindan génderilen, Hawai adalanndaki misyoner niifuzunun tarihine ilig-
kin bir rapordur.”8 Konsolos raporuna su sézlerle baglamaktadir:

“Misyonerler ki diyaneti cebr-i menfaate ve belki iras-1 musibete alet etmig bir
giiruhtur. Nebatat-1 nadide ve latife yetigdirici bir kuvve-i inbatiyye ile Sark'a
has bir iklim-i mutedil ve ok miillayim mizacli gayet muti miiteesirii'l-tabia
ahaliyi havi olan Cezayir-i mezbure gibi bir han-1 bi-bahada (emsalsiz bir ziya-
fet sofrasinda) harisane bir suretde istahlanirlar.”
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Konsolos, giliniimiizde televizyonlarda gdsteri yapan vaizlerinkine ¢ok yakin
bir kitlesel isterinin yasandig toplantilarda nasil bagis toplandigini en ince aynn-
tilanyla anlatarak s6ziine devam ediyordu: “Mesela o gibi mitinglerde hazir olmusg
bulunan kadin ve erkek halk daha heniiz nutuklar irad olunmak tizere iken mu-
vaffakiyet-i merviyye-i Nasraniyyeyi isitmelerini miiteakib mahzuziyetlerinden
gasi olmug veya tagrim edilmis hale gelerek bir kismu tizerlerindeki kiipe, yiiziik,
madalyon, brog gibi miicevheratlanni ve altin saat ve kordonlanyla ceblerindeki
paralanni bagiglarlar.”79 Konu iizerinde ayrintili bir aragtirma yaptig1 agik¢a anla-
silan Miinci Bey yazisina, Dole Meyve Sirketi'nin, Molokai'deki ciizam kolonisi-
nin kurulmasini ve misyonerlerin adalann protektorat satiisii iin yaptiklan ajitas-
yonu da aynntilanyla betimleyerek stirdiiriiyordu. Mesum bir notla sézlerine son
veriyordu: “Misyonerlerin ne mertebe nafiz oldugu ve (...) dahi Memalik-i Mah-
rusa-i Sahane'de emsali mevcud ve asar-1 muzirrasi meshud olan Amerika mis-
yonerlerinin daha ne gibi mel'anetlere kabiliyetleri bulundugunu miig'ar bir misal
zikr etmektedir.”80

Osmanl diplomatik temsilcileri, 1890'lar boyunca, hiikiimete, Osmanl me-
selelerinin Amerikan basinina yansimalann titiziikle aktarmaya devam ettiler. 14
Nisan 1896'da Washington'daki Osmanl sefiri, Bitlis Erkek Akademisi'nden Ge-
orge Perkins Knapp'in yakalanip sinir digi edilmesi sorununu aktaran aynntili ter-
climeler gonderdi. Sefir, Amerikan basininin, misyoner ¢aligmalarinin kogullan
agisindan Osmanl Imparatorlugu’nu, Rusya'dakinden daha uygun goérdiiklerini
bildiriyordu. Fakat Dr. Knapp'in tutuklanmasi biiyiik bir protesto giirtiltiisii ko-
parrmigt1.8! Haberin genel anlami, misyonerlerin tiim diinyaya Ermeni katliamla-
nni1 duyurmasi nedeniyle Osmanl hiikimetinin kizgin olmasiydi.82 Sefarete,
Amerikan basininda ileri siirtilduigi gibi tiim Amerikan misyonerleri sinir digi et-
me niyetininin bulunmadigini Amerikan yetkililerine bildirme talimat: verildi.83

Aslina bakilirsa, uluslararasi baskinin derecesi géz éniine alinirsa, Osmanli
yetkililerinin, isteseler bile tim misyonerleri sinir dig1 etmeleri olanaksizdl. Ama,
misyoner etkinliklerini yakindan gézlemek igin ellerinden geleni yaptilar. 6 Aralik
1899'da, Hariciye Nazin, “insancil bir misyonla” Van'a gitmek niyetinde olan bir-
kag Amerikan ve Ingiliz kadininin Erzurum'a geldigini bildiriyordu. Amerikan or-
taelgiligi konuklar adina miidahale ederek, Osmanl yetkililerinin bu kadinlara el-
lerinden gelen yardimu (sézgelimi, yanlanna silahl bir eslik birligi vermek gibi)
yapmalan halinde, bunun Avrupa ve Amerika kamuoyunda ¢ok iyi bir izlenim
yaratacagina isaret etti. Hareketlerinde engellenirlerse, tam ters bir etki yaratilmig
olacakt1.84 Vilayete, derhal yola gikarlmalari, Erzurum'da oyalanmamalarinin
saglanmasina iligkin talimat génderildi.85
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Gesitli vilayetler, araliksiz olarak bélgelerindeki misyonerlere kargi tetikte olma-
lanna iligkin uyanlyorlardi. 23 Eyliil 1897'de Halep vilayeti, Dr. Michael Westerly
diye birinin, bolgede “oraya buraya gittiginin" anlasildig: ve siki gézetim alanda tu-
tulmas gerektgine iliskin uyanldi. Vilayete, “[bu sahsa] pasaportu verilerek derhal
yoluna gonderilecektir” taliman verildi.86 Imparatorlugun bir ucundan digerine ka-
dar, gézetimin, anahtar sézciik oldugu anlagiliyordu. 24 Mayis 1895'de, Amerikan
Incil Demegi'nin gezici temsilcileri sorunu, Meclis-i Viikela'da ele alindi. Gezgin kitap
saticilan, kendilerine verilen permileri dlizenleyen yasanun getirdigi ytikiimliiliiklerin,
bu tiir permilerin her yil yenilenmesinin yaru sira “gok biiyiik masraf ve giigliiklere”
yol agan ticret gibi “mantiksiz” zorunluluklan kapsamasi nedeniyle, gok zahmetli ol-
dugu seklindeki yakinmalarla Manastr vilayetine basvurmuglardi.87 Bu sancilar sa-
bit bir fiyat ile zaman sinin olmayan ve imparatorlugun her yerinde gegerli bir permi
talep ediyorlardi. Meclis-i Viikeld, “bu gibi gezgin sancilar kanunla idare edilmelidir”
miilahazasir tekrar ederek, herhangi bir degisiklik yapmay: reddett.88

Dig basindaki olumsuz yazilara yénelik ilgi, tiim Osmanl belgelerinde agikga
kendini géstermektedir. 2 Agustos 1891'de, Sivas vilayeti, vergi toplanmasinda
adil olmayan uygulamalardan Ermeni cemaatinin kendisinin sorumlu oldugun-
dan yakiniyordu. Cemaatin édemekle ytiktiimlii tutuldugu gesitli vergiler toplu
olarak saliniyordu ve bu yekanun tek tek hanelere béliinmesi kendi sorumluluk-
lariydl. Ama kendini diigiinen zenginlerin, zengin yoksul demeden vergiyi esit
bélmesi yiiziinden, bu, yoksullann vergilerini 6deyememesi, bunun sonucunda
da, yerel yetkililerin kanuni olarak yoksullann miilkiine el koymak zorunda kal-
masi anlamina geliyordu. Yabanci basinda, bu durum Tiirk mezaliminin bir bagka
ornegi olarak sunulmaktaydi. Ardindan misyonerler geliyor ve Hiristiyanlara,
“gordiiniiz mi, devletiniz size yardim edemezken, biz bu kadar yoldan size yardi-
ma geldik” diyorlardi.89 Hiristiyan azinlklarin yasadig1 séylenen gigliikler ag1-
sindan, hatin sayilir bir abart1 s6z konusuydu.9°

Misyoner kayitlari, Ermeni devrimci orgiitlerine herhangi bir yardimda bu-
lunduklarini yadsimakla birlikte, Osmanlilar bunun tersine inaniyorlardi. 29 Ara-
lik 1896'da, Hoy'daki (Kuzey Iran) Osmanlt konsolosu, Bay Howard ve Bay Elli-
ot adindaki sahislann yaklasik iki aydir kentte bulundugunu bildiriyordu. Osman-
I istihbarat servisi liyelerince izlenerek, bu sahislann Van'daki sinir boyunda bas-
gosteren son olaylarda etkin olan Ermenilerle temasta olduklari belirlenmigti. Bu-
nun yani sira, Rusya tizerinden ABD'ye gég etmeleri halinde Ermenilere para va-
adinde bulunmusglardi. Dagittiklan paranin bir béltiimii, Ermeni devrimci orgiitii
Tagnaksutyun'dan gelmekteydi. Elliot bundan sonra Van'a gitmis, Howard da
Rusya iizerinden Ingiltere’ye gegmisti.9!
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Her iki taraftaki nefretin derinlerinde buiytk bir glivensizlik vardi. Padigah
tarafindan Ermeni halka yapilan saldinlan arastirmak {izere resmi bir teftis ekibi-
nin bir Giyesi olarak Dogu Anadolu'ya génderilen Amerikali bir din adamu George
H. Hepworth, son derece kasvetli bir tablo ¢izmekteydi: “Egitilmeyi inatla redde-
den bir Tiirkiin gdzlinde, bir Ermeninin egitilmesi, neredeyse bir ctiriim derecesin-
de; hem egitimci, hem de egitilen suglaniyor.”92 “Egitilmeyi reddeden” Tirkler
hakkinda irkgilik kokan yorumlan bir yana biraksak bile, misyonerlerin ya egiti-
min vardig1 sonug hakkinda iflah olmaz sekilde naif veya daha kétiisii, son dere-
ce igten pazarlikli olmalan gerekiyor. American Board tarafindan saglanan egitim
olanaklari genellikle Osmanl Devleti tarafindan sunulanlardan gok daha iyi oldu-
guna gore, bu ancak bolgede mayalanmakta olan irkg nefretin daha da yogun-
lagmasinin ve kendi diigkiinltgiine bir gare bulamayan devletin megruiyetini za-
yiflatmasinin bir sonucu olabilirdi. Amaglarimin naif y6nii, misyoner davasinin en
¢agdas savunucusu tarafindan agikga ortaya konur: “American Board destekgile-
ri, higbir zaman yalnizca tek bir milletin gocuklannt egitmek niyetinde degildi; da-
ha ¢ok Giineydogu Anadolu'daki etnik cemaatlerin tiimii tizerinde bir etki yapma-
y1 timit ediyordu.”93 Istanbul'un onca korktugu da, buydu zaten. Grabill tarafin-
dan yapilan kargilagtirmanin abartih olmasi miimkiinse de, gene de asil noktaya
parmak basar: “ Amerikan Protestanlan, eger kendi tilkelerinde Misliimanlar tara-
findan yénetilen yabanci bir egitim sistemi, sézgelimi, Afro-Amerikalilara yonel-
mig olsaydi ve sonugta siyah Misliman azinlk, beyaz Amerikan gogunluktan
daha egitimli ve bilgili olsaydi, ne yaparlardi acaba?"94

1890’lar boyunca ortaya ¢ikan katliamlarin Istanbul igin biiyiik bir sikinti
kaynag oldugu, hele isin igine kendi memurlaninin karigmasi halinde bu huzur-
suzlugun daha da arttig1 bir gergektir; 1893'de Merzifon'daki Amerikan okulunun
yakilmasinda memurlannin parmagi olmasi nedeniyle, padigah hasar tazminati
olarak 2,200 dolar 6édemisti.95 Abdiilhamid'in “Kizil Sultan” diye anilmasinda
doruguna varan araliksiz baski ve kétii imaj Osmanlt'y1 ¢ok rencide ediyordu.

Devletin kendi yurttaglanm gézettigini gostermek tizere, yetim Ermeni gocuk-
lann say1 ve yerlerinin belirlenmesi icin yapilan ¢aba bunu dogrular. Dahiliye Neza-
reti'ne, 4 Nisan 1899'da, tam olarak kag yetim Ermeni gocugun yabanci misyoner-
lerin himayesi aluna alindigini saptamas ve bir alternatif bulmasi emredildi. Nezare-
te verilen talimatta gdyle deniyordu: “Ermeni yetimlerin bakim ve egitimi igin ayn-
lan yerler (...) kapatilmig oldugu ve bu insani bir mesele oldugu igin, Devlet-i
Aliyye’nin bu énemli vazifeyi yabancilara birakmaksizin, gocuklann bakiminu tist-
lenmesi halinde higbir sey séylenemez..."¢ Buradaki anahtar sézler, hiikiimet tize-
rindeki araliksiz yabanci baskisini ima eden “higbir sey séylenemez” ifadesidir.
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Osmanli-Misyoner miicadelesinin bir bagka 6nemli y6nii, Protestan misyon-
lanndaki Katoliklik karsiti unsurdu. Yagamina, Bogaz sirilannda Bebek Seminary
adiyla 1863'de baglayan Robert College’'in kurucusu Cyrus Hamlin, bu miicadele-
yi, “en gligliiniin hayatta kalmasi” olarak goriyor ve Cizvit okullarindan “Ro-
ma’'dan yénelen tehlike” olarak s6z ediyordu.97 Misyoner érgiitler arasindaki bu
yogun mezhep rekabeti, kimi zaman “dinin bir spor ve ticarete déniigmesine” yol
acan bir agamaya ulagiyordu.98 Osmanlilar, bu rekabetten yararlanmak konu-
sunda ¢ok basanlydilar. Gene de, bu bazan oldukga siipheli kisilerle icli digh ol-
malan anlamina geliyordu. Bunun garpici bir émegi, Massachussetts, West Sus-
sex'den gelmig bir Katolik rahibi olan Edward Randall Knowles ile iligkileriydi. 28
Temmuz 1897'de, Washington'daki Osmanl sefareti ilging bir yazi génderdi. Os-
manh Devleti'ne yaptig1 hizmetleri nedeniyle {igiincii riitbeden Mecidiye Nisaniyla
ddiillendirilmeyi talep eden Knowles ile temas kurmuglardi.99Bu hizmetler, Os-
manh gikarlari dogrultusunda yazilmig, hi¢ taninmayan New England misyoner
gazetelerinde yayimlanmig makalelerden olusuyordu. Knowles, Washington'daki
Osmanl sefaretine, bu gazetelerden kesilmis kupiirleri génderdi. Ermeni devrim-
cilerin, binlerce masum yasam pahasina adlanni duyurduklanm yaziyor ve onlar-
dan “ilkesiz ajitasyonlar giivenli bir mesafeden binlerce masum ruhu kurban
eden [devrimciler]" diye séz ediyordu.100 Knowles, aynca Islamin zevk verici
maddelerden kaginma ve kadinlann miras haklan gibi, 6vgiiye deger nitelikleri
hakkinda da uzun uzadiya gériiglerini agikhyordu.!01 Berbat bir Fransizcayla,
Knowles hizmetlerini séyle sunuyordu: “Je désire vous offir mes services gratis et
sans prix comme un agent de presse (...) a ma propre dépense et charge absolu-
ment! Je vous ai envoyé plusieurs livres se regardant moi [sic]. En recompense ne
pouvez vous moi donner [sic] I'Ordre de Micidieh 3éme classe..." “Saygideger ra-
hibimizin, ayni zamanda elektrik ya da kablo olmaksizin (...) iletisim halindeki
kisiler arasinda sicak bir biling birligi icinde diigiincenin aktarilmasiyla” ilgilenen
sahte bir telepatist oldugu anlagiliyor.192 Hig kugkusuz, Abdiilhamid bu son ko-
nuya oldukga kuskucu yaklasmis olmalidir.

Daha ciddi bir diizeyde, Osmanli-misyoner miicadelesinde en can sikici soru-
nun, okullar olduguna kugku yoktur. Bu kuruluglar aracihgiyla, misyonerler, ken-
di tilkelerinde Osmanl mesruiyetini zayiflatiyorlardi. Kanitlar bu miicadelenin,
20. yuizyilin safaginda daha da siddetlendigini ve Ermeni bunalimiyla gittikge da-
ha ¢ok ig ige gecirildigini gésteriyor. 16 Ocak 1906'da, Konya vilayetine, “[ya-
banci] basini kullanmak ve vaaz vermek yoluyla, basit Ermeni halkin kafalanni
kangtirmaya galigan, boylece bélgede Protestan niifuzunu genigletmeye calisan”
Mademoiselle Maria Garber adinda biri tarafindan kizlar igin Protestan okulunun
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kurulmasinin énlenmesi emredildi. Valilige génderilen talimat, okulun ruhsatsiz
kuruldugu, béylece devleti bit fait accompli karsisinda birakmanin bir kalip hali-
ne geldigine de isaret ediyordu.103

Kanitlann agikga ortaya koydugu bir bagka nokta, Osmanli yetkililerinin, bu
okullann tiimiini kapatamayacaklanna gore, bunlara kargi durmanun tek yolunun,
onlarla ayn1 zeminde rekabet etmek, yani, Miisliiman okullann kalitesini artirmak ol-
dugunun farkina vardiklandir. 6 Haziran 1905'de Beyrut vilayeti, “Miisliiman go-
cuklan Cizvit ve Protetastanlann zararl pengeletinden kurtarmanin tek yolu, onlarla
rekabet eaneye muktedir modem bir okullar ag1 kurmak” olacagini yaziyordu.104

Yaygin diigiince, bu okullarin kapatilmasi imkénsiz olduguna gére, en azin-
dan ruhsat altina alinmalarinin iyi olacagiydi. 18 Ekim 1903 tarihli bir Heyet-i
Viikela raporu, imparatorlukta yaklasik 200 Amerikan egitim kurulusu bulundu-
gunu saptiyordu. Bunlardan yalnizca dordii, baglangigtan itibaren irade-i
hiimayiin almigti. Yetmis begi, bu izni kuruldukian sonra alimsty; geri kalanlann
ise gegerli ruhsatlan yoktu. Meclis-i Viikela kaydi, son zamanlarda Amerikan or-
taelgisinin, yeni ruhsatlar alabilmek igin Bab-1 Ali tizerindeki baskisini yogunlas-
urdigini ortaya koyuyordu. Bundan bagka, “Deviet-i Aliyye'nin gikarlarina aykin
olabilecek kot niyetli adamlarin istihdam edilmemesini” saglamak tizere, 6gret-
menlerin bir listesinin gerektigini de ortaya koyuyordu.195 Amerikan ortaelgiligi,
Amerikan kuruluglannin Fransiz okullara verilen, sézgelimi vergiden bagigiklik
gibi haklardan yararlanmasini talep ederek, baskiy: siirdiirdii. Bu talep, 6zellikle
tehlikeli gériiniiyordu, glinkii “Protestan kuruluglannin say: ve niifuzunu artir-
mak gibi istenmeyen bir sonug yaratabilirdi.” 196

Amerikan ortaelgiligi, misyoner kuruluglarin resmen desteklendigini yadsi-
makla birlikte, Abdiilhamid'in son hiikiimdarlik yillarinda, okullanna resmi ruh-
sat verilmesi i¢in Bab-1 Ali'ye yonelik baskisin: iyiden iyiye artirmisti. Ispanyol-
Amerikan savas! ve Filipinler'in ele gegirilmesinin ardindan Amerikalilann 6zgii-
veni arttik¢a, bu, Bab-1 Ali'yle olan iligkilerine de yansidi. 1906 baglannda, Bab-1
Ali, Miisliiman ¢ocuklan kabul etmeyeceklerini resmen taahhiit etmeleri halinde
Amerikan misyoner kuruluglarina ruhsat vereceklerini séyleyerek Amerikan orta-
eliligiyle pazarliga giristi. ABD temsilcisi, Hariciye Nazin Tevfik Pasa'ya, “ Ameri-
kan Hukdmeti, yurttaglanmin Fransizlar, Ruslar ya da Ingilizlerden farkli bir mu-
amele gérmesini kabul edemeyecegini” séyledi. Amerikalinin sunlan ekledigini
isitmek daha da can sikiciydi: “Ingilizler, Fransizlar ve Ruslar gibi, ABD'nin de
milyonlarca Miisliiman uyrugu var.” Yapilan ima gok agikti. Tevfik Paga sozleri-
ne, “Amerika, otekiler gibi bir Devlet-i Muazzama haline geldigi iin, onlann go-
riiglerini kabul etmeye zorlaniyoruz” diye son verecekti.107
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Sonug

Abdiilhamid rejiminin ideolojik canlanma cabalanni dogru olarak degerlen-
dirmek agisindan, en iyi konumdaki Batililarin misyonerler oldugu bir gergektir.
Misyonerlik sorunu giderek artan bir gekilde devletin vatandagliga dogru yénelt-
meye calistig1 tebaasini hedefleyen bir tehdit halini ald.

Miisliimanlann Hiristiyanliga dénmeleri (tanassur etmeleri), Amerikan mis-
yonerlerinin daima siddetle inkar ettikleri bir seydi. Bu resmi sézler, gerek misyo-
nerlerin kendileri, gerek sempatizanlan tarafindan stirekli yineleniyordu: “Egitim
vererek, tanassur ettirmiyorlardi. Din degistirenler, bunu onlann kolejlerinde ve
okullannda yapmuyorlardi. Misyonerlerin baglica amaglari, zaten Huristiyan olan
ama ytzlerce yildir dogru duirtist bir egitim almalarina engel olan Tiirk siyasasi
yiiziinden acinacak kadar kotii egitimli ve engellenmig bir halk igin geligkin bir
egitim sistemi kurmakti.”108 Miisliiman gogunluk acil bir hedef olmamug olabilir,
ama “daha genig ufukta yer aldig1” kesindi. 109

Ermeniler, ézellikle Anadolu'dakiler kétii egitimli idi. Ama o zamanlar Miislii-
manlar da &yledi. Gene de, devletin egitsel abalannin, siyasal olarak giivenilir bir
yurttaglar toplulugu yaratma gabalan dogrultusunda, ézellikle Miislimanlara yénel-
tilmig oldugu dogrudur. Durumun ironik yénii, Osmanh amaglannin, misyonerlerin-
kiyle tipatip ayni oldugu gergeginde yatar; o kadar ki, ¢agdas bir gézlemcinin sozleri,
her iki taraf igin de kullanilabilirdi: “Amerikan misyonerlerinin galigmalan, Tiirk top-
raklannda egitimli bir orta sinif yaratmaya yonelikti.” 110 Abdiilhamid rejiminin ya-
ratmay! amagladig: “egitimli orta siuf”, tek bagina degil, ama basat olarak Miislii-
mandi. Misyonerlerin, Miisliiman orta siniflar arasinda gok kiigiik bir baganya ulast-

igi gibi: “Hiristiyan misyo-
nerlerin ve kurduklan okullann rolii, Batillasmay: uyarmakla birlikte, Osmanh Impa-
ratorlugu 'nun Tanzimat déneminde egitimin modernlesmesi yéniindeki ¢ok daha
kapsaml ¢abalannin yarnunda séniik kalir.”111

Diger ironi de, tipki ihtida sorununda oldugu gibi, 6gretim meselesinde, Os-
manlilarin ve misyonerlerin birbirleriyle rekabet etmeleriydi. Nasil ki, Siileyman
Hiisnii Paga bir Miisliiman misyoner derneginin kurulmasini savunduysa ve Ho-
ca Tahsin Efendi, “Hiristiyan misyonerlerinin ¢abalanna dykiinecek” bir “Musli-
man Ulkelerin Cografyasini Aragtirma Demegi” olusturduysa; Abdiilhamid déne-
minin “memalik-i mahrusa” valileri de, yiiksek kalitede egitime kargi rekabet et-
menin tek yolunun, onun bir muadilini yaratmak oldugunu ¢ok iyi anlamiglar-
di.112 Trajedi, gok geg kalinmig olmastyd.

Yalniz misyonerlerle iligkilerinde degil, Osmanli gayrimiislimlerinin kargisin-
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da da, yeni bir Osmanl milliyetgiligi idcolsjisi varatmaya yonelik Osmanh gabala-
n, [Rum] Ortodoks kiliselerinin “milliyetgilcsmesi” arkapiaminda goriilinelidir. 113
Ermeni ve Rum okullan émeginde, Osmanlt cntelekiticlleri ve yetkilileri, modern
egitimin ulusal kimlik olusumu agisindan gok sev basarabildigini ve kaginilmaz
oldugunu agikga kabul ediyorlardi.114 Islama entelektiiel militan Seyh Said-i
Nursi, gergekten, “asiret {iyelerini tam aniamiyla Osmanl-vatandaslanna déniige-
cek gekilde egitmek tlizere” Van gélii kiyisinda kurmak istedigi medrese olan “Kiirt
akademisi” ile benzer bir ey 6nerecekti.115 Bazi Miisliimanlann, ¢ocuklanni mis-
yoner okullanna biiyiik bir hevesle génderdigi ve birkaginin bunlann kuruluguna
bile yardim ettigi bir gergektir. Antcp'teki Orta Tiirkiye Koleji (Central Turkey Col-
lege) kampiisiiniin arazisi, bir Tiirk ve bir haci olan, “Antepli Kethiidazade Haci
Gogls Efendi tarafindan bagiglanmigti.116

Gene de, Islam ve Hiristiyanlik arasindaki bu miicadeleye kanganlann go-
ziinde, 6diiliin ne oldugu konusunda hig kugku yoktu: Yakin zamanda sona er-
mig Soguk Savagl ¢agngstiran bir ideolojik savagsta birinin ya da digerinin hayatta
kalmasi. Hafiz Mehmed Sadik tarafindan yazilan, Istanbul'da basilan bir risale,
bunu agikga ortaya koyar. 365 milyon Miisliimanin Hiristiyan boyundurugu al-
tinda yasamasindan aci ac1 yakindiktan sonra, sugu misyonerlere yiikler:

“[Bu milyonlarca Miisliman kardegin savunmasini] 6ncelikle !slam diinyasinin
minevverleri iistlenmeclidir. Bugiin misyoner harekelin amacinin, dinimizin ve
ictimai ahlakimizin imha cdilmesi olduguna kugku yoktur. Bu nedenle, 1slam
miinevverlerinin misyoncr erkan-1 harbiyyesinin birlesik kuvvetlerine karsi dini
miicahedelerinde diravet gdstermesi sarttir.”

Burada, hele yazann Miisliiman entelektiielleri, hain diimana karg! “manevi
bir Cihad" agmaya ¢agirmasi sirasinda, askeri mecazlar biiytik 6nem tagir.117

Ayni duygular, 19. yiizyil misyoner gevrelerinde gok taninmug bir isim olan
Dr. Muhleisen Arnold'un brosiiriinde de agikga kendini gésterir: “Musliman dini
arzin begte birlik bélimiine yayilmakla kalmamig, Musliiman kandirmacasi ve
despotlugu mahvedici etkisini Filistin, Suriye. Arabistan, Misir ve Kiigiik Asya'ya
dek genigletmigtir. (...) Bu tiksindirici perisanlik, olmamasi gerektigi yerlerde hala
durmaktadir...”118 Arnold, “Mdusliimanlar:n ruhlanni Iblis'ten geri almaktan” da
soz eder.119 Bu iki beyefendi, birbirlerini ¢ok iyi anlarlardi herhalde.

Gelgelelim, her sey yapildiktan ve sdylendikten sonra, yadsinamaz olan ger-
¢ek, misyonerlerin Musliiman ve Yahudiler arasinda pek az bagan kazandigiydi.
Her ne kadar, ¢ok kugku gétiiriir ve ex post facto kokusu tagiyan bir megrulagtir-
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ma ¢abasi gostererek, sonradan buna ¢aligmadiklanni iddia etseler de, gérece son
derece az sayida Miisliimanin Hiristiyanligi benimsemis oldugu gergegi oldugu gi-
bi kalmaktadir. 20. yiizyilin déniimiinde, Tiirkiye'de ¢aligmig olan bir misyoner,
su gercege esef ediyordu: “Tim ¢aligmalanmuz fiilen mahvoldu; yabanci misyon-
lann yiizyillik ¢abasindan sonra, tanassur etmis Miisliimanlardan tek bir kilise bi-
le yok.”120 Sonuna dek Miisliimanlan tanassur ettirme timitleriyle oyalanmaya
devam eden Suriye'deki Henry Jessup gibi en koktenci fanatik bile, tanassur
edenlerin sayisini gizli tutmak ve onlari iilke digina kagirmak zorunda kalmig-
t1.121

En biyiik ironinin somutlagmasi igin, bir ylizyil gegmesi gerekecekti. Cogu
Rum Ortodoksluktan dénmiig olan Arap Protestanlanna, Amerikan ve Avrupali
kilise meclisleri tarafindan 1980'lerin ortasinda, bu yapilanlann biiyiik bir hata
oldugu ve simdi Rum Ortodoksluga “geri dénmeleri gerektigi” séylendi.!22 Hig
kugku yok ki, Halife-i Ruy-1 Zemin bunu duymus olsaydi, giiliimsemekten kendi-
ni alamazd.
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Albay Selahaddin Bey, bagim kaldinp boz Ingiliz semasina bakt:. Siirekli bir gi-
senti dokiilityor ve apoletli iiniformasina damliyordu. Yemen'in yakict kumla-
rindan sonra ne bilyiik bir degisiklik! Gencral Christopher Teasdalc'in son istira-
hatgdhina defnedilecegi cenaze térenine katilacak olanlar mezarin gevresinde
toplanmaya baglamisti. Gencrai Teasdale, bir zamanlar Osmanl Dérdiincii Or-
du'sunda, Kirim Savagi sirasinda Kars'in miidafaasindan sorumlu Miralay Teas-
dale idi. Dizbag1 nigsani ve Siivari nigam alarak Sovalye ve Usta olan Teasdale,
padisahin hizmetinde kahramanca garpigimigts. Simdi sira Osmanl Devleti'nin,
Londra sefaretinin genc askeri atasesini ccnazesine géndermek yoluyla takdirle-
rini gostermesine gelmisti. Rahip “kiiller kiillere, tozlar tozlara” sézlerini tekdii-
ze bir ifadeyle dilc getirirken, Pall Mall Gazette'in vefatlar siitununun muhabiri,
belirgin bir bigimde huzursuz gibi gériinmekle bizlikte. altin sirmali Giniformasi-
nin iginde iyi bir izlenim birakan yakigikl, geng Tiirki farketti.

Gevrelerindeki diinya gitgide kiigiildiikge, Osmanlilar, hayatta kalmanin ha-
yati bir yéniiniin, disanda olumlu bir imaj yaratmak oldugunu anladilar. Gladsto-
ne'un jargonuyla sdylersek, “ad1 agza alinmaz” Tiirkiin alaninin gitgide daraldig1
bir diinyada, Osmanli devlet adamlan 1856 Paris Anilagmasi ile taninmig, megru
hayat hakkina sahip bir Devlet-i Muazzama oldugunu kamtlamak igin garesizce
miicadele ederlerken, aslinda bu sik sik bir hasar denetimi sorununun étesine ge-
¢iyordu. Cabalan iki temel alanda yogunlagiyordu. Bu gaba, ilk olarak, uluslarara-
st medyada, ve Osmanli Devleti'ni en kétiisiinden “kana susamig tiranlann yoz-
lagmig yuvasi”, en iyisinden de “Sark'in kokusmug zevk yuvasi” gibi géstermeye
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¢alisan tiyatro gibi forumlarda ardi arkasi kesilmez alayci yayinlann yarattig1 ha-
sar1 gidermeye yénelikti. Ikinci olarak, olumlu bir imajin sunulmasi geliyordu ki,
bunun igin diinya olaylarinin genel akisi iginde beliren her firsat kullaniliyordu.
Bu tiir firsatlar Rus-Japon savaginda hem Rus hem de Japon taraflara tibbi amagh
mali yardimdan, ABD'deki orman yangininin kurbanlanna 300 lira génderilmesi-
ne kadar gesitlilik gésteriyordu.

Tim bunlarda amag, Osmanl Devleti'nin uygar diinyanin ve Diivel-i Muaz-
zama'nin bir tyesi olduguna iliskin netameli iddiasin1 desteklemekti. Bu konu-
mun ne denli netameli oldugu, déneme mensup bir Ingiliz yazarin degerlendirme-
sinde agikga kendini gésterir:

"Onlar Hiristiyanlk temelinde Miislitmanlar... Onlar Hiristiyan bir sistem iginde
istisnal Miisliimanlar. Konumlarnin yarattig: giigliikler ok biiyiik; ama doért
ylzyildir, Hiristiyanlann kendileriyle siyasal iligki kurmalarim 6nleyecek kadar
gigli degiller... Miisliimanlar olarak (...) Avrupa sisteminin pratikte aksayan
iyeleri.!

Ahmed Cevdet Paga, Osmanli konumunu benzer sézlerle dile getirecekti.
"Avrupa topraklannin en degerlisi olan Rumeli, Osmanl denetimi altinda kaldig
stirece, Avrupalilar Devlet-i Aliyye'yi Avrupali olarak gérmeyi reddettiler. Kinm
Savagi'ndan sonra, Devlet-i Aliyye Avrupa devlet sistemine dahil edildi.”2 Bura-
daki ima son derece agiktir -Osmanl topraklarinin en zengin kesimi olan Rume-
li'nin bliyilik boliimii kaybedildikten sonra, Avrupalilar Osmanl Devleti'ni seve
seve “Avrupali” olarak kabul etmislerdi.

Osmanlilann imajlarina yénelik derin ilgisi, Abdiilhamid dénemini dnceliyor-
du. Dolayisiyla, Tanzimat déneminin énde gelen devlet adami/sair Ziya Paga, Rus
garigesi II. Katerina'nin, Voltaire ve Diderot gibi diigtiniirleri kazandigina bakilirsa,
gok daha etkili bir halkla iligkiler kampanyast ytirtittiigiine igaret etmisti. Ziya Pa-
sa, geng Yunan devletinin yeni-Hellenciligine de tepki géstermis ve onlann Yuna-
nistan'in Sokrates'in tlkesi iken Osmanlilarin basit tiranlar olduguna yénelik id-
dialann giiriitmek igin Osmanlilann yeterince ugrasmamasini protesto etmisti.3

Osmanl argiv kayitlarinin dikkatli okunmasi, Osmanl devlet adamlannin,
Edward Said'i ok iyi anlayacaklarini ortaya koymaktadir: “[Emperyalizm] miica-
dalesi karmagik ve ilgingtir, ¢linkii yalniz askerler ve toplarla degil, ayni zamanda
fikirler, bigimler, imgeler ve imgelemelerle ilgilidir."4
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Genel Hasar Denetimi ve imaj Yonetimi

Yildiz argivlerindeki en biiyiik koleksiyonlardan birinin, T%¢ Times ve De-
bat'dan, Sirp veya Bulgar yayinlanna kadar degisik 100"l agkin gazete kuptiriin-
den olusmas bir rastlanti degildir.5 Bu gazeteler, Hariciye Nezareti Dig Matbuat
Mudiirltigi tarafindan, Osmanh Devleti'ne zararli veya olumlu materyallerin sap-
tanmas! igin glinliik olarak taraniyordu. Bu, nankér ve Sisiphos'unkine benzer bir
¢abaydy; ¢linkii Ermeni katliamlan ve Avrupa'daki genel ézgiirliikgli dalga déne-
minde, Kinm Savagi'nin "Biyiik koca Tirk" (Grand Old Turk) unvani goktan
unutulup gitmisti. Bu nedenle, cn iyi Osmanl diplomatlarn ile 6teki memurlann
yapabilecekleri tek sey, aslinda hasar denctimi ve en iyi ihtimalle de, “imaj y6ne-
timi” idi. Bab-1 Ali, Avrupa kamuoyunun énemini ¢ok iyi biliyordu ve resmi ola-
rak Osmanli ve yabanci yazarlarn mali bakindan destekleyerek veya diipediiz
rigvete bagvurarak bu kamuoyunu etkilemeye galsti. Avrupali ve éteki gazeteci-
ler ok siklikla santajdan geri kalmadiklanndan, bu onlan genellikle zayif bir ko-
numa getirdi.

Bu gérevin giigliigli, 7 Nisan 1885 tarihini tagtyan bir telgraftan agikga anla-
silir. Telgraf, The Times'in Osmanl kargiti tuttununu azaltmak igin ¢aligma tali-
mati alan Londra'daki Osmanh seliri Musurus Pasa'dan geliyordu. Sefir, 7he 7i-
mes'in editériiniin yakin bir zamanda degismis olmasi nedeniyle, bdyle bir dénti-
stimiin gerceklesmesi yoniinde hig iyimser olmadigin bildiriyordu. Sézlerini, pek
de inandinc1 olmayan bir tarzla, “bununla beraber, T/e Times'in lisamin degistir-
mek igin elimden geleni yapacagim” diye bitiriyordu.6

The Times kadar etkili bir gazetenin, Osmanl Hariciye Nezareti memurlan-
nin kabuslarinda bag rolii oynadiginun gérmek hig de sagirtici degil. 25 Temmuz
1885'de, Paris muhabiri tarafindan génderilen, Halile olarak Padisahin iktidar-
nin, yalmzca ruhani sorumluluga sahip olan Papaninkinin diizeyine indirilmedigi
stirece ve Istanbul, tiim Diivel-i Muazzama'y: temsil eden bir karma komisyonun
himayesi altina girmedigi stirece, Avrupa'nin bariga kavugamayacagin ileri siiren
mektubu yayimlayan da yine The Tirnes olmustu. Londra Sefareti'ne yine resmi
bir yamit génderniesi talimat: verildi.”

Musurus Paga'nin bir akrabasi, Musurus Ghikis Bcy de, “Ege Denizi kiyila-
nnda uygarligin koruyucusu” olarak Osmanh devletinin olumlu bir imajim suna-
caktl. 1901'de, etkili Fransiz dergisi Questions Diplomatiques et Coloniales'de,
Osmanli Imparatorlugu’nun, “artik devlet hazinesi igin ter doken bir kéyliiler kit-
lesi olmaktan ibaret olmadigin (...) ve aslina bakilirsa, Sark'taki reformun kararlt
bir savunucusu olabilecegini” ileri stirdiigui bir makalesi yayimland:.8

143



IKTIDARIN SEMBOLLERI VE IDEOLO.

Yayinlar, diplomatik krizlere bile yol agabiliyordu. Béyle bir kriz, kamuoyu
olusturan tnlii dergi The Nineteenth Century'de, Bab-1 Ali nezdindeki tinlii eski
sefirlerden Sir Henry Elliot tarafindan yazilmig bir makalenin yayimlanmasi tizeri-
ne ¢ikt1.9 Bu makalede, elgi, 6zetle, liberal hiikiimet tarafindan hak ettigi destek
verilmeyen Tiirk reform hareketinin Abdiilhamid tarafindan yok edildigini, sulta-
nin, bu hareketin bag kahramani olan Midhat Paga'y1 da ortadan kaldirdigini ileri
stiriiyordu: “[Bdylece] Abdiilhamid'e, parlamenter veya baska herhangi bir dene-
tim olmaksizin despotik iktidan yeniden ele geginme firsati verilmis oldu, (...) da-
ha iyi bir yénetim timitleri de buhar olup havaya ugtu ve artik Tiirkiye'yi bekle-
yen gelecek, tarihinin herhangi bir déneminden bile daha karanlhktir.”10 Bunu iz-
leyen Istanbul ve Londra arasinda yogun telgraf aligverisinden ¢ikan genel an-
lam, bunlann, Mineteenth Century makalesinin ancak sinirl bir heyecana neden
oldugunu, yalnz Pall Mall Gazette tarafindan alintilandig, orada da “ancak ilan-
lar arasinda kiiglik bir béliim olarak yer aldig1” konusunda padigahi yatigtirmaya
yénelik oldugudur.!! Osmanh sefiri, birkag giin sonra Sir Henry Elliot'n, bir re-
sepsiyonda bu yaptigini agiklayabilmek icin yanina geldigini belirtir; ama Musu-
rus'un yaniti gdyle olmustu: “Onunla olan iligkilerimi kestigimi séyledim ve [ma-
kalenin] yol agtig1 6fke ve kirginhig agikga ifade ettim.” Elliot'in sonradan pis-
manligini ifade etmek tizere Digisleri Bakanligi'na bir mektup yazdigini da ileri
strmekteydi.12

Bir yil sonra, padigahin himayesi altinda Istanbul'da yagayan bir Kibnsh olan
Anne Marie Lusignan'in yazdig bir eserle Elliot cevabini alacakti. Lusignan, “II.
Abdiilhamid Hazretleri'nin hiikiimranhg altinda, Osmanli Imparatorlugu hastalik
ve yikintidan gok, saglikli bir nekahet seklinde betimlenebilecek bir durumda-
dir"13 Lusignan, Elliot''n Nineteenth Century makalesiyle dogrudan bir polemige
giriserek, Abdiilaziz'in éldiriilmiig oldugunu ve “bunun Tirkiye'nin tarihinde
ciddi bir siyasal ciiriim ile suglanan kisilerin olagan hukukla ve kamuoyunun, ya-
banci devletlerin temsilcileri ile yabanci basinin huzurunda yargilandigi ilk émek
oldugu"nu agik agik ifade eder.14

Bununla birlikte, yapilan tiim yayinlar Osmanl kargit1 olmadig gibi, tiim Os-
manl yanlisi yayinlar da resmi olarak tegvik edilenlerden olusmuyordu. 2 Mart
1889'da, Londra Sefareti, Diplomatic Flashes adl dergide ¢ikan “Hayd Clarck”
diye birinin yazdig bir makalede, Osmanlh yénetiminin Ermenilere kargi duirtistlii-
guni 6évdiugiini bildiriyordu; yazara gére, Osmanli Imparatorlugu’'ndaki Ermeni-
ler, Rusya'dakinden ¢ok daha iyi durumdaydi. Yazann uzun yillar Osmanl Impa-
ratorlugu'nda yasamig oldugu ve merhum Ali Paga'mun yakin bir dostu oldugu be-
lirtiliyordu.15
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Imaj ingasinin iyi bir 6rmegi, bir Arap ve padisahin yakin ¢evresinden olan
Selim Melhame'nin, “en etkili Paris gazctelerinde yayimlanmak tizere” yazdig1 bir
makale taslagidir. Bu makalede, Rus veya Alman hiikiimdarlanna benzer sekilde,
padisahin “megru otokrat” konumu agik bii bigimde vurgulanir. Sultan Abdiilha-
mid déneminin tiim yararli ve yapici yonlerini genis bir bicimde aktarmasinin ar-
dindan, Melhame'nin makalesi soyle stirer:

“Padigah Hazretleri'nin hiikiimiranhgindan énce, Avrupa hiikiimdarlari ile Os-
manl Imparatorlugu arasindaki temaslar. Bab-1 Ali'yle siirlanmugty; dolayisiyla
dogrudan iletisimin eksikligi nedeniyle, iligkiicr soguk ve mesafeli bir hal almig-
t1. Onceki uygulamada, Bab-1 Ali, neredeyse tiimiiyle Diivel-i Muazzama siife-
rasimin niifuzu altindaydy; bu sefirler dilediklerini kolayca kabul ettirebiliyorlar-
du. (...) Fakat simdi Padisah Hazretleri Avrupa hiikiimdarlarniyla dolaysiz iligki
kurabiliyor ve bdylelikle tiim getin sorunlan ¢ozebiliyor.”

Rahatsiz edici aracilar bu gekilde bertzraf edilmigti. Melhame, aynca padisa-
hin devletin 6deme giicii ve itibannin verdigi 6ncmi aynntilanyla anlatiyordu. Pa-
disahin, gérevini bagaramayan tiim memurlar gérevden almak konusundaki
mesru hakki iizerinde uzun uzun durmasi da bir rastlant: degildi. Merhum Midhat
Paga'nin gélgesi hala silinmemigti.16

Annie de Lusignan da, araci iktidar sahiplerine, bu kez, parlamenter demok-
rasi hakkinda atip tutuyordu: “Uzun zaman énce, seckin bir sarkli, damigmanlar
¢ok olursa, kargaga olacagini sdylemis. Iste Abdiilhamid halkim béyle bir kangik-
liktan ve bunun korkung sonuglarindan kurtarmstir...”17

Abdiilhamid, Avrupa otokratlan kliibiiniin bir tiyesi olarak gériinmek igin
hatn sayilir bir gaba gésterdi. Déneminin ilk diplomatik etkinlikleri arasinda, Ug
Imparator Birligi'ne benzer bir Alman, Avusturyali ve Csmanli ittifaki 6nermek
lizere Bismarck'a yanagmak da vardi. Bu birlik. dncelikle Rusya'ya kargi olarak
tasarlanmig olmasina kargin, 1880'den sonra Rusya'yla iligkiler 6nemli 6lglide
diizeldi.1®

Santaj, imaj saplantili Abdiilhamid'in sik sik kars: karstya kaldig: bir bagka
sorundu. Garpici bir rnek, linlii Macar oryantalist, Ariiinius Vambery ile ilgiliydi.
Abdiilhamid dénemi Istanbul'unda taninmug bir isim olan Vambery'nin, oldugu
soylenen pek ¢ok sey arasinda padisahin yakimn bir dostu olmanin yan sira, gift
tarafli bir Ingiliz ve Osmanl casuslugu da bulunur. 1888 Ekim ayinin ortasinda,
Vambery'nin, padisahin kisiligi ve Yildiz Sarayr'ndaki gevresiyle alay eden bir
brogiir yayimlayacagna iligkin bir sdylenti yayildi. 19 Viyana'daki Osmanl sefare-
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tinin Avusturya Digigleri Bakanlig1'na yaptig1 bagvuruya ve profesorii gormek
lizere Budapeste'ye génderilen bir Osmanli memurunun ¢abalanna kargin, Vam-
bery, bu kitabi Macarca ve Ingilizce olarak yayimmlamak konusunda israrliydu.
Gelgelelim, Vambery baglangigta béyle bir brogiir yazmig oldugunu inkar etmis,
ama son ziyaretinde Istanbul'da soguk kargilanarak hakarete ugramig oldugunu
iddia ederek, sugunu da “Zat-1 Sahane'ye" degil, saray hizbine yiiklemisti.20

Sorun agiga ¢iktikga, Vambery'nin aslinda béyle bir yazi yazdigin kabul etti-
gi, ne ki, pazarlik etmek istedigi anlagiimaya baglandi. Yayini durdurmak igin is-
tedigi tlicret iki yiiz altin liranin yan sira, “394 elyazmasini igeren Kiitliphane-i
Hiimayn katalogu” idi.2! Hariciye Nazin Said Pasa, “matbuat-t ecnebiyye-i ha-

JSiyye tertibi® adl bir fondan bu paranin 6denmesini salik veriyordu. Agikgast,

bundan sonra Vambery'yle olan iligkiler diizeldi. 18 Subat 1889'da, Viyana sefa-
reti, Vambery'nin onlan ziyarete geldigini ve kendisinin ve Macar Akademisi'nin
birkag tiyesinin, Kiitiiphane'ye yapilan bir ziyareti de igerecek sekilde Yildiz Sara-
yr'nda gordiikleri comert agirlama igin tesekkiir ettiklerini bildiriyordu. Anlagilan
Vambery, akademi tiyeleri Budapeste'deki meslektaslanna durumu aktardiklann-
da, Macar akademisyenlerle dolu odada padisahin adinin her gegisinde hep bir
agizdan "Gok yasa Sultan Abdiilhamid Han!" diye bagirdiklarin ileri siirecek ka-
dar cogmusgtu.22

Her yerde hazir ve nazir Vambery'nin adi, yazigmalarda yer almay: siirdiir-
dui. St. Petersburg'daki Osmanl sefareti, 14 Mayis 1889'da, Londra'da Vambery
tarafindan verilen, “Osmanli Imparatorlugu’'nun son otuz yildir gésterdigi basan-
lar1 6vdiigi” bir konferansin Rus gazetesi Noya Vremya'nin dikkatini gektigini
bildiriyordu. Gelgelelim, Rus gazetesi, gériiglerinin modas gegmis “bir Macar ser-
seri” diye adlandirdig: oryantaliste saldinyordu. Gazete, Rus tmparatorlugu'nun,
Osmanl Imparatorlugu’'na karg: higbir emel beslemedigini ve aslinda, Bogazlar'a
Ingiltere gibi diisman bir devletten ziyade padisahin hitkmetmesini tercih ettigini
ileri siiriiyordu,23

Osmanl tmparatorlugu'nun, gezginlerin giivenliginin olmadig1 vahsi bir yer
olarak sunulmasi, yabanci basinda sik sik yankilanan bir temaydi. Haydutlugun
ve yol soygunculugunun Osmanl Imparatorlugu'nun bir gergekligi olduguna
kugku yoktu; bununla birlikte, Paris'te yayimlanan Petit Journal'in Dogu Anado-
lu'da trene saldiran haydutlan betimleyen kapag, Bab-1 Ali'nin siddetli protesto-
larina neden oldu. Bu resimler, yaratmaya galigtiklan uygar imaja aykin diigiiyor-
du.24

Santaj kokusu tagiyan bir bagka olay, “Informateur Hongrois" adli bir Macar
haber ajansinin kangtig1 ve Abdiilhamid'in Avrupa'y: ziyaret etmeyi planladigina
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iliskin bir haberin gesitli Macar gazetelerinde yayinlanmasiyla ilgiliydi. Saray,
kot niyetli ve ajitasyona yonelik" olarak tamimladig bu olaya biiyiik bir siddet-
le tepki gdsterdi. Viyana'daki Osmanh sefareti, haber ajansiin sahipleriyle temas
kurdy; bunlar “Osmanl HiikGimeti tarafindai firmalarina yapilan diizenli 6deme-
lerin kesintiye ugramig oldugunu; eger bu 6demeler yeniden baglayacak olursa
gelecekte, Devlet-i Aliyye'ye iligkin haberlere ¢ok daha biiyiik 6zen gésterecekle-
rini" sdylediler.25 Gériinlisgte masum yayinlar bile, 6nemli diplomatik sorunlara
yol agabiliyordu; 1877-78 Rus-Osmanli savagiyla ilgili, iddiaya gére “yalanlar ve
husumet dolu” bir brogiir Viyana'da yayimlandigi zamman, saray bu brogiiriin top-
latlmasi yéniinde kigisel gaba gosterecekti.26

Dinsel konular hakkindaki makaleler igin yabanci basin diizenli olarak ince-
leniyordu. Fransiz dergisi Dix-Neuviéme Stécle, seyhiilislamin haccin zorunlu ol-
madigini ilan ettigine dair bir makale yayinlayinca, Paris sefaretine, varlikli her
Mislimanin Haremeyn-i Serifeyn'i ziyaret etmesinin vacib oldugunu vurgulayan
bir tekzip géndermesi talimati verildi. Bu Fransiz dergisinde yayimlanan makale-
nin ifadesi, dosdogru Osmanli Devleti'nin en temel megruiyet iddialanndan birine
yoéneliyordu ve Fransiz uyruklan olan hacilar arasinda pan-Islamizmin yayilmasi
korkusuyla giidiillenmis olmasi pekala miimkiindii.27

Aslina bakilirsa, Osmanlilar basin 6zgiirliigiine iligkin oldukg¢a olumsuz bir
gortige sahip gibi goriiniirler. 28 Kasin 1895'de, Washington'daki Osmanl sefiri
sunu yaziyordu:

“Amerika Diivel-i Miittchidesinin bilirn, teknoloji ve sanayide bilyiik ilerleme kay-
detmesine kargin, giinlitk basi ategli sagmaliklar. onur kinci yayinlar ve diipediiz
yalanlarla dolu. Oniine gelen daldin ¢iplaklar grubu bir araya gelip, istedigi kadar
sovilp agzina geleni sdyleyebiliyor. Ne dine, ne hiikiimdarlara bir saygi var; en re-
zil dille kendi bagkanlarina saldirmakta bile tereddiit ctmiyorlar, Bagkan Cleveland'i
bir ayyas olarak adlandiracak kadar ilesi gidiyorlar. Bu tiir insanlara kargi dava ag-
manin da bir yaran yok, ¢iinkii bu gekilde adlanni duyurmakla tinlerine Gin kati-
yorlar. lyi aileler bdyle kétii niyetli saldinlardan her giin zarar goriiyorlar. Bu ne-
denle, buranin vahsi bir memleket oldugunu séylemek ycrinde olur,"28

Olumlu Bir imaj Sunumu: Basin ve Tiyatro

Gazete ve dergilerin disginda, Osmanliann imaj yénetimi agisindan elde etme-
ye calistig1 bir bagka alan tiyatroydu. Popiiler oryantalizmin en hizih déneminde,
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Avrupa kumpanyalannin egzotik olani vurgulayan oyunlar sahneye koymasi ¢ok
modaydi. Said'in “Sarkin oryantallestirilmesi” adini verdigi olgu. hakikaten dik-
kate deger bir akademik deneme ya da ayni derecede bayag bir kabare bigimini
alabiliyordu. Osmanl dis temsilcilerinin gérevlerinden biri de, algaltic1 ya da ha-
karetamiz olarak degerlendirdikleri tiirden prodiiksiyonlarin sahnelenmesine en-
gel olmakt1.29

Osmanl diplomatlari genellikle Avrupali devlet adamlarnnin, kimi zaman en
Uist diizeyde aracihigiyla ¢aligirlardi. Fransiz Cumhurbagkant Sadi Carnot'ya, Hz.
Muhammed hakkinda bir piyesin yasaklanmasini saglamakla gésterdigi “olaga-
niistli iyi niyeti ve yardim1” iin Nisan-t Imtiyaz (Legion d’Honneur'iin Osmanl
kargihig) verilmigti.30

Dokuz yil kadar sonra, Hz. Muhammed'in, Comédie Frangaise gibi tinlii bir
trup tarafindan oynanacak bir bagka oyunun konusu yapildig1 bildiriliyordu. Yi-
ne, Osmanl sefareti bu oyunun yasaklanmasi igin gerekli yerlere bagvurdu.3! Er-
tesi y1l, Londra basininda, Hz. Muhammed hakkinda bir oyunun Londra sahnele-
rine seref verecegine iligkin ilanlar yer aldi. Osmanh sefiri derhal Lord Rose-
berry'yi gérmeye gitti; Lord, bdyle bir projeye iliskin higbir sey duymadigini ve
zaten Ingiltere’nin de milyonlarca Miisliiman uyrugu nedeniyle bu konuda son
derece 6zenli oldugunu séyleyerek, onu yatigtirdi.32

Bab-1 Ali, Aralik 1893'de Milano'da baglayacak olan Istanbul fatihi II. Meh-
med hakkindaki opera konusunda bu kadar sansh degildi. Roma'daki Osmanl se-
fareti ise miidahale etti, ama Italyan Disigleri Bakanligl bu konuda higbir sey ya-
pamayacagin bildirdi. Ardindan sefaret operanin yazar ile temasa gegti; yazar
onlara piyesin temsilinin “milli onura kargi herhangi bir saygisizlik ve zarar” ge-
tirmeyecegini temin etti. Onlara, bu prodiiksiyonun, operanin Londra ve Paris'te
sahnelenecekken “Bab-1 Ali'nin miidahalesiyle yasaklanmis" olan énceki versi-
yonuyla higbir iligkisi olmadigina dair giivence verdi.33

Rahatsiz edici oyunlann ya da brosiirlerin yazarlanmn gok siklikla adlan bilin-
miyor, ancak Bab-1 Ali'den para alacaklan zaman ortaya ¢ikiyorlardi. 19 Temmuz
1890'da, Londra'daki Osmanl sefiri, yazan belirsiz “Devlet-i Aliyye'yi ve Cenab-1
Hazret-i Padisahi'yi acimasizca hicveden” bir oyunu ele gegirmeyi bagardigini bildiri-
yordu.34 Aragurma tizerine, yazann, Lord Byron'in doktoru Dr. Millingen'in oglu Os-
man Millingen oldugu ortaya gikanldi. Sefir ile Ingiltere Hariciye Nazin Sir Philip Cur-
rie arasinda ilging bir taragma baslads; Currie, sefire, Ingiltere’de basin 6zgtirliigiiniin,
Ingiliz siyasetgilerinin en baya@ hicivlere katlanmasi gerektigi anlamina geldigini
sOyledi. Sefir ise, “Osmanl Devleti'nde kamusal ahlak gok farkli bir sekilde goriiliir
ve Padisahimiz Hazretlerine saldinlar son derece tehlikelidir* cevabiru verdi.35
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Osmanlilann onurlannin kirildigini hissettikleri bazi olaylar, giiltingliigiin ki-
yisinda yer alir. Boyle olaylardan biri, Amsterdam’in biiyiik cgfé chantan"larin-
dan birinde oynanan ve muazzam bir éfke yaratan kiiglik bir skegti. Skecin olay
orglisii bir “harem” ve "sultan” ¢evresinde déndiigiine goére, Lahey'deki Osmanl
siyasal temsilcisine derhal sorunla ilgilenmesi talimati verildi. Osmanl temsilcisi
Karaca Paga, saraya “bu cqf¢'lerin ancak en siradan insanlarin devam ettikleri,
pek 6nemli olmayan yerler" oldugunu temin etti.36 Karaca, “oyun”un kisa bir
Ozetini iligtirmeyi de ihmal etmedi: Hollanda koéyliisii bir oglanla kizin yani sira
bir beyefendi garip bir Sark sahilinde gemi kazasina ugrarlar. Oglan hadim edilir,
kiz da sultanin gdzdesi olur. Beyefendi (o da kiza agiktir) onu kurtarmaya galisir,
ama ancak sultana yaptigi ricalardan sonra kendisini “commissaire de police du
Harem" olarak bulur.37

Goriiniigte masum geyler bile, olumsuz sembolizmi besledigi gerekgesiyle en-
gellenebiliyordu. Bir giin Dahiliye Nezareti, Osmanli Tiitiin Rejisi Miidiirii Louis
Rambert'e, Reji'nin sigara satigini artirmak igin yaptirdigy afigler nedeniyle bagvur-
du: "Afig, canli renklerde uzun boylu bir Ingiliz erkek ve kadini, egeklere binmis, Pi-
ramit’lerin dniinde sigara igerken gosterir; yanlanndaki sankli Miisliiman da nargi-
lesini tiittiirmektedir. Fonda camiler ve Kahire'nin silueti yer alir.” Bir Isvigreli olan
Rambert, Osmanl hiikiimetinin bu afige itirazin1 komik bulmustu. Afisin, ¢ok agik
bir sekilde Osmanllann asla tamimadiklan bir fai¢ accompli olan Misir'daki Ingiliz
isgalinin kabul edilmesi anlamina geldigini kavrayamadig agikti. 38

Protokol ve bir “Diinya Devleti” Olarak
Osmanli Imparatorlugu

Osmanli Devleti'nin imajir gliglendirebilecek eylemler bilingli olarak araniyor-
du. ABD, ¢ok biiyiik orman yanginlariyla karg: karsiya kaldig1 zaman, padisah ka-
zazedeler igin bir yardim olarak 300 altin lira génderdi. Hariciye Nezareti, bu jestin
Amerikan basininda gok olumlu karsilanarak duyuruldugunu bildiriyordu.39

1905 Rus-Japon savagi sirasinda, Meclis-i Viikela 6nce her iki tarafa da bir
Hilal-i Ahmer sahra hastahanesi géndermeyi diigiindiiyse de, bdyle bir girisimin
maliyetinin gok yiiksek olacag: anlasildi. Bunun tizerine, Osmanl hitkimeti, “di-
ger devletlerin giristigi insani uygulama dogrultusunda” savagan her iki lilkeye
tibbi amaglarla mali yardim gérdermeye karar verdi. Bu karar, Rus hiikimetinin
1897'deki Yunan-Osmanli savasinda Tiirkiye'ye bdyle bir sahra hastahanesi
goéndermis olmasina dayandinlmaktayd.40
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Abdiilhamid, Avrupa'nin tagh baglannin monarsiler arasi protokoliiniin bir par-
cas! olmak icin de 6zel bir gaba harcadi. Kralige Victoria'nin, tahta ¢ikiginin ellinci y1-
limin kutlandig jiibilesinde, Londra’daki Osmanl sefiri Musurus Paga, Misir'in hala
ismen Osmanl Imparatorlugu’nun bir pargasi olmasina kargin, Misir hidivinin “hari-
ciye nazin”, Nubar Pasa'nin “bagimsiz bir devletin elgisi gibi davranmasina” gok si-
nirlenmigti. Nubar Paga'nin Westminister'daki térene Osmanli heyetinin bir pargast
olarak katilmasi igin Lord Salisbury'ye bagvurdu. Ingilizlerin Misir'1 iggal ettigi
1882'den beri, iilkenin fiilen bir Ingiliz protektorasina doniigtiigiinii burada haurlat-
mamiz gerek. Osmanlilar bunu asla kabul etmediler ve Birinci Diinya Savasr'na de-
gin, Ingilizler de Misir'in hala imparatorlugun bir pargasi oldugu konusundaki bu ha-
yali desteklediler. Bugiin son derece ironik gériinebilecek olan, —o giinlerde son dere-
ce olagandi~ bir Rum olan Musurus Pasa, kendi devletinin gikarlanni, bagka bir Miis-
liiman devleti temsil eden ve bir Ermeni olan Nubar Paga'nin ihlaline kargi savunu-
yordu.4! Osmanl heyeti, padisahin tebriklerini iletmek tizere génderilen 6zel elgi Ali
Nizami Pasa'mun gereken diplomatik iimamameleri tagimadig1 anlagidiginda dogan
bir krizi hentiz atlatmign. Bu, “Romen ve Sup sefirlerinin, huzura kabulde padigahin
temsilcisinin 6ntinde yer alacag anlamina geliyordu.” Derhal telgraf yoluyla Nizami
Paga’nin gerekli iimatnameleri agikga veren belgeleri almasi saglandi. 42

Londra'daki Osmanli sefareti, “hadlerini bilmeyen Misirlilar” ile siirekli so-
runlar yasiyordu. Hidiv Tevfik'in ogullan, Galler Prensi'nin huzuruna gtkmak igin
bagvurduklarinda, Osmanl sefiri, ancak kendisinin esliginde huzura gikabilecek
olan “bu adamlann kabalig1" karsisinda biiyiik bir 6fkeye kapilmigti.43 Bu yalniz-
ca bos bir poz yapma degildi; hatirlanmas gerektigi lizere, tam da bu dénemde,
Misir Hidivi Abbas Hilmi Paga, Bab-1 Ali'den bagimsizlik gésterisine girigmigti. Jii-
bile kutlamalar aslinda hidivin Londra’va yaptig1 ziyarete denk geldi ve onlan
boykot etmeye 6zen gosterdi. Bu, Istanbul tarafindan kaba bir davranig olarak
kabul edildi.44

Kralige Victoria'nin altrmiginci ciiliis yildéniimii térenlerinde, Bab-1 Ali daha
dikkatliydi. Tegrifat Naziri Miinir Pagsa’'nin, “bu tiir konularda hatiri sayilir
deneyimi nedeniyle” génderilmesi gerektigine karar verildi. Bundan bagka, ken-
disine Osmanli hizmetindeki bir Ingilizin, Amiral Woods Pasa'nin eglik etmesi de
kararlagtinldi.45

Bunun yan sira, Abdiilhamid'in Kralige Victoria'nin protokol listesine dahil
edildigi anlagiliyor. 25 Ocak 1892'de, Kralige “Aziz Biraderim Tiirkiye Sultanina”
hitabiyla bagladig1 mektupta, “Ulu Tann pek sevdigim Torunumuz Majesteleri
Prens Albert Victor't bu diinyadan yanina” ¢agirdigini bildiriyordu. Mektup,
“Padigah Hazretlerinin bu tiir acilardan korunmasi en igten dileklerimdir!” diye
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bitiyordu.46 Padigah, yanitinda bagsaghg dileklerini ifade ederek, “tabiidir ki, sizi
etkileyen her sey bizi de etkiler ve bu trajik olay bizi ok lizdii. Tann'nin iradesine
teslim olmaktan bagka bir teselli yok" diyordu.47

Sultan Abdiilhamid'in yirmi beginci ciilis yi1ldéniimii, padigsahin, Avrupa
kraliyet protokoliine dahil olma yéniindeki ¢abalannda bir 6lgiiye kadar basanya
ulagtigim gosteriyordu. Yirmi beg rakamy, Islamda 6zellikle ugurlu bir say: olarak
kabul edilmedigine gére, bu kutlamalann yapilmig olmasi bile nem tagir. Burada
da, bagka konularda oldugu gibi, Avrupa protokol kaliplari izlenmigti. Osmanli
Bankasi Miidiirii Louis Rambert su sézlerle eseflerini bildirecekti:

“Senlikler yapilmakta ve daha birkag yil éncesinin Kizil Sultan’i simdi biitiin
Avrupa'yi ayagina getirip kutlamalari kabul ctmekte... Tiim devletler ézel el-
cilerini gonderdi, Rusya ve Ingiltere en degerli amirallerini, Fransiz Cumhuriyeti
bir siivari generalini, Italya bir bagka amiral, Almanya tnlii bir kisiligi... Eski
uyruklara gelince, onlar eski sadakatlerine ddnmek iizere. (...) Bulgaristan tiim
kabinesini génderdi..."48

Olumlu bir imaj sunmak igin en kiigiik firsat bile kaginlmiyordu. Osmanli
sefareti, “Kirim Savagi sirasinda Kars savunmasinda gosterdigi kahramanlk
nedeniyle padisah tarafindan nisan verilen” eski miralay General Teasdale'in
cenazesine bir askeri atase géndermeye 6zen gosterdi. Ucra bir Ingiliz koyiinde,
yagmur gosterisli tiniformasina damlarken selam duran geng bir Osmanli
subayinin aykin gériinimiiniin, “buradaki askeri ve siyasal rical lizerinde gok iyi
bir etki yaratacagi” sdylenmigti. Teasdale artik emekli olmasina karsin, “eski bir
silah arkadagi ve Galler Prensi'nin Siivari Kumandani olarak” Osmanlh sefaretiyle
yakin iligkilerini stirdiirmiigtii. 49

Osmanlilarin yiiz yiize oldugu giigliikleri anlamaya baglamig olan yabanci
gazete muhabirler, gérdiiklerini yazarken gok olumlu bir yaklagim gésterebiliyor-
lardi. 1877-78 Osmanli-Rus savaginda dogu cephesi kumandani Gazi Ahmed
Muhtar Paga'nin kurmayina bagh bir serbest muhabir olan Charles Williams sun-
lan yaziyordu: “Bana Osmanh milletini sonsuza kadar sevdiren pek ¢ok sey gor-
diim... Ama bazi Hiristiyanlann géziinde, bir Tiirkii ddvmek igin her sopa uygun-
dur ve Moskof érneginde bu kadar elastik yaptiklan kural, is gelip Osmanli'ya
dayaninca son derece Kkatlagir..."S0

Bu Osmanl-Rus kargilagtirmasi, 19. yiizyil Avrupa’sinin bu iki “barbar” im-
paratorlugu hakkinda ahkam kesen entelektiielleri arasinda gok yaygindi. Bir
Cambridge hocasi olan R. G. Latham, sunlan yazacakti:
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“Sultan’in imani, biyiik bir imanin bityiik bir kesiminin temsilcisi olarak en
azindan Garinkine denktir... Osmanh lparaioriugu yalnizea bir askeri giig ol-
dugu, Osmanh Tirklerinin birer gasip oldugu, Osmanlilarin Kenstantinopolis'i
ellerinde tutmalarina géz yumuldugu, ashinda onlarin geldikleri yere, Asya ¢él-
lerine ve bozkirlarina def edilmeleri gibi s6z'er, etkili yazarlarin eserlerinde yer
alabilen bog laflardir... Iginde bulundugumuz dénemin sorunu géz oniine alin-
diginda, Osmanhlarin Konstantinopolis'de olan haklari, Ingilizlerin Edgar
hitkiimranliginda Londra'da olan haklan gibidir..."51

Kugkusuz, bu géniilsiiz kabul ve hayranligin biiyiik béliimii, Rusya korkusu
cevresinde odaklaniyordu; ve Osmanli Imparatoslugu ile Britanya'nin ortak bir
diismana karg: 6zel bir iligkisi oldugu genel kabul gériiyordu. Liberallerin s6ylemi,
1890’lann Ermeni katliamlan déneminde bile bu diigiinceyi hala tiimiiyle ortadan
kaldiramamugti: “O'Connor ve Sykes, Abdulhamid rejimine bir baghlign (...) yan
sira Ingiliz ve Tiirk imparatorluklan arasinda 6zel bir iligki olduguna dair inanci da
paylagiyorlardy; (...) bu, Osmanl Imparatorlug:'nu *Korkung Turk'liin ¢aresiz Bul-
gar ve Ermenileri kestigi bir mezbaha olarak betimleyen Londra Liberallerinin sal-
dinsinin kargisinda bile ayakta kaldi."52

Padigah, kimi igleyecegini iyi biliyordu. Etkili bir bilim adamu sarkiyatgt Mark
Sykes ve kansi balayinda Istanbul’a geldiginde, “yakin gegmigte Il. Abdiilhamid
tarafindan kizlannin anisina yaptinlan bir cocuk hastahenesi ve Kiirt agalan ve
Arap seyhlerinin gocuklan i¢in kurulmus yeni bir okulu” da igeren bir “imaj
turu”na cikanldilar.53 Sykes'in, "hiikiimran bir halk" olarak Osmanllara olan
hayranlig;, gengliginde Tiirkiye'de yaptig1 yclculuklara dayantyordu. Bir Tiirk as-
keri miifrezesinin egliginde Dogu Anadolu'da yolculuk ederken, eskiyayla bir
catismaya girmiglerdi. Sykes'in sigara ikram cttigi gérevli zabit, “[kursunlar
baginin gevresinde vizildarken] biiyiik bir sogukkanlilikla sigarasini yakti, ardin-
dan piyadeye iki bélige ayrnlmalarini ve bu haydut miisveddelerini
kovalamalarini emretti.” Sykes, subayin serinkanliligina hayran olmugtu; tipki
“arazi gorevindeki bir Ingiliz subay gibi", bu olay: “karga kovalayan bir giftlik
cocugu” gibi degerlendirmigti.5*

Tiirkler ve Ingilizlerin birer emperyal gug olarak Lenzerlikleri, bagka yazar-
lann da dikkatini ¢ekiyordu. Karl Blind, 1896'da, Gladstone'un, Tiirklerin “insan-
ligin en biiytik insanlik kargiti tiirii” oldugu seklindeki yorumunu, su sozlerle sid-
detle elestirecekti: “Bu insanlik kargiti irkin bir mensubu, acata Gladstone hazret-
lerine, Irlanda’da Ingiltere imparatorlugu’'na ‘Anglo-Saxon Biyuk Tirk'i den-
digini hatirlatsa ne olur dersiniz?"55
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Oyle gériintiyor ki, Ingiltere’de “iyi yetismis insanlar” Abdiilhamid'e gercek
bir yakinlik duyuyorlardi. Constance Sutcliffe’in 1896'da yazdig: gibi: “S6z
gelimi, Ali Baba igin bir Ermeninin yol kenarina oturup rahat lokum pigirmesi,
Allshire Duikii igin, Hotanto kabilesinden birinin Lordlar Kamarasi'nin fes rengi
siralarina oturup tartismaya katilmasi kadar tahammiil edilmezdir.”59 Osmanl
tarafinda, yabancilann Osmanl diyarindaki yagamin neye benzedigine dair higbir
fikirleri olmadig: hissedilmekteydi. Cevdet Pasa'nin kizi ve entelektiiel tutkulara
sahip ilk Tuirk kadinlarindan biri olan Fatma Aliye. 1891 'de, yabancilann, yalniz-
ca “Batililagmig” Ttirklerle temas kurduklan igin, ger¢ek Miisliiman Tiirklere ilig-
kin higbir fikirleri olmadigini yaziyordu. Bu nedenle de, ziyarete gelen saygin
kisileri “ger¢ek Misliiman evlerine” davet etmek ve onlara gergek Tiirk yasamini
gostermek gerektigine inantyordu.69

Osmanlinin, diger emperyal gligler gibi bir devlet olarak, kendisiyle ilgili al-
gllamasi, Afrika‘daki sémiirgeci niifuzunu degerlendiren bir eserde kendini gos-
terir. Bir saray terciimani olan Mehmed 1zzet, “uygar devletlerin" sémiirgeciler
gonderdigi bir “kara kita"dan soz ediyordu. Osmanl Devleti de ayn seyi yap-
maya ve “vahsgi” bolgelere “Islamin 1g1g1m yaymaya" yiireklendiriliyordu. Kitabin
genel havasi, 19. ylizyil sonu sémiirgeciliginin “beyaz adamin ytiki" yak-
lagimina son derece benzerdi. 1zzet'in sdmiirgecilige iligkin tanimi, burada aktanl-
maya degecek niteliktedir:

“Dilimizde miistemlekdt ya da miistemirat olarak ifade ettigimiz kavram, Avrupa
dillerinde 'koloni’ olarak adlandirilir. Sémiirgecilik uygulamasi, uygar iilkelerin
fazla niifuslanni, halki bir gogebelik ve yabanillik hali iginde bulunan (Aal-i vah-
set ve bedeviyette bulunan) kitalara gondermenin yani sira, bu vahsi yerleri
gelistiren bir siiregtir. Bu aym zamanda [uygar] tilkenin bdylelikle yeni pazarlar
kazanmasi ve somiirgeyi kendi topraklarina katmasi anlamina da gelir."61

Osmanlilarin genellikle kendi gégebe ve asiretlerinden s6z ederken kullan-
diklari terimlerin =" bir hal-i vahget ve bedeviyyet icinde yasarlar"~ burada
sémuiirgeci bir baglamda kullanilmig olmasi ilgingtir. Agiktir ki, “gégebelerin uy-
garlagtirdmasi” seklindeki Osmanl kavrami, burada sémuiirgeci bir ortama aktaril-
mug bir kavram olarak ortaya gitkmaktadir.
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Sonug¢

Fin-de-siécle Osmanli segkinleri, yurtdisi imaji konusunda acaba neden bu
kadar saplantiliydilar? Diinya baglaminda bakildiginda. bu saplanti nasil deger-
lendirilebilir? lsin gergegi sudur ki, yiizyilin sonlarinda, tiim diinya popiiler
basinin giiciinii kegfetmeye baglamigti ve Osmanlilar da bunun disinda degildi.
Osmanl arsivleri, Dreyfus olayinin gesitli vonleriyle ilgili gazete kupiirleriyle
doludur. Zola'nin {inli bildirisi "J'accuse”a vanncaya degin, meselenin tiim kap-
sam ve sonuglan, Bab-1 Ali ve saray tarafindan ¢ok iyi anlagilmigt:.62

Gladstone'un “Bulgarlann Dehgeti” baghkli brogiirii Londra‘da bir kitle gds-
terisine neden oldugu zaman, olumsuz propagandaya kars! bir seyler yapilmasi
gerektigi acikca anlagildi. Yanitlardan biri cibette, Miisliiman diinyay: hedefleyen
kargi-propaganda oldu. 15 Nisan 1880'de, Istanbul'daki Ingiliz sefiri Henry
Layard, Salisbury'ye, Vakit gazetesinin, Ginlli bir Hintli Miisliiman olan Mehmed
Emir Ali Han'in “Cihad igin bagis toplamak lizere" bcklenen ziyaretinin gergekles-
tigini bildirdigini rapor etti.¢3 Urduca ve Arapga olarak Istanbul'daki resmi mat-
baalarda basilan Osmanli destekli Park-7 isldm adh yayin organinin hedef kitlesi,
Hindistan'daki Miisliimanlardi. Bu gazetc, Hindistan Nazin Sir Louis Malet
tarafindan ciddi bir tehdit olarak gdriiliiyordu: “Eger Vatikan'da, Papa'nin sug or-
tagl yayinlann lrlanda Katoliklerini Ingiiiz yénetimine kargi ayaklandirmak igin
basildig1 bir matbaa bulunsaydi, muhtemelen bu kadar hafife alinmazdi."64 Bir
bagka India Office memorandumunda, agik¢a dile getirilen suydu: “Son zamanlar-
da Miisliimanlarin, bir dinsel cemaat olarak ¢ikarlarinin, Osmanl Devleti'nin
devamina yakindan bagimli oldugu inancindan genel diizeyde etkilendiklerinin
birgok kaniti vardir.” Bu durum, biyiik dlgiide “gelisen iletisim, yolculuk ve
diigiince aligverisi olanaklarinin muazza:a diizeyde gelismesinin” bir sonucuy-
du.65 Uluslararast Msliiman basimin ortak harekete yonelik karakteri, India Of-
fice memurlar tarafindan ¢ok iyi anlagilmigti. Osmanli gazeteleri, Rus ordulari
tarafindan yerlerinden edilen Miisliimanlar igin bagis toplanmas! igin kampanya
agtig1 zaman, India Office'in gorligl, "Bu girisim, sdzgelimi Ingiltere'de,
Suriye'deki caresiz Hiristiyanlar igin bagislar toplamak igin agilacak bir kampan-
yadan farksiz oldugu’ seklindeydi.66

Goruglerini basina yansitma ¢abasi, Osmanli ydnecticilerinin igeriye yénelik
propagandasini da ilgilendiriyordu. Bunun ilging bir 6rnegi, L Zliustration veya
London Chronicle’in Osmanl kargihig denebilecek bir yayin olan Servet-i Fiinun
dergisidir. Dergi, bugiin “toplum ve insan" baghg altinda ele alinabilecek konulan
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kapsayan bol miktarda resimli malzeme igeriyordu. Sik sik yer alan temalar,
“ABD'de siyahlara yapilan zuliimler”, “Paris'in ortasinda bir tramvay soygunu”,
“San Francisco'daki Cinli iggilerin korkung yasam kogullan” veya “Ingiliz kaptan
metresini aglk denizde suya firlatt” gibi haberlerdi. Tiim bu dykiiler, kaziga bag-
lanarak yakilan bahtsiz bir siyahi ya da giiverteden diismek {lizereyken, zalim
denizcinin gizmelerine tutunan geng ve giizel bir kadini betimleyen etkileyici
resimlerle birlikte veriliyordu. Tiim bunlan baglantilandiran tema, 6yle goriiniiyor
ki, Bat diinyasinin yoz ve vahsi dogasiydi.67
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Besinci Cadde’de dervis ziér'i sonuna yaklasiyordu. “Arabistan'dan gelmis bes
danseden dervis” ney ve davullarin egliginde déniip duruyordu. Yaz sonu
sicaginda tempo hizlandikga ve derviglerin terleri uzun kilahlarinin altindan
kaslarina dogru siiziildiikge, birkag sokak gocugu giiliismeye ve bu garip
yabancilar taklit etmeye basladi. “Chipewwalar arasinda gok benzer bir sey
gordigimii hatirhyorum”, dedi, iyi giyimli, uzun boylu kadin, yanindaki
Panama sapkali adama. “Aman Tanrim, baglan da dénmiiyor!" diye bagirdi ig-
kili gibi goriinen bir adam. Ney tiz sesinin doruguna dogru varir ve davul
vuruglari gitgide yiikselirken, kalabalik gittikge biiyidii. Bu kargaganin
nedenini anlamaya gelen birkag athi polis belirdi. Ansizin miizik sustu ve
gilimseyerek bagis kutusunu tutan fes giymis bir adam 6ne giktr.”

“Egzotik"i Asgarilestirme Girigimleri

Osmanlilarin imajlaryla ilgili saplantilan en gok, bugiin Oryantalizm olarak
adlandinlabilecek seye kargi bir tepki olarak ortaya ¢ikmigti. Edward Said'in “Or-
yantalizm, temel olarak, Dogu'nun Bati'dan daha zayif olmasi nedeniyle,
Dogu'ya kabul ettirilen siyasal bir 6gretidir” seklindeki diisiincesi, 19. ylizyil
sonunda birgok Osmanlinin en hassas noktasina dokunurdu herhalde.! Washing-
ton'daki Osmanl sefirinin, zzkr'lerini New York sokaklarinda yapmalarini 6n-
lemek iizere “Misir'dan gelen derviglerin dansina” miidahale ediginin eylemlerini

* Bu sahne benim kurgumdur.
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agiklayan zihniyettir bu.2 Sefir Mavroyeni Bey, “Misir'dan kirk kadar adamun,
Suriyeli Malluh adinda bir Hiristiyan tarafindan. para ve séhret vaadiyle getirtil-
mis" oldugunu 6grenmisti. “Danscilann” ancak birkaci gercek dervis iken, ¢ogu
“para vaadiyle kandirilmis en asag! tabakadan” (es¢/i/-i nasdan ve ceheleden)
kisilerdi. Garesiz kalip da, yiyecek bulabilmek i¢in dansetmek zorunda kalinca
New York sokaklannda yapmaya bagladiklan gosterileri “Islama hakaret etmekte
ve zarar vermekte” idi. Sefir, New York'taki Osmanl konsolosuna, buradan uzak-
lastinlmalan talimatimi vermisti. Aynca [ABD] Disisleri Bakanhgi'na da yazarak,
bu hakarete bir son verilmesini istemisti. Amerika Digisleri Bakanlg ile aralannda
¢ok hararetli bir yazisma basladi: sefire, "Eyaletlerin igislerine kendilerinin
miidahale edemeyeceklerini” bildirmeleri iizerine, Mavroyeni, “Amerikan
anayasasini, onlar kadar bildigini; Shakers (ABD'de kurulan bir Hiristiyan
tarikati. 18. yiizyllda Ann Lee adinda bir Ingiliz tarafindan New York'ta kuruldu,
Baslica ilkeleri mal ortaklig1 ve bekar yasamaydi. —¢.n.) Istanbul sokaklannda
gosteri yapacak olsaydi, ne olacagini” sorarak cevabi yapistirdi. Dervisler derhal
gemiye bindirilerek iilkelerine geri gondcrildiler.3

“Egzotik” ile miicadele, aslina bakilirsa diplomatik bunalim boyutlarina
varabiliyordu. Dervisler 6meginde oldugu gibi, “Bir Bogaz keyfi Panoramasi” da
Bab-1 Ali igin yeni bag agnlan yaratacakti. Aralik 1893'de, bir Ingiliz sirketinin
yetkilileri gelerek, Londra’da “Istanbul'un giizelliklerini resmeden canli bir
panorama” sergileyeceklerini bildirdiler. Ziyaretlerinin amaci, serginin gesitli “un-
surlar1” olarak derli toplu Bogaz kayiklari, giiglii kuvvetli kiirekgiler ve kivrak
rakkaselerin bulunarak, toplanip Londra'ya nakledilmelerini saglamakti. Yildiz
Sarayi bunun kokusunu alir almaz, aninda tepki gosterdi. Sadrazama, “milli onur
ve adetleri zedeleyecek (a/lak ve addt-1 milliyeyi teyzif) bu tiir sagmaliklan” dur-
durmasi emredildi.4

Sultan, "bazi ¢ingene ve Yahudi kadinlann séziim ona Sark ahalisi Smegi diye
sergilenmesine” kisisel olarak karsiydi ve “(...) bu gibi tiim gésterilerin, algaltici ve
yakisiksiz" oldugu gériigiindeydi. Sirket aslinda “gergek insanlan gizmeyeceklerini,
yalnizca bir suret yaratacaklarini” sdyleyerek ricasini yinelediyse de, sarayin kili
bile kipirdamad. Ingiliz sefareti “bu, ticaret 6zgiirliigiine aykindir, gereken diizen-
lemeler yapilmalidir” gerekgesiyle ige karigtl. Bir ¢6ziim olarak, sirkete, kayiklar
satin alabilecekleri, ama “canli sergilere” izin verilmeyecegi bildirildi.5

“Egzotik" goriinmekten kagmaya ¢alisann Osmanl devlet adamlari, toplum
ve uygarliklarinin diinya trendlerinin genel akigiyla uyumlu olan yénlerinden
yararlanmaya ¢alistilar. Modemlige isaret etmeye baglamis simgeleri vurgulamak
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yoluyla, Osmanli Devleti, mesruiyetini vurguluyordu. Bu ¢abanin gok etkili bir
kaniti, 1894'de, padisahin [ABD] Kongre Kiitiiphanesi ile British Museum'a ar-
magan olarak sunulmak tizere hazirlattig) fotograf albtimleridir.6

Albiimlerin temalan, “emperyal otoportre”ye iliskin ¢ok yararli ipuglan verir.
Fotograflar dort ana kategoriyi kapsar. 1. Kategori, “Goriiniigler, Binalar, Anitlar
ve Eski Eserler"den olugur; Bogaz ve Halig, selatin camileri ve gesitli yerlerin
gorintigleri gibi manzara fotograflandir.? 11. Kategori, “Harbiye, Bahriye, Kurtar-
ma, Ek Hizmetler, Askeri ve Sinai Kuruluglar™i gosterir.8 Bu, tam donanimh kur-
tarma teknelerinin yaninda duran sahil koruma gérevlilerini gésteren “Riva‘'da
kurtarma tekneleri ¢itkarma rampalan” ya da eksiksiz donanimlan iginde kay-
gisizca kameraya bakan “Donanma-i Hiimayiin dalgiglan” gibi sahneleri betim-
leyen, ¢ok ilging bir derlemedir. Bu kesimde aynca “Firkateyn-i Himayin Mah-
mudiye'deki topgu egitimi” ve siirekli yagsadigi yangin felaketleriyle tinlii bir kent-
te olmasi nedeniyle, ironik diye tanimlanabilecek, “Talimdeki itfaiyeciler” gibi
sahneler de yer alir.9 IIl. Kategori, belki de en ilging olarudir, ve “Egitim kurulug-
larim” gosterir. Burada, Hamidi rejimin, yalmz scgkin egitim kuruluslanm degil,
gbrece miitevazi okullanni da, modernlik yéniindeki iddiasinin gésterilmeye
deger birer pargasi olarak kabul ettigini ortaya koyar. “Uskiidar Ticaret ve Zenaat
Okulu"nun ya da “Emirgan Kiz Ibtidai Mektebi"nin kizlannn baglan agik, ellerin-
de gosterigli diplomalanyla gériilmesi ézellikle ilgingtir. Bu albiimde, agiret ve
gogebelerin ¢ocuklan igin agilan “Agiret Mektebi” ok yer tutar. 4 Kasim 1892'de,
Harbiye Nezareti, irade uyannca, “Mekteb-i Agiret"teki bedenleri ile el ve ayaklan
orantili (/miitenasibii’l-aza) talebelerin” fotograflanmin gekildigini bildiriyordu.

Fotogralar, iki kisilik gruplar halinde ve ayni boyutta olmak tizere ¢ekilecek-
ti. Bu isle, dénemin tinlii fotografgilan Abdullah Biraderler gorevlendirilecekti. 10
Abdullah Biraderler'in emeklerinin, bu albiimdeki sonuglari, suratlarinda biraz
sasgkin ifadelerle ve “tam yerel” giysileri iginde kameraya bakan Arap ve Kiirt
gocuklardir.1! V. Kategori, “Atlar, Has Ahirlar ve Yatlar” adini tagir. Bu kategori,
dis diinyaya, Padisahin “iktidarnn ziynetleri"nden anladig1 mesajini vermesi
yéniinden énemlidir.12 Bu dizideki fotograflar, “Asil, beyaz bir at”, “Gazel, Hara-
i Himaytn'da dogmug doru bir kisrak”, “Imparatorluk Tenezziih Gemisi, Sul-
taniye”, “Sultaniye'de Kamaralar" gésterir.13

Yatlar ve atlara yapilan vurgu, Sultan Abdiilhamid'in, 19. yiizyil sonu “uy-
gar” monarsisinin, Benedict Anderson tarafindan “yan-standart tarz” adin ver-
digi seyin pargasi olmak igin gosterdigi abanin bir bélimiiydu. 4
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Uluslararasi Kongreler

“Egzotik'i asgarilestirme”nin ve uygar uluslar ailesinin bir liyesi olarak
gériinmenin bir bagka yolu, ulusalararasi kongzclere katilmaktan gegiyordu. 19.
yuzyil, Afrika’'daki vahsi tiirleri korumaktan, gérme cngellilerin kosullarindaki
diizeltmelere, diinya saglik sorunlarina dek degisen konularda yapilan kongreler
yuzyiliydi. Ozellikle gesitli oryantalistlezin yaptiklan kongrelerle ilgili olarak, Os-
manlilar kendilerini son derece hassas bir konumda bulduiar. Bir yandan béy-
lesine saygin diinya olaylarina dahil edilmeyi isterlerken, 6te yandan, “aragtir-
ma”nin dznesi yerine nesnesi konumuna diismekten de korkuyorlardi.15 Bu
nedenle, Eyliil 1891'de Londra'da yapilacak dokuzurcu kongrenin organizasyon
gorevlisi Dr. G. W. Leitner, Osmanli padisahinin kongrenin resmi hamisi olmaya
davet ettiginde, bu ¢agn, ¢ok ciddi bazi vicdan muhasebelerine neden oldu. Leit-
ner, énceki kongrelerin Avrupa'nin gesitli hanedaniarinca himaye edildigini ve
Jahore Mihracesi'nin de organizasyon komitesinde yer alacagin belirtmeye 6zen
gostermisti. “Islamin gesitli yonlerinin tartismasi"nin yapilacaga benzedigi, fakat
“bu tartigmalarin higbir dinsel veya siyasal amaca yoénelmeyecegi ve tiimiiyle
bilimsel nitelik tasiyacagi” anlasildigindan, konferansa Osmanh gézlemcilerin
gonderilmesine karar verildi. Bununla birlikte, padisahin kongrenin hamiligini
kabul ettigine iligkin higbir kayit yoktur.1¢ Osmanllar, Hamburg'daki Oniigtincti
Diinya Oryantalistler Kongresi'nde de temsil edildi, fakat bir uzman géndermek
yerine, Berlin sefaretinden miitevazi mevkiden bir diplomat tizerinde karar kilmig-
lardi. 17

Arkeoloji lizerine uluslararasi bir kongre, bilimin ulusal sayginlkla birlestigi
bir bagka forum sunacakti. 1892'de Moskova'daki Uluslararasi Arkeoloji Kong-
resi'nde, organizasyon komitesi, Osmanl temsilcisine, bir sonraki kongreyi Istan-
bul'da yapmak istediklerini bildirdi. Bunun ardindan Meclis-i Viikelda'da yapilan
tartigma, “tiim uygar uluslarin kongreye katilacag1” ve eger Devlet-i Aliyye'nin
payitahtinda yapilacak olursa, “bunun tiim diinyanin [padisahin topraklarinda]
gergeklesen egitsel ve bilimsel gelismeye tanik olmast igin bir firsat olabilecegi”
hususlarina odaklandi. Bundan bagka, nazirlar, bu kongrelerin siyasetle higbir
iliskisi olmamasi ve yalmzca bilimle ilgilenmeleri nedeniyle, karst ¢gkilmamasina
da isaret ettiler.18

Saygin bir profil sunabilmek ugruna, oldukga kisa émiirlii olaylara bile dahil
edilme arzusu, her ortamda gériilmektedir. Bu tiir olaylardan biri, Afrika'da top-
ragi olan devletlerin temsilcilerinin Londra'daki toplantisiydi. Konu bashg,
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kitanin vahgi hayvanlarinin, kuglarinin ve baliklarinin korunmasiydi. Meclis-i
Viikela, Osmanli Devleti'nin de Aftika'da topraklan olmasi nedeniyle, temsil edil-
mesi gerektigine karar verdi.!9 Aym baglamda. Osmanh Devleti'nin, 1902'de
Briiksel'de gergeklestirilecek Korlerin Kogullarini Diizeltmek Igin Diinya Kong-
resi'nde de temsil edilmesi gerektigine karar verilecekti. Konuyla ilgili tartisma,
“Padisah hazretlerinin bir¢ok tebaasinin bu durumda olmasi” hususunu vur-
gulamaktayd.20

Abdiilhamid Dénemi Osmanli Devleti ve Diinya Fuarlart:
“Tim Diinya Seyrediyor!"2!

Diinya fuarlari, emperyalizmin en hizli déneminde gésteris igin, en muh-
tesem arenalardan birini sunuyordu.22 Osmanl Devleti, 1855'de Londra’'daki
Diinya Sergisi'nden bu yana, bu fuarlarin hemen hepsinde hazir bulunmaya 6zen
gosteriyordu.23 Abdiilhamid déneminde, “uygar bir profil” sunumuna yénelik
vurgunun artmasiyla, fuarlara igtirak yeni bir énem kazandi. Burton Benedict'in
ifade ettigi gibi: “Bir diinya fuary, ister gergekten varolan, ister arzulanan olsun,
her tiirden iktidar iligkilerinin ifade edildigi bir dizi devasa ayin olarak
goriilebilir.”24 Ingiltere, Fransa ve Almanya gibi devlerin hiikiimranhig altindaki
bir dinyada, Osmanli imparatorlugu kagiulmaz olarak “ilk iig iginde olmayan-
larin” kiimesine diismiis oluyordu. Gene de, katilmak, sahip olmadig1 parayi
“orada bulunma”ya harcamak zorunda kalmasi, Osmanli Imparatorlugu igin
bunun ne denli 6nemli oldugunu gosterir. Osmanl “fuar siyasasi” iki temel un-
surdan oluguyordu. llk amag, Osmanl Imparatorlugu'nu Islam diinyasinin 6nderi
ama gene de uygar uluslar toplulugunun modem bir {iyesi olarak temsil etmek¢i.
Ikincisi, Devlet-i Aliyye’nin sayginligina en kiigiik bir agagilama ya da hakareti
aninda piiskiirtmeye yonelik stirekli ihtiyat hedefleniyordu.

Sayginhiga yonelik bu saplanti, Ispanya’'daki Osmanl sefiri Hasan Turhan
Pasa’'min, 1888 Barcelona fuannda bir “Pievne Muharebesi panoramasi” sergilen-
digini bildirmesini giidiileyen etker olmugstu. Bulgaristan'daki Plevne
Muharebesi, 1877-78 Osmanli-Rus savaginin déniim noktasini olusturuyordu.
Gazi Osman Pagsa kumandasindaki Osmanl kuvvetlerinin buradaki kahramanca
savunmasl, o dénemde tiim diinyanin hayranligini ve sempatisini uyandirmigtu.
Sefir, gorebildigi kadanyla, sergide kars: ¢ikilabilecek higbir sey olmadigini, ama
gene de bu panoramanin bir fotografini Istanbul'a génderdigini bildirmekteydi.25

Fransiz Devrimi'nin ytziinci yildéniimiinde, 1889 Paris Sergisi'nin agilisi,
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hala monarsiyle yonetilen devletler agisindan biraz utang kaynagiydi. Paris'teki
Osmanl sefiri Esad Paga, dogru seyi yapmak konusunda biraz endigeli olarak, In-
giliz, Avusturyali, Rus ve Alman sefirlerinin. bu olayda Paris'te bulunmayacak-
larini kendisine bildirdiklerine iligkin bir telgraf ¢ekti. Bu durum, kendisinin
“Diivel-i Muazzama'dan bu olayda hazir bulunan tek sefir” olacagi anlamina
geliyordu. Bab-1 Ali sefire, “monarsik hiikiimdarlik diigiincesine zararli, bunca
sagliksiz bir olaydan kendisini uzak tutmasi” talimatini verdi.26

1893'deki Chicago Sergisi, Osmanl argivlerinde bulunan bu sergiyle ilgili
hatin sayill malzeme, asagidaki sorulan dogurmakta oldugu igin, Osmanl pers-
pektifinden en ilging olanidir: Osmanllar tek Miisliiman Biiyiik Devlet olarak
konumlanni nasil gériiyorlardi? Sergileyeceklerini segerken dayandiklari mantik
neydi? Yaratmak istedikleri imaja karsi, algiladiklan tehditler nelerdi?

Bab-1 Ali'nin bir fuara katilmaya karar vermesinden sonra, olagan diizen-
lemeler, tlim igleri bir ticari sirkete ihale etmekti. Chicago Sergisi'nde bu gorev, 1l-
ya Suhami Sadullah ve Serikleri adli sirkete verilmigti. 24 Mayis 1892'de, Ticaret
ve Nafia Nezareti, Sadullah ve Serikleri ile iinzaladig1 sézlesmenin bir niishasini
Bab-1 Ali'ye iletti. Sézlesme, Topkapi Sarayi'min girisindeki Sultan Ahmed Ces-
mesi bigiminde bir “Osmanl garsis1” kurulmasini igeriyordu.27 Yapi, 400 met-
rekarelik oldukga miitevazi ¢apta olacakti. Ama, nazirlanin gériisii, “devletin
onuruna goélge dugiirecek bir konum kabul edilmek zorunda kalinmasin diye”,
fuar yonetim komitesiyle bu yapinin konacag yerin belirlenmesi konusundaki
goriismelere derhal baglanmasi gerektigi yéniindeydi. Dolayisiyla, Osmanhlann
bir sergide itibarli bir mekin konusunda son derece duyarh olduklan agiktir.28

Sadullah ve Serikleri, Osmanl sergisinin bir pargasini olugturmak {izere Sul-
tanahmet Meydani'ndaki Misir dikilitaglannin algt kalibini da alacakti. Sézlesme,
fuarda tiim Miisliimanlann ibadeti icin agilacak bir cami ingasini da igeriyordu; ne
ki, bunun igin, “Miisliiman adabina uyulmasi ve ziyaretgilerin [camiye] ancak
[Osmanli] temsilcilerinin uygun gérmesi ile kabul edilmesi” sartlan éngériilmtig-
ti. Serginin bir béliimiint bir tiyatro olusturacakti ve burasi igin de bazi kati
kurallar 6ngoriilmiigtii: “Miisliman kadinlannin serefi ve iffetine zararli veya mil-
Ii onur ve sayginliga aykin (haysiyet ve dddb-i mmemlekete hzugayyir) higbir
oyun", Paris Sergisi'ndeki Misir bélimiinde gorildigl lizere bir “caminin”
yakininda oynanamazd:.3°

Washington'daki Osmanl sefiri Alexander Mavroyeni, Chicago Fuan'nin
agihisint bildirirken, “Tiirk kdyu"ntin gergekgi bir degerlendirmesini veriyordu.
Diigiincesi, “Binlerce frank harcamig olan iilkelerin sergisiyle rekabet edebilecegi
umulmasa bile, imkdnlanmiz géz éniine alindiginda, bir basan oldugu bigimin-
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deydi” O da, Osmanli sergisinin bir pargasi olan camiden soz ediyor ve fuardaki
Miisliimanlar tarafindan kullanildigini bildiriyordu. Gelgelelim, Mavroyeni'nin ek-
leyecegi rahatsiz edici bir gelisme olmugtu: “Bazi ‘Nesturiler” fuann diginda bir
cami inga etmiglerdi ve “Musliiman ibadetlerini" gostermek igin para aliyorlard.
Bu “cami”nin kapatilmasi i¢in, Chicago yerel yetkililerine bagvurmugtu.3!

Osmanlilar, Edward Said‘in “Dogu”nun “dogal” betimlemeleri degil de, “termsi/
icin temsiline” karg: gikiyorlardi.32 Bizzat padisahin katib-i hususisine dikte ettirdigi
gibi: “[Avrupal fotografclann] gektigi fotograllann gogu, Avrupa'da memalik-i mah-
rusa-i sahanemizi karalamak ve algaltmak icin satiimaktadir. Bu durumda gekilecek
fotograflann, Islami halklan kaba ve acimasiz bir bakigla géstermek yoluyla onlara
hakaret etmemesi bir zorunluluktur.” Yildiz, gekilen tiim fotograflann, Chicago'ya
gonderilmeden evvel saray tarafindan incelenecegini emretti.33

Serginin agilmasindan sonra, Osmanlilar, en énemsiz protokol sorunlannda
bile, altta kalmamak igin ellerinden gelen her seyi yaptilar. Fuar ydnetimi,
Chicago'da temsil edilen her ulusun “milli bayranu” olarak 6zel bir giin ayril-
masina karar verdiginde, Osmanlilar baglangigta biraz direndiler. Gelgelelim, son-
ra gabucak toparlanarak, fuar yonetimine, padigsahin ciiliis y1ldéniimiiniin onlann
“milli bayrami” oldugunu bildirdiler.34 Bu kutlamada bandonun da Hamidiye
Marsi'ni galmasi ve havagazi lambalarindan, yakildiginda “Padisahim ¢ok
Yasa!” yazisinin okunacag 6zel bir diizenleme yapilmasi kararlastinldi. Bunun
yani sira bir de havai figek gosterisi yapilacakt.35

Chicago'daki Osmanl sergisi sirasinda, Tiirkge, Arapga ve Ingilizce olarak bir
gazetenin yayimlanmasi planlandi. Bagyazan, Suriyeli entelektiiel Siileyman el-
Bustani olacakti. Chicago'daki yayini, “siyaset hakkinda higbir seyden soz et-
meyecek ve yalnizca Osmanli sergisi ve Memalik-i Mahrusa’da gériilen tiim
gelismeleri aktaracakti.”36

Osmanlilarin diinya fuarlarina katiliminin en garpici yénii, neyin ser-
gilenecegi ve nasil sergilenecegine iligkin kararin verilis tarziydi. Osmanlilarin,
toplum ve uygarliklarinin, diinyaya géstermek istedigi yonlerinin segilmesi
siireci, Osmanl benlik imajinin bir sifre kalib1 gibiydi. Akka'dan Raci Bey diye
biri, Chicago Fuar igin bir “Osmanli At Mcydani” olusturulmasim 6nerdiginde,
goriigii “Osmanli tiriinlerinin en gipta edilen ve popiiler olanlan arasinda, biitiin
diinyada iinlenmis soylu Arap atlan ve develeri oldugunun iyi bilindigi" yéniin-
deydi. Raci Bey, kirk at ve siiriiciisiiniin yan sira birkag da deve génderilmesini
onerdi. Bunun, “dogal kaynaklanm ve uyruklanni sunarak yabancilann hayran-
ligini gekmek yoluyla, Devlet-i Aliyye'nin serefinin daha da yticelmesini sag-
layacag)” diigiincesindeydi.37
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Bu mektuba ilisik olarak, Raci Bey “Chicago Fuan'nda Osmanl At Meydani
Programi”ni da géndermisti. Alti madde halinde. sergi igin fikirlerini ortaya
koyuyordu. “Atlar” baglikh birinci maddede, “alu soylu at segilecegi ve her birine
ozel bir ad verilecegi” ifade ediliyordu. “Develer” bagslikl ikinci maddede, Raci
soyle devam ediyordu: “En giiglii kuvvetli Arap develerinden altisi segilecek,
kiigiik bir Arap g¢ocugu tarafindan gekilen bu giiglii hayvanlardan olugan bir
katarin gortintiist gok biiyiik begeni toplayacak.” “Siirticiiler” baglikli tiglincii
maddede, Raci, konuya artik iyice 1sinmigtir: “Yalnizca etkileyici bedendeki
yakigikli Araplar, geleneksel at binme ve cirit atma becerileri incelenmek suretiyle
segilecektir.” Bu adamlar ayn1 zamanda “saygin karakterli” (eA/-i irz géiruhun-
dan) olmaliyd1.38 Geleneksel Arap at oyunlar “diizensiz ve karma kangik" ol-
dugu ve “yabancilara iyi goriinmeyecek Lier lirlii olay: énlemek” igin, Raci, Os-
manli ve Amerikan bayraklarini tagiyan siiriiciilerin bir “egitim déneminden”
gegirilmesini 6neriyordu.39

Fuara, Arap binicileri egitmek tlizere “binicilik sanatlarinda ustalagmig” iki
Osmanli siivari zabiti géndermeye yénelik bir emir ¢ikanldigina bakilirsa, Raci
Bey'in 6nerisinin Istanbul'ca kabul edildigi anlagiliyor.40 Chicago'da gercekten de
bu dogrultuda bir gésteri yapild ve fuarda “Kamplarnindaki Bedeviler” olarak
sunuldu.4!

En bastan itibaren, esitlik igin miicadele etmelerine karsin, Osmanllarin,
Batr'nin “Sark” kavrayigini i¢sellestirmis olduklan anlasihyor. Atlann “6zel adlan”
olmak zorundaydi, giinkii kibar bir toplumda igler béyle yiiriiyordu. Efsanevi
hayvanlardan olugan koca bir katann bagini ¢eken, bir tanesinin bile rahatca
ezebilecegi “kiigiik Arap oglan” da, tam yerinde bir egzotik motifti. Atlarin ve
binicilerinin “yakigikli” olmalan, bir toz ve hengame iginde (insan Istanbul'da bir
pasanin Arap usulii diye ekledigini duyar gibi oluyor) kosusturmamalan ve mun-
tazam bir gekilde at binmeleri gartt1. Bu diigiincelere yén veren Osmanli mission
civilizatrice'iydi. 11k énerinin, Istanbul'u memnun etmeyi (kuskusuz biraz da
para almayu) isteyen bir Arap uyruktan gelmesi, 6ykiiye fazladan bir farklilik
katar. _

Oz kavrayis ile dis diinya tarafindan kavranigin bu sckilde sarmallaniginin
izi, Chicago fuarina yenigeri mankenler géndcrmek konusunda yapilan tartig-
mada da stirtilebilir. Oneri, Gemlik'ten Nuri Bey diye birinden gelmisti. Nuri Bey,
fuarda, geleneksel glysﬂen 1(;1ndek1 yemgenlerl temsil eden mankenlerin bulun-
dugu bir “Osmanl miizesi’ kurulmasml onerlyordu Bu onen “Huristiyanlar

ded11d1 Gelgelellm Nuri Bey, Chlcago fuanndakl Osmanll temsilcisi Hakki Bey'e
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bagvurarak, “bugiin Osmanl milleti Avrupa uygarlig diizeyine erigmistir ve Dev-
let-i Aliyye'nin [mevcut] askeri ve sivil personelinin bunun yeterli kanti” ol-
duguna isaret etti.42 Hakki Bey'in goriigii, biitiin bunlarin gereksiz tartigmalar ol-
dugu yoniindeydi. Su anda yenigerilerin gergek boyutlardaki modellerinin tstan-
bul'da sergilenmekte oldugu ve “Amerika ve Avrupa’'da, en acayip eski askeri
kostiimlerin biiytik bir gururla sergilendigi miizeler bulundugu”na gére, bunlann
fuara gonderilmemesi i¢in higbir neden gérmiiyordu. Hakki Bey, iyi bir izlenim
birakilmak isteniyorsa, "yenigerilerin, tam donanimli modern Osmanli subaylariy-
la yan yana sergilenmesi gerektigini, bunun, Tanzimat'tan bu yana kaydedilen
gelismeyi gosterecegini” ifade ediyordu.43

Hakki Bey, Chicago Fuari’'ndaki Osmanli pavyonunun kurulmasiyla ilgili
gelismeleri diizenli olarak bildiriyordu. Gésteri ve temsil protokoliiniin ilkelerine
iligkin agik bir kavrayisi oldugu anlagiliyor. 13 Subat'ta gektigi telgrafta, “fuardaki
Alman temsilcisi, Hotel Lexington'da gosterigli bir ziyafet verdi ve fuara katilan
tim devletlerin bayraklari arasinda, Osmanl bayraginin da gururla dalgalan-
digini” bildirdi. Bu tiir ziyafetler siiriip gidecege benzedigi icin, "Devlet-i Aliy-
ye'nin san ve serefine uygun olarak™ Osmanl temsilcisinin de bunlara kargilik
verebilmesi igin gerekli kaynaklarin aktarilmasini istedi.44 Hakki Bey bundan
bagka, Ingilizce konugan ve Osmanli pavyonundaki gesitli sergiler tizerine bilgi
verebilecek kapasitede iki rehberin génderilmesini de istedi. Her iki istegi de kar-
silandi.45

15 Mayis'a gelindiginde, Hakki Bey fuann, yalnizca Rus ve Belgika pavyon-
lannin tamamlanmasiyla, agir agir bagladigini yaziyordu. Fuann, birkag haftadan
once tam olarak baglamayacagina da deginiyordu. Osmanl pavyonu igin gelmesi
planlanan mallar da gecikmigti ve birgogunun da onanma ihtiyaci vardi. En gok
endige veren de, padisahin térenlerde kullandig saltanat kayiklanndan olugan
Donanma sergisinin kayip olusuydu. Hakki Bey aynca "Osmanl At Meydan1”
projesi hakkinda da haberler veriyordu. Raci Bey ile Bedevi binicilerinin yani sira
atlar ve develer giivenli bir bigimde intikal etmiglerdi, ama diyordu iiziintiiyle, “at
meydani olarak aynlan arazi u anda bir gamur deryas! durumunda.” Zatiirreye
yakalanma tehlikesi altindaki Bedevilere kalacaklan uygun yerler bulunmustu.
1ki Osmanl siivari subay: Tevfik Bey ve Sabit Bey, Hakki Bey'in kaldig1 binada
kaliyorlardi. Ama, bu projede isler yolunda gitmiyordu: "Bu sirketin igleri kesin-
likle gevsek"ti.46

Osmanl stivarileri i¢in igler yolunda gitmedigine gére anlagilan o andan
itibaren her gey tepe taklak olmugtu. tlk diizenleme, masraflarin Raci Bey'in gir-
ketince kargilanacagi seklindeydi ama subay ve Bedevilerin sorumlulugunu Hak-
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ki Bey'e birakarak, sirket ¢cabucak iflas etti. Sabri tiikenen temsilci sunlari
yazacakti: “Isini iyi yapmayan bir sirket i¢in yasal 6nlemler almak hiikimet-i
sahane igin pek miinasip olmayacagindan ve subaylarn ¢aresizlik iginde birak-
mak Devlet-i Aliyye'nin sdnina yakismayacagindan [onlan geri gondermek igin
gereken diizenlemelerin yapilmasi gerekir].” Subaylar, miimkiin olan en erken
tarihte gemiye bindirilerek geri génderildiler.47

Mali kaygilar, Hakki Bey'in, Osmanli otoportresinin diizgiin bir sunusu igin
gosterdigi cabalara gergekten de kisitlama koymugtu. “Amerikalilar higbir konuda
bedava hizmet vermiyorlar ve en kiigiik bir hizmette bile énlimiize bir fatura
koyuyorlar,” diye esef ediyordu. Bab-1 Ali fuar igin 7,500 liralik bir biitge ayir-
makla birlikte, agilistan birkag hafta sonra, ek fonlann gerekecegi anlagildi. 15
Mayis'ta, Hakk: Bey, harcamis oldugu paralarin aynintili bir dékiimiini goén-
deriyor ve fazladan 2,500 liralik bir fon istiyordu.48 Onemli bir kaygi, hep
goriintigli kurtarmakti. Hakki Bey, tiim {ilke temsilcilerinin, pavyonlarina ek
olarak bir biirolan bulundugunu, Devlet-i Aliyye'nin ayni seyi yapmamasinin
diigiiniilemez oldugunu ifade ediyordu. Buna uygun olarak, “¢ok giizel goriiniis-
te” bir biiro insa edilmis ve Hereke'deki devlet hali fabrikasindan génderilen hali
ve degerli kumaglarla tefrig edilmigti. Agiligta ve padigahin dogum giinii gibi olay-
larda ziyafetler vermek de gerekliydi. Bu harcamalan haklilagtirmak igin, Hakki
Bey, fuardaki Osmanl varliginin 6nemini vurguluyordu:

“Bu [fuar] diinyanin biitiin uygar milletlerinin temsil edildigi, hatta Malakka
yarimadasindan Johore Kralligi gibi bilinmeyen devletlerin, Orta Amerika’'nin
adi sani duyulmamug kiigiik cumhuriyetlerinin bile kendilerini géstermek igin
bilyiik ézverilerde bulunduklan géz éniine ahmrsa, Devlet-i Aliyye'nin de ayni
seyi yapmamasi diigiiniilemez."49

Chicago Fuan'ndaki Osmanl temsilcisinin bu sdzleri, ddnemin edebiyat eles-
tirmenlerinden olan, Chicago Midway Plaisance’in “insanligin bir degisken dl¢egi”
olarak tanimlayan J. Snider'a ait bir ifadede neredeyse ayni sekilde yankilamyor-
du. Tétonik ve Keltik irklan, beyaz kentin merkezindeki Alman ve Irlandah kéy-
lerle temsil ediliyor, Islam Dilinyasi, Midway'in ortasina yakin bir yerlerde
bulunuyordu.59 Bu 6lgege gore, Osmanlilar oldukga saygin bir semtteydiler,
“Turk kéyu”, “Alman koyl", “Bern Alpleri panoramasi” ve “Hollanda kéyu" ile
ayni bloktaydi ve yolun hemen altinda “Murano Kristal Sergisi” yer almaktay-
di.51

Hakk! Bey, Osmanl mallan Chicoga'ya gelmeye devam ederken istedigini el-

166



OSMANLI OTOPORTRESI

de etti. Agustos'ta, Osmanl sergisi tam olarak agilmigt;; Osmanh el sanatlan ve
miicevher érnekleri geldi ve “yildiz bigiminde bir sandigin ¢evresinde hilal
biciminde yapilan dért biiyiik cam vitrine” yerlestirildi. Bunlar, “Hamidiye tarzi
adi verilen Osmanl porselenlerinin, miicevherlerle siislenmig, bazilan da tarihsel
sahneleri betimleyen en seckin 6émekleriydi”; Kadinlar Binasi'na yerlestirildigi
zaman, “bunlan gérmek igin kosusan ve iggiliklerine hayran kalan hanimlar
arasinda biiytik bir ilgi toplamigt1.” Sergilenenler arasinda, Topkap: Sarayi'nin
girsindeki Sultan Ahmed Cesmesi'nin tipatip, ama kiigiiltiilmiis modeli de vard..
Dahasi, Osmanl sergisinin “tiim diger milletlerin sergilerini gélgede biraktig1” da
bildiriliyordu.52

Diivel-i Muazzama kliibliniin modern ve uygar bir iiyesi olarak baganyla
rekabet etmeye yonelik asikar arzu, kendisini “oryantal” seylerin nahog betim-
lemelerini engelleme ¢abasinda da gdsteriyordu. Osmanlilar, “rakseden kizlar ya
da Dervigler” sergisine ozellikle karsi gikiyorlardi. 1894'deki Anvers Fuan sirasin-
da, Bab-1 Ali, Briiksel'deki sefaretine, “milli haysiyetimize ve dini inanglanmiza
dokunacak herhangi bir seyin sergilenmesini énlemesi” talimatin: vermigti.

“Islam kadinlannin veya dervis yagsaminin utang verici betimlemelerinin, ne
pahasina olursa olsun engellenmesi” gerektigi belirtiliyordu.53 Agop Balyan diye
birinin, béyle bir gésteri yapmaya niyetlenen bir Belgika girketinin temsilcisi
olarak hareket ettigi ve “Beyoglu ve Sulukule'de dolasarak ¢ingene kadinlariyla
anlasma yaptig1 ve anlagilan Mevlevi dervis ayini sirasinda kullanilacak mal-
zemeler satin aldig1” bildirilmekteydi.54 Briiksel'deki Osmanl sefareti, usuliince
fuar yénetimine bagvurdu ve “Miisliiman kadinlann iffetine zararli veya milli
gururu zedeleyici” her tiirlii gésteri veya serginin derhal kapatilacag konusunda
teminat ald1,55

Birkag yil sonra, Osmanlilar Briiksel'de yapilacak bir fuara katilmalan igin bir
davet aldilar. Briiksel'deki Osmanl fahri konsolosu Bay C. H. Sudre, “Padisah
Hazretlerinin ganl hiikiimranliginda Osmanl devletinin gergeklestirdigi gelismeyi
tiim diinyaya gostermek igin" bu fuara katilmak iizere Bab-1 Ali'ye bagvurdu.
Eger padisah, “Belgikalilarin krali ve Avrupa’nin 6teki hiikiimdarlan gibi” Os-
manli standini himaye eder ve desteklerse, iyi bir sekilde temsil edilmesi miimkiin
olacakt.56

Serginin “nesne"si olmak konusundaki duyarllik, ne abartili ne de yersizdi.
1896'daki Budapeste Fuari'nda, Osmanli temsilcisi, kendi pavyonlarindaki
camiye, “ibadet eden Miisliimanlan seyretmek igin" ticret ddeyen her ziyaretginin
kabul edildigini biiyiik bir dehgetle 6grenmisti. Caminin kapatilmasi y6niinde der-
hal gerekli énlemler alind1.57 Osmanl sergisinin, bu igleri ok daha iyi bilecegi
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beklenebilecek, her yerde hazir ve nazir Arminius Vambery tarafindan yiiriitiil-
digu distniliirse, boyle bir “gdsteri"nin gergeklesmis olmasi bile gok sagirticidir.
Sergide, tarim ve zanaat iriinlerinin yani sira “Macaristan’dan alinmusg, tarihsel
degerde nesneler” bulunuyordu.>8

Birgok durumda Bab-1 Ali'nin duyarliiginin, bugiin Islam kadinlan ve dervisg-
lerinin oryantalist betimlemesi olarak adlandinlabilecek hususta odaklanmasi ilging
bir noktadir.59 Bu duyarlilik, iinlii yayina Ebiizziya Tevfik'in, 1900 Paris Evrensel
Sergisi icin bir “Osmanli Kostiim Miizesi" olusturulmasmin denetlenmesi yoniindeki
onerisinde agikca ortaya gikmaktadir. Tevfik, “tek kaygisi para kazanmak" olan bir
Fransizla birlikte galishg siirece, serginin uygunlugunu denetlemek igin kendisinin
de orada bulunmasinin kesinlikle zorunlu olduguna isaret ediyordu:

Eger bu sergi, milli haysiyetine biiyiik saygi duyan biri tarafindan denetlen-
meyecek olursa, her zaman abartan Avrupalilar, kugku yok ki, kostiimlerimizi
ve uygarlhigimizi taninmayacak hale sokacaklardir. Tarihsel kostimiimizii,
taninmayacak gekle sokarak, en cafcafli tarzda betimleyecekler ve en kétiisi,
Seriatin ilkelerine ve Osmanl haysiyetinin degerlerine timiiyle aykin olarak,
kadinlanmizi en rezilane tarzda sergileyeceklerdir.60

Tevfik, eski Osmanl askeri kosttimlerinin tiimiiyle kabul edilebilir betimlen-
mesinin aynntilarina giriyor, ne ki, 1893 Chicago Fuan'nda oldugu gibi, o da as-
keri kostiimlerin “yenigeriler olmayacagini” belirtiyordu. Eger adamakilli denet-
lenirse, diyordu Tevfik, bu sergi “Avrupa'da milletimize kargi yapilan olumsuz
yayinlann tiimiine karsi ¢ok yararl bir tedbir olacakuir..."61

1900 Paris Fuan, Osmanlilar agisindan hatiri sayilir 5nemde bir olaydi. Daha
1896 yaz gibi erken bir tarihte, Ticaret Nezareti tarafindan, génderilecek mallarin
segilmesi ve fuar alaninda uygun bir yerin satin alinmasina yénelik énlemler alin-
di. Ingaati denetlemek tizere bir Osmanl temsilcisinin gonderilmesi de kararlag-
tirlldl. “Avrupa'da egitim gérdugii cihetle”, nezaretin demiryollar dairesinden
Yusif Razi Bey'in génderilmesi tavsiye edildi.52

Ne ki, Bab-1 Ali kendi uyruklannin Paris Fuan'ni ziyaret etmesine pek taraf-
tar degildi. Dahiliye Nezareti, “6nceki Paris Fuan'na (1889) giden birgok Osmanlh
uyrugu perisan oldugu, lilkeye geri génderilmeleri masraflan sefarete agir bir yiik
getirdigi cihetle...”, simdi gitmek isteyenlerden bir kefalet senedi alinmasi
gerekiyordu. Ayrica, Paris'e gitmeye niyetlenenlerin kimlikleri konusunda
adamaklli bir aragtirma yapilacag da bildiriliyordu.63

Birkag ay sonra, Ticaret Nezareti, “6teki katilimci devletler béyle yaptigi
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cihetle”, bir temsilci génderilmesinin acilen gerektigini bildiriyordu.64 Bununla
birlikte, 2 Subat 1897'ye gelindiginde, heniiz bir temsilci génderilmemisti ve Paris
Sergisi komitesi Osmanl sefarctine baski yapmaya baglamigti. Sefaretteki askeri
atagenin, Leon Bey Karakyan'in gegici temsilci olarak atanmasi salik verildi.65
Osmanl sefiri, fuar komitesi bagkani Bay Picard'in kendisine bagvurdugunu,
Bah-1 Ali kisa siire iinde cevap vermezse, artik kabul edilemeyecegini bildirdigini
haber verdi. Sefir, “Grands Palais"nin en iyi yerlerinin halihazirda alinmig ol-
dugunu bildirerek, durumun aciliyetini dile getirmekteydi.6 Fransizlar baski yap-
may strdiriiyorlardi; 21 Haziran 1898'de, Istanbul Sehremini, Fransiz
sefaretinin, kendi mimarlan Valori'nin Osmanli pavyonu igin hazirladig: planlann
gereken hizla incelenmediginden yakindigini bildirdi.67

Birkag ay sonra, 8 Eyliil 1898'de, Ticaret Nezareti Paris Fuari i¢in 50,000
lira kadar bir fona gerek oldugunu saptamigti. “Chicago Fuari'ndaki deneyimi
nedeniyle” Bab-1 Ali Hukuk Miisavirligi Dairesi'nden Hakki Bey'in bagkanliginda
ve Chicago'daki resmi Osmanl sergisinin miiteahhitligini tistlenmis Sadullah
Efendi'nin de dahil oldugu bir komisyon olusturulmustu. Osmanl sergisinin “500
metrekareden fazla” bir alan kaplamasi da kararlastirildi. Her vilayete, hangi
malin sergilenmesini énerdiklerini elden geldigi kadar kisa zamanda Ticaret
Nezareti'ne bildirmeleri emri génderildi.68 Ayin sonlanna dogru iglerin hizlandinl-
dig1 anlagiliyor. Osmanl sefiri, Bab-1 Ali'ye, sergi icin tahmin edilen toplam har-
camanin agag yukan 300,000 frank oldugu ve bunun 10,000 frankinin, Osman-
It arsasinin gevresine Oriilecek duvar ve fuarin demiryolu {icretlerine katki igin
derhal 1azim oldugunu bildirdi. Sefir, “sergimize gelen énemli konuklann Padigah
Hazretlerimizin sanina layik bir sekilde agirlanmalari igin 6zel konaklama yer-
lerinin de tahsisinin gerektigini” belitmekteydi. “Hazirliklanmizda 6teki tilkelerin
gerisinde kaldigimiz ve bu da ¢abalanmiz iki katina gikarmamizin elzem olmasi
anlamina geldigi igin" 6zel dokunmug Gérdes ve Usak halilannin gecikmeksizin
gonderilmesi gerekiyordu.69

Paris'teki Osmanli sergisi, fiilen gergeklestigi zaman, biiytik bir bagan kazan-
mug gibi goriintiyor. Has aygirlarin dokuz 6diil kazanmalarina bakilirsa, atlar
gene ¢ok seckindi. Odiillii atlarin fotograflan gekilecek ve bu fotograflardan
olugan bir albiim padisaha sunulacakti.”’® Aynca, Osmanl pavyonu prestijli Rue
des Nations'da, ABD ile Italya pavyonlan arasinda inga edilmisti. Béyle bir
muamele goren tek 1slam devletiydi; Iran'in ¢ok daha kiigiik pavyonu, arka
siralarda, Peru ile Likksemburg'un arasindaydi; Misir ise bir Ingiliz sémiirgesi
muamelesi gérmiigtii.”!
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“Egzotik Sark"in bazi yénlerini sergilemek igin bir hayli para sarfetmis olan
ozel girigimciler de padigsaha baski yapiyorlardi. 30 Aralik 1903'de, bir banker
olan Bay Konta, Bab-1 Ali'ye yazdig mektupta, St. Louis Fuari’'nda birlikte bir
sergi agmak igin igbirligi yapmak istedigini beliriyordu. Bu sergide Kudtis canlan-
dirilacak ve bir Osmanl pavyonu da bulunacakti. Konta, Osmanl sergisinin tiim
pargalarinin giiven iginde naklini ve geri getirilmesini tistlenecegini taahhiit
ediyordu. Serginin saheseri, Halife Omer Camii'nin tam bir modeli olacakti: “Sul-
tan Abdiilhamid Han Hazretlerinin, Gin'den Sumatra'ya, Cava'dan Afrika'ya
kadar, sergiyi ziyaret edecek tiim Miisliimanlann Halifesi olmasi bakimindan, [bu
caminin] imam ve miezzinini tayin etmek kendisine uygun digecek"ti. Or-
ganizatorler bundan bagka Hicaz Demiryolu igin bagis toplamay: da vaat ediyor-
lardi, Bir Amerikan dokunda inga edilmekte olan Osmanl kruvazori Mecidiye,
tiim miirettebat: girket hesabina nakledilerek, bu vesileyle denize indirilecekti.
Oneri, gergek olamayacak kadar iyi gibi gériiniiyordu; bit yenigi sonunda ortaya
cikiyordu: “Anlayamadigimiz bir nedenle, Bib-1 Ali ricamizi reddedecek olursa,
Misir, Tunus, Cezayir ve Fas hiikiimetlerinin hizmetlerine bagvurmak zorunda
kalacagiz. (...) Tek amacimiz Padigah Hazretlerinin sanini yticeltmek oldugun-
dan, béyle bir 6nleme ancak son derece isteksiz olarak bagvurabiliriz.”72

Acikga goriliyor ki, Bay Konta, Abdiilhamid'in “Halife-i ryy-i zemin ve
Hadimi'l-Haremeyn-i Serifeyn” (yeryliziinin halifesi ve Mekke ve Medine'nin
koruyucusu) olmak konusundaki hassasiyetini 6grenmig olmaliydi.”3 Hariciye
Nezareti, dnerilen kosullann gok avantajli oldugunu, bazilan Hiristiyan egemen-
ligi alinda bulunan rakip Miisliiman devletlerin hiikiimetlerine firsat vermenin,
biiytik bir itibar kaybina yol agacagina igaret etmek zorunda kaldi.74 St. Louis
Fuari'na génderilen tiim mallara giimriik vergisinden muafiyet veren bir irade
cikanldigina bakilirsa, en azindan bazi kogullann kabul edildigi anlagihyor.”5

St. Louis Fuari'nda bir itibar kaybi olarak gértilen bir bagka sorun, Bulgar
pavyonunda Osmanli Rumelisi'ndeki yakilmus kdyleri gdsteren sergiydi. Balkan
bunaliminin en hararetli giinlerinde, bu, Osmanlilarin asla istemedikleri tiirden bir
taniimd1.”© Istanbul, Bulgarlarin 1892'de Plovdiv'de diizenledikleri tanm fuanmn
kiiclimseyerek katilmamigti. Daha yakin gegmise kadar Osmanl vilayesi olan ve
pratikte hala Osmanl hakimiyeti altinda bulunan bir tilkedeki, bir prestij olayina
katilmanin yakigtksiz oldugu diigiiniilmiigtii.7”
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Sonug

Bir Ingiliz girketi, “Bogazici Panoramasi” olugturmayi 6nerdigi zaman, bu
gosteri igin canli unsurlann toplanmasinin engellendigi, bunun “gergek insanlan
betimlemeyip, yalnizca bir yanilsama yaratacagi” cevabi verildigi hatirlanacaktir.
Benzer gekilde, Osmanlilar Chicago Fuan igin “At Meydanlan”ni planlarken, as-
linda “dikbagh Araplar“a kars! giktiklan ve Bedcvi binicilerin diizenli orduya men-
sup siivari subaylarinca egitilmeleri gerektigine karar verdikleri sirada, kendileri
de bir yanilsama yaratmuglardi. Gelgeleliui, bu iki yanilsama, gergekligi birbirine
zit yonlere dogru gekiyorlardi. Engellenmis “Bogazici Panoramasi” Dogu'nun “eg-
zotika"sina dogru gekistirirken, Osmanli ¢abalan tam anlamiyla “egzotik"i énem-
sizlestirmek ve Arap uyruklannin “uygar” bir imgesini sunmaya ydnelikti. Gene
de, garip bir geliski icinde, Osmanlilar “kendi" Araplanni, Avrupalilarla ayni priz-
ma aracilifiyla gériiyorlardi. Farkina varmadan, Osmanl 6z-imgesi, Batininkiyle
tamamen ayni deger sistemini benimsemisti: “Ccne de, Avrupa paradigmalari
basitlestirici bir sekilde edinilmemisti; bunlar bir diizeltme siireciyle siizgeglenmis,
kendi vizyon ve ézlemlerine gére yeniden bigimlendirilmigti.”78 Bu yiizden, bir
anlamda, Osmanl At Meydani'ndaki Araplar, bir dereceye kadar diizenli stivari
egitiminin “duzeltici" unsurlanyla birlikte “yadigar halklar" idi.”9

Diinya fuarlar, “gelenek imal etmek ve mesruiyeti benimsetmeye yénelik
pervasizca ¢abalan” gerektiren "devasa ayinler” olduguna gére, tehdit altindaki
Abdiilhamid dénemi devletinin iyi bir izlenim yaratmasinin énkogullarindan
biriydi.80 “Denk olmayan partnerler [Islam ve Bati] arasindaki bu iletigim, tartig-
ma ve tanigma” siirecinde, Osmanlilar kendilerini, modern uygarliga katilmak is-
teyen tek Islami Biiyiik Devlet olarak tanitmay: amaglayan yorucu 6devi istlen-
diler.8! Bu anlamda, Zeynep Gelik su ifadesinde hatalidir: “Uluslararasi fuarlara
yaptiklan ziyaretler hakkinda yazmig olan Tiirkler (...) kendi kiilttirleri ile bu kiil-
tiiriin digardaki temsilleri arasindaki farki ¢éziimlemediler... Bunun tersine, Misir-
lilar, tlkelerinin imaji konusuna derin bir ilgi duyuyorlardi.”82 Bu béliimde ele
alinan émekler, Tiirklerin imajlanyla saplantiya varacak derecede ilgilendiklerini
gosteriyor. Osmanli Devleti'nin gergeklestirmeye ¢alistigl, kendisini siirekli tarihin
karanliklanna itmeye ¢aligan bir diinyada varolus hakkinin simgesel bir ifadesin-
den bagka bir sey degildi.
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Bu galigmanin temel savi, 19. ylizyilin ikinci yarisinda Osmanli Imparator-
lugu'nda bir “mesruiyet bunalimi"nin yasandigidir. Bu, hem igsel hem de digsal
boyutlari olan bir bunalimdi. Digsal boyut, Osmanl Devleti'nin, uluslararas sis-
temde megru bir devlet olarak kabuliinii saglamaya ydnelik getin miicadeleydi. I¢-
sel boyut ise, devletin topluma fiziksel ve ideolojik olarak gériilmedik 6lgiilerde
niifuz etmeye baglamasiyla artan “mesruiyet agig1"nin iistesinden gelme
miicadelesiydi.! Bu ¢aligmanun bir diger vurgusu da Osmanli Imparatorlugu'nun
diinyadaki genel akimlarin bir paylagimcisi oldugudur. Osmanl érneginde bu
akimlar bir bunalim ortaminda yagsamustir. Anlatmaya galistigim tlizere, Osmanl
deneyimi, diger emperyal sistemlerde de yasandig1 gibi, ayakta kalabilmek igin
degismenin zorunlulugudur. Son olarak bu ¢alismanin ana temalanndan biri de
Osmanli devlet adamlarinin sekiiler-rasyonel bir devleti dini motif ve kavramlar
kullanarak oturtma ¢abalandir.

Bir Hizmet Elitinin “Zimni Bilgisi"

Surekli bir bunalim durumunda, sadrazamdan tutun da, vilayetlerdeki en
kiigitk kaymakama varincaya degin, tiim imparatorluk memurlarina dogru
ideolojinin benimsetilmesi zorunluydu. Ideal olarak, hizmet elitinin bir tyesi igin,
padisahin iktidan “egyanin tabii nizami"ni olusturmasi gerekiyordu. Ancak bun-
dan sonradir ki, s6z konusu memur, ayni degerleri tiim halka asilamaya bag-
layabilirdi. Béyle bir sistemi destekleyecek gergeve, seckinlerin egitimi, uygulama
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alanindaki hizmet, paylagilan deneyim ile saygi (ya da bu olmuyorsa, korku) ve
sadakat agilamay1 amaglayan 6diil ve cezalar sistemi araciligiyla yaratiimaktaydi.

Amag, Edward Shils'in bir hizmet elitinde “zimni bilgi” dcposu adim verdigi
birikimi yaratmaktt: “Bilimsel formel bilginin bir kismi agik¢a ifade edilmez, ama
bu da sunulur ve alinir. Bu formel bilginin sunulusu ve kabulii agikga ifade edil-
meyenin kavranmasi ve igsellestirilmesi ile mimkiindiir. Alicinin zihni olugumu
hem ifade edilen hem edilmeyen bilginin birikimi neticesidir."2

Serif Mardin, “zimni bilgi" evreninin Osmanl {mparatorlugu’'nda degisme
tarzini gézlemlemigtir: “Tiirk diinya gériisiiniin degisimindeki tedricilik 1I. Mah-
mud déneminin sonuna gelindiginde en son kertede ‘degisim fikrinin sayginlk
kesbetmesinden' Gteye gitmemisti"3 Yeni padisah Abdiilmecid'in tahta gikig
toéreninde yaptig1 konugmada ilerici Geng Osmanlilar'in sézciik dagarcigindan
“vatan" ve “hrriyet” gibi ithal kavramlan kullanmak zorunda kalmas, “siyasal
atmosferdeki sahih degisim"in bir bagka kanitiydi.4

Degisim gercekten de agir ve tedrici olmakla birlikte, II. Mahmud ile II. Ab-
diilhamid'in hiikiimranliklarinin baglangig ve bitisi arasindaki ytizyil (1808-
1909) incelendiginde, siyasal baglamin biiyiik 6lgiide degistigi agik¢a ortaya
¢ikar. 1839 Tanzimat Fermani'nda, insanlann, keyfi olarak alinamayacak hak ve
ozgtirliklere sahip oldugu agikca ifade edilmigti. Bunun, Shils'in kullandig an-
lamda “zimni bilgi"ye nasil déniigttgiinii ve Abdiilhamid yénetimini bilgilendiren
“ince ayar"in hesaplanmasinda nasil yer aldigini anlamak igin, simdi Abdiil-
hamid'in, bliyiik reformcu Midhat Paga'y siirglin etme ve 6ldiirtme seklindeki
6nlemine bir géz atalim. Bundan 6nce, sadrazamlarin yargilanmaksizin idam
edilebilmesi, esyanin tabii nizamindan sayiliyordu. S6zgelimi, II. Mahmud niifuz-
lu sadrazami Pertev Paga'y: idam ettirmigti. Carter Findley, Pertev'in bu iktidan
aslinda padisah tarafindan, halkin kendisini “tugsuz padisah” diye anmasina yol
agacak kadar gok sevilmesinden almig olduguna isaret etmigtir. 12 Eyliil 1837'de
gbzden dugerek, zehirlenmek ve bogulmak suretiyle korkung bir gekilde éldiirtl-
diigii zaman, rakibi Akif Paga onun éliimiinii resmi gazetede kisacik, “fiic’eten 6l-
diigu” soézleriyle duyurdu. Pertev'in damadi, saray katiplerinden ve padigahin
yakinlarindan biri olan Vassaf Efendi ile Pertev'in kardesi Einin Efendi'nin de,
idamlanndan evvel adli igkenceden gegmesi ¢arpicidir.>

Bununla birlikte, Midhat Paga’nin Yemen Taif'e siirgiin edildigi ve oraday-
ken bogduruldugu 1881 e gelindiginde, hak ve hiirriyetleri glivence altina alan
hukuk kurallan, bu eylemin gok kétii gériilmesine neden olabilecek kadar “zimni
bilgi” birikimine neden olmustu. Yildiz Mahkemesi, géstermelik bir mahkemeden
pek 6teye gitmese bile, Midhat Paga'nin en azindan yargilanmasi bile, iglerin artik
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epeyce degismis oldugunun gostergesiydi.¢ Dahasl, saray, idami emrettigini asla
resmen kabul etmedi ve paganin “dogal nedenlerle” éldiigiinii iddia etti. Aslina
bakilirsa, bu konudaki en kapsamli monografiyi yazan Uzungarsili, Abdiil-
hamid'in, “6lduriildiikleri gliphesini silmek i¢in" Midhat Pasa ile bazi1 yandag-
larinin kagtig1 séylentisini kasitli olarak gikarttigini ileri siirer. Midhat Paga'nin
surglin ve idaminin acikli éykusi, sinsilik perdesinin ardina gizlenmigtir ve
idaminin utang verici bir ig oldugu bilinci, her yere sinmigtir. Midhat Paga'nin
tutuldugu hapishanenin gardiyanlar, éliimiiniin dogal oldugu izlenimini vermek
lizere, defalarca onu zehirleme girisiminde bulundular. Idamin ardindan, Midhat
Paga’'nin ugagy, gercek Gykilyi anlatmasini 6nlemek tzere, Ug y1l hapsedildi.?
Abdiilhamid'i kusatan nefret, giiniimiizde onu bir umaci, Midhat Pasa'yi ise bir
“sehit” olarak goéren tarih literatiiriine dek taginmigtir.8 Ote yandan, 1. Mahmud,
soziim ona *Vak’a-i Hayriyye" diye adlandinlan, binlerce yenigerinin katledil-
mesi emrini bizzat vermis olmasina karsin, géziipek bir reformcu olarak gortliir.9

Seckinlere, dinsel bir sézciik dagarcig “kozasi"nin iginde, laik reformlar igin
gereken ivmeyi veren, zimni bilgilerindeki bu degisiklik oldu. Seriata birincil 6n-
celigi veren, ama ondan énemli sapmalar yapan 1839 Tanzimat Fermani'nin
kendisinden baglayarak, Tanzimat devlet adaminin mission civilizatrice i, Abdiil-
hamid dénemine dek tagindi. Tanzimat'tan s6z ederken, Cevdet Pasa sunlan sdy-
lilyordu: “Abdiilmecid Han'in hiikiimdarlig1 déneminde, hayirli Tanzimat ilan
edildi ve biitlin uyruklarin kanun 6niinde esit oldugu duyuruldu. Seriatin geregi
de buydu.” Reform meselesinde, pasa su ifadeyi kullanacakti: “Degisen zaman-
larin bazi Seriat kurallarini bile degistirmesi nedeniyle, bir ytlizyil 6ncenin yén-
temlerini stirdiirmeyi olanaksiz kilmustir.” 10 Benzer bir ifadeyle, Kiiglik Said Pasa,
Seriata “devletin temel kanunu” diye génderme yaparken, ayni anda “Seriatin da
6ngoérdiigl gibi, degisen zamanlara uygun énlemler ihtiyaci"na deginmektedir.!!
Dolayistyla, Seriat akigkan bir kavram haline geldi ve degisimin nihai mesrulas-
uricist ile birlikte, hatta aslina bakilirsa, tam anlamiyla nihai megrulastiricisi
olarak kullanilds.

Kantorowicz'in, mesru degisim arayisindaki Avrupali hukukgular érneginde
isaret ettigi gibi: “(...) hukukgulann laik amaglarla kilise dilinden tabirleri 6diing
alma adetinin, de similibus ad similia sonuglar gtkarmak igin eski oldugu kadar
megru bir uygulama oldugu igin, gok uzun bir gegmise sahip bir gelenegi var-
di"12

19, yiizyila dair Osmanli resmi tarih yazicihigl, Tanzimat déneminin séziim
ona “Bauciligl” ve “devrimciligi"yle Hamidi dénemin “tutuculugu”nu hep kar-
silagtirmigtir. Bu diizmece ve zoraki bir kargitliktir. Gelgelelim, Ortayli'nin “Tan-
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zimat insani"nin karakter tanimlamasi, “Abdiilhamid dénemi”ninki igin de esit
derecede gegerlidir:

“Tanzimat yoneticileri kisiliklerinde tutuculuk ve pragmatik reformculugu bir-
lestirmis, diinya goriigleri, davrang bigimleri ve politikalanyla 19. yiizyil Os-
manh toplumundaki yeni insanin tipik temsilcileri veya onciileri olmuglardir.
Ancak, bu yeni Osmanh tipinin bilyiik dlgiide eski toplumun efendisinin yagam
tarzini, diinya gérissiinii bilingli bigimde devam ettirdigi de agiktir.”13

19. yiizyilin en segkin devlet adamlanndan biri olan Ahmed Cevdet Pasa
tarafindan hazirlanan bir rapor, bu diinyadan birine ait garpici gériisler sunmasi
agisindan, alintilamaya deger niteliktedir.!4 Sagirtic1 6lgiide dobra dobra ifadesiyle
Cevdet Pasa, devletin mesruiyetinin temeli, birlestirici bir unsur olarak islam, Os-
manhlarin Batili devletlerle iligkileri ve imparatorluktaki Hiristiyanlann konumu
gibi hayati meseleler hakkinda konugur ve bu nitelikleriyle, s6z konusu belge,
énde gelen bir Osmanlinin degerli bir “zimni bilgi deposu”nu temsil eder:

“Devlet-i Aliyye Yavuz Sultan Selim zamanindan berii Hilafet-i Seniyyeyi haiz
oldugina nazaran din iizerine milesses bir devlet-i azimdir. Lakin andan evveli
bu devleti tesis edenler Tiirk olduklan cihetle hakikat-i halde bir Devlet-i Tir-
kiye'dir. Ve ibtida bu devleti tegkil eden Al-i Osman oldugu cihetle Devlet-i Aliy-
ye dort esas iizerine mebni bir hey'et demek olur. Yani hitkiimdari Osmani ve
hiikiimeti Tiirkiye ve dini Islam ve payitahti Istanbul'dur. Bu dért esasdan han-
gisine zaaf gelirse bina-i devletin dért direginden biri sakatlanms olur.”15

En yetkin ve sdzlerine en sik yer verilen Osmanli devlet adamlarindan
birinin agik agtk, Osmanl Devleti'nin, ilk bagta Tiirk oldugunu séylemesi gercek-
ten carpicidir. Oteki Miisliimanlara da yer olmakla birlikte, Tiirk daima en 6nde
gelmelidir:

“Devlet-i Aliyye akvam ve sunuf-1 muhtelifeden miirekkeb bir hey’et-i cesime
olub bu ecza-i tammeyi birbirine rabt eden kuvve-i mukaddese-i hilafetdir. Zira
Arab, Kiird, Arnavud, Bosnak kavimlerini yekviicud eden cihet vahdet-i Islam-
dir. Vakia Devlet-i Aliyye'nin asil kuvveti Tiirklerdir. Bunlar mahv oluncaya
kadar Hanedan-1 Osmani ugrunda can feda etmek kendii kavmiyetlerince ve
hem de diyanetlerince vacibat-1 umurdandir. Bu cihetle Saltanat-1 Seniyyece
Tiirklerin kadri akvam-1 saire nisbetiyle biiyiik bilinmek tabiidir." 16
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Ne ki, pasa, Araplar hakkinda “dinimizin dilini konustuklan”, bu bakimdan
saygi gérmeleri gerektigine isaret etmeyi de ihmal etmiyordu. “Ne yazik ki", diye
ekliyordu, bu gergegin “Araplan fe/lah diye cagirarak hakaret etmeye devam
eden Arabistan’'daki bazi devlet memurlan’'nin dikkatinden kagtig1 gértiliiyor.
Tabiidir ki, Araplar da bu yiizden Tiirklerden nefret ediyorlar.” Bu hatalar diizel-
tilir ve Arap vilayetlerine sorumluluk sahibi memurlar atanirsa, “Bu kadar ytizyil-
dir Al Osman’in hiikiimranhg altinda olan Araplar, kendi yollanna gitmek is-
temeyecek veya isteyenler sézii edilmeye degmeyecek kadar az olacakur.”17

Hiristiyanlar da géz ard edilmiyordu:

“Bazi mutaassibinin efkar-1 ta'assubiyyesine bakilur ise miihim islerde hig Hiris-
tiyan kullanmamak yolu tervic olunur. Bu ise kat'iyen caiz olamaz. Ve miidahalat-
1 ecnebiyyeyi da'vet edeceginde istibah yokdur. Hulefa-i Abbasiyye zamanlannda
bile umur-1 maliyye ve ticariyyede Hiristiyan memurlar istihdam olunurdu. Miies-
sis-i bilnyan-1 saltanat olan Osman Gazi Hazretlerinin silah arkadagi olan Mihal
Beg'in Islam ile miigerref olub olmadig tarihge malum degildir."18

Bundan bagka, tnlii 7an/'inde, Cevdet, “Cerkes ve Abhazlann ruhsal fatihi”
olarak adlandirdig1 Ferah Ali Paga'nin ¢abalarin 6ver. Paga, “Islami [Kafkas-
ya'da] yaymasl, Cerkes ve Abhaz kabilelerine “devlet ve milletin ne oldugunu 6g-
retmesi ve onlarin megru hiikiimdarlarini, 1slam Halifesine sonsuza dek bag-
lamasi” nedeniyle éviilmeyi hak etmektedir. Cevdet'in aktardigi olaylar 18. yiiz-
yilin sonunda (H. 1195-99) gecmesine karsin, konuyu bir biitiin olarak ele alig
tarzi, yukanda sézii edilen raporda oldugu gibi éteki yazilanyla da kaynasan 19.
yuzyilin mobilizasyon ahlakina uygundur.19

Diinya Perspektifinde Osmanl imparatorlugu

Yiizyiin déniimiinde, diinya ilkelerinin ¢ogunlugunun hala monarsik ol-
dugu siklikla unutulmaktadir. Monarsi kurumu, Fransiz Devrimi yliziinden éliim-
ciil bir darbe yemigse de, tiimiiyle alasag edilmesi Birinci Diinya Savagi'na dek
slirmugti. Bu arada, monarsiler hayatlanni siirdiirmekle kalmamig, Japonya gibi
orneklerde oldugu gibi, fiilen canlanmiglard bile. Osmanli padigahi, Meiji im-
paratoru, Rus ¢an, Habsburg imparatoru, hepsi de 20. yiizyila farkl tempolarda,
ama genel anlamda benzer yollardan girdiler. Hepsi, yeni ytiklemlerle donatilmig
bir devlet mitolojisi yaratmaya galistilar, bu mitolojiyi kitle egitimiyle asilamaya
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ugrastilar. Hepsi, degisen 6lgiilerde cagdashgin teknik arag gereglerini aldilar;
demiryollari, telgraf, fabrikalar, niifus sayimlari, pasaportlar, buharli gemiler,
diinya fuarlari, saat kuleleri ve artdeko saraylar. Hepsi, emsallerinin “uygar
monark” roliinii nasil oynadigini gérmek igin birbirlerini gézlediler. Diinyanin tag-
I baslan arasindaki bu éykiinme siireci, kesinlikle rekabetciydi, ama alinan model
kaginilmaz olarak Bati Avrupa’'nin merkezi kiiltiirlerinde, belki daha da 6zgiil
olarak, tkinci Imparatorluk Fransasi'nda gorilen modemite kavramiyd.

Osmanl Imparatorlugu’nun éykiist, bu kitapta anlatildig gibi, buiyiik 6lgiide
Miisliiman diinyanin tek bagimsiz giiciiniin bu uyarlanma siirecine katilimi dy-
kiisiiydii. Osmanh padisahinin igerdeki ideolojik konumunu pekistirme girigimleri,
rakip imparatorluklarin gitgide artan baskilarina kargi direnme gabalariyla 6r-
tiigiiyordu. Hicaz ve hac, Osmanl merkezi ile Hindistan'dan, Hollanda sémiirgesi
Hindigin'inden, Rus Orta Asyasi'ndan ve Misir'dan gelen Miisliimanlar arasin-
daki catismanin da arenasi oldu; Osmanlilar bu Miisliimanlar emperyalist gligler-
ce kullanilan "besinci kollar" olarak gériyorlard..

Bu unsurlar i¢in "Osmanli olmayan Misliiman” ya da kisaca “ecnebi”
teriminin kullanilmasi, Osmanl kimliginin yeniden dékiimii ve kendi halkina kar-
st tutumundaki bununla értiisen bir degisikligin géstergesiydi. Ortaya gitkmakta
olan, bir 6n-yurttag olarak sadik bir halk diigiincesiyle yapilan hamleydi. Artik
Sunni bir Miisliiman olmak yeterli degildi, asil 6nemli olan, kisinin hangi
pasaporta sahip olduguydu.

Osmanli, kendisini diinya siyaset oyunlannin egit bir katihmcisi olarak gériiyor
ve bu sekilde muamele gérmeyi talep ediyordu. Avrupali ise, onu bir anomali, aslin-
da ugak olmasi gereken bir efendi, bir uyruk olmasi gereken bir hiikiimdar olarak
goriiyordu. Osmanlida imaj saplantisini ve bu imaji tiim saldiri, hakaret ve
asagilamalara karsi koruma azmini yaratan da igte bu ¢atallanma idi. Daha da
kétiisi, kugkusuz, gérmezden gelinme olasihgiydi. Edward Said'in “temsiller” (rep-
resentations) adini verdigi seyin 6nemini ¢ok iyi anlamig olan Osmanl devlet
adamlanni harekete gegiren mantik da buydu.29 Dolayisiyla, Osmanli megrulagtir-
ma ¢abastnin énemli bir bélimii, dig diinyada dogru “temsiller"i amaglyordu.

Bu yalnizca basit bir edeb gibi gériinmek ya da diplomatik hamle ve karsi
hamlelerin nazik incelikleri sorunu degildi. Osmanlilar, kimin ayakta kalip kimin
diisecegini, kimin yazlik saraylarinin gézii dénmiis yabanci askerler tarafindan
yakilacagini ve kimin savasta kana bulandiktan sonra bile vakarini yitir-
meyecegini belirleyenin, tastamam diplomatik inceliklerde gorgii ve yetenek ol-
dugunun farkindaydilar.2! Ahmed Cevdet Pasa, protokol meselelerinde karsililik-
lilgin énemine deginecekti:
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“Oteden beri Avrupa hitkiimdarlarinin her sene yevm-i viladet ve ciilaslar
(dogum giinleri ve tahta gikig yildoniimleri) tekerriir ettikce sehr-i ayin (fener
alayi) yapilmak ve diivel-i saire nczdinde bulunan sefarethaneleri ve gemileri
donatilmak ve sefirlere tebrik igiin memur goénderilmek ve toplar atilmak adet
olup Dersaadet'de dahi bu merasime riayet olunageldigi halde, Diivel-i Av-
rupa tarafindan buna mukabele olunmuyordu. Giinkii iki bayram dahi
merasim-i diniyyeden olduguna mebni Diive'l-i nasdréd (Hiristiyan devletler)
tarafindan buna riayet olunamiyordu. Paris Konferansi'nda ise Devlet-i Aliy-
ye, Diivel-i Avrupa familyasina‘idhal-i ilhak olunmug idiigiinden, Fuad Pasa,
bayram tebrikleri ehl-i 1slama mahsus kalmak iizre viladet ve ciiliis-1
hiimayutn giinlerinin tekerriiriinde resm-i tebrik icrasi resmini (térenini) icad
eylemekle, andan sonra diivel-i saire dahi o giinlerde resm-i tebrik icrasina
mecbur oldular. "22

Yabanci giiglerin temsilcilerinin, Tiirk reformlarini, aralarinda tek bir Tiirk
delegesi olmaksizin tartigmak tizere Istanbul'da bulugtugu 1876'daki agagilan-
manin acisi hald unutulmamusti.23 Abdiilhamid dénemi devleti, Afrika kitasin-
daki niifuz alanlarnni belirlemek iizere 1884'de yapilan Berlin Afrika Konferan-
si'ndan tutun da, ayni kitadaki bitki 6rtiisii ve hayvan varligimin korunmasi kon-
feransina vanncaya degin, tiim énemli ve bircok énemsiz uluslararasi konferans-
lara katilmaya 6zen gosterdi. Bab-1 Ali'nin her iki toplantidaki iddiasi ayniyd:
“Bizim de katilmaya hakkimiz var, giinkii Afrika'da topraklanmiz var."24

Istanbul'un hazir bulunmaya 6zen gosterdigi bir bagka diinya arenasi, diin-
ya fuarlan veya expositions universalles idi. Abdiilaziz, 1867 Paris Expo'sunu
ziyaret ettigi zaman, barigcll amaglarla imparatorlugunun disina gikan ilk Osman-
Ii padigahi olmugtu. Abdiilhamid, Avrupa'y: ziyaret edecegine dair tiim séylen-
tilere derhal son vermesine karsin, Osmanl devletinin tiim 6nemli fuarlarda tem-
sil edilmesi igin 6zel bir gayret gosterdi.

“Gayri-Mesrulastirma” (de-legitimation)

Osmanl Hilafeti 3 Mart 1924 tarihde, bir parlamento oylamas gibi siradan
bir eylemle kaldinldi. Kalabaliklar sokaklara dékiilmedigi gibi, kaldinmlar kana
boyanmadi. Islamda en ytice otorite olarak kabul gérmiis olan bir kurum, bir
gecede buhar olup havaya kangivermisti. Peki ama, bu nasil olmugtu?

Kantorowicz, Ingiltere Krali II. Richard'in tiim kraliyet giysilerini térensel bir
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tarzda “giydiginin tersi sirasiyla” gikarmasina génderme yapar.25 Bu baglamda,
Jon Tiirk heyetinin Abdiilhamid'e hal' fetvasini iletmesini betimleyen sahne de,
gayri-megsrulagtirma streci agisindan énemli ipuglar tagir. Mebusan heyeti
padisaha sunlan soyler: “Meclis-i Mebusan tarafindan geliyoruz. Millet seni hal’
etmigtir. Ama caniniz emniyettedir."26 Buradaki ifade, millete yapilan génder-
meyle birlikte, “Louis Capet"ye (XVI. Louis)'ye karsi Jakoben tutumu ¢agnstinr.
Heyet, “millet"in, onu (‘sen’ ifadesini kullanurlar) hal’ ettigini bildirir.27 Ama ikin-
ci solukta, grubun sézciisii olan Esat Toptani, eski rejimin kosullandirdig: bir
adam olarak konusmaya devam eder: “Fakat hayatiniz emindir.”28 Bizzat hal’
fetvasinin anlatimi da ilgingtir, ¢linkl gayri-megrulastirma igin gegerli zemin
konusunda hayati ipuglan verir. Hal' igin verilen ilk neden sudur: “Eger bir kisi
(zeyd), Seriatla ilgili bazi 6nemli meseleleri, mukaddes kitaplardan sildirir ve adi
gecen kitaplann yasaklanmasina ya da yakilmasina neden olursa..."?9 Burada,
Kur'an basimini tekellestirme girisimine ve Osmanli olmayan Miisliiman toprak-
lardan ithalinin men’ine génderme yapilmaktaydi. Abdiilhamid'in Ortodokslugu
pekistirecegini ve halife olarak konumunu gliglendirecegini umdugu bir 6nlemin,
aslinda kendisine kargi en énemli suglama olarak kullanilmasi ironiktir.39
Padisaha ydneltilen ikinci suglama, “uyruklarini ser agidan hakli olmadan éldiir-
mek, hapse atmak ve siirgiin etmek"” idi. Bu, Midhat Paga'nin siirgiin ve idamina
acik bir referansti, yani bir zamanlar adeta “vak'a-i adiyye" olan bir sadrazamin
“siyaseten katli", artik su¢ unsuru haline gelmisti. Osmanli devlet gelenegini
yoneten “zimni bilgi"deki degisikligin daha agik bir tezahiirii olamazdi. Ayn
degisikligin bir bagka boyutu, fetvaya milli bir meclisin karannin eglik etmesiy-
di.3!

Aslina bakilirsa, Osmanli Hanefi Hilafeti, Sultan II. Abdiilhamid'in hal'iyle
sona erdi. Ondan sonraki sultan/halifeler, az ya da ¢ok J6n Tiirk cuntasinin kuk-
lalanydi. Saltanat/hilafet makaminda geri kalan mistik niteliklerin tamamu hal’,
savag yenilgisi, Anadolu'daki Kemalistlere askeri olarak karsi koymak ve son
padisah Mehmed Vahideddin'in bir Ingiliz savag gemisiyle lilkeden kagis ile
bosaltildi. Son sahne, iglerin ne denli degismis oldugunu gésterir. Vahideddin'in
kagig haberi, Biiyiik Millet Meclisi'nde biiyiik bir sok yaratti ve fiilen, liyelerden
birinin, tstelik bir hacinin su yorumu yapmasina ncden oldu: “Pasa hazretlerine
[Mustafa Kemal], [Ingilizler] boyle edecek (...) ve bu herifi alip gidecekler
dedim...” Burada “herif" teriminin kullanilmasi garpici, hatta irkiticidir.32

Saltanatin ilgas (1 Kasim 1922) ve Cumhuriyet'in ilanindan, Hilafetin 3
Mart 1924'de fiilen ilgasina kadar gecen dénem 6nce hilafetin saltanattan
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koparilip ardindan tiimiiyle kaldinlmasi, pek ¢ok yénden, yukandaki II. Richard
orneginde goriildugii gibi, bir “tersine ciilis merasimi” olarak goriilebilir. Bu
dénemde, Mustafa Kemal, Osmanli Hanedanr'nin itibarini yok edecek bir arag
olarak, sistemli bir karalama kampanyasi baglatt1.53 Halil nalcik, “Hilafet
meselesi"nin Mustafa Kemal ve mubhalifleri arasinda, her iki tarafin da dinsel ar-
gumanlar ileri siirdiigii simgesel bir soruna nasil dénutiigline isaret etmigtir.34
Bu arada dikkat, diinya Islam topluluguna bu meselenin nasil sunulmasi gerek-
tigine yonelmigti. Mustafa Kemal'in, bir sonraki hamlesi igin Tiirkiye'de ortamui
hazirlamakta oldugu 1923 yilinin akigi icinde, Ankara'daki Biiyiik Millet Meclisi
resmi bir bildiri yayinladi.35 Resmi yorum, hilafetin ilga edilmedigi, saltanattan
ayrilarak, asli haline riicii ettigi yoniindeydi. Aslina bakilirsa, hilafet bir yapi
olarak son derece kasith olarak 6nemsizlestiriliyor ve tizerindeki vurgu kal-
dirihyordu. Bildiri, bunun dinsel bir mesele bile olmayip, yalnizca yénetsel bir
mesele oldugunu ileri stiriiyordu: “Bundan su sonug gikar: Sanildigi gibi hilafet
dinin temeli degildir."36 En biiyiik ironi, yiizlerce yil boyunca Osmanh hilafetini
mesrulagtirmak i¢in kullamlmig Hanefi fikhinin, simdi onu gayri megrulastirmak
icin kullanilmasiydi. Belgede, bizzat Einevi ve Abbasi hiikiimranliklarini higbir
zaman megrulagtirmamig oldugu séylenen Ebu Hanefi de dahil olmak lizere en
tnlii Hanefi alimlerine siirekli gondermeler vardir. Bu nedenle, Osmanh padisah-
larina yalnizca “sadece basit bir aligkanlik” neticesi bu unvan veriliyordu. Aslin-
da, hilafeti kimin tevariis edecegi meselesi, Peygamber tarafindan kasith olarak
miiphem birakilmigti ve bu makam fiilen tiimiiyle gegici bir yetke, “adeta bir
Cumhurbagkan1” mesabesinde idi.37 Belge, Hamid Enayat'in degindigi gibi,
“hilafet meselesi"ne iligkin gelecekteki tarismalann egilimini de belirledi: “Bu bel-
ge, modern hiléafet tartigmalarinin 6nciisii olmasi nedeniyle de 6nemlidir:
Neredeyse tiim hilafet kargitlan ve yanllari, hilafetin ilgasindan sonra, burada
belirtilen gorigleri daha genis 6lglilere tagimaktan fazlasini yapamamisa ben-
zer,"38

Arap ulkelerinin tarih yaziciliginda, Osmanl dénemi israrl bir bigimde bir
gerileme ve yozlagma dénemi olarak gériilmiistiir; gene de, bir revizyoncu yak-
lagim gelismektedir. Bu ekolden yazarlar, bélgenin tarihinin, Youssef Choueiri'nin
isaret ettigi lizere, “Osmanl gergegi Arap Diinyasi'ndaki merkezi konumuna dén-
medikge” anlagilamayacagini belirtiyorlar. “(...) Bu restorasyon, artik su bildik
gerileme degil, Avrupa niifuzu ve egemenligine bir tepki olabilir.” Choueiri, aynca
“Osmanliciligi laik boyutlan ve sonuglan iginde kavramaya” yénelik ihtiyaca da
dikkati geker.39 19. yiizyll Misir' s6z konusu oldugunda, Ehud Toledano, terim-
lerin ve gegmisle olan baglantilarinin garpitilmasina yol agtigini séyledigi “Os-
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manl tarihsel baglaminin yaklasan yitimine” kargi uyanda bulunur. Toledano,
Albert Hourani'nin “Ortadogu’'nun Osmanl arkaplaninin” yitirilmesine karsi
uyansini yankilar.40 Suriye baglaminda, Philip Khoury, Osmanlilann yerini alan
Fransiz manda sisteminin buiytik giigliiklerle kargilagtigini, ¢linkdi:

“Yeni emperyal otoritenin dogasinda énemli bir fark vardi: gayrimesru ve istik-
rarsizdi. Fransa, Osmanli Imparatorlugu’'nun Sultan-Halifesi gibi, megru bir
efendi olarak kabul gérmedi. Osmanh Imparatorlugu’'nun ardinda, dért yiizyilik
bir hiikiimranlik ile ortak bir dinsel gelenek gibi 6nemli bir unsur vard."4!

Osmanli Imparatorlugu’'nun Arap uyruklannin gogunun, son ana degin sadik
kaldig1 da akilda tutulmas: gereken bir noktadir. Birinci Diinya Savas! sirasinda,
Jon Turk rejimi tarafindan alinan zalimane 6nlemlere karsin, Ingilizlerin Osmanl
ordusundan kitlesel firarlara yénelik timitleri bosa gikt1. 42

Oyleyse, her sey bosuna miydi? Osmanli merkezinin son savunma gayreti
timuyle basansiz mi olmugtu? Kemalistler, Hamidci gegmisten biisbiitiin kopuk
muydu? Her {i¢ sorunun yaniti da, hayirdir. Aslina bakilirsa, Bab-1 Ali'nin altin
yaldizli odalarindan, Ankara'daki derme ¢atma meclis binasina dogrudan bir hat
cizilebilir. Cevdet Pasa ve Mustafa Kemal, daha dogrusu Abdiilhamid ve Mustafa
Kemal, ortak pek ¢ok yoénleri oldugunu anlayabilirlerdi. “Soyut olasiliklar alanina
ilerleyen” ve “bulunduklan ani asip gelecege kanat agan geng memurlar,” Os-
manl entelektiiel bagajlanndan birgogunu yanlarina almiglardi.43 Igin dogrusu,
Ankara, Cevdet Pasa'nin “Devlet-i Trkiye” dnerisini almig, fakat dinsel kozay:
bir kenara birakmusti. Aslinda, Cevdet Paga'nin vizyonu tarihe déniigecekti. Tiir-
kiye'yi 20. yiizyila tagtyan kusak, idcolojik birikimlerini belli bir zihni hammadde
ortaminda olusturdular. Bu, Kemalist kadrolarin, Abdiilhamid'in okullarinda
oziimledikleri ve sik sik onaylanan ders programindan tiimiiyle farkli olan “zimni
bilgi" idi. Tanzimat reformlanindan itibaren iki diinyanin, yani Bat1 ve Dogu diin-
yalarinin gegismesi, dinin kendisini laik agidan ifade edebildigi gibi laik olanin
dinsel motifler kullanabildigi bir toplum tretmisti. Kemalistler, bu uygarliklar arasi
sentezin canli rmegi, tutan bir agistyd.

Osmanl argivlerindeki sayisiz ariza, rapor, telgraf, yardim gagnlan, para ve as-
keri birlik istekleri, soguk resmi dilin ardindaki acilar, duygusuz emirlerin ardindaki
acimasizlik, tartilan olasiliklarin hassas dengesi, tiim bunlar “ince ayar” siirecinin
gesitli yonlerini temsil eder. Elbette, imparatorlugun yukanda aynntilanyla aktanlan
bunca gabaya karsin ¢oktiigiini biliyoruz. Ama bu bizi kérii kériine, tiim bu
siyasalarin basansizliginin asikar veya kaginilmaz oldugunu diisiinmeye gotiir-
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memeli. Dénemin karar verici ve siyasa yapicilan, “devleti kurtarabileceklerine” ig-
tenlikle inaniyorlardi. Ahmed Cevdet Paga bunlar arasinda karakteristik bir sestir:
“Tiim bu tehlikeler Devlet-i Aliyye'nin gerekli reformlan yapmasini gerektirmek-
tedir. Eger ciddi ve etkili bir [reform] siyasasi yiirtitiilebilirse, on veya on bes yil
icinde, tiim tehlikelere kars: direnecek kadar giiglii olacaktir."44 Bu kitapta an-
latlanlar, sézctiglin Yunanca anlamiyla. gergek bir “trajedi"nin, yaklasmakta olan
gormenin, neden kaginmak gerektigini bilmenin ama gene de olaylann akisina kar-
st koyamamanin éykiistidiir. Her seyin bir denge noktasinda asili durdugu ve Os-
manhinin adimlanm agtid, llber Ortayli'min son derece etkili bir bigimde ifade ettigi
gibi, “imparatorlugun en uzun ytizyihdir" bu.45
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bir revizyonu igin bkz., Brown, /nternational Politics, s. 39: “Igerden goérildigi
sekliyle Osmanl tarihine bakmak, klasik Sark Meselesi'nin dar anlamda Avrupa
merkezcil perspektifini diizeltmemizi saglayacaktir.”

Eric Hobsbawm, Nations and Nationalism Since 1780, (Cambridge, 1990), s. 38.
S6z gelimi bkz., Ulrich Trumpener, Germany and the Ottoman Empire 1914-1918,
(Princeton, 1968) adh kitabinin 24 sayfalik kaynakgasinda, yalnizca alt1 Tiirkge
kaynak gosterir. On alt1 yil sonra ayni konuda yazdigi bir makalede, Trumpener,
Tiirkge kaynaklarim teke indirir. Bkz., Ulrich Trumpener, “Germany and the End of the
Ottoman Empire”, The Great Powers and the End of the Ottoman Empire, ed. Marian
Kent, (London, 1984), s. 111-40. Bu durumun dikkate deger istisnalari igin bkz.,
Feroze Ahmad, Caroline Finkel, Feroze Yasamee gibi yazarlarin yapitlari.

J. Armstrong, Nations before Nationalism, (Charlottsville, 1982), s. 295, 249.
Yenigerilerin mutfak zevkleri hakkinda, bkz. joel Carmichael, The Shaping of the
Arabs, (New York, 1967), s. 261-2: “Osmanh kul sisteminin 6zii, Osmanl
Imparatorlugu’nun insan sigirlarini giiden goban képeklerinin egitimiydi”; Bryan S.
Turner, Weber and Islam, (London, 1974), s. 128: “Egretilemeyi siirdiirerek, egitimli
kullar araciigiyla hitkmetme ilkesi, Imparatorluk Hanedani'nin artik k6pek-mamasi
olarak yeterli et bulamadig1 16. ve 17. yiizyillara dek basanl oldu." .

P. ]. O'Rourke, “Give War a Chance™”, (New York Atlantic Monthly, 1992)'den
alintilayan, Karl K. Barbir, “Memory, Heritage, History: Ottomans and Arabs”,
Imperial Legacy. The Ottoman Imprint on the Balkans and Middle East, ed. L. Carl
Brown, s. 100.

Armstrong, Nations beforc Nationalism, s. 64 ve 6zellikle s. 77: “Miisliiman bir tarihgi,
devasa haremler ve maiyetlerin, gérece algakgoéniillii Arap halifelerinden daha ¢ok,
Osmanl ve Gin hitkkiimdarlarinin belirgin ézelliklerinden biri olduguna dikkati geker.”
Alintilanan kaynak, tesadiifen taninmig bir Osmanl: karsiti polemikgi ve yine tesadiifen bir
Hiristiyan olan Halil Ganem'in kitabidir: Les Sultans Ottomans, (Paris, 1901, 1902).
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Carter Findley, Ottoman Civil Qfficialdom. A Social History, (Princeton, 1989), s. 184
(Kalemiyeden Miilkiyeye, (Istanbul, 1996, s. 190 vd). Ayrica bkz., Bureaucratic
Reform in the Ottoman Empire. The Sublime Porte 1789-1922, (Princeton, 1980).
Findley, Ottoman Civil Qfficialdom, s. 135.

A.ge., s. 226 (Turkgesinde s. 241).

Ag.e.s.226-7.

Masami Arai, “An Imagined Nation: The Idea of the Ottoman Nation as a Key to
Modern Ottoman History”, Ortent, 27 (1991), 1-2.

Agm.,s. 4.

Leon Cahun, Excursions sur les Bords de I'Euphrate (Paris, 1885), s. I-1L

A.g.e. Benim gevirim. Cahun, poucht sézciiginii bir dipnotta, oldukga utangag bir
sekilde, séyle tanimlar: “Terciime etmekten 6zellikle kagindigim bir terim. Tirkge
bilmeyen okuyuculara, bildikleri cn kétii hakareti bu sézcigiin yerine
koyabileceklerini séylemekle yetinelim.”

Serif Mardin, Religion and Social Change in Modern Turkey. The Case of
Bediiizzaman Said Nursi, (New York, 1989), s. 202.

Michael Cherniavsky, Tsar and People. Studies in Russian Myths, (New Haven-
London, 1961), s. 115-116.

Serif Mardin, “Centre Periphery Relations: A Key to Turkish Politics?", Daedalus,
(1973), 169-190.

Ariel Salzmann, “An Ancien Regime Revisited: ‘Privatization' and Political Economy
in the Eighteenth-Century Ottoman Empire”, Politics & Society. 21 {1993), s. 393-
423. Aynca bkz., Abou El Haj, The Fortnation of the Modern State.

Age.,s. 411.

Maria Todorova, “The Ottoman Legacy in the Balkans”, /mperial Legacy, the Ottoman
Imprint on the Balkans and the Middle East, der. Carl Brown, (New York, 1996), s.
48.

\Iber Ortayli, /mparatorlygun En Uzun Yiizyii, (Istanbul, 1983), s. 11.

Tanzimat iizerine son yapilan bazi arastirmalar i¢in bkz., Tanzimat’tan Cumhuriyet'e
Tiirkiye Ansiklopedisi.

Abou El Haj, Formation of the Modern State, s. 62.

Bkz., Diistur, 1. Tertip, Istanbul Matbaa-i Amire, 1289 (1872), s. 4. Aynca fermanin
bir Ingilizce metni igin bkz., J. C. Hurewitz, The Middle East and Africa in World
Politics, (New Haven, 1975), s. 269-71,

Jurgen Habermas, Legitimation Crisis, (Boston, 1973), s. 71. Habermas, megruiyet
bunalimini géyle tanimlar: “Yoénetsel eylem alanlari ile kiiltiirel gelenek alanlari
arasindaki yapisal bagkalik, bilingli yonlendirme ile megruiyet eksikliklerini telafi etme
girigimlerine sistemli bir bigcimde sinir olugturur.”

Bkz., Selim Deringil, “Legitimacy Structures in the Ottoman States:. The Reign of
Abdiilhamid 1l (1876-1909)", /nternational fournal of Middle East Studies, 23
(1991),s. 141-52.

Bu terimi, Bogazigi Universitesi Sosyoloji Bolimii'ndeki meslektagim Prof. Faruk
Birtek'e borgluyum. Osmanl Imparatorlugu’'nun, Avrupa diplomatik agi ile
bitiinlesmesi hakkinda bkz., J. C. Hurewitz, "Ottoman Diplomacy and the European
State System"”, Middle EastJournal, 15 (1961), s. 141- 52.

“Ince ayar™in belirli bir baglamda nasil igledigine iligkin usta isi bir aragtirma igin bkz.,
Engin Deniz Akarli, The Long Peace: Ottoman Lebanon 1861-1920, (Berkeley, Los
Angeles, London, 1993). By, 19. yiizyilda Liibnan'daki Osmanh ydnetimi iizerine titiz
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bir aragtirma. Aynt baglamda bkz., Leila Fawaz. Occasion_for War: Civil Conflict in
Lebanon and Damascus in 1860, (London, 1994).

Emest Gellner, Nations and Nationalisin, (Oxford. 1983), s. 11.

Anthony Smith, 7he Ethnic Origin of Nations, (Oxford, 1986), s. 24.

Ali Fuad Tiirkgeldi, Mesail-i Mithimme-{ Styasiye, (Ankara, 1966).

Ali Abou El-Haj, “Aspects of Legitimation of Ottoman Rule as Reflected in the
Preambles of the Two Early Liva Kanunnameleri”, Turcica, 21-3 (1991), s. 371.
Abou El-Haj, Suriye'de Osmanl egemenliginin, Suriye'nin imparatorluga ilk dahil
edildigi 1519 yilina ait kanunname’nin mukaddemesinde Arapga olarak
megrulastirilmasina karsin, altmis y1l sonra formiile edilen kanunnamedeki benzer
mukaddemede megrulastirma béliimiiniin yer almayip, belgenin ana metninde kisaca
deginildigine igaret eder. Ustelik bu kez Tiirkge yazilmugtir.

Abdiilhamid déneminde egitim reformu hakkinda bkz., Bayram Kodaman,
Abdiithamid Donemi Egitim Sisteini.

Bkz., Deringi., “Legitimacy Structures”, s. 346.

Benedict Anderson, /magined Communities, (London, 1991); “resmi milliyetgilik"
terimi, Hugh Seton Watson'a aittir. Ayrica bkz., Selim Deringil, “The Invention of
Tradition in the Ottoman Empire (1808-1908)", Comparative Studies in Society and
History, 35 (1993), 5. 3-29.

Sevket Pamuk, The Ottoman Empire and World Capitalism, (Cambridge, 1987);
Roger Owen, The Middle East in the World Economy 1800-1914, (London, 1987).
Zafer Toprak, Tirkiye'de Milli fktisat, (Istanbul, 1983). Feroze Yasamee, “The
Ottoman Defence Problem”.

Kullanmig oldugum 6teki kaynaklar, yer sorunu nedeniyle notlara dahil edilmedi. Son
donem Osmanl arsiv dokiimantasyonunun dogasina iligkin bir tartisma igin bkz.,
Akarli, The Long Peace. s. 200-4.

Basbakanlik Arsivleri, arsivlere iligkin yakin dénemde bir kilavuz yayinladi. Bkz.,
Basbakanitk Osmanlt Arsivi Rehberi, (Ankara, 1992),

Burada kullanilan kodlama, kataloglarda kullanilanla aynidir.

Findley, Bureaucratic Reform, s. 250-1.

Habermas, Legitimation Crisis, s. 71.

Suraiya Faroghi’'nin Osmanl arsivlerinde birincil kaynaklara dayal son yapitinda isaret
ettigi gibi: “(Hicaz'daki hiikiimranliklanmn ilk iki yiizyih iginde), Osmanl padigahlannin
Hicaz'daki etkinlik ve sorumluluklarinin sézii sikga edilir, ancak, padigsahin buradaki
roliinii Halife olarak sorumluluklariyla bagdastiran higbir metin géziime ¢arpmadi..."
Bkz., Suraiya Faroqghi, Pilgrims and Sultans. The Hajj under the Ottomans, (London,
1994), s. 8 (Tiirkgesi: Hacilar ve Sultanlar, Istanbul, 1995, s. 7).

Sorunun gok benzer bir ¢6ziimlemesi igin bkz., Timothy Mitchell, Colonising Egypt,
(Berkeley, 1991).

Edward Said, Culture and Imperialism, (London, 1994), s. 6.

Sir Charles Eliot, Turkey in Europe, (London, 1965; 1907 deki 6zgiin baskidan tipki
basim), s. 426.
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Yukaridaki sahneyi, Selguk Esenbel’in makalesinc (“Istanbul'da Bir Japon, Yamada
Torajiro", /stanbul, 9, Nisan 1994, s. 56-42) dayanarak hayalimde yarattim.
Yamada'nin, asina oldugu Cin saray ritileline kosutluklar kurarak, padisahin
annesinden “Valide Sultan”, esinden de “empress dowager™ diye séz etmesi ilgingtir.
Ayrica bkz., Selguk Esenbel, “A fin de siécle Japanese Romantic in Istanbul: The Life of
Yamado Torajiro and his Toruko Gakan,” SOAS Bulletin, L1X, kisim 2 (1996), s. 237-
52.

Ozellikle bkz., The Invention of Tradition, ed. E. Hobsbawn - Terence Ranger,
(Cambridge, 1983); Rites of Power. Symbolism, Ritual and Politics Since the Middle
Ages, ed. Sean Wilentz, (Philadelphia, 1985); Power and Ceremonial in Traditional
Societies, ed. David Cannadine - Simon Price, (Cambridge, 1987). Ayrica bkz., Gluck,
Japan’s Modern Myths.

Bkz., John Elliot, “Power and Propaganda in the Spain of Philip 1V", Rites of Power, s.
151.

Cherniavsky, Tsar and People, s. 151.

A.ge.,s. 119. "Kutsal Rus Toprag1" hakkinda bkz., Hobsbawm, Nations and
Nationalism, s. 49.

Gluck, /apan’s Modern Myths, s. 49-60, ozellikle bkz., s. 60: “Yurtsever agidan
tatsizlik yapmak iizere siyasal olana bir seyler cklemek yoluyla, anayasal sistem ilk
olarak islemeye bagladig1 zaman bile sivaset dogalitktan uzaklastinldi.”

Age., s. 249.

Istvan Deak, "The Habsburg Monarchy: The Strenglits and Weaknesses of a Complex
Patrimony,” Monarchies Symposium, Columbia Universitesi, 26-7 Ekim 1990.
Yayimlanmayan sempozyum bildirisi.

Walter Leitsch, “East Europeans Studying History in Vienna", Historians as Nation
Builders, Denis Deletant - Harry Hanak, (London, 1988), s. 139-56. Bu
gergeklestiginde geng Polonyalilar, Gekler, Sirplar, vb. kendi “Ulusal tarihlerini”
yazmaya bagladilar.

Giilru Necipoglu, Architecture Ceremonial and Power: The Topkapt Palace in the
Fifteenth and Sixteenth Centuries, (Cambridge Mass-London, 1991), s. 59.

Zeynep Gelik, Displaying the Orient, Architecture of Islam at Nineteenth Century
World Fairs, (Berkeley-Los Angeles, 1992), s. 32-6; BBA Y.A HUS 303/87, 5
Temmuz 1894, Bib-1 Ali Hariciye Nezareti, Viyana Sefareti'nden telgraf, no. 307.
Mardin, Religion and Social Change, s. 129. Osmanlilarin térensel alanda diinya
¢apindaki artig ve rekabete yetismek yoniindeki ¢abalan igin bkz., Selim Deringil, “The
Invention of Tradition as Public Image in the Late Ottoman Empire, 1808 to 1908",
Comparative Studies in Society and History, 35 (1993), s. 3-24.

Gluck, Japan’s Modern Myths, s. 249.

Ortalama kiiltiirlii Osmanlinin gégebeliginin uygarligin antitezi olduguna iliskin
kavrayis igin bkz., Mardin, “Center-Periphery Relations".

Mehmet Akif Ersoy, Safahat, (Istanbul, 1990). Bu terimlerin Osmanl entelektielleri
tarafindan kavramsallagtiriimasi hakkinda bkz., Siikri Hanioglu, “Osmanli Aydininda
Degisme ve Bilim“, Toplum ve Bilim, c. 27 (1984), s. 183-92.

Mardin, Religion and Social Change, s. 38, 119, 172.

Gelgelelim, Osmanh tarihgileri tarafindan Mukaddime'nin fiilen okunma derecesi
tizerine bazi tartigmalar vardir. Bkz., Cornell Fleischer, "Royal Authority, Dynastic
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Cyclism, and Ibn-Khaldunism in Sixteenth-Century Ottoinan Letters”, Journal of Asian
and African Studies, XVIII 3-4 (1983), s. 198-219. Ozellikle, Fleischer’in konu
tizerinde standart birkag Tiirkge referansinin dogru olmadigi 2. dipnot.

Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, (Istanbul, 1309/1891), 12 cilt.

Umit Merig, Cevdet Pasa’min Cemiyet ve Millet Gorigt, (Istanbul 1979), s. 13. Bu,
“Miisliman ve Osmanli” oldugu igin “Montesquieu ya da Taine'e ihtiyaci olmadigt”
sdylenen Cevdet Pagsa'nin “angaje-partizan” yorumudur.

Ibn Haldun, Mukaddime, (1stanbul, 1990), s. 103, 331, 364. lbn Haldun'un
asabiye’sinin girift noktalari, burada tartiglmayacak kadar karmagiktir. Benim
amacim, yalnizca onun eserinin son déncm Osmanl devlet yénetiminin * leolojik
6zine uyarlanmasindan sz etmek.

Brinkley Messick, The Calligraphic State: Textual Domination and History in a
Muslim Socety, (Berkeley, 1993), s. 54-8. Messick'in yapiti, Osmanl hukukunun
Yemen'deki mirasini ele alir.

Serif Mardin, The Genesis of Young Ottoman Thought (Princeton, 1962), s. 179.

A.g e Serif Mardin, Sadik Rifat Paga'nin, amacinin “Doganin hukuki tezahiirii olarak
halki denetleyerek ayni zamanda adaletsizligi nleyen bir hukuki gii¢” olduguna
iligkin sézlerini aktarir, bkz., s. 187.

Ahmed Cevdet Pasa, Ma’ruzat, haz. Yusuf Halagoglu (Istanbul, 1980), s. 42.

Age.

BBA YEE 14/1188/126/9. Bagdat, 9 Ramazan 1309/7 Nisan 1892.

Clifford Geertz, Negara. The Theatre State in Nineteenth Century Bali, (Princeton,
1980), s. 135: “Diigiinceler, gézlemlenemez tiirden zihinsel malzemeler degildir.
Bunlar araglagtirilmig anlamlar, simge olarak araglardir (...) bir simge, ifade eden,
betimleyen, temsil eden, érnekleyen, etiketleyen, isarct eden, gagristiran, resmeden,
anlatan su ya da bu yoldan belirten her seydir. (...) Tartigmalar, melodiler, formiiller,
haritalar ve resimler, bakilacak idealiteler degil, okunacak metinlerdir, tipki ritieller,
saraylar, teknolojiler ve toplumsal olusumlar gibi.”

Irfan Giindiiz, Osmanhlarda Devlet-Tekke Miinasebetleri, (Istanbul, 1989), s. 150-1.
Ehud Toledano, State and Society in mid-Ninctcenth Century Egypt, (Cambridge,
1990), s. 50-3. Toledano, Misir Hidivi Abbas Paga’'nin, megruiyetini, Osmanli
padisahinin vassalligi konumundan aldigina isaret eder. Bu, 1882'de Misir'daki Ingiliz
isgalinden sonra Misir hidivlerinin davrangiyla biiyiik bir kargitlik halindedir; istiladan
sonra, Ingilizlerin de yireklendirmesiyle, ludivler bagimsiz hiikiimdarlar gibi
davranmug, hatta Hilafet iddiasinda bulunmuglardir. Bkz., agagida, Boliim 2.

BBA Y. Mtv 230/24, 6 Safer 1320/15 Mayis 1902, Ankara Vilayetinden Mabeyn-i
Hiimayin'a, no. 136. Portre igin para denmek zorunda kalinmast ilging bir noktadir.
Bugiin benzer bir durumda, resmin dilpediiz miisadere edilecegine kusku yoktur.
{slam, insan imgesinin resmedilmesini yasaklar, fakat onun paha bigilmez fotograf
koleksiyonu degerlendirilecek olursa, Abdiilhamid bununla yaygin olarak
zannedildiginden daha az ilgilenmis gibi gériiniir. Kisisel suretini sergilemek
konusundaki tereddiidii giivenlik kaygilarindan da kaynaklanmig olabilir.
Japonya'da bu tiir sézlii ifade, Imparatorun huzurunda ilk kez olarak, 1889'da
anayasanin ilan edilmesinden sonra, “Avrupa ‘hooray'ine benzeyen bir kaliba
sokularak™ dile getirilmistir. Bkz., Gluck, Japan’s Modern Myths, s. 45. Ingiliz
orneginde torenselligin baglamasi hakkinda bkz., David Cannadine, “Splendour at
Court: Royal Spectacle and Pageantry in Modern Britain, c. 1820-1877", Rites of
Power, s. 206-43.
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Siikrit Hanioglu, Osmanli Ittihad ve Terakki Cemiyeti ve fon Tiirkliik 1889-1902,
(Istanbul, 1985), s. 63.

Aptullah Kuran, “The Evolution of the Sultan's Pavillion in Ottoman Imperial
Mosques™, Islamic Art, 1V (1990-1991), s. 284.

Agm.s. 283.

Mehmet lpsirli, “Osmanlilarda Cuma Sclamlig1: Halk-Hiikiimdar Miinasebetleri
Agisindan Onemi”, Prof. Bekir Kiitiikoglu’'na Armggan, (Istanbul, 1991), s. 459-71.
Louis Rambert, Notes et impressions de Turquie. L'Empire Ottoman sous Abdul
Hamid, (Cenevre-Paris, t.y.), s. 76.

Celal Esad Arseven, Sanat ve Siyaset Hatiralanim, haz. Ekrem Igin, (Istanbul, 1993),
s. 81-2.

Selguk Esenbel, “Istanbul’'da bir Japon: Yamada Torajiro”, s. 40. Sultanin araba
degistirmesiyle ilgili gozlemi igin Selguk Esenbel’e tesekkiir borgluyum. Bagka bir
cagdas anlati, 1879'da, padisahin selamlk alayina diipediiz atla gittigini belirtir. Bkz.,
Ali Said, Saray Hatiralan, (Istanbul, 1992), s. 72.

Arseven, Sanat ve Styaset Hatiralanm, s. 82-4. Yazar, Hassa Alayr'nin bir iyesiydi
ve suikast sirasinda orada bulunuyordu.

A.ge., s. 40. Bu noktada, Gin ile ilging bir benzerlik vardir. Abdiilhamid’in bir gagdagi
olan ana imparatorige, ancak yollara -imparatorlugun rengi olan- sart kum atildiktan
sonra yazlik sarayina giderdi. Bkz., Sterling Seagrave, Dragon Lady: The Life and
Legend of the Last Empress of China, (London, 1992). Aynca bkz., Rambert, Notes et
impressions, s. 132: “Yollar ince san bir kumla kaplanirdi.” Ebu Eyyub el Ansari'nin
tirbesine yapilan ziyaretin tarihsel kokenleri igin bkz., Nicolas Vatin, “Aux origines du
Pelerinage a Eyiip des Sultans Ottomans”, Turcica, c. 27 (1995), S. 91-9.

Hagop Mintzuri, /stanbul Anilart 1897-1940, (Istanbul, 1993), s. 14-16. “Tiirkge
bilmeyen Arap askerler” ile, Mintzuri'nin kastettigi birlik, Kuzey Afrika Fransiz birligi
modeline gére olusturulmug ve ayni adi tagiyan Sankli Zuhaf Alayr'dir. Abdiilhamid
bu alay: 1892'de, “Sultan'in Arap uyruklarinin sadakatini géstermek” amaciyla
kurulmusgtu. Zuhaf Alay: konusunda bkz., Necdet Sakaoglu, “Gegmis Zaman Olur ki,”
Skylife, Mart 1997, s. 112.

Bu konularda son yillarda yapilan ¢ok iyi bir arastirma igin bkz., Ronald Grigor Suny,
Looking Toward Ararat, (Bloomington-Indianapolis, 1993), s. 15-30.

Ibrahim Hakki Konyal, Sdgiid'de Ertugrul Gazi Tirbesi ve Ihtifali, (Istanbul, 1959).
Bu referans igin Cemal Kafadar'a tegekkiir borgluyum. Ertugrul Gazi kiiltii igin bkz.,
Asagidaki bolim.

Mintzuri, /stanbul Anilan, s. 13-14.

Ali Said, Saray Hatralan: Sultan Abdiithamid’in Hayaa, (Istanbul, 1993), s. 49-50.
BBA Yildiz Resmi Maruzat (bundan bdéyle Y.A RES) 135/22, Yildiz Sarayi ile
Nezaretler arasindaki resmi yazisma. “Arma-i Osmani muhteviyatinin tarifnamesidir”.
Agb.

Dr. Edhem Eldem'in kigisel koleksiyonu. Bu madalyona dikkatimi ¢eken Dr. Eldem’'e
tesekkiir borgluyum. Madalyon bronzdur ve Briiksel'de basilmugtir.

Salname-i Vilayet-i Hiidavendigar, 1303/1885, s. 110-33.

“Mirrors for Princes” literatiirii {izerine bir tartigma igin bkz., Christine Woodhead, “The
Present Terror of the World? Contemporary Views of the Ottoman Empire ¢ 1600,
History, c. 72 (1987), s. 20-37, dzellikle s. 29.

Osmanh Devleti'nin kékenlerine iligkin ilk kapsamh kronikler, 15. yiizyil gibi geg bir
tarihte yazildi. Bunlar da, ¢agdas rejimleri megrulastiran bir bakisla yazilmiglardi. Bkz.,
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Cemal Kafadar, Between Two Worlds: Thc Construction gf Ottoman State, (Berkeley,
1995), s. 122. “Oguz asiretinin Kay1 boyundan geldikleri, 15. ylizyilin jeneolojik
kangiminda yaraticl bir ‘kegif* gibi gériiniir.”

Krs., Salname-i Devlet 127 1; Salname-i Devlet 1297; Salname-i Devlet 1298;
Salname-i Devlet 1302. Aynca, ciltlerin boyutlan bile, devlet aygitindaki bilyiimenin
en iyi gostergesidir. Krs. Salname-i Devlet 1308. 892 sayfa; Salname-i Deviet 1324,
1107 sayfa.

BBA Y.A HUS 261/91 Amedi Kalemi’'nden Yildiz Sarayi’'na, 11 Zilkade 1309/7
Haziran 1892.

BBA Yildiz Miitenevvi Maruzat (Y.Mtv) 39/61, 4 Zilkade 1306/2 Temmuz 1889, Bab-
1 Ali, Dahiliye Nezareti, no. 30. Dahiliye Naziri Miinir Paga'dan Yildiz Saray1 Mabeyn
Bagkitabeti'ne.

Bkz., Richard Wortman, “Moscow and Petersburg: The Problem of Political Center in
Tsarist Russia 1881-1914", Rites of Power, ed. Sean Wilentz, (Philadelphia, 1985), s.
244-71. Ayrica bkz., Richard Wortman, Scenarios of Power, Myth and Ceremony in
Russian Monarchy, c. 1 (Princeton, 1995).

Bkz., E. H. Kantarowicz, The Kings’ Two Bodies, (Princeton, 1957), s. 82.

Giilru Necipoglu, Architecture Ceremonial and Power, s. 13.

Joseph Fletcher, “Turco Mongolian Monarchic Tradition in the Ottoman Empire’,
Harvard Ukranian Studies, c. 111 (1979-80), s. 246.

Giilru Neciboglu, “The Ottoman Hagia Sophia”, Aya Sofya’nin Yapisi sempozyumuna
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Fleischer, Bureaucrat and Intellectual, s. 280.

Snouck Hurgronje, Mekka In the Latter Part of the 19th Century, (London, 1931), s.
182-3.

BBA YEE 14/1188/126/9, Bagdat; 9 Ramazan 1309/7 Nisan 1892. Siileyman
Hiisnii Paga, imparatorlugun ydnetimini gergeklestiren biirokrat/asker/entelektiielin
iyi bir 6rnegindir. Unli bir siirgiin olarak, Sultan Abdiilaziz'in Mayis 1876'daki
hal'inde oynadig1 merkezi rol yiiziinden, kugskucu Abdiilhamid tarafindan Bagdat'a
gonderilmisti. Reform 6neren wnli bir risale olan AHiss-i /nkildb'in ve ayrica yirmi
kitap ve monografin yazaridir. Sileyman Hiisnii Pasa hakkinda bkz., Tirk
Megshurlan Ansiklopedisi, (Istanbul, 1943), s. 360.

Age

Burada, Siilleyman Hiisnii Pasa’'nin, “evrenin yaratilisi"'ndan Gin hanedanlan
silsilesine kadar farkh konulari ele alan bir “Diinya Tarihi" (7arth-i Alem) yazmig
olduguna dikkati gekmekte yarar var. Bkz., Kemal Ziilfii Taneri, Sileyman Hisni
Pagsa’nin Hayati ve Eserleri, (Ankara, 1963).

A.ge Hiseyin Hisnii Pasa'nin, Hiristiyanlik (izerine olan béliimii yazmasini tavsiye
ettigi kisi olan Molla Rahmetullah, Snouck Hurgronje tarafindan “Bilyiik sayginhga
sahip Hiristiyanhk diismani Rahmatullah, Ingiliz Hindistani’'ndan siirgiin edilmig
(Hicaz'da yasamakta) idi.” Bkz., Hurgronje, Mekka, s. 173.

Mardin, Religion and Social Change, s. 76.

Serif Mardin, “Some Notes on an Early Phase in the Modernisation of Communication
in Turkey”, Comparative Studies in Society and History, 3 (1960-61), s. 257-71.
Duguid, “The Politics of Unity", G. P.Gooch - H. Temperley, British Documents on
the Origins of War, c. V, s. 27 (London, 1938)'den alint1.

Milash Durmuszade Hafiz Mehmed Sadik, Milas'da Aga Camii miderrisi ve Cami-i
Kebir vaizi. Mivaiz-i Diniye (lzmir, 1328/1910), s. 38.

Ahmed Cevdet Pasa, Mecelle-i Ahkdm-1 Adliye, (Istanbul, 1876). Ayrica Ali Himmet
Berki, A¢iklamali Mecelle, (Istanbul, 1990), s. 7. Mecelle Komisyonu 1869'da ise
bagladi, ama birgok cildden olusan eser 1876'ya kadar basilmadi. Bir Arapga
terciimesi de yapildi.

Berki, Agtklamalt Mecelle, s. 9.

Age.s. 8.

Age.,s. 10.

Messick, The Calligraphic State, s. 56. Messick, bu diizenlemenin padisahin
otoritesini giiglendirecegine de deginir.

BBA Irade Dahiliye 72560; 18 Cemaziyelahir 1301/15 Nisan 1884. Yildiz Saray:
Mabeyn Bagkitabeti.
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BBA Y.MTv 183/16; 5 Cemaziyelahir 1316/31 Ekim 1898. Yemen Valisi Hiiseyin
Hilmi Pasa'dan Yildiz Saray1 Mabeyn Katipligi'ne, no. 192.

Messik, The Calligraphic State. s. 50.

BBA YEE 14/292/126/8; 5 Temmuz 1301/18 Temmuz 1885.

A.g.b., Osmanh terminolojisinde. Hicaz'in yerli halkint “uygarlagtinna motifi", resmi
yilliklarda da yer alir. Hicaz vilayeti sa/namelerinin birinde, bélgenin ve halkinin
“ilkel durumu™ asagidaki gibi dile getirilir: “[Osmanlilarin gelisinden énce] Mekke
halkinin zekasi oldukga kit oldugu igin, Harem-i Serif, Bab-el-Safad’dan Cebel-i
Kabis'e kadar geyiklerin otlayarak Harem'in gevresinde dolagabilecegi bir dereceye
kadar terk ve ihmal edilmisti.” Bkz., Salname-i Vilayet-i Hicaz, 1309, s. 185.

BBA Y.Mtv 37/73; Yemen Valisi Osman Nuri Pasa'dan Yildiz Sarayr'na. Yildiz Sarayi
Mabeyn Bagkitabeti, no. 1562. Belge tarihsiz olmakla birlikte, 3 Agustos 1304/16
Agustos 1888 tarihli bir énceki yazismaya gonderme yapmaktadir.

BAA YEE 14/292/126/8; 7 Tesrin-i evvel 1306/20 Ekim 1890. Yemen'deki gorev
dénemi hakkinda rapor.

BBA Y.A RES 16/21; 10 Saban 1299/27 Haziran 1882; Sedaret makamina.
Messick, The Calligraphic State, s. 65.

BBA Y.A RES 93/38; Maarif Nazin Zuhdii Pasa'dan Bab-1 Megihat'e tezkire.

Age.

A.g.e. Ancak bu yasak 1859°'dan beri gegerliydi. Snouck Hurgronje, “[Mekke'de]
yeni agilmig olan (1885-86) Devlet Matbaasi“na génderme yapar. Bkz., Hurgronje,
Mekka, s. 165. Hurgronje, Muhammed'in déneminden 1885'e degin “Miisliman
Fetihlerinin Evrensel Tarihi* gibi eserlerin devlete ait matbaada basildigina deginir.
A.g.e. Ayrica Sura-y1 Devlet tezkiresi; 16 Saban1314/20 Ocak 1897. “Hatali”
niishalan bile olsa Kur'an-1 Kerim'in imha edilmesi s6z konusu olamayacagindan,
bunlara ne yapilmasi gerektigine iliskin de yabana atilmayacak dlgiide tartigmalar
vardi. Abdiilhamid'in hal' fetvasinda 6ne siiriilen nedenlerden birinin, onun resmi
inanca aykin metinleri iceren Kur'an'larn yakilmasini emretmesi oldugu séylenir.
Padisahi tahtindan indirmesine karsin, Joén Tiirk rejimi Kur'an'larin “gézden
gegcirilmesi” uygulamastni siirdiirdii ve 1909'dan sonra, “Kur’'an’larin ve hukuk
eserlerinin basimi miifettigligi* kurdu. Bkz., Meclis-i Viikela Mazbatalan, c. 184, no.
730, ve First Encyclopedia of Islam, “Shaikh al-Islam"”, s. 276-9. Bu uygulama
bugiin bile siirmektedir. Herhangi bir Kur'an'in satiga ¢ikarilmasindan énce Diyanet
Isleri Bagkanligi’'nin onayimin alinmasi zorunludur; bkz., Istar Tarhanh, Miisliman
Toplum ‘Laik’ Devlet. Tiirkiye'de Diyanet Isleri Baskanli&, (Istanbul, 1993).

BBA Y.Mtv 222/20; 5 Receb 1319/18 Ekim 190 1. Maarif Nazin Ziihdii Paga, no. 26.
BBA Y.Mtv 227/139; 19 Mart 1902. Stockholm'deki Osmanh Sefareti, no. 26.

Riza Tevfik, Biraz da Ben Konugayun, (Istanbul, 1993), s. 242-3. Tevfik, ayrica
yetkililerin Buhari-i Sergf, ve Taftazani'nin Akaid-i Nefise gibi 6teki klasikleri de
miisadere ederek, Istanbul killhanlarinda yaktiklarini ileri siirilyordu. Buhari'nin
sansir edildigini ve Sahih-i Buhari adiyla yeni bir versiyonun basildigini iddia
ediyordu.

J. W. Redhouse, A Vindication of the Ottoman Sultan’s Title of ‘Caliph’, (London,
1877), 5. 6-7.

BBA lIrade Meclis-i Mahsusa 4625. 26 Rebiyiilevvel 1307/20 Kasim 1889. Bu
“diglayict” ton, bizzat “Osmanl tabiyeti kanunu”nda (19 Ocak 1869) da vardir. Bu
kanunun 8. maddesi s6yle der: “Olen ya da Osmanl tabiyetinden ayrilan kiginin
gocuklan, kiigiik yasta bile olsalar, babalariyla ayni tabiyette olarak kabul edilmezler
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ve Osmanl uyrugu olarak gériilmcye devam edilirler. (Bununla birlikte) Osmanli
tabiyetine ge¢mis olan bir yabancinin gocuklan. kiigiik yasta bile olsalar babalannin
tabiyetinde kabul edilmezler ve yabanci olarak goriiliirler.” Bkz., Déistur 1. Tertip, s.
16-18. “Fransiz Cezayirliler" hakkinda bkz., Pierre Bardin, Algériens et Tunisiens
Dans L’Empire Ottoman de 1848 a 1914, (Paris, 1979), s. 54-78.

Gervais Courtellemont, Mon voyage a la Mecque, (Paris, 1896), s. 46 ve 58.

BBA Y.A RES 15/38; 17 Cemaziyelevvel 1299/6 Nisan 1882. Sura-y1 Devlet, no.
2317.

BBA YEE 14/292/126/8; 5 Temmuz 1301/18 Temmuz 1885. Osman Nuri Pasa’'nin
raporu.

Courtellemont, Mon voyage, s. 151.

Age.,s.95.

BBA Y.A RES 15/38; Hicaz ldare Meclisi'nden tezkire, 24 Safer 1299/15 Ocak 1882.
Bernard Cohn, “Representing Authority in Victorian India", The Invention of
Tradition, ed. Hobsbawn - Ranger, s. 174.

India Office, Siyasal ve Gizli Yazigmalar. L/P&S/30239, c. 52, s. 937. Konsolos
Moncirefften Lord Granville'e.

Age.

BBA Irade Dahiliye 68044; 15 Rebiyiilahir 1299/6 Mart 1882. Bkz., Selim Deringil,
“Legitimacy Structures in the Ottoman Empire: The Reign of Abdiilhamid 11 1876-
1909", International Journal of Middle East Studies, 23 (1991), s. 345-9.
Courtellemont, Mon voyages, s. 101. Ebu Muttalib, Mekke Emiri'ydi; bu bakimdan,
her ne kadar emirler hatin sayilir 6zerklige sahip olsalar da, teknik olarak bir Osmanl
memuruydular.

Y.A RES 98/38, Sura-y1 Devlet tezkiresi; 16 Saban 1314/20 Ocak 1897.

BBA Yildiz Argivi Hususi Maruzat (Y.A HUS) 295/108, 10 Zilkade 1311/15 Mayis
1894. Bab-1 Ali Amedi Kalemi 2968.

BBA Y.A HUS 297/25; 12 Zilkade 1311/17 Mayis 1894, Bab-1 Ali Amedi Kalemi.
BBA Y.A HUS 245/45; 10 Saban 1308/17 Mart 1891, Bab-i Ali no. 7. Son dénem
Osmanl ve Fas iligkileri hakkinda bkz., Edmund Burke 1II, “Le Pan-islamisme et les
origines du nationalisme en Afrique du nord, 1890-1918", Cahiers de ['Unite de
l'Anthropologie sociale et culturelle, Oran Universitesi (Cezayir), 1987, s. 21-40.
Daha 6nceki yiizyillarda Osmanlilar, Fas Sultanlari ve Mogollar arasindaki rekabet
hakkinda bkz., Suraiya Faroghi, Pilgrims and Sultans, s. 143-8.

Yiizyil ortasi Misir'ina iligkin yetkin bir galigma igin bkz., Toledano, Egypt in the
Nineteenth Century.

Ingiliz kuvvetleri Misir'i, Ahmed Urabi Paga'nin 6nderligindeki milliyetgi harekete bir
tepki olarak Eyliil 1882'de iggal ettiler. Bu tarihten sonra, Ingilizler ismen Misir'daki
Osmanl egemenligini tanimakla birlikte, iilke ashnda “ortiilii Protektorat"a ve teknik
olarak bir Osmanli memuru olan yénetimdeki hidiv bir Ingiliz kuklasina
donigtirildi. Bkz., Selim Deringil, “The Ottoman Response to the Egyptian Crisis of
1881-82", Middle Eastern Studies, c. 24 (1988), s. 3-25. Padisah ile hidiv
arasindaki iligkiler hakkinda bkz., L. Hirszowicz. “The Sultan and the Khedive 1892-
1908", Middle Eastern Studies, c. 8 (1977), s. 287-311.

BBA Y.A HUS 159/80, 6 Zilkade 1295/1 Kasim 1878. Hariciye Naziri Safvet
Paga’nin tezkiresi.

BBA Y.A HUS 188/101; 17 Cemaziyelevvel 1303/21 Subat 1886. Sadrazam Kamil
Pasa’dan Mabeyn-i Hiimay(n Kitabeti'ne; Snouck Hurgronje de, “yillik (...) para ve
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Misir'dan gonderilen misirdan olugan yillik armaganlarim durdurdugu takdirde, Tiirk
sultanhig: tiim Misliman diinyasindaki itibarini kaybedecegine" isaret ediyordu.

Bkz., Hurgronje, Mekka, s. 173. Yiyecek ihtiyaci Misir'dan kargilanmakla birlikte,
resmi durum, hidivin yalnizca padisahin comertligini kanalize etmekte oldugu
seklindeydi.

BBA YEE 14/292/126/8. Son dénem Osmanl tarihinde “mechul asker” gibi bir yere
sahip olan Osman Nuri Pasa, vilayet yoneticilerinin gok énemli bir 6rnegidir. Resid
Pasa, Ali Paga, Fuad Pasa, Midhat Paga, vb. carpici isimler hakkinda ¢ok sey
soylenmis ve yazilmig olmasina karsin, yasamlarin gittikge daha ¢ok sizdiran bir
tekneyi onarmaya caligmak gibi nankér bir géreve adamis olan birgoklar:
unutulmustur. Osman Nuri Pasa, ¢aliskan valilerin ¢ok iyi bir érnegidir ve gériisleri
son dénem Osmanl diinya goriigiiniin temsilcisidir.

A.g.e. Hicaz, ozel bir statilye ve hatiri sayilir 6zerklige sahipti; imtiyazlanndan biri,
halkinin askeri hizmet yiikiimliligiinden muaf tutulmasiydi.

A.g.e. Agag benzetmesi burada 6nemlidir. Osmanlh Devleti'nin simgesel
temsillerinden biri ginar agaciyd.

Age.

Fleischer, “Ibn Khaldunism™.

Bkz., Faroghi, Pilgrims and Sultans, s. 141. “Osmanh padisahlarinin, kendilerini ne
erken Islam tarihindeki rolleriyle megrulagtirmalari miimkiindii, ne de (...) Cengiz
Han ya da Timurlenk'in soyundan geldiklerini iddia edebilirlerdi. Dolayisiyla, onlarin
mesruiyeti genel anlamda Islam iimmetinc yaptiklar pratik hizmete dayamyordu (...)
ve hacilara yaptiklan hizmetler 6zel bir 6nem tagiyordu.”

William Ochsenwald, Religion Society and the State tn Arabia. The Hicaz under
Ottoman Control 1840-1908 (Colombus-Ohio, 1984).

BBA Irade Dahiliye 27; 9 Saban 1313 /25 Ocak 1896. Hacilann giivenligini ve rahatini
saglamak iizere Istanbul'dan Hicaz'a gonderilen yillik elgilik heyetine verilen talimat.
Ag.e

BBA Irade Hususi 102, 23 Cemaziyelahir 1311/1 Ocak 1894.

BBA Y.Mtv 67/51; 21 Safer 1310/14 Eyliil 1892. Hicaz Valisi Osman Nuri Paga'dan
Yildiz Sarayr'na.

Hicaz Demiryolu hakkinda Ingilizcedeki en aynintih yapitlar sunlardir: Jacob Landau,

The Hijaz Railway, (Detroit, 1971); William Ochsenwald, The Hijaz Railroad
(Charlotsville, 1980).

Alman mithendisler de kullaniimakla birlikte, biraz arka planda tutuldu. Bkz.,

Oschenwald, Hjjaz Ratlroad, s. 60, 66, 152.

Tasarlanan donanmanin ayrintih gizimlerini ve planlarini igeren ayrintili bir rapor igin
bkz., BBA Irade Meclis-i Mahsus 5368; 18 Rebiyilevvel 1309/22 Ekim 1891. Bu
konunun tartigildig1 Heyet-i Viikela toplantisinin zabitlari. Ayrica bkz., Yildiz
Miitenevvi Maruzat (Y.Mtv) 65/117; 25 Muharrem 1310/19 Agustos 1892.

Donanma-y1 Himayiin tarafindan bildirilmistir.

Feroze Yasamee, “Abdiilhamid Il and the Ottoman Defence Problem"”, Diplomacy and
Statecrgft, c. 4 (1993), s. 20.

India Office L/P&S/7/27, s. 613. 27 Kasim 1880 ve 10 Aralik 1880. Kralige
hazretlerinin Zanzibar Bagkonsolosu John Kirk'ten Hindistan Hiikumeti Digigleri
Sekreteri A.C. Lyall'a.

99 A.ge Muscat, 6 Aralik 1880. Muscat'taki siyasal temsilci ve Konsolos Yarbay S. B.
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Ag.e., s. 617. Bushire 13 Aralik 1880. Basra Korfezi Siyasal Danismani Albay E. C.
Ross'dan, Hindistan Hiitkumeti Digigleri Bakar A. C. Lyall'a.

Osmanlilar, Aden'in iggalini higbir zaman tanimadilar ve 20. yiizyilin baginda basilan
Osmanli atlaslari buray1 Aden Sancagh olarak gdstermeye devam etti.

India Office L/P&S/7/28, s. 715. Aden, 4 Ekim 1880. Binbasi G. R. Goodfellow'dan,
Bombay Hitkumeti Siyasal Departmani Bagbakani C. Gonne’a.

A.g.e. Aden, 14 Subat 1881. Aden Komutanli§i, Timgeneral F. A. E. Loch'dan,
Hindistan Hitkumetine.

A.g.e. Danigman, Ali Mukbil'in bu dilekgelerin baskiyla elde edilmis oldugunu
eklemekte gecikmiyordu.

A.g.e. L/IP&S/7/27, s. 628. Simla, 2 Subai 1881. Hindistan Hilkumeti'nden
Londra‘da Hindistan Bakani'na mektup.

BBA Y.A HUS 209-15, 5 Rebiyiilahir 1305/21 Aralik 1887. Kamil Pasa'dan
Padisah’a. “Arab hitkumeti® (hiékimet-i Arabiyye) Araplarin —Arap milliyetgiligi
gibi- her tiirlii nahog etkinligi hakkindaki kullanilan klise idi. Erken dénem Arap
milliyetgiligine, 6zellikle de Urabi hareketine kargi Osmanli tepkileri igin bkz.,
Deringil, “The Ottoman Response”, s. 6-24.

BBA Y.A HUS 209/15. Kamil Paga'dan Yildiz Saray1 Mabeyn Bagkitabeti'ne.

BBA Y.A HUS 214/46. Kamil Paga’dan Mabeyn Bagkitabeti'ne. 21 Ramazan 1305/1
Haziran 1888.

Mardin, Religion and Social Change, s. 112. Durum, daha ¢ok birkagiyla isbirligi
yapip, digerleri kendi baglarinin ¢aresine bakmaya birakilmisa benzemektedir.
Irak'taki medreselerin acinilasi durumunu aktaran sayisiz dilekgeler, bu yorumu haklh
cikariyor.

Bu tiiriin bir 6rnegi olarak bkz., Mchmed Sadik, Milas Miiftiist, Alem-i Islam’da
Cthad-1 Ekber. Boylesine koklii bir meselede, bir kiigitk kasaba miiftiisiiniin fiilen
dinsel risaleler yayinlamasi olgusu, basli basina alt diizey ulema arasinda bu yeni
militanligin bir géstergesini olusturur.

Irfan Gindiiz, Osmanlilarda Devlet/Tekke Miinasebetlert, (Istanbul, 1989), s. 221.
Bu yapit, son derece dnemli, bu meseleye 151k tutan kapsamli bir arastirmadir.

Age., s 222-3.

BBA Y.A HUS 203/69. Bab-1 Ali; 29 Ramazan 1304/21 Haziran 1887. Sadrazam
Kamil Pagsa'dan, Mabeyn Bagkitabeti'ne. Gelgelelim, bir 6nlem olarak, miiritlerinin
infialini kigkirtmasindan kagimlmak tzere Istanbul tizerinden yolculuk etmesine
karar verilmigti.

BBA YEE 14/2065/74/30; 18 Tegrin-i sani 1306/1 Aralik 1890. Yaver-i Hiimay(n
Siivari Binbagist Mehmed Bey’in raporu. Bu referansi, Butrus Abu-Manneh'e
borgluyum.

A.g.e. Gumiighanevi'nin gesitli etkinlikleri hakkinda bkz., Butrus Abu-Manneh,
“Shaykh Ahmed Ziya'iiddin El-Giimiishanevi andthe Ziya'l-Khalidi Suborder”, Shi’a
Islam, Sects and Sufism, ed. Frederick De Jong, (Utrecht, 1992), s. 104-17. Bu olay,
Raymond Lifchez, The Dervish Lodge, (Berkeley, 1992), s. 223'de de tartigilir.
Abu-Manneh, “Shaykh Ahmed Ziyaiiddin”, s. 113.

Age.

BBA Y.A HUS 263/6; 1 Muharrem 1310-26 Temmuz 1892. Bab-1 Ali'den Yildiz
Sarayr'na. Yaver-i Hiimayiin Cevad Pasa'nin raporu.

Age.

Onceki padisahlar da, tarikatlarin popiler enerjisinden yararlanmak igin ¢aba
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121

gostermiglerdi. 1826°da Yenigerileri ortadan kaldirmakla sinlenen Sultan 1l. Mahmud,
Evkaf-1 Himayidn Nezaretini kurarak tekke seyhlerinin atanmalarini
merkezilestirmeye ¢alismisti. Tanzimat da bu siireci devam ettirdi. Bkz., Giindiiz,
Osmanlt Imparatorlugu’nda Devlet-Tekke Miinasebetlert, s. 197. “Bu 6nlemler
aslinda geleneklerimize karsi olmakla birlikte, her seyde merkeziyetgilik cgilimi
gosteren devletin bagka bir secenegi yoktu.”

Butrus Abu-Manneh, "Sultan Abdiilhamid 1l and Shaikh Ebulhuda Al-Sayyadi”,
Middle Eastern Studies, c. 15 (1979), s. 138.

122 Agm.,s. 136-9. Ahmad Es’ad'in bu baglamda oynadigi rol hakkinda bkz., Deringil,

“Ottoman Response”.

123 Abu-Manneh, “Sultan Abdiilhamid Il and Shaikh Ebulhuda”, s. 140-1.
124 BBA YEE, Kamil Pasa Evraki'na Ek. (KPE) 86-9/880. Gelgelelim, burada Kamil

Pasa’'nin Ebulhuda’'nin hayranlarindan olmadiginin da belirtilmesi gerekiyor.

125 ]. Spencer Trimingham, 7&e Suff Orders in Islam, (Oxford, 1971), s. 126.
126 Haslip, The Sultan, s. 246.
127 H. Anthony Salmoné, “The Real Rulers of Turkey”, The Nineteenth Century, c. 37

(Mayis 1895), s. 719-33. Arsivlerden ortaya gikan kanitlar 151ginda, Abdiilhamid'in
kendi emri altindaki adamlar tarafindan korkutulabilmesi pek de olasi gériinmiiyor.

128 Trimingham, The Sufi Orders, s. 127.
129 Smith, The Ethnic Origins of Nations, s. 79. Daha ¢ok erken yiizyillardan itibaren,

Osmanlh segkinleri, ok belirgin bir 6z-imge olusturmuglardi. Bkz., Fleischer,
Bureaucrat and Intellectual, 6zellikle s. 410 ve 261-72.

130 Mardin, Religion and Social Change, s. 80.
131 BBA YEE 14/1188/126/9. Ayrica bkz., Bélim 3.
132 Mardin, Religion and Social Change, s. 32 ve 253, 17 Ekim 1889 tarihli Bitlis

Gazette'den alinti: “Bu kaza agisindan, Padisahin destegi altinda (...) diizenin
kurulmasi, ve uygarhgin (...) yerlestirilebilecegi umulmakla birlikte, hali hazirdaki
kosullari, tiimiiyle bdyle bir diizen ve uygarliktan yoksundur.” Osmanh vilayetlerinde
bilimin siizgegten gegirilmesi ve “popiilerlestirilmesi“ne iligkin bkz., a.g.e., s. 76.

133 Ahmet Yasar Ocak, "Abdiilhamid Dénemi Islamciliginin Tarihi Arka Plani: Klasik

Doénem Osmanli Islamina Genel bir Bakis”, Sultan II. Abdiilhamid ve Devri Seminen,
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Bildiriler, (Istanbul, 1994), s. 123. Vurgu
6zgiindir.

134 CGluck, fapan's Modern Myths, s. 204.
135 Eugene Weber, Peasants into Frenchmen, (Stanford, 1976).

IIL.

2
3

Boliim Notlan

1 Bu diistur hakkinda bkz., Lewis, The Political Language of Islam, s. 29. “Miisliiman
toplumsal ve siyasal yasaminin temel kurali, genellikle ‘iyilige katilip kétiyi
kovmak' seklinde formiile edilen, dolayisiyla, yoneten ve y6netilenin ortak
sorumlulugunu olugturan kuraldi.” Lewis, bu alintiy1 Kur'an'dan yapmaktadir (111,
104, 110, 114; VII, 157; IX, 67, 71, 112; XXII, 41; XXXL, 17; Lewis'in s. 129, n.
8'inde gosterildigi iizere). Ayni ilke hakkinda bkz., Lamborn, State and Government,
s. 37, 42, 36, 105, 145.

John Guest, The Yezidis: A Study in Survival, (London-New York, 1987), s. 132-3.
Osmanl Imparatorlugu’'ndaki heretik inanglar hakkinda bkz., Ahmet Yasar Ocak,
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“Kanuni Sultan Sileyman Devrinde Bir Osmanl Heretiki: Seyh Muhyiddin
Karamani®, Prof. Bekir Kiitiikoglu'na Armagan, 1stanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi, (Istanbul, 1991), s. 473-84. Ayrica, ayni yazarin, “Les reactions socio-
religieuses contre I'idéologie officiclle ottomanc ct la question de zendega ve ilhad
(Hérésie et Atheisme au XVI siécle)", Turcica, 21-3 (1991), s. 71-82. Ayni yazarn,
Osmanl Imparatorlugu’nda Zindiklar ve Miilhidler, adli bu konudaki eseri ne yazik
ki bu béliimil yazdiktan sonra yayimlandi.

Weber, Peasants into Frenchmen.

Bu taktiklerin, donemin diger imparatorluk sistemlerinde kullanilan yérnitemlere son
derece benzer olmasi ilging bir noktadir; bkz., Gyanendra Pandey, “Encounters and
Calamities: The History of North Indian Qasba in the Nineteenth Century”, Selected
Subaltern Studies, ed. Ranajit Guha - Gayatri Chakravorty Spivak, (Oxford, 1988), s.
106-7. Pandey, Raj memurlarinin géziinde yerel bir “ayaklanma”nin 1893-94'de,
kente [Mubarakpur] birkag ayligina konuslandinlan bir “tecziye polisi yoluyla nasil
bastinldiginin éykiisiinil verir. Vurgu bana aittir.

Guest, The Yezidis. Bu, giiniimiizde bile Dogu Anadolu, Kuzey Irak ile eski Sovyetler
Birligi topraklarinda yasayan bu halk iizerinde bugiine dek yapilan en iyi
aragtirmadir. Yezidi dini hakkinda bilgi igin bkz., Isya Joseph, Devil Worship. The
Sacred Books and Traditions of Yezidis, (London, 1919), yeni. bs., Health Research
Institute, California (1972). Kendileri Seytan'a taptiklarini siddetle inkar etmelerine
karsin, bu etiketin iizerlerine yapisip kaldig goriilityor. Giiniimiiz Tiirk tarihgilerinin,
Yezidilerin Islamdan saptiklarina iliskin Osmanl gizgisine sadik kalmig olmalar ilging
bir noktadir. Bkz., Mehmet Aydin, “Yezidiler ve Inang Esaslar”, Belleten, c. 52
(1988), ozellikle s. 33. “Son aragtirmalara gore, Yezidilik Islamn heretik bir dahdr.
Baska bir deyisle, sapkin bir mezheptir.'”

Guest, The Yezidis, s. 126.

Hamidiye Alaylart hakkinda bkz., Sclim Deringil, “Ottoman to Turk, Minority-
Majority Relations in the Late Ottoman Empire”, konferans bildirisi: *Majority-
Minority Discourse. Problematizing Multiculturalism”, East-West Center, Honolulu,
Hawaii, 11-13 Agustos 1994.

BBA Yildiz Miitenevvi Maruzat (Y.Mtv) 50/21; 5 Mayis 1307/18 Mayis 1891.
Binbas! Abdiilkadir'den Yildiz Saray1 Mabeyn Bagkitabeti'ne.

A.g.b. On reisin ad veriliyor.

BBA Y.Mtv 51/61; 19 Mayis 1307/31 Mayis 1891. Binbagi Abdiilkadir'den Yildiz
Sarayi Mabeyn Bagkitabeti'ne.

BBA Y.Mtv 53/6, 11 Zilkade 1308/18 Haziran 1891. Yildiz Saray:1 Mabeyn
Bagkitabeti, Mabeyn-i Hiimayiin Bagkatibi Siireyya Pasa. Bu yazigsmadan bir ay
sonraki bir raporda en belal elebaginin Seyhan miri, Mir Mirza oldugu yazilyor ve
bunun “siirgiin edilmemesi halinde, bu ahalinin inanglannin diizeltilmesinin (tashih-i
akaid) asla miimkiin olmadig1” anlatihyordu.

BBA Y.Mtv 51/61, 18 Zilkade 1308/25 Haziran 1891. Yaver-i Hiimay{n Misgir Sakir
Pasa'dan tezkire.

Agb.

BBA Y.Mtv 61/18, 19 Mart 1308/28 Mart 1892. Yildiz Saray1 Mabeyn Bagkitabeti.
Dérdiincii Ordu Kumandani Miisir Mehmed Zeki Paga'dan Yildiz Sarayr'na sifreli
telgraf.

BBA lrade Dahiliye 97775; 9 Rebiyiileiivvel 1309/13 Ekim 1891. Yildiz Saray1
Mabeyn Bagkitabeti, no. 818.
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Guest, The Yezidis, s. 129.

Ag.e., s. 130.

BBA lrade Dahiliye 53; 7 Agustos 1307/20 Agustos 1892. Omer Vehbi Pasadan Bab-
1Ali'ye telgraf.

BBA Irade Dahiliye 53; 8 Agustos 1307/21 Agustos 1892. Omer Vehbi Pagadan Bab-
1 Ali'ye telgraf. Belge, 11 kdyiin adimi ve okullar icin gereken para miktanni gdsteren
bir liste igermektedir. Yekiin 229,930 kurustur. “Sebekli"nin tam olarak kim oldugu
acik degildir. Safii mezhebinden Misliimanlar olduguna dair bir iddia vardir. Bununla
birlikte, bunlarin bir gesit Sii olduklarini ileri siirenler de vardir. Bkz., Harry Charles
Luke (bir dénemin Kudiis vali yardimcisi), Mosul and its Minorities, (London,
1925), s. 14-15. “[Musul'da] pek bilinmeyen tarimla ugrasan bir kabile olan
Sebekleri gorebilirsiniz; bunlarin Kiirt Siilerinin bir grubu olmasi miimkiindiir, ama
garip bir diyalektleri vardir, hig camileri bulunmaz ve komsulari onlarin biiyiik Mogol
istilalarinin, Hillagh ya da Timurlenk'in bir yadigarn olduklarina inanirlar.”

Ag.e. Lalig'deki Yezidi tapinag), Yezidi dininin 11. yiizyilda yagsayan peygamberi
Seyh Adi b. Musalfir'in tiirbesiydi. O ve tiirbesi hakkinda bkz., Guest, The Yezidis, s.
15-27.

BBA lrade Dahiliye 53; 27 Muharrem 1310/21 Agustos 1892. Musul Vilayeti Vilayet
Meslisi'nden Bab-1 Ali'ye. Meclis de Sebekli'ye "Musul'un giineyindeki bir bélgede
yasayan heretik bir mezhep” olarak génderme yapar.’

BBA Meclis-i Viikela Mazbatalar1 (M.V) 71/10; 2 Safer 1310/26 Agustos 1892. S6z
konusu seyhler Mirza Bey, Ali Bey, Hamza Bey ve Hiiseyin Bey idi.

BBA lrade Dahiliye 53; 31 Agustos 1308/13 Eyliil 1892. Omer Vehbi Pasa'dan Bab-1
Aliye.

BBA lrade Dahiliye 56; 11 Eylill 1308/24 Eyliil 1892. Omer Vehbi Pasa ve Vali
Osman Paga‘'dan Bab-1 Ali'ye. Burada sézii edilenler, kutsal yadigarlan, yani Melek
Tavus adi verilen bronzdan tavus heykelini tagiyarak bagis toplayan Yezidi
kavallardir. Omer Vehbi Paga'nin, bilyiik miktarlarin toplandigina iligkin iddialari,
tiimilyle temelsiz degildi. Bir Yezidi £6¢ek, ya da medyum, Fransiz konsolosluk
kaynaklarina gére, bagig olarak 9000 pound degerinde bir para toplamig ve kendisine
bir sato yaptirmisti. Bkz., Guest, The Yezidis, s. 28-41, 134.

Guest, The Yezidis, s. 130.

BBA frade Dahiliye 56; 12 Eyliil 1308/25 Eyliil 1892. Omer Vehbi Pasa ve Vali
Osman Paga'dan Bab-1 Ali'ye.

BBA Irade Dahiliye 56; 14 Rebiyiilevvel 1310/6 Ekim 1892. Bab-1 Ali no. 744.
Irade-i Himayiin 18 Rebiyiilevvel 1310/11 Ekim 1892 tarihinde gikarilmigt.

BBA Meclis-i Viikela Mazbatalari (M.V) 71/37; 24 Safer 1310/17 Eyliil 1892. Musul
Vilayeti'nden gelen telgrafin tartisildigi Osmanh Mecclis-i Viikela zabitlar.

Age. )

BBA Y.Mtv 68/90; 28 Eyliil 1308/11 Ekim 1892. Musul Valisi Osman Paga'dan
Yildiz Saray1 Mabeyn Bagkitabeti'ne.

Guest, The Yezidis, s. 130-1. Guest, sivil valinin haberdar cdilmedigini séylese de,
Osmanl belgeleri tersini isaret etmektedir.

Age, s 133.

BBA Y.A HUS 283/27; 13 Tesrin-i evvel 1309/26 Ekim 1893. Musul Valisi Aziz
Pasa'dan Bab-1 Ali'ye.

BBA Y.A HUS 283/55; 22 Rebiyiilahir 1311/2 Kasim 1893. Bab-1 Ali Amedi Kalemi,
no. 1394, Sadrazam Cevad Pasa'dan Yildiz Sarayr’'na.
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BBA Y.A HUS 283/55; 19 Tesrin-i evvel 1309/1 Aralik 1893. Musul Valisi Aziz
Pasa'dan Bab-1 Ali'ye.

BBA BEO 25835, Musul Giden 336; 3 Receb 1311/10 Ocak 1894. Bab-1 Ali hususi
Meclis-i Viikela oturumu.

BBA Y.Mtv 71/25; 4 Cemaziyelevvel 1310/24 Kasim 1892. Yaver-i Himayin
tbrahim Dervig bin Ibrahim ve Sakir Paga.

BBA Y.Mtv 71/53; 8 Cemaziyelevvel 1310/28 Kasim 1892. Erkan-1 Harbiyye
Dairesi.

BBA Y.Mtv 74/33; 12 Kanun-1sani 1308/25 Ocak 1893. Yaver-i Himayn Dervis.
BBA Y.Mtv 74/91; 24 Kanun-1 sani 1308/6 Subat 1893. Ferik Sakir, Ferik Sadik,
Mirliva Kamil, Yaveran-1 Hazret-i Sehriyari Dervis.

BBA Irade Hususi 22; 6 Safer 1311/19 Agustos 1893. Yildiz Saray1 Mabeyn
Bagkitabeti, no. 865.

BBABEO 24234, Musul Giden; 27 Cemaziyelevvel 1311/6 Aralik 1893.

BBA M.V 184/733; 27 Safer 1332/25 Ocak 1914. 1. Diinya Savag: sirasindaki
Ermeni katliamlari sirasinda da, Yezidilerin bag diismanlarini koruduklari ileri
sirilmiigtiir. Bkz., Luke, The Yezidis, s. 25. "Yczidiler. Ermeni katliamlan sirasinda
Deyr-i Zor'dan siiriine siiriine Cebel Sincar'a gelen yiizlerce Ermeni miilteciye barinak
verdiler ve Tirklerin ikna gabalan ve tehditlerine kargin onlari teslim etmeyi inatla
reddettiler.”

BBA YEE 11/1554/120/5; 1 Ramazan 1300/6 Temmuz 1883. Yildiz Sarayi'ndan
Bab-1 Megihat'e.

BBA Y.Mtv 65/33; 9 Muharrem 1310/3 Agustos 1892. Bab-1 Mesihat, Seyhiilislam
Cemaleddin: Redhouse'un Turkish and English Lexicon'n, “da’t" s6zcigiinil s0yle
tanilar: i) Cagiran ya da davet eden, niyaz eden. ii) insanlan dine ¢agiran kisi; ayrica
acemilerin egitimini baslatan kigi, bir misyoner. iii) Ulema mensuplari, bu terimi
kendilerini adlandirmak igin kullanir.

BBA Y.Mtv 231/79; 14 Rebiyiilevvel 1320/1 Temmuz 1902. Seyhiilislam Mustafa
Celaleddin’den Mabeyn Bagkitabeti'ne.

BBA MV 96/1, 96/2; 12 Safer 1302/1 Aralik 1884.

Ag.e.

Zaidi mezhebi hakkinda bkz., Lamborn, State and Government, s. 28-34. Messick,
The Calligraphic State, s. 27, 114, 129.

BBA Y.Mtv 195/34; 6 Cemaziyelahir 1517/12 Ekim 1829. Yemen Vilayeti'nden
Yildiz Saray1 Mabeyn Bagskitabeti'ne, no. 205. Yemen Valisi Hiiseyin Hilmi Pasa.
BBA Y.Mtv 92/127; 7 Temmuz 1315/20 Temmuz 1899. Yildiz Saray1 Mabeyn
Bagkitabeti.

Eugene Rogan, Frontiers of the State in the Late Ottoman Empire. Transjordan
1850-1921, (Cambridge 1999), s. 197-200. ]

BBA Y.Mtv 189/165; 27 Zilhicce 1316/8 Mayis 1899. Bab-1 Fetva, Daire-i Mesihat.
Seyhiilislam Mehmed Cemaleddin. Ankara'ya gonderilecek hocalarin adlan, her ikisi
de Istanbul ulemasindan “iyi hal ve yetenekleriyle taninan” Siilleymaniye Camii'nden
Ishak Efendi ile, Bayezid Camii'nden Abdiilhalim Efendi olarak belirtilmekteydi.
Ayrica ayni gekilde Ege Adalan Vilayetine (Cezayir-i Bahr-i Sefid) de vaizler
gonderilmis oldugu ifade edilmekteydi.

Suny, Looking Towards Ararat, s. 103-6.

Sakir Paga, uzun bir devlet hizmeti tarihine sahip bir ailenin gocugu olarak 1838'de
Istanbul'da dogdu. 1856'da Mekteb-i Harbiye'den mezun olarak, Tuna Vilayeti
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(Bulgaristan) Miilteci Komisyonu'nda hizmet etti. 1870'lerin basinda, Bagdat
mutasarmifi olarak gérev yapti. 1878 savasi afetinden temiz bir sicille gikabilen birkag
askerden biri oldu. Mayis 1878'de St.Petersburg sefirligine atandi. 1889-90'da, Girit
valisi olarak hizmet etti. Dikkate deger kariyerinin bir sonucu olarak, Temmuz
1890'da Sultan Abdiillhamid'in bas yaverligine (Yaver-i Ekrem) getirildi. Ermeni
sorununa olan ilgisi ve Rusya'daki Ermeni etkinliklerine iligkin bilgisi, onun vilayat-
sdhdane miifettis-i umumiligi’'ne atanmasina neden oldu. Sakir Paga akici bir
Fransizca ve Rusganin yani sira, biraz da Arapg¢a konusurdu. Bkz., Ali Karaca,
Anadolu Islahatt ve Ahmed Sakir Pagsa, (Istanbul, 1993), s. 17-29.

BBA YEE/A/24-X/24/132; 3 Kanun-1sani 1314/16 Ocak 1898, Trabzon
Vilayeti'nden Amasya'daki Umum Miifettige.

A.g.b. Trabzon Vilayeti'nden Amasya'ya. 23 Zilhicce 1316/4 Mayis 1899. Gizli, no.
346. Belgede tekrarlanan uyan ve arastirmalara géndermeler vardir.

Anthony A. M. Bryer, The Empire of Trebizond and the Pontos, Variorum reprints,
(London, 1980), s. 268-72. Bu referansi Dr. Giin Kut'a borgluyum.

F. W. Hasluck, Christianity and Islam under the Sultans, (Oxford, 1929), c. 2, s.
469-70.

BBA YEE A/24-X/24/132, Sakir Paga'dan Ankara Vilayeti'ne; 11 Agustos 1313/23
Agustos 1897, no. 337.

Bryer, The Empire of Trebizond, s. 48: Glinkii Huristiyan olarak vergiden muafitilar,
1890'lara degin de Miisliman olarak askeri hizmetten uzak kalmiglardi. Ortiilii
Hiristiyanlar bu nedenle Osmanl bakig agisindan, hi¢ mevcut olmayan bir halktan
bagka bir sey degildi.

BBA YEE A-24/X/24/132, Sakir Paga’dan Ankara Vilayeti'ne. Agustos 1897, no.
337.

A.gb.

A.gb. Yozgat Mutasamfi Ahmed Edib’den Miifettis-i Umumi Sakir Paga'ya. §ifre no.
9476.

BBA YEE 31/76-45/76/81; 6 Saban 1316/20 Aralik 1898. Vilayat-1 sahane
miifettisinden Yildiz Saray1 Mabeyn Bagkitabeti'ne, no. 768.

A.g b. Pomaklar, Islam benimseyen ve dinsel coskulariyla taninan Slav halklardi.
Ag.b.

BBA Y.Mtv 230/96; 27 Nisan 1318/10 Mayis 1902. Sifreli telgraf, no. 80, Ankara
Vilayeti'nden Dahiliye Nezareti'ne.

A.g.b. 18 Safer 1320/27 Mayis 1902. Ankara Valisi Mehmed Cevad Bey'den
Mabeyn Bagkitabeti'ne. Ankara Vilayeti, tel. No. 177.

R. Janin, “Musulmans Malgré Eux, Les Stavriotes”, £chos d’Orient, c. XV (1912), s.
495-505. Bu referansi Dr. Giin Kut'a borgluyum.

BBA Ayniyat Defteri (AD) 1422, s. 115; 23 Rebiyiilevvel 1307/17 Kasim 1889.
Bab-1 Ali'den Seraskerlik makamina.

BBA MV 68/44; 26 Ramazan 1309/24 Nisan 1892. Donmeler, 1676'da Shabbatai
Tzvi (Sabetay Sevi) 6nderliginde Islami benimseyen Yahudilerdi. Avdert terimi, resmi
belgelerde dénme kargiig: olarak kullaniliyordu. Selanikli dénmeler hakkinda bkz.,
Stanford Shaw, The Jews of the Ottoman Empire and the Turkish Republic, (London,
1991), s. 177-9.

A.g.b. Shaw da, dénmelerin “gergek Miisliimanlar” ve Yahudilerle evlenmelerinin
yasak olduguna deginir. Bkz., The Jews of the Ottoman Empire, s. 177.

Mardin, Religion and Social Change, s. 149.
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BBA Y.Mtv 65/68; 17 Muharrem 1310/11 Agustos 1892. Hazine-i Hassa-i $ahane.
BBA Ayniyat Defteri, no. 1423; 19 Mayis 1307/1 Haziran 1891, s. 172.
Kizilbaglar hakkinda bkz., Altan Gékalp, Tetes Rouges et Bouches Noiers. Une
conferie tribale de I'ouest Anatolien, (Paris, 1980).

BBA Ayniyat Defteri 1422, s. 181; 23 Kanun-1 evvel 1305/4 Ocak 1890. Bab-1
Ali'den, Maarif Nezareti'ne.

BBA Y.Mtv 53/108; 2 Zilkade 1308/9 Haziran 1891. Tokat Mutasarnfi'ndan
Dahiliye Nezareti’'ne, no. 159. Bu talimatlarnin genel igerigi, bélgedeki Hiristiyan
misyonerlere gonderilen talimatlan hatirlatir.

BBA Y.Mtv 53/108; 26 Zilhicce 1308/2 Agustos 1891. Burada ilging bir kangiklik
olmus gibi gériiniiyor. Memduh Pasa, Kizilbaslarn, Yezidilerin kutsal figiirii ve
Seytan'in unvanlanndan biri olan, bu yiizden Yezidilere “Seytana Tapanlar” séhretini
kazandirmig olan Melek Tavus’a taptiklarini ifade etmekteydi. Memduh Paga bu iki
grubu karigtirmisa benziyor. Bkz., Guest, Tl Yezidis.

A.g.e. Kizilbaglarin Osmanl silahli kuvvetleri saflarina alinmasi, 17. yiizyildan beri
sorun yaratan bir konuydu, bkz., Gékalp, Tetcs Rouges, s. 229.

Hasluck, Christianity and Islam, c. 2. s. 445.

BBA Ayniyat Defteri 1422, s. 35; 18 Muharrem 1307/14 Eyliil 1889. Maarif
Nezareti'ne irade. Ayrica bkz., Ana Brittanica. s. 624: Nuseyriler, Hazret-i Ali'nin
peygamberligine inanir, bu nedenle $ii olarak kabul edilirlerdi.

BBA Ayniyat Defteri 1422, 5. 57; 16 Receb 1507/8 Mart 1890.

BBA Irade Meclis-i Mahsus 4867; 13 Haziran 1306/26 Haziran 1891. Lazkiye
Mutasamfi Muhammed Hassa'dan Bab-1 Ali'ye.

A.gb.
A.gb.

Osmanl Devleti ile misyonerler arasindaki miicadele hakkinda bkz., A. L. Tibawi,
American Interests in Syria, (Oxford, 19€6), ézellikle s. 262-3.

BBA YEE 31/76-45/76/81; 6 Saban 1316/20 Aralik 1898. Vilayat-1 Sahane
Miifettis-i Umumisi'nden Yildiz Sarayr'na, no. 768.

A.gb.

BBA Irade Maarif 1; 7 Safer1314/18 Temmuz 1896.

Hasluck, Christianity and Islam, s. 469.

BBA Yildiz Resmi Maruzat (Y.A HUS) 5/38; 14 Rebiyiilevvel 1297/25 Subat 1880.
Sadrazam Said Paga'dan Padigah’a. Hiristiyanlar daima topgu ya da donanma gibi
6zel birliklerde hizmet ediyorlardi.

Age.

R. M. Ramsay, /mpressions of Turkey During Twelve Years' Wanderings, (London,
1897), 5. 163.

BBA Dahiliye Nezareti, Hukuk Miisavirligi, (bundan béyle DH-HMS) 13/47; 23
Haziran 1320/6 Temmuz 1904. Genel no. 244. Dosya no. 62570. Dahiliye Nezareti
Hukuk Miisavirligi belgeleri katalogunda, “thtida” baghg altinda ayn bir bélim yer
alir.

Bkz., Seyit Solak, 1571 ‘den Gintimiize Kibris Tiirk Yonetimleri, (Lefkosa, 1989), s.
107. Solak, 1658-1662 yillarinda Laraka’da miiftiilik yapan Ahmed bin Mehmed
Emin Hoca hatiratindan alinti yapmaktadir. Bkz., Ahmed bin Mehmed Emin Hoca
Hatiran, (Larnaka, 1672), s. 63, Solak'da aktarildigi sekilde. Osmanh yetkilileri ile
Rum Patrikligi arasindaki ihtilaf, Kibns'ta 6zellikle ateglenmigti. Kibris kaynaklari,
“Osmanli iktidan adada giiglendikge, birgok geng Rum Islama katilmayi istemeye
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basladi. Rahibin gérevi, higbir zorlamanin varolmadigini ve muhtedinin resid
oldugunu belirlemekti. Gelgelelim, miiteakiben daima muhtedinin resid olmadigini ve
ihtida etmek istemedigini iddia etmenin bir yolunu buluyorlardi.” Bkz., Ali Nesim,
Kibrish Tiirklerin Kimligi, (Lefkosa, 1990), s. 40. Bu referanslar igin Bagar Ozal'a
tesekkiir ediyorum.

DH-HMS 13/47.

Agb.

BBA DH-HMS 13/46; 8 Rebiyiilahir 1312/9 Ekim 1903. Bab-1 Ali. Dahiliye Nezareti,
no. 110.

A.gb.

BBA DH-HMS 13/47; 30 Tesrin-i sani 1327/12 Kasim 1911. Dahiliye Nezareti'nin
muhtedilerin yaginin saptanmasina iligkin genel talimati, no. 503. Dosya 3.

BBA DH-HMS 13/49; 25 May1s 1329/7 Haziran 1913. Dahiliye Nezareti, no. 79107;
DH-HMS$ 13/50, 3 Agustos 1329/16 Agustos 1913.

BBA Y.A HUS 352/1; 18 Subat 1311/3 Mart 1895. Bab-1 Ali. Sadaret Dairesi. Halep
Evkaf Dairesi muhasebecisi Ali Riza, Halep mahkemesi reisi Mustafa, Ingiltere’nin
6zel temsilcisi Fitzmaurice tarafindan hazirlanan rapor.

A.gb. “18 Subat 1311. Baasiun eski dinlerine donmek_fikri evza'lanndan istidlal
olunyyor.” Belgeye zaten tarih konulmugken, bu ibareye de tarih konulmug olmas,
komisyonun Osmanli iiyelerinden birinin Ermenilerin eski dinlerine geri déneceklerini
tahmin etmis olarak kayda gegmek istedigini diigiindiiriiyor.

BBA Gurre-i Zilhicce 1313/14 Mayis 1896. Sadrazam Rifat Pasa.

BBA Y.A HUS 352/60, 15 Mayis 1312/28 Mayis 1896. Bab-i Ali Sadaret makam.
Halep Vilayeti Valisi Rauf Paga'dan sifreli telgraf.

Agb.

Agb.

A.gb. Bu, kuskusuz, valinin onerilerinin Istanbul'da kabul edildigi, ya da merkezin

onunla goriig birligi iginde oldugu anlamina gelmez. Fakat, vali hareket alaninin
sinirlanini gok iyi biliyor olmalidir.

BBA Y.A HUS 355/38; 3 Temmuz 1312/13 Temmuz 1896. Bab-1 Ali. Sadaret
Dairesi. Halep Vilayeti'nden sifreli telgraf. Vali Rauf.

BBA Y.A HUS 352/4; 29 Zilkade 1313/12 Mayis 1896. Bab-1 Ali Amedi Kalemi, no.
893. Hariciye Nazin Tevfik Pasa.

BBA Y.A HUS 352/133; 9 Mayis 1897. Bab-1 Ali. Londra sefarctinin 9 Mayis 1897
tarihli sifreli telgan, no. 383.

BBA Y.Mtv 50/57; 17 Mayis 1307/30 Mayis 1891. Yildiz Saray: Mabeyn
Bagkitabeti. Ankara Vilayeti'nden sifreli. En kiigiik kigkirtmanin, cemaatler arast
siddetle sonuglanabilecegi bir donem oldugundan, zaptiye mecmurunun tereddiidii
6énemli bir noktadir. .

Erivan'daki Madenataran Elyazmalari Argivi. Bu mektup dizileri “Kutsal istanbul
Patrikligine génderilen mektuplarin niishalar1” baghgini tasiyor. Bu. 159 numaral:
mektup. “Saygideger Kutsal Peder, Konstantinopolis Patriki ve Ulusal Siyasal
Konsey’in Saygideger Uyeleri“ne hitaben yazilmis. Krikor Vartabet Aghvanyan
imzasini tagiyor. Bu referansi ve gevirisini, bu bilgiyi benimle paylasma nczaketini
gosteren Ara Sarrafyan‘a borgluyum. Kendisi, “Dgj{g"in Ermenilcrce “Muslumanlar“a
verilen bir isim oldugunu belirtti.

BBA Y.Mtv 33/88; 15 Sevval 1305/25 Haziran 1888. No. 2411-111. Yaver-i
Hazret-i Padigahi Ibrahim Edhem Pasa’dan Mabeyn Bagkatibi Siireyya Paga'ya.
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123

124
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Arménouhie Kévonian, Les noces noires de Gulizar, (Paris, 1993). Présentations
historiques de Anahide Ter Minassian et Kéram Kévonian. Bu eseri dikkatime getiren
Prof. Ter Minassian'a tesekkiir etmek isterim.

BBA Y.Ttv 54/12; 18 Muharrem 1308/3 Eyliil 1890. Sivas Valisi Mchmed Memduh
Bey'den Seryaver-i Hazret-i Padisahi Dervig Pasa'ya.

BBA Bab-1 Ali Evrak Odasi (BEO). 149343; 6 Zilkade 1320/4 Subat 1903. Musul
Vilayeti'nden Dahiliye Nezareti'ne.

BBA BEO 149934; 9 Zilkade 1320-14 Subat 1903. Musul Vilayeti'nden Dabhiliye
Nezareti'ne.

BBA BEO 149900; 16 Zilkade 1320/14 Subat 1903. Musul Vilayeti'nden Dahiliye
Nezareti'ne.

BBA lIrade Dahiliye 97963; 30 Rebiyiilevvel 1209/3 Kasim 1891. Yildiz Sarayi
Mabyen Bagkitabeti.

BBA YEE/31/76-45/76/81.

BBA Irade Hususi 123; 3 Rebiyiilahir 1315/1 Agustos 1897. Yildiz Saray1 Mabeyn
Bagkitabeti, no. 3659.

BBA YEE A/24/X/24/132; 28 Kinun-1 evvel 1314/11 Ocak 1898. Saray Katibi
Mehmed Kamil Bey'den Ahmed Sakir Paga'ya desifre edilmis sifreli telgraf.

IV. Béliim Notlan

N o ;s

oo

10
11

12
13

14

Smith, The Etric Ongin of Nations, s. 142.

Hobsbawm, “Mass Producing Traditions", The /nvention of Tradition, s. 282;
Nations and Nationalism, s. 110.

Abdiilhamid dénemi egitim siyasasi Gizerine bagvuru kitabi hala sudur: Bayram
Kodaman, Abdilhamid Dénemi Egitim Sistemi, (Istanbul, 1980). Elinizdeki kitap,
Abdiilhamid dénemi egitim siyasalari lizerine doktorasini tamamlamak iizere olan
Aksin Somel'le yapilan sohbetlerden biiyiik 6lgiide yararlanmigtir. Somel'in tezi, dncii
bir aragtirma olarak degerlendirilebilir.

Weber, Peasants into Frenchmen, s. 72-3.

Anderson, /magined Communities, s. 83.

Karaca, Anadolu Islahati ve Ahmed Sakir Pasa, s. 184-5.

BBA Y.Mtv 25/52; 6 Cemaziyelahir 1304/2 Mari 1887. Bab-1 Fetva Enciimen-i
Maarif, Seyhiilislam Ahmed Es'ad El-Uryani.

Ag.b. Osmanh okullannin dereceleri iizerine bkz., Kodaman, Abdwhamid Donemi
Egitim Sistem,

A.ge. BBA Y.Mtve 25/52.

A.gb.

A.g.b. Galatasaray Lisesi miidiiri Ahmed Recai Efendi'nin iligik tezkiresi. Hem
Ahmed Es’'ad'in, hem de Recai'nin tezkirelerinin éneri diizeyinde olduguna, bununla
birlikte her ikisinin de muhtemelen, Abdiilkamid'in muhafazakarligin etkileyecegini
tmit cttikleri gériigleri 6ne siirdiiklerine dikkati gekmek gerekir.

Ag.b. Siniflara gore miifredatin aynntil gizelgesi.

BBA Y.Mtv 175/234; 15 Zilkade 1315-7 Nisan 1898. Scrasker Riza Paga'dan Maarif
Nazirr'na.

BBA Y.Mtv 181/62; 16 Rebiyiilahir 1516/3 Eyliil 1898. Serasker Riza Pasa‘’dan
Maarif Naziri'na.
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BBA Ayniyat Defteri no. 1422, s. 297. Gurre-i Ramazan 1307/21 Nisan 1890.

BBA Y.Mtv 189/184; 24 Kanun-1 evvel 1307/6 Ocak 1891. Maarif Nezareti'nden
tamim.

A.gb.

BBA Y.Mtv 113/49; 22 Receb 1310/9 Subat 1893. Maarif Nazin Ziihdii Pasa, Maarif
Nezareti no. 62.

BBA Y.Mtv 172/20; 29 Saban 1315/23 Ocak 1898. Bahriye Nezareti, Nazir Hasan
Pasa'dan Yildiz Sarayr'na.

BBA Y.Mtv 172/20; 10 Kanun-1 sani 1313/23 Ocak 1898. Yaver-i Sehriyari ve
Askeri Okullar Nazin Mustafa Zeki Paga'dan Yildiz Sarayy'na.

BBA Y.Mtv 260/200. Selh-i Rebiyiilevvel 1322/15 Haziran 1904. Rumeli Vilayetleri
Umum Miifettigi Hiseyin Hilmi Pasa'dan Yildiz Saray1 Mabeyn Bagkitabeti'ne, no.
418. Yudeo-Ispanyolcada (Ladino) Cavelleors, Tirk¢ede Kapancilar denilen dénme
ticaret seckinleri hakkinda bkz., Shaw, The Jews of the Ottoman Empire, s. 178.
BBA Y.Mtev 199/74; 18 Sevval 1317/19 Subat 1900; Yaver-i $ehriyari ve Askeri
Mektepler Nazin Mustafa Zeki Pasa'dan Yildiz Sarayi'na.

BBA Y.Mtv 180/16, 2 Rebiyiilahir 1316/20 Agustos. Yildiz Saray!.

Findley, Ottoman Civil Qfficialdom, s. 243.

Age., s.243-5.

BBA Y.Mtv 189/184; 30 Zilhicce 1316/11 Mayis 1899; Maarif Nezareti. Maarif Nazir
Ahmed Zihtii Paga, Mekteb-i Sultani (Galatasaray) Miidiirii Abdurrahman Seref,
Mekteb-i Millkiye Miidiiri Mehmed Recai tarafindan imzalanan tezkire.
Abdurrahman Seref, sonradan, Tarih Musahabeleri adl eseri 19. yiizyill Osmanh
tarihine iliskin bir bagvuru kitabi olan @inlii bir tarihgi olarak taninacaktir.

Age.

Bkz., Cory Blake, “Arab Students in Mekteb-i Miilkiye", (doktora tezi, Princeton
University, 1991).

BBA Y.Mtv. 189/184

BBA Yildiz Esas Evraki (YEE) 14/292/126/8. "Eski Yemen ve Hicaz valisinin gégebe
yonetim, dinsel sorunlar ve reformlar hakkindaki gériisleri*, 5 Temmuz 1301/18
Temmuz 1885. Osman Nuri Paga'nin Mekke Serifleri'yle olan iligkileri hakkinda bkz.,
Butrus Abu Manneh, “Sultan Abdiilhamid Il and the Sharifs of Mecca", Asian and
Affican Studies, c. 9 (1973), s. 1-21.

A.gm.

A.gm.

A.g.m. Osman Nuri Paga, yerli sakinlerin geleneksel vergi muafiyetlerinin bile
yeniden gozden gegirilmesi geregini dile getiriyordu.

Ag.m. Merkezin dil 6gretimi hakkinda bkz., Weber, Peasants into Frenchmen, s. 72-
3. “Halka Fransizca 6gretmek, onlan ‘uygarlagirmanin’, daha iist modern diinyayla
biitiinlestirmenin dnemli bir yéniiydii. (...) Emperyalist duygunun daha agik bir
ifadesi olamaz: 11k fetihleri iilkesinde yapmak zorunda olan bir beyaz adamin
Frankofoni yiikii.” Burada da, egitimin 19. yiizyil sonu Fransa'sindaki algilanmasiyla
carpici bir benzerlik vardir, bkz., Weber, s. 329-30. “Asiladig1 nazik usluplar,
koylilige igkin yabanillik ve insafsiziig yumusatti.”

BBA YEE 31/76-45/76/81; Amasya, 6 Saban 1316/20 Aralik 1891. Anadolu Umum
Miifettisi Sakir Paga'dan Yildiz Sarayr Mabeyn Bagkitabeti'ne, no. 768.

BBA Irade Dahiliye 98525; 28 Cemaziyelevvel 1309/30 Aralik 1891. Iradede,
oglanlarin adlarini igeren bir liste de yer alir. Siinni olan iki gocuk, adlannin iizerinde
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43
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47

48
49
50
51

52
53
54
55
56

57
58

59

yer alan sin harfiyle isaretlenmiglerdir. Ayrica bkz., BBA Irade Dahiliye 98993; 19
Cemaziyelahir 1309/20 Ocak 1891: Sultan, Istanbul'da geldiklerinde kalacaklar yer
icin ceb-i hiimayunundan 200 lira ayirmigti. Daha sonra yiyecekleri, hizmetkarlar,
¢amagirlari, 6zel hocalari igin aylik 5000 kurug tahsis etti. Osmanh kargi-
propagandasi sorununun biitiinii igin bkz., Selim Deringil, “The Struggle Against
Shiism in Hamidian Iraq”, Die Welt Des Islams, 30 (1990), s. 45-62.

BBA Y.Mtv 72/43; 20 Rebiyiilahir 1310/11 Kasim 1892. Musul Valisi Ismail Nuri
Paga'dan Yildiz Sarayr'na. Yezidilere kargsi yapilan ihtida seferberligi iin bkz., B&lim
2.
A.gb. Kullanilan ciimle tam olarak séyledir: “Kabailin ulum ve maariyfle meydan-i
medeniyet ve cemaat-i mimtaze-i beseriyete is'ali.”

BBA Irade Dahaliye 100672; 24 Zilkade 1309/21 Nisan 1892. Yildiz Saray1 Mabeyn
Bagkitabeti'nden Musul Vilayeti'ne, no. 8037.

John Presland, Deedes Bes. A Study of Sir Wyndham Deedes 1883-1923, (London,
1942), s. 87. Deedes, Osmanl jandarmasinda bir subaydi. Egitim konusunda Tiirk
tutumunda pek degisiklik yoktur ve “déretmenin vurdygu yerde gl biter" disturu
bugiin hala Tiirk 6gretmenleri tarafindan gergek anlamiyla uygulanir.

Bu okulun kurulmasinin nedenlerine iligkin iyi bir anlati i¢in bkz., Bayram Kodaman,
Sultan II. Abdithamid’in Dogu Anadolu Politikast, (Istanbul, 1983). Aynca bkz.,
Alisan Akpinar, Osmanlt Devietinde Asiret Mektebi, (Istanbu), 1997).

A.ge., s. 106-8.

Age., s. 108-9.

Age., s 117,

BBA Y.Mtv 67/90; 27 Safer 1310720 Eyliil 1892. Dahiliye Nazin Halil Rifat Paga'dan
Yildiz Sarayrna. Bab-1 Ali Dahiliye Nezareti, no. 42.

Agiret seyhlerinin zorlanma ve onaylama derecesi agisindan farkh bir goriis igin bkz.,
Eugene Rogan, "Asiret Mektebi: Abdiillhamid II's School for Tribes 1892/1907",
IJMES, 28 (1996), s. 83-107.

BBA Y.Mtv 68/41; 20 Eyliil 1308/3 Ekim 1892. Mamuretiilaziz Valisi Enis Pasa'dan
Yildiz Sarayr Mabeyn Kitabeti'ne.

A.gb.

BBA DH-HMS$ 24/1; 15 Zilkade 1321/2 Subat 1904; Dahiliye Nezareti, no. 249.
Mardin, Religion and Social Change, s. 47, 61, 62, 226.

BBA Y.Mtv 70/14; 4 Rebiyiilahir 1310/26 Ekim 1892. Maarif Nazin Ziihtii Pasa'dan
Yildiz Saray1 Mabeyn Kitabeti'ne.

Agb.

BBA Y.Mtv 73/99. Agsiret Mektebi’nin Talimatname-i Dahiliyesidir.

Agb.

BBA Y.Mtv 76/88; 21 Ramazan 1310/8 Nisan 1893. Maarif Nazin Ziihdii Paga'dan
Yildiz Sarayr'na.

BBA Y.Mtv 114/80; 26 Kanun-1 sani 1310/8 Subat 1894. Maarif Nazir1 Ziihti
Pasa'dan Yildiz Sarayr'na.

Kodaman, Sultan II. Abdilhamid’in Dogu Anadolu Siyasast, s. 116.

BBA Y.Mtv 167/189; 23 Rebiyiilahir 1315/21 Eylil 1897. Askeri Mektepler Nazin
Miisir Mustafa Zeki Paga'dan Yildiz'a. Mustafa Zeki Pasa hakkinda bkz., Salname-i
Devlet 1315, s. 218.

BBA Y.A RES 134/17; 18 Muharrem 1323/25 Mart 1905. Dahiliye Nezareti'nden
Sadaret Dairesi'ne, no. 161.
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Serif Mardin de, yemek isyaninin “daha somut taleplerc dogru gelisecek bir hazirlik
gibi goriindiigiine” isaret eder. Bkz., Religion and Social Change, s. 126 vd.

BBA YEE 11/1419/120/5; Yildiz Saray: Mabeyn Kitabeti'nden Bab-1 Ali'ye tamim.
Tarih, 1319 Cemaziyelevvel (Agustos 1901) olarak verilmekte, giin
kaydedilmemektedir.

Sézgelimi, 1869 yasasi, 100'ii agkin gayrimiislim hanenin bulundugu
topluluklarda, devlet yerel dilde 6gretim vapacak fakat ayni zamanda Tiirkge
ogretimini de vurgulayacak bir Hiristiyan riigdiyesi kurmak zorundaydi. Bkz.,
Bertold Spuler, Die Minderheitenschulen der europaischen Turkei von der
Reformzeit bis zum Weltkieg, (Breslau, 1936), s. 75. Bu kaynak igin Aksin
Somel'e tesekkiir borgluyum.

Age.,s. 56-7.

Voyn Bojinev, Bulgarskaya Prosveta v Makedonya i Odrinska Trakya 1878-1913,
(Sofya, 1982), s. 33-4. Bu génderme igin, Aksin Somel'c tesekkiir borgluyum.
Richard Clogg, “The Greeks and their Past”, fistorians as Nation Builders, ed.
Dennis Deletent - Harry Hanak, s. 29.

BBA Ayniyat Defteri. Suriye Vilayeti'ndeki Hiristiyan okullari igin, no. 1244; 7
Muharrem 1301/8 Kasim 1883, s. 85. Van'daki Ermeni okullan igin, no. 1419; 26
Saban 1297/3 Agustos 1880, s. 46. Yalova'daki bir Ermeni okulu igin, no. 1423; 14
Saban 1308/25 Mart 1891, s. 34. (/nter alia). Bu géndermeler igin Aksin Somel'e
tesekkiir ederim.

Kodaman, Abdiithamid Dénemi Egitim Sistemi, s. 94.

Atilla Cetin, “Il. Abdiilhamid'e Sunulan Beyrut Vilayeti'ndeki Yabanci Okullara Dair
Bir Rapor”, Ttirk Kultdri, c. 22 (1984), s. 316-24.

BBA Ayniyat Defteri 1422, s. 267; 28 Receb 1307/20 Mart 1890.

BBA Ayniyat Defteri 1422, s. 577; 20 Kanun-1 evvel 1306/2 Subat 1891.

A.gb.

H. F. B. Lynch, Armenia, Travels and Studies, II: The Turkish Provinces, (London,
1901), s. 213-15.

Andreas Tietze, “Ethnicity and Change in Ottoman Intellectual History”, Turcica, c.
22-3 (1991), s. 393. Tietze, Rum ya da Ermerii alfabesiyle yazilmis Tiirkce literatiire
gonderme yapmaktadir.

A.g.e. Gelgelelim, Istanbul ile tasra gayrimiislimleri arasinda fark da géz dniine
alinmaldir.

BBA Ayniyat Defteri 1422; 16 Ramazan 1307/6 Mayis 1890, s. 317. Sadaret
Dairesi'nden Maarif Nezareti'ne.

BBA Ayniyat Defteri 1422; 10 Muharrem 1307/26 Agustos 1890, s. 411. Sadaret
Dairesi'nden Maarif Nezareti ile Mezahib Nezareti'nc.

BBA Ayniyat Defteri 1422; 19 Zilkade 1307/7 Temmuz 1892, s. 347. Sadaret
Dairesi'nden Maarif Nezareti'ne.

Kosmas Politis, Yitik Kentin Kirk Yili, gev. Osman Bleda, (Istanbul, 1992), s. 61-2.
Gelgelelim, Politis'in dar goriislii bir sovenist olmadigina, dykiisiinii mizah ve
sevecenlikle anlattigina da isaret etmek gerekir. S6z gelimi. gocuklar 6gretmenlerinin
trajik tonuna yenik diigerler, ama daglarin antik adlarini s6ylemekte zorluk gekerler
ve akillarina ilk olarak gelen seyi, yani Tiirkce adlarnni agizlarindan kagiriverirler.
Eric Hobsbawm, “Mass Producing Traditions”, Tke Invention of Tradition, s. 265.
BBA Ayniyat Defteri 1422; 14 Receb 1307/6 Mart 1890, s. 255. Sadaret
Dairesi'nden Maarif Nezareti'ne.
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104

BBA Ayniyat Defteri 1422; 1 Cemaziyelahir 1307/23 Ocak 1890, s. 215. Sadaret
Dairesi'nden Maarif Nezareti'ne.

BBA Y.A RES 107/50; 1 Saban 1317/5 Aralik 1899. Kastamonu Vilayeti'nden
Dahiliye Nezareti'ne, no. 386. Vali Mchmed Enis Pasa.

Findley, Ottornan Civil Qfficialdom, s. 134-5, 139.

A. P. Comte de Cholet, Voyage cn Turquie d'Asie, (Paris, 1892), s. 2-3. Yazar, Orta
Anadolu'da, Kapadokya civanndaki Hac: Bektag bolgesinde bir kdy okulunu ziyaret
ediyordu.

Prenses Annie de Lusignan, The Twelve Years' Reign of His Imperial Majesty Abdul
Hamid I, Sultan of Turkey, (London, 1889), s. 176-7.

Sinasi Tekin, “Imperial Self Portrait".

Anderson, /magined Communities, s. 82.

Cherniavsky, Tsar and People, s. 150; BBA YEE 11/1419/120/5; Saray'dan tiim
nezaretlere tamim.

Jeffrey Brooks, When Russia Learned to Read, (Princeton, 1985), s. 216.

A.ge., s. 218.

A.g.e., s. 47. “Programlari hazirlayan devlet ve Kilise yetkilileri, dini, Rus devlet
sisteminin temeli olarak goriiyorlardi.” Ayrica bkz., s. 53. “Din ve milliyet,
Bukanov'un popiiler el kitabinda igige gegmigti: Anavatanimiz Rusya'dir. Biz Rus
halkiyiz (...) Kentlerde ve kdylerde kiliseler vardir. Kilise, Tann'nin evidir.”

A.ge., s. 48, 49. Gelgelelim, Rus okullarindaki resmi programin, gretmenin uygun
gordiigii sekilde dolduracag bir tavsiye niteligi tagidigina dikkati gekmek gerekir. Bu,
ogretmenlerin belirlenen programdan kesinlikle ayrilmamalar talimat: aldiklar
Osmanh sisteminden tiimiiyle farkhdir. Bir bagka asikar farkhlik, geniglemekte olan
bir imparatorlugun sorunlarinin, kiigiilen ve hayatta kalma savasi veren bir
imparatorlugunkilerle ayni olmadigid:r. Burada yapilan kargilastirmanin amaci,
sadece her iki sistemdeki ders programlannin ideolojik igerigini ortaya koymaktir.
A.ge., s. 53.

Namik Kemal hakkinda bkz., Tirk ve Diinya Meshurlan Ansiklopedisi.

Anderson, /magined Commuanities, s. 83.

Lesley Blanche, The Sabres of Paradise, (London, 1960), s. 162-75.

Kodaman, Sultan Il. Abdiithamid'in Dogu Anadolu Politikast.

Bkz., Brooks, When Russia Lcarned to Read, s. 42: “8-11 [yaslarina)] gelindiginde,
Egitim Bakanlg yetkilileri (...) Ocak 1915 itibariyle standartin, 8-11 yag grubunun
tiimiinden Avrupa Rusyasi'ndakilerden ancak yiizde 58'inin okula gittigini ve gerekli
ogretmenlerden ancak yiizde 70'inin mevcut oldugunu hesap ediyorlardi. Bir biitiin
olarak imparatorluk igin rakamlar, sirasiyla yiizde 51 ve yiizde 61 idi." Osmanl
ornegi igin bkz., Findley, Ottoman Civil Qfficialdom, s. 52.

Anderson, /magined Communities, s. 86. )

Gluck, Japan’s Modern Myths, ozellikle s. 102-56, Bélim V, “Civil Morality".
Age.,s. 105.

Age., s. 108-9.

Bununla birlikte, Japon egitiminin daima batili fikirlcre daha agik kaldiginin ve
“diinya milletlerini 6grenme”ye yonelik vurgunun hi¢bir zaman ortadan
kalkmadiginin altini gizmek gerekiyor. Ayrica pedagojik tartismanin diizeyi de,
Osmanli érneginde oldugundan gok daha yiiksek diizeyde olmug gibi goriiniiyor.
Bkz., Gluck, /apan's Modern Myths, s. 104, 108.

BBA YEE 14/292/126/8.
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105 Siikrii Hanioglu, Osmanlt lttthad ve Terakki Cemiyeti ve Jon Tiirklik 1889-1902,
(Istanbul, 1985), s. 176. Hanioglu'nun eseri, birincil kaynaklar ve sayisiz arsivden
alinmug 6teki belgesel kanitlarinin zenginligi agisindan dikkate degerdir. Ittihad ve
Terakki Cemiyeti hakkinda hatin sayilir bir literatiir mevcuttur. Ufuk agici nitelikte iki
eserden s6z etmek gerekirse bkz., Serif Mardin, /6n Tirklerin Siyasi Fikirleri 1895-
1908, (Istanbul, 1983) (ilk basim 1964); ve Feroz Ahmad, The Young Turks: The
Committee Union and Progress in Turkish Politics 1908-1914, (Oxford, 1969).
Bunlari bagka dnemli eserler izledi. Sadece birkag tanesinden séz etmek gerekirse:
Sina Aksin, /on Tirkler ve Ittihad ve Terakki, (Istanbul, 1980); Zafer Toprak,
Tirkiye'de Milli lkeisat , (Istanbul, 1983), Tank Zafer Tunaya, Trkiye de Siyasal
Partiler, (Istanbul, 1984). Bundan bagka 6nde gelen ITC iiyelerinin yayinlanmig
anilan da mevcuttur.

106 Hanioglu, Osmanlt, s. 178, 181, 182. Ne ki, Hanioglu, ITC'nin devrimci jargonunu
bir élgiide abartilt bulan Ingiliz Sefareti tarafindan, cemiyetin gelismesinin pek fazla
ciddiye alinmadigina deginir.

107 Age., s. 401-2.

V. Boliim Notlan

1 Bkz., agagida.

2 Gluck, /apan’s Modern Myths, s. 57.

3 Age., s. 133-5. Gelgelelim, Hiristiyanlara yonelik en bilyiik elestirilerin, kendileri de
Meiji rejiminin laik siyasalarinin gittikge artan baskisini hisseden Budist ¢evrelerden
geldigine isaret etmek gerekir.

4 A.ge., s. 138. Bununla birlikte, okullardaki din 6gretimine yonelik Japon ve Osmanh
tutumu, birbirine diipediiz kargitti. Japonlar, 1899'da okullarda din 6gretimini
yasaklarken, Osmanlilar, bilingli bir egitim politikasi olarak, din 6gretimine daha da
agirhk verdiler.

5 Seagrave, Dragon Lady, s. 296.

6 Edward Said, Orientalism, (Basingtoke, 1985), s. 294. Vurgular orijinaldir.

7 Jean Haythorne Braden, “The Eagle and the Crescent: American Interests in the
Ottoman Empire, 1860-1870", Ohio State University, doktora tezi (1973), s. 22.

8 Tibawi, American Interests, s. 256-7.

9 Age.,s. 260.

10 Age.,s. 269.

11 Jeremy Salt, “A Precarious Symbiosis: Ottoman Christians and Foreign Missionaries in
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BBA Irade Hususi 34; 5 Safer 1311/18 Agustos 1893. Yildiz Sarayi1 Mabeyn Kitabeti,
no. 836.

BBA lrade Hususi 3; Gurre-i Sevval 1311/7 Nisan 1894. Yildiz Saray1 Mabeyn
Kitabeti, no. 6880.



NOTLAR

28

29
30

31
32

33

34

35

36

38
39

40

41

42

43

BBA Y.Mtv 132/76; 15 Tesrin-i sani 1311/28 Kasim 1895. Csmanl sefiri Alexander
Mavroyeni'den Yildiz Saray! Mabeyn Baskitabeti'ne.

Said, Orientalism, s. 49-73.

BBA YEE Kamil Pasa Evraki'na Ek (KPE) 86-3/264; 6 Ramazan 1307/26 Nisan
1890. Yildiz Saray1 Mabeyn Kitabeti.

BBA Y.A HUS 283/54; 21 Tesrin-i evvel (Kasim) 1896. Bab-1 Ali Hariciye Nezareti.
BBA Y.A HUS 284/54; 7 Tesrin-i sani (Kasim)1896. Londra'daki Osmanli
sefarctinden Bab-1 Ali'ye, yazi no. 500.

BBA Y.A HUS 287/49; 14 Kanun-1 evvel 1893/27 Aralik 1893. Roma'daki Osmanlt
sefarctinden Bab-1 Ali Hariciye Nezareti'ne, no. 413.

BBA Y.AHUS 237/50; 19 Teinmuz 1890. Londra'daki Osmanh Sefaretinden, Bab-1
Ali Hariciye Nezaretine, mahrem, no 182.

A.g.b. Belge, Osman Bey'in Dr. Millingen'in, “daha sonra kétii davraniglan nedeniyle
doktordan bogsanacak olan Sakizli bir Rum olan” ilk karisindan dogdugunu belirtir;
“Rum” hanimin daha sonra yiizyil ortasi Istanbul'unun ¢ok iyi tamdig1 bir isim olan
Kibrish Mehmed Pasa ile evlendigini beliterek devam eder. Bu evliligin ardindan
Osman, Mchmed Pasa tarafindan evlat edinilmis ve bir Miisliiman gibi yetistirilmisti.
Londra sefaretinin verdigi bilgi, ancak kismen dogruydu. Adi Marie Dejean olan ve
daha sonra Miisliman Melek Hanum adini alan “Rum kadin"in biiyiikannesi Rum,
biiyiikkbabasi Ermeni ve babasi da Fransizdi. Dr. Millingen’le olan evliligini bitirdikten
ve Mchmed Paga da yiizyil ortasi Istaubul'unun sagma sapan entrikalar yiiziinden
onu bogamak zorunda kalinca, 1866'da Paris'e kagmak zorunda kaldi; Osman
burada Hiristiyan oldu. Melek Hanum, Thirty Years in the Harem or the
Autobiography of Melek Hanum, Wife of H.H. Ktbrizlt Mehemet Pasha, (New York,
1872) adh anilarini yayinladi. Agiktir ki, Londra'daki sefirin “bayagi ve rezil bir
stipriintii” olarak génderme yaptig tiirden literatiire giriyordu.

BBA Y.Mtv 100/26; 17 Temmuz 1894. Lahey'deki Osmanh ortaelgiliginden Bab-1 Ali
Hariciye Nezareti'ne, no. 1780.

A.g.b. Skegin dzeti Fransizcadir. Bayag tiirden oryantalizmin ilging bir érnegi olarak
degerlendirilebilir.

Rambert, Notes et Impressions, s. 175-6.

BBA Y.A HUS 309; 19 Rebiyiilevvel 1312/19 Eyliil 1894. Sadaret Dairesi, no. 1077.
Sadrazam Ekrem Cevad'dan Yildiz Sarayr'na.

BBA Y.A RES 124/80; 17 Zilhicce 1321/5 Mart 1904. Sadrazam Mchmed Ferid Pasa;
Y.A RES 129/54; 5 Zilkade 1322/11 Ocak 1905. Bab-1 Ali. Oyle gériiniiyor ki,
Abdiilhamid Japonya'nin bir diinya giicii olarak yiikseliginin olasi sonuglarinin
farkindaydi. Rus-Japon savagindan epeyi once, 1892'de, Abdul Halim Noda Efendi
adindaki bir Miisliman Japon, Mckteb-i Harbiye'de Japonca 6gretmekle
gorevlendirilmisti. Bkz., BBA Y.Mtv 66/61; 3 Safer 1310/27 Agustos 1892.
Scraskerlik Amedi Odasl, no. 146. )

BBA Y:A HUS 203/70; 19 Haziran 1887. Londra'daki Osmanl sefaretinden Bab-1 Ali
Hariciye Nczareti'ne. Misir iggali ve bunu énceleyen olaylar hakkinda bkz., Selim
Deringil, “The Ottoman Response to the Egyptian Crisis of 1881-2", Middle Eastern
Studies, 24 (1988), s. 3-24.

BBA Y.A HUS 203/68; 27 Ramazan 1304/19 Haziran 1887. Bab-1 Ali Amedi Odas),
no. 4.

BBA Y.A HUS 193/28; 30 Haziran 1896. Londra‘daki Osmanl sefaretinden Bab-1
Ali'ye.
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VII

L. Hirszowicz, “The Sultan and the Khedive", s. 287-311.

BBA Y.A RES 86/104; 29 Zilhicce 1314/31 Mayis 1897. Yildiz Saray1 Mabeyn
Kitabeti.

BBA Y.A RES 57/52. Kralige Victoria'dan 1I. Abdiilhamid'e mektup, 25 Ocak 1892.
Bu mektup, siyahla gergevelenmis, bir sckreter tarafindan yazilmig ve kraligenin
“Padigah hazretlerinin kiz kardesi, Victoria Regina™ sdzleriyle imzalanmig son derece
yalin bir belgedir. Kraliyet hanedanlari arasinda, ailevi degisiklikler hakkinda birbirini
haberdar etmek ¢ok yaygin bir uygulamaydi.

A.g.b. Abdiilhamid’'den Kralige Victoria'ya hitaben, “Dos¢-t Bilend-i [tibarimiz
Haczretleri” sozleriyle baglayan, Receb 1309 (Ocak 1892) tarihini tasidigina gore, bir
taslak olan mektup.

Rambert, Notes et Impressions, s. 100. Gunliik girisi, 5 Eylill 1900 tarihini tagir.
BBA Y.A HUS 284/85; 7 Tegrin-i sani 1893/20 Kasim 1893. Londra’daki Osmanl
sefaretinden Bab-1 Ali Hariciye Nezareti,

Charles Williams, The Armenian Campign, A Diary of the Campaign of 1877 in
Armenia and Koordistan, (London, 1878), s. ix, X.

Latham, Russian and Turks, s. 160. “Etkili yazarlarin bog laflarina”na yapilan
gonderme, Gladstone'un 1876'da yayinlanan, “The Bulgarian Massacres” adli
brostiriine yapilan bir referans olmasi pekila mimkindir.

Roger Adelson, Mark Sykes, Potrait of an Amateur, (London, 1975).s. 110.

A.ge., s. 98. Sozii edilen okulun Mekteb-i Asiret oldugu agiktir.

Age., s. 64-5.

Karl Blind, “Young Turkey", Forthnightly Review, LXVI (London, 1896), s. 840.
Constance Sutcliffe, “Turkish Guilds”, Forthnightly Review, LXV1 (1896), s. 828.
Fatma Aliye, Nisvan-t Isldm, (Istanbul, 1891).

Mehmed lzzet, Yeni Afrika, (Istanbul, 1308), s. 3. lzzet Bey, bu kitabi Saray'dan
verilen gorevle yazdigini da belirtir.

Y.Mtv. Katalog no. 5 (Dreyfuss meselesine dair) kayitlar.

India Office Library and Records. L/P&S/3/226, c. 39, s. 787. Layard'dan
Salisbury'ye. Istanbul, 15 Nisan 1880.

L/P&S/3/226, c. 29, s. 1315-20. Sir Louis Malet'den Disigleri Bakanlig1 ve Hindistan
Yoénetimi'ne.

L/P&S/7/c. 26, kisim 6,s. 1252. Hindistan Yénetimi'nden Hindistan Bakanhgi'na.
Simla, 28 Eyliil 1880.

Ag.b., s. 1256. 15 Temmuz 1880. Albay P. D. Henderson'in Istanbul ile Hindistan
Miislimanlan arasindaki entrikalar hakkinda memorandumu.

Side Emre, “Political Imagery in the Journal Servet-i Fiinun", (yayimlanmamig
yuksek lisans tezi), Bogazici Universitesi, 1996.

. Boliim Notlan

Said, Orientalism, s. 204.

BBA Y.Mtv 66/66; 10 Safer 1310-5 Eyliil 1892. Washington'daki Osmanh sefiri
Alexander Mavroyeni'den Yildiz Saray1 Mabeyn Kitabeti'ne.

A.g.b. Shakerlar transa girip titreyerek ibadet eden bir dini tarikattir.

BBA Y.A HUS 285/66; 21 Cemaziyelevvel 1311/1 Aralik 1893. Bab-1 Ali Amedi
Odasi, no. 1821. Sadrazam ve Yaver-i Ekrem Cevad Pasa tarafindan hazirlanan
tezkire.
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Agb.

“Imperial Self Portrait. The Ottoman Empire as Revealed in Sultan Abdul Hamid's
Photographic Album”, ed. Carney E. S. Gavin , Sinasi Tekin - Géniil Alpay, fJournal of
Turkish Studies, 12 (1988).

Age.,s. 47.

Age.,s. 48.

Age.s. 112,114, 115.

BBA Y.Mtv 70/67; 12 Rebiyiilevvel 1310/4 Kasim 1892. Harbiye Nazir1 Riza
Paga'dan Yildiz Sarayi'na. Fotograflarin boyutlari ve pozlar géz oniine alindiginda,
bunlarin s6z konusu albiimler igin gekildigi hemen hemen kesin gibidir. Asiret
mektepleri hakkinda bkz., Béliim I11.

“Imperial Self Portrait”, s. 162-4.

Hobsbawm, /magined Communities, s. 123.

“Impreial Self Portrait", s. 193, 194, 203, 205.

Anderson, /magined Commuanities, s. 27.

Mitchell, Colonising Egypt, s. 13-15.

BBA Y.A RES 54/30; 18 Subat 1891. Londra Osmanl sefaretinden Hariciye
Naziri'na: Y.A RES 55/1. Bab-1 Ali Heyet-i Viikela. Onerilen Osmanli heyeti,
Galatasaray Lisesi Miidiirii smail Bey ile iinlii yazar Ahmed Midhat Efendi'den
olusacakti.

BBA Irade Hariciye 6; 7 Cemaziyelevvel 1320/13 Agustos 1902.

BBA Y.A RES 62/27; Gurre-i Cemaziyelahir 1310/21 Aralik 1892. Bab-1 Ali Meclis-i
Hususi, no. 1517.

BBA Y.A RES 106/71; 22 Zilhicce 1317/24 Nisan 1900. Bab-1 Ali Meclis-i Viikel3,
no. 3541. O dénemde Afrika'daki tek Osmanh miilkii, Kuzey Afrika'daki, Trablus ve
Bingazi sancaklarindan olusan Trablusgarb idi. Bu vilayetin baslica ihra¢ mallari,
deve kusu tilyii ve kaplumbaga kabugunun yani sira, Trablusgarb ovalannda yetisen
ve iyi kalite kagit yapiminda kullanilan halfa otu (esparto) idi. Bu konuda, bkz.,
Michel Le Gall, “Pashas Bedouins and Notables: The Ottoman Administration in
Tripoli and Benghazi 1881-1902", (Princeton University, doktoza tezi) (1986), s.
95-7, 153-4.

BBA Irade Hariciye S; 9 Rebiyiilevvel 1320/17 Haziran 1902. Bib-1 Ali Amedi Odast,
no. 500. Sozii edilen albiimlerden birindeki fotograf, Korler Okulu'ndan iki kér
gocugu gosteriyordu. Bkz., /mperial Self Portrait, s. 177.

“Tiim diinya seyrediyor” diisiincesi, Carol Gluck'un ¢ok benzer gériingiileri, Japonya
baglaminda ele alan ¢alismasindan alinmstir. Bkz., Gluck, /apan’s Modern Myths.
Diinya Fuarlari hakkinda yakin tarihli gok genis bir literatiir vardir. Bkz., Burton
Benedict, The Anthropology of World Fairs. San Francisco's Panama Pacific
Exposition of 1915, (London-Berkeley, 1983); Mitchell, Colonising Egypt; Paul
Greenhalgh, Ephemeral Vistas. The Expositions Universelles, Great Exhibitions and
World’s Fairs 1851-1939 (Manchester, 1988); Robert W. Rydell, 7he Book of Fairs,
(Chicago-London, 1922). Osmanh Imparatorlugu’nun fuarlara istiraki hakkinda
uzun bir siire boyunca tek arasgtirma olarak kalan, Rifat Onsoy, “Osmanl
Imparatorlugu'nun Katildigi llk Uluslararas: Sergiler ve Sergi-i Umumi-i Osmani”,
Belleten, 47 (1983), s. 195-235. Bu eksiklik, simdi Celik'in konu hakkindaki,
Displaying the Orient adl yetkin ¢alismastyla giderilmis durumdadir.

Gelik, Displaying the Orient; Rifat Onsoy, “Osmanh Imparatorlugu ve Diinya
Sergileri”.

225



IKTIDARIN SEMBOLLERI VE IDEOLOJI

24
25

26

27
28
30
31

32
33

34

35

36
37
38
39
40
41

42

43

44

45

46

47

48

226

Benedict, Anthropology of World’s Fairs. s. 6-7.

BBA Y.Mtv 33/72; 2 Haziran 1304/15 Haziran 1888. Madrid'deki Osmanl
sefaretinden Hariciye Nezareti'ne, no. 2379.

Y.A HUS 224/96; 27 Saban 1306/27 Nisan 1889. Béb-1 Ali Hariciye Nezareti.
Sonunda Osmanlilar Bahriye Nezareti billteninin de 6diil kazanmasiyla, basaril bir
bigimde katildilar. Bkz., Y. Mtv 63/33; 7 Zilkade 1309/4 Haziran 1892. Monarsilerin,
olaydan bir yiizyil sonra bile hala bu devrimden bu kadar rahatsizlik duymalari
ilgingtir; bu konuda bkz., Eric Hobsbawm, Echocs of the Marseillaise (News
Brunswick, 1990), s. 69-70.

BBA Y.A RES 58/33; 25 Sevval 1309/24 Mayis 1892. Béab-1 Ali Meclis-i Viikela.
A.g.b. Mekinla ilgili itibar meselesi hakkinda bkz., Mitchell ve bagkalari.

Gelik, Displaying the Orient, s. 24-5, 1889 Paris Fuan'ndaki Misir sergisi hakkinda.
BBA Y.Mtv 77/114, 28 Nisan 1209/11 Mayis 1893. Osmanh sefiri Mavroyeni
Bey'den Yildiz Saray1 Mabeyn Kitabeti'ne.

Said, Ortentalism, s. 21, vurgular orijinaldir.

BBA Irade Hususi 878/123; 17 Muharrem 1310/12 Agustos 1892. Yildiz Sarayi
Mabeyn Kitabeti, no. 678.

BBA Y.Mtv 75/202; 28 Subat 1308/13 Mart 1893. Chicago Fuari'ndaki Osmanli
temsilcisi Hakki Bey'den Yildiz Sarayi'na.

BBA Y.Mtv 76/35; 13 Mart 1309/26 Mart 1893; Y.Mtv 79/163; 11 Muharrem
1311/26 Temmuz 1893. Ticaret ve Nafia Nazin Hasan Tevfik Paga'dan Bab-1 Ali'ye.
Ozel olarak yapilmig beg téren sancag1 da Chicago’ya génderilecekti.

BBA Irade Hususi 1310/141; 21 Receb 1310/11 Subat 1893. Mabeyn Bagkatibi
Siireyya Paga. Mabeyn Kitabeti'ne, no. 5746.

BBA Irade Hususi 1310/141; 20 Rebiyiilevvel 1310/3 Ekim 1892. Akka'dan bir
teba-y1 sahane Raci [Bey].

A.g.b. Osmanh At Meydani Talimatnamesi.

A.gb. Osmanh At Meydani Talimatnamesi.

Irade Hususi 1310/141; 25 Rebiyillevvel 1310/8 Ekim 1892. Yildiz Saray1 Mabeyn
Kitabeti, no. 3027.

Gelik, Displaying the Orient, s. 23; ayrica bkz., Gavin, “Imperial Self Portrait”, s.
198-99.

BBA Y.Mtv 75/167; 26 Subat 1308/11 Mart 1893. Hakki Bey, Chicago Fuari
Osmanl temsilcisinden, Yildiz Saray1 Mabeyn Kitabeti'ne; Y.Mtv 76/36; 12 Mart
1309/25 Mart 1893. Gemlik tiiccanndan Ali Beyzade Nuri'den mektup.

BBA Y.MTv 76/36; 13 Mart 1309/26 Mart 1893. Chicago Fuari'ndaki Osmanl
temsilcisi Hakki Bey'den Yildiz Sarayi'na.

BBA Irade Nafia 9/5; Sevval 1310. Ticaret ve Nafia Nezareti, Amedi Odasi no. 169.
Hakk1 Bey'den 25 Receb 1310/13 Subat 1893 tarihli mektubu.

A.gb., 3 Saban 1310/21 Subat 1893; Bab-1 Ali Meclis-i Viikela, no. 2115. 17
Ekim'de, Bab-1 Ali, Ingilizce konusan iki rehber, Serafim Efendi ile Ekerin Efendi'yi
goénderme karan aldi. Bkz., Irade Nafia 1/8.R.1311.

BBA lrade Nafia 3/23.ZA.1310. Hakki Bey'den Ticaret ve Nafia Nezareti'ne 15 Mayis
1893 tarihli mektup, no. 3.

A.g.b. 4 Tegrin-i evvel 1309/17 Ekim 1893. Hakki Bey'den Ticaret ve Nafia
Nezareti'ne mektup.

BBA Irade Nafia 3; 23.ZA.1310/15 Mayis 1893. Hakki Bey'den Ticaret ve Nafia
Nezareti'ne mektup, no. 2.
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A.g.b. Ek fonlar 9 Haziran 1893'de onaylandy; bkz., Irade Nafia 3; 23.ZA.1310. Bab-
1 Ali Amedi Odasl, no. 2877,

Rydell, A/l the World's a Fair, s. 64-5.

Bkz., The Chicago Fair lllustrated, Sahibi 5. K. Bistany (Osmanli Heyeti Resmi
Gazetesi), 1 Haziran 1893; fuarin plany, s. 7. Bu referans igin Giiltekin Yildiz'a
tesekkiir ediyorum.

BBA Y.Mtv 103/15; 21 Safer 1312/25 Agustos 1894. Saray miicevhercisi Istepan
Mihran Dikran, Qubukguyan Efendi tarafindan verilen rapor. Tasarimin ve sergi
vitrinlerinin ayrnntilan iginde: lrade Nafia 3/23.ZA.1310. Su anda Yildiz Sarayi
miizesinde sergilenen miicevher ve porselenlerin tarzi, Viktorya tarzina uygun, son
derece cafcaflidir.

BBA Y.Mtv 100/38; 10 Temmuz 1894. Biirksel'deki sefaretten Bab-1 Ali Hariciye
Nezareti'ne.

BBA Y.Mtv 99/55; 7 Muharrem 1312/12 Temmuz 1894. Hariciye Nazir1 Said
Pasa'dan Briiksel'deki Osmanl sefaretine, no. 21.

BBA Y.Mtv 100/38; 15 Muharrem 1312/20 Temmuz 1894. Hariciye Naziri Mehmed
Said Paga. Bab-1 Ali, no. 21.

BBA Y.Mtv 154/53; 8 Zilkade 1314/11 Nisan 1897. Ticaret Naziri Mahmud
Celaleddin Paga, iligikte Briiksel'deki Osmanh fahri konsolosu C. H. Sudre ve Briiksel
Fuari'ndan sorumlu sirketin temsilcisi Paul Kupelyan'in mektubu.

BBA Y.AHUS 354/41; 23 Muharrem 1314/5 Temmuz 1896. Bab-1 Ali Hariciye
Nezareti, no. 1610.

BBA Y.A RES 72/47; 21 Rebiyiilahir 1312/23 Ekim 1894; Bab-1 Ali Meclis-i Viikela,
no. 1117.

1890'larda fotografgilik, amatér bir hobiye doniigmiistii ve bazilarn sokaklarda dilenen
sagl sakal! birbirine kangmug dervislerde odaklaniyordu. Bu, Osmanlilarin onaylamadigi
bir seydi. Dervig fotografgilig1 hakkinda bkz. Nancy Micklewright, “Dervish Images in
Photographs and Paintings”, T&e Dervish Lodge, ed. R. Lifches, s. 269-854.

BBA YEE 14/1163/74/14; tarih yok. Ebuzziya Tevfik’den Mabeyn Kitabeti'ne.
Agb.

BBA Y.A RES 82/43; 18 Safer 1314/30 Temmuz i896. Ticaret ve Nafia Nezareti.
Nazir Mahmud Celaleddin Paga’dan Sadrazam'a, no. 39.

BBA YEE Kamil Pasa Evraki'na Ek (KPE) 1087/1; 8 Haziran 1312/21 Haziran 1896.
Dahiliye Nazinn Memduh Pasa.

BBA Y.A RES 83/99; 11 Cemaziyelevvel 1314/18 Kasim 1896. Ticaret ve Nafia
Naziri Mahmud Celaleddin Paga’dan Sadrazam'a, no. 63.

BBA Y.A RES 85/21; 2 Ramazan 1314/4 Subat 1897. Ticaret ve Nafia Nazir
Mahmud Celaleddin Paga'dan Sadrazam'a, no. 82.

BBA Y.A RES 91/30; 24 Aralik 1897. Osmanl Sefiri Miinir Bey'den, Hariciye Naziri
Tevfik Paga'ya. )

BBA Y.Mtv 178/194; Selh-i Muharrem 1316/21 Haziran 1898. Istanbul
Sehremininden Bab-1 Ali'ye.

BBA Y.A RES 94/68; Y.A RES 95/24; 20 Rebiyiilahir 1316/8 Eyliil 1898. Bab-1 Ali
Meclis-i Viikela, no. 1198.

BBA Y.A RES 95/24; 8 Cemaziyelevvel 1316/25 Eyliil 1898. Ticraet ve Nafia
Nezareti, no. 58.

BBA Y.Mtv 206/143; 29 Rebiyiilahir 1518/25 Ekim 1900. Serasker Riza Paga'dan
Sadrazam'a.
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72

73

74

75

76

77

78
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82

Gelik, Displaying the Orient, s. 89.

BBA Y.A RES 124/59; 17 Kanun-i cvvel 1319/30 Eylill 1903. Bab-1 Ali Hariciye
Nezareti. Banker Konta'dan, Washington'daki Osmanl scfarctine gelen mektup. Bu
referans igin Bay Benjamin Fortna'ya tesekkiir bor¢luyun.

Bkz., Bélim L

BBA Y.A RES 124/59; 15 Zilkade 1321/3 Subat 1904. Hariciye Naziri Tevfik
Pasa'dan Sadrazam’'a.

BBA Y.A RES 134/10; 25 Saban 1323/15 Ekim 1905. Maliye Dairesi Meclisi, no.
2813,

BBA Y.Mtv 258/51; 7 Muharrem 1322/25 Mart 1904. Bulgaristan'daki Osmanl
Komiseri Ali Ferruh Bey'den Bab-1 Ali'ye, no. 5791/33. Osmanli Bulgaristani, 1878
Berlin Kongresi sirasinda ikiye bélinmiigti. Bu iki parga, Dogu ve Bati Rumeli olarak
adlandinliyordu. Bati Rumeli (Rumeli-i Garbi) fiilen 1885'de, sézde Osmanl
siizerenligiyle bagimsiz hale geldi.

BBA Y.A RES 59/21; 1 Zilhicce 1309/27 Haziran 1892. Bab-1 Ali Meclis-i Viikela.
Bulgar gazetesi Plovdiv'den, “tarimsal diriiniimiiziin bityiik bélimiinin Istanbul'a
gitmesine karsin, Tirkler fuarimizda hazir bulunmadilar” seklindeki s6zlerin
tercumesini igeriyor.

Gelik, Displaying the Orient, s. 10-11.

Benedict, The Anthropology of World's Fairs, s. 45-6. “Yadigar halklar” (people as
trophies) Benedict'in kullandig}, feth edilen halklann teghir kategorilerinden biridir.
Age.,s. 7.

Gelik, Displaying the Orient, s. 3, 39.

Age., s. 48.

VIII. Bdliim Notlan

1

n s anN

O
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Habermas'in sézciiklerini kullanirsak, bunun nedeni suydu: “Yonetsel eylem alanlan
ile kultiirel gelenek alanlari arasindaki yapisal benzemezlik, kasith yénlendirme
araciligiyla mesruiyet agigini kapatmaya yoénclik girigimler {izerinde sistemli bir simur
olusturur.” Bkz. Habermas, Legitimation Crisis, (Boston, 1983), s. 71.

Shils, Tradition, s. 22.

Mardin, The Genesis of Young Ottoman Thought, s. 17 1. Vurgular orijinaldir.

Age. s. 70

Carter Findley, “Factional Rivalry in Ottoman Istanbul: The Fall of Pertev Pasa,
1837", (Raiyyet Riisumu. Essays Presented to Halil Inalctk), fournal of Turkish
Studies, 10 (1986), s. 130, 131; ayrica bkz., Findley, Ottoman Civil Qfficialdom, s.
70-80.

1.H. Uzungarsih, Midhat Pagsa ve Yildiz Mahkemesi, (Ankara, 1967).

1. H. Uzungarsili, Midhat Pasa ve Taif Mahkimlan, (Ankara, 1985), s. 88, 95, 106,
112.

Uzungarsih “Midhat Paga’'nin schadeti*nden soz eder.

1. Mahmud'un dinamik bir reformcu olarak degerlendiren klasik goriis igin krs.,
Niyazi Berkes, The Development of Secularism in Turkcy, (Montreal, 1964). Ayrica
bkz., Stanford Shaw, History of the Ottoman Einpire and Modern Turkey,
(Cambridge, 1986), c.1I, s. 20. “Geri kalan yenigerilerin yakalanmasi igin sert
onlemler alind1.”
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