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TURKLERE KARSI HACLI DONANMA IiTTIFAKI TESEBBUSU VE
IZMIR HACLI SEFERI: 1341 — 1351

Serdar CAVUSDERE"

Ozet

Haglilarin Dogu Akdeniz’deki son dayanak noktasi olan Akka’nin, 1291 yilinda
Memlik ordusu tarafindan zaptedilmesi, beklenmedik bir sonu¢ olmamakla birlikte
Hiristiyan Bati’da biiylik yanki uyandimustir. Akka’nmn distisiinden 1336 yilinda
Fransa Krali VI. Philippe’nin Hagli Seferi projesine kadar gecen doénemde, kraliyet
ailesine mensup kisilerden tacirlere, diplomatlardan din adamlarina ve asker kokenli
kisilere kadar farkli yazar gruplari tarafindan Kutsal Topraklarin yeniden ele gegirilmesi
icin birgok plan, proje ve teklif metni kaleme alinmistir. Baslangicta “kafir
Miisliimanlarm” topragi Misir ile “sapkin Hiristiyanlarm” baskenti Istanbul’un isgali ve
akabinde Kutsal Topraklarin zaptinin hedeflendigi bu projeler, XIV. yiizyilin birinci
ceyreginden itibaren Bati Anadolu’daki denizci Tiirkmen beyliklerinin, Ege’deki Latin
cikarlarma karst olusturdugu tehlikenin tehdit algilamasinda birinci siraya
yiikselmesiyle hedef degistirerek, Tiirklere karst Hagli Donanma Ittifaklari tesis
edilmesi c¢abalarina doniismiistiir. Bu kapsamda 1334 ve 1344 tarihlerinde, Miisliiman
Aydinogullart Beyligi’'nin deniz giicliniin merkezi ve Onemli bir liman kenti
konumundaki Izmir {izerine iki defa Hagh Ittifak Donanmasi saldirisi
gerceklestirilmistir. Hagli Seferi projelerinin gecirdigi bu degisim ve déniisiimii en iyi
sekilde yansitan 1344 tarihli Izmir Hagli Seferi’nin tarihi arka planinda yatan
gerceklerin ve yasananlarin konu edildigi bu ¢aligmada, Ittifak Donanmasi’nm
tesekkiilli, Viennois veliahtt II. Humbert’in 1346-47 yillarindaki seferi ve 1351 yilinda
ittifak’in  dagihsma kadar Ege’deki Hiristiyan koalisyonunun faaliyetleri ele
almmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Hacli Donanma Ittifaki, Aydimogullar:, Gazi Umur Bey
(Umur Pasa), Lzmir
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The Attempt for Crusader Naval Leauge Against Turks
and The Crusade of Smyrna: 1341 — 1351

Abstract

The Mamluk conquest of Acre, the last castle of Crusaders in the eastern
Mediterranean, in 1291 was not surprising but created great echoes in the Christian
West. From the time of Acre’s capture to the project of Philip VI’s Crusade in 1336,
many plans, projects and treatises were inked by a large group of writers ranging from
the members of the royal families to merchants, from diplomats to clergy and people of
military background in order to recover the Holy Land. At the beginning, these projects
targeted the recover of the Holy Land right after the occupation of Egypt -the land of
“infidel Muslims”- and Constantinople -the capital of “heretical Christians”. As of the
first quarter of 14th century, after Turcoman Maritime Emirates in Western Anatolia
started to pose a danger against the interests of Latins in the Aegean region, they turned
into the attempts for anti-Turkish league. In this context, in 1334 and 1344, two attacks
were carried out by Crusader Naval League on Izmir which was considered to have
been the center and the most significant harbour of Aydin Principality’s sea power. In
this paper which puts forward the facts and the events in the historical background of
the Crusade of Smyrna of 1344 that reflects the shifting of Crusader’s impetus from
Holy Land towards the Aegean it is discussed the formation of the naval league in 1343,
Humbert of Vienne’s expedition of 1346-7 and the activities of the Christian coalition in
the Aegean until the disbanding of the league in 1351.

Keywords: Crusader Naval League, Emirate of Aydin, Ghazi Umur Beg (Umur
Pasha), Smyrna

I. Giris

XII. yilizyillin sonlarindan XIV. yiizyilin ortalarina kadar Hiristiyan
Bati’nin Akdeniz’de Miisliimanlara kars1 orgiitlii bir miicadeleyi icra cabalari,
kadim Akdeniz tarihinde 6nemli ve giiniimiize etkileri gz oniine alindiginda bir
o kadar da belirleyici olan bir dénemi teskil etmektedir. Bu dénemin perdesini
acan olay olarak tarihlere gegcen Memlik ordusunun Akka’yi fethi, Dogu
Akdeniz’deki Hagli varligint (Kibris hari¢) tamamen ortadan kaldirmistir. Bu
olay, Dogu-Bati ve Kuzey-Giiney ticaretinin kesisme noktast olan Dogu
Akdeniz’de politik ve ekonomik c¢ikarlar1 sekteye ugrayan Hiristiyan Bati’nin
iizerinde sok etkisi yaratmistir. Hiristiyan Bati’nin, XI. ylizyilin sonlarinda
Hacl Seferleriyle ele gegirdigi Dogu Akdeniz kiyilarin1 ve Kutsal Topraklari,
XII. ylizyilin sonlarina dogru tamamen Miisliimanlara terk etmek zorunda
kalmalarmin hemen akabinde ortaya cikan ve literatiire Hacli Seferleri plan ve
projeleri olarak gecen bu Orgiitli miicadele c¢abalari, Dogu Akdeniz’de
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propagandadan Oteye gecemese de Ege’de eyleme doniismeyi basarmustir.
Onemli bir béliimii, muazzam bir Hiristiyan donanmasi teskil edilerek
Miisliimanlar {izerine saldirtya gegilmesi esasina dayanan bu projeler, hayata
gegirilmesi i¢in donemin papalar1 ve Fransa krallar1 gibi Avrupa’nin dini ve
diinyevi liderlerine sunulan teklif metinleridir. Ancak, bu projelerin esasini
teskil eden ittifak Donanmasi’nin hedefi artik yalniz Kutsal Topraklar ve
Misir’daki Memlik Devleti degildir ve peyderpey biitliin dikkatler, 200 yili
askin bir siiredir Anadolu’nun siyasi ve toplumsal yapismi kalici bir surette
yeniden sekillendiren ve Ege kiyilarma yerleserek, oyunun kurallarini
degistirmis olan Tiirklere ¢evrilmistir. Bu kapsamda 1334 ve 1344 tarihlerinde,
Miisliiman Aydinogullar1 Beyligi’nin deniz giicliniin merkezi ve &nemli bir
liman kenti konumundaki izmir {izerine iki Hacli ittifak Donanmas1 saldirist
gerceklestirilmistir.

II. izmir Hach Seferi’ne Giden Yolda Onemli Siyasi Gelismelere Kisa
Bir Bakis, 1291-1337

Ege’de Tirkler ile Hiristiyan Bati koalisyonunun kuvvetlerini karsi
karsiya getiren ve donemin Bati kaynaklarinda olduk¢a 6nemli bir yer tutan
Izmir Hach Seferi’nin arka planinda yasanan gelismeler, ancak bu tarihe kadar
Ege’de meydana gelen belli bash olaylarin izahiyla miimkiin gériinmektedir.
Kirilma anlar1 veya doniim noktalar1 olarak ifade edilebilecek ve asagida kisaca
ele almacak olan bu olaylar, aym1 zamanda s6z konusu seferin aktorlerinin
politik, ekonomik ve askerl pozisyonlarmi konumlandirmak agisindan da
gerekli goriilmektedir.

Ege’nin yeni sakinleri olarak niteleyebilecegimiz bu aktorlerin basinda
hi¢c kuskusuz Tiirkler gelmektedir. Bilindigi tizere Tirklerin Bati Anadolu’ya
dogru ilerleyisi ve bu bolgede kalici olma girisimleri, biri XI. ylizyilin ikinci
yarisinda digeri de XIII. yiizyiin ortalarma dogru olmak iizere
gerceklestirdikleri iki gé¢ dalgasiyla vuku bulmustur. Birincisi, Biiyiik Selguklu
Sultan1 Alparslan’mn Bizans Imparatoru IV. Romanos Diogenes’i 1071 yilinda
Malazgirt Ovasi’nda ugrattigi yenilginin hemen akabinde Tiirk kuvvetlerinin
Marmara ve Ege kiyilarina kadar ilerleyerek, iinlii Tiirk denizcisi Caka Bey
liderliginde izmir merkezli bir beylik kurmalari®; ikincisi ve asil kalic1 olan1 ise

! Son derece giiclii bir donanma kuvveti kuran Caka Bey’in, Ege Denizi adalarma seferlerde
bulunarak, Sakiz ve Midilli adalarmi fethi ve hatta Bizans Imparatorlugu’nun baskenti
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Mogol istilasindan kagip, Anadolu’ya siginan ¢ok sayida yari-gdgebe Tiirkmen
boylarinin, (6zellikle de Bizans smir1 boyunca yerlestirilmis olanlarimin),
Tiirkiye Selguklu Devleti’nin 1243 yilinda Koésedag Savasi’nda Mogollar
kargisinda ugradiklari hezimetin ardindan Selguklu idaresinden peyderpey
koparak, kendi siyasi tesekkiillerini meydana getirmeleridir.’ Bizans
kroniklerinden Akropolites®, Nikephoros Gregoras® ve Georges Pachymeres” ile
Magribli seyyah ibn Said’in® kayitlari, bu ikinci dalga hareketin boyutlarini
gozler Oniine sermesi bakimindan son derece 6nemlidir.

Konstantinopolis’i dahi tehdit eden faaliyetleri hakkinda bkz.: KURAT, A. N., Caka Bey. Lzmir
ve Civarindaki Adalarmn Ilk Tiirk Beyi (M. S. 1081-1096), Istanbul 1966.

2 Yari-gdgebe Tiirkmen boylarinin Bati Anadolu’da siyasi tesekkiiller kurmaya baglamalari ve
bunlarin politik, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel hayatlari igin bkz.: KOPRULU, M. F., Osmanl
Devleti’nin Kurulusu, TTK Yay., Ankara 1999; UZUNCARSILI, I. H., Anadolu Beylikleri,
Ankara 1988; WITTEK, P., Mentese Beyligi, Cev.: O. S. Gokyay, TTK Yay., Ankara 1986;
VRYONIS, S., The Decline of Medieval Hellenism in Asia Minor and the Process of
Islamization from the Eleventh through the Fifteenth Century, Berkeley 1971; INALCIK, H.,
“The Rise of the Turcoman Maritime Principalities in Anatolia, Byzantium and Crusades”,
Byzantine Forschungen, v. 9, (1985), s. 179-217.

® Eserini 1250 yili civarinda kaleme alan Bizansh tarihgi Akropolites, Bizans-Tiirk simirinda
yasayan yari-gdcebe Tirkmen boylarini, “Bizansiilara karsi tatmin olunmaz nefret ile
doldurulmus, ele gecirdikleri her seyi yagmalamaktan zevk duyan ve savas ganimetleri alarak
geri donen insanlar” olarak tarif ediyordu. Bkz.: Akropolites’ten naklen ZACHARIADOU, E.
A., “Udj”, EL% c. X, s. 777.

* Bizansh tarihgi Nikephoros Gregoras, sir boylarinda faaliyet gosteren Tiirkler igin:
“Mogollarn istilast Tiirklerin felaketine degil, bilakis onlarin en biiyiik talihine vasita olmus
bulunuyor. Zira Mogollar tarafindan tazyik edilen Tiirkler Mogollar in oniinden nasil kadinlar
gibi sivisirlarsa Romalilar’a karsi da kendilerini dyle erkekge gosteriyorlar, dag gegitlerine
yerleserek, Romalilar'in (vani Bizans i) sehir ve arazilerine baskinlar yapiyorlard:.” seklinde
ifadeler kullanmaktadir. Bkz.: Nikephoros Gregoras’tan naklen WITTEK, P., Mentese Beyligi, S.
16; TURAN, O., Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, Bogazici Yay., Istanbul 1999, s.
304; NICOL, D. M., The Last Centuries of Byzantium, 1261-1453, Cambridge University Press,
2" ed. 1993, . 84.

® Donemin diger bir Bizans kronigi Pachymérés, XIIL yiizyil ortalarma dogru, Bizans’in sinir
savunma sisteminin Tirklerin akinlart ve ilerleyisi karsisindaki garesizligini su sozlerle dile
getiriyordu: “Menderes havzasi yalniz halklar: degil hiicrelerine yerlesmis rahipleri tarafindan
da terk edilerek issizlagtirildi... Tiirkler zaferlerinin yemislerini toplayarak miidafaasiz yerleri
istila ediyorlard:. O zaman biitiin kéyliilerin acinacak bir durumda Nicomedia (Izmit) 'ya kactigr
goriiliiyordu. Bu izdiham i¢inde anasini, babasini, karisini-kocasini ve ¢ocuklarint kaybedip
aglamayan kimse yoktu...” Bkz.: TURAN, O., Selcuklular Tarihi, s. 304.

® 1260’11 yillarda Tiirkiye’den gegen Magripli seyyah fbn Said ise uclardaki bu Tiirkmenlerden
sOyle bahsediyordu: “Tiirkmenler Tiirk neslinden ¢okluk bir halktwr. Sel¢uklular zamaninda Rum
tilkesini fethetmiglerdir. Heraita’ya mensup sahil sakinlerine baskin yaparak c¢ocuklarin
kagirnp, Miisliimanlara satmayr aliskanlik haline getirmiglerdir... Antalya’min dogusunda
Tagurla (Denizli) Dagi vardir. Burada ve bunun etrafinda iki yiiz bin kadar Tiirkmen ¢adiri
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Tiirklerin ozellikle de saglam bir bicimde yerlesmeye basladiklar: Karia
yani Mugla yéresinden atilmasi igin Bizans Imparatorlugu’nun baslattigi 1269’
ve 1278° yillarindaki askeri girisimler, higbir netice vermedigi gibi Mentese
Bey liderligindeki Tiirkmenler 1282 yilinda Aydin ve Sultanhisar’i, 1283
yilinda da Milas’1 ele gegirmisler®, 1295 yilindan itibaren de Menderes Nehri
havalisi tamamen Tirklerin egemenligine girmistir.® Bati Anadolu’yu
tamamiyla kaybetmis olan ve Ege Denizi’ndeki arazileri, Tiirklerin tehdidi
altinda bulunan Bizans Imparatorlugu, kendi askeri kuvvetiyle Tiirkleri Bati
Anadolu’dan ¢ikaramayacagini anlayinca, disiplinli, muhariplik giicli yiiksek ve
parali askerlerden olusan birlikleri bu is i¢in kullanma yoluna gitmis ve XIV.
yiizyilin hemen baslarinda ilk olarak Alanlardan olusan kuvvetleri denemis™,
ancak bundan bir netice almayinca Katalanlar1 ticretli askeri birlik olarak
kiralamak suretiyle Tirkleri durdurmaya calismistir.® Kisa bir siire igin

oldugu soylenir ve bunlara uc denir.” Bkz.: IBN SAID EL MAGRIBI, Kitab Bast el-4rz Fi't-
Tu’l-ve’l-Arz, nesr. Huan Fernit Hiynes, Tatvan 1958, s. 117-118.

T WITTEK, P., Mentese Beyligi, s. 24-26; UZUNCARSILI, 1. H., Anadolu Beylikleri, s. 70:
UZUNGARSILL, 1. H., Osmanli Tarihi, c. 1., TTK Yay., Ankara 1988, s. 54; INALCIK, H.,
“Turcoman Maritime Principalities”, s. 182-183; NICOL, D. M., The Last Centuries, s. 84-85.

8 WITTEK, P., Mentese Beyligi, s. 26; WITTEK, P., “Milas”, EL.% c. VII, 1993, s. 55;
UZUNCARSILI, 1. H., Anadolu Beylikleri, s. 70; HEYD, W., Yakin Dogu Ticaret Tarihi, Cev.:
E. Z. Karal, TTK Yay., Ankara 2000, s. 597; VRYONIS, S., The Decline, s. 137, 250; NICOL,
D. M., The Last Centuries, s. 87; KIEL, M., “Birgi Tarihi ve Tarihi Cografyas1”, ¢cev. R. H.
Unal, Birgi. Tarihi, Tarihi Cografyast ve Tiirk Donemi Amtlari, Haz.: Rahmi Hiiseyin Unal,
Kiiltiir Bakanlig1 Yay., Ankara 2001, s. 8.

°® PACHYMERES, G., Bizansh Géziiyle Tiirkler, Cev. llcan Bihter Barlas, Ilgi Kiiltiir Sanat Yay.,
Istanbul 2009, 59-60.

10 Nitekim 1328-1333 yillar1 arasinda kaleme aldig1 “Istoria del Regno di Romania” adli eserinde
Marino Sanudo Torsello, s6z konusu bolgenin Tiirklerin hakimiyetine gecisini, “Bu muntika
Tiirklerin miitevali tecaviizlerinden dolayi, Imparator tarafindan, muhafazasiz birakildi. Nihayet
bunlarin hédkimiyetine gecti. Bu Tiirklerin komutamimin adi Turquenodomar Mandachia idi”
sozleriyle dile getiriyordu. Bkz.: MARINO SANUDO TORSELLO, Istoria del Regno di
Romania, i¢inde: Chroniques gréco-romanes inédites ou peu connues publiées avec notes et
tables généalogiques, ed. Carl Hopf, Paris 1873, s. 145; WITTEK, P., Mentese Beyligi, S. 46.

' TRONE, R. H., The History of John Kantakouzenos (Book 1): Text, Translation and
Commentary, Washington 1979, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), s. 251; ODEN, Z. G., “Bizans
Imparatorlugu’nun Tiirkler’e Kars1 Alan ve Katalanlar Ile ittifaki”, J[UEFTD, say1: 35 (Prof. Dr.
Hakki Dursun Yildiz Hatira Sayisi), Istanbul 1994, s. 124-125; OSTROGORSKY, G., Bizans
Devleti Tarihi, Cev.: Fikret Isiltan, TTK yay., Ankara 1999, s. 454; NICOL, D. M., The Last
Centuries, s. 126-127.

12 K atalanlarin Anadolu’daki faaliyetleri i¢in bkz.: PACHYMERES, G., Bizansh Géziiyle Tiirkler,
s. 83-88; MUNTANER, R., Chronicle, Ingilizce Cev.: Lady Goodenough, Cambridge Unv.
Press, Ontario 2000, s. 408-420; OSTROGORSKY, G., Bizans Devleti Tarihi, s. 454-455;
TRONE, R. H., The History of John Kantakouzenos, s. 252-253; NICOL, D. M., The Last
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Tiirklerin ilerleyisini durduran Katalanlarin, Bizans Imparatorlugu ile
yasadiklar1 anlagsmazliktan dolay1 Anadolu’yu terk etmelerinin hemen ardindan
harekete gecen Tiirkler, birer birer kaybettikleri yerleri geri almislar ve
fetihlerini daha da genisleterek Sasa Bey onciiliigiinde 24 Ekim 1304’te Efes
(Ayasulug) ve Birgi’yi ele gecirmislerdir.”® Boylece 1304 yili itibariyla Bati
Anadolu’nun tamamina yakimi Tirkler tarafindan fethedilmis oldugu gibi
Tiirkler, olusturduklar1 donanma kuvveti ile Ege’deki Bizans ve Latin
¢ikarlarim da tehdit etmeye baglamiglardir.

1071 yilinda Anadolu’ya giren ve c¢ok kisa bir siirede Anadolu’daki
Bizans hakimiyetine son veren Tiirkler, 6zellikle XIII. yiizyilin ikinci yarisindan
itibaren, Bati Anadolu’ya da yerlesip, burada siyasi olusumlara yonelirken,
bolgenin diger onemli aktorlerinden olan Venedik ve Cenovalilarin bagini
cektigi Latinler de, yiizyilin basindan itibaren Bizans’in Yunanistan ve Ege’deki
hakimiyetini ciddi 6l¢iide sarsmaya baslamiglardir.

1082 Mayis’inda, Bizans Imparatorlugu ile Venedik arasinda yapilan
ticaret antlasmasimnin neticesinde elde edilen serbest ticaret imtiyazlari,
Venedik’i Akdeniz ve Ege’de 6nemli bir ekonomik gii¢ ve siyasi aktdr olarak
tarih  sahnesine ¢ikarirken', Venedik Doju  Enrico Dandolo’nun

Centuries, s. 128-132; CARIM, F., Tarih’in Tiirk’e Yiikledigi Cetin Gérev. Katalanlar'in
Saldinist Tiirkler ve Tiirkopl’ler, Garanti Yay., Istanbul 1965, s. 86-102; ERSAN, M.,
“Katalanlar’m Anadolu’daki Faaliyetleri: 13047, Uluslararast Bati Anadolu Beylikleri
Sempozyumu (13-15. Yiizyillar), 18-20 Ekim 2004, Balikesir 2005, s. 76-84; ODEN, Z. G.,
“Bizans imparatorlugu’nun Tiirkler’e Kars1 Alan ve Katalanlar Ile ittifik1”, s. 125-128.

B PACHYMERES, G., Bizansh Géziiyle Tiirkler, s. 100-101; EFLAKI, A., Ariflerin Menkibeleri,
Cev.: Tahsin Yazicy, c. II, Hiirriyet Yay., istanbul 1979, s. 308 (8/86); FAILLER, A., “Ephése
fut-elle prise en 1304 par les Turcs de Sasan?”, Revue des études byzantines, tome 54, (1996), s.
248. Tiirklerden korkarak Efes’ten Girit’e kagmis olan bir rahip, dogdugu yer olan Efes’in Sasa
Bey tarafindan 24 Ekim 1304 (24 Birincitesrin 6813)’te alindigin1 yaziyor. Bkz.: WITTEK, P.,
Mentese Beyligi, s. 39 n. 127; KIEL, M., “Birgi Tarihi”, s. 9. Diistlirname’de bu hususta sdyle
denmektedir: “Sasa Beg derler adi bir Gazi er/gelmis Aydm Iline evvel meger; Ol Birgi'yi
fetheylemis/ Aydinoglunu getiirmiis toylamis;, Aydinoglu Ayasulug’a geliib/feth ider hem
dairesini alub.” Bu kayittan Sasa Bey’in Aydinoglu Mehmed Bey’den evvel buralarda fetih
hareketlerinde bulundugunu gésterir. Bkz.: ENVERI, Diistiirndme, nesr.: Miikrimin H. Yinang,
TTE Yay., istanbul 1928, s. 17; LEMERLE, P., L’Emirat D’Aydin Byzance et L’Occident,
Bibliotheque Byzantine, Paris 1957, s. 20.

Y OSTROGORSKY, G., Bizans Devleti Tarihi, s. 331. Venedik’in “Dogudaki sémiirge
imparatorlugunun temel tagi” ve Bizans ekonomisine ¢ok biiyiik bir darbe vuran Venedik
ayricaliklarinin ilki olan bu antlasma, Bizans Imparatorlugu topraklarinda Venedik tiiccarina
daha once hi¢ goriilmemis Olgiide hak ve imtiyazlar bahsediyordu. Bkz.: HEYD, W., Yakin
Dogu, s. 129-130; NICOL, D. M., Bizans ve Venedik, Diplomatik ve Kiiltiirel Iliskiler Uzerine,
Cev.: Giil Cagal Giiven, Sabanci1 Yay., Istanbul 2000, s. 57-61.
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yonlendirmesiyle Konstantinopolis iizerine gerceklestirilen ve kentin
zaptedilerek tarihte esi benzeri goriilmemis bir yagmaya maruz kaldigi 1204
tarihli IV. Hagli Seferi ve akabinde yapilan paylasim antlagsmasi da Venedik’i
bolgedeki en onemli siyasi gii¢ konumuna getirmistir.™ XIIL yiizyilin
baslarindan itibaren Ege’de Venedikliler tarafindan geri plana itilen
Cenovalilarin, bélgede dengeyi saglamalari ise ancak 1261 yilinda Iznik Rum
Imparatoru VIII. Mikhael Palailogos (1259-1282) ile yaptiklar1 Nymphion [Nif
= Kemalpasa] Antlagmasi’ndan sonra Konstantinopolis’in Latinlerden geri
alinmasia karsi Imparator tarafindan kendilerine sunulan imtiyazlar sayesinde
gerceklesmistir.’® Boylece Venedik onciiliigiinde gerceklestirilen IV. Hagh
Seferiyle Bizans imparatorlugu’nun baskenti Konstantinopolis’in ele gegirilip,
burada 1261 yilna kadar varligm siirdiirecek olan Latin Imparatorlugu’nun
kurulmast ve Ege’nin ticarl ve stratejik oneme sahip adalar1 ve kiyilarinin
Latinler tarafindan isgal edilmesi, bolgede yeni bir egemenlik miicadelesinin
baslamasina zemin olusturmustur. Dogu’dan Tiirklerin, Bati’dan da Latinlerin
hakimiyet kurmaya ¢alistiklar1 Ege Denizi ve adalari iizerindeki bu egemenlik
miicadelesi, hem Tiirkler ve Latinler, hem de bdolgenin yerli unsurlarinin
istikbalinde belirleyici bir rol oynamustir.

Bolgenin bir diger énemli aktorii de faaliyetleri Papalik tarafindan da
desteklenen ve konumu itibariyla 6nemli bir gii¢ olarak goriilen; Sakiz Adasi,
Foca ve Izmir’in liman kesiminin hakimi Cenovali Zaccaria ailesidir. 1275
yilinda Bizans Imparatoru VIII. Mikhael’den Foga’daki sap madenlerinin
isletilmesi hakkini elde eden Zaccaria ailesi'’, 1305 yilina gelindiginde bolgede

15 JACOBY, D., “Lens Gens de Mer Dans La Marine de Guerre Venetienne de la Mer Egee aux
XIV. et XV. Siecles”, La genti del Mare Mediterraneo, a cura di R. Ragosta, Napolis 1981, s.
217-235; ROBBERT, L. B., “Venice and the Crusades”, A History of the Crusades, ed. K. M.
Setton, c. 5, (1985), s. 379-451. Venedik Doju, Bizans Imparatorlugu’nun “4’iine denk diisen
Adriyatik, Tyon Denizi ve Ege’deki topraklara sahip olmasimn yanisira, kalan ¥%’te de Haghlarla
esit pay elde ederek, “Tiim Roma Imparatorlugu’nun dértte bir bugugunun sahip ve hiikiimdarr”
(= Dominator quartae partis et dimidiae totius Imperii Romaniae) sifatin1 da unvanina eklemis
oluyordu. S6z konusu paylasim antlagmasi hakkinda bkz.: HEYD, W., Yakin Dogu, S. 294-342;
NICOL, D. M., Bizans ve Venedik, s. 147-150.

8 BALARD, M., “The Genoese in the Aegean (1204 — 1566)”, iginde: Latins and Greeks in the
Eastern Mediterranean After 1204, Eds. Benjamin Arbel, Bernard Hamilton, David Jacoby,
London 1989, ss. 158 — 174.

7 SANUDO, Istoria, s. 146; MILLER, W., “The Zaccaria of Phocaea and Chios (1275-1329)”,
The Journal of Hellenic Studies, vol. 31 (1911), s. 43; BALARD, M., “The Genoese”, s. 161;
HEYD, W., Yakin Dogu, s. 491; OSTROGORSKY, G., Bizans Devleti Tarihi, s. 453; NICOL,
D. M., The Last Centuries, s. 60; CARR, M., “Trade and Crusade? The Zaccaria of Chios and
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son derece stratejik bir konumda yer alan Sakiz Adasi’mi Tiirklere karsi
savunmak bahanesiyle isgal etmis, ¢aresiz Bizans Imparatoru da bu isgali bir
belge ile onaylamak zorunda kalmistir.'® Boylece Foga’dan baska Sakiz
Adasr’na da yerlesen Zaccaria Ailesi, sahip oldugu donanma giicii sayesinde
Ege’ye dogru yapilan Tiirk saldirilarinin 6niinde 6nemli bir engel olarak yer
alacaktir.

Bolgede son derece 6nemli bir rol oynayan bir diger giicli temsil eden
Hospitalier Sovalye Tarikati ise XIV. yiizyilin basindan itibaren Latinlerin
Ege’deki ticari ¢ikarlar1 ve Hagli Seferi planlari igin asil tehlike olarak goriilen
Tirkler ve miittefikleri Katalanlarin askeri faaliyetlerinin durdurulmasinda
Papaligin oncii birligi vazifesini gormiis ve Papaligin destegi ile 1309 yilinda
Rodos Adasi’mi zaptederek buraya saglam bir bi¢imde yerlesmislerdir.” Adanin
zaptindan sonra Rodos Soévalyeleri adiyla da anilan Hospitalierler, Kutsal
Topraklarin yeniden ele gecirilmesini, Kibris Kralligi ve Kilikya Ermeni
Kontlugu’nun savunulmasii ve Istanbul’un fethini amaclayan Hagli Seferi
politikasinda bu bolgelere miidahale etmek agisindan iyi bir konumda yer alan
Rodos Adasi’na yerlesmekle ayn1 zamanda Tiirk kiyilarina yakinligi sebebiyle
de Tiirklerin Ege kiyilar1 ve adalarindaki faaliyetlerine set ¢ekmek agisindan
6nemli bir avantaj elde etmislerdir.?’

Crusades Against the Turks”, Contact and Conflict in Frankish Greece and Aegean 1204-1453,
eds. Nikolaos G. Chrissis — Mike Carr, London 2014, s. 116-117.

8 ANONIMO ROMANO, Cronica. Vita di Cola di Rienzo, a cura di Ettore Mazzali, Rizzoli
1991, cap. XIII s. 30. Eser ilk defa Italyan tarihci Ludovico Antonio Muratori tarafindan 1740
yilinda Antiquitates Italicae Medii Aevi serisinin 3. cildinde yayimlanmigtir: HISTORIAE
ROMANAE FRAGMENTA. Ab anno Christi MCCCXXVII usque ad MCCCLIV, Neapolitana
sive Romana dialecto scripta, anonim, i¢inde: Antiquitates Italicae Medii Aevi, c. Ill, ed. L. A.
Muratori, Milan 1740, cap. XIlI, s. 355.

1 LUTTRELL, A., “The Hospitallers of Rhodes Confront the Turks: 1306-1421”, iginde:
Christians, Jews and Other Worlds: Patterns of Conflict and Accomodation, Ed.: P. F.
Gallagher, University Press of Amerika, Lanham 1988, s. 83-84; UZUNCARSILI, 1. H,
Anadolu Beylikleri, s. 72; ZACHARIADOU, E. A., Trade and Crusade, Venetian Crete and the
Emirates of Menteshe and Aydin (1300-1415), Hellenic Institute of Byzantine and Post-
Byzantine Studies, Venice 1983, s. 10-11; ZACHARIADOU, E. A., “Holy War in the Aegean
during the Fourteenth Century”, MHR, v. 4, no. I, (1989), s. 214; INALCIK, H., “Turcoman
Maritime Principalities”, s. 186. Hospitalier Sovalyelerine bu fetihlerinde Naksos’un Venedikli
Diikii I. Niccolo Sanudo da yardim etmisti. Bkz.: SAVVIDES, A. G. C., “Nakshe”, El.2 c. VII,
(1993), s. 939-940; DARKOT, B., “Rodos”, IA., c. 9, (1997), s. 754.

D HEYD, W., Yakin Dogu, s. 599-600; HOUSLEY, N., The Avignon Papacy and the Crusade,
1305-1378, Oxford 1986, s. 11.
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Cenovali Zaccaria ailesinin Sakiz Adasi ve Foga gibi stratejik yerleri
elinde bulundurmasi; Hospitalier S6valye Tarikati’min Kibris’tan ¢ikarak Rodos
Adasi gibi bulundugu konum itibariyla son derece kritik bir 6neme sahip olan
bir mevkiiyi ele gecirmesi; Batt Anadolu’ya tamamiyla hakim olan Tiirklerin
siyasi tesekkiiller kurarak Ege kiyilarma ve adalarma dogru ilerlemesi ve bir
yandan da Atina’ya yerlesmis bulunan Katalan Kumpanyasi ile ittifak halinde
Yunanistan anakarasindaki askeri basarilari; Bizans Imparatorlugu’nun her
gegen giin bolgedeki egemenligini yitirmesi ve Papaligin, Hiristiyan Bati’nin
oncii kuvvetleri olarak gordiigii ve Kutsal Topraklara yapilacak Hagli Seferi igin
atlama tas1 olarak addettigi bolgedeki Latin giiglerini destekleyen girisimlersi,
Ege’de yakin zamanda biiyilik bir ¢atisma doneminin baglayacaginin habercisi
olmustur.

Bu minvalde, Tiirklerle Hiristiyan kuvvetleri arasindaki ilk biyiik
catismalar, 1310-1319 yillar1 arasinda Aydin ve Mentese beyliklerinin
donanmalar1 ile miittefik Rodos Sovalyeleri-Cenova kuvvetleri arasinda Bati
Anadolu kiyilarinda cereyan eden savaslarla baslanus®; bu donemi 1318-1329
yillar1 arasinda Atina’daki Katalanlar ile Aydinogullari’nin olusturdugu ittifakin
bolgedeki bilhassa Venedik ¢ikarlarini tehdit eden eylemleri izlemistir.? Tiirk-
Katalan ittifakinin Ege’de stratejik 6neme sahip Girit ve Egriboz adalarini tehdit
eden akinlari, 1320’li yillarin ortalarma gelindiginde Venedik’i Tiirklere karsi
Cenovali Martino Zaccaria, Rodos Sovalyeleri, Naksos Diikligii gibi bolgenin
yerel kuvvetlerinin de katilimiyla bir donanma ittifakinin  (societas)

21312, 1318 ve 1319 yillarinda cereyan eden soz konusu savaglar i¢in bkz.: LEMERLE, P.,
L’Emirat D’Aydin, s. 30-39 ; LUTTRELL, A., “The Hospitallers of Rhodes”, s. 80-116; CARR,
M., “The Hospitallers of Rhodes and Their Alliances Against the Turks, 1306-1348”, Islands
and Military Orders c. 1291 — c. 1798, eds. Emmanuel Buttigieg — Simon Philipsss, London
2013, s. 167-176. 1309-1311 yillar1 arasinda Rodos’ta bulundugu dénemde Hospitalierlerin
Sahib-i Azam’1 Foulques de Villaret Tiirklere karsi miicadelesini degerlendiren Venedikli Hagh
Seferi teorisyeni Marino Sanudo Torsello, “Istoria del Regno di Romania” adli eserinde
Villaret’in, Tiirkler ile bunlarin komsular1 arasinda harp ve ihtilaf ¢ikartmak hususunda bagka
kimsenin beceremeyecegi kadar anlayis gosterdigini, Tiirklerin arasinda birinci olan Mentese
sarayinin biitiin ehemmiyetini, Mandehia’nin oglu Orhan ve onun kardesi Strumbrachi
(muhtemelen Ibrahim Bey) arasinda ihtilaf ¢ikartmak suretiyle ortadan kaldirdigini séyleyerek
Villaret’i adeta yere goge sigdiramiyordu. Bkz.: SANUDO, lIstoria, s. 167.

2 Tiirk-Katalan ittifakinin bolgedeki faaliyetleri i¢in bkz.: JACOBY, D., “Catalans, Turcs et
Vénitiens en Romanie (1305-1332): un nouveau témoignage de Marino Sanudo Torsello”, Studi
Medievali, s. Ill, vol. XV/1, (1974), ss. 217-261; ZACHARIADOU, E. A., “The Catalans of
Athens and the Begining of the Turkish Expansion in the Aegean Area”, Studi Medievali, 3a
Serie, XXI1,(1980), ss. 821-838.
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olusturulmasi meselesini ele almaya sevk etmistir.® 1327 yilindan itibaren
Aydimoglu Gazi Umur Bey’in son derece giiclii kara ordusunun yani sira bir o
kadar kuvvetli donanma kuvveti de teskil ederek, once Cenovali Martino
Zaccaria’yl Izmir’den ¢ikarmasi®’, ardindan da Katalanlarla ittifak hélinde
Venedik’in Ege’deki en stratejik konuma sahip miilklerinden biri olan Egriboz
Adasr’na  yonelik akinlan®, Venedik’i Tirklere karsi resmen ittifak
olusturulmasi i¢in Papa ve Avrupa’nin Hiristiyan krallar1 nezdinde girisimlerde
bulunmaya yéneltmistir.?

1329 yilinda Tirkler ile Katalanlar arasindaki ittifakin son bulmasi®,
Tirklere kars1 olusturulacak ittifakta yer almasina kesin goziiyle bakilan Naksos

Diikii I. Niccolo Sanudo’nun 1332 Mart’mda Umur Bey’in haraggiizir1 olmas1®®

2 CESSI, R. — SAMBIN, P., Le Deliberazioni del Consiglio dei Rogati (Senato). Serie Mixtorum,
Volume I, Libri 1-XIV [1293-1331], Deputazione di Storia Patria per le Venezia, Venezia 1960,
s. 296 no. 175; JACOBY, D., “Catalans, Turcs et Vénitiens, s. 248.

# Enveri kusatma ve fethi soyle anlatmaktadir: “Iki buguk yil bu resme oldi harb/gaziler sahi urur
hasma darb; Pes Mese Merti (Messire Martin Zaccaria) idi kiiffarin begi/oldr aciz anda
sekleriin segi; Kaleyi Pasa’ya teslim eyledi/ctkarur hem Pasa am toyladi; Sakiz’a oldi Mese
Merti revan/illik oldi andadur mekan.” Bkz.: ENVERT, Diistiirname, s. 19-20; LEMERLE, P.,
L’Emirat D’Aydin, S. 50-56. Hiristiyan Bat1 Diinyas1 i¢in, Tiirklerin denize agilmasini 6nlemek
bakimindan Cenovali Zaccaria ailesi en etkin kuvvet olarak sayiliyordu. Bu nedenledir ki bdyle
bir kuvvetin etkisiz hale getirilmesi, Hiristiyan Bat1 diinyasinda sok etkisi yaratmisti.

% Marino Sanudo Torsello, 1327 yilinin Subat-Mart aylarinda, Capua baspiskoposu Ingramo ve
Pozzuoli piskoposu Paolino’ya hitaben kaleme aldigi mektubunda, Egriboz Adasi’na
gerceklestirilen Tirk akinlarindan bahsediyor ve adanin karst karsiya bulundugu tehdidin
ciddiyetini gozler oniine seriyordu. Bkz.: CERLINI, A., “Nuove Lettere di Marino Sanudo il
Vecchio”, Bibliopolis, XIX, (1941), s. 350.

% Nitekim Venedik Senatosu’nda 1327 Temmuz’unda alinan bir karar Girit Diikii’ne, Egriboz
Balyosu’na ve Istanbul’daki Podesta’ya Bizans, Hospitalier Sovalyeleri ve Sakiz’daki Martino
Zaccaria ile Turklere karsi ittifak olusturulmasi meselesini goriismeleri konusunda tam bir yetki
veriyordu. Bkz.: CESSI, R. — SAMBIN, P., Le Deliberazioni, vol. I, s. 341-342. Ayrica bkz.:
LAIOU, A. E., “Marino Sanudo Torsello, Bizans ve Tiirkler: Tiirkler’e Kars1 ittifikin Perde
Arkas1 1332-1334”, Cev.: Murat Kecis, AUDTCFD, c. XXII, sayi: 34, (2003), s. 192-194;
ZACHARIADOU, E. A., “The Catalans of Athens”, s. 832; INALCIK, H., “Turcoman Maritime
Principalities”, s. 188-189; LUTTRELL, A., “The Hospitallers of Rhodes”, s. 89; CARR, M.,
“The Hospitallers of Rhodes”, s. 170.

2 ZACHARIADOU, E. A., “The Catalans of Athens”, s. 833-834; JACOBY, D., “Catalans,
Turcs et Vénitiens, s. 259-261.

% 1332°de Naksos Diikii ile Aydin ve Mentese Beylikleri arasinda yapilan antlasmanin metni
muhafaza edilememistir. S6z konusu antlagmadan Venedik Senatosu’nun Ebriboz balyosuna
gonderdigi 2 Nisan 1332 tarihli bir kararinda bahsedilmektedir. Bkz.: THIRIET, F., Régestes des
Délibérations du Sénat de Venise Concernant la Romanie, I (1329-1399), Ecole Pratique des
Hautes Atudes — Sorbonne, VI Section, Paris 1958, s. 24-25 no. 11; CESSI, R. - BRUNETTI,
M., Le Deliberazioni del Consiglio dei Rogati (Senato). Serie Mixtorum, Volume II, Libri XV-
XVI [1332-1333], Deputazione di Storia Patria per le Venezia, Venezia 1961, s. 17 no. 56.
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ve Egriboz’un neredeyse Tiirklerin eline ge¢cmek iizere oldugu yoniindeki
sOylentilerden dolayi, Venedikli elgiler 11 Mayis 1332 tarihinde solugu Fransa
Krali VI. Philippe (1328-1350)’in sarayinda almislardir.”® Burada vurgulanmasi
gereken husus sudur ki Venedik’in Tiirklere karsi kurulacak olan ittifaktan
beklentisi, Tiirkleri bolgedeki ticari ve siyasi menfaatlerine zarar vermekten
alikoymaktir®® ancak Bati'nin Hiristiyan krallari ve Papalik, Tirk Beylerine
kars1 yapilacak seferi daha genis bir kapsam i¢inde Anadolu’dan gecip Kutsal
Topraklara ulasacak yeni bir Hagli Seferi’nin parcasi olarak diistinmektedirler.
Bolgeden gelen raporlar dogrultusunda miizakerelere hiz veren Venedik,
7 Temmuz 1332 tarihinde Senato’da aldig1 bir karar ile Tiirklere karsi Rodos
Sovalyeleri, Egriboz Balyosu, Tenos ve Mykonos Hakimi II. Bartolomeo Ghisi

Ayrica Siileyman Celebi ile Hiristiyan kuvvetler arasinda yapilan 1403 tarihli antlasmanin
Naksos’un Balat ve Ayasulug’a 6demekte oldugu yillik 200 duka altinindan muaf olacagini
ifade eden maddesi, Naksos Diikii’niin Aydin ve Mentese Beylikleri ile bir antlagsma yaparak
Tiirklere haraggiizar oldugunu kanitlamaktadir. Bkz.: THOMAS, G. M., Diplomatarium Veneto-
Levantinum. Sive Acta et Diplomata Res Venetas Graecas Atque Levantis Illustrantia, a. 1351-
1454, c. 11, Venetis 1899, s. 292 no. 159 (Tiirkge trc. icin bkz.: GUCER, B., Venedik ve Dogu’ya
Ait Siyasi Akitler Mecmuasi, (TTK Ktp. Basilmamis Terciime):.“Item, che quello che daua
Niesin et Alto luogo et la Palatia, zoe ducati 11.° che eli non dabia dar niente”. Ayrica bkz.:
DENNIS, George T., “1403 Tarihli Bizans-Tiirk Antlasmas1”, Cev.: Melek Delilbasi, AUDTCF
Tarih Arastirmalar Dergisi, cilt 29, say1 I, (1978), s. 160-161.

% Yohannem Belegno, Blasium Geno ve Marinum Mauroceno’dan olusan Venedik sefaretinin
Fransa Krali VI Philippe’i ziyaretinin detaylarnn hakkinda bkz.: THOMAS, G. M,
Diplomatarium Veneto-Levantinum. Sive Acta et Diplomata Res Venetas Graecas Atque
Levantis Illustrantia, a. 1300-1350, c. I, Venetiis 1880-1899, s. 220-222 no. 110; | Libri
Commemoriali della Republica di Venezia, Regesti, Tomo 2, Libri 3, Ed.: Riccardo Predelli,
Monumenti Storici R. Deputazione Veneta di Storia Patria, VVenezia 1878, s. 43 no. 252; CESSI,
R. — SAMBIN, P., Le Deliberazioni, vol. I, s. 467 no. 326, 327; RONCIERE, C. - DOREZ, L.,
“Lettres inédites et mémoires de Marino Sanudo ’ancien (1334-1337)”, Bibliothéque de I’école
des chartes, tome 56, (1895), s. 22.

¥ Nitekim Venedik elgilerinin Fransa Krali VI. Philippe’i ziyaretlerinden bir ay kadar énce 4
Nisan 1332 tarihinde Kral’a yazdigi mektubunda Marino Sanudo, hemen hemen elgilerle ayni
dili kullantyordu. Mektubunda, bir taraftan V1. Philippe’i 6vgii dolu sézlerle selamliyor ve her
birinde silahli 300 adam bulunan on-onbes biiyiik kadirganm Iskenderiye’yi zapetmeye yeterli
olacagindan bahisle Kral’mn {iniine {in katacagini sdyleyerek onun gururunu oksuyor, diger
taraftan da konuyu Venedik i¢in asil meseleyi teskil eden Tirklere getiriyor ve donanmanin
Egriboz ve bolgedeki Venedik’in diger kolonileri i¢in biiyiik bir tehdit unsuru olan Tiirkleri de
hedef almasi gerektigini 6zellikle belirtiyordu. Bkz.: KUNSTMANN, F., Studien iiber Marino
Sanudo den Aelteren mit einem Anhange seiner ungedruckten Briefe, Miinchen 1855, V. Mektup
s. 796; RODDY, S., The Correspondence of Marino Sanudo Torsello, University of
Pennsylvania, 1971 (Yayimlanmamis doktora tezi), s. 278; RONCIERE, C. — DOREZ, L.,
“Lettres”, s. 22. Sanudo’nun 27 Nisan 1332 tarihli Fransa Krali VI. Philip’e yazdigi mektubun
tam metni i¢in bkz.: KUNSTMANN, F., Studien, V. Mektup s. 791-799; RODDY, S., The
Correspondence, s. 272-281.
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(1315-1341) ve Bizans Imparatoru gibi yerel kuvvetlere dayanan bir ittifak
donanmas: tesis edilmesini kararlagtrmistt.™ Karsilikli elci teatileri ve
miizakereler neticesinde 6 Eylill 1332 tarihinde Rodos Sovalyeleri, Bizans
Imparatorlugu ve Venedik arasinda, siiresi 5 yil olarak tespit edilen ve onunu
Bizans’in, altisint Venedik’in, dordiinii de Rodos Sdvalyeleri’nin donatacagi
toplam yirmi kadirgalik bir donanmanin teskil edilmesi ve bu ittifak
donanmasinin da 15 Nisan 1333’de Egriboz’da toplanmasi temelinde Tiirk
karsitt bir ittifak antlagmasi imzalanmisti.*® Ancak bir taraftan Tirklerin
Egriboz’u da haraca baglamasi® ve diger taraftan da miittefik donanmalarmin
Nisan 1333°te Egriboz’da toplanamayacagi anlasildigindan bu birlesme Mayis
1334’¢ ertelenmis® ve bu siire zarfinda ittifaki olabildigince genis tutmaya
gayret eden Venedik; Fransa Krali ve Papa’nin Tirklere karsi donanma
ittifakinin  kurulmasi ve harekete geg¢mesine cevaz vermeleri ve Kibris
Kralligi’nin da ittifaka katilmasiyla, uzun zamandir verdigi ugrasin semeresini
almis goriiniiyordu.® Miittefiklerin, 1334 yili baslarinda biraraya geldigi bir
goriismede, Girit’in eski Diikii Marino Morosini’nin Venedik kadirgalarmin
komutanligina, Pietro Zeno’nun da ittifak donanmasmin kaptanligina
atanmasima ve Venedik ile Rodos Sovalyeleri’nin onar, Papalik ve Fransa
Kralliginin bilikte olmak iizere sekiz ve Bizans Imparatoru ile Kibris
Kralligi’nin da altisar kadirga donatacaklar1 toplam kirk kadirgadan olusan bir
fttifak donanmasinin viicuda getirilmesi kararlastirilmstr.*® Papa XXII. loannes
(1316-1334)’in de katilimiyla artik tamamen bir Hagh Donanmasi &zelligi

SLTHIRIET, F., Régestes, s. 26-27 no. 20; CESSI, R. — BRUNETTI, M., Le Deliberazioni, vol. Il
S. 46-47 no. 158.

® Venedik, Bizans Imparatorlugu ve Rodos Sovalyeleri arasinda 6 Eyliil 1332 tarihinde
imzalanan antlasmanin metni i¢in bkz.: THOMAS, G. M., Diplomatarium Veneto-Levantinum,
c. I, s. 225-229 no. 116; | Libri Commemoriali, tomo 2, libri 3, s. 43 no. 264.

* Enveri’nin kaydettigine gore Katalanlardan da yardim alan Egriboz’un Venedikli Hakimi Pietro
Zeno (metinde Mesepir), kalenin disinda cereyan eden meydan savaginda Umur Bey’e yenilmis
ve baris teklifinde bulunmalar igin génderdigi elgilerin Umur Bey tarafindan kabul edilmesiyle
baris yapilmis ve Pietro Zeno Umur Bey’e haraggiizar olmayi kabul etmisti. ENVERI,
Diistiirname, s. 30-31.

¥ THIRIET, F., Régestes, s. 30 no. 37.

% THIRIET, F., La Romanie Vénitienne au Moyen Age. Le développement et I'exploitation du
domaine colonial vénitien (XII° — XV siécles), De Boccard, Paris 1975, s. 166 no. 6.

% THOMAS, G. M., Diplomatarium Veneto-Levantinum, c. I, s. 244-245 no. 126; | Libri
Commemoriali, tomo 2, libri 3-4, s. 54 no. 321; CRONACA A LATINA. Cronaca Veneziana del
1343, a cura di Caterina Negri di Montenegro, Perugia 2004, s. 151; ANDREAE DANDULI,
Ducis Venetiarum Chronica Brevis, aa. 46-1342 d. C., a cura di Ester Pastorello, iginde: Rerum
Italicarum Scriptores, Cilt: XII, Boliim: I, ed. L. A. Muratori, Bologna 1938, s. 372.
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kazanan s6z konusu 40 kadirgalik miittefik donanmasi, bazi nedenlerden dolay1
her ne kadar Venedik’in arzu etmedigi bir tarzda sekillenmis olsa da, 1334
Mayis’inda harekete gecmis; 17 Eyliil 1334 tarihinde Karesi Beyligi’nin
limanlarindan olan Edremit Korfezi’nde 250 kiigiik gemiden olusan Karesioglu
Yahsi Han’in donanmasini imha etmis’; akabinde Izmir’den hareketle Girit,
Koron, Modon ve Egriboz Adalar1 ile Yunanistan’a akinlar diizenleyen boylece
Ege Denizi’nin korkulu riiyas: haline gelen Umur Bey’in Izmir’deki donanma
ve tersanesini yok etmek i¢in kiy1 boyunca giineye dogru ilerleyerek, Izmir
Korfezi’ne saldirilarda bulunmus ancak kenti ele geciremeyerek, geri ¢ekilmek
zorunda kalmist1.*®

Kutsal Topraklarin yeniden ele gecirilmesini amaglayan Hagli Seferleri
projelerindeki strateji bakimindan karmagik ve ekonomik bakimdan da son
derece kiilfetli planlardan, Venedik’in Onciiliigiinii yaptigi Ege’deki Latin
kuvvetlerinin kendi aralarinda organize ettikleri seferlere yonelisin en iyi
ornegini teskil eden 1334 tarihli Hagli Donanma ittifaki, Tiirklerin denizlerdeki
faaliyetlerine ancak kisa siireligine engel olabilmisti.*® Ozellikle séz konusu
seferden donanmasi bir yara almadan kurtulan Gazi Umur Bey, bolgede yeniden
agirhigim hissettirmeye baslayan Bizans imparatoru III. Andronikos’un Biiyiik
Domestikosu Ioannes Kantakuzenos ile kurdugu dostluk sayesinde®, -Venedik

¥ LEMERLE, P., L’Emirat D’Aydin, s. 96-97; YINANC, M. H. Medhal, s. 32-34;
ZACHARIADOU, E. A., Trade and Crusade, s. 32-33; INALCIK, H., “Turcoman Maritime
Principalities”, s. 192; LUTTRELL, A., “The Hospitallers of Rhodes”, s. 89; CARR, M., “The
Hospitallers of Rhodes”, s. 172.

® ENVERI, Diistiirndme, s. 35: “Gelmis Izmir'e otuz kadirga er/ciimle yaraglu urundulu nefer;
Onu tekfurun onu idi Rodos un/on kadirga dahi anda Kibriz'in; Geldi kafir kilmaga Izmir’e
cenk/basdan ayaga demir bihad Frenk; Her ne yerden ¢ikmag isterse Frenk/Tiirk ok atub
dondiiriir kilardr cenk; Cehd idiib ¢itkmaga c¢are olmadi/ciimle kafir anda c¢ikmaga firsat
bulmadi; Kaldi bigare déniib kag¢di Frenk/geldi Pasa gordi savulmisdi cenk.”

% ANDREAE DANDULI, Ducis Venetiarum Chronica Brevis, s. 372; KUNSTMANN, F.,
Studien, VII. Mektup s. 812. RODDY, S., The Correspondence, s. 296; THOMAS, G. M.,
Diplomatarium Veneto-Levantinum, c. I, s. 246-247.

“DOLGER, F., Regesten der Kaiserurkunden des Ostromischen Reisches von 565-1453, 4. Teil,
Regesten von 1282-1341 (Corpus der Griechischen urkunden des Mittelalters und der Neueren
Zeit), Munich-Berlin 1960, s. 157 no. 2820; KANTAKUZENOS, J., loannis Cantacuzeni
Eximperatoris Historiarum libri 1V, Ed.: Ludwig Schopen - Barthold Georg Niebuhr, 3 cilt,
Bonn: Impensis Ed.: Weber, 1828-32, c. 1, s. 482-495; KANTAKUZENOS, J., Geschichte.
Ubersetzt und Erliutert von Georgios Fatouros und Tilman Krischer, Zweiter Teil (Buch II),
Stuttgart 1986, s. 112-113; ENVERI, Diistirndme, s. 39-40.
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ile yapilan 1337 tarihli Dostluk Antlasmasi’na ragmen*- Ege’de ortak diisman
statiistindeki Latinlere kars1 yeniden harekete gegmisti.

I11. Ege’de Sular Isitmirken

Venedik ile Aydin ve Mentese Beylikleri arasinda yapilan 1337 tarihli
antlagmalarin sagladigi barig ve huzur ortami uzun siirmemisti. Ciinkii 1337
tarihli antlagma, son derece giiclii bir donanma ve ayni zamanda yenilmez
Olclide bir kara kuvvetine sahip olan Umur Bey’in gaza ve fetihler {izerine
dayali politikast i¢in adeta bir engel teskil ediyordu. 1339 yilina dogru
donanmasiyla harekete gecen Umur Bey, Katalanlarin yardim talebi {izerine
Yunanistan’a bir sefer gerceklestirmis; genel adlandirmayla Cyclad (Kiklad)
adalar1 olarak bilinen Andros, Naksos, Skinos ve Tenos adalarimi yagmalamus,
Theba ve Skiros’u harab etmisti. Umur Bey, 1339 yilina dogru gergeklestirdigi
bu sefer esnasinda Bizans’in yardim talebi iizerine Selanik’e de asker gondermis
ve Ege Denizi’'nde Venedikli Amiral Pietro Zeno’nun yirmi gemiden olusan
donanmastyla carpismistr.* Bundan baska, Venedik Senatosunun, 1339
Haziran’inda, adanin zor durumda olduguna dair Egriboz balyosundan gelen
mektuplar iizerine adaya 100 asker ve 300 duca maddi yardim gondermekle
birlikte Balyosa Tiirklerle uzlasmasi hususunda tavsiyelerde bulunmasi,
Egriboz’un da yeniden Tiirk akinlarma maruz kaldigin1 gosteriyordu.*

1340 yilina dogru, Venedik igin stratejik bakimdan son derece énemli bir
mevki olan Girit’ten Tirklerin yol agtig1 tehdide iliskin Senato’ya gdnderilen
raporlar ve karsiliginda, Venedik’in adanin giivenligi ve korunmasi i¢in aldigi
onlemler, Girit’in de Tiirklerin hedefinde oldugunu gosteriyordu. Bir yandan,
Tiirklere kars1 askeri hazirliklarin baglatilmasi i¢in Girit’teki hiikiimete talimat
veren Venedik Senatosu, diger taraftan da 1337 antlagmasini bozan taraf
olmamak i¢in son derece dikkatli olunmasini ve Tiirklere kars1 ani bir saldirida

1 Antlagmanin metni i¢in bkz.: ZACHARIADOU, E. A., Trade and Crusade, s. 190-194.

“2 ENVERI, Diistiirndme, s. 40-42; YINANC, M. H., Diistirname-i Enveri Medhal, istanbul
1929, s. 39-41; LEMERLE, P., L’Emirat D’ Aydin, s. 116-128. Diistirname’de “Bunda Nahsa
(Naksos)'dan agildi bir haber/eyledi kasd-i1 gaza hayrii’l-beser” dizesiyle baslayan Umur
Bey’in bu akinlarinda Andiz (Andros), Senconis (Sikinos), Senconos (Tenos), Istefa (Theba),
Uskiira (Skiros) gibi ada ve yerlerin yagmalandigi, buralarm hakimlerinin haracgiizar hale
getirildigi ve gok miktarda ganimet ile izmir’e doniildiigii anlatilmaktadir. Bkz.: ENVERI,
Diistiirname, s. 40-42.

S THIRIET, F., Régestes, s. 41 no. 93.
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bulunulmamasim 6giitliiyordu.* Ciinkii adeta bir savas makinas1 gibi hareket
eden Umur Bey’in kuvvetleriyle Venedik’in tek basina yapacagi genis kapsamli
bir ¢arpigma, Ege ve Akdeniz’deki kolonilerinin giivenligi diisiiniildiigiinde,
Venedik igin tercih edilebilecek son segenek gibi goriinliyordu. Tiirklerin
Ege’de Venedik menfaatlerine olusturdugu tehdit, Venedik’in denizagiri
politikalarini da etkilemeye baslamigti. Tam olarak bilinmemekle birlikte, belki
de bu sebepten dolayidir ki, Venedik Doju, 27 Nisan 1341 tarihinde Napoli
Krali Roberto (1309-1343) ile Ingiltere Krali IIl. Edward (Edoardo) (1327-
1377)’m  mektuplarma verdigi cevapta, Ingiltere ile Fransa arasindaki
anlagsmazliklara ¢ok tzildiigiinden, bu anlagmazliklarin bir an Once
giderilmesini biitiin kalbiyle arzu ettiginden bahsediyor ve Tiirklerin miithisg
kuvvetine karst Romania’nin savunulmasi hususunda bir Birlik teskil
edilmesine ¢aligildigl i¢in kendisinden talep edilen 40 kadirgalik donanma
destegini sunamayacagim bildiriyordu.”® Nitekim Venedik’in Biiyiikk Konseyi
(Maggior Consiglio)’nin 14 Ocak 1341 tarihinde aldig1 bir karar, Tiirklerin 230
gemilik muazzam donanmasinin sadece Venedik hiikiimetini tehdit etmekle
kalmadigini, ayn1 zamanda Venedik’in Dogu Akdeniz’de sahip oldugu biitiin
kolonilerin tamamen elden ¢ikabilecek Olglide bir tehditle karsi karsiya
kalindigini agikca ortaya koyuyordu.*®

Bu sirada faaliyet sahasini1 daha da genisleten Umur Bey, Bizansl tarihgi
Nikephoros Gregoras’mn deyimi ile “Denizlerin, Ege adalarimn, Egriboz un,
Peloponnesos’'un, Girit'in, Rodos’un ve Bizans'a kadar tim Tesalya
sahillerinin hdkimi” olmustu.* Hatta Diistirname, Umur Bey’in 1338-39 yilina
dogru dostu Kantakuzenos’un yardim ¢agrisi lizerine donanmasiyla Karadeniz’e
cikip, burada Kili limanini ele gecirdikten sonra Tuna deltasindaki Tatarlar ve
Bulgarlar iizerine akinlarda bulundugunu yaziyordu ki Enveri, aslinda bu seferi
anlatirken Umur Bey’in 1337-1338 yillarinda Katalanlar iizerine diizenledigi ve
Korint Bogazi'nda gemilerini karadan asirdig1 seferin ayrintilarini veriyordu. *®

“ QUATERNUS CONSILIORUM, Duca di Candia, Quaternus Consiliorum (1340-1350), ed. P.
R. Vidulich, Fonti per la Storia di Venezia, Archivi Pubblici, Venice 1976, s. 5.

| Libri Commemoriali, Tomo 2, Libri 3, s. 85 no. 489.

6 THIRIET, F., Délibérations des Assemblées Vénitiennes: Concernant la Romanie, Tome I,
1160-1363, Ecole Pratique des Hautes Atudes — Sorbonne, VI Section, Paris 1966, s. 195 no.
480.

“"ZACHARIADOU, E. A, Trade and Crusade, s. 42 n. 163.

* Umur Bey’in Tuna Deltas: iizerine yaptigi bu akin konusunda tarihgiler farkli goriisler ileri
stirmiiglerdir. Bir kismi bdyle bir akinin gegeklesmedigini, Diistirndme’de bunun Katalanlar
tizerine yapilan 1337-1338 tarihli sefer ile karigtirildigimi ifade ederken bir kismi da Bizans ile
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1341 yilinda imparator III. Andronikos’un oOliimiiyle Bizans
Imparatorlugu 1347 yilina kadar siirecek olan bir i¢ savas ddnemi ile kars:
karstya kalmist1. I¢ savasin bir tarafinda III. Andronikos’un en yakin dostu ve
Tiirkler ile bariseil iligkilerin ve ittifaklarm mimari, Umur Bey’in dostu loannes
Kantakuzenos, diger tarafinda ise olen Imparator’un kiiciik yastaki oglu V.
loannes Paleologos ve annesi Imparatorice Anna vardi Imparator III.
Andronikos 6liim doseginde iken oglunun vasiligini Kantakuzenos’a birakmus,
fakat Imparatorice Anna ve yandaslar1 bu durumu kabul etmeyerek iktidar1 ele
gecirmek icin Kantakuzenos’u Istanbul’a sokmamuslar, onun Istanbul’daki
yandaslarin1 bertaraf ettikten sonra ona Istanbul’a gelmesi yoniinde emirler
gondermisler, Kantakuzenos durumunu tehlikede goriip bu emre uymayinca da
onu 4si ilan etmislerdi. Kantakuzenos’un Imparatorluk tici igin dostu Umur
Bey’den yardim istemesi, Tiirkler agisindan yeni bir donemin baslangici
oluyordu. Zira bu sayede Umur Bey pek ¢ok kez Rumeli topraklarina ayak
basmig ve gazilerine Yunanistan, Trakya, Makedonya gibi topraklarda pek ¢ok
zenginlik sunmustu. Bizanshi tarih¢i Nikephoros Gregoras’in 1341°de III.
Andronikos’un oliimiinden sonra meydana gelen olaylar1 kaydederken Tiirk
Beylikleri hakkinda verdigi bilgiler gercegin apagik ilamindan bagka birsey
degildi:

“Bazi Tiirk Beylikleri ihtiyath hareket etmeleri ve savas deneyimleri
sayesinde gelisme kaydettiler, bazilari zar zor konumlarint muhafaza ettiler,
bazilart da tamamen ortadan kayboldular; fakat birisi, Aydinoglu Umur Bey, en
giicliileri oldu. Lidya ve lyonya héikimi Umur Bey donanmasi ile Egeyi istila

yapilan antlagsmadan sonra Umur Bey’in bir siire Istanbul’da da kalarak Karadeniz’e ¢ikip bu
akim gergeklestirdigini belirtmektedirler Bkz.: ENVERI, Diistirndme, s. 43-44; YINANC, M.
H., Medhal, s. 41. Diistiirname’deki kaydi nakletmekle beraber Tuna Deltasi tizerine yapildigi
sOylenen bdyle bir akina kugku ile bakmaktadir. Paul Lemerle ise Umur Bey’in Tuna Deltasina
yaptigt bu seferden bahsederken seferin tarihini 1341 olarak kaydediyor. Bkz.: LEMERLE, P.,
L’Emirat D’Aydin, s. 129-143. M. Alexandrescu-Dersca, Tatarlarin ve onlarin miittefikleri
Eflaklarmn  Umur Bey’in  diismani  olarak onunla savastiklarindan bahsediyor. Bkz.:
ALEXANDRESCU-DERSCA, M., “L’éxpedition d’Umur Beg d’Aydin aux bouches du
Danube (1337 ou 1338)”, Studia et Acta Orientalia, vol. 2, (1959), s. 3-23. Konstantin Zhukov
ise, aslinda bu seferin 1336-1338 yillar1 arasinda Katalanlar iizerine yapilan sefer oldugunu; zira
Diistirname’de adi gegen yer ve liman isimlerinin Yunanistan’da bulunduklarini Piri Reis’in
eserinin ortaya koydugunu ifade ettikten sonra, Enveri’nin bu seferi Eflak {izerine yapilmis gibi
gostermesinin ardinda onun, giindemdeki Osmanli fetihleri igin bir ¢esit mesru ideolojik temel
yaratma kaygisinin oldugunu soyliiyor ve Fatih Sultan Mehmed’in 1462 tarihli Eflak seferinde
Enveri’nin de bulunmasinin olaylari agikliga kavusturdugunu iddia ediyor. Bkz.: ZHUKOV, K.,
“The ‘Destan of Umur Pasha’ in the Light of the ‘Kitab-1 Bayriye’ by Piri Reis”, XI. Tiirk Tarih
Kongresi, c. I1l, Ankara 1994, s. 893-897.
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etti ve kisa zamanda buramn hdkimi oldu. Istanbul’a kadar Egriboz, Mora,
Rodos ve Girit adalart ile Tesalya’'min biitiin kiyisina dehget saldi. O, buranin
sakinlerinden onemli miktarda harag elde etti.”®

Kantakuzenos’un Umur Bey’den ilk kez yardim istemesi 1341 yilinda
olmustu. Diistirndme’de Umur Bey’in 1341 yilindan 1344 yili baslarina kadar
Bizans topraklarindaki faaliyetlerini Kantakuzenos’un yardim istemesi iizerine
bir defasinda, yani Izmir’e hi¢ ugramadan ii¢ yil boyunca gergeklestirdigi
anlatillyordu.® Gergekte ise Kantakuzenos’un kayitlar, Umur Bey’in bir kag
defa izmir’e geri dondiigiinii, Kantakuzenos’un birka¢ kez yardim istedigini
ortaya koyuyordu. Umur Bey ilk destegini 1341 yilinda vermisti. Karesi ve
Osmanli Tirklerinin akinlarini firsat bilen Umur Bey, Kantakuzenos’un yardim
cagrisini aldiktan sonra iki yiiz elli gemiden olusan bir donanma ile Rumeli’ye
asker ¢ikarmus, etrafi yagmalamis fakat sonradan dostu Kantakuzenos’un ricast
{izerine yagmay1 birakarak iilkesine dénmiistii.”® Kantakuzenos’un ikinci kez
yardim talebi, 1342 sonlarinda olmus ve Umur Bey ikinci kez Kantakuzenos’a
yardim i¢in Bizans topraklarina girmisti. Umur Bey bu sefer esnasinda
Kantakuzenos ile bulusmak i¢in Dimetoka’ya gelmis, ancak Kantakuzenos
burada olmadigindan Umur Bey’i onun hanmmi karsilamis, Umur Bey
askerlerini civar yerlerdeki Kantakuzenos diismanlari iizerine gondermis ancak
o kisin ¢ok soguk ge¢mesinden dolay1 fazla hareket imkani bulamayarak 1343
yili baglarinda iilkesine donmiistii. Hatta Enveri’nin kaydettigine gore o kis
Meri¢ Nehri donmustu: “Tondi Meri¢ Irmagi kaldi gemi/kis giintidiir kar tutd:
alemi; Cok kulak diisdi ve anda el ayak/kaskati bunaldi yiiriirken ayak; Buzlar

“ ZACHARIADOU, E. A, Trade and Crusade, s. 42. Donemin Bizans kroniklerinden
Nikephoros Gregoras, Kantakuzenos ile Umur Bey’in dostlugunu Pylades ile Orestes’in
dostluguna benzetiyor; Umur Bey’in “séziiniin eri bir adam” ve “bir¢ok yonden bir Helen
oldugunu” sdyleyerek Umur Bey’i her firsatta yiiceltiyordu. Bkz.: NICOL, D. M., The Last
Centuries, s. 198.

% Diisttirname’de Kantakuzenos (Dimestokes diye gegiyor) un Umur Bey’e bir elgi ile beraber bir
mektup gonderdigi; mektupta Umur Bey’e “Yeryiiziiniin Sultani” diye hitap ettigi; Olen
Imparator’un oglunu kendisine 1smarladigi ancak Selanik’in kendisine baskaldirdigi, bunun
tizerine Umur Bey’den yardim istedigi; Umur Bey’in de dostuna yardim i¢in Dimetoka
(Didymoteichon)’ya ve ardindan da Selanik’e akimlar diizenledigi yazilidir. Bkz.: ENVERI,
Diistiirname, s. 45-49.

*l YINANC, M. H., Medhal, s. 42-45. Paul Lemerle ise, bu akinin 15 Haziran 1341°den 1342 yili
baslarina kadar siirdiigiinii ifade ediyor. Bkz.: LEMERLE, P., L’Emirat D’Aydin, s. 144-149.
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kiiliingile uvattilar/yol idiibenin gemiye getdiler.”® Umur Bey’in bu seferdeki
kuvvetleri ii¢ yiiz seksen gemi ve yirmi dokuz bin asker idi.*®

Umur Bey’in Kantakuzenos un istegi {izerine ona yardima geldigi ligiincii
seferi en uzun olani olup 1343 yilindan 1344 yili ilkbaharmma kadar stirmiisti.
Iki yiiz doksan gemi ile Selanik 6nlerine gelen Umur Bey, Kantakuzenos ile
birlikte Selanik’i kusatmig, ancak bu kusatmadan bir netice alamayinca beraber
Dimetoka’ya donmiisler ve buradan Istanbul’dakilere taht1 terk etmeleri icin
elciler yollamiglardi. Bundan da bir netice alinamadigi gibi onlar Dimetoka’da
iken Edirne tekfuru Phrantzes’in saldirisina ugramiglar ancak, Umur Bey hasta
olmasina ragmen Phrantzes’i dldiirmeyi basarmusti. Bunun iizerine Istanbul
hiikkimeti, Umur Bey’i Kantakuzenos’tan ayirmak i¢in ona mektuplar
gondermis ise de bu bir ige yaramamis ve Umur Bey askerlerinin bir kismini
Kantakuzenos’un yaninda birakarak tilkesine donmiistii.>*

Bu, Umur Bey’in, dostu Kantakuzenos’a son yardimi ve gercek iki
dostun son bulugsmasiydi. Nitekim Kantakuzenos, Bizans i¢ savasinda zafere
cok yakin oldugu ve Istanbul {izerine dogru yiiriimekte bulundugu bir anda,
artik dostu Umur Bey’in comert yardimlarindan mahrum kalmisti. Clinkii Hagl
Donanma {ttifaki, Ekim 1344’te, izmir Korfezi’ne girmis ve kentin liman
kesimini ele gecirerek Umur Bey’in donanmasini yok etmisti. Nikephoros
Gregoras’m kaydettigine gore, Umur Bey, Haglilarin insa ettigi sehrin liman
kalesini onlardan tekrar almak igin verdigi miicadele esnasinda, 1348 yilinda,
hayatini kaybettiginde, Kantakuzenos, gercek bir dostu yitirmis olmanin yasini
tutmustu.55

IV. Hach Donanma lttifakinin Tesekkiilii icin Hazirhklar, 1341-1344
1343 yil1 Kasim ayinda Egriboz’da toplanan ve Tiirklere karsi ikinci defa
olusturulan Hagli Donanma Ittifakinin izmir’i hedef almasinin ger¢ek nedeni,
Umur Bey’in bu Oniine gecilemez giicii ve bolgedeki Latin hakimleri haraca

52 ENVERI, Diistiirndme, s. 47.

% DUKAS, Bizans Tarihi, Cev.: V. L. Mirmiroglu, Istanbul Enstitiisii. Yay., Istanbul 1956, s. 14-
16; DOUKAS, Tarih. Anadolu ve Rumeli 1326-1462, Cev.: Bilge Umar, Istanbul 2008, s. 20-21;
YINANC, M. H., Medhal, s. 46-47; LEMERLE, P., L’Emirat D’Aydmn, s. 150 ; INALCIK, H.,
“Turcoman Maritime Principalities”, s. 210.

* ENVERI, Diistirndme, s. 49-57, DOLGER, F., Regesten der Kaiserurkunden des
Ostromischen Reisches von 565-1453, 5. Teil (Schluss), Regesten von 1282-1341 (Corpus der
Griechischen urkunden des Mittelalters und der Neueren Zeit), Munich-Berlin 1965, s. 10 no.
2895.

5 NICOL, D. M., The Last Centuries, s. 203.
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baglayan otoritesi idi. Umur Bey’in bolgenin biitiin hiikiimdarlarii haraca
baglayarak iistiinliiglinii onlara kabul ettirmesi, bolge ile ilgilenen Batili iilkeleri
ve bu arada Ege’deki menfaatleri zarar goren Venedik’i ona karsi 1334°te
oldugu gibi yeni bir ittifak kurma ¢abalarina sevketmisti. Venedik’in bu
girisimleri daha 1340 yilnin Eyliil aylarinda baslamist: ki Haglilarm Izmir’in
liman kesimini ele gegirmelerinin anlatildigi Diistirndme’de gecen Haglilar i¢in
yarag eylediler ii¢ yil on bir ay’ dizesi bunu kanitlamaktayd:.® Hatta 1341
yilinda Kibris Krali IV. Hugues (1324-1359) ve Hospitalier Soévalye
Tarikat’’nin Sahib-i Azaminin da Tiirklere karst miicadele edilmesi hususunda
Papa’nin yardimini talep etmek i¢in Papa VI. Clemens (1342-1352)’¢ elgiler
gonderdikleri biliniyordu.®” Diger taraftan Venedik Senatosu da 22 Kasim 1341
tarihinde Tirklere karst Hacli Seferi diizenlenmesi hususunda Kibris Krali ile
temasa gegmisti.*®

1342 Mayis’inda VI. Clemens adiyla Papalik makamina secilen Pierre
Roger ise, daha Papa segilmeden 6nce Tiirklere karst Hagli Seferi yapilmasina
dair Venedik Senatosu’na mektuplar ve sefaret gondermek ve Papa segildikten
sonra da bu hususta Venedik ile goriismelere baslamak suretiyle Dogu’daki
meselelere olan ilgisini gostermisti. Nitekim Venedik Senatosu’nun Tirklere
karsi Hagli Seferi yapilmasina dair Papa VI. Clemens’in mektuplarma ve
sefaretine verdigi 11 Ocak 1342 tarihli cevap metninde, ne kadar kadirga ve
asker hazirlanmasindan birlige hangi kuvvetlerin katilmasi ve nasil bir hareket
tarz1 benimsenmesi gerektigine kadar biitiin ayrintilar ele alinmisti. Venedik
Senatosu, s6z konusu mektubunda, once diismana karst kirk silahli kadirga, bin
iki yiiz atli, alt1 bin piyade ve yedi bin iki yiiz kiirek¢inin yeterli olacagini dile
getirirken, goriismelerin ilerleyen safhalarinda en az yirmi bes kadirgaya
gereksinim duyuldugunu ve ister yirmi bes, ister otuz iki, isterse de kirk
kadirgaya ihtiya¢ duyulsun bunlarin %4’ {inii karsilamaya hazir oldugunu ifade
ediyordu.® Venedik Senatosu’nun mezkir mektubunda iizerinde ehemmiyetle

% ENVERI, Diistirndme, s. 58.

571 Libri Commemoriali, tomo 2, libri 3, s. 99 no. 563; HOUSLEY, N., The Later Crusades 1274-
1580. From Lyons to Alcazar, Oxford Unv. Press, London 1992, s. 59.

% GIRARDI, F., Venezia-Senato. Deliberazioni Miste. Registro XX, (1341-1342), vol. 10,
Venezia 2004, s. 66 no. 147.

® THOMAS, G. M., Diplomatarium Veneto-Levantinum, c. |, s. 263-264 no. 136: “Et primo ... si
XL galee bene armate cum homnibus CC pro qualibet ponerentur ad istud sanctum seruicium
locis et temporibu opportunis et L usserii, in quorum qualibet essent CXX homines a remo et X
equites ... et pro quarte parte ipsius armate, uidelicet si armata fuerit de XXV galeis, dare pro
nostra parte sex galeas, si fuerit de XXXI1 dare VIII, si fuerit de XL dare X et sic per ratam
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durdugu diger iki husustan biri, donanmamin ne derece biiyiik ve kuvvetli olursa
seferden elde edilecek menfaatin de o derece 6nemli olacagi, digeri ise teskil
olunacak donanmanin ii¢ yil arka arkaya ki mevsimiyle yaz mevsiminde
hizmette kalmasmin faydal hatta tamamiyla elzem goriildiigii idi.® Venedik
Senatosu, Papa’nin elgilerine ve mektuplarina verdigi bu yazili cevabi, 10
Haziran 1342 tarihinde Papalik makamina gonderdigi elgiler vasitasiyla bir kez
de sozlii olarak yinelemisti.®*

Gergekte Venedik’in Tiirklere karsi olusturulacak bu Hagli Donanma
Ittifak1 tesebbiisii i¢in kendine ozel, daha cok ticari cikarlarmi gozeten, bir
takim sebepleri vardi. Donanma Ittifakinin olusturulmasi i¢in yapilan hazirliklar
esnasinda, 1343 yilinda, Latin tacirler, Altin Ordu Hani1 tarafindan, Avrupa’nin
hububat ambari olarak goriilen Kirim ve Tana’dan kovulmuslardi. Bu durum,
Venedik ve kolonilerini i¢in, hububat gereksinimlerinin karsilanmasi
bakimindan biiyiik bir sorun teskil ediyordu.®” Bu sorunun iistesinden gelmek
icin Bat1 Anadolu’daki hububat pazarina yonelen Venedik, Foga’dan ve kismen
de Mentese Beyligi’nin hakim oldugu topraklardan hububat ithal etmeye daha
¢ok Onem vermeye basglamisti. Nitekim Venedik Senatosu’nun, Bizans
Imparatorlugu topraklar1 ile Foca ve Tiirkiye’den bugday ithal edilmesi
meselesinde, Bizans Imparatorlugu memurlarmin Venedik tebaasi tacirlere
cikarttigi birtakim sorunlar karsisinda 15 Mart 1344 tarihinde aldigi bir karar
bunu gosteriyordu.®®* Ancak, Serenissima’min, Tirklere karsi kurulmaya

numerorum, dando ipsas furnitas hominibus, coredis et armis, sicut fuerit opportunum.” Ayrica
bkz.: THIRIET, F., Régestes, s. 49 no. 142; AZZARA, C. — LEVANTINO, L., Venezia-Senato.
Deliberazioni Miste. Registro XXI, (1342-1344), Venezia 2006, s. 33 no. 72 ; LEMERLE, P.,
L’Emirat D’Aydin, s. 181 ; ZACHARIADOU, E. A., Trade and Crusade, s. 43.

% THOMAS, G. M., Diplomatarium Veneto-Levantinum, c. I, s. 263-264 no. 136: “Quanto
armata galearum maior fieret et potencior, tanto esset auantagium agendorum occasionibus
supradictis”. “Set quia tactum extitit per ambaxatorem, quod utile uideretur, quod armata
fienda staret extra per tres annos continuos in hyeme et estate ...” Ayrica bkz.: AZZARA, C. —
LEVANTINO, L., Venezia-Senato XXI, s. 34 no. 72.

®L GIRARDI, F., Venezia-Senato XX, s. 189-193 no. 384.

8 BALARD, M., La Romanie Génoise (XIle — Début du XVe Siécle), Vol. |, Genova 1978, s. 75-
76; ZACHARIADOU, E. A., Trade and Crusade, s. 45-46.

% THOMAS, G. M., Diplomatarium Veneto-Levantinum, c. I, s. 273 no. 141: “Responsio per
imperiales litteras nobis facta de comerclo, quod indebite per oficiales uestros extorquetur a
nostris de frumento nato in partibus Turchie intoli animis nostris causam multiplicem
admirandi”; s. 287 no. 151: “Capta: Quod scribatur domino imperatori Constantinopolitano (in
hac forma) su facto comercli Focie, quod indebite per officiales dicti domini imperatoris
extorgtur a nostis de frumento nato in partibus Turchie”. Ayrica bkz.: THIRIET, F., Régestes, s.
48 no. 137.
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calisilan Hagli Donanma lttifaki tesebbiislerinde etkin bir bigimde rol oynamaya
baslamasi, Tiirkiye pazarmm da Venedikli tacirlere kapanmasima yol agmistr.*
Donemin iki italyan kaynagi da, Hagli Donanma ittifakinin Izmir’e yonelmesini
ticari kaygilarla acikliyordu. Bunlardan ilki olan Riminili Marco Battagli
(Marca di Marco Battagli da Rimini adli eser, 1212-1354 yillar1 arasii
kapsamaktadir), Aydin Beylerini evvelce Venedik ile yapilan ticarl antlagmaya
uymamak ya da en azindan antlasmanin hububat ihraci ile ilgili maddesine
riayet etmemekle suglarken® anonim Roma kronigi de Umur Beyi, giimriik
vergilerini keyfi olarak arttirmak ve giimriik memurlarini da 6zellikle Venedikli
tiiccarlara sik sik sorun g¢ikartmakla itham ediyordu.®® Umur Bey’in vergi
miiltezimlerinin, Bizans doneminden beri vergilerin toplandigi bir yer olan
Sakiz Adas’nin tam karsisindaki Perama’da yerlesmis olmalari anonim
kronigin iddiasindaki dogruluk payini giiclendiren bir unsurdu.

Venedik digsinda Napoli Krallig1 ile Rodos Sovalyeleri de ittifaka katilma
konusunda olumlu tavir takinmiglardi. Papa da 8 Agustos 1343’te Venedik’in
yeni Doju Andreae Dandulo (1343-1354)’ya gonderdigi bir mektubunda
Tirklere karsi topluca hareket edilebilmesi igin Ceneviz ile Kibris Krallig1 ve
Katalanlar ile Atina Diikii II. Gautier de Brienne arasindaki anlagmazliklarin
¢Oziilmesini yararli goriiyor, olusturulacak ittifaka Kibris Krali ile Hospitalier
Sovalye Tarikat’min Sahib-i Azamr’min da katilmasi gerektigini ve ittifak
kadirgalarinin gelecek bir sonraki bayramda Egriboz Adasi’nda toplanmasini
arzuladigii ifade ediyordu.”’” Papa ile birlikte ittifakin bas mimarlarindan

® Tiirkiye ve Romania topraklar ile ticaretin durmus olmasindan dolayr Girit’in ihtiya¢ duydugu
hububatin Apulia ve Sicilya’dan temin edilmesine yonelik Venedik Senatosu’nun Kandiye
Diikii’ne mektubu i¢in bkz.: AZZARA, C. — LEVANTINO, L., Venezia-Senato XXI, s. 116-117
no. 224.

% MARCO BATTAGLI, Marcha di Marco Battagli da Rimini [AA. 1212-1354], a cura di Aldo
Francesco Massera, iginde: Rerum ltalicarum Scriptores, Cilt: XVI, Bolim: III, ed. L. A.
Muratori, Citta di Castello, Bologna 1912-1913, s. 50-51: “Veneti et lanuenses con tra Turcos
fedus ineunt, romana ecclesia suadente. Hoc advenit propter aliqua bladi pacta, que inter
Venetos et Turcos iam fuerant, et etiam propter aliquas Turcorum depredationes ab eis
tyrannide perpetratas.”

% ANONIMO ROMANO, Cronica, cap. XlIlI's. 31; HISTORIAE ROMANAE FRAGMENTA, cap.
XII1, s. 355: “Questo Morbasciano faceva cogliere lo passaio e la gabella delle mercatantie le
quale passavano per mare canto sio terreno. E coglievase lo passaio in quella ponta dove oie
Veneziani haco edificata la citate delle Esmirre, nella pianura canto mare dove fu la citate
antica. Questi passaieri e gabellieri non reguardavano alcuno, spezialmente li mercatanti de
Venezia. Quanto volevano aizare lo pedag[g]io, tanto lo aizavano”.

% THOMAS, G. M., Diplomatarium Veneto-Levantinum, c. I, s. 265 no. 137: “Probat Papa quae
Veneti de armata in Turcas apparanda decreverant; per Hugonem regem Cypri et magistrum et
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Venedik ise, zaten 3 Agustos 1343 tarihinde Kibris Krali’'na, Rodos
Sovalyelerine, Napoli Krali'na, Achaia Prensi’ne, Sicilya Kralicesi’ne ve
Katalanlarin liderlerine génderdigi mektuplarla onlar1 s6z konusu ittifaka (Lega)
bir kez daha gagirmusti. Neticede varilan karara gore Venedik ve Rodos’un
altisar, Papalik ve Kibris Kralligi’nin da dorder olmak {izere toplam yirmi
kadirga donatmas1 ve bu kadirgalarin 1343 Kasim’inda Egriboz’da toplanmasi
ongoriilmiistii. Fakat igler tam anlamiyla Venedik’in istedigi gibi gitmemisti.
Zira Bizans Imparatorlugu, Umur Bey’in yikic1 akinlarindan dolay1 bu ittifaka
katilmak i¢in Papa ile goriigmelerde bulunmasina ragmen yasadigl ig
karisikliklar buna firsat vermemisti.?®® Diger taraftan miittefik donanmasindaki
Venedik kadirgalarmin Amiralligine Pietro Zeno, Papalik gemilerinin
Amiralligine Martino Zaccaria ve Hagli Donanma Ittifakinin Baskomutanligina
da Istanbul Patrigi Henri de Asti tayin olunmustu. Bélgenin yerel hiikiimdarlari
Naksos Diikii I. Niccolo Sanudo (1323-1341) ve Il. Bartolomeo Ghisi (1315-
1341) de mittefik donanmasma kadirgalar1 ile istirak etmislerdi.® Aymi
zamanda Papa da, basta Cenova ve Floransa Komiinleri olmak iizere Kuzey
Italya’nin diger sehirlerine de Hacli donanmasina en azindan mali yardimda
bulunmalari i¢in mektuplar yazmustr.”

Ongoriilen tarihte Egriboz’da biraraya gelen Hagli Donanma Ittifakin
kadirgalari, burada son hazirliklarmi yaptiktan sonra izmir’e dogru yelken
agmusti. Ha¢li donanmasi bir yandan ilerlerken diger yandan da Ege Denizi’nin
muhtelif yerlerinde karsilastigi Tirk donanmalariyla miicadele ediyordu.

fratres Hospitalis s. lohannis Hierosolymitani et Venetos viginti ad minus galeas esse
armandas, quae «in futuro proximo festo omnium Sanctorum convenire debeant apud insulam
Nigropontis”. Ayrica bkz.: | Libri Commemoriali, tomo 2, libri 4, s. 124 no. 53.

88 Nitekim Imparatorice Anna’nin Tiirklere karsi yardim talebinde bulunmak i¢in Venedik’e
elciler gonderdigi ve Venedik Senatosu’nun da 12 Mayis 1343 tarihinde elgilere, Papa’nin
onciiliiglinde Tiirklere kargi yapilacak her tesebbiise destek verilecegi yoniinde bir cevap
sunduklan bilinmektedir. Bkz.: AZZARA, C. — LEVANTINO, L., Venezia-Senato XXI, s. 152-
154 no. 291-294.

8 MULLER, G., Documenti Sulle Relazioni Della Citta Toscane Coll’Oriente e Coi Turchi Fino
all’anno MDXXXI, Firenze, 1897, s. 473; GAY, J., Le Pape Clement VI et les affaires d’Orient
(1342-1352), Paris 1904, s. 38; YINANC, M. H., Medhal, s. 54-55; LEMERLE, P., L ’Emirat
D’Aydin, s. 179-185 ; THIRIET, F., Délibérations, s. 202 no. 500; SETTON, K. M., The Papacy
and the Levant (1204-1571), vol. |, (The Thirteenth and Fourteenth Centuries), The American
Philosophical Society, Philadelphia 1976, s. 185, 188.

" MULLER, G., Documenti, s. 113.
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Kaynaklar 12 ya da 13 Mayis 1344°te Hacli donanmasinin kirk iki veya elli iki
Tiirk gemisini ele gegirdigini kaydediyordu.™

Gergekte ise Haglilar i¢in her seyin yolunda gittigi sdylenemezdi. Ciinkii
1343 yilinda, daha Donanma ittifaki i¢in hazirhklarin yapildigi bir sirada,
Kirim’daki Altin Ordu Hani, iilkesindeki biitiin Latin tiiccarlar1 kovmus ve
hububat ticaretini de yasaklamigti. Bu ger¢ekten de dnemli bir gelisme idi. Zira
Altin Ordu topraklar1 Avrupa i¢in hububat ambari vazifesi goriiyordu ve her yil
Latin tacirler Tana (Azak)’dan binlerce ton hububat ithal ediyorlardi. Bu
yasaktan dolay1 biitiin Romania® sahasinda biiyiik bir hububat kithig1 yasanmis
ve fiyatlarda biiyiik artiglar olmustu. Savas ortamm, Batili tacirler i¢in Tiirkiye
pazarlarinin da kendilerine kapanmast anlamina geliyordu. Nitekim Venedikli
tiiccar Franciescho Bartolomei, 5 Ekim 1344’te Kandiye’den Venedik’te
bulunan tiiccar Pignol ve Giannino Zucchello kardeslere yazdig1 bir mektupta,
savag ortamindan dolay1 Tiirkiye’den hububat ithal edemediklerinden yakiniyor
ve Tiirkiye pazarmimn Venedikli tacirlere kapanmig olmasindan dolay1
ticcarlarm  Tirkiye’ye giris-¢ikislarimin - na-mimkiin  hale geldiginden
bahsediyordu.’® Batililar bu durumun yol actig1 rahatsizliklar1 ortadan kaldirmak
icin baz1 girisimlerde bulunmuslardi. Mesela Papa, Izmir’e Latin saldirisindan
sadece birka¢ ay oOnce, Nisan 1344’te, Misir ile ticari iligkilerin yeniden
kurulmasi i¢in Venediklilere ticaret izni verirken, Venedikliler ve Cenovalilar
Altin Ordu topraklari ile olan ticaret {izerinde ortaklasa bir ambargo uygulama

I CORTUSII PATAVINI DUO, Sive Gulielmi et Albrigeti Cortusiorum Historia de Novitatibus
Paduae, et Lombardiae, ab anno MCCLVI usque ad MCCCLXIV, Rerum Italicarum Scriptores,
Cilt: XII, Bolim V, Ed.: L. A. Muratori, Milan 1728, cap. XVI s. 914; GAY, J., Le Pape
Clement VI, s. 39; YINANC, M. H., Medhal, s. 55; SETTON, K. M., The Papacy and the
Levant, s. 190; ZACHARIADOU, E. A, Trade and Crusade, s. 49; LUTTRELL, A., “The
Hospitallers of Rhodes”, s. 91; HOUSLEY, N., The Later Crusades, s. 59.

Romania: Tarihgilerin Bizans Imparatorlugu olarak adlandirdigt  Dogu  Roma
Imparatorlugu’nun, Latince’deki resmi adi olan Imperium Romanum ya da Imperium
Romanorum (Grekge'de Basileia ton Rhomaion)un kisaltilarak sOylenen adi. Bizans
Imparatorlugu topraklarim ifade etmek i¢in de kullanilir. Bkz.: JACOBY, D., Byzantium, Latin
Romania and the Mediterranean, London 2001.

2 ZUCCHELLO, P., Lettere di Mercanti a Pignol Zucchello (1336-1350), ed. Raimondo
Morozzo della Rocca, Comitato per la Pubblicazione delle Fonti Relative alla Storia di Venezia,
Fonti per la Storia di Venezia, Sez. IV, Archivi Privati, Venezia 1957, s. 25 no. 9: “in Turchia
no’ si puo né andare né venire”.

s
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karar1 almiglardi. Ancak Cenovalilarin bu ambargoya riayet etmekte goniilsiiz
davranmasindan dolayi istenilen sonug elde edilememisti.”

V. Hach Donanmasimin Izmir’in Liman Kesimini Zapti ve Umur
Bey’in Kars1 Saldirilari, 28 Ekim 1344-Mayis 1345

Dénemin pek ¢ok kaynaginda bahsedilen Hacli donanmasinin Izmir’in
liman kesimini zapti, Hiristiyan Latin kuvvetlerinin Tiirkler karsisinda o zamana
kadarki elde ettigi en prestijli zafer olmustu. Tiirklerin beklemedigi dlgiide hizli
bir bicimde hareket eden Hagli donanmasi, 1344 Ekim’inde izmir &nlerinde
gorinmiis ve Umur Bey’in Trakya seferinden heniliz dondigi ve askerlerini
dagitarak yurtlarina géondermesinden de yararlanarak, hi¢ zaman kaybetmeden
saldirtya gecmis ve 28 Ekim 1344 tarihinde sehrin liman kesimini ele
gecirmisti.”* Ancak kentin yukari kalesi Tirklerin elinde kalmaya devam
etmisti. Boylece Izmir’de, Umur Bey’in Izmir’in liman kesimini Cenovali
Martino Zaccaria’nin elinden alarak kendisini Sakiz Adasi’na siirdiigi 1329
yilindaki harekatinin 6ncesindeki duruma doniilmiig, kentin asagr kesimi
Latinlerin, yukar1 kesimi ise Tirklerin idaresinde kalmust1.” Kantakuzenos,
Umur Bey’in az bir kuvvetle ve hazirliksiz olarak yakalandigi bu saldiri
karsisinda, eclinden gelenin en iyisini yaptigimi fakat basarili olamadigini

" THOMAS, G. M., Diplomatarium Veneto-Levantinum, c. I, s. 278 no. 144; ZACHARIADOU,
E. A, Trade and Crusade, s. 46-47; ZACHARIADOU, E. A., “Prix et Marchés des Céréales en
Romanie (1343-1445)”, Nuova Rivista Storica, LXI, (1977), s. 295-296.

™ ANONIMO ROMANO, Cronica, cap. XIlI s. 31; HISTORIAE ROMANAE FRAGMENTA, cap.
Xlll's. 357; RAPHAYNI DE CARESINIS, Chronica, AA. 1343-1388, a cura di Ester Pastorello,
Bologna 1923, s. 19; CORPUS CHRONICORUM BONONIENSIUM, a cura di Albano Sorbelli,
iginde: Rerum Italicarum Scriptores, Cilt: XVIIL, Bolim: I, ed. L. A. Muratori, Citta di Castello,
Bologna 1906, s. 528; THE MOROSINI CODEX, ed. Michele Pietro Ghezzo, John R. Melville-
Jones, Andrea Rizzi, Archivio del Litorale Adriatico Ill, vol. I: to the Death of Andrea Dandolo
(1354), Padova 1999, s. 108; ; GAY, J., Le Pape Clement VI, s. 41-42; YINANC, M. H,,
Medhal, s. 56; LUTTRELL, A., “The Crusade in the Fourteenth Century”, iginde: Europe in the
Late Middle Ages, Ed.: J. R. Hale, Nortwestern Unv. Press, London 1965, s. 142;
ZACHARIADOU, E. A., “Umur Pasha”, EI.2 c. X, (2000), s. 867. Diistirndme, Rumeli’den
heniiz dénen Umur Bey’in, kardesleri Hizir, Siileyman ve Isa’ya armaganlar verip yerlerine
gonderdigini ve miittefiklerin donanmasi limana girdiginde Emir Diindar’in askerlerinin
olmadigindan Tire ve Ayasulug’dan kuvvet ¢cagirilmasini teklif ettigini ancak Umur Bey’in bunu
kabul etmedigini belirtmektedir. “Mir Diindar ana didi ol zeman/leskerimiz yok bizim ey
Kamuran; Iste kim kardeslerin vire ceri/ gele Tire ile Ayasulug eri; Kalkti ol soze Pasa-yi
Cihan/kimseyi davet eylemedi ol zeman.” Bkz.: ENVERI, Diistiirndme, s. 58.

" MARCO BATTAGLI, Marcha, s. 51: “Christiani tenebant supra mare unum parvum locum,
qui vocatur Smire, et deinde nichil potuerunt acquirere. Turci autem supra tenebant aliud
castrum, quod etiam Smire similiter vocabatur...”
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yazarken’, Bizansli tarih¢i Nikephoros Gregoras ise, izmir’in liman kesimini
ele geciren Hacglilarin asil hedefinin, Ege kiyilarii Tiirklerden temizledikten
sonra, Izmir’i, daha icerilere dogru ilerlemek igin bir {is olarak kullanmak
oldugunu ifade ediyordu.”

[zmir’in liman kesiminin zapti Hiristiyanlar i¢in biiyiik bir seving,
Tiirkler igin ise biiyiik bir hiiziin ve endise kaynagi olmustu. Nitekim Papa VI.
Clemens, Venedik Doju Andrea Dandolo’yu Izmir’in liman kesiminin geri
alinmas1 miinasebetiyle tebrik ettigi 23 Aralik 1344 tarihli mektubunda
kullandigz;

“Sonradan Papalik makamina sunulan mektuplarinla Hiristiyan dininin
diismanlart kdfir Tiirklerin ellerinden deniz limani ve surlariyla meshur o giizel
ve kuvvetli zmir [Smirnis] sehrinin muzafferdne feth ve geri alinisini ve bu
yerde bulunup orada ikamet eden bu menfur Tiirk milletinin hezimetini bildiren
serefli zaferin sevingli ve mutlu haberlerini almis bulunuyoruz”

seklindeki ifadeler, Hiristiyanlarin duydugu seving ve nesenin ne denli
biiyiik oldugunu goézler 6niine seriyordu.” Papa VI. Clemens, 23 Aralik 1344’te
Fransa Kralina ve 1 Subat 1345’te de Ingiltere Krah III. Edward’a yazdig
mektuplarda, benzer ifadeleri kullanarak, Hiristiyan donanmasinin Tiirkler
karsisinda elde ettigi bu biiyiik zaferi biitiin Avrupa’ya ilan ediyordu.”

Hagli donanmasinin Izmir limanini ele gecirmesi, Umur Bey icin biiyiik
bir kayip olarak goriilmektedir. Zira Umur Bey, sahip oldugu giici ve
zenginligi, Izmir limanindan hareketle Ege adalarma ve Yunanistan’a
gerceklestirdigi seferlerden elde ediyordu. Ancak, bu kayba ragmen Umur
Bey’in kisa siirede toparlanarak, limani ve kalesini tekrar ele gecirmek i¢in
baslattigi miicadele, Hagllara, zaferden sonra Izmir limaninda saglam bir
pozisyon almay1 basaramadiklar1 takdirde, her seyi kaybedebilecekleri yoniinde
bir uyar: niteligi tasiyordu. Papa’nin da bu konudaki uyarilarimi dikkate alan
Haclilar, anonim Roma kroniginde ifade edildigi {lizere, limanda tutunabilmek

" LEMERLE, P., L’Emirat D’Aydin, s. 190.

" THOMAS, G. M., Diplomatarium Veneto-Levantinum, c. I, s. 286 no. 150; SETTON, K. M.,
The Papacy and the Levant, s. 191.

% THOMAS, G. M., Diplomatarium Veneto-Levantinum, c. I, s. 286 no. 150; | Libri
Commemoriali, tomo 2, libri 4, s. 144 no. 149.

" SETTON, K. M., The Papacy and the Levant, s. 191-192.
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icin, bliyiik bir sur insa etmisler ve kalenin etrafina da genis bir hendek
kazmuslard,.*

Hachlar, liman1 ve kalesini ele gegirmelerine ragmen, Umur Bey’in
saldirilart kargisinda daha fazla ileriye gidemeyerek, sehrin kiyr kesiminde
sikisip kalmislardi. Diger taraftan limani ve kalesini tekrar ele gegirmek igin
biiylik bir ¢aba sarfeden Umur Bey, bu amacla diger biitiin Tiirk beylerine
yardimda bulunmalari i¢in elgiler gondererek, ¢agrida bulunmus ve bu cagriya
icabet eden Tiirk beyleri de imkanlar1 dahilinde Umur Bey’e asker ve silah
temininde bulunmuslardi. Umur Bey’in ordusundaki bu ¢esitlilik, gerek anonim
Roma kroniginde gerekse de Riminili Marco Battagli’nin eserinde, askerlerin
giydikleri elbiselerden saglarmin uzunluguna ve sahip olduklar1 silahlarin
ozelliklerine kadar biitin teferruatiyla tasvir edilmektedir.®® Enveri’nin
kaydettigine goére, Umur Bey’in yardim c¢agrisina icabet eden Miisliiman
hiikkiimdarlar arasinda Sivas hiikiimdar1 Eretna da bulunuyordu. Eretna, Umur
Bey’e, kale kusatmalarinda gerekli olan manciniklarm yapimi igin iki usta
gondermisti.* Bundan baska asagida bahsedilecegi iizere Hagli kuvvetleri ile
Aydinogullar1 arasinda cereyan eden 17 Ocak 1345 tarihli savagtan yaklagik on
ay sonra, 27 Ekim 1345°te, tiiccar Franciescho Bartolomei’nin Kandiye’den
Venedik’teki tiiccar Pignol Zucchello’ya yazdigi mektupta sdz konusu savasta
oldiiriilen Tiirk askerleri arasinda on-oniki kadar “granchani” den séz etmesi,
Umur Bey’e gonderilen yardimei birlikler arasinda muhtemelen ilhanh ya da
Altin Ordu birliklerinin de oldugunu gosteriyordu.®®

Umur Bey, liman1 ve kalesini tekrar geri almanin planlarin1 yaparken,
limanda ve kalesinde sikisip kalmis olan Haglilar da, bir huru¢ hareketiyle liman
kalesinden c¢ikarak, kentin akropolisini yani Kadifekale’yi ele gegirip, Umur
Bey’e son darbeyi vurmayi amagliyorlardi. Haglilar ile Tiirkler arasindaki

% ANONIMO ROMANO, Cronica, cap. XIII' s. 31-32; HISTORIAE ROMANAE FRAGMENTA,
cap. XII's. 357-359.

8 ANONIMO ROMANO, Cronica, cap. XllI's. 31; HISTORIAE ROMANAE FRAGMENTA, cap.
XIII s. 359: “Quanno Morbasciano abbe saputo che la ponta delle Esmirre aveano venta
Veneziani, mannao soie ambasciate per tutta Turchia. Tutta Turchia curre allo reparo. La
adunanza se fao de Turchi alle fortezze della montagna invierzo Aito Luoco. La maiure parte de
questi Turchi portavano, loro usanza, vestimenta bianche de panno de lino, larghe le maniche e
longhe, corte a mesa gamma. In capo capielli bianchi collo pizzo luongo a muodo dello cuollo
de cicogna. Varve avevano foite e luonghi capelli.”; MARCO BATTAGLI, Marcha, s. 51: “...
in Turcorum auxilio multi infideles similiter pervenerunt”.

& ENVERI, Diistirndme, s. 62: “Hem Erema gonderidiir iki er/mancinik isi iki ehli hiiner”.

8 ZUCCHELLO, P., Lettere, s. 45 no. 19: “Furvene morti da .X. in . XII. granchani e tant’altri
Turchi”. = [ On-oniki “granchani” ve diger Tiirkler de dliiler arasindadir™. ]
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miicadele karada oldugu kadar denizlerde de biitiin hiziyla siiriiyordu. Umur
Bey, Haglilarin sehrin liman kesimini zapt etmeleri esnasinda donanmasinin bir
boliimiinii kaybettiginden, denizlerde Hacglilarin biiyiik bir {istlinliigii goze
carpiyordu. Nitekim anonim Roma kroniginin kaydettigine gore, 1344 yili
sonlarinda;

Mostafa (Mustafa) isimli, Umur Pasa’nin yiiksek riitbeli bir deniz subayi
sahip oldugu bes kadwga ile; daha dogrusu tahtalarimin kamistan bir iple
birbirlerine baglanarak yapildigi, olduk¢a dayamiksiz ve kiiciik kayik
diyebilecegimiz gemilerle, goziipek bir sekilde Pietro Zeno komutasindaki Ha¢lh
filosuna saldirmis ve neticede gemilerini kaybettigi gibi kendisi de esir
olmaktan kurtulamamist1.®

Fakat denizlerdeki Hagl iistlinliigiine karsilik, karada Tiirk kuvvetlerinin
karsisinda durmak hemen hemen imkansizdi. Nitekim 17 Ocak 1345°te
meydana gelen ve Hacglilarin namli {i¢ komutan: Bagkomutan Patrik Henri de
Asti, Venedik Amirali Pietro Zeno ve Papalik gemilerine komuta eden Martino
Zaccaria’nin hayatlarin1 kaybettigi kara savasinda, Umur Bey biiyiik bir zafer
elde etmisti.*® Enveri’nin kaydettigine gore Umur Bey’in emriyle bu ii¢ kisinin
cesetleri tuzlanip, tabutlara koyularak Latinlere satilmigtr.*®

Anonim Roma kroniginde ise, Umur Bey’in zaferiyle neticelenen 17
Ocak 1345 tarihli bu savasin cereyan edis bigimiyle ilgili olarak, birbirinden
farkli iki kayit bulunmaktadir. ilkinde, iglerinde Patrik Henri, Pietro Zeno,
Martino Zaccaria ve Fransiz Fiore de Belgioia ile Kibrisli Missore de Nolfo
isimli iki Frank soylusunun da bulundugu Haclilarin kirk kisiden olusan lider
kadrosunun, izmir’in yeniden zaptmi kutlamak icin toplandiklar1 Santo Ianni
Kilisesi’nde biiyiik bir sevkle Tanr1’ya dua ederken, kendilerini aga¢ yapraklari
ile gizleyen Tiirklerin ani baskinina ugradiklar1 ve bu baskinda hepsinin de

# ANONIMO ROMANO, Cronica, cap. XIlI s. 32; HISTORIAE ROMANAE FRAGMENTA, cap.
XlllI's. 361.

8 ZUCCHELLDO, P., Lettere, s. 31 no. 13: “Turchi si I’osciro adosso per si fatto modo che nostri
fur messi in ischofitta e fuvi morto el patriarcha e misser Piero Gieno e misser Martino
Zaccaria...”. Ayrica bkz.: THE MOROSINI CODEX, s. 110; GAY, J., Le Pape Clement VI, s.
56-57. Hiristiyanlar igin felaket olarak nitelendirilen Tiirk zaferinin haberleri, savastan bir hafta
sonra Egriboz’daki balyos tarafindan Venedik’e ulastirilmisti. Bkz.: DEMO, E., Venezia-Senato.
Deliberazioni Miste. Registro XXII, (1344-1345), Venezia 2007, s. 296-299 no. 607-611 ;
CORPUS CHRONICORUM BONONIENSIUM, s. 532, 534-535; MARCO BATTAGLI,
Marcha, s. 51; CORTUSII PATAVINI DUO, Cortusiorum Historia, cap. XVIs. 914.

% ENVERI, Diistirndme, s. 61: “Didi Pasa ol iigiinii getiiriin/goreyim anlart bunda getiiriin;
Getiirtip ii¢tin dahi tuzladilar/koydular tabuta hem gizlediler; Cok kayik geldi oliiler sattilar/¢iin
swnub illerine gettiler.” LEMERLE, P., L Emirat D ’Aydmn, s. 193.
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Tiirkler tarafindan 6ldiiriildiigii kaydedilmektedir.®” italyan kronigin olay1 savas
degil de Tiirklerin ani bir kilise baskim seklinde anlattigi birinci kaydin,
Aydmogullarr’nin sahip oldugu muazzam kara kuvvetini gizlemeye yonelik
oldugu anlagilmaktadir. Ciinkii bu muazzam Tiirk giiciiniin Hiristiyan ahali ve
askerleri tarafindan duyulmasi, onlarin zafere olan inanglarimi sarsabilirdi.
Nitekim Kibris Krali V. Hugues (1324-1359)’in 24 Haziran 1346 tarihinde
Napoli Kraligesi I. Giovanna (1343-1381)’ya gonderdigi sahte bir mektup da bu
amagla {iretilmisti. Mektupta, Tiirklerle Hiristiyanlarin Izmir ve Ayasulug
arasinda bir yerde karsi karsiya geldikleri, Haglilardan say1 bakimindan kat ve
kat iistiin olan Tiirklerin, (Eserde abartili bir bigimde Tiirk ordusunun sayist 1
milyon 200 bin, Hagli kuvvetlerinin sayist ise 200 bin olarak verilmektedir.)
sabah baglayan ve aksama dogru neticelenen savasta Hiristiyanlara biiyiik
kayiplar verdirdikleri, Hiristiyanlarin yorgunluktan ve susuzluktan kendi
kanlarin1 igmeye ve zafer icin Isa’ya yalvarmaya basladiklar1 bir anda seslerini
duyan Tanri’nin, onlara beyaz bir at lizerinde elinde kirmizi bir hag tasiyan uzun
yiizlli, beyaz sagli ve uzun sakall1 bir lider gonderdigini, onun cesaretlendirmesi
ve cenneti mijjdelemesinin ardindan toparlanan Hiristiyanlarin, Tanri’nin
bahsetmesiyle gece karanliginda bile giin 1s18indaymis gibi goren gozleriyle
Tiirkleri yenilgiye ugrattiklari kaydedilmekteydi.® 1300-1348 yillar1 arasinda
Floransa sehri ve Toscana bolgesinde Guelfo ve Ghibellino” hizipleri arasindaki

8 ANONIMO ROMANO, Cronica, cap. XIII s. 32-33; HISTORIAE ROMANAE FRAGMENTA,
cap. XIII s. 363: “Auto consiglio colli maiuri della Cristianitate, cioéne missore Pietro Zeno,
missore Martino Zaccaria, Fiore de Belgioia de Francia, missore Nolfo de Cipri, Malerva
conestavile lo Alemanno, fu deliverato de non mostrarese timorosi, anche fare resistenzia a
muodo de uomini costanti. Era una chiesia antiquissima, la quale hao nome Santo lanni...” “In
questa chiesia entrao lo patriarca colli sopraditti baroni in numero de quaranta. Moito
rengraziano Dio de tanto beneficio, ché haco recuperata la chiesia de Cristiani, la quale era
perduta. Ammirano le mura, la treuna, la aitezza e benedico Dio e santo lanni, ché soa chiesia
haco recuperata. Puoi la fu celebrata la messa con grannissima solennitate. Con lacrime,
devozione e alegrezze pregano Dio che cosi succeda in tutta Turchia. In doi muodi rasciona la
iente de questa novitate. Alcuno dice: mentre che lo patriarca colli quaranta sopraditti cantava
la messa, li Turchi venivano in granne moititudine queti per la costa, nascuosti fra li arbori, e
entraro nella chiesia de Santo lanni e ld, mentre la messa se cantava, presero li sopraditti
quaranta e la si-lli occisero e decapitaroli”.

% JORGA, N., “Une Lettre Apocyrphe sur la bataille de Smyrne (1346)”, iginde: Revue de
I’Orient Latin, 3, (1895), s. 29-31.

* Guelfo adi, 12. yiizyilda ve 13. yiizy1l baslarinda Kutsal Roma Cermen imparatorlugu taht1 icin
miicadele veren Almanya’nin Bavyera Diik ailelerinden olan Welf ailesinden; Ghibellino adi
ise, Welflerin muhalifleri Hohenstaufenlerin satosu Waiblingen’den gelmektedir. talya’da bu
adlar, biyiik bir olasilikla 1. Friedrich Barbarossa (1155-1190)’min imparatorluk sinirlarini
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miicadelenin anlatildigi Floransali anonim kronik Storie Pistoresi de, Latince
kaleme alinmig olan s6z konusu bu mektuba dayanarak, mucizevi Hiristiyan
zaferinden bahsetmekteydi.*

Ancak bunlarm hepsi birer temenni ve avuntudan bagka bir sey degildi.
Zira yukarida da ifade edildigi {izere Anonim Roma kroniginin kendisinin,
Umur Bey’in Haglilara kargi miicadelede yardim talebinde bulunmak igin
“biitiin Tiirkiye'ye elgiler yolladigindan” ve bu sayede zaten giiclii bir kara
ordusuna sahip olan Umur Bey’in kuvvetlerine ¢ok sayida Tirk savag¢mnin
katildigindan bahsetmesi, sdzde baskin kaydi ile ¢elisen bir durum arz
etmektedir. Kronigin, s6z konusu savasa iligkin, yeminli bir gorgii tanigina
dayanarak naklettigi ikinci kaydin ise daha giivenilir oldugu anlasilmaktadir.
S6z konusu kayitta, Patrik Henri de Asti’nin kilisedeki vaazdan sonra, pahal ve
siisliit zirhim kusanip, beraberinde Pietro Zeno ve Martino Zaccaria oldugu
halde, Tiirklere kars1 savas vermek {izere 15.000 kisilik bir kuvvetle harekete
gectigi, ancak ihtiyatsiz ve sorumsuz bir bi¢imde, gozciilerin bile bulunmadigi
kadar uzaga ilerledigi i¢in Tirkler tarafindan pusuya distrildigi ve
kuvvetlerinin énemli bir kismuinin katledildigi anlatilmaktadir.”

Donemin bir diger 6nemli kaynagi Floransali kronik Giovanni Villani de,
s6z konusu savasa iliskin anonim italyan kroniginde yer alan ikinci versiyonu
dogrulamaktadir. Villani’nin kaydettigine gore, sehrin limanimin Hagli
ordularinca ele gecirildigi haberini alan Umur Bey, otuz bin kisilik bir kuvvet

genisletmek amaciyla italya’ya seferleri sirasinda kullanilmaya baslanmistir. I Friedrich’i
destekleyenler Ghibellinolar adimi almug; buna karsilik, imparatorun saldirilarina karst
komiinlerin Ozgiirliiglinii savunan Lombard Birligi ve miittefikleri, Guelfolar adiyla anilir
olmustur.

8 STORIE PISTORESI, a cura di Silvio Adrasto Barbi, icinde: Rerum Italicarum Scriptores, Cilt:
XI, Bolim V, ed. L. A. Muratori, Citta di Castello, Bologna 1907, no. 130 s. 215-216.

% ANONIMO ROMANO, Cronica, cap. XIlI s. 32; HISTORIAE ROMANAE FRAGMENTA, cap.
XIII s. 365: “Puoi fece la croce e deo soa benedizzione a tutto quello puopolo. Da quinnici milia
Cristiani erano da pede. Po' questo se armao de tutte arme... Sequita po' esso missore Pietro
Zeno de Venezia e missore Martino Zaccaria de Genova, armati, adornati, como puoi credere...
Lo loro essire alla vattaglia fu senza provisione... Bene aveano sentito lo romore delli Turchi,
ma non credevano che tanto da priesso fussino li aguaiti e-lle poste fra essi... Como iessiro, non
tennero la deritta via, anche dechinaro alla sinistra per la piu largura. Lo puopolo buono piezzo
po' essi tenne dalla parte destra... Quanno li tre, lo patriarca, missore Pietro Zeno, missore
Martino Zaccaria, fuoro alquanto delongati, se retrovaro soli senza sequito nello laberinto delle
deserte case. La de subito se descopre la posta de Turchi. Senza romore fuoro intorniati. Fuoro
in terra da cavallo. Tre baroni recipero lo santo martirio e fuoro fatti cavalieri de Cristo. Quelli
cani turchi le loro teste ne portaro. Portarone le arme loro e li belli adornamenti. Anche ne
menaro li loro destrieri. Le corpora nude in terra lassaro”.
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ile kaleyi muhasara etmisti. Aylarca ve gece giindiiz siiren kusatmaya ragmen
surlar1 son derece saglam ve kuvvetli olan kale, deniz yoluyla erzak ve savas
malzemesi de temin edebildiginden Tiirklere karst direnmekte zorluk
cekmiyordu. Bunun iizerine kusatmadan bir sonug elde edemeyecegini anlayan
Umur Bey, kuvvetlerinin o6nemli bir kismim geriye c¢ekerek, kusatmayi
kaldirmis ve diismanin kaleden ¢ikmasini saglamak i¢in de kusatma alaninda az
sayida asker ile ganimet mallar1 birakmigti. Tirklerin yenildigini sanan ve
zaferin Dbiitliniiyle kendilerinin oldugu hissine kapilan Haclilar, alandaki
ganimeti elde etmek ve az sayidaki Tiirk birliklerini ortadan kaldirmak igin
biiyiik bir kuvvetle surlardan disariya ¢ikmislar ve kagmakta olan Tiirklerin
pesine diismiislerdi. Ihtiyatsiz bir sekilde Tiirkleri takip eden Haclilar, ¢ok fazla
ilerlediklerinin ve Umur Bey’in etrafta gizlenen kalabalik sayidaki ordusunun
tuzagma diistiiklerinin farkina vardiklarinda artik is isten gecmisti. Kisa siiren
bir savasm ardindan ic¢lerinde Patrik, Cenovali Martino Zaccaria, Venedikli
Pietro Zeno, Kibris Krali ve daha pek ¢ok soylu kisinin de bulundugu bes yiiz
Hiristiyan  askeri  oOldiiriilmiis, kaleye kagabilenler ise hayatlarim
kurtarmuslards.®

Aydmogullarr’nin tarihi ve 6zellikle de Umur Bey’in gaza ve fiituhati
hakkinda donemin en O6nemli kaynaklarindan biri olan Diistirndme de,
Giovanni Villani gibi Tiirkiye’nin her bir tarafindan asker ve silah takviyesi
alan Umur Bey’in ordusu ile Hagli kuvvetleri arasinda gergeklesen agik bir
meydan savasindan bahsetmekte ve Hacglilarin namli  komutanlarmin
Sldiiriilmesiyle sonuglanan biiyiik ve kesin bir Tiirk zaferini kaydetmektedir.*

17 Ocak 1345°te cereyan eden bu zorlu savas esnasinda Umur Bey ve
kardesi Hizir Bey de yaralanmislar, 1344’ten sonra kaynaklarda kendisinden
zikredilmeyisinden anlasildigina gore Tire Hakimi Ibrahim Bahadir ise bu

L VILLANI, G., Nuova Cronica, Ed.: Giuseppe Porta, Parma 1991, s. 647-648.

2 ENVERI, Diistiirndme, s. 61: “Ciin sabah old yiiridi ol ¢eri/ol Mesemerti idi ondeki eri; Anun
ardinca Mesepiri yiiriir/cikdr kafir bahr-i kiramn biiriir; yiiridi hem sonra Batras-1 layin/tasi
tolu mekir ici tolu kin; bir giimiis hagt var oniince ulu/gotiiriirler tahta iistiinde olii; camide
cansuca ‘Tengri’ der tapar/arsiz ctimlesi Hak yoldan sapar,; Bir haber Pasa’ya gonderdi firenk/
‘nice kilasin bizimle deyii cenk; kim seniin Tenriindiiriir bir bizim ti¢/hem biz iiciiz cem olupdur
bizde gii¢’; ... Erdi boliik boliik olup gaziler/ciimlesi binmisdi esp-i taziler;, Hizir Beg geldi veziri
Arslan/bile yaminda anun ogh Togan; Geldi hem Hdce Hasan oglanlari/Bedreddinle Ali
Merdanlari; Hem Ehad Beg hem Siileyman hem Hasen/ctimle bunlar cenk kilur dinle sen; ... Bir
kilise vardur Lzmir’de ulu/ol sigir yatagiydi giibre dolu; Batras anda varup gormisidi/mezbele
olmus ani gérmisidi; Demis ana ‘yardim eserden bana/cok asam kandili altindan sana’/Tiirk
ayagindan siirtiyiib bi-aman/ol kiliseye koyarken verdi can; Hem Mese Pir’i dahi bir Tiirk
eri/soydu stiriirken ¢tirimis deri”.
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savasta sehit diismiistii. Zira tiiccar Franciescho Bartolomei, 26 Subat 1345’te
Kandiye’den Venedik’teki tiiccar Pignol Zucchello’ya gonderdigi bir mektupta,
cereyan eden bu savastan bahsederken, miibalagali bir bicimde 300 Tiirk’{in
oldirildigini ve yanlislikla Umur Bey ile Ayasulug hakimi Celebi’nin kardesi
Stileymansah olarak kaydettigi Tire hakiminin de bu savasta hayatini
kaybettigini yaziyordu.”

VI. Viennois Veliaht1 II. Humbert’in Hach Ordusunun Komutasim
Almasi ve izmir Seferi, 1345-1347

Hiristiyanlar i¢cin felaket olarak nitelendirilen bozgunun haberi,
Egriboz’daki balyos tarafindan bir hafta igerisinde Venedik’e ulastirilmig ve
haberin biitiin italya’ya yayilmasiyla birlikte Tiirklere kars: takviye birlikleri
gonderilmesi icin Italya’nin pek ¢ok sehrinde hazirliklara baslanmisti. Bolognali
anonim kronik Corpus Chronicorum Bononiensium’un kaydettigine gore
yiizlerce Bolognali savasei, Tiirklere karsi savasmak iizere yola koyulmustu.*
Bir diger Bolognali yazar Matthaei de Griffonibus Tiirklere karsi savagmak i¢in
silahlanan ve yola koyulan Bolognal1 savascilarin sayisini 120 olarak verirken®,
Sienali anonim kronik Cronache Senesi de 29 Mart 1345 tarihinde pek ¢ok
Sienali vatandas ve savag¢min Tiirklere karsi savasmak i¢in yola ¢iktiklarini
kaydediyordu.®®

Diger taraftan 17 Ocak 1345’te Umur Bey’in zaferi ile sonuglanan
savasta, Hachlarin biiyiik kayiplar vermesi, izmir’deki konumlarini da tehlikeye
atmisti. Bat’da biiylik bir endiseye yol acan bu savasin ardindan, Hacl
Donanma Ittifakinin bagmimar1 Papa VI. Clemens, savasta hayatlarm kaybeden
baskomutan ile kaptanlarin yerine yenilerini getirmek i¢cin hummali bir arayis
icerisine girmisti. Ancak Haclilar onceligi, Tirklerin giiclii bir saldir1 ile
yeniden ele gecirebilecekleri liman ve kalesinin savunmasinin giiglendirilmesi
icin yeni tedbirler alinmasi ve kaleye erzak ile yeni askerl birliklerin
gonderilmesine vermisti. Tiiccar Franciescho Bartolomei’nin sozlinii ettigimiz

% ZUCCHELLO, P., Lettere, s. 31-32 no. 13: “De’ Turchi vi fu morti intorno de .CCC. fra qua’ si
fu el signore de la Tira fratello di Morbasciano e Morbasciano ecialabi d’Altoluogho feriti
malamente, e fuvi morto di buona giente asai de la loro”.

% CORPUS CHRONICORUM BONONIENSIUM, s. 535, 549.

% MATTHAEI DE GRIFFONIBUS, Memoriale Historicum de Rebus Bononiensum aa. 4448-
1472 d. C., a cura di Lodovico Frati — Albano Sorbelli, iginde: Rerum Italicarum Scriptores,
Cilt: XVIII, Bolim: II, ed. L. A. Muratori, Citta di Castello, Bologna 1902, s. LV.

% CRONACHE SENESI, a cura di Alessandro Lisini — Fabio lacometti, i¢inde: Rerum ltalicarum
Scriptores, Cilt: XV, Boliim: VI, ed. L. A. Muratori, Citta di Castello, Bologna 1931, s. 546.
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26 Subat 1345 tarihli mektubundan anlasildigina gore, bu ger¢evede 24 Ocak-6
Subat 1345 tarihleri arasinda Rodos Sévalyeleri tarafindan Izmir’e piyade ve
sitvari kuvvetleri gonderilmis®’, Girit’ten de biiyiik miktarda mithimmat tastyan
ic kadirga ve i¢lerinde Papa tarafindan sonradan Patrik Henri d’ Asti’nin yerine
Papalik elgisi olarak atanan Girit Bagpiskoposu Venedikli Francesco Michiel’in
de bulundugu sekiz yiiz kisilik bir takviye birligi sevkedilmisti.®* Alinan
tedbirler Venedik’i tatmin etmis olacak ki, Venedik Senatosu 11 Nisan 1346°da,
Papa’ya, Francesco Michiel’in izmir’de Tiirklere kars1 almis oldugu tedbirleri
oven bir mektup gondermis ve buna karsilik Papa da iyi niyet ve takdirlerini
bildirmisti.*

Bundan sonra Papa, Avrupa’daki hiikiimdarlar nezdinde girisimlerde
bulunarak Hagli ordusuna yeni bir komutan arayisi igine girmis ve nihayet onun
bu c¢agrisina Viennois Veliahtt I1I. Humbert yanit vermisti. 1345 Nisan’inda
Papa’ya bir el¢i gonderen II. Humbert, kendisine, 300 silahli adam ve 1000
okcuyla birlikte, masraflarinin da karsilandigi toplam 5 kadirga tahsis edilirse,
Hacli ordusunun komutasini iistlenmeye hazir oldugunu bildiren bir teklif
sunmustu.'® Bu teklife olumlu yaklasan Papa VI. Clemens, 25 Mayis 1345’te
II. Humbert’i resmen Hacli ordusunun yeni komutam olarak atamust.*® Papa,
26 Mayis’ta Venedik Doju’na hitaben kaleme aldigi mektubunda Venedik’i
durumdan haberdar etmis ve Venedik’ten 17 Ocak 1345°teki bozgunun
intikamimin alinmasi ve Humbert’in ihtiyag duydugu bugday, arpa ve sair
seyleri temin i¢in elinden geleni yapmasi hususunda ricada bulunmustu.'®
Diisttirname’de “Torfil Frenk” olarak ismi gegen II. Humbert’in Papa tarafindan

% ZUCCHELLDO, P., Lettere, s. 32 no. 13: “Di presente che la novella fu a Rodi si vi fu mandato
socorso a pie ed a chavallo e di presente che la novella fu qua in Chandia si furo armate .I11.
ghaleie su le quagli andaro piu di .DCCC. persone fra qua’ si é buona giente asai ed énne
chapitano ser Polo Gianni consigliere di Creti e son ite a le Smirre e si ragiona che i’ quela
rotta fussero balestrati de’ nostri piu di XVI™. guiretoni. Idio ne dia vetoria, amen. Co’ queste
galeie si ando [’arciveschovo di Creti”.

% QUATERNUS CONSILIORUM, Duca di Candia, s. 13, no. 18.

® GIRARDI, F., Venezia-Senato. Deliberazioni Miste. Registro XXIII, (1345-1347), vol. 10,
Venezia 2004, s. 160 no. 469.

%0 FAURE, C., “Le dauphin Humbert II a Venise et en Orient (1345-1347)”, Mélanges
d’archéologie et d’histoire T. 27, 1907, s. 511-512.

101 EQURNIER, P., “Le dauphin Humbert II”, Comptes-rendus des séances de I’Académie des
Inscriptions et Belles-Lettres, 56e année, N. 8, 1912, s. 594; SETTON, K. M., The Papacy and
the Levant, s. 195.

2 THOMAS, G. M., Diplomatarium Veneto-Levantinum, c. I, s. 298 no. 156. Ayrica bkz.: | Libri
Commemoriali, tomo 2, libri 4, s. 146 no. 161.
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Hagli kuvvetlerine yeni komutan olarak atanmasi su sozlerle dile getiriliyordu:
“Didi Babos kim ola sizden varan/karsi durub ana kili¢ vuran... Duru geldi
aradan bir er kati/gotiiriirdii elde arpayla ati... Bir berat aldi diizer Torfil
yarak/cok uzuk buyurdu kim yoldan uzak.”™

25 Mayis 1345’te Papa tarafindan, izmir’deki Hagli ordusunun yeni
komutan1 olarak atanan II. Humbert, vakit kaybetmeden kuvvetleriyle birlikte
Marsilya’ya hareket etmisti. Burada, her biri 200 adam tasiyan ve aylik 650
florinden iki aylig1 pesin 6denen toplam 4 kadirga kiralayan Humbert, dnce
Cenova’ya daha sonra da kara yoluyla Kuzey Italya’yr katederek, Venedik’e
ulasmay1 planliyordu.® Bu sirada Papa da, 18 Temmuz 1345 tarihinde, Kuzey
Italya’nin sehir devletlerinden Floransa’ya yazdigi bir mektupta, Izmir’deki
Hagli ordusunun igine diistiigli zor durumdan ve Hagli ordusunun yeni
komutaninin vazifesinden bahsederek, II. Humbert’e ihtiya¢ duydugu destegin
verilmesini istemisti.'® 3 Eyliil’de Marsilya’dan hareket eden 1. Humbert, kara
yoluyla Kuzey Italya’y1 katederek, 24 Ekim’de Venedik’e ulasms ve 12
Kasim’da Venedik’ten ayrilarak, yilsonuna dogru Egriboz’a varmist.'® 1.
Humbert’e, Papa’nin mektubu sayesinde italya’da bulundugu esnada Bologna,
Siena, Perugia, Brescia gibi schirlerden ¢ok sayida savasct unsur katilmustr. ™"’
Burada, Hach Donanma Ittifakinin 6 kadirgas: ile giiglerini birlestiren II.
Humbert, yaklasik alti ay Egriboz’da kalip, Papa ile ne sekilde bir strateji
izlenecegine dair birtakim yazigmalar yaptiktan sonra Haziran 1346’da ancak
Izmir’e vararak, Hagl ordusunun basma gegmisti.

17 Ocak 1345°te alinan maglubiyette savasci unsurlar bakimindan Hagl
ordusunun biiyilk zaiyata ugramis oldugunu goren II. Humbert, Papaligin
kendisine vermis oldugu yetkiyi kullanarak bolgedeki Hiristiyan hakim ve
senyoOrlerden asker talebinde bulunmustu. Nitekim kendilerine gelen bdyle bir
talebi glindemine alan Venedik Senatosu da, 14 Temmuz 1346’da aldig1 bir
kararla Egriboz Balyosuna, Marcus Superancio ve konsilin diger seckin
iiyelerine, Tiirklere karst savasmak iizere, II. Humbert’e silahli yiiz adam
gondermeleri igin talimat vermisti.'® Bununla beraber Venedik Senatosu, II.

108 ENVERI, Diistdrndme, s. 63.

1% FAURE, C., “Le dauphin Humbert II”, s. 512-514.

105 MULLER, G., Documenti, s. 115-1186.

% FAURE, C., “Le dauphin Humbert II”, s. 557-558.

07 CORPUS CHRONICORUM BONONIENSIUM, s. 531-537; MATTHAEI DE
GRIFFONIBUS, Memoriale Historicum, s. 56.

108 GIRARDI, F., Venezia-Senato XXI11,'s. 170 no. 501.
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Humbert’in taleplerinden ¢ok daha once, 22 Subat 1346°da, Tiirklere karsi
savasmalari i¢in Riviera (Brescia)’dan silahli elli adamim izmir’e gonderilmesi
hususunda zaten karar alms bulunuyordu.'®

II. Humbert’in izmir’de Tiirklere kars1 aldig1 onlemler ve faaliyetlerine
dair yeterli miktarda bilgi bulunmamaktadir. Ancak, anonim Roma kronigine
gore, kisisel giivenligini saglayan maiyetindeki 30 sdvalye ile birlikte Izmir’e
gelen II. Humbert, insa ettigi yiiksek surlar, kuleler ve restore ettigi kapilarla
liman kesimini kuvvetlendirmis, Tiirklerle yaptig1 bazi kiigiik carpismalarda az
sayida da olsa esir elde etmis, Agustos sicaginin bastirmasiyla birlikte erzak
yetersizliginden dolayr Haglilar arasinda salgin hastaliklar baglayinca, elden
ancak bu kadarinin gelebilecegini ve yapilacak bagka bir sey olmadigini géren
II. Humbert, izmir’den ayrilmustr.™ Enveri ise, II. Humbert’in Agustos’ta
Umur Bey ile savasa tutustugunu ve bu miicadelesinde basarili olamayarak,
Rodos’a iltica etmek zorunda kaldigini nakletmektedir.™™

Izmir’deki gérevinde basarili olamadigi anlagilan II. Humbert, 1346
Eylil’tinde Rodos’a intikal ederek, 1346-1347 kisin1 Rodos’ta gegirmisti.
Rodos’ta iken Papa ile yazismaya devam eden II. Humbert, Ekim ve Kasim
aylarinda Avignon’a ulasan mektuplarinda, Aydinogullar: ile baris yapilmasi
gerektigini aksi takdirde Huristiyanlarm Izmir’de felakete siiriiklenebilecegini
yaziyordu. Papa VI. Clemens ise, II. Humbert’e hitaben 28 Kasim’da kaleme
aldigi mektuplarinda, bu konuda II. Humbert ile aymi fikirde oldugunu,
Tirklerle baris yapilmasmin sadece uygun degil ayni zamanda zaruriyet
icerdigini, zira Avrupa’da devam eden savaslardan ve finansal sorunlardan
dolay1 hi¢ bir kralin Hacli ordusuna asker verme niyetinde olmadigini, Tiirklerle
yapilacak muhtemel bir barisin giiven igerisinde, onurlu bir bicimde ve en fazla
10 yillik olmasi gerektigini, ¢linkii en ge¢ 10 yil iceriside Avrupa’daki savasin
son bulacagmi umdugunu ifade ediyordu."*? Papa’min II. Humbert’e, bu
konusulanlarm, elcilerinden birine dahi sdylenmeden gizli tutulmasi yoniinde

19 GIRARDI, F., Venezia-Senato XXIII, s. 151 no. 437.

1% ANONIMO ROMANO, Cronica, cap. XIII s. 34; HISTORIAE ROMANAE FRAGMENTA,
cap. XllI's. 370; MARCO BATTAGLI, Marcha, s. 51.

M Diistorndme’de 1. Humbert’in kuvvetlerinin elli kadirga ve otuz kayik oldugundan sbz
edilirken (ENVERI, Diistiirndme, s. 63), Miikrimin H. Yinang, kadirga sayisim yirmi alt1 olarak
veriyor. Bkz.: YINANC, M. H., Medhal, s. 70. DistGrndme savagmn sonucunu sdyle
anlatmaktadir: “Ani Paga soyup etti tavuk/fil gibi govde ile oldi oyuk; Almis iken Aydn ili ¢iin
berat/gocti gitdi giicle buldi necat.” Bkz.: ENVERI, Diistiirndme, s. 65; LEMERLE, P.,
L’Emirat D’Aydin, s. 194-203; ZACHARIADOU, E. A., Trade and Crusade, s. 52.

12 FAURE, C., “Le dauphin Humbert II”, s. 534-535.
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bir de uyaris1 vardi.™® Ancak bu yazismalardan bir sonug elde edilememis ve I1.
Humbert 1347 Mart’inda Rodos’tan ayrilarak dnce Venedik’e, oradan da esinin
vefati dolayisiyla memleketine donmiistii.™**

VII. Miittefikler Arasindaki Anlagsmazliklar, Cenovallarin Konumu
ve Umur Bey ile Gizli Baris Goriismeleri, 1346-1347

Hagli donanmasimn Izmir’in liman kesimini zapti esnasinda verilen deniz
savaginda donanmasiin 6nemli bir kismini kaybeden Umur Bey ise, artik
denizden gaza akinlarini gergeklestirecek imkanlardan yoksun kalmisti. Fakat
17 Ocak 1345°deki zaferin de gosterdigi gibi beyligin kara ordulari hala
muazzam bir gii¢ teskil ediyordu. Bununla birlikte limanin ve kalesinin yeniden
ele gecirilme meselesi, Umur Bey’i fazlasiyla mesgul ediyor ve kalenin
kusatilmasi esnasinda harcanan zaman zarfinda Ege adalar1 ve Yunanistan’a
yapilacak seferlerden alikoyuyordu. Diistirndme’de yer alan:

“Saruhan Beg geldi Pasa’ya meger/anda séyledi bir iki hos haber; Didi
bu kaleyi kafir diizdi dam/ta ki bunda cenk idesiz siz mudam,; Sizi bu kale
akindan kildr men/mancunug yak ¢eriini eyle cem,; Kafir illerin yine var yik ve
yak/kale dursun sen akina kil yarak;, Mancimigi pes bunlar yakti oda/ta ki Pasa
yine akina gide; Kilmag ister kafir illeri harab/vire ol Sultan’a Tengri feth-i
bab”

seklinde dizeler Umur Bey’in i¢ine distigli durumu Ozetler
mahiyetteydi.'*®

Ancak, Umur Bey’in kara kuvvetleri, Bizans’taki taht miicadelesinde zor
durumda kalan dostu Kantekuzenos’un, kendisinden yardim talep etmesine
vesile olacak kadar biiyiik bir giic unsuru teskil ediyordu. Kantakuzenosun
yardim talebini geri cevirmeyen Umur Bey, bu kez ordulariyla karadan harekete
gecmis, Saruhan Bey ile olan anlagsmazliklari ona bir kisim yerleri vererek
¢ozllp, Saruhan Bey’in oglu Siilleyman Bey’i de yanma alarak Karesi
topraklarina girmis, burada Karesioglu Siileyman Bey kendilerini karsilayarak
onlara Canakkale Bogazi’na kadar eslik etmisti.™® Canakkale Bogazi’ndan

3 SETTON, K. M., The Papacy and the Levant, s. 209.

"4 CORPUS CHRONICORUM BONONIENSIUM, s. 572.

1S ENVERI, Diistiirndme, s. 66.

Y8 ENVERI, Diistirndme, s. 66: “Saruhan oglu Siileyman Beg dahi/bile gider ahretlik ol ahi;
Gemileri ¢iin denize itdiler/karadan Begler at ile gittiler; Saruhan iline ¢iin Pasa geliir/Saruhan
Beg cok ziyafetler kulur, Karasi oglu Siileyman Beg dahi/geldii ¢iin Pasa’ya ol idi ki sahi; Ciin
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Rumeli’ye gegen Umur Bey ve maiyetindekiler, burada Kantakuzenos ile
bulusmuslardi. Bu sirada, 11 Haziran 1345’te Kantakuzenos’un Istanbul’daki
rakibi Aleksios Apokauskos’un 6ldiiriilmesi Kantakuzenos ve Umur Bey’e daha
fazla {imit vererek onlarm Istanbul iizerine yiiriimelerine vesile olmustu. Ancak
Saruhanoglu Siileyman Bey’in Istanbul yakinlarinda hummadan hayatini
kaybetmesi ve Istanbul’daki Kantakuzenos taraftarlarinin ortadan kaldirildig
haberleri, hem Umur Bey’in hem de Kantakuzenos’un duraksamalarina yol
acmistl. Oglunun Slimiinii Saruhan Bey’in kendisinden bilecegini ve Aydin
tilkesini istila edecegini diisiinen Umur Bey, cenazeyi de yanina alarak hemen
iilkesine dsnmek zorunda kalmigtr.™*’

Umur Bey’in Izmir’in liman kesimini kaybetmesine ragmen, sahip
oldugu giiclii kara ordusuyla, Haghlar1 Izmir’de zor durumda birakmasi ve
savas ortamimin yarattigi givenlik sorunlarindan dolay1r bolgede ticaretin
sekteye ugramasi, Venedik’i, bir kez daha meseleyi diplomatik yollardan ele
alip, ¢6ziime kavusturma arayigina yonlendirmisti. 1346 yilinin baslarinda, Girit
hiikiimetine, yiiksek fiyatlardan da olsa, Balat’tan hububat ithal edilmesine izin
veren Venedik™®, II. Humbert’in 1346 sonbaharinda Rodos’ta iken, Papa’ya,
Tirklerle baris yapilmasmmi Onermesinden ve hatta II. Humbert’in 1346
Haziran’mda izmir’e gelisinden de énce Umur Bey’e elgiler gondererek,
Aydiogullari ile barig yapmanin yollarini aramigti. Nitekim Umur Bey’i ziyaret
eden Venedikli elgilerin ifadelerine dayanarak, Umur Bey’i, “Yere oturmus
vaziyette ve siitlaca benzer bir yemek yemekte, ipek islemeli mor bir kaftan
giymig, altin bir kasik kullanmakta ve biitiin sofra takimi son derece degerli ve
stisli” diye tanimlayan anonim Roma kronigi, Umur Bey’in, elgileri dinledikten
sonra, Guelfo ve Ghibellino partileri arasindaki rekabet ve catigma siirdiigii
miiddetce Hiristiyanlardan korkmadigim dile getirdigini yaziyordu.™® Umur
Bey’in liman1 ve kalesini almak i¢in verdigi miicadeledeki kararliligin1 gdsteren

ziyafet eyledi Pasa’ya ol/goctiler andan bunlar hep tutdi yol; Bogaz’'a varinca yiyiib
icdiler/gemiye biniib oteye gectiler.” Ayrica bkz.: LEMERLE, P., L ’Emirat D Aydin, s. 204-217.

W ENVERI, Diistiirndme, s. 67: “Saruhan oglu Siileyman Beg ki var/hasta oldu yolda kildilar
karar; geldi Pasa hazreti ki am gore/hatirim hastaligimi sora; Gordi igi tisi tutugsmug yanar/gah
giderdi onii gah gonlii tonar; Alti giin hasta olub sonra oliirlkald: Pasa zarigiin ansiz kalur; A¢di
bas, sag¢ kesdi Pasa aglayub/furkat od ile yiiregin taglayub; Koz agacindan ana tabut ider/ana
koydu doniib andan gider.”

18 ZUCCHELLO, P., Lettere, s. 54 no. 24: “Formento misure Il me’ quarta a perpero, a la
Palatia va formento mogia .11. a fiorino...”

19 ANONIMO ROMANO, Cronica, cap. XIII s. 34-35; HISTORIAE ROMANAE FRAGMENTA,
cap. XIlII's. 371.
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bu cevap, Venedik’in Hagli ordusundan tamamen iimidini yitirmesine neden
olmus ve Venedik’i bundan boyle biisbiitiin kendi menfaatleri dogrultusunda
hareket etmeye zorlamisti.

17 Ocak 1345’te alman hezimet ve akabinde Umur Bey’in siddetli
baskisindan 6tiirii sehrin liman boélgesinde sikisip kalmmasi, [zmir’deki Hagh
kuvvetleri ve Latinler i¢in kisir bir dongiliniin de baslangici olmustu.
Miittefikler, kendi menfaatleri dogrultusunda birbirlerinden bagimsiz olarak ve
hatta birbirlerine kars1 faaliyette bulundukca, Haghlarm izmir’deki varligi daha
da tehlikeye giriyor; Haglilar izmir’de késeye sikistikca, miittefikler kendi
menfaatlerinin derdine disiiyorlardi. Nitekim II. Humbert, 1345 yilinin
sonlarina dogru Egriboz’a vardiginda, Girit hiikkimeti, onu ve ordusunu Izmir’e
gotlirecek gemileri temin etmemek icin ¢esitli bahaneler bulmaya calismig
ancak 1346 Mayis’inda gemileri temin ve tahsis etmeye razi olmustu.'?
Anonim Roma kronigi de Venediklilerin izmir’e erzak ulasimini engelledigini
ve hatta Haglilar1 dolandirarak, paralarim galdiklarim yaziyordu.*#*

Haghi donanmasmmn Izmir’de ele gecirdigi liman ve kalesinin
midafaasinin biiyiik bir bolimiini {istlenmis olan Rodos Sovalyeleri ile
Venedik arasmdaki iliskiler de 1346-1347 kis1 itibariyla biisbiitiin kopma
noktasina gelmisti. Venedik hiikiimetinin ve Venedikli tacirlerin Izmir’deki
tavirlarmi Hagli ideolojisine ihanet sayan Rodos Sovalyeleri, daha 1346 yazinda
Venedik kadirgalarinin izmir limanina girmesini engellemisler ve hatta Tiirklere
erzak ve silah temininde bile bulunmuslard.*? izmir’de Venedikli tacirlere yeni
giimriik vergileri getiren Rodos Sovalyeleri’nin bu tarz hareketleri, Girit
hiikiimeti ile de aralarimin acilmasina neden olmustu. Girit hiikimeti durumu
protesto etmek i¢in Rodos’a bir elgi gondermis fakat elgi 3 Subat 1347°de
tatmin edicilikten uzak bir cevap ile Kandiye’ye doniince Girit hiikiimeti, Rodos

120 QUATERNUS CONSILIORUM, Duca di Candia, s. 48-50 no. 88-91, 54-55 no. 98.

121 ANONIMO ROMANO, Cronica, cap. XIIl s. 34; HISTORIAE ROMANAE FRAGMENTA,
cap. XII s. 370: “Intanto alle Esmirre iogne lo granne puopolo. Tutto die le nave de Veneziani
questa iente portavano. Quanta moneta guadagnavano quelle navi! Quanto scorticavano! De
uno vile bagattino non facevano cortesia”.

12 ANONIMO ROMANO, Cronica, cap. XIIl s. 34; HISTORIAE ROMANAE FRAGMENTA,
cap. Xl s. 371; ZUCCHELLO, P., Lettere, s. 73 no. 36: “ Lo mastro dello spidale de Rodi
vetava chelle navi de Veneziani non venissino, anche mamava lo federo elie arme alli Turchi.”
Ayrica bkz. LUTTRELL, A., “The Hospitallers of Rhodes”, s. 92 n. 43; ZACHARIADOU, E.
A, “MIA OO0 O000000ooD SYNODOOD ooy ooooo ATDHNOZZZY”,
Byzantinische Zeitschrift 55, (1962), s. 265.
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ile olan biitiin ticari iliskileri dondurmak zorunda kalmust.**® Nitekim tiiccar
Franciescho Bartolomei ve tiiccar Vannino Fecini, Kandiye’den Venedik’teki
tiiccar Pignol Zucchello’ya yazdiklar1 16 Mayis 1347 tarihli mektupta, Rodos
yolunun Giritli tiiccarlara kapali oldugundan bahsediyorlards.***

Hagli Donanma Ittifakinda yer almayan Cenovalilar ise bu donemde
Tirkler ile resmen ittifak yapmamis olmalarina ragmen, Haglilara g¢esitli
zorluklar ¢gikartmalarindan dolay1 adeta Tiirklerin en biiyiik yardimcilari roliinii
oynuyorlardi. Nitekim daha Hagli donanmasi Egriboz’da toplanip, harekete
gectigi andan itibaren Papalik kadirgalarmin kaptam ve Sakiz Adasi’nin eski
hakimi Cenovali Martino Zaccaria, emrindeki kadirgalarla aday ele gegirmeyi
diisiinmiistii. Venedik’in, Bizans Imparatorunu, Martino Zaccaria’nin bu
niyetinden haberdar ederek, adayr korumak i¢in dnlemler almasi hususunda
uyarmast ve Papa’nin da, Hagli donanmasinin komutam1 Henri de Asti’ye,
emirlerine aykir1 hareket etmesi durumunda Martino Zaccaria’y1 gérevden alma
yetkisi tammasi, Hagllar arasindaki anlasmazlhiklarm da habercisiydi.*®
Martino Zaccaria’mn 17 Ocak 1345°teki savasta hayatim kaybetmesi, Sakiz
Adas’mi elinde bulunduran Bizans Imparatorlugu acisindan tehlikenin bir
sireligine gecmesi anlamina geliyordu. Gorildiigi iizere O6teden beri
kaybettikleri Sakiz ve Fog¢a’y1 yeniden ele gegirmenin planlarini yapan
Cenovalilar, Ha¢li seferinin yol actigr karisikligin boyle bir hareket icin iyi bir
zemin olusturduguna kanaat getirerek, Amiral Simone Vignoso komutasinda 29
kadirgalik bir donanma ile harekete gegmislerdi. Humbert komutasindaki Haglt
kuvvetlerinden 6nce adaya ulasan Cenovalilar, bir haftalik bir kusatmanin
ardindan 12 Eylil’de aday1 tamamen ele gegirmislerdi.’”® Simone Vignoso
komutasindaki Cenovali kuvvetlerin, 17 Eyliil’de Eski Foca’y1 ve 20 Eyliil’de
de Yeni Foga’y1 zapt etmeleriyle, Hagli ordularina yeni komutan olarak atanan
II. Humbert’in ve ayni zamanda onu destekleyen Venediklilerin Sakiz Adasi’n1
ele gegirme hayalleri de sona ermis oluyordu.*?’

12 QUATERNUS CONSILIORUM, Duca di Candia, s. 79-80 no. 145, 146, 147.

124 ZUCCHELLO, P., Lettere, s. 73 no. 36: “ch’el viagio di Rodi é serato”.

%5 GAY, J., Le Pape Clement VI, s. 37; THIRIET, F., Régestes, s. 55-56 no.171; LEMERLE, P.,
L’Emirat D’Aydin, s. 187.

128 MILLER, W., “The Genoese in Chios, 1346-1566”, The English Historical Review, vol. 30, n.
119 (Temmuz 1915), s. 420; HEYD, W., Yakin Dogu Ticaret Tarihi, Cev.: E. Z. Karal, TTK
Yay., Ankara 2000, s. 552.

2" HEYD, W., Yakin Dogu, s. 552-553; ZACHARIADOU, E. A., Trade and Crusade, s. 48;
DELILBASI, M., “Aydmoglu Hizir Bey’e Ait Bir Ahidname Taslagi”, CIEPO XIV.
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II. Humbert, Cenovalilarin bu harekdtindan once Sakiz Adasi’’mi
Izmir’deki Tiirklere kars1 yapilacak operasyonlarda bir iis olarak kullanmayi
planlamisti. Rodos’ta iken Imparatoricge Anna ile bu hususta yazismalarda
bulunmus ancak Papa tarafindan bu hususta herhangi bir tesebbiiste bulunmasi
yasaklanmistr.”® Tiiccar Franciescho Bartolomei’nin 7 Ekim 1346’da
Kandiye’den Venedik’teki tiiccar Pignol Zucchello’ya yazdigi bir mektuptan
anlagildigina gore Sakiz Adasi’mi ele gegirmekle yetinmeyen Cenovalilar, bu
fetihlerinin ardindan Bozcaada (Tenedos) ve Midilli (Lesbos) adalarma da
saldir1 diizenleme hazirliklarina baglamiglar fakat bu sirada denizlerde meydana
gelen firtinalar yiiziinden Sakiz’a désnmek zorunda kalmislards.*®

Haglilara karsisindaki askerl giiciinden kaynaklanan {istiinliigiind,
miittefikler arasindaki anlasmazliklardan da yararlanarak, diplomatik yollarla
daha da genisletmek isteyen Aydinogullari, bu amagla 1346 yilinda bazi
tesebbiislerde bulunmuslardi. Her ne kadar dogrulugu kanitlanamamis olsa da
1346 yili baslarinda, Umur Bey ve kardesleri tarafindan yazilip, Papa VI
Clemens’e gonderildigi iddia edilen bir mektup, bu tesebbiislerden biri olarak
degerlendirilmektedir. Mektupta, Papa’nin Tiirklere karsi savasmalar1 i¢in Hagli
askerlerini gondermekte hata ettigini yazan Umur Bey, Truvalilarmm soyundan
gelen Tirklerin, Latinlerin atalar1 olarak —Venedikliler harig— biitiin
Hiristiyanlarla dost oldugunu, Hiristiyanlarin kanmin dokiilmesinden veya
Kutsal Topraklarin isgal edilmesinden kendilerinin sorumlu olmadigini,
Tiirklerin de Isa’y1 peygamber olarak kabul ettiginden dini bir saik ile Tiirklere
kars1 savasilamayacagini, sorunlarin asil kaynagimin, Tirklere ait olan Girit ve
diger adalar1 haksiz bir bigimde isgal eden ve Papa hazretlerini, Tiirklerin
korsanlik yaptigt ve adalara akinlar diizenledigi hikdyeleriyle aldatan
Venedikliler oldugunu ifade ediyordu.”*® Kuvvetli bir ihtimal bu mektup, Izmir

Sempozyumu, (Cesme 18-22 Eyliil 2000), Ankara 2004, s. 102; SOUCEK, S., “Sakiz”, EI.% c.
VIII, (1995), s. 890; LEMERLE, P., L’Emirat D’Aydin, s. 196, 200.

%8 MILLER, T. S., The History of John Cantacuzenus (Book IV): Text, Translation and
Commentary, Washington 1975, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), s. 253. Bu hususta,
Imparatorice Anna ile II. Humbert arasindaki goriismeler, II. Humbert’in daha Egriboz’da
bulundugu esnada baglamis olabilir. Bkz.: HEYD, W. Yakin Dogu, s. 551.

12 ZUCCHELLO, P., Lettere, s. 69 no. 34: “Si come per altra lettera v’o scritto e Gienovesi si
anno auto Chio per patti e si anno auto Foglia la Vecchia per bataglia e si anno auto Foglia
Nuova per patti, e andavano per pigliare Tenedo e Mitelino e quand’egli adavano si lo colse
uno tenpo per lo quale e’ tornaro a Chio...”

0 GAY, J., Le Pape Clement VI, s. 172-174. Mektubun, Floransali banker, diplomat ve kronikgi
Giovanni Villani tarafindan XIV. yiizyillda kaleme almmms Italyanca terciimesi icin bkz.:
VILLANI, G., Cronica, Tomo VIII, Firenze 1823, s. CXIV-CXVIII; VILLANI, G., Croniche
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tizerine gergeklestirilen Hagli Seferine basindan beri karsi ¢ikan ve bu seferi
Venediklilerin somiirgecilik hirsmnin bir unsuru olarak goren Cenovalilar
tarafindan yazdirilmis olsa da Tiirklerin durumuna iligkin mektupta 6ne siiriilen
deliller, seferin dayandig1 dini gerekgeleri gecersiz kiliyor ve her seyin farkinda
olan Tirklerin, miittefikler arasindaki anlagmazliklardan yararlanmak i¢in her
yolu denediklerini gosteriyordu.™

1346 yilina tarihlenen Aydinoglu Hizir Bey’e ait Grekge yazilmis bir
ahidndme taslagi da, Aydinogullari’nin bu sirada, taslakta séz konusu tarafin
kimin oldugu belirtilmeyen, bazi devletlerle antlagma yapma girisiminde
bulundugunu goéstermektedir. Aragtirmacilar tarafindan s6z konusu karsi tarafin
Rodos Sovalyeleri veya Sakiz’daki Cenovalilar olabilecegi ileri siiriilmiigse de
bu durum tam olarak agikliga kavusturulmus degildir."** Ancak ahidndmede
s0zil edilen karsi tarafin Rodos Sovalyeleri olma ihtimali yiiksektir. Nitekim
Hacli Donanma Ittifaki adma Papa ile Hizir Bey arasinda yapilan 18 Agustos
1348 tarihli antlasmanin yirminci maddesinde Hizir Bey, evvelce Rodos
Sovalyeleriyle yaptiklari antlagmanin biitiin maddelerini tasdik, te’kid ve idame
eyleyecegi taahhiidiinde bulunmaktadir.”® Diger taraftan bu sirada Venedik ile
ihtilafa diisen Rodos Sovalyelerinin Tirklerle yakinlagsma politikas: giittiigii ve
hatta bu politika ¢ercevesinde Tiirklere silah temininde bulunduklar1 da
bilinmektedir. Ayrica yukarida Umur Bey’e karsi miicadelesinde basarisiz
olarak Rodos’a iltica ettiginden ve buradan Tiirkler ile antlasma yapilmasi
hususunda Papa ile mektuplastigindan bahsettigimiz II. Humbert’in bu
cabalarin1 da yine bu cercevede ele aldigimizda durum biraz daha agikliga
kavusmaktadir.

Storiche di Giovanni, Matteo e Filippo Villani. A Miglior Lezione Ridotte coll’Aiuto, vol. 1V,
Milano 1848, s. 260-262. Mektuptan, 1295-1385 yillar1 arasindaki olaylar1 kaydeden Ser Baldo
Branchi’nin Cronache Malatestiane adli kroniginde de bahsedilmektedir. Bkz.: CRONACHE
MALATESTIANE. Dei Secoli XIV e XV, aa. 1295-1385 e 1416-1452, a cura di Aldo Francesco
Massera, iginde: Rerum Italicarum Scriptores, Cilt: XV, Boliim: II, ed. L. A. Muratori, Bologna
1922, s. 161.

B HOUSLEY, N., The Avignon Papacy, s. 232.

132 7 ACHARIADOVU, E. A., Trade and Crusade, s. 53 ve antlagmanin Yunanca orjinal metni i¢in
bkz. ZACHARIADOU, E. A., Trade and Crusade, s. 201-204; LUTTRELL, A., “The
Hospitallers of Rhodes”, s. 92; DELILBASI, M., “Aydinoglu”, s. 104. Antlasmanin Tiirkce
cevirisi i¢in bkz.: DELILBASI, M., “Aydinoglu”, s. 98-101.

¥ THOMAS, G. M., Diplomatarium Veneto-Levantinum, c. I, s. 317 no. 168; ZACHARIADOU,
E. A, Trade and Crusade, s. 209 (1348A, m. 20): “ltem promittimus atque iuramus habere et
tenere firma et rata omnia capitula et conuentiones, quas habernus in ueteri sacramentali cum
Hospitale...
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VIII. Resmi Barig Goriismeleri ve Umur Bey’in Sehadeti, 1347-1348

Umur Bey, bir taraftan Haglilarin elindeki limani ve kalesini kusatma
altinda tutarken diger taraftan da gizilerini dostu Kantakuzenos’un hizmetine
gondererek, bdlgede hala daha 6nemli bir aktér oldugunu gosteriyordu. Diger
taraftan, Saruhan Bey’in 1345’te oglu Siileyman Bey’i Umur Bey’in
Kantakuzenos’a yardim seferinde kaybetmesi, iki beylik arasinda kisa siireli bir
anlagmazligin yasanmasina sebep olmustu. Saruhan Bey’in, Bizans i¢ savasi
esnasinda, Kantakuzenos’a karsi Imparatorice Anna’nin yardim taleplerine
cevap vererek ona 6.000 kisilik bir kuvvet gondermesi, dengelerin yeniden
kuruldugunun ve bu anlagmazligin varliginin bir kaniti idi. Ancak bu
kuvvetlerin i¢inde, Kantakuzenos’a yardim etme emri almig olan iki bin kisilik
Aydmogullart kuvvetinin mevcudiyeti de, Umur Bey’in hala Bizans ig
savaginda etkin bir rol oynadigi anlamimna geliyordu. Eserinde, 1346 yilinin
Haziran-Temmuz aylarinda meydana gelen bu olayr anlatan Kantakuzenos,
Imparatoricge Anna’ya yardima gelen alti bin kisilik Aydin ve Saruhan
kuvvetlerinin Istanbul’da Imparatorice’den para ve hediye aldiktan sonra
Trakya’da kendi tarafina gegtiklerini kaydediyordu.'*

Aydin ve Saruhan kuvvetlerinin karadaki miisterek hareketleri denizlerde
de vuku buluyordu. Kaynaklar, 24 Haziran 1347’de Bozcaada agiklarinda
Aydin ve Saruhan Beylikleri’nin 118 kii¢ciik gemiden olusan bir donanmasinin,
Hagli donanmasi tarafindan bozguna ugratildigim ve adada mahsur kalan 5.000
Tiirkiin Hiristiyanlarin eline esir diistiigiinii kaydediyorlardi.”®® Umur Bey’in,
ilk Osmanli vekayindmelerinde belirtildigi lizere bu sirada Rumeli’ye gecmis

134 YINANC, M. H., Medhal, s. 72-73; OSTROGORSKY, G., Bizans Devleti Tarihi, s. 479;
EMECEN, F., llk Osmanlilar ve Bati Anadolu Beylikler Diinyasi, Kitabevi Yay., Istanbul 2003,
s. 111, 118.

1% QUATERNUS CONSILIORUM, Duca di Candia, s. 89 no. 164-165. Diistirndme’nin ve
Bizans kaynaklarimin bahsetmedikleri bu olay1 Bati kaynaklari kaydetmistir. Bunlardan Verto,
Hiristiyan filosunun limanlarda bulundugu zannma diisen Tiirklerin adaya ihra¢ hareketi
yaptiklarini, fakat Hiristiyan donanmasinin yetistigini ve Tirk donanmasini birdenbire
basdirarak bir kismuni batirdigini, gemilerde bulunan Tiirk askerlerinin iltica edecek bir yer
aramak {izere gemilerini birakip adaya ¢iktiklarini ve bilakis adada bulunanlarin da gemilerine
binmek i¢in sahile kostuklarini; bu emsalsiz karigikliktan istifade eden Ehl-i Salip (Hagl)
donanmasinmn irili ufakli yiiz on sekiz miicehhez Tiirk gemisini zapt etmeye muvaffak
oldugunu; mamafih otuz iki kadar Tirk gemisinin muharebeye karismadan kagmaya firsat
bulabildigini; Hiristiyanlarin bundan sonra karaya cikarak adayi zapt ve bes bin kadar esir
aldiklarin1 nakletmektedir. Bkz.: YINANC, M. H., Medhal, s. 74; LEMERLE, P., L’Emirat
D’Aydin, s. 202, 229 ; ZACHARIADOU, E. A,, Trade and Crusade, s. 53.
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olan Orhan Gazi’nin oglu Siilleyman Pasa ile goriismiis olmas1 da ancak bu olay
vesilesi ile miimkiindiir."*®

Hagli donanmasinin Bozcaada agiklarinda kazandigi bu zafere ragmen,
Haglilarin Izmir’in savunmasinda karsilastiklar1 sorunlarsa giin gectikce
artiyordu. Bu sorunlara, 1347 yilinda ortaya cikan ve her tarafi kasip kavuran
veba salginin eklenmesi, izmir’de Haclilar1 ¢cok zor bir duruma diisiirmiistii.
Nitekim anonim Roma kroniginde, zaten Umur Bey’in kusatmasi altinda ¢ok
zor bir durumda bulunan binlerce Hiristiyanin, yasanan kitliktan dolay1
yakalandiklar1 hastaliktan kurtulamayarak adeta “koyun gibi can vermekte”
olduklar1 ve hayatta kalan Hiristiyan ahalinin biiyiik bir kisminin da neleri var
neleri yoksa satip paraya gevirerek, bindikleri Venedik gemileriyle sehirden
ayrildiklarindan,  kentin  niifusunun  biiyiilk  oranda  azaldigindan
bahsediliyordu.™

17 Ocak 1345’te Hagli kuvvetlerine karsi Tiirklerin elde ettigi biiylik
zaferin ardindan meydana gelen gelismeler (Hacl ordularinin yeni komutani
olarak atanan II. Humbert’in biliylik oranda basarisizlikla sonuglanan Hagli
Seferi girisimi, en bagindan itibaren bolgedeki ticari ¢ikarlarimi korumak igin
Hagli Donanma Ittifakinda yer alan Venedik’in, Umur Bey ile gizliden gizliye
yiirittiigi baris goriismeleri, miittefiklerin kendi aralarindaki anlagmazliklar,
Cenovalilarin Sakiz Adas1 ve Ege kiyilarindaki askerl basarilar1 ve son olarak
bolgede dnemli miktarda niifus kaybina yol acan veba salgini), Hagli Donanma
Ittifakinin basmimar1 Papa VI. Clemens’i, resmen Umur Bey ile bir antlasma
yapilmas1 igin izmir’de goriismelere gecilmesine izin vermek zorunda
birakmisti. Goriismelere Aydinogullart adina Ulubey Umur Bey ve Ayasulug
Emiri kardesi Hizir Bey, miittefikler adina da Papa’yr temsilen Izmir
Piskoposluk kurulu iiyesi Egribozlu rahip Bartholomeo de Tomari ile Girit

3 Bunlardan Orug Bey Tarihi’nde “OI vakit El Beglerinden Aydin Bey’in oglunun oglu Gazi
Umur Bey deniz yiiziinde gemilerle gaziler ile gaza ederdi. Evliyaligi zahir olmug er idi.
Siileyman Pasa Bolaywr’t aldikta Gazi Umur Bey beraberdi. Siileyman Paga’ya ‘Pasa Sultan!
Simdiden sonra artik Anadolu’ya ge¢meye sana izin yoktur’ dedi” seklinde yer alan ifade Bat1
kaynaklarinda, bir 6nceki dipnotta anlatilan savasta kagip kurtulan Tiirk gemilerinden bahseden
kisim ile birlestirilir ve bu kadar biiyiik bir Tiirk donanmasina ancak bizzat hiikkiimdarin komuta
etmesi lazim geldigi diistiniiliirse, Umur Bey’in kagmay1 bagaran Tiirk gemilerinde bulundugu,
Gelibolu’ya iltica edip o sirada Rumeli’ye ge¢mis olan Siileyman Pasa ile goriistiigii anlagilir.
Bkz.: ORUC BEY (Edirneli), Oru¢ Bey Tarihi, haz. Atsiz, Terciiman 1001 Temel Eser Dizisi,
Tarihsiz, s. 38.

37 ANONIMO ROMANO, Cronica, cap. XIIl s. 34; HISTORIAE ROMANAE FRAGMENTA,
cap. XIlI's. 371.
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Arsoveki Francois’in temsilcileri Dragonet de Joyeuse katilmuslardi. Izmir’deki
bu goriismeler sonucunda, basta Venedikliler olmak {izere Latinlere
Aydinogullar {ilkesinde ticaret ile ilgili baz1 kolayliklar ve ayricaliklar tamyan,
buna karsilik olarak da Izmir limanindaki istihkAmlarm bosaltilip Umur Bey’e
teslimini 6ngoéren bir antlagsma taslagi hazirlanmisti. Antlasma metni Papa VI.
Clemens’in onayma sunulmus ancak Papa, 5 Subat 1348’de kaleme aldigi
mektupta, Izmir’deki liman kalesinin tesliminin Hiristiyan aleminin biiyiik
hosnutsuzluguna sebep olacagini bildirerek, antlagsma taslagini onaylamaktan
imtina etmisti."®® Hatta daha goriismeler esnasinda miittefikler arasinda bazi
ihtilaflar da yasanmigti. Papa’nin Tiirkler ile miizakerelere baglanmasina izin
verdigi haberini alan Rodos Sovalyelerinin Sahib-i Azami, Nisan 1347°de
[zmir’deki Rodos kadirgalar1 komutanmina, izmir’in savunmasi hususunda
herhangi bir sorumluluk tistlenmemesini emretmisti."*®

Izmir liman1 ve kalesinin statiisiine dair Papa ile Aydinogullar1 arasinda
yiiriitiilen miizakerelerin uzamasi ve taraflarin iizerinde mutabik kalacaklar1 bir
anlasma metninin kaleme almamamasi, bir baska deyisle, izmir meselesinin
¢Oziimil icin denenen baris yollarmin tikanmasi, 6teden beri meseleyi savas
yoluyla ¢6zme taraftar1 olan Umur Bey’in harekete gegmesine sebep olmustu.
1348 Mayis’inda biiyiik bir kuvvet ve kararlilikla limani1 ve kalesini kusatma
altmna alan Umur Bey, bu tesebbiisiinde basarili olamadigi gibi, ordusunun en 6n
saflarinda savasirken, kaleden atilan bir okun alnina isabet etmesiyle hayatini da
kaybetmisti. Enveri’nin, Umur Bey’i ve savaslarini konu alan destans1 manzum
eseri Diistlirname’de, Umur Bey’in son anlari, su dizelerle ifade edilmistir:

“Caldi tokadi kili¢ elde tutar / kili¢ ol agacun icine batar;, Dir ki bu
kaleyi bugiin ya alam / almaz isem ya sehit olup olem; Bunu dirken dondi nagah
bir Frenk / urdi okiyla alin hatem oldr cenk; Aktarilub ol dem ol kuh-i giran /
getiirub ol dem sehadet virdi can; Hak anin duasin kildi miistecab / iki dlemde
bulur ol feth-i bab.”**°

Bizanh tarih¢i Dukas ise, Umur Bey’in izmir’e geldigi zaman sehrin
Haglilar ile dolu oldugunu goériince gok muzdarip oldugunu; kendi kendine “ya
kaleyi zapt etmeliyim ve yahut 6lmeliyim” diyerek harbin kazanilmasi i¢in her
tirli tedbiri alip harbe basladigini; nihayetinde kale duvarlarina merdiven

138 GAY, J., Le Pape Clement VI, s. 86; SETTON, K. M., The Papacy and the Levant, s. 214:
HOUSLEY, N., The Avignon Papacy, s. 257.

B39 L EMERLE, P., L’Emirat D’Aydin, s. 224-229 ; ZACHARIADOU, E. A., Trade and Crusade,
S. 54-55; LUTTRELL, A., “The Hospitallers of Rhodes”, s. 92.

Y0 ENVERI, Diistiirndme, s. 70.
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dayayarak merdivenlerden yukari ¢ikmaya basladigini; duvarin en yiiksek
yerine ¢ikmak i¢in daha ne kadar mesafe kaldigin1 gérmek iizere migferini biraz
yukariya kaldirdigi sirada atilan bir okun alnina isabet ederek, iki kasi arasina
girdigini; hendegin i¢ine diisen Umur Bey’in istedigi sanli dliime kavustugunu
ve askerlerinin cesedi alarak izmir sehrine naklettigini yazmustir.**" 1331-1333
yillar1 arasinda Anadolu’yu ziyareti esnasinda tamistiglr ve “cihat ehlinden bir
yigit” olarak tamimladigi Umur Bey’i comertligi ve cesaretiyle anan Orta Cag’in
en biiyiik seyyahi ibn Battiita, 29 yillik diinya seyahatinin 1356 yilinda yaziya
gecirildigi ve Rihle adiyla bilinen eserinde, Umur Bey’in Izmir’de Huiristiyanlara
kars1 verdigi savas esnasinda sehit diistiigiinden bahsetmektedir.** Umur Bey’in
sehit diistiigii haberinin, Islam diinyasmin Bati’daki en ug sinir1 olan Fas’ta dahi
yanki bulmus olmasi, gecmis yiizyillarda pek cok defa goriildigi iizere
Hiristiyan ve Misliiman diinyalarmin bir kez daha karsi karsiya geldigi 1344
tarihli Izmir Hacli Seferi’ne atfedilen 6nemi de gdstermektedir.

IX. Hizir Bey ile Antlagsma, 18 Agustos 1348

Umur Bey’in sehadet haberi, basta Papa VI. Clemens olmak iizere Hacl
Donanma Ittifakinin diger miittefikleri tarafindan sevingle karsilanmist1. Ciinkii
Umur Bey gibi kuvvetli bir diismanin bertaraf edilmesi, izmir limanma sikisip
kalmis olan Haglilarin nefes almasimi saglamis ve aynmi zamanda, Haglilara,
mevcut durumu kendi lehlerine ¢evirmek icin 6nemli bir firsat sunmustu. Bu
firsat1 ka¢irmak istemeyen Papa VI. Clemens, Umur Bey’in yerine gecen ve
Ittifak ile antlasmaya varilmas1 hususunda daha olumlu bir yaklasim sergileyen
kardesi Hizir Bey ile miizakereleri devam ettirme karar1 almisti. Papa’nin
amaci, Hiristiyanlar lehine daha onurlu ve kabul edilebilir ve kesin surette
limanin ve kalesinin Tiirklere teslimini icermeyen bir antlagmanin yapilmasini

“! DUKAS, Bizans Tarihi, s. 16-17; DOUKAS, Tarih, s. 22-23; LEMERLE, P., L’Emirat
D’Aydin, s. 227-229 ; SETTON, K. M., The Papacy and the Levant, s. 215. Gregoras ise, Umur
Bey hayatini kaybettiginde Kantakuzenos’un, ger¢ek bir dostu yitirmis olmanin yasini tuttugunu
kaydetmektedir. Bkz.: NICOL, D. M., The Last Centuries, s. 203.

Y2 IBN BATTUTA, Seyahatndme, Cev.: A. Sait Aykut, Cilt: 1, YKY, Istanbul 2004, s. 426:
“Omer Bek, dindar oldugu kadar cémerttir de. Bir o kadar da cihat ehlidir; yigittir, cesurdur!
[Bizim sonradan duydugumuza gore] gazad icin kurdugu donanmayla Istanbul kapilarina dek
akinlar yapmakta imis. Topladigi ganimeti rahatca dagitir, tekrar gazd niyetiyle denize
agtlirmis... Onun saldrilarindan yilan Rumlar sonunda Papaya bagvururlar. Béylece Papa
Cenovalilara ve Frenklere emir verir; ‘Savasa katlin!’ diye. Roma’dan da ayri bir ordu
toplanarak gemilere bindirilir. Bir gece vakti denizden gelirler, limana baskin yaparlar, sehri
ele gecirirler. Omer Bek kaleden inerek sehri kurtarmaya calisirsa da askerlerin coguyla
birlikte sehit diiger. Hiristiyanlar bu firsat sayesinde bir aralik Yezmir’i ele gecirmislerse de
kale gayet sarp ve saglam oldugu icin saldirilara dayamr, diigmez.”
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saglamakti. Hizir Bey ise, askerlerin goziinde bir kahraman olan agabeyi Umur
Bey’in sehit edilmesinden sonra, Haglilar karsisindaki avantajin yitirilmesiyle
Beyligin icine diistiigli zor durum karsisinda zaman kazanmanin yollarini
artyordu. Hizir Bey’in amacy, Ittifak ile miizakerelerin devam ettirilmesi ve bu
zaman zarfinda da Beyligin yeniden eski askeri giiciine kavusturulmasini
saglamakti.

Nihayet, miizakereler, 18 Agustos 1348 tarihinde, Hacli Donanma ittifaki
adma Papalik elgileri Bartholomeo de Tomari ve Dragonet de Joyeuse ile Hizir
Bey arasinda gegici bir antlasmaya varilmasiyla sonuglanmistr.**® Aydinogullari
acisindan son derece agir sartlar ihtiva eden bu gecici antlagsma geregi Hizir
Bey, Ayasulug’un ve Aydin Emareti dahilindeki diger iskelelerin giimriik
rlisumunun yarisin1 Hiristiyan miittefiklere terk etmeyi; bir ay zarfinda savas
gemilerini silahtan arindirarak, karaya ¢ekmeyi ve hatta Papa tarafindan talep
edilirse yakmaya hazir bulundugunu; Turklerin Latinlere karsi yapacaklari
korsanlik hareketlerini ortadan kaldiracagini; kazaya ugrayan Hiristiyan
gemilerini kurtarmak i¢in tebaasimmi mecbur kilacagimi ve kurtardigi gemiler
lizerinde higbir hak talep etmeyerek geri verecegini; Latinler ile savasta olan
diger Tiirk beylerine veya Roma Kilisesi’ne asi olan Hiristiyan hiikimetlerine
hi¢bir sekilde yardimda bulunmayacagini; mevcut gimriik resmini ve alinan
vergileri arttirmayacagini vaad ve taahhiit ediyordu.'*

Bununla beraber s6z konusu gecici antlasmanin yiiriirliige girmesi igin
Papa VI. Clemens’in antlasmayi onaylamasi gerekiyordu Bunun i¢in, Hizir
Bey’in elgisi Essedin (izzeddin) Balaban, Sakiz’daki Zaccaria ailesinin bir iiyesi
olma ihtimali bulunan Cenovali Ottaviano Zaccaria ile birlikte 1348
Eyliil’inden sonra Avignon’a varmisti. Avignon’da alt1 ay kadar antlasma metni
iizerinde goriismelerde bulunulmus ve neticede Papa antlasmayi onaylamayi
reddetmisti. Bu da antlasmanin ancak Hizir Bey’in elcilerinin Papalik
sarayindan geri donene kadar yiiriirlikte kaldigim gosteriyordu.™ Nitekim

S Antlagmanmn Latince orjinal metni igin bkz.: THOMAS, G. M., Diplomatarium Veneto-
Levantinum, c. I, s. 313-317 no. 168; ZACHARIADOU, E. A., Trade and Crusade, s. 205-210;
| Libri Commemoriali, tomo 2, libri 4, s. 162 no. 239.

% THOMAS, G. M., Diplomatarium Veneto-Levantinum, c. I, s. 313-317 no. 168; | Libri
Commemoriali, tomo 2, libri 4, s. 162 no. 239.

Y LEMERLE, P., L’Emirat D’Aydwmn, s. 232 ; SETTON, K. M., The Papacy and the Levant, s.
217; ZACHARIADOU, E. A., Trade and Crusade, s. 55-56; LUTTRELL, A., “The Hospitallers
of Rhodes”, s. 93. Hizir Bey’in elcisi Essedin (Izzeddin) Balaban, el-Omeri’ye Beylikler
hakkinda bilgi veren Cenovali Balaban ile ayni kisi olmahdir. Bkz.: INALCIK, H., “Turcoman
Maritime Principalities”, s. 200 n. 74.
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miizakerelerde, Papa’nin antlagmay1 onaylamamasi ihtimali de g6z Oniinde
bulundurularak, antlagmanin gecerli olacagi zaman araligi dahi tespit edilmisti.
18 Agustos 1348 tarihli bu antlagmanin muhtelif maddelerinde ifade edildigi
tizere, Hizir Bey’in antlagsmada bulundugu taahhiitleri ancak Beyligin el¢ilerinin
Papalik nezdinden geri doniisleri siiresince yerine getirmekle miikellef olacagi
kararlastirilmust.'® Bu da 18 Agustos 1348 tarihli bu gegici antlasmanin
gercekte sadece kisa siireli bir ategskes oldugu anlamina geliyordu.

Papa’nin gegici antlasmaya onay vermemesinin sebeplerinden birisi ve
belki de en 6nemlisi, bu esnada miittefikler arasinda yasanan anlagsmazliklarin
birlikte hareket etmeyi giiglestirmesiydi. Zira miittefikler arasindaki ihtilaf,
Hizir Bey’in elgilik heyetinin Avignon’daki goriigmeleri sirasinda da su yiiziine
cikmisti. Bu gorlismelerden ve varilan gegici antlasmadan kendisinin haberdar
edilmemesine igerleyen Venedikliler, Haziran 1349°da, Papa’ya ve onun kardesi
Kardinal Hughes Roger’e birer protesto mektubu gondermislerdi. Bu
mektuplarda kendilerinin katilmadig1 goriismelerde (bununla Izmir’de yapilmus
olan goriismeler kastedilmektedir) yapilan antlagsmay1 tanimayacaklarini belirten
Venedikliler, Aydmogullari’nmn pek ¢ok giiglii Ttrk komsularimin bulundugunu
ve sadece Aydinogullar ile yapilan bir barisin yeterli olamayacagini; bundan
baska Tiirklerin yeniden akinlarina basladiklarim1 ve Egriboz ile Girit adalarini
tehdit ettiklerini yaziyorlard.™®’ ittifaki olusturan devletler arasindaki goriis
ayriliklarini ortadan kaldirmaya calisan Papa ise bir taraftan 1 Temmuz 1349°da
Hizir Bey’e yazdig1 ve Avignon’u terkeden Tirk elgilik heyeti ile gonderdigi
mektupta, antlasma metnini Venedik Cumhuriyeti ve Kibris Krallig: ile de
gozden gecirmek zorunda oldugunu belirtirken diger taraftan da Kibris ve
Venedik’ten gelen elgileri kabul ederek, onlara, Tiirklere kars1 yeniden harekete
gecmek i¢in hazirliklara baglamalarini s6ylityordu.

Venedik’in bolgedeki ticarl ve ekonomik ¢ikarlari, her ne kadar Tiirklerle
miicadeleyi devam ettirmeyi gerektirse de, yasanan ekonomik ve mali
sikintilardan dolay1r Papa VI. Clemens’in, Aydinogullar1 ile baris yaparak,
savasa son vermeyi arzulamaktan bagka caresinin olmadigi goriilityordu.

Y% THOMAS, G. M., Diplomatarium Veneto-Levantinum, c. I, s. 314 no. 168; ZACHARIADOU,
E. A., Trade and Crusade, s. 205 (1348A, m. 2): “Igitur mittimus ad suam sanctam presentiam
nostros ambaxatores cum plena commissione nostra et presens nostrum sacramentale cum
infrascriptis capitulis et conuentionibus, promittendo omnia inuiolabiliter tenere et obseruare,
donec nostri ambaxatores redient de curia romana ad nos”.

YT LEMERLE, P., L’Emirat D’Aydin, s. 232-233 ; ZACHARIADOU, E. A., Trade and Crusade,
S. 56.
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Nitekim Papa’nin, Venedik Doju Andrea Dandolo’nun 18 Agustos 1348 tarihli
ateskes antlagmasiyla ilgili olarak sikayet ve itirazlarmi dile getirdigi
mektubuna cevaben kaleme aldigi 5 Ekim 1349 tarihli mektubu, tim bu
cabalarin aksine, bu sirada Papaligin maddi-manevi ne kadar gili¢ bir durumda
oldugunu gozler oniine seriyordu. Papa, savasa devam edilmesinden yana tavir
takinan Venedik Doju’na hitaben yazdigi bu mektubunda, Andrea Dandolo’dan
Hizir Bey ile yapilan ateskesin yliriirliikte bulunacagi miiddet zarfinda
tebaasindan olan kimselerin Hizir Bey ve tebaasina karsi higbir harp hareketinde
bulunmamalarmi ve onlarin sikiinunu bozmamalarini tavsiye ve rica eyledikten
sonra sOzlerine s0yle devam ediyordu:

“Bildhere yukarida yazili oldugu vechile miitarekeleri kabul etmek mi
gerektigi yoksa kabul etmeyip harb etmek mi gerektigi hakkinda meclis halinde
toplanip uzun uzadiya miizakere eyleriz. Sayet harb etmeye karar verirsek boyle
bir harbi idare etmek igin gerekecek kaynaklarin nereden alinacagini da tespit
etmek lazim gelecektir; zira sakinilmayan her tiirlii masraflarin yiikii altinda
inanilmayacak derecede bir sikinti ve darlik icindeyiz ve tarafimizdan nakden
bir yardimda bulunmaya imkén yoktur”.**®

Ittifak donanmasnin her gecen giin artan maliyeti, miittefikler arasindaki
¢ekismeler, savas ortamindan dolayr bolgedeki ticaretin kesintiye ugramis
olmasi ve “Kara Oliim” olarak adlandirilan vebanin 1348 yilina dogru bdlgeye
ulasarak, yiiksek oranda liimlere sebebiyet vermesi, Papa VI. Clemens’i, Umur
Bey’in sehadetinden sonra askeri faaliyetlerini kismen durduran Aydinogullari
ile savas1 slirdiirmek bir yana en kisa siirede barisi tesis etmek icin hareket
gecmeye zorlamisti. Papa’nin, Venedik Doju’na hitaben kaleme aldig1 5 Ekim
1349 tarihli s6z konusu mektup, aslinda biitiin bu gergeklerin ifadesinden baska
bir sey degildi.

X. Hagh Donanma Ittifakinin Dagilis1, 1348-1351

Aydinogullar1 ile Hagh Donanma ittifaki adia Papalik elgileri arasinda
yapilan 18 Agustos 1348 tarihli gecici antlasmaya ek olarak, ayni giin 6zellikle
ticaret ile ilgili meseleleri ele alan bir antlasma daha yapilmisti. Bu antlagsma
geregince her iki tarafin tiiccar ve denizcilerinin karsilikli olarak birbirlerinin
arazi ve sularinda mevcut yasalara uymak kosuluyla serbestge ticaret
yapabilecekleri, tliccarlarin haksizlia ugramalar1 durumunda zararlarinin
tazmin edilecegi ve sucglularin bulunup cezalandirilacagi, karsi taraf arazi ve
sularinda 6len tiiccarlarm mallarinin korunup iade edilecegi, her iki tarafin da

8 THOMAS, G. M., Diplomatarium Veneto-Levantinum, c. I, s. 346 no. 172.
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birbirlerine karsi taarruzda bulunmayacaklari sayet boyle bir sey vukubulursa
bunu yapanlarm tespit edilip siddetle cezalandirilacaklari, kacan kdlelerin
beraberinde getirdikleri ve kendilerine ait olmayan seylerle birlikte iade
edilecekleri aksi takdirde on bes altin florin 6denecegi gibi hususlarda taraflar
anlasmaya varmislardi.’*® Papa’nin Venedik Doju Andrea Dandolo’ya hitaben
yazdigi 5 Ekim 1349 tarihli mektubunda “elgilerle mutibik olarak bazi
miisamahalart emreyledik ki bunlar simdiden yiiriirliige girecekler ve yakin
olan milad yortusuna kadar devam edecek ve bu tarihten itibaren de kesintisiz
bir yil siirecektir” dedigi™® ve Venedik Doju’ndan buna gére hareket etmesini
istedigi miisdmahalar, anlasilan 18 Agustos 1348 tarihli bu miitekabil
antlasmadir.

Bu miitekabil antlasma, 18 Agustos 1348’de Hagli Donanma Iittifaki
adma Papalik elgileri ile yapilan, bilyiik tavizlerin verildigi ve Aydmogullar
Beyligini tamamen giicten diismiis olarak ilan eden gegici antlasmanin aslinda
higbir 6neminin olmadigini, bilakis Aydinogullar’’nin, Venedik de dahil
Ittifakin diger iiyeleriyle esit sartlar altinda, miitekabiliyet ilkesine dayanan bir
antlagsma yapabilecek giigte oldugunu bir kez daha gostermektedir. Diger
taraftan savas ortaminda ticaretin Oniiniin agilmasi anlamina gelen bdyle bir
antlagsmayi, Venedik’in goérmezlikten gelerek savasa devam edilmesinden yana
tavir takinmasi, bolgedeki birtakim siyasi, ticarl ve ekonomik menfaatlerini
koruma giidiisiinden kaynaklaniyordu. Birincisi, Kadifekale ele gegirilip Tiirkler
Izmir’den tamamen ¢ikarilmadikea, Tiirklerin, liman1 ve kalesini tehdit etmeye
devam edeceklerinin ve eninde sonunda kaleyi ele gegirerek Haglilar1 izmir’den
cikartacaklarinin farkinda olan Venedikliler, bu durumda Bati Anadolu ve Ege
Denizi’ndeki mevcut ticari {istlinliiklerini yitirmekle kalmayip, ayni zamanda
bolgedeki ticari ¢ikarlarinin da biiyiik bir tehlikeye gireceginin bilincinde idiler.
Ikinci olarak, liman ve kalesi, Venediklilerin degil, Ittifak adina Rodos
Sovalyelerinin idaresindeydi ve bu sirada Sovalyeler ile Venedik arasinda ciddi
ihtilaflar yasamyordu. Nitekim onceki boliimlerde ifade edildigi tizere, daha
1346 yazinda, Rodos Sovalyeleri, izmir’de Venedikli tiiccarlara yeni giimriik
vergileri uygulamiglar ve Venedik gemilerinin limana girisini engellemeye
cahgmslardi. Uciinciisii, gerek Rodos Sovalyeleri gerekse de Hizir Bey hem

Y Antlagmanmn Latince orjinal metni i¢in bkz.: THOMAS, G. M., Diplomatarium Veneto-
Levantinum, c. |, s. 318 no. 169; | Libri Commemoriali, tomo 2, libri 4, s. 162 no. 260.

%0 THOMAS, G. M., Diplomatarium Veneto-Levantinum, c. I, s. 345 no. 172. Ayrica bkz.: | Libri
Commemoriali, tomo 2, libri 4, s. 174 no. 295.
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birbirleri ile hem de Hacli Donanma Ittifakinda yer almayan Cenovalilar ile
yakinlasmaya baglamislar ve Hacli Seferinin yol agtigi bu karisik durumdan
faydalanan Cenovalilar da Eyliil 1346°da bir ¢irpida Sakiz Adasi’ni, Eski ve
Yeni Fogalar1 yeniden ele gegirerek bolgedeki siyasi ve buna bagh olarak da
ticarl etkinliklerini arttirmuglardi. Venediklilerin, bu esnada Tiirklerle savasa
devam edilmesinden yana bir tavir takinmalarinin belki de en 6nemli sebebi,
Cenova ile gerginlesen iligkilerin yakin zamanda savasa yol agacagini ongérmiis
olmalariydi. Anlasilan, Venedik, ilk asamada, Tirklerle savasi siirdiirmek
gerekgesiyle biiyiik bir askeri gii¢ anlamma gelen Ittifak donanmasim kendi
kontrolii altinda bolgede aktif halde bulundurmayi ve ikinci asamada da
Tirklerle miicadeleyi neticelendirdikten sonra bu kuvvetleri kendi menfaatleri
dogrultusunda, Cenovalilara karst kullanmay1 planlamaktaydi. Zira ¢ok
gegmeden 1351 yilinda Venedik ile Cenova arasinda savas patlak vermisti.
Hizir Bey’in, ittifak ile miizakereleri siirdiirerek zaman kazanma ve
miittefiklerin birbirleriyle ¢elisen menfaatlerinden istifade ederek, Beyligin
askeri giiciinii yeniden insa etme politikasi ise, kusursuz bir bigimde isliyordu.
Nitekim Girit’in 1349 yili boyunca bilyilk bir Tiirk saldiris1 tehdidiyle
calkalanip durmasi, Venedik’in, Hizir Bey’e karsi savasa devam edilmesi
yolundaki israrlarmi hakli ¢ikardigi gibi Aydmogullarr’nin yeniden eski
giiclerine kavugmaya basladigin1 da gosteriyordu. Gergekte Girit’e yonelen
Tirk tehdidi daha Umur Bey’in sehadetinden 6nce olduk¢a Gnemli boyutlara
ulagmisti. Durumun vehametinin farkinda olan Venedik Senatosu da 14 Kasim
1345 ve 15 Ocak 1347 tarihlerinde, Umur Bey’in kusatmasindan dolay1
Hagchilarin izmir’de ¢ok zor durumda bulunduklari yillarda, Tiirklere kars1 Girit
hiikimeti ile ortaklasa 5 veya 6 kadirga hazirlama tekliflerini ivedelikle
gorlismeye baglamisti. Gorlismeler esnasinda Girit hiikiimeti, masraflarmin bir
kismini Girit Diikii ve bir kismini da konsilin diger iiyelerinin karsilayacagi 2 ya
da 3 kadirga donatmaya hazir olduklarini ifade etmisler fakat Venedik
Senatosu’nda ekonomik bakimdan ¢ok zor giinlerin yasandig1 ve bu masraflarin
altindan kalkmanin gii¢ oldugu fikri agir basinca bu teklifler de reddedilmisti. '™
Ote yandan muhtemel bir Tiirk saldirisinin 6niine gegmeyi amaglayan Girit
hiikiimeti ise, 1349 yili baslarinda Venedik’e gonderdigi Petro Quirini adindaki
elcisi vasitastyla, Giritlilerin Tiirklere kars1 olusturulacak olan bir donanmanin
masraflarinin {igte birini karsilamaya hazir olduklarmi ifade ediyordu. Fakat 13

B GIRARDI, F., Venezia-Senato XXIII, s. 128-129 no. 344 (14 Kasim 1345), 219-221 no. 679
(15 Ocak 1346).
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Nisan 1350°de Girit hiikimetinin Venedik’e gonderdigi bir mektupta yer alan
ifadelere bakilacak olursa, dnlem almakta ¢ok ge¢ kalinmigs ve adanin Sithia
bolgesi Ayasulug Emiri’nin istilasia ugramusts. **2

Diger taraftan Agustos 1350°de bir araya gelen ittifakin iiyeleri, Tiirklere
kars1 savasin yeniden baglatildigini ilan ederek aralarinda donanma olusturma
tesebbiisline girismislerdi. Goriismelerde Venedik ile Rodos Sdvalyelerinin
ticer, Kibris Kralligi’nin da iki kadirga donatmasi ve birlik donanmasimnin 1351
yili baslarinda Egriboz’da toplanmasi kararlastirilmusts. ™ Latinlerin bu hareketi
{izerine saldirgan bir tavir takinan Hizir Bey, 26 Mayis 1351°de Izmir {izerine
saldir1 hazirliklarina baglamis ve Cenovalilar ile de bir ittifak antlagmasi
yapmustr. ittifakin {iyeleri arasindaki uzayip giden goriismeler bir netice
vermedigi gibi 1351°de Venedikliler, Cenovalilar ile savasa girdiklerinden
goriismelerden ¢ekilmisler ve Papa da 1351 Eylil’iinde Rodos Soévalyeleri
Sahib-i Azamr’na ittifakin resmen bozuldugunu bildirmek zorunda kalmugt:. ™

XI. Sonuc¢

Tiirklere kars1 olusturulan Hagli Donanma Ittifaki’nin 1341-1351 yillar
arasindaki faaliyetleri ve &zellikle de 28 Ekim 1344 tarihinde izmir’in liman
kesimine yonelik saldirisi, genel olarak XIV. yiizyilin birinci yarisinda fakat
bilhassa 1340’11 yillarda hayata gegirilmeye ¢alisilan Tiirklere kars1 Hagli Seferi
tesebbiislerinin zirvesini temsil etmektedir. 1344 tarihli Izmir Hagl Seferi, genis
Olgiide Papa VI. Clemens’in diplomatik kurnazligi ve azminin sonucunda
gelismis ve basarrya ulagmistir. Dénemin sartlarinin Tiirklere karsi Hagli Seferi
fikrine uygun olusu da O6nemli bir etkendir. Nitekim Gazi Umur Bey’in
akinlarinin, Ege’deki Latin topraklarini ciddi bir bi¢imde tehdit etmesi Venedik,
Kibris Kralligi ve Hospitalier Sovalye Tarikatini Tirklere karst askeri
miidahalede bulunmaya sevk etmistir. 1344 tarihli Izmir Hagh Seferi’ni bolgede
Tirk tehdidine karsi bundan 6nce olusturulmaya c¢alisilan yerel diizeydeki
savunma ittifaklarindan ayiran 6nemli bir 6zellik, basta Papalik olmak {izere

B2 THIRIET, F., Régestes, s. 68 no. 236; THIRIET, F., La Romanie Vénitienne, s. 246.

8 LEMERLE, P., L’Emirat D’Aydin, s. 233; LUTTRELL, A., “Venice and the Knights
Hospitallers of Rhodes in the Fourteenth Century”, Papers of the British School at Rome 26,
London 1958, s. 204-205.

1% QUATERNUS CONSILIORUM, Duca di Candia, s. 169; THIRIET, F., “Les Relations entre
la Crete et les Emirats Turcs de Asie Mineure au XIV. Siecle (1348-1360)”, Actes du XII.
Congress International des Etudes Byzantines, Il, (1964), s. 217; THIRIET, F., Délibérations, S.
223-224 no. 581; LEMERLE, P., L’Emirat D’Aydin, s. 233-235; ZACHARIADOU, E. A,
Trade and Crusade, s. 56-58; INALCIK, H., “Turcoman Maritime Principalities”, s. 200-201.
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Batr’min bu sefere ciddi kaynak ayirmasi, bizzat Papaligin Tirklere kars: sefer
icin 0nemli miktarda fon aymrmig olmasidir. Ayni zamanda sefere istirak
edenlere maddi-manevi ¢esitli muafiyetler bahsedilmistir. 1344 tarihli Izmir
Hagli Seferi, izmir’de ele gegirilen istihkAmlar ve denizlerde kazanilan kiigiik
capli savaglar acisindan Hiristiyan Bati igin kismi askeri zafer olarak
degerlendirilmektedir. Ancak bu seferin Hiristiyan Bati1 -6zellikle de bolgedeki
ticari ¢ikarlar1 zarar géren Venedikliler- agisindan uzun vadeli getirisi, Tiirklerin
Ege’deki faaliyetlerinin kisitlanmasi ve ekonomik menfaatlerin bir siireligine de
olsa gilivence altina alinmis olmasidir.
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