Yizyllin Davasi

Yizylhn Davasi

Edward J. Larson



Yiizyihin
Davasi



Evrim teorisi ile Yaradilis teorisi
taraftarlar arasinda gecen
bir davanin anatomisi

YUZYILIN
DAVASI

EDWARD J. LARSON

Ingilizceden Ceviren
TURAN PARLAK

Il zD Os$s 0O wm Y AY I NL A R I



Izdiigiim Yaymlan: 3

Yiizyihn Davasi
Edward J. Larson

Ozgiin Adr
Summer For The Gods

Ceviri
Turan Parlak

Yayin Yonetmenleri:
ibrahim Sener/Aysegiil Yurdagalis
Kapak Tasarimi: Timugin Unan
Metin Tasarini: Fatma Mamal

© Tiirkge yayin hakki Akcah Telif Ajans1 aracihis ile
Izdiisiim Yayinlan’na aittir.

1. Basim - Subat 2000
Baski: Kurtig Matbaacilik
Kapak Renk Aynmu: Diacan Grafik

ISBN: 975-8408-09-7

Yayin ve Dagiim
1ZDUSUM YAYINLARI
Yerebatan Cad. Salkim S6giit Sokak
Keskinler is Merkezi No: 8 Kat: 3
D. 601 34900 Sultanahmet-iSTANBUL
Tel: 0212-513 23 08 Faks: 0212-513 23 41



— ICINDEKILER —

Cevirenin ONSOZiL.........ervverervenresennesseesreeersesssnens vii
OMSOZ.cvververresrsreenssssessssssssssssssssasesssesssss st ssasses X
GFiSnieceireriitrci ettt 1

KISIM BIR

DAVA ONCES]...

BIR Tartismamun Giin Isigina Cikartlmasi.................. 11
IKI Gogunluk HUKGmeti .......coerreeeeemrrcnrercueererneneeens 41
UC Bireysel Ozgiirliigiin Savunulmasi.................... 83

KISIM IKIi

..DAVA SIRASINDA...

DORT Saflarin Segimi........cc.ccuevereeureerenressenessennenssesensnens 127
BES Avantajli Yer Arayisi.......c.cevevereevcirennsinncsnsenens 157
ALTI Tk Raundlar..........ooveeveeereeereeneenneeee e seeeenne 209
YEDI YUzyilin Davast........ccovninnecisrnmuesssensenne. 243

KISIM UG

...DAVA SONRASI

SEKIZ Bir DSnemin SONu .........cccoceerrrrseenreneessessesennens 281
DOKUZ Opykiiniin Yeniden Anlatimi ..........ccovcoevvvonnnene. 321
ON Uzak Yankilar ........cceveeecnenecencerenesencenescneens 353
NOLIAT ...t 379






— CEVIRENIN ONSOZU —

1925 YILININ YAZI’'NDA
Amerika da vuku bulan Scopes Davasi’mn, (Yiizyilin Da-
vas;; Maymun davas: olarak da biliniyor.) igerigini olugtu-
ran Darwin’in Evrim Teorisi 2000 yilinda Amerika’da ya-
pilacak olan bagkanlik segimlerinin en 6nemli propaganda
malzemelerinden birini olugturacak gibi goriiniiyor. Ga-
zetelerde ¢ikan haberler bu goriisii dogrular nitelikte.

Bu kitaptaki Yaradilig ve Evrim tartigmasinin bag aktor-
leri bilim adam sifat1 tagimiyorlar. Bunlardan bir tanesi
Amerika’nun en iinlii agir ceza avukati, digeri ise, yine iin-
lii bir politikaci. Birbirlerini gok iyi taruyorlar ve birbirle-
rinin can diigmanlari. Ote yandan birbirlerine armagan
verecek kadar da samimiler...

Clarence Darrow, Amerika’run en 6nde gelen bir agir
ceza avukati. Bilinemezci olarak tamimiyor. Hem ateist
hem de fiitursuz bir insandir Darrow. Bununla birlikte ye-
teneklerini ve daha birgok agir sugluyu 6liimiin elinden
gekip alabilmektedir.

Bu kitap’in okuru, onu yakindan taumaya bagladigin-
da ya ¢ok sevecek ya da gok kizacak. Zira, kesinlikle orta-
lama bir insan degil, Clarence Darrow.

Din kargih bir diinya goriigiine sahip olan Darrow, din
konusunda da son derece bilgili bir insandir ve rakibi de
“Papa” mertebesine konulan, Amerika’mun Digisleri ba-
kanhgini yapmug, Demokrat Parti’den bagkanhga adayl-
g koymus olan, William Jennings Bryan'dur...
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Yiizyrhin Davas:

Bryan, din konusunda tutucu olmakla birlikte toplum-
sal konularda ilerici reformlarin 6nciisii olarak taninmak-
tadir. Politikaci, diplomat, yazar ve ayru zamanda bir em-
lak vurguncusu. Biitiin bu sifatlardan sonra ona akilh bir
insan dememek miimkiin mii?...

Bu iki ezeli diigman, 1925 yillimun yazinda, Tennessee e-
yaletinin kiigiik Dayton kasabasinda Darwin’in evrim teo-
risi tarhgmasindaki kozlarim paylasmak igin karg: karsiya
geleceklerdir ve bu kargilagma, radyodan canh olarak ya-
ynlanacak ve kendi tiiriiniin ilk 6rnegi olarak tarihe gege-
cektir.

Bilimsel ve iistelik de son derecede getrefilli bir tartis-
manun, yediden yetmise ve bir ucundan 6biir ucuna degin
Amerika’y1 kasip kavuran bir fenomene doniismesinin bir
ozetidir, bu kitap. Ama ayru zamanda, Amerika’nin hangi
bilimsel ve toplumsal dinamiklerle bugiinlere geldiginin
de bir gostergesidir.

Kitap’in orjinal ismi olan Tanri/arin Yaz’, (Summer For
The Gods) yeryiiziindeki tanrilara da esash ve ince gon-
dermelerde bulunuyor...

Turan PARLAK



— ONSOzZ —

SCOPES DAVASI, Ameri-
ka’daki yaradilis ve evrim tartigmalar1 haklanda yazdigim
ilk kitabimdan bu yana, on yildan uzun siiredir zihnimi
meggul etmeye devam ediyor. Dava, daha 6nceki kitapta ki-
sa bir boliimden ibaretti; fakat kitabim: okumus olanlar, ki-
tapta anlatilan konuyla baglantih birgok seyden gok, bu olay
hakkinda sorular soruyorlar ve bana, Scopes davasinn on-
lar igin ne ifade ettigini anlatiyorlardi. Onlann bu soru ve
yorumlan beni, “Yiizyihn Davas:1” olarak arulan olay tizeri-
ne uzun uzun diigliinmeye itti. Sonunda, meslektaglanmdan
Peter Hoffer, dava ve Amerikan tarihindeki yeri iizerine
bagh bagina ayn bir kitap yazmami 6nerdi. Fikir anlamhiyda.
Hem tarihsel bir olay, hem de bir efsane konusu olarak bu
dava, simdiye kadarki tiim yaradilig-evrim tarismalarindan
bagimsiz bir bigimde, kendi bagina bir anlam kazanmugt.

Gergekten de bu kitap, tarihsel agtdan farkli bir Gykiiyii
konu edinmesiyle, daha 6nceki kitabimdan ayrihyor. An-
cak her ikisi de, zamarumizin anlatilmaya deger 6ykiileri-
dir. Dahas;, yillarca higbir tarihgi Scopes davasiu ayn bir
inceleme konusu olarak ele almamgtir. Bu arada, diger ta-
rihgilerden farkl olarak, oldukg¢a zengin bir argive ulag-
may1 bagardigimi da belirtmeliyim.

Bu kitab: kafamda kavramsallaghrmama, aragtirmama
ve yazmama yardima olan birgok kisi var. Bagta eski gret-
menlerim ve yeni dostlannm Ronald Numbers ve David
Lindberg olmak iizere, birgoklar: bana ilk kitabimda yardim
ettiler. Yine Bruce Chapman, Richard Cornelius, Edward
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Yiizythn Davast

Davis, Gerald Gunther, Phillip Johnson, William Provine,
George Webb ve John West'i anmadan gegemeyecegim. Di-
gerleri ise Georgia Universitesi'nden meslektaglarimdr:
Betty Jean Craige, Thomas Lessl, Theodore Lewis, William
McFeely, Bryant Simon, Phinizy Spalding, Lester Stephens
ve Emory Thomas. Son olarak Basic Books’dan edit6rlerim
olan Juliana Nocker, Steven Fraser ve Michael Wilde'in tav-
siyeleri ve ytireklendirmelerinden olduk¢a yararlandigimi
belirtmeliyim. Hepsine siikranlanimi sunuyorum.

Gok sayida kurulus, aragtirma materyalleri saglayarak
projeye katkida bulundu ve beni destekledi. Bu kaynaklar
arasinda; Amerikan Sivil Ozgurlukler Birligi, Bryan Colle-
ge, Kongre Kiitiiphanesi, Princeton Universite Kiitiiphane-
leri, Tennessee Eyalet Arsivleri, Tennessee Universitesi Kii-
tiiphaneleri ve Vanderbilt Universite Kiitiiphaneleri'ne &-
zellikle ¢ok sey bor¢lu oldugumu iletmek istiyorum. Caro-
line Agger’e, Fortas belgelerine ulasmanu sagladig igin &-
zel olarak tegekkiir ediyorum. Bu galisma 6ncesinde ve de-
vaminda Georgia Universitesi’ndeki kaynaklardan destek
aldim. Bunlar arasinda Arastirma Boliimii Bagkan Yardim-
cis1, Hukuk Fakiiltesi’'ndeki Dekarum Edward Spurgeon;
Tarih Boliimii'nden gezi destegi saglayan David Roberts1
anmahyim. Discovery Enstitiisii ve Templeton Vakf, ki-
tapta yer alan fikirleri tartismak igin forumlar diizenledi-
ler. Ve son olarak, Rockefeller Vakfi'un Bellagio Aragtirma
Merkezi’'nde bu proje iizerine ¢alisma olanagi bulmus ol-
maktan son derece keyif aldigimu 6zellikle belirtmek isti-
yorum. Bu kitap, bu yardimlar olmadan yazilamazd.

EL.
Bellagio, Italya
Kasim 1996
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— GIRIS —

H:x SEY olabildigince uy-
garca bagladi. Darrow diinyaca iinlii uzman tanigina, “In-
cil iizerinde oldukga 6nemli aragtirmalar yaptiuz, dyle
degil mi Bay Bryan?” diye sorarak agt1 davay:.

“Evet, efendim. Bunu yapmaya ¢alistim” seklinde, ihti-
yatl bir yanit geldi.

“Pekala, bunu yaptigimizi hepimiz biliyoruz; bunlan
tartismak niyetinde degiliz,” diye devam etti Darrow. “Fa-
kat haftalik makaleler yazip yayimladimiz ve zaman za-
man da gesitli konularda yorumlar yaptimz degil mi?”

Bryan tuzag agikga gordii. Incil’den bazi béliimleri yo-
rumlamis oldugunu kabul etse, insan yaradihginin kékle-
rine dair bagkalariun yaptig1 yorumlara itiraz etme gansi
kalmayacakt1. “Ben olsam bunlara yorum degil, konu iize-
rine agiklamalar derdim, Bay Darrow.”

Iste kedi-fare oyununun avukatgasi baglamisty; fakat bu
oyunda kedi, avinin pegine 6ldiirmek iizere diigmiistii, fa-
renin ise saklanacak hig yeri yoktu. Altms sekizlik Claren-
ce Darrow, Amerika’nun en biiyik ceza avukati, dinadam-
larinin siyasete karismalarina siddetle karg1 gikan, giicii-
niin dorugunda bir adamdi. William Jennings Bryan ise,
tilkenin en geng bagkan adayiydi ve simdi de evrim kura-
minun okullarda &gretilmesine kars1 baglatilan radikal
hagh seferinin lideri konumundaydi. Bryan, tartigmalarda
daima en iyi oldugunu kamtlamis Darrow gibi birinin
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Yiizyhn Davast

kargisinda gereken hazircevaphk ve kivrakhiktan yoksun
olmakla birlikte, yine de kolayca alt edilecek bir konugma-
c1 degildi. Ancak bu bir tartigma degil, Darrow’un bir kar-
s1 taraf tamiginu sorgulamanin igerdigi biitiin avantajlarin
sonuna dek keyfini ¢tkardigi bir mahkeme sorgusuydu.

Amerikan hukuk tarihindeki en iinlii sahne olabilecegi
halde, bu sahne ne yazik ki bir mahkeme salonunda geg-
medi. Biiyiik kalabahgin durusma salonunu ¢6kertebile-
cegi endigesi yargici, durusmanin 6gleden sonraki oturu-
munu Adliye Saray1’min bahgesinde yapmaya zorlamugti.
Tahtadan 'yapilmis, oldukga kaba-saba bir platform iize-
rinde ve adeta bir izleyici seli 6niinde, her sey daha ¢ok bir
kukla gosterisini andinyordu. Darrow Bryan’a, Kutsal
Kitap’ta yer alan gesitli mucizelere iligkin sorular sormaya
baglarken, uyaruk seyyar saticilar da yiyecek-igecek sat-
maya gahigarak kalabalhigin arasinda dolagiyorlardi.

Bir ara konu Incil’deki, mucizevi bigimde uzayan giine
geldiginde, “Joshua’mun giinesi durdurduguna mi inaru-
yorsunuz?” diye sordu Darrow.

Bu soruyu, “Incil ne diyorsa, ona inaniyorum. Sanurim,
glinesi degil, diinyay1 durdurdugunu kastediyorsunuz,”
diye, Kopernikgi evrenbilimin Incil'in sdylemine karg:
igerdigi klasik alay1 6nleyerek yarntladi Bryan.

Darrow masum gériinmeye gahigh. “Bilmiyorum. $u
anda Incil’den s6z ediyorum.”

“Incil'i kesinlikle benimsiyorum,” diye dogruladi Br-
yan. “Onun Tanri’dan geldigine inauyorum ve O’'nun da
Darrow dogana dek anlagilamamug bir dil degil, o déne-
min insanlan tarafindan anlagilabilecek bir dil kullanmig
olmas: gerektigini diisliniiyorum.” Bu yarut, Bryan taraf-
tan izleyiciler arasmda giillisme ve alkislara neden olduy-
sa da, Darrow derin bir nefes aldi. Bryan gibi Incil konu-
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Giris
sunda ¢ahismalar yapan biri dahi, baz1 kutsal boliimlerin
yeniden yorumlanmasi geregini fark etmisti. Darrow, so-
rulanyla konuyu tartismanin 6ziine getirdi. “Eger s6z ko-
nusu giin, giinesle diinyadan herhangi birinin durdurul-
masl ile uzatildiysa, durdurulmus olan diinya mi olmali?”

“Pekala, evet bence boyle olmus olmali.” Ofkeden deli-
ye dénmiis olan Bryan, bu sekilde bagka bir tuzaga diis-
miis oldu.

Darrow bu firsat1 kagirmadi ve sorularinu siirdiirdii.
“Simdi, Bay Bryan, eger durdurulan diinya ise, ona neler
olabilecegini hi¢ diiglindiiniiz mii?”

“Hay1r.”

Darrow “Demek hi¢ diisiinmediniz,” diye sordu kaba
ve alayai bir tavirla.

Bryan siginacak bir sey aramaya baglamish. “Hayur;
inandigim Tann’min onu korumus olmas: gerektigini dii-
siiniiyorum, Bay Darrow.” Ulkenin dért bir yamndan ge-
len gazeteciler kendi aralarinda giiliistiiler.

“Onun erimis bir kiitleye doniigmiis olmas gerektigini
bilmiyor musunuz?” diye sordu Darrow ustaca. Giineg
merkezli bir gezegenler sistemini hakh ¢ikarabilmek igin
Incil’den taviz veren Bryan, kendini aniden diinyaya ilis-
kin jeoloji ve fizik sorunlariun girdabinda buluvermisti.
Daha fazla taviz verirse, o zaman, yaradihisa dair sdyle-
diklerini nasil savunabilecekti? Daha az taviz vermis ol-
saydi da, sozleri fazlasiyla aptalca gelecekti. Kutsal Ki-
tap’taki bazi boliimlerin bilimin 1s1ginda yeniden yorum-
lanmasi gerektigini o da kabul ediyordu ve yaradilig siire-
ci ve evrenin yagina iligkin, o da bunu yapacakti. Ancak
Bryan’in bakis agisindan, bu sorulara verilecek iyi yamtlar
yoktu ne yazik ki.

Bagsavc: gerekenden de fazlasi duymustu. Ugiincii

—_3



Yiizyrhin Davast

kez, kargilikh konugmay: kesmeye ¢alist1. “Bu yeterli bir
karut degil,” diye karg1 ¢ikt1. Fakat devletin dava avukati
olarak gérev yapan ve savciya yardimc olmas: beklenen
Bryan, tahta sandalyesine inatq1 bir bigimde yapismugt:.
“Savunma avukah bugiin buraya davay: yargiya bagla-
mak iizere gelmedi,” diye bagird: geriye. “Onlar, dini yar-
gilamak igin geldiler buraya. Bense, dini savunmak igin
buradayim. Istedikleri her soruyu sorabilirler bana.”

Kalabalik kiikreyerek onayladi. “Izleyiciden biiyiik te-
zahiirat,” diye geveledi Darrow.

“Koyli” diye baktiklarimzdan,” diye giirledi Bryan,
“Asagiladigimiz insanlardan.”

Darrow bu suglamayi, hasmina gozlerini dikerek geri
plskiirttii: “Siz ise sizin aptal dininize inanmayan bilim a-
damlariru ve diinyada bir seyler 6grenmeye galisan herke-
si agagiliyorsunuz.”

“Bu durum davarun siurlarini agsmaktadir, Sayin Yar-
gig,” diye miidahale etti savcl. “Burada yerine getirmek
zorunda oldugum bir kamu hizmeti var ve mahkemenin
buna bir son vermesini istiyorum.” Ancak Bryanin tav-
rninda bir degisiklik olmad.

Yargig saygideger tanuktan yana gkt “Buna son vermek
sadece Bay Bryan'in meselesi olmamah.” Durugma, Dar-
row’'un Nuh'un Gemisi, eski uygarhklar, kargilagtirmal
dinler ve diinyarun yags1 gibi konulardaki sorulanyla de-
vam etti. Darrow’un soru bombardimaniru kargilamaya ¢ca-
balarken Bryan’in kafasi iyiden iyiye karisirugti. Diinyay:
kasip kavuran ve gemi disindaki tiim yasamu (belki balikla-
nn disinda, diye espri yapmaya galigt,) bogan sel baskiru-
na olan inancim dogrulads, fakat bu arada yaradihgin alt
glniinii, genis bir zaman dilimini sembolize edecek bigim-
de yorumlamis oluyordu. Buna kargin Darrow evrime ya
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Girig

da insanlann Tann tarafindan yaratilmasina iligkin hig soru
sormadi; Bryanin, insarun bilimsel evrim zincirindeki ek-
sik halkalara ve evrimci natiiralizmin toplumsal ve bireysel
etik lizerindeki derin etkilerine dikkat gekerek kolaylikla
yarutlayabilecegi sorulardan kaginuyordu. O da her iyi avu-
kat gibi—Xki, o en iyisiydi—amacina hizmet edecek konular
izerinde yogunlagmaya ve tabii ki, Bryan'in eline, nutuk
gekmesi igin bir kiirsii vermekten kaginmaya gahsti.

Sorgulama, evrimi 6gretmeye kars1 gikan Tennessee ka-
nunundan giderek uzaklagtiginda,—ki, davanin ana konu-
su buydu—sava “Bu sorularn amaci nedir?” diye itiraz etti.

Darrow diiriistge, “Bagnazlanin ve cahillerin Amerika
Birlesik Devletleri'ndeki egitimi kontrol etmelerini 6nlemek
gibi bir amacimuz var,” diye agikladi. “Hepsi bu.” Darrow,
kokten dincilerin, egitim standartlanmn olusturulmasinda
bilgi kaynag olarak Kutsal Kitap’tan yararlandiklarim agiga
gikartmak yoniindeki ¢abalarnin epeyce Gtesine gegmisti.
Darrow, Bryan’i hedefleyerek, Tennessee’deki kiigiik Dy-
ton’a tam olarak bu amag i¢in gitmisti. Bryan ise, yerel ¢o-
gunluklann giiciinii savunmak ve okullarda evrim kurami-
nin 6gretilmesini yasaklayan bir kanunu yiiriirliige sokabil-
me hedefiyle gelmisti buraya. Bu biiyiik kapismaya taruk ol-
mak tizere, onlari iki yiize yakin gazeteci izlemisti. Dava da-
ha baglamadan, ad1 konmustu bile: “Yiizyihn Davas:1”. Hig
kimse, evrim kargit1 ilk ulusal kanunu test etmek igin géniil-
lii olan daval John Scopes’la ilgilenmiyordu. Iki yagh savag-
¢, bir hafta boyunca bariz bir vurus yapmaksizin birbirleri-
nin gliclinii ssnamugti. Ancak Bryan, bir Incil uzmaru olarak
tanik sandalyesine oturup, Darrow’un kendi inancina y6ne-
lik sorgulamasiru kabul ettiginde, kafa kafaya geldiler.

iki saatlik biiyiik bir sikinthdan sonra, Bryan sanki kade-
rini ve bagina gelecekleri yeniden diisiiniir gibiydi. “Bu so-
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Yiizylin Davast

rulan, davarun yaran igin degil, sadece benim onlarla kargi-
lagmaktan korktugumu séylemelerine engel olmak igin ya-
nuthyorum.”® Fakat Bryan yine de, kendisini ve inanciru ne
denli kirilgan bir duruma soktugunun pekala farkindayd:.
Ug y1l 6nce, evrim kargih hagh seferinin baginda da Darrow,
basina gonderdigi agk mektupta kendisine benzer sorular
yoneltmisti. Bryan, bu sorulan gérmezden gelmisti. “Her-
kes soru sorabilir; ancak her soru cevaplandinlamayabilir.
Eger bir ateist ile yaratilis1 tarhsacaksam, bu ancak bizim
(her ikimizin de) soru sorabilmesi kosuluyla olabilir,” diye
yazmish o zamanlar. “Arzu ederse ilk soruyu o sorabilir, fa-
kat benim ilk soruma yarut verene dek, ikincisini soramaz.”®

Bryan'in Darrow ve diger evrimciler igin hazirlamis ol-
dugu uzun bir soru listesi vardi. Fosil kayitlarindaki eksik
baglantilara iligkin soracagy soru, iglerinde en 6nemlisiydi.
“Gergek bilim, siiflandirilmis bilgidir ve bu yiizden de,
dogru olmadig siirece higbir sey bilimsel olamaz,” goriigii-
nii, Darrow tarafindan pusuya digiiriilmeden 6nce, konusg-
masirun kaparus boliimiinde sdylemek igin hazirlamugti.
“Evrim gergek degildir, sadece bir hipotezdir—milyonlarca
varsayimn biraraya getirilmis halidir. Darwin zamarunda
kanitlanmamustir; O bile, birbirine benzemeyen iki ya da tig
milyon tiirle, bir tiirden bir digerine ulasmarun nasil miim-
kiin olacag: konusunda saskinhgim ifade etmigti.”® Eksik
halkalar nerede? “Evrim gergek olsa bile, tek bir baglant: bi-
le bulmus degiller.” Tiim bunlant Nashville’li bir izleyiciye,
evrim kargit1 Tennessee yasasina iligkin kampanyayn yiirii-
tiirken anlatmigti. Daha da 6nemli olan, insan soyu ile onun
varsayimsal maymun akrabalar arasindaki eksik halkalan
vurgulamasiyd, giinkii s6z konusu yasa yalnizca insan ev-
riminin dgretilmesine iligkindi. ¥
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Girig

O dénemde, evrim iizerine yapilan popiiler tartigmalar-
da, bilim genel olarak fosillerin yorumlanmasina odakla-
nuyordu; farkh tiirden gesitli bilimsel karutlar teoriyi des-
tekliyordu; fakat yeni bitki ve hayvan tiirlerinin gézlem-
lenmesindeki yetersizlikten dolayi, iligkili tiirleri birbirine
baglayan ara fosiller evrimin en ikna edici “kart”lariru o-
lugturuyordu. Savunuculari, Amerikan atimn ii¢ milyon
yillik gelisimini izleyen eksiksiz fosil kolleksiyonuna giive-
nirlerken; muhalifler, 6zellikle insanlarla diger memeliler
arasindaki “eksik halkalar” iizerinde duruyorlardi. Orne-
gin, Bryan'm evrim ve yaradilis tartismasindaki bags diis-
mani, Amerikan Dogal Tarih Miizesi Bagkara Henry Fairfi-
eld Osbom, bilimsel bir bakis agisiyla yazdign pek ¢ok po-
piiler makalede, kitabinda ve verdigi derslerde, at fosilleri-
ne atifta bulunarak, evrim karsiti hagh seferine kars: ¢ika-
yordu. 1922'de Bryan'la yaptig1 tarigmada “Insan evrimi-
ni, atin evrimi ile ayn1 kefeye koymak ve ona dayandirmak
dogru olmaz,” dedi; fakat “En son iigiincii insan kegfi
Bay Bryan'in daha fazla kanit talebine en ikna edici yaruti
olugturmaktadir.” Insanhgin soyagacin izleyerek, “Ingilte-
re’de bulunan Piltdown insaru bize daha yakindir. Jeolojik
zamanlama bakimindan Neckar Irmagi’'nda bulunan Hei-
delberg insaru bize daha yakindir; artik hakkinda bilmedi-
gimiz sey kalmayan Neandertal insar bize daha da yakin-
dir.. Insanun atalanndan olugan bu zincir, Darwin ta-
rafindan bilinmiyordu. O, boylesi bir dogru ve kanut selini
riiyasinda gorse inanmazdi,” diye ekledi Osborn.®

Darrow tarafindan Dayton’a ¢agrilan uzman taruklar,
insana benzeyen fosil 6rneklerini beraberlerinde getirdi-
ler. Savunma igin bilimsel yeminli ifadeler hazirlands; 6r-
negin, antropolog Fay-Cooper Cole, jeolog Kirtley F. Mat-
her ve zoolog H. H. Newman; Java, Piltdown, Heidelberg
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ve bagka yerlerden toplanan fosiller yardimiyla insangille-
rin gelisimini ayrintilariyla anlattilar. Piltdown insaru, da-
ha sonra insanlik soyaagacinda sahip oldugu yeri kaybet-
tigi halde, Cole bunun yerine yeni bulunan bagka bir tane
ekledi: “Yeni 6rnek sadece birkag ay once Giiney Afri-
ka’daki Bechuanaland’de bulundu.” Bu yeni &mek, ol-
dukga dikkat cekici bir bigimde, insanla maymun arasin-
daki bir yaratiga aitti. “Insanun fosil kayitlarina iligkin dzel
ya da kural dis1 higbir sey yok. At fosilinden daha az ge-
lismis... fakat bir kusunkinden ¢ok daha fazla gelismis,”
diyordu Newman. “Evrim karsitlan tarafindan, insana ait
fosil kayitlarindaki eksik pargalara iliskin gok gsey soylen-
di; fakat birgok bagka hayvan, ¢ok daha sirurh bigimde de-
sifre edilip yeniden kurulan izler birakmugtir.”®

Yine de Bryan, yalmzca insan evriminin 6gretilmesiyle
ilgili endigelerini ifade etti. “Tennessee durugmasinin 6-
nemi, Bay Bryan'in orada bulunmasindan kaynaklani-
yor,” diye uyaniyordu Chicago Tribune. “Onun istedigi;
kendi diigiinceleri, inang ve yorumlarinun zorunlu hale ge-
tirilmesi. Mr. Darrow bagnazliktan s6z ederken, bunu kas-
tediyor. Bagnazhk; goriis ve inanglarin zorunlu hale geti-
rilmesinin pesinde.” Bryanin inanglan, tiim bilimi ya da
hatta tiim evrim teorisini reddetmiyordu. “Bir seyden, ba-
ri tek bir seyden elinizi ¢ekin,” diye yaziyordu Tribune.
“Insarun bir ruhla, ilahi yaratihsindan. Piltdown insani-
run, insan benzeri maymunla akrabalig: oldugunu &gret-
meyin.”? Her iki tarafin da insanhgin maymunsu atalar-
na iligkin bilimsel yaklagimlarini verdikten sonra, 6ykiiyii
buradan baglatiyorum.
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BiLiv punyas1 1909 yilinda
Charles Darwin’in Tiirlerin Kékeniadli eserinin ellinci yili-
n1 kutlamaya hazirlarurken, Charles Dawson adinda ama-
tor bir Ingiliz jeolog Giiney Ingiltere’de, Darwin’in kir evin-
den yalmizca otuz mil uzaklikta gok 6nemli bir bulug ger-
¢eklegtirdi. Dawson, Sussex’de, Piltdown Common yakin-
larindaki bir ¢iftligin ¢akil tagi ocaginda ¢ahsan bir iggiden
insan kafatasinin geperine ait kiigiik bir parga almugti. Bilim
diinyasiru sarsacak olan bir makalesinde “1911 sonbahann-
da olay yerine yaptigim bir ziyarette, tag ocaginn yagmurla
yikanmis dokiintiileri arasinda, ayru kafatasinin 6n tarafina
ait daha biiyiik bir par¢a aldim,” diye yazryordu Dawson.
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“Heidelberg ¢ene yapisini aragtinrken, bu kafatasimn oteki
orneginkine benzer oranlanmu fark ettim.”” Bu durum,
Dawson’un dikkatini gekti. Heidelberg ¢enesi, o zamana
dek bilinen yegane iki fosil kalntisndan birini temsil edi-
yordu ve bilim adamlan bunu modern insanin atalan oldu-
gu diigtiniilen tiirlere atfediyorlardi. Bu bilinen kalintilar-
dan her biri—Almanya’da Heidelberg yakinlarinda bulun-
mus olan ¢ene kemigi ile Java Adasi’nda kegfedilmis olan
bir kafatasiun tepe kismy, li¢ dis ve bir kal¢a kemigi—gegen
yirmi y1l iginde bulunmug ve yogun bir bilimsel tartisma-
nin konusu olarak kalmugtt. Daha iyi bilinen Neanderthal
(ya da Mousterian) “Magara insanlan”, insan evrimi éykii-
siine ¢ok fazla katkida bulunmady; ¢linkii onlar daha geg
bir doneme aittiler, tamamen insandilar ve sonra da silinip
gittiler. Piltdown kafatasi ise, insan evriminin meshur “ek-
sik halka”sin1 bize sunacak éneme sahipti.®

Dawson gakil tagi ocaginu didik didik aramaya bagla-
must1 bile. Buldugu tas devri aletleri ve gesitli tarih 6nce-
si hayvanlarina ait fosil kalintilarini alarak Londra’daki
Britanya Miizesi'nden paleontolog Arthur Smith Wood-
ward’a gitti. Cok gegmeden Woodward, Dawson ile bir-
likte Piltdown’da, sistemli bir bolge kazisiun bagindayda.
1912 yazi1 boyunca, Piltdown kafatasina ait bagka pargala-
ra ilaveten, insan aletlerine karismig tarih 6ncesi hayvan
fosilleri ve hi¢ bozulmamis iki az1 disi ile bir gene kemigi
pargas1 buldular. Bu pargalar, potansiyel olarak biiyiik 6-
nem tagiyordu. Boyutu ve bigimine bakilirsa, kafatas: ke-
sinlikle insansi bir tiirden geliyordu. Tas devri aletleri de
bu ¢gikarimi giiglendiriyordu. Gerek hayvan kalintilar1 ge-
rekse bolgenin jeolojik yapisi, kafatasiun, Java’min may-
mun-insani ile modern insan arasmda bir yerlerde duran
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Pleistosen Devri’ne ait oldugunu diigiindiiriiyordu. Cene
ise, Avrupa’da yasadig bilinmeyen bir maymun tipinden
geliyordu ve disler, insan agzina uygun gibiydi ve fazla-
styla asinmiglardi. Pargalari Woodword tarafindan bir
araya getirildiginde ortaya ¢ikan resim, onun Eoanthro-
pus dawsoni, ya da Piltdown'in “safak insaru” diye ad-
landirdig, nesli tiikenmis yeni bir insansi tiirii isaret edi-
yordu.

Dawson ve Woodward kesiflerini 18 Aralik 1912’de, In-
giltere’nin bilimsel elitlerinden olusan Londra Jeoloji Top-
lulugu’na sundular. “Kafatas1 gergekten de insana ait ve
bazi1 bakimlardan da beynin diisiik seviyelerine yaklagir-
ken,” diye agikhiyorlardi, “alt gene bir maymuninkini an-
dinyor ve az:1 digleri diginda higbir sey insana ait gorin-
miiyor.” Buluglariru en ince ayrintilarina kadar anlattiktan
ve bilinen diger fosil kalintilan igindeki yerine yerlestir-
dikten sonra, Dawson ve Woodward konuyu, “Bu, Mous-
terian insaninun ilk insanin bozulmus bir ¢esitlemesi oldu-
gu yoniindeki teoriyi destekler goriiniiyor ve muhteme-
len de bu tiiriin soyu tiikenmigtir. Hayatta kalan insan ise
dogrudan, Piltdown kafatasiun ilk karmtlanm sundugu
ilkel kaynaktan gelmis olmahdir,”® diye bagladi. Diinya-
mn en 6nemli eski medeniyetler ve anatomi uzmanlarin-
dan Sir Arthur Keith de bu toplantiya katilmish ve Daw-
son ile Woodward’in vardiklar1 sonuglan genel olarak o-
nayhyordu; tipki alaminin séhretlerinden nérolog Grafton
Elliot Smith ve iinlii biyolog Boyd Dawkins gibi. Toplanti-
ya katilanlarin ortak karusiru belki de en iyi bigimde, tar-
tisma boliimiinde s6z alan Dawkins dile getirdi: “Bu keg-
fin, insanla gelismis maymun tiirleri arasindaki bir eksik
halkay1 ortaya gikardig agiktir.”®
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Onde gelen yaratilig¢ilar, Darwin’in insan evrimi teori-
sinin aleyhinde propaganda yapmaya devam ederken, ke-
sif haberi Amerika Birlesik Devletleri gazetelerinin ilk
sayfalarindaki yerlerini aldilar. New York Times, bir telg-
raf metnine giivenerek Dawson ve Woodword'iin yapmig
oldugu agiklamanin 6zetini, toplantidan sonra birkag saat
iinde yaymnhyor ve “Paleolitik Kafatasi: Eksik Halkalar-
dan Biri” baghgm atiyordu, “Muhtemelen Modern Insa-
nun Atalarina Ait Kemikler”. Ertesi giin 7imes, telgraf ara-
cihigryla Woodward’la bir roportaj yapt:: “Bugiine dek ata-
larimiz olmasi gereken tiire en yakin yaklagim olarak ma-
gara adamlarina ulagilmigti®; ancak otoriteler siirekli, bi-
zim dogrudan magara adamlarindan gelmedigimiz sek-
linde degerlendirmeler yapmaktaydi. O halde, evrim zin-
ciritnizdeki eksik halka neredeydi? Bana goére yarut, her
haliikarda, Piltdown kafatasinda yatmaktadir; giinkii biz-
ler hemen hemen tiimiiyle maymun cinsinden olan bir
tiirden geliyoruz.”® Diger Amerikan gazeteleri de benzer
haberler yeriyordu.”

New York Times, bir sonraki pazar ¢ikartacag: baski-
sinda bir sayfalik genisletilmis bir 6zet yapacagini duyu-
rarak noktahyordu haberini. “Darwin’in Teorisi Dogru-
landi” diye manget atmigti. “Ingiliz Bilim Adamlar, Sus-
sex’de Bulduklar1 Kafatasimn, Insanlarim Maymundan
Geldigi Teorisini Dogruladiginu Soyliiyor”. Keith’in “Bu
kesif bize, Darwin’in teorisini ortaya atmasindan bu yana
insanin evrimine iligkin ancak hayalini kurdugumuz bir a-
samay1 armagan ediyor,”® seklindeki gozlemleri yeniden
basildi. Ayru Pazar giinkii baskiun baghig “Maymun-in-
san”d1 ve okuyuculariru uyariyordu: ‘Times’daki en eski
insan kafatasi haberlerini okuyanlar, bu eski insam “eksik

14 —



Tartismamn Gun Isigina Cikarilmas:

halka”yla ya da simdiki insan wrkiun atalariyla karigtir-
masinlar. Darwin, insamuin maymundan geldigini digiinii-
yordu, fakat beyhude yere yarr-insan yar-maymunu ari-
yordu.” Ingiliz bilim adamlar yeni fosilin, insan evrimi
kayitlarindaki bir eksik halkanin yerini doldurduguna ik-
na olmalarina ragmen, Times yazi kurulu Piltdown insa-
rure tiimiiyle farkl bir tiir olarak yorumluyor ve “Pilt-
down insani, bizim Adem’imizin soyundan degildir,”® di-
yordu.

Bilimsel bir haberi kabullenmeyi reddeden bu gazete
yonetimi, Scopes davasiyla son bulacak yillar iginde, A-
merikan kamuoyundaki, insan evriminin bu tartismal ko-
nusuna iliskin béliinmeyi yansitiyordu. Elbette ki, tek bir
fosilin kesfi, dogal olarak, Darwin’in insan evrimi teorisi-
ni karutlamaya yetmezdi. New York Times yaz1 kurulu-
nun da belirttigi gibi, Pleistosen devrinde bir “Maymun-
insan”in diinya tlizerinde yiiriimiis oldugunun kanitlan-
mas1, pek gok ornege uysa da, sonug olarak modern insa-
nin atasi oldugu anlamina gelmiyordu. Yirminci yiizyilin
ilk geyregi boyunca Bat1 Avrupa ve Amerika Birlesik Dev-
letleri’'ndeki bilim adamlari, Darwin’in insarun kokleriyle
ilgili bakigim destekleyen pek gok ikna edici kamt topladi-
lar ve Amerikan halki bu durumla ilgilenmeye baglad1. Bu
bilimsel gelismeler 1920’lerin baginda kokten dincilerin
evrim kuraminin okullarda dgretilmesine kars1 yogun bir
kampanya baglatmalarina da yardimai oldu ve bu siireg
de, 1925 yilindaki John Scopes davasi ile sonuglandi.

Giinlimiizde yagsayan tiirlerin, gok dnceleri varolmus
tiirlerden geldigini 6ne siiren teori, uzunca bir siire giin-
demde olmustu. Yiizyildan uzun siire 6nce, iinlii bir Fran-
s1z dogabilimci, Chevalier de Lamarck, dogustan olmayan,
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sonradan kazarulan 6zelliklerin kalitimi ve canlilar iginde-
ki yasamsal enerjilere dayanan ilerici ve evrimci gelismeye
ait bir teorik yaklagim ortaya atmigti. Lamarck, en basitin-
den en karmagigina, yasayan pek ¢ok degisik biyolojik tii-
riin ortaya ¢ikisindaki diizenli hiyerarsinin, tarihsel gelis-
me modelini yansittigim diisiinmekteydi. Yasayan varlik-
lar iginde bulunan yagsamsal enerjiler, her neslin gelismesi-
ni, atalarinin karmagiklik diizeyini asmasimna izin verecek
bicimde destekledi. Degisen ¢evre kosullanna bagh olarak,
baz: organlann kullanulmas: ya da kullanilmamasi evrimci
ilerlemeyi daha da ilerilere tasidi; Lamarck’a gore, yasayan
varliklar sonradan edindikleri nitelikleri kendi soylarma
gegiriyorlardi. Ziirafanin boynu, hala bu siirecin en iinlii
omegi olmay siirdiiriiyor. Lamarck, bugiinkii ziirafalanin
atalarinin, yagsam ortamlarindaki bitki ortiisiiniin giderek
zayiflamasi ve seyrelmesi iizerine, agag tepelerinde kalmg
yapraklan yiyebilmek igin boyunlarint uzatmak zorunda
kaldiklan varsayimiru ortaya atmigh. Bu varsayima gore,
bir sonraki nesil onlardan bu uzun boyunlar1 miras ald: ve
bu boyunlari, uzun boyunlu yeni bir ziirafa tiirii ortaya
gikincaya dek uzatmaya devam etti.

Her ne kadar ondokuzuncu yiizyil baglarinda bilim a-
damlan genelde Lamarck’in evrime iligkin bakis agisi
kabul etmediler ve biyolojik tiirlerin zaman iginde degis-
meden kaldiginu savunan yaratihigg1 goriigtin tarafim tut-
tularsa da, gogu Lamarck’in rakibi olan Georges Cuvier’in
ciiretkar teorilerini benimsedi. Prestijli Fransiz Dogal Ta-
rih Miizesi’nde omurgal: fosiller sorumlusu olan Cuvier, o
dénemin bilimsel heyetlerce meydana gikarilan ve gide-
rek karmagiklagan fosil kayitlaryla uzlagmak zorunda ka-
lan ilk Aydinlanma ¢ag1 doga bilimcisi oldu. Bu aragtirma
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onu, diinyarun ¢ok uzun bir jeolojik tarihi oldugunu—
Kutsal Kitaplar’da belirtilenden ¢ok daha uzun bir tarih—
ve biitiin tiirlerin bagtan sona hi¢ déniigiim gegirmeksizin
varliklarim siirdiirdiiklerini savunan geleneksel bilim ve
din gevrelerinin goriisii kargisinda, bu uzun tarih siiresin-
ce sayisiz biyolojik tiiriin diinya iizerinde belirdigini ve
sonra da soyu tiikenerek kaybolup gittigini kabul etmeye
itti. Fosil kayitlarinda rastladig), karakteristik bir grubun
birdenbire birkag ara formla kendinden 6nceki bir bagka
tiiriin yerini almas: gibi ani gegigler, yasayan tiirlerin ev-
rim gegirmek igin fazla karmagik oldugu yargisiyla bir-
lestiginde, Cuvier tiim diinyay: etkisi altina alan seller ya
da buz gag) gibi biiyiik gaph felaketlerin, jeolojik tarihi bir
dizi farkli déneme béldiigii sonucuna vardi. Cuvier’in
basta 6ne siirdiigii gibi, her felaket bazen canl tiirlerinin
¢ogunu, bazen de tiim canhlan diinya yiiziinden silerek,
diinyay, hayatta kalan azinlikla bagbaga birakh ya da son-
raki doga bilimcilerin daha genis bir aragshrmadan sonra
vardiklarn sonuca gore, biyolojik tiirlerin yeni gesitlemele-
ri modern hayvanlar igin antik kaynaklar bulamadilar.
Cuvier’in teorileri hizla, donemin jeolojik diigiince bigi-
mini belirlemeye bagladi. Romantizm ve transendenta-
lizm dénemindeki baz1 laik bilim adamlar, birbirini izle-
yen yeni tiirleri, doganin igindeki yasamsal bir giice bag-
lhiyorlarda. Hiristiyan jeologlar ise, tam tersine, bu yaratici
olaylarda Tanr’nun elini isbagmda gormekteydiler. Ancak
her iki grup da, uzun bir jeolojik tarihi ve yeni yagam bi-
¢imlerinin zaman iginde gelisme gosterdigini kabul edi-
yordu. Bu ise, Hiristiyanlar arasmda, yeryiiziiniin ve gék-
yiiziiniin, yagayan tiim varhklarin Tann tarafindan, biitiin
insanlarin atalan olan Adem’le Havva’min yaratihg: ile
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sonuglanan alt1 giin iginde yaratildiginu ilan eden Kutsal
Kitap'la ilgili soru igaretlerine neden oluyordu. Onbeginci
yiizy1lda, bagpiskopos James Usher, yaratihg yihr 1.O.
4004 olarak belirleyebilmek igin, Kutsal Kitap’ta yer alan
i¢sel kanitlardan yararlandi. Bu y1l1 kesin bir tarih olarak
almamakta dirense de, daha sonra birgok Hiristiyan, yara-
tibs igin benzer bir zaman gergevesini kabul etti. Ameri-
ka’da 19. yiizyilin ortalarinda, Amherst Koleji Miidiiri
Edward Hitchcock ve Yale’den James D. Dana gibi 6nde
gelen jeologlar, ¢agdas jeolojik diisiinceyi, Kutsal Kitap’ta
tasvir edilen yaratilig giinlerini, ashnda jeolojik ¢aglan
simgeledikleri bigiminde yorumlayarak ya da Yaratilig’in
kokenine bir bogluk yerlestirerek, kendi geleneksel dini
inanglan ile uzlagtirdilar."” 19. yiizyil Protestanlari, ki bu
tarum, Kutsal Kitap’in otoritesi hakkinda tutucu gériiglere
sahip olanlan da igeriyor, din ile bilimin bu 6rneklerde
oldugu gibi bir sekilde uyumlu hale getirilmesini agik¢a
kabul ediyorlardi. Hatta 20. yiizy:l déniimiinde modern
koktendinciligin gelisimini biiyiik dlgiide etkileyen Scofi-
eld Reference Biblebile, kendi Yaratilis agiklamasina “bos-
luk teorisi”ni katmig ve bir dipnotta “Giin/gag teorisi"ne
gonderme yapmist.®?

Darwinizm’in sahneye ¢ikmas1 Hiristiyanlar igin, sar-
landan daha uzun bir jeolojik tarih ve tiirlerin zaman igin-
de gelisme gostermesinden daha biiyiik bir tehdit olugtur-
du. Darwin’in Tiirlerin Kokeni, 1859 yilinda ilk kez ortaya
giktiginda, organik evrim kavramir yalmzca birkag bilim
adamu kabul ediyordu. Yirmi yil sonra ise, muhalif bir kili-
se dergisinde bile, sadece iki Amerikal1 doZabilimcinin ha-
la bu teoriye kars1 aktig1 yer aliyordu.™? Bu déniigiime kug-
kusuz Darwin’in evrimsel gelismeye iligkin, dikkatli doga
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gozlemlerine dayanan ustaca sunumu katkida bulunmug-
tu, fakat Darwin Lamarck’in iyi huylu bireysel uyum siire-
ci yerine, dogal ayiklanma siireci iginde “Giiglii olarun ha-
yatta kalmas1” prensibini de 6neriyordu. Darwin, kendi ev-
rim teorisi iginde Lamarck tipi mekanizmalara daima yer
vermesine ragmen, Darwinizm’in temel 6zelligi olarak ge-
nel kabul goren, kendi dogal ayiklanma kavramiydi.

George William Hunter'in, Scopes davasinda tartisma
konusu olan A Civic Biology adl lise ders kitabinda, Dar-
win'in alternatif evrimci mekanizmas1 “Charles Darwin
ve Dogal Ayiklanma” adli bir boliimde 6zetleniyordu.
“Darwin, tek tek bitkilerin ve hayvanlann, atalarindan
kismen farkhlagma egiliminde olduklan gézleminde bu-
lunuyor,” diye not etmisti Hunter. “Dogada, bir bitkiye ya
da hayvana kendi dogal ortaminda en gok uyan degigim-
ler, nesilden nesile aktarilanlardir, giinkii o ortamdaki ya-
sama uygun olmayan degisimler elenip gidecektir,” diye
yazmugst. “Boylece doga, olumlu gelismeleri benimser ve
belli bir zaman sonra biitiin bu gegitlemeler, atalan gibi,
yasamak zorunda olduklamn yere uyum saglamus olan yeni
bir bitki ya da hayvan tiiriine doniigmeye egilim gosterir,”
diyordu. Kisacas;, Hunter'in agikladig1 gibi Darwin yeni
tiirlerin, “kiiglik degisikliklerden meydana gelen ve uzun
yillar devam eden”™ bir siirecin iiriinii oldugunu séylii-
yordu. Bu mekanizma, Lamarck’in 6nerdigi yagamsal gii¢-
ler ya da sonradan edinilen niteliklerden ok, yeni nesiller-
de iggiidiisel bigimde bulunan rastlantisal degisimlere da-
yanmaktaydi. “Tiirler uzun zamandir nesiller boyunca de-
gisim gecirmistir,” diyordu Darwin Tiirlerin Kokeninde,
“birbirini izleyen sayisiz kiigiik, fakat olumlu degisimden
olusan dogal ayiklanma yoluyla.”®
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Darwin’in rastlantisal degisimler yaklagimi, giiglii ola-
run hayatta kalmasina dayanan ayiklanma siireci teorisiy-
le birlestiginde, doga konusunda teolojik bir bakisa sahip
olan birgok Hiristiyan agisindan ciddi bir sorun olugturu-
yordu. 1860’da Darwin, béyle bir sorunun varhgiru, Har-
vard’da botanik¢i ve ayru zamanda da muhafazakar bir
Protestan olan Asa Gray’le yapmis oldugu tarhigmadan
hissetmigti. Hiristiyanlar uzun siiredir, gerek fiziksel evre-
nin gerekse diinya iizerindeki her canlinin uyumlu yapisi-
run, bir yaraticiun dahiyane tasarimim yansittigiu ve
bdylece de sevdikleri bir Tanr1 karakterinin varligina karut
olusturdugunu diisiiniiyorlard:. Tiirlerin Koken/ kitabi-
rmun ABD’deki ilk tarutimlarin yiiriiten Gray, Darwin’e ki-
tabin teolojik yaklagimim sordugunda, Darwin “Ateistce
yazmak gibi bir niyetim yoktu,” yarmtinu veriyordu. “Fa-
kat her geyi bagkalar1 kadar diiz géremiyorum. Sonugta is-
tedigim, hepimizin iyiligini goz oniinde bulundurmak.
Bence diinya ¢ok fazla 1stirapla dolu ve evreni, iyiliksever
ve her seye giicii yeten bir Tanr1'run, su sineklerini tirtilla-
nn canhl bedenlerinden beslenmeleri ya da bir kediyi fare-
lerle oynamas: igin tasarlayarak yaratmis olabilecegi fikri
bana yeterince ikna edici gelmiyor.”"® Baz1 muhafazakar
tannbilimciler ve dindar bilim adamlan bunun, Darwi-
nizm’in Hiristiyan diinya goriisii ile nihai hesaplagmasi
oldugunu diisiinmeye bagladilar: Olumluya dogru degi-
sim rastlantisal ve dogal ayiklanma acimasizdi. Eger do-
ga, yaraticaisinin karakterini yansitiyorsa, o zaman, Dar-
winci bir diinyarun Tanns: da rastlantisal ve acimasizca
davraruyordu. Darwin boyle bir Tanr1'y1 kabullenemedi
ve bir agnostik (bilinemezci) oldu. Digerleri de, meselenin
boyutlarin: yavas yavas kavramaya bagladi.
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Cok gegmeden savas cepheleri olugmustu. Darwi-
nizm’in “Gladyatér-general”i, Ingiliz dogabilimci T. H.
Huxley, bilim igin bu meselenin bayragmu tasiyacagiru
ilan etti."® Darwin’in diigiincelerine karst dinci muhalefeti
ongoren agnostik Huxley,—ki Darwin’in fikirlerini Hiris-
tiyanhigin iddialarin giiriitecek bir karnut olarak benimse-
misti— Tiirlerin Kéken/nin basilmasindan kisa stire 6nce
Darwin’e sunlan yazdi: “Hazir olsunlar, pengelerimi ve
gagamu bileyliyorum!“®”? Kitabin basilmasiru izleyen giin-
lerde ise Huxley, halka agik sayisiz tartismada ve popiiler
makalelerinde, davay: saldirgan bir bigimde savunmakta
ve Oxford Bagrahibi Samuel Wilberforce ve Ingiliz Bagba-
karu William Gladstone gibi dinsel motivasyonlara sahip
Darwinizm elegtirmenleri ile miicadele etmekteydi. “Ast-
ronomi ve jeolojinin Kutsal Kitap’la uzlagtirilabilir ya da
uzlagtirilamaz olmasi,” diye yaziyordu Huxley tipik ma-
kalelerinden birinde, “bilimin, olgularin ince &rtiisiiniin
altinda her yerde gosterdigi ... teoloji ile duygusuz benlik-
disihigin insanbigimciligi arasindaki biiyiik girdabin kargi-
sinda kiigliciik bir an meselesidir. Bana 6yle geliyor ki, en
biiyiik girdap, bilimle teoloji arasindadir.”*® Din adina kar-
s1 saldin, Princeton’h tannbilimci Charles Hodge’dan gel-
di; Darwinizm’le hesaplasma onderligini o iistleniyordu.
1874'de yazdign ve oldukga kagkirtic1 bir isme sahip olan
Darwinizm Nedir? adh kitabs, son derece cihiz ve si1 bir tar-
tismaya neden oldu ve kaginilmaz bir yanit1 da beraberin-
de getirdi. “Bu ateizmdir [ve] sonug olarak Kutsal Kitap ile
gelismektedir.” Hodge i¢in Darwin’in “dogadaki tasanmin
reddi” diisiincesi, aslinda “Tanri’'run reddi” demekti.*®

Hodge ve diger baz kilise liderleri, 6zellikle normal o-
kul ve 6zel kolejlerde evrim kuraminun 6gretilmesine kar-
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g1 alarm verdiler, fakat bilimsel gelismeler ¢atigmay: gegi-
ci olarak yatigtirdi. Darwinizm 1870 ve 1880°li yillarda pek
¢ok teknik itirazla kars: kargsiya kaldi. Fizik bilimlerinden
gelen en giiglii kanit, giines sisteminin bir ya da birden
fazla organizmadan, kiigiik, rastlantisal degisimlerle gii-
niimiiz biyolojik tiirler yelpazesini ortaya gikaracak kadar
eski olmadig yoniindeydi; olmayan bir yasamdan yagam
uretmesi ise olanaksizdi. Dahasi, 6nceki nesillerden miras
abnan farkhliklan koruyacak bir arag olmaksizin, bu tiir-
den degisimler bir yere varmazdi. Mendel genetiginin
kabuliinden 6nce gahsan gogu dogabilimci gibi Darwin
de, nesillerin miras aldiklan 6zelliklerin, ebeveynlerinin
ozelliklerinin harmanlanmasindan olugtuguna inaruyor-
du. Bir bireydeki kiigiik ve rastlantisal degisimler—bir
hayvan ya da bitkinin hayatta kalmasina ne kadar yardim
etmis olursa olsun—o birey kendi tiiriinden bagka birey-
lerle eslesip cogaldiginda kisa siirede ortadan kaybolur ve
birbirini izleyen kusaklar kademeli olarak ayirt edici 6zel-
liklerini yitirirlerdi. Ozellikle olumlu bir nitelige sahip bi-
reyler yalnizca ayn niteligi tasiyan bireylerle eslesseler
bile—evcil hayvanlarin iiremesinde oldugu gibi—onlarin
yavrulan onu agmaya degil, ancak bunu korumaya egi-
lim gosterirdi. Organik evrim varolsayds bile, (1880’lerde
dogabilimcilerin ¢ogu olduguna inanmaktaydi) o zaman
bunu hizlandiran ve degisimi idare eden bir mekanizma
da olmaliydy, ki bu noktada baz1 muhafazakar Hiristiyan-
lara gore, Tanr1’ya gorev diigiiyordu.

Iki alternatif evrim teorisi, 19. Yiizyil'in sonlarina dog-
ru Amerikah ve Avrupali bilim adamlar arasmda yogun
olarak tartisgilmaktaydi. Her zaman geleneksel bir Huristi-
yan olmus olan Asa Gray, Tann’mn degisimleri ilerici bir
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gelisme modeline kanalize ettigini ileri siiren, tanric1 bir
evrim teorisi éneriyordu. Unlii Ingiliz bilim adamlan
Charles Lyell, Richard Owen ve St. George Mivart da ben-
zer fikirlerle doluydu. Bazilarina gore bu, dinsel inangla
evrimci teori ve bilimi uzlagtirmak igin bir yol sunuyordu.
ABD'li Joseph LeConte, Clarence King ve Edward Drinker
Cope tarafindan yoénlendirilen diger dogabilimciler de,
evrimin yoniine ve hizina iliskin Lamarck tipi agiklamala-
ra yeniden hayat verdiler. Bu ondokuzuncu yiizyil sonu
dogabilimcilerine gére—bazilan igi, kendilerini neo-La-
marckgilar olarak adlandiracak kadar ileri gotiirmiigtii—
yagamsal giigler biitiin tiirleri giderek karmagiklagmaya
dogru gekerken, iginde bulunduklan gevre kosullarina
tepki olarak bazi organlariru kullanma ya da kullanmama
yoluyla bireyleri de ayr yola itiyordu. Degisimler amagh
hale geldi ve dogal ayiklanma marjinallegti.

Bu alternatif evrim teorileri geleneksel Hiristiyan dokt-
rinlerine uyum saglamayacaklards, fakat kesinlikle ruhani
olabildiler. Yale dgrencilerine verilen bir derste Gray ev-
rimle “bigimler ve tiirler, tiim gegitlilikleri iginde, kendi
icinde sona ermez; onlar bir dizi arag ve sonugturlar. On-
lan izlerken Doga’daki tasarima iligkin simdiye dek oldu-
gundan daha yiiksek ve daha anlagihr ve belki daha de-
gerli, bunun yanuinda daha tutarh goriisler edinebiliriz.”®®
agiklamasinda bulunmustu. Benzer sekilde, neo-Lamarck-
¢lann bag yayim olan American Naturalist “yaratici’un
bilgeligi ve iyiligini sergileme” hedefini agiklad1.*” LeCon-
te “evrim teorileri”ni, “ilahi enerjinin kainat: yaratirken ve
biiyiitiirken kullaniimas: halinden bagka bir sey degildir,”
diye tarumladi.® King dogal ayiklanmay: asagihiyordu:
“Evrimi yoneten, salt Malthus-tipi bir miicadele degildir;
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fakat bizlere yasam dedigimiz su gizemli enerjiyi veren
Yiice Varlik, ayru zamanda degisim yoluyla gelisme giicii
de bahgetmistir.”® Protestanhk’tan déniip Tanr1’run birli-
gini savunmaya baglayan Cope Evrimin Teolojisi adh ese-
rinde konuyu, “Neo-Lamarkg felsefe tiimiiyle ateizme
kargidir,” diye baghyordu.® Tutucu Hiristiyanlar bu go-
riglere, doktrinin birka¢ noktasinda katilmayacaklardi,
bazilan yiiksek sesle kars giktilar ve birgok liberal Hiristi-
yan da evrimci bir 6gretiyi tiimiiyle benimsedi.®

Neo-Lamarckgilik ve evrimci diigiincenin Darwinci ol-
mayan bigimleri, bilim diinyasin etkisi altina alds; 6zellik-
le de ABD’de. “1870 ve 1880’lerde ‘Darwinizm’ gergekten
evrimin kendisiyle esanlamlh hale gelmigken, ayiklanma
teorisi popiilerligini o denli ani bir bigimde yitirdi ki,
1900’lerde mubhalifleri, onun asla eski giiciinii kazanama-
yacagin diigiiniiyorlard),” diye aktariyordu gézlemlerini
tarihgi Peter J. Bowler. “Evrimin kendisi sorgulanmadan
kalirken, sayilan gittikge artan biyologlar nasil meydana
geldigini agikklamak igin ayiklanma digindaki mekanizma-
lan yegliyordu.”®® Darwin’in kendi bile, Tiirlerin Kéke-
n/nin son baskilarinda degisimle ilgili Lamarckg agikla-
malara daha 6ncekilere oranla daha fazla yer vermmsgtir.
Stanford’h zoolog Vernon L. Kellogg'un 1907’de Dar-
win‘in ayiklanma teorilerine iligkin yazdigina gore,
“Gergek su ki, Darwin’in teorilerinin biyoloji diinyasinda-
ki yeri ciddi sekilde sarsilmgtir.”®

Biyoloji tarihinin, daha sonra T. H. Huxley’in torunu Ju-
lian'in “Darwinizm’in tutulmasi” diye atifta bulundugu bu
evresinde, birgok tutucu Hiristiyan da s6ylemini yumugat-
must. “Bazilarinin yaptigh gibi ben evrim doktrinine inanmi-
yorum,” diyordu yiizyll déniimiinde izleyicilerine William
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Jennings Bryan. Fakat aceleyle ekliyordu: “Bu teoriyi kabul
etmek istiyorsamz, buna bir sey diyemem. Biitiin s6ylemek
istedigim, bundan keyif aldigiruz ya da gurur duydugunuz
i¢in, atalanmizin izini maymunlarda siiriiyorsaruz, su ana
dek oOne stiriilen kamitlardan daha fazlasin elde etmedikge,
soyagacinuzi benimkine baglayamayacagiuzdir.”"® Oyle go-
riiniiyordu ki, 6ne siiriilen karnut, Princeton’dan James Mc-
Cosh ve Rochester'in Midiirii A. H. Strong gibi muhafaza-
kar Protestan tannbilimcileri tatmin etmisti ve simdi bunlar
Hiristiyanlarin, evrimi—Strong un sézleriyle, “ilahi zekanun
yaratirken kullandign yontem” olarak—kabul edebilecekle-
rini savunanlar tarafina gegmislerdi.®

1905-1915 yillan arasmda yayimlanan ve Protestan mu-
hafazakarhgin ogretilerini taramlayan Temel Esaslar adl
popiiler kitapgiklar serisinin ilk makalelelerinde, benzer
ve uzlagtiric1 bir ses yankilandi. Princeton Universitesi'n-
den tannbilimci B. B. Warfield bu serinin ilk cildine bir
makalesiyle katkida bulunuyor ve aym zamanlarda da
“Tanrisal evrimin, insan yaratihgindaki ‘tanrisal siirecin’
makul bir teorisi” oldugu tezini savunuyordu.*® Tanribi-
limci James Orr, onun organik evrime iligkin ilimh goriis-
lerinin, Temel Esaslar’da yayinlanan dért makalesine siz-
masina izin verdi. Orr daha 6nce “Bir¢ok fanatik evrimci-
nin yaptig1 gibi—Tanr1’run evrim siirecinde rol oynadigiu
ve zekasinin ve amacimn bu siiregte ifadesini buldugunu
diigiin. O zaman evrim, tanrisal yaklasimla gatigmaktan
¢ikip, tanrisal karutin yeni ve daha yiice bir bigimi olabile-
cektir,”® diye yazmusti ve Temel Esaslarda soyle devam
ediyordu: “Bu meseledeki en biiyiik zorluk, evrimin Dar-
winizm’le mazur goriilemez bigcimde karigtirilmasindan
ya da 6zdeglestirilmesinden kaynaklanmigtir.” Orr’a gore
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simdi, “’dogal ayiklanma'nun yetersizligi bilim adamlan
tarafindan kabul edilmigtir ve evrim kuramu artik ‘yarati-
hig"in yeni ad1 olarak tamnmaya baglamak tizeredir.” Tan-
risal evrimin bu onayma dayanan Orr artik giivenle, “Iste
burada, yine, Incil ve bilimin uyum iginde olduklar hisse-
diliyor,”®? diyebilecektir.

Yiizyil bitiminde, Hiristiyanlarla evrimciler arasindaki
diismanhgin halk arasinda canh tutulmasinda, tanribilim-
ciler ve bilim adamlanndan ¢ok laik tarihgiler ve deneme
yazarlarinin sorumluluklan vardur. 19. Yiizyil sonlarinda,
New York'lu iki akademisyen, John William Draper ve
Andrew Dickson White, bilim ve din arasindaki iliskinin
tarihini, oldukga popiiler, fakat ayn1 zamanda oldukga da
onyargil bigimde yazdilar. Draper, Din ve Bilim Arasin-
daki Catismarun Tarihi adli kitabin, gatisan iki gli¢ arasin-
daki anlagmazligin hikayesi olarak tarumlamakta, “bir
yanda insan zekasiun yayillma egilimi tagiyan, cogkulu
glicii, diger yanda geleneksel inanglarin ve insani gikarla-
nn baskis1” diye yazmaktaydi.® White ise Bilimin Sava-
s1’u su ciimle ile agiyordu: “Burada, yiizlerce yildir siiren
ve hala da siirmekte olan, bilimin 6zglirliigii igin yapilan
bilyitk ve kutsal savagin bir taslagim sunmak istiyo-
rum.”® White, bu kitab1 daha sonra iki ciltlik Hiristiyan-
hkta Bilimin Tannbilimi ile Savasmun Tarihi adli kapsam-
h bir gahgmaya doniigtiirdii. Bu kitaplar, Kopernikgi astro-
nomiye karsi Roma Katolik saldinlarim—ki buna, 17.
Yiizyil’daki Galileo Davasi ve Giordano Bruno’nun infaz
edilmesi de dahildir—aktanyor ve Darwinizm’in dindar-
larca elegtirilmesinin Engizisyonun dirilmesi tehtidini be-
raberinde getirdigi izlenimini yaymaya galisiyor; ancak ne
tanrbilimcilerle evrimciler arasindaki artan uyumdan, ne
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de John Dalton ve Michael Faraday’dan Lord Kelvin ve Ja-
mes Clerk Maxwell’e kadar, dénemin en biiyiik fizik bi-
limcilerinin koyu Hiristiyan olduklanndan s6z ediyordu.
Bunun yerine, James Orr'un Temel Esaslar'da yakindig
gibi bu kitaplarda, “Bilim ile Hiristiyanhk kars:1 kargiya
getirilip onlara boy Olgiistiiriiimekte; gikarlan asla uzlag-
maz olarak gosterilmekte” idi.*

Bilim ve dine bu kavgac: bakisg, 20. Yiizyil baglarinda
laik bilginler arasinda yayginlik kazand1 ve onlarin, Br-
yan'in 1920’lerde actig1 evrim karsiti hagh seferine karsi
koyma kararliliklarini pekistirdi. Vanderbilt Universite-
si‘nden {inlii hiimanist Edwin Mims 1924 yilinda Ameri-
kan Universiteleri Birligi'nde yaptig bir konusmada, mes-
lektaglan olan akademisyenler i¢in sunlan séylemekteydi:
“Andrew D. White'in Bilimin Tannbilim ile Savas: adh
kitabi, onlarin dinsel bagnazlik ve hosgoriisizliige iliskin
diigiincelerinden fazlasiyla sorumludur ve onlar, Kétii o-
laru siddetli bir darbeyle ezip gegme igsine katilmaya gok-
tan hazirdirlar. Bagka bir deyisle, liniversite profesorleri-
nin tavirlan, ugtaki bir seye diger uca savrulmadan tepki
veremeyen ¢ogu insandan farksizdir.”® Scopes davasi ile
sonuglanacak olan yillar boyunca, bu tepki, giderek Dar-
winizm meselesine odaklanan, genelde ise bilimle din ara-
sindaki gatigmay: irdeleyen pekgok akademik kitap, ma-
kale ve denemeye ilham kaynag oldu. Ornegin, yiizyilin
ilk on y1h i¢inde bir yorumcu gdyle yaziyordu: “Darwin’in
teorisi, bilimin tannbilim kargisinda simdiye dek kazandi-
g1 en biiyiik zafer olarak goéziikmektedir.” Bir bagkasina
gore ise Darwinizm, “Incil otoritesinin dogasina ve eski-
mis diigiince kaliplarina karg: bilimin en son ve kars1 ko-
nulmaz saldinsiu olugturmaktadir.”® 1922 yilinda, Pilt-
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down fosili uzman olan Arthur Keith, Darwin ve Huxley
hakkinda sunlan yaziyordu: “Onlar, bugiiniin insanlan-
na, herhangi bir zuliime ya da Kilise ileri gelenlerinin aga-
gilamalarina muhatap olmadan, aragtirmalariun izini
siirmelerini miimkiin kilmiglardir.”®®

1925 yili civaninda, bilimle din arasindaki savag modeli
birgok laik Amerikali’run kabul géren diisiince sistemi igin-
de koklesmigti. Clarence Darrow bunu, Ohio, Kinsman’da
heniiz kiigiik bir gocukken, rahipler sinifina siddetle kars:
olan babasi; Draper, Huxley ve Darwin’i biiyiik bir aghkla
okuyup, oglunun da ayn yolda oldugunu garantilemeye
¢ahshginda, tiim agkhigiyla hissediyordu.®” 1890’larda Chi-
cago’lu bir avukat ve politikac: olarak yaptig1 halka agik ko-
nusmalarda Darrow; Draper ve White’dan alintilar yapa-
rak, Hiristiyanhg), “Mubhalif fikirleri atesin ortasina atip,
yok etmeye galhsan” bir “kéle dini” olarak sugluyordu.®?
Benzer goriigler, Scopes’un diger savunucularini da karak-
terize ediyordu. Ornegin, Dayton yolunda, savunma vekili
Arthur Garfield Hays gazetecilere sunlar sdyledi: “Bu dava
ile ilgili simdiye dek okudugum kitaplar iginde, Profesor
White'in yazdigy Din ile Bilim Arasindaki Savas’ bence en
ilging olanlardan biriydi.” Hays, Dayton’daki hukuki tarhg-
malannda bu kitaptan ahntilar yapti ve orada kargilaghgn
insanlar arasinda da bu kitab: dagith.*? Scopes’un uzman
tanuklarindan zoolog Winterton C. Curtis, hikayeyi ezbere
biliyordu ve bu nedenle de, kitabi okumaya gereksinim
duymadz: “Doksanlarin ortalarinda bir iiniversite 6grencisi
olarak bu tartismay izlerken, [Darwinciler ile Hiristiyanlar
arasindaki] Otuz Yil Savaglan’na, savagin en kizgin oldugu
anlarinda katilabilmek igin, bundan yirmi y1l 6nce dogmus
olmay1 ¢ok istedigimi hatirhyorum.” Curtis sdzlerini sdyle
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stirdiirliyordu: “1920'lerde, artik birer 6gretmen olan eski
ogrencilerimden, liselerde ve bazi 6zel okullarda kendileri-
ne dayatilan kisitlamalan duydugumda  evrimin savu-
nulmasinda aktif bir rol iistlenmeye karar verdim."#?

Curtis’in de soyledigi gibi, muhafazakarlarla evrimci-
ler arasindaki savag 1920’lerde yeniden alevlenmisti. Dar-
win tarihgisi James R. Moore, yeniden giindeme oturan bu
kargithg: soyle tanamhiyordu: “Evrim &gretisinin, okullar-
dan insanlara ulagabilecegi ve insanlarin—militan Muha-
fazakarlar’a doniismiis olanlar—atalar1 arasindaki dindar
evrimcileri artik hatirlamayan bir nesile ait olabilecekleri
bigimde, liselere girmesi tam elli y1l almisti.”*> Moore, ev-
rim kargit1 hagh seferinin zamanlamasina agikhik getiren
iki neden one siiriiyordu. Birincisi, birgok muhafazakar
igin, yirmilerde gocuklaninin egitimini etkilemeye bagla-
yincaya dek, Darwinizm savagilacak bir mesele degildi.
Ikincisi, o dénemde Hiristiyan biyologlar, evrimin dinsel
inang iizerindeki etkisini yumugatmak {iizere, eskisi gibi
miidahalede bulunamiyorlardi. Agirlikla deneysel gene-
tikteki gelismelere bagh olarak biyologlar giderek, rast-
lantisal ve dogustan gelen degisimleri, evrimci degisimin
itici glicli olarak kabul etmeye ve ayiklanmanin roliinii
kiigiilten Lamarck¢: agiklamalan reddetmeye baglamaglar-
d1. Bunlarin her ikisi de ¢ok 6nemli nedenlerdi.

Evrimci teori, Amerikan lise egitiminde evrim karsit
hagh seferleri sirasinda birdenbire ortaya ¢ikmadys; bu teo-
riye 19. Yiizyil sonlarinda 6nemli ders kitaplarinda yer ve-
rilmeye baslanmisti—fakat gegerli bilimsel goriisii yansi-
tan tannic1 ya da Lamarcke saptirmayla birlikte. Ornegin,
Asa Gray’in popiiler metninde, evrimci iligkilerin biyolo-
jik tiirleri nasil “bir sistemin parcalan, dogada Tek Bir ira-
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de’nin gergeklestirdikleri” olarak gosterdigi agiklaruyor-
du.* Joseph LeConte 1884’deki lise ders kitabiu, dogal
ayiklanmaya deginmeksizin evrim kuramiru temel alarak
hazirladi. Rastlantisal degisimler ve dogadaki hayatta kal-
ma miicadelesine olan gereksinim nedeniyle, maksath an-
ti-Darwinci mekanizmalara fazla yer verilmemekteydi.*”

Yeni yiizyilda ders kitaplar1 genel olarak daha Darwin-
ci olmaya baglads; 6zellikle de, yeniden diizenlenen biyo-
lojinin, lise miifredatinda botanik ve zooloji ad1 altinda ay-
1 ayrn verilen derslerin yerini almasindan sonra. Ders ki-
taplarinun birinde Darwin’in resmi ve altmda da “Varol-
ma Savagi ve Etkileri” baghigy vardi.*® Bir bagkasinda ise
Darwin, dogal ayiklanma yoluyla organik evrim kavram
da dahil olmak iizere “yasam yasalari”run kasifi olarak a-
mahiyor;*”? Hunter’in, alaninda en gok satan kitaplarindan
biri olan Civic Biology de de, “bugiin diinyarun gelisimi-
ni dayandirdigimiz teorinin karutlarinu sundugu igin” 6-
viiliiyordu. Ilerlemeye bu bakig, insan kesin bir sekilde
evrenin merkezine yerlestirmekteydi ve giiniin bilimsel
rkgiigina bulanmis durumdaydi. Hunter’a gore, “Diin-
yada varolan basit yagam formlan, yavag yavas ve adim a-
dim, daha karmagik formlarin olusumuna” neden olmug-
tu. Bu evrimci siirecin ilerici bir sonucu olarak insanlar or-
taya cikmugh ve beyaz irk “sonugta, hepsi icindeki en yiik-
sek bigimdi.”*® Darwinizm, Hunter’in kitaplarinda ya da
ozellikle pratik problemler iizerinde duran diger erken 20.
yiizy1l biyoloji metinlerinde 6nemli bir yer tutmuyordu,
fakat organik evrim kavrami hepsini istila etmisgti.

Yeni yiizyil baglarken orta 6grenimdeki Darwinci kav-
ramlar, daha fazla aileyi ve daha fazla muhafazakan ra-
hats1z etmeye bagladi. 19. ylizyil’da goreceli olarak ¢ok az
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Amerikan genci liseye devam etmekteydi; kirsal Giiney’-
de ise, zaten az bulunan ve ¢ogunlukla devam zorunlulu-
gu da bulunmayan bu okullara neredeyse hig gocuk gitmi-
yordu. Yiizyil déniimiiyle birlikte, durum hizla degisme-
ye basladi. Niifus sayimu rakamlar, hikayeyi 6zetliyor. A-
merikan liselerinde kayith grenci sayisi, 1890°da 200 bin
civarindayken, 1920°de Federal Hiikiimet'in hesaplarina
gore neredeyse 2 milyona sigramugti. Tennessee de bu ulu-
sal egilime uymustu; 1910’da 10 bin’in altinda olan 6gren-
ci niifusu, 1925’de Scopes Davasi'nin goriildiigii donemde
50 bin’i agmugt bile. Ogrencilerin okul devamlihg konu-
sunda zorlayicithk getiren yasalann yiiriirliige girmesi,
yiizyihn baglarinda, ortaokul ve liselerdeki 6grenci sayila-
rinda muazzam bir artiga neden oldu.*® Tennessee’deki
bu egilimle ilgili yorum yapan Vali Austin Peay—eyaletin
evrim kargit1 yasasinn yiiriirliige sokulmasi yoniinde im-
za atmisti—1925’deki agihis konusmasinda, “Liseler iilke
¢apinda biiyiik bir sigrama yapmagtir ve bu iginde yer al-
diklan toplumlarin da gururudur,” diye 6viiniiyordu.*”
Bu, yihn davasinin goriilecegi ve ilk lisesini 1906’da agmus
olan Dayton igin kesinlikle dogruydu.®® Bu yeni okullar
biyoloji derslerine kagimilmaz bir bigimde Darwinci kav-
ramlan da dahil ediyor ve bu da, Amerika’nin bilimsel
diistincesindeki modern gelismelerle ortiisiiyordu.
Hunter'in Civic Biology kitabindaki dogal ayiklanma
ve genetik boliimleri de, bu bilimsel gelismelerden bazila-
ri1 yansitmaktaydi. Hunter ve New York’daki DeWitt
Clinton Lisesi’'nden meslektaglan, ortaokullar igin yeni bi-
yoloji miifredatim hazirlarken, Colombia Universitesi'n-
deki egitimcilerle yakin igbirligi helindeydiler. Bunlarin a-
rasinda gok 6nemli egitimciler ve Amerika’nin 6nde gelen
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genetikgilerinden Thomas Hunt Morgan da bulunmaktay-
d1. Hunter, biyoloji egitiminin igerigini sekillendirme ¢a-
lismalan sirasinda egitim uzmanlarnn onerilerini alma-
ya cahsirken, en yakin meslektaglarindan birinin, Mor-
gan'in darugsmanhginda doktora yapma olanag) kazanmig
olmasi, modern genetigin esaslariu olusturma siirecinin
baglangicinu miijdeliyordu.

Morgan, yiizy:hin doniimiiyle birlikte, hem tedrici Dar-
winci dogal ayiklanmaya hem de statik Mendelci genetige
kargit olarak, yeni bir gigir agacak olan arastirmasina bag-
lad1. Morgan, yaratihgtaki mutasyonlarin olugmasi ve mi-
ras yoluyla ge¢mesiyle meydana gelen hizh evrime iligkin
alternatif bir teoriyi savunmaktaydi. Meyve sineklerinin
nesilleri lizerine yapilan deneylerle birlikte Morgan, mutas-
yonlarin nesilden nesile aktarnlmasiun Mendelci bir modeli
izledigini ve bunun da, Darwinci bir evrim formunun te-
mellerini olugturabilecegini fark etti. Mendelci goriig 1$1g1n-
da Morgan, bir hayvan ya da bitkideki 6nemsiz mutasyon-
lann bile dogal ayiklanma araglan sayesinde hayatta kal-
may1 bagarabilecegi sonucuna variyordu. 1916 yilinda “Ev-
rim, yasam igin ve organizmanin iiremesi i¢in yararh olan
bu mutasyonlann irka katilmas: sayesinde varhgin siirdii-
riir,” diye yaziyordu Morgan. “Dogal ayiklanma, burada
anlatildigx gibi, olumlu bir mutasyon meydana geldiginde
bireylerin sayilarinda ¢ogalma (canhlarin iireme yetenegi-
ne bagl olarak) ve ayru zamanda da, belirli tiirdeki birey-
lerin niifus iginde digerlerine kiyasla sonucu daha fazla
belirleyici olmasi [ayr1 yonde] anlamina gelmektedir.”®

Morgan, yeni tiirlerin olusumunda 6nemsiz ve rastlan-
tisal degisimlerin yeterli olabilecegini higbir zaman tii-
miiyle kabul etmedi. O, elek iglevi goren dogal ayiklanma
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mekanizmasiyla birlikte, evrimin motoru olarak mutasyo-
na giivenmeyi siirdiirdii ve daha sonradan yazdig gibi,
“Darwin’in her yerde karsimiza ¢ikan bireysel degisimle-
rin evrimin hammaddesini olusturmakta oldugu yoniin-
deki 6nermesini” reddetti.® Bugiin bilimsel diisiinceye e-
gemen olan neo-Darwinci senteze; genetikgilerin, gelenek-
sel Mendelcilerin, sahada ¢ahisan doga bilimcilerin ve biyo-
loglarin bir nesil boyu siiren aragtirmalar sayesinde ulagil-
di. Ancak 1920’lerde, Darwin’in rastlantisal degisim meka-
nizmalan ve dogal ayiklanma kuramu, biyolojinin merke-
zindeki yerine geri déndii.® Muhafazakarlann ¢ogu, ev-
rimci teori igindeki bu ince gelismelerin hig farkinda olma-
yarak, evrimin tiim formlarnm, Kutsal Kitap’m birebir o-
kunmasina karsit oldugu gerekgesiyle reddetti. Yine de,
muhafazakar Hiristiyanlar igin rastlantisal degisimler ve
dogal ayiklanma, genel organik evrim kuramindan daha
¢ok sikint1 yaratiyordu. Bryan bu cephedeki yerini almist
ve uzlagsma temeli gittikge zayiflyordu. Meseleyle ilgile-
nen herkes ise, oldukga cesur olan bu iddialan anlayabili-
yordu. Bunlardan biri olan popiiler bilim yazan, Scopes
Davasi’na iliskin yorum yapan A. E. Wiggam, “Bay Bryan’
in daha, “Gen” denen kalihmsal birimlerde ... meydana ge-
len evrimden bile haberi yoktur. ... Morgan ve 6grencileri,
bu genlerin, bizzat degisimin 6znesi oldugunu ileri siiriiyor-
lar. Ve eger bu genlerin degistigi kanutlanabilirse o za-
man, evrim davasi kesinlikle kazarulmis demektir.”®?
Morgan 6rneginde de goriildiigii gibi, Darwinizm gi-
derek yeniden canlandi. Biyologlar, gesitli evrimci meka-
nizmalar1 savunmaya devam etmekteydiler—ki buna, bir
nesil boyu, Lamarckgilar da dahildir; modern neo-Dar-
winci sentez 1940’lara dek tam olarak ortaya gtkmamagty,
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fakat ortada bir uzlagma olmamasi anti-evrim haghlariru
cesaretlendirmisti. Bryan ve ayru saftaki diger baz lider-
ler, organik evrim teorisine saldirmak igin Darwinci meka-
nizmalara karg: olan bilimsel savlara bagvuruyorlardi ve
bu da, evrimci biyologlan gigmna geviriyordu. Bryan'in
1922 yilinda New York Times‘da yayinlanan bir makale-
sinde, “Dogal ayiklanma, gittikge artan sayida bilim ada-
minun goziinden diigmektedir,”™ diye iddia ediyordu. A-
merikan Dogal Tarih Miizesi Miidiirii, iinlii bir paleonto-
log ve bilimi popiilerlestirmeyi bagaranlardan biri olan
Henry Fairfield Osborn egit siire talep etti. “Ben, Bay Bryan’
m, Darwin’in goriislerindeki tartigmali noktalara kendini
ahstirmus olmasindan derin bir bigimde etkilenmis bulun-
maktayim,” diyordu Osborn. “Bay Bryan, ki kendisi dene-
yimli bir politikacidir ve politikacilann anlasgamamalan
gergegine pekala aginadir; o halde, doga bilimcilerin bakig
agllarinda anlagmazhga diismelerine de sagirmamahdir.
Bildigim kadanyla, yagayan higbir doga bilimci, degismez
evrim gergegini yadsimamaktadir. Gerek soyu tiikenmis,
gerekse giiniimiizde varhgim siirdiiren tiim yagsam bigim-
leri, ki buna insan da dahildir, orijinal ve tekil bir hiicre
durumundan meydana gelmistir.”®

Yine benzer bir kamuoyu agiklamasinda Morgan, “Ev-
rim faktorlerindeki belirsizlik, evrim teorisi kargitlarina,
teoriye saldirmak igin firsat vermigtir,” diyordu. O, dogal
ayiklanmayi, evrimin “Teori iginde teori”si olarak karak-
terize ediyordu. “Anti-evrimciler igin,” diye uyanyordu
Morgan, “evrimin nedenleri ile ilgili goriis kargithiklariu
isaret ederek, bu meseleyi, evrimin meydana geldigini
gosteren gergek karutlarin yorumuyla kanigtirmak gok ko-
lay bir istir.”*® Ne Morgan, ne de Osborn 6nemsiz ve rast-

— 34



Tartiymanin Giin Isigina Cikarlmas:

lantisal degisimlerle meydana gelen dogal ayiklanmay:
evrimin tek mekanizmas: olarak kabul ettiler; fakat her
ikisi de evrim kargit1 hagh seferine karg: tavir aldilar.

Bu arada bir bagka “bilimsel” gelisme, Bryan ve diger
baz1 evrim karsitlariru kamgiladi. Birgok Amerikals, insan-
lar s6z konusu oldugunda, Darwin’in dogal ayiklanma
kuraminy; birakiniz-yapsinlar kapitalizmini, emperyaliz-
mi ve militarizmi hakli gikaran bir giiglii olanun hayatta
kalmasi anlays1 ile birlegtiriyordu. Ornegin, bu hagh se-
feri baglamadan yillar 6nce Andrew Carnegie ve John D.
Rockefeller, bu hakli ¢ikarmay: kendi acrmasiz is dene-
yimlerinin bir sonucu olarak sunmuglardi. Kendi politik
kariyerini, kapitalizmin ve militarizmin agirihiklarin red-
detmek iizerine kurmus olan Bryan, 1904 yilinda “Giiglii
olan gogunlugun, zayif olaru yok etmesinin acimasiz yasa-
s1,” diyerek Darwinizm’i reddetti.™ Evrim kargit1 hagh se-
ferinin hemen 6ncesinde, bu sosyal doktrinlerin bilimsel
olarak dile getirilmis bigimi, eugenics ad1 altinda, genis
halk kitlelerinin dikkatini gekmisti. Hunter, yazdig: popii-
ler ders kitaplarindan birinde bu terimi, insan irkiru daha
iyi bir kahtim yoluyla ilerleten bilim“®? diye agikhyordu.
Bu yeni “bilim”, Darwin’in kuzeni olan bir Ingiliz bilgini,
Francis Galton tarafindan, 1860’larda, olumlu insan evri-
mini hizlandirmanin bir araci olarak ortaya atilmigti. Bu
fikir, Mendelci genetigin onun manhkl gériinmesini sag-
ladig1 yiizy1l doniimiine dek, pek az taraftar toplayabildi.
Ingiliz eugenics taraftarlar kendi nedenlerini daima Dar-
win’le birlestirdiler—o6zellikle de Darwin’in oglu Leonar-
do, Ulusal Eugenics Egitim Toplulugu’nun bagkanhgiru
iistlendikten sonra. Bundan sonra, 6megin Ingiltere’de, il-
haminu 6jenikten alan evrimci biyolog Ronald A. Fisher,
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1918’de bagladig) araghirmalanyla, modern neo-Darwinci
sentezin olusumuna biiyiik katkida bulunmustur.

Amerika’da, bir¢ok evrimci biyolog &jenigi yiizyilin
baglarinda benimsemigti, fakat iireme ile ilgili 6jenik sinr-
lamalarint dayatma kampanyasi, 1920°lerde doruguna
gikti. Sonug olarak, djenik hareketi birgok eyalette evrim
kargit1 hagh seferi ile ayni zamanlara rastgeldi. 1935 yihn-
da, yine tipik bir bigimde, eylemlerini evrimci biyoloji ve
genetik temeline dayandiran 35 eyalette cinsel aynmcihign
ve Gjenik bakis agisindan saghkh olmadig) diigiiniilen bazi
kisilerin, 6zellikle ruhsal bakimdan hasta ya da zihinsel 6~
ziirliilerin, sug islemeyi ahgkanlik haline getirmis olanla-
rn ve sara hastalaninun kisirlagtinnlmasinu dayatan yasalar
¢ikartildi. “Eger bu tip insanlar, alt diizeyli hayvanlar ol-
salardi, ¢ogalmalariu 6nlemek igin muhtemelen hepsini
oldirirdiik,” diye agikhlyordu Hunter Civic Biology adh
kitabinda. “Insanhk buna izin vermeyecektir, fakat biz de
timarhaneler ya da bagka yerlerdeki cinsleri birbirinden a-
yirma ve gesitli yollardan bu ig-evlilikleri ve boylesi alt
diizeyli ve dejenere bir irki devam ettirme olasihgin orta-
dan kaldirma segenegine sahibiz.”*"

Bazi evrim kargitlan, jenigi, Darwinci diigiincenin la-
netlenmesi gereken bir sonucu olarak agik¢a sugluyordu:
ONCE, insanlarin doért ayakli hayvanlardan evrimlegtigini
varsay ve onlar sigirlar gibi yetistir. Bryan biitiin progra-
mu “canavarca” diye yerden yere vuruyor ve Dayton’da o-
nu, evrimin Jgretilmemesinin bir nedeni olarak gosteri-
yordu.®® Halk arasinda &jenik lizerine yapilan tarhgmalar,
insanlarin insan evrimi teorisine iligkin diisiincelerini
renklendiriyordu. Ornegin, popiiler Incil yorumculann-
dan vaiz Billy Sunday, 1925’de, Tennessee evrim kargiti
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kanun tasarisiun hukuki degerlendirmeleriyle ayru za-
mana rastlayan Memphis seferinde siirekli olarak &jenik
ile evrimin 6gretilmesi arasinda bag kuruyordu. “Birakin,
bilimsel tesellileriniz, bir annenin gocugunu yitirdigi bir o-
daya girsin. Giiglii olanin hayatta kalmasi doktrininizi de-
neyin.” Sunday, bir noktay: agik¢a ilan ediyordu: “Siz bi-
lim, felsefe, psikoloji, 6jenik, sosyal hizmetler, evrim, pro-
toplazma ve atomun rastlantisal olusumuna iligkin goriis-
lerinizi anlattigirizda, eger bu kadin, bu anlatilanlar kargi-
sinda iyiden iyiye deliye donmediyse, ona ben gidecegim
ve yanm saatlik bir duadan ve Kutsal Kitab1 okuduktan
sonra, kadinun goézyaglan kurumus olacak.”® A. E. Wig-
gam gibi 6nde gelen djenikgiler, evrim kargit1 hagh seferi ile
6jenik kargisinda olugan muhalefet arasinda bir bagin far-
kina vardilar. Evrim kargiti hagh seferinin basinda Wig-
gam, Sunday ve Bryan”1 6jenigi desteklemedikleri igin eles-
tirdi.® Daha sonra, “Ortalama insaru evrim gergegine ikna
edene kadar... korkarnm ki onu, 6jenik dedigimiz seyin de-
rin ahlaki ve dinsel 6nemine de ikna edemeyecegiz.”®
Muhafazakarlann gogunlugu sosyal ve dinsel sonuglar-
dan sikayetci olsa da, insan evrimini destekleyen bilimsel
karutlar artmaktaydi. 1924 yazimn sonlarinda, Giiney Afri-
kal1 bir {iniversite 6grencisi, anatomi profesérii Raymond
A. Dart’a fosillesmis bir kafatasi getirdi. Dart, kafatasinin
eski bir Habes maymunundan geldigi sonucuna vanyordu
ve beyin zannda bulunan yuvarlak bir delik onu biiyiilii-
yordu. Dart ok gegmeden, s6z konusu olan bu kaynak-
tan—Taungs’da bir kireg tas1 ocagi—bagka 6rnekler de elde
etti. O sonbaharin sonlarinda elinde iki sandik fosil vard.
“Kapagh agar agmaz, bir heyecan dalgasiyla sarsildim. Ka-
ya yiginumin en iistiinde hig siiphesiz, ya bir kafatasiun ig
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kismu ya da kalbin ig zarna ait bir par¢a duruyordu.” Dart
daha sonra da sunlan séyledi: “Elimde duran seyin, sira-
dan bir insan beyni olmadigiru ilk bakista anlamugtim.”®

Dart, kesfini hi¢ tereddiitsiiz yaymaya baglach. “[Java
insani]run tersine, o, bir maymunsu insaru degil, vaktin-
den 6nce gelismis insangillerin bagarisiz bir karikatiiriinii
temsil ediyor; ancak modern insanumsi 6zelliklerin tesine
gecmis bir yaratik; beyin ve yiiz yapisin insanla may-
munumsu atalan arasindaki soyu tiikenmis ara varhkta
oldugu tahmin ediliyor.” Dart bu gelismeyi 1925 y1h Subat
aymnda bilimsel bir yaymnda duyurdu. “Ayru zamanda, in-
sarums1 beyin kapasitesine sahip bir yaratigin ... her seyiy-
le insan olmak zorunda olmadig bir gergektir. O bu ba-
kimdan, mantiksal olarak, insanumsi maymun olarak gorii-
liir.”®" [skogyal1 antropolog Robert Broon, “Eger bir yetis-
kin kafatasim olusturmaya yonelik bir girisim yapihyorsa,
ne ilgingtir ki [Java insanina] fazlasiyla yaklagildig goriilii-
yor—ayrildiklan nokta yalruzca daha kiigiik beyin ve daha
az dik durugtur. Insandan ¢ok, insamims1 maymuna yakin-
ken, ilk insan tiirii olarak addedilebilecek [Piltdown insa-
n] gibi bir tipin atalanindan birine benzer goriinmekte-
dir.”® Arthur Keith, Dart’in yanutinun aksine daha ihtiyat-
liydr. “Herhangi bir hata yapildiysa, bunlarn hepsi muha-
fazakar (maymun) tarafiuin sorumlulugundadir ve surasi
kesin ki, birbirini izleyen ¢ahgmalar, sadece insan karakte-
ristik 6zelliklerini vurgulamaya hizmet edecektir.”®

Dart, Taungs insan-maymununun, Bryan ve diger anti-
evrimcileri zora sokacak olan bir karakteristik 6zelligini a-
¢ikladi: Canlilarin Transvaal’in kurak ovalarinda nasil ha-
yatta kalmug olabilecegini anlamaya galisirken, Babuin'in
ayrnu yorede bulunmusg olan kafatasindaki yuvarlak deligi
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hatirhyordu Dart. “Bu deligin bagka bir canh tarafindan
beyni oradan ¢ikarip yemek amaciyla agilmis olmasi
miimkiin olabilir mi?” diye kendi kendine soruyordu. “Bu
biiyiik beyinli maymun, Babuinleri yakalayip yiyebilir
miydi? Eger bunu yapabiliyorsa, ¢ok zeki olmalydi.” Bu
tiirden bir akil yiiriitme Dart'in yaymlanan ilk eserine de
sizd1. Paleontologlar eksik halkay: hatah bir sekilde “Tro-
pikal kusagin bereketli ormanlarinda aramiglardir,”? di-
ye yaziyordu. “Insann iiretilmesi igin, zekasi keskinles-
tirmek ve zihnini luzlandirmak igin, farkl bir ¢trakhik ge-
rekiyordu... Giiney Afrika, ugsuz bucaksiz genis arazisi,
yetersiz suyu, oldukga siurh ormanbk alaru ve amansiz
memeliler rekabeti ile, evrimin sondan bir 6nceki asamasi
i¢in ¢ok 6nemli bir laboratuvar ortami olusturuyordu.” @
Kisacasy, insan avlanma yoluyla evrimlesti. Bryanin uyar-
mis oldpgu gibi, insanhigin kékeni olarak Darwin’in nefret
yasasl, Incil’in ilahi sevgi yasasimn yerini aliyordu.

Johannesburg Star, Dart'in resmi agiklamasindan dért
giin 6nce, hikayeyi yayimlamaya bagladi. Haber hizla ya-
yidi. New York Times'in ertesi giinkii bagmakalesi habe-
ri, “yeni bulunan fosillesmis kafatasi, eksik halkaya ait o-
labilir,” diye duyuruyordu. Diger gazeteler de, benzer
seyler yazdilar. Popiiler bir dergi, siirsel bir dille Tanr1"y1
resmin biitiintinden ¢ikariyordu:

Suradaki insan bir zamanlar maymundu.
Doga, onun seklinden yorgun digstii,
Once tasarlad, sonra plarunt uyguladl,
Béylece maymun, simdj insan oldu.

Birgok muhafazakar Hiristiyan Dart’a agik¢a diisman-
lik besliyordu. Londra Times'm editériine gelen bir mek-
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tup Dart1 hedef almigti: “Dur ve diisiin. Sen... insanlan
karanlikta el yordami kendilerini aramaya goéndererek,
seytanin en iyi destekgilerinden biri oldun.” Bryan biitiin
ilk insarums fosil kalintilarinin ikna edici olmay1p, alaka-
s1z olduklanin soyleyerek reddetti. Diger baz: evrim kar-
sitlan da ayrn seyi yaptilar. Dart'in agiklamasindan iki ay-
dan daha kisa bir siire sonra, bir New York gazetesi sunla-
n1 bildiriyordu: “Profesér Dart'in teorisi, Taungs kafatas:-
run eksik halka oldugu yoniindeki iddiasi, Tennessee
Meclisi’'ni ikna edememistir. Vali, evrim kargih yasay: o-
naylamistir, ki bu yasa, insarun, alt diizeye ait bir hayvan-
dan geldigini 6gretmeyi yasaklamaktadir.”? Taungs kafa-
tas1 ve Piltdown fosillerinin algidan yapilmis modelleri,
Scopes’un hukuki miicadelesinde, bu yeni yasaya karg:
savunmarun delilleri olarak ortaya gikacakt.
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COGUNLUK
HUKUMETI ...

FosiL KESIFLER], insan ev-
rimine iligkin yeni ve ikna edici kanitlar saglarken, evrim
kargitlarimi da bunun kargisinda sessiz kalmamaya kigkart-
t1. Henry Fairfield Osborn, Bryan'in 1922 yilinda New
York Times'da yayiunlanan, evrimin okullarda 6gretilme-
siyle ilgili kisitlamalan savunan yazisina karg1 Bryan”1 dii-
elloya davet etti. Bryan, “Ne Darwin ne de yandaglar, ev-
rende kendi hipotezlerini destekleyecek tek bir bulgu elde
edebilmiglerdir,”® diyordu. Harekete gegen Osborn, “Pilt-
down insaru” ve 6teki insarumsi fosil bulgularim aktari-
yor ve “Biitiin bu kanitlar, her 6grencinin kolayca ulagabi-
lecegi bulgulardir,” diye yazdi. “Biz inamiyoruz ki, bu bul-
gular [Bryan’in] sorusuna tatmin edici bir yarut olustura-
caktir. En kiigiik bir karut kirintis1 olmaksizin evrime inan-
maktansa, Tanr1’un insam ayn bir eylem olarak yarattig:-
na inanmak daha akilc1 degil midir?”® Elbette, biitiin bu
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karutlarin okula giden her 6grencinin ulagabilecegi seyler
olmasi, Bryan'in kaygisiun 6ziinii olugturuyordu ve Os-
born daha da ileri giderek, bu kartlarin insanlann 6zel o-
larak yaratihigiyla ilgili inanglarin altiru nasil oydugunu a-
gikhyor ve evrim karsitlarinu gileden gikartiyordu.

Scopes Davasi’yla sonuglanan yillar boyunca evrim kar-
sitlan, bu tiirden karnitlara gesitli sekillerde yamt verdiler.
Ornegin, muhafazakarlarin lideri ve Scopes Davasi darug-
maru John Roach Straton, Piltdown insaruru karut olarak
gosterenleri sahtekarhikla sugluyordu.® Jeoloji tarihinde ya-
ratihsq bir teori ortaya atan ve Isa’mun diinyaya geldigine
inanan bilim egitmeni George McCready Price, Bryan'in
mahkemede alint1 yaptig1 evrimci mantik ve fosillesmis in-
sanims1 kalintilara kars1 miicadele igindeydi. Ve bu bulgu-
larin yaglarimin Osborn’un hesapladig gibi yiizbinlerce yil
degil, sadece birkag bin y1l oldugunu savunuyor ve 1924'de
soyle yaziyordu: “Heidelberg, Neandertal ve Piltdown or-
nekleri, gerek etnik gerekse cografi olarak ana nesillerinden
ayrilmus, dejenere olmus nesiller olarak goriilebilir.”® 1923
yilinda Bat Virginia Meclisi’nde verdigi bir soylevde Bryan
paleontologlan, “Evrimciler, insarun hayvandan geldigini
ikinci derece karutlarla (benzerliklerle) gostermeye gahs-
muglardir,” diyerek kiiglimsiiyordu: “Bir ¢akil yataginda te-
sadiifen bir dis bulduklarinda, hemen toplaruyor ve bu di-
sin sahibi olabilecegini diistindiikleri bir yaratik olugturma-
ya girigiyorlar; sonra da alay edercesine Musa’y1 ¢aginyor-
lar,” ve o da Osborn gibi, insanlara alayl bir sekilde sesle-
niyordu: “Bir ruhu kurtarmak i¢in adim atmaya iisenen in-
sanlar, iskeletlerin pesinde biitiin diinyay: dolagtilar.”®

Bu yorumlar, 1920lerde kendilerini muhafazakar olarak
adlandiran ve John Scopes’un infazir desteklemek igin bir
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araya gelen gesitli Protestan mezheplerinden tutucu Hiris-
tiyanlarda yeni olusan saldirganhg: da yansitmaktaydi. Ke-
sinlikle baz1 muhafazakar Hiristiyanlar, Darwinizm’i bag-
tan beri reddediyorlard, fakat boyle yaparken, Bryan bile
daha 6nce, “Teoriyi kabul etmek istiyorsaniz, sizi yanhs
buldugumu séylemek istemiyorum,” diye eklemisti.® 1905
ile 1915 yillan arasinda yayinlanan Teme! Esaslaradh kitap
dizisindeki bazi makalelerde evrim teorisi elegtirilirken, o
kitap dizisinde evrimi kabul eden bagkalan da vardi. Ger-
gekten de, bu dizilerin yaymnlanmasina énderlik eden ve
daha sonra da muhafazakar hareketin baglamasina yardim-
da bulunan Protestan mezhep lideri (Baptist lider) A. C. Di-
xon bir keresinde, “eger kanutlanirsa” teoriyi kabul etmeye
istekli oldugunu agikhyordu. Daha sonraki editér R. A. Tor-
rey ise, bir Hiristiyan'in hem “Incil’in yanilmazligina inana-
bilecegini, hem de belirli bir tarzda evrimci” olabilecegini
soyleyebiliyordu.” Bu hoggorii donemi, muhafazakar hare-
ketin gesitli tutucu Hiristiyan gelenegini bir araya getirdigi
Birinci Diinya Savag: sirasinda ve sonrasinda yok oldu.
Militan evrim kargitlari, 1920’lerde muhafazakarlarin
bayrag altinda toplanan 19. yiizyil Hiristiyan teolojisinin
dort kolundan herhangi birini dikkate almamugt, fakat
simdi her biri evrimin 6gretilmesine kars: yiiriitiilen hagh
seferine katihyordu. Dixon, Torrey ve C. I. Scofield gibi
ilahi takdire inanan binyilc1 Baptist liderler, tarihi farkh
ilahi devirlere b6lmiis olan ve o giinkii giinahkar gagin ye-
rini alacak olan barg ve adalet binyilinda, Isa’nun diinyaya
ikinci kez gelecegini éngoren kat: Incil yorumlarina ente-
lektiiel bir boyut kazandirmiglardi. Oteki diinyaya olan
inanglari, onlan politik faaliyetlerden uzak tutmasina rag-
men, Incil’e bagliliklar onlan yaratilig modelini savunma-
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ya itiyordu. Princeton’daki kilise ileri gelenlerinin yaptig:
bir seminerde, muhafazakar teologlar, muhafazakarhgin
merkezi Ogelerini igeren ve bes maddeden olugan gok 6-
nemli bir doktrini ve Incil'in yanilmazh) teorisini kabul
ettiler: Kutsal Kitabin mutlak kesinligi ve ilahi esinle mey-
dana gelmis olmasi, Isa’mun bakire Meryem’den dogumu,
kurtulugun ancak ve ancak Isa’nin kurban edilmesi yoluy-
la olacagy, Isa’min ve onu izleyenlerin yeniden dirilisi ve
Incil’deki mucizelerin otantikligi. En azindan bu okulun
kurucularindan olan Princeton’l1 B. B. Warfield, tanrici ev-
rimi kabul ediyordu ve bu da, onu izleyenlerin Yaratihg'in
birebir yorumuna egilim gostermelerine neden oluyordu.

Muhafazakarhig besleyen diger iki grup, doktriner ol-
maktan gok sayisal bakimdan katki saghyordu. Bunlar-
dan biri, Metodizm’den kaynaklanan, kiigiik Protestan
mezheplerini birlegtirmeye galisan, Incil’in dogruluguna
sikica tutunan, fakat kigisel dindarhginin ve entelektiiel
olaylarin kargisinda Hiristiyanhigin iistiinliigiiniin altiru
gizen kutsallik hareketiydi. Yiizyil boyunca siirecek dra-
matik biiylime déneminin baglangic1 olan hamsin yortu-
culugu, kutlu bir biny1l 6ncesinde oldugumuza inananiar
ve kutsallik kurumlan iizerinde yiikseliyordu. Her iki
grup da, evrimin okullarda 6gretilmesi ve ¢ocuklarnun
dinsel inanglarirun altinin oyulmasina karg1 evrim kargitx
hagh seferini yiiriitecek bir piyade ordusunun olugmasi-
na neden olmuglardi. Politikaci olan ve resmi bir teoloji e-
gitimi almamis olan Bryan, bu kamplardan hig birine da-
hil degildi. Fakat onlarla, Amerikan kiiltiirii ve Protestan-
liga iligkin bir geylerin yanhs oldugu duygusunu paylag-
yordu.

Hep birlikte, suglunun, teolojik liberalizmin bir tiirii o-
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lan ve baghca Protestan mezheplerinde kabul gormeye
baglayan “Modernizm” oldugunda birlestiler. Modernist-
ler kendilerini, elestiride ve sosyal bilimlerdeki evrimci
diistinceyle ilgili son gelismeler karsisinda, Hiristiyanhga
Kutsal Kitap'taki bazi yersiz ve gereksiz seylerden kurtar-
mak igin bir arag olarak goriiyorlardi. Ozellikle Alman te-
ologlarnca gelistirilen sekliyle yeni elegtiri yéntemi, Incil
ve din konusundaki incelemelerini, onun tarihsel ve kiil-
tiirel baglam 1s1ginda yapiyordu. Yeni sosyal bilimler, -
zellikle de psikoloji ve antropoloji Yahudiligin ve Hiristi-
yanhgin, Yahudi halkinin sosyal evrimindeki dogal gelis-
meler oldugunu varsaylyordu. Modernistler bu entelektii-
el gelismelere, Tann’run tarihte varoldugu seklinde yarut-
liyorlardi. Kutsal metnin (ilahi bir varligin degil) insamin
elinden giktigini diigiinen ve Hiristiyanligy (vahiy yerine)
evrimci gelismeye baglayan modernistler yine de, Incil’in,
Tanr1’mn nasil hareket ettigine iligkin gegerli insani algila-
n temsil ettigini iddia ediyorlardi. Bu bakis agisindan,
Kutsal Kitap/in tarihsel ve bilimsel dogrulugunun bir 6ne-
mi yoktu. Yahudi-Hiristiyan ahlaki ogretileri ve bireysel
dinsel duygulan, bilimsel ve tarihsel gergeklerin dtesinde-
ki bir alanda hala dogru olabilirdi. Chicago Universitesi
lahiyat Fakiiltesi'nden modernist lider Shailer Mathews
1924'de gbyle yaziyordu: “yagayan insanlarin gereksinim-
leri baglaminda, Protestan Hiristiyanhgin uygulanmasin-
da ve anlagilmasinda bilimsel, tarihsel ve sosyal yontem-
lerin kullanulmasi, Modernizm’dir.”®

Her mezhepten muhafazakar Hiristiyan, geleneksel
inan¢lanun temellerini sarsmaya ¢alisan modernizm ile
savasmak i¢in birlesti ve bu birlesme, muhafazakar hare-
ketin ve evrim kargiti hagh seferinin dogmasina yol agh.
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Modernizm, dinsel okullarda ve kuzeyde ve batida nde
gelen Protestan mezheplerinin rahipleri arasinda énemli
kaleler elde etmisti ve muhafazakarlik, bu gelismeleri go-
glislemek igin verilen megru teolojik gabalan temsil edi-
yordu. Kutsal Kitap’in elegtirilmesi ve evrimci bir diinya
goriisii, bu muhalif diislincenin iki temel ayag olarak,
muhafazakarlarin karg: atagiun mantiksal hedefleri oldu.
Ancak saf bir teolojik ¢aba, nadiren de olsa, en azindan ¢o-
gulcu Amerika’da, bir kitle hareketini tegvik ediyordu;
iyice tahrik edilen muhafazakarlik, 6fkesini okullarda ev-
rimin &gretilmesine yoneltmeye baglad.

Birinci Diinya Savag1 ¢ok dnemli bir rol oynamugti. Al-
man militarizmini yenilgiye ugratmanin ve diinyay1 de-
mokrasi agisindan daha giivenli kilmanun ilerici ¢gabalan-
nin bir pargas: olarak, Amerikan miidahalesi birgok mo-
dernist tarafindan da desteklenmekteydi. Bunlardan biri
de, ikinci kusak modernist ve savag lideri olan Woodrow
Wilson’di. Bangin tutkulu bir savunucusu ve 6nciisii ola-
rak William Jennings Bryan, bu pozisyona kars: ¢ikarak ve
savaga siiriiklenmeyi protesto etmek igin 1915’de Dusigleri
Bakanhg gérevinden istifa ediyordu. Bryan bundan sonra-
ki iki yihni, Amerika’min miidahalesine kargi kampanya
yiiriitmek iizere iilkenin altiru iistiine getirerek gegirecekti.

Birgok onemli premilenyumcu, Bryan'in Avrupa’da o-
lan bir ¢atismaya Amerikan miidahalesine karg1 diisman-
ca tavrinu paylagmaktayds, giinkii onlar savagi hem ahlaki
bir yozlagmarun {iriinii hem de gelecek binyihn kehanetle-
rinin gergeklesmesi olarak goriiyorlardi. Shailer Mat-
hews’un 6nderligindeki baz1 modernistler bu durumu, sa-
vag zamarn ulusal giivenlige yonelik bir tehdit oldugu ge-
rekgesiyle, premilleniyalizme saldirma firsat olarak kulla-
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nuyorlardi. Baz1 premilenyumcular, Incil’in tartigmaya a-
¢ilmasimin Alman kéklerini vurgulayarak, Alman milita-
rizmine evrimci bir “Giiglii olanin hayatta kalmas1” zihni-
yeti atfederek ve modernizmi, incil’e olan geleneksel A-
merikan inancimn altinn oymakla suglayarak kibarca yarut
veriyorlardi. Premillenyumcu Umudumuz Dergisi 1918’
de yayimlanan bir sayismda, yeni teolojinin “Almanya’y:
barbarhga goétiirdiigiinii” ilan ediyor ve devam ediyordu:
“Ve bu, tiim uluslar1 ayru moral ¢okiintiisiine siiriikleye-
cektir.”® Din tarihgisi George M. Marsden de “Savag trav-
masl, her iki taraftaki tutkulann kamghyor ve Amerikan
Hiristiyanlan arasinda on yi1ldan fazla siirecek olan bir sa-
vag! baglahyordu. Bu diigiinceler ve onlan besleyen kiiltii-
rel krizler, muhafazakarhigin devrim gegirmesine yol ag-
t1,” diye gozlemliyordu. “Birinci Diinya Savasi’na kadar
hareketin pek ¢ok farkl boyutu s6z konusuydu; fakat
bunlar kollektif olarak, olgunlagmig bir ‘muhafazakar’ ha-
reket olugturmak igin yeterli degillerdi. Kiiltiirel yon bir-
denbire harekete hem yeni bir boyut, hem de bir aciliyet
duygusu vermisti.”®®

Igreng ve bir o kadar da vahsi bir savagin, adil olmayan
ve endise verici bir bang anlasmasiyla sonuglanmasi, ulus-
lararasi komiinizmin yiikselmesi, diinya ¢apinda iggiler a-
rasindaki huzursuzluklar, geleneksel degerlerdeki bozul-
malar ve kiiltiirel krizler, ABD’deki muhafazakar Hiristi-
yanlarn konumunu kétiilestirdi. “Birgok premilenyumcu-
nun tavir degistirdiginin en iyi gostergesi, temel esaslara
iligkin ilk orgiitiin kurulmasinda oynadiklan roldiir,” diye
gozlemlerini aktartyordu Marsden ve ekliyordu: “Ilk mu-
hafazakar 6rgiit, Diinya Hiristiyan Temel Degerler Birligi
(World’s Christian Fundamentals Association), 1918 yazin-
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da William B. Riley’nin rehberliginde, bir¢ok Incil okulu li-
deri ve ileri gelen din adamlanyla birlikte kuruldu.”®

Yirmi yilda Riley 3.000 kisiyi, Minneapolis’de liderligi-
ni yaptig) Baptist kilisesine liye yapmay: ve pek ¢ok mu-
hafazakar aynlikg1 premillianisti (Hz. Isa’nin kiyametten
onceki bin seneden evvel gelecegi Ggretisine inanan kisi)
bir araya getirmeyi bagsarmigti. “Kilise, Tanr korkusunun
simgesi ve ahlakli yagamann bir 6rnegi olarak diisiiniil-
diigiine gore, giiglii bir etki arac1 olarak politikadaki yeri-
ni almahdir,” diyordu Riley ve 1906'da yayimlanan kita-
binda Hiristiyanlan sosyal adalete ve kentli yoksullarla ig-
gilerin durumlarim diizeltmeye gaginyordu.® Riley, son-
raki on yil1, ona goére kent yasamindaki problemlerin kay-
nag1 olan igkinin yasaklanmas: ig¢in kampanya yiiriitmeye
yogunlagarak gegirecekti; 1920'lerde, evrimin okullarda
ogretilmesine kars1 gikmaya baglads; daha sonralan ise,
komiinizme saldirmaya yogunlagti. Birinci Diinya Sava-
s’ izleyen yillarda ve Yasaklama yetkisi veren Onseki-
zinci kanun degisikligi maddesinin onaylanmas: {izerine
kazandigy basanyla birlikte, premillenyalistleri yirmiler-
deki kiiltiirel savaglarda yonlendirme isi i¢in fazlasiyla
uygun goriintiyordu.

1919'da Riley, Diinya Hiristiyan Muhafazakarlar Birli-
ginin (WCFA) diizenledigi konferansin agihis konusma-
sinda, 6.000 muhafazakar Hiristiyan’a, hoggeldiniz diyor
ve Protestan mezheplerini sdyle uyariyordu: “Modernizm
diye bilinen sey, yeni bir sadakatsizlik bayrag) altinda hiz-
la yaklagmaktadir.” Ulkenin dért bir yaundan gelen on
yedi papaz—gelecegin 6nemli muhafazakar papazlari—
modernizmi yerden yere vurmak igin birer birer sahnede-
ki yerlerini aldilar. Bir konugmaciun sozleriyle moder-
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nizm, “$Seytan’n yalarundan bagka bir sey degil”di ve
hem kilise hem de kiiltiirde temel degerlere doniis gagris1
yapimaliydi. Riley, konferansin kapamis konugmasinda,
“Silahlarimizla kendimizi savunacak olan bizleriz,” diye
bagiriyordu. “Tanri, savasin en agir zamamnda onu hayal
kirikhigina ugratmamizi yasakhyor.”"® Katilimcilar, daha
sonra, modernizmle savasmaya hazir bir bigimde, kendi
mezheplerine dondiiler. Modernizmin saglam kalelerinin
bulundugu ya da muhafazakarlarin gok az muhalefet gor-
digi Giiney Baptist ve Protestan cemaatlerinde Protestan
rahipler ve Kuzey Metodist kiliseleri arasinda kiigiik gahg-
malar giktr. Her iki taraf da Giiney Baptist ve Protestan ce-
maatlerinde gii¢ bakimindan esittiler; fakat sorun, savagin
kontroliinii kimin eline alacagi noktasinda baghyordu.
Muhafazakar lider Curtis Lee Laws’un icat ettigi muhafa-
zakar sozciigii, sadik Hiristiyanlarin kéklerine baghliklan
i¢in savagma isteklerini ifade ediyordu ve bu terimin kul-
lanihsi, modernizme militanca kargi gikan Hiristiyanlar a-
rasinda ¢ok hizhi bir sekilde yayiliyordu.®®

Bu erken gelismeler, evrim karsit1 hagli seferi ve Scopes
Davasi igin bir temel saglamig olsa da, onu tiimiiyle belir-
ledikleri sdylenemezdi. Muhafazakarlik, Amerikan toplu-
mundaki politika ya da egitim alarundaki gelismelerden
¢ok, Protestan kilisesi igindeki teolojik gelismelere bir ya-
mt olarak baglamigtir. WCFA’un yayin orgarni olan Okul-
lar ve Kiliselerde Hiristiyanligin Esaslari, temelde evrimin
okullarda ogretilmesine muhalefetten ¢ok—bu, orgiitiin
daha sonraki vurgusuna pek uymasa da—Incil’deki esas-
lann ilahiyat okullarinda ve kiliselerde 6gretilmesini des-
teklemeye yonelikti. “Muhafazakar hareket kurulurken,
tek diismanimizin “Incil’in tartigilmasi” oldugu samhyor-
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du, fakat gelisen olaylar gosterdi ki, modern ihanetin pek-
¢ok bigiminin nedeni aslmda evrim felsefesinin kendisi-
dir,” diyordu Riley.*® Riley, The Finality of the Higher Cri-
ticism, ya da Evrim Teorisi ve Hatali Teoloji adh kitapla-
rnindan da anlagilacaga gibi, bu baglantiy: yapmaya hazir-
d1. Bu, William Jennings Bryan'in, evrimin &gretilmesine
kars: olusan evrim karsih muhafazakarlar hareketine ka-
tilmasina ve Dayton’daki bu igin liderligine soyunmasina
yol agmusti.

Bryan, bir ayrihike premillenialist degildi; o, fazlasiyla
iyimser bir kisilige sahipti. Premillenialistlerle bir umudu
paylastign kesindi: Hiristiyanhiga duyulan inang yoluyla e-
bedi yagama kavugma. Fakat Bryan, onlarn, sa’run ikinci
kez diinyaya gelisine hazirlanma siirecinde, Incil’in diin-
yarun dejenere olmasiru dngérdiigii yoniindeki goriigleri-
ni benimsemiyordu. Tam tersine, o, bu diinyadaki nimet-
lerin keyfini ¢ikannyordu—ozellikle politika, seyahat, ha-
tiplik ve yiyip igme konularinda—ve yagamu iyilestirmek
i¢in reformun giiciine inaruyordu. Bryan’a gére reformun
iki bigimi vard1: Bireysel dinsel inang yoluyla kisisel re-
form ve gogunluga dayal hiikiimet eylemi yoluyla halk
reformu. Bryan hayati boyunca her ikisine de derin bir
inang besledi ve bu iki diisiince de, evrimin 6gretilmesine
karg: yiiriittligii son politik kampanyasina katkida bulun-
du. “Babam, bana Huristiyanhga oldugu kadar, Demokra-
si’ye de inanmay: 6gretti,” diyordu hayatiun sonlarna
dogru.®® Ve bu sozleriyle, agag yagken egilir séziinii dog-
rular gibiydi.

Bryan’m okullarda evrimin 6gretilmesine kars1 agtign
hagh seferi, halkin goziinde otuz bes yil siirecek dikkate
deger bir kariyere doniistii; 1890 yiinda Kongre’ye, ken-
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dini Cumhuriyetgilerin gikardig: vergi kanunlariru degis-
tirmeye adamus, otuz yaginda bir Demokrat politikac: ola-
rak girdi. Karizmatik konusma yetenegi ve genglik cogku-
su, kendisine Platte’nin Hatibi {invarum kazandirdi. Bryan
en parlak konugmasinu, 1896’da, Demokratik Parti’nin Ulu-
sal Toplantisi'nda yaparak, kendi partisinin muhafazakar
Bagkan Graver Cleveland’e meydan okudu. Radikal ¢ogul-
cu argiimanlan ve geleneksel dinse] hitabetin etkili bir ka-
ngimun kullanarak toplantiya katilanlan etkiledi ve parti-
nin bagkanhgiru Bryan igin garantiledi. O, birgoklan igin
Biiyiik Soylu, bazilan igin ise Emsalsiz Lider’di.

Bunu izleyen segimlerde alinan kismi yenilgi, Bryan'in
ne Tann’ya, ne de insanlara olan inancinin azalmasina yol
ag¢h; Demokratik Parti'nin liderligini elinde tuttugu gibi,
daha sonra yapilacak olan iki bagkan adayhg: segimini de
gilivenceye aldy, ¢iinkii o, Ispanya-Amerika Savagi'm izle-
yen emperyalizm ve militarizme kars1 ve toplu is uygula-
malari iizerinde halkin kontroliiniin artirilmasi igin sava-
styordu. Yazmak ve konusmak onun meslegi olmustu;
muhafazakar Protestanlara verdigi dersler, kendisine his-
se senedi gibi hizmet ediyordu. Yasamurun geri kalan bo-
litmiinde, enerjik Bryan, her yil iki yiizden fazla konugma
yapacak, durup dinlenmeden iilkesini ve diinyay: dolaga-
cakti. Bryan diizinelerce kitap yazdi ve iilke ¢apinda ya-
yinlanan politik bir gazetenin miidiirii olarak ¢ahst; Wo-
odrow Wilson'in Beyaz Saray’a ¢ikmasina yardim ettikten
sonra, 1912’de Dagisleri Bakaru oldu ve idealist bir tavirla
(bazilan i¢in bu naiflikti,) uluslararasi anlagmazhklar ha-
kemlik kurumlan aracilig) ile nlemeye ve savag: durdur-
maya yonelik hazirlanan birgok uluslararas: anlagma igin
goriismelere baglad. Bu, Bryan igin politik olmaktan ziya-
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de dinsel bir gérev haline gelmisti. Yiikselen Alman sal-
dirganhgina kargi Amerikalilann “Hiristiyan atalan” gibi
davranmaya gagiryor ve sz veriyordu: “Ben Disisleri Ba-
karu’yken, savas olmayacak.”®” Ve elbette, bu sozii tuta-
bilmek igin gérevinden istifa etmek zorunda kalacakt.

Bir kez daha resmi bir gérevi olmaksizin, fakat genisle-
mis bir gorev duygusuyla Bryan, gezgin bir konugmaci ve
yazar olarak, dinsel ve politik konulara iligkin gahgmalan-
na baglad1. Bang kampanyasi basarisizhga ugradig halde,
daha demokratik ve daha adaletli bir toplum igin, Anaya-
sa’daki d6rt maddenin diizeltilmesine ve yasalagtirilmasi-
na yardim etti: Senatorlerin dogrudan segilmesi; gelir ver-
gisiyle ilgili diizenlemeler; kadinlara oy kullanma hakki
ve igki yasagi. Yaglanan Bryan, kansimun saghg: nedeniyle
Miami‘ye tagindi. Arazi fiyatlarindaki muazzam yiikselis,
Karlanmn diigtiigiinii sdylemesine ragmen Bryan"1 bir ge-
cede milyoner yapmugt.

Kigisel servetinin béylesine artmasi, Bryan'in kamuya
doniik cogkusunda azalmaya neden olmamist;; kampan-
yalarimn iki hedefi vardi: Washington’daki Cumhuriyetci
yonetim ve evrimin okullarda 6gretilmesi. Bu iki hedef de,
yasamunin son yillarinda hig degismedi. Kendisini politik
bir karikatiirde, hedefini Cumhuriyetgi bir filden Darwin-
ci bir maymuna kaydiran bir ava olarak ¢izildigini gor-
diikten sonra, karikatiiristi, “Beni ¢ifte namlulu bir tifek
kullarurken ¢izmeliydiniz; ayri anda bir kurgun, hazineye
girmeye gahsan fil ve diger kursun, okul sinufina girmeye
galisan maymun—Darwinizm—igin.”"® Bryan, evrimin
Ogretilmesine kargs1 hagh seferi yiiriitiirken bile, bir ilerici
olarak kalmaya devam etti. Biyografi yazar1 Lawrence W.
Levine, “William Jenning Bryan’da, reform ve tepki, birbi-
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rine pek uymasa da, bir bicimde yan yana ve mutlu bir se-
kilde yagadi. 1920’lerin Bryan”1 esasen 1890’larin Bryan’in-
dan hig de farkh degildi: belki daha yagh, ancak ne daha
az giiglii, ne daha az iyimser, ne de daha az emin,” " yo-
rumunu yapiyordu.

Bryanin evrim karsithg onun ilerici politikasiyla u-
yum i¢indeydi; ¢tinkii her ikisi de reformu destekliyor, go-
gulculuga 6nem veriyor ve Hiristiyan inanglarindan ileri
geliyordu. Bryan 1904’de, politik kariyerinin zirvesinde,
Darwinizm’le ilgili ilk konugmasinu yapty; gerek dinsel ge-
rekse sosyal nedenlerden dolay1 ilk andan itibaren, Darwi-
nizm’i “Tehlikeli” olarak tarumhyordu. Insan geligiminin
dogabilimci agiklamalarimin dinsel imalarma iligkin,
“Darwinci teoriye karsiyim,” diyordu, “giinkii korkarim,
eger insanin yagaminda ve uluslarin kaderini olusturma-
da ruhani bir giiciin higbir etkisinin olmadigini kabul ede-
cek olursak, giinliikk hayatimizda Tann’nun varhgina ilig-
kin bilincimizi kaybedecegiz. Fakat bu konuda bir itira-
zim daha var. Darwinci teori, insarun bugiinkii miikem-
mel durumuna nefret yasasinn iglemesiyle—yani giiglii-
niin zayifi yok ettigi acimasiz kanunla—geldigini temsil
etmektedir.”®

Biiyiik Halk Adamu, artik bilimadamlanyla bu konuda
konugmaya, Wall Street bankerleriyle parasal konularda
konugsmaktan daha az istekli hale gelmisti. Bir konusma-
sinda, “[{dogada] tasarimin arkasinda bir tasanimc, yarati-
hsin arkasinda bir yaratic1 oldugunu varsayma hakkina
sahibim ve yaratihs siirecini nereye kadar uzatirsaniz uza-
tin, Tann arkasinda durdukga, benim Yehova’ya olan
inancimu sarsamayacaksinuz,” diye meydan okudu. Bu
son yorum, uzun bir teolojik tarihin ve hatta sirurh bir
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Tannsal evrimin varhginu kabul etme anlamina geliyordu,
fakat Bryan insanlann dogaiistii yaratihs: igin siper kazi-
yor ve onu, “Hiristiyan’in test sorularindan biri,” ® diye
tarumliyordu. Bryan, yiizyihn baginda diizenli olarak bu
konugmalan yapmasina ragmen, yirmilere kadar Darwi-
nizm’e kars: bunlar disinda ¢ok az sey sdyledi ve ancak
Birinci Diinya Savas: gikhginda, savastan ve egitimli A-
merikalilann dinsel inancinda belirgin bir diisiis basgos-
terdiginde, Darwinizm’i suglamaya baglad.

Banga samimi ve ciddi bir bigcimde inanan Bryan, kotii-
ye kullaniulan Darwinci diistinceye atfeden iki 6nemli kita-
b1 okuyuncaya dek, Hiristiyan uluslarin boylesi vahsi bir
savaga nasil kangmis olabilecegini anlamakta zorlandi.
Stanford Universitesi’nden iinlii bir zoolog olan Vernon
Kellogg, bir bang savaggisi olarak Avrupa’ya gitmis ve Al-
man askeri liderleriyle yapmis oldugu goriismeleri Karar-
gah Geceleri adl eserinde anlatmugsti. Kellog, “Siddete da-
yali ve 6liimciil bir rekabet savags: olan dogal ayiklanma,
Alman entelektiiellerinin Incili gerifidir,” diye yaziyor ve
su soruyu soruyordu: “Diinyarun iyiligi i¢in, bu savag ger-
gekten de olmah mi?”“® Kellogg bu karuti, Darwinci olma-
yan kendi goriisiiniin—evrimci gelismenin kargiikh yar-
dim yoluyla oldugu—reklaminu yapmak igin kullarurken,
Bryan ise bunu, Darwinci 6gretiyi yasaklamamn bir nede-
ni olarak gériiyordu. Filozof Benjamin Kidd'in Zktidarin
Bilimi adh kitab: ise, Darwin’in Alman filozof Friedrich
Nietzsche iizerindeki etkisini sorgulayarak, Alman milita-
rizmiyle Darwinci diigiince arasinda daha ileri bir bag or-
taya koyuyordu. Bryan evrimin dgretilmesine kars1 giktign
yazilarinda ve konugmalarinda, bu iki kitaba da atifta bu-
lundu. Ornegin, Kidd’den alinti yaparken, popiiler kitap-
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larinun birinde, “Nietzsche, Darwinizm’i mantiksal sonu-
cuna tagidi ve Tann'nun varhigim reddetti. O, Hiristiyanhig:
dejenere bir doktrin olarak itham ediyor, demokrasinin de
glgsiizlerin sigmnagl oldugunu séyliiyordu; biitiin ahlak
standartlarinu yerle bir ediyor ve savagi, insarun geligmesi
i¢in gerekli oldugunu séyleyerek 6viiyordu,” ® diye uya-
nyordu.

Ugiincii bir kitabin, Bryan iizerinde daha da biiyiik bir
etkisi oldu ve bu kitap daha da duyarh bir damara rastla-
d1. 1916 yilinda, Bryn Mawr Universitesi psikologu James
H. Leuba, kolej 6grencileri ve profesorler arasinda yapmig
oldugu, dinsel inamsa iligkin genis bir aragtirmay: yayin-
lamist1. Sonug, Bryan'in en ¢ok korktugu seyleri dogrulu-
yordu. “En derin etki bu kayitlarin igindedir,” diye sonug-
landinyordu Leuba, “o da sudur: Bir inang sistemi olarak
Hiristiyanhk tamamen ¢okmekte; 6grenciler arasinda &-
liimsiizliige inanmayanlarin orar, kaydadeger bir bigim-
de yiikselmektedir.” Bilim adamlar arasmda ise, inangsiz-
bgn, fizikgilerden gok biyologlar arasinda ve geri planda-
kilerden ¢ok, 6nde gelen bilim adamlarinda oldugu bul-
gusuna ulasti; 6yle ki, “inananlarin en diigiik oraruna, en
biiyiik biyologlar arasinda rastlanuyordu; bunlarin arasin-
da Tanr’ya inananlarin oranu sadece yiizde 16’yd1.” ® Le-
uba, evrimin 6gretilmesini, egitimli Amerikalhlar arasinda
yilikselen inangsizhik dalgasimn bir nedeni olarak gérmii-
yordu, Bryan ise onunla aynu fikirde degildi. “Hiristiyan-
lar, bu istatistiklere karg1 kayitsiz kalabilirler mi?” diye so-
ruyordu bir konugmasinda Bryan. “Tanr1’ya inancim yitir-
dikten sonra, okulda 6grendiklerinin bir insana ne faydas:
olabilir ki?”® Bu, Bryan’in Scopes Davasi'ndaki en énem-
li dayanaklarindan biri olacakt:.
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Ebeveynler, 6grenciler ve papazlar ¢ok gegmeden ken-
di 6ykiileriyle birlikte ortaya giktilar ve Bryan da bu hika-
yelere, konusmalarinda yer verdi. “Wisconsin Universite-
si‘nde (Metodist bir vaizin anlattigina gore,) bir 6gretmen
ogrencilerine, Incil’in mitlerden olusan bir derleme oldu-
gunu soylemis,” diye baghyordu Halk Adami. “Bir baba
(bir Kongre iiyesi,) Wellesley doniigiinde kizinun artik
kimsenin Incil éykiilerine inanmadigiru sdyledigini aktar-
d1 bana. Yine bir baba, (o da Kongre {iyesi,) ilahiyat oku-
lunda oglunun Tanr1’ya olan inancinin yok edildigini an-
latt1.”?9 Bryan'm egi “Onun 6fkesi, iilkenin dort bir yarun-
dan ebeveynlerin ona yazdig1 mektuplarda, devlet okulla-
rinin ¢ocuklarnuin dinsel inanglarmun altim oymak igin
kullaruldiginu ifade eden hakh yakariglardan ileri gelmek-
tedir,”® diyecekti daha sonralari. Dogal olarak birgok
profesor, bilimsel pozitivizm g¢aginda, analitik diigiinme
ve deneysel aragtirmalarn tegvik edilmesinin yan iirinii
olarak bunu gorev kabul ediyorlardi. Stanford Universite-
si’nin basinda bulunan, 6nde gelen biyolog ve John Sco-
pes Davasi'nda savunmaya yardima olmak igin goniillii
olan David Starr Jordan, Protestan uyamsinu, “saygiy: bir
hendekte yatan bir sarhostan daha fazla hak etmeyen bir
inarug bigimi”® olarak degerlendiriyordu.

1921’de Scopes Davasi baglamadan 6nce Bryan, Darwi-
nizm’in tehlikeleri hakkinda yaygin konusmalar yapmaya
baglamugt1 ve bu argiimanlarimu daha sonraki Scopes Da-
vasi’'nda da kullanacakt. Karakteristik olarak, bu hamleye
yeni bir konugmayla isaret ediliyordu. “Darwinizm tehdi-
ti”, Bryan'in yasamiun geri kalan boliimiinde siirekli
kullandig1 ve popiiler olan Onun Imgesinde adl kitabin-
da yer aliyordu. Boylece, Leuba, Kidd ve Kellogg'dan al-
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digx karutlarla, “Hiristiyanlarin inancim yok edecek ve ta-
rihteki en kanlh savasin temellerini atacak olmasi, Darwi-
nizm’i lanetlemek igin yeterlidir,” diye giirliiyordu
Bryan.® Darwinizm’e karg1 ikinci konugmasi olan “Incil
ve Diigmanlar1” da o yilin sonunda Bryan’in repertuvari-
na girecekti. Halk Adami olugmakta olan bu bloklardan o
denli gabuk siynld: ki, 1921°de yayinlanan ve Bryan'in
“Diismanlar” baglikli konugsmasimn yer aldig: kitapgik,
arka kapaginda belirtildigine gore, “Bay Bryan ve onun
evrim kargit1 hagh seferi”ne® ithaf edilmisgti.
Darwinizm’in tehlikelerine isaret etmenin yar sira, her
iki konugma da teoriyi, bilimsel ve ikna edici olmamakla
itham ediyordu. Bryan, “Gergek bilim, siruflandirilmusg bil-
gidir,” diye direniyor ve bdyle yaparak da, modasi gegmis
bir bilim tanum1 benimsiyor; bu arada, “Bu tamimla test e-
dildiginde, Darwinizm kesinlikle bilim falan degil, sadece
bir varsayimlar demetidir,” ®” diyor ve insan organlarinin
olusumuna iligkin abartili evrimci yorumlarla dinleyicile-
rini eglendiriyordu. Omegin, goziin soziimona 1515a du-
yarh bir benek olarak bagladig gibi. “Is1 artis1 deriyi ra-
hatsiz etmis—ve evrimcilerin tahminine gore, oraya bir si-
nir gelmis ve goz, o sinirden olugsmugstu! “Buna inanabilir
misiniz?” diye soruyordu Bryan ustaca. “G6z yapabilen
bir Tanr1’ya inanmak daha kolay degil mi?” ®? Tarihgi Ro-
nald L. Numbers'm not ettigi gibi, “Bryan goziin evrimci
kokenine muhalefet ederken hig de yalmiz degildi. Hiristi-
yanhg1 savunanlar, uzun bir siire, goziin karmagik yapisi-
n1 ‘ateizm karsisinda tutunacak bir dal olarak’ gormiigler-
di ve Darwin’in kendisi de bu noktadaki kirilganhgiru ka-
bul ediyordu.” ® Bryan'da, muhalifinin savlarinda yaka-
ladign zayifliklarini sémiirebilme yetenegi olmasina rag-
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men,—en azindan saygi kazanmak i¢in—onun igin énem-
li olan tek sey vardi. “Bilim adami, onun ileri siirdiigii
savlan, ikna ediciligi ve olgunlugunu yargilama diginda
kabule zorlanamaz,” diye bilimsel otoriteye karsi meydan
okumasinu siirdiirdii. “Insan, bilimden daha 6te bir seydir;
bilim ise Sabbath (Musevilerce cumartesileri, hiristiyan-
larca pazarlan uygulanan kutsal dinlenme giinii) gibi, in-
san igin yaratilmugtir.” ®

Bu diigiince bi¢imi Bryan", evrimin 6gretilmesine ilis-
kin hukuki bir yargi ve olasi sinurlamalan uygulatmak igin
goriilecek bir davanin bagroliinde oynayacagx daha sonra-
ki siireg igin 6nceden hazirlamigti. Gergekten de, Bryan'in
igbitirici tarzi ve iyimser yapisi, mevcut sosyal problem-
lere hazir politik ¢ozlimler sunmay: gerektiriyordu—ig ti-
careti gelistirmek igin giimiis para kullanum, ya da ulus-
lararas baris: giivenceye alacak bir hakemlik miiessesesi
gibi. Onun takipgileri ve 6zellikle de onu Emsalsiz Lider
olarak adlandiranlar, eylem igin bir takvim beklentisi igin-
deydiler. Darwinizm Tehditi baghkh konugmas: ise, okul-
lardaki dinsel sorunlara iligkin bularuk bir “Tarafsizhik”
cagnsiydr: “Eger bu okullarda Incil savunulamiyorsa, o
zaman Incil’e saldinlmamalidir.” ® 1921 sonbaharinda
Bryan, bu gagrisiin igerigini agikhyor ve Wisconsin Uni-
versitesi Rektérii Edward Burge ile o devlet kurumunda-
ki sdzde din kargit1 6gretiler iizerine tartisiyordu; fakat ta-
rnunmug bir bilim adamu olan Burge, iiniversite 6grencileri
ve profesorler i¢in akademik 6zgiirliik s6z konusu oldu-
gunda, tarismayi agik bir bigimde kazandi. Bryan'in ko-
nusmasl, aynu zamanda kilisenin, kendini evrimci ve mo-
dernist etkilerden temizleme gagrsiydi. Bryan, Kuzey
Protestan Kilisesi’nin de kendi iginde ayru geyi yapmasi
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i¢in gaba gosteriyordu. Bu ayni zamanda kilise cemaatiyle
ilgili meseleleri de kapsiyordu; fakat Bryan, resmi bir
¢6zliim pesinde degildi. Onun yonlendirici rolitne ragmen,
neredeyse bir yidir, evrim kargit1 hagh seferinin belli bir
ozgiir politik ya da hukuki hedefe gereksinimi varda.

Bu durum neredeyse bir gecede degisti. 1921 sonlarin-
da, Kentucky Baptist Eyalet Masasi, evrimin okullarda 6g-
retilmesini onleyecek bir yasa igin karar ¢ikartti. Bryan
1922 Hazirari’'nda bu karardan haberdar oldu ve hemen
bu fikri benimsedi. “Hareket iilkeyi silip siipiirecek ve biz,
Darwinizm’i okullardan kovacagz,” diye yaziyordu kara-
rn sponsoruna. “Biitiin ilyas peygamberler bizim tarafi-
muzda. Kollanmza kuvvet.”* Daha o ay bitmeden Le-
xingtonin giindemine girmisti ve Kentucky Meclisi'nin
birlesik oturumunda oneriye dair konugma yapiyordu.
Bryan, bir sonraki ay1, Temsilciler Meclisi’'nde tek bir oy
farkla gegirilemeyen bu yasanin eyalet i¢inde propagan-
dasim yaparak gegirdi.

Simurlandirmaya yonelik yasa kampanyasi her yere hiz-
la yayildy; fakat evrim kargiti hareket miisadere edilmigti.
Koktendinci lider John Roach Straton, 1922 yilinda kendi
bolgesi olan New York’da, evrim kargit1 yasa igin akil ver-
meye baglamigt bile. Dallas’daki en biiyiik kilisenin rahibi
olan J. Frank Norris araciligiyla, soruna Texas da sahip ¢1-
kiyordu. Protestan T. T. Martin mesaji biitiin Giiney’e yay-
d1. 1922 sonbaharimin sonlarma dogru William Bell Riley,
kiliselerdeki modernizmle ilgili propaganda gezilerini
siirdiiriirken, evrimcilere, meseleyi tartismay: 6neriyordu.
“Tiim iilkenin nabzi, evrim sorunu ile atiyor,” diye yazi-
yordu Bryan’a 1923 baglarinda.®” Ug y1l sonra, bu dért din
adamu, John Scopes’un yargilanmasiru aktif olarak des-
tekleyen, en 6nde gelen kilise sahsiyetleri oldular.
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Riley, WCFA'nin orgiitsel giiciinii, orgiitiin, agik segik
hukuki bir hedef koyarak politize olmasiru saglamak igin
evrim karsit1 hagh seferinin arkasina att1. 1922 ilkbaharin-
da WCFA, Kentucky yasa taslagim savunmanin tam {ize-
rine atlad1 ve benzer yasalarin biitiin iilke ¢apinda gergek-
lesmesini saglama kampanyasini baglatt. Sonugta bu
yasanun uygulanmasi, Scopes davasiun, muhafazakar-
larin Amerikan yasamindaki etkisi ve giiciinii sinayacak,
biiyiik bir teste déniismesine yardimc: oldu.

WCFA’mun sorumlularindan biri (biiyiik olasilikla Ri-
ley) konuya iligkin talihsiz bir beyanda bulunmustu. Ev-
rim, hem bilimsel hem de ahlaki agidan savasa yol agmak-
la ve ahlaki ¢okiintiiye yol agmakla suglaruyor ve lanetle-
niyordu. Ustelik, “biiyiik bilim adamlan”, evrim teorisiyle
ilgili olarak aralarinda béliinmek ve teorinin savunucular:
da, okullar1 kullanarak “yeni kugaklar1 zehirlemeye ¢alis-
makla” itham ediliyorlard1.® Komplo teorisi gittikge bii-
yliyordu. Riley’in bir WCFA yayirundaki makalesi igi iyice
gginndan gikaracak nitelikteydi. Riley’e gore, “Sosyalist
ve anargist propaganda”nin® tohumlarn el altindan atih-
yordu. Riley daha da ileri giderek evrim teorisi 6gretmen-
lerini, “Tann’nun tanmnmasini zorunlu kilan, yaratihs teori-
sini yadsidiklan”*? igin ateist olmakla sugluyordu. Otuz-
larin sonlarina dogru Riley, okullardaki evrimciligi yiik-
seltmeyi amaglayan, “Uluslararasi Yahudi-Bolsevik ve
Darwinci bir komplo”nun varhigina isaret ediyor ve uyan-
yordu. Adolf Hitler ise, bu komplolar1 Almanya’da ortaya
¢ikardig: igin, Riley tarafindan oviiliiyordu.*’ Bryanin
hor gordiigii Klu Klux Klan iirgiitii, ok benzer nedenler-
le evrim karsit1 yasalan destekliyor ve komplo ortaklan
listesine Katolikleri ilave ediyordu.
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Bryan, insanlara komplolarla savasma gereksinimini
anlatmaya cahisan Riley’i izlemekten ¢ok, evrim karsiti
hagh seferini gogulcu temellere oturtmaya galisiyordu.
Bryan’in popiiler tezleri, Dayton’daki savcilik makaminin
bakisim ve tavrim da sekillendirdi. 1923 yihnda Bat1 Virgi-
nia Meclisi'nde Halk Adami, “Devlet okullardaki 6gret-
menler, vergi miikellefleri kendilerinden ne 6gretmelerini
istiyorlarsa onu 6gretmelidirler,” diye 6giit veriyordu. “O-
kullar, geki yazan eller yonetir.”“? Bu uslamlama, Bryan’-
m politik felsefesinin 6zii haline gelmisti. “Demokrasinin
o6zii, halk neyi talep ediyorsa, onu saglamaktir,” diye yaz-
must1 bir keresinde. “Halkta, bagka herhangi bir yerden
daha fazla erdem vardir ve onu bagka yerde aramaya da
gerek yoktur.”® Bryan, tutarh bir bigimde bu felsefeyi be-
nimsemisti: 1890’lardan itibaren, se¢im yenilgileri tizerine
yorum yaparken , 1917°deki diinya barigina yonelik kam-
panyasinda, “Halk verdi ve yine halk geri aldy; halkin se-
gimleri kutsaldir,” diyordu. 1920’lerdeki evrim karsit1 hag-
11 seferi ile ilgili olarak, lilke savaga girmeden 6nce, ulusal
bir referandum oneriyordu. Gergekte, Bryan'in evrimin
ogretilmesine kars1 verdigi savasimdaki inanglarinin
glgluligi, Bryanin bu konuda, “Bu tartismada, daha
onceki tartismalarla karsilagtirnlamayacak bir gogunluga
sahibim,”* geklindeki gii¢lii inancindan kaynaklaruyor-
du. O, Amerika’daki “her on Hiristiyandan dokuzunun”,
evrime iligkin diisiincelerini kabul ettigini tahmin ediyor-
du.® Evrim kargit1 yasalarina iligkin bu destek tahmini bi-
raz abartih olsa bile, Amerikalhlarin biiyiik gogunlugu
Bryan’1 bu meselede gergekten de destekliyordu—ozellik-
le de Giiney’de.® “Insanliga inarun,” diyordu Bryan. “In-
sanlik giivenilmeyi hak ediyor.”
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Bireysel haklar, bu politik felsefe yaklagimi nedeniyle kan
kaybediyordu. “Eger 6gretmenin istedigini 6gretmesi hakki
one siiriiliiyor ve tartigihyorsa, benim buna yarutim; maag-
lanim 6deyen ebeveynlerin de ne 6gretilmesi gerektigine ka-
rar verme hakki oldugudur,” diye stirdiiriiyordu sozlerini
Bryan.*? Bilimsel bir topluluk, okullanmizda ne &gretilece-
gini dikte ettirmektedir,” diye uyanyordu. “En kiigiik, en
kiistah ve zorba oligarsi bile, su ana dek bdylesine despotik
bir girisimde bulunamamigh.” *® Evrim karsih yasalann,
muhafazakar olmayan 6grenci ve ebeveynlerinin haklanm
ihlal ettigi suglamalarina da, ustalikla benzeri bir yarut ver-
di. Katolik, Protestan ve Yahudilerin yaratilisq bir bakis ag-
sin1 paylastiklanna inaruyordu Bryan ve hepsini de kendi
hagh seferine dahil etmeye gayret gosteriyordu. “Dinin o-
kullarda 6gretilmesini isteyen Hiristiyanlar, bu is igin kendi
okullanina para saghyorlar. Eger ateistler, ateizmi 6gretmek
istiyorlarsa, neden kendi okullarini kurup, kendi 6gretmen-
lerini istihdam etmiyorlar?”® Bu tiirden bir konum, kilisey-
le devletin aynlmasiru gerektirirdi. “Biz maaglan, vergi mii-
kellefleri tarafindan Gdenen Ggretmenlerden, Ogrencilere
Hiristiyan dinini 6gretmelerini istemiyoruz,” diyordu
Bryan Bat1 Virginia Meclisi iiyelerine, “fakat biz onlann, bi-
lim ya da felsefe kisvesi altinda evrimi bir gergek olarak 6g-
retmemeleri gerektiginde israr ediyoruz.”® Bryan, onlar-
dan organik kokenler baghgin bir arada ele almalarini1 ya da
evrimi bir hipotez olarak 6gretmelerini bekliyordu.

Bryan’mn yorumlan, gogulculugunun altinda yatan bi-
reysel haklara yénelik derin kangiklig1 yansitiyordu. igki
yasag1 dolayisiyla yaptig: bir konugmada, “Muhafazakar
ilkelerin haklarm teslim etmeyen bir azinliga, bu iilkede
higbir taviz verilemez,” diyordu.™ Anayasa Mahkeme-
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si’nin, miilk sahiplerinin anayasal haklar ihlal ediliyor di-
ye, ilerici bir donemin ig¢i haklariu kirpmaya baglamasi
iizerine, Bryan yasa koyucunun hukuki alaninin daraltil-
masin: istedi. Benzer bir bigimde, evrim 6gretmenlerine
karg:1 savlarim da siirdiirityordu. “Burada s6z konusu o-
lan, onlann diigiince ve konugma ozgiirliigiine sinirlama
getirilmesi degildir. Onlar istediklerini s6yler, konusur ve
yazabilirler; fakat ebeveynlerin ve vergi miikelleflerinin
ogretilmesini istemedikleri seyleri 6gretmek i¢in maas ta-
lep etmeye haklan yoktur.”®® Amerikan politik tarihi, a-
zinlik haklan ve ¢ogunluk yonetimi arasinda biiyiik bir
gerilime sahne oluyor ve Bryan da gogunlugun haklariru
savunuyordu. Edgar Lee Mastersin gozlemi sdyleydi:
“Ararnulan sey, 6zgiirliik degil, halk yonetimiydi.”®
Halki, evrimin 6gretilmesine kars: agtig1 hagh seferinde
yaruna gekebilmek igin, Bryan her yerde hazir ve nazirda.
Konuyla ilgili iilke gapinda yiizlerce konusma yapth—Kki
bunlara ABD’nin Orta bat1 ve Giiney bolgelerindeki dokuz
eyalet meclisi de dahildi. Bryan, saldirllann diizinelerce ki-
tap ve New York Times ile Chicago Tribuné de biiyiik bas-
liklar halinde yer alan makaleleriyle—“Haftalik Incil Soh-
betleri”—de siirdiirdii. Giinliik gazeteler sayesinde 15 mil-
yon okura ulagiyor ve diizenli olarak evrimcilere satasiyor-
du. Sayisiz politikaci, okul gorevlisi ve konuyla ilgili diger
yetkilileri kendi safina ¢ekebilmek i¢in kisisel miicadele y1ii-
riittii. “Gerekirse politik arenada ve okul diinyasindaki en-
telektiielleri unutun ve bu davay: halka mal edin,” ® diye
ilan etti. Ve halk da sonunda tepki vermeye baglad:.
Darwinizm’in sosyal ve dinsel etkileriyle ilgili endise-
ler, kilise igindeki iki kusak agisindan ikincil bir mesele ol-
mugstu ve muhafazakarhgin yiikselisiyle ilgili endigeleri
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yeniden canlandirmis olmasina ragmen bu, Bryan’i, onlan
daha biiyiik bir politik meseleye déniistiirmeye itti.
Bryan’in esi bile—onun en yakin sirdagi olmasina ragmen,
bu meseledeki cogkuyu paylagmiyordu—bu tepkiyi anla-
yamuyordu “Ilgi neden biiyiidi, yirmi beg y1l 6nce popiiler
olan bu meseleye, Bryan nasil oldu da taze bir ¢ekim giicii
katti, dogrusu ben de bilmiyorum,” diye yaziyordu 1925
yilinda. “Adamin giicii ve enerjisi dikkat ¢gekmis olmal1.”®
Tennessee’de de aym goriis hakimdi. “Bryan, 6zel ya da
kamu yagaminin herhangi birinde tarigmay: hizh bir bi-
¢imde kigkartabilir,” diyordu Scopes Davasi’ndan iig ay én-
ce Memphis'deki Commercial Appealin bagyazisinda.
“Iki y1l 6nce halka hitaben yaptign bir konugmada Bryan,
Darwinizm’i alt etmek i¢in ¢ok formda goriiniiyordu. Ara-
dan birkag y1l gegmesine ragmen, pek az sey duyuyoruz
evrime dair... Fakat Bryanin elestirisi bagka bir tartismay:
baglatt1 ve evrim artik ulusal bir mesele oldu.® Iki y1l 6nce
diismanca bir tutum takinan Chicago Tribune de soyle ya-
ziyordu: “William Jennings Bryan, iilkenin yarisi ile evre-
nin alt1 giinde yarahlip yaratilmadigin tartigiyor.” ©
Bryan, atesli bir tartismadan ¢ok, politik bir reform isti-
yordu ve bu da zaman aldi. Meclisler, eyaletlerin gogun-
da yan zamanh ¢aligiyordu ve sadece tek sayiyla biten yil-
larin ancak birkag ayinda bir araya geliyorlardi. Kentucky,
bu anlamda bir istisna olusturuyordu; evrim kargiti1 yasa
1922 yihinda ¢ikmadiginda, bu diizenlemenin savunucula-
n ikinci deneme igin 1923’e kadar beklemek zorundayd-
lar. Giiney’deki alt farkli eyalet meclisi ve sinr eyaletleri
1923 yih boyunca evrim kargit1 yasa onerilerini goriigtiiler
ve Bryanin kigisel katilhmlarina ragmen, ancak énemsiz
bazi tedbirler alabildiler. Oklahoma, okul kitaplarina dair
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bir kanun eki koydu. Materyalist Bir Tarih Yorumu veren
ders kitaplan yasaklandi. “Darwin’in evrim teorisi, In-
cil’deki yaradihs teorisine kargidir.” ® Florida Meclisi bag-
layic1 niteligi olmayan bir karara uyuyordu. Okul 6gret-
menlerinin, “Darwinizm’i dogru olarak 6gretmeleri ya da
insanla daha 6nceki canlilar arasinda kan bagi kurmalar,
halkin gikarlan agisindan uygunsuz ve yikicidir” .
Florida Meclisi’'nin karan 6nemliydi, ¢iinkii Bryan da-
ha sonralarn bu kararin 6nemli bir istisnayla, kendi “Go-
riiglerini” yansitigiru iddia edecekti. “Liitfen dikkat edi-
niz,” diye agikhiyordu. “Itiraz, evrimci hipotezlerin bir hi-
potez olarak dgretilmesine yonelik degildir. Itiraz, onun
dogru ve karutlanmus bir gergek olarak 6gretilmesinedir.”*"
Bryan, kararin insan evrimine odaklanmasina da katih-
yordu. Darwinizm’in Tehditi baghkhh konugsmasinda, “Bi-
zim asil istedigimiz, insanin hayvan soyundan geldigi
seklindeki moral bozuklugundan insanlar1 korumak ve e-
ger buna dair bilimsel bir kanit varsa, insanin hayvan ko-
keninden geldigi yaklasimiru, higbir 6nyargy ileri stirmek-
sizin kabul etmektir.” ©@ Bryan, Florida’daki yasa koyucu-
lara, teorinin uygunsuzluguna vurgu yapmaktan ¢ok, o-
nun Ogretilmesinin yasaklanmasim sahik veriyordu.
Bryan, bu noktada bile, “Bu yasaya bir ceza maddesi ko-
nulmasi gerektigini diisiinmiiyorum; burada s6z konusu
olan bir sug vakas: degildir.” ® Yasa olmaktan gok tavsiye
niteligindeki bu karan g¢ikartan dikkatli ve tedbirli yasa
koyucular, bu eylemlerinden dolay ileride kendi aleyhle-
rine dava agilabilecegi riskinin farkindaydilar. iki y1l son-
ra, Tennessee yasa koyuculan, Florida’daki meslektagla-
rindan daha az bir dikkat sergilediler—onlar 6gretmenle-
re, Bryan’dan bile daha az giiveniyorlardi—ve konuyla il-
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gili olarak, insan evriminin sadece tek dogru olarak 6gre-
tilmesini degil, genel olarak insan evriminin Ggretilmesine
iliskin her seyi kapsayan ve cezai miieyyidesi de olan bir
kanun gikarttilar. Iste bu degisiklikler, Scopes davasiun
sahneye konulmasinun arka planin olusturuyordu.

Evrim karsitlari, 1923’deki yasa ¢ikartma sezonunda
biiyiik bir bagan saglayamadiklarindan, Tennessee’yi he-
def almaya bagladilar. Evrimin 6gretilmesini yasaklayacak
olan yasa teklifleri, o yil daha gok da Bryan ve diger evrim
karsitlarniun bagka eyaletlerde duyurmaya galistiklan dik-
katsizliklerine baglh olarak, Tennessee Meclisi komitele-
rinde 6lii dogmustu. Onlar, simdi Tennessee ve komgsusu
olan North Carolina iizerine yogunlasiyorlardy; giinkii 6n-
lerinde 1925 yasa ¢ikartma sezonu vardi. Bryan bu siiregte
bircok evrim kargih konugma yapt; bunlara, 24 Ocak
1924'te, Tennessee resmi gorevlilerinin gogunun katildigs
Nashville’deki biiylik konugma da dahildi. Riley, 1923,
1924 ve 1925’de bolgeyi dolagti ve muhafazakarlarin kili-
selerinde konugmalar yapti. Bu kiliseleri, Darwinizm’i o-
kullardan kovma gabalarmna sadik olmaya gagirdi. WCFA,
her iki eyalette de ulusal bir konferans diizenledi ve bun-
lar yerel agidan biiyiik ilgi topladi. Billy Sunday yine iki e-
yalette cok biiyiik kitle gosterileri planladi ve 1925’deki
Tennessee yasa sezonunda Memphis’de kamp kurdu. T. T.
Martin, J. Frank Norris ve John Roach Straton gesitli vesi-
lelerle birgok kez halk 6niine giktilar. Bu gayretlerin bir so-
nucu olarak, evrimin &gretilmesi politik bir giindem me-
selesi haline geldi. 1924 segimlerinde her iki eyalette de
birgok Demokrat Parti aday1, “Bryan’1 ve Incil’i” destekle-
yeceklerine and igiyorlard.

Ozellikle Tennessee, umut vaat eden bir hedef sunuyor,
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ancak yaralara Kuzey Carolina’dan daha agik oldugunu
karuthyordu. Eyaletin en biiyiik sehri Memphis, kendini
“bir Baptist sehri ve belli bir ziimrenin kalesi ve muhafaza-
kar Protestan yayincihgin merkezi” ilan ediyordu.* Sehrin
onemli giinliik gazetesi Commercial Appeal, evrim karsiti
yasanin onaylanmasma katkida bulunacak bir yayin orga-
nuydi. Eyaletin bir milyon iki yiizbin olan yetigkin niifusu-
nun bir milyondan fazlas1 kilise iiyesiydi—ve yansi da
Baptist'ti.“ Demokrat bir politikaci olan Vali Austin Peay,
ilerici reformlarindan dolay1 Modern Tennessee'nin Kuru-
cusu olarak taruruyordu. Peay, kendisini “eski kafah bir
Baptist” olarak tanumhyor ve okullarda 6gretilen baz1 6g-
retilerin dinse] inancin temelini giiriittiigiinden yakimyor-
du.® Bir keresinde eyalet koleji dgrencilerine, “Dininize
sadik kahn,” diye 6giit verdi, “Bilim adamlan ve baz ga-
rip kigiler, onu 1slah etmek i¢in bosuna ugrasiyorlar. Hal-
kimizin Hiristiyan inanci, kurumlanmizin temel tagidar.” ©”

Dahasi, Tennessee, din ve popiiler kiiltiir alanindaki
son gelismelerden ve niifus gegitliliginden dolay: gerili-
min yiikselmesi tehlikesini barindiriyordu. Gergekten de
Bryan 1924’de eyaletin bagkentindeki hitabina, meydan
okuyarak bagladi: “Ben dinsel konusmami burada yapiyo-
rum, ¢iinkii Nashville, giiney modernizminin merkezi-
dir.” Biiyiik olasilikla Vanderbilt Universitesi’yle, sehrin
tinlii ve ilerici rahibi James I. Vance'nin varhigina atifta bu-
lunuyordu.® Ek olarak, irksal gerilimler Tennessee toplu-
munu olugturan baglan kopanyor ve irksal isyanlara ne-
den oluyordu. Ote yandan, Birinci Diinya Savagi'm izle-
yen dénemde klan siddeti boy gosterdi. Evrim karsithg;,
normallesmeye dénme vaadinde bulunuyordu.

Evrimin 6gretilmesini savunan yerel giigler, yiikselen
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dalgay1 engellemeye ¢abhstilar. Vance, kitaplarinda ve ko-
nusmalarinda muhafazakarlar ve modernistler arasinda,
hoggorii igeren 1limh bir yoldan s6z ediyordu. Nashvil-
le’in 6gle sonras) Banner gazetesi siirekli olarak evrim kar-
sithgini sugluyor ve Bryan'in gerekgelerine saldiriyordu.
Ornegin Halk Adami, Avrupa uluslarinun savas borglar-
mn, silahsizlanma karsibginda silinmesini 6nerdiginde,
Banner bununla dalga gegti: “Nebraska kékenli, Floridalh
centilmen William Jennings Bryan, yine kulaga hos gelen
ve s6ziimona bagkalarin gézeten diisiincelerinden bir de-
met sunarken, kendisinin biiyiik bir servet sahibi oldugu-
nu unutuyor galiba.” ® Gazetenin bu sayisimin gergek he-
defi, evrimi 6gretmeyi yasaklayan onerilerdi. Commercial
Appeal, evrim karsitlar1 tarafindan destekleniyor ve o da
iizerine diiseni yapiyordu. Gazetelerde, Bryan'in “diiriist-
¢e kazarulmigo serveti ve Bryan’in bu konudan s6z eden-
lere olan 6fkesi—“Ben bir milyoner degilim”—yaziliyor-
du.” Yerel eyalet gorevlileri, evrimin okullarda 6gretilme-
siyle ilgili hagh seferinin kendilerini 1skalayip gegecegini
diigiiniip, durumu hafifletmeye ¢alisiyorlardi. Fakat 1925
yilinda Tennessee gibi bir yerde kolayca saptinlmaya
elverigli bu sorun biiyiik bir 6nem kazanmigt1. Ve yasama
konusunda biiyiik bir meydan savagsi artik kagimilmazda.
“Muhafazakarlar, bugiin Tennessee’de ilk karu akitt,”
diye yaziyordu 25 Ocak 1925 tarihli Commercial Appe-
aldeki bir makalede, “Savanah senatérii John A. Shelton
tarafindan, devlet okullarinda evrimin Ggretilmesini agr
sug sayan bir yasa onerisi verildi.” ? Bir giin sonra John
W. Butler da Temsilciler Meclisi’'nde benzer bir yasa sunu-
yordu.? Her iki 6neri sahibi de, konuyla ilgili kampanya
yiiritiiyordu ve athiklan adimlar 6ngoriilebilirdi. Butler,
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onerisini Bryanvari temellere dayandiriyordu: “Eger bir
ulus olarak yagayacaksak, hiikiimetimizin kurulug pren-
sipleri yok edilmemelidir. Eger bu prensiplere sadik kala-
caksak, Incil'i gerek dis1 gosterecek ve onun yerine evri-
mi koyacak bir yaklagima izin vermemeliyiz.”?® Butler az
taninan, eski bir Meclis iiyesiydi ve ilkel bir Baptist lider-
di. Ona gore devlet okullar, Incil'in ahlak kavramlarmna
gore yurttas yetistiren birer kurumdu. Evrimci inanglar, o
kavramlarin temeline zarar veriyordu. Bu varsayimla ha-
reket eden Butler, “Incil’de 6gretildigi sekilde Tannsal ya-
radihg1 reddeden herhangi bir teoriyi 6gretmenin ya da o-
nun yerine insanin hayvandan geldigini 6gretmenin en
fazla 500 dolar cezai isleme tabi olmasi1”? 6neriyordu.
Goriiniige gore Butler'in meslektaglarirun ¢ogu bu oneriyi
destekliyordu, ¢tinkii alt giin sonra Meclis higbir diizelt-
me yapmaksizin 71’e karsi 5 oyla bu Oneriyi gegirecekti.
Karg: gikanlardan iigtiniin Memphis ve Nashville’den ¢ik-
masina ragmen, yasa taslagi hem kirsal bélgenin hem de
kent temsilcilerinin destegini saglamists; buna eyaletin bii-
tiin biiyiik sehirlerinden gelen delegelerin ¢ogunlugu da
dahildi.

Meclisin bu eylemi, evrimin dgretilmesini sirurlayan
genel kavramlar iizerindeki biiyiik destegi yansitiyordu;
fakat Butler'm taslagim hazirladig1 bu yasarun goriisiil-
mesi sirasinda detaylarla fazla ilgilenilmemisti. Meclis ii-
yelerinin yasa taslagy hakkinda aldiklar: tek bilgi, Bryan'in
1924’ de Nashville’de yapmus oldugu konugmarnun bir kop-
yasiydi. Bu konugmada 6zel olarak bir yasa onerisi yoktu;
ileri stirdiigii iddia ise suydu: Eger Hiristiyanlar “vergile-
riyle destekledikleri okullarda gogunlugun goriislerini 6g-
retemezlerse, o zaman bazilan (birkag kisi) hem maaglari-
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ru halkin vergilerinden saglayip, hem de Hiristiyanhgin
en can alic1 prensiplerine saldiran kendi bilimsel yorumla-
riru da 6gretemezler.” ® Bryan'in Florida’daki evrim kar-
sit1 karar, bu iyi dengelenmis baglangg teorisiyle birlegti-
rilmisti. Fakat iki konum arasindaki farklhilik, Tennessee
Meclisi iiyelerince hig tartisilmamigh.

Ashnda gesitli nedenlerden dolayy, 6nerinin higbir y6-
nii, Meclis oylamasindan 6nce, halkin dikkatini kendi -
zerine ¢ekemedi. Birincisi, basin 6nerinin 6zellikle daha
onceki senato onerisi iizerinde yogunlagan girig kismmu
yaymlamamus ve ikincisi, Meclis Egitim Komitesi, halka a-
¢ik toplanti yapmaksizin 6nlem paketinin yasalagmasim
tavsiye etmisti. Bir tek komite iiyesinin bile, komitenin da-
ha 6nceki meclis oylamasina dair higbir fikri yoktu, fakat
ihm protestolardan sonra yasa onerisini desteklediler. Ve
tiglinciisii, Meclis Bagkanhig yasa tasansindaki birbiriyle
uyumsuz boliimleri, 6gleden sonra goriismeyi planlamig-
t1. Nashville Banner 6gleden sonraki meclis goriismeleri
i¢in sunlan yaziyordu: “Meclis tarihindeki en kisa tartig-
ma.” Ogleden sonra oturum devam ederken Meclis, tartis-
manin uzamasina neden olabilecek her seyi erteledi. Egi-
tim Komitesi’nin durumdan gikayetgi bir iiyesi, evrim kar-
sit1 yasa taslagy Onerisinin ertelenmesini istediginde, But-
ler itiraz etti: “Daha fazla konusmaya ihtiyag oldugunu
sanmiyorum. Herkes evrimin ne anlama geldigini bilmek-
tedir.” Bagka bir temsilci, hemen oylamaya gegilmesini is-
teyerek Butlerr destekledi. Ve oneri, daha fazla tartigil-
maksizm yasalastt. Bu yasa, kdpeklerin yumurta ¢almasi-
na iligkin yasarun hazirlanmasindan daha az ilgi gekmisti.
Bu yasanin goriigiilmesi siirecinde en azindan, bir iiye
hangi kdpegin yumurtayi ¢aldigimin nasil tespit edilecegi-
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ni sordugunda giiliismeler olmugstu.” Biiyiik gazetelerde,
Meclis’deki oylamaya ve Butler'in yasa taslag: onerisine
iligkin tek bir harf yer almadi, fakat oylamadan sonra
mektup tufaru bagladi. Meclis’e goénderilen dilekgeler ve
gazetelere gelen konuyla ilgili mektuplar, ancak yasanin
ge¢mesinden sonra g6z oniine gikt1. Dogal olarak, son ka-
ran Tennessee Senatosu ve vali verecekti ve sonucu etkile-
yecek birgok firsat heniiz tiiketilmemisti. Savunuculan ve
kargitlar1, Scopes davasi boyunca ulusun nabzirun atacag:
tartismalarin provasini yapmaya baglamuglardi.

Yasann kargitlan Senato’yu etkilemek igin ¢ahigmalara
bagladilar. “Diin Temsilciler Meclisi’nin ‘evrim kargit1 ya-
sa taslagi’m1 onayladigy, tarafimdan fark edildi.” Nashville
Banner’da yer alan bir mektupta béyle yaziyordu. “Dii-
siince 6zgiirliigiinii savunan herkesin niyeti ... bu yasanin
protestosuz ge¢mesine izin vermek mi?”?” Sayisiz Tennes-
see’li yasa kargiti, Meclis’in bu eyleminden sonra eyalet
gazetelerine kizginhk, ofke, hatta utang hissettiklerini
yansitan mektuplar yolladilar. “Ogrenciler 6grenmeyi ar-
zu ediyorsa, bu 151§1 séndiirmeyelim,” diyordu bir ya-
zar.” “Yeryiiziindeki en biiyiik bilim otoritelerine gore
evrim artik sadece teori olarak degil, fakat aym:1 zamanda,
kendini kabul ettirmis bir gergek olarak algilanmaktadar,”
demekteydi bir bagkasi. “Fakat Meclis iiyeleri, Billy
Bryan, Billy Sunday ve digerlerinin 6gretilerini dinlemek-
te 1srar ediyorlar.” ™ Galileo’nun davas: ve Bruno’nun in-
faziyla kargilagtirmalar da oldukga yaygmdi. “Korkarim,
biz asla evrim teorisini yok edemeyecegiz, ¢linkii Bruno
yakild1 ve yagh Galileo da hapse atildi,” diyen alayc: bir
yazar protestosunu soyle siirdiiriiyordu: “Ancak lanetli
diinyanin yuvarlak oldugu ve déndiigii teorisi halen 6g-
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retilmeye devam ediliyor.” ® Ve tabii ki maymunlara atif-
ta bulunanlara da rastlamyordu: “Darwin’in teorisinin
dogrulugunu anlamak igin Capitol Hill ve igindekileri zi-
yaret etmekten daha iyi bir kanit olamaz,” diye dalga ge-
giyordu bir mektup. “Birisi kendilerinin maymundan gel-
digini sdylemisti; fazla ileri sigramadiklan belli oluyor.” ®

Bu noktada baz eyalet gazeteleri de savagin igine dal-
d1. “Jeoloji ve astronomi alarundaki kesiflerin, Hiristiyan
inanglarina meydan okumas: icin bir sebep yoktur,” diye
ogiit veriliyordu Nashville Tennessear/in bagyazisinda.®
“Bu ahmakga yasa, ne kadar ¢abuk ¢6p sepetine atihirsa,
Tennessee’deki aydinlanma ve gelisme hedefleri agisin-
dan o kadar iyi olacak,” diye ekliyordu Rockwood Ti-
mes.®™ Chattanooga Times bir bagyazisi tekrar yayinla-
yarak sunlan sdyliiyordu: “Bay Bryan'in Tennessee Mecli-
si’'ndeki tatminini paylagmaya hak kazanan bagka bir var-
bk varsa, onlar da maymunlardir. Gergekten de, Tennes-
see Meclisi’nde insan 1rkinu temsil eden bir pargasi varsa,
maymunun, insan irki ile bir akrabahg olmadigina sevin-
meye hakk vardir.” ®

Tennessee’nin modernist rahiplerin, muhafazakar mes-
lektaglarnin sayica oldukga altinda kalmalarina ragmen,
bazi sehirlerde oldukga etkin kékleri vard: ve onlar da ev-
rim karsit yasa tasansim kinamaya baslamiglardi. Ger-
gekten de liberal bir vaiz, yasa koyucularla ilgili 6yle kam-
gilayia s6zler etmisti ki, Meclis hi¢ ahsik olmadign bir a-
dim atarak, bu sozleri yalanlayan bir karar gikard1.® Co-
gunlugu Protestan ve Metodist olan Nashville’li oniig ra-
hip, Senato’ya muhalefetlerini dile getiren bir dilekge ver-
diler.® Chattanooga’nin 6nde gelen liberal rahibi M. S.
Freeman, modernizm iizerine, teklif edilen yasay: elesti-
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ren, halka agik ve yaygin vaazlar vermeye baglad:: “Benim
inancim gu ki, bu tip yasalar, bizim Hiristiyan inancimizin
demir parmakliklarin arkasinda korunmaya alinmas: gibi
yanhs bir anlayistan ileri gelmektedir.” ® Kuzey Caroli-
na’da evrim karsiti yasaya muhalefette bagrolii oynayan
modernist lider R. T. Vann, Memphis’de yaptig1 konugma-
da, bilim egitiminde akademik 6zgiirliik ihtiyacim dile ge-
tiriyordu: “Simdi okullarmizda bilimi 6gretmeyi kabul e-
deceksek, bu 6gretim bilim adamlar tarafindan yapilma-
lidir. ... Bugiine dek doga bilimi hazinemize en kiigiik bir
katkida bile bulunmamig olan rahipler, peygamberler ve
Tanr’nin kendisi bu ise kanstinlmamahdir.” ® Zaten ev-
rim kargit1 yasaya kars1 koymada, iig ana taktik ortaya ¢ik-
must: Bireysel 6zgiirliigiin savunulmasi, bilimsel otorite
arayist ve muhafazakarlarla Incil’e harfiyen uyulmasiru
savunanlan giiliing duruma diisiirmek. Daha sonra bu iig
sivri ug, Scopes davasinin savunmasinin ana konularim o-
lusturacakt.

Senatorler bu tartigmalara goniilli olarak katilmaya ve
yarut vermeye baglamiglardi. Meclis’in Butler'in yasa tek-
lifini gegirmesinden yalnizca iki giin sonra, Senato Hukuk
Komitesi, Shelton’in evrim karsit1 yasasi “Meclis, dinsel
inang sorununu uzaktan bile etkileyebilecek yasalar yap-
mamalidir,” yorumuyla reddetti.® Alt1 giin sonra, komite
Butler'in yasa teklifini de reddetti. Meclis ve Hukuk Ko-
mitesi arasinda iki arada bir derede kalan Senato’nun ta-
mami tereddiit igindeydi. Birincisi, ya biitiiniiyle Butler'm
teklifini reddedecek ya da hizh bir oylama igin plan yapa-
caklardi. Sonunda her iki yasa teklifi de Subat ortasinda
baglayacak olan bir aylik tatil déneminde yeniden gorii-
stilmek tizere Hukuk Komitesi’'ne geri gonderildi.*® Bu
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durum, evrim kargitlarina kars: saldiri igin zaman kazan-
dirmugti. Onlar da bu firsat en iyi bigimde kullandilar.

1925 Subat baginda Nashville Banner'a mektup yazan
biri sunlan séyliyordu: “Gorebildigim kadaryla Temsil-
ciler Meclisi, Butler'in yasa onerisini kabul etti ..., Senato
Hukuk Komisyonu ise yasa teklifinin reddedilmesini 6-
nerdi ... ve forum, yasa teklifine kargi gikanlarin agirhg
altinda kald1. $imdi, diger cephenin bir seyler s6ylemesi-
nin tam zamar.”® Bu sozlerin yazar ve diizinelerce di-
ger evrim kargiti, Butler’in yasa teklifini destekleyen mek-
tuplar yazip Tennessee gazetelerine gonderdiler ve
Bryan'in temel yaklasimlarina genel bir kabul gosterdiler.
Okullardaki egitimin igerigini belirlemede ve en azindan
toplumsal ve ahlaki degerleri derinden etkileyen “karut-
lanmamug” teorilerin ogretilmesi konularinda gogunluk
s6z ve karar sahibi olmaliydu.

Bu mektuplar, bazi konulan giindemde tutuyordu:
“Huristiyanlar ve diger iyi yurttaglar, bilimsel kegif goriin-
tiisiinde Ogretilen bazi inangs1z ve temelsiz teori ve tah-
minleri desteklemek igin neden vergi 6demek zorunda
kalsinlar?”® diye soruyordu biri. “Hig kimse araghirmaya
ya da evrim kelimesine kars1 degil. Amerikan halkirun
yiizde doksan dokuzu, insarun bir hayvan tiiriinden gel-
digi seklindeki tarigma gotiiriir 6gretiye kars1 gikmakta-
dir,” seklinde protesto ediyordu bir bagkasi. “Eger halk bu
Ogretiye karsi gikiyorsa, vergileriyle destekledikleri okul-
larda bir yasa tarafindan bunun engellenmesini isteme
hakkina sahiptirler.”® Bu mektuplarin gogu kadinlar tara-
findan yaziliyordu: “Bu uygunsuz egitim, gocuklarin aile-
ye, Incil’e, hiikiimete ve biitiin diger yasalara giivenlerini
yitirmelerine yol agchginda anneler ne yapacaklar?”® so-
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rusunda oldugu gibi. Bu mektuplar bir¢ok Tennessee’linin
hassasiyetlerini dile getiriyor ve Senato’ya harekete gegme
¢agnsi yapiyordu. “Ben umursamaz denilen Meclisimizle
gurur duyuyorum,” diyordu bir muhafazakar. “Tanr1’ya
stikiirler olsun ki, Darwin’i savunanlardan ¢ok, Bryan”
savunanlar var. Oyle umuyorum ki, Senato, Meclis’le mu-
tabik kalacak ve evrim yasamiz onaylayacaktr.”®

Senato’nun Butler’'in yasa teklifini yeniden goériismeye
baglamasirun ertesi giinii, Senator John Shelton, Bryan'in
destegini almaya galigh. “Size, ne tip bir yasa 6nerecegini-
zi 6grenmek i¢in yaziyorum,” diye sorguluyordu Shelton.
Oteki iiyeler, mesele son asamaya gelmeden énce neriler
i¢in size yazmamu istediler.” Senato’da yasay: destekle-
yenler, Bryan”1 yaklasan tatilden sonra Meclis'in genel o-
turumunda konusmaya davet ettiler.™ Bryan bu 6neriyi
kabul etmedi, fakat yasayla ilgili bir 6neride bulundu.
Onermek istedigim en can alic1 husus, cezai bir hiikiim
konulmamasidir,” diyordu. “Oncelikle kanunun yararlari-
na karg1 gikma yetenegi olmayan kargitlarimz, siirekli o-
larak dikkati saptiracak bir seylerin arayisindalar. Cezai
islem onlar igin bir koz olugturacaktir. ... ikinci neden ise,
yasalara saygih olacagin varsaydigimiz, egitimli bir si-
fin s6z konusu olmasidir.”® Ceza olmayacaksa, dogal ola-
rak 6zgiirliik ugruna sehitler de olmayacakti, Scopes da-
vasi da. Bryan, her iki yolun da halkla iligkilere yansima-
larim gok iyi ongorebiliyordu. Yine de zafer arifesinde,
Tennessee’deki hagh seferini yiiriitenler, onun uyarnlari
umursamiyorlardi.

i§te o sira, iki ulusal muhafazakar lider sahnedeki yer-
lerini aldilar: Billy Sunday ve J. Frank Norris—kugkusuz
Sunday’in etkisi daha biiyiiktii. Norris, Riley ve Bryan
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doneklere telkinde bulunabilir ve muhafazakar Protestan-
lan bir savag giicii olarak seferber edebilir Bryan politik
dinleyicileri kendinden gegirebilirdi; fakat 1920’lerde hig-
bir muhafazakarin sahip oldugu beceriler, Sunday’in kala-
baliklar1 gekme ve donekleri kazanma yetenegiyle kars:-
lagtinlamazdi. Bir anda iig ringde birden gosteri yapan
Billy Sunday, gergekten miithis bir adamdi. Chicago as-
lanlarinin eski dig saha oyuncusu, biiyiik kitleler 6niinde,
vaaz verir ve dua eder, sarki sdyler ve avaz giktiginca
haykainr ve sahnenin bir ucundan diger ucuna agzindan a-
levler sagarak kostururdu.

1925 Subati’'nda Sunday, Memphis’de birkag yildir ara
verdigi konugmalarina yeniden bagladi. Bu kez ikinci bir
hagh seferi igin buradaydi. Bir agihs konugmasmda dinle-
yicilerinin sayis1 beg bini gegiyordu. Hagh seferinin onse-
kizinci giiniinde kalabahklar giderek biiyiimiigtii. Ve Sun-
day sistemli olarak “eski evrim teorisi pigi” ve Tanri'ya
karsi1 gelen evrimci katiller getesini sugluyordu. Bir kere-
sinde Darwin’i “donek ve kafir” olarak nitelendiriyor ve
bir bagkasinda da “Modemistlerle birlikte cehenneme” di-
ye bagiriyordu. Evrim 6gretmenleri igin ise 6zel bir agag-
lama tislubu kullanmaktaydi. Ahgilmis “evrimin ogretil-
mesi” sdylemlerinin bir bagkasinda, tarih 6ncesi insanin
ogretilmesi hakkinda, “Bugiin egitim zincirle seytarun
tahtina baglanmugtir,” diye feveran ediyordu. Yerel bir ga-
zeteci, Sunday’in Memphis hagh seferini sdyle tammla-
musti: “Sirurh kariyer yasamimda tanik oldugum kadary-
la, bir ilke ya da inancin bugiine kadarki en mahkum edi-
ci, en ironik, en tumturakli, en temel bigimde sarsilig1.” ®®

Olay: her giin birinci sayfadan veren Commercial Ap-
peal, “Biitiin varliklar, gesitler ve tiirler, Sunday’i dinleme-
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ye geldi,” diye yaziyordu. Erkekler Gecesi'nde binlerce er-
kek, kadinlarin géziinden uzak olmanin rahathigiyla duy-
gularin 6zgiirce agiga vurabildiler. Kadinlar Gecesi'ne da-
ha da fazla katiim oldu. Zenci Gecesi'nde ise “15.000 si-
yah ve yanik ve parlak yiiz, Tann cogkusuyla 1sildiyordu,”
diye yaziyordu gazete. Yine ¢ok sayida Klu Klux Klanci
da—bazilan bildik maskeleri ve kiyafetleriyle—resmi ol-
mayan Klan gecesine katildi. Tennessee’nin dért bir ya-
nindan insanlan getirmeleri i¢in 6zel trenler ve otobiisler
kaldirildi. Katilanlarin toplam sayis1 200.000°e ulasmist
ve bu say1 eyalet niifusunun onda biri demekti.® Birgok
meclis iiyesi de degisik toplantilara katihyordu. Sunday o-
radan aynlip Norris geldiginde, Senato’da oylama yapil-
mak iizereydi ve Tennessee muhafazakarlan tiimiiyle a-
yaktaydi. Sunday’in abartih s6ylemiyle karsilagtirldigin-
da, Norris'in evrim 6gretmenlerinin “ellerinden masum
kan akiyor” seklindeki yaklagimi yatigtiric1 bir etki yapi-
yordu. Norris en azindan yarim yamalak ciimlelerle ko-
nusmuyordu. “Tennessee, daha once, yurttaslarimin 6nii-
ne, okullarda evrimin 6gretilmesini amaglayan bir yasa
sekli koymustu,” diye gozlemde bulunuyordu, “yasal
carklarim islettigi takdirde, Tennessee’nin bu konuda ilk
eyalet olacagint umuyorum.”‘®

Norris’in bu seferki umudu, halkin iradesi ve meclisin
kararlihigiy di. Yasama tatilinden sonraki 11 Mart tarihli ilk
oturumda Senato Hukuk Komitesi, Butler'in yasa tasarisi-
n1 higbir diizeltme yapmadan onaylad: ve on giin sonra,
Senato’da yirmidorde kargt alti oyla, imzalanmas: igin
dogrudan Vali Peay’e gonderildi. Zaten gok zayif diigmiis
olan ve kisisel fikirlerini séylemekten ileri gidemeyen mu-
halefet de kendi i¢inde eriyip gitmigti.
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Senatodaki oylamayi, yasayr savunanlar arasmdaki,
ogrencilerin dinsel inang ve gogunluk yonetimi konularin-
da yaptiklan, iig saatlik, oldukga canli gegen tartigma izle-
di. Ust Meclis’te Dayton’1 temsil eden ve ayru zamanda tu-
tucu bir Hiristiyan olan Senato Sézciisii L. D. Hill sunlan
soyliiyordu: “Incil’e sonuna kadar inanan Tennessee’li go-
cuklara, ebeveynlerinin vergileriyle ayakta kalabilen okul-
larda, bu inanca karsit, zit seyler 6gretilmemelidir. Eger
siz bu gocuklara, insarun bir protoplazma ya da bir tek-
hiicreli maddeden ya da gelismemis bir yasam formun-
dan yaratildigim 6greterek ailelerinden uzaklagtinrsaniz,
Incil’deki ilahi yaradihs dykiisiine asla inanmayacaklar-
dir” diyordu. Senato’daki evrim karsit1 yasa tasans: spon-
soru John Shelton, “Tannsal yaradihga inananlar, evrim te-
orisinin ogretildigi okullara yardim etmeye ya da destek
olmaya zorlanmamalidir,” diye ekliyordu. Isteksizce des-
tek veren biri de, kendi oyunu su gsekilde mazur gésterme-
ye gahstyordu: “Halkin biiyiik bir gogunlugu evrim teori-
sine inanmiyor ve gocuklarina Ogretilmesini de istemi-
yor.” Daha cogkulu bir taraftar ise, “Tennessee halkinin
yiizde doksan beginin” bu gogunlugu olusturdugunu®™
tahmin etmekteydi. Bir senator, “Bu sizin Kutsal Kitap’a
inamp inanmamarz sorunu degil, fakat aym zamanda ki-
liseyle devletin ayn tutulup tutulmamasi sorunudur,” di-
ye bir degerlendirmede bulunurken, bir bagkas1 da “Hig-
bir yasa, insan diigiincesine pranga vuramaz,” diyordu.
Cumbhuriyetgi bir yasa koyucu da, dinsel 6zgiirliik iizeri-
ne, Anayasa’dan pasajlar aktariyor ve bu tartigmay tii-
miiyle sugluyordu: “Son otuz yildir gerek politik gerekse
toplum hayatinin en biiyiik diismam William Jennings
Bryan’dir.” Fakat bir taraftar bu yaklagima kars1 ¢ikti: “Bu
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yasa tasars1 kimsenin dinsel inancina miidahale etmedigi
gibi, hi¢ kimsenin inanglariu da bagkalarina dikte etme-
mektedir. Yapmaya galistigy tek sey sadece, halkin biiyiik
gogunlugunun isteklerini yerine getirmektir.” Bu tip has-
sasiyetler kolayca Senato’ya da yansiyordu.'®

Gerek eyalette gerekse ulusal gapta evrim karsit1 yasa-
lara kars1 gikanlar, yasayi veto etmesi igin Vali Peay’e bas-
vurdular. Egitim diizeyinin yiikseltilmesine ve 6grenim
yillannn uzatilmasmna verdigi destekten dolay: ulusal dii-
zeyde ilerici bir iine kavugsmus olan Vali'nin onuruna, bir
okula ismi de verilmisti. Bu iinvandan dolay: Vali'ye yap:-
lan bugvurulardan, yine de bir bagan umudu oldugu orta-
ya gikiyordu. Kaliforniya’h bilim yazar1 Maynard Shipley
ve Amerikan Bilim Cemiyeti’'nin 1srarlariyla, evrim karsit1
harekete karg1 koymak {iizere bir 6rgiit kuruldu. Ameri-
ka’run dort bir yanindan protesto mektuplan yagiyordu.
Ornegin Draper ve White'in gizgisini siirdiiren bir New
York'lu s6yle soruyordu: “Ortagag’dan bize kalan miras:
cahillik, pislik ve kaziklara baglanarak yakilan cadilar. Ay-
m noktaya mu donmek istiyoruz?” Tennessee’nin iginden
de baz1 endiseli vatandaglar yasanin veto edilmesi igin
bagvurdular. i1k Afrikali-Amerikan iiniversitesi olan Fisk
Universitesi dekani: “Bir rahip ve egitimci olarak, bu ya-
saya destek vermeyi reddedeceginizi umuyorum. Tennes-
see eyaletinin liberal Hiristiyan inanglarina karg:1 yasa ¢1-
kartmasi, bana 6yle geliyor ki ok biiyiik bir talihsizliktir,”
diye yaziyordu. Tennessee Bagrahibi de bu goriise su soz-
leri ilave ediyordu: “Bu siurlayic1 yasa, sadece bir talih-
sizlik degil, ayn1 zamanda da bir felakettir.”*®

Tennessee’lilerden valiye gelen mektuplarin gogu yasa-
y1 desteklerken, potansiyel agidan en 6énemli muhalifler
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sessizliklerini koruyordu. Bunlardan biri Tennessee Uni-
versitesi’nin giiglii dekaru Harcourt A. Morgan’di ve Mor-
gan icten ige evrim karsit1 yasa teklifine karg gikayordu.
Morgan’in valiye yazdig gizli bir notta, “Evrim konusu,
dinsel inanc1 da igine alan 6yle karmasik bir mesele ki, ii-
niversite onu dikte etme egilimi gostermemekle birlikte,
tarigmaya angaje olmay: da istemiyor.” Ancak meclisin
ertelemesinden ve yeni yasanin, 6grenciler arasinda alay
konusu olmasindan sonra, liniversitenin yaptig1 muhale-
fetin derinligi agiga ¢ikabildi."® Benzer sekilde, aralarinda
Morgan ve bagka énemli bilim adamlarimn bulundugu
Tennessee Bilimler Akademisi, yasa onaylanana dek, aley-
hinde higbir s6z etmemisti. Bu durum valiyi kendi politik
ve kisisel egilimleri konusunda 6zgiir birakiyordu. Nash-
ville’li bir rahip valiye $6yle yazryordu: “Sizinle hiikiimet
binasimin basamaklarinda bir hafta 6nce yaptgimiz kisa
konugmay1 animsiyorum, evrim yasa teklifi konusunda
bana, ‘onu imzalamay1 diigiindiigiiniizii’ soylemistiniz.
Bir arkadasimiz ve destekginiz olarak mevcut yasa teklifi-
ni imzalamarz ve Tennessee’de materyalizm saldirlari-
na kars1 amansiz bir miicadele veren bizlere yardima ol-
manuzi rica ediyoruz.”"® Peay, s6ziini tuttu.

Vali, yasa teklifini imzalamaktan yana verdigi karan a-
¢ikliyor ve meclise tuhaf bir mesaj génderiyordu. Bir yan-
dan, “halkinuzin inanci o ki, Incil’in reddi olan, insarun il-
kel bir hayvan tiiriinden geldigi teorisi okullarda gretil-
memelidir,” diyerek yasa taraftarlariru onayhyor; diger
yandan mubhaliflere, 66gretmenlerimizi herhangi bir tehli-
keye atmayacagiz,” diyerek yasa kargitlarina giivence ve-
riyordu. Gergekten de, Tennessee lisesi biyoloji kitabmna
rastgele bir bakis bile bunun aksini gosterse de vali, “yasa
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teklifimizin bu kitapta miidahale edebilecegi en kiigiik bir
sonug bulamiyorum,” diye yaziyordu. Yine de yasayi,
“dinsel olmayan ve s6ziim ona bilimin yiiceltilmesinin ve
baz1 okullardaki Incil’in reddi ve iilkemiz, kurumlarimiz,
gocuklarimiz tizerindeki son derece zararli ve temelden
yanhs olan din kargiti gabalarin agik bir protestosu” ola-
rak selamhiyordu.®®

llericiligi, geleneksel dinsel inanglarindan ileri gelen
Peay, kisaca sdylenecek olursa, popiiler dinle halk egitimi
arasindaki bir ¢atismay1 kabul edemezdi. 1925’'de, evrim
kargit1 yasay1 imzaladiktan sadece birkag giin sonra Peay,
modern Tennessee’nin temellerini atan ve devlet destekli
okul sistemi ve yogun egitim reform yasa tasaris1 destegi-
ni kazanmusti. O da, devlet okullarinda evrimin 6gretilme-
sini yasaklayan yasayi onayladi. Peay, “Bu Tennessee’nin
boyle bir yasaya sahip olmasindan ve benim bu yasayi im-
zalamus olmamdan dolayy, sahsimi ve Tennessee’yi asag-
layanlar var,” diyordu Scopes tartigmalan sirasinda. “Be-
nim kanaatime gore, herhangi bir eyalet, Incil’den vazgeg-
mektense, okullarindan vazgegse daha iyi olur. Biz her iki-
sini de korumak istiyoruz.” Yine de, modern egitim ve o-
nun igindeki ilerici diisiince arasindaki muhafazakarlarin
korkusunu ve yiikselen tansiyonu g6z ard1 edemiyordu.
Meclise, evrim kargiti yasaya iliskin gonderdigi mesajda,
Bryan’in popiilist nakaratim kullanuyordu. “Halkin, kendi
okullarinda ne dgretilmesi gerektigini belirlemeye hakki
vardir ve olmahdir da.”®® {lericilikle muhafazakarlik ara-
sina sikismis olan Peay, cogulculugu yasa igin bir bahane
olarak kullaniyordu. Aym gitkmazi yasayan Bryan da onu,
yasarun hakl ¢ikarilmasi igin tutunulabilecek son dal ola-
rak gordii.
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Bryan, valinin yasay1 imzalamasina sevinmisti. Ancak
her ikisi de, bu eylemin sonuglarimi yanhs hesaplamsh.
Bryan valiye, “Hiristiyan ebeveynlerin, gocuklarim kamt-
lanmamus hipotezlerden ve onun zehirli etkilerinden kur-
tardiginuz igin, size biiyiik bir goniil borglan vardir,” diye
telgraf gekti. “Diger eyaletler, Kuzey ve Giiney Tennessee
ornegini izleyeceklerdir.”® Oysa bu tahmininde yarl-
yordu, giinkii bu yasarun ayru zamanda bir test vakasi ol-
dugunu tahmin edememisti. Cogunluk reformlarinin gii-
cii ve pinltisi her ikisinin de basiretini baglamis ve bu tec-
riibeli iki politikac1 da, yaklagsmakta olan Scopes davasim
dngdrememislerdi. Peay’e gore, yasa Incil kargiti 6gretile-
ri kapsiyordu ve o, “bilimsel kabul edilen herhangi bir ki-
tapta bu tip seyler ogretilmeyecegine” giiveniyordu.
Bryan da kendi adina, okul 6gretmenlerinin “yasaya saygn
duyacagindan” emindi. Her ikisi de, Peay’in yorumunda
uzlagiyorlardr: “Hig kimse bunun aktif bir yasa olabilece-
gine inanmiyor.”"® Bu, Riley ve WCFA’y1, konugma 6z-
glirliigii taraftarlar, evrimci bilim adamlan ve agik fikirli
kent halki tarafindan baglahimakta olan komplonun 6ne-
mini anlamaya ve yasarun mahkemede sinavdan gegecegi
sonucuna gotiirdii ve iste o zaman, bireysel 6zgiirliik ku-
rumlarimun temel kavramlarim ihlal ettigi suglamalanna
karsi, gogunluk yanhs: reformu savunmasi igin Bryan’a
¢agnda bulundular.



— UCUNCU BOLUM —

BIREYSEL
OzZGURLUGUN
SAVUNULMASI

A MERIKAN siviL ozgiir-
litkler Birligi (ACLU) iiyeleri, evrimin 6gretilmesini ya-
saklayan Tennesseee yasasinin, uzak entelektiiel sularda
cereyan eden 6nemsiz bir gelisme olarak degerlendirmi-
yorlar, daha da 6nemlisi, evrim kargit1 hagh seferini izole
bir adim olarak gérmiiyorlards; 6yle yapsalards, biitiin A-
merika’da yaygin olan Protestan kiiltiiriinti gelistirmek ve
ilerletmek igin gikarilan sayisiz yasay1 ve diizenlemelerle
birlikte evrim karsiti yasayr da umursamayabilirlerdi.
Scopes davasindan énce ACLU, hiikiimetin dinsel inang-
lan korumak ve tegvik etmek igin gosterdigi gabalara karg:
onlarla miicadele etmeye 6zel bir ilgi gostermedi. Aksine,
Quakers mezhebi, Birinci Diinya Savag1 boyunca zorunlu
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askerlik hizmetini reddeden dinsel motifli pasifistleri ko-
rumarnun bir araci olarak bu orgiite maddi destekte bulu-
nuyordu. Fakat ACLU liderleri yeni Tennessee yasasi
farkli bir agidan gordiikleri halde, bir kisi bunun Ameri-
kan toplumundaki 6zgiirliik ve bireysel haklar igin tehdit
olusturdugunu anlatmaya galisiyordu.

New York’daki sol egilimli Yeni Sosyal Aragtirma Oku-
lu'ndan James Harvey Robinson’in déneme uygun diisen
Eylemde Zihnin Rolii adl kitabi, 1920’lerin basinda AC-
LU’yu yoneten, politik agidan radikal New Yorklular tara-
findan algilandig: gibi, zamarmn tepkisel ruhuna sahipti.
Entelektiiel ve sosyal tarihe evrimci bir agidan bakan bu
kitaba gore, ABD’de kisisel 6zgiirliiklere sistematik saldi-
nilar Birinci Diinya Savagi’'nda baglamist1. Cesitli eyaletler
ve yerel otoriteler bundan 6ncesinde 6zgiirliikleri sirurla-
muglardi, fakat bu ilk sirurlamalar sadece istisnai olaylar
temsil ediyordu. Savas her seyi degistirdi.”

“Bu biiyiik ve bangsever halki savasa siirtiklemek kor-
kung bir sey,” diyordu Bagkan Wilson, 1917 yihinda Kong-
re’ye gonderdigi savag mesajmda. Wilson ayrica bazi gekin-
celerini de ekliyor ve “sertlik politikasi, savag zamamnda
sadakatsizligi iyice artirabilir,” diye ekliyordu.”? Wilson'in
istegi iizerine Kongre, zorunlu askerlik yasasiyla casusluk
yasasin yiiriirliige koyarak, askeri isyana kalkisanlann or-
duyla iligkisinin kesilmesini sagladi ve gogmen biirosuna
da, bagka iilkelerde dogmus olan radikalleri sinurdisi etme
ya da yapay bir bigime sokma yetkisini verdi. Federal Ada-
let Hizmetleri, savag gabalarint sekteye ugratabilecek be-
yanlarla ilgili casusluk yasasinu yorumlarken, posta hizmet-
lerindeki ayncahklar1 “hiikiimetin savag: yiiriitiirken en-
gellenmemesi ve zor durumda birakilmamasi” igin geri ali-

— 84—



Bireysel Ozguirligiin Savunulmas:

yordu.® 1918'de Kongre, yiikselen savas kargit1 muhalefeti,
Amerikan hiikiimeti bi¢imi hakkindaki “sadakatsiz” ve
“kotiiye kullanmic1” beyanlarin casusluk yasasi1 kapsamina a-
linacagim ve cezalandinlacagim agiklayarak yanitladi. Bir-
gok eyalet Almanca’mun okullarda Ggretilmesini yasakla-
mugtr. Amerika’da lise egitimi veren 6zel ve kamu kurumla-
n, ACLU'nun arka bahgesi olan Columbia Universitesi de
dahil olmak iizere, Amerika’mun savaga miidahalesine kars
¢ikan fakiilte tiyelerini gérevlerinden uzaklastirda.

1917’de, savas kargit1 protestoculan ve vicdani redcileri
savunmak igin, Ulusal Sivil 6zgiirliikler Biirosu kuruldu.
Bu esasen ABD'nin Birinci Diinya Savagi'na girmesine
kargs1 ¢ikan varlikh pasifistlerin kurdugu Militarizme Kar-
st Amerikan Birligi'nden (AUAM) ayrnlan bir kurulustu
ve liderligini de Harvard mezunu, aristokrat kokenli ve
radikal egilimlere sahip Roger Baldwin yapiyordu. “Biz,
Amerika’da sivil 6zgiirliikleri korumakla ilgiliyiz,” diyor-
du Baldwin. “Birincisi, demokrasinin bizzat kendisi igin,
ikincisi de halkin savag politikalarim ve baris sartlariru
tartisma hakkini kazanabilmesi i¢in. Gerek azinlik haklan
ve gerekse bireysel haklar, genel olarak biitiin iilkede ihlal
edilmektedir.”®

Bu ihlaller, heniiz ¢ok yeni olan bu 6rgiitii gok yakindan
etkiledi ve onun 6zgiirliikgii felsefesini, konugma 6zgiirlii-
gline dogru bigimlendirmesine yardimci oldu. Biironun o-
lusumundan sadece birkag hafta sonra, kitlesel dagitim igin
hazirlamis oldugu savag kargit oniki kitapgigin dagitiimasi
yasaklanmist1. Bu tiirden bir problemin gikabilecegini 6nce-
den tahmin eden Baldwin, kitapgiklarin dagitilmasiyla ilgili
Posta Hizmetleri Genel Miidiirii ile bir anlasma yolu ara-
mis ve bu konuda Clarence Darrow’dan arac1 olmasi igin
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destegini de almusti, fakat tiim bu gabalar bogunaydi. Ya-
saklanan kitapgiklardan birinin yazan ve gelecegin Ameri-
kan sosyalist lideri olan Norman M. Thomas, demokrasi ve
6zgiirliik iizerine diigiincelerini agikliyor ve daha sonra da
biiro aktivistleri arasinda lider konumuna yiikseliyordu.
Ay kurulustan gelen ve onun dogmasimna neden olanlar-
dan biri olan Bagkan Wilson, Kongre savas ilan ettiginde, ¢o-
gulcu demokrasi goriisiine dayanarak, gerek azinhk hakla-
rna gerekse ifade 6zgiirliigiine getirilen sirurlamalan haklh
gikarma yoluna giriyordu. Biiro kitapgiginda, kigisel vicdan
lizerine ¢ogunlugun kontrol hakki iddia etmemesi gerektigi
yaziyordu. “Azinlk haklarina saygy gosterilmedigi siirece,
demokrasi giiruhun egemenligine doniigiiyor,” diyordu
Thomas.® Biironun, Posta Hizmetleri ile kars: karsiya gel-
mesi ve radikal Diinya Sanayi Iscileri’nin (WW) savunma-
s1 nedeniyle, federal ajanlar Biiro'nun faaliyetlerine iligkin
casusluk yapmaya bagladilar. 1918’de Adalet Hizmetleri
gorevlileri Biiro’nun karargahina baskin diizenledi ve &6r-
glit liderlerini sorguya gekmekle tehdit etti. Bir yil sonra
Baldwin, Segici Askerlik Hizmetleri Yasasi’na uymay: red-
dettigi igin, bir y1llik hapis cezasiu gekmeye baglamisti bile.

Biiro liderleri baglangigta Wilson yonetimindeki gorev-
lilerle igbirligi yapmay1 denediler; bunlarin bir cogu da e-
lit bir gegmige sahipti. Gergekten de 1918 6ncesinde Bald-
win, biiyiik bir saflik i¢inde ve Orgiitii ve destekgileri tize-
rindeki siipheleri hafifleteceginden emin bir gekilde, hii-
kiimetin iist pozisyonlarindaki arkadaglarina, Biiro igin
¢ok onemli bilgileri aktanyordu; ancak bu, tam aksine, kit-
lesel gozalhlara yol agti. Wilson, hapislik déneminde, an-
nesini rahatlatmak igin s6yle yaziyordu: “Gardiyarum, Ya-
le’den geng ve iyi bir adam.”®
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Bu ac1 deneyimler, Baldwin'in ve Biiro’nun 6nde gelen
yonetici iiyelerinin demokratik hiikiimet anlayiglariru ka-
deme kademe degistirmelerine neden oldu. ACLU tarihgi-
si Samuel Walker su sonuca vanyordu: “Genel olarak sa-
vagtan onceki sivil 6zgiirliiklere iligkin ilgisizlikleri, savag
zaman krizleriyle birlikte, onlan, toplumsal gelismenin
kaginilmazhg ve gogunluk demokrasisi goriiglerini terk
etmeye zorluyordu. Cogunluk y6netimi ile 6zgiirliigiin
esanlamli olmasi gerekmedigini gérmeye baglamiglard: ve
bu nedenle insan 6zgiirliigiinii gelistirmeye yonelik bir
prensip olarak Ilk Islahat1 kanun degisikligini kegfetti-
ler.”? Cogunluk karsit bu yeni diirtii, savag zamam kitle-
sel histerisinin olugmasina neden olmus ve ACLU’nun ev-
rim karsih hagh seferine verdigi tepkiyi de derinden etki-
lemisti.

Sivil ozgiirlik taraftarlan 1918’deki ategkesten sonra
kosullarin diizelebilecegini umuyorlardy, fakat onlar igin
zulmiin daha da yogunlastig) goriildi. “Savag, arzu edil-
meyen pek ¢ok seyi beraberinde getirdi. Iktidar diigkiinle-
ri ve onlarin sug ortaklar bu biiyiik trajediyi hizlandirdi-
lar. Fakat onlarin hakkindan gelinmelidir. Higbir sey asla
eskisi gibi olmayacak,” diye yaziyordu Robinson. “Bu ac1
deneyimler ve hayal kirikliklan gosteriyor ki, bos umutla-
ra kapilmanun sonuglar gok agir olmaktadir. Milliyetci po-
litikanun biitiin eski ahskanliklan, kendini Versailles’da
yeniden ortaya koydu. Car otokrasisinden kurtulabilmek
i¢in proleterya diktatorliigii baggosterdi ve Macaristan ve
Almanya’da gesitli ayaklanma girisimleri yasand1.” Bu ge-
lismelerden Kizil Korku diye adlandirilan bir korku gelis-
ti. “Savas, dogal olarak, karsitlariyla basa gikmak iizere
makinesini iiretmisti ... Diinyadaki en kolay islerden biri
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de, popiiler olmayan ya da istisnai goriislere sahip olan
sosyalistler ve IWW iiyeleri iizerinde baskiy: genisletmek-
ti,” sonucuna variyordu Robinson. “Siipheler artarak de-
vam ediyordu ve oldukga kiigiik ve zay:f gruplan da igine
almaya baglamigh ve varolan kurumlarin genel yararina
inanmayan pek ¢ok insan da, diger yurttaglarin gogunluk
egilimlerine uyum gosteriyordu.”® Savag 6ncesinin ilerici
bir reformcusu olarak Baldwin, gogunlukgu reformlar igin
inisiyatif ve referandum siireciyle ilgili olarak kampanya
yiiriitiiyordu; fakat gogunluk yonetiminin agirihiklarindan
magdur olmug biri olarak, bireysel haklar savunma arzu-
sundan vazgegmigti.

Gelisen olaylar K1z1l Korku’yu yayginlagtiriyordu. Bek-
lenmedik bir sekilde ortaya gikan ve Amerikan is hayatin-
daki 6nemli sektorleri felce ugratan 1919 yilindaki grevler,
iilkeyi savas sonrasinda silip siipiiren ve bir salgin gibi
biiyiiyen is¢i ayaklanmalarina itti. Seattle’daki bir genel
grev ve Boston’daki polis grevi, kamu giivenligini tehdit
etmekteydi. Birgok sehirde irk¢i ayaklanmalar baggoster-
di—buna, gelecekteki Scopes davasiun goriilecegi yere
¢ok yakin olan Knoxville de dahildi. ABD Adalet Bakaru
A. Mitchell Palmer’in evi terorist bombalarla sarsiliyordu
ve ig diinyasinn ileri gelenleriyle politik liderlerine posta
yoluyla adeta bombalar yagiyordu. Yeni kurulan komii-
nist partiler yurtdisinda siddet iceren devrimi ve yurtigin-
de de ig¢i militanligini savunuyor; bu iki sey de zaten kor-
kutulmus olan pek ¢ok Amerikali'min akliu bulandiriyor-
du. “Diinya Savagi’'na katilmamiz ve Bolsevizm'in yiikse-
lisi bazilanny, ilk kez ve nihayet, toplumun ve cumhuriye-
tin gergekten tehdit edildigine ikna etmistir,” diye goz-
lemde bulunuyordu Robinson.®
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Hiikiimetin yanut1 sert oldu. Eyaletlerin ¢ogu, komii-
nizmin kizil bayragiyla anargizmin siyah bayragina sahip
olmayi ve bunlan sergilemeyi yasa dis1 ilan etmigti. Bun-
larla da yetinmeyen hiikiimet, ticaret ve hiikiimet faaliyet-
lerine sekte vuracak orgiitlii siddete ve yasa dis1 faaliyet-
lere kalkisanlar i¢in “kriminal sendikacilik” gibi oldukga
sert bir yasa gikardi ve bunu uygulamaya koydu. Bii-
ro’nun kendi eyalet meclisinde, devrimci radikalizmle sa-
vagmak i¢in LUSK Komitesi olarak bilinen 6zel bir panel
kurulmustu. Bu komitenin arka arkaya yaymladig rapor-
lar, biiro belgelerine dayaruyordu ve bu dosyalarda sunlar
yer almaktaydi: “ABD’de ve 6zellikle de New York eyale-
tinde, sadece egemenligi altinda yagadigamiz hiikiimet de-
gil, aynu zamanda Amerikan toplumunun temellerini di-
namitleyecek ve zayiflatacak olan gesitli goriigler igsbagin-
dadir.”%® Lusk Komitesi ve bu komitenin raporlan, biiyiik
bir siipiirgeyle sosyalizmi, komiinizmi, anargizmi, pasifiz-
mi, uluslararasi is¢i hareketini ve dogal olarak “biitiin yr-
kic1 gruplann destekgisi” olarak adlandirilan New
York’daki ilerici Biiro’yu da siipiiriiyordu.®” Komitenin
bas sorumlusu, yiizlerce New York’luyu bu hareketlerle
iligkileri oldugu gerekgesiyle gézaltina almigt:.

Washington’daki Wilson yonetimi, bu eylemlerine, ra-
dikal olduklar: iddia edilenlerin evlerine ve ofislerine ya-
pilan polis baskinlariru da ilave etti; bu evler ve ofisler tam
anlamu ile yagma edilmekteydi. Bunlara, siiphelilerin g6z-
alt siirelerinin gegersiz belgelerle ya da mahkeme karan
olmaksizin uzatilmalar da dahildir. 1919 sonlarina dogru,
Adalet Hizmetleri bir gemi dolusu komiinisti vatandaglik-
tan gikararak, Sovyetler Birligi'ne gonderdi. Bu saldirla-
nn asil yiikiinii, radikal is¢i liderleri tagiyordu. Birgok A-
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merikal i¢in, Woodrow Wilson"in liberal demokratik y6-
netimi yeterince ileri gitmemisti. Cumhuriyetgiler 1920 y1-
linda Beyaz Saray”1 yeniden ele gegirdiler. Bagkan adaylan
“Normallesmeye doniis” sozii veriyordu ve bagkan yar-
dimcis1 aday da Boston’daki polis grevini kirmig, gogmen
sayisinun sinurlandirilmasinn propagandasinu yapiyordu.
Sivil 6zgiirliikler hala tehlikedeydi.

“Evet, elbette, komiir madenleri ve gelik imalathanele-
rindeki iki genel grevle doruguna gikan biiyiik isgi ayak-
lanmalan siireci ve her seyden 6nce, Rus Devrimi'nin ne-
den oldugu yogun bir radikal ajitasyon donemiydi,” diye-
cekti Roger Baldwin daha sonralar. “Diinya Savag: bitti-
ginde, bu kez elimizde yeni ve farkh bir savas daha varci.”
Savag karsitlarinu g6z altina almak ve cezalandirmak yeri-
ne Rusya dostlanm g6z altina ahyor ve cezalandinyor-
duk.”® Baldwin tahliye olup, yeniden Ulusal Sivil 6zgiir-
liikkler Biirosu’nun liderligi konumuna yiikseldiginde bile,
olaylar devam ediyordu. Baldwin, fcra Komitesi’'ne biiro-
nun yeniden orgiitlenmesi ve biiytitiilmesi talimatii verdi.
Bunun nedeni, savag sonras: ortaya gikan endiistriyel sava-
simda goriilen sivil 6zgiirliik ihlalleriyle daha etkin bir bi-
¢imde miicadele edebilmekti. Biironun ilkesel odagy, is¢i
sendikalarni korumak igin dogrudan eylem ve yasal ma-
nevralar olacakti. Biiro yeni misyonuyla uyumlu, yeni bir
isim aliyordu: Amerikan Sivil Ozgiirliikler Birligi. “Hizmet
ettigimiz sey, yalmzca emektir,” diye ilan ediyordu Baldwin
ve emek, devlet okulu 6gretmenlerini de kapsiyordu.®®

ACLU tarafindan benimsenen yeni amag ve yontemler,
Scopes davasina yaklasimin da bir ifadesi olacakt. Co-
gunlukqu yaklasimdan dogan ve New Yorklu egitimli li-
berallerin egemen oldugu bu orgiit, elitist bir yap: olarak
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kaldh. Iggiidiisel olarak, evrim karsiti hareketi gibi, akade-
mik 6zgiirliikleri sinurlayacak popiiler hareketlere kars: ¢1-
layorlardy, fakat kendi sorunlarn ve 6zellikle de isci sendi-
kalariyla ilgili konulardaki hukuksal basarisizhiklan gide-
rek onlar1 kamuoyunu aydinlatma amagh dogrudan ey-
lem taktiklerine siiriiklemekteydi. Davarun kendisi, azin-
lik haklartru koruma yoniinde pek {imit vermiyordu.
Biiro, savas siiresince vicdani redgilere sagladigi huku-
ki darigmanlikla ilgili konularda elde ettigi baz1 bagarila-
rinun tadina gikanrken, aym bagarn ve ilerlemeyi savag kar-
sit1 portestocularin ifade 6zgiirliigiinii mahkemelerde ko-
ruma konusunda gosterememisti. Yine ACLU’nun, savag
sonrasinda iggi liderlerinin mahkemelerde savunulmasin-
da iyi bir sinav verdigi de soylenemezdi. Ashinda 1925’de-
ki Scopes davasinda ACLU hala ilk hukuk zaferini kazan-
ma pesindeydi. Hukuki agidan problem iki yonliiydii: E-
yaletler ve belediyeler, toplanma ve konusma 6zgiirliigii-
ne ve 6zellikle de is¢i sendikalarina karg:1 zorlukla kabul-
lenilecek siurlamalar getirmisti. Fakat [lk Kanun Degisik-
ligi ad1 verilen diizenleme, basin, toplanma, din ve konus-
ma Ozgiirliigiinii giivenceye ahyor ve siurlamalann an-
cak federal hiikiimet tarafindan uygulanabilecegini soylii-
yordu. Ondérdiincii Kanun Degisikligi ad1 verilen bagka
bir diizenleme ise, “herhangi bir kisiyi hayatindan, 6zgiir-
liigiinden ve miilkiinden yasal bir siireg olmaksizin” mah-
rum birakmay: yasakhyordu. Anayasa Mahkemesi Haki-
mi John M. Harlan, uzunca bir siiredir, ilk Kanun Degisik-
ligi diizenlemesinde tek tek sayilan temel 6zgiirliikler ve
temel haklarn igerdigi 6teki kazarumlarin ve dogal olarak
Ondordiincii Kanun Degisikligi'nin 6zgiirliikleri devletin
saldirlarina karg1 koruyacagim savunuyordu. Biitiin
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Mahkeme 1925’e kadar bu pozisyonu benimsemedi. AC-
LU’'nun, New York’lu komiinist lider Benjamin Gitlow un
eyalet yasalanna gore mahkumiyetine iligkin itirazi, 11k
Kanun Degisikligi’nde belirtilen basin ve ifade 6zgiirlii-
giiyle ilgili maddelere atifta bulunuyordu. Mahkemenin
de yazdig gibi, “6zgiirliikler ve kisisel haklarla ilgili esas-
lar, devletin ihlallerine kars1 Ondérdiincii Kanun Degisik-
ligi'nde belirtilen hiikiimlerle” korunmaktaydi.” Bu ka-
rar gok ge¢ alinmus bir karard: ve Scopes davasindaki ev-
rim karsit1 Tennessee yasasina karsi, ACLU 'nun actign da-
vay1 destekleyebilmek i¢in de son derece yetersizdi. Ger-
gekten de, anayasa hukukundaki bu potansiyel anlik ge-
lisme, davay1 kaybeden Gitlow’a bile yardimci olmamugti.
Gitlow un yenilgisi, ACLU'nun savasg karsit1 protesto-
cular ve sendikacilarin ifade 6zgiirliigiinii saglama alma
¢abalarinm engelleyen ikinci yasal engelin altiru giziyordu.
Federal mahkemeler Ilk Kanun Degisikligi'ne fazla 6nem
vermiyorlardi. Casusluk Yasasi ile ilgili ilk anayasal miica-
dele, 1919 yilinda sosyalist lider Charles T. Schenck’in, zo-
runlu askerlige kars1 gengleri direnis igin tesvik etmesiyle
ilgili mahkumiyeti dolayisiyla Anayasa Mahkemesi'ne
ulagiyordu. Ifade 6zgiirliigiiniin anayasal korumasi igin
ilerici ve biiyiik hukuk bilimi uzman Oliver Wendell Hol-
mes mahkemeye sunlan yazdi: “Her davadaki esas soru,
kullarulan sézlerin hangi sartlarda hangi amagla soy-
lendigidir. Eger mevcut ve agik bir tehlikeye neden ola-
caklan kesinse, o zaman, Kongre’nin bunu engellemeye
hakki vardir.” Kongre’nin savag zamaru askere alma ve
zorunlu askerlik yasasiyla ilgili baz:1 tasarruflan vardi.
Yagh I¢ Savas gazisi boyle varsayiyordu ve ¢iinkii
Schenck’in s6zleri bu ¢abalar: engellemeye yonelik bir “e-
gilim” tagidigindan, hiikiimet bunlar1 durdurabilirdi.*
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Bu tarz bir yaklagim, ifade 6zgiirliigii agisindan yeter-
siz bir koruma anlamuna geliyordu, glinkii Holmesun da,
ACLU ile yakin baglan olan New York Federal Yargici
“Learned Hand"”e yazdig1 bir mektupta onayladig gibi, fi-
kirlerin serbest dolasiminun “as1 yapma o6zgiirliigiinden
farki yoktu”, yani gogunlugun, genel ¢ikarlar igin rahatlik-
la hige sayabilecegi bir 6zgiirliiktii."® “Hand” ve ACLU
ifade ozglirliigiiniin, demokrasideki biricik roliinden do-
lay1, gogunlugun 6zel korumasim hak ettigini savunuyor-
lard: siddetle. Holmes bu tiirden bir pozisyonla, 1919 y1-
lindaki bir bagka Casusluk Eylemi karan vesilesiyle kargi-
lasmist. “Agik ve mevcut bir tehlike” sinaviru, nitelikle
desteklemeyi Oneriyordu. “Sadece ve sadece bugiinkii
seytarun tehlikesi, Kongre’ye ifade 6zgiirliigiine sirurlama
hakki yetkisini vermektedir ve burada kisisel haklar s6z
konusu degildir.” Holmes'un daha da gelistirdigi goriisii-
ne gore, “serbest diisiince alisverisi” demokraside politik
konusma bakimindan koruma gerektirirdi, ancak tek bir
sartla—iilkeyi kurtarmak igin bir acil bir kontrol gerekli
olmadign siirece.”"” Ancak Holmes simdi eskisinden fark-
li yaziyordu. Mahkemede gogunluk, [lk Kanun Degjisikli-
gi'nin eski goriigiine siki siki yapigmst.

[lk Kanun Degisikligi ve Ondérdiincii Kanun Degisik-
ligi’nin gegerli hukuki yorumu, ACLU’nun ifade 6zgiirlii-
glinii mahkemelerde savunabilmesi igin pek az bogluk bi-
rakiyordu; bu yiizden o da bagka araglar1 benimsedi. “AC-
LU'nun ilk yillik raporunda; agiklik, kitle gosterileri, ki-
tapgiklar, hukuki yardim, kefalet ve mahkemelerdeki de-
ney davalari, finansal yardimlar—giinliik ¢gahgmarun bii-
tliin bu yontemleri sayesinde, ilericilik dostlan yeni bir
sosyal diizeni ortak amag haline getiriyorlar,” deniyordu.
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“Gereken baglica faaliyet agikhiktir ve olaylari, gergekleri
bizim bakis agimizdan yansitacak bir propaganda gorevi
durmaktadir 6niimiizde.”*® ACLU, mahkemelerde yiiriit-
tliglii miicadelelerinin ¢ogunda yalruz kaliyordu, ¢linkii
hiikiimet ACLU’nun savunmaya galistiklarinu elinden he-
men almaktaydi. ACLU kuruculanmn ilk diirtiisti, kitlesel
toplantilarda ve gosteri yerlerinde sendikacilara katilmak
olmugtu. Ornegin Baldwin, yeniden ACLU’nun liderligini
iistlenmeden 6nce ili¢ ay boyunca, ilk elden ¢alisma
kogullariru aragtirabilmek igin is¢i olarak pek g¢ok farkl
iste galigmust.

ACLU’nun kurulmasinda hukukgular, sasirtic1 bigimde
cok kiiciik bir rol oynamugtr. Urgiitiin ilk icra komitesinde
sadece li¢ avukat gorev almug ve sivil 6zgiirliikler savagi-
minda (dava agmaktan ¢ok) dogrudan eylemi destekle-
miglerdi. 1920°li yillar boyunca ACLU temsilcileri, sendi-
ka toplantilaninda, 6rgiitlii is¢i gosterilerinde konustular
ve grev kirma gabalanm aragtirdilar. Isgilere giivence ve-
ren raporlar1 yayinlamanin disinda, savag doneminde ifa-
de dzgiirliigiine getirilen kisitlamalarin kaldirilmasi ve
mahkemelerin emege kars1 kararlarini sirlandirilmas:
i¢in yasa teklifi 6nerilerinde bulundular. Avukat olmayan
Baldwin, mahkemelerin sivil 6zgiirliikleri asla giivenceye
alamayacaginu savunuyordu; haklarin iktidardakiler tara-
findan “verilmedigine” kadar gotiirmiistii igi."” Politik ra-
dikaller ve sivil haklarin savunucular genel olarak bu
perspektifi paylastyorlardy; halkin gikarlarim saglama ala-
cak yasalar mevcut degildi. Anti Iftira Cemiyeti ve Ameri-
kan Yahudi Kongresi'nin hedeflerine dogru ilerleyebilme
konusunda ¢ogunlukla agikliga ve orgiitlerine giiveniyor-
lard1. Bu sivil 6zgiirliikler yaklagimiru mahkemeye tagi-
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mak—en azindan bir adaletsizligin kamuoyuna duyurul-
masina yarayacak ve—ACLU’nun, Scopes davasindaki
hukuk stratejisini bigimlendirecekti.

Scopes davasi zamanunda ACLU'nun Icra Komitesi'n-
deki en etkili avukat olan Arthur Garfield Hays, dogru-
dan eylem yaklasimiru sivil 6zgiirliikkler miicadelesi igin
cisimlegtirdi. Solcu bir “Park Avenue avukati” olan Hays,
biiyiik girketleri ve sov diinyasin iinliilerinin davalar
sayesinde, ayrnu zamanda zengin de bir adamdi. ACLU fa-
aliyetleriyle ilgilenmek, onun son otuz yildaki en biiyiik
ugraglarindan birini olugturuyordu. Otobiyografisinde
“bu faaliyetler, beni pek ok degisik gevreyle yiizyiize ge-
tirdi ve bunlar genellikle yoksul, savunmasiz ve popiiler
olmayan muhalifler ve mazlumlardi,” diye anlatiyordu.
Onlarin seslerinin duyulmas: ve haklarinin tanunmasa igin
Hays, ifade 6zgilirligiine kars: hiikiimetin koydugu biitiin
kasitlamalara kars1 mutlakiyetgi bir tutum takiruyor ve “ne-
rede, ne zaman ve kim tarafindan olursa olsun diislince
ozgiirligiine siurlama getirilmemeliydi,” diyordu.®® Ar-
tik bu onun misyonu olmugstu. 1920’lerde “Bugiin istedigi-
niz konuda konusabilirsiniz,” diye yaziyordu. “Tabii ki,
gogunlugun fikirlerine kargi olmayan bir konu olabilir bu
ancak. Konugma ve toplanma o6zgiirliigii New Jersey’de,
Bat1 Virginia ve Pennsylvania’da mevcuttur. Elbette grev
zamanunda sendikalarin toplanmas: harig. Eger boyle za-
manlarda is¢i sendikacihfindan s6z ederseniz, solugu ce-
zaevinde alirsimiz. Biliyorum; ¢iinkii bunu denedim.”®

Hays’in kendini ifade ozgiirliigiine adamasi, AC-
LU’nun 1920’ler ve 30’'lardaki bir¢ok efsanevi macerasin-
da bagrol oynamasina yol agti. Hays, H. L. Mencken'in
Boston Commons lizerine yazdig ve yasaklanmis olan ki-
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taplarini, halkin sansiir yasasina meydan okumasi igin ge-
ze geze satmaya galisiyordu. “Onlar iizerinize katran sii-
riip tiiy dikecekler ve sizi igdis edecekler.” Hays buna rag-
men, Bat1 Virginia’daki, {i¢ sendikacirun 6ldiiriilmesini iz-
leyen grevlerde maden sahipleriyle karsi karsiya geldi.
Jersey kentinin grev kina belediye bagkaninin halk top-
lantilarinu yasaklayan kararina kars, araba iizerinde ategli
bir nutuk atti. Bu deneyimler Hays'i, gogunlukguluk ko-
nusunda giipheci ve mahkemeleri hor goéren biri yapti.
“Hig¢ unutmayalim ki, gogunluk yonetiminden daha bii-
yiik bir zuliim olamaz,” diyordu. “Anayasaya bir madde
eklenmesiyle, pratikte tiranlik yok olmaz.”® Oldukga po-
litik bir dava olan Alman Parlamento binasini yakmakla
suglananlar savunmak igin hayatir riske att1. “Hays, hu-
kuksal siireglere iligkin alayciydi ve mahkeme safhalariru
da hem yargiglan hem de halki egitmek igin genis anlam-
da felsefi bir platform olarak goriiyordu,” diye gozlemle-
rini aktariyordu Walker. “Aym zamanda, haklara iliskin
yasalar konusunda idealist ve mahkemeler konusunda a-
layciyd1.”® Hays, Scopes davasinda en 6nemli ACLU da-
rugmaru olarak rol oynadi.

ACLU sadece ifade 6zgiirliigii igin degil, ayru zamanda
orgiitli emek haklariru savunmak i¢in de Dayton’da bir
deneme davasimn sahnelenmesine yardim etti. ACLUnun
bu bag), radikal iggi liderlerinin savunucusu olan ve 6nde
gelen ulusal avukatlardan Clarence Darrow ile yakin iligki-
de olmasiru sagladi. “Birlige gok ama ¢ok sey borgluyum”
diye hatirhyordu Hays sonralar1. “Clarence Darrow’la ta-
rugmam, benim igin bir hazinedir. Benim igin hayatta higbir
sey onun kadar ilham verici, onun kadar yardimsever ve o-
nun arkadaghgindan daha degerli olamaz.”®
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1920’lerin sonuna dogru, Darrow tartigmasiz bir bigim-
de ABD'nin en tinlii durugsma avukati—bazilan iinli ol-
madigimu sdylese de—olarak 6ne gikiyordu. Darrow, O-
hio’nun kirsal kesiminden, egitimli bir ig¢i ailesinin gocu-
guydu ve iiniinii ilk olarak 1890’larda Chicago’lu bir avu-
kat ve liberal hedeflerin s6zciisii olarak duyurmustu. 1896
yiinda Kongre iiyeligini saglama aldi; zamaninin biiyiik
bir kismini parti aday listesine girmek igin yiiriittiigii
kampanyalara harciyordu. Bagkanhk aday: William Jen-
nings Bryan 6nde gitti ve o, asag1 yukarn yiiz oy farkiyla
kaybetti. Darrow iggi siufinin amaglarim benimsiyordu ve
tinlii sosyalist is¢i lideri Eugene V. Debs’in 1894’deki
Pullman grevinden dolay: agir bir sekilde suglanmasina,
davanin savunmasin iistlenmeye baglayarak cevap veri-
yordu. “Is¢i hareketlerinin daha militan ve idealist oldu-
gu, buna kars1 isverenlerin de daha sert ve garesiz oldugu
bir donemde Darrow, gelecek onbes yilin en 6nemli ig¢i ve
emek savunucusu olacakty,” diye yaziyordu liberal Nati-
on, Scopes davas: siirecinde. “Savunmasiu iistlenmeye
cagnldig1 davalar, degismez bir bigimde agir ceza davala-
ryd1.”® 1911’deki Los Angeles Times binasinin havaya u-
gurulmasiyla suglanan iki sendika liderinin, Darrow’un
onlarin sugsuzluguna olan inancim belirtmesinden sonra
suglarini itiraf etmeleri, Darrow’un iiniinii geri déniilmez
bigimde lekelemisti.

Bundan sonra Darrow, yavas yavas bu tip davalara gir-
mekten vazgecti ve varlikh katillerle, gesitli politik radi-
kallerin savunmasiyla, vb. ilgilenmeye baglad1. Bu iki tiir
dava da Darrow’un adinun ulusal ¢apta mangetlerden diig-
memesini sagladi. New York’da iislenen ACLU ile Chica-
go'lu avukat, 6rnegin, Benjamin Gitlow’u savunmak igin

—97 —



Yizyihin Davasi

Scopes Davasi sirasinda Clarence Darrow



Bireysel Ozgtirliigiin Savunulmas:

giiglerini birlegtirdiler. Bir diger 6rnek, 1924'de, Amerikan
tarihindeki en sansasyonel davalardan biri olan ve Dar-
row’un, pek popiiler olmayan okul arkadaglarin1 soguk-
kanlh bir bigimde &ldiiren Chicago’lu varlikh ve egitimli
iki genci kurtarmak igin psikolojik determinizm savlarimm
kullandigi, Leopold-Loeb davasiyd: ve bu cinayetin tek
nedeni, iki kafadann cinayetten sonra bu isten yakalariru
siywr1p siywramayacaklarinu sinamak istemeleriydi. Dar-
row’un savunmasl, kisisel sorumluluga inanan birgok A-
merikahy: kizdirmus olmasina ragmen bu, Darrow’un u-
zun siiredir savundugu ve sik sik ilan ettigi, 6zgiir irade
denilen kavramini reddini yansitiyordu.®®

Darrow’a, sadece cezai sorumluluga iligkin popiiler
nosyonlan sorgulamak yetmiyordu, fakat geleneksel din
ve ahlak kavramlarini sarsmaktan memnundu. Bir tarihgi
Darrow’u, “ulusal dlgekte ‘kdy ateistlerinin’ sonuncusu”
olarak tanumliyordu. Babasinin kendi kasabasinda oyna-
dig1 rolii, Darrow bu kez Amerika igin oynuyordu.”
“Babasiun hayirseverlerin uzun ve sikici vaazlarma isyan
ettigi gibi, o da isyan etti,” diye baghyordu s6zlerini Dar-
row biyografisi yazar Kevin Tierney. “O, Hiristiyanhg,, a-
daletsizlikteki uysalligi, vasathkla uzlagma istegi ve hog-
goriilemez seyler kargisindaki kayitsizhg tesvik etmesin-
den dolays, ‘kéle dini” olarak goriiyordu.”® Darrow haya-
tin1, mahkeme salonlarinda, seminerlerde, derslerde, hal-
ka agik tartigmalarda, diizinelerce kitap ve makale aracili-
g1yla, geleneksel Hiristiyan inanglariyla alay ederek gegir-
di. O, kendini agnostik olarak tanimliyordu; fakat o ashn-
da bir ateistti. O, bunu yaparken, entelektiiel kilavuzu, 19.
Yiizyll Amerikali toplum elegtirmeni Robert G. Inger-
soll’iin pesinden gidiyordu. Ingersoll s6yle yazmgt: “Ag-
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nostik, sadece ‘[Tanr’mn varolup olmadigim] bilmiyo-
rum,” demez. O, bir adim 6teye geger ve altim gizerek, si-
zin bilmediginizi sdyler. ... Sizin bilmediginizi s6ylemek-
le de yetinmez—bilmediginizi gosterir ve sizi gergeklik a-
larundan kovar.”®

Darrow’un popiiler dinsel inarg1 sarsma ¢abalarinin
temelinde, iyi niyeti yatiyordu. O, Incil’de yer alan, do-
gustan giinahkarlik ve bazilarimn ilahi lituf yoluyla kur-
tulmalan kavramlariru “gok tehlikeli bir doktrin—aptalca,
olanaksiz ve seytani” olarak tammhyordu.*® Darrow bir
keresinde bir grup mahkuma, “kétii insanlardan, iyi in-
sanlardan korktugum kadar korkmuyorum. Eger bir kisi
iyi oldugundan eminse, gergekten umutsuz bir durumda-
dir; zaman iginde katilagir ve cezalandirma sistemine ina-
mr,” demigti.®? Din lizerine halka agik bir toplantida da,
“uygarlik dedigimiz seyin kokeninde, din degil kugkucu-
luk yatar... Antik diinya korku ve inancin gocuguyken,
modern diinya siiphe ve aragtirmanun ¢ocugudur.”®

Darrow, savlariu giiglendirmek igin siklikla organik
evrim diiglincesine bagvuruyordu, ancak bu asla onun dii-
siinsel merkezini olugturmuyordu. Modern biyolojiden
anladigini iddia ediyordu, fakat Darwinci, Lamarckg1 kav-
ramlardan ve mutasyon teorisi kavramlarindan, o anki
konugmasinin amaglarina hangisi daha iyi hizmet ediyor-
sa, onu kullaruyordu. Darrow sikhkla, gergegin tarafsiz
hakemi olarak bilime bagvuruyor, fakat sadece kendi ko-
numunu giliglendirecek bilimsel karutlan sunuyordu. Ki-
sacas1 o bir avukatti. Ornegin, din ile ilgili halka agik tartig-
malarda, Arthur Eddington, James Jeans ve Robert Milli-
kan gibi 6nemli bilim adamlan tarafindan sergilenen, po-
piiler tannclik savunmalanyla karsilaghginda, onlarnn
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uzmanliklariny, din alanina girmedigi, kanutlarim da ku-
laktan dolma olduklan gerekgesiyle reddediyor; bunlarin
aksine, Darwinizm’in tanncilik karsit1 yaklagimlarini agik-
¢a kucakhiyordu.®

Darrow un toplumsal goriigleri, onun bilimsel fikirleri-
ni de bigimlendirmigti. Evrim teorisi, Incil’deki tanrisal ya-
radilis ve dogadaki uyumla ilgili diigiincelerin yanhghgiru
sergilemek i¢in, onun gabalarimi destekleyen en 6nemli un-
surlardan biriydi. “Insan, kendisinin énemli oldugu y&niin-
deki [bencilce] fikri nereden alir? Elbette Kutsal Kitap’tan,”
diye yaziyordu Darrow otobiyografisinde. “Ashnda insan
kesinlikle yaratilmamigtir. O, yasamin en diisiik formun-
dan evrimlesnigtir.” Darrow un 6ne siirdligii bu goriis, ah-
lak i¢in, geleneksel Hiristiyan kavramlarn olan ebedi kurtu-
lug ve lanetten daha iyi bir temel olusturuyordu. “Hig kim-
se, bizimle yagayan ve bizimle 6lmek zorunda olan bu say1-
siz varlik bigcimlerine kars1 daha nazik, daha iyi niyetli ve
daha merhametli olmadan, bu evrensel [evrimci] iliskiyi
hissedemez.”* Elbette, Darrow mahkemede farkh bir yiliz
sergileyebiliyordu—tipki Leopold-Loeb davasinda, sanik-
larin eylemlerini, Sosyal Darwinist diigtincenin yanhs yo-
rumlanmasina mal ederek saruklarin affedilmesi gerektigi-
ni one siirdiigiinde oldugu gibi.

Darrow, evrim karsiti1 hagh seferinin gevresinde olusan
yaygaradan hig rahatsiz olmadi. Bu durum, onun Incil’e
yaptig1, Hiristiyanhgin temel diigiincelerine iliskin mo-
dern gelismelerin 151§1nda umutsuzca modas: ge¢mis ka-
lan hukuki saldinlar konusunda yeniden istahiru kabarti-
yordu. Ornegin 1923’te, William Jennings Bryan'in evrim
konusundaki yorumlarina cevaben sordugu sorularla—
ornegin, “Gemiyi Nuh mu inga etti?” ve eger Oyleyse,
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“Nuh biitiin kitalardan [hayvanlari] nasil bir araya topla-
d1?”—kendini Chicago Tribune€'iin mansetlerine tagiyor-
du.® Onde gelen Chicago’lu rahipler gerek Bryan'in yo-
rumlan ve gerekse Darrow’un meseleyi 1skalayan sorula-
rindan sikayetgiydiler, fakat halk bu tartismay sevmisgti.*
Tabii ki Darrow da. iki y1l sonraki Scopes Davasi ortaya
giktiginda, Darrow savunma igin goniillii oluyordu—ha-
yatinda ilk kez iicretsiz bir davaya girecekti—¢tinkii bu-
nun, projektor 11g1m yakalayip, Hiristiyanhgin kirli ¢a-
magirlan iistiine dogrultmak igin iyi bir firsat olabilecegi-
ni gormiigtii. “Benim amacim, iilkenin dikkatini Bay
Bryan’in programina ve Amerika’daki muhafazakarlara
gekebilmekti,” diye yazacakti Darrow daha sonralan.®”
Aslinda Darrow ne 6zel olarak Scopes davasi ne de ifa-
de 6zgiirliigiiyle ilgileniyordu ve bu da, ACLU liderligin-
deki bazilanru zora sokacakti. Baldwin, akademik 6zgtir-
liik tizerine yogunlasmak istiyordu. Liberal bir Hiristiyan
bakan olan, Bagkanvekili John Haynes Holmes, daha son-
ralan, Darrow’un “[dine iligkin] diigiinme siirecinde, sah-
neye ¢ok geg ¢ikan bir orta-Viktoryen oldugundan”® ya-
kinacakti. 1920’ler boyunca, ACLU yiiriitme komitesi dine
kars1 agik bir diismanhk gostermedi; birgok iiyesi de, Dar-
row’un militan agnostik tavrinin, Scopes’un savunmasim
tehlikeye diisiireceginden korkuyordu. Hays otobiyogra-
fisinde, ACLU'nun evrim karsiti yasaya mubhalefetinin,
dinsel olmayan bir igerik tagidigiru yazmugtr: “Biz degigik
gruplann propaganda yapma haklar1 konusunda israr e-
diyorduk—komiinistler, sendikacilar, sanayiciler, diisiince
ozgiirliigii savunuculari, Yehova $ahitleri ve hatta fagist-
ler, Naziler ve Lindberg’inkiler igin bile.”® Darrow, Ten-
nessee’deki kiigiik bir mahkeme salonunu uluslararas: bir
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tribiine gevirecek yetenekte bir yoldaginu yamina aldi ve
birlikte Dayton’a dogru yola giktlar.

ACLU’nun, isgiler i¢in sivil 6zgiirliikler taahhiitii, Sco-
pes davasiun gidisatim, sadece Darrow ile Hays’i yanya-
na getirmekten daha ¢ok etkiledi; bu ayri zamanda orgii-
tiin evrim kargit1 yasalara karg: yiiriitecegi muhalefeti de
ateglemis oldu. New York Ogretmenler Birligi Bagkaru o-
lan Henry R. Linville ayru zamanda, 1920’lerdeki ACLU
yiiriitme komitesinde gorevliydi. Harvard Universitesi'n-
de zooloji doktoras1 yapan Linville, New York DeWitt
Clinton Lisesi'nde, modern ortaokul biyoloji miifredat:
gelistirildiginde, lisenin biyoloji boliimiinii yonetmektey-
di. Scopes davasi meselesine iligkin kitabin yazan olan
George W. Hunter, Clinton Lisesi’'nde Linville’in meslek-
tasi1 ve ayn1 zamanda biyoloji boliimii yoneticiliginde de
halefiydi. Linville’in kendi lise metinleri evrimci kavram-
lar1 vurguluyor ve insanlan kendi biyolojik gevreleri bag-
lami iginde sunuyordu.“” Linville ACLUya, bir biyoloji
Ogretmeni olmasindan dolayy, evrimle ilgili konularda ilk
elden deneyimlerini ve biitiin okul 6gretmenlerinin aka-
demik o6zgiirliikk ve ifade 6zgiirliigii taleplerini koruma
konusunda gosterdigi gabalarla da bir emekgi liderinin
baghhgin getirmisti.

Akademik ozgiirliik, kurulusundan beri ACLU’nun
siiregelen bir talebiydi ve dogal olarak ifade 6zgiirliigiiyle
de baglantiliyds; ancak bu konuya ilgisi giderek derinlesti.
Pasifistler, Ulusal Sivil Ozgii.rliikler Biirosu’nun okullar-
daki milliyetciligin ve militarizmin yiikseltilmesini engel-
leme gabalarina destek veriyordu. Onlar, 6gretmenlerin
Amerika’nin savasa kanigmasina karsi muhalefeti ategle-
melerini ve okullardaki miifredatta goriilen Alman etkisi-
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ni temizleme gabalarina kars:1 verdikleri miicadeleyi de
destekliyorlardi. Savastan sonra ACLU dikkatini popiiler
olmayan konugmacilann savunmasina gevirdiginde, gaba-
lan, siflarda dile getirilen popiiler olmayan diigiincelere
uygulanan sinirlamalarla savagmay da igine almaya bagla-
di. ACLU’'nun, mevcut duruma iligkin ilk degerlendirme-
sinde, “6gretmenler arasinda tek tip bir ortodoks goriis ya-
ratilmas: girisimlerine karg1 gikilmahidir,” deniyor ve soyle
devam ediliyordu: “Egitim otoritelerinin, okullarda farkl
goriislerdekileri diglayan ve belirli bir toplulugun gikarla-
rina hizmet eden teorilerin propagandasiun yapilmasiru
dayatan talimatlarina kars1 gglkalmalidar.”#)

Bu degerlendirme, 6ncelikle ACLU'nun okullarda mil-
liyetgilik programlanna karsi muhalefetini yansitiyordu.
Lusk Komitesi 1920 yihinda, “yazili ya da s6zlii olarak A-
merika Birlesik Devletleri hiikiimeti disinda bagka bir hii-
kiimet geklinden s6z eden ya da bunu tavsiye eden okul
ogretmenlerinin isten ahlmalari”*? 6neren bir yasa tek-
lifinde bulundu. ACLU, New York Valisi Al Smith’in bu
yasa teklifini veto etmesi i¢in ikna edilmesine yardmci ol-
dugu halde, bir y1l sonra, 1921 yilinda, Smith’in yerini a-
lan kigi benzer bir yasay1 imzalayarak yiiriirliige soktu.
Diger eyaletlerin ¢ogu, okul 6gretmenleriyle kolej profe-
sorlerinin, baghlik giivencesi veren bir belge imzalamala-
nnu istiyordu. Gii¢ sahibi milliyet¢i orgiitler—ki buna
Amerikan Lejyonu da dahildir—okullarda “Amerikancili-
gin” yiikselmesi, zorunlu milliyetgilik uygulamalan [tipik
bayrak merasimleri], siuflardaki egitim malzemelerini
kullanarak militarizmin &viilmesi ve “yabanc1” olan her
seyin kotiilenmesi (¢ogunlukla uluslararasi isgi hareketi)
i¢in lobi faaliyetleri yiiriitiiyorlardi. ACLU'nun yarattig
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agikhk sayesinde bu programlarin en azindan baz yerler-
de uygulanmasi, erken davranilarak énlenebilmis, ancak
Los Angeles’daki California Eyalet Universitesi’ne devam
eden erkek 6grencilere zorunlu askerlik egitimi yaptinl-
masina kars: aghg dava bagansiz olmustu. 1920'lerde, mi-
litanca anti-katolik olan Klu Klux Klan orgiitiiniin yiikse-
lisi ACLU’yu, Klanin etkin oldugu okul bolgelerindeki
Katolik ogretmenlerin kitlesel olarak isten atilmalarina
kars1 koymaya ve Katolik topluluklar igindeki Klan'in ko-
nusgma Ozglirliigii haklarin1 savunmaya itti. ACLU, egitim
alanindan ¢ok mahkeme salonlannda goriildii; 1920'ler
boyunca New York okullarinda baz1 programlan destek-
leme hakkini korumak igin mahkemelere bagvurmak zo-
runda kaldi. Yerel egitim kurulu, tiim ACLU temsilcileri-
nin “okul binalan iginde konusma” yapmasin1 yasakhyor-
du; bunun nedeni de, sinif sdzclilerine*® “Amerikan ku-
rumlarnna sadik olun” ¢agrisinda bulunan genel bir dii-
zenlemeydi.

Milli egitimin propagandasim1 yapma girigimleri
1920’lerde baslamadi. Aslinda, Massachusetts piiritenleri,
somiirge dénemi boyunca ve kismen kendi politik ve din-
sel sistemlerini gelistirmek i¢in Amerika’min ilk parasiz
resmi okullanmn kurdular. Ingiliz olmayan ve Amerika’ya
giris yapan gogmenlere Amerikan yasam tarzim 6gretmek
ve bunu igsellestirmelerini saglamak igin, en azindan bu-
nun bir arac1 olarak “ortak okul” hareketi, 19. Yiizyil'da
yayilmaya baglamusti. Cogu resmi okul miifredatinda, A-
merikan yurttaghk bilgisi, Incil okuma ve glinliik dualar
vard1. “Okullar, gocuklara dgretmek ve 6grenciyi diigiin-
meye tesvik etmek ig¢in kurulmamstir,” diye yaziyordu
Darrow, 19. yiizyil'da kendi aldig: egitimle ilgili olarak.
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“Kolejin ilk siafindan son sinufina kadar, higbir 6grenciye
diigiinmek 6gretilmiyordu ve 6gretmen, genelgeger inang
ve geleneklere aykin bir sey s6yleyeni hemen okuldan u-
zaklaghinyor ya da bir sekilde safdig1 birakiyordu.”*

Egitime olan bu yaklagim, Hiristiyanhgin Amerikan o-
kullaninda de facto bigimde kurumlagmasina yol agt1. Or-
negin Scopes Davasi sirasmmda Georgia Anayasa Mahke-
mesi, Yahudi bir vergi miikellefinin resmi okullardaki Hi-
ristiyan dini uygulamalanna iligkin gikayetini, “Bir Yahu-
di, bir vergi miikellefi olarak mahkemeden, ancak ve an-
cak bir Hiristiyan vergi miikellefi olarak mahkemeden si-
kayet ettiginde, sikayet edebilir. Ornegin, Meclis Incil o-
kunmasi ya da okullardaki Hiristiyan dini talimatlarina
iligkin bir Hiristiyan mezhebine bagka mezhepler iizerin-
de ayrnicalik ya da 6ncelik verdiginde, bu gikayeti gegerli
olabilir,”*? diyerek yamtlamigtir. Tennessee Meclisi, 1915
yihinda Incil’deki ayetlerin okunmas: ve fakat bu okuma-
lar iizerine yorum yapilmasiru yasaklayan benzer bir uy-
gulamay: kanun haline getirmisti.* Bu yaklagim, yani
dinsel kurumlara iligkin anayasal simrlamalar, hiikiimetin
herhangi bir Hiristiyan mezhebine oncelik vermesini ya-
sakliyor ve geleneksel bir dinsel 6zgiirliik goriigiinii yan-
sitiyordu, ki bu, biiyiik federalist ABD Anayasa Mahke-
mesi Yargici Joseph Story’e kadar uzaruyordu.*” 1920’lerin
sonunda, pek ¢ok liberal egitimli Amerikal—buna ACLU
liderleri de dahil—resmi egitimin, politik, ekonomik ya da
dinsel bir bakis agisi tegvik etmesi fikrini reddediyordu
ve buna genel olarak demokratik, kapitalist ya da Hiristi-
yan olarak tanimlanan unsurlar da dahil ediliyordu.

Amerikan akademisini digsal politik ve dinsel etkiler-
den kurtarma diirtiisii, yiiksek egitimle bagladi. Amerika-
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hlar, kendi kolej ve iiniversitelerini, temelde akademik 6z-
giirliikk ve galisma siiresi gibi kavramlar icermeyen Ingiliz
modelini 6mek alarak kurdular. Omegin, Oxford ve
Cambridge de nihai olarak Ingiltere Kilisesi'nin otoritesi
altinda gorev yapiyordu ve her kolej 6grencisi igin giinliik
Anglikan kilisesi hizmetleri yiiriitiiyordu. Yine benzer bir
bicimde, 19. yiizyil Amerikasi’nda, 6zel ve kamuya ait
yiiksek 6grenim kurumlarinin gogunda gérev yapan pro-
fesorler, kurum bagkan ya da miitevelliye bagh olarak ¢a-
ligirlardi ve bunlarin bazilan da rahiplik riitbesine sahip-
ti ve hatta Virginia’daki Thomas Jefferson Universitesi,
ogrenciler igin kilise-ibadet hizmeti vermekteydi. Fakat bu
yine de, muhafazakar, dinsel ve politik diigtincelerin bii-
tiin Amerikan kampiislerinde hiikiim siirdiigii anlamina
gelmiyordu. Harvard, yiizyihn baglarinda Tanr1’mun birli-
gine inanan bir Hiristiyan mezhebinin etkisine girerken,
Oberlin radikal esitlikgiligiyle, Bryn Mawr ise feminiz-
miyle iinleniyor, fakat bir parti gizgisi her kurum iginde
yayilma egilimi gosteriyordu. 19. yiizyil sonu popiilistleri,
ilerici ve radikalleri okul yonetimlerini, siniflarda alterna-
tif ekonomik ve politik fikirlerin 6gretilmesine engel ol-
makla sugladilar. Ortalikta dinsel sansiire iligkin sayialar
dolaniyordu. Bunlardan biri ve en bilineni, 1878’de giiney
Metodistlerinin kontrolii altindaki Vanderbilt Universite-
si’nde iinlii jeolog Alexander Winchell'in, Incil’de yer alan
Adem’den once yeryiiziinde insanlarin yagadigim 6ne
stirdligii igin, isine son verilmesiydi; ancak onun isinden
uzaklastirilmas: kisa stire iginde, dinle bilim arasindaki
savasin sembolii olacakt1.*®

Amerikan kampiislerindeki ortodokslugu siirdiirme
gayretleri, yeni bir yiizyilla girerken biiyiik bir direngle
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kargilagt:. Tarih¢i George M. Marsden bu gelismeyi, Fran-
s1iz filozof Auguste Comte’un teorilerinin de etkisiyle
pragmatizmin yiikselisine baghyordu. Marsden, “Com-
te’un tarih kurgusuna gére insanlar; sorularin otorite tara-
findan belirlendigi dinsel bir evreden geliyor, felsefenin
hiikiim siirdiigii bir metafizik evreden gegiyor ve deney-
sel aragtirmanin gergege giden yegane yol olarak kabul e-
dilecegi bir pozitif evreye dogru gidiyorlardi,”“? diye 6-
zetliyor. Deneysel yontemler hizla, gerek pozitif bilimler
gerekse begeri bilimlerdeki akademik incelemeleri belirle-
meye baglada.

Bu yeni bilgi edinme ydntemlerinden dogal olarak, 6z-
glir akademik aragtirma ve tartismarun yeni prensipleri
cikt1. Johns Hopkins Universitesi ve Chicago Universitesi,
19. yiizyil'in sonlarinda, akademik 6zgiirliikk ve galigma
siireleri gibi temel kavramlan birlestiren Alman iiniversi-
teleri modeli 6rnek alinarak inga edildi. Harvard, Colum-
bia ve Cornell’in de i¢inde oldugu bazi: mevcut kuruluglar,
hizla benzer bir modeli benimsediler. Cornell Universitesi
Rektori Andrew Dickson White, Bilimin Hiristivan Teo-
lojisi ile Savas Tarihi adh eserinin 1896 baskisinda, Winc-
hell olayyla ilgili olarak Vanderbilt’in, “liniine yaragir her
kurulugun tizerinde yiikselmesi gereken temel prensipleri
ihlal etmis”® oldugunu yaziyordu. O dénemde, ekono-
mistler, siyasal bilimciler ve sosyologlarin iiye olduklan
ulusal mesleki birlikler, akademik 6zgiirliige yapilan sal-
dirillan aragtirmak {izere daimi komiteler kurmaktaydilar.

Bu gelismeler 1913 yilinda keskin bir viraj ald1 ve Lafa-
yette Koleji, felsefe profesorii John Mecklin’i, dinsel fikir-
lerin gelismesine sekil veren vahiy bilgileri yerine sosyal
evrimi dgrettigi i¢in gorevinden uzaklagtirdi. Amerikan
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Felsefe Birligi ve Amerikan Psikoloji Birligi, Hopkins Uni-
versitesi felsefe profesorlerinden Arthur O. Lovejoy’un
baginda bulundugu 6zel bir komiteyi, bu isten uzaklagtir-
ma olaym aragtirmakla gorevlendirdi. Lafayette Koleji
kendi kararinu, 6zel bir mezhebe bagh bir kurulus olarak
kendi miifredah iginde ortodoksga davranabilecegi teme-
linde savunuyordu. Komite, istemeyerek de olsa bu duru-
mu kabulleniyor, ancak sdyle devam ediyordu: “Amerikan
tiniversiteleri ve kolejlerini iki grupta inceleyebiliriz: Aka-
demik 6zgiirliik garantisi verenler ve bir mezhebe hizmet
edenler ya da politik propaganda yapanlar. Lafayette, ken-
dini ikinci grupta gérmektedir.”®” Bu ayrim ortaya koy-
mak ve fakiilte liyelerinin haklariru genigletmek igin, Love-
joy hig vakit gegcirmeden Amerikan tiniversite Profesorleri
Birligi'ni (AAUP) kurmak iizere kollan sivadi.

[1k genel sekreteri Lovejoy olan AAUP, iiniversite profe-
sorleri i¢in ulusal lonca roliinii iistlendi ve toplant1 tuta-
naklarindan anlagildigina gore iiyelerine, “akademik 6z-
giirliige iligkin sorunlarla ilgilenmek iizere, ekonomi, siya-
sal bilimler ve sosyoloji birliklerinin daha 6nce kurmus ol-
duklan komitelerden olusacak yeni ve birlesik bir komite
olusturmalarinu”® tavsiye etti. Lovejoy’un da goérev aldig1
ve akademik ozgiirliiklere iligkin gérev yapan bu komite,
1915’deki ilk yillik toplantisinda, Genel Prensipler Dekla-
rasyonu’nu sunuyor; Lafayette Koleji’ndeki olay1 ve bu o-
layda agiga ¢ikan ayrimi onayhiyor ve bu belgeyle, iki tip
kurulus oldugunu kabul ediyordu. “Ozgiin 6gretileri yay-
mak i¢in kurulmus 6zel okullar ya da kolejler,” diye yazi-
yordu komite, “bu kuruluglar ki, bunlara Lafayette gibi o-
lan kilise kolejleri ve meslek okullan da dahildir, kendi 6g-
retim gorevlilerine, akademik 6zgiirliik saglama ihtiyac
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duymamaktadirlar.” Geleneksel uygulamalara meydan o-
kuyan komite, “Bu kurumlar ve kolej yoneticileri herhangi
bir profesoriin vicdanuru ve inanglarini engelleme hakkina
sahip degildir,” iddiasinda bulunuyor ve bu yeni prensibi
hakl gikarmak igin de, “ulusun entelektiiel gelisimini olus-
turan 6nceki asamalardaki egitim kurumlarirun asil amaci,
yeni kusaklar egitmek ve 6nceden kabul edilmis olan bil-
ginin dogrulugunu ortbas etmek” oldugunu yaziyor ve
soyle devam ediyordu. “Bununla birlikte, 19. yiizyll Ame-
rikasi’'nda modern iiniversite giderek bilimsel aragtirma-
nn yuvasi haline geliyor. Begeri aragtirmalar ii¢ alanda
toplanabilir: doga bilimleri, sosyal bilimler, felsefe ve din.
[k zamanlar akademik &zgiirliigiin bag tehditi kilise ve en
¢ok etkilenen disiplinler ise, felsefe ve doga bilimleriydi.
Daha yakin zamanlarda ise, tehlike bolgesi siyasal ve sos-
yal bilimlere kayms goriiniiyor. Gorece kiigiik kuruluglar-
da bunlara nadiren rasthyor olsak da, genel olarak durum
budur.”® Yaklasan evrim karsih hagh seferi, dikkatleri ye-
niden bu eski tarz {izerinde yogunlastiracakt.

Akademik ozgiirltikle ilgili anlagmazhklarnn politik ve
ekonomik ideoloji meselelerini kapsayacagl ongoriisiine
ragmen, komitenin Genel Prensipler Deklarasyonu,
AAUPYyi, evrim karsiti hagh seferiyle kagimilmaz olarak
kars1 karsiya getiriyordu. Tennessee, yeniden firtinanin
merkezindeki yerini aldi. Bryan, elbette, resmi okullarda
oldugu gibi, eyalet iiniversitelerinde de Darwinizm’e kar-
s1 hagh seferi ytiriitiiyordu. 1922 yilinda Kentucky Mecli-
si’nin evrim karsiti yasa teklifini gegirmesinden hemen
sonra, Tennessee Universitesi Rektorii Harcourt A. Mor-
gan egitim profesorii J. W. Sprowls’dan, Robinson’in Ey-
lemde Akhn Rolii’nii onaylamamasin istedi, gilinkii bu e-
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ser, toplumsal gelismeye dair evrimci bir goriisii temsil e-
diyordu. Kendi biyoloji derslerinde evrimci kavramlara
yer veren Morgan rivayete gore Sprowls’a, “Tennessee,
Kentucky’de ¢ikanlan son yasamn tehdidi altindadir ve
Tennessee Meclisi'nin benzer bir yasay1 gegirmesini énle-
mek igin tiniversite’de evrimin 6gretilmesinin etkilerini yu-
mugatmak gerekiyor,”® demisti. Sprowls bunu kabul etti,
fakat gok gegmeden, isinin 6nemli bir pargasi olan gahsma
alanindaki yetersizliklere bagh olarak, s6zlesmesinin ye-
nilenmeyecegini 6grendi. Sprowls, evrimi Ggrettigi i¢in
isinden kovuldugunu iddia ediyor ve kampiis bu iddiay-
la calkalamiyordu. Tennessee 6gretim gorevlileri birer yil-
ik s6zlesmeyle ¢ahsiyorlardi ve ortalik yatigtiktan sonra,
dort profesor daha Sprowls’u savunduklarn gerekgesiyle
isten atilmigti. Universite aym zamanda, fakat farkli ne-
denlerle, iki 6gretmenin sozlesmelerini daha yenilememe
karar veriyordu ve buna, yillarin hukuk profesorii John
R. Neal de dahildi. AAUP miifettisleri, kitlesel isten ¢ikar-
malari aragtirmak igin ¢ok gegmeden Knoxville’e gittiler.
Miifettisler, iiniversitenin olayla ilgili tutumunu elesti-
riyorlard1. Birer yillik s6zlesmeler, AAUP’nin kidemli 6g-
retim iiyelerine iliskin standartlan ihlal ediyordu. Univer-
site, Sprowls’u savundugu igin isten atilan profesorlere
gerekli uyany1 zamanunda yapmamus, isten atilan ogret-
menlerden higbiri tebligat almamisti. Dinsel ayrimailikla
ilgili suglamalara iligkin kayitlar kangikti. Bir iiniversite
gorevlisi, “Bir grup ateistten kurtuluyoruz,” demisti, fakat
bunun kamtlanmasi miimkiin olmadig gibi, bunu bir da-
ha telaffuz da etmemigsti. Sprowls, kendisini evrim kargiti
hagh seferinin bir kurban olarak goriiyordu; fakat tiniver-
site gorevlileri eylemlerine iliskin olarak siirekli bagka ne-
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denler ileri siiriiyorlar ve miifettisler de bunlan kabul edi-
yorlardi. “Profesér Sprowls’un evrim iizerine goriigleri,
sozlesmesinin iptal edilme nedenlerinden biri degildir;
hele hele asla belirleyici degildir,” diye sonuglandiriyordu
AAUP raporunu. Miifettisler, Morgan'in Sprowls’un ev-
rim iizerine bir metin kaleme alma kararina miidahalesini
onaylamadilar; bununla birlikte Dayton yakinlarindaki
Knoxville gevresinde ve igindeki halkin 6fkesi ve kizginh-
£, Scopes davasiun karakterini belirleyecekti.™

Her ne kadar AAUP sorusturmasi, evrimin 6gretilme-
siyle Sprowls olay:1 arasmda bir baglant1 kurmugs olmasa
da, Neal’in isten atilmasirun Scopes davasi {izerinde ayn
bir etkisi oldu. Neal muhtemelen Sprowls"un isten atilma-
smna iliskin ¢ikan kangikhktan dolay: isini kaybetmisti,
giinkii olay, Neal’in Colorado’da hukuk okuttugu baharin
sonlarina dogru meydana geldi. Dekaruna goére Neal,
kampiiste fazla zaman gegirmeyen, smifa geg gelen, ders
konulanndan ¢ok, son politik meselelerle ilgili konudan
konuya atlayan ve dersin bosa gegmesine hizmet eden,
dahasi smav kagitlarim okumadan hukuk &grencilerini
95’le gegiren bir hocaydi. Dekan ayru zamanda, Neal'in
pasakli giyiminden gikayet ediyor ve dig goriiniimle te-
mizlik kurallariu g6z arda ettigini soylityordu. Fakat Neal
sadik bir Tennessee’li olarak eyalet meclisinde iki dénem
gorev yapmus ve iiniversite igin oldukga yiiklii 6denekle-
rin aynlmasi ve giivenceye alinmasma yardimci olmug-
tu.® sten atildiktan sonra Neal, Knoxville’de rakip bir
hukuk okulu kurmak igin gaba gosterdi ve ayrica Morgan
hakkinda bir sorusturma 6nergesi agilmasi igin de ortam
olusturmaya gahst; valilige adayligim koyup bagarnsiz ol-
masinun ardindan, evrimin dgretilmesini savundugu igin
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isinden ahldigin iddia etti. 1925’de Scopes suglandiginda,
Neal onu temsil etmeyi neriyor ve New York’daki ACLU
avukatlarimin biiyiiyen hayal kirtkhklarina kargin, biitiin
dava boyunca yerel savunma darugmaru olarak hizmet
vermeyi taahhiit ediyordu.

Sorugsturma Tennessee Universitesi’ni, evrimin ogretil-
mesini bastirdig1 seklindeki suglamalar konusunda akla-
musty; fakat AAUP’un soruna iligkin endisesi siiriiyordu.
AAUP Bagkani muhafazakarhgin, “6gretim 6zgiirliigiine
saldiran en tehlikeli gli¢” oldugunu ilan ediyordu. AAUP
bu tehditi daha ayrintih bigimde aragtirmas: igin 6gretim
ozgiirliigiiyle ilgili 6zel bir komite olusturdu.*” Bu komite
Aralik 1924’te, Tennessee Meclisi'nin evrimi 6gretmeyi ya-
saklayan kararnindan ii¢ ay gibi bir zaman 6nce raporunu
yayinladi. Bu raporda komite, “Son iig y1l, kendini 6zellik-
le evrimin &gretilmesine kars: gikista gosteren biiyiik bir
hogsgoriisiizliik ortaminin canlanmasina tarklik etmistir,”
diye uyariyordu. AAUP, bu siddetli popiiler saldirilara
karg1 koyacakti. “Inancmmiz o ki, neyin 6gretilecegine sa-
dece gogunlugun istegiyle degil, ayru zamanda ilgili alan-
lardaki 6gretmen ve miifettislerin de onay: alinarak karar
verilmelidir.”®™ Bir sonraki yaz iginde, AAUP’un ilk ve
kurucu iiyeleri bu pozisyonu desteklemek ve Scopes da-
vasiun savunmasinda uzman taruk sifatiyla bulunmak
i¢in Dayton’a gitme konusunda goniilli oldular.

Akademik ozgiirliik girisimi kademeli olarak, yiiksek
ogrenimden orta 6grenime kadar yayilmis ve iste burada
ACLU 6nemli bir rol tistlenmisti. ACLU nun 1920’lerdeki
bangseverler ve sendikalar igin gosterdigi ¢abalar, simdi,
akademik ozgilirliigii savunmak gibi daha genis bir prog-
rami kapsiyordu. Bu ACLU icra komitesi iiyesi olan ve ay-
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ru zamanda New York Ogretmenler Birligi'nin ve AAUP-
nin Bagkamn olan ve Columbia Universitesi profesorlerin-
den John Dewey’le yakin ¢alisma olanag bulmus olan
Henry Linville ile baglamusti. Linville, 1920’lerin basinda
Okullardaki ve Kolejlerdeki ifade Ozgiirliigii Davalar’yla
ilgili bir Deneme Plan1 hazirladi. Bu Deneme Plan, siruf di-
sinda kendi politik goriislerini agikladiklar igin islerinden
atilan dgretmenlere iliskindi ve AAUP’nin, devlet okulu—
ki bunlara ACLU miidahale edebilirdi—ve 6zel okul ayr-
minui—bunlara ise miidahale edemezdi—benimsemisti.*

ACLU’nun bagkaru Harry F. Ward, sinuflara kadar gir-
mek istiyordu. “Halkin diigiinceleri daha kaynaginda ze-
hirleniyor, glinkii 6zel gikarlar kendi propagandalan igin
egitim kurumlarin ele gegiriyor,” diyordu Ward. “Bunun
en biiyiik gostergesi, son giinlerde New York’da feshedi-
len Lusk yasalandir. Tarihi, milliyetgi bir bakig agisindan
yeniden yazma girisimi , Amerikan Lejyonu’nun ve diger
orgiitlerin, pasifizmin Ggretilmesine ve pasifist 6grencile-
re saldinlan bunun en saglam karnutlaridir.” Evrim kargiti
yasalar heniiz agik bir endise kaynagy degilken bile, Ward
agik bir bicimde “siuflardaki konugma o6zgiirliigii”nii
ACLU’nun potansiyel onceligi olarak teshis ediyor,
“Birligin asil katkisi, resmi ve 6zel okullarda ortaya gikan
durumlarda kamuoyunun orgiitlenmesi ve protestolarla
olaya miidahale etmektir,” diye de ekliyordu. Eski sorug-
turmalar, profesyonel birliklere birakilabilirdi. ACLU,
Scopes davasinda kullanacag), “Gergekleri millete anlat-
ma” stratejisinin uygulamasmna galisacakt1.®

1924 yiimin ortalannnda ACLU, akademik ozgiirliige
iligkin olarak kamuoyuna ilk agiklamasini yapiyordu. Bu
agiklama esas olarak, Linville’in deneme raporuyla
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Ward un memorandumunun bilesiminden oluguyordu ve
iki yazar da bu kamuoyu agiklamasiun ortak yazarlan o-
larak agiklantyordu. Bu agiklamada, ACLU'nun resmi okul
icinde ya da diginda dgretmenlerin konugma ozgiirliigii
haklarin1 savunacagy anlatihyor ve AAUP'nin akademik
ozgiirliikk kavramlarim agik¢a benimsedigi ilan ediliyordu.
Daha da 6nemlisi, evrim kargit1 yasalar1 ACLU’nun “esas
meselesi” olarak degerlendiriyor ve Lusk yasalanyla, tarih
ders kitaplan yasalarim egitimin amacim saptiracak olan
“propagandacilarin amaglan” olarak aym kefeye koyuyor
ve buna kars1 miicadele edecegini soyliiyor, “Bu konuya
iliskin olarak herhangi bir okulda ya da kolejde bir sorun
giktiginda, muhataplannin Amerikan Sivil Ozgiirliikler
Birligi'ne yazmalarinu ya da telgraf gekmelerini” 6neriyor-
larch. “Ya yerel muhabirler ya da avukatlar aracihgiyla yar-
dim saglanacak, ya da New York’da merkezden meseleye
dogrudan el konulacak. Daha 6nemli durumlarda ise, so-
run mahalline bizzat temsilciler gonderilecek.”®”

Bu ¢aligmaya darugmanhk yapmak igin ACLU, elit bir
komite olusturdu, bu arada akademik 6zgiirliikle ilgili
birgok ACLU aktivistini de bir araya getirdi. Bunlar ara-
sindan Linville, Thomas, Holmes, Felix Frankfurter ve
Stanford Universitesi Onursal Bagkaru David Starr Jordan
gibi onde gelen egitimciler de bulunuyordu. Resmi bir ba-
sin biilteninde de yeni komitenin “evrimin Ggretilmesini
yasaklayan girisimlerle ve bunu kisitlayan yasalarla ilgile-
necegi” ve ACLU'nun kendini, “olay mahalline arunda
miidahale edecegine, 6grenci ve dgretmenlerin haklarinin
ihlali olarak goriilen her ihlali kamuoyundan 6nce &gre-
nip halkin aydinlatilmasina gahisilacagina” adadig vurgu-
laruyordu.®
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“Masamin iizerindeki bir Tennessee gazetesinde ofisi-
mizi alt {ist edecek bir yaziya rastladim: “Tennessee Evri-
min Ogretilmesini Engelliyor’” Uzun siire ACLU'nun
sekreterligini yapmis olan Lucille Milner bdyle hatirhyor-
du sonradan. “Bu kiigiik makaleyi aceleyle kestim ve Ro-
ger’a [Baldwin] darusmaya gittim. ‘Iste dikkatimizi geke-
cek bir sey... bununla ilgili ne yapmaliy1z?’ diyerek goz
att ve 6nemini hemen kavradi. ‘Al bunu Pazartesi giinii
[icra] kuruluna gotiir,® dedi kisa ve net bir bigimde.”
Baldwin olay: farkl bir bigcimde hatirhyordu. Gorevi, ga-
zetelerde ¢ikan, sivil 6zgiirliik ihlalleriyle ilgili haberleri
kesip toplamak olan Milner, 6nerilen Tennessee yasasina
iligkin bir makaleyi fark etti. “Basindaki haberleri okudu-
gumuzda, Tennessee Meclisi'nde bekleyen ve evrimi 6g-
retmeyi sug sayan yasa Onerisi, 6nceleri bize fantastik gel-
misti; fakat sonradan goziimiizii lizerinden ayiramadik,”
diye yaziyordu Baldwin. “Vali bu yasay1 imzaladiginda,
Tennessee gazetelerine, bu yasadan dolay: cezalandirila-
cak 6gretmenleri savunacagimiz ilan eden bir basm bildi-
risi gonderdik. Bu, Amerika Birlesik Devletleri'nde simdi-
ye dek goriilen ve kamuoyunu yakindan ilgilendiren en
biiyiik davarun baglangiciyd.”®

Baldwin’in sdyledikleri gergegi yansitiyor. Evrim kargi-
t1 Tennessee yasasinn yiiriirliige girmesi biiyiik haber de-
geri tasiyordu ve dort yillik ulusal hagh seferinin ilk zafe-
riydi. Tennessee yasasinin tanutimi ya da goriigiilmesi, kii-
giik bir makaleye sigdinlmigti—ozellikle de bir eyalet ga-
zetesinde. Dahasi, ACLU evrim karsit1 yasa ile ilgili diger
eyaletlerdeki gelismeleri de hagh seferinin baglangicindan
itibaren yakindan izliyor ve akademik 6zgiirliige getirilen
yasaklan o6teki kisitlamalarla birlikte degerlendiriyordu.
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Tennessee yasasiyla miicadele edecek dgretmenlere yar-
dim edecegini ilan etmesinin bir hafta 6ncesinde ACLU,
resmi okullar ve kolejlerdeki 6gretim sinirlamalar tizerine
genis bir aragtirma yayinladi. Yedi eyaletteki yasalardan
alintilar yapihyordu: “Okullardaki giinliik Incil okumalan
zorunlu hale gelmigtir. Radikal ya da pasifist 6gretmenle-
rin ise alinmasi yasaklaryor,” diye agiklaniyordu evrim
karsit1 Tennessee yasasina ilaveten. “Ulke tarihinde hig ol-
mayan bir sekilde son alti ayda daha simirlayic1 yasalar
yiiriirliige kondu,” sonucuna vanyordu aragtirma. Bu a-
ragtirmanin yayinlanmasiyla birlikte ACLU, “Biitiin bu si1-
nurlayicl yasalara iligkin olarak mahkeme kararlan ¢ikart-
ma isiyle Sivil Ozgiirliikler Birligi avukatlar ilgilenmekte-
dir,” duyurusunu yapiyordu.®

ACLU'nun Tennessee yasasiyla miicadele edilmesini
savunan ve 4 May:s tarihli Chattanooga Times'da yayinla-
nan basin bildirisinin tamamu, evrim kargiti yasasinun yii-
riirliige girmesine kargiydi. “Bu yasay1 mahkemede smnav-
dan gegirme konusunda bizim hizmetlerimizi kabul ede-
cek istekli bir 6gretmen anyoruz,” deniyordu basin bildi-
risinde. “Avukatlannmiz, dostluk havasinda gegecek bir
deneme davasinin, 6gretmenin isine son verilmeden
diizenlenebilecegini diisiiniiyorlar. Su anda biitiin ihtiy-
acim1z, boyle bir 6gretmeni bulabilmektir.” Hikayeyi iz-
leyen Chattanooga Times muhabiri okullarda evrimin 6g-
retilip 6gretilmedigine dair bir aragtirma yapti1. “Tennes-
see Meclisi’nin Darwinci teoriyi hedef alan yasasmdaki te-
oriyi kastediyorsan, hayr,” diyordu okul miidiirii. “Biitiin
Ogretmenlerimiz bu teorinin tartigilir oldugu konusunda
hemfikir; bu teorinin bizim miifradatimizda yeri yoktur,”
seklinde benzer bir agiklama yapiyordu Knoxville Miidii-
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rii de. “Ogretmenlerimiz hayvan ve bitki yagami arasinda-
ki ayrnimun nasil fark edilecegini 6grencilere 6gretmede ol-
dukga zor anlar yagiyorlar.”® Bu kentli okul gorevlileri a-
¢ik¢a, yasarnun sinavdan gegirilmesini istemiyorlards, fakat
Dayton’da kendi savagimlarina dikkat gekmek igin yanip
tutusan gruplar, ACLU’nun verdigi giivenceyi kabul etti-
ler ve pazarhigini yaptiklan seylerden daha fazlasim alds-
lar. Cegitli sosyal giigler, o yaz Dayton’da bir araya geldi:
popiilist gogulculuk ve geleneksel Protestan inang, bilim-
sel laiklie ve modern bireysel 6zgiirlitk kavramlarina
kars1. Amerika, bir daha asla aym olmayacakti—ya da bel-
ki zaten, Bryan ve Darrow’u gikaran iilke olmaktan goktan
gikmust.
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SAFLARIN SECiMi

“NepEn BAsKA bir yer
degil de, Dayton?” diye soruluyordu, 1925 Mayisi’nda St.
Louis Post Dispatch'in bagyazisinda, “Neden Dayton?”
Yerel gruplar ise dava siiresince satilan kitapgikta bir kars:
soru yoneltiyorlardi: “Neden Dayton olmasin?” ve devam
ediyordu: “Burasi, seyirciler hangi bakis agisiru se¢mis o-
lursa olsun, mantksal agidan, temelde ve evrim agisin-
dan, tiim diinyamn komedi ya da trajedisi igin bir anfiti-
yatrodur.”® [sa’nin Calvary’de garmiha gerilmesini 6rnek
veren kitapgik, biiyiik olaylarin karanlik yerlerde meyda-
na geldigini yaziyor, s6zlerini Dayton’un hem yaganacak
hem de galigilacak bir yer oldugu propagandasiyla stirdii-
riiyor, ancak nigin Dayton'in “Mantiksal agidan, temelde
ve evrim agisindan” en uygun yer oldugunu—ya da ken-
dine saygas: olan sivil liderlerin nigin kendi topluluklan-
run boyle bir olaya ev sahipligi yapmasim isteyeceklerini
agiklamiyordu. Bu nedenler mevcuttu ve onlar olayin bii-
tliniiniin agiklanmasina yardimci oldular.
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Knoxville ile Chattanocoga arasindaki vadiye, Dogu
Tennessee’nin eteklerine, Tenessee Nehri tarafindan oyul-
mug olan Dayton, hem gelecege giiven hem de bir gelenek
duygusundan yoksundu. ¢ Savag zamanunda bélgede sa-
dece birkag iftlik evi mevcuttu ve 1925 yilinda baz1 Ten-
nessee’liler i¢in bu hala ¢ok canlh bir am olarak yagiyordu.
1800’lerin sonuna dogru demiryollarinun gelmesiyle bir-
likte gelisen kent, Rhea Bolgesi'nin ticaret ve hiikiimet
merkezi haline geldi; buras1 Yeni Giiney diye arulan bol-
genin bir pargasiydi. Kuzey’in parasiyla demiryollan ya-
pilmus, civardaki komiir ve demir madenlerinde aramalar
yapilmis ve demir eritme ocaklan inga edilmigti. Biitiin bu
gelismeler, yiizlerce Iskogyali gécmen ve igsiz giineyliyi
bu yeni kente ¢ekmigti. Bélgedeki iyimser gorevliler ken-
tin genis merkezine li¢ kath ve gosterigli bir Adliye Sarayr
diktiler. Dayton’1 kuzey pazarlarina baglayan demiryolla-
n, vadi gevresindeki ticari giftgiligin gelismesine olanak
saghyor ve Rhea Bolgesi'ni 1920’lerde biiyiik bir gilek iire-
tim merkezi haline getiriyordu. Uriin olarak gilegin éne g
kip gelismesine ve madenciligin siirmesine ragmen, ma-
den eritme ocaginda igler iyi gitmiyordu. Yiizyihn bagla-
rinda aglan dokuma fabrikasi bile maden eritme ocagin-
da yaganan is kayiplarini dengelemeye yetmedi. Yeni tica-
ri gelismenin yavaglamasy, birkag kath magaza vitrinleri-
nin, Adliye Sarayr’nin yer aldig: meydamnn ve kent merke-
zinin geligmesini engelledi. Endigeli sivil liderler, bu yeni
sanayi dahnin gelismesi igin canla bagla galistyor ve Sco-
pes davasiun baglarinda kent niifusunun 3.000’lerden
1.800"iin de altina diigmiis oldugunu goriiyorlardi.®

Kimya doktoru bir New York’lu, George W. Rappleyea,
1925 yilinda bazi kuzeylilere ait madenleri idare etmek-
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teydi. 31 yagindaki Rappleyea, Chattanooga Times'da
“Giineye ve giiney yasam bigimine yabanci biri” olarak ta-
nimlanmugt.” Kolejdeyken dinden uzaklasan Rappleyea,
insan evrimi teorisini biitiiniiyle kabul ediyordu. Day-
ton’a taginmasindan sonra, yakinlardaki bir Metodist Kili-
sesi’'ne gitmeye bagladi, ¢iinkii buranin geng ve modern
goriislere sahip rahibi, bir evrimcinin ayr1 zamanda Huris-
tiyanliga da inanabilecegine ikna etmisti onu. Rappleyea,
evrim kargiti Tennessee yasasina iliskin olduk¢a hiddetli
ve hakaret dolu bir mektup yazmust1 Chattanooga Times'a
ve genel modernist gizgiye iliskin su iddiada bulunmugtu:
“John Wesley, Metodizm’in kurucusuy, ... insan evrimi te-
orisini Darwin’den 100 y1l 6nce gelistirmigtir.” 4 Mays ta-
rihli gazetede, ACLU’nun yasayla mahkemede miicadele
edecek Tennessee’li okul 6gretmenlerine yardimci olacag)
haberini okumas: iizerine, yasayla miicadelede bir sans
yakalayabilecegini gordii ve kentteki diger insanlar1 da
yaruna ¢ekme ¢alismalarina bagladi.”

Rappleyea elindeki gazeteyle birlikte Fred E. Robin-
son’in eczanesine kostu ya da en azindan hikayenin en gii-
venilir versiyonu bize béyle sdyliiyor. Robinson, Rhea Bol-
gesi okullarinin yonetim kurulu bagkanhgim yapiyor ve
kent merkezindeki eczanesinde ayru zamanda, kentin is ve
profesyonel elitine ulusal igki yasag: sirasinda eczanesin-
deki soda kaynagiyla hizmet veriyordu. Rappleyea’nin
“Bay Robinson, siz ve [yerel avukat] John Godsey, Day-
ton’a gohret getirecek bir seyler aramaktasiniz hep. Bu sa-
bah gazeteyi okuyup okumadiginzi merak ediyorum,” di-
ye sikayet ettigini hatirliyordu Robinson.® Tabii ki oku-
mustu, ama ACLU'nun teklifini fark etmemisti. Rapple-
yea, kendi plaruru Dayton’da bir deneme davasirun sahne-
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lenmesiyle birlestirerek, New York’daki ACLU ile baglan-
m gliglendiriyor ve bununla éviiniiyordu. Robinson fikre
sicak bakmaya baglamigt1 ve eski bir Cumhuriyetgi eyalet
senatorii olan Walter White da Robinson’u destekliyordu.
White evrim karsit1 yasadan hognuttu, ancak kasabasi gev-
resinde olusacak sohreti daha fazla istiyordu. Godsey sa-
vunmaya yardimci olmay1 kabul etti. Bazi bagka Dayton’l-
lar bu agamada katilmig olacaklar, bir ¢ogu da daha sonra
rol almak isteyeceklerdi. Rappleyea, eger kendileri Day-
ton’ls bir okul 6gretmeninin deneme davasina katilmasiru
saglarlarsa, ACLU'nun daha 6nceki yardmn teklifini yerine
getirip getirmeyecegini giivenceye almadan, yerel destek
alip alamayacaklarindan pek emin degildi. Baz1 6nemli ka-
tilimcilar ertesi giin, yani ACLU’nun anlagmayi kabul etti-
gini bildirmesinden sonra desteklerini agikladilar.

Birincisi, Dayton’l1 iki geng avukat, Herbert E. Hicks ve
Sue K. Hicks, eger yerel bir 6gretmen evrim teorisini, ya-
sanin yiiriirliige girmesiyle 6grenim déneminin bitimi a-
rasindaki kisa siiregte 6gretmeye baglamigsa, aleyhine da-
va agmak konusunda anlagtilar. Hicks kardegler (Sue, do-
gumda olen annesinin ismini tagiyordu,) evrimin ogretil-
mesiyle ilgili samimi fikirlerini agiklayan Walter White di-
sinda davanun goriilmesini isteyen kisilerdi, fakat onlarin
bile evrim kargit yasaya iligkin anayasal agidan siipheleri
vard1. Miivekkilleri i¢in yaptiklanindan gok Vanderbilt ta-
kimindaki kahramanliklanyla tarunan Dayton’li geng a-
vukat Wallace Haggard, onlara yardimca olmak igin go-
niilli oldu. ACLU, iigiiniin de masraflarim 6demeyi teklif
etmis, fakat onlar bu teklifi geri gevirmiglerdi.®

Ikincisi, tezgahi hazirlayan eczane komploculan, 24 ya-
sindaki genel bilim egitimcisi ve part-time futbol antrenc-
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rii John T. Scopes’u mahkemeye verdiler. “Robinson bana
bir sandalye uzatti ve yaninda ¢alisan gocuk da bir igki ge-
tirdi,” diye yaziyordu Scopes. “John, biz tarhgiyorduk,”
dedi Rappleyea, “ve ben de dedim ki, hig kimse evrimi 6g-
retmeksizin biyoloji 6gretemez.” “Bu dogru,” dedim, o-
nun s6zii nereye baglayacagindan emin olmaksizin.” Ko-
yu bir sigara tiryakisi olan Scopes, eger daha dnce yapma-
diysa, muhtemelen bir sigara yakmus olmalhiydi: bu nokta-
da. Daha sonra Hunter'in Civic Biology kitabim indirdi
raftan—girisimci Robinson ayru zamanda ders kitaplan
da satiyordu—kitab: agti ve insan evrimi béliimiine goz
gezdirmeye baglad1. Bu, eyaletin onayladig bir metindi ve
Tennessee’deki biitiin liselerin kullanmas: igin tavsiye edi-
liyordu. “Sen gocuklara bu kitab1 m1 gretiyorsun?” diye
sordu Rappleyea. “Evet,” dedi ve, “Okul miidiiri—ki
kendisi de kadrolu biyoloji 6gretmenidir—hastayken, o-
nun yerine derslere ben giriyordum. Depodan bu kitab1
aldim ve amaglan gozden gegirmek maksadiyla kullan-
dim,” diye agikladi Scopes. “O zaman yasay1 ihlal ediyor-
sunuz,” dedi Robinson. Okul yénetim kurulu, ACLU’nun
teklifini Scopes’a anlatmigt: ve Scopes tarihi 6nem tagiyan
soruyu ¢ok iyi anumsiyordu: “John, deneme davasmda go-
niillii olmay: ister misin?” diye sordu Robinson. “Adim
kullanmamuza izin verir misin?” ”i§te o zaman, yilarun ba-
sinun kiiglikken ezilmesi gerektigini anlamigtim,” diyecek-
ti Scopes. “Yilan uzun zamandir baginu gostermekteydi.”?

Scopes, deneme davasi igin ideal bir sarukti. Bekar, ka-
yitsiz, Dayton’da kalmak gibi kesin bir niyeti olmayan—
bir ailesi ve yonetici sorumluluklan bulunan kadrolu bi-
yoloji dgretmeninin tersine—Scopes’un kaybedecegi pek
az geyi varda.



Dayton davasi liderleri basin i¢in, Robinson'm eczanesinde
yaptiklari toplantiyiryeniden canlandirirken. Soldan saga otu-
ranlar: Herbert Hicks, John Scopes, Walter White ve Gordon
McKenzie; ayaktakilen Burt W ilbur, Wallace Haggard, W . E.
Morgan, George Rappleyea, Sue Hicks ve F. E. Robinson

(Bryan Koleji Arsivi'nden)

Scopes, ciddi ve samimi gérintimlu geng bir 8gretmen,
cocuksu yuzl ve genis kenarli gézliguyle tam bir akade-
misyen portresi ¢iziyordu ve bu portre hicbir tehdit tasi-
miyordu. Dogal bir utangag, ishirligine yatkin, ¢cok sevilen
biri olarak, anne-babalara ve vergi mikelleflerine evrim
Uzerine nutuk cekmeyecek, hem radikal hem de nankor
bir kamu gorevlisi izlenimi birakmayarak, bu is i¢in bigil-
mis bir kaftan oldugunu kanitladi. Ancak arkadaslari,
Scopes'un yeni yasayl onaylamadigini ve insanin olusu-
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muna iligkin evrimci bir diigiinceye sahip oldugunu bili-
yorlardi. Bu diigiinceye sahip olmasi, meseleden ¢ok iyi
anladigy igin degildi. Scopes aslinda matematik, fizik ve
futbol 6gretiyordu; biyoloji degil. Fakat o, Kentucky Uni-
versitesi'nde 6grenciyken, Bluegrass Eyaleti’nde iiniversi-
te bagkam evrim kargiti yasaya kars1 miicadelenin bagim
gekiyordu ve Scopes, bagkanin cesaretine hayran kalmgti.
Aynca Scopes’un babas1 gogmen bir demiryolu makinisti
ve kendini sosyalist ve agnostik olarak ifade eden bir sen-
dikaciydi. Chattanooga Times onu “Amerika’nin politik
ve dinsel sistemine kars1 uzun uzun ve ytiksek sesle kars
¢ikabilen biri”® olarak lanse etmigti. John Scopes, babasi-
mn hiikiimet ve din konulanindaki goriiglerini benimse-
mis, fakat yumusak bir tislup tutturmugtu. Gergekten de
Scopes, politikadan ¢ok spordan konugmay seviyordu ve
ara sira da Dayton’daki Kuzey Metodist Kilisesi'ne—ken-
dine arkadas edinmek igin—gidiyordu. Iste herhangi bir
soruna yol agmadan, yasanin denenmesine goniillii olan
kurumun isyancis1 ve sarug béyle bir kigiydi. “Davada sa-
ruk olmay1 kabul edecek birini ariyorduk ve dogrusu kin-
seyi de bulamamigtik,” diye sirlarmu agikhyordu ACLU
darusmaru Arthur Garfield Hays.”

Rappleyea ile Robinson, geng 6gretmeni meydan oku-
may1 kabul etmesi igin ¢ok sikishrmis olmalarina ragmen,
Scopes bunu reddetinisti. Sue Hicks onun tarafinda yer al-
dy; bu iki geng adam ¢ok yakin arkadastilar. “Bu olasihig:
bir siire tarhigtiktan sonra, Scopes saruk olmaktan memnu-
niyet duyacagiru soyledi ve ben de onun aleyhine dava a¢-
maktan memnun olacagimi séyledim,” diye anlatiyordu
Hicks. Rappleyea sulh hakimini gagirarak, Scopes’un tu-
tuklanmas i¢in gereken hazirhiklarin yapilmasir istedi ve
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tutuklama belgesini orada bekleyen polise verdi. Scopes
artik hakkinda tutuklama karan olan bir sarukt1.®® Sco-
pes’un tenis oynamaya gitmesinin ardindan Robinson,
Chattanooga Times'i ve Nashville Banner: gagirirken,
Rappleyea New York’daki ACLU’ya telgraf gekiyordu.
Walter White da, Chattanooga News'i gagirarak, “Day-
ton’1 giindeme ¢ikaracak olan bir sey oldu,” diye selaml-
yordu John Scopesu."” Ve sov bagladi.

Ertesi giin, Banner gazetesinin birinci sayfasindaki ma-
kale, hikayeyi oldugu gibi anlatiyordu. “]J. T. Scopes, Rhea
Bolgesi lisesinin bilim boliimii bagkar, Tennessee okulla-
rnda evrim kuramin 6gretmeyi yasaklayan ve son dénem-
de yiiriirliige konmus olan yasay ihlal ettigi gerekgesiyle
suglaruyor. Ogretim gorevlisi Scopes, Cumberland kdmiir
ve demir girketinin miidiirii John Rappleyea tarafindan da-
va edilmekte olup, davaci makamuru da S. K. Hicks temsil
edecektir,” diye yaziyordu. “Saruk yeni yasaya anayasal te-
meller iizerinde saldiracak. Dava yeni yasarun denenmesi
olarak sunuluyor. Davaci, New York Amerikan Sivil Oz-
giirliikler Birligi'nin himayesinde hareket etmekte ve dava
giderlerinin bu kurulus tarafindan 6denmesi teklifi yapil-
dign sdylenmektedir.”*® Assocciated Press bu makaleyi ala-
rak, iilkedeki biitiin biiyiik gazetelere haber olarak gecti.

Bu makalenin satir aralarim okuyabilen herhangi biri,
Tennessee (ya da Scopes) davasimun olagan bir sug davasi
olmadiginu gorebilirdi. Davacilar, dogrudan ACLU “hi-
mayesinde” davranmiyordu ve ACLU asla davacilarin
masraflarinu 6demeyecekti. Okul gérevlileri ise kendi 6g-
retmenlerinden birine karg1 dava agilmasini hemen hemen
hi¢ disaniya yansitmadilar. Bu davayla ilgili her sey ters
yiiz olmus gibiydi ve hig kimsenin de yasay1 desteklemek
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gibi bir derdi yoktu. Baglangicta, Bryan cezai miieyyide
uygulanmamas: yoniinde tavsiyede bulundu; Vali Peay
de bu yasarun asla uygulanmayacagini one stirdii. Lider-
lerinden tiiyo almigcasina “ucuz gohret pegindeler,” diye
yorum yapan Tennesseeli 6teki topluluklar, ileride bu da-
vamun bir pargasi olacaklardi®® Bununla birlikte Day-
ton’daki sivil liderler bir deneme davas: yaratmis olmala-
rindan bagka, boyle yaptiklar igin de éviiniiyorlardi. AC-
LU bile baslangigta bu davanun egsiz 6nemini anlamakta
gecikti; ilk basin bildirilerinde, “davadaki bir mahkumi-
yet”i 6ngoriiyor ve “Temyiz igin diizenlemeler”den s6z e-
diyordu.™ Kisacast ACLU bunun, avukathik becerilerinin
temyiz agamasinda ortaya kondugu, tipik bir anayasal de-
neme davasi oldugu karusindaydi. Dayton’lilar dogal ola-
rak farkh diigiiniiyordu.

Bu gelismeler tiim Tennessee’ye yansimamusti. Dava-
mn goriilmesi teklifi New York’dan geldi ve Rappleyea bu
teklife uygun davrandi. Scopes, Illinois Salem’den,
Bryan’in kasabasindan geliyordu. Hatta Sue Hicks bile
Dayton’da yeniydi ve bu iig¢ adam da kisa siire sonra kasa-
badan tasinacakt. Kasabanuin kendi de zaten yeniydi ve
temelde kendi eyaletiyle de bolgesiyle de herhangi bir
baglantis1 yoktu. Dogu Tennessee, Giiney’deki en 6nemli
Cumhuriyetgi bélgeydi. Bryan bagkanhik kampanyasinda
her Giiney eyaletini bagtan asag1 dolagmug, fakat Rhea Bol-
gesi’ne ugramamugti. Vali Peay’in de durumu farkh degil-
di. Yerel politikacilar ne valiye, ne de Bryan’a sadakat du-
yuyorlardi. Ayrica dinsel farklihklar da s6z konusuydu:
Tennessee ve Giiney biiyiik oranda Baptist, Dayton ise go-
gunlukla Metodist'ti ve H. L. Mencken’in durugmalar sii-
resince yaptig1 sakalarda oldugu gibi, “Buradaki bir Me-
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todist aslinda liberallerin ugtaki kanadina dahildiler.” Us-
telik goreceli olarak Dayton’da yagayanlarin biiyiik bir
yiizdesi herhangi bir mezhebe bagh degildi. Gergekten de
kasabanin mason locasy, yetigkin iiye sayis1 bakimindan
herhangi bir yerel kiliseden daha fazlasina sahip olabilir-
di. Fakat Dayton, modernizmin yuvas: da degildi. Dava
boyunca yapilan ve resmi olmayan bir araghrmaya gore,
Dayton kiliselerine devam eden kigilerin yiizde 85, In-
cil’e harfiyen inandiklarimi sdyliiyyordu. Tahmin edilenin
aksine, muhafazakarhgin temel ilkeleri i¢in miicadele ede-
bilecek sadece birkag kisi ¢ikabilirdi ancak. Dayton o tiir
bir kasaba degildi.*?

Davay: izlemeye gelen gazeteciler bagtan itibaren Day-
ton’un ayart edici 6zelligi iizerinde durdular. Hig kimse en
ufak bir 6fke ya da hing bulamadi. Hatta fazlasiyla alayc
olan Mencken, Dayton’dan yazdig ilk raporunda, “Itiraf
edeyim ki, kasaba beni gagirtti. Sefalet igcinde bir Giiney
koyii bulacagimi sanmigtim, hatta biitiin kasaba halkinin
solucanl1 ve tifolu olabilecegini diigiiniiyordum. Fakat
karsilaghgim manzara hig de daha 6nce kafamda canlan-
dirdigim gibi degildi; hatta gekici ve giizel oldugunu bile
sOyleyebilirim.” Dayton kohne olamayacak kadar yeniydi
ve Kuzey ile Orta bolgelerin benzer 6lgekli iiretim yapan
kasabalarina gore, daha az Afrikali Amerikah’y: cezbedi-
yordu.”® “Huristiyan erkeklerinin toplarup, kendi inangla-
rinun biiyiik 6gretilerini savunmak igin gosterdikleri iste-
rinin higbir karutini bulamazsiruz burada,” diye ekliyordu
Mencken. “Davarun esas igerigi, gergekten de, pek az tarti-
silacagn benziyor Dayton’da. Herkesin ayn bir ¢ikan ve
stratejisi var.”®” Birkag giin i¢inde Mencken, onlarin ilk
bagtaki gikarlariun gohret saglamakta oldugunu farket-
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migti ve sert ve igneleyici raporlarla baginu belaya sokma-
dan, savusup gitmisti kasabadan.

Chattanooga Times, Scopes davasiru “Giidiik kalmig” o-
larak adlandinyordu ve diger Tennessee’liler de Dayton'in
sohretini pek takdir etmiyorlardi. Vanderbilt Universite-
si’nin iinlii hiimanisti Edwin Mims evrim kargit yasay: “ra-
hatsiz edici” ve bekleyen davanin kendisini de “acikl1” ola-
rak tamamladi. Vali Peay, kasabarun resmi gorevlilerince da-
vet edilmesine ragmen, durugmalara katilmayx siirekli ola-
rak reddetti. Chattanooga kongre iiyesi Foster V. Brown
sOyle yakinuyordu: “Bu ne evrimin yaninda ne de evrime
kars), fakat belirsizlige ve bularukhga kars: bir miicadele-
dir.” Knoxville kongre iiyesi J. Will Taylor ise, “Dayton da-
vasimun bir travesti olacag1” yorumunda bulundu.®®

Eyaletin biitiin biiylik gazeteleri—hatta evrim karsit
yasaya karsi olanlar bile—bu davay: sahneledikleri igin
sorumlulan top ategine tutuyorlardi. “Agik¢a goriiliiyor
ki, Dayton’daki gruplar, sorgulanabilir akillan ve tarzla-
nyla, kendi kasabalarinin reklamiru yapip taninmasiru
saglamak i¢in, bunu bir firsat olarak degerlendirdiler,” di-
ye gozlemliyordu bir Nashville Tennessean bagyazisi.
Knoxville Journal ise, “siipheli bir teoriyi kullanarak, in-
sanlarin ne sdyledigine aldirmaksizin hakkimzda konug-
malanm saglamak iyi bir reklam yontemi,” yorumunda
bulunuyor ve sdyle devam ediyordu: “Dayton Sahnesi’'n-
deki biiyiik aktorler, s6hret ve reklam igin oradadirlar ve
mahkemeden ¢ikacak karart umursamamaktadirlar bile.”
Chattanooga Times Scopes Davasfim “agagilayici bir yar-
gilama” olarak nitelendiriyor ve “eyaletteki her avukatin
bagiru utang iginde egdigini” iddia ediyordu. En merha-
metli yorum Nashville Banner’dan geldi: “Dayton, mo-
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dernlegsmekte olan diinyamizda birinci siuf reklam olana-
g sunan bdyle bir firsat elinden kagiramazd.” Banner'in
onerisi ise cok mantikh goriiniiyordu: “Ileri gelen isadam-
lan, gazetecileri de yanlarina alarak ‘ilerici’ bir Tennessee
turu yapsinlar,” diye hayal kuruyordu editor. Dogal ola-
rak bu higbir zaman gergeklesmedi.™

Rhea Bolgesi diginda yagayan Tennessee’liler higbir se-
yi ongorme egiliminde degildiler. Chattanogoa Times'in
adlandirdig; gibi kotii sohretin ardindan, “hem ciddi hem
de giiliing bir Dayton komedisi gelmekteydi.”* Bu, Ban-
ner’in konuk gazetecilere, neden eyaletin 6teki béliimleri-
ni géstermek istemediginin ana nedeniydi. Eyaletin evrim
kargit1 yasasi ile gurur duyanlar, yaklagan davarun eyalet-
lerine olan giiveni sarsmasindan, bu yasadan utang du-
yanlar ise yaklagsan davanin kendi eyaletlerini iyice gii-
liing duruma diigiirmesinden korkuyorlard.

Hala I¢ Savag’in yikinhlarindan magdur durumda ve
yeniden yapilanmanin agagilamasini yagamakta olan Gii-
neyliler, ulusal ¢apta nasil bir imaja sahip olduklannn bi-
lincinde ve bu imajla ilgili en kiigiik bir konuda bile ¢ok
duyarhydilar. Tennessee dahil, on dort giiney eyaleti New
York’da bir tarmtim sergisi agmigt. “Giiney halki, okuma
yazma bilmemesi, yoksullugu ve is alarundaki geriligi gi-
bi nedenlerden dolay: ¢ok magdur olmugtur,” diyordu
New York Belediye Bagkaru bu sergi sirasinda. “Bu sergi,
... Giiney’in, geligsmesini iilkenin geri kalamna anlatmasi
i¢in atilmug ilerici bir adimduir.”® Tennessee’deki bagyazi-
lann sergiye iligkin izlenimleri ve yarutlarin1 Chattanooga
Times 6zetliyordu: “New York gazeteleri, genellikle fazla-
styla kibarca yorum yapiyorlar.” Fakat Herald Tribune’un
yorumu bunlardan gok farkliydr: “Giiney, sanayi olarak
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ilerlerken, entelektiiel olarak kendine gelmis degildir.”®
New York basinundaki bazi 6viicii yazilardan ahntlar ya-
pan basyazisinda Nashville Banner, “Diinya, Giiney’i fark
etmeye bagladi,” yorumunu yapiyordu. Aymi noktada
Banner, Scopes’un g6z altina alinma haberini veriyordu.*
Diinya dikkate alacakti, fakat daha sonraki bu olay, ente-
lektiiel gerilik kligelerini giiglendirecek ve sergiye iligkin
“Giiney’in gelismesi hakkindaki gergekler” baghgiyla ya-
pilan odvgiileri de golgeleyecekti.

Dayton’hlar, haklarinda yapilan elegtirilere aldirma-
dan, bildikleri yolda gitmeye devam ettiler. 9 Mays tarih-
li ilk durugmada, ilgenin ti¢ sulh hakimi, Scopes’un Agus-
tos sonunda sorugturma heyetinin karsgisina ggkmasina ve
kefaletsiz serbest birakilmasina karar verdi. Tennessee U-
niversitesi'ndeki 6gretim gorevinden uzaklagtinlan, 6zel
bir hukuk okulunun bagindaki ve 1924’deki valilik yan-
sinda Peay’i koltugundan eden, ahgilmadik bir kisilige sa-
hip Knoxville’li hukuk profesorii John Randolph Neal, bu
durugsmada Godsey ile birlikte savunmay temsil etti. Ne-
al, davet edilmesinden birkag giin 6nce Dayton’a gelmis
ve kendini Scopes’a su sozlerle tautmigti: “Evlat, sen iste-
sen de istemesen de davana ilgi duyuyorum ve burada o-
lacagim.” ACLU, Scopes’un ihtiyag duyacag: yerel darg-
manhk ve hukuki temsille ilgili gerekli diizenlemeleri he-
niiz yapmamus oldugundan, iligki dogal olarak tikandi.®*
ik durusmada Neal, Scopesun insan evrimini 6grettigi ve
fakat bunun Incil'le gahstgina inanmadigm séyledi. “Ya-
salar bunun tersini iddia edemez,” diyordu ve bu, sonuna
kadar, Scopes’un temel savi olarak kalacakti: “Cogunluk
ve bu ¢ogunluk adina hareket eden meclis, din ve bilim
ogretilerini, 6gretmenler ve Ogrenciler adina tayin ede-
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mez. Bu tutumu, anayasaya ve Amerika’ya yakismayan
bir eylem olarak gériiyoruz. Ister kilise ister kral otoritesi,
isterse insan aklini sirurlandirmaya tegebbiis eden yasama
glicii olsun, bunu kabul etmemiz miimkiin degildir,” agik-
lamasiru yapiyordu Neal.®

Davarun tesvikgileri, Neal'i memnuniyetle kargiladilar,
giinkii o durugmalara katilacak olan ilk yabanciydi. Fakat
Neal'in ziyaretgiler i¢in daha uygun barinma kogullan ve
diger avantajlardan dolay: davarun Knoxville ya da Chat-
tanooga’ya taginmasi onerisine siddetle karg: giktilar. Cha-
tanooga News, eger bu aktarma gergeklesmezse, kendi se-
hirlerinde yeni bir dava sahnelenmesini kigkirtmaya ¢ali-
siyordu. Dayton’hlar, Chattanooga aracihigiyla, ticareti
boykot edecekleri tehdidi ile kargilik verdiler ve kasabala-
nn1 dava igin hazirlamaya bagladilar.®® Onde gelen sivil
toplum &rgiitii lerici Dayton Kuliibii, Scopes davas: igin
bir agirlama komitesi olugturdu. Bu komite davarun uy-
gun ve elverisli kosullarda goriilmesini saglayacak ve ziya-
retgilerin barinma sorunlanm ¢6zecekti. Nashville Tenne-
sean, “Biiyiik bir taraftar kitlesi geldi ve ¢ok biiyiik bir ¢ga-
dir kurdular,” diye bildirdi. “Digerleri ise beyzbol parkiun
iistiine kalabilecekleri bir yer yapiyorlar ve bazilan ise du-
rusma salonunun her santiminin koltuklarla ve siralarla
kaplanmasini, hoparlér kullanilmasiru 6neren bir plaru
desteklemekteler.” Ugiincii segenek taraftarlan ise Day-
ton'in zaten gok biiyiik bir durugma salonuna—eyaletteki
en biiyiik salon—sahip oldugunu sdyliiyordu. Ve sonunda
onlar galip geldi. Gelmesi beklenen binlerce ziyaretginin
nasil yerlestirilecegi sorunu, gergekten riskli bir durum o-
lugturuyordu; zira Dayton’da sadece iig otel vardi ve bun-
lann yatak kapasiteleri sadece iki yiiz kigilikti. Komite kali-
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nacak yer sayisi artirmaya gahisiyordu ve bu amagla, ka-
hnabilecek 6zel evleri tarutan bir fihrist hazirladi. Ayrica
Dogu Tennesseenin kongredeki en giiglii temsilcisi ve ge-
lecekte eyaletin Disisleri Bakan olacak olan Cordell Hull a-
racih@iyla ordudan gadur, kuliibe ve ortiiler saglandi.®

Bu gelismelerle biiyiilenen davanin tesvikgi gruplar,
ingi]iz yazar ve evrimci H. G. Wells'i, evrimi savunmas
icin davaya davet ettiler. “Eminim ki, Bay Wells bilimin ¢i-
karlar igin bu daveti kabul edecektir,” diyordu Rappleyea
gazetecilere. Dogal olarak, popiiler bir yazar ve konugma-
ci—avukat degil—olan Wells bu daveti siiratle geri gevir-
di. Oysa ki, Wells makalelerinde ve konusmalarinda
Bryan ve evrim karsithgina kars1 gikiyordu. Bu davet de
Dayton’hlann, yaklagsan davay: bir ceza davasi olmaktan
¢ok, Scopes’un etrafindan olugan, halka agik bir tartisma
olarak algiladiklarimi gésteriyor. Gergekten de Dayton’da-
ki gelismeler, Amerikal topluluklarda egitim ve eglence
yonii bulunan egitici ders dizilerinin biitiin satafatina sa-
hipti. Mayis ortalarinda Dayton’lilarin hayal ettigi sey
gergege doniismeye bagladi—Bu tartisma gevrelerinin a-
gir toplarindan—William Jennings Bryan, iddia makam-
na yardimci olmak igin géniilli olmugtu.®®

Agik konusmak gerekirse, bu davada bir avukat gibi
goriinmenin fazla bir anlam yoktu. Bryan’in konumu da,
Wells’e yapilan davetten farkh olmayacakti. Bryan, otuz
yili agkin bir siiredir hukuka iligkin bir uygulamarun igin-
de olmamisti. Geleneksel olarak, Amerikan politik liderle-
ri olan, bir Washington ya da bir Lincoln gibi halkin resmi
goreve atadigy, daha sonra da kendi 6zel hayatlarina do-
nen insanlardan farksizdi durumu. Bryan daha yeni bir
modeli izledi. 1890’lardaki mali reformdan, 1920'lerdeki
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evrim kargit1 yasaya degin, kazansin ya da kaybetsin, pek
¢ok politik hedeften yararlandi. Kitap sozlesmeleri ve ders
ticretleri sayesinde Bryan, kongre ya da kabine iiyesi ola-
rak kendi hiikiimeti zamaninda aldig maaglardan gok da-
ha fazlasim, bu politik amaglar igin yaptig1 konugmalar-
dan ve yazilardan kazandi. Bryan dikkatlerin kendi iize-
rinde olmasin gok seviyordu ve inanglarina tutkuyla bag-
hydi. Bu amaglardan herhangi birinin yasalagip yiiriirlige
girmesi ise onu pek az ilgilendiriyordu.

Dogal olarak, bir yazar ve konferanslar veren iinlii biri
olarak, genis izleyici kitlesini kendine gekecek popiiler a-
maglara ihtiyag duyuyordu ve Bryan da bunu, dinsel ko-
nularda sagci, politik konularda solcu kombinasyonlar a-
racihgiyla son derece baganlh bir bigimde gergeklestiriyor-
du. Basin onun bu kombinasyonlarina dudak biikse de,
Bryan, Theodore Roosevelt, Woodrow Wilson ve Robert
La Follette gibi kendine yakin ilericilerin sahneden gekil-
mesinden sonra da, mangetlerde kalmay: siirdiirdii. Bu
konuya iligkin Scopes davasint yorumlayan bir karikatiir-
de, otuz yi1ldir meydan okurcasina birinci sayfada oturan
Bryan, “Buna giiliip gegemezsiniz!” kaydiu diigiiyordu.
Digerleri ise alay konusu olmasina kargin, Bryan'in popii-
ler etkisini hala elinde tutmasmna dikkat gekiyprlardi. Fa-
kat Bryan bu karikatiirden, “kendi tarzirun en iyisi” ola-
rak s6z ediyor ve karikatiirciiden orijinal niishasir isti-
yordu.” Kendi roliiniin tamamen farkinda olan Bryan,
Rhea Bolgesi Adliye Sarayi’'na kiigiik kasaba jiirisinden
once, davaa bir avukat olarak girmemigti; fakat davay:
biitiin bir ulusa maleden bir hatip olarak iizerine diiseni
fazlasiyla yerine getirecekti. Dayton’hlar bunun bégyle ol-
masinu istediler.
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Kendi amaci igin yeniden reklam yapma firsatiru sezen
Bryan, iddia makamina katilma sansinin iistiine atlad. Te-
sadiife bakin ki, Diinya Hiristiyan Temelleri Birligi, Sco-
pes‘un gozaltina alindigl zaman Tennessee’de toplantilar
yapiyordu ve tabii ki bagroldeki konugmaci yine Bryan’d.
WCFA, etkisini doruguna gikarmarun bir arac olarak, dii-
zenli toplantilanim bityiik kilise konferanslaryla birlikte
yapiyordu. O yil, Giineyli Baptistlerin yillik toplantisi
Memphis’deydi. Toplant1 zamaru ve yerinin, eyaletin yeni
evrim kargiti yasas: ile bir iligkisi olmamasina ragmen,
WCFA, Tennessee’ye “anti-Huristiyan, ateist, anarsist, pa-
gan, rasyonalist evrim teorisi ve bilimsel olmayan greti-
nin yasaklanmasini” tavsiye eden bir karar almakta gecik-
medi.® Evrim kargit yasanun Tennessee baglantis1 onlara
gli¢ veriyordu ve heniiz askida olan dava, toplantinin ana
tartisma toplantilarin olugturacakti. Bu durum Bryan”
cekmeye yardim etti. Baptistlerin agirhkh olarak egemen
oldugu bu olayda, Bryan, rahip olmadig halde Protestan
Kilisesi’'nin bir lideri olarak konusacakti. Konugmasinda
her iki konunun da altini gizdi.

Bryan’in konugmasi, evrim karsit1 yasaya iligkin, i¢ a-
na noktada 6zetlenebilecek temel savlarinin bir tekranyda:
“Evrim teorisinin bilimsel kanita ihtiyac1 vardir; bu kura-
mu okul 6grencilerine 6gretmek, onlarin dinsel inang ve
toplumsal deger yargilarimin altimi oymaktadir ve en 6-
nemlisi “Incil’e inanan” gogunluk resmi okullardaki miif-
redatin igerigini kontrol etmelidir. Buna iligkin iki yeni u-
yan daha yapiyordu Bryan. Birincisi, Tennessee yasasiyla
alay edilmesi, benzer yasalanin bagka yerlerdeki halk des-
tegini de yok etmektedir.”



Yiizynhn Davast

ONA GORE OLMAYABILIRSINIZ,
FAKAT YINE DE O ORADA DURUYOR ISTE!

Bryan’in mangetleri belirleme ve tartigma yaratma yetenegi ii-
zerine yorum yapan bir karikatiir (Columbus Dispatch’in iz-
niyle yayinlanmigtir)

“Incil’e inanan insanlar kendilerini duyurmalidir. Son
giinlerde pek ¢ok [Tennessee Universitesi] 6grenci[si], e-
yalet meclisinizle, evrimi 6gretmeyi yasaklayan yasa tekli-
fini gegirdigi i¢in alay etmektedir,” diye gozlemlerini sira-
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hyordu Bryan. “Gazetelerde, Vali Peay’in yasay1 imzala-
yan soylu davrarusina, yasayla ilgili olaylardan daha az
yer verildigini gérdiim.” Ikincisi, mahkemedeki miicadele
daha biiyiik bir tehlike arzetmekteydi. Bryan, “Eyaletini-
zin evrim yasasi, mahkemede yapilacak isler listesindedir
ve umuyorum ki buna gereken 6nem ve destek verilecek-
tir ve verilmelidir de,” diye bagliyordu sozlerini.®” Bryan
hizla, askida bekleyen davay: sesini duyurmanin bir vasi-
tast olarak kavradi ve bunu, inanct savunmanin “soylu sa-
vagt” diye adlandird:.

Bryan’in toplantidan ayrilmasindan sonra, Baptistlerin
6zel toplantilan igin Memphis’de kalan birligin 6teki li-
derleri, yaklasan davaya iliskin giderek biiyiiyen endige-
lerini dile getiriyorlardi. Bu—en azindan Tennessee gaze-
telerini okuyanlar igin—son derece agikti. ACLU ve yerel
sivil toplum liderleri bu olay1 ve Dayton’daki hi¢ kimse-
nin yasarmn desteklenmesine pek aldirmadigiru sergiliyor-
lardi. Gergekten de, bu izlenime karst koymak igin Sue
Hicks, yasarun gegerliligini savunacagina dair bir basm
bildirisi yayimnlads; Rappleyea de eski davaa roliinii, daha
tutucu ve dinsel goriiglere sahip olan Walter White’a dev-
retti. Fakat yasaya karst hala bazi engeller s6z konusuydu.
Dahasi Memphis’de, 6zel Baptist toplantisindaki delege-
ler, biitiin hosgorii ¢agrilarina cevaben muhafazakarlarin
mezhebin inanglarmna iligkin agiklamalarina evrim kargitt
bir destek verilmesi 6nerisini biiyiik bir gogunlukla alt et-
mislerdi. Memphis’deki WCFA toplantist boyunca Bryan
Giiney’i “Muhafazakarhgn siperidir; tabii eger uyandiri-
labilirse,” diye tarumliyordu. Hatta Giineyli Baptist Mecli-
si bile, evrimin ogretilmesini yasaklayan yasa gagrilariru
reddetti. Savunmaya gekilen William Bell Riley ve oteki
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WCEFA liderleri, 13 Mayis’ta Bryan'a, Birligi Scopes dava-
sinda temsil etmesini isteyen bir telgraf gektiler. Yasanin
savunulmasinda yerel avukatlara giivenilemezdi ve daha-
s1, evrim kargitlarinin ne pahasina olursa olsun, bir tiir za-
fere ihtiyaglan vardi.®?

WCFA'in isteginin kokusunu alan Memphis Press, bir
giin sonra, Rhea Bolgesi savcilarina telgraf gekti: “J. T. Sco-
pes’un yargilanmasinda, William Jennings Bryan'in yar-
dimlanin kabul eder misiniz?”* Dayton sovunda biiyiik
bir y1ldiz1 agirlama firsatiru sezen Sue Hicks, olumlu yaru-
tiru bildiren telgrafin1 gekmis ve Bryan’a alelacele bir mek-
tup yazmugti: “Davada sizinle birlikte olmaktan onur du-
yacagimizi bilmenizi isteriz.”® Bryan, WCFA’in 6nerisini
zaten kabul etmisti ve Hicks’in mektubu kendisine ulagti-
ginda Ohio Columbus’da Protestan Kilisesi'nin yilhik top-
lantisindayd: ve mezhep iginde yer alan modernistlerle
ihmhlar, Bryan'in destekgileri arasina katilmiglardi. Kong-
re, muhafazakarlann bagkan adaym ve evrimin ogretil-
mesine karg: bir karar 6nerisini reddetti, ayr1 zamanda
Bryan da bagkan yardimcihig1 gorevini kaybetmisti. Karg
ataga gegmeye istekli Bryan, Hicks’e ¢alakalem bir not
gonderdi: “Davetinize minnettannm ve davadaki goriigle-
rinize yardimc: olmaktan memnuniyet duyacagim. Ve el-
bette ki, higbir iicret talep etmeden, hizmet edecegim.”®
Bu darbeyle ACLU, dar bir anayasal deneme olarak alg:-
ladig1 dava iizerindeki kontroliinii kaybetti. Bryan'in var-
higiyla Dayton’daki dava, bireysel 6zgiirliiklerin degil, co-
gunluk yonetiminin propagandasiru yapacakt.

ACLU’nun smmurh deneme davasi, Clarence Darrow,
Bryan'la diiello yapmak igin 6ne ¢iktiginda, ikinci bir dar-
be daha aliyordu. Darrow askida bekleyen davay ilk ola-

— 140 —



Saflarin Secimi

rak Virginia Richmond’da Amerikan Psikoloji Birligi'nin
yilik toplantisinda bireysel ceza sorumluluguna iligkin
kendi diigiincelerini anlatirken 6grendi. Bu konugmay:
Leopold-Loeb davasi ve karisim &ldiiren Chicago’lu usta
binicinin davasindaki zaferler takip edecekti. Her iki da-
vadaki saruklar da suglarir itiraf etmigler ve Darrow on-
lan psikolojik determinizm kavramim kullanarak 6liim
cezasindan kurtarmugti. Darrow, Omer Hayyam’dan su a-
hintiy1 yapiyordu: “Oynadigimiz oyundaki kuklalardan
bagka bir sey degiliz.”® Bu iki davada halkin diline diigii-
yor ve 68 yasindaki Darrow, Amerika’min en 6nemli sa-
vunma avukati olarak gohretini yeniden geri ahiyordu.
Darrow’un Scopes’u savunup savunmamasi tartigilirken,
yaglanmaya baglayan avukat emekli oldugunu ve davay-
la ilgilenmeyecegini ilan etti. ACLU da ondan yardim iste-
meyecekti, ¢linkii onun tutkulu agnostikliginin davay: a-
kademik 6zgiirliikk boyutundan, dine saldin boyutuna ta-
styacag diigiiniiliiyordu. Dahasi, Leopold-Leob davasiru
kazandigindan beri Bryan, Darrow’un Nietzsche galigma-
sinin sanuklar {izerindeki psikolojik etkisi hakkindaki sav-
lanni, evrimin 6gretilmesinin durdurulmas: ihtiyacirun
baghca gostergesi olarak kullanmigti. ACLU kendini des-
tekleyen liberal ve dinsel egilimli taraftarlarini, Darrow’u,
Dayton yakinlaninda higbir yerde gormek istemedigini
soyleyerek yatistirmaya ¢ahisiyordu.

Bryan bu igin iistiine atladigina gére, Darrow da kendi-
ni daha fazla tutamazdi. “Hemen gitmek istiyordum,” di-
yordu Darrow. “Boyle bir davanin siradan bir davayla
benzesen ¢ok az yonii vardi ve anladum ki, biitiin iilke el-
deki seytanun varhigindan haberdar olmadikga, kotiilitkte
siur olmayacakt.”®” Darrow o siralarda New York'da u-
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luslararas: bir bosanma avukati olan Dudley Field Malone
ile radikal amaglar igin goriismeler yapmaktaydi. Malone,
bir zamanlar Disigleri Bakanhgi'nda Bryan'in yardimcis
olarak ¢alismust1 ve eski patronuna kars o giinlerden kal-
ma ofkesi siirliyordu. Darrow ve Malone, Neal’e bir telg-
raf gektiler ve igerigini de ayr1 anda basina dagittlar:
“Bay Bryan'in iddia makamuna yardimc olmak igin go-
niillii oldugu haberini 6grenmis bulunuyoruz.” Bu telgraf
metninin, ¢ok agik bir ifadeyle ve halka duyurulmasi: ama-
ayla yazldigy agikardi. “Bilim adamlarinin bilgi pesinde
olmalan gergeginden hareketle, onlarin ders vererek para
kazanma ve Florida’da emlak krali olma sanslan olmads-
g biliyoruz. Eger bizim yardimimiza ihtiyaciruz olursa,
higbir licret ve 6denek talep etmeksizin 6gretmen Sco-
pes’un savunmasina yardimci olmaya istekli oldugumuzu
bilmenizi isteriz.”®®

Darrow ve Malone, bireysel ozgiirliige iliskin temel
savlan ug noktaya gotiirerek, davayr masum ve gergegi a-
rayan bilim adamlannin, baskic1 ve muhafazakar ve kendi
reklami pesinde olanlara karg:1 miicadelesi olarak gorii-
yorlardi. Darrow, Bryan’in tartismann gidisatini ve tislu-
bunu belirlemesine izin verecek biri degildi ve basin da
bunu biliyordu. Joseph Pulitzer’e ait St. Louis Post-Dis-
patch, “Bryan’in varhg T. J. Scopes davasiru ulusal bir o-
lay haline getirmektedir,” diye yorum yapiyordu. “Cla-
rence Darrow evrimi savunma konusunda, Bryan’a uy-
gun diisen bir diismandir. Bu giinliik sikintilar ve zihin a-
taletinden iilkeyi kurtaracak bir tarismaya sahit olabili-
riz.”®

Darrow ve Malone’dan Neal'e gelen tekliften sonra,
ACLU bir daha asla olaylarin kontroliinii eline alamada.
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Atilgan ve bagimsiz karar verme egilimindeki Neal'in
ACLU’ya darugsmadan, Scopes adina teklifi agikga kabul
etmesi, olaylan iyice zorlagtirmugti. Bryan’a kars1 koymak
icin ACLU’nun iki alternatifi vardi ve bu iki kisi de eski
bagkanlik adaylariydi: Demokrat John W. Davis ve Cum-
huriyetci Charles Evans Hughes. Savunmaya onderlik
yapmalar istenen bu kigiler, bir takim gahgmasi yapama-
diklan igin, siireci Darrow’un belirlemesi kagimlmazda.
“Scopes’un yaptig1 elemeden sonra bile, bu sorunu ¢6z-
mek igin elimizden gelenin en iyisi yapmaya gahistik,” di-
ye agitkhlyordu ACLU'nun Yardimci Direktorii Forrest Bai-
ley, New York World editérii Walter Lippmann’a yazdig:
gizli bir mektupta. “Su anda ofisimizde Darrow ve Malo-
ne bulunmakta ve biz onlan ikna etme gayreti igindeyiz.
Fakat burada olaylarn igine, kontrol edemedigimiz bagka
bir unsur daha girdi.” Rappleyea, ACLU’ya haber ver-
meksizin eski Digigleri Bakaru Bainbridge Colby’den sa-
vunma ekibine katilmasini istedi. Bazen ¢ok sabirsiz olan
Colby, politik partiler arasinda baz: gelgitler yasamugty;
1928’de Demokrat Parti’den bagkan aday1 olmay: diigiinii-
yordu ve esasen Darrow ve Malone ile birlikte hizmet ver-
meyi kabul etmisti. ACLU, Colby’i kabul edilebilir bulu-
yordu ve onu ikna etmek igin 6tekilerini de elde tutmak
zorundaydi. Lippmann’a yazdigi mektubunda Bailey,
“Zaman daraliyor ve bagka da iizerinde anlagabilecegi-
miz, saygin damugmanlar bulmamuz giig goriiniiyor,” so-
nucuna vanyordu.“?

ACLU, Darrow’dan kurtulmak igin bir hamle daha
yapti. Haziran baginda Neal, Rappleyea ve Scopes, New
York’da ACLU ile goriismek ve basinla tanigmak igin git-
tiklerinde olmugtu bu olay. Harvard Hukuk Okulu’'ndan
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strateji toplantilan igin gelen Felix Frankfurter, Bailey ve
ACLU Yiiriitme Komitesi Bagkaru Roger Baldwin'i de ya-
muna alarak, Scopes’un teki damigman segmesi konusun-
da onunla konugmaya gahstilar. ACLU ile yakin baglar o-
lan New York'lu iig¢ avukat; Arthur Garfield Hays, Samuel
Rosensohm ve Walter Nells de diga kapah tutulan bu top-
lantiya kahlmiglardi. Ve aralarinda sadece Hays, Dar-
row’u desteklemekteydi.*? “Darrow’a karg1 birgok sav
vardi,” diye yazacakti Scopes daha sonra. “Onun agin bir
radikal ve manget avcis1 oldugu ve davamn bir sirke done-
cegi” iddia ediliyordu. Fakat Malone’'un da Scopes igin
New York’da lobi yiiriitme gans1 vardi ve saruk Darrow’a
saplarup kalmugti. Bir ceza davasiyla yiizyiize gelen Sco-
pes, saygin bir iine sahip bir anayasa avukatindan ¢ok, de-
neyimli bir savunma avukati istiyordu. “Bu son derece
zorlu bir savag olacakti ve bu savagin askeri akademiden
bagarniyla mezun olan birine degil, savag¢ bir Kizilderili'ye
ihtiyag duydugunu hissetttim,” diye yazacakti Scopes.*?
Darrow is konusunda dogru deneyimlere ve iine sa-
hipti. “Kendimizi olabildigince, darugmanlar arasinda
Darrow’un da bulunmasi gergegine gore ayarladik,” diye
yaziyordu Bailey. Fakat onlar bu fikri hi¢ begenmemigler-
di.*? Baldwin anlamh bir bigimde, bu ise daha fazla kan-
silmasina karg1 gikiyor ve Orgiitiiniin en iinlii davasim
kaybediyordu. Bir y1l sonra, ACLU darusmaru Wolcott H.
Pitkin, Frankfurter’e sunlan itiraf edecekti: “Benim inanci-
ma gore, Darrow’un hizmetlerini en bagindan kabul etmek
biiyiik bir hataydi. Bu, muhafazakarlarin sorunu, din ile
(kendilerinin temsil ettigi), Darrow’un temsil ettigi anti-
din arasinda bir ¢atisma olarak lanse etmelerine olanak
verdi.”*® Neal savunma ekibinin, Darrow, Colby, Rosen-
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sohm, Malone ve kendisinden olustugunu agikladiginda,
New York toplantilannin sonunda herkes basin igin giile-
rek poz veriyordu. Colby daha sonra geri gekildi ve Hays,
ACLU’nun Dayton’daki tek temsilcisi olarak Rosensohm’-
la yer degistirdi. Darrow, boylece bagrolii ¢alms oldu.

Malone’un ad1 savunma ekibinde gegctigi halde, ACLU
liderleri onun dava siiresince New York’da kalacagim u-
muyorlardi. Neal’in duyurusunda, “Bay Malone davada-
ki herhangi bir goérev igin son derece istekli ve her tiirlii fe-
dakarligy yapmaya hazir,” deniyordu. Neal ve Frankfur-
ter’in yorumlanna giivenerek—ikisi de agikga bu pozisyo-
nu lstlenmiglerdi—New York Times sunlan yaziyordu:
Bay Rosensohm ve Bay Malone’un belgelere bakma igini
iistlerine alacaklan sdyleniyor.” Frankfurter’e gore kendi-
ni agnostik ilan eden birini Dayton’a gondermek yeteri
kadar tehlikeliyken, buna boganmug Irlandah bir Katoligi
eklemek ¢ok ama gok fazlaydi. Darrow’un en azindan sa-
mimi bir tarz1 vardi. Malone ise gosterisli bir diizenbazin
tekiydi. “Gtinah kegisi olmayacagim,” diyordu Malone
yaptign agiklamada. “Katiplerimi, benim igin belgelere
bakmaya gondermeye aligkium.” ACLU bir kez daha geri
adim atmugh ve Chattanooga Times bunu, “Davaya dra-
matik bir boyut—"jazz” faktoriinii—katmaya gahiganlarin
bir bagka zaferi,” diye tarumhyordu.*”

Darrow, davarnun tarziru ve hemen hemen tiim gidigati-
nu belirledi. Neal onun yardim onerisini kabul ettikten bir
giin sonra Chicago’lu avukat, Bryan’1 savunmaya itme ko-
nusunda gabalanm ikiye katlamigti. “Neron, Hiristiyanlig
zuliim ve yasa yardimiyla yok etmeyi denedi. Bryan da
aydmlanmayi yasayla engellemeye gahisiyor,” diye agikla-
ma yapiyordu basina. “Mr. Bryan'in fikirleri, bir insanin
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tarih boyunca varolan ifade 6zgiirliigiine neler yapabile-
cegini gosteriyor. Eger bu yaklagim siirseydi, bizler bugiin
hala cadilan asiyor, yakiyor ve diinyanin déndiigiinii dii-
stinenleri cezalandinyor olurduk.”* Eger Darrow ikna e-
dici olsaydi, Bryan'in Scopes’la yer degistirip sanuk san-
dalyesine oturmasi gerekirdi. Bu, Darrow’un rakibini
Dayton’daki tanik kiirsiisiinde yakalayacag ana dek siire-
cek olan bir polemik konusuydu. Bryan—gogunluk yone-
timinin kendinden menkul sesi ve dinsel motifli ilerici re-
formist—Amerika’daki bireysel 6zgiirliige yonelik tehditi
canlandiracakti. Darrow, ACLU'nun savas siiresince ve
daha sonra da acimasiz kapitalizm kosullarinda agin1 mil-
liyetgilikle miicadelesine atifta bulunarak, bu tehditin din-
sel bagnazliktan ileri geldigini ve 6zgiirliikk korkusunun
onlan kétii yasalar yapmaya ittigini savunuyordu. Oysa
ki Bryan, her iki 6rnekte de 6zgiirliigiin arkasinda dur-
maktaydi. Bu ytizden birgok ACLU destekgisi, Darrow’un
din ve Bryan’a y6nelik saldinlann 6ziinii ve tabii ki strate-
jik etkisini sorgulamaya baglad1.”

Otuz bes yillik politik deneyimden sonra, Bryan kendi-
ni her tiirlii tartismada rahatlikla savunabilecek durum-
daydi. O, Darrow’un bastaki kisisel saldirilanm, kendine
has keskin ifadelerle, kolayca bertaraf etti. “Darrow bir a-
teist. Ben ise Hiristiyanhgmn bayragir tagtyorum. Iste ara-
muzdaki fark budur,” diyordu Bryan bir basin toplantisin-
da. “Ateistlere ya da bir seyi koriikoriine iddia edenlere as-
la cevap verme gabasinda olmayacagim; dolay151yla Bay
Darrow’un saldinlarma cevap vermeyecegim.” Oyle de
yapt ve tartismay: son derece keskin bir tislupla gogunluk
yonetimi ilizerinde yogunlagtirmaya galigh. “Esas mesele,
okullarda ne ogretilecegi degil, egitim sistemini kimin
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kontrol edecegidir. Eger okullan halk kontrol edemeyecek-
se, kim kontrol edecek? Sadece iki farkl tiir kontrol 6neril-
migtir: Bilim adamlar: ya da bireysel 6gretmenlerin kontro-
lii.” Bryan birincisini demokratik olmadig), ikincisini de
gergekgi olmadigy gerekgesiyle reddetti. “Bu sonuncusu-
nun sagmaligi, vergi miikelleflerinin itiraz ettigi bir seyi
ogretme 6zgiirliigiiniin savunuluyor olmasidir,” diye agik-
liyordu Bryan, Amerikan ve dinsel olaya kara galma diye-
rek. Evrimin 6gretilmesi agikga ikinci kategoriye uygun
diisiiyordu. Darrow, savunmarun evrimle ilgili davadaki
yansi kazanacagi anlayan Bryan'm gogunluk yonetimi
meselesine odaklanmaktan vazgegtigini 6ne siiriiyordu,
fakat baglangigta Bryan’m 6ngordiigii gibi, “dava, evrimin
degerini ve yararliligim tarhgmaksizin belirlenebilirdi.”“®
Bryan, yaklagsan dava nedeniyle yeniden genis bir ilgi
odag haline gelmesine ragmen, Darwinizm’in ahlaki bi-
limsel bagansizliklan iizerine konferanslar vererek ve ya-
zarak, bu firsati degerlendirme sansi varken; o asla, dava
siiresince bu konularn giindeme getirecegine dair bir s6z
etmedi. Bu konulardaki son s6zii daima eyalet meclisi
sOylemisti ve salt yasay: savunmak i¢in bu konulardan
sOz etmenin ona bir fayda saglayacagim diigiinmiiyordu.
“Utang verici olan, Tennessee yasasi1 degildir,” diyordu
Bryan dava dncesi yaptig: tipik bir konugsmalardan birin-
de. “Utang verici olan, vergi miikelleflerinin onlara olan
giivenine jhanet eden Ggretmenlerdir.” Yasayi ihlal ederek
resmi egitimde ¢ogunluk kontrolii iddias1 Scopes davasin-
da, Bryan’a hukuki ve mantiksal bir iistiinliik saglamisti
ve o, bu pozisyona zaferi elde edene dek siki siki sarila-
cakti. Hatta ona rakip olan New York Times bile, onunla
sadece bu noktada hemfikir oluyordu. Bryan “Bu, Hiristi-
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yan Tennessee halki ile sdziimona bilim adamlan arasin-
daki bir kavgadir,” diyor ve devam ediyordu: “Mesele
Tennessee’deki resmi egitimi, kimin kontrol edecegi iizeri-
nedir—salt evrimin gergek olup olmadig) iizerine degil.
Cocuklann egitimini bir bilim adamlan oligarsisine ema-
net etmek giiliing olurdu.”*” Darrow tartigmanun bu boyu-
tuna iligkin, hem mahkemede hem de kamuoyunun goézii-
nde ciddi zorluklarla karsilagacakti.

Yildizlarin kendi kasabalarinda bir araya gelmesi kargi-
sinda, Dayton’hilann keyfine diyecek yoktu ve bu sevkle,
tiim zorluklara ragmen davarun hazirliklarin siirdiiriiyor-
lardi. Gazeteler, Bryan ile Darrow’un kargilasmasi izle-
mek igin 30.000 kiginin Dayton’a gelecegi tahmininde bu-
lunuyordu. Gazeteler, gergek kitleyi onla garpan bu sayiya
nasil ulaghgini agiklamadigy halde, kasaba halki hesaplan-
m bu say1y1 goz oniinde bulundurarak yapiyordu. Kasaba
yetkilileri, Gliney Demiryollari’na dava siiresince yolcu ta-
siyacak ek seferler diizenlenmesini istemigti. Ayrica Pull-
man Sirketi'nden, sayilan hizla artacak ziyaretgilere hiz-
met vermek iizere demiryolu yakinlarinda olan karavanla-
n hizmete sokmalan istendi. Hatta gelecek kalabalig: kont-
rol etmesi igin Vali'ye eyalet milislerini goérevlendirmesi
i¢in dilekge verildi; fakat bu gorev icin Chattanooga’dan
fazladan alt1 polis memuru kiralamak zorunda kaldilar.

Kasaba halki gelismelerden son derece memnundu.
“Dayton; Scopes, Rappleyea, vb. araciigiyla s6hret kazaru-
yor. Birgok tartisma ve anlagmazlik mevcut, hatta dava ta-
raftarlarina saldinlar da var,” diye bildiriyordu Day-
ton’dan bir gazeteci. Bryan ve Darrow’un davaya katilmak
i¢in goniillii olmalarindan iig giin sonra, “Dava gu anda bir
reklam malzemesine indirgenmis durumda. Maymun soz-

— 148 —



Saflann Secimi

ciigii, Dayton’dakilerin dagarcigindaki en popiiler sdzciik
haline gelmistir.” Ana caddelerdeki diikkan sahipleri, vit-
rinlerini eski ve yeni maymun resimleriyle siislemislerdi.
llan tahtalanimn birinde uzun kuyruklu bir primat bir ilag
patenti tutarken, bir digerindeki sempanze de soda igiyor-
du. Bir polis motosikletinin arkasina “Maymunkdy Polisi”
yazarken, bir dagiticiun minijbiisiinde de “Maymunkoy
Expres” yaziyordu. Ilerici Dayton Kulubii‘niin bir kararn-
dan sonra, diikkan sahipleri vitrinlerini daha dikkatli ha-
zirlamaya bagladilar. “Evrim davasina karg: olan ve onu
kinayan Dayton’lilarin dikkatli olmas gerekir.” Fakat Ro-
binson’in eczanesindeki biife, “insarums1 maymun sodas1”
sunuyordu ve “siiriiden aynlan serseri maymunlar”, kasa-
ba diikkanlarinda gériinmeye devam ediyorlardi. Ote yan-
dan, dava siiresince ticareti gelistirmek i¢in Kultip 5.000
dolarlik reklam fonu olugturulmasina karar verdi. “Day-
ton mangetlere gtkmay1 bagardigina gére, neden bunun ni-
metlerinden yararlanmasin?”*®

Ote yandan Darrow’un davaya miidahil olmasi bazi
yerel protestolara neden oldu. Sayisiz Amerikali, Dar-
row’u Leopold-Loeb davasinda oynadigi rolden dolay: af-
fetmemisti. “Gergek su ki, onun bu davada ve 6teki dava-
lardaki kigisel zaferi, hukukun istiinliigii anlamina gel-
memektedir,” diye yorum yapiyordu Memphis’deki Com-
mercial Appeal® Bazilan da, Darrow’un militan agnos-
tikliginden dolay1 ona giivenmiyorlardi. Malone daha da
az tamnuyor ve sosyalist oldugu rivayet ediliyordu. Onde
gelen bir grup Dayton’lh, Neal’den, Darrow ve Malo-
ne’den yardim almayi reddetmesini istediler. Scopes’un a-
sil avukati olan John Godsey, bu yaklagimi benimseyerek,
davadan gekildi. Hatta bu davamn materyalist bir evrim
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goriigiinden ¢ok, Hiristiyanliga 6zgii modernist bir evrim
goriisiiniin yiikseligse gegmesini saglayacagi umudunda o-
lan Rappleyea bile Darrow’u istemiyordu ve “Dr. Neal,
Darrow’un davayla ilgili yardimira kabul etti,” diye agik-
hiyordu basina ve ekliyordu: “Boyle yapmamasiru arzu e-
derdim.” Konuyla ilgili pek ¢ok Dayton’h ile konugan ve
onlarnn fikirlerini alan Chattanooga Times muhabiri, “Bii-
yiik bir gogunluk davanin igerigine tamamen profesyo-
nelce yaklagmakta ve Neal'i, uluslararas: iine sahip bu iki
insaru davaya kattig ve biiyiik bir reklam degeri sagladigx
i¢cin kutlamaya hazirlar.” Scopes, tartismanin en fazla k-
zistigr anda, “Onlarin varhgin kabul etmeseydim, tam bir
embesil olurdum,” agcklamasiru yapiyordu basina.®?
Neal, Darrow meselesine saplanup kalmigh, fakat dava-
ya yaklagimlanindaki farkliiklar hemen su yiiziine gikt1 ve
ikisi, otekileri davadan uzaklagtirmak igin ittifak yaptilar.
Darrow’un yaklasimi1 suydu: Bu dava, onun yasamu bo-
yunca dinsel hoggoriisiizliige karg1 yiiriittiigii savagimn
son noktas: olacakti. Neal ise, Tennessee Universitesi'nde-
ki 6gretim gorevinden uzaklastinlmasiru, yeniden yargiya
gotiirme sansi olarak degerlendiriyordu. “Sorun, evrimin
dogru mu yanhs mi oldugu degildir,” diyordu. “Daha &-
nemlisi, 6grenim ve 6gretim ozgiirliigii sorunudur.”® Bu
yorum, Neal’e evrim teorisi ve onun dinle iligkisi hakkin-
da yazilan ¢ok sayida mektup ve yorumla geri dénecekti.
“Otel ve lokantalardaki zenci garsonlar bile bana evrime
iligkin goriiglerini iletmek istiyorlar,”™ diye sikayet edi-
yordu basina. Yine de, Neal akademik 6zgiirliik {izerine o-
daklanmayn siirdiirdii. “Scopes davasi, Amerika’da simdi-
ye dek olusan en can ahc1 meseleyi—insan 6zgiirliigii me-
selesi—kapsamaktadir,” diyordu durugma dncesinde.®™
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Neal, sorugturma heyetinin 6zel oturumu arifesinde,
basinla hukuk stratejisini tartigti. “Miicadele, altiru ¢izdi-
gim konular gergevesinde—yani, okullanmizda ve iini-
versitelerimizde gergegin araghrilmasiru sirurlayan eyalet
meclisi karan ve onun iradesi iizerine olacaktir.” Evrim te-
orisini savundugu yolundaki sikistirmalara da su yarut
veriyordu: “Daha 6nce de vurguladigim gibi, bu Dar-
win’in teorisinin yanhshg ya da dogrulugu meselesi de-
gildir. Inancimiz o ki, evrim Ogretisine iligkin olarak, yasa-
mn dogru bir bigimde algilanmasin saglamak igin, yargig
ve jiiri aydinlahlmahdir.” Godsey, bu noktanin iizerinde
ozenle duruyordu. “Bizim evrime iligkin diisiincemiz, In-
cil’deki yaradihis hikayesine uygun ve onunla tam bir u-
yum igindedir.”®® Boylelikle savunma tarafi, evrimin 6g-
retilmesi yasasiru ihlal etmek anlamina gelmeyecek bir so-
nuca vanyordu. Elbette bu yaklagim Darrow’un materya-
list evrim goriigiine uygun diismiiyordu ve davadaki u-
yum bundan geregince zarar gorecekti. Neal ve ACLU 6n-
celikle akademik 6zgiirliik ve ikinci olarak da evrim ve di-
nin genis bir agidan anlagilmas: igin miicadele edecekti—
bunlar ¢akisan, fakat asla Darrow’un giindemiyle ortiig-
meyen konulardi. Scopes, basiun goriisme tekliflerini
reddediyordu ve sadece kontroliin tiimiiyle saglanmis ol-
dugu ortamlarda ara sira goziikiiyordu.

Biiyiik jiiri 25 Mayis sabalu Scopes’un aleyhine agilan
davay: goriismek tizere toplandiginda, yukanda anlati-
lanlarin higbirinden haberi yoktu. Rhea Bolgesi, Tennes-
see’nin onsekizinci adli bolgesiydi ve bu yiizden davayi
tistlenme gorevi, Tom Stuart’a diistii. Stuart, davadan her
iki tarafin nezdinde de saygi kazanarak gikacak ve Ten-
nessee’yi ABD Senatosu’'nda temsil edecekti. Hicks kar-
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degsler ve Haggard basindan itibaren ona yardim ediyordu
ve evrim kargiti yasay1 dinsel temellerde destekleyen,
Dayton’h geng bir avukat olan Gordon McKenzie de buna
dahildi. Biiyiik jiiri toplanmadan 6nce McKenzie gsunlan
s6yledi: “Evrimin resmi okullarda 6gretilmesi, halkin ah-
laka igin zararhdir ve Hiristiyan dini kalesini sarsic1 etkile-
re sahiptir. Dahasi, Tann’y1 reddetmektir ve bu yiizden
buna izin verilmemelidir.”® Stuart ise farkl bir yaklagim
benimsiyordu. Biiyiik jiiriden 6nce, Stuart evrime iligkin
kitab1 tanutiyor; ondan boliimler okuyor ve Scopes’un ev-
rimi 6gretmek igin bu kitab1 kullandigim karutlamak igin
bazi 6grencileri taruklik yapmaya gagiriyordu. Scopes, kiz
ve erkek dgrencilere ders vermis olmasina ragmen, sadece
erkek Ogrencileri mahkemeye gelmisti. Toplam yedi 6g-
renci katilmigti, ancak biiyiik jiirinin oturumuna tarukhk
yapmasi igin sadece iigii gagrilmigt. Biitiin bunlar, bir sa-
atten daha az bir siire alda.

Scopes, ogrencilerin kendisine karg tarukhik yapmala-
rinda 1srar ediyor ve yanitlaninda onlara adeta antrendr-
liikk yapiyordu. Durugma 6ncesinde, gazeteciler gocuklan
sorgulamusty; fakat onlar evrim kavramim pek anlamig go-
riinmiiyorlardi. Birkagi, Scopes’un “Maymunlann Tarza-
ni'ndan sozettigini” hatirlamalarina kargin, higbiri insa-
rums1 maymunun anlamiru bilmiyordu. “Evrime kismen
inamyorum, fakat maymun meselesine inanmiyorum,”
diye 6zetlemisti gocuklardan biri. “Bu, jiiri odasinda igle-
nen bir sugtu,” diye feryat ediyordu bir gazeteci.®

Chattanooga yakinlarindan gelen Bagyargig John T. Ra-
ulston, iddianamenin okunmasini istedi. Raulston, dava-
nun ilerlemesini ve onun igindeki kendi roliinii gormek
igin sabirsizlaniyordu. Giiney Tennessee’deki bolgelerin
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hemen hemen yansinda gérev yapmust, fakat sonbahara
kadar kendisine Rhea Bolgesi'nde herhangi bir gorev ve-
rilmemigti ve Scopes Davasi’m1 Haziran baginda baglatma-
ya istekli oldugunu ilan ediyordu. Son olarak, Rauls-
ton’un biiyiik jiiriye Scopes"un sorgulanmas talimat: ver-
mesinden bagka, hakkindaki yetersiz delillere ragmen, go-
niilli samgin evrimi siniflarda 6gretip 6gretmedigi halen
merak konusuydu.

Iddia makaminin biiyiik jiiriye yaptig1 sunustan sonra
Raulston, evrim kargit1 yasay1 ve Kutsal Kitabin ilk bolii-
miinii yliksek sesle okumaya bagladi. Daha sonra, yasalar
geregi jiiriye sorumluluklarimu hatirlatmak zorundaydi:
“Eger yasanun ihlal edildigi kanaatine vanrsanz, vakit ge-
girmeden sugluyu sorgulamalisiiz. Ve aklimizdan liitfen
¢ikarmayiniz ki, siz bu yasanin mantigin ve politikasiru a-
ragtirmakla yiikiimlii degilsiniz.” Bunun diigiik bir cezaya
tekabiil ettigi aqiga cikhginda Raulston, kendi fikrini agik-
ladr: “Bu yasamn ihlalini hafif bir sug olarak gérmekte-
yim. Bu yiizden yasanin politik ve anayasal boyutuna ilig-
kin bir sey sdyleme geregi duymuyorum, fakat varolan o~
toritenin ¢ignenmesine higbir hukukgu izin veremez,” di-
ye Ogiit verdi ve erkeklerden olusan jiiri, 6gleden 6nce id-
dianameyi incelemeye gitti. “Durusma salonunda hig ka-
din yoktu. Kadinlar giinii buraya ulagsmamus besbelli,” di-
yordu bir gazeteci. Emekli bir maden memuru olan jiiri
bagkan, kisisel olarak evrim teorisini kabul ettigini, “fakat
yasay1 ihlal ettigi gerekgesiyle Scopes’u suglamak zorunda
hissettigini,” anlatacakt gazetecilere daha sonra.®

Raulston’un davay: hizlandirma istegi, iki faktérden
kaynaklanuyordu: Bir politikac1 ve segilmis bir resmi g6-
revli olarak sohret olmayi arzuluyor; diger yandan da mu-
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hafazakar bir Hiristiyan ve bir Metodist rahibi olarak bu
ise yonelik derin bir misyon duygusu tasiyordu. Bu iki
faktor de, biiyiik jiirinin oturumunda gok agikt1. Gecikmis
olmasina ragmen, fotograf gektirip, basina demeg verdi.
“Hayatimin her doneminde ve simdi de, biitiin meseleler-
de gergegi aragtirmak, yasamumin en biiyiik tutkusu ol-
mustur—o6zellikle de Tanr1’ya iligkin konularda,” diyordu
gazetecilere. “Fakat insanin nereden gelip, nereye gittigi
sorununda fazla deneyimli degilim.”® Davada, Hiristi-
yan kurtulus plaru i¢in Darrow’u methederken, insan ev-
rimi konusunda herhangi bir goriis belirtmekten 6zenle
kagind1 ve kendisinin bu davaya bagkanlik etmesi igin,
Tann tarafindan gagnldigin hissettigini ve bu firsatin e-
linden kagmasina izin vermeyecegini soyledi.

Raulston, mahkeme 6zel oturumunun 10 Temmuz’da
basglayacagin agikladi. “Bilim adamlan, jeologlar ve diger
okul goérevlilerinin uzman taruklik yapabilmelerine ola-
nak saglamak iizere, okullarin ve iiniversitelerin tatile gir-
digi bir tarih belirledim,” diye agikhiyordu. Taraflar bu ko-
nuda uzlagmiglardi. Raulston’un, davaya iligkin biiyiik u-
mutlan, gergek ile olan baglarm yitirmesine neden ol-
makla birlikte, davacilara nigin genig bir zaman verdigini
agiklamasina yardimc oluyordu. “Benim 6nerim, genis ve
bos bir araziye bir yap1 kurulmasidir,” diyordu toplanmig
gazetecilere. “Ve en azindan 20.000 kisi alacak bir yere, s1-
ra sira koltuklar insa edilmelidir.” Scopes’un sézde sugu,
Raulston’un igki yasag ihlalleriyle ilgili hemen her giin
gordiigii sayisiz davadaki cezarun ayrusiu tagimasmna
ragmen, bu davada zaman siman koymuyordu. Raulston
Bryan ve Darrow’un uzun konugmalar yapacaklarim tah-
min ediyor ve “Benim tahminime gore, dava entelektiiel
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bir boyuta sahip ve dolayisiyla her iki tarafa da kendileri-
ni ifade edebilmeleri igin genis zaman tarumak gerek,” di-
yordu.®’ “Bu davada biiyiik meseleler s6z konusu.”

Scopes ve Neal, bityiik jiirinin iddianameye iligkin ka-
rarinu vermesini, Adliye Saray1’min bahgesinde beklediler.
Karar geldiginde Scopes, “Bu isi bitirmeye hazirim,” dedi.
Daha sonra yorum igin tahrik edildiginde, “Darwinci teo-
rinin, su ana dek varolan teoriyle uyumlu olmadigiru agik-
lamaya bagladigini, ancak Neal’in onu durdurdugunu ve
olay yerinden uzaklagmasiru sagladigim” not edecekti bir
gazeteci. Bu konugmalan dinleyen bir jiiri iiyesi, “Kendini
bir sey zanneden bu delikanli, hemen burada asilmahdar,”
diye laf att1.*? Scopes, kasabadan hemen ayrnlarak,
Kentucky’deki ailesini ve arkadaglarin: ziyarete gitti; Ne-
al, Knoxville’e geri dondii; Stuart ve Raulston ise gezici
hakimlik gorevlerine yeniden bagladilar. Her iki taraf da
onlerindeki alt haftay, bir takim alimlerin Yiizyilin Dava-
s'na iligkin one siirdiikleri varsayimlara hazirlanarak ge-
gireceklerdi. Tahminler iilke ¢apinda tirmanmakta ve dort
bir yanda muhtelif rivayetler dolagmaktayd.
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]OHN SCOPES hakkinda ha-
zirlanan iddianame, Columbia tiniversitesi’nin s6zii gegen
bagkaru Nicholas Murray Butler'in 6fke ve kizginhigin a-
levlendirdi. “Tennessee Meclisi ve Valisi, bir aragtirmaci-
nun ayru zamanda bir yasa bozucusu olmadan eyalette 6g-
retmen olmasiru olanaksiz hale getirmigtir,” diye anlati-
yordu, haziran ayindaki diploma téreninde. “Bir ¢ogunlu-
gun, ister fikir meselelerinde, isterse kisisel tavir meselele-
rinde belirleyici olmasi, en az bulagic1 bir hastalik kadar
tehlikeli ve anti-demokratik bir kavramdir ve bundan ko6-
tiisii olamaz.” Muhafazakarlar1 ve evrim kargitlarin, 6g-
renim kalelerini kugatan “yeni barbarlar” olarak ilan eden
Butler, “Gergek liberallerin, bu tepkisel ve gerici hareket-
lerle savagma cesaretinden daha iyi bir silahlar1 yoktur.
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Bir insan kendi fikirlerini savunamadikga ve sesini bagka-
lanna duyuramadikga, kesintiye ugrayan uygarlik kaldig
yerden ilerlemesini siirdiiremez.”®

Butler’in genis yanki uyandiran bu konugmasi, aym za-
manda, yaklasan davaya iligkin, egitimciler igin agik bir
¢agn olmarun 6tesinde, yaklasan dava igin liberal tezleri-
nin gekillenmesine de yardimc1 oldu. Muhafazakarlar,
Dayton’da sergilenmesi ve kars1 konulmasi gereken, ilerle-
meye kars1 mevcut olan agikar tehdidi temsil ettiler. Prince-
ton’in baginda bulunan John Greer Hibben, evrim karsit
yasay1 “rezalet” ve Scopes davasim da “sagmalik” olarak
ilan etti. Yale’in bagkaru James Rowland Angell da benzer
bir yaklagimi égiitliiyordu. Universitenin mezun olmaya
hazirlanan son siuf 6grencilerine, “Egitimli insan, diinya-
nun inkar edilemez fiziksel temelini ¢ok iyi tarumal ve bu-
nu hayat goriisiiniin igine katmay: bagarmalidir,” diyerek,
ogrencilerine benzer bir bakis agisi1 agikhyordu.® ACLU,
onde gelen ilerici yirmi egitimciyi, Evrimi Savunma Fonu
Darugma Komitesi’'ne savunma igin para toplama igine yar-
dima olmalarn igin davet etti. Bu yirmi kisinin hepsi de da-
veti kabul ettiler ve bunlara, Harvard Universitesi’'nin e-
mekli bagkan1 Charles W. Elliot ile Stanford Universite-
sinin emekli bagkaru David Starr Jordon da dahildi. ingil-
tere’den George Bernard Shaw, “Muhafazakarhgin canavar-
ca sagmahgim” kinarken, Arthur Keith de Scopes’un “olay
yerinde asilmasin1” gormeyi istedigini itiraf etti. Tennessee
yasasina iligkin goriigii sorulan Albert Einstein ise, “akade-
mik 6zgiirligiin herhangi bir bigimde sinurlanmasi, bir top-
lumun iizerine utang kivileimlan piiskiirtiir,” diyordu.®

Haziran bagsmda ACLU gorevlileriyle goriismek igin
NewYork'u ziyaret eden Scopes onuruna Yurttaglik Kulii-

— 158 —



Avantajls Yer Araygst

bii, resmi bir aksam yemegi diizenledi. Umulandan daha
fazla bir kalabalhk gelmisti ve New York Timesbunu, “her
tiirlii liberal ve radikal diislinceyi kapsayan” bir olay o-
larak degerlendirdi. Scopes’un ziyaretini haber yapan
New York Times muhabirine gore, “Tennessee’li lise 6g-
retmeninin gevresinde ve liberalizm bayrag: altinda pek
¢ok insan biraraya toplanmisti. Scopes’un gevresindeki
“ordu” halindeki feministler, dogum kontrolii damisman-
lan, agnostikler, ateistler, ifade 6zgiirliigii ve 6zgiir agk sa-
vunucular, sosyalistler, komiinistler, vaizler, avukatlar,
biyologlar, psikanalistler, profesyonel liberaller ve yalrz-
ca konugmaci olanlar bulunuyordu.”®

ACLU, Scopes’un ziyareti siiresince, biitiin Amerika’y:
kapsayan bir imaj olusturmaya g¢ahsti. Yurttaghk Kulii-
bii'niin onuruna verdigi aksam yemegi disinda Scopes, go-
gunlukla otel odasmda ya da 6zel toplantilarda bulunur-
ken, bu arada ACLU savunma igin para toplamaya galig1-
yordu. Kamuoyunun éniine ¢ikhigi basin toplantisinda, da-
vaya iliskin olarak oldukga miitevazi agiklamalarda bulun-
makta ve “Eczanedeki bir tartisma, isi bu noktaya getirdi,”
demekteydi. Radikal yanlarim1 nadiren ortaya gikanyordu.
“’Galon sosyalisti” deyiminin tam olarak ne anlama geldigi-
ni bilmiyorum; fakat samurim ben dyleyim,” diyordu bir
mubhabire. Bir bagka muhabir Hiristiyan olup olmadigiru
sordugunda, “Ben bilmiyorum, kim biliyor ki,”® yarutiru
agzindan kagirmigh. New York ziyareti siiresince, arzula-
nan imaj1 verebilmek igin elinden geleni yapti. Washington
Post, “John Thomas Scopes, diin Kongre Kiitiiphanesi'nde
ABD Anayasasi’min orijinal niishasina uzun uzun baktik-
tan sonra, kabul edilmis bilimsel prensipler 151g1nda kendi
haklarini aramayn ve iilke genglerine 6rnek olmay: diisle-
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di,” diye yazms, Scopes Post muhabirine dénerek, “Benim
dinsel olmayan goériislere sahip ve ashnda bir agnostik ol-
dugum geklindeki izlenimi diizeltmek istiyorum. Herhan-
gi bir kilise iiyesi olmamakla beraber, her zaman ¢ok giiglii
dinsel duygulara sahip olmusumdur,” demigti.”

Yaklasan davaya bilim diinyasindan destek oldugunu
gostermek i¢in, Scopes Amerika’nin en iinlii ii¢ evrimci bi-
lim adamuyla birlikte kamuoyu 6niine gikti: Eski paleonto-
log Henry Fairfield Osborn, psikolog J. McKeen Cattell ve
genetik uzmaru Charles B. Davenport. Bu iig kisi de, yak-
lagan davaya iligkin kamuoyu destegi saglamaya ve onu
sekillendirmeye yardima oluyorlardi.

Osborn, insan evrimi teorisine iligkin olarak yillardir
Bryan’la miicadele ediyordu ve bu teoriyi hem yayma,
hem de onun Hiristiyanhgn ahlaki kavramlariyla uyum-
lu oldugunu gosterme gayretlerini iki katina gikartmsts.
“Bu biiyiik davanin en 6énemli yanlarindan biri, William
Jennings Bryan’in bu davada olusu ve ayru zamanda da
yargilanacak olmasidir,” diye iddia ediyordu gesitli kay-
naklardan derledigi ve Scopes’a ithaf ettigi, dava arifesin-
de yayimlanan kitabinda. Bilim, Osborn’a gore, insan ev-
rimine dair reddedilemez karutlar sunuyordu—hem de
Bryan’in iddia ettiginin aksine, Tanr1’y1 Evren’in digina at-
maksizin. Bu kitapta Osborn, Bryan’i bilimsel savlar kargi-
sinda, “dinsel fanatizm”den dolay:1 tamamen kér ve “Tas
gibi sagir” olmakla itham ediyor; “O, Doga’nun sesini ken-
di attigr qighklarla bogmak isteyen biri,” diyordu. Bu,
Bryan'in popiiler basindaki yaygin imaji haline geldi:
Politik bir karikatiirde Bryan, bir aragtirmaciy: gélgeleyen
ve esneyen haliyle resmediliyordu. Karikatiiriin altinda
ise sunlar yaziyordu: Bilim adamu ile sovmen. “Bryan’in
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inanci gergek degildir,” diye siirdiiriiyordu sozlerini Os-
born. “Bryan’in yaklagimlar, gergek dine oldugu kadar,
gergek ahlaka ve egitime de felaket getirecek yaklagimlar-

BiLIM ADAMI iLE SOVMEN

Bryan’in Scopes Davas: siiresince bilime olan saldinlanini hic-
veden karikatiir.
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dir.”® Darrow’un reddettigi modasi gegmis ve maksath
bir evrim goriisiine sanlan Osborn, Scopes'u “radika-
lizm"e karg1 agik¢a uyanyor ve Darrow’un uzman tarug
olarak taruk kiirsiisiine gtkmasim reddediyordu.” Yine de,
Tennessee’li dgretmenle ve Amerikan Dogal Tarih Miize-
si’nde, tarih 6ncesi fosillerlerle birlikte poz veriyor ve der-
gi ve gazetelerde haziran ve temmuz baglarinda Bryan’a
kars1 diigiincelerini agikhyordu.

Sahibi oldugu Bilim adli dergide ve Bilimsel ilerleme
I¢in Amerikan Birligi lideri olarak Cattell’in, Scopes adina
yiiriittigii faaliyetler, Osbornunkilerden daha az one gik-
makla birlikte, kesinlikle daha az 6nemsiz degildi.

Cattell, New York’da, AAAS’in savunmaya yapacagn
yardimlan teyit etmek iizere Scopes’la goriistii. AAAS,
taslagi Osborn, Davenport ve Princeton’li biyolog Edwin
G. Conklin tarafindan hazirlanan resmi bir karar bildiri-
siyle, “Amerikan Sivil Ozgiirliikler Birligi, 6gretmen Sco-
pes’un savunmasi igin gerekli olan bilimsel uzman ve da-
rnugmanlar konusunda gosterecegimiz igbirligine giivene-
bilir,” sbzii veriyordu. “Insan evriminin karutlan diinya-
daki iin yapmus biitiin bilim adamlariru ikna etmek igin
yeterlidir,” deniyor ve Darwin’in teorisi, “insanhk tarihine
mal olan ve ¢ok biiyiik giice sahip bir teori,” olarak
yiiceltiliyordu.®® Bu karar, Cattell’in ¢abalar i¢gin bir bag-
langxg vesilesi oldu. Bir bilim adami ve AAAS gorevlisi o-
larak, Maynard Shipley’in Amerikan Bilim Cemiyeti'nde
onunla birlikte, Scopes’un savunmasi igin gerekli bilimsel
destegi saglamak igin yakin ¢alisma firsati bulmusglardi.
Bir yayinci ve bilim editorii olarak, Bilim dergisindeki ya-
zilarinda ortak amacin savunmasiru iistlenmis, Watson
Davis’e ait, bilimsel konulardaki makaleleri, gazete ve
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dergilere pazarlayan bir ajans olan Bilim Hizmetleri'nde
yine birlikte gahgmugslards.

Davenport’'un, Scopes davasiyla ilgilenmesine, Bilim
Hizmetleri’nde “Evrimin Kanitlan” baghgiyla yayinlanan
bir makalesi neden oldu. Bu makale, iilkede bulunan ¢ok
sayidaki gazetede yayinlanmish. Bu davanin halk arasin-
da uyandirdig) ilgiyi, birgok bilim adami evrim konusun-
da halki egitmek igin bir firsat olarak goriiyordu. Ameri-
ka’run 6nde gelen genetik uzmaru olan Davenport'un ilk
makaleyi yazmus olmasi, mantiksal bir se¢imi temsil edi-
yordu, ¢iinkii Scopes tarafindan kullarulan ders kitabi—
Hunter'in Yurttashk Biyolojisi—Davenpott'un, insanlarin
evrimci ilerlemeleriyle ilgili araghrmalarina 6zel bir Gnem
veriyor ve bu siiregteki diizgiin “es segimi”nin altin gizi-
yordu.”” Ancak genetik es segimi, egitim gerektiriyordu.
Bununla birlikte, Bryan genetik diigiince tarzim, evrimi
Ogretmenin seytani sonuglarindan biri olarak hedef almig-
t1. “Muhafazakarlar, Kutsal Kitap’ta evrenin baglangicina
iligkin anlatilanlar kabul ediyorlar,” diye yaziyordu Bilim
Hizmetleri'ndeki makalesinde. “Bir biyologun ise, Tanr1
sOzcligiiniin anlamina dair kendine 6zgii bir fikri vardir;
onun, dogamn kariti oldugunu diigiiniir.” Davenport, la-
boratuvar ortaminda iiretilen yeni “Muz tiirlerini” evri-
min karut olarak sunuyordu.®? Daha sonraki makalelerde
ise, kiiltiirel gelisme ve insarun kuyruk sokumu kemigini,
evrimin ilk kartlan olarak ileri siirecekti. Baglamasina sa-
dece haftalar kalan Scopes davasiyla birlikte, bu daha sati-
lamadan eskiyen karutlar haber degeri tagimaya ve iize-
rinde konugulmaya deger bulunmaya baglamigti.

Ulke gapinda bilim adamlan ve egitimciler evrim teori-
si hakkindaki meraklarinu ve ilgilerini agiklryorlardi. Ko-
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nuya iligkin kitaplar Tennessee’de bile canh bir ahci kitle-
si bulurken, Vanderbilt Universitesi bagkami James H.
Kirkland de, davanin Darwinizm iizerine olan aragtirma-
lan tesvik edecegini éngoriiyordu. Iste bu ortamda, Ame-
rikalllarin gogu, insan evrimi teorisini insanlarin may-
munlardan geldigi seklinde anlamaktaydilar. Bryan, top-
lantilarda yaptig1 konugmalarda bu yaygin anlayis: kulla-
nuyordu ve en ¢ok alkiglanan geylerden biri de, “Ogret-
menler, grencilerine onlann maymundan geldigini nasil
anlatabilir ve onlarin maymun gibi davranmamalarini na-
sil bekleyebilir?” sorusuydu. Osborn ise, aksini kanitla-
mak igin bu firsattan yararlandi. “Bryan ve yandaglariun
saldirdig), insanin maymundan geldigi teorisinin tamamu,
saf bir kurgu ve bostan korkulugudur,” yorumunu yap:-
yordu New York Times'da. “Insarun, sadece kendine ait,
uzun ve bagimsiz bir soyagaci vardir.” Osborn’un bu giki-
s izleyen Scopes da, basina benzer yorumlarda bulun-
du. Evrimle ilgili yogun agiklamalar ve ileri siiriilen bilgi-
lere atifta bulunan diinyaca iinlii bahgecilik uzmaru Lut-
her Burbank, davay: “biiyiik bir saka, fakat ayru zamanda
halki egitecek ve dolayisiyla da bagnaz sayisim azaltacak”
bir olay olarak tanamhiyordu.®®

Liberal rahipler de, Scopes davasi ve iddianamesine
iliskin kamuoyunun feryatlarina katilmiglardi. Bu olaylar,
muhafazakar-modernist gatigmasiru doruga ¢ikards. Libe-
ral ve muhafazakar Hiristiyan mezhepler arasindaki sa-
vag biitiin iilke gapinda mansetlerden inmiyordu. Evrim
kargitr hareket, evrimci gizgiyle Incil’in tartigmasiz kabulii
arasindaki tartismadan dolay: fraksiyonlara ayrihyordu.
Her iki taraf da artik konuya iligkin geri adim atmay: kal-
diramayacak noktaya gelmisti. Bryan, Kuzey Protestan
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Kilisesi'nin iginde muhafazakar giiglerin kabulleniimis li-
deriydi. Onun, Scopes davasina miidahil olmasi, 6ngérii-
lebilir bir yanki olugturmusgtu. “Gegen pazar giinii pratik-
te, New York’daki her vaiz meseleye degindi,” diye yazi-
yordu bir gazete. “Bir gogu yasay1 savunurken, bir gogu
da kinadi ve William Jennings Bryan'in davaya katilmasi-
n elestirdi.”™

Gegen pazar, Gotham’da Bryan’a saldinnin baginu ge-
ken ve onu Dayton’a kadar izleyen, 6nde gelen rahipler-
den Charles Francis Potter, “Bay Bryan, ri_t\uhafazakarhlda
ateizm arasmda segim yapmak gerektigini sdyleyerek,
meseleyi iginden gikilmaz hale getirmektedir,” diye ilan e-
diyordu. “Eger bu ses, Incil'in her séziiniin kabul edilme-
sini ve sadece bunun duyulmasinm talep ediyorsa, egitim
seviyesi diigiik olanlar bu sese inanmaya baglayacaklar-
dir.” Potter ve diger modernistler, bu kritik zamanda bag-
ka seslerin de duyulmasina gabahyorlardi. “Biz, sadece
muhafazakar ilerlemeyi duymaya bagladik ve Tennessee
davasai, bgraj kapaklannin agilmasidir,” diyor ve moder-
nistlere “Incil’in bire bir ger¢ek oldugundan siiphe duy-
dugunuz onlarca nedeni alin ve gerekiyorsa onlan ugak-
lardan Giiney sehirlerine firlatin,” ¢agrisim yapiyordu.
Scopes davasina iligkin kamuoyu ilgisi artarken, Potter da
bu davamn egitici degeri konusunda gittikge iyimserles-
meye baglamist1.”? Bir sonraki vaazinda “Eger evrim kar-
sitlan kendi dinleri disinda bagka dinlerin de varoldugu-
nun farkindalarsa, dinin ilkel bigimlerden daha gelismis
bigimlere dogru nasil evrimlestigini ve dinin ne denli bon-
kor oldugunu da kabul etmek durumundadirlar,” yoru-
munu yapiyordu. “Evrim kargih yasamn sahibi, zihinsel
gelismiglik agisindan Incil'in geldigi zamanlardaki goge-
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belere, davaya verilmis olan geng adamin zekasina oldu-
gundan daha yakindur.”®¢

Kamuoyunu egitme ve aydinlatma firsatinu ele gegiren
Potter, mesajiru Dayton halkina tagidi. Esas beklentisi, sa-
vunmanin din konusundaki uzman tarug: olmakti. Fakat
sonugta, savunmarnun evrim teorisinin Kutsal Kitap’la u-
yumlu oldugu yéniindeki yaklagimimi onaylamay: red-
dettikten sonra, sadece bagimsiz bir yazar ve konugmaci
konumunda kaldi. Mencken, Dayton’dan yazdig: bir ra-
porda, olay mahallinin atmosferini yansitiyordu: “New
York’lu ve bir rahip olan Potter, davaya dahil olmak igin
umutsuz bir gaba gosteriyor,” diyordu Mencken. “Bagara-
mayacagt kesin. Eger Darrow onu tanuk kiirsiisiine ¢ikar-
ma cesaretini gosterirse, biitiin izleyiciler ve jiiri onu Ad-
liye Saray1 binasinin camlarindan atabilir.”"” Potter agisin-
dan Incil, insarun korunmas: gereken moral degerlerini ve
ilk dinsel bilinci yansitiyordu. Ve tabii ki, modern evrimci
bir diinya goriigiiyle birlestirilmesi gereken unsurlar var-
d1. Rappleyea, dava siiresince Dayton’in kuzeyindeki Me-
todist Kilisesi'nde pazar giinleri vaaz vermesi igin Potter”1
davet etti. Potter’'n muhalifleri bunu engellemeye ¢alisi-
yorlardi. Sonunda, Adliye Sarayi'min bahgesinde pazar
aksamu vaaz igin Dayton’daydi. Mencken’in tahmininin
aksine Potter bir giin, davanin agilis duasiru da yaptiracak
ve insanhgin, “herkesin inandig) ve bir¢ok ad1 olan Senin
i¢in, gergegin bulundugu yonde ilerlemesi igin” dua etme
firsath bulacakh. Mahkemede bulunan herkes Hiristiyan
Tann’ya yonelmigti.*®

Potter'in savunma uzman olarak yeri, Amerikah Hiris-
tiyanlar arasinda segkin bir yere sahip, Chicago Universi-
tesi ilahiyat okulundan Shailer Mathews’e gegmisti. Mat-
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hews, kutsal kitabin modernist yorumuyla evrimci bilimi
kolayca uzlagtirabildi: Nitekim; Dayton’a hareket etme-
den ¢ok kisa bir siire dnce, “Incil’in yazarlan kendi yaga-
diklar1 zamanin dilini ve kavramlanm kullandilar. Onla-
rin dinsel anlayiglarna giiveniyor ve onlan izliyoruz. Fa-
kat ayru zamanda, onlann dogaya iliskin goriiglerini ka-
bul etme ihtiyaciru da duymuyoruz,” diye genis bir beya-
nat veriyordu. “Biz, bilimin bize verdigi evrende yasamak
zorundayiz. Gergege aykir1 olan bir teoloji ya terk edilmeli
ya da gelistirilmelidir.” Bu, Mathews’u muhafazakarlarla
Potter’in arasinda birakmusti. Bilim kutsal metni, muhafa-
zakarlarin inandiginun aksine, bilgilendirdi; fakat Incil,
Potter'in inkar etmesine karsin ilahi olmaya devam etti.
“Incil’i gerceklerle uyum iginde algilayan kisi, Tanri’run,
insanhgin yaratildigy siiregte aktif rol oynadiginu kabul-
lenmekte zorlanmaz,” diyordu Mathews. Ona gore, evrim
ilahi bir yaratiydi ve insamn dinsel anlayis1 zaman iginde
gelisirdi. Davada Mathews, Kutsal Kitabin yaradili inan-
cinun nasil evrimci bir siireci tasvir ettigini “ve bu siirecin
hem hayvan hem de ilahi unsurlarca ele gegirilmis olan in-
sanda nasil agiga gktigim” agiklayacaginu vaat etti.*”
Modernist rahipler ve teologlar, iilkedeki say1siz kilisede
mubhafazakarlara saldinlaninu siirdiiriiyorlardi. New York’-
lu Metodist bir rahip, “William Jennings Byran, Tann'run,
Kutsal Kitabin ilk béliimii yazildiktan sonra, insanla olan
konugmasina son verdigini diisiiniiyor,” diyordu. “Yaradi-
lis ve Isa’ya bir arada inanmak sagmadur. Bu iki inang fark-
h diizlemlerdedir,” diye 1srar ediyordu Michigan’l Baptist
bir rahip. “Yargilanan evrim degil, Tennesse’dir,” diye de
ekliyordu Kaliforniya’daki bir vaazinda. “Karar kamuoyu
nezdinde ¢oktan verilmistir. Tennesse halky, biitiin diinya-
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run goziinde giiliing hale gelmigtir.”® Birkag haftada ve bir-
denbire rahipler evrim teorisinin Incil’le gatishgim iddia e-
diyor ve agiklamalanyla mansetlere qikiyordu.
Tennesse’nin kugatilmig modernistleri bu anlayisa bii-
yiik bir cogkuyla sanldilar. Birkag Tennesse’li rahip, sa-
vunmanin uzmanlar: olarak hizmet etmeyi 6nerdi. Arala-
rindan iki kigi tarukhik yapmak igin segilirken, dtekiler de
Bryan’a ve iddia makamina saldirmaya devam ediyorlar-
di. Haziran ortalarinda Knoxville’de, muhafazakar ve mo-
dernist rahipler arasindaki tartismay: izlemek igin biiyiik
bir kalabahk toplanmigti. “Bugiin, teolojinin kendisini bi-
limsel gergeklere uyarlamas: gagrisi yapilmaktadir,” di-
yordu konugmasinda modernist rahip. “Hiristiyan teoloji-
si kendini Kopernikgi teoriye ve teolojinin gergeklerine u-
yarlamugtir. Ve hatta Hiristiyan alimlarin gogu, kendilerini
evrim gergegine de uyarlamiglardir.”® Tennesse’de bu
tarz bir alimlik, liberal Methodist bir okul olan Vanderbilt
Universitesi gevresinde toplanmaktaydi. Evrim kargit ya-
sa tehdidinin ilk ortaya giktig: sirada iiniversite, iinli
New York’lu modernist Harry Emerson Fosdick’i agirh-
yordu. Yasarun yiiriirliige konmasindan sonra ise, bagkan
kendi okulu iginde evrimi 6gretmeyi siirdiirecegine ant ig-
ti. Scopes davasiun ufukta goriinmesiyle birlikte, okul
gorevlileri haziran ayindaki diploma torenlerine iligkin
uygulamalan evrimci bilimin savunulmasmna gevirdiler.
“Isa, bilim adamlarna ne diigiinmeleri gerektigini dikte
etmek igin bu diinyaya gelmemistir,” diye ilan ediyordu
mezuniyet torenlerinde yapilan dini ayin konugmacisi. O-
na gore, evrim teorisi Kutsal Kitap’la miikemmel bir u-
yum igindeydi. Gergekten de, Ona gore, Incil dinsel bilim
gelisiminin evrimci bir portresini giziyordu ve kilisenin,
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Darwin ve diger bilim adamlarm 6zel bir baghk altinda
kutsamas: ve azizler listesine koymasinda israr ediyor-
du—"Tann’run gergek hizmetgileri” olarak. Diploma t6-
reni konugmacisinin dile getirdikleri iste bunlard1.®

Aslinda modernizmle muhafazakarhik arasinda bir
ihml alan vardi, ancak Scopes davas: gevresindeki tartis-
malar sirasinda bu alan kamuoyunda fazla dikkat gekme-
misti. Her iki goriis de kendi iginde tutarhiydi. Fakat birgok
Amerikaly, hem geleneksel dine, hem de modern bilime
yer agan pragmatik bir tercihi yeglemekteydi. Bu ortodoks
inanca gore, Incil yaradilisa iliskin mecazi yorumlan dig-
lamiyordu. “Biz insanlar, Incil’in her soziine harfiyen uy-
mayarak da Hiristiyan olabiliriz.” Scopes davasinda taruk-
lik yapmak isteyen bir savunma uzmaru, “St. Paul, ‘Ben Isa
ile birlikte carmiha gerildim,” dediginde ve David, ‘Kiigiik
tepecikler koglar gibi kagisti,” dediginde, her ikisi de yaz-
diklanna harfiyen uyulmasinu beklemiyordu. Benzer me-
tin yorumlan bu tanugin, evrimci bilimle Yaradihg teorisini
uzlaghirmasina olanak veriyor ve evrimi Tann’mn yarat-
mak igin kullandig bir arag olarak kabul ediyorlardi. Yer-
yiiziinii ve gokyiiziinii Tann’mun yarattgina tiimiiyle ikna
oldum. Fakat, hangi yontemi kullandigmna iliskin Kutsal
Kitap’ta higbir sey bulamiyorum,” diyordu.®

Bir bagka Hiristiyan teolog ise, bilimle dinin kesinlikle
catismadigin, ¢linkii her ikisinin de ayn bilgi alanlarina
ait olduklanni &ne siiriiyordu savunmasimnda. “Incil ag-
smdan degil ama bilim agisindan insan, yaradils siireciyle
ilgili sorularin cevaplarimi aramahdir,” diyor ve taruklik
yapmayi 6neriyordu. “Insan bilime goére degil Incil’e gére,
ahlaki ve ruhsal varligin ve zekasiun nedenlerini ara-
mak zorundadir.”® Bu iki tanugin ve Mathews’un temsil-
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leriyle, savunma, Amerikah Hiristiyanlarin samimi dinsel
inanglanyla modern bilimin bulgulanm bagdastirdiklar-
n1 gosteren pek ¢ok yol bulmus oluyordu.

Popiiler basinin Bryan ve Riley gibi muhafazakarlarn,

BEN VE HIRISTiYANLIK

Birgok Hiristiyan’in, Bryan'in, evrim teorisine saldinlanm o-
naylamadigim gosteren bir karikatiir (New York World, 1925).
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illmhlan horgéren modernist Mathews ve Fosdick ya da
Darrow gibi agnostiklerle kapistirmaya kararh oldugu an-
lagihiyordu. Ornegin, Bryan tannisal evrimi, “dini elden gi-
den bir Hiristiyanin acisina dindiren bir agn kesici oldu-
gu” gerekgesiyle reddediyordu. Mathews ise Musa pey-
gambere ait yaradihs kavramlan olmaksizin, yine Musa
peygamberin 6nerdigi ahlak kavramlanmn koruma gabala-
rina reddediyordu.® 1920’ler boyunca bu iki ug da taraftar
kazaniyor ve her ikisi de, Hiristiyanhigin gelecegini temsil
ettiklerini iddia ediyorlardi. Onlarin ¢atigmasi evrim kar-
siti hareketi dogurmus ve Scopes davasi siiresince gordii-
gl ilgiyi de hak etmisti. Memphis’te yayinlanmakta olan
Commercial Appeal gazetesinin yorumlan arasinda su
gozlemlere yer veriliyordu: “Scopes davasindan 6grendi-
gimiz bir sey var; o da, dine samimi olarak inananlarn tii-
riin kokeni tarhsmasina girmekten kaginmak istiyor olma-
lanndir. Bazilarinin kendilerine ait dinleri var, fakat bu kav-
gaya kangtiklarinda, onu kaybedeceklerinden, bazilan ise
kafalariun kangsacagindan korkuyor. Bazilan inanma ko-
numundalar, fakat inanglarim karutlayamamaktan korku-
yorlar.” Ve béylece bunlar meydaru Darrow ve Bryan gibi
iki ug 6rnege birakiyorlard1.®

Bu iki grubun ortasinda yer alanlar tiimiiyle sessiz de-
gildiler. Princeton Universitesi Rektorii Hibbon, dava hak-
kinda agtkga sikayette bulunarak, “Beni de sizleri de, dinle
evrim arasmda bir segim yapmaya zorlayan girigimlerin
beni giicendirdigini belirtmeliyim,” diyordu. Bazi dinci
bilim adamlan ise bu firsati, materyalist olmayan evrim
teorilerinin tamtilmasi igin kullaruyorlardi. Bunlarmn bir
gogu modernistti—Osborn gibi ve diger cepheden, Van-
derbilt Universitesi bilim profesérii olan ve Nashville
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Banneryazar gibi. “Bir bilim adami olarak inanityorum ki,
Lamarck’in dogustan gelmeyip, sonradan kazarulan 6zel-
liklerin miras1 teorisi, muhtemelen dogrulanmaktadir.”®
“Bu, tartigmayi bir sonuca baglayacaktir,” diye devam e-
diyordu yazar. Bu tiirden ince savlar, baz1 gazetelerin
mangetlerine ¢ikmist ve dinle bilim arasindaki gatigmay:
dramatize ediyorlarda.

Tennessee'nin dinci gevreleri iginde 6nde gelen 1himhihik
taraftarlarindan James Vance bile Spopes davasina iligkin
tartismalara fazla katkida bulunmamigti. Vance, Gii-
ney’deki en biiyiik Protestan Kilisesi'nin rahibiydi ve bu
mezhebin en yiiksek mevkiinde gorev yapmus bir kigiydi.
Ayrica, 1925 yilinda Amerika’nin en 6nemli yirmi bes ra-
hibinden biri segilmisti. Muhafazakar Billy Sunday ve mo-
dernist Harry Emerson Fosdick de bu yirmi bes rahibin a-
rasindaydilar. 1923’de evrim kargit1 hareketin baglamasiy-
la, Vance ve 6nde gelen diger kark Amerikals, ki bunlara
Conklin, Osborn, 1923 Nobel é6diillii Robert Millikan ve
Herbert Hoover da dahildi, bilimle dini farkl1 alanlarda
toplayan ortak bir agiklamayla tansiyonu diigiirmeye ¢a-
hgtilar. Bu genis ilgi goren belge iki faaliyeti “birbirlerine
karsit diisiince alanlar1”’ndan ¢ok “farkli alanlar” olarak
tamumliyordu. Buna gére bilim “dogamn gergekleri, yasa-
lan ve stiregleriyle” ugrasirken, din de kendine “insanh-
gmn bilinci, idealleri ve 6zlemlerini” hedef segmisti. Ancak’
bu bakis agisy, bu iki alan arasmda giderek yiikselmekte o-
lan gatisma igin makul bir uzlasma da sunmuyordu.®
1925'de Vance Tennessee Senatosu’na, “aptalca” evrim
kargit: yasa tasarisinu iptal etmesi igin dilekge vererek, on
ti¢ 1hmh ya da liberal Nashville bakaninin arasina katildi.
Dilekgeyi Senato’da okuduktan sonra, yasa hiikiimet kar-

— 172 —



Avantajl Yer Arayst

sit1 biri bile, dilekgede “Tasar1y1 diigiirme konusunda hig-
bir sey ileri siiriilmedigini iddia edebilirdi.®

Ulusal diizeydeki politikacilarin gogu, davayr Tennnes-
see’nin kendi meselesi olarak goren ve bu yiizden de red-
deden Baskan Calvin Coolidge’in yonetimini izledi. Ten-
nessee’li politikacilar ise, yasay1 savunan fakat davaya ka-
tilmayacaginu ilan eden ve Dayton’dan uzak kalacagim
sOyleyen kendi valilerini izleme niyetliydiler. Yapilan tiim
davetlere ragmen davaya, sadece birkag Eyalet Meclis iiye-
si katilmigti. Yasa metnini yazan J. W. Butler bile, ancak bir
gazetenin davaya iligkin para kargihig1 yorum yapmasir 6-
nerdikten sonra ortaya gikmugti. Is¢i sendikalan ise, uzun
siire dost olduklan Byran ve Darrow arasinda taraf olmak-
ta tereddiit ediyorlardi. Sadece savunma yanhs1 Georgia
Is¢i Federasyonu gibi kiigiik sendikalarin bir béliimii, taraf
olma yolunu se¢misti. Ulusal ¢apta énde gelen iki 6gret-
men Orglitii bu konuda ayn fikirlere sahiptiler. ACLU Yii-
riitme Komitesi iiyesi ve bagkan yardimcisinin baskisiyla,
bu iki orgiitten daha kiigiik olaru, Amerikan (")gretmenler
Federasyonu, Scopes’u destekleyen bir karan benimsedi.
Daha biiyiik olan Ulusal Egitim Birligi ise, benzer bir kara-
n “Tavsiye edilemez” diyerek reddediyordu.®® Davaya
iliskin en az yorumda bulunanlar arasmda Afrikah Ameri-
kahlar yer alyordu. ACLU ile diizenli olarak ¢ahsan
NAACEP, davaya iligkin New York toplantilarinun bazilan-
na katilirken, aralarinda Virginia’h John Jasper gibi birkag
siyah muhafazakar Protestan da vardi. Davanun sonucu ne
olursa olsun, bu sonug Afrikali Amerikalilan etkilemeye-
cekti, gtinkii Tennessee’deki resmi okullarda kat: bir irk ay-
rim hiikiim siirmekteydi ve bu da, siyah &grencilere, ilk
Ogretimden sonra bagka firsatlarin 6niinii tikiyordu.
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Beyaz muhafazakarlar boslugu doldurmak igin yariga
girdiler ve goniillii olarak modernist ve evrimcileri dava
lizerine tartigmaya gekmeye cahgtilar. Amerika’mn her
kosesindeki kiirsiilerde, muhafazakar rahipler Darwi-
nizm’e kars1 koymaya devam ediyorlardi. Bir ¢ogu Dar-
row’a saldinyor ve materyalizm tehdidine dikkat gekiyor-
du. Tennessee’deki bir rahip, “Tarihte Darrow’la karsilag-
tinlabilecek birinin yasayip yasamadigini aragtirdigim ve
Seytan’dan bagkasim bulamadigim,” iddia ediyordu.®” Ri-
ley, Norris, Straton, Martin ve Sunday gibi 6nde gelen ev-
rim karsit1 hagh sefercileri, dava 6ncesindeki giinlerde ya-
radilisq tezlerini iilkeye anlatmak igin gayretlerini iki
katina gikardilar. Seattle’a giden trende, “on yildan uzun
zamandir siiren kampanyay: basariyla tamamlamak ve
halki egitmek i¢in muazzam bir firsat,” diye yaziyordu
Bryan’a Morris.® Sunday ise, “William Jennings Bryanin
agiklayacagn her diisiinceyi onaylayacagin,” ekliyordu O-
regon’dan.® Yaz geliyordu ve gerek Incil toplantisi, ge-
rekse tartisma sezonu en hareketli giinlerini yasiyordu ve
evrim kargitlarina, hazir izleyici saghyordu bu durum.

1920ler boyunca kamuoyu, evrim teorisinin kendisin-
den ve okullarda 6gretilmesi taraftarlan ve kargitlan ara-
smda yapilan resmi tarhigmalardan biiyiilenmigti. Orne-
gin, 1924 yihnda, Straton ve Potter, Carnegie Hall'da bii-
yiik bir izleyici kitlesi karsisinda teori {izerine kiran kirana
tartigtilar ve bu tartisma radyodan canli olarak yayinlands,
sonra da yazih olarak basildi ve dagatildi. Unlii tarihgi Ro-
nald Numbers, “yaradiliggilarin 6nde gelen evrimcilerle
yaptg tartismalar, biitiin ilgiyi onlarin iizerinde topla-
mustir,”™ diyordu. Yaklagsan davayla ilgili olarak kamu-
oyunun ilgisi artiyor ve benzer tarigmalar iilkenin her ya-
nuna yayihyordu, ki bunlara, Riley ve popiiler bilimci
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Maynard Shipley’in West Coast’ta yaptig: seri tartigmalar
da dahildi. Straton"un Seattle’da yapilacak olan son tartig-
malarda Riley’e katilmasmdan kisa bir siire 6nce, haziran
baglarinda Bryan, “Dr. Riley’e siikranlarimu iletin liitfen,”
diye yazmugt Straton’a. “Oyle goriiniiyor ki , Los Angeles,
Oakland ve Portland’da izleyicilerin biiyiik destegini sag-
lad1. Bu ¢ok cesaret verici bir durumdur ve maymun-in-
san hipotezinin kolej ve din gevreleri disinda fazla bir gii-
cii olmadigin gostermektedir.”® En azindan o donemde,
evrim kargitlan 6nde goriiniiyordu.

Riley ya da Straton’un varhg biiyiik bir izleyici kitlesi-
ni garanti ediyordu, fakat haziran ortalarinda San Fransis-
co’da Shipley ile Seventh Day Adventist dergisinin iki
geng editorii arasindaki tartisma fazlasiyla dikkatleri tize-
rinde topladi. San Fransisco Examiner'a gore, “Scopes da-
vasl, bagka yerlerde oldugu gibi San Fransisco’da da ilgi
toplayan, canh bir meseledir, zira toplant: baglamadan 6n-
ce her iki aksam da salon dolmustu ve daha sonra sokak-
lar dolarak kapilara dayanilmigti.”® Onde gelen Califor-
nia’la jiiri iiyeleri, yargiglar panelinde de gorev yapmuslar-
da. Shipley ilk tarhsmada Bryan‘a saldirirken, sistemli ola-
rak teoriyle ilgili teknik sorulan 6ne gikarmaya 6zen gos-
tererek, “Diinyanin ve lizerindeki yagamin evrim sonucu
olduguna karar verildi,” diyordu. Ikinci tartisma, evrimin
resmi okullarda Ggretilmesi iizerine yogunlagh. Burada
Shipley ozgiirliikk gagris1 yaparak zaferi kazandi. Ship-
ley’in kargiti, tipik bir Hiristiyan yaklagimiyla, evrimin
ogretilmesinin “dinsel inanglar igin yikicihg1” temsil etti-
gini one siirerek, resmi okullarda “din sorunu iizerine ta-
rafsizhk” savunmasi yapti. Care: “Evrimi de, Yaradihsi da,
her ikisini de uzak tutmak”t. Shipley, Galileo ve Ko-
lomb’un bilimsel teorilerinden dolay1 dindarca infazlariru
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anlatarak karsilik veriyor ve evrim teorisinin evrensel bo-
yutta iine sahip bilim adamlannca desteklendigini s6ylii-
yordu. “Biz, egitim ve deneyime dayanan ve iginin uz-
manlan tarafindan gelistirilen, bu ve bunun gibi bagka te-
orilerin, kamu destekli egitim kurumlarinda gocuklara ta-
mtlmasin istiyoruz. Bunu baski altina almak toplumsal
bir suctur.”®

San Fransisco tarbigmalarinin sonucu gosterdi ki, evrim
teorisinden giiphe duyan halk, 6zgiirliik ruhu iginde, yine
de evrimin 6gretilmesini hoggorebilirdi. Belki Bryan bunu
bagtan itibaren algilamis ve sadece evrimin dogruymus
gibi Ogretilmesini yasaklama y6niinde kampanya yiiriit-
miigtii; fakat simdi, Shipley’in bireysel 6zgiirliik bagla-
munda bilimsel teorileri 6grenmek ve 6gretmek yaklagimi-
1 benimserken Bryan, insan evrimiyle ilgili 6gretilecek
her seyi yasaklayacak daha genis kapsaml bir yasay1 sa-
vunmak zorunda kahyordu.

Yapilan tartigmalar ve sdylevlerle halka ulagmaya y6-
nelik giiglii gabalara ragmen, Scope”un mubhalifleri siirekli
olarak, basiun kendi mesajlarim tahrif ettiginden, kendi
mesajlarina kismen de olsa, kendi yorumlarin kattiklann-
dan yakiruyorlardi. Ornegin, San Fransisco tartigmalan-
mun ardindan, Hiristiyan bilim egitimcisi George McCre-
ady Price, Bryan’a sunlan yaziyordu: “Bizim taraf Bay
Shipley’in sirtini iyiden iyiye yere getirdi.”®® Yine de ga-
zete roportajlan kangik olarak, tarafsiz yargilar ve izleyi-
ci tepkilerini veriyordu. Scopes davasinin baglamasindan
kisa bir siire nce yazilan bir mektupta Bryan, evrim kar-
siti tarhismalar konusunda basina yonelik elegtirilerini dile
getirdi: “Sanirim gazeteler bilim meselelerinde dogru soz-
li olmak durumundalar—hatta kendilerini bir tarafa da-
ha yakin hissetseler bile. Kendini bilim adami olarak ad-

— 176 —



Avantajl Yer Arayst

landiran birinin yaptig) tarhgma gotiiriir tahminleri dog-
ruymus gibi yansitmak hi¢ de dogru bir davrarug degildir
ve bana 6yle geliyor ki, bu tip tahminler yayimlanmaya
devam edecek.”®

Gergekte davaya kars1 duyulan bazi 6nyargilar haberle-
re egemen oluyordu. Amerika'nin 6nde gelen gazeteleri-
nin ¢ogu savunmadan yana bir tutum sergilemekteydi.
Hatta Tennessee iginde bile bagyazilann ¢ogunda Day-
ton’da bdyle bir olayin sergilenmesi agikga elestirilmesine
ragmen, bunlardan birkag1 da mahkemenin yasay1 uygula-
masinu savunuyordu. Sadece bir biiyiik gazete, Memphis
Commercial Appeal, tutarh bir bicimde iddia makamim
savunmay siirdiirdii. Basinda gikan ilk yorumlan aragh-
ran Nashville Banner bagyazisinda sunlan gézlemlemisgti:
“Devletin iginde kendi kurumlarim diizenleyebilecek giig-
lii sampiyonlar var, fakat yorum yapan pek ¢ok editor, ger-
¢egin yasalar tarafindan sinurlandinhip sinirlandinlamaya-
cag sorunu gevresinde déonmekte 1srar ediyorlar. Mr. Br-
yan kaginilmaz olarak firtinamn merkezindedir.” Gazeteci-
ler iizerine yazdig bir bagka makalesinde de su goriisleri
dile getiriyordu: “Muhabirlerden bazilar tarigmah mesele
lizerine yaziyor, tartisiyor ve uygarhgin davada sinanmak-
ta oldugunu iddia ediyorlar. Vasat muhabir, mahkemede
ortaya ¢ikacak gergeklere bagh kalmaya caba gosteriyor,
fakat bu oldukga giivenilmez ve aldatic1 bir durumdur.”“®
Doénemin gazete makalelerinden yapilan daha sonraki bir
¢alismaya dayanarak, iletisim profesorii Edward Caudill,
“Basin, Darrow’a karg1 6nyargiya sahip”“? agiklamasinda
bulunmustu.

Onyarginin kaynag ne olursa olsun, sonuglan son de-
rece agikt. T. T. Martin davaya katilmak igin Chattanoo-
ga’dan gecerken yaphg konugmada, son derece standart
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bir iddiayla, dindar ogrencilerin bireysel dzgiirliiklerini
koruduklann sdyleyerek, evrim kargiti yasalarini savun-
du. Agikga, bireysel 6zgiirliikle sirurlayic1 yasa arasindaki
baglantiy1 goremeyen Chaftanooga Times'da yer alan,
Martin’in konugmasina iligkin bir makalede, onun iddiasi-
n1 “oldukga yeni” bularak reddediyordu.*> Muhafazakar-
lardan gelen mektuplardan bunalan gazetenin yonetici e-
dit6rii, bir denge bulma arayigsina girigmisti; Chattanoo-
ga'run 6nde gelen muhafazakar rahibini, gazetenin, dava-
ya iligkin olarak kendi aralarinda yapacaklan degerlendir-
me toplantlarina “higbir sinirlama olmaksizin” katilmaya
cagird. Rahibe anlatilan suydu: “Gergek ve yalnizca ger-
gek disinda higbir sey yazilmayacak.” Bryan'in “6viilme-
ye deger” bularak selamladigi bu yéntem, hem bu rahibin
glinliik makaleleri hem de modernist din adamlarin ya
da Watson Davisin Bilim Hizmetleri'nin yazdig1 makale-
ler sayesinde oldukga degisik ve ilging goriiglerin bir anda
sunulmasina yol agmist1.“? Bununla birlikte, diger gazete-
ler bu yaklagimu izlemediler. Riley, Martin ve diger 6nde
gelen evrim kargitlan denge saglamak igin gazetelere k-
seyazilan yazmay: onerdiklerinde, biiyiik gazetelerden
sadece birkag1 bu 6neriyi kabul etti.

Evrim kargitlan laik basindan adil bir yaklasim gérme
konusunda umutsuzdular. New Jersey’de rahip olan Sue
Hicks’in erkek kardesi Ira, haziran ortalarinda kardegine
gonderdigi bir mektupta hayal kinkligin dile getiriyordu.
“Davarun sonucu hakkinda higbir giiphem yok. Fakat ka-
famu kurcalayan su ki, basin sempati duydugu evrimi za-
fer kazanmig gibi gostermek igin her geyi renklendirerek
yansitacaktir. Bu davarun gergek yonlerini halktan énce
ogrenmek, 6zellkle de Kuzey’de, son derece zor goriinii-
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yor.”® Kilise gazeteleri ve dergilerinde ise farkl bilgilere
rastlamiyordu. Baptist and Reflector gibi bazilar1 iddia ma-
kaminu destekleyerek, editorlerini davay: izlemesi igin
Kentucky’den Dayton’a génderiyordu. Bir bagka Baptist
dergi de uzaktan da olsa destegini esirgemiyordu. “Sco-
pes, kendisini bir takim agir1 gruplara ve oportiinistlere a-
let olmak igin kurban eden aptalin biridir.”*?

Dava oncesinde, Washington kaynakhh muhafazakar
bir dergi olan The Present Truth ise gsunlan ekliyordu:
“Scopes ogretmen olarak bir devlet memurudur ve maagi-
m devletten almaktadir. Dolayisiyla, devletin onun resmi
gorevinde ne yapmasi ya da ne yapmamas: gerektigini
soylemeye hakki vardir.”#9

Geleneksel kilise yayinlarimin gogu mezheplerin hima-
yesinde goriiniiyordu ve bununla birlikte, birgok koklii
mezhep, muhafazakar-modernist tarismasinda goriis ay-
nhgina diismiistii. Bu béliinme onlann gazete ve dergile-
rini tam da Scopes davasinin ortasinda yakalamigt. Bazi-
lan hem Bryan’in fanatizmini hem de Darrow’un dogalli-
g elestiriyordu; digerleri ya hoggorii ¢agrisinda bulunu-
yor ya da meseleden uzak durmaya ¢aba harciyorlardi.
Davayla ilgili tarbhigmalar devam ederken, Katolik gazete-
leri kilise iiyelerini her iki teoriye karg1 da uyariyordu. Ev-
rim teorisi materyalist bir dogmayd1 ve evrim kargit: yasa-
lar ise, muhafazakar Protestanlarin resmi egitimi kontrol
etmesinin bir pargasiydi. Katolik Basin Birligi'nin bir iist
diizey gorevlisi olan Benedict Elder, davay: izlemesi igin
gorevlendirilmigti. Elder Dayton’a vanr varmaz, “baz
metropol gazete yazarlarinin dinsel kompleksinden” gika-
yet etmeye baglamist bile. Ve iddia makamina destek ol-
may: dneriyordu: “Biz Katolikler olarak, Bay Bryan'in In-
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cil konusundaki tutumunu tam olarak dogru bulmuyo-
ruz, ama bununla birlikte, Incil’in de korunmasin istiyo-
ruz.”®” Elder Dayton’a, Knights of Columbusiun bir iist
diizey gorevlisiyle gitmisti. “Amerikali Katolikler arasin-
da Mr. Bryan’a ve Tennessee eyaletine biiyiik bir sempati
duyulmaktadir,” diye gozlem yapiyordu gorevli. “Bunun-
la birlikte, bazilar1 ondan ayn diigebilir. Biiyiik halk ada-
minun ¢abalan Tennessee genglerinin Hiristiyan inancina
hizmet etmektedir ve o, sayg) gérmeyi hak etmektedir.”*®

Evrim kargitlan yiizlerini farkh mezheplere ait dergile-
re ve yayincilara gevirmiglerdi, ¢iinkii hikayenin kendi a-
gilarindan propogandasiru yapmak istiyorlardi. WCFA'in
ii¢ ayda bir gikan dergisi, Scopes davasina iligkin destegi-
ni agiklarken, Amerika’min 6nde gelen iki Hiristiyan der-
gisi olan Moody Monthly ve Sunday School, dava konu-
sunu ele almaya bagladilar. Muhafazakar yaymnevleri, 6-
zellikle de herhangi bir mezheple bag: olmayan Fleming
H. Revell Company, s6zlii saldinlara katkida bulunuyor-
lardi. Bryan'in yazdig evrim karsit kitaplar ok iyi sati-
yordu ve Bryan, Scopes davasindan sonra sadece yazma-
ya konsantre olabilmek i¢in ders vermeyi birakmay: diigii-
niiyordu. T. T. Martin'in Cehennem ve Lise ve Price’in Or-
ganik Evrim Hayaleti kitaplar: rekor denilebilecek sayilar-
da satig yapiyordu. Martin, Dayton’daki Adliye Sarayr’nin
yakinlarinda kitabinin adini tagiyan biiyiik bir pankartin
altinda kitabim bizzat satiyordu. Bu durum, davann kar-
naval atmosferini vurgulamak isteyen fotografgilar igin ol-
dukga popiiler bir fon olugturmaktaydi. Amerika’daki
“interdenominatonal” ve “parachurch” orgiitlerinin rolii
yilardan beri bilinmekteydi. Buna kargihik, geleneksel ki-
liseler liberal ve muhafazakar béliimlere aynhyorlard: ve
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bu boliinme mezhepsel gizgileri goktan agmugst;; Scopes
davasina yol agan gelismeler, yine de bu egilimi—6zellik-
le de muhafazakarlar igcin—hizlandiriyordu. Ornegin, da-
vadan ¢ok kisa bir siire 6nce Riley, evrim kargit1 yasalarin
degisik eyaletlerde ¢ikmasini zorlamak i¢in yarim diizine-
ye yakin dernegin kurulacaginu ilan ettiginde, “Bu der-
nekler biitiin mezheplerin muhafazakarlan tarafindan
desteklenmektedir,” diyebilmigti.*?

Bryan, dava 6ncesinde yiiriitiilen muhafazakar tanitim
kampanyasinin merkezine oturmugtu. Ulkenin degisik yer-
lerinde sylevler veriyor ve 6nde gelen evrim karsitlariyla
da iligkilerini siirdiiriiyordu. ABD'nin giiney bolgelerini,
dava hakkinda konugmalar yapmak iizere pek ¢ok kez zi-
yaret etmisti ve bu durum onun bagkanlhk yangsindaki kam-
panyasinu gagnstinyordu. Bryan Chicago’lu bir izleyiciyi,
“dava bir sakadan ibaret degildir,” diye ikna ettikten sonra,
“fakat ayru zamanda, devlet okullarindaki 6gretmenlerin,
bilim adamlannin tahminlerini Tanr kelamu yerine kullan-
malan ve Incil’'e yaptiklan saldinlar da sonun baglangici-
dir,” diyordu.® ABD'nin orta-bat1 kasabalarindan birinde,
20.000 kisilik kalabahgin toplandigy miting 6ncesinde sun-
lan sdyliiyordu: “Insarun akhim ve duygularimi kangtiran
en 6nemli unsuru bu davada buluyoruz: Cocuklannmizin e-
gitimi ve ¢ocuklanmizin dini inanglari.”® Tam bir kam-
panya havasina giren biiyiik halk adami, “Eger diinyarun
kurtarilmasi gerekiyorsa, bu davay: kazanmak zorunda-
yiz,” diye ilan ediyordu Brooklyn’de.®? Temmuz ayinda
kampanyayi tamamlayarak evine dénen Bryan, Miami Ro-
tary Kuliibiine yazdig1 raporda, “Evrim ve din konusun-
da yiiriitiilen kampanyalar, diinyarun dikkatini insanlarin
tam olarak anlayamadiklan bir konu iizerinde yogunlas-
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tirmaktadir,”® yorumunu yapmigti. Scopes”un Day-
ton’daki mitinginden birkag giin sonra, Bryan bir 6gretme-
ne egilerek usulca sunlan séyledi: “Evrimin ne kadar vah-
sice ve kotii bir sey olduguna dair higbir fikrin yok.”®?

Bryanin yogun programi savcilann ortak bir strateji
toplantis1 yapmasini zorlaghrmusti. Bryan'in haziran bagin-
da Tennessee’den gegecegini bilen Sue Hicks, halk adams-
run Chattangooga’da bir konferans igin mola vermesini &-
nerdi. Fakat Bryanin bir sonraki giin Tallahassee’de konug-
mas1 vardi. “Nashville’de beni kargilayabilirsiniz ve daha
sonra da Decatur’a gegeriz,” diyerek karaladigy bir cevabi
notu otel katibine birakti. “Bu bize trende dort saatlik bir
zaman kazandiracaktir. Bunun gerekli planlar igin uygun
oldugunu diisiinebiliriz.”®™ Bryan'n treni Nashville’e gi-
rerken, sehrin mavi kurdelali delegasyonu ve eyalet liderle-
ri onu selamliyorlardi ve bando da “Ilerleyen Hiristiyan
Askerleri“ni ¢almaktaydi. Dayton’in ii¢ savast Hicks,
Hicks ve Haggard o sabah Bryan’la bulusmuslardy; Stewart
o anda mahkemedeydi. [ddia makami, Dayton’da bir top-
lant1 6ncesinde sadece bir kez, Bryan'in Atlanta’da kisa bir
mola verdiginde bir araya gelmigti. Bunun diginda posta
kanahyla iletisim kuruyorlardi. Yine de savcilar arasinda
hemen iletisim kurulmugtu. ilk toplantidan dért giin sonra,
Sue Hicks erkek kardegi Ira’ya, “Nashville’de Bryan'la gok
yararh bir toplant yaptik ve birlikte Chattanooga’ya gegtik.
Bryan dava konusunda ¢ok sevkli ve bagka hi¢bir konuda
konugmayacak. Elbette Bryanin harika bir adam oldugunu
diigiiniiyoruz,”® diye yazd1. Oteki kardegine yazdi ben-
zer bir mektupta da Sue Hick Bryan'mn, “bu dava igin bii-
yiik planlar yaptigiru ve bu davanun Hiristiyanhk agisindan
bir déniim noktas1 oldugunu sdyledigini,” ekliyordu.®”
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Bryan kamuoyuna yaptigr agiklamalarda, iddia maka-
munun stratejisine hig ama hig deginmedi. “Bu davay: izle-
yenlere agiklamaya ¢ahstim. $imdiye kadar agiklanmasi
en kolay dava olarak goriiyorum bu davay,” diye yaz-
migt1 Sue Hicks’e baslangigta. “Davanun 6zii, halkin kur-
dugu ve destekledigi okullarin kontrolii {izerinedir. Ka-
rmumca asi sorun buradadir,” diyor ve ekliyordu: “Bu ara-
da sunu da agiklamak isterim ki, en diisiik para cezasinin
disinda daha fazlasi igin 1srar etmemeliyiz ve ben, sanigin
parasimu almasina izin verecegim.”™® Bryan, bu durumu
Nashville’deyken yardimcisiyla yaptig: goriismeden son-
ra yeniden degerlendirmisti. “New York gazeteleri bu me-
seleyi tamamen yanhs anlamaktadirlar,” demisti muha-
birlere. “Bay Scopes devletin gretilmesini istemedigi sey-
ler i¢in maags talep etmektedir ve yine devletten, yasa kar-
sisinda sOyleyecegi seyleri dinleyecek, ¢ocuklardan olu-
san bir izleyici kitlesi temin etmesini talep etmektedir.
boyle bir dneriyi simdiye kadar higbir mahkeme destekle-
memistir.” Davaya iliskin olarak yiikselen “evrim soru-
nu”na iligkin yorumu da ilgingti. “Davamn, evrimle bir il-
gisi oldugu konusunda siiphelerim var.”®

Bununla birlikte ve gizliden gizliye Bryan, bilirkisi ta-
rukhigh sayesinde evrim teorisini gézden diisiirmeyi umut
ediyordu. Sue Hicks iddia makamurun ilk strateji toplanti-
sindan sonra, plaru kardeglerine kisaca soyle agiklad:: “Bu
davayi, meclisin okullan kontrol etme hakki olarak sinur-
landirabilir ve kolayca kazanabiliriz. Fakat, eger miim-
kiinse hem hukuki hem de ahlaki bir zafer istiyoruz. Evri-
min Sgretilmesine iligkin yeterli kamtlar ortaya koyduk-
tan sonra, savunmarun harekete ge¢mesini bekleyecegiz.
Kars: taraf biiyiik bir olasilikla kendi bilimsel inanglarn
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dogrultusunda ahlaki bir zafer kazanmak isteyecektir ve
evrim teorisini hakh gikarmak igin de birgok bilim adami-
1 tanik gosterecektir.” Iste tam bu noktada Bryan, savun-
may1 tuzaga diigiirmeyi umut ediyordu. “Biz onlarla orta-
ya ¢ikan her meselede kargilagmay: planhyoruz. Ve sun-
dan eminiz ki, hi¢ problem gikmadan hem hukuki hem de
bilimsel alanlarda onlar1 yeneriz,” diye oviinmekteydi
Hicks. “Planimuzin bir pargas: da, savunmarnun bizim da-
vay1 meclisin okullar1 kontrol etme hakki olarak sirurlan-
dirmamizi diigliinmesini saglamakt. Fakat, durusma bag-
ladiginda tartismay: izleyicilere agarak ahlaki bir zafer ka-
zanabiliriz.”® Bryan, mahkemede tarukhk etmek igin ig-
birligi yapan ve ayru zamanda John Hopkins tip okulu ho-
cas1 olan Howard A. Kelly’ye olan giivenini ona yazdig
bir mektupta dile getiriyordu. “Amerikan halki, evrimin
ne biiyiik bir tehdit oldugunu bilmektedir. Dayton’dan di-
san gikacak olan bilginin bir sonucu olarak, biiyiik bir tep-
ki beklemekteyim Ve en giiglii unsurlar olarak da size gii-
venmekteyim,”®’ diye yaziyordu.

Iddia makamu davaya iligkin hazirhik ve sunug konula-
nnda sorumluluk alma isini 6nceden kendi arasinda pay-
lagmigt. Durugsma deneyimi olmadiginin farkinda olan ve
ayni zamanda Tennessee yasalanm da iyi bilmeyen Bryan,
hukuki meseleleri tamamen yerel savcilara birakmgti. O-
nun sorumlulugu evrim teorisine karg1 taruklik yapacak
bilim adamlan ve teologlar bulmakti. Bryanin bu noktada
durugmada evrim teorisine yapacagy saldinlara dair atesli
planlan suya diigmeye baglamish. Tennessee savcilariun
higbiri bilim hakkinda herhangi bir sey bilmiyorlardi. Sue
Hicks’in durusmada bilimsel bir zafer kazanma konusun-
daki kendine giiveni Bryan'in meseleye iligkin yapacag
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degerlendirmelere baghyd:. “Bay Bryan bizim igin taruk-
lar hazirlamakta,” diye yaziyordu kardesi Ira’ya, 6ve pek
¢ok onemli bilim adamu ile ilahiyat doktorunun kendisine
yardimci olacagimi umuyor.” Bu biiyiik umut ac1 bir ha-
yal kinkhigiyla sonuglanacakti.

[1k strateji oturumu siiresince Bryan, George McCready
Price’in evrim teorisinin ¢iiriitiilmesine iligkin gahgmasina
atifta bulundu. Sue Hicks de kardegi Ira’dan Price hakkin-
da bilgi edinmisti ve Ira’ya gore Price, “en iyi jeologlardan
biri” idi.®

Fakat Price muhafazakar gevreler disinda bir bilim ada-
mu olarak herhangi bir otoriteye sahip degildi. Bilimsel e-
gitimden yoksundu ve alti giinliik yaratiya ve Nuh Tufa-
nu’na iligkin kendine 6zgii jeolojik teorilerini Adventistlerin
peygamberi Ellen G. White’'m ¢aligmalanyla agiga gikan
metinlere dayandinyordu. Adventizm muhafazakarhigin
kiyisinda duruyordu, bununla birlikte Prince’in ¢galigmasi
1920lerde sadece Bryan ve diger 6nde gelen evrim kargit-
lan tarafindan destek gormiigtii. Ve bir gogu Yaradihis teo-
risinin “bogluk teorisi” ya da “Giin/¢ag teorisi” yorumuna
dayanak olarak, yeryiiziiniin uzun bir jeolojik tarihe sahip
oldugunu kabul ediyordu. Savcilar, evrim teorisine karg
bilimsel uzman olarak Price’t goriiyorlardi. “Siz, evrim
teorisini kamtlanmig bir hipotez olarak reddeden en &-
nemli bilim adamlarindan birisiniz,” diye yaziyordu Bryan
Price’a haziran baginda. “Liitfen gelip gelemeyeceginizi bi-
ze bildirin.”® Ancak Price Ingiltere’de ders veriyordu ve
geri donmesi de miimkiin degildi. “Yaklagan durugmada
hazir olsam bile, bir faydam olacagiu sanmiyorum,” diye
yazdi Price Bryan’a gonderdigi mektupta. Bryan'in yam-
tiysa kesindi: “Bu davada bana dyle goriiniiyor ki, evrim
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teorisinin bilimsel ya da bilimsel olmayan karakterini tar-
tismanin zamaru degil, fakat ayru zamanda nihai olarak o-
nun béliicli ve “Tarikatg1” karakterini gostermek ve Hiris-
tiyanlik kargit1 uygulamalariru ve egilimlerini agiga ¢ikart-
mak gerekir. Siz bunu pekala yapabilirsiniz.”

Bryan davaya katilmalan igin bagka bilimsel uzmanlar-
la iligki kurmadi. Birkag1 onun tekliflerini zaten agik¢a
reddetmislerdi. Sadece Kelly ona degerli bir evet yaruti
vermis ve sunlann yazmigti: “Hiristiyan olan kisi, insanin
yaradiligina iliskin olarak Kutsal Kitab: harfiyen savun-
mahdir.”® Ancak Kelly, alt diizey canlilarin yagam hika-
yelerinde olas: bir gelisme siralamasiru da kabul ediyor-
du. Bir bagka deyisle bu, insan olmayan tiirlerin evrimles-
mis oldugunun kabul edilmesi anlamina geliyordu. Bu
durum Bryan" stratejik agidan sikintiya sokuyordu. “Ev-
rimin gergek ya da hayali olmasiyla degil, evrim gergegi-
ni kabullenerek verecegimiz tavizin kargitlannmizin tered-
diitsiiz kullanacag bir koza doniigebilecegi gergegiyle il-
gileniyorum,” diye yarutladi onu Bryan. “Eger evrimi ka-
bulleneceksek, evrimin insana ulagmadan sona erdigi sa-
vinda Incil bizi destekleyebilir.” Elbette bu, insan evrimini
ele alirken bilimin kanitlanindansa Tanr’nin séziine gii-
venmeyi dneren Kelly’nin bakis agisma uygundu. Iddia
makamunun teolojik konularda Kelly’den daha giivenilir
potansiyel uzmanlar vardi. C. Riley, Straton ve Norris de
taruklik yapmay: oneriyorlardi. bylece Bryan Kelly’i ye-
dek statiisiine ald1. “Gerekli olmadikga sizi Dayton’a gon-
dererek sikintiya sokmak istemiyorum,” diye yazdi ona
Bryan ve eger mahkeme biitiin bilimsel tanuklig engelle-
mezse, bu gerekli de olmayacakti. Iddia makaminun du-
rugma sirasinda baghica amaci da buydu.®
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Durugma tarihi yaklagirken, Bryan iddia makamiru o-
lugturan ekibin bilesiminden endise etmeye baglad. Yasa-
nun Dayton’da ciddi olarak uygularup uygulanamayacaga-
na dair sorular mevcutken, Bryan iddia makamina dahil
oldu. Ashnda bu, hafif sug kapsamina giriyordu ve olagan
kogullarda sehir ya da ilge savcilarin ilgilendirirdi. Fakat
genel sava iddia makamuinun sorumlulugunu iistlendigin-
de, varolan siipheler de artik ortadan kalkmis olmahyda.
Bryan esas olarak Dayton’h avukatlarla ilgileniyordu ve
hepsi de kendisi gibi durusma deneyiminden yoksun kisgi-
lerdi. Savunma, Amerika’nun en iyi avukatlarindan olusan
bir ekip olusturmustu ve bu durum Bryan" endigelendir-
mekteydi. “Sizi ve kardeginiz Mr. Haggard" diisiiniirken,
benim de katkilanmla ve digaridan yardim almaksizin sa-
vunmann saldinlarim gogiisleyebilecegimizi sanmiyo-
rum,” diye yazdi Sue Hicks’e haziran ortalarinda. “Dava
Oylesine 6nemli ki, isi gansa birakmamaliy1z.” Bryan gayri
resmi olarak, “digandan bize yardim edecek olan iki kigiye
teklif gotiirdiim. Amacim en az savunma ekibi kadar bii-
yiik ve giiglii goriinmeyi saglamak,” diye devam ediyor-
du.“® Tercih son derece agikti. Davay1 muhafazakarhk me-
selesinin Gtesine gegirerek, belirlenen amaca ulagilabilirdi.
Bunlardan biri, Amerikan Yahudi Kongresi bagkan vekili
Samuel Untermyer’di ve New York’tan gelecekti. Digeri
ise bir Katolik olan Montana senatérii T. J. Walsh’di.

Hicks’e yazdig1 bu mektupta Bryan Untermyer’i “Taru-
digim en biiyiik avukat” diye tarutti. Untermyer’in babas,
Virginia’ya go¢ etmis olan bir Yahudi’ydi ve Ig Savag'ta
Giiney igin savagmugt. I¢ savagtan sonra, boganmug olan
annesiyle birlikte New York’a gog etmiglerdi. Burada, hem
varhkh hem de miikemmel bir avukat ve sivil haklar sa-
vunucusu olmustu.
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Untermyer hem ACLU'nun hem de Amerikan Yahudi
Kongresi'nin liderligini yapmusti, fakat Bryan onu De-
mokrat Parti i¢in birlikte yaptiklar ortak galismalardan ta-
rmayordu. “Bir Yahudi olarak,” diye yaziyordu Bryan
Hicks’e, “Untermyer, Darrow’cularin Musa’ya saldinlan-
na kars1 koymakla ilgilenebilir.”® Untermyer de zaten oy-
le yapacakti. Tek sorun onun Avrupa’ya dogru yola ¢ik-
mig olmasiydi. Bryanin mektubu Londra’da eline ulagt-
ginda, Untermyer detayh ogiitlerini telgrafla Bryana ile-
tecekti. Untermyer, Meclis’in okul miifredatira kontrol et-
me hakki konusunda tamamen hemfikirdi. “En 6nemli
nokta, sanuklarin tarhgmanun yani yasayla bir iligkisi ol-
mayan konularda tartisma agmalarimu engellemektir,” di-
ye yaziyordu. “Ben olsaydim, uzmanlarca yapilan tartig-
malardan kaginmaya—en azindan evrim konusu iizerin-
de—c¢ahgirdim. Eger mahkeme durugmay1 y6netme
isinde yeterince zeki ve gabuk olabilirse, durugsma sadece
formaliteden ibaret olacaktir. Eger siz ve arkadaglariruz
benim katilmamu arzu ediyorsaniz, temyiz agamasmda
bundan memnun kalacagimi size iletmek isterim.”?” Bu 6-
giit iddia makamurun bilim uzmaru tanugt bulma sorunuy-
la birlegince, Bryan oldukga dar bir hukuki strateji izleme-
si gerektigine ikna olmustu.

Yerel savcilar ve davacilar, Bryan'in disandan destek
alma fikrinden hognut degildiler. Yerel agidan popiiler o-
lan Bryan disindakilerin Tennessee mahkemelerinde gok
az bir agirhiklan vardi. “Bir Yahudi’den 6giit alma konu-
sunda baz giiphelerimiz var,” diye yazmist1 agikga Hicks
Bryan’a.

Katolikler de sorun yaratmaya baglamiglardi. Sue
Hicks muhabirlerle olan gériismelerinde ACLU ve Dar-

— 188 —



Avantajh Yer Arayg

row’un dnde gidiyor gériinmesinden duydugu hazz dile
getirdi. “Yapmamuz gereken tek sey, Darrow’un bir ateist
oldugunu jiiriye anlatabilmektir. Bunu bagarabilirsek,
Darrow davay: kaybedecektir. Mevcut kadromuzu kamgi-
layarak ve digsaridan ek bir yardim almaksizin amacimiza
ulasabiliriz,” diyorlardi Bryan’a Hicks kardegler. Kendi
deneyimsizliklerini kabul etmekle birlikte, “Genel Savci
Stewart iyi bir anayasa avukatidur, iyi bir gézlemci, ¢alig-
kan bir kisi, iyi bir hatiptir ve giiglii bir mantiga sahiptir.
Saminz bu kogullar altinda, o tek bagina hukuki maseleler-
le bagedebilecektir.” Byran itirazlara boyun egdi ve Ste-
wart'in sorumlulugu iistlenmesine raz1 oldu.”” Unterm-
yer Bryan’a verdigi sozii tutmak istiyordu, fakat itiraz asa-
masmnda kendisine, yardimina ihtiyag duyulmadig: soy-
lendi. Walsh ise meselenin ortadan kalkmasiru bekliyor-
du. Bununla birlikte iddia makamu ekibine iki avukat da-
ha katlmigh. Buna ek olarak, emekli ve gezici hakim olan
Ben G. McKenzie, ogluyla birlikte iddia makamina dahil
olmugtu. Ve William Jennings Bryan, Jr; Arizona’daki
ABD Savciligi hizmetinden ve California’da gordiigii 6zel
bir egitimden sonra Bryan'in oglu da babasina yardim et-
mek igin oradaydi.

Iddia makaminu olugturanlarin stratejisine gére, durug-
ma ¢ok kisa siirecekti. Mahkemeye sunduklar, tanuk liste-
sini igeren resmi bir mektupta, Hicks kardesler sunlan dile
getiriyordu: “Biiyiik jlirinin 6niinde kullandigimizdan
farkh bir taruk listesine sahip degiliz. Bizim anlayisimiza
gore, eylemin ayrintilarim aragtirmak ve bir karara var-
mak, Mahkeme’nin gorevidir.” Bu arada sodylentilere ilis-
kin bir de olta atmay1 ihmal etmiyorlardi: “Bir gergege
karg1 gelmek ve savunmanin bilimsel hayal giiciinii ser-
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best birakmasina yol agmak gibi bir arzumuz yoktur. Ku-
zeyden ve kuzeybatidan gelen bu biiyiik hukuk adamlan
bu gibi iftiralan atanlara acimayla ve merhametle bak-
maktadirlar.”™ Vali Peay de mahkemeye benzer bir tav-
siyede bulunmugtu. Durusmadan kisa bir siire 6nce yapti-
g kamuoyu agiklamasinda, “Bu dava bir saatte bitirilme-
lidir. Bu davaya biiyiik bir seymis gibi bir 6nem atfetmek
hem ¢ok gereksizdir, hem de biiyiik bir talihsizliktir,” de-
mekteydi.™ Onde gelen Nashville’li bir jiiri iiyesi de ayru
seyi diigiinityordu. “Scopes davasinn en can alici noktas,
devletin kendi okullanindaki miifredat: belirleyip belirle-
yemeyecegi hakkina iligkindir. Eger devletin bunu belirle-
me ve kontrol etme hakki varsa, durusma hem ¢ok kisa
siirecek, hem de son derece sikic1 olacaktir.”®

Byran ve Stewart, Darrow ve grubunun, durugma igin
ongordiikleri bu denli yetersiz bir tartigma ortamiru ko-
layca kabullenmeyeceklerini biliyorlardi. Durugsma 6nce-
sinde yazdig1 6zel bir mektupta Byran, “Uzman tarukhgs-
na izin vermezsek, kisa bir siirede zafer bizimdir. Nihai
zaferi kazanacagimizdan hi¢ kugskum yok, ancak bunun
ne kadar siirecegini bilemiyorum,”™ diyordu. Stewart ise
daha kanh bir savas beklemekteydi. “Durusma biitiiniin-
de son derece basit olmal),” diye gozlem yapiyordu. “Bu
da, yasa koyucularin eyaletteki devlet okullarini diizenle-
me hakkiru tehdit ediyor. ... Hukuki sorunlar yiiziinden,
bu ahsilmadik meseleyi gozden kagirmak iizereyiz.”"

Savunma dogal olarak, evrimin 6gretilmesine karg: ¢1-
karilan eyalet yasalarirun neden oldugu “hukuki sorunla-
ra” dair genis bir bakis agis1 olugturmus ve bu sorunlan a-
¢iga gikarma yoniinde bir strateji benimsedi. Darrow ve
Malone davaya iligkin savunmalarinin yaklagik bir ay sti-
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recegini sdylediler basina. Hays bunun nedenlerini agikla-
d1. Tennessee yasasi, Incil’in yaradiliga bakis agisim inkar
eden Ogretiyi yasa dis1 ilan etmigti. Hays’e gore mevcut
hukuki sorun, ayru1 zamanda “evrimin bugiin ulagtig: bil-
gi diizeyi 151g1nda anayasaya uygun degildi.” Bilim adam-
larinin ortaya koydugu karitlar diigiiniildiigiinde mantik-
sizdy; dahas), “Cikanlan yasa, mantiksiz oldugu kadar be-
lirsizdi de. Ciinki Incil’i iki kigi dahi benzer gekilde anla-
muyordu.” Hays bu ikinci yaklagim iizerinde 6zenle dur-
du. “Eger liberalizm ve namuslu diigiince miicadelesi ka-
zanilacaksa, bu miicadeleyi, Incil’i manevi bir ilham kay-
nag) olarak kabul eden milyonlarca akh baginda Hiristi-
yan'in destegi alnmak zorundadur. Dinle bilim ya da hat-
ta, ahlaki bir kaynak olarak kabul edilen Incil’le bilim ara-
sinda ¢ahgma olmadiginu gosterme egiliminde olan karut-
lar, karg1 tarafin iddialarini yarutlamakta, salt okullarin bu
muhafazakarlann din dis1 diye baktiklar seyi 6gretmekte
Ozgiir olmasi gerektigi goriisiinden daha etkili olacaktir.”
Darrow, Malone ve Hays’in, savunmanin kontroliinii iist-
lenmesiyle birlikte, gogunluk kontroliine karg: verilen bi-
reysel 6zgiirliikk miicadelesi, evrimin bilimsel kanitlan ve
Incil’in yorumlanmasindaki dinsel teoriler de kapsam ala-
nuna girivermigti. “Insanlarin mahkeme kararlanyla 151k
ve egitime ulagacak olmalar: bir yenilikti” diye yaziyordu
Hays, “fakat buna karg1 da ¢ikilamiyordu.”™

Savunma avukatlari, durugma o6ncesi uyguladiklan
taktiklerle, kamuyounu egitmeye ve aydinlatmaya y6ne-
lik gabalariu yogunlagtirmuglard: ve bu yoniiyle de iddia
makamindan kesin gizgilerle ayrhyorlardi. Bryan Darwi-
nizm tehdidi konusunda bol bol konustugu halde, iddia
makami durugma planlan konusunda olabildigince sessiz
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kalmay1 yegliyor ve potansiyel taruklarna iligkin olarak
da kamuoyuna hemen hemen higbir agiklama yapmyor-
du. Buna karsilik, savunma planlarina iligkin gayet agik
konuguyor ve Scopes lehinde taruklik yapacak olan bilim
adamlan ve teologlarla ilgili giinliik duyurular yaymnh-
yordu. Haziran sonunda érnegin, Malone tanunmig on bi-
lim adaminn listesini yayinladi: “Zaten bunlar tarukhk
yapma konusundaki arzularin dile getirmiglerdi.”™ Bu
on kigsiden sadece ikisi Dayton’a gitmis, listedeki énemli
isimlerden Osborn, Conklin ve AAAS Bagkam Michael I.
Pupin ise agik¢a olumsuz yant vermiglerdi. Savunma a-
vukatlan, kendisi sadece darugsma komitesinde gérev ya-
pacagini sdylemesine ragmen, iinlii bahgecilik uzmaru
Luther Burbank’in taruklik yapacagiu one siiriiyorlard:.
Scopes’un savunmasi igin giinliik olarak yayinlanan du-
yurularda ad1 gegen bilim adamlarimin, Amerika’rn en
saygin bilim adamlan olusu ve bunlarin evrim teorisini
desteklemeleri ve ayni zamanda kamuoyunu aydinlat-
mak istemeleri, iddia makaminin dengelerini alt iist et-
migti. Ozellikle de kendilerinin ¢aginp taruklik yapmalarn-
nu istedikleri uzman kigilerden bir sey ¢itkmamasi, onlar e-
peyce zora sokmustu.

Bryan, savunmarun uzman tarmiklanm popiilist soy-
lemlerle kotiilemeye ve reddetmeye galisiyordu. “Bilimsel
egemenler, okullanmizda ne &gretilecegini bize dikte et-
me tegebbiisiinde bulunuyor.” Durugsmada ise, “Bu eyalet
insanlarinin reddederek yasa digi ilan ettigi yasay: elegtir-
mek adina, s6ziimona kendi bilimsel dogrulanmn propa-
gandasiru yapmak igin durusmay: kullanmaya galisanlan
buraya tamik sifat: ile gagirmak, karumca son derece yan-
hs bir tutumdur,” diye ekliyordu Bryan.”™ En biiyiik endi-
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sesi, Burbank’in evrim teorisini destekleyen eylemlerinin
halk iizerindeki etkisiydi ve onlan gézden diigiirmeye ¢a-
lisiyordu. Bryan durugsmadan ii¢ ay once Riley’e yazdign
mektupta, “Burbank’in dini reddettigini anlatan, Chio’da
basilmug bir mektubu goérdiigiimii hatirhiyorum,” diyordu.
“Minnesota’daki arkadaglarinizdan, ateist bakis agisindan
Burbank’in eylemlerini kutlayarak, ateist fikirlerini ilan
etmekten kaginmasin istemeniz, sizin aginizdan uygun o-
lur mu?” Bryan’in endiselenmek i¢in makul nedenleri var-
d1. Burbank halk arasinda ¢ok iyi tarunan bir kisiydi. Ozel-
likle de yeni ticari bitki tiirlerinin tiretimindeki ustahg ve
yaraticihgi, evrimin bir 6rnegi olarak algilaruyordu. “Ev-
rim diye bir sey yoktur!” diyordu Bryan durusmadan kisa
bir siire 6nce hayal kinkhg) iginde. “Burbank sadece bir
tiir iginde gegitler tiretmigtir.”® Cogu giftci olan Rhea Bol-
gesi jiiri iiyeleri, Burbank’1 kesinlikle biiyiik bir dikkatle
dinleyeceklerdi. Gergekten de Hays, mahkemede Bur-
bank’a ait bir bildiriyi okudugunda, Yargig¢ Raulston kol-
tugunda silkinerek “Kendisi burada mu?” diye sordu.
Hays’in sadece yazihi bir metni sundugunu 6grendiginde,
hayal kirikhign g6zlerden kagmadi1.®

Biitiin olasiliklara ragmen, nihai olarak savunmaya yar-
dimci olacag kesinlegen sekiz bilim adami da, Dayton’hla-
rn tanumadiklan kigilerden oluguyordu. Chicago Tribune
muhabiri, savunma tarafimn “evrim lehinde tarukhik yapa-
cak 6nde gelen bilim adamlarinin, Bryan tarafindan diig-
manca bir tutumla gapraz sorguya maruz birakilmasindan
korktugunu” yazdi. Savunmamn en iinlii taruklan olan—
Osborn, Davenport, Cattell, Burbank, Conklin ve David
Starr Jordan—zaten kamuoyu oniinde kendi istekleriyle
evrime iliskin olarak Bryan'la garpisiyorlardi. Onlarin asil
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kaygilan Bryan'dan ¢ok, Darrow’un yarunda goriinecek ol-
malanydi. Higbiri Darrow gibi bir sovmeni destekleyen bir
rolde goriinme fikrinden hoglanmiyordu. Darrow’un ra-
dikal agnostikligi bazilanm son derece rahatsiz ediyordu.
Boylece durusmadan gekilme karan aldilar.

Bu durumda Darrow, savunmanin kamuoyu oniinde
Bryan'la miicadele edecek tek temsilcisi oluyordu. Darrow,
durusmadan énceki bir ay1, davada Scopes tarafiru giiglen-
dirmek igin genis gapl konugmalar yaparak ve basin bildi-
rileri yayinlayarak gegirmisti ve ashnda elinden gelen her
seyi yapmus sayilirdi. Haziran sonunda Dayton’a ve Knox-
ville’e yapmus oldugu ziyaretler en gok dikkat ¢ekenleriydi.
Mencken, “Oraya vardign gece korkung bir firina vard,”
diye bildiriyordu Dayton’dan.® Darrow ile Dayton’hlar a-
rasindaki karsithg) sansasyon haline getirme gabalarina
karsin, kasaba halki Darrow’dan hoglanmaya baglamugt.
“Hasir bir gapka takiyordu ve son derece rahat goriiniiyor-
du,” diye anumsayacakti Scopes daha sonralan. “Onu sev-
mek gok kolaydi. Agir agir ve rahat konusuyordu ve hig de
havali degildi. Sanki Dayton’da biiyiimiis bir insan izleni-
mi veriyordu. Kasabarun insanlan gibi siradan davraruyor-
du.”® [lerici Dayton Kulubii, Darrow un onuruna bir ziya-
fet vermisti. Bu ziyafet, Darrow’a din ve evrim iizerine olan
diistincelerini agiklamas igin resmi bir firsat yaratt. “Day-
ton halki onun kisiliginden hoglanuyor ve onun biiyiik bir a-
dam oldugunu diigiiniiyorlar,” diye yaziyordu Sue Hicks
Bryan’a bir mektubunda. “Fakat konu inanglanna gelince
parmaklarin sallamaya baghyorlar.”®

Darrow sadece Dayton’lilara degil, biitiin Amerikalila-
ra konugmalar yapiyor, bu yaptig: konugmalarda, durug-
manin 6nemini dile getiriyordu. Ilericiler Kulubii’nde yap-
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tig1 konugsmada soyle diyordu: “Bu dava, insanlann ya-
samlarin etkileyen bir meseleye dair goriis ayrnlklan tize-
rinedir. Ulke zor giinler yasamaktadir. Biitiin 6rgiitler, san-
ki halka bir seyler dayatmaya galigiyor goriintiisii vermek-
tedir.” Knoxville’deki Neal’in hukuk okulunda da, genis
bir izleyici grubu 6niinde sunlan sdyliiyordu: “Eger insan
rki ilerleyecekse, bunu kim gergeklestirecek? Bay Bryan
mu? En iyisi, herkesi 6zgiir birakmak ve kendi ¢6ziimlerini
kendilerinin bulmasim saglamaktir ve doga bunu biiyiik
capta ve gayet giizel bagarmaktadir.” Darrow kendi dogaci
ve materyalist bakis agsindan, hoggorii ve 6zgiirliik ¢agn-
s1 yapiyordu. “Ne oldugumuz kalitim ve gevreye baghdir
ve biz her ikisini de kontrol edemeyiz. Sonug olarak, asla
kimseyi suglamam, asla yargilamam.”®

Darrow’un durugmaya genel yaklagimi oldukga fark-
liydi. Hays, “Darrow’un stratejisi, samgin iglemis oldugu
sugtan dolay: olugan dnyargiy: ince espriler ve hafif
dokundurmalarla bertaraf etmekti,” diye yaziyor, Dar-
row un bagka bir davada, egini 6ldiirmiis saruk igin yénelt-
tigi bir soruyu 6mek gostererek: “Pekala, onun kendi kari-
siyds, dyle degil mi?”® Darrow burada dzgiirliige kars: o-
lusan tehdidin kargit etkisini vurgulamaya ¢ahgsiyor ve
Bryan'in, evrimci diinya goriigiiniin ahlaki temellerden
yoksun oldugu yolundaki iddialanmn &niinii kesiyordu.
Bu yaklagim ve iislup, sonug vermeye baglamusti. Hicks,
Darrow’un lericiler Kulubii'nde yaptig1 konugmay1, “hari-
ka” diye tanimliyor, “Biiyiik bir hatip bekleyenler, bunu bu-
lamadi,” diyordu oldukga etkilenmis bir gazeteci, Dar-
row'un Knoxville’de verdigi, neredeyse bir saatlik konusg-
may1 kastederek. “Izleyicilerin kargisinda, sarkik siyah giy-
sileri iginde, onlara normal konugma tonunda hitap eden
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bir adam vard. Yorgun, fakat sevimli bir yiiz, gozlerinden
zeka figkiran, siklikla giildiiriirken kendisi nadiren giilen bir
adam gordiiler. Ve ondan hoglandilar.”®” Darrow’un tarz,
Bryan’in akademik &zgiirliikleri gogunluk lehine kisitlama
yoniinde yiiriittiigii abartih ve kati iislubuyla ¢atisiyordu.

Haziran ayinda Tennessee’ye yaptiga ziyarette Darrow,
eyalet barosunun yilhk toplantisinda davaya iligkin olarak
kendi tarafinin diigiincelerini anlatma firsati buldu. Fakat
Baro Bagkan, yaklasan durusma ve mevcut tartigma ko-
nusunda delegelerin kafalarinin karigmis olmasiru bahane
ederek séziinden geri donmiigtii. Yasamn taraftarlan Day-
ton’in ve bir su¢ davasimun “reklam arac1” olarak kullarul-
masinu kinuyor ve yasamn temyize verilmesini savunan-
larla gatisiyorlardi. Memphis delegesi Robert S. Keebler,
yaptiga bir saatlik konugsmada sistematik olarak, yasanin
anayasal agidan itiraz noktalariru etraflica anlatmis ve ya-
say1 “yan acikh ve yan giiliing” olarak degerlendirmigti.
Toplantirun bir kaosa yol aghgini goren bagkan, konunun
tamamen giindem dig1 birakildigiru ve Darrow’a yapilan
davetin geri ahndiginu bildirdi.®

Bu gelismeler iizerine ACLU, Scopes davasiru savun-
mak igin olusturulan 6zel vakfa katk: saglamak igin Keeb-
ler’in “yasaklanan” konugmasirun iki bin kopyasim dagt-
maya bagladi. ACLU bildirisinde, “Kamuoyunun ¢ikarlan
agisindan Scopes davasl, iinlii Dred Scott karanndan bu
yana belki de en 6nemli olaydir,” diyor ve boylelikle de
s6zii edilen vakfin galigmalann baglatiyordu. “Inancimiz
o ki, Amerika Birlegik Devletleri'nin biitiin yurttaglar, iil-
kedeki egitimin gelecegini bigimlendirecek olan bu dava-
nin bir pargasi olacaklardur.”®

Durusmadan oénceki haftalarda Darrow un iki yardim-
as1 gerek basm gerekse kamuoyunun diger kesimleriyle
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serbestge konuguyorlar, Darrow’un, davanin 6nemini an-
latma gabalanmu giiglendirmek istiyorlardi. “Evrimin 6g-
retilmesini yasaklayan Tennessee Yasas, kutsal 6zgiirliik
prensibini hige saymugtir ve bugiine dek bundan daha cid-
di bir saldin da olmamugtir,” demisti Dudley Field Malone
durusma dncesi eyalete yaptig ziyarette ve Knoxville’de-
ki kadinlar gurubu toplantisinda.®® Asag: yukan ayru za-
manlarda John Neal, Chicago’lu bir izleyiciyi sdyle uyar-
di: “Scopes’a yapilan suglamalar mahkemede kabul edile-
cek olursa, evrimin yargilandig: bagka durugmalan izle-
mek zorunda kalacak ve belki de Kongre’de insanlarin ey-
lemlerini oldugu kadar diigiincelerini de kontrol altina al-
mak isteyen bir hareketle kargilasacaksiniz.“®” Darrow’un
taminmis yardimcilarindan Bainbrindge Colby, durugma
oncesinde Dayton’a yaptig: bir ziyaret sonrasinda, “yakla-
san durugmay bir tatil atmosferi kusatmaktadir. Halbuki
mevcut dava ve yapilacak olan yargilama, Amerikan va-
tandaghginin ve mutluluk giivencemizin temellerini belir-
leyecek kadar ciddi ve hayati bir 6nem tagimaktadur,” di-
yordu yaymnladig: bildiride.” Fakat basin, Colby’nin bu
uyansinu ciddiye almamakta ve biitiin hadiseyi bir saka o-
larak gormekte direniyordu. Gazetelerde boy boy biiyiik
halk adamu Bryan’in karikatiirleri yayinlaruyordu. Bu ka-
rikatiirlerde Bryan, maymunlarla kavga ediyor ve genel-
likle de maymunlar kazamyordu. Politik giilmece ustas:
Will Rogers, Dayton’a gelmesi igin yapilan daveti, “Bryan,
temmuzda New York hayvanat bahgesinde olacakmig,”
yorumuyla ustaca geri geviriyordu.®

Malone, evrim teorisinin Incil’in yaradihsa dair yakla-
smuyla gahgmadigy yoniindeki savunma perspektifinin
sorumlulugunu almgti. Bu mesaijs, Protestan Tennessee’ye
gotiirecek olan Malone, iki kez boganmis olan Katolik bir
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avukath ve ayru zamanda sosyalist baglara da sahipti; hig
kugku yok ki, iistlendigi bu goérev son derece zorluydu.
Fakat Malone oldukga etkili bir konugmaci ve Dayton’da-
ki savunma avukatlan igindeki yegane koyu Hiristiyan’da.
“Sarunim, en az Bay Bryan kadar giiglii bir Hiristiyanim,”
demisti Chattanooga’daki bir 6gle yemeginde. “Ayru an-
da hem Hiristiyanhga hem evrime inanmakta herhangi
bir sorun géremiyorum.” Yerel Civitan Kuliip’teki aksam
yemeginde yaphg konusmada da sunlan séyliiyordu:
“Teoloji insanh@n arzulan ve gelecekteki yasama dair
inanglanyla ilgilenirken, bilim dogamn evrimiyle ilgilen-
mektedir. Bu farkh alanlar birbirlerine kargit olmak zorun-
da da degildir. Bilim ve din arasindaki ¢atisma, bir erkegin
annesine verdigi sevgiyle esine verdigi sevginin birbiriyle
catigmasi kadar sagmadir.”® “Bugiinkii Banner Gazete-
sinde, Bay Sue Hicks’in yaptig: goriismede, Darrow, Ma-
lone ve 6teki ateistleri kiyasiya elestirdigini okudum.” Id-
dia makaminin Nashville’li hukuk damigmaru béyle yazi-
yordu Hicks kardeglere. “Saldirilacak nokta burasidir ve
bunun en zayif nokta oldugunu anlayacak ve cevab1 halk-
la birlikte vereceksiniz.”™

Neal, kendi hesabina, akademik 6zgiirliik iizerine yo-
gunlasti. Neal, “evrim kargiti yasaya karg1 Giineyli ente-
lektiiellerin protestosunu temsil ettigini,” iddia ediyordu.
Neal’e goére bu yasa, bélgenin [entellektiiel] gelisimini si-
rurlandinyordu. “Bu dava, dinin dinsizlige karg1 olmasi
ya da muhafazakarlarin modernizme karg1 olmas: davasi
degildir. Bu dava, konugma ve diisiince 6zgirliigiinii ilgi-
lendiren bir davadir,” diye anlatiyordu New York izleyici-
sine.® Neal’in Tennessee okullarindaki yeni biyoloji ders
kitaplarimin, Scopes davasi bitene kadar ertelenmesi yo-
niinde haziran baglarinda yiiriittiigii caligmalar genis bir
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ilgi toplamisti. Neal’in hukuki tehditleri, eyalet ders kitap-
lan komisyonu tarafindan umursanmadi ve Hunter'in
Civic Biology kitab, nadiren evrimden s6zeden metinler-
le yer degistirdi.

Genel olarak konugkan olan Colby, yaklasan durusma
hakkinda nadiren yaptig1 basin agiklamalan disinda fazla
konusmuyordu. Durugsma 6ncesinde Dayton’a yaptig: bir
ziyarette hasta gibi goriiniiyordu. Chottanooga Times’dan
bir muhabir durugmay: bir cinayet davasi olarak betim-
lemisti; Scopes onu bir tecaviiz davasi olarak adlandir-
musti. Ne olursa olsun, geng bir savunmaci (Scopes onun
en iyimser olarak bir moron; ya da daha benzer olarak bir
embesil oldugunu séylemisti) silahlanr iizerine dogrult-
mus olan izleyicilerin bulundugu bir mahkemede yeterli
sunum olanagina sahip olmadan demiryolunun iizerine
baglanmusti. Colby “Zavalhlar! Zavalh ve talihsiz insan-
lar!” diye inlerken, Darrow miidahale etmemek igin ken-
dini tuttu. Colby, New York’a doner dénmez ACLU’yu
davarun daha iimh bir federal mahkemeye alinmasim
saglamaya ikna etti. Fakat bu istegin temelleri son derece
zayift1 ve bir federal yargi¢ bu son dakika talebini hemen
reddettikten sonra—ki 6teki savunma avukatlan bile bu
karan dogru buluyorlardi—Colby davadan sessizce istifa
etti. Bu gelisme iizerine Chaftanooga Times muhabiri
“Kingston’daki mahkeme salonunda toplanan zorlu Ten-
nessee dagcilanim gordiikten sonra, Colby’nin ‘Burasi ba-
na gore bir yer degil,” diye diigiinmiis olabilecegini,” yazi-
yordu.®” Darrow kendini evindeymis gibi rahat hisseder-
ken, Malone ve ACLU temsilcisi Arthur Garfield Hays de
yaklagsan durugmaya bir macera ruhuyla bakiyorlarda.

Kasaba halki beklenen biiyiik kalabalik igin hazirhkla-
nn tamamlamisti.® Gorevliler, kasabarun ana caddesini
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yayalara tahsis etti ve bu cadde gok ge¢meden seyyar sa-
ticilar ve misyonerlerle doluverdi. Temiz i¢gme suyu sagla-
nabilmesi amaciyla, eyalet bir klorlama ekibi gonderdi.
Coplerin insan saghginu tehdit etmemesi igin bir saghk me-
muru gonderilmesi de ihmal edilmemigti. Chattanooga it-
faiye takviyesiyle birlikte alti kisilik bir polis giicii de gén-
derilmigti. Komiir sirketinin sahip oldugu bos arazi iizeri-
ne gegici bir turist kampx inga edilmig, Dayton’m en giizel
oteli olan Aqua’min koridorlarna portatif karyolalar yer-
legtirilmisti. Kadinlara Yardim Grubu da, kasabarun kilise-
sinde bir dolar kargihginda 6gle yemekleri satmaya bagla-
mug, Rappleyea da, malikane olarak bilinen 18 odal1 bir evi,
savunma uzmanlanmn agirlamak igin yeniden diizenle-
migti. Kasabanun 6nde gelen baz kisileri, bu evde hayalet-
lerin dolaghg) yoniinde sakalar yapiyorlards, fakat sonugta
bunun bir saka oldugu biliniyordu. Mencken, “Kasaba s1-
rurlarirun diginda eski ve bog bir evdi. Demir karyolalarla
kabaca d6senmisti. Bilim adamlarinin yanlarinda getirdik-
leri kamp egyalan vardi. Burada bulunanlar kagit oynaya-
rak vakit gegiriyorlard:,” diye anlatiyordu.” Yakindaki bir
dag otelinde dava boyunca bir caz orkestras1 miizik yapa-
cakti. Yerel sinemada Dijsi Seytan filmi gosteriliyordu.
Dayton’a olaganiistii bir hareketlilik gelmisti. Isgiler,
Adliye Saray1’mn bahgesine bir konugma kiirsiisii ve gi-
menligin yakinlarinda ilgenin ilk kiigiik agtkhava meyda-
ruru yapmuslardi. Robinson’m eczanesinde hem Bryan'in,
hem de Osborn’un kitaplan satihyordu. Eczanenin duva-
rinda asih biiyiik bir pankartta ise “Her Sey Burada Bagla-
d1” yazis1 okunmaktaydi. Bunu agiklamaya gerek yok!
Ana caddede buna benzer pek ¢ok pankart vard: ve birin-
de “INCIL’INIZI OKUYUN!” yaziyordu. Bu pankartlar-
dan biri de Adliye Saray1r’mu siisliiyordu. Kasabadaki nal-
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bur diikkaninin gat1 kat gegici olarak gazetecilere tahsis e-
dilmisti. Western Union en kritik yirmi iki operatoriinii
gazete haberlerini iletmeleri igin gérevlendirmis ve yakin-
daki sehirlere telgraf telleri dogemisti. Giiney Demiryolla-
n ve postane, yeni elemanlar aramaktaydi. Daytona ek
seferler koyan Giiney Demiryollan, turist bileti olan her-
kese iicretsiz konaklama saglayacag: yoniinde reklam ya-
pryordu. Ilerici Dayton Kulubii de, iizerinde, hasir sapka-
l1, maymuna benzeyen bir yaratik bulunan demir paraya
benzer hediyelik egyalar hazirlamigti.

Durusma Salonu da davarun hagmetine yakisir bir ge-
kilde yeniden diizenlenmis ve duvarlan parlak krem ren-
gine boyanmigh. Begyiiz ilave sandalye yerlestirilmis ve
gekim yapilabilmesi igin bir platform hazirlanmigti. Du-
rugma Salonu’ndaki gelismelerin dakika dakika iletilebil-
mesi igin telgraf telleri d6senmisti. Bu durum beyzbol 1i-
gindeki biiyiik maglann naklen yayinlanmasina ¢ok ben-
ziyordu. Telefon sirketi bitisik odaya telefonlar koymus ve
merdivenlerin altina tuvaletler insa edilmisti. Jiirinin otu-
racagi boliim, merkezi ii¢ mikrofona yer agilmasi igin, sa-
lonun ortasindan baska bir yere tagindi. Zira bu mikrofon-
lar, Adliye Saray1’un bahgesindeki hoperlorlere ve kasa-
badaki dort toplant1 salonuna ses iletecekti.

Chicago Tribunéun radyo kanal olan WGN, davay:
canh yayimnlayabilmek igin 6zel telefon hatlan désetmisti.
“Bu diizenleme, kendi tarzi ig¢inde radyo tarihinde bir ilk
olacaktir,” diye 6viiniiyordu Tribune. “Bunu, kitleleri ilgi-
lendiren biiyiik olaylari onlara aktarmanin bir 6rnegi ola-
rak yapacagiz.” Bu tip bir yayinin geleneklere uygunlugu-
na iligkin endiseleri ise reddediyordu. “Bu, herkesin ko-
layca anlayabilecegi gibi, bir sug davasi degildir. Hatta da-
ha ¢ok, bir yaz iiniversitesinin agihsii andirmaktadir. Sa-
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ruk Scopes, zaten ihmal edilebilir bir faktordiir. Ciinkii
kendisine higbir ciddi ceza verilmeyecektir. Bu miicadele
tiimiiyle fikirsel bazdadir,” diyorlardi duyurularinda.®

Bu gelismelerle birlikte kasaba niifusunun bilegimi de
dogal olarak degisime ugradi. Evlerini ziyaretgilere kirala-
yan pek ¢ok insan, durusma 6ncesinde Dayton’dan ayril-
musti. Bir eczac1 olan F. R. Rogers, kendi ailesini kirdaki
kuliibesine tasimis ve kasabadaki modern evini de
Bryan'in ailesine kiralamigti. Darrow baglangigta, Rapple-
yea’min yeniden diizenledigi malikanede kaliyordu, fakat
kansimin Chicago’dan gelmesiyle birlikte, yerel bir banke-
rin bogalttig1 eve gegti. Malone, adin Doris Stevens olarak
yazdiran garpic1 bir kadinla birlikte, Aqua Otel’de kala-
cakti. Kadinin kendi soyadinu kullanmasi kasaba halki a-
rasinda bir kafa karisikhigina neden olmustu, fakat sonra-
dan, bu kadiun Malone’un karisi oldugu anlagildi. Hays
ve Neal zamanlariu gogunlukla malikanede gegiriyorlar-
d1. Bu malikane, biitiin durugmalar boyunca savunma eki-
binin karargahi olarak hizmet verecekti.

Avukatlarin arkasinda, degisik yerlerden gelen gazete-
ciler, evrimciler ve evrim karsitlan siraya dizilmiglerdi.
Davay1 izlemeye Amerika'min dort bir yanindan ve hatta
Londra gibi uzak yerlerden, sayilarn iki yiize yaklagsan bir
gazeteci ordusu gelmigti.™ Sinemalarda gosterilen diinya
haberleri igin ¢ekim yapmaya gelen ekipler de bu kalaba-
higa kalabalik ekliyordu.

Bir y1ldiz gekiciligine sahip olan Bryan, durugmadan iig
giin 6nce Dayton’a ulagt1. Bir yaz sicag: dalgasi, 1920']lerin
o giinlerini, durugma siiresince 1sitacakti: Is1 mevsim nor-
mallerinin yirmi derece iizerindeydi.’®® Bir mubhabir,
Bryan’in 6gle trenini beklerken, yakinindaki ayakkabi bo-
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yacisina, “Neden biitiin kalabalik istasyonda?” diye sordu
ve aldigy yamut1 kaydetti: “Willum Jennums Bryan’1 bekli-
yorlar bayim. ... O bir sert-kabuklu bir vaiz ... o, dogru
bildigi yoldan dénmeyen biri“?® Royal Palm girketi niha-
yet Ogleden sonra 1.30’da ulagmigti ve bugiine dek hig
durmadan gelip gegtigi bu kiigiik kasabada ilk kez dur-
mus oluyordu. “Mr. Bryan arka platformdan adim attigin-
da, alkiglarla ve sallanan mendillerle selamlandi. Bay
Bryan, normal niifusun en az yaris1 ve gegici olarak sayi-
lan artan gazeteciler ve fotograf¢ilar tarafindan coskuyla
kargilandi,” diye gozlemlerini aktariyordu bir muhabir.
Bryan ¢iplak kafasim giinesten ve sicaktan korumak igin
taktign kolenyel sapkayla sik sik kalabahig1 selamhyordu.
“Sadece burada oldugumu sdylemek istiyorum. Hemen
galismaya baglayacagim. Ve yapilmasi gereken her sey igin
hazinm,” diyordu gevrek bir géliimsemeyle.*® Bu igler, ka-
saba gevresinde yapacagy evrim kargiti konugmalardan
ibaretti. [ddia makam durugmada bilirkisi bulunmasina
kars1 gktigindan ve sorunu, gogunlugun okullardaki miif-
redati kontrol etmesine indirgemeye karar verdiginden
dolayi, mahkeme diginda yapacag: konugmalar ve yapa-
caga diger agiklamalar, Bryan’in mesajira Dayton’da duyu-
rabilmesinin en emin yolu olmugtu. Erken gelerek (habere
susamig muhabirlerden dolay1) sahneyi kapmigti. Bryan,
bu firsattan yeteri kadar faydalanacakti. Ceketsiz olarak
kasabay1 gezerken gazetecilerle konuguyor ve kendisini
destekleyenleri selamhyordu. Robinson’in eczanesinde re-
sim ¢ektiriyor ve evrimin 6gretilmesinin doguracag: tehli-
keler konusunda okul idaresine ders veriyordu. Bryan,
durugmalar baglamadan énce, biri Ilerici Dayton Kulu-
bii'niin onuruna verdigi ziyafette, digeri de Morgan
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Springs Oteli'nin yakinlarinda agik havada olmak iizere
iki kez halka hitap etti. “Hiristiyanlk ile evrim arasindaki
miicadele, 6liimiine bir diiellodur,” diyordu flerici Kuliip
de durugsmarun 6nemine dair kendi goriislerini agiklar-
ken. “Ateistler, agnostikler ve diger biitiin Hiristiyanhk
kargitlar: bu savagin karakterini davadaki ¢ikarlanindan do-
layi iyi bilmektedirler. Bundan béyle Hiristiyanlar da bu
savagin karakterini anlayacaklardir.”" Halka hitaben a-
¢ik havada yaptign konugmada ise, “Evrimciler, azinlik ol-
malarina ragmen, okullarda kendi diisiincelerinin &gretil-
mesini talep edecek kadar hoggoriisiizdiirler. Ve onlann
bu fikirleri, kendi dinlerini olugturmaktadir,”*® diyordu.

Biiyiik halk adamu Bryan sorunun énemine dair halk
yeterince bilgilendirildigi takdirde, halkin yargisina olan
inancin: agikga ifade ediyordu. “Bu davadan gikacak kara-
rin 6nemli olduguna iligkin sézlerimden ahintilar yapih-
yor. Karardan ¢ok, onu izleyecek olan tartismann daha 6-
nemli oldugunu diigiiniiyorum. Bu tartigma konuya diin-
yanun dikkatini gekecektir.”®” Higbir hukuki karar, uyan-
mus bir halkan iradesini bogsa gtkaramazdi. “Mahkemeleri
kim olusturuyor? Halk. Anayasay1 kim yapiyor? Halk.
Halk, anayasay1 degistirme giiciine sahiptir ve gerekirse
mahkeme kararlarii da degistirir,”*® diyordu Ilerici Ku-
liip’de yaptign etkili konugmasinda.

Neal, Bryanin ilerici Kuliip’de yaptign konusma bo-
yunca etrafindakiler alkiglarken, tag gibi soguk bir yiiz ifa-
desiyle dinledi ve bu konugsmaya resmi bir yarut vermek
icin gecenin geg saatlerine kadar uyumadi. “Biz, Bay
Bryan’m gegen gece yapmis oldugu konusmay, bir avu-
katin bir sug¢ davasinin durugsmasmna girmeden once ve
simdiye kadar yapilmis olan en dikkate deger konugma o-
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larak goriiyoruz. Durugmaya evrim teorisinin gergekligi-
ne duyulan ihtiyac1 ve bilimle din arasindaki ¢atigmayi
getirmek yerine, savunma tarafina yapilan bu meydan o-
kuma, evrim kargiti yasanin durusmada yargilanmasinu
engellemeyecektir.”*® Neal, béyle bir durugmanin bir ay
stirebilecegini ongoriiyordu. Bu ise, savunmarun davaya
dair stratejisine pek giizel uymakla birlikte Neal, iddia
makaminin buna kars1 gikacaginu da biliyordu. Bryan'in
konugmas: sadece bir agihish. Savcilar, davay: ilgilendir-
medigini diigiindiikleri bu tip sorunlar:1 giindem dis1 bi-
rakmak igin harekete gegtiklerinde, savunma taraf1 gagir-
mus numarasi yaptl. “Bu taninmig avukatin, davarun 6li-
miine bir diiello oldugu yolundaki goriisiinii duydugu-
muzda, onun bu goriisiine giivenerek ve binlerce dolar
harcayarak taniklar getirdik buraya,” diyordu Hays ve
Bryan’1 protesto ediyordu.? Elbette bu taruklar ve New
York’lu iki avukat—Hays ve Malone—Bryan meydan o-
kumasini yaptiginda, zaten Dayton yolundaydilar.

New York'lu iki avukat durusmadan bir giin énce
Chattanooga’da trenden indiklerinde, “Sizi gordiigiime
ne kadar sevindigimi bilemezsiniz arkadaglar!” diye ba-
gird: Rappleyea. “Bryan’in gelmesinden bu yana Day-
ton’daki olaylar o kadar sikic1 ki anlatamam. Mr. Neal,
Scopes ve ben kendimizi kaybolmus iig tavsan yavrusu gi-
bi hissediyorduk.” Malone giilmeye baglamisti. “Durug-
ma igin ge¢ mi kaldim? Geg kaldigimdan korkuyordum.
Fakat gordiigiiniiz gibi Bryan'in gazetelere yaptign konus-
malarimi okuyorum ve durugma da zaten yeni baglamig
sayilir.” Sahnenin sadece Bryan’a ait olmadig) artik ortaya
¢ikmaya baglamgti. “Sorun, bazilarinun bizi inandirmaya
cahstig1 gibi bilimle din arasinda degildir. Gergek sorun,
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bilimle Bryanizm arasindadir. inamiyorum ki, durugmaya
taruk olarak ¢agirdigimiz bilim adamlari, bilim konusun-
da Bay Bryan’dan daha ¢ok sey biliyorlardir. Ve yine ina-
nmyorum ki, buraya gagirdigimiz rahipler, din konusunda
Bryan'in bildiginden daha fazlasiu bilmektedirler.” Iddia
makamm, bu taruklan tanik kiirstisiinden uzak tutmak ve
Bryan’in da nutuklarini mahkeme salonunun disinda gek-
mesini istiyordu. Savunma, mesajlarim hem mahkeme
icinde, hem de mahkeme diginda iletmeye galisacakt1. Bir
gazeteci, “Muhafazakarlar meseleyi bizim igin yeteri ka-
dar genisletemiyorlar,” diye yanuthyordu Malone’u. “Ne
kadar genigletirlerse, o kadar memnun olacagiz.” Hays
giiltimsiiyordu: “Bu durum hem halk i¢in, hem de gazete-
ler igin egitici olacak”™ diye s6z veriyordu.

Bu yorumlar, Tennessee’ye giden trende bulunan Hays
ve Malone’a eslik eden gazeteciler arasinda yayildi ve bu
yorumlar gazetelere gegildi. Bryan'in Dayton’a vansindaki
sagaal kargilama toreni hatirlarursa, Hays ve Malone’un ne
denli gosterigsiz bir bigimde Dayton’a geldikleri daha net
anlagilabilir. “Bilinmeyen ve duyurulmayan kiigiik grup, is-
tasyondan sessizce gegerek Dr. Rappleyea’nin arabasina
bindiler,” diye not etmisti bir gazeteci. Dayton’a vanglann-
dan sonra, heyecan yaratan tek bir olay oldu. Malone ve
Hays’e eslik eden Charles Francis Potter, valizlerinin agik
araba bagajindan geng bir adam tarafindan alindigini gor-
digiinde, irkildi: “Hey delikanh, o valizlerle ne yapiyor-
sun?” diye bagird1 Potter.™ “Endiselenme dostum, o bizim
adamumuz John Scopes,” diyerek yatigtirdi onu Rappleyea.
Miivekkilleri de digerleri gibi sarug) unutmugtu.

Darrow da ayru giiniin geg saatlerinde son trenle Day-
ton’a vardi. “Goriiniirde belki ellerinde megalelerle beni
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selamlayacak bir alay yoktu. Yine de istasyonda, beni kar-
silamaya gelmis birkag kigi vard1 ve ¢ok nazikge kargiladi-
lar beni,” diyecekti sonradan Darrow.”? Kameralar, Sco-
pes’un istasyonda Darrow’u kucakladign sahneyi kagir-
mamuglardi ve bu sahne, sinemalarda diinya haberleri
icinde biitiin durugma siiresince ve Amerika’nun her ye-
rinde gosterilecekti. “Scopes yargilanmiyor, uygarhk yar-
gilaruyor,” diyordu Darrow Dayton’a hareket ederken.
“Biiyiik bir zafer disinda bizi higbir gey tatmin edemez. A-
merika’nin ruhsuz, beyinsiz ve hoggoriisiiz dinci tutucu-
larin 6nyargys: lizerine degil, tam aksine 6zgiirliik ilizerine
inga edildigini kamitlayacak bir nakavt gerekiyor.”"
Darrow, akilsiz gogunluga karg: bireysel 6zgiirliigi savu-
nacak ve Bryan’a aman vermeyecekti. Her iki taraf da ken-
dilerini biiyiik bir meydan savagina hazirlamiglardi.Yargig
Raulston, durugma oncesindeki son giinii, Adliye Sara-
yr'run bahgesinde sanki dua edermigcesine yaptig: bir ko-
nugmayla bitirdi. “Dilegim o ki, bu sorugturmayla iligkisi
bulunan kigiler, herhangi bir teorinin dogrulugunu karut-
lamak igin duyduklan hirstan ve alacaklan kigisel hazdan
feragat edeceklerdir,” diyordu kamuoyuna yaptign agikla-
mada. “Tann’min yarlg) nedir bilmeyen elinin yardimi
ile, adalet ve gergegin biitiinii benim resmi gérevimi yap-
mama yardim edecektir.”™ Jiiri segimi ertesi giin bagladi.
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DURU$MANIN AGILISINI
izlemeye gelen kalabalik, 10 Temmuz Cuma giinii erken-
den toplandi. Durugmarun saat 9.00’da baglamasi planlan-
mugken, izleyiciler saat 7.00’den itibaren Adliye Sarayi’na
dolugmaya baglamiglardi. “Dikdortgen durugsma salonu-
nun ii¢ kenan da gazetecilerle doluydu,” diye not etmisgti
iglerinden biri. “En 6nemli koltuklar gazete ve dergi ya-
zarlarina aynlmigh—tipks diigiinlerde, diigiin sahibi aile-
lere ayrilan yerler gibi.”® Saat 8.45 oldugunda, biitiin kol-
tuklar goktan kapilmusti ve gogunlugunu yerel erkek izle-
yicilerin olugturdugu halk, koridorlara yigilmaya bagla-
mugt:. Bu insanlar, Dayton ve gevresindeki kirsal yerlegsim
birimlerinden geliyorlardi. New York Times'da durum
soyle betimleniyordu: “Yamaglardaki giftliklerden gelen
bu insanlar, sessiz ve gelimsiz kigilerdi. Biitiin koltuklar
isgal etmekle kalmamug, salon duvarlarinun 6niine de y1-
gilmiglard1.”® Bu insanlar, Dayton’lh gruplarin gekmeyi
umduklar ¢ok para harcayan turistlerden degildiler. Za-
ten bu tarz insanlar hig ortalikta goriinmemigti. Fakat Do-
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gu Tennesseeliler, bir giinliigiine de olsa, tagh ve zorlu dag
yollaniru arabalarla ya da atlarin ya da katirlarin gektigi
vagonlarla agarak, Dayton’a gelmiglerdi.

Biitiin dava siiresince Dayton’da sadece begyiiz ziya-
ret¢i kaldy; bunlarin yariya yakinini medya sektoriinde ga-
lisanlar olugturuyordu. “Durugmay izlemeye gelen gaze-
teciler uyuyorlar ve ¢ok az para birakiyorlar. Bunlar, Day-
ton’lilarin gelmelerini bekledikleri zengin turist kafilesi
degil,”® diye yaziyordu Chaftanooga Times. Gazeteciler,
agihs giiniiniin ¢ok erken saatlerinde galigmaya baglamig-
lardi. Bazilari, durugsma baslamadan ¢ok 6nce durugsma
salonundaki basin masasinda yer verilmesi i¢in talepte
bulundular ve 6gleden sonra ¢ikan gazeteler igin makale-
ler hazirladilar. Evrim kargit1 yasay: hazirlamug olan J. W.
Butler, bir ulusal haber sendikasinin yorumcusu roliiyle
basin masasindaki yerini almigh; fakat kendi yorum yap-
maktan ok, diger gazetelere miilakat vermisti. Oteki gaze-
teciler ise, Bryan'in ve Darrow’un durugsma 6ncesindeki a-
giklamalanm izliyorlardi. Basin fotograf¢illan ve sinema-
larda verilen diinya haberlerini hazirlayan ekipler de, bir
filmin galasiru izler gibi, 6nemli kahhimcilarin geligini kay-
dediyorlardi. Ainerika’nin en iyi gazetecilerinin katihmy-
la, dava bir izleyici sovu olmaktan ¢ok, kisa bir siire iginde
medya olay: haline gelmigti. Bu gazeteciler: H. L. Menc-
ken, Watson Davis, Joseph Wood Krutch, Russel D. Owen,
Jack Lait ve Philip Kinsley’den olusuyordu. Dayton’da bu-
lunan gazeteciler bir haftadan daha uzun siire boyunca, u-
lusal gazetelerin birinci sayfalarina egemen oldu.

Yargig Raulston, saat 8.30’da biitiin ailesiyle birlikte, bir
incil ve dava konusu olan yasaya ait bir kitapla gelmisti
durusmaya. “Yasaya ait kitab1 masarmun iizerine koyarken,
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neden bu kitaba ihtiyag duyacagin diigliinmiis oldugunu
merak ediyordum. Bunu davarun sonuna kadar bilemeye-
cektim,”® diye yaziyordu Darrow daha sonra. Yargg, ar-
kadaslanyla gazetecilerin arasina karisirken, ailesi de yar-
gi¢ kiirsiisiiniin yakinlarina oturdular. Davanin énemine
uygun olarak yeni bir takim elbise giymisti (gezici Tennes-
see yargiglar1 nadiren ciibbe giyerlerdi) ve ceketini ¢gikar-
mugt. Hava sicakhginin dayarulmaz bir dereceye dogru
yiikseldigi bildiriliyordu hava raporunda ve durugma sa-
lonundaki agin kalabaliktan dolay: hava sirkiilasyonu gok
zayiftr. Yargig, avukatlara ve mahkeme personeline ceket-
leriyle kravatlarinu gikarabileceklerini sdyledi. Cogunluk
hos karsilamigt1 bu nazik jesti, fakat yargicin durugmalar-
da sigara igilmemesi yoniindeki kararina itiraz ettiler.
Bryan digindaki avukatlarin hemen hepsi ileri derecede si-
gara tiryakisiydi. Gazeteciler de dyle. Oyle ki, bazilar, da-
vanin ¢ok kisa siirebilecegini sdyleyerek dalga gegiyorlar-
di. Sonugta, mahkeme personeli ve izleyiciler arasinda tii-
tiin ¢igneme oldukga popiiler hale geldi. Yargicin makamu-
m bir buket gigek siislerken, yerler tiikiiriikle kaplanmgti.

Scopes ve Rappleyea’yla birlikte savunma tarafi da gel-
di. Darrow, kahvaltisiu malikanede gazetecilerle birlikte
yapmus ve toplanan kalabaligin arasinda kasabaya gider-
ken de 6teki savunma avukatlarini yaruna almugti. “Adliye
Saray1’na yaklagirken, dikkatimizi gitlerde asih “Isa’ya Do-
niin Insanlar” yazan bir pankart ve buna benzer énerilerde
bulunan bagka yazilar gekti. Bahgede ise, ilahiler syleyen-
ler disinda, degisik gruplar vardi.”® 8.45 civarinda, kruva-
ze bir takum giymis ve elinde sigarasiyla, adim atmann bi-
le imkansiz oldugu salona ilk olarak Malone girdi. “Ablak
yiiziindeki sen gsakrak havasiyla kendisini durduran her-
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kesi selamhyordu. Gergekten de ok neseliydi,”® diye go6z-
lemliyordu New Yorklu bir gazeteci. Durugma siiresince
ceketini g¢ikarmayan tek avukat Malone’du. Baglangigta,
kasaba halki onu, bu tavirlarindan dolay: ziippenin teki o-
larak reddetmisti, fakat bir siire sonra Malone’un glicii ve
karizmasindan etkilenmeye baglamuglardi. Hatta onun hig
terlemedigi yoniindeki sdylenti de hizla yayildi. Savel Ben
McKenzie ve birkag izleyici durugsmarun ilk giinii sicaktan
takatsiz kalmalarina ragmen Malone, hem ilk giin hem de
biitiin durusma boyunca ara sira kaglanim mendille silse
bile, sicag1 kars1 miithis bir bigimde direndi.

Malone’dan sonra salona Darrow girdi. “Darrow’un
goriiniimii diger savunma avukatlarininkinden ¢ok fark-
hydi,” diyor New York’lu bir muhabir. “Bir kere, kafas
gok biiyiiktii. Kayis gibi yiizii, sert ve gizgiliydi. Cenesi
kare seklindeydi ve iyice derine kagmis g6zlerindeki saka-
ciligy, yliziiniin sertligini biraz olsun yumusgatiyordu. Dar-
row ceketini astimda, pastel gomlegi ve renkli pantolon
askis1 goriindii. Her ikisi de bir kusak 6ncenin modasira
yansitiyordu.” Bir gazeteci Malone’a, “Darrow gibi siz de
pantolon askis: takacak musiiz?” diye takildiginda, o gii-
lerek, “resmi giyinmeyi sevmiyorum,” cevabini verdi. Bu
arada Neal sigara igmekle meggulken, Hays de basin men-
suplariyla sohbet ediyordu. Scopes, “Tatildeki bir kolej
Ogrencisi”ne benziyordu, diye yorum yapiyordu bir gaze-
teci: Ne ceketi vardy, ne de kravat1 ve gomleginin kollarin
dirseklerine kadar kivirmigh.” Scopesun giinliik giysileri
sinirli halini bir bakima gizliyordu. “Bana gore sahnenin
tamami anormaldi. Vitrinde oldugumu ve her hareketi-
min biiyiik olasilikla hemen fark edilecegini biliyordum.
Savunma masasindaki arkadaglanm kadar rahat goriin-
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mek, benim igin hi¢ de kolay degildi.”® Scopes, miimkiin
oldugu kadar g6ze batmamaya gahsiyordu.

Yargig Raulston baglangictan itibaren davarun agilis u-
suliinii benimsemisti, ki zaten baz1 kasaba ve gehirlerde
buna benzer davalar agilabiliyordu ve Darrow’a “Albay”
diye hitap ediyordu. Malone da “Albay” olmustu, bazen-
se “ylizbag1” ya da daha diigiik bir riitbeyle gagirihyordu.
Oteki avukatlara da baz iinvanlar verilmisti, fakat higbi-
rinin bir agiklamasi yoktu. Herkes Neal’den 6nceki pozis-
yonu yansitan bir isimle, “yargig” diye s6z ediyor, Stewart
ve Ben McKenzie genelde “Bagsavc1” olarak aniliyordu.
Bryan bile zaman zaman Amerikan-Ispanyol Savasi’'ndaki
“Albay” riitbesiyle gagrnliyordu. Yine de bazilan yargicin,
Darrow ve Malone’a Giiney’de bir sayg gostergesi olarak
kabul edilen “Bay” sézciigiinii kullanmaktan kaginmak
i¢in bu tarz bir ise kalkigip kalkismadigira merak ediyor-
du, fakat yargicin, Hays de dahil olmak {izere biitiin avu-
katlara “Bay” diye hitap etmekten gekinmiyordu.

Bryan, Stewart ve diger savcilarla birlikte saat 9.00’dan
az once igeriye girdiginde, izleyiciler aniden alkiglamaya
bagladilar. Raulstone, halk adamina hosgeldin demek igin
adeta 6ne dogru ugtu. Darrow’la Bryan el sikigirken, izle-
yenler yeniden alkiglamaya bagladilar. Din iizerine farkh
diisiiniiyor olmalarina ragmen, bu iki adam degisik politik
amaglar igin birlikte ¢ahsmuslar ve yine de samimi kalmay:
bagarmiglardi. Durugmadan kisa bir siire 6nce Sue Hicks’e
yazdigr mektupta Darrow igin, “yetenekli ve sanurim ayru
zamanda da diiriist bir insan,”® demekteydi Bryan. Dar-
row da, Bryan'in her zaman samimi oldugu yo6niinde bir
kanaate sahipti. Her ikisi de ellerini birbirlerinin omuzuna
atarak sohbet ediyorlar ve sonra da, yargic1 da yanlarina a-

— 213 —



Yiizyilin Davast

larak fotograf gektiriyorlardi. Malone, Bryan’a yaklastigin-
da, konugsma daha resmi bir havaya biiriinmiistii. Belki de
Drusigleri Bakanlign giinlerinden kalan kétii arularin bunda
pay1 vardi. Darrow, pantolon askisii Ben McKenzie ile
kargilastirmak tizere uzaklagsmigt oradan.

Bryan da sicaktan bunaldigirun igaretlerini veriyordu.
Goémleginin kollariru olabildigince kivirmis ve yakasim da
iyice agmugt,” diye hatirhyordu Darrow. “Sicak dalgas: ve
sineklerle savagmak igin bulunabilecek en biiyiik palmiye
agac1 yaprag vardi elinde.”® Mary Baird Bryan, kocas:-
nun arkasinda tekerlekli sandalyesinden izliyordu durug-
may1. Biitiin durugsma boyunca, mafsal iltihabinin verdigi
acilara ragmen, yine de magrur durugunu bozmamaya ga-
ba gosterdi. Bryan’m evrimin 6gretilmesine kars: baglath-
£ hagli seferine ve Scopes davasmda yer almasina gizlice
kars1 @kmasina ragmen, bagtan beri kocasinin yarunda ol-
mugstu. Raulstone koltuguna oturdu ve herkesi sessiz ol-
maya ¢agirdl. Durugma baglamak iizereydi.

Mubhafazakar bir idarecinin yonettigi uzun bir dua t6-
reniyle agldi durusma. Scopes, bu téreni, “Hig sonu gel-
meyecek sandim,” diye hatirhyordu. “Siradan bir dua et-
me isi degildi bu; tarhismali ve savunmay: destekler yon-
deydi,” diye not ediyordu Hays. “Aklimizin kaynag) tan-
nisaldir,” diye dua ediliyordu. “Kutsal Rubh, jiiri {yeleri,
sanik ve biitiin avukatlarla birlikte olsun; olsun ki, onlar
da Tanr1’ya sadik kalsinlar.” Birgok izleyici duyulabilir bir
bigimde “amin” diyerek noktaliyordu duay:. Savcilar, bag-
larim1 onaylamak iizere sallarken, gazeteciler savunma
masasina bakiyorlardi. Savunma avukatlan ise pencereye
dogru gozlerini dikmis, digary1 seyrediyorlardi. Yargig,
yerlerini almalan igin Biiyiik Jiiri iiyelerini igeri ¢agirdi.
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Juri Gyeleri, yeterli duyuru yapilmadan, mayis aymda
toplanmisti. Bu yuzden, yeni bir iddianame gerekiyordu.
Yargic dava konusunu juri Gyelerine tekrarladi. Ve Ste-
wart ilk taniklari cagirmaya basladi. "Ogrencilerden biri
tarak kirsisine ¢gikmak istemedi, ¢iinki bana olan bagli-
hgini sirdirmek istiyordu. Ona, eger ifade verirse, bunun
benim icin daha iyi olacagini séyledim,"” diye yazacakti
sonradan Scopes. Durusmalar, savunma avukatlarinin a-
siri sicaga alismalari ve yolculuklarindan kaynaklanan
yorgunluklarini atabilmeleri icin sabahlari yapiliyordu.

Scopes Davasinin é6nemli karakterleri, durusma basinda kala-
balik salonda birbirlerini selamliyor. Soldan saga ondekiler:
Dudley Field Malone, Tom Stewart, W illiam Jennings Bryan,

Yargi¢ John Raulstone, ve Clarence Darrow .
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“Jiirinin segimi biiyiik bir enerji gerektirmiyor, 6yle degil
mi?” dedi yargig. Daha sonra da, 6gle yemeginden sonra
hazir olmalan igin potansiyel yiiz jiiri {iyesini ¢agirmasi
icin serifi gorevlendirdi. Usule gore, davet edilen biitiin
erkeklerin beyazlardan olugmas: gerekiyordu.®

Ogle olmadan kisa bir siire dnce, belki bin kisi, firn gi-
bi mahkeme salonundan Dayton kasabasirun festival at-
mosferine dokiildii. Adliye Sarayi’min arkasinda, koca-
man bir mangalda pisirilmis sigir etleri satihyordu. Sosis
ve megrubat satan tezgahlarla, kitap tezgahlan ve karna-
val oyunlar igige ge¢misti. “Kor bir adam, gitlerin deste-
giyle yapilmis yan goélgelik bir yerde, hem kavurucu si-
caktan korunmaya ¢ahgiyor, hem de orguyla dag ilahileri
galiyordu. Pazar Caddesi’'nde bagka bir kor ise, gitar ve
muzika galiyordu,” diye aktariyordu bir muhabir. Afrikah
Amerikalilardan olugan dért kisilik telli ¢algilar ekibi, so-
kakta insanlar1 eglendiriyordu. “Zenciler, Adliye Sara-
yr'nun bahgesinde 6zgiirce beyazlarn igine kangmiglardi,”
diye not ediyordu, bu durum kargisinda sagkin bir Ameri-
kali. En biiyiik heyecan ise, yakinlardaki bir kasabadan
kalkan iki ugagin, kalabahgn iistiinden al¢ak ugusla geg-
mesiydi giiniin sonlarina dogru. Bu ugaklar, Kuzey’deki
sinemalarda ertesi giin 6gleden sonraki matinede, durug-
manun baglangicini gésterecek olan kameralarn tagiyordu.

Jiiri se¢imi 6gleden hemen sonra bagladi. Darrow, bu-
nun savunma agisindan ¢ok kritik bir olay oldugunu vur-
gulady; yiizlerce jiiri adaymnun iginden 12 uygun kisiyi seg-
mek haftalarca siirebiliyordu. Tennessee’de hukuki gele-
neklere gore her iki tarafin da jiiri secimine ii¢ kez itiraz
hakki vardi. Vejiiri adaylannn gegmislerine ve muhafaza-
kar egilimlerine bakarak, onlan disanda birakmarun fazla-
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ca bir anlamu yoktu. Zira bu durum davanin ana konusunu
olusturuyordu ve bu yiizden herhangi birini bu nedenler-
den dolay1 disarida birakmak, pek de hog bir tutum olma-
yacakti. Darrow, 6zellikle militan bir muhafazakarla bu ko-
nu lizerinde tartigirken, Stewart itiraz etti. “Eger bir insan
Incil'in evrim teorisiyle ¢abstigaina inandig igin tarhgma
konusu yapiliyorsa, o zaman devletin aksini diigiinenleri
buraya getirmeye ve onlarla miicadele etmeye hakki var
demektir.” Jiiri segcimindeki hayal kinkhgiru gizleme gere-
gi duymayan Darrow, “Jiiri iiyeleri arasinda evrime inanan
bir kigi bulabilirseniz, onunla hesaplasma konusunda size
tam destek veriyorum,”®® diyordu. Stewart’'m itirazina
ragmen, muhafazakar egilimlere sahip bir jiiri iiyesi, 6n-
yargisiu kabul etmede fazlaca ileri gitmis, Raulstone da
bunun iizerine onu jiirinin diginda birakmagti.

Darrow sonunda agik fikirli olduklarimi iddia eden jiiri
iiyelerine razi oldu. Bunu kolaylagtirmak igin jiiri iiyeleri-
nin gerif tarafindan segilmesindense kura ile belirlenme-
sini istiyordu. Yargig, Darrow’un esitlik konusundaki en-
digelerini gidermek igin, ilk kuray: ¢ekmek iizere kiziru
davet etti. Iddia makam, birkag klise sorudan sonra her-
kesi kabul etti. Darrow ise, savunma adina potansiyel jiiri
iiyelerini ayakiistii sorguluyor ve genellikle benzer yarut-
lar alacag {i¢ anahtar soru soruyordu: “Bay Smith, evrim
konusunda bir bilginiz var m1?” diye baghyordu Darrow
soru-cevap ahgverigine. “Hayir efendim, bu konuda bilgi
sahibi degilim,” bigimindeki kagirulmaz yamt geliyordu.
Ikinci soru, “Incil’in evrime karg: olup olmadigina dair bir
fikriniz var m1?” Tekrar “hayir” yamti ve iigiincii soru:
“Meseleye dair kisisel kararinizi, mahkemede ortaya ko-
nacak delillere dayanarak mu vereceksiniz?” “Evet efen-
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dim,” yanut1 gelince, Darrow sozii, “Umarim 6yle yaparsi-
ruz. Artik jiiri iiyesisiniz,”™ diye baghyordu.

Durugmalarda 6n siralarda oturma avantajinin disinda
onlara sunulan bagkaca bir sey olmamasina ragmen, jiiri ii-
yesi adaylariun hepsi de jiiriye katilmak istiyorlardi. Bun-
lann bir ¢ogu, kendi diisiinceleri ne olursa olsun, ortaya ¢1-
kacak sonuglan kabul etmeye yardima olacaklari séylii-
yorlar, bu baglamda, evrim teorisi ve Hiristiyanlik’la iligki-
si konusunda herhangi bir fikre sahip olduklarir reddedi-
yorlardi. Bazilan ise, bu noktalara dair son derece umursa-
maz olduklan konusunda seffaf ve diiriisttiiler. Jiiri liye a-
day1 olarak davet edilen bir kisiye, dava konusuna iligkin
bir sey okuyup okumadigr soruldugunda, “Okuyamiyo-
rum,” yarut1 gelmisti. Darrow’un, “Gozlerinizden mi kay-
naklanyor bu?” sorusu kargisinda ise, “Hayir” dedi adam,
“okuma yazma bilmiyorum.” Hays, bu duruma iligkin
yaphg yorumda, “Bunu o denli yalin ve agirbagh bir bi-
¢imde sdyledi ki, en azindan diiriist bir kisi kargisinda ol-
dugumuzu hissetttik,” diyordu. Okur-yazar olmayan bu a-
dam jiiriye dahil olmugtu. “Evrim, ortalama Tennessee jiiri
iiyesi i¢in yeni bir fikirdir,” kanaatine variyordu Watson
Davis. Bu durum savunma tarafina, jiiri iiyelerinin davaya
dair karar verebilmeleri igin bilirkisi tanikhgmna ihtiyaglan
oldugunu 6ne siirmesi igin zemin hazirlamigt1.*¥

Jiiri iiyesi olarak gagrilan bu adaylarin biraz iizerlerine
gidildiginde, muhafazakar egilimlerini gizleyemiyorlarda.
Higbiri, Incil’e dair olumsuz ya da evrime dair olumlu bir
sey sdyleyemiyordu. Iglerinden biri harig, hepsi kilise iiye-
siydi. Yargig, cogunlugu kirsal Rhea Bolgesi’nin orta yash
ve kit egitimli giftcileri olan jiiri liye adaylarinin inanglan-
nu derinlemesine sorusturmanin ardindan birkagiu he-
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men reddetmigti. Oregin, evrim konusunda higbir sey
bilmedigini s6yleyen bir kdy rahibi, Darrow’un siiphelen-
mesine neden olmugtu. Soru yagmuruna tutulan rahip,
evrime dair vaaz verdigini once reddetmesine ragmen,
daha sonra kabul etti. “Evet, evrime kars1 vaaz verdim,
gok dogal olarak!”"? Yerel izleyiciler giiriiltiilii bir tezahii-
rata bagladilar, rahip de Scopes’un yargilanmasinda yer
alma sansiru bu arada kaybetti.

Darrow genelde umut vaat eden kisileri, onlarin s6zle-
rine giivenerek segiyor ve onlan garesiz bigimde kabul e-
diyordu. “Jiirinin birka¢ durusmadan sonra yaradilis ko-
nusunda biiyiik bir ittifakla hemfikir olacag) agikga belliy-
di. Darrow’un en biiyiik umudu, Scopes’un kinanmasin-
dan 6nce, onun adilce yargilanmasin agikga isteyebilecek
birkag yiirekli kisiyi jlirinin i¢ine sokabilmekti. Boylece, jii-
rinin hukuki anlamda adil olacag diigiiniilebilir, fakat ta-
rafsi1z olacagin soylemek miimkiin olamazdi,”*® diye yazi-
yordu olay yerinden H. L. Mencken. Jiiri segimi iki saat siir-
miis ve sonunda 20 kisi segilmisti. Darrow, “Umdugumuz
gibi oldu,” dedi gezetecilere. Iddia makami adina Bryan
konusmus ve “Sonugtan memnunuz,” diye yorum yapmus-
1.7 Kuzey’deki gazetelerin basyazilannda, bilimsel bir te-
orinin yargilanmas igin segilen bu jiiri agagilarurken, gaze-
telerden biri daha genis bir bakis agisiyla inceliyordu olay:.
“Gegen hafta, Scopes’un yargilanmasinda gorev alacak jiiri
konusunda beyaz basin kiyameti kopard:,” diye not edi-
yordu bir Afrikali-Amerikan gazetenin editorii. “Sikayet e-
denlere burada hemen hatirlatahm ki, bu jiirinin gériintiisii
hig de ahgilmadik bir manzara degildir. Scopes davasiun
jiirisi tipiktir. Bu jiiri, Giiney’de Bourbon’da siyah erkek ve
kadinlarin mubhalif grubun iiyelerine karg1 sug igledikleri
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suglamasinda yer alan jiiriden hig de farkh degildir.”*® Sco-
pes da simdi benzer bir sugla yargilaruyordu ve yargilama-
y1 yapacak olan, Bryan’m gogunluguydu.

Jiiri segimi, herkesin beklentisinden daha ¢abuk sonug-
lanmisti ve mahkeme, savunmarun hazirhiklan i¢in durug-
may1 ertelemeye hazirlannyordu. Dava vekili Stewart, “So-
run, buraya gelecek olan bilim adamlarinin yapacaklan
tarukliklarla ve delillerin uygunluguyla ilgilidir,” dedi.*”
Darrow, giin boyunca birkag kez meseleyi dile getirmisti.
Gergekten de Darrow’un mahkemeye séyledigi ilk s6zler-
di bunlar : “Sayin Yargig, [jiiri segiminden 6nce] bagka her-
hangi bir sey yapmadan 6nce, taruklar sorunu hakkinda
kiigiik bir konugma yapmak istiyorum.” Raulstone, Dar-
row’a izin vermedi. Savunma taruklarimun kabul edilip e-
dilmemesine, iddia makami hazirliklarima tamamlamadan
karar verilemiyordu ve savunma, taniklarinin kabul edil-
mesini istiyordu. Darrow, “Sayin Yargig, 1srarimin nedeni,
cagirdigimuz taruklar genel olarak ¢ok uzak yerlerde yaga-
maktadir. Tanikliklarimin uygun olup olmayacagma dair
bir giiphe varsa, onlar buraya getirmeden 6nce bu konu-
yu agikliga kavusturmahyiz,” vb. diyerek, 6nceden karar
aldirmaya galigtyordu. Iddia makamiun kendi pozisyo-
nuna dair bir giiphesi kalmamisti. “Bu mesele igin birkag
kez toplandik. Evrim teorisinin ne oldugu ya da Incil'in
yorumlanmasina dair ya da buna benzer konularda tanik-
ik yapacak bilim adamlariun buraya ¢agrilmasi uygun
degildir,”® diyerek yaruthyordu Stewart. Fakat savunma-
y1 meydana getiren de, zaten bu tarhigma konulanyda.

Watson Davis, “Savunmarun asil gérevi egitim sorunu-
dur,” diye Dayton’dan bildiriyordu ilk giin. Savunma ta-
nuklarinun bir araya getirilmesi gorevini o tlistlenmisti ve o-
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kuyuculara, “Uzman tanik yelpazesi son derece genis ola-
caktir ve Dayton, diisiinen insan beyni evrimini yansitacak
bir sahneye doniigebilir. Belki de bunu umut etmek ¢ok faz-
la ve bos bir hayal,” diyerek giivence vermeye gahsiyor-
du.® Elbette, buna inanmak ¢ok fazlaydi. Vali Peay ve di-
ger 6nde gelen Tennessee'liler zaten mahkemeyi bilirkisi ta-
rukhgina kabul etme konusunda ve savcilar: da boyle bir gi-
risime—konuyla alakas: olmadig iddiasiyla—karsi1 ¢ikma-
lan1 konusunda uyarmuslardi. Stewart bu meselenin daha
sonraya birakilmasiru kabul edeceklerini soyledi. John Ra-
ulstone, savunmanun “Taruk diizenlemelerini pazar giinii
rahatga yapabilmeleri i¢in” meselenin cumartesi giinii ka-
rara baglanmasiru 6neriyordu. Fakat Scopes’un yol yorgu-
nu avukatlan pazartesi giiniine kadar beklenmesini istedi-
ler.® iddia makam, buna itiraz etmedi ve mahkeme hafta
sonundan dolay: ertelendi. Bryan, mahkemede buna dair
bir sey s6ylememis ve tarhsmalar bitene kadar da, hukuki
meseleleri diger dava vekili arkadaglarina birakmusti.
William Randolph Hearst Uluslararas: Haber Servisi'n-
den (INT) Jack Lait sdyle yazacakti: “Sayilarla ifade edile-
cek olursa, (aqibs giinii) tam bir fiyaskoydu. Siireg drama-
dan yoksundu. Daha sonra da kizisan ortam yatishrmak
i¢in durugmalara 48 saat ara verildi.”® Dayton hafta sonu-
nu sessiz gegirdi. Cevre kasaba ve kdylerden davay izle-
meye gelenler evlerine donmiiglerdi. Tennessee disindan
gelen ziyaretgiler ise, eglenmek i¢in Chattanooga’ya ve ba-
s1 dumanh biiyiik daglarin serinliginde kafa ¢gekmeye git-
mislerdi. Gazeteciler ve savunma avukatlan1 Chaftanooga
News'in davetlisi olarak Tennessee irmaginda kayik gezisi
yaparak eglendiler. Iddia makami olugturanlar giiniibir-
lik dag gezisine gitmiglerdi. En heyecan verici olay ise,
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kendini Bagimsiz Ozgiir Diisiinceci ve Egitimci olarak ifa-
de eden birinin kasabanin islek caddesinde yiiksek sesle
Huristiyanhga saldirmasiyla baglady; daha sonra huzuru
bozdugu gerekgesiyle gbzaltna alind: ve aleni konusma-
mast koguluyla serbest birakild1.* Benzer olaylann yagan-
mamas! igin kasaba gorevlileri Adliye Sarayr’nin bahgesin-
deki platforma girigleri iki giinliigiine yasakhyordu. “Day-
ton’dan daha ahlaki bir kasaba diigiinmek neredeyse im-
kansiz. Kasabada kazara bir icki kagakgis1 varsa bile, higbir
ziyaretgi onlan goremedi,” diye yaziyordu Mencken, kasa-
bada gecirdigi ilk hafta sonundan sonra. “McKinley yone-
timinden bu yana kasabada gekici bir kadin dahi gériinme-
di. Kumar yok. Dans edecek yer de yok.”® Cumartesi gii-
nii yapilan caz partisi, Dayton’dan alti mil uzakta bulunan
Morgan Springs Otel’de diizenlenmisti.

Bryan, iddia makamu iiyelerinin gezisine katimamisg,
davayla ilgili ¢alismalarina devam etmigsti. Bir gazete,
Bryan”t iddia makamunin “hoparlérii” olarak adlandin-
yordu. Stewart, durugsma salonunda evrim kargit1 yasay:
savunurken, Bryan da durugma salonu disinda, evrimin
ogretilmesine kars1 agir saldinlar diizenliyordu.®® Bryan,
Stewart’in bilirkisi tarukligina karsi ¢ikan karann destek-
leyen bir basin agiklamasi yaparak giine baglamigsti: “Eger
Tennessee halkinin kendi ¢ocuklarimun dinini korumak
i¢in yasa gtkarma hakki varsa, o zaman kendileri igin ne-
yin zararh oldugunu diisiinme haklar1 da vardir,” diyor-
du halk adami. “Neyin zararh oldugunu sdylemeleri igin
disanidan uzmanlar getirmeye gerek yoktur.”® Bryan, gii-
niinii 6n bahgedeki agacin golgesinde oturarak ve kendi-
sini destekleyenleri selamlayarak gegirdi. Ertesi giin yapa-
cagi iki konugsmanin hazirhklarini tamamlamay: da ihmal
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etmiyordu bu arada. Mahkemenin savunmarun bilirkisi
tarukhgina bagvurulmas: 6nerisini kabul etmesi duru-
munda Bryan, Riley, Straton ve Morris’e telgraf gekerek,
iddialarm giiriitiilmesi igin kendilerine ihtiya¢ duyuldu-
gunda, ¢agnlhr ¢agrnimaz mahkemeye gelmek igin hazir
olmalarin istemisti.

Gazeteciler, Bryan’in sabah erkenden yaptig1 agiklamayn
halen malikanede kalmakta olan Darrow’a vakit gegirme-
den ilettiler. Darrow’un odasinda oturulacak tek yer yatakti
ve o da yatagindan yarut veriyordu gazetecilere. Darrow,
“Iddia makamu sadece Scopes’un evrime dair ne diigiindii-
glinii degil, ayr zamanda evrimin Incil’deki yaradilis kav-
ramiyla gatishigim da kanutlamalidir,” seklindeki savunma
yaklagimiru tekrarladi. O, evrim teorisinin Incil’le tezat o-
lusturdugunu gayet iyi biliyordu, fakat savunma ekibi bu-
nun tersini iddia edecek olan Hiristiyan bilim adamlanm
ve teologlan taruk olarak gostermeyi planlamigti. “Bay
Bryan, [jiiri iiyelerine] bu konuda karuta ihtiyag duymaksi-
zin karar vermemelerini soyliiyor. Jiirinin boyle bir sey ya-
pamayacag agiktir,” diye ilan ediyordu Darrow. “Evrim te-
orisinin anlamini anlatacak bilim adamlariun Tennes-
see’den ya da digandan gelecek olmasinin bir 6nemi yok-
tur. Bilim her yerde ayrudir. Anayasa, Meclis’in eyaletin
cevresinine Cin Seddi 6rmesine izin vermemektedir.”®

Darrow, dgleden sonra, iddia makaminn bilirkisi ta-
rukligt meselesine dair hizlandirilmig durusma onerisini
artik kabul etmeyecegini 6grendiginde, daha da sinirlen-
di. Dag gezisinden donen Stewart, mahkemenin bu konu-
da alacag kararin 6rnek olugturabilecegi gibi, prosediir
hatasi olusturacagindan da endiseleniyordu. Bu endisesi-
ni malikanede kalan savunma avukatlarina iletttiginde,
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Hays ve Neal onunla ayr fikirde olduklarinu agikladilar.
Darrow, Stewart aynidiktan sonra bu gelismeyi 6grenmis
ve siddetle karg1 clkmugt. Fakat artik ¢ok gegti. “Iddia ma-
kaminin kendi anlagmasina sadik kalmasir isteyecegiz,
fakat 1srar ederlerse yapacagimiz fazla bir sey yoktur,” di-
yordu savunma.”® New York Times, Chicago’lu avukatin
“clginca savagtigim” yaziyordu.

Bryan’in pazar sabahi, Daytonun giineyindeki Meto-
dist kilisesinde yaptiga konugma, tansiyonun daha da
yiikselmesine neden oldu. Bryan, Darrow’un son agikla-
masina yanit veriyordu: “Savunma avukatlan bizi, bilir-
kisi tarukligina karsi olan itirazimizdan dolay: meseleden
kagma girigimiyle sugluyor. Aksine, gabamizin amaci, da-
vay1 sorunun Oziine ¢gekmektir. Yasarun kendisi, Incil’le
catisip gatismadiginu dikkate almaksizin evrimci hipotez-
lerin 6gretilmesini zaten agikga yasaklamaktadir. Dolayi-
siyla onlanin taruklig: ister istemez tek tarafli olacaktur.
Onlar halen dine sikica sarilmus olanlan evrimle uyumlu
hale getirmek igin ¢aba gosteriyorlar. Dolayisiyla oldukga
tek tarafl bir evrim goriisii ve onun sonuglarini sunacak-
lardir. Yan gergek, bazen bir yalandan daha kétiidiir ve
onlann temsil ettikleri ise, gergegin yansindan da az-
dir.”® Cemaat, halk adamina tezahiirat yapmaya bagladi-
ginda, John Raulston ve biitiin ailesi 6n sirada oturuyor-
du. Ayru saatte Charles Francis Potter’in, Dayton’in kuze-
yindeki Metodist kilisesinde evrim konusuna dair yapma-
y1 planlandig1 konusma, cemaatten gelen itirazlar tizerine
iptal edildi. Evrimcilere karg: olan yerel sikayetlerin yar
sira, Columbia Universitesi'nin Tennesssee okullarmdan
mezun olanlann iiniversiteye girmelerinin engellenmesi
yoniindeki bir 6neriden soz ediyordu gazetenin sabah
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baskisi. Bu haber, okul miidiirti White’1 harekete gegirdi.
O da Dayton’m kendi iiniversitesini kurdugunu ve bura-
ya Bryanin adim vereceklerini 6ne siiriiyordu.

Bryan, 6gle ortasinda Adliye Saray: bahgesinde gogun-
lugunu Dayton ve gevredeki 6teki yerlesim birimlerinden
gelenlerin olugturdugu 3.000 kisilik kalabahga, énceden
hazirladig) konusmay: yapti. Kasaba kurallar, konugma
platformunda evrim tarhgmasiru yasakladigi halde, Bryan
kendi fikirlerini bu platformu kullanarak anlatmaya ¢al-
styordu. “Okullar, ¢ocuklarimizla iliskiye gegtiklerinde,
Tann’ya inanmaktan dogan degerlere sahip olmak zorun-
dadirlar,” diye iddia ediyordu. “Mr. Bryanin tarzi, bu in-
sanlar i¢in en ikna edici unsurdur; onun sesi bu insanlara
dokunuyor ve onlara 6nem verdigini diisiindiirtiiyor,” di-
ye yaziyordu New York Times. Kalabahgin dis halkas:
iginde bir yerde, savunma ekibinden bir kisi, gazetecinin
birine “Bu, toplumun vicdamiru etki altina alma girigimi
degilse, bagka nedir?” diye sikayette bulundu. Potter, aym
platformdan Bryan’a yarut vermeyi planliyordu. T. T. Mar-
tin durugmalar siiresince bu meydanda aksamlar1 vaaz
verecegini gosteren bir izin belgesine sahipti, ama evrimi
tartigmasi kesinlikle yasakt1. Martin, bir tarhgma sonrasi,
kendisinin de bu kurala uymas: koguluyla Potter’a izin
verdi. Potter, degerler temelinde olusan 6zgiir egitim tale-
bini dile getirirken—konugsmas hi¢ de gekici degildi—so6-
ziinii de tutuyordu. Pazartesi giinii mahkeme yeniden
baglayacakti ve savunma yeniden gii¢ kazanma pegindey-
di, fakat o agzindaki baklay: bir tiirlii gtkaramiyordu.

Kasaba disindan gelen basin mensuplan ve yerel izleyi-
ciler, biiyiik magaralan andiran mahkeme salonuna dolug-
tular. Bir gézlemciye goére, “Fotografglarla kameramanlar,
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masalar, sandalyeler ve merdivenlerin {izerlerine tiinemis-
lerdi. Kalabalik da, koridorlari, kapilar, pencerelerl ve yar-
g1 kiirsiisiiniin arkasi da dahil olmak iizere her yeri kapla-
mugt1. “Kasaba halky, adeta bir galerideki iilke geleneklerini
yansitiyordu ve bu kez kadinlar da durugmaya erkeklerin
sayisina yakin bir sayiyla katitmiglardi.”® Yargg, fotograf-
¢ilann iglerini yapabilmeleri ve radyo sunucularimn mikro-
fonlan test edebilmeleri igin yarim saatlik ara verilmesi ta-
lebini erteledi. Darrow, yargictan gayri resmi olarak, salon-
da dua edenleri disan gikarmasin istedi, ¢linkii “davarun
ozellikle dinsel bir igerigi vardi.”® Raulstone ise bu talebi
geri gevirdi ve muhafazakar mahalli bir rahibi davet etti.
Duanin ucu savunmaya dokunuyordu. “Yeryiiziiniin ve
gokyiiziiniin, denizlerin ve her seyin yaraticis1” Tanri'ya
dua ediyordu bu rahip.® Hafta sonunda salona igerideki
havay1 temizlemesi igin lig tane elektrikli fan konmustu, fa-
kat bunun da faydas: olmads; fanin kordonlan savunma
masasinun yakinlannda higbir yere yetismiyordu. Salonda-
ki tansiyon 1siyla birlikte yiikselirken, sahnelenen oyunun
glicli izleyicilerin dikkatini gekmeyi bagard:.

Bilirkigi tarukhigirun kabul edilip edilmemesi goriigiil-
meyecekti, fakat savunma igin yine de kritik bir giindii.
Bilirkigi tarukliga meselesinin goriigiilmeyecek olmasi, du-
rugma baglangicinda bir firsat da yaratmigti. Yargica sunu-
lan bir teklifte, evrim kargiti yasarun anayasa ile gelistigi
gerekgesiyle iddianamenin iptal edilmesi isteniyordu. Bu
resmi teklifte, savunma ekibi evrim yasasina kars: on dort
ayn noktada anayasal agidan itiraz ederken, s6zlii agikla-
malarinda bu itiraz maddelerinden hig s6z etmemiglerdi.
itirazlarirun en ciddi noktalanim Tennessee eyalet anaya-
sasirun gartlan olugturuyordu, giinkii federal haklar yasa-
s1 0 zamanlarda Birlesik Devletlere yapilacak bagvurulan
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sinirlandiriyordu. Eyalet anayasasimn en 6nemli madde-
si, din ve bireysel ifade 6zgiirliigiinii garanti altina alma-
stydl. Ayni zamanda iddianamelerin anlagilabilir olmasi
ve itiraz edilen yasanin iinvanirun belirtilmesi gerekiyor-
du ve mevcut bir madde de, meclisin bilim ve egitimi her
seyin iistiinde tutmasinm emrediyordu. Dahasy, gerek Ten-
nessee ve gerekse Birlesik Devletler anayasasy, yasal isle-
me tabi tutulmadan, herhangi bir kimsenin 6zgiirliigiin-
den yoksun birakilmasiru yasakliyordu ve mahkemeler o
zamanlar bunu, mantiksiz devlet eylemi ve uygulamalan
olarak yorumluyorlardi.

Savunma bu onergeyi ciddiye aldi. Baglangigta, Neal
bu 6neriye iliskin tartisma prosediiriiniin mahkeme tara-
findan onaylanmasinu istiyordu. “Aydinlatic1 ve genis bir
agiklama hakkimizin olmasimm ve Bagsavciun da kendi
savlari bildirmesini istiyoruz. Boylece biz de son s6zii-
miizii soylemis olacagiz.” Eger mahkeme bilirkisi tanukh-
g reddederse, bu avukatin davasii mahkemede savu-
nabilmesi igin en iyi firsati olusturacakti. Darrow’u dra-
matik bir sondan kurtarmak igin Neal ve Hays bunun te-
melini atacaklardi. Bryan‘a higbir sans birakmak istemi-
yorlardi. Yargig bu oneriye karg1 olumlu goriis bildirdi.*¥
Jiari bu tarbismalann disindayds, glinkii iddianamenin ge-
gerliligi ve yasanin anayasaya uygunlugu konusundaki
sorunlara, yerlesmis gelenekler gergevesinde yargig karar
veriyordu. Bu iki konu da (yasamin anayasaya uygunlugu
ve iddianamenin gegerliligi) kabul edilecek olursa, iste o
zaman jiiri sanugin suglu olduguna karar verecekti. Jiiri ii-
yeleri, pazartesi giinii erkenden salondan ayrildilar ve
¢arsamba giinii 6gleden sonraya dek de geri donmediler.

Neal, konudan konuya atlayarak yaptig1 konugmasina
okuyarak baglamigt1 ve yargica sunulan 6nergede belirti-
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len ve anayasal aggidan 6nem tagiyan sorunlara deginiyor-
du. Konugmasi, her zamanki gibi iyi bigimlendirilmemigti
ve bulamk bir su gibiydi. Sanki siftaki kaotik ve soniik
ders verme stilini mahkemeye de tagimugti. Neal, yaptig:
sunus boyunca ¢ogunlukla okullardaki dinin kurumsal-
lagmasina karg:1 olan anayasal tedbirlerden sz etti ve
“Meclis, Tennessee halkimn ¢ogunlugu adina (evrim kar-
sit1 yasay1 gikartirken) hareket ettiklerini séyliiyor, biz ise
azinhg temsil ediyoruz. Halbuki anayasamuizin bu mad-
desi azinhik haklarini korumaktadir,”® diyordu.

Hays onu, bir soruna odaklanan ve daha uyumlu bir
konugmayla izledi. Durumun mantiksizhg: devlet ve fed-
eral kurumlarin olusumunun polis giiciiniin bir uygula-
masi alhnda meydana gelmesiydi. “Benim kavgam higbir
kanunun polis giicii altinda kurumsal olmayacag konu-
sundadir. Devletin hakli olmas: ise ancak onun mantikh
olmasi ile gergeklesebilir.” Yasarun mantiksizhiginu agikla-
mak igin, diinyanin giinegin etrafinda déndiigii 6gretisine
karg1 olugturulan hipotetik yasayla kargilagtiriyordu. “Be-
nim kanim, bdyle bir davrarugin anayasal olmadig yo-
niindedir. Ve Sayin Yargig, bir 6ncekiyle ¢ikarilan yasa a-
rasindaki tek fark, Kopemikgi teorinin artik herkesge ka-
bul edilmis olup, bunun bir ortak bilgi haline gelmis ol-
masidir. Evrim de, Kopernikgi teoride oldugu gibi bilim-
sel bir gergekliktir. Devlet elbette ki hangi konularin 6gre-
tilecegine karar verebilir; fakat eger biyoloji ogretilecekse,
bunun yanhs bir bi¢imde ogretilmesi talep edilemez,”™
diye 6zetliyordu Hays.

Iddia makamun olugturan ekipten, Dayton’in eski ve
yeni bagsavcilarimn savlan tiimiiyle birbirlerine zitti.
McKenzie, Stewart daha dogmadan hukuki hizmet ver-
meye baglamush. Kisiliginde somutlagan, eski tip giineyli
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bir politikac1 tipolojisiydi. Siislii ve ategli konuguyor, an-
lamsiz komplimanlar yapiyordu ve halka uygun bir mi-
zah anlayigina sahipti. McKenzie, Hays’in Kopernikgi teo-
riye kars1 gikanlan yasayla yaptign kiyaslamay: reddede-
rek bagladi konugmasina: “O teorinin Bay Hays'in bizim
maymunlardan evrimlegtigimiz iddiasiyla en ufak bir
benzerligi bile yoktur.” Giiliigmeler dindiginde, ¢atlak se-
sinin yiiksek tonuyla devam ediyordu: “O tip bir yasa,
higbir Tennessee’linin iiretken beyninden ge¢gmemistir bi-
le.” Giiliigmeler arthk¢a, McKenzie cosuyordu. “Fakat o-
nun tilkesinde neler olabilecegini bilmiyorum.” Bu yagh
Dayton’h savci, okuma gézliiklerinin arkasindan bir go-
ziinii kisarak, yasarun agikhg: konusundaki benzer yakla-
sim savunuyordu. “Rhea Bolgemizdeki en kiigiik gocuk
bile bu yasay: anlayabilir,” diyerek isi sakaya vurdu.
“New York’dan buraya gelip, onun ne anlama geldigini
anlatacak kimseye ihtiyacimiz yok.” Malone “cografi” a-
sagilamalara itiraz ederek, McKenzie’'nin konugmasir
kesti. “Neden benimle tarusmiyorsunuz. Ben sizi seviyo-
rum” diye yarutladi onu giineylilere 6zgii agir konugma-
styla. Buna yart, “Ben de sizi seviyorum, fakat sizin 6ner-
geyi kabul etmenizi istiyorum,” seklinde geldi New York-
Iu Irlanda aksanuyla. “Sizi seviyorum,” diye 1srar ediyor-
du McKenzie, “Bundan eminim” diyordu Darrow.®”
Stewart, 6gle yemeginden sonra, iddia makaminin s6z-
ciiliigiinii devraldi. O, giineyli politikaci tipinin yeni kuga-
g temsil ediyordu; hazir, istekli ve kuzeyin en iyi avu-
katlariyla esit temellerde rekabet etme kapasitesine sahip-
ti. Muhafazakar degildi ve evrim kargit1 yasanin mantigim
sorguluyordu; fakat ailesinin Protestan dinsel gelenekleri
de dahil olmak iizere giineyli kiiltiiriinden gurur duyu-
yordu. Meclisin, anayasal otoritesini kullanarak gikarmug
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Stewart, bu soruyu sagma bularak reddetti. “Bu iilkenin
yasalan Incil'i tarumaktadir. Putperestler iilkesinde yasa-
miyoruz.”®

Stewart, yasaya dair kendince ana nokta olarak gérdii-
gii yaklasima geri doniiyor ve sunlan séylityordu: “Bu,
meclisin eyalet fon harcamalarin1 kendi namina kontrol
etmek igin gikardig bir yasadir ve bunu yapmaya da hak-
ki vardir.” Kisisel ozgiirliikler tehlikede degildi.

“Bay Scopes, sokak baglarina tezgah agabilir ve sesi ki-
silana dek kendi diigtincelerini haykirabilir, fakat devlet o-
kullanna gidip . . . kendi teorisini 6gretemez. Bu yasay: ¢1-
karanlar, kendi se¢gmenlerine ve Tennessee yurttaglarina
kars1 sorumlu durumdadir ve okullar1 da onlar kontrol et-
melidir.” Bryan gibi Stewart da gogunluk yonetimini dile
getiriyordu; fakat o Bryan’dan farkh olarak asla evrime
saldirmiyordu. Stewart’a gore, yasa koyucular herhangi
bir konuyu okul miifredatlarindan gikarabilirlerdi. Bu ge-
nel degerlendirmeyi desteklemek i¢in de hukuki 6rnekler-
den genis alintilar yapiyordu.® Durusma salonundan ay-
nlan birgok kisinin, 33 yagindaki bagsavciun “Deneyimli
kurtlar kargisinda kendini ¢ok iyi idare etti,” dedigi du-
yulmustu bir muhabirin gézlemlerine gore.*”

Bununla birlikte, yine de izleyicilerin gogu Darrow’un
muhtesem yetenegini tartisiyordu. “Her bakimdan saldar-
gan bir agihis konugmasi yaptim. Bunu yapmamin nedeni,
davanin herhangi bir asgamasinda kesinlikle bir kapanig
konugmasi yapma niyetimizin olmamasiydu. Jiiri, askida
bekleyen 6nergenin sonucuna gore karar verecek ve iddia
makami da, Scopes’un evrim teorisini dgrettigi ve savun-
manin da bilim ve din {izerine bilirkisi tarukhg talepleri
uzerine kendi kanitlariru sunacakti. ig,te o noktada, savun-
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maskapanis konugmas1 hakkindan feragat edip, meseleyi
jiiriye havale etmeyi planliyordu.

Bryan haftalardir kaparug konugmasiu hazirhyordu.
Davanin son agamasina rastlayacag i¢in, mahkeme salo-
nunda kimsenin cevap verme sansi olmayacakt1. Savun-
ma agikgasi, bunun kamuoyu ve jiiri tizerindeki etkisin-
den korkuyordu. “Kaparug konugmas: yapmayarak, onu
engelleyebiliriz,” diyordu Darrow.*? Durusmann bitme-
sine neden olacak béyle bir taktik, baglangigtaki iddiana-
menin iptal edilmesi talebi iizerinde biiyiik etki yaratabi-
lirdi. Darrow, davasimi mahkemede savunabilmek igin
bagkaca bir sansa sahip olmayabilirdi. Dahasi, nerge iize-
rine tartismaktan vazgeger ve bu boliimde son konusmaci
olabilirse, iddia makami ona yarut veremezdi. Darrow, fir-
sattan istifade etmeye gahsiyordu.

“Clarance Darrow, muhafazakarhgin aslaru William
Jennings Bryan ile kars: kargiya geldi ve onun sakallarira
yoldu. Incil’e harfiyen itaat edilmesine inananlarla dolan
mahkeme salonunda, sirtindaki kambur ve pantolon aski-
sina tutturdugu bagparmagayla, onlarin kutsal saydig: her
inanca meydan okudu.”® New York Times, Darrow’u
boyle anlatiyordu. Birgok giiglii konusmada oldugu gibi,
ortaya atilan sav basitti, fakat yarattig etki biiyiik olmusg-
tu. “Meclisin, okullarda neler 6gretilmesi gerektigini kont-
rol etmeye hakki oldugu sdyleniyor bizlere. Mantikh ol-
dugu siirece hig siiphe yok ki, 6yledir” diyerek baglamigt
Darrow. Fakat “Tennessee halki bir anayasay: benimse-
mistir. Bu anayasada gayet agik bir bigimde, Tennessee
halkinun dinsel 6zgiirliiklerini en genis anlamda kullana-
bilecekleri soylenmektedir. Bana sorarsaruz, higbir meclis
bu maddeyi ihlal edecek bir miifredat belirlemis ola-
maz.”*? Darrow, Stewart’1 yanutlamigti.
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Darrow’un agihs konugmasi, onun ana fikrini yansiti-
yordu. Evrim kargit1 yasa ashinda yasadisiyds, giinkii belir-
li bir dinsel goriigiin okullarda kurumsallagmasiru sagh-
yordu. Darrow, bu savunmay: eyalet anayasas1 maddele-
rine atifta bulunarak yapiyordu, ¢iinkii ABD Anayasa
Mahkemesi heniiz bu konuda eyalet kanunlariru sirurla-
ma yoniinde bir yorum yapmamugti. Fakat gerek eyalet,
gerekse federal anayasalar benzer énlem ve korumalan
zaten iglerinde barindinyorlardi. Darrow Tennessee Ana-
yasasi’'ndan ahntilar yapiyor ve bu alintilar iizerine de
kendi yorumlarin katiyordu: “Biitiin eyalet yurttaglar,
kendi vicdanlarimun gereklerini yerine getirme konusun-
da, dogal ve iptal edilemez bir hakka sahiptirler. Dahasi,
zeki olmaya ciiret eden ve asagilanan modernistler bile bu
giivence altindadur. Ve higbir dinsel kurum ve ibadet tarzi-
na yasal bir dncelik verilmeyecektir. Iste bu Tennessee y1l-
lardir evrimi 6gretmesine ragmen, higbir soruna sahip de-
gildi.” Darrow, Bryan’a dogru donerek, “Bir kisi geliyor
ve bizim de kendisinin inandig gibi inanmak zorunda ol-
dugumuzu sdyliiyor. Bildigimden fazlasimu bilmek sugtur
ilkesinden hareket ederek, 6grenmeyi engelleyen bir yasa
¢ikaniyorlar. Bu yasa dinsel bir standard: da beraberinde
getiriyor,” diye sugluyordu Darrow: “Bu yasa, Incil’i, her
insarun zekasin, aklin ve 6grenme giiciinii 6lgmeye yara-
yan bir karsilagtirma standardi haline getirmektedir.
Bryan, bu aptalca, seytani ve zararh yasadan bizzat so-
rumludur,” diye giirliiyordu. “Muhafazakarlar, Tennes-
see’ye gelene dek, bu konuda higbir sorun yoktu.”®

Darrow, din konusundaki siipheci bir liberalin goriisle-
rini son derece ciddi bir gekilde dile getiriyordu. Sadece
Hiristiyanhigin kendi iginde bile yiizlerce kurah vardi ve
diinyadaki o6teki dinleri anmaya gerek bile yoktu. “Ten-
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nessee eyaleti anayasasinun diiriist ve adil yorumu ig1gin-
da kimsenin, Kuran’iy, Mormonlar, Buda’nun ve Konfig-
yiis’iin kitaplanim ya da Emerson’in metinlerini gérmez-
den gelerek, Incil'i tannsal bir kitap olarak ogretmeye
hakki yoktur.” Darrow, diglerini géstermeye baglamigti.
“Savaga, aciya, nefrete, vahgete ve fikir aynligina bu din
neden olmusgtur, bagka bir sey degil, Sayin Yargig.” Dar-
row, Maxim’den de ahinti yapiyor—“Onlar1 daha bebek-
ken bogmak iyidir . . ., eger biiyiidiiklerinde azgin képek-
lere doniigeceklerse.”—ve bunun Amerika’daki dinsel
bagnazlik ve nefreti canlandirma konusunda bir tehdit o-
lugturan muhafazakarlik icin de gegerli oldugunu ileri sii-
riiyordu. Sézlerine, Incil’in kendi iginde farklilagan yara-
dihs kavramlari oldugunu ekledi Darrow. “Incil, bir biyo-
loji kitab: degildir. Incil’in yazarlari bu konuda higbir sey
bilmiyorlardi. Onlar, diinyarun [sa’dan 6nce 4,000’lerde
yaratildigim diigiiniiyorlard1. Biz simdi daha fazlasin ve
daha iyisini bilmekteyiz. Tennessee’de bile daha iyisini
bilmeyen bir kiginin varhgindan siiphe ederim.” Darrow,
zeki Hiristiyanlann ¢ogunun evrim teorisini kabul ettikle-
rini iddia ediyordu. “Onlarn inandiklan Tanr, yaradihgi
ilk giin bitirmemigtir; O, insanlar disinda daha iyi ve daha
yiice bir seyler yapmak igin hala galismaktadir.” Darrow’a
gore, bagnazhk, umursamazhk ve nefret, evrim karsiti
hagh seferini isaret ediyordu. “Fakat gerek sizin hayatimiz
gerekse benimki ve gerekse biitiin Amerikan yurttaglari-
run hayati, bundan boyle birbirimize gésterecegimiz sabir
ve hoggoriiye baghdir.”*)

“Darrow konusurken, salonda telgraf tuglarinin gikards-
& sesler dismda, mutlak bir sessizlik hakimdi,” diye yaz:-
yordu New York Times. “Onun sozleri gatisan bir giiciin
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kendine olan giivenini yansiiyordu. Yaptg taglama ve hi-
civler, dinleyenler iizerinde balyoz etkisi yapmugt,”“ diye
tasvir ediyordu H. L. Mencken, “Onu yalmzca okuyanlar
ise o denli etkisine girmedi. Sanki okumak igin degil, dinle-
mek igin tasarlanmugh. Fonetigi de, ortaya koydugu mantik
kadar 6nem tasiyordu. Bir riizgar gibi esip, bir borazan sesi
gibi sona erdi.”®? “Darrow konugurken pantolon askilarim
gekistiriyor ve agir agir yiiriiyordu. Bazen duruyor ve bir
dakika kadar derin diisiincelere dahyordu. Boyle anlarda o-
muzlan neredeyse kulaklarina degiyordu. Kargisindakilere
sert sozler edecegi zaman alt dudagim 6ne gikanyordu,” di-
ye anlattyordu New York Times"® Darrow’un dogdugu
kasabanun gazetesi olan Chicago Tribune ise, “Kariyerinin
en parlak konugsmalanndan birini yapt,”* diye yazmugh.
Darrow’un konugmasi, yargig dnceden belirlenmis olan o-
turum arasinun geldigini bildirene dek, yaklagik iki saat siir-
dii. O anda bile, ek bir on dakika i¢in 1srar etmekteydi Dar-
row. “Hem sozlerini ifade edisindeki tutkuda hem de za-
manlamasinda agiklanamaz bir biiyiikliik vardi,” diye yaz-
mas Joseph Wood Krutch The Natior'a, “ve Darrow konusg-
masinu, yobazlarn bilgi ve aydinlanma getirme cesareti
gosterenleri yaktig1 onaltina1 yiizyila geri donmekte oldu-
gumuz seklindeki oldukga sarsic1 uyarisiyla bagladiginda,
biitiin Dayton derin bir diigiinceye daldi.”®

O giin Dayton’dan gekilen telgraflardan 200,000 s6zctik
gegmisti ve tek bir olay igin bu bir rekordu. Ulkedeki ga-
zeteler, Darrow’un konugmasint oldukga uzun bir bigim-
de yayinlarken, birgok editér de Darrow’un hoggorii ¢ag-
risinu tekrarliyordu. Savunma avukatlan, Darrow’u kutla-
mak i¢in 6n tarafa kosmuslardi. “Darrow’un konugmasina
baktigimizda, durusmanuin gidisat1 konusunda islerin yo-
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lunda oldugunu gordiik. Tennessee’de bir umut 15181 yan-
musts,”® diyecekti Hays daha sonraki yorumunda. Ben
McKenzie Darrow’un konugmasina duydugu hayranhg,
“Hayatimda gsimdiye dek herhangi bir konuya iligkin din-
ledigim en muhtegem konugma,” diyerek dile getiriyordu.
Ruby Darrow, gururla kocasimn bileklerini tutuyordu.
Mahkeme salonunda bulunan herkes aym tepkiyi ver-
miyordu dogal olarak. Darrow’un konugmas: bittiginde
bazi izleyiciler onu 1shkla yuhalamiglardi. (Mencken “Ge-
rizekalhlar” diyordu onlara.) Iglerinden biri, “digsar1 atin
bu herifi” diye bagird1.®® Bryan—ceketsiz ve gomleksiz,
terden sirilsiklam—sessizce konusmay: dinliyor ve elin-
deki yelpazeyle hem sinekleri kovmaya hem de serinle-
meye galisiyordu. “Bryan, nasilsa, bir kahramana benze-
miyordu. Hatta halk adamina da benzemiyordu. Bryan,
olsa olsa, sinek avlayan siradan birine benziyordu,”® di-
yecekti Darrow daha sonra Bryan igin. Memphis Com-
mercial Appeal birinci sayfasinda bir karikatiir yaymnla-
mugh. Karikatiirde, Darrow cehennemde, tizerinde ‘Anti-
hiristiyan’ yazan siyah bir tepenin lizerine etrafmda fize-
rinde ‘yok etme’ yazan kafataslar, ‘bilinemezcilik’ ejder-
has: ve ‘ruhsal limitsizlik’ etiketli seytarun bag one egik
bir mahkumu ile betimlenmisti. Bashik ‘Darrow’un Cenne-
ti!"” olarak atilmust1.™ Bir giin sonra Mencken, Clarence
Darrow’un diinkii biiyiik konugmasinun net etkisi, Afga-
nistan’in ig bolgelerine bir saganak yagmur yagmasina
benzetilebilir. Bu, Tennessee’nin kékten dincilerinin
inangsiz Scopes’a kars siiregte yer aliyordu.”™ Hays “Ki-
sisel olarak, dinsel bir soru iizerine dikkatimizi gekmeye
gahsan avukatlarin konugmalarinda bir an olsun kuskuya
diismedim. Mahkemede sdylenen her s6zciik, duygulara
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yer birakmayacak sekilde, gergekten bagka bir soruyu ge-
rektirmeyecek netlikte soylenmisti” diye onaylad1.®

Mahkeme ertesi giin tam zamaninda yeniden toplands,
fakat hemen 6gleden sonraya ertelendi. Pazartesi gecesi
¢ikan giigli bir firtina kasabanin elektrigiyle suyunun ke-
silmesine neden olmugtu. Mahkemeyi izlemeye gelen ga-
zeteciler, bunun igin Darrow’un konugmasmna Tanri’nin
gosterdigi hognutsuzluk diyerek sakalasiyorlardi. Sonug
olarak Raulston, iddianamenin iptal edilmesini isteyen 6-
nergeye dair hazirhigim bitirmemisti. Bunun igin birkag
saate daha ihtiyac1 vardi. Bu arada, mahkemeden 6nceki
tek resmi ig, agilis duasi yapmakt:. Davann dinsel bir soru-
nu igerdiginin altim ¢izmek ve bunun kurumsal énemini
vurgulamak agisindan, savunma, mahkeme salonunda agik
agtk dua edilmesine resmen itiraz ediyordu. Darrow, “Dev-
let, bilim ve din arasinda bir gatisma oldugunu iddia edi-
yorsa, dua etme isi karar mekanizmasiru etkilemek igin bir
arag olarak kullarulmamalidir” derken, Ben McKenzie, bir
eyalet anayasa mahkemesinin jiiri iiyelerinin goniillii dua
okumalarna izin veren kararindan alint: yaparak bu uygu-
lamay1 savunuyordu. Darrow onu, giiniimiizdeki ibadetin
mahremiyeti ve aleniyeti arasindaki aynma dikkat ¢ekerek
yarutladi. “Ozel hayatlarinda dua eden jiiri iiyelerine ya da
hig kimseye higbir itirazim yok, fakat mahkeme salonunun
ayin yerine gevrilmesine itiraz ediyorum.”®

Stewart, Darrow’u yeteri kadar dinlemisti. Yargilama-
run kontroliinii kaybetmek istemiyordu. Darrow’un itira-
zindaki stratejik amaci algilamis ve davada herhangi bir
dinsel igerige iliskin sorun olduguna yo6nelik varsayim
reddetmisti. “Bu davamn 6zii, bir okul 6gretmeninin dev-
letin yasakladig bir 6gretiyi ogretip 6gretemeyecegi ger-
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Scopes Davasi boyunca, Darrow’un militan Agnostikligine
iligkin popiiler goriisii yansitan bir karikatiir.
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gegidir,” degerlendirmesini yapiyor ve yine evrimden s6z
etmekten kagimiyordu. Stewart, Darrow’un mahkemede a-
leni olarak dua edilmesinin uygunsuzluguna dair ileri
stirdiigii fikirlerine de itiraz ediyordu. “Agnostik savun-
ma vekilinin bu konuda sodyledikleri, sadakatsizlik ve
imansizlik konusunda higbir sey bilmeyen insanlarin dii-
siince yapilarina ve fikirlerine yabancidir ve dikkate alin-
mamalidir.” Darrow, derine kagmis gozlerini, 6fkesi her
halinden belli olan geng savciya dikmigti. Bir gazeteciye
gore Stewart, “Son sozlerini sdylerken, heyecaninu bastir-
mak igin gaba gosterirken titriyordu.” Yargsg, iyice gerilen
atmosferi, “Beyler, bunu bir tarhgmaya déniigtiirmeye-
lim,” diyerek yatistirmaya gahst:. Fakat itirazi reddetmigti
ve dua sesleri duyulmaya baglamigt: bile.™

Mahkemenin 6gleden sonraki oturumunda dua mese-
lesi yeniden giindeme geldi. Savunma, davadaki dinsel
igerigin altiu ¢izmek ve bu konuya yeniden dikkat gek-
mek istiyordu. Potter ve davay: izlemeye gelen diger mo-
dernist rahipler, mahkemeye “Muhafazakar kiliselerin di-
sindaki rahiplerin de katihmuyla,” aqhs duasinin donii-
siimlii olarak yapiimasiru isteyen bir dilekge vermiglerdi.
Hays, tam da bu noktada harekete gegti. “Bugiin burada
Tanr’nun dogadaki harikalar ve doga kitabinda ve de Kut-
sal Kitap’ta ilahi giiciinii gosterdigini diisiinen kisilerin
yaptiracag) dualan dinleme firsatina sahibiz.” Biitiin otu-
rumlar siiresince, modernizmle muhafazakarlik arasinda-
ki farki bundan daha iyi ifade eden bir ciimle dile getiril-
memisti.” Yargig Raulston, bu dilekgeyi ustalikla yerel ra-
hipler birligine géndermis ve gelecek oturumda kimlerin
dua yaptiracagiru segmelerini istemisti. Gazeteciler giil-
meye basladilar. Yerel izleyiciler alkislarken, Hays itiraz e-
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diyordu. Herkes modernist rahiplerin bu gorevin disinda
tutulacagin diigiiniiyordu, fakat rahipler birligi gelecek o-
turumda dua yaptirmasi igin Potter’1 segmis ve daha sonra
da modernist ve muhafazakar egilimli rahiplerin donii-
stimlii olarak bu gorevi listlenmelerine karar vermisti.
Ogleden sonra oturumunda gerilim en yiiksek noktaya
vardi. Izleyiciler, biitiin koltuklan1 doldurmuglard. Birkag
yiiz kisi de aralarda ve duvarlara yaslanarak ayakta duru-
yordu. Iige gorevlileri yiiksek sesle bagirarak, salonun
mevcut agirhg kaldiramayip ¢okebilecegi uyansiru yaph-
lar. Elektrik ve su kesintisi devam ediyor, fanlar gahsmiyor,
sular akmiyordu. Higbir sey olmadi. Commercial Appeal,
“Kalabalik bir buguk saattir yargicin gelmesini beklerken,
telagla saga sola kosturuyor, 6fleyip piifliiyor, sigara ve kar-
muzi soda igiyordu,”® diye tasvir ediyordu manzaray.
Scopes, daha birini séndiirmeden bagka bir sigara yaki-
yordu. INS’e bagh bir gazetecinin, yargicin karariu 6g-
rendigi haberi ortaliga yayilmigti. Raulston nihayet 3:45'te
salona girdi ve rahiplerin verdigi dilekgeye séyle bir bak-
tiktan sonra, basina hitap etmeye baglad: ve, ”Ogrendigi-
me gore, biiyiik sehirlerdeki gazeteler, kararimin ne olaca-
gna dair biiyiik bir merak igindeler ve bu konuda gergegi
yansitmayan haberler vermektedirler. Bu bilgiyi mahke-
menin otoritesi olmaksizin digar1 sizdiran ve bundan gikar
saglayan namussuzlarnn yasal gergevede peslerini birak-
mayacagimu bilmelerini isterim,” diyerek sert bir sekilde
bitirdi konugmasini. Yargig kararimu agiklamaksizin durug-
may1 ertelemis ve digariya sizdirilan bilginin kaynagin a-
ragtirmalan i¢in 6nde gelen bes gazeteciden bir komite a-
tamugt. “Yargig Raulston gok 6fkeliydi ve muhtemel saruk
ya da sariklara karg1 sert 6nlemler almaya hazirdi. Gaze-
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teciler diigman kamplara boliinmiistii ve birbirleriyle gurt-
lak girtlaga gelmiglerdi,”® diye bildiriyordu bir muhabir.

Sinirler yavag yavag yatisiyordu. Stewart rahiplerin
verdigi dilekgeye olan kizginligim mahkeme diginda siir-
diirdii. “Bunun ne oldugunu samyorlar, politik bir anlag-
ma m1?” diye soruyordu bagsavci. Malone, “Bundan boyle
durusmalar daha getin gegecek,” diye uyariyordu. Bryan
basina verdigi demegte, “Bu dava ateistler, agnostikler ve
inangsizlardan olugan bir azinhgin kutsal dinimize kars
ortaklasa diizenledikleri saldiny:1 agiga gikarmugtir,” di-
yordu magrur bir edayla. Diganya bilgi sizdiranlan arag-
tirmak igin bir araya gelen gazetecilerden bazilan, olaya
iligkin giilmeden edemiyorlardi. Gizlice igtikleri likoriin
etkisiyle, basin komitesi, yargicin 6fkelenmesine neden o-
lan INS muhabirini, kendi aralarinda eglenerek yargiladi-
lar. Atilan kahkahalar arasinda kalan geng muhabir, kay-
nagini, yargicin kendisi olarak agikhiyordu. Yargi¢ Rauls-
ton, muhabirin sorularina kargi eliyle 6gle yemegini isaret
ediyor ve iddianamenin gegerli oldugunu ima ederek, du-
rusmarun kararin agiklanmasindan sonra baglayacagim
sOyliilyordu.

Yatisan ortam garsamba giinii durugma salonuna tagin-
d1 ve durugma kaldigz yerden devam etti. Durugma sonra-
sinda basin komitesinin raporunu sunmasindan sonra Ra-
ulston, geng muhabiri sertge azarlad: ve uzun siiredir id-
dianamenin iptal edilmesini igeren 6nergeye dair karariru
okumaya bagladi.Yargig, savunmanun yasaya yonelik iti-
razlanru birer birer reddediyordu. Anayasarun din 6zgiir-
ligiine dair sdylediklerine atifta bulunarak, “Bu madde
ve maddeler 151g1nda, 6gretmenlerin haklarinin bu sorun
ve yasa Ozelinde nasil gignenecegini kavrayamiyorum. . ..

— 241 —



Ogretmenle igvereni arasindaki iligkiler tamamen kontra-
ta dayanmaktadir ve eger vicdan evrim teorisini ogretme-
yi emrediyorsa, o bu firsat1 bagka bir yerde aramahdir.”®

Mahkeme, iddia makaminin anayasanin genel kabul
goren yorumuyla ilgili tutumunu benimsedi. “Buna kim-
senin sasirdiginu sanmiyorum. Savunma ekibinden hig
kimse Yargi¢ Raulston’un Butler Yasasi'mi anayasaya ayki-
r bulacagim ya da iddianamenin iptal edilmesini kabul e-
decegini beklemiyordu,”® diyecekti Scopes daha sonra.
Durusma, 6gle yemeginden sonra kendi dogal seyrinde
baglayacakt.
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ARSAMBA GUNU davanin
en sicak giiniiydii ya da Adliye Sarayi1’'ndaki birgok kisiye
Oyle geldi. Bir gozlemci, “Bu en kétii giindii ve salonu dol-
duran kalabaliktan dolay: nefes almak neredeyse imkan-
sizd1,” diye sikayet ediyordu.”” Bunu katlaruhr kilan tek
sey ise, katilanlar arasinda yenilenen igtenlikti. Dava veki-
li Ben McKenzie sicaktan bayilmak iizereydi ki, Malone o-
nu yelpazelemek igin yardimina kostu. iki geng dava veki-
li, Wallace Haggard ve William Bryan Jr., 6gle tatili siire-
since sarukla birlikte ylizmek igin bir dag géliine gitmis-
lerdi. “Su temiz ve ilikt1. Gegici bir siire igin davayi ve her
seyi unuttuk ve dogal olarak da durugsmaya geg¢ kaldik,”
diye hatirlayacakt1 Scopes daha sonra. Geri dondiiklerin-
deyse, savunma masasina ulagmakta epeyce zorlanacakt,
giinkii kalababktan adim atacak yer kalmamugti. Hays
“Hangi cehennemdeydiniz?” diye giirlemigti, fakat saru-
gin yoklugunu hig kimse fark etmis goriinmiiyordu.®

[ddia makamimun kendi taruklarim kiirsiiye gikarma-
da—okul ¢ocuklan bir yetiskinler denizinde kaybolmus-
tu—birgok problemi vardi. Bazilar1 da Scopes’un akibetin-
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den endise ederken, izleyici sandalyeleri arasinda kendi
yerlerinden olmuglardi. Ben McKenzie, bilinmeyen suglu-
lan yerlerine oturmaya ¢agirdi ve bu durumu, “Biz durug-
ma salonuna gerekli olan seytanlariz,” diye protesto etti.
Dava vekilleri ve onlarin taniklan nihayet yerlerine o-
turduklarinda, mahkeme jiiri iiyelerini ¢agird: ve her iki
tarafin da agilis konugmalarim yapmalarinu istedi. Ste-
wart, davarun “bir saat” siirecegini tahmin ettiginden, bu-
na uygun olarak iki ciimleden ibaret bir konusma yapt1.”
Scopes, “insarun maymundan geldigini” 6greterek evrim
kargit1 yasay: ihlal etmigti. “Ve béylece Incil’in bildirdigi
gibi, insanun Tann tarafindan yaratildig: seklindeki yakla-
sim reddeden bir teoriyi 6gretmis oluyor,”® diyerek basit
bir dille suglamalarn igerigini agikhyordu savc.
Savunma avukatlan, eger uzmanlarina tanukhk yapma
izni verilirse, konugsmalannn, dikkatli ve detayl olarak
hazirlanmg agihis konugmasiyla uyumlu olarak, haftalarca
siirecegini tahmin ediyorlardi. “Bu yasa, anayasaya uygun
olsun ya da olmasin, saruk Scopes bu yasayi ihlal etmemis-
tir ve edemezdi de,” diyordu Malone daktiloda yazilmug
metinden okuyarak. “Bilim ve teoloji alanlarinda yetkin
uzmanlanmuzin tarukhg) sayesinde, diinyada evrim teori-
sine ve Incil’deki yaradilis yaklagimina inanan milyonlarca
insan oldugunu ve bunlarin bu ikisi arasmda bir geliski ya
da gatigma olduguna inanmadiklariru gosterecegiz. Savun-
ma, bu meseleyi bir inang ve yorum meselesi olarak ele al-
makta olup, her bireyin kendi kararini kendisinin vermesi-
nin dogru olacagina inanmaktadir. Béylece bir yanhshk ya
da hata da s6z konusu olmayacaktr. Savunma makam,
evrim teorisiyle Kutsal Kitap’ta belirtilen yaradihs teorileri
arasmda dogrudan bir geligki ve gahsma olduguna inan-
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mamaktadir.” Ancak bu, sadece savunma vekilinin gérii-
stinii yansitiyordu. “Savunma evrim teorisiyle Kutsal Kita-
bin igerdigi yaradilis teorileri arasinda bir geliski olduguna
inanmakla birlikte, inaruyoruz ki evrimle Hiristiyanlik ara-
smda geligki yoktur.” Savunma avukatlan arasinda yalniz-
ca Malone inanarak okuyabilirdi bu son satirlan. Bu, onla-
rin modernist Hiristiyan uzman taruklarinin inanglarim
yansitiyordu. Malone, Incil ve evrim arasindaki iligkiye
dair ii¢ farkli goriis oldugunu ileri siiriiyordu: tam uyum,
dogrudan gatisma ve ilerici uygunluk. Ona gore, bunlar-
dan herhangi birini kabul etmek, kigisel dini goriigii olus-
turuyordu. Iddia makami, evrim teorisini &gretmenin In-
cil'deki yaradilis teorisini reddetmek anlamina geldigini
karnutlayamaz ve iddia edemezdi.”®

Malone, dogrudan Bryan’a saldirmigti. “Iddia makam-
rman muhafazakar Protestan lideri olan Bay Bryan’in temsil
ettigi eski Hiristiyanhk fikirleriyle evrim arasinda bir ge-
ligki olabilir, fakat biz iddia makaminn Protestan lideri o-
lan Bay Bryan’in Birlesik Devletler’deki Hiristiyanlarin
yetkili sézciisii oldugunu reddediyoruz,” diye siirdiirdii
sozlerini. Dinsel goriisiiniin degisken yapisinu vurgula-
mak igin, Bryan’mn Thomas Jefferson’in din 6zgiirliigiiyle
ilgili fikirlerine iligkin yirmi y1l 6nce kaleme almis oldugu
makalesinden alintilar yapt. “Savunma, bugiiniin muha-
fazakar Bryan’iny, diiniin modernist Bryan’i olmaya davet
ediyor,” diyordu Malone. Tekrar tekrar Bryan'a yapilan
gondermelere Stewart itiraz etti, fakat halk adami ona, ‘al-
dirma’ gibilerden bir hareket yapt1 ve “Mahkemeden ko-
ruma istemiyorum ve zamaru geldiginde, eskiden ne
isem, simdi de ayru oldugumu beyefendiye gosterecegim,
fakat bunun davayla bir alakas: yoktur,”® yartiru verdi
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Bryan. Giinlerdir emsalsiz liderlerinin mahkemede ko-
nugmasinu bekleyen yerel izleyiciler ayaklanmagti. “Ishk
gahyor ve ayaklarinu yere vuruyorlar, neredeyse cigerleri-
ni yirtarcasina tezahiirat yapiyor ve alkighyorlardi. Bryan
kazanmusti. Basit ve sade hitabet yetenegi diigmanlarinin
satafath yarultmacalarin alt etti,”” diye yazacakt: bir mu-
habir. Mencken ise, “Bryan artik bir politikac1 ve bu din-
dar bolgelerde ig arayan biri olarak disiiniilmiiyor. O ar-
tik yan insan-yan melek ve biiyiik bir rahip karakterine,
kisacasi, bir gesit muhafazakar Papa’ya doniismiis du-
rumda,”® diye gozlemliyordu.

Diizenin yeniden saglanmasindan ve Malone’un agihg
konugmasiru bitirmesinden sonra, iddia makama siiratle
kendi sunusunu yapmaya bagladi. Stewart, dort tanuk ¢a-
girmusti. Okul Miidiiri White, biyoloji sinifimin gézden
gegmlecegl toplantlda Hunter"in Civic Biology kitabindan
insan evrimi teorisini 6grettigini kabul ettigini sdyleyerek
baglamugt tanukligina. Stewart, ders kitabindaki sug unsu-
ru paragraflan kontrol etti. Capraz sorguda Darrow, bu
paragraflan zapta gegmeleri igin okurken, s6z konusu pa-
ragraflar son derece zararsiz goriiniiyordu. Darrow aynca
White’dan eyalet ders kitaplan komisyonunun bu metni
Tennessee’deki resmi okullarda kullanmay: resmi olarak
benimsedigini teyit etmesini istedi. Stewart, White’dan In-
cil’in King James versiyonunu agiklamasinu istedigi ve bu-
nu, “Incil” dediginde ne kastettigine bir kamt olarak ileri
siirdiigiinde sorun gikt1. Incil’in yorumlanmasindaki fark-
lilhklan vurgulamak igin bir firsat yakalayan Hays, birbi-
rinden farkli diizinelerce Incil versiyonu bulundugunu
sOyleyerek hemen itiraz etti. Bu bir sug yasasidir ve aynn-
tilanna inilerek yorumlanmalidir. Ayrica Ggretmenlerin
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ogretme siireglerinde kontrol edilmeleri gerektigini gaste-
ren higbir sey icermez.” Dogu Tennessee Protestanlan ara-
sinda kullanilan bu versiyon Incil’di ve Yargig Raulston,
itirazi reddetti.”

White’dan sonra tanik kiirsiisiine iki lise 6grencesi gik-
t1. Kiirsiiye ilk ¢tkan, Scopes’un genel bilim dersinden, a-
¢ikg6z Howard Morgan’di. Sarugin insarun evrimini sinuf-
ta sadece bir kez tartighiginu soyliiyordu. “Peki, 6gretme-
nin sana onun tehlikeli bir ey oldugunu anlath mi1?” diye
sordu Darrow. Morgan'in yanitina, Bryan bile giiliimsedi.
“Hayir, boyle bir sey hatirlamiyorum.”*® Kulagiun he-
men altinda kravatinu kivirmug, gomleginin tist diigmesini
de agik birakmus olan bu 6grenci, Scopes’dan ogrendikle-
rinin kendisini incitmedigini soylediginde, herkes giilme-
ye bagladi. Asik surath Harry Shelton da Scopes’un biyo-
loji dersinde Hunter’'in Civic Biology kitabinu kullandigim
teyit ediyordu. Darrow, Shelton’in bu derslere girmesine
ragmen, kilise iiyesi olmaktan vazgegmedigini ortaya ¢1-
kard. Insanun evrimi konusundaki dersler bu égrencilere
hi¢ de zarar vermise benzemiyordu.

Son olarak Fred Robinson kiirsiideydi. Robinson, Sco-
pes’un kendisinin de, “eyalette Hunter'in Civic Biology ki-
tabiru 6greten herhangi birinin yasay ihlal etmis olacagiu”
kabul ettigini soyleyerek bagladi konugmasina. Darrow,
gapraz sorguda Robinson’a bu kitap hakkinda sorular sor-
du. “Bunlan satiyordunuz, 6yle degil mi? Ve siz okul yone-
tim kurulu tiyesiydiniz?” Darrow un amaciru kestiren izle-
yiciler giilmeye baglamiglard: ve Darrow, sanki kargisinda
bir igki kagakgis: varmus gibi, taruga, “Bu sorulara yamt ver-
me konusunda pek isteksizsiniz,” dediginde izleyiciler tek-
rar giilmeye bagladilar. Stewart da bu trajikomik atmosfere
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ayak uydurarak, “yasa satmaktan degil, 6gretmekten soz e-
diyor,” diye saka yapti." Darrow, iddia makaminun igine
diistiigii durumun tadim gtkanyordu. Sug unsuru kitaplan
satan adam, Scopes’a karg1 taruklik yapmaya c¢agrilmigsti.
Stewart bagka tamk gagirmamaya karar verdi. Zira gelecek
olanlar da benzer seyler sdylemeye hazirlardi ve durugma
baglayal: yaklasik bir saat olmusgtu.

Durugmarun dgleden sonraki oturumunda Darrow, sa-
vunmanun ilk tamg olan zoolog Maynard M. Metcalf'i ¢a-
gird1. Stewart, Darrow’a bir kurah hatirlatmak igin araya
girdi. “Bu eyalette eger saruk ilk 6nce kendisi ifade vermez-
se, bu hakkiru kaybedecegini igeren bir kuralimiz var.” Dar-
row, yargica dondii ve “Sayin Yargg, saruga kargi sdylenen
her soz ve her sey dogrudur,” dedi. Darrow, Scopes’un ta-
rnuklhik yapmayacagi agikladi.®® Scopes’un yaptiklarn
reddetmekten ok, eylemlerinin yasay: ihlal etmedigini
gostermeye calisacaklardi. Ve bu da, Incil ve evrim teorisi
konularinda bilirkisi tanukligy gerektiriyordu. “Kendi du-
rusmamda bir sirkte en 6nde oturan bir gézlemci gibi, hig
konusmadan oturuyordum ve bu durum, sirkin sona erme-
sine kadar da devam edecekti. Darrow benim bir biyoloji
Ogretmeni olmadigumn farkindaydi ve eger tanuk kiirsiisii-
ne gikarsam, bana biyoloji 6gretip gretmedigimin sorula-
cagindan korkuyordu. Bilim konusunda bir seyler bilmeme
ragmen, taruk kiirsiisiinde yorucu bilimsel sorulan yanitla-
mak bagka bir soruna yol agacakti.”™ Daha sonra yaptig:
yorumda bunlar séyliiyordu Scopes.

57 yasindaki kidemli bilim adami Metcalf, savunmarun
belki de ilk ve tek mantikhi segimini temsil ediyordu. Met-
calf, giiglii ve tutucu Protestan baglarinin oldugu bir do-
nemde Oberlin Koleji’nden mezun olmus ve iilkenin énde
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gelen arastirma kurumlanndan biri olan Hopkins Universi-
tesi'nden zooloji doktorasinu aldiktan sonra, bu koleje geri
donmiistii. Bir aragirmaci ve 6gretmen olarak saglam bir
iin kazanmus olan Metcalf, birkag profesyonel kurumda gé-
rev yapmush. Birinci Diinya Savagi yillarinda Washington’a
taginmis ve Ulusal Aragtirma Konseyi’'nde Tarim Boliimii
ve Biyoloji BSliimii Jefligi yapmus, daha sonra da, John
Hopkins Universitesi'nde kidemli aragtirmaci olmusgtu.
Metcalf, yogun meslek hayat: iginde aktif kilise galismalar1-
na hig ara vermemis ve Oberlin ve Baltimor’da modernist
Kongre kiliselerinde pazar giinleri kolej ayarindaki 6gren-
cilere ders vermeyi siirdiirmiigtii. Metcalf, simdi mahkeme-
ye ve biitiin {ilkeye evrim teorisi ve onun Hiristiyanlkla
uyumu konularinda ders vermeye ¢alisacakt.

Metcalfin kimligini ve gegmisini ortaya koyduktan
sonra Darrow, “Insanhgin kékeni baglaminda, evrim teo-
risinin ne oldugunu agiklayabilir misiniz?” diye sordu.
Stewart, bu ipucunun iistiine atlamakta gecikmedi ve
“Bunu tartigmay1 reddediyoruz. Burada evrim teorisini ya
da evrim teorisiyle tanrisal yaradilis arasinda herhangi bir
¢atismanun varolup olmadiginu gésterme egilimindeki her
seyi yargilamanun diginda tutuyoruz,”*¥ diyerek araya gi-
riverdi. Iddia makamy, yasarun, evrim teorisinin incil'le
gelisip gelismedigine bakmaksizin, evrim teorisini Ggret-
meyi yasadis1 saydiginu 6ne siirityor, savunma ise, yasa-
nun sadece Incil’deki yaradihs teorisini reddeden evrim
ogretimini yasakladigini ve dolayisiyla buna benzer karut-
larin konuyla alakah oldugunu iddia ediyordu. Gergekten
de, savunmarnun biitiin yaklagimin olusturan diisiince ya-
p1s1buydu. Sorulanin makul ve davayla ilgili olup olmadi-
gina yargig karar veriyordu. Jiiri iiyeleri, yeniden salon-
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dan gikh. Yargig, Metcalf'in tanukhgimm o 6gleden sonra
dinleyecek, taraflar sorularin uygunlugunu persembe gii-
nii tartisacakti. Mahkeme, bilirkisi tanuklhigini reddetse bi-
le, savunma itiraz agamasiru diisiinerek kamitlarin zapta
gesmesine galisiyordu.

Mencken, Metcalf’in tarukliginu, “Sonra, evrimciler agi-
sindan, o ana kadar dinledigim en agik, en 6zlii ve en gii-
zel sunus baglad),” diye degerlendiriyordu. “Darrow Met-
calf’i muhtegem bir bigimde yonlendirdi. Bir iki kelime et-
tikten sonra, gerginlesen atmosferi yumusatiyor, sonra ye-
niden canlandirmay1 baganyordu.”"® Darrow Metcalf’-
den, evrim teorisini agiklamasiru, onun bilim adamlan a-
rasindaki statiisiinii degerlendirmesini ve Incil’de yer a-
lan yaradilis teorisiyle olan iligkisini tartismasiru istedi.
“Evrimle evrim teorisi temelde birbirinden farkl seyler-
dir. Evrim gergegi, yiizde yiiz ve mutlak bigimde agik bir
seydir,” diyerek baglad1 s6zlerine profesor. “Fakat agiklan-
maya mubhtag birgok nokta igerir. Bunlar, evrime yol agan
seylere dair teorik noktalardir ve biz bunlan yanitlayacak
bilimsel bilgilere heniiz sahip degiliz. Buna kargin, ‘Evrim
gergeldesti mi?’ sorusuna tam ve dogrudan yart verebile-
cek bilimsel bilgilere sahibiz.”"® Metcalf, evrimin teknik
karutlarina ve onun biyologlar arasindaki evrensel kabu-
liine dair konulara agikhik getirebilmis, fakat mahkeme er-
telenme agamasina geldiginde, daha Incil konusuna hig
girememisti. Dava vekilleri Metcalf’in detayh tarukhigim
sessizlik iginde dinlediler. Raulston samimi bir bigimde il-
gili goriiniiyordu. Izleyici say1s1 ise fark edilir derecede a-
zalmugt. [zleyicilerden biri gtkmaya hazirlanirken, “Bu he-
rif aksama sofrasindaki kafayr bulmug biri kadar otori-
ter,” diye minldandi. Durugma bir sonraki giine ertelen-
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dikten sonra Bryan, davanin arusina Darrow’un eline tah-
tadan yapilmis bir maymun tutugturdu.*” Bir giinliik sa-
mimi iligkileri gozle goriliir bir bigimde ilerliyordu.

Persembe giinii, katlimcilar yine ¢atigmaya girdiler.
Davadaki hemen her avukat araya bilirkisi tanuklhigina
dair igneleyici laflar sikishriyordu. Konugmacilar sabah o-
turumunda gerekli noktalar {izerinde durdular. Bryan'in
oglu William Bryan Jr., sicaktan dylesine bitap diigmiigtii
ki, artik neredeyse fisiltiyla konusabiliyordu. “Bu geng ba-
basi kadar iyi bir hatip degil. Ancak onu, babasindan ayirt
eden sey, gergege ulagmaya kars1 duydugu arzu. Hig de
renkli gegmeyen durugmalardan yaptig: alintilardan haz
aldigy agikga belli oluyordu,”™ diyordu bir gozlemci.
Geng Bryan abinti yaptign davalardan vardig sonuglan
mahkemeye sundu. Eger yasa, evrimin gretilmesini ba-
sitge yasakliyorsa, o zaman bu meseleye dair “herhangi
bir uzmana taruklik yapma izni vermek, dava jiirisinin uz-
manlarla yer degistirmesi anlamina gelecek ve biitiin diin-
yaya, ‘Saymn Yargi¢'in bu jiirinin basit bir soruna bakmak-
tan aciz oldugu inancim duyuracak”t1®.

Hays, savunmarun yasaya dair yorumunun altiru gize-
rek yanit verdi. “Hayur, yasa, Incil’de belirtilen yaradihs
hikayesini inkar eden bir teoriyi [suglu bir 6gretmenin]
ogretmesi gerektigini sdyliiyor. Incil’de belirtilenin ne ol-
dugunu sdyleyebilir miyiz? Ya da bunun Incil’in harfiyen
yorumlanmasina dair bir mesele oldugunu?” Geng Bryan
da bu kurallara dair ahntilar yapmasti ve boylece, Hays’in
yasaya dair diigiinceleri, bilim adamlan ve teologlarin bi-
lir kisiliklerinin kabul edilmesi tartismarun eksenine otur-
mus oldu. Hays, Raulston’u daha biiyiik sorunlarin tehli-
kede oldugunu sdyleyerek uyanyordu. “Bu iilkenin g6z-
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leri, ashnda biitiin diinyamn gozleri, burada size gevril-
migstir. Burada sorun Scopes’un evrimi ogretip 6greteme-
yeceginin ¢ok ¢ok 6tesine ge¢mistir. Bu dava, sadece ken-
disini kapsayan bir dava olmaktan goktan gikmugtir.”®
Dayton’hlar baglangicta evrim kargit1 yasanin genis bir
sekilde denenmesini hos kargilamiglard, fakat simdi bun-
dan kagiyorlardi. Herbert Hicks, “Burasi yasal bir mah-
kemedir; genis halk kitlelerine ders verilen bir yer degil-
dir,” diyordu Yargig’a. Ben McKenzie kendine has renkli
tislubuyla bu so6zleri tekrar edecekti. “Artik geri doniile-
mez bir noktaya gelmis bulunuyoruz. Saym Yargg, yasa-
nun mantikh ve makul olduguna olan inanciru belirtmigtir.
Samugin suglu ya da masum olduguna karar vermek igin,
yeryiiziinde bagka herhangi bir sey kalmamgtir.” Her iki
dava vekili de, akademisyen teologlara dair muhafazakar
bir siipheyi gizlemiyor ve Hays’in yasaya dair goriisleri
is1ginda, Kutsal Kitabin yorumlanmasinda bilirkisi tamk-
higina duyulan ihtiyac: sorguluyorlardi. “Bu uzmanlar ne-
den buradaki baz jiiri iiyelerinden Incil konusunda daha
fazlasim bildiklerini diigiiniiyorlar ki?” diye soruyordu
Hicks. Yerel izleyiciler arasmda “Amen” nidalan yiiksel-
meye bagladi. Ben McKenzie, Kutsal Kitap’ta anlatilanla-
rn, “Tann’run denize bir madde atip, ‘Altmus bin yil igin-
de sizden bir sey yapacagim,” demesinden daha mantikl
gelmektedir,” diyordu. Hays buna kars1 gikti. McKenzie
de ona, “[lahi yaradihs hikayesine inaruyor musunuz?”
diye sorunca Hays onu, “Bu senin isin degil, kendi isine
bak,” diye tersledi.”” Hays’e cevap verme igi baba Bryan’a
diismiigtii. Kapismalar Malone ve Stewart ile sona erecek-
ti. Saat 6gleye yaklasiyordu ve Bryan'in konugmasinin ya-
nnda kalmamas: igin, Raulston durugmay 6gleden sonra-
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ya erteledi. Verilen bu uzun arada, durusma salonunun ta-
vanina nihayet fanlar yerlestirilebildi.

“Bryan’in konugma yapacagy sozii, Adliye Sarayi'mu
muknatis haline getirmisti ve durusmarun 6gleden sonraki
oturumu igin belirlenen zamamn ¢ok 6ncesinde kalabahk-
lar salonu doldurmustu,” diye yaziyordu Chicago Tribu-
ne'den Philip Kinsley. “Uzun kavak agaglan altinda ve da-
ha serin bir ortamda hoparlérden hikayeyi dinlemeye gelen
biiyiik kalabaliklar toplanmugti. Biitiin kasaba nutuk atilan
koca bir salona doniigmiistii.”® Hayal kinkligina ugrayan
yoktu. Bryan muhtesemdi. Malone da dyle. Stewart sovu
durdurdu. Yargag, izleyicilere taskinhk yapmamalan uyar-
sinda bulunuyor ve bunu daha basindan engellemeye ¢ah-
styordu. “Salon zemininin ytikii kalabalik nedeniyle fazla-
siyla artmugtir. Sizlerden, miimkiin oldugunca sessiz olma-
niz: rica ediyorum. Duygulariuz: kontrol edin ve liitfen
ozellikle de alkislamayin.”® Fiziksel bir tehdit olmamasina
ragmen, yine de duygulanm kontrol edemeyecek birileri
gikacakt o 6gle sonrasinda. Darrow, durugmaya iliskin oto-
biyografik olarak kaleme aldig: yazida, “Her seyin 6tesin-
de, orada tanrilann yazi yaganmaktayd,” demektedir.*¥

Bryan, bilirkisi tarukhgimna dair konugmasim kisa kesti,
fakat bir saatlik uzun ve inigli ¢itkish konusmasmda evrim
teorisine saldirdi. “Sayin Yargig, bu eyalet halkirun karar-
nu ve niyetini degistirmeye ¢alismalan i¢in buraya uzman-
lar gagirmamn dogru oldugunu sanmiyorum. Evet halkin
yadsidig1 ve yasadigi ilan ettigi bu fikrin ashinda ne kadar
giizel bir sey oldugunu iddia etmeleri i¢in buraya o insan-
lan1 gagirmak hig de dogru degildir,” diyerek girdi konus-
masina. “Evet, halk o fikri reddediyor, ¢iinkii bu fikir ma-
neviyatin altim oymaktadr,” diye iddia ediyordu. “Iste bu
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kitap,” diye bagirarak, Hunter'm Civic Biology kitabin
yukan kaldirdi. “Cocuklarniza insarun memeliler sinifina
ait oldugunu dgreten ve insan1 3.499 memelinin arasina
koyarak onu digerlerinden ayirt edilmez kilan bir kitap
var. Bunlara filler de dahildir!” Eski Demokrat, Cumhuri-
yetgilere saka yollu gonderme yaparak, onlar sugluyordu.
“Daniel’i aslan inine koymaktan s6z edin.” izleyiciler, her
soze dikkat kesilmisti ve iistii kapah sdylenen s6zlere gii-
Hiyorlardi. “Huristiyan, insanin yukandan geldigine ina-
rurken, evrimciler nedense onun agagidan gelmesi gerek-
tigine inaruyorlar,” diye giirliiyordu Bryan. Bryan, Dar-
row’un Leopold-Loeb davasindaki agiklamalarindan agik-
¢a alintilar yaparak, Darwinci 6gretinin bencilce ve hayva-
ni davrarus: cesaretlendirdigini iddia etti. “Simdi dostla-
rnim; Bay Darrow, Howard Morgan’a ‘Scopes“un 6grettik-
leri seni incitti mi?’ diye soracagina, bu soruyu neden bu
gocugun annesine sormamaktadir?”®

Yanut1 beklenilmeyen ve salt etkili olsun diye sorulan bu
soru, Bryan" bilirkisi taruklign meselesine geri getirmisti.
“S6z konusu Incil olunca, buradaki jiiri iiyelerine ders ver-
meleri igin onun uzmanlarnn getirmeyi de diigiiniiyorlar
mu?” diye soruyordu. “Tann’nin Kutsal Kitabinin giizel bir
tarafi var. Onu anlamak igin bir uzmana gerek duyulma-
maktadir.” Bryan, konugmasim biiyiik alkislar arasinda bi-
tiriyordu. “Gergekler son derece basit ve dava da son dere-
ce yalindir. Eger bu beyler egitim isinin igine girmek istiyor-
larsa ...ve amaglar Tann’run S6zii'nii halkan kalbinden u-
zaklagtirmaksa, 0 zaman bu mahkeme, diizmece iinvaruru
hak edecek olan gostermelik bir mahkemedir.”*

Malone yapacag) yarim saatlik konugmayla hem yamt
verdi, hem de 6zgiirliik ve hoggorii ¢agrisi yapt. “Malone,
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Bryan'a yanit vermek icin kalktiginda, izleyicilerin bitin
dikkatini toplamak icin, hi¢ kimsenin disinemeyecegi bir
hareket yapmis, ceketini ¢ikarmisti. Daha tek bir s6z etme-
den batin g6zler onun Gzerindeydi, "< diyecekti Scopes
sonradan. Malone, savunma masasmda yari oturur vazi-
yette ve sessizce basladi konusmasma—sanki tevazuyla
buyuk halk adamim izleyecekmis gibisinden. "Bay Br-
yan'in konusmasindan sonra, bunun dinsel bir sorun ol-
madidina inanan herkese meydan okuyorum. Bu sorun,
Bay Bryan'in buyuttugu kadar genistir." Malone, Bryan'in
durusma Oncesindeki tehditlerini hatirlatirken sesi yuk-
seldi. "Bu duello icin geldik buraya, fakat karsitlarimiz bu
duello cagrisiyla sanigin bir kiitige baglanmasini ve ken-

Dudley Field Malone, kollanm kavusturmus, hincahing¢ dolu
salona hitap ediyor. Solunda W allace Haggard ve tam arkasin-

da da Herbert Hicks ayakta goéruntyor.
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dilerinin de kih¢lanmn ¢ekip onun karsisina gegmelerini mi
kastediyorlar? Bizim tek silahimiz—ki bu, teorimizin dog-
rulugu hakkinda tamklik yapacak olan uzman kigilerdir—
simdi bizden ahimiyor mu?”

Malone simdi dikilmis, meydan okuyordu ve “Biz bu-
rada bilimle, akilla birlikte duruyoruz. Biz burada Ame-
rika’da koklii bir 6zglirliigiin olmasini savunuyoruz. Kor-
kumuz yok. Sayin Yargg, gerek yasal agidan, gerek prose-
diir agisindan ve gerekse saruga kars1 adil davranilmasi a-
gisindan, sizden bilirkisi tarukliginu kabul etmenizi istiyo-
ruz,”® diye bitiriyordu sdzlerini.

“Malone’un konugmasi bittiginde Dayton kararinu ver-
misti. Kadinlar qighik atarak onaylanimu belirtiyorlarda.
Darrow’un konugmasindan bile etkilenmeyen erkekler,
kendilerini tezahiiratin akisina kaptirmuglardi1” diye goz-
lemliyordu bir gazeteci. Bir saat 6nce Bryan’a yapilan al-
kiglar, simdi golgede kalmugti. Chattanooga’dan destek
igin gelen polis giicii igindeki Irlandali bir polis memuru
copuyla masay1 dévmeye bagladi. Kalabahg: yatistirmak
i¢in bagka bir polis onun yardimuna kogmugtu ki, masay
coplamaya galisan polis, arkadagmna “Defol, diizeni sagla-
maya ¢alismiyorum. Ben de tezahiirat yapiyorum” dedi.
Basin mensuplarindan olugsan grup, geleneksel tarafsizhg
geregi korumaya cahshg sessizligini Malone’a cogkulu
bir destek vererek bozmus oluyordu. Mencken, “Dudley,
simdiye kadar duydugum en fazla giiriiltii koparan ko-
nugmaydi,” diyerek selamhyordu Malone’u. Evrim karsiti
yasanm yapicisi . W. Butler bir basm yorumcusuna déne-
rek, “ylizyilin en giizel konugmasi,” demisti. Dogal ola-
rak, konugsma toplanan kalabaligin adalet duygusuna hi-
tap ediyor ve yerel dinsel hassasiyetlere deginmekten ka-
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giruyordu. Fakat suras: agikt:1 ki, duygusal bir kargihk al-
musti. “Malone’un s6zlerini bugtin okuyun, kuru ve ilham
verici olmaktan uzak olduklarru goreceksiniz. Tamamen
bir savag atmosferi iginde sdylenmislerdi... Bu sozler
elektrik tagiyordu. Onun Bryan’a verdigi bu yanit, tiim ya-
samim boyunca tamk oldugum en dramatik olaydir,” diye
yazacakt: Scopes kark yil sonra.®

Cekilen nutuklardaki bu tiirden uguslardan sonra, eya-
let adina kapams konusmasimi yapmak Stewart’a diistii.
Stewart, yasamun bilirkisi tarukligina gerek birakmadig
seklindeki yorumuna geri dondii. Evrim karsit1 yasa gok
agikti. “Yasanin yasa olup olmadigmm séylemek igin bura-
ya kim gelebilir?” diye soruyordu Stewart. “Bu bilim a-
damlan neye tarukhik yapacaklar? Onlar [evrimin] tann-
nun insanin yaradisindaki basit bir yontem oldugunu séy-
leyecekler. Bu hi¢ umurumda degil. Bu yasa, onu 6grete-
mezsiniz diyor.” Stewart, durugsmadan 6nce evrim aley-
hinde sert seyler sdylememisti. Fakat Bryanin sozleri o-
nun meseleyi ciddiye almasina yol agmigt1.” Eger bilim bir
gocugun ruhunda bir yara agiyorsa, kapilar bilime kapa-
tin,” diyordu Stewart. Giiniin konugsmalarindan etkilenen
ve aslmda ihtiyath biri olan Stewart ellerini goge dogru
kaldinyor ve “Diyorlar ki, bu dinle bilim arasindaki bir
savagtir. Eger dyleyse, su anda istifa etmek istiyorum. Yii-
ce Tann adina, din tarafinda oldugumu bildirmek iste-
rim... ¢iinkii bu diinyanun &tesinde, hem benim hem de
bagkalan igin ebedi bir mutlulugun oldugunu bilmek isti-
yorum.” Hays, evrimin gergekligini karutlamak igin, Ste-
wart’a bir soru sorarak bir sans daha verilmesini istedi.
“Mevcut suglama, uygarhgin ve Hiristiyanhgin en can ah-
c1 noktalarim yok etmeye galismaktadir ve yeni bir sansi
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hak etmemektedir.“® Stewart durugmann 6gleden sonra-
ki oturumunun bu tartigmasina son verirken, kararsiz ka-
labalik onun s6zlerini onaylamak igin yeniden alkiglama-
ya ve ayaga kalkmaya bagladi. Yargig, bilirkisi tanukhgina
gerek olmadigina dair kararinu vermek iizereyken, durus-
ma cuma sabahina ertelendi.

Dayton gecenin geg saatlerine, giiniin oturumu iizerine
dedikodu yaparak girdi. “Yorgun telgrafgilar olayh oturu-
mun hikayesini iilkeye iletmek igin sabah saatlerine kadar
gahsmuglard:,” diye yaziyordu Nashville Banner. “Bu bii-
yiik an tarihe gegmistir ve Rhea Bolgesi’nde yapilmakta o-
lan durugmayla ilgili biitiin tahminler, Scopes’un Galileo
ile ayru kefeye konulacag) yolundadir.”® New York Ti-
mes olayi, “Bilim ve din iizerine son yillardaki en biiyiik
tartisma” diye adlandinyor ve Bryan ile Malone’un ko-
nugsma metinlerinin tamamirn birinci sayfadan veriyor-
du.®® Bu konusmalarda dikkat ¢eken iki ciimle, iilkedeki
manget hazirlayicilanna iyi bir malzeme sunuyordu. “In-
cil'lerimizi Kaldinp Atmadigimiz Igin Bizi Bagnazlikla
Sugluyorlar,” diyordu Bryan Chicago Tribunéun bagsma-
kalesinde.*® “Biz diyoruz ki, Incil’inize Sahip Cikin!” diye
yarut verecekti Malone buna: “Evet, Incil’inize sahip gikin,
ama onu ait oldugu yerde, yani manevi diinyanizda tu-
tun. .. ve kabul gérmiis bilimsel gergeklere dair higbir sey
bilmeyen kisiler tarafindan yazilmis bu kitaplarin, okul-
larda bilim miifredatina konabilecegini savunmaya kalk-
mayimn.”® Her iki taraf da kendi mesajlarin etkili bir bi-
gimde iletiyor ve bagarlariu kutluyorlar, ancak higbiri,
Amerika'nun kalbi ve beyni igin girdikleri bu yangsta her-
hangi bir taviz ve hoggorii temelinden s6z etmiyordu.

Cuma giinkii oturum, bir saatten daha az siirdii. Yargi-

— 258 —



Ydizyihin Davas:

cm bilirkigi tanukhgii reddetmesi igin yeterli bir siireydi,
ama Darrow’u agagilamak igin o kadar uzun sayilmazdi.
Iki yeni gelisme s6z konusuydu. Raulston, bagtan beri ya-
sag1 savunma pozisyonunda goriiniiyordu. Raulston, uz-
manlann tarnukliklann agikga dinlemek istiyordu, fakat
boyle bir tarukligin Tennessee’yi ve onun yasasin giiliing
bir duruma sokacagindan korkan ve bu yiizden de durug-
manin ¢ok kisa siirmesini isteyen eyalet liderlerinden ge-
len baskiya boyun egmek zorunda kalmigti. Yargag, iddia
makaminin pozisyonunu benimseyen kararnm okurken,
cok kétii bir sekilde kekeliyordu. iddia makamirun pozis-
yonu ise makul ve mantikliydi. Yine de Hays ve Darrow,
hukuki onyargiy1 agiga gikarmak igin Raulston ile kars:
kargiya geliyorlardi. Bu noktada kaybedecekleri gok az
sey vardi. Hays, karan kiiglimseyen bir iislupla itiraz etti.
Raulston, Hays’in ses tonundan alinmig ve “Samurim bu
tepki mahkemeye gosteriliyor, fakat bu mahkemeyi incit-
memektedir,” diyerek Hays’in itirazinu dikkate almamagti.
Darrow artik, bu saldirtya yarut vermeden duramazdu:
“Onun bizi incitmesi gibi bir tehlike s6z konusu degildir
ve Tennessee eyaleti heniiz diinyay1 yénetmemektedir.”*
Darrow kars: taraftan gelen saldinya aym kendine giiven
ve keskin sozlerle yanitia vermigti.

Hays, uzman tarukligiran temyiz mahkemesi igin zapta
gegirilmesine izin verilmesini bir kez daha talep etti. Rauls-
ton ise, uzmanlann, yeminli yazih ifadelerini ya da vere-
cekleri ifadeleri 6zetleyerek mahkeme katibine birakabile-
ceklerini s6yliiyordu. Hays uzmanlarin canh olarak tark-
lik yapmalarinda 1srar ederken, Bryan devreye giriverdi.
“Eger bu taniklara, taruklik yapma izni verilirse, sararnim
onlar ¢apraz sorguya tabi tutulacaklardir.” Bryan, béylelik-
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le kendilerinin de bu taruklara soru sorabileceklerini ima e-
diyordu. Hays, kars1 kargiya kaldiklan ikilemi daha sonra
soyle agiklayacakti: “Capraz sorgu, getirecegimiz bilim ve
din adamlarinin ilahi bakire doguma ve 6teki mucizelere
inanmadiklarim gostermeye hizmet edecekti ve biz de bu
tiirden tanuklan tercih ediyorduk.” Bu tiirden bir tarukhk,
ACLU’nun yiiriittiigli genis ¢aph g¢abalarin altiu oymak
anlamina gelecekti. “Bize dyle geldi ki, 6zgiir egitim amaci
eger gergeklestirilebilecekse, bu ancak, kiliseye giden ve te-
olojik mucizeleri sorgulamayan milyonlarca insarun deste-
giyle olacakti,” diye not ediyordu Hays. Darrow hemen
karg: ataga gegerek, “Onlarin artik ¢apraz sorguya katilma
haklan yoktur,” yamtiu verdi. Raulston, kargisindakini
kendi silahiyla vurma sansi1 yakaladigin: anlamugti. “Al-
bay, ¢apraz sorgunun amac nedir? Bu yontem, gergegin,
dogrunun aragtinlmasi degil midir?” Darrow, omuzlarin
kulaklanna kadar kaldinp, gozlerini yargica dikti. “Bu da-
vada gergegin aragtinlmasina yonelik herhangi bir ¢aba ol-
du mu, Sayin Yargig?” diye sordu. Mahkeme, savunmanin
yazili ifadeleri ya da 6nceden hazirlanmus olan ifadeleri
zapta gegmesi igin okuyabileceklerine karar verirken, id-
dia makaminn da, kiirsiiye gikacak herhangi bir savunma
taruginu sorgulayabilecegine karar verdi.*®

Darrow, giiniin diger béliimiinde, taruk ifadelerinin
diizenlenebilmesi igin mahkemenin ertelenmesini talep
etti. Raulston, bunun igin zamana ihtiyag oldugunu soyle-
yerek kars;1 ¢giktiginda, Darrow dayanamayip patlad:
“Eyalet adina ya da iddia makamu adina yapilan talepleri
bitmez tilkenmez zamanlarda kabul edip, bizim herhangi
bir seye dair yaptigimiz kiigiik bir talebi bile hemen geri
gevirmenizi anlayamiyorum,” diye bagirdi. “Umarnm
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mahkemeye kars1 gelmiyorsunuz?” diye yamt verdi Ra-
ulston. Darrow, pantolon askisiru sertge gekerken, verece-
gi yanuti hazirhyordu dikkatle: “Evet, Sayin Yargicin umut
etme hakki vardir,” diye geldi yarti ve bu sozler tehdit
igeriyordu. “Belki bagka bir sey yapmaya da haklkum var-
dir,” dedi Raulston, fakat savunmanin ifadelerini hazirla-
yabilmesi igin durugmay: pazartesi giiniine erteledi.””
Mencken, Dayton’dan yazdigx son raporunda “Pazar-
tesi ve sali giinkii durusmalarda olacaklar sonucu degis-
tirmeyecektir. Asil savag, yaradihgin zaferiyle bitmistir,”
diyordu.® Mencken ve diger gazeteciler Dayton’dan ha-
reket ederken, cumartesi giinkii genel karu bu yéndeydi.
Iglerinden biri, “Durusmalar, gazeteciler igin son derece
yorucu ve agir ilerlemektedir,” diyordu o giin. “Muhabir-
ler, agin pigmis yiyeceklerden, igme suyunun pisliginden,
agin sicaktan ve fazlasiyla yorucu iglerden iyiden iyiye u-
sanmig durumdalar.”® Mencken’in herkesten 6nce hare-
ket etmesinin bagka bir nedeni vardi elbette. Kasaba go-
revlileri, onun Dayton’1 ve Dayton’da yagayanlan kiigiim-
semesine ofkelenmisler ve kasaba halki kovmadan oénce,
kasabadan kendisinin ayrilmasi igin uyarmuglardi. “Ona
kimsenin zarar vermeyecegini umanm,” diyordu A. P.
Haggar. “Bir keresinde ben 6nledim, fakat bir daha oldu-
gunda, onlan engellemek i¢in orada olmayabilirim.”*?
Mencken, bu pislikten kurtulmak i¢in kagarken, Dar-
row’un pazartesi giinii igin yaptig: planlar1 da biliyordu.
Charles Francis Potter, Darrow’un kendisine gizlice,
“Pazartesi giinii kiirsiiye bir Incil uzmanim gikaracagim,”
dedigini hatirhyordu. “Senden daha biiyiik bir uzman. O,
diinyadaki en biiyiik uzman oldugunu disiiniiyor.”
Potter, bunun ne anlama geldigini hemen anlamug ve usta
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isi diye bulmustu Darrow’un plaruru. “Usta isini filan bir
kenara birak ve gok yiiksek sesle konugma! Etrafta birgok
gazeteci var,” diye yarutladi onu Darrow.“? Bir diizine sa-
vunma uzmaru malikanede ifadeleri iizerine gahgsirken,
Darrow da sessizce Bryan1 tanik kiirsiisiine gagirmay
planhyordu. Darrow, pazar aksami Bryan’mn roliinii Har-
vard’h jeolog Kirtley Mather’a vermis, onunla prova yap:-
yordu. iki y1l 8nce Chicago Tribune’a yaptig1 agiklamada
Bryan’a yonelttigi aym sorulann tekrariydi bu. Pazar gii-
nii basin, bir seylerin olacagin sezmeye baglamish. “S6y-
lentilere gore, savunma 6ldiiriicii son darbeye hazirlan-
maktadir,”* diye yaziyordu Nashville Banner.

Dava vekilleri, Darrow’un plarundan habersiz, zaferle-
rinin tadimu gikanyorlardi. Stewart, yargicin kararim
“Muhtesem bir zafer” olarak nitelerken, Bryan'm oglu
William Bryan, Jr. da, davanin sonucundan emin bir sekil-
de evinin yolunu tutmugtu. Baba Bryan, “yepyeni bir sey”
olacagin vaat ettigi kaparus konusmasina son rétuglarim
yapt1 ve durugma sonrasinda olacaklara goz atmaya bag-
lady; bu arada, gelecek iki y1l i¢inde, evrimin 6gretilmesine
karg1 yiiriittiikleri miicadeleyi diger yedi eyaletin meclisi-
ne tagiyacaklarim sdyledi ve pazar giinii yaptig) basm a-
giklamasinda davamin yarattigy etkiye degindi. “Ilerliyo-
ruz. Tennessee davasi, Incil’e inanan Hiristiyanhga kars:
kurulan tuzag agiga gkarmistir.” Uygarhktan acima ve
merhametini ¢alan “zalim 6greti” dogal ayiklanmarun
maskesi diigiiriilmiigtii. Bryan Darrow’u, kurulan bu tu-
zagn elebagisi ilan etti. “Darrow, mahkemenin dua edile-
rek agilmasinu protesto etmis ve ortodoks Hiristiyanhga
inananlann belleklerine hakaret etmek igin higbir firsat
kagirmamugtir,” diye sugluyordu onu Bryan. “Bay Dar-
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row’un bu davayla olan iligkisi ve dava siirecindeki tutu-
mu, evrimin dgretilmesini yaymak isteyenlerin Hiristiyan
diinyasina iligkin kotii niyetlerinin ardinda oldugunu gos-
termektedir.” Pazar giinii Bryan, Dayton’dan on beg mil u-
zakliktaki kiigiik bir kasaba olan Pikeville’de biitiin kili-
selerin katildig1 bir agik hava toplantisinda vaaz verirken,
benzer yorumlar yapiyordu.®”

Darrow’un mahkemede dua edilmesini 6nlemeye y6-
nelik gabalari, ulus iginde dinine bagh katmanlardan o-
lumsuz tepkiler almasina yol agti. Gazetelerin bagyazila-
rinda, Darrow’un bu hareketi elestiriliyordu. Vali Peay,
davaya dair suskunlugunu bozmus ve “duadan kagacak
kadar zayif bir amag,” demisti. Florida’lh hayirsever Geor-
ge F. Washburn, davadaki gelismeler konusunda son de-
rece heyecanliyd: ve okul miidiirii White’in Bryan Univer-
sitesi’nin kurulusu fikrini desteklemek igin 10,000$ bag:s
yapacag) soziinii vermisti. “Dayton’daki bu savas, diinya-
y1 saracak olan savagin baglangicidir,”diye yaziyordu
Washburn White’a, “Muhafazakar bir tiniversite kurmak
i¢in gerekli psikolojik moment yakalanmugtir.” Bu teklifin
etkisini ortadan kaldirmak istercesine, John D. Rockefel-
ler, Jr., aym giin Shailer Mathew Chicago Ilahiyat Fakiilte-
si‘ne 1 milyon $ bagishyordu.®

Darrow, o cumartesi giinii Bryanin yazih agklamasina
kendisi yarut verecekti. Mahkemede dua edilmesi mesele-
sine geri donerek, “bu davadaki durumun hassasiyetin-
den dolayn itiraz ettigini” iddia etti, fakat ahlakin temeli o-
larak evrimci naturalizmi savunmaya devam ediyordu.
“Bu felsefenin, benim yurttaglarima kars1 daha anlayigh,
daha nazik ve yardimsever olmam sagladigint umuyo-
rum,” diye yaziyordu Darrow. Chattanooga’daki bir Ya-
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hudi grubuna Tolstoy iizerine verecegi seminerde, lafi ah-
lak ve evrim meselesine getirdi. Darrow, hafta sonu bo-
yunca, Dayton’in gevresinde kamp kurmus olan tutucu
mezheplerin kendilerinden gegercesine yaptiklan ayinleri
izlemigti. “Bunlar, Bryan’dan daha iyiler,” diyerek giilii-
yordu gazetecilere. Darrow, Bryan'in basina mahkemenin
uzman tarukligini reddetmesine ragmen, kendisinin kigi-
sel olarak bu tarukhg dinlemek istedigini sdylemesine
kizmig ve Bryan’a yonelik en iyi vuruglarindan birini yap-
mugh. “Bryan, bilim ve din lizerine yaptig1 agklamalan,
sorgulanamayacag yerlerde yapiyor. Bryan, mahkeme 6-
niinde ve yemin ederek fikirlerinin test edilmesine cesaret
edememektedir” diyordu gazetecilere.*”

Darrow, Bryan'la kargihkl olarak s6z diiellosuna devam
ederken, Hays de taruk ifadelerinin hazirlanmas: igini tistii-
ne aldi. Darrow ve arkadaglarimun kaldigx malikane, an ko-
varu gibi yogun ve hareketliydi. Bir gdzlemci, “Bilim adam-
larinun yeminli ifadelerine son gekli veriliyor. Bu kigilerin
ifadeleri, doga bilimlerini ilgilendiren sorunlara her agidan
deginmeye 6zen gosteriyor. Zooloji, hayvancilik, jeoloji, bo-
tanik, antropoloji, bilimsel tarim. . . Bunlann her birine de-
ginilecek ve her biri evrimin gergek olduguna tarukhk ede-
ceklerdir ve kapsamh bir egitim evrim kavramindan yok-
sun diigiiniilemez,” diyordu.“® Toplam sekiz bilim adamu,
60,000 kelimeden de fazla olan ifadelerini stenograflara dik-
te ettirmigler, onlar da bu ifadeleri mahkemeye sunmus ve
basin mensuplanna dagitmak i¢in de ¢ogaltmuglar, ilaveten,
dort din uzmaru Hays’in mahkemede okumasi igin ifadele-
rini 6zet olarak hazirlamiglardi. Hafta sonu yazilh ifadeleri-
ni tamamladiktan sonra, uzmanlarin ¢ogu egyalarin topla-
y1p, kasabadan aynldilar.
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Bryan, Pikeville’de vaaz verirken, Darrow da Chatta-
nooga’da ders veriyor ve savunmanin taruklan da malika-
nede bagbaga vermis ifadelerini hazirliyorlardi. Dayton,
davanin bu ikinci hafta sonunda normale dénmeye bagla-
mugti. Nashville Tennessean “6lum sessizligi” diye tasvir
ediyordu olay yerini.”” Bir¢ok gazeteci kasabadan ayril-
must1. Geride kalanlarin ¢ogu ise, Cumartesi ve Pazar gii-
niinii Chattanooga’da gegirmislerdi. Kasaba merkezinde-
ki esnaflar, zarar ettiklerinden gikayet ediyorlardi. Geriye
kalan az sayida ziyaretgi, Adliye Saray1’nin bahgesinde bir
lise orkestrasiun verdigi konserdeydi. Scopes ise, gezmek
icin daglara gitmisti. Mahkeme gozlemcilerine gore, soy-
lev vermek igin bir ya da iki giin kalmigti. Ve kasabarun bir
belirsizlige girecegini tahmin ediyorlardi. Nashville Ban-
ner, “Dayton kahvaltida ok agir bir aksam yemegi yiyen
biri konumunda. John Scopes davasimi herhangi bir seyin
yeniden ilging hale getirebilecegi pek miimkiin goriin-
miiyor.”*® diye yazmugti. Pazartesi geldiginde, Darrow’un
Dayton’hlardan daha fazla hayal giiciine sahip oldugu an-
lasilacakt:.

Durugsma giinii herkesin bekledigi sekilde bagladi. Ka-
labalik daha saat 8:30’da, durusmada séylenecek son soz-
leri dinlemek i¢in erkenden mahkeme salonuna hiicum et-
mis ve biitiin koltuklan doldurmustu. Polisin ana giris ka-
pisia kapatmasina ragmen, insanlar yan tarafta bulunan
bir kapidan igeriye girmeye devam ediyorlardi. Yargig Ra-
ulston saat 9:00’dan sonra salona geldiginde, kalabaligin
arasindan yerine gegmek igin olduk¢a zorlandi. Muhafa-
zakar bir rahibin yaptiga ve savunma makamin hedef a-
lan giinah gikarma duasiyla durugma baglad1.*? Hig¢ kimse
bir sey sdéyleyemeden, yargg, Darrow’un Cuma giinii soy-
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ledigi sbzlerden alinhlar yaparak, bunun mahkemeye
itaatsizlik oldugunu belirtiyor ve Darrow’un sah giinii
yargllanmak {iizere mahkemeye gelmesini sdyliiyordu.
Hafta sonu boyunca Tennessee yargiclar heyeti ve barosu,
Darrow’a karg1 harekete gegilmesi igin 1srar etmiglerdi.
Darrow bunu bekliyordu ve protesto etmedi.

Savunma vekili uzman ifadelerinin temyiz mahkemesi
kayitlarina nasil gegirilecegi sorununa yeniden donmiigtii.
Genel olarak iki usul uygulanmaktaydi. Yerel avukatlar,
mahkemede kabul edilmeyen kamitlanimi mahkeme katibi
aracihigiyla kayitlara gegiriyorlar ya da mahkemeye, ta-
rukligr kabul edilmeyenlerden alinan yazih ifadeleri veri-
yorlardi. Ancak bu noktada, savunmanin kamuouyunu
aydinlatmak ve egitmek yoniinde hala bir umudu vardi.
Hays, uzman taruk ifadelerini jiirinin yoklugunda oku-
mak istiyor, Stewart ise, bu ifadelerin yazili kayitlara ek-
lenmesinde 1srar ediyordu. Bryan'in, iddia makamurun,
savunmarun her tiirlii s6zlii sunusuna cevap verebilecegi-
ni sdylemesine kadar, s6z dalas: neredeyse bir saat siirdii.
Darrow, yazih ifadelerin mahkemeye sunulmasimun ya-
ninda, Hays’in segilmis ahntilan mahkemede okumasina
izin verilmesini 6nerdi. Raulston bunu kabul edip, Hays’e
bir saat siire tanad1. Hays'in konusmasi iki saatten de fazla
stirdiiglinden, ancak 6gle yemegi sonrasinda bitebildi.

Hays’in yazih ifadelerden okudugu alintilar, mahkeme
salonunda fazla bir heyecan yaratmadi. Bu ifadeler, ev-
rimle ilgili ayrintih bilgileri kapsamalarna ragmen, sicak
bir yaz giiniine uymuyorlardi. Sekiz bilim adam, evrim
iizerine yazih ifadeler hazirlamiglardi. Antropolog Fay
Cooper Cole, psikolog Charles Hubbard Judd, ve zoolog
Horatio H. Newman, bunlarin hepsi de Chicago Universi-
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tesi'ndendi. Missouri Universitesi'nden zoolog Winterton
C. Curtis, Rutgers bilimsel tarim uzmam Jacob G. Lipman,
Harvard’dan jeolog Kirtley F. Mather, John Hopkins Uni-
versitesi’'nden zoolog Maynard M. Metcalf ve Tennessee e-
yaletinde gorevli olan jeolog Hubert A. Nelson. Bryan e-
yalet disindan gelen uzmanlara dair giivensizligini dile
getirmeye baglarken, savunma Hubert A. Nelson’un ismi-
ni tanuk listesine ilave ediyordu. Curtis, Mather ve Met-
calf, ifadelerinde dort din uzmaninin ifadelerinde oldugu
gibi, evrim teorisiyle Incil’deki yaradilis teorisini uzlagtir-
maya ¢ahsmuglardi. Bu din uzmanlan da, Shailer Mat-
hews, Dayton’a davetsiz gelen, ancak savunmay1 hemen
etkisi altina aliveren Yahudi Incil uzman1 Herman Rosen-
wasser ve Tennessee’li iki modernist olan, Chattanoo-
ga’dan Metodist rahip Herbert E. Murkett ve Knoxville
bagrahibi Walter C. Whitaker’dan olusuyordu.® Jiiri, hi¢-
birini dinlemedi.

Mahkeme 6gle yemeginden sonra bagladiginda Dar-
row taruk ifadelerinin okunmasimi yanda keserek, Cuma
glinii soyledigi sozlerden dolay: 6ziir dilemek istedigini
belirtti. Agzinun iginde belli belirsiz, kasaba halkiun ken-
disine gok nazik davrandigiru, onlara bdyle bir yarnt ver-
memesi gerektigini minldandi. Bu 6ziir konugmasindaki
tavn, daha 6nceki oturumdaki tavrina hi¢ benzemiyordu.
“Sozler birbiri ardinca agzimdan kagiverdi ve ben, bun-
dan dolay1 mahkemeden 6ziir diliyorum.” Raulston aya-
ga kalkarak, savunmay sagirtan s6zlerle, Darrow’a yaph-
g mahkemeye itaatsizlik suglamasini geri aldi. Tennes-
see’nin onurunu tartigtiktan sonra Raulston, uzun bir din-
sel igerikli siirden, bagislamak lizerine ahntilar yapiyor ve
Darrow’un &zriinii Isa adina kabul ediyordu. “Onu bag1s-
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hyoruz,” diyordu Yargig heyecandan titreyen bir ses to-
nuyla. “Ve biz ona, ‘Susadiysan bana gel, sana hayat vere-
cegim,” diyen insarun sdzleriyle birlikte evine gitmesini ve
bu sozleri kalbinde hissederek yasamasim1 emrediyo-
ruz.”® Hiristiyanhik bu mahkemede medeni bir dinden
daha fazlasiru temsil ediyordu.

Raulston salondaki agin yiike dair endiselerini kalaba-
hga iletmeye bagladi. Alt katin tavarunda ¢atlaklar belir-
meye bagladig1 yoniinde bir sdylenti yayihyordu. Scopes
kendi kendine, “6ldiiren sicakhk” diye disiindii.®® Cok
muhtemelen yargi¢ son sozler disinda az bir sey kaldigim
diisiiniiyor ve herkesin bu son sozleri dinlemesine firsat
vermek istiyordu. Nedeni ne olursa olsun, Raulston du-
rusmay1 Adliye Saray1’min bahgesindeki konugmaa plat-
formuna tagimish. “Carpici bir sahne. Raulston, sol tara-
finda eyalet avukatlar1 ve sag tarafinda da savunma ol-
mak iizere tam ortada, tahtadan bir masada oturmakta,”
diye yaziyordu bir gézlemci. “On tarafta, bildik bir tartig-
may1 bekleyen yiizleri yukanya doniik bir insan denizi
vardi. Bay Darrow, Bay Bryan’i savunma tarug) olarak
kiirsiiye gagiracagin ilan ettiginde, kalabahgin yiizii can-
lanmaya baglamigh.”®

Aslinda Bryan’: tanik olarak ¢agiran Hays’di, fakat bu-
nu taruk ifadelerini bitirdikten sonra yapmugti. Bunun ar-
dindan Darrow, Adliye Sarayi’ndaki gegici jiiri masasiun
yakininda asih olan ve “Incili'ni Oku” yazan pankarta iti-
raz etti. Bryan, bu pankartin bir 6nyarg olarak algilanabi-
lecegini kabul etti ve pankart indirildi. Hays, jiirinin yok-
lugunda Bryan’y, savunmarun Incil {izerine son tamg ola-
rak kiirsiiye ¢agiriyordu ve Bryan bu gagnya tekrar olum-
lu yanit veriyordu. Bu noktaya kadar, Stewart durusmala-
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n ustalikla stmrlamay1 bagarmig ve dost bir yargicin yar-
dimiyla da kurnaz muhaliflerini kontrol etmisti. Gergek-
ten de, Vali Peay geng savciya gektigi telgrafta “davayi ki-
demli bir asker gibi idare ediyorsun; seninle gurur duyu-
yorum,”® diyordu. Stewart yardimc1 dava vekilini kont-
rol edememisti ama, yargi¢ emsalsiz liderin ortak inangla-
riru savunmasinu igtenlikle istiyordu. “Biitiin avukatlar a-
yaga firlamgts,” diye hatirhyordu Scopes.®® Ben McKen-
zZie itiraz etti. Stewart, 6fkeden ¢ilgina donmidistii. Bryan,
kendisinin de Darrow, Malone ve Hays’i sorgulamasi ko-
suluyla kendi tarukhigina riza gosteriyordu. “Ugiimiizii
bir arada m1 sorgulayacaksimz?” diye sordu Darrow. Br-
yan daha 6nceki ifadesinde soyledigi gibi, “Onlar buraya
bu davayr muhakeme etmek igin degil, Kutsal Kitab: yar-
gilamak igin geldiler. Ben bu kitabi savunmak igin burada-
yin. Bana istedikleri her soruyu sorabilirler,”™ diyordu.
Darrow da sadece bunu yapti.

Bryan ile Darrow’un kars1 karsiya gelecegi yayilinca,
kalabalik biiylimeye basladi. Mahkeme salonunu doldu-
ran 500 kiginin digmda, Adliye Sarayi’ndaki tahmini say:
3.000’e ulagmugti. Bu ise, kasaba niifusunun yaklagik iki
katina egitti. “Izleyiciler artik sadece erkeklerden olugmu-
yordu. Erkekler, kadinlar, gocuklar ve hatta orada burada
zenciler de vard. Kiigiik gocuklar kalabaligin arasinda do-
lagarak patlamis musir satiyorlardi. Erkeklerin gogu sapka
takiyor ve sigara igiyorlard),” diye bildiriyordu New York
Times.®" Nashville Banner ise, “Mahkeme tarihinde esi
benzeri olmayan bir sorgulama baglad1. Gergekte bu, Dar-
row’la Bryan arasmda, incil tarihi, agnostiklik ve Kutsal
Kitap iizerine, ok kapsaml bir tartismaydi,”® diye yo-
rum yapmugti. Darrow, babasinn elli y1l 6nce Ohio Kins-
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man’da sormug olabilecegi, koylii kugkuculuguna 6zgii,
oldukga eskimis sorular yoneltti: Yusuf Peygamber, bir ba-
linanin karminda ii¢ giin yasadi mi? Joshua (yeryiiziinii
degil de) giinesi durdurarak, giinii nasil uzatabildi? Kabil
karisimt nerede buldu? Dar anlamda alindiginda—Ste-
wart’in siirekli olarak sikayet ettigi gibi—Darrow’un soru-
lannun davayla alakas: yoktu, zira bu sorular evrim hak-
kinda herhangi bir sey séylemiyordu. Daha genis bir an-
lamda ise—Hays'in tekrar tekrar kars: qiktig gibi—bu so-
rulann bu davayla ¢ok yakindan iligkisi vards, giinkii In-
cilin harfiyen yorumlanmasmna kars: ¢ikiyorlardi. Dar-
row’a gore, bu sorularin kesin yarti yoktu. “Bu sorular
Bryan’i, modern zamanlarin ortak akli ile kendi ham
inanglan arasmda segim yapmaya ya da cahilligi kabul-
lenmeye zorluyordu,” diye gozlemliyordu Darrow.®

Darrow, Bryan’1 karsit bir taruk olarak sorguladi ve o-
nun agiklama yapmasina bile sans vermeden, soru bom-
bardimarnuru stirdiirdii.

“Incil’deki her seyin harfiyen yorumlanmas gerek-
tigini mi savunuyorsunuz?”

“Incil’deki her seyin, orada verildigi sekliyle kabul
edilmesi gerektigine inaniyorum. Incil'in bazi béliim-
leri tasvir edilerek verilmigtir.”

“Fakat... balinarun Yusuf Peygamber’i yuttugunu
okudugunuzda... bunu harfiyen nasi yorumlarsi-
Illz?ll

“Inandigam Tanri, hem bir balinayr hem de bir in-
saru yaratabilir ve her ikisine de diledigini yaptirabi-
Iir.”

“Fakat gergekten Tanri’min onlan yarattigina inani-
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yor musunuz? Yani Yusuf Peygamber’i yutacak bii-
yiikliikte bir balig1 kastediyorum.”

“Evet Bay Darrow, sunu séylememe izin verin: Bir
mucizeye inanmak, bir baskasina inanmak kadar ko-
laydir.”

“Buna inanmak benim icin . .. ¢ok zor.”

“Buna inanmak sizin igin zor, ama benim igin ko-
lay. .. Insamn yapabildiklerinin Gtesine gegtiginizde,
mucizeler aleminin icine girersiniz. Ve Yusuf Pey-
gamber mucizesine inanmak, Incil’deki bir baska mu-
cizeye inanmak kadar kolaydir. "

Bu tiirden olumlamalar muhafazakarhgin cazibesini
baltalamaktan bagka bir ise yaramiyordu. Bryan, siyasi
platformlarda Incil’e olan inancin sampiyonlugunu yapi-
yor ve biiyiik yagsamsal sorunlar s6z konusu ediyordu:
Insanlarin Tann katindaki 6zel yaradihglan herkese belir-
gin bir rol ve amag verirken, [sa’run bedenen yeniden can-
lanmasi da inananlara ebedi yagam igin umut veriyordu.
Darrow bu biiyiik mucizeler hakkinda heniiz soru sormu-
yordu. Pek ¢ok Amerikal agisindan, Yusuf Peygamber’in
balinasi, Nuh Tufaru ve Adem’in kaburga kemigi hikaye-
sine uyarlandiginda, 6vgii duyduklan inanglan giiliing
duruma diigiiyordu. Fakat Bryan agisindan durum biraz
farkliydi. Ona gore bu mucizelerden her birine inanmak
ayru esitlikte kolayda.

Bryan, Darrow’un dile getirdigi Incil’e ait iki paragrafa
iliskin akil yiiriitmeye ¢alighginda, biraz daha iyi goriinii-
yordu. Bryan, Tanr1’'mun giinesi degil de, yeryiiziinii dur-
durarak Joshua igin giinii uzattigira 6ne siirdiigiinde, mo-
dern astronomiyi de dikkate almig oluyordu ister istemez.
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Ondokuzuncu ytiizyil Protestan bilimi 15131inda Bryan, ya-
radihsa dair kendi anlayisina olumluyor ve yaradilis giin-
lerinin belirli zaman dilimlerini temsil ettigini s6yliiyor-
du. Bu da, asagidaki diyalogu dogurmugtu:

“Bu donemlerin uzunluguna dair bir fikriniz var
ml ?II

“Hayrr, yok.”

“Giinegin dordiincii giinde yaratiudiginy mu diisi-
niiyorsunuz?”

4 EV et. ”

“Ve bu giinlerin, giines olmaksizin geceyi ve giin-
diizii yasadigiru mu séyliyorsunuz?”

“Kisaca, bunun bir zaman dilimi oldugunu séyli-
yorum.”

“Glines olmaksizin geceli ve giindiizlii dort zaman
dilimi yasandigiu mu diisiiniiyorsunuz?”

“Orada tasvir edildigi sekilde bir yaradiliga inani-
yorum ve eger onu agiklayamiyorsam, onu oldugu
gibi kabul etmeyi tercih ederim. "

Bryan'in, Incil'in harfiyen yorumlanmas: siurlanmn 6-
tesine gegmeme yoniindeki gayretlerine ragmen, savunma
bu gergevede bile Bryan'in agiklanndan sonuna kadar ya-
rarlaruyordu. “Bryan, Incil’i yorumladigini kabul etti. Bas-
kalanrun da ayr hakka sahip oldugunu kabul etmelidir,”“*
diyordu Hays ve Bryan'in diigtiigii durumdan geytani bir
zevk aliyordu. Ote yandan Scopes da, “Bryan’a tezahiirat
yapmaya gelen ve Incil’e harfiyen uyulmas: taraftan olan-
lar, Bryan’in agiklamalarinu yetersiz, ikna edici olmaktan u-
zak ve gagiric1 bulmuglardi,”® diye g6zlemliyordu.
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Darrow’un degisik agilardan sordugu sorular, Bryan
giderek sorulan sorulann yanitlarim bilmedigini kabul et-
me noktasina getirmigti. Diinyarn hareket etmesi durdu-
rulursa ona neler olacagindan tutun da, insan uygarhg-
nun tarihi ve hatta yeryiiziiniin yag1 konularinda Bryan'in
higbir fikri yoktu. “Kabil’in egini nerede buldugunu bili-
yor musunuz? Bunu hig aragtirdiruz mu?” diye sordu Dar-
row. “Hayir efendim, onu bulma isini agnostiklere biraki-
yorum,” yanut1 geldi Bryan’dan. Yarutin anlami hem o-
lumlu, hem de olumsuzdu.® New York Times, “Bay
Bryan'in yillardir savundugu ve destekledigi dinsel inang-
larina dair sorulara verdigi yamtlar, onun bilgisizligini
(aynu1 zamanda ilgisizligini) ortaya koymaktadir. Ve Bay
Darrow bunu ¢ok garpic bir bigimde ve tekrar tekrar gos-
termektedir,” diye yaziyordu.® Stewart iki saatlik bu sor-
gulamay1 bitirmek igin defalarca araya girmisti, fakat
Bryan geri adim atmay1 reddediyordu. “Ben burada Tan-
n‘min Kutsal Kitabi'ru Birlegik Devletler’deki en biiyiik a-
teist ve agnostikten korumaya gahstyorum,” diye bagin-
yordu Bryan ve ofke iginde yumrugunu sallhyordu. “Her-
kesin bilmesini isterim ki, onun dniinde taruk kiirsiisiine
gikmaktan korkmuyorum ve onun kendini rezil etmesine
de bir itirazim olmaz.”® Kalabalik Bryan’in feveranina
tezahiiratla karsihk veriyor ve Bryan da bunu kargihks:1z
birakmuyordu. Darrow az alkis almasina ragmen, Bryan’a
ac1 veren agir sozler soyliilyordu. “Bay Darrow’un tek a-
mac1 Incil'i agagilamaktr, fakat yine de sorularmna cevap
verecegim,” diye bagiriyordu konugmasiun sonunda
Bryan. “Agiklamaruza itiraz ediyorum,” diyerek Darrow
da ona baginyordu. Her ikisi de ayakta olan bu adamlar,
yumruklanm birbirlerine dogru salliyorlardi. “Yeryiiziin-
de artik higbir akilh Hiristiyarun inanmadig, senin aptal-
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ca fikirlerini sorguluyorum,”® diyordu Darrow. Raulston
her ikisini de yeteri kadar dinlemisti ve vakit gecirmeden
durugmayi erteliyordu.

Darrow’un destekgileri kahramanlarimi kutlamak igin
on tarafa hiicum ettiler. Bryan ise kendi diigiinceleriyle
bagbasa birakilmisti. Gazeteciler haberleri iletmek igin
kendilerini disan atmiglardi. “Mahkemenin pazartesi gii-
niine ait iki oturumundaki kapismay1 aktarmakla gorevli
gazetecilerin isleri baglarindan agkindi. Dogrusu yazacak-
lan ve anlatacaklarn ¢ok sey vardi,” diye yaziyordu iglerin-
den biri.® Ulkedeki gazeteler bu kapigmarun tam metnini
yayinladilar. Memphis Commercial, “Bu bir yanigma de-
gildi ve sonugcta da bir zafer yok. Darrow, Bryan’in bilim
diinyas: hakkinda ¢ok az sey bildigini gosterme konusun-
da baganh olurken, Bryan da insanlarin tiim bildiklerinin
otesinde oldugunu diigiindiigii inanglanm tarmk kiirsii-
siinde cesurca savunma bakimindan bagarih olmugtur.”®
Birgok gazete Bryan’a kars1 pek de nazik sayllmazdi. O ge-
ce Stewart, Bryan’a tanukhigina devam etmemesi ve her-
hangi bir savunma vekilini kiirsiiye ¢gagirmamas: yoniin-
deki mesajiru iletti. Bryan'mn ilk tepkisi bu istege karg: gik-
mak oldu, fakat Stewart eger Bryan talebinde ileri giderse,
ya yargicin bunu engelleyecegini ya da eyaletin davay:
diigtirecegini bildirmisgti. Darrow, Bryan sorgulamasina
iliskin olarak Mencken’e kisaca sunlan yaziyordu. “Biitiin
tilkeye, Bryan'in ne kadar cahil biri oldugunu gostermeye
karar verdini ve bunu da bagardim.”™

Sali sabahu Dayton’a hafif bir yagmur inmeye baglad
ve bu durum durusmann yeniden igeride yapilmasim zo-
runlu kilarken, ayri zamanda izleyici sayisimun da azalma-
sina neden oldu. Yargig, Darrow ve Bryan'in gelmesinden
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birkag dakika dnce durugmayi baglatti. Her iki tarafin da-
va vekilleri aceleyle yerlerini alirken, Yargig Raulston da,
Bryanin sorgusunun bittigini bildiriyor ve daha 6nceki
ifadelerinin de zabitlardan g¢ikarilmasiru istiyordu. “Bay
Bryan'in tarukhiginin herhangi bir meseleyi aydinlatmada
ya da ilerideki temyiz mahkemesinde herhangi bir yaran
olmayacagr karmusindayim. Bizim meselemiz, Bay Sco-
pes’un insanin maymun soyundan geldigini 6gretip 6g-
retmedigidir,” diye agikliyordu karanm.?

Darrow, yargicin bu karan iizerine, “Mahkemenin ¢iz-
digi bu gergeve iginde, davaya dair sunacagimiz kanit ve
taruk bulunmamaktadir. Zamandan tasarruf etmek igin
mahkemenin jiiriyi igeri gaginp, sanuga suglu bulmas: tali-
mat1 vermesini istiyoruz,” diye isyan ediyordu. Stewart
bu Onerinin {izerine atladi. “Bay Darrow’un onerisini
memnuniyetle kabul ediyoruz.” Savunmanin bu son ma-
nevrasi, Bryan1 kapanig konugmasindan yoksun birakti,
ama savunmann bir iist mahkemede evrim karsit1 yasa-
mn anayasaya aykir1 oldugu yoniinde karar aldirma plan-
lariru bosa gikaracak bir jiiri riskini de 6nleme gansina sa-
hipti. Bryan kaginilmaz olaru kabul etti. “Basimin adaletine
givenmek durumundayim. Taruk kiirsiisiinde karg: tara-
fin vekillerine sormam gereken sorulan basina verme fir-
satindan yararlanacagim.”®

Stewart, Darrow ve Raulston yargicin jiiriye getirdigi
sinirlamalan kabul ettikten sonra, jiiri iiyeleri yeniden
mahkeme salonuna girdiler. Biitiin durugmalar: en 6n si-
ralarda izleme firsatim bekleyen jiiri iiyeleri, Scopes’a kar-
s1 yapilan tarukhgin sadece iki saatlik boliimiinii dinleye-
bilmiglerdi ve o bu hig de kaydadeger bir konugma degil-
di. Darrow, mahkemenin jiiri iiyelerinin duymalarina izin

— 275 —



Yiizylin Davasi

verdigi kadariyla, “6yle bir ortamdayiz ki, sizlere, neden
sanig1 sugsuz bulmanz gerektigini bile agiklayamiyoruz.
Bunu nasil yapabileceginizi bilmiyoruz ve bunu sizden is-
teyemiyoruz,” dedi jiiri liyelerine. Stewart sadece sunlan
ekliyordu: “Bay Darrow’un sdylemek istedigi sey, kendi
sanmginu suglu bulmanuz istedigiydi, fakat sugu kabul et-
me pozisyonuna da diismek istemiyor, ¢ilinkii bu onun
temyiz mahkemesindeki haklarini yok edecektir.”™ En a-
zindan bir giftgi-jliri liyesi durugmanin sona ermesinden
dolay1 memnuniyetini, “Zaten seftali toplama zaman: da
yaklagiyordu,” diyerek dile getiriyordu.”

Jiiri kararim vermek igin 6gleden kisa bir siire 6nce top-
land1 ve dokuz dakika iginde de kararinu verdi. Bu siirenin
de ¢ogunu, kalabalik durugma salonuna girip gikarak har-
cadilar. “Jiiri tliyeleri, Adliye Saray: koridorunda kisa ara-
liklarla bir araya gelmelerinin disinda, olay: gbzden gegir-
mek igin toplanmamiglardi bile,” diyordu bir g6zlemci.”™
Mahkeme jiirinin karanm beklerken, Bryan Malone’a
doéndii ve soyle dedi: “Kumarbaz bir adam degilim, fakat
eger kumarbaz olsaydim, kararn samug suglu bulacag:
yoniinde bahse girerdim.” Malone giildii, “Benim bahsim
de bu yo6nde. Onlar mahvettik.”?® Gergekte, her ikisi de o
glin kendilerini zafer kazanmus birer kumandan gibi his-
sediyordu. Jirinin kararina iligkin diigiiniilen tek sey, 100
$’lik en diigiik para cezasiydi. Stewart’a gore eyalet yasa-
lar, jiirinin en yiiksek miktara karar vermesini gerektiri-
yordu. Raulston ise, hafif suglarda yerel geleneklerin yar-
gicin suglu bulunan kisilere en diisiik cezay1 vermesine
izin verdigini sGyleyerek, Stewart’1 ikna etmeye galisiyo-
rudu. Darrow bu prosediirii kabul etti—sonradan ¢ok pis-
manhk duyacag bir karar olacakt: bu.
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Geriye sadece birka¢ konusma kalmisti. Scopes, kara-
rin agiklanma asamasmda ¢ok kisa bir konusma yapti—bu
onun mahkemeye soyledigi ilk s6zlerdi. Neal tarafindan
tesvik edilen Scopes, evrim karsiti yasay1 adil bulmadigim
ve akademik 6zgurlik adma bu yasaya karsi mucadelesi-
ni surdirecedini sdyledi. Dava vekilleri, sirasiyla mahke-
meye ve izleyicilere tesekkiir etti. Basin ve eyalet barosu
temsilcileri samimi yorumlar yaptilar. Bryan ve Darrow,
veda sozlerinde, durusmaya olan yogun ilgiyi dile getiri-
yorlardi. Halk adami, meseleyi biyik amaclar pesindeki
kuclk bir dava olarak tanimladi ve "Bunlar dinyanin ka-
rismasina yol acan amaclardi,” dedi. Darrovv ise, kararm
dinsel icerigiyle ilgili her seyi sucladi. "Sanirim bu dava
hatirlanacaktir, guinkid bu dava, Amerika'da cadilari yak-
ma isini engelledigimizden bu yana kendi tirtnde bir ilk-
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tir,” diye iddia ediyordu. “Bilimde biitiin gergekleri dinsel
bir dgretiyle test ederek, dalgay tersine gevirmek igin eli-
mizden gelen her seyi yaptik.”?™ Raulston davaya iligkin
memnuniyetini ifade etti ve yerel bir rahibin ayin sonla-
rinda yapilan duasini etmesinden sonra da durugmay: 6g-
le yemegi igin erteledi. Kalabahk hem Darrow, hem de
Bryan’1 selamlamak igin dnlere akin ederken, Scopes da-
vasi tarihe gegiyor ve efsanesi kendisinden bagimsiz ola-
rak yasamaya bashyordu.
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S COPES DAVASI, evrim
kargit1 hagh seferini durdurmamugsti. Nasil durdurabilirdi
ki? Scopes kaybetmis, evrim karsit1 yasa kazanmigti. Dar-
row, Bryan”1 taruk kiirsiisiinde rezil etmisti, fakat Halk A-
dami deneyimli bir politikacityd1 ve yenilgiden kurtulma-
y1 iyi biliyordu. Daha da 6nemlisi, Bryan dogustan iyim-
ser bir karaktere sahipti. “Eger Bryan, bir yazarin son giin-
lerde belirttigi gibi, Scopes davasindan ‘yorgun ve kirgin
bir adam’ olarak giktiysa bile,” diye gozlem yapiyor
Bryan’in biyografi yazari Lawrence W. Levine, “kendisine
kalan son bes giinde bunu gizlemeyi ¢ok iyi bilmigtir.”®

Bryan durugma biter bitmez saldinya gecti. Mahkeme-
nin ertelenmesinden sadece saatler sonra, savunma avu-
katlarina Tanr’ya, Incil'in gergekligine, Isa ve mucizelere
ve 6liimden sonra yasama inanglarina iligkin bir dizi soru
soruyordu. Darrow, her noktadaki agnostikligini olumla-
yarak, dliimsiizliik sorununa iligkin veciz cevabiru veri-
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yordu: “yasadigim siirece, her canlida varolan i¢glidii ge-
regi, ben de aymu tutkuyla 6liimstizliigii aradim. Fakat bu
konuda higbir somut delil bulamadim.”®

Ertesi giin Bryan, zaferini kutlamak igin, Dayton’da bir
talkam faaliyetler baglatti. Bir basin agikklamasinda, “Sorun
o denli biiyiiktiir ki, bunun yarunda bireylerin ve mekan-
larin 6nemi yoktur,” degerlendirmesini yapiyordu. “Ten-
nessee yasasi, Incil’'in dogrulugu sorusunu giindeme ge-
tirmig ve mahkeme de verebilecegi en olumlu yart: ver-
mistir.” Bryan, Darrow’un mahkemedeki asagilayici tutu-
munu, Tanr’ya inangsizhigin ve yasamdaki ahlaksizhgin
“bir numaral delili“ olarak tarumliyordu. Darrow bir giin
sonra gazetecilere yaptign agiklamada, Bryan'i “Bay
Bryan’in 6fke nébeti gecirmesine neden olan gey, onu ta-
nuk kiirsiistine gtkarmig olmamdir,” seklinde nazikge ya-
nithyordu onu. “Elbette, taruk kiirsiisiinde kendisine sor-
dugum yalin, ancak kapsaml sorular kargisinda goster-
mis oldugu cehaletten dolay1 ona biraz acimiyor degi-
lim.”® Bryan, aksam oldugunda toplanan gazetecilerin 6-
niinde kendi zekasiru savunurken, Darrow’un adil olma-
yan bir tarzla kendisinin bilim konusundaki teknik bilgi
yoksunlugundan yararlandigiru iddia etti. Kendi basit ce-
vaplanim Darrow’un ustaca sorulanyla kargilagtirirken,
sunlan s6yliiyordu: “Evrim, aklin yagamdaki roliinii abar-
tirken, kalbin agirhgin kiigiimsemektedir.”®

Bryan sonraki iki giinii de Dayton’da gegirdi. Kaparug
konugmas: igin hazirladigs, ancak kullanma firsati bulama-
dig1 15,000 kelimelik gahsmasiru evrim teorisine karg: dort
ana baghkta 6zetlemis ve bir anlamda kendi “iddianame-
si”’ni hazirlamigti. Ancak Bryan, bu gahismay:r mahkeme
yerine, ategli bir s6ylev olarak siyasi bir kiirsiiden dile ge-
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tirmek zorunda kaldi. Birincisi, evrim teorisi Incil’deki ya-
radilis teorisiyle gatistyordu. ikincisi, insan gelisiminde
giglii olanun hayatta kalmasi kural ya da agiklamasi, Dar-
win'in agnostikliginde de goriildiigii gibi ve Nietzsche’nin
felsefesindeki baskalariru sevmede gosterildigi gibi, her iki
anlamda da Tann inancinu yok etmekteydi. Ugiinciisii, ev-
rim galigmasi, dikkati sosyal ve ruhsal agidan yararh olan
geleneklerden uzaklagtinyordu. Ve son olarak, evrim teori-
sinin determinist bakis agis), toplumu reformlarla doniis-
tiirme gabalarina zarar vermekteydi. “O zaman biitiin bu
meselenin sonucuna bir bakalim. Bilim biiyiik bir materyal
giictiir, ancak ahlak igin bir rehber degildir. Makineleri mii-
kemmel hale getirebilir, ancak toplumu makinenin kétiiye
kullanilmasina kar;n koruyacak herhangi bir sirurlama
getirmez. thtiyag duyulan ruhsal faktorii saglayamamakla
kalmaz, karutlanmamus bazi hipotezleriyle toplumun ah-
lak pusulasim gagirtarak, insanhg tehdit eder,” diye yazi-
yordu Bryan ¢ahsmasirun sonuna dogru.”®

Bryan bu galismasinu, Scopes davasindan artakalan il-
giye giivenerek, gelecek aylarda iilkenin gegitli bolgelerin-
de yapacag: konugmalarda kullanmay: planhyordu.
Bryan, 24 Temmuz Cuma giinii, bu gahsmasin yayinlat-
mak igin Chattanooga News editorii George Fort Milton
ile goriigmek iizere Chattanooga’ya gitti. Milton evrim
karsiti yasaya kars gikiyordu, fakat Darrow’un onun ben-
zersiz lideri Bryan1 sorgulamasindaki tutumunu “biiyiik
bir terbiyesizlik” olarak yorumlamigt: ve yasaya karsi olu-
sacak giddetli bir tepkinin yasanin daha da saglamlagma-
sina yol agacagini 6ngoriiyordu.® Cumartesi giinii Bryan,
Chattanooga’dan, Tom Stewart’in kasabasi olan Winches-
ter’a gitmisti. Boylelikle Bryan, ona verdigi sozii tutmug
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olacak ve bu yeni nutkunu orada verecekti. Winchester’a
giderken kiigiik Jasper kasabasinda durmus ve bir agik
hava forumuna déniisen 2,000 kisilik kalabaliga gekecegi
nutuktan bazi béliimler okumustu. Winchester’da ise ko-
nugsmann tamamiru dinlemek igin daha biiytik bir kalaba-
hk birikecekti. Tarihgi Ray Ginger Winchester’daki bir ro-
portajda, “yarin 6lecek olsam, son birkag hafta iginde ya-
pilanlara bakarak, goniil rahathgiyla diyebilirim ki: ‘Bra-
vo Bryan'!”? diye ategli mesajlar veriyordu. Scopes davasi
Bryan’1 belki diis kinkhigina ugratmst, fakat umutsuzlu-
ga diigiirdligiinii sdylemek olanaksizd. Bir gece galigmasi
icin Chattanooga’ya dondiigiinde, evrimin okullarda 6g-
retilmesine kars1 daha genis ¢caph bir hagh seferinden soz
edecekti.

Bu planlar, Bryan’in kansinu endiselendiriyordu. Kizla-
n Grace, “Annem, babamun evrim kargit1 yasay: bagka e-
yaletlerden de gegirme isine yaptig yardim ve etkinliklere
siddetle kars1 gikt1,” diye yaziyordu 6zel bir mektupta.
“Annem, babamm Scopes davasinda yer almasini 6nle-
mek igin de elinden geleni yapmugt1.”® Tennesse kirlarin-
da yaptiklan yolculuk sonrasinda Mary Baird Bryan, ev-
rim karsih yasarun gizmeyi asacag ve vergi miikellefleri-
nin resmi egitimi kontrol altina alip, bireysel konugma ve
inang 6zgiirliiklerine kars: genis bir saldinya gegecekleri
yoniindeki korkularin dile getirmeye baglamugt. Bryan'la
kansinn arasinda gegen konusma bir yil sonra yaymlana-
cakti. Hikaye Mary Baird Bryan’in agzindan veriliyordu:
Bryan: “Su ana dek bir yanhs yapmadim, degil mi?” Ba-
yan Bryan: “Su ana kadar yapmadin, fakat bu ince gizgiyi
koruyabilecek misin?” Bryan mutlulukla giiliimseyerek,
“Samurim bunu bagarabilirim,” dedi. “Peki, seni izleyen
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kitleyi kontrol edebilir misin?” diye sordugumda, “Saru-
rnm bunu da bagarabilirim”® yarutinu veriyordu. Fakat
Bryan bu sansa sahip olamayacak; giiney Metodist kilise-
sindeki sabah duasini yaptirdiktan sonra Dayton’a doner-
ken, 6gle uykusunda can verecekti. Insarun evrimini resmi
okul miifredatindan gikarmak igin verdigi miicadelede ve
son konusmasinda sdyledigi son sozler, belki de ona yaki-
san en giizel sozlerdi: “ Atalarimizin inanci—kutsal inang/
Sana, dliinceye dek sadik kalacagiz.”®

Bryan’in 6liim haberi 6gleden sonra Darrow’a ulagt-
ginda, Darrow Smoky Daglan’nda tatil yapmaktaydi.
“Buradakiler Bryan'in sizin sorgulamaruzda kinlan kalbi
nedeniyle, buna dayanamayarak 6ldiigiine inaruyorlar,”
diye yorum yapiyordu bir gazeteci. Rivayete gore Darrow
omuzlarini silkti ve Bryanin sonralar1 Dayton’daki
popiiler imaj1 haline gelen efsanevi istahina gonderme ya-
parak, “O, kirik bir kalpten degil, iflas etmis gobeginden
dolay: 6lmiis olabilir,” yamtim verdi. Baltimore’dan do-
nen Mencken ise, kendine 6zgii iislubuyla, “Tann Dar-
row’u hedef aldi, ama tutturamad: ve onun yerine Bryan”
vurdu,” diyerek isi sakaya vurmakla birlikte, Bryan'in
oliimiinden igten ige biiyiik bir zevk aliyor ve son noktay:
soyle koyuyordu: “Orospu gocugunu oldiirdik!”*

Darrow da durugmay: izleyen giinlerde bos durmadi.
Bryan’in agklamalarnna yart vermenin yar sira, Knox-
ville’de halka agik ders verdi ve kasabadan ayrilan gazete-
cilerin diizenledigi bir veda partisine katldi. Hays, bu
partiye katilan lise 6grencilerine iligkin gozlemlerini ve
Darrow’un, “onlarla dans edip, birlikte sigara igtigini” ya-
zacakti. Hays ve Darrow, Tennessee gengliginin ebeveyn-
lerinin baskic1 yagam bigimlerini reddedeceklerini gorme-
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yi umuyorlard1. “Sigara i¢gmek, dans etmek, kizlarla er-
keklerin 6zgiirce arkadaglik etmesi, oyunlar, pazar giinleri
sinemaya gitmek gibi etkinlikler, onlarin evlerinde sorun
olugturuyor,” diyordu Hays. “Buradaki ger¢ek sampiyon
bizdik.”*® Tennessee’de evrimin 6gretilmesi kugsaklar ara-
s1 bir bogluk yaratmamugti; Scopes’u savunanlar arasinda,
Neal gibi baz1 kademli kisiler oldugu gibi, bunlarin gogu
30 yasiun altindaydi. Darrow’un, gelecek kusagin evrim
kargiti yasayi kaldiracag yoniindeki 6ngoriisii gergekles-
medi. Bir gazetecinin Scopes’a iligkin yaptig1 réportajda,
“Scopes’u seviyorum, ama maymundan geldigime inan-
muyorum,”®® diyordu bir 6grenci. Ancak farkh yagtan ¢ok
az sayida Tennessee’li tersine inariyordu.

Durugmanin bitmesiyle Dayton normale dénmiis; haf-
ta sonunu gegirmek igin Bryan ve Darrow digsinda yalmiz-
ca birkag ziyaret¢i kalmigti. Kasabadan ayrnlmakta olan
bir gazeteciye, davarun tezgahgilarindan Fred Robinson,
“Dayton fiziksel ve zihinsel olarak ‘evrim davasindan’ ya-
rarlanmgtir,” diyor ve Adliye Saray1’nin yenilenmesini ve
zihinsel canlanmay1 6rnek gosteriyordu. “Biitiin gosterge-
ler, Dayton’m durugma baglamadan énceki haline déndii-
glinii yansitmaktadir. Tepelerin arasindaki kiigiik ve uyu-
suk kasaba,” diye yaziyordu Nashville Bannerhafta aras:.
Hatta Scopes bile hafta bitmeden ayagindaki Dayton tozu-
nu silkeleyecekti.®®

Scopes, Dayton’da artik kendini evinde gibi hissetmi-
yordu. Yerel okul idare kurulu Scopes’a, evrim kargit1 ya-
saya uymasi koguluyla kontratinu bir yilhgina yenilemeyi
Onermigti, fakat onun iiniversiteye gitme planlan vardi.
“Davamun bitmesinden kisa bir siire 6nce Harvard’dan
Kirthley Mather ve Bilim Hizmetleri'nden Watson Davis
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bana bir burs ayarlamaya ¢alistilar. Lisans alamiru segmek
bana kalmigti. Benim igin Dayton’daki en degerli seyler-
den biri, malikanede kalan taninmig bilim adamlanm din-
lemek ve onlarla arkadaglik edebilmek oldu. Onlar, benim
diinya goriigiimii ve ufkumu genislettiler.” Bryan 6ldii-
glinde Scopes, hukuk fakiiltesine girme olanaklarini arag-
tirmak igin Kentucky Universitesi'ne dogru yola gtkmust1.
Sonugta, Chicago Universitesi’nde jeoloji okumaya karar
verdi ve petrol miihendisi oldu. Ve bu tercihi yaparken,
kendisine gelen sohretini servete doniistiirme tekliflerini
reddetti. Bu tekliflerin iginde, ticret karsihg1 konusmalar
yapma, vodvil denen kaba ve basit giildiiriilerde—hatta
sinema filmlerinde—rol alma bile vardi. “Spot 1s1klan al-
tinda mutlu bir yagsam siirdiiremeyecegimi biliyordum.
Benim igin yapilacak en iyi seyin, yasamimu degistirmek
ve yavag yavag adimi unutturmak oldugunu anlamaya
baglamistim,”*? diyordu Scopes.

Robinson ve Scopes, davanin herhangi bir potansiyel
yarar saglayip saglamayacagini anlamaya ¢ahgyma ¢abala-
rinda yalruz degildiler. Durugsmanin bitmesinin hemen ar-
dindan, her iki taraf da kutlama yapmak igin nedenler
bulmuglardi. Iddia makami, hukuki bir zafer kazandiginu
iddia ederken, savunma tarafi da manevi bir zafer kazan-
digaru ileri siiriiyordu. “Bu savagin sonunda her iki taraf
da, karg: tarafin sagma iddialarinin maskesini diigtirdiik-
lerini sdyleyerek, memnuniyet iginde geri ¢ekildi.”®® New
York Times'dan emektar Russel D. Owen bu sonuca van-
yordu. Ornegin karar giinii Herbert Hicks, kardesine yaz-
diga bir mektupta, “yahudi ve aym zamanda ateist olan
Arthur Garfield Hays’e, agnostik Clarence Darrow’a ve
dislanmis bir Katolik olan Dudley Malone’a, basinun bize
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karg1 6nyargilarina ragmen, gereken dersi verdik,” diye 6~
viiniiyordu. Oysa ki, ‘Derslerini verdik,” dedikleri kurban-
lan hig de béyle diisiinmiiyordu. Iki giin sonra Malone,
New Yorkun Ziegfield Follies sahnesinden, kendileri i¢in
“parlak bir zafer” olarak ilan ediyordu davayi. “Gelecek
kugaklar, gergegin ne oldugunu bilecekler,” diye giivence
veriyordu Malone. Hays ise, Nation igin hazirladig bir
deneme yazisinda son noktay1 tekrarlayarak, “Bu tip ya-
salarn ileride daha genis kamuoyu muhalefetiyle kars:-
lagmasi kuvvetle muhtemeldir,”*” diyordu.

Savunmanin zafer nidalari, mahkeme salonunda olup
bitenlerden ¢ok, davaya olan popiiler tepkilerden kaynak-
laruyordu. Malone ve Hays, iddialarinin bir giin mutlaka
istenen kargsihg1 bulacagin1 ummaktaydilar. Ancak davay:
yakindan izleyen bagkalan ayru fikirde degildiler. Onlara
gore, riizgar Bryan’dan yana esiyordu. Mencken’in Day-
ton’dan yazdig son rapor su uyanyla bitiyordu: “Nean-
dertal insan, duygudan ve vicdandan yoksun bir fanatigin
onderliginde, iilkenin pis sularinda orgiitleniyor. Heniiz
barbarlar kapilarina dayanmamigken, cephaneliklerini
kontrol etmesi gereken eyaletler var.” Davanin sonuglan-
masinuin ardindan New York’a donen Charles Francis Pot-
ter gazetecilerle konugurken, Scopes hakkindaki karardan
sonra, ulusal gapta evrim karsit1 yasa hazirlama salginu ol-
dugu yoniindeki kanaatini gizlemiyordu. Potter’in yo-
rumlan konusunda fikirleri sorulan John Roach Straton
ise, biraz da bobiirlenerek, giiney eyaletlerinin benzer ya-
salan once kendilerinin gikaracagim, bunu batidaki eya-
letlerin izleyecegini ve bu hareketin en sonunda kuzey ve
bat: eyaletlerini de etkisi altina alacagiru sdyleyerek, Pot-
ter'in yorumlarina katihyordu.®®
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Tennessee gazeteleri, davaya ve sonuglarina dair farkh
anlamlara gelebilecek degerlendirmelerde bulunuyorlar-
di. Iddia makaminin yasain mahkemede aklanmasi
saglarken, savunmarun da kendi amaglariu kamuoyuna
duyurdugunu gozlemleyen Nashville Banner muhabiri,
“Durumu berabere kalma olarak adlandirmak yanls olur.
Gerek savunma tarafi, gerekse eyaletin kendisi, keskin ve
kesin zafer kazanmuglardir.”* Chattanooga Times tam an-
lamiyla ikiye boliinmiig bir yayin izledi; muhafazakarlar,
“Darrow—o agnostik—ve kitlesi yagh bilyiik Halk
Adami karsisinda ne yapabilirlerdi ki?” diye sorarken,
modernist kesim Bryan’in, Darrow’un sorgulamasiyla bii-
tiin giiciinii yitirdigini iddia ediyordu.® Iddia makamu ta-
raftar1 olan Memphis Commercial Appeal bile, Bryan'in
iskenceli sorgusundan sonra, tek bir tarafi sgampiyon ilan
etmedi. “Dayton’da bilimle din arasinda yasanan bir diiel-
lo girisimine taruk olduk,” diyordu editor, fakat ona gore
sonradan taraflar bu diiellodan geri gekilmisti.?”

Benzer sekilde ulusal basin da, Scopes davasinn,
Bryan’in kafasinin boglugunu ve Darrow’un haris ruhunu
agiga ¢ikarmarun 6tesinde, uzun vadeli bir 6nemi olmads-
g yazdi. Karardan sonra The New Republic'de yayinla-
nan bir makalede dava, “hilekarlik ve ikiyiizliiliikle dolu
bir sagmahk”® olarak degerlendirmisti. Ertesi giin New
York Times ve Chicago Tribun€un bagyazilarinda, evri-
min 6gretilmesi ve ona karg yiiriitiilen miicadelenin etki-
sini yitirmeden devam edecegi ongoriiliiyordu.* Genel o-
larak basin, Scopes davasinda verilen karari, muhafaza-
karlarla modernistler arasindaki biiyiik miicadelenin bag-
langici olarak degerlendiriyordu.®

Davanin sonuglarinu kesin olmadig gerekgesiyle red-
deden bu gazete ve dergiler, davaya iliskin gelismelere,
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daha bir hafta 6ncesinden beklenmedik bir yer vermeye
baglamuglardi. Muhabirler dava siiresince olanlar1 Day-
ton’dan, iki milyona yakin sozciikle, telgrafla ilettiler. A-
merika’dan Avrupa’ya, daha dnce bagka haberlerde béyle-
si yasanmamugti. Dayton’dan beg telgraf hattiyla raporla-
rini1 ileten New York Times, davanin ani olarak sona erdi-
rilmesinin, “halki milyonlarca ilgisiz s6zciikle kafasiun
sisirilmesinden kurtardigini” yaziyordu.”® Dava devam
etmis olsayd, stiphesiz ki Dayton’da olanlar genel olarak
haberleri belirlemeye devam edecekti. Scopes kaybeder
kaybetmez, artik hikayenin haber degeri kalmadi ve an-
cak Bryan &ldiigiinde yeniden su yiiziine gikti. Tennes-
see’deki dava 1920’lerin degisken ve kaynayan atmosfe-
rindeki en son heyecandi. Giineyli biiyiik sosyolog Ho-
ward W. Odum, iilke ¢apinda “2,310 giinliik gazetenin
Scopes davasiu haber yaptig1” ve “higbir gazetenin—ki
bunlara tarimsal ve ticari gazeteler de dahildi—konuyu
gormezden gelmedigi bulgusuna ulagh.”%

Bryan'in 6liimiiniin zamanlamasi, bazilarimn davanin
potansiyel 6nemini yeniden degerlendirmesine neden ol-
du. “Higbir sey, gerek zamanlama gerekse tarz olarak,
Bryan’in Dayton’daki mahkeme salonunda goériindiikten
sonra 6liimii kadar dramatik olamazdi,” diye yaziyordu
New York World den Walter Lippmann. “Bryan’in boyle
bir anda gergeklegen 6liimii, onun Dayton’daki sozlerine
deger katacag gibi, kendisini izleyenler iizerindeki etkisi-
ni de artiracaktir.”® Bryan’mn ani bir felg sonucu 6ldiigii
soylense de, genel olarak insanlar durugma stresinin bu a-
tagn hizlandirdigina inaruyorlardi. Pek ¢ok insan kisisel o-
larak Darrow’u sugluyordu. “Bryan’n muhafazakar din-
sel inanglarim savunma ugrunda olen bir sehit olarak alg-
landigim hissediyordum. Cok geg¢gmeden kasabada bir
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soylenti dolasmaya baglad1. ‘Yagh seytan Darrow’, Bryan”i
sorgusuyla 6ldiirmiistii,” diyordu Scopes, Dayton’a yapti-
g kisa ziyarette. Agustos baglarinda George Rappleyea
New York’daki ACLU gorevlilerine, “Bryan’in 6limii
Tennessee halki nezdinde kazanabilecegimiz olas1 bir za-
feri ortadan kaldirmigtir. Dayton’da kalan yegane moder-
nist benim,” diye yaziyordu. Vali Peay, Bryan", “Atalan-
muzin inanglar1 ugrunda élen bir sehit,” olarak aniyor ve
cenazesinin kaldirilmas: igin eyalette resmi tatil ilan ede-
rek, Bryan'in 6liimiine resmiyet katiyordu.®® Haftalardir
Scopes davasiu umursamayan vali, savunmarnun Bryan’a
ve Tennessee’ye karsi olan tutumuna bir tepki olarak, da-
vanin temyiz mahkemesinde de kazamlmasina, gézle go-
ridliir bir ilgi gostermeye baglamist:.

Halk Adami'nin cenaze toreni ulusal bir olay haline
gelmisti. Kalabahklar pespese dizilmis kamyonlara bindi-
ler. Ozel olarak cenaze icin donatilan bir araba defin is-
lemleri igin Washington’daki Arlington Ulusal Mezarh-
g1'na dogru yola gikt1. Once Dayton’da, daha sonra trenin
icinden gegecegi birgok biiyiik sehirde binlerce insan bu o-
lay igin toplanmigti. Ve son olarak, iilkenin bagkentinde de
ayru manzara s6z konusuydu. Bayraklar yanya indirildi.
Diikkanlar kapandi. Amerika’run politik segkinleri de ce-
nazeye katildilar. Senatorler ve hiikiimet iiyeleri tabutu ta-
sima yangi igindeydiler. Basin igindeki Bryan'in eski diig-
manlari ise, onun tutkusunu ve diiriistliigiinii selamhiyor-
lardr. “O, dogru bildigini yapmaya gahst1,” diyordu New
York Herald Tribune. Bir Philadelphia gazetesi de,
“Bryan’in 6liimii, birgok kez Bryan tarafindan yanhs yon-
lendirilmis olsalar da, onu bir peygamber gibi géren mil-
yonlar iizerinde, derin bir sok etkisi yaratacaktir,”® diye
ekliyordu. Bryanin 6liimiinden bir hafta sonra piyasaya
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¢ikarlan “William Jennings Bryan'in 6liimii” sarki albii-
mii popiiler tepkiyi en iyi yansitan unsurlardan biriydi.
Bunun ardindan gelen siirlerde ise, Bryan’m kapitalistler-
le olan savas1 ve iggilere yardimci olmasi dile getiriliyor ve
o6viililyordu. Ancak biitiin bunlar iginde yalmzca bir tane-
si Scopes davasiyla dogrudan iliskiliydi. “Bryan, okullari-
muzdaki gocuklann inanglarini yikmaya galisan aptallar,
inangsizlar ve evrimcilere kars1 savasiyordu.” Bryan'm,
davadaki roliine ragmen—belki de bu role bagh olarak—
gok daha genis bir izleyici kitlesine sahip oldugu ortaya
¢ikmush. Gergekten de, William Bell Riley bir anma top-
lantisinda, Tennessee davasi “Bryan’in verdigi en iyi ve
en son savag”™® olarak degerlendiriyordu.

Emsalsiz liderlerinin yasiru tutan pek ¢ok kisi, onun hag-
h seferini siirdiireceklerine yemin ettiler. Eski bir Nebraska
valisi ve 1924’de Demokrat Parti’nin bagkan yardimcis: a-
day1 olan Bryanin erkek kardesi Charles, cenazeye katil-
mak i¢in yolda giderken, “Kongre, en sonunda evrim tartis-
masina el koymaya gagnlacaktir,”® demisti. Mississippi
Valisi de kendi eyaletinin “Muhtemelen Tennessee'yi izle-
yerek, evrimin okullarda 6gretilmesini yasaklayacagim”
ilan etti. Ve bu tahmin, eyalet meclisinin ilk toplantisinda
gergeklesiyordu. Yasa lehinde propaganda, Bryanin Day-
ton’daki son konugmasinin 6ykiisiinii anlatan Ben McKen-
zie’nin konugmalannda da siirdii.® 1925 sonbahan siire-
since giineyin ilk kadin valisi olan Texas Valisi Miriam Fer-
guson, kendi eyaletinin ders kitaplari komisyonuna evrim
teorisini lise ders kitaplarindan gikarmasi emrini vermisgti.
Bu yasak, yayincilann yillarca Lone Star Eyaleti’nde kulla-
nulmak iizere, hazirladiklan biyoloji ders kitaplarindan 6zel
sayllar basmalarina neden oldu. Biitiin iilkede, diizinelerce
muhafazakar lider (Riley, Straton, Norris ve Martin de da-
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hil), Bryan'in birakhgh boslugu doldurmak igin plansiz ve
gogunlukla da ¢ilginca evrim kargit1 eylemler diizenlemek
igin birbirleriyle yangtilar. Oliimii izleyen iki yil siiresince
birgok eyalet meclisi, evrimin 6gretilmesini sirurlamak igin,
oncesine oranla daha biiyiik ¢abalar sarfetti.

Popiiler fakat kisa omiirlii efsane, Scopes davasindan
tam bir zaferle gikhg diigiincesiyle, gelisimine devam edi-
yordu. Halk adami’nin éliimiinden énce bile, bir muhabir
mahkemenin sonucuyla ilgili olarak Dayton’dan yazdig:
yazida, “Bu bélgedeki binlerce insan ig¢in Bay Bryan'in
yanhghklarin kuvvetlerine kargi zafer kazanmas: siirpriz
olmayacak,” demigti. Mahkeme kararimun verilmesinden
itibaren bir aydan daha kisa bir siire sonra, Kentucky’de
toplanmis olan bolgesel bir koktenci grup olan Clear
Cneek Springs evrim kargit gosteriler yapmaya baglamis-
lardi. WFCA Muhabiri William Bell Riley “Biiyiik Halk
Adami’nin yalmizca yargacin, jiiri tiyelerinin, Tennessea’li
halktan katilimcilanin degil, ayra zamanda entelektiiel
diinyamn yargilarina kars: zafer kazandigin1”® yazmgt.

Country ve western miizigi, bu efsanenin koklerini ele
gegirdi. Georgia’h {inlii balad sarkicis1 Andrew Jenkins’in
sarka sozleri bunu agikga gosteriyor:

Giinegli Tennessee’de bir dava vardi yakin zamanda,

Incil yargalaniyordu ve Incil’in hakki korunmalydi.

Kim gidip bitirecek bu savags1? Kahraman kim olacak?

Kim bilgili ve giiglii diismanla karsiagacak ve Incil’i sa-
vunacak?

Sarki boyle devam ediyordu. Bryan, “savagi bitirmeye gi-
den” kahraman olmugtu. 1925’de Columbia plak sirketi
de bir country folk sarkisiru piyasaya siirdii.
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Yoldaglarin bas1 beladayd: uzak Dayton'da,

Bay Bryan onlara yardima gitti ve gece giindiiz calist1.
Hakl1 bir dava ugruna savast: ve savasi kazand,.

Tann, onu yeryiiziinde yaptiklarindan dolayr cennete

gagrdl.

Bu ve benzeri garkilar bugiin “Scopes sarkilar1” olarak bi-
linmektedir. Scopes efsanesinin bu yorumunda kahraman
Bryan, Tennessee’nin okul gocuklariru lanetli evrim teori-
sinin yikici etkilerinden kurtarmaktadir. Popiiler bir mii-
zik dergisinin 1925 y1h Eyliil sayis1, Columbia’nin gikards-
g1 sarkiun “6zellikle giineyde ve Bryan'in son zamanla-
rinda etkin oldugu bolgelerde olaganiistii sathgi” bildi-
riyor.* Davanun bitmesinden iig ay sonra bile Mencken’in
Bryan’a olan 6fkesi dinmemigti. “Bryan’in Tennesse aziz-
ler meclisinde yeri saglam ve giivencede goriiniiyor. Eger
koy berberi Bryan’m sagindan bir teli atmayip saklamigsa,
bugtin bile oradaki safra taglarin iyilestirdigine inaruliyor
olmalh.”™ Efsane zamanla bagtaki etkisini yitirmekle bir-
likte, Walter White’in Bryan’m onuruna Dayton’da muha-
fazakar bir kolej kurulmasi diigii de gergeklesti. Bryan ve
Scopes deneyimi, dinsel aggidan duyarsiz Dayton”1 bir
inang merkezi haline doniigtiirmiigtii.

Scopes davasina iliskin yayilan son séylentilerin tersi-
ne, hi¢ kimse savunmarn zaferini éngéremedi. Ronald L.
Numbers, “Ulusal gapta bir diizine dergiye ve bolgesel o-
larak dagitilan bes gazetenin davaya iligkin haber ve yo-
rumlarna baktiginizda, hagh seferinin sona erdigi iddiala-
1 baglamunda, higbir evrim taraftan herhangi bir zafer id-
diasinda bulunmamaktadir,” diyor. Gergekten de, Bryan’-
in 6liimiinden sonra pek ¢ogu, tersi bir durumdan korku-
yordu. Politik agidan liberal bir karaktere sahip olan Natr-
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on’in Agustos ortasindaki bagyazisinda, evrim kargitlari-
nin “Dayton’daki bagansindan soz ederek, biitiin iilkede
muhafazakar yasalarin ‘sel baskini’ gibi giindeme gelece-
gini” éngoriililyor; Ekim ayinda ise Mencken, umutsuz da
olsa, bir uyaridda bulunuyordu. “Bryan &yle bir kotiilitk
baslathh ki, onu durdurmak hi¢ de kolay olmayacak.”
Maynard Shipley’in Bilim Cemiyeti de, evrim kargit1 salgi-
mna dair tahminde bulunmaktan geri durmadi. Shipley,
Scopes davasindan tam iki yil sonra, “Birlesik Devlet-
ler’deki gerici giigler, agik bir isyan halindedir,” diye yazi-
yordu. “Bu gerici giigler, su anda saldirlariru egitimin ya-
pisina dogru yogunlagtinyor, milyonlarla ifade edilen sa-
yilarla orgiitleniyorlar. Asil hedefleri, birlesik bir politik
giicle, modern bilime saldirmaktir.”®

Darrow’un mahkeme salonundaki dua etme isine itiraz
etmesi anindan itibaren, evrim karsithgina karsi koyan
gliriiltiilii bir kesim, Scopes davasindaki basarisizliktan ve
muhafazakar dalgayr durduramamaktan Darrow’u so-
rumlu tutuyordu ve elestiriler Bryanin 6liimiinden sonra
artmaya baglamugti. Onlarin muhakemesi kugkusuz kendi
dinsel diinya goriiglerini yansitiyordu. Baz laik elestir-
menler, Tennessee yasasina karg:1 gikiyor ve Darrow’u sa-
vunuyorlardy, ancak dinci modernistler ve tutucu Hiristi-
yanlar agisindan Chicago’lu agnostik, toplum dig1 birakal-
mus agirihg) temsil eden bir kisiydi.

“Bay Darrow’un Bryan”1 tanuk kiirsiisiinde agagilamasi
ve onu kiigiik diigiirmesi, bilimsel agidan bir sey ifade et-
medigi gibi, aleyhte bir tepki olusmasina da neden olmus-
tur.” Walter Lippmann’in New York World deki yorumu
boyleydi. “Darrow’un, Bryan’1 agagilamasi ve giiliing du-
ruma diigiirmesiyle, milyonlarca insan Bryan'in degerlen-
dirmelerinde isabetli oldugu sonucuna varmis ve Day-
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ton’daki miicadelenin Bryanin ifade ettigi iizere hem Hi-
ristiyan dini i¢in, hem de ona karg bir savas oldugu yo-
niindeki tezi konusunda ikna olmuglardir.” En ¢ok etkile-
nen bolgelerden biri olan New Orleans’daki Times Picayu-
nede, “Bay Darrow’un dua edilmesine itiraz ediyorum de-
mesinden tutun; Bryan"1 sorgulamasindaki huysuzlugu ve
ukalahigy, Birlesik Devletler’deki ‘evrim kargiti” yasalarin
gilindeme getirilmesinde, Bryan ve onun taraftarlarinin ga-
balarindan daha etkili olmugtur,”®” yorumunu yapiyordu.

Degisik cephelerden gesitli Hiristiyan, Darrow’un dava-
da oynadig rolden sikayet etmekteydi. “Popiiler egitimin
bagh oldugu Scopes davasinda siradan, ortalama egitim al-
mus Hiristiyanlarin bakis agisim anlayan hukuk adamlarma
sahip olmadigimuz igin {izgiiniiz,” diye yorum yapiyordu
bir kilise dergisi. Bir bagka kilise gorevlisi ACLU’ya gon-
derdigi mektupta, “Liberal cemaatimizdeki rahiplerin yiiz-
de beginin bile, Darrow’un mahkemedeki tutumuna en kii-
¢iik bir sempatisi bulunmamaktadir,” diye yazmigt. Van-
derbilt Universitesi'nde gorevli hiimanist Edwin Mims,
“Darrow’un bilimsel bilgi savaginin aydinlanmac giiglerin
lideri olarak 6ne siiriilmesi, bazilanmn muhafazakarhgim
koriiklemektedir,” diye yakinmaktaydi. Harry Emerson
Fosdick'in kardesi ve ayru zamanda Rockefeller'in de avu-
kat1 olan Raymond B. Fosdick, Scopes’u Savunma Vakfi'min
komitesine katilmas: igin yapilan daveti, “Hoggorii ve hog-
goriisiizliik arasmda biiyiik sorunlann yasandig bir nokta-
da, avukat segimindeki hatalardan dolayi, gok biiyiik bir
firsat elden kaginlmugtir,” diye azarlayic bir gerekgeyle red-
dediyordu. ACLU meselenin agirhgiun farkindaydi ve
kendi yanlhglarinu da biliyorlardi. Roger Baldwin, onu, “Bu-
rada bulunanlar, hepimiz sizinle aym fikirdeyiz. Yapmaya

— 296 —



Bir Dénemin Sonu

¢ahishgimiz sey, davay: temyiz mahkemesinde kazanma ¢a-
basidir,” diye yarutlad1.®

Baldwin'in Fosdick’e yazdig) mektuptan da anlagilaca-
g lizere, New York’daki ACLU gorevlileri dikkatlerini
temyiz mahkemesine gevirmiglerdi. Darrow’un savunma
ekibinin diginda tutulmasina yonelik manevray: bir kez
daha denediler. ACLU yiiriitme komitesi Agustos bagla-
rinda plaruru yapti: Tennessee’li avukatlara “6ncelik” ver-
mede 1srar ederek, Darrow’u yatighrmak. Birlik yoneticisi
Forrest Bailey, “Dava iist mahkemeye gittiginde, hepimi-
zin ortak kanaati su ki, daha ¢ok Neal'ler ve daha az Dar-
row’lar olmahdir. Darrow su andan itibaren ortadan kay-
bolmalidir,” diye yaziyordu John Neal’e. Hays bu duruma
kars:1 gikiyordu ve Bailey de, “Fakat aym zamanda, bagka
segeneklerimiz de oldugunu gorebildigimizi umuyorum,”
diye not diisiiyordu. Rappleyea ¢ok gegmeden ACLU’ya
Neal’le yapacaklan bir toplantidan s6z ediyor ve Dar-
row’un eyalet anayasa mahkemesi 6ncesinde ortadan kay-
bolmasirun iyi olacag konusunda uzlagtiklariru bildiriyor-
du. “Aksi takdirde, Anayasa mahkemesinde yargilanacak
olan bizim amacimiz degil, sorguda Bryan”1 perisan eden
Clarence Darrow olacaktir,” diye agikliyordu Rappleyea.”

Neal’in, Darrow’u dava digmda birakma yetkisi vard.
Bu tiirden bir girisimi giiglendirebilmek i¢in Bailey, ACLU
ile yakuin baglan bulunan liberal dinci liderlerden, sorun
hakkinda Neal’e yazmalanru istedi. “Bize, Darrow un ki-
siligi ve bize verecegi zararlar konusunda siirekli olarak e-
legtiriler ve protestolar gelmektedir. Eger bu konuda bi-
zimle aym fikirdeyseniz, kisisel goriislerinizi kendi inisi-
yatifiniz dogrultusunda dogrudan Bay Darrow ya da Dr.
John R. Neal’e yazabilir misiniz?” deniyordu bu mektup-
ta. ACLU ile yakin baglar bulunan The New Republicin
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editorleri, Scopes’un savunmasim iistlenenleri elegtiriyor
ve temyiz mahkemesinde Tennessee’li avukatlarin gérev
almasinda 1srar ediyorlard:.“?

ACLU’nun ‘daha az Darrow-daha ¢ok Neal’ planimn
olanaksizlig1 sonunda ortaya ¢ikti. Nedenler iistiiste
gelmisti. Darrow, ACLU’nun kendisine yonelik kumpasi-
m dgrendi ve bunu bildigini ACLU gérevlilerinin de bil-
mesine izin verdi. Bailey, meselenin bir “yanlis anlama-
dan” ileri geldigini sdyleyerek 6ziir diliyordu. “Higbir za-
man sizin davadan ¢ekilmenizi istemedim.” Darrow, Bai-
ley’nin sézlerini ‘kurnazca’ diye niteleyerek, temyiz aga-
masinda 6nde gelen bir avukata ihtiyag oldugunu dile ge-
tirerek, s6zlerine potansiyel rakibi ve davarun kontroliinii
elinde tutan Neal’in, kendi yerini dolduramayacagiru ek-
ledi. “Neal iyi bir adamdir. Eger zaman harcasaydy, iyi bir
avukat da olabilirdi, fakat o 6gretim gorevlisi olmay ter-
cih etti ve boylesine 6nemli bir davada gorev yapacak ka-
dar donarumh degildir,” diye yaziyordu gizlice. Darrow
Neal’in yerine, ya eyalet barosu iginde evrim kargit1 yasa-
ya kars1 miicadele etmis olan Memphis’li avukat Robert S.
Keebler'in ya da mahkemeye itaatsizlik durugmasinda
Darrow’un savunmasina gelen Chattanooga’lh avukat
Frank Spurlock’un getirilmesini 6neriyordu.? Bailey, ge-
rek bir avukat, gerekse savunmarun kontroliinii saglayan
bir arac1 olarak Neal’den kolay kolay vazgecemezdi. Ve
davada Darrow’a daha az bir rol verilmesini tarhgmak
i¢in iki kez Neal'le goriigme yapti. Neal ise, ACLU yetkili-
leriyle toplanti yapmadan 6nce, kendisine yapilan &nerile-
ri reddediyordu. Bunun belki de en 6nemli nedenlerinden
biri, Hays’le kars1 kargiya gelmek istememesiydi. Neal za-
maruru, Federal Mahkeme’de evrim kargiti yasarun uygu-
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lanmasiru sirurlayan iki kuru dilekgenin pesinde kogtura-
rak gegiriyordu.

Eyliil baglarinda ACLU avukatlanndan Walter Nelles,
Bailey’e Darrow’un yerine bagka bir avukatin atanmas: igin
farkl bir yol 6nerdi: ACLU davanin kontroliinii 6nde gelen
avukatlardan olugan bir komiteye birakacak ve bu komite
de ABD Anayasa Mahkemesi'nin eski yargiglarindan ve
1916’daki bagkanlik segimlerinde Cumhuriyetgilerin aday:
olan Charles Evans Hughes’u temyiz mahkemesinde dava-
y1 listlenmesi igin gorevlendirecekti. Hughes bir siiredir da-
vaya katilma yoniindeki istekliliginin sinyallerini vermeye
baglamus ve 1925'deki Amerikan Barolar Birligi'nin yihk
toplantisinda yaptiga konugsmada, muhafazakar yasa qkar-
ma girisimlerine yonelik olarak ¢ok sert sézler sarfetmisti.
Bailey, Hughes"un 6nerisini Hays’e aktardiginda, Scopes’un
yardimc: avukat kopiirmeye bagladi. Hays, Nelles’e kizgin
bir bicimde, “Davanun yarathg: etki ve durusmarun tarzi bi-
ze, davanun temyizde kazarulmasi igin iyi bir sans vermekte-
dir,” diye yaziyordu. “Bagka avukatlarin davayr temyizde
kazanma girisimleri, Darrow ve Malone’un hak ettikleri gii-
venin onlardan geri ahnmasi anlamina gelir. Dahasi, muha-
fazakar avukatlann ve orgiitlerin, liberallerin ve radikallerin
yaptiklan iglerden yararlanmalarina ve parsa toplamalarina
raz1 olamam.” Hays, Hughes’a anlamh bir géndermede bu-
lanarak, “Baglangigta kendilerini kiigiik diigsiirmeye yaraya-
cak olan davay iistlenmek i¢in hi¢bir muhafazakar avukat
bulamazken, simdi san ve sohret kazanma firsatim goren
herkes yardim énerilerinde bulunuyor. Ulkenin her tarafin-
dan benzer yardim teklifleri gelmektedir.” Nelles o an igin
geri adim ath, fakat Hays’den bagka bir avukatla temyiz
mahkemesine gidilmesini en azindan diiglinmesini istedi.*?
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Darrow’un Hays diginda sahip oldugu diger etkili
miittefikler ve onlarin destegi (Neal'in beceriksizligi, bu
durumu ikiye kathyordu) Darrow’un savunma ekibinde-
ki yerini kurtarmigti. Darrow’un muhafazakarliga duydu-
gu diismanligini paylasan H. L. Mencken ve Joseph Wood
Krutch gibi bazi gazeteciler, savunmanin Bryan gibilerinin
dine iligskin “aptalca fikirlerini”, Darrow’un durugmalarda
yaptigh gibi aqiga ¢ikarmaya ihtiya¢ oldugunu diigiinii-
yorlardi. Bunun bedeli, davarun kaybedilmesi ve ¢ogun-
luktaki Hiristiyanlarin giicendirilmesi de olsa, bunun ya-
pilmasi gerektigini savunuyorlardi. Bundan bagka Watson
Davis’in Bilim Hizmetleri adl1 yayin orgaru, Darrow’un
“yetenegi, diiriistliigii, ahlaki duyarhihig1 ve idealiz-
mi“ni“? onaylayan ve uzman taniklarin imzasini tagiyan
bir mektup hazirlamugh.

ACLU’nun, kendisini destekleyenlerin bir boliimiinii
gozden gikarmadan Darrow’u dislamasi miimkiin degildi
ve Neal de, kendisinden beklenen isi yapma kapasitesine
sahip degildi: Savunma ekibinin lideri olma konumundan
dolay1 gururlanarak éviinmesine ragmen, yardima avu-
katlarla yeterli iletisimi kuramams ve Eyalet Anayasa
Mahkemesine yapmalan gereken itirazi geciktirerek, siire-
sini kagirmugti. Bu ihmalkarhk onlari, durugmalarin idare
edilmesi ve itiraz ettikleri sorunlarn temyiz mahkemesin-
de giindeme getirmelerine neden olacakti ve buna uzman
tarukhig1 da dahildi. Geriye sadece evrim kargiti yasanun
gegerliligi {izerine yiiriitiilecek bir miicadele kahyordu.
Bailey bile umutsuzluga kapilmus ve Darrow’la birlikte,
Scopes’dan, Keebler ile Spurlock’u yasal avukatlar sifatty-
la savunma ekibine sokmalarin istiyordu.*® Scopes, tem-
yize yonelik bagibogluk i¢inde fazla bir ilgi gostermiyor-
du, fakat Keebler, Spurlock ve davaya sempati duyan di-
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ger Tennessee’li avukatlar, davamun yerel islemleri ve pro-
sediir sorunlarinda sorumluluk almayi kabul ettiler.
“Kontrolii Yargig Neal’den almak kaginilmazdir,” diye bil-
gilendiriyordu Darrow, ACLU’nun biirosunu. “Onsuz ¢a-
hgmaya yonelik adim atmadikga, davay: temyiz mahke-
mesine goétiirmemiz miimkiin degildir.” Savunmanin
kontrolii, bu i¢ ¢ekismeler yiiziinden, temyiz siireci bo-
yunca ¢6ziimlenmeden kalacakti. Ekim sonlarinda, yerel
avukatlardan biri, davay1 temyiz mahkemesinde kimin
temsil edecegini sordugunda, Bailey ortadaki belirsizligi
itiraf etti: “Darrow, Malone ve Hays’in devam etmesini is-
temiyoruz. Ama bu kisileri davadan kovdugumuz geklin-
de bir izlenim yaratmak da istemiyoruz.”®? Ayn1 zaman-
da savunma igin para toplama isi de iyice gevsemisti. Yil
sonunda ACLU’nun toplayabildikleri 5,400 $’a ulasmigh
ve bu paranin ¢ogu da uzman taniklarin harcamalarina gi-
decekti, fakat Tennessee’de para toplama isi igin olugturu-
lan 6zel komite sadece 3,800 $ toplamig, bunun {igte birini
de Malone saglamisti. ACLU yiiriitme kurulu bagkam
John Haynes Holmes, vakfin damigma komitesinde gorev
yapmak iizere etki sahibi bir grup akademisyen toplamisg-
t1, fakat Bailey’nin ifadesiyle bu “parah insanlar”, Dar-
row’un varhgindan dolay: tereddiit ediyorlard1.* Nihai
olarak, agigin giderilmesi igin Bilimin ilerlemesi I¢in Ame-
rikan Birligi 6rgiiti liyelerine 6zel bir bagvuru yapilacak-
t1, fakat 1926 yilina kadar bu gergeklesmedi.

Bu i¢ gatisma ve kangiklik, aym zamanda eyaletin tem-
yize y6nelik ¢abalarini da engelliyordu. Evrim karsiti yasa-
y1 savunma sorumlulugu, eyalet anayasa mahkemesinden
once secimle goreve gelen Tennessee genel savcisi Frank M.
Thomson’a diigiiyordu; ancak Vali Peay de bu konuda bir
rol oynamakta israrhydi. Bununla beraber, her iki gorevli
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de kronik hastahklardan musdaripti ve bu durum, oldukga
stresli bir davayla ugragmalanm engelliyordu. Bu kronik
hastaliklar, ok gegmeden her ikisini de 6ldiirecekti. Peay,
durugma siiresince Michigan’daki Battle Creek Sanatoryu-
mu’'nda dinlenirken, olayin ulusal ¢apta giindeme oturmasi
saghgin ciddi bir bigimde kotii yonde etkiledi. “Vali Peay,
Battle Creek Sanatoryumu’ndayken, Bagsaver Thompson
bana, Scopes davasinda benim eyalet 6zel darugmaru sifa-
tiyla gorev yapmamu 6nerdi. Gerek kendi fiziksel kogulla-
nndan, gerekse diger nedenlerden dolayr benim daha ya-
rarh olacagimu sdyliiyordu,”*” diye agikhyordu Nashville’li
avukat K. T. McConnico daha sonralar1. Ancak 6zel avukat
gorevlendirme yetkisi sadece valideydi ve Peay de, temyiz-
deki iglemleri yiiriitmesi igin Nashville’li avukat Ed T.
Seay’i gorevlendirmisti. Thompson ve Peay’in 6liimlerin-
den sonra, bu iki avukat birlikte galisacaklarda.

William Jennings, Jr., ve Samuel Untermyer’in eyalete
yardim etmeye istekli olduklarim belirttiklerinde, isler da-
ha da kangti. Bu iki avukati da, agabey Bryan davet etmis-
ti, fakat Peay ve Thompson digsarrdan yardim ahnmasim
istemiyordu. “Bu eyaletin insanlari, Darrow, Malone ve
digerlerine giicenmigtir. Bu anlamda yerel avukatlarin
kullarulmasi bizim agimizdan daha yararh olacaktir,” diye
yaziyordu Peay, Untermyer’e. ACLU ulusal komitesine
yeni katilmis olan Untermyer, Scopes davasinda Tennes-
see’nin yarunda yer ahyordu.*® Peay, Bryan‘lara olan sem-
patisinden dolay:1 geng Bryan igin istisnai bir uygulama
yaph, fakat eyalet daha sonra onun masraflarini kargilama
konusunda isteksizligini disa vuracakti.

Temyiz siirecinde her iki tarafin da davanin éncelikli o-
larak ele ahnmas: y6niindeki isteksizligi nedeniyle, bu sii-
reg on sekiz ay siirecek ve bu zaman diliminde Scopes da-
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vasl Tennessee igin dert olmaya devam edecekti. Tennes-
see Bilimler Akademisi Kasim aymndaki yillik toplantisin-
da evrim kargit yasaya kars bir karar alarak, temyiz mah-
kemesinde Scopes lehinde bir dava 6zeti verdi. Tennes-
see’den de iiyeleri olan ve ulusal bir kimlige sahip Huristi-
yan Laikler Cemiyeti de yine benzer bir dava 6zetini Sco-
pes lehine temyiz mahkemesine gonderdi. 1925 yih son-
larinda, Tennessee eyaletinin her kégesinden iiniversiteli
ogrencilerin olugturdugu Tennessee Hiristiyan 6grenciler
Konferansi, evrim karsit1 yasayi gerek egitim, gerekse din
agisindan zararl olarak nitelendiren bir karar1 benimse-
di.® Ote yandan, muhafazakar dinci ve milliyetgi 6rgfit-
ler, Vali Peay’e mektuplar ve dilekgeler yazarak onu kusa-
tiyor ve sik1 durmasi konusunda uyaryorlardi. Klu Klux
Klan, Bryan’in evrimin 6gretilmesine karg1 yiiriittiigii hag-
h seferini siirdiirmek amaciru birincil hedef olarak benim-
seyen ve Ustiin Krallik olarak adlandinlan rakip bir grup
olugturmustu ve dnderligini de rahiplikten atilma Edward
Young Clarke yapiyordu. Bu grup, kisa 6miirli olmakla
beraber son derece gayretliydi. Bolgesel diigiince tarz1 6y-
lesine katilagmigt1 ki, 1926 yilinda Mississippi eyaleti ev-
rim kargiti yasay: gegirdiginde, ACLU bu yasaya karg
miicadele etmek igin ne bir 6gretmen, ne de bir vergi mii-
kellefi bulabildi. Scopes’un ayartiimasindaki taktikler bu-
rada igse yaramamigt1.*”

Tennessee’liler iki arada bir derede kalmus, hiisrana ug-
ramuglardi. Ornegin George Fort Milton ailesini Bati Sahi-
li'ne uzun bir tatile gétiirdii. “Dayton’daki davadan kalan
son izi de silmeyi umuyoruz. Bu dava, sadece Scopes’un
ve eyaletin davasi degildi; fakat ayra zamanda metanetin
ve kendine hakim olmanin da davasiydi,” diye yaziyordu
Peay’e ve bir dilegini iletiyordu. “Arkadaglarimizdan her-
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hangi birinin eyalet politikasina ve politik sorunlara mu-
hafazakarhk siringa etme girisimlerine engel olun.” 1926
yili Tennessee’de segim yihyd: ve eyaletteki biitiin resmi
dairelerin gorevlileri segime girecekti, ki bunlara anayasa
mahkemesindeki gorevliler de dahildi. “En biiyiik sorun,
davanun politika disinda tutulmasinda kendini gostermek-
tedir.” ACLU’ya yardim eden yerel avukatlardan biri boyle
diyordu. Bir din savunucusu ve ayru zamanda ilerici bir re-
formist olarak iiniinii koruyan Peay, bozulan saghgna rag-
men umulmadik bir baganyla iiglincii kez Tennessee valisi
olarak se¢imi kazanacak, ancak birkag ay sonra yasama ve-
da edecekti. Scopes tartigmasini se¢im kampanyalarnnn dir-
sinda tutmaya galigan anayasa mahkemesi yargiglan, dava-
ya iliskin kararlarim se¢im sonrasina ertelediler. Scopes bu-
nu, yargiglann yasay: iptal etmeyi planladiklariun bir isa-
reti olarak yorumluyordu kendince ve avukatlan da onun
bu iyimser gériigiinii paylagiyorlardi.®

Savunma vekilleri iyimserliklerini, yliksek mahkemeye
sunduklan yazih ve s6zlii savlarinin giiciine dayandirdi-
lar. Hays ve Keebler savunmarun temyiz dosyasim hazir-
lama konusunda liderlik yaptilar ve bu hazirlanan dosya-
y1, Darrow, Malone ve Neal de dahil olmak iizere toplam
dokuz avukat imzaladi. Bir kitap kalinligindaki belgelerin
incelenmesinden sonra Bailey Hays’e, “alti yabanc1” ve
“ii¢ yerli” olarak goriilen imzacilarn isimlerine dair endi-
sesini agkladi, fakat Keebler’e de, “Hazirlanan dosya tek
kelimeyle miikemmel ve samirim igimizi goriir,” dedi. Ya-
nutta, her iki avukat da kendilerini begenmislikle zafer 6n-
goriiyorlardi, oysa Hays daha once Nelles’e, “Belki de
kendi yazdigim bu dosyaya fazla giivendim,” demisti.®®

Savunmanun ortaya athg savlar, Dayton’da ¢ikan so-
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nuca higbir sey katmamasina ragmen, kendileri ve taraf-
tarlan icin zorlayic1 goriiniiyordu. Savunma bir kez daha
evrim kargit1 yasarun, modern bilimsel diigiincenin sonug-
larin1 yadsiyarak ve belirli bir dinsel inanca oncelik vere-
rek, 6gretmenlerin ve 6grencilerin bireysel 6zgiirliiklerini
mantiksizca simurladigimi tekrarladi. Savunmamn argii-
manlan degismemisti ve Neal biiyiik bir keyifle, “Iddia
makaminin avukatlan umduklarindan daha getin bir so-
runla karsilagacaklar. Zafer imkansiz ya da hayali degil-
dir,” diyordu.®

Savunmanin hazirladig) dava dosyasi, Tennessee’li a-
vukatlarin g6zinii korkutmus olsa bile, 400 sayfalik kendi
cevabi dosyalar1 dogrusu bunu pek belli etmiyordu. Seay
ve McConnico, savunmanin akademik 6zgiirliik talepleri-
ne gogulcu felsefeleriyle karsilik veriyorlardi. “Resmi o-
kullar, yasa koyucular tarafindan yaratilmigtir,” diye,
‘Bryanesk’ bir tarzda bagshyordu temyize sunduklan dos-
ya. Ve mahkemeler higbir bigimde yasa koyuculan kontrol
edemeyecegi ya da siurlandiramayacag; gibi, ne yapmasi
gerektigini de sdyleyemez.” Burada bitmiyordu, dogal o-
larak. “Kendilerini ‘bilim adami’ diye adlandiran bir grup
‘entelektiiel’, dogru olduguna inandiklar: kesin bir teori
ya da herhangi bir seyin, eyalet meclisi tarafindan diig-
manca nitelendirilerek, bu teori ya da bu seyin dgretilme-
sinin engellenebilecegini g6z ©Oniine almamaktadirlar.
Meclis genel ¢gogunlugun gikarlarina aykin diigen her tiir-
Hi girisimi, gogunluk adina sirurlama ve yasaklama hakki-
na sahiptir.” Bryan, evrimin resmi okullarda dgretilmesine
karg1 hagh seferi yiiriitityordu ve bagtan beri evrimcilerin
kendi okullariru agabileceklerini savunurken, eyaletin ha-
zirladig) dosya, okullara bu tiirden smurlamalan taram-
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yordu. “/Bilimsel’ anlamda yiizeyseller ve hosgoriisiizler”
vurgularuyordu bu dosyada ve “anayasal agidan segilmis
ya da atanmis olan ve temsilcilerinin ve polis giiciiniin en-
gellenmesi, akademik 6zgiirliik bayrag altinda bu giiciin
engellenmesi miimkiin olamaz,” deniyordu, ABD Anaya-
sa Mahkemesi'nin zorunlu tatil programiru onaylayan ka-
rarina giivenerek. “Kamuoyu gogunlugun gikarlan igin
neye giiveniyorsa, o tesvik edilmelidir. Sonug versin ya da
vermesin.”® Hazirlanan bu dosya, Bill Bryan’dan ¢ok
Billy Sunday’in izlerini tagiyordu.

Tennessee Bilimler Akademisi ve Hiristiyan Laikler Ce-
miyeti tarafindan sunulan dava 6zetlerinde, eyaletin iddi-
alan yanutlandi. Bilimler Akademisi’'nin hazirladig dosya-
da, “Burada su kadarim sdylemek yeterlidir ki, onlarmn te-
orisi anayasal hiikiimeti gegersiz kildigx gibi, ayru zaman-
da gogunluk diktatorliigiiniin de resmen baglatilmasidir,”
deniyordu. “Davalar, halkla iligki igindeki yiiriitme erkiyle
makul diizenlemeler yapan Eyalet’e giiveniyordu—man-
tiks1z, zorlama ve kaprisli diizenlemeler yapan bir Eyalet’e
degil.” Bu temyiz belgelerinin iigiinde de evrim karsit1 dii-
zenlemelerin mantiksizhig) gosterilmeye gahsihyordu. A-
kademi, evrimin Ogretilmesine iligkin bilimse]l iddialan
glindeme getirirken, Hiristiyan Laikler de evrime karg: ¢1-
kan dincilere saldinyorlardi. “Sayisiz Hiristiyan bilim ada-
my, filozof, egitimci ve rahip, evrimde 6gretilen insarun ko-
kenine samimi olarak inanmaktadirlar. Eyaletin yasa gika-
rarak bu tiirden insanlarin etkisini bogmaya hakk: yok-
tur,” diye baghyordu Akademi’nin dava 6zeti.™

Tennessee Anayasa Mahkemesi, Mayis aymmun sonunda
sozlii tartigmalara iki giinliik bir siire aywrmugh ki, gelenek-
sel olarak davalara verilen siirelerden fazlaydi bu siire. Sco-

— 306 —



Bir Dénemin Sonu

pes’un dava ekibi Keebler’li, fakat Malone’suz toplanmugt.
Eyaleti ise, Seay ile McConnico tek baglarina savunacaklar-
d. “Ulkenin dért bir yarundan gazeteciler toplaruyorduy;
Nashville’de ve degisik haber ajanslarinin 6zel olarak kira-
ladiklan telgraf telleri durugsmadan bilgi aktarmak iizere
dbgeniyordu,” diye yaziyordu yerel bir gazete. Izleyiciler
yeniden durugma salonunu doldurdular. “Kap1 ve pencere-
ler igeriye giremeyenler tarafindan iggal edilmis ve gerek
sandalyeler gerekse masalarin iizerinde ayakta durarak iz-
lemeye razi olmuglardi,” diyordu bir baska gazete. “Bir go-
gu da geri donmek zorunda kalmugh.” Darrow, biiyiik seh-
re 6zgii ceketini ve yelegini bu kez giyecegini, fakat kiigiik
kasabalara 6zgii pantolon askisiru da yine alttan takacagim
sOyledi gazetecilere ve “O olmadan kesinlikle kaybedecegi-
ni” soyleyerek saka yapti. Davarun goriilmesinden en fazla
sorumlu olan George Rappleyea ve John Butler 6n koltuk-
larda oturmay: talep ettiler. Scopes’un kendisi ise temyiz
durusmalanna katilmay: reddediyor ve basin tersleyerek,
“Davamn sonucuyla ilgilenmedigini ve biitiin olay: unut-
mak istedigini,” soyliilyordu. Davanin destekgileri ve mis-
yonerler yaklagik iki yaldir Scopes’u taciz ediyorlardy; Sco-
pes ise 6zel hayatim geri istiyordu.”®

Scopes’un dava vekili Neal, savunmanin goriiglerini
dile getirmek i¢in ayaga kalkti. Cok gegmeden anlagildi ki,
savunma s6zlii savunmay: kimin yapacagiru karara bag-
layamamagt. Hiristiyan Laikler Cemiyeti’nin bir avukat,
konudan konuya atlayarak tartigmayr baglatti. “Evrim
teorisinin 6gretilmesi, muhtemelen gengligimizin Tann’ya
olan inancirnu yitirmesine yol agacaktir.” Hays ise Ondor-
diincli Kanun Degisikligi’'nin herhangi bir eyaletin man-
tiksiz yasalar uygulamasiu yasakladigim iddia ederek,
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Tennessee’nin bu “sagma” evrim karsit1 yasasinin, Koper-
nik¢i astronomi teorisinin Ggretilmesinde oldugu gibi,
anayasanun bu standardini ihlal ettigini 6ne siiriiyordu.
“Anayasamuzin teorisi, gergegin, fikirlerin rekabeti saye-
sinde ortaya gikacaginu sdylemektedir. Biz, 6grenmek ve
ogretmek igin egitim 6zgiirliigii istiyoruz. Bu kiigiik yasa,
gelecek kusaklar agisindan egitimin heder edilmesi 6greti-
sinin tohumlarini atmaktadir.” Tennessee Bilimler Akade-
misi’nin avukat: ise, savunma igin yaptig ilk konugmay,
bu yasa yiiriirliikte kalacak olursa, bunun korkung sonug-
lanna dair uyarilarini yaparak bitiriyordu.*”

Eyaletin iddialanr ise Seay dile getirdi. “Kargitlannmiz,
bu tartismanin modernistlerle muhafazakarlar arasinda ol-
dugunu anlatmaktadirlar. Ancak sayin yargig, ben bundan
daha fazlas1 oldugunu anlatacagim sizlere,” diye uyanyor-
du Seay. “Eger yasamin kanununun orman kanunu oldu-
gunun ogretilmesine izin verirseniz, o zaman insanlarin ko-
miinizm 6gretisini kabul etmelerinin ve cinayeti savunma-
lannin da temelini atmus olursunuz.” Seay, Darrow’u kaste-
diyordu. Ona gére, evrimcilerin oldugu kadar, komiinistle-
rin ve katillerin de savunucusuydu Darrow. “Tennessee
Meclisi, bu yasay1 gegirerek evrimin dgretilmesinden daha
kétii olan seyleri 6nlemeye ¢ahsmustir,” diyordu cesaretle.
Ancak yasamn kendisi dini tegvik etme anlaminda sirun
gegmemisti, ¢linkii: “Herhangi bir 6gretmenin resmi okul-
larda Tanrsal yaradihs: 6gretme otoritesi yoktur.”

Bu anlamda Seay, yasanun dinsel bir igerikten ¢ok, laik
bir amacinin oldugunu ileri siiriiyordu. Seay, William Jen-
nings Bryan, Jr.in mahkemeye sundugu yazih savunma-
sindan boliimler okuyarak iddialariru giiglendirmeye ga-
histr. Ona gore yasa, “incelikle hazirlanmigti ve halk ege-
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duygusunun yok olmasini engellemeye yonelik bir tedbir-
di.” Savunmarun séylev cephaneliginden 6diing kavram-
lar alan geng Bryan, meseleyi bir “6zgiirliik” sorunu olarak
kabul ediyor; ancak bu kavram babasinin kabul ettigi bi-
¢imde tanumhyordu: “eyalet okullarindaki gocuklarin or-
tak inanglariru korumak igin gogunlugun ‘6zgirliigii’.”*
Mahkeme, planlanan kaparug konugmalarna gegme-
den 6nce, Keebler ve Bilimler Akademisi’nin yardima: a-
vukatina, Seay’in iddialarina yamt vermeleri igin gelenek-
sel prosediire uygun olarak s6z hakki tarudi. Seay, AC-
LU’nun Scopes davasindaki varhginun komiinist bir giin-
dem yaratma amacina yonelik oldugunu séyleyerek, ko-
miinizm tehlikesi donemindeki suglamalan yeniden can-
landinyor, Keebler ise, ACLU'nun Scopes davasina gos-
terdigi ilginin, yasarun akademik 6zgiirliigii reddetmesin-
den kaynaklandig) cevabiu veriyordu. Yasa, Amerikan
degerlerini korumaya yonelik laik amaglara hizmet etmi-
yordu; tam aksine, muhafazakarlik olarak bilinen “Hris-
tiyan kilisesinin garip dogmalanna” hizmet ettigini séylii-
yordu.® Mahkememin ertesi giine ertelenmesinden son-
ra, Akademi’nin yardimc1 avukati, sabah oturumunda sa-
vunmanun kaldig1 yerden devam etti. Bu avukat, Seay’in
evrimciler ve Darrow’a yonelik kisisel saldirtlarim reddet-
ti. “Hepimiz biliyoruz ki, bu eyaletteki binlerce samimi
Hiristiyan, eszamanh olarak hem alt diizey bir yasam for-
mundan gelistigine, hem de ilahi yaradihsa inanmaktadur.
Insarun ilahi yaradihs &gretisiyle evrim ogretisi arasinda
kesinlikle agik bir gatisma yoktur.” Bu avukatlar dinledik-
ten sonra, “Scopes’un savunmasi, Dayton’daki kasaba
halki ve baro iiyelerinden az da olsa bir sempati kazanmg
olmasmna ragmen, buradaki insanlar yerel avukatlarnn ya-
sanin gegersiz oldugu yoniindeki diigiincelerini agikla-
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malarma kargin, yine de tarafsiz konumda bulunuyor,”
diye aktarmaktaydi g6zlemlerini bir muhabir.®

Yasanun gegerliligi konusunda kamuoyunun tarafsizh-
g, davaya olan popiiler ilgiyi azaltmad. Ikinci giin, Dar-
row’un kapanug konugmasini dinlemek igin rekor sayida
izleyici toplanmugti. “Bunlara, sehrin sosyal yasaminda a-
girhigi olan pek gok kadin da dahildi” diyordu bir gazete-
ci. Unlii yerel hatiplerden McConnico, Darrow’la olan ka-
pismasi i¢in erkenden gelmis ve karsit olan Darow’un ya-
yinlanmig yazilarindan genis bir se¢meyi yarunda getir-
migti. Darrow mahkemeye gelip, McConnico’nun dosya-
siun iizerinde yazili olan “Komiinistlerin Savunmasinda-
ki Iddialar” baghgiru gériince, McConnico’ya takilmadan
edemedi: “Bagka bir gey icin fazlaca zamanin olmayacak.”
Bu sahne, dramatik sonun baglangiciru simgeliyordu.

Temyiz mahkemesinde kazanacaklanm {imit eden Mc-
Connico, eyaletin savunmaya yonelik kapsaml saldinsina
Seay’in biraktigi yerden baghyordu. McConnico, Dar-
row’un agnostikligini ve ACLU'nun radikalizmini giinde-
me getirdi. Yasayla miicadele etmek igin yardim ararken
McConnico, “Dr. Neal, nereden yardin alacagiru iyi bili-
yor,” suglamasinda bulundu. ACLU'nun davaya verdigi
destek ve Darrow’un Bryan’a yonelik tutumu ciddi elegtiri-
ler ahyordu. Eyaletin sert avukat, yerel avukatlan, savun-
maya yardim ettikleri icin elestirmeye bagladiginda, mah-
keme heyeti sonunda onu, “Durusmadan 6nce, kendini da-
vaya yogunlagtir,” diye uyardi. Bu arada kendisine aynlan
zaman bitiyordu ve McConnico da iki noktaya isaret ede-
rek konugmasim bitirdi. Meclis bu yasay1 gegirirken, muha-
fazakarhigy kayirmaktan gok, “biitiin mezhepler igin Incil’i
korumay1” amaghyordu. Tennesseelilerin yiizde doksan
besi, 6liimden sonra yasama inanmaktaydi. Ve evrimin 6g-
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retilmesi, bu hayati inanca fazlasiyla zarar veriyordu. Da-
has), “Incil, resmi okullarda &gretilemeyeceg;i igin, Incil kar-
sit1 ogretilerin de Ogretilmesine izin veremeyiz,” diye ekle-
di McConnico. “Tennessee eyaleti kendi okullarinda insan-
larin inang¢lanm ve fikirlerini yok edecek olan bu dogmaya
miidahale etmeseydi, onun dogru ya da yanhs olmasina
bakmadan bir trajediye yol agmus olmaz miycdi?” diye israr
ediyor ve yargiglara, “Eyaletin resmi okullarinda ‘bu hay-
vani dogma’run dgretilmesine yonelik ‘agik ve ortiilii’ caba-
lara kars: direnmeleri” ¢agrisinda bulunuyordu.®

Darrow kendisine yonelik kigisel saldirilara aldirma-
dan, hazirladig) kapamg konugmasin yapti. Bu, hukuki bir
savunmadan ¢ok, bilim ve dine iligkin modern bir bakis a-
gisiu yansitan, bir gesit &zgiirliik cagrisiydi. Seay ve Mc-
Connico Incil’i gergek, bilimi ise bir goriis olarak tarumla-
maglardi. Darrow ise, bu durumu tersine geviriyordu. Ona
gore din, kisisel bir meseleydi ve “bireysel bir olay” olarak
kalmalyds. Bilim ise, “Geligmenin nedeni, bugiinkii uy-
garhg yaratan her sey” olarak toplumsal bir hareketti.
Darrow kendi bakis agisindan, “Bu eyaletin okullan dini
ogretmek igin degil, bilimi 6gretmek igin kurulmugtur,” di-
yordu ve Tennessee ve ABD anayasalarirun, bilimi resmi o-
kullarda dinden korudugunu iddia ediyordu. “Amerikan
egitimi ve egitim sisteminin gelecegi, bu yasanin hukuk ki-
taplarindan gikanlmasiyla giivence altina ahnabilir.” Yar-
giglardan birinin, Seay ve McConnico’nun 6nerdigi iizere,
eyaletin (dinsel ya da bilimsel) biitiin yaradilis 6gretilerini
yasaklamasina iligkin bir sorusuna Darrow, “6ncelikle, bi-
yoloji ogretilmelidir, ¢iinkii bu biyolojinin oldugu seydir,
diyen okul yasasin diizenlemeniz gerekir,” cevabiru verdi.
Scopes’un hiikmiinii Sokrates’in infaziyla kargilagtiran
Darrow bir saatlik konugmasim biiyiik alkiglarla noktalar-
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ken, “Bir kez daha eski bir soruna kars1 miicadele veriyo-
ruz. Bu sorun, insanun entelektiiel 6zgiirliigiinden bagka
bir sey degildir,” demekteydi.®

Son giiniin parlak ve siisli konugmalarina ragmen,
temyiz durugmas agir1 duygusal tutkularin disavurumu-
na yol agmadi. “Temyiz Mahkemesi’nden 6nceki tartisma-
lar davarnun genel atmosferinden gok farkliydi,” diye goz-
lemliyordu Hays. Associated Press muhabiri, “Durugma
salonuna, tanunmig avukatlar arasindaki sozlii garpismayi
izlemek igin gelenler, hayal kirikhigina ugrady,” diye bil-
dirdi. Islemlerin resmi karakteri, duygularin digavurumu-
na engel olmustu. “Her sey sakin, agirbash ve sessizdi,”
diye hatirhyordu Hays. “Itiraz etmek igin ayaga kalkan
yoktu. Avukatlar arasinda bir gekisme yoktu, dinsel ya da
din kargit1 bir atmosfer yoktu,” diye ekliyordu Chattanoo-
ga Times® Bryanin yoklugu dramatik etkiyi azaltmigti
ve Darrow’un tarz1 da davaya pek uyuyordu. Sonugta du-
rusma kesin bir kararla sona ermedi. Yiiksek Mahkeme,
tartismalara dair kendi tutumunu yansitmadi ve kararim
agiklamak igin yedi ay bekledi. Bu arada, her iki taraf da
kendisinin kazanacag beklentisine sahipti.

ACLU igten ige davanin devam etmesini planhyor, fa-
kat bu planlar Darrow’u kapsamiyordu. S6zlii tarhigmala-
rin bitmesinden iki giin sonra, “Scopes davasi, Tennessee
Anayasa Mahkemesi'ne gitmistir ve simdi bundan sonra
yapilacak itirazlan diigiinme zamamdir,” diye yazacakt:
Bailey Darrow’a. “Anayasa Mahkemesi'ne gitmeden 6nce,
davay1 orada temsil edecek kisilere dair herhangi bir 6n-
yarginun bulunmamasim istiyoruz ve Bay Malone’un, Bay
Hays’in ve sizin, bu istegimizi yerine getirip getiremeye-
ceginizi merak ediyoruz.” Kendilerinin agikga devre dig1
birakilmalan anlamina gelen bu istegi Darrow, “Bay Hays
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ve bana kars1 olabilecek herhangi bir 6nyarg), érgiitiiniize
kars1 daha giiglii bir 6nyargi anlamina gelir,” diye yarutla-
di. ACLU liderleri, bu kez siki1 basiyorlard, ¢linkii bu bag-
vuru onlar igin ¢ok sey ifade etmekteydi: ACLU igin ilk
biiyiik zafer firsat1 ve Charles Evans Hughes bagkanligin-
daki y6netim kurulunun kazanacag birinci siruf bir say-
ginhik. Roger Baldwin, “Eger Bay Darrow ve Bay Hays,
ABD Anayasa Mahkemesi'ne yapilacak olan itirazda, da-
vada kalmak igin 1srar ederlerse, size gaynresmi olarak
sdylemek isterim ki, Sivil Ozgiirliikler Birligi geri gekil-
mek zorunda kalacaktir,” diye bilgilendirdi Scopes’u. “Sa-
ruk sizsiniz. Davaruza kimin bakacagini segme hakkina sa-
hipsiniz. Bu segimi yapmak sizin tizerinize kalabilir.” AC-
LU avukatlarindan Wilcott H. Pitkin, “Darrow’un davaya
devam etmesi, Anayasa Mahkemesi'ndeki bir ya da bir-
¢ok yargici olumsuz yonde etkileyecek ve kazanma sansi-
n olanaksiz hale getirecektir; bunun yerine kiliseye giden
iinlii avukat isimleri daha uygun diiger,”® diyordu.
Scopes her ne kadar daha sonra Darrow’a saplanmig
oldugunu sdylemis olsa da, hi¢bir zaman kendisi segmek
zorunda kalmamigt1.® Tennessee Anayasa Mahkemesi ze-
kice bir manevrayla davayi, yerel bazda iinlenmis yasay1
bozmadan bitirmeyi bagardi. Cikan karara gore, evrim
kargit1 yasa, yalmzca resmi gérev yapan kamu ¢alisanlan-
na uygulanacak ve bu yiizden de bireysel 6zgiirliikleri ih-
lal etme niteligi tagimayacakti. Scopes’un, “eyaletin belir-
ledigi kogullar digsmda, eyalete hizmet etme hakki ya da
aynicabigl” yoktu. Dahas1 mahkeme, yasa, “higbir seyin
ogretilmesini gerektirmediginden, herhangi bir dinsel ku-
ruma oncelik tarudigini da gérmemiz miimkiin degil,” di-
ye ekliyordu. Tennessee Anayasa Mahkemesi'nin davaya
iligkin kararinin 6zeti buydu ve buna uygun olarak ii¢ ha-
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kim—yani gogunluk—yasanin, anayasaya uygun oldugu
yorumunu yapti. Yalnizca ikisi, yasanin insarun evriminin
Ogretilmesini biitiin resmi okullarda yasakladig1 yorumu-
nu yapiyordu. Bir hakim, yasanin kafa karigtiric1 dilinden,
tanrisal evrimin ogretilmesini serbest biraktig1 sonucunu
¢ikarmusty; bir bagkasi ise, yasanin biitiiniiniin “anlam be-
lirsizliginden dolay1 gegersiz” oldugunu sdyliiyordu.
Mahkemenin besinci liyesi karardan énce 6lmiis ve yerine
gegecek olan iiye de bu siiregte yer almamigh .
Mahkeme, yasay1 onayladiktan sonra, Scopes hakkinda
verilen hiikmii, jiiri yerine durugsma yargicinin belirledigi
para cezasindan dolay: bozma yoluna gitti. Her ne kadar
daha yiiksek para cezasi verme olanag bulunmusg olmasi-
na ragmen, Raulston jiiriyi, asgari para cezasi vermeye ik-
na etmigti. Her iki taraf da bu uygulamay kabul etmis ve
temyiz siirecinde bunu hig giindeme getirmemislerdi. Bu
durumun meseleyi halletmis olmasi gerekirken, mahkeme
verilen hiikmii bozmak igin bu uygulamay: kullanma yo-
luna gitmis ve daha sonra da bagsavcinun iddia makamiru
reddetmesinde 1srar etmigti. “Bu garip davay: uzatmakta
higbir yarar gérmiiyoruz,” diye yaziyordu mahkeme.
“Tam aksine, inancimiz odur ki, eyaletin barsi ve onuru
takipsizlik kararinin verilmesiyle daha iyi korunmus ola-
caktir.”®® Bir giin sonra Tennessee'nin yeni bagsavcisi, hig
yorum yapmadan, savunmann itiraz edecegi bir hiikiim

kalmadigiru séyleyerek karara uyacagim agikhiyordu.

Amerikan tarihinin, en ¢ok reklam yapilan davasi, ni-
hayet higbir tarafin zafer kazandigimi iddia etmesine ola-
nak vermeksizin sona eriyordu. Savunma tarafi karara kar-
s1 hemen itiraz sesleri yiikseltmeye baglamus ve Malone
bagstakileri, “Scopes’u mahkum eden yasarun hukuka uy-
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gunlugunu 6nlemek igin Tennessee Eyaleti'nden yana ¢ik-
makla” sugladi. “Sorunun tamam belirsizlik iginde bira-
kilmigtir,” diye sikayet ediyordu Darrow. “Meselenin ¢6-
ziimii i¢in muhtemelen bagka bir dava gerekecektir.” Sco-
pes ise karan “hayal kinkhig1” olarak goriiyor ve reddedili-
yordu. Tennessee’de bagka higbir 6gretmen bu yasayla mii-
cadele etmek igin 6ne gikmuyordu.® Yasarun destekgileri
ise, mahkeme kararini, savcilan yasayr uygulamamaya
yonlendirdigini s6yliiyorlardi. Nashville Banner, “Baz1 ka-
mu gorevlileri hiikiimden yana goriiniiyor, ¢iinkii eyalet
Scopes davasindan bikmugtir ve gezici bagsavcilardan higbi-
ri yeni bir iddianameyle sorunu yeniden giindeme getirme-
yi diigiinmemektedirler,”” diye yaziyordu. Gergekten anti
evrim yasasl, Vali Peay’in onu imzalarken 6ngérmiis oldu-
gu gibi, genel olarak sembolik bir yasa olarak kalacakt.
Kismen Scopes davasinn bir sonucu olarak yasa, farkh
insanlara farkl1 seyler ifade eder hale geldi; bazi Giineyli-
ler igin bolgesel bir kimlik ve onur sembolii oldu. Bir Ala-
bamah, “Biiyiik Halk Adami rahat uyusun. Tennessee, ku-
zeyden gelen Yankiler islerine burnunu sokmadan da ken-
dini idare edebilecegini gostermigtir,” diye yaziyordu Vali
Peay’e.”™ Tennessee Temyiz Mahkemesi'nin kararindan ki-
sa bir siire sonra Maynard Shipley, anti evrimciligin hala
“ciddi bir tehlike” olugturdugu “Tehdit altindaki Giiney“e
iliskin bir yaz1 yazdi.”™ 1928’de Arkansas halki da, bolge-
nin {igiincii evrim kargiti yasasiru referandumla yiirtirliige
koyuyordu. Louisiana gok gegmeden, eyaletin onayladig
ders kitaplarinda evrime dair herhangi bir gonderme ya da
vurguyu yasaklayan Teksas’a katilacakt. Giiney’deki bii-
tiin okul yonetim kurullar, evrimin 6gretilmesi tizerine
kendi ellerindeki biitiin kasitlayic1 olanaklar kullaruyorlar-
di. Daha sonra yapilan aragtirmalara gore, bu tiirden sirur-
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lamalar Giineyli toplumlan kapsayan pek ¢ok grup tara-
findan yaygin bicimde desteklenmekteydi.”™

Ayni zamanda kuzeyli evrimcilerin Scopes davasindan
dolay: giineylileri suglama egilimleri, Kuzey’deki evrim
kargsithgin zayiflatmus olabilirdi. Ornegin, New York’un
iinlii Zigfeld Follies’deki patronlar, Malone’un agiklamasi-
na, “Giiney’e gitmis olmamuza ragmen, Kuzeyli diigiince-
lerimizi korumakta israrhyiz,”diyerek kars1 gikiyorlarda.
Durugsma sonrasi yapilan benzer yorumlardan birinde,
Kuzeyli bir gazeteci, “Tennessee’deki engizisyon, Gii-
ney’in kiiltiirel agidan ne denli yabani oldugunu goster-
mektedir,” dedi. H. L Mencken, Giiney’e iligkin elestiri ve
agagilamalariru yillarca siirdiirmiigtii. Kuzeyliler Menc-
ken’in taglamalanna giililyor ve evrim karsiti yasalarin
kabuliine fazla ilgi géstermiyorlardi. 1927 yihnda Rhode
Adas1 meclis iiyelerinden birinin benzer bir teklifini, dal-
gin meslektaglan yanhghkla bir bilgisayar oyunu komite-
sine havale ettiler. Evrim karsit1 hagl seferi megru bir ulu-
sal hareket olarak baglamasina ragmen, Kuzeyli ve sehirli
Riley ve Straton gibilerinin 6nderliginde, Scopes davasin-
dan sonra, ¢ok daha bdlgesel bir olgu haline geldi. Gii-
ney’de evrimin dgretilmesine karg: konan yasaklan kal-
dirmak i¢in yapilan sayisiz bagvurunun basansizhga ug-
radigina dair hazirladign raporda ACLU bunu, “Kuzey’in
bilim ve inang konusunda sahip oldugu kavramlara kars,
Giiney’in inatg diigmanhgina baghyordu.”

Scopes davasiru izleyen yillarda, her iki tarafin parti-
zanlarn, ondan kalan miras igin savagtilar. Darrow, Hays
ve Malone, kitaplarda, makalelerde ve verdikleri dersler-
de bikip usanmadan iddia makamuru hicvettiler. Ozellikle
Bryanin taruk kiirsiisiinde sdyledigi, Incil’deki yaradihg
glinlerinin uzun bir zaman dilimini sembolize ettigini do-

— 317 —



Yiizyin Davast

layh kabulii, onlar igin iyi bir malzeme olugturuyordu.
Hays, “Sadece Bay Bryan igin bile, iddialanmiz kamtlan-
maliydi,” derken, Darrow’ da, “Bryan kendi inancina ters
diigmiigtii,”™ diyerek oviiniiyordu. Henry Fairfield
Osborn gibi bilim yazarlan, iddia makaminin bilim egiti-
mi ve biyoloji konulanndaki fikirlerine saldiriyorlardi. Sa-
vunmanun uzman taniklarindan bazilari, yeminli ifadele-
rini genigletilmis kitaplar ve makaleler halinde yayinladi-
lar. Bu tip yayinlarda, genel olarak Scopes’un mahkeme
karan disinda davay: kazandig seklinde farkli bir izlenim
vard1 ve “Giineyli ‘orman kdoyliileri'nden olugan jiiri iiye-
lerinin verecegi karar bu kadar olurdu!”

Muhafazakarlar ise, kendi yayinlan araciligiyla savun-
marun saldirilanna karsi koydular. Riley, WFCA’run ¢gikar-
dign dergiye uzun bir makale yazarak, savunmanun durug-
madaki idialarimi yalanliyor ve Bryan'in tarukhigin savu-
nuyordu. Riley taraftarlarina sunlan séyliiyordu: “Kendi-
ne sayg1 duyan bir avukat diigiiniin ki, her tiirlii tickagida
bagvurarak, Bryana, “Tann diinyay: alt1 bin y1l 6nce ya-
ratt1,” dedirtmeye gahgiyor”  oysa Kutsal Kitap’taki ya-
radilis agiklamasinda milyonlarca hatta milyarlarca yildan
soz edilmektedir.”?® Darrow’un davadaki algaklig: sayis1z
muhafazakar vaazin konusu oluyordu. 1927 yilinda
popiiler bir evrim karsih konugmacis1 olan Arthur I
Brown, Osborn’un davayla ilgili en iinlii makalesine,
“Diinya Bryan’in lehinde konuguyor; bilim ise Os-
born’un,” diye cevap veriyordu kendi kitapgiginda. Evri-
min Ogretilmesine kars1 gikan diger mubhaliflerse, savun-
manun bilimsel yeminli ifadelerini, insanlann akhnda ev-
rim davasin temsil ediyor varsayimyla béliik porgiik et-
tiler. Bu muhafazakarlar, savunmarnun Dayton’da tam bir
bozguna ugradigy izlenimi vermeye gahigiyorlard.
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Evrim kargiti hagh seferi taraftarlan durusmann yoru-
muna dair aralarinda bir tiirlii uzlasamadiklanndan, tarih-
giler Dayton’daki olaylann 6nemini degerlendirmede te-
reddiit ediyorlardi. Dava, Charles A. Baird'in, Amerikan
Uygarhgmrun Dogusu adh gahsmasimn 1928 yilindaki son
cildinde de yer aldi1. Baird o zamanlar sol egilimli Ameri-
kan tarih kurumlanmn iistiinde duruyor ve olaylann diya-
lektik agidan yorumlanmasina fazla sans vermiyordu. O-
nun bu gahsmasinda dava, “Muhtesem savas” ya da kirsal
dincilerle gehirli modernistler arasinda siiregiden “savag”
olarak tanumlamyor, fakat bu miicadele kesinlesmis ya da
¢oziime baglanmis olarak degerlendirilmiyordu. “Ten-
nesse davasi iki kitanun serbest diigiinceyi savunan ta-
raftarlan arasinda, Amerika’run ig¢ bolgeleri adina sagkin-
higa neden olmustu. Fakat bu bolgelerden gelen kiiglim-
semelerden hi¢ rahatsiz olmadan, muhafazakarlar kam-
panyalanimu devam ettirmeye egilimli olduklanim1 duyur-
dular.”™ Tarihgi Preston William Slosson, Biiytik Hacli Se-
feri ve Sonrasi adl eserinde, davaya iki paragraf ayinyor,
fakat onun 6nemine dair yorum yapmyordu. 1920’lerde
oncii bir isim olan Slasson, “Dava agnostik Darrow’la
muhafazakar Bryan arasinda s6zlii bir diielloya do-
niismiigtii, fakat Bryan inanglarin1 savunma ugrunda sehit
oldu,” diyor ve s6zlerini sdyle siirdiiniiyordu: “Darrow da
dahil hi¢ kimse, Amerika’daki din siufina karsi mii-
cadelenin sampiyonlugunu yapan Tom Paine ya da Bob
Ingersoll’iin megalesini miras alacak kadar biiyiik degil-
di.” Hikaye yanitlanmamug bir soruyla bitiyordu. “Ame-
rikan toplumunda dinsel inancin gergek yeri nedir?” Sco-
pes davas1 Amerikan tarihinde bir kap1 aralamugt, fakat
daha kesin bir rol oynamaktan yoksundu.®™

Slasson’un yarutlanamayan sorusunda ileri siiriildiigi
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gibi, 1920’lerin sonunda tarihgiler muhafazakarhgin poli-
tik faaliyetinde herhangi bir yavaglama algilamadilar.
1930’'larda bu egilim agikga ortaya giktiginda, bazi tarihgi-
ler bunu, Dayton’da alinan dolayh yenilgiye dayandirds-
lar. 1930’lann sonlarinda ise, ACLU ve Bilim Cemiyeti ev-
rim kargit1 yasa kargisinda biiltenler yayinlamaya devam
ediyorlardi. Entelektiieller davay1 Bryan'in kisisel olarak
agagilanmasi seklinde goriiyorlardi. 1928 yilinda Hays ve
1932 yrlnda da Darrow, yayinladiklan otobiyografik gals-
malarda ayru yaklagim sergilediler. Mencken de kirli ¢a-
magirlan ortaya seren iki biyografik galigmasmda, bu go-
riigii yansitiyor ve bunlardan birinde Darrow’un Bryan"
‘perisan ettigini’ ileri siiriiyyordu.”™

Bryan’in kirli gamasirlann ortaya seren bu galigmalar-
dan higbiri, evrim kargit1 hagh seferinin hizinin kesilecegi-
ni 6ne siirmiiyordu, ¢linkii giiniin liberal yorumculan mu-
hafazakarlan utanmaz, asagilik koyliiler olarak goriiyor-
lardi. Omegin, Stewart G. Cole 1931 yilinda yazdig ve
hayli kritik satirlarla dolu olan Muhafazakarhgin Tarihi
adlh eserinde, Scopes davasindaki roliinden dolay: Br-
yan’la alay ediyor, fakat bununla birlikte, bu roliin evrim
karsit faaliyetleri hizlandirdigim da yaziyordu. Ozellikle
de, Riley, Straton ve digerlerinin Bryan'in galismalariru
siirdiirmek igin yangmaya baglamalarindan sonra igler ki-
zigt. Scopes davasina gosterilen tepki, bir doniim nokta-
sindan gok, zamarun gizgilerini yansitiyordu.* 1930’larin
sonunda, Scopes davasiun miras: tiimiiyle yagmacilara

kalmugtr.
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OYKUNUN YENIDEN
ANLATIMI

MODERN SCOPES efsanesi,
popililer ve yaratic1 iki nemli gahigma arasinda kalan otuz
yillik bir donemde daha bir 6nem kazandi. Bu siireg;
1931’de Harper’s dergisi editorii Frederick Lewis Allen"in,
stirpriz best-seller ¢calismas1 Yalnizca Diin: Bin Dokuzyiiz
Yirmilerin Resmi Olmayan Tarihi adlh aragtirmasim ya-
yinlamasiyla baglamug ve 1960’da Riizgar Miras Al piya-
saya gikarmasiyla da noktalanmigti. Bu son eser ayr za-
manda, Jerome Lawrence ve Robert E. Lee tarafindan
Broadway’de sahnelenen oyuna dayanan bir sinema fil-
miydi. Bu iki galigma, gelecek kugaklarin Scopes davasina
iligkin diigiincelerini, Dayton’da gergekte olanlardan daha
fazla sekillendirdi.

Yalnizca Diin adh eserinde Allen, kamuoyunun Scopes
davasina iligkin algilarmu bigimlendirme amaciru giitme-
mig, lilke Biiyiik Buhran’a girerken, 1920’lerin tantanah
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havasim ve o zamanki mutlu giinlerini, canh bir gazeteci-
lik iislubuyla dile getirmeye gahsmugt1. Allen’in tarih yazi-
mi yéntemleri konusunda resmi bir egitimi yoktu, fakat
bir gazetecinin olaylar: tarih sirasma gore diizenlemedeki
ustahigina sahipti. Allen onyilin bir takvimini gikarmig ve
ayin en énemli olaylarini belirlemek igin eski yilliklar1 ve
siireli yayinlan kullanmigti. 1925 yih ortalarindaki biiyiik
olaylarin yaninda Scopes davasi da, Allen'in kitabinda
o6nemli bir boliime doniigtii.

Allen, davay: bir karikatiir basitligi icinde sundu; bili-
min giderek artan “prestiji’nin, modern Amerika’dan
“Manevi dinamigin” kokiinii kaziyip athgm savhiyordu.
Mqhafazakarlar, tepki olarak, “Incil’e harfiyen uyulmasi
ve Incil’le gatisan herhangi bir 6gretinin kabuliinii redde-
detmeye” sarildilar. Ogretinin bilimsel olmasinin bir 6ne-
mi yoktu. Modernistler, “kendi inanglarini bilimsel diistin-
ceyle uzlastirmaya gahsiyor ve modasi gegmis olaru kaldi-
rip denize atiyorlar”, siipheciler de, “bilimsel tezlere itibar
ederek” dini terk ediyorlardi. “Bu on yillk siire, iig tarafh
¢atismay1 yansitiyordu. Ve bu ¢atigsma 1925 yazindaki Sco-
pes davasiyla doruga ulagh,” diye yaziyordu Allen. “Dava,
kamuoyunun goziinde, muhafazakarlarla (modernizmin
koriikledigi) 20 Yiizy1l kugkuculugu arasindaki bir savagt.
Allen, kirsaldaki dini inancin, ¢ok bilmis sehir kiiltiiriine,
Giineyin de Kuzey’e kars1 oldugunu 6ne siiriiyordu. Sa-
vunma tarafirun bireysel 6zgiirliikler miicadelesi ve iddia
makaminin gogulculuk yaklagimi Allen’in olaylan deger-
lendirdigi boliimlerde yer almiyordu. Ayru sekilde, bura-
larda ACLU ve WCFA’dan da s6z edilmiyordu. O Day-
ton’m sirkvari atmosferinde ve genis bir medya ¢ilginhg-
run ortasinda Darrow’la Bryan”1 kapistirmayn tercih etmis
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goriiniiyordu: “Doruga—hem trajedi hem de komedi ya-
niyla—20 Temmuz 6gleden sonra Darrow’un utang verici
sorgusunda, Bryanin Kutsal Kitap’taki gesitli mucizelere
olan inanciru bildirmesiyle ortaya gkmusti.” “Bryanin
temsil ettigi dinsel inang tarzi, tark kiirstisiine ¢ikamaz ve
akilla kars1 kargiya getirilemezdi,” diyordu Allen. “Teorik
olarak yasa iptal edilmedigi igin muhafazakarhk kazan-
mustl. Oysa gergekte kaybeden oydu ... ve Muhafazakar-
hiktan yavagga kopus kesinlikle devam etti.?”

Allen, Yalnizca Diin’de muhafazakarhg evrim karsith-
gina ve evrim kargithgiru da Bryan’a indirgiyordu. Bu in-
dirgemeler meseleleri fena halde hafife almaya ve Allen”1
hikayeyi yeniden olugturmaya itti. Ornegin Darrow’un
Bryan’1 sorgulamasi sirasinda, Darrow gergekte,—“Bryan
kendi inancina ters diistii,” seklindeki zafer gighklan at-
masina neden olacak olan—Incil’deki yaradihsin uzun bir
zaman dilimini kapsadigim baskiyla sdyletmis oldugu
halde, “Bryan, diinyanin 1.O. 4004'te yaratildigina inandi-
gina kabul etti,” demekle yetiniyordu. Allen aynica, Dar-
row’un Bryan’1 tanuk kiirsiisiinde bilim konusundaki ce-
haletini kabullenmeye zorlamasina hi¢ deginmiyordu, ki
daha dnceki yorumcular bunu daima evrim kargithginin
guriitiilmesinde gok énemli bulmuglardi. Allen, Bryanin
Incil’e olan kérii koriine baghligim vurguluyordu sadece.
Bryan’t muhafazakarlikla bir tutuyordu Allen. Ve ona go6-
re, Bryanin Dayton’da kisisel olarak utang verici bir duru-
mun igine diigmiis olmasi, genel olarak muhafazakarhgmn
yenilgisini temsil ediyordu. Dogal olarak, onun Amerika-
hlar dinlerini kaybediyor gseklindeki iddiasinu destekleye-
cek fazla bir kanut 6ne siirememigti. Gergekten de, “Eldeki
kilise istatistiklerine bakilirsa, savag sonrasi onyilda dinin
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etkisininin azaldigiru gosteren igaretlere rastlanmamakta-
dir,” diye teslim ediyor, fakat yine de, bu istatistiklerin yii-
zeysel oldugunu sdyleyerek reddediyordu Allen. “Kilise-
ye baghligin zayifladigina dair yadsinamaz bir belirsizlik
mevcuttur.” Bu onun kendi yasaminda dogruydu, fakat
bunu biitiin Amerikalilara mal etmesi ve Scopes davasi-
mun bu siirece katkida bulundugunu 6ne siirmesi tama-
men bir spekiilasyondan ibaretti. Allen yazdiklarindan
daha fazlasim sunabilecegini asla iddia etmedi. “Bu kitap,
Amerikan tarihindeki olduk¢a 6nemli ve farkh bir déne-
min gelecekte nasil degerlendirilebilecegine yonelik bir a-
dimdir,”® diye yaziyordu kitabinin 6nséziinde. “Arular
hala tazeyken, bu kadar yakin bir mesafeden yazan bir ya-
zarmn, zamarun heveslerini, ahmakhklarini ve modalariru
ortaya gikarmak igin dzel bir firsata sahip oldugunu séyle-
mek yanlis olmaz. Ote yandan, gelecegin tarihgilerine, u-
zun siire etkisi tam olarak ol¢iilemeyecek bulgular biraka-
cag1 da su gotiirmez.”® Bu yaklasim, cevabiru 1930larda
buluyordu. Allen kitabini popiiler okuyucu kitlesine hitap
edecek tarzda yaziyor ve miitevazi bir basari umuyordu,
fakat 1920’lere duyulan nostalji, kitabin satiglariu Allen’in
riiyasinda bile goremeyecegi rakamlara ulagtirmigti. Kitap
kisa siirede en ok satanlar listesinde birinci siraya oturdu
ve bir milyondan fazla satti. Isin daha ilging yar, kitap ta-
rihgileri etkiledi ve elli yildan uzun siire tarih derslerinde
ders kitabi olarak okutuldu. “ Amerika’run 1920’lerdeki fi-
kir hayatinu gekillendirme konusunda, kimse Frederick
Lewis Allen’dan daha fazla katkida bulunmamigtir.” Ta-
rihgi Roderick Nash, Allen"in kitabi hakkindaki gozlemle-
rini agiklarken bunlan soyliiyordu. Kitap, “bu on yila ilig-
ki bilgi edinmek isteyen yazarlar igin ilk bagvuru kaynak-
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larindan biri haline gelmistir.” Allen"in “on yilin en parlak
olaylarina bakma ya da birkag baghktan genellemeler yap-
ma” yontemi sayesinde Nash, “kitabin daha sonraki tarih-
gilere en kalic1 mirasi, eski Amerikan degerleri, gelenekle-
ri ve ideallerinin 1920lerde gok sey ifade etmedigi fikri ol-
mugstur,” diye ekliyordu.”

Amerika’'nin, ‘Victoryen’ geleneklerini reddettigi bir za-
manda Scopes davasiru eski zaman dini agisindan kesin bir
yenilgi olarak gostererek Allen, 1920'lere dair yaptig1 genel
degerlendirmelere uygun davranmis oluyordu. Sonugta
Allen’in yorumlanm benimseyen okurlar, davayr modern
Amerika’da bilimin batil inanca kars1 kazandig zaferin ilk
adimu olarak gordiiler. Darrow boyle bir sonucu hos karg:-
layabilirdi, fakat bu, dine kars1 olmaktan gok, 6zgiirliik igin
miicadele veren ve davay1 da miicadelenin bir arac1 olarak
goren ACLU'nun gikarlarina hizmet etmiyordu 6zellikle.
Ashnda, Allen'in muhafazakarhg) ‘yenilmis bir diigman’
olarak sunusu, ACLU’ nun onu bireysel 6zgiirliiklere yone-
lik siirekli bir tehdit olarak gosterme gabalarina sekte vuru-
yordu. Dahasi bu durum, evrimcilerin gardlanm diiglirme-
lerine yol agabilirdi. Allen’in kitab: piyasaya ¢iktign siralar-
da, Harvardh biyolog Emnst Mayr, ABD’ye gog etmigti. “Ge-
riye doniip bakbgimda benim izlenimim, bu davann evri-
me yonelik muhafazakar saldinlarin sonu oldugu yoniin-
deydi. Amerikah evrimcilerin genel olarak benim yorumu-
mu paylagtiklarina inamyorum. Sonug olarak, uzun bir za-
man degil ve Amerika’daki evrimciler evrim gergegini ka-
rutlamak ve muhafazakarlann iddialariru giiriitmek igin e-
peyce ¢aba harcadilar,”® diye yazacakh daha sonra.

Allen, Yalnizca Diinadh kitabinda, Dayton’daki olayla-
ra iligkin gesitli yanhs anlamalan siirdiiriiyordu. Allen’a
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gore Bryanin taruk kiirsiisiine ¢agrilmasi planlanmig bir
manevra degil, kendiliginden ve dogaglama yapilmis bir
hareketti. Allen olay: keskinlegtiriyor ve ciddi bir bigimde
durusmarun baglangi¢ agamalariru birbirine kangtirtyordu.
Ona gore dava fikri ACLU tarafindan degil, Rappleyea ve
Scopes tarafindan giindeme getirilmisti; Rappleyea, Sco-
pes’a hukuki yardim yapmas: igin Clarence Darrow ve
bagkalarnin yardimlarini garantiye alirken, Scopes da bi-
lerek yasayi ¢ignemis ve “Gozaltina alinmigt.” Allen belli
ki, hikayeyi saptirma niyetinde degildi—o sadece, yanhs
haberlere ve hafizasiun zayifhgina giivenerek bu yanlsgla-
1 yapiyordu. Onun kitab: sayesinde, olaylarin bu versiyo-
nu, Scopes efsanesine gegmis bulunuyordu.®

Daha sonraki yazarlar Allen'in degerlendirmesini be-
nimsiyor ve onun olaylara iligkin tarumlamasiru kabul e-
diyorlardi. Gaius Glen Atkins 1932’de yan popiilerlik ka-
zanan Religion in Our Times adli eserini yazarken, Yalniz-
ca Diirfe dayanuyordu agirlikh olarak. Gazeteci Mark Sul-
livan da Gliniimiiz: Amerika Birlesik Devletleri, 1900-1925
adli eserinde aym seyi yapiyordu. Her iki kitap da davay,
Amerikan muhafazakarhg tarihinde belirleyici olay ola-
rak sunuyordu. Atkins agisindan dava, “hareketin ilerle-
mesine igsaret etmekteydi.” Sullivan ise muhafazakar kar-
s1 gkisin “patlama noktas1” olarak adlandinyordu. At-
kins, dinin “Giiliing duruma digiiriildiigii” Darrow’un
Bryan’1 sorgulama siirecini bir doniim noktasi olarak tas-
vir ediyordu. Bilim ve elegtirel diisiince zafer kazanmigt:
ona gore: “Scopes davasi ‘Amen’ ¢agimun sonunu ve ‘Oh
Yeah! ¢aginun baglangicin igaret ediyordu.”?” William W.
Sweet, iiniversite dgrencilerinin dinsel ¢aligmalarmda
yaygin olarak kullamilan metnini, Amerika‘da Dinin Tari-
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hi isimli kitabiu gézden gegirmisti ve yeni bir diigiince
tarzinu yansitiyordu. Kitabin 1930’daki baskis: davay: bir
medya olay: olarak tanumhyor ve muhafazakarlarin 6ne
stirdiigii “kapsaml1 sorunlar”a ulagamadigini sdyliiyor-
du. 1939’daki baskiya bakilirsa, dava yine de bu meselele-
ri kamuoyunun kafasinda ¢6zmiistii. “Bryan, evrimin Tan-
r’'y1 gereksiz kildigin, Incil’i reddedip, dogaiistii inangla-
n temellerinden sarstigimi s6ylityordu. Darrow, Bryan”
giiliing duruma diigiirmeye galish ve sorgusunda onunla
alay etti. Bu da, muhafazakarligin sonu oldu.” Scopes da-
vasi olaylarin ayrim ¢izgisi haline gelmisti. Laik yorumcu-
lar genel olarak roman yazan Irwing Stone’un 1941’deki
analizi, yani Darrow-Bryan ¢atigmasim1 muhafazakarhga
vurulmusg 6ldiiriicii darbe geklindeki ¢6ziimlemesi konu-
sunda aym fikirdeydiler.®

Allen, davanin kendisini ve gevresinde gelisen olaylan
istemeden yanlis yorumluyordu ve siiregelen gelismeler
daha sonraki yorumlarin onu izlemesine neden oluyordu.
1930’larin sonlarinda, muhafazakar politik eylemler bir
noktaya kadar azalmis ve digsaridan gozlemleyenlerin ha-
reketin bittigini diigiinmelerine neden olmustu. Scopes
davasi, bu gelisme igin uygun bir agiklama sunsa da, za-
manlama tam olarak uygun degildi. Riley, Straton ve di-
ger muhafazakar liderler o zamanlar davay: kendi agla-
rindan bir zafer olarak algihyorlard: ve higbirinin de en u-
fak bir kugkusu yoktu bundan. Dahasi, Scopes davasiun
karara baglanmasindan sonra ve bagka eyaletlerde sirurla-
malarn yiiriirliige konmasiyla beraber, karar izleyen bir-
kag yil iginde evrim kargih eylemlerde gozle goriiliir bir
yiikselme meydana gelmigti. Muhafazakar kilise tiyeleri-
nin sayis1, 1920’lerde arttig) gibi, gelecekte de artmaya de-
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vam edecekti. Muhafazakarlarla modernistler arasindaki
agik savagin 1920'lerin sonlarinda durulmasina ve yine
evrimin Ogretilmesini yasaklamak igin yiiriitiilen politik
hagh seferi 1930’larin sonlarinda bitmis olmasina ragmen
Scopes Davasi, muhafazakarhigin goriiniirdeki gerilemesi-
ne sadece dolayh bir katki saglamigt1.

Her iki taraf da Dayton’a, sorunlann agikga tartigilmasi-
nin kendi amacina yardima olacagindan emin bir bigimde
gitti. “Dayton’dan gidecek bilgi sonucunda biiytik bir tepki
bekliyorum,” diye yaziyordu Bryan davadan kisa bir siire
once. Savunma tarafi da durugma oncesinde benzer tah-
minlerde bulunuyordu. “Bu agik ve samimi tarhgma saye-
sinde kargihkh anlayisin ve hoggoriiniin ortaya ¢ikacagin-
dan en kiigiik bir siiphem yoktur,” diye gézlemliyordu Sco-
pes. Her iki taraf da kendi amaglarina ulagtiklanndan emin
olarak ayrildilar Dayton’dan.” Fakat bu konuda, tarhgma-
lar anlagmazhigy ¢6ziimlemedi ve her iki taraf da daha fazla
bilginin tartismay: siddetlendirecegine inanyordu.

Dikkatleri evrimin 6gretilmesine yogunlagtirarak, Sco-
pes davast her iki tarafi da cesaretlendirdi. On yilin sonun-
da, muhafazakarlann politik giicii ellerinde tuttuklan ¢o-
gu eyalette ve baza daha kiigiik yerlesim birimlerinde ya
yasalarla ya idari kararlarla ya da okul idaresinin kararla-
riyla evrim kargiti siurlamalar uygulamaya konuluyordu.
Giiney‘in biiyiik bir b6liimii, Bat1'mun da baz1 kesimleri bu-
na dahildi. Bununla beraber Kuzey’de evrimin 6gretilme-
sini yasaklama gabalan, sert bir direnigle kargilaruyor ve a-
sagilayia yenilgiler altyordu. 1927 yihinda, evrim kargit
yasa teklifleri bir diizine kuzey eyaletinin yandan gogun-
da geri gevrildi. En ¢arpic1 yenilgi ise Riley’in kendi eyaleti
olan Minnessota’da meydana gelmisti. Muhafazakarlarn
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siddetli saldirilarina ragmen evrim karsiti yasa teklifi, eya-
let meclisinde sekize bir gibi ezici bir gogunluk tarafindan
reddedildi. “Bu yenilgi gercekten ezici bir darbeydi ve Wil-
liam Bell Riley’in evrim karsit1 yasay1 saglama alma ¢aba-
lanimin sonunu gosteriyordu,” diye yaziyordu biyografi
yazan William Vance Trollinger, Jr.%® Kampanyalar, ancak
her iki tarafin etkisinin de cografi sinirlanna ulaghigimn a-
¢ik¢a ortaya gikmasindan sonra duruldu. Daha sonra, mu-
hafazakarhgin Dayton’da 6lmiis oldugunu vurgulayan
(Allen, Atkins ve Sullivan gibi) biitiin yorumcular Kuzey-
li'ydiler ve evrim karsit1 yasalar Kuzey’de pek de bagarih
olamiyordu. Giineyliler ise bunu farkhh degerlendirmek-
teydi. Kuzey Carolina’h sosyolog Howard W. Odum kendi
bolgesine iliskin hala, “Din ve Kutsal Kitap; tiim politik, e-
konomik, egitsel, bilimsel ve teknik sorulara yarut bulabil-
mek i¢in yardima gagnlmustir,” diye bildiriyordu.® Daha-
s1, higbir Giiney eyaletinde hig¢bir evrim karsiti siurlama
kirk yildan uzun zamandir kaldirilmamagt.

Evrim karsit1 eylemlerin azalmasinda bagka nedenlerin
de pay1 vardi. 1930'larin sonunda muhafazakarlarin Sco-
pes davasinun dncesine gore, evrimin ogretilmesi konu-
sunda endigelenmeleri i¢in daha az nedenleri vardi. Bir-
gok eyaletin ve okul bolgelerinin evrimin 6gretilmesini s1-
nurlandirmig olmasinun Gtesinde, daha da 6nemlisi, onla-
rn bu siurlamalan liselerdeki biyoloji ders kitaplarimun
igerigini etkilemisti hemen hemen her yerde. Giiney paza-
rina girmek ve konuyla ilgili yiikselen duyarhliktan dola-
y1, ulusal diizeyde ders kitaplarim1 hazirlayan yazarlar,
Darwinizm sunuglarinda giderek daha az dogmatik olma-
ya bagladilar. Bu siireg davadan énce baglamigh. Omnegjin
biyoloji metinleri konusunda endise duyan biiyiik bir ya-
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yinci, mevcut evrim teorisinin bir “dogma”dan ¢ok bir
“Teori “ olarak sunulmasim dneriyordu Bryan’a. Bryan bu
oneriyi hog kargilady, fakat “Baz1 geyleri elemek ve evri-
min yalnuzca bir hipotez olarak sunulmasi: zaman alacak-
tir,”™ diye yarutladi. Scopes davasindan sonra ise birgok
ders kitabi benzer degisikliklere ugradi.

George W. Hunter'in Civic Biology adh kitabirun evrimi,
bu siireci 6rnekliyordu. Tennessee Ders Kitaplan Komisyo-
nu, Scopes’un iddianamesinden sonra, bu kitab1 onaylan-
mus kitaplar listesinden gikartmug ve kullammmina son ver-
misti. Bir y1l sonra, kitabin yayincis: giiney eyaletlerinde sa-
tilan kitaptaki evrimle ilgili alti sayfalik bir boliimii kitap-
tan gikartt ve Hunter da kitabin tiimiinii revizyona tabi tu-
tan bir ¢galisma baglatti. Hunter, Evrim Doktrini adin tagi-
yan boliim baghgim gkarmusg ve tiirlerin evrimini resmeden
grafikleri kitabindan atmusti. “Insarun geligimi”ne iligkin el-
den gegmis bir pasaj, alt-insan tiirleri yerine yalruzca “uy-
garlik agisindan bugiinkii insanlardan gok daha agagida o-
lan insan wrklan“ndan s6z ediyor ve buna ilahi ortodoks
gruplan da dahil ediyordu: “Insan, ahlaki ve dini giidiilere
sahip yegane varhktir.” Dogal Ayaklanma‘yla ilgili bir bo-
liim kitaptaki yerini korumakla birlikte, her ciimle “Darwin
oneriyordu”, “inaniyordu” ya da “Darwin diyordu” bigi-
minde, topu siirekli Darwin’e atiyordu. Hunter, Darwin’i
artik biyolojinin biiyiik ustasi olarak selamlamuyor ve “ev-
rim teorisine iligkin olaganiistii kegfi”, “yasamin degigimi-
ne iligkin yorumu” haline geliyordu. Gergekten de tahrik e-
dici kabul edilen evrim sozciigii kitabin dava sonrasi versi-
yonunda ortadan kaybolmus ve evrimci kavramlarin kalds-
g1 boliimlerde ise, ¢ift anlamh ve kagamak sozciikler evrim
sozciigiiniin yerini almigt. Bagka okul kitaplan yazarlan da
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Hunter ornegini izlediler.”® Hunter kitabin revizyonunu
bitirdiginde evrim kargitlarimun sikayet etmelerini gerekti-
recek ¢ok az bir neden kalmigti. Yine de, onu kabul etmek-
te bile oldukga zorlandilar.

Muhafazakarlar her ne kadar evrimin ogretilmesine
kars1 ytiriittiikleri hagh seferine son vermis olsalar bile,
dogal olarak yine de Darwinizm’den sikayet¢i olmaya de-
vam etmekteydiler. Dahasi, muhafazakarlik Slmemisti.
Tam aksine muhafazakar Hiristiyan basimin yayinladig:
kitaplar, makaleler ve brogiirler sayesinde iiye sayis1 git-
tikge yiikseliyordu. Riley evrim kargit1 yasa gikarma sava-
simindan vazgectikten sonra, evrim kargiti kitapgiklar ¢i-
kararak miicadeleye devam etti. Riley, kendini bir bilim a-
dami ilan eden ve Scopes davasin izleyen on yil boyunca
evrim karsiti diizinelerce kitap yazan ve ayru zamanda
gezgin bir tutucu Protestan olan Harry Rimmer’le birlikte
goriinliyordu siklikla. Bu popiiler ikili birgok kez muhafa-
zakar izleyicilere, Incil’deki yaradihs teziyle yeryiiziiniin
uzun jeolojik tarihini uzlagtirma iddiasinda olan “Giin/
yas” ve “bosluk” teorileri iizerine konusmalar yapiyorlar-
di. Bununla birlikte, Riley’in insarun yaratihginda Adem
ile Havva’ya olan inancinda en kiigtik bir tereddiit yoktu.

Ayn1 zamanda [sa’ya inanan Adventist bilim egitimcisi
George McCready Price’n, Kutsal Kitap’ta yer alan yaradi-
hs bilgilerini ve Nuh Tufaru’ru biraz farkli yorumlayarak,
diinyarun yaginu 10,000 yilin 6tesine gekme gereksinimini
sona erdiren, tufan jeolojisine iliskin olusturdugu yaradihs
teorisiyle, muhafazakarlar arasinda yandaglan giderek arti-
yordu. Yaradihs tarihgisi Ronald L. Numbers, “Scopes da-
vasi sonrasindaki yillarda Price muhafazakar gevrelerdeki
en popiiler iki bilim otoritesinden biri olarak ortaya ¢ikt;
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digeri ise Rimmer’di. Price, Adventist dergilerde sikhikla
goriiliiyor, makaleleri de muhafazakarlarin gikardiklan sii-
reli yaymnlann sayfalarin siisliiyordu. Bunlar, bu gevrenin
en ¢ok okunan dergileriydi,” diye not diismiistii. Rimmer’a
gelince, 6nde gelen muhafazakar Hiristiyan yaymnc Wil-
liam B. Eerdmans, onun brosiirlerini bir kitap serisinde ye-
niden yaymnlamig ve bunlar 1940’la 1950 yillar1 arasmda
100,000 den fazla satmigti. Rimmer ve Price evrim karsit
yasalarin gikanilmasinda nadiren 6nderlik etmelerine rag-
men, Scopes dénemi sonrasindaki Amerikan muhafazakar-
lar arasinda evrim karsithg igin saglam bir temel attlar."¥

Yorumculann &ldii-bitti demelerine ragmen muhafaza-
karlik yagsamay: siirdiirdii ve hatta daha da gelismeye de-
vam etti, ¢iinkii savunuculan ¢abalarimi disandaki halka
degil, igeriye, muhafazakar kiliseye dogru yogunlagtirdilar.
Kilisenin disindaki halk yiginlan 1920'lerde adlarim1 duy-
duklan Bryan ve Riley’in tersine, Price’in ve Rimmerin ad-
lari1 duymuyordu 1930'Tu yillarda. Onde gelen Protestan
tarihgilerden George M. Marsden bu gelismeyi Scopes da-
vasina baghyordu. “Muhafazakarhgin déniisiimiinde Te-
nessee Dayton’daki ‘Maymun Davasi'mun etkisini kestire-
bilmek gok zor,” diye yaziyordu Marsden. “Kirsal kesim . ..
hareketin biitiiniinii silinemez bir imajla damgalamish.
Cok gegmeden bu hareketin gergekliginin bu imaja gok uy-
dugu ortaya giktr ve hareketin giicti ulusal yasam merkez-
lerinde birdenbire azalmaya baglad1”"? Kuzey ve Bat: gehir-
lerinde yeniden uyarisa gegen muhafazakarhgin, Giiney’in
kirsahyla baglantih oldugu gittikge ortaya qikiyordu. Ulu-
sal basin normal eylemlerine son verdi. Tutucular, 6nde ge-
len Protestan mezhepleri iginde sahip olduklan etkiyi yitir-
miglerdi. Kuzey eyaletlerindeki evrim kargit yasa tasarilan
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sonucunda ahnan yenilgiler, Giiney disinda yiiriitiilen poli-
tik eylemlerin verimsiz oldugunu ortaya ¢ikardi. Scopes
davasindan sonra elit Amerikan toplumu, muhafazakarlan
ve fikirlerini ciddiye almaktan vazgegti.

Gergekten de muhafazakarlik, Scopes davasinun bir so-
nucu olarak Amerikan kiiltiirtinde ¢ok kullarulan bir te-
rim olmugtu ve muhafazakarlarin buna tepkileri, geri ge-
kilmek oldu. Bununla birlikte inanglarindan vazge¢medi-
ler, fakat ayn bir altkiiltiir grubu olarak bagimsiz dinsel, e-
gitsel ve sosyal kurumlar olusturmaya bagladiar. Tarihgi
Joel A. Carpenter 1930'1u yillar boyunca kolejler, okullar,
konferanslar, kamplar, radyo konugmalar1 ve misyoner
topluluklan igindeki bu muhafazakar eylemlerin izini siir-
dii. Dayton’da Bryan kolejinin kurulusu 6érnege miikem-
mel bir sekilde uyuyordu. Biiyiik buhran dénemi siiresin-
ce baghca Protestan mezheplerinin iiye sayis1 azalirken,
bu say1 gelecekte, muhafazakar mezhepler gapinda yiikse-
lecekti. Carpenter’a gore bu kiliseler “siradan insanlara
modern toplumun zorlayia bir elestirisini” saghyordu.®®

Evrim karsithg bu elegtirilerine devam etti ve ABD’de-
ki Protestan muhafazakarhgin gercek ogretisi olarak kal-
may1 bagardi. Rimmer, Price ve diger evrim karsitlan yay-
gin olarak muhafazakar kiliselerde ve konferanslarda ko-
nugmalar yaptilar. Onlarn takipgileri ise muhafazakar ko-
lejlerde ve okullarda bilim dersleri veriyorlards, fakat bii-
tiin 6grencilerin ve dgretmenlerin Incil’in yarulmazhgim
onaylamalan isteniyordu. Bryan Koleji Rimmer’a iki kez
miidiirliik teklif etti ve Price’1 da kampiiste konugma yap-
masi igin davet etti.

Muhafazakarlar kendilerinden uzak durmaya gahsan
geleneksel Protestan yapilara paralel olarak kendi dinsel
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kurumlarim inga ediyorlardy; yaradilig¢ bilimsel teorileri-
ni buralardan yaymak gabasindaydilar. “Eylemleri bag-
sayfalarda yer alan yaradihsgilar, 1920°li yillarin zorlu
giinlerinde, diinyay1 doniigtiirmeyi diisiiniiyorlardi. On
yil sonra ise bu goriislerini hem unuttular hem de reddet-
tiler. Enerjilerini kendi iglerindeki gahgmalara gevirip,
kendileri igin kurumsal bir temel yaratmaya bagladilar,”
diye gozlemliyordu Numbers."? Ornegin Price 1935’de
Din ve Bilim Dernegi'nin ortak kurucularindands, fakat
gok ge¢meden daha tutucu Deluge Jeoloji Cemiyeti'ni
kurmak igin aynlacakt1 o yapidan. Evrim kargitlan bir ara,
1941’de kurulan ve Protestan bilim egitimcilerini bir araya
getiren Amerikan Bilimsel Birligi’'nde de kendine yer bul-
mugstu. Bu orgiitler ve yayinlari, bilimin ana damarnn di-
sinda yaradilisg tezlerin yayginlagtirilmas igin kurumsal
bir temel sagliyordu onlara ve 1940’h yillarm sonunda
ABD'’de kendi yaradiligg1 bilimsel kurumlarn olan muhafa-
zakar bir altkiiltiir olusturuyorlardi.

Scopes davasinin, muhafazakarlann Amerikan kiiltiirii-
niin ana damarinn disina itmis olmasmna ragmen, onlar
da itildikleri bu yere gitmeye zaten istekli goriiniiyorlardi.
Hacilar 1620'de Plymouth Kayasi'na adim attiklarindan
bu yana, tutucu Amerikan Protestanligiun unsurlar1 ken-
dini gostermeye baglamigti. Yehova $ahitleri ve Amish gi-
bi baz1 yaradihgg1 mezhepler her zaman kendilerini laik
toplumdan izole ettiler. Otekiler yani Mormonlar, Hiristi-
yanlar ve bazi ultra ortodoks Yahudilerde kendi topluluk-
lan iginde yagamaya egilim gosteriyorlardi. Afrika-Ame-
rikan kilisesi ise beyazlarin egemen oldugu bilimsel ku-
rumlarla higbir zaman igli digh olmadi.Yiizyihn baglarin-
da muhafazakar bayragin altinda toplanan pek ¢ok kisi,

— 334 —



Oykiintin Yeniden Anlatim:

modern toplumu reddetme yoniinde giiglii egilimlere sa-
hipti. incilleri onlara, “bu diinyaya ait olmadiklanm” ve
“Tann’run bu diinyanin aklin1 benimsemedigi”ni anlati-
yordu.®® Bryan, Riley ve Straton megalelerini diinyaya ta-
simalan i¢in muhafazakarlan kigkirttilar. Fakat diinya bu
megaleyi almayi reddettiginde ve liderleri Dayton’da sehit
diistiigiinde, gelecek kusagin muhafazakar liderleri—
John R. Rice, Carl McIntire ve Bob Jones—onlan ayrima-
ya gagirdi. 1930’1u yillanin popiiler bir ilahisinde,

“Sadece birkag yorucu giin ve sonra ugup gidecegim;
Sevinglerin hi¢ bitmedigi bir iilkeye, ugup gidecegim.
... oldigiimde, Hallelujah, ugcup gidecegim ben."”

sozleri yer aliyordu.

Bu arada onlar, egemen kiiltiirle kaynagma gereksinimi
duymadilar ve kendilerine ait daha biiyiik ve daha kar-
magik bir altkiiltiir olugturdular. Amerikan sosyal eliti on-
yillarca bu gelismeleri umursamayacak ve Scopes davasi-
na iliskin olarak kendi goriisiinii kurumsallagtiracakt:.
Frederick Lewis Allen’dan sonra Scopes davasi gerici giig-
lere kars, liberal gelismenin en biiyiik sembolik zaferi ha-
line geldi. Fakat Allen sadece 1920°li yillarla ilgilenmisti.
Modern Amerikan tarihinin biiyiik olaylarii inceleyen
politik tarihgiler bir ikilemle ytizyiize geliyorlardi: Bryan,
Amerikan tarihindeki iki biiyiik olayin ortasinda durmak-
taydi—1890’lardaki popiilist ayaklanma ile 1920’lerdeki
Scopes davasy; fakat o, taraf degistirmisti. Ayru tarihgiler
doksanl yillann geng Bryaru'na meydan okuyor ve yirmi-
li yrillarin Bryan’inu da seytanlastinyorlardi.

Yirminci yiizyil ortalarinda 6nde gelen Amerikan tarih-
gilerinden Richard Hofstadter, 1948 yilindaki klasik eseri
Amerikan Politik Gelenegi'nde, “Bryan’in saghg: yasamu-
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run son giinlerinde hizla bozulmustu. Savag sonrasi do-
nemde Amerikan yasamindaki en kotii egilimler—igki ya-
sag1, evrime karsi hagh seferi, emlak vurgunu ve Klan, o-
nunla esanlama geliyordu,” diye teghisini koyuyordu. “Po-
litik giiclinii yitirirken, Bryan yeni bir hagh seferi firsatiu
yakalayarak kendine yeni bir meggale buldu. Scopes davasi
onun ¢ocuksu dinsel kavramlariru biitiin diinyaya gosterir-
ken, zaten gelismemis ve sagma demokrasi nosyonlarini da
zayiflath.” Hofstadter Bryan, “Altmus bes yasindaki bu a-
dam, gereginden fazla yagsamigh,” diye tanimhyordu. Daha
sonraki tarihgiler daha dengeli bir Bryan portresi olustura-
caklardi. Bu portre de Bryan’in politik kariyeri siiresince as-
la timiiyle degismedi. Fakat Hofstadter'in goriisii bir nesil
boyu saltanatiru siirdiirecek ve Amerikan tarih ders kitap-
larmu daha bir siire etkisi altina alacakt1.®”

Scopes davasi 1950li yillanin tarihgileri igin popiiler bir
konu haline geldi. Ornegin 1954 yilinda Norman F. Fur-
niss, muhafazakar hareket iizerine yazdig kitapta, Scopes
davasin kitabiun merkezine oturtuyordu.®” iki yil sonra
William E. Leuchtenburg, Refahin Tehlikeleri, 1914-1932
adh etkileyici kitabinda evrim kargithgim gelisme agisin-
dan bir tehlike ve Scopes davasiru da bir temizleme hare-
keti olarak degerlendiriyordu. Ray Ginger 1958 yilinda
yazilan, davaya iligkin ilk kaynak kitaba katkida bulundu.
Furniss ve Leuchtenburg Allen’'m Dayton’daki olaylar
tamimlamasi ve sonuglan yorumlamasina agirbkh olarak
giiveniyorlardi. Leuchtenburg, “Amerika’y1 oldugu gibi
koruma ve degisim yanhsi giiglere direnme kampanyasi,
Protestan muhafazakar hareket agisindan Scopes davasiy-
la doruga gikti. Evrim kargitlan Scopes davasiu kazan-
muglar, fakat daha genis anlamda yenilmisler ve kozmopo-
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litanhk dalgasinda bogulmuslardir,” diyordu eserin so-
nunda.® Ginger son boliim baghgim, “Gergek 6diil Kay-
bedenlerin” diye atiyor ve “Bryan’in 6liimciil taktik hata-
si: Eger kisi akildis: fikirlere sahipse ve bagkalarimin da
bunlari kabul etmelerinde 1srar ediyorsa, bu fikirler hak-
kinda sorgulanmayi asla kabul etmemelidir,” yorumunu
yapiyordu.® 1955 yilinda Hofstadter, Reform Cagu:
Bryan’dan F.D.Rye adl kitabinda, “Bryan’m savag sonra-
sindaki etkileyici kariyerinde iki 6nemli kilometre tag:
vardir. Birinde birgok gergek reformun 6nderidir, digerin-
de ise kirsal idealizmin ve Protestan diigiince tarzinin ¢6-
kiigiinii simgeleyen miikemmel bir 6rnek,” diyordu.®
Hofstadter’in Amerikan tarihi ders kitabi, (ki 1957 y1-
hindan itibaren gesitli yazarlarla birgok degisik baskis: ya-
pilmagtir) Scopes davasiun standart tarihsel yorumunu
temsil ediyordu. Hofstadter'in ¢alismasinda muhafaza-
karlik Kizil Korku, Ku Klux Klan, gé¢menlikle ilgili suur-
lamalar ve i¢ki yasagiun yaru sira, 1920leri karartan
“hoggoriisiizliik” boliimiinde yer ahyordu. “Muhafaza-
karlik” adh altboliim ise, sadece Scopes davasina iliskin
bir 6zet tarumdan olusuyordu. Amerikan tarihi lizerine
yazilmug araghrma metinlerinin hemen hepsinde, muhafa-
zakarhk 1920’li yilarin gerici giigleriyle bir tutuluyordu
ve Scopes davasiun benzer tasvirlerini igeriyordu. Bun-
lardan bir ¢ogu Allen'in Scopes davasina iliskin yorumla-
rina katilirken, popiiler bir ders kitabinin iddia ettigi gibi,
“Scopes bilerek sirufta evrim teorisi dersi verdi ve gézalti-
na alindi,” diyorlardi. Bir ¢ogu ise davayi, Darrow ve
Bryan arasindaki, muhafazakarhgin manevi yenilgisiyle
sonuglanan heyecanh bir tartigmaya indirgiyordu. Leuch-
tenburg’un ders kitab1 davayi, “ondokuzuncu yiizyilin
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son durugu” olarak adlandnyordu; bir bagka metin ise
1920'1i yillara iligkin béliimiinde “Yalnizca Diin”baghg) a-
tiyor ve davaya iliskin gézlemlerini, “Darrow ve arkadag-
lart muhafazakarhg: bir alay konusu haline getirerek dik-
kate deger bir zafer kazandilar,” diye noktaliyordu. Me-
tinlerin gogunda ACLU ve Darrow’un biitiin yardimcilar
tarihteki yerlerini biitiiniiyle kaybediyordu.®

Riley, Straton ve Scopes davasiyla ilgisi olan diger ev-
rim kargit1 liderler sahneden gekilip gitmislerdi ve muhafa-
zakarlar davaya iliskin laik yorumcularin ve tarihgilerin
popiiler degerlendirmelerine kars1 gckmak igin pek bir sey
yapmuyorlardi. Kendi hareketlerini Amerikan genel kiilti-
riinden ayirmaya odaklayan muhafazakar liderler, genel o-
larak davay1 ve onun toplum iizerindeki etkisini gérmez-
den geliyordu. Daha sonraki diinyevi muhafazakarlar bun-
dan Giziintii duyacaklard1.® Muhafazakar 6grenciler, dogal
olarak kendi inanglanyla gatisan ya da elegtiren ders kitap-
lanima kullanmayan farkhi akademi ve kolejlere gidiyordu.
Biiyiik olasilikla, laik yazarlarin Scopes davasina iligkin
yazdiklariru sadece birka¢ muhafazakar okumusg ve onla-
nn ¢ogu da muhtemelen bunlan 6nemsememis olmabh.

Yaradiliggi bilim hocalan ve yazarlar bile Scopes’u ce-
zalandirmaya ¢abganlarn terk etmigti. 1920°li yillar boyun-
ca, Harry Rimmer ve Arthur I. Brown, Bryanin Day-
ton’daki gabalanm desteklediler, fakat daha sonraki y1llar-
da bu destekte biiyiik bir diisiis goriiliiyordu.®” George
McCready Price’im konumu ise daha dramatik bigimde
degisti. Davadan bir hafta 6nce Bryan’a, “evrimin 6gretil-
mesindeki yikia1 ve tarikatg1 karaktere konsantre olmasi-
n1” tavsiye ediyor ve “Bunu siz yapabilirsiniz! Sizden da-
ha iyisini yapacak birini tamumiyorum,” diyordu. Fakat

— 338



Oykiiniin Yeniden Anlatimi

Price, Bryan'in, Kutsal Kitap’ta yer alan yaradihs giinleri-
nin jeoloji tarihini temsil ettigini onaylamas: iizerine, ona
kars: tavir ahyor, Bryan’a iligkin olarak, “Davanun bilimsel
yonlerine dair gergekten higbir sey bilmiyordu,” yorumu-
nu yapiyordu. 1940’lann sonunda ise, laik yorumcularin
davanun muhafazakarlik igin ezici bir yenilgi oldugu ta-
rumlamalannda onlan da gegecekti. “Insanligin dinsel ve
entelektiiel tarihinde bir déniim noktas: olarak goriilebi-
lirdi” bu dava. O, biitiin felaketten, “Zavalh Bryan’ ve o-
nun yaradihga iligkin giin/yas teorisini” sorumlu tutuyor-
du.” Daha sonraki muhafazakarlar da bu konuda Price’la
aym fikirdeydiler. Price’in halefi Henry M. Morris,
“Bryan’in tanuk kiirsiisiinde, Kutsal Kitabin yamlmazhg-
na tam bir giiveni oldugunu tekrarlamasi ve fakat sonra da
jeoloji sorusuna giin/yas teorisine dayanarak yant verme-
si, onun en biiyiik hatasidir,”® diyordu. Elbette Bryan ken-
disinin ve zamanin 6nde gelen muhafazakarin inancim di-
le getirmigti. Yine de, 20. Yiizyil'in sonlarindaki muhafaza-
kar lider Jerry Falwell Bryan’ in “Muhafazakarlarin sayg-
sin, yaradihg igin zaman dilimleri gerektigi fikrine sapla-
nup kalmasinden dolay: yitirdigini,” yaziyordu.*
Muhafazakarlarin kendilerini kendi istekleriyle ana
kiiltiir damanndan uzak tuttugu siire iginde, evrim kargitt
Tennessee yasasinin iptal edilmesine yonelik girisimler
baggostermeye bagladi. Bu girisimler, Bryan'in davadaki
roliinii savunma baglaminda, Bryan Koleji'ni de harekete
gegirmisti. Bu yondeki ilk tehdit 1935 yihnda, 22 yaginda-
ki Tennessee eyalet temsilcisinin—basinda, “pipo igen
Vanderbilt hukuk 6grencisi olarak” tanimyordu—yasanin
kaldinimas: igin teklif vermesiyle giindeme geldi. Bryan
Koleji 6gretmen ve ogrencileri meclis iiyelerine yasanun
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iptal edilmesini isteyen kigileri kinamalarn igin dilekgeler
ve mektuplar yaziyorlardi. Sue Hicks, o zamanlar eyalet
temsilcisiydi ve meslektaglarini, “yasarn iptali koleji teh-
likeye atabilir” diye uyardi. Bir bagka meclis iiyesi ise,
“Inancim o ki, William Jennings Bryan sadece insanhigin
¢ikarlan igin degil, ayr1 zamanda inandig1 Tann’mn gikar-
lan i¢in kendini feda ederken de, Tann onu izlemekteydi ”
ve fliglincii bir temsilci ise, “Bryan igin yeterince iyi olan
bir yasa, benim igin de yeterince iyidir,” diyordu. Oneri
67’ye 20 ¢ogunlik oyuyla reddedildi.®” Onyedi y1l sonra,
yasanun iptal edilmesi yoniinde ikinci bir girisimde de
Bryan Koleji'nden benzer gighklar yiikselecekti. Kolejin u-
zun siiredir bagkanligini yapan Judson A. Rudd, meclisin
biitiin iiyelerine, Bryan’m kaparus konugmasiru igeren ve
“Bay Bryan’in yirmi beg yil once gelistirdigi argiimanlar
bugiin de gegerliligini korumaktadir,” mesajiru veren bir
not gonderdi.®” Yasay1 iptal etme gabalar bir kez daha ba-
sarnsizhga ugruyordu.

Rudd’un mektubu, genel olarak Bryan’ savunmasina
ragmen, ylizyll ortalarinda muhafazakarlarin neden
Bryan’1 terk ettiklerine dair 6nemli ipuglariru da igeriyor-
du. “Sizlerden oyunuzu ve etkinizi, bu tarihsel ve énemli
yasamn yiiriirliikte kalmasi yoniinde kullanmamz istiyo-
rum,” diyordu Rudd 1951 tarihli bu mektubunda. “Bugiin
onemli olan husus, bizler tannsiz komiinizmin insan onu-
runu ve lilkemizin Hiristiyan temellerini inkar etme gaba-
larina karg1 direnmekte olugumuzdur.” Muhafazakarlar
yiizy1hin ortalarinda bir noktaya kadar politik miicadeleye
dahil oldular ve temel endigeleri de komiinizmdi. Muha-
fazakar lider Carl McIntire, senator Joe McCarty’nin Ame-
rika'mun politik, egitsel, kiiltiirel ve dinsel kurumlarini ko-
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miinizmin etkilerinden korumaya yonelik hagh seferini
aktif olarak destekliyordu. Komiinizm tehdidi 1950'1i y1l-
larda doruk noktasina tirmandirildi.*® Baglangictan itiba-
ren, Bryan disindaki 6nde gelen muhafazakarlar, politik
yelpazenin tutucu kanadinda yer almaya egilimliydiler,
fakat simdi hareket keskin bir bigcimde saga kaymisti.

Hareketin yeni liderleri Bryan gibi liberal demokrat bir
politikay1 savunmaya ¢ok fazla bir istek duymuyorlard, zi-
ra Bryanin Dayton’da evrenin baglangicina dair yaptig yo-
rumlardaki agin tutuculugun getirdigi dezavantajlardan
dolay1 onu sorumlu tutmaktaydilar. 1920’li yillarin bagla-
rinda bile, Bryan'in evrimin 6gretilmesine kars1 yiirtttigii
miicadelede ona destek olmak i¢in harekete katilan 6nemli
muhafazakarlar dahi, tarihgi Ferenc M. Szasz’in gézlemleri-
ne bakilirsa, Bryan’ a oy vermemislerdi. “Onlardan bir go-
gunun Bryan’a oy verip vermedigi son derece giiphelidir.
Moody Incil Kurumu gérevlileri Bryan”in éliimiinden son-
ra, ona higbir zaman oy vermediklerini kabul ettiler. Cok
sonralan baz1 Protestanlar toplumsal eylem miraslarina ye-
niden sahip gikmak istediklerinde, Bryan'in gohretini geri
getirmek igin sadece birkaq1 ¢aba gosterecekti.®

19507li yallar boyunca hiikiim siiren McCarthy doéne-
minde bireysel dzgiirliiklere kars1 yapilan saldirilar, mu-
hafazakarhgin ve Scopes davasindaki liberal gikarlarin ne
denli arthigini ve 6nemli oldugunu gozler 6niine seriyor-
du. Ozellikle din sosyologu James Davidson Hunter, “Mu-
hafazakar Protestanlarin bu saldinlara katlimi bilim a-
damlan toplulugunu (akademi) ve muhafazakar Protes-
tan altkiiltiir igindeki daha genis liberal kiiltiirti uyandir-
diginu,” yaziyordu.® Scopes davasi, sivil liberallerin go-
gunluk tiranligina kars1 bagarh bir bigimde direndigi nok-
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tada onemli bir aru sembolize ediyordu. Ray Ginger'in
1958 yilindaki kitabinda bu ¢ok agikh ve kitap Darrow’un
Bryan’1 sorgusu ile “Cok sayida insanun merak ettigi soru-
lara yanit verme zorunda kalan McCarty‘nin yeni bir ba-
kis agistyla goriilmesine” yer verdiyordu.®

Dahasi Furniss, kitabiru 1920’lerdeki muhafazakarlikla
baglatiyor ve 1950°1i yillardaki muhalifler iizerine yapilan
politik baskiya atifta bulunarak bitiriyordu.

Hofstadter, bir kez daha sahnede goriindii ve bir do-
niim noktas1 olan Amerikan Yasamindaki Entelektiielizm
Kargitligr adli eserinde Scopes davasina iligkin en ayrintih
analizi sundu. “Bu kitap her ne kadar Amerika’un uzak
gesmisiyle ilgileniyor olsa da, 1950°li yillarin politik ve en-
telektiiel kogullanna bir yarut niteligi tasimaktadir. Kor-
kuyu uyandiran esasen McCarthyciliktir ve bu iilkede e-
lestirel diiglince yikic1 bir tehdit altindadir. Bu kitabin bazi
boliimleri dinsel igerikli entelektiielizm kargiti olaylan
tartismakta ve bunlardan biri de, 1920’li yillardaki muha-
fazakarlik iizerinde yogunlagmaktadir. Muhafazakar he-
reket evrimin 6gretilmesine kars: ¢itkmig ve Scopes dava-
sinda da en kararh miicadelesini vermigtir,” diye yaziyor-
du Hofstadter, fakat yine de davay:r muhafazakarlar ag-
sindan ciddi bir yenilgi olarak tanumhiyordu. Yorumlariny,
“Scopes davas), otuz yil sonraki Army—McCarthy du-
rusmalarnindaki gibi baz1 ¢agrisimlan akla getiriyordu ve
dramatik bir temizlik harekat: sagladi. Davarmun bitmesin-
den sonra ise, evrim kargiti hagh seferinin devam ettigini
gormek daha kolayds,” diye tamamhyordu Hoftstadter.””

1950°1i yillardaki tarihgilerle, Allen ve 1930'1u yillarin
tarihgilerinin Scopes davasina iligkin yorumlarinda 6nem-
li bir farklihk vardi. Her iki donemin tarihgileri de davayy,
mubhafazakarlar igin bir yenilgi olarak gordiikleri halde,
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Allen davay: temelde, seyirlik bir medya olay: olarak lan-
se ediyordu. Davaya bakigi, gamsiz ve gsen tanimlamala-
nyla, Red Grange’in “Propaganda Yillan” baghkl boli-
miine hakim olan kahramanliklar arasinda sikismis gibiy-
di. 1950’lerin McCarthy’cilik golgesindeki tarihgileri, kagi-
nilmaz olarak davayla Kizil Tehdit arasmda bir bag kuru-
yorlardi. Ulke igindeki sézde komiinistlere kars1 yapilan
saldinlara 6n ayak olmasalar da, muhafazakarlarla Mc-
Carthy’cilerin ortak yonleri oldukga fazlayd: ve koparilan
propaganda giiriiltileri seytanlara yol verdi.

McCarthy’ci donem Scopes davas: yillarim gagnstin-
yordu. Bu ise Jerome Lawrence ve Robert E. Lee’nin Riiz-
gan Miras Al oyununa ilham kaynagi ve hikayenin ye-
niden anlatilmasinda en etkin rolii oynayan eser olacakti.
Allen'in davay1 biraz komiklestirerek ¢izmesinden farkl
olarak Lawrence ve Lee davay, bir giiniimiiz dramas: ola-
rak sundular. “Riizgar1 Miras Al, gazetecilik taslamiyor-
du,” diye yazmugti oyunun girisinde Lawrence ve Lee.
“Bu oyun sadece 1925 yilim1 anlatmamaktadir. Cok uzun
bir zaman 6nce degil. Diin olabilecegi gibi, yarin da olabi-
lir.” Bunu yazarken evrim kargithginin siiregelen bir tehli-
ke oldugunu gostermeye niyet etmemiglerdi. Aksine onla-
ra gore tehdit gecip gitmisti, fakat asil endiseleri McCart-
hyci dénemde kara listeye alinan yazarlar ve aktorlere ilis-
kindi. (Oyun 1955 yiinda Broadway’de oynand1). Lee’yle
roportaj yapan bir 6grenci, “1950’lerde Lawrence ve Lee
McCarthy’ciligin Scopes davasinun birgok yoniiyle para-
lellikler tagidigim diisiiniiyordu. Lee endigeliydi. ifade 6z-
giirliigiimiizii sinirlayan yasalann yiiriirliige girmesinden
son derece rahatsizim ve kayg: duyuyorum. Sessizlik teh-
likeli bir sey,” diye yaziyordu. Broadway’deki oyunda

— 343 —



Yiizynhn Davast

bagrol oynayan Tony Rendall, “Pota’da oldugu gibi Riiz-
gar1 Miras Al da hem McCarthy’ciligin bir {iriinii hem de
ona karg: bir yaruttir. Her iki oyunda da yazarlar Ameri-
kan tarihine paralel aggdan bakmaktadirlar,” ® diyecekti
daha sonralar. Lawrence ve Lee kendilerine Maxwell An-
derson’in Sacco-Vanzetti davasina dayandirdigy Winterset
oyununu 6rnek aldilar. Anderson, “bir sairin diigiinme,
yaratma, oyunlagtirma ve yorum hakkiru talep ediyordu.
Biz de aym 6zgiirliigii istiyoruz. Boylece biiyiik oyunlarin
ortaya ¢itkmasi i¢in bir baglangi¢ saglanmis olur. Sahne an-
cak boyle anlam kazanabilirdi. Birilerinin belirledigi ka-
liplar iginde 6zgiir sanat yapilamaz,”® demisti.
Lawrence ve Lee'nin giris béliimiinde vurguladiklan
gibi, oyun bire bir tarih degildi. “Unlii Scopes davasimn a-
sil metinlerinden, sadece yararh olacagim diigiindiigii-
miiz boliimleri aldik. Oyunun bazi karakterleri devlerin
savagindaki renkli sahsiyetlerle iligskilendirildi, fakat so-
nucta onlarin kendilerine ait bir yasamlarn ve elbette ki
isimleri vard1.” Bagrol oyunculan igin ise benzer isimler
se¢misti oyun yazarlar. Bryan Brady olurken, Darrow da
Drummond olmugtu. Baltimore Sun’dan H. L. Menc-
ken’in rolii Baltimore Herald’dan E. K. Hornbeck olarak
genisletilmisti. Scopes Cates olmugtu. Tom Stewart’in rolii
Tom Davenport olarak kiigiik bir role indirilmis, Malone,
Hays, Neal, Rappleyea ve ACLU hep birlikte hikayeden
¢gikanlmisti. WCFA ve kasabadaki biitiin dava vekilleri de
aym akibete ugramiglardi. Dayton (Hillsboro olarak gegi-
yordu,) bir belediye bagkamina kavugsmustu ve muhafaza-
kar bir rahip, Darrow gelip onlan 6zgiir kilincaya dek, ka-
saba halkina kan kusturuyordu. Scopes"un da bir niganlis1
vard1 artik—"yirmi iki yaginda, gekici, fakat giizel degil-

— 344 —



Oykiiniin Yeniden Anlatim:

di,” diye gegiyordu oyunun senaryosunda ve korkung bir
vaizin kiztydi. “Balkon sahnesi i¢in romantizm yaratmak
zorundaydilar,” diye saka yapacakt1 Scopes daha sonrala-
n.“? Oyun Scopes davasin tam olarak anlatmayabilirdi,
fakat miikemmel bir tiyatro oyunuydu ve bunun diginda,
dava gergegini ulusal hafizaya yerlestiriyordu. Hikayenin
icinde li¢ koklii degisiklik (sayisiz kiiglik degisiklikler di-
sinda) yapihyor ve hepsi de, yazarlarin McCarthyciligi ¢ii-
riitmelerine hizmet ediyordu.

Ilk degisiklik Scopes ve Daytons kapsiyordu. Ralph
Waldo Emerson bir keresinde bir toplulugu “kendilerini
bilerek akildan mahrum birakan bir bedenler toplulugu”
diye taramlamusti. Riizgar Miras Alda Cates, evrim kar-
siti yasay1 uygulayan bir getenin masum kurbani oluyor-
du. Oyunun agiis sahnesi, “Kasabarun, dava ve bireyler
kadar somut bir varltk olarak stirekli orada olmasi, oyu-
nun konsepti icin énemlidir,” s6zleriyle baghyordu. Sine-
ma versiyonunda ise kasabanin babalar, Cates’i evrimi
ogrettigi i¢in siuftan yaka paga gekerek g¢ikariyorlardi.
Birkag perde’yle sinirlanan béliimde oyun, sarugin ceza-
evinde olusunu nisanhisina agklamasiyla baghyordu. “Ne
yaptigimu biliyorsun. Elimde Hunter in Civic Bology kita-
b1 vardi. Kitab: agtim ve bilim simifimdaki 6grencilerime
on yedinci béliimde yer alan, Darwin’in Tiirlerin Kékeni
metnini okudum.” Masumca gorevini yapan Cates, “Para
ve hapis cezasiyla yildirilmaya galisihyordu” senoryaya
gore.*Y Bu degisiklik davadaki muhabirlerden Joseph Wo-
od Krutch’i kigkartti: “ Riizgar1 Miras Aln yazarlan dava-
y1 ¢ok ahsik oldugumuz bir yildirma-sindirme avina ge-
virmiglerdi. Oysa Dayton’da yagananlar hi¢ de bu denli
sert ve kotii degildi.” Krutch okurlarina, Scopes’un asla
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hapse girmedigini anlatiyor ve savunma tarafinin davay:
kiskirthigina hatirlatiyordu. “Bagtan sona garip bir davay-
d1. Saruk burs kazarup ihtisas yapmaya giderken, olayin
yegane kurbaru zavallh yash Bryan oluyordu.”*?

Ikincisi, yazarlar Bryan”1 beyinsiz, tepkisel bir yaratiga
donistiirmiislerdi. Dinleyici Bryan'm, “iilkedeki en bii-
ylik—Bagskandan hemen sonra gelen adam” oldugunu ve
“kendisine taruk kiirsiisiinde bagrldiginda sagkina don-
diigiinii duyuyordu.” Oyunda Bryan sadece Incil'in dar
kalhiplan iginde evrime saldiriyor (6nemli toplumsal olay-
lann genel olarak Bryan1 motive ettigine hi¢ deginilmi-
yordu) ve yalmizca evrim bilimini degil, biitiin bilimi
“Tannsiz” diye reddediyordu.*? Riizgar1 Miras Al neden
birgok Amerikali'run din ile bilim arasindaki efsanevi sa-
vagima inanmay siirdiirdiigiinii anlatmaktadir,” diye ya-
ziyordu Ronald Numbers. “Fakat bunu yaparken, karma-
sik tarihsel gergekligi de buna kurban etmektedir.”®

Brady taruk kiirsiisiinde, Bryan’in durusmada gergekte
yaptigindan daha aptalca yarutlar veriyordu. Riizgar: Mi-
ras Al'da Brady sabirla, Incil’deki Tanr’nin evreni alt1 yir-
mi dort saatlik giinde yarattig) tezini, kesin tarih vererek
agiklamaya galisiyordu: “1.0 4040 yiliun yirmi ii¢ Ekimin-
de—sabah saat 9:00’da!” Kutsal Kitap’taki kitap isimlerin-
den alintilar yaparken, izleyiciler de kademeli olarak onu
dinlemekten vazgegip uzaklasiyorlardi. “Anne, onlar ba-
na giilityorlar, Anne!” diye aghyordu karnsina Brady. “Ba-
na giilmelerine katlanamiyorum.” Oyunun Broadway’de-
ki gosterisini izleyen anayasa uzmam Gerald Gunther
oyuna fena 6fkelenmigti: “Hayatinda ilk kez bir oyunu
nefret iginde terk ettim. Davada Bryan’a ve onun fikirleri-
ne karg1 olmama ve bu duyguyu uzun siire tasimama rag-
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men, oyundan ayrilirken Bryan’a sempati duyuyordum;
oyun yazarlan karakteri dylesine komik bir ¢izgide sun-
muglar ki.” Bryan, evrim kargiti yasalardaki ceza mad-
delerine aslinda kars1 ¢ikmis olmasina ragmen, oyunda
yargicin en az para cezasi uygulamasina karg: laf kalaba-
hig1 yapiyor ve en sonunda diisman kalabahgin onun ka-
parus konugmasimi umursamamasi nedeniyle durugma
salonunda psikolojik olarak ¢okiiyordu. McCarthyciligin
de kendiliginden yok olmas: gibi, “Giiglii Evrim Yasas: da
ardinda silik izler birakarak kendi kendini imha etmis-
tir.”®

Lawrence ve Lee seyircinin go6zii oniinde Brady-
Bryan’1 yerin dibine batirirken, Drummond-Darrow’u ise
yiiceltiyorlard:. Riizgar1 Miras Al'da, Batimore Herald,
Cates’i savunmak igin tinlii Chicago’lu avukatla igbirligi
yapiyordu. Drummond sahneye, “uzun, ugursuz golge”
olarak giriyordu. Geng bir kiz, “O bir Seytandir!” diye ba-
gintyor, fakat oyunun devaminda, Drummond yumusu-
yordu. “Biitiin istedigim, zamam durdurmaya ve ABD a-
nayasasiu Ortagag karanhgina hapsetmeye g¢alisanlan
engellemektir,” diyordu bir noktada, “Onlar1 bir yerde
durdurmak zorundayiz.”*

Drummond oyunda agnostik olarak kalmaya devam e-
derken, miicadeleci materyalizmini yitiriyordu. Oyunun
sonunda durugma salonunda yalniz bagina kalan Drum-
mond sanugin elindeki Tiirlerin Kokenini ve yargicin Inci-
li’ni alarak gantasinda yanyana koyuyordu ve yavasca yii-
rityerek gikiyordu bog sahneden.*”

Oyunun oynandigs siralarda gegitli yaymlar, yazarlann
cizdigi Scopes davasi portresini elegtiriyordu gogunlukla.
“Tarih yeterince canlandirlamadig gibi, neredeyse tii-
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miiyle kiigiiltiilmiigtii,”*® diye yakiuyordu New York'lu
oyun elegtirmeni. “Senaryo, muhafazakarlan genel olarak
ve hem de adaletsiz bir sekilde karikatiirize etmektedir,”
yorumunu yapmisti 7ime dergisinin sinema elestirmeni
ve soyle siirdiirmiigtii: “Karsitlarnu ise, yine adaletsiz bir
bicimde idealize etmektedir—Darrow’un sahsinda yapil-
digr gibi,” Commonweal, New York Herald Tribune, The
New Republicve Village Voice'da gikan elegtiriler de ben-
zer nitelikteydi.*”

Gerek oyun gerekse film, elegtirilere ragmen oldukga
kalia1 oldugunu kanitladi, New York’daki Ulusal Tiyat-
ro’da yapilan agihistan sonra, li¢ y1l boyunca sahnelenme-
ye devam etti ve Brodway’de en uzun oynanan oyun iin-
varunu aldi. 1950]i yillarin sonunda ise, lilkedeki belli bag-
h gehirlere turneler diizenlenmeye baglanmigsti. Senaryo
1960 yilinda yeni bir boyut kazanacak ve bagrollerini
Spencer Tracy, Fredric March ve Gene Kelly’nin oynadign
film sinema perdelerine yansiyacakti. John Scopes filmin
Dayton’daki galasina katild: ve iilke ¢apinda tarutimina
yardimai oldu. Scopes, “Film elbette davarun gergeklerini
degistirmigtir,” yorumunu yapiyor, “ancak diger yandan,
Bryan ile Darrow arasindaki s6z diiellosunda yasanan at-
mosferi gayet iyi yakalamugtir,” diye de ekliyordu. Galaya
katilan bir diger 6nemli isim ise Sue Hicks’di ve onun film
kargisindaki tepkisi oldukga farkhydi. Ona gore film,
“William Jennings Bryan iizerine yapilan bir hiciv’den
ibaretti.® Oyunun kendisi okul tiyatro gruplarirun ve
toplumun giindemini belirlerken, sinema filmi de piyasa-
ya ¢iktigr andan itibaren siirekli olarak televizyonlarda ve
videolarda gosteriliyordu. 1967 yihimn sonunda davarun
mubhabirlerinden Joseph Wood Krutch, “Davaya dair bilgi
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sahibi olan insanlarin gogu bu bilgiyi ya Riizgarr Miras Al
oyunundan ya da filminden elde etmektedirler,” yorumu-
nu yapiyordu hakl olarak.®”

Liberal basinin Dayton’a gitmesine onciiliik etmis olan
Krutch’1 her ikisi de kizdiriyordu. “Oyun, davarun iizerin-
den hemen hemen bir nesillik siire gegtikten sonra yazil-
mugtir; bu nedenle atmosferi 1920°li yillan degil, 40'h ve
50’1i yillar1 yansitmaktadir. Yapilan yanhglarin ana kayna-
g buradadir. Halbuki dava, aptalca seyleri de igerse, 20'li
yillann karakterini tagiyordu. O dénemin yanhslar: ve si-
nurlamalan ne olursa olsun, bugiinkii kadar itisip kakis-
muyorduk.” Ornegin Bryan, Scopes igin 100 $ para cezas
onerirken, McCarthy insanlann kariyerlerini ve yasamla-
rinu hig vicdan azabi gekmeden mahvetmekteydi. Muhafa-
zakar hosgoriisiizlik daha da kotii olabilirdi, fakat
1920’lerin Bryan”1 ve 6teki muhafazakar liderleri, McCart-
hycilerden daha az kétiydiiler. Riizgar1 Miras Al tarih
derslerinde 20°]i yillara dair bir egitim ve 6gretim araci ol-
mustu yine de. 1920°li yillann degisen deger yargilan hak-
kinda lise 6grencilerini egitmek igin Sgretmelere, “Wil-
liam Jennings Bryan’in goriiglerinin Clarence Darrow’dan
hangi agilardan farkhi oldugunu anlatmak igin Scopes da-
vasindan ve Riizgan1 Miras Al'dan yararlanin,” diye tavsi-
yelerde bulunuluyordu.®

Kurtch’in 1967°de belirttigi gibi, “Dayton’daki olaylar,
tarihten ¢ok liberal geleneklerin bir pargasiydi.” Astro-
nom ve popiiler bilimci Carl Sagan, Scopes davasinin A-
merikan kiiltiirii izerinde biiyiik bir etkisinin olmayabile-
cegi gozlemini yaparken, yukaridaki tarumi kabul ediyor-
du. “Riizgar1 Miras Almuhtemelen ulusal ¢apta bir etkiye
sahipti. Bildigim kadanyla ilk kez bir Amerikan filmi Kut-
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sal Kitap’taki geligkileri ve tutarsizliklar1 apagik ortaya ko-
yuyordu,” demekteydi. 20. Yiizyil'in son dénemi boyunca
Protestan kilisesi iginde evrim kargithigina kars: miicadele-
nin liderligini yapmus olan, Calvin Koleji'nden bilim ada-
mi1 Howard J. Van Till de, “Scopes davasindaki gelenekle-
rin Amerikan kiiltiirii {izerindeki etkisi, gergek tarihsel 6-
zelliklerin sahip oldugundan daha yogun ve etkiliydi,” di-
yordu, fakat Riizgar1 Miras Al’in bu gelenegi tekeline al-
digin kolay kolay kabul etmek niyetinde degildi. “Bilim
diinyasiun birgok iiyesi Scopes davasin, Clarence Dar-
row’un darkafali ve cahil Kuzey Amerikan muhafazakar-
higinin dogmatizmini ustalikla ortaya serdigi bir olay ola-
rak diigiinebilir, fakat muhafazakar Hiristiyan toplumu-
nun birgok iiyesi de bu olayi, yetenekli fakat ilkesiz ve ay-
m zamanda ateist bir bilim anlayisina sahip olan bir avu-
katin, William Jennings Brayn”1 ustalikla yonlendirdigi bir
olay olarak degerlendirebilmektedir.”™

Riizgar1 Miras Al "in ortaya gikhg ilk andan itibaren
muhafazakar Hiristiyanlar, davanin kazandig popiiler il-
giye kars1 koymak igin biiyiik bir gaba gosterdiler—hatta
davanin bizzat kendisine gosterdikleri ilgiden de daha
fazlayd: bu. Yaradihs bilimi lideri Henry M. Morris,
Bryan’in Dayton’da yagadig: sorunlarin kaynagh olarak, o-
nun yeryiiziiniin yagina iligkin verdigi ifadeyi gosteriyor-
du, fakat Riizgan Miras Al’da Brady Kutsal Kitap’tan bir
béliimii Morris’in kendisi kadar savunuyordu. Bu hareke-
te neden olan problemlerle ilgili olarak Morris, 1973'de
Yeni Zellanda’da verdigi dersi tartistyordu. “Biiyiik bir il-
gi vardy,” diye yakintyordu Morris, “fakat hiikiimetin
kontroliindeki kanallar tekrar tekrar Riizgarr Miras Al1
gosterip duruyordu”. Yaradiliy bilimi savunuculan ve
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Darwinizm elestirmenleri, Riizgar1 Miras Al'n kendi po-
zisyonlarim egit olarak temsil etmedigini agklamaya ¢a-
hsmiglardi.® Davamin kendisi din tarihgisi Martin E.
Marty’'nin daha sonra tarumladig gibi, “son bir miinase-
betsizlige” doniigtii. Marty bununla davanin, “Medyatik-
efsanevi dlgiilerde bir olay” olarak 6nem kazandigir kas-
tediyordu. Ve ona gore, 1960’dan beri bu efsanevi karakter
Riizgar1 Miras Al aracihgiyla varhigim stirdiirmiigtii.®

Scopes efsanesi Yalnizca Diin adh kitaptan tutun, Ikin-
ci Diinya Savag1 sonras: ders kitaplaninda ve Riizgar1 Mi-
ras Al’da da siirekliligini koruyordu. Harvard’h paleonto-
log Stephan Jay Gould bu efsaneyi agsagidaki gibi 6zetli-
yor ve elestiriyordu: “John Scopes cezalandirildi. Darrow
onun savunmasin iistlendi ve dinozor Bryan’i bu ise ka-
nshgina pisman etti ve evrim kargit1 hareket yavagladi ya
da en azindan gegici bir duraklamaya girdi. Bu hikayenin
ti¢ boliimii de tamamen yanhs.” Gould hikayedeki iigiin-
cili hatanin evrimcileri yanhs bir giivenlik duygusu igine
sokup uyusturabilecegine dair endiselerini agikliyordu
ayru zamanda. 1983 yilinda, “iiziilerek soylitlyorum ki, bu
yondeki herhangi bir umut, giiniimiiz muhafazakarlan ta-
rafindan bizleri yeniden Scopes davas1 zamamndaki 6zle-
nen Amerika’ya gotiirecektir.”®

Yine de bu hikayenin tigiincii boliimii, Scopes efsanesi-
nin her ii¢ versiyonunda da uzlagilanlar iizerine, esas ¢1-
kanlmasi gereken dersi olugturmaktadir. Aklin 15181 dinsel
karanhg uzaklagtrmigti. 1930’larda Frederick Lewis Al-
len, Scopes davasiru 6nemli bir aynm ¢izgisi olarak ortaya
koyuyordu. Ozellikle de muhafazakarligin, varligin ya-
vag da olsa siirdiirmesinin ardindan 50’li yillann sonunda
evrim kargithginin yoluna, daha da giivenli bigimde de-
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vam ettigi goriililyordu. “Bugiin evrim tartismas1 Dogulu
entelektiiellere, Homeros donemi kadar uzak goriinmek-
tedir,” diye yaziyordu Hofstadter. Lawrence ve Lee, Sco-
pes davasma iligkin yargilarinda higbir siipheye yer bi-
rakmamuglardi. Saruk kazarup kazanmadigini sordugun-
da, Drummond herkesi temin ediyordu: “Siz kazandiniz.
Milyonlarca insan sizin kazandigiruzdan s6z edecek. On-
lar bu gece gazetelerinde, sizin kétii bir yasay1 yirtip ¢ope
athginizi okuyacaklar. Oysa sizin yaptiginz bir gsakaydi!”
Oyundaki aktorlerin bu yargiya iligkin higbir giipheleri
yoktu. “Riizgar1 Miras Al1 1955 yihnda oynadigimizda,
dinci sag kesim bir sakadan ibaretti ve kagik bir azinlikt1,”
diye yaziyordu Tony Randall daha sonralan. “Maymun
Davasi bu noktadan bakildiginda, tarihsel olarak tuhaf bir
vaka gibi goriinmektedir ve ancak bir fars olarak goriild -
glinde—ki gergekte de dyleydi—tiimiiyle anlaml kilina-
bilir.” Her ne kadar davarun bu laik yorumcular: aklm ga-
lip geldigini diigiinseler de, evrim kargitlign Amerika’nun
biiyliyen muhafazakar Hiristiyan altkiiltiirii iginde yapi-
lanmayn siirdiirecekti. Randall’in iiziintiiyle yaptign sapta-
mayla, “Bazen simdiye dek herhangi birinin herhangi bir
sey 6grenmis olup olmadigir merak ediyoruz”.®”
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SCOPES EFSANESINE rag-
men, kéktendincilik Dayton’da 6lmemisti. Ve onun taraf-
tar1 olanlar da yirmili yillardaki manevi liderlerinin ortaya
koyduklar1 ayru nedenle birlikte, gok gegmeden politik a-
renaya yeniden giris yapacaklardi. Bununla birlikte poli-
tik manzara degisiklige ugramgti. Yirminci yiizyihn son-
larina dogru birgok Amerikali, ACLU’nun ilk yillarinda
sampiyonlugunu yaptig) temel bireysel 6zgiirliik nosyon-
larimi kabul etmeye baglamigti. Bag Yargig Earl Warren
bagkanhgindaki Birlesik Devletler Anayasa Mahkemesi,
anayasadaki egit koruma ilkesine atifta bulunarak, AC-
LU'nun konugma ozgiirliigii goriisiint benimsiyordu. A-
merikan kolej ve tiniversiteleri genel olarak AAUP'nin a-
kademik 6zgiirliikk tammiru kabul ediyorlardi. New Deal
Congresses, Baldwin, Hays ve 6teki ACLU kurucularinun
miicadelesini verdikleri isgilerin korunmasina yonelik ya-
salan gikartiyordu ve bu yasalar yukandaki isimlerin a-
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maglanna tam bir uyum igerisindeydi. Bu hukuki gelis-
meler altmigh yillarin sonlar: itibariyle Amerika’ya 6zgii
olmayan bir durummus gibi goriiniiyordu ve koktendin-
cilerin Darwinci dgretiye karsi olan savagimlarinda bagka
araglara yonelmesine yol agryordu. Esit koruma, baz1 kok-
tendinciler igin kendi mubhaliflerini sansiire ugratmaktan
daha uygun bir durum olarak goriiniiyordu. Dahasi, Ame-
rikan toplumu ve resmi egitim igindeki geleneksel protes-
tan degerlerdeki bozulmalar, onlan okul miifredatlarinda-
ki evrimci kavramlan diglamaktan ziyade, yaradihsg teo-
rilerin varhgim korumaya itiyordu. Onlann 6zgiirliigi ve
Amerika’nun gelecegi daha azir talep etmiyordu ve onlara
gore, modern bireysel 6zgiirliikk kavramlar1 Amerikalilar
iizerinde giderek daha dinsel igerikli kurallarin uygulan-
masi agisindan uyaric1 bir islem goriiyordu. Catigmalar
kagiilmazdi ve tekrar ayru geyler yasanacakt.

Gelisen Scopes Efsanesi, altmgh yillarin sonlarinda ev-
rim karsiti yasalan 6zellikle kinlgan bir konuma diigiirii-
yordu. Bryan, bu yasalarn, halkan maneviyatiru toplum-
sal Darwinizm tehditinden korumak ve bu yoéndeki taraf-
sizhgr yeniden olugturmak igin birer arag olarak dneriyor-
du ve bu yasalar yirmili yillara 6zgii bir karakter tagiyor-
du. Scopes Efsanesine gore, bu yasalar koktendincilerin o-
kullarda kendi kisir dinsel ogretilerini yerlestirmek igin
verdikleri Don Kisotvari hagh seferlerinin bir sonucu ola-
rak ortaya gikiyordu. Bryanin kendisi bile, eger sans ve-
rilmis olsa Warren mahkemesinin de ayru seyi yapacagm
soyliiyordu. Kargitlarinun en biiyiik atag: ise, eski yasala-
nn yeniden gézden gegirilmesi igin yiliksek mahkemeye
gotiirmeleri olmustu.

Amerikan sivil dzgiirliikkler yasasindaki degisiklikler,
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bu yasalarin anayasaya uygun olmadigini gozler 6niine
seriyordu.

Amerika Birlesik Devletleri Anayasasi, Ondérdiincii
Kanun Degisikligi'nde eyaletlerin “Yasal siireclere dayan-
madan herhangi bir kisiyi yasamindan, 6zgiirliigiinden ve
miilkiinden” yoksun birakmay1 yasaklamanin diginda, bi-
reysel ozgiirliikler ile ilgili kisitlamalara dair fazla bir sey
sOylemiyordu. Bu madde baglamunda, yirmili yillarn li-
beralleri, federal yargiglarin bu maddeyi kullanarak iggile-
ri korumak i¢in olusturulan ekonomik diizenlemeleri ip-
tal etmelerinden endise ediyorlardi. Bu ise ACLU’yu ger-
gekten gii¢ bir duruma diigiiriiyordu. Ciinkii onlar da bu
maddeyi Scopes’un istihdaminda konulan 6n sart1 (evrimi
ogretmeyecegine dair belge imzalamasi sari—C.N) orta-
dan kaldirmak gayreti pesindeydiler. Liberal New Re-
public 1925 yihnda “Sivil Ozgiirliikler Birligi neden Sco-
pes’u beraat ettirmek igin Tennessee Eyaletini anayasaya
itaatsizlik ile suglamaktadir? Onlar davaya Scopes’in sug-
suzlugunu ispat etme sorumlulugu amaci ile katilmalydi-
lar. Birlegik Devletler Anayasa Mahkemesi'ne gitmek yeri-
ne Tennessee Meclisi'ne ya da Tennessee halkina bagvur-
malan gerekirdi.”® Uzun dénem ACLU destekgisi olan
Walter Lippman da Scopes’un savunmasinda bagar1 ka-
zanmak igin benzer bir pozisyon aliyordu. Bu meseleye
olan duyarliblk Haysin Dayton’da mevcut kanun ve ku-
rallara uyulmasi yolundaki ¢abasini da etkiliyordu. Ona
gore yukanda sozii gecen madde, spesifik bir bireysel
hakkin jhlalinden hatta konusma 6zgiirliigii ve dini ku-
rumlara yapilan saldirlardan ziyade, eyaletleri mantiksiz
yasalar1 uygulamaktan men ediyordu.®

Bilimin Amerikan egitimindeki rolii bu dénem boyun-
ca degisime ugruyordu. Amerika’nin teknoloji alaninda
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Sovyetler Birligi'nin arkasmna diistiigii yoniindeki soguk
savag korkulari, kongrenin 1958 yihinda Ulusal Savunma
Egitim Kanunu'nu ¢ikarmaya gotiirmiistii ve bu kanun
kapsaminda bilimsel gahigmalara ve okur-yazarhk prog-
ramlarina kaynak saglayacak ve Ulusal Bilim Kurumu o-
kul ders kitaplarindaki konu bagliklarina para yardimu
yapmasi hususunda tegvik edilecekti. Pazar kaygilan tag:-
mayan bilim adamlan ve egitimciler ekibi, Biyoloji Bilim-
leri Miifredat Calismas1 (BSCS) boliimiiniin himayesinde
evrimci kavramlan dile getiren, liselere 6zgii biyoloji me-
tinlerinden olugan bir seri hazirlamigti. Ticari yaymncilar
bu firsati kagirmamak igin acele ediyorlardi. Kéktendinci-
lerin yayilan protestolarina ragmen biitiin iilkedeki bolge
okullan BSCS'nin ders kitaplarini kabul ediyorlardi. Hat-
ta evrim karsiti yasalarin yiiriirlitkkte oldugu ii¢ giiney
eyaleti de buna dahildi.”? Herhangi bir dava agilmadh fa-
kat yeni kitaplar baz1 6gretmenlerin eski yasalar sorgula-
malarma neden olmustu.

Bu davalardan iki tanesi evrim karsit1 yasalarin iptal e-
dilmesinde kesin bir rol oynamislardir. Bunlardan bir tane-
si 1965 yihinda Litle Rock devlet okulunun yeni ders kitap-
lanm kabul etmesiyle Arkansas’da baglamigt. Bu dava eya-
letteki evrim kargiti yasanin anayasalhigim tartismaya agr-
yordu. Arkansash segmenler Scopes Davasi'nin arifesinde
bir referandumla bu yasay kabul etmislerdi fakat yerel sav-
clar bunu hi¢ uygulamamiglardi. Davay: eyalet 6gretmen-
ler Orgiitii agmug ve geng biyoloji 6gretmeni Susan Epper-
son da davaci hiiviyetini tasiyordu. Durugmanun yargici ev-
rim kargit1 yasay federal anayasal temellere dayanarak ip-
tal ediyordu. Bir y1l sonra Tennessee’de Gary L.Scott, 6g-
rencilerine Incilin “Bir peri masallani demeti” oldugunu
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sOylemesinden sonra igine son verildigi i¢in eyaletinin ev-
rim karsiti yasasiru dava etmekle tehdit ediyordu. Onun
davasi gazete mangetlerine gtkmugt giinkii bu durumda
Tennessee meclisi yasarun iptaline iligkin yeniden agilan da-
va ile bir kez daha miicadele edecekti. Iptal yanhlar1 Scott'u
Scopes ile kiyaslarken yasanun ortak kurbanlan olarak de-
gerlendiriyorlardi. Gergekten de medya her iki olay1 da
“Scopes I1” olarak adlandiriyorlardi. Arulariru yaymnladik-
tan sonra yeniden ortaya ¢ikan Scopes, hem Eppersonu
hem de Scott'u destekleyen konugmalar yapiyordu.®

“John Thomas Scopes’un kitabimu goézden gegirecegim
ve bunu 42 yi1l sonra, 6nceki ‘Maymun Yasasin” iptal etti-
recek ilgiyi yaratacak bir tarzda yapacagim” diyordu pat-
ronuna Memphis Press-Scimitar yardimc: editorii. Birinci
editor bunu kabul ediyordu ve birdenbire medyanin pro-
jektorleri Tennessee meclisinin iizerine gevriliyordu. Yasa-
ya iligkin makaleler ve bagyazilar birbirini takip etmeye
baslamigti. Memphis’li meclis iiyeleri “Tennessee’nin tize-
rindeki maymun eyaleti etiketini gikarin ve evrimin 6gre-
tilmesine izin verin” diye 6neride bulunuyorlard1.® Ulu-
sal basin hikayeye biiyiik bir ilgi gostermisti ve bu da ken-
di karanlik gegmisinden kurtulmaya galisan Yeni Giiney
imajina ¢ok uyuyordu. Bu imaja uyan bagka gelismeler de
vardi. Ornegjin az sayida da olsa Afrikali-Amerikahlar (fe-
deral sivil haklar yasasina dayanarak) ve daha fazla sehirli
meclis {iyeleri (Birlesik Devletler Anayasa Mahkemesi’nin
yeniden atama kararlarimin bir sonucu olarak) vard.
“Tennessee halki i¢in uzun bir miicadele oldu ve sanirim
insanlar onun kétii bir yasa oldugunu, er ya da geg iptal
edilecegini anlamug durumdalar. Samarim zamaru gelmig-
tir” diyordu Scopes gazetecilere.
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“Press-Scimitar’in kampanyasinin sonucunda Tennessee
meclisi ‘maymun yasasin’ iptal etti” diye 6viiniiyorlards
gazete sahipleri.” Alt Komisyon yasay: ikiye karg: bir go-
gunlukla gegirerek, 6nce davranmisti. Birkag temsilci ipta-
lin aleyhinde konugmalar yapiyorlardi. Bir tanesi bir mes-
lektasina “Bagkalanna uymaya gahsirsan, kendin olamaya-
cagin ¢ok uzun zaman once dgrendim. Bagkalarinin ne de-
digi beni ilgilendirmiyor” diyordu. Fakat gogunluk Scopes
davasimn mirasindan kurtulmak istiyordu. “Bir karikatiir-
de iizerinde anti-evrim yasasi yazan bir dala tutunarak bir
maymunla tokalagan Tennesseeli bir adam ¢izilmigti.”®

Ug televizyon sirketi senatoda evrim karsiti yasarun
“tarihsel” oylamasimu yayinlamak igin yayn ekipleri gon-
dermiglerdi. Bir gazeteci “Yasamin 6ziine dair kisa bir tar-
tisma oldu ve oylama, mevcut statitkoyu koruyacak tarz-
da sonuglandi. 16’ya 16 yasamn iptaline karg1 ¢ikan bir
muhalif “Ah Amerika, Amerika ben bir giinahkarim ve
Tannya inandigim bildirmekten gurur duyuyorum” di-
yordu tartigmalar sirasinda.Yasarun iptali taraftar olan
biri ise, “Yaradihig Kitab1“m bu sabah yeniden okudum ve
Darwin'in teorisiyle, Incil'in gatighgina dair herhangi bir
bulguya rastlayamadim,” diyordu. Tartismadan yapilan
ahntilar, Riizgar: Miras Alin goriintiileri ile birlikte, tele-
vizyonlarda gosterilmeye baglanmigti. “Ben, hala burada-
ymn,” Tennessee halk: bir sonraki giiniin gazete karikatii-
riinde maymuna “Bir findigin var mi?” diye soruyordu.”

Yasanin kargitlan Scott'un dava agma tehditini, Scope
II'yi senatoya baski yapmak igin kullaruyorlardi gimdi.
ACLU ve tinlii savunma avukati Willliam M. Kunstler bu
konuya iligkin olarak yardima hazir olduklarina agikhiyor-
lardi. Kunstler, simdiki zamana uygun bir Clarence Dar-
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row’du. 15 Mayis 1962’de Scott evrim kargit: yasaya karg:
davasin aghginda altmug Tennessee’li 6gretmen ve Ulusal
Bilim Ogretmenleri Birligi de ortak davacilar olarak
Scott’a katiliyorlardi. “Bu yasarun kitaplardan gikarilmasi-
n isterken, hi¢ kimse meclis iiyelerinin dinsel inanglarin-
dan vazge¢melerini istememektedir,” diyordu Tennesse-
ano giinkii bagyazismda. “Yasarun iptali en basit anlamiy-
la Tennessee’nin kendini bagka bir dava kiskacindan kur-
tarmas1 anlamina gelmektedir.Yani kendisini ‘maymun
eyaleti’ etiketinden kurtarmasidir.”

Senatorler ertesi giin toplanmiglardi. Salondaki basin
mensuplarin karsisinda tartisma yapmaksizin, yasann
iptal edilmesi yoniinde oy kullanmiglardi. Scopes bu ge-
lismeyi memnuniyetle kargihyordu fakat bir gazeteci de,
“soruna iliskin kangik duygular var Dayton’da” diye ya-
ziyordu haberinde. Az sayida kasabah eski yasay: destek-
lediklerini agiklamiglardi. “Evrim bir teori olarak ogretil-
melidir. Onu bir gergek olarak 6gretmek ise farkh bir me-
seledir” diyordu eski Scopes davasiun taruklarindan
Harry Shelton.®

Iki hafta sonra, Arkansas Anayasa Mahkemesi Epper-
son davasmda yargicin verdigi karan bozdugunda, huku-
ki sorun yeniden baglayacakti. Mahkeme davaya iliskin
sozlii savunmalan almamusg ve yazili resmi bir goriis olug-
turmamusti. Scott’un etrafindaki giigler Epperson’un ya-
pacag itiraza destek vereceklerdi. Scopes hakkindaki ka-
rardan kark yil sonra, ACLU nihayet Birlesik Devletler
Anayasa Mahkemesi‘'ne goétiirebilecegi bir karara sahip-
ti." “Gergek su ki; itiraz biitiin sagmahgin bagladigx Ten-
nessee disinda, Arkansas’dan daha ileri gotiiriilmek zo-
rundadir ve dyle anlasilmaktadir ki, Arkansas’daki he-
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Yerel bir gazetede yayinlanan karikatiirde 1967 yilinda Tennes-
see evrim-kargih yasasiun kaldinlmasina yonelik yasalagtirma

iizerine yorumda bulunuluyor. (Tennessean, 15 Nisan 1967)

men hemen herkes bu karara iiziilmektedir” diye gikayet
ediyordu bir gazete."™ Yargiglar, davarun esasinu inceleme-
den once, itiraz1 kabul etmek zorunda kalmiglardi. Sco-
pes’in mirasi bir kez daha kesinligini ispat ediyordu.
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Yargig Abe Fortas, Epperson’un agtig1 davay: agiktan ol-
masa da destekliyordu. Davacinn dilekgesini kabul ettik-
ten sonra hukuk miisaviri Peter L.Zimrot Fortas’a bagvu-
ruyu “reddetmesini” 6giitlilyordu. Zimrot yasanin evrimi
Ogretmeyi yasaklamadigin agikliyor ve sunlan séyliiyor-
du “Ne yazik ki, bu dava mahkemenin maymunu kendi
konumuna oturtmasi igin uygun bir ara¢ degildir.” For-
tas’in ise bagka fikirleri vardi.”Peter, belki de sen haklisin
fakat bu yasay1 iptal edenlerden olmay: tercih ederim,” di-
yordu. Zimrot israrliyd: fakat Fortas yumusamamigt ve
mahkemede davanin goriilmesine karar vermigti.*”

Fortas"in verdigi kararda, yirmili yillarin ortasinda Ten-
nessee’de bir lise 6grencisi olarak Scopes Davasi'm yasa-
ms olmasinun etkisi vardi. Fortas is¢gi siifina mensup bir
yahudi ¢ocugu olarak biiytimiistii ve koktendinci-moder-
nist tartismasinin girdabin bizzat yagsamisti. Epperson Da-
vasi’'nda yapilan itiraz: ele ahrken ge¢misi ile yeniden yiiz-
lesiyordu ve dosyalarin arasinda davaya iligkin eski bir ar-
kadagsina yazdiklarirun cevabi da vardi.“1926 yilinda Brec-
kenridge Lisesi'nde yapilan tarhsmalan yeniden hatirla-
mak ¢ok hoguma gidecektir. Onlar sadece Kutsal Kitap ya-
zilariun tarih, amag, kaynak ve derlemelerini incéleme ile
ilgileniyorlar” diye yaziyordu arkadagi. Fortas gelecegini
kurmak igin Tennessee’den ayrilmisti ve Arthur Garfiel
Hays ile benzerlikler tagiyordu: Hukuk egitimi, hiikiimet
gorevi ve East Coast’daki kazangh avukatlik meslegi. Ve
son olarak da sivil haklarin ve 6zgiirliiklerin savunulma-
sinda ACLU ile olan yakin baglarn. Fortas, Epperson Dava-
s’'m1 karara baglamakta son derece istekliydi ve finansal
bir skandalin mevkisini terketmesine neden olmasindan
once de bu istegini yerine getirmigti.**

— 361 —



Yiizyihn Davas:

Anayasa Mahkemesi’nden dnce Scopes davasiun yan-
kilan Epperson’un itiraz ile birlikte yeniden ortaya ¢gikmig-
t1. Yargi¢ John M. Harlan"in hukuk miisaviri kendi ig yazis-
malaninda su uyarny: yapiyordu: “Mahkemenin bir amac
da, Scopes Davasi’'ndaki sirk atmosferinin bu davaya sira-
yet etmesini engellemek olmahdir.” Fakat katlimcilann ef-
sanevi Scopes Davasi'na benzetme yapmamalar1 miimkiin
degildi. Davacilarin kisa agihs konugmas: “Unlii Scopes
Davasi'ndaki yapilanmarun karanlig1” ile biterken, eyaletin
yazihi cevabi ise Tennessee Anayasa Mahkemesi'nin verdigi
karardan yapilan alintlarla devam ediyordu.

ACLU'nun ozeti ise “Birlik 40 y1l 6nce Tennessee’de
Scopes Davasi ile baglayan siirece iligkin son karan bekle-
mektedir sabirsizlikla,” diye baghyordu.”” Scopes Dava-
si’na iligkin hatirlatmalar ve kinayeler biitiin tartigmalar
boyunca devam etti ve buna medya da dahildi.

Yargglar sozli tartigmalardan iki giin sonra davayi tar-
tismak igin toplandiklarinda, Hugo Black diginda hepsi
yasamn iptal edilmesi yoniinde oy kullandilar. Fortas, ki-
sisel deneyimine dayanarak yasanun dine ayncalik taniya-
rak, okullarda kurumsallagmasina yaradigim 6ne siirerek,
mahkemenin bu temelde yasay: iptal etmesini istedi. Bag
yargig Earl Warren “yasa oldukga belirsizdi ve bu yiizden
savunulmasi da imkansizdir. Eyalet, yasamn gerekliligine
dair bir neden gosterememektedir. Onlar bir doktrini 6g-
retmeyi yasakladiklarinda, kamunun buna ihtiya¢ duydu-
gunu gostermelidirler,” diyordu. Kendi aralarinda yaptik-
lan1 tartigmada higbirisi yasamun dini ilerlettigine dair goriis
ileri siirmediler ve buna Epperson’un avukat: da dahildir.
Fortas kendi goriisiinde 1srar ederek “yasarun dinin ku-
rumsallagmasina oncelik tarudiga saviyla” reddedilmesini
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ve mahkemenin goriigiiniin yazilmasiru istiyordu.®¢

Fortas mahkemenin goriisiine son geklini verirken,
Scopes Davasi'na 6nemli bir yer ayiriyor ve onunla bagla-
yip biten referanslarda bulunuyordu. Yasarnun tarihsel a-
macina dair yaptig1 ¢oziimlemeleri desteklemek igin For-
tas, Richard Hofstadter’in bir kitabindan ve Darrow ile Sco-
pes’un anularindan alintilar yapiyordu. Bu eserlerin hepsi
de Arkansas Yasasi'min diginda, sadece Scopes Davasi’yla
ilgiliydi. Yasarun dinsel igerikli amaci1 bu kez mahkemenin
yasay: iptal etmesine temel olusturuyordu.®” Hukuk bil-
gini Charles Alan Wright “Darrow, Bryan1 saskina ge-
virdi. Bryan'in bocalamasi ise biitiin yaradihsin sagkin g6-
riinmesine neden oldu. Neticede de bu durum halkin sa-
dece yaradihggihigin ogretilecegi fikrinde 1srarci1 olmasim
imkansizlagtirmish”® diye yazmugti.

Yargi¢ Black, Epperson Dasasi’nin sonucuna iligkin ha-
yal kirikhigin, keskin sozler igeren ayn bir agiklama ile di-
le getiriyordu. Black 6teden beri evrime muhalefet eden-
ler arasindaydi. 82 yasindaki bu eski yargig, Arkansas Ya-
sasl igin alternatif bir 6neri sunuyordu. “Bu tartigmal ko-
nuyu okullardan gikarmak belki de en iyisi olacak” diyor-
du. Fortas, Black’e yarut olsun diye hazirladig) agtklamasin-
da, “Arkansas yasas1 dinsel tarafsizign savunan bir yasa
olarak savunulamaz. Yasarun amaci Incil’deki yaratihig gek-
liyle gatistign diisiiniilen belirli bir teoriyi yok etmeye y6ne-
lik ve salt bu amac: giitmektedir.”® diyordu. Tarzi, Dar-
row unkine ¢ok benziyordu. Scopes Davasi’ndan karkiig yil
sonra, Black ve Fortas, Bryan ile Darrow arasindaki tartis-
manin yeni bir versiyonunu oynuyorlarci fakat bu kez Dar-
row’un pozisyonu galip geliyordu.

Time dergisi meselenin ilk olarak “1925 yilinda Tennes-
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see’deki kiigiik Dayton Kasabasi’'nda, muhtegem bir patla-
ma ile ortaya giktigin1” yeniden hatirlatiyordu okurlarma.
New York Times ise Epperson Davasi’ru “Ikinci Maymun
Davas1” olarak tammlyor ve birincisinden “gok farkh so-
nugland1,” diye duyuruyordu.®’

Epperson Davasi'nda verilen kesin hiikiim, Scopes da-
vasi ile ortaya ¢ikan kokli sorunlarin ¢oziimiini gergek-
lestirmeyi bagaramamigt: yine de. McCharthyci dénemin
despotik uygulamalarinu teshir etmeye galhsan Riizgar
Miras Al, evrim karsithiginin sadece Incil’deki yaradiligin
okutuldugu siuflarda hiikiim siirdiigiinii ima ediyordu.
Fortas bu yorumu Epperson kararina tagimis ve “Arkan-
sas, evrimin Ogretilmesi harig, liniversitelerinde ve diger
okul miifredatlarindaki insanin kokenlerine iligkin biitiin
tartigmay:1 gqikanp atmak gabasinda degildir,” diyordu.
1920’]lerin koktendinci liderleri sadece yaradilisgihgm 6g-
retilmesinden hognut olabilirlerdi fakat Bryan, resmi okul
dgretmenlerinin zaten Incil’deki diigiinceleri gretemeye-
cekleri varsayim ile evrimin dgretilmesinin yasaklanma-
siru savunuyordu.® Bryan’in mantig oldukga basitti. In-
cil’in resmen Ogretilemedigi yerde, evrim de ogretilemez-
di. Bryan bu yoniiyle evrim kargiti yasalar igin koktendin-
ci olmayanlardan destek almaya muktedirdi.

Dayton’daki savunma avukatlann bilim kurslarinda
hem yaradilis hem de evrimin 6gretilme fikrini onaylama-
muglardi. Darrow siirekli olarak kéktendinci inanglan ¢ii-
riitmeye galismus ve onlarin miifredatta yer almasina kars:
¢ikmusti. Hays ve ACLU Darwinizmi 6gretmek igin aka-
demik Ozgiirliigi tartisiyorlard: fakat baz 6gretmenlerin
de yaradihgqhg 6gretmek isteyebilecekleri olasihigim pek
muhtemel ki hi¢ diisinmemiglerdi. Her iki fikrin de &6g-
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retilmesine en yakin isim Malone idi. Hosgorii ¢agnsinda
bulunurken “tann agkina birakin ¢ocuklan agik fikirli ol-
sunlar ve onlarn bilgilenmesine agilan kapilan kapatma-
yin. Incil'i ait oldugu teoloji diinyasinda saklayn ve onu bi-
lim siruflarina sokmaya galismayin,” diye baginyordu.®
Fortas, Arkansas yasasini 6zgiin bir teoriyi resmi egitimden
diglama girisimi olarak degerlendiriyor ve reddediyordu.®

Fortas, evrimin o6gretilmesine kars1 uygulanan kisitla-
malar1 resmi okullardan uzaklagtirmay: niyet ediyordu a-
¢ikga. Fakat bazi koktendinciler onun yazilhi goriiglerini
yanlhs yorumlamuglar ve yaradiligg1 goriiglerin resmi okul-
larda yer almasina bir davetiye olarak algilamiglardi. “Ep-
person Davasi kararinda, Arkansas Anayasa Mahkemesi
evrimin Ogretilmesini yasaklayan bir kanunu iptal etti.
Gilinkii bu kanun sadece evrimin 6gretilmesini yasakliyor-
du ve ayn sey yaradihs teorisi igin gegerli degildi. Bu nok-
tada tarafsizlik ilkesi gignenmis oluyordu,” diyordu yara-
diisg1 bir hukuk stratejisti.”® Bu yaklasimin sonucunda
baz1 koktendinciler tarafsizhik ve egitlik argiimanlarimin
savunuculan kesilerek, evrim ile yaradilis teorisinin 6gre-
tilmesinde denge saglanmasini istemeye bagladilar. Fortas,
okullarda dinsel 6gretileri yasaklayan daha 6nceki anayasa
mahkemesi karariun bu duruma uygun oldugunu diisii-
nebilirdi fakat o koéktendincilerin kendi yaradilisg1 inanglan
igin yeterli bilimsel destegin varoldugu inaruglarina katil-
muyordu. Esit muamele istekleri iilke ¢apinda yayginlagmig
ve Darrow’un Dayton’da séyledigi iddia edilen “Resmi o-
kullarda insarun kéklerine dair sadece bir teoriyi okutmak
bagnazliktir” so6ziinii kendilerine dayanak yapmuglardi.
Koktendincilik taraftarlan da Scopes Efsanesi'ni kendi ¢i-
karlan igin kullanmaktan ¢ekinmiyorlard:.#®
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Bu hareketin giicii dogal olarak ne Epperson kararin-
dan ne de Scopes efsanesinden alinan cesaretten ileri gel-
mektedir. Yaradihsq goriglere sahip gok biiyiik sayidaki
Amerikahlardan ileri gelmektedir. “Insanun baglangicina
iligkin tartigma 1925 yihindaki {inlii Scopes Davasi zama-
nunda oldugu gibi buglin de en az o giinkii kadar canlhihg-
n siirdiirmektedir. Kamuoyu yaradihisa inananlarla, evri-
min kat1 yorumuna ya da Tanrnrun da dahil oldugu evrim-
ci bir siirece inananlar olarak esit bir bigimde béliinmiis-
tiir,” diyordu araghirmac1 George Gallup. 1982 yilindaki
kamuoyu aragtirmasinin sonuglarina dayanarak bu ve dte-
ki kamuoyu aragtirmalarinda ortaya gikan gergek su: Yara-
dih teorisinin okul ders programinda yer almasina verilen
destek yiizde seksenin iizerinde goriinmektedir.?”

Gosterilen bu agin duyarhlhiklann giiciiyle iig eyalet A-
nayasa Mahkemesininin miidahale etmesinden 6nce resmi
okullarda yaradilisq egitimi zorunlu kilan yasalan benim-
seme yoluna girmiglerdi. 1974 yilinda Tennessee eyaleti de
ayru seyi yapmugti. Yedi y1l sonra, Arkansas ve Lousiana
eyaletleri biyoloji egitiminde “yaradihig bilimi igin egit uy-
gulama” 6ngoren kanunlan yiiriirliige koydular: Arkansas
yasasi bu sdziimona bilimi Incil’in ilham aldig yaratihg
olaylanmn listesiyle iligkilendirirken, diinya ¢apindaki sel
baskim gibi, Lousiana yasasi ise onu “yaradihgin bilimsel
karut1 ve bilimsel kanutlarin sonuglar1” olarak tanimhiyor-
du.” Bu iig yasa da ayn ayn davalara konu olmuslard: ve
medya her birini Scopes Davasi ile kiyashyordu.

Scopes’un mirasi bu ii¢ davanun medyada goriinen yii-
ziinden gok daha fazla bir etkiye sahipti. Bu miras mevcut
davalarn igerigini sekillendiriyordu. ACLU, bu ii¢ yasaya
karg1 miicadeleye yine onderlik ediyordu. Onde gelen
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New York'lu bir avukat bu son iki davada ACLU’nun
temsilciligini iistlenmisti. “Bu ¢ok garip bir duygu. Iste
Scopes ile benim geldigim yer burasi1 ve ACLU da ayru 6z-
glirliik prensiplerini savunmak igin bagka bir savaga gidi-
yor,” diyordu ACLU'nun 97 yasindaki kurucu direktorii
Roger Baldwin, Lousiana yasasinin gegmesine iligskin yap-
tiga yorumda.® Bu yasalara kars1 miicadele edenler her tig
davada da Scopes baglantisiu dile getiriyorlardi. Ciinkii
Scopes Davasi’mun her ii¢ yasada da varolan dinsel amag-
lann altim ¢izmek ve bu yiizden de iptal edilmeleri igin
hazir bir temel olugturduklariru dile getiriyorlardu. Ilk iki
yasa agikga Incil 6gretilerini okullarda zorunlu kildig igin
federal mahkemeler ¢ok gegmeden iptal etmiglerdi. Lousi-
ana yasasi ise yaradilsa iligskin bilimsel kanitlar 6gretilme-
sini kapsiyordu. Fakat yasamin savunuculan bu tarz bir
uygulamanun dinsel egitimi icermedigini savunuyorlard.
Iste tam burada Scopes’un mirasi bu gerici yasalara kars:
miicadele edenlerin galip gelmesine yardim ediyordu.
“Dava bize inkar edilemez bir tarihsel ge¢mis ile birlik-
te gelmektedir. Yasa William Jennings Bryan'in mezarina
dek tasidign miicadeleyi devam ettirmektedir. Yasarun
amac1 evrimin itibarin: diisiirmek ve bu yiizden belirli bir
dinsel inanca ayricalik tammaktir. Bu anayasal bir uygula-
ma olamaz”® yorumu yapiyordu bir federal temyiz mah-
kemesi Louisiana Yasasi’na iligkin yaptiga ¢oziimlemede.
Anayasa Mahkemesi, Louisiana yasasiun temyiz asa-
masinda yeniden gozden gegirilmesini kabul ettigi siralar-
da, Scopes’un mirasi iizerine yapilan savas devam ediyor-
du. Cogunlugun goriigiinii yansitan Yargig William J.Bren-
nan, Jr. “Meclisin bu yasay1 uygulamadaki yiiksek dinsel
amacina saplanmak zorunda degiliz” diye yaziyordu. Yar-
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gi¢ Brennan, “1925 yihndaki iinlii Scopes Davasi, Louisia-
na yasasirun ilk adimidir” diyerek Tennessee yasasina atif-
ta bulunuyordu. Muhalif olanlann goriisiinii ise Yargg
Scalia dile getiriyordu. “Bay Scopes evrim lehindeki bilim-
sel karutlanim sunabildigine gore, Hiristiyan kéktendinci-
ler de dahil, Louisiana halkinin da evrime karg: olan bilim-
sel karutlariu kendi okullarinda temsil etme hakki olmah-
dir.”®? Scopes efsanesi, evrim tartismalarinda vazgegilmez
bir kaynak ve ayru: zamanda da bir emsal niteligi tagiyor-
du. Brennan, 6zgiirliigii dinsel kurumlarin baskisindan
korumak igin Scopes Davasi'm 6mek verirken, Scalia da
alternatif teorilerin Ogretilmesi ve akademik ozgiirliigii
desteklemek igin Scopes Davasi’na bagvuruyordu.

Baz koktendinciler zaten bu son yaklagimu benimse-
miglerdi. Eyalet ya da yerel egitim gorevlileri, Anayasa
Mahkemesi’nin resmi okullardaki din egitimi {izerine ver-
digi kararlan uygularken, bilim derslerinde yaradilis 6g-
retisi propagandas1 yapan Hiristiyan 6gretmenleri bastir-
maya g¢alisiyorlardi. Evrim kargitlan, bu uygulamalan
John Scopes’un cezalandinlmasina benzeterek kars:1 gika-
yorlardi. Mahkemeler, bagkalarinun kendi dinsel inanglan-
n temsil etmek isterken, John Scopes’un da bilimsel bir
teoriyi Ogretmek istedigi seklindeki benzetmeyi agik¢a
reddediyorlardi. Bu ise, kendi dinsel inanglarirun herhan-
gi bir bilimsel teoriden daha dogru olduguna inanan kok-
tendincileri memnun etmiyordu; giinkii onlara goére din
(bilim degil) kigisel deneyim ve iligkiler iizerine kurul-
mugtu.

1990 yihnda California’da benzer bir davaya iligkin ya-
pilan bir tarhismada, Yale Universitesi Hukuk Profesérii
Stephen L.Carter, sorunun nihai olarak bilgi kavramiru il-
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gilendiren sorunlan igerdigi sonucuna vanyordu. Resmi
okullarda 6gretilecek seyin bilim olduguna karar vermeye
“kimin hakki var?” diye soruyordu. Goreceli olarak 6znel
olan kendi dinsel inanglanna yaslanan yaradihs¢ ebe-
veynler ve dgretmenler mi, yoksa goreceli olarak nesnel
bilimsel teorilere dayanan profesyonel bilim adamlan ve
egitimciler mi? “Onlarin (yaradiligg1 ebeveynlerin) asil
yanhsi diinyaya iligkin gergekleri kesfetmek igin ellerinde-
ki kutsal metinlere giiveniyor olmalaridir!”®? Darrow,
Dayton’da bunu tamamen farketmis ve Scopes savunma-
sini, koktendinci sonuglarla miicadele etmek igin kullan-
mustl. Sonraki yillarda agilan davalarda evrimci pozisyo-
nu savunan avukatlar, kdktendinci inanglarla miicadele
etmek yerine, sadece anayasal yorumlarla ilgilenmigler ve
dar bir hukuki gergevede kalmiglard.

Scopes Davasi'ndan bu yana verilen mahkeme karar-
lan yaradihiggihgin yayilmasinu yavaglatmamusti. Aksine,
bu kararlar koktendincileri evrimin 6gretilmesine iliskin
yiiriittiikleri miicadeleyi, kendi 6zel okullanin1 kurmaya
sevk etmede 6zendirici ve cesaretlendirici bir rol de oyna-
mugtir. Bu goreceli yeni gelisme—kendi koktendinci kolej-
lerini kurma—koéktendinci-modernist tartigmasi kadar es-
kiydi ve Scopes Davasi’ndan sonra da 6nem kazanmugti.
Yaradilig¢1 lider Henry M.Morris 1974 yihinda kéktendin-
ci liseler igin yazdigy biyoloji ders kitabiin 6nséziinde
“6zel Hiristiyan okullar1 kurulmasina iligkin olarak son
yilarda artan hareketlilige ragmen, tannsal inanc1 barin-
dirmayan evrimci laik insanlik dini, resmi okullarda teg-
vik edilen resmi eyalet dini haline gelmigtir”® diyordu.
Onun metni, bilim dersleri agisindan oldukg¢a farkli bir
teoloji anlayis1 one siiriiyordu. Muhafazakar Hiristiyan-
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larin hepsi Scopes’un mirasmna iligkin aym sertlikle tepki
vermiyorlardi kugkusuz. Ozellikle II. Diinya Savagi’'ndan
sonra Amerikan protestancihginda ortaya ¢ikan “yeni
protestanciik” bu akimlardan biriydi ve William Bell Ri-
ley’in ardih olarak segtigi Billy Graham bu harekete 6n-
derlik ediyordu. Graham, Scopes Davasi'1 ve evrim kar-
sithgim1 umursamiyordu. Graham, 1954 yilinda Bernard
Ramm’in yazdig1 ve muhafazakar Hiristiyanlan modern
bilim ile uzlaghrmaya galisan Hiristiyanun Bilim Goriisii
ve Kutsal Kitap adl kitabiru onayliyordu. Ramm’in kitaba
bir kugak protestan kolej dgrencisi igin ciddi bilimsel galis-
ma yolunu agmisti ve “Bryan’in Dayton’daki acilari”ru
reddederek, onlar1 “Bizim takip etmeyecegimiz kirli bir
tarihin” pargas1 olarak adlandinyordu® Bu yaklagim
Graham’m amacina uyuyordu ve kéktendinciligi egitim-
li Amerikalilar agisindan kabul edilemez kilan temennileri
de bir kenara atiyordu. Yeni protestancihik hareketindeki
alimler, militan evrim kargithgin {izerlerinden atmalan
gereken agir bir yiik olarak goriiyorlarda.

Birgok bagka Amerikali Hiristiyan, Scopes'un mirasim
protestanlardan daha az hissediyorlardi. Modernistler ve
baglica protestanlar, Scopes Davasi’na ve efsanesine kars
ortak bir tepkiyi paylagiyorlardi. Kendi geleneksellikleri-
ne ragmen, Amerikan katolikleri Bryan’in evrim karsit:
hagh seferine katilmamuglardi. Bu kismen, onlarin kendi
dinsel okullarina ve kolejlerine sahip olmalarindan ileri
geliyordu. Bu durum onlan Dayton davas: ve onun sonra-
sindaki gelismelerde seyirci konumunda birakiyordu. Bu,
Roma Katolik déneminden gelen tarihsel bir koke sahip
bir yapiya sahiptir. Fakat sorun, koktendinciler evrimin
ogretilmesine karg1 gkmayn siirdiirdiikleri miiddetge orta-
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dan tamamen kalkacak gibi goriinmiiyor, glinkii onlar, ev-
rim teorisinin lanetli ve tanrnya inancin altiu oyan dogac
bir diinya goriigii olarak tanimlamada israr ediyorlar.
Scopes’un miras: kesinlikle Tennessee’yi gagristinyor-
du ve Tennessee halkinin gogunlugu Hiristiyan inanglar-
n agikga dile getirdikleri gibi, koktendincilige olan egilim-
lerini de siirdiiriiyorlardi. Cumhuriyetgiler, 1994 segimle-
rinde geleneksel olarak Demokrat olan bu eyaleti hedef al-
mush ve arkasinda tutucu politik Hiristiyan giiglerinin bii-
yiik bir destegi vardi. Bu siddetli saldinlara kars1 koymak
i¢in eyaletin Birlegik Devletler nezdindeki Demokrat sena-
tord, igi, kendisinin okullarda dua edilmesine verdigi des-
tegini dile getiren bir televizyon reklami hazirlamaya ka-
dar ileriye gotiirmiigtii. Ancak boguna bir gabaydi bu.
Cumbhuriyetgiler, Tennessee genelinde Demokratlan hezi-
mete ugratmiglardi. Ardindan Eyalet Senatosu’ndaki kok-
tendinci gruplar ve bireyler resmi okullarda evrimin 6g-
retilmesini kisitlayan yeni bir yasa teklifi ortaya atmigti.
Aym tarihlerde Alabama egitim komitesi de yeni biyoloji
ders kitaplarinin evrimi “Tartigmali bir teori . .. gergek de-
gil” tannmindan vazgegiyordu. Georgia Temsilciler Mecli-
si de yaradihsgihigin 6gretilmesine imkan veren bir yasay:
yiiriirlige koyuyordu. “Sorunu ulusal boyuta tasiyan
Tennessee tartismasiyd1” diye yaziyordu USA Today.
“Her iki taraf da 1925 yilinda Tennessee’de yapilan Scopes
Davasi'nda kihiglarim gekmiglerdi” diye devam ediyordu
makale. Gazete, 70 yilhk dava uzunlugunu tartisiyor ve
Darrow, Bryan ve Scopes’un resimlerine yer veriyordu.®
Yeni yasa teklifi, biiyiik oranda Scopes baglantisindan
dolay1 uluslararas bir dikkat toplamisti. “Scopes’un evrimi
ogrettigi i¢in Dayton’da mahkum edilmesinden yetmis yil
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sonra, Tennessee Eyalet Meclisi okul yonetim kurullarna,
evrimi insan kékenine dair bir teoriden ziyade, onu bir ger-
gekmis gibi anlatan 6gretmenleri cezalandirmaya olanak
taruyan yeni bir yasayr goriismektedir” diyen bir makale
yer ahyordu New York Times'in birinci sayfasinda.®®

BBC olay: takip etmesi igin bir yaym ekibi gondermisti
ve Dayton’da yapilan roportajlar da yerahiyordu. Bazi
Amerikan yaym kurumlan da Riizgar1 Miras AI'dan bo-
liimler yaymliyorlardi. Gazetelerde yeralan makaleler ka-
¢irulmaz olarak Scopes Davast’nun tizerinde yogunlasiyor-
du. Yogun medya bombardimaru altinda kalan Senato
Egitim Komitesi teklifi sekize-bir oy farki ile onaylamus ve
Senato’ya havale etmisti. ki ciimlelik bu yasa teklifi, iig
giin tartisilacakti. “1925 yilinda Tennessee’de gikarilan ev-
rim kargit1 yasarun tizerinden 70 y1l gegmis olmasina rag-
men, yasa teklifi yeniden ulusal bir boyut kazand: ve
maymun davasindaki tartismalar ister istemez tekrarlaru-
yordu. Tennessee’de baglayan tartisma devam ediyordu.
Bu tartismanun niteligi hig degismedi. Yeyiiziindeki yasam
baglangiclan nasil 6gretilecek? Kameramanlar ve gazete-
ciler tartismay1 izlemek igin Senato’ya akin ettiler” diye
yaziyordu Commercial Appeal™

Muhalifler yasay: “Scopes I1” ve “Scopes’un gocugu” o-
larak adlandinyorlardi. Muhalifler evrim teorisini savun-
maktan ziyade, ¢abalariu halkla iligkilerde yogunlaghn-
yorlardi. “1925 yihindaki yasamun bir yankisi olan bu yasa
teklifi, eyaletin kotii goriinmesinden bagka bir ise yarama-
yacak” diyordu Nashville Banner. ACLU, yasa ile mahke-
mede miicadele edecegini agiklarken, Nashville direktorii
de “yasadan davaci olacagmu sdyleyen insanlardan tele-
fonlar aliyorum. John Scopes olmaya hazir insanlar var”
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diye uyariyordu. Senato’ya bagkanhk eden kidemli bir iiye
“Bu yasaya oy vermem s6z konusu olamaz; ancak hig kim-
senin Tann’y1 tarumadigimizi diisiinmesini de istemiyo-
rum” diyordu. Sonunda yasa teklifi yirmiye kars1 oniig oy-
la reddedildi. G6zlemciler, bu yenilgide Scopesun mirasi-
nin 6nemli pay sahibi oldugunu s6yliiyorlardi.®

Yasa teklifi, Dayton’da kangik duygular uyandirmgt:.
“Inancim o ki, bugiin de bir durugma olsa, yine eskisi gibi
olurdu” yorumunu yapiyordu Harry Shelton. Ve istemeye-
rek de olsa sunlan ekliyordu: “Simdi okullarin gogunda
evrimin dgretilmesine izin veriyorlar. Onu bir gergek ola-
rak degil de bir teori olarak Ggretirseniz, sorun degil.” Es-
ki bir dgrenci de “aptalca, aptalca” diye nitelendiriyordu
yeni yasa teklifini. Fred Robinson’un biiytik kiz1 ise “gok
sagma bir sey” diye ilave ediyordu. Bolge lisesindeki 6g-
retmenler ise miidiirlerinin istegine uyarak sessiz kalmay1
stirdiiriiyorlardi. Kasabarun niifusu, 1925 yihndan bu yana
ti¢ katina gikmugt. Yeni bir mobilya fabrikasi kurulmus ve
Chattanooga’ya daha iyi yollar yapilmigti. Davarun arulan
turist ¢ekiyordu ve eski adliye saray: binasinda Scopes Da-
vasi Miizesi kurulmugtu. Yillik Scopes Festivali diizenleni-
yor ve mahkeme salonunda ge¢mis yeniden canlandinlh-
yordu. Yerel gazete editorii, evrimin ogretilmesine iligkin
kisitlamalan hog kargiliyordu. “Bana gore, evrim asla ka-
nitlanmamugtir. Hatta onu burada yargiladigimiz anda bile
dogrulanmamigtir” diye not ediyordu. Bryan Koleji'nin
yaratihsq biyoloji 6gretmeni bu yoruma katihyor ve ekli-
yordu: “Bu yasa teklifi halkta gok derin ve iirkiitiicii hisler
uyandinyor.” Ek olarak, bu insanlar—g¢ogunlukla kékten-
dinciler—(g¢ogu Bryan'in one siirdiigii argiimanlara ben-
zer) Darwinizmin bilimsel otoritesi ile miicadele edebil-
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mek igin tartismalan okumaya ve duymaya devam ediyor-
lardi. Scopes Davasi’nin izleri ve Bryan Koleji'in varlig: sa-
yesinde, biiyiik Halk Adamimn (Bryan) diigiinceleri Day-
ton’da igitilmeye devam ediliyordu.”

Iyice saglamlagmis olan Scopes efsanesi davanin bagka
yerlerdeki etkilerini de belirlemeye devam ediyordu. Hat-
ta Nashville’de bile bir gazete 1996 yalindaki yasa teklifine
iligkin tartismayr “Riizgar: Miras Al: Eyalet Dizisf’*® diye
adlandinyordu. Yasa teklifinin yenilgiye ugramasindan
bir hafta sonra, Tony Randall’in yapim sirketi Lawrence
ve Lee’nin oyununu Broadway’de yeniden sahneye koyu-
yorlardi. Oncelerine goére bu kez Bryan daha gigman ve
itibarsizd1. Tiyatro elegtirmenleri oyunu bu kez zaman a-
gisindan daha uygun buluyorlardi. “Evrimcilere hala kar-
s1 olan yaradibsgilarimiz var” diyordu televizyonda bir e-
lestirmen ve yeni evrim kargih “Evet, Tennessee’de” di-
yordu. Eskiden oyunu “biitiiniiyle gerilimden yoksun” ve
“agin nesnel” olarak elegtirenler, oyunun yeni versiyonu-
nu “dramatik yasam” diye 6viiyorlardi. New Yorkerilk o-
yunu “akla kara olarak yapilmig basit bir gahsma” olarak
elestirirken, bu kez “heniiz iistesinden gelemedigimiz
dinsel ve politik sorunlarin diigiinceli ve gii¢lii anlatimi1”
diye sesleniyordu. Tiyatro lobisindeki bir tabelada 1996
bagkanhk adaylarindan Patrick Buchanan”n Tennes-
see’deki yasa teklifine verdigi destekten alintilar vardi.“?

Bu degisen tepkiler ve cevaplar halkin oyuna ve dava-
ya olan ilgisinin devamini saglamaya yardim ediyordu.
1950’lerin “entelektiielleri” i¢in Hofstadter'in belirttigi gi-
bi, Scopes Davas1 “Homerik dénemi kadar uzak” goriinii-
yordu. Ve bunlardan bazilan oyunda sozii edilen din ve
bilim tartismasinin basitge sunumunu elegtiriyorlardi. Bu
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tip elestirmenler, insarun koklerine dair bilimsel bir agik-
lamay kabul ederken, diisiinen biitiin Amerikalilarin da
ayn seyi yaptklanim varsayiyorlardi. Hatta Tann’ya ina-
nanlann bile... Riizgar1 Miras Al, davay: soruna iligkin
kendi pozisyonlarim gozetmeksizin basitlestirmigti. Bir
¢ok Amerikal, bilim ve din iligkisini en basit gekliyle alg-
hyorlardi. Ya Darwin dogruydu; ya da Incil. Hofstadter
bunu farketmigti. “Broadway’da sahnelenen oyun, diigiin-
ce ozgiirliigiine heyecan verici bir ¢gagndan ¢ok, ¢ok eski
dénemlere ait bir seymis gibi goriiniiyordu. Ancak sirke-
tin biri (Road Company) oyunu Montana’daki kiigiik bir
kasabaya gotiirdiigiinde, izleyicilerden biri, Bryan temsil
eden karakterin bir konugsmasmda ayaga kalkmis ve
“Amin” diye bagirmugt.”®

1955 yilindan bu yana, yaradihiggilik igin yiikselen amin
seslerinin giderek ¢ogalmasi neticesinde, laik elestirmen-
ler oyuna ve davaya iligkin diisiincelerini gézden gegirme
egilimi icine girmiglerdi. Hatta halktan kopuk aydinlar bi-
le gok sayidaki Amerikalmn hala Incil’e inanmayn siirdiir-
diigiinii ve bilimsel meselelerde Incil’i otorite kabul ettik-
lerini sonunda farketmiglerdi. Ote yandan eger halk mo-
dern biyolojinin esas teorilerinden biri olan organik evrim
teorisini, Incil’deki 6zel yaradihg yaklasgimindan dolay:
reddedecek olursa, toplumsal ve 6zel yasam alanlarinda-
ki sorunlarinda da Incil'in otoritesine uyum saglanacakt.
Oyunun ilk aktorleri kbktendinci politikacilan ciddiye al-
mamiglardi. Tony Randall, oyunun 1996 yihndaki yeni
gosteriminden sonra “Amerika su ana kadar saga kayi-
yordu; fakat simdi merkeze yakinlagmaktadir” diyordu.®?

Lawrence ve Lee’nin hosgorii amagh itirazlan aslinda
McCarthycileri hedef almaya yo6nelebilirdi. McCarthyciler
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arasindaki kéktendinciler sahte diisman rolii oynamak-
taydilar ve aslinda bu sahte diismanlar, hedefteki gergek
diismanlardan daha da dayarukl giktilar. Onlar tarafin-
dan sembolize edilen bireysel ozgiirliige yonelik tehdit,
giin gegtikge ve devletin giicii gegen yillar iginde arttikga
bazi1 Amerikalilar igin iyice tehlikeli hale geliyordu. Ashn-
da, Scopes Davasi’nin ve efsanesinin yiikselttigi konular
yillarca giincelligini korudu, giinkii onlar Amerikan birey-
sel dzgiirliik ve gogunluk demokrasisi savagiminm kucak-
lar nitelikteydi ve bu miicadeleyi bilim ve din iizerine sii-
regiden sonsuz tarhismaya tagimaktaydi. 20. yiizyrl Ame-
rikalilar1 igin Scopes Davas1 hem daha 6nceki miicadele-
nin olgiilebildigi bir denektasi, hem de daha sonraki mii-
cadelenin kendini gosterdigi bir turnusol kagidi islevi gor-
dii. New York Timesin Riizgar1 Miras Al adh eser igin
1996 yilinda yaptig incelemede o donem sdyle tasvir edi-
liyordu: “Ozellikle 1920'lerin duygusalligx iginde sikga
rastlanan ve yiizyihn en renkli ve yillara mal olan davala-
nndan biri.”* Diizinelerce davarmn izleri yillara mal oldu;
ancak yalnizca Scopes Davas: tiim yiizyil boyunca sesini
aksettirerek yagamaya devam etti.
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Her sey olabildigince uygarca basladi.
Darrow dinyaca Unli uzman tanigina,

“incil Gzerinde olduk¢a énemli arastirmalar
yaptiniz, 6yle degil mi Bay Byran?" diye
sorarak acti davayi.“Evet, efendim. Bunu
yapmaya calistim” seklinde, ihtiyath bir yanit
geldi. “Pekala, bunu yaptiginizi hepimiz
biliyoruz; bunlar tartismak niyetinde degiliz,”
diye devam etti Darrovv. “Fakat haftalik
makaleler yazip yayimladiniz ve zaman
zaman da ¢esitli konularda yorumlar yaptiniz,
degdil mi?” Byran tuzag! acik¢a gordu.
Incil’lden bazi bolimleri yorumlamis oldugunu
kabul etse, insan yaradilisinin kdklerine dair
baskalarinin yaptigi yorumlara itiraz etme
sansi kalmayacakti. “Ben olsam bunlara
yorum degil, konu Uzerine agiklamalar
derdim, Bay Darrovv.” iste kedi fare oyu
nunun avukatgasi baslamisti; fakat bu oyun
da kedi, avinin pesine dldurmek lzere
dismisti, farenin ise saklanacak hig yeri
yoktu. Aitmis sekizlik Clarence Darrovv,
Amerika’'nin en biylk ceza avukati, din
adamlarinin siyasete karismalarina siddetle
karsi cikan, guclintn dorugunda bir adamdi.
VVilliam Jennings Byran ise, llkenin en geng
baskan adayiydi ve simdi de evrim kuraminin
okullarda 6gretiimesine karsi baslatilan

radikal hagh seferinin lideri konumundaydi.



