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ONSO2z

Orta Dogu Teknik Universitesi Tirk Halkbilimi Toplulugu’nun
uyeleri, cahsmalarninda karsilastiklari kuramsal sorunlarin ¢ézimine
bir aniklik olarak 17-19 Aralik 1976 giinlerinde O.D.T.U.’nde ‘‘Tiirki-
ye'de Topiumsal Bilim Arastirmalarinda Yaklasimlar ve Yéntemler”
adli bir seminer diizenlemislerdir.

Bu kitap, seminerde sunulan bildirileri sunmaktadir. Bildiriler bu-
rada seminerde sunulduklan siradadir. Seminer sirasindaki elestiri-
lerden yararlanmak icin her bildiri iyesi bildirisi (izerinde yeniden ca-
lismistir.

Seminerin anikliklan sirasinda olsun, yapimasi sirasinda
olsun, kendilerine hicbir kisisel onur payr cikarmayr disinme-
den islerin agirhdinin biyik kismini yiiklenen O.D.T.U. Tirk Halkbili-
mi Toplulugu lyelerine burada candan tesekkdirlerimizi sunmak
bizim icin ¢cok kivang verici ve mutlu bir olaydir. Kivang verici bir
olaydir, clinki eski degerlerimizi yitirip gittikce daha cok bencillesti-
gimiz kanisinin yayginlastigi bir zamanda gencligimize gluvenmenin,
bu given dolayisiyla gelecegimize umutla bakmanin yerinde olusu-
nun gizel bir kanitini verdiler. Bu topluluktan Sayin Necati Kazanci
ile Sayin Ertugrul Kebanl’nin kigiliklerinde toplulugun tyelerine te-
sekkir ederken yalniz seminere katkilan icin degil, kisisel ¢ikar bek-
lemeden inandiklan bir dava ugruna calgsmanin gizel bir 6érnegini
verdikleri icin de tesekkir ettigimizi yinelemek isteriz. Mutlu bir olay-
dir, ¢ciinkii her 6gretmenin yiureginde 6drenme ve 6gretme islevini
sinifin yapmactk havasinin disina gotirme dilegi tath bir digsi ola-
rak durur. Bu seminerde onlarin danigsmanhgini yapmis bizler i¢in ol-
sun, konugsmaci olarak seminere katilip ona sahip ¢itkmig meslek ar-
kadaslarimiz icin olsun, bu olanad! bizler icin saglodi égrencilerimiz.
Gorevimiz ile mutlulugumuz daha iyi birlesemezdi. Degisik alanlardan
uzmanlan bir araya getiren bdyle bir seminerin basarili olabilmesi



icin, elestirilere acik, ictenlikle dolu bir hava gerekliydi. Bildirileriyle
seminerin olmasina olanak veren tim arkadaslar, bu havanin dog-
masina dinleyiciler arasinda bulunan 6grenci olmayan kimselerden
cok 6grencilerin katkisi oldugunu birbirimizle konusurken bircok kez
yineledik.

Seminerin 0.D.T.U. 'nde yapilmasma izin veren, seminerin yapil-
mas! ve bu kitabin yayinlanmasi icin gerekli parasal destegi sagla-
yan, basta O.D.T.U.'niin o zamanki Rektéri sayin Prof. Dr. ligaz Al-
yanak ve 6bir O.D.T.U. yéneticilerine burada tesekkiirii bir borc bi-
liriz. Béyle yodneticiler elinde O.D.T.U., bu toplumun bir lniversitesi
olarak genis anlamh iglevini yerine getirebilecek durumda oldugunu
bir kez daha géstermistir bu seminerle.

Seyfi Karabas, O.D.T.U., Beseri llimler Bolimii
Yasar Yesilcay, O.D.T.U., Yéneylem ve istatistik Bélimu

30 Ocak 1977, Ankara



PREFACE

The members of the Turkish Folklore Society of the Middle
East Technical University organized a seminar called “Approach-
es and Methodology in Social Science Research in Turkey” to
develop some solutions for the theoretical problems that they were
encountering in their work. The seminar was held at M.E.T.U. on
17-19 December 1976.

This book presents the papers given at the seminar. The pa-
pers are presented in the order they were given at the seminar.
Each participant worked on his paper after the seminar in order
to incorporate the criticisms made during the seminar.

It is a very pleasant and happy event for us to express here
our deep gratitude to the members of the Turkish Folklore Society
of M.E.T.U. for having undertaken the bulk of the work before
and during this seminar without expecting any personal gain. It
is a pleasant event, because, at a time of growing conviction that
we are losing our old values and turning into egoists, they gavea
beautiful proof of the validity of having confidence in our youth
and of being optimistic about the future thanks to that confiden-
ce. We wish to emphasize that, in thanking the members of this
society in the persons of Mr. Necati Kazanci and Mr. Ertugrul Ke-
banli we are thanking them not only for their contributions to
the seminar, but also for the noble example they gave of self-ef-
facing work one undertakes for a cause one believes in. It is a
happy event, because, every teacher cherishes the ideal of taking
his function of learning and teaching out of the rather unnatural
atmosphere of the classroom. Our students provided this opportu-
nity for the two of us who served as their advisors in this semi-
nar, and for our colleagues who supported this seminar by giving
papers. We could not have hoped for a better combination of duty



and happiness. A seminar like this one, which brought together
specialists from different areas, needed an atmosphere of sincerity
and of openness to criticism to be successful. All of our colleagues
who made this seminar possible by giving papers expressed the
view that such an atmosphere was created more by students in
the audience than by non-students.

We would also like to thank here Prof. Dr. Ilgaz Alyanak, the
then President of M.E.T.U,, and and the other administrators of the
university, for giving permission to hold the seminar at M.E.T.U.
and for supporting financially the seminar and the publication of
this book. M.E.T.U. has demonstrated once more with this seminar
that, in the hands of such administrators, it is capable of fulfilling
its broad function as a university of the Turkish people.

Seyfi Karabag, M.E.T.U., Department of Humanities
Yasar Yesilcay, M.E.T.U., Department of Operational Research
and Statistics

30 January 1977, Ankara, Turkey
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GIRIS

“Budunbilim,” “halkbilim,” ya da “folklor’” denilen bilim dalnin
adinin ingilizce folklore sdzciigiinden geldigini timiamiz biliriz. Folk-
lore s6zciginin kdéken anlamiyla kullanilisi dolayisiyla kazandigr an-
lam ydzunden, bu bilim dalinin kapsam lstiinde bir belirsizlik sirip
gidiyor. Folklore sézciginin kéken anlami, “halkin ya da budunun
bilgisi”” demektir. Ote yandan, bir bilim dahinin adi olarak, “budunun
bilgisini inceleyen bilim"” anlamina da gelmeye baslamigtir. “Budu-
nun bilgisinin bilgisi” demek anlam kargasasini belki daha iyi vur-
guluyor; "budunbilim,” ““halkbilimi,” ya da “folklor” dedigimiz zaman,
calisilan seyle o sey uUstiunde yapilan ¢caligsma birbirine karismig olu-
yor. Los Angeles'taki California Universitesi Folklore and Mythology
Boélimu’'nin degerli arastirmacilarindan Profesér Robert A. Georges,
bilim dali adi olarak folkloristics sézciigini kullanip folklore sézci-
gund bu bilim dalinin konu edindigi verilere siniriayarak ¢ézimliyor
sorunu Ingilizce’'de. Belki biz de “budunbilim” ile “budunbilgisi” so6z-
cuklerini kosut bicimde kullanarak bu kavram kargasasina son ve-
rebiliriz.

Bu iki terimi birlikte kullanmuya baglayalim ya da baglamayalim,
vurgulamaya calistiim anlam ‘kargagasinin budunbilim c¢caligmalan-
miza yaptidi olumsuz etkileri kiicimseyemeyiz. incelenen budunbil-
gisi urinlerinin bozulacagina deggin yersiz kuskular bu kavram kar-
gasasindan dogmusa benziyor. Oysa igin gercedi sudur : Kimya arag-
tirmalarina konu olan nesnelerle olgular, o arastirmalar yuzinden
niteliklerini ne denli yitirirlerse budunbilim ¢caligmalari dolayisiyla bu-
dunbilgisel uriinler de o denli degismeye ugrarlar. Ama bu disiince
acik secik olarak olusturulmadigindan, degindigim kuskunun etkisi al-
tinda simdiye dek budunbilimsel ¢alismalara pek goéniilsiuz girigmis,
yalnizca ‘“‘yitmemesini”’ diledigimiz budunbilgisel uGrinleri “toplayip”
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arsivieme ugrasina adirlik vermis durumdayiz. Budunbilim yapmak
yerine budunbilgisi ile yetinmekteyiz de diyebiliriz. ‘‘Budunbilim ya-
pabilmek icin 6nce budunbilgisel Grinlerin derlenmesi gerekiyordu.”
denebilir. Blylk o6lctiide dogrudur bu. Yalniz, acik secik amaclar icin
yapiimayan derlemelerin ya da anikhklarin pek saglikh, sonradan be-
lirlenecek amagclar icin yeterli, olamayacaklari da kolayca gérilebi-
lir. Budunbilimsel ¢alhismalarla budunbilgisel calismalar at basi git-
mek, birbirini butlinlemek zorundadr.

SEMINERIN AMACI:

Budunbilgisel calismalardan budunbilimsel calismalara gecebil-
mek icin ne gibi kavramlarla tanimlan olusturmamiz gerekiyor? Ne
gibi yaklasimlari, yéntemleri benimsememiz ya da olusturmamiz ge-
rekiyor? Amaclarimiz ne olmalidir? Budunbilim ac¢isindan “halk' ya
da “budun’ nedir; “bilgi” kavraminin kapsamasi gereken birinci ker-
tedeki verilerle o verilerin degerlendirilebilmesi icin gerekli yan veri-
ler nelerdir? Orta Dodu Teknik Universitesi Tirk Halkbilimi Toplulu-
gu’'nun Egitim Kolu’'ndan bir 6grenci bana gelip, toplulugun calisma-
larinin daha verimli olabilmesi icin toplulugun ulyelerine neleri 6gret-
melerinin iyi olabilecegini sorunca, yukaridaki sorularla benzerlerini
sormada yalniz olmadigim bir kez daha vurguianmis oldu. Acik secik
bir yanitim olmadigini séyledim. Bilinen tek sey, bir toplumsal bilim
oldugu sdylenebilecek olan budunbilimin ébir toplumsal bilimlerle
su ya da bu bicimde ilintili oldugunun varsayilabilmesiydi. Budunbi-
limle budunbilgisine deggin kimi tanimlara, belirlemelere kalkisma-
dan 6énce bu varsayimin dogruluk kertesinin arastiriimas: yararh bir
adim olabilirdi. Bunu arastrmanin bir yolu, kendilerini degisik top-
lumsal bilim alanlannin uzmanlan sayan kimselere sezgisel olarak
budunbilimin ya da budunbilgisinin icinde olduklan dusinilen kimi
veriler Ustinde kendi alanlan acisindan ne diyebileceklerini sormak-
ti. Seminerin konusu bdylece ortaya ¢cikmis oldu. Bir yandan degini-
lecek arastirma ya da tartisma konularinin Turkiye’yle ilintili olmasi,
bir yandan da neyin yapildigindan ¢cok nasil yapildigina agirhik veril-
mesi 6nerilerek seminerin Tirk dinleyiciye ilging kiinacagr disinil-
di.

Belli bir toplumsal bilim dahnin uzman kigileri arasinda bilgi ahg
verisi icin degil de, toplumsal bilimler arasinda ahs veris olanaklany-
la bu bilimler arasinda budunbilimin yerinin tartigilmasi icin dizen-
lenmis bir seminerin bildirilerinden, birinci kertede ilgili olduklarn bi-
lim dallarnina yepyeni katkilar beklemek asin iyimserlik olur. Asag
yukan her bildiri iyesinin kendi uzmanhk alanmina yabanci kimselere
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ulasmak zorunda kalmasi da énemli bir zorluktu. Ama seminer bas-
lar baslamaz bu zorlugun ¢ok olumlu bir etmene dénistigu gorildi.
Seminere katilanlara kendi uzmanlk alaninda énemli bir seyler 6g-
retme savunusunda bulunmak yerine, her bildiri iyesi kendi alaninda
varhgini sezdigi eksiklikleri tamamlamak icin 6bir alanlardan neler
alabilecegdini tartigmak icin gelmisti. iste bu 6grenme havasi icinde,
asin uzmanlagmayla birlikte gelen bir kétilik, ilgilerle yaklasimlarda
daralip ice kapanma, asilmis oldu.

Yavas yavas su goris olustu: Budunbilgisel drinleri kendisine
konu edinen budunbilimin; o Grunlerin belirlenip gerektigi gibi derlen-
melerinde, lrin olarak incelenmelerinde, onlan yaratan ya da kulla-
nan bireylerle toplum icin islevlerinin saptanmasinda 6biir toplumsal
bilimlerden alip kendi amaclan icin uyarlayip kullanmasi gereken bir-
cok kuramsal, yaklasimsal, yontemsel ve bilgisel 6ge vardir. Bu 6ge-
ler kullaniimadan budunbilgisel calismalardan budunbilimsel c¢alig-
malara gecmeye ¢alismak tutarh bir davranis olmaz. Asagida, semi-
nerin vardigi sonuclarn siralayan bélim, bdyle girisimlerin niye gi-
dik kalmak zorunda oldugunu bir kerteye dek vurgulamaktadir.

Sezgisel olarak budunbilimin alanina giriyor diye dusindigimiiz
kimi 6gelerin incelenmesinde bircok toplumsal bilim arasinda is bir-
liginin gerekliligini vurgulamis, bu konuda bircok somut érnek ver-
mis bir seminerden sonra budunbilimin kapsamiyla onun gereksinim-
lerini karsilayacak “budun” ile “'bilgi” kavramlarint olusturmaga anik-
hgimiz umarim artmistir. Hicbir budunbilimcinin, bilmesi gerektigi
anistirilan tim toplumsal bilimlerde yeterli uzmanlik kertesine erise-
bilecegi dusunilemez. Ama hi¢ olmazsa, herhangi bir acidan yapilan
bir budunbilimsel ¢alismanin eksikliklerinin bilincinde olursak, acik
ya da anigtirmall olarak bunlari belirterek baska toplumsal bilimcile-
rin eksiklikleri gidermesine olanak vermis oluruz. Kargit tutumu ta-
kinip bu eksiklikleri 6rt bas edecek bicimde yazip cizmek ya da dar
bir “budunbilim” kavrami kullanmak bilimsellikle bagdasmaz. Sorun,
“budunbilim budunbilgisini inceler” diye dile getirilebilecek tanimdan
cikiyor. Simdiye dek yapildigi gibi siralamali tanimlarla budunbilgisi-
ni belirlemek cok yetersizdir; bdyle tanimlarda adi gecmeyen 6gelerin
kalmasinin zorunlu olmasi belirsizligi surdiriyor. Bir toplumun birey-
leri ya da kimi bireyleri ne zaman "budun’” dur, ne zaman baska bir
seydir? Bu sorunun Ustiine gitmemiz gerek. Budunbilimin alani igine
girdiginden kuskumuz olmayan “masal” ya da ‘“‘mani* tirlerinin Or-
neklerini bilen bir insan érnegin haftada ka¢ giin oldugunu da, tele-
fon aygitintn nasil kullanildi§ini da bilir. ikinci tir bilgilerin budunbi-
limin ¢calisma alanina girmediginde de sanirim tumimuz anlasinz. Si-
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ralamal tanimlar yerine bu iki tir bilgiyi birbirinden ayiracak soyut
tanimiara gereksinim var. Béyle soyut tanimlari yapmaya caligirken
kacinmaya ¢calismamiz gerekecek iki noktaya burada deginmekte ya-
rar olabilir. Birincisi, “kultir” ile "“uygarlik’” gibi kimi deger yargila-
rini da birlikte getiren, ustelik kullanila kullanila anlami belirsizles-
mis kimi kavramlardan vebadan kacar gibi kacinmamiz gerekir. Ikinci
noktay! bir érnege dayanarak vermek istiyorum. Budunbilimin alani-
na girdiginde timimizin anlastigi, érnedin “'ataséziu’” kavramini du-
suniince ulusallik, gelir diizeyi, bireylerin bulundugu yer, dil, din, irk
gibi élciiler gecmiyor usumuzdan. Oyleyse bu oélgiiler budunbilimin
alanina giren “budunbilgisi” ni belirlemek icin kullaniimamaldir. Bun-
larin ancak ikinci ya da ucinci kertede olguler oldugu, birinci ker-
tede olcilerin daha bilemedigimiz baska dl¢iler oldugu anlasihyor.
Bu uyarilarin, gelistirilecek kavramlarla tanimlarin olusturulmasinda
yararh olacaklarini umarnm.

SEMINERIN SONUCLARI:

Tirkiye'de toplumsal bilim calhgmalarinda degisik alanlann uz-
manlannin is birligi yapmalarinda yarar oldugunu vurgulayan ve ébir
toplumsal bilimler arasinda budunbilimin yerinin anlasiimasina katki-
da bulunan kimi somut noktalar séyle siralanabilir:

1. Toplumsal bilimlerde c¢ok kullanilan ‘“toplum,” ‘“‘topluluk,”
“kaltar,” “uygarlk,” gibi temel kavramlaria yaklasim-yéntem sorun-
lar Ustinde tartigip ortak anlamlara varmaya caligmamiz gerekiyor.

2. Toplumsal ya da dogal, her tirli bilim dalinda etkin bir ideo-
loji vardir.Bilimde yan-tutmazhd savunup ideoloji olmadigini sdyle-
mek, sorunu gérmezlikten gelmeye calismaktir. Turkiye’'nin 6bir ul-
keler arasindaki yerini de g6z 6niinde tutarak, Turkiye'de toplumsal
bilim caligsmalariyla doga bilimleri ¢calismalarini bir bitiin icine otur-
tan ideolojik gérisun bilincine varmamiz gerekiyor.

3. Doga bilimlerindeki bilimsellige toplumsal bilimlerde de yak-
lasabiimek icin matematiksel yaklasimi yaygin olarak kullanmaya
6zen gostermek, bunu yapmak icin ¢ézimler aramaya calismamiz
gerekiyor.

4. Bilgisayarlar bircok toplumsal bilim arastirmasinin tirld asa-
masinda arastirmalann saghklilik kertelerini arttirmak igin kullanila-
bilir, kullanmiimalidir.

5. Herhangi bir toplumsal arastirmaya baslamadan énce nifus

sayimlannin sonuclarindan yararlanma olanagi olup olmadigi arasti-
rilimalidir. Béylece cok emek, zaman ve para tasarrufu yapilabilir.
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6. Anketle toplanan bilgilerin yani sira katilarak géziem ve de-
rinlemesine miilGkat ile de bilgi toplanip bu bilgiler birlikte incelen-
melidir. Bu birlestirme, “kapsam c¢cézimlemesi” icinde yapilabiimek-
tedir.

7. Nifus sayimlarinda elde edilecek sonuclari dnemli bir élclide
etkileyen bir sorunu, yas konusunda yanlis bildirimi, toplumsal insan-
bilimcilerle tinbilimcilerin yardimiyla aciklayabilir nufuscular.

8. Budunbilgisel cahgmalarin yeterli olabilmeleri i¢in katilarak
gbdzlem ydéntemi kullaniimahdir.

9. Aile-hisimlik terimleriyle iligkilerinin incelenmesi i¢in tarihgi-
lerin, toplumsal insanbilimcilerin, toplumbilimcilerin ve budunbilimci-
lerin is birligi yapmasi gerekiyor.

10. Baglambilim ile anlambilim ¢calismalarinda dilbilimci toplum-
bilimcilerle, tinbilimcilerle, budunbilimcilerle, ve tarihcilerle is birligi
yapmak zorunda.

11. Dilsel budunbilgisi drinlerinin incelenmesinde yazinsal eles-
tiriye cok goérev dismektedir. Bu lrinlerin incelenmesinde yazinsal
elestirinin gerekli oldugunu gésterdidi yerlerde, dilbilimden, tinbilim-
den, toplumsal insanbilimden, ve tarihten yararlanmak gerekiyor.

12. Kimi budun mimarisi 06zelliklerinin cografi dagilimlariyla o
6zelliklerin adlarinin sézlu budunbilgisi Griinlerindeki cografi dagilim-
lari karsilastirilarak s6ézli budunbilgisi Grinleri Gstine yapilan kimi
varsayimlar irdelenebilir.

13. Konutun islevinin yorumlanmasinda ya da degerlendirilme-
sinde toplumbilimcilerle budunbilimcilerin katkisi gerekli. Konutlarin
yapisal niteliklerinin gelismesinin incelenmesinde toplumbilimcilerle
budunbilimcilerden baska tarihcilere de gereksinim var mimari ¢alis-
malarinda.

14. Terkedilmis yerlesme yerlerinin incelenmesi, yapisal nitelik-
lerin gelismesini incelemeye yonelik mimari calismalarina katkida bu-
lunabilir.

15. Terkedilmis yerlesme yerlerinin incelenebilmesi icin sosyo -
ekonomik tarihgiler, cografyacilar, arkeologlar ve toprak uzmanlari
is birligi yapmak zorunda.

16. Turkiye’'de bugun yayinlanmakta olan “folklor’” ya da ‘“halk-
bilimi” dergilerinin cogunluk budunbilgisi calismalarina agirlik ver-
dikleri g6z 6niinde tutulursa, daha ¢cok budunbilim calismalarina yer
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ayirip bu konuda bir forum islevini yiklenebilecek bir dergiye gerek-
sinim vardir.

17. Budunbilim calismalarinda 6bir toplumsal bilimlerden alin-
masi gereken seylerin alinip uyarianmalari sirecini hizlandirip bu-
dunbilim ¢alismalarini dizgelestirecek bir budunbilim enstitistine ge-
reksinim vardir. Béyle bir enstitiinin arastirma, egitim, ve yayin islev-
lerini yerine getirmesi i¢in bir Universite ortaminda kurulmasi gerek-
lidir.

Yukarnida deginilen arastirma alanlarinda budun, arastirmacila-
rin konu edindikleri "edilgin’ bir nesne niteligindedir. Oysa durumun
surekli béyle olmadigi, ayni zamanda arastirmacilaria budun arasin-
da esit duzeyde bir alis verisin de s6z konusu oldugu ortadadir. Bu
ahs verigin zorunlulugunu vurgulayan, seminerde 6zellikle lizerinde
durulabilmis doért nokta vardir :

18. Anlambilimle baglambilim c¢alsmalan sirasinda dilbilimci,
budundan yalniz veri degil, ayni zamanda o verileri incelemede kul-
lanilmasi gereken bilgi almak durumundadir.

19. Dilsel budunbilgisi urinlerinde érgeler olusturacak denli sik
gecmeyen kimi 6geler vardir. Bunlarin anlamlan metin ¢éziimleme-
siyle ¢cikarsanamadigindan, anlamlarin yazin elestirmeni budundan
6grenmek durumundadir.

20. Yasam deneyiminden elde ettigi, insanin tinsel diinyasina
iliskin sezgileriyle bilgilerini atasézlerinde dile getirmektedir budun.
Tinbilimcinin bu Uriinlerden kendi uzmanlik alaniyla ilintili bilgiler 6g-
renme olanagi vardir.

21. Yeni yerlesme yerlerinde yapilan konutlarin sagliksiz ya da
kullanissiz yanlarinin ortaya konmasinda budun mimarisinin deneyim
birikiminden yararlanabiliriz.

Ozetlemek gerekirse, bu seminer Tirkiye'nin buginki kosulla-
rinda budunbilimsel calismalara dizgeli olarak girigilebilmesi igin
Obir toplumsal bilimlerden gerekli etkilesimi kimi somut o6rneklerle
gbézler dnine sermis, tanimlarla kavramlar ag¢isindan budunbilimdeki
eksikliklerin giderilebilmesi icin bir aniklkk olusturmaya calismistir.
Bundan sonra yapiimasi gereken, bu tanimlarla kavramlar ustiinde
6zenle disinmeye baslamak, budunbilgisel ¢calismalara yol géstere-
bilecek budunbilimsel caligsmalarin baslayabiimesi i¢cin gerekli aras-
tirma ve egitim ortamini olusturmak gibi gérunuyor.

Seyfi Karabas



INTRODUCTION

We know that the name of the area of study called in Turkish
budunbilim, haikbilimi, or folklor derives from the English word
“folklore.” Because of the original meaning of this word and the
meaning it has acquired through use, an inexactness concerning
the scope of this area of study perpetuates itself. Originally, “folk-
lore” meant “people’s knowledge.” On the other hand, it has also
come to signify “the science which studies the knowledge of the
people.” Saying “the knowledge of the knowledge of the people.”
would perhaps emphasize better the conceptual confusion involved;
when we say budunbilim, halkbilimi, or folkior, what is studied
becomes confused with the study of it. An excellent student of
this area of study, Professor Robert A. Georges of the Department
of Folklore and Mythology of the University of California at Los
Angeles, solves this problem in English bu using “folkloristics” as
the name of this area and by restricting the connotation of “folk-
lore” to the data it concerns itself with. Perhaps we can put an
end to this confusion in Turkish by using budunbilim and budunbil-
gisi in a similar manner.

Whether or not we begin to use both of these terms, we can-
not underestimate the effect of this confusion on our studies in
folkloristics. The unfounded fears about the danger of ruining folk-
lore materials by doing analytical work on them seem to stem
from this conceptual confusion. Of course the truth is that folk-
lore materials are as liable to change because of folkloristics as
chemical materials and events are liable to change because of chem-
ical research on them. But the unclarity about this point gave
rise to the fear mentioned above, which in turn has made us very
reluctant until the present to start work in folkloristics. It may be
surmised that this is why we have so far concentrated upon ‘“col-

7



lecting” and archiving the folklore products which we did not
want to be “lost.” It can also be said that we have been content
with folklore instead of attempting to do folkloristics. One might
remark that “the folklore products had to be gathered before folk-
loristics could start”. Although there is a great deal of truth in
such an objection, it is also quite evident that collecting or some
preparatory work done without well-defined objectives in mind
cannot be expected to be “healthy,” to prove adequate for objec-
tives to be formulated subsequently. In short, studies in folkloris-
tics and in folklore have to go hand in hand, have to complement
each other. "

~

THE PURPOSE OF THE SEMINAR :

What concepts and definitions do we need to develop in order
to be able to pass from studies in folklore to studies in folkloris-
tics? Which approaches and methods do we need to adopt or de-
velop? What should our goals be? What should we understant by
“people” from the point of view of folkloristics? What are the pri-
mary data that the term “lore” should subsume, and what are the
supplementary data needed in the study of the primary data? I
was convinced once more that I was not the only one thinking
about these questions and similar ones when a student, a member
of the Education Branch of the Turkish Folklore Society at the
Middle-East Technical University, came and asked me what they
should teach their fellow members to improve their work. I told
him that I did not have a clear-cut answer. The only point of cer-
tainty was that, folkloristics, which might be called a social sci-
ence, may be assumed to be somehow related to the other social
sciences. The investigation of this assumption could be a useful
preliminary step before we attempted to make some definitions
and descriptions concerning folkloristics and folklore. One way
of investigating this assumption was to ask some students of so-
cial sciences who considered themselves specialists in separate
areas what they had to say from the point of view of their areas
of specialization on materials which are intuitively considered to
belong to folkloristics or folklore. Thus, the subject of the seminar
had materialized. We thought the seminar could be made more
interesting for a Turkish audience by asking the speakers to relate
their research or discussion topics to Turkey and by asking them
to emphasize how they did what they did more than what they
did.
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It would be over-optimistic to expect fresh contributions to
their respective areas of specialization from the speakers in a se-
minar, organized not for an exchange of information among spe-
cialists in a certain restricted area, but to investigate the place
of folkloristics among the social sciences and the possibilities of
interdisciplinary work among the latter. Besides the organization
of the seminar, another serious difficulty was the fact that almost
each speaker would have to address an audience which was a strang-
er to his field. However, it became clear as soon as the seminar
began that this second difficulty was going to be an asset for the
seminar: each speaker, rather than pretending to teach something
about his area of specialization to the participants, had come with
the intention of discussing the shortcomings of his area and seeing
if those shortcomings might be compensated for with some help
from the other social sciences. The evil of narrowing down one’s
approaches and interests which necessarily accompanies overspe-
clalization was overcome with this openness to learning.

The view which develop gradually was this: there are many
theoretical, orientational, methodological, and informational ele-
ments which folkloristics needs to borrow from the other social
sciences and to adapt to its own needs in identifying and collect-
ing properly the products of folklore, in studying those products,
and in studying their function for the individuals who create or
use them and for the society. To attempt to pass from studies in
folklore to studies in folkloristics without using these elements
would be an incongruous procedure. The section below, which enu-
merates the conclusions reached at the seminar, emphasizes to
some extent why such attempts have to remain inconsequential.

This seminar emphasized the need for interdisciplinary work
among many social sciences in the study of some elements intu-
itively considered to belong to the realm of folkloristics and gave
several concrete examples of such possible cooperation. I hope that
this seminar has increased our preparedness to better understand
the scope of folkloristics and to develop the concepts of ‘“people”
and “lore” or “knowledge” in such a way as to meet the needs of
folkloristics as a social science. We cannot expect any student of
folkloristics to achieve expertise in all of the social sciences he
needs to use. However, if we are aware of the limitations of any
work in folkloristics done under the domination of a particular
approach, we can draw the attention of other social scientists to
the limitations involved so that they might be compensated for by
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subsequent work. To assume the opposite behavior and to conceal
the limitations of our work or to use a narrow view of folkloristics
is not compatible with the ethics of learning. The problem arises
from the concise definition of folkloristics we are able to make at
the present time : “folkloristics studies the lore of the people” Enu-
merative definitions which have been proposed to describe the
scope of folkloristics are extremely unsatisfactory; the fact that
some kinds of relevant data have to be left unnamed in such defi-
nitions perpetuates the impreciseness concerning the scope of folk-
loristics. When are the members or some of the members of a so-
ciety a “people”, and when are they something else? We have to
attack this question. We would agree immediately that the genres
of “tale” and “mani” are within the field of folkloristics. How-
ever, a person who knows examples of these genres might also
know the number of days there are in a week and how to use the
telephone apparatus. I believe we would agree just as quickly that
such “knowledge” is not part of the “lore” folkloristics is sup-
posed to cencern itself with. Instead of enumerative definitions, we
need abstract definitions which will differentiate between these
“two kinds” of knowledge. It might be useful to mention here two
sources of errors we will have to try to avoid while attempting to
make such definitions. First, we have to avoiad like the plague con-
cepts such as “culture” and “civilisation” which contain value judg
ments, on the one hand and whose meanings have become hope-
lessly blurred because of over - use, on the other hand. I want to
mention the other source by using an example : when we think of
a concept such as the “proverb” the study of which we readily
admit belongs to folkloristics, we do not think of norms such as
nationality, income level, geographical location, language, religion,
and race. Consequently, such norms ought not be used in defining
“the people’s lore or knowledge” which is the subject of folkloris-
tics. It seems that these are norms of secondary or tertiary impor-
tance and that the norms of primary importance are ones we do
not know yet. I hope these reminders will be useful in the deve-
lopment of the concepts and definitions which have to be created
in the future.

THE RESULTS OF THE SEMINAR :

Here are some concrete points of social scientific research which
emphasize the usefulness of an interdisciplinary approach among
the social sciences under the present conditions in Turkey and

10



which also contribute to the clarification of the place of folkloris-
tics among the social sciences :

1. We have to exchange views on basic concepts such as ‘“so-
ciety”, “group”, “culture”, and “civilization” which are used fre-
quently in the social sciences as well as on problems of approach-
es and methodology.

2. An ideology pervades all sciences, whether they are social
or natural. To say there is no ideology in scientific work on ac-
count of objectivity is to try to evade the problem. We have to
take into consideration Turkey’s place among other countries and
become aware of the ideology which shapes the work in the social
and natural sciences in Turkey.

3. In order to be able to approach the scientificness of the
natural sciences in the social sciences, wa have to use the mathe-
matical approach extensively and we have to try to find the means
of using this approach in the social sciences.

4, Computers can and must be used to increase the reliability
of the work done in the various stages of many different kinds of
social scientific research.

5. The possibility of utilizing census results must be inves-
tigated before any social scientific research is started. A lot of
effort, time, and financial resources might be saved by doing this.

6. The information obtained through questionnaires must be
supplemented by data which can be obtained through participant
observation and interviews and the resultant pool of information
must be used in arriving at conclusions. This pooling of informa-
tion is possible through the use of “contextual analysis.”

7. Demographers can explain the problem of age mis-report-
ing, which seriously affects the census results, only with the help
of social anthropologists and psychologists.

8. For folklore studies to be adequate, the method of partici-
pant observation should be used.

9. Historians, social anthropologists, sociologists and special-
1sts in folkloistics have to collaborate in studying familial-kinship
terminology and the relations they connote.

10. While doing research in pragmatics and semantics, the
linguist has to collaborate with sociologists, psychologists, special-
ists in folkloristics, and historians.
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11. Literary criticism has an important place in the study of
the products of oral folklore. Findings of linguistics, psychology,
social anthropology, and of history have to be used whenever
shown to be necessary by literary criticism.

12. Some assumptions about the products of oral folklore can
be investigated by comparing the geographical distributions of
some characteristics of folk architecture with the geographical
distributions of the names of those characteristics in the products
of oral folklore.

13. The contributions of anthropologists and of specialists in
folkloristics are needed to interpret or evaluate the function of the
house. In architectural research on the historical development of
the structural characteristics of the house, the help of the histo-
rian is also needed.

14. The study of abandoned places of settlement can contrib-
ute to architectural research on the development of the structur-
al characteristics of folk architecture.

15. Socio-economic historians, geographers, archeologists, and
soil experts need to collaborate in the study of the abandoned
places of settlement.

16. Because the Turkish folklore magazines concentrate most-
ly on folklore studies, we need a journal which will give more
importance to studies in folkloristics and which will serve as a
forum for such studies.

17. We need an institute of folkloristics which will system-
atize studies in folkloristics by quickening the procedure of borrow-
ing what need to be borrowed from the other social sciences and
adapting them to the needs of folkloristics. This institute must be
established within the structure of a university so that it can
realize adequately its functions of research, education, and pub-
lication.

In the areas of research mentioned above, the ‘“people” ap-
pears as a “passive” element studied by researchers. However, it is
clear that this is not always the case; there is also room for give-
and-take on an equal basis between the researchers and the ‘peo-
ple.” Four such points which emphasize the necessity of this give-
and-take were discussed specifically at the seminar:
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18. While doing research in semantics and pragmatics, the
linguist gets not only data from the people, but also knowledge
which must be used in the examination of the data.

19. Some elements of the products of oral folklore do not oc-
cur frequently enough to constitute motifs. As the meanings of
such elements cannot be derived through literary textual analysis,
the literary critic has to obtain their meanings from the people.

20. In the proverbs, the people expresses its intuitions and
knowledge about human psychic life derived from experience. The
psychologist has the possibility of obtaining knowledge relevant to
his field from these products.

We can benefit from the experiences of the people as repre-
sented in folk architecture in determining the unhealthy or use-
less aspects of houses built in new areas of settlement.

To summarize, this seminar has given concrete suggestions
for possible interdisciplinary work in the social sciences, thus em-
phasizing the need for collaboration among social scientists before
systematic work in folkloristics can start, considering the condi-
tions in Turkey. It has also tried to increase our preparedness to
make up for the deficiencies in folkloristics from the point of view
of definitions and concepts. It seems we now have to start thinking
in earnest about these definitions and concepts, and to start pre-
paring the necessary research and educational conditions for work
in folkloristics to begin, which work can in turn quide our work in
folklore.

Seyfi Karabag
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SOSYAL BiLIMLERDE
KAVRAM KARGASASI UZERINE

Bozkurt Giivenc

1950°'de Massachusetts Institute of Technology’de mimarlik Ustinde mesleki
uzmanhk derecesini alan Prof. Dr. Giiven¢ 1961-1962 yillarinda University of Co-
lumbia’da iken sosyal/kiltirel antropoloji ile ilgilenmeye basladi. Simdi Hacettepe
Universitesi Sosyal Antropoloji Bolumu Baskanidir.

Kiltirel cahgmalarda biyik yeri olan sosyal antropoloji calismalarin yurdu-
muzda yaymakla ve bu bilim dalinin verilerini kiltirimuzd incelemek icin kullan

makla ilgilenmektedir.
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CONFUSION OF CONCEPTS IN SOCIAL SCIENCES

Bozkurt Giiveng

There are generally a large number of synonyms for one or
the same sociocultural phenomenon, accompanied by a wide range
of interrelated happenings that the culture -language systems
tend to refer to with fewer metonyms. It is when these diametri-
cally opposite tendencies are synchronically encountered in one
particular field of study that they lead to what is known as the
“confusion of concepts”. Though some of it is perfectly normal
(widespread), healthy (enriching) and evolutionary (indicative
of change), some portion of confusion is unnecessary, and is avoid-
able. It is the careless use of metonyms which is held responsible
for the confusion. The author offers to study the better known
cases as culture and civilisation, community and society, culture
and high culture, society, structure and sociocultural systems, etc.
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SOSYAL BILIMLERDE KAVRAM KARGASASI
UZERINE

Bozkurt Giivenc

Kavram Sorunu

Sosyal bilimci, 6teki uzmanlk alanlarinda ¢alisan arastiricilar gi-
bi ilgi duydug@u, inceledigi bir olaylar ve olgular dinyasinda yasar.
Yeni oldugunu sandidi olaylara ve olgulara yeni adlar koyarak (adlar
vererek) onlari kavramlastirir. Bu kavramlari, dil-mantik ve yéntem
kurallariyla siniflayip igler; genelgecer sonuclarg (kuram ve yasalara)
varmaga calisir. Bu calisma-arastirma sireci icinde, belli bir olaylar
dizisine ya da kendine 6zgi bir olgu tirine verilen adin, yapistirilan
etiketin veya ilistirilen kimlik (ne’lik) kartinin gérevi ve énemi kolayca
gorilebilir.

Olay ya da olgularla onlara verdigimiz adlar (kavramlar) arasin-
daki dilsel veya anlamsal bag, ne 6lciide bire-birtik iligkisine uygun-
sa (yani bir olguya bir ad, bir ada bir olgu), bildirigim, iletisim ve do-
layisiyla yapilan isin gecerlilik ve givenirlilik dizeyi o denli yiksek
olacaktir. Doga bilimlerindeki ‘“‘kesin-kes” ligin, matematik ve mantik
gibi ussal bilimlerdeki “glzelligin” blyik Olcude tanim ve kavram
birliginden dogdugu séylenebilir.

Sosyal-beseri ve siyasal bilimler alaninda ise, giderek artan ve
yayginlasan bir “kavram kargasasi” ndan s6z edilmektedir. Nedir, bu
kavram kargasasi? Neden ve nereden doguyor? Sanimca, “‘kavram
kargasas!” adim verdigimiz bu evrensel olgu, dilcilerin sinonim ve
metonim adini verdikleri birbirine ‘karsit egilimli -iki ayri dil-kdltir ola-
yindan ileri geliyor:

1) Ayni ve tek bir sosyal olaya-olguya, ¢ok sayida degisik adlar
(synonyms) verebiliyoruz.
2) Tek bir sdzcugu, terimi veya kavrami birden fazla (metonyms)
sosyal olay-olgu i¢in kullanabiliyoruz.
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Baska bir deyisle, sosyal bir olguyu dile ve dusiinceye getirmek
icin yararlandi§imiz anlamdaslarin (synonyms) sayisi ile belli ve tek
bir terimin cadrisim yaptidi-yaptirdi§i sosyal olgularin (metonyms)
sayisi ne kadar yiksekse, kavram kargasasinin o Sl¢ide yaygin ol-
dugu dusinulebilir (bkz: sekil 1).

3 : [ K K 3
Kavramlav 2. » \- '
et
/’ ,,/f//
. - ® s
o e
AT I'd
Olaylar: o, 05 ([N [
1 2 ) "
Semanin Agiklamasi:
U E KK, Ky wun, K (Sinonim 0lay1)
1 | ) n
K &= 0,0,0, 40,0 (Metonim Olayi)
n 1 2 J n
0,0 ,uu4, 0 &ED Ky Ky, K (Kargaga Olayi)

$ekll 1 : Kavram kargasasi: Cok olayla ¢ok kavramdan olusan bir belirsizilk.

Bilinen Bazi Ornekler

Genis anlamda tarihin konusu olan uygarlik (medeniyet, civilisa-
tion), sosyolojinin konusu olan toplum (cemiyet, société), toplumsal
(sosyal) olaylar veya toplumsal (sosyal) yapi (biinye, structure) sorun-
lari, hukuk mesleginin konusu olan kurumlar (miesseseler, institu-
tions) ve kurumlasmalar, antropolojinin konusu olan kiltur (hars, ekin,
culture), etnolojinin konusu olan toéreler (6rf-Gdet, gelenek-gérenek,
moeurs veya mores) ve folklor ashinda tek fakat biyuk o6l¢cekli bir
sosyal olgunun belli bash anlamdaglandir. Komsu bilimlerin ve yakin
disiplinlerin ilgilendigi sosyal varlik alaninin bitinliginid Turkce, Os-
manlica, ve Frenkce karsiliklariyla birlikte 18-20 kadar sézcikle kav-
ramlastirmaga calistigimiz gérdliyor.Bu egilim (sekildeki) 0,<5 K;,.. K,
ile 6zetlenebilir,

Ote yandan, karsi ydnde bir edilim olarak, kiiltiir, uygarhk ve
toplum kavramlarinin, sosyal-beseri bilimler gilesini olusturan bilim
alanlaninin inceledigi tim olay ve sirecleri icine alacak kadar genis
kapsamh ve bitinsel oldugu sdéylenebilir: Egitim-6gretim, gbrgii-ter-
biye, sanat-teknoloji, bilgi-bilim vb., vd. karsihginda. Buradaki egilim
ise 0., .., 0, <5 K, ile gosterilebilir.

Iste bu kadar cok sayidaki kavramin birbiri yerine kullaniimasi-
na, birbirine karigip karistinimasina (yani 0,, ..., 0, <5 K,, ..., K, be-
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lirsizligine) sosyal bilimlerdeki “Kavram Kargasasi” diyorum. Bu bil-
diride, (1) Uygarlik, (2) kaltir, (3) toplum (4) yapi ve (5) sistem kav-
ramlarinin, anlamsal ve cagrisimsal farklar ile benzerlikleri Gzerinde
durarak, bu terimierin yol actidi kargasay! ortaya koymaga calisaca-
gim.

1. Uygarlk - Kiiltiir Kargasasi

Antropolojinin ana konusu ve temel sorunu olarak genellikle be-
nimsenen uygarlk ve kiltlr olgusunun bilimsel bir tanimini vermege
calismis olan Tylor (1971, |, 1), uygarhk ile kiltir kavramlan arasinda
anlamh bir ayrim goézetmemis (Bkz: Given¢ 1970, sayfa 10-29), bu
iki kavram, “uygarlk ya da kultir” biciminde kullanmistir.

Ancak Tylor'dan 100 yil sonra, tarihgilerin ve antropologlarin ilk
kez sehirlesen ve yaziyl gelistiren kultirlere verdigi ‘‘uygarhk” bu-
gun birbirinden ¢ok ayri, hatta karsit anlamlarda kullaniimaktadir :

(1) Bugiin var olan (yasayan) tim toplum ve kiltirleri icine alan
blylik bir zarf veya kilf (torba) anlaminda ‘““cagdas uygarlk
diizeyi” (Cumhuriyet devrimlerinin hedefi olan).

(2) Buglin var olan kultir sistemlerinin en gulclisi: “Bati uy-
garhidi (cagdas uygarlikla ézdeslesen).

(3) Cadin, zamanin kultiridnd en iyi temsil eden (ettigi kabul edi-
len, sanilan) bir toplumun kiltarig: “XIX. yizyil Fransiz uy-

yarh@’” (Tirk disuncesinde uygar Batryr temsil eden).

(4) Yayihp giclenen, tim yasam bicimine damgasim vuran bir
klltir 6gesinin glciini, egemenligini ve yayginhik sinirlarini
belirtmek icin kullanilan bir simge:

“Cagdas Bati Dinyasina yén veren Hristiyan-Musevi
Uygarh@” (Bati’'nin kendi kendini anlama ve yorumlama
kaynagi). “Islam Uygarhig’'nin Yayiima Dénemi” veya
“Endistri Uygarh@i’'nin yapisal sorunlari” vb. gibi.

(5) Belli bir kiltur biciminin ortak degerlerini, 6zini ve temelini
anlatmak icin bagvurulan bir kavram. Sézgelisi:

Bati uygarh@inin ortak temelleri, eski Mezopotamya, Yu-
nan ve Roma uygarliklarina kadar uzanir. Budizmin, Do-
gu uygarliklan uzerindeki etkisi, gibi.

“Uygarlik®” sbézciginin yukardaki érneklere giren anlamlan igin
rahathikla “kuitir” kavrami da kullanilabilir: (1) Cadgdas kiltir di-
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zeyi, (2) Bati Kiltird, (3) Fransiz Kdilttrd, (4) Islam Kaltird ve (5)
Dogu Klutirleri gibi.

“Uygarlik” yerine “kiltur” kullanilabiliyor da, kultlir yerine uy-
garlik her zaman uygun dismiyor. “Eskimo Kiltird” deyimini son
derece dogal karsilanz da “Eskimo Uygarhdgi” ni yadirgayabiliriz. Eski
“Misir Uygarhgr’* oluyor ama “Etyopya Uygarh@’ olmuyor. “Uygar-
k" sbzclglini, tarihi bir evreyi, bir cagi en glgld, en iyi, en ileri bi-
cimde temsil edebilen toplumlann birikimi icin saklamak istiyoruz.
Oysa, “kultiir’ sézcuginl, herhangi bir toplum igin, o toplumun ken-
dine 6zgl nitelikleri ve tarihi varhgi icin kullaniyoruz. ‘“Habesistan
Uygarlhi@” inandirici bir deyim olmuyor ama, “Misir Kaltird”, "Misir
Uygarh@’ nin adina ya da sanina herhangi bir gbélge disurmuyor.

Bu iki kavram arasinda daha ince ayirimlar da gbézetiyoruz. S6z-
gelisi, uygarlk sézcugini daha ¢cok maddi ve teknik bir anlamda kul-
lanmamiza karsilik (“Teknoloji uygarhiginin yapisal sorunlari” ve Meh-
met Akif’in “Medeniyet dedigin tek disi kalmis canavar” vb. gibi) kil-
tur kavramini daha insancil, beseri ve manevi anlamdaki bagarilar ve
degderler icin kullanma egilimindeyiz. Son Osmanl ve itk Cumhuriyet
dénemi edebiyatcilarinin bircogunun hayat dykisinde sbyle cimle-
lere rastlanir : “Mutasarnf ya da sehbender olan babasi, oglunun
saglam bir edebiyat, siir ve musiki kaltiri almasi icin calismistir.”

“Siir Kultird” oluyor, “Siir gibi bir uygarhk” belki dusinulebili-
yor ama ‘‘musiki uygarligi” denemiyor.

Orneklerden gériilecedi gibi, teknoloji uygarhdm insana ve in-
sanlhga karsit bir anlamda; “edebiyat kilturini” ise, ‘sanat egitimi”
karsiliginda aliyor ve anliyoruz. iste bu gerekceyledir ki, ““kiltir” kav-
ramini “‘uygarlik” karsihginda da anliyan kiltir sosyologlari (Zvorikin
1967) bu kavrami bazan ikiye (maddi kdltir, manevi kiltir), bazan
ice (maddi kiltir, manevi kiltir ve estetik/artistik/kultar) ayiriyor-
lar (Guvenc 1970, sayfa 67-70). Bu ayrim ve siniflamada “estetik”
(artistik) kaltur sanatla; “‘manevi kiltir” ise halkbilim ile cagrisim
yapar. G6kalp’teki maddi ve estetik kulturlerin ‘“‘evrensel”, manevi
kiltirin ise belli bir topluma ve zamana 6zgi oldugu genellikle sdy-
lenmistir. Ancak, kGdit Gzerinde ve tanim diizeyinde basanh gibi gé-
rinen bu tirden bicim ve 6z ayrimlarinin gercek yasamda ve olgular
diinyasinda islevsel oldugu sdylenemez. Bir elektrik (aydinlatma) di-
regi, yukardaki tanima goére, bir uygarlik (maddi kiltur) égesidir. An-
cak bu 6gedeki maddi, manevi ve estetik 6geleri birbirinden ayirmak
o kadar kolay degildir. Russel’in (1960, sayfa 82) dedigi gibi, 6z ve
bicim aslinda akhn soyutlamalandir; somut seylerde her ikisi (birlikte)
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vardir.” Oyle ki halkbilimindeki manevi kiltir degerleriyle, sanat ya-
pitlarindaki estetik degerleri birbirinden ayirmak kolay olmadigi gibi,
cogu zaman, mumkin de degildir. Toplumsal/kiiltirel olaylarin acik-
lanmasindaq, altyapi-istyapr ayinmini yapan maddeci diyalektikgiler,
“dil” dgesinin altyapiya mi yoksa listyapiya mi girecegine kolayca ka-
rar verememislerdir. Bazi bicim ve iglevleriyle bir "altyapi” 6gdesine
benzeyen dil, tasidigi ve yaydigi ideolojik degerlerle bir “istyapi” ku-
rumu ya da 6gesidir.

2. Topluluk - Toplum, Kiiltir - Yiiksek Kiiltir

Gecgen ve bu yuzyihn evrimci sosyologlari, tarihgileri ve filozof-
lar, ilkel, geleneksel ve modern (uygar) toplumlarin nicelik ve nitelik
ayrimlar Gzerinde durdular (Bachofen 1861, Childe 1951, Comte 1896,
Durkheim 1893, Hegel 1837, Marx 1859, Morgan 1877, Spencer 1873
ve 1876, Sjengler 1926, Ténnies 1887). Tonnies'den (1887) bu yana,
sosyolojinin toplum (cemiyetler, Gesellschaft) ve topluluk (cemaat,
Gemeinschaft, community, communauté) ayirimi Gzerinde durdugunu
biliyoruz. Tarihgiler ve antropologlar da, sosyologlara kosut olarak,
cagdas toplumlar uygarhk (ylksek kiltir) sinifina koyarken, kiicitk
etnik gruplari ve ilkel toplum bicimlerini *'kiltirler” olarak gdsterme-
ge calismislardir. Topluluk-toplum veya kiltir-yiksek kultir surekli-
ligi icindeki tarim uygarlikiarina sosyologlar “geleneksel toplumlar”
antropologlar ise ‘‘geleneksel kulturler’” adim veriyorlar. Redfield
(1974) “halk-kent surekliligi’’ deyimiyle, geleneksel tarim sistemlerin-
de ic ice, yan yana yasayan topluluk ve uygarlik bicimleri arasindaki
bu kavramsal boslugu doldurmak istemisti. “Tirk Toplumu®, “Tir-
kiye Halklan”, “Kirsal Tirkiye” gibi deyimler, bu sirekliligi heniz ye-
terince kavriyamadigimizin bir belirtisi olarak gérilebilir,

Cagddas bilimde, sosyologlar “itkel” ve geleneksel toplumlan da
incelemege calistigina, antropologlar ise uygar “kent toplumlar” tuze-
rinde de arastirmalar yaptiklarina gére toplum ve kiltir kavramlari-
nin birbirine son derece yaklastigi séylenebilir. Oyle ki, giinimizin
antropologu ‘‘kiltiar” kavramiyla hemen hemen tim toplumsal iceri-
gi (muhtevayl) anlatmaga cahsmaktadir. Su ayinmla ki, sosyologlar
bir “toplumun kiltiri” nden s6z acabildikleri halde; antropologlar
“belli bir kiiltiire sahip ya da kiltirleri ortak olan toplumlar” dan séz
ederler. Sosyologlarla antropologlarin “ayr” kavramlari es anlamh
olarak kullanmaga baslamalan, iki uzmanlhk alanini da rahatsiz etmis
olmal ki, "kiltir’ sdézcligunin “toplum” dan daha dar kapsamh bir
anlam karsihginda kullaniimasi konusunda akademik bir protokol im-
zalanmistir (Kroeber 1958, sayfa 582-3; bkz: Guven¢ 1970, sayfa 25-

23



26). Bu olay, sosyal bilimlerdeki kavram kargasasinin toplulumumuza
6zgu olmadigimi gésterir, sanirim.

3. Sosyal/Kiiltiirel Yap1 ve Doku

Kargasaya yol acan baska bir kavram 6rnegdi olarak, sosyal bi-
limler sézligumuze ikinci Dunya Savasi’'ndan sonra girmeye baslayan
ve bugun dilimize iyice yerlesmis gibi gérinen ‘“‘yapi” kavrami uze-
rinde durulabilir.

“Yapi” sbzcigl, Spencer-Durkheim cizgisinde yaratildiktan son-
ra, yapisal-islevcilerin (Radcliffe-Brown 1952) dilinde ve yayinlaninda
belli bir ideolojik icerik kazanmigtir. “Kiltir” kavraminin kétiye kul-
lanildigindan yakinan, degisme olgusu yerine denge-dizen sorunlar
uzerinde calisan ve tarihgi ve devrimci yaklagimlarin hemen her tir-
lusiine karsi ¢ikip, sosyal bilimi doga bilimlerine benzetmege caba-
layan “yapisalcilar”, “yapi” kavramin “toplum”, “kultir” veya "Top-
lumsal/Kiltirel sistem” karsihginda kullanmislardir (Giveng 1970,
sayfa 88-92; Mair 1971, sayfa 3; ve Giivenc 1976, sayfa 27).

Cagdas sosyal bilimde "yapi” s6ézcugunin iki ayn anlamda kul-
lanildigi séylenebilir :

(1) Belli bir iligkiler sistemi olarak “yapi”’, érnegin

a) Tirkiye’nin ekonomik yapisi,

b) iran'in siyasal yapis,

c) Islam ulkelerinin sosyal yapisi,

d) Turkiye'nin (ulasim sistemi yerine) ulasim yapisi,

e) Turkiye'nin (kentleri yerine) kentsel yapisi,

f) Turkiye'nin (kirsal kesimi yerine) kirsal yapisi,

g) Turkiye'nin (cografyasi yerine) dogal yapisi,

h) Turk kentlerinin (sehirciligi ve mimarisi yerine) fiziksel
yapisi,

i) Tarkiye'nin (tarimi yerine) tarimsal yapisi,

i) Tirkiye'nin (sanayii yerine) endistriyel yapisi, vb. ve vd.
gibi :

(2) "Toplum’” ve “Kiltir"” sbézciklerinin yerine *‘yap!”,

a) Fransiz (toplumu yerine) toplumsal yapisi,

b) Alman (klltird yerine) kiltirel yapisi,

c) Amerikan (politik kiltliri yerine) politik yapisi,

d) Endistri llkelerinin kultlrel altyapist,

e) Gelisen ulkelerin kultirel Ustyapisi, vd. gibi.
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Kanimca, “yapi” kavraminin bu ikinci anlamda kullaniligi gerci
bir anlatim secenegdi veya kolaylidi sagliyor ama aslinda gerekli de-
gildir. Cunku bu anlamda kullanilan ‘“yapi”, birlikte kullanildigi kent,
kir, ekonomi, siyaset, hukuk, egitim, kaltar, toplum kavramiarina an-
lamli bir katkida bulunmuyor. Buna karsilik, “yapi” sbézcugi sosyal
bilim yazininda kullanildi§i zaman, kavrami kullananin tarihi ¢ézimle-
meye kars! bir tutumdan yana oldugunu disundiriyor. Oysa bu te-
rimi ve kavrami cokca kullanan arastirmaci ve plancilarin tarihi yak-
lagima hic de karg! olmadiklarn bilinmektedir.

Son yillarda mimar, planci ve sehircilik uzmanlarinin, “‘yapi” yeri-
ne kent ve yerlesme dokusundan s6z ettiklerine de tantk oluyoruz. An-
cak bu yeni s6zcilk ve kavram heniz sosyal bilimiere girmedi. Ne var
ki, “yapi” sbzcugunin toplumsal ya da kiltirel sistemin bir alt 6ége-
sinin oteki ogelerle karsilikli ve kurumsal iliskilerinin bitinini an-
latmak icin kullaniimasi dogru olabilir : “Tarim kesiminin ekonomik
yapis!’’ gibi.

4. Sosyal/Kiiltirel Sistem

Son olarak, sosyal bilimler yazinina yeni giren ‘“sistem’” sdzci-
gl ve kavrami Gzerinde durmak istiyorum. 1950'lerde sistem kuram-
cilan (Emery 1972) tarafindan ortaya atilan ve o ginden bugine gi-
derek yayian bu kavram tipki "yapi” sbézcigu gibi her turli sosyal
ya da sosyal olmayan varhk alaniyla birlikte kullanilabiliyor :

a) Sosyal sistem,

b) Kilturel sistem,

c) Ekonomik sistem,

d) Siyasal sistem,

e) Ulusal sistem,

f) Uluslararas: giivenlik sistemi,

g) Altyapisal sistem,

h) Ustyapisal sistem,

i) Bolgesel sistem,

i) Kurumsal sistemleri:
(Egitim, din, hukuk, ahlak, aile, saglik, beslenme, kisilik, idare,
kitle iletisimi vb. gibi.)

Sonu¢

Uygarlik, toplum, kiiltiir, ve yapi-doku gibi kavram ve sozciiklerin
birlikte ve birbirinin yerine kullanildigimi géstermege calistim. Bu kav-

25



ramlar arasinda bazi kig¢iik anlam aynmlan varsa da, bir arada ve
birbirinin yerine kullanilmalan, gereksiz bir kavram bollugu yaratmak-
ta, var olan kargasay! eski karmasay! yogunlastirmakta, iletisimi ya-
vaslatmakta, bildirisimi guclestirmektedir.

"Sistem’ sOzcigl, yukardaki kavramlarla birlikte kullanildigi za-
man, tartisilan bazi kavramlarin yerini tutabilecegi gibi, bu kavram-
lar arasindaki ince anlam ayrimlarini dile getirmege yardimci olacak
gibi gézukmektedir.

Yazimi Cicourel’in (1974) sozleri ile bitirmek istiyorum :

“Sosyal yap, ‘kiltir’ ve ‘dil’ gibi kavramlan nesnellestirmege ca-
hsip cabaladikea, giinliik 6rgitlenmelerin  (degismelerin) baglamsal
ve biligsel anlamini gérmemege devam edecegiz".
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IDEOLOGICAL PROBLEMS CONCERNING SOCIAL
SCIENCES IN THE PERIPHERAL COUNTRIES

ilhan Tekeli

This paper begins by examining the function of the natural
and social sciences in the existence and development of a society.
The natural sciences are a part of the productive forces. The forces
which want to control production organize also to control the
development of the natural sciences. The contral of the develop-
ment of the natural sciences is not sufficient for the control of
production in a society; the social sciences and the ideology of the
society also have to be controlled for the existing social order to
continue. The social sciences are intimately connected with the
society because of their function in the control of the productive
and human relations in the society.

In countries which constitute the center of today’s capitalist
system, there is an effort to create a social science “independent”
of value judgments. In fact, however, such efforts also contain an
ideology. Scientists who are led to adopt such a view of science
are pushed to a “supra-class” position and their control by the
governing forces thus becomes easy.

That the social sciences are not viewed holistically, centered
around the nucleus of social movements, but develop as disconnect-
ed fields is the second factor contributing to the ease with which
the capitalist system controls the direction of developments in the
social sciences.

The capitalist system cannot shape sufficiently, the develop-
ments in the social sciences by controlling only the developments
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at the center. It needs to control the developments also in the pe-
riphery. This paper discusses how the center establishes control
over the periphery by giving Turkey as an example. By pointing
out that there is not a flow of knowledge among the scientists of
the peripheral countries and that the flow is between the center
and the periphery, it is demonstrated that the interests of the sci-
entists of each peripheral country are narrowed down from the
periphery as a whole to their own country. This situation shapes
the social sciences in the periphery in such a way that the flow
of knowledge from it to the center is strengthened. This knowledge.
in turn, is used to control the periphery.

Then, the attitudes are discussed which arise in the periphery
towards the social sciences under this control by the center. These
attitudes are divided into four groups. It is emphasized that the
healthiest attitude is to try to develop the social sciences holis-
tically around the nucleus of the concepts and concerns created
by the social movement of the worker class.
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CEVRE ULKELERINDE TOPLUMSAL BILIMLERIN
IDEOLOJIK SORUNLARI

ilhan Tekeli

. GIRIS:

Bilimsel ilerlemenin, bilim adamlarinin felsefe ya da epistemoloji
yapmasi ile degil, bilim yapmasi ile olacad! yargisi ilk bakista sanila-
cad kadar gercekci ve masum degildir. Bu yarginin arkasinda bilim
alaninin érgitlenmesine iliskin 6nemli bir varsayim yatmaktadir : bi-
limsel alanin da, rekabetci bir piyasa gibi, ekonominin érgitlenmesi-
ne benzer sekilde o6rgitlendigi varsayiimaktadir. Bilim adamlarinin,
kendi gudilerine dayanarak tek baslarina kisisel kaygilariyla yapa-
caklari arastirmalarin, bir araya gelerek bilim alaninin basgarisini en
coda cikaracagina inanilmaktadir. Oysa rekabetci piyasa olgusu na-
sil cok gerilerde kaldiysa, bu tur bilim alani érgitlenmesi de ayni se-
kilde cok gerilerde kalmigtir. Artik bilimsel ilerlemeler de tekelci 6r-
gitlenmeler icinde olmaktadir. Genis kamu oyunda ‘“bilim alaninin”
“Ozerk' olarak érgutlenmesinin savunulmasi ve propagandasi yapil-
masina ragmen, gercekte bilim dinyas: belirli ¢ikarlar adina yénlen-
dirilmekte ve kontrol edilmektedir.

Oyle ise bilim adamlarinin, bilimsel calisma yaparken, zaman za-
man geriye dénup bakmasi, yaptiklarini dederlendirmesi, bulgularinin
toplumsal sonuclarini irdelemesi gerekir. Yoksa kendilerinin bir ara-
ca indirgenmesini kabullenmek zorunda kalacaklardir.

Boyle bir irdelemenin bilim adami tarafindan yapilmasi geregini
sdOylerken, bireyci bir tutumu énermis olmuyorum. Bir yandan bilim
diinyasinin tekelci bir yapida kontrol edildigini séylerken, diger yan-
dan bilim adamlarinin kigisel baskaidirisindan séz etse idim acik bir
tutarsizlik icine digserdim. Bitin diger iretimler gibi, bilimsel uretim
de toplumsallagmigtir. Toplumsallagan bir Gretimde kiginin tek bagi-
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na davranmasi, kendi secmelerine gore lretim yapmasi yerine ortak
bir amaca gére uretim yapmasi s6z konusudur. Bu nedenle, toplum-
sallasmis olan bilimsel uUretim alaninin érgitlenmesini kisisel dicekte
tutmak istegi onu geri bir dizeyde tutmak istegiyle 6zdeslik kazanir.

Tirkiye'de toplumsal bilim ¢cahsmalarinin érgutlenmemis oldugu,
daha cok tek tek kisilerin ¢cabalarina dayandigi bilinen bir gercektir.
Boyle bir érgitlenme gerceklestirilecek olsa bile bunun amacinin ne
olacag ve toplumsal bilimlerde ne tir bir yénlendirmenin istenir ol-
dugu tartisilmamistir bile. Béyle bir tartismanin baslatilabilmesi igin
once Turkiye'deki toplumsal bilimin gelisme niteligine bir teshis koy-
mak gerekir. Bu bildiride yapilacak olan da budur. Tirkiye'deki top-
lumsal bilimin niteligini bir merkez-cevre modeli igcinde degerlendir-
mege cahsarak, bdyle bir ¢éziimlemenin kimi sonuglan ortaya konul-
maya calisilacaktir. Merkez-cevre modeli yirminci yizyll bagindaki
emperyalizm kuramlarinin kullandi§ bir soyutlama bi¢imidir. Son yil-
larda bodlgesel gelisme ve yeni emperyalizm kuramlarinca yine giin-
cellestirilmistir. (Bu konuda Friedmann, 1975’e bakiniz).

Il. DOGA BiLiMi TOPLUMSAL BiLiM VE TOPLUMSAL YAPI
ILiSKILERI:

Yukarnda 6ézetlenen turdeki bir ¢céziimlemeyi yapabilmek icin 6n-
ce bilimin toplumsal yapi ile iligkilerine ait kavramsal bir cerceveyi
ortaya koymak gerekecektir.

Toplumlar, insanlarin gereksinimlerini saglamak icin doganin
guclerini, kaynaklarini, insanlarin yararlanabilecegi hale c¢evirerek
Uretim yaparlar. insanlar iretim yapmak icin dogay: etkilerken, arag-
lardan, doga hakkindaki bilgilerden, uretim araclarini kullanis yolla-
rina iligskin birikmis hinerlerinden, dogaya kars! olugmus tutumlarin-
dan yararlaniriar. insanlar ve liretimde yararlandikiari sayilan tiim bu
6geler toplumdaki “lretim guclerini” olustururlar, toplumdaki Uretici
potansiyelin ne oldugunu belirlerler.

Bu tanimlama icinde tum doga bilimleri lGretim guglerinin bir par-
casi haline gelir. Bilimin gelismesi ile toplumdaki lretim guglerinin ve
uretimin gelismesi arasinda siki bir ilinti s6z konusu olur. Bu ilinti
genel olarak dogru olmakla beraber, dinyanin ulastigi bugiinki ‘“bi-
limsel ve teknolojik devrim” asamasinda Ozellikle dogrudur.

Tarih iginde, uzun c¢adlar boyunca, teknik gelisme ve bilimsel ge-
lisme birbirinden olduk¢a ayri kalmistir. Bu ayri kalista toplumlarin
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sinifsal yapilarindan kaynaklanan nedenler vardir. Teknik gelisme,
zenaatkarlar elinde olurken, bilim din ile birlikte, bircok halde fark-
lilasmamis bicimde, yonetici siniflarin elinde kalmistir. Teknolojik ge-
lismenin toplumun alt katmanlarindaki siniflara birakildi§i bu dénem-
lerde "lretim glclerinin’” gelismesi bu glg¢siz siniflar elinde ¢ok ya-
vas olmustur. Bu dénemde bilim ve din yonetici siniflarin elinde salt
bir Gst yap: kurumu niteliginde kalmistir. Her ne zaman bu iki ayn
gelisme kanah birbirine yaklasti ise hem diunyadaki bilimsel gelisme,
hem de uretim glglerindeki gelisme hizlanmistir. Bu yaklasma dé-
nemlerinin ise sinifsal yakinlasma olanaklannin dogdugu yogun si-
nifsal miicadele dénemleri oldugu sdéylenebilir.

Artik, bugin teknik gelisme ile bilimsel gelisme ya da mihendis
ile bilim adami kaynasmis, ayrilamaz hale gelmistir. Mihendis ve bi-
lim adami arasinda toplumsal sinif farkhitklari kalmamigtir. Bilim ve
teknolojinin batinlesmesi, doga bilimini ayrilmaz bigimde Uretim gtic-
lerinin bir parcasi haline getirmistir.

Bilimin Uretim guci haline gelmesi, onun kontrolunu ve 6rgut-
lenmesini toplumun en 6nemli konularindan biri haline getirmistir.
Bu bilimin bulgularinin mulkiyetini de dnemli bir *“Uretim iliskisi”’ so-
runu yapmistir. Bilimsel gelismeyi kontrol etmeyen bir tekelci firma
ya da diinya onderliginde iddiah olan bir devlet varhgini sirdiremez.
Bunlar bilimi gelistirmek icin érgitlenmek ve kaynak ayirmak zorun-
dadirlar.

Toplumsal gelisme ile bilimsel gelisme arasindaki iliskiyi kur-
makta sadece bilimin dogaya dénik yéniniun gelisimini bilmek ye-
tersiz kalir. Her toplumda belirli bir Gretim gilici ve buna bagh olarak
olugan uretim iligkileri, toplumsal sistemin varligini sirdirmesinin
tim mekanizmalarini ortaya ¢ikarmaz. Bir toplumda lretim gicinin
gerektirdigi doga biliminin yani sira, var olan toplumsal sistemin de-
vamini saglayacak toplum bilimine, felsefe ve ideolojiye gerek vardir.
Bir toplumdaki bu sosyal disinceler, o toplumda yasayanlarin top-
lumsal olaylan ve iretim iligkilerini yorumlama bicimini etkiler, top-
lumsal dizenin sirdiridlmesinin temel mekanizmalarindan biri haline
gelirler. Toplumda doga bilimlerinin islevlerinin de nasil yorumlana-
cag bu "'sosyal disunceler” butiuninin bir parcasidir.

Doga bilimi nasil insanin dogay! etkilemesinde bir ara¢sal rol oy-
nuyorsa ‘‘toplumsal bilimler” de toplumdaki insan iligkilerini etkile-
mek ve kontrol etmekte ayni aracsai roli oynarlar. Boyle bir kavram-
sal cercevede doga biliminin gelismesi, lretim iliskilerinin bicimine
ve degismesine bagli nlarak, toplumsal bilimlerin gelismesini de be-
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lirler hale gelmektedir. Doga biliminin gelismesi ile toplumsal bilimin
gelismesi arasinda siki bir ilinti vardir.

Doga biliminin ve toplumsal bilimlerin gelismesinin bu tiirde bir
toplumsal gelisme modeline oturtulmasi, toplumsal bilimlerin kaginil-
maz bir sekilde ideolojik icerikle ylkli olacadl gercegini ortaya ¢i-
karir. Bilimler sosyal iliskilere degindikleri 6lcude, icinde bulunduk-
lari toplumun ideolojisinden etkilenir ve hatta onun bir parcasi hali-
ne gelirler. Toplumsal bilimler bu agidan ideoloiji ile ilintili iken, doga
bilimleri tamamiyle ilintisiz degildir; bulgulari sosyal iligkilere dokun-
dudu olcude, toplumsal ideolojiden etkilenirler.

lll. TOPLUMSAL BILiM - IDEOLOJi iLiSKiSi:

Bugln Bati'da gelisen toplum bilime iliskin temel “etik” degerin,
"objektif” gercegdi aramak oldugu ya da icinde “‘deger yargisi” bu-
lunmayan bir toplumsal bilim kurmak oldugu séylenebilir. Bu tir bir
bilim anlayisi iki yoldan elestirilebilir. Birincisi bunun olanaksizhgi
Uzerinde durmaktir. ikincisi ise bdyle bir bilim anlayisinin Bati eko-
nomik sistemi icin rasyonelini gbéstererek, bu anlayisin kendisinin
ideolojik niteligini ortaya koymaktir.

Salt gézlenmekle toplumsal olgular, kendiliklerinden bir diizene
girmezler. EGer kavramlar ve kuramiarin bir ¢cercevesi yoksa, gbzle-
nen olgularda bir dizen degdil daha ¢ok bir kaos algilanir. Bdylece
degerlendirmeler dolayisiyla deger yargilari daha gbézlem asamasin-
da toplumsal bilime girer. Deger yargilarinin katimasi icin bu bilim-
sel kavramlardan politik sonuglar ¢cikarmayi beklemek gerekmez. Hat-
ta ideolojik yonlenmeyi gbzlem &ncesine kadar goétirmek kabildir.
Neyin gbzlenecedi cogu kez hangi politika sorununa yanit arandigi-
na baghdir. Uzun yillar Bati'nin sosyal biliminde toplumsal celigki so-
rununa deginilmeyip .bir ‘‘yapisalci-fonksiyonalist” yaklasim icinde
toplumsal harmoni sorununun incelenmesi salt bir rastianti midir?
G. Myrdal'in (1969, sayfa 19) dedigi gibi, bitin bilgisizlik alanlarimiz-
da bilgi alanlarimiz gibi firsatel olarak yonlendirilmistir.

Toplumsal bilim kuramlarinda, hangi sorunun soruldugu ve bu
sorunun aciklanmasinda hangi bagimsiz degiskenierin kullaniimis ol-
dugunun arastiriimasi, ne tir ideolojik etkilerin bulundugunu teshis
etmemizi kolaylastirir. Bu sava bir érnek vermek gerekirse kalkinma
iktisadina bakmakta yarar vardir. Bir lGlke neden kalkinmiyor, soru-
sunun yanitini aramak ile, bir ilke nasil kalkinir sorusunun yanitini
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aramak bizi degisik yapida kuramlara gétirir. Birinci halde kuram
kisir déngtler tanimlama durumundadir. Ve bu kisir déngiiler icinde
karar vericiler tarafindan dogrudan kontrol edilemeyecek degerler
vb. gibi bircok degigken yer alirken, ikinci halde kontrol edilebilecek,
somut politika degiskenlerinin kullaniimasi kacinilimaz hale gelir. Bu
halde de aciklamada kullanilan politika degiskeni kagcinilmaz olarak
O6zel sektor eliyle ya da devlet eliyle kalkinma tercihini de gizli olarak
icinde tasir.

Toplumsal bilimler alanindaki ideolojik icerigin bir baska kaniti-
ni toplumsal bilim alan: ile doga bilimi alaninin karsilastiriimasinda
buluyoruz. Doga biliminde yeni kuramlar ¢ikip sinandiktan sonra es-
ki kuramlar ortadan kalkmaktadir. Oysa toplumsal bilim alaninda bir-
birini kaldiran kuramlardan c¢ok birlikte varhigini sirdiren kuramlar
s6z konusudur. Kalkinma ve modernlesme kuramlarinin emperyalizm
teorisinden sonra c¢ikigi ve her Uclnun de bir arada varlklarini koru-
masi 6rneginde oldugu gibi.

Toplumsal bilimlerin ideolojik icerigini bosaltmak olanaksizdir.
Oyle olunca, bu bilimlerin ideolojik iceridini acik hale getirmek en
dogru ve saghkh tutumdur.

Bu noktada soéyle bir soru sorulabilir. E§er toplumsal bilimlerin
ideolojik icerigi bosaltilamiyorsa, Bati bilim diinyasindaki icinde “‘de-
ger yargisi” bulunmayan toplumsal bilim yaratma ¢abasi nasil yo-
rumlanabilir? Bu tutumun-bir aciklamasi, Bati bilimi icinde var olan
ideolojinin aciktan savunulmasi zor olacagindan bdyle gizli tutuldugu
seklinde olabilir. Bu aciklama genel olarak dogru olmakla beraber
yeterli degildir. Aymi zamanda bdyle bir toplumsal bilim anlayisinin,
bilimin toplumu kontrol eden gig¢lerin isteklerine uygun olarak kulla-
niimasini kolaylastirmakta ne tir bir mekanizma olugturdugunu da
gOstermek gerekir. Yoksa, iretim gicleri ve uretim iligkilerine bagl
olarak onlarla tutarli toplumsal bilimlerin nasil ortaya ciktigini acrk-
layamamis oluruz. Bakiniz, kapitalist sistemin, kendi iretim gugcleri-
ne ve lretim iliskilerine uygun bir toplumsal bilim istegini Ford Mo-
tor Kumpanyas! baskani Arjay Miller nasil anlatiyor :

Bir anlamda Ford $irketi insanin egilimlerine
iliskin kuramlarin piyasa icinde sinamaya tutuldugu bir
laboratuvar gibidir. Toplum bilimcilerin ve humanistle-
rin sirketin deneylerinden 6grenecegi cok sey vardir.
Sirket de genis kuramsal yaklasimlardan cok sey 6g-
renecektir. E§er her iki grup daha yakin iligkilere so-
kulursa her biri bugiinkiinden daha kazancl olacaktir
(Engler 1968, sayfa 192).
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Bu tur kurumlar fonlar saglayarak, mali olanaklari kontrol ede-
rek, bu iliskiyi kurmakta, oldukca direkt yénlendirme araclarina sa-
hiptirler. Ama bu araclardan ayri olarak ‘‘deger yargisi’” olmayan bir
sosyal bilim anlayisinin istenen yoénlendirme icin kolaylik saglayip
saglamadidini da actkca gostermek gerekir. Bu tur dolayh bir kon-
trol mekanizmasinin dolaysiz kontrolun doguracad: toplumsal geril-
meleri azaltici bir mekanizma olarak ¢ahsacag! bir ilk varsayim ola-
rak ileri sirilebilir.

“Deger yargilan” karsisinda yansiz bir toplumsal bilim kurma
istegi “bitinci” bir bilim anlayisina sahip olarak ““doga bilimleri” ile
“toplumsal bilimler” i ayni yéntem altinda toplama isteginden kaynak-
lanmaktadir. Bilimin tekliginden yola c¢cikmakta yadirganacak bir yan
yoktur. Doga bilimlerinin pozitivist bir yorumlamasina dayanan bir
ele aligla bu “birligin” kurulmasina ¢alismak bu birligin kurulmasini,
icinde deger yargisi bulunmayan bir toplumsal bilimin kurulmasina
bagh yapmaktadir. Ve sorun da bu noktada ve pozitivist bilim anla-
yis!I yizinden ortaya ¢cikmaktadir.

Toplumsal bilimlerde bu sekildeki pozitivist bir yaklasim C. Wright
Mills’in (1963, sayfa 145) terimleriyle ‘‘soyutlanmis bir ampirizm” e
neden olmaktadir. Ve belki de toplumsal bilim gézlemlerinin niteligiy-
le pek de tutarl olmayacak duzeydeki bir exactlik kaygisini toplumsal
bilimin temel sorunu haline getirmektedir. Boyle ‘‘soyutlanmis bir
ampirizm” toplumsal bilimi, toplum sorunlarinin acilliginden ve top-
lumun ezilen kesimlerinin sorunlarina hassasiyetten uzaklastirmak-
tadir. ““Deger yargilarinda” yan tutmayan bu tir soguk bir ampirist
yaklasimin hakim oldugu bir akademik yasam igine giren kisi Ries-
man’in (1958, sayfa 101-106) terimiyle “‘simif disi” hale gelir. Aile, bol-
ge ve etnik baglantilan gevser. Bir protesto ve sosyal gerilim ortami
disina cikarak, bilimin yasamdan kopusunu kendi basina savunulan
bir deger haline getirir.

Yasamdan kopuk olan bilimsel basarinin kendi basina bir deger
haline gelmesi, toplumsal olgulara, belirli bilimsel disiplinlerin sinir-
lan acisindan bakmay: ‘kolaylastirir. Bu halde toplumsal bilimlerin
gelismesini kontrol kolaylasir ve belirli tirdeki ¢cézimlemelerin ken-
diliginden bilim disi kalmasina olanak saglar. Oysa toplum icindeki
her olgunun kendisi bir butiindir. Olgular, toplumda kurumsallagmig
bilimsel disiplinlerin sinirlan icine sigmaz, tasar.

Olgulara bdyle birbirinden kopuk bilimsel disiplinlerin sinirlar
icinde yaklasmanin, ne tir islevleri oldugu geri kalmishk olgusunun
analizinde ortaya cikmaktadir. Sosyolojinin, ekonomiden ayriisi ve
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her ikisinin de ekonomi politigi red etmekte kullanilisi sonucunda
geri kalmishk olgusunu incelerken geri kalmishgin kapitalist sistemle
olan iliskilerini gérmemek yolu bulunabilmektedir. Bdyle bir yorum-
lama gelismis kapitalist ulkelerin kendi iclerinde de olusan geri kal-
mishk olgusunun varligina ragmen yapilabilmektedir.

P. Anderson, (1969, sayfa 218) ingiliz toplumunda kiiltiiriin ve top-
lum bilimlerinin gelismesini inceleyen bir yazisinda, gelismenin her
bilimsel disiplin icinde ayr ayri olmasinin, merkezi ya da niivesi ol-
mayan bir bilimsel yapinin ortaya ¢ikmasina neden oldugunu sdyle-
mektedir. Béyle merkezi ya da niivesi olmayan bir bilimsel gelisme-
nin, her toplumsal bilim disiplini icinde sapmalar ve distorsiyonlar
dogurdugu savini ileri surmekte ve bunu su orneklerle kanitiamaya
calismaktadir: Disiplinler arasi baglarin kopusu, felsefeyi bir dil in-
celemesine indirgemis, siyasal bilimi tarihten koparms, tarihi siyasal
disuncenin gelisiminden uzaklastirmig, psikolojiyi tim bu disiplinle-
re karsi bir konuma sokmus, ekonominin siyasal bilim ve tarih ilig-
kisini kesmis, estetigi psikolojiye indirgemistir. Bu alanlar arasinda
bitinlik saglayict bir bilimsel niivenin kurulmayigini Ingiliz toplumun-
da "devrimci isci sinifi hareketinin” yeterince gic¢li olmayisiyla acik-
lamaktadir. Baska bir deyisle merkezin yoklugunu temel bir sorunsa-
Iin bulunmayisina dayandirmaktadir.

Toplumsal olaylarda etken olmak yerine, parcalanmis bilim dal-
lan icinde “bilimsel” basariyi 6n plana alan deger yargilaninin yay-
gin hale geldigi bir akademik ortami, bilimsel arastirma fonlarinin
kontrol edilmesiyle yonlendirmek ¢cok kolaylasmaktadir.

Boyle bir ortam icinde arastirma stratejilerinin yénlendirilmesi-
nin ve kararlastirimasinin, tekellerin ydneticilerine ve devletlerin bi-
lim digi politika organlarina birakilmasi ¢ok yadirganmamaktadir.

Bu kisa tartisma ortaya koymaktadir ki, yalmz toplumsal bilim-
lerin iceriginde gizil bir ideoloji yoktur, bilim adamlarinin, toplumsal
bilimiere bakig acilarinda da énemli ideolojik etkenler vardir. Oyle
ise yalniz toplumsal bilim kuramlarinin ideolojik iceriklerini degil, ay-
ni zamanda da bilim adamlarinin bilimi yorumlayisindaki ideolojik
icerikleri acik hale getirmek gerekir.

IV. CEVRE ULKELERINDE TOPLUMSAL BILIMLERIN PRATIGi VE
IDEOLOVJIK iCERIGi:

Bu bdlimden énce, toplumsal bilimlerdeki ideolojik icerik soru-
nunu incelerken, kapitalist sistemin merkezini olusturan utkelerde
toplumsal bilimlerin kapitalist sistemin uretim iliskilerine bagh olarak
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nasil olustugunu da gérmus olduk. Simdi ayni soruna kapitalist sis-
temin merkezini olusturan sanayi ilkeleri disinda kalan cevre ulkele-
ri acisindan bakalim.

Kapitalist sistemin merkezi, cevre ulkelerin bu sistemin icinde
kalisini saglamak icin, hem bu Ulkelerdeki Uretim giiclerinin gelisimi-
ni, hem de ideolojik olusumlan birlikte kontrol etmek durumundadir.
Buradan, kapitalist sistemin merkezinde olusan toplum bilimleri igin
yeni islevler ortaya cikmaktadir. Icinde “‘deder yargisi” bulunmayan
bir toplumsal bilim savi cevre Ullkelerinin kontrolu ac¢isindan da ilging-
tir; ulusal kurtulus savaslari dinyasinda, merkezin gelistirdigi toplum-
sal bilime kolayca ihra¢ edilebilme niteligi kazandirmaktadir.

Ayrica akademisyenler diinyasinda ilkelerin sorunlarindan ba-
gimsiz olarak katki yapma temel bir ‘“deger” haline getirilince, cevre
Ulkelerinin bilimsel gelisimlerini merkezin yararina kontrol etmek ko-
laylasmaktadir. Hem bu Ulkelerdeki sinirli sayidaki arastirma isteni-
len yone kanalize edilmekte, hem de beyin guci gécu diye adlandiri-
lan olgu hizlandirilabilmektedir.

Bu tir kontrollarin ne kadar kolay hale geldigi Tirkiye érnegin-
de toplumsal bilimlerin bugunki haline bakarak kanitlanabilir. Bugin
Turkiye uzerindeki sosyal bilim arastirmalarinin pek ¢cogu iniversite-
lerde akademik unvanlar almak icin yapilan ¢aligmalardir. Bu calisg-
malarin bir kismi Tiirkiye'deki Gniversitelerde, digerleri ise disandaki
Universitelerde yapilmistir. Bu tezlerin bazi 6zelliklerini hatirlamak ne
tir kosullandiriimalar altinda bulunuldugunu acrkea ortaya cikarr.
Ister Tiirkiye’de hazirlansin, ister diger ilkelerde yapilsin, bu tezlerin
biyuk kesimi gelistirilmis Bati kuramlarimin Tirkiye verilerine uyar-
lanmasi seklindedir. Hatta olduk¢a 6nemli bélimi salt belirli teknik-
lerin Turkiye verilerine uyarlanmasi dizeyinde kalmistir.

Ulke disindaki lniversitelerde verilen toplumsal bilim tezlerinin
pek buyiik ¢cojunlugu, bu ilkelerin kitiphanelerinde bulunan Tirki-
ye Uzerindeki bilgilere dayanarak yapilan olduk¢ca genel yorumlar di-
zeyindedir. Sayica az bir kismi da Tirkiye’de toplanan yeni bilgilere
dayanmaktadir. Ama daha ilgin¢ olan husus, disaridaki Universiteler-
de tez calismasi yapan bu bilim adamlarindan Tirkiye disindaki az
gelismis Ulkelerde arastirma yapma olanagi saglayabilmis olani ya
pek azdir ya da yoktur. Hatta, icinde okudugu Bati llkesinin yapist
hakkinda da arastirma yapma olanagl elde edenler olmamistir deni-
lebilir. Bu durumun yalnizca Tirkiye'nin sinirh arastirici potansiyeli-
nin Tirkiye sorunlanna yoneltilerek etkin kuilaniimasi kaygisindan
dogmasi ile actklanamaz. Bir anlamda Tirkiye'de toplumsal bilim,
Tirkiye icine hapsedilmistir.
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Bdyle bir hapsedilme yalniz Tirkiye icin s6z konusu degildir. Bi-
tin cevre llkeleri icin teker teker ayni durumun varhig séylenebilir.
Bdylece cevre bilimsel iligkiler bakimindan da birbirinden kopuk l-
keler haline gelmistir. Eger cevre llkelerden bir kisi, diger cevre l-
kelere -ait genel bir kani elde etmek istiyorsa bu biigileri ancak mer-
keze giderek 6grenebilir. Bugiin ¢cevrenin bitinliguni, cevreden de-
gil ancak merkezden anlamak mimkindir. Ama merkezin yorumuy-
la.

Cevre illkelerinin bilim adamlarinin bir anlamda kendi ulkelerine
hapsedilmesi, yalniz o llke bilim adamlarinin tez konulan yoluyla de-
gil aynt zamanda merkez llkelerinde area studies (alan calismalan)
adi altindaki kurumlagmalar yoluyla olmaktadir. Universiteler bilim-
sel disiplinler halinde oérgiitienmeleri yant sira, belirli Ulkeler icin ya
da bdlgeler icin disiplinler arasi érgitlesmelere gitmektedir. Bu mer-
kezler, hemen hemen tamamen dis isleri bakanlklan kanalyla finan-
se ve kontrol edilmektedir. Bunlar bir taraftan dis islerinin ve haber
alma teskilatlarinin gerektirdigi personelin yetistiriimesi gérevini ist-
lenirken, 6te yandan cevreden merkeze bilgi akimini saglar. Bunun
otesinde, cevre Ulkelerinin merkezle iliskisinin bu kanal icinde kal-
masini saglar. Son yillar icinde merkez llkelerinde ders veren bilim
adamlarimizin kag¢inin bu merkezlerce cagirildigi, kagcinin bu merkez-
ler disinda ders verdigi hatirlanirsa bu kontrol yolunun etkinligi daha
iyi anlastlir,

Aslinda bu tir érgutlenmeler, yeni buluslar degildir. Daha 19’'uncu
ylizyllda Avusturya Macaristan Imparatorludu icinde “Tiirkiyat” ens-
titileri érgitlenirken bagka tir amaclar gidilmuyordu.

Tez calismasi niteliginde olmayan calismalarin sayisinin ¢ok si-
nirl kaldigr ve sinirlhi sayidaki bu ¢alismalarin da énemli bir kisminin
dis kaynaklardan finanse edildigi bir baska gercektir.

Bir Ulkenin toplum bilimcilerinin kendi llkelerinde hapsedilisi yal-
niz bu bilim adamlarinin diger cevre llkelerinin bilim adamlarinca
taninmasini ve o cevrelerde sayginitk kazanmasi dolayisiyla etkili ol-
masini engellemekle, kalmamakta, aynt zamanda da toplumsal olgu-
lan algilayislarinda belirli yénlerde egilimler dogmasina neden ol-
maktadir. Kendi llkelerindeki bircok toplumsal olguyu sadece kendi
Ulkelerine 6zgi olarak yorumlamaktadirlar. Bu durumda cevrenin bu-
tinlugunu algilamak iyice zorlasmaktadir. Ve toplumsal olgularin in-
celenmesinde merkezle olan iliskilerin bicimi aciklayici bir degisken
olarak kullaniimamaktadir. Béyle bir durum merkezin kontrol amac-
larini bir baska yénden kolaylastirmis olmaktadir.
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Tim bu kamitlar acikca gostermektedir ki, cevre ulkelerinin top-
lumsal bilim gelismeleri merkez llkeleri tarafindan olduke¢a siki bir
sekilde kontrol edilmektedir. Aslinda bunda sasacak bir sey yoktur.
Baslangicta verdigimiz uretim gucleri, lUretim iliskileri ve toplumsal
bilim arasindaki iliskiler béyle bir kontrolu beklenir yapmaktadir.

Bir toplumda kontrolun varhgdi, ayni zamanda bu kontrola karsr
koyacaklarin varligini da icerir. Gercekten bugtin, kapitalist merkezin
cevrenin toplumsal bilimleri Uzerindeki kontroluna, cevrede degisik
dizeylerde karsi c¢ikislar vardir. Bunlarin bir bélimi drgitsiz bir bé-
lumu ise orgutlidir. Universiteler icinde bu egilime tek tek karsi ¢i-
kan kigiler hatta gurupcuklar bulmak kabildir. Ama Tirkiye’'de uni-
versitelerin kurum olarak ve hiikimet dizeyinde bdyle bir kontroldan
rahatsizlik duyuldugu séylenemez. Dogal olarak her cevre llkesinde
oldugu gibi Tirkiye’de de kapitalist sistemi tim olarak yadsiyan sos-
yalist hareketler bu kontrola karsi cikmakta, kontrotun sonuglarini
sergilemeye calismaktadirlar. Ama bu tir bir gelisme toplumda ge-
nellikle akademik kurumlarin disinda érgiitlesmek durumundadir. Top-
lumsal bilimiere karsi olan ideolojik tutumun Turkiye gibi ulusal kur-
tulus savas! gecirmis bir lUlkede bu kadar yuzeysel dizeyde kalmasi
beklenemez. Nitekim Turkiye'nin tarihsel gelisimine bakildi§inda top-
lumsal bilimiere karsi dedisik vaziyet alislarin ortaya ¢ikmis oldugu
gérilmektedir.

Genellikle Turk toplumunda ve benzer 6zelliklerdeki cevre lilke-
lerinde merkezde gelisen toplumsal bilimiere karsi dért ayn vaziyet
alis ortaya cikmaktadir.

Birinci tir vaziyet alis, merkezde gelistirilmis toplumsal bilim kav-
ramlarini ve metodlarini oldugu gibi benimsemektedir. Bu gorise gé-
re ithal edilmis teknoloji ile kalkinmaya ¢alisan, Bati'nin doga bilimi-
ni alan bir ulkenin, kapitalist merkezin toplumsal bilimini almamasi
icin bir neden yoktur. Hatta batinin uretim gigcleri ile toplumsal bili-
mi arasinda bir tutarliik varsa, tretim gugclerini alip toplumsal bilimi-
ni almamak tutarsizikk olur. Baticiiga karsi olmak ve tutuculuk sayi-
lir. Dogal olarak bu vaziyet alisin arkasinda geri kalmis ulkelerin ka-
pitalist sistem icinde kalarak kalkinmasinin olanaklh ve istenilir oldu-
gu varsayimi bulunmaktadir.

ikinci tir vaziyet alista da kapitalist sistem icinde kalarak kal-
kinma olabilecegi inancina bir karsi ¢ikis yoktur. Burada kars: ¢ikilan
Bati'nin toplumsal bilimini ve ideolojik 6delerini de birlikte almaktir.
Bdyle bir kargi ¢cikisin formile edilebilmesi i¢in, Uretim gucleri Uretim
iliskileri ile toplum bilim ve toplumsal ideolojinin bitinligune de kar-
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si cikmak gerekmektedir. Boyle bir butinligin olmadigini benimse-
dikten sonra ise o llkeye 6zgl toplum bilim kavramlari ve kuramia-
rindan s6z etmek olanagi ortaya ¢cikmaktadir. Ziya Gokalp'in “hars”
kavramini ve ona badll olarak olusturdugu ‘‘Tirklesmek, islamlas-
mak, Muasirlasmak” ideolojik cercevesi bu tur bir yaklasimin érne-
gidir. Boyle bir ele alisin kisaca da olsa birka¢ niteligine dikkati cek-
mekte yarar vardir. Bir yandan, kapitalist sistemin cevresinin biitiin-
IGginu algilamayan, kendi toplumuna kapatilmis bir toplumsal bilim-
ci tepkisidir bu. Ote yandan 6zii koruma adi altinda gecmisi koruma
kaygisi oldugu icin temelde geriye donuktir.

Uclinci tir vaziyet alislar ¢cevrenin butinligunin algilanmasin-
dan, yola c¢ikan yaklasimlardir. Cevrenin bitunligine dayanan ideo-
lojik yorumlamalar getirirler. Tiirkiye'de 1930’larda gelisen Kadrocu
akimda ya da bugun Latin Amerika'da gelisen “‘bagimli ekonomi”
yaklasimlarinda oldugu gibi. Bu ele alislarda da kalkinma olabilme-
si kapitalist sistemin merkeziyle cevresinin baglarinin kopariimasina
ya da gevsetiimesine dayandiriimaktadir. Birinci tur vaziyet alislarda,
“bagimlilik” toplumsal bilimin ikincil dizeyde bir kavrami bile degil-
ken, bu halde temel “kavrami”’ haline gelmektedir. Bu yaklasim ilging
bir soruyu beraberinde getirmektedir. Onceki bolimlerde bugiin Bat
toplumsal biliminin bir merkez ya da nive kavrama sahip olmadigini
sdylemistik. Acaba ‘“bagimhlik” kavrami bdyle bir nive olusturacak
kapasitede midir? Latin Amerika ulkelerinde “bagimli ekonomi” ku-
reminin gelistiriimesinden sonra yapilan degisik toplumsal bilim ¢6-
zumlemeleri, bu kavramin yeterince zengin iligkiler gelistirmeye el-
verisli oldugunu gostermistir. Béyle bir niive olma potansiyeli vardir.
Buna ragmen “bagimhlik” kavraminin éne ¢ikmasini saglayan temel
sorun olan bu ulkelerin kalkinma sorununun ¢ézimlenmesi icin ye-
terli bir eylem cercevesi olusturup olusturmadigi sorusu ortada kal-
maktadir. Tabii bu sorunun esas yanitini zaman icinde eylem ya da
uygulama verecektir. Ama basanh olacag: konusunda simdilik bir
kanit oldugu séylenemez.

Dordinci tur ele alislar, kapitalist sistemi tim olarak yadsiyan
bilimsel sosyalizmin, toplumsal bilim anlayisindan kaynaklanmakta-
dir..isci sinifi hareketi etrafinda olusan bir merkeze ve yonlendirici
niveye sahiptir. Bu tir toplumsal bilim kapitalist sistemin cevresin-
deki ulkelerde hakim orgitler disinda yayginlasmaktadir. Toplumsal
sistemin benimsedigi kultire ‘karsi bir kontr kiltir olusturmaktadir.

Pek cok halde cevre llkelerinde bu dort tirli toplumsal bilim
vaklasimi da bir arada bulunmakta, birbirini etkileyen iliskiler icinde
varlklarini surdurmektedir.
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V. SON BIRKAC SOZz:

Bu yazida, cevre llkelerinde toplumsal bilimlerin durumunu acik-
lamak icin “"bagimhlik” ¢ézimlemelerinin nasil kullanilabilecedi gés-
terilmeye calisiimistir. Bu tir ¢6zumlemelerde “bagimhhk’” degiske-
ninin 6n plana cikartiimis olmasi bir mekanizmay! sergilemek icindir.
Ama bu analizin bulgulari bilim politikalarinin olusturulmasinda ama-
cini asacak bi¢cimde kullanilirsa yaniimalara sebep olabilir. Bu yanil-
malar ¢ grupta toplanabilir.

Bunlardan birincisi, her yakinilan durumun nedenini dis gliclere
baglamak ve “bagmlihgl’” pasifist tutumlarin gerekcesi olarak kul-
lanmaktir. Tabii bu yazida toplumsal bilimlerin Tirkiye’deki durumu-
na bir gerek¢ce bulmaya calisimamaktadir. Amag¢ buginki isleyigin
kimi mekanizmalari ortaya c¢ikarilarak, bu mekanizmalarnn etkilerini
azaltici politikalarin izlenmesine yardimci olabilmektir.

ikinci énemli yanilgi, bu tir bagimhlik ¢dziimlemelerinden, Bat
ile olan bilimsel iliskileri ve alis verisi sinirlandirmak sonucunu ¢ikar-
mak olur. Burada 6nerilmek istenilen bu tur bir kabuguna cekilmek
degildir. Bunun tersine karsilikli iliskilerde pasif bir benimseyici tu-
tumundan cikip yeni bilgi tretebilenlerin aktif tutumunu benimsemek-
tir.,

Uclinci tir yanilgilar, “'badimhhk” c¢éziimlemelerini énerilecek
politikalarin sinifsal icerigini ikincil plana itmekle kullanmaktan kay-
naklanir. Bu bagimsiziigin ancak icte isci simifi hareketine dayanarak
saglanabilecedi akilda tutularak gelistirilecek politika énerileri bu tir
yaniimalan tasimayacaktir. Béylece cevre llkelerindeki toplumsal bi-
limler bitunlestirici bir niveye kavusur ve yeni bilgi lretici bir nitelik
kazanir.

Bu aciklamadan sonra cevre llkelerindeki toplumsal bilimlerin
gelisiminin nasil bir program ve o6rgitlenme icinde olmasi gerektigi
tzerinde ayrintih bir éneri getirmeyecedim. Ama yine de bazi ilkeler-
den s6z edilebilir.

— Tirkiye'de toplum biliminin yapisinin ne oldugu lstiindeki ¢ca-

hsmalan ve tartismalan yogunlastirmakta yarar vardir.

— Her toplumun bilim ¢dzimlemesindeki gizil ideolojik icerik
acik hale getiriimegde cahsiimahdr.

— Merkez-Cevre arasindaki bilimsel iliski bicimi kinlmaya ¢ah-
siimali, cevre llkeleri arasindaki karsiikh bilimsel alis veris
glclendiriimelidir.

— Toplumsal bilimlerin toplumdaki sosyal hareketlerle bag ku-
rulmah ve bu hareketlerin getirecedi nuve kavramlar etrafin-
da birbirleriyle ilintili sekilde gelisme olanag: saglanmahdir.
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TOPLUMSAL BILIMLERDE YONTEM ve ARASTIRMA
TEKNIKLERI ARASINDAKI FARKLAR VE BU
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si” dir.
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THE DIFFERENCES BETWEEN METHOD AND
RESEAR TECHNIQUES IN THE SOCIAL SCIENCES
AND THE NEED TO CLARIFY THOSE DIFFERENCES.

Dogan Ergun

Because the scope of the concept “method” is not known or is
purposefully blurred by those who do not want people to know the
scientific truth, “method” and “research technique” are used in-
terchangably. However, confusing method and research tech-
niques in a research or to make no differentiation between them
means starting a research without any methods.

The sources of this conceptual confusion are the lack of con-
nectedness, relatedness, or balance between sociological theory and
research. In other words, confusion arises from not knowing what
will be researched how and according to what. However, it is clear
that there has to be a mutual relationship between sociological
theory and 1esearch.

It is the method which gives rise to research techniques; that
is, research techniques are needed to apply the method. To answer
the question of how, the method needs few or many procedures,
and these latter are the research techniques.

The method is the attitude human thought assumes towards
the research topic. Procedures such as statistics, sampling and
questionnaires are research techniques. The research techniques
make concrete the method which is an abstract attitude. The re-
search techniques are tools or procedures chosen to apply the meth-
od to a particular research topic.
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TOPLUMSAL BILIMLERDE YONTEM VE
ARASTIRMA TEKNIKLERI ARASINDAKI FARKLAR
VE BU FARKLARI ACIKLIGA KAVUSTURMA
ZORUNLULUGU

Dogan Ergun

Toplumsal bilimlerdeki yontem ve arastirma teknikleri arasinda-
ki farklan belirtmeye calismadan dnce, gunlik Tirkce'mizdeki “‘yon-
tem” kelimesinin anlamini 6zellikle saptamak gerekecektir. Artik an-
lasiimistir ki, gunlik Tirkce'mizde yéntem kelimesi ‘““teknik” kelime-
sinin yerine gecmistir. Baska bir deyisle, bu iki kelime ya da kavram,
“yontem” ve “teknik’”, gunlik dilimizde aralarindaki fark gbzetilme-
den kullaniimaktadir. Bu uygulamanin érneklerini verirken nedenleri-
ni kisaca sodyle belirtebiliriz: Yéntem kavraminin kapsami, daha dog-
rusu gosterdigi gercek bilinmemektedir, 6grenilmemistir, ya da bi-
limsel gercegin bilinmesini istemeyenlerce hasiralti edilmektedir.

Ginluk dilimizde konusma yontemi, tartisma yontemi denilmek-
tedir; balik aviama yéntemleri, tarim yéntemleri, yagmurlama yéntem-
leri, 1sitma-sogutma yoéntemleri denilmektedir; kurulug yéntemi, iglet-
me yontemi; sahneye koyma yontemleri denilmektedir; benimseme
yontemi, izleme ydéntemi, sorgu yontemi denilmektedir; yazi yéntem-
leri, 6gretim yoéntemleri, halk egitimi yéntemleri denilmektedir. Bu
ornekler her an codaltilabilir. Biitin bu verdigimiz érneklerde, aslin-
da kullanilacak kelime ““teknik’ kelimesidir. Demek ki yéntem kelime-
si yanhs olarak kullaniimaktadir.

Bilim diline, bilimsel arastirmalara gelince : Bunlarda da giinlik
dildeki yanlishigi ya da kavram kargasasini oldugu gibi gérmek yal-
niz disindiricu olmakla kalmaz, ayni zamanda vahimdir de. Vahim-
dir, ¢clinkil yéntemsiz bilim yapiliyor demektir. Konumuza gelince, ya-
ni toplumsal bilimiere ve 6zellikle sosyolojiye gelince, bunlardaki yak-
lasimlarda, yapilan arastirmalarda ve aciklamalarda yéntemi arastir-
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ma teknikleriyle karistrmak ya da yéntemden ve arastrma teknigin-
den farksiz bir bicimde s6z etmek, arastirmalara yéntemsiz basla-
mak demektir. Oysa bilim yéntemle tanimlanir ya da bilim ilk 6nce
yontem demektir.

Tirkiye'de toplumsal bilimlerimizde aralarinda ayirim gdézetme-
den yéntem ya da istatistik teknikleri, ydntem ya da grafik teknikle-
ri, ydbntem ya da anket teknikleri denmektedir; yontem ya da érnek-
leme teknikleri, yontem ya da klinik teknikleri s6z konusu edilmekte-
dir. Ve bunun sonucu, istatistik yontemi, grafik yontemi, anket yon-
temi, 6rnekleme yontemi, klinik yéntemi deyimleri kullanilmaktadir.
Eger bunlar yéntemse, arastirma teknikleri nedir ve nerededir? Ya
da, nelere arastirma teknikleri denir? Bu sorulara cevap bulunmazsa
ya da kavram kargasasi sirerse bilim yapilamayacak demektir.

Toplumsal bilimlerimizde kimileri, ginimizde en cok kullanilan
yontemler olarak 6érnekleme yontemini, istatistik yontemini,  anket
yontemini siralamaktadir. Ve yine aym kimseler arastirmanin yuratul-
mesi konusunda arastirma teknikleri icin séylenecek seyleri yontem
icin sdylemektedirler. Ornegdin, arastirmada uygulanacak yontem ya
da yéntemlerin arastirmanin :konusuna goére belirlenecegini séyli-
yorlar; insan ve para kaynaklarinin yéntem secimini etkileyecegini
sOyliyorlar. Oysa bunlar yontem icin degil arastirma teknikleri icin
sdylenecek seylerdir. Goruliyor ki, ydbntem adi altinda arastirma tek-
nikleri algilanmaktadir. Yani yéntemin ne oldugu bilinmeden ve do-
layisiyla bir yontem uygulamadan bilimsel arastirmalar yapmak isten-
mektedir.

Hemen sdyleyelim ki, bu kavram kargasasinin nedeni sosyolojik
kuram ile sosyolojik arastirma arasindaki :kopukluk, iliskisizlik ya da
dengesizliktir. Bagka bir deyisle, neye gére ne nasil arastirilacaktr,
bunu bilmemektir (Ergun 1973a, Besinci bolim). Oysa sosyolojik ku-
ram ile sosyolojik arastirma arasinda karsilikli etkilesim olmahdir.
Goruliyor ki, 6nce “yontem” ve “arastirma teknigi* kavramlan ara-
sindaki farki ve sonra bunlar arasindaki bag: kesinlikle géstermek
zorunlulugu apacik ortadadir. llk olarak su séylenmelidir : Arastirma
tekniklerini yaratan, ortaya ¢ikaran yoéntemdir; yontemin uygulanabil-
mesi icin arastirma tekniklerine gereksinme duyulur. Yontemin na-
sil’a cevap verebilmesi icin birka¢ yada bir siriu isleme gerek vardir
ki bunlar arastirma teknikleridir. Yontem nasil'a cevap verir; yontem
bir amaca goére bir arastirma plandir; burada amag¢ arastirma konu-
sudur. Baska deyiglerle, ydntem bir algidir (bir idraktir); distnsel bir
girisimdir; dusince bir tutumdur; ya da bir bilimin-amacina ulasma-
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sini sadlayan zihinsel tutumlarin ve disunsel girisimlerin butinine
ybéntem denir. Yontem dusuncenin arastirma konusu 6niinde aldigi
durumdur. En kesin, en bilimsel yéntem nesnel gercedi en ¢cok yan-
sitan yontemdir. Yontem bir amaca gére bir arastirma plani olunca,
arastirma teknikleri amaca ulagmak icin gerekli araclardir. Tanimla-
yacak olursak, bir arastirmada olgulan kurmak ya da yerlestirmek,
onlari ¢6zumiemek ve varsayimlar dogrulamak icin yapilan islemlere
arastirma teknikleri denir. Soyut bir tutum olan ydntemi somutlasti-
ran arastirma teknikleridir. istatistik, érnekleme, anket gibi iglemler
arastirma teknikleridir.

Simdiye kadar hangi yéntemler goérulmistir ve uygulanmakta-
dir? Su érnekleri verebiliriz : Yalniz ve ancak olgulari géren ve on-
larla ilgili gézlemlerle yetinen ampirizm (empirisme) bir ydntemdir.
Gercek icinde 6geleri ayiran, kesen, fakat hareketi ve bitinini géz-
den kaciran c¢cézimleme (analyse) bir yontemdir. Seylerin, olgularin
var oldugunu aciklamak isteyen, fakat onlarin nigin degistiklerini acik-
lamayan goérevselcilik (fonctionnalisme) bir yéntemdir. Tarih, evren-
sel ve degismez yasalarin yasanmasinin gegici 6zelligidir diyen ve
her olgunun her kurumun, her adetin altinda bilin¢siz bir yapi bulma-
ya calisan yapisalcilik (structuralisme) bir yontemdir. Gercegin 6ge-
lerini hareket ve biitiin icinde aciklamaya calisan eytisim-dlyalektik
(dialectique) bir yéntemdir. Adi gecen yontemler icinde diyalektik hic
sliphesiz en bilimsel olanidir (Ergun 1973b, Ikinci B&lim).

Yéntemi ve arastirma tekniklerini tanimlamaya, nelerin yontem
ve nelerin aragstirma teknikleri olduklarim belirtmeye caligtik. Fakat,
en 6nemli sorun yéntem ve yéntemin secimi sorunudur. Bilim yén-
temle ya da yontemiyle tanimlandigina gére, gercegi en ¢ok yansi-
tacak yéntemin secilmesi en édnemli sorundur.

Yoéntemdeki kesinlik gegici bir kesinliktir. Ama bu gecicilik yon-
temin aciklayici olmasini engellemez. Bilimde her ilerleme yeni bir
kesinlik getirir ve bilimlerin ilerlemesi kesinligin degismesini gdste-
rir, saglar.

En kesin, en bilimsel yéntem uygulanmak icin segildikten sonra,
Oteki yontemlerin, varsa, yarar ve deger tasiyan ilkeleriyle zengin-
lestirilebilir. Arastirma tekniklerine gelince, onlar arastirmanin uygu-
landig! toplumsal gercekler kadar degisik ya da cesitlidir. Arastirma
teknikleri pek cok olabilir ve bir arastirma’ suresinde bir arastirmaci
cok cesitli arastirma tekniklerinden yararlanabilir. Fakat yéntem ya
da ybéntembilimsel tutum, arastirmanin basindan sonuna kadar hep
aynm kalr, kalmahdir. Gériliyor ki, incelenmek i¢cin secilmis konuya
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ydntemin uygulanmasini sadlayan seyler arastirma teknikleridir. Iste
bu ylzden istatistik, anket, gbézlem, grafik ve 6rnekleme yaqlniz ve
yalmz arastirma teknikleridir.

Son olarak sunu da belirtmemiz gerekir ki, arastirma teknikle-
rinde fetisizm yoktur, olmamalidir. Bilinen, belli arastirma teknikleri-
ne baglanip kalmak asla dogru degildir. Toplumsal gerceklerdeki ¢e-
sitlilige ve toplumsal evrimin yarattigi yeni durumlara gbre arastir-
maci yeni yeni arastirma tekniklerinin bulucusu, yapicisi, yaraticisi
olmahdir (Gurvitch 1958, Birinci Boélum).
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TOPLUMSAL ARASTIRMALARDA
VERININ YERI

Kadir Siimbiiloglu

Biostatistik dalinda 1972'de doktorasimi alan Dr. Sumbuloglu Hacettepe Univer-
sitesi Tip Fakiltesi Toplum Hekimligi Bolimi’'nde Bioistatistik Ogretim Gorevlisidir.
Toplumun saghk sorunlari ve bu sorunlar: etkileyen cesitli sosyal. ekonomik,
kiltirel ve cevre sartlarinin incelenmesi konusunda béliminin Dinya Saghk Or-
giuti ile birlikte ve yalniz olarak yaptigt cesitli arastrmalarda calismis ve calis-
maktadir. Ayrica Saglk Hizmetlerini planlama, organizasyon ve uygulamalari icin
gerekli verilerin cabuk ve dogru olarak alinmasi ile kayitlardan yapilacak aragtir-
malan kolaylagstirmak icin ‘‘Bilgisayar Yardimi ile Veri Bankasi” isimli bir proje

uzerinde caligmaktadir.
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THE IMPORTANCE OF THE DATA IN SOCIAL
SCIENCE RESEARCH

Kadir Siimbiiloglu

The quality of the data used in social scientific research is
one of the factors which bear upon the validity of the results ob-
tained. In spite of this importance, the data remain as the re-
search-element which receive the least amount of attention. Con-
siderations on the data are neglected in statistics courses of all
levels, in university textbooks, and in other books on statistics
and research. It is not hard to estimate the errors an administra-
tor or a scientist will fall into if he uses the results of research
based on insufficient or unreliable data. Consequently, a research-
er needs to know the principles of data-collecting and the requi-
site characteristics of reliable data as much as he needs to know
the techniques of evaluation. It has been observed that data col-
lected in the absence of a specific purpose, with the thought that
they might be of use at a later date, only led to a waste of time,
energy, and money.

“Data” might be defined as “the materials (information, evi-
dence, objects, etc.) needed to clarify an event or to discover a
truth.” The following points need to be decided upon before data-
collecting may begin: the purpose of the collecting; the kinds of
data that will be collected; the gathering techniques that will be
used; who will do the evaluation and how; how the data will be
stored and how the prospective users will reach them. The data
have to be correct, reliable, usable, useful, and sufficient.

The factors which can affect the quality of the data may be
divided into five groups:

1. Factors related to the sources of the data: written sources
to be used can be erroneous, unorganized, and incomplete. If a ques-
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tion-answer procedure is used, the answers of the subjects can be
insincere and untrue. If an observation technique is used, the ob-
server may lack objectivity or may observe incorrectly.

2. Factors related to data-collection forms: the forms must
be capable of yielding the information required, must be capable
of being used with ease by the subjects, and must lend them-
selves easily to evaluation. If written records are to be used, the
forms must be suited for use within the system found in the rec-
ords; if a question-answer procedure is to be used, the questions
must be easily understandable by the subjects.

3. Factors related to the personnel employed in data-collect-
ing: these employees must be trained for their job with regard
to the characteristics of the data they will collect. A researcher
involved in data-collecting must be truthful, impartial, diligent,
patient, and careful. The researcher’s personality is a very impor-
tant factor if a questionnaire is to be administered.

4. Fear of an inquiry by an authority: if research-units of an
organisation fear some sort of inquiry on account of information
they may submit to a higher office, they will be reluctant to give
correct information. Because of this, it is advisable to use sepa-
rate organisations for data-collection and data-evaluation.

5. Controlling data-collectors: data-collectors, codifiers and
controllers should be subjected to frequent unannounced con-
trols to see if they are doing their work properly.



TOPLUMSAL ARASTIRMALARDA
VERININ YERi

Kadir Simbiiloglu

1 — Veri'nin Onemi :

Toplumdaki olaylan incelemek icin cesitli aragstirmalar yapilir.
Bu arastirmalarin sonucuna goére incelenen konu hakkinda bir kisim
kararlara vanlir veya incelenen konu acikhga kavusturulmaya calisi-
lir. Butin arastirmalarda genellikle su asamalar vardir.

a. Arastirmanin planlanmasi

b. Veri toplama

c. Degerlendirme, sonuca varma
d. Rapor ya da makale yazma

Arastirmada esas olan sonuglarin dogrulugu ve guvenilirligidir.
Bunu saglayabilmek icin arastirmanin dogruluk ve givenilirligine et-
ki edecek tim olumsuz etmenleri ortadan kaldirmak gerekecektir. Bu
etmenlerden bir kismini 6zet olarak su sekilde siralayabiliriz.

Yan tutarak (6n yarg ile) arastirmaya baslama
Yeterli sayida denek uzerinde calismama
Uygun olmayan istatistiksel teknikleri kullanma

Gerekli durumlarda deney gurubu ile karsilastirmak icin kon-

trol gurubu kullanmama

e. Gerekli durumlarda farkina vardirmama ilkesini uygulayama-
ma

f. Iincelenen bagimh degiskene etki edebilecek bagdimsiz degis-
kenleri iyi segcememe

g. Sonuclan dogru yorumlayamama

h. Veri toplama prensipleri ve verinin tasimasi gereken dzellik-

lere uygun sekilde veri toplayamama.

a ooo
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Yukarida verilen etmenler énem sirasina gére diziimis degildir.
Aslinda her biri ayni derecede énemlidir ve her hangi birisinin ortaya
cikmasi arastirmanin sonucunu énemli derecede risk’e sokabilir.

Bu bildiride en son madde olan veri toplama Uzerinde durulacak-
tir. Digerlerinin her biri ya da birka¢i ayri bir bildiri konusu olabilir.

Bir an icin yukarida siralanan etmenlerden en son madde olan
“veri toplama” disinda digerlerinin hepsinin yerine getirildigini disi-
nelim. Ornegin; yan tutulmadi, yeter sayida denek lzerinde calisildi,
uygun istatistiksel teknikler kullanildi, dogru yorumlandi, vb. Eger
verinin tasimasi gereken Ozelliklere uygun veri elde edilememis ise
arastirmanin sonucu yine gegersiz olacaktir.

istatistik bilimini kullaniciya yol gésterici olarak kabul edersek,
dogru toplanmis verilere dayanan istatistik kullaniciyr dogru yola ve
basariya, eksik ya da yanhs olarak toplanmis verilere dayanan ista-
tistik ise yanhs yola ve basarisizhga gétirebilir.

Bir arastirmada veri bu kadar énemli oldugu halde yurdumuzda
tzerinde en az durulan bir konu olmakta devam ettigi kamsindayim.
Bunun en acik delili dizenlenen her diizeydeki istatistik kurslarinda
sadece degerlendirme teknikleri Uzerinde durulmasidir. Ayrica bu ko-
nuya ders kitaplarinda da pek az yer verilmekte ve Universite istatis-
tik programlari da bu konuyu yeterince icerememektedir. Kanimizca
bir arastiricinin en az degerlendirme teknikleri kadar veri toplama-
nin prensipleri ve verinin 6zelliklerini de bilmesi gerekir. Hatirdan ¢i-
karilmamasi gereken diger husus da veri toplamanin bilgi, tecriibe
ve beceri gerektiren bir islem oldugudur.

2 — Verinin Tanim::

Veri, "bir olayl aydinlatmak ya da bir gercegi ortaya cikarmak
icin gerekli. materyal (bilgi, belge, madde vb.)" olarak tanimlanabile-
cegi gibi, karara varmamizi saglayan ya da (zerinde inceleme yapi-
labilecek materyal olarak da tanimlanabilir. ‘

3 — Veri Toplamada Genel Prensipler:

Veri toplama planli bir calismayi gerektirir. Cogu kez yapildigi
gibi 6nce verilerin toplanip bunlardan ne sekilde yararlanilacagini
sonradan saptamak c¢ok hatali bir géristir. Bu nedenle veri topla-
maya baslamadan énce;
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a. Veri Toplamada Amac Saptanmahdir:

Veri nicin toplanacaktir? Toplanan verilerle hangi kavramlara,
onerilere, kurallara veya kanunlara varilacaktir?

b. Hangi Verilerin Toplanaca@ Saptanmahdir:

Amacimiza hangi verileri toplayarak ulasabilecek isek sadece bu
verilerin toplanmasi gerekir. Bunun icin toplanacak verilerin birbiri
ile ve arastirmanin bitind ile olan iliskilerini cesitli yonlerden ince-
leyip karar vermek gerekir. lleride kullanilir diye gereksiz yere top-
lanan verilerin cogu kez ise yaramadigi ve bu yizden gereksiz za-
man ve para harcandigi gorilmektedir.

Toplanan her bilginin bir maliyeti vardir. Asil amac¢ icin ayrilan
para, zaman ve emegi kullanarak o an icin gereksiz olan veriyi de
toplamaya calismak amaca yoénelik verilere daha az zaman, para ve
emek ayrimasina neden olacaktir. EGer amaca yonelik verilerden
baska ek veri toplamak istenirse bunun da maliyet ve fayda yéniin-
den incelenmesi gerekir.

¢. Veri Toplama Teknigi Saptanmahdir:

Hangi teknikle (anket, kayit, gézlem), kimler tarafindan, nerede,
ne zaman ve _hangi kosullar altinda veri toplanacad saptanmahdir.

d. Degerlendirmenin Nasil ve Kim Tarafindan Yapilacagi
Saptanmahdir:

Toplanan verilerden ne cesit tablolar alinacak (6nceden bos tab-
lolarin hazirlanmasi), hangi istatistiksel teknikler uygulanacak, de-
dgerlendirme hangi diizeydeki personel ile yapilacak, tablolar bilgisa-
yar yardimi ile mi, yoksa elle mi ¢ikanlacaktir? Ne sekilde sunula-
caktir?

e. Verinin Nasil Saklanaca@ ve Kullanicilarin Nasil
Yararlanaca@ Saptanmaldir:

Toplanan verileri ve degerlendirme sonuclarnini kimler, nasil kul-
lanabilecekler ve ne sekilde elde edebileceklerdir? Bu veriler nerede
ve nasil-saklanacaktir?
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4 — Verinin Ozellikleri:
Bir veri asagidaki 6zelliklerin tumini -kapsamahdir :

a — Veri Dogru Olmahdir:

Yan tutmadan, dirist bir sekilde ve dogru veri toplamay: etki-
leyen etmenleri olabildigince azaltarak toplanan veri dogru veridir
(Bakiniz Madde 5).

b. Vef-i Giivenilir Olmahdir:

Aym soruya, dedisik zamanlarda degisik kisilerce her soruldu-
dunda ayni cevap alinabiliniyorsa bu veri givenilirdir.

c. Veri Kullanilabilir Olmahdir:

Toplanan veriler baskalan tarafindan da kullanilabiliyor veya de-
netlenebiliyor ise bu veri kullanilabilir bir veridir.

d. Veri Yararh Olmaldir:

Toplanan veri belirli bir konuyu aydinlatabiliyor veya bir proble-
me ¢6zim saglayabiliyor ise bu veri yararli bir veridir.

e. Veri Eksiksiz Olmahdir:

Bir konuyu aydinlatabilmek icin konu ile ilgili oldugu disunilen
ve bu amacla arastinimasina baslanan bitin verilerin toplanmasina
caba gdésterilmelidir. Aksi durumda konunun aciklanmasi gliclesebi-
lir ya da konunun bir kisminin eksik kalmasina ve arastirmamiz hak-
kinda suphe uyanmasina neden olabilir.

5 — Verinin Ozelliklerini Etkileyebilecek Etmenler:

a. Veri Kaynad ile ilgili Etmenler:

(1) Veri kayitlardan toplanacak ise; yararlanilacak kayitlann di-
zenli, dogru ve gerekli tum bilgileri icermemesi.

(2) Veri anket teknigi ile toplaniyor ise, denekierin cesitli neden-
lerle samimi ve dirist olmayan yanitlar vermesi.

(3) Veri gézlem teknigi ile toplaniyor ise, gézlemi yapan kisinin
yan tutmasi, gézlemde yanilmasi ve gerektiginde farkina vardirmama
ilkesini uygulayamamasi.

b. Bilgi Toplama Formlian ile ilgili Etmenler:

Bu formlarin istenilen bilgileri verebilecek, goérevli personel tara-
findan kolayca kullanilabilecek, kolay degerlendirilebilecek bicimde
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hazirlanmis olmasi gerekir. Bilgi kayitlardan aliniyorsa bilgi alinan
kayit sistemine uygun, soru-cevap Seklinde ise sorularin deneklerce
kolay anlasilir bir bicimde dizenlenmesi ve sbdzcuklerin dikkatle se-
cilmesi gerekir.

c. Veri Toplayan Personelle ilgili Etmenler:

(1) Veri toplayicinin tasimasi gereken ozellikleri :

Veri toplayici her seyden 6nce durist olmali, arastirmanin sonu-
cunun su ya da bu sekilde ¢cikmasindan endise duymamalidir. Ayni
zamanda gayretli, sabirh ve titiz olmaldir. Ozellikle anket ydntemin-
de hos gérinimli bir kigilige sahip olmalidir.

(2) Veri toplayicilarin egitimi :

Toplanacak bilgilerin 6zelligine goére secilecek personel arastir-
manin amacina gore 6zel olarak egitilmelidir.

d. Ust Makam Tarafindan Soru Acilma Kuskusu:

Baz kuruluglar kendilerine bagh initelerden belirli bir hiyerarsik
dizene gére, belirli zamanlarda siirekli ya da ara sira bilgi toplamak-
tadirlar. Ust makama bilgi génderen (niteler bu bilgi yiziinden ken-
dilerine herhangi bir soru sorulabilecedi ya da haklarinda sorustur-
ma acllabilecedi kuskusu icinde iseler hicbir zaman dogdru bilgi gén-
dermeyecekler ve gercekleri saklayabileceklerdir. Soru acilma kus-
kusu bazi calismalarda cok gdsterme, bazilannda ise az gbsterme
seklinde ortaya cikacaktir. Bu yiizden veri toplayici ile degerlendiri-
cinin ayn kurumlarda olmasinda yarar vardr.

e. Veri Toplayicilarin Kontrolii:

Veri toplayici, denetleyici ve kodcularin gérevlerini istenilen bi-
cimde yapip yapmadiklarnini sik sik ve beklenmedik zamanlarda kon-
trol etmeli ve bunu en etkin bicimde yurutmelidir.

SONUC :

Bir arastirmanin sonucunu iyi ya da kéti yénde etkileyebilecek
olan veri ayni zamanda arastirmanin énemli 6§elerinden birisidir. An-
cak veriye gereken 6nemin verildigini sdéylememiz oldukca gigctir.
Cunku her dizeydeki istatistik egitiminde adirhik her zaman deger-
lendirme tekniklerine verilmekte, hatta bazen veri lzerinde tek s6z
dahi edilmemektedir. Dogru olmayan, eksik, givenilirlikten yoksun
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bir veriye dayanilarak elde edilmis bir sonuca (istatistige) gére yapi-
lacak herhangi bir ¢calismanin, planlamanin ya da uygulamanin ne
bicimde bir basar saglayacagini kestirmek oldukca glgtiir.

Veri toplama planh bir ¢calismayi gerektirir. Ayrica bilgi, tecribe
ve beceri isteyen bir islemdir. Bu nedenle veri toplamada genel pren-
sipler ve bir verinin tasimasi gerekli 6zelliklerin timiyle dikkate alin-
masi ve ayrica verinin Ozelliklerini etkileyici olumsuz etkenlerin or-
tadan kaldinimasi gereklidir.
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THE MATHEMATICAL APPROACH IN THE
SOCIAL SCIENCES

ibrahim Armagan

Folkloristics, which is a social-scientific interdisciplinary area
of study, needs to use the basic methods and approaches of the
social sciences. In this paper, we tried to discuss the mathematical
approach, one of the basic approaches used in the modern social
sciences.

Basically, there are four reasons on account of which the math-
ematical approach is being used more and more widely in the
social sciences:

— The exactness, reliability, and functionalism of the math-
ematical approach.

— The ease and simplicity provided by the mathematical
techniques in thinking, defining, and solving problems.

— The possibility of developing new mathematical techniques
to solve new problems.

— The development of computers and the possibilities for
their use in many different areas.

The efforts to use the mathematical approach in the social
sciences, or to make the social sciences more and more “exact,”
are not new. The work of Pascal, Laplace, and of Condorcet in this
area were directed more towards systematization.

However, the mathematical approach is a subject for argu-
-ment even today. The arguments center around “the problem of
measuring” and “the limits of the mathematical approach.”
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In this paper, we do not deny the necessity and importance
of the qualitative approach, but we try to emphasize the necessity
and importance of the mathematical approach. If the situation in
the natural sciences is considered, it becomes obvious that the
mathematical approach is very useful especially in increasing the
reliability and exactness of the results obtained. Recent Western
developments in economics, sociology, anthropology, and social
psychology (such as econometry, sociometry, and psychometry)
have demonstrated this point toa large extent. However, it ap-
pears to be impossible to talk of similar efforts in Turkey.
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TOPLUMSAL BiLIMLERDE MATEMATIKSEL
YAKLASIM

ibrahim Armagan

GiRIS:

Bilgilerin gelisimi tim toplumlann ve 6zellikle cagdas toplumla-
rin en ilgin¢ niteliklerinden biridir. Toplumsal yapilarin hizli degisimi
yeni sorunlar ve farkh gereksinmeler ortaya koymakta ya da toplum-
sal sorunlara yeni boyutlar kazandirmaktadir. Bu artan sorun ve ge-
reksinmelere yanit verebilmek icin, insanlarin bilimsel etkinlikleri de
hizli bir bicimde artmakta, yeni boyutlar kazanmaktadir. Toplumlarnn
ve bilgilerin gelismesini ve bu gelismelere bagh olarak ortaya cikan
sorunlari inceleyebilmek icin, olay ve sorunlann tabiatina uygun yén-
temlerden yararlanmak zorunlu olmaktadir. Karmasik olan toplumsal
olgulari gézlemek, tanimlamak, siniflandirmak ve ¢6ziimiemek ancak
uygun yéntemlerin kullaniimasiyla verimli sonuclar verebilir. Fakat
cagdas bilimsel anlayis daha da ileri gitmeyi gerektirmektedir. Gele-
neksel bilimsel inceleme diizeyleri gerekli olmakla beraber yeterli de-
gildir. Gozlem, tanimlama ve siniflandirmanin yaninda yapiimasi ge-
reken bir takim islemler daha vardir:

— incelenen olgunun temel degiskenleri arasindaki iligkileri bul-
mak, olanaklar dl¢usinde bu iliskileri genellestirmek ve ka-
nunlar ortaya koymak;

— Genel iliski ve kanunlara dayanan kuramlar hazirlamak ve bu
kuramiann 151§ altinda olgulan acgiklamak;

— Somut verilerden yararlanarak kanun ve kuramiarin gecerli-
lik ve guvenilirligini test etmek suretiyle gercege daha yakin
modeller gelistirmek;

— Ortaya konan kuram ve kanunlarin 151§ altinda modellerden
yararlanarak gelece@i énceden kestirmeye calismak.
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Iste butan bu iglemler bilim ydnteminin kapsami icine girmekte-
dir. En genis anlamiyla bilim, konu edindigi olgulan ve bu olgular
arasindaki iligkileri agrklamaya ¢alisan bir girisimdir. Bu ¢abanin te-
mel amaci, kuramlar ve mimkun oldukca da yasalar ortaya koymak-
tir.

Doga bilimleri gibi toplumsal bilimler de ayni amaca yoéneliktir.
Ozellikle toplum bilimi insanlar arasi iligki ve siirecieri anlamaya,
aciklamaya ve yordamaya calisir. Burada temel varsayim, toplum
icinde insan iliskilerinin birbirlerine nedensellik bad: ile baglandi§! ve
toplumsal olaylara bir nedenselligin egemen oldugudur. Olaylara ve
iliskilere bakarak s6zi gecen nedensellik baglarini saptamak ve bun-
lara dayanarak genellemeler ortaya koymak icin bugin en cok kul-
lanilan yaklasimiardan biri matematiksel yaklasimdir.

Toplum bilimlerinin tarihsel gelisimini yéntembilim agisindan ele
aldigimizda, toplum biliminde daima iki temel yaklasimin oldugunu
gbririz: Nitel yaklagim-nicel yaklagim. Biz bunlardan ikincisine ma-
tematiksel yaklagim diyoruz. Aslinda bu iki yaklagim biiyik &lcide
birbirini tamamlayan yaklasimlardir. Biz bu yazimizda nitel yaklagimin
toplum bilimlerindeki yerini ve énemini yadsimamakla birlikte, mate-
matiksel yaklasim lzerinde duracagiz.

Matematiksel yaklasim, olgulari sayisal ¢ézimlemeye tabi tutan,
olgular arasindaki iliskileri sayisal olarak ifade etmeye calisan ve
matematiksel iliskiler yardimiyla yordamalara yénelen yaklasimdir.

| — MATEMATIKSEL YAKLASIMIN TARIHSEL ONEMI:

Pytharoge'dan bugiine dek lzerinde en ¢ok durulan konulardan
biri matematiksel ara¢c ve disgince biciminin, olgularin incelenmesi
ve aciklanmasindaki roli sorunu olmugtur.

Pythagore’un "Dinyayi rakamlar ydénetir” timcesi matematigin
glicl ve roliini vurgulamak isteyen bir gorisi dile getirmektedir. Bu
goris, ikisi olumlu, Uglncisu olumsuz i¢ agidan dikkatimizi ¢cekebi-
lir :

— Evreni hesaba indirgemenin olanakli olmasi disuncesi;

— Evreni hesaba indirgemenin istenen bir yol olmasi goérisu;

— Evrene mistik bir anlam verme dusincesidir.

Belki de Pythagore bu ifadeyi her ¢ gorusi de iceren bir anlam-
da kullanmigtir. Matematikci olmasi nedeniyle matematigin gucine,
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islevselligine ve kesinligine inanan Pythagore, her seyin matematik-
sel yolla aciklanabllecegdi gérusinden hareket ederek, matematiksel
yontemin tim evrene uygulanmasi gerektigini savunmustur. Diger
yandan, Pythagore déneminde evrenin sirlarinin mistik bir nitelik ta-
sidigi Inanci egemen oldugundan, bu sirlari anlamak ve ac¢iklamak
icin de mistik bir nitelik tasidigi kabul edilen matematikten yararlan-
mak gerektigi dile getirilmis olabilir. Fakat matematiksel disiince bi-
¢iminin tidm Yunan disincesinde egemen oldugunu g6z éniinde tu-
tarsak, Pythagore’'un bu ifadeyi olumlu bir anlamda kullandi§! sonu-
cuna varablliriz.

Evren ve disince lzerinde duran Antik Yunan disunurleri din-
sel bir bakis acisindan hareket ederek evrenin dizenliligi varsayimi-
ni benimsemisierdir. Baska bir deyisle Yunan disunirleri evrendeki
olaylan Tann kavramiyla aciklamaya c¢aligsmiglardir. Yunan disinir-
lerine gére, Tannnin egemenliginde bulunan evrenin dizenliligi an-
cak dusince yardimiyla anlasilabilir, ve aciklanabilir. Salt diisince
dedikleri matematiksel disincenin giiciine inanan bu disunirler,
evreni matematik yardimiyla aciklamaya c¢alismislar ve bu nedenle
de matematiksel disunce sekline biyik ilgi géstermislerdir. Aslinda
Antik Yunan dusinirleri matematigi bir aractan ¢cok, bir amac¢ ola-
rak goérmusler ve dolayisiyla matematiksel buluslarin evreni acikla-
yicl, yanl uygulanma yani Gzerinde durmamislardir. Usa dayanan us-
sal dusincenin evrenin sirlarim ¢ézebilecegine Inandiklarindan, ma-
tematiksel uslamlama sekline biiyiik 6nem vermiglerdir. Daha da ilerl
glderek, matematiksel bligiyl “gercek” ve “ideal” bligl tiri olarak
kabul etmiglerdir. Ornegin, Platon ldea’lan ve seklllerl bash basina
birer gercek olarak almigtir. Yunan disgindrlerine gbre gekillerle ug-
rasmanin en lyl yolu matematik oldugu i¢cin gercede ancak matema-
tikle vanilabilirdi. Béylece Antik Yunan dusinurleri gercegl aciklama-
da matematiksel yaklasimi temel yaklasim olarak almiglardir. Bu ha-
reket tarzi bilimlerin gelismesine biylk katkida bulunmus ve bircok
yaklasim bu diisiince tarzina dayandinimistir. Ornegin, Platon ve 8§-
renclleri idea kavramiyla Iideallzm akiminin énciileri olmuslardir. Arls-
to Ise, Platon’un idealizm’inden hareket etmekle beraber ondan ay-
rilarak, onun felsefesinin degistirilmis bir sekll olan nominalizmin te-
mellerini atmigtir. Aristo’nun bilimsel disginceye en dnemll katkisi
karsilastirma yénteml ile genellemelere giden formel mantidin temel
likelerini ortaya koymus olmasidir. Aristo, sistematik disiincesl yar-
dimiyla cadinin en buyik yéntembilimcisl niteliginl kazanmistir.

Bilimin gelismesi Gzerinde etkileri buyik olan Antik Yunan di-
suncesi matematiksel uslamlamaya buyik énem vermistir. Antik Yu-
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nan disundrleri evreni ve esyayr matematiksel bir yaklagimla acik-
lamaya cahsmiglardir. Ancak bu aciklamalar tamamen kuramsal bir
dizeyde kalmistir. Yunan disunirleri deney ve gézlemi ihmal ede-
rek, matematiksel disince ve bilgi yardimiyla her seyi ¢c6zimleyebi-
leceklerini distunmuslerdir. Ornegin, evrenin dizenlili§i varsayimin-
dan hareket eden Antik yunan disuinurleri, daire en dizgin sekil ol-
dugundan, gezegenlerin gines etrafinda dairesel yéringeler cizerek
dénmesi gerektigini savlamiglardir. Béyle bir varsayim ise, “matema-
tiksel olarak actklanabilen her disiincenin dogru oldugu” gérisine
dayaniyordu. Oysa, matematiksel gerceklerle doga ve toplumun ger-
cekleri, dogal olarak farkh gerceklerdir. Matematiksel gercekler zi-
hinle ilgili gerceklerdir; tamamen soyut ve ussaldirlar. Dogal ve top-
lumsal gercekler ise, madde ve yasamla ilgili gerceklerdir; somut ol-
duklan halde her zaman ussal bir nitelik géstermeyebilirler. Bu ne-
denle matematiksel araclarin sosyal bilimiere uyarlanmasi énemli ol-
makla beraber buylk dikkat isteyen bir sorundur.

Matematiksel yaklagimin toplum bilimlerinde genis uygulama
alanlan bulunmasinin kanimizca dért temel nedeni vardir:

1 — Matematiksel ifadenin kesinligi ve islevselligi;

2 — Matematiksel tekniklerin distinme, tanimlama betimleme
ve sorun ¢dzimlemede sagladigi kolayhk, sadelik ve de-
rinlik;

3 — Yeni sorunlar ¢6ziimleyebilecek yeni matematiksel teknik-
lerin gelistiriime olasihdinin yiksekligi;

4 — Bilgisayarlarin ortaya c¢ikmasi ve kullanim alanlarinin ‘cok
genis olmasi:

Cagimizin en ilgin¢ olgularindan biri kuskusuz bilgi patlamasinin
yaninda, matematigin tim bilim alanlarinda yaygin clarak kullanil-
masi ve vazgecilmez bir yaklagim olarak énemini kabul ettirmis olma-
sidir. Bugiin matematik, fiziksel bilimlerden toplumsal bilimlere, sos-
yolojiden psikolojiye kadar uzanarak genis uygulama alanlar bulmus-
tur. Matematik yalnizca bilim adamlarinin degil, ayni zamanda tim
insanlarin yasamina girmistir. Bu nedenle matematik artik 6grenim
kurumlarinda gériilen ve zamanla unutulan bir ders ya da uzman ki-
silerin bilmesi gereken bir konu degildir. Ancak bilim alaninda mate-
matigin sistematik bir bicimde kullaniimasi her zaman kolay olmamisg-
tir. Bugiin ekonomist, isletmeci, hukukgu, psikolog, sosyolog ve yo-
netici gibi, inceledigi konuyu kesin ve gecerli bir bicimde butiin boyut-
lariyla anlamak ve anlatmak isteyen herkes ilgi alaniyla ilgili mate-
matiksel teknikleri kullanmak durumundadir. Bilimsel inceleme ve
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arastirmalann tim asamalarinda olmasa bile, belirli asamalarnnda
mutlaka matematiksel bir takim teknikleri kullanarak bir ¢éziimleme
yapmak gerekmektedir. Olgular arasindaki iligkileri bulmak, bu ilig-
kilerin miktarini saptamak ya da olasiltksal genellemelere gidebilmek
icin kurulan varsayimlan test etmek, ancak matematiksel tekniklerle
olanakhdir.

Matematiksel yaklasimin toplumsal bilimiere olan katkilarindan
biri, kugkusuz matematiksel dilin kesinligi ve iglevselligidir. Matema-
tiksel dil formalize bir dil olmak nedeniyle, yalin, kesin, acik ve ¢ok
boyutlu bir dildir. Bu dil doga bilimleri icin gecerli oldugu kadar top-
lum bilimleri icin de gecerlidir. Bunun belki tek kosulu, hicbir ényar-
glya dayanmadan, bu dili usta bir bicimde kullanmasini bilmektir. Bu
dil, usta olmayan ya da bu dilin temel niteliklerini bilmeyen kimseler
tarafindan gelisi guzel kullanilirsa, yarardan cok zarar verebilir; bizi
yanhis ve anlamsiz yargilara gétirebilir. Bu konuda acele etmemek
ve cok dikkatli davranmak gerekir. Baska bir deyisle, gelistirilen mo-
deileri sirekli olarak gbézden gecirmek ve yenilemek gerekir.

Il — MATEMATIKSEL YAKLASIM VE MODEL KAVRAMI:

Matematiksel yaklagimin temel kavramlarindan biri de model kav-
ramidir. Yalin anlamiyla model, incelenen olgu ya da sorunun temel
boyutlarini géz éniinde tutan sistemin acik ve yalina indirgenmis bir
gorinimidur. Gerekirci modeller olsun, olasiliksal modeller olsun,
tim modeller matematiksel mantiga dayaniriar (Armagan, 1974 : 149).

1 — Bilim ve model:

Bilim ampirik gercekleri kuramsal olarak ifade etme cabasi ola-
rak disunilirse, bilimin genel gérinimi ortaya cikar. Bilim belli bir
nesnenin bicimsel olarak temsil edilmesi girisimidir. Bu tanimin ege-
men 6gdesi nesnenin gercek varligidir; yani inceleme konusu olan bir
nesne olmadan bilim olamaz. Her bilimin kendine 6zgl bir inceleme
konusu vardir. inceleme konusuna giren nesnelerin varliginin ampirik
olarak belirlenmesi gerekir. Ancak bazi durumlarda, érnegin mate-
matiksel bilimlerde, ampirik nesne simgelerle ifade edilir; buna da
“formalizm’’ denir.

Disundirler ampirizm ve formalizm kavramlan arasindaki fark
ve iliskiden hareket ederek, bilimlerin birligini ifade etmeye calismig-
lardir. Bilimlerin birliginin mantiksal temellerini Carnap, 6zetle, su bi-
cimde belirtmektedir :
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Ampirik bilimlerle formel bilimler, konularn nedeniyle
farklh elabilirler. Ancak ampirik bir bilimin sézciikleri
diger ampirik bilimler icin de gecerlidir. Ornegin fizik
biliminin sézcikleri biyoloji bilimi icin de gecerlidir. Da-
ha genel olarak, bilimlerde konu farkhhi@ olsa bile dil
birligi vardir ve fiziksel bilimlerin dili, tim ampirik bi-
limlerin crtak dilidir (Carnap 1938).

Ayni zamanda ampirik bilimlerin dili ile formel bilimlerin yapay dili ara-
sinda da yakin iligkiler vardir. Quine daha da ileri giderek ampirigi
formelin bir boyutu ya da formeli ampirigin bir boyutu olarak dusin-
mektedir (Aktaran : Yildirm 1973). Ornedin formel bilimlerdeki her
degisken, somut ya da ampirik bir gercegi ifade etmektedir. Carnap’-
la Quine'in birlestikleri nokta, mantiksal sekillerle olgu arasindaki fark
sorunudur. Ancak bu ayirim mutlak degildir, ampirizmle formalizm
arasindaki zorunlu iligki olgusalla kuramsal arasindaki iliskiye benze-
mektedir. Ancak bir formalizm yardimiyla ve kuramsal duzeyde, olgu-
lar aciklayacak bir takim aciklayici semalar olusturabiliriz. Ekonomik
ya da toplumsal bir sistemin isleyigini incelerken daima az ¢cok sema-
tik bir modelden hareket ederiz. Bu anlamda model sisteminin tim
Ogelerini icerdigi gibi, bu 6deler arasindaki iliskileri de kapsamina al-
mak durumundadir. Bunu basarma derecesine gére modelin yetkin-
lik ya da gecerlilik derecesinden s6z ederiz. Ancak cogu kez model
adini verdigimiz formel sema ile gercek arasinda tam bir uyum yok-
tur; bu ise modelin degil de gercegin diizenli olmayisina ya da yetkin
olmayisina baglanmaktadir. Baska bir deyisle, modelle modelin tem-
sil ettigi gercek arasinda bir fark varsa - ki cogu kez vardir - bu fark
"gercek yetkin olmadigindan, gercek modele uymuyor” seklinde ifa-
de edilmektedir. Oysa bunun tam tersini de disginebiliriz: Belki de
model gercedi tam olarak ifade etmedidi icin, yani model yetkin ol-
madigi icin gercekle model arasinda fark vardir. Cinku model gerce-
gi tam olarak degil, kismi olarak ifade eder.

Modelin yetkinligi ya da gercedin yetkinligi sorunu aslinda, ku-
ram ile gézlenebilir gercek arasindaki iliskiler sorunudur ki biz buna
modelin dinamiklik sorunu diyeceg@iz. G6zlenebilen gercekleri yansit-
mak amaciyla kurulan modeller sturekli olarak gelistirilmek durumun-
dadir. Kuramsal model ¢6zumlemesinden cikarilan sonuclar her an
gb6zlenebilir gerceklerle karsilastinimali ve bu sekilde modelin gelis-
tiriimesi saglanmalidir. Béylece model ve gercek arasindaki dinamik
iliski streci yardimyla modelin gercede yaklasmasi saglanacak, ge-
cerlilik derecesi yliksek olan model yardimiyla da gercedin daha iyi
cdzimlemesi olanaki olacaktir.
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Model kavraminin Uc temel ya da genel olarak farkh ¢ anlami
vardr.

1 — Model bilimsel etkinligin betimsel bir kavramidir.
2 — Model matematiksel mantigin temel bir kavramidir.

3 — Model kavraminin ikinci anlami birinciyi aciklamakta kul-
lanildi§1 ya da onu destekleyici bir rol oynadigi zaman bi-
lime ideolojik bir gérinim verilmekte ve model kavrami fel-
sefesel bir anlam tasimaktadir.

Model kavraminin birinci anlamini en iyi bicimde Lévi-Strauss
(1968), Antropologie Structurale adli yapitinin sonundaki yéntembi-
Iimsel metinde dile getirmistir. Lévi-Strauss'un bu kitabinda -ampri-
zimle formalizm arasindaki iliski olgusalla kuramsal arasindaki iligki
seklinde disinulmistir. Burada ampirizm-formalizm ¢ifti, olgularin
g6zleminin nétrligu ve modelin “etken iretimi’’ arasindaki bir zitlag-
ma seklini almaktadir. Belki de bu zitlasma diyalektik bir hareketi di-
le getirmektedir. Gercekle model arasindaki diyalektik iliski modelin
gelistirilmesini ve gercegin de daha iyi aciklanmasini saglamaktadir.
Boylece, Lévi-Strauss’ta bilim, hem gercek bir nesneye hem de so-
nuclariyla gercek nesneyi yeniden kuran, temsil eden yapay bir ob-
jeye gore disinilmistir. Lévi-Strauss’a gére yapay nesne olarak
model her zaman kontrol edilebilir;, modelin herhangi bir 6gesinde
olusan bir degismenin, modeli ne bicimde etkileyecegi 6nceden kes-
tirilebilir. Bu anlamda model nesnel gercegin pratik bir dénisimu
(transformation) degil, formel bir gerceksizlige sahip salt bir bulus-
tur.

Badiou (1969) ise, daha ¢ok model kavraminin ikinci anlami Gze-
rinde durmaktadir. Badiou’ya gére modelleri soyut modeller ve somut
modeller olmak Uzere iki grupta disinmek gerekir.

1 — Soyut modeller, matematiksel ya da kuramsal modellerdir.
Bu modeller bilimsel arastirma siirecini kapsayan modeller
olmak nedeniyle bilimde en ¢ok kullanilan modellerdir. So-
yut modeller, incelenen konu ile ilgili bir takim varsayim-
lara dayanir. Bu varsayimlar arasindaki mantiksal iligkiler-
den tumevarimsal hareketle elde edilen sonuclarin ve bu
varsayimlar arasindaki iligkilerin matematiksel olarak ifade
edilmesiyle elde edilen sistem soyut model olmaktadir. Or-
negin, ekonomi biliminde kullanilan modeller bu tip model-
lerdir.
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2 — Somut modeller ise, olgusal gercekleri temel alan modeller-
dir. Badiou'ya gore bu tip modeller lice ayrilir :

a) Uzayda uzaysal olmayan sirecleri temsil etmek ama-
ciyla kullanilan grafikler ve diyagramlarin olusturdugu
somut modeller. Ornegdin, ekonomi biliminde U¢ ana sek-
tori temsil etmek lzere ulusal istatistiklere dayanilarak
olusturulan ucgen grafikler bu tip grafiklerdir. Ayni bi-
cimde ulusal muhasebe istatistiklerinden elde edilen ve-
rilerle olusturdugumuz bes koéseli grafikler de ikinci bir
ornek olustururlar. Bu grafiklerin késeleri arasindaki ha-
reketli biylklikler, dagitim yapisi hakkinda bilgi verir-
ler.

b) Formel yapilari gerceklestirmek amaciyla kurulan mo-
deller de somut modellerdir.

c) Davraniglan taklit etmek amaciyla ortaya konan model-
ler. Ornegin benzetme (simulation) modelleri bu tip mo-
dellerdir.

Modcl kavramimin ideolcjik anlam alami : Ampitik gercekle mo-
del arasindaki fork ve iliski her seyden énce epistemolojik bir nitelik
tasitnaktadir. EGer modellerin icadini bilimin etkinlik alam haline ge-
tirirsek, bu durumda bilimse! bilgi, modeller yardimiyla ifade edilen
bir bilgi olacaktir. Model sorunu tamamen epistemolojik bir sorun
olacaktir.

2 — Bilimsel Model Kavrami:

Mantiksal pozitivizm; matematiksel mantiga dayanan bir bilim
ogretisi 6neren bir disince akimi oldugundan, model kavramina bi-
limsel bir anlam verilmesini saglamistir. Baska bir deyisle matema-
tikte temel olan “model kurami” model kavraminin bilimsel anlamda
kullanilmasinin acik bir érhegidir. Model kavrami formel bir sistemle
bu sistem disinda olan “dogal’ arasindaki iligkiyi aciklama amaci gu-
der. Formel bir sistem ise, kurallar acik olarak belirlenen ve olasi
tim durumlan éngéren bir yazma seklidir. Bu yazma seklinde ise, ma-
tematiksel dil ve ifadelerden yararlaniimaktadir. Formel bir modelin
kurulmasindaki ilk asama, veritmis olan bir bitinden (matematiksel
ya da formel modellerde bu butin aksiyonlar bitunudir) timdenge-
limsel hareketle teoremler elde etmektir. Formel bir sistemin kurulu-
su salt bir oyun degildir; amac¢ gercekte varligi olan bir yapiy! ifade
etmektir. O halde formel bir sistem olugturmanin gercek bir anlami
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vardir. Gercegi iyi bicimde temsil ederek anlasiimasina ve aciklan-
masina yardim etmek. Ancak model kurulduktan sonra eldeki veriler-
le model test edilerek, gerceklilik derecesinin ylkseltilmesine calsi-
hr.

Genel olarak formel modeli su sekilde tanimlayabiliriz: **Dogru”
olan bir ifadeden yine dogru olan bir ifade cikarilabiliyorsa yorumla-
ma alani formel bir sistem icin bir modeldir. Bunun karsiti da gecer-
lidir; modelin dogru olan her ifadesine sistemden cikarilan bir formil
tekabiil eder. Diger yandan bir modelin anlamsal bir takim nitelikleri
vardir. E§er bu nitelikleri matematiksel kesinlik kurallarina goére in-
celersek, modelin kuramsal bir kavrami elde edilir.

Modelin uygulanmas! ya da deneysel olarak test edilmesi ayni
zamanda modelin kurulmasindaki bir agsamadir. Yani bir model her
seyden 6nce gdzlemlere ve deneylere dayanmak durumundadir. Bas-
ka bir deyigle model var olan bir olgunun ya da bir iligkinin kuram-
sal dizeydeki goriinimidir. Modele konu teskil eden 6geler ayn za-
manda modelin uygulama alanini olustururlar. Ancak uygulama yar-
dimiyla bir modelin tutarhiligi ortaya konabilir. Bir modelin tutarhlig
somut 6lcimlerle, formel hesaplar arasindaki iliskilerin gecerlilik de-
recesiyle olcilur.

Toplumsal bilimlerde “model” kavraminin kullaniimasi, bu bilim-
lerde matematiksel yaklasimin kullaniimasina kosut olarak ortaya
cikmigtir. Ekonomik ve toplumsal sorunlarin formiile edilip ¢ézumlen-
mesinde matematiksel yaklasimdan yararlanma ile birlikte model kav-
rami genis bir uygulama alani bulmustur. Toplumsal bilimlerde mo-
del, en genis anlamiyla, parcalardan olusan bir bitinin ya da bir
dizgenin simgesel olarak gdsteriimesidir. O halde modeller ampirik
bir nitelik tasiyabilecekleri gibi, kuramsal bir nitelik de tasiyabilirler.
Aslinda soyut bir gérinim arz eden modeller ya gézlemsel ya da ku-
ramsal verilere dayanirlar.

Il — MATEMATIKSEL YAKLASIM VE OLCME SORUNU:

Olcme, nesnelerde var olan ya da var oldugu sanilan bir niteli-
gin miktarini sayisal olarak belirtme islemidir.

Bilindigi gibi, matematigin konusu, 6lculebilir biylkliklerdir. Bu
nedenle de “‘dlcllemeyen, sayisal olarak ifade edilemeyen buylklik-
ler matematiksel ¢cézimlemelere tabi tutulamazlar.” Bu inan¢tan ha-
reket eden bazi toplum bilimciler, matematigin kesinlikle toplum bi-
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limlerinde yeri olmadi§i sonucuna varmislardir; ¢linki onlara goére
toplumsal degiskenler sayisal olarak ifade edilemezler. Oysa XX. yuz-
yilda yapilan yéntembilimsel calismalar ve uygulamalar bunun tam
tersini kanitlamiglardir. Bugin toplumsal bilimlerin hemen hemen her
alaninda matematiksel yéntem ve tekniklerden genis Olcude yararla-
nilmakta, daha kesin ve daha bilimsel bulgular elde edilmektedir. Ma-
tematiksel yontemin toplumsal bilimiere uygulanabilirligi toplumsal
degiskenlerin élcllebilirligiyle dogrudan dogruya ilgilidir. Bu neden-
le 6lcme sireci ve 6lcmenin mantiksal sorunlan uUzerinde durmak ge-
rekir.

A — OLCME VE BILIMSEL ONEMI:

Olcme, en basit anlamiyla gézlem yoluyla elde edilen verilerin
nicel olarak ifadesi islemidir. Olcme olmadan gézlem verilerinin de-
gerlendirilmesi olanaksizdir. Eger, lizerinde cahistigimiz verileri Olce-
biliyor ve sayisal olarak ifade edebiliyorsak, onlari bilimsel bir sekil-
de aciklayabilirz. Olciilemeyen ya da sayisal olarak ifade edilemeyen
verilerle ancak bir betimleme yapilabilir. Bilim tarihi incelendiginde,
bilimlerin gelisme hizinin bilimde kullanilan verilerin 6l¢ilebilirlik de-
recesi ile dogru orantih oldudu ortaya ¢ikar. Olcme olmadan herhan-
gi bir bilim kolunda fazla bir ilerlemenin saglanabilecedini séylemek
olanaksizdir, Bugin matematik ve istatistik gibi 6lcme tekniklerinin,
tim bilim dallarina girmesinin bir temel nedeni de budut. Doga bi-
limlerinin hizl ilerlemesi bu bilimlerin 6icmeye dayanmasina bagh ol-
dugu gibi toplum bilimlerinin yavas ilerlemesi de bu bilimlerin élcme-
den az yararlanmaiarina baglanabilir. Toplum bilimcilerin dlcmeyi ce-
kingen bir sekilde kullanmalari, 6lcme konusundaki formasyonlarinin
yetersizliginden ileri gelmektedir. Fakat ekonomi dalinda yapilan eko-
nometrik caligmalar, cekimserlik ve kugkulan genis Olcude geride
birakmistir. Ekonominin yaninda psikoloji, sosyal psikoloji, sosyoloji
ve siyaset bilimi gibi bilim dallarinda da bu konuda énemli adimiar
atilmistir. Bugtin bilimin glciine ve gecerliligine inanan bilim adam-
(arinin biyiik bir kismi ““6lcme olmadan bilim olamiyacagi” goérusin-
de birlesmektedirler. XIX. yilizyilin taninmis bilim adamlarnindan Lord
Kelvin élgcmesiz bilim olamayacadi gérusuni su sekilde dile getirmek-
tedir :

Uzerinde konustugumuz seyi Olcebilir ve sayisal ola-
rak dile getirebilirseniz, o sey hakkinda bir sey biliyor-
sunuz demektir; fakat bunu yapamiyorsaniz bilginiz

78



hem yetersiz hem de istenilen nitelikte degildir; bildi-
ginizi belki bilgi baslangici sayabiliriz, fakat durum ne
olursa olsun sizin disince duzeyinde bilimsel asama-
ya ulastiginiz pek séylenemez (Aktaran . Yildirim 1973,
sayfa 119).

Olcmenin bilim icin bu denli énemli olmas! bilimin temel nitelik-
lerinin bir geregidir. Bilim, kurmus oldugu varsayimlara bagh olarak
inceledigi olgulardan cikardigi sonuclari kesin, acik ve dogru bir bi-
cimde ifade etme girisimidir. Elde edilen sonuclarin bu nitelikleri gos-
terebilmesi, onlarin ancak 6lcme yolu ile elde edilen gbzlem verileri-
ne dayanmasina baghdir. Diger yandan bilimsel veriler arasindaki
iliskilerin saptanmasi, elde edilen verilerin tutarh bir bicimde kulla-
nilmasi, bilimin matematiksel ifade ve ¢ikarim kaliplarindan yararlan-
masini gerektirmektedir. Bu ise gbézlem yoluyla elde edilen verilerin
6lcilebilir oimasina ya da matematiksel olarak ifade edilebilir olma-
sina baghdir.

O halde bilimlerin hizh bir sekilde gelismesi, inceleme konusu
olan olgularla ilgili verilerin 6lcilebilmesine ya da nicel olarak ifade
edilmesine baghdir. Burada temel sorun, nitel kavramlarin nicel kav-
ramlara dénistiridlmesi sorunudur. Bu sorun doga bilimlerinde biyuk
6lcide olumlu bir c6zume baglandidi halde, toplum bilimlerinde énem-
li guclikler ortaya koymakta, bugiin bile énemli bir tartisma konusu
olmaktadir. Fakat bitin tartisma ve gicliklere ragmen tarihsel ge-
ligim olumlu yénde olmakta, tim bilimler nicel ifade tarzina yénelmis
gozukmektedir. Hattd, bu konuda o denli ilerlemeler olmustur ki, bi-
limlerin pozitiflik derecesi, kavramlarin nicel olarak ifade edilebilirlik
derecesi ile 6lciimektedir.

B — OLCME VE OLCEK SORUNU:

Daha énce belirtildigi gibi 6lcme, nesnelerde var olan ya da var
oldugu sanilan bir niteligin miktarini sayisal olarak belirtme islemidir.
Ancak bu 6leme islemi gelisi guzel degil, belirli bazi kurallara gére
yapilan bir islemdir. Campbell’in tanimi bu kural kavramina yer ver-
digi icin daha kesin bir tanimdir : “Olcme, bazi kurallara gére nesne-
lere ya da olgulara rakam verme islemidir’ (Aktaran : Yidirnm 1973,
sayfa 121).

Bu genel tanimin ¢ temel 6gesi vardir :

— Kurallar,
— Nesneler ya da olgular,
— Rakamlar.
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Bu tanimdan ve bu tanimin U¢ temel 6gesinden anlasilacag uze-
re, 6lcmenin olabilmesi icin bir nesnenin ya da bir olgunun olmas!
gerekir. Nesnenin ya da nesnenin 6zelliklerinin rakam denen bazi so-
yut isaretlerle, belirli kurallara gére belirlenmesi islemine &6l¢i diyo-
ruz. Ornegin, bir insanin adirhdinin ya da bir yolun uzunlugunun sap-
tanmasi islemleri birer élgme islemidir.

Olcme islemi yukandaki 6rneklerden de anlasilacagi lzere bir
dlcedin kullaniimasini gerektirir. Ornegdin, adirhk &lciliirken kullani-
lan Olcek kilogram, uzunluk Ol¢ulirken kullanian élcek metre olabilir.
Olcek, en basit anlamiyla nesne ya da olgu niteliklerine verilen bir
isaret sistemidir. Nesnelerin niteliklerine verilen ve isaret dedigimiz
sayisal degerler (rakamlar) yalin araleklarla belli bir siralanisi izler.
Bu siralanmis farkh kurallara gére yapildiginda adiandirma 6élcegi, si-
ralama oélcegi, ve oranh dlgekler denilen degisik dlcekler ortaya ¢ikar
(bu Olceklerle ilgili aynntih bilgi icin bakimz: Arici 1972).

Gercek degeri X', olciilen degderi X; ile gosterirsek 6lcme hatasi
H; = X;- X' olarak ifade edilir. Bir islemde 6l¢me hatasim bulmak
icin gercek degeri bilmek gerekir, bu ise olanaksizdir. Ciinku gercek
deger saptanabilirse o zaman dl¢gme hatasi sifira indirilir. Bu glgcli-
gu ortadan kaldirmak icin gercek deger kavrami yerine ortalama de-
ger kavrami kullanilir. islevsel bir nitelige sahip olan bu kavram yar-
dimiyla ortalama 6lcme hatasi saptanabilir. Ortalama degeri X ile
ifade edersek, 6lcme hatas :

H;, = X; - X olur.

Burada ortalama deger gercek degerin tam kendisi olmamakla
beraber, onu en iyi sekilde temsil eden bir degerdir. Ancak élcme ha-
tasinin saptanmasinda ortalama degerin kullaniimasi bazi kosullara
baghdir:

1) Olcme hatasinin sistematik degil gelisi giizel olmas.

2) Olcme islemi ayni kosullar altinda yapildiginda 6lciilen seyin
degismediginin varsayiimasi.

Tim goézilemler ve 6zellikle toplumsal gozlemler belli bir oranda
bir hata pay! tasirlar. Gézlemlerde hatalarin varhi@, dézlemin yapil-
mamasi gerektigi anlamina gelmemeli, ancak gézlem verilerinin mut-
lak dogru olamayacadi ve degerlendirmelerin buna gbére yapiimasi
gerektigine isaret etmelidir. Baska bir deyisle gézlem verileri hakkin-
da daima elestirisel bir tavir takinmak gerekir ki bu da bilimsel tu-
tumun bir geregidir.
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Gozlem hatasi, gbzlemcinin tutum ve davranisindan ya da géz-
lenen nesnenin karmasikhdindan ileri gelir.

istatistikciler, sistematik hata ve gelisi guzel hata olmak lzere
iki turli hatadan séz ederler.

Sistematik hata, kullanilan hatali yoéntemler sonucu ya da odlci
aracinin yanhs ayarlanmasi sonucu ortaya cikan hatadir. Gelisi glizel
hata ise, kullanilan ara¢ ve yéntemler ne denli kesin ve hatasiz olursa
olsun, gézlem yapan kimseye bagh olarak ortaya cikan hatadir. Sis-
tematik hata fiziksel bilimlerle toplumsal bilimlerde anlamh bir fark-
ik gdstermez. Oysaq, gelisi guzel hata orani daha ¢ok sosyal biiim-
lere 6zgl bir hatadir. Cinki doga bilimlerinde gézlem konusu olan
nesne ya da olgu gézlemcinin disindadir. Oysa sosyal bilimlerde goz-
lem konusu gbzlemciye gore tam olarak bagimsiz degildir; gézlenen
nesne ya da olgu toplumsal bir nitelik tasir, gézlemci ile gbzlenen
arasinda her an bir etkilesim olanakhdir. Bu nedenle hem gbzlemci-
ve, hem de gbzlenene bagh olarak gelisi guizel hata orani sosyal bi-
limlerde ihmaél edilemeyecek kadar anlamhdir. Onemli olan, hatalarin
matematiksel olarak incelenmesi ve her gézlem ya da élcimin hata
oraninin belirtilmesidir.

SONUC

Sosyal bilimlerin matematiksellestiriimesinin 6nemi cogu kez yad-
sinmaktadir. Bu konudaki ¢cagdas goérusi en iyi bicimde dile getiren
disindrlerden biri Sorokin’dir. Sorokin’e gére (1959), “sosyal bilim-
lerin matematiksellestiriimesi olanaksiz, yararsiz ve anlamsizdir.” Bu-
rada kisaca bu i¢ itham Gzerinde durmak istiyoruz.

1 — Matematiksellestirmenin olanaksizhig sorunu:

Sosyal bilimlerin matematiksellestiriimesi kismen giic olmasina
karsin olanaksiz degildir. Bugtine dek bu konuda yapilan ¢alismalar
bunu biyiik dlcide kamitlamistir. Ozellikle degiskenler ve formel en-
disler yardimiyla varsayimlarin kurulmasi, test edilmesi ve kuramia-
rin geligtiriimesi énemli bir asama olarak kabul edilmektedir.

2 — Yararhhk sorunu:

Matematigin ya da formalizasycnun yararhhd tartisma konusu
olmayacak kadar aciktir. Matematiksel iliskiler yardimiyla ortaya ko-
nan sosyal bulgular aciklayici, basit ve kesin olduklari i¢cin yordala-
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malara olanak saglamaktadiriar. Yararlih@in ikinci bir nedeni de kav-
ram kargasah@im biylk 6lcide, ortadan kaldirma yetenegidir. Mate-
matigin sahip oldugu formel dil, kesin ve evrensel bir dildir. Matema-
tiksel dilin mantiksal yapisi nedeniyle bir P 6nermesinden bir Q éner-
mesine gecildigi zaman, aradaki tim asamalar hi¢cbir celiskiye yer
vermeyecek sekilde agilmis demektir. P’den Q’nun c¢ikariimasi evren-
seldir, tim matematikgiler icin aym seyi ifade eder. Oysa toplum bi-
liminin kullandid dil ¢ok esnek ve kesin olmayan bir dildir. Cogu kez
sosyal bilimlerde kullamlan kavramlar farkh seyleri ifade etmektedir.
Bu nedenle de bir kavram kargasahig surip gitmektedir. Henliz ke-
sin ve acik kavramlara kavusmadidi icindir ki toplum bilimi gercek
bilimsel bulgular ortaya koyamamaktadir.

Parsons, Lozarzfeld ve Boudon’un savunduklari gibi, sosyologla-
rin kullandtklari kavramlar ne zaman ayni seyi ifade edip ileri surulen
6nermeler tim sosyal bilimciler tarafindan ayni bicimde anlasilirsa, o
zaman toplum bilimi gercek gelismeler yapabilir. Bu ise, toplum bili-
minde formel bir dilin kullaniimasi ile olanakh gérinmektedir.

Eder bugine dek matematiksel dil bazi sosyolojik sorunlara ba-
san ile uygulanabildiyse, tim konularda ayni basarnnin kisa bir za-
manda saglanacagini beklemek elbet te agir bir iyimserlik olacaktir.
Eger bu dis bir giin gerceklesirse, toplum bilimi de fizik ve ekonomi
gibi yeni bir gérinim kazanabilir.

3 — Anlamhihk Sorunu:

Sorokin’e gére toplum bilimlerinin matematiksellestiriimesi an-
lamsizdir. Cunki toplum bilimleri doga bilimlerinden tabiatiyla fark-
hdir. Bu farkhlik bu bilimlerin konusu olan olgularin tabiatindan ileri
gelmektedir. Doga bilimlerinin ‘konusu olan olgular nicel olgular ol-
duklarindan, nicel bir yaklagimia ele alinabilirler. Oysa, toplum bilim-
lerinin konusu olan olgular, nitel bir 6zellik gbsterirler, dolayisiyla ni-
cel ¢ézimlemeye tabi tutulamazlar. Sorokin’in ayirimi Dilthey, Ric-
kert, Jaspers ve Weber'in sosyal bilimlerin anlayiga, doga bilimleri-
nin de aciklamaya yonelik olduklari goériglerini hatirlatmaktadir. Sos-
yal bilimlerin anlayisa, doga bilimlerinin de aciklanmaya dayandigini
savunan bu goérus temelsizdir. Cinkil, sosyal olaylari sezmek, anla-
mak ve betimlemek yeterli degildir; ayni zamanda bunlan ac¢iklamak
ve hatta yordamak gerekir. Aciklama ve yordama ise, bir takim ilig-
kilerin somut olarak bilinmesini gerektirir. Bu konuda da matematik-
sel tekniklerin biiyiik yararlari vardr.
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Sorokin'in gérisi ile ilgili olarak sdylenebilecek tek sey, olgula-
rin tabiatiyla nitel ya da nicel olduklarini séylemenin olanaksiz oldu-
dudur, sosyal cevrede nicel ya da nitel diye nitelendirilebilecek nes-
nelerin olmayisidir. Ancak bu acgidan, gézlem ya da kullanilan dil yar-
dimiyla olgular arasinda bir derecelendirme yapilabilir. Bazi olgular
nicel ¢céziimlemeye daha elverisli olduklan halde, bazilan daha az el-
verlsll olabilir. Matematiksel yaklasimin toplum bilimlerindeki énemi
de nicel ¢c6zimlemeye daha az elverisli goriinen bu toplumsal olgu-
lar, olanaklar dl¢lsinde, ¢cbéziumlemeye calismaktir. Bu konuda son
s6zl Jacques Attali'ye birakmak istiyoruz :

Iinsan bilimlerinde, matematik modeller kulianiima-
dan bir ilerleme yapilamayacag: aciktir. Ancak model-
lestirmede saglanan bir s6zde ilerlemenin, gercekten
giderek daha fazla uzaklasan ve matematik kurami-
nin bagimsiz vlarak sagladigi gelismeye giderek daha
bagl gelen bir belirtmeden ibaret kalmamasi gerekir
(Aktaran : Duverger 1975, sayfa 353).
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INDIVIDUAL AND ENVIRONMENTAL FACTORS
AFFECTING BEHAVIOR AND ATTITUDES

Ferhunde Ozbay

The purpose of this paper is to emphasize the importance of
environmental factors in defining the behavior and attitudes of
individuals, and the need and the possibilities of using micro and
macro variables together.

Using individual and environmental factors does not neces-
sarily define the level of analysis. In order to explain that, the
meaning of and the criticisms made on micro and macro levels of
analyses are discussed first.

Individual factors (such as education, income, and occupation)
and enviromental factors (such as income distribution of the com-
munity, communication and transportation possibilities) together
determine the behavior and the attitudes of individuals. Behavior
and attitudes change due to the differential conditions in which
individuals live and the differential position they have in the so-
ciety.

While individual factors are important in defining class affil-
iation and social status of individuals, environmental factors de-
termine the relative importance of individual factors on behavior
and attitudes. Environmental factors also have a direct effect on
individual behavior regardless of individual characteristics.

Therefore, in order to understand the social determinants of
behavior and attitudes, a contextual analysis is needed. In other
words, individuals and their behavior must be studied within the
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context of their social environment. That can be done through
either micro or macro level analyses.

An example is given of contextual analysis on the relationship
between education and fertility.

The problems arising during the data collection and the pro-
cess of analysis are discussed. v
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DAVRANIS VE TUTUMLARI ETKILEYEN
BIREYSEL VE CEVRESEL FAKTORLER

Ferhunde Ozbay

GIRIS :

Bu yazinin amaci, ¢evresel faktdrlerin davranis ve tutumlar ze-
rindeki etkilerine dikkati cekmek, makro ve mikro dizeydeki bilgile-
rin birlikte kullamimalarinin geregini géstermektir.

Davranis ve tutumlan etkileyen bireysel ve cevresel faktorler s6z
konusu edildiginde cogu kez arastirma duzeyinin makro ya da mikro
olmasi anlasiimaktadir. Bu yanhs anlamay: basindan ortadan kaldir-
mak i¢in kullanilan kavramlarin aciklanmasinda yarar vardir.

Mikro ya da Makro Diizeyde :

Arastirmanin mikro diizeyde olmasi analiz biriminin kisi olmasi
demektir. Bu tur arastirmalarda kigilerin sahip oldudu niteliklerle (de-
mografik, sosyal, kultirel, ekonomik, vb. gibi) davramis ve tutumlan
sirasinda dogrudan bir iligki aranmaktadir. Ornegin, bireylerin yas-
lan ile dogurduklan cocuk sayisi arasinda, ya da égrenimleri ile se-
cimlerde oylarim kullanmalan arasinda belirli bir iligkinin var olup
olmadigi incelenmektedir.

Makro duzeydeki arastirmalarda ise analiz birimi birey degil, gu-
ruptur. Bireyler yas guruplan, egitim guruplari, gelir guruplarn, yerle-
sim yerlerine gbre kdyde-kentte oturanlar, vb. olmak lzere sinifiara
toplanir. Farkh guruplan goésterdikleri ortalama davrams ve tutum-
lardaki degismeler incelenir.

1950'de Robinson, davraniglarin makro dizeyde incelenmesini
elestirerek bu tir calismalarin metodolojik olarak ecological fallacy
adini verdigi bir hataya distiiklerini iddia etmis ve hatay: istatistiksel
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olarak ispatlamistir (Robinson 1961). Ecological fallacy, makro diizey-
deki calismalarin bulgularinin mikro dizeyde gecerli olmamasindan
dogan hatadir. Yani, bir gurubun ortalama davranis bicimini énemli
derecede etkileyen faktdrler, o gurup icindeki bireylerin davranislan
teker teker incelendiginde etkili olmayabilir. Ornegin farkl gelir gu-
ruplan ile her gurupta dogan ortalama cocuk sayisi arasinda ters
yonli bir iliski gdézlendigi halde bu iligski her aile teker teker alinip,
gelirleri ve cocuk sayilarina bakildiginda zayiflamakta, hatta yok ol-
maktadir. Robinson makro calismalardan giderek bireylerin davranis-
lan hakkinda yorum getiren incelemeleri kendisine hedef almistir. Bu
acidan hakhdir. Zira, parcalar (bireyler) arasindaki gbzlenen iliski bi-
cimi parcalardan olusan bitin (gurup) icin her zaman gecerli olma-
yabilir, Robinson’un dedigi gibi gurubun davranis bicimlerini etkileyen
faktérleri arastirirken ayni iliskilerin bireyler icin de dogru oldugunu
iddia etmek, ya da bireylerin davranislarinin nedenini incelerken ge-
nellemeler yapmak, bunlarin bitin gurup icin gecerli oldugunu séy-
lemek icin daha dikkatli olmak gerekir. Robinson’un haksiz oldugu
nokta, makro dizeydeki calismalarda genel olarak ““hata” yapildigini
ileri sirmesidir. Makro diizeydeki arastirmalar sadece bireyin davra-
nislarinin nedenini 6grenmek amaci ile yapilmaz, gurubun davranis-
larinin nedenlerini aciklamak amaci ile de yapilir. Zira sey veya ol-
gularin bir araya gelmesinden olusan bitun, arttk o seyler veya ol-
gular degil, onlarin sentezi ile ortaya ctkmis baska bir olgudur. Birey
ve toplum, ada¢c ve orman, su damlasi ve deniz arasinda ¢cok yakin
bir iliski olmakla beraber bunlar aym sey degildir. Olgular ve seyler
arasinda 8yle iliskiler olabilir ki bitin icin dogru oldugu halde parca-
lan icin dogru degildir. Bireylerin olusturdugu gurubun genel egilim-
lerini ve sorunun ana hatlarini ortaya koyabilmek icin makro dlizeyde
cahismalar yapmak gereklidir.

Ote yandan mikro dizeyde caligsmalara da ihtiyac vardir. Davra-
niglarla sosyo-ekonomik faktorler arasindaki iligkiler ve celiskilerin
bireysel diizeyde nasil ortaya ciktigini bilmek, gurup icin gecerli olan
iliskilerin neden ve ne derecede bireylerle gbzlenebilecegini sapta-
mak gerekir. Mikro duzeydeki arastirmalardaki en sakincali durum
bireyin davranisini kendi soyut durumunun bir fonksiyonu olarak ka-
bul edip toplumun bireyleri, davrams ve tutumlan ag¢isindan kosullan-
dirdigini hesaba katmamaktir. Dogan ve Rokkan bu bireyci yakla-
simin individualistic-fallacy dedikleri kuramsal bir hataya yol actigini
ileri siirmektedir (Dogan ve Rokkan 1968, sayfa 87-90).

Amag, hem bireyi hem de bireylerin olusturdugu gurubu anla-
maktir. Bunun icin de bireyi incelerken onun bitinin bir parcasi ol-
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dugunu unutmamak, gurubu incelerken de onun parcalardan olustu-
gunu, fakat onlardan farkh nitelikleri de oldugunu hesaba katmak ge-
rekir. Su halde sorun makro ya da mikro diizeyde arastirma yapmak
degil, herhangi bir dizeyde yapilan calismada yukanda belirtilen hu-
suslara uyabilmektir.

Bireysel ve Cevresel Faktorler :

Bireysel faktorler kisilerin sosyo-ekonomik, kiltirel ve demog-
rafik 6zellikleridir. Bireyin 6grenimi, geliri, meslegdi, yasi, milliyeti gibi.
Bunlar, mikro diizeyde toplanilan bilgilerdir. Ancak, guruplanarak
makro diizeyde de incelenebilirler,

Cevresel faktorler ise bireylerin icinde yasadiklan ortamin 6zel-
likleridir. (Ornegin, bir kdy ortami icin, kdylun kente uzakhgi, kydeki
dretim araclan ve iligkileri.) Bu faktorlerin hepsi marko dizeydedirler.
Cevresel faktoérlerden bir kismi dogrudan dogruya guruba aittirler ve
bireylerden elde edilemezler. (Cevredeki alt yapi kuruluslan; okul,
hastane gibi sosyal kurumlarin sayisi ve/veya kapasitesi; ¢cevrenin
y6netsel orglti gibi.) Bunlara cevrenin yapisal (structural) nitelikleri
diyebiliriz. Bir kismi ise ayni sosyal ¢cevreyi paylasan bireylerin toplu
(aggregate) nitelikleridir : Belirli bir yerlesim yerindeki gelir dagilimi,
okur-yazaritk orani gibi.

Cevresel faktorler, makro dizeydeki gurubun nitelikleri ile ilgili
faktorlere benzemekle beraber ayni degildirler. Zira, cevresel diye ni-
telendirilen faktoérler belirli bir mekana bagdhdirlar. Belirli bir kéyin
ozellikleri gibi. Makro dizeyde ise gurubu meydana getiren kisilerin
ayni mekanda olmalari gerekmez (kiclk toprak sahipleri gibi).

Makro dizeydeki calismalarda, ézellikle Ulke ¢capindaki ¢caligma-
larda, cogunlukla sosyo-ekonomik guruplarin davranis ve tutumlari,
belirli codrafi bolgelere veya yerlesim yerlerinin nufus buyukliklerine
gbre ayrilarak incelenmektedir. (Karadayl 1971, Timur 1972, Fisek
1975.) Cevresel faktorleri bir diciide kontrol edebilme amacini tasiyan
bu tir calismalarda ¢evrenin nitelikleri tanimlanmamaktadir. Nifus
buyulkliga, cografi farklihk gibi aciklayici olmayan, fakat ayirici olan
faktorlerle guruplanan farkli cevrelerin nitelikleri sakli kalmaktadir.
Dolayisiyla davranis ve tutumlar nasil etkiledikleri de bilinmemekte-
dir. .

Yine bu tir calismalarda amag, cevresel faktorleri kontrol ede-
rek bireysel faktérlerin davranis ve tutumlar Uzerindeki etkilerini in-
celemektir. Cevresel faktérlerin davranis ve tutumlar Gzerindeki etki-
leri ihmal edilmektedir.

91



Farkh davranis ve tutumlarin nedeni genel olarak kigilerin farkl
durumlarda ve kosullar altinda yasamalandir. Kisinin sosyo-ekono-
mik, demografik ve kilturel 6zellikleri ona toplum icinde bir stati
saglar, sinifini belirler. Bundan dolayi, bireyin 6zellikleri ile davranis
ve tutumlan arasinda énemli iliskilerin olmasi dogaldir. Ancak, birey-
sel faktorler olarak kabul edilen bu niteliklerin hepsi bireyin durumu-
nu her toplumda ayni bicimde belirlemezler. Ornegin, ilk okulu bitir-
mis bir kadin kéyde baska, blyiik kentte baska bir egitim statusiine
sahiptir. Su halde, bireyin 6zelliklerinin yaninda icinde yasadigi gu-
rubun ve/veya toplumun 6ézelliklerini de géz dnunde tutmak gerek-
mektedir. Genel olarak cevresel faktérler diye anlandinlan, gurubun
veya toplumun o6zellikleri de kendi icinde derecelenmektedir: Kisinin
icinde yasadigi ulkenin, ldlke icindeki farkh bdlgelerin, bolgeler igin-
deki farkh yerlesim birimlerinin &zellikleri davranis ve tutumlan ayr
ayn etkiler denilebilir. Kisinin aile cevresi disinda ylz yiize iliskide
bulundugu gurup davranis ve tutumunu etkileyen en dnemli sosyal
cevredir. Zira, aileden sonra yuz yize iliskilerin surdurildigi cevre,
davranis ve tutumlari dolayl oldugu kadar dogrudan dogruya da et-
kiler.

Genel olarak bireysel faktoérler, cevresel faktorlere bagh olarak
davranis ve tutumlarda belirli bir farklihk yaratirlar. Diger bir deyisle
kisinin icinde bulundugu sosyal cevre, onun sosyo-ekonomik vb. gibi
6zelliklerinin géreceli 6nemini tayin eder. Ayrica, nitelikleri ne olursa
olsun kisiler ylz yuze iliskide olduklari sosyal cevrede benzer davra-
nis bicimleri gbsterdikleri de olur.

Kisaca, kisinin 6zellikleri, ve bu 6zelliklerin icinde yasadiklan or-
tamda sagladigl goreceli stati, gurup ici FARKLI davranis ve tutum-
lan aciklar. Kisinin kendine ait olmayan, fakat onun da olusturdugu
gurubun o6zellikleri ve bu gurubun paylastig firsat ve kosullar, gurup
icin ORTAK, guruplar arasi FARKLI davranis ve tutumlan aciklarlar.

Kapsam Analizi:

Analiz sirasinda hem cevre hem de birey hakkinda toplanan bil-
giler nasil degerlendirilir? Konuyu basit bir bicimde anlatabilmek icin
egitim ve dogurganlik iligkisini ele alalim. Tirkiye'de ve diger pek
cok ulkede kadimnlarin egitim dlzeyi ile dogurganliklan arasinda ters
yonli bir baginti (korelasyon) bulunmustur (Hawthorn 1970). Turkiye'-
de egitim ve dogurganlik arasindaki bu ters yoénlu baginti, 6zellikle
biiyik kentlerde acikca gérilmekte, kent, kasaba ve kdye dogru inil-
dikce egitim ve dogurganhk arasindaki iliski de zayiflamaktadir. Bu
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giderek azalan iliski 6zellikle kirsal yérelerde kadinlarin egitim dizey-
lerinin cok disik olmasi ile aciklanmaktadir (Timur 1971, sayfa 12).
Gercekten de 1968'de iilke capinda yapilan Nufus Sorunlan ve Aile
Yapisi Arastirmasinda okuma-yazma bilen, 15-44 yaslan arasindaki
kadinlarin orani yizde 17 gibi disuk bir dizeyde bulunmus ve ilk
okuldan sonra okuyan hicbir kadin érnege cikmamistir (Ek-1).

Kocher, konu ile ilgili bir calismasinda, kirsal yérelerde dogur-
ganligin degismesi icin genel olarak bireylerin sosyo-ekonomik 6zel-
liklerinin kentlerdekine uygun bir bicimde degdismesinin geredi olma-
digini, fakat kirsal yorelerde yasayanlarin timinin daha yiiksek ve
esit hayat sartlarina kavusmasinin énemli oldugunu belirtmektedir
(Kocher 1973). Kocher'in iddiasi egitim 6rnegi ile aciklanirsa, dogur-
ganhdin degismesi icin kdyde kadinlarin ortq, lise ya da yiksek oku-
lu bitirmelerini beklemek yerine, kirsal yorelerdeki ilk okulu bitiren-
lerin oraninin artmasini hedef olarak ele almak yeterlidir. Bu savda
bireysel faktorlerden ¢cok cevresel (guruba ait) faktérlerin énemli ol-
dugu fikri agirhk tasimaktadir. Kéyde egitilmis kadinlarin oraninin
artmasi aslinda orada sosyal degismenin varliginin bir kamtidir. Zira
bugiin Tirkiye kdylerinin buyik cogunlugunda okul bulunmakla be-
raber, okuma-yazma bilenlerin orani 6zellikle kadinlar arasinda ol-
dukca disuktir.

Kocher'in savi, 1968 arastirmasinin verilerine dayanilarak ince-
lenmistir. Gercekten de gelir dagilimi daha esit, pazara agik, “kalkin-
mis”’ kdylerde dogurganlhigin ve arzu edilen aile buyukligunin diger-
lerine gére daha diisik oldugu gorialmistir (Ozbay 1975). Ayni calis-
mada kdyler kadinlarin okur-yazarlilik oranlarina goére ¢ guruba ay-
riimis ve bireylerin 6grenim durumlan ile dogurganiiklari arasindaki
iliski incelenmeye calisiimistir. Cevaplayici sayisi, hipotezi tam ola-
rak dlcmeye firsat vermedigi halde bulgular, cevresel faktérlerin éne-
mini belirtir ip uclari vermektedir. Kéylerde okur-yazar kadinlarin ora-
ni arttikca 6rnege cikan kadinlar okur-yazar olmasalar bile dogur-
duklarn ortalama cocuk sayisi azalmaktadir (Ek-1). Bu cizelgede or-
talama canli dogum sayisindaki dikey degismeler cevresel faktérle-
rin, yatay degismeler ise bireysel faktbrlerin rolini gdstermektedir.

Yukanda verilen érnekte oldugu gibi bireyin nitelikleri ve davra-
niglan arasindaki iligkiyi, icinde yasadiklan sosyal cevrenin kapsami
icinde incelemek kapsam analizi (contextual analysis) teknigi olarak
adlandinimistir. Bu makro dizeyde bireysel ve cevresel faktorlerin
davranislarla ilgisini arastiran érnekte, bulgularin istatistiki 6nemi F
testine gbre yapiimistir. Ancak, 6nem testi icin varyans analizi, ko-
varyans analizi gibi daha rafine teknikler kullan:labilir.
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Bireysel ve cevresel faktorlerin davraniglar uzerindeki etkileri
mikro dizeyde de incelenebilir. Aslinda makro dizeyde bilgiler olan
cevresel faktérleri, makro dizeyde incelemek icin, bu faktoérlerin bi-
reylerin nitelikleri gibi kabul edilmesi gerekmektedir. Yani, kisilerin
icinde yasadiklari koylerin 6zellikleri, kendi davramis ve nitelikleri ile
birlikte adeta kisisel bir nitelik gibi ¢6zimlemede kullaniimahdir.

Regresyon analizi veya onun 6zel bir durumu olan path analizi
ile mikro duzeyde bireysel ve cevresel faktérlerin davranis ve tutum-
lara etkileri incelenebilir. Path analizi bu tir bir yaklasim icin belki
en uygun tekniktir (Duncan 1971). Zira bu analiz biciminde bagimsiz
degiskenlerin bagimh degiskene dolayh ve dogrudan dogruya olan
etkileri ayrni da olculebilir.

Bireysel ve cevresel faktorleri birlikte iceren modeller daha ge-
listirilebilir. Ancak, gerek bilgi toplama, gerekse analiz safhalarinda
cO6ziimlenmesi gereken pek ¢ok sorun vardir.

Uygulamadaki Sorunlar:

Hem bireyler hem de cevre hakkinda givenilir bilgi toplamak giic,
masrafll ve zaman isteyen bir istir. Bireysel faktorleri elde etmek icin
dogrudan dogruya kisilere ulasmak zorunludur. Anket teknigi ile elde
edilen bu bilgiler istenildiginde mikro ya da guruplanarak makro di-
zeyde incelenebilir.

Cevresel faktorler icin dogrudan dogruya bir alan arastirmasi
yapmak gerekmiyebilir. Ikincil olarak nitelenen resmi kayitlardan (mil-
li egitim, yol, su, elektrik, tapu ve kadastro vb. yerlerden) inceleme
konusu olan c¢evre hakkinda orada yasiyan kisilerin toplu nitelikleri
(aggragate) ve yerlesim biriminin yapisal (structural) 6zellikleri hak-
kinda bilgi edinilebilir. Farkli kaynaklardan elde edilen bilgilerin bir-
likte analiz edilmesinin metodolojik bazi sorunlarn vardir. Bilgiler ayni
zamanda toplanmamis olabilir, farkl kaynaklardan elde edilen veri-
lerin guvenilirlikleri ayni dizeyde (istenilen diizeyde) olmiyabilir. Bu
sorunlari ¢cézimiemek icin alan aragtirmalarinda cevresel faktorleri
de 6grenme yoluna gidilmektedir.

Biyik capta yapilan alan arastirmalarinda kigik yerlesim birim-
lerinden 6rnege cikan cevaplayici sayisi olduk¢ca az olmaktadir. Ha-
cettepe Nifus Etitleri Enstitisi’'nin 1968 ve 1973 yillarinda yaptigi
nifusla ilgili arastirmalarinda érnede cikan kéylerde ancak 10-15 aile
ile gériusme yapiimisti. Bundan dolayi, milakat yapilan hanelerin top-
lu nitelikleri kéylun genel 6zelliklerini givenilir bir bicimde yansit-

94



mamakta idi. Bunun icin az sayida kdye gidilerek, kdyler icindeki 6r-
nek sayisinin arttinimasi ve hatta tam sayim yapilmas: dusunulebilir.

Yine 1968 ve 1973 yillarinda Hacettepe Nifus Etitleri Enstitisi’-
nin yaptigi arastirmalarda kdylere ait cevresel faktorleri elde etmek
amact ile "Kdy Genel Bilgi Anketi” adi altinda ek soru kaditlari ha-
zirlanmisg ve bunlar muhtar ve diger koy liderlerine sorularak doldu-
rulmustur. Bulgular, bu soru kagitlarindan elde edilen bilgilerin arzu
edilen dizeyde olmadigini gbéstermistir. Maliyet faktéri géz oénunde
tutuldudu icin genis captaki bu tir arastirmalarda milakat suresi ki-
sa tutulmaktadir. 1968 ve 1973'de mulakatcilar 6rnege cikan her ko-
ye gini birligine gitmekte ve soru kagitlarini birkac saat icinde dol-
durmaktaydilar. Arastirmacilarin inceleme yapilan kdylerde uzun bir
sure kalip cevreye ve halka alismalari ve daha yakin iligkiler icinde
cevre ile ilgili bilgileri toplamalari zorunlu gézikmektedir. Ayrica an-
ket teknigi analizlerde buyuk kolayliklar sagladigi halde cevresel fak-
torlerle ilgili bilgilerin toplanmasinda yetersiz kalmaktadir. Gézlem,
derin mulakat ve cevre ile ilgili yazili ‘kayitiardan yararlanmak gerek-
mektedir.

Ozet olarak veri toplamada kiiciik capta, fakat bilgi acisindan
zengin ve guvenilir verilerin elde edilmesi gerekmektedir. Ancak bu
tir bir yaklasimla davranis ve tutumlan etkileyen faktérler hakkinda
daha dogru bilgi edinmek mimkun olur.

Analiz safhasinda sorunlar daha farkhdir. Gézlem ve derin mi-
lakatlardan elde edilen bilgileri kantitatif olarak 6l¢cmek icin dikkatli
bir cahisma gerekir. Dagihmla ilgili cevresel faktérler (toprak dagilimi
gibi) analizlerde cok 6énemli olmakla beraber bunlarin herhangi bir
degisken olarak modelde yer almasini gerceklestirecek ol¢ilerin ge-
listirilmesi gerekmektedir.

Bireysel ve cevresel faktorlerin birlikte incelenmesi halinde Ol¢-
mede yeni hatalar da ortaya cikmaktadir. Birden fazla veri toplama
teknigr kullanildiginda her birinin getirecegi hatanin toplam hatayi
nasil etkiledigini ve dolayisiyla hatanin biyukliginu hesap etmek
imkansizlasabilir. Bireylerden alinan bilgilerdeki 6icme hatasi, bu bil-
giler hem bireysel hem de cevresel faktoérler olarak birlikte degerlen-
dirildiginde cogalacaktir. Ozet olarak denilebilir ki cevresel faktoérleri
bireysel faktoérlerle birlikte ele almak davranis ve tutumlarla ilgili hi-
potezlerin gecerliligini arttirabilecektir ama élcmede ortaya c¢ikan so-
runlar heniz ¢ézimlenmemistir.
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Ek-1 : Koylerde Ananin Ogrenimine ve Koydeki Okur-Yazarhk

Oranlarina Gore Ortalama Canli Dojum Sayisi®
N = 1327

Ananin Ogrenim Durumu

Koéydeki

Okur-yazar Okur-yazar Okur-yazar ilkokul

orani ® degil mezunu  TOPLAM

Yizde 10 dan az 5.0 < g 5.0

Yizde 10-24 arasi 4.6 (3.7) 4.6

Yizde 25 ve fazla 43 40 34 4.2

TOPLAM 4.5 4.2 3.4

Cevaplayicilarin Orani

Yizde 10 dan az 96 (4) 100

Yizde 10-24 arasi 92 (3) 100

Yizde 25 ve fazla 75 12 13 100
83 8 9 100

TOPLAM

a. Ortalamalar yasa gére standartlastiriimigtir.

b. 1965 nifus sayimlarindan alti ve yukan yaslarindaki kadinlann
okur-yazarhk oranlari érnedge cikan koyler icin alinarak analiz ya-

pimistir.

c. 20'den az cevaplayici oldugu icin ortalamalar hesaplanmamistir.

Kaynak : Ferhunde Ozbay Differentlal Fertllity In Rural Turkey: Individual and En-

vironmental Factors, (Basiilmamis Doktora Tezi) 1975, Cornell University

s. 78
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NUFUS SAYIMI :
IHMAL EDILEN BIR KAYNAK

Leila T. Erder

1969'dan beri ODTU'nin Sehir ve Bolge Planlama Boélimi'nde Ogretim Gorev-
lisidir. Princeton Universitesi'nde 1976'da doktor iinvanim kazandiktan sonra ODTU’-
ne donen Dr. Erder kentlerin demografik yapist ve bununla ilgili olan planlama po-

litikalart Gzerinde ihtisaslagmistir.
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THE CENSUS OF POPULATION IN TURKEY:
A NEGLECTED SOURCE

Leila T. Erder

The census of population taken on a de facto full - count basis
every five years in Turkey represents the oldest, most frequently

collected data series in the Middle East. While known to many
students in the social sciences, few have explored or exploited the
full potential of this source. The object of this article is to acqu-
aint a broad audience with the contents of the census to prevent
needless, expensive duplication and to encourage fuller use of the
investment for researchers represented by the census. The article
describes the Ottoman antecedents of modern Turkey’s censuses,
tax registers in the sixteenth century, population counts in the
nineteenth, but puts them in the framework of contemporary re-
search questions. It then examines the way modern census infor-
mation is collected and stored, thus giving a key to the way the
material may be manipulated to suit different types of research
design.

The computerization of census records since 1970 offers the
prospect of greater response on the part of the State Institute of
Statistics to requests for tables tailored to specific research ques-
tions. A major step in this direction would be to make tape copies
of the one per-cent census sample available to researchers to ma-
nipulate on computers at their own institutions.
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NUFUS SAYIMI: IHMAL EDILEN BiR KAYNAK

Leila T. Erder

Turkiye'de 1927 yilindan beri beser yil araliklarla yapilmakta olan
nifus sayimlari, sosyal bilim alanindaki arastinicilar arasinda yaygin
bir bicimde bilinen essiz bir veri kaynagidir. Bununla beraber bu ve-
rilerin tam olarak degerlendirilmis oldugu ileri sirilemez. Bu ulusal
kaynagin arastirmacilar tarafindan daha iyi bir bicimde kullanilmasi
icin yollar énermek ve halen arastirmalarin nerelere yénelebilecegini
gostermek uzere ilk dnce, var olan sayim malzemesini kullanma ye-
rine yeni ve daha pahali arastirmalara yénelen arastrmacilara bu-
nun nedeni soruldugunda verdikleri bazi tipik cevaplan tanimlamaya
calisacagiz. Bunu yaparken de bu itirazlarin saglam temellere oturup
oturmadiklarini da inceleyecegiz. Sonunda, sayimlann bilgisayarlara
aktanimasiyla arastirmacilarin arzusuna uygun tablolar elde edilme-
si yolunda acilan yeni olanaklan ortaya koymaya calsacagiz. Tirki-
ye'de buglin planci ve sosyal bilimcileri en ¢ok ilgilendiren konu olan
ic gb¢l bir érnek olarak ele alip aragtirmacilarin Devlet Istatistik Ens-
titusu ile bir diyalog kurup kendi 6zel arastirmalarindaki gereksinme-
lerine uygun tablolarn nasil elde edebileceklerini belirtecegiz.

Niifus Sayimi Nedir?

Tirkiye'de nifus sayimi her bes yilda bir kanun ile saptanan bir
tarihte yurt sinirlan icinde bulunan kigilerin timinin sayilmasidir.
Her kisi bu tarihte bulundugu yerde sayilir; sayim giini faaliyetlerin
durdurulmasi yolunda her turlii gayret gosterildigi icin o tarihte bil-
fiil bulunduklar! yerde her kisinin mumkun oldugu kadar gercekei bir
tanimt yapilir. Sayimi yapan, genellikle haneler olmak lzere bulun-
dugu en kiclk birim mekdanini belirterek her kisi i¢in ayri bir kayit
fisi doldurur. Bu kuclk birimlerin yerinin Turkiye ylizeyinde sistemli
bir bicimde saptanabilmesi icin cok itinall hazirhklar yapilmistir. Her
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kayit fisi kisinin yasi, cinsiyeti, egitimi, yaptig is, aile reisi ile iligkisi,
dogum vyeri, oturdugu yer, gibi cok sayida ayrinti niteliklerini icer-
mektedir. Butin bu fislerin bir araya getirilip tablolar halinde tasnif
edilerek yayinlandiklanni géririz. Bu arada kuramsal olarak en yik-
sek dizeyden tek tek kisilere ve en kicik mekana kadar dagilimin
elde edilmesinin mimkin oldugunu hatirlamak énemlidir.

Tirkiye'deki sayimlarnin Gzerinde durulmasi gereken bazi 6zellik-
leri vardir. Basta tum Ullkeyi ‘kapsayan ve her bes yilda bir yapilan
dinyadaki ender sayimlardan biridir; ayrica bazi llkelerde on yilda
bir yapilanlar gibi sayimi tamamlamak icin érnekleme kullanilmamak-
tadir. (*) 1970 sayimindan ilk ¢ikan yiizde bir érnekleme sonuclan tim
sayimin sayilmasindan alinmis olup 6n rapor ve esas tablolarin bir
deneyi olarak kullamlmistir. Fakat nifusta aradaki zaman ‘siiresinde
olusan bilgiyi ek olarak géstermemektedir.

Ikinci olarak, Tirkiye'deki niifus sayimlar, bize sosyo-ekonomik
yapidaki uzun sureli degisiklikleri izleyebilmek icin Ortga Dogu‘da
mevcut en eski sayim kimesini verir. Simdiki Devlet istatistik Ensti-
tisi (D.LE.), Tirkiye'de 1927 yilinda yapilan ilk sayim sirasinda or-
gutlenmis olmasina ragmen on dokuzuncu yuzyil icinde bir seri sayi-
min yapiimis oldugunu da biliyoruz. Bunlar her ne kadar modern sa-
yimlarin bilgi zenginliginden yoksun iseler de verilerin degerlendiril-
mesinde ve seciminde dikkatli davranilirsa bircok arastrmaya yar-
dimci olabilecek niteliktedir. (*) Bununla ilgili olarak on dokuzuncu
ylazyildaki sayimlardan elde edilebilecek sonuclardan bir drnegdi ele
alacagdiz.

Uciincu olarak 1970 yilinda ilk kez bitiin sayim kayitlari bilgisa-
yar bantlarina doldurulmus ve bunlardan yararlanilarak tablolar elde
edilmistir. Arastirmaci, kuramsal olarak, her il i¢cin ayrn ayri hazirlan-
mi$ bu sayim bantlarina kolayca erisebilir ve sayimlar icin ilk disu-
nilenlerden baska tir yeni tablolar elde etmek icin kullanabilir de-
mektir bu. Son olarak D.L.E. bdylece herkese yardimci olma gérevini
yerine getirmis olup her zaman yaptigt gibi tablolar icin 6zel istekleri
karsilama ve mimkin oldugunda sayim formlarina yeni sorular ek-
leme Onerilerine aclk oldugunu gdéstermis bulunmaktadir.

1) Turkiye'deki gibi bes yilda bir tilke ¢capinda yapilan tam sayimlarin, on yida bir
yapilan ve bazi konularn érnekleme ile tamamlanan sayimlardan her zaman da-
ha iyi oldugu sdylenemez.

2) Bu sayimlarin bir listesi ve kaynalan i¢in Erder 1974-b’'ye bakiniz.
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Eski Veri Gereksinmesi

Tarihgiler, iktisatcilar veya baska bir bilimsel amagla Anadolu’da
Osmanlrlarin son devirleriyle ilgilenenler, on altinci yizyill Osmanh
vergi kayitlarinin ayrintii olarak islenmis oldugunu hayretle izlerler
ve bu tesbit isleminin sonradan kaybolmus oldugunu sanirlardi. Hal-
buki, Osmanlilar’da gériillen bas sayma adetinin gecen zaman icinde
kaybolmadigini ve ayni bicimde Turkiye'de modern niifus sayiminin
Cumhuriyet 6ncesi 6rneklerinin bulundugunu izliyoruz (Barkan 1941).
Anadolu’da ana niifus 6zelliklerinin deneme biciminde kabaca bir
tasvirini elde etmemize yardim eden, ama¢ ve kapsamlarini 6édren-
dikce cikarabildigimiz on dokuzuncu ve yirminci ylzyil baslarinda ya-
piimis nifus sayimlarini bize sunmaktadir arsivler yavas yavas.

Bu verileri tam olarak degerlendirmeyi 6énleyen bazi temel prob-
lemler sunlardir :

i) Halen bu sayimlarin yapitmis oldugu listelerin timu cikanl-
mamistir,

ii) Yayinlanmis olan bilgi tam degildir, érnedin bazi sehirler ve-
rilmis, bazilar verilmemistir,

iii) Degisik sayimlarda degisik bilgiler derlenmistir;

iv) Bu sayimlarin cesitli bicimde degerlendirilmesi icin gerekli
calisma heniz yapiimamigtir;

v) Malzeme, cogunlukla tasnif edilmemis olarak, bircok arsiv
ve kitiphanede daginik bir bicimde bulunmaktadir.

Bu gicliiklere karsin, Tirkiye'nin modern kentlesmesinin ve de-
mografik yapisinin on dokuzuncu yizyilin ikinci yarisinda olusmaya
basladigi anlasilir. Eger ortaya ¢ikan degismelerin dinamizmini anla-
mak istiyorsak on dokuzuncu yuzyil sonlarinda sehirlesme icin yapi-
lan atimlar hakkinda saglam bir incelemenin elde bulunmasi gerekir.

Halen elimizde olan verilerle bile, deneme dizeyinde de olsa bu-
nun beiirtilerini izleyebiliriz. Heniiz bu verilerde supheli yénler var ol-
duguna gére hatalara pek duyarl olmayan bazi sorularla ise basla-
manin yararh olacad kanisindayiz. Ornegin, Anadolu’daki sehirlerin
nifus biyukliklerinin istatistiksel dagilimi ve bunlarnn cografi konum-
larini kiyaslamak olanagimiz vardir. Sonra buradan elde edilen so-
nuclan Cumhuriyet devrinin baslanndaki sonuclarla karsilastirabili-
riz. Buna 6rnek olmak lzere iki harita ile bir grafik verilmistir (Ek 1
ve 2).

Haritalardan ilki, 1888 yilinda yayinlanmis sayim sonuclarina da-
yanilarak yapilmis olup sehirlerin cografi ve nifus dagilimini géster-
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mektedir. (*) ikinci harita ise ayni cografi alani kapsamakta ancak
bu kez 1927 yili sayiminin sonuclarini yansitmaktadir. Ulkenin sinir-
lan ve idari bélimleri i¢in buglnkiu durumun kullaniimasi, daha son-
raki karsilastirmalarda kolaylik saglayacadi kanisi dolayisiyladir. Ha-
ritalarda sayim yilinda nifusu 10.000 ve daha fazla olan sehirler gos-
terilmigtir. Bu iki haritanin karsilastirilmasi bizi derhal bazi hipotez
ve sorulara géturir. Dagilm biciminde gérilen degisiklikleri karsilas-
tirmak icin degisik saytm yillarindaki yerlesme o6lcegindeki dagilim-
lan da grafigimizde bir araya getirmis bulunuyoruz. Bu grafik bize,
dadihmin Olcek ve bicimindeki degisikliklerin gdzlemlenmesinde iki
haritadan daha fazla kolaylik saglamaktadir. Burada Anadolu’daki se-
hirlerin nifuslarinda, 1885 ve 1927 yillar1 arasinda genel bir digisgtn
oldugu, ayrica dagilim bi¢ciminin, yirminci ylzyilin ortalarina kadar
1880 yillarinda gériilen daha dogrusal log-log form'a yaklasmadigi
izlenir. Simdi haritalara bakarak Anadolu’daki bdlge ve sehirlerin ara-
sindan nifus azalmasinda biyik disus gosterenleri saptayabiliriz.

Karsilastirmah Tablolar Dizisi Hazirlanmasindaki Giigliikler

Arastirmacilar, bir sayimda bulunan bilginin digerinde bulunma-
masindan veya sayimlarda toplanan bilgilerin siniflandiriimasindaki
degisikliklerden sik stk yakinirlar. Bu yakinmalarin hakh oldugunu in-
kar etmek glctir, ancak kendileri de karsilastirmalan olusturacak
tablolar dizisi gelistirme gayretini géstermedikleri icin hakh oldukla-
rini iddia edemezler. Bazi hallerde basta hazirlanmis olan arastirma
tasarimindan kuiclk fedakarhklar yapilmak suretiyle ve sonuclarin ni-
teliklerini de ciddi olarak bozmayacak bicimde eldeki bilginin yeniden
siniflandinimasi icin ¢esitli yollar bulunabilir. Genel olarak, bu soru-
nun ele alinigi asadidaki hususlardan birinin veya birkacinin yerine
getiriimesine baghdir :

i) Devlet Istatistik Enstitiisi’'nde uygulanan ilk siniflandirma
sisteminin bilinmesi;

ii) Bilgilerin daha kiiclik sayidaki kategorilerde yeniden kume-
lestirilmesi;

iii) Kuramsal yonden olanak varsa, 6nceki ve sonraki sayimla-
rin kullanilmasiyla aradaki zaman icindeki sayimin bicimlen-
dirilmesi;

iv) Devlet istatistik Enstitisi’'nin yardimiyla arsivlerinde bulu-
nan yayinlanmamis elverisli sayim tablolarinin saptanmasi.

3) Her sehre iligkin nifus sayilari Cuinet 1890-1894'den alinmistir. Bu sayilarin
1888 (1306) tarihli salnamelere uydugu goérilmistir. Cuinet'de bulunmayan bazi
sayilar o yila iligkin Salname’den alinmigtir
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Bu doérdinci ¢6zim ¢ogunlukea bilinmediginden daha somut bir
ornekle lzerinde durmakta yarar vardir. D.I.E. 1970 sayimlarini bilgi-
sayara vermege baslamadan énce, bazi durumlarda tablolar, sayim
yayinlarinda yayinlanmak lzere birka¢c toptan tablo halinde olusturu-
lup hazirlaniyordu. Ornedin bunlarin arasinda en sik rastlanan énemli
tablo kimeleri yerlesmelerdeki nifus 6lcusini kriter alip kullanarak
“kentsel” ve "kirsal” ayirim yapanlardir; nufusu 10.000'den az olan
yerler “kirsal” nifusu 10.000 veya lizerinde olan yerler de “kentsel”
olarak *kumelendiriimektedir. Yayinlanmis olan tablolar bu iki biyuk
gurupta ve birka¢ biylk sehirde yas ve cinsiyet dagilimint da ver-
mektedir. Ancak arastirmacilarin bircogu, belirli bir sehirde ve “kent-
sel” diye ayrilmis bir yerlesmede yas ve cinsiyet yapisini bilmek is-
terler. Her sehir icin yayinlanmamis olan tablolart D.LE. arsivlerinde
bulmak mimkundir. (1) Tekce (1975) her sehirde net géciu tahmin
etmek icin bu tablolarin nasil kullanilabilecegini géstermistir. Turak
ise yayinlanmamis D.I.E. tablolarina dayanarak bir kentsel iktisadi
faaliyet analizi hazirlamistir. Tekeli tarafindan yapilmis olan bir seri
inceleme de cesitli arastirma gereksinmelerinde bu bilgi kaynaginin
nasil kullanilabilecegine dair érnekler arasinda sayilabilir. ()

SAYIM HATALARI

Alanda calisan, inceledigi bdlge ve halkla yakin iliski kurmus
olan kisilere, sayim tablolarindaki hatalar rahatsiz edecek derecede
6nemli gbzlikebilirler. ilk tepki bu tablolan ciddiye almamak, gézden
cikarmak olabilir. Daha uretken bir yaklasim ise hata tirlerini izle-
mek olabilir. Bu ydntem arastirmaciya yayinlannmis tablolardaki sis-
tematik hatalar dizeltme ve belirli hatalarin nedenlerini ve modelle-
rini tanimlayarak alan arastirma gozlemlerini sorulariyla bagdastir-
ma olanagini verir. Boylece gelecekte yapilacak sayim ve inceleme-
lerde hatalan azaltici teknikiere ulasilabilir.

Biz burada yalniz bir tir hatayi, yanhs yas bildirimini ele alaca-
diz, zira bu demografi disindaki ugrasilar arasinda da hayli énemli
olan bir konudur. Yanlis yas bildirimi, cevap verenlerin ¢cogunlukla
goOsterdikleri bir egilimdir. Bunun Tirkiye'de de béyle olmas: dogaldir.
Ancak bu durum, yayinlanmis sayim tablolarinda bulunan yas dagi-

4) 1945-1965 sayimlarina iligskin tublolar, yazar tarafindan bilgisayar kartlarina ge-
cirilmistir ve ODTU Bilgisayar merkezi veya yazardan istenebilir. Bunlarla ilgili
ayrintili bilgi icin Erder 1974-a’ya bakiniz.

5) Bu calismalar Ford ve Rockefeller vakiflarinin uluslararasi nifus politikas: aras-
tirma 6dilind kazanan bir projenin sonuclar:dir. Verilerin bir 6zeti icin Erder
1974-a’ya bakiniz.
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limina dayal analizleri ciddi bir bicimde etkilemektedir. Ulusal nifu-
sun veya bunun alt kiimelerinin yas yapisi ¢ok énemli oldugundan
sayimlardaki bu hata modeli dikkati Uzerine ciddiyetle cekmistir. Bu-
nun sonucu olarak simdi bizim kadin ve erkekler arasinda oldugu ka-
dar sehirler arasinda da yapilmis farkh sayimlardaki yanhs yas bildi-
rimi hatalarinin yogunlugu ve dizeyi hakkinda hayli bilgimiz vardir.
Yanlis yas bildirimini tesbit etmeyi amaclamayan bazi analizler so-
nucu, yas dagihmi sayimlarindaki yanhs yas bildirimini dizelten yeni
teknikler de gelistirilmistir (Shorter 1974).

Bununla birlikte, bu hatalarin temeli olan sosyo - ekonomik ne-
denler hakkindaki bilgimiz hayli kisithdir. Yanhs yas bildirimlerini kar-
silastiran uluslararasi bir ¢alisma, bunun egitim ve ekonomik gelis-
me farkindan ¢cok dogum tarihlerine verilen degisken kultirel deger-
den Otiurld oldugunu ileri surmektedir (United Nations 1972). Buna
karsin, biz kisilerin yaslarim nasil tanimladiklanini ve nasil bildirmeyi
uygun goérdiklerini bilmek isterdik. Bir anne ¢cocuklarinin yasimi séy-
lerken hatiriama yéntemi nedir? Ne tir nedenler kisilere bir yas di-
gerine tercih ettirmektedir? Nifusun hangi kesimi yasim tamamilanan
yillara goére, hangi kesimi yasini dogumdan bir yil sonrakini kabulle-
nerek bildirmeyi uygun gérmektedir? Belirli tarihleri animsamak igin
yashilarin kullandiklan yéntemler nelerdir? Bitiun bu ve benzeri soru-
lar icin sosyal antropologlarin ve psikologlarin ellerinde demograflara
yardimci olacak teorik ve metodolojik aletler bulunmaktadir. Bunlar-
dan yararlanmak da gereklidir.

Zaman Siireci

Bazi tarihgiler disinda hepimiz sayimlara karsi sabirsizlik géster-
mekteyiz. Sayimlar yapilir yapiilmaz sonuglarini bilmek isteriz. Buna
karsilik kendimizi sayimlar tam olarak yayinianmadan bir sonraki igin
hazirlanirken buluruz. Bu gecikme D.I.E. icin baslica kaygilardan biri
olmus ve tablolarin ¢ikariimasi, gézlemlerin yapiimasi siirecini kisalt-
mak icin cesitli ydntemler 6ngdérilmis ve denenmistir. (°) Bu arada
yeni incelemelere girisebilmesi icin arastirmacilarin taze bilgileri ge-
reksinmesi belli bash kinama nedeni oimakta devam etmektedir. Aca-
ba yeni arastirmalara girismek her zaman akilci bir secim midir?

6) Bu sirenin kisaltiimas: icin hazir bilgisayar paketlerinin kullaniimasi ve D.L.E.
disindaki bilgisayar merkezlerinden yararlaniimasi 6nerilebilir. Buna iyi bir érnek
olarak Suriye nufus sayimindan S$am kenti icin, P-STAT hazir program paketi
kullanilarak yapilan nufus tablolari gosterilebilir, P-STAT paketinin bazi o6zellik-
leri icin, bu kitapta Yasar Yesilcay'in bildirisine bakiniz.
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Her incelemeyi bir érnekleme cercevesine oturtmak gereklidir ve
bu yizden arastirmaci bir incelemeye baslarken sayima dayanmak
zorundadir; sayim sonuclarini istenilen tarihe vardirmak sorunu orta-
dadir. Ayrica bu konularda yeni bir inceleme yapmak arastirmacidan
cok zaman ve sorumlu érgutlenme ister ve bir hayli pahahdir. Nifus
sayimi ise D.LE. 'nin uzmanlannin ve devletin mali yardimiyla yiri-
talur. Eger arastirmaci sayim malzemesini kulonacagma yeni bir in-
celeme tasanmini secerse hipotezin tanimlanmasi ile deneysel veri-
ye dayanan degderlendirme arasindaki zaman sireci kisaltilacagina
daha da uzatilmisg olabilir. Bunun icin eldeki veri kaynaklanni tam
olarak degerlendirmeye yonelmek, sonra da istisnai hal oldugu ve
verilerin sayimlarindan elde edilemeyecegi veya sayimlarin verilerinin
amagclarla herhangi bir bicimde bagdastirlamayacag: kesinlikle beli-
ren durumlarda yeni inceleme énerilerinde bulunmak daha akilci bir
davranis olur. Buna iliskin érnek devamh gézlem kayitlari ile gecmis
olaylarla ilgili incelemelerin birbirinden bagimsiz olarak ele alindidi,
iki metodun kullanildigi ikili veri toplama sistemidir. Bu sistem belirli
bir devir siresinde yapilan gézlemlerde belirli bir nufusta 6lim ve
dogumlaria ilgili bilgileri ayni zamanda elde etmek icin kullanilir ve
halen D.I.E. tarafindan uygulanmaktadir.

Degisik Tablolar icin Gereksinme

Bir arastirmaci gereksindidi tablolan yayinlanmis sayimlarda bu-
lamazsa ya eldeki tablolar kullanabilmek ilizere sorusuna yeni bir se-
kil verir veya yeni veri kaynaklan arar. Pek az arastirmacinin bilip
kullandi§ bir secenek daha vardir: O da D.i.E.'den sayim verilerin-
den istenilen tablolan hazirlamasini istemektir..1970 yilindan énce bu
belki bir riiya idi, ama, bu tarihten sonra bilgisayar sayesinde D.I.E.’-
nin pek cok arastirmaciya sagladigi bir olanaktir,

Bu yolla aciimis olan olanaklar arastirmacilarin gérmelerinde
yardimci olmak amaciyla, D.I.E. tarafindan 1970 sayimini bilgisayar
band ve kartlarina gecirmede kullanilan 1970 kodlama formati Ek-3-’
de verilmistir. Biyik olasihikla 1975 sayimi i¢in kullanilan format da
bunun benzeri olacaktir.

Sayim giininde Tirkiye'de bulunan her kisi sayim bandlarina bu
bicimde kaydedilmistir. Istenilen tablolarin hazirlanmas: icin D.LE.'n-
deki kodlama defterine basvurulabilir. Kisilerin adlarinin gizli tu-
tulmasi icin D.LE. tablolarin dagihmi diizeyinde kisitiamalar koymus-

tur.
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Bu tablolar elde edebilmekte gicliiklerden biri, istekleri karsila-
yabilmenin D.|.E. bilgisayar biriminin kapasitesiyle kisith olmasidir.
Ham veriler arasgtrmacilara D..E. disinda baska yerlerdeki bilgisa-
yarlarda kullaniimak Gzere verilememektedir; bu da Enstitunin yuki-
ni arttirmaktadir. 1970 sayimindan sonra, o zamanlar Enstitinin bas-
kani olan Yasar Yaser tarafindan miracaatlarin kolaylkla karsilana-
bilmesi icin bazi dnlemler dusindlmistir. Bitin Tirkiye'yi kapsayan
yuzde bir érnekleme bandi sayimin 6n sonuglarini elde etmek icin
hazirlanmigti. Bitin kimliklerin ¢ikariimis oldugu bu bandi isteyenler
Enstiti disinda kullanabilirdi. Bu yéntem, hatta bandiarin satiimasi
suretiyle, bircok yerli istatistik merkezine sunulmaktadir. Ne yazik ki
Tirkiye'de béyle bir sistem yerlesmis degildir.

Atilabilecek ikinci adim, érnekleme bandlarinin kopyalarini hazir-
layip bunlari kendi bilgisayar merkezlerinde depolamak ve islemek
uzere miracaat edenlere vermektir. Béylece arastiricilar tablolar icin
kendi programlarini yapacaklar, kendi bilgisayar makinelerinde za-
manlarini kullanacaklar ve tablolarini hazirlama masraflarini da kar-
silayacaklardir. Boylece arastirmaci bir yandan D.I.E.’nin yukind
azaltirken bir yandan da buylik bir esneklikle kendi tablolarini hazir-
layabilecek, cikacak masraf ve gicliiklerle de kendisi ugrasacaktir.
Dolayisiyla, D.I.E. yalnizca yiizde bir érneklemenin yetersiz kaldidi
anlarda 6zel cevap verecektir.

Eksik Sorular

Gerceklesme ihtimali cok az bile olsa burada sézini edebilece-
§imiz son bir secenek de arastirmacinin D.|.E.’den gelecek sayimiara
yeni bir sorunun eklenmesini istemesidir. Bu istegin kabullinin hayli
glic olmasinin nedeni arastirmacinin karsisinda sayimin degerlendi-
riimesinde ve ydnetiimesinde zaman ve masraflarin eklenmesiyle ¢i-
kan bir yigin yerlesmis sorular ve zorluklar bulunmasidir.

Bununla birlikte gecmiste, halen tamamiyle degerlendirilmemis
de olsa bazi yeni sorularin eklenmis oldugu gorulir. Ornegin, 1970
sayiminda kisilerden bes yil énce bulunduklari yeri sdylemeleri de
istenmistir. Bes yil énceki nufus sayiminin tarihinin, cevap verenlerin
o tarihte nerede olduklarini hatirlatmak icin kolaylastirici bir referans
noktasi olacadi dusinidlmistiur. Bu referans noktasinin ikinci gorevi
sorudan elde edilen dolaysiz gé¢ tahminlerini baska sorulardan elde
edilen dolayli gé¢ tahminleri ile karsilastirmak idi.
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Bu sorularin amaci, ic gbé¢ akimini sayim araciigiyla dogrudan
dogruya tanimlamak ve belirli zaman aralklan icinde degisiklikleri
izlemek idi. Ayrica bu, gécmenlerin niteliklerini inceleme ve goéc et-
meyenlerle karsilastirma olanagini da veriyordu. Belirli sirelerdeki
degisiklikleri izlemeyi, bir yerden diger yere yapilan gé¢ akimlarini
ve gécmenlerin niteliklerini saptamayr 1970 sayimindan énce dogru-
dan dogruya gbzlemek olanaksizdi. Kirsal boélgelerden kentlere géciin
cok hizh bir bicimde gelistigi Tirkiye'de bu konu toplumsal degisik-
ligin temel O6zelliklerinden biridir. Sayimlarda mevcut bu konudaki
zengin malzemenin degerlendiriimesine simdiye dek daha cok énem
verilmemis olmasi bir kayip sayilabilir. Nifus sayimindaki gég¢un kap-
samim ve aynntilarini yapiimis olan nifusla ilgili herhangi bir aras-
tirmada bulmak olanaksizdir.

Sonu¢

Nifus sayimi bizim igcin hipotez kuramaz. Arastirmaci bunu ken-
disi yapmak zorundadir. Fakat arastirmasini tasarlarken ilk incele-
mesi gereken kaynak nifus sayimlaridir, onlan her yéniiyle tanimasi
6nemlidir ve kolayca gézden cikarmamasi, bir kenara atmamasi ge-
rekir.
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EK 11l

1970 NUFUS SAYIMI KODLAMA FORMATI:

Kolon Bilgi
Cografya kodu

12 il

3.4 ilce

5 bucak

6.7.8, Koy

9 Mahalle
Dékiiman kodu

10 Ornekleme no.
11,12,13 Paket no.
14 Defter no.
15,16 Sayfa no.
17,18 Fert sira no.

Demografik - Ekonomik Bilgiler
19
20,21
22,23
24
25,26
27,28
29,30
31
32,33
34,35
36

37,38
39

40,41
42,43
44,45

46
47,48,49

50

51,52,53
54,55,56,57
58

Hane reisi ile akrabalk derecesi
Dogum yeri

Daimi ikametgah, il

Daimi ikametgah, ilce-kdy

Ana dili

ikinci dil

Tabiiyeti

Cinsiyeti

Yas!

1965 -Daimi ikametgahi- il

Daimi ikametgahi-il merkezi, ilce
merkezi, koy

Ogrenim durumu

Medeni hali

Dogurdugu canh cocuk sayisi
Hic yasamayan ¢cocuk sayisi

1. yasim doldurmadan dlen ¢ocuk
sayisi

Calisip - calismadig

Esas isi veya meslegi

Bir iste calistt mi

Tuttugu is veya meslegi
Calstigi yer veya miessese
isteki durumu
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TOPLUMSAL BiLIM ARASTIRMALARINDA VERI
TEMIZLEME ve COZUMLEMEDE KOLAYLIKLAR :
HAZIR BILGISAYAR PROGRAMLARININ
KULLANIMI

Yasar Yesilcay

Orta Dogu Teknik Universitesinden Ekonomi - Istatistik konusunda B.S., Ha-
cettepe Universitesi'nden Nifus Bilimi konusunda M.S., ve University of North Ca-
rolina’dan Bio - istatistik konusunda Ph. D. derecelerini alan Dr. Yeslicay Orta
Dogu Teknik Universitesi Yoneylem ve Istatistik Bolimi‘'nde égretim gérevlisidir.

Ekonomi, ekonometri ve nufus alanlarinda istatistiksel uygulamalan iceren calis-
malar: vardir.
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FACTILITIES FOR DATA CLEANIN AND ANALYSIS
IN SOCIAL SCIENCE RESEARCH: USING
COMPUTER PACKAGE PROGRAMS

Yasar Yesilcay

This paper emphasizes that every social scientist can and should
use computers for data cleaning and analysis purposes. Not
knowing how to write computer programs need not be an excuse
for not using the computer since, almost every computer center
nas a number of package programs, ready to be used. An exarnple
on the use of one such program is discussed.
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TOPLUMSAL BILIM ARASTIRMALARINDA VERI
TEMIZLEME VE COZUMLEMEDE KOLAYLIKLAR :
HAZIR BILGISAYAR PROGRAMLARININ

KULLANIMI

Yasar Yesilcay

. Neden Bilgisayar

Toplumsal arastirmalarda amag, ilgi duyulan toplumun genellik-
ie bir bélumuni inceleyrek timiyle ilgili genellemeler yapmaktir. Bu
amacla yapilan bir arastirmanin su bdlimleri vardir :

1) Planlama
2) Ornekleme
3) Veri toplama (alan uygulamas!)
4) Denetim (alanda ve merkezde)
a. Gecerlilik (validity)
b. Tutarlihk (consistency)
c. Diger

5) Tablolama
a. Marijinal tablolar
b. Iki yonli tablolar
c. Cok ybnliu tablolar

6) Istatistiksel Coéziimleme (analiz)
7) Yorum ve rapor

Bunlardan denetim, tablolama ve ¢céziimleme kiiglk arastirmalar-
da elle ve basit bir hesap makinasi ile yapilabilir. Ancak, érnegi olus-
turan birey sayisi ve kapsamin gerektirdi§i dedisken sayisi arttikca
bu islemlerin elle yapiimasi zorlasir, giderek olanaksizlasir. Bu du-
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rumda bilgisayar kullanmak zorunludur. Ote yandan, kiiciik arastir-
malarda bile bu islemleri bilgisayarla yapmak cogu kez arastiriciya
biyuk kolayliklar ve yararlar saglamaktadir.

Verilerin degerlendirilmesi adi verilen bu islemden baska, top-
lumsal bilimlerde iliski arama (ya da denence gelistirme) ve éykinin
(benzetim, simulasyon) amaci ile de bilgisayar kullaniimaktadir (Fi-
sek, 1976; sayfa 1). Bu calismada veri degerlendirme amaciyla bilgi-
sayar kullanimi Gzerinde durulacak ve bu amacla herkesin bilgisayar-
dan yararlanabilecegi, yararlanmasi gerektigi vurgulanacaktir. Bu
amagcla kullanimi sinirlayan seyin bilgisayar programlamasini bilme-
mek olmadigi, hemen her bilgisayar merkezinde bu konuda buyik
kolayliklar saglayan hazir program oldugu belirtilecek, bunlardan bi-
rinin kullanim ile ilgili 6rnek verilecektir.

Il. Ozel ve Genel Programliar

Bilgisayardan yararlanmaya karar veren bir arastirmaci icin iki
yol vardir:

1) Yalniz o arastirma icin gerekli islemleri yapacak 6ézel bir prog-
ram yazmak ya da yazdirmak,

2) Hazir genel program paketlerinden birisini ya da birkacini kul-
lanmak, zorunlu olmadik¢ca 6zel program kullanmamak.

Bunlardan birinci yolu secmenin yarattig cesitli zorluklar vardir :

1) Her arastirmaci iyi program yazmayi bilmeyebilir, ya da iste-
digi programlari yazmak, denemek ve dizeltmek icin cok za-
man harcamasi gerekebilir.

2) Arastirmaci yazdigr bir programi ikinci kez, baska bir arastir-
mada kullanamazsa zaman ve emek kaybi s6z konusudur.

3) Bir programin sonuclarinin bir baska programa girdi (input)
olarak kullaniimasinin zorluklan olabilir, ¢clinki 6zel amach
programlann girdi-ciktilan (input-output) cok farkl olabilir.

4) Yukardaki zorluga bagh olarak, ayni veri izerinde birbirini iz-
leyen istatistiksel islemler yapmak gic olabilir.

Bu tur glclikleri ortadan kaldirmak amaciyla, 1960'larda ¢ok
amach genel programlarin yazilmasina baslanmistir. “‘Program pake-
ti"” ya da bilgisayar argosunda ‘“*konserve program’ adi verilen bu
programlardan ilki, 1960-1962 yillannda yazilan BIMED'dir. O ginden
beri adi dahil, pek cok yéni degisen ve simdi BMD olarak bilinen bu
program, ortak 6zellikleri olan ve birbirine girdi-cikti verebilen 6zel
amach programlarin bir araya getiriimesinden olusmustur. Fakat, kul-
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lanici bu programliardan birinin kullanimini égrenirse 6teki program-
lar1 da kolaylkla kullanabilir.

Son on yil icinde BMD’nin yani sira SPSS, OSIRIS, SAS, DATA -
TEXT, P - STAT gibi arastiricilara biyuk kolayliklar saglayan hazir pa-
ketler ortaya cikmistir. Bunlardan hangisinin daha iyi oldugunu séy-
lemek glictir ve amacimiz disindadir. Ancak, her programin, onu 6biir-
lerinden ayiran, Ustiin bir ya da birka¢ yéniiniin oldugunu kabul et-
meliyiz. Ote yandan, bir programda olan belli bir 6zellik (olumlu nite-
lik) 6tekilerde olmayabilir. Bu durumu g6z ©6ninde tutan P - STAT,
ham ya da islenmis verileri BMD, SPSS ve OSIRIS’e verme ya da on-
lardan alma olanagini kullaniciya vermektedir. Béylece, eger bir bilgi
islem merkezinde bu paketlerden birkaci varsa, arastirmaci her pa-
ketin en iyi yanlarini kullanma olanagini kazanir. Bu, hazir paketler-
deki son gelismelerden biridir.

Genel programlarin en énemli 6zelliklerinden biri kullanicinin “iyi
bir programci” olmasinin gerekmeyisidir. Bu konuda az da olsa bil-
gisinin olmasi 'kuskusuz yararhdir, fakat hic bilmeyenler bile birkac
saatlik bir ¢caligma sonunda bu tir bir programla bazi yalin igleri ya-
pacak kadar bilgi edinebilir. Genellikle bu tir paket programlan kul-
lanmak icin gereken 6n bilgi cok azdir. Ote yandan bu programlardan
birini kullananin, bir baskasini kullanmasi daha da kolaylasir.

Burada siraladigimiz genel programlarin olmadigi bilgi islem mer-
kezlerinde bile, hazir bagska programlar vardir. Bunlar merkezdeki do-
nanimi saglayan kurumlarin verdigi ya da sattigi program ya da alt-
programiar (6rnegdin, IBM Scientific Subroutines) olabilecegi gibi ca-
lisan programcilarin kendi olanaklariyla gelistirdikleri programlar da
olabilir.

Hemen her bilgi islem merkezinin bir program kitiphanesi var-
dir. Arastirmacinin yapmasi gereken ilk is bu kitiphaneye daha aras-
tirmaya baslamadan once gidip, o bilgi islem merkezindeki isine ya-
rayacak programlari aramaktir. Bunun icin gerekli bilgiler, program
yazarinin hazirladigi (') Kullanici El Kitabi icinde vardir. Arastirmaci
bu belgeleri dikkatle inceleyip programin, kendi amaci i¢in yeterli

1. Burada, 6zel program yazanlara da belirtmemiz gereken sey, bu programlari
mimkun oldugu olcude baskalarinin da isine yarayacak sekilde yazmalar ve
ayrintili bir sekilde nasil kullanilacagini belirtmeleridir. Bu tir bir belgeleme
hem ilerde kendilerine, hem de diger kullanicilara biyik kolaylik saglar.
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olup olmadigina karar vermelldir. Bu konuda Moser ve Kalton aras-
tirmacilari séyle uyariyor :

Belirli bir ¢c6zimleme icin bir programin kutiphanede
bulunmasi, kugkusuz arastirmacinin tim gereksinimle-
rinin karsilanacagini garantilemez. Programda arastir-
macinin istedigi her sey olmayabilir ya da bazi sinirla-
malar sonucu program amaca uygun olmayabilir (Mo-
ser 1971, sayfa 433).

Bir érnek olarak, herhangi bir tablolama programini ele alan Mo-
ser ve Kalton (1971; sayfa 434)’'in cevaplandirnimasinm gerekli bulduk-
lar ve bizim de ekledigimiz sorulardan bazilari suniar :

— Ornege giren her birime (case) birden fazla kart kullanmak
gerekirse, bu program bunlarin hepsini okuyabilir mi?

— Bu programin kabul edebilecedi 6rnekleme birimi sayisinin
ve degisken sayisinin sinin var mi? Sizin arastirmamz bu si-
.nirlarin i¢cinde midir?

— Bu programla kodlar degisik bicimlerde gruplanabilir mi? Or-
negin, verilen yaslardan yas gruplarina goére tablo yapabilir
mi? Bu guruplarin esit aralikli olmasi gerekir mi?

— En cok kac degiskenli bir tablo yapabilir? Degisken sayisinin
artmas! baska sinirlamalar da getiriyor mu?

— Eger ornekleme, agirlhikh bir c¢ézimleme gerektiriyorsa, bu
program bunu yapabilir mi?

— "“Cevap gerekmez’ ve "“cevapsiz’’ kodlarini ayirabilir mi? Yuz-
de dagihimlan verirken bunlan toplamdan ¢ikariyor mu?

— Bir karttaki degiskenlerden birinde hatali delgi varsa, érne-
gin, rakam yerine harf ya da harf yerine rakam delinmisse,
program o degdisken ya da birimle ilgili ne yapiyor?

— Eldeki degiskenleri bazi islemlerde kullanip yeni degiskenler
yaratabiliyor mu? Hangi islemleri kullanabiliyor?

— Ayn kaynaklardan gelen bilgilerin eslenmesi (birlestirilmesi)
olanag var mi programda?

— Aritmetik ortalama, Standart sapma, baginti katsayisi gibi is-
tatistiksel bilgileri veriyor mu?

Bu sorular daha da cogdaltilabilir, cogaltiimahdir ve kullanilacak
her program icin sorulmaldir. Bu program icin bunlarin bazilarina
olumlu, 6tekilere olumsuz yanit verilebilir. Yani istenilen 6zelliklerin
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bir bélimi programda olmayabilir. Bu sinirlamaya kargin arastirma-
ci bazi énlemlerle yine de programi basariyla kullanip amacina ula-
sabilir. Fakat, bunu yapabilmesi i¢in kullanacagi programi verileri
toplamadan énce bulmasi ve tanimasi gerekir. Béylece, érnegin prog-
ram yalniz rakam kabulediyorsa, kodlamada harf kullanmaz.

lll. Veri Temizleme

Tablolama ve istatistiksel ¢ézimleme icin program kullanimin-
dan énce, her arastrmada gerekli bir baska program da denetim
(editing) programidir. Denetim, alanda ve olanak varsa merkezde elle
yapildiktan sonra, bir kez de bilgisayarla yapiimalidir. Islenmemis
(ham) veriler en az iki yonden denetlenmelidir- :

a. Gegerlilik (validity) : Her degisken icin kullanilan kodlarin ala-
bilecegi en kiclk ve en biylk degerleri saptandiktan sonra, érnege
giren her bireyin kartlan incelenir ve degisken kodunun bu sinirlar
icinde olup olmadigina bakilir. Sinirlarin disinda kod varsa o bireyin
tanitim numarasi ile hangi degiskende ne tip bir hata oldugunu bil-
gisayar belirtir. Bu hatalar (gercekten hata ise) dizeltiimeden tablo-
lama ve c¢Ozimleme yapilmamaldir.

b. Tutarlihk (consistency) : Bazi sorularin cevaplari birbiriyle tu-
tarh olmaldir. Ornegin, toplam dogurdudu cocuk sayisina ““6‘* diyen
bir kadinin gebelik tarihgesinde 8 cocuk goriiliiyorsa bir hata vardir.
Bunun yanisira olmamasi gereken kod-bilegimleri s6z konusu olabilir.
Ornegin, yasi 12 olarak kodlanan bir kadinin 8 ¢ocugu varsa, bura-
da diizeltiimesi gereken en az bir hata s6z konusudur. Ote yandan,
bir erkede ait oldugu kodlanan bir kartta, yalniz kadinlara sorulmasi
gereken bir ya da birka¢ soru icin cevap varsa, buna ait anket for-
muna da yeniden bakilmasi gerekir.

Bu hatalarin bir kismi tablolama ve ¢éziimlemede kendiliginden
ortaya cikabilir. (3) Ancak, bunun dizeltilmesi daha zor ya da pahal,
bazi durumlarda da olanaksiz olabilir. Bir de bu hatalarin ¢cikmayip
sonuclari énemli oranda etkiledigini dusinin. Ornegin, gelirle ilgili
bir soruda bazi rakamlarin yanhglikla sola yanasik olarak kodlandi-
gini ve programin “bos’’ kodlari “'sifir’” kabul ettigini disunun. Gelirle
ilgili bir tabloda bu ortaya c¢ikabilir ama bir baginti ya da regresyon
programinda belli olmayabilir. Bu nedenle, elle ve gdzle yapilacak de-
netimin yani sira, bunlardan daha givenilir olan bilgisayarla deneti-
min her arastirmada kullaniimasi gerekir.

2. Tablolama sonucu ortaya ¢ikan kodlama hatasi ile ilgili iyi ve ilgingc bir drnek
olarak Coale 1962'ye bakiniz.

125



Bitun bu denetlemeler sonucu hatalarin bulunmasi ve bunlarin
anket formlarina bakarak dizeltiimesine “verilerin temizlenmesi” is-
lemi denir. Bazi hatalarin duzeltiimesi icin alana yeniden gidilmesi
gerekebilir. Bu isin yarari ve maliyeti disunilmelidir. EGer dizeltme
cok onemli degilse ya da cok pahall ise vazgecilebilir. Bu durumda
bu hatalar ayr bir kodla belirtilebilir ya da “bilinmiyor” kodu verile-
bilir. (?)

Hatalarin dizeltiimesinde hangi yol tutulursa tutulsun, her aras-
tirmaci en ¢ok bulunan (goériilen) hatalar ve bunlarin nasil “dizeltil-
digi” hakkinda kisa bir rapor yazmasi ve hatalarin bilinen ya da tah-
min edilen kaynagini belirtmesi, hem kendisine hem de diger arastir-
macilara yararhdir. Bu éneri yeni degildir ve tim arastirmacilar kati-
Iir sanirm. (*)

IV. Yeniden Kodlama

Gelir, egitim, yas ve benzeri bazi degigkenler, kartlara kodlanmis
olarak gecirilebilirler. Bazi amaglar icin yeterli olan bu kodlama, bir
baska amac icin yetersiz olabilir. Ornegin, beser yil aralikla kodlan-
mis yaslar, nifusun yaslara gére dagihimi icin yeterli gérilebilir. Fa-
kat bebek Olimlerini inceleyen birisi icin 0 ve 1 yaslarindakiler, okul
cadr nifusu inceleyenler icin belki 6-24 yaslar arasindakiler, ¢calisan
niifusu bulmak isteyenler icin de 12-64 yas grubu énemlidir. “Oyley-
se, yaslari nasil kodlayalim? sorusu ortaya ¢ikiyor. EGer bizim igin
bu gruplamalan yapabilecek bir programimiz varsa (ya da yazilabili-
yorsa) bu degiskenleri kodlamak gereksizdir. Cevaplayandan alindigi
gibi karta gegcirilebilir. Ote yandan bazi durumlarda ayrintili, bazi du-
rumlarda da kisa goriulmesi gereken degiskenlerin geredi kadar ay-
rintih olarak kodlanmasi, sonra gereginde bu kodlarin gruplandinl-
masi yararlidir.

Kodlan guruplayarak yeni kodlar elde etme islemine yeniden
kodlama (recoding) denilir. Bu islem elle degerlendirmede zorluk ya-
ratmakta ve cesitli sinirlamalar getirmektedir. Bilgisayarlar bu konu-
da da kullaniciya kolayhk saglamistir.

3. Denetleme ve irdeleme ile ilgili U.S. Bureau of the Census’un pek cok yayni
vardir. Ayrica, taplumsal bilimlerdeki uygulamalar icin su kaynaklar da yarar-
lidir : Janda 1965, Voight ve Kriesberg 1952, Pritzker, Ogus ve Hansen 1966,
Freund ve Hartley 1967, Stuart 1966, Zarkovich 1966.

4. Bu konuda daha 6nce Birlesmis Milletler tarafindan dénerilmistir. Bakiniz: United
Nations, 1964.
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Hazir genel programlarin cogunda yeniden kodlama, kullanici
acisindan basit bir islemdir. Ornedin SPSS paketini kullanirken RE-
CODE diye baslayan bir komut kartina degiskenlerin listesi ve nasil
yeniden kodlanacag: delinir. Bitun islem bu kadardr.

V. Genel Program Kullanimina Bir Ornek :

P-STAT ve Yozgat Projesi

A. Yozgat Projesi :

Saghk ve Sosyal Yardim Bakanhdr’'nin Yozgat ilinde Ana Cocuk
Sagh@ ve Aile Planlamasi konusunda yaptigi temel veri arastirmasi
il sinirlar1 icinde secilen 9000 haneyi (42.000 kisiyi) kapsamaktadir.
Ornege girenlerin hepsinden asadidaki bilgiler alinip, kodlanmis, kart-
lara gegcirilmistir. (%)

a. Tanitici bilgiler :
1 — Ornek no.
2 — Hane halk! no.
3 — Kisi sira no.
4 — Anket tarihi

b. Demografik bilgiler :
5 — Cinsiyeti
6 — Medeni durumu
7 — Oz babasi yagiyor mu?
8 — Oz annesi yagiyor mu?
9 — Dogdugu ay
10 — Dogdugu yil
11 — Bitirdigi yas
12 — Egitim durumu
c. Yalniz 12 yasindan biyiiklere sorular sorular :
13 — Isi
14 — Cahsma durumu
d. Yalniz evlenmis kadinlara sorulan sorular :
15 — Halen gebe mi,
Dogurdugu cocuklardan,
16 — Birlikte oturan erkeklerin sayisi
17 — Birlikte oturan kizlarin sayisi

5. Verecegimiz oérnekle ilgisi olmayan bazi bilgiler burada belirtiimemistir. Degis-
kenlerin karttaki sirasi buradaki gibi degildir,
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18 — Ayn oturan erkeklerin sayisi
19 — Ay oturan kizlarin sayisi
20 — Olen erkeklerin sayisi
21 — Olen kizlarin sayisi
Canl dogurdugu son cocugun,
22 — Dogdugu ay
23 — Dogdugu yil
24 — Bitirdigi yas
25 — Yasayip yasamadigi
26 — Cinsiyeti

B. P-STAT Paketi :

42.000 kisi hakkinda toplanan 26 degiskenin demografik ve ista-
tistiksel cozimlemesini yapmadan 6nce, bu ham verilerin, daha 6n-
ce belirtildigi gibi denetimi ve temizlenmesi gerekmektedir. Bunun
icin elimizde iki secenek vardi. Bunlardan birincisi yalmz bu verileri
denetlemek icin bir 6zel program yazmak, ikincisi ise daha énce ya-
ziip denenmis bir genel programi kullanmak. Genel programlardan
SPSS, BMD, OSIRIS ve P-STAT su anda Orta Dogu Teknik Universi-
tesi Bilgi islem Merkezi'nde kullanilabilir durumdadir. Ancak, ilk tg
programla istedigimiz islemleri yapmak olduk¢a zor, oysa P-STAT pa-
ketinde yalniz bu amaca yoénelik, kullanisi ¢ok kolay ve ¢ok hizli DATA
adh bir alt-program var.

Yukarida siralanan deg@iskenlerden on lclinciden yirmi altinciya
kadar olanlar herkese sorulmadigindan, bunlara ait kolonlar sorul-
mayan kisilere ait kartlara delinmemis, bos birakilmistir. SPSS, BMD
ve OSIRIS bu kolonlan “sifir’” olarak kabul edip isleme sokmaktadir.
Biz bunu istemiyoruz ve denetimde o kolonlarin gercekten bos olup
olmadigini kontrol etmek istiyoruz. Bu 6zellik de yalniz P-STAT pa-
ketinde var. Bu ve baska nedenlerle P-STAT'I kullanmaga karar ver-
dik.

Bos kolonlarin disinda bazi sorular icin “cevap gerekmez” ve
"bilmiyor” kodlarini da iglemlerin disinda tutmayi, fakat bunlarin sa-
yisini saptamay! yararlh bulduk. Ayrica, yanlis kodlanan (gecersiz kod
tasiyan) degiskenleri de géz 6niinde tutmak ve olanak varsa bunlar
dizeltmeyi gerekli gérdik. P-STAT paketinde kullanilan MISSING1,
MISSING2, MISSINGS3, ya da kisaca M1, M2, M3 adli kodlari bu ¢
amacia kullandik. Béylece her degisken icin, en kiicik ve en blyulk
kodu belirttikten sonra, ‘‘cevap gerekmez” icin M2, ‘‘cevapsiz”’ i¢in
M3, bos kalanlar icin BLANKS = - 1 ve bunlarin disinda kalan gecer-
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siz kodlara da M1 kodu verildi, her dediskende M2 ve M3’in alacagdi
degerler belirtildi.

Yozgat Arastirmasi’'nin degdisik kisimlarindan, degdisik zamanlar-
da toplanan verilerin birbirinden ayrilmasi amaciyla, bu incelemede
kullanilan kartlarin hepsinin ilk kolonuna “2" delinmis. Ayrica aras-
tirma tarihinin yil kodu her kartin 6. ve 7. kolonlanna “76” olarak
gecirilmis. Arastirma verileri ilk 55 kolona yazildigina gére, 56. kolo-
nun bos olmas: gerekir. Bitin bunlar dedisken olarak hicbir anlam
tasimadiklar halde, kodlamanin ve delginin kontrolu agisindan énem
tasimaktadir. Delgi sirasinda, eger kolonlarda yanhshkla bir kayma
olmussa ya da gerekli bilgiler delinmemisse bu kolonlarda farkh kod-
lar olur. Bunu g6z 6nine alan P-STAT “starfield” adi verilen bir kont-
rol yolu getirmistir ve bu 6zellik de burada kullaniimistir.

Kartlarin kolay bulunmasini saglamak amaciyla, 60-64. kolonla-
ra kart sira numarasi konulmustur. Ote yandan anket formlarina dé-
nebilmek icin yukardaki 1, 2, ve 3 numaral degiskenler gerekmek-
tedir ve bunlar 8-15. kolonlara delinmistir. Bu iki alandan olusan bir
“tanitim numarasi” yaratmak P-STAT ile kolay olmustur.

P-STAT'in diger programlara bir baska ustunligu de, tanitim nu-
marasinda kullanilan bilgileri ayrica bir ya da birka¢c degisken ola-
rak da okuyabilmesidir. Bizim i¢in, tanitim numarasina konulan érnek
alan numarasi, hane halki numarasi ve kisi sira numaras: yapacagi-
miz incelemelerde gerekli oldugundan bu Ozellikten de yararlandik.

42,000 kadar kart lzerindeki yirmi alti degiskenin kodlarinin ge-
cerlilik kontrolunu yapmak icin P-STAT'In bu ézelliklerinin amacimiz
icin yeterliligini kontrol etmek lizere 1500 kartlik bir deste alip dene-
dik. Bunun icin, veri kartlaninin disinda programin bizden istedigi 15
komut kartidir. Bu 15 karti yazmak icin gerekli programlama bilgisl|
ise bir formatin nasil yazilacagini bilmekten baska bir sey degildir.
Elde edilen ciktinin anlasilabilir olmasi icin ekledigimiz birkac kart
ile makinalarla anlagsmamizi sadlayan 4 kart da katilirsa, bitin bu
isler icin 27 kart gerekmistir (Ek 1).

1500 kartin teybe yilklenmesi (‘) 5 saniye, bunlarin gecerlilik de-
netimi ise 52 saniye tutmustur. Bir dakikadan az bir surede yapilan
bu denetim sonucu 122 “hatali” kart cikmistir. Yapilan inceleme so-
nucu bu “hatalar” in bir béliminin gercekten hata olmadigini goér-
diik ve programda gerekli diizeltmeleri yaptik.

6. Cok sayida kcrtla yapilacak iglemlerde kartlarin énce bir teyp ya da diske yuk-
lenmesinde buylk yarar vardir. Ayrica 42.000 kartin hepsinin birden islenmesi
sakincali géruldiginden biz bu arastirmada beser binlik gruplara ayinp temiz-
leme iglemini yapacagiz. Daha sonhraki tab!olama ve dider islemler icin bu grup-

lari birlestirmek cok kolay bir istir.
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Bundan sonra kodlarin tutarlihini denetlemek amaciyla yapilan
islemleri anlatabilmemiz icin P-STAT ile ilgili biraz daha aynntil bilgi
vermemiz gerekmektedir. Bu nedenle bu konuya burada girmeyip bu
islemlerin de gecerlilik denetimi kadar kolay oldugunu belirtmekle ye-
tinecegiz.

Ornege giren bireylerin ve incelenen degiskenierin cok olusu
P-STAT icin bir sorun degildir. Yedi degisik blyuklukte hazirlanan
P-STAT programlarindan, bilgisayarin ve isin biyukligune gore iste-
digimizi secme olanadi vardr. En kucugi 150, en biyligu ise 3000
degisken isleyebilmektedir. 200.000'e kadar buylklikteki 6rnekler
P-STAT ile incelenebilmistir. ()

VI. Tablolama ve istatistiksel Céziimleme

Toplanan verilerin tablo ve grafiklerle 6zetlenmesi konusunda
da bilgisayar programlari arastiricilara kolayliklar getirmislerdir. Or-
negin, P-STAT paketinde FREQ diye baslayip degdiskenierin adlarini
ya da numaralarini siralayan bir komut karti o listedeki her degis-
kenin tek yonli (marjinal) tablosunu ve o degdiskenle ilgili bazi ista-
tistiksel sonuclan vermektedir. TABLES adli altprogram ise birka¢
kartla gerekirse yuzlerce tablo verip bunlarla ilgili istatistiksel sina-
malar (testler) yapabilir, Ayn! sekilde, bir ya da birkac¢ karthk komut-
larla regresyon, baginti ve elle yapilmasi zor ya da olanaksiz gérilen
pek cok istatistiksel cozumleme bilgisayarla kolaylikla yapilabilmek-
tedir.

Burada 6zellikle Gzerinde durmamiz gereken nokta, bu istatis-
tiksel cdzimlemeleri kullanirken, arastrmacinin ¢ok dikkatli olmasi-
dir. Temel mantigim ve varsayimlarini bilmedikleri istatistiksel yén-
temleri kullanan arastirmacilarin hatal sonuclar elde etme ya da so-
nuclari hatali yorumlama olasiliklan vardir. Bu bakimdan bir istatis-
tikci ile isbirligi yapmalarinda yarar vardir.

VIl. Neden Bilgisayar?
Buraya dek bilgisayarlardan toplumsal bilim arastirmalarinda na-

7. P-STAT ile ilgili genis bilgi icin,
a. Shirrel ve Buhler ve Roald Buhler'in P-STAT Introductory Manual, ve
b. Roald Buhler ve Shierrel Buhler'in P-STAT : A Computing System for Flle
Manipulation and Statistical Analysls adli belgeler Orta Dogu Teknik Uni-
versitesi Bilgi Islem Merkezi'nin kituphanesinde gérilebilir ve isteyenlere
buradan birer kopya lcretsiz saglanabilir.
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sil yararlanilabilecegini géstermeye calistik. Fisek, bilgisayarin bu tur
calismalara katkisim séyle dzetlemistir :
... bilinen klasik ydntemlerin uygulanmasini siratlen-
dirmek, hatasiz yapilmalarim saglamak ve boylece sa-
yica ve kapsamca artmalarina yol acmaktir, denebilir
ki bu (tir) uygulamalar toplum bilimlerinin yapisina de-
gisiklik getirmeye degil, var olan yapinin daha ¢cok yer-
lesmesine yoneliktir (Fisek 1976, sayfa 4).

Bilgisayarlarin, burada izerinde durmadigimiz iliski arama ve
benzetim modellemesi ¢calismalarnina katkisinin ise yapisal anlamda
degismelere yol acgici oldugu savunulmaktadir (Fisek 1976 sayfa 4-7).

Toplumsal bilimler acisindan katkisini béylece kisaca acikladi-
gimiz bilgisayar ya da daha genel bir deyisle bilisim teknikbiliminin
topluma katkisi sdéyle dzetliyor Bulut :

Biliismin dinamik islevi onun halk yararina bir tek-
nikbilim olmasi konusunda biiyik bir potansiyel tasir.
Dizenin halk yararina degistirimesinde en énemli so-
run, toplumun ve toplumsal olaylarin, siireclerin kesin-
likle bilinmesidir. Toplum doganin soyutlanmis bir par-
casi degildir islemesi ve gelismesi dogal tarihinin si-
reclerine dayanir ve dolayisiyla gittikce bilimsel ya da
matematiksel dogrulukla incelenmelidir. Buna ek ola-
rak, tum olaylar ve siirecler 6lculebilirler yani bunlar
nicel ve nitel karakteristiklere sahiptirler. Sosyal olay-
lardaki nicel ve nitel yanlarin birligi, sosyal sistemlerin
belirlenmesinde matematiksel yéntemlerin uygulanma-
sini ve onlarin matematiksel terimlerle aciklanmasi-
ni saglayan olgudur. Bilisim teknikbilimi bu matema-
tiksel kesinligi saglayacak tek aractir. Egitim alaninda,
bayindirlik alaninda, ekonomik degerlendirme ve kont-
rolde, dis ticaretin, bankaciigin ve buyilk yatinmlann
verimliliginin denetiminde kisacasi, kalkinma icin mer-
kezi planlamada bilisim . teknikbilim katkisi, yadsina-
mayacak kadar acik ve belirgindir. (Bulut 1976, say-
fa 2).

VIIl. Sonu¢

“Neden bilgisayar kullanilmal?”’ ve *“Nasil kullanilabilir?” sorula-
rinl yanitlamaya cahstigmiz bu yaziyla bazi arastirmacilarda sezin-
ledigimiz bilgisayar kullanimi konusundaki ¢cekingenligin giderilmesi-
ne yardimc! olabildigimizi umanz. Daha énce de belirttigimiz gibi, bil-
gisayardan yararlanmak i¢in iyi bir programci olmak gerekmez. Her-
kes burada s6zi edilen hazir programiari kullanabilir ve kullanmahdr.
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Ek 1 : Yozgat Projesl Verllerinde Geceriilik Denetimi icin Orta Dodu
Teknik Universitesi Bilgi islem Merkezi'nde Kullanilan Kartlar.

//F12345 JOB, 'YESILGAY.Y', MSGLEVEL=(1,1), T=1

1/ EXEC PSTAT, NAME='YOZGAT.PDT', TAPE29=Y0ZGO2, D1SP29=NEW

//PSTAT. FT26F001 DD DISP=OLD,UNIT=TAPE,VOL=SER=Y0ZGO1,DSN="'YOZGAT PRE
//PSTAT.SYSIN DD*

HEAD= (SECOND TRIAL RUN FOR YOZGAT DATA,JUNE 26, 1976) §

NEWPDT, TAPE= 29 ¢

ASSIGN = YOZGAT

DATA = YOZGAT, NV = 26, DES = YOZDES, BLANKS = -1, TAPE = 26 .

AFMT(*283312,213,212,411, 12,13,212,13,11,912,311,

4 FMI * *, IS5, * #,T8,A8,T60,A6)

“LAB DAY, ARFA,HHOLD.NO,PERSON.NO,REL.TO.HHH,SEX,

“LAB BIRTH.MONTH, BIRTH.YEAR, AGE, EDUCATION, SONS.AT.HOME,

*LAB DAUG.AT.HOME, SONS. ELSEWHERE,DAUG.ELSEWHERE,SONS.DEAD,
" *LAB DAUGHTERS.DEAD, MONTH.LAST,BIRTH, YEAR. LAST. BIRTH,

ALAB AGE,LAST.BIRTH, LIVE.LAST.BIRTH,PREGNANT.NOW

ALOW

205210112750410010111 11111018500000 000000000000014000111

*HIGH

205231312753002002691 33333169759511 101010101010127520452
%

AMISS2
20571 1275 1 4 999999999 99999999999999999956
AMISSY
20521 1275 15 98 9898966/
4READ

PRINT = 2 / pyoz ¢
END &

/1
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KATILARAK GOZLEM TEKNIGININ ONEMI VE
UYGULAMAYLA ILGILI KiMi ONERILER

All Riza Balaman

DTCF, Etnoloji Bolimii mezunudur. 1967°den bu yana Hacettepe Universitesi
Sosyal Antropoloji Béliminde onceleri asistan, simdi de 6gretim gdérevlisi olarak
bulunmaktadir. “‘Alan Arastirmalarinda Kullamilan Kimi Teknikler” adh alan cahs-
masiyla uzmanhk (Master 1971), “Teve Koyl Genel Etnografyasi” adh tez cahs-
masiyla da doktora derecesine hak kazanmistir (1974). Dr. Balaman’in calhisma
ve ilgi alani geleneksel kir toplumlarinin yasam bicimleridir,
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THE IMPORTANCE THE TECHNIQUE OF
PARTICIPANT OBSERVATION AND SOME
SUGGESTIONS ON ITS APPLICATION

Ali Riza Balaman

The achievement of objectivity in social research depends
upon the use of valid approaches and of techniques necessitated
by those approaches. Kagitcibasl’s words, ‘“The results of no re-
search can be better than the approach used to obtain them.”
(Kagitcibas1 1972, page 43) emphasize clearly the importance of
the use of a valid approach.

Unlike natural events, social events are different from what
they appear to be. The objective truth about social events is em-
bedded in them like the pit of a plum. We can reach at this ob-
jestive truth only by studying the events in isolation and in their
contexts. Because social events cannot be reproduced in the lab-
oratory and tested as is possible in the natural sciences, they have
to be studied in the field. Consequently, the technique of partic-
ipant observation is indispensable in social scientific field work.

A researcher who wants to gather data by using the technique
of participant observation must first be accepted by the group he
wants to observe. A researcher who is not accepted is reduced to
an official employee who gathers information, and is thus pre-
vented from reaching the objective truth about events.

A participant observer has to fully live up to his role. He must
be dexterous in role-assumption, sensitive, patient, empathetic,
and well-intentioned. However, all these are necessary but not
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sufficient for a researcher. The rule of sufficiency demands that
the researcher must do what is necessary, when and where it is
needed without over-doing it.

When used in conjunction with a healthy approach, the
technique of participant observation has a useful function togeth-
er with the other techniques. It is not compatible with objectivity
to reach conclusions about a group as a social scientist without
doing field work in it, that is, without working as a participant
observer.

The technique of participant observation, which is a research
tool for the descriptive social sciences (folklore), is just as impor-

tant for sociology. In fact, our conviction is that sociology is not
possible without folklore.
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KATILARAK GOZLEM TEKNiGiNiN ONEMI VE
UYGULAMAYLA iILGILI KiMi ONERILER

Ali Riza Balaman

GIRIS:

Toplum arastirmalannda, hedefe ulagsmak icin en uygun yol ola-
rak belirtilen “Disinsel Tutum” (Ergun 1973, sayfa 130) gibi soyut
yontem anlayisini somutlastirmak ancak, kimi tekniklerin kullamilma-
siyla olanakhdir. Ne var ki, yontemi salt “disinsel tutum” olarak
tanimlamak onu geregdinden fazla soyutlastirmak olacaktir. “Digin-
sel tutum’” anlamina, "disinsel eylem” ve “disinsel plan” 1'da yuk-
lersek yéntemi,

Arastirmanin basindan sonuna degin arastirmay! hede-

fe ulastirmayr amaclayan distnsel tutum, eylem ve

plén ile olay ve olgulardaki “nesnel gerceklik’ arasin-

daki diyalektik iliskiler butinadir
diye tanimlayabiliriz. Ancak, en iyi tanim daha iyileri yapilincaya ka-
dar gecerli olacagindan amacimiz, eksiksiz bir ydontem tanimi yap-
mak degil, arastirma tekniklerini yéntem anlayisimiz icinde belirtmek-
tir. Yontem ve teknikler, etle-kemik, erikle-cekirdek arasindaki lligki-
ler gibi birbiri icinde, birbirinden soyutlanamayan ve ayn disinile-
meyen yogun iliskiler icindedirler.

YONTEMIN ONEMI:

Toplumsal arastirmalarda nesnel gerceklige ulasma konusunda
yontem anlayisinin ve bu anlayisin gerektirdigi tekniklerin (araclarin)
yeri ve onemi tartigilamaz. Ornegdin, bir disuniir: “Her arastirma,
yontemsel bir goriisten hareket eder, daha dogrusu etmesi gerekir.
Arastirmanin verimli ve sonuclarinin dogru olup olmamasi dayandig
yontemin saglamhgina baghdir.” (Boran 1945, sayfa 1) derken; bir
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baska arastirmaci : ‘“Hi¢ bir arastirmanin sonuclari, bu sonugclan el-
de etmek icin kullanilan yéntemden iyi olamaz.” (Kagit¢cibasi 1972,
sayfa 43) diyerek arastirmalarda yéntemin, arastirma sonuclanni gi-
venilir ve saghkl kilmada ne denli etkinligi olduguna parmak basarlar.
Bu nedenle her arastirmanin bir yénteminin olmasi ve bu ydntemin
gerektirdigi tekniklerden hangilerinin arastirmada kullanildiginin be-
lirlenmesi gerekmektedir. Ornedin betimsel bir bilim dal (disiplin)
olan halkbilim (folklor) arastirmalarinda sayisal degerlendirme ve mii-
lakat teknikleri yaninda onlardan daha cok gézlem, hem de katilarak
gozlem teknigini kullanmak durumundadir arastirmaci.

KATILARAK GOZLEM TEKNIGININ GEREGI:

Dogal bilimlerin olgularinin aksine toplumsal olaylan ve olgula-
rini laboratuvara sokma, denetleme, sinama ve yineleme (tekrarla-
ma) sinirh, hatta kimi zaman olanaksiz oldugundan, olaylan ve olgu-
lan yerinde (alanda) izleme zorunlulugu vardir. Ornedin, “isinan de-
mir genisler” fizik olgusunda, demirin genisleyip genislemedigini la-
boratuvarda sinayarak gérebilir; 1siy1 denetleyerek (kaloriyi ¢ogaltip
azaltarak) ne kadar kaloride ne kadar genisledigini saptayabilir; ve
bu sinamay istedigimiz kadar yineleyebiliriz. Toplumsal olaylan ise
yineleyemeyiz. Clinki toplumsal olaylar, doga diyalektiginin sonsuz
denecek bicimdeki yavashgi karsisinda son derece degisebilirlik, ha-
reketlilik icindedirler. Yineleyemedigimiz gibi, sinayamayiz da. Orne-
gin “A” nin 6lim olay icin A" y1 éldirmeyi, "A” ile “B" nin evienme
olayini sinamak icin de sokakta buldugumuz “A” ile “B” yi evlendi-
remeyiz. Ama, toplumda mevcut 6lim ve evienme olayldnnl yerinde
(alanda) gézleyebiliriz. Béylece alana cikarak laboratuvar eksikligi-
mizi giderebilir; katilarak bir élcliye kadar denetleme olanagim sag-
layabilir; gdzleyerek de saglhkh gdézlemesini 6grenip nesnel gercekli-
dge yaklasabiliriz. Ne var ki, nitelikleri gereg@i toplumsal olaylar gé-
rindiklerinden de isitildiklerinden de farkhdirlar. Zira, toplumsal olay-
lar gézlemcinin gorebildigi gibi olsaydi bilim yapmak gerekmezdi.

“Seyler bana gériundikleri gibi benim icindir; sana gérindukleri
gibi senin icindir’" (Cémert 1975, sayfa 15). Ornegin, liniversitede top-
lum bilim egitimi géren bir son sinif 6grencisi, uygulama tecribesi
edinme geredi cikarildigi kdéy gezisi dénusinde; taze soganin yesil
yapraklarinin yenilip gévde kisminin toprakta birakildigi gézlemini;
“Kdylller taze sogan yemesini de bilmiyorlar, ot gibi yesil yaprakla-
rini koparip yiyor, geri kismini topraga terk ediyorlar.” seklinde yo-
rumlayip degerlendirebilmektedir. Oysa koylii, ekmedine katik olarak
kullandigi sogani henuz tazeyken yemek icin topraktan cekip cikar-
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maz. Gévdeye zarar vermeyecek sekilde soganin bir iki yesil yapra-
gini kopararak taze sodan gereksinimini karsilar, geri kalan gdévde
kismini da toprak altinda buyisin bas yapsin diye birakir. Zira, gov-
denin gelismesiyle bas sogan lreyecek ve kis boyu kéylinin asing,
sofrasina girecektir. Bir baska 6rnek : Unli bir arastirmaci Bati Pa-
sifik adalan yerlileri arasinda “likellerde ekonomi''yi gozleyerek 63-
renmek ister. Ik gérdii§ii olay; bir yerlinin bir bagka yerliye elindeki
ok ile yayimi verdigi, ok ile yay! alan yerlinin de boynundaki bir dizi
boncugu ona verdigidir. Arastirmaci hemen not defterini ¢cikarir ve
ilkelerdeki alis verisin takasa dayandigini, ok ile yaya gereksinim du-
yan yerlinin, boynundaki bir dizi boncukla mal degistirdigini not eder.
Aradan birka¢ yilik zaman gecer, arastirici yerlilerin dilini ve yasam
bicimlerini (kultarflerini) buyik 6lcide 6grenmeyi basarir. Ve sonunda,
ilk not defterine aldigi takasla ilgili notunu degistirmek zorunda kalir.
Cunki, ok ile yayini uzatan yerli, kendi kabilesi adina karsisindaki
temsilciye savas ilan etmekte, karsisindaki de ok ile yayi aip boynun-
daki bir dizi boncugu vererek savas tekliflerini kabul ettiklerini bildir-
mektedir (White 1959, sayfa 238). Oysa, dogal bilimlerde olaylar, go-
rindiklerinden farkh degildirler. Ornegin bir atomun ¢ekirdegi etra-
finda bir elektron varsa hidrojen, iki elektron varsa helyomdur. Yine
bir ana yavrusunu emzirerek besliyorsa memeli, emzirmiyorsa degil-
dir.

Toplumsal olay ve olgularin béylesine farkhhi@, onu gbzleyen
arastirici i¢in blylk giclukler dogurmaktadir. Bu glicliklerden bas-
ka, bilgisine basvurdugumuz damsmanlarimiz (deneklerimiz) da, nes-
nel gercekligi saptirici tutum, davramis ve degerlerle yliklidirler (Gu-
venc 1972, sayfa 143). Olmasi gereken (ideal) ile olan (nesnel ger-
ceklik) arasindaki fark, bireyin kisisel tutumu ile dile getirdigi deger-
ler arasindaki fark, bu ayri bilgi tirlerini ortaya cikarmaktadir. Orne-
gin, "Yaramazhk yapan kiz ¢ocuklan dévilir mi?” sorusuna : “dé-
vilur” ya da “ben dévmem" seklinde cevap alinabilir ve ben dévmem®
diyeni kizimi déverken gérmek de mimkin olabilir. Bilgisine bagvur-
dugumuz birey, "Kizini dévmeyen dizini, oglunu dévmeyen de kese--
sini dover.” seklindeki bilinen yargilardan 6turd, dévilmemeyi savu-
nabilecekken "déviilir”’ diye bize degersel bir bilgi vermekte, "ben
dévmem' diyerek tutumsal bilgi icinde gérinmektedir. Ayni bireyi ki-
zini déverken gérmemiz olayi ise, davramissal tir bilgi icerisine gir-
mektedir.

Gerek gézlemci acisindan toplumsal olay ve olgulann gérilen ve
isitilenlerden farkl olusu, gerekse olay ve olgularn icindeki bireylerin
onlarin olmasi gerektigi bicimlere deggin soyledikleriyle tutumlan ve
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davranigsal degerleri arasindaki farklar toplumsal aragstirmalarda ve-
ri toplamanin kolay olmadigini bize géstermektedir. Yukardaki érnek-
lerden de anlasilacag gibi, gérip dogru diye yorumladigimiz yanhs
olabilir. Ornegin, sirtinda ¢ocugdu, elinde iki kovasiyla erkeklerin éniin-
den gecip yolun 6ébur yanina gecmeyen kéy kadininin bu davranigini
gbériince bunu bir saygi gésterisi diye yorumlayabiliriz. Oysa, olay
sayginin O6tesinde o yasam biciminde (kiltirde) kadinin yerini belir-
leyen “ugur kesme" ile ilgili 6dinsiz bir toplumsal baskidir (Balaman
1972, sayfa 6440). Mikro-biyolojide kullanilan mikroskoba, goékbilim-
de kullanilan teleskoba benzer araclar toplumsal bilimde yoktur ama.
katilarak gozlem teknigi, saglikh bir yontem anlayisi icinde diger tim
tekniklerle birlikte bu énemli eksigi kismen gidermeye caligir. Birey-
sel dizeyde insanoglunun karmasikhgi ve toplumsal diizeyde onun
olusturdugu toplumun kendine 6zgilugi, toplum arastirmalanini ola-
naksiz dedil ama cok giic hale getirmektedir. Her toplumsal olay,
nesnel gercekligini, erigin cekirdegini icinde tasidigi gibi kendi icinde
tasir. Bu gercege yaklasmak ancak, gézlemcinin yéntem anlayisi, ka-
tilmadaki becerisi, sabri, duyarlihidi, sempatisi ve iyi niyetiyle mim-
kandir. Ne var ki, bunlarin timi bir katilmaci icin gerekli ama ye-
terli degildir.

KiMi ONERILER :

Katilarak gézlem teknigiyle alana ¢ikacak olan arastirmacinin
oénce bir hazirhk dénemine girmesi gerekir. Arastirmanin konusu, yén-
temi, sayiltisi, denenceleri, yaklasik olarak suresi ve kaynaklar tara-
mas! gibi kuramsal temeli, (bazi) olusturulur. Sonra, gerekli hazirhk-
lara gecilir. Arastirma sirasinda kullanilacak araclar, érnegin anket-
ler, kayit araclar (fotograf makinesi, teyp, kagit-kalem, vb.), referans
mektuplar (ya da selamlar), arastirmasi yapilacak topluluga gétiri-
lecek kimi armaganlar alinir, fizik ve toplumsal cevreye uygun giysi-
ler segcilir.

Gobzlemci, 6nce veri toplayan bir gérevli, sonra toplumsal rolii
olan biridir. Gézlemci arastirma siresince ustlendigi toplumsal rolu
eksiksiz yerine getirme durumundadir. Bu roldeki basarisi oraninda
g6zlemci, arastirma yapacag toplumda kabul goérir ki, bu katilarak
g6zlem tekniginin 6n kosuludur. ‘“Roma’da Romalilar gibi davran”
atas6ézi bu rolde anlam kazanmaktadir.

lyinin, kétlniln, glizelin, cirkinin, dogrunun, yanlisin, incelenecek
toplum tarafindan yeglenen kaliplarina uymak, o topluma katilan
arastiricinin bir zorunlulugudur. Bu kaliplarin timine ya da bir kis-
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mina itiraz etmek, yadsimak, degismesini istemek insanin dogal hak-
kidir. Ne var ki, itirazin kabul gérmesi, nesnenin toplumca yadsin-
masi, ve degismesi istenen seyin dedismesi 6znel ve nesnel kosulla-
rin hazir olmasina baglidir. Kosullarin hazir olmadigi durumda, zorla-
ma (etki) bir tepkiyle karsilanacaktir. Ornedin, oru¢c tutmayan bir
arastiricinin, bitindyle oru¢ tutan bir toplumda orucun gereksizligin-
den s6z etmesi tepkiyle karsilanacaktir. Oruc¢ tutmayan arastiricinin,
arastirma yapti§i toplumda oru¢ tutmadigini séylemesi dogrudur ama,
sigara icme aliskanhd olan bir oruclunun yaninda sigara icmesi, yi-
yip icmek icin iftar saatini beklememesi dogru sayilmayacaktir. ‘‘Ben
kentte nasil sigara icmek icin birilerinden izin almiyorsam, arastirma
sirasinda Ramazan da olsa sigara icme 6zgirligimi kullanirm.” bi-
ciminde bir dederlendirme hatalidir kanimizca. 39 kisinin alti parmakli
oldugu bir toplumda 5 parmakli birey atipik’tir ve yabandir. Evinde
ayakkabi ¢ikartma aliskanligi olmayan gézlemci, arastirmasi icin bil-
gisine basvurdugu ailenin evinde ayakkabi c¢ikartilarak odaya girili-
yorsa ayakkabisim cikartmak zorundadir. Uzerinde bebegin emekli-
yerek buyidigi ve namaz kilinan haliya ayakkabisiyla basmaya kal-
kisan arastirici, ya aradigi gercek bilgiyi alamaz ya da kowvulur.

Gozlemci katildig! toplumun degerleri kendi de@eri imis gibi dav-
ranmak ve saygilh olmak zorundadir. Zaman zaman istemiyerek di-
stlen yanlislarin bagislandigim gériup hosgériye siginmamak gere-
kir. Cliinkli hosgorinin sininnin ne zaman ve nerede bitecegdi kestiri-
lemez.

Gozlemci (arastirici), arastirmayi hedefine ulastirmayr amag edin-
meli, arastirma yapti§) toplumda arastirma diginda gérev (diizen bo-
zuklugunu kanitlama, hatki politik bakimdan bilin¢clendirme, vb.) st-
lenmemelidir. Ornegin, vergi kacake¢iligini saptamak icin kimi sorular
yoneltilirken, dogru da olsa, ““tum vergi kacakg¢ilan vatan hainleridir”
gibi bir degerlendirme hatali olur.

Gozlemci, her turli kayit aracimi (defter-kalem, fotograf makine-
si, teyp, vb.) hunerle kullanilabilmeli ve bunlarin arastirma sirasinda
yanlizca birer arac olduklarini unutmamal. Ornegin, fotografla dav-
ronls,'sal tur bilgileri saptayacagim diye adini fotografciya, her seyi
yazacagim diye de adini yaziciya cikartmamalh.

Gozlemci katildigi topluluga (arastirma grubuna) elinden gelen
bireysel yardimda bulunmali ama onu da sinirlayip, kendisinin bir yar-
dim melegi olarak algilanmasina izin vermemelidir.

Goézlemci, arastirma yonteminin gerektirdigi teknikleri kullanir-
ken 6rnegin anket uygularken sorulari, anlasilir kilmak ve cevaplar
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da nesnel gerceklik icinde degerlendirmek durumundadir. Ornegin,
“’ka¢c ¢cocugunuz var?* tiru bir soruya yalniz erkek ¢ocuklarin ¢ocuk
sayildidi bir yérede erkek cocuk sayisi kadar cocuk sayisi cevabinin
alinmasi dogaldir. "Medeni haliniz?”’ sorusuna da "Eh, Allaha siikir
fena degil” biciminde bir cevap alinabilinecedi unutulmamahdir.

Gézlemci, katildigi arastirma gurubuyla 6zdeslesme tehlikesin-
den uzak kalmali; nesnellik kosulunun, duygusalligin 6tesinde ussal-
likta aranmasi gerektigini iyi bilmeli ve zaman zaman bu topluluga
arastirma i¢in katildigini kendi kendine hatirlatmali.

Buraya kadar saydiklarrmiz ilk akla gelen, yasantilanmizdan (tec-
riibelerimizden) elde ettigimiz bilgilerdir. Saydiklarimiza pek ¢cok sey
daha eklenebilir. Arastirma siresince gerekenleri yeterince uygula-
yabilmek bir iyi niyet, bir istek, bir tutku ve bir bilimsel namus soru-
nudur. Once, her arastincida bunlan varsaymak durumundayiz.

SONUC:

Sdylediklerimizle, “Katilarak gézlem teknigi” olmaksizin bir sey
yapilamaz diyerek bir bagnazhk érnegi vermek ya da “izmcilik” yap-
mak gibi bir hataya diismek istememekle beraber, genellikle toplum-
bilimlerde 6zellikle de halkbilim gibi betimsel bilim dallannda katila-
rak gbézlem tekniginin bilgi toplamada vazgecilmez bir yeri ve édnemi
oldugunu belirtmek isteriz. :

Katllarak gézlem teknigi, diger teknikleri yadsimaz; ancak, on-
larla birlikte bir bittinin parcasi olarak goérevsel-islevsel bir islerlik
kazanabiiecedi kanisindayiz.

Alana cikma gii¢ligda, zaman sinirhhdi, finansman kithg ve ben-
zeri nedenlerle alan arastirmasi yapmadan, topluluga katiimadan, o
topluluk hakkinda s6z etmek nesnel gerceklik kosuluna uymayacak-

tir.

“Betimsel bir dilim daldir.” degerlendirmesiyle halkbiliminin (folk-
lorun) bir yana itilerek toplumbilim (sosyoloji) yapilacag kanisinda
degiliz. Ancak Halkbiliminin (Balaman 1976. sayfa 4) ve onun beru-
berindeki arastirma tekniginin (katilarak gdézlemin) araciiiyla top-
lumbilimci, inceledidgi topluluklarnin ulusal cikarlarini, gerceklerini ve
sorunlarini anlayabilecektir. Bunlan yapmadigi siirece de toplumbi-
limci, toplumscl olay ve olgular Bati kaliplanna uydurarak sematize
etmekten, iyi bir Bati éykiinmecisi olmaktan ya da gecmisi yinele-
mekten 6teye gidemeyecektir.
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Arastirmalarinda ilgilendigi konular: Kirsal kesimlerden kentlere gocler ve
toplumsal dedisme, Ural-Altay’hlarin akrabalik sistemleri ve yaygin kiltirin yapi-
sal incelemesi.
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THE PLACE OF KINSHIP AND HEMSEHRILIK
TIES IN URBANIZATION

Sharon Bagtug

One of the major problems facing migrants from rural to
urban areas is that of managing contact with relatively large
numbers of strangers. Village social organization is based on ties
of kinship and marriage. It is kinship which provides the ideolo-
gical basis for mutual cooperation and trust and which structures
social responsibilities and mutual obligations. There is little or no
ideological basis for forming friendship ties with strangers.

Success in the city, however, is at least in part dependent on
the establishment of an effective personal network which must
necessarily include strangers. For migrants to cities, social net-
works are extremely important as channels of information about
jobs and housing. Job finding for migrants in Turkey is almost
entirely a matter of obtaining information “through the grapevine”
and mobilizing whatever contacts one may have. Squatter house
owners also choose the site of their homes according to information
obtained through the same means. It is also from such networks
that the torpils and tamdiks so often necessary in dealings with
various bureaucratic agencies are secured.

This study is concerned with ways in which migrants from
rural areas in Turkey organize contact with strangers in urban
areas and establish urban personal networks. It is based on field-
work in two Ankara squatter settlements. Methods used were
participant observation and a survey administered to a small ran-
dom sample from each settlement.
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Personal networks of migrants in squatter settlements are
composed primarily of kin. Nowadays almost every new migrant
has some kin connections in the city which he can mobilize. How-
ever, migrants must necessarily extend their personal networks to
include strangers and must learn to establish relations of trust
and cooperation with non-kin. The transition from reliance on
kinship networks to friendship networks has been facilitated by
the development of the institution of hemsehrilik which provides
migrants with an ideological basis for the establishment of rela-
tions of trust with non-kin. Semantically hemsehri occupies a place
mid-way between relative and non-kin. Like kinship, hemsehrilik
is an ascribed position rather than an achieved position. Although
not of the same order as fictive kinship, the hemsehrilik institution
may be regarded as a similar extension of the kinship field among
migrants. The institution also provides a basis for the formation
of patron-client pyramids which operate both internally in the
city and between cities and rural areas.

Hemsehrilik is by no means limited to Turkey. The institution
serves a fundamental function in countries undergoing rapid ur-
banization and social change: It functions in the economic in-
tegration of migrants into the cities and at the same time provides
a ‘“cognitive bridge” in the transition from kin-based societies to
non-kin based societies. The spontaneous occurance of this institu-
tion in countries which are widely separated both geographically
and culturally is evidence of the extent to which similar social
and economic forces can mould and direct social structures in-
dependent of tradition.
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SEHIRLESME OLGUSUNDA HISIMLIK VE
HEMSEHRILIK BAGLARININ YERI

Sharon Bastug

Girig

Kirsal alanlardan sehirlere gégenierin karsilastigi temel soruniar-
dan biri, ¢cok sayida yabancilarla! iliskilerin kurulmasi ve yiritilmesi
geregidir. Kéy ve kasabalardaki ginlik yasam genellikle tanidik ve
hisimlar? arasindaki iliskilere dayanir. Timiiyle, birbirlerine uzaktan
veya yakindan hisimhgi olan kigilerden olugmus koyler ise olagandir
(Stirling 1965). Daha genel bir deyimle, Tiirkiye'de kdylerdeki toplum-
sal orgitlenme hisimhik badlar tzerine kurulmustur; isbirligi, karsi-
hkh guven ve toplumsal sorumluluklan bigimlendiren ana disunsel
temel hisimliktir. Birine gosterilen gliven aradoki hisimlik baginin ya-
kinh@iyla orantihdir.

Kirsal yasamda yabancilara seyrek rastlanir. Kéye gelen yaban-
cillar merak konusu olur ve “misafir’” kurumunun 6rintilid (patterned)
kosullarina gére muamele gérurler. Disanisiyla olan diger baglantilar
(ahs-veris, pazarlama, ve birokratik isler gibi) ¢ogunlukla ya hisim-

1. Bu calismada “yabanci” terimini Lofland’'in (1973, s. 18) kullandi§ anlamda
kullaniyorum. Lofland, bir kisinin diger bir kisi hakkinda sahip olabildidi bilgiyi
ikiye ayiwrmaktadir:

(1) Kisinin rol ve pozisyonunu tanimlayan kategorlk bligl,

(2) Kisinin biyografyasini da iceren kligisel bligl. Yabancilar iki ayn tir olarak
ele alinabilir: (1) Tam yabancilar: haklarinda varsayllan varliklan 6te-
sinde hicbir bilgiye sahip olunmayan kisiler, (2) haklarinda bazi kategorlk
bilgiye sahip olunan fakat biyografik bilginin olmadigi kisiler. Bu tir kate-
gorik bilgi yas, cinsiyet, stati gibi kaba tanimlamalari icerir. Bu calisma-
da ‘‘yabanci” terimini ikinci kisitlanmis anlaminda kullaniyorum.

2.  “Hisim” terimini, kisi ile ‘‘’kan’” veya evlllik yolu ile bilinen boglantisi olan tim
kigileri kapsayacak bicimde kullanmaktayim.
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lar ya da tanidiklar araciigiyla gerceklestirilir.® Ozet olarak kirsal
yasamda kisinin toplumsal iliskileri biyik cogunlukla hisim ve tani-
diklaria olup, yabancilarla iliski kurma yéntemleri az gelismistir. Bir-
birlerini sahsen veya nam olarak tanimayan kisiler arasinda ortak
cikarlan pekistirecek karsilikli sevgi, gliven ve isbirligi baglarini olus-
turma yollari, kurumsafllasmis mekanizmalar olarak ¢ok az gelismisg-
tir.*

Bu calisma Tiirkiye'de kirsal alanlardan sehirlere gécenierin se-
hir ortaminda kisisel aglar ve yabancilarla iliskileri diizenleme bi¢im-
leriyle ilgilidir. Kullandigim veriler, iki Ankara gecekondu mahallesin-
de yaptigim saha c¢alismastyla, Tiirkiye ve diger gelismekte olan mem-
leketlerde yapilan benzer calismalarin sonuclarindan kaynaklanmak-
tadir. Kendi saha calismamda kullandigim yoéntemler katilarak géz-
lem ile gelisi guzel érnekleme ile secilmis evlerde yapilan ankettir.

Katilarak gbézlem teknigi Ankara’da iki gecekondu semtinde 1972
yazinda uygulandi. Birinci semt Dikbogaz,” calismanin yapildi§! sira-
da 25 yilikkti ve nifusu asadi yukari 5000'di. ikinci semt Dokuzlar ise
bes yililkti ve 700’e yakin niifusu vardi. Katilarak gézlem devresinden
sonra, her iki semtte de rastgele secilen ailelerde anket uygulandi.
Dikbogaz’'da 50, Dokuzlar’da 25 aile ile gériisme yapildi.

Herhangi bir gurupta tarama (survey) tekniklerinin uygulanmasi
sirasinda bircok sorunla karsilasilir. Ornegin, bilgi verenlerin yanit-
larimi, gériigmeyi yapanin ne gibi seyler duymak istedigine dedgin
diisiincelerine gére diizenlemeleri; bilgi verenlerin sorulan yanhs an-
lamalari; bilgi verenlerde gérismeciye karsi guvensizlik; bilgi veren-
lerin yasantilanyla ilintili olabilecek sorular diizenlemenin zorlugu.
Okuma yazmasi olmayan ya da az olan, istelik boyle tarama calis-
malariyla daha énce karsilasmamis guruplaria ¢calisirken ya da bilgi
verenlerle arastirmacilann kiltirel gecmisleri cok degisik oldugu za-
manlar bu zorluklar daha da belirgin olur. Bir baska énemli nokta da
sudur: Kisel iliski aglan, akrabalar, hemsehriler ve arkadaslar ara-
sindaki iliskiler ve toplumsal degismenin disinsel yanlan istiine ve-

3. Anadolu koylusinin, dis cevre ile iliskisinde ‘‘aga” lara olan bag:mhh@ hak-
kinda aynntii tartisma icin Benedict'e (1974, s. 105-107) bakiniz.

4. Genellikle kirsal alanlardan sehirlere gdcenler, genel dizeyde nitelenmis “ar-
kadas’ kavramini yetersiz bulurlar (Lofland 1973, Matthews 1965, Roberts 1973,
Wright 1971). Turkiye'de bu tir iliskinin kokenini tanimlayarak kavrami daha
fazla belirlemek egilimi gésterirler. Ornedin “daire arkadas:” “asker arkada-
s1,” "okul arkadas,” “‘mahalle arkadas:” v.b.

5. Yazida gecen iki yer adi takmadir.
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rileri, tarama teknigiyle toplamak cok zordur. Bu ve benzeri neden-
lerden dolayr bu calismada agirhk verilen teknik katilarak gézlem
teknigi olmustur. Tarama c¢alismalar veri toplama agisindan bir yan
kaynak olarak disunidlmustur.

Kisisel Aglar

Koéyundeki ahistigi dinyasini terkederek sehre gécen kisi, kilti-
rel acidan heterojen olan bir ortamda yabancilar arasinda yerlesmek
durumundadir. Vasifsiz is¢i artiginin kabarik ve issizlik oraninin yiik-
sek oldugu bir ortamda, egitim ve hunerden yoksun, is bulmak zo-
rundadir. Sehirdeki basarisi bir kisisel iliskiler aginin kurulmasina
baghdir kismen. Kisisel aglar, hisimlik veya arkadashk gibi belirli ilis-
kilerle baglanan kisilerin setinden olusurlar.® Belirli bir kisiye gére
gbreli tanimlandiklarindan dolay kisisel aglar benézekgidirler (ego-
centric). Kisi bazi kimseleri tanimaktadir, onlar baskalanni. Béylece
sinirlan agik, kurumsal bir érgitlenmesi veya liderligi olmayan kigisel
aglar ortaya cikar. Aglarnn icerdigi kisilerin hepsi birbirlerini tanimi-
yabilirler. inceleyici tarafindan bilinen sey, bitin badlantilarin kiside
(Ego’da) odaklasmasidir. Tum siniflarda, hatta siniflan keser bicim-
de var olan kisisel adlarin iglevleri coktur. Ev hanimlan arasinda fi-
yatlar hakkindaki bilgi degis tokusundan is adamlarn arasindaki pa-
zarlama ip uclarinin degis tokusuna dek ekonomik iliskilere olanak
verirler. Blrokratik islemlerde cok kez gerekli olan “torpil” ve “tani-
diklar” da kisisel aglarin bir unsurudur. Turkiye'de is bulmak, 6zel-
likle dislk ucret 6deyen vasifsiz isleri bulmak hemen hemen timiy-
le kulaktan kulaga dolasan bilgilerin saglanmasi ve kisisel baglanti-
larin harekete gecirilmesiyle olanaklidir. Bu cesit isler kitle iletisim
araclariyla ilan edilmezler. Bir is ve isci Bulma Kurumunun varhigina
karsin, Yasa’'nin (1966, sayfa 120) calismasinda 1000 Ankara gece-
kondulusundan yalnizca on tg¢uniin (% 1) kurumdan yararlandigi belir-
tilmektedir. Kendi calismamda ise kurumu kullanan yalniz bir kisi ha-
ricinde herkes kisisel baglantilar aracihdiyla, tanidik ve hisimlardan
elde edilen bos isler hakkindaki bilgiler sayesinde veya kendi ¢abala-
ri sonucunda ilk ve daha sonraki islerini bulmuslardir. Gecekondu
sahipleri evlerinin yerlerini ayni kanallardan toplanmis bilgilere goére
saptarlar. Elverisli arazi, gecekondularin yayilma egilimi gosterdigi
alanlar, hangi arazinin kamuya ait hangi arazinin 6zel miilkiyette ol-
dugu hakkindaki bilgiler kigisel adlardan toplanirlar. is, icret, fiyat,

6. Kisisel aglar (soclial networks) ile ilgili toplum bilimi literatiri zengindir. Or-
nek olarak Barnes 1954, Boissevain 1973, Mayer 1966, Mitchell 1274'e bakiniz.
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konut sorunlan koéylerini ziyaret edenler arasinda en fazla konusulan
konularn olusturur. Sehirdeki kisisel adlarla kdydeki hisimlik aglar
bdylece bitinlesmis olurlar.

Kisisel Aglar ve Hisimhk

Bugiinlerde sehre gécenierin asagd: yukari hepsinin, sehirde yer-
lesmis hisimlan vardir. Inceledigim iki gecekondu mahallesinin yeni-
si olan Dokuzlar'da géc¢enierin % 901 Ankara'ya vardiklarinda yer-
lesmis hisimlar oldugunu belirtmislerdir. 25 senelik gecmisi olan Dik-
bogaz'da bile oturanlarin % 59’unun Ankara'ya gé¢ zamaninda hi-
simlan vardi. Ayrica, Dikbogazda oturanlarin yalniz % 59'unun géc-
me aninda hisimlari olmasina karsin bugiin % 94'Unun (kendi cekir-
dek ailelerinin disinda) sehirde yerlesmis hisimlari bulunmaktadir. Bu
da sehre kendi hisimlarini getirmekteki etkilerinin sonucu olabilir.
Dokuzlar'da oturanlarin % 94’'Unin simdi Ankara’'da hisimlan bulun-
maktadir. Sehre varis esnasindaki baglantilarin artan sayisi, Dikbo-
gaz'dakilerin % 60°Inin gé¢cmeden evvel sehri ziyaret etmis olanlari-
na karsin, bu rakamin Dokuzlar'da % 80 olmasi ile de belirlenmek-
tedir. Hisimlik aglarinin sehirdeki yayginligi ise su sayilarla ortaya
cikmaktadir: Arastirma sirasinda Dokuzlar’dakilerin % 83’0 ve Dik-
bogaz’'in % 97'si kendi mahallelerinin disinda hisimlara sahipti. Do-
kuzlar'da oturanlar 22 gecekondu mahallesinde, Dikbodaz'dakiler 39
gecekondu mahallesinde iliskileri oldugunu belirtmislerdir. Ayrica Do-
kuzlar'hlann % 48'inin, Dikbogazl'larin % 40'inin gecekondu olma-
yan konutlarda yerlesmis hisimlan vardi. Bu konutlarin ¢ogunu ucuz
konutlar veya kapici daireleri olusturuyordu. Bu hisimlar normal ko-
nut alanlan ve daha (st siniflaria 6nemli bc§lan saglarlar. Kamu ku-
ruluslarindaki is olanaklan hakkindaki bilgilerin toplanmasi, biirok-
ratik ve hukuki sorunlarin ¢éziimlenmesi, veya cocuklarin egitimin-
den dogum kontrol yéntemlerine kadar degisik konulari kapsayan bil-
gilerin saglanmasi bu hisimlarin aracihigiyla olur.

Kisisel Aglar ve Hemsehrilik

Sehirlesme olgusunda hemsehrilik kurumunun onemi (stiinde ne
denli ¢cok durulsa azdir. Sehirsel kisisel aglar zorunlu olarak kisinin
hisimhik agim asacaktir. Yani, gé¢cmenler kisisel iliski aglarini yaban-
cilari da icerecek bicimde genisletmek ve hisim olmayanlaria guven
ve isbirligi saglayacak iligkiler olusturmak zorunlugundadiriar. Hisim-
lk agiarina bagimh bir ortamdan arkadashk aglarini yaratmaya ge-
cis, hism olmayanlarla given duygusunu dusinsel bir temele otur-
tan hemsehrilik kurumunun gelismesiyle olanak bulmustur. Hemseh-
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rilik s6zcuglu disunsel olarak hisim ve yabanci arasinda bir noktada
bulunur. Dolayisiyla, hisimlik alaninin genisletiimesi olarak yorumla-
nabilir. “Arkadas” gibi kisinin 6z evriminde olusan kosullarin belirle-
digi iliskilere (achieved position) karsin, “hemsehri”’ (“hisim’” gibi)
kisinin icine dogdugu kosullarin belirledigi bir iliskidir (ascriptive
position). Nitekim, gécmenler tarafindan hisimlik terimlerinin kulla-
nildi§i gibi kullaniimaktadir: iki kisi arasindaki iligkinin kékenini, ya-
kinlhk dizeyini ve karsilikli beklenen davranis bicimlerini belirleyen
bir cesit riitbe terimi. “Hemsehri,” dogal olarak, bir gbcmen-seyahat
eden terimi, bir ““‘gurbet” terimi olarak gelismistir. Kisinin dogup ya-
sadig! yerde islevsizdir. Orada herkes hemsehridir; kisileri tanimla-
mak ve ayirmak icin baska kategoriler gereklidir.

Hemsehrilik kurumu araciligiyla, gécmen genis bir toplumsal agi
hazir bulur. Sehirde hisimi olmayan gé¢menler sehire gelince ¢ok de-
fa ayni bélgeden gelenleri barindiran “han’ larda kalirlar. Hemsehri-
lige dayanarak evlerde de misafir edilmek olagandir ve bu cesit ziya-
retierin gecekondu sahiplerinin mali durumlarini sarsacak sikliga
eristigi sikayetleri duyulmaktadir. Tirkiye'de ufak isletmelerdeki is
glicinin hemen hemen timiyle ayni yéreden gelenlerden olustugu
iyi bilinen ve sik sik deginilen bir egilimdir. (Dubetsky 1972, Levine
1973, Suzuki 1964, 1966). Ayni zamanda hemsehrilerin belirli gece-
kondu bélgelerinde birikmelerine de literatiirde deginilmistir (Sewell
1964; Yasa 1966).

Ankara’da Kapil ve Gencada’'nin (1972) inceledigi iskilip Ce-
miyeti gibi Tirkiye'de cok sayida resmi hemsehri o6rgitleri de bu-
lunmaktadir (Benedict, 1974). Béyle resmi érgutlerin tyeleri ise Latin
Amerika ve Afrika'daki benzer derneklerin durumundan farkh olarak
(Little 1965, Mangin 1959, v.b.), hemen hemen timiiyle st ve orta si-
niftan, 6zellikle ticcarlardan olusmaktadir. Ornegin iskilip Cemiyeti
dyelerinin % 70'inin zengin tlccar veya yiiksek birokratlardan olus-
tugunu belirtiyorlar. Geri kalan % 30'u ise orta sinif memur ve es-
naftir. Alt sinif gé¢menler hemsehrilik dernekleri kurmamis ve kurul-
mus olanlara udye olmamistir. Kendi incelemelerimde de bu tir érgut-
lere Uye olan tek kisi bile ctkmamistir,

Her ne kadar, alt sinif gé¢cmenler, ist sinif hemsehrilerin kurduk-
lari orgiitlere lye degilseler de, onlar da efendi-baghmh (patron -
client) niteliginde iliskilere girmektedirler. Boyle iligkiler, kuvvet sa-
hibi kisilerle onlara bagimli ve onlari destekleyen kisiler arasindadir.
Her iki tarafin da yarar sagladig *'simbiyotik” iligkiler olmalarina rag-
men keskin bir kuvvet farkhlasmasi séz konusudur. Yaptig “iyilikler”
ve onlara “bakmasi” karsihginda efendi, bagimlisindan sadakat, itaat
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ve ekonomik - politik konularda destek alir (Kudat 1971, 1972,
Scott 1972, Wolf 1966). Efendi-bagimli iliskilerinin 6érnekleri *“aga-
koyla"”, “tacir-kéyld”, “asiret reisi-agiretli”’, “‘esnaf (usta) - cirak”, ve
bazen “‘fabrika sahibi-isci” dir. Ucra kdylerde, kéyin dis dinya kar-
sisinda ana temsilcisi efendi olabilir (Benedict, 1974). Kirsal efendi -
bagdimh iliskisi yoresel hisimiik yapisina dayanir. Zengin kéyli veya
kasaba taciri fukara hisimlan icin efendi rolind oynar. Kendisi de
belki, hissmi olan daha Ust bir efendiyle bagimli durumdadir. Ayse
Kudatin Dogu Anadolu icin tanimladig: gibi (1971, 1972), efendi-bagim-
i piramidleri politik parti érgitlenmesi ve desteginin kaynaklandig
temeli olustururlar. Ust dizeydeki efendiler, bagimhlarnn oylarinin
toplanmasini ve yeni parti taraftarlaninin bulunmasini alt dizeydeki
efendilerden beklerler. Hisimlik ve evlilik baglarinin olmadigi durum-
larda efendilerin “Kirvelik” kurumunu (Dogu Tirkiye'deki yapay hi-
simhik kurumu) devreye sokarak bagimhlan olusturmalan ilgingtir.
Ayrica evlilikler ¢cok kez efendi-bagimh tip baglar kurmak amaciyla
gerceklestirilirler (Kudat 1971, 1972).

Bu kaliplar sehre de tasinir ve bir gé¢gmenin ilk davranisi zengin
bir efendinin himayesine girmek olabilir. Ornegdin, daha evvel bahse-
dilen han sahipleri cogu kez hemsehri olup disik nitelikteki konut-
lar kabarik fiyatlarla pazarlariar. Diger érnekler : Hemsehrileri ame-
le olarak tutan miuteahhitler, fabrika sahipleri ve hemsehri kanalla-
riyla cirak bulan ustalar. Kirsal efendi-bagimli kalibinin ve ilgili di-
sunsel sisteminin (hisimlik-hemsehriligin) devam etmesinde efendi-
nin kazanci iki yénliidiir : ilk énce, hemen hemen hepsi kdy veya ka-
sabalariyla ekonomik-politik baglarini surdurduklerinden, hemsehri-
lere is ve himaye saglamak memleketlerindeki durumlarini pekistirici
niteliktedir. ikincisi, hemsgehri gdécmenler, efendi bagmhliklarindan
Otird toplu pazarlk gicleri azalmis ucuz bir is¢i kaynagi olusturur-
lar. Béylece hemsehri ve efendi-bagimli sistemi, kirsal kurum ve ilis-
kilerin (hisimhik ve efendi-bagimliligi) sehirlere nasil geldiklerinin ve
sehirsel ekonomik-politik yapiya nasil girdiklerinin bir érnegidir.

Hemsehrilik kurumundan birinci diizeyde zengin efendi, ikinci
dizeyde ise yeni gelmis, vasifsiz gécmenler yararlaniriar. Sehirde
yerlesmis, sirekli bir is bulmus, gecekondu sahibi olmus, etkin bir
kisisel ag kurmus alt siniftan bir gécmen ise kurumdan en az yarar-
lanacak kimsedir. Hemsehri temeline dayanarak yeni iliskiler sagh-
yvacak ve efendiler gibi memileketi ile olan iliskilerini surdirecektir.
Fakat ayni zamanda olumsuz etkilerini de hissedecektir. En édnemli
olumsuz etken misafirlerinin yaratti§i mali sorundur. Nitekim konus-
tugum kigilerden biri hissm ve hemsehrilerine sehre gé¢ tavsiye edip

156



etmedidini sordugumda, etmedigini, clinki ederse hepsinin kendinde
kalmag@a geleceklerini sdyleyerek yanitladi sorumu. Béylece hemseh-
rilik kurumunun kisi i¢in, yerlesme aninda maksimum islevlik kazan-
digini, sonra zamanla énemini yitirecegini soyliyebiliriz. Ayrica kuru-
mun éneminin gécenin ¢ocuklari ve torunlar icin de kendisine mu-
kayeseyle azalacagini da disinebiliriz.

Sonu¢

Hemsehrilik kurumu yalniz Tiirkiye'ye 6zgiin degildir. Latin Ame-
rika, Orta Dogu’'nun 6bur llkeleri, Afrika ve Hindistan’da ¢ok yaygin-
dir (Abu-Lughod 1961, Fernea ?, Little 1965, Mangin 1959). Ornegin,
Hindistan.da evsiz kaldirrmda kalan insanlarin hemsehriler seklinde
kiimelenmeleri gérilur (Lelyveld 1967). Biitiin bu yérelerde, 6nem ve
kapsam degisse de, kurumun temeli aynidir. O da ortak bir yéreden
gelmenin, karsilikli giiven ve isbirligi iliskilerinin kurulmasinda di-
siinsel bir temel olusturmasidir. Hizl sehirlesme ve modernlesme ge-
ciren memleketlerde bu kurumun énemli bir islevi oldugu gériisunde-
yim: Gé¢cmenlerin sehir ekonomisi ve toplumsal hayatiyle birlesme-
lerinde bu kurum araci oluyor ve hisimliga dayanan toplumlardan hi-
simiga dayanmayanlara gecis stirecinde disinsel bir “képri” olus-
turuyor. Hemsehrilik olgusunun cogdrafi ve kiltlrel olarak birbirinden
oldukca ayn bélgelerde ayni zamanda ortaya c¢cikmasi benzer ekono-
mik kosullarin, toplumlarin 6zel geleneklerinden bagimsiz olarak ay-
ni toplumsal yapilarn yaratabileceginin bir delilidir.
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SOSYAL DEGISME SURECINDE AILE, AKRABALIK
VE SOY ILISKILERI

Bozkurt Giivenc

1950'de Massachusetts Institute of Technology'de mimarlik Ustinde mesleki
uzmanhk derecesini alan Prof. Dr. Givenc 1961-1962 yillarinda University of Co-
lumbla’da iken Sosyal/Kilturel antropoloji ile ilgilenmege basladi. $Simdi Hacettepe
Universitesi Sasyal Antropoloji Bélimi Bagkanidir.

Kuaitirel caismalarda bilyuk yeri olan sosyal antropoloji c¢alismalarini yur-
dumuzda yaymakla ve bu bilim dalinin verilerini kulturumuzi incelemek igin kul-
lanmakla ilgilenmektedir.
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THE PLACE OF FAMILY AND KINSHIP TIES IN
SOCIAL CHANGE

Bozkurt Giivenc

The family and kinship terminology of pre-Islamic Turkish
tribes which fits the crow type was tranformed into the Sudanese
type during the Islamic (Ottoman) period. The latter system is
observed to be changing rapidly into the Eskimo type in the last
70 or 80 years. The paper dwells upon the possibility that such
structural changes are reflected in the language and in literary
and folkloristic works.

The importance of studying changes in kinship terminology
for cultural, artistic, and folkloristic research is also pointed out.
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SOSYAL DEGISME SURECINDE AILE, AKRABALIK
VE SOY ILISKILERI

Bozkurt Giivenc¢

A. Girig: Sorunlar

Aile ve akrabalik iliskilerinin incelenmesinde belli bash iki gele-
nek var : (1) Kentlesmis-endistrilesmis cagdas toplumlann sorunla-
rina yénelen sosyologlar, kucik veya kdk aile’nin (degisen) morfolo-
jisi ve islevleri Uzerinde durmuslardir (Kongar 1972, Timur 1972); (2)
gecen ylzyilda, Bachofen (1861), McLennan (1865) ve Morgan (1870)
gibi hukukcularin baslatmis bulundugu aile-akrabaltk sorusturmalan
yaklasimi ise, ekonomik ve teknolojik bakimdan avcilik-toplayicilik-
hayvancilik veya gbcebelik dizeyindeki “ilkel” topluluklara yénelmis-
lerdir (Rivers 1914, Lowie 1916 ve Radcliffe-Brown 1924, 1941, 1952).

Bu arada, biyuk ve gicli deviletler kurmus olan geleneksel ta-
rim toplumlarinin sosyologlar ve antropologlarca yeterince ele alinip-
incelenmedigi farkedilmistir. Kroeber’'e (1948) gore, “yari toplum yari
kiltur” 6zelligini tasiyan kdy yerlesmelerinin de incelenmesi gereki-
yor. Redfield'in (1947) ““Halk-Kent sirekliligi” onerisi ve Sjoeberg’in
(1955) “Endiistri-Oncesi Kenti” kavramlari bu boslugun anlasiimasi-
na ve sorunlarinin kavramlastirimasina yardimci olmustur. Ancak
sosyologlarimiz (Kongar 1972 ve Timur 1972) kentsel ve ulusal aile
dizeyinde; yerli ve yabanci antropologlar ise (Robinson 1954, Erden-
tug 1956, 1959, Yasa 1955, 1969, Spencer 1963 ve Stirling 1965) kdy
ailesi Uzerinde calhsmislardir. '

Bu tirden arastirma ve yayinlar arasinda, Tirk toplumunun de-
gisen aile-akrabalik yapisiyla ilgili énemli bazi bosluklar belirmekte,
6nemli bazi konularin zerinde yeterince durulmadigi dikkati cekmek-
tedir :
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(1) Geleneksel (Asya’dan go¢ yoluyla getirilen) Tirk aile ve ak-
rabalik iligkilerinin Selcuklu ve Osmanli dénemlerinde gecirdigi de-
dismeler sistemli bicimde incelenmemistir.

(2) Tanzimatla baslayan batililasma ve son yillardaki hizli kent-
lesme sirecinin, aile-akrabalik sdzcukleri Gzerindeki etkileri dikkati
cekmis (Guvenc 1974, sayfa 293-294), fakat sistematik olarak ele
alinmamisgtir.

(3) Daha ¢ok Orta-dogu islam llkelerinde rastlanan tercihli ‘‘am-
ca kizi evliligi’’ nin, Turk toplumunda olduke¢ca yaygin olarak surdigi
(Timur 1972, sayfa 76-80) ortaya konmus fakat bu uygulamanin yapi-
sal-igslevsel gerekceleri ile toplumsal bitiunlesme sireci Gzerindeki et-
kileri heniz arastiriimamistir. (*)

Bu bildiride, tarihi/sosyal/kulturel gelismemiz bakimindan énem-
li saydigim bazi sorunlarin bugiine degin neden arastinimadigini acik-
lamaga ve bu tiur yaklasimlar icin gerekli oldugunu sandigim yéntem
ve teknikleri énermege calisacagim.

(1) Omaha sisteminden Sudan sistemine:

islamlik ve Anadolu Oncesi Tiirk toplumlarindaki aile-akrabalik
iligkilerinin “bir tur” (Gluvenc 1974, sayfa 290-294) Omaha modeline
benzedigi yolunda antropolojik gézlemler vardir (Krader 1963). Bu
gOzlemlerin ne dicide dogru ya da glvenilir oldugunu bilemiyoruz.
Ancak, belki de diyebiliriz ki, Turk boylarinin aile-akrabalik sistemi,
{slamiyetin kabul edilmesinden sonra (islamiyet'ten énceki sistem
hangisi idiyse), antropologlarin “*Sudan’ sistemi adini verdigi baska
bir aile-akrabalik sistemine dogru dénugmede baglamigtir (Glvenc
1974, sayfa 291-292. Bu, son derece anlamh ve kokli bir degismedir.
Cilnki, antropolojik adiyla “Omaha” akrabalik sistemi iki derecede
“siniflayici” sistemlerden biri oldugu halde, “Sudan® sistemi en ileri
derecede “tanimlayici-belirleyici” olan ‘akrabalik sistemidir. (3) Oyle
ki, Tirk dili bu degismeye ayak uydurabilmek icin, baba ile amcay,
anne ile teyzeyi birbirinden ayirmak (Tekin 1960); “hala” s6zciginu
Arapca’dan almak geregini duymustur. Fakat bu k6kli dénisimun
asamalar, nedenleri ve yayginhgi da sistematik olarak incelenmemis-
tir.

(1) Timur‘un bulgularina gore, Turkiye'deki evli kisilerin % 30'u akrabalariyla; ak-
rabalariyla evli olanlarin % 30'u ise amca kizlariyla evli bulunmaktadir. Bu
yuzdelere gore Tirkiye'de her yiz erkekten dokuzu amca kiziyla evlidir.

(2) “*Siniflayici-tanimlayici” ayinmi icin bakimz : Givenc 1974, sayfa 271-272.
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(2) '"Sudan” Sisteminden “Bati’” veya “Eskimo’ ya

Aile-akrabalik sistemimizin yalniz sayisal-iglevsel (Kongar 1972)
veya islevsel-yapisal yonleri (Timur 1972) degil fakat aile ve akraba-
larimiza verdigimiz adlari da etkileyip degistirdigi (Guvenc 1972) g6z-
lemlenmistir. Tirk ailesinin bugiin icinde bulundugu dénisimin yo6-
ni, "“"Sudan” olarak adlandirilan “tanimlayici” bir akrabalik sistemin-
den, “Bati” veya "“Eskimo’” olarak bilinen “siniflayici” bir aile siste-
mine dogrudur (Giveng 1974, sayfa 293-294). Bu dénusumin de yapi-
sal-islevsel boyutlari Gzerinde yeterince durulmamis, yorumu heniiz
yapiimamistir.

(3) Tiirkiye’de Amca-Kizi Evliliginin Yayginhg

Aile-akrabalik sistemlerinin isleyisinde ana veya baba yanlarin-
dan birini secerek, soy cizgisini (anasoyu ve babasoyu olarak) bu
yan tercihine goére belirleyen toplumlarla, iki-yanl (yani ana ve baba
yanlarini esit tutan) toplumlarda, disevlilik (exogamy) kurah vardir
(Glvenc 1974, sayfa 296-310, Barth 1970, sayfa 127-136). Anasoyu
ailesinde damat, anasoyu disindan, babasoyu ailesinde ise gelin, ba-
basoyu disindan, iki-yanh (bilateral) sistemlerdeyse evlenecek gencin
esi, baba ve ana ailelerinin disindan segilir. Esin aile disindan seci-
mine olanak vermeyen "ilkel” topluluklarda, kii¢ik yerlesme birimle-
rinin nikah “yarim” larina (moiti) aynldi§1 ve capraz kuzen (day ve
hala kizi) evliliklerinin tercih edildigi goriulmektedir. Dis evlilik adi ve-
rilen bu evrensel uygulamanin ¢cok o6nemli bir istisnasi, Orta-dogu
toplumlarinda yaygin olarak gérilen ve antropologlarin “paralel ku-
zen” adini verdigi amca kizi evliligidir. Bu boélgede, amca-kizi ile ev-
liligin tercih edilir olmasi antropologlarin ilgisini cekmistir. Clinki bu
tir evlilik, tam bir incest (fiiciir) olmasa bile, aile-ici-evlilik (endoga-
mi) sayimaktadir: Babasoyu ailesinde soy cizgisini erkek kardesler
surdurdigi icin.

Afrika’'nin bazi “ilkel” toplumlarinda, sdzgelisi Tswana’da (Lewis
1976, sayfa 240), bile nadir gérilen bir evlilik biciminin, Orta Dogu
ve Islam ulkelerindeki yayginii§i Gzerinde bir dizi yayin var (Patai
1962, Salim 1962, Bois 1966, Ayoub 1959, Gilbert 1966, Goldberg 1970).

Son olarak Timur (1972), Tirk toplumundaki amca kizi ile ter-
cihli evliligin ¢cok yaygin oldugunu saptamis fakat yapisal ya da is-
levsel bir aciklama getirmemistir. Peters (Sweet 1970, sayfa 97), bir
Ldbnan kdyundeki erkeklerin % 36,6 sinin amca kizlariyla evli oldu-
gunu bulmustur. Khury de (1970, sayfa 599), Beyrut yakinindaki iki
uydu yerlesmede, amca-kizi evliliginin ortalama % 38 diizeyinde yay-
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gin oldugunu gostermigtir. (Mislimanlar'da % 41, Hristiyanlar'da
% 28,3). Timur (1970, sayfa 76-80), Turkiye'de evliliklerin % 10 ka-
darinin bu ture girdigini saptamistir. Gineydogu ve Dogu Anadolu
yorelerinde bu uygulamanin daha yaygin oldugunu gdsteren belirti-
ler vardir. Fakat bu yayginhgin béigesel ya da etnik diizeylerde sos-
yo-ekonomik, ya da yapisal-gérevsel aciklamasi heniz yapiimamisgtir.

B. Arastirmalarimizdaki Boslugun Nedenleri

Toplumsal yapimizin énemli bir kesimini olusturan aile-akrabalik
iliskilerimizin bilimsel disiplinler tarafindan ele alinmayisi ve bu alan-
daki arastirma ve yayin bosluklarinin,

(1) Ildeolojik ve Akademik,
(2) Akademik ve Metodolojik ve,
(3) Tarihi ve ideolojik

boyutlari uzerinde durulabilir.

(1) ideolojik-Akademik Nedenler

Aile-akrabalik iligkilerimizin dinamigine yeterince giremeyisimizin
- belki bilin¢li, belki bilincalti - énemli bir nedeni, sanki aile-akrabahk
(kinship) alanindaki incelemelerin, daha ¢cok “ilkel” diye bilinen kii-
cuk topluluklarda daha ¢ok “uygar’ diye kabul edilen yabanci uyruk-
lu alan arastirmactlar tarafindan yapildigi yolundaki yaygin kanidir.
Bu, son derece yanlis bir izlenimdir. Yasa’'nin “Taygeldi” ailesi ve
benzer arastirmalari cile-akrabalik iligkilerinin kendi toplumumuzda
da incelenebilecedini gostermistir. Ancak, kent ve kasaba ailesinin
sorunlarina egdilen sosyolcglarimizia, gecekonduyu konu edinen sos-
yal antropologlarimiz ve koy folkloruna ydnelen etnologlarimiz ara-
sinda aile-akrabalik sistemimizi bir bitin olarak ele alan arastirici-
miz olmamgtir.

(2) Akademlk-Metodolojik Nedenler

Aile-akrabalik iligkilerini ve bu iliskilerde gd6zlemlenen yapisal-
gorevsel degismeleri sistematik olarak ele alamayisimizin énemli bir
nedeni de, kanimca, bu yaklasimin tarihine, yontem ve tekniklerine
tlkemizde (liniversitelerimizde) yer verilmemis olmasidir. Morgan’in
(1870) Unli arastirmasi, bir yayin adi olarak bilinmekle birlikte, icerik
olarak 6gretim programlarimiza girememistir. S6z gelisi, “siniflayici”
ve “tanimlayici’’ akrabalik sdzclkleri (Guveng 1974, sayfa 271-273 ayi-
riminin yapisal anlami Gzerinde durulmuyor. Bu tutumumuzda, bir
yanda Engels’in (1902) Morgan’a (1870) genis Olciide dayanmasinin;
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6te yanda, Amerikan sosyal bilimciterinin - Kroeber'in de 6zendirme-
siyle - Morgan’a sirt cevirmesinin etkileri bulunabilir. Ancak ikinci diin-
ya savasi’'ndan sonra durum hizla degismege baslamigtir.

Murdock’un (1949) ve Lévi-Strauss’un (1949), ayni yilda yayin-
lanan iki énemli arastirmasiyla, akademik kurumlann aile-akrabalik
incelemeleri konusundaki yanh ve tutucu tavri bitintyle degismistir.
Ancak bu degismenin olumlu etkileri henliz lniversitelerimize ulas-
mamistir. Vurgulamak istedigim nokta su ki, akrabalik sistemlerinin
terminolojisi ile geleneksel yapilarin gérevsel ¢cézimlemesi konularn-
da temel bir egitim gérmeden aile sistemimizin gecirmis ve simdi ge-
cirmekte oldugu degismeleri, amca-kizi evliliginin yayginhdi sorunu-
nu ne etnoloji (tarih), yazin ve halkbilim verileriyle, ne de dogrudan
alan arastirmalariyla ya da anket tipi soru kagitlaniyla incelemek ola-
nag: vardir.

(3) Tarihi ve ideolojik Nedenler

Tarih¢ilerimizin ve edebiyat¢ilarimizin Turk kultirdnin evrimine
bakiglarinda, aile vardir ama bu bakista akrabalik arastirmalannin
kavram, ilke ve tekniklerine yer veriimemektedir. Konu ve sorulan,
anaerkil-babaerkil tipolojisinin cok étesinde ele almak gerekiyor. Uni-
versitelerimizde ve akademik cevrelerimizde, hangi konularin kimler
(hangi kirsi ve disiplinler) tarafindan arastinlip incelenebilecegdi ko-
nusunda, eskiden kalmis bir gbérusun surdigune tanik oluyoruz. Cag-
das bilimde bu tur sinirlar artik kalkmistir. Arastirmacilar bagh bu-
lunduklar! kursilerinin duvarlariyla degil, ilgi ve yayin alanlanyla bir-
birinden ayriimaktadir.

C. Sonuc

Daha 6nce yayinlamis (1972, 1974) bulundugum ve simdi kismen
tamamlamayi denedigim yazin taramasiyla :

(1) Aile-akrabalik iliskilerimiz alanindaki kimi giincel, ¢ogu tari-
hi konu ve sorunlarimizin yeterince incelenmemis olmasindan dogan
boslugu gbéstermege calistim.

(2) Bu boslugun doldurulmasi igin :

a — Sosyal ve beseri bilimler 6gretiminde aile-akrabalik sis-
temlerinin incelenmesine daha genis yer verilmesinin
gerekleri Gzerinde durdum.
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b — Tarihi-beseri bilimcilerle, sosyolog, antropolog ve etno-
loglar arasinda daha siki bir isbirliginin ve isbdlimunun
kacimimazhgini vurgulamaya cahstim.

Bu gereksinmelere degindim. Clinkl sézgelisi, amca-kizi evliliginin
neden en ¢ok % 50 oraninda yayginlasabilecedini, bu diizeyin us-
tiinde capraz-kuzen evliligine donisecegini (Peters 1970, sayfa 97)
sdyleyebilmemiz i¢in, akrabalik iligkilerinin sistematigini ve bu iliski-
lerin kendine 6zgl inceleme dilini bilip konusmamiz ve bu sistemati-
dgin degisen toplum yapimiza uygunluk derecesini yorumlamamiz;
Ozetle bu yaklasimin Turkce'sini yazip séylememiz gerekiyor.
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Dede Korkut, Kéroglu, Keloglan-Kése anlatkilari, maniler ve tirkiler, Tirk, in-
giliz ve Fransiz roman: ile ilgilidir. Yazinda ve budunbilimde yapisal ve toplumsal
islev sorunlari Ustiinde caligmaktadir.
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MEANING-DIRECTED STUDIES AND THE PROPER
COLLECTING OF ORAL-FOLKLORE PRODUCTS

Seyfi Karabas

In Turkey and abroad, scholars have been hesitant to use
methods of literary criticism in studying the products of oral folk-
lore under the assumption that such products are not “literary.”
The author claims that this hesitation arises from the scholars’
being used to the written word and suggests the following definition
of “literature” to liberate it from the medium of writing : ‘“Unlike
nonliterary events of language in which words are related to each
other with centrifugal forces, in literary events of language words
are related to each other with centripetal forces.” Thus, literary
criticism is as much relevant to appreciating the products of oral
folklore as it is relevant to appreciating written literary works.

Because literary criticism has not been applied to oral Turkish
folklore, the following products or parts of them have been
assumed to be meaningless: lullabies; verbalizations of folk beliefs;
the first halves of mani (short poems, mostly quatrains); folk
songs; jingles in folk tales; and epics. However, given idiosyncracies
in meaning stemming from individuals and from the group, it is
hard to find absolutely meaningless language events. The case of
riddles and proverbs constitutes an argument from inside of oral
Turkish folklore against assuming meaninglessness whenever the
scholar does not immediately understand the whole or a part of a
language event : Turks do not conclude that a proverb or a riddle
is meaningless if they do not understand it. It seems that, in these
two patterns of language communication, signs and noises are
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used with such economy that people intuitively feel that they are
meaningful.

Consequently, the author argues, this attitute should be gen-
eralized to all “kinds” of products of oral Turkish folklore which
are in fact different patterns of language communication. At this
point, literary criticism emerges as an indispensable tool in re-
search directed to understanding the products of oral Turkish
folklore.

Structural analysis and textual analysis are the two major
areas of literary criticism relevant to such research. The former
cannot be done successfully until a lot of work is done in textual
analysis, which is almost non-existent in studies on oral Turkish
folklore. Therefore, literary critisicm on oral Turkish folklore
should concentrate on textual analysis for the time being, and
attempt to identify those units of language which serve as com-
munication-signs in the various patterns of oral literary com-
munication. The next major step would be the identification of
those communication-signs which have a similar function in dif-
ferent patterns of oral literary communication. The author dis-
cusses two such communication signs. First, he discusses the use
of dayr1 (maternal uncle) in an idiom and in the epic Dede Korkut
as a motivating factor for some heroes. Then he discusses the use
of “food symbolism” in a lullaby, in a verbalization of a folk belief,
in a mani, in a folk tale, in Dede Korkut, and extends his discussion
to include the custom of offering food to guests. The ‘“patterns”
(the structures of the various “kinds” of the products of oral Turk-
ish folklore) can be studied successfully only after a large num-
ber of such communication-signs have been identified.

However, textual analysis is useful in understanding such
communication-signs only if they are used ‘“frequently enough” in
the same text or in texts of the same genre. If not, the creator (s)
have to be consulted. Therefore, it becomes clear that ‘“the proper”
gathering of the products of oral Turkish folklore means the gath-
ering of data relevant to explaining infrequent language units
as well as the gathering of adequate texts. The paper ends with
some suggestions on how to improve the collecting activity.
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ANLAMA YONELIK CALISMALAR ILE DILSEL
BUDUNBILIM URUNLERININ SAGLIKLI
DERLEMESI

Seyfi Karabas

Dilsel budunbilim driunlerinin incelenmesinde yazinsal elestirinin
yerini ele almaya calisinca ilkin "yazin” kavrami yuzinden zorlukla
karsilasiyoruz. (') Baska bircok dilde oldugu gibi Tirkce'de de, bi-
ylk Olcide dile dayanilarak yapilan sanati “yazmak” fiilinden turet-
me ‘“yazin” sodzcigiyle adlandiriyoruz. “Yazin"” in tanimini yapmak
kolay bir is degil ama, hic olmazsa sunu “biliriz” : ““Yazin,” okunsun
diye yazilan, az ya da cok ‘‘sanat” degeri tasiyan dil drinlerinin ti-
mudir. Dislinsel dizeyden baska bir takim diizeylere deginiyorum
elbet. Yoksa, “yazin” bu bicimde tanimlaninca igin gulin¢ligini ca-
bucak goruruz; asil olan dildir, yazi ise dilsel olgularin saptanmasin-
da kullanilan yontemlerden biridir. Dogru. Ama yaziya baghhktan do-
gan kosullanmamizi vurgulamak icin su kiclik o6rnek yeter: Tirkce
sozcikleri ingilizce yazi yéntemine uyarak yazmaya baslasak doga-
cak kargasaligi bir disinun. Belli bir duygusal dizeyde *‘yazin,” *ya-
ziyla yapilan sanat” tir. “Duygusal dizey” den anladigim, “cok acik”
oldugundan Ustlinde durmayi gereksiz buldugumuz, bilingsiz bir var-
sayima yoéneldigimiz bir konudaki dusiince yiritmeme egilimimizdir.
Budunbilim ylzyildan uzun bir zaman 6nce ortaya cikmis olmasina
karsin, dilsel budunbilim Urinlerine yazinsal elestiri yontemlerinin uy-
gulanmasi konusunda siiregelen isteksizligin temelinde yaziyla kosul-
lanmis olmaktan dogan bu varsayimin oldugunu saniyorum : “Yazin,
yaziyla yapilan sanattir. Oyleyse, derlenen soézli dil trinlerine ya-

1. Onsozde degindigim “budunbilim”le ‘“budunbilgisi” arasindaki ayirimi bu Ya-
ziy)r yazarken olusturmus degildim. Bir yandan seminerden bir kazancimi be-
lirmek icin, bir yandan da ‘“budunbilgisi” kavraminin kullanilmamasinin yol
acacag kargasal:ga bir ornek otsun diye, gerekli degisiklikleri yapmadan bi-
rakmayi yegiedim. Goruldugi gibi, kargasalik yazinin adindan bashyor.
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zinsal elestiri uygulanamaz.” Simdiye dek yapildigi gibi, adamcagizin
cabuk cabuk konusurken yaptig: bir siri dilbilgisi yanlisini, bir o ka-
dar anlatim bozuklugunu duzeltip okunabilir bir metin elde edip ya-
yinlarsiniz, olur biter. Bir de anlatanin yasiyla nereli oldugunu yazar-
saniz, bundan iyisi can saghgi degil mi? Degil. Niye olmadigini acik-
layabiimek icin, “yazin’ 1 yazi yénteminin gblgesinden kurtaran bir
tanimini vermek gerek. Bu tanimi tartismak konumuz degil ama, on-
dan yararlanarak yazinsal elestiriyle dilsel budunbilim drinlerinin der-
lenmesi arasindaki iliskiyi saglikl bir bicimde ele alabilecegimizi sa-
niyorum.

“Yazin urunleri, iclerindeki sézciikler arasindaki iliskilerin mer-
kezcil guclerle belirlendigi metinlerdir.” Yazinsal olmayan metinlerde
ise sozciikler arasindaki iliksiler merkezkac giiclerce belirlenir. S6zi
uzatmamak i¢in bu tanim ustinde kuramsal acidan durmayip bir Or-
nekle aciklamaya calisalim. “Damlaya damlaya gél olur.” timcesini
duydugumuzu, bu tiimcenin bir deyim ya da atasézi oldugunu anla-
yamayacak denli Tirkce’'mizin zayif oldugunu varsayalim. O zaman
bu timcenin dogrulugu su gétirur bizim icin; damlayan damlalardan
bir gélin olusmasi buharlasmanin daha disiik bir diizeyde olmasina
baglhdir. Bir gbletin dogmasi olasihdl vardir ama, bir gélin dogmasi
asagdl yukari olanaksizdir. Ka¢c yerden damliyor sular? Sicaklik ne?
Sularin damladidi yerin biiylkligiyle bicimi nedir? Rizgarlar ne den-
li gugli? Tim bu sorularla benzerleri, metinde kullanilan sézcukler
arasinda merkezkac¢ guclerin belirledidi iliskilerin varsayiimasindan
dogan sorulardir. Dogal yasamimiz icinde sodzciiklere béyle bakariz;
sbzcusi olduklari kavramlardan yola c¢cikip baska seyleri diisinir, bi-
zim bildigimiz bicimdeki gerceklerle ilintililik kertelerini saptariz. Boy-
le zamanlarda merkezkac giiclerin etkisi -altinda algilariz sézcikleri.
Obur yanda da yazinsal metinlerde islevlerini sirdiiren merkezcil glc-
ler sdzciikleri birbirleri ile ilintili kilar. Ornegdin, “damlamak,” *‘gél,”
"olmak’ kavramlari nerede, “para” ile “arttirmak’ kavramlari nerede?
Ama metindeki sézclkleri anlamli kilmada merkezka¢ glclerin pek
ise yaramadigini anlayan beyinimiz ¢abucak merkezcil kimi gugcler
varsayip bu timcenin para arttirma Ustine bir atas6zi oldugu sonu-
cuna variyor. Bir baska bicimde demek gerekirse, metinde kullanilan
sbzcliklere 6znel tutarlikll kimi anlamlar, bu metine 6zgi kimi anlam-
lar, veriyoruz. O zaman metinin bir dil olay! olarak anlamhhg, i¢in-
deki sozcliklerin merkezcil guclerce belirlenen 6znel tutarhkli anlam-
larinin olusturduklari anlam bitdnligine bagl oluyor. Yazinsal eles-
tiri de, 6znel tutarlikh anlamlari saptamakla ve bir metinin bitinu
icinde bu 6znel tutarlikli anlamlarin olusturdugu anlam bitinliginin
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arastiriimasiyla ugrasir. Boylece, dilsel budunbilim drinleri olan dil-
sel olaylar da yazinsal elestirinin kapsami i¢ine girer.

Yazinsal elestiri, iste bu anlamda, bir yandan yazinsal irinlerde
sOzclklerin 6znel tutarlikh kullaniliglarini, bir yandan da o éznel tu-
tarlikli anlamlar cercevesinde yazinsal drinlerin butidnliklerini ince-
ledigi icin anlama yoénelik calismalar demektir. Yazinsal rinlerde
bitiinligin incelenmesi metinierin timiyle turli 6geleri arasindaki
iliskilerin incelenmesi demek oldugundan, yazinsal elestirinin bu ya-
nina yapisal elestiri denebilir. Yazinsal elestirinin 6blir ana yani da
iceriksel elestiridir. Ister yazil olsunlar ister sézlii, yazinsal iriinlerde
iceriksel elestiri belli bir diuzeye erismeden yapisal elestiriye girise-
bilmek asadi yukari olanaksizdir. ‘“‘Yapisal” denmeye deder soyutla-
malar bircok benzer dilsel rinin 6zenle incelenmesinden sonra ben-
zer olmayan dilsel drinler de dusunilerek goreceli olarak yapilabili-
yor. Dilsel budunbilim drinlerimizin iceriklerine deggin calismalar da-
ha girisim olarak bile nitelendiriiemeyeceginden, yapisal sorunlari bu-
ylk olclde ertelemek zorundayiz. (Maniler lstline bir yapi ¢oéziimle-
mesi denemesi i¢in Karabas 1977'ye bakiniz.) Kisacasi, ictenlikle s6y-
lemekte yarar vardir: Belli bir sezgisel dizeyde 6rneklerini taniyabil-
digimiz “masal” in, “mani’’ nin, “destan” in, “ninni’’ nin, ve benzerle-
rinin ne oldugunu bilmiyoruz, Onun i¢cin asagida bu kavramlann Ustui-
ne varmayacagdiz, sanki timimuiz onlarin ne olduklari konusunda an-
lasmisiz gibi davranacagiz.

Yapisal sorunlar bir yana birakilinca, 6znel tutarhkit anlamlan
inceleyen bir ugras olarak yazinsal elestirinin temel ilkesi soyle dile
getirilebilir: Karsit durum kanitlanmadik¢a her sey anlamhidir. Cok
yalingmis gibi gérinen bu 6énermenin budunbilim ¢alhsmalarimiz igin
ne demek oldugunu biraz sonra goérecegiz. Yalniz, s6zi yazinsal eles-
tiri acisindan saglikh derleme calismalarina getirmeye aniklik etmek
icin “anlam” ustinde kisaca duralim. Burada deginmeyi gerekli gor-
dugim ilk anlamhhk bicimi bence ayni zamanda en yaygin olan bigcim-
dir: Anlaml seyler, bir insana ya da kimi insanlara anlamh gérinduk-
leri icin anlamh olduklari séylenen seylerdir. Bir yargiya bir kez vardik-
tan sonra disincemizi ne denli zor degistirdigimiz bilinen seydir. Bu
olguya deginiyorum. Oysa, “kisilik bagnazhd’” denebilecek bu tutum-
dan kurtulunca iki tir anlamlihda daha acik duruma geliriz. Birincisi,
bireylerin ayni tinsel yapilari dolayisiyla sézciiklere verdikleri degisik
anlamlar ile duygusal degerler. Baskalarinca anlasiimas: 6zel bir ¢a-
ba gerektiren bu dilsel olaylar kimi zaman dil sircmeleri bicimine bi-
riinecek denli karmasik olabilirler. Bir baska bicimde demek gerekir-
se, kimi sozcukleri sdyleyenin kendisi bile anlamsiz bir s6z ettigini
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sOylese durumun gercekten dyle olup olmadidi ¢abucak varilabilecek
bir yargi degdildir. ikincisi, bir.toplumun dizenli isleyisini saglamak
icin kimi sbzcuklere bireylerin vermek icin anlastiklari anlamiar. Ki-
clciik bir érnek: "Alir misiniz?”” sorusunun &zel bir anlami vardir
Ankara ile Istanbul doimusglarinda. Bunu bir doimusta dediginiz za-
man 6blr yolcular hic lstlerine alinmaz. “Ne?” diye soracak bir dol-
mus $6férind de disinemiyorum. Bir yazinsal Griinde bu son iki tur-
den anlamlar belirgin érgeler olusturacak denli sik kullaniimazlarsag,
elestirmenin onlari metin ¢ézimlemesiyle ¢cikarsamasi olanaksizdir.
Coézimlemesini 6zenle yaparsa varabilecedi tek sonu¢, metinin bu-
tunligd icinde 6znel tutarilkh anlamlarini belirleyemedigi kimi 6gele-
rin oldugunu saptamaktir. Boyle 6zen dolu yazinsal elestiri ¢calisma-
lari dilsel budunbilim drinlerimiz Gstinde agsad! yukan hi¢c yapiimadi-
dgindan, arastirmacilarin ¢cabucak anlayamadiklari égelerin anlamsiz
oldugu varsayilmistir. Oysa, son iki “tir” den anlamhliklar disinile-
cek olursa, gercekten anlamsiz bir dilsel olay bulmak ¢ok zordur; in-
san ussal bir varliktir. Simdi “dilsel budunbilim drinlerinin saghkl
derlemesi” nden ne anlasiimasi gerektigini 6zli bir bicimde dile beti-
rebiliriz : "'Dilsel budunbilim dUrinlerinin metinlerinde belirgin 6érgeler
olusturmadiklarindan metin ¢cézimlemesiyle anlasiimasi asag yuka-
ri olanaksiz olan égelerin anlasiimasi icin gerekli bilgileri metin der-
lemesi sirasinda toplayan derlemelerdir saglikli derlemeler.” (*) Bu
bilgileri gercekten yeterli olarak toplamak cok zordur, asadi yukan
olanaksizdir. Ama durum bdyle diye sorunu gérmezlikten gelmek ye-
rine Ustlune gitmek gerekiyor. Bu yetersizlik gideriimez de toplanan
bilgiler 6zenle yapilan yazinsal ¢6zimlemelerde kullaniimazlarsa, dil-
sel budunbilim Grunlerimize simdiye dek baktigimiz gibi bakmay: sur-
direcegiz. Neyi surdirmekten soz ettigimi birka¢ tir dilsel budunbi-
lim Grinimuze bakarak goérelim.

Anlamsizliga ulusca bir tutkumuz varmis gibi gorindr ilk bakig-
ta. Ninnilere bakilirsa bebekligimizden daha asilanir bu anlamsiziik.
Ornegin : “Dandini dandini das dana / Danalar girmis bostana.” Za-
valli bebek uyumaya c¢alisirken anasinin egitilmemis bir sesle bu s6z-
cukleri cagirmasinin sirasi midir? Dizler Gstinde salianmaktan bas!

2. Yazih yazinla ilgili ‘‘metin” kavramiyla s6zli yazinda kullanilabilecek “metin’
kavraminin ayri seyler olmalari gerektidi ortadadir. S6zli yazin Gridnlerinde
“metin"i sdyle anliyoruz : ‘“‘Herhangi bir dogrudan dogruya iletisim ortaminda
bir dilsel budunbilim Grininin dile getiriimesi icin kullanilan dilsel 6gelerin
kagida gecirilmesi icin gerekli isaretlerin t imi.” Bu tanimin gézden kagiril-
mamas! gereken oOzelligi, “asil metin ile ondan gelisen” ya da ‘“‘asil metinin
bozulmasindan dogan degiskenleri tirinden kavramlari iceren kaynokcl du-
sinceye hic yer vermemesidir.
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donerek mi, bu sbézcukleri bircok kez duymaktan kafasi sigserek mi,
bir zaman sonra uykuya dalar iste bebek. Pes der sanki. *Bostan”
kavun karpuz tarlasiysa, danalar ot yemeyi daha ¢ok severler. Niye
girsinler bostana? Hem niye “dana” da “inek” ya da “esek” degil?
Besbelli iste: “Das dana” dan cadnsimla “danalar” denmis. Cok il-
kel bir ses yinelemesi. Ya niye “das dana” denmis? Sonra “dana”
demek istemisler de ondan. Kisacasi, cagrigima anikhk.

Kulagimizin pasi énce bdylesine anlamsiz deyislerle silindiginden
midir nedir, yasamimiz boyunca bilimsel acidan yanhs oldugundan
anlamsiz olan bircok seye inaniyoruz. Budunbilim derlemelerinde de
bu inanclar “bos” diye nitelendirilir. Iste bir bos inan¢ érnegi: “Ye-
rikleyen gebe tathlar isterse cocugu guzel ve toplu, eksiler isterse
cocuk cirkin ve zayif dogar” (Basar 1972, sayfa 39). Okuma yazmasi
olmayan insanlann dogum o6ncesi fizyoloji sorunlarini ¢6zmeye kal-
kismalarina ne buyurulur? Ustelik, yiizde yiiz yanhsmis gibi gériinen
bir kural : Eksi seyler yeyip yeterince C vitamini alsalar herhalde da-
ha iyi olur cocuklari icin. Ama yetenek sinirini bilemeyen kimselerden
boyle yanhsliklarin, anlamsizliklarin cikmasi dogaldir.

Yukarida ninniler icin yaptigimiz degerlendirmeye benzer bir de-
gerlendirme maniler icin de yapilmistir. Nasil “das dana’” dan c¢cagn-
simla “dana” dendigini, “dana’” demek istendidi icin de ““das dana”
dendigini ileri sirmiissek, manilerin birinci yanlanyla ikinci yarilan
arasinda da benzer bir iligki varsayilmistir. Manilerin ilk iki dizelerinin
anlamh olmayip salt islevlerinin asil anlamli kesim olan son iki dize-
ye uyak saglamak oldugu birka¢ onyildir séylenip yaziliyor. (*) Bu gé-
risi ileri sirenlerin mani dizeninde dortliklerden olusan turkiiler icin
de ayni seyleri diyecegi varsayilabilir. .

Kisacasi, daha bebelikten cocuklarina anlamsiz seyler fisildadi-
g1, her yastan yetismis insaninin anlamsiz (“bos,” vb.) inanglar tasi-
dig sdylenen bir toplumun yinnin da asad yukan yarisinin anlamsiz
oldugu séylenmektedir. Toplumumuzun dilsel budunbilim Granlerinin
bu ¢ tird toplumumuzun sanatsal yaraticihdinda biyik bir alani dol-
duruyor ama, varsayilan anlamsizlik onlarla bitmiyor. Masallarla des-
tanlar icin de ayni seyler varsayiliyor.

Tekerlemeyi masal girisi olarak tanimlayan Tezel (1954, sayfa

467-468), soyle diyor tekerlemeye dedgin olarak : “Masal’in tekerle-
mesi, tamamen kelime oyunlarnindan, yekdigeriyle hicbir miinasebeti

3. Ornegin bakimiz: Boratav, Pertev Naili, “Mani,” islam Ansiklopedisi, Cilt 7,
285-288; Eset, Niyazi, Maniler Kilavuzu; Basg6z, ilhan, Manllerimizden; Dizdar-
oglu, Hikmet, “Halk Siirinde Turler,” Tirk Dili, sayr 207 (1968)., sayfa 212-224.
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olmayan kuclk vak’alardan, daha dogrusu sagcma sézlerden miite-
sekkildir. Fakat, asil glzelligi de bu sacma sbézlerin tertip ve tanzi-
mindedir.” Tezel'in masal giriglerine tekerleme adini vermesine karsi-
lik birkag tir tekerlemeden s6z eden Boratay’'in (1962) girisiminin bir
ilerleme oldugu ortadadir. Ama, 6rnegin anlatimi hizlandirmak igin
kullanilan kimi kaliplari tekerleme diye adlandirmasi siniflamanin ti-
tizce yapilmadigimi gosteriyor; bu kalplarin "tekerleme’” olgusundan
cok “kalip” olgusu icinde incelenmeleri yerinde olur. Siniflama soru-
nu bir yana, Boratav'in tekerlemelerin nitelikleri Gstine dedikleri Te-
zel'in dediklerinden ayrilmaya pek istekli olmadigini gosteriyor :

Cesitlerini saydigim bu tekerlemeler ¢okluk, agizdan
agiza gecerken bozulmus, bircok kelimeleri, deyimleri,
uzunca s6z parcalari anlagiimadan tekrarlanagelmis-
tir. Bugiin bile anlasiimaz gelen sézlerden bir kismi
mimkindir ki ta bastan beri sadece bir ses oyunu
disinulerek sokulmustur. Bir kismi ise bizim, baska
sartlar icinde bulundugumuz, ayn bir digiince dize-
nine alistigimiz i¢in kavrayamadigimiz anlam miinase-
betleri icinde kurulmustur (Boratav 1962, sayfa 83).

Tezel'in tekerlemeler icin ‘‘sacma sézler’” demesiyle Boratav’'in
"ses oyunu” demesi arasindaki benzerlik aciktir. Anlamsizlik gérme
egilimini vurgulamas: acisindan, Boratav'in bu ses oyunlarinin bas-
tan daha ses oyunu olarak distnilmiis olmalan gerektigini sdyleme-
si ilginctir. Tekerlemeler lstiine bu gérusin manilerin ilk yarilarinin
anlamsiz olduklarini séyleyen gorusin bir uzantisi oldu@u ileri siri-
lebilir. Yukaridaki alintida bu gérigi ileri siren Boratav’in alintinin
son tumcesinde karsit disiinceyi dile getirmesi ilgingtir. Bu karsit du-
slince, dilsel budunbilim uritnleri Gzerinde anlama yénelik caligsma-
lara baslangic noktas! olabilecek niteliktedir. Yapilmasi gereken sey,
bu disunceyi biz okumuslarin ¢cabucak anlamadig: tum dilsel budun-
bilim urinlerine ya da urinlerin 6gelerine uygulamaktir; anlayamad-
gimiz tim seylerin belki bizim aligik olmadigimiz bir digtince dizge-
sinin parcalan olup olmadigini arastirmadan herhangi birisinin anlam-
s1z oldugunu varsaymak bilimsel bir tutum olmuyor. Masallarin su ya
da bu kesimlerinin anlamsiz oldugunu kestirip atmak yerine $Gyle bir
yaklasimi benimsemek gerekir: ‘“Kisaca masallarin insan kisiliginin
temel ruhbilim 6zelliklerini gdsterdigi, yok-bilincin verileri oldugu, ruh
hastaliklarinin belirtilerini etkiledigi kadar, bir tedavi yéntemi olarak
da kullanildigi soylenebilir’ (Ozek 1966, sayfa 91). Anlamsiz s6z et-
mek cok zor olduguna goére, kimi sozlerin hangi acidan anlamsiz ol-
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dugunu sdéylemek degil (bunu yapmak c¢ok kolaydir), hangi a¢i(lar)dan
anlamh olduklarini ortaya ¢ikarmak olmalidir amacimiz.

Dilsel budunbilim drinlerine ‘“Hangi acilardan anlamiilar?” so-
rusunu usumuzda surekli tutarak yaklasmamanin sonuclari destan
calismalarimizda da agir olmustur. Ornegdin, Dede Korkut anlatkila-
rinda 6ncelikle siyasal Oguz tarihine dedgin bilgiler arandigindan, do-
gan yetinmezlik icinde bu anlatkilarin daha bulunmamis olan Oguz
Destani’'nin kirintilari oldugunu sdéylemeye dek varmistir elestirisel
sakalar. (*) Oysa Chaucer'in yapitlan Ingiliz ekini icin neyse Dede
Korkut yapitlari da bizim ekinimiz i¢cin odur. Dede Korkut anlatkilari-
nin ayri ayn birer yazinsal yapit oldugunu (kendi iclerinde butunliik-
lerini gostererek) ortaya koyacak 6zen dolu bir yazinsal elestiri, on
ikinci anlatkinin bile bir siyasal tarih belgesi olarak ele alinmasinin
cok sakincall oldugunu gdsterecektir. Ayni bicimde, Kéroglu anlatki-
sinin Celdli ayaklanmalarinin yazinsallastiriimasi oldugunu sdylemek
(bu savin dogrulugu ya da yanlishgi Ustiinde durmuyoruz simdi) bu
aniatkinin elestirisinin bitmesi anlamina gelmez. Ornegin, bir degis-
kende Koroglu bir Siit Pinan’nin yaninda bulunuyor cokluk. (°) Kor-
oglu’'nun o degiskendeki kisiligini (ve o degdiskenin Obir degisken-
lerden ayrligini) anlamak icin Celdali ayaklanmalarindan ¢ok Erzurum
yoresindeki sut pinarlariyla ilgili inanclarla (*) sit goline deggin kam-
cil inanclar Ustiinde durmak gerekiyor. Yazinsal Urinlere yazinsal
yaklasimi uygulamadan kimi toplumsal bilim yaklasimlarim ya da ve-
rilerini uygulamak (6rnegin Dede Korkut'la Koéroglu'ya tarihci yakla-
simi) iste bu sakincayi doguruyor: Kullanilan toplumsal bilim yakla-
siminin ag¢isindan ise yaramayan 6geleri ya gérmezlikten geliyoruz,
ya da anlamsiz olduklarini séyliiyoruz. Oysa, yazinsal elestiri bu lrin-
lere saglikh bir bicimde uygulansa, tim toplumsal bilim yaklasimlariy-
la verileri bu triinlerde diizgiin bir bicimde kullanma olanagi dogar.

Yazinsal elestirinin dilsel budunbilim urunlerine 6zenle uygulan-
mamasindan dogan sakincalari belirtmek icin verilen érnekler yeter-
lidir saninm. Bu érneklemeye son verirken bir seyi belirtmekte yarar
vardir: Yukanda ileri siriilenler bir yazin elestirmeninin savlandir;
yazinsal drinlere dedgin bir tartismanin onlarin disinda bir noktadan
baslanarak gelistiriimesidir yapilan. Olanak bulunup bu tartisma bir
de ilgili dilsel budunbilim driinlerinin icinden kimi seylerle destekle-

4. Ornegin, inan 1968, sayfa 225'e bakiniz.

5. Gaziantep’li Hasan Devren’in anlattiyi degiskende. Bu degisken daha yayin-
lanmamistir.

6. Ornegin Basar 1972'de sayfa 64-65'e bakmniz.
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nirse daha iyi olur kamsindayim. Bunu yapmak icin énce bilmecelerle
atasézlerine, sonra da kimi Keloglan-Kése anlatkilarina deginmek is-
tivorum. Obur dilsel budunbilim Griinlerimizde ¢cabucak anlayamadi-
gimiz bir sey goériince onun anlamsiz oldugunu sdyleme yetkisini ken-
dimizde buluyoruz da, atasézlerimizle bilmecelerimizde yaniti ¢abu-
cak bulamayinca sucu kendimizde bulma egilimini gésteriyoruz. Ozel-
likle bilmecelerimizde ¢cok acik seciktir bu durum. Yazinsal elestiri
acisindan bu iki dilsel budunbilim tirimizde durum sudur: Tim ya-
zinsal urinlerde goriilen, 6znel tutarhkh anlam(lar)in kavranmasi igin
konulan belirtilerle (anlam(lar)in ¢ok acik secik olmamasi igin
konulan yaniltici belirtiler arasindaki denge, cok daha keskin cizgi-
lerle kuruluyor. Bu keskin cizgiler (bir baska deyimle, abartiimis ya-
zinsal ekonomi) dolayisiyla, bizden baska bireylerin tinsel yapisindan
dogan o6geleri, ilgili toplumun (Tirk toplumunun) 6zel yapisi dolayi-
siyla onun dilsel budunbilim yapitlarinda islevi olabilecek 6geleri da-
ha bilin¢li olarak algiliyoruz. Kendi gérebildigimiz anlam(lar)dan bas-
ka anlam(lar)in olabilecegi kanisi onun i¢in doguyor icimizde. Iste bu
kaniy1 6bir dilsel budunbilim drinlerimize de .uygulamamiz gerekti-
gini sinirsiz bir inanc¢ ve ictenlikle benimsememiz gerekiyor. Gelelim
Keloglan-Kdse anlatkilarina. Bunlann kimilerinde, degirmenci Kése’yle
basi derde giren Kelodlan, ununu ya da tim unundan yapilan ekmegi
elde edebilmek icin yalan yarisina girip onu yener. () Keloglan'in 6y-
ki kisilerince daha basarili diye secilen yalani gizel bir masal gori-
nimindedir. Belli bir agidan toplumumuzun masal anlayisini yansitan
bu masallar, gercek olmayanla gercegin (illusion and reality) 6nemli
bir sorun olarak toplumumuzda bulundugunu gésteriyor. Don Kisot
gibi bircok blyuk, evrensel yapit ta bu sorunu isler temelde. Bu so-
runu bilingli olarak igieyebilen bir toplumun yazinsal yapitlarinda “sac-
ma sapan, anlamsiz’ seyler gérdiguni sdylemeden énce kisinin uzun
uzun digtinmesi gerekir. Don Kisot'un su ya da bu 6gesi ne denli
anlamsizsa ninnilerimiz, tekerlemelerimiz, manilerimizin ilk yarilari,
inanclarimiz, destanlarimiz, vb., o denli anlamsizdir. Kisacasi, an-
lamsiz degildirler. Bize digen, onlarin anlamsiz olduklarini séylemek
degil, hangi acilardan anlaml olduklarini ortaya koymaktir. Bu gobre-
vimizi yerine getirmedikce, simdiye dek oldugu gibi, kendi ekinimizin
en azindan yizde seksenini anlamadan yasamayi surdiirecegiz.
Anlama yoénelik c¢alismalarin (yazinsal elestirinin) gerekliligini
bdylece aniayip onu ictenlikle uygulamaya kalkisinca ne yapmamiz
gerekecek? Bu soruyu yanitiamak icin Boratav’'in yukariya alinmis
olan bir timcesini yeniden okuyalim : “Bir kismi ise bizim, baska sart-

7. |ki érnek icin bakimiz : Arcin 1963 ve Ulucan 1945.
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lar icinde bulundugumuz, ayrn bir disince dizenine alistigimiz icin
kavrayamadigimiz anlam munasebetleri icinde kurulmustur.” “Bir kis-
mi* yi1 kaldinp Boratav’in sézlerini yalniz tekerlemelere degil de tiim
dilsel budunbilim driinlerine uygulamak gerekiyor. Bir ekinin kendi
icinde bitunlugi oldugu varsayimindan yola cikilarak séyle bir varsa-
yim yapilabilir: Manisiyle, bilmecesiyle, inanciyla, destaniyla, ninni-
siyle, Tirk budunbiliminin Grinleri belli bir disince dizgesi cerceve-
sinde anlamhdirlar. Bu tirlerin érnekleri bir yandan kendi iclerinde,
bir yandan da tirler arasinda, anlam baglariyla birbirlerine kenetlidir-
ler. Bu varsayimdan cikarilacak bir baska varsayim sudur: Degisik
iletisim ortamlarinda Tirkce'nin degisik bicimlerde (yapilarda) kulla-
nilmasi demek olan dilsel budunbilim tirlerinde benzer anlamlarda
kullanilan ortak 6geler vardir. Bu ortak 6gelerin saptanip degisik tir-
lerdeki benzer islevlerinin ortaya cikarilmasi, anlama yénelik c¢alis-
malar (yazinsal elestiri) yapmak demektir. Bu calismalarin yénelik
oldugu amag, Turk ekininin bir bitin olmasini saglayan disiince diz-
gesini kavramaktir.

Bu girisimde en zor ugrasin, saptanacak 6gelerin degisik tirler-
deki benzer islevlerinin ortaya konmasi oldugu, bunun yapilabilmesi
icin énce tirlerin kendi iclerinde incelenmesinin iyi olacagi ortadadir.
Bitin bu zorluklara karsin, turler arasi ¢calismalardan ne anladigimi
iki 6rnekle aciklamaya calisma geregini duyuyorum. Uygulama érnek-
leri verilmeyen “‘program c¢alismalar” nin inandinciiktan uzak kaldig
kanisindayim.

Birinci 6rnek olarak, pek ¢ok dilsel budunbilim tirine uygulaya-
mayacagim bir érnegdi sectim: “Dayi’ sézcugl. Sézlik anlamiyla ali-
nirsq, -lan bir edilgenlik takisi olduguna gcére, *“dayillanmak’ bir dayi
iyesi olmak demektir. Kisacasi, birisi “Ben diin dayilandim.” derse, 0
insanin bir giin énce ana tarafindan dedesiyle ninesinin bir erkek ¢o-
cuklari oldugunu anlamamiz gerekir. Belki bu olanaksiz degildir ama,
bu timceyi bdyle anlayacak bir Tirk diusinemiyorum. Bu durum su-
nu gosteriyor: Tirk toplumunun ©6zel yapisi dolayisiyla bir hisimhik
terimine bir deyimde (hisimhk terimleri tiriinden ayr bir dilsel budun-
bilim turinden lriinde) 6zel bir anlam verilmis. Tirk toplumunun 6zel
yapisi irdelenmeden bu deyimin niye tasidi§i anlam: tasididini agik-
lamak olanaksizdir. Once bu deyimin anlamini animsayahim : “Day!-
lanmak,” bir insanin iyesi olmadigi bir giic sanki kendisinde varmis
gibi gdsterisli bir bicimde davranmasidir. Cok ileri gitmeden kaba gu-
ce basvurmayi iceren, karsi tepki gelince ¢cabucak sus pus olmayi
iceren bir davranis bigcimidir. Simdi soru su: Niye Tirkler béyle bir
davranisi bir deyim olarak anlatmak icin “dayi” hisimlik teriminden
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yararlaniyor? Bu sorunun yanitinin bir kesimi toplumsal insanbilim-
den, bir kesimi de Dede Korkut anlatkilarindan saglanabilir. Toplum-
sal insanbilime goére, ananin erkek kardesinin (dayinin) kiziyla evien-
menin yedlendigi toplumlarda dayilar bu evienmeler dolayisiyla ¢cok
etkin bir durumda oluyorlar aile icinde. Simdi ele aldigimiz deyime
dedgin bir soru daha sorup sézii Dede Korkut'a getirelim: "Niye ‘am-
calanmak’ degdil de ‘dayillanmak’?”” Dede Korkut, Oguz Tirkleri'nin
toplumsal tarihlerinde dayi kiziyla evilenmeden dogan bir toplumsal
diizenin yerini, Isldmlik dolayisiyla baglayan Arap etkisinin bir parca-
si olarak amca kiziyla evlenmeden dogan bir dizenin almasim bel-
geliyor, bu toplumsal degismenin yol actigi tinsel ile toplumsal geri-
limleri belgeliyor. (*) Iste bu dedisme sirasinda dayilar, dnceden iyesi
olduklari kimi gicleri amcalara kaptirdilar. Bu ugras Dede Korkut'ta
6zellikle Aruz Koca’nin Salur Kazan ve Kara Goéne ile didismesinde
dile getirilir. ““‘Dayillanmak,” Oguz Tirkleri'ndeki bu toplumsal duzen
degisikliginin bir belirtisi olan bir deyim olabilir. Oyleyse “hisimlik te-
rimleri,” “deyim,” ve ‘‘destan’” adinda i¢ ayri dilsel budunbilim tirdn-
de benzer islevi olan bir 6ge ““day:.”

Daha ¢cok dilsel budunbilim tiriinde incelemeye calisacagim 6ge-
yi “yiyecek simgeciligi” diye adlandirabiliriz. Tirk budunbiliminde bu
simgecilik, kisilerin yiyecek paylasmasiyla kisilerin cinsel ya da dost-
ca iligkiler kurmalari arasinda kosutluk kurulmasi yoluyla kullanihiyor.
Bu simgeciligi incelemeyi kisa bir yazinin cercevesinde biraz olsun
yeterli olarak yapabilmek i¢in, dilsel budunbilim turlerine yazinsal
elestiriyi 6zenle uygulamamanin sonuglarini ele alirken verdigim o6r-
nekleri simdi kullanmak istedigim sirada vermistim. Onun igin, degin-
digimiz ninniden baglayabiliriz.

“Dana” nin ““das dana” dan cagnsimla dendidi, “das dana’” nin
da “dana” cadgrisimina aniklik etmek icin dendigi sonucuna varmistik.
Bu sozlerin degil de varilan sonucun sacmahgini anlamak icin sunu
g6érmek yeter: Hem bir cagrisim hem de ona yol acan s6z ya da du-
rum anlamsiz olamaz. Cagrisima yol acan seyden sonra denilen bir
dil stircmesi bile olsa anlamsiz degildir. Bir iki sézciglinin bile igin-
den cikamadigimiz bu ninninin, Bayri'nin (1941, sayfa 125) saptadidi
bir istanbul degiskenini okuyalim:

8. Bu konuyu ‘'‘Structure and Function in the Dede Korkut Narratives” adh dok-
tora lezimde inceledim. 1974, University of California, Los Angeles, California,
U.S.A. Tezim yayinlanmis degildir,
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Dandini dandini das dana

Danalar girmis bostana

Kov bostanci danayi

Yemesin Iahanayi

Lahanay! yemez koklini yer

Benim oglum lokum yer

Uyusun da blylsin ninni

Tipis tipis yurisin ninni
ineklerin buzagiltktan ¢ikmis yavrularinin erkeklerine ‘dana,” digile-
rine “‘duve” denir. Yani dana genc erkek hayvan demektir. “Das da-
na” nin ne demek oldugunu bilmiyorum, ama “dandini” ““darma dagi-
niklik” anlamina gelir. inceledigimiz metinde, danalar bostana girmis
oldugundan (habersizce girdikleri anlagiliyor), “dandinilik” sz konu-
su. Kisacasi, dandini durumda olan bostan. Bir bagka bicimde demek
gerekirse, danalar bestanin altini Ustiine getirmisler. Erkek hayvan
olarak danalarin genc erkekleri, delikanhlari, simgeledigi bu ninninin
kéyimden animsadigim bir dediskeninde daha ac¢ik olarak gériniyor :
“Dandini dandini das dana/Danalar girmis bostana/Dana gibi oglan-
lar/Yoluyorlar bostani.” Bayri’'nin derledigi metinde, ilk iki dizeden
sonra danalardan ¢ogul olarak degil de tekil olarak, tek bir danadan
s6z edilmesi de ilgin¢tir. Ama bunun Ustiinde biraz sonra duralim.
Anlasilan, bostanciya (bostanin iyesine) kovmasi sdylenen dana 14-
hanay! yemek icin girmis bostana. “Ldhanayi” demekle belli bir 1a-
hanaya deginilmesi de ilginctir, metinde coguldan tekile gecisin bir
parcasidir. Bunun lstiunde de biraz sonra duralim. Belli bir bostana
girmis olan, belli bir IGhanay! yemek isteyen bu dana istelik Iahana-
nin kendisini degil de kdkiini yemeyi seviyor. Ama IGhanay! sarsma-
dan, IGhanay! bostanin dandiniliine benzer bir duruma sokmadan
kékinld yemesi olanaksizdir. Kisacasi, besinci dizede, -bu dananin 1a-
hanay! da bostan gibi darma daginik ettigi séylenmis oluyor. Altinci
dize “dana” nin "ogul” i¢cin simge oldugunu acikhyor. Bir yandan da,
dilsel kurulusunun besinci dizenin kurulugsuna benzemesi dolayisiyla,
IGhananin koékinin I&dhananin kendisinden daha glizel oldugunu séy-
lemis oluyor. Bir baska bicimde demek gerekirse, IGhananin “lahana-
Ik’ ina karsin kokid “lokum gibi.” Boylece; ‘““dana” nin “genc erkek”
simgesi oldugu ve temel ilgisinin I@hananin kékine oldugu g6z 6niin-
de tutularak “l&hana” nin “genc kiz” simgesi, "'koék” in ise digilik ay-
giti icin simge oldugu ortaya cikar. (*)

9. Bir genc erkede cinsel yant adir basan bir hayvanin adi verilerek o erkegin
cinsel yaninin simgese! olarak vurgulanmasi birinci Dede Korkut anlatkisinda
da gorilmektedir: Dirse Han''n on bes yasina giren ogluna ‘‘Bojac¢” adi ve-
riliyor.
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“Boyle sey olmaz; daha kundaktaki cocuklara niye bdyle seyler
sOyleyelim?’’ denebilir. Ama bunu bana degil, dogar dogmaz cocuk-
larina nisanlilar bulan, kugik cocuklar arasindaki arkadasliklardan
kaynanaliklarini kaynataliklarini saka yollu tasarlamaya c¢alisan ana
babalara sorunuz. Cocuk iyesi olmanin kisi i¢in en temel sinavlardan
biri oldugu bir toplumda, dogmasiyla buyiimesiyle cocuk olayinin bir-
cok duygusal tepkiyi Ustiine ¢cekecegdi kesindir. Kundaktaki cocugun
denen hicbir seyi anlayamayacag ortada olduguna gére, bdyle bir
ninniyi séyleyen ananin kendi duygularini dile getirdigi varsayilabilir.
iste bu duygulan dile getirmek icin Turk ekini, Freud’'cu tinbilimde
cicekler icin yapilan yoruma uygun bir bicimde kimi sebzeleri de kul-
lanmaktadir. LGhananin karanfille ya da giille benzerligi nedir? Onun
da yaprak yaprak olusu. Asagida, benzeri bir sebzeyi bir manide gé-
recegiz. “-Mis” takisinin kullamidigi ilk iki dizede, genc kusak lye-
leri arasinda cinsel iligkilerin, onlan gézetim altinda tutmak durumun-
da olan yash kusagin bilgisi oimadan baslamasi dile getiriliyor. Ugiin-
cu dizede coguldan tekile gecis, bu ninniyi séyleyen her anaya gen¢
kusak uUyeleri icinde kendi ogluna “lokum gibi* bir 1Ghana koki dile-
me olanadini veriyor. Unutmayalim, her IGhana kékinin “lokum gi-
bi,” bir baska bicimde demek gerekirse, her bakimdan dilenir bir sey
oldugu séylenemez. “Belli bir IGhana” ya deginilmesinin de ilgin¢ ol-
dugunu soylemistik. Bence bu belli IGhana, kendisiyle kurulan cinsel
iliskiler ya da ona duyulan cinsel ilgiler icin toplumun onayinin alina-
bildigi l16hanadir; sevgili eviddin gelecekteki karisidir. Béylece bu nin-
nide, hem kisileri, hem de kigiler arasindaki cinsel iligkileri simgelestir-
mek i¢in, yiyecek simgeciliginin kullanidigi séyleneblir. Sinirli bir ya-
zinsal ¢éziimleme bile, bu ninninin yalniz son iki dizesinin anlamli
olmadigini, ilk alti dizenin sdézciiklerinin de simsikt anlam baglaryla
orili oldugunu ortaya koymaya yetti. Boyle bir ¢éziimlemeden sonra
"das dana” nin da anlamsiz olmayabilecegi olanagini disinmeye yat-
kin olmaliyiz.

Yerikleyen kadinlarla ilgili, yukarida degindigimiz inan¢ ta bes-
lenmeyle ilgili bilimsel verilere degil, bu yiyecek simgeciligine daya-
niyor. lyi iligkiler belirtisi olarak toplantilarda ya da tek kisilere sunu-
lan yiyecekler tatl olmak zorunda bizim toplumda. Gebe bir kadinin
turli davraniglarindan cocukla ilgili kimi sonuglar ¢ikarmaya c¢alisan
toplumumuz bu ilkeden yararlaniyor bu inancta: Daha isteilir olan
guzel ve toplu bir cocugu olacak kadinin tatlilar isteyecegine inanili-
yor. Anlam tutarlihdi, Tiurk toplumunda yiyeceklere verilen duygusal
degerler acisindan var.
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Ele aldigimiz ninniyi incelerken IGhanaya benzer bir sebzeyi bir
manide goérecegdimizi sdylemistim. Simdi bu maniye bakip manilerin
ilk yarilarinda oldugu varsayilan anlamsizliigin bu manide bulunup
bulunmadigini gérelim :

Bahcelerde pirasa

Yapragina kar yagsa

Kizlar kocasiz kalsa

Bekdarlara yalvarsa (Eimas 1959, sayi 18)

Kimi maniler kargilagtirmali olarak incelenerek ‘“pirasa’” nin manile-
rimizde kadinlar icin bir simge oldugu gésterilebilir, ama, bu yazinin
kapsami icinde bunu yapmak olanaksiz. Yalniz, IGhanayi kullanan
ninnide oldugu gibi, yaprak yaprak olmasindan yola cikilarak pirasa-
nin bu simgesel anlamda kullanildigini sdéyleyebiliriz. (*°) Kimi dilsel
budunbilim lriinlerimizde, 6érnedin kimi manilerimizle tirkilerimizde,
“kar” c¢ikis yolu bulamamis cinsel istekler ya da gereksinimler jgin
simgedir. (“Su” ise ¢cikis yolu bulmus cinsel gereksinimler i¢in sim-
gedir.) iste “pirasa” ile “kar” in bu simgesel anlamlari cercevesinde,
ele aldigimiz manide ilk iki dize ile son iki dize arasinda simsiki bir
anlam bagd vardir; maninin ilk yarisinda daha simgesel bir diizeyde
soylenen sey ikinci yarida acikca sdyleniyor. Bu iki kez sGyleme do-
layisiyla anlam pekistirmesi yapiimis oluyor. Bdyle manilerin iki ya-
rilari arasinda anlam bagi olmamasi bir yana, parcalan arasinda bu
denli anlam bag@ olan yirlar bulmak zordur.

Masallarin basinda bulunan tekerlemeler, tipki manilerin ilk ya-
rilan gibi, cok zengin ve 6zli simgesel icerikleri dolayisiyla disinsel
olarak zor anlasilir yazin parcalaridir. Obir arastirmacilann tekerle-
melere dedgin dediklerine ekieyebilecegim pek cok sey yok ama, te-
kerlemelerden iki klicik parca ustinde, ardindan bir masal Gstinde
biraz durup masal tekerlemelerinde anlamlilik konusunu azicik olsun
desmeye calisacagim. Gergi ele alacagim iki parca yiyecek simge-

10. Ldahanayla pirasayi, ciceklerin Freud'cu tinbilimde yorumlandigi gibi yorumla-
rumladi§imiz gorulip Freud'cu tinbilimi g6zl kapah bir bicimde uyguladigimiz
sOylenebilir. Ama Freud'cu tinbilimde pirasa, ince uzun oldugundan, herhalde
erkeklik aygiti icin bir simge olarak yorumlanir. “Freud’cu tinbilim” bir yak-
Iaslmdl'r; yazinsal drinlere tepeden inme olarak degdil de yazinsal elestirinin
gbzetiminde uygulanirsa geecrli sonuclar verebilecek bir toplumsal bilim yak-
lagimi. Gercekten, pirasa hem ince uzundur, hem de yaprak yaprak. Turk bu-
dunbiliminde, yaprak yaprak olusu niteliginden yola cikilarak simgelestirilmis.
Hicbir yerde ya da Turk dilsel budunbilim urinlerinin hicbirinde obur niteligi
dolayisiyla simgese] olarak kullanilamaz anlamina geimemelidir buradaki yo-
rumumuz.
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ciligiyle ilintili oimayacak ama, tekerlemelerde anlamliligi vurgulamak
bakimindan ise yarayacaklar. Dinledigimiz ya da okudugumuz masal-
lardan “ben annemin besigini tingir mingir sallarken’ sézciklerini ti-
mimuz duymusuzdur. Tezel'in (1964, sayfa 467-468) dedigi gibi, bdyle
sbzcik kumeleriyle yapilan tek sey, kulaga gizel gelen ama anlam-
si1z kimi sesleri bir araya getirmek midir? Degindigimiz s6zcuk kiime-
sine bakalim. Bir insanin anasi besikte bebek olacak denli ki¢clikken o
insan var olamayacagindan besigi de sallayamaz. Belli bir diizeyde
bu dogrudur. Ama zaman kavrami ustiinde ilgin¢ bir oyun oynaniyor
bu sézcik kimesinde. Kusaklar arasinda kaltim dolayisiyla, ilerde
ana olacak her bebekte oglunun var oldugu sdylenebilir. Bunun kar-
sitt durum da dogrudur: Besikteki bir bebekte dedesinin ya da nine-
sinin bulundugu sdylenebilir. Anasinin besigini sallayan bir insanin
oldugunu sodyleyerek bu tekerleme parcasi, cok ekonomik bir bigim-
de, yatay bir ¢izgi gérinimundeki zaman kavraminin disina ¢ikariyor
insan kusaklarini. Masaldaki olaylar zamanin disina cikarip bir “ef-
sanesel ¢ag” a gétiiriyor. Kisacasi, masaldaki olaylarin tim kusak-
lar icin gecerli olaylar olacagi anistinimis oluyor. “Pireler berber iken"
sbzclik kiimesini de timimiz duymusuzdur. Bunun anlamini pek goé-
remedigimden, anlam kapsaminin ne olabilecegini anistirmak icin ben-
zer icerikli iki seye deginmekten baska bir sey yapamayacagim. Bi-
rincisi, “‘pirelenmek’” deyimi. Bir seyler sezinleyip kusku duymaya
baslamak karsiligi bir deyim niye “pire” den yararlanilarak kurulsun?
Bu deyimin de, ‘‘dayilanmak’ deyiminin aciklamas: denli karmasik
bir aciklamasi olabilir. lkincisi, lc¢iincii Dede Korkut anlatkisinda
Bamsi Beyrek’in babasinin adi : “Pay Pire."” “Pure” *“pire” nin bir de-
giskenidir. Ben “'pay” in Farsca’'daki anlamini, “temel” i, bu anlatki-
nin cercevesinde benimsemeyi uygun bulup “Pay Piure” yi “pire te-
meli” ya da ‘“pireden temel” diye yorumluyorum. Pay Pire’nin bu
anlatkidaki belli basl islevi Bamsi Beyrek’'in olmasina yol agcmaktir.
Dolayisiyla "pire"” c¢cok ilgin¢g bir 6ge gibi goériinilyor ama, anlamini
acikea belirlemek icin yeterli belirti yok ucilinci Dede Korkut anlatki-
sinda. (Denilebilecek bir iki bagka sey ancak bu anlatkinin ayrintil
incelemesinde anlamli olabilecedinden burada deginemiyorum.) Ge-
lelim bu tekerleme parcasindaki “berber” 6gesine: “Berber" ‘'sa¢ sa-
kal kesen insan” demektir; sa¢c simgeciligini dolayh olarak anistiriyor
bu 6ge. Ergenlik killan icin asagi yukari evrensel bir simge olan sag.
Oguz Kagan aniatkisindan bu yana bizim ekinimizde de bu anlamda
kullaniimaktadir. (Ornedin Oguz Kaegan aniatkisinin isldmcil degiske-
ninde, Gclincli Dede Korkut anlatkisinda, kimi manilerde.) Uglincl
Dede Korkut aniatkisinda Bamsi Beyrek’in olmasina yol acan pirenin
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kimi masallarimizda berber olmasi anlamsiz olmasa gerek. Ama an-
laminin ne oldugunu acik secik gérebilmis degilim daha.

Bu iki tekerleme parcasina bakarak masallann basindaki teker-
lemeler icin sunu diyebiliriz: Toplumumuzun duygusal tepki géster-
me anikligi ¢cok ylksek olan 6gelerden yararlandiklan ic¢in, 6éznel tu-
tarlikhi anlamlann kavranmasina yarayacak belirtilerin sayisi ¢ok di-
slk tutuluyor. Dusunsel dizeyde anlagiimalarinin zor olusu bundan
ileri geliyor.

Anlam bakimindan c¢ok zengin olusg bitiniyle dedinmek icin sec-
tigim masalin girigsinde de var. Etekleri baglik olan ulu bir dagin ya-
kininda bir kdéy oldugu ve bu daga bir kurdun ortaya ciktigi séyleni-
yor bu masalin tekerlemesinin sonunda (Kartal 1969). Yazinsal ¢6-
ziimleme acisindan, bu dagla baga deginmenin masalin icerigiyie ilis-
kisinin gbsterilmesi gerekiyor. Bu s6zcikler salt ses degerleri dola-
yisiyla mi séylenmiglerdir, yoksa masalin kendisine okuyucuyu ya da
dinleyiciyi aniklayici bir iglevleri var midir?

Tirk budunbiliminde "bag” (daha énemlisi, ‘bahce”), uretimleri
insan elinin yakin denetimi altinda gerceklesen yerler olmalan aci-
sindan degerlendiriliyorlar simgesel olarak. Ya dogrudan dogruya
bada ya da bahceye, ya da, bunlardan birinde yetisen bir seye degi-
nildigi zaman yiyecek simgeciligi anistinimig oluyor. Daha dogrusu,
dilsel budunbilim uriinlerimizde yiyecek nesnelerine deginmelerden
sonra insanlar arasinda cinsel ya da dostca iligkilerden s6éz edilince,
yiyecek nesnelerine dedinmeler simgesel bir gériniime buriniyor-
lar. Ele aldigimiz masalda da yiyecek simgeciligiyle (tekerlemesi do-
layisiyla) hayvan simgeciligi bir arada kullaniliyor. (Bu iki simge ki-
mesinin dilsel budunbilim urtnlerimizde birlikte kullaniimalari ¢cok
yaygindir.)

“Bag” varsa, lziimi vardr, bagka yemisleri vardir. Dag ise in-
sancil (daha dogrusu “‘evcil”’) olmayan bir doga parcasidir. Bu iki 6ge
arasinda bir ¢irpida kurulan karsithga kosut bir baska karsithk var
tekerlemede: KOy (insanlar) ile kurt. Nasil bagin yemislerinin yen-
mesi gerekiyorsa, kdyin urettigi seyin (yiyecek simgeciliginin amsgtir-
digi insan etinin) de yenmesi gerekiyor; doga diizeni bdyle kurulmus.
Iste sanatsal diizeydeki bu iliski anlayisi, masalda kurtla koyliler ara-
sinda goériilen yabanil iligkiyi simgesel bir dizeyde anlamh kiliyor. Ké-
yin hayvaniarina dadanan kurdu yakalayip kdy odasina getiren kdy-
liler onu oldirmiyorlar da giinde bir kilo et verme karsiliginda an-
lasiyorlar. Kéyluler eti vermemeye baslayinca bu duyarlkii denge bo-
zuluyor. Kurt yine hayvanlara saldirip yakalaninca, géz dagi vererek
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kdéy odasinda dayak yemekten kurtuluyor. Kdylilerden kurtulunca da
kacip baska ulkelere gidiyor. (:*) Kisacasi, bu masalda, nasil “bag” in
olmasi bir karsithk olarak “dagd” 1 iceriyorsa, koylilerin olmasi da
kurdu bir karsithk olarak iceriyor; aniatiimak istenen, evlilikler araci-
Igiyla ailelerin kadinlarini birbirleriyle paylasmalari zorunlulugudur.
Gercek yasamda oldugu gibi kurdun oldirulmesi s6z konusu degil-
dir; insan kafasinin en temel isleyis bicimlerinden biri olan karsithk-
laria disinme egiliminin bir belirtisi olarak, bu “kdyli-kurt” karsitit
ciftiemesinde de duyarlikli dengeyi saglamak gerekiyor. Bodylesine
derin, belki de evrensel, bir konu islendiginden, masalin tekerleme-
sinde ““ben anamin besigini sallarken” sézcik kimesi”.. ben anamin

anasinin besigini tingir mingir sallar iken..."” diye degistiriimis.

Kisaca ele aldigimiz masalda salt “‘bag’’a deginmekle ustaca kul-
lanilan yiyecek simgeciliginin islevi Dede Korkurt'ta da ¢cok guclidur.
Ikinci anlatkida Salur Kazan'in duygusal olgunluda erismesi ¢obani
Karacuk Coban’dan yiyecek istemesiyle bashyor. Uciincii anlatkida
on alti yil sonra evine donen Bamsi Beyrek'in kimligini aciklamadan
kiz kardeslerinden yemek istemesi gercekei acidan cok yabanildir.
Ama bununla yapilan, on alti yildir kesilmis olan iligkilerin eskisi gibi
gucli oldugunun anistirilmasidir. Bircok aniatkinin basinda anlatilan,
Salur Kazan'in ya da Bayindir Han'in verdigi sélenler, gercekte pot-
lag tird olaylardir; ekonomik giice dayanilarak siyasal gic elde etme
yarigidiriar. Kisacasi, Dede Korkut anlatkilarina goére, yiyecek simge-
ciligi Oguz toplumunda ekonomik iliskilerin ve o iligkilere bagh olan
siyasal iliskilerin dizenlenmesinde de kullaniimistir. Dede Korkut'ta
gorilen bicimiyle bu ekonomik, siyasal ve askeri iligkiler, dayinin ki-
ziyla evlenmenin en iyi evlenme diye goruldigu toplumsal érgutlen-
meden olusmusa (¢cikmisa) benziyor. On ikinci anlatkida anlatilan
ayaklanma, bu toplumsal érgiitlenmenin Arap toplumsal 6rgitienme-
sinin etkisi altinda yikilmasi yuziinden bu ekonomik iliskilerin yikilma-
sinin kimi sonuglarini dile getirmektedir.

Konukseverlik géstermek icin kullandigimiz geleneksel yiyecek
sunuculugumuzun ardinda belki bu toplumsal ge¢cmisimiz vardir.

Gorildugu gibi, “'yiyecek simgeciligi”’ diye soyutladigimiz bir 6ge
ile belli bagh bircok dilsel budunbilim tirimize ve bir téremize baka-
bildik. Béyle 6geleri saptayip degisik dilsel budunbilim tirlerinin ko-

11. Sekizinci Dede Korkut aniatkisinda Tepegoz'iin Oduz toplumuyla iligkisinin bu
anlatkida kurdun koylilerle iliskisine cok benzedigi aciktir. Bir kaynak iliskisi
6nermeye kalkismadan bu iki anlatki arasinda icerik benzerligi oldugu sdyle-
nebilir.
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sullar altinda benzer islevlerini anlayabildigimiz kertede ekinimizi an-
lamis olacagiz. Bu 6gelerin saptanmasinda yazinsal elestirinin yerini
birka¢c érnekle géstermeye cahstik. Ama salt metinlere dayanan ya-
zinsal elestiri, dilsel budunbilim drinlerinin metinlerindeki tim 6ge-
leri acikliga kavusturmada yeterli degildir. Deyim, tekerleme, bilme-
ce gibi Urinlerde bu durum ¢ok belirgindir. Simdi ele alacagimiz an-
lamda saglikh dilsel budunbilim derleme c¢alismalar, tim zorluklara
karsin, yazinsal elestirinin gereksindigi bilgilerin saglanmasi i¢in ge-
reklidir.

Derleme yapan bir kimsenin yayinladi§i dilsel budunbilim urin-
lerini birgok insan okuyacak, urinlerdeki degisik seylerle ilgilenecek-
tir. Derleyici bu degisik insanlarin soracagi tim sorulan distnip 6n-
ceden yanitlayamayacagini usunda tutup s6zli trini veren(ler)le na-
sil iliski kurulabilecegine deggin bilgileri eksiksiz vermelidir; sézlu
Urind verenin adi, yas, cinsiyeti, yasadig yer, igi, s6zli Grinid kim-
den ve ne zaman 6grendidi, vb. belirtilmelidir. Ama bu bilgilerin ¢cok
yetersiz oldugu ortadadir. Simdi saglrkh derlemeyle ilgili kimi nokta-
lari kisa bashklar altinda gérelim :

a) Sozlu urini vereceklerle olumlu iliskiler kurmak icin: Her
seyden once, derleyici olarak ustinlik havasi kesinlikle giderilmeli-
dir. Hic olmazsa kafaca, lrlinu veren insan gibi bir insan oldugumuz
izlenimini vermeliyiz. Ornegin, Hizira dedgin inanclan derlemek isti-
yorsak, ‘‘Slz Hizir'a inanir misiniz?” diye bir soru sormak baitay: tasa
iki kez vurmak demektir. Birincisi, inanan kimse icin inandig sey
“inang¢” degil “bilgi”dir. inanc yakistirmasini yaptiktan sonra Hizir’
hic duymamis kimseler arasinda kalabiliriz; salt kigik gérdigimizu
anigtirdidimizdan. ikincisi, ‘siz”’ diyerek “onlar”dan biri olmadi§imizi
anistirmis oluruz. Bu kosgullar altinda elde edebilecegimiz tim bilgileri
saptamamiz uzak bir olasiliktir. lyi iligkiler kurmanin bir parcasi ola-
rak, kendisinden derleme yapacagmiz kimsenin 6rnegin adini, soya-
dini, kéyliniin adini 6drenerek bunlari 6grenecek denli o insana de-
ger verdigimizi goéstermemiz iyi olur. Ses alma aygiti cahigmaya bas-
ladiktan sonra 6rnegin kdéyin adinin dogru soylenisi nedir diye bir
tartismaya yol agmak ¢ok sakincali olur; anlatanin ilgisini anlatacagi
seyden ayirir. Bu kosullar altinda derlenen bir metinin ne denli kisal-
tilmis oldugunu hicbir zaman bilemeyiz. Ses alma aygiti gibi aygitlar
kullanacaksak, derleme calismasindan énce onlara aligiimasini da
saglamaliyiz.

b) Toplumsal istevin saptanmasi icin: Damdan duser gibi Urirn
isteyece@imize (6rnegdin gelecegimizi mektupla bildirip masal bilen
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birini bir iki saatligine gérmek icin bir kdye gitmek), lrinleri dogal ola-
rak kullanildiklari zaman derlemeliyiz. Ya da, biraz zorlamak istersek,
“s0z s0zl acip” bir Grunin nasil kullanildigini 6zenle saptayip olanak
cercevesinde en kisa zamanda yazmaliyiz. Ayrica, derledigimiz lri-
nin baska hangi zamanlarda, kimler arasindaki gériismelerde kulla-
nildigini da saptamaliyiz. Ne gibi olaylar icinde kullaniliyor bu Griin?
Hangi yas ve cinsiyet kiimesi icinde? Yoksa kadinlarla erkekler ara-
sinda kullaniimasi sakincasiz mi? Kim kiminle konusurken dile geti-
riyor? Bunlar gozlemle ya da, derlemeden sonra, dogrudan dogruya
sorularak égrenilebilir.

c) Uzunca bir iriinin derlenmesi sirasinda davranighkar:. Uzun ya
da kisa, bir dilsel budunbilim Grinini duyarken ya da saptarken ilk
kez duyuyormus gibi davranmaliyiz. Ornegdin bir fikrayr anlatmaya
baslayan insan bizim onu bildigimizi dediklerimizden ya da yiz edim-
lerimizden anlarsa, ya aniatmay! birakir ya da 6zetler. Oysa, asag
yukari tim budunbilim tirlerimizden bol bol (ama giivenilir olmayan)
derleme yapilmis oldugundan, artik 6nemli olan “‘yeni” metinler sap-
tamak degil de degiskenler arasindaki ayriliklarin saptanmasidir. Kii-
clik ya da buyik, bu ayriliklar karsilastirmah yazinsal elestiride ¢cok
6nemlidir. Bir dilsel budunbilim lrinini dile getirene (anlatana, vb.)
tepkilerimizi, bizden baska dinleyici varsa onlara gére, yoksa anlata.
na gére ayarlamaliyiz. Ornegin, anlatanin "Kapiyl acinca ne goérmis
biliyor musun?” gibi bir soru sordugu sirada ses alma aygitinin pille-
rini sinamakla ugrasmak yerine, yiz edimlerimizle ya da bir iki s6z-
cikle ilgili gérinmeliyiz. Yoksa anlatanin anlatma istegini kiranz. Ama
aniatkisini anlatmaya dalmis birisini asin ilgi gésterileriyle dirtiikle-
memiz de gereksizdir; aniatkinin bazi kesimlerine tasarladigindan
baska bir agirlik vermesine yol acabilecegimizden ‘“metin” bozulmus
olur. Tim obir dinleyenler katila katila gllerken ya da bilgic bilgi¢c
gilimserken zor bir sorunu ¢6ézmeye calisir gibi durmamiz da (6rne-
gin duydugumuz bir sézcugiun anlami kafamiza takilmis olabilir, an-
latilan aniatki bize glliing gelmeyebilir) dogal iletisim ortamini etki-
leyecegdinden sakincaldir. Dinleyici kimesine katilan, anlatim basla-
diktan sonra ayrilan ya da gelenlerin kimlikleri ve birbirleriyle iliski-
leri saptanmalidir. Ornegdin, anlatanin saygi gostermesi gereken bir
kimse anlatim basladiktan sonra dinleyicilere katilirsa anlatimin nite-
ligi dedisebilir. Bu durum, tutarsizlik ya da yapisal eksiklik olarak
yansiyacaktir metine. Anlatim sirasinda dinleyicilerin iliski yapisinin
ne olmus oldugunu bilmeyen bir yazin elestirmeni yanlis sonuclara
varabilecektir.
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d) Metinle ilgili bilgilerin saptanmasi: “Cagdas Tirkce'yi “ini-
versite egitimi goérmuis Turkler'in konustugu Turkce” diye tanimlar-
sak, bu dilin diginda kalan tim dilsel 6gelerin aciklanmasinin metin
derlemesine ek olarak verilmesi gerekir. Ama yoresel sézciklerle de-
yimlerin anlamlarinin soptanmasini, yoresel deyis bicimlerinin belir-
lenmesini, metin derlemesiyle bir arada yapmamak gerekir. Bir ma-
salin anlatilisini kesip bir sbézcigin anlamini sormak denli metini ze-
deleyici bir davranig disinulemez, Bu bilgilerin saptanmasindaki zor-
luklar iki bélimde toplanabilir. Birincisi, derleme sirasinda deyim ol-
dugu gbéze carpmayabilecek bir sézcik kimesinin bir deyim olmasi
gerektigi yazinsal elestiri sirasinda ortaya cikabilir. Bir baska bicim-
de demek gerekirse, bir sdzcuk kimesinin deyimsel (yoéresel) anlami
olup olmadigini kestirmek pek kolay degildir. Ornegin, "Silifke’nin
yogurdu’ dizesiyle baslayan tirkiide gecen "“Ah yuvarlandi damdan”
dizesinin bir deyime dayandigini turkiyu cézimlerken kestirememis-
tim. Ama yorumum cercevesinde bu dizeyi yerine oturtamiyordum.
Silifke’li bir arkadasim o yérede ‘‘damdan yuvarlanma’’nin ergenlige
erisme demek oldugunu séyleyince durum degisti. Demek istedigim
su: Derlenen metinler 6zenle taranip deyimsel anlamh olabilecek her
seyin arastirilmasi gerekir. ikincisi, sorulan her seyin anlaminin ye-
terli olarak elde edilecegini dusiinmek asin iyimserlik olur. Dogrudan
dogruya sorarak alinamayan yanitlari dolayh yollardan elde etmek
zorundayiz. Ornegin, deyim oldugunu sandi§imiz bir sézclk ‘kimesi-
nin derledigimiz metinden baska nerelerde kullanildigini ortamlar ya-
ratmay! deneyerek anlamaya calisabiliriz.

e) Derleme sirasinda yapilabilecek deneyler:

1 — Anlatim bir mizik aygiti esliginde yapilmigsa, aradan biraz
zaman gectikten sonra ayni aniatkinin mizik aygiti kullanilmadan an-
latiimasini isteyebiliriz. Kimi sézler (6rnedin yirsal kesimler) ezgi es-
liginde séyleniyorsa, anlatkinin bir kez de ezgi kullaniimadan anla-
tilmasini isteyebiliriz. Mizik ya da ezginin anlatimla iligkisini arastir-
mada ¢ok ise yarar bu denemeler.

2 — Ayni anlatkiyr birka¢c kez anlattirmak ta ilgin¢ olur. Kalip-
sal yéntemin nasil kullanildigini arastirmak icin gereklidir bu.

3 — Bir bahane bulup, dogal anlatimi icinde derledigimiz bir an-
latkiy! dogal sirecinden ¢ok daha kisa bir zamanda anlattirmay: de-
neyebiliriz. Anlatan bunu yaparsa, bir 6zet yapmis olacagindan, ona
gobre anlatkida nelerin 6nemli oldugunu ortaya cikarmis oluruz. Orge
calismasi yapan kimselerin yaptiklari érge coziimlemesiyle anlatkiyt
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anlatanin yaptigi 6zetleme arasindaki ¢cakisma kertesinin saptanma-
sI da ilging olacaktir.

4 — Derleme yapilan bir yerde bir aniatkinin bilinmedigi anlasi-
labilirse, o anlatkiyi derleyici anlatabilir. Seritle saptanan bu anlatim,
oérnegin bir yil sonra (6zellikle baska bir derleyicinin aracilidiyla) ilk
derleyiciden dinleyen birinden derlenebilir. ilk derleyicinin anlattig
bicimle yeni bicimin karsilastiriimasi incelenen topluma dedgin c¢ok
6nemli seyler cikarabilir ortaya : Neleri unutup neleri animsiyorlar,
nasil animsiyorlar? Bu deney icin aniatkinin 6zenle secilmesi gerek-
tigi ortadadir.

f) Kagida gecirme cali$malari: Yazinsal ¢Oziimleme igin olsun,
genel okuyucuya sunmak icin olsun, derlenen dilsel budunbilim Grin-
lerinin yaziya gecirilmesi gerekiyor. Bu urunler Gstiinde kimi calisma-
lar yapmayacak genel okuyucuya sunulmak igcin diizenlenen yazih
metinlerin 6zenle aniklanmasi gerekmiyor olabilir. Ama yazinsal ¢cahg-
malarda glvenle kullaniimasi i¢in yazili metinlerin aniklanmasinda
kimi olciilere uymak gerekiyor: Her tiirli yineleme, timcelerdeki di-
suklikler, yéresel konugma bicimleri, hicbir degisiklige ugratimadan
yaziimalidir. Derleyiciye “timce disikligd,” "bir sézcligi bilmemek-
ten dogan deyis yanhshgi” gibi gériinen seylerden kimilerinin érne-
gin tarihsel dilbilimcilerin isine yaramayacadini kimse soyleyemez.
Sozciklerin denmesi disinda anlatici dolayisiyla, dinleyici dolayisiyla,
ya da nesnel etkenlerle olusan tim sesler ve guriiltiler siirecleriyle
birlikte saptanmalidir. Ornegin, ben size séyle bir anlatki anlatsam :
“Bir adam 6kiiziini satmak istemis. Okiizii alacaklarini séyleyen bir-
kac kisi adamin 6kizlinu yaralamasina neden olduktan sonra satin
almamiglar. Adam da onlardan é¢ almak icin énce onlar dolandirmis,
sonra karilarinin bogazlarini kesip éldirmelerine ardindan da tim koy-
Iinin denizde bogulup 6lmesine yol acmis.” Bunu duyunca tiyleriniz
diken diken olurdu sanirm. Ama bu aldatilan, sonra da tirld oyunlar
oynayan adamin adinin Kése oldugunu sdylesem cabucak guliimse-
meye baslardiniz. (**) Ama belki gilimsemeden dinlenilen, anlatilan
Keloglan-Kdése anlatkilan da vardir. Bir dinleyici toplulugunun gos-
terdigi tepkileri bilmeyen bir yazin elestirmeni, bir metinin kimi 6ge-
lerinin c'nleyicilere gore isievini dogru cla-ak gdremeyebilir. Telayi-
styla, kimi 6gelerin islevlerinin dogru anlasiimasino yardim eden gi-
lisme, baginsma, bogaz temizleme gibi sesler sirecleriyle birlikte
metinde belirtilmelidir. Bu seslerin zaman olarak sireclerinin saptan-
masi asadi yukari olduklarinin saptanmasi denli énemlidir. Ornegin,

12. Ornegin Kismir 1950'ye bakiniz.
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yukanda degindigimiz Kése anlatkisini bir an icin ele alip giling bir
aniatki oldugunu varsayalim. Bu anlatki anlatilirken dinleyiciye gu-
lin¢ gelmis olaylar nelerdir? Kése’'nin aldatiip ékuzini yaralamasi
guling midir? Tavsan olayl, didik olayi, denizden c¢ikarilan siri ya-
lani ve denizde boguilmalar gilin¢e mudir? Gilingseler, en ¢ok han-
gi olaya gilinmistir? Bunlar bilinmeden bu olaylarin islevlerinin ilgili
toplum icinde nasil gérildigini kestirmek oldukca glctur. Yalniz
ses alma aygitiyla saptanabilen tepkiler degdil, saptanamayan tepki-
lerin de belirtilmesinde yarar vardir : Anlatan ya da derleyen disinda-
ki dinleyici neleri onaylar ya da yerer gorindi, dinleyiciyi ne rahat-
latti, tGzdu, guldirdi? Derleme sirasinda alinan notlarla bunlar hic
olmazsa belli bir yere dek saptanabilir.
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LINGUISTICS AND FOLKLORISTICS

Sabahat Tura

After a brief survey of the nature of linguistics and what
linguistics ultimately hopes to achieve, the paper goes on to point
out various syntactic, semantic and pragmatic questions which a
linguist should consider in folkloristic field work.

One important issue stressed in the paper is that any linguistic
phenomenon is worth considering, analyzing and interpreting in
relation to the total complex which is language. The paper also
emphasises the point that a linguist should collaborate with
scientists in related fields when making final evaluations and
coming to conclusions.

The paper ends with a discussion of the need for a phonetic
alphabet to be used in recording folkloristic data in order to pre-
serve significant phonological features.
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DILBILIM VE HALKBILIM

Sabahat Tura

Dil,'tarihsel, toplumsal, bedensel, ussal, ruhsal, kisisel ve duygu-
sal bir olgudur. Bu kadar ¢ok yanh bu simgesel olguyu inceleyen bi-
lim dahna bildilim diyoruz.

Dil bir batindur; ancak incelemede kolaylik nedeniyle dili yapay
bir takim bdélimlere ayirniyoruz. Bu bélimleri, kiiclik ve yalin birim ve
6zelliklerinden buylk ve karmasik birim ve 6zelliklerine dogru séyle

siralayabiliriz:

I. Sesbilim

Il. Soézcukbilim
I, Dizimbilim
IV. Anlambilim
V. Baglambilim

Bu bélimlerden, anlambilim ve Ozellikle baglambilim alanlarindaki
calisma ve arastirmalar oldukca yeni ve henlz epey yetersizdir. B6-
limlerin kapsamlan kisaca séyledir:

. Sesbilim, genel olarak sesleri; bir dildeki ses birimlerini; bu
birimlerin birlesme, degisme, disme kurallanim; vurgu, ton, durak gi-
bi ses birimleri Usti Ozellikleri; bu 6zelliklerin dagihm ve neden ol-
duklan anlam degisikliklerini inceler.

Il. Sbézclkbilim, bir dildeki sdzciiklerin yapisim ve tlrlerini; s6z-
clk uretme yol ve kurallarini; cekim ekleri, yapim ekleri, birlesme ya
da Oébeklenme yollariyla sézciiklerin ugradiklari anlam, iliski, tir de-
disikliklerini; Tirkce kokenli sdzciiklerle yabanci kdkenli alinti sdz-
ciiklerin ugradiklari anlam ve bicim degisikliklerini; deyimierin koke-
nini ve ugradiklari anlam kayma ya da anlam kaybolmalarini inceler.
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Ill. Dizimbilim, timcelerin yapi ve turlerini; timce tretme kural-
larini; timcelerin anlamsal yapisiyla (timcenin disincedeki soyut
yapisi) yuzeysel yapisi (s6zdeki somut yapisi) arasindaki donisim
kurallarini; sézciklerin timcedeki siralanma ve anlam baglarini in-
celer. Tim dillere 6zgi evrensel birimler, tirler, yapilar ve kurallar
cikarmaga calisir.

IV. Anlambilim, anlamin anlaminin ne oldugunu; dilin kendisini
kullanarak anlamin nasil incelenecegini; sézciklerin temel anlamla-
riyla dedgisme, daralma, genisleme nedeniyle kazandiklar yan anlam-
lari iceren anlam olaylarini; tek anlamhhk, cok anlamlilhik, esanlamii-
ik gibi sézcukler arasi bicim ve kavram iligkilerini; bicim ve anlam
benzerligi nedeniyle dbeklesen sdzcliklerin yarattigi anlam aglanni;
deyim aktarma, benzetme ya da simgeleme gibi anlam genislemesi
olaylarini; evrim olgulari ve sdzcikler arasindaki iligkileri ve degis-
meleri inceler. Mantik bilim dalina 6zgi birim, kural ve modelleri an-
lam ¢aligmalarina uygulamaya ¢ahsir.

V. Baglambilim, konusmalarin bicim ve anlamini, sdyliyen, din-
leyen, konu edilen uclisu icinde, bunlarin én yargi, varsayim, tavir
ve tutumlarini, hatta karsilikh iliski, yas, cinsiyet, ugras, toplumsal
sinif gibi 6zelliklerini de ele alip de@erlendirerek, yer ve zaman bo-
yutlarina, dogruluk, gecerlilik ve tutarhilik degerlerine, gercek diinya,
olasi diinyalar ve gercek disi diinyalara gére incelemeye, saptamaya
calisir. Dilsel dinya ile gercek dinya arasindaki iligkileri, kopukluk-
lari aramaya, bulmaya ugrasir.

Tim bu cahismalar gésteriyor ki modern dilbilim, dili yalnizca bi-
cim degil, anlam ve baglam bakimindan da cesitli etken ve degisken-
leri g6z 6niinde bulundurarak ele almakta; dili yalnizca bir bildirigim,
iletisim araci olarak 6ngérmeyip dilin yardimiyla insanin gercegi na-
sil algilayip yorumladigini ve degerlendirdigini de aramakta; tim din-
ya dilleri arasinda yapisal, anlamsal ve disinsel evrensellikler bul-
maya calismaktadir.

Dilbilimci, dil denen bu ¢cok boyutlu ve karmasik olguyu inceler-
ken arastirma ve sunma yéntemleri, modeller gelistirir. Yéntem ve
modelini, yeni kuramlar, yeni bulgu ve verilerin 1s1ginda degistirir, ge-
listirir, dener; gerekiyorsa yine degistirir ve gelistirir. Ancak amaci,
bilimsel gézlemden sapmaksizin dili incelemek; dil gerceklerini celig-
kiye duismeden saptayip genellestirmek; bulgularini acik, kolay anla-
sthir formiller ve kisa kurallar seklinde bilim dinyasina sunmaktir.
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Verilen bu bilgilerin 1s1ginda, bir dilbilimcinin halkbilim alan c¢a-
hsmalarinda saptiyabilecegi 6zellikleri séyle siralayabiliriz :

. Sdylenis 6zellikleri
. Soézcuk ozellikleri
ll. Dizim 6zellikleri
IV. Anlam o6zellikleri
V. Baglam o6zellikleri

. Sdylenis 6zelliklerine asadida deginilecek ve yoresel deyisieri
yaziya gecirmede kullanilabilecek sescil bir alfabe dnerilecektir.

Il. Sézciik 6zellikleri anlam ve yap! yonlerinden ele alinacaktir.

Alan calismalarinda sézciklerle ilgili 6zelliklerin saptanmasinda
su hususlar Gzerinde durulabilir :

A. Sozciklerin anlam, kullanim ve dagiim o6zellikleri:

1. Ozel adlar: Gerek kisilere gerek koy, kasaba, dag, ova, ne-
hir gibi yerlere verilen 6zel adlarn sézlik anlamlan var m? Baska bir
deyisle, 6zel adlar anlamli mi degdil mi? Anlamhysalar, genel olarak
ne gibi somut ya da soyut kavramlar cevresinde kumelesiyorlar?

Kigilere verilen 6zel adlar sdzciik olarak ¢cok cesitlilik gosteriyor
mu? Yash ve genc kusaklarin 6zel adlari arasinda belirli bir farklilik,
degisiklik var mi? Varsa nasil, ne yénde bir farklilasma gésteriyorlar?
Erkek ve kadin adlan birbirinden cok farkh mi? Ozel adlarda kisalt-
ma yapihyor mu? Yapiliyorsa, kisaltilmis 6zel adlan kullananlann o
kisiyle iliskileri, yakinliklan nedir?

Yer adlan genellikle tek sdézcluk mi yoksa sdzcuk obekleri bici-
minde mi? Bu adlar betimsel ya da benzetimsel mi? Ornegin, Kuru-
cay-Kurtbogazi. Yer adlan Tirkce kokenli mi yoksa alinti mi? Orne-
gin, Babadagi-Sandras Dagi. Alintilar arasinda yakin zamanlarda
Tirkce'ye dénistirilmis olanlar var mi? Ornegin, Arsus-Ulucinar. O
yoérede yasiyanlarnn alinti yer adlarniyla ilgili gercek ya da 6yki ola-
rak bildikleri nelerdir?

2. Soyadlari: Soyad! olarak kullanilan sozclkler genellikle tek
s6zclik mu yoksa birlesik sdzcik seklinde mi? Yeni ya da uydurma
mi, yoksa kisilerin gecmis kusaklardaki ugras, goérev, Ozellik, san,
geldikleri yer ya da ailesel tanimlarini belirtecek, betimleyecek 6zel-
likte mi? Ornegin, Akin, Rakici, Cakirgiller, Akoval, Koseoglu.

2. Sanlar: Kisilere ne gibi sanlar veriliyor? Ornegdin, Riza Reis,
Zehra Kadin, Mehmet Cavus, Bekir Ogretmen. Hangi kisilere neye
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gore san takiliyor? Sanlarin yas, gérev, 6zgecmis, toplumdaki yer gi-
bi 6zelliklere gére sayimsal dagimi ne gésteriyor? Sanlar o yoérenin
deder yargilanni ve san takilan kisilere karsi tavir ve tutumlanni na-
sil ya da ne kadar yansitiyor?

4. Betimlemeler: Kisilere ne gibi betimlemeler neye goére veri-
liyor? Ornegin, ince Mehmet, Topal Kazim, Yavas Ahmet, Babac Mu-
rat, Deli Fatma. O yoérede betimlemeler genellikle yliceltici mi kugul-
tici mu? Betimlemelerin 6zgecmis, zenginlik, kahramanlik, begeni,
yergi, sévgu gibi 6zelliklere gére sayimsal dagihmi nasil yorumlanma-
i? Deger yargilan neye gére yorumlanmal ve nasil siniflandinimah?

5. Mahlaslar: Ozanlar, asiklar ne gibi mahlaslar kullaniyorlar?
Bunlar genellikle betimsel mi? Duygu yukleri nasil? Sikliklan nedir?
Bu mahlaslar genel mi, yoksa o yoreye 6zgii mi? Ornedin, Kaygusuz
Abdal, Dertli, Devrani.

6. Akrabalik, hisimlik sdzcikleri: Kan baglarimi belirten degisik
ne gibi s6zcikler var? Ornegin, emmi, baci, kayinco. Evlilik baglarini
gOsteren degisik, yan anlamlar kazanmis s6zcik ya da deyimler var
mi? Bu sézcliklerin duygu yikil ylceltici mi kigulticid mi, yoksa duy-
gu yiki yéninden yansizlar mi? Ornedin, avrat, herif, kar, kasik diis-
mani. Kan ve evlilik baglan drsinda ne gibi iliskilere degisik adlar ve-
riliyor? Ornegin, kirve, dinur.

7. Erkek ve kadinla iigili s6zcukler: Erkek ve kadini vylcelten
ya da kiiciilten ne gibi degisik sézciikler, deyimler var? Ornegin, efe,
yigit, ana¢, slizme, firlama, kahpe, eksik etek.

8. Kifurler: Degisik yoresel kifiurler ne gibi duygusal yik ta-

simaktadirlar? Kullanildiklari baglamlar nasil bir ayricalik gésteriyor-
lar? Yapi bakimindan fazla farklihk gosteriyorlar mi?

9. Argo deyimler: Giinlik, yansiz deyimierin yani sira argo di-
yebilecedimiz ne gibi s6zcuk ya da deyimler var? Bunlari kullananla-
rin yasi, cinsiyeti, ugrasi, toplumsal sinifi, arkadaslik, tanisiklk ilis-
kileri nelerdir? Ornedin, gerzek, hava basmak, sulanmak.

10. Tabu sayillan sézciikler: Ureme organlari, bedensel salg
ya da digki belirten sbézciikler sdyleyisi ve kifurlerde nasil kullanili-
yor? Ornedin, siimiik, ¢cis. Boyle sdzciiklerin konusmalardaki sayim-
sal dagilimlari ve sikhgl nasildir? Atas6zu, bilmece, éyki ve dizeler-
deki sayimsal degerleri nedir?
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11. lyicel sozcliik ve deyimler: Ayip sayilan, hor gérilen, her
cagrisimlari aci ya da kotd, olumsuz duygusal yikleri yogun sézcik-
ler yerine, o yérede bunlarn yansizlastirici, durgunlastirici ne gibi s6z-
clikler, deyimler kullaniiyor? Ornedin, cis yapmak, su dokmek; 6imek,
gbécmek, hayata goézlerini kapamak.

12. Jargon denilen belli ugraslara ézgi sinirh sézcikler: Irgat-
larin, nalbantlarin, terzilerin, berberlerin, tamircilerin, séférlerin, avci
ve balikgilarin ugraslarina 6zgi ne gibi degdisik sbzclkleri, deyimleri
var? Bunlan saptamak i¢in ayni ugrasla ilgili kisilerin kendi aralarin-
daki konusma ve sdylesileri izlemek gerekli.

13. Tekerlemeler: Konugmay: basglatmak, baglamak i¢in bildiri-
sim yéninden gereksiz ne gibi tekerlemeler kullaniiyor? Ornegin,
sormak ayip olmasin, senden iyi olmasin, efendime sdyliyeyim. Bu
tur tekerlemeleri kullananlann kusak, yas, cinsiyet, gérev ve toplum-
sal sinifi; dinleyenle kisisel yakinh@ ve iliskileri; anlattigi olay ya da
konular; tekerlemelerin sayimsal dagilimlan, yapilari nelerdir?

14. Phatic denilen bildirisim amaci olmayan, ancak toplumsal
iligkileri iceren sbézcik ya da sOzcik o©bekleri: Hangi durumlarda,
" kimler arasinda, neler kullanihyor? Yapilan degisiklik gésteriyor mu?
Ornegin, rasgele, pazarola, diline bereket, berhudar ol, haydi hayirhsi.

15. Temel anlamli 6zel, degisik sdézcikler: Yillar, mevsimler,
glnler, giniin bolamleri, iklimler, kar, yagmur rizgar, don; toprak,
dad, yayla, dere, ¢cay, ova, pinar; hayvanlar, hayvan yavrulari; bitki,
cicek, agac, sebze, meyva; tarim araclari, diger araclar ve gerecler;
kap kacak; evin bélimleri, ev esyalari; giysiler; takilar; yiyecekler;
is, ugras, sanat; bedensel ve ruhsal eksiklik, bozukluk; renk ve renk
tonlar ile ilgili 6zel, dedisik, sbézclkler nelerdir?

Bu tiir s6zcukler dilbilim acisindan énemlidir. Clnkd, bir anlam-
da, o toplumun icinde yasadigi dizenin kosullarini, evrim dizeyini
yansitir. Daha 6teye giderek, dil goéreceliligi denen, toplumlarin ayni
gercedi nasil degisik sekilde algiladiklarini ya da yorumiadiklarini
yansitir,

16. Alinti sozciikler: Yabanci kdkenli ara¢, makina, ila¢c gibi
nesneler ve parti, rejim, secim gibi olgularla ilgili alinti sézcikler ne-
lerdir? Bunlarin yéresellesmis sdylenisleri nasildir? Ornegin, teyp, te-
levizyon, penisilin, demokrasi, komunist.

B. Yukarida deginilen bitin bu sézciiklerin genel olarak yapisi:

1. Sozcikler genellikle kék mi, gévde mi, birlesik sdzcik mi?
Daha dogrusu, hangileri kok ya da gévde, hangileri birlesik sdézcuk?
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Birlesik s6zcikler iki sézcikten mi, daha cok sdzcikten mi yapilmig-
lar? Ekleri varsa, hangi ekler kullanilmig? Bunlan saptarken, sayim-
sal degerlendirme de yapilabilir.

2. Sozcuklerin turld: Bu sozcukler sifat mi, ad mi, yoksa zarf,
eylem, Gnlem ya da bagla¢ mi? Yanki s6ézciklerinin en yaygin turleri
hangileri?

3. Ekler: Degdisik ekler hangileri? Bunlar yapim ekleri midir, ce-
kim ekleri mi? Anlam ve gérevleri nelerdir?

4. Pekigtirmeler: Ozel eklerle mi, sdzcik yinelemesiyle mi ya-
piimaktadir? Ornegdin, pespembe - pembe pembe.

5. Yinelemeler: Ozellikle yanki sdzciiklerinde yineleme tam mi
yarim mi? Ornegin, hinl hinl - paldir kildir. Yinelemeler genellikle ya-
pi ve isleyislerine gére zarf mi sifat mi? Ornegin, diise yaza gitmek;
yamn yumru bir cocuk. Genel olarak, sifat olan yinelemeler ne cesit
adlarla, zarf olan yinelemeler ne cesit eylemlerle kullaniliyor? Bun-
lan saptarken de sayimsal ¢cahisma yapilabilir.

Dilbilimci, yukanda deginilen tiirden s6zciik, sdézcik ébekleri, bir-
lesik s6zcik ya da deyimleri saptadiktan sonra bunlar anlam ve ya-
piarina goére inceler, siniflandirir. Gerek duyuyorsa sayimsal deger-
lendirme de yapar. Bulgularini, anlamsal ve yapisal dilbilim kuram-
Ionnq gbre aciklamaya, yorumlamaya calisir.

Ill. Alan calismalarinda dizimle ilgili 6zelliklerin saptanmasinda
su hususlara degilinebilir:

A. Diz ya da devrik tiimce: Konusmalarda daha ¢ok diz tim-
celer mi devrik timceler mi geciyor? Devrik timceler genellikle hangi
timce tirlerinde daha sik kullaniliyor? Ornegin, emir ya da dilek tiim-
celeri.

B. Eksik ya da tam timce: Konugsmalarda daha ¢ok hangi tir
geciyor? Eksik timceler hangi amaclarla ve ne gibi konusma olay-
lannda kullaniliyor? Ornegdin, kizmak, sevinmek, yermek gibi duygu-
sal durumlarda; 6yki anlatirken; yol gosterirken; alig-veris, pazarlik
vaparken; dinsel konulan tartisirken; sdverken, tehdit ederken, yal-
varirken.

C. Yaln ya da bilesik timceler; sira timceleri: Kullanilan tiim-
celer genellikle yalin mi, bilesik mi? Yalin olmiyan timcelerde ne tir
eylemsiler ve ne gibi baglaclar daha sik kullanihyor? Ornegdin, gon-
derdigim coraplar, gitmek gerek, anlamadigi i¢in, son, veldkin.
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C. Kisa ya da uzun timceler: Kisa timcelerle uzun tumceler-
de gecen sdzciik sayisi genellikle ne kadar? Ornegin, tek sézciik, iki
U¢ sOzcik; yedi ya da daha fazla s6zcik.

D. Eksik timceler: Eksik tiimcelerde hangi timce o©gesi daha
cok kullaniliyor, hangileri genellikle disiriliyor? Ornegin, yiiklem,
zarf timleci, inlem.

E. Unlem tiimceleri: Unlem timceleri ne gibi durumlarda daha
cok kullaniiyor? Kullaniligi yaygin Gnlemler hangileri? Yanki nlem-
lerinden hangileri konugsmada daha sik geciyor? Ornegin, Vay anasi-
na! Eyvah! Amma da yaptin! Ya! Nah sana! Léhavle! Oha! Ciis!

F. Zamirler: Genellikle zamirierin kullaniminda artiklik ya da
gereksizlik goéruliyor mu? Zamirler hangi konu ya da baglamlarda
daha sik kullaniliyor?

G. Sifat takimlari: Genel olarak, sifatiarin kullaniima sikligi ne-
dir? Konusmalarda sifat turlerinden hangileri daha yogun bir dagilim
gosteriyor? Ornegin, nicelik sifatlari, belirtme sifatlari, bicim ve renk
bildiren nitelik sifatlar:.

H. Zarf takimlari: Zarf takimlarinin timce icindeki yeri ve da-
giimi nasil? Konusmalarda ne tir zarf takimlan daha sik geciyor?
Ornegin, neden, durum bildiren zarf takimlar.

Dizimbilimle ilgili bu 6zellikler, kisilerin duygusal durum ve tu-
tumlarini, kisisel tavir ve soyleyis 6zelliklerini yansittiklan icin, sap-
tanmalan ilgingc ve énemlidir.

IV. Anlambilime gelince, alan calismasi yapan bir dilbilimcinin
anlamla ilgili 6zellikleri saptarken su hususlari inceleyip arastirmasi
ve degerlendirmesi onerilir:

A. Ozellikle atasézleri ve bilmecelerle, kaliplagmis sOyleyis ve
deyislerle aniatiimak istenen temel kavramlar, deger yargilari neler-
dir? Ornegin, tahsil cehaleti alir, eseklik baki kalr; gin ola devran
done; kara baktim kem talihim; kara toprak hayin toprak.

B. Degisik sbzciikler, deyimler arasinda anlam bakimindan es,
yakin ya da iliskili olanlar hangileridir? Bunlar ne gibi anlam &ébek-
lerine ayrilabilir ya da girebilir? Ornedin, yavuz, heybetli, kuvvetli,
yakisikh, alimli sézciklerinden olusan ébek.

C. Sézciikler arasinda hangileri temel anlamlarina ek olarak yan
anlamlar kazanmislardir? Bu yan anlamlar ne gibi anlatim gérevleri
yiklenmiglerdir? Ornegin, kene, it, kenef, velet, zibarmak (kiciltiici);
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aslan, pasa, delikanli, yuva (yiceltici); gdzlerini yummak, esinden ay-
riimak, disan ¢ikmak, su dokmek (iyicellestirici).

D. Soézciik dbeklerinin, birlesik sézcuklerin ya da deyimlerin te-
mel anlamlan ne kadar degismistir? Ornegin, eli acik, kulad delik,
burnu havada, aslanpayi, daragaci, bas géz etmek, géz yummak, nal-
lan dikmek, saman altindan su yuritmek, dizlerine karasular inmek.

E. Soézcikler bas sdézcuge gbére ne gibi somut ya da soyut yan
anlamlar edinerek cesitli anlam alanlar olusturuyorlar? Ornedin, goé-
nidl vermek, akil vermek, zarar vermek, s6z vermek, para vermek, de-
ger vermek, fikir vermek, isim vermek, gb6zdadi vermek, gézi don-
mek, géze girmek, géz atmak, géz koymak, gézi tutmak, gdzine
kestirmek, gozinu kirpmamak, gdzden dismek, gozi yollarda kal-
mak.

F. Hangi s6zcukler deyim aktarma, benzetme ya da simgelemae
yoluyla ne gibi dedisik kavram ya da anlatimiara es degerli ya da
karsit olarak kullaniimaktadir? Ornegin, kilhanbeyi, mirasyedi, garip,
inci disli, génil kusu, semer, seftali.

G. Soézcikler bicim ve anlam bakimindan kisilerde ne gibi ¢cag-
rnsimlar uyandirmaktadir? Bu cagrisimlarin duygusal yukid nedir? Ge-
nellikle yanh midirlar yoksa yansiz mi? Bunlari saptamak icin kigilere
degisik yanl, yansiz, somut, soyut soézciikler verilerek cagrisimlar
birlestirilir ve degerlendirilir. Ornegin, bagd, ana, kara, gelin, kader,
uyanmak, ayilmak.

Halkbilim dGrinlerinde cok yaygin bu tir anlam olaylari derin in-
celemeleri, arastirmalan gerektirir. Kanimca, halkbilim alan ¢alisma-
larinda, sbézciklerin aralarinda érdiikleri ¢cagnsim aglan, anlam alan-
lari; ¢cok anlamlilik; deyim aktarma, benzetme ve simgeleme yoluyla
sbzcuklerin degisik kavramlara es degerli ya da karsit olarak kulla-
nilmalan gibi anlam olaylan dilbilimciyi en c¢cok ilgilendiren konular
olmaldir.

V. Baglam 6zelliklerini saptamak icin de su durumlarnin lzerinde
durulmasi onerilir:

A. Onemli ya da belirli 6zel olaylarda kisilerin tutumlarini, ta-
virlarini betimleyen, anlatan sdzcukler ya da kaliplagsmis geleneksel
deyimler, sdylesiler nelerdir? Bu olaylar 6lim, 6zel ad takma, kiz is-
teme, evienme, sunnet, dini térenler, senlik ve sélenler olabilir,

B. Duygusal olaylarda kisilerin tutumlarini, tavirlarini betimie-
yen sozclkler nelerdir? Bu olaylar ayrilik, umutsuzluk; gicenme, mey-
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dan okuma, tehdit etme; cinsel bunalimlar, hastalik, aclk olabilir. Ki-
silerin bu tiur olaylan hafife almalari ya da kahretmeleri konusmala-
rina nasil yansimaktadir? Timcelere ek olarak kullandiklari ses ton-
lari ve ses degismeleri, mimikler, bas, el, kol, omuz hareketleri, bu
tiir olaylarin anlatiminda ne kadar etkili olmakta ve nasil yer almak-
tadir?

C. Cesitli diger olaylara karsi tutumlarini ve tavirlarini kisiler
konusmalarinda nasil betimlemektedirler? Burada, adam d&ldirme,
Irza gecme, savas, baskin, issizlik, particilik gibi cesitli nedenli olay-
lar ele alinip incelenebilir. Baglam 6zelliklerini saptamaya calisirken
degdisik kusak, yas, cinsiyet ve siniftan, 6grenim, yasanti, ugras ve
sorumluluklan degisik kisilerin degisik yer ve zamanlardaki konus-
malarini incelemek ve bulgu ya da vargilan karsilastirarak genelle-
meler yapmaga calismak gereklidir.

Dilbilimin pek yeni bir bélimi olmasina karsin, degisik baglam-
larda kisilerin tutum ve tavirlari, bunlan yansitislar, bu yansitmayi
yaparken kullandiklan dil ve sdylesi bicimleri ile konusma kurallarini
kapsayan baglambilim cok boyutlu fakat bence o derecede de ilgin¢
bir calisma alanidir.

Anlam calismalanyla birlikte ydritulen baglam calismalarinin
amaci, kisilerin, dil topluluklarinin gercek dinyayi nasil algilayip yo-
rumladiklarini; efsane, masal, destan, éyki ve turkilerde gercek disi
bir dinyay! ya da gercegin degistirilmis bir bicimini nasil dile getir-
diklerini; bunu yapmak icin yarattiklan kavramlar, kullandiklan temel
ve yan anlamlar, benzetme, simgeleme ve diger s6z ya da konusma
sanatlari, faydalandiklan anlamsal cagnsimlar yoluyla kisilerin, dil
topluluklarinin evrene, diinyaya, gercede, yasama, dogaya ve insana
karsi nasil bir tutum ortaya koyduklarini anliyabilmek, bitin bunlan
bilimsel olarak acikhiyabilmektir. Kanimca, halkbilimin de asil amaci
budur.

Bu amaca erebilmek icin dilbilim, 6zellikle tarih, budunbilim, top-
lumbilim, ruhbilim, felsefe ve mantik, hatta tip gibi bilim dallarindan
yararlanmak, onlarla isbirligi yapmak zorunlulugundadir.

Bir dilbilimcinin halkbilim alan ¢aligmalarinda, simdiye kadar de-
ginilen dilbilim 6ézelliklerinin timini saptamasi ve degerlendirmesi
s6z konusu degil. Zira hem dilbilimin arastirma ve sunma yéntemleri
ve modelleri bu isi basaracak kadar gelismis, bulgu ve vargilarn ke-
sinlesmis degildir; hem de kisa bir sire icinde bu ¢alismalan yapmak
olanaksizdir. Burada demek istenilen, alan calismasi yapacak dilbi-
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limcinin kafasinda bitiin bunlarin olasilik olarak bulunmasi; gittigi yo-
rede bu olasiliklara duyarl, uyanik olarak veri toplamasi; bu olasilik-
lari dnemsiz, saptanmaya ve incelemeye degmez gérmemesi; higbir
dil 6zelligini anlamsiz bulmamasidir.

Alan calismalarinda dilbilimcinin ilk ugras: veri toplamaktir. Bu-
nun icin genc-yaslh, erkek-kadin, zengin-fakir, yerli-gé¢cmen yére di-
sina cikmis-citkmamis, okumus-okumamis, dedisik sinif, ugras ve so-
rumluluktaki kisilerle, mimkinse dedisik yer, zaman, baglam ve ko-
nularda séylesi ya da is havasi icinde konusur, dertlesir; sorular so-
rar; yanitlan dinler; bulgularim yazar. Kisilerin yalmz kendisiyle olan
konusmalarini degdil kendi aralarindaki séylesilerini de izler. Verilerin
toplanmasinda teyp kullanmak hem zaman hem siireklilik ve dogallik
yoniinden c¢ok faydali. Aslinda konusma ya da sdylesileri kisilerden
habersiz teype almak ¢cok daha saghkh.

Dilbilimci gittigi yérede satilan gazete ve yayinlan, dillerini, isle-
dikleri ve degindikleri konulan, okur-yazar kisilerin diger kisilerle olan
is, arkadaslk, hisimlik ya da akrabalik iligkilerini de arastirabilir. Y6-
rede radyo, televizyon olup olmadigini, ne tiir programlarin daha ¢ok
izlendigini; sinema, tiyatro olup olmadigini; gosterilen filim ya da su-
nulan oyunlann dilini, konusunu; seyircilerin begeni ya da yergisini;
hatta karag6z, ortaoyunu gibi gésterilerin devam edip etmedigini; de-
vam ediyorsa islenen konulan ve mumkinse dillerini de arastirip in-
celeyebilir. Elde edebilirse kisisel ve resmi mektuplara da bakar ve
bunlardan yararlanabilir.

Verileri topladiktan sonra dilbilimci bunlari simiflandirir ve deger-
lendirir. Gerekirse o yéreye yine gidip ‘kisilerle yeniden goriiserek ve-
rilerinin dogrulugunu denetler; varsa, verilerinin eksiklik ya da ko-
pukluklarini doldurur. Gerek duyuyorsa bazi konularda sayimsal ca-
lismalar yapar.

Verilerin derlenmesi, degerlendirilmesi, yorumlanmas: ve sayim-
sal sonuglar, yalmz dilbilimciyi degil, toplumbilimci, ruhbilimci halk-
bilimci ve hatta tarihciyi de ilgilendirir. Bu nedenle dilbilimci, gere-
dginde bu kisilerle de iliski kurarak bulgu ve vargilanni daha genis,
daha anlamh, daha tutarh bir arastirmaya doénustirir.

Artik, halkbilim alan ¢calismalarinda séylenis 6zelliklerinin saptan-
masina deginebiliriz.

Dil, s6z dili, yazi dili diye ikiye aynlir. Dilbilim acisindan temel
olan séz dilidir. Yazi dili, s6z dilini yetersiz, eksik yansitir. Cinki ya-
21, seslerin kendinden énce ve sonra gelen seslere; seslerin sézciik-
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lerin basinda, ortasinda ve sonunda gelmelerine; kapali ve acik he-
celerde kullaniimalaring; hecelerin aldiklari vurgulara gére gésterdik-
leri sescil degisiklikleri yansitmaz. Sézcik, s6zciik dbekleri ve timce-
lerin aldiklar vurgulan; 6zellikle de anlami ¢ok etkileyen durak, ton-
lama ve ezgi Ozelliklerini gostermez. Yazida kullanilan virgiil, nokta,
soru, unlem gibi noktalama belgileri durak ve tonlamanin yerini ¢cok
az tutar.

Bu nedenle, halkbilim derlemelerinde de veriler yaziya gegirilir-
ken, hem sescil 6zellikler, hem vurgu, durak ve tonlama 6zellikleri yo6-
ninden, yoresel deyis ve sdylenisler cok kayba ugrar. Bu kaybi biraz
olsun 6nliyebilmek igin Tirkce alfabeye baska ses belgileri ekliyerek
alan cahsmalarinda kullanilabilecek sescil bir alfabe dizenliyebiliriz.

Tirkce'nin ses birimleriyle yazida kullanilan harfler arasinda
epey yaklasik bir iliski vardir aslinda. $dyle ki, Tirk¢e'nin anlam ayi-
rici 6zellikteki sekiz unliisiine karsilk (Cizelge 1) alfabede sekiz ay-
n harf vardir; fakat genelllkle alinti sézciiklerde tnllleri izleyen uzun-
luk birimine karsilik bir belgl yoktur. Alfabeye uzunluk birimini gos-
teren /:/ belgisini eklersek, uzun unluleri de yaziya yansitabiliriz.
Ornegdin, da:va: ; ca:mi, neti:ce.

Tirkce'nin sayica daha ¢ok olan ilinsiz ses birimlerine gelince
(Cizelge 2), yine alinti sdzciiklerde gecen /k*, g* ve |*/ insiizleri yaziya
yetersiz, eksik, hatta yanhs yansitiimaktadir. Yazida kullanilan ¢¢*¢¢
belgisi, bazi sézciiklerde bu sesleri /k*, g* ve |"/ (insiizlerinden ayirmak
icin kullaniliyorsa da ¢ok yetersiz. Yeni yazim kilavuzunda da kulla-
nilmadigimi saniyorum. Ornegin, bekar, gavur, gol, Haluk.

Tirkce alfabede bir “g” harfi vardrr, fakat buglinki Tirkce'de
buna karsilik bir Ginsiiz ses birimi yoktur. Yazida bu harfin kullanildi-
g1 yerlerde s6zde uzun Unliler ya da 6n ve art damaksi Unlimsiler
vardir. Tirkce kokenli sbzciklerdeki Gnli uzamasint ya da unliler
arasi kaymay! yaziya bu harfle yansitiyoruz. Ornegin, dogru, tugla,
idne, digme, begen, teget, soguk, bogir, bagir.

Bu kisa aciklama gdsteriyor ki Tiirkce'nin s6z ve yazi dilleri ara-
sinda yine de kopukluklar var. Bunlan doldurmak ve yazih dili daha
sescil bir bicime sokmak icin alfabeye alinti sézcukler nedeniyle /:,
k*, g" ve | / belgilerini  eklemek, ya da alinti sézciiklerin zaman-
la Tirkce'nin ses kurallarina ve birimlerine uygun olarak sdylenisini
beklemek gerek; ‘g’ harfine gelince, ya bu harfin sescil gérevini be-
lirtmek ya da bu harfi alfabeden cikarip yerine uzunluk birimini ve
damaksi unlimstuleri kullanmak gerek.
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Tirkece’nin yukanda kisaca degindigimiz sayilh sesleri ve harfle-
ri, yoresel sdylenis Ozelliklerini, degistirmeden yaziya gecirmege ye-
terli gérinmuyor. Bu nedenle unliler ve lUnsuzler cizelgelerine yeni
belgiler ekliyerek genisletmek gerek. Ancak bunu yaparken cizelge-
lere ¢cok sayida belgi ekliyerek de yoresel deyisleri zor okunur, anla-
siimaz sekle sokmaktan kacinmak sart. Bu distncelerle nliler ve
Unsuzler cizelgelerine (Cizelge 3 ve 4) ancak olasiigi yiksek disi-
nilen sesler eklenmis ve betimlenmistir.

Cizelgeler karsilastinidiginda, tnlilere dort Gnli daha eklendigi
gorulecektir. Dort yeni unliyd digerlerinden ayirdedebilmek icin ses-
cil alfabeye alti yeni belgi eklenebilir; alisilmis harflerle gosterilen in-
lileri yeni belgilerle gostermekten ve cok sayida yeni belgi kullan-
maktan belirli nedenlerle kacimliyorsa, alti yeni belgi yerine, darlik
ve genislik bildiren iki yeni belgiyle de dort yeni Gnlu diger tnliler-
den ayirdedilebilir.

Cizelgelerde goériildigl gibi, Gnsizlerin sayisi epey artmistir. Ek-
lenen yeni sesler genellikle bogumlanma noktalari agzin én tarafiyla
arka tarafinda olan daralmal ya da bogumlanmali seslerdir.

Kanimca, yeni sesler yardimiyla sescil alfabe yoéresel deyislerin
biraz daha séylenislerine yakin olarak yaziya gecirilmesinde faydal
olacak. Yeterli olacagl pek savunulamazsa da belgi sayisini cok art-
tirmak bir belgi kargasaligina yol acabilir. Benim énerim, bu alfabe-
nin bir iki 6n calismada kullaniimasi; gereksiz gorilen belgilerin ¢i-
zelgeden cikarilmasi; yeni belgilere gereksinme duyuluyorsa bunlarin
cizelgeye eklenmesidir.

Cizelge 1 : Tirkce'deki Unliiler

On Arka
Diz Yuvarlak Diz Yuvarlak
Dar i u | u
Genis e 6 a o

Uzunluk birimi /:/
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Gle

Cizelge 2 : Tiirkce'deki Unsiizler

Dudakst Dissi Damaksi Girtlaksi
Cift- Dig- Asil Disetsi On- Art-
dudaks: | dudaksi dissi damaks: | damaksi

Titresimli b d c g* g
Bogumlanmal .
(Streksiz) Titresimsiz p t c k* k

Titregimli v z j
Daralmali
(BUEE) Titregimsiz f S $
Burunsu (Sireksiz) m n
Avurtsu (Strekli) I "
Titreksi (Surekli) r
Unliimsii (Cok siirekli) y X h




gLe

Cizelge 3 : Alan Calismalannda Kullanilacok Unliiler Cizelgesi

On Arka
Diz Yuvariak Diaz Yuvariak
Dar i B u | u
Kapali genis| e* R a
Genis e . o] a o
Acik genis e’ a’

Cizelge 4: Alan Calh$malarinda Kullanilacak Unsiizler Cizelgesi

) Kicik-| Girt-
Dudaksi Digsi Damaksi dilsi laksi
Cift- Dig- | Asil Dis- | Onda- | Artda-
dudaksi| dudaksi| dissi etsi | maksi | maksi
Bogumlanmal Titresimli b d c g’ g G
(Sureksiz) Titresimsiz p t c k* k q
Daralmali Titresimli <] v z j H
(Strekli) Titresimsiz 2 f s $ A
Burunsu (Siureksiz) m n n* M
Avurtsu (Sirekli) | "
Titreksi (Surekli) r
Unliimsi (Cok surekli) w Y N h
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PSIKOLOJI, PSIKIATRI VE ATASOZLERI

Atilla Turgay

1974'te Ruh Saghg ve Hastaliklari Uzmani olan Dr. Turgay, Hacettepe Tip
Fakultesi'nde Psikiyatri Odretim Gorevlisi ve Hacettepe Hastahanesi Cocuk Psiki-
yatrisl Klini§i'nde doktor olarak calismaktadir.

Daha bitincul kisilik, aile, kiltir, ve toplum etkilesimi modelleriyle ilgilenen
ve toplumumuzun ruh hastaliklarinin tedavisinde uUlkemize 6zgi yckiasimlarin ge-
ligtirilmesinin gerekliligine ve olanakhhidina inanan Dr. Turgay bu iki temel ilgisi
dolayisiyla efsanelerimiz, atasozlerimiz ve sarki giftelerimiz Ustinde de calismak-
tadir.
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PSYCHOLOGY, PSYCHIATRY AND PROVERBS

Atilla Turgay

This paper studies Turkish proverbs in the light of current theo-
ries and findings of psychology and psychiatry. Some modern con-
cepts of child development, child rearing, attitudes concerning men-
tal illness and mentally ill persons, parent-child relationships, and
personality are outlined and the Turkish proverbs are discussed in
terms of these concepts.

It is found some that proverbs express concisely some views
wnich prove to be strikingly similar to some modern views about
human psychic life held in psychology and psychiatry. It is stress-
ed that proverbs, products of folk wisdom, may contribute to
the scientific understanding of human behavior.

-
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PSIKOLOJI, PSIKIYATRI VE ATASOZLERI

Atilla Turgay

Psikoloji ve psikiyatri toplum icinde var olan, toplumlarin gec-
misi ve simdiki durumu ve bedenin biyolojik 6zellikleri tarafindan be-
lirlenen bireyi duygu, davrams, bellek, algi vb. gibi cesitli yonler-
den inceleyen iki bilim dahdir. Calismalarinin sinir genellikle birey-
seldir. Bu iki bilim dah giderek, bireyin en yakin g¢evresini olusturan
en kiclk toplumsal birim «aile» cevresinde c¢alismaya ydnelmistir.
Bu dar sinirn biraz daha genisleterek akrabalik, komsuluk ve is ya-
santisina dodgru genislemeye cahsiimaktadir. Ancak, calismalarin
agirhd daha cok bireye ve ailesine yoneliktir.

Psikoloji, tanimi glic ve tartismali olan «nbrmal» bireyin duygu,
diisiince, davranis, bellek, algi gibi yénlerini incelerken, psikiyatri
ise tanimi «<normal» den daha gic ve karmasik olan «anormal» bire-
yi incelemeye ve anlamaya calismaktadir. «Kisilik,» «normal» ve
«anormal kisilik» kavramlannin kiltirlere ve hatta alt-kilturlere gé-
re ¢ok fazla degisim gosterdigi géz éniine ahnirsa aralanndaki ay-
rnmlan tutarh tantmlarla ortaya koymanin gicligd daha belirgin ola-
rak kavranabilir. Burada, bu karmasik kavramlann tartismasina gi-
rilmeyecektir.

Dogayi, bireyi ve toplumu ydneten yasalarn anlamaya insan ya-
rarina degdistirmeye calisan cesitli bilimlerin ¢alisma alanlarinin  si-
nilarini kesin olarak cizmek olanaksizdir. Bilimlerin amaglan icin-
de siralananlan sadece kendi alanlarinda bicimsel bir egitim géren
bilim adamlan mi yapmaktadir? Adi «bilim adami» olmayan ve be-
lirli bir alanda o6zel bir okul egitimi gérmemis olan insanlar ne-
ler yapmaktadir? Bilimlerin ¢calisma alani icinde goérilen konulara ne
gibi cevap ve aciklamalar getirmektedirler? Cesitli bilim dallan bu
soruya da cevap arama durumundadirlar. Bu yazi ¢cok 6énemli gér-
dugumiz bu soruya genis bir cevap verebilecek yeterlikte degildir.
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Ancak, kendi calisma alanim olan psikoloji ve psikiyatride bu soru-
nun cevabi icinde sayilabilecek oldukca kisith birka¢c noktaya de-
ginmeye cahsilacaktir.

Psikoloji ve psikiyatrinin alanlarini yetersiz bir sekilde de ol-
sa tanimlamaya calisirsak, «Bireyin duygu, disunce ve davranisla-
rini, baska bireylerle ve toplumla iliskilerini anlamaya, bunlan yé6-
neten yasalari bulmaya, ve insan yararina olacak bicimde uygula-
maya ¢ahigan bilimlerdir.» diyebiliriz. Béyle bir anlama ve yasa bul-
ma cabasinda olmadan, «bilimini yapiyorum» iddiasinda bulunma-
dan, ama her gin belki yizlerce kere kendisini, baska kisileri, in-
san iligkilerini anlamaya caligan insanlar neler séylemektedir? Ya-
salara ya da genellemelere gitmekte midirler? Ortaya konanlar psi-
koloji ve psikiyatrinin kuram ve yasalan ile benzerlik tasimakta mi-
dir? Béyle bir soruya cevap aramak icin gecerli ve tutarh teknikler
bulmak c¢ok gictir. Bu yazida yalmzca Tiirk atasdzleri degerlendir-
me o6rnedi olarak ele alinmistir. Bu gibi sorulara daha kapsamli
ve gecerli yaklasimlarla daha yeterli cevaplar verilebilecegi, baslan-
gicta belirtitmelidir.

Atasozleri

Atasozleri, toplumsal bilimlerin ve davranis bilimlerinin degi-
sik alanlarinda ele - alinabilecek dederli Urinlerdir. Atasézleri:
«Uzun deneme ve gbézlemlere dayanarak kisaca sdylenmis ve halka
malolmus égutler» (1, sayfa 64 ve 355) ya da «uzun siredir kullanilan,
bazi bilinen gercekleri tasiyan kisa deyisler» (2, sayfa 769) seklinde
tanimlanmaktadir. «Bir toplumun gérisini, 6zlemini, yasantisini, ve
deger yargilarini yansitmasi nedeniyle, atasézlerinin  incelenmesi
sosyal, kiltirel ve ekonomik acilardan deger tasiyabilir» (3, sayfa 151-
160). Bu tanimlarin, atasézlerinin iceriginde bulunan unsurlari, olus
bicimlerini kapsayacak yeterlikte olmadigi gérilmektedir. Yapilis ba-
kimindan tam bir timceden olusmasi, yazarnin belli olmamasi, ne-
silden nesile gecerek pek ¢ok durumda ve pek c¢cok kisi tarafindan
dogru bulunan sbézler olmas: gibi degisik 6zellikler de eklendiginde
tantmlamalarin biraz daha yeterli duruma getiriimesi olasiligi bulun-
maktadir. Bununla birlikte, atasézlerinin icerigindeki 6zellikleri kap-
sayan bir tanimiama ortaya c¢cikmaktadir. Bu c¢aligma atasézlerinin
iceriklerine yénelmedigi icin yalmizca tanim konusundaki eksiklik-
lere deginilmekle yetinilecektir.

Bircok yazar, atasézlerini halkbilgisinin (fotklorun) calisma ala-
ni icinde gérmektedir. Atasdzlerinin halkbiliminin ¢alisma alanina
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girmesi, sozlik tanimlarinda da goérilmektedir. Tirk Dil Kurumunun
Tirkce soézliglunde «halkbilgisi» (folklor), «bir toplulukta yasayan
insanlan ve aliskilari, séylenegelen tirkid, masal, fikra, atasdzi,
bilmece, tekerleme, efsane, kosuk, oyun, dans gibi varliklan ince-
leyip o toplulugun yasayis ve duygusunu anlamaya cahgan bilim»
seklinde tanimlanmaktadir. () ingilizce sézliklerde de atasézleri-
nin folklor alani icinde goésterildigi anlasiimaktadir (4, sayfa 1945,
cayfa 276).

Folklor urinlerinin hemen her tiri toplumsal bilimler ve dav-
rani$ bilimlerinin ¢calismalarina konu olabilmektedir. Bu ydnde ¢ok
degerli sonuclar alinabilir. Ancak, folklor urinlerine yalnizea aras-
tirmalarda kullanilacak materyel olarak bakmak yeterli degildir.
Ozellikle atasézlerinde gbzlem, dederlendirme, uzun siire deneme ve
daha sonra genellemelere gitme gibi 6zellik ve asamalarin  varhdi
dikkati cekmektedir. Bu nedenle, folklor drinlerinin kendilerinde de
bilimsel arastirmalarda izlenen siralara benzer islemlerin varlg: akla
gelmektedir. Bu urinleri inceleyen folkiorun bir bilim dali olmasi ya-
ninda, bu drinlerin kendilerinin bilimsel &zellikleri ne derecededir?
Bilimlerin kuram ve bulgulan ile aym alandaki folklor urinlerinin ben-
zerlikleri var midir? Folklor ile sosyolooji ve sosyal anatropoloji gibi
bilim dallan arasinda hangi yénlerden ‘aynliklar ve benzerlikler ol-
dug@u, folklor ile etnolojinin sinirlar vb. konulardaki tarttigmalara bu
yazida deginilmeyecektir. Bu sorunlar degisik yayinlarda tartisil-
mis bulunmaktadir (6-16).

Degisik bilim dallan atasézlerine kendi ilgi alanlarindan yak-
lasabilir. Bu yazida s6zi edilecek bazi izienimler ve tartismalar
atasézlerini bitin ydénleriyle ele alma amacinda degildir. Sadece
psikoloji ve psikiyatri alaninda ¢alisan bir kisinin gézi ile atasézle-
rinin belli yonlerine ve o6zelliklerine bakilacak, arastirmaya ag¢ik,
«deneme» niteliginde gérisler ortaya konulacaktir. Sorunun birey-
sel orneklerle ve bireylerin 6znel yasantilarina yonelik bicimde or-
taya konusu, bireyin bireysel ve 6znel niteliklerini olusturan ve et-
kileyen toplumsal yonleri yadsimak icin degil, daha ¢cok birey ve aile
dar cevresinde calisan bir kisinin, genis kapsam ve etkilesimin bu
dar cerceveye yansiyan bicimlerini daha fazla calismakta olusuyla
ilgili olabilir. Bu yazi bir arastirmay! aktarma amacinda degildir. Bu
alanda yapilabilecek arastirmalarda yéntem ve teknikler konusunda-
ki baz! tartigmalan uyarmak, arastirma éncesi bazi sezgi ve izle-
nimleri, bazi gézlemleri ortaya atmak distincesiyle hazirlanmistir.

Atasézlerinde insan davranigiarina ydnelik aciklama ve dneri-
lere sik rastlanmasi ve bunlarda ¢odu zaman gercekiere uyan yon-
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ler bulunmasi, bdyle bir yazida atasézlerinin 6érnek olarak ele alin-
masinin en énemli nedenlerinden biridir. Diger folklor Griinlerine de
ayni acilardan yaklagilabilir. Baska bir c¢alismada bu yazida sézu
edilen 6zelliklerin «Anadolu-Tirk efsaneleri» icin de gecerli oldugu-
nu gérmustik, (13).

Yazinin Hazirlani§i

Bu yazinin hazirlanmasi i¢in Tirk Dil Kurumu’'nun yayinladigi,
iki ciltte toplanan 5880 atas®zii gbzden gegirildi (17). Yazida kullani-
lan tim atasézleri bdlgelerde yapilan arastirmalarla saptanan, bu
yayinda yer alanlar arasindan secildi. Guvenilirligi sipheli olan
atasézleri kullaniimiadi. Bu yayindaki tim atasézleri birkac kere in-
celendikten sonra belli dlgitler (kriterler) kullanilarak psikoloji ve
psikiyatrinin calisma, alanlarindan  bazilarini ilgilendirdigi izlenimi
alinanlar ayirdedildi. Psikoloji ve psikiyotrinin bes 6nemli c¢alisma
alanindaki énemli kuram ve bulgular belirli bashklar altinda kisaca
Ozetlendi ve bu alanlara uydugu disinilen atasézleri ayirdedildi.
Bu alanlardaki kuram ve bulgulara uysun ya da uymasin, belli 6l-
ciitler icinde tim atasézleri ayirdedildi ve baslhiklar altinda tek tek

yazild.

Tim atasoézleri baska kisiler tarafindan incelendiginde bu bas-
liklar altinda toplanabilecek daha fazla sayida atasézi bulunabilir.
Yazidaki bu kisithligin, halk kitlelerinin uzun siiren yasanti ve dene-
yimlerinden, begeni ve anlayislarindan dogan bu 6zli deyisleri tek
kisinin dederlendirmeye calismasinin yetersizliginden geldigi disu-
nilebilir. Basliklarin sayisi ve sinirlari genisletildiginde daha fazla
sayida atas6zi ele alinip psikoloji ve psikiyatrinin ‘kuram ve bulgu-
lar ile karsilastirilabilir. Yazida kullanilan birgok ataséziiniin baska
yerlerde ve farkh anlamiarda da kullanilabilecedi bir gercektir. Hal-
kin bu soézleri, yazarin anladigindan farkh bir anlamda kullanmasi
olasiigi da cok fazladrr. Halkin atasézlerini nerede, ne zaman ve
hangi anlamda kullandi§i arastinldiginda bu konu daha iyi aydinla-
tilabilir. Bu yazida, atas6ézu yorumunda kisisel kalindigi bir gercek-
tir. Atasozlerin yogun, 6zlu anlatislar oldugu unutulmamahdir. Tip-
ki riyalarda oldugu gibi somutlastirma, sembolizasyon, yogunlastir-
ma (kondansasyon) gibi unsurlar tasimalar, farkh yerlerde farkh
anlamlarda kullanilabilmeleri sonucunu dogurabilir. Aym atasézi
icin farkh yorumlara raslanmasi da dogal karsilanmalidir,
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Coocuk Gelismesi ve Cocuklarin
Duygusal Sorunlan

Tuim atasdzleri incelendiginde iclerinde «cocuk» ya da sembo-
lik olarak «cocuk» anlamina kullanilan sézcik ve anlatimlar bulu-
nan atasézleri bu baslk altinda toplanmis ve bu alandaki bilimsel ku-
ram ve bulgularia karsilastinimigtir.

Agdlayan cocuktan is beklenmez.

Anali oglak gékte oynar, anasiz oglak yerde oynar.
Ana besler hurmayla, eioglu besler yarmayla.
Anasiz kuzu melemez.

Anaya asi gelen bnmaz.

Ana uyev olunca baba gavur olurmus.

— Ana tavuga kis deme, civcivlerinden olursun.
— Ana yiiregi giivec gibi, baba yuregi tencere gibi kaynarms.

Apalamadan yirinmez.

Astar bez olmaz, livey 6z olmaz.

Baba 6ksuzi 6ksiz degil, ana 6kslizi dksiz.

Babasi 6len aga oldum sanir, anasi 6len hanim oldum sanir,
Blyugl dov de kiictige ibret olsun.

Biiyitk kardes baba yerindedir.

Cocuga is, pesine dis.

Cocuk aglamadan buyiimez.

Cocukla citkma yola, disersen gller. diserse aglar.
Cocuklu kadinla ¢citkma yola, basina getirir bela.
Cocuksuz baba meyvasiz agaca benzer.

Cok cocuk anayr sagkin, babayi digkiin eder.

Evi yapan da anne, yikan da anne.

iti déve déve koyuna yollarsan koyun giitmez.

Kadini eve baglayan altin sikirtisi degil, besik gicirtisidir.

Kadinin kurnazi cocugu babasina yakar (bagiar).
Oksiiz biyir blyir kigculdr.

Oksiizin alnina giines dogmaz.

Oksuiziin dokuz karni olur, sekizi duyarsa biri ‘a¢ kalir.
Tay iken oynamayan at olmaz.

Ana ile kiz, ardi yan ciz.

Anasinin kucaginda uyuyan cocugun yiredi yaglanir.
Koruk yemisle sevilir, cocuk yumusla (is ile) sevilir.
Sopanin acisi c¢ikar, kétd séziun acisi ¢rtkmaz.
Yanarsa ana yanar, gerisi yalan yanar.

Yliz verme yuzsuz edersin, az verme arsiz edersin.
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Cocuk gelismesi ve cocuklarin duygusal sorunlariyla ilgili ku-
ram ve bulgulardan bazilarini 6zetlemeye c¢alisalim. Cocugun ge-
lisiminde anne, baba, kardes ve diger aile bireyleri ve akrabalarla
iliskileri cok ©6nemlidir. Erken yasta anne ya da baba kaybi ¢ocu-
dun i¢c dinyasinda ¢ok zedeleyici ve orseleyici etkiler gosterir. Co-
cugun ilk yillardaki yasantisinda en 6énemli kisi annedir. Anne kay-
b1 cocukta pek kolay diizelmeyen kirginlik, ice kapaniklik gibi be-
lirtilerle kendini gosteren «anne yoksunlugu» diye adlandirdigimiz
bir tablo yaratir. Bagka kisilerle olan iliskiler anne yoksunlugunu
bir dlcliye kadar giderebilir. Ancak, gene de doyumsuzluk ve sevgi
achgr s6z konusudur. Erken yagantida bu gibi yoksunluklar ceken
cocuklarin bircogu eriskinlik cagina geldiklerinde mutsuzluk, iliski-
lerde aksaklik gibi cesitli sorunlar gésterebilirler. Anne yoksunlugu-
nun olumsuz etkileri, baba yoksunluundan daha fazladir. Uvey
olan ana ya da babanin ve c¢ocugun birbirlerini benimsemeleri ol-
dukca glctir. Hicbir zaman «bz» olan ana baba ve cocuklarin ara-
sindaki iligkiler diizeyine ulagilamaz (11-25). Bu sdylenenleri ata-
sozleri ile dzetlersek : «Anasiz kuzu melemezy» «Oksiiziin dokuz
karni olur, sekizi doyarsa biri a¢ kalr,» «Oksiiz biyir biyir kiigi-
lir» «Baba 6ksizi degil, ana oksizi,» «Oksiiziin alnina giines
dogmaz,» «Astar bez olmaz, lvey 6z olmaz,» «Ana lvey olunca ba-
ba gavur olurmus,» «Anasi besler hurmayla, eloglu besler yarmayla,»
-«Yanarsa ana yanar, gerisi yalan yanar.»

Cocukla ilgili bazi atasézlerinin cocugun beden, duygu ve ki-
silik gelisimine yénelik oldugu gériimuistir. «Apalamadan ydrin-
mez» atasézii cocuk gelisimindeki «olgunlasma» kavramini ¢ok gu-
zel aciklamaktadir. Ayni atas6éziu bireysel ya da toplumsal herhangi
bir degisim icin birey ya da toplumun 6n hazirliklarini ve kosulla-
rin olgunlasmasini da ¢ok gizel anlatmaktadir. Daha 6nce belirtildi-
gi gibi atasozleri degisik yerlerde ve degisik amaclarla sdylenebi-
len, bazi gercekleri 6zli bicimde anlatan soézlerdir. Bir toplum bilim-
ci ayni atasoziine cok degisik bir acidan bakabilir. «Tay iken oyna-
mayan at olamaz» ataséziinin hem olgunlasmaya hem de ¢cocugun
gelisiminde ve yasantisinda oyunun énemine degindigi akla gelmek-
tedir. Oyunun cocuk gelismesindeki yeri ve 6nemi psikolojide ve
psikiyatride her gecen gin daha fazla anlasiimaktadir. Duygu ve
davranis alanlarindaki cesitli sorunlarin tedavisinde «oyun tedavi-
si» gelistiriimis bulunmaktadir (26-29).

Cocugun davraniglarinin, yakin c¢evresindeki 6nemli kisilerin
duygu, davranis ve tutumlariyla yakin iliskisi cok belirgindir. Teda-
vide de ailenin ve ¢ocugun bunlan anlamasina ve degistirmesine
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yardim edilir. «YUz verme yuzsiuz edersin, az verme arsiz edersin»
atasdzi; psikoloji, psikopatoloji ve psikoterapi kuram ve uygulama-
fan ile tam bir uygunluk icindedir. Cocuk yetistiriimesinde cezalan-
dirmanin sinirh etkisi, 6grenmede isteklenmenin (motivasyonun) éne-
mi, asagilayici, koétileyici ve kuciimseyici tavirlarin yarattigi kirgin-
hk gibi konular davranis bilimlerinde ve atasézlerinde birbirine ben-
zer bicimde islenmistir. Atasdzlerinin dedigi gibi : «lti déve dove
koyuna yollarsan koyun gitmez,» «Sopanin acisi ¢ikar, kéti séziin
acisi ¢cikmaz.»

Kisilik Gelismesi ve Banimseme (Idantifikasyon)

Kisilik geligmesi ve benimsemenin &nemini ve bicimini acik-
lamaya calisan ya da bu konu ile ilgili gorisler getiren atasézleri
bu baslik altinda toplanmistir,

— Adam olacak kimse kii¢ciik yasta belli olur.
— Agac yas iken egilir.

— Alma orospunun kizini, o da surdirdr izini.
— Anadan géren sergen diizer, babadan géren saban dizer.
— On paralik esegin bes paralik sipasi olur.
— Okiiz olacak dana varir ékiiziin yanina yatar.
— Sakar kisradin yalama tayr olur.

— Salhane koépeginden kurtcu enik olmaz.

— Sen seversen oglunu, b da sever oglunu.
— Soydur ceker.

— Vaktinde egilen gur biter.

-— Arlinin kizi maliinin kizindan istindir,

— Besikte giren mezarda cikar.

— Sas! ile oturan sabaha kadar kér olur.

— Anas! cikarsa tasa, oglagl cikar 6teki basa.
— Anasina gére danasi olur.

— Armut, armuda bakarak erer.

— Arslandan dogan arslan olurmus.

— Aslina cekmeyen haramzade.

— At alirsan taydan al, kiz alirsan soydan ai.
— Anas! ne ise 6teki de odur.

— Atasina disman olan, evladina dost olmaz.
—- Atasiz usak yularsiz esek gibidir.

— At ile konusan at, It ile konusan it olur.

— Bak anasina, al danasini.
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— Ben bakarim ogluma, oglum bakar ogluna.

— Bir cocugun kirk ebesi olursa ya kor olur ya topal.

— Biylk tekerlek nereye giderse kiiciik tekerlek de oraya gi-
der.

— Cakal enigi kurt olmaz, asli kurt gerek.

— Cocuga «ne isliyorsun» demisler, «blyigun isledigini» de-
mis.

— Cocuk, ¢ocuda bakarak aglar.

— Ekmek bezeden, kiz anadan.

— Erken gelen yazdan, kendi basina biyilyen kizdan kork.

— Er koyunun er kuzusu olur.

— Esegin bozunu, hirsizin kizini alma.

— Her ot kendi kdkiinde biter.

— lyi kuzu, kérpe iken belli olur.

—- Kiz anadan gérmeden 6giit almaz.

— Kiz anadan o6grenir sofra diizmeyi, oglan babadan 6grenir
sokak gezmeyi.

— Kus, gérdiigi yuvay yapar.

— Mal sahibine, ogul babasina ceker.

Kisilik gelismesi ve benimseme alanindaki kuram ve bulgularin
6nemli noktalarini kisaca 6zetleyelim. Kisilik; beden yapisi, yetisti-
rilme bicimi, dnemli kisilerle iliskiler, karsiikh duygular, aile cevresi,
kultir, toplum vb. etkilesimierin bir Grinidir. Bu etgenlerin en 6nem-
lilerinden birisi, cocugun yakin iliskide bulundugu kisilerin disince,
duygu, davranig ve iligkilerini kendine almasi, onlari benimsemesi
ve kendini onlara benzetmeye calismasidir. Ana baba ya da onlarin
yerine gecen kisilerin etkisi yasam boyunca unutulamaz. Olumiu
6zelliklerle birlikte, olumsuz olanlar da benimsenir. Kisilik gelismesi
ve benimsemede erken cocukluk yaslari ¢ok énemlidir. Kizlar da-
ha cok anne ile, erkek cocuklar ise baba ile benimseme yaparlar.
Kisilik gelismesi ve benimeseme ile ilgili atasdzlerinin hemen hepsi
aile buyuklerindeki 6zelliklerin cocuklarda da goérilmesini vurgula-
maktadir. Burada, égrenme ile kahtim arasindaki ayirm tam yapil-
mamakla birlikte, benimsemenin de énemle lzerinde duruldugu iz-
lenimi ahinmaktadir. «<Agac yas iken egilir,» «besikte giren mezarda
c¢ikar,» «Blylk tekerlek nereye giderse kicuk tekerlek de oraya gi-
der» «alma orospunun kizini, o da surdurir izini» atasézleri benimse-
meyi vurgulamakta, erken cocukluk yasantisinda kazanilan &zellik-
lerin yasam boyunca surdiginu anlatmaktadir.
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Cocuk vyetistiriimesinde belirli kisiler yerine, sirekli degisen,
cok sayida kisilerin varolusu, cocugun benimseme yapmasim gtic-
lestirmekte ve cocugu saskina cevirmektedir. Atasézinin dedigi
gibi, «Bir cocugun kirk ebesi olursa ya kér olur ya topal.»

Ana babalarin ¢ocuklanyla iligkilerini etkileyen en &nemli et-
kenlerden biri de onlarin kendi ana babalariyla iligkileri, onlardan gé-
rip 6grendikleridir. Kendi ¢ocukluklarinda énemli yoksunluklar cek-
mi$ ana babalar kendi cocuklariyla kurduklari iligkilerde de ellerinde
olmadan benzeri sorunlari tekrarlarlar. Kisinin kendi blyidigu aile
ortamindaki iligkilerin yeni kurdugu ailesindeki iligkileri de etkiledl-
gi anlasiimigtir. Bir babanin kendi babas: ile otan iligkilerinin, oglu ile
iliskilerini 6nemli dlciude belirledigi kanmtlanmis bulunmaktadir. Yasa-
dig iliskileri anlayan, nedenlerini géren ve cikardi§i sonuclart sdyle-
ven halk, atasézlerinde bitin bunlari cok guzel ve 6zli bir bicimde
O6zetlemis gibi goérinmektedir: «Sen seversen oglunu, o da sever
oglunu,» «Kus, gérdugi yuvay! yapar,» «ben bakarim ogluma, oglum
bakar ogluna.»

Kendi ana babasina karsi duygularla yikliu bir kisinin kendi ¢o-
cuklanyla olan iliskilerinde de cesitli sorunlan oldugu, cocuklariyla
iliskilerini duzeltebilmek icin, kendi ana babasina karsi olan olumsuz
duygularini gérebilmesi, bunlann nedenlerini anlayabilmesi gerek-
mektedir. Atasoziinin dedigi gibi, «atasina digman olan, evladina
dost olmaz.»

Akil ve Ruh Hastaliklanyla ligili
Aciklama, inan¢ ve Tutumlar

Genellikle «deli» sdézciigu ya da akil ve ruh hastasi yerine ge-
cebilecek sézciikler bulunan atasdzleri bu bashk altinda topland..
«Akillihk» ile ilgili ataszzleri de buraya eklendi.

— Akilli insan garip olmaz.

—- Akilli olsun, disman olsun.

—- Akillr yolunu sasinnca deli sevinir.

— Akilsiz disiler, bulbilu daldan kisilar.

— Akilsizin malini akilli yer.

— Atin iyisine doru derler, yigidin iyisine deli derler..

— Azan kulun belas! yakin.

— Azan kusun émiiri az olur.

-— Azan yilan yol istiine ¢ikar.

— Azgin itin sonu uyuz olur.
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Bir deli oimasa, bir akilli gecinemez.

Bir deliyle bir akilli bir kili kiramamis.

Cok gilen deli akillanmaz.

Deli deliyi bulur.

Deliden deli dogar.

Deliden dost olmaz.

Deliden veli, veliden deli dogmaz.

Deli kiz nakis 6drenmis, cegizini hep ondan yapmis.
Deli kul neylesin cam, akilh kul neylesin mal.
Delinin akli yoksa eli ayagi vardir.

Delinin al yesili olmaz.

Delinin boynuzu olmaz.

Delinin ipiyle kuyuya inilmez.

Delinin s6zi kaleme alinmaz.

Delinin tahtadan davulu olmaz ya.

Delinin uyuklamasi da deli, sayiklamasi da.

Deli utanmaz, sahibi utanir.

Deliye bor¢ etme, ya diiginde ya bayramda ister.
Deliye gegcit yoklatiriar.

Deliye kapty1 6rt de demigsler, yliklenmis de gelmis.
Deliyi dévmeden korkutmal.

Deliyi sevmektense akilliyi dov.

Deliyle bal yiyecegime akilliyla tas cekerim.
Deliyle zengin, aklina geleni eder.

Dertli, deliden ¢cok sdyler.

Evinde Olisi olan bir defa, delisi olan her vakit aglarmis.
Her delinin basina bayrak dikilse, bedestende bez kalmaz.

ite selam, deliye kelam olmaz.
Koy delisiz, dag calisiz olmaz.
Kul azmadikca hak azmaz.

Memleketinden cikan deli olur, basinda kavak yeli olur.

Ne deliye sdyle, ne de soylet.

— Oli ile delinin hatin sayilmaz.

— Olusi olan bir giin adlar, delisi olan her giin aglar.
— Akillh ginini gun eder, deli «gin gelir ederim» dermis.
— Akilli sohbetinden, deli gilmesinden belli olur.

— Akilsiz baga devlet konmaz, konsa da ¢cok durmaz.
— Akl var her sey var, akil yok hi¢ bir sey yok.

— Akl basinda olmayanin evinde asi olmaz.

— Altin pas tutmaz, deli yas tutmaz.

— Deli ile gecinilir, aksi ile gecinilmez.



— Deli merak eder, akilli sual eder.

— Delinin ati esedi olmaz.

— Delinin basinda mesale yanmaz ya.

— Deli s6z bilmez, sintir ha siritir.

— Deliye «oyna» demisler, ortali@ yikmis.

— Deliyi digine davet etmisler, «buras: bizim evden iyi» demis.

— Halinin tozu biter, delinin sdzii bitmez.

— Irmagi deliye boylatirlar. 2

— Kil digim, deli 6gut tutmaz.

— Kurt bunalirsa kéye iner, kul bunalirsa daga cikar.

— Zenginse her séziine beli§ (evet), degdilse dogru da dese deli
derler.

Atasobzleri, akil ve ruh hastalari ve hastaliklariyla ilgili inang,
degder, tutum arastirmalarinda degerli bir kaynak durumundadir. Tu-
tum, deger, inanclarin farkh ve celisik olmasi gercegi g6z éniine ali-
nirsa, atasézlerinde de bu konudaki tutarsizliklar aciklanabilir. Belir-
gin dusunce, davranis ve duygu sapmalan ve bozukluklan olan ve
«akil-ruh hastasi» diye adlandirilan kisilerle karsilasan ve onlarla
yasayan halk, sadece gordigu degisiklik ve sapmalan tanimlamakla
kalmamis, ayni zamanda bu durumu yaratan nedenleri de aciklama-
ya calismistir. Halkin «delilik» diye adlandirdigi bu belirgin uyumsuz-
luk ya da «hastalik»lar aciklamak icin psikoloji ve psikiyatrinin or-
taya koydugu kuramlar ve yapilan arastirmalar ¢ok énemli bazi kat-
kilar getirmekle birlikte, bircok yonden kesinlik kazanmamig durum-
dadir. Atasézlerinde aciklanmaya calisilanlar, bu konu ile ilgili degi-
sik kuramlarin icerigindeki aciklama cabalarina benzemektedir.

Bazi atasdzlerinde «akillihk» ile «delilik», «<normallik» ile «anor-
malik» arasindaki sinirin kesin olmadig isleniyor gibi gériinmektedir :
«Zenginse her s6zine belig, degilse dogru da sdylese «deli» derler»,
«delinin tahtadan davulu olmaz ya,» «her delinin basina bayrak di-
kilse, bedestende bez kalmaz.»

Bircok ataséziinin «deli» denilen kisinin farkhhgimi, davranig-
lannin anlasiimazh@m, normal iligkiler kuramadigini, givenilir  bir
kisi olmadigini anlatma ¢abalarina rasliyoruz : «Deliden dost olmaz,»
«deliyle bal yiyecegime, akiliyla tas cekerim,» «delinin ipiyle ku-
yuya inilmez.»

Atasoglerinde, psikoz ve bunun 6zel bir turu olarak tanimlanan
«sizofreninnin asadr yukar bitin belirti ve bulgulan tanimlanmigtir,
Ornegin sizofren hastalarin davranislanni iclerinden geldigi gibi orta-
ya koyduklari, kendilerini durduramadiklan, akillarindan geceni he-
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men yapmak istedikleri bilinmektedir. Halk, hastalarin bu 6zelligini
«deliyle zengin aklina geleni eder» diye tanimlamis gibidir. Bu cins
hastalarin konusmalarinda belli bir sira ve anlam bulabilmenin cok
guc oldugu gérilmustur. Halk bunu, «delinin s6zi kaleme alinmaz»
seklinde ozetlemistir. Hastanin davranisi daha 6nceden sezilemez,
beklenenin tam tersini yapabilir. Bu nedenle de g¢evresinde given
uyandirmaz. «Delinin ipi ile kuyuya inilmez,» «deliye bor¢ etme, ya
diginde ya bayramda ister.» Bu cins hastalarla anlamh bir iletigim
kurabilmek, aniasabilmek cok giic olabilir. is birligi yapmak bazen
olanaksizdir. «Bir deli ile bir akilli bir kili kiramamig» atasézinin de
bu gercegi isledigi izlenimi alinmistir.

Hastallk cogu zaman kisiligin bircok alanini kapsamis durum-
dadir. Disiince bozukluklari, konusma bozukluklari, korkulu riya-
lar, garip sayiklamalar gorilebilir. «Delinin uyaklamasi da deli, sa-
yiklamasi da.» Hasta, kendi davranislarinin ¢cevrede nasil bir tepki
uyandirdigina aldirmayabilir. Kendinden ¢ok, cevresi ve ailesi utan-
maktadir. Béyle bir hastanin bulundugu bir ailede yasamak cok gic-
tir. «Deli utanmaz, saibi utanir,» «evinde 6lisli olan bir defa, delisi
olan her gin aglarmis.»

«Sizofreni» adi verilen hastalig bulunan kisilerin bir davranigi
ya da isi uzun sure tekrarladiklan, gerektiginde degistiremedikleri
gOriilmustir. Halk bu gézlemi «deli kiz nakis 6grenmis, ceyizini hep
wndan yapmis» seklinde 6zetlemektedir.

Hastalarin duygu yéninden uygunsuziuklan oldugu da bilinmek-
tedir. Yersiz glilme ve aglamalar, beklenmeyen duygusal tepkiler sik
aoérilur. «Akilli sohbetinden, deli gulmesinden belli olur,» «altin pas
tutmaz, deli yas tutmaz,» «deli s6z bilmez, sirttir ha siritir.»

Bu hastalarin gercegi degerlendirme yeteneklerinin bozuldugu
bilinmektedir. Deliyi dugune davet etmisler, ‘burasi bizim evden iyi’
demis,» «deliye ‘kapiy1 6rt de gel’ demisler, yiiklenmis de gelmis.»

Hastalarin kolay etki altinda kalabilme, kendi iradesini kullana-
mama Ozellikleri de bazi atasézlerinde islenmistir : «Akilh, sézuni
deliye soéyletir,» «akilsizin mahni akili yer,» «lrmag deliye boylatir-
lar.» Baskalarinin yénetimine girme, kolay etkilenme yaninda, baz
hastalarin asin direnc ve inatlasma gosterdikleri de bilinmektedir. ilk
bakista celisik gibi gériinen bazi atasdzlerinin, gercegin icindeki bir-
biri ile celisik yonleri yansitti@ da dusinilebilir. «Kil dagim, deli
6gut tutmaz» atasézi ile «akill sézinu deliye sdyletir» atasbézi ara-
sindaki celigski de benzeri bir bicimde aciklanabilir. «Dertli deliden
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cok sdyler» atasézi ile «halinin tozu biter, delinin sdzii bitmez»
atasoézleri de celisik gibi goérinmektedir. Gergcekten, hastalik konus-
mama seklinde belirti verebilecedi gibi, asin konusma seklinde de
kendini gbsterebilir. Halkin her iki cins hasta ile de karsilasip, has-
talikla ilgili tammlayici bazi aciklamalara gittigi dusindlebilir. Has-
talarin gosterdigi birbirine zit davraniglarin varh§), baslangicta celi-
sik gibi gorilen atasézlerinin her ikisinin de birarada bulunabilece-
gini akla getirmektedir.

Kari veya kocanin hasta oldugu ailelerde, hastalikligin gérul-
medigi ailelere kiyasla, ébur este hastaligin daha sik gérildugli ka-
nitlanmistir. Hasta kisinin bir baska hastay! sectigi ya da yogun ilis-
kiler icinde bulunan eslerin bozuk diistiince ve duygularini birbirlerine
gecirdigi 6ne sirulmektedir. Halk ayni ézelligi farkederek «deli de-
liyi bulur» atasdzini sbylemistir.

Halk sadece hastaligin belirtilerini tamimlamakla kalmamis, ayni
zamanda nedenlerini disunip aciklamaya calismistir. Bu cins bir
hastaligin ailelerde daha sik goérilmesi psikolog ve psikiyatristierin
ilgisini cekmistir. Hastaligin kalitimla ilgisini bulmaya c¢alisan pek ¢cok
arastirma yapiimaktadir. Kesinlikle kanitlanmamakla birlikte hasta-
Ilgin olusumunda kalitimin énemli oldugu disunidlmektedir. Ayni
Ozellik halkin da gézinden kacmamistir: «Deliden deli dogar.»

Hastanin davranisiari cocukluk yasantisina ya da bu yasantinin
sapmis bir bigcimine geri donme seklinde aciklanmaya caligitmistir.
Bu aciklamalar, énemli 6lcide kabul edilmislerdir. Belki «deli ile ace-
mi birdir» atasdziinde ‘ayni 6zellik vurgulanmak istenmistir.

Kisinin uzun siredir icinde yasadigi ve uyum yapmi$ oldugu cev-
reden cikip, cok yabanci oldugu yeni bir cevreye girisinin, hastaliga
yatkin bireylerde hastahdi baslatici bir etken olabilecegi lizerinde du-
rulmus ve bu duruma bazi yazarlarca ckiltir soku» adi verilmistir.
«Memleketinden cikan deli olur, basinda kavak yeli olur» atasdzuniin
kultir sokunu acikladigim disgtinebiliriz.

Kadn-Erkek liiskisi ve Evlilik

incelenen tiim atasdzleri icinde kadin, erkek ya da bunlarin ye-
rine gecebilecek sbzciikler bulunan, evlilik iliskisini anlatmaya ca-
lstig kanisina varilan atasézler bu baslik altinda toplanmistir.

— Arn ile karinin sirrina erilmez.
— At ile avradin yedigi saylimaz.
— Avrat attir, gemini bog tutma.
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Baktin yarin yar degil, terketmesi ar degil.

Bal andan, kavga karidan crkar.

Bekar oglan kizdan sayilir.

Herseyin erkedi makbul de lafin disisi makbul.

iki avratli ev ¢éplik olur.

iki baci bir herifte duramaz.

iki g6z cefadir, dort g6z sefadr.

Kadin egik dibinde degil, besik dibinde belli olur.
Karinin birisi al@, ikisi beladir.

Kardes yirek yadi, kari ¢ocuk bagu.

Kiz evladi on kisine basti mi ya ere, ya yere.

Masa kadar oglu olanin pasa kadar yeri olur.

Oglan dogruran kizi ele vermezler.

Oglan olsun deli olsun, ekmek olsun kuru olsun.

Ogulsuz ocakta titin titmez.

Ortaklik iyi olsa iki adam bir avrat alw.

San inek melegen olur, kahpe kari glilegen olur.

Talebe hocadan, kari kocadan korkmal.

Tarla satanla kari bosayanin gégsinin guriltisi bitmez.
Tek odun yanmaz, karisindan korkan adam vimaz.

Ay idi may! idi kocam idi ya, ¢cal idi ¢irpr idi evim idi ya.
Baskisiz yorgani sel alir, kocasiz kanyi el alrr.

Dul kan seytan kari, aldatir alir bekar:.

Er ile avradin toprad: bir yerden kalkar (huylan benzer.)
Ersiz avrat yularsiz esek.

Gelin olmak isteyen kiz «6leyim» der, evilenmek isteyen og-
lan «gurbete gideyim» der.

ikide bir kiiserse avrat onu digan at.

iki kanl bitten, iki anal sitten élir.

Kadinin kazdigi kuyudan su cikmaz.

Kadin kocasina adam hocasina giilmez.

Kari, kocasinin orospusu olmali.

Kiz evi, naz evi.

Kizini kiz iken évme gelin iken 6v, gelin iken évme kucagi co-
cuklu iken 6v. '

Kocadir kil eder, kocadir gil eder.

Kocam gitti evim sasti, kocam geldi evim tasti.

Oglan biyur ko¢ olur, kiz buyilr hi¢c olur.

Oglum olsun da ot kéki olsun.

Yikin aginni erkek deveye yiklerler.



Toplumumuzda ve evlilik yasantisinda kadinin yerinin erkege
kiyasla ikincil bir rolde kalmasi, ezilmesi, asagilanmasi, erkek cocu-
dun tercihi gibi konular, cesitli yayin ve arastirmalarda acik¢a orta-
ya konmustur. Atasdzleri bu konuda da arastirma bulgulan ile uyus-
maktadir : «<Masa kadar oglu olanin, pasa kadar yeri olur,» «oglan
doguran kizi ele vermezler,» «ogulsuz ocakta duman titmez,» ««0g-
lan olsun deli olsun, ekmek olsun kuru olsun,» «kadinin kazdigi ku-
yudan su ¢ikmaz,» «oglun olsun da ot kéki olsun,» «talebe hoca-
dan, kar1 kocadan korkmali,» «tek odun yanmaz, karisindan korkan
adam olmaz.»

Evlilik iliskisinde butiun atasdzlerinin tek karili ve tek kocall ev-
lilikleri destekledigi gérilmektedir. Bir kisinin ylritebilecegi rolleri
birden cok kisi yiklendiginde ve rol karisimi oldugunda islerin iyj yu-
rimedigi islenmektedirn. «Karinin birisi al&, ikisi beladir,» «iki avratl
ev ¢oplik olur,» «iki karilh bitten, iki anali sitten 6lir,» «iki baci bir
herifte durmaz,» «ortaklik iyi olsa, iki adam bir avrat alir.»

Kadin-erkek iliskisi ve evlilikle ilgili bu atasézlerinin énemli bir
kisminda kadini ve kiz ¢cocugu asagilayan olumsuz gérusler bulun-
maktadir. Ancak, toplumda varolan gercekleri yansittig: disindlirse,
bu alanda da atasdézlerinin «tutum arastirmalarinda» énemli kaynak-
lar olabilecedi gercegi bir kere daha tekrarlanmahdir. Atasézlerinin
toplumsal gercekleri belirlemekten cok, onlan yansitan 6zli sézler ol-
dugu disunilurse toplumsal degisimle birlikte bazi olumsuz yargilar
tasiyan atasézlerinin de etkisini yitirecegi ve giderek ortadan kalka-
cad beklenebilir. Erkek cocudun tercih edilmesinin de kirsal toplum-
da uretim bicimi, toprak dizeni vb. gibi toplumsal etkenlerle bag-
lantisi disindlirse, bu durumun bazi inan¢ ve degerleri yansitan
atasézlerinde de anlatim buldugu akla gelebilir.

Kisiligin Onemi
Kisilik yapisinun ve kigilik kaliplarnnin-insan davraniglarinda ne
kadar énemli oldugunu, olugmus bir kisiligin kolay degismedigini, ki-

silik geligimini etkileyen etkenleri igledigi izlenimi alinan atasdzleri bu
baslk altinda toplanmigtir.

— Acemi aga acemi ¢oban tutar.

— Arsiz adama s6z neylesin, kokmus ete buz neylesin.

— Arsiza 6git neylesin, karaya sabun neylesin.

— Avrat vardir arpadan as eder, avrat vardir bulguru kes eder

(bozar).
— Babasina hayir etmeyenin kimseye hayn olmaz.
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— Benligini bilmeyen seni hi¢c bilmez.

— Bir insan esek olunca semer vuran ¢ok olur.
— Cabuk parlayan ¢cabuk soner.

— Esek, dévme ile at olmaz.

— Herkes kendi kantarinda agirdir.

— Herkesin sercesi kendine bulbulddr.

— itin baghsi cabuk azar.

— Oziuni bilmeyen séziini bilemez.

— Oaziine yar olmayan, 6zgeye de yar olmaz.

— Anadan yuzsiz olana bir okka tiukriuk kar etmez.
— Asik cehre yuvaya kis getirir.

— Dertsiz kul olmaz, dert derde uymaz.

— Sinirli ile étireklinin kahn cekilmez.

— Gecinemeyene dokuz koca, okuyamayana otuz hoca az gelir.
— O koéti, bu kétia, anladim kendi kéti.

— Agir yigidi mecliste sayarlar.

— Akrani ile ugmayan kus havada «hu» ceker.
— Alcak duvar olma, her gelen lstiinden gecer.
— Aldigint vermeyen, aradigini bulamaz.

— Cani sopa isteyen keci, cobanin azigini yermis.
— Génulsuz it, suriye kurt getirir.

Bicimlenmis bir kisiligin kolay degismedigi, belirli bir kisinin ce-
sitli davranislannda benzerlikler oldugu bilinmektedir. Basit yol gos-
termeler ve 6giitlerle temel kisilik yapisinda énemli bir dedisme ol-
madi§i ortaya konulmustur. Davranislann kisilik yapisi ile ilgili oldugu
anlasilmistir. «<Acemi aja acemi ¢oban tutar,» «arsiz adama séz ney.-
lesin, kokmus ete buz neylesin,» «esek, dévme ile at olmaz,» «geci-
nemeyene dokuz koca, okuyamayana otuz hoca az gelir» gibi ata-
sozleri de ayni gercekleri tekrarlamaktadir.

Bireylerin kendilerine ve yakinlarina karsi tarafsiz, gercekgci bir
g6zle bakamadiklan, kendini ve benligini begenme egilimleri tasidik-
larn kanitlanmigtir. Bu 6zellik bazi atasozlerinde de anlatim bulmus
gibi gérinmektedir : «Herkes kendi kantarinda agirdir,» «herkesin
sercesi kendine bilbildirs.

Kisinin kendi icindeki duygulan ve kisiligini tanimasinin baska-
lanni da anlamaya ve olumlu iliskiler kurmaya yardimci olacagi bu-
lunmustur. Duygu ve davranis alaninda énemli sorunlari bulunan ki-
silerin kendilerini ve iligkilerini iyi taniyamadiklari gbsterilmistir. Duy-
gusal scrularin ve iligkilerin ¢ézimine ve dizetiiméesine yalnizlk
ve mutsuzlugun giderilmesine ydnelik «tedavi» yaklasimlarinin bir-
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codunun Ozinde, kisiye kendini ve baskalarini, baskalariyla iliskile-
rini tanimasina ve bunlarin nedenlerini anlamasina yardimci olma ca-
balar bulunmaktadir (30-38). Atasézleri, kisinin uyumunda ve degis-
mesinde dayak, nasihat gibi ylzeysel énlemlerin yetmedigini, «ken-
dini tanima» konusunun cok 6énemli oldugunu vurgulamaktadir. Bu
yonden de atasézleri «dizeltme, iyilestirme» gibi amaclara yoénelik
«psikoterapi» kuram ve uygulamalariyla buytik bir tutarhlik ve uygun-
luk gostermektedir : «Benligini bilmeyen seni hic bilemez,» «dzini
bilmeyen sézinu bilmez,» «bzline yar olmayan, 6zguye de yar ol-
maz.»

Tedavide en cok Uzerinde durulan konulardan birisi de iligki ve
duygularda karsihkhhktir. Olumiu iligkilerde sevgi, yardm ve destek
alabilme ve basgkalarina bunlan verebilme cok énemlidir : «Aldigini
vermeyen, aradigini bulamaz.» Karsi tarafin duygusunu anlama, bir
davranis ya da kinci bir yaklasimdan onun ne kadar zedelenecegini
disinme, kendini bir bskasinin yerine koyma da tedavide ele alinan
konulardandir. «igneyi kendine, cuvaldizi baskasina batimnmayr 6§-
retmek, iliskilerin diizelmesine yardimci olmaktadir.

Karsisindaki kisilerin olumsuz davranislanindan yakinan ve karsi
tarafin bu davranisiarinda kendinin de pay! oldugunu gérmeyen bir
bireyin tedavisinde iligkilerin karsihkhiigini ve karsi tarafin davrani-
sinda kendinin roliini anlamasina yardim -edilir. «<Cani sopa isteyen
keci, cobanin azigini yermis,» «bir insan esek olunca semer vuran ¢ok
olur,» «alcak duvar olma, her gelen (lstiinden gecer» atasézlerinde
de ayni sorunun islendigi izlenimi alinmistir.

Baskalarini kétiilemenin, olumsuz giden iliskilerde ya da durum-
larda hep baskalarini suclamanin altinda, kisinin kendi icindeki olum-
suz ybnleri disariya yansitma c¢abasinin énemli élcliide etkisi oldugu
gOsterilmistir. Tedavide, bdyle bir durumu ¢ok sik tekrarlayan kisi-
lerin, kendi iclerindeki duygulan disariya yansittiklarini anlamalarina
yardim edilir. Halk, sorumlulugu ve «koétii»yld hep kendi disinda ara-
ma, kendi payini gérmeme konusunu ¢ok gizel bir sekilde anlamig
ve «o kot bu koétl, anladim kendi koti» atasdziyle anlatmistir.

Sonuc ve Ozet

Bu yazida psikoloji ve psikiyatrinin bazi alanlardaki kuram ve
bulgulari ile ayni konularda atasézlerinin actklamalart kargilastiriima-
ya ve aralarindaki benzerlikler gésteriimeye calisiimistir. Bu iki bili-
min bazi kuram ve bulgulari ile atasdzleri esdeder sayllmamis, birbir-
lerinin yerine gecebilecekleri savunulmamistir. Ancak; insani, davra-
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niglarini ve iliskilerini anlamaya ve aciklamaya ¢alisan halkin bu alan-
daki basarisi Uzerinde durulmaya calisiimistir. Bilim adamlarinin halk-
tan O6grenecekleri bircok dersler oldugu izlenimimiz daha da giclen-
mistir. Degisik amaclarla halkin icinde ¢alisan kigilerin folklordan 6g-
renecekleri cok seyler oldugu dusunilmektedir. Halki degistirme ca-
balarinin ilk agamasi halkin dedisik kesimlerinin duygu, digince, tu-
tum, inan¢ ve beklentilerinin anlasiimasidir. Folklor drinlerinin bu
yonden cok degerli birer kaynak olduklari bilinmektedir.

Halkin zengin yasanti ve deneyimine, anlayis ve sezgisine da-
yalt olan, cok sade, acik ve yalin bir bicimde ortaya konulan degerli
urunlerine yalnizca birer ““arastirma malzemesi” ya da "inceleme ko-
nusu’ olarak bakmakla yetinemeyecegimiz konusu vurgulanmaya ¢a-
hsiimistir. Halkbilgisi (folklor) Grunlerinin sadece kaba birer ‘‘malze-
me” olmadigi, 6nemli dlcide bilimsel gerceklikler tasidigi izlenimi
dogmustur. Halkin sadece bilimsel arastirmalara arag olabilecek tirin-
ler vermekle kalmayip, bilimin kendisine de dogrudan katkilar yaptigi
disinilmustir. insan iligkileri konusunda sadece psikolog ve psiki-
yatristlerin degil, tim halkin ¢cok sey bildigi ve bunlan birgcok yénden
gecerliligi olan genellemeler seklinde 6zetiedigi gorulmuistir. Alinan
bu izlenimlerin ve tartismaya getirilen konularin arastirmalaria deger-
lendirilmesi gerekir. Daha genis arastirmalarla bu izlenimlerin édnemili
bir kisminin gecersizligi kanitlanabilir, ¢linki ‘““bin agiz, bir agizi hi¢c
eder.”
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BIR TURK MASALININ ARKETIPSEL ELESTIRISi

Ipek A. Gokeri

University of Washington’da master diplomasint alan ve tez oncesl dok-
tora calismalarini tamamlamis olon Gokeri arketipsel elegtirli Ustinde doktora
tezini birka¢ aya kadar tamamlayip Ankara Universitesi Dil Tarlh ve Cografya Fa-
kiltesi Ingiliz Edebiyati Bélimi’'ne verecektir.

Gokeri'nin Ozellikle ilgilendigi konu edebiyat elestirisi ve Jung’'cu psikolofik ¢o-
zimlemenin edebiyat elestirisinde kullaniimasidir.
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AN ARCHETYPAL APPROACH TO A TURKISH
FAIRY TALE

Ipek A. Gokeri

A Turkish fairy tale here is interpreted in the light of Jungian
psychology, amplified by parallel examples from the ancient rituals
myths and folk dramatipations of Anatolia. The paper aims to
discover and decode the archetypical pattern in the story. To brief-
ly summarize the hingh poits:

Embedded in the inner structure of the tale, Terzi ve Cinli
Kaya, is the nuclear unit of the monomyth as separation-initiation-
return. The hero, Ali, having lost his means of subsistence, ven-
tures forth to the realm of the unknown - the abode of the Great
Mother. This time, the mysterious land is depicted as a rock guard-
ed by the “dark brother” (the shadow). In the rock appears the
archetype of the wise old man (self) as the Fairy King, who pro-
vides Ali with the necessary magical gifts to renew and reenforce
his survival on earth. The first figure Ali encounters at the thresh-
old of the magic land is the beautiful girl (anima) who emerges
from the rock and initiates him into the mysteries of the rock. The
hero’s mythical journey ends with success, morever, he establishes
a life-long harmony with the constituent figures of the mysterious
realm. Thus the tale, symbolically tells the story of the hero’s
stadial development of consciousness in very simple terms and
microcosmic compactness.
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BIR TURK MASALININ ARKETIPSEL ELESTIRiSi

ipek A. Goékerl

Masal incelemesinde uygulanan cesitli yontemler arasinda, psi-
kolojik yontemin icerdigi arketipsel yaklasim (archetypal approach),
masalin salt imgelem Urunu olan olaganisti dunyasinin incelenme-
sinde ve simgesel anlaminin ¢éziilmesinde yararlanabilecedimiz en
uygun ve cagdas yontemlerden biridir. Son yirmi yil icinde edebiyat
yaprtiarinin yorumlanmasina yeni ve aydinlatici bir katkida bulunan
bu yéntem, temel ilkelerini Jung’cu psikolojiden ve Erich Neumann’in
(1955, 1956 ve 1959), bilincin gelismesinde arketipsel evreleri sapta-
makta uyguladigi, modern derinlik psikolojisinden (modern depth
psychology) alir. Jung insanin ruhsal varligini (psyche) bilin¢c (the
conscious) ve bilincalti (the unconscious) olarak dusinir. Kisinin bi-
ling ve bilincalti, kismen kisisel, kismen de insanhigin ortak yasami-
dir. Ortak bilincaltinin (the collective unconscious) yapisini olusturan
ogeleri de Jung ‘'arketipler’”’ (“ilk 6érnek”/*ana model”) diye adlandi-
rir. Arketipler insan ruhunun karanlik ve bilinmeyen bir parcasi olan
ortak bilincaltinda yatan ve bize ¢cok derinlerden seslenen ruhsal dav-
ranis bicimleridir. Kendilerini bilince hissettirmeleri simgeler, resim-
ler ve imgeler aracihid ile olur. insanoglu bunlan dislerinde gériir,
imgeler, yapitlarinda yansitir, oyun ve ritiellerinde dramatize eder.
Tim sanat drinlerinde oldugu gibi edebiyat yapitlarinda da arketip-
lerin cok cesitli gériinimlerde canlandinldigini gorilyoruz. Ozellikle
dis dinyanin gercekleriyle sinirlanmamig, mitos 6gesinin egemen ol-
dugu yapitlarda daha belirgin ve 6zgiin bicimlerine yakin bir goéri-
numde ortaya cikarlar. Mitoslar, efsaneler ve icerik bakimindan on-
lara cok yakin olduklarindan masallar arketiplerin bilincte belirmesi
icin en elverisli ortami olustururlar (Violet 1958, sayfa 113-131). Jung
mitos, efsane ve peri masali motif ve tiplerini arketipler olarak acik-
lar. Dinya masallarina bakilacak olursa, kékende mitos ve efsane-
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lerdeki olay orgutleri ve tiplerle ayni olan, ve genel cizgileriyle birbi-
rine benzeyen olay o6rgiileri ve karakterlerin sayisiz c¢egitlemelerle
yinelendigi gorilir. (Masallarda motif ve tip calismalarinin baslamast
Aarne 1928, Thompson 1946 ve Propp 1958 ile olmustur.) Masallar-
daki bu evrensel motifleri Jung’cu psikoloji acisindan inceledigimiz-
de belirli ruhsal davranisiari yansitan arketipler olarak yorumlariz ve
masallann olaganistu, bir bakima cocuksu gibi gériinen imgelerinde
derin bir anlam érgisiniin gizli oldugunu fark ederiz. Jung (1966, say-
fa 84-105) ortak bilincaltinin edebiyat lriinlerinde yansimas: uzerin-
de durur.

Arketipler, ortak bilincaltinin ortak dgeleri oldugundan, éykusi-
ni arketiplerle anlatan sanat¢i kendi kisisel sesinden daha evrensel
bir sesle seslenir insanlara (Jung 1966, sayfa 65-83). Masal ise daha
da evrensel bir dile sahiptir: Tek bir kisinin Uriini degil, toplumun
agizdan agiza dolastirip, kusaktan kusaga gecirdigi ve ortaklasa ya-
rattigi bir yapittir. iste arketipsel elestiri, dykisiinii mitos diliyle séy-
leyen masalin, cok eski caglardan beri insanlar etkileyen arketipsel
yapisini ve simgesel anlamini ¢ézebilmek amaciyla masala da egilir.

Bir Trabzon masalini (Hamami 1940) ele alip, bu yéntemi uygu-
layarak yapisini olusturan arketipsel 6rgiyiu ¢6zmeye ve aydinlatma-
ya calisalim. Once masalin metnini vererek ise baslamakta yarar var
sanirim,

TERZi iLE CiNLi KAYA

Bir varmis, bir yokmus, evvel zaman icinde Tirkistan’da Semerkant sehrinde
bir terzi All varmis. Sehrin en iyi bir terzisi imis. ama, kimse buna bir sey diktir-
mezmis. Bunun iki kizi ile bir karisi varmis. Terzi Ali, bunlan gecindirmek icin duk-
kdnindaki esyayl satmaya baslamis. Ginin birinde diikkdnda bir sey kalmadigini
gorince, dukkdnini kapayip serseri gibi dolasmaga baslamis. O sirada karisi da
hastalanmig, ilac ve hekim parasi degil, aksama ekmek parast bile bulamaz bir
halde dusunip dururken terzi Ali‘'nin aklina bir sey gelmis. O sehirde Cinli Kaya
naminda perlli bir yer varmis. Burada bir cok vakalar olurmus. Bir gin bu kayanin
yanindan bir kervan gecerken yorulan kervanc¢i kayanin dibini serin bularak oturup
dinlenmede baslamis. Bu sirada birdenbire yarilip icinden bir arap ¢cikmis. Kervanci

korkusundan yizi gozu carpilmis olarak sehre donmis. Yine oradan gecerken bir
yolcuyu dogmisler.

iste bunlar bilen terzi Ali gidip orada 6lmek istemis. Bir gece cocuklarina du-
duyurmadan bu kayanin yanina gelmis. Az 6tede bulunan cimenlije oturup bek-
lemis, saatler gecmis, nihayet kayanin bir yani yarilip icinden gayet glzel bir kiz
cikmig. Oralarda dolasip dururken oteden bir kaplumbada acele acele gen¢ kizin
Uzerine yurumus, Gen¢ kiz hic tavrini bozmadan:
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— Geldin mi arslanim, haydi soyun, demis.

Kaplumbaga dile gelerek:
— Etrafimizda kimse var mi, diye sormus.

Genc kiz:

— Hic kimse yok, surada bir terzi Ali var ama, kendi halinde bir insan, bir igl
var da geldi demis.

Bunun izerine kaplumbaga silkinerek gayet gizel bir erkek olmus. Kiz ile kol
kola gezinerek kayadan iceri girmigler. Ali usta biraz bekledikten sonra, kaya bir
daha yarilip icinden bir arap cikmis, dogruca Ali ustanin yanina gelerek:

— Haydi seni Peri Padisahi istiyor, demis. Ali usta da:

— Beni ne yapacak Peri Padisah), ben gelemem, diye cevap vermis.

Kayadan c¢ikan arap: v

— Haydl kalk Ali usta, deyince terzi Ali korkarak kayadan iceri girmis. Bir de
bakmis ki iceride dinyada gormedigi yerler, ¢esit cesit meyva agaclan Uzerinde
meyve yerine altinlar var. Fakat Ali usta bunlarin hic birine elini uzatmamis. Daha
otede havuzlar, ciceklerle sislenmis bir bahce gérmus. Burasi adeta yalanci cen-
neti andinyormus. Nihayet arapla beraber biuylik bir sarayin kapisindan iceriye gir-
migler. Padigahin odasina cikmislar. Terzi Ali bir de bakmis ki demin disarida
gérdugu genc ile kayadan ¢cikan kiz yan yana oturmus konusuyorlar. Peri Padisahi
Ali ustaya sormus:

— Sen buraya nicin geldin anlat bakalim.

Ali usta:

— Ben buraya bir maksatla gelmedim, fakat halimi arzedeyim. Ben semerkant
sehrinin meshur bir terzisi idim. Lakin bana kimse birsey diktirmez oldu. Dikka:
nimdaki esyay! satarak ekmek parast yaptim. Elimde bir sey kalmadigini gorince
dikkanimi kapayip evime geldim. Baktim ki karim agir hasta, pek fena oldum. Kiz-
iarim ise bekardirlar. Ne ilac, ne de ekmek param var. Disindim, disindim, ni-
hayet buraya gelerek 6lmek istedim, demis. Bunun Uzerine Peri Padisahi tekrar
sormus:

— §$imdi ne istiyorsun?

Ali usta cevap vermis:

— Hic bir sey istemem, saghgimz isterim.

Peri Padisam o zaman sunlari séyler:

— Biz padisahiz, bizim saghgimizdan sana ne fayda var? ve hemen arab: ca-
girarak:

— Behzad, git iceriden bes yiz altin getir, Ali ustaya ver, bir de divan oda-
sindaki buyik dolabin alt gézindeki ilaci alip gel.

Arap padisahin dediklerini bir dakika icinde yapmig, Peri Padisahi da Ali us-

taya donerek:

— ilaci karina ver, iyi olur, sen de ne zaman sikilirsan Behzad diye seslen,
artik gidebilirsin Ali usta, istedigin zaman da bizi ziyaret hakkimi sana veriyorum,
demis.

Ali usta ‘‘Allaha 1smarladik’” diyerek arap Behzad’la beraber saraydan bahce-
ye cikmig, sonra kaya yarilinca kendini yer yuzinde bulmus. Hemen evine gelerek
ilaci karisina icirmis. Kadin bes on dakika sonra acilmada, iyilesmede baslamis.

Babalarinin kayboldugunu zanneden kizlari merakla sormuslar:
— Baba bu gece nerede idin?

249



All usta da:

— Padigahin evinde acele igler vardi, cagirdilar, oraya gittim, demis. Evinde
biraz oturarak terzi Ali gidip dikkanimi acmis. Birdenbire ikl misteri gelerek Ali
ustaya iki kat elbise ismarlamiglar. Onlarin arkasindan bir musteri daha gelerek
bir elbise de o i1smarlamis. Fakat Ali ustanin akh bir seye ermez, kendisine hic
misteri gelmezken boyle erkenden (¢ misterinin gelmesi sebebini anlayamaz. Ha-
sih Ali ustanin isi cogalir, o kadar ki verilen isleri yetistirememege baslar. Sikildi-
gd: zaman:

— Behzad diye, haykinr, kayadaki arap gelip:

— Efendimiz, diye emrini bekler.

Ali usta Behzad'dan bir kac kalfa ile G¢c bes cirak ister. Ali usta bunlarla co-
hsarak islerini yoluna koyar.

Bir gin sabahleyin dikkanini acmis otururken ansizin arap Behzad gelir.

— Efendim Peri Padisahi seni istiyor, der. Usta disiinir, dikkdnim ciraklara
teslim ederek Behzadla dogruca kayanin yanina gider. Kaya acilinca iceri glrip
Peri Padisahinin huzuruna cikar. Peri Padisahi sorar:

— Nasilsin Ali usta, iglerin iyi mi?

— Cok sukur iglerim iyidir, iste gecinip gidiyoruz.

Peri Padisahini tekrar Ali ustaya doéner, der ki:

— Yer yuzinin padisahi, ogluna senin buyidk kizini isteyecektir. Onun icin
kizin ceyizini simdiden sana hediye ediyorum. Fakat bu olup bitenleri kimseye soy-
lemiyeceksin, eder soylersen elinde ne varsa alir, seni eski haline koyarim.

Ali usta, esyayi alip evine gelir. Bir de gorir ki padisah gériciler yollayarak
kizini kendi ogluna istemis.

Bu haberi alarak sevinen Ali usta dikkanina gelir. O sirada eve bir kadin ge-
lerek sorar :

— Siz bu kadar fakir iken nasil oldu da zengin oldunuz, padisahin ogluna da
kizinizi veriyorsunuz, bu nasil sey?

Ali ustanin karisi ile kizlan kadina cevap vermezler. Fakat onlarin iclerine de
bir merak duser, kendi kendilerine disinmege baslarlar:

— Hakikaten biz nasil oldu da zengin olduk, din yiyecek ekmegimiz yokken
bugiin aramizdan biri padisahin gelini oluyor, bunun sirn nedir acaba?

Ali usta, aksam evine gelince yemekten sonra karisi ile kizlan ile oturup ko-
nusurlar. Ali usta ginden gine daha fazla séhret kazanir, kizimi gelin eder ve kendi
de huzur ve saadet icinde yasamakta devam eder.

Bir gin vaktin padisahi kendisini cagirir. Ali usta da kizinin kaynatasini ziya-
ret etmegi vazife bilir, padisahin sarayina gider. Kiicik kizini da vezirin ogluna is-
ter. Ali usta. onu da vezirin ogluna verir. Evinde karisi ile yalniz kalr. Fakat Cinli
Kayanin sirrini karisina bile séglemedidi gibi kendisine bile tekrarlamaz. Nihayet
yeryluzianinin padigahi Ali ustayr bir daah davet eder, ki:

— Kiicik kizin vezirin, buyik kizin benim gelinlerimiz oldu. Siz evde kan koca
yalniz kaldiniz. Elbet canimiz sikilir. Zaten ben de sarayimda candan bir arkadas
ariyorum. Saray sizindir, buyurunuz birlikte oturalim.

Ali usta bu teklif Gzerine karisini alip saraya gider, ikisi de orada omirlerini
rohatla gegirip, rahatlo olirler.
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Bu masali ana cizgileriyle séyle 6zetleyebiliriz: Ali Usta Semer-
kant’in iyi terzilerinden biri oldugu halde kimse ona bir sey diktirmez
olup, iflas ediyor. Ailesinin gecimini saglayamadig gibi, hasta kari-
sina ila¢ bile alamayacak duruma dusuyor. Caresizlik icersinde kiv-
ranirken aklhina Cinli Kaya geliyor. Burasi insanlan korkutan olayla-
rnn oldugu, tehlikeli ve perili bir yerdir. Ali Usta her seyden umidini
kesip 6lmek icin bu kayanin dibine gidiyor. Ama diger yolcular gibi
basina bir felaket gelmiyor. Kayadan c¢ikan bir arap “Peri Padisahi
seni caginyor” diyerek Ali Usta'yl kayanin icine aliyor ve cennet bah-
cesi gibi sihirli yerlerden gecirerek Peri Padisahinin sarayina goéti-
riiyor. Béylece Ali Usta bildigi diinyadan ayrilip Cinli Kaya’nin diinya-
sina girmis oluyor ama sonunda Peri Padisahi’'ndan bes yiz sihirli
altin ile kansini iyilestirecek ilaci alip evine doniiyor. Ustelik Padisah
ona dara distiginde kendini ziyaret edebilecegini ve her seslenisinde
arabin onun yardimina kosacagini soyliyor. Ali Usta kendi diinyasina
dénunce sihirli altinlarla dikkanini yeniden aciyor ve hemen miiste-
riler gelmeye bashyor. Karisi da ilaci alinca iyilesiveriyor. Bir yandan
da Ali Usta’'nin dinyasiyla olan iliskisi devam ediyor; Peri Padisahi
ve Arap Behzad, Ali Usta’'nin ve ailesinin geri kalan tiim yasaminin
basarili ve mutluluk icinde gecirmesini sagliyorlar.

Bu 6zeti daha da kisaltarak masali en yalin bi¢cimiyle ifade eder-
sek karsimiza pek ¢cok masalin 6zinl olusturan ve iic evrede tamam-
lanan bir motif ¢ikar. Yasaminin kisirlastigi bir sirada kahraman, bil-
medidi ve olaganusti bir yere gider. Orada, gercede uymayan bir ta-
kim olaylar gecer basindan. Sonunda giinlik yasamini mutluluga ve
basariya ulastiracak tisimh gucleri elde ederek geriye dénip, ken-
disini ve cevresini refaha kavusturur. Ozetin acikca ortaya koydugu
gibi bu kurulus, sayisiz masalin sayisiz ¢esitlemelerle dile getirdigi,
cok yaygin bir motiftir. Simdi bu cesitiemelerde gériilen bazi ortak
6zelliklere bakalim.

Ayrilis evresinin éykisl genellikle ¢ bicimde baslar: Kahraman
bir gereksinmeyle zorlanip kendiliginden yola disebilir, bir otorite
figiru tarafindan yollanabilir, bazen de rastlanti ya da yanhshk so-
nucu kendini seriivene atiimis bulur. Ister llkeler asir gitsin ister ay-
ni oda icinde yer degistirsin, hatta hi¢c yerinden kimildamayip imge-
sinde veya dusiinde de olsa, kahraman bu yolculuga cikabilir. Temel-
de hepsi aynt seyi, kahramanin ruhsal evreninin icinde bulundugu or-
tamdan degisik bir ortama kaymasini simgeler. Bu gecis mitolojik bir
“yolculuk” tur, yolcu nesnel gercekler dinyasindan kopup sihirli bir
yerde bulur kendini. Nesnel dinyadan gelen seslere ve etkeniere bir
siure duyarsiz ve 6lu kalir; artik yasam gicu baska bir ortamda sag
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kalabilme c¢abasina harcanmaktadir. Ali Usta’nin yolculugu da, cok
caresiz kaldigindan élmek icin Cinli Kaya'ya gitmesiyle basliyor. Son-
ra yarilan kayanin igcine girerek yer yizinden bir siire uzaklasip bil-
medigi, 6mrinde gérmedigi bir ortama gecmis oluyor.

Masal kahramaninin gittigi "yerler” Ali Usta’'ninki gibi kaya ici
de olabilir, magara, yer alti cenneti/cehennemi, orman, kuyu, yaban-
ci Ulke de. Neresi olursa olsun buralarin é6zelligi, kahramanin olagan-
Ustu olaylarla karsilasmasini saglayacak, bilincin étesinde, kurallari
ve degder yargilari timiyle degisik bir ortam olmasidir. Bu yabanci
evrendeki yasantisi sayesinde kahramanin durumunda bir degisiklik
olur: Ya gticlenir, basarili olur geriye &diillerle déner, ya da yeni or-
tamla iliskisinde bir uyum saglayamayip eli bos déner. Bazen de o
yerin glicleri tarafindan tiketilip geriye dénme olanagini yitirir.

Kahramanin "ébiir” ortamdaki basarisinin ¢cogu kez somut esya-
laria simgelendigi géruliir masallarda. Kazanilip geri getirilen sihirli
tuy, ilag, altin, hayat otu gibi seyler hem o kahramanin o diyarda
gecirdigi asamayi, hem de guclenisini yansitir. Ali Usta da altin ve
ilac getiriyor geriye. Kurtarilan, ya da basarnilan tehlikeli isler sonucu
kazanilan gelin/kiz da geri getirilen hazineler arasindadir.

“Terzi ile Cinli Kaya" masalinda konuyla dogrudan dogruya ilis-
kisi yokmus gibi gériinen kiiciikk bir yan olay da gériiyoruz. Ali kaya-
nin dibinde otururken kayadan bir kiz ¢ikiyor, o sirada disardan bir
kaplumbaga geliyor ve kizin “Haydi aslanim soyun” demesiyle silkinip
erkek oluyor. Edebiyat yapitlannda stk sik gérilen bir anlatma tekni-
gidir bu; Ali'nin basindan gececek olan olayin, yani ana temanin, én-
ceden verilen kiclk capl bir érnegidir. Kaplumbaganin, sihirli kaya-
nin diinyasindan ¢ikan ve olaganustu glclere sahip kizin bir séziyle
degiserek insan oluvermesi, Ali Usta’'nin kayadaki Peri Padisahi’nin
yardimiyla yasaminda meydana gelecek degisikligi simgeler ve ha-
ber verir. Bu yan motif, masalin ana temasi diye saptadigimiz “ayri-
lis-asama-dénius” olayinin 6zl olan "asama” evresini tek bir hare-
ketle yansitmaktadir. Psikoloji, masalin ve tim sanat yapitiarinin ola-
danisti 6gelerini, bilincalti gerceklerinin simgesel yansimasi olarak
aciklar. Buna dayanarak diyebiliriz ki, Ali Usta’'nin éykisinde sade
materyalistik bir zenginlesme anlatiimiyor, simgesel yerler, karakter-
ler ve olay oérguleri araciligi ile ruhsal bir asama canlandiriliyor. Asil
zenginlesen Ali Usta’'nin benligidir.

Genel c¢izgileriyle inceledigimiz “Cinli Kaya” masalinin ana mo-
tifini olusturan ayrilis-asama-doénis diye adlandirdigimiz evrensel olay
6rgusine arastirmacilar “monomitos” (monomyth) ya da “Kahraman
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mitosu” (hero myh) derler ve insan ruhunun gecirdigi asamalan sim-
gesel cesitlemelerle ifade eden bir “asama arketipi’* olarak tanim-
larlar. Monomitos insanlarin ortak uriini oldugu gibi, monomitos kah-
ramani da genel olarak “insan” kavramini yansitan evrensel bir fi-
gurdur. Cesitli gérinimiyle insanlarin tek viicudu, tek aktéri olur ve
serivenleri de insanlarin cok eskilerden beri izledikleri yagam Oriin-
tulerini simgeler (Neumann 1959, sayfa 131).

Arastirmacilar monomitosun kokenini binlerce yil 6tesine giden
ritiellerde ve mitoslarda bulmuslardir. Joseph Campbell (1949) mo-
nomitosun evrelerini ‘“gecis ayinleri"’'nde (rites of passage) temsil
edilen “ayrilig-gecis/asama-doénius” formilinin genisletiimis bicimi
olarak aciklar. Bu ayinlerde, gecis aday: simgesel bir 6lime yollanir,
bir sure icin diinyadan “yok olur” ve sonra tekrar dirilir. Dinyanin her
tarafinda rastlianan bu ayinlerin kékeni ilkel kiiltlerin ritiel ve mitos-
larina gider. Dogu Akdeniz ulkelerinde de Osiris, Tammuz, Adonis,
Attis ve Dionisos rituelleri ve onlarla ilgill mitoslar ortaya cikmistir.
Ritiellerde bir tanri-kral her yil 6lir, gémiilip Toprak Ana/Evrensel
Ana Tanrica (Earth/Cosmic Mother, Great Mother) ile birleserek do-
daya can katacak giicu alir, ve sonra geri gelmesi icin yas tutularak
diriltilirdi. En ilkel devirlerde tanri-kralin gercekten o6ldurildigi sa-
nilmaktadir. Dirilme herhalde yeni bir kralin basa ge¢cmesiyle oluyor-
du. Sonralar ise ayinin simgesel olarak dramatize edildigi bilinmek-
tedir. Bu ritieller bitkilerin, hayvanlarin, insanlarin dremesi, glinegin
ve ayin dogup batmasi ve insan ruhunun yenilenmesi yani gecirdigi
asamalarla ilgili ritiellerdir. Jane E. Harrison ve bagska yazarlarin in-
celemelerine gére Yunan tragedyasinin baslangicini bu ritiieller ve
icinde sdylenen sarkilar (dithyrambos) olusturmustur (Harrison 1912,
sayfa 341). Dunyanin pek cok yerinde oldugu gibi, Anadolu’daki Se-
yirlik Kéylu Oyunlarinda ve geleneksel kutlamalarda, 6lip dirilme ko-
nusunu eski rituellerdeki temel yapisina cok yakin bir bicimde izle-
mek mimkiindir (And 1962, 1974).

Mitoslarda ise ritiellerin mistik anlami dile getirilmistir. Osiris,
Tammuz. Adonis, Attis ve Dionisos gibi gen¢ tanrilarin Isis, Istar, Af-
rodit, Kibele ve Semele adli Ana Tannicalar (Geart Mother) ile olan
esrarengiz iliskileri anlatihr (Neumann 1955, 1959). Bu tannilar Ana
Tanrnica’nin hem sevgilisi ve kocasi, hem de ogludur. Onunla olan
iliskileri gene bir 6lip dogma ¢cemberi icinde gelisir. Esas yasam kay-
nagi Ana/Gelin Tanrnicadir; tanrinin onunla birleserek yasam giici
almass gerekir. Birlesme, 6lim ve ask yoluyla tanrinin tanricayla kay-
nasmasi ve sonra ayrilarak dirilmesi ile olur. Gen¢ tanri, tanricanin
genellikle yedi kat yer alti, cennet bahcesi, sihirli saray gibi simgesel
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yerlerle belirtilen esrarengiz “yer’inde bir sure onun sevgilisi ya da
kocas! olarak kalir. Bu bir ask birlesmesi oldugu kadar 6lim siresi-
dir de, ciinkii Yice Tanrica ile birlesmek bilincin étesinde bir ortama
karismak demektir. Eger tanrica genc¢ tanriyi geri yollamazsa ya da
tanri kendini ondan ayirabilecek giicte degilse yer ylziinde yasam
durur,hayvanlar, insanlar dogurmaz, ekinler biyimez ve genc tanr
da tanricanin tekeli altinda benligini ve bilincini kaybederek bir nevi
6lime mahkum olur. Tanrinin yeni gugle yeryliziine déonmesi ise Ana
Tanrica’dan tekrar dogmasi demektir ve iste bu nedenle onun sev-
gilisi oldugu kadar ogludur da.

Ritiel ve mitostaki tanri gibi, masal kahramani Terzi Ali Usta da
yerin (kayanin) icinde bir siire kaybolup oradaki olaganusti kigiler-
den kendisini ve ailesini refaha kavusturacak tilsimli glcleri alip ge-
liyor ve belli araliklarla Yiice Tanrica ile iligkisini yenileyen tanri gibi
kayanin diinyasiyla uyum kurabildigi icin oradan devamli yardim gé-
ruyor. Rituellerdeki tanr temsilcisinin gémuldigd Toprak Ana, mitos-
daki Ana/Gelin Tanrica ve masaldaki Cinli Kaya belli bir diizeyde
ayni kavramin degisik simgeleridir: Her biri kahramani bir sire ken-
di benliginin kapsami icine alip ona yasam giicii vermektedir (Yiice
Ana’yr simgeleyen yerler icin Neumann 1955’e bakiniz). Tanrinin geri
getirdigi guc bitin dogay! etkiledigi halde Ali Usta’'nin basarisi ken-
disine ve ailesine kisith kalyor. Tipik olarak, masal kahramaninin ba-
sarisi mikrokozmik captadir. Genis cevreyi etkileme bakimindan tra-
gedya kahramani mitosunkine daha yakindir: Ornegin Kral Odipus’-
un bilmeden isledigi bir hatanin etkileri biitiin bir Ulkeyi sarar.

Daha 6nce de degindigimiz gibi ritliel ve mitoslarin cekirdegini
olusturan 6lip-dirilme olayini, ilk bicimine ¢cok yakin bir sekilde, Ana-
dolu’'nun seyirlik kéyli oyunlarinda bugiin bile izlemek olanaklidir. Or-
nedin Konya'nin Korualan ilcesinde “Kutiik” dedikleri bir cesit dogum
glinu téreninde simgesel bir 6lim ve yeniden dirilis dramatize edilir
{Erdek 1976). Kdydeki bir ailenin dinyaya ilk gelen erkek cocugunun
dogum giiniinde o evin daminda toplanilir. Silahl erkekler bacanin
ustine dikilen bir kipin etrafinda ates ederek dénmeye baslarlar ve
kidp kinhr. Bitin bu gurilti patirt Kitik'dn basladigini kéye duyu-
rur ve 6bur damlar da seyircilerle dolar. Bir yandan halka olmus si-
lahhlar dénmeye devam ederken, bir yandan da onlarin olusturdugu
cemberin ortasinda bir grup karsihkh sarki séyleyip dans eder. Tam
bu anda elinde silahla dénenlerden biri 6lmis gibi sessizce yere du-
ser. Herkes susar ve onun basina ususir, gercekten 6!mis gibi me-
rakla beklemeye baslarlar. Biri nihayet yerde yatanin agzina para ko-
yar ve etrafta “Tamam, tamam oldu!” seslerini duyunca yerde 6li
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gibi yatmakta olan kisi dirilip ayaga kalkar ve kiitilk oyunu eskisin-
den daha neseli bir sekilde devam eder. Damda eglence devam eder-
ken evde de cocugun babasinin aldigi keci kurban edilir ve biitin
kéy halkina ziyafet hazirlanir. Hep birlikte yenilip icilir.

Bu tir oyunlarin cesitli bicimlerine yalmz Anadolu’da degil diin-
yanin bircok yerinde de rastlanmaktadir. Arastirmacilara gére bunlar
“ikinci dogusun,” yani anneden ilk dinyaya gelisten farkh olarak
“ruhsal dogus ve asamanin” simgesel ifadesidir. Ozellikle konusu
6lip-dirilme ya da kiz kacirma olan oyunlar, dogum, dugiin, siinnet
gibi ritiel niteligi olan kutlamalara bir katki olarak oynanmaktadir ve
kisinin toplumsal ve bireysel yasamindaki asama evrelerini kutlayan
bu senliklerin psikolojik yanini vurgulariar. Tabii bu bilin¢li olarak ya-
piiyor demek degildir. Geleneksel olarak nedeni pek sorusturulma-
dan oynanan bu oyunlar, seyirci ve oyuncu farkinda olmadan, rittel-
ler ve mitoslar gibi, ruhsal bir gereksinimi karsilayarak ortak biling-
altinin érintdilerini yansitiriar.

Kutlilk oyununda ritiellerin ana cizgilerini biraz kilk degistirmis
bicimde goériyoruz. Simgesel bir 6lum ve dirilis dramatize ediliyor ve
6limden doénen kisi refah getiren tanri gibi agzinda hazinesiyle diri-
liyor. O arada kecinin kurban edilmesi de oyunda dramatize edilen
6lime paraleldir : Ritlellerde tanri-kralin yerine kurban edilen ‘kutsal
kecinin topluma ve dogaya can kattigi gibi keci 6lumuyle sélene be-
sin ve yiyecek sagliyor. Hazinenin bir ifade bicimi altinsa 6birid de
kecidir. Sélende kurban etini yiyen tim kéy halki béylece besini, gu-
cl, hazineyi paylasip bu simgesel olayl ortaklasa yasar.

Ayni tir oyunlarin ¢ocuklar arasinda da oynandigini gériiyoruz.
Tokat kéylerinde cocuklar, 6lip dirilmeyle ilgili “Deven Nerede?” di-
ye bir oyun oynarlar (And 1974, sayfa 199-200). Once elele tutusup
ay bigiminde siralanirlar. |ki uctaki oyuncu arasinda bir konusma ge-
cer: Biri 6tekine devesinin nerede oldugunu sorar, 6teki de Uludag'-
da yemis yedidini sdyler. Birinci cocuk bu sefer devenin ne “pisledi-
gini”’ sorar, devenin sahibi ¢ kasik gimus diye cevap verir. Sonra
birinci cocuk éblrine kizinl istemeye geleceklerini séyler, o da da-
vul zurna ile gelin der. Ama bunun ardindan kiz isteme ve alma yeri-
ne bir 6lup diriime oyunu oynanir ve oyunun akisina da ters dismez.
Zaten kiz/gelin alma, tutsak ya da kacirimis kizi kurtarma, ve 6lip
dirilme olgusu mitolojik dénusim yolculugunun 6érintisini olusturan
6gelerdendir, cinki hazanilan gelin/kiz yukarida da degindigimiz gi-
bi sihirli ulkeden alinan hazine yani gic demektir ve onun oradan bu-
lunup getirilmesi 6lme ve diriime olgusunun kapsamina girer. Hatta
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seyirlik kdyli oyunlarinin cogunda 6lip dirilme ve kiz kacirma oyun-
lan birlestirilerek oynanir (And 1974, sayfa 208-211). Cocuklar da kiza
dinidr gitmekten s6z ederlerken oyuna sdyle devam ederler : davul
sesini yansilayarak birbirlerinin kollaninin arasindan gecerler. Orta-
dakilerin kollari baglanir ve o6lirler. Bir de hedef olur, dlenler birer
birer kollarindan tutulup oraya gétirilir. Ellerini birakan cehenne-
me, birakmayan cennete gétirilir. Sonra yeniden siraya gegilir, bas-
takiler elele tutusurlar. S6zde 6Imiis olanlar gelip teker teker onlarin
kollarinin uzerine yatarlar. Oyun baskanlar sorar: “kapidan mi gi-
rersin bacadan mi?”’ oyuncu “kapidan’ derse ayaklari tzerinde bira-
kirlar, “bacadan” derse bas uzeri dikerler. Béylece kapidan ya da
bacadan élenler ébur diinyadan geri gelirler. Oyunun sonunda ise
tekrar bir dogus yansitilir. Oyuncular bastakilerin kollar arasina gi-
rer, bir yandan sallanirlarken sdéyle sorulur :

— Annen seni nerede dogurdu?
— Samanlikta

— Ne ile besledi?

— Bal ile bérek.

— Al sana bir kétek.
diyerek arkasina vurup birakirlar.

Oyunun adi “Deven Nerede?” oldugu halde oyunda bastaki dia-
logdan baska deveyle ilgili bir sey gecmez goriniste. Oyuna bir bi-
tin olarak baktigimizda “Terzi ile Cinli Kaya’” masalindaki kiz ve kap-
iumbaga episodu gibi, buradaki deve episodu da esas oyunun anla-
mini mikrokozmik dizeyde simgeleyen bir giristir. Deve Uludag’'da
yemis yemektedir, “pisledigi” de "l¢ kask gimustir.” Oyunun de-
vami 6lip-dirilme dénigimini konu ederken, deve episodu da do6-
nisim olayimi baska sekilde simgeler: Yemis glimise doner.

Cok ‘kisa olarak, “Terzi ile Cinli Kaya” masalinin ana temasi olan
monomitosun kékenini eski ritiellerde, mitoslarda izledik, seyirlik kdy-
I oyunlarindaki kalintilarina degindik ve monomitosun psikolojik an-
lamini ruhsal asamayi simgeleyen bir arketip o'arak tanimladik. $im-
di, masalin ayrintilannt ve karakterlerini arketipsel acidan inceleye-
lim.

Mitolojik yolculugun ilk evresi olan “ayriis” yukarda da belirtti-
gimiz gibi kahramanin ruhsal yasam gicinin ortam degistirmesidir.
icinde bulundugu yasamin kisir ve durgun bir hale gelisi, artik ona
bir seyler vermemesi kahraman:! buna iter ve yeni bir seriivene atil-
maya zorlar. Masallarda bu durum genel olarak kendini séyle gdste-
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rir. Masalin kahramani veya yakinlari ya da hem kendi hem yakinlari
simgesel bir yetersizlik ve bunalim icindedir. Ornegdin adamin cocugu
olmuyordur, bugdayimi eker ama ekin c¢ikmaz, ya da Ali Usta’ninki
gibi gelir kaynag kurur. Bitiun bunlar kisinin kendi sinirlarini asma
gereksinimi icinde oldugunu, baska bir deyimle benligine yeni gilic
katma zamaninin geldigini gésterir. Kahramanin bu glici gene kendi
varligindan almasi gerekir. Jung, bir insanin ruhen saglikli olabilmesi
ve gelisebilmesi icin, ruhsal bitinliginu olusturan bilinci ve biling-
altr arasinda dengeli bir uyum olmalidir der. Son derece dinamik ni-
telikte olan bu bag yasam boyu siirekli olarak yenilenir ve tirli asa-
malardan gecer. Normal olarak kisi hic farkina varmadan kendiligin-
den olusan dogal bir gelisimdir bu. Biling, ancak imgeler ve simgeler
araciligi ile sezinleyip yansitir bu akisi. Herhangi bir nedenle gelisim
aksadiginda kisinin yasami dengesini, gicini ve verimliligini yitrme-
ye baslar. Durum bdyleyken kahramanin kendi i¢ dinyasiyla olan ba-
gini yenilemesi gerekir. Bunu mitolojik bir yolculuga cikip sihirli tlke-
lerde bulunan olagantiistii kimselerden gilic toplayarak yapar. Gittigi
esrarengiz diyarlar bilingaltinin simgesel yerleridir, yani kahraman
yolculugu kendi i¢ diinyasina, bilin¢altina yapar.

Ali Usta da iflas edince gecimini saglayacak baska careler ara-
madan sihirli ve tehlikeli oldugunu bildigi Cinli Kaya'ya 6lmeye gidi-
yor. Zaten Ali Usta’ninki garip bir iflastir; Semerkant’in en iyi terzisi
iken hic nedensiz iflas eder. Kaya ortak bilincaltinin tipik ézelliklerini
tasir: Cinlidir ve hem yasam verici hem de carpici giice sahiptir. Bu-
rasi rittellerde tanri-krahin gémiilerek Ana Tanrica ile birlestigi, mi-
toslarda genc tanrinin Evrensel Tanrica ile bir sire kaldig: yerlere es
niteliktedir; yani agsamanin, dénisumiin, dlerek dogusun gerceklesti-
gi esrarengiz ortamdir. Bu simgesel yerlerin cok cesitli gérunimlerde
canlandiriidigini gériiyoruz: Bazen bir deniz gibi, agac kovugu, veya
tapinak oldu@u gibi, balinanin karninin ici olarak ta belirir. Bilincalti-
nin tim simgesel yerleri Yiuce Tannca’nmin kapsamina girer: Ona pa-
raleldirler ve bu yerlere girebilmek Yice Tanrica ile birlegsmeyi, yani
bilin¢ disiyla temas etmeyi simgeler. Ali, Cinli Kaya'ya girmekle Ev-
rensel Ana'ya nifuz ederek bilincaltinda yatan i¢ glctine dénmis
oluyor.

Evrensel Ana'yl yansitan tim biyiileyici yerler gibi kayanin ici de
gorilmemis glzelliklerle bezenmis olarak anlatilir. Meyva agacla-
rindan altinlar sarkiyor, havuziar ve ciceklerle siislenmis bahcele-
riyle yalanci cenneti andiriyor. Yice Ana’'nin yerleri hem akil alma-
yacak gilzellikte hem de husu veren yerlerdir. Ali Usta Kayanin icin-
deki guzellikler karsisinda pek sasiriyor ama bunlara dokunmaya bi-
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le cesaret edemiyor. Buralarda korkung¢, karanhk ve disman gugc-
lerle de karsilagsmak olagandir. «Terzi ile Cinli Kaya» masalinda, bi-
linc disi 6geleri olumsuz yanlarim pek gostermiyorlar, cinki Ali
Usta onlan aleyhine cevirecek hi¢cbir davramsta bulunmuyor. Zaten
kayaya kendi arzusuyla gelmisti, arabin ve Peri Padisah’'nin istek-
lerine de uysallikla uyuyor ve ne bahceden bir sey koparmaya calisi-
ycr ne de Padisah’dan bir gey istiyor. Asiri bir uysalltk da bazi hal-
lerde bu lilkeye tehlikesizce girip ¢cikmaya yardim eder.

Genel olarak ortak bilincaltiyt yansitan simgeler daima disilikie
ilgili oldugu halde kapsaminda erkek unsurlarin da cok giclu roller
oynadigini gériiyoruz. Ali'yi kayanin icine -alan ve yol gdsteren arap-
tir, onu iceri girmesi icin cagiran ve yasamini canlandiracak sihirli
glcleri veren ise Peri Padisahi’'dir. Masallarda Padisah gibi gucli,
her derde care bulabilecek tilsimlara sahip bir ¢esit «baba» figlri-
ne ¢ck rastlariz. Bu kisiler, kahraman tmitsiz ve c¢caresiz bir duruma
disip ancak kendi benligine, aklina ve i¢c kaynaklarina giivenersk
kendini kurtarmasi gerektiginde ortaya cikan tiplerdir ve kahraman
kendi benligiyle sdylesip kendi kendine danisirken, icteki «Ben»i tem-
sil ederler (Violet 1958, sayfa 22-35 ve 61-112). Masallarda ¢ogu kez
akilll bir ihtiyar dervis, hizir, padisah, hoca, biyukbaba ya da Tann
olarak cesitli goriinimlerde ortaya cikarlar. Jung bu evrensel tipi
«akilli ihtiyar adam» arketipi (the wise old man) olarak tanimlar ve
kliniksel arastirmalarinda kisinin tim ruhsal varliginin en i¢ cekirde-
gini olusturan «beny»in (self) simgesel ifadesi olarak belirdigini SOy-
ler (kadinlarda ise «akilli ihtiyar nine» olarak gériiniir). insanin ruh-
sal butlnligil icteki Ben'le, bilincin merkezini olusturan igo arasinda
olumlu ve karsilikli bir bag kurabilmesine baghdir. En gii¢ aninda
Peri Padisah’inin Ali'yi cadirmasi aslinda Ali'nin kendini kendine ca-
girmasidir. Ali icinin sesine uyarak kayaya girip kendi giic kayna-
gina ulasir. ihtiyar adam arketipi genellikle kahramana yardim -ede-
bilmek icin ihtiyaclarimi saptayabilecek nitelikte sorular sorar. Ali en
6nemli soruya iyi cevap veriyor: Peri Padisahi «Ne istiyorsun » diye
sordugu vakit «Hicbir sey istemem, saghginmzi isterim» diye hicbir sey
istememistir ama Peri Padisah’nin saghgini istemekle, en énemli se-
yi, kendi ruhsal saghigini istemigtir.

Bu arketip, kahramanin olumlu i¢ glcinu olusturdugu gibi,
vlumsuz ve korkunc bir yana da sahiptir. Yikici niteligi cogu kez kah-
ramani sasirtan, tehlikeye atan hain adamlar clarak canlandirilir.
(Kadinlarda da ihtiyar cadi kadinlar olarak ortaya cikar.) Ozellikle
koyduklan kurallara kahraman uymazsa iyiden kétiye kolaylkla de-
gisirler. Ali Padisah’i kizdiracak hicbir sey yapmiyor: Cagrisim kabut
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ediyor, ilk sorusuna dogru cevap veriyor. Eger cadriyl reddetseydi
kendine yardim elini uzatan i¢ giciuni bastirmis olacakti ki bu da bi-
lincaltim onun aleyhine dondirirdi ve masaldaki simgesel ifadesi
de diusman bir gicin ona hainlik etmesi olurdu. Ali Padisah’in
koydugu kurallara da uyuyor: Yasamini diizene sokan yardimi nere-
den aldigini kimseye sOylemiyor. Oblr masallardan da biliyoruz ki
sirri ele verirse tilsim bozulur. Zaten Peri Padisahi da bununla teh-
dit ediyor Ali Ustay:. Boylece Ali Peri Padisah ile iyi bir iligki kurup
surdurmeyi basariyor. Mitolojik yclculugu basarili gecmis, benliginde
6mir boyu sirecek bir bitinluk saglamistir.

Bagin kurulmasinda, ¢adiri haberini getirip Ali'yi kayanin icine,
Padisah’a, géturecek 6nemli bir rcl oynayan 6ge de araptir. Bu fi-
glire pek ¢cok masalda rastlariz ve seyirlik koyli oyunlarinda da
6nemli bir yer tutar. Hatta, genellikle arabin oldugu oyunlara «Arap
Oyunu denir. Oyunun gidisini genis capta etkileyen, bazen olumsuz
ve tehlikeli bazen de yardimci olan, hareketli, yasam dolu bir oyun-
cudur. Saray-magara koylerinde oynanan «Arap» oyununda arketipin
olumlu ve olumsuz yanlarinin garip bir bicimde birlestigini goériyo-
ruz (And 1974, sayfa 198): Kizla ihtiyar yaylaya gé¢ etmektedirler.
Kiz ata biner, Arap atin basini ceker, kiza sarkintihk eder. ihtiyarla
arap, kiz icin kavga ederler, kiz ikisine de yiz verir. Kavgada arap
ihtiyari éldurtr, bu sefer kiz 'cnun icin aglar, agitlar sdyler, seyirciler
de bu uziintiye katir. Diglin sahibi ihtiyarin agzina para koyunca
ihtiyar dirilir, neseyle halay cekilir. Arabi burada olumsuz rolde gé6-
riyoruz ama, ihtiyar éldirmekle kotuliik ederken bir anlamda da ih-
tiyarin «&bir dinyaym ziyaretini sagliyarak ona asama gecirme ola-
nagl vermis oluyor.

«Terzi ile Cinli Kaya» masalinda ise arap énce korkun¢ bir var-
ik olarak beliriyor: Kayanin yanindan gecenleri déviyor, ya da onu
gorenler carpiliyor. Ali ile iligkisinde ise olaganistii yardimci o!arok
onun her diledigini yerine getirivor. Arap, ya da benzeri nitelikte fi-
glrler genellikle bilincaltinin simgesel yerleri olan sihirli yerlerin bek-
cileridir. Mitolojik yolculugunda kahramanin hazinenin bulundugu es-
rarengiz diyara girebilmesi icin énce bu varliklarla miicadele etmesi
gerekir. Jung, bilincaltinin gugclerinden biri olan bu arketipi «gdlge»
(skradow) olarak adlandirir (Jung 1968). Gélge inscnlarin en ilkel du-
zeyde olan ve tcplumun kontrol altinda tutmasi icin kisiyi zorladig
tim tutkularini kendinde toplayan son derece dinamik bir arkztip-
tir. Eger igo golgesini iyi taniyip saghkh bir bicimde kontrol edebi-
lirse onun ilkel giclinden ve enerjisinden biylk yarar gérir. Bu has-
sas bir dengeleme sorunudur: Kisi duygularinin tam esiri olmaz ya
da onlari tamamiyle bastirip patlamalarina yol acmazsa godlgesiyle
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yaratici bir uyum saglayabilir. Gélge taninmadi§ ya da umursanma-
did zaman insanin digmani kesilir ve igoyu rahatsiz edecek bir bi-
cimde dikkati Gstiine cekmeye calsir. Ornegin inceledigimiz masal-
da Cinli Kaya’dan gecen bir kervanci ve yolcular arabi gérin-
ce cin carpmisa doniyorlar. Ali arabin neler yapabilecegini bilerek
oraya gidiyor, ondan korkuyor ama onu izleyip Padisah’a gitmeyi ka-
bul ediyor. Arap zaten Peri Padisah’'nin emrindedir. Yani Ali'nin i¢
benligi tarafindan kontrol edilmektedir. Ali Padisah ile uyum saglya-
bilecek duruma olduguna gére, gélgesi de ana yararh bir giic olarak
rol oynuyor masalda. Genel olarak kétilik yapma ve saldirma egili-
mi daha fazla olan bir arketiptir gélge. Mitos dilinde ondan kahrama-
nin «esmer kardesi» (the dark brother) diye s6z edilir.

Peri Padisahi ile arabin Ali'nin yasaminda oynadigi rollere de-
gindik. $Simdi bitin bunlarla ilgisi yokmus gibi gérinen, ama kaya-
dan ilk cikan ve onun sihirli diinyasina iligkin olan kizin anlamini in-
celeyelim. Kiz ve kaplumbagda episodunu ana temanin bir énci 6r-
negdi olarak belirlemistik. Kiz da arap ve Peri Padisahi gibi ortak bi-
ling disinin 6@elerindendir. Dénlsiim olayimi etkiledigi icin ritiellerin
ve mitoslarin Ana/Gelin Tanrnica’sina benzer, daha dogrusu onun
simgesel bir parcasidir. Jung bilicaltinin bu arketipini «icteki kadin»
(the woman within) olarak tanimlar ve anima ciye adlandinr. insa-
nin biyolojik varhd@imi anne ve babadan gelen disi ve erkek olustur-
dugu gibi ruhsal varligini da gene bu iki karsit 6ge olusturur ve den-
geler: Erkegin ruhsal yapisindaki disi unsura anima, kadinin ruh-
sal yapisindaki erkek unsura ise animus denir. Anima ve animus in-
sanin ruhsal gelisiminde ve sagliginda ¢ok 6nemli rol oynavan un-
surlardir. Animanin en 6énemli niteliklerinden biri igo ile Ben ara-
sinda aracihk yapmasidir. Kahramani ic dunyasina yoénelten ve ora-
da yol gosteren anima figurlerinin cok canli ve ¢ekici orneklerine ede-
biyat yapitlarinda sik sik rastlariz. Dante’'nin Beatrice’si bu 6rnekle-
rin en ilgin¢c olanlarindan biridir.

Kahraman anima ile olumlu bir bag kurabildigi takdirde yaratici
bir giic kazanir, ama her arketip gibi animanin da mahvedici yan var-
dir. Bunun acik bir érnegini Aiman mitosunda gemicileri glizel sesiyle
biyuleyip gemilerini kayalara carptirarak élimlerine neden olan Lo-
relei'da géruyoruz. Bazi Tirk masallarinda ki insan yiyen kiz da cok
ilgin¢ bir ¢cesitlemesidir. Animanin iyi yanini da masallarda kahrama-
nin asik oldugu iyi peri kizlar simgeler. Cogu kez peri kizi insan olu-
verir ve kahraman onunla evienir. Boylece peri kizi kazanilan hazi-
neyi de simgeler. Animayla uyum saglamanin pek yaygin bir ifade
seklidir bu. )

«Terzi ile Cinli Kaya» masalinda, anima arketipi bazi masallar-
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da oldugu kadar ayrintih olarak islenmis degil ama birka¢c sézclikle
anlatildigi kadariyla vlumlu roli acikca gérililyor: Ali'yi kayanin icine
alan ve orada yol gésteren araptir, fakat kayanin dinyasini Ali'ye ilk
acan ve kayadan gelecek bir varligin neye muktedir oldugunu ona
gOsteren kizdir. Kayadan ciktiginda Ali'ye hicbir sey sormadigi ve
onunla konusmadigi halde onu gayet iyi taniyor ve derdini biliyor.
Kaplumbaga ile aralarinda gecen konusmadan anladigimiza gobre
baskasinin éniinde yapiimamas! gereken dénisim olayinin  onun
onlinde yapilmasinda bir sakinca gérmiyor. Bir bakima bu Ali icin
temsil edilen bir oyundur ve bir yandan onun basindan gececek olayi
simgelerken bir yandan da kayanin olaganiisti ortamini onun gbéz-
lerinin 6nline serip adeta onu bu aleme ahlistiriyor. A¢ikga deginilmi-
yor ama kizin yakisikh delikanlya doénisen kaplumbaga ile kayanin
icine girmesi belki de Ali’'nin, arap «Haydi» deyince kayaya girme-
ge karar vermesini etkilemis ve kolaylastirmistir.

Doénusim gecirme bakimindan kaplumbaga ile Ali arasindaki
benzerlige deginmistik: Her ikisi de ayni dinyadan geliyor ve kaya-
nin olaganisti glcleri sayesinde asama gegiriyor. Ali kendi diinya-
sina doénip basariya ulasiyor kaplumaga da kayada kizla kaliyor.
Kahraman yeryiiziinde evlidir, ve anima'yi gelin olarak geri getirmese
bile kendi simgesi olan kaplumbaga onunla dost olup yaninda kali-
yor. Anima’'nin kahramanla iligkisi cogu kez de kartkoca cifti ola-
rak belirir. Alinin karisi onun anima’sinin yeryiziindeki simgesidir.
duruma dismelerini gésteriyor, lstelik kadinin hastahd kayadan ge-
len ilacla iyilegiyor.

Ali'nin ic danyasiyla uyum saglamaktaki basarisi bir baska bi-
cimde daha yansitiiyor masalda: Iki kizini Glkenin padisahinin ve ve-
zirinin ogullan ile evlendiriyor. Béylece, ritiel ve mitoslardaki tanri-
larin dogay! ve insan ruhunu yenilemesi gibi kendi soyunun dallanip
budaklanmasini, iiremesini sagliyor. Kendisi ve kansi da, icteki Peri
Padisahi ile saglanan dostlugun yer yizindeki belirtisi olarak ilke-
nin padisahinin daveti lzeine onun sarayina yerlesip 6liinceye ka-
dar mutlu oluyorlar. Bdylece Ali'nin ruhsal gelisimi toplumsal bagla-
rinda da yansiyor.

«Terzi ile Cinli Kaya» masalinin yapisina ve 6gelerini arketipsel
elestiri yontemiyle kiiciik bir yazinin kisith sinirlani icinde incelemeye
calistik. Masalin olaganusti dinyasina Jung’cu psikoloji acisindan
baktigimizda, ilk okuyusta belki bilin¢li olarak fark edemeyecegimiz
simgesel ve evrensel bir olay érglsiinu ve tipleri belirleyip Incele-
dik. Boylece, masalin bizi etkileyen nedenlerinin bir kismini belli bir
dizeyde anlamaya ve aydinlatmaya ¢aligmis olduk.
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SOME CHARACTERISTICS AND PROBLEMS OF
ANONYMOUS ARCHITERCTURE

Semra Ogel

For people living in the age of automation or rather the age of
cybernetics, anonymous architecture symbolizes a peace that belongs
to the past. However, the time has come for this «timeless» architec-
ture to become a part of history.

Anonymous architecture is the daily physcial environment that
was built by people for themselves. Every building in a city can-
not be placed under the heading of anonymous architecture; a city
also harbours the official monumental and institutional buildings of
the central covernment.

The main area of anonymous architecture consists of houses,
communities and streets. we can also mention buildings such as
small mosques, public baths, fountains, coffee houses, ete., that we
frequently see in Turkey. There is no doubt that the representative
buildings erected by the central power were built for the people.
Still, there is a difference between what is built for the people and
what is built by the people for themselves.

In order to investigate anonymous architecture, one must first
investigate its natural and social environment. Apart from this,
anonymous architecture can best be understood by comparing it
with monumental architecture. Anonymous architecture makes use
of local materials, whereas monumental architecture might use ex-
pensive materials, sometimes brought from far away places. Thus.
in regions with similar environmental conditions, we often find
similar types of buildings in anonymous architecture.
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In general, anonymous architecture is not attributable too a
given architect. Buildings are constructed either by their owners or
by local craftsmen.

Unless conditions and ways of living change, anonymous archi-
tecture retains its forms and texture for centuries. For instance, in
some regions we can still see the same type of flat-roofed houses
made of sundried bricks, which have been in use since prehistoric
times. The traditional Turkish house retained its plan and form be-
tween the fifteenth and twentieth centuries whereas Turkish monu-
mental architecture has undergone various changes during the same
period. It requires drastic sociological changes, such as the industrial
revolution, for anonymous architecture to change its forms.

Monumental architecture deals with esthetic considerations,
whereas anonymous architecture can be an expression of a way of
living. We can claim this about traditional Turkish and Japanese
houses.

Anonymous architecture is not a programmed and planned en-
vironment. The harmony among various buildings results from the
mutual way of living and similarity of conditions. The scale is al-
ways a human one.

The industrial revolution has upset both the economic and so-
cial conditions of society. The traditional house has lost its char-
acteristic because of this. Today, living in apartment houses has
destroyed anonymous architecture, which is still the symbol of a
free and independent way of living in many countries. with social
housing, people are forced into a planned environment which they
themselves have not chosen.

To preserve what has not been altogether destroyed is another
problem. Freezing an environment does not make it live. There are
various other ways of preserving the sense of continuity in human
development, such as using anonymous architecture in accordance
with its original function, or giving it new functions which do not
contradict the original one. To keep anonymous architecture alive,
its elements can be adapted to the needs of modern living.

However, the most important question concerning anonymous
architecture is whether or not the conditions of our era will permit
the birth of a new anonymous arcitecture. I believe that under eco-
nomic conditions that will not stifle human individuality and there-
fore anonymous architecture, our desire to create our small uni-
verse is not altogether lost. Nonetheless, under the prevailing con-
ditions of our present world it seems to be an achievement that can-
not be easily achieved.
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HALK MIMARISIi, BAZI OZELLIKLERI VE
SORUNLARI

Semra Ogel

Bir sokak boyunca eski evler, kicik bir meydancik, kdsesinde
cardakh kahve, bir kenarda kiminde lruninid orada yapip satanla-
rin calistigi ufak is yerleri, dikkdnlar, bir kiyisinda yizyillan sirtla-
yip ardina atmis ulu agag, tasini ayni yillann sularinin oydugu bir
cesme. Makine devrinin, daha dogrusu artik elektronik ¢cagin insani
icin halk mimarisinin zamani icine sindiren béyle bir insancil ¢evre-
si, gegmise ait sayllan huzurun simgesidir ve ginumuizin gecmise
duydugu hizinli &zlemle romantiklesir, c¢unki ashnda «tarihsiz»
olan mu mimarinin tarihe karisma saati calmistir. Heniz bazi yerler-
de varh@ini sirdiriyorsa da, yok olma zamani gelmektedir.

Halk mimarisi, halkin kendine yaptigi giinliik nesnel yasam cev-
residir. Resmi veya temsili (represantatif) cevre degildir. Bir sehir di-
zeni, sehir su veya bu sekilde bir merkezi idareye bagh oldugu ve
bu idarenin niteligine goére gunlitk gereksinmeleri asan kurumsal ve
anitsal dlizenler getirdigi icin, timi ile halk mimarisi cercevesine
girmez, bazi kurumlan ile girer.

Halk mimarisinin ana unsuru evdir. Cevresi kdy yerlesmeleri,
sehirde mahalle veya sokaklardir. Resmi niteligi ve anitsallik iddiasi
olmayan ve giinlik yasam gereksinmesini karsilayan cesitli yapilar
kapsamina girebilir. Ornedin ilkemizde, mescid, hamam, cesme,
kahve v.b. Buna karsilik, diyelim bir Ulu Cami, bir killiye, halk mi-
marisi degildir. Bir merkezi gictlin temsili yapilandir. Kuskusuz halk
icin yapilmigtir. Mimari zaten halk icindir. Pek az konu bunun di-
sinda kalir; bazi devirlerde 6zel cevre sayilan dinsel yapilar saray-
lar, satolar gibi. Ancak saray, amitsal 6lciide de olsa bir konuttur.
Konutun ise en basiti bile halk icin degildir, kisiye aittir, sahibinin
«gatosundur, kugcuk evrenidir. Su halde kamusal yapiy, halk igin
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yapilari, halk yapisi ile karisgtirmamaliyiz. Yani, konut halk mimarisi
oldugunda da, kamusal anlamda «hak icin» degildir.

Halk mimarisinin sinirlanni kesin olarak cizmek her zamar
mimkin olmayabilir, bir yapinin onun cercevesine girip giremeye-
cegi tartisilabilir. Biz burada ancak genel cercevesinden bahsede-
biliriz.

Halk mimarisini inceleme, dogal ve toplumsal cevresini incele-
mektir. Dogal cevresine bagh 6zellikleri, icinde bulundugu arazi ve
bitki ortisu ile iliskisi, iklim kosullari ve bunlara bagh yapi malze-
mesi ve tekniklerinin arastinimasi ile saptanir. Toplumsal cevre, ya-
sam tarz, gelenek ve goérenekler, inanclar, tarimsal dizende do-
gal cevreye bagh olan ekonomik kosullarin incelenmesiyle belir-
lenir. Aile yasami, ailenin klg¢lk veya biyiik aile olmasi, gilenin top-
lumsal cevreyle iligkileri, evlerin plan dizenini olusturur.

Bir toplumun ice veya digsa dénik olusu, ortak alanlan belir-
ler. Tirkler'in geleneksel yasami ice doniktir, sadece erkeklerin
dig g6risme alanlan vardir. Ahg verisi onlar yapar. Carsi, kahve kar-
silasma yerleridir. Kadinlarin diinyasi evdir, evde aile ve dost toplan-
tilari, toplumsal yasamda énemli rol oynar. Ortak senlik alanlarinin
bulunup bulunmamasi, dinsel yapilarin yerlesme dokusundaki yeri,
carsinin konut bdlgeleriyle iligkileri, aym yerlesme icinde etnik fark-
llagmalar v.b. halk mimarisinin toplumsal c¢evresinin incelenmesin-
de gbéz onine alinr.

Holk mimarisini béyle ayrintih bir inceleme kbnusu yapmadan,
onun bazi ézelliklerini saptamak mimkiindir. Bunun icin bir yéntem,
anitsal denen mimari ile karsilagtirmaktir. Anitin bircok dildeki kar-
sihgl «monument», latince monere’den gelmektedir Monere, hatirlat-
mak demektir. Yani monument (anit), zamani asacak yapittir. Anit-
larin varhgi, dinyada iz birakmak, cevrede kalici olmak, bir inanci,
bir fikri, bir ideali sonsuza dek dile getirmek, simgelemek iddiasina
baglanir.

Halk mimarisinin bdyle bir amaci yoktur ama saglam malzeme
lie yapildiginda nesiller boyu kullanilabilir. Nesillere aktarma istegi,
6érnegin bir Avrupa koylisinde guclidur, «ogullar! icin» yapar. ama
bir simgeyi yasatmak icin degil.

Halk mimarisinde, yerel malzeme kullaniir. Yagish, ormanlik
bélgelerde agac, agac olmayan yerlerde tas, tugla v.b. gibi. Anitsal
mimari icin oldugu gibi uzaklardan pahali malzeme getirmek bahis
konusu degildir. Mermerin seckin cinslerini aramak anitsal mimariye
6zgudir. iklim kosullari benzer oldudu yerlerde ayni tipte yapilara
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rastlanir. Ornegin Bolu daglarinin blok agac yapilarini Alpler'de, is-
kandinavya’da, Kanada’'da bulabiliriz. Bu halk mimarisine, iklim ve
malzeme bakimindan bir evrensel nitelik verir.

Halk yapilarini, ya sahipleri ya da yoresel ustalar yapar, mimar
yapisi degildirler. Yapanin kimligi sonraki nesillere tanmitilmaz.
Bir kasabada, bir mahallede, yasami siresince bir c¢ok yapi ¢i-
karan bir ustayi kendisinden bir sonraki nesil belki hatirlar, sonra
unutulur. EGer varsa tapu kayitlari bir yana, yapilar kitabelerle kayida
baglanmamis, tarihe mal edilmemistir. Avrupa’da bazen kdy evlerinde
yapilis tariinin yazildigina rastlanir, Anadolu’da bir nakkas bir evin
slislenmeleri arasina adini yazabilir, ancak bu tarihe mal etme kay-
gisindan cok, kisisel ve 6zel cevrede kalan bir anilma belgesidir.

Genel olarak halk mimarisi anonimdir, zaten diger adi da «ano-
nim mimarindir. Kiicitk de olsa vakif olan yapilar, kitabe ile, vakif-
name ile sahipleri tarafindan kaydettiriimis oldugundan, resmiyet
sahibidir, bicimsel olarak halk mimarisi ¢cergcevesine uysalar da, an-
lamda bir farkhlagmadan bahsedebiliriz.

Halk mimarisi, yasam kosullari ve yasam tarzi degismedikce,
ylzyillar boyunca ayni bigimleri, diizenleri koruyabilir. Prehistorik
devirlere ait Anadolu kazilari, bugiin hala yaygin diiz damh kerpicten
kdy evlerinin, M.O. 5000 yilinda benzer bir tarzda var olduklanini orta-
ya koyuyor,

Geleneksel Tirk evi, dis sofali ve i¢c sofall diizenini 15.-20. yiiz-
yillar arasinda surdirmistir. Cok daha hizli gelisen ve degisen anit-
sal mimari ise bu yizyillar arasinda cesitli devirler gegirmistir. Anit-
sal mimarinin bdyle usiip degismeleri, ki bazen yirmi yil ara ile de-
gismeler gézlenebilir, halk mimarisine ancak siisleme tarzlari ile yan-
siyabilir. Bu, halk mimarisinin tekdizeyliligi demek degildir elbet. De-
gismeyen genel dizendir. Yoksa insanin insana benzememesi gibi,
bir ev de digerine benzemez. Ayni zamanin bir halk ¢evresi 6tekinden
farkhdir. ilk bakista belki gdze carpmayan bir cesitlilik vardir.
Halk mimarisinin bu genel dizeninin degismesi igin, bltin toplum
katlarini kavrayan bilyik bir dedisme gerekir. Butin dinyay! sar-
san endiistri devrimi bdyle bir degisme getirmis, daha dogrusu halk
mimarisini yok etmigtir.

Anitsal mimari, bir toplumun inan¢ ve ideallerinin, diinya géri-
suniin yorumudur, ifadesidir. Estetik sorunlarla ugrasir. Halk mima-
risinin béyle bir iddiasi yoktur, ama belli bir yasam tarzinin nesnel
cevresi olarak, yasama karsgi belli bir tavrin, bir dinya goérusunun ifa-
desi haline, amaclamadan gelebilir. Geleneksel Tirk evi icin, Japon
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evi icin bunu soéyleyebiliriz. Tlurk evi disa karsi aile yasamini gés-
termemek Uzere kapanirken, dis diinyaya acilan cikmalarinda cevre
ile bag kurmakta essiz bir denge yaratmis, icine kapal kuclk aile
evreni ile dis cevreye seyirci 'olarak katilmayi bagdastiran bir yasam
felsefesinin ifadesi olmustur.

Halk mimarisi, planlanmis, programlanmis cevre degildir. Kend:
kendine organik bir sekilde olusur. Cesitli yapilar arasindaki uyusum
ortak yasam tarzindan ve kosullarindan dogar. Toplumsal cevredz
kural, karsilikli saygidir. Komsunun manzarasina, bahgesinin sinir-
larina, suyuna, havasina saygi, gézetilmesi gereken bashca kural-
lardir. Toplumsal yasamin gunlik cevresinde toplum bilincinin bu ana
kurah gecerlidir; zarar vermeden ve zarar gérmeden yasamak.

Olcii, daima insan élcusidir. Anitsal mimarinin zaman zaman
insanin varligini silen, sonsuza acgilan mekanlan halk mimarisine ya-
bancidir.

Endustri devrimi yeni olugturdugu eknonomik kosullarla, top-
lum yasamini alt Gst etmis, aileyi cok yerde parcalamis, kirsal alan-
lara uzanarak halk mimarisinin ana ¢evresine de el atmistir. Cabuk
uretilen yeni yap: malzemesi, standart malzeme, prefabrikasyon, ge-
leneksel dogal malzemenin yerini almistir. Nufus artisi, yerlesme yo-
dunluklar dogal cevrenin yok olmasina, ¢cevre planlama ve program-
lamalarina yol acmistir. Cogunlukla insanin c¢evredeki haklanni goé-
zetmeyen blyik capta programli yap: eylemi, giderek daha yaygin
olarak gunlik yasam cevresine girmistir. Konut kiralama ile kar et-
me olanag! ortaya ¢ikmis ve geleneksel konut dizeni bozulmustur.
Kisinin ve kig¢lik toplum yerlesmesinin elinden cevresini diledi-
gi tarzda bicimleme olanaginin alinmasi, cagimizda kisiligin yok ol-
mas! sorununun bir yénudur.

Halk mimarisi bugiin bircok ulkede 6zgir ve saygilh yasamin bir
simgesi haline gelmistir. Avrupa ulkelerinde arttk gecmise aittir, do-
da ile kaynasma 6zlemi icinde O6zellikle kéy yapilan taklit edilmek-
tedir. Bu halk mimarisini yagsatma cabalari, onun bicimlerini devral-
mak ve hatta ¢cok kere yabancilastirmaktir. Bizde heniz bu duruma
gelinmedi, heniz endiistriyel yapinin en kéti érnekleri «modern geli-
sim» adi altinda halk mimarisini yok etmekle mesguldur. Konutta kéar
hevesi ile halk tu eyleme istekle katilmaktadir. Apartman yasami tek
evin yerini almis, 6zgir ¢cevreden bir kapi numarasina gecilmis, top-
rakla, dis cevre ile iligki kesilmigtir. ’

«Halk konutu» denen planlamalar, halk mimarisinin en belirgin
karsitidir. Kendi cevresini kendi dizenlemesi olanaklarindan yoksun
insan, kendisinin secmedigi, bir baskas: tarafindan istemedigi tarz-
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da planlanmis cevreye atilmistir ve buna kargi koyacak biling gelig-
memigtir. Halk mimarisinin, Grinid oldugu ortak yasam kilturid, ¢6-
zulup gitmistir.

Bu gidisi engellemek olanaksiz goriniyor. Dogal gelisimi dur-
mugs halk mimarisi, zorla yasatilabilir veya vyaratilabilir mi?
Ulkemizde gecekondu mahalleleri, sehirlerde halk mimarisinin
en koétu kosullar altindaki son érnekleridir. Kirsal alandan sehire ge-
len kisi alistigi cevresini uygulamaya kalkmakta, bilingsiz de olsa
bir kisilik savasi vermektedir. Henuz, 6zellikle kéy ve kasabalarda,
bazen bozulmamis olarak duran geleneksel cevreyi oldugu gibi koru-
mak ayri bir davadir. Ginimiz kosullarina uydurarak yeniden yap-
mak, yasatmak midir, tartisilabilir.

Dondurarak tekrarlamak, bence yasatmak degildir. Korumak ise,
anitlarimizi nasil ¢cevremizde zaman boyutunu kaybetmemek igin ko-
ruyorsak, Oylesine gereklidir. Bir sey temsil etmek amaci olmayan
halk mimarisi, bugiin gelenegdin temsilcisi olmustur, insan geligimi-
nin sirekliligini koparmamak icin, gecmisi yarina baglamak gereklili-
gi icinde yerini almistir. Bircok llkede coktan beri yapilan bu koru-
ma bizde de c¢esitli yollaro basvurularak sirdiirilmeye baslandi.

Korumanin degisik tarzlari olabilir. Aynen koruma veya asil yapi-
s gayesine aykin dismeyen yeni fonksiyonlar verme gibi. Yasata-
rak koruma, halk mimarisinin bugin de gecerli unsurlarini sadece
ginimiiz kosullanna uydurmak degil, yeniden yorumlamaktir. Orne-
din hayat denen dis sofayi, Anadolu Turk evinin insanin en rahat ya-
sayabilecegi bir alani olan kismen acik bu mekanini, bugine goére
yorumlayarak en «yasanabilir mekan»lardan birini kullanmis olurduk.
Nitekim modern mimarinin yaraticilari bizim bu geleneksel «hayat»
mekdnina benzeyen, hem icine kapali hem cevreye actk mekanlari
«modern ¢6zim» olarak ev planlarinda getirmislerdir. Kendi gele-
neklerimizi, bugiine nasil katkida bulunabileceklerinin bilincine var-
makla yasatarak koruruz.

Ancak halk mimarisi ydéninden en énemli soru, yeni cagin kosul-
lani yeni bir halk mimarisinin dogmasina izin verecek midir sorusudur.
Yoksa insanla yap! eylemi arasina girmis devilet planlamalari, yapi
firmalari, gunlik yasam cevresinin kisiligine kesin olarak son vermis
midir? Bu sorular bitin dinyada bugiin tartisma konusudur.
Kanimca, insan kisiligini, dolayisiyla halk mimarisini bogmaya-
cak ekonomik kosullar altinda, kendi kiigiik evrenimizi yaratma iste-
gimiz heniz sénmemistir, ama ginumuziun karamsar kilan durumun-
da erisilmesi gu¢ bir basari gibi gériiniyor.
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HALK MIMARISiI UZERINDE GOZLEM
VE INCELEMELERDE IiZLENEBILECEK
YONTEM VE YAKINDAN ILGILI DIGER
DALLAR ILE OLAN BAGINTISI
UZERINDE GORUSLER

Serim Denel
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A PROPOSAL FOR A PROCEDURE TO BE
FOLLOWED IN THE INVESTIGATIONS,
OBSERVATIONS AND ANALYTICAL
STUDIES ON TRADITIONAL RESINDENTIAL
ARCHITECTURE

Serim Denel

Since they involve the design of the physical environment at
various scales, it is of utmost importance and urgency to carry out a
careful research on examples of traditional residential architecture.
There already; are some valuable studies carried on and published
on this subject; yet, these do not cover all of the regions in Turkey,
neither do they reveal a uniformity in analysis, depth and presen-
tation of facts. In order to be able to make correct and consistent
evaluations and utilize the information for practical purposes, it is
necessary to invite expert help from various other fields of human
activity, other than the contribution of the architect.

«Traditional residential architecture» reflects, in a way, the so-
cioeconomic background on structure, scale, spatial relationships,
creation of form according to function, consistency, order and unity
between the parts and the whole. Therefore, we must refer to all at-
tempts of human settlement in scales varying from the simple vil-
lage house to the small town, city, and the dwelling built in the met-
ropolitan area. Since, by definition, human needs help to shape all
objects in the physical environment, reflecting a life style and a cer-
tain order in social and economic activities in the scale of the fam-
ily unit or the public, all objects of everyday use, all folk-art ele-
ments, as well as architecture, should also be included in recording
the observations.
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To gain time and to eliminate duplications, maximum communi-
cation must be provided amongst the interested individuals and in-
stitutions. While making use of the views of the sociologist, the
socio-economist, the town planner, or that of the historian, it would
be an error to isolate the dwelling unit from its immediate sorround-
ings. During the piocess of observing and recording, a specific
order is proposed, such as progressing from the exterior towards
the interior, from the ground up, from the public to the private. In
doing so, it will also be possible to reveal striking parallels between
such an order, the existing outdoor and indoor spaces and the people
who utilize these. We will thus realize the significance of a certain
propgression of spaces from the general to the particular and gain
an awareness of a mefinite relationship between space and form,
which is a direct result of human behavior, past and present.

With the utilization of a common list of factors for observation
as given in the proposal, or another order of a similar nature, both
the architect and the interested expert from another discipline will
be able to carry on studies with a similar backbone, reaching a de-
gree of unity in the analyses on folk architecture, covering a wide
arca in as little time as possible. It will also be necessary to clarify
the pertinent terminology and concepts related to the various as-
pects of traditional residential architecture, while following a basic
order throughout such a study.
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HALK MIMARISI UZERINDE GOZLEM VE
INCELEMELERDE iZLENEBILECEK YONTEM VE
YAKINDAN ILGILI DIGER DALLAR iLE OLAN
BAGINTISI UZERINDE GORUSLER

Serim Denel

Halkbilimi aragtirmalarina, fiziksel cevrenin cesitli lceklerde di-
zenleme, fiziksel tasarimi ve ingasini iceren Halk Mimarisi érnekleri-
ni ele alan incelemeler de girer. Ozellikle son yillarda oldukca de-
gerli belgeler toplanmis, ilgin¢g bdlgesel ve yerel ¢calismalar yayinlan-
mistir. Bu tir cahismalara énderlik eden kisileri kutlamak gerekir. An-
cak, farkh derinlikte yapilan bu tiir incelemeler gene de tim gdzlem
alani olmasi gereken Anadolu ve Trakya topraklarinin hepsini kapsa-
mamakta, cogunlukla birbirlerinden bagimsiz yapildiklan icin belirli
bir butinlik géstermemektedir. Bazi yérelere ait incelemeler icinde
gbzlem ve yorumlarin eksik olfasinin yaninda, zaman zaman degis-
me ve gelismeler gésteren halk mimarisinin ilging érneklerinin zama-
ninda belgelenmeden kaybolmalarina g6z yummaktayiz. Tutarli ve
saglikh degerlendirmeler yapabilmeleri icin uzmanlara gerekli olan
veriler eksik kalmaktadir. Degisme, hem iklim sartlari, yer sarsintisi
gibi dogal etkenler, hem de ekonomik nedenlerle zorlanan toplumsal
ve kultirel degerlere dayandigindan, hemen her gé¢ veya dogal afet
olayindan sonra yeniden dogru tasarim kararlari verebilmek i¢in ¢o-
dunlukla gec¢ kalindigini gériyoruz. Demek ki, ister acil ve faydaci bir
amaca yoénelik, ister daha sonra kullanilacak toplumbilim ve kultir
incelemelerine 1Sk tutmak icin olsun, Halk Mimarisinin en kisa za-
manda cesitli meslek adamlari tarafindan incelenmesi, belgelenmesi
ve dederlendiriimesi gerekmektedir.

Ulke topraklari, topografik ve cografi acilardan bakildiginda, bu-
yuk farkhliklar gésteren bdlgelere ayrilir. Ancak, bazi faktérlerin ben-
zer olmasi halinde barinak sorununa, farkhliklarin yam sira, benzer
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¢c6zumlerin geldigi, es dederli gelismelerin gorildigu durumlar da
ortaya c¢ikiyor. Ekonomik ve sosyal nedenlere dayandiklarini sdyleye-
bilecegimiz bu tir benzerlik ve aynliklari saptamayi ve Halk Mimari-
sinin tim o6zelliklerini belgelemeyi sadece mimarin goérevi veya onun
ustesinden gelebilecegi bir is saymak yanlis olur. Bu konularda aras-
tirmalar yapan uzmana mimarin biyik yardimi olacagi gibi, mimari
kapsami olan incelemeler yapan meslek adamina da iklim verilerini,
tarihi ve kulturel verileri, toplum yapisini, cografi, topografik ve ailt
yap! durumunu belgelemede ve bunlarin mimari Gzerindeki etkilerini
saptamada toplumsal ve fiziksel bilimlere yakinhgi olan kisilerin kat-
kilari gerekecektir.

Halk Mimarisini incelemeyi belirli bir ydbntem cercevesi icinde ele
alan herhangi bir meslege mensup uzman kisinin, mimarlk egitimi
gérmemis olsa bile, bu calismayi olumlu bir sekilde yiritip mimarin
degerlendirmesine hazirlayabilecedini séylemek yanlis olmaz. Ancak,
bazi temel goérisleri, bazi ilkeleri benimsemek ve incelemeyi sinirlari
cizilmis belirli bir cerceve icinde surdirmek gerekir. Bdyle bir ince-
leme surecinde dogru ve objektif gdzlem gerekmekteyse de yeterli
degildir. Bazi temel tanimlarin bu konu icinde nasil yer aldigini, nasil
algilanabildigini, 6érnedin, yapinin insan ile iliskisini yansitan odlcek,
ic ve dis mekan iligkileri, isieve gbre bicimin nasil sekillendigi, yapi-
nin elemanlari arasinda uyum, tutarhhk, sireklilik, dizen gibi kavram-
larin parca ve butin arasindaki tutarhli@ saptamadaki énemleri ne-
deniyle, ilk kisisel gbzlemleri yapan kimse tarafindan belirlenmeleri
yararh olacaktir. Béyle bir sire¢ dnerisinin tartisiimasinin ve benim-
senmesinin gézlem ve belgelemeyi hizlandiracagi, buginkid kanisik-
g ve tekrarlan bir miktar azaltacad kanisindayiz.

Arastirmanin basinda, gdzlem ve incele:ae kapsamini sinirlandir-
mak, aynntilara kadar inilecegi dusinilerek belirli bélgesel 6zellik-
leri ve doga verilerini 6nceden bilerek 6rnegi ele almak, ya da ol-
dukca sinirh bir yerde kalmak onerilebilir. llk gézlemlerden sonra ay-
ni yerde benzer bir yaklasimla diger farkli ve benzer ¢céziimler karsi-
lastirma yéntemiyle ele alinabilir.

Geneldeki 6zelliklerin saptanmasindan sonra s6z konusu olan
“Halk Mimarisi’’nin kapsamina giren elemanlan ve faktoérleri belirle-
yerek, Halk Mimarisinin bir tanimini yapmak gerekir. Mimarhgi, bir
anlamda sosyal ve kiiltiirel yapinin nesnel yapi olgusundaki yansima-
si olarak goérirsek, insan-doga alis verisinin en iyi érneklerini mimar-
hgin evriminde buluruz. Bu evrimin her kademesinde, ¢esitli dlcekteki
gelismeler, kdyden kucik kent - biylik kent - metropolis élcegine ka-
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dar, her tir barinak ¢6zimi Halk Mimarisinin kapsami icindedir. Din-
ya ylzindeki tim yapilarin ancak ylizde 5°’inin mimar elinden c¢iktigi-
nin sdéylendigini disunirsek, geleneksel konut ya da Halk Mimarisi
olurak tanimladigimiz olguya yaklasmanin ve onu c¢cok iyi tanimanin
ne denli 6nemli olduguna tekrar igaret etmis oluruz. Kéy evinden
kentteki eve, gecekonduya kadar genis bir kapsami olan ve bu denli
Olcek farkliliklari gésteren Halk Mimarisl, barinagin kendisi ile birlik-
te aqile yasantisina 6zel ve topluma ait tim ic ve dis mekdnlarin kul-
lanimini, tasarimini, yapimini, giinlik yasamla ilgili tirld islevleri olan
blyik, kicik tim yapilari ve ginlik yasamda kullanilan tim nesne-
leri icerir. Hatta, “mimari” sézciugunin bir kahcilik tanimini icerdigini
kabullenmis oldugumuzu unutarak, aile toplulugunun geregdi olan be-’
lirli bir yasam, belirli bir ekonomik ve toplumsal iliskiler dizenini yan-
sitmalari nedeniyle, yerlesme éncesi gécer barinaklan da inceleme
kapsami icinde gérmeliyiz. Bunun yaninda, halk sanati olarak isim-
lendirilen ginlik yasam gereclerini de mekdnin ve yasantinin parca-
lan olmalan nedeniyle mimari gézleme katmak, ¢ boyutlu bicim ve
mekdanlar yaninda, lretilen nesnelerle belirli bir gérsel anlatim bi-
tunlugu ‘aramak ve bunu belgelemek gerekir.

Halk Mimarisinin Unitesi olan geleneksel konut, kusaklarn biri-
kimi ve deneyimi sonucunda gelistigine ve gercek gereksinmeleri yan-
sitan pratik c¢ézumleri icerdigine gore toplum bilimcinin gézlem ve
yargilari oldukca degerli olacak, cevrenin sekillendiriimesinde etkin
olan faktérleri aciklayacaktir. Belirli bir mek&nin olusmasindaki ne-
denleri aciklarken, insan iligkilerini ele almayan degerlendirmelere
sik sik rastlariz. Bu halde, mimari incelemeyi yapanin toplumbilimci
ile birlikte konuyu tartismasi gerekir. Uzmanlik sinirlarinin asiimama-
sI gayret ve verilerin tekrarlanmamasi i¢in bu iki kisinin ayni kimse-
ler clmamasi daha dogru olacaktir. ()

Genel bdlgesel 6zelliklerin saptanmasindan sonra, sz konusu
6érnegdin ne tur bir yerlesme icinde yer aldiginin belirlenmesi gerekir.
Geleneksel konut 6rnegini bir heykelmiscesine, yer aldigi yéreden
ve yakin ¢evresinden ayirarak inceleyemeyiz. “Yakin ¢cevre” sézcigd,
Olcedi ve boyutlarina gére yapinin timinu dis yasam mekdnini (av-
luyu), dis dolasim mekanini (sokadi), mahalleyi, kirsal veya kentsel
dokuyu icerir. Cogunlukla tim yerlesme hakkinda genel bazi gézlem-
ler gerekecektir. Evi, yakin cevresinden soyutlayarak sadece onun
bicim, malzeme, nesnel yap, ve siislemelerinden s6z eden inceleme-
lerin, ele alinan érnek caddas olsun, gecmis yuzyillara ait olsun, ye-

1.) Bu konuda daha ayrintili tartisma icin bakiniz: Rapoport 1969, sayfa 16-17.
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tersiz kaldiklarini ve yaniltici yorumlara ac¢ik olduklarini belirtmeli-
yiz. () Bu nedenle, incelemenin basinda bir sehir planlamas! uzma-
nini yardima c¢agirmak veya daha sonra dogru degerlendirme yapa-
bilmesi icin plancidan, nelerin gézlenmesi ve saptanmasi gerektigine
dair bilgilerin istenmesi dogru olacaktir.

Mimar eli degmemis yerlerde, kisinin barinag! kadar, tim cevre-
si ile de kendi kendini tanimlamasina bircok érnek gésterebiliriz. Halk
Mimarisinin 6zelliklerini anlamanin yeni ¢cevre tasarimlari icin de ye-
ni goris acilart getirecedi aciktir. Yeni yerlesmelerin sagliksiz yan-
larini ve nedenlerini agiklayabilmek icin bir caba harcandiginda, ge-
leneksel konut deneyiminden ve deneyim birikiminden gdzlenecek
pek cok faktdr ve Ogrenilecek ders vardir.

Inceleme stireci icinde belirli bir sira izlenmesini; 6rnegin genel-
den 6zele, distan ice, asagidan yukariya bir sira izlenmesini dnere-
biliriz. Gozlemlerin saptanmasinda, sonradan diizeltilebilecek olcek-
siz iligski semalari, plan eskizleri, boyutlari veren gerekli dlculer, mal-
zeme, teknik ve dokuyu anlatan notlar ve fotograflardan yararlanila-
bilir. Yénlendirme, konum, yapi sistemi, tasiyici ve ortiici elemanlar,
acikliklar ve bu gibi fiziksel faktérleri anlatacak yeteri kadar bilgi sap-
tandiktan sonra, bunlarin belirli bir diizen icinde ve sira ile sunulma-
sina gegilecektir. () Bu sunusta kesin bir teknik kulkanma zorunlu-
lugu uygulanamayacagina gére, istenen cizim ve yaz tekniginin acik,
sade, tek cizgi ve anlasilir olmasi yeterlidir.

Ornek bir ev ya da her hangi bir barinak tirii oldugunda yakin
cevresi ile birlikte onun mekan-bicim bagini aramak, bundan sonra
yapinin kendisine gecmek Onerilmisti. Ornek, kentsel veya kirsal do-
ku icindeki konumu yéniinden elestirildikten sonra, meydan-sokak-
avlu-sofa-oda iligkisini genelden Ozele, aciktan kapaliya, toplum &l-
ceginden genis aile icindeki Unite-kisi badintisina kadar islenirse, var
olan toplum yapisi ile bir mekdnlar hiyerarsisi arasinda paralellik go-
rilecektir. Belirgin bir iliskiyle kiculerek, kapanarak, daralarak bir-
birlerini izleyen béyle bir dizinin, ayni oranda degisen sayida ve ya-
pida insan gruplarina ait olmasi, toplumsal iliskilerin mimari hacim,
mekdan ve bicimleri sekillendirdiklerine bir kanit olarak ortaya cika-
caktir. Geleneksel konut érneklerini incelemenin bir baska yaran da
burada gériliir. Yukarida sézi edilen hiyerarsi, mekan-bicim iliskisi,

2. Bakiniz : Gardiner 1975, sayfa 33:
3. Yayinlanmis incelemelerden tutarli cahismalan 6rnek alarak goésterebilirz: Ozel-
likle, Goynik 1970’e bakiniz,
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Olcek gibi kavramlari mimarlk egitimi yapan 6égrenciye tanitirken en
iyi érnekleri Halk Mimarisinde bulabiliriz. Mekanlar dizisinin algilan-
masindan s6z ederken “dis mekan - gecis - ic mekan' izleyerek bu-
nu saptamak, daha sonra kitle-hacim iligkilerinin elestirilmesi sira-
sinda kullanilacagindan, yapilmasi gerekli islemlerden biridir.

Dis mekanlarin gézlemi, onlan kullanan kisilerin doloslml ve ula-
sim bagi yoniinden yapilirsa, kisilerin giinlik yasam siresince hangi
mekanlari ne oranda kullandiklarini, ekonomik ve toplumsal bakim-
lardan nerelere bagimh olduklarini, ne tiir mekanlarin oradaki eylem-
ler icin daha verimli ¢éziimler olacaklarimi belirleyebiliriz. Boyle bir
gbzlem :

— mekd@nin yapisi - yénlendirme, i1sik, gblge, boyutlari, cevreyi
siniriandirarak mekani tanimlayan yapilar;
— eylemler - hareket, yoén, yogunluk, duzen;

— kullananlar - yas, cins, meslek gruplari, eylemlerin zamanla
olan bagintisi;

— var olan eleman ve sartlara gére gereksinmeler
bakimlarindan yapilabilir. Bu gézlemin yapiimasinda, fiziksel cevre-
nin 6zelliklerini saptayan mimann yaninda, gene, ekonomi ve sosyo-
loji bilgileri olan uzman kigilerin goérusleri gerekecektir.

Yapinin kendisi Uzerindeki gbzlemlerin, plan semasi, struktur,
malzeme kullanimi, renk ve doku gbzetilerek, temelden catiya, distan
ice kagit dzerine aktarilmasi énemlidir. Dikkatli bir gdézlemcinin 6zen-
le yaptigi sematik eskizlerle yapinin cesitli 6zellikleri, érnegin plan
tirt sofanin yerine gére saptanabilir. Olceksiz bile olsa, dogru oran-
tilarla cizilen bir plan veya islev semasi, sofanin odalarla ve avlu ile
olan mekansal bagini ortaya koyacaktir. Bu konuda oldukga tutarli
cahsgmalar yapilmis olduguna gére, ele alinan érnedin hangi tire uy-
dugu belirlenebilir. (*) Ancak burada da, mekdansal iliskilerin neden-
lerinin aciklanmasi, ice donik aile yasantisinin zemin ve ust kat plan-
larinin sekillenmesini ve giris ve pencere acikhklarinin konumunu ne
denli etkiledigi gibi tartismalar icin Halk Bilimine yakinliig olan uz-
manlarin yardimi beklenebilir.

Toplumbilimcinin yaninda tarih arastirmasi yapan kisinin de kat-
kilan gereklidir. Sorularin kdkenine ve karsilikh etkilenmelere kanit
arayan uzman daha bir ¢ok ayrinti s6z konusu oldugunda yararh ola-

4. Plan tirlerinin siniflandirilmas: ve bunlara drnekier icin bakiniz Eldem 1968,
sayfa 16-25.
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bilir. Bir drnek vermek gerekirse, cevre kosullarinin getirdigi malze-
me kullanimi ve yapi sisteminden baska, dolgu malzemesini isleme
tekniginin ilgin¢c bir arastirma konusu oldugu akla gelebilir. Bazi yo-
relerde dolgu malzemesinin ahsap cerceve icinde belirli geometrik
duzenlerde yerlestirildigini, bir siusleme gibi kullanildigini gériyoruz.
Buna érnekler Sivrihisar, Ankara gibi Orta Anadolu yerlesmelerinde
gorildigi gibi, Bursa, Gemlik civarinda da vardir. Benzer geometrik
dizenierin akrabalik baglarini mi, insaat ustasinin imzasini mi, yoksa
belirli bir zamanin gézde bir modasini mi yansittigini bilemiyoruz. Bu
tir ayrintilarla ilgili sorulara yamit bulmanin istesinden mimar gele-
miyecedi icin uzman kisinin incelemeleri beklenecektir. (*) Inceleme
sirasinda, ingaat sireci icindeki gelenekler, aliskanhklar ve gecmis-
teki ve zamanimizdaki uygulamalarin da belirlenmesi gereklidir.

Bu arada yapisal olan, olmayan tim aynintilarnin izlenmesi, sap-
tanmasi dogru olacaktir. Ornegin yapinin bir parcasi oldugu halde
bazen bir siisleme elemani gibi 6zenle islenen birinci kat ¢cikmalan-
nin desteklerinin yére degismesiyle farkhlastigimi, Ankara evlerindeki
Uc-dort kademeli konsol ¢ikmanin Bursa ve istanbul’da eli bégriinde
Uicgen dayanak sekline donustigini gériiyoruz. Aynintilardan séz
ederken bina elemanlarindan biri olan bacanin, Mugla civarinda Usti
kiremit catma ile kapanirken, Nigde'de bir ¢comlekle ¢cézimlendigini,
Karadeniz Bolgesinde evlenme gibi sosyal bir olayla ilgili olarak ya-
sama katildigini, Bolu civarinda ise bacaya kendi islevinin yani sira
bir takim oyuklarla kuslar icin barinma yeri eklenmesi gibi ¢ok duy-
gusal bir eleman olarak kullaniima olanaginin eklendigini ve cesitli
geleneklerin goérsel anlatiigim goériyoruz.

Belgelenecek ve nedenleri aciklanacak pek ¢cok gelisme oldugu-
na gére bu tir érnekleri pespese siralayabiliriz. Ic ve dis mekan kul-
lanimlanndan sadece birka¢c érnek vermekle yetinelim. Simdiye ka-
dar yapilan gézlem ve yayinlanan kaynaklar, konutun i¢c plan dizeni-
nin bir yasam ve davranis bicimini ortaya koydugunu gdéstermistir.
Genis aile butini icinde “oda,” sézcik ve kullanim olarak “kendine
yeterli” bir mekan olarak gelismistir. Aile yasami icindeki kiicik ni-
teye hizmet eden odalar tek girisle sofaya baghdir. lki “oda” arasin-
da bir gecis varsa, bu sonradan yapilmis bir degisiklik olabilir. Hatta,
bazi modern mimari akimlannin yaklasmaya calstigi mcbilyanin ya-
pinin bir parcasi olarak ele alinmasi égesi yuzyillar 6nce bir yasam

5. Sislemenin yapinin bir parcasi alarak gelismesine bazi yorelerden bir cak or-
nek gosterebiliriz. S6zi gecen geametrik dizenli 6rnekler icin: Eldem 1976,
212-216 sayih figurlere bakiniz.
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biciminin gereksinmesi olarak geleneksel konutun ic mekdan lnitesi
olan 'odada dolaba, sekisi, ccagi ile cézime ulagmistir. (°) Once de
belirtildigi gibi, parca ve butin iliskisi, parcalar bir araya geldiginde
ortaya cikan bitiunun, bu parcalarin toplamindan daha fazla seyler
ifade edecegi gibi bir kavrami mimarlik egitimine baslayan égrenciy-
le tartisirken boyle bir mekdn tanimi ve kullanimi 6rnegi oldukca
aciklayici olmaktadir. Planda, 6zellikle giris katinin yola dénik yuzu-
nin sagir olup, ice donuk bir dizen géstermesi ve aile hizmetlerine
ayriimasi, lUretime katkisi olan hayvanlarin burada barindiriimasi, bu-
na kargin ustteki yasam alanlarinin disa tasmalari, insaatin yapildigi
siradaki sosyal ve ekonomik yapiyi, sonraki degisikler ise gereksin-
melerin ne yénde farkhlastigini anlatir.

Dis mekanlar ve yapi ile ilgili bir baska 6rnek te koselerde kar-
simiza cikiyor. Nedeni lzerinde bilimsel bir inceleme yapilmamis ol-
masina ragmen, oldukca mantikl diyebilecegimiz bir yaklasimla, 90°
lik bina koselerinin 45° pahlandidini gériyoruz. Dik aci késenin in-
san, araba ve hayvan dolasimi ile bozulma ve ufalanma olanaginin
fazla oldugunu dusiinirsek, késeyi kesme, yuvarlatma, insan boyunu
asinca gene dik kdse haline getirme cabalarini saygiyla karsilayabile-
cek ilging coziimler olarak gérmek gerekir. iklim ve malzeme kosul-
lart ne olursa olsun, Mugdla, Antalya, Ankara, Nigde, Safranbolu, Bur-
sa gibi cok farkl ve birbirlerinden uzak yerlesmelerde rastladigimiza
gore, bunu bir genellemeye sokabiliriz. Hatta, bazi hallerde yapinin
tim girig katinin Ust katlardan bagimsiz olarak, dénerek dolasima
olanak sagladigini, birinci katin ise baska bir acida ait oldugu soka-
da yoneldigini gériyoruz. (%)

Gene bir baska genelleme, konut (nitelerinin siralanmasinda,
her lnitenin yanindakine gosterdigi saygida ortaya c¢ikar. Hicbiri di-
gerine gbre bir Ustinlik gostermeden goéris acisini kesmemeye ¢a-
lisan bir durumda yerlestirilmis olan Halk Mimarisi 6rneklerinden cag-
das tasarimcinin 6grenecegdi alcak gonillilik, yanindaki yapiya say-
gl, Olcek butunlugini gozetme gibi bircok degerler vardir.

Halkbilimi uzmanlarinin mimarin getirdigi érnekler arasinda in-
celemesini isteyecegimiz bir baska konu da gelenek ve inanglarin
yapiyir naslil etkiledigidir. Hemen akla gelen bir kiicik érnekle Kitah-

6. ic mekdan diizeninin kdkeni ve ailenin yasam ve davranis bicimi ile olan iligkisi
uzerinde daha fazla bilgi icin bakimiz : Kucikerman 1973, sayfa 47°'den itibaren.

7. Bu tir kése kullanimlarina yayintanmis ornekler gosterebiliriz. Ancak, dikkat-
lice yapilan gézlem cevremizde birbirlerinden farkli bélgelerde bile benzer
c6zumler gelisebilecedini gdsterecektir.
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ya civarinda karsilastik. Yeni bitmis bir evin odalarindan birinin ta-
vaninin tamamlanmamis oldugunu, bunun hem nazara karsi hem de
evin reisinin yasantisi icinde bir amaci, bir ¢cabasi olmasi i¢cin bira-
kildigr yanitim aldik. Olduk¢a zarif bir disince irinid olan bu davra-
nisin varhgini ve yayginhigim kanitlamak icin daha bircok érnek bel-
gelemek, belki de atasézlerini, ¢cesitli inanclan taramak gerekir. Ya-
pinin icine, disina, kap! Gstlerine, ¢cati késelerine asilan ¢esitli nesne-
lerin de nazarla ve koruma ile ilgili ve yaygin oldugunu da biliyoruz.

Evin parcalan ve yapisi ile ilgili terminoloji yérelere gére farkh-
hk gbsterir. Halen bunlarin pek azi saptanmistir. Ornegin, Dogu Ka-
radeniz bélgesinde bazi tasiyici ve destek elemanlarinin isimlerinin
gemilerin insas! sirasinda kullanilan denizcilik terimlerine uyduklarini
gbriyoruz.(*) Kuskusuz, Uretimin ve yasam kaynaginin kalici cevre-
ye olan bu etkisi baska ydrelerde de baska bicimlerde ortaya cikabi-
lir. Halkbilimi ve 6bir toplumsal bilimlerle ilgili kisilerin, ne kadar 6r-
nek gerektigini, bunlarin nasil bir ydntemle derlenip degerlendirilece-
gini acitklamalart ve yaymalan gereklidir.

Mimarlk cevrenin tasarimini icerirse ve ¢evre tanimi icinde tim
kullanilan nesne ve mekdanlar 6nem kazanirsa, bitin bunlarnn gézle-
mi nasil olabilir? Gérme duyusu, gunlik yasantimizin ayrilmaz bir
parcasi olduguna gére, amac ne olursa olsun, tim nesneler, dusun-
celeri gérsel bicimde anlatma c¢cabalarinin Grinleridirler. Farkhlik bu
dusiincelerin sunulusunda belirir. Kisinin “‘gérsel duyarlihg’ni gelis-
tirmesiyle cevredeki elemanlan algilamas: gerceklesebilecektir. (%)
Gorsel duyarhhk soyacekim veya 6zel bir yetenek degil, kisinin “'bak-
tig1” seyi ““‘gérme’” aliskanh@ini edinmesi, belirli faktérleri arayarak
cevresini izlemesini 6grenmesiyle kazanilir. “Bakma’ bilin¢ disi yapi-
lan bir harekettir. Gézler belirli bir a¢i icinde nesnelerin var oldukla-
rini izieyecek kadar doéner, 6zellikleri kaydetmez. Oysa ‘‘gérme” bi-
lincli bir caba sonucu gerceklesir. Nesneyi tanimak, 6zelliklerinin,
parcalarinin ve butinin farkedilmesi sonunda olabilir. G6z ile beyin
birlikte calsip kayit yaparken algilama, 6grenme ve dlsiunme sure-
cin icine girer ve nesneleri fiziksel ve soyut Ozellikleriyle tanima ger-
ceklesebilir. Gézlem yapilan cevrede rastgele géze c¢arpani, degisik
géruneni, hosa gideni saptayacak yerde, belirli bir diizene ve énem
sirasina gbére aramalar yapmak gerekir.

8. Ornekler icin bakiniz : Ozginer 1970, sayfa 51, 53, 87-90.
9. Daha genis bilgi icin bakimz : Gibson 1950, sayfa 11.
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Izlenimler belirli bir sira ile saptanirsa hem gérsel olarak belge-
leme yapilabilecektir, hem de kiltir verilerinin yapinin sekillenmesine
olan etkileri dogru degerlendirilebilecektir. Bunun icin belirli bir 6r-
nek ele almadan, farkh yerlerdeki kosullara gore ayrintilarin da fark-
hlasabilecegini disunerek, gdzlem icin séyle bir genel sira ve cerce-
ve Onerebiliriz :

— Yerlesme
— genel bdlgesel 6zellikler,
— kirsal kentsel doku,
— yakin ¢evrenin 6zellikleri,
— arazi,
‘— konum,
— ybnlendirme,

— iglev,
— ilk kullanim,
— simdiki kullanim,
— insa tarihi, sahibi, v.b.,
— izlenebilen degisiklikler

— o6nemi,
— tarihsel/cagdas toplum icindeki yeri,
— toplumsal ve ekonomik yapi ile ilgili gérusler,

— fiziksel 6zellikler Gzerinde g6zlemler,
— plan semasi,
— yap! sistemi,
— vyapi elemanlar - tasiyici, tst yapi, acikliklar, ayrintilar,
— malzeme kullanimi,
— yapi teknigi,
— yoénlendirme - 151k, glines, 1s1 kontrolu, v.b,,
— slislemeler - yapisal olan, yizeysel olan - i¢, dis,
— gorilen degisiklikler, ekler, nedenleri Uzerinde gérusler,
— plan ve yiikseklik Olculeri,
— bdlgesel veya diger belirgin 6zellikler,
— elestiri - kisisel gdzlemler,
— insan Olcegine yakinligi,
— mekadnsal 6zellikler, mekdansal-islevsel hiyerarsi,
— kitle-hacim, dolu-bos iliskileri, oranlan, kullanimla bagintisi,
— yapi-mekdan-islev iligkisinin belirlenmesi,
— yerel doga verilerinin etkenligi,
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— Parc¢a-bitin arasinda tutarhihik, uygunluk, batinliuk, dizeni
saglayan diger faktoérler, gorsel dizenin algilanmasinda et-
ken olan gorsel kuvvetler.

Bir kismi somut, bazilan ise soyut diizeyde gériinen bu madde-
ler uzerinde tartisilmal, kavramsal nitelikte olanlar acgikhga kavustu-
rulmahdir gérisindeyiz. Bir kismi Gzerinde yukanda soz edildi. Uzer-
lerinde durulmamis olanlar ise daha genis bir calismanin kapsami
icinde incelenebilir. Ornegin, ""gérsel kuvvetler” mimarhkta temel ta-
sarim egitiminin ilkelerini, elemanlar arasindaki yakinlhk, benzerlik,
gruplasma, devinim, kademelesme, blyime gibi kavramlarn icerin. (*°)
Mimarin katkisi en ¢cok bu faktoérin dederlendirilmesinde yararl ola-
caktir.

Bir bagka dnemli nokta da kisilerin s6zciklerden farkl anlamlar
cikartmasinda ortaya ¢ikiyor. Cesitli bilim dallarinda bir anlam bitin-
ligunin olmadigini sdéylerken, en kisa zamanda mimari terimlerde
kavram kargasasini ortadan kaldirmaya yarayacak calismalarnn hiz-
lanmasi gerektigine de deginmeliyiz. Mimari ile ilgili terminolojinin
icinde mekdn ve bicime ait kavramlardaki kargasa belki de en goéru-
nir sekilde ortaya cikanlardir.

Halk Mimarisi érneklerini incelemeyi ¢evre tasarimina etki eden
her faktére, her dala el atan mimarin yliklenmesi bu isi ¢cok yavas-
latacaktir. ilgili uzman kigileri yardima cagirirken, mimarlik egitimin-
den gecmis kimselerin de diger bilim daliarina karsi duyarh olmalarn
geregine tekrar isaret etmek yararh olur kanisindayim. Bdylece, ce-
sitli disiplinlerden gelen kisilerin birlikte cahgmalar, bilgi ve kaynak
ahs veriginde bulunmalariyla Halk Mimarisinin kapsamina giren bel-
gelemeler ve degerlendirmeler gerceklesebilir. Biitiin calismalarla il-
gili kurulus ve kisiler arasinda verimli bir iletisim saglanarak tekrar-
lardan ve zaman ‘kaybindan kacinmahiyiz. Ancak, nasil bir sira izle-
nirse izlensin, inceleme calismalarimin hizh ama 6zenle yapilmasi ge-
regine inanarak bdyle bir cabaya girismek gereklidir.

10. Gorsel kuvvetler, elemanlarin iliskileri ve tasarim ilkeleri uzerinde daha ayrin-
tih bilgi icin bakiniz: Dene!l 1970, “Metat” bolumu, sayfa 37-40, 48-61, 63-66.
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ANADOLU iSKANI iLE TERKEDILMIS KOYLER
SORUNU

Suraiya Faroghl

Y. Prof. Faroqghi, yiksek ogrenimini Hamburg, Istanbul ve Indiana Universi-
telerinde yapmistir. Calismalarinda Osmanli toplum yapisinin daha saglikli bir bi-
cimde an:asilmasi icin timevarimci bir yakiagimla veri toplayip diizenlemekle mes-
guidir. Simdiye kadar calisma alanlari sudur : Zaviyeler, on altinci yiuzyilda Ana-
dolu koylerinde pazarlarin gelismesi, ticari tarimin baslamasi, sehirlesme olayi. Ha-
len Orta Dogu Teknik Universitesi'nde Beseri ilimler Béliminde cahgmaktadir.

289






THE SETTLEMENT OF ANATOLIA AND
THE PROBLEM OF DESERTED VILLAGES

Suraiya Faroghi

So far the study of deserted villages and their sites has aroused
relitively little interest where Anatolia is concerned, especially
among the general public. This paper attempts to present some of
the approaches and findings that characterize research on that topic
in Europe, with a view toward their applicability in Anatolia,
In the study of deserted villages, geographers, archeologists, soil
specialists, historians, and amateurs interested in the history of one
particular locality all have their contributions to make. As changes
in rural settlement patterns often indicate profound changes in gen-
eral economic structure the abandoment or resettlement of village
sites allows us to make assumptions about changes concerning which
there is little direct evindence. Population development during the
seventeenth and eighteenth centuries is a case in point. Possibly the
introduction of commercial agriculture and the system of large land-
holdings also left marks upon rural settlement which a study of de-
serted villages may bring out into the open.
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ANADOLU ISKANI ILE TERKEDILMIS KOYLER
SORUNU

Suraiya Faroghi

Dénemden déneme, toplumdan topluma kirsal yerlesmelerde si-
reklilik derecesi epey farkl olmaktadir. Ornedin Fransa’da Provence
ile Alsace — Lorraine’nin disinda Ortacagda mevcut olan kéyle-
rin asadl yukarn yizde doksani bugiin hald yagamaktadir (Pesez
1965). Halbuki Ingiltere’nin belirli bélgelerinde on altinci yiizyilda top-
rak sahipleri zaten veba salginlan dolayisiyla binyesi zayiflamig koy-
leri bosaltip tarim sahalarim  koyun yetistirmek icin kullanmaga
baslamiglardir (Tawney 1967, sayfa 232 ve Beresford 1971, sayfa 11,
v.d).

Belirli kdylerin bosalmasini yéresel gelenekler ¢ogu zaman veba
veya savas gibi nedenlerle aciklanmaktadir (Pesez 1965, sayfa 262).
Fakat sorunun temelleri daha derinde yatmaktadir : Topraklan, ula-
s$im durumu v.b. ¢ok miisait olan kéy sahalari cogu kez uzun zaman
bos kalmaktadir (Roncayolo 1965, sayfa 214). Ya eski ‘ahalisi geri
gelip yeniden ¢ift sirmege baslamakta, ya da béige kdylerinden gég-
men gelip terkedilmis sohalarda yerlesmektedir. Ancak blylk cift-
likler kurulmasi halinde durum degisebilir. Bu nedenle bosalan kdy ve-
ya kéy guruplan uzun vadeli ekonomik gelismelerin birer belirtisidir.
Ayni nedenle bu somut sorunun arastiriimasi ekonomik dizenin ¢a-
hsmas: hakkinda genis bilgi verebilir.

Bdyle bir yaklasimda cesitli Avrupa Ulkelerinde terkedilmis koy-
lerle ilgili genis bir literatir meydana getirilmistir. Ayrintili bir bigim-
de bu arastirmalarin sonuglarini anlatmak buradaki konunun sinir-
larint asacaktir, fakat bazi 6nemli noktalara deginmekte yarar var-
dir :Terkedilmis kdyler sorununu dar yerel ¢cercevesinden c¢ikarip ge-
nis kapsamh ekonomik gelismeler icinde gdrunce gercek boyutlar
anlasilacaktir. Ayni zamanda terkedilis olay! ve bunun nedenleri an-
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cak disiplinlerarasi bir ugras sonucu c¢déziimlenecedi meydana cik-
mistir.

Scsyo-ekonomik tarihcilerden baska cogdrafyacilar, arkeoioglar,
toprak uzmanlan konu ile ilgilenmiglerdir. Terkedilmis ve yasayan yer-
lesmelerin topraklan karsilastinimistir (Roncayolo 1975 ve Denel
1969). Ormandan kazanilan dik yamach yiiksek yerlerde topragin ve-
rimliligi uzun 6mirlid olmadidindan buralann 6celikle terkedildigi go-
rilmustir (Rocayolu 1965, sayfa 233-237). Bu sireci nayrintih toprak
uzmanlan tarafindan incelenmis, 6zellikle topradin verimsizlesmesi
arastirma konusu olmustur. Ote yandan koyin yerlesme plam  kimi
zaman ancak kazi yoluyla saptanabilir. Bir bakima terkedilmis koy
arastirictya bulunmaz bir firsat verir : Yagayan vyerlesmede coktan
kaybolan eski ev bicimleri, aviu dizenleri ve yol sistemi iyi secilmis
kir terkedilmis koy sahasinda halé yerinde bulunabilir (Beresfurd
1371, sayfa 7€-144). Bir kdyiin uzun sareli iskan sanasi oiup olmadigi
da cogu kez ancak kazi sonucu anlasilabilir, fakat kimi zamar ¢anak
cOmlek parcalarinin incelenmesi de bir ip ucu verebilir. Sinirh para-
sal olanaklar yizinden kaai yapmadan toplanabilen bilginin de ayn
bir 6nem tasidigi meydandadr.

Tarihci elbet te daha cok yazili belgelere dayanarak soruna yak-
lasir. Bu durumda yapilacak 6én calisma olduke¢a yorucu olabilir. Cin-
ki Anadclu gibi bir sahada calisirken terkedilen kéyleri saptamak
i¢in ccdu zaman ilk énce belirli bir ddnemde mevcut olan bitiin yer-
lesmeleri bulmak gerekir (Antoniadis-Bibicon ?, 343-417). Sonra bir
yerlesmenin kayboldugu ancak dolayli yollardan anlasilabilir : Eski-
den adi bilinen bir kdyldn adinin yeni listelerde arttk gecmemesi de
mutlak bir surette bu yerlesmenin terkedildigini kanitlayamaz. Fakat
¢'ogu zaman bdyle bir durumdan siphelenmek yersiz degildir.

Terkedilen ve terkedilmeyen kéyler hakkinda adindan baska bil-
giler varsa arastirma daha ilgi ¢cekici sonuclara varabilir. Ornegin
Fransa'nin ¢cogu bdlgelerinde elli haneden biiyik olan tam geligsmis
yerlesmeler ¢cok az terkedilmigtir. Terkedilenler cogu zaman icinde
bulundugu bdlgeye gore kiclk olan kdyler (yirmi ile elli hane arasin-
da) veya yirmi haneden az 6|an ufak tefek yerlesmelerdir (Pesez
1965, sayfa 260). Ancak nifus ile ilgili bilgiler Anadolu icin ¢ok faz-
la degildir. On besinci ve on altinci yuzyilda hazirlanmis vergi defter-
leri tahrirler bir yana birakilirsa nufus rakamlarina ancak Tanzimat
ve daha sonraki dénemlerde rastlaniyor (Karal 1943). Ustelik bu ra-
kamlarin guvenilirli§i de her zaman garanti edilemez.
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Terk edilmis kéy kavramini tanimlamak icin bir de arastrmanin
baslangic ve bitis tarihlerini saptamak gereklidir. Ornegdin Orta Ana-
dolu uzerinde calisan Hitteroth’'un arastirmuasi bugiine kadar ter-
kedilmis koyleri de kapsaminin icine alip bitis tarihi olarak 1960 yi-
i saptar (Hiikteroth 1968). Ote yandan incelenen dénem sinirh
tutulmak istenirse daha erken bir tarih segilebilir. Yunanistan'daki
terkedilmis kéy sorunu lzerinde calismis olan Heléne Antoniadis —Bi-
bicou, arastirmasinin  bitis tarihini on dokuzuncu ylzyilin ortasina
kadar cikarir. Bagka bir deyimle, onun tanimina gore, terkedilip
1850'lere kadar yeniden iskdn edilmeyen koyler «terkedilmis k&y»
olarak nitelendirilir (Antoniadis-Bibicou ?, sayfa 344). Anadolu icin ge-
nis kapsamli basilmis «salnameleriny ¢ogu bélgeler icin mevcut bu-
lundugu 1880 seneleri gegmise donik bir arastirma icin uygun bir
kaslangic noktasi sayilabilir. (Bu salnamelerin hicbir yerde tam bir
kolleksiyonu ycktur, fakat Ankara’da Milli Kitiphane ve Tirk Tarih
Kurumu Kutiuphanesi'nde bunlardan énemli sayida bulunabilir.) Cum-
huriyet déneminde koéylerin terkedilmesi olaylar genellikle farkh eko-
nomik nedenlere dayandigi icin Cumhuriyetin ilén1 da bir bitim nok-
tas! sayilabilir.

Arastirmanin baslangic dénemini saptamak cok daha gilc¢ bir
sorundur. Elimizde bulunan tahrir defterlerine bakacak olursak ca-
hsmay! 1470’lerden dnce baslatmak ¢ok pratik gérinmeyebilir, clinku
daha 6nce yazilmis defterler son derece kittir. Halbuki bdyle bir yak-
lasim ile bazi énemli uzun vadeli gelismeleri kacirmis ©luruz. Bi-
zans devri ile Selcuk veya Osmanh devri iskdni arasinda ne derece
bir kopukluk oldugu bu gelisme ile ilgili olan sorunlardan birisidir
(Stimer 1960, Vryonis 1971, Cahen 1968). Ozellikle Ramsay’in ¢a-
ismalar Anadolu’'nun Bizans devri iskGnini bir miktar aciga cikar-
mistir (Ramsay (1860). Ancak sehir ve kasabalar genellikle bilinirken,
kdy ve ciftlikler acisindan bilgimiz pek tamam sayilmaz, ve niteligi
bilinmeyen Bizans devri kalintilari az degildir. Selcuklular déne-
minde Anadolu'ya yeni giren gocmenlerin énemli bir kisminin gécebe
oldugu anlasiimaktadir; bu durumda bazi bélgelerde kdy isk@ninda
uzunca bir kopukluk devri beklenebilir. Fakat kati bir sonuca ancak
arkeologlarin yardimiyla varmak miimkin olacaktir.

Arastinimak istenen dénemlere ait kéy adlarini saptadiktan son-
ra bunlar haritada yerlestirmek gerekmektedir. Fransa ve Ingiltere
gibi eski haritalan cok olup yer adlari uzun zaman ayn! kalmis olan
bélgeler icin bu oldukca kolay bir sorun olmaktadir. Halbuki Tir-
kiye ve Yunanistan gibi Ulkeler icin bu sorunun ¢6zimi arastiriciyi
cok ugrastirmaktadir : Bir yanda iskdndaki kopukluklar zaten fazladir.
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Heléne Antoniadis —Bibicou’nun diizenledigi haritalara bakilirsa,
bugiin Yunanistan’da mevcut olan kdéylerin ezici cogunlugunun eski
belgelerde adinin gecmedigi anlasiir (Antoniadis Bibicou ?, sayfa
379). Ancak bu durum her zaman kdylin yeniligini belirtemez; ad de-
gisikliklerinin de énemli bir roli vardir. Ayni bicimde Orta Anadolu
icin Hitteroth (1968, sayfa 163) ¢ok benzer sonuclara varmistir: Kon-
ya bolgesinde bugiin mevcut olan kdylerin énemli bir yizdesi on al-
tinci yizyil tahrirlerinde yer almaktadir.

Tek care kutiphane ile arsiv ‘arastirmasi bittikten sonra cahsg-
ma bdlgesini karis kans gezmektir. Kéy yashlan, kiguk yerlerin bele-
diye baskanlan, genellikle yakin cevredeki 6ren yerlerinin adlarini
bilirler. Fakat bir kisinin bildigi bélge ¢ok sinirh oldugu icin bu ugras
cok vakit alicidir. Bu sahada amatdler c¢ok dnemli is yapabilirler :
Baska bir arastirma ic¢in olsa da bulunduklari kdylerde bitin bilinen
oren yerlerinin adlarim sormalarn yararhdir. Elinde bir harita bulun-
dukca bu dren yerlerini kabataslak bir sekilde haritaya yerlestirmek-
te de biylk yarar vardir. Hazwlikh gidince bu ugrasin degerini daha
da arttirma olana@ disiinllebilir : Tahrirlerden veya yéresel tarihler-
den on altinci yizyihn kéy adlannm alip bugin yeri bilinmeyenleri tek
tek sormak verimli bir yoldur. Birbirine yakin kéylerden hareket ede-
rek bu bicimde ¢alisan bes on kisi biyikce bir bélge hakkinda yararh
bilgi toplayabilir. ingiltere’de bu tir caigsmalar sistemli bir bicimde 6r-
gutlenmistir : Terkedilmis kdy sahasinda arastirma yapmak isteyen
amatoérlere Deserted Medieval Village Research Group ‘adh bir bi-
limsel dernek tarafindan hazir bir .anket formu dagitiip geri gelen
formlardan genis kapsamh bir fis katalogu meydana getirilmistir (Be-
resford 1971, sayfa 313-317). Boyle sistematik bir calismaya ola-
naklar yoksa da sinirli bir bolge lizerinde pekdald bir arastirma di-
sunulebilir.

Calismaya baslamadan énce simdiye dek Anadolu isk@n tarihi
Uzerinde yapilmis yayinlari gézden gecirmek gereklidir. Tahrirler ve
tahrirlerin degerlendirilmesiyle ilgili olarak &zellikle Omer Liitfi Bar-
kan (1940-1941 ve 1951-1953)ve Halil inalcik’'in (1954) calhigmalarin-
dan s6z edilmelidir. Buna karsilik basilan tahrirlerin sayisi azdir; us-
telik simdiye dek hemen hemen bunlarin timi istanbul ve Rumel
ile ilgilidir (inalcik 1954, Barkan 1970, Kaldy-Nagy 1971, ve Baierle
1973). Turk Tarih Kurumu’'nun ilan ettigi gibi Omer Litfi Barkan ta-
rafindan hazirlanan Hidavendigdr (Bursa) sancag@i tahriri cikarsa du-
rum epey dedisecektir. Fakat buglnki durumda istanbul Basveka-
let Arsivinde ve Ankara Tapu Kadastro Arsivinde bulunan orijinal-
lere basvurmaktan baska care yoktur. Faruk Simer iskan tarihiyle
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ilgili pek cok arastirma yaptiysa da bunlarin cogu gécebe hayatini ko-
nu olarak aldigindan terkedilmis kdyler sorununa ¢ok az yer verir
(Sumer 1972'nin bibliyografyasina bakiniz). Soruna dogrudan dogruya
deginen ilk arastrmayr Necdet Tuncdilek (1953-1954, sayfa 189-
208) yayimlamistir. Eskisehir boélgesi uzerinde olan bu incele-
mede yazar on altinci ylizyilin kéylerini buglinki haritalarda bulma-
ga calismistir. Cogu kez bu miumkin olmamistir, tahrirde bulunan
kdylerin ancak ¢ok azi yirminci yuzyilin haritalarinda kaydedilmistir.
Bulunamayan kéy adlannin bir kismi Eskisehir bdlgesinin disinda bu-
lunmustur. Tuncdilek bu kdyierin tasinmis oldugunu sanmigtir. Daha
sonra Huitteroth (1968, sayfa 172) bu hipozete karsi ¢cikarak bu yerles-
melerin ¢cogunun kayboldugu kanisina varmistir. Ona kalirsa Eskise-
hir bolgesinin disindaki kdyleriyle bulunan ad benzerlikleri codu kez
bir rastlanti sonucundan baska bir sey degildir.

Genel iskdn tarihi cercevesinde kaybolmus kdyler sorununa de-
dginen bir arastirma Fransiz cografyacisi Planhol (1958) tarafindan
yapilmistir. Planhol tahrirleri orijinal olarak kullanamamis, sadece
bunlara dayanan yéresel tarih yayinlarindan yararlanabilmistir. Ozel-
likle Evliya Celebi'ye dayanarak on altinci ve on yedinci yizyillarda
Antalya ovasinin biyuk bir derecede terkedildigine kanaat getirmis-
tir.,

Fakat sorun en genis kapsaml bir bicimde yine cografyaci olan
Wolf Dieter Hutteroth tarafindan ele alinmistir. Calisma sahasi olan
Konya bdlgesinde kdyleri tek tek gezerek &Oren yerlerini saptayan
arastinci, lll. Murad devri tahrirlerinde kaydedilen kéylerin ¢odunu
6ren olarak bulabilmistir. Onun da vardi§i sonuclar Tuncdilek ile
Planhol tarafindan belirtilen izlenimlere uymaktadir : Konya'nin kuze-
yinde bulunan engebeli bblgede eski kdyler varliklarimi bir dereceye
kadar koruyabildiyse de, verimli Cumra ovasinda kaybolan kéyler ¢o-
dunluktadir. Konya bdlgesinde olan 6renlerin hangi donemde terke-
dildigi kesin belli degilse de; cogunun Celdli isyanlan sirasinda mey-
dana gelmis oldugu varsayilabilir. Burada ekonomik nedenler degil
savunma veya saklanma olanaklan kdyin yasayip yasamadigini ta-
yin ettigi icin, topragin verimliliginin fazla bir rol oynamadig anlasilir.

Bu gézlemlerden ¢ikan genel buhran dénemi, baska ve tamamen
farkli olan verilerden de anlasiimaktadir. Mustafa Akdag (1963, sayfa
250) Ozellikle mihimme defterlerinden kisa ile uzun mesafeli gocler
hakkinda bilgi toplamistir. Zaten daha énceden iran savaslan dola-
yisiyla ekonomik bunyesi epey zayiflamis Dogu Anadolu bdlgesinden
onemli gbcler olmustur. Kirgehir, Kayseri gibi Orta Anadolu kentle-
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rinde meydana ¢ikan ‘‘sarkiyan” mahalleleri herhalde ayni nedenlere
baglanabilir (Jennings 1976, sayfa 21-57). Maalesef gbcler resmi ol-
mayan bir bicimde meydana geldiginden buna ait sistemli bilgimiz
yoktur. Leila Erder ile beraber yaptigimiz ve Sebinkarahisar Gzerinde
olan bir arastirmadan da resmi olmayan gég¢lerin az olmadig anlasi-
lir. Cinki nifus blyume oranlari kimi zaman salt dogal artistan kay-
naklanamiyacak kadar ylksektir (Erder ve Faroqhi 1977).

Yerini yurdunu birakip gé¢ edince kirsal nifus acaba nereye gi-
debilir? Bunun hakkinda da kesin bilgimiz yoktur. Ancak baz tah-
minlerde bulunulabilir. ilk akla gelen yerler biiyiik kentler ve ézellikle
istanbul'dur. Sanayi oncesi devirlerde genellikle 6lim oranlar kent-
lerde ylksek oldugundan kentlerin hattd kendini devam ettirmesi ic
gbce baghdir (Braudel 1974, sayfa 381). Bu durumda on altinci yiz-
yilda biitiin Akdeniz sahasinin ve Avrupa’'nin en biiyiik kenti olan Is-
tanbul’'a her yil oldukeca c¢ok kisinin gelmesi gereklidir. Fakat on ye-
dinci ylzyilda gelen kitlelerin bu 6lciyi coktan astigi meydandadir.
ikide bir kentin yoneticileri yeni gelen niifusu tarayip surekli bir igi
olmayanlar eski yerlerine geri gbndermek icin ugrasmislardir (Mu-
himme Defterleri Cilt 76, Sayfa 17, 92, 126).

istanbul’'un diginda bir de Anadolu’nun biyiik kentleri akla gele-
bilir. Elimizde olan kadi sicilleri taranirsa herhalde bu gé¢ sorunu ile
ilgili bazi veriler toplanabilir, fakat su anda bilgimiz epeyce kittir. Ay-
ni zamanda daha 6énce yerlesmis olan bazi kdy topluluklarinin yeni-
den gé¢cebe hayatina atildig disiinilebilir. Tamamen tarima dayanan
koéylerde bu herhalde pek elverisli bir ¢c6zim degildir, ¢clinkii gerekli
sayida hayvan bulmak oldukca giic olmasi gerekir. Fakat pek cok
bélgede yari gocebelik denen hayat tarzi énemli bir rol oynamistir.
Bu sekilde yasayan topluluklarin bazilarinin yeniden tam gécebelige
déndigu dusinulebilir (Planhol 1958, Sayfa 186-239).

Bunun disinda bdlgeler arasi gbcler meydana gelmisgtir. Bir san-
caktan baska sancada tasinmak herhalde belirli avantajlar getirebi-
lirdi : On dokuzuncu yiizyila kadar Ill. Murad déneminde yapilan tah-
rirler Osmanli yonetiminde hald kullanildiina gére, vergi defterinde
goOsterilen yerde bulunmamak koylilye bir yarar saglayabilirdi. Hatta
belirli bir timann veya vakfin digina taginmalar az gérinmuyordu. Ya-
salara gore béyle kacan bir kdylinun eski yerine génderilmesi gerek-
tigi halde (Berkan 1943) pratikte herhalde yeterince etkili kigiler top-
raklarina kagmis olan kd&ylileri tutmasini bilmiglerdi. Daha c¢ok bir
hipotez olarak su gelisim de dusinilebilir : On dokuzuncu ile yirminci
yuzyllda pek ¢cok kdy, hattd kasaba ve sehir tepe ve yamaclardan
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dizlige inmistir. Can ve mal givenliginin cok az oldugu bir dénemde
ise ters yonde bir gelisme olmus olabilir.

Bu sirada kirsal alanlarda blyuk sayida ortaya c¢ikan ‘palanka’-
larin belki bir roli olmustur. Mustafa Akdag'in da sézinu ettigi bu
basit kalecikler Anadolu’'nun belirli boélgelerinde sayillamayacak kadar
coktur. Mihimme defterleri icinde bize kadar gelen bir fermandan
anlasildigina gére (Akdag 1963, Sayfa 254, Mihimme Defterleri, Cilt
78, Sayfa 53) sadece Kirsehir sancaginda on yedinci ylzyilin basinda
sayisi yuzi agmistir. Bu palankalarin resmi bir sifati kimi zaman var,
kimi zaman yoktur. Kéylulerin bunun icinde bir sire barindiklari, hat-
tad palankalarin bazan yeni yerlesme cekirdedi olarak is gordiugi du-
sunilebilir. Fakat ancak yéresel tarih Ustine daha ayrintil arastir-
malar yapildiktan sonra bu iskdn biciminin yayginligi hakkinda bir sey-
ler sdylemek mumkin olacaktir.

Bunun diginda bu karigikliklar strasinda epey insan 6lmustir. On
yedinci yuzyilin Anadolu’su 6nceki yuzyildaki haliyle karsilastiriiirsa,
on.altinci yuzyilin nufus artislarinin cogu zaman gecici oldugu varsa-
yllabilir. Ge¢ dénemde tahriri yap!imis bazi bdlgeler icin bu gelisim
bir dereceye kadar rakkamlariyla kanitlanabilir. Fakat yine bir soru
isareti koymak herhalde yersiz degildir : On yedinci yuzyihn ortasinda
Evliya Celebi Anadolu’'yu dolastigi sirada pek ¢ok yer ve bdlge igin
mamur kasaba ve kdylerden s6z etmektedir (Celebi 1935, 6zellikle 9.
cilt). Gerg¢i Evliya’'nin rakamlcrina ¢ok fazla giivenmemek gerekir, us-
telik eserin bazi kisimlanini az bir degisiklik ile Mehmed Asik gibi ken-
disinden 6nce yazmis olan cografyacilardan almistir. Buna ragmen
genel izlenimlerinde yanilmis olmasi o kadar akla yatkin degildir. Bu-
glin halé oldukca 1ssiz olan bélgelerde blyuk pazarlardan séz ederse
savlarinin yanhshg kanitlanincaya kadar bunlan ciddiye almak gere-
kir. (Gergi ticari faaliyet kendi basina niifus yogunlugu belirtmez.) Bu
kopuk gbdzlemler bile sihhatli arastirmalarin ne kadar gerekli oldugu-
nu gobsterir.

ingiltere’de Orta Cag sonuna dodru meydana gelen kdy terke-
dislerine bakacak olursak, tarim big¢imlerindeki degismeleriyle olan
yakin baglantr gbze carpar. Toprak sahipleri yinin piyasada sagla-
di§1 yuksek kdrlara bakarak tahil iretiminden hayvanciiga gecmis-
lerdir. Koyun yetistiriciliinde tanma nazaran ¢ok daha az insan ¢a-
hsabildiginden ¢ok sayida kdyli yerinden olmustur. Yin dretiminin
bu kadar cazip olmasinin yine o zamanin dinya ekonomisiyle ilgili
bazi nedenleri vardir. On lcilincu yluzyilda gelisen ‘Flandr’ kumas do-
kumacih§ ingiliz yiniyle calismig, daha sonra Ingiltere’de de doku-
macilik buyik énem kazanmistir.
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Bizim de ulagmak istedigimiz ama¢ Anadolu’'daki kdy terkedisle-
rini daha genis capli ekonomik gelismeler icinde gérmektir. Ancak
su ara ¢cézumleyemedigimiz bazi sorunlar ile kargi kargiya bulunmak-
tayiz : Osmanh imparatorlugu’'nda ticari tarimin gelismesi genellikle
ciftlikler seklinde olmustur. Siphesiz ciftlik kuranlar bosalmis kdy-
lerin tarim sahalarini da dederlendirmis olacaklardir. Fakat bu iki ge-
lismeyi dogrudan dogruya baglamak mimkin olmamistir. Rumeli'de
ve istanbul’a yakin olan Kocaeli sancadinda ilk ciftlikler on altinc
yizyilin sonuna dogru meydana geldigi halde kdylerin bosalmasi ¢ok
daha genel bir gelismedir ve salt ciftliklere baglanamaz. Fakat daha
yapilacak arastirmalarin bir sonucu olarak o dénemin ekonomik ilig-
kilerini aciga c¢ikarmak gerekir (bir sentez calismasi icin Wallerstein
1974’e bakiniz).

Bu durumda Anadolu’nun terkedilmis kdylerine iliskin cesitli aras-
tirmalar disunulebilir. Bir tanesi daha cok yazili kaynaklarla ilgili ola-
bilir. Heléne Antoniades Bibicou’'nun da yaptigi gibi, Selguklu, gere-
kirse Bizans déneminden baslayarak anlatici ve argiv kaynaklarin ta-
ramak gerekir. Bu calismanin sonucu olarak buylkce bir fis serisi
meydana gelecektir. Cesitli arastincilarin yararlanabilmesi i¢in bu
fislerin bilgisayar kartlarina dékilmesi de dusinilebilir. Bu calismayi
en azindan Cumhuriyet déneminde yapilmis kdy listelerine kadar go-
turmek gereklidir. Tam bir givenilirlikle degilse de, terkedilmis koy-
ler bu fis serilerinde birer bosluk olarak dnimize cikacaktir.

Boyle bir cahigsma bile bir tek kisinin yapabilecegdi bir is dedgildir.
Fakat birka¢ kisinin ¢calismasini drgitlemek buglnkid kosullarda ol-
dukeca zor oldugu icin belki sinirh bolgeler secmekte yarar vardir. Bir-
den fazla bolge secilecekse mevcut 6n calismalan da degerlendir-
melidir. Ustelik karsilastirmal bir bicimde calismak gerekir: Bunun
icin Hitteroth’'un arastirmasi bir temel meydana getirmistir.

Calismanin ikinci safhasi saha calismasi oldugundan tek kisinin
olanaklarint bisbutin agsmaktadir. Daha énce anlatilan yéntemler sip-
hesiz daha ¢cok gelistiriimelidir. Fakat zaten bu tir ¢calismalar karsi-
sinda bir miktar ilgi uyandinlabilirse bu bildiri amacina ulasmis ola-
caktir.

Birinci ve ikinci safha birbirine baglandiktan sonra sira bu veri-
ler uzerinde kurulmus sentez calismalarina gelecektir. Bu sentez ca-
hsmalar bir yandan kuramsal, 6te yandan daha somut diizeyde ve-
riler arasinda iliski kurulmasiyla ilgili olacaktir. Her ikisinden Anado-
lu’'nun sosyo-ekonomik gelismesi, Ozellikle ticari tarima gegcisi ve
diinya ekonomisine baglanmasi daha acik bir sekilde meydana cika-
caktir.
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«Folklor» diye «halk oyuniarmnin anlasiimasi gittikce yay-
ginlasan bir olgu Tirkiye’de. Ama yalniz halk oyunlan degildir
folklor. Oyleyse nedir? Ulusal kiiltiirimiize cagdas - bilimsel -
bir bicimde sahip cikmak icin folklor calismalarimizda nelerden,
nasil yararlanmamiz gerekir?

17-19 Aralik 1976 giinlerinde, Sosyal Antropolojiden Psikiat-
riye, Nifusbilimden Dilbilime dek uzanan 14 bilim dalindan 16
uzman Orta Dogu Teknik Universitesi’'nin ve Tirk Halk Bilimi
Toplulugu’nun cagrisiyla bu sorunlar tartisti. Bildirileri ve ver-
dikleri yanitlar bu kitapta toplandi.
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