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ONSOZ
\te)

Edward Said, l6semiyle on yillik miicadelesinin ardindan Eylul
2003’te oldugiinde, dunyadaki en taninms entelektiiellerden biriy-
di. Dogunun modern Avrupa dusincesi ve edebiyatindaki yerini ir-
deledigi ve buyik tartisma koparan ¢alismasi Oryantalizm, kendi
alaninda akademik bir alt-disiplin yaratti: Yayinlamismm uzerinden
ceyrek asir ge¢mesine ragmen, rahatsizik duyulan, hayranhk besle-
nen ve taklit edilen bir ¢alisma olma 6zelligini hala koruyor. Said bu
kitab1 yazmanin disinda hicbir sey yapmayip, kendisini, egitim ver-
digi New York'taki Columbia Universitesi'ne (1963’ten 6limiine
dek burada ¢alist1) hapsetmis olsaydi bile, yine de 20. yﬁiyﬂm en et-
kili akademisyenlerinden biri olurdu.

Fakat Said kendisini bu simirlara hapsetmedi. 1967'den itibaren,
giderek daha 1srarh ve tutkulu bir sekilde, Ortadogu’nun yasadig
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krizin sézunu sakinmayan tenkitcisi ve Filistin davasinin savunucu-
su oldu. Bu ahlaki ve siyasal durus, Said’in entelektiiel ugraslarnna
ket vurmady; aksine, Filistinlilerin acisim1 anlayamamakla sucladig
Batr’ya dair derinlemesine elestirilerini, Oryantalizm’de ve daha son-
raki kitaplarinda (6zellikle 1993’te yayinlanan Kiiltiir ve Emperya-
lizm'de), 19. yizyil akademisi ve yazinina dair ortaya koydugu fikir-
lerde bulmak mumkiindir. Ote yandan, Columbia'da gérev yapan
bu karsilastirmali edebiyat profesorini, milyonlarca okurun gozun-
de hem hayranhk hem nefret duyulan, taninms bir entelektuele d6-
nustiiren sey de onun bu derin kavrayisiyd.

Hayranlarinin ve dismanlarinin kendisine gayet rahatca atfettigi
kaliplarin neredeyse hic¢birine uymayan biri acisindan ironik bir ka-
derdi bu. Edward Said butin hayatni, kendisinin iliskilendirildigi
bir¢ok meselenin birbirine teget gectigi noktada yasadi. Ezici cogun-
lugu Musliiman Arap olan Filistinlilerin huzursuz ‘sézcasi’, 1935’te
Nasira'da vaftiz edilen Episkopalyen bir Hiristiyandi. Bir yandan em-
peryalist kibrin en tavizsiz tenkitcisiyken, vaktiyle Avrupa Impara-
torluklar’min yerli seckinlerini egitmis somtirge okullarinin son 6r-
neklerinin tedrisaundan ge¢misti; yillarca Ingilizce ve Fransizca’yr
Arapga’dan daha rahat kullanmisti ve higbir zaman tam olarak 6z-
deslesemedigi tiirden bir Batih egitimin parlak timsaliydi.

Edward Said, Berkeley’den Bombay’a dek, universitelerdeki bu-
tin bir kiltarel gorelilikgiler kusaginin taptigy bir kahramands; bu
kusak i¢in, ‘oryantalizm’, ‘post-kolonyal’ bilinmezcilik (‘6tekini yaz-
mak’) dahilinde yapilan kariyer saglayici deneylerden, akademik
mufredattaki ‘Bat kiltiri'nin elestirisine dek her seyin sigortasiydi
adeta. Fakat Said’in bu tiir sagmaliklarla kaybedecek vakti yoktu.
Radikal temellendiricilik-karsitlig1, her seyin sadece dilbilimsel bir
efektten ibaret oldugu mefhumu, onun goziinde s1g ve ‘ytizeysel’ bir
durusu temsil etmekteydi: Kendisinin sik¢a ifade ettigi gibi, insan
haklan “kiiltirel veya gramatik meseleler degildi ve ihlal edildikle-
rinde, en az hayatta karsilastgimiz her sey kadar gercekti.”

(Batul1) yazarlan somiirgeci imtiyazin yan urinleri mahiyetinde
okuyarak olusturdugu diisuncesinin populer izahi s6z konusu oldu-
gunda, Edward Said’in ufku sunu soyleyecek kadar da genisti: “Bu ya-
zarlarin ideoloji, simf veya eko-iktisadi tarih tarafindan mekanik bir

1) Bkz. Edward Said, Humanism and Democratic Critism (New York: Columbia Univer-
sity Press, 2004), 10 ve 136. sayfalar. {Turkgesi: .......... ]
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bicimde belirlendigine inanmiyorum.” Gercekten de, is okuma yazma
meselesine geldiginde Said, “htimanizmin, kasarlanmis postmodern
elestirmenler tarafindan tepeden bakilarak reddi karsisinda”, tavizsiz
sekilde geleneksel bir huumanistti.’ Edebiyat tizerine ¢alisan geng aka-
demisyenlerle ilgili olarak Said’i uzen bir tek sey varsa, o da, s6z ko-
nusu akademisyenlerin yakin metin okuma sanatim, agir1 derecede i¢-
li dish olduklan ‘teori’ye feda etmeleriydi. Bununla birlikte, entelek-
tiel tartismalart onemserdi; karsit fikirlerin hos gorulmesi gerektigi-
ni savunur, bunu akademik cemaatte fikirlerin gelisip serpilmesi aci-
sindan olmazsa olmaz sayardi; sozgelimi, Oryantalizm’in temel tezine
dair benim kendisine aktardigim kuskular, onunla olan dostlugumu-
za en ufak bir golge dusurmedi. Ona uzaktan hayranlk besleyenlerin
bir¢ogunun (onlar acisindan akademik 6zgurlik en iyi ihtimalle ko-
sullara bagh bir degerdir) idrak edemedigi bir durustu bu.

Edward Said’i, bir bagka bagimh entelektiieller guruhuyla (ki bun-
lar da siddeti coskuyla karsilarlar, ama genellikle guvenli bir mesafede
ve bedeli daima bagkalanmin ¢demesi kosuluyla) ters dustiren etken
de, iste bu derinden hissedilen himanist dirtiiydii. Diismanlannin Sa-
id'i nitelerken kullanmay adet edindigi haliyle ‘Teror Profesor’, ashn-
da siyasal siddeti butiin bicimleriyle ve siirekli olarak elestirdi. Said,
bir 6nceki nesil tzerindeki etkisi bakimindan kendisiyle kiyaslanabilir
bir entelektiiel olan Jean-Paul Sartre’dan farkh olarak, fiziksel siddete
dogrudan maruz kalds; universitedeki ofisi basildi ve yagmalandi, hem
kendisi hem de ailesi say1s1z ¢lum tehdidi aldi. Ancak Sartre siyasal ci-
nayetleri, etkili ve anindiric1 bir ara¢ olarak savunmakta tereddut et-
mezken, Said, arkasindaki sebeplere ve hissiyata sempati beslese de,
terorizmi asla desteklemedi. “Mazlumlar, zalimlerin huzurunu kacira-
cak araclar kullanmalidir,” diye yaziyordu; ve bu huzursuzluk, siville-
rin ayrimsiz sekilde 6ldiralmesiyle yaraulamazd.’

2) Bkz. Edward Said, Culture and Imperialism (New York: Vintage Books, 1994), s. xxii;
Edward Said, Orientalism, “Preface to the Twenty-fifth Anniversary Edition” (New York:
Vintage Books, 1994), s. xxiii.

3) Sartre, Frantz Fanon'in Yeryuzanin Lanetlileri adl kitabimin Fransizca baskisina 1961
yihnda yazdigy énsozde somurgecilik-karsiu devrimlerin siddetini soyle tanimhyordu:
“Insanoglu kendisini yeniden yaratmaktadir... bir Avrupah vurmak bir tasla iki kus vur-
mak gibidir, ayn1 zamanda hem bir zalimi hem de zulmeden bir adam yok etmektir: ge-
ride bir 6la adam ve bir 6zgur adam kalir; hayatta kalan, ilk defa ayaklarinin alunda ulu-
sal bir toprak hisseder”, Jean-Paul Sartre, Frantz Fanon'in Yeryiziniin Lanetlileri kitabi-
na 6nsoz (New York: Grove Press, 1968), s. 21-22. Said ise Filistin direnisi icin Gand-
hi'nin Hindistam ile Martin Luther King'in sivil haklar hareketini ve Mandela’y1 model
almisur (bkz. “Trajedi Derinlesiyor”, Arahk 2000, bu kitap iginde.)
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Said’in sergiledigi bu tavir, onun ataletten veya pasifist olmasin-
dan kaynaklanmiyordu, gugli inanglardan yoksun biri oldugu anla-
mina ise hi¢ gelmiyordu. Mesleki basansina, muzik tutkusuna
(6nemli bir piyanistti; yakin dostu Yahudi kompozitér Daniel Baren-
boim’la pek ¢ok ortak konser organize etmisti) ve dostluga verdigi
oneme karsin, yeri geldiginde kesinlikle ¢cok ofkeli biriydi —o ofke-
ye, bu kitaptaki yazilarda sik¢a rastlayacaksmiz. Fakat Filistin dava-
siyla 6zdeslesmesine; bu davay ilerletmek ve agiklamak icin goster-
digi yorulmak bilmez ¢abalara ragmen Said, bir eylemci veya ideolog
olarak, amacin her tur araci hakh kilacag bir tulkeye veya fikre sor-
gusuz sualsiz baglanmaktan da ¢ok uzakt.

Daha ¢énce de belirttigim gibi, Said, baghliklariyla arasina ince
bir mesafe koymayi da hi¢ ihmal etmedi. Yerlerinden yurtlarindan
edilmis insanlar ¢aginda tipik bir surgun degildi o, zira zamam-
mizda, ilkelerini terk etmeye zorlanan erkek ve kadinlann buytk
kisminin geriye (veya ileriye) dogru bakabilecekleri bir yerleri var-
dir: ayrilan bireyi veya cemaati, mekana olmasa bile, zamana bag-
layan, hatirlanan (¢ogunlukla da yanhs hatirlanan) bir anavatandir
bu. Filistinlilerin boyle bir vatani bile yoktur. Resmen kurulmus
bir Filistin hi¢ olmamistir ve bu ytzden Filistinli kimligi o gele-
neksel 6n referanstan yoksundur.

Bunu, Said o6lumunden birkag ay 6nce ¢arpici bir bicimde su
sozlerle ifade eder: “Bir iilkeyi sevmenin ne demek oldugunu hala
hissedebilmis degilim.” Elbette bu, koksuz kozmopolitin karakteris-
tik kosuludur. Sevilecek bir tilkeden mahrum olmak pek de hos ve-
ya guvenli bir sey degildir: bu tur bir koksazlukle, zararl bir ruh ba-
gimsizlify olarak gorenlerin takintih dilsmanhklarin uzerinize ¢eke-
bilirsiniz. Fakat bu, aym zamanda 6zgurlestiricidir: baktigimiz din-
ya, yurtseverlerin ve milliyet¢ilerinki kadar ikna edici bir manzara
sunmayabilir size, ama daha otesini gortiyorsunuzdur. Said’in
1993’te yazdig gibi: “Sadece veya esas olarak ‘kendimiz’e ait olana
kafa yormamiz gerektigi fikrine dayanamiyorum.”

Bu, bagimsiz elestirmenin has sesidir, giciun karsisinda hakikati
dile getirmektedir... Ve ototiteyle catisildigy noktada aykin bir ses
olarak ortaya ¢ikmaktadir: Said, Mayis 2001°de El Ahram’da soyle ya-
ziyordu: “Israilli entelektitellerin basanh olup olmadiklanna veya ge-

4) Bkz. “Israil, Irak ve ABD", El Ahram, 10-16 Ekim 2002, bu kitap i¢inde; Said, Cultu-
re and Imperialism, s. Xxv.
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rekeni yapip yapmadiklarina karar vermek bizim isimiz degil. Bizi
asll kaygilandiran, Arap diinyasindaki soylemin ve analizin sefaleti-
dir.” Bu ayn1 zamanda 6zgiirce haykiran ‘New York entelektiieli'nin
sesidir; tam da bir¢oklariin safim belirleyip, ‘biz’ ve ‘onlar’ demeyi
tercih ettigi aym Ortadogu sorunu yuzunden, bugin o entelektiielle-
rin nesli hizla tikenmektedir.” Bu kitaptaki yazilar okuyacak olanla-
rn da gorebilecegi gibi, Edward Said hicbir sekilde, bu ¢atismann ta-
raflarindan biri adina konusan geleneksel bir ‘sozci’ degildir.

Munih’te ¢ikan Die Suddeutscher Zeitung, Said’in 6lum haberini,
Der Unbequeme (Huzursuz Adam) bashigiyla verdi. Fakat onun en
kalic1 basarisi, baskalarini huzursuz etmekti. Filistinlilerin gozunde
Edward Said ¢etin ceviz biri, soztini sakinmayan bir Cassandra’yds,
o, Filistinli liderleri, yetersizliklerinden (ve yapilan daha koti isler-
den) dolay sert sekilde elestiriyordu. Tenkitgilerinin gozunde Said,
korkuyu ve hakareti tizerine ¢eken bir paratonerdi. Inamlmas: giig
olan su ki, bu zarif ve adanmg adam, tam bir seytan gibi gosterili-
yordu: Adeta Israil’e ve Yahudilere yonelik (gercek veya hayali) her
tar tehdidin cisimlesmis haliydi. Kurban sembollerine saplamp kal-
mus Amerikal Yahudi cemaatinin gozinde, tam da Israil'in sebep ol-
dugu kurbanlar kigkirtici bir agiklikla hatirlatan biriydi. Ve katiksiz
New Yorkluluguyla Edward Said, kendisini elestirenlerin goziinde
de dar kafaliliginin ironik, kozmopolit, Arap haurlaucisiyds.

Bu kitaptaki makaleler, Arallk 2000-Temmuz 2003 dénemini
kapsiyor. Boylelikle bizi Oslo stirecinin sonundan alip, tkinci Intifa-
da'nin baglangicina ve ‘baris sireci’nin nihai ¢okusiine, oradan da 1s-
rail'in Bat1 Seria ve Gazze'yi ikinci kez isgal etmesine, 11 Eylual kat-
liamlarina, Amerika’nin Afganistan’a mudahalesine ve ABD'nin ha-
len devam eden Irak saldinisina goturayor. Yani, istisnai derecede
karmasik ve kanh bir otuz iki ay1 anlatiyor. Bu dénemde Edward Sa-
id, Ortadogu’daki gelismelerin alarm veren durumu hakkinda durup
dinlenmeksizin yazdi; giderek kotiilesen saghgina ragmen (Agustos
2002’ye kadarki yazilarinda kendi durumuna dair en ufak bir anf
yoktur ve o da zaten gecerken, laf arasinda bir deginmedir) ayda en
az bir, sik sik birden fazla yazi gikardi.

5) Columbia Universitesi, son derece tutarh bir tavir sergileyerek, Said’in Filistinliler
adma kamusal mudahalelerinden dolay: sansiirlenmesi, hatta gérevinden alinmas: yé-
niindeki agir baskilara kars1 durmustur.
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Buradaki yazilarin biri disinda hepsi, Arapca yayinlanan Kahire
merkezli El Ahram gazetesinden derlendi. O yuzden yazilar, Bauh
okuyucularin Edward Said’in Araplara nasil seslendigini gérmeleri
agisindan da 6nemli bir firsat sunuyor. Said son yillarinda strekli ola-
rak ti¢ tema tizerinde durdu: dinyaya (6zellikle de Amerikalilara), Is-
rail'in Filistinlilere yonelik muamelesinin gercek ytzunu vakit gegir-
meksizin anlatma gerekliligi; aym aciliyet uizerinden, Filistinlilerin ve
diger Araplarin Israil gercegini tamimalari ve kabul etmelerini, Israil-
lilerle, bilhassa da Israil muhalefetiyle bulusmalarim saglamak; ve
Arap liderlerinin basansizliklarini agik acik ortaya koymak.

Gergekten de Said, her seyden 6nce Arap kardeslerine bir seyler
anlatmak ve onlari sert sekilde elestirmek derdindeydi. Bu yazilarda-
ki elestirilerden en biyuk pay: alanlar, acgozlulukleri, yolsuzlukla-
r1, kot niyetli ve kuskucu tutumlariyla, muktedir Arap rejimleri,
ozellikle de Filistin Kurtulus Orguti’'nin yaratug: rejimdir. Bu, ilk
bakista adaletsiz bir yaklasim gibi algilanabilir (ne de olsa etkin gu-
ci elinde bulunduran gi¢ ABD’yse, Edward Said’in Filistinli kardes-
lerinin evlerini baslarina yikmay1 surduren de Israil'dir), fakat goru-
nen o ki Said, halkina kendi gercegini anlatmamn 6nemli oldugunu
dustinmistiir. Boyle yaparak, “kendi tarafina yonelik, entelektuielle-
rin tarihini ezelden beri zehirleyen dalkavukea bir esneklige” prim
vermemistir (Aralik 2000).

Bu yazilarda Said, Israil zulmunun sicilini tutmakta (bkz. “Filis-
tinliler Kusatma Altinda”, Aralik 2000; “Yavas Olim: Ayrintili Ce-
za”, Agustos 2002; “Bir Riyakarhk Amt1”, Subat 2003), Ariel Saron
yonetiminin karantina altindaki Filistin toplumunun nasil bogazina
coktuginin korkutucu ve kasvetli bir manzarasini sunmaktadir.
Gorinuste baris doneminde olan bir yonetim, sivilleri, savas sirasin-
da bile sug sayilan eylemlere maruz birakmaktadir. Fakat Edward
Said’'in bu korkung eylemlere dair anlatisi, savasci, topraklarim geri
isteyen bir generalin gelisigiizel sozlerinden ziyade, Filistinlilerin
hayata gegmeyen son ‘bars siirecinde verdigi taahhttlerin tahmin
edilebilir (Said’in érneginde oldugu gibi, tahmin de edilmis) vahim
sonuclarndir.

Oslo stirecini memnuniyetle karsilayan ve 1990’lar boyunca kat
edilen yolu umutla seyreden bizim gibi insanlar icin, Said’in hayale
kapilmayan elestirileri irkilticidir. Fakat ilerleyen surecte hakh ola-
nin biz degil, Said oldugu da ortaya ¢tkmistir. Israilli bans yanhlari-
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nin hayal ettigi ve (Filistinliler de dahil) bir¢oklan tarafindan mem-
nuniyetle karsilanan Oslo surecinin, iki taraf arasinda guven ve
inan¢ insa edecegi samiliyordu. Cetrefilli meselelerle (Kudiis'in yo-
netimi, Filistinli maltecilerin geri dénus hakki, Yahudi yerlesimleri
sorunu) ‘daha sonra’, yani ‘nihai statit muzakereleri’ sirasinda ilgile-
nilecekti. Bu arada FKO, 6zerk Filistin bolgesinin yénetimi konu-
sunda tecribe ve guiven kazanip, Israillilerle baris iginde yasayacak-
t.. En nihayetinde ise iki devlet (biri Yahudilere, digeri Filistinlilere
ait) istikrarh bir yakinhik icinde yasayacaklard: ve guvenlikleri ulus-
lararasi toplum tarafindan garanti edilecekti.

Eylul 1993’te Beyaz Saray'in bah¢esinde imzalanan Ilkeler Dekla-
rasyonu'nun icerdigi plan buydu. Fakat gelismeler ¢ok farkh bir se-
yir izledi. Said'in de bize hatirlattig1 gibi, bu muzakerelerde ‘iki taraf
falan yoktu: bir yanda Israil; yani, muazzam askeri aygitiyla (bazila-
rna gore dinyanin dérduncu gugli ordusu) birlikte modern bir
devlet vard1 ve otuz y1l 6nce bir ulkeyle halki savas yoluyla isgal et-
misti. Diger yanda da Filistinliler; yani, dagilmis, yerinden edilmis,
haklarindan mahrum birakilmis, topraksiz ve ordusuz bir topluluk
duruyordu. Ortada bir isgal eden, bir de isgal edilen vardi. Said’in
bakisina gore, Filistinlilerin sahip oldugu yegane dayanak, kahredi-
ci gerceklikleriydi: oradaydilar, gitmeyeceklerdi ve Israil'in kendile-
rine reva gordiagu zuliimlerin unutulmasina izin vermeyeceklerdi.

Kaybedecekleri hicbir seyleri olmayan Filistinlilerin, ellerinde
pazarbk konusu yapacak bir seyleri de yoktu. lsgalciyle ‘masaya
oturmak’ demek, her sey bir yana, teslim olmak (veya isbirligi yap-
mak) demekti. Said’'in, 1993 Deklarasyonu'nu ‘bir Filistin Versay®
olarak nitelemesinin ve Filistin Ulusal Konseyi'nin derhal istifa et-
mesi gerektigini soylemesinin sebebi de buydu. Said soyle akil yuru-
tuyordu: Eger Israilliler Filistinlerden bir sey bekliyorlarsa, o zaman
Filistinlilerin istekleri de (tam egemenlik, 1967 sinirlarina geri do-
nilmesi, multecilerin ‘geri donme hakkr’, Kudusun paylasimi), ne
idugu belirsiz agamalardan sonra degil, en bastan muzakere masasi-
na konmahydi.

1993'te ilk Deklarasyon imzalandiginda, Bat1 Seria ve Gazze'de
sadece 32,750 Yahudi yerlesim birimi vardi. 2001 yilma gelindigin-
de ise bu say1 53,121’e ¢ikmist: —yani, yuzde 62’lik bir artis s6z ko-

6) Edward Said, The Politics of Dispossession: The Struggle for Palestinian Self-Determina-
tion 1969-1994 (New York: Vintage Books, 1995), s. xxxiv.
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nusuydu ve arkas: da geliyordu. Izak Rabin ve Simon Peres’in Isci
Partisi’nin iktidarda oldugu 1992-1996 yillar arasinda Bat1 Seria’da-
ki yerlesimci niifusu yuzde 48, Gazze'deki ise ytizde 61 oraninda art-
t1. Israil'in Filistin topraklanyla kaynaklarm adim adim kemirdigi
boylesine bir politikanin Oslo Deklarasyonu’yla uzaktan yakindan
alakasi olmadig bariz bi¢imde ortadaydi. Halbuki, Deklarasyon'un
31. maddesinin 7. paragrafinda acgikca su soyleniyordu: “Hicbir taraf
Bat1 Seria ve Gazze Seridi'nin statisinu degistirmek bakimindan,
kalic1 stati muizakerelerini muallakta birakacak nitelikte girisimler-
de bulunamaz veya buna yonelik adimlar atamaz.”

Ote yandan FKQO'ye, kalan Filistin bolgelerini yonetme yetkisi ve-
rilmis olsa da, Israil s6z konusu bolgeleri ¢aprazlamasina kesen ‘Ya-
hudi’ yol aglan kuruyor ve yerlesimcilerle diger Israillilerin, sabit as-
keri uslerle korunan ucra yerlerdeki evlerine (ve zaten kit olan su
depolarina) ulagimini saghyordu.” Bitin bu uygulamalar, kismen Is-
rail'in toprag guvenlik uzerinden anakronik bir bicimde birlestir-
mesiyle; kismen 1967 sonrasindaki topraklarin geri alinmasim on-
goren bir eskatologyayla (adeta Eski Ahit, ihtilafin tarafi olan bir
Tanmn'yla bir tur gayrimenkul anlasmasi yapilacak sekilde yorumlan-
maktaydi), kismen de topraklarn genisletilmesini basindan beri
kendi varolug amaglarindan biri sayan Siyonist tutkularla ilerletildi.
Filistinlilerin bakis agisindan ise ortaya ¢ikan sonug, Oslo surecinin
yavas bir bogma harekatiyla bir iskence tezgdhima donusturalmesiy-
di; boylece, ozellikle Gazze, tel orgiilerin bir yaninda Filistinli gardi-
yanlarin, 6te yaninda Israil ordusunun bekledigi fiili bir hapishane
haline getirildi.

Ve ardindan 2000 yihna, uzun stire ertelenen ‘nihai statii mazake-
releri’'ne gelindi: muzakerelerin ilki Camp David'de, ikincisi umutsuz
bir havada, Sina’daki Taba kentinde yapildi. Elbette, Edward Said'in
geleneksel Amerikan bakisiyla hicbir ahsverisi olamazdi: Bu bakisa
gore, Baskan Clinton ve Bagsbakan Ehud Barak ashinda buyuk bir la-
tufta bulunurlarken, nankér FKO ve Yaser Arafat bu armagam elinin
tersiyle itiyordu. Said’in buna kars: ¢itkmasinin sebebi, Arafat’a her-
hangi bir sempati duymasi degil, Camp David'de teklif edilenlerin en

7) Kargihikh ekonomik bagimhliklan gittikge artmasina ragmen (lsrailliler ucuz Filistin
emegine dayanirken, Filistinliler de is bulmak ve piyasaya girebilmek igin Israil'e bagim-
lidirlar), Yahudilerin ve Araplann birbirinden aynlmasinin dogurdugu paradoksal so-
nuctu bu.
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basindan beri (Tanya Reinhart'in Israil gazetesi Yediot Aharanot’ta, 8
Temmuz 2000°de tarif ettigi gibi) dupeduz bir ‘dalavere’ olmasiydi.
Filistinliler kendi topraklarimin yiizde 50’sini alacaklar, onun yani si-
ra ayn ve buyik oél¢iude baglantisiz kantonlara boluneceklerdi; Israil
ise topragin ytzde 10’unu ilhak edecekti ve geri kalan yuzde 40'lik
kisim ‘kararlastirilmadan’ birakilacakti —fakat aslinda bu kisim da ts-
ta kapal: sekilde Israil denetimine birakiliyordu.

Bes ay sonra Taba'da Filistinlilere daha ileri bir toprak anlagmasi
onerildi; herhangi bir Israil yonetiminden almay: umut edebilecek-
leri en iyi anlasmayd: bu. Fakat bunun sonucunda kurulacak Filis-
tin devleti, yine timuyle Israil’e bagimli ve onun kaprislerine karsi
savunmasiz olacakti; Filistinli multecilerin kayiplari asla tam olarak
karsilanmayacakti; boylece Israil, en ¢etrefilli meselelerden biri olan
Kudus'in egemenligi konusunda geri adim atmayacaku. Hatta, lsra-
ilin son dakika tacizlerinin 6nunde hala ‘kosullar, kayitlar ve zorun-
luluklar'dan olusan bir duvar duruyordu; Said’in guizel ifadesiyle,
“adeta karsida, bitmek bilmez ertelemeleri ve fiziki ele gegirilemez-
ligiyle Jean Austen romanlarindan firlams bir estet dikilmekteydi...”

Bu arada Ehud Barak da bos durmamus, bizzat kendi miizakere-
cilerinin ‘anlasmaya vurulmus buytk bir darbe’ diye kabul ettikleri
bir adim aup, yerlesimlerin sayisim artirmisti. FKO liderleri Taba
anlasmalarim tabanlarina satmak isteselerdi bile muhtemelen bunu
basaramazlardi; Saron'un Harem-1l Serife zamanlamasi kasten segil-
mis ziyaretinin ardindan patlak veren lkinci Intifada Filistinliler igin
felaketlere yol agsa da, bu isyanin arkasinda, huzursuzluk ve asagi-
lanmayla gegen yillar (yani, Oslo yillart) yatiyordu. Bu kosullar al-
tinda, ayrica kendine bagh sebeplerle de Arafat, Filistinlilere anlas-
may1 imzalamamalar talimat: verdi.

Taba, bilhassa da Camp David ile Oslo’nun aci meyveleriydi ve
Edward Said’e gore, FKO’niin bu siirecteki en buytk hatasi, sonu-
cu kaginilmaz sekilde reddetmesi, boylece bitin bir muzakere
stratejisinin itibarini geriye dontk olarak da ayaga dusurmesiydi.
Said, Haziran 2002'de yazdig bir makalede, FKO aparatgiklerini ve
onlann liderlerini affetmeyecegini agik¢a sdyluyordu; elde ettikle-
ri iktidar, Israil'in musfik gozetimi altnda, isgal edilmis Filistin'in
‘Vichy-kiliklr’* valileri gibi kullanmislardi. Hem ge¢miste hem de

*) lkinci Diinya Savagi doneminde Almanlarin Fransa iggalinin ardindan kurulan is-
birlik¢i Fransiz hikameti. (¢.n.)
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bugin “acimasizhigin, otokrasinin ve tahayyil edilemez boyutta
yolsuzlugun semboliiydiiler” (“Filistin'de Secimler, Hemen $im-
di”, El Ahram, 13-19 Haziran 2002).

Bagka bir¢ok yazisinda Said, “Arafat ve ¢evresindekiler durumu-
muzu daha kotu, ¢ok daha kotu hale getirdiler,” diye yazmaktadir.
“Filistinlilerin ve (daha genis ¢6l¢uide, diger Araplarin), liderleri tara-
findan lekelendigini ve yanls yonlendirildigini” soyleyen Said, s6z
konusu liderlerin ne yuksek ilkelere ne de pratik, programatik stra-
tejilere sahip oldugunu savunmakta ve sunlarn eklemektedir: “Ara-
fat, diger Arap muadilleri gibi, yillarca halkini, onun acilarim ve da-
vasi temsil etti; bugin geldigi noktada, gercek bir amactan veya
durustan yoksun, i¢i ge¢mis bir meyve gibi sallaniyor” (“Araplarn
Bolunmuslugu ve Hizipgilik”, El Ahram, Agustos 2002).

Peki, oyleyse ne yapilmaliydi? Eger Filistin liderligi ¢aramus ve
yetersizse; eger Israil hikumeti, karsidakinin isteklerine kulak ver-
mek soyle dursun, bizzat kendi agzindan ¢ikan sozleri tutmamakta
kararhysa; butin taraflarda fazlasiyla korku ve kin varsa; Israillile-
rin, Filistinlilerin ve uluslararas: toplumun (hatta Amerikalilarin)
hepsinin birden nihayet prensipte kabul ettigi su iki-devletli ¢6ziim
nasil uygulanacakti? Burada Edward Said, bir kez daha neredeyse
herkesle ters dusmekteydi.

lki-devletli ¢oztimu ilk kez agik¢a savundugu 1980’de Said, Ara-
fatin El Fetih hareketi de dahil, butan taraflarin saldinisina ve taci-
zine maruz kalmisti. Yillar sonra, 1988'de Filistin Ulusal Konseyi,
gecikmeli bir bi¢imde, aslinda en muhtemel ¢ozumun, Filistin'in iki
devlete (biri Filistin, digeri Israil) bélunmesi oldugu sonucuna var-
di; halbuki Said, hem Yahudilerin hem de Araplarnn, yasadiklar top-
raklarda karsilikli olarak kendi kaderlerini tayin hakkina sahip ol-
mas1 disinda bir alternatif bulunmadigini 1srarla soylemisti.® Fakat
aradan gecen yillarda isgal alundaki topraklarin yansina el konmus-
tu; Filistin toplumu neye ugradigim sasirmus, Filistin toprag: oldu-
gu varsayilan bolge, adacik misali yaliilmis yerlesimler, diimduz
edilmis zeytinlikler ve yikilmis evlerle yangin yerine donmustu; asa-
gilanmis yetiskinlerin 6fkelenmeye bile mecali kalmamsti, gencleri
miicadeleden geri ¢ekiyorlardi. Said, bu felaket manzarasindan kar-
s1 konulamaz bir sonug ¢ikardi.

8) Ornegin bkz. Edward Said, “Who Would Speak For Palestinians”, New York Times,
24 Mays 1985.
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Israil, Bat1 Seria’dan asla ¢ekilmeyecekti; bir sekilde ¢ekilse bile,
ardinda elverisli, idare edilebilir kosullar birakmayacakt. Bat Seria
ve Gazze'de bu kosullar aliinda nasil bir devlet kurulabilirdi? Suca
batmis bir mafya toplulugu disinda kim boyle bir devleti ‘yonetmek’
isteyebilirdi? FKO'nun aklindaki ‘Filistin,’ bir fanteziden ibaretti; us-
telik hic de i¢ acic1 bir fantezi degildi bu. lyi ya da koti, kadim Fi-
listin topraklarinda tek bir gercek devlet olacaku: Israil. Bu, uitopya
degildi; sadece yamlsamalardan uzak, duygularina yenilmeyen prag-
matizmdi. Asil gercekgi yaklasim, bu olguyu kabul etmekten ve na-
sil en iyi hale getirilebilecegine ciddi ciddi kafa yormaktan gegiyor-
du. “Bir devlete sahip olmaktan ¢ok daha ¢nemlisi, onun nasil bir
devlet olacagidir.” Edward Said, hayatinin son on yilinda, Israilliler
ve Filistinliler icin tek, laik bir devletin yilmaz savunucusu oldu.

Edward Said'in, tek devletli bir ¢6ztime yonelik inancinmin, mevcut
acmaza aynmsiz, laik, demokratik bir alternatif énermesinin ardin-
daki saikler neydi? En basta, statitko korkungtu ve giderek kotilesi-
yordu: her biri kendi kurban anlaunsma dayanan iki halk, bir avug
toprak i¢in ¢ocuklarimin 6l bedenleri uzerinden sonsuz bir rekabet
icindeydiler. Birisi silahli bir devlet, digeri devletsiz bir halku; fakat
bunun 6tesinde, kahredici bir benzerlik tasiyorlardi: her ne kadar Si-
yonizm’in birebir yansimasi olmasa da, neticede Filistin’in ulusal hi-
kayesi de bir kovulma, yabanci topraklarda yasamak zorunda birakil-
ma, isyan ve geri donus masali degil miydi? O tartismali ‘anavatan’,
her iki tarafi da memnun edecek bigimde bolmenin bir yolu yoktu.
Karsihikll nefret dolu, her ikisi de komsusunu yikmaya ve yutmaya
kararh tabamyla boyle iki devletcikten kimseye hayir gelmezdi.

lkinci olarak, Filistin’in kosullarinda koklu bir degisim yasan-
must1. Kirk y1l boyunca milyonlarca Filistinli Arap (Israil'de, isgal al-
tindaki topraklarda, Arap duanyasinin dért bir yamindaki multeci
kamplarinda ve surgtinde), adeta heba olup gitmisti. Israilli siyaset-
ciler uzun zamandir onlarn var oldugunu bile kabul etmemekteydi-
ler; sirgunlerin hikdyesi resmi kayitlardan silinmisti ve tarih kitap-
larinda anilmadan gecilmekteydi; evlerinin, koylerinin ve toprakla-
nmn kaydi, bizzat terk ettikleri topraga gomulup gitmisti. Said’in
durmadan ayni hikayeyi anlatmasinin sebebi de buydu: “Diinyada
bu yasananlar teyit edecek baska bir sey yok gibi goruniyor; onun

9) Said, The Politics of Dispossesion, s. xliii.
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hikayesini anlatmadiginiz surece, bir kenara birakilacak ve ortadan
kaybolacak.” Ve ancak, “elli yildir surekli kaybeden bir davay: sa-
vunmak” da oldukga zordu. Biri kalkip terorist bir vahset islemedik-
ce sanki Filistinliler yoktu; zaten o saldinlar da Filistinlilerin bun-
dan ibaret, koklerinin belirsiz, uyguladiklar: siddetin anlasilmaz ol-
dugu seklinde yorumlaniyordu."

Butin Filistin talepleri iginde ‘geri donme hakki'min bu kadar
merkezi bir 6nem tasimasinin sebebi tam da buydu ~akli basinda
hi¢ kimse Israil'in kalkip da milyonlarca multeciyi ve onlarin ¢o-
cuklarini ‘geri’ alabilecegini diusunmezdi, ama ortada, olan bitenle-
rin itiraf edilmesine yonelik derin bir ihtiya¢-vardi: en bastaki sir-
ginin yasandiginin, temel bir yanhs yapildiginin kabullenilmesi
gerekiyordu. Said’i Oslo konusunda kizdiran da buydu: s6z konusu
anlagsma ona, lIsraillileri isgal ve bagka her sey i¢in hakh ¢ikarmak
veya affetmek gibi gorunmekteydi. Fakat “Israillilerin hakl ¢ikaril-
masi ve yaptiklarindan dolay1 6zir dilemeksizin, yani sozli bir tale-
bi [vurgu bana aittir] bile karsilamaksizin masadan kalkip gitmesi”
mamkin olamazdi. (“Ne Pahasina Oslo?”, El Ahram, Mart 2002).
Buna dikkat edilmeliydi.

Fakat elbette o dikkat, simdi gosterilmekte. Diinya kamuoyunun
ABD disindaki ezici ¢ogunlugu, bugin Filistin trajedisini, Filistinlile-
rin kendilerinden daha iyi goriyor. Onlar, Israil'in sakinleri, kendi va-
tanlarinda uluslasmaktan mahrum birakilmis yerli topluluk. Yurtla-
rindan edilmis ve kovulmus, topraklarina yasadisi bi¢imde el konul-
mus, ‘bantustan’lara [Guney Afrika'daki Apartheid rejiminin Siyahlan
yasamak zorunda birakugy, tel orgilerle cevrili gecekondu bolgeleri]
mahkiam edilmis, temel haklarin bir¢ogundan mahrum birakilmig
olanlar; ve her gun adaletsizlige ve siddete maruz birakilanlar. Bugin
artik egitimli bir Israillinin, gecmiste bize 6gretildigi gibi, Araplann
1948'de kendi nzalariyla veya yabanci despotlarin zoruyla toprakla-
rindan ayrildigs yalanma bir nebze olsun inanmasit mamkun degildir.
Bu konunun énde gelen uzmanlanndan lIsrailli akademisyen Benny
Morris, gecenlerde Israil gazetesi Ha'aretz'in okurlarna, Israilli asker-
lerin 1948-1949°da Filistinlileri yurtlarindan strmekle kalmadigim,

10) Said, The Politics of Dispossesion, xvii, 118. lsrailli arkeologlarla burokratlarin Israil'i
butin Filistin gegmisinden nasil ‘temizledigi'nin daha ¢arpic1 bir anlaum igin bkz. Me-
ron Benvenisti, Sacred Landscape: The Buried History of the Holy Land Since 1948 (Berke-
ley: University of California Press, 2000).
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oncesinde hedefine varmayan bir etnik temizlik tesebbistinde bulun-
dugunu hatirlatiyordu; gog yollarinda da -tecaviiz, kadin ve ¢ocukla-
rn oldurilmesi dahil- bircok savas sucu islemislerdi."

Elbette Morris bu hikayede yanls bir sey gormuiyor —ona gére bu,
devlet ingasinin gerektirdigi tali bir hasar." Fakat bu bizi, Said’in tek
bir devletin kurulabilecegi konusunda hakl olabilecegini diisindir-
ten ligincu zemine tastyor. Filistin davasi kamuoyunda destek bul-
maya ve ahlaken galebe ¢almaya baslarken, Israil'in uluslararas: ko-
numu hizla zayifliyor. Yillar boyunca ustesinden gelinemeyen cetre-
filli sorun, Filistinlilerin yurtlanindan kovulmasi, sémurgelestirilme-
leri ve isgal edilmeleridir. Ve Filistinlilere zulmedenler, Fransiz s6-
mirgeciler veya Hollandah Afrikahilar degil, Edward Said'in deyisiy-
le, “Israil'in soykinm ve katliamla yazilmis trajik bir tarihe sahip
olan Yahudi yurttaglari, Nazi Holokost'undan arta kalanlardir.”

Kurbanlarin kurbani, imkansiz bir durumdadir -Said’in de isaret
ettigi gibi, Araplarin Holokost'u kugumseyerek, hatta reddederek,
Filistin'i soykirimin golgesine hapsetme egilimi de durumu daha iyi-
ye goturmemistir."” Fakat is bagkalarina zulmetmeye gelince, kur-
banlar bile bundan ilelebet muaf tutulamaz. Polonyahlarin Yahudi-
leri Ikinci Duinya Savas: oncesinde ve sonrasinda katlettigi suclama-
s1, Hitler'in 3 milyon Polonyali kurbanim hatirlatarak goniil rahath-
giyla bertaraf edilemez artik. Mutatis mutandis, bu tavrin bir benzeri
bugun Israil’e hasredilmektedir. 1967°deki askeri zafere dek ve onu
miiteakip birkag yil, uluslararas: alanda hakim olan Israil imaj, sol-
Siyonist kuruculariyla, onlarin Avrupa ve bagka yerlerdeki birgok
hayranimin yarattigy imajdi: dismanlar tarafindan kusatilmis cesur
bir kuguk ulke. Iste o ulkede ¢ol yesertilmis, yerli nifus ise resim-
den tamamen silinmistir.

Lubnan'n isgalini takiben, 1980’lerin sonundaki Birinci Intifa-
da’nin yogunluk kazanmasiyla birlikte, Israil'in kamuoyu goziunde-
ki resmi adim adim kararmistir. Bugiin olduk¢a vahim bir gorunti
soz konusudur: on sekiz yasindaki agzi1 bozuk geng askerlerin elle-
rindeki M-16'larla savunmasiz ihtiyar adamlan itip kakuklan (‘gi-
venlik onlemleri’); buldozerlerin koca apartmanlann durmaksizin

11) Ha’aretz’de Benny Morris roportaji, 8 Ocak 2004.

12) “1948'deki tehcirin savas sucu oldugunu disinmiyorum. Yumurtalari kirmadan
omlet yapamazsimz.” Ha'aretz, 8 Ocak 2004.

13) Bkz. Said, The Politics of Dispossesion, xviii; “Barenboim and the Wagner Taboo,”, El
Ahram, 16-22 Agustos 2001.
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dumduz ettigi (‘toplu cezalandirma’); helikopterlerin sivillerin ge-
zindigi sokaklara fuzeler firlattig) (‘hedefli suikastlar’); para akitilan
yerlesimcilerin cam verandali yizme havuzlarinda, gezegenin en
berbat varoslarinda hastalamp curiyen birka¢ metre otedeki Arap
¢ocuklarinin gozu onunde zevkle eglendigi; emekli generallerin ve
bakanlann Filistinlilerin defterini ‘bir sisenin icindeki ilaglanmis ha-
mambaocekleri’ (Rafael Eytan) misali durmekten ve tlkeyi Arap kan-
serinden temizlemekten acik secik soz ettigi bir yerdir artik buras1.™

Israil timiiyle ABD’nin parasina, silahlarina ve diplomatik deste-
gine bagimhidir. Bir veya iki devletin Israille ortak duisman vardir;
bir avug tlke Israil'in silahlarimi satin almaktadir; birkac tanesi de
uluslararasi anlagmalan tanimamak ve gizlice niikleer silah turetmek
bakimindan Israil’in fiili yardak¢isidir. Fakat Washington'in disinda
Israil'in tek bir dostu yoktur. Birlesmis Milletlerde Amerika'nin en
siki muttefiklerinin bile destegini alamamaktadir. FKO'nin siyasal
ve diplomatik beceriksizligine (ki Said’in yazilarinda gayet etkili an-
laulmuistir) karsin; daha genel anlamda (“insanligin esas yurayusu-
nin disinda emekleyen™") Arap aleminin belirgin yetersizliklerine
karsin; Israil’'in kendi davasimi anlatmak igin yarattiga karmasik ca-
balara karsin, bugiin Yahudi devletinin diinya bansinin éntundeki
baghca tehdit oldugu gorusu yaygin kabul gormektedir. Otuz yedi
yillik askeri isgalin ardindan Israil, zerre kadar guvenlik elde edeme-
migtir; kendi icindeki sagduyuyu ve uluslararasi sayginhk bakimin-
dan her seyini kaybetmis ve ahlaki hakhlik dayanagini da de sonsu-
za dek yitirmistir.

Filistinlilerin hak iddialarinin yeni yeni kabul edilmesi ve Siyonist
projenin (derinden sarsilan birgok Israillinin arasinda da) giderek
gozden dusmesi, Yahudilerle Araplarin tek bir devlet ¢atisi altinda
uyum i¢inde yasamalarim kolaylastirmaktan ziyade zorlastirmis gibi
gorunebilir. Ve Filistinliler arasindaki bir azinhgn Yahudi komsula-
rina hep kuskin kalmasi s6z konusu olabilecegi gibi, bazi Israillile-
rin de, gecmiste goruldugu tzere, Filistinlileri, Israillilerin kendileri-

14) Daha 1975'te, lIsrail Igigleri Bakanhgi'na bagh konut dairesinin bagkam, Basbakan
1zak Rabin’e Israil'in kendi Araplarinin “Yahudi bunyesindeki bir kanser oldugunu, zapt
edilip geriletilmesi gerektigini” rapor ediyordu. Bkz. Ilan Pappe, A History of Modern Pa-
lestine: One Land, Two Peoples (New York: Cambridge University Press, 2004), s. 227.
Otuz yil sonra sadece metafor degismisti: “Onlar (Filistinliler) i¢in kafes benzeri bir sey
yapmak lazim. Baska secenek yok —kapaulmasi gereken vahsi bir hayvan var ortada.”
Benny Morris, Ha'aretz, 8 Ocak 2004.

15) Said, The Politics of Dispossesion, s. 371.
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ne yaptiklanndan dolay: asla affetmemesi riski vardir. Fakat Said’in
de kavradig1 Gizerine, Filistinlilerin haksizhiga ugramishk duygusu ile
Israil'in davalarinin ahlaki dogruluguna dair 1srar1, ortak ¢ikmazlan-
na yonelik bir ¢o6zimiin 6niindeki ikiz engellerdir. Ge¢miste oldugu
gibi, hicbir taraf digerini ‘gorememektedir’. Orwell''n “Milliyetcilik
Uzerine Notlar”da ifade ettigi uzere: “Eger biri zihninin bir kosesin-
de milliyet¢i sadakat veya nefret barindinyorsa, kesin olgular bile
(her ne kadar dogru kabul edilseler de) gormezden gelinebilir.”

Her seye ragmen bugiin, iki taraftan bazi insanlarin gercekten de
daha iyi degerlendirmeleri var. Bana gore bu, Araplarin ve Yahudile-
rin aym zemini paylastiklan ve ongorilebilir bir gelecekte bu payla-
sim strdireceklerine dair artan kavrayistan doguyor. Kaderleri ka-
cimimaz sekilde birbirlerine bagli. Kimin tarafindan bakarsaniz ba-
kin, bugin Israil’in hukmettigi bu topraklar, Arap (veya Yahudi) sa-
kinlerinden, ancak uluslararasi toplumun riza gosteremeyecegi bir
siddet dalgasiyla ‘temizlenebilir’. Said’in de soyledigi gibi, ‘kadim Fi-
listin’ aruk kaybedilmis bir davadir —fakat tam da aym sebeplerle,
‘kadim Israil’ davas: da kaybedilmistir. Oyle ya da béyle, her iki top-
lumu yénetmeye ve kucaklamaya muktedir tek bir kurumsal varh-
gin dogmas: gerekecektir: ne zaman ve hangi bicimde dogacag hala
mechul olsa da.

Edward Said’e gore, Ortadogu’'daki bu yeni disinme biciminin
onundeki gercek engel, Arafat veya Saron, hatta intihar bombacilar1
ya da y1ginla yerlesim degildir. O engel, ABD'nin ta kendisidir. Res-
mi Israil propagandasinin akil almaz derecede basar kazanmp Filis-
tin propagandasinin timtyle basansiz oldugu tek bir yer varsa, o da
Amerika’dir. Amerikali Yahudiler (Arap siyasetgilerinden farkl ola-
rak) “olaganiistii derecede izole bir fantezi ve efsane” diinyasinda
yasiyorlar (“Amerikali Yahudilerin Krizi”, Mayis 2002). Bir¢ok Isra-
illi, Bat1 Seria isgalinin kendi toplumlarna neler yaptiginin fazlasiy-
la farkinda; isgalin otekiler tizerindeki etkisine daha az duyarh olan
Israilliler de kendi basina gelenleri goriiyorlar: “Baska bir ulusa hiik-
metmek Israil’in meziyetlerini ¢iiratiyor ve saptiriyor, ulusu boli-
yor ve toplumu ¢okertiyor” (Haim Guri)." Fakat Amerikahlarin bu-
yuk kismi, batiin Amerikal siyasetgiler de dahil, bunun biraz olsun
bile farkinda degillerdir.

16) Akt. Tom Segev, Elvis in Jerusalem (New York: Metropolitan Books, Henry Holt and
Company, 2002), s. 125.
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Edward Said’in bu kitapta okuyacagimz yazilarinda, Filistinlile-
rin, Amerikan Baskani'ndan kendilerine bir devlet ‘vermesi’ i¢in ri-
cac1 olmakla yetinmek yerine, davalarin1 Amerikan kamuoyuna an-
latmalan gerektigi tizerindeki 1srarinin sebebi budur. Amerikan ka-
muoyunun ne disundugu onemliydi ve Said, Arap entelektielleriy-
le 6grencilerin cahilce Amerikan-karsithgindan uzuntii duymaktay-
di: “Beyrut veya Kahire'nin toplant1 salonlarinda oturup Amerikan
emperyalizmine (veya ona bagh Siyonist somurgecilige) verip veris-
tirmek kabul edilemez; boyle yapanlar bu toplumlarin, her zaman
hukiimetlerinin aptalca veya saldirgan politikalariyla temsil edilme-
yen karmasik toplumlar olduguna dair en ufak bir kavrayisa sahip
degillerdir.” Fakat bir Amerikali olarak en ¢ok kendi tilkesinin siya-
si miyoplugundan rahatsizdi: Ortadogu'daki 6lumcul kordugimii
ancak Amerika ¢ozebilirdi, fakat “Amerika tam da deva olabilecegi
yaray1 alenen gormezden gelmekteydi.”"’

ABD'nin sorumluluklarinin ve elindeki firsatlann farkina vanp
varmayacag belirsizligini korumaktadir. 1srail ve Filistinlilere dair,
pek ¢ok insanin tartismaktan kagindig meseleleri tartismaya agma-
dik¢a, ABD, kendisini (Israil'le birlikte) diinyamin geri kalamindan
yahtmak pahasina kesinlikle kilin kipirdatmayacaktir. Etkili olabil-
mesi icin bu tarusmamn bizzat Amerika’da a¢ilmas1 ve meselenin
Amerikahlar tarafindan tartisilmasi gerekmektedir. Edward Said’in
buyik énemi de burada ortaya ¢ikiyor. O, otuz yih agkin bir stredir
neredeyse tek bagina, Israil, Filistin ve Filistinliler hakkindaki tartis-
may1 Amerika'ya tasimaya ugrasmistir. Boylelikle, haun sayilir kisi-
sel riskleri goze alarak, paha bicilmez bir kamusal hizmette bulun-
mugtur. Onun 6lumii, Amerikan toplumsal hayatinda buyuk bir
bosluk dogurmustur. Onun yeri doldurulamaz.

Tony Judt
Mart 2004

17) Edward Said, “Muntehir Cehalet”, El Ahram, 15-21 Kasim 2001, bu kitapta; ve
“Blind Imperial Arrogance”, Los Angeles Times, 20 Temmuz 2003.
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1
FILISTINLILER KUSATMA ALTINDA
\2w)

Ariel Saron’un, bin kadar Israilli polis ve askerin korumasi altinda
Kudiis'teki Harem ul-Serifi, bir Israilli olarak Misliimanlar icin kut-
sal bir mekana girebilecegini diinya aleme gosterme amaciyla ziyaret
etmesinin ardindan ortalik yangin yerine déndu ve bu yangin, oku-
makta oldugunuz bu yazimin kaleme ahindigy Kasim ay1 ortasinda ha-
len suriyor. Saron’da en ufak bir pismanlhk yok; aksine, Filistin Yo-
netimi’ni, ‘guclt bir demokrasi’ olan Israil’i ‘agik¢a tahrik etmek’le,
Filistinlileri Israil'in ‘Yahudi ve demokratik karakteri'ni degistirmek
istemekle sugluyor. Niyetinin, “Mescid-i Aksa’ya giris ve ibadet 6z-
gurlagintn herkese taninip tamnmadigim yerinde tetkik etmek ol-
dugunu” soylayor (Wall Street Journal, 4 Ekim 2000). Fakat, yanin-
da goturdugu koruma ordusuna veya bolgenin ziyaret 6ncesinde, si-
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rasinda ve sonrasinda, giris 6zgurligunu timden ortadan kaldiracak
bicimde kapatilmasina dair tek kelime ¢tkmiyor agzindan. Bunun ya-
n sira, 29'unda Israil ordusunun 8 Filistinliyi 6ldirmesini veya Isra-
il'in Haziran 1967°'de Dogu Kudiis'i tek tarafh olarak ilhak ettigini,
bu yizden kentin askeri isgal alinda bulundugunu ve uluslararasi
yasalar uyarinca isgal altindaki bir halkin bulabildigi her aracla diren-
me hakkina sahip oldugunu da bilmezden geliyor: Oysa, yeni Intifa-
da'yr tetikleyen gerceklik tam da budur. Dahasi, Musliimanlar igin
dunyadaki en kutsal ve en buytik iki mabedi barindiran Mescid-i Ak-
sa (arkeologlara gore neredeyse 5,000 y1lhik tarihe sahiptir), ellerin-
deki Filistin kant daha kurumamis olan (1950’lerden bugiine islenen
bir¢ok katliamdan Sabra, Satila, Kibya ve Gazze, Saron'un marifetle-
ridir) acimasiz ve sagct bir lsrailli generalin ziyaretini kaldiramayacak
kadar derin dinsel anlamlar tasiyan bir yerdir.

Filistin Tibbi Yardim Komiteleri Birligi, 17 Kasim itibariyle 170
kisinin oldaging, yaklastk 6,000’inin de yaralandigim belirtiyor: bu
sayilara, 6len 14 lIsrailli (8’ asker) ve biraz daha fazla Israilli yaral
dahil degil. (Birka¢ giin sonra can kayb: sayis1 200"a ast1.) Israil or-
gutiu B'tselem’in verdigi rakamlar da farkhi degil. Orgite gore, Filis-
tinli can kayiplan arasinda 15 yagin alinda 22 erkek ¢ocuk var ve Is-
rail’deki gosterilerde polis, 13 Israil vatandag: Filistinliyi oldard.
Gerek Uluslararast Af Orgutu gerekse Insan Haklan 1zleme Orgu-
ti’nun yayinladig raporlarda, Israil, sivillere karst agirt gug kullan-
dig1 icin sert sekilde elestiriliyor ve Independent gazetesinden Phil
Reeves’e gore (12 Kasim 2000), Af Orgiitd, Tel Aviv yonetimini, 1s-
rail ve Kudus’teki Arap ¢ocuklarina kars: yurattugu taciz, iskence ve
yasadisi tutuklama furyasindan dolay1 kinayan bir bagka rapor hazir-
liyor. Ha'aretz gazetesinden Gideon Levy, Knesset'teki bir avug Arap
vekilin neredeyse hepsinin, Israil'in Filistinlilere yonelik politikala-
rna agikea itiraz ettikleri i¢in cezalandirildiklan uyarisinda bulunu-
yor; bazilarinin parlamento komitelerine atanmasi engellenirken, di-
gerleri davalarla ugrasiyor, polis sorgularina cekiliyor. Levy butiun
bunlann, Isgal Alundaki Topraklar'in yani sira “Israil dahilindeki Fi-
listinlilere karg: yuruttilen seytanlagtirma ve mesruiyeti yok etme sii-
recinin” bir parcasi oldugu sonucuna vanyor.

Isgal alundaki Bati Seria ve Gazze Seridinde yasayan Filistinliler
icin ‘normal hayat’ (arttk birarada anilamayacak kadar celisik iki ke-
lime) diye bir mefhum kalmadi. Bans strecinin hukamleri uyannca
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seyahat ozgirhigu ve diger VIP imtiyazlarindan yararlanan 300%in
uzerinde Filistinli bile bu imkanlanm yitirdi; artik onlar da, Filistin
Yénetimi ve Israil isgalinin ¢ifte yiku altinda ezilen 3 milyondan faz-
la insan gibi, seyahati imkansizlasuran ablukalar, kusatmalar ve bari-
katlara tabi durumdalar (elleri her daim tetikte, Filistin koylerinde,
hatta El Halil gibi buytik kentlerde teror estiren binlerce Yahudi yer-
lesimcinin vahgetinden s6z etmiyorum bile). Yaser Arafat bile Bat1 Se-
ria veya Gazze’ye girmek igin izin almak zorunda; Israilliler havaalan-
larini keyfi bicimde agip kapatmakta ve Filistin Yonetimi'nin merkez-
leri helikopter fiizeleriyle yerle bir edilmekte. Isgal altindaki toprak-
lara mal girisi tamuyle durduruldu. Isgal Alundaki Topraklar BM
Ozel Koordinatérlugi'nun verilerine gore, Filistin'in ticaret hacmi-
nin yiizde 79,8 lsrail’e bagimly; ikinci sirada yer alan Urdun, sadece
yuzde 2,39'luk bir paya sahip. Rakamin dusukligi dogrudan dogru-
ya, Israil'in Filistin-Urdin simirim (yam sira elbette Suriye, Libnan
ve Misir sinirlarini da) kontrol etmesinden kaynaklaniyor. Israil ab-
lukas: yuzinden Filistin ekonomisi yilin ilk alti ayinda bagisc: ulke-
lerden aldigy toplam yardimin ug kat kayba ugramistir; giinliak orta-
lama 19,5 milyon dolarlik bir kayip demektir bu (El-Hayat, 9 Kasim
2000). Yani, Israil ekonomisine bagiml olan yoksul ve somurgelesti-
rilmis bir nufus icin ciddi bir zorluk s6z konusudur (FKO’'ntan Oslo
stirecinde imzaladig1 ekonomik anlagmalar sag olsun).

Ote yandan, Yahudi yerlesimlerinin insasi hiz kesmemistir; 1sgal
Alundaki Topraklar’daki Yahudi Yerlesimleri (RISOT) baslikli resmi
rapora gore, Ehud Barak'in s6zde baris yanlsi rejimi, son birkag y1l-
da yerlesimlerin sayisini ytizde 96 oraninda arttirmistir. Ayni rapor-
da, Barak'in goreve geldigi 1999 Temmuz'undan bu yana “1924 yer-
lesim biriminin insasina baglandig1” belirtilmektedir. Ustelik bu ra-
kamlar yol insaati, topraklarin bu amagla daimi istimlaki, yam sira
Filistin tanimsal alanlannin hem Israil ordusu hem de yerlesimciler
tarafindan vasifsizlagtirilmasi, tahribati ve yagmalanmasi uzerinden
yuritilen muazzam (ve hala suregiden) programi hesaba katmamak-
tadir. Gazze merkezli Filistin Insan Haklar1 Komitesi, Refah sinir1 ya-
kininda, 6rnegin Gus Katif yerlesim blogunun her iki tarafinda zey-
tinliklerin ve sebze bahgelerinin lsrail ordusunca (veya tercih edilen
ismiyle Israil Giivenlik Gucu tarafindan) tahrip edildigini belgelemis-
tir. O Gus Katif ki, 1 milyon Filistinli (ytizde 801 eski Filistin’den bu-
raya suriilen miiltecilerdir) susuzluktan kavrulurken, birkag bin yer-
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lesimcinin bahgelerini sulayip havuzlarnini rahat¢a doldurabildigi bir
bolgedir ve Gazze'nin yiizde 40'm isgal etmektedir. Israil, iggal altin-
daki topraklarda tamamini kontrol ettigi su kaynaklarimn yizde
8Q’inini Yahudi vatandaslarinin hizmetine sunmakta, Filistinlilerin
payna ise kalan ytizde 20 dusmektedir. Oslo bans strecinde asla
dogru dizgin miizakere edilmeyen konulardan biri de budur.

Peki, su yere goge sigdirtlamayan baris streci neyin nesidir? Ne-
yi basarmustir; eger bu gercekten bir bans stireciyse, Filistinlilerin
can kayiplari ve sefil hayat kosullar1 niye Oslo Anlasmasi'nin imza-
landify Eylul 1993'ten oncesine kiyasla ¢ok daha koétiye gitmigtir?
New York Times'tan William Orme Jr.’nin 5 Kasim'da yazdig: uzere,
“Bugun Filistin topraklar1 neden vaktiyle barisc1 entegrasyonun ge-
lecegi sayilan projelerin yikinuilariyla doludur?” Bu kadar ¢ok Israil
askeri ve yerlesim birimi varligini surditirirken baristan s6z etmenin
anlami var midir? Yine RISOT raporuna gore, Oslo’dan 6nce Gazze
ve Bat Seria'daki yasadisi yerlesimlerde yasayan Yahudi sayisi 110
bindi; 2000 y1lma gelindiginde bu say1 195 bine ¢ikmis durumda ve
buna (yine yasadisi bicimde) ilhak edilen Dogu Kudiis'te ikamet et-
meye baglayan 150 binin tizerinde Yahudi dahil degildir. Dunya al-
datilmis midir? Yoksa su her seyi ezip gecen ‘baris’ soylemi, 6ziinde
muazzam bir tickagittan mu ibarettir?

Bu sorularin cevaplari orada, goziumiiziin 6ninde duruyor. Fakat
bu cevaplar Amerika'nin himayesinde imzalanan ve icerigini bir avug
miizakereci disinda hi¢ kimsenin bilmedigi belgelerde saklanmakta-
dir. Ya da, isleri, korkung bir dezenformasyon, yatirim ve guvenlik
politikas1 araciligiyla gercekleri bastirmak olan medya ve hikumet
kurumlar tarafindan gormezden gelinmektedir. Az sayida insan (ben
de dahil), Filistin’in Oslo’daki teslimiyetinden bugiine ne olup bitti-
ginin durustce kaydini dusmeye calists, fakat ne yazik ki bilyik med-
ya ve hiukumetlerin yaygarasimin yaminda (Dtinya Bankasi, Avrupa
Birligi ve basta Ford olmak tuzere, bircok 6zel vakfin mali destegiyle
dolagima sokulan yalanlardan soz etmiyorum bile) bu az sayidaki in-
sanin sesleri ciliz kaldi ve felaket tellalligi olarak yaftaland: (ki bugtin
yasanan seyler tam da tellallarin soyledikleridir). Bu boyutta bir sug
ortakliginin ve gaddarhgin istesinden gelmeye cahsmak, Gulliver
Devler Ulkesi'nde hikayesinin ortasina dusmek gibiydi.

Son birka¢ haftada yasanan ¢alkantilar lsrail ve Filistin'le de si-
nirh kalmadi. Arap ve Islam diunyasindaki Amerika ve Israil-karsiti
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tepkiler 1967’yle kiyaslanabilir bir noktaya ulasti. Kahire, Sam, Ka-
zablanka, Tunus, Beyrut, Bagdat ve Kuveyt'teki ofkeli sokak gosteri-
leri, giindelik vakalar haline geldi. Milyonlarca insan El-Aksa Intifa-
dasrna destegini ifade ederken, hukumetlerinin yaltak¢a itaatkarli-
gna ates puskurduler. Ekim 2000°de Kahire’de duzenlenen Arap zir-
vesinden ise Israil'e yonelik bildik kinamalardan ve Arafat Yoneti-
mi’'ne birka¢ dolar ilave yardimdan bagka bir sey ¢ikmazken, en as-
gari diplomatik protestoya (buytkelgilerin geri ¢agrilmasi) bile bas-
vurulmadi. Zirveden bir gin sonra Amerikan tedrisatindan ge¢mis
ve soylendigine gore Arapga’st ilkokul ikinci sinif duzeyine daha ye-
ni ulasmis olan Urdiin Krali Abdullah, bir ticaret anlasmas: imzala-
mak uzere Israil'in bas destek¢isi ABD’ye uctu. Misir Devlet Bagkan
Huisnui Miibarek ise Tel Aviv buyiikelgisini istemeye istemeye geri
cagirdi, fakat ABD’nin Misir'a her yil yaptig 2 milyar dolarlik yardi-
ma, Amerikan politikalarina karsi koyamayacak kadar gobekten
bagliydi. Ayni, kendi halkindan korunmak i¢in ABD’ye muhtag olan
ve bu yuzden Clinton ile onun eski Israil lobicilerinden menkul mi-
zakere ekibine en ufak bir kars1 ¢ikma ihtimali bulunmayan diger
Arap liderler gibi. Bu arada Arap tlkelerindeki halklarin 6fkesi, asa-
gilanmishk duygular ve dus kinkhg giderek buyumektedir; fakat
bu rejimler oylesine anti-demokratik ve halktan kopukturlar ki, ve-
ya insan hayatinin is, gelir, beslenme, saghk, egitim, altyapi, ulasim,
cevre gibi en temel unsurlan oylesine dayanilmaz seviyelere gerile-
mistir ki, s6z konusu hissiyat, yurttashga ve kanhme1 demokrasiye
dair bir bilingten ziyade, ancak Islam’a yonelis ve ofkenin genelles-
tirilmis bir ifadesi biciminde tezahur etmektedir. Araplar i¢in oldu-
gu kadar, Israilliler igin de hayra alamet olmayan bir durumdur bu.

Son ¢eyrek asirdir siyaset ve disisleri ¢evrelerinde su nakarat soy-
lenmektedir: Filistin davas1 6zinde 6lmustar; pan-Arabizm bir se-
raptir; en givenilmeyen ve sevilmeyenlerinden olusan bir avug Arap
lider hidayete erip Israil ve ABD'yi ortak kabul etmistir. Arap milli-
yetgiliginden arinma surecinde, modernlestirici, pragmatik, deregu-
lasyoncu (devlet miidahalesini ortadan kaldiran) ve ozellestirmeci
bir kiresellesmenin hikmetine inanan bu liderlerin ilk peygamberi
Enver Sedat, Sedat'in nufuzlu saksak¢1 oglan1 da New York Times ga-
zetesinin koseyazari ve Ortadogu uzmam Thomas Friedman'dir. Ye-
di y1l boyunca kosesinde Oslo bans siirecine évgiiler duzen bu mu-
him yorumcu, gecen Ekim sonunda kendisini Ramallah’ta Israil ku-

7



satmas1 ve bombardimani altinda bulunca, aniden uyanip ilk kez su
sozleri doktiuruyordu: “Bati Seria’daki Filistinlilerin buyik boltmii-
nun kendi kendilerini yonettigine dair Israil propagandas1 ahmakg¢a
bir sagmalik. Filistinlilerin kendi kasabalarim yonettigi dogru, fakat
bu kasabalar1 birbirine baglayan yollar, yani Filistinlilerin dolasgim
hakki Israil'in denetimine tabi. Oslo’nun uzerinden yedi y1l ge¢cme-
sine ragmen, Filistin topraklarina, daha ¢ok yerlesim birimi insa et-
mek amaciyla Israil tarafindan el konulmasi bugin de surmekte.”
Friedman, bansin ancak “Gazze ve Bati Seria’da bir Filistin devleti-
nin kurulmasiyla” saglanabilecegi sonucuna vanyor, fakat bunun ne
tar bir devlet olacag:, askeri isgalin sona erdirilmesi gibi konularda
elbette tek kelime etmiyordu (New York Times, 31 Ekim 2000); up-
ki Oslo belgelerinde bu konularda tek satir bulunamamas gibi. Fri-
edman’m bu konular Eylal 1993’ten beri kaleme aldig tonla yazida
bir kez olsun tartismamasi, hatta Oslo’nun toplam mantigimin bu-
gunku kanli sonuglar: trettigini hala kabul etmemesi, sagduyuya ay-
kir1 olmasinin yaninda, Filistin meselesiyle ilgili irk¢1 ve riyakar soy-
lemin tipik bir 6rnegidir.

Ote yandan Filistinlilerin sefaletini haberlerden kazimay: kendi-
lerine gorev bilenlerin Panglossvari* iyimserligi, en basta ABD ve ls-
rail'in kendi dar ¢ikarlan dogrultusunda pekistirmek i¢in elden ge-
leni yapug su ‘baris’1 igine alan bir toz bulutunda yitip gitmis goru-
nuyor. Ayrica, Arap liderler elden ayaktan dusup ufukta yerlerini
alabilecek saglam birileri gorinmedikge, Soguk Savas'tan yadigar es-
ki kaliplar da yavas yavas kiriliyor. Mubarek, bir baskan yardimcisi
atamay1 bile reddediyor sdzgelimi, Arafat'in yerini kimin alacagim
kimse bilmiyor, Irak ve Suriye’nin Baas¢1 ‘demokratik sosyalist’ cum-
huriyetlerinde ve Urdiin Kralhgi'nda muktedirlerin ogullari, hane-
danlhik otokrasilerini mesruiyet denen incir yapraginin arkasina giz-
lemeye calisip babalarinin yerini aliyor veya almaya hazirlaniyorlar.

*) Voluaire'in Candide adh eserinde bahsi gecen karakter. Romanin bas kahramam Can-
dide, dgretmen Dr. Pangloss'un felsefi iyimserlik goruglerinin etkisi alundadir. Thunder-
ten Tronckh Baronu'nun yegeni olan Candide, asik oldugu baronun kizi Cunegonde’un
operken yakalaninca satodan kovulur. Dis dinyaya kapah bir ortamda iyimser gorasler-
le yetisen bu saf geng, gercek hayaun acimasizhigiyla tamsacakur. Once Bulgar ordusu-
na alinir ve savaga gider; vahseti ve olumua gorance dayanamaz, kacar. Sigindigs Hollan-
da'da ogretmeni Pangloss’la karsilagir. Dilencilik yapan Pangloss'tan, sevgilisi Cunegon-
de’un olduguna ogrenir. Birlikte Lizbon'a giderler. 1755 depremiyle Lizbon yikihnca,
engizisyon bunun sorumlusunun sehre gelen dinsizler olduguna karar verir. Pangloss
astlir, Candide dlesiye kirbaglanir. (¢.n.)
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Fakat artik bir dontim noktasina gelinmistir ve Filistin Intifada-
s1 bu bakimdan énemli bir isarettir. Sadece Setif, Sharpeville, So-
weto ve daha bircok yerde donem donem tamk olundugu tirden
somurgecilik-karsit1 bir isyan oldugu igin degil, Soguk Savas son-
rasinda olusan ekonomik diizene yonelik, ifadesini Seattle ve
Prag'daki gosterilerde bulan genel hosnutsuzlugun bir pargas: ol-
dugu icin de onemlidir. Ustelik, diinya Muslimanlarinin buyik
cogunlugunun goézunde bu isyan, Saraybosna, Mogadisu, ABD'nin
bagin1 ¢ektigi yaptinimlardan mustarip Bagdat ve Cecenya'min da
dahil oldugu daha buyuk bir resmin parcasidir. Clinton ve Barak
dahil, her muktedir i¢in suras: agik¢a bellidir ki, Israil-ABD-bolge-
sel Arap rejimleri ticgenindeki bir egemenlik uzerinden garanti al-
tina alinan istikrar, aruk etki alani, istikameti ve gelecek tasarimi
mechul olan Kkitlesel guglerin tehdidi alundadir. Uzun yillardir, si-
radan insanlar ile kontrolu elinde tutan gugler (kuguk bir grup in-
sanmin ¢ikarlarini korumak icin ¢ahsan bir yabanci veya bir tur
azinhk olarak gorilen bir gugtir bu) arasina daha fazla mesafe
koymak bi¢iminde igleyen duzen, bugun bir ¢ikmazin esigine gel-
mistir. Dogum an1 yaklasan vahsi bir hayvan, nihayet, tam olarak
kestirilemeyen bir sekilde rahimden ¢ikmanin miicadelesini ver-
mektedir. Fakat hangi yolla dunyaya gelirse gelsin, o, onyillardir
milksizlestirilmis, susturulmus olanlarin, hor gorulenlerin, gor-
mezden gelinenlerin veya katledilenlerin gayri resmi tarihine ait
olacakur. Guclu bir imkan gibi goralecek ve bagrinda, en az geg-
misin resmi politikalarinin yillarca pompaladig tiurden ¢arpitma-
larla esit gigte carpitmalar tasiyacakur.

Fazlasiyla ironik olan sudur: Olgulup bigilmis baris séylemi ve
ikili muzakereler, gercekleri sistematik olarak gizlerken, uretilen bu
tur carpitmalann en dramatik tezahiird, tam da bans surecinin asil
cografi haritas1 olmustur. Bununla birlikte bir bagka ironi, mevcut
kriz patlak verdiginden beri yayinlanan yuzlerce gazete ve televiz--
yon haberinin hi¢birinde, ¢atismanin nerede ve neden ¢ikugim, tam
seklini nasil aldigim izah eden bir harita oldugunun zikredilmeme-
sidir. Sunu sdylemek dogru geliyor bana: “Taraflar gorusiiyor”,
“miizakere masasina dénelim” veya “sen benim bans stirecindeki
muhatabimsin” gibi cimleler duyan insanlann buyuk bolimii, Filis-
tinliler ile Israillilerin, Oslo’da gizlice biraraya gelen cesur insanlar
sayesinde onlar ‘bolen’ sorunlan nihayet ¢ozecek olan esit taraflar
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oldugunu falan saniyor; sanki her iki tarafin da bir tarafi, bir toprak
parcas, karsi karstya durduklarn bir sinir1 varmis gibi. Bu, ya kazaen
veya hasim taraflar arasindaki devasa esitsizligi gizlemek igin stirek-
li tekrarlanan propagandalar uzerinden sekillenen, ciddi sekilde ya-
niluct bir dasance iklimidir.

Iste bu iklim, insan ¢abasinin bir sonucu olarak yaratilmakta-
dir. Nasil olduguna bir bakalim: Ha’aretz'in 25 Ekim tarihli say1-
sinda, Anti-Defamation League (Karalama Karsit1 Birlik) adli kuru-
lusun ana akim ABD basininda yayinlanan basyazilarla ilgili yapu-
g1 ve “Israil’e yonelik gicla bir destek egilimi oldugu” sonucuna
vardig bir arastirmadan alinti yapiliyordu. Buna gore, 19 gazetede
yayinlanan basyazilardan 67’si Israil’e destek beyan ediyor, 17’si
“dengeli analizler”de bulunuyor ve sadece 9'u, “silahh ¢atismalar-
dan sorumlu tuttugu Israilli liderleri (bilhassa Ariel Saron’u) eles-
tiriyordu. Fairness and Accuracy in Media (FAIR-Medyada Adalet
ve Durustluk) adl kurulus ise 3 Kasim tarihli raporunda, u¢ bu-
yik televizyon kanalinda 28 Eylil-2 Kasim tarihleri arasinda 99
Intifada haberi yayinlandigini, bu haberlerden sadece 4unde ‘isgal
alundaki topraklar’ ifadesinin kullanildigim1 vurguluyordu. Aym
raporda, soz konusu haberlerde yer alan “Israil... kendisini bir kez
daha yaliulmis ve kusatma altinda hissediyor”, “Israilli askerler
her giin ates altinda” ve askerlerin geri ¢ekilmek durumunda kal-
dign bir yer i¢in “Israilliler bolgeyi Filistinlilerin siddetine teslim
etti” ve “Israil’deki siddet patlamasinin 6nitine gecilemiyor” taran-
den, isgale ve askeri gug esitsizligine dair gercekleri ortbas eden
yorumlara dikkat ¢ekiliyordu. (Israil Guvenlik Gica tanklar, Ame-
rika ve Britanya'nin verdigi Kobra ve Apache taarruz helikopterle-
ri, fuzeler, havan toplar, agir makineli tufekler kullamyor. Filis-
tinlilerde bunlarin higbiri yok.)

Amerikan gazetelerinin tutumu da bundan asag kalmiyordu.
New York Times sadece 1 tane bir Filistinli veya Arap tarafindan (ki
onun da Oslo surecini destekledigi anlasiliyordu) yazilan okuyucu
mektubu yaymlams, ama onu da temelde ABD ve Israil konumu-
nu destekleyen bir editoryal yorumun laf kalabalig1 icinde bog-
mustu. Wall Street Journal veya Washington Post bu kadanna bile
tenezzill etmemislerdi. 12 Kasim’da en ¢ok izlenen televizyon
programu 60 Minutes (60 Dakika) Israil ordusuna, Filistinlilerin In-
tifada sirasinda cektigi acilarin ikonu hale gelen 12 yasindaki Mu-
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hammed el-Durra’'mn 6ldurilmesinin Filistin Yonetimi tarafindan
yapay sekilde buyutulduginu ‘kanitlama’ imkani veren bir bsolum
yaymnhyordu. Israil'e bakilirsa, ideolojik kaygilar giuden Filistin
Yoénetimi, ¢cocugun babasin Israil silahlarinin, hatta dehset verici
olay1 40 dakika boyunca ¢eken Fransiz TV ekibinin éntine kasten
surmustd.

ABD medyasi ve daha genis 6l¢cekte ABD kamuoyu, boy él¢tilme-
si zor savas alanlan olabilir; Avrupa medyasindaki durum daha den-
geli bir resim sunuyor olabilir: bunlar bir yana, benim inancim o ki,
halihazirda yasanan kanh olaylarin gercek cografi temelleri, diinya-
nin en buyuk ihtilafi kasten unutulusa terk edilmistir. Kimseden, Is-
rail ile Arafatin pengesindeki orgutsiz, modern-éncesi ve vahim 6l-
cide beceri yoksunu ekibi arasinda, ¢ogunlukla kapali kapilar ar-
dinda ytratilen miizakerelerin dogurdugu sonug ve sartlari, daha
da 6nemlisi, butin bunlarin zaman iginde butinledigi tabloyu harfi
harfine akilda tutmasi beklenemez. Ben yazdigim iki kitapta (Peace
and Its Discontents [Barig ve Onun Eksiklikleri-1996] ve The End of
the Peace Process [Baris Stirecinin Sonu-2000]), tim bu karmasik sii-
recin izini ayrintilariyla sirmeye ¢alistim, fakat burada s6z konusu
sureci haritalarla 6zetlemek yerinde olabilir. Yine eklemem gerekir
ki, epeyce bir zamandir ulasilabilir haritalardir bunlar, fakat bilebil-
digim kadanyla, diinya medyasinda yer alan haberlerde ve televiz-
yon goéruntilerinde bu haritalann bir tekine bile rastlayamazsiniz.
Unutulmuslardir, ¢unku Israil, 6zellikle de ABD tarafindan marjina-
lize edilmislerdir. Oysa, 242 ve 338 sayili BM Guvenlik Konseyi ka-
rarlar, tam da bu haritalara dayanarak, Israil'in 1967 savasiyla isgal
ettigi topraklarn geri vermesini, barigin tartisilmaz sarti saymaktadir.
Iste, Oslo baris sureci biitin bu kararlarin uzerinden atlayip, onlan
¢Op sepetine atarak ise basladi.

Kabul edilmis uluslararas: anlagmalarin, gecen Temmuz'da ya-
pilan basarisiz Camp David zirvesinin hemen sonrasindaki kadar
rezil sekilde carpitildigi baska bir 6rnek bulmak zordur. O zirve-
den sonradir ki, pazarlik ¢itasini surekli olarak 1967 simirlarimin
gerisine ¢ekilmemek seklinde belirleyen Israillileri degil, (Clinton
ve Barak’'in da yorulmak ve utanmak bilmeden yapuklan gibi) Fi-
listinlileri su¢lamak moda haline geldi. Sozgelimi, ABD medyasi,
Israil'in ‘comert’ onerisinden dem vurarak insafsizligin doruguna
cikt1; Barak, Dogu Kudus'un bir kismindan feragat etmek ve Bat
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Seria'nin yuzde 90 ila 94'unu Filistinlilere birakmak istiyordu. $u
ise bakin ki, ABD ve Avrupa’daki yorumcular, tam olarak neyin
‘onerildigini’ veya Barak’in Bati $Seria’daki hangi topragin ytzde
90’indan soz ettigini agiklamaya dahi ¢alismadilar. Ashinda Ba-
rak’in onerisi, Tanya Reinhardt'in, Israil'in en buyuk gazetesi Yedi-
ot Aharanot’ta 13 Temmuz'da yayinlanan “Camp David Sahtekarh-
g1” adh yazisinda da gosterdigi gibi, kulliyen sagmalikur. Oneriye
gore, Bati Seria’nin yuzde 50’si birbirinden ayrlms kantonlar ha-
linde Filistinlilere devredilecek, yuzde 10’u Israil’e katilacak, yuz-
de 401 ise ‘gelecekteki muizakereler’e havale edilecektir (lafi dolan-
dirmadan soylersek, buradaki Israil kontrola siirecektir). Yani,
yuzde 20'yi ilhak ederseniz, (Barak'in yaptig1 gibi) yerlesimleri da-
gitmay1 veya durdurmayr kabul etmezseniz, 1967 sinirlarina geri
donmeyi ve Dogu Kudusi geri vermeyi 1srarla reddederseniz, bu-
nunla da kalmayip Urdiin Vadisi gibi baz1 bélgelerin tamaminin el-
de tutulmasina ve Filistin topraklarim Israil disinda higbir ulkeyle
sinirdas olamayacak sekilde kusatip su sozde ‘cevre yollarrmin ve
yol kenarindaki alanlarin ahkonulmasina karar verirseniz, o ytizde
90 kolayca yuzde 50-60 seviyesine iner ve zaten kalanin da biiyuk
kismi mechul bir gelecekteki pazarhiga havale edilmistir. Kald1 ki,
1998 Wye River Plantation gorusmelerinde uzerinde uzlasmaya
varilmasina, 1999’da da Sarm el-Seyh’te tekrar teyit edilmesine
ragmen, Israil henuz bir santim bile geri ¢ekilmis degildir. (Bura-
da bir kez daha hatirlatalim: Israil, dunyada resmi sinmirlara sahip
olmayan tek devlettir.) Ve bu yuzde 50-60’hk kismin Filistinlilerin
1948'de suriuldiga ve bugun Israil diye amlan eski Filistin’in ne
kadarina tekabul ettigine baktugimizda, bunun yuzde 90’la falan
alakasi olmadigini, ashinda ‘teslim edilen’ bolgenin eski Filistin’in
yaklagik yuizde 12’sini teskil ettigini goruruz. Hatta ‘teslim etmek’
de yanhs kelimedir, zira bunlar fetih yoluyla alinmis topraklardir
ve sadece kismen geri verilmislerdir. Teslim etmek ile geri vermek,
birbirinden tamainen farkh kavramlardir.

Once baz1 gergekleri haurlatalim. Israil 1948'de tarihi veya Manda
Alundaki Filistin diye adlandinlan bolgeyi ele gecirdi (531 Arap ko-
yunun Israil tarafindan yok edilip insansizlastinldigy bir stirecti bu.
Niifusun tigte ikisi siruldi: ginumiizdeki 4 milyon multeci o strecin
yadigandir). Israil sadece Bat1 Seria ve Gazze'yi birakti, sonra da onla-
n sirastyla Urdin ve Misir topraklarnna katti. Bu iki ulke Bau Seria ve
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Gazze’nin 1967°de israil tarafindan isgaline engel olamadi. israil’in Ba-
t1 Seria ve Gazze Uzerindeki kontrold, agir kusatma kosullan altinda-
ki birkag ‘6zerk’ alan disinda (ki Israilin, Oslo siireci uyarinca gegici
anlasmalar déneminde tek tarafli olarak buyuklikleri ve sinirlarim
belirledigi bu alanlar, fiilen israil ekonomisine bagiml birer sémurge
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kusagindan baska bir sey degildir) buglne dek strdu. Oslo surecinde
bile, 6zerklige sahip veya kendi kendini yéneten bu Filistin bolgeleri-
ne asla egemenlik hakki taninmadigim ve nihai stati muzakereleri
meseleyi ¢6zene kadar da bu konuda karar alinmayacagim pek az in-
san fark etmistir. Kisacasi israil, Filistin’in ylizde 78’ini 1948°de, kalan
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yiizde 22’sini de 1967’de almustir. iste, bugiin pazarlik konusu yapilan
o yuzde 22’lik kisimdir. Bu pazarlikta Bati Kudis’in lafi bile gegcme-
mektedir ve tamami Camp David’'de israil’e pesin pesin teslim edilmis-
tir. (Oysa 19,325 donumlik Bati Kudis’un 4,830 dontimi Yahudile-
re, 11,190 donumu Araplara aitti, 3,305 donim de devlet arazisiydi.
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Bu veriler, editorliguni Selim Tamari’nin yaptigiJerusalem 1948: The
Arab Neighborhoods and Their Fate in the War (Kudis 1948: Arap Ma-
halleleri ve Savastaki Akibetleri) adli kitaptan alinmistir. (Paha bigil-
mez bir kaynak olan bu kitap, 1999°da Kudis’te, Kudis Arastirmalari
Enstitust ve Badil Kaynak Merkezi tarafindan yayinlandi.)
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Peki, israil buguine kadar hangi topraklari geri vermistir? israil
bu soruya net bir cevap veremez, zaten vermeyi de bilingli olarak is-
temez. Oslo’nun algakga dehasinin bir parcasi da iste buydu: isra-
il'in (Jane Austen romanlarindaki strekli ertelenen ve bir turli el-
de edilemeyen miraslar misali) ‘tavizler’i dylesine agir sartlara, ka-



yitlara ve zorunluluklara baglanmist1 ki, uygulanmalan Filistinlile-
rin kendi kaderini tayin hakkim timden unutmalar: anlamina geli-
yordu; diger yandan bir cesit taviz gibi de tanimlanabilirlerdi, ki
boylelikle herkese (Filistin liderligi de dahil) bu topraklarin (go-
gunlukla) Filistin kontrolunde oldugu kanisinin agilanmasim
mumkun kiliyorlardi. Buradaki hile, zaten A, B ve C bi¢ciminde ¢
alt-bolgeye bolunmus olan Filistin topragim tekrar bolmek ve alt
boltumlere ayirmak biciminde tezahur etti. A, B ve C bolgelerinin
ayrilmasi tamamen Israil tarafinca hayata gecirilip denetlendi, zira
(yrllardir dikkat cektigim gibi) Filistinliler, yakin zamana dek, ne
kendi haritalarina ne de ihtilafi kavrayip alternatif planlar uretebi-
lecek gercek cografi bilgilerle donanmis miizakerecilere sahiptiler.
Haritalardan bihaber olmanin sonuclarindan biri, Dr. Baruch
Goldstein'in Subat 1994’te Ibrahimi Camii’'nde 29 Filistinliyi katlet-
mesinin ardindan El Halil'in goz gore gore ve tuhaf bir bicimde alt
bolgelere aynlabilmesiydi. Burada goreceginiz Birinci Harita, 120
bin niifuslu bu Arap kentinin merkezinin, yani ashnda yuzde 20'lik
bir kisminin nasil 400’e yakin Yahudi yerlesimci (Israil ordusunun
korudugu toplam yerlesimci sayisinin on binde uci) tarafindan
kontrol altinda tutuldugunu gostermektedir.

lkinci Harita ise, cogunlugu béliinmus, birbirinden ayr bolgeler-
deki bir dizi Israil geri ¢ekilisinin ilkini gostermektedir. Gazze, Eri-
ha'dan, Israil'in elinde tuttugu kilometrelerce uzunlugunda bir alan-
la ayrilir, fakat her ikisi de A Bolgesi'ne aittir; Bat1 Seria’daki muadil
A Bolgesi ise butunun ytzde 1,1'iyle sinirlandirilmigtir,. Gazze'deki
A Bolgesi ¢ok daha buyuktir, zira Gazze, ¢orak topraklari, kalabalik
ve asi niifusuyla, Israil isgali icin daima bir bas agris1 olmustur. Isra-
il, Gazze’den (bugune dek limam, sinirlan ve giris gikiglariyla elin-
de tuttugu merkezdeki verimli tarim alanlan, yani Gus Katif yerle-
simleri haricinde) kurtulduguna sevinmistir.

Ikinci, Ugiinctt ve Doérdunct Haritalar (ki Israil, Camp David Zir-
vesinde bunlari, Mayis'ta ilan edilmelerine ragmen, en uygun geri
cekilme haritas: olarak sunmustur), Israil’in, bahtsiz Filistin Yéneti-
mi’nin buyik nifus merkezlerinin (A Bolgesi) yonetimini almasina,
ayni zamanda hemen yaninda yerlesimlerin daimi olarak insa edildi-
gi B Bolgesi'ndeki buytik kdy alanlarinin guvenligine yardime: olma-
sina nasil bir kaplumbaga hiz1 ve cimrilikle izin verdigini gozler
onune sermektedir.
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Fakat Israil (Filistin ve Israil subaylan arasinda ortak devriyeler
ongorilmesine ragmen) yine de gercek giivenligi tiimiyle elinde
tutmaktadir; ayrica Bau Seria’min yuzde 60’lik kisminda yeni yerle-
simler insa etmek, yeni yollar agmak ve yeni askeri kusaklar olustur-
mak, yani (Jeff Halper'in deyisiyle) Filistinlilerin asla yakay: kurta-
ramayacaklar1 bir denetim matrisi olusturmak icin C Bolgesi'nin ta-
mamini kendisine ayirmis durumdadir. (Hollandal: cografyaci Jan
de Jong'un ¢aligmalarinin yam sira, Jeff Halper Israil'in Oslo siirecin-
deki toprak planlamalar1 konusunda, The Road adl1 son derece ¢ar-
pic1 bir calismaya imza atmus, fakat elbette gazetelerde pek az yer bu-
labilmistir. S6zgelimi, trans-Israil otoyolunu inceledigi “The Road to
Apartheid” (Apartheid’a Giden Yol, News From Within, Mayis 2000)
ve “The 94 Percent Solution: A Matrix of Control” (Yuzde 94lik
Cozum: Bir Kontrol Matrisi-Middle East Report 216, Guiz 2000) gibi
yazilar bile pek az yanki bulmustur.

Haritalara soyle bir goz atilldiginda, cesitli kusaklar olusturma
amaci hemen gorulebilir: A Bolgesimin cesitli kisimlar birbirlerin-
den ayrilmakla kalmayip, B Bolgesi, daha da onemlisi, C Bolgesi'yle
kusatulmistir. Diger bir deyisle, ablukalar ve ¢evirmeler Filistin bol-
gelerini harita tzerinde birer kusatilmis noktaya dénustirmustir
(Barak'in irk¢1 ‘ayirma’ politikasinin esasini da bu olusturur). Bu pla-
nin mazisi ¢ok geriye gider ve hepsinden kotusti, 1994’ten beri bu-
tin gecici belgelerin altina imzasim atan Filistin Yonetimi, bu
komplonun mimarlarindan biri olmustur.

Ama kotintn de kotiisa var: Filistin bolgelerinde gorev yapan ve
yagananlarn Israil propagandasimin istedigi sekilde degil, oldugu gi-
bi, tarafsizca bildiren cesur Ha’aretz muhabiri Amira Haas, 18
Ekim’de sunlar yaziyordu:

1ki taraf [1993'te], yeni yerlesimin ve nihai bir anlasmaya yone-
lik muzakerelerin tamamlanmas: igin bes yillik bir donem tizerinde
uzlasmaya vardi. Filistin liderligi, Hamas'm terorist saldinlan ve Is-
rail secimlerinin golgesi altinda, deneme surecinin uzatilmasim tek-
rar tekrar kabul etti. Liderligin benimsedigi ‘bans stratejisi’ ve pey-
derpey kazammlar elde etme taktigi ilk basta, normal hayata dén-
mek ve [6yle saniyorum ki isgalin gercekten sona ermesini —bir kez
daha tekrarlamam gerekirse, isgalin sona ermesi Oslo belgelerinin
hicbirinde yer almamaktadir] isteyen Filistin kamuoyundan yaygin
destek gordi. FKOnun ana fraksiyonu konumundaki El Fetih, as-
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keri isgal boyundurugundan asamali olarak kurtulma stratejisine
yonelik destegin belkemigini olusturuyordu. El Fetih mensuplarn Fi-
listin muhalefetinin pesine dusmusler, isimleri Israil tarafindan ve-
rilen zanhlar1 gozaluna almislar, Israil'in Filistin ulusu tzerindeki
tahakkiiminu sona erdirmeye hic niyeti olmadigini savunan mani-
festolann altina imza atanlan hapse tikmiglard: (ki bu insanlar, giz-
lice ve savunma hakk: tamnmaksizin bir ¢irpida yargilandilar; Bas-
kan Yardimcis1 Al Gore ve Bagkan Bill Clinton da, ‘baris ‘a verdikle-
ri destegin bir parcasi mahiyetinde, bu yargilamalar1 memnuniyetle
karsiladi]. Baz1 El Fetih mensuplannin elde ettigi sahsi avantajlar
[daha o6nce de belirttigim tvizere, VIP rejimi dahilinde kullamlan
avantajlard1 bunlar], bu strece verdikleri destegi aciklamaya yet-
mez: Onlar, epey bir muddet, bagimsizliga giden yolun bu oldugu-
na gercekten ve samimiyetle inanmislardu.

Fakat, Haas'in da dikkat ¢ektigi gibi, bu adamlar da ‘Filistin ulu-

su'nun birer parcastydi. Esleri, cocuklar: ve kardesleri Israil isgalinin
act sonuglarindan paylarina duseni almislardi ve haliyle, bans siire-
cine destegin aym zamanda isgale destek vermek olup olmadigim
sorma hakkina sahiptiler. Haas yazisini soyle baghyordu:
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Aradan yedi yildan fazla bir sure gecti ve Israil ordusu, Bat Se-
ria'nin yuzde 61,2’si ve Gazze Seridi'nin ytzde 20'sinin (C Bolgesi)
idari kontroliinu, Bat1 Seria’daki yuzde 26,8'lik bir bagka bolgenin (B
Bolgesi) askeri kontrolunii surdirmekte.

Bu kontrol, Israil'in yerlesimcilerin sayisini on yilda ikiye katla-
masina, yerlesim alanlarim genisletmesine, 3 milyon Filistinlinin su
kotasmni kisitlamak gibi ayrima politikalar: surdirmesine [Israil'in
baglica su yataklarinin Bat1 Seria’da oldugunu hatrlatalim], Bati Se-
ria'nin buytk boélumunde Filistinlilerin insa faaliyetlerini engelle-
mesine, kisacast butan bir ulusu kisith alanlara sikistirip sadece Ya-
hudilerin hizmetine sunulan bir tali yollar ag icinde hapsetmesine
imkan sagladi [bir yanda evlerine donis hatt kulliyen reddedilen en
az 4-4,5 milyon Filistinli multeci dururken, herhangi bir Yahudi,
‘geri donus’ hakkina, mutlak ve sinirsiz bicimde sahiptir ve bu hak-
ki istedigi zaman kullanir]. Bat Seria dahilinde {ve Gazze iginde ve
disinda] hareket 6zgurlaganan kati kurallarla kisitlandigy bugunler-
de, butiin yollarin nasil kil kirk yaran bir sekilde planlandigini gor-
mek mamkundir: Yani, 200 bin [yam sira Kudas'teki 150 bin] Ya-



hudi hareket 6zgirlugune sahipken, yaklasik 3 milyon Filistinli, 1s-
rail'in taleplerine biat edene dek, kendi Bantustan’larina mahkam
durumdadir.

Bunlara eklenebilecek daha ¢ok ayrint1 var. Filistin Yonetimi, ar-
dindaki zekayla sasirtici, ama uzun vadede tamamen aptalca olan bu
diizenlemeye, Mossad, CIA ve Filistin gizli servislerinden olusan gu-
venlik komiteleri aracihgiyla tabi kihnmistir; ki bu komitelerin en az
15 bileseni vardir (bazilan sayiy1 19 olarak vermektedir). Bir cesit
tazminat mahiyetinde, Israil ve Filistin Yonetimi'nin ust diizey yetki-
lileri, insaat malzemesi, tuttn, petrol, vb. gibi urtinler tizerinde karh
tekeller olusturmus durumdadirlar ve karlar Israil bankalarina yati-
rilmaktadir. Filistinlileri taciz edenler sadece Israil askerleri de degii-
dir. Nefret edilen yabanci giiglerin hak ihlallerine bizzat Filistinli go-
revliler de istirak etmektedir. Buytik oranda gizli olan bu guvenlik
komiteleri, kitaplari, medyay1, kamuoyuna yonelik aciklamalar1 ve
Filistin tarafindaki genel soylemi de didik didik incelemekte, neyin
Israil’e yonelik ‘tahrik’ olup olmadigina karar vermekte ve tahrik say-
diklarin kesip bicmektedirler. Elbette Filistinlilerin Amerikan veya
Israil tahrikleri konusunda boyle bir haklan yoktur. Kafka veya Bor-
ges'in kahramanlarinin sabrini insafsizca sinamak i¢in icat edilmis o
muazzam karmasik aygitlarn hatirlatan ve kabak tadi veren bu kap-
lumbaga yuriyusii, ABD ve Israil tarafindan Israil’in giivenligini sag-
lamak olarak gerekgelendirilmektedir; ben bugune dek Filistin'in gu-
venligi hakkinda tek kelime edildigini duymadim. Varmamiz gere-
ken sonug agiktir: Siyonist soylemin daima vurguladig: azere, tam da
_Filistinlilerin mevcudiyeti, ne kadar bastirnlms, sikistirilnus ve ikti-
darsizlastirnlmis olursa olsun, Israil'in guvenligi agisindan irksal ve
dinsel bir tehdit olusturmaktadir. Sasirtict olan o ki, mevcut krizin
doruk noktasinda herkes inanilmaz sekilde agz birligi etmisken,
Danny Rabinowitz adl Israilli bir antropolog ¢ikip, cesurca Israil'in
ilk gunahr'ndan, yani 1948'de Filistin'i yok etmesinden soz etmistir;
birkag istisna disinda Israillilerin reddetmeyi veya tamamen unutma-
y1 tercih ettigi bir esash ginahur bu (Ha'aretz, 15 Ekim).

Eger Bat1 Serianm cografyas: Israil'in avantajh olacag sekilde
degistirilebildiyse, Kudas'an tepeden tirnaga nasil degistirildigini
vann siz ditgiiniin. Dogu Kudiis'tin 1967'deki ilhaks, Israil toprakla-
rna 70 kilometre katmistir; Bati Seria’dan koparilan 54 kilometre
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toprak da, belediye baskanhgim uzun yillar Bauh liberal sirinlik
muskasi Teddy Kollek’in yaptig1 metropol bolgeye ilave edilmistir.
Kollek, yardimcis1 Meron Benvenisti’yle beraber, Aglama Duvarrnin
oniine devasa bir plaza insa etmek icin Haret el Magariba'daki yiz-
lerce Filistin evinin diimdiiz edilmesinden sahsen sorumludur. Kol-
lek’in altin ¢agina dair bildik palavralar yerine aydinlanci bir portre
okumak isteyenlere, Amir S. Cheshin, Bill Hutman ve Avi Mela-
med'in, Separate and Unequal: The Inside Story of Israeli Rule in East
Jerusalem (Ayrik ve Esitsiz: Dogu Kudus’teki Israil Yonetiminin Giz-
li Tarihi) adli calismasini éneririm. 1967°den beri sistematik olarak
Yahudilestirilen, sinirlan genisletilen, muazzam konut projelerine
sahne olan, acilan yeni ve tali yollarla sarilan Dogu Kudiis, kesin ve
geri donulmez bir bicimde donusmus ve surekli horlanan, aynima-
liga maruz birakilan ve taciz edilen Araplar agisindan yasanilamaz
bir yer haline getirilmistir. Belediye Bagkan Yardimcis1 Avraham Ke-
hila’nin 1993’te dedigi gibi: “Filistinlilerin gercekler karsisinda goz-
lerini agmasin1 ve Kudus'in Israil egemenligi alunda birlesmesinin
geri dondiirilemez bir sure¢ oldugunu kavramasini istiyorum.” (Be-
sinci Harita’ya bakiniz. Bu tur politikalarin ne kadar budalaca oldu-
gunu gosteren kiciik bir olay daha gecenlerde yasandi. Kudiis'teki
Yahudi yerlesimi Gilo'ya, yakimindaki Filistin koyd Beyt Cele’den
hafif silahlarla acilan ates, medyada, sanki agiz birligi edilmiscesine,
Gilo’nun Beyt Cele’den istimlak edilen topraklar tizerinde kurulmus
oldugu olgusuna zerre kadar deginilmeden verildi. Fakat Filistinli-
ler ge¢misi o kadar kolay unutmayacaklardir.)

Temmuz'daki Camp David zirvesi fiilen ¢ékta, zira Israil ve
ABD, benim burada tartistigim bitun diizenlemeleri, sadece biraz
degistirerek, Filistin-Israil ¢atismasinin nihai ¢6zimiine zemin
olarak sundular. Tazminatlar meselesi Israilliler tarafindan temel-
den reddedildi; birakin 1948 felaketi ve sonrasini, 1967 isgalinden
bu yana verilen tim zararlar yok sayildi. Ramallah’ta yayinlanan
El Ayyam gazetesinin editéri Ekrem Haniye'nin (Israil tarafindan
sirgine gonderildigi 1987°'den bu yana Arafata yakin duran,
emektar bir El Fetih tyesi), Camp David’de olan bitenlere dair
yazdigl uzun rapor hakkinda Bati medyasinda tek bir satira rastla-
madim. Rapor, gelismelere Filistin tarafindan bakildiginda, Clin-
ton'm timuyle Israil'in konumuna arka ¢ciktigim, Barak’'in miilte-
ciler ve Kudus gibi hayati meselelerde kestirmeden sonuca var-
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mak, ayrica basbakanlik kariyerini kurtarmak i¢in Arafat’tan catis-
may1 kokten bitiren resmi bir agitklama istedigini berrak bir bi¢im-
de ortaya koymaktadir. Haniye'nin, neler yasandigina dair bu iyi
kaleme alinmis ve etkileyici ¢alismasinin Ingilizce tercimesi, ya-
kinda Washington merkezli Journal of Palestine Studies’de ¢ikacak.
Haniye’nin raporu, Israil'in Kudus'e yonelik goklere cikarilan ve
‘stirpriz’ diye nitelenen konumunun bile, Israil sag kanat siyaseti-
nin sertlik yanhsi tutumundan ibaret oldugunu (bagka bir deyisle,
El-Aksa Camii tizerindeki nihai egemenlikten bile vazge¢ilmedigi-
ni) batun giplakligiyla gostermektedir. Haniye, gayet hakli bigim-
de sunu yazmaktadir: “Israil'in konumunun nalinci keserinden
farki yoktur. Hep kendine yontmakta ve hicbir seyden feragat et- -
memektedir. Ustelik isi epey ucuza ¢ikarmisur: Filistin'den, lsra-
il'in nihai taninmasi ve ‘savasi kesin olarak bitirme’ taahhiida an-
lamina gelen ‘altin’ imzay1 kaparken, ne isgal altindaki tim top-
raklar1 geri vermek, ne Filistin’in tam egemenligini tanimak ve (en
tehlikelisi) ne de multeciler meselesi icin herhangi bir bedel 6de-
mek yukuamlalugt altina girmistir” (87).

Haniye raporunun gayet sarih bicimde ortaya koydugu gibi, Fi-
listin halkinin yasadig1 korkung acilardan en az Israil kadar ABD
de sorumludur. 1967°den bu yana Israil’e, hi¢bir sart 6ne surmek-
sizin, 200 milyar dolarlik mali ve askeri yardim akitmis, gozu ka-
pali verdigi siyasal destekle Israil’in istedigi gibi at kosturmasim
saglamistir. Dis politikas1 bakimindan ABD'nin ¢ocukea bir kop-
yasi olan Tony Blair'in Britanyasi da Israil'in bu cani tarz1 karsi-
sinda pek farkli bir tutum ic¢inde degildir; Britanyanin Yahudi
devletine verdigi askeri donanim, dogrudan dogruya isgal gugleri-
nin Bat1 Seria ve Gazze'de isledigi cinayetlerde kullanilmaktadir.
Tarihte hicbir devlet Israil kadar dis yardim almamus, hatta bu ko-
nuda Israil'in yanina bile yaklasamamistir. Ve (ABD’nin kendisi
hari¢) tarihte hicbir devlet, uluslararas: topluma bu denli ¢cok me-
selede, bu kadar uzun stre meydan okumamistir. ABD’nin siyasal
mekanizmasindaki en ufil politikacilar bile, Israil’e acik se¢ik sa-
dakat beyan etmenin gerekli olduguna inanmaktadirlar. Ve Israil
lobisinin siyasal diskur izerindeki hakimiyeti 6yle yogun hale
gelmistir ki, 1rk, insan haklari, kuresellesme ve Amerikan emper-
yalizmi konularinda ilerici tutum alan entelektiiellerin sadece k-
cuk bir kismi, Israil'in rezil insan haklart sicilini elestirmeye ctiret
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edebilmektedirler. Filistinlilere yonelik saldirilarin Amerikan te-
levizyonlarina da yansidigi haftalar boyunca, entelektiiel cami-
adan veya siyaset erbabindan hig¢bir protesto gelmemistir; halbuki
tas atan Filistinlileri fUtursuzca 6ldiren bitin o helikopterlerin,
fazelerin ve tanklarin parasini, aslinda ABD’nin ddedigini kugik

cocuklar bile bilmektedir.

Ortadogu Baris Vakfi



‘Baris suireci’ mesaisine kosulan siyasetin eski tufekleri (ki hepsi
Israil lobisinin eski elemanlandir; 6rnek, Dennis Ross ve Martin
Indyk) daha fazla taviz, esneklik ve ‘siddet’i sona erdirme yoniunde
Filistinlilere baski yapmay1 surdururlerken, bu arada Israil, Filistin-
li sivillere uyguladigr devlet terorizmini agirlastirmaktadir. Al Gore
bagkan segilseydi, bu politika daha da Israil yanhs:1 (dahasi nasil
olursa artik) hale gelirdi. Zira Gore, Israil'e son derece sadik biridir;
Israil'deki reddiyeci kampin ve ABD’deki Arap karsin irk¢iligin on-
de gelen isimlerinden (yam sira The New Republic’in sahibi) Martin
Peretz’le de ictigi su ayn gitmez.

Israil'le yedi y1l boyunca bars siireci anlasmalan imzalayip kirdi-
g1 hiz rekoru ile, nihai bir anlasma imzalama beklentisi arasinda si-
kisip kalan Yaser Arafat, anlagilan, imzalamis olduklarimin ne me-
nem bir rezalet olduguna (bana oyle geliyor ki Arafat, su siralar C
Bolgesi'ndeki ¢evre yollarindaki bitmek bilmez kosusturmalardan
menkul kabuslar gormekte), ayrica popiilaritesini nasil hizla kaybet-
tigine nihayet uyanmistir, bu yizden de kagak giresmektedir. Yol-
suzluklar, despotizm, yuzde 25’lere vurmus olan korkung issizlik,
halkin ¢ogunlugunun yasadif dayanilmaz sefalet bir yana, yagsanan-
lar, Arafatin bile bir Miisliman olarak 1srail ve ABD tarafindan ha-
yatta tutuldugunu, Harem - Serif ve gercek bir devlet, hatta yasaya-
bilir bir devlet umudu dahi olmaksizin halkimn énune atilacagim
nihayet anlamasina yetmistir. Israil'in tasans: ta bagindan beri bu-
dur; ne Peace Now (Baris Hemen Simdi) orguti ne de Likud'un ka-
bul etmekte sakinca gormedigi bir tasanidir bu. Israil Merkavalarina
(agr silahh Israil tanklan) ve Kobralarina kars: tas ve sapandan bas-
ka bir seyi olmayan Filistinli genglerin artik sabn tasmstir; gencler,
Arafat'in ciliz kontrol ¢abalarina ragmen, kendi baslarina cesaretle
sokaklara dokulmislerdir.

Yazinin sonuna gelirken, nispeten umut verici iki noktay1 vurgu-
lamak yerinde olur. Birincisi, ABD ve (daha hafif sekilde) Avrupa’da-
ki medya hakimiyeti ve Arap diinyasindaki agir sansiire ragmen, bu-
gun Internet sayesinde goz kamastirici miktarda alternatif bilgiye
ulagilabilmesi. Siberaktivistler ve bilgisayar korsanlar, biraz olsun
bilgisayar kullanabilen herkesin kolayca ulasabilecegi muazzam bir
bilgi birikimi yarattilar. Israil'in ge¢miste sirtim dayadiklarinin kar-
sisinda (cahil veya tembel, ya da dogrudan dogruya ¢arpitma ve giz-
lemeye dayah yanlis bilgilendirme kampanyasina sug ortakhgi yapan
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gazeteciler), artik sadece Ingiliz basinindaki Robert Fisk, David
Hirst, John Pilger ve Phil Reeves gibi namuslu insanlarin haberleri
(ki ABD medyasinda onlarin muadili olan tek bir gazeteciye rastla-
yamazsimz) durmuyor. Artk Israil ve Avrupa merkezli Arap basi-
nindan alinular, bagimsiz akademisyenlerin aragtirmalar, yam sira
uluslararas1 ve Amerikal orgutlerin, Filistin, Israil, Avrupa, Avust-
ralya ve Kuzey Amerika’daki aktivist sivil toplum kolektiflerinin ar-
sivlerinden toplanan bilgiler de elimizin altinda. Baska bir¢ok or-
nekte oldugu gibi, burada da guvenilir bilgiye sahip olmak, baski ve
gizli adaletsizligin en buytik diismani. Bircok klise ve efsanenin ger-
cek yuzunun ortaya ¢ikarilmast buyuk bir cesaret kaynag olsa da,
bugun Israillilerin ve Filistinlilerin ekmek su gibi ihtiya¢ duydugu
turden bir siyasal liderligin yerini yine de tutamaz.

Vurgulamak istedigim diger nokta su: Siyonist-Filistinli ihtilafi-
nin son derece cesaret kirici bir vechesine, iki taraftaki hakim goris-
lerin taban tabana zit olmasina farkli bir bi¢imde yaklasilabilir. Biz
1948'de mulkstzlestirilip koksuzlestirildik, onlarsa ashnda bagim-
sizlik kazandiklarim disintiyorlar. Biz geride biraktigimiz ve askeri
isgalden kurtarmaya ¢alisigimiz tiim topraklarin ve bolgelerin ulu-
sal mirasimiz oldugunu unutmuyoruz; onlarsa kutsal metinlere ve
diaspora baglantilarina dayanarak bu topraklarin kendilerine ait ol-
dugunu disuniuiyorlar. Bugun butan kabul edilebilir standartlar uya-
rinca biz siddetin kurbamiyiz; onlar da kendilerini siddet kurbam
olarak goriiyorlar. Samimi bir uzlasma icin ortada kabul edilmis hig-
bir ortak zemin, hi¢bir ortak anlat, hicbir hareket alani yok. 1ddiala-
rimiz birbirini dighyor. Avug i¢i kadar bir toprak parcasinda (gontil-
suz de olsa) ortak bir hayat1 paylasma mefhumu bile tahayytl edile-
mez halde. Her iki halk da ayrilmayi, hatta belki de digerini izole
edip unutmay: distinuayor.

Elinde tuttugu muazzam imkanlarin yarattug gic dengesizligi ve
bugun yapuklarinin sonuglarina yonelik sergiledigi korhikle butiin
Mislimanlart ve Araplan yillar gectikce daha da yogunlasan bir
hing ve nefrete sevk eden Israil tizerinde daha yogun bir baski var.
On w1l sonra tarihi Filistin'deki Araplar ile Yahudilerin nufuslan
esitlenecek: Peki, ondan sonra ne olacak? Tanklar, barikatlar ve ev
yikimlan eskisi gibi surecek mi? Evrensel kabul gérmuis bir grup ta-
rih¢i ve entelektiiel (yaris Filistinli, yans: Israilli) bir dizi toplanti
duzenleyip bu ihtilafin ashnda hangi gercege dayandigs konusunda
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uzlagmaya caligsalar ve mevcut ¢itkmazin kabul edilmis bir olgular
silsilesi (kim kimden ne ald1, kim kime ne yapti, vs.) uzerinden, da-
ha esitlikci bir tarzda asilmasimi saglayacak kaynaklarin hangileri ol-
dugunu belirleseler daha iyi olmaz m1? Bir Hakikat ve Uzlasma Ko-
misyonu kurmak icin belki ¢cok erken, fakat bir Tarihsel Hakikat ve
Siyasal Adalet Komitesi gibi bir yap1 olusturmak yerinde olacakur.

Meseleyi yakindan takip eden herkes, bunca hasara yol agan eski
Oslo zemininin artuik hicbir islerlige sahip olmadigini (Zeit Univer-
sitesi'nin yaptig1 son anket, Filistin halkinin sadece yuzde 3’iiniin es-
ki muzakerelere donmek istedigini gosteriyor) ve Arafat liderligin-
deki Filistin muizakere ekibinin artik Filistin’in ulusal sahnesini is-
gal edemeyecegini acik¢a gormektedir. Bana oyle geliyor ki, aruk
herkesin sabr tasmis durumda: isgal cok uzun sirdu; baris gorus-
meleri pek az ilerleme kaydederek tikanip kaldi; hedef -ki bagimsiz-
lik olmasi gerekirdi- agik¢a ortaya konamadi (Rabin, Peres ve Filis-
tinli muhataplarn sayesinde) ve siradan insamin ¢ektigi acilar, gerek
Israil saldirlan gerekse Filistin Yonetimi'nin kaba beceriksizligi, a¢-
gozlulugu ve gaddarh@ nedeniyle, artik tahammiil edilemez radde-
ye geldi. Bu ytizden, sokaklarda tas atmak tek yol gibi gorundu; ki
kendi trajik acis1 dahilinde hicbir sonug vermeyen bir yoldur bu. Ye-
gane umut, mantiga ve iki halkin aymi toprak tizerinde birarada ya-
samas1 dusiincesine dayanma ¢abasim surdurmektir. Ancak bugin
Filistinliler, tam da ABD’nin (ki Washington, izledigi korkung poli-
tikalarla, diinyada hak ihlallerinden ve saldirilardan sorumlu olanla-
rin -sozgelimi Endonezya, Turkiye, Israil, Kolombiya, vb.- daimi
destekgisi ve askeri tedarik¢isi konumundadir) ve Israil'in kars: ¢ik-
tg1 tirden bir korumaya ve kilavuzluga acilen muhtactir. Uluslara-
rast toplumun derhal bir seyler yapmasi saglanmahdir, fakat gora-
nen o ki su an i¢in gortunurde pek umut yok.

Bu ytizden gorev, gercegin ve adaletin gercek ilkelerine bagh olan
yurttaslara ve entelektiiellere dusuyor. Yaltakca esneklikleriyle fi ta-
rihinden beri entelektiellerin ytuiz karasi olanlardan higbir sey bek-
lenemez. Barak, sivillere yonelik daha da korkun¢ bombardimanlar
ve daha da siki ablukalarla Filistinlileri cezalandirma, yildirma ve
hapsetme planindan vazge¢medikge gelecek daha buyuk belalara ge-
bedir. Aynca, Barak’'in ve Amerikal akil hocalarinin sandig gibi, bu
yontemler Filistinlilere diz ¢okturemez. Israilliler (bazilar harig el-
bette), Israil'in 300 milyon Arap ve 1,2 milyar Miislimanla ¢evrili
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oldugu bir Ortadogu’'da, Araplara uygulanan irk¢1 vahgetin Yahudi
devletine normal bir hayat sirme imkam da guvenlik de getirmeye-
cegini ne zaman anlayacak?

Not: Calismalan ve verdikleri destek icin Sifra Stern, Ali Ebunima,
Andrew Rubin, Mustafa Barguti, Ibrahim Ebu-Lughod, Linda Butler,
Sara Roy, Raci Surani, Noam Chomsky ve Jeffrey Aronson’a tesekkiir
ederim.

(London Review of Books, 14 Aralik 2000)
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2
TRAJEDI DERINLESIYOR
\aw)

El Aksa Intifadasi, Yaser Arafat 17 Kasim'da ayaklanmay: onayla-
madigim agikladigy igin gegici olarak yatisti mi, yoksa bu sessizlik,
yorgunluk veya yeni bir konum belirleme arayislarindan kaynaklanan
kisa bir donemi mi isaret ediyor? Bu sorunun cevabin gercekten kim-
se bilmiyor. Filistinlilerin can ve mal bakimindan 6dedigi muazzam
bedele ragmen temel sorunlar varhgim koruyor ve lsrailliler, Filistin-
lilere kars1 korce ve en nihayetinde aptalliktan bagka bir sey olmayan
saldinlanni, bogma harekatiyla, ekonomik ablukayla, kent ve kasaba-
lara yonelik bitmek bilmeyen bombardimanlarla sirdarayorlar.

Barak’in 1999°'da se¢ilmesini memnuniyetle karsilayan tim Arap
liderlerden, ¢ikip o giinku agiklamalarim tekrarlamalarim istemek
lazim ki, kofluklan bir kez daha teshir edilmis olsun. Omriamun bi-
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yuk kismini Araplann resmi tutumlarin aklin kurallarina ve temel
sagduyu olcilerine gore desifre etme ¢abasiyla harcadim ve hala da
bu isin i¢inden ¢ikabilmis degilim. Barak’in bans stirecinin kurtan-
cist olduguna cidden inamiyorlar miydi? Eger inandiysalar, barns si-
recini kurtarmanin Filistin’in 1stirabim1 uzatmaktan ibaret oldugu-
nun farkinda degiller miydi? Barak'm butiin kariyerini Araplan 6l-
durmeye adamis buytk bir ‘savas kahramanr’ oldugunu mu sandilar
ve eger o tam da boyle biriyse, bunu anlamalarn niye bu kadar uzun
surdu? ABD’ye usaklhk etmek i¢in bu kadar ¢ok yalakalga, bu kadar
cok takla atmaya, bu kadar akil almaz kivirtmalara, bu kadar rezilce
sturinmeye lizum var m1? Savagmak veya bans i¢inde yasamak icin
ne iradesi ne de mecali olan, baskic1 ve tepeden uirnaga inkarc bir
statiikoya daha ne kadar sarilacaklar? Bizzat kendilerine ve halklari-
na kars1 bu kadar asagilayic1 ve insanlikdist muamele eden, mutlak
ve tarifsiz bir vahgset sergileyen kibirli bir superguci memnun et-
mekten ibaret bu tavri ne ugruna surduruyorlar?

Israil, Filistinli sivilleri 6ldurmek ve evlerini yerle bir etmek i¢in
helikopter mitralyozleri kullanirken, ABD Israil’e son on yilin en bu-
yuk saldir1 helikopteri yardimim yaparken ve Israil buitgesine yerle-
simler i¢in 500 milyon dolar daha eklerken, yapabilecekleri daha iyi
bir sey yok mu? Halkimiza boylesine korkung bir yrkim getiren ABD
politikalarina kars: tek bir resmi protesto yok. Amerikah siyaset er-
babina, ki su iflah olmaz Dennis Ross i¢lerinden sadece bir tanesidir
(ve kendisi Israil ¢ikarlarim ileriye gotirmek i¢in tek basina herkes-
ten daha fazla gayret gosteren vasat biridir), Araplarin ABDye ve
onun politikalarina gavendigini, ABD'nin yakin dostu ve muttefik-
leri olmay1 surdurdiklerini soyleme imkam veren iste bu pisirik ta-
virdir. Parasim ABD vergi mikelleflerinin 6dedigi silahlar her gin
Filistinlilerin canim alirken, sapkayr ¢ikanp olanlarn sessizce izle-
mek yerine, bu riyakarlk ve gaddarlik hakkinda durustce konusma-
nin zaman gelip de ge¢cmedi mi?

Fakat trajedinin 6z, bizzat kurbanlarin, yani Filistinlilerin ne
yasadiklanidir. Burada duygularin ve goz 6nundeki acilarin kafa
kansikhigina yol agmasina izin vermeden, akilc1 sekilde diistinme-
li ve konusmahyiz. Benim genel izlenimim, her yerdeki Filistinli-
lerin gercek bir liderligin eksikligini hissettigi yonundedir. Filis-
tinlilerin, kararlan ve tasarilan laf kalabahgiyla ertelemek uzere
yazildig1 ayan beyan ortada olan bildik nutuklarin 6tesinde, onle-
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rine biraz olsun tutarh ve kapsaml bir hedef koyan, hem bugiin
hem de gelecek uzerine biraz olsun éngoruyle konusabilen bir li-
derligin sesine ve otoritesine ihtiyaclan var. Hi¢ kimsenin, Filistin-
lilerin 33 yildir askeri isgale karst mucadele ettiginden en ufak bir
suphesi yok. Fakat ortada surgunle miicadele eden 4 milyon miil-
teci, yam sira, on yillardir ‘Israil demokrasisi’ tiurtinden aldatic: eti-
ketlerle gizlenen, irksal ve dinsel ayrimciliga dayal bir rejim altin-
da yasayan 1 milyon Israil vatandas: Filistinli var. Oslo’yla ilgili y1-
ginla sorundan biri, Filistinli muzakerecilerin, tamamen isgal ko-
nusuna odaklanip meselenin diger iki boyutunu gérmezden gel-
meleridir. Fakat sonucta su unutulmamahdir ki, her i¢ durumda
da savastigimiz sey Siyonizm’dir ve her t¢ cepheyi kapsayan birle-
sik bir strateji formiile edebilen bir liderligimiz olmadik¢a, aslinda
liderligimiz yok demektir. Trajedi su: Intifada surayor, her gin da-
yanilmaz can kayiplan veriliyor; ustelik bunlar Filistinlileri birara-
ya getirmek yerine aralarindaki farkliliklar1 derinlestiren bir siya-
sal ortam veya cercevede yasaniyor. Yeni bir bakis acisina, yeni bir
sese, yeni bir dogruya ihtiyacimiz var.

Bizi bu ¢itkmaza getirenin ‘Filistin Devleti’ ve ‘Baskentimiz Kudiis’
gibi eski sloganlar oldugu artik agik¢a ortada degil mi? Biitiin Filis-
tinlilerin énine ¢ikip durustce, korkusuzcea, ikiyuzlilik yapmadan
veya ABD ve Israil’e goz kirpmadan konusan, isgale, surgine ve irk
aynmaciligina karst muhalefeti biraraya getirip ileriye yonelik rota ¢i-
zebilen gercek bir lider beklemek hakkimiz degil mi? Halki, genelde
Arap alemini ve 6zelde Filistinlileri uzun suredir istediklerinin hep-
sine ulastiracag) soylenen bos bir ‘mucadele’ (goriinen o ki bu keli-
me, baskalarinin can vermesi gerektigi anlamina geliyor) umuduyla
kandirmaya devam etmenin sebebi nedir? Arap aleminde yarim asir-
dan fazla bir zamandir soylenen yalanlardan, dokiilen kandan, har-
canan hazinelerden ve militarizasyondan menkul; demokrasi ve
yurttashgin en temel gerekliliklerinin ortadan kaldirilmasina dayal
bir kesmekes yasandi ve kendimizi yine ayni1 diusmanla, aynm yenil-
gilerle, aym taktik degisikliklerle ve aym bitmis tehditleri, vaatleri,
sloganlan ve kliseleri savurup duran ikiyuzlu suratlarla yuz yuze
bulduk. Butin bunlarnn, 6yle ya da boyle hicbir kiymetinin bulun-
madig1 ve 1967°deki Amman’dan 1973'teki Beyrut'a, oradan da Os-
lo’ya; hep aym basansizhklar urettigi goriulmustir. Bundan daha
tehlikeli bir manzara olabilir mi?
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Filistin’in, somurgeciligin son iki asirhk tarihi iginde bir istisna
teskil ettigi reddedilemez: miistesnadir, fakat tarihten silinmemistir.
Insanlik tarihi, timuyle ayni olmasa da, benzer 6rneklerle doludur ve
Ortadogu'nun uzaginda, fakat bir¢ok anlamda da yakiminda yasayan
biri olarak beni sasirtan sey, kendimizi diinyanin geri kalanindan na-
sil bu kadar tecrit edebildigimiz. Amerika kitasinda, Afrika’da, As-
ya'da, hatta Avrupa’daki ezilen halklarin tarihinden ¢ok énemli ders-
ler ¢ikarabilecegimize inanmiyorum. Kendimizi, sozgelimi Guney Afri-
kah siyahlarla veya Amerikah Kizilderililerle ya da Vietnamllarla ki-
yaslamaya neden direniyoruz? Ustelik, burada mekanik veya kopyac
degil, yaratic1 ve hayal gtictine dayal bir kiyaslamadan s6z ediyorum.

Bilebildigim en parlak iki-tu¢ ¢agdas tarih ve siyaset analistinden
biri olan merhum lkbal Ahmed, daima su olguya dikkat ¢ekmistir:
Bagarili kurtulus hareketleri, kesinlikle yaratc fikirler, orijinal fikir-
ler, hayal giiciine dayal fikirler buldugu i¢in basan kaydederken, bi-
zimkine benzer basarnsiz hareketler bilinen formuller kullanma yo-
nunde bariz bir egilim gostermis, eski sloganlarin ve davrams kalip-
larinin yaraticihiktan yoksun bir tekrarina saplamip kalmigtir. Esash
bir 6rnek olarak silahli miicadele fikrini ele ahn. Onyillardir aklimi-
z1 silahlara ve 6ldirmeye yonelik fikirlere taktik; 1930’lardan bugii-
ne bize sayisiz sehit getiren, fakat gerek Siyonizm gerekse atacagimz
bir sonraki adima dair diisincelerimiz izerinde dise dokunur etki
yapmayan fikirler bunlar. Bizim davamizi, umutsuz miicadelelere
surilen bir avug cesur insan, helikopter mitralyozlerine, Merkava
tanklarina, fiizelere, taslarla kars1 durarak siurduriyor. Halbuki diin-
yadaki diger orneklere, sozgelimi milliyet¢i Hint hareketine, Guney
Afrika’daki 6zgurluk hareketine, Amerikan sivil haklar hareketine
soyle bir bakungimizda, sadece, halkin katihimim azamiye ¢ikaran
taktik ve stratejiler izlemis kitle hareketlerinin isgalci ve/veya zalim
uzerinde dise dokunur bir etki yapabildigini goriuruz. Kaldi ki, sade-
ce dogrudan dogruya kendi eseri olan bir gelecege yonelik bir viz-
yonla siyasallasms ve yogrulmus bir kitle hareketi; ancak boyle bir
hareket, kendisini zuliimden veya askeri isgalden kurtarmak yoniin-
de tarihsel bir sansa sahip olabilir. Tipk: ge¢mis gibi, gelecegi de in-
sanlar kurar. Uzaktaki bir arabulucu veya kurtarici degil, insanlann
kendileri, degisim icin gereken araglan hayata gecirebilirler.

Sozgelimi, benim agimdan su nokta son derece agiktir: Filistin’de-
ki acil gorev, yaratic1 mucadele araclan tzerinden bir isgalden kur-
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tulma hedefi tayin etmektir. Bu gorev, zorunlu olarak, ¢ok sayida Fi-
listinlinin yerlesim surecine dogrudan miudahalesini, yollan bloke et-
mesini, insaat malzemelerinin girisini engellemesini gerektirecektir.
Yani, bir avug insanin Filistinlileri izole edip kusatmas: (ki bugtin ya-
sanan budur) anlamina gelen yerlesim faaliyetine izin vermek degil,
bu faaliyeti izole etmek gerekmektedir. Mesela, Israil yerlesimlerini
her gun gidip insa eden iscilerin Filistinli olmasi, hala bir gercek ola-
rak karsimzda durmaktadir; sadece bu durum bile, ginimuzde Fi-
listin halkinin ne kadar vahim bir yola surtiklenip yanhs yonlendiril-
diginin, hantallastinhp depolitize edildiginin acik gostergesidir. Filis-
tin Yonetimi, otuz ug¢ yildir Israil yerlesimlerini insa eden Filistinli is-
cilere derhal alternatif is imkam saglamahdir. Higbir ise yaramayan
guvenlik ve kisir burokrasi faaliyetleri i¢in harcanan milyonlarca do-
larin birkag dolar bu is i¢in ayrilamaz m? Bu elbette liderligin bir ba-
sanisizhgidir, fakat en nihayetinde, liderligi, duruma muidahale etme-
ye sevk edecek ifade giiciine ve araglarina sahip olmalarina ragmen
hala killanm kipirdatmayan bilgili insanlarin da (meslek sahipleri,
entelektiieller, 6gretmenler, doktorlar, vb.) sorumlulugu vardur.
Iste, yine geliyoruz trajedilerin en buyugine: Filistinlileri oldar-
mek konusunda hicbir sinir tanimayan sadist ve gaddar bir diisma-
na karsi savasan bir halk, kendisini cogkuyla feda etmeyi, gencligi-
nin baharindaki insanlarimi kaybedip butin enerjisini tuketmeyi
surdurayor. Ve butin bunlar olurken Saymn Arafat'n agzim bigak
agmiyor. Krizden bu yana bir kez olsun halkimin kargisina diirustce
¢ikip, moral veren, politikalarini aciklayan, halka nerede oldugumu-
zu, bu noktaya nasil geldigimizi ve bitin bu dokulen kanin ve ¢eki-
len acinin ardindan nereye gitmekte oldugumuzu anlatan on daki-
kalik bir televizyon konusmasi bile yapmamustir. Fransa’dan Cin’e
kadar diinyay: turlayip devlet bagkanlan ve basbakanlarla fuzuli go-
riagmeler yaparken, kendi halkina gercegi anlatmak i¢in tek bir da-
kikasini bile ayirmamistr. Arafat tas kalpli midir, yoksa beyni ta-
miyle uyusturulmus mudur? Bu durumu inanilmaz buluyorum;
otuz yildir bizi bir felaketten digerine, hesapsiz kitapsiz bir macera-
dan bir digerine surikleyen Arafat'in, bu tablodan en ufak bir pis-
manlhk duymamasi, “Bana ve yaptuigim onca vahim hataya ve hesap
yanhsina bu kadar uzun siire tahammul ettiginiz icin size tesekkiir
ederim!” turinden bir camleyi fisildamay bile ¢ok goérmesi bana
inanilmaz goriiniiyor. Ben kendi payima, Arafatin kendi halkina
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kars1 kugamseyici tavirlarindan, betondan farksiz otokrat donuklu-
gundan, bagkalarinin fikirlerine kulak vermemesinden, onlan ciddi-
ye bile almamasindan, bitmek bilmez kararsizigindan, kapal kapi-
lar ardinda is ¢evirmesinden, stirekli bir patrondan digerine kosup
kérce bir mantiksizhikla yalpalamasindan, tium bunlar yaparken ne
zamandir 1stirap ¢eken halkim kendini savunma ¢abasiyla bas basa
birakmasindan biktim usandim. Yol gosterin Sayin Arafat, halkimza
yol gosterin. Eger yapamiyorsaniz veya yapmak istemiyorsaniz, liit-
fen ¢ikip bunu agikea sdyleyin. Oslo suirecinin basindan beri sadece
bizi yamlttiniz, hile yapuiniz, ¢evrenizi kusatan bir avug ¢tiramis si-
yaset¢inin nemalandig gizli anlagsmalar yapuniz. Durumumuzu ¢ok
daha koti noktalara suruiklediniz.

El Aksa Intifadasi, sadece Oslo’ya, Oslo siirecini insa edenlere,
Dennis Ross ve Ehud Barak’a kars1 degil, bir avu¢ sorumsuz Filistin-
li yetkiliye kars1 da bir isyandir. Bu insanlar artik halkin kargisina ¢1-
kip hatalarimi kabul etsinler ve eger bir planlar varsa, o plana halkin
destegini istesinler (alabilirler mi oras1 mechul). Eger planlan yoksa
(ki bence yok), o zaman en azindan temel nezaket kurallarina uyup,
olmadigim soylesinler. Ancak, bunu yaparlarsa yolun sonunda tra-
jediden farkli bir sey olabilir. Filistinli yetkililer El Halil'i paylasma
anlagmasini imzaladilar, yerlesimlerin sona erecegine (en azindan
sayisinin artirllmayacagina) ve askeri isgalin verdigi zarann giderile-
cegine dair en ufak bir giivence almaksizin bir¢ok anlasma yapular.
Bugun artik ne yapmay1 dastunduklerini ve bunun sebeplerini agik-
ca izah etmek zorundalar. Ardindan da atuklan adimlara ve gelecek-
lerine dair goruslerimizi agiklamamiza izin vermek zorundalar. Pa-
ris dairelerinde har vurup harman savrulan veya i¢ edilen milyonlar-
ca dolara, Israil’le yapilan degerli gayrimenkul ve karli is anlagmala-
rina ragmen, bir kez olsun halka kulak vermek ve halkin ¢ikarlarim
kendi ¢ikarlarinin 6ntine koymak zorundalar. Yeter aruk, yeter!

(El Ahram, 7-13 Arahk 2000
El Hayat, 12 Aralik 2000)
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3
AMERIKAN SECIMLERI:
SISTEM MI, MASKARALIK MI?

\)

Bir ay1 agkin bir sure tim dinya, sonucu belli olmak bilmeyen bir
ABD baskanlk secimi (2000) piyesiyle yatp kalkti: George W. Bush
ve Al Gore, Florida’daki kiran kirana secimden galip ¢ikmak icin
avukat ordularim ve Amerikan Yuksek Mahkemesi'ni seferber etti-
ler. Ashnda bu miicadelenin (ki son derece sagc1 bir bilesime sahip
olan Yuksek Mahkeme Bush’u galip etti) guriltisi ve toz dumanin-
dan ¢ikan birincil sonug, ABD’nin bir hukuk toplumundan ziyade
bir avukatlar toplumu oldugu yoninde. Dunyadaki en ihtilafh tilke
ABD, eger yeterince paraniz ve giciniiz varsa, gercekten her seyi ya-.
pabilir, hatta kaybettiginizin gin gibi ortada oldugu bir secimi kaza-
nabilirsiniz. Kampanyada 3 milyar dolarin uzerinde harcama yapil-
d; orta bityuklitkte bir Amerikan kentindeki okul sistemini tepeden
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tirnaga yeniden insa edip yurutmeye yetecek bir meblag bu. Ralph
Nader'in dus kinkhgiyla sonuglanan kampanyasinda da isaret ettigi
gibi, tehlikeli olan sey, sistemin ¢ikar ve himaye uizerine kurulu ol-
masiydi. Her iki aday icin de (biri eski bir baskanin, digeri eski bir
senatorin oglu) bagkanlik umudu, esasen iktidar olmakla iligkiliydi;
bu oyle bir iktidar ki, binlerce, hatta milyonlarca insanin sefahatini
tayinler, kadrolagmalar, lobiler vasitasiyla koruyor. Sanayi, ordu,
burokrasi ve tniversitelerde milyonlarcasina fayda saghyor. Bu in-
sanlarin s6z konusu imkanlar1 koruyup kaybetmesi, hangi adayin
kazanacagina bagh. Bu yuzden iktidarin Cumhuriyetciler lehine el
degistirdigi Washington, yeni eski Reagan ve Bush guruhunun seh-
ri olacak; bu kez sehrin basini, sanki Bill Clinton ve guruhu diinya-
y1 yonetirken sadece golf oynayip siralarini beklemis gibi bir halleri
olan Dick Cheney ve James Baker bekleyecek. El degistiren zengin-
ligin ve prestijin boyutu azimsanmamal.

Hukuk ve avukatlar meselesine donelim: Amerika'nin, diunyanin
demokratik strecine dnderlik ettigi varsayimiyla secimleri denetle-
mek tzere Uctincu Dinya'ya Amerikali gozlemciler gondermekle ge-
¢en yillann ardindan, Kongo'lu Laurent Kabila ve Zimbabwe'li Robert
Mugabe’'nin, incelemelerde bulunup se¢imlerimizin manipulasyonu-
na yardimci olmak icin bazi elemanlarim Amerika’ya gondermeyi tek-
lif etmemesi dogrusu beni sasirtti. Florida'dan gecilen bitmek bilmez
haberlerin ortaya ¢ikardig sey, ABD secimlerinin, yoksullan ve altta-
kileri mamkin oldugunca disanda tutmak i¢in tasarlanms kurallar-
dan ve duzenlemelerden olusan, miadi dolmus, adaletsiz ve demokra-
tik olmayan korkutucu bir hengame oldugudur. Daha da 6nemilisi,
Amerikan dusiince sistemi (ki tehlikeli bir bigimde timuyle ¢cokme-
nin esigine gelmistir) bir kez gint kurtarmusur; iktidara gelip nihai
odul olarak paray1 elde ettiginde sarilacagi gercekligi, yani, ‘herkes
herkese karst’ bicimindeki 6zinde orman kanunundan farksiz olan
bir mucadeleyi gizlemeyi ve sonra da bilinglerden silmeyi becermistir.

Florida’daki haksizliklar sadece Florida'ya 6zgu kalabilmistir. lo-
wa, New Mexico, Wisconsin ve Maryland'de de yeniden oy sayimlan
yapildigim bir dastiniin; butan bir yapi, (son tahlilde) insanlan yete-
rince derin ve elestirel dusinmekten ahkoymak icin tasarlanmis o ka-
gittan kalenin ne kadar kota ¢atilmis oldugunu ifsa ederek ¢okebilir-
di. Adayn biri halktan daha fazla oy alirken, diger adayin, dokuz uye-
li Yaksek Mahkeme'nin Cumhuriyetgi bes tiyesinin kendi partilerine
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oy verdigi, kalan dort iiyenin ise cihiz bir sesle ilke ve adalet savunusu
yaptig1 bir strecin ardindan secimi kazanmasi ne anlama gelmektedir?
Buna demokrasi denilemeyecegi kesindir. Ancak mesele bundan iba-
ret de degildir. Her vatandasa aym haklan ve ayni oy aygitini garanti
eden, tek ornek bir federal se¢im yasasi olmadigim ben de bilmiyor-
dum. Sozgelimi, Florida'da eyalet makamlan, curim islemekle hig
su¢lanmamis olanlann oy kullanabilecegine hiikmetmis. Bu da, bu-
yuk ¢ogunlugu yoksul ve siyah olan yaklasik yarim milyon insanin,
bagkanlik se¢iminde oy kullanma haklarindan mahrum birakildig: an-
lamina geliyor. Dahasi, eyaletteki her bolgenin se¢im makinesi cesidi
ve oy kullanma tarz1 ayriymis: yani, karmasik makinelerden, ilkel,
elle yazilan kagit parcalarina uzanan bir ¢esitlilik s6z konusu. Bu
yuzden her tirden usulsuzluk son derece mumkun ve kolay.

Bir sey daha var. Bilhassa federal sivil haklarin ve oy kullanma
stireglerinin diizgin uygulanmadig giiney eyaletlerinde, beyaz po-
lislerin siyah ailelerin veya bireylerin oy kullanmasina engel oldugu-
na dair bircok ihbarda bulunuldu. Siyahlara, ehliyetsiz ara¢ kullan-
maktan kayit yaptirmamaya dek, her tur uyduruk su¢lama yoneltil-
di. Demokratlarin Cumhuriyetgilerden daha ilerici oldugunu sanan
yoksullarin ve/veya azinliklarin oylarim1 Demokrat Parti’ye verecek-
leri géz énune alindiginda, Gore, Bush karsisinda énemli sayida
muhtemel oyu kaybetmis demektir. Buna bir de, Florida’da Ralph
Nader’a oy veren 90 bin se¢meni ekleyin.

Acikea goriinen su ki, George W. Bush, kardesi Jeb Bush'un vali-
si oldugu Florida gibi gerici bir eyalette sahneye konan fiziksel ve si-
yasal usulsuzlikler olmaksizin, baskanlik i¢in gercek bir sansa kesin-
likle sahip olamazdi. Sanki butin bunlar yetmiyormus gibi, oligarsi
ve koleligin kalintis1 olan anti-demokratik bir secici delege sistemi de
soz konusu, ki bu sistemin bu kadar uzun stre nasil devam edebildi-
gini anlamak mumkiin degil. Zira on sekizinci yuzyilda, mulkiyeti ve
irki korumak igin tasarlanan bir sistem bu; butiin halkin katilacag
bir se¢imin, sonucun teyit edilmesi (veya edilmemesi) mahiyetinde,
ancak onceden belirlenmis kiigiik bir grup delege tarafindan yeniden
onaylanmas: kosuluyla yapilabilmesi manugna dayaniyor. Diger
aday halk oyunun (bir segmens=bir oy hesabiyla) fazlasim almasina
ragmen, Bush, iste bu grubun oyunu alarak koltuga oturdu.

Alisilmadik bir durum mu? Evet ve hayir. Amerikan tarihinde
bir adayin daha fazla oy alip da baskan olamadigi 2000 secimi di-
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sinda sadece bir se¢cim daha oldugu dogru, fakat butiin sistemin,
gercekte demokratik katilim degil, bir kontrol dizeni bi¢iminde is-
ledigi de dogru. Ge¢miste ne kadar usulsiizluk yasandigim hig bile-
meyecegiz. ABD nufusunun yiizde 2’si zenginligin yiizde 80’ine sa-
hip ve bu adaletsizligi stirdiirmek, cogunlugun ya ideolojik olarak
kontrol edilmesini veya sistem disinda tutulmasini, tercihen her
ikisinin de yapilmasini gerektiriyor. Oy kullanma hakkina sahip va-
tandaglardan sadece ytizde 35 veya 40’1 sandiga gidiyor, zira oyu-
nun, ona atfedilen anlami tasimadigin seziyor ve bu dogru bir sez-
gi. Gegerli olan durum su: Zengin adaylar oylama mekanizmasini
ve/veya medyay1 (tercihen ikisini de) manipiile edip duzenin degis-
memesini garanti altina alabiliyor; bu da ABD’yi, Amerikan ‘riya-
si'ma ulasmak isteyen veya ulasabilecegine inanan orta siniflarin
destekledigi bir asin zenginler ulkesi konumunda tutuyor. Iste, te-
melinde sistemin devam ettirilmesi gerektigi inancinin yer aldig bu
ruya ayakta kaldig i¢indir ki, ABD, diger sanayilesmis demokrasi-
lerle kiyaslandiginda olagantsti derecede anakronik (cagdisi) ol-
may1 surdiirayor. Bu yizden, ABD’nin, refah devleti belirtilerinin
bayuk kismim fiilen ortadan kaldirmasinda (saglik sigortasinin
yoklugu, Sosyal Guvenlik kurumlari ve isci sendikalarina yonelik
daimi taarruz, egitim sistemine ayrilan cizi mali kaynak, sanki sa-
vunma butgesi 350 milyar dolarla tarihte gorillmemis bir boyuta
¢tkmamis gibi, kamusal hizmetlere yonelik ‘hukiumet harcamalarr’
konusunda bitmek bilmeyen yakinmalar ve asir1 cezalandiricr bir
polis ve cezaevi sistemi) sastlacak bir sey yok. Her vatandasin hak-
ki olmasi gereken adalet ve sosyal giivenlik, piyasa kurallarinin ege-
menligi karsisinda higbir deger tagimiyor.

ABD’deki herkesin beyninin yikandigini soyledigim sanilmasin.
Hig alakasi yok. Su noktalara isaret etmek istiyorum sadece:

a) ABD’de zenginden ve giicluden yana bir sistem var (Bush'un
kazanma nedenlerinden biri, secime herkesten daha fazla para yaur-
masl) ve bu sistem, bir dizi ara¢ kullanarak (s6zgelimi, secici delege
sistemi ve ideolojik sistemler) zengin ve giclunin egemenligini ko-
rumast dogrultusunda isliyor. Ama ayni zamanda, Amerikan de-
mokrasisi ve 6zgurlugi soylemi, buyik 6l¢ude yalan yanlis bir pro-
paganda mahiyetinde butiin dunyay: kapliyor.

b) Amerika’da ezilenlerin (kadinlar, etnik azinliklar, 6gretmenler
ve hemsireler gibi dustk gelirli ¢calisanlar) sisteme kars: yariatmeye
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calistiklar1 ve zaman zaman basar1 da kazandiklar siirekli bir miica-
dele var ashnda. Fakat bu, ‘serbest’ piyasanin etkilerinin, ¢alisanlari
gucli igverenler lehine uygulamalarla (igvereni gozeten vergi yasala-
r1, Sosyal Guvenlik 6demelerindeki yasal bosluklar ve adaletsiz is
duzenlemeleri) mecalsiz biraktig1 bir ortamda, ¢ogunlukla, cesaret
kiric1 bir mucadele niteligi tasiyor.

Bana gore, butin bunlar arasinda en ilging olani ideolojik sistem.
Ben orta 6grenimimi tamamlamak tzereyken Amerika’ya geldim. Bu
toplumda beni ilk ¢arpan ve o zamandan beri de sasirtmaya devam
eden sey, tuim guciyle hukum suren siddet ve ¢atismanin nasil su-
rekli olarak daha baskin bir soylemle ve bitmek bilmeyen bir pasif-
lestirici disiince akisiyla maskelendigi ve gizlendigi olmustu. Ulke-
nin birliginden, demokrasi pratigi ve teorisinin kusursuzlugundan,
Anayasa’nm (ki zengin, beyaz, kole sahibi, Anglofil kesimin yazdig
ve onun dunya goérusint yansitan laik bir belge olmasina ragmen,
adeta koktendincilerin husu i¢inde taptigy turden bir kutsal kitap
muamelesi gormektedir) canlandinci ve daima babacan etkisinden,
buatin halkin ugruna cahsip cabaladigi bir idealizmden, kisacasi
Amerika'ya dair her seyin mutlak miisfikliginden dem vuran bir séy-
lemdir bu. O Amerika ki, diinyanin gelmis ge¢mis en mustesna ul-
kesidir. Bana oyle geliyor ki, bunlar daha okul siralarinda ¢ocukla-
rin aklina kaziniyor ve Amerikahlarnn baytk bélumi 12-13 yasina
geldiklerinde (ki bireyde elestirel diisincenin filizlenmeye basladig
yaglardir) artik s6z konusu soylemin hikmetinden sual etmez hale
geliyor veya en azindan kamusal alanda farkl hissiyatlan seslendir-
mek bakimindan pek az firsata sahip oluyor.

Hakim soylemin yakin markaj altinda oldugu kesinlikle dogru: al-
ternatif, radikal ya da muhalif sesler ya tamamen disarida tutuluyor ya
da higbir onay elde etme sansina sahip olmadiklan u¢ noktalara itili-
yorlar. Son aylarda yasadigimiz se¢im curcunasinda da buna tanik ol-
duk. Yuksek Mahkeme skandal karanm verdikten hemen sonra yo-
rumcular, Amerikan demokrasisinin onanldig, ulusal birligin tesis
edildigi, vb. mide bulandiric1 teranelere basladilar. Sistemdeki catlak-
lar unutulabilir kazalardi ve bu ytizden uzerinde durmaya degmezdi.

Iste bu durum beni, vurgulamak istedigim son noktaya getiriyor:
herkesin parcasi oldugu ideolojik koronun altinda yatan, tarihe ve
rasyonel kavrayisa yonelik horgori ve bunun bireysel ifadeleri. Bura-
daki ince mesele, rzanin gonulluliik temelinde imalinin, zor yoluyla
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sansurlemekten daha iyi olup olmadigi. Gergekligin ideolojik nzamn
ihtiya¢ duydugu sekilde tasfiyesinin arkasinda, tarih bilincine, Ame-
rikan siyasetinin butiin gercegi ve siddetini ortaya seren elestirel ta-
rihe, boliicii damgasim vurup ne pahasina olursa olsun karsi ¢itkmak
diisiincesi yatmaktadir; Michel Foucault ve digerlerinin ‘yonetilebi-
lirlik’ dedigi sey de iste budur. Bagkanhk se¢imi gibi, ¢ok sayida insa-
nin itirazlarim dile getirdigi anlar, sistemin imkanlanndan biri degil-
dir, butin imkan ashinda o andan ibarettir; asil kararlarin alindig
Amerika'nin toplant1 salonlarindaki kirmizi 11k ise hi¢ sénmez.
CNN, Time Warner, Disney, NBC, Fox News ve digerlerinin, aymi
ideolojik sistemin parcalar oldugunu, aym odaklara hizmet ettikle-
rini ve ¢ikarlar sistemin oldugu gibi devaminda olan o aym bir avug
insamin mallann oldugunu unutmayin. Bellek onlarin gozinde bir
kiskag, egemenlikleri icin muhtemel bir tehdittir; tipki bir elestir-
men igin, Yiikksek Mahkeme ve Anayasa gibi giiya apolitik kurumlar-
la temel ticari cikarlar arasinda bag kurma israrimin ¢ok tehlikeli ol-
mas1 gibi. Yiksek Mahkeme Yargici Antonin Scalia'min iyi bilinen
sagc1 bir Cumhuriyetgi olmasi ve George W. Bush lehine (dolayisiy-
la, oylarin timiiyle bastan sayilmas aleyhine) alinan ¢ogunluk kara-
rinda belirleyici rolit bulunmas, tstelik iki oglunun tam da Bush'u
temsil eden hukuk sirketinde avukathik yapmasi sadece tesaduf ol-
masa gerek. Veya mahkemenin Bush yanhs1 muhafazakar ¢ogunlu-
gunun bir bagka tuyesi Yargic Clarence Thomas'm karisinin, Bush
kabinesinin mustakbel tyeleri arasinda sayilan insanlarin faaliyet
yurattigi Washington merkezli sagc1 bir dustince kurulusu i¢in ¢a-
hisiyor olmas: da pek tesadiife benzemiyor. Yine Bush destekgilerin-
den Basyargic William Rehnquist'in de, 1964’te secimleri sirasinda
secim yetkilisi olarak gorev yapugi Arizona’da, muhaliflerin oy kul-
lanmasim engelleyerek meshur olmasi da tesaduf gibi gortinmiiyor.
Sistemin, ne kadar zor olursa olsun veya ne kadar ¢ok engel ¢ikarsa
ciksin, isler halde tutuldugu hemen gorilebilir. Gore’un Bush’tan
daha iyi bir bagkan olup olmayacag sorusu, iste tiim bu veriler akil-
da tutularak cevaplanmalidir. Nader'a oy verenler ise, ancak siste-
min disindan gelen birinin, meseleye sahici demokrasi noktasindan
bakan bir adayin gergek bir fark yaratabilecegine inananlardir.

(El Ahram, 21-27 Aralik 2000
El Hayat, Arahk 2000)
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4
TEKRAR TEKRAR DENEMEK
\e)

Amerika’nin Yaser Arafat halkinin egemenlik hakkindan vaz-
gecirmek yonunde gosterdigi son dakika ¢abasi, sadece ABD’deki
Israil lobisinin degil, Bill Clintonin siyasal uslabunun da agr
damgasini tasiyor. Clintonin yakinlastiric1 (yarim agizla zikredi-
len sifat bu) onerilerine bir tir fast-food bans yakistirmas: yap-
mak, bu onerilerin kotu niyetli pespayeligini 1skalamak olacakur.
Onerilerin her derde deva aldaticiligina, tarihi yadsiyan kabadayi-
higina ve dile getirilme usulundeki kibirli yaygaraciliga baktiginda,
insanin gozanin o6niine soyle bir manzara geliyor: Clinton, bir
elinde kulagina yapistirdig telefon ahizesi, obir elinde katir kutur
mideye indirdigi bir pizza dilimi, masasinda oturmakta. Bu arada
say1siz elemani, bagiscisi, is bitiricisi, ahbab1 ve golf arkadas: etra-
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finda pervane olmus, istirhamlar, krediler, dvgtler, anlasmalar,
ipotekler ve dedikodular havada ugusmakta...

Yuz binlerce cana ve paha bicilmez bir hazineye mal olan asirhik
bir miicadele i¢in ne kadar da tatmin edici bir netice. Clinton, cid-
diyetsiz bir aptalhgin belirsizlikle kanstig edepsiz bir dille (dilin na-
sil kullanildigini ve suistimal edildigini 6greten bir egitimci olarak
konusuyorum), fiilen, Israil'in Filistinlilerin hayati ve topraklar
uzerinde yakin gelecekte denetim kurma niyetinin tekrar 1sitilmasi
demek olan énerilerde bulunuyor. Temeldeki 6nerme, Israil'in Filis-
tinlilerden korunmas: gerektigi; tersini dusiinen yok. Bitin mesele-
nin gelip dayandig sakat nokta da su: Israil’in sadece 33 yillik isga-
li degil, topyekan Filistin halkina kars1 yurattugu elli iki yillik bas-
ki ve surgin kampanyasi da affediliyor. Gerek bireysel gerekse ko-
lektif bazda Filistinlilere yonelik sayisiz vahset ve insanhkdis1 uygu-
lama, hesap sorulmak s6yle dursun, Bau Seria'nm ilhaki, Urdiin Va-
disi'nin uzun sureligine (ve elbette karsiliksiz olarak) kullanim hak-
ki ve Dogu Kudus'un buyik bolimiinan kalici ilhaki gibi duizenle-
melerle, yetmedi Filistin topraklarindaki erken uyar istasyonlariyla,
yetmedi tim Filistin sinirlarinin (baska bir devletle degil, sadece Is-
rail'e komsu olacak sinirlar bunlar), yollarinin ve su kaynaklarinin
kontroluyle, yetmedi miiltecilerin, Israil'in uygun gordukleri disin-
daki tim geri donus ve tazminat haklarinin iptaliyle 6dillendirili-
yor. Su unli toprak takas ise, Israil'in buyuk bir alicenaplikla, Bat1
Seria’nin en gizel kisimlan karsiliginda Negev Colu'nun kuguk bir
kismim vermesinden ibaret; herhalde Clinton, Negev bolgesinin Is-
rail tarafindan zehirli auk ¢oplugu olarak kullamldigindan da biha-
ber. Dahasi, Dogu Kudus'u (ki neresinden bakarsaniz bakin, yasadi-
s1 olarak ilhak edilmis toprakur) parcalara ayiran 6zel uygulamalar
ve Bau Seria bolgesinin Israil tarafindan (dort yerine) ug kantona ay-
rilmasi sarti, Amerika'nin baris 6nerisi olarak sunuluyor. Yani, Filis-
tinlilerin payina diusen maddi fedakarliklarin yaninda Israil'in verdi-
gi ‘tavizler’ cocuk oyunu gibi kahyor.

Clinton"n talep ettigi fedakarliklar elbette Filistinli miltecilerin
geri donis haklarinin iptalini ve daha da 6nemlisi, Filistinlilerin Is-
rail'le savasi sona erdirdiklerini ilan etmesini de iceriyor. Her seyden
once, miltecilerin geri donts hakki (yani, kisinin tercih ettigi bir
yerde hayat kurma hakk:), sadece BM Kkararlariyla degil, Birlesmis
Milletler Sarti ve Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi'yle garanti
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edilmis bir haktir. Clinton'in bu kii¢ik sorunun cevresinden dola-
nan formuld, dunyaya nasil baktigimin da gostergesi: “Geri dénus
hakkiyla ilgili olarak, bizzat lsrail’e donust iceren belirlenmis bir
hak olmadigini agikca ifade eden, fakat Filistin halkimin bélgeye do-
nus arzusunu da yadsimayan bir formilasyon benimsememiz gerek-
tigine inamyorum.” Peki, hangi bolgeye? Sozgelimi Irak, Urdiin ve
Suriye kolayca ‘bolge’nin bir pargas: olarak tarif edilebilir. Clinton
kimi kandirdigim samyor? ‘Bolge’ ifadesi, Filistinlilerin asil kovul-
duklar topraklara geri donus haklarini icermiyorsa, onlarin zihinle-
rini bu kadar kasith ve acik sekilde karistirmanin alemi nedir?

Clinton'm da gayet iyi bildigi gibi (kendisi avukatlik egitimi al-
mistir), insan haklar s6z konusu oldugunda pazarhk asla s6z konu-
su degildir; tam da ABD'nin kendi yasalarinda, Sudan veya Korfez
Savas1 sonrasi Irak gibi savunmasiz tlkelerin bombalamirken bile
kimsenin temel insan haklarin1 degistiremeyecegi veya reddedeme-
yecegi yazilidir. Dahas, s6zgelimi ayrimcihiga karg: haklar1 veya ¢a-
lisma haklarim belli bir olayda, durumda destekleyip bagka durum-
larda desteklememek mimkun degildir. Temel insan haklar1 bir me-
nuden, kafamza gore secebileceginiz maddeler degildir: Bilhassa Bir-
lesmis Milletler Sartr uyarinca, tutarh bir evrensel kabule ihtiya¢ du-
yarlar. Haklarin uygulanmasinin daima 6nemli bir sorun oldugu
dogrudur, fakat ortada bir hak varsa, 6yle ya da boyle uygulanmasi
gerekir ve lagvedilemez, degistirilemez veya (Clinton'm yapmaya ¢a-
histigr gibi) yeniden formiile edilemez.

Benzer sekilde, bir insamin multeci olarak yasayacag yeri tercih
etmesi de yadsinamaz ve pazarhk konusu edilemez bir hakur. Ne
Arafat ne Clinton ne de Barak’in bu hakki budamaya veya ‘yeniden
formule etmek’ denen ytuizsuzce bir aldatmayla Israil'e uydurmaya ya
da reddetmeye hakk: vardir. Niye daima Israil bir istisna sayilirken,
Filistinliler tarihte baska hicbir halktan istenmeyen seyleri kabul et-
mek zorunda oluyor? Clinton'in Kosova Arnavutlarmin geri dénitis
hakk: ugruna savasa girisip, NATO’yu da yanma katip Sirbistan’
asama asama yerle bir ederken, Filistinlilerden aym haktan feragat
etmesini istemesi, bana hayasizhik gibi gérinuyor.

Anilmas: gereken ikinci nokta, Filistinlilerin strulmesiyle ilgili
herhangi bir sorumluluk ustlenmeme 1srarim inatla surdiren Isra-
il'in, dunyanin her tarafindaki Yahudiler icin gikardigy Geri Donis
Yasasr'n ferah feza yurttmesi. Filistinlilerin benzer bir hakka sahip
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oldugunu tartismay1 bile zorbaca bir kabalikla reddederken, boyle
bir uygulamay1 nasil surdurdugn, birakin zerre kadar durustlagy,
mantiga aykindir. Yam sira tazminat meselesi vardir ki, sadece
1948’deki muazzam kayiplan degil, 33 yillik askeri isgalin yaratug
yikim ve yuruttiga somiruyi de icermektedir. Iste Clinton, sanki
kayiplarin telafi edilmesine dair tek kelime edilmezse konu tama-
men kapanacakmus gibi, biitiin bunlardan vazgecilmesini istiyor. Is-
rail'in Filistinlilerin ¢ektigi acilara dair birka¢ anlayis veya hatta ka-
bul s6zt mirtldanmasi ve tek kelime sorumluluk kabul etmeden ya-
kasimni bu isten siyirmast lituf gibi gosteriliyor. 1950’lerin bu tipik
propaganda formiilunun kimi teskin edecegi saniliyor? Israil'i veya
Yahudi Ajanst'm m1?

Fakat, Arafat gercekten de Clintonin bu meseleleri iceren dave-
tine icabet edip Washington’a gitti ve Arafat tam da Arafat oldugu
icindir ki, muhtemelen 6nine konulanlar agik¢a kabul etmeyecek,
ama reddetmeyecek de. Zirvalayacak, manevralar yapacak, gelip gi-
decek ve nihayetinde sarth olarak kabul edecek. Bunlar olurken da-
ha fazla Filistinli yasama kosullarini, daha da 6nemlisi hayatin1 bir
hi¢ ugruna feda edecek.

Son haftalarda Arafath, Filistin davast tizerindeki uzun hakimiye-
ti suresince halkinin onune ¢tkip bir kez olsun darustge, dolaysizca
ve actkea konusmasini saglamak igin elimden geleni yaptim. Fakat o
sessizligini surdurityor. Danigmanlan ve yardimcilar da telagh, Ara-
fat'1 etkileme veya bagka alternatifler ortaya koyma gucleri yok. Bu-
tin Filistin halkini seferber edip ilham kaynag olabilecek yeni bir
liderlige ihtiyactmiz oldugunu bir kez daha soylemek istiyorum; Ka-
hire, Rabat ve Washington’a yeterince gidip geldik, yeterince yalan
ve yanhs soylem isittik, yetkililerin yolsuzluklar ve beceriksizlikle-
rine yeterince tanik olduk, halk adina atilan yeterince nutuk dinle-
dik, Amerikalilara yeterince yalakalik yaptik, yeterince aptalca karar
aldik, acizlik ve belirsizlik batagina yeterince battitk. Bugiin ne olur-
sa olsun Filistinlilerin suglanacag: ayan beyan ortada: New York Ti-
mes'taki Thomas Friedman gibi, Israil vahsetine dair tenkit mahiye-
tinde tek kelime etmeyen ve bir Yahudi olarak Filistin ile ‘organik’
bagim (sanki bu bag, Filistin'in zapti ve Filistinlilerin topyektn su-
rilmesi pahasina kurulmams gibi) Araplann tanimasim hala talep
eden ytizsiz Siyonist peygamberler, Filistinlileri barisi bozdugu i¢in
paylayacak ve yarim-dogrularint Amerikan medyasina yaymay sur-

44



durecektir. Fakat bosuna. Friedman ve siirekas1 begensin veya be-
genmesin, Israil ancak once Filistin haklarnin ihlal edildigi kabul
edildiginde, buganku saldirganlik ve tehditkar soylemin yerini 6zir
ve pismanlik aldiginda barisa sahip olabilir.

Filistinliler olarak ilk gorevimiz su Oslo fashini vakit gecirmeden
kapatmak ve as1l isimize, yani kendimiz i¢in hedefleri agik ve prati-
gi iyl tammlanmis bir kurtulus stratejisi gelistirme mesaisine geri
dénmektir. Bunun i¢in, hem Filistinlilerle baris isteyip hem de stir-
gun ve isgal politikasini strdiirmenin mamkiin olmadig konusun-
da bizimle hemfikir olan Israillilerle ve diasporadaki Yahudilerle
belli noktalarda isbirligi yapmak zorundayiz. Guney Afrika'daki
apartheid rejimi, ancak siyahlarla birlikle beyazlar da muicadele etti-
ginde yenildi. FKO'niin uzun stiredir kapildigy, isgali bir sekilde ka-
bullenerek Israil’le baris yapabilecegi fikri, sayisiz stratejik ve taktik
hatadan sadece biridir. Bugun, eski tabulara artik itibar etmeyen ve
Filistin’in kurtulusuna umutlu bir baslangigtan ziyade soru isaretle-
riyle dolu bir statti kazandiracak bu yurekler acisi ‘esnekligi’ hos
gormeyecek yeni bir kusak one ¢ikmaktadir.

Clintonin basimi ¢ektigi Washington gorusmelerinin dayandig
zeminde, birbiriyle ¢atisan iki gerceklik var. Bunlardan biri, yakin
gelecekte Intifada’nin harekete gecirdigi enerjiyi kolayca sinirlandi-
rabilmenin higbir yolunun olmamasi: Filistinlilerin Oslo’da oneri-
lenlere yonelik protestosu, orada belirlenen statiikonun bitin veg-
helerine yonelik bir protestodur. lkinci gergeklik ise su: Istesek de
istemesek de, tarihsel Filistin, bugtin apartheid'in yikiciligindan do-
layr ac1 geken iki uluslu bir olgudur. Bu durum sona ermeli ve Arap-
lar ve Yahudiler icin bir 6zgurluk donemi kisa sure i¢inde baslama-
lidir. Yeni bir donemi 6recek-ilmikleri atmak icin bugin ¢aba gos-
termek bize dusuyor. Aksi takdirde, hicbir ise yaramayan ve bedeli
agir micadelelerle gececek yillara tanik olmak ¢ok kolay.

(El Ahram, 11-17 Ocak 2001
El Hayat, Ocak 2001)
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5
ISRAIL NEREYE GIDIYOR?
\

Unlu yazar Guy de Maupassant hakkinda anlaulan bir hikayedir:
On dokuzuncu yuzyihn ortasinda Paris’te Eyfel Kulesi insa edildik-
ten hemen sonra Maupassant sehri dolasip surekli sikayet eder ve
onune gelen herkese bu devasa yapidan ne kadar nefret ettigini an-
latir. Fakat Kule'nin restoraninda her 6gleyin yemek yemekten de
geri kalmaz. Bu ¢eliskili davramsimin nedeni soruldugunda ise Ma-
upassant, gayet sogukkanl: bir tavirla su cevabi verir: “O restorana
gidiyorum, zira Paris’te Kule’yi gormediginiz tek yer orasi.”

Benim genel izlenimim o ki, Israillilerin bayik ¢ogunlugu da ul-
kelerinin gorinmez oldugunu duastinityor. Orada olmak, ulkelerinin
bugin ve ge¢miste ne yasadigimi gorememek, yani zifiri bir korlak
anlamina geliyor; kald: ki, Israil'in bagkalan ve 6zellikle Ortadogu
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i¢in ne anlama geldigini kavramaya yonelik de dikkat gekici bir go-
nulsuzluk i¢indeler. Zamanla bu egilim iyice belirgin bir hale geliyor;
yaklasan Israil se¢imlerinin gidisatindan o anlagiliyor. Haftalardir ya-
pilan tahminler muhtemelen dogru ¢ikacak ve Ariel Saron bagbakan-
hk koltuguna oturacak. Aym Ehud Barak'in secilmesinden aylarca
once ve hemen sonra oldugu gibi, ABD medyas1 Saron’u daha makul,
ya da en azindan daha az tuhaf ve insafsiz aday olarak satma ¢alisma-
lanina baslamis durumda. Bu teraneye Israil disinda inanan herhangi
biri oldugunu sanmiyorum, ama asil sasirtici olan sey, Israillilerin ¢o-
gunlugunun, yuzind, dort ayhk iktidar: boyunca gereksiz yere Filis-
tin kan1 akitan, Bat1 Seria, Gazze ve Israil’deki milyonlarca Arap ko-
lektif sekilde cezalandiran, ama hicbir sey basaramayan Ehud Ba-
rak’tan, Filistinlileri katleden iflah olmaz bir cani olan Saron’a dén-
meyi diisinmesi. Anketlere gore Israillilerin tercihi, kendilerine daha
fazla siddet getirecek bir adamdan yana; Israil'in Filistinliler, Arap tl-
keleri ve Muishiiman diinyayla gelecekteki iliskilerini bir anda daha az
barnsc1 ve daha zorlu hale getirecek olmasi da cabasi. Asil soru su: In-
sanlar, dinyanin kendileri hakkinda ne disundugunden ve bu tur
bir yikim ve vahsetin daha fazla yabancilasma, nefret ve dolayisiyla
guvensizlik getireceginden bihaber olmadikga, hicbir fayda getirme-
yecegi acikca ortada olan boyle bir tercihi nasil yapabiliyor?

Bugun Saron’a teveccith etmek, daha da ice kapanmanin goster-
gesidir; Israil'i giderek daha da izole ve guvenilmez bir tilke hale ge-
tiren o eski ve tepeden tirnaga sakat politikanin, yani Araplan ezme
politikasinmin lehine, dis dinyanmin mutlak reddi anlamina gelmekte-
dir. Elbette lsrail i¢indeki hayat dinyanin her yerinde oldugu gibi
yaganiyor ve neresinden bakarsaniz bakin, Israillilerin buyik ¢ogun-
lugu, normal hayatlar surmek, ¢ocuklarim yetistirmek, ¢cahsip ka-
zanmak ve savas felaketinden korkmaksizm yasamak isteyen normal
insanlar. Ancak bir halk olarak kolektif tarihleri, modern Arap tari-
hinin son derece hazin bir bolimu, Filistinliler i¢cinse kelimenin tam
anlamuyla bir felaket olmus durumda. Benzerlikleri ve zithklan s6z
konusu oldugunda, dunyanin hi¢bir yerinde boyle bir iligki bi¢imi
yok ve ben, Israil mevcudiyetinin en muisfik veghelerini bile, Filistin
ve Filistinliler adina somut bir olumsuzluk halinde yasamamus olan
tek bir Filistinli tammadim. S6zgelimi, herhangi bir Israil manzara-
sina baktigimzda, orada vaktiyle bir Filistin ¢iftligi veya koyu oldu-
gunu ve yok edildigini bilirsiniz; 6te yandan, Romanya veya Rus-
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ya'dan Israil'e go¢ etmis herhangi birine kulak verdiginizde, size
muhtemelen evine geri donmesine izin verilmeyen miulteci bir Filis-
tinlinin ¢ektigi tiirden bir 1stirab1 anlatacakur.

Aruk elli y1ldan fazla bir siire boyle gecti; bir toplumdaki hayat,
digerinin hiisran1 ve 1stirab1 oldu. Bitmek bilmeyen ve aman verme-
yen bir kisasa kisas hali yasandi. Her Israil zaferinin Filistinliler i¢in
bir kayip daha oldugunu bilmeyen tek bir Filistinli bulamazsiniz.

Israilliler ve Filistinlilerin demografik bakimdan hi¢ olmadig ka-
dar yan yana geldigi 1967 sonrasinda bile, toptan yakinlasmaya rag-
men, iki diinya arasindaki mesafe ve farklilik derinlesip genisledi. As-
keri isgal stiresince iki tarafin birbirini anlamasi yéniinde bir arpa bo-
yu yol gidilemedi; Oslo sonras1 donemde de, guvenlik elemanlan ve
muzakerecilerin olusturdugu kigiik ve ayricahkh bir grup disinda,
iki taraf birbiriyle pek az iliski kurabildi. Fakat bana asil sagirtic1 ge-
len sey, bircok Israillinin El-Aksa Intifadasi'ndan dolay: bu kadar ha-
yal kirkhgina ugramis ve kizmis olmasi. Sanki yerlesim faaliyetleri,
ablukalar, istimlaklar stirmilyormus gibi. Sanki Israil, iki tarafin ban-
s1 sozde muzakere ettigi bir donemi timiuiyle gérmezden gelip, Filis-
tinliler i¢in hayati asagilamalarla, cezalandirmalarla ve kasith yarau-
lan gugluklerle cehenneme ¢evirmiyormus gibi. Sanki Israil'in yarim
yamalak bir Filistin ozerkligine ‘izin vererek’ sergiledigi alicenaplik,
sorunun kuyrugunu dugiimlemeye yetermis ve bu nedenle koskoca
bir halk, verdigi tavizlerden dolay1 Israil’e minnettar olmaliyrmus gibi.
Birgok Israilli, askeri isgal politikast ile Intifada’yr bir sebep-sonug
iliskisi dahilinde gormeye calismak yerine, bugin Saron’u iktidara
getirme derdinde. lsraillilerden biri, Saron’u istemesinin gerekgesini
bir gazeteciye ‘Araplarla basa ¢ikmak’ olarak agikhiyor; sanki ‘Araplar’
sinekmis veya rahatsiz edici bir an surtisilymiis gibi.

Israilli barig yanhlarinin bile anlamak istemedigi sey su: Israil'in
isgali sona erdirmek yoniinde atug adimlar inanmilmaz bir yavaslhk-
la ve iskenceden farksiz bir rotada ilerliyor; Israil'in atug kigucik
adimlara bile, yuzlerce saat harcanan muzakerelerde 6ne siiriilen
binlerce kosul ve akla hayale sigmayacak kadar karmasik sartlar (ba-
z1 birliklerin Bat1 Seria’nm bir tarafindan obiir tarafina kaydirilmas,
yerlesim ingaatlarinin devamu, yeni alt bolumlerin yaratulmasi, Gaz-
ze ve Bat1 Seria’y1 ayiran yollarin artinlmasi, bitmek bilmeyen ablu-
kalar, siiregiden iskence, El Halil gibi bolgelerdeki yerlesimci sidde-
tinin azalmamasl, Barak iktidan altinda bir santim topraktan vazge-
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cilmemesi) eslik ediyor; iste Israil’deki baris yanhs1 kamp, isleri ol-
dugundan daha da kotu hale getiren bu manzaray: gormezden geli-
yor veya anlayamiyor. Her seye ragmen, Filistinlilerin somurgeciye
kars: tarihteki butun somirgelestirilmis halklar gibi davrandig, ya-
ni bagkaldirdigy soylenmelidir. Bunu gérmek bu kadar m1 zor? lsra-
illiler gibi egitimli bir halk, insan davranisinin bu en temel yonani
anlamamakta neden bu kadar 1srarli?

Filistinlilere biitiin bunlarin barns surecinin pargasi olarak yapil-
digina ve isleri daha iyiye (evet, daha iyiye) goturecegine bir an icin
inanan insanin, kendisine dair nasil garip bir algilayis i¢inde oldu-
gunu, nasil tuhaf bir psikolojiye sahip oldugunu vann siz dasunin.
Bu tersyuz edilmis sebep-sonug hissiyat1 o insan hakkinda neyi agi-
ga vurmaktadir? Cezalandirma ve sadizmin halklar arasindaki iliski-
leri gercekten gelistirecegine inanmak neyin gostergesidir? Amira
Haas, Ha'aretz gazetesinde yayinlanan son yazilarindan birinde (28
Ocak 2001), bugtn yollar1 kullanmanin Filistinliler a¢isindan ne an-
lama geldigini ve geng, yash, erkek, kadin demeden butun bir hal-
kin Israil'in pasa gonlu oyle istedigi i¢in kendisine yasattiklarindan
dolay1 nasil bir aci, korku ve nefretle doldugunu, kahredici ayrinti-
larla tasvir ediyor. Buna adiyla saniyla, sadist¢e cezalandirma derler;
bitmek bilmeyen gecikmeler, aramalar, asagilamalar ve sorgulama-
larla, sirf Israillilerin kaprisleri nedeniyle gidilemeyen yerlerle Filis-
tinlilerin gunluk hayatlarimin buytik kismuni yollarda gegirmesine
neden olmanin, hayat: onlar a¢isindan daha da cehenneme ¢evirmek
disinda higbir amaci veya uzun vadeli hedefi de yoktur. Bunun kime
ne faydas: olabilir; insan gercekle bagim killiyen koparmadikea
boyle bir zulmun ise yaradigina inanabilir mi?

Bu zulme destek veren lsraillilerin, hayatun baska alanlarinda
normal insanlar gibi distnduklerinden kuskum yok. Ama mesele
Araplara gelince, isin rengi degisiyor. Ben bugune kadar, bir tane Is-
railli liderin ¢ikip da, sozgelimi ‘biz bu insanlara yanhs davrandik,
onlar evlerinden attik, yasama kogsullarin: altist ettik ve tehcire ma-
ruz biraktk, bunlar1 haurlayalim ve hi¢ olmazsa simdi hayatlarin
kolaylastiralim’ dedigini duymadim. Uzun ve cetrefilli banis gorus-
meleri sirasinda gazetecilere musfik sayilabilecek bir seyler soyleyen
veya Filistin halkina reva gorulen muameleden dolay: ulkesi adina
vicdan azab1 duydugunu ima eden bir tane bile Israilli yetkili ¢ikma-
di. Duyduklannmz, Filistinlilere verilen her milim toprak i¢in éne
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sturulen binlerce kosuldan ibaretti; zaten boluk porgik edilmis Filis-
tin topraklarinda halkin ulasiminin daha da gugclestirileceginden, Fi-
listinlilerin kargisina daha asilmaz engeller dikileceginden, velhasil
yanm yamalak bir 6zerk devlete sahip oluncaya dek onlerinde o en-
gellerle bogusmakla ve tice, dorde ve daha ¢ok pargaya boliinmekle
gececek daha ¢ok uzun yillar oldugundan ibaretti. Ve yuzlerce siya-
si tutuklu hala hicrelerde tutuluyor; Israil'in Filistinli vatandaslan
hala sefil koylerde yasiyor veya standardin alundaki okullarda oku-
yup yanm yamalak belediye hizmetlerinden yararlaniyor; dinsel ve
etnik nedenlerle toprak satin almalan veya kiralamalan engelleni-
yor. Butin bu uygulamalarin amaci belli: Israil devleti, derebeyi gi-
bi yasayan bir Yahudi ¢ogunluk yaratmak istiyor; Israilli Yahudiler
yani baglarinda yasayan bir halka dair kafa yormasinlar, hatta onu
gormezden gelsinler, boylece zorbaca baskisini surdiirebilsin istiyor.

Israil'in resmi korluge dayali mevcut politikasinin, Saron’un Litb-
nan politikas1 veya Barak'in ‘baris’ surecini tekrar tesis edip El Aksa
Intifadas’’'m bitirmeyi amaglayan politikasinin 6tesinde bir kazanim
getirmeyecegini 6ngérebilmek icin Aristo veya De Gaulle’in yete-
neklerine sahip olmak gerekmiyor. Aym Eyfel Kulesi'nin restoranin-
da oturan Maupassant gibi, sahin bir generalin yonettigi Israil, paga-
y1 kurtarmanin veya savasi kazanmamn imkansiz oldugu bir batak-
hkta qirpmnip gittikge daha derinlere batiyor. lsrail, kendisiyle ger-
cekten yuzlesmek soyle dursun, tam aksi yonde ilerliyor; ordusu,
yerlesimcileri, fatihleri ve ytiksekten atan ideologlar esliginde, Arap
duinyasiyla iliskilerini miimkin olan en kotu sekilde siurdirmeyi ga-
ranti ediyor. Israilli vatandaslar, sanatcilar ve siradan insanlar ise ka-
¢ls ve temiz bir sayfa agma hayalleriyle fel¢ olmus durumda; kagmak
veya o sayfay1 agmak bugun hi¢ olmadig kadar zor. Saron’u destek-
leyen insanlarda viicut bulan o Israil'in.muazzam gucu fantezisi,
Apartheid rejiminin, ancak, birbirinden ayrlms iki halktan birinin
daimi bir asagilanmaya riza gostermesi kosuluyla yasayabileceginin
kavranmasim ertelemekten ve bu yiizden daha fazla kan dokilme-
sinden bagka bir ise yaramuyor. Filistin halki buna razi olmaz (zaten
tarihte boyle bir durumu kabul eden tek bir halk yoktur); halklann
kolelestirilmeyi sevingle kabul etmesi asla mumkuan degildir. Peki
Israilliler, adina Filistin denen boylesine kigiik ve kadim bir cograf-
yada istediklerini kabul ettirebileceklerine dair kitlesel yanilsamay
neden surdurayorlar?

50



israilli Yahudiler, cevresinden ve kosullarindan mucizevi bigim-
de yahiulmis, mistik bir Israil'in varhgina inandik¢a (Saron’un se-
¢im kampanyasinda pompaladig tuhaf anlayis iste budur), modern
laik bir ulkenin vatandaslarindan ziyade, birer tarikat uyesi gibi go-
rinmeye devam edeceklerdir. Oncu bir yeni devlet olarak Israil'in,
ilk yillarinda, enerjisini bir yandan etrafina duvarlar 6rmeye sefer-
ber ederken, diger yandan kendisini an ve kahramanca bir tesebbu-
stn fantezilerine kapurmis insanlann yaruattaga utopyac: bir tari-
kat devleti oldugu baz1 bakimlardan dogrudur. Fakat bugin bu ko-
lektif yamilsamanin ne kadar yikici ve trajik bir hal kazandig: her
gecen gun daha iyi anlasithyor; Saron gibi anakronistik ve iler tutar
yani olmayan, mesum bir sahsiyetin iktidar yuruyusu, gozleri kor
edercesine kamastiran, yeni ve garip bir 151k sagiyor. Uyamsa daha
ne kadar var; o 1s1g1n kor ettigi gozler tuimuyle gorene kadar daha
ne kadar ac1 ¢ekilecek?

(El Ahram, 8-14 Subat 2001
El Hayat, 2 Mart 2001)
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6
TEK ALTERNATIF
\w2)

Guney Afrika'yr ilk olarak Mayis 1991'de ziyaret ettim: Afrika
Ulusal Kongresi (ANC) ve Nelson Mandela serbest birakilmis olsa
da, apartheid rejiminin henuz iktidarda oldugu, karanlik, 1slak ve
soguk bir kig hiikim siiriiyordu. On yil sonra, bu kez yazin gittigim-
de, apartheid’in maglup edildigi, ANC'nin iktidar oldugu ve gayret-
li, tartisan bir sivil toplumun, bu hala bslinmiis ve ekonomik zor-
luk icindeki ilkeye esitlik ve sosyal adalet getirme gorevini tamam-
lama cabasina siki sikiya sarildig: bir Giney Afrika gordum. Apart-
heid'i sona erdiren ve 27 Nisan 1994'te demokratik yoldan secilmis
ilk hukumeti kuran kurtulus mucadelesi, yazil tarihin en buyuk in-
sani bagarilarindan biri olarak karsimizda duruyor. Mevcut sorunla-
ra karsin, Guney Afrika, gidilmesi ve hakkinda kafa yorulmasi ilham
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veren bir ulke. Zira bilhassa Araplar i¢in Guney Afrika, miicadelesi,
ozgunlugu ve sabnyla, sayisiz ders barindirmakta.

Guney Afrika’ya ikindi gidisim, Egitim Bakanligi'min duzenledigi
‘egitimde degerler’ konulu bir konferansa katihma olarak ¢agril-
mam vesilesiyle oldu. Egitim Bakam Kader Asmal, hayranlik duydu-
gum eski bir dostumdu; kendisiyle yillar 6nce, o Irlanda’da siargun-
deyken tamsmistim. Bir sonraki yazimda kendisinden daha etrafli
s0z edecegim. Kabine iyesi, emektar bir ANC aktivisti, bagarih bir
avukat ve akademisyen olan Asmal, Nelson Mandela’'yr (ki artik sek-
sen 1¢ yasinda olan ve saghk durumu kétuye giden Mandela, kamu-
sal hayattan iyice elini etegini ¢ekmisti) konferansin ilk aksam ko-
nusma yapmaya ikna edebilmisti. Mandela’nin o aksam soyledikleri
uzerimde derin etkiler birakti. Sadece heybetli edas1 ve son derece
etkileyici karizmasi degil, kullandip titizlikle islenmis kelimelerdi
bunun nedeni. Aym zamanda, kendi kendini yetigtirmis bir avukat
olan Mandela her seyden 6nce bityik bir hatip; binlerce térende sa-
yisiz konusma yapmasina ragmen, daima soyleyecek cok onemli
sozleri varmis izlenimi veriyor.

O aksam egitim hakkinda yapug guzel konusmada gegen iki
cumle beni adeta ¢arptr. Ulkedeki ¢ogunlugun i¢inde bulundugu
bunalima gercekgi bir bi¢imde dikkat ¢ektigi konusmada Mandela,
“maddi ve sosyal yoksunlugun vahim kosullan nedeniyle yasanan
ciurime”den bahsediyordu ve dinleyicilerine beni etkileyen cumle-
lerden ilkiyle su hatirlatmay1 yapmist: “Bu yizden mucadelemiz
bitmedi; apartheid-karsiti hareket, en buyik ahliki mucadelelerden
birini vererek tim dinyanin belleginde giiglu bir yer edinmis olabi-
lir, fakat yapilacak daha ¢ok sey var.” Beni sarsan ikinci ctumlesi,
apartheid-karsit1 hareketi soyle tarif ediyordu: “Micadelemiz sadece
itk aynmcihigin sona erdirmeyi hedeflemiyor, aym zamanda hepi-
miz adina ortak insani degerleri isaret ediyor.” Mandela ‘hepimiz’
derken, apatheid-yanhs: beyazlar da dahil, Guney Afrika'daki tim
irklarin, nihai hedefi birarada yagsamak, hoggora ve “insani degerle-
ri hayata gecirmek” olan bir mucadeleye seferber edilmesi fikrinden
dem vuruyordu.

Ik ciimlenin sarsicihig1 beni su sorulara yoneltmisti: Niye Filistin
milcadelesi (hala) dunyanin belleginde gucla bir yer edinemiyor ve,
daha da 6nemlisi neden, Mandelanin Guney Afrika deneyiminden
s6z ederken vurguladigs uzere, “evrensel boyutlarda... neredeyse
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tim siyasal inan¢ ve akimlar’m destegini alan buyuk bir ahlaki mu-
cadele olarak goriulmiyordu?

Dogru, genelde hatirt sayilir bir destek bulduk ve evet, destans:
boyutlarda bir ahlaki mucadeleydi bizimki de. Fakat gerek Giiney
Afrika gerekse Filistin halklar tehcir, etnik temizlik, askeri isgal ve
derin toplumsal adaletsizliklerden menkul agir bedeller 6dese de, Si-
yonizm ile Filistin halki arasindaki ihtilafin apartheid-karsii miica-
deleden daha karmasik oldugunu kabul etmek gerekir. Yahudiler
trajik bir zulim ve soykirim tarihine sahip bir halkur. Filistin top-
raklarina dair kadim inanclarina bagh olan bu halka, Britanya em-
peryalizminin verdigi anavatanlanna ‘geri déonme’ sozii, diinyanin
cogunlugu tarafindan (fakat bilhassa en agir anti-Semitizm uygula-
malarindan sorumlu Hiristiyan Bat tarafindan), Yahudilerin cektigi
acilarin kahramanca ve adil bir telafisi olarak gorillmusta. Oysa ara-
dan gegen yillarda diinyanin pek azi, Filistin'in Yahudi giiclerince
fethine ya da o topraklarda yasayan Arap halkinin toplumlarinin y1-
kim: surecinde odedigi korkung bedele dikkat ¢ekti. Araplarin ¢o-
gunlugunun topraklarindan edildigi, Israil'de ve isgal alundaki top-
raklarda hala stiren ayrimcilig ureten korkung bir hukuk sisteminin
(dort bast mamur bir apatheid’in) yurarlage kondugu bir sirecti bu.
Israil'in ne kadar muhtesem oldugunu haykiran bir muzafferler ko-
rosu tarafindan bir ¢irpida sahnenin disina itilen Filistinliler, muaz-
zam bir adaletsizligin kurbaniydilar oysa.

1960’larin sonunda esash bir Filistin kurtulus hareketinin yeni-
den dogusunun ardindan Asya, Afrika ve Latin Amerika’nin eski s6-
miirge halklan Filistin mucadelesini benimsediler, fakat temelde
stratejik dengeler buyuk 6l¢iide Israil'in lehineydi. Israil, ABD tara-
findan kayitsiz sartsiz desteklenirken (yilda 5 milyar dolarlik maddi
yardim), Batili medya, liberal entelijansiya ve hukumetlerin ¢ogun-
lugu Israil'in tarafin1 tutuyordu. Resmi Arap cevreleri ise, burada bir
kez daha zikretmeye gerek olmayan sebeplerden otiru, ¢cogunlukla
lafta kalan ve paradan 6teye gecmeyen destekleri bakimindan ya ale-
nen hasmane ya da ¢ekingen bir tutum sergilemekteydiler.

Bununla beraber, Filistin Kurtulus Orgutinin (FKO) degisen
stratejik hedefleri her daim lizumsuz terérist saldinlarla golgelen-
diginden ve asla hakkiyla uygulanip anlatilamadigindan, ayrica Ba-
trdaki kiltirel soylemin ustunligi Filistinli siyaset karar mercile-
ri ve entelektielleri tarafindan yanlhs anlasildign i¢in, miicadelemi-
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zin yiiksek ahlaki zeminini etkili bir bicimde hi¢ 6ne siremedik. Is-
rail enformasyonu ise daima hem Holokost'a hem de Filistin tero-
runin uzerinde arastirma yapilmamis ve siyasal a¢idan zamansiz
eylemlerine atifta bulunabildi (ve somirebildi), boylece mesajimizi
notralize ederek veya bulaniklastirarak oldugundan farkli gostere-
bildi. Biz bir halk olarak hicbir zaman Bau'daki kiiltiirel micadele-
ye odaklanmadik (ki ANC, bunun apartheid’in altin1 oymak baki-
mindan 6nemini erken kavramist1) ve Israil'in bize yasattigy yogun
yikim ve ayrimciliga yonelik insani ve tutarh bir vurgu yapamadik.
Bugin, televizyon izleyicilerinin buytk cogunlugunun, Israil'in
irk¢1 toprak siyaseti veya sirf Yahudi olmadiklar icin Filistinlilere
uyguladig) yagma, iskence ve sistematik mahrum birakma politika-
lar1 konusunda higbir fikri yoktur. Guney Afrikah bir gazetecinin
Gazze ziyareti sirasinda gazetesine yazdig gibi, apartheid asla Siyo-
nizm kadar siddetli ve insanlikdis1 olmamistir: Siyonizm, Filistinli-
ler i¢in etnik temizlik, her gun asagilanma, genis caph kolektif ce-
zalandirma, toprak gaspi, vs. vs. demektir.

Fakat bu gergekler iyi bilinseydi ve Siyonizm ile Filistinliler ara-
sindaki degerler savasinda bir silah olarak kullanilsayd: bile kafi gel-
mezdi. Bizim yeterince odaklanmadigimiz bir bagka mesele de suy-
du: Siyonist diglayicihiga karst koymak icin ihtilafa bir ¢ozam oner-
memiz gerekiyordu; yani, Mandela’min ikinci ciumlesinde ifade etti-
gi uzere, Yahudiler ve Araplar olarak ortak insanhgimizi 6ne sarme-
liydik. Bircogumuz hala Israilli Yahudilerin burada kalacaklari, aym
Filistinliler gibi, onlarin da higbir yere gitmeyecekleri fikrini kabul
edebilmis degiliz. Filistinlilerin bu fikri kolay kabul edememesi an-
lagilabilir bir durum, zira hala her gun topraklarini kaybeden ve zu-
lum altinda inleyen onlar. Fakat (Yahudilerin ginun birinde aym
Haclilar gibi gitmek durumunda kalacaklar tirinden) sorumsuzca
ve suursuzca telkinler yuzunden, askeri isgalin ahlaki bir zorunlu-
luk mahiyetinde sona erdirilmesi veya Yahudilerin gavenligi ve ken-
di kaderini tayini agisindan, bizim guvenlik ve kendi kaderimizi ta-
yin hakkimizi ortadan kaldirmayacak bir tarz bulunmas: tzerinde
yeterince odaklanmadik. Her tarafa yayilan bir kitle kampanyasinin
zemini, donek bir Amerikan baskaninin ¢ikip bize devlet verecegine
dair ham hayaller degil, bu olmaliydi. Yani, bir toprakta iki halk. Ya-
ni, herkes i¢in esitlik. Yani, bir insan-bir oy. Yani, iki ulusiu bir dev-
let dahilinde one surulen ortak bir insanlik.
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Korkung bir fethin, kirli bir askeri iggalin, bizi yarauklar veya te-
roristler gibi gostermek igin siirekli olarak yalan soyleyen bir Siyo-
nist lobinin kurbanlan oldugumuzu gayet iyi biliyorum, fakat be-
nim 6nerimin gercek alternatifi nedir? Bir askeri harekat m1? Hayal-
dir bu. Daha fazla Oslo miizakeresi mi? Elbette degil. Liderin yar-
dimsiz veya yonsuz biraktign yigit genglerimizin daha fazla can ver-
mesi mi? Hepsi kalbimizde yasiyor, fakat hayir. Bugin acil yardim
sozlerini bile tutmayan Arap devletlerinden medet ummak mi? Ha-
di oradan, ciddi olalim.

Israilli Yahudiler ve Filistinli Araplar adeta Sartre'm cehennem
tasarisinda, yani ‘6teki halk’ mefhumuna kilitlenmis durumda. Kacis
yok. Bu avug i¢i kadar toprak uzerinde aynlik, apatheid’den baska
bir ige yaramaz. Saron’un secilmesinin, paslanms bir savas suc¢lusu-
nun tarihin puslu derinliklerinden ¢ikarilip ise kosulmasinin anlami
bu: Araplarin isini bitirebilir mi Saron? Imkansiz. O halde iktidarin
ve paranoyanin Uretemedigi cevaplar tretmek bize diigityor. Genel
bir barg sdylemi yetmez. Barisin somut zeminlerini iretmeliyiz; ve
bu zemin ne ‘pragmatizm’le ne de ‘pratiklik’le olur, sadece ve sade-
ce ahlaki bir vizyonla tesis edilebilir. Eger hep beraber yasayacaksak
(buna mecburuz) zihinleri sadece halkimz igin degil, bize zulme-
denler igin de ele gegirmeliyiz. Ve insani demokratik degerlerde 1s-
rarci olmaliyiz.

Acaba mevcut Filistin liderligi bu sozlere kulak veriyor mu? Bu-
gunku dehsete yol agan bir ‘bars siireci'ndeki vahim sicili goz éna-
ne alindiginda, bundan daha iyi bir sey 6nerebiliyor mu?

(El Ahram, 1-7 Mart 2001
El Hayat, 2 Mart 2001)
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7
FREUD, SIYONIZM VE VIYANA
\)

Her ne kadar mazhar oldugu medya ve kamuoyu ilgisi tuhaf ve
pek de hak edilmemis boyutlarda olsa da, ayrica bana mahsus sahsi
bir tecrubeyi ifade etse de, bu hikayeden birkag kelimeyle s6z etme-
ye deger. Genelde kendimi 6rnek gosterme adetim yoktur, fakat bu
kez durum farkli; zira so6z edecegim olay son derece ¢arpitilarak yan-
sitilds, igerigi itibariyle de Siyonist-Filistinli miicadelesinin baglam-
m aydinlaur nitelikte. 2000 yihnmin Haziran sonu-Temmuz basinda
kisisel bir aile ziyareti i¢in Lubnan’a gittim ve orada iki de kamuya
acik konusma yapum. Pek ¢ok Arap gibi biz de ailecek Guney Lib-
nan’i merak ediyor, 22 y1llik askeri iggal sonrasi Lubnan direnisi kar-
sisinda sessiz sedasiz gekip gitmek zorunda kalan Yahudi devleti bir-
liklerinin kisa stire 6nce bosaltug ‘guvenlik kusagrm gormek isti-
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yorduk. 3 Temmuz’'da gittik Guney Lubnan’a. Tim giin siren gezi-
miz sirasinda 1987’de Israillilerin insa ettigi ve i¢inde 8 bin insanin
iskenceden gecirilip 6lumcul ve insanlikdis1 kosullarda tutuldugu
inla Hiam Cezaevi’ni de dolastik. Derken Israil birliklerinin terk et-
tigi bir bagka yere, simir boyuna yéneldik. Israil'in agir silahlarla ku-
satma altina tuttugu sinirin yegane ziyaretgileri, isgalin sona ermesi-
ni kutlamak icin karsi tarafa tas atan Libnanlilardi. Karsida ise as-
ker ya da sivil, tek bir Israilli gorulmiyordu.

Burada verdigimiz on dakikalik mola sirasinda, benden daha geng
insanlarla yars ederken bir kucuk c¢akiltasi da ben firlathm ve habe-
rim olmadan goéruntilendim. Elbette dntimizde hicbir somut hedef
yoktu, bos bir alan kilometrelerce uzamyordu sadece. 1ki gin sonra
fotografim Israil’'de ve buttin Bat1 gazetelerinde arz1 endam etti. Fotog-
rafa eslik eden haberlerde, Siyonist propagandanin gazabina ugrayan
herkesin pek iyi bildigi o yalan ve iftira korosu tarafindan tas atan bir
terorist, siddet yanlist biri, vs. vs. olarak niteleniyordum.

Burada iki ironi var. Birincisi, Filistin hakkinda en az sekiz kitap
yazms olmama, Siyonist isgale karsi direnisi daima desteklememe
ragmen, Israil'in askeri zulmunun ve Filistinlilerin tehcirinin sona
ermesi halinde Israilli Yahudilerle bars icinde birarada yasamaktan
baska bir gorusu asla savunmadim. Yazilarim otuz besten fazla dilde
yaymlanip tim dinyada dolasima girdi, bu yiizden sergiledigim tav-
rin bilinmemesi pek mumkun degil ve verdigim mesaj gayet agik.
Fakat ortaya koydugum olgular ve argiimanlarla tartismaya tenezzil
etmeyen, ama aslinda ¢alismalarimin daha genis kesimlere ulagsma-
sina engel olamamaktan mustarip Siyonist hareket, beni durdurma-
nin ¢aresini her gecen giin daha da bayagilasan taktiklerde ariyor.
ki y1l 6nce, on yastha kadarki hayatim ‘arasnirmak’ ve Kudus'te
dogmadigimi ‘kanitlamak’ amaciyla, mazisi saibeli bir Israilli-Ameri-
kali avukati istihdam ettiler. Akillar1 sira benim, dogdugu toprakla-
ra geri donme hakkindan s6z etme hakki olmayan bir yalanci oldu-
gumu kamitlayacaklardi. Halbuki Israil’e Geri Donts Yasas1 adh veri-
len mide bulandiric1 yasaya gore, dunyanin dort bir kosesindeki Ya-
hudiler, Israil’e daha 6nce ayak basmamis dahi olsalar, Israil’e gelip
yerlesme hakkina sahiptirler. Hakkimda 6ne surdiikleri argiimanin
aptalligl ve sagmaligina bakar misiniz!

Dahasi, bu avukatin arastirma yontemleri dylesine kaba saba ve
yalan yanlhst ki, gorustiig insanlarin bir¢cogu sonradan soyledikle-
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rini yalanlayan yazilar yazdi. Tahrifatlar1 yuzunden basvurdugu der-
giler, biri disinda, yazisini yaymlamay: kabul etmedi. Sadece benim
sahsi itibarimi sarsmay hedefleyen bir kampanya degildi bu (o bir
tek derginin editoru de, bahsi gecen kiralik kalemin ¢opten farksiz
yazisini, salt itibarimi zedelemek icin bastigini, zira yazilarimi oku-
yan ¢ok fazla insan oldugunu sonradan yuiztime kars: actkea itiraf et-
ti), asil maksat butun Filistinlilerin yalan soyledigini ve geri donus
taleplerine inanmanin mumkun olmadigini kanitlamaku.

Benim tas atma meselesi, tam da bu 6rgutli ¢abanin uzerine gel-
di. Burada geliyoruz ikinci ironiye: Israil, Guney Libnan'daki 22 yil-
lik iggali boyunca muazzam bir yikim yaratti, kdyleri bosaltt, yuz-
lerce sivil oldirdu, parali askerlerini kullanarak yagmalara ve ceza-
landirma eylemlerine giristi, Hiam ve diger cezaevlerinde kan don-
durucu iskenceler yapti. Biitiin bunlarnn hepsini géormezden gelen
¢uramis ve sahtekar Bati medyasinin cesaretlendirdigi Israil propa-
gandas) ise masum tas atma eylemime odaklanip olay abartarak, isi
benim derdi Yahudileri 6ldurmek olan gozunu kan burtiimus bir fa-
natik oldugumu ima etmeye kadar vardirdi. Olayin baglami ve ko-
sullarina hi¢ deginilmedi; oysa attigim sadece bir ¢akiltasiydi, orta-
likta tek bir Israilli yoktu, herhangi birinin fiziksel yaralanmasi veya
zarar gorme tehlikesi s6z konusu bile degildi. En sasirtic1 olaniysa,
38 yildir egitim verdigim tiniversiteden atilmam dogrultusunda bas-
laulan genis ¢apli ve yine orgutlit kampanyaydi. Aniden Israil devle-
tine sadakatlerini kesfeden bazi meslektaslarimin da aralarinda bu-
lundugu kisiler, envai gesit gazete yazisi, yorum, hakaret mektubu
ve 6lum tehdidiyle gozdag: vermeye veya beni susturmaya ¢ahstilar.
Hepsinden daha komik olansa, Guney Lubnan’daki basit olay1, ya-
santim ve calismalarimla iligkilendirme ¢abasinin mantiktan timuy-
le yoksun olmasiyd1 ve zaten hicbir ise de yaramadi. Kamuoyunun
bircok kesimi, ayrica meslektaslarim benim yanmimda saf tuttu. En
onemlisi, iniversite yonetimi dusunce ve eylem hakkim goz kamas-
tiran bir aciklikla savundu; aleyhimdeki kampanyanin atugim tasla
degil, Israil'in iggal ve zulim politikalan kargisinda sergiledigim si-
yasal tavir ve yurattagum faaliyetle ilgili olduguna dikkat cekti.

Butin bu Siyonist baskinin bazi bakimlardan en uizintu ve utang
verici kismi ise simdi anlatacagim son hikaye. 2000 yihh Temmuz ay1-
nin sonlarinda Viyana'daki Freud Enstitiisit ve Mtizesi direktoru be-
ni aradi ve 2001 Mayis'mdaki yillik Freud etkinliginde bir konusma
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yapip yapamayacagimi sordu. Ben de yapabilecegimi séyledim ve 21
Agustos’ta enstitil direktorunden, yonetim kurulu adina yazilmig bir
davet mektubu aldim. Freud’a dair yazan ¢izen, onun hayatna ve ¢a-
hismalarina yillardir buyitk hayranhk besleyen biri olarak hemen da-
veti kabul ettigimi bildirdim. (Bu arada Freud’un basta bir anti-Siyo-
nist oldugunu, ancak Nazilerin Avrupa Yahudilerine yapug: zulim
sonrasl, her yana sirayet eden ¢limcul anti-Semitizm’e kars1t mam-
kiin tek ¢o6zim bir Yahudi devleti kurmak olarak 6ne ¢ikmaya basla-
diginda fikrini degistirdigini belirteyim. Fakat Freud’un Siyonizm’e
dair tutumunun daima celigkiler barindirdigim da dusintiyorum.)

Konusma igin, “Freud ve Avrupali-olmayan” bashgin énerdim.
Niyetim, Avrupa hakkinda ve onun kapsaminda ¢ahismalar yuritse
de, Musir, Filistin, Yunanistan ve Afrika gibi antik medeniyetlere de
merak duyan Freud'un sahip oldugu vizyonun evrenselligi ile ¢alis-
malarinin insani ufkunu ortaya koymaktu. Ayrica, Avrupali-olmayan
kulturleri yetersiz veya asag: goren ¢agdaslarindan farkh olarak, tas-
ra karsithgindan epey ayrilan fikirleriyle Freud'un takdiri hak ettigi
kamisindaydim.

Derken 8 Subat’ta, 6nceden hicbir uyan yapilmaksizin, enstiti
baskanligim yuriten Schilein adlh Viyanah bir sosyologdan, yone-
tim kurulunun, Ortadogw’daki siyasal durum ve ‘bu durumun do-
gurdugu kosullar’ nedeniyle konusmam iptal ettigini bildiren bir
mektup aldim. Mektupta baska hicbir a¢iklama yapilmazken, Fre-
ud’un ¢alismalarimin ruhu ve lafziyla taban tabana zit, tizunti verici
ve meslek adabina aykin bir uslip kullamlmist. Otuz kistir yildir
dunyamn dort bir kosesinde seminerler veren biri olarak ilk defa
boyle bir muameleyle karsilagiyordum. Vakit gecirmeden Schulein’e
tek ctimlelik bir cevap gonderdim ve Freud hakkinda yapacagim ko-
nusma ile ‘Ortadogu’daki siyasal durum’ arasinda nasil bir iligki ol-
dugunu aciklamasini rica ettim. Tabii ki hi¢bir cevap ¢ikmadi.

Daha da kottisu, New York Times 10 Mart'ta bu olayla ilgili, gecen
Temmuz'da Gliney Lubnan’da, Freud ekibinin Agustos sonunda be-
ni davet etmesinden 6nce ¢ekilen meshur fotografin abartih sekilde
buyutialmus bir versiyonu esliginde bir haber yaymladi. Times, Schu-
lein’le de gorusmustu. Fotograf ytizsuzce ¢ikarip gosteren Schulein,
iptalin asil sebenin bu (ve onun yani sira Israil isgaline yonelik eles-
tirilerim) oldugunu bana soylemeye cesaret edemedigini anlatiyor ve
ekliyordu: “Jorg Haider'in ortaya ¢iktigy bir ortamda, Holokost ve
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Avusturya anti-Semitizminin tarihi de goz énine alindiginda, bu ko-
nusma Viyanali Yahudilerin hassasiyetlerini incitebilirdi.” Muteber
bir akademisyenin bdylesi sagmaliklan dile getirebilmesi akil almaz
bir durum; bunu Israil'in Filistinlileri her gun acimasizca kusatip 6l-
durdugu bir dénemde yapabilmesi ise tam anlamyla ¢irkinlik.

Freudcu getenin bu korkung kaypakliginin arkasinda yatan ve
agikca soyleyemedikleri gercek sebep ise suydu: Israil ve ABD'den
gelen bagislarin bedelini, konusmam terbiyesizce iptal ederek ode-
mislerdi. Freud’un enstiti tarafindan korunan yazilarindan olusan
bir sergi, bir sure énce Viyana ve New York'ta yapilmisti; simdi ay-
n1 serginin Israil'de de yapilmasi umut ediliyordu. Gériinen o ki po-
tansiyel bagiscilar, Tel Aviv'deki serginin masraflarini karsilamayi,
konusmamin iptali kosuluna baglamislardi. Yani, Viyana'daki 6dlek-
ler kurulu dize gelip konusmami, siddet ve husumeti savundugum
icin degil, savunmadigim icin iptal ettiler!

Vaktiyle Freud da Viyana’dan, Naziler ve Avusturya halkinin ¢o-
gunlugu tarafindan kovulmustu. Bugun bir Filistinlinin konusmasi-
n1 engelleyenler de, ayni cesaret kumkumalar ve entelektiel pren-
sip sahibi oldugunu iddia eden kisilerdir. Siyonizmin bu ozellikle
beter damgasi 6ylesine dibe vurmus ki, kendisini acik tartisma ve
gercek diyalogla mesrulastiramiyor. Suskunluga ve itaate mecbur et-
mek icin tehdit ve zorbalik gibi karanlik mafya taktikleri kullamyor.
Oylesine caresizce kabul ariyor ki, kendisini Israil'de ve yandaslar-
nin bulundugu her yerde, Filistinlilerin sesinin tumuyle bastirilma-
sina calisiyor; bir yanda Bir Zeit gibi Filistin koylerini nefessiz bira-
kip bogarken, diger yanda, pespaye taleplerine aracihik yapacak is-
birlik¢iler ve 6dlekler bulabildigi her yerde tartismanin ve elestirinin
énunu ukiyor. Boyle bir iklimde Ariel Saron'un lsrail lideri olmasi-
na sasirmak ne mimkan.

Fakat bu haydutca taktikler eninde sonunda geri tepiyor, zira
herkes korkmuyor ve her ses susturulamuyor. Elli y1llik Siyonist san-
stire ve tahrifata ragmen Filistinliler mucadele etmeyi sturduirtyor-
lar. Ve medyanin sefil haberlerine ragmen, Freud Enstitusi gibi ku-
rumlarm rusvetciligine ragmen, bilinglerini uykuya yatirmis ente-
lektiellerin édlekligine ragmen, insanlar her yerde ayaga kalkip ada-
let ve baristan soz ediyorlar. Viyana daveti iptal ettikten hemen son-
ra, Londra Freud Muzesi ayn1 konusmay1 yapmam icin beni ¢agirdh
(Freud 1938'de Viyana'dan suruldikten sonra hayatinin son yilhini
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Londra'da ge¢irmisti). Beseri Bilimler Enstitusti ve Avusturya Edebi-
yat Toplulugu adh iki Avusturyali kurulustan, istedigim bir vakitte
Viyana'ya gidip konusma yapmak i¢in davet aldim. Onde gelen psi-
kiyatristlerden ve psikanalitik elestirmenlerden (Mustafa Safuan da
dahil) bir grup, Freud Enstitust’'ne iptal kararim protesto eden bir
mektup gonderdi. Daha bir¢ok insan bu kadar aleni yapilan zorba-
lik karsisinda soke oldular ve bunu kamuoyu éniinde dile getirdiler.
Bu arada Filistin direnisi de her yerde siirmekte.

Adil bir baris isteyen insanlar olarak, Siyonizmin vizyonuna al-
ternatif olacak, apartheid ve inkardan ziyade esitlik ve kabule daya-
l1 bir vizyon iiretme gorevinin bize dustiigune inaniyorum hala. Bu-
rada anlathigima benzer olaylar, gerek Israil gerekse Filistin'in, tize-
rinde hak iddia ettikleri topraklar1 paylasmaktan bagka higbir sece-
negi olmadigina dair inancim guglendiriyor. Ayrica, Israil’in kusat-
ma, asagilama, a¢ birakma ve kolektif cezalandirmadan olusan al-
cakgea isgal politikalarina siyasal ve kultiirel duzlemde canla basla di-
renilmesi gerekse de, El Aksa Intifadasi'nin bu hedefe yoneltilmesi
gerektigine inamyorum. Israil ordusu Filistinlilere her giin muaz-
zam acilar yasatiyor: gittikce daha fazla insan oldarulayor, toprakla-
n1 yerle bir ediliyor veya istimlak ediliyor, evler bombalamyor ve y1-
kiliyor, hareket imkanlan kisitlaniyor veya tamamen engelleniyor.
Israil'in bu uygulamalarinin sonucunda binlerce sivil is bulamiyor,
okula gidemiyor veya tedavi olamiyor. Filistinlilere kars1 boylesi bir
kustahlik ve boylesine yok edici bir siddet, daha fazla ac1 ve daha
fazla nefretten baska bir sey getirmeyecektir. Saron’un en nihayetin-
de siirekli basarnsiz olmasinin, gereksiz cinayetlerden ve ¢apulculuk-
tan medet ummasinin nedeni budur. Kendi iyiligimiz i¢in Siyoniz-
min iflasimin uzerine ¢itkmak ve adil baris mesajimzi haykirmak zo-
rundayiz. Bu yol sarp olabilir, fakat vazgecilemez. Herhangi birimiz
durduruldugunda, onun yerini on kisi alabilir. Bizim mucadelemize
gercek niteligini veren sey budur; ne sansiir ne de asagilik yardakei-
lar mucadelemizin basarisini engelleyebilir.

(El Ahram, 15-21 Mart 2001
El Hayat, 16 Mart 2001)
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8
DIGER CEPHEYE DONME ZAMANI
\2w)

Intifada Batrda somurgeci zulme kars: sivil bir ayaklanma olarak
anlasilmadikca Filistinlilerin esitlik ve adalet elde etme sans: yoktur.

Son birkag¢ haftada Israil hukumeti iki cephede (biri ulke i¢in-
de, digeri disarida) hararetli bir politika yuriatmekte. Birinci poli-
tika Saron, yani Israil ordusu mahsulu: Filistinlileri mamkun olan
her yolla vurmak, hayatlarim1 tahammil edilmez hale getirmek, ar-
uk yasadiklan yerde kalamayacaklarim diisinmelerini saglayacak
sekilde hapsetmek ve bogmak. Bunun arkasindaki mantik, Filistin-
li akademisyen Nur Masalha tarafindan da t¢ 6nemli kitabinda ir-
delenmistir: Siyonizm her zaman daha ¢ok toprak, daha az Arap is-
ter; Ben Gurion’dan Rabin’e, Begin’den Samir’e, Netanyahu’dan Ba-
rak’a ve bugiin de Saron’a dek, kesintisiz bir ideolojik streklilik
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vardir ve bu ¢ercevede Filistinli halkinin yok olmas: istenir, bunun
icin caba gosterilir.

Bu oylesine aleni ve ayn1 zamanda uluslararas: (hatta bolgesel)
kamuoyunun dikkatinden 6ylesine 6zenle kaginlan bir ideolojidir
ki, burada sadece birkag ilave hatirlatmaya ihtiyac var. Fikrin 6z
su: Eger Yahudiler ‘Israil topragy’ uzerindeki butin haklara sahipse,
o halde Yahudi olmayan halkin hi¢bir hakk: yoktur. Bu kadar basit
ve ideolojik olarak bu kadar da tarusilmazdir. Hicbir Israil lideri ve-
ya partisi (1948'deki etnik temizligin ardindan) Filistinlileri bir
ulus, hatta ulusal bir azinlik olarak gérmemistir. Siyonizm igin Filis-
tinliler, kilturel, tarihi, insani bakimlardan kuguk veya asag olan-
dir. Ara sira daha insani bir dille konusur gibi gériilnen Simon Peres
bile Filistinlilerin esit oldugunu asla tahayyil edemez. Yahudiler ¢o-
gunluk olmali, topragin tamamina sahip olmali, Yahudi olan ve ol-
mayanlar i¢in yasalan koymali, sadece Yahudilerin gocunii ve yerle-
simini garanti altina almalidirlar. Her turlu tutarsizhiga ve celiskiye
(yani, bir halk icin isleyen demokrasinin diger halk i¢in islememesi-
nin ‘demokratik’ bir devlette nasil mumkin olabildigi meselesine)
ragmen, Israil etnosentrik, dislayici, hosgorusiz politikalarini kafa-
sina gore surdurir. Dinyada Israil disinda hicbir ulke, yerli halka,
sadece dinsel ve etnik temellere dayali bu kadar tiksindirici bir ay-
nmcilik politikas1 uygulayamamistir. Yerel halkin toprak edinip
elinde tutmasini veya askeri baskinin uzaginda var olmasini yasak-
layan, fakat liberal, hayran olunas: ve ileri bir tilke olarak akil almaz
bir uluslararasi séhret saglayan bir politikadir bu.

Buradan Israil politikasinin, cift buyutecle bakilarak gérilmesi
gereken ikinci cephesine gelecegim. Israil, Filistin kasabalarini hen-
dekler ve topyekin askeri ablukalar gibi ortacag teknikleri kullana-
rak kusatirken bile, etrafinda tehlikeli, imhac bir siddetin muhasa-
ra altindaki kurbani halesi yaratabilmektedir. Israil askerleri (ki ‘sa-
vunma guci’ denir onlara) helikopterlerle, gelismis fuzelerle ve
tanklarla bombalamaktadir; Israil askerleri 400 sivil oldiarmus, 12
bin sivil yaralamisur, ekonomik hayat nifusun yansindan fazlasi-
nin sefalet duizeyinin altinda yasadigy, ytizde 40'inin issiz oldugu bir
hale getirmistir; Israil buldozerleri Filistinlilerin 44 bin agacim sok-
mistir, evleri dimduz etmistir, seyahati imkansiz hale getiren en-
geller koyniustur; Israilli planlamacilar daha ¢ok yerlesim ve yerle-
sim yolu insa etmektedir... Ustelik biitiin bunlar, zavalli, savunma-

64



siz ve dehsetli tehdit alundaki bir halk gortintisi devam ettirilirken
yapilmaktadir. Peki, nasil? Ahenkle yurutulen ve sinsi oldugu kadar
da etkin bir uluslararasi (bilhassa da Amerikan menseli) halkla ilis-
kiler kampanyas sayesinde.

Gecen hafta (Mart 2001) Saron, Peres ve Avraham Burg (Israil
parlamentosu sozcisil), Israil'in terdrist siddetle miicadele eden
hakl taraf imajin1 saglamlastirmak amaciyla hep beraber ABD’dey-
diler. Ugui de bir etkili kamusal platformdan digerine dolasip durdu
ve attiklar her adimda Israil'in politikalarina destek ve sempati el-
de etti. Dahas1 medya, Israil hikumetinin politikalarinin reklameci-
lar, eszamanl lobi faaliyetleri ve Washington'daki kongre baglanti-
lar1 aracihigyla ilerletilmesini stirdarmek icin iki halkla iliskiler sir-
keti kiraladigini ilan etti. Filistin Intifadasi'na dair haberler medya-
dan yavas yavas buharlasti. Bununla beraber, ne uzun yillardir si-
ren adaletsizlige (askeri isgal ve kolektif cezalandirmalar gibi) ne de
belli bir politikaya (Israil'in Filistin’in taleplerini, ne kadar hakl
olursa olsun, tavizsizce reddetmesi gibi) yonelmis gorunen ‘siddet’,
Israil yanlhist bir editoryal politikadan her saptiginda cezalandirilan
gazetecilerin dikkatinden ne kadar kagirilabilir? Mesele, Filistin
kurtulusuna dair 1smarlama bir hikayeden baska bildirecek higbir
adam gibi haberi olmayan gazeteciler degil sadece. Israil de, topye-
kan Filistin halkina yonelik akil almaz insan haklan ihlallerinden
dolayt adam gibi itham edilmemistir.

Kusku yok ki, Senator George Mitchell'm sorusturma komisyo-
nu, yan sira Mary Robinson'un, Princeton’dan Richard Falk'in da
dahil oldugu insan haklar1 uzmanlarindan olusan parlak grubu, ben-
zer sonuglara varacaktir. Robinson’in raporunu okudum; rapor su
goturmez bir sekilde Israil'in vahsetini ve fiiliyatta somiurgecilik kar-
sit1 bir ayaklanma olan duruma kars1 orantisiz askeri gii¢ kullanimi-
n1 mahkam ediyor. Fakat bu mtkemmel raporu pek az insamin go-
receginden veya yazilanlardan etkileneceginden emin olunabilir. Is-
rail'in halkla iliskiler aygiti, bilhassa ABD’de, bunun bdyle olmasim
garanti altina alacakutir.

Bu tur propaganda kampanyalart ABD’de, sozgelimi Britanya'da
oldugundan ¢ok daha tesirlidir. Independent gazetesinin esi bulun-
maz Ortadogu muhabiri Robert Fisk, Britanyal Israil lobisinin ken-
disine ve gazetesine yonelik saldinlarindan s6z eder surekli, fakat
korkusuzca yazmay: da sturdurar. Kanadali medya baronu Conrad

65



Black, Daily Telegraph veya Spectatorda (her ikisinin de sahibidir)
Israil’e yonelik elestirileri engellemeye veya sansurlemeye ¢ahistigin-
da, kendi yazarlarindan (s6zgelimi, lan Gilmour) olusan bir koro,
Black'a bizzat kendi gazetelerinde kars1 ¢ikabilmistir.

Iste bu ABD’de olamaz; 6nde gelen gazeteler ve gazetecilerin bii-
yuk cogunlugu, Filistin yanhs1 yorumlara higbir sekilde gegit ver-
mezler. New York Times'ta Filistinlileri destekleyen sadece iki-ii¢ sii-
tun gorebilirsiniz, onlarca sttun ise ‘tarafsiz’ veya Israil yanhs: yo-
rumlara ayrilir. Benzer tutum, butun biyitk Amerikan gazeteleri i¢in
gecerlidir. Boylece ortalama okur ‘siddetle ilgili onlarca makaleye
bogulurken; sanki bu, Israil'in helikopterler, tanklar ve fuzelerle es-
tirdigi siddet furyasinin muadili veya daha kotusuymus gibi algilar.
Eger tek bir Israillinin 6limu, bircok Filistinlinin 6lumuyle esdeger
tutuluyorsa, o zaman ¢ektikleri onca aciya ve her gin yasadiklan
asagilanmaya ragmen, Filistinlilerin medyada kiyaslandiklar: ha-
mambocekleri ve teroristlerden daha fazla insan addedilmemesinde
ne yazik ki sasilacak bir durum yoktur.

Meseleye dair basit gercek sudur: Filistin Intifadasi, Bat'da kur-
tulus ugruna verilen bir micadele olarak gorilmedigi surece, koru-
masiz ve etkisiz kalacaktir. Israil'in en gucli destekgisi ABD'dir (y1l-
da 5 milyar dolar) ve Israillilerin ne zamandir farkinda oldugu bir
sey varsa o da yuaruttukleri propagandanin dogrudan degeridir; on-
lara, canlarimin istedigi her seyi yaparken, hala bir ilahi adalet ve
kendinden emin haklilik imaji saglayan bir degerdir bu. Bir halk ola-
rak biz Filistinliler, Guiney Afrika’daki apartheid-karsiti hareketin
yaptigin1 yapmaliyiz: Yani, Avrupa’da ve 6zellikle ABD’de mesruiyet
kazanmal ve bunun sonucunda apatheid rejimini gayn mesru kil-
mahyrz. Filistin’in kendi kaderini tayini konusunda herhangi bir
ilerleme saglamak icin, Israil somiurgeciliginin biitan ilkesi benzer
sekilde gozden dusurulmelidir.

Bu gorev artik ertelenemez. Saron ordularimin Beyrut'a yonelik
1982 kusatmasi sirasinda, onde gelen Filistinli isadamlan ve ente-
lektuelleri Londra'da toplanmiglardi. Dustinceleri Filistinlilerin ¢ek-
tigi acilan hafifletmek, yam sira ABD’de bir bilgilendirme kampan-
yasi baslatmaku: Filistin direnisi ve Filistin imaji iki esit cephe gibi
goruluyordu. Fakat zaman iginde ikinci cephe, hala tam olarak ¢o-
zemedigim sebeplerden otura tumuyle terk edildi. Filistinlileri ¢ir-
kin, fanatik teroristlere ceviren propaganda aygitiyla, Israil'in her
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gun korkung savas suglari islerken imhacilikla miicadele eden cesur
bir kiigiik devlet olarak gostermeyi, ustiine bir de, olan bitenin far-
kinda olmayan Amerikali vergi mikelleflerinin parasiyla kayitsiz
sartsiz ABD destegi almay: siirdurebilmesini saglayan rahatlik ara-
sinda bag kurmak icin Aristoteles olmaya gerek var m1?

Bu hos gortilemez bir durumdur ve Filistin miicadelesi kendisini
Israil somurgeciligine karg: zar zor hayatta kalmaya calisan bir anlan
olarak sunamadikca, bir halk olarak haklarimizi elde etme sansimiz
hi¢ yoktur. O nedenle sembolik olarak esitlik ve adaletten yana firla-
tlan her tag boyle yorumlanmali ve ne siddet ne de bansin korce red-
di olarak yanlis sunulmamalhdir. Filistin propagandasi gerceveyi de-
gistirmelidir, bu sorumlulugu ustlenmelidir ve bunu acilen yapmali-
dir. Herkesin katkida bulundugu kolektif bir hedef olmahdur.

Siyasetin ve enformasyonun neredeyse aynm derecede 6nem tasi-
digy kuaresellesmis bir dunyada, Filistinlilerin artik liderligin hicbir
sekilde kavrayamadigi bu gorevi ihmal etmeye tahammulleri yoktur.
Hayatlarin ve milkiyetin kaybi sona erecekse, hedef Israil’e bitmek
bilmez usaklik degil de kurtulus ise, bu gorev basarilmahdir. Ironik
olan su ki, dogrular ve adalet Filistin'den yanadir, fakat Filistinliler
bunu kendileri (genelde dinyaya, sonra kendilerine, sonra Israillile-
re ve bilhassa Amerikalilara) acik agik anlatmadik¢a ne dogrular ne
de adalet kazanabilir. Asirhk bir adaletsizligin pengesinde kivranma-
y1 surdiiren bir halk i¢in, uygun bir propaganda politikas: olustur-
mak son derece mumkundiir. lThtiyag duyulan sey, askeri isgale kar-
s1 ve etnik-dinsel temele dayal milksuzlestirmeye dair tekrar yon-
lendirilmis ve tekrar odaklamlmis bir kazanma iradesidir.

(El Ahram, 29 Mart-4 Nisan 2001
El Hayat, 4 Nisan 2001)
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9
BUNLAR GERCEKLERDIR
)

Sekizinci ayina giren Intifada (Nisan 2001) en zalim ve Filistinli-
ler i¢in en bogucu asamasina ulagmis durumda. Israilli liderlerin da-
ima ne yaptilarsa onu yapmaya, adaletsiz acilara mahkam edilen bu
halk i¢in hayati imkansiz hale getirmeye kararh olduklan belli. Sa-
ron istedigi seyi yapmak konusunda sinir1 olmadigini biliyor ve bu-
tin bunlarin sebebi ABD tarafindan benimsenen bir ‘prensip’: Yani,
‘siddet’ surdiikge hicbir sey yapmamak. Bu prensip Saron’a, 3 mil-
yonluk bir halki abluka altina alma, bu arada Simon Peres ile (ki
onun aralarindaki en sahtekar ve ikiytzlu sahsiyet olduguna stuphe
yok) diinyay1 dolasip Filistin terorizminden yakinma hakkin vermi-
se benziyor. Biz bu alcakea taktiklere nasil bagvurabildiklerine kafa
yorup bosa vakit harcamayalim. Gercek su: Bunu yapiyorlar ve ya-
kin gelecekte boyle yapmaya devam edecekler.
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Ne var ki bu gercegi dile getirip kavramak, sonuglarina pasif bir
sekilde katlanmamiz: gerektirmiyor. O halde gelin duruma taktik ve
stratejik acidan sakince bakalim. Goreceklerimiz suniar:

1) Oslo surecinin ve mahvedici ABD himayesi ilkesinin altina im-
za atan, yani sira (yerlesimci istilasinin devami da dahil) her tarden
rezil tavizi veren Filistin liderligi, artik bundan daha fazlasini yapa-
bilme kapasitesine sahip degildir. Su an tek yapabildigi Israil’e sozlii
saldirlarda bulunmak, ama bir yandan da masa altindan eski (ve ya-
rarsiz) muzakerelere o veya bu sekilde aynen donmek istedigi sin-
yalleri vermektir. Daha da otesinde, dogru duzgiin ne guci ne de iti-
bar1 vardir. Arafat'in kendi pagasini kurtarma konusunda sergiledigi
ince zeka, onu gidebilecegi yere kadar gotarmustur; yolun sonuna
geldigini acitkca anlamas: gerektigi halde, cekip gitmeye hi¢ niyeti
yoktur. Arafat'n Filistin, Filistin'in de Arafat oldugu yanilsamasi
varligini inatla strdiirmektedir; Arafat hayatta oldugu surece, ne ya-
sanirsa yasansin, buna inanmaya devem edecektir. Mesele bundan
ibaret de degil: Teorideki tim halefleri Arafat'tan daha beterdir ve
muhtemelen isleri daha da kotulestireceklerdir.

2) Filistin’in yasadiklari, ne kadar vahim olursa olsun, ABD siya-
seti tizerinde en ufak bir etki yapmamaktadir. Hem Bush hem de
Clinton Israil yanhsidir ve ABD ile Avrupa'daki Israil lobisi, Arapla-
rn yillardir ABD yonetimine ve (sasirtici sekilde) Israil’e yamanma
¢abalanna ragmen, yalan ve tahrifat kampanyasini her zamanki insaf-
sizligryla surdirmektedir. Oysa ABD ve Avrupa’da, Filistin davasina
yonelik olarak giice donustirilememis hatin sayilir bir sempati var-
dir (Afrikali Amerikalilar, Latin kokenli Amerikalilar, guneydeki
koktendinci kiliselerle baglantili olmayan kiliselerin biytak ¢cogunlu-
gu, akademik topluluk, hatta New York Times’a verdikleri parah bir
ilanla Filistin haklarina desteklerini ¢arpici bir bicimde ifade eden
yizlerce haham, Yahudi Amerikalilarin $aron ve Barak’a aynm bizim
gibi dis bileyen bir kesimi), fakat Filistinliler bu destegi sistematik bir
tarzda kazanmak i¢in hi¢bir kampanya yurtutmemektedirler.

3) Arap devletlerinin her zamanki tavirlarini kenara birakip, Filis-
tinlilere siirh taktik destek vermenin otesine ge¢meleri pek miim-
kun gorinmemektedir. Hepsimin ABD politikasina kapilmalarina ne-
den olan dogrudan ¢ikarlan vardir; gecenlerde yapilan Amman zirve-
sinin de nihai olarak kanitladig uzere, hicbiri Filistinlilerle stratejik
ittifak kuracak kapasiteye sahip degildir. Diger yandan, Arap dunya-
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smda yonetenlerle yonetilenleri birbirinden ayiran derin bir ugurum
bulunmaktadir ve bu, ézgiirlesme ve isgalin sona erdirilmesine yon-
lendirilebildigi takdirde, Filistin davas: adina yeterince guglii bir ce-
saret sebebidir.

4) Israilliler ne yerlesim politikasindan ne de Filistinlilere yéne-
lik genel kusatmadan vazgececeklerdir. Cikardig yaygaraya ragmen
Saron, ¢ok zeki, hatta ne yaptigini bilen bir adam degildir. Kariyeri
boyunca zora ve hileye bel baglamis, ¢cogu zaman sugla ve terorle
flort etmis, ise yarayacagim dustindugu her defasinda bu yéntemle-
ri kullanmaktan ¢ekinmemistir. Bizse bir kez olsun Israil kamuoyu-
na (bilhassa son gelismelerden rahatsizlik duyan, bitmek bilmeyen
catnsmalardan dolay Israil yonetimini suglayan vatandaslara) hitap
edebilmis degiliz. S6zgelimi, Intifada sirasinda savasmay: reddeden
yuzlerce yedek askere soyleyecek bir seyimiz de yok ne yazik ki.
Tam da ANC'nin apartheid-karsiti mucadelede beyazlar: kucaklama
politikasim bagsariyla uygulamas: gibi, bizim de Israil dahilinde ilis-
ki kurmanin bir yolunu bulmak zorunda oldugumuz kesimler var.

5) Filistinlilerin durumu sagalulabilir, zira tarihi yapan insanlar-
dir ve bunun baska bir yolu da yoktur. Dunyanin dért bir kosesin-
de, bir kez olsun hesap vermeden ve dogrular1 soylemeden felaket-
ten felakete yelken acan, hedef ve amaclan itibariyle (kendi pagasi-
m kurtarmak disinda) hicbir zaman kararhhk sergilemeyen bir li-
derlikten tamiiyle bikmis, hayal kinkligina ugramis ve endise duyan
yeterince geng veya yasini basim almus Filistinli var. Merhum lkbal
Ahmed'in vaktiyle soyledigi gibi, FKO tarihi boyunca stratejik ag1-
dan son derece esnek, taktik acidan ise son derece kau olmustur.
FKO'nun 1993’ten bu yana guttugi politika ve sergiledigi perfor-
manstan yansiyan durum tam da budur. Arafat, 242 ve 338 sayih BM
kararlarim miizakerelerin zemini olarak kabul etmekle ise baslamis-
tir (stratejik), miteakip yillarda ise esnek bir degisim gecirerek,
stratejik uyarlamalar art arda kabul etmistir. Sozgelimi, yerlesimle-
rin azalmasi gerekirken artmasina eyvallah diyebilmistir. Aym tavr,
Kudus ve tim topraklarin geri verilmesi gibi konularda da sergile-
mistir. Fakat Arafat taktiklerinden asla taviz vermemis, ne olduguna
bakmaksizin baris sirecinde kalmis ve Amerikalilara sirtin1 daya-
mstir. Yani stratejisi esnek, taktikleri ise katidir.

6) Bu yiizden simdi durumun gerektirdigi, fakat buttn aktorlerin
direndigi bir seye, yani hedef ve amagclarin gergekten ilan edilmesi-

70



ne ihtiyacimiz vardir. Bu hedefler en basta Israil askeri isgalinin ve
yerlesim faaliyetinin sona erdirilmesini icermelidir. Filistinlilerle Is-
raillilere barns ve adalet getirebilmenin bundan baska yolu yoktur.
‘Gegici’ banis diye bir sey olamaz (Filistin halkimin muazzam zarar
gordagu Oslo sureci boyunca bu kavram dillere pelesenk olmustur).
Filistinlilerin baz1 haklar1 elde ederken, diger haklardan yoksun bi-
rakilmalar1 da s6z konusu degildir. Zira bu, kabul edilemez bir sag-
maliktir. Tek bir hak ve hukuk bitiini, tek bir hedef ve amag buta-
na vardir. Bu temelde yeni bir Filistin baris hareketi orgutlenebilir
ve bu hareket Israilli olan ve olmayan Yahudileri, 6zellikle de kah-
ramanca tavir sergileyen bireyleri ve Insan Haklar1 I¢in Hahamlar ile
Jeff Halper'in onderligindeki ev yrikimlarim sona erdirme hareketi
gibi gruplan kapsamak zorundadr.

7) Peki, bu hareketin amaglan nedir? Her seyden 6nce, yeni bir
Selahaddin’i veya yukaridan asagiya emirleri hicbir sey yapmadan
oturup beklemek yerine, Filistin'in 6zgiirlesmesi ve herkesin bir bui-
tinin pargast olacag, birarada yasama mefhumuna odaklanan 6r-
gutli bir hareket. Filistin uzerindeki etkisi hayati 6énem tasiyan iki
topluma yogunlasmak gerekmektedir. Bunlardan biri, Israil'e destek
veren ABD’dir. Onun destegi olmasayd: bugun Filistin’de bunca ac1
yasanmazdi. Onun yani sira, ABD vergi mikellefleri. Bunlar Israil’e
3 milyar dolarlik dogrudan yardimda bulunmakta, dizenli olarak 5
milyar tutarinda silah (s6zgelimi, bugiin savunmasiz Filistin kasaba-
lan ve koylerini bombalayan helikopterler) tedarik etmektedirler. Bu
yardim durdurulmali veya esash sekilde yeniden duzenlenmelidir.
Ikincisi ise, bugine dek ya ‘ikinci simf Filistinlilere yonelik irk¢i
politikalar1 pasif bir sekilde destekleyen ya da bu insani bakimdan
kabul edilemez ve gayr ahlaki politikay1 uygulamak i¢in ordu, Mos-
sad ve Sin Bet'te gorev alarak destegini aktif bir bi¢cimde sunan Isra-
il toplumudur. Burada asil sasirtic1 olan, bizim s6z konusu politika-
ya bu kadar uzun sure kars: koymus olmamizdir. Bu politikamn de-
gistirilmesi gerektigi inanciyla bizim gibi direnen birgok lsrail vatan-
das1 vardir.

8) Bugiin dunyadaki tim insan haklar1 deklarasyonlar1 (BM $ar-
t1 da dahil) askeri iggal alunda yasayan halklara mamkun olan her
tur aragla direnme hakk: vermekte, multecilerin geri donus hakki-
n1 tammaktadir. Ote yandan, Tel Aviv'deki intihar eylemleri hicbir
siyasal veya ahlaki amaca hizmet etmemektedir ve bunlar da kabul
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etmek mumkiin degildir. Orgutli itaatsizlik veya kitlesel protesto
eylemleri ile birka¢ masumla birlikte kendinizi basitce havaya ugur-
maniz arasinda fersah fersah fark vardir. Bu fark acikea ve tizerine
basa basa ifade edilmeli, her ciddi Filistin programina derinlemesi-
ne naksedilmelidir.

9) Diger ilkeler son derece yalindir: Her iki halk i¢in kendi ka-
derini tayin hakki. Her ikisine esit haklar. Isgale, ayrimcihiga, yer-
lesimlere hayiwr. Herkesin kapsanmasi. Tum miizakereler bu ze-
minde yuritilmeli, bu ilkeler en basta agik¢a ortaya konmali ve
soylenmemis veya kapsanmamus hicbir sey birakilmamahidir (ABD
sponsorlugundaki Oslo surecinde ise tam tersi yasanmistir). Cer-
ceveyi BM olusturmahidir. Bu arada savunmasiz insanlar1 koruyup
kolektif cezalandirma, bombalama, iskence gibi Filistin halkimin
her giin maruz birakildig1 savas suglarini sona erdirmek biz Filis-
tinlilerin, yani sira Araplarin, Yahudilerin, Amerikalilarin ve Avru-
palilarin sorumlulugundadir.

10) Bugunun gergekleri bunlardir. Bu gergeklerin 6ziinde muaz-
zam bir asimetri, Israil ve Filistinliler arasindaki devasa gii¢ esitsiz-
ligi vardir. Bu ytizden ahlaki zemini, hala elimizde olan siyasal arag-
larla (dtisanme, planlama, yazma ve 6rgutlenme giiciyle) bir an 6n-
ce ele gecirmeliyiz. Bu gorev Filistin'de, Israil'de veya surgiinde ya-
sayan herkes icin gegerlidir. Ozgurlesmemize yénelik sorumluluk-
lardan kimse muaf degildir. Mevcut liderligin bu gercegi kavrama
yeteneginden tumuyle yoksun olmas tiziicidur ve bu yiizden kena-
ra ¢ekilmelidir; ki ginun birinde mutlaka ¢ekilecektir.

(El Ahram, 19-25 Nisan 2001
El Hayat, 17 Nisan 2001)
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10
ISRAIL HAKKINDA DUSUNMEK
w2l

Israil kelimesinin Ingilizce’de, ozellikle de ABD'de pek alisilma-
dik bir ¢agristmu var. Politikacilann Israil'i desteklediklerine ve onu
gugli tutmak gerektigine dair tekrarladiklan bildik nakaratlan isit-
tikge, insan gercek bir iilke veya devletten degil, diinyadaki buttn
devletlerin veya tilkelerin statisuniin ¢ok otesinde bir tur fikirden
veya tilsimdan soz ediliyormus hissine kapiliyor. Birka¢ hafta once
Senator Hillary Rodham Clinton, Israilli yerlesimcilere daha fazla
gaz maskesi ve migfer alabilsinler diye 1,250 dolar bagisladigim ka-
muoyuna ilan etti; durumun hak ettigi en ufak bir ironiye veya me-
sum sakaya mahal vermeden, butun bunlan Israil'in gucla ve gaven-
li kilinmasi geregine duydugu inancin bir parcasi olarak yaptigini da
sozlerine ekleyiverdi. En azindan ABD’de yasayan bizler i¢in yeterin-
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ce dogal olan su ki, bu hikaye sanki ortada tuhaf veya gulung olan
higbir sey yokmus gibi, siradan bir vaka gibi haberlestirildi.

New York Times ve Washington Post gibi gazeteler, hikayenin
baglamu farkli olsa sacini basini yolacak gibi gérianen William Sa-
fire ve Charles Krauthammer gibi kése yazarlariyla dolu. Her ikisi
de Saron’un Israil hukumetinin bagina gecmesinden dolay: seving |
naralarn atiyor; bu senligin sebebi, Saron'un acimasiz gi¢ kullani-
mi1 veya bir butun olarak aptalca yikici eylemleri degil, onun disip-
liner aklin ne menem bir sey oldugunu gosterip Filistinlileri hiza-
ya sokacak yegane sahsiyet olmasi. Bu fikri, yiizleri biraz olsun ki-
zarmadan savunabiliyorlar. Ne de olsa Saron buyuk bir alicenap-
likla, Bat1 Seria’min ytuzde 42’sini, belki bir gidim da fazlasim ver-
meyi, art1 butun Israil yerlesimlerini yerli yerinde tutmay: ve Filis-
tin bolgelerini de kalic1 tel orgilerle kusatmay: 6nerdi: Intifada’ya
¢cozum getirmek bakimindan ne kadar da akilel ve iyi bir yol. Sa-
ron butin bunlardan sonra Jerusalem Post'a verdigi bir demecte
soyle buyurdu: ‘Bizim’ Israil’de 1 milyon Arapimiz var, ‘onlar’ (ya-
ni Filistinliler) birka¢ yiiz bin Israilli yerlesimciye neden taham-
mul edemiyorlar? Ve Saron’'un Amerikah savunuculann hakkinda
bir sey daha. Sasirtict olan sey, Amerikalilar olarak Israil’e kendi
iyiligi i¢cin ne yapmasi ve ne dusinmesi gerektigini soyleme hakki-
n1 kendilerinde nasil bu kadar rahat gorebildikleri.

Boylece lIsrail, her Amerikal destek¢inin ozel kisisel fantezisi
olarak igsellestirilmis durumdadir, en azindan duruma bakilinca
gorunen budur. Bununla birlikte, Amerikahh Yahudilerin, Israil’e,
ozellikle guvenlik meselelerinde (ki sdylemeye calistigim seyin en
akil almaz tarafit da bu) ne yapmasi gerektigini soylemek hususun-
da, kendilerine belli ki daha fazla s6z hakk: taniyan 6zel bir iliski-
si var. Savasan ve planlayanlarin uzaktaki diaspora Yahudileri de-
gil, Israil vatandaslar1 oldugunu hatirlamaya kimse gerek gorma-
yor. Butin bunlar, Israil'i tarihten ve eylemlerinin sonu¢lanindan
muaf tutan i¢sellestirmenin birer parcasi. Israil'in bombardimanla-
r1 ve kolektif cezalandirmalariyla, butiin Araplann kalbine kendi-
sine yonelik nefret ve kin zerk ettigini sdyleme curetinde bulundu-
gunuzda, size verilen cevap bir anti-Semitik oldugunuzdan ibaret.
Bu noktada adalete ve erdeme gecit yok; boyle soylenmesinin ne-
deni guya (bilhassa Israil'i tenkit Araplar bakimindan), mantiksiz,
derinlere kok salmis bir Yahudi nefreti.
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Bu ytizden, onyillardir yarattaga askeri isgale ragmen Israil’in as-
la somurgecilik veya somurge uygulamalanyla bir tutulmamis olma-
sinda sasilacak hicbir sey yok. Bence Filistin enformasyonu ve soy-
lemi aqisindan, hatta Israil hukumetinin politikalanm elestirmeye
kalkistig1 her defasinda Israilli muhalifler agisindan en biiyik basa-
risizhik budur. New York Review of Books'un bu sayisinda Ibrani Uni-
versitesi'nde felsefe profesori olan Avishai Margalit'in “Saron Ne
Kadar lleri Gidecek?” baslikli miikemmel bir analizi var. Yazi, duru-
ma dair Amerikan analizlerinden tamamen farkly, zira; (a)lsrail’in
Filistinlilere yonelik kolektif cezalandirma uygulamalar: konusunda
lafi dondurap dolastirmiyor ve (b) durumun tzerini Israil'in giiven-
ligine dair sislu bir dille 6rtmuyor (ki bu kendilerini ¢ok ciddiye
alan generallermis gibi konusma ihtiyac1 hisseden entelektiiellerin
berbat bir alhiskanhgidir). Margalitle ilgili tek elestirim su: Sadede
gelip askeri isgalin sona ermesi ve Israil'in Filistin halkina uygulad:-
g1 adaletsizlikleri kabul etmesi ¢agnisinda bulunmuyor. Entelektitel-
lerden, olaylara politikacilarin gozluginden bakip politikadan dem
vurmak yerine, bunu yapmas: beklenir. Belki Margalit'in yazisinin
bu bakimdan en énemli tarafi, Israil'in etrafinda yillar boyu yavasca
insa edilen ve Filistinlileri resmin disina tamamen itmek amaciyla
dikkatle kurulan haleyi demistifiye etmesi.

Dolayisiyla, herhangi bir Filistin bans ¢abasinin, Israillilerle bir
anlagma yapmaya veya bu anlagma icin arabulucular bulmaya ¢ahs-
mak degil, her seyden once, Israil'i yaptiklanyla yuzlestirmesi ve bu
uygulamalarin sona erdirilmesine odaklanmas: gerektigini dasunu-
yorum. Oslo’nun FKO liderligi (yani, Yaser Arafat) agisindan en bi-
yuk kusurlarindan biri, Israil'in bir iggal guct olarak neler yapmis
oldugunu, hatta bizzat isgal olgusunu géormezden gelmesiydi. Isgal-
le anlasma yapilamaz; isgal kansere benzer, teshis edilip kusatilip
uzerine gidilmedik¢e yayilmaya devam eder. Israil'in tarihi bunun
kamutidir. Israil'in kabul edilmesi gerektigini soyleyenlere sorulacak
tek soru, bunun hangi lsrail oldugudur; zira, asla uluslararas plan-
da ilan edilmis sinirlara sahip olmayan, fakat bitmek bilmez bir se-
kilde simirlannm degistirmeyi siurduren bir ulkeden s6z etmekteyiz.
lkinci Diinya Savasi'ndan bu yana higbir uilke boyle bir konumda ol-
mamistir ve bu belirsizligin bu sekilde sirmesine izin vermek icin
de hicbir neden yoktur. Baris ancak tam geri ¢ekilme ve isgalin so-
na erdirilmesi temelinde yapilabilir. Bunlar genel ve son derece so-
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mut meselelerdir; bu somutlugu gozden kagirmak, kendi kaderini
tayin hakki i¢in mucadele eden bir halk olarak bizi sik sik hedefi-
mizden saptirmaktadr.

Filistin liderliginin, bir halk alenen tiiketen bu yipratma savasi-
na simdi son verme ¢abasinda bir seyler yapma arzusunu anlayabili-
yorum, fakat 6te yandan Oslo miizakerelerini sanki hicbir sey yasan-
mamiscasina basitge stirdiirmenin ahlaksizca ve aptalca bir tavir ol-
dugunu da dusinuyorum. Eylil 1996'da, Israil'in kiskirticr sekilde
Harem 1l Serifin altinda bir tiinel agmasiyla bir mini-intifada patlak
verdi, fakat birgok Filistinli'nin 6limuiyle sonuglanan bu isyan, Isgal
Altundaki Topraklarda ve miizakerelerde herhangi bir degisiklige
yol agmadi. Margalit'in de dogru olarak isaret ettigi gibi, Barak yo-
netimi altinda yapilan yeni yerlesim yeri insasiyla birlikte Filistinli-
lerin, hayatin biitiin alanlaninda yasadigi zorluklar artti. FKO’niin,
sadece Arafat Beyaz Saray’a geri ¢agnlabilsin diye, kendi halkinin ta-
hammaul edilemez acilarim strdirmesine goz yummasinin mantig
nedir? Bunda zerre mantik yoktur, fakat beni sagirtan sey, Filistin
Yonetimi'nin, sanki 400 insan 6lmemis ve 13 bin insan yaralanma-
mis gibi, muzakereleri sirdarmekten dem vurmaya devam ederken
sergiledigi yuzsiiz tavirdir. Bu liderlerin hi¢ onuru yok mu, zerre
edep duygusu veya kendi tarihlerine dair en ufak bir sezgisi yok mu?

Bu yuzden Israil'in Filistinlilere yonelik resmi kayitsizliginin, sa-
dece Amerikah asir1 Siyonistler, tiyler urpertici Ariel $aron ve lsra-
il'in siyaset muessesesi tarafindan degil, Filistin liderligi tarafindan
da igsellestirildigini soylemek miimkundur. Saron, Jerusalem Post'a
27 Nisan 2001’de verdigi demegte, Intifada’nm ‘terérizm’den ibaret
oldugunu ve bu yuzden direnisi sona erdirmek ve Islami aktivistleri
tekrar tutuklamak disinda Filistinlilerin bittin eylemlerini terore in-
dirgedigini 1srarla tekrarhyordu. Arafat icin Saron’la barsi, ‘tero-
rizm'i lugattan ¢ikarmaksizin muizakere etmek, Filistin'in isgale kar-
s1 mucadelesini terérizme esitlemeyi kabul etmek demektir. Bildi-
gim kadanyla, enformasyon ve Israillilerle Amerikahlara dogrulan
anlatmak yoluyla, gercekligi soyleme tahvil etmek yontunde hicbir
yogunlasmis ¢aba gosterilmemektedir. Mantiksal kam su gibi gora-
nuiyor: Israil=askeri isgal=Filistin direnisi. Bu ytizden, bugtin Arap-
larin gosterdigi ¢abalar, denklemi bozmaya, hatta yok etmeye odak-
lanmalidir; sadece Filistinli miltecilerin geri donts hakkina dair so-
yut argimanlar 6ne siirmek yetmez.
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Saron’un siyasete tekrar girisi, beraberinde manzaray1 1948’e ge-
ri dondurmek ve Israil'in Filistinlilerle ihtilafim tam da Israil’in ha-
yatta kalma savasi biciminde yeniden sahnelemek yonunde kesinlik-
le bilingli bir ¢abay getirdi. Gérinen o ki Saron bu antika, asinn de-
recede gerici bakis agisina, Yahudilerin asla zuliim ve dismanlhktan
muaf yasayamayacagl seklindeki dile getirilmeyen fikrin kargsilik
buldugu bazi (belki de igten ice tiim) lsraillilerin destegini almakta
hi¢ zorlanmadi. Bir yabana i¢in bu, ne mumkin ne de savunulabi-
lir bir kavramdir. Elbette bir¢ok bakimdan guglu ve bagsarili bir dev-
let kurduklar i¢in Israilli Yahudiler aslinda bugiin, kot muamele-
ye maruz biraktiklan kurbanlanna kendinden emin ve yuce gonul-
lu yaklasmak konusunda mikemmel bir pozisyonda bulunmakta-
dir. Fakat Filistinlileri tehcir ettikleri ilk bastaki durumu tekrar ha-
yata gecirmeye devam etmekte, bizzat kendilerinin bagkalarinda ya-
ratuklann dismanlik ve dehseti tekrar tecriibe etmekte; bununla be-
raber, bu stirecte yasanan travmanin Filistinlilere degil, kendilerine
ait oldugunu one sirmektedirler. Iste Saron, Freud’'un tekrarlama
takintis1 adim verdigi nevrozun dramatik bir 6rnegi olan bu kor-
kun¢ sendromu somurmektedir: kisi tekrar tekrar ilk bastaki trav-
masinin sahnesine donmekte, kendisine ne manuk ne de gerceklik-
le teselli imkam tamimaksizin gugla bir nevrotik korkunun penge-
sinde kivranmaya devam etmektedir.

Sonug olarak, Israil'in politikalari, propagandacilarinin goster-
mek istediginden ziyade, olduklan gibi géorinmek durumundadir.
Bunun igindir ki, Israilli muhaliflerin yam sira Arap entelektuellerin
ve siradan yurttaglann birlesik ¢abalarina ihtiyacimiz var. Sadece dil
yozlastirmalar1 ve sorgulanmayan tarih, bans strecine 6lumcul has-
taltk gibi sirayet ettigi icin degil, dugmanlan veya s6zde patronlarin-
dan (bu vakada ABD) ziyade, en basta onderlik ettikleri halka kars:
sorumlu olan liderlerin dustncelerine de sizdig igin buna ihtiyaci-
muz var. Colin Powellin Israil'in Gazze istilasina dair beyanlarindan
dogru dersler gikarilmalidir. Powell temelde Filistin direnisini sug-
luyor, ardindan Israil’in buna verdigi karsihg orantisiz oldugu ge-
rekgesiyle kiniyordu; elbette bunun gergekle alakas: yoktur ve hak-
sizliga ugrayan bir halk olarak 6ne surdugumuz argimanlarin zayf-
latan alg) carpilmalarin daha da ileri goturmektedir. Eger sadece Is-
rail’in varligina zarar veren bir halk olarak goruluyorsak (ki kusatil-
mus ve kurban konumundaki bir devlet olarak portresi yanhs ¢izilen
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Israil, direnisimizin ona gore yargilandig: bir imaj1 surdirayor), oy-
leyse ancak kotiiriom bir ¢6ziimi ve daha da budalaca carpitilmis bir
tir bans siirecini arzu edebiliriz. Bu yuzden bana 6yle geliyor ki, In-
tifada’dan kaynaklanacak herhangi bir mizakerenin ilk siyasal gore-
vi, en bastaki hatay: guchi bir sekilde diizeltmek ve Israil’i, buttn bir
halki hem savas hem baris hukukunun hilafina, kolektif bir bicimde
taciz eden olgun bir sémtirgeci gii¢ olarak dogru yerine tekrar yer-
lestirmektir. Hatta inat¢1 ve umutsuzca érgiitsiiz Filistin liderligi de,
daha vahim zararlar yaratacak sekilde devam etmeden 6nce bu temel
gerceklige ikna edilmelidir.

Diger bir deyisle, son makalemde de savundugum uzere, ahlaki
zemini ele gecirmek ve suregiden askeri isgalin adaletsizligine kar-
s1 davamizi o zemin tizerinden 6ne siirmek zorundayiz. Simdi geci-
ci bir givenlik anlagmasi yapmak hem abes hem de gayn ahlakidir.
Dahasi, Israil yerlesimleri hala insa edilip Filistinliler kolektif ha-
pishanelerine kilitlendigi surece, bu tiirden hicbir anlasma yasaya-
maz. Bugiin muizakere etmeye deger yegane husus, Israil'in 1967'de
isgal ettigi butiin bolgelerden ¢ekilmesinin sartlar olmak durumun-
dadir. Bundan bagka bir seyle istigal etmek, bir halk olarak bosa
harcadigimiz vakittir.

(El Ahram, 3-9 Mayis 2001
El Hayat, 14 Mayis 2001)
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11
RET, SEREF VE DOGMANIN SALTANATI
\)

1998'de Oxford’da yaptigim bir konusmanin tartisma bolumun-
de, sonradan Filistinli bir doktora 6grencisi oldugunu o6grendigim
geng bir kadinin sordugu soruyla sarsilmistim. 1948 olaylar1 hak-
kinda konusmus, sadece kendi tarihimizle Israil'in tarihi arasinda-
ki iligkiyi anlamamizin yeterli olmadigini, Araplar olarak on yillar-
dir yaptigimz gibi 6teki tarihten kagmak veya onu timuyle reddet-
mek yerine, onun uzerinde ¢alismamiz gerektigini séylemistim.
Geng kadin, Israil'i arastirmak ve ogrenmek gerektigini savunan
dasincelerimin dogrulugundan pek emin degildi. “Israil’e boyle bir
dikkat yoneltmek, ona bir tar taviz vermek anlamina gelmez mi?”
diye soruyor ve ekliyordu: “Yillardir Filistinlilerin kendi kaderini
tayin hakkini reddetmek ve engellemek, ellerinden alinan onca se-
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ye dair tek kelime etmemek uzerine kurulu bir politika giiden boy-
le bir devlet kargisinda, hice saymaya dayahi ‘normallestirmeme’
yaklasimi daha iyi degil mi?”

Arap dunyasinda Israil isminin akla getirilmek bile istenmedigi, in-
sanlarin ondan ancak ‘Siyonist varlik’ gibi yakigtirmalarla s6z edebil-
digi o uzun yillar boyunca dogrusu hi¢ boyle dusiunmedigimi itiraf et-
mem gerekiyor. Neticede kendimi, su sorulan sorarken bulmustum:
1ki buyuk Arap ulkesi Israil'le barig anlasmasi imzalamis ve onunla
birlikte devam eden bir baris surecine girmis ve bircok bagka Arap 1il-
kesi de Israil'le ticari iligkiler gelistirmisti. Vaktiyle Israil'le herhangi
bir iliski kurmayn, oraya gitmeyi, Israillilerle gorusmeyi ve bunun gibi
bircok seyi gurur meselesi yapip reddeden Arap entelektiielleri, soz-
gelimi Misir Israil'le devasa dogalgaz satim anlasmalan yapuginda ve
Israillilerin Filistinlilere yonelik art arda gelen baski dénemlerinde bi-
le, Yahudi devletiyle diplomatik iligkilerini surdurdugunde agizlarim
ag1p hicbir sey soylememislerdi. Tam ortamzdaki elli yillik varligiyla
erkek, kadin, ¢ocuk tim Araplarin hayatim bu kadar etkileyen ve ge-
killendiren bir ulkeyi analiz etme ve onun hakkinda mimkiin olan
her seyi 6grenme geregine kim kars: ¢ikabilirdi?

O gen¢ kadinin kavrayisina goreyse, taviz vermenin ziddi reddet-
mekti, ret tavn ise direnmek ve adaletsiz ve suursuz gérinen bir gu-
cin iradesine boyun egmeyi kabul etmemek anlamina geliyordu.
Anladigim kadariyla Israil'e karsi boyle davranmammz gerektigini,
benim onermeye ¢alistigim yaklasimin dogru olmadigini séyliuyor;
Israil'in genelde Araplara, zelde Filistinlilere kargt (El Aksa Intifa-
dasr'na yonelik sergiledigi vahsetin de gosterdigi gibi) her dizeyde
aleni asagilamaya dayali bir politika gittiigune, buna uygun bir top-
lumsal ve kulturel yapiyla yaratici bir butinlik kurduguna dikkat
¢ekiyordu. Bu bakimdan, mesum Ariel Saron'un Barak, Rabin ve
Ben-Gurion’dan gercekten de pek bir farki yoktu (Natan Scha-
ransky, Avigdor Liberman ve Haham Ovadia Yusuf gibi Saron yar-
dakeilarinin gozi donmais irkgiliklarindan s6z etmeye bile degmez-
di). Benim geng kadinin sdylediklerine karsi vurgulamaya ¢alistigim
nokta, meselenin sadece onlar: anlamak degil, kendimizi de anlamak
meselesi olduguydu. Zira Israil'i hesaba katmadan, onun yasanulan-
mizda neyi temsil ettigini, neyi nasil yaptigini, vb. anlamadan kendi
tarihimiz de eksik kalacakti. Bunun yaninda bir egitimci olarak, bil-
ginin (ama her tur bilginin), reddetmekten daha iyi olduguna diima
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inanmistim. Entelektuiel bir bakis agisindan, reddetme politikasinin,
reddi, bir miicadelenin aracit olarak kullanmanin hi¢bir manukh
aciklamasi olamazdi. Reddetmek reddetmekti, ne eksik ne fazla. Da-
ima ve her durumda bu boyleydi.

O gun geng Filistinli kadina el yordamyla verdigim cevap beni
hi¢ tatmin etmemis, bu durum cesaretimi kirmist1. Bugune dek ak-
limdan ¢ikmayan o soru gecenlerde beklenmedik sekilde tekrar kar-
sima ¢ikti. Nasil oldugunu anlatayim. Kisa bir siire 6nce New York
basininda, Hillary Rodham Clinton’n, federal yasa uyarinca Yaser
Arafat'in kendisine armagan ettigi 7 bin dolar degerindeki miicevhe-
ri iade etmek zorunda kaldig1 haberleri yer aldi; ayni resmi ABD yo-
netimi kaynagina bakilirsa, ikinci Clinton déneminin disisleri baka-
n1 Madeleine Albright da aym comert bagiscidan 17 bin dolar dege-
rinde muicevher kabul etmisti. Bu haberleri okudugumda, Arap dun-
yasindaki kamusal ve 6zel tutumlar arasindaki iligkiler ve bir yanda
gen¢ kadin ogrencinin Israil'e yonelik taviz olarak tanimladiklarina
dair boyun egmez fikirleriyle, diger yanda Filistin liderliginin Filistin
halkina yasaulan acilardan bir dereceye kadar dogrudan sorumlu
olan Amerikali siyasetgilere yonelik itaatkar ve hovarda comertligi
arasindaki baglanti gozimde birdenbire agiklik kazandi. Ben bunlari
yazarken bile, Amerika'nin Israil'e sinirsizca sagladig kitle imha si-
lahlar1 ABD yasalarina aykir1 bigimde, savunmasiz Filistinli erkek,
kadin ve ¢ocuklara saldirmak, onlar 6ldarmek ve sakatlamak, evle-
rini ytkmak, multeci kamplarim yerle bir etmek ve hayatlarim taham-
miil edilemez hale getirmek amaciyla kullanihyordu. Fakat sanki Hil-
lary veya Madeleine’ye Filistin halkinin parasiyla saglanan memnuni-
yet ve tatmin, terbiyesizce verilen bir cesit risvet degil de bir siyaset-
mis gibi, yani Amerikali politikacilar en bayag yollarla tavlama siya-
seti olarak yillardir budalaca ve onursuzca yuratialiyordu. Bu yakla-
simin ardindaki gulung yanilsama suydu: ABD ve Israil’de politika-
nin, Ugiinci Diinya tilkelerinde (sozgelimi, Mobutu'nun Zaire'si) ol-
dugu gibi, muktedirlerin kaprisleri veya ailevi zenginligi adina yapil-
dig1 saniliyordu. ABD ve Israil'in karmagik, ama eninde sonunda de-
mokratik iilkeler oldugu, tutumlarinda sivil toplumun ve onun ¢ikar-
larinin belirleyici olmasa bile, etkin rol oynadig bir tirli anlasilami-
yordu. Bizim bagimizdakiler ise sivil topluma hitap etmek ve onun
ruh halini veya fikirlerini kazanmaya ¢alismak yerine, onlar hige sa-
yiyor ve kestirme ¢ozimlere odaklaniyorlardi: yani, ahbap ¢avusluk,
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pohpohlama veya sivil toplum liderlerini rugvetle saun alma. Israil
veya ABD hakkinda bir nebze olsun bilgi sahibi olanlar, bu numara-
larin asla ise yaramayacagini size soyleyecektir. Bu tir yontemlerle,
olsa olsa Beyaz Saray'da bir aksam yemegi veya muteveffa General
Rabin’den tstiinkoru bir el sikisma koparilabilir; daha fazlas: degil.

Oslo anlasmalarnnin imzalanmasi sonras: gelisen suregte ABD ve
Israil'le girdigimiz belali ahsverisin tarihi, sdylediklerimin dogrulugu-
nu tam anlamyla kamthyor. Zira Filistin liderligi, en basta Oslo siire-
cine girerek ve o stregte zayif, her seye razi bir taraf olmay: strdiire-
rek halkinin giiveni ve fedakarhgna ihanet etti. Bunu yaparken, hal-
ka karsi ancak karsi tarafin reddi bigiminde tarif edilebilecek bir soy-
lem tutturmay: da ihmal etmedi; oysa resmi Filistin tutumuyla taban
tabana zit olan bu sdylemin tek amaci g6z boyamakt. Resmi Filistin
tutumu hep ABD ve Israil’e yonelik (en hafif ifadesiyle) anlagilmaz bir
yaltaklanma bi¢iminde tezahur etti. Bugin Filistinliler ellerindeki tig-
bes tifek ve tasla Israil ordusuna kars1 yigitce karsi koyarlarken, lider-
lik Israil ve Amerika'yla muizakerelere tekrar baslamak igin yalvar ya-
kar oluyor. Amerikal yetkililere, boyle bir talepleri olmadig1 halde pa-
hali miicevherler hediye edilmesi, bu tutumun son derece manidar bir
yansimasl. Aym durum, Israil ve ABD’ye karsi dusmanhklarim siddet-
le ifade eden veya normallesmeyi yaygara ¢ikararak reddeden, ama as-
linda tek dertleri ekonomik ve siyasal alanlardaki isbirlikgiligi siirdur-
mek olan Arap rejimleri, hatta bu rejimlerin entelektiel kesimleri igin
de gecerlidir. Uzuicu olansa, bunun bir geliski olarak degil, mevcut ko-
sullann gerektirdigi bir tutum olarak algilanmasidir. Bana gore daha
akila olan yaklagim, Israil'i timden lanetlemek degil, iilke i¢inde sivil
ozgurlukleri ve insan haklann destekleyen, yerlesim politikasina iti-
raz eden, askeri isgale karsi koymaya hazir olan, birarada var olmaya
ve esitlige inanan, Filistinlilere yonelik resmi baski politikasindan tik-
sinen kesimlerle isbirligi yapmakur. Arap alemi ile Israil'in askeri gu-
ctt arasindaki muazzam ugurum dusunuldagunde, Israil politikalan-
nin degismesini saglamanin bagka bir yolu var m? Ayrica sozgelimi,
son donemde Sam’in tegvik ettigi kaba saba anti-Semitik saldirlara iti-
bar edilmemesinin, durastlugiin geregi oldugunu da dusuniyorum.
Boyle saldinlar diinyaya kars: sekter, kot niyetli ve aptalca bir dusiin-
ce bicimi sergilemekten baska ne ise yarar?

Filistinlilerin Israil zulmunden kaynaklanan 6fkesinin derinligi
ile halkin Saron yonetiminin politikalarindan tiksindigini ¢ok iyi bi-
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liyorum. Fakat bu 6fke, aklin timnyle iptal edilmesi ve bilhassa en-
telektuellerin sagma soylemlere sarilmasi igin yeterli gerekge olabi-
lir mi? Bilgiye dayali ciddi bir siyasal ve ahlaki zemin insa etmek yo-
nunde tutarh bir ¢aba yerine, hi¢bir kosulda siyasal bir tutum olarak
tarif edilemeyecek cahilce ve korce bir reddiyecilige bel baglamanin
ne gibi bir gerekgesi olabilir? Arapca kitaplann Ibranice’ye terctime
edilmesine karsi son donemde gelistirilen kampanyay1 ele alalim
(bkz. El Hayat, 10 Mayis 2001). Arapga killiyat Israil’de tamndign
ol¢ude Israillilerin bizi bir halk olarak daha iyi anlayacag, bize hay-
vanlar veya insan bile olmayan mahlaklar gibi muamele etmekten
vazgececekleri dusunulebilir. Fakat biz kerli ferli yazarlarin meslek-
taglanim dusmanla isbirligi yapmakla suglamak adina geri zekalica
laflar sarf ettigi, onlar kendi kendilerini Israil'le ‘normal’ iliskiler ge-
listirme gorevine ‘tayin etmek’le itham edebildigi, i¢ler acis1 bir man-
zarayla karsi karsiyayiz. Julien Benda'nin en basta dikkat ¢ektigi uze-
re, entelektiellerin demagojiler tizerinden ortak 6fkeye yatinm yap-
mak soyle dursun, bu tutuma karg: ¢tkmalan gerekmez mi? lbrani-
ce'ye tercume faaliyeti nasil olur da igbirlik¢ilik olarak tanimlanabi-
lir? Eserlerinin yabanci bir dile gevrilmesi bir yazar i¢in her zaman
ve her durumda bir basar1 kaynagidir. Israil ordusu ve hava kuvvet-
leri Filistinlileri sinekler gibi 6ldurmeye devam ederken bile dus-
manla ticari ve diplomatik iliskilerini siirdaren ¢esitli devletlerin yu-
reksiz ‘normallesmeleri’yle kiyaslandiginda, daha akilhica ve faydah
bir yol degil mi bu? Arap kulliyatimn Ibranice’ye tercime edilmesi,
ozellikle de Israilli yayincilanin bu tercimeleri, Israil'in, barbarca
Arap politikasina kars: kultirel bir protesto mahiyetinde yayinladi-
g dusunulurse, Israil'in kultir dinyasina girmenin, o diinyada
olumlu etki yaratmanin, insanlarn zihinlerini kanlh hirslardan kur-
tarip 6tekini, yani Araplan makul bir bi¢imde anlamalarim saglama-
nin yollanindan biri olamaz m1?

Tarif ettigim biitiin bu kafa kansikliklan ve geliskiler, daha derin
bir Arap huzursuzlugunun gostergeleri. Redde dayali ahmakea ey-
lemlerle gercek direnisi birbirine kansurdigimiz, cehalet tzerine ku-
rulmus reddiyeciligin siyasal bir eylem olduguna inandigimiz strece,
bunun yam sira Amerika’nin himayesine ve gozine girmek igin yay-
gara yaptugimiz ve serefimizi iki parahk ettigimiz sirece, elbette 0z-
saygl diye bir seyimiz de kalmayacakur. 1993’de Arafat'in, Beyaz Sa-
ray’'da duskun bir yaltaklanmayla tug kez ‘tesekkar ederim’ deyisini
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hatirlamamak ne miimkin? Ve ABD'nin dost mu disman mi oldugu-
na bir tirli karar veremeyen liderlerimizin 6zsaygiya sahip oldukla-
rnim disinmemiz i¢in bir neden var mi1? Muteber bir davranisin ilke
ve normlarina uygun bir siyaset giitmek yerine, sirf Israil'e muhalefet
olsun diye aptalca dogmalara dayah nafile ret eylemlerine gegit verir-
ken, kusatilmis Filistinlilere hamasi soylevler cekmekten ve vatanse-
verlik formulleri sunmaktan bagka bir sey yapmiyoruz. Eylemlerimi-
ze kilavuz olabilecek hi¢bir model yok. Arap alemi bugun bayagiligin
ve oportunizmin dorugunda; liderligin neredeyse her cephede boz-
guna ugradigy boyle bir donemde entelektiiellerin rolu, yageihik ve
itaatkarlikla her seyi onaylayip, kraliyet ve baskanlik saraylarini, bu-
yuk sirketlerin toplanti salonlarim susleyen saksak¢1 dalkavuk koro-
suna katllmak degil, neyin akilc1 ve gecerli olduguna dair dogru dii-
rust analizler tiretmek ve yon gosterici saptamalarda bulunmakur.
Derdimin ne olduguna dair somut bir 6rnek vererek bu yaziy1
bitirecegim. Normallesmeyle ilgili biitin o yaygara i¢inde dikkati-
mi ¢eken korkutucu bir eksiklik vardi: Butin biyiik Arap ulkele-
rinde, istisnasiz olarak dayanilmaz kosullarda yasayan Filistinli
multecilerin mevcut statistu. Arap dleminin Filistinlileri barindi-
ran her kosesinde, multecilere oturma izni vermeyen, ¢aligmalari-
n1 ve seyahat etmelerini yasaklayan, her ay gidip polise imza ver-
melerini ve bunun gibi bir surd seyi zorunlu kilan kurallar ve du-
zenlemeler var. Filistinlilere kot muamele eden sadece Israil de-
gil, aym1 zamanda Arap tlkelerinin ta kendisi. Bugun Filistinli
miultecilerin tabi kilindig1 bu igren¢ yerel muamelelere kars: dise
dokunur bir kampanya yuruten tek bir Arap entelektteli biliyor
musunuz? Ben bilmiyorum. Pek ¢ok multeci Bat1 Seria ve Gaz-
ze’den bile berbat kamplarda yasiyor ve bu duruma herhangi bir
bahane gosterilebilir mi? Yerel muhaberat (istihbarat) giglerinin
miltecileri taciz etmeye ve hayatlanm zorlastirmaya haklar var
m1? Ve bu kahredici durum karsisinda niye bir tane bile 1srarh ba-
sin kampanyasi yuratilmiyor? Niye mi? Normallesmeye ve Ibra-
nice tercumelere verip veristirmek, kendilerine Israil'in istedigini
yapmak demek olacag i¢in asla ‘normallesemeyecekleri’ vaaz edi-
len Filistinli multecilerin Arap alemindeki vahim haline dikkat
cekmekten ¢ok daha kolay ve tehlikesizdir de ondan. Ne sa¢gmalik!
Temel degerlere ve tartismanin durustligane geri donmeliyiz.
Gerek Araplar gerekse Yahudiler olarak, bizi rahatsiz eden mesele-
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lere askeri ¢6ziim mumkun degildir. Bu gergek karsisinda, ordula-
rin yarim asri agkin bir saredir ¢6zemediklerini ¢6zmek sorumlu-
lugu, akhn ve egitimin omuzlarmdadir. Israilli entelekttellerin
kendi gorevlerini ifa edip etmedikleri kararini biz veremeyiz. Bizi,
Arap alemindeki sdylemin ve analizin yerlerde siranmesi alakadar
eder. Bunun i¢in de yurttaslar olarak elimizi tasin altina sokmal,
en basta yazdiklanimizi ve sozlerimizi altust eden yavan kligeler-
den ve dusunceden zerre nasiplenmemis formullerden kendimizi
kurtarmaliyiz.

(El Ahram, 17-23 Mayis 2001
El Hayat, 23 Mayis 2001)
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12
DEVLET DUSMANLARI
\w)

Israil'in Filistinlilere karsi nefret verici tutumundan dolay: Arap-
lann ¢ogunlugu (ben de dahil), Arap aleminin genel durumunu,
normalde olabileceginden daha az elestirme egilimine girdi. Ancak
sunu sdylemenin abarti olmadigini duginiyorum: Arap aleminde
neler yasandigina bir kez bakmaya baslarsak, kaderimiz haline ge-
len vasathgin ve dizginsiz yozlasmanin yarattig1 genel manzara kar-
sisinda hepimiz tam bir dehsete kapilinz. Belli bagh biitun alanlar-
da (belki mutfak disinda), hayat kalitesi bakimindan dibe vurduk.
Neredeyse buttin Arap tlkelerini esir alan acizligimiz ve ikiyuzla-
lagimuz (Intifada karsisinda dylece hareketsiz oturan Arap devlet-
leri bunun en agik 6rnegidir), yam sira, acinasi toplumsal, ekono-
mik ve siyasal halimizle utangtan kimsenin ytiziine bakamaz hale
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geldik. Cehalet, sefalet, igsizlik ve verimsizlik tehlikeli bir artis i¢in-
de. Dunyanin geri kalam1 demokrasi yonunde ilerler gibi gorunur-
ken, Arap adlemi tam ters yonde, daha da vahim bir tiranlhga, otok-
rasiye ve mafyavari yonetime dogru kuarek salliyor. Sonug¢ olarak
gittikce daha fazla Arap, bu manzara karsisinda artik sessiz kalama-
yacagini hissediyor. Kendi kendimize ne kotalakler yaptigimiz uze-
rinde dirustce dusinmeye baslamak iyi bir baslangi¢ noktasi, fakat
insan bu durumu duzeltmek icin nereden baslamasi gerektigini yi-
ne de tam olarak kestiremiyor.

Burada anlatmak istediklerimi tamiiyle destekleyen birkag¢ or-
nek vermek, bir olgular ve rakamlar listesi vermekten ¢ok daha an-
lamh olacakur. Kisa bir siire énce Kahire Amerikan Universitesi
sosyoloji profesoru ve oradaki Ibni Haldun Merkezi'nin direktoru
Misirh Amerikan entelelektuel Saadettin Ibrahim, devlet gavenlik
mahkemesi tarafindan yedi yil agir hapis cezasina ¢arptirildi. Ve bu
karar, keyfi gozalt1 sonrasi iki ay suren 6n sorusturma, ardindan ay-
larca devam eden mahkeme sonucunda alindi. Ibrahim’e yoneltilen
suclamalar sunlardi: yolsuzluk, Misir'in imajim zedelemek, secim
surecinde sahtekarhk, mezhep ve tarikatlara hakaret, dismana bil-
gi sizdirmak. Bunlar elbette ciddi suglamalar, fakat asil sasirtica
olan, aylarca kanmitlan dinleyen mahkemenin, kararim birkag saat
icinde vermesiydi.

Zikretmeye bile gerek olmayan sebeplerden dolay1 davaya buyik
ilgi gosterildi. Manzara suydu: Tamnms bir entelektael, siyasal
merkeziyetciligine ve siciline dair ne dense yeri olan, bilhassa Bat'da
sistemiyle ilgili yaygin bir olumsuz kaminin hukam sarduga bir ul-
kede, pek ragbet gormemesine ragmen bagimsiz fikirlerinden dolay:
yargilanarak gozden dusurdlmustu. Ibrahim’i savunan az sayida
Arap, hep bir agizdan onun gorislerini ve yontemlerini igreng bul-
duklarim soylemeye baglamisti: Ibrahim, Israil'le normallesmeyi sa-
vunmasiyla tanimyordu, kendi tesebbusit gibi gorinen islerden ha-
tin1 sayilir bir servet kazanmst1 ve fikirleri genellikle Arap aleminin
disinda daha basarh sekilde dolagima giriyordu. Bu da herkesin, 1b-
rahim’in 6rnek haline getirildigine inanmast i¢in yeter de artards; de-
mek ki tamamen farkl bir hayat tarzi sirip basanlar kazanan bu
adama, adaletsiz bir bi¢imde ac1 ¢ektirmek gerekiyordu.

Ben bu davay1 belli bir mesafe koyarak izleyen insanlardan biriyim;
Ibrahim’i yaklasik otuz yil 6nce tanidim ve o zamandan beri ne ytuzu-
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nid gordam ne de ondan bir haber aldim. Son yirmi yil zarfinda Misir1
ve Amerikan Universitesi'ni defalarca ziyaret ettim, fakat onunla yol-
lanmiz hi¢ kesismedi. Yazdig herhangi bir metni okudugumu hatr-
lamiyorum, fakat sivil topluma ilgi duydugunu, Misir, Urdin ve diger
tlkelerdeki yonetici seckinlerle samimi iligkiler kurdugunu, secimler
ve azinhklar konusunda c¢aligmalar yapugim biliyordum. Bitiin bu
bilgileri ikinci veya ti¢tinct agizlardan edindim, yani fikirleriyle ilgili
bir sey soyleyecek konumda degilim. Zaten onun fikirlerinin su anki
konumuzla alakali oldugunu da sanmiyorum. Fikirleri oldugunu ve
butun entelektieller gibi, bu fikirler yuzinden yandas kadar disman
da kazandigini tahmin edebiliyorum. Bitiin bunlar higbir seyi kamt-
lamaz ve benim i¢in normalden farkli bir etkisi de yoktur.

Ancak tartisilmaz sekilde anormal goriinen sey, tnii ve baz1 dev-
let politikalarina yonelik elestirileri nedeniyle devlet tarafindan sis-
tematik olarak cezalandinlmis olmasi. Buradan ¢ikarilmas: gereken
ders su gibi goranuyor: Cok konusmaya ciret edersen ve iktidarin
kafasin1 bozarsan, kelleni acimadan koparurlar. Diinyada olaganiis-
ti hal yasalaryla yonetilen birgok iilke var. Bu tir yonetimlere istis-
nasiz kars1 konulmali ve tamu kinanmalidir. Apacik dogal afetler di-
sinda hukukun dstunhiganit ve ayrimsiz adalet garantisini tek taraf-
I1 askiya almanin higbir gerekcesi olamaz. Bir toplumdaki en koti
suglular bile adalet ve orantili cezalandirilma hakkina sahiptir. Séz-
gelimi, ABD’de lbrahim davastyla ilgili soz soyleyen bir¢ok yorum-
cu, Amerika'mn (ki olaganiistii hal yasalariyla yonetilmemektedir),
adil olmayan cezalandirma (genellikle beyaz olmayanlar bu cezalara
maruz kalir), idam cezas1 ve diinyadaki en buyuk ve en cezalandiri-
c1 cezaevi sisteminin korkun¢lugu s6z konusu oldugunda, en berbat
ihlalcilerden biri olduguna dikkat cekmekten kaginmaktadir. Diger
bir deyisle, Misir'in yaptiklarina s6ztimona medeni ulkeleri de kap-
sayan bir perspektiften bakilmahdir; Ibrahim davasini kinayan me-
deni tlke gazetecileri, bu davanin ne Ortadogu ne de Bau agisindan
esine rastlanmayan bir vaka oldugunu da kabul etmek durumunda-
dirlar. Binlerce Islami militan ¢ok daha koti muameleye tabi tutu-
lurken, Ibrahim’in hararetli destekgisi olan (Thomas Friedman gibi)
liberal gazetecilerin hicbirinden ses ¢itkmamgstir; kendi ulkelerinin,
yasalara ragmen insan haklar ihlal etmesine veya devletin hismina
ugrayan Saadettin lbrahim’den daha az goz onundeki Arap kurban-
larin akibetine dair tek kelime etmemislerdir.
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Kimin suclandigina ve kot muameleye tabi tutulduguna bakil-
maksizin, elbette adalet adalettir, adaletsizlik de adaletsizlik. 1bra-
him'in dava siirecinde tanik olunan rezalet, onun zengin ve unla ol-
masindan degil, ortada kurbanin kim olduguna hi¢ bakmayan ciddi
bir ihlal olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu davaya dair bu kadar
onemli olan mesele, Arap aleminde sadece unlu bir akademisyenin
degil, butun vatandaslarin ¢arpik iktidarlarin hedefi olabilecegi var-
saylldiginda beliren mevcut hastahigimiza ve ¢arpilmis oncelik algi-
miza dair ¢ok sey anlatmasidir. Ibrahim davas: bize, tepemizdeki
muktedirlerin gazabindan kimsenin muaf olmadigin ve dini veya la-
ik olsun, is otoriteye geldiginde, butun vatandaslanin daimi bir kor-
ku ve itaat duygusuyla yasamak zorunda oldugunu gostermektedir.
Devlet halkin temsilcisi rolunu tstlenmekten ¢ikip, bir rejimin veya
yonetenin gonlince kullanabilecegi bir milke donustiginde, bize
de egemen bir halk olarak maglup edildigimizi ve belki de onarama-
yacagimiz ya da tersine geviremeyecegimiz kadar vahim bir yozlas-
ma asamasina girdigimizi kabul etmek kalir.

Hele hukukun ve adaletin bu sekilde askiya alinmasi, bitin bir
halkin, bilhassa da entelektuellerin gorece nzasiyla gerceklesebiliyor-
sa, ne anayasanin ne de se¢im surecinin gercek bir anlam var demek-
tir. Burada sadece demokrasiden yoksun oldugumuzu degil, tam da
bu kavramin kendisini reddettigimizi anlatmaya ¢alistyorum. Sekiz y1l
once Londra’da yaptigim ve sivil ozgurlukleri ihlal eden Arap yoéne-
timlerini elestirdigim bir konusma sonrasinda dramatik bir bigimde
bunun farkina vardim. Konusma bittikten sonra bir Arap diplomat,
benden, sozlerimden dolay: ¢zur dilememi istedi. Onunla konugmay1
bile reddettim, fakat bir arkadasim araya girerek benimle bana ktisen
diplomat: kendi evinde verdigi ¢ay partisinde bulusturdu. O partide
yasananlar son derece ogreticiydi. Elestirilerimi yineledigimde buyu-
kelgi iyice zivanadan ¢kt (anlagilan iktidardaki partinin uyesiydi o
da) ve gayet acik ifadelerle bana, kendisi ve bagl oldugu rejim agisin-
dan demokrasinin AIDS’ten, pornografiden ve kaostan pek bir farki
olmadigim soyledi. Adeta bir 6fke nobetine kapilmiscasina, surekli,
“Bunu istemiyoruz, bunu istemiyoruz,” deyip durdu.

O gan sunu anladim: Otoriterlik o kadar i¢imize iglemisti ki, her-
hangi bir meydan okuma 4deta seytani ve bu ytizden kabul edilemez
bir tutum sayihiyordu. Bir¢ok insan onca bunahm ve umutsuzluk
karsisinda bosu bosuna dinin asin uglarina savrulmamisu. Bagim-
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sizligin erken donemlerindeki Arap ulkelerinde demokratik haklar,
gercek givenlik kaygilarina dayali gorunen gerekgelerle ilk kez as-
kiya alindiginda, kimse bu ‘olaganistu hal’in, kisisel 6zgurlukler le-
hinde en ufak bir esneme gostermeksizin, yarim asir sirecegini ta-
hayyil edememisti. Tam tersine, guvenlik devleti daha guvensiz ha-
le geldikge, baskinin duzeyi de artiyor. (Zaten bélgemizde, vatan-
daslarina givenli ve korkudan uzak bir hayat saglayabilecek ve on-
lara haklanni teslim etmek isteyecek tek bir devlet biliyor musu-
nuz?) Kimse givende degil, kimse endiseden muaf degil, hicbir de-
ger hukukun guvencesi altinda degil. :

Bireyin statiisu oyle dipteki ki, insanin temel vatandaglik haklar
ve devletten sahsi tehdit gormeden yasama hakki bile tamuyle orta-
dan kalkmis durumda. Durumun nasil kétiye gittigini anlatmak icin
verecegim ikinci 6rnek, yillarca El Hayat gazetesinin New York tem-
silciligini yapms olan yetenekli bir kadinla; Lubnanlh gazeteci Ragi-
da Dergham’la ilgili. Dergham, Amerika’da un yapmuis iyi bir gazete-
ci ve yorumcu olarak, yillarca gerek mesleginin gerekse tlkesinin y-
z0nd agartmsti. Bugiin ilkesinde, Washington’daki bir mitinge ka-
uldig ve Guney Libnan’daki isgal rejiminin mimarlarindan biri (ve
belki de bas1) olan Uri Lubrani adli Mossad gorevlisiyle tartistig icin
vatana ihanetle suclamyor. (Lubrani iggalden énce de Israil'in Iran
Sahr'yla baglantisini saglamaktaydi). Dergham’in pasaportu iptal edil-
di ve ulkesine dondugu takdirde derhal tutuklanacak. (Bir baska
Lubnanli gazeteci, Samir Kasir de, yetkilileri kizdirdigx anlagilan ya-
zilar yazdig1 gerekcesiyle vatandagliktan ¢ikarilmisti.)

Dergham olayi, ‘normallesme su¢u’na dair kavramlarin nasil ele
alinabildigini gosteren sasirtic1 bir sapkinlik 6rnegidir (aslinda
Araplann Filistinlilere veya bagka Araplara yonelik saldirilara kars:
kayitsizligini gozlerden gizlemek veya son makalemde de belirttigim
gibi, cehaleti tesvik etmek icin her firsatta kullanilan bir kavramdir
bu). Her seyden 6nce Dergham’m Lubrani’yle ABD'de giristigi tartis-
ma herkesin 6ntinde gerceklesmisti. Gizli sakli bir tarafi yoktu ve bir
tartismadan Oteye gitmemisti, hele pazarlik kesinlikle s6z konusu
degildi. Zaten normal sekilde isini yapan bir vatandastan, Israil’i ag-
za bile almay1 yasaklayan yasalara uymasini beklemek, en hafif tabi-
riyle mantiksizhkur. Dahast, bildigim butun Arap yénetimlerinin Is-
rail'le gizli veya ac¢ik temaslar1 bulunuyor. Bitun dunya, ¢zellikle de
Israilin Filistinli kurbanlari, onun ordusu, ajanlari, polisi ve bir top-
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lumunun var oldugunu biliyor: bunlar yokmus gibi yapmanin yara-
r1 nedir tanr askina? Fakat, Dergham’m yaptigina vatan hainligi de-
mek, ihanet kavraminin nasil mantiksiz ve hayatla alakasi olmayan
boyutlara tasindigim a¢iga vurmakla kalmiyor, ayn1 zamanda devle-
tin kendi vatandaslarina, bilhassa da mesleki sorumluluklarim yete-
nek ve bilingle ifade edenlere nasil koklu bir dugmanhkla baktgini
da gosteriyor. Kald:i ki bizimkiler hari¢ ¢ogu tulkede var olan agik
tartisma zeminleri, Arap goruslerinin tanitilabilecegi birka¢ imkan-
dan biri durumunda. Buna nasil karst ¢ikilabilir?

Fakat Arap hikumetleri i¢in aydinhk bakis agilar, ézellikle muk-
tedirleri rahatsiz ediyorsa, mutlaka karst gikilmas: gereken tehlike-
lerdir; kulaga tzinti verici geliyor belki, ancak durum bu. Insan
devlet ile vatandaglar arasinda diismanca bir iligki olabilecegini an-
layabilir, hatta kabul bile edebilir, fakat bugiin yasanan durum oyle-
sine derin bir karsithk barindirmaktadir ki, vatandasin devlet tara-
findan timiyle ortadan kaldirilmakla tehdit edildigi noktada, devlet
icinde cesitli menfaatler arasinda kurulu denge de kiilliyen anlama-
m yitirmistir. Sug artik, kamusal olarak belirlenmis ve benimsenmis
kanit, durusma, ceza ve temyiz prosediirleriyle ele alman nesnel bir
eylem olmaktan ¢itkmustir; sucu keyfince tamimlayip cezalandirmak
tamuyle devlet tasarrufu haline gelmistir.

Buradaki mesele, 6zgur diisince ve ifade hakki, yani bireysel 6z-
gurlage abes bir bicimde dayatilan yasal kisitlamalara maruz kalma-
ma hakkidir. Soziinu ettigim her iki ornekte de, kendilerine yonelik
adaletsizlige dikkat ¢cekebilecek kaynaklara ve iliskilere sahip insan-
lar s6z konusuydu. Fakat bugiin Arap toplumlarinda, toplu veya tek
tek benzer uygulamalara maruz kalan ve kalmis bir isimsiz kurban-
lar ordusu var. Onlara yoneltilen escinsellik, ateizm, asirilik, tero-
rizm ve koktendincilik gibi cogu sagmasapan suclamalar, dogru
duzgiin hicbir arastirmaya dayanmamakta, sadece muktedirleri eles-
tiren insanlarn susturmak veya hapse kapatmak i¢in bahane olarak
kullanilmaktadir. Arap hapishanelerindeki iskence, en az Israil ha-
pishanelerindeki kadar yaygindir.

Buyuk ¢ogunlugumuz bdyle bir akibete ugrama korkusuyla yasi-
yoruz; bircok entelektiielin susmasinin veya Saadettin Ibrahim ve
Raghida Dergham’in basina gelenler kendi basina gelmedigi i¢in ha-
line stikretmesinin nedeni bu. Benim bu iki insam éne ¢ikarmamin
nedeni, yasadiklan asagilanmanin ve aldiklar cezanin bu bakimdan
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¢ok onemli birer 6rnek teskil etmeleri. Ne var ki aptalca davranan
bircok entelektuel, asagilayanlar korosunda saf tutarlarsa veya ‘dog-
rular’ soylerlerse, onlarla aym kaderi paylasmayacagini saniyor. Bu
noktada, hukumetin uyguladigy dogrudan sansir mi, yoksa her biri-
mizin sorgusuz sualsiz hapse atilmak veya bir gece ortadan kaybolu-
vermek korkusuyla kendi kendimize uyguladigimiz temkinden kay-
nakl otosanstur mu daha kotd, dogrusu bilemiyorum. Gegen guin l-
kesinden yeni kagmis geng bir Irakh Kurtle tamistim. Ulkesinde biri-
ne zarar vermenin en kestirme yolunun, o kisiyi devlet diismam ola-
rak ispiyonlamak oldugunu anlatt1: buiytik ihtimalle o insan, ailesiy-
le birlikte ortadan kayboluverirdi. Bugiin acaba kag¢ devlet i¢in bu hi-
kaye gecerli ve o devletlerden kag1 Arap? Sormaya bile utaniyorum.

Arap ileminin giderek akilsizlik ve utan¢ batagina gémuldugi
boyle bir donemde, iktidarlarin bu korkung ihlallerine kargi hepimiz
sesimizi ylikseltme goreviyle yiiz yuzeyiz. Her vatandas, bu ortacaga
o0zgu otokratik uygulamalara karsi1 koymadig siirece kimse giivende
degildir. Eger Israil'i Filistinlilere yaptiklarindan dolay: sugluyorsak,
talep ettigimiz davrams standartlarinin aymsini kendi tlkelerimize
uygulamaya da gonulli olmak zorundayiz. Bu diistur Amerikal ol-
dugu kadar Arap ve Israilli entelektueller icin de gegerlidir; insan
haklan ihlalleri, resmen diisman tayin edilmis bir tlkenin toprakla-
rinda yasandiginda degil, her yerde sorgulanmalidir. Her duruma
uygulanabilecek konumlar aldigimizda, “Bu goruslere katiliyorum
fakat...” tarinden laflarla, agik agik konusmanin zorlugundan ve
yukamlualuginden kagmak igin bahaneler uretmedigimizde davamiz
da giiclenecek. Ger¢ek sudur: Araplar olarak hepimizin elinde bu-
gun sadece agik¢a konusma giicti vardir ve biz bu hakk: kullanma-
dik¢a 6limcil yozlasmaya dogru gidisat asla durdurulamaz. Zaten
yeterince ge¢ kaldik... '

(El Ahram, 21-27 Haziran 2001
El Hayat, 28 Haziran 2001)
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13
BALTAYI BILEMEK
\e)

Ariel Saron’un ABD'’ye gelip gittigi su gunlerde Ortadogu’ya ugur-
suz bir hava hakim. Israil'in 1982 Lubnan isgalinden 6nceki donem-
le carpic1 benzerlikler tasiyan bir manzara s6z konusu; bilhassa o
donemin sonrasinda neler yasandigim hatrlayanlar bu benzerligi
fark etmigtir. O giinlerde de ayni savas su¢lusu Saron, donemin ABD
disisleri bakan1 Alexander Haig'i ziyaret etmis ve dondigiunde her-
kese Amerika'nin yesil 151k yaktigim anlatrmst (o yesil 191g1n ardin-
dan yasananlardan dolay, kisa siire sonra Slobodan Milosevi¢'in La-
hey'deki kaderini paylasmasi gerekirdi). Hemen sonrasinda Sa-
ron’un ordular1 Libnan’ isgal etti. Saron'un bugtin de, daha ay1 dol-
madan esas sorunun ‘siddet’ oldugu (yani, otomatik olarak siddetin
Filistin pratigi, itidalin ise Israil'in katkisi oldugu) yonundeki Israil
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yalanin tamamen yutan toy Colin Powell ve zeka 6ztirhii George W.
Bush’la benzer isler ¢evirdigi kesin. Yani, artik Saron'un butiin yap-
masi gereken, Filistin Yonetimi’nin kontrola altindaki bolgeleri isti-
la edip, bunun ABD’nin onayiyla ve Israil'in givenligi igin itidalle
yapildigini 6ne sirmek. Colin Powell'm Filistin ziyareti ve onun
ategkese bizzat uluslararasi gozlemcilerin nezaret edebilecegi oneri-
si muhtemelen isleri bir parca karigtiracak, fakat Saron’un kafas: Fi-
listinlilere daha fazla isgal ve yikim yasatmaktan fazlasin almaz.
Gelinen noktada Israilli yetkililerin agzindan, tepeden tirnaga ya-
lan laflar disinda higbir sey ¢ikamayacag: agiklik kazanmisur. Gegen
hafta ABD’de yayinlanan ve Filistinli sézcu Nebil Saat ile Israil par-
lamentosu sozctistt Avraham Burg'u karsi karsiya getiren buyik bir
televizyon tartismasi bu vahim gercekle beraber, Filistin Yonetimi ve
onun sozcusinun neler olup bittigini her nedense zerre kadar anla-
yamadigim da bir kez daha teyit etti. Burg ayakustu bin bir acimasiz
yalan uydurdu (bir demokrat ve barissever olarak, gergek bir Filis-
tin baris cephesi olmamasindan endiseliymis kendisi; Filistin Yone-
timi'nin tesvik ettigi Filistinli teroristler kizimi, hem de vahsice 6l-
diarmekle tehdit ederken Israil sogukkanl davranmak i¢in hi¢ olma-
dig1 kadar gayret gosteriyormus, Israil daima bans istemis; Arafat
her seyi kontrol etmekteymis; Saat ve kendisi aslinda birbirlerine
cok benziyorlarmis da, tek farklan kendisi Saron’u etkileyebilirken
Saatn Arafath etkileyememesiymis, vs. vs.). Butan bunlar klasik
propaganda uslabuyla Israil'in Filistinlilerin kurban oldugu, baris
istedigi, Filistinlilerden de aym yucegonillia ve mutedil tavrin bek-
lendigi iddialarim: ortaya sacan bir yalanlar manzumesidir (bir yala-
n1 yeterince fazla yinelerseniz, ona artik siz de inanirsimz).
Anlagilan o ki, bu yalan furyas: karsisinda Saat'in, aglamakl bir
sesle sunlar1 sdylemekten baska, verecegi neredeyse tek bir cevabi
yoktu: Filistinliler de baris istiyorlardi ve bu yizden Mitchell Pla-
m'm da istiyorlard: (sanki AIPAC’'m mimari oldugu sagmaligin rezil
bir pargasi olan bu plan, ¢oktan bir amentuye dontsmus gibi bir du-
rum s6z konusu: Yaser Abed Rabbo, Saat, Saib Erekat gibi liderler,
bu raporu hazirlayan komitenin neredeyse yarisin tegkil eden Geor-
ge Mitchell ve Warren Rudman gibi senatorlerin Israil lobisinin en
yuksek maash tiyeleri arasinda oldugunu unuttular mi?) Israil yalan
makinesinin bu yogun saldinsi karsisinda Filistinlilerin boylesine
ezilip buzalduagu bir manzaraya pek az tanik oldum; ustelik milyon-
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larca Filistinlinin mimkun olan en kotu toplu cezalandirma yén-
temleri alinda inim inim inledigi bir donemde.

Saat gibi insanlar, Burg gibi bir sucluyla degerli bir hesaplasma fir-
sat1 yakaladiginda lIsrailin korkung savas suclar isledigi gercegini
unutturmaya cahsan yaklasimlara asla prim vermemelidirler: Mil-
yonlarca Filistinli seyahat edememektedir, beslenememektedir, sag-
lik hizmeti alamamaktadir, 500 insan élmustiir, 2 bin ev yikilmistir,
50 bin aga¢ sokulmustir, binlerce donum toprak istimlak edilmistir,
yerlesimlerin insasi siirmektedir ve buttn bunlar bir ‘bans sireci’ s1-
rasinda gerceklesmistir. Gassan Katip gibi normalde mikemmel ve
guvenilir olan bir sézcuye bile, Mitchell raporundan ve siddetten
dem vurma virasu sirayet etmis, bir turlt agzindan isgale dair bir laf
¢itkmamstir. Bu pek saygin sozculerimiz halkimizin ginluk gercek-
lerine ve cektikleri acilara odaklanamiyorlar m1? Anlasilan artik rol
modeli olarak benimsedikleri Henry Kissinger ve 1zak Rabin’in u¢in-
ci smuf taklitleri gibi degil, cikip insan gibi konusmay beceremiyor-
lar m1? Ne giinah isledik de aramzdan bir kisi de ¢ikip, varolusumu-
zun odagindaki gerceklik hakkinda konusamiyor? 53 yildir Israil ta-
rafindan zulmun her cesidine maruz birakildigimizi, ablukalarla, ku-
satmalarla, bombardimanlarla, fiize ve helikopter saldinlanyla hala
bogustugumuzu; miiltecilerimizin onlan yerinden yurdundan eden
ve o ginden beri yakalarim birakmayip cezalandirmaya devam eden
bu devletten bir kurus tazminat alamadigim veya yurttashk haklari-
na dair en ufak umut tasimadigini nasil olur da anlatamayiz?

Beni asil sasirtan, sekiz yildir devam eden aldatilma ve ihanete
ragmen, resmi Filistin zihniyetinin Oslo’nun ne vahim bir felaket ol-
dugunu soyleyebilecek yetenekten yoksun olmasi, ustelik bir de kal-
kip Oslo’yu geri istemesi. Bir kez daha, indirmeden once, cellattan
baltay1 bilemesini rica etmekten farki yoktur bunun. Elbette hangi
siyasal oyun oynanmyorsa onun i¢inde yer almak gerekir. Tabii ki an-
lagmalar ve ateskeslere dair sorulara dogrudan cevaplar verebilme
zorunlulugu vardir. Fakat butin bunlarin 6tesinde son derece tirki-
tici buldugum mesele su ki, sozcilerimiz ortalama Filistinlinin
korku dolu giindelik hayatindan, dile getirmeye bile gerek gérmeye-
cek kadar uzak bir mesafede yasamaktalar.

Onlara soylemek istedigim sey su: Durumun ve meselenin; gaze-
te, televizyon veya radyodaki gazetecilerinin soylediklerinin digin-
da butin sorular en basta, otuz dort yildir devam eden askeri isgal-
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le ilgili birka¢ temel noktayla cevaplanmak zorundadir. Siddetin
kaynag budur, temel sorunlarin kaynag budur ve Israil'in asla ger-
cek barisi elde edemeyecek olmasinin nedeni de budur. Bitin siya-
sal durusumuzun temelinde iggalin sona erdirilmesi olmahdir; bu
temel her turla degerlendirmenin 6ninde olmahdir. Erekat’a, Sa-
at'a, Hannan Asravi'ye veya Katib’e, sozgelimi Mitchell raporu veya
Powell'in ziyaretiyle ilgili herhangi bir sey soruldugunda, cevap da-
ima suna benzer ctimlelerle baslamahdir: “Filistin’deki Israil isgali
devam ettigi stirece bans da asla olamaz. Tanklarla, askerlerle,
kontrol noktalariyla ve yerlesimlerle yuarutilen isgal siddetin ta
kendisidir; ve bu siddet, Filistinlilerin direnis amaciyla yapug her
seyden ¢ok daha vahimdir.”

Bu saygideger zatlar sunu hatirlamahidir: Dunyanin her kégesinde
gazete okuyan veya televizyon izleyen insanlarin (Araplar da dahil)
yuzde 99'u, Israil'in otuz yildir yasadisi isgalci gi¢ oldugunu unut-
mustur (tabii hi¢ 6grendilerse). O yuzden diinyaya bu gercegi tekrar
tekrar hatrlatmak zorundayiz. Tekrar tekrar ve tekrar. Inamyorum
ki bu, hayati 6nemde oldugu mutlaksa da, zor bir gorev de degildir.
Israil ve Amerika'nin baris ve siddete dair aptalca yersiz ve dokunak-
h sozleri karsisinda, herkese Israil isgalini yilmadan haurlatmak, ¢ok
daha gerekli bir tekrardir. Bunu 6grenebilecek miyiz, yoksa hatalari-
muzi sonsuza dek tekrarlamaya mahktm mu kalacagiz?

(El Ahram, 19-25 Temmuz 2001
El Hayat, 6 Temmuz 2001)
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14
CAMP DAVID’IN BEDELI
\tey

Temmuz 2000'de Bill Clinton, Israil ve Filistin yonetimlerini,
hazir olduklarim dasundagii nihai bang anlasmasina son noktay
koysunlar diye Camp David'deki baskanhk konutunda biraraya ge-
tirdi. Clintonin butin bu siiregte oynadig rola vurgulamak iste-
rim, zira kendisi Filistinlilerin umutlarim bagladig, Ramallah ve
Gazze'de kahraman gibi kargilandig ve onyillar boyu bir mucade-
le batagina saplanip kalmsg iki dismani birlikte harekete gegirdigi
icin her firsatta 6vilen, fakat tarihsel bir basariya 6n ayak oldugu-
nu soylerken kendi bencilce amaglarim gozeten bir adamin karak-
terini yansitmaktadar.

Yaser Arafat gitmek istemedi. Ehud Barak esasen Filistinliler-
den ¢atismay1 sona erdirecek bir soz koparmak ve daha onemlisi,
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Oslo siireci sonuglandinldiginda Filistinlilerin Israil’e kars1 butiin
hak iddialarim1 (multecilerin geri donus hakki da dahil) ortadan
kaldirmaya hazir ve nazirdi. Clinton her seyden 6énce daima bir
oportinist olmustur, ikincisi bir Siyonist ve ticiincusii de becerik-
siz bir politikacidir. Filistinliler en zayif tarafti; 6nderlikleri koti,
hazirliklan ise berbatti. Gorev sturesi dolmakta olan Clinton (ve
ayn durumdaki Barak) bu firsati kacirmadi elbette; Filistin’in tes-
limiyeti temelinde bir bars toreni duzenlenebilecekti. Baskanhk
donemini ilelebet kutsarken, Monica Lewinsky’nin haurasini ve
Marc Rich’in affi konusunda giderek gelisen skandali da silecek bir
toren olacakt bu.

Bu buyuk plan tabii ki timuyle ¢okti. Son zamanlarda Ameri-
kan kaynaklan bile, Barak’in ‘comert teklifi'nin ne bir teklif ne de
comert olduguna dair Filistin tezini agik¢a desteklediler. Clin-
ton’m Beyaz Saray merkezli Ulusal Guivenlik Konseyi'nin tiyelerin-
den Robert Malley, Camp David zirvesinde neler olduguna dair bir
rapor yayinladi ve Filistinlilerin zirvede guttugu taktikleri elestir-
se de, Israil’in, Filistinlilerin mesru ulusal isteklerinin gerektirdigi
noktaya yakin bile olmayan bir teklif sundugunu agikc¢a vurgulad.
Fakat Malley bu sozleri Temmuz 2001’de, yani Camp David zirve-
sinin sona ermesinden ve iyi yaglanmis Israil propaganda makine-
sinin, Arafat'in tahayyul edilebilecek en iyi teklifi huysuzca reddet-
tigine dair bugunku standart koroyu baglatmasindan tam bir yil
sonra sarf etti. Bu koro, Clinton'in tekrar tekrar éne surdugu, Ba-
rak'in cesur davrandig, Arafat'in ise sadece hayal kiriklig1 yaratn-
g1 yonundeki iddiasindan cesaret buldu. Ayrica bu tez, Filistinlile-
ri hice sayarak, kamusal soyleme kazindi. Bir Israilli enformasyon
dalkavugunun Camp David ve Taba'min ardindan yaptg: gozlem
ise dikkatlerden kacti: Hicbir Filistinli, tarismanin Filistin versi-
yonunu anlatip yayma konusunda tutarl bir rol oynamamsti. Boy-
lece meydan lIsrail’e kalms, bunun sonucunda suistimalin ve ya-
lanlarin haddi hesab1 olmamisti.

Israil'in gecen guz ve kista, kendini reddedilmis bir baris asig gi-
bi sunmasinin sonucunda Intifada’ya verilen hasarin gayet iyi farkin-
daydim. Arafat heyetinin uyelerine telefonlar actim ve onlara Isra-
ilin Filistinlilerin sessizligini, Filistin siddetiyle lafzi manada kendi-
sini hizla esitlemek yonunde nasil kullandigimi anlatmaya ¢alistim.
Bana soylenen ise Arafat'in boyun egmedigi ve ¢ikip halkina, Israil-

98



lilere veya diinyaya olan biteni anlatmayacag seklindeydi. Kuskusuz
kaderin veya iletisim yoklugundan kaynakl kendi mucizevi gigleri-
nin Israil'in dezenformasyon kampanyasina etki edecegini umuyor-
du. Sonucta, benim soylediklerim bir kulaklarindan girip digerinden
ciku. Arafat ve etrafindaki sayisiz dalkavuk etkisiz, idraksiz ve elbet-
te buyuk oranda sessiz kald.

Cuvaldiz1 6nce kendimize baurmaliyiz. Goruinen o ki, ne liderlik
ne de entelektiellerimiz, somurgecilik-karsit1 bir ayaklanmanin, ne
kadar cesur olursa olsun, ifade kanallarin kendi basina bulamadig-
m ve lIsrail’in, bizim (yam sira diger Araplarin) direnis hakki olarak
gordugumuz seyi, en ilkesiz terorizm veya siddet olarak gorilur ha-
le getirebildigini kavramis durumda. Bu arada Israil diinyay, Filis-
tin halkina yonelik siddet dolu isgalini ve terérist kolektif cezalan-
dirma yoéntemlerini (dur durak bilmeyen etnik temizlikten s6z etmi-
yorum bile) unutmasi konusunda ikna etmeyi basardi.

Yetersiz Arafat’in, siddet konusunda goze girmeye calisirken is-
tedigini yapmasina izin vererek, aslinda isleri biz daha kotuye go-
tirdiik. Bugine kadar formiile edilen tim insan haklar1 belgeleri,
bir halkin askeri isgale, evlerinin yikilmasina, milklerinin talan
edilmesine ve topraklarinin yerlesimler ugruna elinden alinmasina
karsi direnis hakkin1 tammmistir. Arafat ve akil hocalar, Israil’in tek
tarafli siddet ve teror lehgesine kori korine dahil olduklarinda,
esasinda direnig haklarini teslim ettiklerini anlamis gérinmiiyor-
lar. Direnisi terk etmeye, Israil'in geri ¢ekilmesinin ve/veya isgalin
de esit oranda terk edilmesinin eslik etmesi gerektigini acik¢a or-
taya koymak yerine, Filistin halki, liderligi tarafindan teror ve sid-
det su¢lamalarindan zarar gorebilir hale getirilmistir. Israil'in yap-
ug1 her sey misilleme haline gelmistir. Filistinlilerin yaptig her sey
ise ya siddet ya da terordur (genellikle de her ikisidir). Bunun so-
nucunda Saron gibi bir savas suclusunun Filistinlileri ‘siddet’ ne-
deniyle kinayabildigi acayip bir durum olusmustur ve bu olsa ol-
sa mide bulandincidir. -

Filistinlilerin acemiliginin bir baska sonucu, Israilli sozde bars
aktivistlerini sikintidan kurtarmasi, bu hazin yardak¢ilar koleksi-
yonunu Saron liderligindeki i¢ler acisi Israil htukumetinin sessiz
muttefiklerine donustirmesidir. Yeni Tarihciler grubunun bazi
uyeleri (Jeff Halper, Michel Warschavsky) gibi az sayida cesur ve
ilkeli Israilli istisnadir. Resmi ‘baris bozuntular’'nin, Filistinlilerin
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‘nankorligl’ ve siddetinden dolayr ‘hayal kintkhgi'na ugradiklan
konusunda atip tuttugunu kim bilir ka¢ kez isittik? Peki, bunlara
asil rollerinin, isgal altindaki bir halka alicenapliklar ve dus kirik-
ligina ugratlan umutlann konusunda ders vermek (ki yapuklan
hep budur) degil, isgalin sona erdirilmesi konusunda hikumetle-
rine baski yapmak oldugu ka¢ kez soylendi? 1944’te en gerici
Fransiz bile, Almanlarin Almanya'nmin Fransa isgali konusunda
‘mantikll’ olmasi yontndeki isteklerini hos gorur muydiu? Elbette
hayir. Fakat biz, Israilli ‘barig’ yanhlarimin, Barak’in ne kadar da
‘comert’ olduguna dair bitmek bilmez zirvalarini hos goriiyoruz;
onlara, butun liderlerinin 1948’den bugiine Araplara katliam veya
zulim uygulayarak nam saldigini hatirlatma lizumu duymuyoruz.
David Ben-Gurion, Nakbah'i; Levi Eshkol, 1967 fetihlerini; Meha-
hem Begin, Deir Yasin ve Lubnan iggallerini; 1zak Rabin, ilk Intifa-
da'nin belinin kiriilmasini ve ondan once 1948'de 60 bin Filistinli
silahsiz sivilin Ramleh ve Lidda’dan stiriilmesini ve Peres, Kana’nin
yerle bir edilmesini yonetmisti. Barak, Filistinlilere yonelik su-
ikastlarda bizzat bulundu; Saron, Kibya katliamina liderlik etti ve
Sabra ve Satila katliamlarindan sorumluydu. Israil bans cephesinin
gercek rolu, hicbir zaman ciddi sekilde yapmadig: adimi atmahdr:
Butiin bunlan kabul etmeli, Israil ordusu ve hava gucunin tehcir
edilmis ve devletsiz bir halka yonelik acimasiz saldirilarinin daha
ileriye gitmesine engel olmahdir. Yapilmas: gereken sey, ferah feza
oturup Filistinlilere tavsiyelerde bulunmak veya Israil'in yarim
asirdan fazla bir suredir zulmettigi bir halka umutlardan ve dus ki-
rikhklarindan s6z etmek degildir.

Fakat Filistin liderligi ilkelerini terk ettigi ve uluslararasi oyunu
oynamaya muktedir biyuk bir gi¢ oldugunu sandii icindir ki, ken-
di jestlerini veya taktiklerini dayatacak ne egemenligi ne de gicu
olan zayif bir ulusun kaderiyle oynayabilmistir. Arafat, Paris’ten
Londra'ya, oradan Pekin ve Kahire’ye, bir lizumsuz devlet ziyaretin-
den digerine atlayip durdugu sozde baskanlk makamyla oylesine
hipnotize olmustur ki, zayif ve devletsiz olanin asla teslim edemeye-
cegi silahlarin kendi ilkeleri ve halki oldugunu unutmustur. Yani,
ahlaki zemini isgal edip sonuna kadar savunmak; hep dogruyu soy-
leyip diinyaya gercek tarihsel resmi surekli hatirlatmak; mesru dire-
nis ve tazmin hakkindan feragat etmemek; Jacques Chirac ve Tony
Blair gibileriyle arz1 endam etmek yerine halki her yerde seferber et-
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mek; dogrulan anlatmak konusunda medyaya veya lsraillilere bel
baglamadan sadece kendine giivenmek. Filistinli liderlerin ilkin Os-
lo’da, sonra da Camp David'de unuttugu esaslar iste bunlardir. Bir
halk olarak tiimityle bize ait olanin sorumlulugunu ne zaman ustle-
necegiz? Artik ne yaptig konusunda en ufak bir fikri olmayan lider-
lere gitvenmeyi ne zaman birakacagiz?

(El Ahram, 19-25 Temmuz 2001
El Hayat, 23 Temmuz 2001)
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15
ISGAL VAHSETTIR
\e)

Israil'in ana siyasal tssit olan ve 1967'den bu yana 92 milyar do-
lardan fazla yardim aldig1 ABD’de, Persembe gunii Kudis'te, pazar-
tesi giinit Hayfa’da meydana gelen korkung bombalama eylemlerinin
yol actigr vahim can kayiplan, hemen bildik a¢iklama kaliplarina
dokuldu: Arafat teroristlerini kontrol altina almak icin yeterli ¢aba-
y1 gostermemisti; her yerde karsimiza ¢ikan ve iflah olmaz bir insan-
lik nefretiyle hareket eden intihara meyilli Islami asirihik¢ilar ‘biz’e
ve en guclu miittefiklerimize zarar veriyordu; Israil gavenligini sa-
vunmak zorundaydi. Dikkatli bir entelektiiel sunlan da ekleyebilir:
Bu insanlar her ne sekilde olursa olsun, binlerce yildir yorulmadan
mucadele etmekte; siddet sona erdirilmek zorunda; her ne kadar Fi-
listinlilerin ¢ocuklarini savasa siurme bigimi Israil'in neleri gogiusle-
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mek zorunda olduklarinin bir baska gostergesiyse de, her iki taraf
cok fazla ac1 gekti. Ve devami: Ofkeli olsa da hala itidalini yitirme-
yen lsrail, savunmasiz ve silahsiz Cenin’i buldozerler ve tanklarla is-
gal etmekte, bircok sivil binanin yam sira Filistin Yonetimi’nin polis
binalarini yerle bir etmekte ve sonra da propagandacilarim dort bir
tarafa salip Arafara teroristlerini dizginlemesi yonunde bir mesaj
verdigini soylemekte. Bu arada Arafat ve surekasi, ABD korumasinin
Israil’'e tahsis edildigini, butun alabileceginin siddeti durdurmasi
icin alti bininci kez nasihat dinlemek oldugunu unutup Ameri-
ka’dan koruma dilenmekte.

Gergek su ki Israil, ABD'deki propaganda savasini rakiplerine
fark atarak kazandi ve bugunlerde Amerika'daki imajim1 daha da
guclendirmeyi amaglayan (ve Zubin Mehta, 1zak Perlman ve Amos
Oz gibi yildizlar1 kullandig)) yeni bir halkla iliskiler kampanyasi-
na birka¢ milyon dolar daha akitmakla mesgul. Fakat bir de lsra-
il'in savunmasiz, silahsiz, devletsiz ve lidersiz Filistin halkina yo-
nelik insafsiz savasinin neler basardigina bir bakin. Gig¢ dengesiz-
ligine bakinca insan aglayacak gibi oluyor. En son teknolojiyle do-
natilan (ve rahat rahat temin edilen) Amerikan yapimi savas ugak-
lan, helikopterler, sayisiz tank ve fuze, ustan bir donanma, yant si-
ra isinin ehli bir istihbarat birimi. Bunlar yetmezmis gibi Israil ay-
n1 zamanda nukleer bir gi¢ durumunda. Israil sahip oldugu bu
gugle, ne zirhli araci ne topu tifegi ne hava guci (Israil’in kontro-
liindeki icler acist Gazze havaalanim saymazsak tabii) ne deniz ve-
ya kara guci, ne de modern devlet kurumlarina sahip bir halka
yapmadigim birakmiyor. Israil'in Filistin topraklarinda akil almaz
sekilde otuz dort yildir kesintisiz siren yasadis: askeri isgali (mo-
dern tarihin en uzun ikinci isgali), neredeyse her yerde kamusal
bellekten silindi: 1948'de Filistin toplumunun yikilmasi, yerli hal-
kin yuzde 68'inin sirulmesi, bugin 4,5 milyonunun hala multeci
durumunda olmasi... Propaganda yaygaralarinin ardindaki ¢iplak
manzara su: O topraklarda yasamak ve Israil'in yoluna ¢ikmak di-
sinda hicbir ginaht olmayan bir halka kars1 onyillardir her gin
cektirilen iskence, Israil'in insanlik disi1 sadizminde yansimasini
buluyor. 1,3 milyon Filistinlinin Gazze Seridi'ne, 2 milyonunun
Bat1 Seria’ya insan gorunumundeki sardalyeler misali, akil almaz
bir acimasizlikla istiflenmesinin, apartheid veya somurgecilik tari-
hinde bile esi benzeri yok. Guney Afrika F-16 jetlerini hicbir za-
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man kendi topraklarini bombalamak i¢in kullanmazken, Israil Fi-
listin kasaba ve kentlerini bombalamaktan geri durmadi. Filistin
bolgelerine tum giris ve ¢ikislar, aym1 zamanda butun su kaynakla-
rimi da kontrol eden Israil tarafindan denetleniyor (Gazze'nin ¢ev-
resi tamamen dikenli tellerle kusatildi). Filistin topraklan birbiriy-
le baglantisiz yaklasik 63 kantona ayrilmis, Israil birliklerince ta-
mamen kusatihp ablukaya alinmis ve 140 Yahudi yerlesim biri-
mince (ki bircogu Ehud Barak’in basbakanlhig doneminde inga
edilmistir) delik desik hale getirilmis durumda. Bu yerlesimlerinin
hepsinin kendi yol ag var ve ‘Yahudi olmayanlar'in (hirsizlar, y1-
lanlar, hamambocekleri ve yilanlarin yani sira Araplara béyle de
atifta bulunulur) kullanmasi yasak. 1sgal alundaki Filistinliler yiz-
de 60 issizlik ve ytuzde 50 yoksulluk oraniyla (Gazze ve Bau Se-
ria’da halkin yarisi1 ginde 2 dolardan az gelirle ge¢inmeye calis-
maktadir) sefil bir hayata mahktim edildi; insanlar bir yerden bir
yere yolculuk edemiyor; ihtiyarlann, hastalarin, ogrencilerin ve
din adamlarinin uzun saatler boyu gozaltina alinip asagilandig 1s-
rail kontrol noktalarinda bitmek bilmez kuyruklara tahammul et-
mek zorunda kahmiyor; sirf cezalandirma amaciyla Filistinlilere ait
150 bin zeytin ve narenciye agac1 kokunden sokiilda, 2 bin ev y1-
kildi ve dontimlerce toprak ya dumdiz edildi veya askeri yerlesim
amaciyla istimlak edildi.

El Aksa Intifadasr'nin basladig) gecen Eylul'den bu yana 609 Fi-
listinli 6ldiruldu, 15 bini yaralandi (Israil'in can kayiplarindan dért,
yaralilanindan ise on bes kat fazla). Israil ordusunun duzenli suikast-
lan, terorist oldugu iddia edilen insanlar1 keyfi sekilde ortadan kal-
dinirken, bu suikastlarin ¢ogunda masumlar da sinekler misali 61da-
ralayor. Gegen hafta 14 Filistinli, Israil gi¢lerinin fuze ve helikop-
terlerle duzenledigi saldinda goz gore gore katledildi; her ne kadar
olenler arasinda en az iki ¢ocuk ve bes masum sivil olsa da (bir¢ok
yarali sivilden ve bir¢ok binanin, her nasilsa 6nleyici hasar kabul
edilen yrtkimindan s6z etmiyorum bile), boylece Israillileri 6ldur-
mekten ‘alikonulmug’ oldular. Israil'in ne bir ismi ne de bir yizu
olan Filistinli kurbanlar, Amerikan haber programlarinda neredey-
se hi¢ yer bulmazken, Arafat (bir tirli anlamadigim sebeplerle) ha-
12 ABD’nin kendisini ve dokilen rejimini kurtaracagini umuyor.

Bununla da kalmiyor. Israil'in plam, Filistin topraklarim elinde
tutmak ve ordu himayesindeki silahh katil yerlesimcilerle (ki san-
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ki intikam alir gibi Filistinlilerin meyve bahcelerine, okul ¢ocukla-
rina ve evlerine zarar vermekteler) doldurmaktan ibaret degil;
Amerikali arastirmaci Sarah Roy’un da belirttigi tizere plan, Filis- -
tin toplumunu ¢okertmeyi, Filistinlileri géce zorlamay: (yani, bir
sekilde sahip olduklan her seyden vazgecirmeyi) veya hayati ta-
hammiil edilmez hale getirip kendilerini havaya uguracak kadar
cildirtmayi da hedefliyor. Israil’in isgal rejimi 1967’den bu yana Fi-
listin liderlerini hapse att1 veya surgiine gonderdi, kugik isletme-
leri ve ciftlikleri istimlak etti veya isleyemez hale getirdi, 6grenci-
lerin egitim gormesini engelledi, universiteleri kapatt1 (1980’lerin
ortasinda Bat1 Seria’daki Filistin tniversiteleri dort y1l boyunca ka-
pal kald1). Bugun higbir Filistin ireticisi veya sirketi bir Arap ul-
kesine dogrudan ihracat yapamiyor; urunler mutlaka lsrail iizerin-
den taginmak zorunda. Vergiler Israil'e 6deniyor. Oslo surecinin
basladigr 1993’ten sonra bile isgal sadece tekrar ambalajlanip, hal-
ki Israil’in hayrina denetlemek ve vergilendirmekten baska gorevi
yokmus gibi gérunen Vichy-benzeri yozlagmis Arafat yonetimi ise
kosuldu; tstelik bu yénetime topraklarin sadece yiizde 18 veril-
di. Martin Indyk ve Dennis Ross gibi eski Israil lobisi elemanlarin-
dan menkul bir Amerikan heyetinin mimar1 oldugu Oslo mizake-
relerinin hicbir sonuca ulagmayan sekiz yihmn ardindan, Israil
kontroli elinde tutmay surduaruyor, isgal daha parlak sekilde am-
balajlaniyor ve ‘bars siireci’ ifadesi Filistinliler i¢in eskisinden da-
ha fazla zuliim, daha fazla Yahudi yerlesimi, daha fazla hapis ve da-
ha fazla acidan bagka bir anlam olmayan kutsal bir hale yaratiyor-
du. Dogu Kudiis’a ‘Yahudilestiren’, Dogu Evi'ni isgal edip. yagma-
layan veya bosaltan (ki bu evde paha bicilmez kayitlar, tapu senet-
leri ve haritalar vardi ve Israil aym1 1982'de Beyrut'taki FKO arsivi-
ne yapugi gibi, bunlan ¢almaktan ¢ekinmedi) Israil, 400 bin yerle-
simciyi Filistin topraklarinda iskan ediyordu. Bu yerlesimcilere
agikgoz ve haydut demek herhalde abarti sayilmaz.

Sunu hanrlatmakta da fayda var: Ariel Saron’un 28 Eylul'de, Bas-
bakan Barak'm tedarik ettigi 1,000 asker ve koruma esliginde Ku-
dus’teki Harem-il Serife yaptign yakisiksiz ve kibirli ziyaretten iki
hafta sonra, BM Giivenlik Konseyi Israil'i bu eyleminden dolay1 ki-
nayan bir karan oybirligiyle kabul etti. Bunun ardindan, kugik bir
cocugun bile tahmin edebilecegi gibi, somirgecilik-kargit1 isyan pat-
lak verdi ve olduriilen 8 Filistinli ilk kurbanlar oldu. Saron esas ola-
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rak Filistinlileri ‘hizaya ¢ekmek’, onlara dersini vermek ve en niha-
yetinde onlardan kurtulmak amaciyla iktidara getirildi. Kendisinin
bir Arap katili olarak yazilan sicili otuz y1l éncesine, 1982’de emrin-
deki guclerin yonlendirdigi Sabra ve Satila katliamlarinin da (ki su
an katliamdan dolay1 bir Belgika mahkemesi tarafindan yargilan-
maktadir) oncesine dayanmaktadir. Iktidarini garanti aluna alacak
bir anlasma pesindeki Arafat ise hila onunla gérusmeye ¢alismakta-
dir; oysa Filistin yonetimini sistematik sekilde fel¢ eden, yok eden
ve yerle bir eden Saron'un ta kendisidir.

Fakat Saron aptal da degil. Filistinlilerin her direnis eylemi kar-
sisinda askeri gugleri, kusatmay1 daha da sikilastirarak, daha fazla
toprak gasp ederek, Cenin ve Ramallah gibi Filistin kentlerine sik ve
yikic1 operasyonlar diizenlemeyi dustur belleyerek, kaynaklara ula-
simu zorlastinp hayat: tahammul edilmez hale getirerek baskinin di-
zeyini bir derece daha yiikseltiyor. Ote yandan, kendi hukimetinin
eylemlerine dair kavramlar yeniden tanimlamay: da ihmal etmiyor:
Vaktiyle ‘comert tavizler’ vermistik; kendimizi ‘savunurken’ teroriz-
mi ‘engelliyoruz’, bolgelerin ‘giivenligi'ni saghyoruz, kontrolu ‘tek-
rar tesis ediyoruz’, vs. Bu arada $aron ve yardakeilan Arafat’a saldi-
rp onu seytanlastirtyor; hatta Arafat (Israil'in izni olmadan bir mi-
lim hareket edememesine ragmen) ‘terorist elebasr’ diye niteleyip
‘bizim savasimz Filistin halkiyla degil’ diyorlar. Filistin halk: i¢in ne
bayuk bir lutuf! Madem béyle bir ‘itidal’ var, o halde muazzam bir
istilaya, Filistinlileri y1ldirmak yéniindeki bu ¢ok daha sadistce ha-
rekata kulp takmaya ne gerek var? Israil sunu biliyor: Nasil ki Filis-
tinlileri bir halk olarak topyekun ortadan kaldirabildiyse, Filistinli-
lerin binalarin da keyfince tekrar ele gegirebilir (yani, Dogu Evi’nin
yam sira, Kudis ve Ebu Dis’teki dokuz ayni bina, ofis, kiatuphane ve
arsivin soyup sogana ¢evrilmesi).

Israil'in, aylar boyu buyik bir dikkatle ve seytani niyetlerle ta-
sarlayip yurarluge koydugu séziimona ‘kurban konumu’nun ger-
cek hikayesi iste budur. Dil ile ger¢eklik arasindaki bag koparl-
mustir. Israil'i durdurmak icin kilin1 kipirdatamayan ve kipirdat-
mayacak olan beceriksiz, hantal, acinas1 Arap hiikumetlerine uzul-
meye bile degmez: aciy1 ta iliginde hisseden, tek ¢ikis yolunu seha-
dette goren ¢ocuklarinin yorgun bedenlerinde hisseden halka tizu-
lun asil. Peki, ya gelecegi olmayan bir kampanyayla, acimasizca ve
futursuzca yalanlar savuran Israil? Irlandal sair ve elestirmen Ja-
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mes Cousins'in 1925’te dedigi gibi: “Somirgeci, dikkatini kendi
ulusal ruhunun ulusal evrimine yoneltmesini engelleyen yanhs ve
bencil onyargilarin pengesindedir. O 6nyargilar ki somurgeciyi,
dogru yoldan ¢evirip, yanlhs bir konumun yapay savunusu ugruna,
durustlikten uzak dusuncenin, sozian ve eylemin dolambach yol-
larina sokar.” Butiin somurgeciler, asla ders ¢ikarmadan veya dur-
madan, bu yoldan gitmislerdir, ta ki arkalarinda tikenmis ve mah-
volmus bir halk birakip o topraklardan ¢ekilene kadar (ayn Isra-
il'in yirmi iki yillik isgalin ardindan Lubnan’dan tuymesi gibi). Di-
yelim ki butin bunlar Yahudilerin arzularim gergeklestirecek; pe-
ki, bunun bedelini niye Yahudilerin maruz kaldigi surgiinler ve
katliamlarla higbir alakas1 olmayan bir baska halk 6desin? Niye o
arzular ugruna masum bir halk kurban versin?

Arafat A.S. is basinda oldugu surece hi¢cbir umut yoktur. Bu adam
halkinin yaninda olmak, onlara tibbi malzeme, moral destek ve ger-
cek liderlik saglamaya ¢alismak dururken, Vatikan, Lagos ve envai
cesit yerde soytarica boy gostererek, hayali gozlemciler, Arap yardi-
mu ve uluslararas: destek igin onursuz, hatta suursuz taleplerde bu-
lunarak ne yaptigini saniyor? Arafat gitmeli. Bizim i baglantlannin
zedelenmemesini, VIP pasaportlarimin yenilenmesini isteyen, sonra-
dan gorme ve itibari bes paralik olmus puro tittiren gobekli burok-
ratlara degil, ayaklan yere basan, gercekten direnen ve gercekten
halkiyla birlikte, omuz omuza olan insanlardan menkul birlesik bir
liderlige ihtiyacimiz var. Oslo’ya geri donmek icin (su fikirdeki ah-
makliga inanabiliyor musunuz?) degil, direnis ve kurtulusta 1srar et-
mek i¢in tasarlanmis, mizakere laflan ve aptalca Mitchell plamyla
halkin kafasini karistirmayan tutumlara ve kitlesel eylem planlarina
sahip olan birlesik bir liderlik.

Arafat bitmistir: Onun ne 6nderlik, ne planlama, ne de baska bir
sey sunabilecegini, kendisi ve halkin ¢ektigi acilardan maddi menfa-
at saglayan Oslo kafadarlan disinda kimseye hayri dokunmayacag-
n1 neden kabul etmiyoruz? Tum anketler, onun varliginin muhtemel
ileri adimlari engelledigini gosteriyor. Israilliler kahramanca direnen
halkini futursuzca 6ldarirken bile Papa'nin ve moron George W.
Bush’un 6ninde yaltaklanmaya devam eden bir Arafat degil, gerekli
kararlan alabilen birlesik bir liderlik lazim bize. Bir liderin gorevi di-
renise 6nderlik etmektir, sahadaki gergekleri duyurmaktir, halkinin
ihtiyaglarina cevap vermektir, planlamakur, diusinmektir ve herke-
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sin karg1 karstya oldugu tehlikelerle zorluklann aymsini kendisinde
yansitmaktir. Israil isgalinden kurtulus mucadelesi, bugin her yer-
de direnen butin Filistinlilerin hakkidir: Oslo, Arafat A.S.’nin iste-
digi gibi yeniden tesis edilemez veya yeniden paketlenemez. Onlann
miadi dolmustur ve ne kadar ¢abuk toplanip giderlerse, herkes igin
o kadar iyi olur.

(El Ahram, 16-22 Agustos 2001
El Hayat, 20 Agustos, 2001)
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16
PROPAGANDA VE SAVAS
&)

Medyanin savagin gidisatni, El Aksa Intifadas1 sirasinda oldugu
kadar etkili bir bigimde belirledigi bir baska 6rnek yok; Bati medya-
st soz konusu oldugunda, esasen imajlar ve fikirler tzerinden veri-
len bir savagla kars: karsiyayiz. Israil zaten Ibranice’de hasbara (dis
danya igin uretilen bilgi, yani propaganda) denen faaliyete milyon-
larca dolar ayirmis durumda. Bu faaliyet genis bir duzlemde ytarata-
len ¢abalan igeriyor: etkili gazeteciler igin yemekler ve bedava seya-
hatler; kampuste Israil'i ‘savunmak’la sereflendirilebilecek Yahudi
ogrencilere, diga kapali kir evlerinde verilen bir haftalik seminerler;
kongre iuyelerinin davet ve ziyaret bombardimanina tutulmasi; se-
¢im kampanyalan i¢in kitapgiklar ve tabii asil 6nemlisi, para; mev-
cut Intifada'yla ilgilenen fotografcilan ve yazarlan, sadece belli go-
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rantuleri gormeye yonlendirmek (ve gerektigi durumlarda taciz et-
mek); unlu Israillilerin ¢iktig1 seminer ve konser turlarr; yorumcu-
lara, Holokost’a ve Israil'in bugunki zor durumuna sik sik aufta bu-
lunsunlar diye verilen egitimler; Araplara saldirirken Israil'i 9ven ga-
zete reklamlan, vs. vs. Medya ve yayin dunyasindaki bir¢ok kudret-
li insamin Israil’in siki destekgileri olmasi da bu faaliyeti biyuk 6lgi-
de kolaylastiryor.

Her ne kadar bunlar, (demokratik veya degil) her modern huki-
metin amaglarim ileriye tagimak icin kullandig araclardan sadece
birkac1 olsa da, 1930’lar ve 1940’lardan bu yana higbir tilke ve lobi,
ABD dahilinde bu araclan Israil kadar cok ve uzun sire kullanma-
mis, Amerikali haber tiiketicisinin rizasi ve onayin1 almak bakimin-
dan Israil kadar basarih olamamstir.

Orwell bu tur yanlis bilgilendirmeyi, yenikonus veya ciftdusiin di-
ye tanimliyordu; yani, islenen suglann, bilhassa da insanlar1 haksiz
yere 6ldirmenin tizerini, bir mesrulastirma ve mantik cilasiyla kap-
lama niyeti. Topraklarini gasp ettigi Filistinlileri daima susturma ve-
ya gorunmez kilma niyetindeki Israil 6rneginde de, bu, gercegin tii-
munin veya buyik bir kisminin fiilen bastirilmasi, yani sira yogun
bir tarih tahrifat1 bigiminde kendisini gosterdi. Israil'in son aylarda
dinyaya kamtlamak istedigi, kanitlamay1 da basardigz sey, kendisi-
nin Filistin siddet ve terériinin masum bir kurbani oldugu, Arapla-
rn ve Muslumanlann Israil'le catismasinin, Yahudilere duyduklar
azalulamaz derecede mantiksiz nefret disinda hicbir nedeni olmadi-
gidir. Israil'in mesaji iste budur, ne daha az ne daha fazla. Ve propa-
ganda kampanyasim bu kadar etkili kilan seyse, Bat’'nin anti-Semi-
tizme dair uzun zamandir hissettigi sugluluktur. Bu suglulugu bas-
ka bir halkin, Araplarn tizerine ikame etmekten ve boylece fazlasiy-
la iftira edilmis ve ezilmis bir halk igin iyi bir seyler yapildig1 duygu-
sunda sadece mesruiyet degil, ferahlik da bulmaktan daha etkili ne
olabilir? Israil'i ne pahasina olursa olsun savunmak (Filistin toprak-
lanmin askerti isgaliyle, guiclii bir orduyla ve Filistinlileri bire dort-
bes oraninda oldirup yaralamak yoluyla da olsa), propagandanin
hedefidir. Israil boylece yapip ettiklerini surdiiriirken, kendisini yi-
ne aym kurban olarak gosterebilmektedir.

Ne var ki bu emsalsiz ve gayr ahlaki ¢abanin olaganustii bagsarist
buiytik olciide, sadece kampanyanin dikkatle planlanan ve hayata ge-
cirilen aynntisina degil, ayni zamanda Arap tarafinin pratikte mevcut
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olmamasi gercegine de dayanmaktadir. Tarihgilerimiz geriye dontp
Israil'in elli yilhk varhgina bakuklarinda, en kiguk ve gonulsiuz bir
tepki bile gostermeyip bu durumun devamina izin vererek sug isle-
yen (evet, su¢ isleyen) Arap liderlerin omuzlarinda muazzam bir ta-
rihsel sorumluluk bulundugunu goéreceklerdir. O liderler ki, bunun
yerine birbirleriyle kapigsmislar veya Arap ¢ikarlanna hizmet edip et-
medigine bakmaksizin, Amerikan yonetimine kapilanmaya calisirlar-
sa (hatta onun sug ortag: olurlarsa) iktidarlarim garanti altina alabi-
leceklerine dair son derece bencil bir teoriye sirtlarimi dayamislardir.
Bu yaklasim oylesine koklesmistir ki, Filistin liderligini bile etkisi al-
tina almigtir; bunun sonucunda da, Intifada tam hiziyla sarerken, or-
talama Amerikali’'nm zihninde, Filistinlilerin ¢ektigi acilarin ve tehci-
rinin en azindan Israil'inki kadar eski bir hikiye olduguna dair en
ufak bir mefhum yoktur. Bu arada Arap liderleri akin akm Washing-
ton’a gidip, Amerikalilarin ¢ kusaktr Israil propagandasiyla yetisti-
gini, bu sayede de Araplann, korumak soyle dursun konusmaya bile
degmeyecek yalanc teréristler olduguna inandinldigim zerre kavra-
maksizin, Amerika’dan koruma dilenmektedir.

1948'den bu yana Arap liderleri hicbir zaman, Israil'in ABD’deki
propagandasina kars: koyma zahmetine girmemislerdir. Askeri har-
camalara (6nce Sovyet, sonra Bau silahlarina) akitilan muazzam
miktardaki Arap paras: sonucunda elde edilen sey koskoca bir sifir-
dir, zira Araplarin ¢abalari ne enformasyonla korunmus ne de sabir-
I, sistematik bir ¢abayla agiklanmistir. Sonug, yuz binlerce Arap’in
higbir sey, ama hicbir sey i¢in kaybedilen hayatidir. Dunyanin tek
supergucuniin vatandaslari, Araplarin yaptigl ve yapacag her seyin
bosuna, siddetten yana, fanatik ve anti-Semitik olduguna inandinl-
mistir. ‘Bizim’ tek mittefikimiz Israil'dir. 1967°den beri ABD vergi
miikelleflerinin 92 milyar dolarinin Yahudi devletine sorgusuz sual-
siz gidebilmesi boyle mumkin olmustur. Daha énce de soyledigim
gibi, ABD'nin siyasal ve kultirel arenasina dair bu topyekain planla-
ma ve fikir yoklugu, 1948'den beri inanilmaz miktarda Arap toprag
ve hayaunin Israil'e kaybedilmesinin en buyuk (yegane degil elbet-
te) nedenlerinden biridir ve ginun birinde Arap liderlerin bu vahim
siyasal cinayetlerin hesabim verecegini umarim.

Haurliyorum da, 1982'deki Beyrut kusatmas: sirasinda, son dere-
ce basarih Filistinli isadamlar1 ve 6nde gelen entelektuellerden olu-
san genis bir sivil toplum grubu Londra’da biraraya gelmis, Filistin-
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lilere her duzeyde yardim etmek i¢in bir bagis havuzu olusturmus-
lardi. FKO'niin Beyrut'ta sikisip kaldig1 ve elinden pek bir sey gel-
medigi bir ortamda, bu tur bir seferberligin kendi basimizin ¢aresi-
ne bakmamiz agisindan 6nemli oldugu dusunuluyordu. Ayrica ora-
da, fonlarin ¢abucak toplandigim da haurliyorum, hararetli tartis-
malarin ardindan, paranin yarisinin Batr'ya yonelik enformasyon fa-
aliyetine ayrilmasi kararina vanlmusti; Filistinliler Israil zulmiine
maruz kalirken kurbanlar destekleyen seslerin Batr'da pek az duyul-
dugu, bu ytizden paranin reklamlara, medya tanitimlarina, turlara ve
Filistinlileri tepki gormekten 6ldarmeyi ve daha fazla baski yapma-
y1 zorlastiracak baska faaliyetlere harcanmas: gerekliligi kavranmsg-
ti. Bunun, bilhassa, vergi miikelleflerinin parasinin, Israil'in yasadi-
st savaslarini, yerlesimlerini ve fetihlerini yurutebilmesi i¢in harcan-
dig1 Amerika agisindan 6nemli oldugunu dusunuyorduk. Bu politi-
ka yaklagik iki y1l boyu uygulandi; ardindan, asla tam olarak anlaya-
madigim nedenlerle, ABD’de Filistinlilere destek igin yuriitilen ¢a-
balar aniden terk edildi. Korfez'de bir servet kazanmis olan Filistin-
li bir centilmene bunun nedenini sordugumda, Amerika'da ‘etrafa
para sagma’nin gereksizliginden dem vurmustu. Bugin bu yardim
faaliyeti sadece Isgal Alundaki Topraklar'da ve Libnan’da devam et-
mekte; fakat iyi isler yapilmasina ragmen, Avrupa Birligi ve ¢ok sa-
yida Amerikan vakfinin mali destek verdigi projelerle kiyaslandigin-
da s6z konusu birlik pek ciliz kalmakta.

Birka¢ hafta 6nce Amerikan-Arap Ayrimcalik Karsin Komite
(ADC-bugun ABD’deki en biiytik ve en etkin Arap Amerikan 6rgii-
tii konumundadir), Amerikalilarin Filistin-Israil ihtilafina nasil bak-
tigina dair bir kamuoyu arastirmasi duzenledi. Nifus i¢inde genis ve
derinlemesine bir érneklem ¢ikarilarak anket yapildi; sonuclar son
derece urkitucu ve cesaret kiriciydi. Higbir Israilli lider ankette rag-
bet gormese de, hala Israillilerin 6ncit bir demokratik halk oldugu-
na inaniliyordu. Amerikan halkinin yuzde 73'ua Filistin devleti fikri-
ni destekliyordu, ki sasirtici bir sonuctu bu. Bu istatistigin yorumu
su: Televizyon izleyen ve seckin gazeteleri okuyan egitimli bir Ame-
rikaliya, Filistin mucadelesinin bagimsizlik ve 6zgurlik adina veri-
lip verilmedigini sordugunuzda, cevap buyik oranda ‘evet'tir. Fakat
ayn1 insana Filistinliler hakkindaki fikrini sordugunuzda, cevap ne-
redeyse daima olumsuz cikacakuir; yani, Filistinlilerin siddet ve te-
rorizmle 6zdeslestirilmesi soz konusudur. Filistinlilere dair imajlar,
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tavizsiz, saldirgan ve ‘yabani’ olduklan, yani ‘biz’e hi¢ benzemedik-
leri yonundedir. Tas atan gencler soruldugunda bile, ki biz onlarin
Golyat'a karsi savasan Davud’lar olduguna inaniyoruz, Amerikalila-
rin bayak ¢ogunlugu kahramanhktan ziyade saldirganlik goruyor.
Amerikahlar hala Filistinlileri baris siirecini, bilhassa da Camp Da-
vid surecini ikamakla itham ediyor. Intihar eylemleri ‘gayn insani’
goruluyor ve herkes tarafindan kinaniyor.

Amerikalilarin Israillilere dair dasunceleri daha miispet sayillmaz,
fakat onlar bir halk olarak gorme egilimi ¢ok daha fazla. Isin en en-
dige verici tarafiysa, soru sorulan Amerikalilarin pek cogunun Filis-
tin’in hikayesine dair hi¢bir sey bilmemesi; ne 1948'de yasananlara,
ne de Israil'in otuz doért yillik yasadisi askeri isgaline dair dogru duz-
gun bilgiye sahipler. Goriinen o ki, Amerika’nin distinme bi¢imine
hakim olan esas anlati modeli, hala Leon Uris'in 1950°’de yayinlanan
Exodus (Buyik Gog) adli romani. Alarm verici bir bagka konu da,
Amerikalilarin beyan ettii en olumsuz gorislerin, Yaser Arafat'in
kendisi, uniformasi (her nasilsa ‘militan’ olarak goruluyor), sozleri
ve varligina dair olmasi.

Butin bunlardan ¢ikan nihai sonug su: Filistinliler ne kendileri-
ne ait bir hikaye uzerinden, ne de insanlarin kolayca fark edebilece-
gi bir insan goruntusi tizerinden kavraniyor. Israil propagandasi o
kadar basarili olmus ki, Filistinliler gercekte pek az olumlu ¢agrisim
yaratiyor (belki de hi¢ yaratmiyor). Yani, neredeyse tamamen insan-
liktan ¢ikarilmis durumdalar.

Amerika'daki elli yillik rakipsiz Israil propagandasi, kimsenin bi-
lincinde sarsinti yaratmaksizin binlerce can ve dontiim dénum toprak
yitirdigimiz bir noktaya getirdi bizi; ¢inku bu korkung yanhs su-
numlara, kendi imajlarimiz ve mesajlanmiz esliginde, dise dokunur
bir bi¢imde direnemedik veya o propagandayla rekabet edemedik. In-
dependent muhabiri Phil Reeves bugun (27 Agustos 2001) hararetli
bir bi¢imde, Filistinlilerin Israil tarafindan élduralduginu veya yok
edildigini ve dinyanin olan biteni sessizce seyrettigini yaziyor.

O yuzden her yerdeki bu sessizligi tetige basmadan veya feryat
edip yakinmadan, akilci, orgutli ve etkin bir tarzda kirmak Arapla-
ra ve Filistinlilere duguyor. Tann biliyor ki tetige basmak i¢in de,
feryat etmek icin de yeterince nedenimiz var, fakat bugin sogukkan-
I olmak gerekiyor. Amerikalilarin zihninde, Filistin’e dair Guney
Afrika'daki kurtulus miicadelesiyle veya Yerli Amerikahlarn kor-
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kung¢ kaderiyle kurulan kosutluklar yok. Bu tir kosutluklan, her
seyden once kendimizi insanlastirarak ve boylece, Filistinlilerin da-
ha ¢ok bombalanip élduralmesi ¢agnlan yapan Charles Krautham-
mer ve George Will gibi Amerikal kose yazarlarimin (bir bagka halk
icin bunlan yazmaya asla ctiret edemezlerdi) temsil ettigi bu ugur-
suz ve ¢irkin streci tersine ¢evirerek mumkun kilabiliriz. Niye pasif
kalip sivrisineklerin kaderini kabul edelim? Niye her donemin savas
suclusu $Saron, Amerika’yr arkasina alip birkagimizi daha ortadan
kaldirmaya karar verdi diye, yok yere oldiirulelim?

Bu bakimdan ADC baskam Ziyad Asali'den orgutunun biyik
medyada gorulmemis boyutta bir kamuoyu bilgilendirme kampan-
yas! baslatmak tizere oldugunu 6grenince sevindim; kampanyada Is-
rail propagandasim dengelemek ve Filistinlileri insan olarak (6gret-
menlik ve doktorluk yapan, ayn1 zamanda birer anne olan kadinlar
olarak, gercek hayatta yasayip calisan, aralarinda niikleer mithendis-
lerin de oldugu erkekler olarak, on yillardir askeri isgal alunda ya-
sayan ve hala isgale karsi savasan bir halk olarak) gostermek amag-
laniyor. Boyle bir seyin amag¢ bellenmesindeki ironiye inanabiliyor
musunuz? (S6zunu ettigim anketin akil almaz, ama hi¢ de tesaduf
sayllmamasi gereken sonuclanndan biri de, katilanlarin sadece yiiz-
de 3 veya 4'inun baslangicta bir 1srail isgali olup olmadigr konusun-
da fikir sahibi olmasi. Yani, Filistinlilerin varhgina dair en temel ger-
cek bile Israil propagandasi tarafindan yok edilmis durumda.) Sevin-
dim, zira ABD’de daha o6nce hi¢ boyle bir ¢cabaya girilmedi: elli yilhk
bu ¢6la toprag nihayet kalkacak gibi goranuyor.

Muitevazi da olsa, ilan edilen ADC kampanyas1 ayni zamanda ile-
riye dogru atilmis buyuk bir adim. Arap aleminin ahlaki ve siyasi bir
fel¢ durumunda oldugu, liderlerinin Israille ve daha da énemlisi
ABDyle baglantilan yiizinden hareket edemedigi, halklannin bir en-
dise ve baski durumunda sikisip kaldigy bir donemde oldugumuzu
unutmayahm. O halklarnn ve Libnanh cesur yoldaslarinin 19 bin in-
sanin Israil'in askeri giicuyle oldurialdugi 1982'de bir seyler basara-
bildigini de unutmayalim. Gazze ve Bat1 Seria'daki Filistinliler, sade-
ce, Israil fitursuzca gug kullanabildigi igin degil, Israil ve destekgile-
ri modern tarihte ilk defa Bati'daki propaganda ile askeri gii¢ arasin-
da aktif bir ittifak olusturabildigi, boylece Filistinlilerin kolektif sekil-
de cezalandinlmasinin masrafim, Amerikah vergi miikelleflerine 6de-
tebildigi (y1lda 5 milyar dolar) i¢in 6lmektedir. Ne tarihten ne de in-

114



sanhktan nasibini almis medya kuruluslar, Filistinlileri sadece tas
atan siddet yanhs saldirganlar olarak gostermekte ve ahkhiginin altin-
da siyasal kurnazlk tasiyan George W. Bush’un siddetten dolay Fi-
listinlileri suglamasini mimkun kilmaktadirlar. Bu yeni ADC kam-
panyas: Filistinliler agisindan tarihin ve insanlhigin yeniden tesisine,
onlann dzgiirce yasama, ¢ocuklarin bayutup bans icinde 6lme hak-
ki ugruna savagan (ashinda hep oldugu gibi) ‘bize benzeyen’ insanlar
olarak gosterilmesine katkida bulunacakur. Bu hikayenin cihz 1s1kla-
r1 bile bir kez Amerikalilarin bilincine yansidiginda, umudum o ki,
gercegi golgeleyen kotucul 1srail propagandasinin kesif bulutlan ara-
sindan dogrulann yazu gorunecektir. Surasi agik ki, soz konusu med-
ya kampanyasi ancak, Arap Amerikalilar kendilerini ABD’deki siyasal
milcadeleye girecek kadar guchi hissedip ABD politikasim Israil'e bu
denli siki baglayan iligkileri kirdik¢a, donustirditkge veya yiprattikca
ileri gidebilir. Iste, bu noktadan sonra tekrar umutlu olabiliriz.

(El Ahram, 30 Agustos-5 Eylil 2001
El Hayat, 9 Eylul 2001)
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17
KADERLERIMIZ ORTAK
\

New York'u (ve daha kuguk ¢apta Washington't) vuran akil al-
maz dehsetle birlikte, ismi-cismi mechul saldirganlar, siyasal mesaj:
olmayan terdr eylemleri ve suursuz yikimdan olusan yeni bir dun-
yayla tanistik. Bu yarali kentin sakinleri icin sagskinhk, korku, daimi
ofke ve sok hissiyatinin, bir¢ok insanin bdylesine acimasizca katle-
dilmesinden kaynaklanan tztntia ve elemin uzun siire devam ede-
cegi kesin. New Yorklular, normalde saldirgan, rahatsiz edici dere-
cede hircin, hatta gerici bir sahsiyet olan, kiskirtic1 Siyonist fikirle-
riyle bilinen Belediye Bagskani Rudy Giuliani’'nin performansindan
son derece memnun kaldilar ve kendisi ¢abucak Churchillvari bir
statuye yukseltildi. Sogukkanl, duygusalliga kapilmadan ve olaga-
nusti bir sefkatle davranan Giuliani, sehrin kahraman polis, itfaiye
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ve acil yardim birimlerini hayran olunasi bir etkinlikle yonetti, fakat
ne yazik ki can kayb1 buyuk oldu. Panige ve sehrin kalabalik Arap
ve Musluman nifusuna yonelik sovenist saldinlara kars: ilk uyariyr
seslendiren, sagduyuyla yas tutmaktan so6z eden, bu yikic1 darbeden
sonra herkesi miumkun mertebe gunlik hayatin1 sirdirmeye ¢ag-
ran da oydu. _

Kegke her sey bundan ibaret kalsaydi. Ulusal televizyon haberle-
ri, bu goézuni kan burtmus kanath ugursuzlarin yarattig1 dehseti,
araliksiz, 1srarh ve her zaman aydinlatici sayilmayacak bir tarzda, el-
bette her eve tasimakta. Yorumlann buyuk ¢ogunlugu, Amerikalla-
rin beklenen ve tahmin edilebilir duygularim abaruli bigimde vurgu-
luyor: korkung kayip, 6fke, hakarete ugramishk, agikligin suistimal
edildigi duygusu, intikam ve dizginlenemeyen cezalandirma arzusu.
Butun buytik televizyon kanallari, neler yasandig, teréristlerin kim
oldugu (henuz kanitlanan hicbir sey olmamasi, suglamalarin her sa-
at tekrarlanmasina engel olmuyor), Amerika’ya nasil saldirildig, vb.
mevzular disinda hicbir sey soylemiyor. Politikacilarin hepsi, mes-
hur yorumcular ve uzmanlar, beylik uzunta ve vatanseverlik laflan-
nin yanmnda, yenilmeyecegimizi, éntumuzun kesilemeyecegini ve te-
rorizm yok edilene dek durmayacagimzi soyleyip duruyorlar. Her-
kes bunun terérizmle savas oldugunu séylayor, fakat bu savas nere-
de, hangi cephelerde ve hangi somut hedeflere yonelik, cevap yok;
sadece ‘bizim’ Ortadogu ve Islam’a kars1 harekete ge¢memiz ve tero-
rizmin yok edilmesi gerektigine dair muglak imalar var.

Bununla birlikte, esas moral bozucu durum, Amerika'nin dinya-
daki rolunu ve ulkenin iki kiyisimin 6tesindeki karmagsik gerceklikle-
re (ki ortalama Amerikan akl, uzun zamandir dinyanin geri kalanin-
dan ¢ok uzak ve fiilen ayn dusurilmustir) dogrudan mudahalesini
anlama c¢abasina bu kadar az vakit harcanmasi. Sanki Amerika, 1slam
dinyasinin dort bir yaninda neredeyse suirekli savas halinde veya bas-
ka turden ihtilaflar i¢inde olan bir stper gu¢ degil de, uyuyan bir dev-
di. Amerikalilar Usame bin Ladin’in adina ve yuzune karsi o denli
uyusturucu bir asinahk i¢indeler ki, onun ve saibeli yandaglarinin or-
tak bellekte her tiirden kotalugun ve nefretin simgesi haline gelmeden
once yasadiklar1 hayata (ABD’nin yirmi y1l 6nce Afganistan’da Sovyet-
ler'e karsi baslattigy cihatta faydah birer nefer olduklan hayattan soz
ediyorum) iligkin her sey fiilen silinip gitti. Boylece kagimlmaz olarak
ortak ofke, Kaptan Ahab’in Moby Dick’in pesine diismesini hatirlatan

120



bir bigimde, gergekte ne olup bittigine degil, savas giidusiine kanalize
ediliyor. Asil mesele ise, kesin sinirlan ve géranur aktorleri olmayan
ve birdenbire tekrar bi¢imlendirilir hale gelen bir cauisma bolgesinde-
ki ¢ikarlarimin pesine sistematik bi¢imde takilmis bir emperyalist gii-
cin ilk kez kendi evinde vurulmasidir. Koruyucu semboller ve kiya-
met ginu senaryolan havada ugusuyor, muhtemel sonuglan hesapla-
yan ve narasin dizginlemeye ¢ahsan ise neredeyse hi¢ yok.

Oysa su an gereken sey, savas tamtamlarim yiikseltmek degil, du-
rumu mantiklh bicimde anlamak. Ama Bush ve ekibinin ikincisini
degil, ilkini istedigi ayan beyan ortada. Ote yandan, Islam ve Arap
dunyasindaki ¢ogu insan igin resmi Amerika, Israil’e ve say1s1z zalim
Arap rejimine bol keseden destek veren, ama laik hareketlerle veya
gercek muhaliflerle diyalog kurmaya tenezzul bile etmeyen kibirli
bir gii¢ demek. Bu baglamda Amerikan-karsithgimin temelinde, Tho-
mas Friedman gibi inli yorumcularin siirekli tekrarladig titrden bir
modernlik nefreti veya teknoloji kiskan¢hg yok; bu karsithk, somut
mudahalelere, hedefli yagmalara, tayler arpertici bir sogukkanhhk-
la yuritalen gaddar ve insanhkdisi politikalara dayamyor (so6zgeli-
mi, Irakhlann ABD'nin dayatug yaptirimlar alunda ezilmesi, lsra-
il'in 34 yilhk Filistin iggaline verilen Amerikan destegi).

Bugiin Israil, Filistinlilere yonelik askeri isgali ve baskiy1 artira-
rak ABD'nin yasadig felaketi sinsice istismar ediyor. 11 Eylal’den bu
yana lsrail askeri gicleri Cenin ve Eriha'yr isgal etti, Gazze, Ramal-
lah, Seyt Sahur ve Beyt Cala’yr defalarca bombalayip bitytk sivil can
kayiplarina ve muazzam maddi hasara yol acti. Bittun bunlar elbet-
te, ABD silahlan ve bildik ‘terorizmle savas’ yalanlanyla yapild. Is-
rail'in ABD’deki destekgileri “artik hepimiz Israilliyiz” tiirinden his-
terik ¢igliklar atarken, Dunya Ticaret Merkezi ve Pentagon’a yonelik
saldinlarla Filistinlilerin Israil’e kars: saldirnlan arasinda, ‘dunya te-
rorizmi’ ad1 aliinda mutlak bir 6zdeslik kurdular ve Bin Ladin ile
Arafat birbirinden ayirt edilemez sahsiyetler haline getirdiler. Bir
an i¢in Amerikalilar adina yasananlarin muhtemel nedenini anlama
firsat1 olabilecek gelismeler, Filistinlilerin, Maslimanlann ve Arap-
lann suglanmasiyla birlikte Saron igin devasa bir propaganda zaferi-
ne donustverdi. Filistinlilerin en ¢irkin ve siddet iceren bicimlere
biranmus Israil isgaline ve ulusal kurtulus mucadelelerinin insaf-
sizca ¢arpitilmasina kars: kendilerini savunma araglarindan yoksun
oldugu bir ortamda baska turltsi de mimkin degildi.
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Amerika'daki siyasal soylem ise, ontimuze terorizm ve ozgirliik
gibi sézctikler firlatarak, tim bu yasananlar gozlerden gizliyor. El-
bette bu tir buyiik soyutlamalar, en ¢ok da, kirli maddi ¢ikarlar,
petrol ve savunma sanayilerinin, bunlarin yanminda bugiin Ortado-
gunun dort bir kosesindeki egemenligini saglamlastiran Siyonist
lobilerin etkinligini ve Islam’a kars: temeli ¢aglar éncesine daya-
nan ve her gun yeni bicimler kazanan dini nefreti (ve cehaleti) sak-
liyor. En yaygin sey, Islam ve Siddet, veya Arap Terérizmi ve buna
benzer konular hakkinda TV’lere yorumlar déktirmek, haberler
yayinlamak, forumlar duzenlemek veya aragtirmalar ilan etmek.
Gorevin kimlere distiigunn tahmin etmek de zor degil. Judith Mil-
ler, Fuad Ajami ve Steven Emerson gibi uzmanlar ahkam kesip,
baglami olmayan veya gercek tarihle alakasiz genellemeler savurup
duruyorlar. Birinin de ¢ikip Hiristiyanlk (veya Yahudilik) ve sid-
det uizerine neden seminerler dizenlemedigini sormak ise muhte-
melen ¢iglik addedilecektir.

Cin'in kisa sure iginde petrol tiketiminde ABD'yi yakalayacagini
ve Amerika i¢in Korfez'deki ve Hazar Denizi'ndeki petrol kaynakla-
rnnin kontroliini zapturapt altina alma meselesinin giderek daha
aciliyet kazandigini hatirlamak 6nemli (elbette bundan da s6z eden
kimse yok): Orta Asya'daki eski Sovyet cumhuriyetlerini kalkis nok-
tas1 olarak kullanip Afganistan’a saldiran ABD, Korfez'den kuzeyde-
ki petrol kaynaklarina uzanan stratejik kusak tuzerindeki hakimiye-
tini saglamlastirdi. Gelecekte kirilmasi oldukea gii¢ olacak saglam-
likta bir kusak bu. Pakistan tizerindeki baskinin her giin artmasiyla,
11 Eylil olaylar1 sonrasi doneme yerel istikrarsizliklarin ve kargasa-
larin damgasim vuracagindan emin olabiliriz.

Ne var ki entelektiiel sorumluluk, gerceklige daha elestirel bir
yaklasim gerektiriyor. Elbette terér var ve neredeyse biitin modern
siyasal hareketler belli bir asamada terérden medet umdu. Bu Man-
dela’nm ANC’si ve benzerleri icin de, Siyonizm icin de gegerliydi.
Ancak sivilleri F-16’larla bombalamanin ve helikopter mitralyozle-
riyle bicmenin de geleneksel milliyetci terorden hicbir fark: yok. Te-
rorizmin kotulagn bilhassa, dini ve siyasal soyutlamalara ve insani
tarihten ve mantiktan uzaklastirmasinda indirgeyici efsanelere da-
yandiginda ortaya ¢ikiyor. Iste laik bilincin agmas1 ve ABD’de veya
Ortadogu’da agirhgim koymas: gereken nokta budur. Higbir dava,
hi¢bir Tanr, hicbir soyut fikir, hele sorumlular hi¢cbir mesruiyetleri
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olmaksizin kendilerini bir davanin temsilcisi olarak goren kugtk bir
gruptan ibaretse, masumlarn katliamini haklh ¢ikarmaz. '

Dahasi, Muslumanlarin kendi aralarinda giristigi hararetli tartis-
malar goz onine alindiginda, tek bir Islam da yoktur. Nasil birden
fazla Amerika varsa, birden fazla da Islam vardir. Bu cesitlilik, baz1
yandaglar bog yere etraflanna sinir ¢izip inanglarimi tekmis gibi gos-
termeye ¢aligsalar da, butun gelenekler, dinler ve uluslar i¢in gegerli-
dir. Tarih, ashinda kendi yandaslan ya da karsitlarinin iddia ettigin-
den ¢ok daha az temsil giicune sahip, demagoglarn gosterdiginden
cok daha karmasik ve celisiktir. Koktendinciler veya ahlaki kokten-
cilerle ilgili sorun sudur: Bugun onlarin, 6lme ve 6ldurme istegi da-
hil, devrim ve direnigle ilgili ilkel fikirleri, kolayca karmasik teknolo-
jilerle bulusabilmekte ve dehset verici sembolik barbarliga varan su-
ursuzca eylemler bigiminde ortaya ¢ikabilmektedir. (1907°de Joseph
Conrad, The Secret Agent [Gizli Ajan] adli romaninda tipik teréristin
portresini, ¢carpici bir éngoruyle ¢izmistir. Conrad'in kisaca ‘Profesor’
diye adlandirdig1 bu adamin tek amaci, her kosulda ¢alisabilecek ku-
sursuz bir funye yapmakur. Ortaya koydugu eserin sonucu, Green-
wich Rasathanesi'nin, neyle gorevlendirildigini bilmeyen yoksul bir
cocuk tarafindan infilak ettirilen bir bombayla havaya ucurulmasi
olur. ‘Saf bilim’e yonelik bir saldiridir bu.) Anlasildigs kadarnyla, New
York ve Washington’daki intihar eylemlerini gerceklestirenler yoksul
multeciler degil, orta sinifa mensup egitimli adamlar. Yoksullar ve ¢a-
resizler ¢cogunlukla, dava ugruna egitimi, kitle seferberligini ve sabir-
I 6rgutlenmeyi savunan bilge bir liderligi takip etmek yerine, muci-
zevi fikirlere ve kestirme kanh ¢ozumlere kanarlar. Dinci yalanlara
kapilip daha onceki dehset verici modelleri benimserler. Bugin ge-
nelde Ortadogu, 6zelde de Filistin'in yasadigt gerceklik budur, fakat
s6z konusu gerceklik, su gotarmez bicimde diinyadaki en dinci ulke
olan ABD'de de gecerlidir. Ayrica bu, laik entelektueller simfinin da
buytik basanisizhgidir; zira kitlelerin yasadig acilarin 6nune gecebi-
lecek analizler ve modeller tretmek konusunda cabalarimi artirma-
muglardir. Oysa halkin genis kesimleri karesellesme ve sonu gelmez
militarizm tarafindan ezilmekte ve yoksullastirilmakta, yuzlerini kor
siddete ve gelecekteki kurtulusun muglak vaatlerine dsnmekten bas-
ka ¢ikar yol bulamamaktadir.

Diger yanda ABD'nin sahip oldugu tirden muazzam askeri ve
ekonomik gug, ozellikle sertligin bir fazilet oldugu dasunulup red-
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diyeciligin ulusal kader olduguna inanildiginda, akhn veya etik yak-
lagimin garantisi anlamina gelmez. ‘Amerika’ kendisini uzakta bir
yerlerde yuratilecek uzun bir savasa hazirlarken, miittefiklerini de
hedefleri mechul, kaygan bir zeminde maceraya zorlarken, kuskucu
ve insani sesler pek az duyulmaktadir. Halbuki insanlan ayirdig
soylenen sanal esiklerden geriye adim atmamz, yaftalar: tekrar goz-
den gecirmemiz, kisith kaynaklar1 tartmamiz ve onca savas narasina
ve yeminine karsin, aslinda kualtarlerin ¢ogu kez basardigh gibi, ka-
derlerimizi ortaklastirmay: tercih etmemiz gerekiyor.

‘Islam’ ve ‘Batr’ koru korune pesinden gidilmeye yetecek kadar
gucla bayraklar degildir. Bazilar1 bunlarn pesine takilacak elbette,
fakat gelecek kusaklar i¢in sonu gelmez savaslara ve acilara mahkam
olmak ka¢inilmaz degildir. Yeter ki elestirel dustinceye firsat taniya-
lim, haksizlik ve zulmun birbirine bagh tarihlerine bakalim, ortak
ozgurluk ve kargilikli aydinlanma igin ¢aba harcayalim... Oteki’nin
Seytanlastirilmas1 darust bir politika agisindan uygun zemin degil-
dir; hele bugun, terorun adaletsizlige ve yoksulluga uzanan kokle-
riyle basa ¢ikabilecekken ve bizzat terdristler kolayca yahitilip caydi-
nlarak bertaraf edilebilecekken hi¢ degildir. Bunun i¢in sabra ve egi-
time yatirnm yapmaya ihtiya¢ var, ama daha buayuk boyutlarda sid-
det ve ac1 yasamamak i¢in bu yatinmi yapmaya deger. ABD’deki si-
yasal karar mercilerinin halkin korku ve endiselerini sinsice somur-
dagu, giderek qigirindan ¢ikan, itidal, anlays, hatta sagduyuyu orta-
dan kaldiran milliyetgilige ve kibirli savas kiskirnciligina pek az in-
sanin karsi ¢ikabildigi boyle bir ortamda, ufkumuzu yakin vadede
genis ¢caph yikim ve ac1 ihtimali kaphiyor. Ancak kulak vermek iste-
yen insanlara (ki ABD, Avrupa ve en azindan Ortadogu’da boyle ¢ok
insan var) ulasma imkani olan bizler, bu yénde mumkin oldugun-
ca akilc1 ve sabirh bir ¢aba yariatmek zorundayiz.

(El Ahram, 20-26 Eylul 2001

El Hayat, 23 Eylul 2001

Le Monde Supplement, 27 Eylal 2001
The Observer, 16 Eylal 2001)
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18
SAGDUYUNUN SES1
\)

11 Eylul felaketini ve felakete verilen tepkilerin agirhgim yasayan
7 milyon Misliman Amerikah i¢in (bunlardan sadece 2 milyonu
Arapur) yipraticy, bilhassa tatsiz bir donem. Saldirilarin masum kur-
banlar arasinda bir¢ok Arap ve Musliman da olmasina ragmen, bir _
butiin olarak bu gruba cesitli bicimlerde yoneltilen agik bir nefret
havasi s6z konusu. George W. Bush hi¢ vakit gecirmeden Amerika
ve Tanrt'y1 birbirinin muttefiki ilan edip, korkung eylemleri gercek-
lestiren ‘capulcular’a kars: savas ilan etti ve 6lu veya diri ele geciri-
leceklerini soyledi. Elbette bu da, Amerikahlarin bayik ¢ogunlugu-
nun gozinde Islam’ temsil eden ele gegmez Musluman fanatik Usa-
me bin Ladin’in basrole ¢ikmasi anlamina geldi. Televizyon ve rad-
yolarda bu saibeli asinlikqimn fotograflarindan ve ge¢misine dair
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haberlerden gecilmezken (dediklerine gore, eski bir playboymus
kendisi), bunlara Amerika’nin trajedisini ‘kutlarken’ yakalanan Filis-
tinli kadin ve ¢ocuklarn goruntaleri eslik etti.

Uzmanlar ve sunucular durmaksizin Islam ile ‘bizim’ savasimiz-
dan bahsederken, ‘cihat’ ve ‘teror kelimeleri, tlkenin her tarafina
yayillmis gorunen anlasilabilir korkuyu ve 6fkeyi siddetlendirdi. 1ki
kisi (bunlardan biri Sih’ti), Savunma Bakan Yardimcis1 Paul Wolfo-
witz’in ‘sonu gorunen ilkeler ve dismanlar niikleer silahla yok et-
mek tiirinden sozlerinden cesaret alip gaza gelen vatandaslarca 61-
durulda. Yuzlerce Musliman ve Arap dikkan sahibi, 6grenci, hi-
cablanmis (carsaf giymis) kadin ve siradan vatandas hakarete ma-
ruz kaldi, diger yandan derhal olduralmeleri gerektigini savunan
afisler ve duvar yazilan1 dort bir yam kapladi. Onde gelen bir Arap-
Amerikan érgutiinin yéneticisi bu sabah bana, saatte ortalama on
hakaret, tehdit ve ‘kana kan intikam’ mesaj1 aldiklarini soylayordu.
Diin yayinlanan bir Gallup arastirmasinin sonuglan, Amerikalilarin
yizde 49’unun, Amerikan vatandas: olsalar dahi Araplarin 6zel bir
kimlik tasimas: gerektigini soyledigini ortaya koydu (aksi gorus be-
lirtenlerin oran1 da yuzde 49); yuzde 581 ise Amerikan vatandasi
olanlar da dahil, Araplarin genel olarak 6zel ve daha siki givenlik
kontrolunden gecirilmesini talep ediyordu (buna kars: ¢ikanlarin
orani ise yuzde 41).

Ancak George W. mittefiklerinin kendisi kadar futursuz olmadi-
g gorditkge ve daha akli basinda goriinen Colin Powell'in bagini
cektigi bazi danismanlart (danismadan yapamaz zaten) kendisine,
Afganistan isgalinin Teksash milisleri oraya gondermek kadar basit

- olmayabilecegini anlattikca, resmi savas naralar da yavasca azalma-
ya baslad1. Iginden ¢ikilmas: gii¢ gergeklik, kotiye kars: iyi tiiran-
den basit Manici tasavvurlar uzerinden fikir yurtutip Amerikan halk
adina konustugunu iddia eden Bush ve ekibini bile frene basmak zo-
runda birakti. CIA ve FBI'In Arap ve Muslumanlara kot muamele
ettigine dair haberler akmaya devam etse de, gozle gorilur bir yats-
ma soz konusu. Bush Washington’da bir camiyi ziyaret ediyor soz-
gelimi; cemaat liderlerine ve Kongre’ye nefret nutuklarina son ver-
me c¢agrist yapiyor; en azindan ‘bizim’ Arap ve Musliman dostlan-
mizla (yani Urdiin, Misir, Suudi Arabistan gibi bildik dostlarla) he-
nuz kim olduklar tespit edilmeyen terdristler arasinda ayrim yapma
cabasina girisiyor. Ama 6te yandan, Kongre'nin genel oturumunda
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yapug1 konusmada, ABD'nin Islam’la savasmadigini sdylerken, tilke-
nin dort bir yaninda Araplara, Musliimanlara ve Ortadoguluya ben-
zeyen herkese yonelik giderek artan saldirgan sdyleme ve fiili saldi-
rilara dair hicbir sey soylemedi. Powell, Israil ve Saron’un ABD’deki
krizi Filistinlileri daha fazla ezmek dogrultusunda istismar etmesin-
den duydugu hosnutsuzlugu her firsatta dile getiriyor, fakat genel
izlenim bolgeye iliskin ABD politikasinda, buytk bir savas hazirhig
disinda eskiye gore hicbir degisiklik olmadigy yontinde.

Fakat kamusal alanda, Araplar ve Miislimanlar hakkinda hava-
da ucusan son derece olumsuz imajlan (sehvet duskunu, kindar,
siddet yanlisi, mantiksiz, fanatik insanlar olduklarina dair 6nyarg-
lar bir sekilde varligaim surdurtiyor) geriletip dengeleyecek pek az
olumlu bilgi var. Bir dava olarak Filistin, 6zellikle Durban konfe-
ransi sonrasinda, hala dikkatleri cekebilmis degil. Ogrencilerinin ve
egitim kadrosunun entelektiiel cesitliligi ve heterojenligi konusun-
da hakli bir iine sahip olan benim universitem bile, Kuran hakkin-
da dogru duzgiin bir ders agmiyor. Philip Hitti'nin, konuyla ilgili
Ingilizce’de yazilmis en iyi modern ¢alisma sayilan tek ciltlik His-
tory of Arabs (Araplarin Tarihi) adh kitabinin baskis: titkenmis du-
rumda ve yeni baskisi yapilmiyor. Ulasilabilir olanlann buytk kis-
m1 polemige ve husumete dayal ¢alismalar: Bu kitaplarda Araplar
ve Islam, digerleri gibi kulturel ve dinsel konular olarak degil, birer
ihtilaf konusu olarak ele alimyor. Filmler ve televizyon, goziinu
kan buramus, korkung derecede itici Arap teroristlerle tika basa
dolu; gerci bu durum, ugaklan kaginp birer kitlesel katliam araci-
na donustiurerek Dunya Ticaret Merkezi ve Pentagon’a saldiran,
herhangi bir dinden ziyade kriminal patolojinin konusu sayilmas:
gereken teroristlerden once de boyleydi.

Basinda “Artik hepimiz Israilliyiz” fikrini ve Filistinlilerin intihar
saldirlartyla Duinya Ticaret Merkezi ve Pentagon’a yonelik saldinla-
rin az ¢ok aym seyler oldugu tezini Amerika’ya asilamaya ¢alisan ku-
¢k capli bir kampanyanin da yuzi goranmiis durumda. Bu strecte
Filistinlilere yonelik tehcir ve zulim, yam sira bir¢ok Filistinlinin
(ben de dahil) intihar saldirilarim kinayan soézleri hafizalardan tu-
miiyle siliniyor. Butin bunlarin sonucunda da 11 Eylul’de yasanan
dehseti ABD'nin politikalarim ve soylemini kapsayan bir baglamda
ele alan herkes, teroristlerin eylemlerini bir sekilde goz ardi etmek-
le suclanip saldinya maruz birakiliyor veya reddediliyor.
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Entelektuel, ahlaki ve siyasal bakimdan feci bir yaklagim bu, zira
anlama ¢abast ile g6z ard1 etmek arasinda kurulan 6zdeslik, temelin-
den yanlis ve dogrunun fersah fersah uzaginda. ABD’nin bir devlet
olarak Ortadogu ve Arap dunyasina yonelik politikalar1 ve Israil’e
verdigi kosulsuz destek; Irak’a yonelik yapturimlarin Saddam Huise-
yin'in kilina zarar vermezken yuz binlerce masum Irakliyr 6liime,
hastaliga ve yetersiz beslenmeye mahkam etmesi; Sudan'in bomba-
lanmasi; ABD'nin Israilin 1982’deki Lubnan istilasina ‘yesil 1s1k’
yakmasi (bu istila sirasinda yaklasik 20 bin sivilin élmesi, yam sira
Sabra ve Satila katliamlari); Suudi Arabistan ve Korfez itlkelerinin
ABD'nin 6zel kalkan1 gibi kullanilmasi; baskic1 Arap ve Islam rejim-
lerine arka ¢ikilmasi... Iste, Amerikalilarin anlamakta zorlandig: sey,
bitun bunlarin derin rahatsizhklar yaratug ve pek de haksiz olma-
yan bir bigimde Amerikan halk: adina yapilan eylemler olarak gorul-
digu. Ortalama Amerikalinin farkinda olduklariyla, tlke disinda
uygulanan acimasiz ve adaletsiz politikalar arasinda derin bir ugu-
rum var ve ABD vatandaslari, olan bitenlerin bilincinde degil. ABD,
Israil'i yerlesimlerden, sivillere yonelik bombardimanlardan ve daha
da ileriye giden eylemlerinden dolay1 kinayan BM Guvenlik Konse-
yi karar tasarilarini her veto ettiginde, lowa veya Nebraska sakinleri
bunlan 6nemsiz, hatta dogru tavir gosterilen olaylar gibi algilayip
bir kenara itebiliyor. Fakat bir Misirh, Filistinli veya Lubnanlh derin
yaralar aliyor ve bunlart asla unutmuyor.

Baska bir deyisle, ABD'nin sergiledigi belli tutum ve davraniglar
ile bunlann sonucunda Amerika’ya yonelik olarak gelistirilen yakla-
simlar arasinda bir diyalektik var; tabii ki bu yaklasimin Ameri-
ka'nin zenginligine, 6zgurluklerine ve diinya ¢apindaki basarisina
duyulan haset veya nefretle higbir alakasi yok. Tam aksine, konus-
tugum bitin Muslimanlar ve Araplar, Amerika gibi olaganusta
zengin ve hayran olunast bir tlkenin, daha az talihli halklara kars:
uluslararasi zeminde bu denli kayitsiz davranmasina akil sir erdire-
miyorlar. Ayrica Araplar ve Muslimanlar, Israil yanhsi lobinin ABD
politikasi tizerindeki agirhiginin, The New Republic veya Commentary
gibi Israil yanhsi yayinlarin dehset uyandinct irk¢ihginin ve AM.
Rosenthal, Charles Krauthammer, William Safire, George Will, Nor-
man Podhoretz gibi yazarlarin situnlarinda Araplara ve Misliman-
lara surekli nefret ve husumet pompaladiginin da farkinda. Ustelik
bu fikirleri, marjinal yayinlarin arka sayfalarina gizlenmis halde de-
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gil, ana-akim medyada (s6zgelimi, Washington Post'un yorum sayfa-
larinda), herkesin okuyabilecegi sekilde bulmak mumkiin.

Yani calkantili, hassas duygularin ve derin korkularin damgasini
vurdugu bir dénemden gegiyoruz; 6zellikle New York ve Washing-
ton gibi 11 Eylul'deki korkung saldinlarin ortak bellekte tazeligini
korudugu kentlerde, daha ¢ok siddet ve terérizmin bilince egemen
oldugu bir donem bu. Cevremdeki herkes gibi ben de bunu ta ilik-
lerimde hissediyorum. '

Fakat cesaret verici gelismeler de var: Birincisi, medyanin genel-
deki vahim performansina karsin, yavas yavas muhalif sesler duyu-
luyor, barisgi ¢ozum ve eylem isteyen imza kampanyalar duzenleni-
yor ve bunlar giderek yayiliyor. Henuz ¢ok simirli ve nispeten kugik
de olsa, daha fazla bombalama ve yikima alternatif olabilecek talep-
ler de duyuluyor. Bu tir bir itidalin cok 6nemli oldugunu dusinu-
yorum. Her seyden once, hukimetin telefonlar dinlemek, Ortado-
gu kokenli insanlan teror suphesiyle gozaltina alip tutuklamak ve
McCarthyeciligi aratmayan bir paranoya noktasina varabilecek genel
bir alarm, kusku ve seferberlik durumunu hayata gec¢irmek icin yet-
ki talep ettigi (ve gorinen o ki aldig1) bir ortamda, sivil 6zgiirlukle-
rin ve birey mahremiyetinin erozyona ugratilmasina dair kaygilar
son derece yaygin sekilde dile getiriliyor. Nasil okunduguna bagh
olarak, Amerikahlarin bayraklarini her yerde dalgalandirma aliskan-
ligr elbette vatanseverlik isareti sayilabilir, fakat hosgorisuzluge,
nefret ciirimlerine ve tatsiz sonuglara gebe toplu infiallere de yol
agabilir. Bir¢ok yorumcu buna dair uyarilarda bulundu ve daha 6n-
ce de belirttigi gibi, Bagkan bile konusmasinda ‘bizim’ Islam veya
Mislumanlarla savas halinde olmadigimizi soyledi. Fakat tehlike
gecmis degil ve cesitli yorumcularin bu konuya tam zamaninda dik-
kat cekmesi sevindirici.

lkincisi, gegenlerde yapilan bir arastirmaya gore, Amerikalilarin
yuzde 92’sinin ister gorundugu askeri harekat meselesini enine bo-
yuna taruismak yoniinde birgok ¢agn ve toplanti s6z konusu. Ancak
yonetim, savasin hedefleri, araglan ve planini tam olarak ortaya koy-
madig icindir ki (‘terorizmi yok etmek’ somut olmaktan ziyade me-
tafizik bir soylem olarak kullaniliyor), askeri bakimdan nereye yol
aldigimizla ilgili hatun sayilir bir belirsizlik de s6z konusu. Fakat ge-
nel konusmak gerekirse, sdyleme ickin kiyamet tellalligz ve dinsel-
lik azalms durumda (hagh seferi fikri ise tamamen silinip gitti). Ar-
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tik ‘camim feda’ ve ‘digerlerine benzemeyen uzun bir savas’ gibi ge-
nel ifadelerin otesinde, ihtiya¢ duyulanin ne olduguna daha fazla
odaklanihiyor. Universitelerde, yiiksek okullarda, kiliselerde ve top-
lanti mekanlarinda, ulkenin nasil tepki vermesi gerektigine dair ha-
raretli tartismalar yasaniyor; hatta masum kurbanlarin ailelerinden
bazilarimin, dogru karsihgin askeri intikam olduguna inanmadikla-
rin1 agik agik soylediklerini duyuyorum. Mesele su: ABD’nin ne yap-
mas gerektigi konusunda yaygin ve dikkat ¢ekici bir tarisma sure-
ci yasamyor, fakat ABD’'nin Ortadogu ve Islam dunyasina kars: yi-
ruttigu politikalanin elestirel degerlendirilmesinin yapildiga bir or-
tamin heniz olugsmadigini sdylemekten uziunti duyuyorum. O giin-
lerin de gelecegini umuyorum.

Bugun bulundugumuz noktadan daha ileriye gitmenin yegane
yolu, Amerikah olsun veya olmasin, daha fazla insanin dunya igin
uzun vadede esas umudun bu vicdan ve anlayis bulugmasinda yatu-
gim kavrayabilmesinden geciyor. Ancak boylelikle anayasal haklan
koruyabilir, ABD gucunun Irak'ta yaratig masum kurbanlara el
uzatabilir, birbirini anlama ve mantikli analizler tizerinden hareket
edebiliriz. Elbette bu bir ¢irpida Filistin’e yonelik politikanin degis-
mesini veya daha az siskin bir savunma butgesini ya da daha aydin-
lik cevre ve enerji yaklasimlarim beraberinde getirmeyecek; fakat
olan bitenin takipgisi olmakta 1srar etmek disinda bir umut da yok.
Boyle bir yaklasim ABD’de gii¢ kazanabilir; fakat bir Filistinli olarak,
benzer bir yaklasimin Arap ve Misluman dinyada da ortaya ¢ikma-
s1 gerektigini soylemek durumundayim. Siyonizme ve emperyalizme
dair yakinmalanmiz bir yana, kendimiz hakkinda da dusunmeye
baslamamiz gerekiyor: Bu yoksulluktan, cehaletten ve toplumlarimi-
z1 cenderesi altina alan baskidan, i¢imizde buytimesine izin verdigi-
miz onca kotulukten biz de sorumluyuz. Sézgelimi, Yahudilik ve Hi-
ristiyanligin Israil ve Batr'da sahip oldugu belirleyicilige yonelik bu-
tanlakla ve samimi elestiriler yaparken, kagimiz Islam dinyasinda
dinin kullamilmasina kars1 ¢ikip laik politikalan agik¢a ve durustge
savunduk? Somiurgeci yerlesimlerin gaddarhgindan ve insanhk-dis1
kolektif cezalandirmalardan dolay: acilar ¢eksek de, kagimiz butin
intihar eylemlerini, gayn ahlaki ve yanhs diyerek kinadik? Bize ya-
pilan haksizhiklarin arkasina gizlenemeyiz aruk; Amerika’nin sevil-
meyen liderlerimize verdigi destekten sessiz sedasiz yakinmaktan
fazlasin1 yapmaliyiz. Insanlari aynm gozetmeden oldurenlerin mili-
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tanligina (ve qilginhgina) bir an bile kapilmayan veya destek verme-
yen (bu hususta en ufak bir tereddut kabul edilemez) yeni bir laik
Arap siyaseti kendisini ortaya koymak zorundadir.

Bugin Araplar olarak esas silahlartmiz askeri degil ahlakidir; yil-
lardir bunu savunuyorum. Filistin'in Israil zulmuine kars1 kendi ka-
derini tayin hakk: mucadelesi dinyanin belleginde Guiney Afrika'da-
ki apartheid-karsiti mucadele kadar yer etmediyse, bunun tek nede-
ni bizim hedeflerimiz ve yontemlerimizin net bir sekilde gorileme-
mesidir; amacimizin dislayicihk ve mitolojik bir ge¢mise dénmek
degil, birarada yasama ve karsilikl1 kabul oldugunu yeterince guglu
anlatamamamizdir. A¢iksozla olmanin ve bir¢cok Amerikah ve Avru-
palimin bugun yapugini yapip, bir an once kendi politikalarimizi
tartmamn, yeniden tartmanin ve duzeltmenin zamam geldi. Cuval-
diz1 kendimize, igneyi baskalarina batrmaliyiz. Bu insanlarin lider-
lerimizin bizi nereye ve ne sebeple surtikledigini bizim adimiza otu-
rup dusunecek halleri yok. Bizim i¢in kuskuculuk ve yeniden deger-
lendirme zorunluluktur, ltks degil.

(El Ahram, 27 Eylul-6 Ekim 2001
El Hayat, 10 Ekim 2001
London Review of Books, 4 Ekim 2001)
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19
HEPIMiZ AYNI SUDA YUZUYORUZ
\)

Samuel Huntingtonin Foreign Affairs dergisinin 1993 ilkbahar
sayisinda yaymlanan “Medeniyetler Catismas1 m1?” adh makalesi
birdenbire sasirtic1 boyutta ilgiye ve tepkilere mazhar oldu. Makale,
Amerikalilara, Soguk Savas sonrasinda diinya siyasetinde ‘yeni bir
evre’ye gecildigine dair 6zgiin bir tez sunma niyetinde oldugu igin,
Huntington’in éne siurdiagi argimandaki kavramlann kapsam, id-
diasi, hatta vizyonu olduk¢a zorlama gibiydi. Siyasal karar mercile-
rindeki kamplar, Francis Fukuyama gibi teorisyenleri ve onun ‘tari-
hin sonu’ fikrini, ayrica kuresellesmeden, kabilecilikten ve devletin
¢ozulmesinden meydana gelen gidisati kutsayan kesimleri hesaba
kattig1 son derece agikti. Fakat Huntington’a gore bunlar, yeni déne-
min sadece bazi vechelerini kavramgslardi. Bir yamiyla “gelecek yil-
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lara muhtemelen kuresel siyasetin damgasimi vuracagim” ve bunun
“hayati ve merkezi bir dnem kazanacagim” ilan ediyordu. Tereddut-
stiz bir sekilde bunu vurguluyordu:

“Benim hipotezim su ki, bu yeni dunyada temel ihtilaf kaynag
esasen ideolojik veya ekonomik olmayacaktir. Insanoglu arasindaki
buyik bolinmeler ve hakim ihtilaf kaynag kiltarel olacakur. Ulus
devletler diinya meselelerindeki en giiclii aktorler olmayr surdure-
cektir, fakat kuresel siyasetteki baslica ihtilaflar farkh medeniyetlere
mensup uluslar ve gruplar arasinda yasanacakur. Dunya siyasetine
medeniyetler ¢atismas: egemen olacakur. Medeniyetler arasindaki
fay hatlari, gelecegin savas hatlan haline gelecektir” (22).

Miiteakip sayfalarda yer alan argiimanlann buayuk kismi, Hun-
tington'm ‘uygarhk kimligi’ diye adlandirdigy muglak bir kavrama ve
Islam medeniyeti ile Batr'nin aslan payin1 kapmaya ¢ahstigini iddia
ettigi “yedi veya sekiz temel medeniyet arasindaki etkilesimlere” da-
yaniyordu. Catisma uzerine kurulu bu dustince bi¢imi, dayanagim
onemli ol¢ude emektar Oryantalist Bernard Lewis’in, ideolojik ren-
gini daha adinda (“Musliman Ofkesinin Kékenleri”) ortaya koyan
1990 tarihli bir makalesinden ahyordu. Her iki makalede de ‘Baty’ ve
‘Islam’ ad1 verilen son derece iri kimlikler kisilestirilerek, kimlik ve
kultir gibi muazzam karmagsik meseleler sanki Temel Reis ile Kaba-
sakal’m acimasizca kavga ettigi ve rakibine daha siki yumruk atanin
daima kazandip ¢izgifilmvari bir dunyada zuhur ediyormus gibi,
pervasizca dolasima sokulmaktaydi. Gerek Huntington gerekse Le-
wis’in, her medeniyetin i¢ dinamiklerini ve icerdigi ¢esitliligi, mo-
dern kultarlerdeki esas tartismanin kultdran tanim veya yorumu
iizerinden yurudugini veya butin bir dinden veya medeniyetten
dem vurdugunu sanirken, vahim bir demagojiye ve busbiitiin ceha-
lete yuvarlanmanin mumkiin oldugunu kavramak i¢in pek vakit
harcamadig kesin. Hayir, Bau Batr'dir, Islam da Islam. “Batih siyaset
erbabinin ¢ntindeki zorluk,” diyor Huntington, “Batr'min daha gii¢-
li olmasim ve geri kalanlarin (6zellikle de Islam’) savusturulmasi-
n1 garanti altina almakur.”

Daha can sikic1 olan Huntington'm su iddiasidir: Ona gore, bu-
tin dinyaya, butin siradan baghliklarin ve sakh aidiyetlerin ustun-
deki bir tanekten bakanin perspektifi dogru olandir; sanki herkes,
onun ¢oktan buldugy cevaplan yana yakila ariyormus gibi. Hun-
tington ashinda bir ideologtur; ‘medeniyetler’i ve ‘kimlikler’i olma-
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diklart seye, kapah, muhtrlenmis varhklara donistiirmek isteyen
biridir. Insanlik tarihine can veren sayisiz akim ve kargi-akim silip
supirmus, s6z konusu tarih acgisindan asirlar boyu sadece din savas-
lanm ve emperyal fetihleri icermekle kalmayip ahgverisi, etkilesimi
ve paylasimi mimkun kilmis olan varliklardir bunlar. Bu az ¢ok asi-
kar tarih, “Medeniyetler Catismasi mi?” adli makalenin gerceklik ol-
dugunu 6ne surdugi guling sekilde 6zetlenmis ve sikistirlmig sava-
s1 vurgulamak i¢in bir qirpida yok sayilmaktadir. Makalesini 1996’da
ayni ad1 tastyan bir kitap halinde yayimladiginda Huntington, argu-
manina biraz daha incelik ve yiginla dipnot katmaya ¢ahsn; ancak
kendi kafasin1 karistirmaktan ve ne kadar beceriksiz bir yazar ve ka-
ba saba bir disinur oldugunu kanitlamaktan oteye gidemedi. ‘Ba-
trya karsi dinyanin geri kalani’ seklinde ifade edilen temel paradig-
ma (Soguk Savas karsithklarinin yeniden formiile edilmesiydi) do-
kunulmadan kald1 ve Huntington, 11 Eylul'deki korkung olaylardan
beri yapilan tartismalarda (¢ogunlukla sinsi ve kagamak bir tarzda)
bu tezi inatla savundu.

Patolojik sekilde motive edilen kigcik bir grup ¢ilgin militanin
gerceklestirdigi, dikkatle planlanmis kitlesel katliam ve dehset,
Huntington'm tezlerinin kanitina dénugstartldi. Kriminal amaclar
guden bir avug cilgin fanatigin sanldig bilyuk (kelimeyi mecazen
kullaniyorum) fikirlerin ne anlama geldigini gérmek yerine, eski Pa-
kistan Basbakam Benazir Butto’dan Italya Basbakam Silvio Berlusco-
ni'ye kadar bircok taminmis uluslararasi lider, Islam’in sorunlan
hakkinda ahkam kesti ve Italyan lider Huntingtonr Bati'min istiin-
ltine dair atip tutmak i¢in kullandi: ‘Bizim’ Mozart'imiz ve Michelan-
gelo'muz vardi, onlann ise yoktu. (Sonradan ‘Islam’a hakaret ettigi
i¢in yanm agizla ozur diledi.)

Peki (y1kiciliklan bakimindan aralarinda fark oldugunu kabul et-
mek gerekse de) boyle yaygaralar yapmak yerine, neden Usame bin
Ladin ve yandaslan ile Davidyenler, Guyana'daki Rahip Jim jones
muritleri ya da Japonya'daki Yice Gergek gibi tarikatlar arasindaki
paralellikleri gormiyoruz? Normalde sogukkanhligiyla taninan haf-
talik The Economist dergisi bile, buiyuk genellemelere direnemedi ve
Huntington’a, “kaba ve indirgemeci oldugu kadar, zekice ve keskin”
gozlemlerinden otira abartih 6vguler duzdu. Dergi yakisiksiz bir ki-
birle, sunlari sdyluyordu: “Huntington'm yazdiklarina gore, bugin
dunyadaki 1 milyar veya daha fazla Musliman, ‘kendi kultirlerinin
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ustunlugine ikna olmus ve gugsuzluklerini saplanti haline getirmis
durumda.” Huntington 100 Endonezyali, 200 Fasli, 500 Misirh, 50
Bosnaliyla anket mi yapt da bu neticeye vardi? Yapmssa bile, acaba
ne tir bir 6rneklem kulland1?

Amerikan ve Avrupa gazeteleriyle dergilerinde, bu kibir ve kiya-
met lugatina katkida bulunan basyazilardan gegilmiyor; bilgilendir-
mek i¢in degil, alenen okurlarn, ‘Bat'nin birer mensubu olarak ka-
pildiklar 6fke duygularini daha da ateslemek ve yapmamz gereke-
ni emretmek i¢in tasarlanan bu lugat1 hepsi kullamiyor. Batr'nin, bil-
hassa da Amerika'nin kendinden nefret edenlere, bozgunculara ve
yikicilara karsi acug savasta durumdan vazife ¢ikarmis savascilar ta-
rafindan Churchillvari bir soéylem yakisiksiz sekilde kullaniliyor. Bu
tur bir indirgemeciligi reddeden ve bolgeden bolgeye degisen, hepi-
mizi silahli kamplara boldugi varsayilan simirlan sireg icinde asip
gecen tarihsel karmasikliklar1 gormezden geliyor.

Islam ve Bati gibi sabit etiketlerin sorunu iste bu: Boyle sdylem-
lerle kolayca tasnif edilemeyecek veya kusatilamayacak kadar du-
zensiz bir gercekligi kavramaya ¢alisan zihinleri yanlis yonlendiriyor
ve bulandiriyor. 1994°te Bat1 Seria’da verdigim bir seminer sonrasin-
da dinleyiciler arasinda kalkip dusiincelerime saldirmaya girisen ve
soylediklerimi kendi kati Islami fikirlerine karsit ‘Batily’ fikirler ola-
rak niteleyen bir adami hatirliyorum. Sézunu kestim ve aklima ge-
len ilk basit cevabi verdim: “Niye takim elbise giyip kravat takiyor-
sunuz? Onlar da Batih.” Yuzunde mahcup bir galimsemeyle yerine
oturmustu. Bu olay, 11 Eylul teroristleriyle ilgili bilgiler akmaya
basladiginda haurladim: Dunya Ticaret Merkezi ve Pentagon'a o
korkung saldinlan duzenlerken butin teknik ayrintilara ve kullan-
diklan ucaklara nasil da hakimdiler. Peki, bu durumda, ‘Batulr’ tek-
noloji ile Berlusconi'nin ilan ettigi tizere, ‘Islam’in modernitenin bir
parcast’ olamama durumu arasindaki ¢izgiyi nerede cekebiliriz?

Bu ¢izgiyi ¢ekebilmek elbette kolay degil. Nihayetinde yaftalama-
lar, genellemeler, kultirel iddialar ne kadar da yetersiz kahyor. Soz-
gelimi, belli bir noktada ilkel tutkular ve sofistike bilgi sadece ‘Batr’
ve ‘Islam’ arasinda degil, ge¢misle gelecek, bizimle onlar arasina ce-
kilmis sinin yalana dénustiren bicimlerde biraraya geliyor; kimlik
ve milliyet kavramlanna dair sonu gelmek bilmeyen anlagmazliklar
ve tartigmalar tam da bu noktada anlamim vyitiriyor. Tek yanh bir
kararla kuma cizgiler ¢izmek, haglilarin gorevini ustlenmek, onlarin
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kotiligunin karsisina kendi iyiligimizle ¢ikmak, terdrizmin koki-
nu kazimak ve Paul Wolfowitz’in nihilist lugati uyarinca uluslan
topyekiin sona erdirmek, s6z konusu mevcudiyetleri anlamay: ko-
laylastirmiyor; tam tersine, gercekte neyle kars: karsiya oldugumu-
zu, ‘biz’e oldugu kadar ‘onlar’a da ait olan sayisiz hayatin birbiriyle
baglantisim kavramak, tartmak veya saptamak yerine, kolektif tut-
kulan seferber etmek amac: giden savas¢i naralar atmanin ne kadar
kolay oldugunu ortaya koyuyor.

Pakistanin en saygin haftalik dergisi Dawn'da Ocak-Mart 1999
tarihleri arasinda ti¢ makaleden olusan dikkat gekici bir dizi yayn-
landi. Bu dizide Musliman bir okuyucu kitlesini hedef alan 1kbal
Ahmed, dinci sag olarak niteledigi kesimin koékenlerini analiz edi-
yor. lkbal, “hiimanizminden, estetik anlayisindan, entelektuel ¢aba-
larindan ve ruhani baghligindan anndinhp ceza yasasina indirgenen
bir Islami diizen” uyarinca kisisel davrams: duzenlemeye kafay tak-
misg mutlakqilarm ve fanatik tiranlann Islam’a yonelik ¢arpitmalan-
na son derece sert yukleniyor ve ekliyor: “Dinin tek, genellikle de
baglamindan koparilmis bir yuzinun mutlak kihnmasina ve 6teki-
nin topyekan reddine dayal bir tavirdir bu. Aqiga ¢ikug her yerde
dini tarif eden, gelenegi carpitan ve siyasal sureci rayindan ¢ikaran
bir fenomendir.” Ikbal Ahmed bu tahrifata yerinde bir érnek vere-
rek, cihat kelimesinin zengin, karmasik, ¢ogulcu anlamim haurlau-
yor ve soyle devam ediyor: “Kelimenin buginku anlam, varsayilan
dusmanlara kars1 ayrimsiz bir savas1 agiklamak i¢in kullanmihinca,
Muslimanlann asirlar boyu yasadigx ve tecribe ettigi Islam dinini,
toplumunu, kultirint, tarihini veya siyasetini anlamak da imkan-
sizlasiyor.” Ahmed, modern Islamcilarin derdinin maneviyat degil
iktidar oldugu, yani insanlarin acilarim ve arzulanm paylagmak ve
gidermek yerine, onlan siyasal amaglar dogrultusunda seferber et-
mek istedikleri sonucuna vararak, son derece simrh ve takvime bag-
lanms bir gindemleri olduguna dikkat ¢ekiyor. Isleri daha da kota
hale getiren sey, aym tahrifat ve bagnazlhiklarin ‘Yahudi’ ve ‘Hiristi-
yan’ sdylemini de isgal etmesi.

Joseph Conrad 19. yuzyilda, medenilesmis Londra ile asin du-
rumlarda ¢abucak ¢oken ‘karanligin yuregi’ arasindaki mesafeyi, o
donemdeki okurlarmin higbirinin tahayyul edemeyecegi kadar gug-
la bir sekilde kavramisti; Avrupa medeniyetinin doruklarinm, hicbir
hazirliga veya gegise mahal birakmaksizin, kendiliginden en barbar-
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ca eylemlere dénebilecegini biliyordu Conrad. The Secret Agent
(Gizli Ajan-1907) adh kitabinda, terérizmin ‘saf bilim’ (kavrarm ge-
nisletirsek, ‘Islam’ veya ‘Bat’) turinden soyutlamalara takintisim,
ayrica teroristin nihai ahlaki ¢okusinu tarif eden de Conrad oldu.

Freud ve Nietzsche'nin de gosterdigi gibi, gortinuste savasan me-
deniyetler arasinda, cogumuzun inanmak istediginden ¢ok daha ya-
kin baglar oldugu i¢indir ki, dikkatle idare edilen, hatta zapturapt
altma alinan sinirlar boyunca, ¢ogunlukla dehset verici kolayhkta
bir trafik yasanir. Fakat tartistgimiz kavramlara dair muphemlik ve
kuskuculukla dolu bu tir akigkan fikirler, bugun kars: karsiya oldu-
gumuza benzer durumlara yoénelik uygun, pratik kilavuzlar sun-
makta yetersiz kalir; bu ytizden Huntington'in Islam ve Bati arasin-
da kurdugu karsithktan ¢ikarsanan sey, ikna ediciligi ¢ok daha faz-
la olan savas komutlaridir (hach seferi, iyiye kars1 kota, 6zgurluge
kars1 korku, vs.); resmi soylemin de daha ilk ginden itibaren sozcik
dagaraigim devsirdigi memba iste budur. Bu soylemin gucunde dik-
kat ¢ekici bir azalma olsa da, nefret soylevleri ve eylemlerinin gide-
rek artmasina, ayrica Araplar, Muslumanlan ve Hintlileri hedef alan
tilke capindaki baskici uygulamalara bakilarak, paradigmanin yerli
yerinde durdugu séylenebilir. ’

Paradigmanin inatgihiginin bir diger nedeni de Misltiimanlann,
Avrupa ve ABD’nin her kosesindeki artan varhigidir. Bugtin Fran-
sa, ltalya, Almanya, Ispanya, Britanya, Amerika, hatta Isve¢’teki
nufus bilesimleri, Islam’in artik Bati'nm kenarinda degil, tam mer-
kezinde oldugunu ortaya koymaktadir. Fakat bu varhg boylesine
tehditkar kilan sey nedir? Yedinci yuzyilda baglayan ve unli Belgi-
kal tarih¢i Henri Pirenne'nin Mohammed and Charlemagne (Mu-
hammed ve Sarlman-1939) adh ¢igir acic1 kitabinda da yazdig gi-
bi Akdeniz’in antik butunliginu geri déntlmez bicimde parcala-
yan, Hiristiyan-Roma sentezini yikan ve kuzeyli gi¢lerin (Alman-
ya ve Karolinyan Fransa; Pirenne’nin yorumuna gore, bu iki gictin
misyonu tarihsel-kultiirel dusmanlarina kars1 ‘Batr'min savunmasi-
n1 surdurmekti) hakimiyetindeki yeni bir uygarligin yukselisine
yol agan birinci buyuk Arap-lslam fetihleri ortak bellegimizdeki
yerini hala korumaktadir. Pirenne’nin eksik biraktig1 sey sudur: Bu
yeni savunma hattinin yaratilmasi sturecinde Bat, klasik antik ¢ag
ile Sarlman donemi arasinda tanmistig Islam'in humanizm, felsefe,
sosyoloji ve tarih anlayis1 uzerinden ilerlemistir. Islam basindan
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itibaren Batrmin i¢indedir; ki Muhammed'in buyik dismani Dan-
te bile, Peygamber’i Cehennem’inin tam kalbine yerlestirerek bunu
teslim etmek zorunda kalmistr.

Bizzat tektanrih (Louis Massignon’un yerinde tabiriyle, Ibra-
him’den tureyen) dinlerin mirasinda da bu vardir. Her din bir énce-
kinin halefidir: Muslumanlar i¢in de Islam, Yahudilik ve Hiristiyan-
lig1 tamamlar ve peygamberlik zincirinin son halkasim temsil eder.
Butin Tanrilann en kiskancina inanan (ve kendi iclerinde hicbir se-
kilde homojen, birlesik bir kamp teskil etmeyen) bu ¢ dinin yan-
daslar1 arasindaki ¢ok tarafh rekabete dair ortada hala dogru dizgun
bir yazih tarih veya demistifikasyon yoktur; halbuki Filistin’e dair
kanh modern yakinsama, t¢ dinin boylesi trajik bir bicimde uzlasa-
madif1 seyin ne olduguna yonelik zengin bir laik érnek sunmakta-
dir. Dolayisiyla, Muslumanlarin ve Hiristiyanlarin hagh seferlerin-
den ve cihatlardan s6z etmeye baslarken, her ikisinin de Yahudi var-
liginin tzerinden hayret verici bir kayitsizla atlamast hi¢ sasirtici de-
gildir. “Boyle bir gtindem,” diyor Ikbal Ahmed, “tam ortada, yani ge-
lenek ve modernitenin derin sulan arasinda sikisip kalmis insanlar
icin oldukga guven vericidir.”

Fakat ister Batih ister Musluman isterse baskasi olsun, hepimiz
bu sularda yiiztiyoruz. Ve o sular tarih okyanusunun pargasi oldugu
i¢in, suyu smirlara boélmek veya yarmak cabasi abesle istigal etmek-
tir. Gergin dénemlerden geciyoruz, fakat anlik tatmin saglayan, ama
pek az oz bilgi veya givenilir analiz iceren genel soyutlamalarin pe-
sinde sariklenmek yerine, giiclu ve gigsiz toplumlara, akla dayal:
laik siyasete ve cehalete, adalete ve adaletsizlige dair evrensel ilkele-
re dayali kavramlar uzerinden dustinmek ¢ok daha hayirlidir. ‘Me-
deniyetler catismast’ tezi, aym Diinyalar Arast Savas tezi gibi, gunu-
muzan sasirtict bagimlilik iliskilerini elestirel bi¢imde anlamaya de-
gil, savunmaci 6z-gururu oksamaya yarayan bir yutturmacadir.

(El Ahram, 11-17 Ekim 2001
El Hayat, 12 Ekim 2001
The Nation, 22 Ekim 2001)
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20
BU RUH HALI DEGISMELI
\d)

Kalic1 Ozgurluk Harekat'nin yol agug yuksek irtifali ABD yiki-
m ¢ercevesinde Afganistan’a bombalar ve fuzeler yagdirthyor. Orta
Asya’da bu sicak gelismeler yasanirken Filistin sorunundan dem
vurmanin yeri ve zamani olmadig dusunulebilir. Fakat bu yanhs
bir dusiince. Filistin'den soz etmenin zamanidir, zira sadece Usame
bin Ladin ve yandaslan (kimse ne kadar olduklarini, ne kadarinin
teoriyle ne kadarinin pratikle ugrastigini bilmiyor) degil, Israil de
Filistin’i, suursuz terér kampanyalarinin soylemsel bir parcas: ola-
rak gasp etme ¢abasi icinde. Filistin Halk Kurtulus Cephesi'nin, Is-
rail'in gecen Agustos’ta liderlerine duzenledigi suikasta misilleme
olarak 17 Ekim’de Israilli bakan Rehavam Ze’evi'yi 6ldurmesinin ar-
dindan, General Saron’un, Israil'in Bin Ladin’i olarak gordagu Filis-
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tin Yonetimi'ne yonelik saldinlarn yeni ve yan-histerik bir boyuta
ulasti. Israil bugune dek Filistinli liderlere ve militanlara kars: bir-
cok (altmistan fazla) suikast diizenledi ve kullandig1 gayr1 mesru
yontemlerin nihayet Filistin misillemesini tetiklemesi Israil agisin-
dan herhalde pek stirpriz olmasa gerek. Fakat Israil ve destekgileri-
nin cevaplayamadig soru, niye bir dizi cinayeti kabul edilebilir sa-
yarken digerlerini 6yle saymadiklar. Ve siddet boylelikle surup gi-
diyor; Israil'in isgali, sivillerin yasadigy muazzam acilar pahasina,
her gecen giin daha élimcil ve yikici hale geliyor: 18-21 Ekim ara-
sinda alt Filistin kasabasi Israil guglerince yeniden isgal edildi; 5
Filistinli eylemci daha suikasta kurban gitti, 21 sivil ¢ldurildy,
1601 yaralands; her yerde sokaga ¢ikma yasag ilan edildi; Israil ise
bitun bunlan ABD’'nin Afganistan’a ve terérizme karsi savasiyla ki-
yaslayacak kadar futursuzdu.

Boylece elli ti¢ yildir topraklarindan kovulmaya c¢ahsilan ve
otuz dort yildir isgal alinda tutulan bir halkin hak iddialarinin
bastirilmasindan kaynaklanan huzursuzluk ve bunu takip eden
citkmaz, gercek micadele alaninin disina kaydirilmis oluyor ve 6y-
le ya da boyle mumkun olan her yoldan ‘terorle kuresel savas’la
iliskilendiriliyor. Israil ve destekgileri, hep bir agizdan yeni savas-
taki asil meselenin Israil olmadigim1 haykirirken, bir yandan da
ABD'nin kendilerine sirt ¢evirmesinden endiseli. Filistinliler,
Araplar ve genel olarak Musltimanlar ise, siyasi liderlerinin Bin La-
din’i Islam’dan ve Araplardan uzak tutma ¢abalarina ragmen, ka-
musal alanda kendileriyle terér arasinda kurulan bag karsisinda ya
tedirginlik ya da derin bir sucluluk icindeler. Fakat Filistin’e, hos-
nutsuzluklarimin buaytk sembolik temeli sifatiyla atfta bulunmaya
da devam ediyorlar.

Bununla birlikte Washington’da George W. Bush ve Colin Po-
well, Filistinlilerin kendi kaderini tayin hakkinin ¢énemli, hatta mer-
kezi 6nemde bir mesele oldugunu birkag kez acik¢a ifade etti. Sava-
sin ¢alkantisi, yam sira bilinmeyen boyutlar1 ve zorluklan (simdilik
pek goze capmasa da, savas Suudi Arabistan ve Misir gibi iilkelerde
buytik olasihikla dramatik sonuglar dogurmakta) Ortadogu’nun ta-
mamm carpict bicimlerde karistirdi, bundan dolayr 7 milyon dev-
letsiz Filistinlinin statiisinde baz1 gercek olumlu degisimler olmasi
ihtiyacinin, her ne kadar mevcut ¢ikmazin asilmasina dair cesaret
kinci baz1 gelismeler simdiden yuzunu gosterse de, giderek dnem
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kazanacagina kusku yok. Baslica sorun, ABD ve diger taraflann, bi-
zi Oslo anlagmasi felaketine surukleyen bosluk giderici onlemlere
basvurmakla yetinip yetinmeyecegi.

" El Aksa Intifadasrnm dogrudan tecribesi, Araplarin ve Miislu-
manlarin umutsuzlugunu ve 6fkesini herkesin malumu kildi ve Fi-
listin davasini hi¢ olmadig kadar gii¢la bir cekim merkezi haline ge-
tirdi. Bau medyasi, Israil'in kolektif cezalandirmalarinin, ev yikimla-
rinin, duzenledigi operasyonlarin, hava bombardimanlarimin ve ci-
nayetlerinin Filistinlilere yasattigy dayanilmaz aciya ve asagilanmaya
gozlerini kaparken, El Cezire televizyonunun her aksam yapti1 ya-
yinlar veya lIsrailli gazeteci Amira Haas'in Haaretz gazetesindeki tak-
dir edilesi haberleri onemli etki yaratti. Aym1 zamanda, Araplar ara-
sinda Filistinlilerin (ve diger Araplarin) liderleri tarafindan bataga
saplandig1 ve yanhs yonlendirildigine dair yaygin bir kavrayis oldu-
gunu disunayorum. Luks mekanlarda agiklamalar yapan sik giyim-
li muzakerecilerle, Nablus, Cenin, El Halil ve baska yerlerdeki so-
kaklarin tozlu cehenneminde yasayanlan birbirinden ayiran derin
bir ugurum var. Egitim yetersiz; issizlik ve yoksulluk oranlan doruk
noktasinda; ne Islami aginhke¢ihg ne de en tepelerde rezalet boyut-
larina ulasms yolsuzluklar: engelleyebilme giiciine (ya da niyetine)
sahip hukumetler karsisinda her yere kaygi ve guvenliksizlik atmos-
feri hakim. Butun bunlann dtesinde, insan haklar ihlallerini protes-
to eden, din adamlarnnin tiranhgina kars1 duran ve yeni, modern bir
Arap duzeni igin sesini yikselten cesur laikler, mucadelelerinde ol-
dukga yalmz, resmi kultur tarafindan desteksiz birakihyorlar; yaz-
diklan kitaplar ve yaptiklan kariyer bazen ytukselen Islami 6fkenin
onune yem diye atiliyor. Herkesin uzerine vasathktan ve beceriksiz-
likten menkul dev bir rutubet bulutu ¢okmiis durumda; bu da baul
dustncelerin ve bugun hi¢ olmadign kadar kabul goren bir 6lim
tapinmasinin degirmenine su tasiyor.

Intihar eylemlerinin sik sik hosnutsuzlugun ve umutsuzlugun
veya dengesiz dinci fanatiklerin kriminal patolojisinin bir sonucu
olarak yorumlandigim biliyorum. Fakat bunlar yetersiz a¢iklama-
lar. New York ve Washington’a saldiran intihar eylemcileri orta si-
niftandi ve hig¢ de cahil insanlar degillerdi; aksine, curetkar oldugu
kadar korkutucu derecede bilingli bir yikimi planlayacak kadar ye-
tenekli insanlardi. Hamas ve Islami Cihad tarafindan gonderilen
gen¢ adamlar kendilerine ne soyleniyorsa onu yapiyorlar; onlann
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inancina gore son derece berrak bir amacglar var, daha otesi yok.
Asil suclu ise, boluk porcik bir egitim sistemi: Kuran’dan rasgele
cimbizlanms, elli y1llik ders kitaplarinin ezberine dayali, tika basa
siniflarda, donanimsiz 6gretmenlerce yuariitulen ve elestirel dustin-
cenin zerresini vermeyen bir sistem bu. $ismis Arap ordularinin
yam sira (ki hepsinin askeri donanimlarn dékilmekte olan ve en
ufak bir muspet bagar sicili bulunmayan ordular) bu antika egitim
aygiti, mantiksal ve ahlaki akil yturiatmede acayip basansizliklar
uretmis, insan hayatina verilen degeri ortadan kaldirmis, bu da
dinsel coskunlugun en kotii bicimleriyle yikselmesine veya yal-
takc¢a bir gu¢ tapinmasina yol agmis durumda.

Israil tarafinda isleyen akil ve manukta da benzer sorunlar soz
konusu. Israil i¢in otuz dort yillik bir isgali siirdiirmenin ve savun-
manin ahlaken mumkun, hatta mesru gorulebilir hale gelisi tam
manasiyla akla aykin bir durumdur, fakat ‘barig’ yanlsi Israilli en-
telektiieller bile Filistin’de bir baris cephesi olmadigt iddiasina
inanmakta 1srarllar, stelik iggal altindaki bir halkin, ortada bir
mubhatap olup olmadigina karar vermekte isgalcininki kadar luksu
bulunmadigini unutuyorlar. Bu suregte askeri isgal kabul edilebi-
lir verili durum olarak ele almiyor ve nadiren dile getiriliyor; taraf-
lardan biri (ABD tarafindan kayitsiz sartsiz saglanan) modern bir
askeri aygit1 kullamyor, diger taraf ise devletsiz, agik¢a savunma-
siz, istendiginde acimasizca katlediliyor; 160 kii¢ik kantona sikis-
tirilmis, okullar kapatilmis, yani yasamasi imkansizlastinilmis du-
rumda, ama buna ragmen Filistin terérizmi siddetin sonucu degil,
sebebi haline geliyor. En kotasu de Filistinlilerin her gun oldurul-
mesi ve yaralanmasina, durup dinlenmeksizin insa edilen Israil
yerlesimleri ve Filistin topraklarnna serpistirilen 400 bin yerlesim-
ci eslik ediyor.

Israil’deki Peace Now (Baris Hemen Simdi) ¢rgutiinin yayinladi-
g1 son raporda su veriler yer ahiyor:

1) Haziran 2001 sonunda 6593 yerlesimci konutunun ingasi,
farkli asamalarda sirmekte.

2) Barak yonetimi sirasinda yerlesimlerde 6045 yeni konut insa-
sina baglandi. 2000 yilinda yerlesimlerdeki insa faaliyeti, 4499
konutun ingasina baglanmasiyla 1992’den bu yana en yuksek
seviyeye ulast1.
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3) Oslo anlagmalan imzalandiginda yerlesimlerde 32,750 konut
bulunuyordu. Imzadan bu yana 20,371 yeni konut insa edil-
di, yani yerlesimlerin boyutu ytizde 62 oraninda artt1.

Israil'in sergiledigi durus, Yahudi devletinin istedikleriyle tepeden
tirnaga uyusmazhk halinde; Yahudi devleti bans ve guvenlik istiyor,
ama yapug her sey adeta bunlan elde etmemek uzerine kurulu.

Israil'in inatgilig ve gaddarhg ABD garantisi alunda: Gizlisi sak-
lisi olmayan bir garanti bu, ABD'nin verdigi 92 milyar dolar ve sonu
gelmez siyasal destek biitiin dinyanin gozi oniinde. Ironik olan su
ki, Oslo siirecinin ne oncesi ne de sonrasinda degil, tam da sureg s1-
rasinda daha ileri bir destek s6z konusuydu. Mesele son derece acik:
Arap ve Musliman dunyadaki Amerikan-karsithgmm, dinyaya de-
mokrasi ve adalet dersi verirken ayan beyan tam tersini yapan
ABD'nin tavriyla dogrudan bag var. Kald1 ki, Arap ve Islam dunya-
st ABD'ye dair kugku goturmez bir cehalet icinde; Amerika’yr akilal
bir analizden gecirmek ve elestirel bicimde anlamak yerine, retorik
tiratlar atmak ve avaz avaz genel su¢lamalarda bulunmak ¢ok daha
yaygin bir egilim. Aymisi Araplann Israil’e yonelik yaklagimlarinda
da s6z konusu.

Hem Arap hitkimetleri hem de entelektuelleri bu konuda vahim
hatalar yapular. Hukumetler, Arap ve Musliman kulturina, gele-
neklerini ve ¢agdas toplumunu dogru sekilde tamtacak agresif bir
kualwar politikasina ne zaman ne de kaynak ayirmay1 becerdi. Ba-
t'nin bunlara dair hicbir sey bilmedigi bir ortamda da geriye sadece,
siddet yanlisi, sehvet duskunu fanatik Arap ve Musliman géranti-
sit kaldi. Entelektuellerin hatalar1 da bundan hi¢ asag kalmiyor. Ne
mumkun ne de gercekten arzulanir oldugu bir zamanda, mticadele
ve direnise dair askeri bir eylem programi 6ngoren kliseleri tekrar-
layip durdular. Bizim adaletsiz politikalara kars1 savunmamiz ahla-
kidir ve 6nce ahlaki zemini ele gecirmek, ardindan Israil ve ABD'nin
o zeminin neresinde durdugunu anlatmak durumundayiz; ki biz bu-
nu hi¢ yapmadik. Etkilesimi ve tarugmayi reddettik, bunlarn normal-
lesme ve igbirlikcilikle damgalayip hor gormekle yetindik. Hakl po-
zisyonumuzu pazarhk konusu yapmak, taviz vermek olarak yorum-
lanamaz; ozellikle de isgalciye veya adaletsiz isgal ve baski politika-
larinin misebbibinin énune dogrudan ve giglu bir sekilde konuldu-
gunda. Niye bize zulum yapanlarnn karsisina dogrudan dogruya, in-
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sanca, ikna edici bir bigcimde ¢ikmaktan korkuyoruz; niye Bin Lad
ve Islamcilarin sagtign zehirden higbir farki olmayan, siddetin kurt
ricthgina dair muglak ideolojik vaatlere inanmaya devam ediyoru
Opysa bizim ihtiyacimiza ancak ilkeli bir direnis, askeri isgale ve y
sadis1 yerlesimlere kars: iyi 6rgutlenmis sivil itaatsizlik ve birara
yasamay1, yurttaghg ve insan hayatinin degerini tegvik eden bir e}
tim program cevap olabilir.

Fakat bugun tahammul otesi bir ¢ikmazdayiz; 1991'de Ma
rid’de, BM Guvenlik Konseyi'nin 242 ve 338 sayil kararlariyla o
taya konan ve bans karsilig1 toprak 6ngoren zemine samimiyet
geri donmeye her zamankinden daha fazla ihtiyacimiz var. Israi
Isgal Altindaki Topraklar'dan (Kudis de dahil) g¢ekilmesi
(Mitchell raporunun da teyit ettigi gibi) yerlesimleri dagitmasi y
nunde baski yapilmadan baris olamaz. Bu, savunmasiz Filistin!
ler i¢in acil koruma esliginde, asamali bir bi¢cimde yapilabilir, f
kat biiyuk Oslo basarisizligl en basta onarilmak zorunda: isgal
kuskuya yer birakmayacak sekilde sona erdirilmesi, yasayabil
gercekten bagimsiz bir Filistin devletinin kurulmas: ve karsihk
tamima yoluyla barisin tesisi. Bu hedefler, muzakerelerin nesne
olarak, tinelin sonunda parlayan bir 151k olarak beyan edilme
Filistinli muzakereciler bu konuda saglam durmal ve gorismel
rin tekrar baslatilmasini (hemen bugin, Israil'in Filistin halkn
karsr yurattaga savasin acimasiz atmosferinde baslamasi dur
munda), Oslo’ya donis i¢in bir bahane olarak kullanmamali. F
kat sonucta muizakereleri sadece ABD yeniden tesis edebilir. AE
bu surecte Avrupa, Islam ve Arap dinyasimin, Afrika’'nin desteg
ni alabilir, fakat bu ¢abalar BM’nin araciligiyla yuratilmeli, es
destekleyen BM olmahidur.

Filistin-1srail mucadelesi insani bakimdan bu denli dokilmese
di, karsilikli tanima ve sorumluluga yonelik 6nemli sembolik jestl
onerirdim; sozgelimi Mandela veya kimsenin itiraz edemeyecegi ar
buluculardan olusan bir komisyon, siire¢ i¢inde adalet ve merham
ti vazgecilmez unsurlar olarak insa etmeye calisabilirdi. Ne yazik
gerek Arafat gerekse Saron’un boylesine tst diizey bir girisim ig
uygun olmadiklart muhtemelen dogru. Filistin siyaset sahnesi, t
vizsiz bir bi¢imde, butin Filistinlilerin hasretini ¢ektigi seylerin p
sinden gitmek zorunda: onurlu ve adil bir baris, en 6nemlisi de Ist
illi Yahudilerle saygin ve esit sekilde birarada yasamak. Onurs:
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maskaraliklarin dtesine gegmemiz, artik uzun yillardir aci1 ¢ceken hal-
kinin fedakarhklarina yaslanmaktan bagka bir sey yapmayan bir li-
deri utangla desteklemekten ve beslemekten vazge¢cmemiz gereki-
yor. General Saron ve tiirevleri tarafindan rezil sekilde yonetilen Is-
railliler i¢in de aymis1 gecerli. Ihtiyacimiz olan sey, mevcut durumun
urettigi ve suistimal edilen ruh halini ortadan kaldiracak bir vizyon;
boyle bir bakis agis1, insanlarin asil arzusu olarak kararlihikla sunul-
dugunda basarisiz olmayacaktr.

(El Ahram, 25-31 Ekim 2001
El Hayat, 10 Kasim 2001)
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MUNTEHIR CEHALET
\e)

ABD'nin ikinci aymna yaklasan Afganistan harekaunin bugun yol
actign olaganista karmasa, uzerinde durmay: hak eden bir dizi tema-
y1 ve karg temay: berraklagstirdi. Bu yazida s6z konusu temalari, faz-
la tarismaya ve nitelemeye girmeden listeleyip, ABD ile Filistin ara-
sindaki uzun ve hi¢ de tatmin edici olmayan iliskilerin geldigi asa-
may1 agiklamaya c¢alisacagim.

Amerikalilar arasinda (itiraf etmeliyim ki ben de onlardanim), 11
Eylul'deki korkung olaylann dunya tarihinde yeni bir donem baglat-
tigina dair var olan gucli inanc1 bir kez daha vurgulayarak baglama-
liy1z belki de. Bircok Amerikah tarihte bagka vahsetler ve felaketler
yasandigin biliyor elbette, fakat onlara gore Diinya Ticaret Merkezi
ve Pentagon’un bombalanmasinda esi gorilmemis ve beklenmedik
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bir durum s6z konusu. Bu yuzden de 11 Eylul'den itibaren, buytk
6lcude ABD’nin kendisine, yani acisina, ofkesine, psikolojik gerilim-
lerine, kendisi hakkindaki fikirlerine odaklanan yeni bir gergeklik
ortaya ¢ikmis gibi gorunuyor. Daha ileri gidip sunu soyleyecegim:
Bugiin Amerikan kamuoyunda muhtemelen isitilmek istenen en son
soru, ABD’nin niye bdyle bir husumeti tizerine ¢ektigi, yapip ettik-
leriyle s6z konusu diismanlik arasinda bir bag olup olmadgs; bu so-
ruyu soranlar, Amerika’nin nefret ve korkulan agisindan buyuk ve
saplantili bir simgeye donusen Bin Ladin’in varhgim ve eylemlerini
mesrulastirmaya ¢alismakla itham ediliyor. Her durumda bugun i¢in
bodylesi sorulara yaygin sdylemde, bilhassa ana akim medyada veya
yonetim katlarinda tahammil gosterilmiyor ve gosterilmeyecektir
de. Gorunen o ki, Amerika'min kutsalligina dokunulamayan san ve
serefinin, mutlak kotilugun kaynag: sayilan terorizm tarafindan ya-
ralandigina yonelik bir kavrayis s6z konusu ve buna dair azimsayic
veya anlamaya yonelik herhangi bir ¢aba, birakin manukh bir sekil-
de uzerinde durmayi, disinmesi bile mimkun olmayan bir fikir
olarak kabul ediliyor. Ve dahi gorinen o ki, Bin Ladin’in, dunyaya
hastalikl ve gilginca bakisinin gérmek istedigi manzaranin (yani,
dinyanin kendi gugleriyle Hiristiyan ve Yahudi gugler arasinda bo-
linmesi) tam da bu oldugu kimsenin umurunda degil.

Bunun sonucunda ve ayni sebeple, yonetimin ve medyanin (ki
buyuk bolumi hukimetten bagimsiz davranmiyor; belli sorular so-
ruluyor ve elestiriler yapiliyor, fakat bunlar savasin fazileti veya ya-
ranyla degil, nasil yarataldugu ile ilgili elestiriler) ortaya koymak is-
tedigi siyasal goruntit Amerika’mn ‘birligi’. Ortada ashnda, kolektif
bir ‘biz’in varligina ve ‘hepimiz’in birlikte davrandig ve dusundugu-
ne dair medya ve yonetim tarafindan imal edilen bir hissiyat var; bu
hissiyata, bayraklann dalgalandirilmasi ve gazeteciler tarafindan
dunyada ABD’nin mudahil oldugu tim olaylan tarif ederken kolek-
tif ‘biz’ kavramim kullanmalar gibi ilk bakista 6nemsiz gibi goriinen
fenomenlerde tanik olunabilir: “Biz bombaladik, biz soyledik, biz
karar verdik, biz eyledik, biz hissediyoruz, biz inamyoruz vs. vs.”
Bunun gerceklikle pek alakas: yok elbette; gercek ¢cok daha karma-
sik ve ¢ok daha az rahatlatici. Ortada bir¢ok gormezden gelinen sup-
hecilik, hatta s6ztina esirgemeyen muhalefet var, fakat bunlarin hig-
biri futursuz vatanseverlik naralan karsisinda duyulmuyor. Bu ytz-
den Amerikan birligi, ABD'nin politikalarim sorgulamaya pek az im-
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kan taniyan bir gug tarafindan tertipleniyor; 6yle bir tertip ki bu, Af-
ganistan ve bagka yerlerde, is isten gecene dek bir¢ok insanin anla-
min tasavvur edemeyecegi tiirden beklenmedik olaylara yol aciyor.
Bu arada Amerikan birliginin dunyaya, ABD’nin ne yapiyor ve yap-
mis olduguna dair bir seyler soyleme ihtiyaci duymasi bir yana, cid-
di bir anlasmazliga veya tartismaya en ufak bir tahammul gosterilmi-
yor. Aym Bin Ladin gibi Bush da diunyaya, “Ya bizden yanasiniz ya
da terérizmden yana (yani bize karsisiniz),” diyor. Boylece bir yan-
dan Amerika Islam’la degil, sadece terérizmle savasa tutusmus olu-
yor; diger yandan bu sdylemle tam bir celiskiye dusuluyor, zira Is-
lam'in ve terérizmin kim veya ne olduguna sadece Amerika karar ve-
riyor, yani ‘biz’ Musltiman terdrizmine ve Islami 6fkeye, ‘bizim’ tarif
ettigimiz haliyle kars1 oluyoruz. Sanki Amerika'nin Hizbullah ve Ha-
mas’1 terdr orgutu olarak itham etmesine Libnanlilar ve Filistinli-
ler'den ategli itirazlar gelmiyormus gibi, Israil'in dusmanlarim ‘dus-
manlarmiz’ olarak damgalama kampanyasi aynen surduruliiyor.

Bu arada hem George W. Bush hem de Tony Blair Filistin’le ilgi-
li gercekten de bir seyler yapilmasi gerektigini kavramis durumda,
ama atilacak adimlar konusunda ABD’nin dis politikasinda ciddi bir
degisime gitme niyeti olmadigina inaniyorum. Boyle bir degisiklik
icin Amerika’nin kendi tarihiyle ytuizlesmesi gerekiyor; Thomas Fri-
edman ve Fuad Ajami gibi mahut medya yaygaracilarina dénip bir
bakmasi gerekiyor: Bu adamlar Arap ve Musluman toplumlarinin ne
yapmasi gerektigi konusunda atip tutmaya devam ediyorlar, fakat
tabii, Amerikalilar da dahil herkesin yapmasi gereken baz1 seyler ol-
dugunu hi¢ hesaba katmiyorlar. Bize sturekli Amerikan tarihinin 6z-
gurlik ve demokrasinin tarihi oldugu sdyleniyor. Fakat hi¢bir hata-
y1 kabul etmeyen veya oturup kendini etraflica gozden gecirmeyen
bir tarihtir bu. Baska herkes rotasin1 degistirmek zorundadir; ne var
ki Amerika nasilsa oyle kalir. Ardindan Bush, ABD'nin, Israil'in yani
basinda, taninmis sinirlar dahilinde bir Filistin devletinden yana ol-
dugunu ilan eder ve devletin BM kararlarina gore kurulmasi gerek-
tigini ekler; fakat hangi kararlar oldugunu soylemedigi gibi Yaser
Arafat’la sahsen karsilagsmay1 da reddeder.

Bu ¢eliskili bir tavir gibi gorunebilir, fakat ashinda degil. Son al-
t1 haftadir ABD’de, Amerika’nin okuyan ve izleyen kamuoyuna, Is-
rail'in dinya gorasina oyle ya da boyle dayatmak yonunde aman-
s1z ve titizlikle 6rgutlenmis bir medya kampanyas yaritulmekte ve
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bu kampanyaya pratikte hicbir kars: ¢ikis yok. Kampanyanin ana
temalari, terérizmin gercek sebebinin Islam ve Araplar oldugu, ls-
rail'in hayaun tim alanlarinda boyle bir terorizmle kars1 karsiya
geldigi, Arafat ve Bin Ladin’in 6ztinde aym oldugu ve ABD'nin Arap
mittefiklerinin buyik ¢ogunlugunun (6zellikle de Misir ve Suudi
Arabistan) Amerikan-karsithgim ve terérizmi tesvik etmek, yolsuz-
luga batmis, anti-demokratik rejimleri devam ettirmek konusunda
acikca negatif birer rol oynadigy. Kampanyaya, anti-Semitizmin
yukseliste oldugunu vurgulayan (en iyi ihtimalle) ne idugi belirsiz
bir tez de eslik etmekte. Biitin bunlara bir de, Israil'in yapip ettik-
lerine (ki bugun hi¢ olmadig1 kadar vahsi, insanhkdis1 ve yasadisi-
dir) karg: stire-giden Filistin (veya Lubnan) direnisiyle ilgili yapil-
mas1 gereken yegane seyin, Taliban ve Bin Ladin’den sonra (veya
ayn1 zamanda) onun da yok edilmesi oldugu yoniinde, neredeyse
yemin duzeyinde bir sdylem eklenmekte. S6z konusu soéylem ayni
zamanda, bir sonraki asamada Irak’a saldirilmas: ve ashinda 1Israil'in
bolgedeki Irak gibi ditsmanlarina topyekan diz ¢oktiirilmesi gerek-
tigi ve bunun herkes i¢in hayirli olacag: anlamina da geliyor; ki
Pentagon sahinlerinin ve onlann sagc1 medya makinesinin Ameri-
kalilara sevkle telkin ettigi sey iste bu. 11 Eylil'ti takip eden hafta-
larda Siyonist propaganda aygit1 dylesine yuzsuzce kullamldi ki, bu
gorisler pek az muhalefetle karsilasti. Yalanlardan, kana susamis
nefretten ve saldirgan milliyetcilikten menkul bu inamilmaz karma-
sa icinde su basit gercek kaybolup gitti: Amerika Israil degil, Bin
Ladin de Araplar veya Islam degil.

Bush ve ekibinin gercekte pek az kontrol edebildigi bu yogun lIs-
rail yanhs1 kampanya, ABD yonetimini Israil ve Filistinlilere yonelik
politikalanim tekrar gozden gegirmekten alikoydu. Misliman ve
Arap duinyasina yoneltilen Amerikan karsi-propaganda kampanyasi-
nin ilk asamalarinda bile, Araplan diger butin halklar gibi ciddiye
almak konusunda dikkat ¢ekici bir gonulsiizlak vardi. Bir hafta on-
ce El Cezire’de yaymnlanan tartisma programim alin, mesela; prog-
ramda Bin Ladin’in son video kaydi da bastan sona yayinland1. Bir
suclamalar ve deklarasyonlar ¢orbas: iginde, ABD'yi Filistinlileri aci-
masizca tepelemek i¢in Israil'i kullanmakla sucluyordu. Bin Ladin,
elbette bunu sagma bir bigimde, Hiristiyanlarin ve Yahudilerin Is-
lam’a kars: baslatugi Hagh Seferi'ne baghyordu. Fakat bugiin Arap
dunyasindaki insanlarin buyik kismi, Amerika’nin Israil'e, Ameri-
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kan silahlar1 kullanip BM’de ve her yerde ABD'nin kayitsiz sartsiz si-
yasal destegini arkasina alarak Filistinlileri camnin istedigi gibi ol-
dirme izni verdigine ikna olmus durumda (bunun boyle oldugu da
zaten gun gibi ortada). Doha’da ¢ekilen programin moderatoéri da-
ha sonra Amerikali bir yetkiliyi, Christopher Ross'u aradi. Washing-
ton’dan, son derece akici ve nazik bir Arap¢a’yla konusan Ross, uzun
mu uzun bir bildiri okudu. Bildirinin mesaji 6zetle suydu: ABD, Is-
lam’a ve Araplara karsi olmak soyle dursun, ashnda onlarmn koruyu-
cusuydu (Bosna ve Kosova orneklerine bakmaliydi); art1 ABD, Afga-
nistan’a herkesten daha fazla gida yardim yapmus, ozgurlagu ve de-
mokrasiyi getirmisti, vb.

Tepeden tirnaga dek standart ABD yodnetimi yayimiydi okunan
bildiri. Derken program yoneticisi Ross’a, ABD'nin adalete ve de-
mokrasiye verdigi onca destek goz dnune alindiginda, Israil'in Filis-
tin'deki askeri isgalde uyguladign acimasiziga arka ¢ikmasini nasil
actkladigim sordu. Ross, hi¢ olmazsa dinleyicilerine hirmet edip
durist bir tutum alarak, Israil'in bir ABD muttefiki oldugunu dogru-
lamak ve ‘bizim’ ABD’deki i¢ politik hesaplarla Israil'i desteklemeyi
tercih ettigimizi soylemek yerine, dinleyicilerini enayi yerine koy-
may1 ve ABD'yi iki tarafi miizakere masasina getiren tek gii¢ olarak
savunmayl yegledi. Program yoneticisi ABD’nin Araplarin arzulanna
yonelik husumetini sorgulamakta 1srar ettiginde, Ross da, isi Arap-
larin ¢ikarlanna kalpten inanan yegane tlkenin ABD oldugunu id-
dia etmeye vardirarak, aymi ¢izgide 1srar etti. Bir propaganda dene-
mesi olarak Ross'un performans: berbatt elbette; fakat ABD'nin si-
yasetinde degisiklige gitme ihtimaline dair bir ipucu olmasi baki-
mindan, en azindan (isteyerek de olsa) Araplara boyle bir degisikli-
ge inanmak i¢in aptal olmalar1 gerektigim gostermek gibi bir hiz-
mette bulundu.

Bush’'un Amerikasi, ne derse desin, dunyada, Afganistan’da, Or-
tadogu’da, yani her yerde benmerkezci bir gii¢ olmay: surdiruyor.
Filistin direnisinin ne anlama geldigini veya Araplarin, Israil'in bir
butun olarak Filistin halkina kars1 yuarattagu sadizmi gormezden
geldigi dehset verici adaletsiz politikalarina neden ates puskurdigu-
nu kavradigina dair en ufak bir isaret gostermiyor. Kyoto Anlasma-
si'm, Savas Suglari Mahkemesi Anlasmasi’ni ya da Kara Mayinlarin
Temizleme Anlasmalarimi imzalamay1 veya BM aidatlarim 6demeyi
hala reddediyor. Bush hala kalkip, sanki bir grup haylaz kuguk ser-
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seriye neden Amerika'nin fikirlerine gore hareket etmek zorunda ol-
duklarim anlatan bir okul muduru gibi, diinyaya ders verebiliyor.

Kisacast, Yaser Arafat ve hi¢ degismeyen surekasinin Amerika'nin
ayaklarina kapanmasin gerektirecek hicbir neden yok ortada. Filis-
tin halk: olarak tek umudumuz, diinyaya bizim de prensiplerimiz ol-
dugunu ve ahlaki bir zemine dayandigimizi gostermek; artik kimse-
nin agzina almadii cani Israil isgaline kars: akilli ve iyi 6rguitlenmis
bir direnigi sirdirmek zorundayiz. Benim 6nerim su: Arafat dinya-
y1 turlamay1 birakip halkinin (ki artik o halk Arafat'a, yaptiklanm
aslinda desteklemedigini stirekli olarak hatirlatmakta: Arafat des-
tekledigini sdyleyenlerin oran1 sadece yiizde 17) yanina donsin ve
gercek bir liderin yapmasi gerektigi gibi, halkimin ihtiyaglarina kar-
silik versin. Arafat'in yeterince ilgi gostermedigi yerde Israil Filis-
tin’in altyapisini yerle bir ediyor, kasabalan ve okullan yikiyor, ma-
sum insanlari 6lduruyor, kafasina gore isgal ediyor. Arafat her gin,
hatta her saat diizenlenecek siddetsiz protesto gosterilerine onderlik
etmeli ve bir grup yabanci génullinin bizim isimizi bizim adimiza
yapmasina izin vermemeli.

Arafat'in liderligindeki en vahim eksiklik, halkiyla insani ve ah-
laki dayanigmaya yonelik kendini feda etme ruhu. Korkarim ki bu
korkung eksiklik bugiin Arafat’i ve onun mesum Yonetimi'ni nere-
deyse timiiyle marjinalize etmis durumda. Saron’un acimasizliginin
da bu yikimda rolu olduguna kusku yok, fakat Intifada baglamadan
once Filistinlilerin buyuk boliumiinin Arafat liderligine inancini za-
ten yitirdigini ve bunun i¢in yeterince gerekge oldugunu da unut-
mamamiz gerekiyor. Gorunen o ki Arafat bizim, bugin oldugu gibi
gecmiste de daima adalet ve ozgurlik ilkeleri ugruna ayaga kalkan,
o ilkeleri simgeleyen, o ilkeler i¢in destek alan ve o ilkeleri ete ke-
mige burindiren bir hareket oldugumuzu hi¢ anlamadi. Oysa bizi
Israil isgalinden kurtaracak olan da sadece budur; yoksa Arafat ve
ekibine bugune dek asagilamayla uygulandig gibi, Batili guclerin lo-
bilerinde gizli sakli manevralar yapmak degil. Arafat, Urdiin'de,
Luabnan’da ve Oslo siireci sirasinda, sanki kendisi ve hareketi baska
bir Arap devletiymis gibi davrandi ve her seferinde yenilgiye ugratl-
d1; Arafat, Filistin halkinin bir polis giicii ve ¢iiramis bir burokrasi
degil, ozgirluk ve adalet talep ettigini nihayet anladig gun, o halka
liderlik etmeye baslayacaktir. Aksi takdirde, utang verici bi¢imde de-
belenecek, bize felaket ve beladan bagska bir sey getirmeyecektir.
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Diger yandan, Filistinliler veya Araplar olarak, Amerikan-karsit-
ligm basit bir sdylemsel diizeye indirgememek zorundayiz (bu me-
seleyi bir sonraki yazimda ayrintili olarak ele almaya ¢alisacagim).
Beyrut veya Kahire'nin toplant1 salonlarinda oturup, ABD ve Israil’in
karmasik toplumlar oldugunu ve yonetimlerinin aptalca veya vahsi
politikalarin1 her zaman temsil etmediklerini zerre kadar anlama-
dan, Amerikan emperyalizmini (veya Siyonist somiirgeciligi) kina-
mak kabul edilemez. Israil ve ABD icindeki bazi akimlara hig hitap
etmedik, ki bizim i¢in o akimlarla bulusup uzlasmak mumkin, da-
hasi hayatidir. Bu bakimdan direnisimizi saygin ve anlagilir hale ge-
tirmemiz, muntehir cehaleti ve aynm gozetmeden yurutilen savas
yuzunden nefret edilen ve korkulan bir direnis olmaktan ¢ikarma-
miz gerekiyor.

Bir sey daha var. Amerika’da yasayan bir grup siradan Arap aka-
demisyenin, Islam ve Araplara verip veristirerek medyada her gian
boy gostermesi de son derece ucuz ve kolayci bir tutum; Washing-
ton ve New York’ta otururken Arap toplumlarma ve halklarina ko-
layca catan bu insanlar, demek ki aym seyleri Arap¢a soyleme cesa-
retinden veya namusundan yoksunlar. Arap ve Musliman yonetim-
lerinin, kendi halklan igin pek az sey yapip, genel olarak Birlesmis
Milletler ve Batrda o halklarin ¢ikarlarimi savunuyormus numarasi
yapmalar1 da aym 6l¢uide kabul edilemez. Bugun Arap ulkelerinin
buytik bolumu yolsuzluk, anti-demokratik iktidar terdra ve hala la-
ik dunyanin gerceklikleriyle yiuzlesmeyen ¢limcil derecede sakat
bir egitim sisteminden olusan bir batakliga batmis durumda.

Bunlan da bir sonraki yazima birakayim.

(El Ahram, 15-21 Kasim, 2001
El Hayat, 22 Kasim 2001)
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22
ISRAIL’IN CIKMAZI

w2l

“Diinya iizerimize geliyor, bizi son gegide itiyorlar ve biz o gecit-
ten ge¢mek icin kendimizi paraliyoruz.” FKO'nin Eylil 1982'de
Beyrut'u terk etmesinin hemen ardindan Mahmud Dervis boyle ya-
ziyor ve soruyordu: “Son smirlarin ardinda gidilecek neresi var, kus-
lar son gokyuzunden sonra nereye ucar?” O gun Lubnan’daki Filis-
tinlilerin yasadiklarinin aymsini, 19 yil sonra bugun Filistin’dekiler
yagstyor. El Aksa Intifadasi’'nin basladigz gecen Eylual'den beri Filistin-
liler, Israil ordusu tarafindan, birbiriyle baglantisiz en az 220 kuguk
gettoya ayrildi ve sik sik bir hafta gibi ifrat derecesine varan sureler-
de sokaga ¢ikma yasagina tabi kilindi. Geng veya yash, hasta veya
saglikli, 6lmekte olan veya hamile, 6grenci veya doktor ayrm ol-
maksizin, hi¢ kimse, kaba ve karsisindakini agik¢a asagilayan Israil-
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li askerlerin bekledigi barikatlarda saatler harcamadan bir yerden
bagka bir yere hareket edemiyor. Daha énce de yazdigim gibi, 200
Filistinli, ‘gtivenlik gerekceleriyle’ tip merkezlerine gitmelerine Isra-
il izin vermedigi icin diyaliz makinesine baglanamiyor. Catigmay1 iz-
leyen sayisiz medya mensubundan bir tanesi, bu gaddarlastirtlmis ve
askerlik gorevlerinin en basindan yer almasit mahiyetinde Filistinli
sivillere eziyet etmek tizere egitilmis Israilli geng erler hakkinda tek
bir haber yapt1 m1? Sanmiyorum.

Yaser Arafatin Ramallah’taki ofisinden ¢ikmasina izin verilme-
yerek, Islam Konferans1 Orgutii disisleri bakanlarimin 10 Aralik’ta
Katar'da duzenledigi acil toplantiya katilmasi engellendi; toplanti
icin hazirladigi konusma bir yardimcis: tarafindan okundu. Gaz-
ze’deki havaalan1 25 kilometre uzaklikta ve Arafatin iki emektar
helikopteri gecen hafta Israil ucaklar1 ve buldozerleri tarafindan
yok edildi. Pervasizligin dorugundaki bu gunasir saldirilar1 bira-
kin engellemeyi, biraz olsun frenleyecek higbir gii¢c yok ortada.
Diinyada, 2. Duinya Savasi'ndan bu yana sebepsiz yere yerle bir edi-
len tek sivil havaalani olan Gazze Havaalan, Filistin topraklarina
dogrudan ulagsmanin da tek yoluydu. Gegen Mayis’tan beri,
(ABD’nin bol miktarda silah ve techizat tedarik ettigi) lsrail F-
16’lan Filistin kasaba ve kdylerini, Guernica tarzinda bombaladh,
mal mulka yok etti, sivilleri ve givenlik yetkililerini oldurdu (Fi-
listin’in halkim1 koruyacak ne ordusu, ne deniz ne de hava gici
var); (yine ABD’nin bol bol silah ve techizat tedarik ettigi) Apache
saldin1 helikopterleri fuzelerini, gecmisteki veya gelecekteki tero-
rist saldirilardan sorumlu oldugu iddia edilen 77 Filistinli lideri 61-
ditrilmek igin kullandilar. Israil istihbarat birimlerindeki mechul
bir grup bu suikastlara karar verme yetkisine sahip; bu kararlar her
defasinda, tahmin edilebilecegi gibi Israil kabinesi ve daha genel
olarak ABD tarafindan onaylanmakta. Bu helikopterler, sivillerin
yam sira, Filistin Yonetimi kurumlarini ve polisini bombalayarak
da iyi is ¢ikardi. 5 Aralik aksami Israil ordusu Ramallah’taki Filis-
tin Merkezi Istatistik Burosu'na girdi ve bilgisayarlari, dosya ve
belgelerin buyuk kismim alip goturdu; boylece kolektif Filistin
hayatinin butin kaydini da silmi$ oldu. 1982’de aym komutanin
emrindeki aym ordu Bat1 Beyrut'a girmis ve Filistin Arastirma Mer-
kezi'ni dumduz etmeden once, binadaki belge ve dosyalar1 gotur-
mustd. Bundan birkag gun sonra da Sabra-$atila katliam1 yapildi.
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Hamas ve Islami Cihad'in intihar bombacilan elbette hemen ise
koyuldular; zira Saron, Kasim sonundaki ¢atismalar on gun kesil-
dikten sonra, birdenbire Hamas lideri Mahmud Ebu Hanud'un 6lda-
rilmesi emrini verdiginde, onlan bu yola sevk edecegini gayet iyi bi-
liyordu. Hamas’t misillemeye kigkirtan ve boylece Israil ordusunun
Filistinlilerin katline devam etmesini saglayan bir adimdi bu. Sekiz
yillik fuzuli baris gorasmelerinin ardindan Filistinlilerin yuzde 50’si
issiz, yiizde 70’1 giinde 2 dolann altinda bir gelirle sefalet i¢inde ya-
styor. Her gecen gun beraberinde karst konulamayan toprak gaspla-
nni ve ev yikimlanm getiriyor. Israil'in futursuzlugu éyle bir nokta-
daki, Filistin toprag uzerindeki agaclar1 ve meyve bahgelerini bile
yikiyor. Son birkag ayda her 5 veya 6 Filistinliye karg: bir Israilli 61-
duruldu, fakat eski savas tellal, Israil'in Bin Ladin'inkinden farksiz
bir terérizmin kurbam oldugunu israrla tekrarlayacak kadar arsiz.

Butan bunlarin esas noktast, Israil'in 1967°den beri yaruttiagu ya-
sadis1 askeri isgal; tarihte bu kadar uzun siren bir isgal olmadip gi-
bi, bugiin diinyanin higbir yerinde 6rnegi de yok: Filistinlilerin bu-
tin siddet eylemlerinin kokeninde bu isgal ve isgalin suregiden sid-
deti vardir. Sozgelimi, 10 Aralik’ta El Halil'de ti¢ ve on tug yaslarin-
da 2 ¢ocuk Israil bombalariyla oldiiruldi, su ise bakin ki aymi giin
AB heyeti Filistinlilerden siddet ve teror eylemlerine son vermeleri-
ni talep ediyordu. 11 Aralik’ta 5 Filistinli daha 6ldurilda, hepsi si-
vildi, Gazze milteci kamplarina yonelik helikopter bombardimani-
na kurban gittiler. Isin en kotu tarafi, 11 Eylul saldinlarinin bir so-
nucu olarak, terérizm kelimesi, askeri isgale karst mesru direnis ey-
lemlerini ve sivillerin dehset verici sekilde olduarilmesi (ki buna da-
ima kars1 ¢iktim) ile mazlumlarin otuz yilh askin bir siredir toplu
olarak cezalandirilmas: arasindaki nedensel, hatta lafzi baglanty:
koparmak i¢in kullanihyor.

Filistin terorizmi hakkinda ahkam kesen her Batili allime veya
yetkiliye, isgal olgusunu unutmanin nasil olup da terérizmi durdur-
mak oldugunun sanmldiginin sorulmasi gerekiyor. Arafat'in kafa ka-
nsiklig1 ve kotu tavsiyelerin sonucunda yaptig buyik hata, 1992°de
Cambridge’teki Amerikan Sanat ve Bilim Akademisi’nde énde gelen
iki Filistinli ailenin torunlar: ile Mossad arasindaki ‘baris’ gorisme-
lerini onaylayarak isgalle anlasma yapmaya ¢alismastydi. Bu gorus-
melerde sadece lsrail'in guvenligi gorusuldu; Filistin'in guvenligi
hakkinda hicbir sey, ama hicbir sey konusulmadi ve halkin bagim-
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siz devlet olma yolunda verdigi mtcadele bir kenara birakildi. Ashn-
da olan suydu: Israil'in her ne pahasina olursa olsun guvenligi, ulus-
lararast kabul goren oncelik haline geldi ve boylece General Ant-
hony Zinni ve Javier Solana, isgale kars: tumityle sessiz kalip FKO'ye
nutuk cekebilir oldular. Ancak Israil de bu gorusmelerden, Filistin-
lilerden daha fazlasini elde ederek ayrilmad. Israil'in hatas: da, Ara-
fat ve surekasim bitmek bilmez gorismelere ve kirinu tavizlere
mahkam etmekle Filistin’de genel bir stukanet saglayacagim sanma-
styd1. Yani, her resmi Israil politikasi, isleri Israil i¢in oldugundan
daha kotu hale getirdi. Bugun kendinize sorun: Israil bugiin on yil
oncesine gore daha gavenli ve benimsenmis durumda m1?

1 Aralik’'ta Hayfa ve Kudus'te sivillere yonelik korkung (ve bana
gore aptalca) intihar saldinlan elbette ki kinanmali, fakat bu kina-
malarin bir anlam ifade edebilmesi i¢in saldirilar, bu hafta basinda
Ebu Hanud’a diizenlenen suikast, yan sira Israil'in Gazze’de kurdu-
gu bir bubi tuzag nedeniyle bes ¢cocugun 6lumii baglaminda ele
alinmahdir —y1kilan evler, Gazze ve Bati1 Seria'min her kosesinde 61-
durilen Filistinliler, tanklann strekli tacizi, Filistin halkinin hak ta-
leplerinin son otuz bes y1l i¢cinde santim santim budanmas: bir yana.
Caresizlik, nihayetinde sadece kot sonuglar uretir; ama herhalde
higbiri, George W. ve Colin Powell'in, 2 Arahk’taki Washington zi-
yaretinde Saron’a yaktig yesil 1s1ktan daha kotusuni uretemez (El
Haig'in Mayis 1982’'de Saron’a yaktig yesil 15181n sonucunu haurla-
mamak elde mi?) Onlann verdigi destek sayesinde, o bildik agikla-
malar, isgal altindaki bir halki ve onun bedbaht, beceriksiz liderini
dinya capinda saldirganlar gibi gosterecek kadar fatursuzlast,; Filis-
tinlilere suclulan ‘adalet o6ntine ¢ikarmak’ zorunda olduklan soyle-
nirken, Israil askerleri o suglulan yakalayacag duginilen Filistin
polis yapisini sistematik sekilde yikmakla mesguldu!

Arafat her yonden kusatilmis durumda; disman veya dost olsun
herkesin goziinde Filistinli olan her seyi temsil etmek yoniindeki o
anlasilmaz istegine dair bir ironi bu. Hem kahraman hem beceriksiz
olan trajik bir figar. Bugun hicbir Filistinli onun liderligini inkar et-
meyecektir, nedeni de basit: Arafat, biitiin sagmalamalan ve hatala-
rina ragmen, Filistinli bir lider oldugu i¢in cezalandinlmakta ve asa-
gilanmaktadir; bu bakimdan sadece varlig bile, Saron ve onun Ame-
rikah destekgileri gibi (eger dogru sifat buysa) sabit fikirlileri kizdir-
maya yetmektedir. Saghk ve egitim bakanhklar1 disinda (her ikisi de
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islerini gayet iyi yapt1), Arafat'in Filistin Yénetimi parlak bir basari
olmamistir. Onun yolsuzlugu ve acimasizligl, Arafatin gorunuste
kaprisli, fakat aslinda herkesin iplerini elinde tutmak konusunda
gosterdigi kil kirk yaran tavirdan gelmektedir; Arafat tek bagina
bitgeyi kontrol etmekte ve bes gunliik gazetenin birinci sayfalarin-
da ne ¢ikacagina karar vermektedir. Hepsinin 6tesinde, sayilarn 12
ila 14 arasindaki (bazilan1 19-20 oldugunu iddia ediyor) bagimsiz
givenlik birimlerini maniptle etmekte ve birbirlerine kars1 kigkirt-
maktadir; halk: igin Arafat, Israil ve ABD'nin dayattigi tutuklama
emirlerini yerine getirmekten fazlasim yapamayan bu birimler, he-
sapta kendi liderlerine ve Arafata aym oranda bagh birer yapiya sa-
hiptir. 1996 se¢imlerinde ti¢ yilhk bir gorev siresi ongérulmustur,
fakat Arafat yeni isimleri sahneye davet etmek konusunda mizmiz-
lanmustir, zira boyle bir davetin otoritesine ve popularitesine yone-
lik ciddi bir tehdit olacag: ¢ok bellidir.

Arafat ve Hamas, orgiitiin Haziran bombalamalanndan beri, ka-
muoyuna gayet iyi sunulan bir ¢esit uzlasma igindeydi: Hamas, Ara-
fatn Islami partileri kendi haline birakmasi karsihginda, Israilli si-
villerin pesine dismeyecekti. Saron, Ebu Hanud suikastiyla iste bu
uzlasmay: ortadan kaldirdi: Hamas misillemede bulundu ve $a-
ron’'un Amerikan destegini arkasina alip hayati Arafat’a zindan etme-
sini engelleyecek hi¢bir sey kalmadi ortada. Saron, Arafat'in giiven-
lik sebekesini, cezaevlerini ve ofislerini yok ederek ve onu fiziksel
olarak hapsederek, karsilanmayacagim bildigi talepler 6ne sardu (ki
Arafat'n, sasirtic1 bir bi¢imde, elinin altindaki pek az kozla yan ya-
niya boyun egmeyi becermesine ragmen). Saron, Arafat saf dis1 ede-
rek yerel savas beyleriyle bir dizi bagimsiz anlasma yapabilecegine
ve Bat Seria'min yiizde 40" im ve Gazze’nin baytuk bolimiing, simr-
lan Israil ordusu tarafindan kontrol edilecek olan birbiriyle baglan-
tisiz birgok kantona ayirabilecegine yonelik aptalca bir inang besli-
yor. Insanlarnin bityik kismi bunun Israil'i nasil daha gavenli hale
getirecegini anlamiyor, ama maalesef iktidan elinde tutanlar bunun
bile farkinda degil.

Zira Saron'un 1rk¢i tavr icinde ikisini gozden kagqirdig g aktor
veya aktor grubu hala varhgim sardiirayor. Birinci aktor bizzat Fi-
listinliler; Filistinlilerin bircogu Israil'in kayitsiz sartsiz ¢ekilmesin-
den asagisim kabul etmeyecek kadar uzlasmaz ve politize olmus du-
rumda. Israil'in buginkii saldirganhgina benzer politikalan, niyet
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edilenin tam tersi etkiler dogurmakta: direnisi bastirirken kigkirt-
makta. Arafatin sahneden gekilmesi halinde Filistin temel yasasi,
Meclis sozcisinin 60 gun boyu baskanhga vekalet etmesini éngo-
ruyor (bu kisi de Arafat’a gobekten bagh olan albenisiz ve desteksiz
Ebu Ala, ki Israil bu kisinin ‘esnekligi'nden dolay1 kendisine epey
hayran). Bunun ardindan Ebu Mazen ve 6nde gelen iki veya u¢ gu-
venlik sefi (6zellikle Ban Seria sefi Cibril Racub ile Gazze sefi Mu-
hammed Dahlan) gibi diger Arafat tilmizleri arasinda bir halef olma
miicadelesi baslayacaktir. Bu isimlerin higbiri Arafat'in ehemmiyeti-
ne veya (belki de artk yitip giden) popularitesine yaklagacak konu-
ma sahip degil. Bunun muhtemel sonucu da bir sureligine kaos ya-
sanmasidir: bununla yiizlesmek zorundayiz, Arafat'in varliga Filistin
siyaseti i¢in orgutleyici bir odak oldugu gibi, milyonlarca Arap ve
Musluman’in da Arafat’a tamdig kredi ¢ok yiksektir.

Arafat, ¢ok cesitli yollarla manipiile ederek, El Fetih’ten bagkasi-
nin hakim olamayacag sekilde birbirlerine kars: dengeledigi bir 6r-
gutler cogunlugu tarafindan daima hos goriildi, ashinda desteklendi
de. Ancak yeni gruplar doguyor; laik, siki ¢alisan, inangh, bagimsiz
bir Filistin'de demokratik bir yonetim kurmaya kararh gruplar. Fi-
listin Yonetimi'nin bu gruplar tizerinde en ufak bir kontroli yok.
Ancak Filistin'de, ‘terérizm’ sona erecek diye Israil-ABD taleplerine
teslim olmaya niyetli kimse olmadig1 da soylenmeli; Israil, geng yas-
I demeden, buttan Filistinlilere bomba yagdirmaya ve zulmetmeye
devam ettigi strece halkin zihninde muntehir maceracilik ile isgale
kars1 gercek direnis arasina bir ¢izgi ¢cekmek zor olacak olsa bile.

lkinci grup ise, Arap diinyasimn geri kalaminda, Arafat’a agik¢a
ofkelenseler de ondan ¢ikar olan liderler. Arafat onlardan daha akil-
I1 ve tutarh; aynca, onlann tulkelerindeki kamuoyu tuzerinde sahip
oldugu etkinin farkinda. Arafat, Arap kamuoyundaki iki farkh egili-
min, Islamcilanin ve laik milliyetcilerin destegini almis durumda.
Her ikisi de kendisini saldin altinda hissediyor; bununla birlikte Bin
Ladin’i paradigmatik Musluman olarak goren genis bir Bauli uzman
ve Sarkiyatc1 guruhu laiklere pek dikkat etmiyor (oysa Bin Ladin’in
savunduklarn ve yaptiklarindan nefret eden Mislimanlarin ve gayri-
muslim Araplarin sayisi ¢ok daha fazla). Sézgelimi, Filistin'de du-
zenlenen son anketler, bugtin Arafat ve Hamas'm esit derecede po-
puler oldugunu gosterdi (her ikisi de yuzde 20 ile 25 arasinda), va-
tandaslarin buyik bolamu ikisini de desteklemedigini belirtti. (Fa-
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kat Arafat kusatildig) sirada, popiilaritesi de birden firladi.) Asagida
biyik yukarida sakal goren ¢cogunluk esligindeki aymi bolinme, Arap
iilkelerinde de mevcut; insanlarin buyuk ¢ogunlugu ya rejimin yol- -
suzluk ve gaddarhgindan ya da dinci gruplarin indirgeyiciliginden
ve agirthkgihigindan (ki bu gruplarin bir¢ogu kuresellesme veya
elektrik ve ig uretmekten ziyade, insanlann sahsi davranislarim du-
zenlemeye merakllar) bitap dusmus halde.

Araplar ve Muslumanlar pekala, Arafat'in Israil siddeti ve Arap ka-
yusizh@ yuzunden bogularak dldurtlmesine seyirci kaldigini digin-
diikleri yoneticilerine de kazan kaldirabilirler. Bu ytizden, Arafat mev-
cut denklemde gereklidir. Sahneden ¢ekilmesi, ancak geng bir Filis-
tinli kusak arasindan yeni bir kolektif liderlik ortaya qiktig1 takdirde
dogal goranecektir. Bunun ne zaman ve nasil gerceklesecegini soyle-
mek mumkun degil, fakat bunun olacagindan kesinlikle eminim.

Uciincit aktorler grubunu da Avrupahlar, Amerikahilar ve kalam
tegkil ediyor; dogrusunu soylemek gerekirse, bu gruptakilerin ne
yapuklarim bildigini sanmiyorum. Cogu Filistin sorunundan kurtul-
maktan pek memnun olacaktir; Bush ve Powell'n tarziyla soylersek,
Filistin devleti hayali bir sekilde gerceklesirse bundan memnuniyet-
siz de olmayacaklardir, tabii bu isi baskasi yapug sturece. Ayrica elle-
rinin altinda suglayacaklari, alay edecekleri, asagilayacaklari, sopala-
yacaklar, baski yapacaklan veya para verecekleri bir Arafat olmazsa,
Ortadogu’da yapacak is de bulamayacaklardir. Avrupa Birligi ve Ge-
neral Zinni’nin misyonu hi¢bir anlam ifade etmemektedir ve Saron ve
Israil halk: tizerinde higbir etkisi olmayacakur. Israilli politikacilarin
vardip1 sonug dogrudur: Genel olarak Bat1 yonetimleri onlarin yamn-
dadir; Arafat ve halkinin sonuc¢suz miizakere dilenmelerine bakmak-
sizin ellerinden geleni artlarina koymamaya devam edebilirler. Gerek
Filistin'de gerekse diasporada yavas yavas boy gosteren bir grup Fi-
listinli ise, Bati ve Israil'in omuzlarina, sadece Filistin varhg mesele-
siyle degil, Filistin’in haklar1 meselesiyle ytizlesmeleri yontunde ahla-
ki bir sorumlulugu saglam sekilde yukleyen taktikleri 6grenmeye ve
kullanmaya bashyor. Sozgelimi, Israil’de agiksozli bir Knesset tyesi
Filistinli Azmi Bisaranm parlamenter dokunulmazhg kaldinldi ve
kisa siire sonra siddet kiskirucihigindan mahkeme 6nuine gikarilacak.
Peki neden? Cunku uzun yillardir Filistin'in isgale direnis hakkini
savunuyor ve dunyadaki butun diger devletler gibi Israil'in de, sade-
ce Yahudilerin degil, tim yurttaslarinin devleti olmas1 gerektigini
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soyluyor. 11k kez (Bat1 Seria’da degil) Israil'in i¢inde Filistin haklarina
yonelik buyuk bir meydan okumada bulunuluyor ve simdi bitin
gozler bu davaya cevrilmis durumda. Ayn1 zamanda Belgika Adalet
Bakanlig1, Saron’a kars: bir savas sugu davasinin tilke mahkemelerin-
de gorulebilecegini teyit ediyor. Laik Filistin kamuoyu titiz bir sefer-
berlik yarutayor ve Filistin Yonetimi'ni de yavag yavas ele alacak. 1s-
gal dikkatlerin odag haline geldikce ve giderek daha fazla Israilli 35
yillik bir isgali sonsuza kadar surdirmenin yolu olmadigim kavradik-
¢a, ahlaki zemin kisa sure iginde lIsrail'den geri alinacakur. Kald ki,
ABD'nin terorizmle savasi yayildik¢a kargasanin artacag neredeyse
kesin; ABD’nin guicti rahatsizliklan gidermek bir yana, muhtemelen
artik kargasanin one alinamaz bir sekilde artmasina neden olacakur.
Filistin’e yonelik canlanan ilginin, tam da Amerikahlarla Avrupalila-
rin Taliban-karsit1 koalisyonu surdiirmesi gerektigi bir zamana denk
gelmesi hi¢ de rastlanti sayillmaz.

(El Ahram, 20-26 Aralik 2001
El Hayat, 20 Aralik 2001
London Review of Books, 3 Ocak 2002)
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23
FILISTIN'DE YUKSELEN ALTERNATIFLER
&

15. aymna giren Filistin Intifadasi, Israil savas aygitinin acimasiz sal-
dinlarina kargi, askeri iggal altindaki silahsiz, kot yonetilen ve hala
yurdundan uzakta olan bir halkin etkileyici cesaretine ragmen, kendi-
sini siyasal sahnede pek az gosterebildi. ABD'de yonetim ve (bir avug
istisna disinda) ‘bagimsiz’ medya, durmaksizin Filistin siddetinden ve
terérunden dem vuruyor; modern tarihin en uzun sureli iggali olan Is-
rail isgaline donup bakan yok. 11 Eylul sonrasinda Amerika'nin Yaser
Arafat'n Filistin Yonetimi'ne yonelik terérizmi barindirdigy, hatta des-
tekledigine dair resmi su¢lamalan, Saron yonetiminin akil almaz iddi-
alanna (yani, Israil ordusunun sivillere, mulkiyete ve kurumlara kar-
§1 acumaslzca veya aynmsizca yurattiga kirk yil savasta saldirgan ta-
rafin Filistin, kurbamn ise Israil oldugu iddias1) kan dondurucu bir iv-
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me kazandirmis durumda. Ve bugiinki manzara: Ordu tarafindan
kontrol edilen 220 gettoda kilitlenmis Filistinliler; Amerika'nin sagla-
digr Apache helikopterleri, Merkava tanklar ve F-16 ucgaklarinin in-
sanlan, evleri, zeytinlikleri ve tarlalart her gun yerle bir etmesi; ti-
muyle dagilms okullar, universiteler, ticari ve sivil kurumlar; éldirua-
len yuzlerce, yaralanan on binlerce masum sivil; Israil'in Filistinli li-
derlere yonelik stregiden suikastlan; ytzde 50’lere varan igsizlik ve
yoksulluk. Buittin bu manzara karsisinda General Anthony Zinni ¢ikip
Filistin ‘siddeti'ni, Israil tanklarn tarafindan hapsedildigi i¢in Ramal-
lah’taki ofisinden bile ¢ikamayan bicare Arafat’a yukluyor; bu arada o
Arafatn partal kiyafetli givenlik gucleri, baslarna yikilan ofislerden
ve barakalardan kurtulmak i¢in saga sola kagismakla mesgul.

Filistinli Islamcilarin, art arda suursuz ve barbarca intihar bom-
balamalariyla Israil'in amansiz propaganda carkinin ve her an hazir
ve nazir ordusunun ekmegine yag siirmesi, isleri daha da beter hale
getiriyor. Sonunda Arafat da Aralik ay1 ortasinda kétirim durum-
daki guvenlik gii¢lerini Hamas ve Islami Cihad’a yoneltmek, orgit
militanlarinmi tutuklamak, ofislerini kapatmak, hatta bazen gosterici-
lere ates acip 6ldirmek durumunda birakti. Saron bir talepte bulu-
nuyor, daha Arafat onu yerine getirme telasindayken Saron bir bag-
ta talepte daha bulunuyor, bir olay1 kigkirtiyor veya basitce (ve tabii
ABD destegiyle) tatmin olmadigini ve Arafat'in, hayattaki en biiytik
amaci Yahudileri 6ldurmek olan ‘muhatap kabul edilemez’ bir tero-
rist olmay1 surdurduguni soyliyor (isi, Arafat'in Beytullahim'deki
yilbag1 torenine katilmasini énleyecek kadar sadistge noktalara da
gotaruyor). Filistinlilere, iyi kot onlarin lideri olan insana ve zaten
asagilanmis olan ulusal varhiklarina yonelik bu akillara durgunluk
veren acimasiz saldin silsilesine Arafat'in verdigi aciz kargilik, mu-
zakerelere geri donme istegini tekrarlamak oldu; sanki Saron muza-
kere ihtimalini bile dislayan bir kampanyay1 ayan beyan yuritmi-
yormus ve butun bir Oslo baris sireci fikriyati coktan buharlasip ug-
mamis gibi. Beni asil sasirtan sey, az saywda Israilli disinda (en son
ornegi David Grossman), kimsenin ¢ikip, Israil'in kendi yerli halki
sifatiyla Filistinlilere iskence ettigini agik¢a soylememesi.

Yine de Filistin gercegine yakindan bir bakis, daha cesaret verici
bir hikaye anlatiyor: Son anketlerin ortaya koydugu sonuglardan biri,
Arafat ve Islamc1 mubhaliflerinin (ki kendilerine haksiz sekilde ‘direnis’
sifatimi yakistinyorlar), toplam ytizde 40-45 arasinda bir halk destegi-
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ne sahip olduguydu. Bu da Filistinlilerin sessiz ¢cogunlugunun, ne Yo-
netimin Oslo’ya yonelik yersiz guveninden (ya da yolsuzluk ve baski-
dan olusan hukuksuz rejiminden) ne de Hamas'in siddetinden yana
oldugu anlamina geliyor. Her zaman becerikli bir taktisyen olan Ara-
fatm Kudis temsilcisi, El-Kuds Universitesi baskan ve guvenilir bir
El Fetihgi olan Dr. Sari Nuseybe aracihgyla, Israil'in sadece biraz da-
ha makul olmasi halinde Filistinlilerin geri donus hakkindan vazgege-
bilecegini ima ederek nabiz yokladig soylentileri buyuk tepki yaratt.
Dahasi, Yonetim’e yakin olan (daha dogrusu, asla Yonetim’den bagim-
siz faaliyet yuratmemis olan) bir sura Filistinli sahsiyet, gicten ve
gozden dugmus Israilli bans eylemcileriyle birlikte bildiriler imzalayip
turlara cikt. Bu cesaret kirici faaliyetler, Filistinlilerin diinyaya, ne pa-
hasina olursa olsun bans yapmaya, hatta askeri isgali bile sineye ¢ek-
meye hazir olduklarim gosterdigi izlenimi yaratti. Arafat ise tilkkenmek
bilmeyen iktidar hirsiyla hala ayakta.

Ancak butun bu gelismelere belli bir mesafeden bakildiginda, ye-
ni bir laik milliyet¢i akimin yavagca ortaya ¢iktign gorilebilir. Buna
bir parti veya blok adim takmak i¢in heniiz cok erken, fakat goruntir-
de artik, gercek bagimsiziga ve popiiler konuma sahip olan boyle bir
grup var. Bu grupta Dr. Haydar Abdul Safi ve Dr. Mustafa Barguti'nin
(uzak akrabasi, Tanzim aktivisti Mervan Barguti'yle kanstirilmasin)
yam sira, Ibrahim Dakkak, Profesorler Ziad Ebu Amr, Ahmed Harb,
Ali Cerbavi, Fuad Muhrabi, Yasama Konseyi tiyeleri Raviye el-Sava ve
Kemal Sirafi, yazarlar Hasan Hadr ve Mahmud Dervis gibi isimler var.
Ayrica Raja Sehade, Rima Tarazi, Gassan Hatib, Nasir Aruri, Elia Zu-
reyk ve ben de bu gruptayiz. Aralik 2001°de ortak bir bildiri yayinla-
dik; Arap ve Avrupa medyasinda ses getiren (ABD’de ise ad1 bile anil-
mayan) bildiride Filistin'de birlik ve direnis, Israil iggalinin de kayat-
siz sartsiz sona erdirilmesi ¢agns: yaptik. Oslo siirecine donus konu-
sundaysa bilerek sessiz kaldik. Isgal dahilinde bir ilerlemeyi muizake-
re etmenin, iggali suirdurmek olduguna inamyoruz ¢ankd. Bans, an-
cak iggal sona erdikten sonra mimkan olabilir. Bildirinin en vurgu-
lu kisimlari, Filistin dahilindeki durumun iyilestirilmesi, en basta da
demokrasinin giclendirilmesi; karar alim sireclerinin ‘duzeltilmesi’
(ki tamiyle Arafat ve adamlarinin kontrolundedir); hukukun ustin-
laganin ve yargi bagimsizhginin tesis edilmesi; kamusal fonlarin
yanhs kullaniminin 6nlenmesi ve kamusal hizmet sunmakla gorevli
kurumlarin isleyisinin, vatandaslanin givenini kazanacak sekilde
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saglamlastinlmasi gerekliligi tizerine odaklanmakta. Nihai ve en be-
lirleyici talep ise, yeni parlamento segimlerinin yapilmasina yonelik.

Bildirinin ne sekilde okunup okunmadig bir yana, surasi bir ger-
cek: Bayuk kism islevli saglik ve egitim kurumlari, meslek orgitleri
ve sendikalarda yer alan bir¢ok taminms bagimsiz isim, bildiride de-
ginilen meselelerin gerek diger Filistinlilerin (ki bildiriyi Arafat reji-
mine kars1 bugtine dek yapilms en keskin elestiri olarak goruyorlar)
gerekse Israil ordusunun dikkatinden kagmadigin belirttiler. Ayrica,
tam Filistin Yonetimi Islamci olagan stiphelileri derdest edip Saron ve
Bush’a yaranmaya kalkistig1 sirada Dr. Barguti tarafindan siddet iger-
meyen bir Uluslararas1 Dayanisma Hareketi baglanldi. Barguti'nin
biraraya getirdigi 550 Avrupal gozlemci (aralarinda birgok Avrupa
Parlamentosu tuyesi de vardi), yol masraflanm kendi ceplerinden kar-
silayarak Filistin’e geldi. Onlann yaninda yerini alan disiplinli bir
grup Filistinli geng, bir yandan Israilli askerlerin ve yerlesimcilerin
Avrupalilara dogru harekete ge¢mesini onlerken, diger yandan da Fi-
listin tarafindan tas atilmasim veya ates agilmasinmi engelledi. Bu tarz
Filistin Yonetimi'ni ve Islamcilan fiilen eylemin disina itti ve bizzat Is-
rail isgalini dikkatlerin odag haline getiren bir gindem yaratt1. Butiin
bunlar yasamirken ABD, Israil ordusu ile savunmasiz Filistinli siviller
arasma bir grup uluslararas: silahsiz gozlemci konuglandinlmasmi 6n-
goren BM Guvenlik Konseyi karar tasarism veto ediyordu.

1lk sonu¢ 3 Ocak’ta, Barguti'nin yaklasik yirmi Avrupahyla bir-
likte Dogu Kudus'te bir basin toplantis1 diizenlemesinin ardindan
geldi: Israilliler Barguti'yi gozaltina aldi, tutukladi ve iki kez sorgu-
lad1; sorguda Barguti'nin dizi dipgiklerle kirildi, bagi yarildi. Bunlar
yapilirken gerekce, Barguti'nin bans1 bozmasi ve Kudus'e yasadisi
yollardan girmesiydi (oysa Barguti, Kudus’te dogmustu ve sehre gir-
mek icin tibbi izne sahipti.) Elbette bunlann higbiri Barguti ve ta-
raftarlanim siddetsiz miicadeleyi siirdirmekten allkoymadi. Ben bu
miicadelenin, ¢oktandir fazlasiyla militarize olmus olan Intifada’nmin
kontroliinu ele alacag, Intifada’nin odagina isgalin ve yerlesimlerin
sona erdirilmesi gibi ulusal talepleri yerlestirecegi, Filistinlileri dev-
lete ve banga yonlendirecegi kamsindayim. Israil'in Barguti gibi
kendine hikim, mantikh ve saygin bir Filistinliden korkmas: igin
daha fazla nedeni var; o Tel Aviv'in goziinde, Saron’un Israil’e yone-
lik terorist tehdidin simgesi olarak gostermeyi pek sevdigi sakall Is-
lami radikallerden daha tehlikeli biri. Barguti'yi gézaltina almaktan
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baska bir sey yapamamalari da, Saron’un iflas etmis siyasetinin bir
baska gostergesi.

Peki ‘siddet’i kinama konusunda bir saniye bile kaybetmeyen, ama
bu rezil ve suclu isgal konusunda agizlarindan tek kelime ¢ikmayan Is-
rail ve Amerikan solu nerede? Sunu tim ciddiyetimle 6neriyorum:
(Gergek ve simgesel anlamda) barikatlarda olan Jeff Halper ve Luisa
Morgantini gibi cesur aktivistlere katilsinlar, bu buytk yeni laik Filis-
tin girisimine omuz versinler ve Israil'in, dogrudan dogruya vergi mi-
kellefleri ve kendilerinin iyi paraya satin alimms suskunluklanyla des-
teklenen askeri metotlarim protesto etmeye baslasinlar. Bir yildir kol-
lanni kavusturup oturan, bir Filistin bang hareketinin olmadigindan
yakman (isgal alundaki bir halk, bans hareketinden ne zamandan beri
sorumlu sayihr oldu?) ve ama Israil ordusu tzerinde gercekten etkide
bulunabilecek olan gitya bans yanhlarinin siyasal gorevi agik¢a ortada:
Zaten vahim durumdaki Filistinlilerin énine kogullar ve yakisiksiz ta-
lepler sirmeksizin, isgale karsi hemen simdi 6rgutlenmek.

Bunu yapanlar da var. Yuzlerce Israilli yedek asker Isgal Alunda-
ki Topraklar'da askeri gorevi reddetti ve gazeteciler, aktivistler ve
yazarlardan olusan (Amira Hass, Gideon Levy, David Grossman,
Ilan Pappe, Danny Rabinowitz ve Uri Avnery de dahil) genis bir
platform Saron’un Filistin halkina yonelik sagma kampanyasina si-
rekli saldirdilar. 1deal olan su: Israilin askeri isgaline tepkilerini
acikca seslendiren bir avug Yahudi disinda, yardakgihigin ve yayga-
racihigin ayyuka ¢ikug ABD’de de benzer bir koro olmali. Israil lo-
bisi, Bin Ladin’e kars1 savasi, Saron’un Arafat ve halkina kars: dar ka-
fah, kolektif saldinisiyla 6zdeslestirmek konusunda gegici olarak ba-
sar1 kaydetti. Ne yazik ki Arap Amerikan toplumu, Adalet Bakam
John Ashcroft'un heyulaya donugen guvenlik agim, irk aynmeaihigim
ve sivil 6zgarliklerin budanmasim bertaraf etme ¢abasinda hem sa-
yica ¢ok az hem de fazlasiyla kusatilmis durumda.

Bu yizden en acil ihtiya¢ duyulan sey, 6nindeki en buyuk engel
(Israil'in yaratug tahribattan bile ¢ok) cografi dagilma olan Filistinlile-
re destek veren cesitli laik gruplar arasinda koordinasyonu saglamak.
Isgali ve ona bagh butin olumsuzluklan sona erdirmek, yeterince sa-
rih bir gereklilik. Iste, simdi buna kalkisahm. Arap entelektaellerinin
bu ¢abaya omuz vermek konusunda utanmasina hi¢ gerek yok.

(El Ahram, 10-16 Ocak 2002
El Hayat, 18 Ocak 2002)
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24
VIDA YINE SIKILIYOR
\w)

Tarihin merhameti yoktur. Tarihin ne gekilen acilan ve vahseti
telafi edecek yasalart, ne de kendisine karst giinah islenmis bir hal-
ki dunyada hak ettigi yere koyacak i¢ dengeleri vardir. Bir vidanin
tersine dondurilmesiyle mevcut kotilugiun sonradan iyiye donustu-
rulebilecegini varsayan, dongisel tarih yaklasimlan bana hep yanhs
gelmistir. Sagmadir bu. Acinin vidasim tersine dondirmek, kurtulu-
sa degil, daha fazla aciya yol acar. Tarihe dair en i¢ paralayici mese-
le ise yasananlarin ¢cogunun dilden, dikkatten ve hafizadan silinme-
sidir. Tarihciler bu nedenle bosluklart doldurmak icin metaforlara
ve siirsel sahsiyetlere bagvurmustur; ilk buyuk tarih¢i Herodot'un
ayni zamanda Yalanlann Atast olarak anilmasinin nedeni de budur:
Yazdiklarinin ¢ogunda olaylan abartip gercekleri buytk 6l¢uide goz-
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lerden gizlemigtir. Zaten onu buyiik yazar yapan da ortaya koydugu
gercekler degil, hayal gacudur.

Bugun ABD’de yasamak korkung bir deneyim. Buyuk medya ve
hukumet Ortadogu konusunda birbiriyle paslasip dururken, inter-
net, telefon, uydu kanallar ve yerel Arap ve Yahudi basininda alter-
natif goruslere ulasmak mumkun. Bununla beraber, ortalama Ame-
rikalinin 6nine konan manzara (gercek dis siyaset meselelerinden
neredeyse tumuyle arindirilmig, milliyetciligin one ¢ikanldigy re-
simlerden ve haberlerden menkul bir medya bombardimani) son
derece urkutuci. Amerika terorizmin ser gucleriyle savasiyor.
Amerika iyi, ona karsi ¢ikan herkes kot veya Amerika-karsiti.
Amerika’ya, onun politikalarina, fikirlerine ve silah giiciine diren-
mek, neredeyse terdristlikle es anlamli. Ayni derecede urkutiucu
buldugum bir baska mesele de etkili ve bilgili Amerikan dis politi-
ka uzmanlarinin tim duanyanin (6zellikle Araplar ve Muslimanla-
rin), Amerika’nin mesajini niye surekli olarak reddettigini; dinya-
nin geri kalanimin (yani, Avrupa, Asya, Afrika ve Latin Amerika)
ABD'nin Afganistan’daki uygulamalari konusunda 1srarh bir elesti-
riyi niye surdurdugunu bir tarlit anlayamamalar. Bu uzmanlar,
ABD’nin alti uluslararasi anlasmay1 tek tarafli olarak tamimadigini
ilan etmesi, Israil’e verdigi sartsiz destek ve savas esirlerine yonelik
kot muamelesi karsisinda yoneltilen elestirileri anlamadiklarnmi
soyleyip duruyorlar.

Gergegin Amerikalilar ve dinyanin geri kalani tarafindan algila-
msindaki farklihk, tanimlamas: bile mimkuan olmayan bir derinlik
ve uzlasmazlik arz ediyor. Herhalde butun gerceklere ulagma imka-
n1 olmas: gereken ABD Digisleri Bakani, Israil ABD'nin silah depo-
larindaki en 6lumcul silahlarla kayitsiz sartsiz donatilirken, Filistin
lideri Yaser Arafat’, terorizmle yeterince mucadele etmedigi ve hal-
kini korumak i¢in 50 ton silah satin aldig icin suglayabiliyor. Gul-
mek mi lazim aglamak mu, belli degil. (Aym zamanda FKO’nin Ka-
rine A olaym ele alirken, kendi dusuk standartlan agisindan bile
aciz ve berbat bir tavir sergiledigi sdylenmelidir.)* Bu arada Israil
Arafatn Ramallah’taki karargahinda hapis tutarken, Filistin halkim

*) Israil'in Ocak 2002'de Kizildeniz’de Karine-A adh silah yikli bir gemiye el koymast,
uluslararasi zeminde tartisma yaratt. Israil, Filistin yonetimine gittigini iddia ettigi si-
lahlann ‘Filistin terorizmi'ne kamt tegkil ettiini 6ne siirmus, ABD de Israil'in bu tavn-
ni desteklemisti. (¢.n.)
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topyektn hapsederken, liderlerini katlederken, masumlan aghga,
hastalan 6lime mahkam ederken, gunliuk hayat tamuyle felce ug-
ratirken, terérizmle su¢lananlar Filistinliler oluyor. Bu arada ABD
medyas1 ve yonetimi, 35 yilhk bir askeri isgali, birakin gerceklik
olarak gérmeyi, bir fikir olarak bile reddediyor. Yarin Arafat ve Fi-
listin halka Israil'i kusatmak, Israil vatandaslarin1 ve kentlerini ab-
luka altina almakla suglanirsa hi¢ sasirmayin. Hayir, Tulkarim ve
Cenin'i bombalayan Israil ucaklan degil; onlar kanat takmis Filis-
tinli terdristler, bombalanan da 1srail kentleri!

ABD medyasinda Israil'in nasil ele alindigina gelince: Amerikali
kalem erbabi yalan uydurmak konusunda 6yle deneyim kazand: ki,
bir sosis saticisinin sosis yaparken attig1 yalanlan bile solda sifir bi-
rakirlar. Dun Israil Savunma (bu kelime bile insam ¢ileden ¢ikar-
maya yetiyor) Bakanhgi'ndan bir yetkilinin Refah’taki ev yikimla-
niyla ilgili Amerikal bir muhabirin sorularina verdigi cevaplari din-
ledim: hi¢ tereddiit etmeden bu evlerde kimsenin yasamadigini, 1s-
rail vatandaglarim 6ldiirmek igin kullanilan hiicre evler oldugunu
ve Israillileri Filistin teroriine kargi korumamiz gerektigini soyledi.
Gazeteci ise, ne Israil isgaline ne de ‘vatandas’ denilenlerin Yahudi
yerlesimciler olduguna degindi. (Amerikan yapimi) buldozerler ev-
lerini yerle bir ederken, goruntuleri ABD medyasinda soyle bir an
gelip gecen birkag yuz evsiz Filistinli, hafizadan ve bilin¢ten tama-
men siliniverdi.

Araplarin tepkisizligine gelince, rezalet ve utan¢ konusunda son
elli yrldir hutkiimetlerimizin koydugu en dusiik standartlar bile asil-
mis durumda. Boylesine duygusuz bir sessizlik, ABD ve Israil’e kar-
st ¢tkma konusunda bu boyutta bir acizlik ve boyun egis hayret
uyandirici; bu noktada Saron ve Bush’tan higbir farklan yok. Arap li-
derler ABDyi giicendirmekten, Filistinlilerin, ayrica da kendilerinin
kucuk dusmelerine ses ¢ikaramayacak kadar ¢cok mu korkuyor? Ve
ne diye? Cok basit: Yolsuzluk, pespayelik ve baski rejimleri siursin
diye. Kendi dar gikarlarin1 korumak ile Amerikan merhametine si-
ginmak arasinda ne kadar da ucuz ve rezil bir pazarhk bu! Bugin
(danigmanlar ve dalkavuklar disinda) batan Araplar icin rejim keli-
mesinin alayc1 bir nefretten ¢ok daha fazlasim, katiksiz bir acihg ve
ofkeli bir yabancilasmay: akla getirmesine hi¢ sasmamal. Ust dizey
Suudi yetkililerin, ABD’nin Israil politikasint kinayan basin toplan-
uistyla bu 6lam sessizliginde en azindan memnuniyet verici bir kirl-
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ma yasand; fakat bu bile, planlanan Arap zirvesinin, buyik bir di-
zensizlik ve islevsizlik esliginde, hep oldugu gibi anlasmazlhk ve re-
zil tutum 6rnekleriyle dolup tagsmasini engellemeyecek.

Ser sifatinin, Saron’un Bat1 Seria ve Gazzenin butinunde Filis-
tinlilere kolektif olarak yasattigy acilart en dogru tarif eden kelime
oldugunu distuntiyorum. Fakat, Araplarin mucadeleyi desteklemek
icin higbir sey soylemedigi ve kihm kipirdatmadigi, ABD'nin kor-
kung bir dusmanlik sergiledigi, Avrupahlarin (uygulanabilir hi¢bir
onlem icermeyen son deklarasyonlan bir kenara birakilirsa) higbir
ise yaramadig, butun bunlann ¢ogumuzu tam da Israilli yetkililer-
le Amerikahh muadillerinin niyet ettigi tirden derin bir dias kinkh-
gina surukledigi bir ortamda, bu kelimenin cekilen acilar1 anlatma-
ya yetmeyecegini de biliyorum. Insanlan artik hicbir seyi umursa-
mama noktasina gerileten ve hayati, yasamaktan vazge¢meyi gerek-
tirecek kadar cekilmez kilan bu umutsuzluk durumunun tam da
Saron’un istedigi sey oldugunu da biliyorum. O bunu yapmasi icin
se¢ildi ve politikasi basarisiz olursa koltugunu kaybedecek. O za-
man da bu korkunc ve insanhk-dis1 (fakat intihardan baska da so-
nug vermeyecek) gorevi tamamlamas: i¢in Benyamin Netanyahu
devreye sokulacak.

Boyle bir durum karsisinda, pasifligin ve caresiz bir ofkenin
(hatta bir tar ac1 kaderciligin) yanhs siyasal ve entelektuel tepkiler
olduguna inancim tam. Bu tutumun tersine drnekler de var hala.
Filistinlilere ne gozdag verilebildi ne de pes ettirilebildi; ki bu bii-
yuk bir iradenin ve amacin gostergesi. Buradan bakildiginda Isra-
il'in onca toplu 6nlemleri ve daimi asagilamalar higbir ise yarama-
mug gorunuyor; Israilli generallerinden birinin soyledigi gibi, Filis-
tinlileri ablukaya alip direnisi sona erdirmek, deniz suyunu kasikla
icmeye ¢alismaktan farksiz. Tabii ki ise yaramiyor. Fakat bunu akil-
dan ¢ikarmayarak, inatg1 bir direnisin 6tesine gegip yaratic1 bir di-
renis de sergilememiz gerektigine inanmyorum. lsraillileri savustur-
mak i¢cin kullandigimiz, fakat sureg icinde Filistin cikarlarina yete-
rince hizmet etmedigi gorilen eski yorgun yontemlerin 6tesine geg-
meliyiz. Bu agidan, basit bir 6rnek olarak siyasal karar mercilerini
ele alin. Arafat Ramallah’ta kendi hapisligini yasiyor ve durmadan
anlasmaya hazir oldugunu soyliyor, gayet guzel, fakat bu ne bir si-
yasal programa isaret ediyor ne de halki ve onun muttefiklerini ha-
rekete gecirmeye yetecek bir kisisel tavir ortaya koyuyor. Avrupah-
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lanin Filistin Yonetimi'ne destek veren bildirisini dikkate almak el-
bette 6nemli, ama Bat1 Seria ve Gazze'de gorev yapmayi reddeden
Israilli yedek askerler konusunda bir seyler séylemek ¢ok daha
onemli. Israil zulmune karg: Israillilerin gosterdigi direnisi adama-
killi anlayip, buna uygun bir politika gelistirmedigimiz sirece yeri-
mizde saymaya devam edecegiz.

Elbette bu vahsi kolektif cezalandirma vidasimin her dénusu, di-
yalektik olarak yeni direnis tirleri icin yeni alanlar da yaratiyor; ki
intihar eylemleri bunun bir parcast degil. Bu eylemler ancak Ara-
fat'n yeni icat ettigi (ve yirmi-otuz yil 6nce Amman, Beyrut ve Tu-
nus’ta soylediklerini hatirlatan) kisisel savunma yontemi kadar etki-
li olabilir. Bu tir direnis ve savunma bigimleri yeni degil ve Filistin
ile Israil’'de isgale kars: yurutilen muhalefetin yerini tutamaz. Niye
ev yitkimlarim, irk aynmeihigim, suikastlan veya lIsrail'in mago bir
kabadayilikla yarattiga hukuksuz uygulamalan teshir etmiyoruz?
Filistin ve Israil ¢cabalan belirgin ve saglam bir sekilde biraraya gel-
medikge isgalin yenilgiye ugraulmasi mumkiin degil. Bu da Filistin-
li gruplarin (Filistin Yonetimi'nin kilavuzlugu olsa da olmasa da),
bugtine dek (normallesmeye dair anlasilabilir korkular nedeniyle)
utangac bir sekilde kacindiklan girisimleri 6nlerine koymak zorun-
da olduklan anlamina gelir; ki bu girisimler Israil direnisini oldugu
kadar, Avrupa ve Arap direnisini de aktif sekilde yanina katmalidir.
Diger bir deyisle, Oslo’nun ortadan kalkmasiyla Filistin sivil toplu-
mu da sahte bans surecinin kisitlamalarindan kurtulmustur. Bu ye-
ni ga¢ kaynagi, artik itiban iki paralik olmus Is¢i Partisi ve destek-
cilerini geleneksel arabulucu addetmenin 6tesine ge¢meyi ve daha
cesur, daha yaratic1 isgal karsiti yontemlere yonelmeyi gerektiriyor.
Filistin Yonetimi, Israil'i 1srarla anlasma masasina ¢aginyor, ¢ok gi-
zel, aynen devam etsin, kim bilir belki karsisina oturacak bir tane Is-
railli bulur. Ama bu, Filistinli sivil toplum 6rgutlerinin aym koroya
katilmalar veya normallesmeden korkmalan gerektigi anlamina gel-
miyor. Zira normallesme artik Oslo surecinde oldugu gibi sadece 1s-
rail devletiyle baglantili bir sey olmaktan ¢ikmus, Israil toplumu i¢in-
deki Filistin’in kendi kaderini tayin hakkini, isgalin, yeni yerlesim-
lerin insasimin ve kolektif cezalandirmalarin sona ermesini savunan
ilerici akim ve gruplarla ilgili bir nitelige burinmus durumda.

Evet, vida yine sikiliyor, ama bu sadece daha fazla Israil zulmu
degil, diyalektik olarak, Filistin zekas1 ve yaraticthginin 6ninde ye-
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ni firsatlar dogmas: anlamina da geliyor. Filistin sivil toplumunda
gozden kaginlmamas: gereken gelisme emareleri var; bilhassa Isra-
il'in toplumsal tabakalarindaki yarilmanin tahammul edilemez bir
korku, sikismighk ve guvensizlik atmosferi yarattig) goéz 6ntine ahin-
diginda, Filistin sivil toplumuna daha fazla odaklanmak gerektigi
acikca ortada. Direnis igin yeni yollar yaratma gorevi, zalime degil,
daima mazluma dismustur ve butin gostergeler Filistin sivil toplu-
munun bu konuda inisiyatif almaya basladig1 yoninde. Bu da tmit-
sizlik ve gerileme doneminde mukemmel bir alamet.

(El Ahram, 31 Ocak-6 Subat 2002
El Hayat, 7 Mart 2002)
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25
AMERIKA UZERINE DUSUNCELER
)

Bugtinlerde diisman kampina ait oldugunu ve su an ABD’de ol-
manin son derece tatsiz bir yabancilasma ve hedef gozetilerek gudu-
len, yaygin bir husumet yasattigin1 hissetmeyen tek bir Amerikah
Arap veya Miisliman bilmiyorum. Sik sik Islam’in, Mislumanlarin
ve Araplarin ABD’nin digmam olmadigindan dem vuran resmi agik-
lamalara ragmen, mevcut duruma dair her sey tam tersini isaret edi-
yor. Yuzlerce Arap ve Musliman geng erkek sorgulanmak icin apar

" topar goturuldii ve bir¢cok durumda polis veya FBI tarafindan gozal-
tina alindi. Arap veya Miisliman ismine sahip olanlar, havaalam gu-
venlik kontrolleri sirasinda genellikle kenara ayrilip 6zel olarak ara-
niyor. Araplara yonelik aynmci davramslara dair bircok vaka bildi-
riliyor, 6yle ki kamusal alanda Arap¢a konusmak, hatta Arapca bir
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belge okumak bile cogunlukla hos karsilanmiyor. Elbette medya te-
rérizm, Islam ve Araplar uizerine suriiyle ‘uzman’ ve ‘yorumcu’ ¢ahis-
uirtyor; bu sahislanin bitmek bilmez tekrarlara ve indirgemelere da-
yal laflar, dylesine dismanca ve tarihimizi, toplumumuzu ve kil-
tirimizi dylesine yanhs sunuyorlar ki, medyanin kendisi Afganis-
tan ve baska yerlerde yurutilen terorizmle savasin adeta bir kolu ha-
line gelmis, bu arada bir sonraki hedef olarak Irak’1 da gozine kes-
tirmis durumda. Filipinler ve Somali gibi 6nemli Musluman niifus-
lara sahip ilkelerde zaten ABD giigleri var, Irak’a karst yiginak de-
vam ediyor ve Israil, Filistin halkina yonelik sadistce kolektif ceza-
landirma uygulamalarim daha ileri goturayor. Goriinen o ki, bitan
bunlar ABD kamuoyunda yaygin destek buluyor.

Bir¢cok bakimdan dogru olsa da, kesinlikle yanhs yonlendirici bir
resimdir bu. Amerika Bush, Rumsfeld ve digerlerinin anlattigindan
daha fazlasini ifade etmektedir. Bush ve danismanlari tarafindan tek
yanh olarak terérizm diye damgalanan bir seye kars: bizi, ya sessiz
birer tanik, ya da, ABD’de ikamet etmesine izin verildigi i¢cin minnet-
tar olmas1 gereken savunma halindeki go¢men roliine mecbur eden,
‘adil bir savas’a girismis bir Amerika resmini kabul etmem yéntunde
beni zorlayan soyleme kars: siddetli bir kizginhk duyuyorum. Tarih-
sel gerceklikler farklidir: Amerika bir go¢gmen cumhuriyetidir ve hep
oyle kalmigtir. Tanr’'nin degil, vatandaglarinin kabul ettigi yasalara
dayanan bir ulustur. Cogu yok edilen Yerli Amerikahlar, yani hep
burada olan Kizilderililer disinda, bugiin Amerika'da yasayan her-
kes, bu kiyilara bagka yerlerden gelip go¢men olarak ¢ikmislardir;
Bush ve Rumsfeld bile. Anayasa farkli duzeylerde Amerikalihiktan,
‘Amerikal’’ davramsinin tescilli olan veya olmayan bi¢imlerinden
bahsetmiyor; buna ‘Amerikah olmayan’ veya ‘Amerikan karsitr’ bigi-
minde tarif edilen a¢iklamalar veya tutumlar da dahil. lfade ve dav-
ranis 6zgurligund, Afganistan’n eski muktedirlerini hatirlatan kor-
ku verici yollardan duzenlemek isteyen Amerikali Taliban'in kesfi
buna ornektir. Bush, Amerika’da dinin 6énemi konusunda istedigi
kadar 1srar etsin, bu fikirleri vatandaglarina dayatma veya Cin’de ve
baska yerlerde Tanri, Amerika ve kendisi hakkinda herkes adina ko-
nusma yetkisine sahip degildir. Anayasa, kiliseyi ve devleti acik¢a
birbirinden ayirir.

Kotiniin de kétisi var. Bush ve onun itaatkar Kongresi, Anaya-
sa’nm Birinci, Dérdiincti, Besinci ve Sekizinci maddelerinin tamunu
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yok sayd veya feshetti ya da ihlal etti; bireylere karsi, dogru duzgin
savunma ve adil yargilama hakk: tanimaksizin, gizli arastirmalara,
telekulaklara ve sinirsiz gozalt surelerine izin veren yasal prosediir-
leri yararlagu soktu. Dahasi, Guantanamo Korfezi’ndeki esirlere yo-
nelik muamelenin gosterdigi tizere, Amerikan yuratmesine esirleri
zorla alikoyma, belirsiz sureler hapiste tutma ve Cenevre Konvansi-
yonlarinin uygulanmasim gerektiren savas esirleri olup olmadiklari-
na tek yanh olarak karar verme (ki bu tek bir ulke tarafindan alina-
mayacak bir karardir) imkam tanindi. Bununla da kalmadi. Kongre
tyesi Dennis Kucinich’in (Ohio-Demokrat) 17 Subat’ta yapug goz
kamastiric1 konusmada soyledigi gibi, Baskan’a ve adamlarnna dun-
yaya karg1 sinirsiz veya sebepsizce savas ilan etme (Kalict Ozgirlak
Harekat), yilhik askeri harcamalar 400 milyar dolarin iizerine gikar-
ma, Hak ve Ozgiirlikler Sozlesmesi’ni feshetme yetkisi de taminmus-
t1. Ve Kucinich, 6nde gelen ve halk tarafindan se¢ilmis bir yetkilinin
agzindan ilk kez sarf edilen su kelimeleri sozlerine ekliyordu: “11
Eylul'de can veren masum insanlarin kanina karsi, Afganistan’daki
masum koylalerin kani dokulsiin istemedik; 6¢ alinsin istemedik.”
Amerikan ilkeleri ve degerlerinin mitkemmel bir anlausi olan bu ko-
nusmayt herkese hararetle tavsiye ediyorum. Zaten Kucinich'in ko-
nusmasinin tam metni, bizim diinyamizin pargasi olan insanlar,
Amerika'nin, George Bush ve Dick Cheney’in istedigi gibi at kostur-
dugu yekpare bir yer olmadigim ve aslinda bu hitkiimetin susturma-
ya veya dislamaya ¢alhistiga bir¢ok sesi ve fikir akimin barindirdig-
m anlayabilsinler diye Arapca olarak da basilacak.

Bugiin dinyanin éniindeki problem, ABD’nin rakipsiz ve emsal-
siz gucuyle nasil basa ¢ikacagidir; zira Bush'un etrafindaki bir avug
insanin, ¢ikarlan dogrultusunda hareket ederken ne koordinasyona
ne de onaya ihtiya¢ duydugu gun gibi ortadadir. Ortadogu séz ko-
nusu oldugunda, ABD politikas1 11 Eylul’den bu yana neredeyse
tam bir Israillesme igindedir: Ariel Saron ve surekasi, George
Bush'un ‘terérizm’e yonelik dar kafali dikkatini kendi ¢ikarlan dog-
rultusunda suiistimal etmis ve bunu Filistinlilere kars: surdirdik-
leri bagarisiz politikanin bahanesi olarak kullanmistir. Buradaki me-
sele su: Israil ABD olmadig gibi ABD de Israil degildir: bu ytzden
Israil, su an Bush’'un destegine hitkmetse de, Arap-lslam denizinin
ortasindaki etnosantrik bir devlet olarak hayatta kalmasi, sadece sir-
tim1 ABD’ye dayamasina degil, aym zamanda ve daha ¢ok, ¢evresine
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uyum saglamasina bagh olan kigtik bir tlkedir. Bence, Saron'un po-
litikalarinin haunt sayilir miktarda lIsrailli'ye nihayet intihardan
farksiz gorinmeye baslamasi ve giderek daha ¢ok Israillimin, yedek
askerlerin ordu hizmetine karsi tutum almasim kendi yaklasim ve
direnisleri agisindan model olarak benimsemesi tam da bundan kay-
naklanmaktadir. Intifada’dan ¢ikan en iyi sey de budur. Filistinlerin
isgale kars: direniste sergiledikleri cesaret ve boyun egmeyen tavir,
nihayet meyvesini vermistir.

Bununla birlikte degismeyen sey ABD'nin gittikge metafizik bir
boyut kazanan konumudur; Bush ve ekibi, kendilerini (bilhassa Ka-
licr Ozgurluk Harekau soz konusu oldugunda) haklihiga, safliga ve
iyilige yazgih sayarken, tulkenin dis dusmanlanm ayni derecede
mutlak bir kotilukle tarif etmektedirler. Son birkag haftadir dinya
basinim takip eden herkes, ABD disindaki insanlarin Amerikan po-
littkasinin muglakhig karsisinda hem sasirdigim hem de korkuya
kapildigini gorebilir; kendisinde, dunya 6lceginde diismanlar hayal
edip yaratma, ardindan neyin ne kadar dogru olduguna, amacin ne
olduguna, hedefin somutluguna, en kotisu de attig1 adimlann yasal
olup olmadigina kafayr takmaksizm savaslar ¢ikarma hakki goren
bir politikadir bu. Yasadigimiza benzer bir dinyada ‘seytani tero-
rizm’i maglup etmek ne anlama gelmektedir? Muglak ve tuhaf bi-
¢imde amagsiz bir gorev uzerinden ABD’ye kars: ¢ikan herkesin or-
tadan kaldinlmas: anlamina herhalde gelemez; 0 zaman bunun an-
lami, dinya haritasimin ABD'ye uygun olarak degistirilmesi, bu
amagla Saddam Huseyin gibi melun yaratiklarin yerine ‘iyi’ oldugu-
nu disundiagimuz adamlarin konulmasy olabilir. Butin bunlarin
koktenci basitligi Washington'daki burokratlara cazip gelmektedir;
caligma alanlan tamamen teoriktir, zira Pentagon’daki masalarin ar-
dinda oturup dinyayr ABD'nin son derece gercek ve fiilen rakipsiz
gucu kargisinda hafif bir hedef olarak gérmeye meyillidirler. Yani,
bilinen bitin ger devletlerin on bes bin kilometre uzaginda yasiyor-
saniz ve elinizin altinda sayis1z savas ucagi, on dokuz ugak gemisi,
onlarca denizalu, Bush ve Condoleezza Rice'nin seytan deyip dur-
duklarinin amansizca takip edip ilkesine idealistce hizmet etmeye
can atan bir buguk milyon asker varsa, elbette biitin bu guca bir
ara, bir yerlerde kullanmaya niyet edeceksinizdir; 6zellikle de yone-
tim surekli zaten sismis savunma biitcesine milyarlarca dolar ilave
edilmesini istiyorsa (ve kabul ettiriyorsa).

175



Bana gore, hepsinin arasinda en soke edici sey, birkag istisna di-
sinda, bu tlkedeki en taninms entelektiellerin ve yorumcularin
Bush programini hosgoruyle karsilamasi. Hatta hos gormekle kal-
mayip bazi rezil 6rneklerde, kerameti kendinden menkul safsatalar-
la, yaltaklanmalarla, yaniltic1 argiimanlarla kraldan fazla kralc: kesil-
meleridir. Onlann kabul etmeyecegi sey, yasadigimiz dunyanin; mil-
letler ve halklardan meydana gelen tarihsel dinyanin, iyi ve kotu gi-
bi devasa genel mutlaklhklarla (Amerika hep iyinin, dismanlar ise
kotuntun tarafindadir) degil, siyaset tizerinden hareket ettigi ve an-
lagilabilecegidir. Thomas Friedman yorulmak bilmez bigimde Arap-
lara kendilerine kars: daha elestirel olmalar gerektigi vaazlan verir-
ken, 6z elestiriden zerre kadar nasibini almamaktadir. Her nasilsa 11
Eylil vahsetinin kendisini baskalarina nasihat verme hakki tamdi-
mt diusinmektedir; sanki bu tir korkung kayiplara sadece ABD ug-
ramis, dinyanin doért bir kosesindeki benzer acilardan s6z etmeye
veya buyuk ahlaki dersler ¢ikarmaya degmezmis gibi.

Aym kayitsiz ve korce tavrin Israilli entelektiiellerde de olmasi
dikkatlerden kagmamali; bu kisiler, kendi trajedilerine odaklanir-
ken, devleti, ordusu, hava guct veya dogru duzgun bir liderligi ol-
mayan tehcir edilmis bir halkin (yani, Israil'in pencesinde ¢ektigi
azap dakika dakika, saat saat devam eden Filistinlilerin) daha buyuk
actlarimi gormezden gelmektedirler. Bu ahlaki korluk, gunahkar ile
gunaha maruz kalanin (normalde kacindigim ve nefret ettigim bu
ahlakg jargonu kasten kullaniyorum) kiyaslanamaz durumunu tart-
mak konusundaki bu yeteneksizlik, tam da buginun amentisudir;
oysa elestirel entelektuelin gorevi bu tuzaga dismemek, disenlere
kars: da aktif micadele yuratmektir. Saf¢a butin insan acilarinin
esit oldugunu soyleyip, ardindan sadece kendi 1stirabi tizerinden ha-
reket etmek yeterli degildir: guglii tarafin ne yapugim gormek ve
onu mesrulastirmak yerine, sorgulamak ¢ok daha énemlidir. Ente-
lektuielin sesi mubhaliftir ve stirekli olarak dizginlenmesi, sagduyuya
ve kiyaslayabilen bir perspektife davet edilmesi gereken buyuk gicu
elestirir. Ancak boylelikle, kurban itham edilmekten (ki cogunlukla
itham edilen o olur) kurtulacak ve guc istedigi gibi hareket etmeye
tesvik edilmeyecektir.

Gegen hafta Avrupal bir arkadasimin sorusuyla afalladim: Atmis
Amerikal1 entelektuelin butin buytk Fransiz, Alman, ltalyan ve di-
ger Avrupa gazetelerinde yayinlanan, ancak internet disinda ABD'de
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hicbir sekilde dolasima girmeyip pek az insanin dikkatini ¢eken bil-
dirisi hakkinda ne dustuniiyordum? Bu bildiri, Amerika’'nmin seytana
ve terorizme karsi savasinin ‘adil’ ve Amerikan degerleriyle (ki onla-
rin ne oldugunu ulkemizin kerameti kendinden menkul yorumcula-
11 tarif etmistir) uyumlu oldugunu iddia eden bir tur debdebeli va-
azdir. Sponsorlugunu Amerikan Degerleri Enstitasti adl1 bir kurulu-
sun (baslica amaci, aileyi, ‘babaligr’, ‘anneligi’, Tanrr'yr savunan fikir-
lerin propagandasimi yapmakur) ustlendigi bu bildiriye Samuel
Huntington, Francis Fukuyama ve Daniel Patrick Maynihan gibi
sahsiyetler imza koymustur. Bildiri esasen muhafazakar bir feminist
akademisyen olan Jean Bethke Elshtain tarafindan kaleme alinmus,
Amerika’nin ‘adil’ savasina dair argimanlar ise esin kaynagim Mic-
hael Walzer'de bulmustur. (Gilya bir sosyalist olan ve ABD'deki Is-
rail yanhsi lobiyle arasindan su sizmayan Walzer'in rolu, Israil’in
yapug her seyi, muglak solcu ilkeler uizerinden mesrulastirmaktir.)
Bu bildiriyi imzalamakla Walzer, solculuga dair butiin iddialarim
terk etmis ve ayni Saron gibi, kendisini, yirirluge sokulan (ve sor-
gulanmay1 da sonuna dek hak eden) Amerika yorumuna siki sikiya
baglammstir: Onlarin goziinde Amerika, terérle ve seytanla muicade-
le eden hakli bir savas¢idir; yani, Israil ve ABD'nin benzer amaglar
guden benzer tlkeler olduklan gun gibi ortadadr.

Gerceklikten bu kadar uzak bir baska tasavvur olamaz, ¢iinki
Israil, Yahudiler disindakileri vatandas kabul etmeyen bir devlet-
ken, ABD en kesin tanimiyla, sadece vatandaslarinin devletidir. Da-
hasi, Walzer Israil’e acik¢a destek verme cesaretini hicbir zaman
gosterememistir, ¢unki arka ¢iktigr devlet, etnik ve dinsel ilkelere
gore kurulmustur. ABD'nin beyaz ve Hiristiyan oldugu ilan edilse
karg: ¢ikacaklarin basinda kendisi gelmektedir (Walzer'inki tipik
bir ikiyazluluktuar).

Walzer'in tutarsizliklan ve ikiytzlulaga bir yana, Amerika’nin
savaginn Islam’la degil, reddedilmesi zor ilkelerin her tirune karsi
koyanlarla oldugunu anladig varsayilan ‘Musliman kardeslerimize’
hitaben yazilmis bir belgedir bu. Buitiin insanlarin esit oldugu, Tan-
r1 adina oldirmenin kota, disunce 6zgurluginin mukemmel bir
sey oldugu ve “toplumun temel 6znesinin birey ve hitkiimetin yasal
gorevinin de insani gelismenin kosullarin1 korumak ve ona yardim
etmek oldugu” turtnden ilkelere kim kars1 ¢ikabilir? Bununla bir-
likte, devaminda Amerika magdur tarafa dontusiverir ve politikasin-
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da baz1 yanhslar oldugu (kisaca ve higbir belirgin ayrintiya deginil-
meksizin) kabul edilse de, kendine has ilkelere baghhg vurgulanir:
insan hayat1 kutsaldir, herkese agik olmasi gereken evrensel bir ah-
laki gerceklik vardir, anlasmazhklar soz konusu oldugunda nezaket
ve uzlasma onemlidir, diastince ve inang dzgurlugu temel insan var-
liginin ayrilmaz pargalandir ve evrensel olarak kabul edilir. Pek gu-
zel. Bu vaazin yazarlar1 meselenin bu buyuk ilkelerin ihlali oldugu-
nu sik sik zikretseler de, agizlarindan, bu ihlallerin gercekte nerede
ve ne zaman meydana geldigine (ki her zaman olan bir seydir), biz-
zat bu ilkeleri takip edenler tarafindan daha fazla ihlal edilip edilme-
digine dair somut tek bir kelime ¢itkmamaktadir. Walzer ve meslek-
taglar1, uzun bir dipnotla, Mislimanlann ve Araplarin ‘6ldurdugi’
Amerikahlarnn bir listesini vermektedir (1983’te Beyrut'ta 6len deniz
piyadeleri ve diger ordu mensuplan da dahil). Ama her nasilsa Ame-
rika'min bu militan savunucular, ¢ldurilen Araplara ve Musliiman-
lara (Israil'in Amerikan silahlar ve destegiyle 6ldurdugu veya Irak'in
masum sivil nifusuna kars1 ABD éncilugiinde uygulanan yapurim-
lar yuzinden 6len yuiz binlerce insan) dair benzer bir liste yapmaya
tenezzul etmemistir; buna dair en ufak bir ifade veya veri bulmak
mumkuin degildir. Filistinlilerin, Amerika'nin destegi, hatta isbirli-
giyle Israil tarafindan asagilanmasinda ne gibi bir insani deger var-
dir? Oldurulen Filistinli ¢ocuklar, kusatilms milyonlar, devletsiz
muilteciler olarak yasamaya mahkam edilmis milyonlarca insan hak-
kinda hicbir sey soylememenin neresi yucelik ve ahlaki bilingtir? Vi-
etnam, Kolombiya, Turkiye ve Endonezya’da milyonlarca insanin
Amerika’nin destegi ve onayiyla ¢ldarulmesinin sayilan o ilkelerle
bir alakast var midir?

Butin bunlar hesaba katlldiginda, Amerikali entelektuellerin
Musltiman kardeslerine sundugu bu ilkeler ve sikayet bildirisi, ne
gercek bilincin ne de agin gii¢ kullamimina kars: gergek entelektiel
elestirinin bir ifadesi olarak kabul edilebilir. Bu, ABD'nin, Bat1 ve
Amerika’yla savasugini iddia eden Islamcilarla tam anlamiyla ironik
bir isbirligi i¢inde ilan ettigi yeni bir soguk savasin agihs salvosudur.
Amerika ve Araplar hakkinda s6z soyleme iddiasinda olan biri ola-
rak, bu yavuz hirsiz agzim kalliyen sakincali buluyorum. 1lkeleri
izah ettigini ve degerleri dile getirdigini sanan bu bildiri, aslinda ta-
mamen tersini sdylemektedir; gercek politikanin, gercek tarihin ve
gercek ahlaki meselelerin uzerinden atlayip cehaleti tesvik ederek,
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okuyanlan vatansever bir soylemle korlestiren bir bilgisizlik ornegi-
dir. Buyuk ‘ilkeler ve degerler’ konusundaki adice yaygarasina rag-
men, butin soylediklerini, yabanci okurlan itaate zorlamak igin ta-
sarlanmis bir kabaday: tarz1 etrafinda 6rmiistiir sadece. Benim hissi-
yaum o ki, bu belge, Amerikah okurdan girgir gecilecek duzeyde
sert elestiriler alacag i¢in Amerika'da yayinlanmamustir.

Her ne olursa olsun, “Amerikan Degerleri Nedir?” baghkl bildiri-
nin yayilanmasi, entelektiiel séylemin tretiminde yeni ve gerici bir
¢agin habercisidir. Duinya tarihinde en giigla ulkelerin entelektiielle-
ri iktidarla halvet olduklarinda, itidal, sagduyu, gercek iletisim ve
anlay1s talep etmek yerine iktidarin amaglarinin pesine takildiklarin-
da, komunizme karsi entelektiel savasin eski karanlik giinlerine
donmiuisiz demektir. Bugun o dénemin, tamamen farkl roller oyna-
mas1 gereken entelektuellere ve sanatgilara birgok taviz, isbirlikeilik
ve sahtekarliga mal oldugunu gayet iyi biliyoruz. Yénetim tarafindan
(bilhassa da isi Encounter gibi dergilere yardim etmeye, akademik
arastirmalarin, seyahatlerin ve konserlerin yam sira resim sergileri-
nin masraflarin1 6demeye dek vardiran CIA tarafindan) desteklenip
maasa baglanan bu duyarsiz ve suya sabuna dokunmayan entelektii-
eller ve sanatgilar, 1950’ler ve 1960’larda entelektiiel durtsthik ve sa-
dakat kavramina yeni ve berbat boyutlar katmislardi. Bu ¢abaya iilke
i¢inde, tartismay1 bastirmak, mulalifleri yildirmak ve dusunceyi ki-
sitlamak yoniinde kampanyalar da eslik ediyordu. Birgok Amerikali
icin (ben de dahil), tarihimizin utang verici bir sayfasidir bu; tetikte
olmak ve o gunlerin geri gelmesine karsi direnmek zorundayiz.

(El Ahram, 28 Subat-6 Mart 2002
El Hayat, 7 Mart 2002)
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26
NE PAHASINA OSLO?
&)

El Cezire televizyonunun ekranlara tasidigs goriintiler can yaki-
c1 derecede agik. Goziimuzun 6nunde, ginimuzin temel hikayesi
halini alan bir tar Filistin kahramanligi yasaniyor. Kara, deniz ve ha-
va kuvvetleriyle dort basi mamur bir ordu, ABD'nin cémert ve ko-
sulsuz destegine sirtin1 dayamus, Filistinlilerin Israil ve ABD'yle yap-
tiklar1 on yillikk muizakerelerin ardindan elde ettikleri bolgeleri (ya-
ni, Bat1 Seria'min ytizde 18'i ve Gazze'nin ytizde 60") yerle bir ediyor.
Filistin hastaneleri, okullar, multeci kamplari, sivil yerlesim alanla-
n her gin, saldin helikopterleri, F-16 savas u¢aklan ve Merkava
tanklannin igine dolusmus Israil askerlerinin acimasiz saldirlarina
maruz kaliyor. Kotu silahlanmig Filistinli direnis savasgilan ise bu
muazzam derecede tstin gice boyun egmeden, yigitce karsi koyma-
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y1 stirdiriyorlar. ABD’de CNN televizyonu ve New York Times gibi
gazeteler, yuzsiizce, yaganan ‘siddet’in esitsizligine hi¢ deginmiyor-
lar. Ortada karg: karsiya gelmis iki taraf degil, muazzam gucunin ta-
mamini, devletsiz, surekli olarak multeci konumuna dusuriilen, teh-
cir edilmis, silahtan ve gergek liderlikten yoksun bir halka, onu yok
etmek amaciyla yonelten bir devlet oldugunu gozlerden gizliyorlar.
Bugin Israil’e liderlik yapan savas suglusunun utanmazca sarf ettigi
“onlara agir darbe vurduk” turunden laflanim buytk bir dogallikla
yansitiyorlar. Saron’un nasil iyice zivanadan ¢iktiginin kamti olarak,
5 Mart 2002'de Ha’aretz’e verdigi demegten su alintiy1 yapmak iste-
rim: “Filistin Yonetimi terorun arkasindadir, zaten tepeden tirnaga
teroristtir. Arafat terorin arkasindadir. Uyguladigimiz basincin
amaci terore son vermek. Arafatin terére karsi harekete ge¢mesini
beklemeyin. Onlara agir kayiplar verdirmeliyiz ki, terora kullanma-
y1 surdiirerek siyasal kazanmimlar elde edemeyeceklerini bilsinler.”
Saron’un bu sézleri, sadece yikima ve mutlak, ham bir nefrete da-
yanan saplantih bir zihnin nasil islediginin belirtilerini agiga vur-
makla kalmiyor, gecen Eylil'den bu yana manugin ve elestirelligin
dinya capinda ugradig yenilginin ve basansizhiklarimin da isaretini
veriyor. Evet, ortada terorist bir zorbalik var, ancak diinya terérden
ibaret degil. Bu diinyada siyaset var, mucadele var, tarih var, adalet-
sizlik, direnis ve evet, devlet terorii var. Amerikan profesorler kast1
veya entelijensiyasinin olan bitene doniip bakmaya bile tenezzil et-
medigi bir ortamda, timiuyle dilin ve aklm yanhs kullamldi bir ya-
payliga mahkiam kaliyoruz; boylece sevmedigimiz her sey terore do-
nigtrken, bizim yaptiklarimiz, yani ne kadar zenginlige, cana ve y1-
kima mal olacagina bakmaksizin terorle savasmak, saf ve basit iyilik-
ten menkul hale geliyor. Safdis: edilenler ise Aydmlanma'nm 6gren-
cilerimizi ve vatandaglanmizi egitmeye ¢alisirken kullandigimiz tim
soylemleri; bu soylemlerin yerini kulaklan sagir eden bir intikam
narasi ve kerameti kendinden menkul bir gazap aliyor. Gértinen o ki
sadece zengin ve gi¢li olann kullanmaya ve seferber etmeye hakki
oldugu bir gazap bu. Bu yuzden, Saron gibi dordunca simf bir eski-
yanin kendinde istedigini yapma hakkin1 gérmesi kimseyi sagirtma-
sin; ne de olsa o, hukuku, anayasal haklan, yargilama usullerini ve
bizzat akli, teror ve terdrizm pesinde ¢ope gonderen dinyann en
buyiik demokrasisini 6rnek aliyor. Egitimciler ve vatandaslar olarak,
bizi bu sekilde kandirmalanna izin vererek gorevimizi yerine getir-
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mekte basarili olamadik; savunma biitcesinin 400 ﬁiilyar dolara da-
yanmasi ve 40 milyon insanin saghk givencesinden yoksun olmaya
devam etmesi karsisinda orgitlii bir halke: tartigma ytrutemedik.

Israillilere, Araplara ve Amerikalilara, ulke sevgisinin bu tiir be-
delleri gerektirdigi ve bu yikimin iyi bir nedeni oldugu séyleniyor.
Sagmahk. Gercek neden, muktedirlerin iktidarini koruyan maddi ¢1-
karlar, sirketlerin kar elde etmesi ve insanlarn bir sabah kalktikla-
rinda, bombalamaya ve 6ldiirmeye can atan bu teknolojik deliligin
bizi nereye goturdigu hakkinda dusunememelerini saglayacak ka-
dar uzun sire ‘imal edilmis’ bir nza durumunda tutulmas:.

Israil bugtin ayan beyan sivillere kars1 bir savas yurutayor, fakat
ABD’de bunun boyle sdylendigini asla isitemezsiniz. Bu irkqi bir sa-
vastr, stratejik ve taktik bakimdan somirgeci de bir savastir. Insan-
lar, Yahudi olmadiklan i¢in aynm gozetilmeden oldurilmekte ve ac1
cekmektedir. Ne ironi! Fakat CNN'de asla ‘isgal alundaki’ topraklar
kavramim duymazsiniz. (Bunun yerine ‘Israil'deki siddet’ denir, go-
ren de asil savas alanlan, halihazirda en az 150 yasadis: Israil yerle-
simi tarafindan kusatilmis olan gettolar ve abluka alundaki Filistin
miulteciler kamplan degil de, konser salonlar ve Tel Aviv kafeterya-
lartyms sanir). Son on yilda ABD biyik Oslo yalamim dunyaya sat-
maya cahisirken, verilenin sadece Bati $Séria'nm yuzde 18'ini, Gaz-
ze'nin ise yuzde 60’11 kapsadigimin kimse farkinda degildir. Kimse
cografya bilmemektedir ve zaten bilmemek de iyidir, zira sahadaki
gerceklik, bos laflar ve kerameti kendinden menkul dvgulere kiyas-
la fazla carpicidir.

Iste, sozde yorumculardan biri Thomas Friedman, iflah olmaz
kibri ve yuzsuzliguyle, hala ‘Arap televizyonlar’nin tek tarafli go-
runtiler yansitigim soyleyebiliyor. Sanki ‘Arap televizyonlar” CNN
gibi olaylarn lsrail'in bakis agisindan gostermek, Israil’in Filistin get-
tolarina ve kamplarina yonelik yurattaga etnik temizligini, o her se-
ye kadir ‘Ortadogu siddeti’ kelimesiyle tammlamak zorundaymus gi-
bi. Acaba Friedman (ve bu bakimdan CNN) 35 yildir isgal altinda
tuttugu bir halkin topraklarinda somurgeci bir savas yirtten ordu-
ya yonelik saldinlarla, o halkin katliamlara kars1 kendini korumaya
caligmasi arasindaki farka hi¢ dikkat ¢ekti mi? Elbette hayir! Fried-
man ortada bir Filistin isgali olmadigin, Filistinlilerin F-16 ucakla-
rina, Apache helikopterlerine, savas gemilerine veya Merkava tank-
larina sahip olmadiklarin, yani Israil'i isgal falan etmediklerini soy-
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lemeye tenezziil etmez tabii. Gerek ABD’nin bakisimi aciklamak ge-
rekse Arap ve Filistin davasim1 anlamak bakimmindan mutlak bir ba-
sanisizhik sergileyen Friedman'm darust bir yorumcu ve gazeteci ol-
duguna kim guvenebilir? Kendisinin ve yazdiklarimin sorunun bir
par¢ast oldugunu, kendisini surekli temize ¢ikarmaya c¢ahstigini,
baskalarindan bekledigi 6zelestirinin zerresini kendinde tagimadig-
ni, cehaleti ve yanhs kanilar azaltmak yerine ¢ogalttigim géremiyor
mu? Zavalh bir gazeteci ve egitimci, iste budur Friedman.
Amerika'da gorduginaz resim su: Israilliler, Filistinlilerin isgal
altindaki topraklarinda yer alan yerlesimleri ve askeri usleri icin de-
gil, hayatlan icin savasiyorlar. Amerikan medyasinda aylarca tek bir
harita yayinlanmadi. 8 Mart'ta, yani Filistinliler i¢in on alt1 ayhk In-
tifada’nin en kanh gununde, CNN'in ana haber bulteni sadece 40
‘kisinin 6lduginua belirtiyor ve yarah tagiyan ambulanslarimin Isra-
il tanklan tarafindan keyfi sekilde engellenmesine karsi ¢iktiklan
icin oldurilen Kizilhag gorevlilerinden hi¢ s6z etmiyordu. Sadece
‘insanlar’ deniyor ve o ‘insanlar’in otuz bes yildir icinde yasadig ce-
henneme dair tek bir gorunta verilmiyordu. Sézgelimi, agir kusat-
ma altinda tutulan, yirmi dort saatlik sokaga ¢ikma yasaklarina
mahkam edilen, elektrigi ve suyu kesilen, sistematik tutuklamalar-
la sekiz yiz geng erkegin goturialdugi, milteci evlerinin acimasiz-
ca yerle bir edildigi, milklerin genis ¢caph yikima tabi tutuldugu
(mulk derken gece kuluplerinden veya spor tesislerinden degil, iki
kez surgun edilmis multecilerin yasadig virane gecekondulardan
ve barakalardan soz ediyorum), silahsiz ve savunmasiz sivillere kar-
st sadistge vahsetin (insanlarin vurulup dovuldukten sonra kan
kaybindan olume terk edilmesi, hamile kadmlarin gereksiz bekletil-
dikleri Israil kontrol noktalarinda dogum yapmak zorunda birakil-
masl, benim vergilerimle satin alinan bir M-16’y1 tasiyp sakiz ¢ig-
neyen 18 yasindaki Israilli askerlerin ihtiyar adamlar soyunmaya
ve yalinayak yurameye zorlamasi...) sayisiz ornegine sahne olan
Tulkarim. Kent merkezi ve universitesi yikilan, yine benim vergile-
rimle alinan bombalarla doldurulmus muhtesem Israil F-16’laryla
iki bin metreden dumdiiz edilen Beytiillahim. Balata kamp1, Ayda,
Dehise ve Azza kamplari, Hadr ve Husam adl kuguctk koylerin en-
kaza cevrilmesine dair Amerikan basininda tek bir kelime yok; bir-
kac1 disinda, New Yorklu editorlerin boyle seylerle hicbir derdi ol-
madign belli. Oli ve yarahlarinin kayd: tutulmayan, savunmasiz ve
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desteksiz, hayatlan fel¢ edilmis ve yasanmaz hale getirilmis, keyfi
sekilde ac1 ¢ektirilen yuz binlerce insan hakkinda soylenecek higbir
sey yok. Butin bu zuliim, sakin Bat1 Kudus'un gitvenli mesafesinde
yasaylp harekat emirleri veren bir grup adam tarafindan uygulan-
yor. Bu adamlara gore Bat1 Seria ve Gazze, ‘ezilmesi’, temizlenmesi
ve Israil'in ustiin ordusunun benimsenen jargonuyla, dersi verilme-
si gereken boceklerle ve siganlarla dolu uzak birer fare deligi. Bu-
gun en buytik saldiriya maruz kalan Ramallah isgal edilmis ve 140
Israil tank: tarafindan yerle bir edilmis durumda, boylece lsrail za-
ten isgal altinda tuttugu Filistin topraklarini yeniden fethetme ha-
rekatim1 tamamlamis oluyor.

Filistin halki Oslo'nun tahayyil edilemez derece agir bedelini
oduayor; on yillik muzakerelerin ardindan Filistinlilere kalan yasa-
ma sansi olmayan toprak parcalar, Israil’e boyun egmeyi garanti al-
tina almak icin tasarlanmis guvenlik kurumlan ve Yahudi devleti
ilerleyip zenginlesebilsin diye sefalete mahkiam edilen hayatlar. Bu
on yil zarfinda bazilarimiz, ABD-Israil'in baris soylemi ile Filistin
topraklarinda yasanan korkung gerceklikler arasindaki mesafenin
zerre kadar giderilmedigi, hatta giderilmeye niyet bile edilmedigi
yoninde nafile uyanlarda bulunduk. Bans siireci ve terérizm gibi
kelimeler ve ifadeler, higbir ger¢ek anlamm olmaksizin ortaligy kap-
ladi: Toprak miisadereleri ya gormezden gelindi ya da ‘ikili miza-
kereler’ kisvesine sokuldu. O muzakereler ki, her ne pahasina olur-
sa olsun istedigi Filistin topraklan tuzerindeki kontroluna saglam-
lastiran bir devlet ile, muzakerelere temel olusturacak gavenilir bir
haritay1, birakin kullanmay, elde etmeleri bile dort yil siren bir va-
satlar ve cahiller suirusit arasinda gerceklestirildi. Filistinli miuizake-
recilerin temsil tarzindaki en berbat nokta ise, 1948'den bu yana ge-
cen 44 y1l dahilinde, Filistinlilerin gosterdigi kahramanlik ve ¢ekti-
gi acilara dair bir anlatiyr higbir sekilde ortaya koymamalariydi. He-
pimiz esasen siddet yanhsi fanatik asinhkgilar sinifina sokuluver-
dik; George W. Bush ve stirekasinin saskina donmis ve sistematik
olarak yanhs bilgilendirilen bir halkin bilincine soktugu tzere, biz
teroristlerden baska bir sey degildik. Bu yalanin pompalanmas: i¢in
bir yorumcular ve medya yildizlan ordusu da (Blitzerler, Zahnlar,
Lehrerler, Ratherlar, Brokawlar, Russertler ve benzerleri) zaten ha-
zir ve nazirdi. Israil lobisinin saflarinda bu tir sadik usaklan istih-
dam etmekten yana sikintis1 yoktu.
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Simdi de Suudi bans 6nerisi, tartisma ve umut sebebi haline ge-
liverdi. Bu 6nerinin, sanilanin aksine, ger¢ek baglamina oturtulmasi
gerektigini dusuniyorum. Her seyden d6nce bu girisim Reagan’in
1982 plamimin, Fahd’'m 1983 planinin ve 1991’de Madrid’de ortaya
konan planmn yeniden 1siilmasidir: diger bir deyisle, defalarca sunu-
lan ve Israil ile ABD'nin, uygulamak soyle dursun, aktif sekilde di-
namitlemesi sonucu basarisizliga ugrayan bir planlar zincirinin son
halkasidir. Bana gore miizakere edilmeye deger yegane konu, Os-
lo’da oldugu gibi Israil'in hangi toprak parcalarim gonulsiizce geri
verecegine dair pazarlik yapmak degil, Israil'in tam geri ¢ekilmesi-
nin asamalandir. Cok fazla Filistin kam akt1, Israil'in kibri ve irk¢g1
siddeti dayanilmaz hale geldi; bu yiizden durtst ve tarafsiz arabulu-
culukla alakasi bile olmayan ABD'nin bagimin altindan ¢ikan Oslo
tarz1 miizakerelere donillmesi mumkun degildir. Bununla birlikte
herkes, eski Filistinli miizakerecilerin hayallerini ve yamlsamalarim
terk etmediginin, toplantilann saldinlar ve bombardimanlar surer-
ken yurutildagunin farkindadir. Filistinlilerin on yillardir ¢ektigi
acilara ve Israil'in yikim siyasetinin gercek insani bedellerine gere-
ken dikkat gosterilmedikge bir arpa boyu yol gidilemez; Israil hikua-
metlerinin Filistinlilerin haklarim gasp ettigi, evlerimizi yiktig ve
insanlarimizi 6ldiirdigi teslim edilmeden miizakereler hi¢bir sonug
vermez. Tarihi dikkate almayan herhangi bir Arap-lsrail muzakere-
sini yuritmeye bile degmez (ve olup bitenleri anlamak i¢in bilingli
tarihgilerden, iktisatgilardan ve cografyacilardan olusan bir ekip go-
revlendirilmelidir). Bu ytzden mevcut yitkimdan bir seyler kurtaril-
mak isteniyorsa, Filistinler simdi yeni bir miizakereci ve temsilci he-
yeti segmek zorundadir.

Kisacasi, bugiin Israil ile Filistin temsilcileri arasinda hangi top-
lant1 yapilirsa yapilsin, Israil'in halkimiza yonelik yikim politikasi-
nin boyutlarina odaklamilmali ve yasananlar basit¢e tarihe havale
edilmemelidir. Oslo’nun anlam ise isgalin kabullenilmesi ve ilk yir-
mi bes y1llik isgal doneminde sondurilen onca ocagin ve yok edilen
hayatin es gec¢ilmesidir. Bu kadar ac1 ¢ekildikten sonra Israil affedi-
lemez ve yapip ettiklerini telafi etmesi gerektigine dair sozli bir ta-
lep bile olmaksizin masadan oylece kalkip gitmesine izin verilemez.

Siyasetin ne arzu edildigiyle degil, neyin mumkin gorandugiyle
ilgili bir sey oldugunu ve yarim yamalak bir Israil ¢ekilmesine min-
nettar olmamz gerektigini soyleyenler olacakur. Bunu killiyen red-
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dediyorum. Miizakereler, ancak Israil'in, ne zaman timuyle geri ce-
kilecegine dair olabilir, isgal ettigi topraklarin kagta kacindan fera-
gat edecegine dair degil. Bir fatihin ve bir vandalm feragat etmesi soz
konusu olamaz: ne aldiysa onu vermek ve sorumlu oldugu acilan
tazmin etmek zorundadir, aym1 Saddam Huseyin’in Kuveyt isgali ne-
deniyle yapmas1 gerektigi ve yaptigr gibi. Gazze ve Bat1 Seria’daki
tim Filistinlilerin olaganisti cesareti, koltugunu ¢ok uzak olmayan
bir gelecekte kaybedecek olan Saron’u siyasal ve ahlaki olarak mag-
lup etmis olsa da, bu hedefin hala ¢cok uzagindayiz. Fakat yirmi yil
icinde ordulari Arap kentlerini keyfince istila edebilir, mizildanmak
disinda ortak bir Arap tepkisinin olmadig kosullarda istedigi gibi
oldurebilir ve yakip yikabilir. Bu arada Arap dunyasimin buyuk li-
derleri bildik nakaratlarina devam ederler!

Son olarak, gesitli Arap liderlerin Filistinlilere ayan beyan teca-
vuz edilirken boyle mutlak bir suskunluk takinarak ne yapmaya ¢a-
listiklarini bilmiyorum, ama vicdanlarinin derinliklerinde buyuk bir
utang duymalan gerektigini disunuyorum. Askeri, siyasal, ekono-
mik, her seyin 6tesinde de ahldki acz icindeki bu adamlarin zerre
guvenilirligi ve Amerikan-Israil satrang tahtasindaki itaatkar birer
piyon olmak disinda hicbir gercek durusu yok. Belki bir bekleme
oyunu oynadiklarim dustuntiyorlar. Belki. Fakat (Arafat ve adamlan
gibi) halklarini butian Araplar militan, asirilikcl, terdrist fanatikler
olarak gorenlerin saldirilarina kars1 korumanin yolunun, sistematik
ve yaygin bilgilendirme gtictinden gectigini bile 6grenebilmis degil-
ler. Neyse ki bu tiir bir sorumsuzluk ve asagilik davramsin émri ¢ok
uzun surmez. Peki, yeni kusak daha iyisini yapacak m1?

Bu sorunun cevabin, laik egitime yonelik topyekan yeni bir yak-
lasim belirleyecek. Ya bir kez daha hep beraber érgutsuzlugin, yoz-
lasmanin ve vasathgin batagina striklenecegiz ya da nihayet bir
ulus haline gelebilecegiz.

(El Ahram, 14-20 Mart 2002
El Hayat, 31 Mart 2002)
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27
ILER1YI DUSUNMEK
)

Filistin'le herhangi bir baglantisi olan herkes bugtin saskinlik do-
lu bir 6fke ve sok halinde. 1982'de olanlarin neredeyse tam bir tek-
rani yasanirken, Israil'in su an Filistin halkina kars1 (George W.
Bush'un akil almaz derecede cahilce ve komik destegiyle) baslattg
topyekiin somiirgeci saldir1, Saron’un Filistinlilere yonelik 1971’de
ve 1982'de giristigi kitlesel katliamlardan bile kota. Bugtanka siyasal
ve ahlaki iklim ¢ok daha kaba ve daha indirgemeci; medyanin yiki-
a rola (neredeyse hep Filistinlilerin intihar saldinlan 6ne ¢ikarilir-
ken, bu saldirilar Israil'in Filistin topraklarinda yuruttugna 35 yilhk
yasadis1 isgalin baglamindan kopanliyor) iyice Israil'den yana saf tu-
tarken, ABD'nin giicit daha da rakipsiz hale geldi. Terorizme kars
savas diinya gindemini tamamen isgal etmis durumda; Araplarin
cephesinde ise gorulmemis bir tutarsizhik ve parcalanma var.
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Butun bunlar, Saron’un canice i¢gidileri (eger bu dogru kelime
ise) yukanda sayilan her seyin uzerinde yukseliyor ve ustelik dalla-
nip budaklamyor. Bu da fiilen, Saron’un gérialmemis bir yikimi, es-
kisinden ¢ok daha buytk bir dokunulmazlikla yapabilecegi anlamm-
na geliyor. Her ne kadar sadece inkara ve nefrete takilp kalmak
eninde sonunda siyasal, hatta askeri basarisizliga mahkam olsa da,
bu ytuzden Saron, tim cabalar1 ve kariyeri boyunca yapmaya ¢alig-
tiklan itibaniyla ¢ok daha zayif bir konuma geriliyor olsa da, su an
keyfince at oynatabilir durumda. Halklar arasindaki bu tur ihtilaflar,
tanklarla, hava kuvvetleriyle ve silahsiz sivillere yonelik saldirilarla
bertaraf edilemeyecek kadar ¢ok unsur tasir. Saron’un teror hakkin-
da gelisigiizel ve suursuzca tekrarladigy nakaratlara bakmayin siz,
bunlar hicbir zaman onun duglerinde gérduga tarden kahic bir si-
yasal ¢oztime varamaz. Filistinlilerin baska bir yere gidecegi yok.
Dahasi, Saron'un gozden dismus ve halk: tarafindan ytiz geri edil-
mis biri olarak tikenmeye mahkiim oldugu kesin gibi. Onun, Filis-
tin’e dair, her seyi ve bizzat Filistinlileri yok etmekten bagka, her-
hangi bir plam yok. Hatta Arafat ve terér konusundaki dehsetli sap-
lantisiyla kendi korliage ve sabit fikirlere dayah pozisyonunu daha
da belirgin hale getirirken, olsa olsa Arafat’in prestijini yiikseltiyor.

Saron, Israil'in eninde sonunda halletmesi gereken bir mesele. Bi-
zim simdi Gstesinden gelmemiz gereken en 6nemli mesele ise, ahlaki
olarak elimizden gelen her seyi yapmak, canice bir savasin yol actif
muazzam acilara ve yikima ragmen yolumuza devam etmek. Zbigni-
ew Brzezinski gibi taninmis ve saygin bir emekli politikaci, ulusal te-
levizyona cikip Israil'in Guney Afrika'daki beyaz irkin ustunligine
dayal apartheid rejiminden farksiz bir tutum icinde oldugunu séyle-
diginde, onun bu konuda yalniz olmadigindan emin olabiliriz. Gide-
rek daha fazla Amerikali ve bagka uluslardan insan lIsrail'den yaka sil-
kerken, Israil'in ABD'deki konumu da sarsiliyor: Yavas yavas muaz-
zam paralarin akitildign bir batakhk, Amerika'nin yalmzhgm ve izo-
lasyonunu derinlestiren, gerek muttefikleri gerekse yurttaslarimin go-
ztinde itibarim iki paralik eden, tiksinilecek bir sey gibi goruluyor. So-
ru su: Bu en zorlu anlarda, mevcut krizden, gelecek planlarimz dahi-
linde ihtiya¢ duydugumuz ne gibi manukh dersler ¢ikarabiliriz?

Simdi soyleyeceklerimi ince eleyip stk dokuyacagim, fakat bunla-
rin hem Arap hem Bati dunyasindan gelen bir insan olarak Filistin
davasl igin yillarca yaptigim mesainin mutevazi meyvesi oldugunun
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da bilinmesini umuyorum. Ne her seyi bilmem ne de sdylemem
mumkin, burada sadece su son derece zor donemde katkisi olabile-
cegine inandigim bir avug dusiinceyi sunacagim. Asagida dile getire-
cegim dort noktanin her biri birbiriyle baglantli. -

1) Ister iyi ister koti olsun, Filistin, sadece bir Arap ya da Islam
davas: degildir; birbirinden farkh, birbiriyle celisen, fakat ayni za-
manda kesisen dunyalar i¢in 6nem tasimaktadir. Filistin i¢in mesai
yapmak, bu bir¢ok boyutun farkinda olmay: ve insanin kendisini o
boyutlar dahilinde surekli olarak egitmesini gerektirir. Bunun igin
de iyi egitim almis, uyanik ve sofistike bir liderlige ve demokratik
destege ihtiyacimiz vardir. Her seyden onemlisi, Mandela'nin kendi
miicadelesine dair bikip usanmadan vurguladig tizere, biz de Filis-
tin'in, yasadigimiz ¢agin buyuk ahlaki micadelelerinden birini tes-
kil ettiginin farkinda olmaliyi1z. Mucadelemize bu sekilde yaklasma-
liy1z. Bu bir ticaret veya miibadele pazarligi ya da kariyer yapma me-
selesi degil, Filistinlilere ahlaki zemini ele gecirme ve elde tutma im-
kani vermesi gereken hakl bir davadir.

2) Gucun farkh turleri vardir, ki askeri gig elbette en belirgin
olanidir. Israil'in son 54 yilda Filistinlilere onca aciy1 yasatmasini
mumkun kilan sey, Israil'in eylemlerini mesru gosterirken, Filistin-
lilerin eylemlerini degersizlestirip silen dikkatli ve bilimsel olarak
planlanmis bir kampanyadir. Yani, mesele sadece guclu bir orduya
sahip olmak degil, basta ABD ve Bati Avrupa olmak uzere, ulusla-
rarast kamuoyunu orgitlemektir. Yavas yavas, yontemli bir ¢ahs-
manin urind olan bu gug¢ sayesinde, insanlar kendilerini Israil'in
pozisyonuyla kolayca o6zdeslestirirken, Filistinlileri Israil'in dus-
mani, bu yizden igreng, tehlikeli ve ‘biz’e karsi insanlar olarak al-
gilayabilmektedirler. Kamuoyunun, imajlarin ve dasuncelerin or-
gutlenmesi noktasindan bakildiginda, Soguk Savasin bitisinden bu
yana Avrupa, neredeyse timiiyle 6nemsiz bir konuma indirgenmis
durumdadir. Filistin hari¢ tutulursa, asil savas alan1 Amerika’dir.
Biz Filistinliler, bu ulkedeki siyasal ¢alismalarimiz1 kitlesel duzey-
de ve sistematik bigimde 6rgutlemenin 6nemini hi¢bir zaman kav-
rayamadigimiz igindir ki, sozgelimi, Filistinli kelimesini duydu-
gunda ortalama Amerikan vatandasinin aklina hemen ‘terérizm’
gelmektedir. Israil isgaline kars: Filistin topraklarinda sergiledigi-
miz direnisle elde edebilecegimiz her seyi, ancak bu tur bir ¢alis-
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mayla koruma altina alabiliriz. Israil'in bize dokunulmazhk zirhi
kusanarak yiiklenebilmesinin nedeni iste budur: Saron’u savas sug-
lan islemekten ve yaptiginin terorizmle miicadeleden ibaret oldu-
gu nakaratin1 tekrarlamaktan alitkoyacak bir kamuoyu korumasin-
dan yoksunuz. Sozgelimi, CNN’deki goruntilerin yayginhktan, 1s-
rardan ve tekrardan gelen muazzam guicu (diyelim ki, ‘intihar bom-
bacist’ ifadesinin Amerikah titketici ve vergi mukellefinin zihnini
dumura ugratacak sekilde saat bas: yiizlerce kez yinelenmesi) kar-
sisinda, Hannan Asravi, Leyla Halid, Hassan Hatib, Afif Safieh gibi
isimlerden (ki bunlar sadece bir kismuidir) olusan bir ekip kurulma-
mas1, bu ekibin Washington’da konuslandirihip, sadece Filistin’in
hikayesini anlatmak, yasananlarin baglamin gostermek ve anlasil-
masini saglamakla gorevlendirilmemesi affedilmez bir hatadir. Sa-
dece olumsuz degerleri degil, olumlu degerleri de vurgulayan boy-
le bir ekip, CNN’e ve diger TV kanallarina ¢ikarak ahlaki durusu-
muzu anlatabilirdi pekala. Gelecekte, elektronik iletisim ¢aginda
bu tar girisimlerin ¢agdas siyasetin temel derslerinden oldugunu
kavramis bir liderlige ihtiyacimiz var.

3) Tek bir stipergiiciin egemenligindeki bir dinyada, o sipergii-
cun (yani Amerika'nin) tarihi, kurumlari, akim ve karsi-akimlar,
siyaseti ve kiltiird hakkinda derinlemesine bir tanima ve bilgi edin-
me c¢abas1 gostermeksizin; her seyden onemlisi, onun dilinin nasil
isledigine dair kusursuz bir kavrayisa sahip olmaksizin sorumlu si-
yasal faaliyet yuratmek mumkiin degildir. Filistin ve Arap sozciile-
ri, Amerika hakkinda en zirva laflan zikredip kendilerini Amerika-
lilann insafina teslim ederken, bir yandan kifurler siralayip diger
yandan yardim dilenirken ve ustelik batiin bunlan kirk dokik ve
acinas Ingilizce’leriyle dile getirirken oylesine ilkel bir gorunti ser-
giliyorlar ki, insan aglamamak icin zor tutuyor kendini. Amerika
yekpare bir ulke degildir. Bu ulkede dostlarimiz ve kazanabilecegi-
miz insanlar var. ABD’de yasayan cemaatlerimizi ve onlara baglh ce-
maatleri gayrete getirebilir, seferber edebilir, kendi kurtulus siyase-
timizin ayrilmaz birer par¢asina dénusturebiliriz; tipk: Giiney Afri-
kallarin veya tipki kendi kurtulus mucadeleleri sirasinda Cezayir-
lilerin Fransa’da yaptiklan gibi. Planlama, disiplin, koordinasyon.
Siddete dayanmayan politikay1 zerre kadar kavrayamadik. Ayrica,
Israillilere dogrudan dogruya hitap edebilmenin gicinden de ha-
bersiziz. Afrika Ulusal Kongresi (ANC) onlar1 micadeleye katma ve
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karsihikh sayg: insa etme politikasinin bir parcasi olarak dogrudan
dogruya Guney Afrikal beyazlara hitap edebilmisti. Bizim Israillile-
rin diglama ve saldirganhk politikalarina verecegimiz karsihk, bir-
likte yasamakur. Birlikte yasamak taviz vermek degil, dayamsma
inga etmek ve boylece dislayicilar, irkcilan ve koktencileri tecrit et-
mek anlamina gelir.

4) Kendimizi anlamamiz noktasinda hepimiz adina en 6nemli
ders, Israil'in simdi isgal altindaki topraklarda uyguladig zulum ve
yarattig1 korkung trajedidir. Mesele sudur: Biz bir halkiz, bir toplu-
muz; ve Israil'in Filistin Yonetimi’'ne yonelik vahsi saldirilarina kar-
sin, toplumumuz hala isler durumda. Biz bir halkiz, ¢tinki isleyen
ve iglevlerini siirdiiren bir toplumumuz var: Elli dort yildir her tar
asagilamaya, tarihin her tir zalim cilvesine, bir halk olarak yasadi-
gimiz butin talihsizliklere ve trajedilere ragmen yasamaya devam
eden bir toplumumuz var. Israil karsisindaki en buyuk zaferimiz,
Saron ve benzerlerinin bunu gérme yetenegine sahip olmamalar-
dir; iste tam da bu yuzden, sahip olduklan onca guice ve yaptiklan
insanhk dig1 zulimlere ragmen silinip gidecekler. Biz gecmiste ya-
sadigimiz trajedilerle ve kotu hatiralarla yizlestik, ama Saron gibi
Israilliler bunu yapabilmis degil. Saron, bir Arap katili olarak, hal-
kina daha fazla rahatsizlik ve guvensizlik yasatan basarisiz bir poli-
tikac1 olarak mezarina gomilecek. Kuskusuz bir liderin en énemli
miras, gelecek nesillerin tizerinde yiikselecegi bir temel birakmak-
ur. Saron, Mofaz ve bu gaddar, sadist 6lim harekatinda onlarla is-
birligi yapanlar ise sadece mezar taslan birakacaklar. Inkar, inkarn
besler. Saminim Filistinliler olarak, gelecek nesillere bir vizyon, ya-
1 sira her turli yok etme c¢abasini bosa ¢ikarip hayatta kalmis bir
toplum birakugimiz1 soyleyebiliriz. Ve bu 6nemli bir seydir. Co-
cuklarimz bu noktadan yollarina devam edebilirler: Elestiriyle,
akilla, umutla ve sabirla.

(El Ahram, 4-10 Nisan 2002
El Hayat, 7 Nisan 2002
Le Monde, 11 Nisan 2002)
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28
ISRAIL NE YAPIYOR?
\e)

Israil'in Bati Seria’daki kasabalara ve multeci kamplarina yonelik
olaganustu yikict istilasiyla ilgili haberleri kisitlama cabasina rag-
men, bilgi ve goruntiler yine de her yana siziyor. Internet yuzlerce
sozla ve gorantula tamkhg gozler onune seriyor, Arap ve Avrupa
televizyonlar say1siz haber geciyor; ana akim Amerikan medyasinda
yer almayan, bloke edilen veya ¢ok az yer bulan haberler bunlar. Bii-
tan gostergeler, Israil'in yuruttagu harekaun aslinda (ve daima) ne-
ye yonelik olduguna dair ¢arpic1 bir kanit sunuyor: Filistin toprak-
lan ve toplumunun geri dénilemez bicimde fethi. ABD’nin yam s1-
ra neredeyse butin Amerikali medya yorumculaninin temel olarak
destekledigi resmi ¢izgi, Israil'in, givenligini zedeleyen, hatta varli-
gim1 tehdit eden intihar eylemlerine kars1 kendisini misillemeler yo-
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luyla savundugu yonunde. Bu iddia mutlak bir gergeklik statust
edinmis durumda, Israil'in ne yapug veya ashnda ona ne yapildig
kimsenin umurunda degil.

‘Teror agim dagitmak’, ‘terorist altyapiyr yok etmek’, ‘terér yuva-
larina saldirmak’ (butin bu ifadelerdeki topyekiin insansizlagtirma-
ya dikkat edin) taranden laflar 6yle sik ve oyle dusuncesizce tekrar-
laniyor ki, Israil’e istedigini yapma hakkini vermis oluyor. Karsih-
ginda da Filistin'deki sivil hayat, mimkun olan en zararh sekilde,
siddet sagan ezici bir teknolojinin mumkun kildigy daha dizginsiz
yikim, oldirme, asagilama, vandalizm ve futursuzluk esliginde yer-
le bir ediliyor. Yerytuizandeki hicbir ulke, ABD'nin azami onay1 ve
destegini arkasina alan Israil'in yaptiim yapamamistir. Hicbiri Isra-
il kadar uzlasmaz ve yikic1 davranmams, kendi gerceklikleriyle bu
kadar uzak dusmemistir. '

Ancak bu iddialann (Israil’in ‘var olma savast’) sasirtica (ve tabii
ki galang) dogasinin, Yahudi devleti ve onun 6lum sacan basbaka-
n1 Ariel Saron’un yuruttigu acimasiz ve neredeyse tahayyul edile-
mez yikim nedeniyle yavas yavas asindigina dair gostergeler var.
New York Times'in birinci sayfasinda, 11 Nisan tarihinde Serge
Schmemann imzasiyla yayinlanan haberin bashg “Saldinlar Filistin
Haritasim1 Metal Hurdahigina ve Enkaza Ceviriyor” idi ve haberde
su ifadeler yer ahyordu: “Kentlere ve kasabalara (Ramallah, Beytul-
lahim, Tulkarim, Kalkilya, Nablus ve Cenin) verilen hasarin boyu-
tunu tam olarak kestirmek mumkin degil, zira buralar sokaklarda
ates acan devriyeler ve keskin nigancilar esliginde siki kugsatma al-
tinda. Fakat gunluk hayatin ve mustakbel bir Filistin devletinin alt-
yapisimin (yollar, okullar, elektrik kuleleri, su nakil borular, tele-
fon hatlan) yerle bir oldugu soylenebilir.” Israil ordusunun 50
tank, gunde 250 fuze saldiris1 ve onlarca F-16 sortisiyle, Cenin
maulteci kampim bir hafta boyunca kusatmas: hangi insani 6l¢tte
sigdirabilir? 15 bin insamin yasadig, ellerinde otomatik silahlar
olan bir avu¢ adam disinda savunmasi, lideri, fuzeleri, tanklan, hig-
bir seyi ama higbir seyi olmayan Cenin’e yagsaulanlar, nasil terdrist
siddete ve lsrail'in varhigina yonelik tehdide verilen karsilik olarak
gerekcelendirilebilir? Yuzlerce insamin enkaz altinda kaldig, Israil
buldozerlerinin simdi kampin yikintilarim temizlemekle meggul ol-
dugu haberleri geliyor. Filistinli sivilliler, o erkekler, kadinlar ve
¢ocuklar, binlercesi bir ¢irpida olduralebilecek birer sigan veya ha-
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mambocegi mi? Onlar igin, onlart savunacak tek kelime etmek bu
kadar m: zor? Binlerce Filistinli erkegin Israil askerlerince yakala-
nip sirra kadem basmasina, Bat1 Serianin dort bir kosesinde Israil
buldozerlerinin yol actig1 enkazlar arasinda hayatta kalmaya calisan
¢ok sayida siradan insanin mahrumiyetine ve evsizligine, aylardir
stren kusatmaya, butiin Filistin kentlerinde elektrik ve suyun ke-
silmesine, ginlerce devam eden topyekiin sokaga ¢ikma yasagina,
gida ve ila¢c yokluguna, yaralanip kan kaybindan olenlere, ambu-
lans ve yardim gorevlilerine yonelik, tliml tavriyla bilinen Kofi An-
nan’in bile gaddarlik olarak tarif ettigi saldirilara ne demeli? Bu sal-
dinlar hafizalardan 6yle kolay silinmeyecektir. Dostlari Israil’e bu
intihardan farksiz politikalaryla baris, kabul ve givenlik elde etme-
sinin mumkun olmadigini sdylemelidir.

Butun bir halkin, dinyadaki en tayler urpertici ve korku verici
propaganda makinesi tarafindan canavara donistiriilmesi, ‘militan’
ve ‘terorist’ kavramlarinin igine hapsedilmesi, sadece Israil ordusu-
na degil, onun yazar ve savunmaci takimina, Filistin halkinin sivil
varligini engel tammadan ytkmak tizere yazilan dehset verici bir 1s-
tirap ve taciz tarihini yok sayma imkan: vermistir. Filistin toplumu-
nun 1948'te yok edilmesi ve tehcir edilmis bir halk yaraulmasi; Bau
Seria ve Gazze'nin fethi ve 1967°den beri askeri iggal alunda tutul-
mas1; 17,500 Lubnanli ve Filistinlinin hayatina mal olan 1982 istila-
s1, yan sira Sabra ve Satila katliamlari; Filistin okullarina, miilteci
kamplarina, hastanelerine ve her turden sivil kuruma yénelik bit-
mek bilmez saldirilar kamusal bellekten silinmistir. Egitim Bakanh-
g1, Ramallah Belediyesi, Merkezi Istatistik Burosu, sivil haklar, sag-
lik ve ekonomik kalkimayla ilgili bircok kurumun binalarini yikip
kayitlarini yok etmek, hastanelere, radyo ve televizyon istasyonlari-
na saldirmak, ne gibi bir teror karsiti amaca hizmet etmektedir? Sa-
ron'un sadece Filistinlilerin ‘beli'ni kirmaya degil, onlar1 ulusal ku-
rumlariyla beraber bir halk olarak ortadan kaldirmaya niyet ettigi
ayan beyan ortada degil mi?

Gug orantisizig1 ve asimetrisine dayali boyle bir baglamda, ne or-
dusu, ne hava gucii, ne tanki, ne de herhangi bir tir savunma araci
olan, isleyen bir liderlige sahip olmayan Filistinlilerden siddeti ‘ki-
namalarr’ni istemek ve Israil'in eylemlerine yonelik hicbir kiyaslana-
bilir simir koyma geregi duymamak, ¢ilginliktan farksizdir. Benim
daima karsi ¢iktigim intihar eylemleri meselesi bile, Israil'e, Filis-
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tin’de on yillardir devam eden isgal ¢ok daha fazla cana mal olmus,
hayat fel¢ etmis ve cehenneme cevirmisken, Saron kariyerinin bas-
ladigr 1950’lerden bugune Filistinlilere kars: sistemli bir barbarlik
uygulamigken, kendi kayiplarim gizli bir irke1 teraziye vurma imka-
n1 taniyan bakis agisi irdelenmeden anlasilamaz.

Bence asil meseleye parmak basmayan hi¢bir baris onerisi ikna
edici olamaz. Mesele, Israil'in Filistin halkinin egemen varhgim, Sa-
ron ve destekgilerinin buytuk ¢ogunlugunun Buytk Israil goziyle
bakug topraklar (yani, Bat1 Seria ve Gazze) tzerindeki haklarnm ta-
nimay1 topyekin reddetmesidir. Financial Times'in 6-7 Nisan 2002
tarihli niishasinda yayimlanan Saron profili, “Ebeveynlerine Yahudi-
lerle Araplarin yan yana yasama hakki oldugunu gururla yazmist1”
gibi bir spotun ardindan alintilanan su son derece aciklayici camle-
lerle bitiyordu: “Fakat toprak uzerinde sadece kendilerinin hak sa-
hibi olduguna mutlak sekilde inamyorlardi. Ve kimse, ne terorle ne
de bagka bir yolla, kendilerini buradan sokiip atamayacakti. Top-
rak... giciniz oldugu zaman, yani sadece fiziksel degil, ruhsal gi-
cinuz oldugunda tamamen size ait olur...”

1988'de FKO taviz vererek, tarihsel Filistin’in iki devlete bolun-
mesinin kabul edilebilir oldugunu ilan etti. Bu kabul bircok defalar
ve elbette Oslo belgelerinde tekrar teyit edildi. Fakat bolunme kavra-
mim sadece Filistinliler acikca kabul etti. Israil ise bunu hichir zaman
kabul etmedi. Bugun Filistin topraklannda 170’den fazla yerlesim
bulunmasinin, onlar birbirine baglayip Filistinlilerin hareket 6zgir-
luguni timden felce ugratan 550 kilometrelik yol aginin (Ev Yikim-
larina Kars1 Israil Komitesi'nden Jeff Halper'a gore, bu agin maliyeti
3 milyar dolardir ve ABD tarafindan finanse edilmistir), Rabin’den
bu yana tek bir Israil bagbakaminin Filistinlilerin gercek egemenlik
hakkin1 tanimamasinin ve elbette yerlesimlerin yildan yila artmasi-
nin nedeni iste budur. Isgal Alundaki Topraklarin son haritasina sa-
dece bir goz atmak, Israil’in bans siireci boyunca ne yaptigim ve bu-
nun sonucunda olusan cografi bolinme ve daralmanmn Filistinlilerin
hayatinda neye yol agtigini agikca gormeye yeter. Yani, Israil kendi-
sini ve Yahudi halkin, fiilen Israil topragina timiyle sahip olacak
konumda gormektedir: Israil dahilinde bunu garanti altina alacak
toprak sahipligi yasalar1 vardir, Bat1 Seria ve Gazze'de ise yerlesim-
ler ve yollardan menkul ag, yam sira Filistinlilerin egemen toprak
haklarinin teslim edilmemesi, ayni islevi gormektedir.
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Akla ziyan olan sey, Oslo belgeleri, prosedurleri, anlasmalarinin
tumune dahil olan (Amerikal, Filistinli, Arap, BM kokenli, Avru-
pali, vb.) hicbir yetkilinin Israil'e bu noktada karsi ¢itkmamasidir.
Elbette bu sebepten, on yillik ‘baris sureci'nin ardindan Israil hala
Ban Seria ve Gazze'nin kontroliinu elinde tutmaktadir. Bugun bu
topraklar binin tzerinde Israil tank: ve binlerce asker tarafindan
daha dogrudan kontrol edilmektedir (yoksa sahiplenilmektedir mi
demeli?), fakat temel prensip aymdir. Higbir Israilli lider (elbette
Saron ve onun, hukumetin ¢ogunlugunu tegkil eden Israil Ulkesi
destekgileri de dahil) Isgal Alindaki Topraklarin iggal alunda ol-
dugunu resmen kabul etmedigi gibi, Filistinlilerin, dinyanin ¢o-
gunlugunun Filistin toprag: olarak gordigu bolgenin siirlar, su-
yu, hava sahasi veya givenligi tizerinde Israil kontroli olmaksizin,
egemenlik haklan bulunabilecegini, teorik olarak bile teslim etme-
mistir. Bu ytizden de, son zamanlarda moda oldugu uzere, bir Filis-
tin devleti ‘vizyonu'ndan dem vurmak, toprak milkiyeti ve ege-
menlik meseleleri Israil hikimeti tarafindan acik¢a ve resmen ta-
nmnmadikca, vizyondan ibaret kalmaktadir. Benim bildigim kada-
riyla Israil bunlarin hicbirini yerine getirmemistir ve yakin bir gele-
cekte yerine getirmeye de niyeti yoktur. Bugtin Israil'in diinyada
uluslararas1 zeminde taninmis sinirlara sahip olmayan, vatandagla-
ra degil tamamen Yahudi halkina ait olan, topragin yiuizde 90’dan
fazlasinin sadece Yahudi halkinin kullanimina tahsis edildigi yega-
ne devlet oldugu hatirlanmalhdir. Ayrica, dunyada (Richard Falk'in
gecenlerde dikkat ¢ektigi gibi) uluslararas1 hukukun, Filistinlilerin
gogislemek zorunda kaldigi mutlak reddiyeciligin derinligine ve
yapisal karmasasina atifta bulunan belli bagh hukumlerinin higbiri-
ni tammayan tek devlettir Israil.

Bu ytizden baris hakkindaki tartismalardan ve toplantilardan her
zaman kuskuya dagmusumdur; zira bugin gelinen noktada baris,
Filistinlilerin kendi topraklari tizerindeki Israil kontroline direnme-
yi birakmasi demektir. Arafat'n berbat liderliginin (genel olarak ¢ok
daha icler acis1 durumdaki Arap liderlerden soz etmeye bile gerek
yok) bir¢cok gianahindan biri de budur: On yillik Oslo miizakereleri
surecinde bir kez olsun toprak mulkiyetine odaklanmamus, lsrail’,
toprak hakkini tamdigini resmen ilan etme yikuamluligu altina sok-
mamis; ayrica da Israil'in Filistin halkina yasattig1 acilarin tim so-
rumlulugunu kabul etmesi geregini masaya getirmemistir. Arafat’in
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bir kez daha kendini kurtarmaktan bagka derdi olmayabilecegi ko-
nusunda endiseliyim; ki bugin gercekten ihtiyacitmz olan sey, bizi
koruyacak uluslararasi gozlemciler kadar, Filistin halkina gercek bir
siyasal gelecek sunacak yeni secimlerdir.

Israil'in ve halkinin yuz yize oldugu temel soru su: Diger tlkeler
gibi olup onlarla aym yasal haklara ve yukumbiliklere sahip olmak,
Saron'un, ebeveynlerinin ve askerlerinin ilk giinden bu yana ugruna
savastiklan tirden imkansiz toprak iddialarini kenara birakmak is-
tiyorlar m1? 1948de Filistinliler, Filistin'in ytuzde 78ini kaybetti.
1967°de de kalan yiizde 22’yi. Her ikisinde de kazanan Israil'di. Sim-
di uluslararas: toplum Israil'i, hayali degil, gercek paylasim ilkesini
kabul etme yiikumluligini yerine getirmeye zorlamak durumun-
dadir; ona tahammiil edilemeyecek asir1 toprak iddialarim, kutsal
kitaplara dayal sagma varsayimlarini ve bir baska halki topyekan
ezip gecmesine yol acan yasalan dizginlemesi gerektigini haurlat-
mak zorundadir. Bu tiir bir koktendincilik niye sorgusuz sualsiz hos
gorilmektedir? Niye butin isittigimiz, Filistinlilerin siddeti terk et-
mesi ve teréri kinamasi gerektiginden ibarettir? Israil’den talep edi-
lecek tek bir sey yok mudur? Sonuglarim zerre kadar dusinmeden
aym beter yoldan gitmeye devam edebilir mi?

Israil'in varligina dair gergek soru budur: Ya diger devletler gibi
var olacakur veya bugin dunyada diger devletlerin tabi oldugu si-
nirlamalarin ve gorevlerin daima uzerinde olmak zorundadir. Bu
noktadan bakildiginda Israil'in sicili i¢ agic1 sayilmaz.

(El Ahram, 18-24 Nisan 2002
El Hayat, 21 Nisan 2002)
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29
AMERIKALI YAHUDILERIN KRIZ1
\

Birka¢ hafta 6nce Washington'da Israil'in Cenin kusatmasiyla
hemen hemen ayn1 zamana denk gelen, tantanah bir Israil yanhsi
gosteri yapildi. Butin konusmacilar halka mal olmus unlua sahsiyet-
lerdi; aralarinda senatorler, belli bagh Yahudi 6rgutlerinin liderleri
ve bagka meshurlar vardi ve hepsi de Israil'in yaptiklariyla sonuna
dek dayanigsma icinde olduklarni ifade ettiler. Amerikan yonetimi-
ni ise, Savunma Bakanligi'min iki numarali ismi, asir1 sagc1 sahinler-
den ve 11 Eylil'den bu yana Irak gibi dlkelerin ‘sonunun geldi-
gi'nden bahsedip duran Paul Wolfowitz temsil ediyordu. Israil'in if-
lah olmaz bir destekgisi olarak bilinen Wolfowitz, digerleri gibi 1s-
rail'i 6ven ve kayitsiz sartsiz destek beyan eden bir konusma yapt,
fakat beklenmedik bir sekilde, gecerken, ‘Filistinlilerin ¢ektigi aci-
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lardan da bahsetti. Bu lafi soyler soylemez de oyle ytiksek sesle ve
uzun sure yuhalandi ki, konusmasina devam edemeyip kurstuyu
mahcup bir edayla terk etti.

Bu olay su manaya geliyor: Su an Amerikali Yahudilerin Israil’e
verdigi aleni destek, Filistin halkimin varhiginin terdr, siddet, kotu-
luk ve fanatizm disinda anilmasina kesinlikle miisamaha gosterme-
yen bir nitelik tastyor. Tel Aviv'de 60 bin kisinin katildig son savas-
karsit1 gosteri, Isgal Alundaki Topraklarda askerlik yapmay: redde-
den yedek askerlerin artan sayisi, (az sayida da olsa) entelektiielle-
rin ve sivil toplum érgiitlerinin siiregiden protestolar ve Israillilerin
cogunlugunun baris karsihg Filistin topraklarindan ¢ekilmeye hazir
oldugunu ortaya koyan bazi kamuoyu yoklamalar1 goz éntine alin-
diginda, Israilli Yahudilerde en azindan bir siyasal faaliyet dinamiz-
mi oldugu gortlebiliyor. Amerika'da ise durum boyle degil.

1ki hafta once yaklasik 1 milyon tirajlt New Yorker dergisi “Ame-
rikal Yahudilerin Krizi” bashg altinda, konusu “Israil'de oldugu gi-
bi New York'ta da bir 6lim kalim meselesi yasaniyor” ciimlesiyle
ozetlenen bir dosya yayinladi. Bu akil almaz iddianin ana noktalari-
n1 6zetlemeye calismayacagim. Ama dergi, sozlerine yer verilen New
Yorklu unlu bir sahsiyetin, “hayatimda en aziz tuttugum sey Israil
devleti” diye tarif ettigi seyle ilgili 6ylesine kasvetli bir manzara ¢izi-
yordu ki, ABD'deki en miireffeh ve en gucli azinlik konumundaki
Yahudilerin tehdit alunda olduguna inanmamak mumkin degildi.
Derginin goruslerine bagvurdugu sahsiyetlerden bir digeri, isi, Ame-
rikali Yahudilerin ikinci bir soykirimin esiginde oldugunu iddia ede-
cek kadar ileri goturtiyordu. Dergideki yazilardan birini kaleme alan
bir bagkasina goreyse, Amerikah Yahudilerin buytk ¢cogunlugu Isra-
ilin Bau Seria’da yaptiklarimi hararetle destekliyordu; sozgelimi,
Amerikal bir Yahudi, oglunun su an Israil ordusunda gorev yaptigi-
ny, ‘silahl1 ve tehlikeli’ oldugunu ve ‘miimkin oldugu kadar ¢ok Fi-
listinli oldurdugu’nu soyluyordu.

Refah i¢indeki Amerika'da yasiyor olmanin yarattigt sugluluk duy-
gusunun bu tiir carpik dustncelerde bir rold var, fakat s6z konusu ka-
fa yapisim doguran asil sebep, kendi kendini fanteziler ve efsanelere
kapatip yalitan akil almaz bir hal, dunyada esi benzeri olmayan tiirden
bir egitim ve akilsiz milliyetcilik. Intifada’nm yaklagik iki yil 6nce pat-
lak vermesinden bu yana Amerikan medyas: ve buiytuk Yahudi érgut-
leri, Arap alemindeki, Pakistan'daki ve hatta Amerika'daki Islami egi-
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time dort koldan saldinyor. Bu saldinlarda Islami yetkililer, ayrica Ya-
ser Arafatn Filistin Yonetimi, genclere Amerika ve Israil nefretini, in-
tihar eylemlerinin erdemlerini asilamakla ve dizginsiz bir cihat ¢évgu-
suyle su¢lamyorlar. Ne var ki Amerikah Yahudilere Filistin'deki ihti-
laf hakkinda ogretilenlerin (bu topraklann Yahudilere Tann tarafin-
dan verildigi, bombos oldugu, Britanya’dan kurtanldig, o topraklarda
yasayan yerlilerin liderleri 6yle istedigi icin kagtif, yakin zamana dek
Filistinlilerin var olmadig), zaten ortaya ¢ikanlarin da terorist oldugy,
bitin Araplarnn anti-Semitik oldugu ve Yahudileri 6ldiirmek istedigi)
ne gibi sonuglar dogurduguna dair hicbir sey séylenmiyor.

Bu nefret kiskirticithgimin zerresinde Filistin halkinin var oldugu
gercegini bulamazsiniz; dahasi, Filistinlilerin Israil'e yonelik tepkisi
ve diismanhig ile, Israil'in 1948'den bu yana Filistinlilere ne yapmak-
ta oldugu arasinda en ufak bir bag da kurulmaz. Bitun bir tehcir ta-
rihi, bir toplumun yikilmasi, otuz bes yilhk Bati Seria ve Gazze isgali,
katliamlar, bombardimanlar, surgunler, toprak gasplarn, cinayetler,
kusatmalar, asagilamalar, kolektif cezalandirmalar ve suikastlar yok-
mus gibi, Filistinliler on yillardir bunlan yasamiyormus gibi yapilir-
ken, Israil, Filistinlilerin ¢fkesinin, dismanhgimn ve iflah olmaz an-
ti-Semitizminin kurbam olarak sunulur. Israil'in Amerikal: destekgi-
leri i¢in, Yahudi halki adina Yahudi devleti tarafindan uygulanan vah-
si politikalan gormek ve bununla Filistinlilerin 6fke ve intikam duy-
gulan arasinda bir sebep-sonug iliskisi kurmak s6z konusu degildir.

Temel sorun, Filistinlilerin, diger toplumlar gibi tarihe, gelenekle-
re, topluma, acilara ve arzulara sahip insanlar olarak mevcudiyetinin
kabul edilmemesidir. Bu, Israil'in neredeyse tim Amerikalh Yahudi
destekgileri i¢in uzerinde disinmeye bile degmez bir meseledir. Filis-
tin'de vaktiyle yerli bir halkin yasadig1 bilinir (butin Siyonist liderler
bunu kabul etmis ve buna dair konusmuslardir), fakat bu gercek, so-
murgeciligi haksiz duruma dusurecegi igin asla kabul edilememistir.
Bu ytiizden ortak Siyonist tavir, ya bu gergegi inkar etmek ya da (bil-
hassa ABD'de oldugu gibi) gercekleri gozlerden gizleyip bir karsit ger-
ceklik imal etmek yonunde olmustur. On yillar boyu ¢ocuklara Siyo-
nist 6nciler Filistin’e vardiginda o topraklarda tek bir Filistinli bulun-
madig yalam asilanms, taslar firlatip isgale kars: direnen bu gizemli
halkin éldiriilmeyi hak eden bir grup teréristten baska bir sey olma-
dig1 6gretilmistir. Yani, Filistinliler bir hikayeye veya ortak gerceklige
sahip olmay1 hak etmemektedirler, bu yuzden de olumsuz imajlara
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hapsedilip ortadan silinmeleri gerekmektedir. Bu anlayis, tamamen,
Filistin halkinin siyasal-ideolojik bir amagla (Israil'e destegi artirmak
amaciyla) topyekan seytanlastinldigindan habersiz buyiiyen milyon-
larca ¢ocuga zerk edilen garpik bir egitimin sonucudur.

Son derece sasirtici olan seyse su: Halklarin birarada yasamasi
mefhumu bu tir bir ¢arpitmada en ufak rol oynamamistir. Amerikah
Yahudiler, Amerika'da Yahudi ve Amerikali olarak taninmak isterken,
benzer bir statiiyii, ta bagindan beri Israil tarafindan bastinlan Arap-
lara ve Filistinlilere uygulamaya hicbir zaman razi olmamsglardir.

Normal siyasetin simrlarimi agan bu sorunun derinligini Ameri-
ka’da yasamayan bir insanin idrak edebilmesi mumkun degil. Siyo-
nist egitim nedeniyle Filistinlilerin maruz birakildig entelekttiel bas-
trma, ne yaparsa yapsin lsrail'in kurban addedildigi bir alg ¢arpil-
masina, gerceklige yonelik tehlikeli bir kayitsizhga yol agmis durum-
da: Yukarida aktardigam gesitli makalelere bakilirsa, Amerikal1 Yahu-
diler, en az Israilli agin sagc: Yahudiler kadar tehlikede olduklan ve
yok olmanin esigine geldikleri hissiyat icindeler. Bunlarin gergekler-
le degil, olsa olsa tarihi es gecen ve dusuncesizce bir bencillik bigi-
minde tezahur eden bir tir halusinasyon haliyle alakas: var. Gegen-
lerde Wolfowitz'in s6z konusu gosteride yaptigi konusmay1 savunur-
ken cark edip Filistinlilere atifta bile bulunmamasi, Baskan Bush'un
Ortadogu politikasinin faziletlerinden bahsetmesi bosuna degil.

Bu genis ¢aph bir seytanlastirma harekaudir; Filistin mticadelesini
sekilsizlestirip onun altim oyan intihar eylemlerinin bu durumu ko-
tilestirdigi de soylenmelidir. Tarihteki butun kurtulus hareketleri,
miicadelelerinin ¢limii degil hayat hedefledigini gosterebilmislerdir.
Bizim miicadelemiz bu agidan niye istisna olsun? Siyonist dasmanla-
rimuzi ne kadar ¢abuk egitip direnisimizin birarada yasamay1 ve ban-
s1 hedefledigini ne kadar ¢abuk gosterirsek, bizi canlan istedigi gibi
oldurmeleri ve bizi teroristten baska bir kelimeyle anmamakta 1srar
etmeleri de o kadar zorlasacak. Saron ve Netanyahu'nun degisebilece-
gini soylemiyorum. Ben, nasil Israilliler ve Amerikalilar varsa, ortada
Filistinlilerin (evet, Filistinli) de oldugunu, onlann taninmas: gerek-
tigini soyliyorum. Silahlara, tanklara, canli bombalara ve buldozerle-
re mecbur birakan strateji ve taktiklerin her iki tarafa ¢c6zum degil, ol-
sa olsa daha fazla yamlsama ve carpitma getirecegini soyluyorum.

(El Ahram, 16-22 May1s 2002
El Hayat, 19 May1s 2002)
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30 ‘
FILISTIN SECIMLERI, HEMEN SIMDI
)

Bugunlerde ortada, Filistin'de reform ve secimler icin alt ayn
¢agrn dolastyor: bunlardan besi, Filistin'in kendi amaglan bakimin-
dan hem yararsiz hem de alakasiz. Saron, reformu, Filistin’in ulusal
hayatini daha da felce ugratmanin bir yolu olarak istiyor, yani daimi
miidahale ve yikima dayah basansiz politikalarin1 bu sayede daha da
boyutlandiracak. Yaser Arafat'tan kurtulmak, Bat1 Seria'yr tel orgii-
lerle cevrilmis kantonlara ayirmak, (tercihen baz1 Filistinlilerin de
yardimiyla) tekrar bir isgal otoritesi tesis etmek, yerlesim faaliyetini
siurdiirmek ve Israil'in giivenligini halihazirda uygulanan yontemler-
le saglamak istiyor. Kendi ideolojik halisunasyonlar ve saplanula-
niyla oylesine korlesmis durumda ki, bunun ne barig ne de guvenlik
getirecegini, hele agzinda geveleyip durdugu ‘sitkinet’i asla getirme-
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yecegini goremiyor. Saron’un gozinde Filistin se¢imlerinin zerre
onemi yok.

Ikinci cagri ABD’ye ait. Washington reformu esasen, ‘terérizm’le
(tarihi, baglami, toplumu veya herhangi bir seyi en ufak sekilde he-
saba katmayan, her seye muktedir o kelimeyle) savasmanin bir yolu
mabhiyetinde istiyor. George W. Bush’'un Arafat’a kars1 derin bir sev-
gisizligi var, Filistin’in durumuna dairse bir gidim kavrayis1 yok.
Bush’un ve evlere senlik yonetiminin bir sey ‘istemesi’, bir ani ¢ikis-
lar, nobetler, baslangiclar, geri ¢ekilmeler, ithamlar, timuyle celiski-
li agiklamalar, Bush yénetimi yetkililerinin giristigi kisir misyonlar ve
dénusler dizisini, (elbette var olmayan) genel bir arzu statiisine yuk-
seltmek demektir. Bush’'un abuk subuk siyaseti (bu sa¢gmalik Israil lo-
bisinin ve ruhani lideri su an Beyaz Saray’da oturan Hiristiyan sagi-
nin baskilan ve siyasal gindemleri icin gegerli degildir elbette) ger-
cekte, Arafat’a yonelik terorizmi sona erdirme ve (Araplan teskin et-
mek istediginde) birilerinin, bir yerlerde, bir sekilde bir Filistin dev-
leti ve buytik bir konferans imal etmesi cagnlanndan, yam sira Isra-
il'in ABD’nin tam ve kosulsuz destegini almaya devam edip en niha-
yetinde Arafat'in kariyerine nokta koymasindan ibarettir. Bunun da
otesinde, ABD siyaseti, birilerinin, bir yerlerde, bir sekilde ¢ikip for-
miile edilmeyi beklemektedir. Ortadogu'nun, ABD’de bir dis siyaset
degil, i¢ siyaset meselesi sayildigy ve toplum icindeki kestirilmesi gi¢
dinamiklere tabi oldugu da her zaman hatirlanmahdur.

Buittiin bunlar, Filistin hayatim kolektif olarak daha perisan ve ya-
sanmaz hale getirmekten bagka bir sey istemeyen, bu ugurda askeri
saldinlardan veya Saron’un Filistinlileri sonsuza kadar ezmek y6-
nandeki ¢ilginca saplantisina paralel imkansiz siyasal kosullar 6ne
siirmekten kacinmayan lsrail'in taleplerine son derece uymaktadir.
Elbette bir Filistin devletiyle birarada yasamak isteyen baska lsrail-
liler, yam sira benzer istekleri olan Amerikah Yahudiler de var: fakat
bu iki grubun hicbir belirleyici gict yoktur. Saltanat stiren, Saron
ve Bush yonetimidir.

Ugtinca sirada Arap liderlerin talebi var, ki onlann, bir teki bile Fi-
listinlilere dogrudan hayr1 dokunmayacak bir¢ok farkhh unsurdan
olustugunu soyleyebilirim. Bu unsunlardan birincisi, kendi halklarn-
dan duyduklan korkudur; Arap kamuoyu, Israil'in Filistin toprakla-
rinda hicbir engelle karsilasmadan yaratug kitlesel yikima tamkhk et-
mekte ve caydirici nitelikte hicbir Arap mudahalesi veya girisimi ol-
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madigim gormektedir. Beyrut zirvesinde ortaya konan bans plani Is-
rail'e, tam da Saron’un reddettigi seyi, yani toprak karsilig1 bans éner-
mektedir; 6yle ya da boyle bir takvim igeren, ehven-i ser bir tekliftir
bu. Her ne kadar Israil'in ¢inlgiplak saldirganh@ karsisinda agirhik
koymak bakimindan bunu kayda gecirmek iyi bir adim olabilirse de,
Israil'in Filistin reformuna ¢agn c¢ikarmak gibi meselelerdeki gercek
niyeti konusunda hayale kapilmamamiz gerekmektedir. Israil'in ger-
cek niyeti, baglarindaki yoneticilerin vasat hantalligindan dolayr bii-
yitk rahatsizhk duyan Arap halklarim kigkirtmak igin ortaya yem at-
maktir.

Soézunt ettigim unsurlardan ikincisi, Arap rejimlerinin biyik ¢o-
gunlugunun, butin bir Filistin sorunuyla ilgili katiksiz hiddetidir.
Gorunen o ki Kudus, Gazze ve Bat1 Seria’da otuz bes yildir yasadisi
bir isgal yuriten, Filistin halkini tehcir etmis, sinirlan belirsiz bir
Yahudi devleti olarak Israil’le hicbir ideolojik sorunlari yoktur. Ara-
fat ve ekibi sessiz sedasiz sahneden ¢ekildiginde, bu korkung adalet-
sizligi gayet giizel kabul etmeye hazirdirlar.

Arap liderlerin taleplerinden uguincisu, elbette Arap liderlerin
uzun yillardir besledikleri ABD’ye kapilanma arzusudur ve kendi
aralarinda ABD’nin en 6nemli Arap muttefiki unvanim kapmak i¢in
adeta yanismaktadirlar. Muhtemelen ¢ogu Amerikalinin kendilerine
nasil bir horgéruyle baktigindan, kulturel ve siyasal statillerinin
ABD’ne ne kadar az anlasilip kale alindigindan habersizler.

Reform korosunun dérdincii siras1 Avrupalilara ait. Fakat onlar
da Saron ve Arafat’a temsilciler gondermekten, Briksel'de kafa sisi-
ren agiklamalar yapmaktan, birkag projeye fon saglamaktan ote kil-
larim kipirdatmiyor. Bunlar az ¢ok ¢nemli olsa da, uzerlerindeki ke-
sif ABD golgesi dylece duruyor.

Besincisi ise, birdenbire demokrasi ve reformun faziletlerini (en
azindan teorik olarak) kesfediveren Yaser Arafat ve stirekasi. Miica-
dele alanimin ¢ok uzagindan konustugumu biliyorum, kusatlmis
Arafat hakkinda Filistin’in Israil saldirganhgina karsi direnisinin
guchi simgesi sifatiyla one stirilen tim argimanlan da biliyorum,
fakat geldigim noktada aruk bunlarn hicbirinin énemi olmadigini
dustiniyorum. Arafatn tek niyeti kendini kurtarmakur. Neredeyse
on yildir kiactik bir kralhgr yonetmektedir ve kendisiyle ekibini
utang ve asagillamaya maruz birakmay1 gayet iyi bagsarmmstir. Filistin
Yonetimi, gaddarhk, otokrasi ve yolsuzlukla es anlamh hale gelmis-
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tir. Her kim bir an i¢in Arafat'in bu asamada yeni bir seyler yapabi-
lecegine veya yeni tiiccar kabinesinin (ki yenilgi ve yetersizligin ay-
n1 eski yuzleriyle doludur) gergek reformu saglayabilecegine inanir-
sa, mantug bir kenara birakmig demektir. Onyillardir ac1 ¢eken bir
halkin lideri olan Arafat, o halk: gecen y1l, stratejik bir plam olma-
dign ve lIsrail ile ABD’nin Oslo'daki miisfik merhametine affedilmez
sekilde sirtimi dayadif igin, kabul edilemez bir istiraba ve cefaya
mahkiim etmigstir. Bagimsizhik ve kurtulus hareketlerinin liderleri,
silahsiz halklarini, hele ortada gercek bir savunma veya ileri bir ha-
zirlik yoksa, Saron gibi savas suclularinin insafina terk etmezler. Oy-
leyse, kurbanlarinin ¢ogunlugunu masum insanlarin olusturdugu
bir savast kiskirtmanin nedeni nedir? O savas1 durduracak askeri gu-
cuniz ve diplomatik dayanagimiz yoksa, bunu nasil yapabilirsiniz?
Bugtine dek ¢ kez savas ¢ikaran (Urdin, Liabnan, Bau Seria) Ara-
fat'a, bir dordiincu felakete sebep olma sansi verilmemelidir.

Arafat segimlerin 2003 yih basinda yapilacagini ilan etti, fakat
asil odaklandipy is givenlik birimlerini yeniden organize etmek. Bu
kosede uzun sire 6nce Arafat'in givenlik aygitimin aslinda daima
ona ve lIsrail’e hizmet etmek i¢in tasarlandigini, ¢unka Oslo anlas-
malannin temelinde, Arafatn, Israil isgaliyle vardigi uzlasmanin
bulundugunu yazmistim. Israil'in tek derdi kendi giivenligiydi ve
ona halel geldiginde Arafath sorumlu tutuyordu (ki bu, Arafat'in ta
1992’de kendi gonliyle kabul ettigi bir konumdur). Bu arada Arafat
on bes, on dokuz ya da dogru sayist her neyse, birbirine husumet
besleyen bir¢ok grubu parmaginda oynatmaktaydi; kendisinin Faka-
hani’de (FKO'niin 1970’lerde biirolarinin bulundugu bir Beyrut ma-
hallesi) kusursuzlastirdi, ne var ki genel yarar soz konusu oldu-
gunda, tam anlamiyla aptalca bir taktikti bu. Israil’e biitin bir halk:
daha da yok etmek ve cezalandirmak igin hazir bahaneyi, sehit de-
dikleri (aslinda akilsiz demek lazim) intihar bombacilarini 6ne stire-
rek veren, yani Israil'le tencere-kapak misali olan Hamas ve Islami
Cihad'in dizginlerini higbir zaman gergekten ele almadi. Bir 6rnek
olarak, bize Arafat''n mahvedici rejiminden daha fazla zarar veren
tek bir sey varsa, o da Israilli sivilleri 6ldiirme politikasidir; beladan
bagka bir sey getirmeyen bu politika, dunyanin bizi giderek gercek-
ten birer terdrist ve gayr ahlaki bir hareket gibi gormesine yol ac-
maktadir. Ne elde edildigini ise kimse bilmemektedir.

Oslo araciligiyla isgalle anlasan Arafat, gercekte hicbir zaman is-
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gali sona erdirecek bir hareketin lideri konumunda degildi. Ironik
olan o ki, simdi hem kendisini kurtarmak hem de ABD, lsrail ve
Araplara bir firsat daha verilmesini hak ettigini kanitlamak i¢in bir
baska anlagsma yapmaya ¢alisiyor. Bush’un veya Arap liderlerin ya da
Saron’un ne soyledigi beni zerre kadar ilgilendirmiyor: Beni ilgilen-
diren, bir halk olarak liderimiz hakkinda ne dustndugiimuzdiir; bu
bakimdan, Arafat'in reformdan, se¢imlerden, hukiimeti ve guvenlik
birimlerini tekrar organize etmekte olusan programini timuyle red-
detmek konusunda kesinlikle ac¢ik ve net olmak zorundayiz. Basari-
sizliklarla dolu sicili yeterince vahim, lider olarak kesinlikle bir kez
daha kendisini kurtaramayacak kadar ciliz ve yetersizdir.

Alunci ve son siradaysa, bugun hakl olarak reformu ve segimle-
ri dort gozle bekleyen Filistin halk: var. Bana gore, burada siralaci-
gim alu talep igindeki tek mesru talep budur. Arafat'in mevcut yo-
netiminin yani sira Yasama Konseyi'nin gorev stirelerini astigina, as-
linda 1999'da, yeni bir secimle sona ermis olmasi gerektigine dikkat
cekmek onemlidir. Dahasi, 1996 secimlerinin temeli timiiyle Oslo
anlasmalariyd ve fiilen Arafat ve ekibinin, gercek bir egemenlik ve-
ya giivenlik olmaksizin, Bat1 Seria ve Gazze'nin kiugik kisimlarim 1Is-
rail adina yonetmesi sonucunu dogurdu. Zira Israil sinirlarin, gi-
venligin, topragin, suyun ve hava sahasimin kontroliinii elden birak-
madi, bununla kalmayip yerlesimlerin sayisini ikiye, hatta uge kat-
lad1. Diger bir deyisle, secimler ve reform i¢in belirlenen eski zemin,
yani Oslo, artik gecerliligini yitirmistir. Bu tur bir platformda ilerle-
me cabasi, bosa kuirek sallamaktan ibarettir ve ne reforma ne de ger-
cek secimlere varacaktir. Dort-bir yandaki her Filistinlide das kirtk-
lig1 ve huzursuzluk yaratan karmasanin nedeni iste budur.

Filistin mesruiyetinin eski temeli aslinda hi¢ var olmamissa ne
yapilmas1 gerekmektedir? Oslo’ya kesinlikle geri doniilemez, bu-
nun Urdiin veya Israil egemenligine donmekten hicbir farki yoktur.
Onemli tarihsel degisimlerin tedrisatindan ge¢mis biri olarak sunu
vurgulamak isterim: ge¢misle buytik bir kopus yasandiginda (soz-
gelimi, Fransiz Devrimi nedeniyle monarsinin devrilmesi veya G-
ney Afrika’daki 1994 secimleri oncesi apartheid rejiminin ¢oziilme-
si), yeni mesruiyet zemini, otoritenin tek ve nihai kaynagi, yani,
bizzat halk tarafindan yaratilmak durumundadur. Filistin toplumu-
nun, hayatin devamim saglayan esas unsurlan (sendikalar, saglik
cahisanlan, ogretmenler, ¢ift¢iler, avukatlar, doktorlar, yani sira bir-
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¢ok sivil toplum orgita) Filistin reformunun (lIsrail’'in saldinlarina
ve iggaline ragmen) uzerinde inga edilecegi zemin haline gelmek
zorundadirlar aruk. Bunu yapmak i¢in Arafat1, Avrupa’yl, ABD’yi
veya Araplar beklemek bana gereksiz goruntyor: s6z konusu re-
form, kesinlikle Filistinlilerin kendisi tarafindan, Filistin toplumu-
nun belli bagh biittin unsurlarin: kapsayan bir kurucu meclis araci-
higryla gergeklestirilmelidir. Oslo hitkiimlerinin kalintilarinin veya
Arafat'in givenilmez Yonetimi'nin algak fraksiyonlarinin degil, biz-
zat halkin insa edecegi boyle bir topluluk, toplumu yikintlar ara-
sindan, felakete goturen bu durumdan ¢ikarnp tekrar organize ede-
bilir. Bu tir bir meclisin yegane temel gorevi bir acil guvenlik sis-
temi kurmakur, ki bu sistem iki amaca hizmet edecektir: Birincisi,
ilgili tim taraflarin kanlhimyla Filistin’deki ginlik hayatin dizenli
bir sekilde yurumesini saglamak. lkincisi ise, gorevi isgalle pazarh-
ga oturmak degil, isgali sona erdirmek olan bir acil yonetim komi-
tesi olusturmak. Askeri bakimdan Israil'le boy ol¢usemeyecegimiz
agikga ortadadir. Gug dengesizligi bu kadar u¢ boyuttayken Kalas-
kinoflar etkili silahlar olamaz. Yapmamiz gereken sey, elimizdeki
tim insan kaynagni, Israil isgalinin bashca yonlerini (yani, yerle-
simlere, yerlesimleri saglayan yollara, kontrol noktalarina ve ev yi-
kimlarina) gosterecek, yalitacak ve asama asama savunulamaz kila-
cak olan yarauci bir mucadele yontemi icin seferber etmektir. Ara-
fatin etrafindaki mevcut topluluk, birakin boyle bir stratejiyi haya-
ta gegirmek, akil etmekten bile acizdir. Iflas bayragim ¢ekmis, yol-
suzluk batagina batmis, bencillige saplanmis, bayragi ge¢misin ha-
talaniyla fazlasiyla kirlenmistir.

Boyle bir stratejinin isleyebilmesi i¢in Filistin’in karsisinda, Isra-
illi bireyler ve gruplardan olusan bir muhatap olmalidir; onlarla is-
gale kars1 mucadele ortak zemininde bulusabilir ve bulusulmahdur.
Guney Afrika mucadelesinin ogrettigi en buytik ders budur: Hicbir
bireyin, grubun veya liderin dislanmadig ¢ok 1kl bir toplum vizyo-
nu sunmustur. Bugun Israil’den gelen tek vizyon ise, siddet, zor yo-
luyla ayrilma ve Filistinlileri Yahudi egemenligi fikrine boyun egdir-
me cabasidir. Elbette bu fikre butin Israilliler inamyor degildir, fa-
kat egemenlik ve esitlik temelinde birbirleriyle dogal iliskilere sahip
iki devlet dahilinde birarada yasama fikrini savunmak biz Filistinli-
lerin isi olmalidir. Ana-akim Siyonizm hala boyle bir vizyon trete-
menmistir, yleyse bu vizyon Filistin halki ve onun yeni liderlerinden
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gelmek zorundadir. O liderlerin yeni mesruiyeti ise hemen simdi,
her seyin tepemize yikildig1 ve herkesin kendi kafasina ve bakisina
gore ayn bir Filistin resmi ¢izdigi bu donemde insa edilmelidir.

Tarihimizde hi¢ bu kadar kotti, ama bu kadar da umuda gebe bir
donem olmamustir. Arap cephesi topyekan bir daginiklik halindedir;
ABD yonetimi fiilen Hiristiyan sag ve Israil lobisi tarafindan kont-
rol edilmektedir (George W. Bush’un Misir lideri Husnti Miibarek’le
uzerinde uzlastig) her sey, yirmi dort saat sonra Saron’un bir ziyare-
tiyle iptal edilebilmistir): toplumumuz koétu liderlik ve intihar ey-
lemlerinin dogrudan Islami bir Filistin devletine kap: acacagina da-
ir ilginca dustnceler yuzunden neredeyse ¢okmiistiir. Gelecege yo-
nelik daima umut vardir, fakat 0 umudu arama ve ararken dogru ye-
re bakma yetenegi gosterilmelidir. ABD’de (6zellikle de Kongre'de)
Filistinliler veya Araplar tarafindan yurutulen ciddi bir enformasyon
politikas1 olmadikca, Powell ve Bush'un Filistin’in sagaltilmast yo-
nunde gercek bir giindem ortaya koyacagt beklentisine bir an bile
kapilamayacagimiz agtkea bellidir. Iste bu yizden s6z konusu ¢aba-
nin bizden, bizim tarafimizdan ve bizim adimiza gelmesi gerektigini
wisrarla soyleyip duruyorum. En azindan farkh bir yaklasim yolu
onermeye cahisiyorum. Kendi kendilerini yonetmek ve iggale karsi
masumlan oldirmeyen ve bize hi¢ olmadig kadar destek kaybettir-
meyen silahlarla mucadele etmek i¢in gereken mesruiyeti Filistin
halkindan bagka kim insa edebilir? Hakh bir dava, kéticul, yersiz
veya yozlasmus araclarla kolayca rayindan ¢ikarlabilir. Bu vahim du-
rumun Ustesinden ne kadar ¢abuk gelirsek, kendimizi bu bataktan
¢ikarma sansina da o kadar fazla sahip oluruz.

(El Ahram, 13-19 Haziran 2002
El Hayat, 16 Haziran 2002)
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31
TEK YONLU SOKAK
\)

George W. Bush'un 24 Haziran 2002 tarihinde dunyaya seslendigi
Ortadogu tuzerine konusmasi, diger konusmalanmn korkung dustk
standartlanyla kiyaslandiginda bile bir distncesizlik ve anlamsizlik or-
negiydi: bozuk bir zihnin, nefes alan insanlarin yasadig gercek dunya-
da zerre anlami olmayan kelimelerin, Filistinlilere yonelik vaazdan
farksiz ve 1rkq1 talimatnamelerin ve inamlmaz bir korlugun (Israil'in
savag ve baris hukuku hilafina yarattagi istila ve fethin gerceklikleri-
ni gormezden gelen, yamltic1 bir koérluk) igreng bir bilesimi. Bunlann
hepsi, kendisine ilahi imtiyazlar atfetmis, ABD dis politikasinin tizeri-
ne oturmus, ahlake, inatq1 ve cahil bir yargicin afili aksanmda birara-
ya gelmisti. Hem sunu hatirlamak onemli: Bu sozler, kazanmadig bir
se¢imi fiilen asiran ve Teksas valisi sifatiyla sicili en vahim kirlenme,
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skandal boyutunda yolsuzluklar ve dinyadaki en yiksek hapis ve
idam cezas1 oraniyla yazilan bir adamdan geliyordu. Paranin ve giiciin
pesinden korce kosmak disinda pek az degere inanan bu saibeli adam,
Filistinlileri suglarken, savas suclusu Saron’a miisfik merhametini sun-
makla kalmayip, bos ithamlarinin felaket sonuglar doguracagini da
gormiiyor. Dunyanin en sahtekar g siyasetcisini (Powell, Rumsfeld ve
Rice) yanma alms, vasat bir belagat talebesinin sarsak aksaniyla yapti-
g1 konusmayla, Saron’a ABD destekli yasadis: bir isgal ¢ergevesinde da-
ha fazla Filistinliyi 6ldirme veya yaralama imkam veriyor.

Mesele sadece Bush’'un, konusmasinda éne siirdtklerinin tarihsel
anlamindan habersiz olmas1 degil, yasanan acilan tahayyiil edilemez
boyutlara tasima kapasitesi. Konusmay: sanki Saron yazmis;, Ameri-
ka'nin izansiz terérizm saplantisiyla, Saron'un Filistin ulusal hayatin
terorizm bahanesiyle ortadan kaldirma ve ‘Israil toprag) uzerinde’ Ya-
hudi hakimiyeti tesis etme kararhihgim harmanlayan bir metin bu. Ge-
ri kalam Bush’un ‘gecici’ bir Filistin devletine dair (bu da ne demekse,
gegici gebelik gibi bir sey mi acaba?) adet yerini bulsun diye zikrettigi
odunler ve Filistinlilerin yasadig zorluklarin hafifletilmesine dair geli-
siguzel laflar. Tabii Arap liderlerinden yaygin (ve komik) bir sekilde
olumlu tepkiler alan ve yarattig1 heyecana bakilirsa giiruhun bagim da
Yaser Arafatin ¢ektigi bu yeni beyamn sagladig hicbir diizelme yok.

Araplarin ve Filistinlilerin elli y1l askin siredir ABD'yle her te-
mas1 ¢op kutusunda sona ermistir; boylece Bush ve danismanlari, te-
rorizmi yok etmek (asil anlami Israil'in butin dismanlarin yok et-
mektir) gibi Tanr vergisi bir misyona sahip olduklann konusunda
kendilerini ve se¢gmenlerinin buyiik béliimuina ikna edebilmistir. Bu
elli y1la soyle hizla bakildiginda, dramatik sekilde su gorilebilir: Ne
meydan okuyan ne de itaatkdr bir Arap yaklagim; bu ikisi de
ABD'nin Ortadogu’daki ¢ikarlarina dair algilarinda herhangi bir de-
gisiklik yapamamistir. Bolgedeki Amerikan hakimiyetinin iki ana
vechesi daima, ucuz ve hizli petrol tedariki ile Israil'in korunmas ol-
mustur. Bununla birlikte, ge¢misin Abdul Nasirindan bugiinin Be-
sar Esad, Kral Abdullah’t ve Husntu Mubarek’ine gelinirken, Arap
politikast 180 derecelik bir donus yasadi, ama oyle ya da boyle ayni
sonuglarn elde etti. 11k basta bagimsizlik sonrasi yillarin, esin kayna-
gim Bandung ve Nasirciligin emperyalizm ve Soguk Savas karsiu fel-
sefesinden alan boyun egmez bir Arap cephelesmesi vardi. Bu tavir
1967 felaketiyle sona erdi.

210



Bunun ardindan, Enver Sedat iktidari altindaki Misirin basini
cektigi bir degisim yasandi. ABD'nin kartlarin ytizde 99'unu elinde
tuttugu seklindeki timilyle yamltici amenti uyarinca, Amerika ile
Araplar arasinda isbirligine kap1 agildi. 1973 savas1 ve petrol ambar-
gosuyla doruk noktasina ¢ikan Araplar arasi isbirligi yavas yavas eri-
yerek, devletleri birbirine disman eden bir Arap soguk savasina
dogru ilerledi. Bazen, Kuveyt ve Liubnan'da oldugu gibi, zayif kigik
devletler savas alanina dénistii, fakat biitin niyetler ve amaglar bir
yana, Arap devlet sisteminin resmi dtisince bi¢imi, ABD'nin Arap si-
yasetinin temel odag oldugu fikrine saglamp kald1. Birinci Korfez
Savag: (kisa suire sonra ikincisine tanik olacagiz) ve Soguk Savag'm
bitisiyle birlikte Amerika yegane siiper gig haline geldi; bu gelisme,
Arap siyasetinde radikal bir yeniden degerlendirmeyi tetiklemek ye-
rine, bir¢ok devletin tek tek veya karsilikh olarak ABD’ye daha da
derinden baglanmas: sonucunu dogurdu. ABD ise bunun karsihgin-
da Arap devletlerini ¢antada keklik gormeye baslad1. Arap zirveleri,
muteber tavirlar sergilenen yerler olmaktan ¢ikip, komik bir aczin
ifadesine dénusti. Kisa siire sonra da ABD siyasi karar mercileri,
Arap liderlerin, birakin Arap alemini, kendi tilkelerini bile temsil et-
medigini kavradi; buna ilaveten, Arap liderlerle ABD arasindaki bir-
cok ikili anlasmanin, Amerika'dan ziyade kendi rejimleri agisindan
onemli oldugunu gormek i¢in, dahi olmak da gerekmiyordu. Arap
halkim1 modern dinyada kale alinacak bir gii¢ olmaktan uzak tutan
kigiik hesaplara dayah kiskanghklan ve dismanhklan soylemeye
bile gerek yok. Yani, Filistin'in bugiin Israil iggalinin dehseti altinda
yasadif1 acilardan dolay Israil kadar ‘Araplar’ da sorumludur.

1980’lerin basinda Arap alemi, ABD'nin kendisine yonelik iyi ni-
yetini saglama almann bir yolu olarak Israil'le baris yapmaya hazir-
di; sozgelimi, 1982’deki Fez plam, Isgal Alundaki Topraklar'dan ge-
kilme kargiligy Israil'le bans ongoruyordu. Mart 2002’'deki Arap zir-
vesi ayn1 sahneyi (bu kez bir fars olarak) yine ve aym derecede gor-
mezden gelinen efektlerle oynadi. Yirmi y1l 6ncesine gore, ABD'nin
Filistin politikasinin esaslar1 tamamen, daha kota yonde degismis
durumdaydi. Eski CIA analistlerinden Kathleen Christison'in on beg
ginlik Amerikan dergisi Counterpunch’ta yayinlanan (16-31 Mayis
2002) mikemmel ¢caligmasinda isaret ettigi gibi, eski toprak karsihg
bang formiulii, Reagan yonetimi, ardindan daha da hararetli bir bi-
cimde Clinton yénetimi tarafindan terk edildi. Ironiye bakin ki, bu
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tam da, genelde Arap, 6zelde Filistin siyasetinin, enerjisini miumkin
olan en fazla cephede Amerika'ya yaranmak icin seferber ettigi bir
doneme denk geldi. Kasim 1988'de FKO, ‘kurtulus’u resmen bir ke-
nara birakti ve Filistin Ulusal Konseyi'nin (PNC) Cezayir'deki top-
lantisinda (ben de tye sifatyla katilmistim), béliinme ve iki devletin
birarada yagsamasi yonunde karar alindi. Aym yilin Aralik ayinda te-
rorizmi agik¢a kinadi ve Tunus'ta FKO-ABD diyalogu baslad.
Korfez Savasi sonrasinda ortaya ¢tkan yeni Arap diizeni, ABD ile
Araplar arasindaki tek yonlu trafigi kurumsallastirdi: Araplar ve
Amerikalilar Israil’e hep fazlasini, daha fazlasini verdiler. 1991 Mad-
rid konferansimin temeli, ABD’nin Filistinlilere verdigi tanima ve Is-
rail'i de aymisim yapmaya ikna etme taahhudilydia. 1991 yazinda
Arafat'in bir grup FKO tyesi ve bagimsiz sahsiyetten (ben de dahil),
yaklasan Madrid konferans: éncesi, ABD’den almamiz gereken ve
1993’deki Oslo siirecine varacak olan (ki hicbirimiz oyle olacagin
bilmiyorduk) giivenceleri formiile etmelerini istedigini din gibi ha-
tirlyorum. Sonrasinda Arafat, ABD garantilerine yonelik butin éne-
rilerimizi veto etmisti. Sadece Filistinlilerin bas muzakerecisi olarak
kalmasin saglayacak garantileri istiyordu o, gerisi umurunda degil-
di. Halbuki Haydar Abdul Safi liderligindeki dersini ¢alismus iyi bir
heyet, 1zak Samir'den hicbir 6diin vermemeleri ve muzakereleri ge-
rekirse on yila yaymalan yoninde talimat alan getin bir Israil ekibiy-
le boy ol¢tismek tizere Bat Seria-Gazze’den Washington’a dogru yo-
la koyulmustu. Arafat'in dusincesi, daha fazla taviz vererek, kendi
halkindan herkesin 6ntnii kesmekti; yani tek derdi, Israil veya
ABD’ye karst hi¢bir 6n talep one sturmeksizin iktidarda kalabilmekti.
1967’den sonra giderek hakim olan ortam, Filistin-ABD dinami-
gini, Oslo ve Oslo sonrasi dénemin artik kalict hale gelen ¢arpitma-
lan dahilinde kemiklestirdi. Bildigim kadanyla ABD, Filistin Yoneti-
mi'nden (veya baska bir Arap rejiminden) demokratik prosedirler
tesis etmesini hicbir zaman istemedi. Tam tersine, hem Clinton hem
de Gore, sirasiyla Gazze ve Eriha ziyaretlerinde, Filistin’in devlet gii-
venlik mahkemelerini agitk¢a onayladilar ve yolsuzlugun, tekellerin
ve benzerlerinin sona erdirilmesine yonelik dogru diizgun higbir
vurgu yapmadilar. Ben Arafat iktidarimin sorunlarina dair 1990’larin
ortasindan beri stirekli yaziyorum ve yazdiklarim ya kayitsizhk ya da
aleni horgoruyle karsilandr (ki sonradan soylediklerimin ¢ogu dog-
ru ¢ikt1). Pragmatizmden ve gercekgilikten nasibini almamis bir
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titopyaci olmakla suglandim. Israilliler ve Amerikahlar, yam sira di-
ger Araplarn birbiriyle uyusan ¢ikarlan so6z konusuydu ve bu ¢ikar-
lar Filistin Yénetimi'nin oldugu gibi kalmasim, ya Israil'in polis gu-
cil veya (sonradan) Israil'in nefret ettigi her seyin simgesi olmasim
gerektiriyordu. Arafat'in yonetimi alunda isgale kars: hicbir ciddi di-
renis gelistirilmedi ve milis gruplannin, diger FKO fraksiyonlarinimn
ve guvenlik guglerinin, sivil hayatin her alaninda istedikleri gibi at
kosturmalarina izin verildi. Nufusun geneli Oslo éncesine kiyasla
hayat standardinin yiizde 50’sini yitirirken, buyik miktarlarda yasa-
dis1 para, yonetimin kasalarinda birikti.

Intifada her seyi degistirdi; Barak'in sonunu hazirlarken, Sa-
ron’un tekrar sahneye ¢ikacag kosullan hazirladi. O sirada Arap po-
litikas1 hala ABD'ye kapilanma ¢abasindaydi. Bunun ufak bir isareti,
buraya gelen Araplarin soyleminde gizli. Urdun Krali Abdullah,
Amerikan televizyonlarinda Israil'i elestirmeyi tamamen birakirken,
stirekli olarak ‘iki tarafin siddeti terk etmesi’ gerektiginden dem vu-
ruyordu. Bagka bir¢ok buyuk Arap tlkesinin s6zciisinden de benzer
laflar duyduk; onlarin goziunde Filistin, aruk dizeltilmesi gereken
bir adaletsizlik degil, giderilmesi gereken bir sikinti kaynag.

Hepsi icinde en 6nemlisi su ki, Israil propagandasi, Araplara yo-
nelik Amerikan nefreti ve Arap (yam swra Filistin) liderliklerinin
kendi halklarinin ¢ikarlarim formiile ve temsil etme yetersizligi, Fi-
listinlilerin buytk ol¢ude insanliktan ¢ikarilmasina yol agmis du-
rumda; Filistin halkinin gun gun, saat saat, dakika dakika maruz
kaldigi muazzam acilarin higbir 6nemi yok. Sanki biri ¢ikip terorist
bir eylem gerceklestirmedikge Filistinliler yokmus gibi davramliyor;
zaten o zaman da tum diinyadaki medya aygit, Filistinlilerin soluk
alan ve hisseden, gercek bir tarihe ve gercek bir topluma sahip bir
halk oldugunun uzerinden atlayarak, onlara ‘terérist’ damgasim vu-
ruveriyor. Bildigim kadarnyla, modern dunya tarihinde Filistinlilerin
sistematik bi¢imde seytanilestirilmesine yaklasan tek bir 6rnek bile
bulunamaz, ustelik dort bir yanda onca muhalif ses duyulurken.

Neticede beni ilgilendiren, bu seytanilestirme siirecindeki Arap-
Filistin isbirligi (aslinda ‘su¢ ortakhigry daha uygun kelime). Medya-
daki az sayida temsilcimiz en iyi ihtimalle Bush soylevinin veya
Mitchell planinin faziletlerinden ehil ve tarafsiz bir bi¢cimde dem vu-
ruyor, fakat benim gordugum kadariyla halklarinin acilarina, veya
tarihlerini ya da gergekte ne yasandigina dair soyledikleri hicbir
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temsil icermiyor. Defalarca ABD’de iggale kars: kitlesel bir kampan-
yanin gerekliliginden soz ettim, fakat geldigim son nokta, Filistinli-
ler icin bu igreng, Kafkaesk Israil isgali altinda bdyle bir kampanya
baglatma sansimin pek az oldugu yoénunde. Umudumuzun, en temel
dizeyde bir kurucu meclis insa etmeye ¢alismak oldugunu dustinii-
yorum (Filistin se¢imlerine dair son yazimda bunu 6nerdim). Uzun
yrllardir Israil ve Arap siyasetinin pasif birer nesnesi olduk; bu ytiz-
den Filistinliler i¢in bagimsiz bir kurumsal adim atip, yeni bir ken-
dini var etme siirecine girismenin ve o suregte kendimiz i¢in bugin-
kiinden daha iyi bir politika Gretecek mesruiyeti ve imkamm yarat-
manin 6nemini ve aciliyetini yeterince kavrayamadik. Butin kabine
degisiklikleri ve ilan edilen se¢im planlari, Oslo kinnulan ve yikin-
tilan Gzerinde oynanan budalaca oyunlardan ibaret. Arafat ve onun
meclisinin demokrasi planlarn, kirllmis bir bardagin pargalarim bir-
lestirme ¢abasindan bagka bir sey degil.

Bununla birlikte sikir ki, yeni Filistin Ulusal Inisiyatifi iki hafta
once tam bu ihtiyaca karsilik gelen bir agiklama yapti; Ibrahim Dak-
kak, Mustafa Barguti ve Haydar Abdul Safi'nin kaleme aldig agikla-
mada, FKO ve Hamas gibi gruplarin Amerikan ve lIsrail iyi niyetine
(ki galing bir beklentidir bu) dayanmayan bir ilerleme saglamakta
basarisiz olduguna dikkat ¢ekildi. Inisiyatif, adalet, birarada yasama
ve en dnemlisi de, halkimiz i¢in Filistin tarihine 6zgu bir laik top-
lumsal demokrasi temelinde bir bans vizyonu ortaya koyuyordu. Sa-
dece sivil topluma kok salmus, isbirlikcilige veya yolsuzluga bulas-
mamis bir grup bagimsiz insan, ihtiyacimiz olan yeni mesruiyetin
cergevesini ¢izebilir. Arafatin oyuncak misali oynadig temel bir ya-
saya degil, gercek bir anayasaya ihtiyacimiz var; sadece Filistinlile-
rin kendileri i¢in kurucu bir meclis tizerinden insa edebilecegi ger-
cek temsili demokrasiye ihtiyacimiz var. Arap dleminin bir¢ok kesi-
mine sirayet eden seytanilestirme sirecini tersine gevirecek yegine
olumlu adim budur. Aksi takdirde, kendi acimiza gomulap Israil'in
kolektif cezalandirmalarimin korkung 1stirabini ¢ekmeye devam ede-
cegiz. Bu acilan ancak, hala fazlasiyla muktedir oldugumuz kolektif
bir siyasal bagimsizlikla durdurabiliriz. Colin Powell'm iyi niyeti ve
sahte ‘llimhhg’ bunu bizim adimiza yapamaz. Asla yapamaz.

(El Ahram, 11-17 Temmuz 2002
El Hayat, 22 Temmuz 2002)
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32
YAVAS OLUM: AYRINTILI CEZA
\w)

Belirgin fiziksel rahatsizliklar bir yana, uzun siredir hasta olmak
ruhu korkung bir ¢aresizlik hissiyle doldurdugu kadar, zihne donem
dénem analitik bir berraklik da katiyor, ki elbette degerlendirilmesi
gereken bir durum bu. Son u¢ aydir hastaneye tasimp duruyorum,
uzun ve acih tedavilerle, kan nakilleriyle, sonu gelmez tahlillerle, ta-
vana bakip gegirilen bombos vakitle, insan bitkin dugstren enfeksi-
yonlarla, normal tek bir i yapamamakla ve dusunmekle, diasun-
mekle, disinmekle akan gunler. Fakat bazen zihne guanluk hayata
dair bir perspektif veren, olaylar1 farkh perspektiften gormeye (ve
tabii daha fazlasim yapamadan) imkan taniyan berrakhk ve tefekkir
anlan da oluyor. Filistin haberlerini okurken, televizyonda korkutu-
cu 6lim ve yikim gorintilerini izlerken, Israil'in hukimet politika-
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sina, daha 6zelde Saron'un aklindan neler gectigine dair ayrintilar
yakaladim ve had safhada sasirip dehgsete dustiim. Ve Gazze'ye yone-
lik bir F-16 bombardimaninda dokuz ¢ocuk katledildiginde, Sa-
ron'un ¢ikip pilotu kutlamasindan ve Israil'in biyik basarisindan
dem vurmasindan sonra, hastahkl bir zihnin neler yapmaya kadir
olduguna dair (sadece yaptig planlar ve verdigi emirler bakimindan
degil, daha da kotusi, diger zihinleri aym yanilsamali ve suclu tarz-
da dustinmeye sevk etmesi bakimindan) eskiye gére daha acik bir fi-
kir gelistirmeye muvaffak oldum. Resmi Israil dustincesinin igine
girmek degerli (ve kanl) bir tecrabe dogrusu. '

Bununla birlikte, Batr’da Filistinlilerin diizenledigi intihar eylem-
lerine 6yle biktiric1 ve ahldksizca bir dikkat gosterildi ki, ¢ok daha
koti durumda olanin gozlerden gizlendigi, gergegin akil almaz bir
sekilde ¢arpitildigy bir noktaya varildi: Filistin halkina bu denli ale-
ni ve bu denli metodik bir bicimde musallat olan resmi Israil (ve
muhtemelen kendine has Saroncu) serri gérilmedi. Intihar eylemle-
ri kabul edilemez, fakat bana gore, bilingle programlanmis tacizle,
gugcsuzliakle ve garesizlikle gecen yillarin dogrudan bir sonucudur
bunlar. Araplarin veya Muslumanlarin siddete egilimli oldugu iddi-
asini one strmek icin ayda yasiyor olmak lazim. Saron barns degil,
terérizm istiyor ve iktidar1 dahilinde bunun kosullanm yaratmak
icin elinden geleni yapiyor. Fakat butiin dehsetine ragmen, caresiz
ve korkung boyutlarda zulme ugrayan bir halkin tepkisi mahiyetin-
deki Filistin siddeti, baglamindan ve i¢inde yeserdigi korkunc acilar-
dan koparihyor: Bunu gérememek, insanlig yok saymak demektir.
Ne yasandigini gorebilmek meseleyi oldugundan daha iyi hale getir-
meyecek, fakat en azindan durumu gercek bir tarihin ve gercek cog-
rafyanin igine konumlandiracakur.

Filistin terértine (elbette terérdir bu) bir an olsun kavramaya ¢a-
hisan gozlerle bakilmamistir; bityik bir insafsizlikla, mustakil bir fe-
nomen olarak, saf, haksiz bir kotalugin odagina yerlestirilmistir.
Ote yandan, giiya saf iyilik adina hareket eden Israil, acik¢a bu ko-
tulige karsi mucadele etmekte, miicadele ederken de, 3 milyonluk
Filistin sivil nufusuna karsi orantisiz gig¢ kullanip akil almaz gad-
darliklara imza atmaktadir. Sadece Israil'in dustunceleri manipiile et-
mesinden degil, Amerika ile kendisi arasinda 6zdeslik kurarak tero-
re karsi savagl suiistimal etmesinden de s6z ediyorum,; Israil bunun
arkasina siginmadan su an yaptiklarini yapamazdi. (TV'deki gece
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haberlerini bastan sona izledikten sonra, diinyada incelikli bir sadiz-
min bu tir mucizelerini bir halka kars: topyekan uygulayip elini ko-
lunu sallaya sallaya giden bir baska ulke olabilecegini de tasavvur
edemiyorum ashnda.) Bu kotilak, bilingli bir sekilde George W.
Bush’un terérizme kars: harekatinin parcas: kilimms, gozt kapalh y1-
kicilik bakimindan da ondan geri kalmamistir; bu ugurda Amerikan
fantezileri ve saplanular olaganustu bir pigkinlik ve mantiksizhkla
goklere ¢ikanlmistur. ABD emperyalizminin musfik amaglarina ve
gerekliligine dair muazzam yalanlar uyduran Amerikal entelektuel-
lerin sevkli (ve bence tepeden tirnaga yozlasmis) tugaylan gibi, lsra-
il toplumu da sayisiz akademisyeni, disiince kuruluslanindaki siya-
set entelektuelini ve simdilerde savunmayla ilgili ve halkla iliskiler
isleriyle istigal eden eski ordu mensubunu bu goéreve kosmustur.
Hepsi, guya Israil'in givenlik gerekleri uzerine insa edilmis insanlik-
dig1 cezalandina politikalan rasyonalize etmek ve ikna edici kilmak
amaciyla mesai yapmaktadir.

Israil'in guvenligi bugun, tek boynuzlu at misali bir masal yarati-
gudir. Avlanmaya ¢ahisilmakta veya aranmakta, lakin asla bulunama-
makta ve dahas, siirekli olarak gelecekteki bir eylemin hedefi kihin-
maktadir. Zaman gegtikge lIsrail ashinda daha az guvenli ve komsula-
rinin goézunde, bir an bile dikkatten kacinlmamasi gereken, daha az
kabul edilebilir bir uilke haline gelmektedir. Peki, Israil'in guvenligi-
nin iginde yasadifimiz tinsel dunyay: tanimlamasi gerektigi gorisi-
ne karsi ¢itkan mi vardir? Kars: ¢ikanlarin, otuz y1l boyunca Israil gii-
venligi icin her tavizi veren Arap ve Filistin liderligi olmadig kesin-
dir. Niikleer silahlar, hava guicleri, donanmasi ve ABD vergi mikel-
lefleri tarafindan dur durak bilmeden desteklenen ordusuyla lsra-
il'in, kendi hacmine kiyasla Filistinlilere ve diger Araplara dinyada-
ki diger butiin ulkelerden daha fazla zarar verdigi ortadayken, bir ki-
si de ¢ikip o guvenligi tehdit edenin ne oldugunu hi¢ sorgulamamak-
tadir. Sonug olarak, Filistinlilerin her giin her dakika yasamak zo-
runda kaldig: olaylar, bir nefsi mudafaa ve Saron ile i¢ler acis1 Geor-
ge W. Bush’a pek yakisan bir terorizmle miicadele (terérist altyap,
terorist yuvalarn, terdrist bomba fabrikalan, terorist siipheliler... ya-
ni, sonu gelmez bir liste) manugyla gizlenmekte, daha da énemlisi,
gercegin tistu ortilmektedir. Bu yuizden, terdrizme dair fikirler ken-
dinden menkul bir diinyada yasamakta, kamt veya akh basinda bir
argiiman olmaksizin mesru ve gayr1 mesru hale getirilmektedir.
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Bir yanda s6zgelimi Afganistan’in yerle bir edilmesini, diger yan-
da neredeyse yuz Filistinlinin ‘hedefli’ suikastlarla oldurilmesini
(Israil askerleri tarafindan derdest edilip hala hapiste tutulan binler-
ce ‘stipheli'den soz etmiyorum bile) ele alin: Kimse ¢ldurilen bu in-
sanlarin gercekten terorist olup olmadigini veya buna dair kanit or-
taya konup konmadigimi ya da mustakbel teroristler olarak gorilup
gorulmediklerini (ki genellikle mesele budur) sormamaktadir. Basit,
tartisilmaz yargilara dayali eylemlerle bu insanlarin hepsinin tehli-
keli oldugu varsayilmaktadir. lhtiyaciniz olan seyler, soytar1 Ranaan
Gissin, Avi Pazler veya Dore Sold gibi birkag kiistah s6zcuden, Was-
hington’da surekli bilmezlikten ve anlamazliktan gelen Ari Fleischer
gibi bir savunucudan ve supheli hedefleri sag birakmamaktan ibaret-
tir. Boylece ne kusku, ne soru ne de 6lci kalir. Kanita veya bu tur
sikicl teferruatlara hi¢ gerek yoktur. Terérizm ve ona kars: yuriti-
len saplantili savag, tamamen dongusel, kendinden menkul bir cina-
yete ve meseleye dair hicbir tercihi veya s6z hakki olmayan diisman-
larin agir cekim 6lumiine dontasmustur.

Amira Hass, Gideon Levy, Amos Elon, Tanya Reinhart, Jeff Hal-
per, Israel Samir gibi bir avug gozupek gazeteci ve yazarin yazdikla-
1 disinda, Israil medyasindaki kamusal séylem dirustlitk ve kalite
acisindan korkung bir dusuklik halindedir. Kuskucu akhn ve etik
ciddiyetin yerini, vatanseverlik ve hiukumete verilen gozu kapah
destek almistir. Israel Sahak'in, Jacop Talmon'un ve Yehosua Leibo-
witch’in gunleri cok eskide kalmistir. Bugun Israil baris cephesini,
hatta hizla zayiflayan sol muhalefeti ele ge¢irmis gorunen geri zeka-
lica ve temelsiz ‘givenlik’ ve ‘terérizm’ tartismalarindan uzak dura-
cak kadar cesaretli sadece birkag Israilli akademisyen ve entelektiiel
sayabilirim (sozgelimi Zeev Sternhell, Uri Avnery, Ilan Pappe). Isra-
il ve Yahudi halk: adina her gun sug islenirken, entelektueller stra-
tejik geri ¢ekilme, yerlesimleri bosaltp bosaltmama, binalar1 cana-
varca duvarlar arkasina hapsedip hapsetmeme (milyonlarca insani
bir kafese koyup var olmadiklarmi séyleyebileceksiniz... Modern
dinyada hi¢ bu kadar delice bir fikir tasavvur edilmis midir acaba?)
uzerine gevezelik yapmaktadirlar. Bagimsiz fikirlere ve biraz olsun
ahlaki standartlara sahip entelektiiellere ve sanatgilara yakisan tavir-
lar sergilemek yerine, tam da bir general veya siyaset¢i gibi davran-
maktadirlar. Guney Afrika’daki apartheid rejimine karsi korkusuzca
ve actk¢a konusan Nadine Gordimer, Andre Brink, Athol Fugard gi-

218



bi beyaz yazarlanin Israilli muadilleri nerede? Yazarlann ve akade-
misyenlerin ortaya koydugu kamusal soylemin resmi propaganday-
la 6zdeslik ve o propagandanin tekrar seviyesine indigi, gercekten
birinci sinif yaz1 ve dusiince faaliyetinin akademlk kurumdan bile si-
lindigi Israil'de olmadiklar belli.

Son yillarda Israil'i boylesine bir inat¢ilikla pengesine alan pratik-
ler ve diisiince bi¢imine baktiimizda karsimiza Saron’un plani ¢i-
kar. Bu plan, bitin bir halk: yavas, sistematik bogma yontemlerine,
her giin yasanan vahsi cinayetlere ve zulme maruz birakmaktan bas-
ka bir sey degildir. Planin ayrilmaz parcasi, Filistin topragimn yerle-
simler, askeri bolgeler ve iggal edilen kent ve kasabalar yoluyla in-
safsizca istimlak edilmesidir: Oslo suireci boyunca Israil, Bat1 Se-
ria'nin sadece yuzde 18'ini, Gazze'nin ise ytuzde 60" geri vermistir;
ki her iki bolge de bugiin tekrar isgal edilmis ve tekrar bircok par¢a-
ya bolunmustiur. Kafka’nin “Ceza Kolonisi’nde, ¢ilgin bir memur
hakkinda anlattig1 carpict bir hikaye vardir: Memur, fantastik detay-
lara sahip bir iskence makinesini tamtir; makinenin amaci, karma-
sik bir igne aygiti kullanarak mahkimun govdesinin her yerine mi-
nik harfler kazimak ve boylece sonunda mahkamun kan kaybindan
dlmesini saglamakur. Saron ve onun gonulla cellat tugayinin Filis-
tinlilere yaptig1 da iste budur; karsilarinda ise sadece en gidik ve
sembolik tarafindan bir muhalefet vardir. Butin Filistinliler birer
mahkam haline gelmistir. Gazze'nin ug tarafi elektrikli dikenli tel-
lerle gevrilmistir; hayvanlar gibi hapsedilen Gazzeliler hareket ede-
memekte, cahsamamakta, sebze ve meyvelerini satamamakta, okul-
lara gidememektedirler. Israil ucaklan ve helikopterleri tarafindan
havadan siirekli izlenmekte ve yerde tanklar ve makineli tifeklerle
hindiler gibi vurulmaktadirlar. Sefalet ve achk icindeki Gazze bir in-
sanlik kiabusu gormektedir; o kabusun en kugiik bslimlerinde yasi-
na, cinsiyetine veya hasta olup olmadigina bakmaksizin buttin Filis-
tinlileri (Erez gibi yerlesimlere yakin bolgelerde oldugu gibi) asag:-
layan, cezalandiran ve tahammuiil edilmez acilara maruz birakan bin-
lerce asker rol almaktadir. Tibbi malzemeler simirda tutulmakta, am-
bulanslara ates acilmakta veya engel olunmaktadir. Yuzlerce ev yi-
kilmakta ve yiiz binlerce aga¢ ve tarim alani, buyuk ¢ogunlugu za-
ten Israil'in 1948 tehciri yuzinden multeci konumuna dismus olan
sivillere yonelik sistematik kolektif cezalandirma eylemleri cerceve-
sinde yerle bir edilmektedir. Filistinlilerin lugatmdan umut kelime-
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si ¢ikmus, sadece yarali bir savunma kavrami kalmistir; Saron ve
onun sadist dalkavuklar ise hala, otuz bes yildir siiren bir isgali hig
olmadigr kadar boyutlandirarak terérizmi yok etmekten dem vur-:
maktadirlar. Batin somirgeci vahset 6rnekleri gibi, bu saldirinin
kendisi hicbir ise yaramamakta, Filistinlileri ¢yle veya boyle daha da
boyun egmez kilmaktan bagka etki yapmamakta, fakat butiin bunlar
Saron’un tas kafasina biraz olsun girmemektedir.

Bat1 Seria, tek amaa: sivillere ates edip terorize etmek olan bin
adet Israil tanki tarafindan isgal edilmistir. 1ki haftaya varan insafsiz
sokaga ¢cikma yasaklan uygulanmaktadir. Okullar ve tniversiteler ya
kapatilmistir ya da ulagilamaz durumdadir. Birakin dokuz buyik se-
hir arasinda, sehirlerin iginde bile kimse yolculuk yapamamaktadir.
Bugun butun Filistin bélgeleri, yikilmg binalar, yagmalanmis ofis-
ler, kasten kesilmis su kaynaklan ve elektrik sistemleriyle birer ha-
yalet sehirdir. Ticaret bitmistir. Cocuklarin yarisinda yetersiz bes-
lenme bas gostermistir. Nufusun tugte ikisi, giinlik 2 dolarlik sefalet
duzeyinin altinda yasamaktadir. Cenin’deki tanklarin a¢uigr ateste
cocuklar 6ldaralmustir, fakat bu, yasadis: Israil iggaline sadakatle,
sorgusuz sualsiz hizmet veren Israil askerlerinin Filistin’de yol agti-
g1 sonu gelmez sivil 6lam furyasinda sadece bir damladir. (Cenin
miilteci kampi Israil zirhh birliklerince yerle bir edilmigtir. Buyuk
bir savas sugudur bu. Fakat Israil tehditleri karsisinda geri adim atan
Kofi Annan gibi tabansiz uluslararasi burokratlar ytizinden asla so-
rusturulmamigtir.) Filistinlilerin hepsi ‘teror zanhsrdir. Bu iggalin
ruhunda, geng Israilli askerlere, Filistinlileri kontrol noktalarinda,
butun bilinen kisisel iskence ve asagilama bigimleriyle tam itaate
zorlama yoniinde verilen yetki vardir. O isgalin denkleminde saat-
lerce giines alunda bekletilmek vardir; tibbi malzeme ve uriinlerin
bozulana kadar alikonulmasi vardir; keyfince kufretmek ve dayak
atmak vardir... Ciplerin ve askerlerin, Filistinlilerin hayaum daya-
nilmaz bir cehenneme ¢eviren sayisiz kontrol noktasinda ge¢mek
icin sira bekleyen binlerce sivilin tizerine aniden saldirmasi; onlarca
gencin, diz ¢oktaralap gunes altinda saatlerce bekletilmesi; erkekle-
rin soyunmaya zorlanmasi; ¢ocuklarin gozleri 6ntinde ebeveynleri-
nin hakarete ugramasi ve asagilanmasi; hastalarin gegisinin, sadece
Israil askerlerinin cani dyle istedi diye engellenmesi; ambulanslarin
durdurulmasi ve yaylim atesine tutulmasi vardir. Ve Filistinlilerin
can kayiplar her gecen artmakta (Israillilerin dért kat), élumlerin
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hesabi bile tutulmamaktadir. ‘Teror suphelilerinin yanindaki esleri
ve ¢ocuklan katledilmekte, ardindan bu 6limlerden dolayr uzintu
beyan edilmektedir. Tesekkiir ederiz dogrusu.

Sik sik Israil'in bir demokrasi oldugundan bahsedilmekte. Eger
oyleyse, suursuz bir demokrasidir; ruhu, zayifi cezalandirma man-
yakligryla ele gecirilmis bir ulkedir bu. Tepesindeki muktedirin, ya-
ni ‘bellerini kirincaya kadar’ Filistinlileri 6ldurmekten, hor gérmek-
ten, sakatlamaktan, sirmekten baska fikri (buna fikir denilebilirse
tabii) olmayan General Saron'un psikopat¢a manugim kuvvetle al-
kiglayan bir demokrasidir. Ge¢miste oldugu gibi bugin de, olanca
saldinsim Filistinlileri ortadan kaldirmaktan baska hicbir somut he-
defe baglamayan bir adamdir bu. Tipki Kafka hikayesindeki bosbo-
gaz memur gibi, en fazla gurur duydugu sey, savunmasiz Filistinli
sivilleri iskenceden gegiren makinesidir. Bu arada hukuk danisman-
lan, filozoflar, generalleri, yani sira itaatkdr Amerikal hizmetgile-
rinden olusan o koro, akla hayale sigmaz yalanlanim soyleyebilsin
diye onunla canavarca bir su¢ ortaklig halindedir. Ortada bir Filis-
tin isgal ordusu yoktur, Filistin tanklan yoktur, askerleri yoktur, he-
likopter mitralydzleri yoktur, agir silahlan yoktur, oturup konusu-
lacak bir hukumetleri yoktur. Ortada Israil'in icat ettigi ‘teroristler’
ve ‘siddet’ vardir; bu sayede lsrail, filozoflarinin, entelektuellerinin,
sanatgilarinin ve bang eylemcilerinin ezici ¢ogunlugunun en ufak
bir protestosuyla karsilasmadan, kendi nevrozlarim Filistinlilerin
cesetleri uizerine naksetmektedir. Filistin okullari, katiiphaneleri ve
iiniversiteleri aylardir normal isleyisini birakmistir: ve biz hala, 6z-
gurlik yanhsi Bauli gruplarn ve Amerika’daki akademik 6zgarla-
gun yaygarac1 savunucularimin seslerini yikseltip bu durumu pro-
testo etmelerini beklemekteyiz. Israil’de veya Batr'da, Filistinlilerin
bilme, 6grenme ve okula gitme hakkinin bu kadar kokten ihlaline
dair agiklama yapan tek bir akademik kurulus gérmedim.

Ozetle, Israil guvenli olsun diye Filistinliler agir agir 6lmek zo-
rundadir; o givenlik ki, orada dylece durmakta, fakat lIsrail'in 6zel
‘guivensizliginden dolay1 bir turli ele avuca gelmemektedir. Butin
dinya Israil'in ¢abasina sempati duymal, bu arada Filistinli yetim-
lerin, hasta ihtiyar kadinlarin, darmadagin olmus topluluklarn ve
iskence goren esirlerin qighklan duyulmadan ve kaydi disalmeden
kalmahidir. Kusku yok ki bize, bu dehsetin sadistge bir gaddarliktan
ibaret olmadigini, daha buyuk bir amaca hizmet ettigini soyleyecek-

221



lerdir. Ne de olsa “iki taraf, bir vakit, bir yerlerde durdurulmas: ge-
reken bir ‘siddet dongusi'ne kapilmisur. Biz de bir kez daha durup
ofkeyle, ortada bir orduya ve ulkeye sahip olan tek bir taraf bulun-
dugunu, diger tarafin bir devletsiz strgunler toplulugu, haklarindan
veya glivenlik imkanlanindan mahrum birakilms bir halk oldugunu
soylemek zorunda kalacagiz. Cekilen acilarin ve somut ginliak ha-
yatin lisan1 rehin alinmig, sadece daha fazla 6lume ve buytk bir iti-
nayla, yavas yavas uygulanan amansiz iskencelere hizmet eden, bas-
tan sona kurgusal bir hikayeye donusturilmugtar. Filistinlileri inim
inim inleten gercek iste budur. Fakat ne olursa olsun, Israil'in poli-
tikas1 eninde sonunda basarisiz olacakur.

(El Ahram, 8-14 Agustos 2002
El Hayat, 10 Agustos 2002)
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33
ARAPLARIN BOLUNMUSLUGU VE HIZIPCILIK
\dey

Buytik yanki uyandiran 2002 yih Birlesmis Milletler Insani Kal-
kinma Raporu'ndaki bulgulann bircogunun temelinde Arap tulkele-
ri arasindaki muazzam koordinasyon eksikligi var. Gergekten de
hem bu raporda, hem bagka yerlerde dikkat ¢ekildigi ve tartisildign
tizere, Araplarin (negatif meseleler hari¢) birlikte ¢alistifi nadiren
gorilen bir grup oldugunu vurgulayar hatir1 sayilir bir ironi s6z ko-
nusu. Raporda hakh olarak Arap demokrasisinin olmadig, Arap ka-
dininin genel baski alundaki bir cogunluk oldugu, bilim ve teknolo-
ji alaminda Arap devletlerinin diinyanin gerisinde kaldig belirtiliyor.
Aralaninda pek az stratejik igbirligi var ve olan kadarn da ekonomik
alanlan icermiyor. ABD, Filistin ve Israil'e yonelik politikalar gibi
daha can alic1 konularda utang verici bir aczin ve caresizligin goster-
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geleri mevcut; ABD'yi giicendirmemek, Israil'le ne barig ne de savas
yapmak, tim Araplarin gelecegi ve giivenligini etkileyecek bir Arap
birligini asla dusiinmemek, Arap devletleri igin hem bir 6ncelik hem
de korkutucu bir gergeklik biciminde tezahur ediyor. Fakat rejimler
icin tehlike belirdigi an Arap muktedirler, amacta ve hayatta kalma
becerilerinde derhal birlesiyorlar.

Bana gore her Arap bu atalet ve iktidarsizlik yumag karsisinda
kahroluyor. Arap liderleri hi¢bir sey yapmadan seyrederken, birgok
Misirh, Suriyeli, Urdunlu ve Fashnin, Israil isgalinin kabusunu ya-
sayan Filistinlilere destek vermek icin sokaklara dékilmesinin ne-
deni budur. Sokak protestolar sadece Filistin’e destek gosterileri de-
gil, Araplar aras1 bolunmusliagun yaratti: atalete yonelik bir tepki-
dir. Ortak 6fkenin ¢ok daha dokunakh isaretlerinden biri, sik sik ek-
ranlara getirilen su yurek paralayic1 gorunta: Israil buldozerlerince
yikilmis evinin enkazinda dolasan Filistinli bir kadin, adeta bitin
diinyaya ilenircesine, “Ya Arab, ya Arab” kelimelerini tekrarhyor.
Arap halkinin (¢ogu secilmemis) liderlerinin ihanetine dair bu sug-
lamadan daha iyi bir kanit bulmak zor. Kadinin sunu sormaktadir:
“Siz Araplar neden bize yardim etmek i¢in hi¢bir sey yapmiyorsu-
nuz?” Para ve petrol bolluguna ragmen, kilim kipirdatmayan bir se-
yircinin tas sessizligidir su¢lanan.

Bireysel duzeydeki ¢abalar bile, bolunmuslik ve hizipgilikten do-
layr ulusal cabalara art arda kdstek oluyor. Bitin 6rnekler arasinda
en tzuntu verici olam, Filistin halkimin durumunu ele alahm. Bey-
rut ve Amman gunlerimde, Israil ve yerel milis gugleri tarafindan ka-
nimiz emilirken, neden ortada her biri ideoloji ve orgutsellige dair
hi¢bir ise yaramayan akademik meseleler hakkinda kavga eden 8-12
arasi Filistinli grup oldugunu sordugumu hatirhyorum. Sabra ve Sa-
tila katliamlanyla sonuglanan Liubnan ginlerine donup bir bakin.
Halk¢1 Cephe, El Fetih ve Demokratik Cephe (bunlar sadece uct)
kendi aralannda savasmasi, El Fetih icindeki liderlerin “Tel Avive
giden yol Jounieh’den gecer” seklinde gereksiz kiskirtic1 sloganlar
atmasl, Israil Filistin varhgim kendi amaglar1 dogrultusunda yok et-
mek icin Lubnan’daki sagci milislerle ittifak yaparken kimin isine
yarad1? Yaser Arafat'in taktikleriyle fraksiyonlar, alt gruplar, yam si-
ra Oslo siireci yuziinden birbiriyle savasan guvenlik guclerinin yara-
tilmasi ne gibi bir davaya hizmet etti? Bunun sonucunda Arafat, A
Bolgesi'nin Israil tarafindan isgal edilmesi ve tim altyapimin yikilma-
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s1 kargisinda halkini korumasiz ve hazirliksiz birakmadi mi? Hizip-
cilik, bolinmisliik ve ortak bir amacin olmamasi daima aym sonu-
ca vanyor: Siradan insanlar buytk bedeller odityor, kan dokiyor ve
sonu gelmez yikima maruz kaliyorlar. Sosyal yap1 diizeyinde bile,
Araplarin ortak bir ama¢ ugruna degil, birbirleriyle savagsmas: artik
vakayt adiyeden sayilir hale geldi. Mesrulastirmanin bir yolu olarak,
bu tiir béliinmelerin ve i¢ orgiitsiizlugin eninde sonunda bir halk
olarak varligimiza zarar verdigi gercegini gérmezden gelen bireyci-
ler oldugumuz séyleniyor. Arap mucadelesini kigitk disirmek igin
elinden geleni yapan militan rakipler ve diusmanca bir ¢evrenin ku-
satmasi altinda bulunan (bilhassa ABD ve Avrupa’daki) nispeten ki-
cuk Arap orgiitlerini giigten dusiren anlasmazliklardan daha cesaret
kirict ne olabilir? Bu topluluklar, birlesmeye ve birlikte is yapmaya
calismak yerine, hala hicbir amaci olmayan, hele kusatilmishik hali
s0z konusu oldugunda hicbir ise yaramayan ideolojik ve hizipgi ¢a-
tismalarla parcalanmaya devam ediyor.

Birkag giin once El Cezire televizyonunda izledigim bir tartisma
programi beni dumura ugratti. 1ki kaulime: ve hic geregi yokken
kigkirtic1 bir tavir takinan program yoneticisi, mevcut kriz sirasinda
Amerikah Arap aktivistlerin ne yaptigin hararetle tartisiyordu. Go-
runiirde higbir aidiyeti veya kurumsal baglantis1 olmamasina rag-
men, ne idiga belirsiz sekilde Washington'da yasayan bir ‘siyasal
analist’ olarak tanitilan Dalbah diye kibirli bir zat, butin vaktini, en
ciddi Arap-Amerikan gruplarindan biri konumundaki Arap-Ameri-
kan Ayrimcilik Karsiti Komite’ye (ADC) verip veristirmekle ve goz-
den dusurmeye ¢ahsmakla gecirdi. Ona gore ADC etkisizdi, liderle-
ri bencildi, firsatg1 ve adam. kayirmaciydi. Adim hi¢ duyamadigim
diger katlimai ise birkag¢ yildir ABD’de bulundugunu, neyin olup
bittigi konusunda fazla bir sey bilmedigini kabul ediyor, fakat diger
cemaat liderlerinden daha iyi fikirlere sahip oldugunu iddia etmek-
ten geri kalmiyordu. Programin sadece ilk ve son bolimlerini izle-
dim, ama bu kadan bile dis kinkhigina ugramama ve tartismanin
diizeyi karsisinda utanmama yetti. Kendime esas sorunun ne oldu-
gunu sordum. Cok daha biyik ve asirn derecede iyi finanse edilen
Siyonist orgutlerin oldugu, Araplarin sayica ve orgutsel olarak ¢ok
daha zayif durumda bulundugu, bizzat toplumun ve onun medyasi-
nin Araplara bu kadar dismanca bakug bir iilkede elinden gelenin
en iyisini yapmaya ¢ahisan bir orgutii yerin dibine batirmanin ne gi-
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bi bir faydas1 vardi? Elbette hi¢bir faydasi yoktu bunun. Fakat iste
Araplarn ortak bir amag etrafinda birlesmekten ziyade, neredeyse
Pavlovcu bir sartlanmayla birbirlerini yaralamaya ve engellemeye ¢a-
lismasimin bir 6rnegi daha duruyordu karsimda. Arap ulkelerinin
kendi icinde bu tir davramslari az da olsa mesru gorilebilir, ancak
Arap bireylerin ve cemaatlerin, istenmeyen yabancilar ve teréristler
olarak hedef alindigy ve tehdit edildigi yabanc ulkelerde bu tavrin
mazur gorulebilecek higbir tarafi yoktur.

El Cezire’deki program, ortaya attig1 yalan yanhs iddialar ve ha-
yatim1 ADC davasina adamis olan merhum Hala Selam Maksud’a ve
tp kariyerini orgitte daha iyi ¢alisabilmek igin higbir karsihk gozet-
meden kendi istegiyle birakan halihazirdaki ABD baskari Dr. Ziyad
Asali'ye yonelik karalamalar bakimindan daha da zararhiydi. Dalbah
bu iki aktivistin asil amacimin parasal kazang saglamak oldugunu ve
ADC'nin yaptig1 her seyin kotu oldugunu séyleyerek kiigimsemeci
tavrini 1srarla stirdurdu. Bu iddialarin skandal sayilabilecek gercek-
disiligy bir yana, Dalbah’in yersiz ve kinci dedikoduculugu (ki en ha-
fif ifade bu), ardinda daha fazla kizginhk ve hizipgilik birakarak or-
tak Arap davasina zarar verdi. Dahasi, sunu da bir kenara yazmak la-
zim: Amerikan siyasetinin asir1 derecede diismanca iklim i¢inde ol-
dugu bir donemde, ADC, Washington’da ¢ok bagaril isler yapu ve
ulusal capta bir 6rgut olarak Araplara yonelik medyadaki su¢lamala-
11 ¢urattd, insanlan 11 Eylil sonrasinda hiikiumet sorusturmalarin-
dan korudu ve Amerikah Araplarin ulusal tarismaya dahil olmasini
sagladi. Tam da Asali’nin bu basans: yizinden, hizipgilik érgut ¢a-
lisanlarn arasinda salgin hastalik misali yayildi ve birdenbire ideolo-
jik argiimanlarla maskelenen bir kisisel karalama kampanyas: patlak
verdi. Elbette herkesin elestirme hakki var, fakat ABD’de bunca teh-
ditle kars: karsiya kaldigimz bir donemde neden bolinduagumiz ve
kendimizi boyle zayif dusurdugimuz, boylece sadece Israil yanhsi
lobinin degirmenine su tasidigimz sorusu da akillar1 kurcahyor.
ADC gibi orgutler her seyden 6nce tamamen Amerikan orgutleridir
ve 1970’lerin ortasindaki Fakahani’yi hatirlatan tarde mucadeleler-
de partizanca faaliyet gosteremezler.

Belki de toplumumuzun her duzeyindeki, yurti¢inde ve yurtdi-
sindaki Arap hizipciliginin baslica sebebi, ideal ve rol modellerinin
dikkat gekici eksikligi. Her ne kadar baz1 insanlar tarafindan yikici
politikalariyla anilsa da, Cemal Abdil Nasirin 6limiinden bu yana,
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Araplarin hayal gucuni harekete geciren veya bir halk kurtulus mi-
cadelesi yaratmakta rol tistlenen hicbir sahsiyet ¢ikmadi. Thtisamh
gunlerinden geriye, Ramallah’daki yarim yamalak siginagindaki ki-
ik bir masada oturmus, davay: satsa da satmasa da, budalaca seyler
soylese de soylemese de, sdyledikleri bir anlam tasisa da tasimasa da,
her ne pahasina olursa olsun pagay1 kurtarmaya ¢alisan, sakallan
uzamis ihtiyar bir adamin fotografi kalan FKO felaketine bir bakin.
(Birkag hafta 6nce kendisi 2000 yilindaki Clinton planim simdi ka-
bul ettigini soyledi; sorun su ki ne 2000 yilinday1z ne de aruk Clin-
ton bagkanlik koltugunda oturmakta.) Arafat yillardir halkini, onun
acilarini ve davasini temsil ediyor ve Arap muadilleri gibi, simdi da-
linda ¢urumis bir meyve gibi, hicbir gercek amag veya konuma sa-
hip olmaksizin 6ylece duruyor. Bu yiizden bugiin Arap dinyasinda
guglii bir ahlaki merkez yok. Inandirici analizler ve mantikh tartig-
malar, yerini, fanatik soylemlere, 6zgurlik icin planh faaliyet, yeri-
ni intihar eylemlerine birakmis durumda. Birakin takip edilecek bir
model olarak dogru ve durust eylemi, bunun diisuncesi bile ortadan
kalktr. Arap diinyasindan sizan hava oyle ¢uriimus kokular sagiyor
ki, neden bazi insanlar basarili olurken digerlerinin hapse atildigim
dahi bilebilmek mumkiin degil.

Sok edici bir 6rnek mahiyetinde, Misirh sosyolog Saadettin Ibra-
him’in akibetine bir bakin. Birkag ay once sivil bir mahkeme tarafin-
dan saliverilen Ibrahim, yeniden tutuklands, su¢lu bulundu ve dev-
let giivenlik mahkemesi tarafindan daha 6nce aklandig1 ‘suglar’ ne-
deniyle acimasiz bir cezaya carptinildi. Bir kisinin hayat, kariyeri ve
uniyle boyle oynamanin ahlaki gerekgcesi nerede? Ibrahim birkag ay
oncesine kadar hiikiimetin givenilir bir damsmaniyd1 ve pek ¢ok
Arap kurulusu ve projesinin yonetim kurullarinda gorev yapryordu.
Bugunse lanetli bir su¢lu addediliyor. Ulusal birlik veya tutarh stra-
teji ya da ahlaki gereklilikler goz oniine alindiginda, Ibrahim’in boy-
le ucuz yoldan cezalandirilmasi kimin ¢ikarlarina hizmet ediyor?
Sonug daha ¢ok hizipgilik, daha ¢ok bélinme, daha ¢ok amagsiz sii-
raklenme hissiyat ve korku, her tarafa huzursuzluk yayan bir ada-
let duygusu.

Araplar yoneticilerince katihm ve vatandaslik mefhumundan o
kadar uzun siire uzak birakildilar ki, ¢cogumuz, insanin kendisini
biyik bir davaya adamasimin ne anlama geldigini bile unuttuk. Is-
rail'in daimi zulmiine direnen ve pes etmeyen Filistin mucadelesinin
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ortaklasa yaratilan bir mucize oldugunu disuniyorum, fakat bu
mucize neden, intihara ve nihilizme degil de yasama direncine dair
dersleri takip etmeyi daha acik ve mamkun kilmiyor? Gergek prob-
lem bu, yani Arap aleminin her yanini halkiyla iletisim kurmayan
Arap liderlerin isgal etmis olmalari; bu liderlerin planh bir kararhlik
ve kigisel bir 6rnek olusturacak sekilde hareket etmek yerine, kisisel
olmayan, neredeyse yonettikleri insanlar vatandastan bile saymayan
asagilayici resmi emirlerle is gormeye alisrms olmasi. ABDYi, Isra-
il'in suglarna verdigi yasadist destekten vazgeciremeyen Arap lider-
ler, birbiri ardina hep ayni ‘baris’ onerilerini ortaya atiyorlar ve elbet-
te bunlar Israil ve ABD tarafindan dalga gegilerek reddediliyor. Bush
ve psikopat yardake¢isi Rumsfeld, Irak’ta rejimi degistirecek olast bir
isgalin planlarim siirekli olarak basina sizdirirken, Araplar Ameri-
ka'nin bu cinneti karsisinda caydinci bir ortak tavrin fersah fersah
uzaginda goranayor. ADC gibi bazi birey ve gruplarin bu tavri insa
etmek i¢in gosterdigi ¢abalarn alu, zarar ve rahatsizlik vermekten
baska derdi olmayan fitneciler tarafindan oyuluyor.

Suras kesin ki, korkudan titreyen bir suglular toplulugu olarak
degil, ortak tarihe ve hedeflere sahip bir halk olarak kendimiz hak-
kinda distinmenin vakti ¢oktan geldi. Fakat bu herkesin gorevi ve
oylece oturup ‘Araplar su¢lamanin kimseye faydas: yok, ¢tinki her
seyden once biz Arabiz.

(El Ahram, 15-21 Agustos 2002
El Hayat, 19 Agustos 2002)
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34
GUCSUZLUGUN DIP NOKTASI
\w)

Bundan altmus yil dnce Avrupa Yahudileri kolektif varhiklar agi-
sindan bitme noktasindaydi. Naziler tarafindan Avrupa'nin doért bir
kosesinden toplanip trenlere ¢iftlik hayvanlar gibi doldurulmuslar
ve sistematik soykirima tabi tutulacaklar1 6lum kamplanna tasin-
muslardi. Polonya’da biraz direnis gosterdiler, diger tlkelerde is¢ on-
ce yurttaghk haklari, sonra isleri ellerinden alindi, ardindan resmen
yok edilmesi gereken dugman ilan edildiler ve sonunda yok edildi-
ler. O donemde her bakimdan dinyamin en gugsuz halkiyd: Yahudi-
ler, kiyas kabul etmeyecek kadar guclu devletler ve ordular tarafin-
dan gizli, iktidan ele gecirme potansiyeli olan dusmanlar muamele-
si gordiiler; Yahudilerin Almanya, Fransa veya Italya gibi ulkelerin
kudretine yonelik tehdit olusturdugu fikri, sagmaliktan bagka bir
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sey degildi. Fakat kabul goren bir fikirdi bu, o yuzden de Yahudiler
katledilirken, birkag istisna disinda Avrupa'nin tamamu olan bitene
sirtint donda. Tarihin aci ironilerinden sadece biri su: Fasizmin
ugursuz resmi jargonunda Yahudiler i¢in en sik kullanilan kelime
‘terérist’ idi; tipki sonradan Cezayirlilerle Vietnamhlara da dusman-
lar1 tarafindan ‘terérist’ denmesi gibi.

Her insanlik felaketi farkhilik tagir, bu ytzden bir felaketle dige-
ri arasinda esitlik kurmaya ¢alismanin hicbir anlam1 yok. Fakat su
kesinlikle dogru: Holokost’a dair tek bir evrensel gercek varsa, o
da bu vahsi ve trajik kolektif cezalandirma orneginin, sadece Ya-
hudiler degil, diinyanin hig¢bir halk tarafindan asla tekrar yasan-
mamasi gerektigidir. Esitlik kurmanin bir anlami olmasa da, eger
bir adalet duygusu tasiyorsak, analojileri ve belki gizli benzerlikle-
ri gormeye ¢alismanin anlamu olabilir. Yanhglar ve hatal yonetim-
le yazilan tarihi bir yana, bugun Yaser Arafat kendisini avlanmaya
calisilan bir Yahudi gibi hissetmektedir ve bu hissi ona veren de
Yahudilerin devletidir. Su gercegi gormekte yarar var: Arafat'in Ra-
mallah’taki yikilmis karargahinda Israil ordusunca kusatma altin-
da tutulmasinin ortaya serdigi en buyuk ironi, bu ¢etin durumun
Yahudi halkini temsil ettigini oéne suiren psikopat bir lider tarafin-
dan planlanip uygulanmasidir. Bu analojiyi ¢ok oteye gotirmek is-
temiyorum, fakat bugun lsrail isgali alundaki Filistinlilerin, en az
1940’lardaki Avrupa Yahudileri kadar gugsuz olduklari ayan beyan
ortada. ABD’nin siki1 destegini arkasina alan Israil kara, hava ve de-
niz kuvvetleri, isgal alundaki Bat1 Seria ve Gazze Seridi’'ndeki sa-
vunmasiz sivil ntufusa karsi1 topyekan bir yikim harekau yirata-
yor. Filistinliler yarim asirdir tehcir halinde yasayan bir halk, mil-
yonlarcas1 multeci konumunda, bircogu otuz bes yillik askeri isga-
lin agirhigy altinda eziliyor, topraklarim sistemli bir bicimde ¢alan
silahl1 yerlesimlerin ve binlerce Filistinliyi 6ldiren bir ordunun in-
safina terk edilmis durumda. Binlercesi hapiste, binlercesi asgari
yasama kosullarindan mahrum birakilmis, ikinci-tictinct kez mul-
teci konumuna dusurilmis, hicbiri vatandashk veya temel insan
haklarina sahip degil.

Saron da hala, Israil'in Filistin terériine karst 6lam kalim sava-
st verdigini sdylemeye devam ediyor. Bu aklini yitirmis Arap kati-
li, F-16’lanin, saldir1 helikopterlerini ve yuzlerce tankini, hicbir
savunmasi olmayan silahsiz bir halkin Gzerine salarken, bu iddi-
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adan daha gulung bir sey olabilir mi? Bu adam Filistinlilerin tero-
rist oldugunu séyliyor; Israil'in yerle bir ettigi bir binada asagila-
yict sekilde kistirdig Filistin liderini biitéin zamanlarin en azih te-
roristi olarak niteliyor. Arafat ise tium cesareti ve giiciiyle direnme-
yi surdiriyor ve bu bakimdan Filistin halki da onun yaninda.
Tiam Filistinliler Arafat’in maruz birakildigi bu aleni asagilanmayn,
katiksiz ve basit cezalandirma disinda hicbir siyasal veya askeri yo-
ni olmayan vahsi bir eylem olarak iliklerinde hissediyorlar. Israil’e
bunlar1 yapma hakkini veren ne?

Akil almaz ve dehset verici bir sembolizmle kars1 karsiyayiz
gercekten; Saron ve destekgilerinin (su¢lu ordusuna dair bir sey
soylemeye bile gerek yok), bu sembolizmin gayet carpici sekilde
ortaya koydugu niyetlerini de bilince, manzara daha da vahim ha-
le geliyor. Israilli Yahudiler guclu olan taraf, Filistinliler ise onla-
rin avladigi ve hor gérdugu Otekiler. Bugun diinya siyasetinin bel-
ki de en 6dlek ve ikiyuzli sahsiyeti olan Simon Peres’e sahip ol-
mak Saron agisindan buyiik sans. Peres kapi kapt dolasip Israil'in,
Filistin halkinin yasadigy zorluklar1 anladigindan ve ‘bizim’ ablu-
kalan bir parca daha az zahmetli hale getirmek istediklerinden s6z
ediyor. Yani hicbir sey iyiye gitmeyecek, sadece sokaga ¢ikma ya-
saklar1, yikimlar ve cinayetler daha da artacak demek istiyor. Bu
arada lIsrail buyik bir uluslararast insani yardim c¢agrisi yapryor.
Elbette, Terje Roed-Larsen’in dogru tespit ettigi gibi, uluslararas
bagiscilan tufaya dustrup Israil isgalini fiilen tanimalarini saglama
cabasindan basta bir sey degil bu. Saron’un sadece caninin istedi-
gini yapip elini kolunu sallayarak kurtulabilecegini degil, bu duru-
mu her nasilsa Israil’e kurban roli veren bir kampanyaya dontstii-
rebilecegini dusundugi belli.

Diinya ¢apinda protestolar buyurken, orgutlit Siyonizmin buna
verdigi kargilik anti-Semitizmin yukseliste oldugundan yakmmakt.
17 Eylul 2002’de Harvard Universitesi Rektori Lawrence Summers,
bazi profesorlerin basim cektigi ve Harvard'm Israil’e askeri techizat
satan sirketlerden yatirimlarini cekmesini talep eden bir kampanya-
y1 anti-Semitizm olarak nitelendiren bir agiklama yapti. Amerika'min
en eski ve zengin universitesinin rektorlik koltugunda oturan bir
Yahudi, anti-Semitizm’den yakmiyor! Bugun Israil politikasina yo-
neltilen her elestiri, ABD’'de, anti-Semitizm'in zerresi olmamasina
karsin, rutin olarak Holokost'u akillara getiren bir tir anti-Semi-
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tizmle o6zdeslestiriliyor. Amerika'da bir grup Israilli akademisyen,
universitelerde, Israil'in insan haklar ihlallerini elestiren 6gretim
gorevlilerine kars1 McCarthy-tarz1 bir kampanya orgutluyor; kam-
panyanin bashca amaci, ogrencileri ve fakulteleri Filistin yanhsi
meslektaslarim ispiyon etmeye yoneltmek, yani ilgili yerlere gozda-
g1 vererek ifade ozgurlugiinu ayaklar altina almak ve akademik 6z-
gurlign ciddi sekilde budamak.

Ironinin dahasi var: Israil vahgetine (son 6rnegi Arafat'a yonelik
Ramallah’taki asagilayici kusatmadir) dair protestolar, kitlesel bir
duzeyde gerceklesmekte. Binlerce Filistinli Gazze'deki sokaga ¢ikma
yasagini deldi ve bir¢ok Bat1 $eria kasabasi zor durumdaki liderleri-
ne destek vermek i¢in sokaklara dokildu. Bunun karsisinda Arap li-
derlerinden ¢t ¢tkmadi. Oysa Arafat da dahil, bu liderlerin tamam
yillarca Israil'le baris yapmak istediklerini agik¢a dile getirmiglerdi;
onde gelen iki Arap tlkesi bu yonde anlasmalar da imzaladi. Sa-
ron'un buna verdigi karsilik ise, hepsinin kigina tekmeyi basmak ol-
du. Zira Saron’un 1srarla soyledigi sey, Araplarin sadece kaba kuv-
vetten anladigidir, bugin gug elinde ve (aym geg¢miste yaptig gibi)
onlara hak ettikleri sekilde muamele ediyor.

Uri Avnery hakh: Arafat 6ldarialmektedir. Ve Saron’a gore, onun-
la birlikte Filistinlilerin istekleri de 6lecektir. Bu, soykirnnmdan pek
de farki olmayan bir eylemdir ve Israil'in gictnun, durdurulmadik-
¢a veya dizginlenmedikge nasil sadistce bir vahset noktasina ulasa-
bileceginin de gostergesidir. Bugtin $aron Irak’la bir savas durumun-
da (ki olacag agik), Irak’a karsi misillemede bulunacagim soylayor.
Bunun Bush ve Rumsfeld i¢in, ¢oktan hak ettikleri tarden bir kabus
anlamina geldigine kusku yok. $aron’un son rejim degisikligi teseb-
bisu 1982’de Lubnan’da gergeklesti. Besir Cemayel'i devlet bagkan-
hig1 koltuguna oturttu, ardindan Cemayel, Libnan'in asla Israil’'e ko-
le olmayacagini soyledi ve bir suikast sonucu éldirildi. Sonra Sab-
ra ve Satila katliamlan gerceklesti, derken kan ve aciyla dolu yirmi
yilin ardindan Israil somurtarak Lubnan’dan ¢ekildi.

Buttn bunlardan ne gibi bir sonug ¢ikarnlabilir? Su: Israil'in po-
litikasi, butiin bolge icin bir felaket oldu. Daha guglii hale geldik-
ce, (Filistin halkina yasattigy felaketler bir yana) ¢evresindeki 1il-
kelerde daha fazla yikim yasatt1 ve daha fazla nefret topladi. Gucii-
nu kendini savunmak i¢in degil, kot amaglar i¢in kullandi. Yahu-
di devletinin, diger devletler gibi normal bir devlet olmasi yoniin-
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deki Siyonist hayal, Israil buldozerleri ve tanklarimin, Filistin’in
yerli halkinin liderinin etrafindaki her seyi yerle bir ettigi ve Filis-
tin liderinin hayatinin pamuk ipligine bagh oldugu bir manzaraya
dénusta. Ugruna yiz binlerce insanin 6lduga Siyonist hedef bu
mudur? Butin bunlara sebep olanin kin ve siddet mantig oldugu
acikca ortada degil mi? Bugin sadece izlemekle yetinen, fakat ya-
rin mutlaka giclenecek olan zayif bir halki ezerek ne kazanilabi-
lir? Saron butin dinyaya kafa tutmaktan gurur duyuyor; bunun
nedeni dianyanin anti-Semitik olmasi falan degil, Yahudi halki adi-
na yapuklarinin bu kadar gaddarca olmasi. Butiin bu korkung ey-
lemlerin kendilerini temsil etmedigini dastnenler i¢in $aron’a dur
demenin zamam gelmedi mi?

(El Ahram, 26 Eylul-2 Ekim 2002
El Hayat, Eylil 2002)
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UCUNCU BOLUM

ISRAIL, IRAK VE
AMERIKA BIRLESIK DEVLETLERI







35
ISRAIL, IRAK VE ABD
&)

Libnan'in birgok bolgesi 4 Haziran 1982'de lsrail savas ucaklan-
nin agir bombardimanina maruz kaldi. Bu tarih Israil ordusunun,
Libnan'in giney smirindan bu tlkeye girmesinin iki giin sonrasiy-
di. Menahem Begin basbakan, Ariel Saron ise onun savunma baka-
niyds. Istilanin goriniirdeki gerekgesi, Israil'in Londra buyikelgisi-
ne yonelik bir suikast girigimiydi, fakat aym bugiinka gibi, Begin ve
Saron sugu FKO'nin ‘terérist érgutlenmesi'ne atmaya hazir ve nazir-
dilar. FKO'niin Guney Libnan’daki gigleri ise, istiladan onceki yak-
lasik bir y1l boyunca, ilan edilen ateskese bilfiil uymaktaydi. Birkag
gun sonra, 13 Haziran'da Beyrut, Israil kusatmasi altindayds; halbu-
ki harekat baslarken Israil hikimet sozciisti, hedeflerinin simirin 35
kilometre kuzeyindeki Avali Nehri oldugunu soylemisti. Sonradan
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asil meselenin ne oldugu gayet iyi anlasildi: Saron, Yaser Arafat 6l-
dirmeye calisiyor, bu ugurda, kendilerine meydan okuyan Filistinli
liderin etrafindaki her seyi bombahyordu. Kusatmaya, insani yardi-
min engellenmesi eslik etmekteydi; sular ve elektrikler kesildi, ardi
arkas: kesilmeyen hava bombardimaninda Beyrut'taki yuzlerce bina
yikildi. Kusatma Agustos sonunda kaldinldiginda, ¢cogunlugu sivil,
18 bin Filistinli ve Lubnanh hayatim1 kaybetmisti.

Labnan, 1975 ilkbahanndan beri korkung bir i¢ savasla yerle bir
olmustu ve her ne kadar Israil, 1982°den énce ordusunu Libnan’in
tizerine bir kez sirmius olsa da, uzun siiredir Hiristiyan sagc1 milis-
lerle ittifak halindeydi. Dogu Beyrut'ta yogun olarak mevzilenen bu
milisler, 12 Agustos’taki ayrim gozetmeyen korkun¢ bombardima-
nin ve -elbette- Sabra ve Satila katliamlarinin ardindan sona eren ku-
satma boyunca Saron’un gugcleriyle isbirligi yaptilar. Saron’un bagli-
ca muttefiki, Falanj Partisi'nin lideri olan ve 23 Agustos’ta parlamen-
to tarafindan Litbnan’in devlet baskani secilen Besir Cemayel'di. Ce-
mayel, akillica olmayan bir tutumla, i¢ savasa solcularla Emel gibi
milliyet¢i Arap partilerinin gevsek bir koalisyonu niteligindeki Ulu-
sal Hareket'in safinda katilan Filistinlilerden nefret ediyordu (Emel,
Israillilerin Mayis 2000’de Giney Liibnan’dan ¢ekilmesinde baytk
rol oynayacak olan bugiinki Hizbullahin énciisudir). Saron’un or-
dusu onun fiilen se¢ilmesini sagladiktan sonra, Israil'e dogrudan ta-
bi olma ihtimaliyle ytiz yuze gelen Cemayel, anlagilan buna itiraz et-
ti ve 14 Eylul guna bir suikast sonucunda 6ldurildu. 1ki gin sonra,
Israil ordusunun sagladigy givenlik kordonu dahilindeki multeci
kamplarinda katliam baslads; Israil'in sagladig sey, yandas: olan in-
tikame1 Hiristiyan asirihiker sagel milislerin ugursuz islerini ferah fe-
za yapabilmesi firsatiydi tabii.

BM'nin ve elbette ABD'nin nezaretindeki Fransiz birlikleri, 21
Agustos'ta Beyrut'a girdiler. FKO savascilarinin Lubnan’dan tahli-
yesi 21 Agustos’ta baglarken, kisa sure sonra Fransiz birliklerine
Amerikal ve diger Avrupa tulkelerinden gelen giicler katlacaku. 1
Eylul'de tahliye tamamlanms, Arafat, bir avu¢ danismani ve asker-
leriyle birlikte Tunus’a yerlestirilmisti. Bu arada Libnan i¢ savast,
Taif'te az ¢ok eski devlet sistemini tesis eden bir anlasmamn imza-
landig1 1990°a dek devam etti. 1994"in ortasinda ise Arafat (hala
FKO’niin basindaydi), o bir avu¢ danismani ve askerleriyle birlikte,
sozde Oslo anlasmalarinin bir parcas: gercevesinde, Gazze'ye gire-

238



bildi. Bu yilin basinda da Saron sahnede boy gosterip, Arafat Bey-
rut'ta 6ldirememis olmaktan dolay1 ne kadar pisman olduklarim
soyledi. Saron, onlarca saklanma yeri ve karargah1 enkaza ¢evirip
buyuk can kayiplarina yol agmasina ragmen, bu arzusunu yerine
getirememisti. Bence 1982 yili, Araplarin sunu iyice anlamasina yol
acti: Sadece Israil'in ileri teknoloji (ucaklar, fiizeler, tanklar ve he-
likopterler) kullanarak sivillere ayrim gézetmeden saldirabilecegini
degil, aym zamanda, gerek ABD'nin gerekse diger Araplarn, lider-
leri ve bagkentlerini hedef almak anlamina gelse bile, bu saldinlarn
durdurmak i¢in hicbir sey yapamayacagini da gorduler. (Bu konuy-
la ilgili daha fazla bilgi icin bkz. Rasid Halidi, Under Siege, New
York, 1986; Robert Fisk, Pity the Nation, Londra, 1990; Liibnan i¢
savagtyla ilgili daha ayrintil bilgi icinse bkz. Jonathan Randall, Go-
ing All the Way, New York, 1983.)

Boylece, Ortadogu’daki bir egemen ulkenin bir baska egemen
tlkeye yonelik bu ¢agdaki ilk topyekutn askeri rejim degisikligi gi-
risimi sona erdi. Bence, bugin yasanan felakete zemin hazirlayan
olay buydu. Saron bugun Israil'in bagbakani; ordulan ve propagan-
da aygiti, Arafat’r ve Filistinlileri bir kez daha kusatiyor ve ‘terorist-
ler’ sifattyla canavarlastiriyor. Bu arada, terorist kelimesinin Israil
tarafindan, Filistinlilerin 1970’lerin ortalarindan itibaren giristigi
butin direnis eylemlerini tarif etmek igin, sistematik sekilde kul-
lanilmaya baglandigin1 hauirlatahm. O zamandan beri de kural bu-
dur; bilhassa 1987-1993 yillan arasindaki Birinci Intifada sirasin-
da, direnis ile katiksiz teror arasindaki fark: ortadan kaldirmak, si-
lahli miicadelenin gerekgelerini fiilen depolitize etmek amaciyla
hep bu yonteme bagvurulmustur. Ariel Saron untnu, 1950’lerde ve
1960’larda, Ben-Gurion'un onayiyla Arap sivilleri katleden ve evle-
rini yikan @nlu Birim 101’in komutanhgim yaparak kazanmisti.
Gazze’nin 1970-1971 yillaninda bastirlmasinda da Saron basrol-
deydi. Ne var ki 1982 harekau da dahil biitiin bu zalimlikler, hic-
bir zaman Filistin halkindan kurtulma sonucunu saglamad:. Hari-
tanin veya rejimin askeri yollarla degistirilmesi, Israil'in nihai za-
ferini garanti etmeye yetmedi.

1982 ile 2002 yillan1 arasindaki bashca farklihik, bugun kurban
edilen ve kusaulan Filistinlilerin, 1967°de isgal edilen Filistin toprak-
larinda olmasy; isgalin vahsetine, ekonominin ve kolektif hayatin bi-
tin sivil altyapisimin yok edilmesine ragmen, Filistinlilerin olduklan
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yerde durmasidir. Baslica benzerlik ise elbette Israil'in kullandig aci-
masiz yontemlerdir: Israil, yuzlerce tank ve buldozerle kasabalara,
koylere, Cenin ve Dehayse gibi multeci kamplarina girmekte, éldir-
mekte, yakip ytkmakta, ambulanslarin ve ilk yardim gorevlilerinin
isini yapmasimi engellemekte, suyu ve elektrigi kesmekte ve buna
benzer sayisiz vahset sergilemektedir. Butin bunlar ABD'nin deste-
giyle yapilmaktadir; hatta Amerikan baskani, gemi iyice aziya alip,
Mart ve Nisan 2002’deki en zalimce saldirilar sirasinda Saron’a baris-
¢ lider diyecek kadar ileri gitmekte bir sakinca gormemistir. Gelinen
noktada, Saron'un nasil ‘terériin kékiunu kazima'min ¢ok étesinde ni-
yetlerle hareket ettigini gormek onemlidir: Israil askerleri, Filistin
Merkezi Istatistik Dairesi, Egitim, Maliye, Saglik bakanlklan ve kiil-
tur merkezlerindeki buttin bilgisayarlarn yok etmis, belgeleri ve kayt-
lan ahp goturmus, ofisleri ve kutuphaneleri yakip yikmiglardir. Van-
dallikta esi benzeri olmayan Saron’un niyeti, Filistin'in kolektif haya-
tint modernlik-6ncesi seviyeye indirmektir.

Burada, Arafat’'in taktiklerine veya igler acisi rejiminin Oslo miiza-
kereleri ve sonrasindaki basarisizliklarina dair elestirilerimi tekrarla-
mak istemiyorum. Bu sayfalarda ve bagka bircok yerde uzun uzun
yazdigim seyler bunlar. Arafatin hayata tam anlamiyla disiyle tirna-
giyla tutunan biri oldugunu da daha 6nce yazdim. Bugiin Arafat'in
Ramallah’taki dokiilen karargahi da kusatma alunda ve Saron onu 6l-
dirmekten beter bicimde yaralamak igin elinden geleni yapiyor. Be-
ni asil endiselendiren, bireyler, ideolojiler ve asimetrik bicimde ha-
simlarmdan daha gii¢lu olan kurumlar i¢in cazip bir ihtimal olarak,
bitun o rejim degisikligi fikri. Bu ne menem bir disiinme bicimidir
ki, muazzam askeri giicti, onceden hayal edilemez bir olgekte siyasal
ve toplumsal degisimi saglama araci olarak tasavvur etmeyi nispeten
kolay hale getirmektedir? Ve bunu yaparken, s6z konusu degisimin
boylesine genis ¢apli bir yikim gerektirdigini nasil olup da iddia ede-
bilmektedir? Ve bir tarafin daha az kayip vermek icin yapug: hesap-
lar, nasil olup da nokta saldirilarina, temiz savasa, ileri teknoloji sa-
vaslarina, butin bir haritanin degistirilmesine, demokrasi ingasina
dair fantezilere ivme kazandirmaktadir? Butiin bunlarin mutlak kud-
ret, topyekan temizlik ve ‘bizim’ tarafimazi ilgilendiren her sey tize-
rinde mutlak kontrol fikirlerini azdirmasi nasil bir seydir?

Amerika’nin Irak’ta rejim degisikligi icin baglattigy simdiki hare-
kat sirasinda en korkung bedeli 6deyen taraf, Irak halkidir. On y1l-
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ik yaptinimlar sirecinde Irak halkimin bityiik cogunlugu sefalet, ag-
hik ve hastaliga suruklenmigtir ve bu korkung durum gérmezden ge-
linmektedir. ABD'nin, iki gii¢li ayak (Israil'in ve ucuz petrol kay-
naklarinin guvenligi) uzerine kurulu Ortadogu politikasinin sonucu
tam da budur. Arap dinyasim olusturan karmagik gelenekler, din-
ler, kulturler, irklar ve tarihler mozaigi (bilhassa Irak’ta), asik yizla
despot muktedirlerin yonettigi ulus-devletlerin varligina ragmen,
Amerikal ve Israilli strateji planlamacilan karsisinda kaybetmistir.
Bes bin yillik tarihiyle Irak, bugiin esasen ya komsulart i¢in ya da su
zayiflatllmis ve kusatlmig haliyle ABD'nin dzgurlagu ve guvenligi
agisindan bir ‘tehdit’ olarak gorilmektedir; ilk iddia sagmadr, ikin-
cisi daha da sagmadir. Cani biri olarak Saddam Huseyin’e yonelik it-
hamlanimi burada yineleme geregi gormilyorum: Neresinden bakar-
saniz bakin, devrilmeyi ve cezalandirlmay1 sonuna dek hak ettigi
kesindir. Zaten en kotusii, onun bizzat kendi halk: a¢isindan bir teh-
dit olusturmastydi.

Ancak Birinci Korfez Savast dncesi dénemden beri Irak’in, aslin-
da biyiik, mireffeh ve gesitlilige sahip bir Arap tlkesi olarak bilinen
imaj1 kaybolup gitmistir; onun yerine gerek medyada gerekse siya-
sal literatiirde dolasima sokulan imaj, Saddam’in basini ¢ektigi aci-
masiz haydutlarla dolu bir ¢6l diyandir. Bugin Irak’m giicten disu-
rilmesi, sézgelimi, Arap yayincilik endustrisini neredeyse yerle bir
etmistir, oysa bir zamanlar Irak, Arap dunyasinda en fazla okurun
bulundugu ulkeydi; bunun yam sira Irak, buyuk, egitimli ve yeterli
bir profesyonel orta stnifin var oldugu pek az Arap ulkesinden biriy-
di; petrole, suya ve verimli topraklara sahipti; daima Arap dunyasi-
nin kultirel merkezi olmustu (biyuk edebiyat, felsefesi, mimarisi,
bilimi ve ubbiyla Abbasi Imparatorlugu Irak'ta dogdu, ki bu impara-
torluk hala Arap kaltiranin temelidir). Irakhilann kanayan yarala-
n, aym Filistin'in ¢ektigi acilar gibi, Araplarn ve Miislimanlarin go-
zinde bitmek bilmez bir istirap kaynag: haline gelmistir ve bitin
bunlardan hic¢ s6z edilmemektedir. Bununla birlikte, Irak’in zengin
petrol rezervlerinden dem vurulmakta ve ‘eger o rezervleri Sad-
dam’'m elinden alirsak Suudi petroliine bu kadar bagimh olmayz’ ar-
gimani havada ucusmaktadir. Yine de ABD Kongresi'ni ve medyay1
saran sayisiz tartismalarda bunlar agik¢a dile getirilmez. Fakat,
Irak’in Suudi Arabistan’dan sonra dunyanin ikinci buyiik petrol re-
zervlerine sahip oldugu, orada yaklasik 1.1 trilyon dolar degerinde
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petrol yattigy (ki Saddam halihazirda bu petrolun buyik ¢ogunlugu-
nu Rusya, Fransa ve bagka birkag alkeye vakfetmistir), bu zenginli-
gin Amerikan stratejisinin temel amac1 oldugu ve Irak Ulusal Kong-
resinin bunu Amerikal olmayan petrol musterileriyle birlikte koz
olarak kullandig gayet iyi bilinmektedir. (Bu konu hakkinda daha
fazla bilgi igin bkz. Michael Klare, “Oiling the Wheels of War,” The
Nation, 7 Ekim). Bush ile Putin arasinda, isgalden sonra ABD’nin
Rusya’ya petrolden ne kadar pay verecegine dair pazarhklar yapil-
maktadir. Baba Bush'un Birinci Korfez Savagi sirasinda Rusya'ya tek-
lif ettigi 3 milyar dolan hatirlatan ugursuz bir pazarlikur bu. Bush’gil-
ler her seyden once petrol isi yapmaktadirlar ve kafalari Ortadogu
politikasimin, Irak’in sivil altyapisimin tekrar yerle bir edilmesi gibi
hassas noktalarindan ¢ok, petrol hesabina ¢alisir.

Bu yuzden, nefret edilen Oteki'nin canavarlastunlmasmdaki ilk
adim, O'nun varhiginy, 1srarla tekrarlanan birkag basit cumleye, ima-
ja ve kavrama indirgemektir. Bu, disman vicdan azab1 duymaksizin
bombalamay1 kolaylastinr. 11 Eylul'den sonra lsrail Filistinlilere,
ABD de Iraklilara bu sayede daha kolay yiiklenebilmistir. Dikkat edil-
mesi gereken 6nemli nokta sudur: Bitun bu acimasiz uygulamalar ve
aymu bir-iki veya ¢ asamal planlar, esasen hep aynm1 Amerikahlar ve
Israilliler tarafindan hayata gecirilmektedir. ABD’de tam da Jason
West'in de The Nation'da yazdigr gibi (2/9 Eylul 2002), Pentagon ve
Disisleri Bakanligy komiteleri, Ulusal Guvenlik I¢in Yahudi Enstitasii
(JINSA) ve Guvenlik Politikalar1 Merkezi (CSP) gibi sagc1 kurulusla-
rn elemanlariyla doludur (bunlardan birini de, Wolfowitz ve Rums-
feld tarafindan atanan Richard Perle idare etmektedir). Israil ile Ame-
rika’'nin givenligi birbirine esitlenmistir ve JINSA, “butcesinin buyik
bolimiini, bir emekli Amerikah generaller ve amiraller siirastini Is-
rail’e tasimak” i¢in harcamistir. Bu sura, geri dondiigunde yorumlar
yazip TV'de boy gostererek, Likud ¢izgisinin pazarlamasim yapmak-
la gorevlidir. Nitekim, Time dergisinin 23 Agustos’ta, tiyelerinin co-
gunlugu JINSA ve CSP’den devsirilen Pentagon Savunma Politikasi
Kurulu hakkinda yaynladigi dosya da, “Gizli Savag Konseyi'nin I¢in-
de” bashigim tagiyordu.

Kendi payina Saron, Filistin terérizmine karsi kampanyasinin,
Amerika'nin genelde terorizme, 6zelde Usame bin Ladin ve El Ka-
ide’ye kars1 baslattigy savastan farksiz oldugunu duygusuzca tekrar-
layip durmaktadir. Her ne kadar Bush’un ser mihveri simdilik Irak,
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Iran ve Kuzey Kore'ye odaklanmis gorunse de, Saron bunlann Asya,
Afrika, Avrupa ve Kuzey Amerika’nin her kogesindeki bircok Miis-
liman’ kapsayan aym ‘terérist enternasyonal’in birer pargasi oldu-
gunu iddia etmektedir. Bugin ABD'nin bir sekilde asker bulundur-
dugu ulke sayis1 132'dir ve bu ulkelerin hepsi de terore kars: savas-
la iligkilendirilmistir; islerin her gecen gun kotuye gittigi Amerika
icinde daha fazla vatansever cinnet, daha fazla korku ve askeri hare-
katlara daha fazla destek yaratmak igin sisirilen bu savasin ne me-
nem bir sey oldugu ise hala mechuldur. Bat Seria ve Gazze’deki bu-
tan buyuk alanlar, teror ‘zanhsr’ ve militan olduklarn gerekgesiyle Fi-
listinlileri duzenli olarak 6ldiiren ve/veya tutuklayan; bomba fabri-
kalarini, terorist hucrelerini ve militanlarin toplanti yerlerini gizle-
dikleri gerekgesiyle evleri ve dukkanlan yerle bir eden Israil birlik-
lerinin iggali altindadir.

Bu sistematik canavarlagirma ¢abasiyla, butin Arap aleminin
tzerine kalin bir mistifikasyon ve tecrit hahsi értalmuastar. Gozun
gorebildigi, kulagin duyabildigi her yerde teror, fanatizm, siddet, 6z-
garlikten nefret, guvensizlik ve nihayet, kitle imha silah laflan
ugusmaktadir. O silahlar ki, var olduklarini gayet iyi bildigimiz yer-
ler (Israil, Pakistan, Hindistan ve en ¢ok da ABD) dururken, terorist-
lerin saflari, Saddam'in elleri, fanatik ceteler, vb. gibi farazi yerlerde
aranmaktadir. Hahidaki en belirgin desenlerden biri de, Araplann ls-
rail ve Yahudilerden nefret etmesinin tek sebebinin Amerika’dan da
nefret etmeleri oldugu yonundeki inanctir. Irak, potansiyel olarak 1s-
rail'in en korkutucu dugmanidir, zira ekonomik ve insan kaynag ge-
nistir; Filistinliler korkungtur, zira Israil'in topyektn hegemonyasi ve
toprak isgaline giden yolun uzerinde engel olarak durmaktadir. Tari-
hi Filistin'in tamaminin Yahudi anavatam oldugu iddiasiyla Buyuk
Israil ideolojisini savunan Saron gibi sagc: Israilliler, bolgeye dair fi-
kirlerini Israil'in Amerikali destekgileri arasinda hakim kilmak baki-
mindan bilhassa bagarih olmuslardir. Israil i¢ guvenlik bakan: (ve Li-
kud Partisi mensubu) Uzi Landau, bir Amerikan televizyonuna ver-
digi demegte, butun bu ‘isgal’ laflarinin sagmaliktan ibaret oldugu yo-
rumunu yapiyordu. Onlar, evlerine dénen insanlardi. Programin su-
nucusu Mort Zuckerman (aym zamanda US News&World Report der-
gisinin sahibi ve Buyuk Yahudi Orgutleri Baskanhk Konseyi'nin bas-
kamdir) ise, bu olaganusti yorum karsisinda tek bir soru sorma ge-
regini dahi duymadi. Fakat, Israilli gazeteci Alex Fishman, Yediot
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Aharanot gazetesinin 6 Eylul tarihli nushasinda, Condoleezza Rice,
Donald Rumsfeld (artik ‘sozde isgal alundaki topraklar kavramim
kullanmaktadir kendisi), Dick Cheney, Paul Wolfowitz, Douglas Fe-
ith ve Richard Perletin (bu zat da Suudi Arabistan’ disman ve Mi-
sir'l Amerika'nin Arap alemindeki mukafat olarak tasarlayan unli
Rand arastirmasim yonetmistir) ‘devrimci fikirler'inin, butin Arap
tlkelerinde rejim degisikligini savundugundan dolay1, korkutucu bir
sahinlik i¢erdigini vurguluyordu. Fishman'in Saron’dan yaptug alin-
tida, bircogu JINSA ve CSP tyesi ve Washington Yakindogu Enstiti-
si'ne bagh AIPACYle iliskide olan bu grubun, Bush’un fikirlerini
(Bush ile ‘fikir’ kelimesini bir arada kullanmak ne kadar dogrudur, o
da ayn mesele tabii) belirlediginin alti ¢iziliyordu. Saron sunu séylu-
yordu: “Effi Eitham [lsrail kabinesinin en iflah olmaz sertlik yanlla-
nindan biri], Amerikah dostlarimizin yaminda tam bir giivercin kalir.”

Bunun bir diger, daha da korkutucu yiizi, su mutlak addedilen
onermedir: Eger ‘biz’ terérizmi (veya bir baska potansiyel diisman)
ondan énce davranip vurmazsak, o bizi vurur ve yok oluruz. Bugin
Rice, Rumsfeld ve bizzat Bush'un soylesilerde ve sov programlarin-
da surekli borazanligim yaptigy ABD guvenlik stratejisinin 6z bu
onermedir. Bu bakis agis1 kisa sure dnce, yonetimin Soguk Savas
sonrast yeni dis siyasetinin butinlukla bir manifestosu niteliginde
hazirlanan, “Amerika Birlesik Devletleri Ulusal Guvenlik Stratejisi”
adh belgeyle resmen ilan edilmistir. Ger¢ekten var olan, fabrikalara,
biirolara ve sayisiz iiyeye sahip olan, énceden harekete gegmedikge
tim gicunt ‘biz'i yok etmeye vakfetmis bir disman agimin sardigi,
hi¢ gorilmemis boyutta tehlike arz eden bir dinyada yasadigimiz
fikri bugtn yururliktedir. Terorizme ve Irak’a karst baglatilan savas-
lara cerceve ve mesruiyet saglayan, Kongre ve BM'den de destekle-
meleri istenen fikir budur.

Fanatik bireyler ve gruplar elbette vardir ve bu insanlarin birgo-
gu genel olarak, Israil’e veya ABD'’ye bir yolunu bulup zarar vermek-
ten yanadir. Diger yandan, Islam ve Arap dunyasinda ilk olarak, s6z-
de cihatgr asinilik¢ihigt (ki en unla simast Bin Ladin’dir) yaratanlarin
ABD ve Israil olduguna dair yaygin bir kani da s6z konusudur. Ikin-
ci yaygin kani ise ABD ve lIsrail'in, Arap ve Islam dunyasina karsi
hasmane ve yikic1 politikalarinin pesinde, uluslararast hukuku ve
BM kararlarint bile isteye cignedikleri yontundedir. David Hirst, Gu-
ardian’da yayinlanan Kahire mahrecli makalesinde sunlari yaziyor:
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“Kendi despot rejimlerine karst olan Araplar bile, ABD’nin Irak’a sal-
dinsini, sadece Irak degil, butin Arap dunyasim hedef alan dus-
manca bir eylem olarak goreceklerdir; ve bu durumu iyice taham-
miil edilmez kilan sey, bu eylemin Israil yararina yapilacak olmas;
bu kadar muazzam bir kitle imha silali cephaneligine sahip olan Is-
rail’e izin verilirken, Araplarin aym gerekceyle melun ilan edilmesi-
dir” (6 Eylal).

Bunlarin yani sira suna da dikkat edilmelidir: Ortada kendine 6z-
gu bir Filistin anlaus: ve en azindan 1980’lerin ortasindan bu yana,
Israil'le baris yapmak yontinde resmi goniilli ¢abalar vardir. Bu du-
rum, El Kaide'nin son donemde temsil ettigi terorist tehditle veya
Saddam Hiiseyin’e (elbette berbat bir adamdur, fakat kitalararas: bir
savas ¢ikarmasi mumkin degildir; komsulannin hicbiri tarafindan
tehdit olarak gorulmemektedir; Israil’e yonelik tehdit olusturma ih-
timali Amerikan yonetimi tarafindan sadece arada bir kabul edilmis-
tir; ama gorinen o ki en affedilmez giinah1 da budur) atfedilen ya-
pay tehditle tam bir zithk olusturmaktadir. Oysa Filistinliler ve Irak,
esine az rastlanir bir tarzda birbirine kanigtinlip, medyanin tekrar
tekrar sisirdigi bir tehdit haline getirilmislerdir. Kendileri hakkinda,
The New Yorker ve The New York Times Magazine gibi kibar ve etki-
li yayinlarda yer alan haberlerin buytk kisminda Filistinliler, sade-
ce bombaa, isbirlik¢i ve intihar eylemcisi olarak gosterilmektedir-
ler. Bu yayinlann hicbiri, 11 Eylal'den bu yana Araplarn en ufak bir
dustincesine, bir zerre olsun yer vermemektedir.

Bunun icin Dennis Ross (Oslo miizakerelerinde Clinton’in sag
kolu olarak gorev yapan bu sahis, Oslo’dan 6nce de sonra da Israil
lobisinin bir uyesiydi) gibi bir ip cambaz: gercekleri uluorta ¢arpi-
tabilmekte, stirekli Filistinlilerin Camp David’de Israil'in comert
onerisini elinin tersiyle ittiginden dem vurabilmektedir. Halbuki
bircok yetkili kaynak, Israil'in énerdigi seyin birbiriyle baglantisiz
Filistin bolgelerini giivenlik noktalar1 ve yerlesimlerle tamamen ku-
satip bolmek ve Filistin'i tek bir Arap tulkesiyle bile (sozgelimi, gu-
neyde Misir, doguda Urdin) sinurdas yapmamak anlamina geldigi-
ni soylemistir. Boyle bir durumda bir tek kisi de ¢ikip, uluslararas
hukuku ve BM kararlanm ihlal eden isgalci bir giictin yasadisi ola-
rak elinde tuttugu topraklarla ilgili, comert ve teklif gibi kelimelerin
nasil kullanilabildigini sormamaktadir. Fakat medyanin basit savla-
n tekrar tekrar 1s1tma ve vurgulama guci, bunlarin yam sira Israil
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lobisinin ayni fikri yorulmadan yineleme ¢abast (Dennis Doss, yan-
hs1 1srarla savunabilmek bakimindan istisnai bir inatgihk 6rnegi
sergilemektedir) sayesinde, Filistinliler ‘baris yerine teroéru secen’
taraf olarak damgalanip muhurlenmistir. Hamas ve Islami Cihad,
Filistin’in Israil isgalinden kurtulma miicadelesinin (belki yanls
yoldaki) degil, Filistinlilerin terorize etme, tehdit etme ve (aym
Irak gibi) bas belasi olma yoniindeki genel arzusunun birer pargasi
olarak gorulmektedir.

ABD yonetiminin en yeni ve inanilmasi gui¢ iddiasina gore, laik
Irak, teokratik delilik halindeki El Kaide’ye siginak ve egitim sagla-
maktadir; boylece, Saddam’in kuyrugu her durumda dugimlenmis
gorunmektedir. Yonetimde baskin ¢ikan (ve zaten hi¢ kimsenin de
kars1 ctkmadig) konsensus sudur: BM denetgileri Saddam’in kitle
imha silahina sahip olup olmadigindan, o silahlan saklayip sakla-
madigindan ve bu ¢abalan hala surdurip sirdirmediginden emin
olamadiklan i¢indir ki, Saddam’a saldirmak ve onu devirmek lazim-
dir. ABD'nin bakis agisina onay almak i¢in BM'ye gitmekteki butin
mesele, Saddam Hiiseyin'in riayet edip etmemesini 6nemsiz kilacak
kadar sert ve cezalandiric1 bir tasarn kabul ettirmektir; ‘uluslararasi
hukuk'u ihlal ettigi i¢in oylesine agir bir suglamaya maruz birakila-
caktir ki, sadece varlhig bile askeri rejim degisikligine davetiye ¢ika-
racakur. Ote yandan, Eylul ay1 sonunda, oybirligiyle kabul edilen
(ABD'nin ¢ekimser kaldig1) bir Giivenlik Konseyi karar1 uyarinca,
Israil’den Arafatn Ramallah’taki karargahina yonelik kusatmay:
kaldirmasi ve Mart'tan bu yana yasadis: isgal alunda tutulan (Isra-
il'in bunun i¢in 6ne surdugi bahane ‘nefsi mudafaa’dir) Filistin
topraklarindan ¢ekilmesi istenmistir. Israil bu karara uymay red-
detmistir; ABD ise, onceden ilan ettigi pozisyonuna aykin sekilde,
Israil'i karara uymaya neden ¢ok fazla zorlamadiginin gerekgesini,
“Biz Israil'in kendi vatandaglarim savunmak zorunda oldugunu an-
liyoruz,” diye agiklamistir. Belli bir meselede BM’ye bagvurulurken,
bir bagka meselede BM’nin reddedilmesi, ABD'nin futursuzca sergi-
ledigi tutarsizhiklardan biridir.

‘Vurulmadan vur’ ve ‘onleyici nefs-i miidafaa’ tarunden, uzerinde
fazla dusunulmemis ve kafadan uydurulmus bir avug ciimlecik, Do-
nald Rumsfeld ve meslektaslan tarafindan, Irak’a veya ‘rejim degisik-
ligine (veya daha da nadir bulunacak bir vecize mahiyetinde, ‘yapic1
yikim’a) ihtiyaci olan diger tim devletlere yonelik savas hazirhklan-
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nin, nefsi miudafaa kavramma dayandigina kamuoyunu ikna etmek
i¢in ortaya sagilmaktadir. Kamuoyu, surekli tekrarlanan kirmizi veya
turuncu alarmlarla diken ustinde tutulmakta, insanlar ‘siipheli’ dav-
raniglan yasa uygulayicilanna ispiyonlamaya tesvik edilmekte ve bin-
lerce Miusliiman, Arap ve Guney Asyali gozaltina alinmakta ve bazi
durumlarda zanh olduklan gerekgesiyle tutuklanmaktadir. Butin
bunlar, Bagskanin talimatiyla, vatanseverligin ve Amerika sevgisinin
kanmt olarak yapilmaktadir. Ben hala bir ulkeyi sevmenin (ABD’deki
siyasal soylemde, Israil sevgisi de pek revagta olan bir ifadedir) ne de-
mek oldugunu kavrayabilmis degilim, fakat gorinen o ki bu sevgi,
gizliligi, kacamakl tavrt ve kamuoyunu kasten yamiltan fatursuzlu-
guyla Bush yonetiminin butiin Irak ve Ortadogu politikasimn ¢irkin-
ligini ve yrikiciligim gozlerden gizleyen guglere korce sadakati sorgu-
lamamak anlamina gelmektedir.

ABD, diger buyuk tlkelerin cogunun toplamim golgede birakan
oylesine buyuk bir gice sahiptir ki, dizginlenmesi veya uluslararasi
sistemin kurallarina uymaya zorlanmas1 mumkiin degildir; bir tane
disisleri bakanminin ¢ikip, bu yonde niyet beyan etmesi de bu duru-
mu degistirmez. ‘Bizim’ on bin kilometre uzaktaki Irak’a savas agma-
miz gerekip gerekmedigine dair soyutlamalarimiz ve diger insanlar
gercek insan kimliginden arindiran dis siyaset tartismalarimiz yu-
ztinden, akilli bir fizenin menzilinden veya televizyondan gérinen
Irak ve Afganistan gibi tilkeler, en iyi ihtimalle, kafamza gore girip,
yikip, yeniden inga etmeye veya etmemeye karar verdigimiz birer
satrang tahtasindan ibarettirler. Terorizm kelimesi ve ona kars: agi-
lan savas, bu hissiyaun incelikli bigimde bastirilmasina hizmet et-
mektedir; zira bircok Avrupaliyla kiyaslandiginda, Amerikalilann
biyak ¢ogunlugu, Misliman topraklarla ve halklarla iliski i¢cinde
olma veya birlikte yasgama deneyimine sahip degildir. Bu yuzden, yo-
gun ve surekli bir bombardiman harekatimin (Afganistan’da oldugu
gibi) paramparca edecegi hayatin dokusuna dair en ufak bir fikirle-
ri de yoktur. Ve mesele, 6zgurliklerimizden nefret eden ve demok-
rasimize haset duyan insanlarin aldi ‘kararlar’ temelinde para aki-
tilan medreselerden yayilan bir salgin gibi goruldugiinde, terérizm de
polemikgileri, en uguk, yersiz ve siyasetle zerre alakas: olmayan tar-
tismalara sevk etmektedir. Bu noktada tarih ve siyaset silinip gitmis-
tir, ciinku bellek, gergekler ve insamin gercek varlig: fiilen 6nemsiz-
lestirilmistir. Filistinlilerin ¢ektigi acilardan veya Araplarn tepkisin-
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den s6z edemezsiniz, zira Israilin ABD’deki varhig bunu engeller.
Mayis’ta diizenlenen Israil yanhs bir gosteride Filistinlilerin 1stirabi-
na soyle bir gecerken deginen Paul Wolfowitz, 6yle bir yuhalanmis-
tr ki, o lafi bir daha agzina bile alamamisur.

Dahasa, surekli insan haklarinin, demokrasinin ve serbest ticare-
tin; dogustan savundugumuza inandirildigimiz erdemlerinin strek-
li vurgulanmasina dayah tutarh bir insan haklar veya serbest tica-
ret politikasinin alti, muhtemelen, belli ¢ikar gruplannca (etnik lo-
biler, demir ¢elik ve savunma sanayileri, petrol karteli, tarim en-
dustrisi, emekliler ve silah lobisi bunlarin sadece bir kismidir) ice-
riden oyulacaktir. Sozgelimi, Washington’da temsil edilen 435
Kongre bolgesinin her birinde, savunma sanayii veya savunmaya
dayali sanayiler bulunmaktadir; donemin Disisleri Bakam james Ba-
ker'in Birinci Koérfez Savasi'ndan hemen é6nce cikip, bu savastaki
asil meselenin ‘is’ oldugunu sdéylemesi bosuna degildir. Mesele dis
iliskilere geldiginde, Kongre uyelerinin bile sadece yuzde 25 veya
30’'unun pasaport sahibi oldugunu (yurtdisma seyahat etmis Ame-
rikalilarin oram ise yiizde 15°tir) haurlatmakta fayda vardir. Bu
yuzden Kongre tuyeleri, tarih, felsefe ve ideallerden ziyade, se¢im
kampanyasina kimin daha fazla etki yapuigindan, para verdiginden,
vb. konusup, bunun uzerine kafa yorarlar. Bir 6nceki dénemde
Temsilciler Meclisi uiyesi olan ve Filistin’in kendi kaderini tayin
hakkin destekleyip Israil’i elestiren Alabama'dan Earl Halliard ve
Georgia’dan Cynthia McKinney, son secimde, taninmamus iki aday
karsisinda maglup olmuslardir. Galip gelen adaylara, kendi eyalet-
leri disindan para akitildigl ve paranin geldigi yerin de New York
(yani, Yahudiler) oldugu ayan beyan dillerde dolasmaktadir. Uste-
lik Halliard ve McKinney, basin tarafindan asiriya gitmekle ve va-
tansever olmamakla da suclanmislardir.

ABD’nin Ortadogu politikasi s6z konusu oldugunda, Israil lobisi-
nin esi benzeri yoktur ve ABD yoénetiminin yasama kolunu, eski se-
natorlerden Jim Abourezk’in deyisiyle, tam anlamiyla bir Israil isga-
lindeki bolgeye ¢evirmistir. Bununla kiyaslanabilecek, biraz olsun et-
kin bicimde isleyen bir Arap lobisi asla olmamstir. Béyle bir durum-
da elbette ki Senato, kendisinden talep edilmemis bile olsa, periyodik
olarak ABD'nin Israil’e destegini vurgulayan ve tekrarlayan karar ta-
sarilan ¢ikarip Baskan’a gonderecektir. Mayis 2002'de ¢ikanlan bu
tur bir tasari, tam da Israil guglerinin butun buyuk Bat Seria kasaba-
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larim isgal edip fiilen yiktig1 doneme denk gelmistir. Israil'in en asin
politikalarina yonelik bu tavizsiz arka ¢ikisin sakincalarindan biri, bir
Ortadogu tlkesi olarak uzun vadede Israil'in gelecegi acisindan va-
him sonuglar doguracak olmasidir. Tony Judt'un gayet yerinde ongo-
rustyle, Israil'in Filistin topraklarinda kalmaya yonelik cikisi olma-
yan fikirleri hicbir yere varmayacak ve bir gun kac¢inilmaz bir sekilde
gerceklesecek olan geri cekilmeyi simdilik sadece ertelemis olacaktir.

Bir butun olarak terorizme karsi savas temas, Israil ve destekgile-
rinin, Bat Seria ve Gazze’deki 3,4 milyon Filistinlinin tamamina kar-
s1 savas suglar islemesine imkan tanimistir. BM'nin Isgal Alundaki
Topraklar'daki 6zel temsilcisi Terje Roed-Larsen, daha gecenlerde Is-
rail'i insani bir felakete neden olmakla suglayan bir rapor yaymlad:
issizlik orani yizde 65’e ulasti, nafusun yuzde 50’si ginlik 2 dolar-
dan az bir gelirle yasamakta ve ekonomiyle beraber insanlarin hayat-
lan da darmadagin oldu. Israil'in ¢ektigi acilar ve guvenlik sorunu,
bununla kiyaslandiginda ¢ok daha azdir: Israil'in herhangi bir kismi-
n isgal etmis, hatta Israil yerlesimlerini tehdit eden tek bir Filistin
tanki yoktur. Son iki haftada Israil, bircogu ¢ocuk, 75 Filistinliyi 61-
durduy; evleri yikt, insanlan surdii, degerli tanmsal alanlan damduz
etti, araliksiz stiren seksen saatlik sokaga ¢ikma yasaginda insanlan
evlerine hapsetti, kontrol noktalan kurup sivillerin dolasimmni engel-
ledi veya ambulanslara ve tibbi yardima izin vermedji; ve tabii her za-
manki gibi elektrigi ve suyu kesti. Okullar ve iniversiteler hicbir se-
kilde igsleyememektedir. Her gin yasanan bu olaylar, tipki otuz bes
yildir stiren isgal ve ¢ikarilan onlarca BM Guvenlik Konseyi karan gi-
bi, Amerikan medyasinda arada bir yer bulurken, gazete sayfalarinda
ve televizyon kanallarinda, Israil hukumetindeki tartismalara dair
upuzun makalelerden veya intihar eylemlerine dair facia haberlerin-
den gecilmemektedir. ‘Terorizm zanhsr’ seklindeki kisacik ctimle,
hem Saron’un 6ldurmek igin sectigi insanlara yonelik cinayetin mes-
rulastinimas: hem de bu insanlanin mezar kitabesidir. ABD, en ilim-
hsindan demecler (sozgelimi, “Bu, bansa yardimc1 olmaz,” gibi) di-
sinda itiraz etmemekte, bu tiir aciklamalar bir sonraki 6ldirme fur-
yasim engellemek bakimindan hicbir ise yaramamaktadar.

Simdi meselenin 6zine yaklastik. Israil'in Amerika'daki ¢ikarla-
rindan dolay1, ABD’nin Ortadogu politikas da Israil merkezlidir. 11
Eylul sonrasinda ortaya ¢ikan ve Hiristiyan sagy, Israil lobisi ve Bush
yonetiminin yari-dinsel savasciliginin dahil oldugu konjonktur, Or-
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tadogu’ya, Israil'in dismanlarni yok etmekten bagka bir gozle bak-
mayan neo-muhafazakar sahinler tarafindan teorik olarak rasyonali-
ze edilmistir. Ustii kimi zaman haritalan yeniden ¢izmek gibi bir de-
yimle ortilen bu bakis, Israil’e yonelik en buyik tehdidi olusturan
Arap ilkelerinde rejimi degistirip, buralara ‘demokrasi’ getirmeyi
ongormektedir. (Bkz. Ibrahim Warde, “The Dynamics of World Di-
sorder: Which God Is on Whose Side?”, Le Monde Diplomatique, Ey-
lal 2002 ve Ken Silverstein-Michael Scherer, “Born-Again Zionists”,
Mother Jones, Ekim 2002.) Saron’un Filistin'de reform icin yurutti-
gu kampanya, Filistin'i siyasal bakimdan yok etme ¢abasimin (ki ha-
yat1 boyunca bunu arzulamistir) baska bir ytiziinden ibarettir. Misur,
Suudi Arabistan, Suriye, hatta Urdiin defalarca tehdit edilmistir; hal-
buki bunlarin hepsi (Irak da dahil), berbat rejimler olmalarina rag-
men, lkinci Diinya Savasrndan bu yana ABD tarafindan agik¢a ko-
runmus ve desteklenmislerdir.

Ashinda, Arap dlemine dair en ufak bir bilgi kirintisina sahip her-
kesin goztunde, ABD Irak’a yonelik saldirisina bagladiginda Araplarin
mugskil durumunun bir biitiin olarak daha da vahimlesecegi acikca
ortadadir. Yonetimin politikasim1 destekleyenler arada bir cikip,
Irak’a ve diger Arap tulkelerine demokrasi goturulduginde manzara-
nin ne kadar heyecan verici olacag turinden ne idugu belirsiz laflar
soylemektedirler. Oysa bunun, oralarda yasayan insanlar i¢in, bilhas-
sa yeri sarsip tas ustinde tas birakmayan B-52 saldinlarindan sonra,
gercekte nasil bir tecriibe anlamina gelecegi umurlarinda bile degil-
dir. Ben, Saddam Huseyin'in devrildigini gormek istemeyecek tek bir
Arap veya Iraklinin bulundugunu sanmiyorum. Fakat tum gosterge-
ler, ABD/lIsrail askeri harekatinin, siradan insanlarin gindelik hayati-
m ¢ok daha kotulestirdigine delalet ediyor; kald: ki, bu insanlarin
toplumlanna dayatilan korkung endise, psikolojik bozulma ve siyasi
ucubelerle kiyaslandiginda, bu bile higbir seydir.

Bugiin ne surgindeki Irak muhalefeti (en az iki Amerikan yoneti-
minin daimi olarak koruyup kolladigi muhalefet) ne de Tommy
Franks gibi Amerikal generaller, savas sonrasi Irak’ yonetecek itiba-
ra sahiptirler. Ne de bir kez rejim degistirildiginde, tlke i¢i aktorler
tekrar harekete gectiginde, hatta iilke Baas'tan arindirildiginda,
Irak'in neye ihtiya¢ duyacagina kafa yorulmustur. Hatta Irak ordusu,
savasta Saddam Hiiseyin i¢in parmagini bile oynatmayabilir. Ama il-
ging olan sudur ki, gecenlerde yapilan bir kongre oturumunda ABD
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Merkez Komutanligi'ndan tug eski general, askeri planlamas1 yapilan
butin bu maceranin risklerine dair ciddi (ve bence kan dondurucu)
cekinceler ifade etmislerdir. Ne var ki bu kugkular bile, Irak’taki
gruplar arasi surtiismeye ve etnik-dinsel dinamige yeterince dikkat et-
memektedir; ustelik s6z konusu olan, Baas Partisi, BM yaptirimlan ve
iki buyik savasla (ABD saldinrsa ti¢ olacakur) gegirdigi otuz yilin
yorgunlugunu tastyan bir tlkedir. ABD’de kimsenin, ama hi¢ kimse-
nin, biiyuk bir askeri miidahale gerceklestirildigi takdirde Irak’ta ve-
ya Suudi Arabistan ya da Misirda neler yasanabilecegine dair hi¢bir
gercek fikri yoktur. Oyle ya, Fuad Ajami ve Bernard Lewis'nin yone-
timin bashca iki danismam oldugunu bilmek (ve trpermek) yeter de
artar bile. Bu isimlerin her ikisi de acik¢a ve ideolojik olarak Arap
dusmamdirlar; ayrica, ayni alanda ¢alistiklar meslektaglarinin birco-
gunun gozunde hig itibarlar yoktur. Bernard Lewis, Arap tulkelerin-
de hi¢ yasamamistir ve gerici zirvalanm siralamadan 6nce asil bunu
itiraf etmelidir. Guney Libnanh olan Ajami ise vaktiyle Filistin mii-
cadelesinin ilerici bir destekgisiyken, bugtin asin saga ¢ark etmis ve
Siyonizm ile Amerikan emperyalizmini kayitsiz sartsiz benimsemistir.

11 Eylul bir ulusal tepki donemine ve ABD dis politikasinin bu
suursuz saldirganhgin soku sonrasi tekrar gozden gegirilmesine yol
agmuis olabilir. Boyle bir terérizme mutlaka kars1 koymak ve onunla
buyuk bir giicle basa cikmak gerektigi soylenecektir, fakat bana go-
re daima ilk dusuntilmesi gereken sey, sadece derhal kalkisilan, ref-
lekse dayali ve siddetli bir tepki degil, verilen o guglu tepkinin he-
men sonrasidir. Bugiin Afganistan’in, Taliban iktidardan sokulduk-
ten sonra bile acilan dinmeyen vatandaslarnin durdugu noktadan
bakildiginda, daha iyi ve gavenli bir ulke oldugunu hi¢ kimse iddia
edemez. ABD’nin oradaki onceliginin ulus insasi olmadig agikur, zi-
ra diger yerlerdeki savagslar dikkatlerin bu son savas alanindan bas-
ka yone kaymasina yol agmigtir. Bunlar bir yana, Amerikalilann,
Irak gibi kilturel ve tarihsel olarak kendilerinden bu denli farkl bir
ulusu insa etmesi ne demektir? Gerek Arap dlemi gerekse ABD, sa-
vasin basmakalip cimlelerinin ve yeniden insaya dair ortahkta ¢in-
layan laflanin icinden ¢ikamayacag kadar karmasik ve dinamik yer-
lerdir. Bunun boyle oldugu, Afganistan’a yonelik ABD saldirisimin
ardindan tim ¢iplakhigiyla gozler ontine serilmistir.

Bugun Arap kultirande hatint sayihr agirhg olan muhalif sesler
ve genis bir cepheye yayilan reform yanhsi hareketler, isleri daha da
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karmagik hale getirmektedir. Aym durum ABD igin de gecerlidir:
Son donemde bircok kampuse yaptigim ziyaretlerden ¢ikardigim
kadanyla vatandaglarin buyuk kismi savastan dolay endigelidir; da-
ha fazlasim bilmek istemekte ve hepsinden o6te, boyle mesihgi savas
nidalan1 ve muglak hedeflerle savasa girilmesinden huzursuzluk
duymaktadirlar. Bu arada, The Nation'in son basyazisinda belirttigi
uzere, tlke, bir yanda itirazlar giderek artarken, diger yandan vecd
halinde savasa dogru ilerlemektedir; Kongre ise halkin ¢ikarlarim
temsil etme roliinit tamamen bir kenara birakmistir. Ben, biitiin ha-
yatim iki kualtar arasinda gegirmis biri olarak, ‘medeniyetler ¢atis-
mas!’ tirtinden indirgeyici ve vulgar bir kavramin bugun béylesine
moda olmasindan, diisinceleri ve eylemleri ele gecirebilmesinden
dolay1 dehsete ditsmekteyim. thtiyacimiz olan sey, Saddam Hiise-
yin'le, yan sira Saron’la ve Myanmar, Suriye, Turkiye gibi, baskinin
yeterince direng gosterilmeksizin sirdurildigu ulkelerin mukte-
dirleriyle basa ¢ikmak igin evrenselci bir cerceveyi hayata gegir-
mektir. Evlerin yikilmasi, igkence, egitim hakkinin ihlali; bunlar,
nerede olursa olsun karsi ¢ikilmas: gereken uygulamalardir. Ben bu
noktada, gerceveyi yeniden insa veya tadil etmenin, egitimin ve
acik diyalogun, alhisverisin ve savasin, dini asinhkgigin ve nleyici
‘savunma’nin gizli niyetleri veya jargonlarina prim vermeyen ente-
lektuiel durtstlagun gelistirilmesi disinda bagka bir yolunu bilmiyo-
rum. Fakat ¢ergeveyi olusturmak uzun zaman alacakur ve ABD ile
kacuk ortag Britanya ydnetimlerinden anlasildign kadariyla, bu yak-
lasim pek ragbet de gormemektedir. Tarugmay1 kigkirtmak ve ra-
hatsiz edici sorular sormak i¢in elimizden gelen her seyi yapmak
zorundayiz; artik sadece bir pratik degil, teori haline de getirilmis
olan savasa yonelik gidisati, ancak bu sekilde yavaslatabilir ve en
nihayetinde durdurabiliriz.

(El Akram, 10-16 Ekim 2002
El Hayat, 14, 15 Ekim 2002
London Review of Boohs, 17 Ekim 2002)
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36
AMERIKA’YA KARSI AVRUPA
¥l

Ingiltere’yi onlarca kez ziyaret etmeme ragmen, hicbir seferinde
orada bir veya iki haftadan fazla kalmus degildim. Bu y1l ilk defa yak-
lagik iki aydir Cambridge Universitesi'nde bulunuyorum, bir fakul-
tenin davetlisi olarak himanizm tzerinde bir dizi ders veriyorum.

Burasiyla ilgili olarak soyleyebilecegim ilk sey, hayatin, New
York'taki tiniversitem olan Columbia’dan stresten daha uzak ve sakin
olmasi. Belki bu goérece rahat havanin sebeplerinden biri, Biyuk Bri-
tanya'min artik bir dunya gicii olmamasidir, fakat su muspet fikrin de
etkisi var; buradaki kadim universiteler, sirketlere ve devlete hizmet
edecek teknokratlarla uzman kadrolar yetistiren bir ekonomik merkez-
den ziyade, anlama ve arastirma cabasina dayaniyor. Yani, bu impara-
torluk sonrasi sakin atmosfer, 6zellikle ABD'nin tiksindirici oldugu ka-

253



dar ezici bir savas harareti i¢inde oldugu bu dénemde, benim agcimdan
oldukga sevindirici. Eger Washington’da oturup iilkenin muktedir seg-
kinleriyle baz1 baglanular kurmugsamz, dinyanin geri kalani, éninuz-
de, sizi herhangi bir yerde herhangi bir vakitte miidahaleye davet eden
bir harita misali uzanir. Avrupa’daki hava ise daha mutedil ve anlayis-
I1 olmakla kalmayip, daha somut, daha insani, daha karmasik ve nazik
bir nitelik tasiyor. Genelde Avrupa, 6zelde de Britanya, ¢ok daha bu-
yuk ve demografik bakimdan énemli bir Musliman niifus barnindiri-
yor; ustelik bu nafusun dile getirdigi fikirler, Ortadogu’daki ve teroriz-
me karsi savasa dair tartismalarin pargasi. Bu nedenle Avrupa, yaklasan
Irak savasiyla ilgili, Amerika’dan ¢ok daha farkl bir tarismaya sahne
oluyor; Musliumanlar ve Araplar, goruslerini ve ¢ekincelerini ¢ok daha
yuksek sesle ifade edebiliyorlar. Amerika'da ise Araplar ve Musliman-
lar, ne soylediklerine bakilmaksizin, coktandir ‘diger taraf sayihyorlar.
Ve diger tarafta olmak da Saddam Huseyin'i desteklemekten ve ‘Ame-
rikall olmamak’tan bagka bir anlama gelmiyor. Araplar ve Musliman-
lar acisindan kabul edilemez bir durum bu, fakat Arap veya Miisliman
olmanin Saddam’ ve El Kaide'yi koéru koriine desteklemek anlamina
geldigi dusuncesi gegerliligini koruyor. (Aklima gelmisken, ortak diis-
man tarif etmenin bir yolu olarak, milliyet ifadesinin yanma olmayan
sifatinin getirildigi bir baska ulke bilmiyorum. Hi¢ kimse Ispanyol-ol-
mayan veya Cinli-olmayan demiyor: hepimizin tlkemizi ‘sevdigimizi’
one surilen Amerika’ya 6zgu icatlar bunlar. Halbuki insan bir tlke ka-
dar soyut ve tartilamaz bir seyi gercekten nasil ‘sevebilir'?)

Avrupa ile Amerika arasinda dikkatimi ¢eken ikinci temel farkhlik
da su: ABD’de dinin ve ideolojinin rolit Avrupa'dan ¢ok daha gughi.
Gegenlerde yapilan bir kamuoyu yoklamasina gore, Amerikalilarin
yuzde 86’s1 Tanr'mn kendilerini sevdigine inaniyor. Fanatik Islam’a ve
siddet yanhs1 Mucahitlere kars1 bir¢ok abartih ifade ve yakinma var,
onlarn evrensel bir bela oldugu dusanuliyor. Elbette oyleler, aym
Tanm’'mn iradesini hayata gecirdiklerini ve onun adina savastiklarim
iddia eden butin fanatikler gibi. Fakat isin en tuhaf tarafi, ABD'de de
muazzam miktarda Hiristiyan fanatik bulunmasi; George W. Bush'a ve-
rilen destegin belkemigini olusturan 60 milyonluk bu kesim, ABD tari-
hindeki en giiclt se¢men blogunu teskil ediyor. Ingiltere’de kiliseye git-
me orani onemli ol¢ide duserken, ABD'de hi¢ olmadig kadar yuksek
bir duzeye cikiyor. Bana gore ABD’deki fundamentalist garip Hiristiyan
tarikatlar, diinya icin tehdit olusturuyorlar; Bush yonetiminin, topye-
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kan halklan dogrular adina, itaate ve yoksulluga mahkam edip kotu-
lugu cezalandirma manuginin gerekcesini de onlar sagliyorlar.
Amerika'da tek yanlhicihiga, kabadayiliga ve ilahi misyon hissiyatina
yonelik gidisat atesleyen sey, Hiristiyan sag ile neo-muhafazakar de-
nilen cevre arasindaki kesisme. Neo-muhafazakar hareket 1970’lerde,
bir anti-komiuinist olusum mahiyetinde ortaya ¢ikt1; komunizme yéne-
lik inat¢1 bir dusmanlik ve Amerikan ustunlagine duyulan inangtan
olusan bir ideolojiydi bu. Bugtinlerde dunyay: halla¢ pamugu gibi at-
mak i¢in futursuzca kullanilan ‘Amerikan degerleri’ ifadesi, Irving Kris-
tol, Norman Podhoretz, Midge Decter gibi, vaktiyle Marksist olup son-
radan tumuyle (ve dinsel olarak da) diger safa gecen sahsiyetler tara-
findan icat edildi. Hepsinin amentusi, Israil'in, Bati demokrasisinin ve
medeniyetinin kalesi sifatyla, Islam’a ve komunizme karsi kayitsiz
sartsiz savunulmasiydi. Hepsi olmasa da neo-muhafazakarlarn arasin-
da bircok Yahudi var, fakat Bush iktidarinda, bir yandan asin Israil
yanlisi olup diger yandan son derece anti-Semitik olan Hiristiyan sag-
nin ekstra destegini memnuniyetle kargiladilar. (Bu Huristiyanlar, ki
bir¢ogu Guneyli Baptisttir, Mesih'in tekrar gelebilmesi icin diinyadaki
tim Yahudilerin Israil'de toplanmas: gerektigine inanirlar; Hiristiyan-
Iiga gecen Yahudiler korunacak, geri kalanlar ise sonsuz bir azaba mah-
kam edilecektir.) Iraklla savasa girilmesi i¢in elinden geleni ardina
koymayan Richard Perle, Dick Cheney, Paul Wolfowitz, Condolezza
Rice ve Donald Rumsfeld gibi sahsiyetler, gelecekteki neo-muhafaza-
karlar neslinin bugunki temsilcileri konumunda. Bu isimlerin etkisi
alundaki Bush’un Irak savasindan caydinlabilecegini hi¢ sanmiyorum.
Colin Powell ise 6yle temkinli, kariyerini korumaya 6yle merakl, 6yle
ilkesiz bir adam ki, Washington Post'un editoryal sayfalar1 ve CNN, CBS
ve NBC'deki onlarca koseyazar ve medya yorumcusu tarafindan des-
teklenen kendi grubunu éne ¢ikarma riskine girmeyecek. Bu gruplar,
Amerikan demokrasisini yayma ve iyilik adina savagmak (bunun icin
diinyanin dort bir kdsesinde kag savags verilmesi gerektigi ise mechul)
gibi ayn: kligeleri tekrarlamak disinda higbir sey yapmayacak.
Gorebildigim kadanyla Avrupa’da boyle bir durumun esamisinin
okunmadi gibi, para ve giictin, se¢imleri ve ulusal siyaseti istedigi gi-
bi kontrol edebilen genis ¢aph bir 6lumcul ittifaki da s6z konusu. Ge-
orge W. Bush'un iki y1l 6nce se¢ilmek i¢in 200 milyon dolarin tizerin-
de para harcadigim hatirlayin; hatta New York Belediye Baskan1 Mic-
hael Bloomberg'in bile kampanya biitgesi 60 milyon dolards; boylesi
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bir durum ise, diger ulkeler i¢in birakin gipta etmeyi, uygulamak iste-
yebilecegi tiirden bir demokrasi 6rnegi olmasa gerek. Fakat bu ve ben-
zeri aleni eksikliklerine ragmen, Amerikahlarin buytik ¢cogunlugu bu-
tin bu manzaray1 sorgusuz sualsiz 6zgurlik ve demokrasiyle 6zdes-
lestirebiliyor. Dunyada vatandaslarinin bu kadar uzaginda yénetilen
ABD gibi bir ulke yok; buyiik sirketler ve lobi gruplan kendi istekle-
rini ‘halk’'m egemenligi tizerinden yerine getiriyorlar, gercek muhale-
fete veya siyasal degisime pek az firsat tamyorlar. Sozgelimi, Demok-
ratlar ve Cumhuriyetciler Bush’a savas i¢in uzerinde disunup disin-
medikleri bile kuskulu bir acik ¢ek verirken, iste boyle bir coskunluk
ve sorgulamasiz sadakat tizerinden hareket ediyorlar. Sistem i¢inde
neredeyse herkesin ortak ideolojik konumu su: Amerika en iyidir, ide-
alleri kusursuzdur, tarihi lekesizdir, eylemleri ve toplumu, insani ba-
sartnin ve biyuklugiin zirvesindedir. Bunu tartismak (tabii mimkiin
olabilirse) ‘Amerikah olmamak’ ve adina Amerikan-karsithig1 denen o
bitytk giinahi islemek anlamina geliyor. Boylece de Amerikan-karsit-
lig1 darist bir elestirinin degil, olsa olsa iyilige ve safhga duyulan nef-
retin aranu olarak algilaniyor.

Bu yuzden, Avrupa tulkelerinin aksine, Amerika’da hicbir zaman
orgiitla bir sol veya gercek bir muhalefet partisi olmamasinda sasila-
cak bir durum yoktur. Amerikan séyleminin 6z1, her seyin siyah-be-
yaz, iyi-kéti, bizim-onlarin seklinde ayrimlara tabi kihinmasidir. Sabit
bir ideolojik boyutta, sonsuza kadar kurulmus gibi gorinen bu Mani-
ci ikilikte bir degisiklik yapmak bir 6émurluk mesaiyi gerektirir. Ame-
rika’y1 kurtancilan ve koruyuculan olarak goren bir¢cok Avrupal da
bugiin meseleye boyle bakiyor, oysa ABD’yi kucaklamak onlara hem
yuk getiriyor hem de tizict sonuglara yol agiyor. Dolayisiyla, Tony
Blair'in cam goniilden sergiledigi Amerikan yanhs: tutum, bir yabanci
olarak bana daha da anlasilmaz geliyor. Kendi halkinin bile bu tavn
hi¢ hayra alamet olmayan bir ¢ilginhk gibi gordugunden, Blair'e icler
acis1 Bush’un temsil ettigi kimlik ugruna kendi kimligini, bir ¢irpida
silen biri gozuyle baktigindan kuskum yok. Avrupa’nin ne zaman ak-
lim basini toplayip Amerika'ya karsi dengeleyici bir rol oynayacagim
(ki Avrupa'nin buyuaklaga ve tarihi ona bu hakk: veriyor) bilebilmek
icin hala zamana ihtiya¢ var. Ancak ondan sonra, savasin kaginilmaz
olup olmadig1 ortaya ¢ikacak.

(El Ahram, 14-20 Kasim 2002
El Hayat, 11 Kasim 2002)
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37
IRAK YALANLARI
\)

ABD'nin Irak’taki Saddam Huseyin diktatorlugiyle yaklasan sa-
vagina dair haber, bilgi sizdirma ve yanlis bilgilendirme furyasi tim
hiziyla stiriiyor. Bununla birlikte, ne kadarinin Irak’a karsi zekice
yonetilen psikolojik bir savas oldugunu ve bir sonraki adimindan
emin olmayan yénetimin bocalayisini ne kadar agik ettigini bilebil-
mek mumkiin degil. Her durumda, savas ¢ikmasi ihtimaliyle ¢ikma-
masi ihtimalinin esit oldugu kanisindayim. Siradan vatandasa yone-
lik sozlu taarruzun aleni savagskanhg1 beklenmedik bir vahset icerir-
ken, sonugta, neler olup bittigine dair sdylenenlerden pek az seyin
kesinligi var. Her gin bildirilen gesitli kara ve deniz hareketlerini
kimse bagimsiz olarak teyit edemiyor ve diisiince tarzinin tutarsiz
ahmaklhig g6z onune alindiginda, George W. Bush’un gergek niyeti-
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ni okumak zor. Fakat butiin dinya, Irak halkina yonelik Afganistan
benzeri bir hava harekatimin yaratacag felaket ve kaostan (ki 6yle
olacagina kusku yok) derin endise duyuyor.

Bu fikir ve olgu karmasasinin en tedirgin edici yonu, Saddam
sonrasl Irakla ilgili, gercek niyetlere dair en ufak bir referansta bu-
lunulmaksizin yagdirilan kerameti kendinden menkul makaleler.
Bunlar arasinda bilhassa dikkat ¢ekmek istedigim, Irakli bir suirgin
olan Kenan Makiya'nin sturegiden cabalari: Makiya kendisini, Baas
sonrasinda kurulacagim soyledigi ‘Arap olmayan’ ve merkezsizlesti-
rilmis bir ulkenin babasi olarak sunuyor. Bugiin, bu zengin ve vak-
tiyle gelismekte olan tilkenin yasadigy sikinularla ilgili en ufak bir
dert tasiyan herkes, Baas iktidarimn, ilk yillanindaki kalkinma ve in-
sa programina ragmen, yilar icinde yikima yol acugindan kusku
duymamaktadir. Bu yizden Saddam Hiiseyin, Amerikan miidahale-
si veya tlke i¢i bir askeri darbeyle devrildigi takdirde Irak'in neye
benzeyebilecegini tasavvur etmek zor olmasa gerek. Makiya’nin bu
tasavvur ¢abasina katkisi sareklilik arz ediyor; radyo istasyonlarin-
dan kaliteli dergilere kadar, kendisine goruslerini (ki yeri geldigin-
de o goruslere deginecegim) ifade etmesi i¢in sunulan hicbir firsati
kagirmiyor. Pek agiga vurulmayan ise, Kenan Makiya’'mn kim oldu-
gu ve nasil bir gecmisten geldigi. Katkisimin degerini tartmak ve fi-
kirlerinin 6zel niteligini daha iyi anlamak i¢in bunlan bilmenin
onemli oldugunu dusintuyorum.

Genellikle Harvard’la irtibat halinde yaptig) arastirmalar ve Bran-
deis Universitesindeki profesorligiyle tanman (her iki kurum da
Boston bolgesindedir) Makiya’yr 1970lerin basinda tamdim. O yil-
larda Filistin'in Kurtulusu I¢in Demokratik Halk Cephesi'yle yakin
iliski icindeydi. Hatirladigim kadariyla MIT'te mimarhik 6grencisiy-
di ve gortasmelerimizde pek az konusurdu. Derken ortadan kaybol-
du, en azindan ben onun izini kaybettim. 1990°da Samir Halil adiy-
la ve bu mahlasla yazdig bir kitapla tekrar ortaya ¢iku. The Republic
of Fear (Korku Cumhuriyeti) adim tastyan ve ovgiler alan kitabin-
da, Saddam Huseyin iktidarimi ¢arpic1 bir dehget ve dram atmosfe-
rinde anlatryordu. Makiya, Birinci Korfez Savasi 6ncesi medyay: ha-
rekete gegiren ¢alismalardan biri olan bu kitab1 (New Yorker'da ken-
disiyle yapilan pohpohlayic1 bir roportajda soyledigine gore) babasi-
nin Irak’taki mimarhk sirketinde ¢ahstig yillarda yazmisti. Ropor-
tajda Saddam'in kitabin yazihsimi dolayh olarak finanse ettigini ka-
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bul ediyordu, buna ragmen kimse Makiya’y1, alenen nefret ettigi bir
rejimle isbirligi yaptig1 icin suclamad.

Cruelty and Silence (Vahset ve Sessizlik) adli bir sonraki kitabin-
da Makiya, Arap entelektuellere saldiryor, cesitli Arap rejimlerini
dvdilkleri veya Arap yonetimlerinin kendi halklarina yonelik zulmu
karsisinda sessiz kaldiklar: i¢in, onlan oportitnizm ve ahlaksizhkla
sugluyordu. Elbette Makiya kendi sessizlik ve su¢ ortakhg tarihi
hakkinda hicbir sey soylemiyordu. Elbette kim igin istiyorsa onun
adina ¢ahisma hakki vardi, fakat Irak rejiminin comertliginden ya-
rarlandipy da ortadaydi. Ayrica, Mahmud Dervis ve benim gibi in-
sanlar hakkinda en pespaye laflar zikrediyor, bizim birer milliyetci
oldugumuzu ve asirihkeihg destekledigimizi 6ne strerken, Der-
vig'in Saddam’a bir methiye yazdigin iddia ediyordu. Makiya'nm ki-
tapta yazdiklarimin buyik kismm, bana gore igrencti; korkakea kina-
yelere ve yanhs yorumlara dayaniyordu, fakat tabii ki Bat'nm, Arap-
larin al¢ak ve adi konformistler olduguna dair bakisim teyit ettigi
icin kisa bir siire de olsa popilerlikten nasiplendi. Bizzat Makiya'nin
Saddam i¢in ¢alismus veya Korku Cumhuriyeti kitabina (yani, Irak’ta-
ki isini bitirip yurtdisina ¢ikisina) dek Arap rejimleri hakkinda tek
satir yazmamis olmasi kimsenin umurunda degildi. Bilingli ve cesur
bir adam oldugu ve Arap entelektiiellerinin otosansur aliskanhgim
kirdiga gerekcesiyle Amerika'nin her tarafinda ovgiilerle karsiland.
Ancak bu 6vguleri diizenler, Makiya'min hicbir zaman bir Arap ulke-
sinin simirlan dahilinde yazmadigindan, butun o yavanhklar1 mah-
las arkasina gizlenerek yazmis oldugundan ve Batr’'da mureffeh, risk-
siz bir hayat sardugunden genellikle habersizdi.

Birinci Korfez Savagt sirasinda, ABD yonetimini Bagdath isgale
davet eden iki kitap ve bir makale yazdiktan sonra Makiya'nin sesi
pek duyulmadi. Derken gecen y1l, Kubbet-ul Sahra'nin ashnda bir
Yahudi tarafindan insa edildigini -her nasilsa- kanitlayan, okunmaz
bir romanla ortaya ¢iku. Yaymncinin, yaymlanmadan once bana gon-
derdigi kitab1 okuyunca, agzim acik kald ¢iinku kitap ¢ok kot ya-
zilmigni. Yazarimn 6mriince okudugu kitap sayisimin pek fazla olma-
digim gormemek mumkun degildi ve kurgusal oldugu soylenen bir
kitap i¢in ahsilmadik 6lgude dipnotlarla bezenmisti. Elbette merha-
metli bir 6liime maruz kald: ve Makiya tekrar sessizlige gomildi.

Makiya, birkag ay o6nce Irak’a karsi hukumet gudimli kampan-
ya patlak verene kadar terorle savas, 11 Eylul olaylan ve Afganistan
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savast hakkinda pek fazla bir sey soylemedi. Popiiler bir Amerikan
dergisi icin Muhammed Atta’ya ait oldugu séylenen Islami teror el
kitab1 hakkinda bir tur yorum yazdig dogru, fakat Makiya'nm ken-
di standartlaniyla bile dikkate alinacak bir performans degildi. Bu-
nunla beraber gecen yazin sonunda sans eseri Makiya'yla yapilan bir
radyo roportajim dinledigimi iyi hatirhyorum,; ilk kez, savas ve Sad-
dam sonrasi Irak’a dair planlar yapan bir ABD Disisleri Bakanlhi
grubunun bagkan sifatiyla takdim ediliyordu. O giine kadar adi
ABD destekli Irak muhalefet gruplarinin i¢inde ge¢memisti; ayrica
Filistin-lIsrail ihtilafina veya baska Ortadogu meselelerine dair genel
kamuoyunun bir tyesinin okuyabilecegi herhangi bir yaz1 da yaz-
mamusti. Halbuki, duydugum kadanyla Israil'i de sayisiz defalar zi-
yaret etmisti kendisi.

Makiya’nin Amerikan istilas1 sonrasi Irak planlarinin en butin-
lakli (ve kendisine ABD Disisleri Bakanligi'nda bir masa veren sim-
diki igvereninin yiiztini agartan) versiyonunu, Britanya'da yayinla-
nan kaliteli bir aylik dergi olan ve benim de abone oldugum Pros-
pect'te bulmak mumkin. Makiya ‘onerisi’'ne, argiimanlarinin arka-
sindaki olagantistii kanilarim siralayarak baghyor, ki bunlardan iki-
si en hafif tabiriyle hayal bile edilemez nitelikte. Birincisi, Saddam’m
‘yerinden edilmesi’ harekatinin bir bombardimanla gergeklestirilme-
mesi gerektigi. Makiya’nm, savas durumunda muazzam bir bomba-
lama saldinsinin gerceklesmeyecegini dustnebilmesi igin Mars'ta
yastyor olmasi lazim; Gstelik, dolagima sokulan butun rejim degisik-
ligi planlarinda, Irak'in acimasizca bombalanacaginin alenen ifade
edildigi bir donemde. lkinci kamis: da ayni 6lguide tahayyiil otesi:
Goriinen o ki Makiya, butin aksi kanitlara ragmen, ABD’nin kendi-
sini, Irak’ta demokrasi ve ulus insasina adadigina inaniyor. Irak’la
lkinci Diinya Savasi sonrast Almanya ve Japonya arasinda (her iki
tilke de Soguk Savas nedeniyle yeniden yapilandirildi) nasil bir ben-
zerlik buldugunu anlamak zaten mumkin degil. Dahasi, ABD’nin
Irak’taki rejimi devirme kararlihginin arkasinda petrol rezervlerinin
ve Irak’in Israil’e yonelik dusmanhgimin yatugina bir kez olsun de-
ginmiyor Makiya. Yani planlarina basladigi nokta, buttin kamitlarin
uzerinde oylece ucusan gulung varsayimlardan ibaret.

Bu onemsiz sebepleri hi¢ kafasina takmayan Makiya, fitursuz-
lukta sinir tammuyor. “Iraklilarin gonli merkezi bir hukumetten zi-
yade federalizmde,” diyor. Bunun i¢in sundugu kanitlar ise evlere
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senlik. Okuyucusunu 6nemli meseleleri agikladigina ikna etme yo-
ninde gosterdigi butun diger cabalar gibi, burada kurdugu mantik
da zayif; zira hem hayali varsayimlara hem de buytk o6l¢iide mup-
hem ve sahsi iddialarina dayaniyor. Federalizm ¢nerirken, Kirtlerin
de bunu istediginden dem vuruyor. Bir sistem olarak federalizmin
(Disisleri Bakanhig'ndaki masasindan gayn) nereden gelecegini du-
sindigine dair bir sey soylemeye tenezzil etmiyor. Her ne kadar
Irak’'taki sonucun federalizm olmas: gerektigi konusunda ‘herkes’in
hemfikir oldugu tiirinden buyuk oranda temelsiz bir iddia savursa
da, disaridan dayaulmasim planladig acikca ortada. Makiya’ya gore
bu (muhtemelen General Tommy Franks'in tek bir kalem oynatisiy-
la), “iktidarin Bagdat'tan eyaletlere aktarilmasi anlamina geliyor.”
Goren de Tito sonrast Yugoslavyanin hi¢ var olmadigim ve bu tra-
jik ulkedeki federalizmin mutlak bir basan oldugunu sanacak. Fakat
Makiya, hukumetin kraldan fazla kralc: teorisyeni sifatiyla gorusle-
rinde oylesine 1srarh ki, kosullan, tarihi, halki, topluluklan ve ger-
cekligi topyekan gormezden geliyor ve komik tezlerini boylelikle
hakl ¢ikarmaya ¢alisiyor. ABD yonetiminin pek sevdigi yontem tam
da budur; yani, hi¢ kimseye hesap vermek zorunda olmayan mubhte-
lif Arap entelektuellerinin, Amerika'min gercek hedefleri ve gercek
tarihsel pratikleriyle tam bir celiski halinde, ABD ordusundan, sava-
sip ‘demokrasi’ getirmesini istemesi. Gorunen o ki Makiya, ABD'nin
Hindicin, Afganistan, Orta Amerika, Somali, Sudan, Libnan ve Fili-
lipinlere yonelik miidahalelerinin felaketle sonuclandigim veya
ABD'nin halihazirda 80%e yakin ulkede asker bulundurdugunu hig
duymarms.

Makiya'nin Irak’'in ABD tarafindan isgal edilmesi i¢in éne strdu-
gu gerekcelerin doruk noktast ise, yeni Irak’in Arap olmamas: gerek-
tigi savi. (Bu savi1 one sirerken Arap kamuoyundan kug¢timseyerek
soz ediyor ve Araplarin ne dusundigiunin hicbir seyi degistirmeye-
cegini soyliyor. Gelecege ve gecmise dair ucuk spekiilasyonlarim
yazip ¢izdigi tahtay: iste boyle temizliyor Makiya.) Bu sihirli Arap-
sizlastirma ¢6zumunin nasil mimkun olacag konusunda tek keli-
me etmeyen Makiya, bize Irak'm Islami kimliginden ve askeri yete-
neklerinden nasil anndirilacagini gostermek disinda hicbir sey soy-
lemiyor. Gizemli bir simya teriminden bahseder gibi ‘bolgesellige’
anfta bulunuyor ve miistakbel Irak devletinin uzerinde yikselecegi
bu zemine bir baska kumdan kale insa ederek ilerliyor. Ne var ki
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eninde sonunda, butin bunlarin ABD tarafindan ‘disaridan’ garanti
edilecegini agzindan kacinveriyor. Daha 6nce bu garantinin nerede
saglanabildigi Makiya'yr alakadar eden bir mesele degil; olsa olsa,
ABD'nin tek yanhligindan ve lizumsuz yikicihgindan endise duyar
gibi goraniyor. ' :

Insan Makiya'nin 6ne siirdiiklerine bakuginda gulsiin mi aglasin
m1, bilemiyor. Bu adamin kayda ge¢mis zerre kadar hiikumet, hatta
vatandashik tecribesi olmadig agikca ortada. Ulkeler ve kulturler
arasinda kalmsg, kimseye kars1 gorunur bir baghilig olmayan (yuka-
riya dogru tirmiandigl kariyeri hari¢) bu adam, simdi ABD hukiime-
tinin derinliklerinde kendisine bir siginak buldu; bu konumunu da
sasirtic1 olciide speklatif fantezilerini ateslemek igin kullaniyor.
Ogrencilerine entelektiel sorumluluk ve bagimsiz disiince dersleri
veren biri olarak, ne birincisi ne de ikincisi i¢in ¢rnek teskil ediyor.
Tam tersine; kendisini her tir dogrulamadan muaf kilan bir kursii-
ye kurulmus, verdigi hizmetin ve oynak bilincinin karsihiginda iyi
ticret 6deyen bir efendi adina ¢aligiyor (ayni, ge¢miste Saddam adina
calistigr gibi). Makiya'min kendisini boyle bir yalanciliga ve kibre
kaptirmasi bana inanilmaz geliyor, fakat bir yamyla da neden olma-
sin diyorum. Irakli mesai arkadaslaryla hicbir zaman acik bir tartis-
maya girmedi, Arap okuyucu i¢in hi¢ kalem oynatmadi, kisisel cesa-
ret ve kararhlik gerektiren hicbir goreve veya siyasal role talip olma-
di. Ya mahlaslarin arkasina gizlenerek yazdi ya da iftiralarina cevap
verme sansi olmayan insanlara saldirdu.

Makiya'nin, kendisinin gelecekteki Irak’in sesi ve ¢érnegi oldugu-
na korce inanmasi tizinta verici. Ve binlerce canin patronunun aci-
masiz yaptinmlarina kurban gitmesi ve George W. Bush yonetimi-
nin tlkesine yonelik baslatacag: elektronik savasin ¢ok daha fazla
can kaybina ve yasam kaynaklarinin tukenmesine yol agacak olmasi
umurunda bile degil. Merhametten ve gercek kavrayistan nasibi al-
mamis bu adam, Anglo-Amerikan tribunlere oynarken, o tribiin de
nihayet bir Arap'm Anglo-Amerikan giicine ve medeniyetine uygun
hirmeti gostermesinden gayet memnun. Bu ahisveriste, Britanya'nin
Arap dunyasinda oynadigl emperyalist role veya ABD’nin Israil’'e ve
kolektif Arap diktatorliiklerine verdigi destekle Araplara verdigi za-
rara yer yok. .

Makiya gelip gecici bir fenomen. Bununla birlikte bir¢ok hastahk
belirtisini de kendinde topluyor. lktidara sorgusuz sualsiz hizmet
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eden entelektiteli temsil ediyor; iktidarin gicu ne kadar fazlaysa,
kuskular: da o kadar azaliyor. Insan acisina yonelik hi¢bir merha-
met, hi¢bir gérunur farkindalik tasimayan bir gosterisci o. Hicbir tu-
tarh ilkeye veya degere sahip olmayan bu adam, Bush yonetimine
kekin uzerindeki sinekler misali tisiismiis olan Richard Perle, Paul
Wolfowitz ve Donald Rumsfeld gibi, kibirli Arap-karsiti sahinlerin
tipik bir 6rnegi. Britanya emperyalizmi, Israil'in vahsi isgal politika-
lar1 veya Amerikan saldirganh onu zerre kadar ilgilendirmiyor. En
kotusu de, kendi fikrine saplanip kalmus bir farfara ve yuzeysellik
timsali olarak kendi halkim su¢lamasi ve ona daha ¢ok aci ve 6limit
reva gormesi. Bu adamin ne dedigi belli: Lanet olsun Irak’a!

(El Ahram, 28 Kasim-4 Arahk 2002
El Hayat, 3 Aralik 2002)
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38
ACIL ZORUNLULUKLAR
)

Filistinlilerin hayatina ve muilklerine yonelik insafsiz saldinlar
gunbegun artarak devam ediyor. Gerek Arap gerekse Bati medyasi
korkung derecede sansasyonel intihar eylemlerini, resimler, kurban-
lann isimleri ve ytirek burkan detaylar esliginde sayfalarma ve ek-
ranlara tagiyor. Bu eylemlerin her anlamda ahlaken igreng ve siyasal
duzlemde felakete goturiicu oldugunu bir kez daha sdylemekte sim-
di de tereddut etmiyorum. Fakat Israil'in neredeyse tamam silahsiz
olan Filistinlileri, cok daha fazla sayilarda 6ldurmesini (burada 90
yasinda bir adam, orada bir ailenin tamam, bugin zihinsel engelli
bir geng, yarm bir hemsire, vd.) ve son aylarda Filistinlilere cehen-
nemi yasatmak hususunda sinir tammayan askerlerini herhangi bir
bicimde durdurmay1 veya dizginlemeyi reddetmesi de bana ayni 61-
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ciide korkung geliyor. Ne var ki bu insafsiz kasaplara gazete sayfala-
rinin en diplerinde yer veriliyor, televizyonlarda ise bahsi bile ge¢mi-
yor. Yasadisi suikast saldinlan devam ederken gazeteciler, ‘iddialara
gore’ veya ‘yetkililerin soyledigine gore’ gibi mesleki sorumsuzlukla-
nm gizleyen kelimeler kullanarak Israil'in istedigi gibi davranmasina
canak tutuyor. Bilhassa New York Timesn (Irak dahil) Ortadogu ha-
berleri bu tiir ifadelerle 6yle tika basa dolu ki, gazetenin isminin Yet-
kililerin Dedigine Gore seklinde degistirilmesi daha iyi olabilir.

Diger bir deyisle, her gecen giin artarak surmesine ragmen, Isra-
il'in Filistin sivil nufusuna yonelik acimasiz saldinlan értiluyor, goz-
lerden gizleniyor. Yuzde 65 issizlik, yiizde 50 yoksulluk (yani, gin-
de 2 dolarin altinda gelirle yasayanlarin) orani, okuillar, hastaneler,
tiniversiteler, igyerleri daimi olarak askeri baski alinda: bunlar Isra-
il'in insanhga kars: isledigi suclarin sadece disaridan goranen kismu.
Filistin nifusunun yizde 401 yetersiz besleniyor ve aclik artik butin
toplum i¢in gercek bir tehdit haline geldi. Bitmek bilmez sokaga ¢ik-
ma yasaklar, bitmek bilmez toprak gaspi, yerlesimlerin insas: (bu-
gun sayilar1 200un tuzerinde) ve tarlalann, agaclarin, evlerin yikihip
yok edilmesi, siradan Filistinliler i¢in hayat1 ¢cekilmez kilmis durum-
da. Bircogu yerinden yurdundan ayriliyor veya Yunun koyu sakinle-
ri gibi, yerlesimcilerin kendilerine uyguladig terér nedeniyle ayri-
mak zorunda kaliyor; evlerinin yakilmasi ve élum tehditleri koyde
kalmalarimi imkansiz hale getiriyor. Butiin bunlar etnik temizlige isa-
ret ediyor; Saron’un seytani plani, dogru diizgiin haberlestirilmeyen
ve genel uygulamanin birer pargasi olarak secilemeyen ki¢iik gunluk
tacizlerle hedefine varmak. Bush yonetiminin kendisine sundugu ka-
yitsiz sartsiz destek ortadayken, Saron’un, “Operasyonlanmiza hicbir
sinirlama getirmiyoruz. Hicbir bask: lIsrail’e boyun egdiremez. Biz
burada Israil'in vatandaslarini koruyoruz,” (Reuters, 15 Kasim 2002)
demeye ciiret edebilmesi kimseyi sasirtmasin. Bu tirden bir kibrin
nasil olup da sorgulanmadan birakildigy veya simdilerde Laheyde
yargilanan Slobodan Milosevi¢ hakkindaki suglamalarla esdeger sa-
yilmamasi, uluslararast toplumun nasil ikiyuzli hale geldiginin de
isareti. ABD'nin himayesi altindaki Saron, terérle mucadele kisvesi
alunda, Filistinlileri istedigi gibi 6ldurtiyor.

Bu yetmezmis gibi, Filistin ve Arap siyasetinin durumu da icler
acis1. Bircok liderin ve seckin tabakanin, halklarina kars: bu kadar
yoz, bu kadar zararh oldugu bir bagska dénem daha olmamistir. Bu
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insanlar ortaklasa veya bireysel olarak, ABD'nin Irak istilasindan
sonra Ortadogu haritasini yeniden ¢izme planlarim ilan etmesi kar-
sisinda, birakin sistematik bir protestoyu, herhangi bir sistematik
strateji bile ortaya koyamamislardir. Bu rejimlerin su an yapabildi-
gi, kendilerini ABD’ye bulunmaz Hint kumas: olarak pazarlamak-
tan veya saflarindaki muhalefet kipirularin1 bastirmaktan (yahut
her ikisinden) ibaret. Londra’daki Irak muhalefetinin gorilmemis
ag1z dalasi ve feverani (ABD'nin 6zel temsilcisi Zalmay Halilzad'in
gozetimi alundalar; Beyrut Amerikan Universitesi'nden mezun olan
Halilzad vaktiyle New York'ta komsumdu; sonradan Cheney ve
Wolfowitz gibi neo-muhafazakarlarm himayesine girdi), halk ola-
rak nerede oldugumuza dair mikemmel bir fikir veriyor. Sadece
kendilerini temsil eden, bir ulkeyi kaynaklarini gasp etmek icin
yerle bir etmeye hazirlanan bir gticiin kuiciimseyici emperyal hima-
yesine giren, terorle yonetilen (ve Saddam’in en kotusu oldugu) ti-
ranca, pespaye yerel rejimler, bu tar rejimlerin icinde ve disinda en
ufak bir demokrasi isareti olmamasi... Bunlar gelecege dair pek de
hayra alamet olmayan gostergeler. Genel duruma dair ozellikle dik-
kat ¢eken husus, ayrimsiz bir kayitsizlik ve baskidan olusan bir asa-
gilanmanin 1stirabim yasayan insanlann ezici ¢ogunlugunun gug-
suzligi ve suskunlugu. Arap dunyasindaki her sey, ya esasen segil-
memis muktedirler tarafindan, ustten, ya da kendi kendini tayin et-
mis is bitirici vasat adamlar tarafindan, perde arkasinda, yapihiyor.
Kaynaklar hesap verilmeksizin peskes cekiliyor veya satilhyor; siya-
setin gelecegi guclinun ve onun yerel isbirlik¢ilerinin bekas: uze-
rinden tasarlaniyor; insani seven ve vatandaglarin iyiligini gozetme-
ye c¢alisan pek az kurum var.

Filistin'in durumu butiin bunlan urkutica bir dram halinde bag-
rinda topluyor. Otuz bes yillik askeri isgalin geldigi son nokta vahim.
Israil ordusu gecen dokuz ay zarfinda Bat Seria ve Gazze'deki sivil
hayatin temel altyapisim yerle bir etti; oradaki insanlar fiilen kafes-
lerde, elektrikli tel 6rguler ve duvarlar arasinda yastyor; hareket 6z-
gurlukleri Israil birlikleri tarafindan kisitlantyor. Oslo’da imzaladik-
lar anlagsmalar ve boylelikle Israil isgaline kazandirdiklar mesruiyet
nedeniyle, mevcut fel¢ ve yitkim manzarasindan (en hafif ifadesiyle)
sorumlu olan Yaser Arafat ve adamlarinin agzim bigak agmuyor.

Yolsuzluklarina ve yasadisi servetlerine dair Israil, Arap ve dun-
ya medyasinda carsaf carsaf haberler yayinlanirken, istiflerini bile
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bozmuyorlar. Bu adamlardan bircogunun Arafatin vekilleri ve hiz-
metgileri sifatiyla son dénemde Avrupa Birligi, CIA ve Iskandinav
ulkeleriyle gizli miizakerelere katilmasi son derece kaygi verici. Bu
arada ‘Bay Filistin'in kendisiyse, hicbir ise yaramayan veya yillarca
once ¢ikarilmas: gereken komik emirler ve kinamalar yayinlamakla
mesgul; Usame bin Ladin’e gegenlerde saldirmasi bunun drneklerin-
den biri, bir digeri de 2000 yilina ait Clinton planim ge¢mise donik
olarak kabulu. Arafat ve onun Muhammed Rasid (Halid Selam) gibi
saibeli usaklari, riigvet ve yolsuzluk bataginda émiirlerine émur kat-
mak i¢in muazzam paralar dokuyorlar. Géranen o ki, su unla Dort-
li'niin (ABD, BM, Avrupa Birligi ve Rusya) ¢ikip hep bir agizdan ba-
ris konferansi ve reform ilan ederken, hemen ertesi glin plani geri
cekmesi, bu arada ugiuncu ginde de Israil’i, baskilarin sirdurmesi
konusunda tegvik etmesi kimsenin dikkatini ¢ekmiyor.

Filistin se¢imlerine yonelik ¢agrilar ¢tkarmaktan daha budalaca
bagka ne olabilir? O segimler ki, Israil kusatmasinda sikisip kalmig
bir durumdaki butin halkin lideri Arafat kafasina gore ilan ediyor,
geri cekiyor, erteliyor ve tekrar ilan ediyor. Gelecegi reformlara bag-
l1 insanlar, yani yasadiklar1 yikim ve yoksulluk ginbegtin artarken
dayanmayr ve buyik fedakarhklarda bulunmay siirduren Filistin .
vatandaslan disinda herkes, reformdan s6z ediyor. Uzun zamandir
ac1 geken bir halk adina dort bir yanda iktidar pazarhklarn yapihr-
ken, bizzat o halkin bu strecin disinda olmas: ironik (guling demi-
yorum bile) degil mi? Isvegliler, Ispanyollar, Ingilizler, Amerikahlar
ve hatta Israilliler bile, Ortadogu’nun geleceginin sembolik anahta-
rinin Filistin’de oldugunu gayet iyi biliyor; Filistin halkimin o gele-
cege yonelik kararlardan uzak kalmasim saglamak i¢in ellerinden
geleni yapmalarinmin nedeni bu. Ve Ortadogu'nun haritasin1 yeniden
cizmek ve ‘demokrasi’ getirmekten uluorta so6z eden y1ginla Ameri-
kali, Avrupali ve Israilli’nin Irak savagma yonelik yurattagu atesli
kampanyanin nedeni de bu.

Demokrasi adimi verdigi yeni elbiselerini giydigini iddia eden im-
paratorun foyasini ortaya ¢ikarma vakti geldi. Demokrasi, ihrag edi-
lemez veya dayatilamaz. Demokrasi ancak, onu yaratabilen ve onun-
la yasamak isteyen vatandaslar varsa mumkundiir. tkinci Dinya Sa-
vag’'nm bitiminden bu yana Arap ulkeleri ¢esitli bicimlerdeki ‘olaga-
nusti hal’ kosullarinda yasadilar ve bu siire¢, muktedirlerin given-
lik adi altinda istediklerini yapabilmelerinin ehliyeti oldu. Filistinli-
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lere bile Oslo stirecinde en basta Israil'in givenligine, sonra kendi-
lerine hizmet (ve yardim) edecek bir rejim dayauld.

Filistin davas1 (aym: Guney Afrika’nin apartheid rejiminden kur-
tulmas gibi) daima Araplar ve diinyanin her yerindeki adalet yanh-
s1 idealist insanlar i¢in bir¢ok bakimdan bir model teskil etti; o ne-
denle bugun Filistinlilerin kendi kaderlerine tekrar sahip ¢ikacak
adimlar atmasi zorunlu. $u an Filistin'deki siyaset sahnesi, cazibesi
kalmamis ve uygulama imkéani bulunmayan iki alternatif arasinda
bolinmiis durumda. Bir tarafta Filistin Yonetimi ve Arafat’tan geri-
ye kalanlar var. Diger tarafta ise Islami partiler. Ne ilki ne de ikinci-
si Filistin vatandaslarina hak ettikleri guzel gelecegi saglayabilir. Y6-
netim Oylesine itibar kaybetti, temel kurumlann insasinda oyle esas-
I1 bir basarisizlik sergiledi ve her bakimdan 6yle yoz ve sinik bir ta-
rih yazdi ki, gelecege dair giiven vermesi mumkin degil. Olsa olsa
sahtekarlar tersini savunacakutir; ki Filistin Yoénetimi'nin baz1 giiven-
lik sefleriyle onde gelen muzakerecilerinin bugiin yaptigi tam da bu-
dur. Islami partiler ise umutsuz insanlari, sonu gelmez dinsel ¢atis-
malardan ve modernlesme-karsiti ¢okusten olusan bir hedefe suriik-
layorlar. Siyonizmin siyasal ve toplumsal duzlemde basarisiz oldu-
gundan dem vuruyorsak, ytiziimuzu pasifce baska bir dine ¢evirme-
miz ve diinyevi kurtulusu orada aramamiz nasil kabul edilebilir? Bu
imkansizdir. Insanin tarihini tanrilar, sihirler ya da mucizeler degil
bizzat insanlar yaratir. Ister Miislumanlar, ister Hiristiyanlar, isterse
Yahudilerden gelsin, saf bir ‘yabancy’ alan tarifi, irk, tarih, etnik kim-
lik, din veya milliyet temelinde birbirine karismms milyarca insanin
yasadig gercek hayata hakarettir.

Filistinlilerin ve bana gore Israillilerin de buyuk ¢ogunlugu bun-
lann farkinda. Ne iyi ki, Arafat'in veya Hamas'mkiyle alakasi olma-
yan siyasal bir alternatif zaten mevcut. Gegen haziran ayinda lsgal
Alundaki Topraklar'da yasayan Filistinlilerin ilan ettigi Filistin Ulu-
sal Inisiyatifi (miibadere vataniye) adl etkileyici olusumdan bahset-
mekten mutluluk duyuyorum. Liderleri arasinda Dr. Mustafa Bargu-
ti, Dr. Haydar Abdul Safi, Raviye el-Seva gibi bir¢ok bagimsiz sahsi-
yet var. Bu olusumun mensuplari, su giugten dusurilmus haliyle Fi-
listin toplumuna ‘reform’'u dayatan kesimlerin gercek niyetinin,
onumuzdeki yillarda Filistin’i siyasal ve ahlaki bir gi¢ olarak tasfiye
etmek oldugunun farkinda. Arafat ve kurmaylarinin secimlere dair
bos laflarimin, yabancilan demokrasinin yolda olduguna ikna etme-
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yi amagladig1 soyleniyor. Bunun gercekle alakasi yok, zira bu adam-
larin tek derdi yozlasmis ve muflis iktidarlarim, aleni hileler de da-
hil, mimkin olan her yoldan korumak, 1996 se¢imlerinin Oslo sti-
reci temelinde gerceklestirildigi, baslica amacinin Israil isgalini fark-
11 bir baghk altinda surdirmek oldugu haurlanmalidir. Gergekte Ya-
sama Konseyi'nin (el-meclis el-tesri) Arafatin fermani ve Israil veto-
su karsisinda higbir gici yoktu. Ortadogu Dortlisi’nun bugtin
onerdigi sey, ayni kabul edilemez rejimin devamindan ibarettir. Ulu-
sal Inisiyatifin butin Filistinliler agisindan kaginilmaz bir tercih ha-
line gelmis olmasinin nedeni bu. Her seyden 6nce bu olusum, Yone-
tim’den farkh olarak, Israil isgaliyle isbirligini degil, isgalden kurtul-
may1 6neriyor. lkincisi, temsilcileri sivil toplumun ¢ok genis kesim-
lerinden geliyor ve bu yiizden higbir askeriye veya giivenlik mensu-
bunu ve Arafatin dalkavuklar sturisinden kimseyi kapsamiyor.
Uguincusi, isgalin, seckinlerin ve VIP'lerin isine gelecek sekilde ye-
niden uyarlanmasim degil, 6zgurluk talep ediyor.

Daha da 6nemlisi, bu inisiyatif (ki heyecanla desteklemekten
mutluluk duyuyorum), halka hizmet etmek ve isgalden kurtulus,
demokratik 6zgurlukler, agik tartisma ortami ve gavenlik gibi ihti-
yaglarim karsilamak i¢in segilen bir ulusal birlik otoritesi fikrini 6ne
sariyor. Halkin bu ihtiyaglari ne zamandir bir kenara birakilmig du-
rumda. Fetih, Halk Cephesi, Hamas ve digerleri arasindaki eski ay-
rimlarm artik higbir manast yok. Isgal alundaki bir halk olarak bu
tir sacma tavirlara tahammul edemeyiz; ana hedefi bizi Israil baski-
s1 ve isgalinden kurtaracak, bize, duristluge, ulusal bakis agisina,
seffafliga ve agiksozluluge duydugumuz ihtiyac: kargilayan bir du-
zen sunacak bir liderlige ihtiyacimiz var. Arafat'in ge¢misi yalanlar
ve hilelerle doludur. Diger yanda Barguti (bir 6rnek mahiyetinde is-
mini aniyorum), Filistinlilerle, Israillilerle ve yabanci medya karsi-
sinda konusurken ilkeli bir ¢izgi izliyor. Koylere sundugu saghk hiz-
metleri sebebiyle halkin saygisini kazanmis durumda; dirastligu ve
liderlik vasiflari, kendisiyle tanisan herkese ilham veriyor. Ayrica, su
noktanin ¢ok 6nemli oldugunu dusunuyorum: Filistin halki artk
modern, iyi egitimli, vatandaslik degerlerini fikirlerinin merkezine
oturtmus insanlar tarafindan yonetilmeli. Buginka yoneticilerimiz
hicbir zaman vatandas olmadilar, ekmek almak i¢in hi¢ kuyruga gir-
mediler, kendi saglk veya egitim faturalarim hi¢ 6demediler, keytfi
bir gozalumn belirsizligini ve eziyetini hi¢ yasamadilar. Tek bildik-
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leri asiret kabadayihig1 ve iktidar komplolarn. Barguti ve Abdiil Safi,
Inisiyatif icinde yer alan diger tim sahsiyetler gibi, bagimsiz dusin-
ceye ve sorumlu, modern vatandashiga yonelik ihtiyaclarimiz baki-
mindan iyi birer 6rnek teskil ediyorlar. Eski yonetim tarzi miadim
doldurdu ve en yakin zamanda cenazesi kaldirlmal.

Sozlerimi sunu soyleyerek bitirecegim: Gergek degisim, insanlar o
degisimi aktif olarak talep ettiklerinde gerceklesir; degisimi insanlarin
kendisi mimkun kilar. Irak muhalefeti kaderini Amerika'nin ellerine
teslim ederek, ayrica da bugiin otokrasinin vahim baskilan altinda
inleyen ve ABD’nin ayni derecede vahim bombardimanina maruz bi-
rakilmasina ramak kalan gergek Irak halkinin ihtiya¢larina donip
bakmayarak, korkung bir hata yapiyor. Filistin'de hemen simdi se-
cimler yapilabilir, fakat Arafat'in pespaye ekibini yeniden basa gegir-
mek i¢in degil, anayasal ve gercekten temsile dayal bir meclisin aye-
lerini se¢mek icin sandik kurulmali. Arafatin on yilhik yanlis yoneti-
mi sirasinda, ‘Filistin demokrasisi'ne dair butiin o aptalca laf salatala-
rina ragmen, bir anayasanin olusturulmasim aktif sekilde engelleme-
si, icler acisi bir gergeklik olarak karsimizda duruyor. Onun bize bi-
raktigi miras bir anayasa veya bir temel yasa degil, kiilustir bir maf-
ya orguti. Butin bunlara ve Filistin'in ulusal hayatini sona erdirmek
yonunde ¢ilginca istekler giden Saron’a ragmen, halkgi ve sivil ku-
rumlanmiz son derece zor kosullar ve baskilar alinda ¢alismay: hala
surduriyor. Ogretmenler, hemsireler, doktorlar ve digerleri ne yapip
edip gorevlerini yerine getiriyorlar. Kosullar imkansiz hale getirme-
digi stirece bu gunluk faaliyetlerden asla vazgecilmedi. Simdi top-
lumlarina gergekten hizmet eden bu kurumlar ve insanlar 6ne ¢ikma-
I, bang¢ araglar ve gercek ulusal hedefler iizerinden kurtulus ve de-
mokrasi yolunda ahlaki ve entelektuel bir ¢erceve sunmah. Bu ¢aba-
y1 gostermek bakimindan, isgal altindaki Filistinliler ile diaspora (sa-
tat) esit derecede sorumludur. Kim bilir bu ulusal inisiyatif, belki di-
ger Araplara da demokratik bir 6rnek olusturabilir.

(El Ahram, 9-25 Arahk 2002
El Hayat, 31 Arahk 2002)
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39
KABUL EDILEMEZ BIR ACIZLIK
\@w)

Ne vakit New York Times a¢samz, ABD’deki savas hazirlhiklarina
dair bitmek bilmez haberlerle karsilagiyorsunuz. Gun ge¢miyor ki
bir bagka tabur, bir posta daha ugak gemisi ve kruvazor, gorulmemis
sayida ucak, yeni subay heyetleri Korfez bolgesine hareket etmesin.
Gegen hafta sonu Korfez'e atmis 2 bin asker daha sevk edildi. Ame-
rika tarafindan okyanus otesine muazzam, agik¢a goz korkutucu bir
gic yigihyor. Ulke icinde ekonomik ve sosyal konularda gelen koti
haberler, bu insafsizlifi daha da agirlastinyor. Gértinen o ki devasa
kapitalist makine, vatandaslarin buytik ¢ogunlugunun iligini kemi-
gini somurmesine ragmen tekliyor. Yine de George W. Bush, niifu-
sun nispeten zengin yuzde I'i i¢in bir diger esash vergi kesintisini
gindeme getirmekten kaginmiyor. Egitim sistemi biyuk bir kriz
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icinde ve 50 milyon Amerikalinin higbir saglik giuvencesi yok. Isra-
il, 15 milyar dolarlik ilave kredi garantisi ve askeri yardim istiyor. Ve
insanlarin her gin isten ¢ikanldig bir ortamda, igsizlik orani aman-
siz bir sekilde aruyor.

Bunlara ragmen bedeli hayal bile edilemez bir savagin hazirlikla-
r1, kamuoyunun agik onayr veya gozle gorulur reddi olmaksizin,
tim hiziyla suriyor. Yonetimin ¢aldigy savas tamtamlan da, Kuzey
Kore'nin son meydan okuyusuna verdigi tuhaf sekilde etkisiz cevap
da genel bir kayitsizlikla karsilandi (bu durum derinlerdeki buyuk
bir korkunun, bilgisizligin ve kayginin ifadesi olarak da okunabilir
belki). ABD, Irak’ta varlig kanitlanmis hicbir kitle imha silahi olma-
masina ragmen bir savag planliyor; Kuzey Kore'’ye ise para ve enerji
yardim yapiyor. Araplara yonelik giivensizlik ve Kuzey Kore'ye yo-
nelik sayg arasindaki su asagilayici farka bir bakin; halbuki her ikisi
de esit derecede korkutucu ve vahsi diktatorlikler.

Arap ve Islam dinyasi agisindan durum daha da sasirtici gori-
nuyor. ABD’de siyasetgiler, bolgesel uzmanlar, yénetim yetkilileri
ve gazeteciler neredeyse bir yildir Islam’a ve Araplara karsi artik na-
karata donusen suglamalar yoneltiyorlar. Oryantalizm ve Islam’ An-
lamak adh kitaplarimda da vurgulamus oldugum gibi, bu koronun
buyiak kisminin mazisi 11 Eylul 6ncesine dayanmaktadir. Bugin
artik hep bir agizdan sakiyan bu koro, binyesine Arap diinyasina
dair Birlesmis Milletler Insani Kalkinma Raporu'nu da katmis du-
rumda. Rapor Araplarin demokrasi, bilgi ve kadin haklar alanlarin-
da dunyanin ¢ok gerisinde oldugunu teyit etmekte. Herkes Islam’in
reforma ihtiya¢ duydugunu, Arap egitim sisteminin, gercekte dinci
fanatikleri ve intihar eylemcilerini tedrisattan geciren bir felaket ol-
dugunu ve bu okullara sadece ¢ilgin imamlarla (Usame bin Ladin
gibi) onun zengin taraftarlarinin degil, giya ABD muttefiki olan
huktumetlerin de para verdigini soyluyor (bir par¢a da haklhlar el-
bette). ‘lyi’ Araplar ise, medyada arzi endam ederek, modern Arap
kulturtne ve toplumuna futursuzca verip veristirenlerden ibaret.
Kendileri, kendi halklar: ve lisanlariyla ilgili olumlu hicbir sey icer-
meyen ciimlelerine sinmis donuk aksam dinlerken, bu halleriyle te-
levizyonlara ve gazetelere sel gibi akan biktirici Amerikan formul-
lerini kusmaktan baska bir sey yapmadiklarint gériyorum. Demok-
rasiden yoksunuz, diyorlar, Islam’a yeterince meydan okumadik,
Arap milliyetciligi heyulasim ve Arap birligi inancini uzak tutmak
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icin daha fazlasim yapmamiz lazim, diyorlar. Bunlarin hepsi rezil
ideolojik zirvalar. Araplara ve Islam’a dair sadece bizim soyledikle-
rimiz ve Amerikali akil hocalarimizin bize dgrettikleri (yani, Ber-
nard Lewis’ninki gibi yorulmak bilmez bir vasathkla tekrar tekrar
wsitihip yinelenen Oryantalist kliseler) dogru. ‘Bizim’ moderniteye
katlmamiz lazim; modernlik demek de Batili, kuresellesmis, ser-
best piyasalastirilmis ve demokratik olmak, demektedir. Bu kelime-
lerin hangi anlama gekilebilecegi de hi¢ 6nemli degil. (Zamamm ol-
saydi Fuad Ajami, Favaz Gerges, Kenan Makiya, Gada Talhami,
Mamom Fandi tirinden akademisyenlerin yavan tarzi hakkinda
bir makale yazacaktim. Bunlara baktiginizda, hepsinde yaranma-
nin, samimiyetsizligin pis kokulu dilini ve egreti duran abartili tak-
lit¢iligini bulursunuz.)

George W. Bush ve dalkavuklarimin, petrol ve hegemonya savasi-
m gizlemek i¢in imal etmeye ¢alistign medeniyetler catismasi, de-
mokratik ulus insasi, rejim degisikligi ve zor yoluyla Amerikan tarzi
modernlesmenin zaferiyle sonuclanacag varsayiliyor. Bombalarn
ve yapurimlann yarattigl yikimdan s6z etmeye ne hacet. Bu savas,
hedefi Saddam ve adamlarini devirip, yerine bitiin bolgenin yeniden
cizilen haritas: esliginde baskalarm gecirmek olan, anndirci bir sa-
vas olacak. Yeni bir Sykes-Picot. Yeni bir Balfour. Yeni bir Wilsoncu
On Dért Esas. Yani, tamamen yeni bir dinya. Irakli muhaliflerin bi-
ze soyledigine bakilirsa, Irakhlar kurtancilarim sevingle karsilayip
belki de ge¢miste yagadiklan acilan timuyle unutacak. Belki de.

Bu arada Filistin’i ruhen ve bedenen yok etme harekan gittikce
vahim bir hal kazaniyor. Butun dunyaya meydan okuyarak ‘biz ya-
saklariz, biz cezalandiririz, biz engelleriz, biz ‘asanz keseriz’ diye
kikreyen Saron ve Saul Mofaz’i durdurabilecek higbir gii¢ gorun-
miyor ufukta. Bitiin bir halka yonelik kesintisiz bir siddet furyasi
soz konusu. Sozgelimi, bu yaziy1 yazarken, Bati $erianm Kalkilya
bolgesindeki El-Daba’ koyunin, Israil'in 60 tonluk Amerikan yapi-
m1 buldozerleriyle haritadan silinmek tizere oldugunu 6greniyorum.
250 Filistinli koylu sunlari kaybedecek: 42 ev, 700 dénum ekili top-
rak, bir cami ve 132 ¢ocugun egitim gordiugu bir ilkokul. BM bir ke-
narda dylece durmus, kararlarinin saat basi ¢ignenmesini izliyor. Ta-
bii ki George W. Bush her zamanki gibi, Israil askerlerinin insan kal-
kam olarak kullandigr 16 yasindaki Filistinli ¢ocugun degil, Sa-
ron'un yaninda yerini alyor.

273



Bu arada Filistin Yonetimi bans masasina, tahmin edilebilecegi gi-
bi, Oslo’ya geri donmeyi 6neriyor. Oslo sturecinin ilk agamasinin yan-
giminda on y1l boyu kavrulduktan sonra, Arafat anlagilmaz sekilde
ikincisi icin can atiyor. Sadik kurmaylar, istenen her seyi dyle veya
béyle kabul etmeye goniillit olduklarim ilan eden agiklamalar yapiyor
ve gazete yorumlar1 yaziyorlar. Buna karsin bu kahraman halkin bi-
yuk ¢ogunlugu, barismaksizm ve nefes almaksizin, kanini dékmeye,
a¢ kalmaya, her giin 6lmeye kararli géranuyor. Onlar, Israil’e liderle-
rinin yaptig1 gibi utang verici sekilde boyun egmeyecek kadar gurur-
lular ve davalarinin hakhiligina inaniyorlar. Israil isgaline direnen or-
talama bir Gazzeli icin, liderlerinin Amerikahlarin karsisinda ricaci
olarak diz ¢oktiigunu gormekten daha cesaret kiric1 ne olabilir?

Bu tepeden tirnaga perisan manzarada goze ¢arpan sey, bir butiin
olarak Arap diinyasinin iflah olmaz pasifligi ve aczi. Amerikan yone-
timi ve onun usaklan arka arkaya amaclarinin ne oldugunu belirten
agiklamalar yapiyor, asker ve mithimmat yigmag yapiyor, tanklar ve
destroyerler sevk ediyor, fakat sadece birka¢ giin sonra tizerlerine
gelecek felaket karsisinda Araplardan gerek bireysel gerekse toplu
olarak dogru duizgin itiraz duyulmuyor (Amerika'ya en fazla ‘top-
raklarimiatlaki askeri tisleri kullanamazsin’ diyebiliyorlar).

Bu sessizligin ve kahredici aczin sebebi ne?

Tarihin en buytik giicti, bugtn igreng bir rejim tarafindan yéne-
tilen egemen bir Arap tulkesine savas agmak tizere; amaci alenen, sa-
dece Baas¢1 rejimi yrkmak degil, butun bolgeyi yeniden tasarlamak
olan bir savas bu. Pentagon biitiin Arap diinyasimin haritasini yeni-
den cizme, bu siirecte muhtemelen baska rejimleri ve pek ¢ok sinin
degistirme planlarm gizleme geregi duymuyor. Kimsenin kendini
koruyamayacag1 kadar buyik bir felaket yaklasiyor. Karsihginda da
sadece derin bir sessizlik ve birka¢ yerden duyulan muglak ve mah-
cup itirazlar var. Oysa bundan milyonlarca insan etkilenecek. Ame-
rika buyuk bir horgoruyle, milyonlarca insanin gelecegine dair hig-
birine danismadan planlar yapiyor. Biz boylesine irk¢i bir asagilan-
may1 hak ediyor muyuz?

Bu sadece kabul edilemez degil, inanilmaz bir durum. 300 milyon
Arap’in yasadig1 bir bolge nasil olur da yagacak olan bombalar1 6yle-
ce oturup bekleyebilir? Nasil olur da bu bolgeden hicbir ortak dire-
nis ¢iglhigr ve alternatif bir yaklasima yonelik yuksek sesli bir éneri
duyulmaz? Yoksa Arap iradesi tamamen buharlasti m1? ldam edilmek
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uizere olan bir mahkamun bile genellikle sdyleyecek son bir s6z var-
dir. Tarihsel bir doneme, parcalanmak ve timuyle donisttrilmek
iizere olan bir uygarhga, geriliklerine ve zayifhklarina ragmen bir se-
kilde islemeye devam eden bir topluluga son kez tanikhik edecek
kimse yok mu? Her dakika Arap bebekler dunyaya geliyor, cocuklar
okullara gidiyor, erkekler ve kadinlar evleniyor, ¢ahstyor, ¢oluk ¢o-
cuga Kkansiyor, o cocuklar oyun oynuyor, gilityor, yemek yiyor, aci
cekiyor, hastalamiyor, olityor. Ask var sonra, yoldashk, arkadashk ve
heyecan var. Evet, Araplar zulum gordu ve yanhs yonetildi, korkung
derecede yanls yonetildi, fakat yasama ugrasim her seye ragmen stir-
dirmeyi basardilar. Vasat Oryantalistlerin icat ettigi o s6zde ‘Arap so-
kaklar’nda yiizlerinde bombos jestlerle dolasirken Arap liderlerin ve
ABD'nin basitce goz ardi ettigi gercek iste bu.

Fakat bugiin bir halk olarak gelecegimize dair varolussal sorular
soran kim var? Bu sorular sorma gorevi, dinci fanatiklerin ve itaat-
kar, iflah olmaz koyunlann kakofonisine birakilamaz. Fakat durum
bu gibi goruniyor. Amerika naralar atarken, saf tutarken, tehdit
ederken ve darbeyi vurmak igin her gecen daha fazla asker ve F-16
tasirken, Arap hikimetleri (hayir, tepeden tirnaga kadar neredeyse
biitiin Arap tlkeleri) koltuklarinda oylece oturup olacaklan bekli-
yor. Sagir edici bir sessizlik bu.

Fedakarhik ve miucadeleyle, hapishanede ve Atlantik’ten Korfez'e
uzanan igkence tezgahlarinda kinlan yizlerce kemiklerle, yok edi-
len ailelerle, sonu gelmez yoksulluk ve acilarla gecen yillar. Devasa
ve pahali ordular. Ne i¢in?

Bu bir ideoloji veya parti meselesi degil, buyuk teolog Paul Til-
lich’in hep dedigi gibi, son derece ciddi bir mesele bu. Halk olarak
bugun bizi tehdit eden seye verilecek karsilik, teknoloji ve modern-
lesme degil, kuresellesme hi¢ degil. Bizim gelenegimiz, laik ve dini
soylemden olusan butinlukli bir yapiya sahiptir; o yapida baslan-
giclan1 ve sonlari, hayati ve 6lumu, ask: ve nefreti, toplumu ve tari-
hi bulabilirsiniz. Orada duruyor iste, fakat goériinen o ki, buiytk viz-
yona ve ahlaki otoriteye sahip hicbir ses, hi¢bir birey onu agiga ¢i-
karip gozler 6niine serme yetenegine sahip degil artik. Bir felaketin
arifesindeyiz; siyasal, ahlaki ve dini liderlerimiz ise arada bir kina-
maktan bagka bir sey yapamiyor, 6te yandan da fisiltlann, kas goz
isaretlerinin ve kapah kapilarin ardinda, firtnadan nasil kagabile-
ceklerinin hesabini yapiyorlar. Pagayi kurtarmay: dusiinuyorlar, bel-
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ki cennete de giderler. Ya i¢inde yasadgimiz bugiinle kim ilgilene-
cek; dunyevi olanla, toprakla, suyla, havayla ve var olmak i¢in birbi-
rine muhtag olan hayatlarla kim ilgilenecek? Gériinen o ki kimsenin
umurumda degil ne olacaklari. Tam da en gug¢lu olmamiz gereken
donemdeki bu kabul edilemez acizligimizi, pasifligimizi ve kendimi-
ze yardim etmekteki yeteneksizligimizi pek giizel ifade eden mu-
kemmel bir deyis var: Ayrilan son kisi liitfen 1siklan kapatsin. Oyle
bir tufana dogru stirukleniyoruz ki, geride pek az sey kalacak, imha
emrinin yazdif1 o son belge disinda, zaten kayd: dusilecek pek bir
sey de olmayacak.

Dunyamizi basimiza yikacak felakete kars: hep bir agizdan ger-
cek bir Arap alternatifi isteyip formule etmeye caligmanin zamam
gelmedi mi? Rejim degisikliginden ibaret tali bir mesele degil bu;
Tann biliyor ya, biz daha iyisini yapabiliriz. Stiphesiz tekrar Oslo’ya
donmek, lsrail’den varhgmiz litfen kabul etmesini ve bize bars
icinde yasama izni vermesini istemek mumkiin degildir. Bir kez da-
ha dalkavuk¢a, mahcubiyetle, fisiltiyla merhamet dilenebilir miyiz?
Ortaya cikip gelecegimize yonelik bir vizyon ortaya koyacak, Do-
nald Rumsfeld ve Paul Wolfowitz gibi acimasiz gucun ve futursuz
kibrin simgeleri tarafindan yazilmamis bir senaryoyu temel alacak
kimse yok mu? Bu feryad: birilerinin duydugunu umuyorum.

(El Ahram, 16-22 Ocak 2003
El Hayat, 23 Ocak 2003
The Guardian, 25 Ocak 2003)
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40
BIR RIYAKARLIK ANITI
\)

Bu ulkede haberleri dinlemek veya izlemek artik tahammul edi-
lemez bir hale geldi. Kendime surekli olarak, ‘Glke’nin ne dusinip
planladigindan haberdar olmak igin gunliik gazetelere ve televizyon-
lardaki ulusal bultenlere goz atmam gerektigini soyleyip duruyo-
rum, fakat sabir ve mazosizm de bir yere kadar. Colin Powell'm,
Amerikan halkim galeyana getirmek ve Birlesmis Milletler'i savasa
girmek konusunda kandirmak icin tasarlandigs ayan beyan ortada
olan BM konusmasi, ahlaki riyakarhik ve zorbaca kibir agisindan ye-
ni bir dip noktasi. Su an George W. Bush ve onun damismanlardan,
ruhani akil hocalanndan ve Pat Robertson, Franklin Graham ve Karl
Rove gibi siyasal menajerlerinden olusan surekasini disinuyorum
da, hepsi bana, ortak sozcileri Ari Fleischer''n monoton bir sekilde

277



tekrarladigy laflara pek yakisan birer iktidar kélesi gibi gortiniyor-
lar. Fleischer'm soyledigine gore Bush Tanr'yla, onunla olmasa bile,
ilahi alemle dogrudan temas iginde. Bush'la bu konuda olsa olsa Is-
railli yerlesimciler hasbihal eyleyebilirler. Fakat disisleri ve savunma
bakanlar1 ger¢ek insanlarin yasadig: sekiiler dunyadan ¢ikip gelmis
gibi gorindugiine gore, en azindan simdilik onlann sozleri ve ey-
lemleri tzerinden fikir yuratmek daha uygun olabilir.

Once kisa bir girizgah: ABD'nin savasa girmeye karar verdigi
acik: ufukta baska bir ihtimal gérunmiyor. Fakat savasin ne sekilde
gerceklesecegi bagka bir mesele (zira, her zamanki gibi tereddude
dusip fel¢ olan Arap devletleri degil, Fransa, Rusya ve Almanya sa-
vasa karsi faaliyet halinde). Bununla birlikte 200 bin askerin Kuveyt,
Katar ve Suudi Arabistan’a nakledilmesinin yani sira Urdiin, Turki-
ye ve lsrail’e daha kugik boyutlu birliklerin konuslandirilmasinin
ancak tek bir manasi olabilir. Bu savas olacak.

lkinci olarak bu savasin planlayicilari, Ralph Nader'in da etkili
bir bicimde ifade ettigi uzere, birer tavuk sahin; yani, kendi baslan-
na savasamayacak kadar yureksiz sahinler bunlar. Wolfowitz, Perle,
Bush, Cheney ve tumuyle sivillerden olusan bu grupta yer alan di-
gerleri, Vietnam Savasi’ni cani gonilden destekleyen, ancak imtiyaz-
larina siginip asla savasmayan, hatta silahli kuvvetlerde gorev bile
almamis sahsiyetler. Bu yiizden savas ¢igirtkanligl yapmalan ahla-
ken igren¢ ve tam manasiyla anti-demokratik. Temsil sifati olmayan
bu ziimrenin Irak’la savasa can atmalarimin arkasinda hicbir askeri
degerlendirme yok. Irak, ne kadar nefret duyulas: bir rejimle yone-
tilirse yonetilsin, ne ABD’ye ne de Israil, Tirkiye, hatta Urdan gibi
komsulan i¢in acil ve dise dokunur bir tehdit olusturuyor (zaten bu
tlkelerin hepsi askeri olarak boyle bir tehdidi savusturabilecek gii¢-
teler). Tersini iddia eden biitun argimanlar zirvadan, tiimuyle bos
savlardan ibarettir. Birka¢ antika Scud fuzesi ve ¢ogunu vaktiyle
ABD’nin tedarik ettigi (Nader'm dedigi gibi, bunu biliyoruz, ¢iunku
ABD sirketlerinin Irak’a ne sattigini gosteren faturalar var elimizde)
az miktarda kimyasal ve biyolojik maddeye sahip olan Irak, kolayca
caydinlabilir. Uzun yillardir ac1 ¢eken Irak halkina tasavvur edile-
mez derecede gayr ahlaki bir bedel ¢deten yaptinnmlar sayesinde de
zaten caydinlmis durumdadir. Bu korkun¢ duruma bakildiginda,
bana gore, Irak rejimi ile yaptirimlar: dayatan Bauh devletler arasin-
da bir damgikh dévis oldugu gun gibi ortada.
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Ucuncii nokta su: Biytik gugler bir kez rejim degisikligi hayalleri
kurmaya basladiginda (bu suireg, Perle’ler ve Wolfowitz'ler tarafindan
baslatuldi bile), bunun sonu gelmez. Boylesine saibeli sicilleri olan
sahsiyetlerin, Ortadogu’ya demokrasi, modernlesme ve liberalizm ge-
tirmek konusunda sagmalayip durmalarina bakip cileden ¢ikmamak
mimkan mu? Tann biliyor ya bolgenin bunlara (demokrasi, mo-
dernlesme ve liberalizm) ihtiyac1 var; ki pek ¢ok Arap ve Miisliman
entelektiiel, yanm sira siradan insan bunu defalarca dile getirdi. Fakat
bu sahsiyetleri boyle bir strecin taseronluguna kim tayin etti? Ve
kendi tulkelerinde duizeltilmesi gereken onca adaletsizlik ve ihlal var-
ken, bu hakk: kendilerinde nasil béyle yuzsuzce bulabiliyorlar? De-
mokrasi ve adaletle ilgili her konuda tahayysiil edilebilecek en kifayet-
siz insan olan Perle’un, 1996-1999 yillar arasindaki donemde, Benya-
min Netanyahu'nun asin sagc1 hitkiimetinin se¢im danigman: olmasi
bilhassa carpici. Perle’un Israil’e tavsiyelerini kestirmek gii¢ degil: Bi-
tin baris girisimlerini geri ¢evirmek, Bat1 Seria ve Gazze'yi ilhak et-
mek ve mumkin olan en fazla sayida Filistinliden kurtulmaya bak-
mak. Iste bu adam, simdi Ortadogu’ya demokrasi getirmekten bahse-
diyor ve kendisine ulusal televizyonlarda nazik (ve sefil) sorular yo-
nelten medya yorumculannin bir teki bile bu laflara itiraz etmiyor.

Dordincust de su: Colin Powell'in konusmasti, bir¢ok zayif nok-
tasina, imal edilmis kanitlara, ciombizlanmis ses kayitlarina ve islem-
den gecirilmis fotograflara ragmen, tek bir konuda hakliydi. Saddam
Huseyin rejimi bir¢ok insan haklar1 sdzlesmesini ve BM kararim ih-
lal etti. Bu nokta tartisilamaz ve bu konuda hichir bahane de kabul
edilemez. Fakat ABD’nin resmi konumuna iliskin korkung riyakar-
lik su: Powell'in, Baasgilar1 yerine getirmemekle sucladigi her sey
ama her sey, 1948’den bu yana Israil yonetimi i¢in de gegerlidir ve
ustelik 1967°den beri daha da u¢ boyutlar kazanmisuir. Iskence, key-
fi gozalu, suikast, sivillere fuze, helikopter ve jet ugaklanyla diizen-
lenen saldirlar, toprak ilhaki, sivilleri hapsetmek amaciyla bir yer-
den bir yere nakletmek, kitle katliamlar1 (Kana, Cenin, Sabra ve $a-
tila hemen ilk elde sayilabilecek ornekler) serbest gegis ve sivil seya-
hat haklarimin ihlali, sivillerin insan kalkam olarak kullanilmasi,
asagilama, ailelerin cezalandirilmasi, genis ¢aph ev yikimlari, ekono-
minin ¢okertilmesi, hastanelere, saglik gorevlilerine ve ambulansla-
ra yonelik saldirilar, BM gorevlilerinin 6ldurilmesi; bunlar en va-
him Israil yéntemlerinin sadece bir kismidir. Bitin bunlarin
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ABD'nin topyekan, kosulsuz destegiyle (sadece Israil’in Filistinlilere
karst kullanilan silahlarla techiz edilmesi, her tiirden askeri ve istih-
bari yardim verilmesi degil, dogrudan parasal yardim da s6z konu-
sudur; toplam 135 milyar dolara ulasan bu yardim, ABD yénetimi-
nin kendi vatandaslar i¢in harcadig1 parayla kiyaslanabilir bir mik-
tar haline gelmistir artik) yapildigs 1srarla vurgulanmalidir.

Colin Powell'm sahsinda temsil edilen ABD’ye hesabi sorulmasi
gereken sicil iste budur. ABD dis siyasetinden sorumlu insan olarak,
Powell'in bashca gorevi uilkesinin yasalarin uygulamak ve insan hak-
larinin ve 6zgurligian yayilmasi (ki en azindan 1976°dan beri ABD dis
siyasetinin temel tas1 oldugu iddia edilmektedir) yoniinde gosterilen
cabalarm, istisnasiz veya kayitsiz sartsiz herkes igin gecerli olmasim
saglamaktir. Powell, onun patronlarn ve mesai arkadaslari, dunyamn
karsisina ¢ikip Irak’1 kendilerinden emin bir bi¢imde paylarken, Isra-
ilin insan haklar ihlallerine su¢ ortakhg yaptiklarim tamiyle bil-
mezden geldikleri siirece zerre kadar giiven vermeyeceklerdir. Powell
biyiuk BM konusmasim yaptigindan bu yana ABD’ye mesru elestiriler
yoneltenlerin hicbiri, hatta géralmemis bir sertlikle itiraz eden Al-
manya ve Fransa bile bu noktaya odaklanmamstir. Filistin toprakla-
11 bugiin kitlesel bir achgin esigindedir; felaket boyutlarinda bir sag-
hk krizi yasanmaktadir; her hafta ortalama 15-20 sivil 6lmektedir;
ekonomi ¢okmustiir; ytz binlerce masum sivil cahsamamakta, egitim
gorememekte, gunlik hayatlanm kusatan sokaga ¢ikma yasaklarn ve
en az 300 barikat yuziinden hareket bile edememektedir; evler akil al-
maz bir yayginlikla (sadece diin 60 ev) havaya ucurulmakta veya bul-
dozerlerle yerle bir edilmektedir. Batin bunlar ABD’nin techizatiyla,
ABD’nin siyasal destegiyle, ABD'nin paralanyla yapilmaktadir. Bush,
neresinden bakarsaniz bakin bir savas suc¢lusu olan Saron’u bans lide-
ri ilan etmektedir. Bunu soylemenin, hayatlar Saron ve onun cani or-
dusu tarafindan ellerinden alinan ve yikilan masum Filistinlilerin yi-
ziine tukiarmekten ne farki vardir? Tanr adina hareket ettigini ve ‘adil
ve merhametli bir Tanrr'ya’ hizmet ettigini soyleyecek kadar zivana-
dan ¢ikmus bir adamdir bu. Daha da asap bozucu olani, Saddam’in BM
kararlarnim ihlal ettigine dair dunyaya ders verirken, yarim asn asgkin
bir stredir her giin o kararlardan en az 64’'unu ¢igneyen bir ulkeyi,
yani Israil'i desteklemektedir.

Fakat bugiin Arap rejimleri dylesine korkak ve etkisiz halde ki,
bir teki bile bunlan agik¢a soylemeye cesaret edemiyor. Bir¢ogu
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ABD'nin ekonomik yardimina muhtag. Bir¢ogu kendi halkindan
korkuyor ve rejimlerini korumak i¢in Amerikan destegine ihtiyag
duyuyor. Bircogu aym sekilde insanhga kars: sug islemekle itham
edilebilir. Bu ytuzden agizlanni bigak agmiyor; sadece savasin kendi
iktidarlarina dokunmadan gelip ge¢mesini umuyor ve bunun icin
dua ediyorlar.

Fakat ortada buyik ve soylu bir gercek de var: Tkinci Diinya Sa-
vagrndan bu yana ilk kez, kitlesel protestolar, savas sirasinda degil,
savastan once duzenleniyor. Bu beklenmedik cosku, dunyamizin
ABD’ye ve onun siipergug statiisune tabi kihndig yeni kiresellesme
cagimin merkezi siyasal olgusu haline getirilmelidir. Bu protestolar,
Saddam gibi otokratlarin ve tiranlarin, yani sira onlarin Amerikals
muadillerinin kullandigi devasa giice ragmen, (isteyerek veya iste-
meyerek) savas ¢igirtkanlhigina ayak uydurmus kitle medyasinin sug
ortakh@ina ragmen ve bir¢ok insamin kayitsizligina ve bilgisizligine
ragmen, insani degerler temelinde yapilan kitle eylemleri ve protes-
tolan hili insani direnisin esash araclan konumunda. Isterseniz bu-
na zayiflarin silahlarn deyin. Fakat Washington'daki tavuk sahinlerin
ve onlarin sug ortaklariin planlarini, ayrica dinler savasina inanan
milyonlarca dinci aginhkgiyr (Hiristiyan, Yahudi, Misliman) rahat-
s1z eden bu insanlar, zamammiz i¢in buyuk bir umut 11511 temsil
ediyor. S6ziinu ettigim haksizhiklara dair konusma yapmak igin git-
tigim her yerde savasi destekleyen bir kisiyle bile karsilasmadim.
Araplar olarak gorevimiz, ABD'nin Irak harekatina yonelik muhale-
fetimizle, Irak’ta, Filistin’de, Israil'de, Kiirdistan'da ve Arap dunyasi-
nin her kosesinde insan haklarina verdigimiz destek arasinda bag
kurmak, ayrica Arap, Amerikah, Afrikal, Avrupah, Avustralyal ve
Asyal olduguna bakmaksizin herkesten aym bag kurmasmn talep
etmektir. Bunlar ABD veya diger buyuk guglerin insafina birakilacak
meseleler degil, birer diinya ve insanlik meselesidir.

Beyaz Saray'in alenen ilan ettigi savas planlarina bakilirsa, ‘sok ve
dehset’ etkisi yaratmak igin Bagdat'taki sivil nafusun tepesine giinde
ortalama 300 ila 500 arasinda (ilk kirk sekiz saat i¢in bu say1 800)
Cruise fuzesi yagdinlacaktir. Bu planin mimarlarindan Harlan Ull-
man beyefendi de hi¢ utamp sikilmadan, Irak halk: tizerinde Hirosi-
ma benzeri bir etki yapacagim soyluyor; yani, insani bir felaket soz
konusu. 1991'de Korfez Savasi'nda 41 ginlik Irak bombardimanin-
dan sonra bile bu 6lgekte bir insani yikim yasanmadigim hatrlaya-
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lim. ABD’nin alt1 bin ‘akilly’ fiizeyi bu is icin hazirladigini da unut-
mayalim. Boylesine fiitursuz bir savas politikas: kargisinda hicbir se-
kilde sessiz kalamayiz. Ne tar bir Tanrn adina béyle bir politika for-
miile edip aciklanabilir? Ve ne tir bir Tanr adina, bunun sadece
Irak halkina degil, Ortadogunun geri kalanina da demokrasi ve 6z-
gurlik getirecegi iddia edilebilir?

Bu sorularin cevaplarini diisinmeye calismak bile dayanilmaz.
Fakat sunu gayet iyi biliyorum: Eger diinyadaki herhangi bir halka
boyle bir muamele reva gorilirse, bu bir sug eylemidir; tertipleyici-
leri ve planlayicilari, olusturulmasinda bizzat ABD’nin bagroli oyna-
dig1 Nurnberg yasalar1 uyarinca savas suglusu sayilmahdir. General
Saron ve Saul Mofaz'm savas: sevingle karsilayip George W. Bush’a
ovgiler duzmeleri bosuna degil. Kim bilir Tanrt adina daha ne ko-
tulukler yapacaklar. Bugan hepimiz bu kotiluge kars: yorulmak bil-
meden sesimizi yukseltmek ve protestolarda saf tutmak zorundayiz.
Uysal, profesyonellesmis bir ekibin Washington, Tel Aviv ve Bag-
dat’taki sicak odalarinda oturup planladigi kabuslar bertaraf etmek
icin yaratici duginceye ve cesur eylemlere ihtiyacimiz var. Onlarin
‘daha fazla guvenlik’ dedigi seyin hicbir anlam yoktur. Bush ve Sa-
ron'un bu dinyanin beyaz olmayan insanlarina garezi oldugu agik-
ca ortadadir. Soru sudur: Bu yolda daha ne kadar gidebilirler?

(El Ahram, 13-19 Subat 2003)
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41
DUMEN KIMIN ELINDE?
\e)

Bush yonetiminin savag rotasindaki tek yanlh ve sabirsiz ilerleyi-
si, cesitli nedenlerden dolay: herkesi derin bir endiseye sevk ediyor.
Amerikal vatandaslar s6z konusu oldugunda, bu komik gosterinin
tamami, demokrasi adina olaganistii bir basarisizliktir. Son derece
zengin ve gucli bir cumhuriyet, secilmemis oldugu i¢in kamuoyu
baskisindan muaf olan ve kendi kafasina gore davranan bir avug in-
sanin olusturdugu bir cete tarafindan rehin alinmistir. Modern tari-
hin, uluslararas: toplumu en ¢ok rahatsiz eden savastyla kars1 karsi-
ya oldugumuzu sdylersek abartmis olmayiz. Daha savas baslamadan,
sadece ABD'de sokaga dokilup protesto gosterisi diizenleyenlerin
saylsl, Vietnam savasina karsi gosterilerin dorukta oldugu 1960’h ve
1970'li yillan geride birakmistir. Dahasi, o zamanki gosterilerin, sa-
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vas yillarca surdukten sonra gerceklestigi de dikkatlerden kagmama-
hdir. Her ne kadar ABD ve onun giderek aptallasan sadik képegi ko-
numundaki Tony Blair'in onderligindeki Britanya hukumeti savas
dogrultusunda bir dizi saldirgan adim atmis olsa da, yine de bugun-
ki gosteriler savasin arifesinde giindeme gelmistir.

Son gunlerde savas-karsiti tutumumla ilgili olarak ¢ok sayida
elestiri aldim. Okuma-yazma bile bilmeyen bazi sahislar, soyledikle-
rimin Saddam Huseyin’i ve onun korkung rejimini gizliden gizliye
savunmak anlamina geldigini iddia ettiler. Kuveytli tenkitcilerime
hatirlatmam gerekir mi acaba: 1985'de Kuveyt'e yaptugim ilk ve tek
ziyaret sirasinda, donemin egitim bakani Hasan El-lbrahim’le acik
bir tartismaya girmis, onu ve bagh oldugu rejimi, Saddam Hiseyin'e
para vererek Arap fasizmini desteklemek ve tesvik etmekle sucla-
migtim. O gin bana soylenen sey suydu: ‘Farsilerle’ (Iran i¢in bu kii-
cimseyici ifadeyi kullanmislardi) savasan Irak’a milyarlarca dolar
akitmaktan mutlu ve gururluydular; benim gibi birinin anlayamaya-
cagl kadar onemli bir muicadeleydi bu. Irak rejiminin bu Kuveytli
hayranlarim Saddam Huseyin ve onun Kuveyt'e yonelik kétu niyet-
leri konusunda uyardigim da gayet iyi haurhyorum, fakat kimsenin
umurunda degildi. Irak rejimine, iktidara geldigi 1970’lerden bu ya-
na agik¢a muhalefet ettim: Bir kez olsun ziyaret etmedim, laiklik ve
modernlesme iddialarina kanmadim (bir¢ok ¢agdasim Siyonizm’e
kars1 en guglu silah oldugu gerekeesiyle Irak icin ¢ahsir veya onu
overken, bunun aptalca bir fikir oldugunu savundum), iktidar yon-
temlerine ve igrenc fasist tutumuna karsi o6fkemi hicbir zaman giz-
lemedim. Ve bugiin Irak mubhalefetinin belli uyelerinin Amerikan
emperyalizminin bedbaht masalan oldugunu soyledigimde, demok-
rasiden yoksun bir hayata dair hicbir sey bilmemekle ve bu yuzden
onlann ruhlarindaki asaleti anlamamakla elestiriliyorum! Kenan
Makiya’nm, Baskan Bush'un demokrasi kararliligim yere goge koya-
madiktan sadece bir hafta sonra, ABD’yi ve onun Saddam sonrasin-
da Irak’ta askeri bir Baas yonetimi olusturma planlarini yerin dibine
batirmas: pek az dikkat ¢ekiyor. Siyasal diizlemde taptiklan ilahlar
degistirme muptelaligina kapilan insanlarin, yolculuklarini utang ve
hak edilmis bir unutulus icinde tamamlamadan 6nce girecegi kilik-
lann haddi hesab1 olmaz.

ABD'’ye ve atu@1 adimlara geri donersek, butin seyahatlerim ve
gorasmelerim dahilinde, hentuz savasi destekleyen tek bir kisiyle
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karsilasmadim. Dahasi, bugin Amerikahlarin buyiak ¢cogunlugu sa-
vas seferberliginin artik geri donulemez bir noktaya geldigi ve ulke
olarak bir felaketin esiginde oldugumuz hissiyat1 iginde. Her seyden
once, birkag istisna disinda, yureksiz ve samimiyetsiz vatanseverlik
gosterileri esliginde derhal Bagkan'm yaninda saf tutan Demokrat
Parti'ye bir bakin. Kongre'nin neresine baksaniz, Siyonist lobinin,
sag kanat Hiristiyanlarin veya askeri-endistriyel kompleksin masal-
lartyla karsilasiyorsunuz; en fazla nufuza sahip bu ¢ azinlik grubu-
nun ortak ¢ikar1 Arap alemine diusmanlikta ve agsirihik¢: Siyonizm’e
tavizsiz destekte yatar; yan sira, kendilerinin meleklerin safinda ol-
duguna dair ¢ilginca bir inang beslerler. Bu ulkedeki 435 kongre se-
¢im bolgesinin her birinde savunma sanayii vardir, bu yuzden savas
guvenlik degil, bir ticaret meselesine donusmustur. Fakat inanilmaz
derecede pahali bir savas: yurutmenin, sézgelimi ekonomik bunali-
ma, Sosyal Guvenlik sisteminin iflasina, artan ulusal borglara ve l-
kenin egitim sistemindeki muazzam ¢okuse nasil deva olacagt da
mechuldur. Elbette higbirini ¢c6zmeyecektir, fakat savas partisi ken-
di yolunda hala tim hiziyla yurumektedir. Ikiyiizli yalanlarin cogu
mutlak gercekler olarak, zerre elestirilmeden ve itiraz edilmeden do-
lasima sokulurken, protesto gosterilerine bir tur asagilik eskiyalik
eylemi gozuyle bakilmaktadir.

Medya savas ¢abasinin bir kolundan ibaret hale gelmistir. Tele-
vizyon ekranlarinda tutarlt bir muhalif tavr ¢agristiran en ciliz ses-
lere bile gecit verilmemektedir. Artik butun buytk televizyon kanal-
lar1 emekli generaller, eski CIA ajanlari, terorizm uzmanlart ve ‘da-
nmisman’ olarak bilinen neo-muhafazakarlar istihdam etmektedirler;
bu zatlar, kulaga otoriter gelmesi i¢in tasarlanmis, fakat aslinda
ABD’nin BM’den Arabistan ¢ollerine dek yapip ettigi her seyi destek-
leyen kiskirtict bir jargonla konusmaktadirlar. ABD'nin BM Guiven-
lik Konseyi uiyesi olan ve savas tasarisina ne yonde oy verecekleri be-
lirsizligini koruyan alt1 kugik tillkeye yonelik telefon dinleme ve me-
saj takip faaliyetlerine sadece Baltimore’'da yayinlanan tek bir buytk
gazete yer vermistir. New York Times, The New Yorker, U.S. News &
World Report, CNN gibi biyiik medya kuruluslarinda okunacak ve-
ya dinlenecek hicbir savas karsitt ses, tek bir Arap veya Musliiman
(ki hepsi bu dunyadaki fanatiklerin ve teréristlerin safina itiliver-
mistir), tek bir Israil tenkit¢isi yoktur. Butun bu érgitler Irak'in 17
BM kararini ihlal etmesini bir savas gerekgesi olarak sunarken, Isra-
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il'in (Amerikan destegiyle) ihlal ettigi 64 BM karanndan asla soz
edilmemekte; Irak halkinin son on iki yilda yasadigs muazzam in-
sanlik acisina dair tek kelime edilmemektedir. Igren¢ Saddam ne
yaptiysa aymsini Israil ve Saron da, tstelik ABD destegiyle yapmus-
tr, fakat ilkine kars: aslan kesilenler, ikincisine hicbir sey soyleme-
mektedirler. Bu durum, Bush ve digerlerinin BM'nin kendi kararla-
rna sahip ¢tkmasi gerektigine dair kopardig yaygaray: tepeden tir-
naga dek bir komediye donusturmektedir.

Amerikan halkina alenen yalan soéylenmektedir. Halkin ¢ikarlar
yanhs temsil edilmekte ve halka yanhs bilgi verilmektedir; ogul
Bush ve onun cuntasinin bu 6zel savasinin gercek hedefleri ve niyet-
leri, buytk bir saldirganlikla gizlenmektedir. Pentagon’daki se¢ilme-
mis Donald Rumsfeld i¢in ¢alisan Wolfofitz, Feith ve Perle gibi se-
cilmemis yetkililerinin sicili kimin umurunda! Bunlar vaktiyle Isra-
il'e Bat1 Seria ve Gazze'yi ilhak edip Oslo surecini askiya almasi y6-
nunde tavsiyede bulunan insanlardir. Ezelden beri Irak’la (ardindan
Iran’la) savas ¢agrisi yapan bu sahislar, 1996'daki se¢imlerden bas-
bakan olarak ¢ikan Netahyanu'nun 6zel danismanligini yapmslar ve
daha fazla Yahudi yerlesimi insa edilmesi i¢in basturmislardir. Iste,
bugtin bunlar ABD’nin politikas: haline gelmistir.

Israil'in Filistinlilere yonelik vahsi politikalan kimin umurunda!
Sivil 6lamler tim hiziyla strerken, buna dair haberlere gazetelerin
en dip koselerinde (o da arada sirada) yer verilmektedir. Israil'in 61-
durdugi sivil sayisinin Saddam'in suglariyla kiyaslanabilir boyutta
oldugu, hatta vahset noktasinda kimi zaman Saddam bile solladi,
ustelik son tahlilde butin bunlarn, ABD vergi muikelleflerinin gori-
siine ve onayina basvurulmaksizin, onlann parasiyla yapildigy asla
giindeme gelmemektedir. Oysa, modern tarihin en uzun askeri isga-
li haline gelen 35 yilhk isgalin son iki yilinda, bir halki topyekan
asagilayip cezalandirmakla gorevlendirilen Israil askerleri, 40 bin-
den fazla Filistinliyi agir yaralayip, yaklasik 2,500"una acimasizca
Sldirmiistir.

Liberal, ihmli veya gerici olsun, tek bir elestirel Arap veya Muslu-
man sesinin, savas hazirliklan son asamasina girdiginden bu yana ba-
yiuk Amerikan medyasinda gortilmemis veya duyulmamis olmas: ki-
min umurunda! Ustelik bu savasin énde gelen planlayicilarmm hig-
birinin (hele Bernard Lewis ve Fuad Ajami gibi sozimona uzmanla-
rin), onyillardir Arap diinyasia adim atmamis, hatta yakinina bile
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ugramamis oldugunu unutmayin. Powell, Rice, Cheney ve bizzat bu-
yuk ilah Bush gibi askeri ve siyasal sahsiyetler, Muslumanlar veya
Araplar hakkinda, Israil, petrol veya silah sirketlerinin yansituklann-
dan bagka hicbir dogrudan bilgiye sahip degildirler. Irak’a karsi bu
boyutta bir savasin, orada yasayan insanlar acisindan ne gibi korkung
sonuclar dogurabilecegi konusunda en ufak bir fikirleri de yoktur.

Wolfowitz ve yardimcilan ve bunlara benzer adamlarin gizleme-
ye bile gerek duymadiklan kibirlerini bir dusuniin; buyitk cogunlu-
gu kis uykusuna yatmis Kongre tiyeleri tarafindan kendilerinden sa-
vasin sonuglan ve bedelleri hakkinda bilgi istendiginde, sorulara tek
bir somut cevap vermeksizin isin i¢inden ¢ikabilmisler, en basta
kendilerine temsil yetkisi vermeyen kamuoyunu daha da yamltmak-
ta hicbir sakinca gérmemiglerdir. Bu oyle bir kibirdir ki, askeri bir
isgalin on y1l boyunca 400 bin asker ve yaklasik 1 trilyon dolar ge-
rektirdigini sdyleyen genelkurmay baskanim bile es gecip asagilay:-
c1 bir edayla reddedebilmislerdir.

Amerika'da demokrasi lekelenmis ve ihanete ugramstir; bir avug
adam, bu ulkenin dimenini (sanki bir Arap tulkesiymis gibi mi de-
sek?) kolayca ele gecirmis, kutsadiklar: demokrasiyi aslinda asagla-
mis ve ezip ge¢mistir. Dumenin kimde oldugunu sormamn zamani-
dir, zira zaten fazlasiyla yoksulluk ve aciyla dolu bir dinyay1 daha
da tahammiil edilmez noktalara getirecek olan bu savasin ABD hal-
kim dogru bir sekilde temsil etmedigi ortadadir. Ve Amerikahlar,
esasinda hitkumette en ufak bir endise veya telas yaratacak her seyi
kesip atan kucuk bir grup adamin kontrol ettigi medya tarafindan
kandirilmaktadirlar. Savastan, fantezi dunyalarimin parcasiymus gibi
bahseden demagoglara ve asagilik entelektuellere gelince, goruinur-
de Misliman ve Arap olmak disinda hicbir sucu olmayan milyon-
larca insanin felakete siiruklenmesine g6z yumma hakkim onlara
kim veriyor? Bu kugiuik grup disinda hangi Amerikali, diitnyanin za-
ten tavana vurmus Amerikan-karsithgin: arttirmay: ciddi ciddi iste-
yebilir? Bence hicbiri.

Ah Jonathan Swift, simdi yasasaydin da olanlarn gorseydin!

(El Ahram, 6-12 Mart 2003
El Hayat, Mart 2003)
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42
APTALCA BIR SAVAS
\de)

Medyanin Irak savasiyla ilgili (hala *koalisyon’ tarafindan yuruti-
len bir savas olarak niteleniyor, halbuki bir miktar Britanya yardimuiy-
la girigilen bir Amerikan savasidir bu) celigkiler, apacik yalanlar, te-
melsiz yargilarla dolu haber ve yorum furyasi, savasin planlamasina,
propagandasina ve ordu ile siyaset uzmanlarinin mesrulastirici séyle-
mine yonelik kriminal aptalhig gozlerden gizliyor. Misir ve Lubnan
seyahatiyle gecirdigim son iki haftada, Irak, Kuveyt, Katar ve Ur-
dun’den akan sonu gelmez enformasyon ve yanls enformasyon seline
yetismeye cahisttm. Gelen haberlerin bircogu yamltic1 bir iyimserlik
tasiyor; bazilan ise aktarnlma bi¢imi kadar dolaysizligiyla da korkung
o6lcide dramatik. Arap uydu kanallan (aralarinda en tartigmali ve et-
kili olan: El Cezire) savasa dair, ‘ilistirilmis’ gazetecilerin standart ha-

288



berleriyle taban tabana zit bir manzaray: yansitiyordu. (En az birlikte
yasadiklan Ingilizce konusan askerler kadar bitkin gértinen bu gaze-
teciler, isi, Iraklilarin savastan degil, Basra’daki kitle ayaklanmasin-
dan, Umr Kasr ve Fao’daki dort veya bes ‘cekmeden’ dolayr 6ldiikleri-
ni soyleyecek kadar ileri goturdii.) El Cezire'nin Musul, Bagdat, Basra
ve Nasiriye i¢inde muhabirleri var (bunlardan biri Afganistan savagim
da izlemis olan etkileyici bir gazeteci, Taysir Aloni) ve Bagdat ile Bas-
ra'y1 yerle bir eden agir bombardimanin yol actigs hasara dair ¢cok da-
ha ayrinuli, yerinden haberler gectiler. Aynca, Irak halkinin olaganis-
1 direnisi ve 6fkesini de yansittilar. Halbuki direnenlerin, Clint East-
wood'a benzeyen kurtaricilarin ciceklerle karsilayacak bir halkin ara-
sindaki bir avug bozguncu olacag: saniliyordu.

Gayn mesrulugunu ve yol actign yaygm o6fkeyi bir an i¢in kenara
birakip (Amerika'nin son yarim asirda ¢ikardig) savaslarin nasil ge-
reksiz, insani bakimdan kabul edilemez ve yikic1 oldugunu da bir an
unutup), Irak savasinin neden bu kadar akilsizca ve siradisi oldugu-
na bir bakalim. En basta, Irak’in kitle imha silahlan oldugu ve bu
yuzden ABD igin acil tehdit tegkil ettigine dair kimse, tek bir tatmin
edici kanit bile sunamada. Irak, nefret edilen bir diktatorin hitkmet-
tigi, buytk 6lcide zayiflanlmis bir Uginct Dinya devleti: bu konu-
da, Arap ve Islam dunyasin1 kismen harig¢ tutarsak, herkes hemfikir.
Fakat mevcut kusaulmighk durumuyla herhangi bir ulkeye tehdit
olusturdugu fikri gulunctur, ki Pentagon, Disisleri Bakanhg ve Be-
yaz Saray'in kapisinda bekleyen dolgun maash lejyoner gazetecileri
bile bu fikri savunma ctireti gosteremiyor.

Teoride Irak gelecek bir zamanda Israil'e yonelik bir tehdit olus-
turabilirdi, zira Amerika'min olmasa bile, Israil'in saldirgan gaddarh-
gina kars1 koyabilecek insani, dogal ve altyapisal kaynaklara sahip
tek Arap ulkesiydi. Menahem Begin'in hava kuvvetlerinin, 1981’de
Irak’a onleyici saldiri diizenlemesinin sebebi de buydu. Israil'in tavir
ve taktiklerinin (ki gostermeyi umdugum gibi, hepsi yikmak tzeri-
ne kuruludur), ABD’nin mevcut 11 Eylal kampanyasinda veya onle-
yici savaginda tuyler urpertici bicimde yankilandigim1 gérmemek ne
mumkin. Likud'un, ABD’nin Arap dinyasina yonelik askeri ve siya-
sal distince bigimini yavas yavas taklit eder hale gelmesi ve medya-
nin, bu durumun tizerinden bu kadar rahat atlamasi da dikkat ¢eki-
ci. Herkes anti-Semitik (Harvard baskam bile bu kavram fitursuz-
ca savurup duruyor) olmakla suclanmaktan 6yle korkmus ki, neo-
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muhafazakar-Hiristiyan-sagci-sivil Pentagon sahinlerinin Amerikan
siyaseti tizerindeki zapturapti, butiun tilkeyi topyekan bir kibir ve
pervasiz husumet tavrina zorlayan bir tiir gerceklige donusmus du-
rumda. Goren de Amerika'nin kuresel hakimiyetine degil, bir baska
Holokost’a dogru yol aliyoruz sanir.

Ikincisi de su: Irak halkinin dehset verici bir hava harekatinin ar-
dindan ulkelerine giren Amerikan gugclerini sevingle karsilamasi,
herhangi bir normal insani standart goz énune alindifinda, nasil
miuimkin olabilir? Fakat bu abes fikir, ABD politikasimin dayanak
noktalarindan biri haline gelmistir; Irak muhalefetinin (Irak’la zerre
kadar alakas1 olmayan bu zatlarin pek ¢ogu, istilanin ne kadar kolay
olacagina Amerika’y1 ikna edip savas sonrasinda hangi koltugu ka-
pacaginin hesabim yapmaktaydi) ve yillardir Amerika'nin Ortadogu
politikas: tizerindeki en etkin iki sahsiyet olarak anilan meshur Or-
yantalist uzmanlar, Bernard Lewis ve Fuad Ajami'nin yonetime ne
martavallar yutturdugunun da resmidir.

Simdilerde doksan yasina merdiven dayayan Lewis, ABD’ye, yak-
lasik otuz bes y1l once, Princeton’da ders vermek tizere geldi. Atesli
anti-komumistligi, modern Araplara ve Islam’a (modern Turkiye ha-
ri¢) dair her seye kars1 kiicimseyici bakisi, onu yirminci yuazyihin
son yillarindaki Israil yanlisi savaslarda 6ne plana ¢ikardi. Eski mo-
da bir Oryantalist olan Lewis, sosyal ve beseri bilimlerdeki ilerleme-
ler ve ilerlemelerin Araplara ve Islam dinine yasayan 6znelerden zi-
yade, ilkel yerliler gibi muamele eden yeni bir akademisyen kusag:
yaratmasiyla beraber, ikbal basamaklarini da hizla tirmandi. Lewis
i¢in Islam’in biitiinune dair buyik genellemeler ve ‘Araplarin mede-
niyetten nasibini almams geriligi, gercege ulasmanmn tutarh yolla-
rtydi ve zaten o yollar: da ancak kendisi gibi bir uzman bilebilirdi.
Insan deneyimine yc")nelil‘< sagduyuyu dislarken, medeniyetler catis-
masina dair cafcafl laflan buyur etti. (Huntington bu ise yarar kav-
rami, Lewis'nin ‘Islam’n geri dénusi’ hakkindaki daha keskin yazi-
lannin birinden devsirmistir.) Islam ve Araplara iliskin saviarim
desteklemek i¢in etimolojiye basvuran bir genellemeci ve ideolog
olan Lewis, Amerikan Siyonist lobisinin i¢inde kendine yeni dinle-
yiciler buldu; Commentary ve ardindan The New York Review of Bo-
oks gibi dergilerde, Araplara ve Musliimanlara yonelik giderek artan
olumsuz kaliplar, temelde daha da giiclendiren kasith yargilanm bu
yeni dinleyicilerine bol bol anlatma imkam buldu.
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Lewis’in ¢alismalarini, yaratug etkiler bakimindan bu kadar deh-
set verici kilan da, karsit goruslerin olmadig bir ortamda, Amerikan
siyasal karar mercilerinin ddeta bu ¢aligmalarin uzerine atlamasiydi.
Buz gibi mesafeli ve kibirli tavr da isin igine katihnca Lewis, birakin
Arap duinyasinda yagsamayi, onyillardir bu bolgeye ayak basmamasi-
na ragmen, ‘otorite’ sayihr oldu. Son kitab1 What Went Wrong? (Yan-
lis Giden Neydi?), 11 Eylul sonrasinda ¢ok satanlar listesine girdi ve
bana sdylendigine gore, Araplarin son bes asirhk tarihine dair aptal-
ca, desteksiz ve olgusal bakimdan da yanhs bilgiler icermesine kar-
sin, ABD ordusunda okunmas: zorunlu kihndi. Kitab okudugunuz-
da, Araplarin, saldirilmas: ve yok edilmesi her zamankinden daha
kolay hale gelmis, ise yaramaz ve geri ilkeller surusit oldugu fikrine
kapiliyorsunuz.

Bunun yam sira Lewis, aym 6lcude sahtekar bir tez daha formule
ederek, Ortadogu’da u¢ odak oldugunu soyliyordu: Amerikan yanls
halklara ve hukimetlere sahip tilkeler (Urdin, Misir ve Fas), Ameri-
kan yanhsi halklara, Amerikan-karsiti hitkiumetlere sahip tlkeler.(Iran
ve Irak) ve hem halklann hem de hitkimetleri Amerikan-karsit1 olan
iilkeler (Suriye ve Libya). Lewis'in basit formillerini televizyonlarda
ve sagcl basin i¢in yazdigy yazilarda durmaksizin yayinlamasinin da
katkisiyla, bitiin bu tezler adim adim Pentagon’daki planlama sureci-
ni belirledi: Araplar savagmayacakuti, nasil savasacaklarim bilmiyorlar-
di, bizi sevingle karsilayacaklard: ve her seyin dtesinde, Amerika han-
gi iktidan bagsa gecirirse gecirsin hemen bagirlarina basacaklardi.

Acemi ise ABD’de egitim gormus, en basta adim Filistin yanhs
bir yorumcu olarak duyurmug Lubnanh bir $ii. 1980’lerin ortasinda
Johns Hopkins Universitesi'nde profesor olurken, atesli bir Arap-
karsiti milliyetci haline geldi ve Siyonist lobi ve Dis Iliskiler Konse-
yi gibi gruplar tarafindan cabucak benimsendi (simdi Martin Peretz
ve Mort Zuckerman gibi isimler icin mesai yapmakta). Kendisini
V.S. Naipaul'iin edebiyat disinda yazan bir versiyonu olarak tamm-
lamay seviyor ve Joseph Conrad’dan kendisini en az Halil Cibran
kadar alelade konuma sokan sahtekarca alinular yapiyor. Dahas,
Acemi’nin sahtekarhga egilimi var; derin dastinceye olmasa bile te-
levizyona pek yakisiyor. lki-ii¢ bilgisiz ve pespaye kitap kaleme al-
mus olan bu sahis gercekten de etkili bir yorumcu haline geldi, zira
Araplan, diinyasi ve gercekligi kimsenin umurunda olmayan asag-
hik yaratiklar statisiine indirgeyen ‘yerli bir muhbir’ olarak, televiz-
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yon izleyicilerine zehrini akitabiliyor. Kendisi on yil énce bir ‘biz’
kavramini pompalamaya bagladi; ona gore Israil'le birlikte ‘biz’, yan-
lis higbir sey yapmayan, hakl bir emperyal butanluk arz ediyorduk.
Her seyin sorumlusu ise Araplardi ve bu ytizden ‘bizim’ tiksintimizi
ve dugmanhgimizi hak ediyorlard.

Irak Acemi'nin zehrinden 6zel olarak nasiplendi. En bagindan iti-
baren 1991 savasini savunmustu ve bence, Amerika'nin temelde bil-
gisizlige dayanan stratejik dustincesini, ‘gicimuz’in isleri yoluna
koyabilecegine inandirarak agik¢a yanhs yonlendirdi. Dick Cheney
gecen Agustos’ta yaptigi muhim bir konusmada Acemi’den alinti ya-
piyor ve Irakhlarin ‘bizi Basra sokaklarinda’ kurtaricilar olarak se-
vingle karsilayacagini sdyliyordu; ben bu yaziyr yazarken Basra ha-
14 savasiyor. Lewis gibi Acemi de yillardir Arap ulkelerine ayak bas-
madi. Ama Suudilere yakin oldugu yonunde soylentiler var ve zaten
kendisi de Suudileri Arap dunyasinin gelecekteki yonetim modeli
olarak gosteriyor.

Eger Acemi ve Lewis, ABD’nin Ortadogu planlarindaki 6nde ge-
len entelektiel sahsiyetlerse, bundan olsa olsa tek sonug¢ ¢ikanhr:
Pentagon ve Beyaz Saray’dakiler bu ikisinden bile banal ve dar kafa-
v ki, bu tur ‘fikirler'i, dostane bir Irak’ta ¢cabuk zafer senaryosuna
tahvil ediverdiler. Disigleri Bakanhg, sozde ‘Arapcilar’a kargi uzun
sureli bir Siyonist kampanyanin ardindan, kars: goruslerden tamuy-
le arindinlds. Ustelik, Colin Powell'n iktidarin her daim hazir ve na-
zir hizmetgcilerinden biraz daha farkl biri oldugu da unutulmamal.
Yani, Israilin basim agritma potansiyelinden dolayi, Saddam’m
Irak’1 askeri hedef haline getirildi ve tarihine, karmasik toplumsal
yapisina, i¢ dinamiklerine ve celiskilerine hi¢ bakilmaksizin ortadan
kaldinlmasina karar verildi. Paul Wolfowitz ve Richard Perle hi¢ go-
cunmadan, Benyamin Netahyahu’nun 1996’daki se¢im kampanyasi-
na damismanlhk yaptiklarini sdyluyorlardi. Saddam Hiiseyin elbette
korkung bir tiran, fakat bu, Irakhlann buyik ¢ogunlugunun ABD
yaptinmlan yuzunden korkung acilar yasamadig ve ‘kurtulus’ firsa-
tim kagirmayip daha fazla cezaya razi olacag anlamina gelmiyor.
Boyle bir kurtulusun ardindan bagislama so6z konusu olabilir mi?
Her seyden once, bombardimanlar ve fisuk ezmeli sandvicler sunan
Afganistan savasina bir bakin. Evet, bugin Hamid Karzai son dere-
ce saibeli bir iktidarin tzerinde oturuyor, fakat Taliban, Pakistan
gizli servisleri, afyon tarlalan ve savas beyleri hep beraber geri don-

292



mis durumda. Buyiik ihtimalle Irak’ta da Afganistan’dan farkh bir
gidisat olmayacak.

Surgundeki Irak muhalefeti daima karmakansik bir ¢eteydi. Lide-
ri Ahmed Celebi, simdilerde Urdun tarafindan zimmet suguyla iade-
si istenen ve Paul Wolfowitz'in Pentagon’daki burosu disinda higbir
gercek destegi bulunmayan parlak bir adam. O ve yardimcilan (soz-
gelimi, kendi memieketine yonelik yiksek irtifah ve acimasiz ABD
bombardimaninin ‘kulagina muzik gibi geldigini’ soyleyen tam bir al-
cak: Kenan Makiya), yan sira birkag eski Baasgi, Sii din adamlan ve
digerleri,- ABD yénetimine ¢abuk savaglar, kacan askerler ve seving
cighklan atan kalabaliklardan olusan bir yapiy, hicbir destegi veya
yasanmis Ornegi olmamasina ragmen, satmayi basardilar. Elbette hig
kimse bu insanlari, dinyay: Saddam Huseyin’den kurtarmak istedik-
leri i¢in suglayamaz: Saddam’siz bir dinya hepimiz i¢in daha iyidir.
Sorun gergekligin carpitilmasi, cahilce ve tarailmams ideolojik veya
metafizik senaryolarin yazilmas ve ustelik bunlann koktendinci bir
bagkan ve buyik ol¢ude yanhs bilgilendirilen bir kamuoyu uzerin-
den, demokratik olmayan bir bi¢imde hayata gecirilmesi. Butin bu
manzaraya bakildiginda, sanki Irak gokteki ay, Pentagon ve Beyaz Sa-
ray da Swift'in Lagado Akademisi.* Swift burada, siyasal cekismelere
ve ¢ikar hesaplarina sahne olan dénemin bilimsel arastirma kurumu
Royal Society’yi (Kraliyet Toplulugu) hicveder.

Irak harekitina eslik eden 1rk¢1 6nermeler bununla da kalmyor:
Ortadogu haritasini yeniden ¢izmeye ve bu bolgeye demokrasi geti-
recek bir ‘domino etkisi’ yaratmaya, ayrica Irak halkimn, William
Kristol, Robert Kagan, vb. gibi asin sagc1 mutefekkirlerin fikirlerinin
uzerine kazinacagl bos bir levha teskil ettigine dair akillara ziyan
tezler s6z konusu. Daha dnceki bir yazimda da belirttigim gibi, bu
tir fikirler Ariel Saron tarafindan ¢nce 1982’de Lubnan’'da, ardin-
dan, iki y1l énce bagbakanliga gelmesi sonras: Filistin’de denendi.
Buyiuk bir yikim yasandi, ama zerre kadar guvenlik ve baris elde edi-
lemedi, yan: sira Filistinlilere de boyun egdirilemedi. Ama ne 6nemi
var, ne de olsa iyi egitimli ABD 6zel gugleri, Cenin’deki Israil asker-
leriyle beraber, sivillerin evlerini topa tutma isini ¢grendiler ve bu
yeteneklerini kusursuzlastirdilar. Pespaye Irak savasi ilerledikce, bu
kanh sahnelerden ¢pk farkh bir sey olacagina inanmak gug; olsa ol-

*) Jonathan Swift tarafindan Gulliver'in Gezileri'nde yaraulan, sagma deneylerin yapildi-
g1 hayali bir kurum. (¢.n.)
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sa daha kotuye gidebilir. Suriye ve Iran gibi tilkelerin isin icine so-
kulmasiyla, sallantih rejimlerin daha da sallanmasiyla ve genel Arap
ofkesinin patlama noktasina gelmesiyle, insan Irak’taki zaferin Bush
ve kuguk kliginin basit kafalh efsanelerini dogrulayacagini -inanmak
bir yana- tasavvur bile edemiyor.

Fakat gercekten sasirtici olan, gecerli Amerikan ideolojisinin, ha-
14, ABD guctnun temelinde musfik ve fedakar oldugu gorusiine yas-
lanmasi. Amerikal yorumcu ve yetkililerin, Irakhlar direnige kalkis-
tiklarinda veya ele gecirilen ABD askerleri Irak televizyonunda ser-
gilendiginde kuplere binmesinin izahim burada aramak gerek. Oysa
Amerika’'mn yaptiklar bundan ¢ok daha koti: (a) pazaryerlerinin ve
kentlerin topyektn bombalanmast; (b) diz ¢okturialmis veya kolla-
n ve bacaklan agilip yuz usta kuma yatirilmis sira sira Irakl esirle-
rin gosterilmesi. Bu yuzden, Cenevre sozlesmeleri Guantanamo
kamp icin degil, Saddam i¢in gecerli oluveriyor; gugleri kentlerin
i¢ine saklandiginda, yani hile yaptiginda, on bin metre yuksekten
hali bombardimanina girismek oyunu dirist oynamak oluyor.

Modern zamanlarin en aptalca ve en futursuzca yuritilen sava-
styla kars: karsiyayiz. Dinya bilgisinden nasibini almamis, emperyal
saldirganhktan ibaret bir savas: Ehliyetten de tecribeden de muaf,
tarih veya insanin karmasikhigl umurunda olmayan, vahsi siddeti ve
gaddar elektronik aygitiyla dizginsiz. Bu savasa ‘inang esasl’ demek,
inanca bugunkinden bile daha kotu bir anlam yiklemektir.
ABD'nin Irak savasi, ¢cok uzun ve hassas mihimmat hatlanyla, ugur-
suz bir kayitsizliktan korce saldinlara uzanan tutarsizhigyla, lojistik
yetersizlige dayah kot planlamasiyla ve hig¢ kimseyi kendisine inan-
diramayan laf salatalanyla, tam icler acis1 George W. Bush’un grubu-
na layik. Bu insanlar, Bush’a dogru duzgiin okuyamadigi metinler
verip, sufle yaparken, Rumsfeld incelikli sozlerle bir siiri geng aske-
ri 6lmeleri veya mimkun oldugunca fazla insam 6ldurmeleri icin
cepheye gonderiyor. Boyle bir savasi kazanmanin veya tam da bu
ytuzden kaybetmenin sonunda nelere yol acacagim kestirmek nere-
deyse imkansiz. Fakat ‘kurtarilmadan’ 6nce ¢ok daha fazla ac1 cek-
mek zorunda kalan Irakh sivillere yazik olacag kesin.

(El Ahram, Nisan 2003
El Hayat, 14 Nisan 2003
London Review of Books, 17 Nisan 2003)
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43
ABD’YE NELER OLUYOR?
\e

Irak savaginin bagladig 19 Mart 2003 tarihinde Bat1 Virginia De-
mokrat Senat6rii Robert Byrd, Senato'nun orta yerine ¢ikip, haber-
lerde hemen hemen hig¢ yer verilmeyen bir konusma yapti. Senato
catisi altinda yapilmis bu en dokunakh konusmada Byrd su sorulan
soruyordu: “Bu ulkeye neler oluyor? Ne zaman dostlarimiz1 hige sa-
yan ve azarlayan bir ulke haline geldik? Muazzam askeri gictimizi
kullanmak yoéninde radikal ve doktriner bir yaklasimi benimseye-
rek, uluslararas1 duzenin aluni oymaya ne zaman karar verdik?
Diinyadaki bu kargasa ortaminda diplomasiye hi¢ olmadi1 kadar ih-
tiya¢ duyulurken, diplomasiyi nasil bir kenara birakabiliriz?” Kimse
Byrd’e cevap vermeye tenezzil etmedi, fakat su an Irak’a yerlesmis
olan Amerikan askeri aygiti, Amerikan halki, onun 6zgurluk ask: ve
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kokli degerleri adina baska tilkeleri goziine kestirirken, bu sorular
demokrasinin basarisizligiyla (¢uriamesiyle mi demeli) calan tehlike
canlarina isaret ediyor. -

Once George W. Bush'un, sonucunu halkin verdigi oylarin degil,
Yuksek Mahkeme’nin belirledigi bir secimle iktidara gelisinden bu
yana ABD’nin nasil bir Ortadogu politikas: giittigiine bir bakahim.
Daha 11 Eylul saldirilar: yasanmamigken, Bush ekibi Ariel Saron hii-
kiametine, Bat1 Seria ve Gazze Seridi’ni somiirgelestirerek Filistinli-
leri rasgele oldiirme ve tutuklama, evlerini ytkma, topraklarina el
koyma, sokaga ¢ikma yasaklan ve yuzlerce askeri barikatla hapset-
me, yani hayati onlar i¢in tahammul edilemez hale getirme yénin-
de acik ¢ek vermisti. 11 Eylul’den sonra Saron kendi vagonunu ‘te-
rorizmle savas’ katarinin pesine takiverdi ve otuz alti yildir askeri is-
gal altinda olan savunmasiz sivil nifusa kars, Israil'in Filistin top-
raklarindan geri cekilmesini, isledigi savas suglarina ve insan hakla-
r1 ihlallerine derhal son vermesini talep eden onlarca BM Guvenlik
Konseyi kararim hige sayip tek yanh olarak giristigi yrikim siyasetini
boyutlandirdi. Bush ise gecen Haziran'da Saron’u bans lideri olarak
nitelendirip, Israil'in yasadis1 vahsetine son vermesi yoninde en
ufak bir talep 6ne sirmeksizin 5 milyar dolarhik yardim yapt.

7 Ekim 2001’de Bush, yogunlastirilmis, ytiksek irtifah bombardi-
man (yarattigl etkiler ve yapisi itibaniyla siradan, bildik terérizmden
hicbir farki olmayan bu eylemin ‘anti-terérist’ bir askeri taktik ola-
rak kullanimi giderek artmakta) esliginde Afganistan isgalini baslat-
t1. Aralik ayina gelindiginde bu ulkeye, Kabil'deki birka¢ sokagin di-
sinda hicbir fiili gitct bulunmayan, kukla bir rejim yerlestirilmisti.
Afganistanin yeniden insas1 konusunda ABD'nin dise dokunur tek
bir girisimi olmadi ve goriinen o ki, bugiin Afganistan eski sefalet
gunlerine geri donmus durumda. Geri donenler arasinda Taliban
unsurlar1 ve uyusturucu merkezli ekonomi de var.

2002 yazindan beri Bush yénetimi, Irak’'in despot hiikiimetine
karsi her cephede propaganda savasma giristi ve savas1 BM Guven-
lik Konseyi’'ne kabul ettirme ¢abasi basansizliga ugrayinca, Britan-
ya'yla birlikte Irak’a kars1 dugmeye basti. Gecen Kasim’dan beri de
ana akim medyada mubhalif sesler adeta silindi ve her tarafi Was-
hington'daki sage1 diisince kuruluslarindan kiralanmis emekli ge-
neraller, eski istihbarat elemanlar, teror ve guvenlik uzmanlan kap-
lad:. Savasa karsi sesini ytukselten herkese pespaye akademisyenler
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tarafindan Amerikan-karsiti yaftas1 vurulurken, internet sitelerinde
hizaya girmeyen ‘disman’ akademisyenlerin listeleri yayimlandi. Sa-
vasi elestiren bir seyler soyleme derdindeki az sayida taninmis sah-
siyet, e-postalarinin talan edilmesinden, 6lum tehditlerine dek bir-
cok saldiriya maruz kalds; dile getirdikleri fikirler, savasin kendin-
den menkul ve yerinde ¢akihp kalmis nobetgilerine dontiisen medya
yorumcularn tarafindan ¢6p muamelesine tabi tutulup carpitildi.

Saddam Huseyin'i sadece seytanla degil, bilinen tim sug cesitle-
riyle 6zdeslestiren bir kufur furyasinin yan sira karmakarisik kant-
lar dort bir yam sardi. Bu su¢lamalarin bir kism olgusal olarak dog-
ruydu, fakat Saddam’in yiikselisi, yikic1 savaslarini yurutebilmesi ve
iktidarim stirdiirmesinde ABD ve Avrupa'nin oynadigi olaganustu
rol gormezden gelindi. Oysa 1980’lerin basinda Saddam’ ziyaret
edip Iran’a karsi vahset yontemleriyle yuruttagi savasa ABD'nin
destegini garanti eden sahis, su asagilik Donald Rumsfeld’in ta ken-
disiydi. Bircok ABD sirketi Saddam’a kitle imha silahlar icin nukle-
er, kimyasal ve biyolojik madde saglamasina ragmen, savasa girme-
mize gerekce gosterilen silahlari yaratan bu alisveris toplumsal hafi-
zadan kolayca silindi.

Iste butin bunlar hitkimet ve medya tarafindan, Irak’i daha da
yerle bir etmek i¢in son bir ayda uydurulan gerekcelerin icinden ale-
nen ayiklandi. Irak’in ve onun ¢alim satan liderinin seytanlastirilma-
s1, yari-metafizik bir tehdidin korkutucu hayaletine dontusti; halbu-
ki Irak ordusunun herhangi bir ulke i¢in tehdit olusturabilecek ne
morali ne de mecali vardi. Irak’la ilgili asil korkutucu olan ise, zen-
gin kaltird, karmasik toplumu ve uzun yillardir ac1 ¢eken halkiyd,
biitiin bunlar, saldirilacak olan adeta hirsizlar ve katillerle dolu bir
magaraymis gibi, gozlerden gizlendi. Saddam, tek bir kanit éne sural-
meden veya hileli istihbarata dayanilarak, on bin kilometre uzaktaki
ABD i¢in soztimona dogrudan tehdit teskil eden kitle imha silahlari-
m saklamakla suclandi. Irak demek Saddam demekti, Irak ise ‘uzak-
larda bir yerlerdeki’ ¢6l diyariydi (bugiin bile Amerikalilarin buyitk
cogunlugunun Irak'in ne tarafa dastiagu, tarihinin ne oldugu ve Sad-
dam disinda neleri barindirdign gibi konularda higbir fikri yoktu) ve
ABD'nin, Kaptan Ahab-vari bir edayla gercegi yeniden sekillendirme
ve demokrasiyi herkese gotirme arzusunu butun diunyaya dayattig
guc denemesinin menziline girmisti iste. Ulke icinde ise Vatansever-
lik ve Anti-Terorizm Yasalari, yonetime sivil hayat tizerinde gorilme-
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dik bir denetim yetkisi taniyor. Cesaret kiric1 bir uyusukluk i¢indeki
toplumun buytk kismi, gavenlik tehditlerine dair zirvaliklan gercek-
mis gibi benimsiyor; bunun sonucunda, énleyici tutuklamalar ve ya-
sadis1 telekulaklarla kesif bir denetime tabi kilinan kamusal alanin
boguculugu, tuniversiteleri bile, disinmeye ve bagimsizca konusma-
ya calisan herkes i¢in buz gibi ve sert yerler haline getiriyor.

ABD ve Britanya'nin Irak isgalinin korkung¢ sonuglart (ilkenin
modern altyapisimin sogukkanl bir bicimde goz gore gore yok edil-
mesi, diinyanin en zengin uygarliklarindan birinin yagmalanip yakil-
masl, Amerika'nin tepeden tirnaga sahtekarca girisimleriyle yeniden
insanin ne idagu belirsiz bir ‘surgunler’ cetesiyle buyik sirketlerin
eline birakilmasi, ulkenin sadece petroliinin degil, modern yazgisi-
nin da gasp edilmesi) teker teker su ytiztine ¢ikiyor ve bu daha sade-
ce baslangic. En nihayetinde isgal gucunun sorumlulugunda olan
dehset verici yagma ve yakip yitkma sahnelerinin karsisinda Rumsfeld
kendisini, on G¢iinca asirda Bagdat talan eden ve katiphanesini y1-
kip kitaplar Dicle’ye atan Mogol hukimdan Hilagt'yu bile solda s1-
fir birakan bir konuma yerlestirebildi. Bir keresinde, “Ozgurlik bas-
bostur,” dedi, sonra, “Olur boyle seyler,” buyurdu. Bunlan soylerken
yuzunde vicdan azabi veya uzintinun zerresi yoktu.

Elle secilip Irak valiligi gorevine atanan General Jay Garner, tele-
vizyon dizisi Dallas’tan firlams birine benziyor. Sézgelimi, Penta-
gon'un gozde surgunt Ahmet Celebi, Iraklilann Israille bang anlas-
mas! imzalayabilecegini ima ederek Iraklilarin akhmin kosesine gelme-
yecek bir seyi yapiyor. Bechtel sirketine, yine Amerikan halk: adina,
devasa bir ihale verildi bile. Biitiin bu manzaralar Israil'in 1982’deki
Labnan isgalini hi¢ aratmiyor.

Irak'm degil, bizim demokrasimiz neredeyse tamamen batmis du-
rumda: Amerikan halkinin ytizde 70%inin olan bitenleri destekledigi
soyleniyor, fakat rasgele se¢ilmis belli sayida Amerikaliyla, “Savas za-
maninda baskanimizi ve askerlerimizi destekler misiniz?” tiiriinden
sorularla yapilan anketlerden daha maniptle edici ve yaniltict bir
bagka sey olamaz. Senatér Bryd konusmasinda sunu soylayordu:
“Herkeste ¢ok acele edildigi ve risk alindig hissiyati, ayrica zihninde
cevaplanmarms bir sira soru var... Senato’ya golge dustiralmustar.
Cok sayida oglumuz ve kizimiz Irak’taki gorevlerini inamcla yerine
getirirken, biz en temel gorevimizi yerine getirmekten, yani bitin
Amerikalilarin kafasini kurcalayan bir meseleyi tartismaktan kagim-
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yoruz.” Bugin Ortabatili ¢iftlik oglani General Tommy Franks, Bag-
dat’ta bir sarayda, adamlariyla birlikte Saddam’in masalarindan biri-
nin etrafinda muzaffer bir edayla otururken, kime neyi soracaksimz?
Irak savasinin neredeyse her yontyle hileli, gereksiz ve istenme-
yen bir savas oldugundan en ufak bir siphem yok. Wolfowitz, Perle,
Abrams ve Feith gibi isimlerin basini ¢ektigi Washington'daki asir
gerici ‘aragtirma’ kurumlan, sagliksiz bir entelektiel ve ahlaki atmos-
fer yaratiyor. Higbir gercek denetimden gegirilmeyen siyaset belgele-
ri, kuresel hakimiyet pesinde ikiytuzlu ve berbat politikalar giitmek
icin mantki (hatta ahlaki) goriinecek bir mesruiyete ihtiya¢ duyan
ABD yo6netimince apar topar kabul ediliyor. Boylece ‘ilk vuran sen ol’
doktrini Amerikan halkinin veya onun temsilcilerinin onayina sunul-
madan yurirlige sokulmus oluyor. Halliburton, Boeing ve Lockheed
gibi sirketler huikiimete yaltaklanirken, siradan insanlar tim bu olan-
lara karsi nasil ayaga kalkabilir? Tarihin en ezici giiciine sahip aske-
ri aygitinin, bizi bitmek bilmez ¢atismalara surtikleyebilecek stratejik
yonelimini belirleme gorevi, ideolojik kaynakli. baski gruplarimin
(sozgelimi, yoksul Iraklilar: Incil'leriyle kurtaracaklarim sanan kok-
tendinci Hiristiyan lider Franklin Graham gibilerinin), zengin ozel
vakiflarin ve AIPAC (Amerikan-Israil Kamusal lIliskiler Komitesi)
benzeri lobi kuruluslarinin eline teslim edilmis durumda.
Demokrasi ve 6zgurluk gibi hayati kavramlarin rehin alindig akil
almaz bir suctur islenen; bu kavramlar talanin, isgalin ve somurii-
nin maskesi haline getirilmistir. ABD’nin Arap diunyasina yonelik
programt Israil'inkiyle aymdir. Suriye'nin yani sira, Irak da vaktiyle
teorik olarak Israil’e yonelik yegane ciddi askeri tehdit olarak goru-
luyor, bu yizden on yillarca geriye gotiriulup icabina bakilmas: ge-
rekiyordu. Kaldi ki, kimse sizden oyle bir sey istemiyorken bir tlke-
yi kurtarmaya ve demokratiklestirmeye kalkismak, ustelik bunu hu-
kuku ve dtizeni koruyamadiginiz bir askeri isgale giriserek yapmak
ne anlama gelmektedir? Saddam’in zorla devrilme karsisinda Irakli-
larin yasadigy kin ve ferahlama kansim hissiyat, ne ABD’de, ne de
Bagdat yanarken prosedurlerin minik ayrintilar1 vizerinde kiyamet
koparip 6ylece bekleyen Arap devletlerinde, zerre kadar kavrayis ve-
ya merhamete yol agmis degildir. On tg y1l boyu bombaladiginiz ve
karantinaya aldigimz ‘yerliler’in, varliginiz1 memnuniyetle karsilaya-
cagini sanan guling bir stratejik planlama nasil bir aklin eseri olabi-
- lir? Amerikan iyilikseverligine dair tepeden tirnaga zirva bir manuk,
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yani sira neyin dogru neyin yanhs olduguna karar veren himayeci
bir Piritenlik, medya haberlerinin iliklerine kadar islemis durumda.
Sozgelimi, New York Times muhabiri Dexter Filkins, (Amerikan
bombardimaninda yerle bir olan) bir kultiir merkezinin yoneticisi,
70 yasindaki Bagdath dul bir kadin hakkinda akil almaz bir haber
yapiyor. Enkazin énunde 6fkeyle konusan kadim ‘Saddam Huseyin
iktidarindaki konforlu hayati'ndan dolay: ¢irkin kelimelerle yerin
dibine sokan muhabir, kadinin Amerikalilara da hitabin: bir sofu
tavriyla olumsuzlarken, “Ustelik Londra Universitesi'nden mezun
olmus,” sozlerini de ihmal etmiyor.

Hakkinda onca yalanin uyduruldugu silahlar bulunamadiktan,
Stalingrad’lar yasanmadiktan, dise dokunur bir hava savunmas: hi¢
gorulmedikten sonra, biri ¢ikip Saddam’in Moskova'yla kendisi, ai-
lesi ve serveti i¢in siginma hakk: karsihiginda ulkeyi terk anlasmasi
yapugin, bu yizden birdenbire ortadan kayboldugunu soylerse hig
sasirmam. Savas guneyde ABD i¢in pek i¢ agic1 gitmemisti ve Bush
benzer bir riske Bagdat'ta giremezdi. 6 Nisan’da baskentten ayrilan
bir Rus konvoyu bombalandi. ABD Ulusal Guvenlik Danismani
Condolezza Rice 7 Nisan'da Rusya’ya gitti. Iki gin sonra da Bagdat
diistiti. Herkes bunlardan kendince sonuglar ¢ikarabilir, fakat Rums-
feld’in s6ztunu ettigi Cumhuriyet Muhafizlarr'yla goriismelerin sonu-
cunda, Saddam kendini kurtarmak karsihginda her seyi Amerikal-
lara ve Britanyalilara birakmis olamaz mi? Bu durumda ABD ve
onun muttefiki Britanya, nasil parlak bir zaferden soz edebilirler?

Amerikalilar kandirildi, Iraklilar inanilmaz acilar ¢ekti ve Bush
kot bir dilsmana kars1 muzaffer bir causmadan, hentiz ¢ikmus bir
kovboy-seriften farksiz pozlar veriyor. Milyonlarca insan i¢in isin en
vahim tarafi da anayasal ilkelerin ¢ignenmis ve se¢menlerin yalan-
larla yaniltilmis olmasu. Bizler, demokrasimizi geri kazanmak zorun-
dayiz. Is bitirici sahtekarlann yalanlan yetti artik.

(El Ahram, 24-30 Nisan 2003
El Hayat, 28 Nisan 2003
The Observer, 20 Nisan 2003)
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44
ARAPLARIN DURUMU
\de)

Benim izlenimim o ki, bugun Araplarin ¢ogunlugu, Irak’ta iki ay-
dir yasananlann bir felaketten geri kalmadigim hissetmekte. Evet,
Saddam Hiiseyin rejimi her bakimdan asagilikti ve yikilmayr hak
ediyordu. Ayrica bir¢cok insanin bu rejimin uyguladigx bask: ve zul-
miin ulastigy sasirtict boyutlar ve Irak halkma ¢ektirdigi acilar kargi-
sinda ofkeye kapildig da bir gercek. Ote yandan, ¢ok sayida huku-
metin ve bireyin iktidarim1 korumas: icin elbirligiyle Saddam Huse-
yin'e yardim ettigine, yasananlara goz yumduguna da kusku yok.
Bununla birlikte, ABD ve Britanya'ya bu tlkeyi bombalama ve hiikii-
metini devirme hakk: veren tek gerekce, ahlaki veya rasyonel bir ar-
gumana degil, dogrudan dogruya askeri gice dayaniyor. Amerikali-
lar ve Britanyalilar, Baasc1 Irak’s ve bizzat Saddam Huseyin'i yillarca
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destekledikten sonra bu despotizmle su¢ ortakligini sona erdirip
kendi kendilerini Irak’s bu nefret edilen tiranhktan kurtarma isine
tayin ediverdiler. Ve bugtn Irak’m gercek 6ziinu temsil eden bir hal-
ka ve medeniyete kars1 yirutilen bu yasadist Anglo-Amerikan sava-
st sirasinda ve sonrasinda su ytzine ¢tkanlar, bir biitin olarak Arap
halki i¢in tehdit olusturan bir gorinum kazand.

Bu yuzden, ilk elde sunu hatirlamamiz buyuk énem tasiyor:
Araplar, birgok bolinmelere ve anlasmazliklara ragmen, distan mii-
dahale ve hakimiyet girisimlerini pasifce oturup bekleyen rasgele
bir ulkeler toplulugu degil, bir halkur. Araplar tizerinde, Osmanli-
larin 16. yuzyildaki tahakkumuyle baslayip giinimiize kadar siire-
gelen alenen emperyalist bir ¢izgi var. Birinci Diinya Savasi sonrasi
Osmanlilann yerini Britanya ve Fransa, bu ikisinin yerini de lkinci
Duinya Savasi sonrasit donemde ABD ve Israil almistir. Son zaman-
larda ABD ve Israil oryantalizminin (ki 1940’larm sonundan itiba-
ren ABD ve Israil politikalarina damgasim vuran budur) disince
tarzindaki en tehlikeli ve baskin unsurlardan biri, Arap milliyetgili-
gine kars1 kindar, kokleri derine uzanan bir diismanlik ve bu milli-
yetcilige karsi cikip mumkiin olan her yoldan savasmak yoniinde
siyasal bir iradedir. Genis anlamiyla Arap milliyetciliginin temel da-
yanak noktasi sudur: 6z ve bicime dair buitun ¢esitlilikleri ve renk-
lerine ragmen, dili ve kulturi Arap ve Miisliman olan insanlar (Al-
bert Hurani'nin son kitabinda vurguladiga gibi, Arapca konusan
halklar da denilebilir), Kuzey Afrika’dan Iran’in Bat1 simirlarina uza-
nan bir devletler koleksiyonu degildir; onlar bir ulus tegkil etmek-
tedir. Bu dayanak noktasini vurgulayan her bagimsiz girisim,
1956’da Siiveys Savasi'nda, Fransa’min Cezayir'e karst somiirgeci sa-
vasinda, Israil'in iggal ve tehcir savaslarinda, Irak’a yonelik harekat-
ta (ki amaci belli bir rejimin devrilmesi olarak ilan edilse de, asil
hedefi en giiclu Arap tlkesinin yikilmasiydi) oldugu gibi, aleni sal-
dirtya maruz kalmistir. Ve upki Fransa, Britanya, Israil ve Ameri-
ka'nin Cemal Abdul Nasir'a karst kampanyasinin, Araplan son de-
rece kuvvetli bir bagimsiz siyasal gii¢ halinde birlestirme arzusunu
- acikca ifade eden bir akimi yok etmek i¢in tasarlandig gibi, bugun,
Amerika'nin hedefi de Arap aleminin haritasint ABD'nin ve Arap ol-
mayanlarin menfaatlerine uygun sekilde yeniden ¢izmektir.
ABD'nin politikas1 Araplarin par¢alanmishgi, kolektif aczi, askeri
ve siyasal gugsuzligu tuzerine kurulmus durumdadir.
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Arap devletlerinin milliyetci ve doktriner hatlar tizerinden, Misir,
Suriye, Kuveyt veya Urdiin gibi devletler bi¢iminde aynlmasinin,
ekonomik, siyasal ve kiltirel alanlarda Araplar aras: isbirliginden
daha iyi ve daha faydal bir siyasal gerceklik oldugunu iddia etmesi
i¢in insamin budala olmasi gerekir. Tam bir entegrasyona gerek ol-
dugunu soylemiyorum, fakat ise yarar isbirligine ve planlamaya da-
yali bir ortalik bigimi, Irak krizinde gérdugumuz tirden zirve top-
lanularindan ¢ok daha hayirh olacaktr. Batan yabancilar gibi, bu-
tun Araplar da su soruyu sormaktadir: Neden Araplar, en azindan
resmi olarak desteklediklerini iddia ettikleri davalar ugruna (s6zge-
limi, halklaninin da aktif olarak ve sevkle inandig Filistin davasi
icin) micadele guglerini birlestirmiyorlar?

Arap milliyetciligini ilerletmek i¢in yapilan her seyin, hukuksuz-
luguna, dar goruslulugine, yararsizhigina, baski ve aptalhgina karsin
mazur gorulebilecegini iddia ederek vakit kaybetmeyecegim. Bu ba-
kimdan Araplann sicili hig i¢ agic1 degildir. Fakat 20. yuzyilin basin-
dan bu yana Araplarn, topraklarindaki dis giclerin arzulari, strate-
jik ve kultiirel 6nemleri sebebiyle tam veya kismi olarak gercekei bir
bagimsizhga hi¢bir zaman ulasamadiklarim1 vurgulamak isterim. Bu-
gun kaynaklarini ozgurce ve tek basina kullanabilen veya ¢ikarlan-
na uygun hareket edebilen (bilhassa o ¢ikarlar Amerikan politikala-
nm tehdit ediyorsa) hi¢bir Arap devleti yoktur. ABD, diinyanin ege-
menligini elde etmesinden bu yana gecen elli y1h askin sire zarfin-
da Ortadogu politikasim sadece iki eksen uzerine kurdu: Israil’in
korunmas: ve Arap petroliniin akisinin guvenceye alinmasi; ki her
ikisi de Arap milliyetciligiyle dogrudan ¢atisma halindeydi. Ameri-
kan politikasi, birkag istisna disinda, Arap halkinin arzulanna karsi
her bakimdan kiigiimseyici ve agikca disman bir rotaya otururken,
sasirtici bir basan da sagladi: Nasir'm 6lumunden beri Arap liderler-
den pek az1 ABD’ye meydan okuyabildi, ¢ogunlugu ise Amerika ne
istediyse yerine getirdi.

O veya bu Arap ulkesine en asir1 baskilarin yoneltildigi donem-
lerde (Israil'in Litbnan savasi, bir biitiin olarak halkin ve devletin za-
yiflatlmasim hedefleyen Irak’a yonelik yaptinmlar, Libya ve Su-
dan’in bombalanmasi, Suriye’ye kars: tehditler ve Suudi Arabistan
uzerindeki baski, vb.) Arap devletlerinin ortaya koydugu kolektif
zayiflik akil almazdi. Ne muazzam kolektif ekonomik guicleri ne de
halklarnin iradesi, Arap devletlerini en ufak bir meydan okuma jes-
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tine bile sevk edemedi. Emperyalizmin bol ve yonet siyaseti biyik
nin zedelenmesi ihtimalinden korkar hale geldi. Bu kaygi, ne kadar
acil olursa olsun, butun gerekliliklerin 6nine gegti. Baz1 ulkeler
Amerika’nin ekonomik yardimina, bazilan da Amerika'nin askeri
korumasina bel bagladi. Bu anlayisla birbirlerine disman kesilerek
Amerikalilarin kibrini ve asagilamasini, kendi halklannin refahina
tercih ettiler; zaten halklarinin ne yasadigr da hi¢ umurlaninda degil-
di. Bu arada tek supergug sifatiyla giderek saldirganlasan ABD, Arap
devletlerine yonelik tutumunda gittik¢e daha kustah bir tutum taki-
nir oldu. Yani Arap ulkeleri, disaridan gelen saldirganlarla mucade-
le edeceklerine kolayca birbirlerine dustuler.

Irak isgalinin ardindan bugun gelinen nokta, vahim sekilde demo-
ralize olmus, parcalanmis ve yenilmis bir Arap ulusudur. ABD’nin,
kendi ve dogal olarak Israil ¢ikarlan dogrultusunda Ortadogu harita-
sin1 yeniden ¢izme planlarini her kosulda hayata gecirmek icin atug:
adimlara boyun egmekten bagka elinden gelen hicbir sey yoktur. Bu
planin muazzam kapsayiciligi karsisinda bile, 6ylece durmus yeni bir
seyler olmasim bekler gortinen Arap devletlerinden hentiz en ufak
bir toplu karsilik gelmemistir. Bu arada Bush, Rumsfeld, Powell ve
digerleri tek tarafh olarak bombalamakta, tehdit savurmakta, hakaret
etmekte, ziyaretlerde bulunmakta, planlar yapmaktadirlar. Biitiin bu
manzaray bilhassa utang verici kilan sudur: Araplar Bush’un ginduz
duslerinden ¢ikmisa benzeyen Amerikan (veya Dortli) yol haritasint
topyektn kabul ederken, Israilliler bu tur bir kabule en ufak bir istek
gostermemektedir. Bir Filistinli i¢cin Ebu Mazen gibi, daima Arafatn
sadik bir usag olmus ikinci smif bir liderin Colin Powell ve Ameri-
kaltlan kucaklamasini gormek nasil bir duygudur acaba? Halbuki so-
kaktaki kiguctuk ¢ocuklar bile yol haritasinin (a) Filistin'de i¢ savasi
ctkarmak, (b) ‘reform’ yoniindeki Israil-Amerikan taleplerine boyun
egmesi karsiliginda Filistin’e higbir sey vermemek i¢in tasarlandigini
bilmektedir. Daha ne kadar batacagiz?

ABD’nin Irak planlarimn da, Israil'in 1967 isgalinden sonra Filis-
tin’e dayattign somurge stattisinden hicbir farki olmayacag: aruk
ayan beyan ortadadir. Irak’a Amerikan tarz1 bir demokrasi getirilme-
si, ashinda bu ilkenin ABD politikalarina, yani Israil'le baris anlag-
masina, petrol piyasalarimin Amerika’nin yararina dizenlenmesi ve
hicbir gercek muhalefete veya gercek kurumlann insasina imkan
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vermeyecek asgari bir duzeyde tutulan bir sivil dtizene boyun egdi-
rilmesi anlamina gelmektedir. Hatta belki Irak’1 Libnan gibi i¢ sava-
sa siruklemek niyeti s6z konusudur. Emin degilim. Fakat Irak adina
yurirluge konan planin ne menem bir sey oldugunu anlamak i¢in
kiguk bir 6rnek yeter. ABD basim gecenlerde su habere yer verdi:
Irak'm yeni anayasasimin hazirlanmasindan New York Universite-
sinden otuz iki yasindaki hukuk dogenti Noah Feldman sorumlu
olacaku. Butin medya organlar bu buyuk atama haberini verirken,
Feldman’in Islam hukuku alaninda olaganustii parlak bir uzman ol-
dugundan dem vuruluyor, on bes yasindan beri Arapca egitimi aldi-
gina ve Ortodoks bir Yahudi olarak buyudugine dikkat ¢ekiliyordu.
Fakat Feldman iyi bildigi o hukuku tek bir Arap ulkesinde uygula-
mis ya da bir kez olsun Irak’a gitmis degildir. Ayrica, savas sonrasi
Irak'in sorunlarina yonelik higbir gergek pratik arka plana sahip gi-
bi de gorunmemektir. Oysa sadece Irak’ta degil, Arap ve Musliman
aleminin her yaninda Irak’in gelecegine hizmet i¢in boyle bir gorevi
mukemmel sekilde yerine getirebilecek sayisiz hukukeu vardir. Ama
hayir, Amerika, “Irak’a yeni demokrasisini teslim ettik,” diyebilmek
i¢in bu isin taze bir geng tarafindan yapilmasini istemektedir. Diipe-
duz asagilamadir bu.

Butin bunlarin kargisinda Araplarin aczi son derece cesaret kiri-
c1 ve bunun tek sebebi ortak tepki yonunde hicbir gergek ¢aba gos-
terilmemesi de degildir. Benim gibi duruma disaridan bakan herhan-
gi biri sunu akil almaz bulmasin da ne yapsin: Butiin bu kriz done-
mi boyunca tek bir Arap yoneticisi ¢tkip, ortak bir ulusal tehdit gibi
gorulmesi gereken gelismelere karsi halki yardima cagirmamistir.
Amerikalt askeri planlamacilar ise Arap dinyasinda radikal degisik-
likler planladiklarini gizleme geregi bile duymamaktadirlar ve bu
degisimi kendilerine karst koyacak dise dokunur bir gi¢ olmadigt
takdirde silah zoruyla dayatabileceklerdir. Dahasi, bu ¢abanin arka-
sindaki fikrin, Arap dunyasinin birligini sonsuza dek yok etmek, ha-
yatlarinin ve isteklerinin temelini geri dontilemez bir bicimde degis-
tirmek oldugu ortadadir.

Boylesi bir gii¢ gosterisinin ustesinden gelmenin tek mumkun
yolu, Arap yonetimleri ve halklan arasinda benzersiz bir birlik ku-
rulmasidir. Fakat bunun gerceklesmesi igin, tim Arap huktmetleri-
nin kendilerini halka agmast, halkin konusmasina izin vermesi, ye-
ni emperyalizme kars1 6rgutli bir muhalefet olusturulmasini engel-
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leyen butiin baskic1 givenlik onlemlerini ortadan kaldirmas: gerek-
mektedir. Savaslarin atesine atilan, susturulan ve bastirilan bir halk
miuicadele etme firsatim1 hicbir zaman bulamayacakur. Bizim sahip
olmamiz gereken sey, yoneticilerle yonetilenler arasindaki bu kusat-
ma halinden nihayet kurtulmus Arap toplumlaridir. O halde neden
ozgurlikleri ve kendi kaderini tayin hakkim savunmak i¢in demok-
rasiye kucak agmayalim? Butun vatandaslar neden ortak dismana
kars: ortak bir cephede biraraya getirmeyelim? Hayatimiz bizim n-
zamiz hilafina yeniden tasarlamak niyetindeki bu emperyalist plana
kars: bizimle saf tutacak her entelektuele ve her siyasal giice ihtiya-
cimiz var. Direnis gorevini niye asirilik¢ilara ve gozii donmiis inti-
har bombacilarina birakalim?

Burada bir parantez agmak istiyorum: 2002 yili Birlesmis Millet-
ler Insani Kalkinma Raporuw'nun Araplarla ilgili bslimina okudu-
gumda ¢ok sasirdim. Arap alemine yonelik emperyalist mudahale-
lerden ve bunun Araplar uzerinde yaratugi derin ve kaha etkilerden
neredeyse hi¢ s6z edilmiyordu. Butiin sorunlarimizin dis mudahale-
lerden kaynaklandigim kesinlikle dusinmiyorum, ancak bu sorun-
lan bizim yarattigimiz1 da hi¢ sanmiyorum. Tarihsel baglam ve siya-
sal parcalanmshgin dogurdugu sorunlar biyik bir rol oynamakta-
dir, ki s6z konusu rapor buna hi¢ dikkat etmemektedir. Demokrasi
yoklugu kismen, bir tarafta Batih gugler arasinda diger tarafta azin-
ik tahakkiimiine dayal rejimler veya partiler arasindaki ittifaklarin
sonucudur. Mesele Araplann demokrasiyi istememesi degil, bu
dramda rol alan bir¢ok aktértiin demokrasiyi tehdit olarak gormesi-
dir. Aynica, niye Amerikan patentli bir demokrasiyi (hele insani ge-
lisim ve kamusal hizmetlerden ziyade, genellikle bir serbest piyasa
lafazanhg olarak tezahir ettigi dusiinulduginde) benimseyelim ki?
Burada uzun uzun yer veremeyecegim kadar ayrintii tarusmaya
muhtag bir konudur bu. O yuzden esas konuya dénelim.

Colin Powell'in huzuruna ¢ikmak i¢in yarismak yerine birlik bii-
tanluk tavn gosterilseydi, bugan Filistin'in ABD-Israil saldirilan
karsisindaki konumunun nasil ¢ok daha guglu olabilecegini bir du-
suniin. Filistin liderlerinin yillar boyunca iggale karsi koymak ve
Mitchell, Tenet veya Ortadogu Dértlisi’nin planlari arasinda bir
oraya bir buraya suritklenmekten kaginmak yoniinde ortak bir stra-
tejiyi nasil olup da gelistiremedigini anlayabilmis degilim. Niye bu-
tun Filistinlilere, topraklarimizda ve hayatlarimizda gozii oldugunu
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herkesin bildigi tek bir diilsmanla yuz yuze oldugumuzu ve ona kar-
s1 hep beraber savasmamiz gerektigini soylemiyoruz? Sadece Filis-
tin'de degil, dort bir yanda yasayan sorunun kékeninde, yonetenler
ile yonetilenler arasindaki emperyalizmin tohumlanm attig1 derin
ugurum yatmaktadir; yonetimdeki somurgeci seckinler, demokratik
kaulimdan korkmakta, daha fazla 6zgurlugiin kendilerine emperya-
listlerin destegiyle elde ettikleri imtiyazlara mal olacagim dusiin-
mektedir. Elbette bunun sonucu, sadece herkesi ortak bir miicade-
leye sevk edecek gergek seferberligin yoklugu degil, parcalanmigh-
gin ve bolunmelerin devam olmaktadir. Boylece duinya, ulasilip mu-
cadeleye katilamamig Araplarla dolup tasar hale gelmistir.

Isteseler de istemeseler de Araplar bugiin, emperyalist bir giictin,
yani Amerika’nin geleceklerine yonelik topyekin saldinsiyla kars:
kargiyadir. Amerika, bize karsi, pasifize etmek, boyun egdirmek ve
halkina degil buyuk superguce (ve yerel yardakeilarina) sadik bir
derebeylik topluluguna dénustiirmek igin, Israil'le uyum i¢inde ha-
reket etmektedir. Gelecek on yillarda bolgemizi sekillendirecek olan
celiskinin bu oldugunu kavramamak, kendi goziinii bile bile ¢ikar-
maktir. Bugun ihtiya¢ duydugumuz sey Arap toplumlarim i¢in igin
kaynayan bir etkisizlige, giuvenilmez liderlere ve yabancilasms ente-
lektiiellere mahkaim eden prangalarn kirmakur. Bu esi benzeri gorul-
memis bir krizdir. Ona karst koymak i¢in de esi benzeri goriilmemis
araglara ihtiyag vardir. O halde atilmas: gereken ilk adim, sorunun
boyutunu kavramak, bizi hicbir sekilde kabul edilemez olan aciz bir
ofkeye ve marjinal tepkilere hapseden duvarlar1 yikmaktir. Boylesi-
ne vahim bir duruma alternatif sunabilirsek, ufukta yeni umutlar
dogacakur.

(El Ahram, 22-28 Mayis 2003
El Hayat, 26 Mayis 2003)
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45
YOL HARITASININ ARKEOLOJISI
&)

Mayis ay1 basinda Colin Powell, Israil'i ve Isgal Aluindaki Toprak-
lar’s ziyaret ettiginde, yeni Filistin Basbakant Mahmut Abbas’la ve
Hannan Asravi ve Mustafa Barguti’'nin de dahil oldugu kucuk bir
grup sivil toplum aktivistiyle gorustu. Barguti'ye gore Powell, Filis-
tinlilerin hayatini tahammul edilmez hale getirmekle kalmayip, ge-
leceklerini de karartan Israil yerlesimlerinin, sekiz metre yiksekli-
gindeki duvarin ve Israil ordusunun onlarca kontrol noktasinin di-
jital ortamda hazirlanan haritasim1 gérdugunde hayrete, hafiften de
dehsete kapildigini ifade etmisti. Powell'in yiiksek bir yerde durup
Filistin gercegine yonelttigi bakis, en hafif deyimiyle eksiktir; fakat
giderken yaminda goturmek tizere Filistin’in durumuyla ilgili mater-
yaller talep etmeyi, daha da 6nemlisi, Bush tarafindan Irak’ta sergi-
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lenen ¢abalarin aynisinin simdi yol haritasinm hayata sokmak igin de
harcandigini vurgulayip Filistinlilerin ytireklerine su serpmeye ca-
hsmay1 ihmal etmedi. Bush, Arap medyasiyla Mayis'in son giinlerin-
de yapug soylesilerde, belirli bir konudan ziyade bildik genelleme-
leri dile getirmesine karsin, neredeyse hep ayni noktaya temas etti.
Urdin’de Filistin ve Israil devlet baskanlariyla biraraya gelen Bush,
oncesinde de belli bagh Arap devlet bagkanlariyla gorusmiis, elbette
bunlara Suriye Devlet Bagskan Basar Esad’1 dahil etmemisti. Bitin
bunlar su an Amerika'nin ileriye dogru aulim olarak gorilen tablo-
nun bir pargasi. Ariel Saron'un (arkasindaki destegi zayiflatabilece-
gine dair sayisiz cekince esliginde) yol haritasim kabul etmesi, yasa-
yabilir bir Filistin Devleti agisindan iyiye isaret gibi gorunuyor.
Bush'un vizyonunun (makul, kesin ve ii¢ asamah bir baris pla-
nim ifade etmeye soyunan bu kelime, acayip bir hayali etki de ya-
ratmiyor degil) yeniden yapilandirilms bir Filistin Yonetimi, Isra-
illilere kars: tiim siddet ve kiskirtmalarin ortadan kaldirilmasi, Isra-
il'in ve planin mimar1 konumundaki sézde Ortadogu Dortlasi’'nin
(ABD, BM, AB ve Rusya) taleplerini karsilayacak bir yonetimin ku-
rulmasiyla hayata gecirilmesi ongoralayor. Israil kendi payina, ne
kadar nerede ve ne zaman gercekleseceginden soz edilmiyorsa da,
insani durumu gelistirme, kisitlamalan azaltma ve sokaga ¢ikma
yasaklarini kaldirma yukiimlulagunu ustlenmis durumda. Temmuz
2003 civarina tarihlenen Birinci Asama, tepelere konuslanmis son
60 yerlesimin (bunlar Mart 2001'den bu yana kurulan ‘yasadist ile-
ri karakollar'dir) bosalulmasim da ongoéruyor, ancak Bat1 Seria ve
Gazze Seridi'ndeki 200 bin yerlesimci ve ilhak edilen Dogu Ku-
dis'teki ilave 200 bin yerlesimciyi barindiran diger yerlesimlerin
kaldinlmasi hakkinda tek kelime edilmis degil. Temmuz 2003’ten
ayn1 yihn Aralik ayma dek bir gecis siireci olarak tarif edilen tkinci
Asama’nin ise, garip bir bi¢imde, uluslararasi bir konferansta so-
nuclandinlacak ‘gecici sinirlara ve egemenlik niteliklerine (ki hig-
biri belirlenmemistir) sahip bir Filistin Devleti’nin yaratilmasi sece-
negine’ odaklanmas: ve bunun ardindan, bir kez daha ‘gecici simr-
lar’ dahilinde bir Filistin devleti ‘yaratilmasr’ dusuniliayor. Ugiinct
Asama ise ihtilafin timilyle sona erdirilmesi, uluslararasi bir konfe-
rans yoluyla miilteciler, yerlesimler, Kudus ve sinirlar gibi en cetre-
filli sorunlan halletmekle alakah. Butun bu stirecte Israil'in rolu is-
birligi yapmak olacak; asil sorumluluk, 2002 ilkbaharinda istila
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edilmis belli bagh bolgelerde gevsetilse de askeri isgalin varligim az
cok surdurdugu kosullarda art arda olumlu adimlar atmak zorunda
olan Filistinlilerin omuzlarina yukleniyor. Tek bir gozlemci unsur
ongoralmus degil ve plamin yamiltua sekilde kurgulanmis simetrik
yapisi, gelecekte olacaklara dair (tabii bir seyler olursa) tamamen
Israil’i yetkili kihiyor. Filistinler i¢in, su an bastinldig ol¢ude gor-
mezden gelinen insan haklan bakimindan plana somut bir dizelt-
me de eklenmis degil: eskisi gibi devam edip etmemenin Israil’in in-
safina birakildigx acikga ortada.

Butin bildik yorumcular, Bush’un Ortadogu’da bir anlasma i¢in
bu kez gercek bir umut 15181 yaktugindan dem vuruyor. Beyaz Sa-
ray’dan hesaph kitapl sekilde sizdirilan haberler, Saron’un fazla uz-
lagsmaz bir tavir sergilemesi halinde, Israil'e uygulanacak bir dizi
olas1 yaptinm uzerinde duruldugu 6ne surildu, fakat bu haber hiz-
la yalanlandi ve ardindan tamityle unutuldu. Medya agiz birligi
ederek, belgenin (¢ogu 6nceki bars planlarindan alinan) esaslarini,
Bush’un Irak zaferinden sonra kazandigi kendine givenin sonucu
olarak pazarladi. Israil-Filistin ihtilafina dair tartismalarin buyuk
kisminda ortaya konan soylemin rotasini, gi¢ gercekliklerinden ve
yasanmig tarihten ziyade, ¢arpitilan kliseler ve nereyse hicbir ger-
ceklik pay1 barindirmayan varsayimlar belirler oldu. Orguatla Yahu-
di liderliginin 6nemli bolamu yol haritasim Israil’den ¢ok fazla ta-
viz beklemekle suglarken, haritaya supheyle yaklasip elestirenler
Amerikan-karsithgiyla itham edilip safdis1 birakildi. Fakat devlet
yanlis1 basin bize surekli, $aron’un bugtine dek hi¢ kabul etmedigi
bir ‘isgal’den bahsettigini ve asil niyetinin 3,5 milyon Filistinli tize-
rindeki lIsrail egemenligini sona erdirmek oldugunu soyleyip dur-
makta. Acaba Saron neyi sona erdirmeyi 6nerdiginin farkinda m?
Ha’aretz gazetesinden yorumcu Gideon Levy, 1 Haziran 2003’te
sunlan yaziyordu: Saron, aym ¢ogu Israilli gibi, yillardir kusatma
alunda tutulan topluluklarin sokaga ¢ikma yasagim nasil yagadikla-
r1 hakkinda herhangi bir sey biliyor mu? Kontrol noktalarindaki
asagilanmalar, dogum sancisi ¢eken bir kadini hastaneye yetistir-
mek i¢in tash veya ¢amurlu yollarda 6lamu goze alarak yolculuk
yapmaya zorlanan insanlar hakkinda ne biliyor? Peki, ya a¢hktan
olamiun esigine gelmek ya da yerle bir edilmis bir ev veya gecenin
bir yaris1 anne-babasinin dovildiigline ve hakarete ugradigina tanmk
olan bir ¢cocuk hakkinda?
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Yol haritasindan kaynaklanan kan dondurucu bir bagka ihmal de,
su an Israil'in Bat Seria’da insa edilmekte oldugu devasa ‘ayrim du-
vart’, yani 120 kilometresi tamamlanmis ve toplam uzunlugu 347 ki-
lometre olarak planlanan, kuzeyden giineye uzanan beton yigini.
Yuksekligi yaklasik sekiz metre, kalinhg: ui¢ metreden fazla, agikla-
nan maliyeti ise her kilometre icin 1,6 milyon dolar. Duvar Israil'i
1967 smurlan tzerinden farazi bir Filistin Devleti'yle ayirmakla kal-
may1p, baz1 yerlerde Filistin topraklarina ait bes veya alt1 kilometre-
lik alanlan da i¢ine alarak yeni topraklar gasp ediyor. Etrafi siperler,
hendekler ve elektrikli tellerle ¢evrilmis, duzenli araliklarla yerlesti-
rilmis gozetleme kuleleri de cabasi. Guiney Afrika'daki apartheid re-
jiminin sona ermesinden on yil sonra insa edilen bu dehset verici
irk¢1 duvar, Israillilerin ¢ogunlugundan ve o veya bu sekilde maliye-
tin buyuk kismini tstlenen mittefik Amerikalilardan en ufak ses
citkmadig bir ortamda ytkseliyor. Kalkilya kentinde yasayan 40 bin
Filistinlinin evleri duvarin bir yanmdayken, ekip bicerek karinlarin
doyurduklar topraklar diger yaninda. Duvarin insasi, ABD, Israil ve
Filistin’in aylarca stren prosedur tartismalarimin ardindan buyiik ih-
timalle bitirilecek ve tahminen 300 bin Filistinli topraklarindan ko-
parilmis olacak. Bush’un riya devletini olusturacag: dusunulen Fi-
listin topraklarini bélgenin ytzde 40’ma indirgeyecek Bat Seria du-
varinin insasina Saron tarafindan gecenlerde verilen onaya kayitsiz
kalan yol haritasi, yukarida sayilan meseleleri de es gegiyor. Ta ba-
sindan beri Saron’un aklhinda olan iste budur.

Israil'in yol haritasim buyuk 6l¢ide donustirilmus sekliyle ka-
bul etmesinin ve ABD'nin yol haritasina bu kadar acik bir baglilik
sergilemesinin altindaki dile getirilmeyen sebep, Filistin direnisinin
nispi basarisi. Bazilan istedigi kadar yol haritasimin kimi yontemle-
rine, yuksek fiyatina ve Israil-ABD giicunun ezici ustunlugi karst-
sinda pes etmeyi reddeden bir Filistin kusagina daha verdirdigi agir
bedellerden dolay1 hayiflansin, asil mesele budur. Yol haritasinin ha-
yata gecirilmesi yonunde gosterilen gerekcelerin bini bir para: Isra-
illilerin yuzde 56’sinin yol haritasim desteklemesi; Saron’un nihayet
uluslararas: gercekligi kabul etmis olmasi; Bush’'un baska tulkelere
kars1 askeri maceralara kalkigabilmesi i¢in bir Arap-Israil paravani-
na ihtiya¢ duymasi; sonunda akillart basina gelen Filistinlilerin, Ebu
Mazen'i (Abbas’m daha yaygin bilinen kod ad) vitrine ¢ikarmis ol-
malar, vs. vs. Bunlardan bazilan dogru, ama ben yine de ortada bir
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barig plan1 olmasinin asil gerekcesinin Filistinliler'in ‘yenilmis bir
halk’ olduklarim kabullenmeyi inatla reddetmeleri (ki gecenlerde ls-
rail Genelkurmay Baskam da oyle olduklarim teyit etti) olduguna
inamyorum. Her kim, yol haritasinin gergekten uzlasmaya benzer
bir sey 6nerdigine ya da temel meseleleri ¢ozme cabas: sergiledigine
inantyorsa, yanilgi icinde demektir. Su her yam kaplayan bans séy-
lemi gibi bu da yetinmeyi, feragati ve fedakarligi dogrudan dogruya
Filistinlilerin sirtina yiklilyor, boylelikle Filistin tarihinin agirhgin
gormezden geliyor. Yol haritasim okudugunuzda, bastan sona za-
man ve mekan dist bir belge oldugunu acik¢a gorayorsunuz.

Bagka bir deyisle, yol haritasi, banstan ziyade daha fazla pasifles-
tirmeyi amaclayan bir plandir: bir sorun olarak Filistin'in ocagina
incir agac1 dikmeyi hedeflemektedir. Metinde ruhsuz bir tavirla su-
rekli yinelenen ‘performans’ terimi, kelimenin toplumsal anlamiyla
dahi, Filistinlilerden nasil davranmalarinin beklendigini ifade edi-
yor. Yani siddet yoksa, protesto yoksa, daha ¢ok demokrasi, daha iyi
liderler ve kurumlar var, demeye getiriliyor ve biitiin bunlar temel
sorunun, Filistin direnisinin ortaya ¢ikmasina neden olan isgal de-
gil, bizzat o direnigin kendisi oldugu anlayisina dayanmyor. Ote yan-
dan, Israil'den bununla kiyaslanabilir hicbir sey beklenmiyor, sade-
ce daha énce de sozini ettigim ‘yasadisi ileri karakollar’ (ki tamiy-
le bu yeni simflandirma, Filistin topraklan uzerindeki lsrail yerle-
simlerinin bazilarimin yasal oldugu fikrini dayatiyor) diye bilinen
kucuk yerlesimlerden vazgeciliyor ve evet, buyuk yerlesimler de
‘donduruluyor’, fakat kesinlikle ortadan kaldirlmiyor veya dagitil-
miyor. Bunun yam sira, Filistinlilerin 1948'den ve sonrasinda
1967'den beri Israil ve ABD ytuzunden ne gibi acilar ¢ektigine dair
tek bir saur yok. Sara Roy'un yakinda ¢ikacak olan kitabinda da* ifa-
de ettigi gibi, Filistin ekonomisinin ¢okertildigine dair de hicbir sey
yok. Evlerin yikilmasi, agaglann kokunden sokilmesi, 5 bin ya da
daha fazla mahkam, hedefli suikast politikasi, 1993'den bu yana bit-
meyen ablukalar, altyapimin tamuyle tahrip edilmesi, akil almaz sa-
yida 6lu ve sakat kalmis insan —iste butun bunlar ve daha fazlas: tek
kelime edilmeksizin gegiliyor.

Amerikan ve Israil taraflarimin fatursuz saldirganliklan ve kimse-
yi tammayan tek tarafhliklan zaten iyi biliniyor. Geri donustural-

*) Scholarship and Politics: The Israeli Occupation, the Palestinians, and the Failure of Pe-
ace, Selected Works of Sara Roy (Londra; Pluto Press).
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mus ve ihtiyarlamis Arafat yardak¢ilarindan menkul gorunen Filis-
tin tarafi ise, zerre kadar guven vermiyor. Aslinda Powell ve asistan-
lannin Arafath ziyaret etmemek i¢in gosterdikleri biitiun ¢abalara
ragmen, yol haritas1 Yaser Arafat'in canina can katmisa benziyor. Is-
rail'in aptalca bir politikayla, durmadan bombaladig bir binaya hap-
sedip sesini keserek burnunu surtme ¢abasina karsin, her sey yine
de Arafat'in kontroli altinda. Hala Filistin’in se¢ilmis devlet baskani
konumundaki Arafat, kit para kaynaklarinin basim: beklemeye de-
vam ediyor. Arafat'n konumu goéz énine alindiginda, mevcut ‘re-
form’ takimlarindan (ki transfer edilen iki-ii¢ 6nemli oyuncu da es-
ki takimin yeniden sahaya stirilen mensuplaridir) bu karizmatik ve
muktedir yasl adamin kalesine gol atamaz.

Bir baslangic mahiyetinde Ebu Mazen’i ele alalim. Onunla Mart
1977°de Kahire'de, katldigim ilk Filistin Ulusal Konseyi toplantisin-
da tamigim. Herhalde Katar'daki ortaokul ogretmenligi doneminde
kusursuz hale getirdigi didaktik tarz1yla, o giine kadarki en uzun ko-
nusmasin yapmus, biraraya gelen Filistinli parlamenterlere Siyo-
nizm ve Siyonist muhalefet arasindaki farklan agiklamisti. Bu 6nem-
li bir miidahaleydi, zira o gunlerde birgok Filistinli, Israil’de sadece
Araplarn lanet okudugu koktendinci Siyonistlerin degil, ¢ok gesitli
baris yanhlarinin ve aktivistlerin de yasadigindan habersizdi. Geriye
doniip bakildiginda, FKO’nun, Israil ve Filistin arasindaki ¢ogunlu-
gu gizli duzenlenen toplantilara varan kampanyasinin Ebu Mazen’in
bu konusmasiyla basladigy gorilebilir. Taraflarin Avrupa’da yapug
uzun gorusmeler, sonradan iki toplumun uzerinde 6nemli etkiler
yaparak, Oslo'nun 6nanu agacak olan taban destegini sekillendirdi.

Bununla beraber, Ebu Mazen’in konugsmasina ve 1sam Sartavi ve
Said Hammami gibi cesur insanlarin hayatlarina mal olan miteakip
kampanyaya izin verenin Arafat oldugundan kimsenin kuskusu
yoktu. Filistinli katilimcilar (s6zgelimi, Fetih) Filistin politikasimin
tam merkezinden zuhur ederken, Israilliler ku¢iimsenen baris yan-
lilarindan olusan kuguk bir marjinal gruptan ibaretti. Sirf bu yuz-
den sergiledikleri cesaret ovguye degerdi. FKO'ntin 1971-1982 ara-
sindaki Beyrut yillart boyunca, Ebu Mazen Sam’da ikamet etti. Fa-
kat sonraki on y1l, surgindeki Arafat'in ve Tunus'taki ekibinin ya-
ninda kaldi. Onu orada pek ¢ok kez gordim,; siki faaliyet gosteren
ofisinden, son derece burokratik tutumundan ve Avrupa ile
ABD'ye, Filistinlilerin Israil'le bans: ileriye tasimak bakimindan
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faydali isler yapabilecekleri birer arena mahiyetinde gosterdigi yo-
gun ilgiden etkilendim. 1991 Madrid konferansindan sonra ona
FKO mensuplarini ve Avrupa’daki bagimsiz entelektiielleri toplaya-
rak, 1992 ve 1993’te yapilacak gizli Oslo toplantilarindan dnce su,
multeciler, ntfus ve sinirlar gibi konular hakkinda miizakere dos-
yalari hazirlayacak ekipler érgitlemesini tavsiye etmistim. Bildigim
kadariyla o dosyalarin hi¢biri kullaniimadi, hic¢bir Filistinli uzman
gorasmelere dogrudan katilmadi ve bu arastirmanin tek bir sonucu
bile nihai belgelere tesir etmedi.

Oslo’da israilliler, haritalar, belgeler, istatistikler ve Filistinlile-
rin imzalayacaklari nihai metnin en az 17 adet 6n taslagiyla donan-
mis bir uzman ordusunu sahaya surerken, Filistinlilerin mizakere
heyeti, birbirinden tiimuyle farkl Gic FKO tyesinden ibaretti. Ug
miizakerecinin bir teki ingilizce bilmiyordu ve uluslararasi arena-
da (ya da baska herhangi bir arenada) hicbir deneyimleri yoktu.
Arafat'in amaci, bilhassa Beyrut’u terk etmesinden ve 1991 Korfez
Savasi’ndaki o vahim Irak’tan yana ¢ikma kararindan sonra, kendi-
sini surecin i¢inde tutacak bir ekip kurmakti. Aklinda baska fikir-
ler varsa bile, her zamanki tarzi uyarinca, o fikirleri savunmak yo-
ninde dise dokunur bir hazirlhik yapmamisti. Ebu Mazen’in hatira-
larinda* ve Oslo mizakerelerinden aktarilan diger anekdotlarda
Arafat'in yardimcisi, Tunus’tan hi¢ ayrilmamis olmasina ragmen,
anlasmalarin ‘mimari’ olarak ovultyor; Ebu Mazen (kendisinin,
Arafat, Rabin, Peres ve Clinton’m yaninda gérundugu) Washing-
ton tdrenlerinden sonra Arafat’i, Oslo’nun ardindan bir devlet fa-
lan elde edilmemis olduguna ikna etmesinin bir yilint aldigini sdy-
leyecek kadar ileri gidiyordu! Bununla beraber, baris muzakerele-
rinin tutanaklari, batan iplerin her daim oldugu gibi Arafat’in elin-
de oldugunu acikca go6steriyordu. Yani, Oslo mizakerelerinin Fi-
listinlilerin durumunu her bakimdan daha koti hale getirmesine
sasmamall. israil lobisinin eski bir elemani olan (ki kendisi simdi
mesaisine geri donmis durumda) Dennis Ross’'un basini cektigi
Amerikan heyeti ise, israil'in tutumunu siirekli olarak destekle-
misti. Bu tutum geregdi, on yil siiren miizakerelerin ardindan, isgal

*) Through Secret Channels: The Road to Oslo: Senior PLD Leader Abu Mazen's Revealing
Story of the Negotiations with Israel (Reading, ingiltere: Gamet, 1995). Ayrica bkz: Esad
Ebu-Halil’in kitapla ilgiliJournal o/Palestine Studies”te ¢cikan degerlendirmesi (Yaz 1996),
103-104.



Alundaki Topraklarin yuzde 181 kabul edilemez sartla Filistinlile-
re geri veriliyor; guvenlik, sinirlar ve suyun sorumlulugu da Israil
Savunma Guct'ne birakiliyordu. Ilerleyen siirecte tabii ki yerle-
simlerin sayis1 da iki katindan fazla artu.

FKO'niin Isgal Alundaki Topraklar'a dondaga 1994 yilindan bu
yana Ebu Mazen ikinci simf bir sahsiyet olarak varligin: sardurdi; .
yaygin olarak Israil’e karsi ‘esnekligi’, Arafat’a sadakati ve Fetih’in
ilk kurucularindan biri, uzun sureli uyesi ve Merkez Komitesi'nin
genel sekreteri olmasina karsin hicbir 6rgitlii siyasal tabana sahip
olmamasiyla tanindi. Bilebildigim kadariyla herhangi bir goreve,
hele Filistin Yasama Konseyi'ne hi¢ secilmedi. FKO ve Arafatin
kontroli altindaki Filistin Yoénetiminin seffaflikla zerre alakas
yoktur. Kararlarin nasil alindig), paranin nasil harcandig1 ve nere-
de tutuldugu, bu meselelerde Arafat disinda kimlerin s6z sahibi ol-
duguna dair pek az bilgi mevcut. Ancak herkes, gaddar bir mikro-
yonetici ve kontrol delisi olan Arafat'in her kilit noktada merkezi
sahsiyet olarak zuhur ettigi konusunda hemfikir. Iste bu yuzden
Ebu Mazen’in reformlari hayata gecirmek i¢in bagbakanliga getiril-
mesi, Amerikalilar1 ve Israillileri pek memnun ederken, Filistinli-
lerin buytk cogunlugu tarafindan bir tir saka, ihtiyarin iktidarn
elinde tutmak icin uydurdugu yeni bir hile gibi goruluyor. Genel
olarak donuk ve biraz da yozlasms biri olan Ebu Mazen’in, beyaz
adami mutlu etme arzusu disinda, kendine ait herhangi bir fikre
sahip olduguna neredeyse kimse inanmiyor.

Arafat gibi Ebu Mazen de, Korfez, Suriye, Libnan, Tunus ve su
an isgal alanda olan Filistin disinda hicbir yerde yasamamisur;
Arapca disinda dil bilmez ve zaten halkin 6nune ¢ikip konusacak bir
hatip de degildir. Onun tam tersine, Gazze’nin ¢icegi burnunda gu-
venlik sefi Muhammed Dahlan (Amerikalilarin ve Israillilerin buytik
umut bagladigi, ismi ¢cokea anilan bir bagka sahsiyet) daha gencg, da-
ha zeki ve tam manasiyla merhametsiz biridir. Arafat'in sayilar1 on
dort-on besi bulan guvenlik teskilatindan birini yonettigi sekiz yil
boyunca, Gazze’nin adi Dahlanistan’a ¢ikti. Elbette daima Arafat'in
adamlarindan biri olsa da, Dahlan, Avrupalilar, Amerikalilar ve Isra-
illilerin kendisini ‘birlesik giivenlik sefi’ sifanyla tekrar ise almalar1
icin gecen yil istifa etti. Bugiin ondan Hamas ve Islami Cihad’'m te-
pesine binmesi isteniyor. Bitmek bilmez Israil taleplerinden biri de
iste bu ve arkasinda Filistin’de i¢ savasa benzer bir seyler yasanaca-
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g1 beklentisi yatiyor. Bu ihtimal karsisinda Israil ordusunun da goz-
leri parhiyor elbette.

Bana oyle geliyor ki, Ebu Mazen herhangi bir meselede ne kadar
gayretli ya da esnek bir ‘performans’ sergilerse sergilesin, oniinii ke-
secek u¢ etken soz konusu: Birincisi, hesapta Ebu Mazen’in guciine
temel] teskil eden El Fetih'in kontrolii hala Arafat'in elinde. lkincisi.
tahmin edilecegi gibi ABD’'nin destegini her durumda arkasinda bu-
lan Saron. 27 Mayis'ta Ha'aretz'de yol haritasiyla ilgili Saron’'un on
dort ‘beyanr'ndan olusan bir liste yayinlandi; Saron, lIsrail agisindan
esneklige yorulacak her seyin ¢ok dar simirlar iginde kalacaginin iga-
retini veriyordu. Ugiincti etken ise Bush ve stirekasi. Savas sonrasi
Afganistan ve Irak’ nasil ele aldiklarina bakildiginda, ulus-insas: gi-
bi olmazsa olmaz bir meselede ne heves ne de yetenek sahibi olduk-
lar1 gorilebilir. Zaten Bush’'un Guney’deki sagei Hiristiyan tabani,
Israil tizerine baski uygulanmasina yiksek sesle itiraz ediyor ve bu-
yuk gu¢ sahibi olan Israil yanhs1 Amerikan lobisi de, Israil isgali al-
tindaki uysal ABD Kongresi'ni yanma katip Israil'e yonelik her tir
zorlamaya karsi derhal harekete geciyor. Bu tur hareketlerin, nihai
bir agamanin basladigi gintimuzde hayati 6neme sahip olabilecegi
umurlarinda bile degil.

Filistin acisindan yakin vadede beklentiler karamsar olsa da,
durumun zifiri karanlik olmadigim séylemem Don Kisot¢a bir ta-
vir olarak gorulebilir. Yukarida soz ettigim inatgiliga geri donece-
gim ben; her yoldan harap edilmis, nerdeyse yikilmis, perisan ol-
mus Filistin toplumunun, adeta killerinden dogan zamruduanka
misali, ruhunu giderek artan bu umutsuziuktan arindirabilecegine
inaniyorum. Baska hi¢bir Arap toplumu bu kadar delismen ve sag-
ikl bir isyankarliga sahip degildir; hicbirinde bu kadar ¢ok sivil-
toplumsal inisiyatif ve (mucizevi sekilde ayakta kalan bir mizik
konservatuar: da dahil) isleyen kurum yoktur. Diasporadaki Filis-
tinliler, cogunlukla 6rgutstz olmalarina, bazi durumlarda surgin-
den ve yurtsuzluktan dolayr mutsuz hayatlar siirmelerine karsin,
hala enerjik bigimde ortak kaderleri i¢in miicadele ediyorlar. Be-
nim tamdigim herkes davay: bir sekilde ileri tasimak ugruna ¢aba
gosteriyor. Fakat bu enerjinin pek azi Filistin Yénetimi'ne zerk
edilebiliyor; Arafat gibilerinin enerjisi, sadece iktidarlarini koru-
mak s6z konusu oldugunda var. Son kamuoyu yoklamalarina gore
El Fetih ve Hamas Filistinli segmenlerin yaklasik yiuzde 45’inin
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destegine sahip; ytizde 55 ise yuzunu ¢ok daha umut verici siyasal
olusumlara ¢evirmis durumda.

Iste bu olusumlardan biri beni bilhassa etkiledi (ve zaten onun
safinda yerimi aldim). Dini partilerden ve onlarin koktendinci sek-
ter politikalarindan, Arafat’a bagli El Fetih’in (genclerden ziyade)
yash aktivistlerinin temsil ettii geleneksel milliyetcilikten uzak
duran, tek gercek taban hareketi olmaya aday bu olusumun ad: Fi-
listin Ulusal Inisitiyatifi (FUI). FUI'deki bashca sahsiyetlerden bi-
ri, Moskova’'da egitim gormius bir doktor olan ve Koylere Tibbi
Yardim Komitesi adh etkileyici kurulusun direktorii olarak kirsal
bolgelerde yasayan 100 binden fazla Filistinliye saghk hizmeti go-
turmesiyle taninan Mustafa Barguti. Eski bir Komiinist Parti yan-
das1 olan Barguti, Filistin hareketini kusatan yuzlerce fiziki engeli
asarak yurtdisma ¢ikmus, ilkeler temelinde toplumsal reform ve
ozgurlesme vadeden bir siyasal program etrafinda neredeyse tim
onde gelen bagimsiz birey ve orgutleri bir araya getirmeye c¢alis-
mug, sakin konusan bir orgutcu ve lider. Bunlarin yani sira, gele-
neksel sdylemden de ayrilan Barguti, 6ne siurdugu ¢cogulculugu ha-
yata geciren, islevli bir dayanisma hareketi orgitlemek igin Israil-
liler, Avrupalilar, Amerikalilar, Afrikalilar, Asyalilar ve Araplarla
omuz omuza ¢alisiyor. FUL, isin kolayina kagip Intifada'nin yénsuz
militarizasyonuna destek vermiyor. Mevcut baski kosullarina ve
Israil zulmiine kars: koyabilmenin bir araci olarak, issizlere egitim
programlari, yoksullara kamu hizmetleri sunuyor. Butin bunlarin
otesinde, resmen taninan siyasal bir partiye doniusmek tzere olan
FUI, icerde ve disaridaki Filistin toplumunu serbest segimler (fa-
kat Israil veya ABD ¢ikarlar yerine Filistin ¢ikarlarini temsil ede-
cek sahici secimler) dogrultusunda harekete gecirnieye cahsiyor.
Ebu Mazen’e ¢izilen yolda eksik olan sey, iste bu sahicilik hissidir.

FUI'nin ortaya koydugu vizyon, terk edilmis multeciler ve Isra-
il'in elinde tuttugu bir Kudus esliginde, Filistin topraklarinin yizde
40nm uzerinde yapilandirilan gegici bir devlet degil, mumkiin olan
her yerde kitlesel eylemler koyan Araplar ve Israilliler sayesinde as-
keri isgalden kurtarilan egemen bir ulke talep ediyor. Zira FUI, re-
form ve demokrasiyi giindelik pratiginin pargas: haline getirmis ger-
cek bir Filistin hareketi. Israil'in hareket ozgurliugine yonelik kisit-
lamalarinin yol agtigr korkung zorluklara karsin, yuzlerce taninmis
Filistinli aktivist ve bagimsiz FUl'ye kaydoldular ve 6rgutsel toplan-
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tilar yapilmaya basland: bile. Yurtdismda ve Filistin’de buna benzer
toplantilann yogunlastirilmas1 6ngoraltiyor. Resmi muizakereler ve
tartigmalar sarerken, bugun esas bilesenlerini FUI'yle giderek buy-
yen bir uluslararas: dayanisma kampanyasinin olusturdugu pek ¢ok
gayri resmi ve kirlenmemis alternatifin var oldugunu bilmek insanin
icine biraz olsun su serpiyor.

(El Ahram, 12-18 Haziran 2003 |
El Hayat, 15 Haziran 2003
London Review of Books, 19 Haziran 2003)
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46
ONUR VE DAYANISMA

)

Mayis ay1 baslarinda, bir seminer igin birkag gunlagiine Seattle’a
gittim. Bir gece, Rachel Corrie’nin annesi, babas1 ve kiz kardesiyle
birlikte aksam yemegi yedim. Kizlanimin 16 Mart'ta Gazze’de bir 1s-
rail buldozeri tarafindan élduarilmesinin sokunu hala atlatamams-
lardi. Bay Corrie bana kendisinin de daha 6nce buldozer kullandi-
gindan soz etti, ancak Refah’ta yikilmak istenen bir Filistinlinin evi-
ne kendisini cesurca siper ettigi i¢in kizim bilerek élduren buldozer,
onun daha once gordiiklerinden veya kullandiklarindan ¢ok daha
buyik bir makineydi. Caterpillar firmas: tarafindan ev yikimlar igin
ozel tasarlanmus, 60 ton agirhginda bir Behemot'tu bu. Corrie ailesi-
ne kisa ziyaretimde iki sey beni derinden etkiledi: Biri, kizlarinin ce-
sediyle ABD’ye donuslerine dair anlattiklariydi. Derhal Amerikan se-
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natorleri Patty Murray ve Maria Cantwell'i (ikisi de Demokrat Par-
ti'den) arayip olan biteni anlatms ve beklenebilecegi sok, 6tke ve
kizginhik dolu sézler duymuslardi. Iki kadin senator sorusturma so-
zi vermislerdi. Ikisi Washington’a dénditkten sonra, Corrie’ler bir
daha onlardan haber alamamislardi ve sorusturma séziinden de hic-
bir sey cikmamust: elbette. Yine tahmin edilecegi gibi, Israil lobisi se-
natorlere ‘gercekler’i agiklamislar ve onlar da kendilerine kolayca
bahane bulmuslardi. Bir Amerikan vatandasit ABD muittefiki bir dev-
letin askerleri tarafindan kasten 6ldiiriilmus, ancak en basitinden ne
resmi bir kinama yapilmis, ne de gorgi kurallan geregi bile olsa ai-
lesine soz verilen sorusturma hayata gegirilmisti.

Fakat benim goziimde Rachel Corrie olayin ikinci ve ¢ok daha
onemli olan yonu, bizzat bu gen¢ kadinin eylemi; kahramanca ve
soylu bir eylemdi bu. Seattle'in 100 kilometre giineyindeki kugtk
bir sehirde, Olympia’da dogup buytimus, Uluslararast Dayanisma
Hareketi’'ne katilmis ve daha 6nce hicbir bagi olmayan, ac1 ¢eken bir
halkin yaninda olmak amaciyla Gazze'ye gitmisti. Ailesine yazdigi,

okumaya yirek dayanmayan dokunakli mektuplari, onun yalin in-
~ san sevgisine dair olaganistii birer belge niteligi tasiyor; bilhassa tip-
ki onlar gibi yasadigl; hayatlarimi, sikinularnini ve kiguk ¢ocuklar
bile pengesine almis Israil isgalinin dehsetini paylasug: i¢in onu
kendilerinden biri gibi karsilayan Filistinlilerin gosterdigi sevecenli-
gi ve ilgiyi anlatug bolumler. Multecilerin kaderini anliyor ve Israil
yonetiminin bu insanlarin hayatta kalmalarin1 imkansizlastirarak bir
cesit soykirima tesebbiis ettigini soyluyor. Sergiledigi dayamismasi
boylesine etkileyiciymis ki, askerligi reddeden Danny adh Israilli bir
yedek asker, ondan aldig esinle yazdign mektupta sunu ifade etmis:
“lyi bir sey yapiyorsun. Bunun i¢in sana tesekkiir ederim.”

Ailesine yazdig1, sonradan Ingiliz gazetesi Guardian’da yayinla-
nan tum mektuplara, en berbat, en ac1 ve en umitsizlik kosullara
karsin hayatlartm eskisi gibi surduriilen siradan insanlarn, yani Fi-
listin halkimin sasirtic1 direnisinin 15181 diismiis. Son zamanlarda yol
haritas1 ve o harita tzerinden gelecek baris ihtimaline dair o kadar
cok sey duyduk ki, su en temel gergegi gozden kagirdik: Filistinliler,
ABD ve Israil'in birlesik gacuntun kolektif cezalandirmalar karsisin-
da bile teslim olmay1 veya topraklarini terk etmeyi reddediyorlar. Bir
yol haritasinin ve bundan 6nceki ¢ok sayida soziimona baris plani-
nin varlik sebebi, ABD'nin, Israil'in ve uluslararas: toplulugun, ci-
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nayetlerin ve siddetin sona ermesini gerektiren insani nedenlere ik-
na olmasi degil, iste bu bariz gercekliktir. Biittun kusurlarina ve ha-
talarina ragmen, Filistin direnisinin gictane dair bu gergegi gozden
kagirirsak (faydadan ¢ok zarar getirdigi mutlak olan intihar eylem-
lerinden soz etmiyorum), her seyi gozden kacirmis oluruz. Filistin-
liler, Siyonist proje agisindan her zaman sorun tegkil etmistir ve yil-
lardan beri sunulan sahte ¢oziimler, sorunu halletmekten ziyade giz-
lemeye yaramistir. Ariel Saron ‘isgal’ kelimesini kullansa da kullan-
masa da, veya pasli, terk edilmis bir kuleyi yiksa da yitkmasa da, res-
mi lsrail politikasi hep Filistin halkinin esit oldugu gercegini reddet-
mek, hatta biitiin haklarinin ta basindan beri Israil tarafindan rezil
sekilde ¢ignendigini teslim etmemek olmustur. Siire¢ icinde birkag
cesur Israilli 6tekinin bu sakli tarihiyle ilgilenmeye calistiysa da, pek
cok Israilli ve gorinen o ki Amerikah Yahudilerin ¢cogunlugu, Filis-
tin gercegini inkar etmek, ondan kagmak ve onu c¢urutmek icin elin-
den geleni yapmaktadir. Bans iste bu ytizden yoktur.

Dahast, yol haritas: adalete veya yillardir Filistin halkina kesilen
tarihi cezaya dair hicbir sey soylememektedir. Rachel Corrie'nin
Gazze'deki faaliyetinin bize hatrlattigl, sadece evlerinden mahrum
edilmis multeciler olarak degil, bir ulus olarak Filistin halkinin can-
11 tarihinin ne kadar ciddi ve yogun oldugudur. Rachel’in dayanisma
icinde oldugu da bu halk ve onun tarihiydi. Boyle bir dayanismanin
artik az sayida cesur insanla sinirh olmadigim, tim diinya tarafin-
dan tanindigini gérmemiz gerekiyor. Son alu ay icinde dort kitada
binlerce insana konusma yaptim. Onlan biraraya getiren sey, Filis-
tin diismanlarimin yagdirdigi onca iftiraya ragmen, 6zgurlik ve ay-
dinlanmanin simgesi haline gelen Filistin halkinin micadelesiydi.

Filistin davasimin haklilig: ve Filistin halkinin yigit miicadelesi,
en gorkemli dayanmigsma ifadeleriyle hizla onay goruyor, yeter ki ger-
ceklerin ne oldugunu anlatun. Bu yil gerek Porto Alegre’deki kiiresel-
lesme-karsit1 toplantida gerekse Davos ve Amman toplantilarinda (ki
dinya capinda siyasal yelpazenin iki ayn kutbunu temsil etmekte-
dirler) Filistin’in esas gundem maddesi olmasi olaganiistu bir du-
rumdur. ABD’deki vatandaslarimiz medyamin cehalet ve yalandan
ibaret, akil almaz onyargih diyetiyle beslenir; intihar eylemlerine da-
ir dehset verici manzaralar cizilirken, isgalden asla bahsedilmez; Is-
rail'in insa etmekte oldugu sekiz metre yuksekliginde, ti¢ metre ka-
linliginda ve 350 kilometre uzunlugundaki apartheid duvart CNN'de
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ve diger televizyon kanallarinda gosterilmez (hatta yol haritasimin
ruhsuz metninde bile adi1 gecmez). Aynica, Filistinli sivillere kars: is-
lenen savas suglari, sebepsiz zarar verme ve asagilanma, sakatlanma,
ev yikimlari, tarimsal alanlann tahribi ve 6lamler, ginlak olarak ve
tamamen olagan sikintilar olarak yasandigi halde gosterilmez. Hal
boyleyken, ¢ogu Amerikalinin Araplan ve Filistinlileri kiigiimseme-
sine sasirmamak gerek. Bununla beraber, etkin medya kurumlarinin
(liberal soldan asin saga kadar) hepsinin Arap-karsiti, Musliman-
karsit1 ve Filistin-kargiti olduklarim hi¢ unutmayin. Irak’a kars: ya-
sadis1 ve haksiz bir savas baslatihrken medyanin ne kadar korkak bir
tavir gosterdigine, yaptinmlar nedeniyle Irak toplumuna verilen akil
almaz zarara ve butiin dunyada yayilan savas-karsiu gorugslere med-
yada ne kadar az yer ayrildigina dikkat edin. Helen Thomas disinda
tek bir gazeteci, savastan 6nce Irak'm ABD igin yakin bir askeri teh-
dit olduguna dair uydurulan korkung yalanlar ve imal edilmis ‘ger-
cekler' nedeniyle yonetimi elestirme geregi duymadi. Simdi de,
ABD'nin Irak halkina tek yanh olarak ve sorumsuzca yasatug kor-
kung, affedilmez acilar tarusilirken, Kitle Imha Silahlar1 hakkindaki
‘gercekler’i dalga gecer gibi uydurup keyfi bir bi¢cimde degistiren ay-
m yoénetim propagandacilari, medyanin agir toplan tarafindan her
tarli sorumluluktan kurtanldilar. Her ne kadar Saddam Hiseyin
tehlikeli bir tiran olmakla suglansa da (ki oyleydi), tim Arap ulkele-
rine kiyasla Irak halkina su, elektrik, saghk ve egitim gibi kamu hiz-
metlerinin en iyisini saglamisti. Bunlarn hicbiri aruk yok.

Israil'i masum ve silahsiz Filistinli sivillere karsi giin agin isledi-
gi savas suglanindan dolay1 elestirip anti-Semitik yaftasi yemekten
veya ABD yonetimini, yasadisi savasi ve berbat yonettigi askeri isga-
linden dolayn elestirip ‘Amerikan-karsit’ goriulmekten duyulan muit-
hig korku ytziinden, meydan, Bernard Lewis ve Daniel Pipes gibi
Neanderthal yaygaracilara ve Oryantalistlere kalmistir. Arap toplu-
muna, kiltariine, tarihine ve dustince yapisina diisman olan bu sa-
hislann bagim ¢ektigi saldirgan medya ve hukumet kampanyasi,
Araplan azgelismis, beceriksiz ve lanetli insanlar gibi gosterebilmis-
tir. Birgogumuzun sindigi bir ortamda, demokrasi ve kalkinma gibi
konulardaki basarisizliklari yuziinden Araplann aptal, ¢agin gerisin-
de kalmis, modernlesmemis ve iflah olmaz 6l¢tide gerici olduklar ve
bu nedenle diinyada yalmz kaldiklan inanci1 yayilabilmistir. Mesele-
leri oldugu gibi gormek ve gercegi propagandadan ayirmak igin,
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onurun ve elestiriye dayah tarihsel dustincenin devreye sokulmasi
gereken yer, iste tam burasidir.

Bugun Arap ilkelerinin bir¢cogunun halkin sevmedigi rejimler ta-
rafindan yonetildigini, ¢ok sayida yoksul ve yeterli imkandan yok-
sun Arap gencinin koktendinciligin acimasiz bi¢imlerinin etkisine
girdigini hi¢ kimse inkar edemez. Yine de Arap toplumlarimin mut-
lak sekilde denetlendigini, dusunce 6zgurlagantn, sivil kurumlann
ve halkin katuldig toplumsal hareketlerin hi¢ olmadigim soylemek,
olsa olsa New York Timesn suirekli soyledigi yalanlara kanmak de-
mektir. Basina yonelik baskici yasalara ragmen, bugin Amman’da
hem Islamc1 hem komiuinist bir partinin gazetesini alabilirsiniz: Mi-
sir ve Litbnan, bu toplumlara izin verilenden ¢ok daha fazlasim dii-
sinmeyi ve tartigmay: 6neren gazete ve dergilerle doludur; uydu ka-
nallar1 ¢ok cesitli fikirlere yer vermektedir; toplumsal hizmetler, in-
san haklan, habercilikle ilgili orgutler ve arastirma enstitileri gibi
bir¢ok sivil kurulus, Arap dinyasinin her kosesinde son derece can-
lhidir. Gercek demokrasi duizeyine ulasmak i¢in daha yapilmas: gere-
ken elbette bir¢ok sey var, ama yola ¢itkmms durumdayiz.

Sadece Filistin’de, Amerika ve Israilin karalamalarina, engelle-
melerine veya zarar vermek i¢in gosterdigi tim cabalara ragmen, bi-
nin izerinde sivil toplum 6rguta var ve toplumsal hayatin islemesi-
ni saglayan bir canhihkla faaliyetlerini yuriutmektedirler. En koti
sartlar altinda bile, Filistin toplumu yenilmis veya tamamen parca-
lanmis degildir. Cocuklar hala okula gitmekte, doktorlar ve hemsi-
reler hala hastalara bakmakta, erkekler ve kadinlar iglerine gitmek-
te, orgutler toplantilanni yapmakta, kisacasi insanlar yasamay: sur-
dirmektedirler. Butin bunlar adeta, Filistinlileri topluca hapiste ve-
ya sirgiinde gérmek isteyen Saron ve diger asirlik¢ilara edilmis bir
kufiir niteligindedir. Askeri ¢6ziim ise yaramamustir ve hi¢bir zaman
da yaramayacakutir. Israilliler i¢in bunu gérmek niye bu kadar zor?
Onlann bunu gérmesine yardim etmeliyiz; fakat intihar bombalariy-
la degil, burada ve her yerdeki mantikh tartismalarla, kitlesel sivil
itaatsizlik eylemleriyle, orgitli protestolarla.

Vurgulamaya ¢alistigim nokta su: Genelde Arap alemi, 6zelde Fi-
listin'i, Lewis’nin Yanhs Olan Neydi? adh yuzeysel ve konuyu hafife
alan kitabindan veya Paul Wolfowitz'in Arap ve Islam alemine de-
mokrasi getirmeye yonelik sarf ettigi cahilce laflardan daha karsilas-
urmali bir yontemle, elestirel bir agidan gormemiz gerekmektedir.
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Bu sahislanin Araplar hakkinda soyledigi hicbir sey dogru degildir,
zira Araplar vahsi fanatizmin tabam olarak bir ¢irpida karikatirize
edilemeyecek kadar cesitli akimi ve karsi-akimi barindiran gergek
bir toplumda ve gercek insanlar olarak yasamaktadirlar. Adalet ug-
runa verilen Filistin muicadelesi, asap bozucu, ¢6zamu engelleyip
heves kiran sonu gelmez elestirilerin hedefi degil, en basta bir daya-
nisma konusudur. Latin Amerika'da, Afrika'da, Avrupa’da, Asya'da
ve Avustralya’da Filistin'le gosterilen dayanismay, onca zorluga ve
engele ragmen bircok insamin kendisini feda etmesinin bir nedeni
oldugunu unutmayin. Neden? Cunku hakl bir davadir bu, soylu bir
ideal, esitlik ve insan haklar i¢in gosterilen ahlaki bir ¢abadir.

Tarihgiler, antropologlar, sosyologlar ve humanistlerin bildigi
butun kultiirlerde tabii ki 6zel bir yeri olan onurdan bahsetmek is-
tiyorum simdi. Once sunu vurgulamak lazim: Araplarin, Avrupalilar
ve Amerikahlardan farkh olarak, bireysellik duygusuna, sahsi hayat
gorasune sahip olmadiklari, Ronesans, Reform ve Aydinlanma siire-
cinden gecmis Avrupa ve Amerika kulturlerinin sevgi, durastluk ve
anlays gibi degerlerinden nasiplenmemis olduklarina dair yarg te-
peden tirnaga yanhs bir Oryantalist, hatta irk¢1 bir yaklagimdir. Di-
ger bir¢ok kisinin yani sira, bu sagmalig) pazarlayanlarin baginda su
bos ve adi Thomas Friedman gelmektedir. Bu zat, 11 Eylil olaylan-
na bakip her nasilsa Arap ve Islam dleminin digerlerinden daha has-
talikli ve islevsiz olduklarina, Araplar ve Muslimanlar agisindan te-
rérizmin bayuk bir yozlasmanmn habercisi olduguna yénelik bir isa-
ret gormustir. Cehalet ve kendi kendini aldatmak bakimlarindan
Friedman'dan hi¢ asagi kalmayan Arap entelektuelleri de (burada
isimlerini anma geregini bile duymuyorum) ne yazik ki bu zirvalar
hemen benimsemislerdir.

Halbuki 20. yazyildaki vahsice 6lumlerin bir¢ogundan Avrupa ve
ABD sorumluyken, Islam alemi bunun ¢ok kiguk bir par¢asindan
sorumlu tutulabilir. Yanhs medeniyet-dogru medeniyet fikrine da-
yali butin bu sahte ve bagnazca sagmaliklarin ardinda, dinyanin
ebediyete kadar mucadele edecek farkli medeniyetlere ayrilabilece-
gine bircok insam inandiran o buyuk sarlatanin, yani Samuel Hun-
tington'in komik golgesi durmaktadir. Oysa Huntington'in yanilma-
dig1 tek bir nokta bulamazsiniz. Higbir kultir ya da medeniyet ken-
di kendine var olmaz; hicbiri bireysellik ve aydinlanma gibi degerle-
rin timuyle disinda degildir; hic¢biri toplumsallik, sevgi, yasama ve-
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rilen deger ve diger temel insani vasiflar olmaksizin yasayamaz.
Huntington’in yapt gibi tersini iddia etmek, Afrikahlarin dogustan
geri zekal oldugunu, Asyahlann kole olmak i¢in dogdugunu veya
Avrupahlann dogustan ustin irk oldugunu iddia. etmek anlamina
gelir ki, bu dupeduz irk¢iliktir. Bugtin bilhassa Araplara ve Muslu-
manlara yoneltilen sey, bir tur Hitlervari bilim parodisidir ve biz
boyle seyleri tartigmaya bile tenezzul etmeyecegimizi kararhlikla ifa-
de etmeliyiz. Bu, su kaulmamis bir sagmalhikur. Ote yandan, Arap ve
Misliman hayatinin, diger biitin insanlik 6rneklerinde oldugu gi-
bi, Araplann ve Musliimanlann kendilerine has kultiirel aslaplany-
la ifade ettikleri 6zgiin bir deger ve onur icerdigine dair ¢cok daha gu-
venilir ve ciddi kaynaklar bulunabilir. Bu aslibun ifadelerinin, illa
herkesin bildigi, kabul gérmiis bir modele uygun olmasi veya onu
taklit etmesi de gerekmemektedir. :

Insani ¢esitlilige dair butun mesele, en nihayetinde ¢ok farkh bi-
reysellik ve yasayis tarzlan arasindaki koklu bir birlikte varolus bi-
¢imini ifade etmesidir; bunlarin hepsini bir tek astin bicime indir-
gemek mumkin degildir; bu, Arap alemindeki gelisim ve bilgi ek-
sikligine hayiflanan uzmanlarca bize dayaulan yapay bir iddiadir.
Sadece Fas’tan Basra Korfezi'ne dek, Araplar tarafindan ve Araplar
icin uretilen edebiyat, sinema, tiyatro, resim, muzik ve populer kul-
tur dranlerinin muazzam gesitliligine bir baksaniz bunu gorebilirsi-
niz. Araplann gelismisliginin gostergesi, sadece verimlilik veya sa-
nayi uretim istatistiklerinin yeterli diizeyde olup olmadig degil, ay-
n1 zamanda bu sayilanlardir da.

Bununla birlikte, vurgulamak istedigim daha ¢nemli mesele su:
Bugiin kulturlerimiz ve toplumlarimiz ile bu toplumlan yéneten kii-
cik insan gruplan arasinda derin bir ugurum vardir. Tarihte nadiren
rastlanacak sekilde, bugin Araplara hukmeden cesitli krallar, general-
ler, sultanlar ve bagkanlardan menkul bu kadar kuciik bir grubun
elinde muazzam bir gi¢ toplanmstir. Bu grubun en kotu 6zelligi, hig-
birinin halklarim hakkiyla temsil etmemesidir. Sadece demokrasi ek-
sikligiyle agiklanabilecek bir mesele degildir bu. Bu muktedirler ken-
di halklarin cidden kuguk gordukleri i¢in hoggorusuzdurler, degisim-
den korkarlar ve toplumlannin énint agmaktan cekinirler; en ¢ok da
buyuk biraderi, yani ABD'yi kizdirmaktan édleri kopar. Vatandaslar-
n ulusun potansiyel zenginligi olarak degil, iktidar i¢in tehlike olus-
turan olagan supheliler ve komplocular gibi gormektedirler.
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Gergek bagsanisizlik iste budur: Irak halkina yonelik korkung sa-
vas sirasinda higbir Arap lideri en 6nemli Arap tlkelerinden birinin
yagmalanmasi ve askeri isgale ugramasi karsisinda agzim aqip tek
kelime edecek kadar kendine sayg ve giiven sergileyememistir. Sad-
dam Huseyin'in korkung rejiminin aruk var olmamasi ¢ok iyi bir
sey. Fakat ABD’yi Araplarin akil hocaligina kim tayin etmistir? Bil-
hassa Amerika'da egitim sisteminin, saglik hizmetlerinin ve ekono-
minin 1929 Buhranrndan bu yana en dusuk seviyelere geriledigi bir
dénemde, kim ABD’den vatandaslari adina Arap dinyasina el koyup
‘demokrasi’ denen seyi goturmesini istedi? ABD’nin bir butiin olarak
Arap ulusunu bu kadar zarara ugratan ve kiiguk dustren ¢irkin ya-
sadis1 mudahalesine kars1 ortak bir Arap tepkisi gosterilmemis olma-
sinin nedeni nedir? Cesaret, onur ve dayanisma adina gercekten fe-
ci bir fiyaskodur bu.

Bush yonetimi Tanr’min kilavuzlugunda hareket ettigine dair
biitiin o laflari ederken, buyuk bir halk olarak bize kendi 15151mi-
zin, geleneklerimizin ve dinimizin rehberlik ettigini séyleme cesa-
reti gosterecek bir tane bile Arap lideri yok mu? Irak’in zavall va-
tandaslan en korkung sikintlar i¢inde kivranirken ve beélgedeki
diger halklar kendi ilkelerinin de postal sesleriyle sarsilacag kor-
kusuyla tas kesilmis beklerken, tek kelime bile eden olmamistir.
Buyuk Arap tlkelerinin birlesik liderliginin gegen hafta George W.
Bush'u, ¢ikardigi savasla bir Arap ulkesini bos yere harap eden bu
adami bagrina basmasi kahredici bir manzaraydi. Aralarinda Geor-
ge Dubya’ya Arap halkina yaptiklarinin kendilerini hi¢ olmadig
kadar kicik dasardagini ve gorilmemis acilara maruz biraktg-
n1 hatirlatacak ctrete sahip kimse yok muydu? Bush hep kucakla-
malar, tebessimler, épicikler ve egilen baslarla m1 kargilanacak?
Ban Seria ve Gazze’'deki isgal-karsit1 direnisi ayakta tutmak igin ge-
reken diplomatik, siyasal ve ekonomik destek nerede? Biitiin gore-
bildigimiz, Filistinlileri ayagin1 denk almaya ¢agiran, siddetten ka-
cinmalarim vazeden (ustelik diger tarafta barigla zerre alakasi ol-
mayan Saron varken), baris gorusmelerine devam etmelerini tavsi-
ye eden disisleri bakanlarindan ibaret. ABD Disisleri Bakanliginin
izin verdigi, basmakalip formiilleri tekrar edip birtakim kligeleri
zikretmekten baska hicbir sey yapuklarni yok; ayrim duvari, su-
ikastlar veya kolektif cezalandirmalara kars: birlikte planlanmis bir
Arap tepkisinin yerinde yeller esiyor.
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Filistin davasinin onurunu kavramak konusunda Araplarin sergi-
ledigi beceriksizlikte beni belki de en ¢cok sasirtan sey, Filistin Yone-
timi'nin hali par melali. Kendi halkindan pek az siyasal destek go-
ren bir emir eri, yani Ebu Mazen, bu is icin Arafat, israil ve ABD ta-
rafindan 6zenle secilmistir. Ne bir secim bdlgesi, ne hitabet yetene-
gi ne de orgutcu vasiflari olan bu zat, Yaser Arafatin sadik yardim-
cisindan baska bir sey degildir ve korkarim kendisi israil’in emirle-
rini uygulayacak kisi olarak goriilmektedir. Oyle ya, Akabe’de dyle-
ce dikilip bazi Disisleri gorevlilerinin eline tutusturdugu sayfalari bir
vantrilog kuklasi gibi okuyan bu zat, Yahudilerin cektigi acilardan
bahsedip israil'in kendi halkina gektirdigi acilardan neredeyse hig
s0z etmemeyi baska tirlt nasil becerebilir? Ebu Mazen’in kendisine
bicilen bu onursuz ve sahtekéarca rolt nasil kabul edebildigini anla-
mak mumkun degildir. Bir asri askin bir stiredir haklari ugruna kah-
ramanca savasan bir halkin temsilcisi sifatiyla, sirf ABD ve israil is-
tiyor diye kendi onurunu nasil béylesine ayaklar altina alabilir? Is-
rail verdig@i tlyler Urpertici zararlar igin, isledigi sayisiz savas sugu
icin, kadin, erkek, cocuk demeden tum Filistinlilerin sadistce ve sis-
tematik sekilde asagilanmasi icin hicbir pismanlik belirtmeksizin
basitgce ‘gecici’ bir Filistin devleti kurulacagini ilan ettiginde kulak-
larima inanamadim. Onyillardir onca aci ¢eken bir halkin liderinin
veya temsilcisinin bunlari nasil gérmezden gelebildigini anlamiyo-
rum. Bir insan 0z saygisini bu kadar mi yitirebilir?

Alelade biri olmadigini, ¢ok kritik bir donemde halkinin kaderi-
ni ellerinde tutan birisi oldugunu unuttu mu acaba? Zoru basarabi-
lecegini gosterip halkinin tecribesinin ve davasinin itibariyle dim-
dik durarak, affedilmeyi beklemeden, belirsizlie mahal birakmadan
ve Filistin liderlerinin o bes para etmez beyaz babadan ktcuk bir iyi-
lik dilenirken kullandiklari yari mahcup, yari af dileyen ses tonunu
kullanmadan halkinin onurunu savunacak kimse yok mu? Bu bi-
yik rezalet karsisinda dus kirikhdi yasamayan kimse var mi?

Fakat Filistinli muktedirlerin davranis bi¢cimi, Oslo’dan, hatta ¢o-
cuksu bir meydan okumayla kederli bir yalvarisin bilesimini tasiyan
Haci Emin’den beri hep bdyle olmustur. Bu liderlerin kendilerini ne-
den hep dismanlarinin, ellerine tutusturdugu konusma notlarini
okumak zorunda hissettiklerini anlayabilen var mi? Filistin’de, Arap
dunyasinda ve burada, yani Amerika’'da, Araplar olarak hayatlarimi-
z1 asil degerli kilan sey, kendimize ait bir mirasa, bir tarihe, bir ge-



lenege ve en dnemlisi, amaclarnimizi anlatmamiza yetip de artacak di-
le sahip bir halk olmamizdir. Bu amaclar, 1948’den beri butiin Filis-
tinlilere zorla yasaulan tehcirden ve acilardan turemistir. Sadece bi-
zim icin degil, tim Araplar i¢in gecerli olan sudur: Abdul Nasir do-
neminden beri siyasal sozciilerimizden bir teki bile, kim oldugu-
muz, ne istedigimiz, ne yaptigimiz ve nereye gitmek istedigimiz ko-
nusunda kendine giivenli ve vakur bir sekilde konusmamstir.

Ancak bu durum yavas yavas degisiyor, Ebu Mazen ve Ebu Am-
mar (Arafat) gibilerinden olusan eski rejim sona eriyor ve yerini gi-
derek tim Arap dinyasinda ortaya ¢ikan yeni bir liderler kusagina
birakiyor. Bunlar arasinda en umut vadeden grup Filistin Ulusal Ini-
siyatifi (FUI): FUI uyelerinin faaliyetleri bir masaya kagtlar siirmek,
banka hesaplarindaki paralan i¢ etmek veya kendilerine ilgi alaka
gosterecek gazeteciler aramaktan ibaret degil. Gun asir1 Israil saldi-
rilarina direnirken aym zamanda toplumun siirekliligini de saglayan
bir dizi meslek sahibinden, is¢i sinifi uyelerinden, geng entelektuel-
lerden, aktivistlerden, 6gretmenlerden, doktorlardan, avukatlardan
ve ¢alisan insanlardan olusan bir taban hareketi FUI. Ayrica onlar,
demokrasiyi sadece kendi iktidan ve guvenligi i¢in isteyen Filistin
Yonetimi'nin tasavvur dahi edemeyecegi bir demokratik cesitlilige
ve katilima inamyorlar. Ayrica igsizlere sosyal hizmetler, sigortasiz
ve yoksul halka saghk hizmeti sunuyorlar. Sadece eski dinyann
olaganiisti degerlerini degil, modern dunyamn gerceklerini 6gren-
mesi gereken yeni Filistin kusagina yakisan laik bir egitimi savunup
uyguluyorlar. FUI bu programlarn hayata gecirirken, ilerlemenin tek
yolunun isgalin sona erdirilmesi oldugunu biliyor. Bunu yapmak
i¢in de yuzuniu sahte dostlara, modasi ge¢mislere ve bir asirdir aciz-
likle malul olanlara degil, halki temsil eden, 6zgiirce secilmis bir bir-
lesik ulusal liderlige donuyor.

Araplar ve Amerikalilar olarak ancak kendimize giivendigimiz ve
miucadelemizin gercek onurunu ve hakhligim anladigimiz takdirde,
Rachel Corrie’nin kendini ne adina feda ettigini gorup takdir edebi-
liriz. Corrie’nin yaninda miicadele ederken yaralanan Tom Hurndall
ve Brian Avery gibi diilnyamn dért bir yanindan gelen bu kadar ¢ok
insanin, neredeyse bize ragmen bizimle neden dayamsma gosterdik-
lerini ancak boyle kavrayabiliriz.

Son bir ironiyle bitirmek istiyorum. Filistin'in ve Araplann tamk
oldugu tam bu insani dayanisma orneklerinin karsisinda, benzer bir
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dayamsma ve onuru kendi aramizda yaratamamis olmamiz, kendi-
mize bagkalarinin bize gosterdigi kadar sayg: gostermiyor olmamiz
hayret verici degil mi?

Kendi durumumuzu anlamanin ilk adimi, buradaki ve baska yer-
lerdeki temsilcilerimizin hakh ve onurlu bir dava ugruna savastikla-
rin1, 6zur dilemeleri veya utanmalan i¢in hicbir sebep bulunmadig-
n1 idrak etmeleridir. Utanmak bir yana, boylesine kahramanca dire-
nis gosteren halklarini temsil etmekten gurur duymahdirlar.

(El Ahram, 26 Haziran-2 Temmuz 2003
El Hayat, 2 Temmuz 2003)
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Babamin son siyasal yazilarindan olusan bu derlemeyi tekrar
okurken, yorulmadan savundugu laik hiimanizmde siki sikiya
baglh tutkulu ve kararli mesajiyla bir kez daha duygulandim. Ana-
lizleri okuyucu uzerinde, bizi kolay kolay terk etmeyecek muaz-
zam ve benzersiz bir ahlaki gugle kars: karsiya oldugumuz yonun-
de gucla bir izlenim birakiyor. Babam burada yer alan her maka-
lenin yayinlanmasindan 6nce benim fikrimi sorardi ve ben her de-
fasinda sasirir, ama fikrimi soylemekten de gurur duyardim. Cok
az ele alinan konularnn uzerine digerek urettigi cahismalan elbet-
te bircok fikri kigkirtt, fakat temel fikirleri konusunda asla yalpa-
lamadi. O fikirlerden biri de, bu kitabin ana temasini olugturuyor:
Filistinlilerin de diger halklarla aynm haklara sahip olmas1 ve ta-
rihte hicbir seyin boylesine hakli bir talebi reddedemeyecegi. Sa-
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vunuculugunu yaptig esitlik ilkesi, otokrasinin, durgunlugun ve
yolsuzlugun halklarini ginbegin gugsuz dusiuriup temel haklar-
dan yoksun biraktigy Arap dunyasimin geri kalam agisindan da
vazgecilmez bir nitelik tasiyor.

Bu ¢alismalar, diinyadaki insanlarin neler yasadigim belgeleme-
ye kendisini adamis bir bireyin tamkh@ olarak karsimizda duru-
yor; o dunyada pek az modern siyasal yorumcuya nasip olan bir
tir belagat ve tarzla kaleme alinmis ¢ahigmalar bunlar. Babam ya-
zilanna, edebiyat elestirisi, opera, tarih ve elbette siyaset gibi ¢ok
cesitli alanlara dair bir émurlik bilgi birikimini tasimistir. Siyasal
yazilarinin saglamhg ve gicu karsisinda oyle gozum korktu ki, Fi-
listinlilerin 1stirabim a¢iga vurmak konusunda katki yapmayi, en
azindan onun kadar tavizsiz ve tutarh sekilde disinmedim. Bu tur
cekinceler one surdugimu duysaydi pek memnun olmazdi, zira bu
kitabin sayfalan, itiraz etmek ve Filistin’deki ve Arap dinyasinin
geri kalanindaki hayatin gercek resmini ¢arpitan devasa propagan-
da aygitlarina kars1 ahlaki zemini tekrar kazanmak geregine dair
ogiitlerle dolu. Esimle birlikte Haziran 2003’te Israil simir kontrol
yetkilileri tarafindan Bat1 Seria’ya girmemiz engellendi ve bu dene-
yimle ilgili yazmaktan beni altkoyan da muhtemelen sozuni etti-
gim cekingenlik duygusuydu. Sinir gegis noktasina varr varmaz
birbirimizden zorla ayrildik ve tepeden tirnaga arandik. Herkese
her gun yaptiklan gibi, ciizdanimda ve pasaportumda bulunan her
seyin fotokopisini alip tek tek inceleyen bir Sin Bet subay1 tarafin-
dan dort saat sorgulanarak 6zel hakarete maruz birakildim. Hepsi
‘giivenlik’ adina yapiliyordu. Bu muamele, kilitli kapilar ardinda,
etrafimda silahli muhafizlar dolasirken yapilds; bitiin bu suregte
esim simir noktasimin ayri bir bolgesinde, ne durumda olduguma
iliskin en ufak bir bilgi verilmeksizin bekletilmisti. Gordigumiz
muamele, bir¢ok Filistinlinin katlandiklaryla kiyaslanmazd: bile,
fakat babam o¢nemli oldugunu dusinuyordu ve yasadiklarimi
mumkiin oldugunca yaygin sekilde anlatmam istedi. Babama bu
konuda yazacagima soz verdim, fakat sozimu ancak onun olua-
munden sonra yerine getirebildim.

Bence babam, David Hirstin de yazdig gibi, Filistinlilerin
“kendi yetersizliklerinin yani sira diismanlarimin ustinlagi yu-
zunden bahtsizhiga ve kaybetmeye mahkam, ustelik bunu bilincal-
tinda kabul etmis gorinen” insanlar olmadigina inanan 6nde gelen
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bir Filistinliydi.* Bir halk olarak, liderlerimizin ve diinyanin geri
kalanimin sandigindan ¢ok daha fazlasim yapabilecegimizi siurekli
vurgulamaya gayret etti; cesaretini, bizzat Filistinlilerin gosterdigi
ve gostermeye devam ettigi muazzam cesaretten aldi. Bu kitabin
sayfalarinda da acik¢a goruldugu gibi, Guney Afrika’ya 1991 ve
2001 yillarinda yaptig: iki seyahat, micadelenin nasil ilerlemesi
gerektigine dair dusunceleri tizerinde derin etkiler birakti. ABD,
Avrupa, Asya, Afrika ve en onemlisi de Israil kamuoylarina yone-
lik ciddi bir enformasyon kampanyasinin yani sina, Filistin’in ken-
di icinde kitlesel bir sivil itaatsizlik programi, ona gore lIsrail isga-
lini sona erdirmenin ve ihtilafa adil bir ¢6zim bulmanin yegane
gercekei yontemleriydi. Somurgecilik-karsiti hareketlerin tarihin-
de carpici ve essiz bir yeri olan Giiney Afrika modeli, Filistinlile-
rin yolunu aydinlatacak nitelikteydi. Liderlerin veya seckinlerin
duymak istemedigi de buydu; onlarin tercihi, gizli miizakereler ce-
virmekten, en temel ve kutsal haklan bile pazarlik kozu olarak
kullanmaktan yanaydi. Bu yiizden, babamin vefaunin ardindan Fi-
listin ve Arap resmi makamlarindan bircok yetkilinin ailemize bas-
saghg dilemeye gelmesi beni ¢ok sagirtt1; tuhaf ve bir anlamda ya-
kisiksiz buldum bu tavri. Belki de babamin yasarken haklarinda
neler soyledigini duymadilar veya duymazliktan geldiler ve onu
‘baytk bir sahsiyet’ olarak goklere ¢ikarmakla yetindiler.

Fakat Filistin ve Arap liderligi daima kaybetmeye mahkam ol-
duklar hissiyatiyla ezilip buna gore davransalar da, halkin kendi-
si bu tir zaaflarla malul degildir. Babamin yazdiklarina ve soyle-
diklerine damgasini vuran da bu inancti. Giney Afrika modelinin
yasayabilirligine ve bize kars: her duzeyde magdur ve muktedir ti-
runden iki bagdasmaz kavrama dayanir gérunen Israil halkina ger-
cekten hitap edip ulasabilecegimize her zaman ikna olmadigim
itiraf etmeliyim. “Ama Wadie,” diye itiraz ederdi babam ve sorar-
di: “Daha 6nce hi¢ yapildi m1? Onlara ulagsmay: ve yasadigimiz teh-
cirin onlarin fethinin bir sonucu oldugunu anlatmay: hi¢ denedik
mi?” lki halkin tek bir devlet ¢atis1 altinda birarada yasayabilece-
gine inaniyordu, ¢unki ihtilafi silahla ¢6zmenin mimkiin olmadi-
gim distnuayordu. Ancak ona gére bu ihtilaf, gizli miuzakerelerle

*) David Hirst, The Gun and the Olive Branch: The Roots of Violence in the Middle East (Si-
lah ve Zeytin Dali: Ortadogu’daki Siddetin Kokenleri), 3. basim (New York: Nation Bo-
oks, 2003), s. 201.

333



ve kapali kapilar ardinda, sadece gugli tarafin, yani Israillilerin cé6-
mertligine ve iyi niyetine bagh olarak yapilan anlasmalarla da ¢6-
ziilemezdi. Bu ytuzden hig¢ tereddiit etmeden sunu séyleyebilirim:
Yasasaydi, su ¢ok konusulan Cenevre Anlasmalarini, Ayalon-Nu-
seybe planini veya Filistin seckinlerinin 6nce halka damismadan ls-
railli muhataplariyla yaptiga bu tirden butun gizli ve gelisigiizel
anlasmalar da kinardi.

Babamin Oslo Anlasmalar’’'min ve kerameti kendinden menkul
‘barig stireci'nin ¢okusini 6ngdérmesinin nedeni biiytak bir kahin
olmasi falan da degildi. Filistinlilerin elindekilerin surekli olarak
tirpanlanmasindan dolay: en geri kalanimiz kadar hayal kirikligina
ugramisti. Bircok insan bana, babamin yazdiklanm begendigini,
fakat yazdiklarinin buyuk bolimunde gelecege yonelik bir gergeve
gormedigini soylemistir. Elbette basit bir yanilgiydi bu. Babamin
ihtilafin ¢cozumune yonelik bir fikri vard, fakat gerek Filistinliler
gerekse Israilliler, boyle bir ¢6ziimin uzun bir sureyi ve muazzam
bir ¢cabay1 gerektirdigini ve stirecte yer alan butun taraflarin dige-
rinin varligiyla nihai bir uzlasmaya varmak zorunda oldugunu ka-
bul etmek istemediler. Ona sik sik, savundugu harekete neden 6n-
derlik etmeye calismadigimi sormak istedim, ¢inka onun, dunya-
nin ¢ok cesitli kesimlerinden gereken destegi toplayabilecek yeter-
lilikteki tek insan oldugunu dustniiyordum. Bu soruyu sormaktan
kaginmamin nedeni, en sonunda onu bizden alan hastaligiydi. Ra-
hatsizlig1, tam zamanh bir siyasal aktivistin ve liderin rolini oy-
namasina fiziksel bakimdan imkan vermiyordu; bu soruyu sorma-
nin onu yaralayacagini ve hastaliginin ilerlemesine yol acabilecegi-
ni biliyordum. Bu kitapta hastaligs hakkinda sadece arada sirada ve
sakinarak yazsa da, mesajin agik¢a bigimlendiren ve belirleyen
sey, ‘elimi ¢abuk tutmahyim’ hissiyatiyds.

Babamin sesinin ve varhigimin kaybina dayanmak hala cok zor
olsa da, yazilan1 bugun bile baski géren bir halkin ulagabilecegi ta-
rihsel zaferin tamikligi olmay1 surduriyor. Ondan bana kalan en
heyecan verici hatira, ne kadar hasta veya bitkin olursa olsun, yuk-
sek sesle konusmak ve bilgilenmek konusundaki kararlihigi. Son
gunlerinde hastaneye yaptigim sayisiz ziyaretler sirasinda benden
bazen gazete okumam (kendi basina okuyamayacak kadar zayif ve
yorgundu) ister, tezcanh ve 6fkeli yorumlarnim sabirla dinlerdi.
Hastaliga yenik diismeden hemen once, bilincinin tamamen agik
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oldugu son gunlerinden birinde, babamin Filistinliler i¢in yeterin-
ce fazla sey yapamadign duygusuyla nasil helak oldugunu hatirla-
dik¢a hala ac1 duyuyorum. Orada bu olaganustii sahneye tamklik
eden herkes sagskina donmiisti: Eger Edward Said Filistinliler i¢in
yeterince ¢aba harcamadiysa, biz ne yapmis olabilirdik ki? Bu so-
rununun cevabini bugiinki ve gelecekteki kusaklar verecek. Fakat
Edward Said’i kaybetmekten duydugumuz derin uzintaye, onun
ortaya koydugu essiz ve qigir agict ornege duydugumuz sonsuz
muhabbet ve minnet duygusunun eslik etmesi bizi biraz olsun te-
selli ediyor.

Wadie E. Said
Mart 2004
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"On yil siren Oslo mizakerelerinde ve ondan sonraki

'‘baris stireci’'nde iddia edildigi Gzere, masanin iki yanina esit
kosullarda oturan 'iki taraf’ falan yok. Ortada bir isgal eden var,
bir de isgal edilen. 1948’den beri milyonlarcasi yurtlarindan,
topraklarindan surtlen Filistinlilerin ellerinde koz olarak

bulunan yegéne dayanak, kahredici gerceklikleri: oradalar,

bir yere gitmiyorlar ve ABD’nin yilda 5 milyar dolar tutarindaki
yardimiyla donattigi israil Ordusu’nun tanklarla ve helikopterlerle
geng-yasli, erkek-kadin, yetiskin-cocuk demeden kendilerine karsi
dur-durak bilmeden duzenledikleri saldirilara tasla ve sopayla karsi
koyuyorlar...

'Kadim Filistin’ davasi kaybedilmistir artik, fakat tam da ayni
sebeplerle, 'kadim israil’ davasi da kaybedilmistir. Ustelik
bugin, Ortadogu’da kalici bir ¢6zim bulunmasinin énindeki
engel, ne Arafat gibi beceriksiz Arap liderleri, ne Saron gibi
zalim israil yoneticileri, ne de sayilari her giin artan yerlesimlerdir.
Asil engel, Amerika Birlesik Devletlerinin ta kendisidir.

Benim dngdérebildigim ¢dziim, gicli tarafin, yani israillilerin
comertligine bagh olarak, gizli mizakerelerle ve kapali kapilar
arkasinda yapilan pazarliklari kovalamak degil, iki halkin

tek bir devlet ¢atisi altinda baris icinde ve birbirlerinin haklarini
taniyarak birarada yasayabilmesinin kosullarini yaratmaktir.”
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