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iNSANLIK VE ORTADOfiU

Miladi 1983 yilina girdigimiz ve 2000 yilina son
derece yakla§tigimiz bir donemde, insanlik, gerek
bolgelerle sinirli gibi goziiken sava§larla, gerekse her
zamanki siyasi, ekonomik ve sosyal problemlerle
kayna§ip durmakta. Ve goriiniim, bu problemlerin
giderek (joziimlenmesinden 90k, daha da yogunla§-
masi yoniinde. Biz, bunun sebebi olarak, olaylann,
ilgili devletlerce, uluslann kamuoyunu olufturan
kurumlarca, kitleler ve liderlerce dogru yorumlan-
mamasim ve geregi gibi degerlendirilmemesini g5-
riiyoruz. Tarihi onyargilann, qikarlarin ve ihtirasla-
nn gozii baglayan karanligmda, kin ve 69 duygula-
rinm adeta uzun egitim ve ogretimlerle a§ilanmasin-
da yahyor bu olgu...

Ortadogu'nun aali yazgisinin 96zun:\unusadece
siyasi uzla§ma ve anla§malarda aramak, insanlik i9in
tarihi yamlgilarin en biiyiigu olacaktir. Insanlar,
problemlerin vahimligini hissetmedik9e, 96zumu, en
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olmadik ve elverifsiz yerlerde arayacaklardir. Bu da
onlara giderek bir kotiimserlikafilayabilecektir.

Uzakdogu'da, geqen son yillarda Vietnam'da,
Kore'de kar§ikar§iya gelen ve ^ah^malanni ideolojik
goriinumle maskeleyen siiper gii^ler, bu kez,bunali-
mi Ortadogu'ya ta§imi§lardir. Ancakbu ta§iinada fu
fark vardir ki, giderek bu gii^ler arasmda, goruniijte
bir ^ah§ma, ger^ekte ise gizli bir anla§ma hissedili-
yor. Bu da gosteriyor ki, ger^ekte, asil problemin
kaynagi, siyasi ve ekonomik olmaktan ^ok, onlarla
birlikte, qagimizda "insan" ve "medeniyet" kavram-
lan ve kanilaridir. Evet, bugiin Kapitalist ve Sosya-
list bloklann, insanlar, ulkeler, irklar, dinler ve kiil-

tiirler hakkindaki g6ru§lerini yeni ba§tan ele ahp
kokten degi§tirmedik9e ve bugiinkii gibi, her birirun
iimanizmi obiiriine kaphrmadan hep kendisine mal
etmesi gibi kendini aldatmalar siiriip gittik^e, prob-
lemler yogunlafaccik, yara derinle§ecektir.

Liibnan'in ba§ina gelen, basit bir sava§ olayinin
tabii sonucu gibi diifuniilup agiklanamaz. Bu, arhk
^agimizdaki ge^ereikqa medeniyet, insan ve iimaruz-
ma kavramlanmn iflas ettigini gosteren trajik bir ta-
rih belgesidir.

Biitiin medeniyetinin temellerini borglu oldugu
Ortadogu'yu yikmaya 9ah§tigi takdirde, insanhk,
kendi mezanni kendisi kazmi§ duruma du§mu§ ol-
muyor mu?

Evet, insanhk, yeniden kendine donerek, mede
niyet, insan ve degerler konusundaki kanaatlerini
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ele almak, ele§tirmek, tasfiyeye tabi tutmak zorun-
dadir.

Insanhk, manevi bir oliim iqinde ilerlemektedir.
Oyleyse, yeniden dogmak zorundadir.

Du§unurleri, sanat^ilan, §airleri ve iizak goriiflii
liderleriyle yeniden dogmak ve dirilmek zorundadir
insanlik.



ORTADOGU'NUN DRAMI:

Giindemde Goriinmeyen Gundem

Ortadogu, giiniin ve tarihin bir kere daha gun-
demine ginni§ bulunuyor. Hem de, Tannm, ne yiik-
lii bir gundem! Oyle bir gundem ki, geqmi§in uzak
ve karanhk bolgelerinden gelen vah§i ve iirpertici ni-
yetler yiiziinden ve yakm gelecegi hedef almi§ akil
almaz barbarlik programlanyla oliim sansi renginde
ve kapkara. Bu manzara, ilk baki§ta, di§annm hazir-
ladigi bir durum; ama, ger^ekte, Ortadogu'yu bu ya-
kia giindemin oniine getiren sebep, yine Ortado-
gu'nun i^ diinyasma ait. Trajedi, bizzat karakterin
kendi 6z ruhundan besleniyor ve kaynaklaniyor.

Evet Ortadogu, son yiizyillardir, kendi medeni-
yet ve kultiiriinun daha 50kdi§ ve donuk tabakalari-
na dayanarak Bati'mn saldirisma karfi ayak diredi.
Sonundaysa, diinyanm bir 90k bolgelerinde oldugu
gibi ona yenildi. Bu kez de, birdenbire, bir panik ha-
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vasi iqinde, kendi kiiltiir ve uygarligmi tiimiiyle bi-
rakma denemelerine ge^ti. Ama bu, onun §uuraltin-
da umulmaz ve onulmaz yaralar aqti. Jimdi, bu ya-
ralar, durulmaz aki§lar halinde kaniyor.

Her iilke, kendi iqinde, ve iilkeler birbirlerine
kar§i siirekli bir 9ati§ma 9irpini§inda. l§te, bu saatte,
siiper giiqler, onu, asla butunle§mez ve birle§mez
gordiikleri i^in, par^a par^a dogramaya, tuzla buz
edercesine ufalamaya giri§mi§ bulunuyorlar. Ve ge?-
mi§in, biiyiik birligini ve gelecegin birlik potansiye-
lini yok etmenin tarihi, politik ve ekonomik ortami-
ni, kiiltiirel §artlanni olu§turmak istiyorlar. Boylece,
Ortadogu'da giindem kabariyor ve ondan sigrayan
kivilcimlar, oteki bolgelere yansiyor.

Nasil, Ortadogu'yu ku§atan ve bir member i^inde
siki§hran bu agir durum, aslmda, Kapitalist ve Ko-
miinist Diinyanm sadece askeri ve ekonomik giiciin-
den kaynaklanmiyor ve asil "medeniyet" ve "insan-
hk" anlayi§larindan doguyorsa, ona kar§i gerekli di-
renq ve tepkiyi gosterememe de, sadece Ortado-
gu'nun maddi gii^yetersizliginden degil, bizzat onu
bu yeterlige erdirmeyen ruh tikamkligi, karakter te-
reddudu, kifilik soysuzla§masi gibi, sonuq olarak,
yine kiiltiir temelindeki ^atlaklik, kinklik, kayif ve
yikili§lardan geliyor.

Bu yiizdendir ki, Ortadogu yazgisim aydinlat-
manm ve karadan aka ^evirmenin yolu, sadece bir
takim siyasi manevralar ve bazi askeri hareketlerden
geqmiyor; asil, kiiltiir ve medeniyet konusunda ken-
dini yeniden yoklama, kendine gelme ve donme, ye-
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ni ba§tan bir kiiltiir ve ki§ilik ig hesapla§masma gi-
ri§me kanalmdan gegiyor.

Kisa vadede, diplomatik, siyasi, ekonomik ve as-
keri hareketler planmda bu iilkelerin almalan gere-
ken bazi zaruri kararlar ve yapmalan gereken bazi
te§ebbusler vardir fiiphesiz. Ama, asil kurtulu§,
uzun vadeli bir programda gizlidir.

l§te, asil gundem bu programda. Heniiz giin-
demde goriinmeyen gundem budur.

Bu giindemi, kim ve ne getirecektir? Bu giin-
dem, nasil giin yuzii gorecektir. Ve o, ne zaman, ne
§ekilde su yiiziine gikacaktir?

l§te asil sorulmasigerekensorular bunlardir.



YARA

Bugiin Islam Diinyasmm i^ine itildigi sava§, in-
san kiyuru bir rastlanti degil. Afganistan'm Ruslar
tarafmdan i$gali lie Liibnan'a Israil'in saldinsi birbi-
riyle ilgilidir. Gizli anla§malar oldugu anla§iliyor
arada. Iran- Irak sava§mi da siiper gii^lerin hazirla-
digim gormek kahin olmaya gerek yok. Her §ey
Vietnam sava§i sona erdirilirken olup bitti. Daha
dogrusu, Islam Diinyasi ate§ler i^ine dufsiin diye
obiirii bitirildi.

Bugiin Afganistan'm bafma gelen, yann bir baf-
ka Islam Ulkesinin ba§ma gelebilir. Bugiin Iran - Irak
arasmda ^ikarilan ve siirmesi igin gizlice ^aba sarfe-
dilen sava§, yarin ba§ka iki ya da daha qokIslam Ol-
kesi arasina sigratilabilir. Anla§iliyor ki, Ikinci Diin-
ya Sava§i'ndan sonra, tJ^iincii Diinya Sava§i'na
meydan vermeden, bolge bolge qikarilan sava§lar,
bu kez, Islam EXinyasma kaydirilmi§, derlenip to-
parlamp, demetlenip Islam Ulkelerine siiriilmiijtiir.
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Bu programin, daha uzun yillar geni§letilerek, incel-
tilerek devam ettirilmek istendigi agikhr. Sanki sa-
va§ devi, diinyamn obiir bolgelerinden, kiskivrak
yakalamp paket yapilarak, apar topar, Islam Olkele-
rine kapatilmi§tir. Ordan di§ari gikmamak iizere her
§eyi yapmakta, ortaligi kasip kavurmakta serbesttir.
Yalniz, etkisi ve yikimi di§ari ta§mamalidir. Buna
dikkat edilmekte, bundan otesi, yani, o camm Islam
Ulkelerinin yakihp yikilmasi, bir daha e§i gelmez o
eski Islam medeniyet merkezlerinin harabeye don-
mesi, insanlann, ^oluk ^ocuk, oldiirulup yok edilme-
si ise umursanmamaktadir.

Televizyon goriintuleri, gazete siitunlan ile her
giin biraz da hepimizin i(;inde ya§adigibu kan agla-
nacak olaylar, giderek ah§ilan olagan haller gibi kar-
§ilanmakta, insanlann ve iilkelerin dram, hatta traje-
dileri, sanki kendilerinden ba§kasmi ilgilendirmez-
mi§cesine bir doga olayi imi§ gibi benimsetilmekte-
dir.

Butiin aldani§lar bu noktada toplamyor. Bana
dokimmayan yilan bin ya§asin diifiincesi iqinde
olan, aldaniyor. Bu denli tarihi kokenli davalarm
diplomasi oyunlari ile ge«ji§tirilecegini sanan, aldam-
yor. Ve nihayet. Bah aldaniyor, Dogu aldaniyor.
Diinya sava§imn qikmayacagmi sanmak da biiyiik
bir aldam§tir. Birinci ve Ikinci Diinya Bavarian da,
sozde, gikmamalari i^in her tedbir alinmif sava§lar-
di. Ama, giinii gelen bir kaza ve kader olayi gibi va-
kit gelip saat dolunca ka^inilmaz olmu§lardi. Super
gii^lerin, bu her an patlamaya hazir ve siirekli olarak
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fiinyesine ate§ yakla§tinlan bombayi kontrol altinda
tutabilecekleri §upheli.

Bir yandan, Islam diinyasmm, gittik^e daha hiz-
la igine itildigi karanlik ve korkunqyikintiya bir son
vermek,ote yandan, ayni sarsmtinin biitiin dunyaya
ve insanliga ulafacak clan, samldigmdan biiyiik et-
kilerini dogmadan sondiirmek igin, beklenecek vakit
kalmami§ken, siiper giiqlerin, kopmu§ kiyameti ko-
riiklemesi, bizzat felaketin kaynaginda ve krater ag-
zmda bulunan Islam Olkelerinlnse, i§i, basit siyasi
diizenlerlege5i§tirmeye kalki§malari, hep ayni alda-
m§in aci tecellisi.

Ancak, olaylari derinden goren, metafizik plan-
dan en hurda politik olu§a kadar biitiin konulari ve
sorunlan degerlendirebilen bir insanlik nesli, bir di-
rili§ nesli, oniine ge^lmez gibi goziiken bu felaketi,
oniine ge^ilmez bir kudretle (;6ziimleyebilecek ve
onleyebilecek bir nesildir.

Bu nesil nerededir?

Tarihin bagrmda elbet.

Jiiphesiz bu insanlik neslinin, bu insanligm diri-
li§i neslinin, 6z ve cevheri, qekirdegi, yine Islam 01-
kelerindedir.

§ifa yaranm en yakmmdadir.



MEDENIYET YIKIMI

Kimseler farkmda degildir ki, yeni bir Endiiliis
faciasiyla kar§i karfiyadir Islam Diinyasi ve tiim in-
sanhk. Hatta bir degil, be§, on Endiiliis faciasiyla.

Endiiliis'te bir medeniyet, IslamMedeniyeti'nin
bir varyasyonu clan bir medeniyet acimasizca yok
edildi. Saraylari, camileri, kiitiiphaneleri ve daha ni
ce nice eserleriyle, belki bir daha efini diinyanm go-
remeyecegi bir medeniyet, yeryiiziinden silindi. Yal-
niz hayat tarzi, diinya g6rii§ii ve canli nih degil, ta-
§ave topraga, agaqve suya tasarrufla viicuda getiril-
mi§, adeta ebediymi§ler hissini veren e§siz anitlar
yakilip yikildi. Onlardan kalan tek tiik izler, par^a-
lar, biitiinii hakkmda az ^ok bir fikir vermektedir.
Daha fazlasim da gegmi§ ansiklopedi tarzmdaki
eserlerden, hatiralardan, §iirlerden ogreniyoruz.

Bugiin clan kiiltiir katliami ve cinayeti ise, En-
diiliis'iin ba§ma gelenden beterdir. ^iinkii: Endiiliis
Islam Medeniyeti'nin bir uzantisi idi, giiqlii dallarm-
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dan biriydi. Bugiin tahrip edilense, artik dal degil,
koktiir.

Afganistan'da nice islam §ehri ve ordaki tarih ve
sanat hazinesi, tiimuyle bir miize sayilabilecek §ehir-
ier yokedilmektedir korkunq silahlarca.

Insana oyle geliyor ki, islamdan kalan §ehirler
yok olsun diye Iran - Irak sava§i qikarhldi, Afganis-
tan ve Liibnan i§gal edildi. Bu husus, Bati Medeniye-
ti'nin iki ucu olan iki siiper giig arasmda gizlice ka-
rarla§tirildi. Insanlari bir yandan, en az onun kadar
onemli olarak da medeniyet eserlerini ve §ehirleri
obiir yandan yok etmek, boylece, birkag yiiz yildir
bir bunalima girmi? bulunan Islam Uygarligi'm bir
daha dirilmemecesine oldiirmek amacinm "gros
plan"iyla kar§i kar§iyayiz sanki...

Afganistan'da, Iran'da, Irak'da, Suriye'de, Liib-
nan'da irili ufakli nice §ehirler vardir ki, ihmalin toz
topragi iqinebatnru§ ve yikmtmin oliimciil di§leriyle
her giin kemirilmekte olsa da, iqinde, verecegi il-
hamla yeniden hakikat medeniyetinin gogermesine
yd aqacak tohumlar saqilidir. Nice yoksulluk perde-
si altmda defineler, nice tirmalanrm§ giizelliklerin
heniiz bozulmami§ ^ehreleri §uraya buraya serpili-
dir bu §ehirlerde. Bati kentlerinde cam kesmesi bir
diinya kenti manzarasi varken, bu §ehirlerde ahire-
tinsolugu hissedilir. Yogunca Bursa'da veyer yer Is-
tanbul'da heniiz hissedildigi gibi. Bati kentlerinde,
sinirleri <;ekilip atilmi§ et manzarasinda, bu manevi
havadan eser yoktur. Ama Islam Alemi'nde hala bu
hava biitiin §iddetiyle ya§amakta ve yer yer ya§an-
maktadir. Bu hava, bir giin, insanlan, tarihin kaybe-
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dilen anlamina gotiirebilir. Birgiin, yeni bir medeni-
yet filizlenmesiyle, bir dirili§le yeni bir ^ag ba§laya-
bilir bu kentlerde. Bu yoksul kentlerin gocukian ara-
smdan gelecegin Mevlana'lari, Imam-i Gazzali'leri,
Muhyiddin-i Arabi'leri ^ikabilir. l§te bu korkuyla
olacak, siiper gii^ler, tiim bu §ehirlerin yok edilmesi
kararmi vermi§ bulunabilirler. Medeniyetin yeniden
uyanmasina mani olmak, boylece,§uuralhndan ken-
di medeniyetlerinin savuiunasiru yapnu§ olmak esas
hedefleri olabilir.

Evet, islam §ehirleri herkesin gozu oniinde yok
ediliyor. Biitiin insanlik buna seyirci kaliyor.

Islam Medeniyeti'nden kalan paha bi^ilmez mi-
rasin, dolayh yoldan tahribi yetmezmi§ gibi, bir de
§imdi dogrudan dogruya Afganistan'da Ruslar tara-
fmdan, Filistin ve Liibnan'da Israil tarafmdan, ve ne
yazik ki Iran'da Irak tarahndan, Irak'ta da Iran tara
fmdan mahv edilmesi faciasi ile karfi kar§iya kalan
insanlik susmamali ve haykirmalidir.

Medeniyet tahripqilerine kar§i sesini yiikseltme-
lidir insanlik. Bu, onun hem hakki, hem de gorevi-
dir.



VAROLMA SANCILARI

Ortadogu, once Islam Medeniyeti'nin canli ha-
vasmdan gikmasi, sonra biisbiitiin olii hale gelmesi,
daha sonra her §eyi ayakta tutan devletinin (Osman-
li Devleti'nin) 96kmesi, en sonra da Bahya ozenip
kendi ki§iligini biitiin katlan ve ozellikleriyle yitir-
mesi yiizunden, oncebatili,§imdide hem bahli, hem
dogulu emperyalistlerin at oynattigi bir alan haline
geldi. Haglilar devrinde vah§i bah siirulerinin yaph-
gi cinayetler, giiniimuzde de tekrarlamp duruyor.

Kendi medeniyetini yitirmi§, siiper gii^ olu§tu-
racak bir devlet, ya da en azindan bir federasyona
sahip olmaktan mahrum kalmi§ her insanlik alam-
nm yazgisi, ka^imlmaz olarak budur.

Toplum olmak, her kalabaligin, devlet olmak,
her toplulugun harci degildir. Tarih §uurunu, ideali-
ni yitirmi§, insanliga doniik amaci bulanmi§ bir top-
luluk, biiyuk bir giiq, kesin ilkelerle acimasiz realite-
yi bagda§hracak manevi ve maddi yiaksek bir kudret
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isteyen bir hayat aki§ini Devlet qer^evesindediizen-
leme irade ve hakimiyetinden yoksundur.

Buyiizdendir ki,Ortadogu'da biitiin sorumlulu-
gu yiiklenmi? olan Devlet (Osmanli Devleti) ^okiin-
ce, yerini alan irili ufakli devletlerin qogu, sadece
isim olarak devlettir, ger^ekte ise devlet goruniimlu
bir takim ge^ici kompozisyonlardir. Ortadogu'da
kavga i§teburadan kopuyor.

Osmanli Devleti'nden kalan miras, parampar^a
olarak onun bunun elinde kalmi§tir. §imdi, gii^lii
devletler ona sahip olmak iqin gizli a^ik sava§ ver-
mektedirler. Ama bunlar yabancilardir. Asil hak sa-
hibi olan yerlilerse, Ortadogulularsa yeniden varol-
ma sancilari iqindedirler. Bir taraftan korkunq silah-
lara ve akilalmaz kotii niyetlere kar§i kisa vadede fi-
zik varhgmi koruma, diger taraftan gelecek zamana
"yeniden var olmu§" ve bu yeni varligmi giivenceye
almi§ olarak gikma sava§ini vermektedirler. Ne ya-
zik ki, daha kendilerinin kendilerine taktiklari bir
isim bile yoktur. Olan ismi unutmuflardir ya da kii-
giimsemektedirler. Ortadogu, Batinin taktigi bir
isimdi; biz bile, ne yazik ki, yerle§ik ve ge^erli isim
haline geldigi igin bu ismi kullanmaktayiz.

Yeni bir ideal birikimi, yeni bir medeniyet fi§ki-
n§i, yeni bir insanlik dirilifiyle, Ortadogulular, ken-
di hayat tarzlanni yeniden bulabilir, tazeleyebilirve
bir siiper gii^ olu§turacak devletini kurabilir.

Bir yam var olma, bir yam yok olma olan, kildem
ince, kihqtan keskin bir kopriiniin, Sirat koprusiiniin
iistiinde, terler dokiiyor, kanli goz ya§lari dokiiyor.
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yeniden varolmanm sancilariyla kivraniyor oysa.
Bunahm sadece siyasi olmadigindan, (joziim i^in

de sadece siyasi onlemler yeterli degildir.
Bir ahlim lazimdir Ortadogu'da. Bir atilim, bir

dirili§ gereklidir. Oyle bir ahlim, oyle bir dirili§ ki,
Ortadogu insaru ruhuyla, fizigiyle tepeden timaga
yenilensin ve kendini bulsun. Kendi idealine yeni
den ersin.



AVRUPA, NEREDE?

Avrupa, Ikinci Diinya Sava§i'ndan bu yana, go-
riiniir plandaki, daha dogrusu kitlelere sigradigi iqin
kolayhkla gozlemlenebilen bunalim ve ^elifkilerin
otesinde, 90k daha koklii bir ruh karma§asiyla yara-
lidir. Gune§e dogru baktigi i^in gozii kama§an, uqu-
rum goriince ba§idonen insanin ruh hali gibi bir hal.
Labirentlerde kaybolan birinin, bir §u, bir bu dolam-
baca saparak bir (jiki§ yolu aramasindaki tela§li hal
gibi bir durum, Batinm bu ana iilkesinde ger^ekten
bir 90k tutarsizhklarin temel kaynagi.

E)u§unce ve sanat planmdaki genel durgunluk,
heniiz biitiinuyle, aqik ve se^ik goriinmuyorsa, bu-
nun sebebi, zengin kiiltiir mirasimn devam etmekte
olmasi ve az 90k canhhgim siirdiirmesidir. Ancak
guniimiizdeki verimsizlik ayni tempoyla devam
ederse, ilerde, Avrupa kiiltiiru, onulmaz bir 96lle§-
meyle kar§i kar§iya kalabilir.

Kiiltiir problemleri, uzun siireli problemler ol-
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dugundan, bugtin iqin Avrupa'yi giincel olarak ilgi-
lendiren sorun, o degil, di§ politika sorunudur. Me-
deniyet ve hayat tarzi sorunuyla ilgisiyle birlikte,
Avrupa iilkelerinindi§a takmdigi tavir, yanar doner
bir kuma§goriinumiinde, geli^kiler, kopukluklar, ki-
nkliklar, kesiklikler, ka^ak baki§lar, cesaretsiz abli§-
larla dolup ta§arak, bugiin iginonu sarsan asil somn
oluyor.

Rusya'yla Amerika arasmda, kimi zaman ba-
gxmsizmi§ gibi, kimi zaman bir tarafa tam bagimli
gibi, kimi zaman da taraflardan birine siireklice zit
gitme, zaman zaman da dalgin ve ilgisiz gibi goriin-
me olarak tecelli eden bu siyaset, eski zamanlarda ve
Avrupa'nm parlak donemlerinde olsaydi, onlarm,
bu politikayi, bilerek isteyerek, bir planlama sonucu
izledikleri soylenebilirdi. Fakat, bu tecriibeli politika
iilkelerinin yonetidleri, uzun bir siiredir, artik "kurt
politikaci" gibi sifatlarla anilmiyorlar. Ve politikala-
nndaki degi§im ve zikzaklar da usta politika davra-
niflarmdan ziyade, tereddiit abideleri dense yara§ir
cinsten §eyler. Bir yandan aralarmdaki eski gati§ma-
lan gizli gizli surdiiriirken, ote yandan geqmifi bir
yana birakma ve topluca bir politika izleme qali§ma-
lan surdiiruliiyor. Ancak bu iki egilim, her zaman
dengede tutulamiyor, her zaman bagda§tirilamiyor.
Biryandan, ortak ve a^ikpolitika izlenirken, ote yan
dan, her bir Avrupa ulkesi, tek ba§larina, a^ikya da
gizli, ya da yan aqik yari gizli pazarliklara girifiyor-
lar. Biitiinbunlar, belki de qok yonlii politika adi al-
tmda saklaniyorsa da, ger^ekte, bunun yaninda, te-
meldeki sarsili§ ve tereddiitlerin sebep oldugu tit-
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reklik ve urkiintulerin yansimasindan dogmakta da-
ha 90k.

Biz Tiirklere kar§i, Avrupa'da zaman zaman go-
riilen ^elifkili tutum, Israil'e, Arap iilkelerine karfi
izlenen politikadaki 9eli§kiler, Amerika ve Rusya'yla
olan ilifkiler gozden geqirilirse, degindigimiz tered-
diit, bir bir belgelerine kavu§mu§ olarak kesinlik ka-
zanacakhr.

Evet, denebilir ki, biitiin sakin g6runu§ime kar-
§m, Avrupa, Ikinci Diinya Sava§i'nda geqirdigi bii-
yiik §oku atlatamadi. §ok, devam ediyor ve Avrupa
i^in daha da kotiisii, yerle§iyor, kronik hal aliyor.

Avrupa'mn §uuralti, bugiin iqinedu§tugu ya da
du§uruldugu ikinci plana itilme kompleksinden asla
kurtulamiyor. Avrupa, giiqsiiz ve hemen tiikenen6f-
kelerin, kisik sesli hin^larin, renk ve dil degi§tirmi§
ku^iik ocalmalann iilkesi oluyor.

Avrupalilardan, ruhlarindaki pragmatizm ve
realizm ozelligiyle, yeni bir durum ele§tirisi yapma-
lari ve bugiiniin §artlarina gore, kesin,onyargilardan
arinmi§ ve insanhgin genel yazgisina olumlu katki
yapacak bir tavirla bagda§ir, tutarli, siirekli, dengeli
ve verimli bir tutuma ermeleri, kendileri igin oldugu
kadar, onlarla i§birligi i^inde olan iilkelerin gelecegi
i^in de, birinci derecede onemi olan beklentilerden-
dir.



OLMEYEN MEDENiYET

Medeniyetimizin i^ine girdigi bunalim, Batida
oldugu kadar Islam iilkelerindeki aydinlarda da ba-
zi yanli§ kanaatlerin dogmasma sebep oldu.

Medeniyetimizin oldiigunii sandilar. Oysa, orta-
da koskoca bir medeniyetin milleti var; bu, bugiin
iqin b6Iunmu§, pargalanmi§ olsa da. Diine kadar, bu
topluluk, irk, dil ve mezhep aynmi gozetmeksizin
aym bayragm altinda, nabzmda aym idealin atiflan-
nm duyuldugu, kayna§mi§ tek bir milletti. Birinci
Cihan Sava§i'nda, medeniyetleri, jmrtlan, inan^ ve
idealleri ugrunda, her cephede can vermekten ^ekin-
meyenlerin milleti. Kafkas cephesinde entari ile ge-
len arabistanlilar, Bagdat'ta, Misir'da da Tiirkler var-
di. Ihanet eden ki§iler olmu§tur, ama halklar asla.
Ortadogu, o zaman biiyiik boliimiiyle, Hakikat Me-
deniyetini yuklenmi§ bir Millet olmamn duygusunu



26 QAG VE iLHAM IV- KURULU§

ta§iyan bir halkin topragiydi; belki §uur yitmege
ba§lamifti. Ama heniiz yitmemi§ti. Aydinlarda yit-
mifti. Ama halkta yafiyordu. Bir sezgi halinde, bir
ahlak halinde, bir hayat tarzi olarak ya§iyordu.

Sessiz ve al^akgonullii olarak, savafta destanla-
ra yara§irkahramanhklar gosteren bu biiyiik mede-
niyet halki ve milleti, ne yazik ki aydinlann ge9mi§e
dayanan ^okii^leri yiiziinden gogunluguyla boliin-
dii, par^alandi ve emperyalistlerin esiri oldu. Ikinci
Cihan Sava§i'nda ise yer yer siyasi bagimsizhklar ka-
zanildi. Ancak, bu koklii ve yeterli bir ahlim degildi.
Bah'run r6van§i vardi. Ne yazik ki, Ortadogu Islam
Ulkelerini yonetenler, boyle bir yakin gelecektenha-
bersizdiler. §iddetli giinlerm gelecegini pek hesaba
katmadilar. Birlik igin elle tutulur bir 9ah§ma yap-
madilar. Ve r6van§ giinii ^abuk geldi. Ger^i bu ro-
vanfi Avrupa'nin yapmasi beklenirdi. Ama, o, sa-
va§ta oylesine yipranrm§ti ki, bir daha kendini eski
giicii qapmda toparlayamadi. Ama, onun yerine, bu-
giinkii siiper gii^ler ge^ti. 5imdi Ortadogu'da olup
bitenler hep o boliinufiin, o «;6ku§un sonucudur. Sii
per guqler, gizli anla§malar ve a^ik ^ah^malarla bu
sahipsiz bolgeyi payla§mak istiyorlar.

Ama, imuttuklan bir nokta var.

Ne medeniyet oldii, ne de millet, Ortadogu'da.
Sadece Islam Ulkesi, Birinci Cihan Harbi'nin §okun-
dan heniiz kurtulamadi. Ama medeniyetimiz de,
milletimiz de, birka^ kere oldugu gibi, iginde yeni-
den ayaga kalkmamn, yani dirilmenin maya ve to-
humlanni ta§iyor.

Tarihte ornegi oldugu gibi.



OLMEYEN MEDENiYET

II

Hiristiyanlik, kendi ba§ina bir medeniyet olama-
mi§ ve olu§turamami§, sadece bir medeniyet unsuru
olarak kalmi§tir. O da, ashyla ait oldugu medeniye-
tin de degil, kendisine ozde yabanci bir medeniyetin,
paganizm ve politeizm temelli antik medeniyetin
sonradan katilma imsuru. Bu demektir ki, hiristiyan-
hk trajedisi, dogdugu giinden ba§lar. Ba§tansava§ti-
gi, sonradan ban§ip uzla§tigi Roma ve Grek medeni-
yetlerine katilan hiristiyanlik, arbk saf Isevilik ol-
maktan gikmi§sa, hiristiyanligm katildigi Roma ve
Grek medeniyetleri de, dayandiklari temellerde sar-
smtilar ge^irerek eski gu9lerini yitirmi§lerdir. Rone-
sans, Islam Medeniyeti kar§ismda eskiRoma ve Yu-
nanin, hiristiyanligi da biisbiitun gozden qikarma-
dan, onu, yolunmu§ ve soyulmuf, uslandinlmi§ bir
duygu egitimine indirgeyen daha 90k maddi bir di-
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rili§ denemesidir. Ve yiizyilimizda artik bu deneme-
nin de sonu gelmege yiiz tutmu§tur. Fa§izminve Ko-
miinizmin ortaya giki^i, hiristiyanligin ve Bati Mede-
niyeti'nin son derece kritik bir durumda oldugunu
gosteren i§aretlerdir. Tarlanm ortasinda aci sular qik-
mi§, kuvvete, gergege degil, propagandaya, kalbe ve
ruha degil, beyin yikamaya, hakikat inancina degil,
§ahis kiiltiine dayanan ve adeta kiyametten haber
veren bu cehennemi ideolojiler ve §urda burada in-
san oldurmegi, kitle kirmayi marifet sayan irili ufak-
li benzerleri, Bati Medeniyeti'nin temelde igine du§-
tiigii moralsizlik, maneviyatsizlik ve yikimin zak-
kum tipi yemi§lerinden ba§ka bir §ey degildir.

Bu durumda, ne kadar siislenip piislense, hiristi-
yanlik bu anti-medeniyet devleri ile ba§a gikamaya-
caktir. Akla ve sagduyuya aykiri, gocuksu goriinum-
lii, fakat gergekte gocugim da kolaylikla reddedecegi
bir ruh ilkelliginde kalnu§ clan hiristiyanligm, kah
kapitalizm, kah komunizmle bir uzla§maya girerek,
hep onlann giidiimiinde, ya da yedeginde, sadece
tarihi bir miiessese olarak ve daha gok "politik" bir
varlik olacagi ve boyle etkinlik gosterecegi soylene-
bilir. Komiinizm ve kapitalizm ise, mazlum milletle-
ri deccalsi bir i§tiha ile yutmak isteyen sistemlerdir.
Onlar hiristiyanhgi saf di§i etmesini bilmi§lerdir.
Onlara gore, sira, olmeyen medeniyetin olmesine
gelmi§tir.

Olmeyen Medeniyet, Islamdir. Kapitalizm ve
komiinizm ve onlann bin bir §ekil ve kihk iginde or
taya gikcm tiirevleri, hayat memat tehlikesi olarak
kar§ilannda "Olmeyen Medeniyet"i gormektedirler.
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Bilmekte ya da sezmektedirler ki, bu medeniyet iqi-
ne girdigi koklii krizi atlatir ve yeniden dirili§ini ya-
parsa, sira kendilerine gelecektir. Afrika ve Asya,
onun igin bir potansiyel deposudur. O, hakikat, mer-
hamet ve erdem guciiyle yeniden kurulan bir mede
niyet fi§kinfmi getirdiginde, bizzat kapitalist ve ko-
miinist iilkelerde de insanlarm gonliine girecek ve
insanligm koklu degi§imine sebep olacaktir. l§tebu-
nun i^indir ki, §u zayif anmda onu yok etmek qaba-
sma giri§mi§lerdir.

Ancak, §u kesinlikle soylenebilir ki, birbirine zit
gibi goriinen, gergekte ise birbirinin varhgindan var-
lik alan, ruh kurutucu, goniil karartici bu sistem ve
ideolojiler, insanlara ve iilkelere ne kadar zarar ve-
rirlerse versinler, "Olmeyen Medeniyet"i oldiireme-
yeceklerdir. (^iinkii: Oliimsiizliik, bu medeniyetin
oziinde olan gizli ve sirrmi ancak Tanri'nm bildigi
bir giigtiir. Atomu parqalayanlar bu sirrm gekirdegi-
ni par^alayamayacaklardir. Onlar, bu hakikat mede-
niyetini ve bu medeniyet hakikatini ne kadar son-
diirmeye ^alifirlarsa qali§smlar, ba§anli olamayacak-
lardir. Tersine, onlarm bu qabalan, uyuyan medeni
yet oziiniin uyanmasina ve oliim sulanna ermi§ gibi
goziiken hakikat ^ekirdeginin hizirsi bir dirili§le agil-
masma, geli§ip serpilmesine yardimci olacaktir.



OLMEYEN MEDENIYET

III

Islam Medeniyeti, bugiinkii goruniimii ne olur-
sa olsun, ozu, teorik yam, halklardaki saf ya§antisi
ve insandaki etkisiyle, medeniyet olma ozelligini ta-
§iyan tek medeniyettir. Bu yiizdendir ki, ona "Olme-
yen Medeniyet" diyorum. Olmeyecek olan Medeni
yet de diyebiliriz. Oliimsuzliik Medeniyeti de. (^iin-
kii o aydmlik medeniyetidir, ezeli ve ebedi Tann'ya
inani§ medeniyetidir, §ahis kiiltiinii, e§yaya tapmayi
yikmi§,insan ya da e§ya tanrila§tirmalarim devirmi§
bir medeniyettir. (^iinkii,o, dil, irk, renk farkma bak-
maz. (^iinkii: o, insam insan olarak ele alir; onu sinif-
lara bolmez. ^iinkii: o, yalmz bu diinyada degil,
oliimden sonra da insandan hesap sorulacagmi, big
kimsenin hesaptan, sorudan kurtuiamayacagim,
herkesin yaptigindan sorumlu oldugunu ilan etmif
ve bin dort yiizyil, inanmi§larm eliyle bu inancm e§-
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siz, iihrevi sitesini kurmu§ bir medeniyettir.

Evet, tek medeniyet, hakiki medeniyettir O. Tan-
n'nm oniinde, ifqi-patron, zengin-fakir, yonetici-yo-
netilen, gu^lu-gu9suz, soylu-halk, zenci-beyaz farki
ve aynmi tanimaz. Ancak, ustiinliik, Tann'ya yakin-
la§ma veerdemustiinlugiidur Onungoziinde. Insan
yalniz Tanri'run oniinde egilir. Herkesin gorevi ve
sorumlulugu vardir. Gerqek giig, Tann'ya aittir. Sa-
hip O'dur, ger^ek malik O'dur.

(^agm yontem ve araglanyla yeniden incelendigi
zaman, 9agda§ duyarlik, ona ihtiya9 duydugu za-
man, insanlik, bir giin uqurumun oniinde oldugunu
somut^a veyogim birfekilde hissettigi cin, Islam Me-
deniyeti'nin, bir kez daha tomurcuklandigma, giqek
agtigma ve bir fecir gibi, fafak gibi, bir giin dogu§u
gibi, bir bahar gibi ufuklara agdigma, mevsimleri
ifittigma, fehirleri tuttuguna ve goniilleri doldurdu-
guna §ahit olunacaktir.

O kaq kez, batti sanildiginda yeniden dogdu.
Haqlilar onu sondiirmeye geldiler; bir parqa aydin-
lik, bir par^a i§ik kapip dondiiler. Mogollar, bir iki
nesil sonra, yok etmek i^in yapmadiklarmi birakma-
diklari islamdan nasip aldilar.

§imdi de onu son kez oldiirmek, yeryiiziinden
kazimak isteyen komiinizm, kapitalizm, fa§izm ve
bunlann bile§keleri, diinyamn her tarafinda, Onun
yeniden giindeme gelmesine bilmeyerek ve isteme-
yerek sebep olacaklar.

Rusya'da esir kalmi§ Musliiman halklarin qek-
tikleri, kahraman ve mazlum Afganlilann yiirek ya-
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kan istiraplan, Liibnan'da insanhk tarihinde benzeri
g6rulmemi§ katliamin kurbani olmu§ miislumanla-
rin aci yazgisi, bir giin, du§unce planinda, ruh pla-
ninda, davrani§ planinda insanligin koklii degi§imi-
ni baflatmak iqin yeter ve artar qile ve istiraplardir

Bugiine bakahm. Ama bununla yetinmeyelim.
Yanna da bakahm. Insanligin ve tarihin yarmina da
bakahm. Bugiine, biraz da yarinin goziiylebakahm.



AVRUPA VE BIZ

Avrupa, bizi, Osmanli Donemi'nde, hep "§ark"
olarak gordii, kendisini ne kadar hep "garp" olarak
g6rmu§se...

Kendisinin tam bati oldugu dogruysa da, bizim
"som dogu" oldugumuz yanli§h.

Biz, ne (^in'dik, ne Hint. Hatta Osmanhlar eski
Iran gibi bile du§unulemezdi.

^agxmizda ortaya qikan ve giinumiizde iyice
giindeme gelen "Ortadogu", OsmanliDonemi'ni ifa-
de igin Avrupa'ya daha yaki§ir bit deyimdir.

Osmanhlar, sanildigmm aksine, kendilerini tam
dogulu bir devlet olarak kabul etmiyorlardi. Ordar,
bir Dunya Devleti gibi, Dogu'ya da, Bah'ya da baki-
yorlar, dinlerin, halklarm, medeniyetlerin ozellikle-
rini inceliyorlar, ama diizeni kendi medeniyetimiz
aqismdan yuriituyorlardi.

Ronesans'i gormedikleri tezi da bana kalirsa.
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yanli§tir. Bu, incelenmesi onemli bir konu olmakla
birlikte, kanaatime gore, Osmanhlar, Avrupa'nm ne
yapmak istedigini gormu§ler, ancak bunun belki bo-
yutunu hesaplayamamiflardir. Bir de bu hareket i^in
verdikleri felsefi ve ahlaki hiikiim, anla§iliyor ki,
olumlu degildi. Gerqekten de bugiin, teknigin ula§ti-
gi niikleer silah diizeyi, insanlik iqin kara kara du§u-
niilecek bir diizeydir. Belki de, Osmanlilar, insancil
agidan bu gidi§i onaylamami§lardi. Yoksa, gerek es-
ki Grek, gerekse Roma medeniyeti Osmanlilarm
me^hulii degildi. Bu a^idan, onlari, ^in. Hint, hatta
Japonlarla kar§ila§hrmak miimkiin degildir.

Bugiinse, Avrupa, Tiirkiye'ye, Tiirkiye'nin ona
olan ihtiyacindan daha muhta^tir. Bunu, Avrupa'nm
idrak etmesi umulur. Umulur ki, vaktiyle Osmanb
Donemi'nde, bize karfi yaptiklan yanli§lan tekrarla-
mazlar. O davrani§Ian Avrupa'ya hiq bir yarar sag-
Iamami§tir. Hatta bugiinku 9kmazm sebeplerinden
biri de bu ge^mifteki hatalardir. Siileyman Nazif, bir
konu§masmda, ileri g6ru§lulukle, Bati'nm bu hatasi-
run trim insanliga pahaliya mal olacagmi belirtmif ti,
ta, o vakitler.

Avrupa anlamali ki, artik hata etmek igin fazla
imkana malik degildir.



DOSTLUK I§l6l VE GOLGE

Milletler de insanlar gibidir: davraniflannda, 91-
karlan kadar olmasa bile, hislerinin de etkisi vardir.

Zaten, bu hisler de, 9ogu kez, belli bir manhga, ge-
reklilik mantigma sahiptir.

Tarih, Almanlarla, Birinci Cihan Sava§i'nda, ay-
m oliim kalim gizgisinde bir arada buldu bizi.

§imdi de, §artlar, Almanlarla bizi diger Avrupa
ulkelerinden daha fazla bir ili§ki ve yakinlik iginde
hituyor. Ekonomik ve siyasi §artlar.

Allahkorusun, bize malum yerden bir saldin ge-
Urse, o du§mana kar§i Almanlann ikinci bir cephe
agmalari bizim i^in hayati onem ve degerde bir an-
1amifade eder. Almanlann saldiriya ugramasi halin-
de de, bizim yardima ko§mamiz aym 5nem ve de
gerde olacakhr. Kader, Almanlarla bizi, ge^mifte ol-
dugu gibi bugiin de, Nato bagindan 90k fazla bir ya-
kmlikta tutuyor.
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Aym tehlike kar§isinda birbirine destek olmak
zorunda bulunan iki toplum, aralarindaki sorunlar-
da, kar§ilikli bir uyum ve anlayi§ gostermek duru-
mundadirlar.

Bu anlayi§i, sadece, devlet adamlanndan bekle-
mek yanli§ olur. Devlet adamlan, zaten, genellikle
odevleri ve formasyonlari geregi, dikkatli olacaklar-
dir. Ama i§ bununla bitmiyor. Ya da bir ba§ka deyi§-
le, diplomatik alandaki dikkat, yeterli degildir. Ba§-
ka kurulu§lara da biiyiik gorev du§uyor.

Alman halki ile halkimiz, aslmda dosttur. Kimse
bu dostlugu bozmaga ^ali^masin. Miinferit olaylari
da, kimse, abartip, bu dostluga golge du§urmege
kalkmasm. Eger,inkan mumkiin olmayan istisnaiya
da bazi tarihf - sosyolojik §artlar dolayisiyla kurum-
la§maya yiiz tutar gibi olan olumsuzluklar goze qar-
piyorsa, yapilacak olan, §amata etmek degil, bunlan
sakin bir fekilde ve kar§ilikli g6ru§melerle ^oziimle-
meye yardimci olmaktir.

Bunu yapmayip, giinluk sansasyondan fayda
umanlar, kaderin yan yana getirdigi bu iki halka kar-
§1 biiyiik haksizlik etmi§ olacaklardir.



ORTAK PAZAR VE TURKIYE

Halkimiz, §u son otuz yilda, binbir gu^liige, dif
ve i<; baltalamalara ragmen, dinamizmini g6stermi§
ve belli bir ekonomik ahlimla, kalkmmi§hr. Ortak
Pazar'a girip girmeme konusunda ba§langi9ta clan
tereddiit, bugiin bamba§ka bir §ekilde, adeta siirpriz
bir sonuqla ^oziimlenmijtir. Ba§langiqta, milli sana-
yiin daha kurulu§ta, Ortak Pazar'a girdigimiz tak-
dirde onunla rekabet edemeyecegi ve dogarken ole-
cegi kaygismi, Tiirkiye'de, bu konuda, yazan gizen
kifiler hakli olarak ta§iyorlardi. Tabif,bu arada sade-
ce ve hep ideolojik gozlukle bakanlar da vardi olaya.
Tiirkiye degi§mi§, ama o sirf ideolojik bakanlar de-
gi§memi§lerdir. Onlar, olup bitenlere hep kuzey
perspektifinden bakma ali§kanligi ve rahathgi iqin-
dedirler. Bir kesim de, Batiya kar§i felah bulmaz bir
a§agilik duygusu iqinde, diinya kapitalizminin bura-
daki uzantisi olmaktan ote bir altematif du§unemi-
yor ve bulamiyorlardi. Hala boyleleri de varliklarini
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ve etkinliklerini siirdurmektedirler.

Ama halkimiz, belki diizensiz, §uphesiz israfli,
fakat adeta bir cezbe i^inde, her kesimde bir sanayi
atilimini gerqekle§tirdi. Ve boylece, Ortak Pazar'la
olan psikolojik hesapla§mamiz, tersine d6nu§tu. Ar-
tik, bizden 90k, Ortak Pazar'da bir endi§e ba§ goster-
di adeta. Ortak Pazar, Tiirkiye ile Avrupa'nin birbi-
rine olan askeri, siyasi ve ekonomik butunle§me (en-
tegrasyon) ihtiyacim adeta unutmu§ goriinerek, bize
kar§i 9ekingen davranmaya ba§ladi. Bilhassa tekstil
sanayiinde tutnmu hiq de 19 39101 olmayan Pazar, bi-
zim ona katilma arzumuzu da, kostekleme havasina

girdi. Hatta denebilir ki, kisa vadeli ekonomik ka-
zan9lar i9in uzim vadeli ortak 9ikarlari bile zedeleye-
bilecek bir siyasi tutumun etki ve baskismi kullan-
ma)a denedi. Dam§ma Konseyi toplantilannda sos-
yalistlerin gudiimlu pe§in hiikiimcu davram§larmi
gerektigince kontrol edemedi.

Ote yandan, Tiirkiye'nin Ortadogu pazanna gir-
mege ba§lamasi Diinya ekonomisinin bugiinkii ya-
pisi i9inde olagan bir §eydir. Bu, Ortak Pazar'i iirkiit-
memelidir. En once girmemiz gereken bu pazara en
son giren biz olmu§uz. Japonya, Amerika, Demir
Perde gerisi iilkeleri, ^in ve diger Uzak Dogu ulke-
leri yarunda bizim rekabetimiz, Avrupa i9in yikici
bir rekabet olarak dufiiniilemez.

Kanaatimizce, Ortak Pazar, iktisadi alanda bazi
kati tutumlari bir kenara iterek, daha elastiki dav-

ranmasim bilmeli, diinyanin genel ekonomik gidi§i-
ne de uygun, yeni bir politikayi benimsemeli, bolge-
sel i§birliginde daha toleransli davranmali ve dogal
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donelerin tablosunu nazar-i itibare alarak halklarin

belli konularda uzmanla§masi yoniinde bir iktisadi
strateji geli§tirmelidir. Boyle bir geli§me, birqok so-
nmlann ortadan kalkmasina yardimci olacaktir. Bir
90k sosyal problemler de doguran i§qi go^ii konusu-
na da belki boylece koklii bir qoziim bulunabilecek,
palyatif tedbirlerin kisa siirede yeniden patlak veren
siirtiifmeler dogurmasmin da onii almabilecektir.

Umulur ki, Avrupa, bizi bir rakip olarak gorme
ah§kanligmdan siynlsm. Halkimizin ki§ilikli ahlimi-
na bakarak Dunya ekonomisi i^de hakkmuz clan
yeri alma potansiyeline sahip oldugumuzu kabul et-
sin. Ekonomik konuyu obiir konulardan soyutlama-
sin. Bugiinu ve yarmi biitiin olarak du§unsun ve
gorsiin.

Asil yerimiz olan"Islam OrtakPazan" dufiince-
si Avrupa'yi ofkeye ve kizginliga degil, diifiinmeye
sevketsin.



"SON SALDIRI"

Giin gegmiyor ki, iki kom§umuzun sava§ haberi
yureklerimizi sizlatmasin. Bir giinIransaldiriya ge^-
tigini, bu saldinnin "son saldiri" oldugunu butiin
diinyaya ilan ediyor. Bir ba§ka giin, Irak, Iran'iyenil-
giye ugratmak igin karadan ve havadan saldiriya
ge^tigini a^ikliyor.

Bir ses ^ikmadigma gore, anlafiliyor ki, Islam
Ulkeleri ban§ komitesinin qabalan da sonug verme-
mi§ bulunuyor.

Her §ey Ingiltere'nin Korfez'den (jekilmesiyle,
daha dogrusu kogulmasiyla ba§ladi. tngiltere, Kor
fez'den zorunlu olarak aynlirken, bir yandan Ameri-
ka'ya, bir yandan da Iran ve Suudi Arabistan'a Kor-
fez'e girmeleri yolunda hevesler a§ilamayi ihmal et-
medi. Boylece ociinii aliyordu anla§ilan Korfez iilke-
lerinden. Ba§anli da oldu. Amerika, Vietnam Sava-
§i'ni bitirerek gozlerini Ortadogu'ya qevirdi. Aslinda
Liibnan trajedisinin de kaynagi burada. Asil hedef.
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§uphesiz Korfez Bolgesi'dir, Korfez'deki petrol ser-
vetidir.

5ah'la, Suudi Krali Faysal, Ingiltere'nin Kor
fez'deki yerini almak iqin hizla silahlartma yan§ina
girdiler. Faysal oldiiruldu. ^ah'in talihi dondii ve so-
nu, malum.

5imdi de Iran'la Irak savafiyorlar, ya da daha
ger^egiyle soylersek, sava§tiriliyorlar. Batili iilkeler
olsun, Rusya olsun, el altmdan sava§ikizi§tirmak ve
surdiirmek i^in ellerinden geleni yapiyorlar. Zaten
Rusya, Amerika'nm Ortadogu'da giri§tigi biiyiik
operasyona kar§ilik tavizini koparmasini bildi: Afga-
nistan'i i§gal etmesine, Polonya'daki ba§kaldirmayi
sindirmasina Amerika'nm dddi bir miidahelede bu-

lunmamasini sagladi anla§ildigina gore.

Fakat, ifin en aci yam, Liibnan halkmm, kahra-
man Afganistanlilarm ve nihayet Iran-Irak halkmm
ba§ma gelenlerdir.

Iran ve Irak'm anlamsiz savafi, fehirlerin yikil-
masma, masum halkm ohnesine, a^hk ve sefaletine
sebep oluyor. Petrol tesisleri, gemiler bombalamyor.
Bu iki halkm §uphesiz ekonomik hayati ve giinliik
hayah alt iist oluyor.

Acaba, insan du§unuyor, bu iki kom§u, ne za-
man akillarmi ba§larma toplayacak?

Goremiyorlar mi ki, bu sava§m hiqbir tarafa ya-
rari yoktur. Bu sava§m galibi ve maglubu yoktur.

Goremiyorlar mi ki gerek Rusya, gerek Bahlilar,
iki tarafm da iyice bitip tiikenmesini ve yere serilme-
sini bekliyorlar.
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l§te, o zaman, bu iki "sava§zede"yi hesaba <;ek-
mek, su^lu bulmak, kimbilir belki de miimkun olur-
sa ellerindeki petrol iizerine bir nevi manda kurmak
isteyeceklerdir.

tfte, ne yazik ki "son saldiri" o olacak.
Goniil isterdi ki, bu iki ulkenin aydmlari, yazar-

lan, §airleri, profesbrleri bari§ igin giri§unde bulun-
sunlar.

Goniil isterdi ki, Islam(Jlkelerindeki tum aydm-
lar, bu iki iilke devlet adamlanni ban§ masasma
oturtmak iqin ellerinden geleni esirgemesinler.

Bunu yaparlarsa, hem sava§ bolgesinde kan ve
cehennem ya§ayan halka, hem bu iki iilke halkma,
hem bolge bari§ma hizmet etml§ olacaklardir.

Bu, aym zamanda iizerimize dii§en bir gorevdir
de zaten.

Suq kimde, hangi tarafta diye bir ara§hrma yeri-
ne, yard geqmi^i kurcalayip ayriligi artirmak yerine,
gozleri gelecege gevirtip, Sava§'m sonu^lari iizerin-
de durmak, ban§i saglamak i9in en ^ikar yol olacak-
tir.

Gozler oniinde cereyan eden bu facianm biitiin
sorumlulugu, sadece ona sebep olanlarm degil, aym
zamanda ona mani olmayanlarm da omzundadir.

Tarih, tiim aydinlardan, Islam Ulkeleri aydinla-
nndan bunun hesabini soracaktir ku§kusuz.



AVRUPA, NEREYE?

Avrupa Birligi, hatta Avrupa'nin tek bir devlet
olma ideali, 90k eskilere dayamr. Dante, boyle bir
devleti ima eder. Makyavelli de, ogiitleriyle yeti§tir-
mek ve ideal bir hiikiimdar yapmak istedigi
Prens'ini aslmda tiim Avrupa'nin ba§i olarak gor-
mek ister. O zamanlar i^ bu birligin temeli olarak
"din" goriilebilirdi. Fakat hiristiyanlik, dogu§ta ve
doktrinde boyle bir devlet idealinden yoksun oldu-
gundan, gerek papalarm, gerek haglilarin bir Avru
pa Devletidogurma 9ali§malanciddi bir boyuta ula-
famadi. Aslmda, boyle bir du§unce, temel dayanagi-
ni Roma'yi diriltmede buluyordu ve bulmak zorun-
daydi. Roma, bir Avrupa Devleti degil miydi?.

Teorideki bu du§unce, pratik bir etkinlik kazan-
madi ve hep bir hayal olarak kaldi. Aslmda, Roma,
bir Avrupa Devleti degil, bir Diinya Devleti deneme-
siydi. Iskender'in denemesi gibi. Bu yiizdendir ki,
bir Avrupa Devleti fikrini, hiristiyanliga dayandir-
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mak mumkun olmadigi gibi, Roma'nm diriltili§ine
de dayandirmak, gerqek^i bir davrani§ olamazdi. Ve
olamadi da. Nitekim, Mussolini'nin ortaya attigi ay-
m tez, fa§izm felsefesiyle birlikte, belki de, ^agimiz
§artlan iginde en qok Yeni Roma denilebilecek bir iil-
kenin, Amerika'nin ayaklari altmda qignendi gitti.

Goethe de Avrupa Birligi'nden bahsettiyse de
bunu kimseye benimsetemedi. Zaten benimsetmek
i^in de pek ^alifmadi. Dokundugu bir 90k §ey gibi
ona da dokunup ge^ti.

Pratik alanda belki Napolyon'un denemesi, bir
Avrupa Birligi i^in ilk biiyiik denemedir. Ancak,
burda da, Avrupa devletlerinden yiikselen ortak bir
karar ve iradeden dogmuyordu bu atihm. Daha ^ok
Napolyon'un, butiin iradelere kar§in, §ahsi hege-
monyasmi kurma ihtirasindan kaynaklaniyordu.
Topladigi orduyu, sonsuz Rus stepleri ^ekti ve i^in-
de bogdu.

Belki, Napolyon bir Avrupa Birligi ihtiyacini
sezmi§ti; ama onun bir fetihle degil, halklarm ve ay-
dmlann uzun siirede hazirlanmasiyla saglanacagini
hi9 hesaba katmami§ti. Zaten, mizaci ve hatta deha-
si, bu sabra yabanciydi.

Aslinda, biitiin Avrupa'ja kaplayacak biiyiik bir
devleti, ayakta tutabilecek bir giicii, o giiniin tekni-
giyle olu§turmak adeta miimkiin degildi. Zaten, tek-
nikte ilerlemeler, ancak, derebeylikleri ortadan kal-
dirabilecek kralliklann dogumuna uygun dii§mu§,
Fransiz Ihtilalinin de koriikledigi milliyetgilik cere-
yam, bir Avrupa Devleti fikrini biisbiitiin ge^ersiz
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kilmi§, Fransa, Almanya, Ingiltere, Italya, Rusya v.b.
gibi kendilerini ayn milletler olarak goren devletle-
rin dogmasina yardimci olmu§tu. Bunlar arasinda
sik sik qikan sava§lar da bunu peki§tirmi§ti.

Ancak, agir sanayinin dogmasi, ba§ka bir kit'ada
Avrupalilarm bir diinya devletini gergekle§tirmif ol-
malan, Marksizmin bir yiiziiyle avrupali, arka yxi-
zuyle de asyah olan Rusya'nin elinde ba§ka bir diin
ya devleti fikrinin paravanasi olmasi, teknolojik ge-
li§meler Avrupa'run o siki nasyonalizm tutumunu
iflas ettirdi. Hitler, a§in bir nasyonalizm maskesiyle,
Napolyon gibi, belki bir Avrupa Devleti denemesi
yapmi§ son bahtsizlardan biri. O da iflasla sonu^la-
nmca, Avrupa, bir yandan komvinizmin peh^esine
du§me tehlikesi, bir yandan Amerika'nin on alam ol-
ma riski ile karfi karfiya kaldi.

Rusya'nin tabii gaz boru hatti, uzun vadede eko-
nomik fetih goriintiisu olarak du§unulmu§ modem
bir "tahta at"tir. (^ikarci Avrupa, adeta bile bile oyu-
na gelmekte.

Ote yandan, ekonomik kalkinmasini yapmi§,
zenginle§mif, giiglii bir Almanya, Avrupa'daki obur
iilkelerin bu kaderine razi olma psikolojisine karfi 91-
kabilecek tek iilke gibi goriiliiyor.

Ama, onlarin da, Ruslarm komiinizm ve Ameri-

kalilarm demokrasi propagandalari gibi qok dolayli
ve 90k dalli bir propaganda sistemi kurmalari, Avm-
pa'da k6kle§mi§ gikarci ve ayrilik^i ruhlari kirmala-
ri, bir doktrine dayah bir Avrupa fikri dogurabilme-
leri, gU9, hatta adeta imkansiz goziikiiyor.
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Ingilizlerin gururu, Fransizlann bafkalanm gor-
meyif ve kugumseyi§leri olmasaydi, Avrupa iginbir
bafka goziim ve altematif soz konusuydu: Muslii-
man olmak.

Eger Almanlar, iki cihan harbinde de, liderleri-
nin a§iriligi ve aceleciligi yiiziinden adeta dunyayla
sava§ma zorunda kalmasalardi ve hissedilen tarihi
atilimi once fiiK savafta degil de kiiltiir sava§mda
arasalardi, dedigimiz altematife ula§malari daha
miimkun bir yapi ve karakterde idiler. Bir reform ya-
parak gegmifte hiristiyanliktan islama dogru bir
adim atmi§ olan bu irk, gali§kanlik, disiplin ve ben-
zeri bazi ozellikleriyle miislumanliga obiirlerinden
biraz daha yatkin olan bu irk, aydinlanmn, teoris-
yenlerinin ve liderlerinin kurbani oldu.

Ozetlenirse, Fransizlar ruhlan, Ingilizler karak-
terleri, Almanlar da mizaglan yiizunden, bugiine ka-
dar miisliiman olmaktan mahrum kaldilar. Dolayi-
siyla Avrupa da miisliiman olamadi. Oysa Avru-
pa'mnmiisliiman olmasi, hem kendinin, hem Islam
Alemi'nin,hem de Insanligm kurtulu§u olacakh. Ne
yazik ki, miisliimanlar da Avrupa'da gerekli gah§-
mayi yapmadilar.



"BAdLANTISIZLAR"

Birle§nni§ Milletler'e iiye ulkelerin gogunlugunu
gahsialtinda toplayan Baglantisizlar Hareketi,ne ya-
zik ki, bugiine kadar, hacmiyle oranli bir etkinlik
gosteremedi.

Ne Afganistan'in Rusya tarafindan yutulmasina
engel olabildi, ne Liibnan faciasina. Ne tran-Irak sa-
va§ini durdurabildi, ne de irili ufakli bir 50k uluslar
arasi soruna bir ^are getirdi.

Ne yazik ki, bu kadar iilkeyi sinesinde barindi-
ran bu topluluk, dev goriiniimlu bir ciicegiiciinden
oteye bir varlik gosteremedi.

Bir Blok olarak tanmdigi ve Ugiincii Diinya Ul-
keleri ismiyle de sik sik aruldigi zamanlar bile, dik-
kat edilirse, gerilerde kaldi. Bugiin, Baglantisizlar
denilmekle yetiniliyor.

Gereken giicii ve etkinligi acaba neden gostere
medi bu Hareket? Bunun iizerinde durulmasi, her
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iilkenin, milletlerarasi koniununu degerlendirmesi
bakimindan, onem tafir...

Bize kalirsa, bu iilkelerin siki bir doku baglanhsi
iginde olmamasinda, fu noktalar tesbit edilebilir:

1- Super giigler, gok dikkatli bir politika izleye-
rek, bu iilkelerin birbirlerine daha ciddi bir fekilde
yakla§malarini onliiyorlar.

2- Bu kadar qok sayida ulkenin siki bir i§birligini
gergekleftirebilmesi i^in, bolge birlikleri olufturmak
lazim. Yani bu te§kilat, saglam bir tabana sahip de-

gil-
3- Kendileri arasmda da adeta siiper-kugiik far-

ki gozetiliyor. Oyle ki, bunlarm arasmda bulunan
bazi biiyiik iilkeler, Rusya ya da Amerika'yla tek tek
g6ru§up kiigiikleri gizlice feda edebiliyorlar.

4- Kitalara yayilmif, her renk ve cinsten, her din
ve felsefeden insan kitlelerine sahip bu hareketin,
belirli, aydinlik, canli ve tutarh bir goriifii, bir felse-
fesi yok. Adeta tekilke, biiyukler'e miimkiin oldugu
kadar bagimli olmamak. Ne yazik ki, baglantisizlar
ilkesi, kendi i^lerinde de ge^erli galiba.

Her §eye ragmen, varhklannin bir i§iga kavu§-
masmi dileriz, insanlik igin.



ALMAN SEgiMLERI

DOLAYISIYLA

Almanya, Iki Cihan Sava§inda da yere serili§i,
sonra ayaga kalki§iyla, her zaman iizerine diifunu-
len bir ulke.

Konrad Adenauer'in adeta yeniden kurdugu bu
iilke, §imdi Diinya'da biiyiik sayginlik uyandiran bir
giice ula§mi§ bulunuyor.

Hem Ruslar, hem Batililarca ell kolu baglanmi§-
ken, yikilmi§ve mahvolmu§ bir durumdan bugunle-
re gelmesi, ger^ekten biiyiik bir iradenin sonucu,
takdire deger bir bafari.

Bu da, Alman Miiletinin kararlihgiru, canhligim,
getin fartlarda ayak direyi§ini dile getiren bir tarih
olgusu.

Avrupa'nm Amerika'yla Rusya arasinda adeta
panik iqinde oldugu bir donemde, yine Federal Al-
manya'dir ki, tiim Avrupa'yi hesaba katan ince ve
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dikkatli, sogukkanli bir politika izleyebilmigtir.

Ardarda gelen iktidarlar boyunca, trajik ge^mig-
ten ders almig olarak, miittefikleriyle siirekli diyalog
i^inde olmasini bildi Federal Almanya.

Alman Milleti, ekonomi alaninda oldugu gibi,
devlet yonetiminde de kigilik gostermekte.

Kultiir temeline dayali devlet adami formasyo-
nunu on planda tuttugu anlagilan bir insan egitimi-
nin sonucu olarak goruyoruz bunu.

Adenauer, Erhard, Schmidt, Kohl gibi devlet
adamlanni yeti§tirmi§ birtllkekendine giivenmekte
pek haksiz sayilmaz.

Bugiinkii gidi§iyle. Federal Almanya, gergekten
Bati i9n oldugu kadar Diinya Barigi i^in de bir gu-
vencedir.

Gerektiginde, kararli olmak, kargidakini yanli§
ve diinya igin tehlikeli bir adim atmaktan korur. th-
tiyat, afinUga gidince, kargidakine gereksiz bir cesa-
ret verebilir. Bu bakimdan, Alman halkinm bu karar-
hhgi, Bati'nm da, Dogu'nun da yararma ve haynna-
dir kanaatimizce.

^iinkii: gergektenbir DiinyaSavagini diigiinmek
bile dehget vericidir. Ne yazik ki bugiin, Diinya Sa-
vagini onlemek igin, kuvvetler arasinda denge bu-
lunmasmdan bagka bir ^are heniiz ke§fedilmif degil-
dir.

FJalkunizin geleneksel bir dostluk ve samimilik-
le yakmlik duydugu Alman halkinm geqmigte gekti-
gi qilelerediigmemesi iqindevlet adamlarmm goster-
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digi (jabalarin verimli olmasini, zaman zaman esen
a§inlik ruzgarlanndan korunmalanni ve Milletimiz-
le Alman Milled arasindaki i§birliginin iki tarafi da
tatmin edici bir §ekilde surmesini goniilden dileriz.



MASKE VE YtFZ

Amerika'ya ne oldu acaba? Ikinci Cihan Sava-
§mdan sonra, kendi demokrasi iddiasma az qok uya-
rak, g6runu§te de olsa, halklari hesaba kahyor ve
Rusya'ya kar§i onlarin blokla§masiru destekliyordu.

Sonra ne oldu? Di§ i§lerde acemiydi de ustalafh
rru? Romantik idiydi de realistle§ti mi? Acimasizca
^arlann realist ve kurt politikasim §a§maz bir sada-
katle izleyen Rusya'dan ders mi aldi?

Gorunen odur ki, Amerika o harp sonrasirun 6z-
giirliik §ampiyonu degil artik. Artik, o da, rakibi
Rusya gibi davraniyor, naturalist bir politikaya kayi-
yor.

Vietnam batagmdan ^ikip biitiin giicuyle Orta-
dogu'ya doniince Amerika'da bu degi§me viicuda
geldi. Ya da degifmedi de, maskesi vardi, o mu du§-
tii?

Artik, Amerika, buralarda devletler ve halklar
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bulundugunu hesaba katmiyor. Kirik dokiik kuru-
lu§lar gibi gordugii iilkeleri sudan bahanelerle vu-
rup dagitmak ve Ortadogu'ya yerle§mek ruyetini
gizlemiyor; ya da gizleyemiyor bile. Israil postuna
burunmiif adim adim ilerliyor.

Sonra silahsizlanmayi konufma bahanesiyle
Rusya'yla gizli pazarhga oturuyor. Birbirlerine el ke-
sesinden comertlik yapiyorlar. Dostga bir satran^
oyunu! Bir ta§ o siiriiyor, bir ta§ o.

Halklar sizIaniyormu§, devletler kivramyormu§
ne umurlarinda?

Amerika'ya ne oldu acaba? Kimler degi§tirdi
onu boyle? Ya da bir maskesi vardi da o mu du§tu?

Maske yirtildi da altmdan ger^ek yiiz mii gorii-
niiyor?

Belkide di§ g6runu§ boyle. Mutlu yiiziin alhnda
bir dram gizli. Kimbilir belki de Amerika kendi iqin-
de kendine hakim degil. Difa vurulmayan bir ig mii-
cadele onu bir §6ylebir boyle ^eli^meli davranmaya
zorluyor.

Ne oldu Amerika'ya acaba?

Rontgenlerin tesbit edemedigi derin bir degifik-
lik mi?

Yoksa, super gii^leri biraz daha arUayan insan-
likta mi degi§me?



TOPLUM VE DEVLET

Bir toplum, diger topluinlarca taninmaya ba§la-
digi andan itibaren bir deviate sahip olmu§olur. Adi
konmami§ olsa ya da biitiin kurumlanm olu§turma-
mi§ bulunsa da, bu boyledir. Yani, devlet, toplumun
kendini diger toplumlara gore ya da onlara kar§m
ortaya koymasi demektir. Kurumla§mca da, sadece
di§a degil, i<je, toplumu meydana getiren ki§ilere de
kendini hissettirir devlet.

Toplum, i^inde gizli devlet imkanini medeniyet-
ge belli bir seviyeye ula§tirinca, di§a vurur; yani bu
ruhu, bir sistem qerqevesinde kurumlarma kavu§tu-
rur.

Devlet, tarihi-sosyolojik bir kurum olarak, kendi
toplumunun bir simgesidir, tarihe vurdugu ve ka-
bartmala§tirdigi bir damgadir.

Bu yiizdendir ki, Devlet, Toplumun ruhunda
gizli ideali ger^ekle§tirmeyi ama^ edinmek zorunda-
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dir. Bu ideali, tarih iginde, dolayli, dolambaqh, ya da
dogrudan dogruya, zamana ve §artlara gore, aqiga
vurarak ya da sakliyarak, izler. Yard, Devlet, toplu-
mun anlik arzularinm degil, varolu§unun sebebi ya
da kadermin derinliginden kaynaklanan ya§aina he-
deflerinin takip^isidir.

(^agimizda, devletler de, kifiler ve toplumlar gi-
bi, di§ etkilenimlere ugramaktadir. Bu, zaruretleri ve
normal diyalog smirmi a§madigi ve toplum kaderiy-
le 6zde§le§mi§ medeniyetle kokten ^ati§madigi siire-
ce, olabilir.

Devletin dikkat edecegi nokta, yiizeysel ve di§
goriiniim bakimindan degil, kokten ve uzun vade
bakimindan, Toplumla, Toplumun idealiyle ters
du§memektir.

Devlet, ^agimizda kimi ideolojilerin kurbam ol-
du. Burdar, devleti, insanlarm mutlulugu iqin kurul-
mu§ bir ulu ve kutlu kurulu§, insanlik ve toplum ru-
huyla uyumlu bir yiice diizerdeme gibi degil de, ro
bot kitleleri istenen yone gotiirmek i^in kuUaiulan
bir zulum araci olarak kullandilar. (^agimizda insan-
hgm ^ilesi, bu yoz devlet ve toplum, gigirmdan 91k-
mi§ medeniyet ve insanlik anlayi§mda yatiyor.

Toplumumuz ise, tarihinin en eski vakitlerinden
beri devlet deneyimine sahip, devleti kutlu bilen,
devleti saygm taniyan bir toplumdur.

Son yiizyillarda zaman zaman aydin kitlede ba§
gosteren medeniyet karma§asi ve ruh kama§malan-
nm yansimalari difinda toplumumuz temelde bu
ozelligini korumaktadir.
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(^ekilen son anar§i ve teror donemi sikmtilann-
dan sonra, devlet^e ve toplumca yeniden diizenle-
nifte, Toplumun bu ozelligini, ruh derinligini ve
kendine has medeuiyetini goz oniinde tutacak kad-
rolar, daha ba§anli olacaklardir.



KURULU§

<^ok eski zamanlardan bugune kadar tarti§ilmi§-
tir. Aristo da tarti§mi§tir, Farabi de; giinumuz sosyo-
loglan, tarihgileri, idare ilmi bilginleri de konu iize-
rinde fikir yurutmu§lerdir: filozoflar, du§unurler mi
yonetid olmali; yonetidler mi filozof ya da diifiiniir
olmali?

Soru eskidir; herkes kendi diinya g6ru§u ve go-
ru§ a^sma gore bir cevap vermif tir. Soru ve cevap-
lar siirup gidecektir. Kesinbir ^oziimleme soz konu-
su degildir ama bunun iizerinde diifiinmek yarar
saglayacaktir her zaman.

Bize kalirsa filozof filozoftur, du§unur du§unur-
diir, yonetid de yonetiddir. Yonetim iizerine filozof
ya da du§unurun ne kadar parlak ve qekici, dogru ve
isabetli du§unceleri, gorii^leri olursa olsun, bu, onun
iyi bir yonetici oldugunu gostermez. (^iinku: yone
tim, du§unce gibi, ba§h ba§ma bir ayn alan, ayn
diinyadir. Bu, uzmanlik, ayn bir yetenek ve ^ok tec-
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riibe ister.

Bir yonetici de, ne denli giiqlii olursa olsun, pra-
tikte deha bile olsa, du§unce ve g6ru§Ierden mustag-
ni olamaz. Onlara her zaman muhtaqhr. Onlarin ay-
dmligmda yiiriiyecek, giiqlukleri onlarin ilham ettigi
usiillerle a§acaktir.

Diifiinceler, yeni uygulamalara, uygulamalar da
yeni du§uncelere yol agarlar. Bubakundan bu iki ay-
n alani birbirine zit du§unmekten ^ok, birbirini ta-
mamlayan iki ana kaynak olarak gormek daha dog-
ru olur.

Tanzimattan bu yana, hatta daha oncesinden ip-
ne girdigimiz kultiir degi§imi, ne yazik ki, du§unce
ve yonetim adamlarinin birbirini desteklemesi, bir-
birlerinden yararlanmalari §eklinde olmadigmdan,
90k sert ve gogu kez yikici bir gidi§ ve aki§ i^inde ce-
reyan etti. <^ogu kez, yeni yapilan her fey bir siirpriz
feklinde ve tartifilmaz bir iislupla sunuldu.

Oysa, olup bitenler iizerine sakince dufiinmek,
tarih, medeniyet tarihi, diifiince tarihi, kiiltiir tarihi
gibi bilgi dallarindan yararlanmak, sosyolojik araf-
hrmalar yapmak, incelemelerde bulunmak, her za
man igin 90k gerekli ^alifmalar olacakti. Yikici ve
doktriner bir karfikoyuftan ziyade, yapici diifiince
ler, yol gosterici olacakti.

Yoneticilerin de, kasitli olmayan eleftiriler ve
diifiincelere karfi hofgorulii olmasi, her zaman ya-
rar saglayacakti.

Ama, fu son birkag yiizyillik tarihimize baktigi-
mizda, ne yazik ki, iki kesim igin de iq a9ici bir hii-
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kum vermek kolay olmayacakhr.

Zaman zaman, yeniden kurulma donemine gi-
ren toplum hayahmiz, geqmi§in muhasebesini, daha
sakince, pefin hukiimsiiz, tarh§maya agik bir §ekilde
yapmali, bunu yaparken de, miimkun oldugu kadar
bilimden yararlanmali, suglamalardan kagmmabdir.

Bu yapilirsa, yeniden kurup i§letmeye galifaca-
gimiz siyasi yapi, bilim hayati ve genel diifimce
diinyasi daha saglikli kurulacak ve uzun omurlii
olacaktir.

Oyle olmazsa, herkes hirsinm ve pe§in hiikmii-
niin tutsagi olarak hareket ederse, tarih bir kere da
ha tekerriir edecek demektir.

Her donenade, bilim, du§unce ve sanat adamla-
rma, basina, yoneticilere du§en biiyiik gorev, yurt
sevgisi ve toplum saygisi ile dolu bir diyalogu sag-
likla yiiriitmek olmalidir.



NEKAHATIN SIHHATI

Hasta hastadir, bilinir. Ve saglam saglamdir, bi-
linir. Ama, asil, nekahat doneminde olandir ki, bizi
yaniltir ^ogu kez. Kimi onu, hasta gibi goriir ve ona
oyle muamele eder. Kimi de ona sapasaglam insan
goziiyle bakar ve ondan sihhatin kar§iligi clan yii-
kiimluliigii bekler. Oysa, bir yiizii saghga, bir yiizii
hastaligadoniik olsada, o, artik hasta degildir; fakat,
heniiz tarn sagligma kavu§mu§ da olmadigindan,
ondan, sihhatli insanlardan beklenen her §eyi bekle-
memiz dogru olmayacaktir.

Ruhunda, tiikenmez sihhat kaynaklan bulunan
milletimiz, ne yazik ki, ge^en donemde, altin gibi pi-
nl pinl olan kalbi ve e§siz samimiligi sbmiiriilerek,
anar§i ve teroriin o korkun^ u^urumunda yillarca
dondiiriilup duruldu. Asirlarca di§ diifmanlara ge-
rek sava§ta ve gerek kiiltiir planmda direnen halki-
miz, sanki agir hastaymi§qasina bir di§ goriinumle
yikilmak istendi. Ama, o ruhunda gizli bir gii^le 91-
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ki§ yolunu buldu. Ve, bugiin, ona diin di§ardan giy-
dirilmek istenen hasta gomlegini atmi§ durumda.

Ancak, o cezirden kurtulmanin ve onca yiprat-
malari a§manin, ku§kusuz bir bedeli vardir, olmu§-
tur ve bunu kar§ilamak iqin de belli bir zamana ihti-
yaq olacakhr.

Bu yiizden, sanki bir nekahat donemini yafayan
toplumumuz i^in biitiin etkili qevrelerin dikkatli ol-
masi gereklidir. A§iri ve acele arzular, gokhassasla§-
mi§ nekahat ruhunu zedeleyebilir.

Herkese, hepimize du§en borqlar vardir: kar§i-
likli anlayi§, sabirli olmak gibi. Toplumun her kesi-
mince ve her kesiminde insanca ve siirekli bir diya-
log gibi.

Milletimiz, sabah, gime§e dogru gerinen bir in-
san gibi bir sihhat havasini solumak istiyor. Biraka-
hm, tabii bir §ekilde solusun bu havayi.

A§in zorlamalar, nekahat doneminin kritik ha
vasini bulandirabilir.

Halkimiza giiven duymali aydinlar. Milletimize
inanmaliyiz hepimiz Millet^e.



ASIL SORUN

Toplumumuzda zaman zaman patlak verip han-
diyse oliim ya da bah§ qanlanni ^aldiracak raddele-
re varan bunalunin derin tariM kokleri incelenebilir.

Bu konuda zaman zaman du§uncelerimizi yaznu§iz-
dir. Ba§ka yazarlar da, §u ya da bu a^idan bu sarsm-
tilarm sebepleri iizerinde durmu§lardir. Biz,burada,
kisaca a9ik belirtilerle bu sarsili§i goz oniine sermek
istiyoruz.

Bize kalirsa, her §eyden once, bu sarsili§, yeni-
den kendini kurmak isteyen toplumun, fiziki gug,
enerji ve hareketine, manevi degerler kar§iligmi
(spritiiel valoriinii) bulamamaktan kaynaklamyor.
Niifus arhyor, canh bir halk var. Gen^ ve dinamik
bir kitle kalkmmak istiyor. Bunun iqin her tiirlii atili-
ma hazir. Ancak, biitiin bu bio-sosyolojik potansiyel,
kiiltiir itici ve ^ekicilerine sahip olmadigmdan, ya
a§iri aki§larla bo§aliyor, ya da sonunda yoz ve sahte,
iqi bo§, sadece goriiniimden ibaret ifade ve gergeve-
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lerde kavrulup kaliyor. Yani, enerji, kendi 6z doktri-
nini bulamadigmdan, yabanci ve toplumun ruhuna
ve karakterine aykiri ideoloji ve doktrinlerin avi olu-
yor. Sonra toplum, tarn bati§ anmda bir silkini§yapi-
yor; ne yazik ki, sonunda yine kendi ^apina uygun
bir fikir kadrosuna, kiiltiir heyecan ve hamlesine ve
ruh atmosferine eri§emedigmden, toparlani§ kisa sii-
reli ve ge^ici oluyor.

Bahcihk diyoruz. §6yle bir bakalim: §u i?inde
bulundugiunuz 1983 yilmda adma "hafta" duzenle-
nen Goethe'nin eserlerini arayan hepsini kitap^ilan-
mizda bulabiliyor mu? Kant gibi bir filozofun, bir
tek eseri, o da seminer ^evirisi olarak dilimize getiril-
mi§ bildigimiz kadanyla; me§hur eseri, Teorik Aklm
Ele§tirisi (Saf Aklm Tenkidi) heniiz gevrilmemij bile.
Ya Marksizmin bile kumazca yararlanip anlamim
tersine gevirdigi diyalektik ve sistemin sahibi Alman
Filozofunim, Hegel'in tek eserinin bile dilimize gev-
rilmedigini hatirlatirsak? Evet, Hegel'den dilimize
^evrilen, "Estetik" adli bir formalik makale! Ya qagi-
mizm filozofu Heidegger'den? Hi^! Gabriel Mar-
cel'den, hatta Schopenhauer'den hemen hemen
hi?!(*)

Felsefenin durumu bu; ya edebiyat? O da hi^ ig
a^ici degil. Valery, Proust, Roger Martin du Gard v.s.
v.s. yi du§unursek, Bati kiilturiinu olu§turan klasik
ve 9agda§ eserlerden ?evrilenler, adeta tesadiiflerin
getirdiginden ibaret.

(*) Sonraki yillarda bazi ijeviriler olmu§sa da, kasdettigimiz
eksiklik giderilmij degil. (2008, yazann notu)
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Kendi medeniyetimizin klasikleri ise, daha acik-
li bir ilgisizlige terk edilmi§ durumda. Ne klasik is
lam du§uncesinin anitlan, ne biiyiik bilginler ve mu-
tasavviflann eserleri, ne buyiik §airlerden kalanlar;
Hafiz'lar, Senai'ler ve daha niceleri giderek unutul-
maya terk edilmi§.(*)

Kendi kulturiimuziin klasikleri de aym durum-
da. Fuzuli'nin, Nef'i'nin, §eyh Galib'in divanlanni
okumak isteyen yeni ku§aklar nasil okuyacaklar?

Bir yandan gittik^e fizik^e ve maddi giig olarak
biiyiiyen, geli§en bir toplum. Bir tarafta, biitun di§
§atafata ragmen sonmeye yiiz tutan kiiltur hayati.

Yeniden derlenip toparlanmaya ba§layan toplu-
mumuzun oniindeki asil ve temel sorun budur biz-

ce.

(*) Son yillarda, bu konuda da yayinevlerinde bir kimildanif
gozlemleniyor. (2008, yazann notu)



KOPRU YIKILMI§SA

Bir toplumun hayafanda felaket kaynaklarindan
biri de, nesiller arasindaki baglarm kopmu§ olmasi-
dir. Toplum ve millet hayati, siirekli ve keslksiz bir
akiftir. Bu aki§ta bir kinlma, kopma, kesilme oldugu
takdirde, o toplum, ya da millet, kendini bo§lukta
hisseder, hafizasmi yer yer yitirmi§ bir insan gibi
kivramr durur. Millet veya toplum hayatmda kesik
kesik ya§ama yoktur. Toplumun ya da milletin solu-
gu, kesik kesik degil, derin ve uzun bir soluktur.

Millet ya da toplum, medeniyeti solur. Agir ya-
§antilann damarlarda biriktirdigi kire^ ve kiri, an-
cak, medeniyet oksijeni temizler. Nasil, her damla
suyun ta§idigi ile, agir agu- akan biitiin bir nehrin
ozelligi ortaya qikiyorsa, ki§ilerinruh ve zih-n yiikle-
ri, medeniyet ve kiiltiir mirasindan paylarma diifen
ile de, bir toplumun ya da milletin toplam manevi
varligi olu§uyor.

Millet demek, tarihin ya§amasi demektir, tarihi
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ya§atmasi ve ya§attigi tarih demektir.

Olii tarihi, hiqbir millet, uzun siire sirtinda tafi-
yamaz. Tarih, millet hayatiyla 6zde§le§erek ya§ar:
tarih, kalicila§mi§ millet, millet de ya§ayan tarih,
carUi tarih olur.

I^de olii bulunan bir tabut, bo§bir tabuttan da-
ha hafiftir. ^iinku: onun anlami vardir. Onu, insan
uzun siire ta§iyabilir. Ama bo§ bir tabutu, uzun siire
ta§imak mumkiin degildir.

Kendilerine, tarihleri, bo§ bir ^ergeve, anlamsiz
bir yigm clay gibi gelen ya da boyle ogretilen ki§ile-
rin meydana getirdigi toplumlar, uzun sure varlikla-
nm koruyamazlar. Kifileri birbirine baglayan umut-
lar, sevin^ler, yaslar, anlamim koruyan tarihi miras-
la diri ve canh kalabilir ancak.

Ya§anan an, toplum hayatmda tarih a^ismdan
yorumlandik^a, yorumlanabildik^e, kiiltiir ve mede-
niyetin siirekliligine bir katkida bulunabilir.

Ya§adigimiz zamam, ge^mijten aldigi ve gelece-
ge verecegiyle birlikte dii§iinemiyorsak, o "zaman",
yitmi§, kaybolmu§, hatta iuq olmanu§, dogmeuni§ ve
ya§anmami§ ve yafanmayacak clan zaman olur.

Eger, Birinci Cihan Sava§i'nda ^anakkale'de,
Kafkaslar'da, Sankami§'ta, Kanal'da, Gazze'de, Ku-
dus'te, Selman-i Pak muharebelerinde olenleri, yeni
nesillerimiz bilmiyorlar, unutmu§lar, ya da hatirla-
nuyorlarsa, daha kotiisii, bilseler, vmutmasalar, ha-
tirlasalar da, neden oldiiklerini, hangi amaqla can
verdiklerini bilmiyor ve anlamiyorlarsa, hangi me-
deniyet ve idealin, hangi yiice manevi degerlerin a§k



KOPRO YIKLLMigSA 67

ve heyecani, fedakarligiyla goz kirpmadan §ehit ol-
duklariru du§unemiyorlarsa, hangi korkun^ tarihi ve
cehennemi tehlikeye kar§i, daha yakin geqiu^imiz-
de, babalarimizin ve dedelerimizin gogiislerini olii-
me siper ettiklerini idrak edemiyorlarsa, bugiinii de
anlamiyorlar, bilmiyorlar demektir. Gelecegi de bil-
meyecekler ve anlayamayacaklar demek.

Biriilkeyi yikmak isteyenler, once onun mensup
oldugu medeniyetin koklerini kemirip kuruturlar.
Yeni nesillereonlan bo§ bir baglantilar agi olarak ta-
nitmak isterler. Yeni nesillere tarihini unutturmak,
kiilturiinu kotii, yanlig ve firkin gibi gostermek ister
ler.

Kiiltiiruyle, kendi 6z medeniyetiyle ilgisini kes-
mi§ nesiller, ne kadar iyi niyetli olursa olsunlar, ka-
ranlikta, i§iksiz ve gozsiiz yiiriiyen yaratiklar gibi,
yabancilann avi olmaya mahkiimdurlar.

Koprii yikilnu§sa, once onu onanp sonra iizerin-
den ge^eyi du§urunek gerekir.



§EHiRLERiMtZ, YENIDEN
§EHiRLE§TlRiLMELl

Ikinci Diinya SavafI'ninardindan, her iilke, ken-
di gapmda, hem sava§ yikimini onarmak, hem artan
nufusun ihtiyaqlarini kar§ilamak, hem de ^agdaf
teknolojiye uyum saglayacak bi^imde sosyo-ekono-
mik yapismi yenilemek i^in bir kalkinma hamlesine
giri§ti.

Ulkemiz de, bilhassa 1950'den sonra (jok partili
diizene giri§e paralel olarak boyle bir atihm iqinde
oldu. Halkimiz, ozgiirlugii siyasi oldugu kadar ikti-
sadi olarak da butun giiciiyle ya§amak ve degerlen-
dirmek istedi.

Ancak, hamle odaklari, daha qok biiyiik §ehirler-
de olu§tugu igin,biitiin yurt sathma bir anda ve ay-
m §iddette yayilamadigmdan otiirii, koylerden ve
kasabalardan biiyiik kentlere bir aki§ba§ladi. Biiyiik
§ehirler bu niifus aki§ina daha once hazirlanmi§ de-
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gillerdi. Bu yiizden, bir yandan ta§rada bir qok ev,
tarla, bag adeta bakimsizliga terk edilirken, biiyiik
§ehirde de esas §ehri adeta bogan bir gecekondu
kentle§mesi ile kar§i kar§iya kalindi. Gelen kitleler,
bir yandan alelacele §ehir hayatma uyum saglama
zorunlulugu sebebiyle bunalima du§erken, bir yan
dan da, istemeyerek de olsa, fehri, kendi kir ve ta§ra
ali§kanliklarinadogru ^ekmekgibi kent iizerinde bir
baskinin dogmasina sebep oluyorlardi. Birnevi,§eh-
rin buyiimesi, tabii bir §ehrmbiiyiimesi§eklindede-
gil de, yiizlerce koyiin ona bitifip eklenmesi tarzin-
da, yani §ehrin k6yle§mesi tarzinda bir biiyiime olu-
yordu.

Artik gegmifte kalan teror ve anar§inin kaynagi
ve ana sebebi degilse de, biiyumesi ve uzun siirme-
si, etkili olmasi agisindan bu hizh ve saghksiz kent-
le§menin yardimci olduguna hi9 §uphe yoktur.

Biiyiik kent ozellikleri iqinde semtler, mahalle-
ler, kom§uluk, tani§iklik, kultiir temasi gibi insanlan
birbirine yakinla§tinci ili§kilerinkurumlarina kavu§-
turulmalidir. Okul - karakol - muhtarlik klasik yo-
netimi, yan kurulu§larla -ki bunlar da semt sakinle-
rine kurdurulmahdir- peki§tirilmeli, giderek, Os-
manlilar zamaninda oldugu gibi, eski biiyiik §ehirle-
rimizde, hatta kasaba ve koylerimizde oldugu gibi
yiiksek seviyeli, sakin ve temiz, medeni bir hayat
tarzina yeniden kavu§turulmalidu- toplumumuz.

Gelecegin en biiyiik giivencesi, igten saglam
6rulmii§, bilinqli, boyle bir toplum dokusudur.

§ehirler, paramparqa koyler yigini manzarasin-
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da bugiin. Her ki§inin ve her semtin, insanlik ve kiil-
tiir ihtiyacmin ne oldugu, nasil bir yerde ve ne §ekil-
de topluca oturmasi ve g6ru§mesi gerektigi dufiinii-
liirse, yapilmasi gerekenin ne oldugu kendiliginden
anla§ilir.



FlKiR SAVA§I

Yiizyillardir her yonden miisliiman iilkeler istila
ve i§galbaskisi altmdadir. Uzun vadeli bir planla ba-
tadan, dogudan, kuzeyden, giineyden sokulan ya-
banci iilkeler, islam memleketlerini siki§hrdilar ve
hala siki§tmyorlar. Ikinci EKinya Savafi'mn verdigi
hrsatla bir ?ogu siyasi bagimsizligma kavu§tu. Daha
sonra da yetersiz de olsa bir kalkmma sava§ma giri§-
tiler.

Ancak, Sava§m iistiinden bu kadar yil gegince,
gerek komiinist, gerekkapitalist iilkeler, yeniden Is
lam Ulkeleri iizerindeki emellerini gergeklegtirmege
giri§tiler. Bu kez, bu iilkeler Amerika-Rusya kar§itli-
gmdan yararlanmaya baktilar.

5imdi, son yillarda, anla§iliyor ki, artik bafka bir
yd uyguluyor emperyalistler. Kizil, kara ve sari em-
peryalistler, sozde silahsizlanma ya da bari§ g6rii§-
mesi yapmak i^in bir araya geliyorlar; aslinda ko-
nu§tuklari daha ^ok Islam Ulkelerinin paylafilmasi-
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dir. Biri bir hareket yaptigmda obiirleri de onun
odiinii olarak bir ba§ka hareket yapacaklar, birbirle-
rinin hareketlerini gostermelik olarak onaylamaya-
caklar, boylece goz boyayacaklar, fakat parqa par^a
i§gal ve istilalarina devam edecekler. Plan budur ve
ne yazik ki, Islam Olkeleri derin bir uykuda oldugu
ve ancak kendi ^eki^meleriyle vakit ge^irdikleri
i?in ba§arili bir fekilde siiriip gitmektedir.

Bu i§galve istilaya hazir hale getirmek iqinde ya
bu iilkeleri birbirine du§urmektedirler, ya da iilke
iqinde halk kesimlerini.

Akla, hayale gelmedik bulu§larla, kendi kokiin-
den kopmu§ aydmlan, cazip bir takim ideolojik go-
riiniiflu boliimlere ayinp birbirine du§melerini sag-
liyorlar.

Cephede olandan daha biiyiik ve daha tehlikeli
bir sava§, du§unce alarunda ve sosyal katlarda alev-
lendiriliyor.

Buyiizdendir ki, Islam Diinyasinda, fikir sava§i
bugiin igin cephe sava§indan daha onemli bir hale
gelmi§tir.

Miisbet g6runu§lu, fakat i^i bo§, uyutucu telkin
organlari mi kurmuyorlar, ihtilalci ve anar§ist yuva-
lar mi olu§turmuyorlar?

Biitiin bunlara kar§i sadece devletin bir §eyler
yapmasi yetmez.

Milletge uyanik olmak gerek.

Bu uyanikligi siirekli kilmak i^in millet idealini
ta§iyan, yiiksek kiiltiir ve karakter temelli kurumlar,
kurulu§lar ve organlara sahip olmak gerek.



FiKiR SAVA§I 73

Gazi Osman Pa§a'nin Plevne'de, ^eyh
Kafkaslar'da verdigi sava§iin, Islam Diinyasinin bir
gok yerinde fiili sava§ ve her yerinde fikir sava§i ha-
linde siiriiyor.

O yiizden her gayret degerii, her saniye degerli-
dir.



YONTEM

Ermeni orgiitlerince iistlenilen ardi arkasi kesil-
mez saldinlara kar§i, Devlet, §uphesiz gereken, daha
dogrusu mumkun onlemleri almifhr ve almaga de-
vam edecektir. Ancak, bellidir ki, ermeni militanlar,
bu saldmlann, goniillii de olsalar, sadece ara^landir.
Ermeni davasi ise, sadece ve sadece asil amaci gizle-
yen bir maskeden ba§ka bir §ey degildir.

Amag nedir?

Size kalirsa, ama^, her turlii dif olumsuz fartla-
ra ve baltalamalara ragmen, buyiiyen ve ilerleyen
Tiirkiye'yi zayiflatmak, onun di§taki temsilcilerini
9ali§maz ya da ekonomik amagli kurulu§lanni i§le-
mez hale getirmek suretiyle gelecegini golgelemek-
tir. Bunu hazirlayan iilkeler bellidir. Ve ne yazik ki,
bizimle ayni savunma orgiitiinde olan bazi iilkeler
de bu hareketin yanda§i goruntiisunden kendilerini
kurtaramamaktadirlar. Oysa, Tiirkiye'nin zayifla-
masi, kendilerinin lehine degil, aleyhinedir. Boyleol-
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dugu halde, bu iilkeler, geqmifteki bir tutumlarmi,
Osmanli Devleti'ni her firsatta sikmhya sokmak ali§-
kanliklarini, onca degifen §artlara ragmen giinii-
miizde terk etme geregini bir turlii du§unememekte-
dirler.

Her neyse, biitiin bimlara, dedigimiz gibi, Dev-
let bir takim tedbirler alacak ve gerekli uyarilarda
bulunacakhr.

Bunlar kisa vadede ve hemen ba§vurulacak qa-
relerdir. l§in siyasive ekonomikcephesiyle ilgilidir.

Bir de, uzun vadeli tedbirler vardir ki, bu da, di-
§anda aleyhimize yapilan propaganda ve gosterileri
tesirsiz kilmayi amaglayacak clan kiiltiirel girifim-
lerdir.

Bunlar, halkuruzm ve kultiiriimuziin di§ta ta-
ninmasi ve tanitilmasiyla ilgili faaliyetlerdir.

Sadece folklor ekiplerinin ba§arisi, ya da bati
musikisi konserleri vermemiz bizi Bati'da tamtmaya
yeterli olamaz. Asil klasik ve ?agda§ kultiirumuziin
tamhlmasiyla. Millet ve Medeniyetimizin temelli ve
biitiin boyutlanyla, siirekli, planli ve bilinqli olarak
tamtilmasiyla, hakkinuzda belki de yiiz yillarm bi-
riktirdigi, olu§turup katila§tirdigi onyargilan kirma-
ya muvaffak olabiliriz.

Mimari, plastik sanatlar ve musikide oldugu ka-
dar ve hatta onlardan fazla olarak Edebiyatimizin,
di§anda, asil degerlerinin tanitilmasi, medeniyeti-
miz i^in bir fikir verebilecektir.

^agda§ bir anlahm, tamtim ve sunu§ iqinde,
giiqlii bir geviri ile, BakTriin, Nedim'in, 5eyh Ga-
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lib'in, obiir biiyiik §airlerimizin eserlerini Bati dille-
rine kazandirmak ve onlarin entelektiiel gevrelerine
sokmak gerekir. Yalniz§airleri mi? Elbet, degil. Evli-
ya (^elebi'yi de. Katip ^elebi gibi bilginlerimizi de.
Tarih^lerimizi de. Tanzimat sonrasindan bugiine
kadarki edebiyat ve du§unce degerlerimizi de.

Gerekenlerin bati bilim ^evrelerince zaten bilin-
digi soylenecektir bu tezimize karfi belki. Ama, bi-
zim kasdettigimiz, sadece bilim ^evreleri degil, aym
zamanda genel aydm tabakalaridir.

Degerlerimizin uzun vadede boyle bir tarutirm,
Milletimizin daha iyi bilinmesine ve zamania hakki-
mizdaki bazi olumsuz kanaatin degi§mesine neden
olacaktir. O zaman da, §uphesiz, du§man olanlar
du§manliklanndan vazgeijmezler. Ama, etkinlikle-
rinden geni§ ol^iide kayiplara ugrarlar.



YASALAR VE ORTAM

Demokrasi, qagin rejimi. Daha iyisi bulununca-
ya, ya da radikal diizeltmelerle degi§inceye degin
ge9erliolacak, insanligin biiyiik boliimu i^in. Bugiin,
mevcut rejimlerin en iyisi olarak iribarini koruyor.
Ancak, her iilke, kendi toplum yapisina gore ona bi-
qim vermi§ ve siirekli olarak da vermekte.

Yeni bi^imlendirmeler, ge^mi^teki aci deneyler-
den ilham almarak yapihyor.

Siyasi hayati diizenleyen yasalar da ku§kusuz
ayni bilingle olu§turuImalidir.

Ancak,yasalaria da her §eybitmiyor. Onu uygu-
layacaklann hareket tarzi da onemlidir.

Ge^i§ aci donemin biitiin sorumlulugunu, sa-
dece yasalann kotuliigii ya da eksikligine baglaya-
mayiz.

Umulur ki, toplum, gelecegin liderleri ve yoneti-
cileri, her adim ah^ta dikkatli olsunlar.
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Yasalarda, uygulamayi hep hesaba katan bir zih-
niyetin hakim olmasi gerektigine dikkat gekmek isti-
yoruz.

Bir yandan da, toplum kurumlarmm, disiplinle
ozgiirlugii dengeleyecek kiiltixr ve uygarlik kurum-
lanyla peki§tirilmesi geregine i§aret etmekle yetini-
yoruz. Yasalar yapilmali, fakat, ona taban ve ortarn
olarak da toplumda yeni ve koklii bir hava dogurul-
mali.

Ote yandan, yurtta§lara surekli olarak, bu yasa-
larm hazirlam§mda ve yasalar giktiktan sorrra da i^e-
rigi hakkmda bilgi verilmelidir. Demokrasi kurum
ve kavramlari hakkmda halka surekli olarak bilim

agismdan agiklamalarda bulunmakta zaruret ve ya-
rar vardir. "Parti nedir?, "Uder" ne demektir.", "Se-

gim sistemleri nelerdir ve nasildir?", "Partiler ve go-
riifler arasmdaki ili§kiler", "Parti kurmaktaki amag
nedir?", kisacasi, demokrasi biitiin cepheleriyle ve
detayhca halka ogretihnelidir.

Anayasa'nm Cumhurba§kanmca halka televiz-
yondan ve meydanlardan anlatilmasi omeginde ol-
dugu gibi, devlet biitiin giicii ve kurumlanyla ay-
dmlatma gorevini iistlenmelidir.

Liderler de bir yandan partileri igin gali§irken,
bir yandan da halki yeti§tirme gorevlerini yerine ge-
tirmelidirler.

Siyasi hayat, liderler igin oldugu kadar, halk igin
de bir okul olmalidir.

Siirekli bir ogrenim ve ogretim, siyasi hayatm
candaman gibi kabul edilmelidir herkesge. Yonetim-
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den ve partilerden halka, halktan da partilere kar§i-
liklibir du§unce ve g6ru§ aki§i, bilgi aktanmi, siyasi
hayatm muhta? oldugu ortami hazirlayacaktir. O or-
tam olmadan, yasalar tek ba§larma isteneni vere-
mezler.



<;OK PARTiLiLiK

1960-1980 arasinda bir donem yafadik. Bu, fim-
di arkalarda kaliyor. Ancak, bu geqmi^ donemi 90k
iyi degerlendirmemiz gerekiyor. (^ok iyi incelemeli-
yiz, analiz etmeliyiz bu yakin ge^mi? donemini. §a-
his ve parti su^lama, ya da yan tutmalanna kapilma-
dan, miimkun oldugu olqiide nesnel kalarak ortaya
koymaliyiz bu donemin bilanqosunu.

^ok aci giinler yafadik. Binlerce yurttaf hayatini
yitirdi, nice aile yikildi bu donemde. ^imdi, bu ge^-
mif donemi eski kavga bi^iminde olmamak fartiyle,
sogukkanhca ve 90k hassas bir yoklayifla, getirdigi
ve gotiirdiiguyle, biitiin yonleriyle ele almali ve bun-
dan 9ikaracagimiz sonu9larla oniimiizdeki donemi
daha saglikli bir ifleyifle yuriitmeliyiz. Atalarimiz
demiftir: "bir musibet bin nasihatten yegdir". Yafa-
nan bir kotiiliik, teorik bir ogiitten daha ogretici, da-

•ha etkindir. Belki kimileri, yara tekrar defilmesin,
patlamasin diye iyi niyetle o donemi hafizalara gom-
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mek gerekir dujiincesinde olabilirler. Bunun bir
dogru tarafi, bir yanli§ tarafi vardir. Bazi feyleri
unutmak, bazi §eyleri de asla unutmamak gerekir.
Kavgayi, diifmanligi, kini, boliiniip pargalanmayi,
sen ben davasini bir tarafa atmak, ama o donemde

milletge ugranilan felaketleri ve bunun sebeplerini
iyiden iyiye bilmek ve hahrdan gikarmamak lazim-
dir. Yoksa §uuraltina atilir; o da sonra patlamalarini
yapar.

1946'da girdigimiz gok partili hayat, 1950'de ke-
sinlik kazanarak yeni bir hayat tarzi ba§latti. Ancak,
bu donem, fiilen iki partili donem oldu. Segim siste-
mi ve halkimizin sosyo-kiilturel yapisi bunu boyle
gerekli kildi. 1960'dan sonra ise fiilen de gok partili
olduk. ^unkii: iki partili siyasi hayat gok biiyiik bir
gerginlige,sonunda da bir patlamaya yol agiru§ti. Bu
sakmcayi ortadan kaldirmayi, segim sistemini qo-
gunluk sisteminden nisbi sisteme gevirerek kiigiik
partilerin de sahneye gikmasini saglamakta aradik.
Fakat bu, dayamksiz ve zayif hiikiimetler, ikide bir
devrilen koalisyon hiikiimetleri devrini ba§latti.
Anar§i ve teror de donemin asil ozelligi olunca, top-
lum ve iilke olarak var ve yok olmanin e§igine gel-
dik.

5imdi, geriye dogru baktigimizda, 27 Mayis ihti-
laline gotiirenin, iki partili sistem oldugunu sanma-
miz gibi, 1960-1980 arasindaki anar§i donemini gok
partili olu§umuza baglamamiz dogru ohnaz diifiin-
cesindeyiz. Ancak, toplumun igindeki gizli gerginlik
potansiyeli, 1950-1960 arasindaki iki partili sistemin
ortaya gikmasinda yardimci ve kolayla§tinci rol oy-
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nanu§tir diyebiliriz. Ayni §eyi, 1960 sonrasi donem
i^in de, qok partili sistemin, anar§i ve terore yataklik
yaphgmi belirterek soyleyebiliriz.

5u ayrimi fark etmeliyiz: iki biiyiik partili hayat,
1950-1960 arasi gerginligin sebebi degil, ortamidir.
<^ok partili siyasi hayat da, anar§i ve teroriin sebebi
degil, kolayhkla ye§erip bittigi bir ortamdir. Irili
ufakli parti diizeni, anar§i ve terorii doguran unsur
degil, belki besleyen unsur olmu§tur.

Yani, bir arada bulunmakla sebep-netice bagiyla
bagli olmayi bir gormemeliyiz. 1950-1960 arasmda
gerginlikle iki partili diizen bir aradadir, 1960-1980
arasmda da anar§i ve terorle «;ok partili duzen bir-
aradadir. Bu biraradaliktan gergirUiginve teroriin le-
hine tehlikeli ve talihsiz geli§meler olmu§tur. Ancak,
buna bakip o devirlerdeki siyasi ya da toplumsal
karga§ayi tiimiiyle siyasi sisteme baglamak, karma-
§ikyapidaki tarihi-sosyolojikvak'ayi, fazla soyutlan-
mi§ bir sebebe irca etmek olur. Oysa, clay da komp-
leks, sebepler de komplekstir. Bu iki sosyolojik dizi
arasmdaki, yani siyasi sistemle, sosyal vak'alar ara-
smdaki ilgide belirleyicilik (determination) ten 90k
biraradalik, zamanda§lik (simultaneite) soz konusu-
dur. Ve tabii, her biraradalikta soz konusu olacak ka-
dar da belirleyicilik.

Partili diizeni mutlaka iki partili diizende dii-
§unmemeliyiz. Yeni yeni partiler kurulmali, bunlar
fikir ve i^timai goriijler esaslarma bagh olmali ve ik-
tidari hedef almalidir. Zaten yeni duzende nisbi sis
temin korunmasi, bu amacm giidiildiigiinii aqik^a
gosteriyor. Biiyiik partilerin boliinmesinden dogan
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90k partililik yararsizdir ama, fikir ^efitliligine ve
zenginligine, altematif ^okluguna, teklif pliiralizmi-
ne dayanan ^ok partililik gereklidir. Bir parti, mutla-
ka, eninde sonunda, millet iginde, sesiyle, du§unce-
siyle bir yanki yapabilmeli, etkiler dogurmali, dii-
§uncelerdeyeni «;agn§imlar uyandirabilmelidir. Yeni
kadro getirebilmeli bir parti. Bunun i?in kurulmah-
dir. Birka^ milletvekili saglayip, iktidar-muhalefet
arasmdaki az oy farkmi bir koz gibi kullanip denge-
yi degi§tirip iktidara ortak olma amaciyla parti ku-
rulmamalidir.

Sun'i §ahis partUerine paydos. Seviyesiz §ahis
kavgalarma, kor d6gu§une ve horoz d6gu§une, ya
da deve gure§ine paydos! Fikre istimat eden, ahlaka
dayanan, yurt sevgisiyle dolu 90k parti diizenine,
ho§ geldin diyecek bir qokpartili diizen, i^indeki ger-
9ek siyasi hayabn dogumu igin bir umut kapisi ara-
layacaktir.



BEKLENEN PARTI

Bu iilke her zaman bir parti bekledi. Ama, o par
ti hiqbir zaman gelmedi.

Gelen partileri o partiye benzesin diye bekledi.
Kumaz partiler, kendilerini hep o beklenen partiy-
mi§ gibi hissettirmege ^ali§tilar. Halk umdu durdu.
Umutlara kapildi. Fakat sonunda o partilerin bekle
nen parti olmadigi ortaya ^ikti. Silba§tan her §ey ye-
niden ba§ladi.

Kimi partileri halk, kendi usuliince, bekledigi
partiye doniifsun diye baski altinda tuttu. Bir parqa
onlan yerlile§tirdi. Fakat, bu diyalogdan yararlanan
partiler birazcik halki kendilerine adapte etmeyi ba-
§ardilar. Bu da iyi olmadi.

Kimi partiler de, halk ozleminin kaynagim isim
olarak somiirduler. Halk da sirf bu isim ve iddia igin
onlan tuttu. Fakat, onlar bunu anlayamadilar. Ken-
dilerinde bir keramet vehmettUer. Oysa halkin bu
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tutu§u Mevlana'nin "§ems'i gordiim" diyeni odiil-
lendirmesine benziyordu. Yani halk yalanlanna on-
ca oy veriyordu. Bir de dogrucu olsalardi?

Beklenen uzun siire gelmezse, bekleyif yon de-
gi§tirir. (^iinkii: insanoglunun sabrmin bir siniri var-
dir. Eskiler ne demi§tir: "bekleyif, ateften beterdir".
(El intizar, efeddii min ennar).

Bekleyen, durmamakta ve degifmektedir. Bu se-
beple, bekledigi degifmekte.

Ve bekleyif, 90k uzadiginda, bekleyen, neyi bek-
ledigini unutacaktir.

Bekleyif^ok uzayinca, bekleyen bir fey bekledi-
gini, hatta bir fey bekleyip beklemedigini unutacak
tir.

(^ok partili diizene ge^tigimiz 45 yillarmda,
bambafka bir bekleyifi vardi halkin.

Ne yazik ki, bugiin, kitle o giin neyi bekledigini
unutmuf gibi. ^iinku: o nesiller gitti. Sonraki nesille-
rinse bafma gelmedik kalmadi.

Ge^mifteki halk ruh ve fuurunun iqerigi, psiko-
lojisi,beklentilerinin bir tarihi yapilsa, sosyolojik bir
tahlili yapilsa, bir listesi ^ikanlsa, yeni kurulacak
partiler i^in ifik tutucu, yol aydinlatici bir araftirma,
inceleme ve galifma olurdu.



PARTi KURMA

Tiirkiye'riin parti kurma konusunda bir hayli
tecriibesi olmu§tur. Ama, insanlar ^ogvmlukla ali§-
kanliklarirun etkisinde kalarak, adeta bile bile, eski
izledikleri yoldan giderler. Bu yiizderrdir ki, eski
yeinlifliklar tekrarlarur ve onun sonu^lan da kendili-
gmden ba§a gelir.

Bizekalirsa, ge^mifi iyi degerlendirmek gerekli-
dir bu konuda. Parti kuracaklar, her §eyden once,
Tiirkiye particilik tarihini i)d ogrenmeli ve derinden
incelemelidir. Genel olarak partilerin i^ine diiftukle-
ri ve geri donemedikleri ^ikmazlan, ilerlemeve geri-
leme sebeplerini enine boyuna araftirmabdir. Sade-
ce, oy toplama aqismdan degerlendirmemelidir par
tilerin ba§ansini. Olke kalkmmasina, toplum hayati-
na ve siyasi tecrubeye neler ekledigi ya da onlardan
neler gotiirdugunii saptamalidir.

G6ru§umuze gore, ge^nu§ donenrilerde particili-
gin biiyiik eksigi, "du§unce plani" eksikligidir.



PARTI KURMA 87

Politika adamlan kuruyor genellikle partileri.
^iiphesiz, bu, olagandir. Axna, oylesine pratik ve
adeta politika a^ismdan ka§arlanmi§lardir ki, genel
likle, du§unurlere, diifiince adamlanna gereksinme
duymazlar. Bu sebeple de politika, denebilirse a§in
"politize" olur. Oysa,siyasi hayat, bir toplumun ge-
nel gidi§ini §artlandiran ve karakterlendiren en
onemli faktor oldugundan, du§unce eksikligi,bir ne-
vi, viicutta kan eksikliginin tesirini yapacaktir. Siya
si eylem, du§unce siikunetiyle frenlenmediginden il
legal eylem planina kayacaktir.

Biiyiik partiler, diinyada ya da iilkedeki egitim,
kiiltiir ve basin dunyasmin dogurdugu diifiince se-
viyesiyle yetinirler. Aynca, bir fikir qalifmasini ge-
rekli bulmazlar. Kii^uklerse, genellikle, ideoloji boz-
masi, sloganci bir diizeyde kalirlar ve bunu diifiince
sanirlar.

Oysa, diifiince planiyla siireklice beslenmeyen
ve denetlenmeyen, otokritigini yapmayan siyasi ha
yat, ?abuk yozlafir.

Diifiiniirlerin, diifunce adamlannin azhgi ve ye-
tersizligi de goz onunde tutulursa, konunun, iilke-
miz igin onemi bir kat daha ortaya ^kar.

Dileriz ki, her yeni siyasi hayat kurulufunda,
yetkililer ve parti kuruculari, sorunu bir de bu a^i-
dan degerlendirsinler. Diifiinceye onem versinler.



YENi PARTiLERiN OLU§UMU

Partiler, sosyolojik kurumlar olduklarmdan,
uzun vadede olu§urlar.

Fevkalade zamanlarda bu sureq hizlamr. Ancak,
surecin hizlanmasi i^in, toplumun, partilere temel
olacak du§unce altematifleri aqismdan hazirlikli ol-
masi gerekir.

Bize kalirsa, ne, tarn anlamiyla, donmu§ taban-
lar, ne de degi§mez tavanlar soz konusudur Tiirki-
ye'de. Ama, her partinin organik yapida olmasi ge-
regi, olu§umun, tavan ve tabanin birbiriyle uyumlu
olmasini zorunlu kilacagi gergegi unutulmamalidir.

Partilerin birle§mesi de ayni gerqegin bir ba§ka
5mzudur. Ayru kural ve mantik bunda da ge^erlidir.

Yeni parti, yeni du§unce demektir aslinda. Bu
yiizden partiler kompozisyonunun tatmin edid bu-
lunmadigi hallerde, yeni du§uncelerin ortaya atilma-
si igin yeni bir ortam dogurmak, tek hal qaresi gibi
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goziikiiyor.

Bizde ne yazik ki, bugiine kadar, du§unceden
90k, §ahislar on planda tutuldu hep.

Demokrasi gelenekleri bu yolda olu§tu. Bu gele-
negin degi§mesi zaman alacaktir.

Kisa devrede, bu sebeple, denenecek formuller-
de kati olmamakta, kamu yaran, sosyolojik yapi,
halk begenisi ve liderler diyalogundan olu§an
uyumlu bir tabloyu goz oniinde tutmakta yarar var-
dir diyoruz.

Halkmuz siyasete alifkmdir. Osmanlilar devrin-
de de, parti §eklinde olu§mayan politik egilimler soz
konusuydu.

Me§rutiyetle birlikte, bati tipi partiler kuruldu.
Fakat ne yazik ki, kisa zamanda i§silaha dokiildii.

1950'den sonra qok parti diizenine geni§ kitleler
katildi. O da 27 Mayis hareketi ile sona erdi.

1960'dan sonra ideolojik galkanhlar hakim oldu.

1970'den sonra, bilhassa 1975'lerden sonra tek-
rar yozla§ti siyasi hayat.

Ancak, halk biitiin bu ^alkantilar iqinde ^ok par-
tililigibir hayat tarzi olarak benimsedi.

Kifiler sanildigi kadar onemli degil.

Her yeni donem, yeni liderler getirmi§tir. Bun-
lar, eskilerin iqinden ^iksa da, yeni bir misyon, an-
1am ve i§lev kazanarak gikmiflardir.

Demokraside sonuqlar, tavandaki hareketlerle
tabandan gelen hareketlerin kesi§tigi noktada belirir.

O zaman, liderlerin mehareti, tabandan gelen
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hareketi istenilen yere varacak §ekildeyonlendirmek
diye tanimlanabilir.

Ama bu her zaman mumkun olabilir mi? Bazen

tavanla taban arasinda kesiklikler, kopukluklar, bir
tiirlii bir yerde bulu§amamalar olabilir;bazen, taban,
tavandaki hareketi ezer, bazen da taban, pusturulur.

Bunlar olur, ama asil clan, politikamn uzvm va-
deli du§unulmesidir.

Halkuniz sag duyiUu ve deneyimli bir halkhr.
Milletimiz, temelde ve ozde, biiyuk bir millettir. Ona
gergek anlamda imkan verilirse, korkulacak bir du
rum soz konusu olamaz.



PARTi DUZENi

Siyaset bilimi literaturiinde, demokrasi diizenini
benimsemi§ iilkeler, siyasi yapi bakinundan ikiye
aynlir: 50k partili iilkeler, iki partili iilkeler. Birinci-
sine Kara Avrupasi sistemi, digerine Anglosakson
sistemi deniyor. Bu ikincisinde, demokrasinin ilkele-
ri geregi 90k parti yine vardir. Fakat ya§ayip geli§en
iki parti oluyor. Nitekim, Ingiltere'de onceleri libe-
ral-muhafazakar, sonralan da i§9i-muhafazakar par-
tiler arasinda oldu hep siyasi rekabet. Amerika'da da
cumhuriyet^i-demokrat ikilisi gibi. Denizle temasin
dogurdugu pratik goziim, Anglo-Amerikan mizacini
bu iki partili demokratik miicadeleyi yiiriitmenin
yeterliligine inandirmif olmali. Buna kar§ilik, Kara
Avrupa'si iilkeleri daha teoriktir. Obiirlerinin 90-
gunluk sistemine kar§ihk bunlar nisbi se9im sistemi-
ni benimserler ve ikiden 90k partinin soz sahibi ol-
masiru saglarru§lardir. Bu sistemlerin gerisindeki
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du§unce de fudur: birisinde pratik olarak siyasi par-
tilerin varligi bir iktidar ortaya qikarmak, iilkeyi yo-
netecek bir kadroyu se^mek amaciyla sinirlaniyor.
Oysa, Kara Avrupasi sisteminde, "ki§i"nin siyasi ter-
cihi, toplumun ydnetili§inden once geliyor. "Toplum
oyle de olsa boyle de olsa, eninde sonunda yonetile-
cektir" gibi bir du§unce, yani rolarivist bir du§unce-
den 90k,mutlak^iliga yatkm clan Kara Avrupasi dii-
§uncesi, herkesin az da olsa kendi partisine oy ver-
mesi egilimindedir. "Onemli olan gerqektir, ben
inandigim partiye oyumu veririm, gerisini du§un-
mem" naizaci hakimdir.

Bu adeta tarihten ve cografyadan gelen miza^
farkini kirmak i^in, yapilan te§ebbusler pek ba§arili
olamadi. Fransa'da, De Gaulle giri§iminin ba§arisiz-
likla bitifi gibi. Kara Avrupasi'nda koalisyordar mu-
kadderdir. Anglo-Amerikan sisteminde ise,bir degi-
§iklik du§unulmuyor pek.

Me§rutiyet'ten bu yana denedigimiz particilik
hayatmda genel egilim, iki partili sistem, yani Ang-
lo-Amerikan sistemidir. 1960'dan sonra Kara Avru

pasi sistemini denedik. §imdi yeniden Anglo-Ameri
kan tipi demokrasiye d6nu§ egilimi var.

Bizim gordiigumiiz kisaca §u: iki partili sistem-
de hiikiimet bunalimi olmuyor ama ba§ka krizler
oluyor. Me§rutiyette Ittihat^ilar-ltilaf^ar kavgasi,
sonunda kuralm di§ina qikmaya kadar varmi§ti.

Demokrat Parti-Halk Partisi ^eki§mesi 1960'da
27 Mayis darbesiyle sonu^landi.
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Kara Avrupasi sistemi ise 1960'dan sonra denen-
di. Hem hukiimet buhranlari oldu, hem parlamento
galifamadi. Hem de memleket felakete siiriiklendi.

Umariz bir giin kendimize en uygun sistemi bu-
luruz. Bir hayli tecrubemiz oldu giinkii.



SiYASf PARTlLERlN KADERI

Temas etmi§tik: biz de daha ^ok Anglo-sakson
tipi bir yapi var; bu yapi iki partinin buyiimesini ve
sonunda iktidar i^in birbiriyle karfila§masim gerek-
tiriyor.

Ancak, 90k partili tarihimiz gosterdi ki, bu kar§i-
la§ma 90k 9etin olmakta. Giderek gerginle§me art-
makta.

Bu Ingiltere'de ve Amerlka'da neden boyle ol-
muyor da bizde boyle oluyor?

^iinkii, halkimiz iki partili sisteme yatkm ol-
makla birlikte, o iilkelerdeki gibi demokrasiyi temel-
den hazirlayan toplumsal kurumlara tarn sahip de-
gil-

Prens Sabahattin'in bir vakitler temas ettigi nok-
ta bu.

Halkiiruz Osmanli Devrinden siiren bir gelenek-
le siyaset tecriibesine ve sezgisine sahiptir. Ancak,
demokrasi eger tarn anlamiyla isteniyorsa, bu, en
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ku«;uk toplum unitelerinden ba§layarak yerle§tirile-
cek bir ruh ve ali§kanlik sorunudur.

1960'dan sonra da Kara Avrupasi formiillerini
denedik. Ama, o da Alman ve Fransiz ve benzeri iil-
kelerin toplum yapisma uyan sistemdi.

Bizde, devlet yapisi alabildigine merkeziyet?!,
ogretim§uveyabu iilkeninkiilturii etkisindeve a^ik
soyleyelim ki§iliksiz iken,bu taban iizerinde, saglik-
li bir gokpartililik, ya da iki partililik gerqekle§tirlle-
bilir mi?

Ama yanlif anla§ilmasm,tek parti egemenligi ya
da diktatorliik olsun demek istemiyoruz. O zaten
sdz konusu bile olamaz.

Demek istedigimiz, 90k partili, ya da iki partili
duzeni saglam temeller iizerine oturtmak i^in, top-
lumda, ku^iikten biiyiige biitiin kurumlan buna go
re ayarlamak gerekir. Devlet yapismi, ogretim ve
egitim kurumlarmi da.

Ancak, bu ayarlama fekilden ibaret olmamali,
ozii olan bir diizenleme olmali. O, 6z, biiyiik milleti-
mizin tarihinin derinliginde yatiyor. O, 6z, millet ah-
laki, millet ruhu ve millet amaadir. Milletimizin bii
yiik medeniyetinin, tek tek ki§ilerde, ufaktan biiyiige
kurumlarda ve nihayet devlet yapismda, siyasi parti
yapilannda, demokrasirdn yapismda, balm petegi
doldurmasi gibi yeniden dirili§iyle miimkundiir.

Yoksa, §ekilden ibaret demokrasi, milletin kokle-
rinden derinden derine kuwet almayan bir diizen,
bo§ petek ve kisir kovan gibi yararsiz olur.

Siyasi Partilerin kaderi, bu degi§im, olu§um ve
dirili§e bagli.



KADROLAR VE LIDERLER

Demokraside, partiler nisbeten hiir irade ile ku-
rulup ve ozgiirliikle yurutiildiigunden, kadrolara ve
liderlere biiyiik gorevler ve sorumluluklar diifmek-
tedir. Dikta rejimlerinde partiler emirle kurulur ve
adeta askeri bir disiplinle yukardan afagi yonetilir.
Di§bir disiplin vardir onlarda. Demokrasiyi bir dii-
zen olarak benimsemi§ topluinlarda ise, partilerin
boyle kati bir disiplird yoktur. Bu sebeple partiler
kendi disiplinlerini kendileri kurmak zorundadirlar.
Biz buna ig disiplin diyoruz. Yard ruh disiplird.

Ta§kmliga dogru gidecek ve yasal sinirlan afa-
cak kitle heyecan ve hareketlerird devlet kuwetle-
rinden once liderler onlemelidir. Liderler, gereginde
kitleleri dizginlemesini bilmelidirler.

Bazi donemlerde, ge^mifin aci tecriibeleri sebe-
biyle yeni bir anlayi§la demokrasiyi yerdden kurma
gerekebilir -bugiin bizde oldugu gibi-; bu durumda
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liderler, konu§ma ve davraniflannda qok olgiilii ol-
mak zorundadirlar. Kadro kurmakta qok dikkatli,
eskiye miimkun oldugu kadar benzememe ^abasin-
da qok titiz olmalidirlar. Kadrolar da eski ali§kanlik-
lardan siynlmaya gali^malidirlar.

Politika esnafligi, kadrolann itibanm yok eden
bir goriintii verir. Yenive taze bir kadro, yeni ilkeler,
prensip kararlan ile ortaya ^ikmali ve bunlardan
odiin vermemelidir.

Liderler ve kadrolar, duygusal, nostaljik davran-
mamah, alerji uyandiracak soz ve davram§lardan
kapnmahdirlar.

Olkemizde 12Eyliil oncesl partileri, a?ikbir fasit
daireriin i^me girmi§lerdi.

Eski giinlerin aa tatli, hatali sevapli tecriibele-
rinden yararlanarak yeni bir demokrasi kurmayi de-
nemelidir topium. Yeni partiler, yeni liderler, yeni
kadrolar, yeni bir iislub ve yeni bir anlayifla yeni bir
diizen denemesi olmalidir bu.

Eski kadrolann bir anda silinmesi beklenemez,

ama, ge^mi? donemde biiyiik sorumluluklan oldu-
gundan, yeni diizende en ^ok dikkat etmesi gereken-
ler de onlardir.

Insanliga yenidengerqek diizengelinceye kadar,
9agda§ demokrasinin geli§tirilegeli§tirile denenmesi
di§inda realist bir formiil goziikmiiyor. Kapitalizrn,
demokrasinin arka plani olarak kendini empoze
ederken, komiinizm ve her tiirlii sosyalizm, gagda?
demokrasidenyararlanmakta. Islamkiiltiirve mede-
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niyetinin mirasgilan da, ele§tirel bir gozle bakarken,
bugiinkii siyasal ortamda demokrasiyi bir veri ola-
rak gormek zorundadirlar. Bu, onlarm radikal baki§-
larmi zedeleyecekbir g6ru§ odiinii degil, bir yontem
zarureti olmaktan oteye bir anlam ta§imaz.



SiYASi PARTiLER VE YURTTA§

Olkemizde partiye baglilik, adeta mistik bir de-
receye yiikselmekte. Bizce, bu donemde devlet bii-
tiin kurumlanyla bir partinin ne demek oldugunu,
buna baghhgin anlam ve derecesinin ne olmasi ge-
rektigini yurtta§lara a^ik ve se^ik bir §ekilde anlat-
mali, konunun uzmanlarma bilim yoluyla yurtta§la-
n geni§ ^apta aydinlatnxalan vazifesini ve imkaruni
vermelidir.

Bir partiye mensup olmak, belli ve somut bir si-
yasi tercihten ote bir aidam ta§imadigi halde, iilke-
mizde bu baglilik adeta dinsel bir baglilik ^apma
yukselmektedir.

Bir (joklari, bunu, hemeninden dogulu bir top-
lum olmamizla aqiklarlar.

Biz boyle du§unmuyoruz. Bu anlamdaki dogu-
bati aynmlan, oldukqa askida kalan, fazla genel, ta-
rih gergegiyle bagda§tirilmasi giig, suni ve temelsiz
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ayrimlardir.

Partiye adeta sojoit ve fizikotesi bir bagla bagla-
ru§m sebepleri bizce §unlar olabilir;

1- Bu partilerin kendi biinyemizden dogmayip
di§ardan gelmeleri, bu yiizden de "esrarli bir gii^"
izlenimini vermeleri. Ger^i, zaman i^inde, di§ardan
da gelmif olsa,bu partiler az 90kyerlile§mekte, taba-
m halk oldugundan onunla butunle§mektedir. Ama,
jdne de, o ilk yabancihk, Avrupa'dan gelmi§lik, ko-
kiin igerde olmayi§i, kuweti hesap edilemeyen, si-
ki§tinldik9a minderden ka^an, bilinemez bir gii^ ye-
degi vaniu§ hissini veren bir kavrarulmazlik, siyasi
partilere bu dogaiistii gorimumii saglamakta.

Parti miicadelelerinin, bu batil inana, ya da fuu-
ralti motifini gittik^e ortadan kaldiracagina gu^len-
dirdigi gozlendi §u yiizyila yakla§an particUik haya-
tmuzda.

Parti propagandalarinda soylenecek soz, sirurli
ve belirli §eylerin yapilabilecegi olmaliydi. Oysa, en
soylenmeyensoz, buydu. Smirsizvaadler, kendisine
mistik bir bagla sikisikiya bagli parti mensubunu
sarho§ ediyordu adeta.

Ayni sebepdendir ki, parti liderlerine de baglilik
belli bir siyasi te§kilatlanmanin makul kilacagi dere-
cenin 90k iistiinde idi. Adeta, parti lideri siyaset pa-
pasi gibi yamlmazlikla donannu§casina bir guven
dujmlan ki§iydi, parti mensuplarmca. Kendi ba§ka-
nirun yanildigini du§unmek bir gunahiru§casina, ak-
la bu tiir bir du§unce geldiginde hemen koguluyor-
du.
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Parti liderlerinebu bagliligi,Bati'daoldugu gibi,
onlarin karizmatizmiyle a^iklayanlar olmu§sa da, bi-
ze kalirsa, onu a§an, adeta mistik ve metafizik bir de-
receyeula§anbir baglilik soz konusuydu. Birnevi, li-
der, partinin semboluydu, parti onda ozetleniyordu.
Partiye atfedilen sevgi ve baglilik otomatikman lider
igin de ge^erli oluyordu. Adeta lider, partinin canli
bir semboluydu.

Ge^mij donemlerdeki parti hayatmda, ilkin bir
partinin bir ^ok liderleri var ve ba§kan da liderlerin
birincisi pozisyonunda iken giderek obiirleri silin-
mif, yalniz parti bafkanlan lider olarak kalmi§ti. On-
celeri bir partiden bir gok ki§i yurda dagikr ve mey-
danlarda konu§malar yaparken giderek yalmz ba§-
kanlarm dola§masi, konu§masi soz konusu olmu§tu.
tki kifilik bir maraton yan§ma donmiiftu se^im
kampanyalan. Yari§ bittiginde sesi kisilan, nefesi tii-
kenen iki ki§inin yanfmasi §ekline.

2- Kiiltiir degi§imi sonuomda, Tanzimat'tan bu
yana, ailede, okulda ve sokakta, giderek kendi inang
ve kiiltiir kaynaklarma dayali bir egitimden mah-
rum olarak, hatta ?ogu kez ona zit dii§iinceler ve fel-
sefelerle, daha dogrusu ba§ibo§lukla yetifen nesiller,
ruhlarmda agilan metafizik bo§lugu, inan^sizlik ek-
sigini boyle bir baglam§la kapatma egiliminde ol-
mu§lardir saniyoruz. ^imdi giderek artan devletin
din egitimine verdigi onem, iimit edelim ki, ilerde
bu dedigimiz agigi kapami§ olsun. Ancak, bugiine
kadar ihmal edilen bu nokta, 20. yiizyildaki bir gok
siyasi buhranlarimizm temelini te§kil etmektedir.
Genqligin ihtilal, giri§im ve orgiitlenmelerine, anar§i
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ve terore kolayhkla itilebilmesinin kokeninde de bu
bo§luk yatmaktadir. Gengler, adeta metafizik bir ih-
tiyagla bu orgutlerin kucagina du§mu§ler, lider diye
sunulan ki§ilerede adeta onlara dogaiistii kudretler
atfederek baglanmi§lardir. Bu aci seriiven, yakm
gegmi§imizin korkung trajedisinin hikayesidir.

Genel olarak kultiirsiizluk, kar§ila§tirmaci ve
kritik edici, degerlendirici bir zihin i§lekliginden
mahrumluk. Basinin bunu somiirerek ortarru siirekli

bir gerilim iginde tutmasi. Bunun da sebebi, egitim
ve ogretim kurumlanmizin ezbercilige dayarufidir.
Bu konu, ba§liba§ina bir konu oldugundan burada
uzun uzun anlatilmayacak, ilerde hrsat buldugu-
muzda iizerinde durulacak bir noktadir.

Liderlerin bu dogaiistii halesine buriinmemesi,
partilerin bir din ya da tarikatmi§casina sannilacak
bir §ey olmayip sosyal, ekonomik ve siyasal bir go-
ru§beraberligi oldugu fikri i§lenirve yurtta§a yerle§-
tirilirse gegmi§teki felaketler tekrar etmez.



ESARET RUZGARI

Orta^agda, Bati'da §atosu olan bir derebeyi, ufak
da olsa, bir nevi bir devlet sahibi demekti. §atolari
yikan toplann icadi, biitun direnmelerine ragmen,
derebeyliklerin sonu oldu. "Milli devlet" ler dogdu.
En azmdan, bir irk iddiasini ta§iyan, cografi bakim-
dan da dag, nehir, deniz gibi tabii simrlan olan asga-
ri geni§likteki bir topraga, belli bir kiiltiir diizeyi ve
iilkii birligindeki bir aydinlar kadrosuna sahip bir
topluluk kurabilirdi boyle bir "miUi devlet"i.

Ikinci Diinya Savafi'ndan sonra, silah teknoloji-
sindeki korkun? ilerleme, bu klasik devlet tipini, ya-
ni "milli devlet"i bir hayli sarsti, eskitti, zayiflatti.
Belki heniiz insanlarm ?ogu, alifkanlikla eski devlet
anlayi§inisiirdurmektedir. Ama, artik nehirler, dag-
lar sinir olamiyor. U^suz bucaksiz sanilan denizler,
gol haline geldi. 2000 km.'yi giderek daha fazla bir
mesafeyi a§an fuzeler ^agmda, bir devletin boyutlari
ve niifusu artik bildigimiz ve ali§tigimiz rakamlarla
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ifade edilemez. Bugiinkii devletler, ^ogunlukla Orta-
?ag derebeyliklerinin durumuna du§mu§lerdir. Er-
ge^, ya bir biitiin olu§turarak kurtulacaklar, ya bir
biitiinun i^inde eriyecekler, ya da silinip gidecekler-
dir.

Bugiinkii teknolojiyi gozoniinde tutarsak,yakm
gelecegin devleti, giivenlik agisindan en az 10 mil-
yon km^ topraga sahip, 250 milyonniifuslu, ileri tek-
nolojiye kavu§mu§ bir sanayii ve bunlara denk bir
kiiltiir durumu olmalidir. Bu ol^iilerden a§agi dere-
cede bir devlet tabi olmak durumuna dii§ecek, yani,
adi devlet olsa da, ger^ekte devlet olmaktan qikacak-
tir. ^iinkii: devlet, egemenligi, kendi elinde olan top-
luluk demektir.

Biitiinliiklerini koruyabilirlerse, gelecege, dort
devlet, varliguu koruyarak ^ikabilecek gibi goriinii-
yor bugiin. Bunlar, Amerika, Rusya, (^in ve Hint
devletleridir. Bunlardan ikisine §imdi siiper devlet,
siiper giigdeniyor. Yakmbir gelecekte, sadece, "dev
let" denecek. ^imdi hala kendilerine "devlet" deni-
lenlere ise, ilerde yeni bir isim takilacak, "devlet-alti,
yan-devlet" gibi.

(^in ve Hindistan parqalanmazlar ve teknolojik
geli§imlerini tamamlarlarsa,o zaman, onlar, belkide
Amerika ve Rusya'dan daha gu9lii devletler olarak,
diinya egemenligini ele ge^irmege^alifacaklardir.

Artik, devlet denilen giiq, kendine toprak olarak
biitiin diinyayi se^ecektir. Daha a§agisini kii^iik go-
recek ve ba§ka devlet oldukcja kendini emniyette go-
remeyecektir.

Avrupa, bu gelecek tehlikeyi gordiigiinden, 90k
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yava§ da olsa, istemeye istemeye de olsa, tek devlet
olma yolunu tutmu§ durumda. Bunun bile, onu, esa-
retten ya da yokolmaktan kurtaracagi 90k §upheli.

En acikli durumda ve gelmekte olan tehlikeden
habersiz goriinen iilkeler, Aftika Ulkeleri ve Islam
iilkeleridir. Bilmiyorlar ki, bugiin kuzeyden ve bati-
dan gelen istila tehlikesi, boyle giderse, yakm bir ge-
lecekte, dogudan da zuhur edecektir. Bugiin Rusya
ve Amerika camm Islam Clkelerini istila ve i§gal
edip miisliimanlan, ayaklan zincirli, kulaklan kiipe-
11 pranga mahkumlari gibi esir kitleleri halinde ken-
di hizmetlerinde gali^tirmak ve yurtlannm biitiin ni-
metlerini somiirmek istiyorlar. Yakm bir gelecekte,
aym istegi ^in ve Hint duyacak, eger musliimanlar
uyanmazsa.

Islam Olkeleri, en kisa zamanda, yeni bir devlet,
medeniyet, kiiltiir, iilke anlayi§i modelini geli§tir-
mek zorimdadirlar. Bu ufak ufak devletgiklerle, bu
vaktiyle Avrupahlarm, surd olarak, adeta cetvelle
^izdikleri uydurma smirli devlet^iklerle bir yere va-
ramazlar.

Cografi adla siyasi adi, bolge adiyla devlet admi
birbirine kan§tirmamak gerekir. Lubnan, Suriye, Or-
diin v.b., cograff yerlerdir; boyle olmasi devlet olma-
larina yetmez. Ortadogu'da bugunkii anlamda bile,
devlet denilebilecek devlet, Osmanli Devleti'ydi.Or
tadogu'da Islam tilkeleri, hep birle§ip yeni bir dev
let kurmazlarsa, Babil esaretinden beter ve ne zaman
bitecegi bilinemez korkun? bir esarete diifmeleri ka-
gimlmaz olacaktir.

Tarihin kanunlari sert ve acimasizdir. Gerekli
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onlemi almayan topluluklar, en amansiz felaketlerin
kayalanna ^arpip tuzla buz olurlar.

Ne Amerika'da, ne Rusya'da, ne (^in ve ne de
Hint'te bir irk birligi vardir. Hepsinin iddiasi ise, in-
sanlann ozgurliigu, e§itligi, mutlulugu gibi tiim in-
sanliga yonelik goziikmektedir. Ne gariptir ki, (Jin
ve Hint, 90k ilkel durumda oldugu halde, kendi kiil-
tiirlerinin di§inda bir kiiltiire iilkelerinde hayat hak-
ki tanimiyorlar. Istiyorlarki, gelecekteki varolu§lari-
ni yine kendi kultiirlerinin geli§imi ile saglasinlar.
Bu iilkelerin hedefi ve idealleri, kendi yerli kiiltiirle-
rini bir insanlik kiiltiiru gibi geli§tirip, diinyaya ha
kim olmaktir. Koku§mu§, igren^ batil itikatlarmi bile
feda etmek niyetinde degildirler.

Miislumanlar, Rusya'da, (Jin'de, Hint'te ve iilke-
leri i§gal edilen her yerde, her haktan mahrum, hor
ve hakir durumdadirlar; qar^abuk kendilerine gelip,
Dogu Asya'da Dogu Islam Federasyonunu, Ortado-
gu'da Orta veya Merkez Islam Federasyonunu ve
Afrika'da Bati Islam Federasyonunu ve daha sonra
bu federasyonlari sinesinde toplayan Biiyiik Islam
Konfederasyonu'nu kuramazlar ve buna kiiltiir te-
meli olarak, gegmi§te oldugu gibi, insanlik amaqli is
lam ulkiisunii canlandirip ruhlarda ate§leyemezler-
se, bu hayat memat ^oziimiine eremezlerse, oliim,
yok ohna ve esaret, mukadderdir.

Esaret riizgarlan, kizgin felaket ^ollerinden ya-
kici bir §ekilde esiyor.

Uyanmayanlar iqin, ne acikli son!

-SON-
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