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INSANLIK VE ORTADOGU

Miladi 1983 yilina girdigimiz ve 2000 yilina son
derece yaklagh@imuz bir donemde, insanlk, gerek
bolgelerle sinurh gibi géziiken savaglarla, gerekse her
zamanki siyasi, ekonomik ve sosyal problemlerle
kaynasip durmakta. Ve goriiniim, bu problemlerin
giderek ¢6ziimlenmesinden ¢ok, daha da yogunlag-
mas1 yoniinde. Biz, bunun sebebi olarak, olaylarin,
ilgili devletlerce, uluslarin kamuoyunu olugturan
kurumlarca, kitleler ve liderlerce dogru yorumlan-
mamasinu ve geregi gibi degerlendirilmemesini gé-
riiyoruz. Tarihi onyargilann, ¢ikarlarin ve ihtirasla-
rin gozii baglayan karanh@inda, kin ve 6¢ duygula-
rinin deta uzun egitim ve &gretimlerle agilanmasin-
da yatiyor bu olgu...

Ortadogu’nun aaili yazgisinin ¢6ziimiinii sadece
siyasi uzlagma ve anlagmalarda aramak, insanlik igin
tarihi yanilgilarin en biiyiigii olacaktir. Insanlar,
problemlerin vahimligini hissetmedikge, ¢6ziimii, en



8 CAG VE [LHAM IV - KURULUS

olmadik ve elverigsiz yerlerde arayacaklardir. Bu da
onlara giderek bir kotiimserlik agilayabilecektir.

Uzakdogu’da, gegen son yillarda Vietnam’da,
Kore'de kars: karsiya gelen ve ¢atigmalanm ideolojik
goriiniimle maskeleyen siiper giigler, bu kez, bunali-
mut Ortadogu’ya tagimuglardir. Ancak bu tagimada gu
fark vardir ki, giderek bu giligler arasinda, goriiniigte
bir ¢atigma, gergekte ise gizli bir anlasma hissedili-
yor. Bu da gosteriyor ki, gergekte, asil problemin
kaynagy, siyasi ve ekonomik olmaktan ¢ok, onlarla
birlikte, cagimizda “insan” ve “medeniyet” kavram-
lan ve kanilandir. Evet, bugiin Kapitalist ve Sosya-
list bloklarin, insanlar, iilkeler, irklar, dinler ve kiil-
tiirler hakkindaki goriiglerini yeni bagtan ele ahp
kokten degistirmedikge ve bugiinkii gibi, her birinin
{imanizmi &biiriine kaptirmadan hep kendisine mal
etmesi gibi kendini aldatmalar siiriip gittikge, prob-
lemler yogunlagacak, yara derinlegecektir.

Liibnan’in bagina gelen, basit bir savas olaymun
tabii sonucu gibi diigiiniiliip agiklanamaz. Bu, artik
cagimuzdaki gegerak¢a medeniyet, insan ve {imaniz-
ma kavramlarinin iflas ettigini gosteren trajik bir ta-
rih belgesidir.

Biitiin medeniyetinin temellerini borglu oldugu
Ortadogu’yu yikmaya gahigtig) takdirde, insanlik,
kendi mezarnni kendisi kazmig duruma diigmiis ol-
muyor mu?

Evet, insanlik, yeniden kendine donerek, mede-
niyet, insan ve degerler konusundaki kanaatlerini
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ele almak, elestirmek, tasfiyeye tabi tutmak zorun-
dadur.

Insanlik, manevi bir 6liim iginde 11erlemekted1r
Oyleyse, yeniden dogmak zorundadir.

Diisiiniirleri, sanatgilar, sairleri ve uzak goriiglii

liderleriyle yeniden dogmak ve dirilmek zorundadir
insanlik.



ORTADOGU’NUN DRAMI:

Giindemde Gériinmeyen Giindem

Ortadogu, giiniin ve tarihin bir kere daha giin-
demine girmis bulunuyor. Hem de, Tanrim, ne yiik-
lii bir giindem! Oyle bir giindem ki, gegmisin uzak
ve karanlik bolgelerinden gelen vahsi ve iirpertici ni-
yetler yiiziinden ve yakin gelecegi hedef almis akil
almaz barbarlik programlanyla 6liim sarnsi renginde
ve kapkara. Bu manzara, ilk bakigta, diganinin hazir-
ladig1 bir durum; ama, gergekte, Ortadogu’yu bu ya-
kia giindemin 6niine getiren sebep, yine Ortado-
gu'nun i¢ diinyasina ait. Trajedi, bizzat karakterin
kendi 6z ruhundan besleniyor ve kaynaklaniyor.

Evet Ortadogu, son ytizyillardir, kendi medeni-
yet ve kiiltiiriiniin daha ¢ok dig ve donuk tabakalari-
na dayanarak Bati'min saldinisina karsi ayak diredi.
Sonundaysa, diinyanun bir ¢ok bolgelerinde oldugu
gibi ona yenildi. Bu kez de, birdenbire, bir panik ha-
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vasl icinde, kendi kiiltiir ve uygarhiginu tiimiiyle bi-
rakma denemelerine gegti. Ama bu, onun guuraltin-
da umulmaz ve onulmaz yaralar agti. $imdi, bu ya-
ralar, durulmaz akiglar halinde kamyor.

Her iilke, kendi i¢inde, ve iilkeler birbirlerine
kars: siirekli bir catigma ¢irpimiginda. Iste, bu saatte,
siiper giigler, onu, asla biitiinlesmez ve birlesmez
gordiikleri igin, parca par¢a dogramaya, tuzla buz
edercesine ufalamaya girismis bulunuyorlar. Ve geg-
migin, biiylik birligini ve gelecegin birlik potansiye-
lini yok etmenin tarihi, politik ve ekonomik ortamu-
ny, kiiltiirel sartlarini olusturmak istiyorlar. Boylece,
Ortadogu’da giindem kabanyor ve ondan sigrayan
kivileimlar, 6teki bolgelere yansiyor.

Nasil, Ortadogu’yu kusatan ve bir gember i¢inde
sikigtiran bu agir durum, ashinda, Kapitalist ve Ko-
miinist Diinyanin sadece askeri ve ekonomik giiciin-
den kaynaklanmuyor ve asil “medeniyet” ve “insan-
lik” anlayislarindan doguyorsa, ona kars: gerekli di-
reng ve tepkiyi gosterememe de, sadece Ortado-
gu'nun maddi giig yetersizliginden degil, bizzat onu
bu yeterlige erdirmeyen ruh tikarukhify, karakter te-
reddiidy, kigilik soysuzlagmasi gibi, sonug olarak,
yine kiiltiir temelindeki ¢atlakhik, kinklik, kayis ve
yikiliglardan geliyor.

Bu yiizdendir ki, Ortadogu yazgisim aydinlat-
manin ve karadan aka ¢evirmenin yolu, sadece bir
takim siyasi manevralar ve bazi askeri hareketlerden
gegmiyor; asil, kiiltiir ve medeniyet konusunda ken-
dini yeniden yoklama, kendine gelme ve dénme, ye-
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ni bastan bir kiiltiir ve kisilik i¢ hesaplagmasina gi-
rigme kanalindan gegiyor.

Kisa vadede, diplomatik, siyasi, ekonomik ve as-
kerf hareketler planinda bu iilkelerin almalar gere-
ken bazi zaruri kararlar ve yapmalan gereken bazi
tesebblisler vardir siiphesiz. Ama, asil kurtulus,
uzun vadeli bir programda gizlidir.

Iste, asil glindem bu programda. Heniiz giin-
demde goriinmeyen giindem budur.

Bu giindemi, kim ve ne getirecektir? Bu giin-
dem, nasil giin yiizii gbrecektir. Ve o, ne zaman, ne
sekilde su yiiziine gikacaktir?

Iste asil sorulmasi gereken sorular bunlardir.



YARA

Bugiin Isldm Diinyasinun icine itildigi savas, in-
san kiyimu bir rastlant1 degil. Afganistan’in Ruslar
tarafindan iggali ile Liibnan’a Israil’in saldiris: birbi-
riyle ilgilidir. Gizli anlagmalar oldugu anlasihyor
arada. Iran - Irak savagin da siiper giiglerin hazirla-
diginu gérmek igin kahin olmaya gerek yok. Her sey
Vietnam savag1 sona erdirilirken olup bitti. Daha
dogrusu, Islam Diinyas: atesler igine diigsiin diye
obiiri bitirildi.

Bugiin Afganistanin bagina gelen, yarn bir bag-
ka Islam Ulkesinin bagina gelebilir. Bugiin Iran - Irak
arasinda gikarilan ve siirmesi igin gizlice ¢aba sarfe-
dilen savag, yarin bagka iki ya da daha ¢ok Islam Ul-
kesi arasina sigratilabilir. Anlagihyor ki, Ikinci Diin-
ya Savagi’ndan sonra, Ugiincii Diinya Savasi'na
meydan vermeden, bolge bélge ¢ikarilan savaglar,
bu kez, Islim Diinyasina kaydirlmus, derlenip to-
parlarup, demetlenip Islam Ulkelerine siiriilmiigtiir.
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Bu programin, daha uzun yillar genisletilerek, incel-
tilerek devam ettirilmek istendigi agiktir. Sanki sa-
vas devi, diinyanun &biir bolgelerinden, kiskivrak
yakalarup paket yapilarak, apar topar, Islam Ulkele-
rine kapatilmigtir. Ordan digar1 gitkmamak iizere her
seyi yapmakta, ortalig1 kasip kavurmakta serbesttir.
Yalniz, etkisi ve yikimi digar1 tagsmamalidir. Buna
dikkat edilmekte, bundan Gtesi, yani, o carum fslam
Ulkelerinin yakilip yikilmasi, bir daha esi gelmez o
eski Islam medeniyet merkezlerinin harabeye don-
mesi, insanlarin, goluk ¢ocuk, 6ldiirtilip yok edilme-
si ise umursanmamaktadir.

Televizyon gortintiileri, gazete siitunlari ile her
giin biraz da hepimizin iginde yagadig1 bu kan agla-
nacak olaylar, giderek aligilan olagan haller gibi kar-
silanmakta, insanlarin ve iilkelerin dram, hatta traje-
dileri, sanki kendilerinden bagkasin ilgilendirmez-
miscesine bir doga olay1 imig gibi benimsetilmekte-
dir.

Biitiin aldamglar bu noktada toplaniyor. Bana
dokunmayan yilan bin yagasin diiglincesi iginde
olan, aldamiyor. Bu denli tarihi kokenli davalarin
diplomasi oyunlart ile gegistirilecegini sanan, aldaru-
yor. Ve nihayet, Bati aldarniyor, Dogu aldaruyor.
Diinya savasiun ¢ikmayacagini sanmak da biiyiik
bir aldanustir. Birinci ve lkinci Diinya Savaglar da,
s6zde, citkmamalari igin her tedbir alinmis savaglar-
d1. Ama, giinii gelen bir kaza ve kader olay1 gibi va-
kit gelip saat dolunca kaginilmaz olmuglardi. Siiper

giiclerin, bu her an patlamaya hazir ve siirekli olarak
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fiinyesine ateg yaklagtirilan bombay1 kontrol altinda
tutabilecekleri siipheli.

Bir yandan, Islam diinyasirun, gittikce daha hiz-
la igine itildigi karanhk ve korkung yikintiya bir son
vermek, 6te yandan, ayni sarsintinin biitiin diinyaya
ve insanhiga ulagacak olan, sanildigindan biiyiik et-
kilerini dogmadan séndiirmek igin, beklenecek vakit
kalmamugken, siiper gtiglerin, kopmus kiyameti ké-
riikklemesi, bizzat felaketin kaynaginda ve krater ag-
zinda bulunan Islam Ulkelerininse, isi, basit siyasi
diizenlerle gegistirmeye kalkigmalari, hep ayni alda-
nugin aci tecellisi.

Ancak, olaylar1 derinden goren, metafizik plan-
dan en hurda politik olusa kadar biitiin konular ve
sorunlari degerlendirebilen bir insanhk nesli, bir di-
rilig nesli, 6niine gegilmez gibi g6ziiken bu feliketi,
oniine gegilmez bir kudretle ¢oziimleyebilecek ve
onleyebilecek bir nesildir.

Bu nesil nerededir?

Tarihin bagrinda elbet.

siiphesiz bu insanlik neslinin, bu insanhgn diri-
lisi neslinin, 6z ve cevheri, ¢ekirdegi, yine Islam Ul-
kelerindedir.

Sifa yaranun en yakinindadir.



MEDENIYET YIKIMI

Kimseler farkinda degildir ki, yeni bir Endiiliis
faciasiyla karg: kargtyadir Islam Diinyasi ve tiim in-
sanlik. Hatta bir degil, beg, on Endiiliis faciasiyla.

Endiiliiste bir medeniyet, Islam Medeniyeti'nin
bir varyasyonu olan bir medeniyet acimasizca yok
edildi. Saraylari, camileri, kiitliphaneleri ve daha ni-
ce nice eserleriyle, belki bir daha egini diinyanun go-
remeyecegi bir medeniyet, yeryiiziinden silindi. Yal-
niz hayat tarzi, diinya goriisii ve canh ruh degil, ta-
sa ve topraga, agag ve suya tasarrufla viicuda getiril-
mig, ddeta ebediymigler hissini veren egsiz amtlar
yakilip yikildi. Onlardan kalan tek tiik izler, parga-
lar, biitiinti hakkinda az ¢ok bir fikir vermektedir.
Daha fazlasimi da gegmis ansiklopedi tarzindaki
eserlerden, hatiralardan, siirlerden 6greniyoruz.

Bugiin olan kiiltiir katliamu ve cinayeti ise, En-

diiliis’iin basina gelenden beterdir. Ciinkii: Endiiliis
Islam Medeniyeti'nin bir uzantis1 idi, giiglii dallarin-
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dan biriydi. Bugiin tahrip edilense, artik dal degil,
kokttir.

Afganistan’da nice islam gehri ve ordaki tarih ve
sanat hazinesi, timiiyle bir miize sayilabilecek gehir-
ler yokedilmektedir korkung silahlarca.

Insana &yle geliyor ki, islamdan kalan gehirler
yok olsun diye Iran - Irak savasi ¢ikartildi, Afganis-
tan ve Liibnan isgal edildi. Bu husus, Bati Medeniye-
ti'nin iki ucu olan iki siiper gii¢ arasinda gizlice ka-
rarlagtinildi. Insanlan bir yandan, en az onun kadar
Onemli olarak da medeniyet eserlerini ve gehirleri
obiir yandan yok etmek, boylece, birkag yiiz yildir
bir bunalima girmig bulunan Islam Uygarligi'nu bir
daha dirilmemecesine 6ldiirmek amacinin “gros
plan”yla kars1 kargiyayiz sanki...

Afganistan’da, Iran’da, Irak’da, Suriye’de, Liib-
nan’da irili ufakli nice sehirler vardir ki, ihmalin toz
toprag igine batmug ve yikintinin 6liimciil digleriyle
her giin kemirilmekte olsa da, iginde, verecegi il-
hamla yeniden hakikat medeniyetinin gégermesine
yol agacak tohumlar sagilidir. Nice yoksulluk perde-
si alinda defineler, nice tirmalanmus gtizelliklerin
heniiz bozulmamus ¢ehreleri suraya buraya serpili-
dir bu gehirlerde. Bati kentlerinde cam kesmesi bir
diinya kenti manzarasi varken, bu gehirlerde &hire-
tin solugu hissedilir. Yogunca Bursa’da ve yer yer ls-
tanbul’da heniiz hissedildigi gibi. Bat1 kentlerinde,
sinirleri gekilip atilmig et manzarasinda, bu ménevi
havadan eser yoktur. Ama Islim Alemi’nde hala bu
hava biitiin siddetiyle yasamakta ve yer yer yasan-
maktadir. Bu hava, bir giin, insanlari, tarihin kaybe-
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dilen anlamina gotiirebilir. Bir giin, yeni bir medeni-
yet filizlenmesiyle, bir diriligle yeni bir ¢ag baglaya-
bilir bu kentlerde. Bu yoksul kentlerin ¢ocuklar ara-
sindan gelecegin Mevlana’lan, Imam-1 Gazzali’leri,
Muhyiddin-i Arabi’leri gikabilir. Iste bu korkuyla
olacak, siiper giigler, tiim bu gehirlerin yok edilmesi
kararini vermis bulunabilirler. Medeniyetin yeniden
uyanmasina mani olmak, bylece, suuraltindan ken-
di medeniyetlerinin savunmasinu yapmg olmak esas
hedefleri olabilir.

Evet, islam sehirleri herkesin gozii oniinde yok
ediliyor. Biitiin insanlik buna seyirci kaliyor.

Islam Medeniyeti’'nden kalan paha bigilmez mi-
rasin, dolayli yoldan tahribi yetmezmig gibi, bir de
simdi dogrudan dogruya Afganistan’da Ruslar tara-
findan, Filistin ve Liibnan’da Israil tarafindan, ve ne
yazik ki fran’da Irak tarafindan, Irak’ta da Iran tara-
findan mahv edilmesi facias: ile kars1 karsiya kalan
insanhk susmamali ve haykirmalidir.

Medeniyet tahripgilerine karsi sesini yiikseltme-
lidir insanlik. Bu, onun hem hakki, hem de gorevi-
dir.



VAROLMA SANCILARI

Ortadogu, dnce Islam Medeniyeti'nin canh ha-
vasindan ¢ikmasi, sonra biisbiitiin 6lii hale gelmesi,
daha sonra her seyi ayakta tutan devletinin (Osman-
i Devleti'nin) ¢okmesi, en sonra da Batiya 6zenip
kendi kisiligini biitiin katlan ve 6zellikleriyle yitir-
mesi yiiziinden, 6nce batili, simdi de hem batili, hem
dogulu emperyalistlerin at oynattig bir alan haline
geldi. Haglilar devrinde vahsi bat siiriilerinin yapt-
g1 cinayetler, giiniimiizde de tekrarlanip duruyor.

Kendi medeniyetini yitirmig, siiper gii¢ olugtu-
racak bir devlet, ya da en azindan bir federasyona
sahip olmaktan mahrum kalmug her insanlik alaru-
nin yazgst, kagiilmaz olarak budur.

Toplum olmak, her kalabaligin, devlet olmak,
her toplulugun harc degildir. Tarih guurunu, ideali-
ni yitirmis, insanhga doniik amaci bulanmug bir top-
luluk, biiyiik bir giig, kesin ilkelerle acimasiz realite-
yi bagdagtiracak méanevi ve maddi yiiksek bir kudret
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isteyen bir hayat akigin1 Devlet gerevesinde diizen-
leme irade ve hakimiyetinden yoksundur.

Bu yiizdendir ki, Ortadogu’da biitiin sorumlulu-
gu yiiklenmis olan Devlet (Osmanh Devleti) ¢okiin-
ce, yerini alan irili ufakh devletlerin ¢ogu, sadece
isim olarak devlettir, gergekte ise devlet goriiniimlii
bir takim gegici kompozisyonlardir. Ortadogu’da
kavga iste buradan kopuyor.

Osmanl Devleti’'nden kalan miras, paramparga
olarak onun bunun elinde kalmistir. $imdi, gtiglii
devletler ona sahip olmak igin gizli agik savag ver-
mektedirler. Ama bunlar yabancilardir. Asil hak sa-
hibi olan yerlilerse, Ortadogulularsa yeniden varol-
ma sancilan i¢indedirler. Bir taraftan korkung silah-
lara ve akilalmaz kotii niyetlere karg: kisa vadede fi-
zik varhiru koruma, diger taraftan gelecek zamana
“yeniden var olmug” ve bu yeni varligini glivenceye
almug olarak ¢ikma savasini vermektedirler. Ne ya-
zik ki, daha kendilerinin kendilerine taktiklar1 bir
isim bile yoktur. Olan ismi unutmuglardir ya da kii-
ciimsemektedirler. Ortadogu, Batimin taktigi bir
isimdi; biz bile, ne yazik ki, yerlesik ve gegerli isim
haline geldigi i¢in bu ismi kullanmaktay1z.

Yeni bir ideal birikimi, yeni bir medeniyet figki-
rig1, yeni bir insanlik diriligiyle, Ortadogulular, ken-
di hayat tarzlarin yeniden bulabilir, tazeleyebilir ve
bir siiper gii¢ olugturacak devletini kurabilir.

Bir yaru var olma, bir yanu yok olma olan, kildan
ince, kihgtan keskin bir kdpriiniin, Strat kdpriisiiniin
iistiinde, terler dokiiyor, kanh goz yaglan dokiiyor,
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yeniden varolmanin sancilanyla kivraniyor oysa.

Bunalim sadece siyasi olmadigindan, ¢oziim igin
de sadece siyasi 6nlemler yeterli degildir.

Bir atihm lazimdir Ortadogu’da. Bir atihm, bir
dirili gereklidir. Oyle bir atilim, 6yle bir dirilis ki,
Ortadogu insaru ruhuyla, fizigiyle tepeden tirnaga
yenilensin ve kendini bulsun. Kendi idealine yeni-
den ersin.



AVRUPA, NEREDE?

Avrupa, Ikinci Diinya Savagi’'ndan bu yana, go-
riiniir plandaki, daha dogrusu kitlelere sigradig igin
kolaylikla gozlemlenebilen bunalim ve geligkilerin
Otesinde, ¢ok daha koklii bir ruh karmasasiyla yara-
lidir. Giinege dogru baktig i¢in gézii kamagan, ugu-
rum goriince bag1 dénen insanun ruh hili gibi bir hal.
Labirentlerde kaybolan birinin, bir su, bir bu dolam-
baca saparak bir ¢ikis yolu aramasindaki telagh hal
gibi bir durum, Batinin bu ana tilkesinde gergekten
bir ¢ok tutarsizliklarin temel kaynag.

Diisiince ve sanat planindaki genel durgunluk,
heniiz biitiiniiyle, agik ve segik goriinmiiyorsa, bu-
nun sebebi, zengin kiiltiir mirasinin devam etmekte
olmasi ve az ¢ok canhligini siirdiirmesidir. Ancak
guniimiizdeki verimsizlik ayn1 tempoyla devam
ederse, ilerde, Avrupa kiiltiirli, onulmaz bir ¢6lleg-
meyle kargi kargiya kalabilir.

Kiiltiir problemleri, uzun siireli problemler ol-
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dugundan, bugtin igin Avrupa’y: giincel olarak ilgi-
lendiren sorun, o degil, dis politika sorunudur. Me-
deniyet ve hayat tarz1 sorunuyla ilgisiyle birlikte,
Avrupa iilkelerinin diga takindig1 tavir, yanar doéner
bir kumag goriinlimiinde, geligkiler, kopukluklar, ki-
rikliklar, kesiklikler, kagak bakigslar, cesaretsiz atilis-
larla dolup tasarak, bugiin igin onu sarsan asil sorun
oluyor.

Rusya’yla Amerika arasinda, kimi zaman ba-
gimsizmug gibi, kimi zaman bir tarafa tam bagiml
gibi, kimi zaman da taraflardan birine siireklice zit
gitme, zaman zaman da dalgin ve ilgisiz gibi goriin-
me olarak tecelli eden bu siyaset, eski zamanlarda ve
Avrupa’mun parlak dénemlerinde olsaydi, onlarin,
bu politikayn, bilerek isteyerek, bir planlama sonucu
izledikleri sdylenebilirdi. Fakat, bu tecriibeli politika
tilkelerinin yoneticileri, uzun bir siiredir, artik “kurt
politikac1” gibi sifatlarla anilmiyorlar. Ve politikala-
rindaki degisim ve zikzaklar da usta politika davra-
niglarindan ziyade, tereddiit dbideleri dense yaragir
cinsten geyler. Bir yandan aralarindaki eski ¢atigma-
lan gizli gizli siirdiirtirken, 6te yandan ge¢misi bir
yana birakma ve topluca bir politika izleme ¢alisma-
lan stirdiirtiliiyor. Ancak bu iki egilim, her zaman
dengede tutulamiyor, her zaman bagdagtinlamiyor.
Bir yandan, ortak ve agik politika izlenirken, 6te yan-
dan, her bir Avrupa iilkesi, tek baglarina, agik ya da
gizli, ya da yan agik yan gizli pazarliklara girisiyor-
lar. Biitiin bunlar, belki de ¢ok yénlii politika ad1 al-
tinda saklaniyorsa da, gergekte, bunun yaninda, te-
meldeki sarsihig ve tereddiitlerin sebep oldugu tit-
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reklik ve tirkiintiilerin yansimasindan dogmakta da-
ha ¢ok.

Biz Tiirklere kars1, Avrupa’da zaman zaman go-
rillen geligkili tutum, Israil’e, Arap iilkelerine kars1
izlenen politikadaki geligkiler, Amerika ve Rusya’yla
olan iligkiler gozden gegirilirse, degindigimiz tered-
diit, bir bir belgelerine kavugmus olarak kesinlik ka-
zanacaktir.

Evet, denebilir ki, biitiin sakin goriiniigiine kar-
sin, Avrupa, lkinci Diinya Savagi'nda gegirdigi bii-
yiik soku atlatamadi. Sok, devam ediyor ve Avrupa
i¢in daha da kétiisti, yerlesiyor, kronik hal ahyor.

Avrupa’nin suuralt, bugiin igine diigtiigii ya da
diisiiriildiigui ikinci plana itiime kompleksinden asla
kurtulamyor. Avrupa, giligsiiz ve hemen tiikenen of-
kelerin, kisik sesli hinglarin, renk ve dil degigtirmig
kiigiik Scalmalarin iilkesi oluyor.

Avrupalilardan, ruhlarindaki pragmatizm ve
realizm 6zelligiyle, yeni bir durum elegtirisi yapma-
lar1 ve bugiiniin sartlarina gore, kesin, 6nyargilardan
arinmig ve insanhigin genel yazgisina olumlu katki
yapacak bir tavirla bagdasir, tutarl, siirekli, dengeli
ve verimli bir tutuma ermeleri, kendileri igin oldugu
kadar, onlarla isbirligi iginde olan {ilkelerin gelecegi
icin de, birinci derecede 6nemi olan beklentilerden-
dir.



OLMEYEN MEDENIYET

Medeniyetimizin i¢ine girdigi bunalim, Batida
oldugu kadar Islam iilkelerindeki aydinlarda da ba-
z1 yanhs kanaatlerin dogmasina sebep oldu.

Medeniyetimizin 6ldiigiinii sandilar. Oysa, orta-
da koskoca bir medeniyetin milleti var; bu, bugiin
i¢in béliinmiig, pargalanmuis olsa da. Diine kadar, bu
topluluk, 1rk, dil ve mezhep ayrnm gozetmeksizin
ayni bayragin altinda, nabzinda ayni idealin atislari-
nin duyuldugu, kaynasmg tek bir milletti. Birinci
Cihan Savasi'nda, medeniyetleri, yurtlar, inang ve
idealleri ugrunda, her cephede can vermekten ¢ekin-
meyenlerin milleti. Kafkas cephesinde entari ile ge-
len arabistanlilar, Bagdat’ta, Misir'da da Tiirkler var-
di. Thanet eden kisiler olmustur, ama halklar asla.
Ortadogu, o zaman biiyiik béliimiiyle, Hakikat Me-
deniyetini yiliklenmis bir Millet olmanin duygusunu
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tasiyan bir halkin topragiyds; belki guur yitmege
baglamugti. Ama heniiz yitmemigti. Aydinlarda yit-
misti. Ama halkta yasiyordu. Bir sezgi halinde, bir
ahlak halinde, bir hayat tarz1 olarak yagtyordu.

Sessiz ve algakgoniillii olarak, savagta destanla-
ra yaragir kahramanliklar gosteren bu biiyiik mede-
niyet halki ve milleti, ne yazik ki aydinlarin gegmige
dayanan ¢okiigleri yiiziinden ¢ogunluguyla bélin-
dii, pargalandi ve emperyalistlerin esiri oldu. tkinci
Cihan Savagi'nda ise yer yer siyasi bagimsizliklar ka-
zamldi. Ancak, bu koklii ve yeterli bir atilim degildi.
Bati’min révangi vardi. Ne yazik ki, Ortadogu Islam
Ulkelerini ydnetenler, boyle bir yakin gelecekten ha-
bersizdiler. Siddetli giinlerin gelecegini pek hesaba
katmadilar. Birlik i¢in elle tutulur bir ¢ahsma yap-
madilar. Ve révang giinit ¢abuk geldi. Gergi bu ro-
vangt Avrupa’nin yapmasi beklenirdi. Ama, o, sa-
vagta Sylesine yipranmusti ki, bir daha kendini eski
giicii capinda toparlayamadi. Ama, onun yerine, bu-
glinkii stiper gligler gecti. Simdi Ortadogu’da olup
bitenler hep o boliiniisiin, o ¢6kiigiin sonucudur. Sii-
per giicler, gizli anlagmalar ve agik gatigmalarla bu
sahipsiz bolgeyi paylagmak istiyorlar.

Ama, unuttuklar1 bir nokta var.

Ne medeniyet 6ldii, ne de millet, Ortadogu’da.
Sadece Islam Ulkesi, Birinci Cihan Harbi’nin sokun-
dan heniiz kurtulamad:i. Ama medeniyetimiz de,
milletimiz de, birkag kere oldugu gibi, iginde yeni-
den ayaga kalkmanin, yani dirilmenin maya ve to-
humlarin tagiyor.

Tarihte 6rnegi oldugu gibi.



OLMEYEN MEDENIYET

II

Hiristiyanlik, kendi bagina bir medeniyet olama-
mug ve olugturamamuig, sadece bir medeniyet unsuru
olarak kalmugtir. O da, ashyla ait oldugu medeniye-
tin de degil, kendisine 6zde yabanci bir medeniyetin,
paganizm ve politeizm temelli antik medeniyetin
sonradan katilma unsuru. Bu demektir ki, hiristiyan-
lik trajedisi, dogdugu giinden baslar. Bagtan savagti-
g1, sonradan barigip uzlagtif Roma ve Grek medeni-
yetlerine katilan huristiyanlik, artik saf Isevilik ol-
maktan ¢ikmugsa, hiristiyanhgin katildii Roma ve
Grek medeniyetleri de, dayandiklar: temellerde sar-
sintilar gegirerek eski giiglerini yitirmiglerdir. Réne-
sans, Isldm Medeniyeti karsisinda eski Roma ve Yu-
nanin, hiristiyanhg da biisbiitiin gézden g¢ikarma-
dan, onu, yolunmus ve soyulmus, uslandirilmis bir
duygu egitimine indirgeyen daha ¢ok maddi bir di-
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rilis denemesidir. Ve ylizyihmizda artik bu deneme-
nin de sonu gelmege yiiz tutmustur. Fagizmin ve Ko-
miinizmin ortaya gikisi, hiristiyanhigin ve Bati Mede-
niyeti'nin son derece kritik bir durumda oldugunu
gosteren isaretlerdir. Tarlanin ortasinda aci sular gik-
mug, kuvvete, gercege degil, propagandaya, kalbe ve
ruha degil, beyin yikamaya, hakikat inancina degil,
sahis kiiltiine dayanan ve adeta kiyametten haber
veren bu cehennemi ideolojiler ve surda burada in-
san Oldiirmegi, kitle kirmay1 marifet sayan irili ufak-
11 benzerleri, Bat1 Medeniyeti'nin temelde igine diis-
tiigli moralsizlik, méaneviyatsiziik ve yikimin zak-
kum tipi yemiglerinden bagka bir sey degildir.

Bu durumda, ne kadar siislenip piislense, hiristi-
yanlk bu anti-medeniyet devleri ile baga ¢ikamaya-
caktir. Akla ve sagduyuya aykiri, gocuksu goriiniim-
14, fakat gergekte ¢ocugun da kolaylikla reddedecegi
bir ruh ilkelliginde kalmig olan huiristiyanhigin, kah
kapitalizm, kdh komiinizmle bir uzlagsmaya girerek,
hep onlarin giidiimiinde, ya da yedeginde, sadece
tarihi bir miiessese olarak ve daha ¢ok “politik” bir
varlik olacag: ve boyle etkinlik gosterecegi sdylene-
bilir. Komiinizm ve kapitalizm ise, mazlim milletle-
ri deccalsi bir igtiha ile yutmak isteyen sistemlerdir.
Onlar hiristiyanhg saf disi etmesini bilmiglerdir.
Onlara gore, sira, 6lmeyen medeniyetin Slmesine
gelmigtir.

Olmeyen Medeniyet, Islamdir. Kapitalizm ve
komiinizm ve onlarnn bin bir sekil ve kihk i¢inde or-
taya gikan tiirevleri, hayat memat tehlikesi olarak
kargilarinda “Olmeyen Medeniyet”i gormektedirler.
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Bilmekte ya da sezmektedirler ki, bu medeniyet igi-
ne girdigi kokli krizi atlatir ve yeniden dirilisini ya-
parsa, sira kendilerine gelecektir. Afrika ve Asya,
onun igin bir potansiyel deposudur. O, hakikat, mer-
hamet ve erdem glicliyle yeniden kurulan bir mede-
niyet fiskinsini getirdiginde, bizzat kapitalist ve ko-
miinist lilkelerde de insanlarin gonliine girecek ve
insanhigin koklii degisimine sebep olacaktir. [ste bu-
nun igindir ki, su zayif aninda onu yok etmek ¢aba-
sina girismislerdir.

Ancak, su kesinlikle soylenebilir ki, birbirine zit
gibi goriinen, gercekte ise birbirinin varhgindan var-
lik alan, ruh kurutucu, goniil karartic1 bu sistem ve
ideolgjiler, insanlara ve tilkelere ne kadar zarar ve-
rirlerse versinler, “Olmeyen Medeniyet”i 6ldiireme-
yeceklerdir. Ciinkii: Oliimstizliik, bu medeniyetin
6ziinde olan gizli ve sirrin1 ancak Tanri’nin bildigi
bir giigtiir. Atomu parcalayanlar bu sirrin gekirdegi-
ni parcalayamayacaklardir. Onlar, bu hakikat mede-
niyetini ve bu medeniyet hakikatiu ne kadar son-
diirmeye galisirlarsa galigsinlar, bagarili olamayacak-
lardir. Tersine, onlarin bu ¢abalari, uyuyan medeni-
yet 6ziiniin uyanmasina ve &liim sularina ermis gibi
goziiken hakikat ¢ekirdeginin hizirs: bir diriligle agil-
masina, gelisip serpilmesine yardima olacaktir.



OLMEYEN MEDENIYET

III

Islim Medeniyeti, bugiinkii gériiniimii ne olur-
sa olsun, 6zi, teorik yan, halklardaki saf yasantisi
ve insandaki etkisiyle, medeniyet olma &zelligini ta-
siyan tek medeniyettir. Bu ylizdendir ki, ona “Olme-
yen Medeniyet” diyorum. Olmeyecek olan Medeni-
yet de diyebiliriz. Oliimsiizliik Medeniyeti de. Ciin-
kii o aydinlik medeniyetidir, ezeli ve ebedi Tanr1’ya
inarug medeniyetidir, sahus kiiltiinii, egyaya tapmay1
yikmug, insan ya da egya tanrilagtirmalarim devirmig
bir medeniyettir. Clinkii, o, dil, irk, renk farkina bak-
maz. Ciinkii: o, insaru insan olarak ele alir; onu simf-
lara bolmez. Cilinkii: o, yalmz bu diinyada degil,
oliimden sonra da insandan hesap sorulacagin, hig
kimsenin hesaptan, sorudan kurtulamayacagini,
herkesin yaptigindan sorumlu oldugunu ilan etmis
ve bin dort ylizyil, inanmuglarin eliyle bu inancin eg-
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siz, uhrevi sitesini kurmus bir medeniyettir.

Evet, tek medeniyet, hakiki medeniyettir O. Tan-
ri'nin 6niinde, isci-patron, zengin-fakir, yonetici-y6-
netilen, giiglii-gligsliz, soylu-halk, zenci-beyaz farki
ve ayrim1 tanimaz. Ancak, iistiinliik, Tanri’ya yakin-
lagma ve erdem iistiinliigiidiir Onun gdziinde. Insan
yalniz Tanri’nin 6niinde egilir. Herkesin gorevi ve
sorumlulugu vardir. Gergek giig, Tanri'ya aittir. Sa-
hip O’dur, gergek malik O’dur.

Gagin yontem ve araglanyla yeniden incelendigi
zaman, ¢agdas duyarlik, ona ihtiyag duydugu za-
man, insanhk, bir giin ugurumun 6niinde oldugunu
somutca ve yogun bir gekilde hissettigi an, Islam Me-
deniyeti’'nin, bir kez daha tomurcuklandigina, gigek
agtigina ve bir fecir gibi, safak gibi, bir giin dogugu
gibi, bir bahar gibi ufuklara agdigina, mevsimleri
isithgina, sehirleri tuttuguna ve goniilleri doldurdu-
guna gahit olunacaktr.

O kag kez, bath sanildiginda yeniden dogdu.
Haglhlar onu séndiirmeye geldiler; bir par¢a aydin-
lik, bir parga 151k kapip déndiiler. Mogollar, bir iki
nesil sonra, yok etmek igin yapmadiklarini birakma-
diklan islimdan nasip aldilar.

Simdi de onu son kez 6ldiirmek, yeryiiziinden
kazimak isteyen komiinizm, kapitalizm, fagizm ve
bunlann bilegkeleri, diinyanun her tarafinda, Onun
yeniden giindeme gelmesine bilmeyerek ve isteme-
yerek sebep olacaklar.

Rusya’da esir kalmig Miisliman halklarin ¢ek-
tikleri, kahraman ve mazlum Afganhlarin yiirek ya-
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kan 1stiraplari, Liibnan’da insanlik tarihinde benzeri
gorilmemis katliamin kurbani olmus miisliimanla-
rin act yazgisi, bir giin, diiglince planinda, ruh pla-
nunda, davranig planinda insanligin koklii degisimi-
ni baglatmak igin yeter ve artar gile ve 1stiraplardir
Bugiine bakalim. Ama bununla yetinmeyelim.

Yarina da bakalim. Insanligin ve tarihin yarinina da
bakalim. Bugiine, biraz da yarinin géziiyle bakalim.



AVRUPA VE Biz

Avrupa, bizi, Osmanh Dénemi'nde, hep “sark”
olarak gordti, kendisini ne kadar hep “garp” olarak
gormiigse...

Kendisinin tam bat1 oldugu dogruysa da, bizim
“som dogu” oldugumuz yanlgti.

Biz, ne Cin’dik, ne Hint. Hatta Osmanlilar eski
Iran gibi bile diisliniilemezdi.

Gagimizda ortaya ¢ikan ve giiniimiizde iyice
giindeme gelen “Ortadogu”, Osmanh Dénemi’ni ifa-
de i¢in Avrupa’ya daha yakisir bir deyimdir.

Osmanllar, sanildiginun aksine, kendilerini tam
dogulu bir devlet olarak kabul etmiyorlardi. Onlar,
bir Diinya Devleti gibi, Dogu’ya da, Bati'ya da baki-
yorlar, dinlerin, halklarin, medeniyetlerin &zellikle-
rini inceliyorlar, ama diizeni kendi medeniyetimiz
agisindan yiiriitiiyorlardi.

Ronesans1 gormedikleri tezi da bana kalirsa,
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yanligtir. Bu, incelenmesi 6nemli bir konu olmakla
birlikte, kanaatime gore, Osmanhlar, Avrupa’nin ne
yapmak istedigini gérmiigler, ancak bunun belki bo-
yutunu hesaplayamamuiglardir. Bir de bu hareket igin
verdikleri felsefi ve ahlaki hiikiim, anlagiliyor ki,
olumlu degildi. Gergekten de bugtin, teknigin ulagti-
g1 niikleer silah diizeyi, insanlik i¢in kara kara diigti-
niilecek bir diizeydir. Belki de, Osmanllar, insancil
agidan bu gidigi onaylamamuiglardi. Yoksa, gerek es-
ki Grek, gerekse Roma medeniyeti Osmanlilarn
meghulii degildi. Bu aqidan, onlari, Cin, Hint, hatta
Japonlarla kargilaghrmak miimkiin degildir.

Bugiinse, Avrupa, Tiirkiye’ye, Tiirkiye’nin ona
olan ihtiyacindan daha muhtagtir. Bunu, Avrupa’nin
idrak etmesi umulur. Umulur ki, vaktiyle Osmanh
Dénemi‘nde, bize kargi yaptiklar: yanhglan tekrarla-
mazlar. O davraniglann Avrupa’ya hig bir yarar sag-
lamamugtir. Hatta bugiinkii ¢tkmazin sebeplerinden
biri de bu gegmisteki hatalardir. Slileyman Nazif, bir
konusmasinda, ileri goriigliiliikle, Bati'nin bu hatasi-
nun Him insanhga pahaliya mal olacagin belirtmigti,
ta, o vakitler.

Avrupa anlamal ki, artik hata etmek igin fazla
imkana malik degildir.



DOSTLUK ISIGI VE GOLGE

Milletler de insanlar gibidir: davraniglarinda, ¢i-
karlar1 kadar olmasa bile, hislerinin de etkisi vardir.
Zaten, bu hisler de, gogu kez, belli bir mantiga, ge-
reklilik mantigina sahiptir.

Tarih, Almanlarla, Birinci Cihan Savasi'nda, ay-
n1 6lim kalim gizgisinde bir arada buldu bizi.

Simdi de, sartlar, Almanlarla bizi diger Avrupa
lilkelerinden daha fazla bir iliski ve yakinlik i¢inde
tutuyor. Ekonomik ve siyasf sartlar.

Allah korusun, bize maliim yerden bir saldir1 ge-
lirse, o diigmana karst Almanlarin ikinci bir cephe
agmalari bizim igin hayati nem ve degerde bir an-
lam ifade eder. Almanlarin saldiriya ugramas: halin-
de de, bizim yardima kogmamiz aym 6nem ve de-
gerde olacaktir. Kader, Almanlarla bizi, geémi§te ol-
dugu gibi buglin de, Nato bagindan ¢ok fazla bir ya-
kinlikta tutuyor.
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Ayn: tehlike karsisinda birbirine destek olmak
zorunda bulunan iki toplum, aralarindaki sorunlar-
da, kargilikli bir uyum ve anlayis gostermek duru-
mundadirlar.

Bu anlayisi, sadece, devlet adamlarindan bekle-
mek yanlig olur. Devlet adamlar, zaten, genellikle
Odevleri ve formasyonlarn geregi, dikkatli olacaklar-
dir. Ama ig bununla bitmiyor. Ya da bir bagka deyis-
le, diplomatik alandaki dikkat, yeterli degildir. Bag-
ka kuruluglara da biiyiik gorev diisiiyor.

Alman halki ile halkimiz, ashnda dosttur. Kimse
bu dostlugu bozmaga caligmasin. Miinferit olaylan
da, kimse, abartip, bu dostluga golge diigiirmege
kalkmasin. Eger, inkdr1 miimkiin olmayan istisnaf ya
da baz: tarihi — sosyolojik sartlar dolayisiyla kurum-
lagmaya yiiz tutar gibi olan olumsuzluklar géze gar-
p1yorsa, yapilacak olan, samata etmek degil, bunlan
sakin bir gekilde ve karsilikli gériigmelerle ¢6ziimle-
meye yardimci olmaktir.

Bunu yapmayip, giinliik sansasyondan fayda
umanlar, kaderin yan yana getirdigi bu iki halka kar-
s1 biiyilik haksizlik etmis olacaklardir.



ORTAK PAZAR VE TURKIYE

_ Halkimiz, su son otuz yilda, binbir giigliige, dig
ve i¢ baltalamalara ragmen, dinamizmini géstermis
ve belli bir ekonomik atilimla, kalkinmugtir. Ortak
Pazar’a girip girmeme konusunda baglangigta olan
tereddiit, bugiin bambagka bir gekilde, adeta siirpriz
bir sonugla ¢6ztimlenmigtir. Baglangigta, milli sana-
yiin daha kurulugta, Ortak Pazar’a girdigimiz tak-
dirde onunla rekabet edemeyecegi ve dogarken ole-
cegi kaygisin, Tiirkiye’de, bu konuda, yazan gizen
kisiler hakli olarak tagiyorlardi. Tabif, bu arada sade-
ce ve hep ideolojik gozliikle bakanlar da vardi olaya.
Tiirkiye degismis, ama o sirf ideolojik bakanlar de-
gismemislerdir. Onlar, olup bitenlere hep kuzey
perspektifinden bakma aligkanlig1 ve rahathi$ igin-
dedirler. Bir kesim de, Batiya kars felah bulmaz bir
asagilik duygusu iginde, diinya kapitalizminin bura-
daki uzantis1 olmaktan 6te bir alternatif diisiinemi-
yor ve bulamiyorlardi. Hala bdyleleri de varliklarini
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ve etkinliklerini slirdiirmektedirler.

Ama halkimiz, belki diizensiz, sliphesiz israfl,
fakat adeta bir cezbe iginde, her kesimde bir sanayi
atiliminu gergeklestirdi. Ve boylece, Ortak Pazar’la
olan psikolojik hesaplagmamuz, tersine déntistii. Ar-
tik, bizden ok, Ortak Pazar’da bir endise bag goster-
di adeta. Ortak Pazar, Tiirkiye ile Avrupa’nin birbi-
rine olan askerj, siyasf ve ekonomik biitiinlesme (en-
tegrasyon) ihtiyacini 4deta unutmusg goriinerek, bize
karg: ¢ekingen davranmaya bagladi. Bilhassa tekstil
sanayiinde tutumu hig de i¢ agic1 olmayan Pazar, bi-
zim ona katilma arzumuzu da, késtekleme havasina
girdi. Hatta denebilir ki, kisa vadeli ekonomik ka-
zanglar igin uzun vadeli ortak ¢ikarlari bile zedeleye-
bilecek bir siyasi tutumun etki ve baskisini kullan-
may1 denedi. Damuigma Konseyi toplantilaninda sos-
yalistlerin glidiimlii pegin hiikiimcii davrarglariru
gerektigince kontrol edemedi.

Ote yandan, Tiirkiye'nin Ortadogu pazarina gir-
mege baglamasi Diinya ekonomisinin bugiinkii ya-
p1si iginde olagan bir gseydir. Bu, Ortak Pazar” iirkiit-
memelidir. En 6nce girmemiz gereken bu pazara en
son giren biz olmuguz. Japonya, Amerika, Demir
Perde gerisi iilkeleri, Cin ve diger Uzak Dogu tilke-
leri yaninda bizim rekabetimiz, Avrupa igin yikia
bir rekabet olarak diigtintilemez.

Kanaatimizce, Ortak Pazar, iktisadi alanda bazi
kat1 tutumlar1 bir kenara iterek, daha elastiki dav-
ranmasinu bilmeli, diinyanin genel ekonomik gidisi-
ne de uygun, yeni bir politikay1 benimsemeli, bélge-
sel igbirliginde daha toleransli davranmali ve dogal
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donelerin tablosunu nazar-1 itibare alarak halklarin
belli konularda uzmanlagmas: yoniinde bir iktisadi
strateji gelistirmelidir. Boyle bir geligme, birgok so-
runlarin ortadan kalkmasina yardima: olacaktir. Bir
cok sosyal problemler de doguran isgi gogii konusu-
na da belki béylece koklii bir ¢6ziim bulunabilecek,
palyatif tedbirlerin kisa siirede yeniden patlak veren
stirtiigmeler dogurmasinin da 6nii alinabilecektir.

Umulur ki, Avrupa, bizi bir rakip olarak gérme
ahgkanligindan siynlsin. Halkimizin kigilikli atilimi-
na bakarak Diinya ekonomisi iginde hakkimiz olan
yeri alma potansiyeline sahip oldugumuzu kabul et-
sin. Ekonomik konuyu 6biir konulardan soyutlama-
sin. Bugiinii ve yarini biitiin olarak digiinsiin ve
gorsiin.

Asil yerimiz olan “Islam Ortak Pazar1” diigiince-
si Avrupa’y1 6fkeye ve kizginhiga degil, diigiinmeye
sevketsin.



“SON SALDIRI”

Giin gegmiyor ki, iki komgumuzun savag haberi
ylireklerimizi sizlatmasin. Bir giin Iran saldiriya geg-
tigini, bu saldinnin “son saldin” oldugunu biitiin
diinyaya ilan ediyor. Bir bagka giin, Irak, fran”1 yenil-
giye ugratmak igin karadan ve havadan saldiriya
gegtigini agikhiyor.

Bir ses ¢ikmadigina gore, anlagihyor ki, Islim
Ulkeleri baris komitesinin ¢abalar1 da sonug verme-
mis bulunuyor.

Her sey Ingiltere’'nin Kérfez'den gekilmesiyle,
daha dogrusu kogulmasiyla bagladi. Ingiltere, Kor-
fez’den zorunlu olarak aynlirken, bir yandan Ameri-
ka'ya, bir yandan da Iran ve Suudi Arabistan’a Kor-
fez’e girmeleri yolunda hevesler agilamay: ihmal et-
medi. Boylece 6clinii aliyordu anlagilan Kérfez iilke-
lerinden. Bagarih da oldu. Amerika, Vietham Sava-
s1'n1 bitirerek gozlerini Ortadogu’ya gevirdi. Aslinda
Liibnan trajedisinin de kaynag burada. Asil hedef,
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stiphesiz Korfez Bolgesi'dir, Korfez'deki petrol ser-
vetidir.

Sah’la, Suudi Krali Faysal, Ingiltere'nin Kor-
fez’'deki yerini almak igin hizla sildhlanma yarigina
girdiler. Faysal 6lddiriildii. Sah’in talihi déndii ve so-
nu, malam.

Simdi de Iran’la Irak savagiyorlar, ya da daha
gercegiyle soylersek, savagtinhyorlar. Batih dilkeler
olsun, Rusya olsun, el alindan savag: kizighrmak ve
siirdiirmek igin ellerinden geleni yapiyorlar. Zaten
Rusya, Amerika'nin Ortadogu’da girigtigi biiyiik
operasyona karsilik tavizini koparmasir bildi: Afga-
nistan’1 iggal etmesine, Polonya’daki bagkaldirmay:
sindirmasina Amerika’nin ciddi bir miidahelede bu-
lunmamasin: saglad: anlasildigina gore.

Fakat, igin en ac1 yary, Liibnan halkinun, kahra-
man Afganistanllarin ve nihayet Iran-Irak halkirun
basina gelenlerdir.

fran ve Irak’in anlamsiz savagi, sehirlerin yikil-
masina, masum halkin 6lmesine, aglik ve sefaletine
sebep oluyor. Petrol tesisleri, gemiler bombalaruyor.
Bu iki halkin giiphesiz ekonomik hayat1 ve giinliik
hayat alt iist oluyor.

Acaba, insan distiiniiyor, bu iki komsgu, ne za-
man akillarini baglarina toplayacak?

Goremiyorlar mu ki, bu savasin higbir tarafa ya-
rar1 yoktur. Bu savagin galibi ve maglubu yoktur.

Goremiyorlar mu ki gerek Rusya, gerek Batililar,
iki tarafin da iyice bitip tiikenmesini ve yere serilme-
sini bekliyorlar.
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Iste, o zaman, bu iki “savagzede”yi hesaba gek--
mek, suclu bulmak, kimbilir belki de miimkiin olur-
sa ellerindeki petrol {izerine bir nevi manda kurmak
isteyeceklerdir.

Iste, ne yazik ki “son saldin” o olacak.

Goniil isterdi ki, bu iki {ilkenin aydinlar, yazar-
lar, sairleri, profesorleri bars igin girisimde bulun-
sunlar.

Goniil isterdi ki, Islam Ulkelerindeki tiim aydin-
lar, bu iki iilke devlet adamlarim1 barig masasina
oturtmak icin ellerinden geleni esirgemesinler.

Bunu yaparlarsa, hem savag bélgesinde kan ve
cehennem yasayan halka, hem bu iki iilke halkina,
hem bélge barisina hizmet etmis olacaklardr.

Bu, aym1 zamanda iizerimize diigen bir gorevdir
de zaten.

Sug kimde, hangi tarafta diye bir aragtirma yeri-
ne, yani gegmisi kurcalayip ayrihig artirmak yerine,
gozleri gelecege cevirtip, Savag’in sonuglar tizerin-
de durmak, bansgi saglamak icin en ¢ikar yol olacak-
tir.

Gozler 6niinde cereyan eden bu facianin biitiin
sorumlulugu, sadece ona sebep olanlarin degil, ayru
zamanda ona méani olmayanlarin da omzundadir.

Tarih, tiim aydinlardan, Islam Ulkeleri aydinla-
rindan bunun hesabini soracaktir kuskusuz.



AVRUPA, NEREYE?

Avrupa Birligi, hatta Avrupa’nin tek bir devlet
olma ideali, gok eskilere dayarur. Dante, b&yle bir
devleti ima eder. Makyavelli de, 6giitleriyle yetigtir-
mek ve ideal bir hiikiimdar yapmak istedigi
Prens’ini aslinda tiim Avrupa’nin bas1 olarak gor-
mek ister. O zamanlar i¢in bu birligin temeli olarak
“din” goriilebilirdi. Fakat huiristiyanlik, dogusta ve
doktrinde béyle bir devlet idealinden yoksun oldu-
gundan, gerek papalarin, gerek haglilarin bir Avru-
pa Devleti dogurma galigmalan ciddi bir boyuta ula-
samadi. Aslinda, bdyle bir diigiince, temel dayanag-
n1 Roma‘y diriltmede buluyordu ve bulmak zorun-
daydi. Roma, bir Avrupa Devleti degil miydi?.

Teorideki bu diigtince, pratik bir etkinlik kazan-
mad1 ve hep bir hayal olarak kaldi. Aslinda, Roma,
bir Avrupa Devleti degil, bir Diinya Devleti deneme-
siydi. Iskender’in denemesi gibi. Bu yiizdendir ki,
bir Avrupa Devleti fikrini, hiristiyanhga dayandir-
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mak miimkiin olmadig1 gibi, Roma'nin diriltiligine
de dayandirmak, gergekgi bir davranig olamazdi. Ve
olamadi da. Nitekim, Mussolini’nin ortaya attig: ay-
n1 tez, fagizm felsefesiyle birlikte, belki de, cagimiz
sartlan icinde en ¢ok Yeni Roma denilebilecek bir til-
kenin, Amerika’nin ayaklarn altinda ¢ignendi gitti.

Goethe de Avrupa Birligi'nden bahsettiyse de
bunu kimseye benimsetemedi. Zaten benimsetmek
i¢in de pek ¢aligmadi. Dokundugu bir ¢ok sey gibi
ona da dokunup gegti.

Pratik alanda belki Napolyon'un denemesi, bir
Avrupa Birligi igin ilk biiyitkk denemedir. Ancak,
burda da, Avrupa devletlerinden yiikselen ortak bir
karar ve iradeden dogmuyordu bu atiim. Daha ¢ok
Napolyon'un, biitiin iradelere karsin, gahsi? hege-
monyasini kurma ihtirasindan kayraklanuyordu.
Topladig1 orduyu, sonsuz Rus stepleri ¢ekti ve igin-
de bogdu.

Belki, Napolyon bir Avrupa Birligi ihtiyacim
sezmigti; ama onun bir fetihle degil, halklarin ve ay-
dinlarin uzun siirede hazirlanmasiyla saglanacagin
hi¢ hesaba katmamuisti. Zaten, mizaci ve hatta deha-
s1, bu sabra yabanciyd:.

Aslinda, biitiin Avrupa’y: kaplayacak biiyiik bir
devleti, ayakta tutabilecek bir gilicli, o gliniin tekni-
giyle olusturmak ddeta miimkiin degildi. Zaten, tek-
nikte ilerlemeler, ancak, derebeylikleri ortadan kal-
dirabilecek kralliklarin dogumuna uygun diismiis,
Fransiz lhtildlinin de koriikledigi milliyetgilik cere-
yarnu, bir Avrupa Devleti fikrini bisbiitiin gegersiz
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kilmus, Fransa, Almanya, Ingiltere, Italya, Rusya v.b.
gibi kendilerini ayr1 milletler olarak goren devletle-
rin dogmasina yardimci olmustu. Bunlar arasinda
sik sik ¢ikan savaglar da bunu pekigtirmisti.

Ancak, agir sanayinin dogmasi, baska bir kit’ada
‘Avrupalilarin bir diinya devletini gergeklestirmis ol-
malari, Marksizmin bir yiizliyle avrupall, arka yii-
ziiyle de asyali olan Rusya’nin elinde bagka bir diin-
ya devleti fikrinin paravanasi olmasi, teknolojik ge-
ligmeler Avrupa’nin o siki nasyonalizm tutumunu
iflas ettirdi. Hitler, agin bir nasyonalizm maskesiyle,
Napolyon gibi, belki bir Avrupa Devleti denemesi
yapmuig son bahtsizlardan biri. O da iflasla sonugla-
ninca, Avrupa, bir yandan komiinizmin pehgesine
diigme tehlikesi, bir yandan Amerika’nin 6n alani ol-
ma riski ile karg1 karsiya kalda.

Rusya’nin tabif gaz boru hatti, uzun vadede eko-
nomik fetih goriintiisii olarak diisiiniilmiis modern
bir “tahta at”tir. Cikarc1 Avrupa, ddeta bile bile oyu-
na gelmekte.

Ote yandan, ekonomik kalkinmasmni yapmus,
zenginlesmis, giiclii bir Almanya, Avrupa’daki 6bitir
iilkelerin bu kaderine razi olma psikolojisine kars: ¢1-
kabilecek tek iilke gibi gortiliiyor.

Ama, onlarin da, Ruslarin komiinizm ve Ameri-
kalilarin demokrasi propagandalan gibi ¢ok dolayl
ve ¢ok dalli bir propaganda sistemi kurmalan, Avru-
pa’da koklesmis cikarc1 ve ayrilikgi ruhlari kirmala-
r1, bir doktrine dayal bir Avrupa fikri dogurabilme-
leri, giig, hatta ddeta imkansiz goziikiiyor.



46 CAG VE ILHAM IV - KURULUS

Ingilizlerin gurury, Fransizlarin bagkalarinm gor-
meyis ve kiiglimseyigleri olmasaydi, Avrupa i¢in bir
bagka ¢6ziim ve alternatif s6z konusuydu: Miisli-
man olmak.

Eger Almanlar, iki cihan harbinde de, liderleri-
nin agirih@ ve aceleciligi yiliziinden &deta diinyayla
savagma zorunda kalmasalardi ve hissedilen tarihi
atilimi 8nce fiili savasta degil de kiiltiir savaginda
arasalardi, dedigimiz alternatife ulagmalan daha
miimkiin bir yapi ve karakterde idiler. Bir reform ya-
parak ge¢miste hiristiyanhktan isldima dogru bir
adim atmus olan bu 1rk, ¢alhigkanlik, disiplin ve ben-
zeri baz1 6zellikleriyle miislimanhiga 6biirlerinden
biraz daha yatkin olan bu irk, aydinlanmun, teoris-
yenlerinin ve liderlerinin kurbani oldu.

Ozetlenirse, Fransizlar ruhlan, Ingilizler karak-
terleri, Almanlar da mizaglan ytiziinden, bugiine ka-
dar miisliiman olmaktan mahrum kaldilar. Dolayi-
siyla Avrupa da miisliiman olamadi. Oysa Avru-
pa’nin miisliiman olmasi, hem kendinin, hem Islam
Alemi’nin, hem de Insanligin kurtulusu olacakti. Ne
yazik ki, miisliimanlar da Avrupa’da gerekli galis-
may1 yapmadilar.



“BAGLANTISIZLAR”

Birlegmis Milletler’e iiye tilkelerin gogunlugunu
catis1 altinda toplayan Baglantisizlar Hareketi, ne ya-
zik ki, bugiine kadar, hacmiyle oranh bir etkinlik
gosteremedi.

Ne Afganistan’in Rusya tarafindan yutulmasina
engel olabildi, ne Liibnan faciasina. Ne Iran-Irak sa-
vagimi durdurabildi, ne de irili ufakl bir ¢ok uluslar
arasi soruna bir ¢are getirdi.

Ne yazik ki, bu kadar iilkeyi sinesinde barindi-
ran bu topluluk, dev gériiniimlii bir ciice giiciinden
Oteye bir varhik gosteremedi.

Bir Blok olarak tanindig: ve Uglincii Diinya Ul-
keleri ismiyle de sik sik aruldig1 zamanlar bile, dik-
kat edilirse, gerilerde kaldi. Bugiin, Baglantisizlar
denilmekle yetiniliyor.

Gereken giicii ve etkinligi acaba neden gostere-
medi bu Hareket? Bunun iizerinde durulmasi, her
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tilkenin, milletlerarasi1 konumunu degerlendirmesi
bakimindan, énem tasir...

Bize kalirsa, bu iilkelerin siki bir doku baglantis
icinde olmamasinda, su noktalar tesbit edilebilir:

1- Siiper giigler, ¢ok dikkatli bir politika izleye-
rek, bu tilkelerin birbirlerine daha ciddi bir sekilde
yaklasmalarini énliiyorlar.

2- Bu kadar ¢ok sayida tilkenin sik1 bir igbirligini
gerceklestirebilmesi igin, bolge birlikleri olugturmak
lazim. Yani bu tegkilat, saglam bir tabana sahip de-
gil.

3- Kendileri arasinda da adeta siiper-kiigiik far-
ki1 gozetiliyor. Oyle ki, bunlarin arasinda bulunan
baz1 biiyiik iilkeler, Rusya ya da Amerika’yla tek tek
gorustip kiictikleri gizlice feda edebiliyorlar.

4- Kitalara yayilmis, her renk ve cinsten, her din

- ve felsefeden insan kitlelerine sahip bu hareketin,
belirli, aydinlik, canli ve tutarh bir goriisii, bir felse-
fesi yok. Adeta tek ilke, biiyiikler’e miimkiin oldugu
kadar bagimli olmamak. Ne yazik ki, baglantsizlar
ilkesi, kendi iglerinde de gegerli galiba.

Her seye ragmen, varliklarinin bir 1518a kavus-
masint dileriz, insanlk igin.



ALMAN SECIMLERI
DOLAYISIYLA

Almanya, lki Cihan Savasinda da yere serilisi,
sonra ayaga kalkisiyla, her zaman {izerine diigiinii-
len bir iilke.

Konrad Adenauer’in ddeta yeniden kurdugu bu
iilke, simdi Diinya’da biiyiik sayginhk uyandiran bir
glice ulagmis bulunuyor.

Hem Ruslar, hem Batihlarca eli kolu baglanmig-
ken, yikilmug ve mahvolmusg bir durumdan bugiinle-
re gelmesi, gergekten biiyiik bir iradenin sonucu,
takdire deger bir basar:.

Bu da, Alman Milletinin kararhligini, canlihigiru,
getin sartlarda ayak direyisini dile getiren bir tarih
olgusu.

Avrupa’nin Amerika‘yla Rusya arasinda ddeta
panik icinde oldugu bir dénemde, yine Federal Al-
manya’dir ki, tiim Avrupa’y1 hesaba katan ince ve
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dikkatli, sogukkanli bir politika izleyebilmistir.

Ardarda gelen iktidarlar boyunca, trajik gegmis-
ten ders almig olarak, miittefikleriyle siirekli diyalog
icinde olmasini bildi Federal Almanya.

Alman Milleti, ekonomi alaninda oldugu gibi,
devlet yénetiminde de kisgilik gostermekte.

Kiiltiir temeline dayal1 devlet adamu formasyo-
nunu 6n planda tuttugu anlagilan bir insan egitimi-
nin sonucu olarak goériiyoruz bunu.

Adenauer, Erhard, Schmidt, Kohl gibi devlet
adamlarin yetigtirmig bir Ulke kendine giivenmekte
pek haksiz sayilmaz.

Bugiinkii gidigiyle, Federal Almanya, gercekten
Bat1 i¢in oldugu kadar Diinya Baris: i¢in de bir gii-
vencedir.

Gerektiginde, kararli olmak, kargidakini yanhg
ve diinya icin tehlikeli bir adim atmaktan korur. th-
tiyat, asirnhga gidince, kargidakine gereksiz bir cesa-
ret verebilir. Bu bakimdan, Alman halkinin bu karar-
lilg, Bati'nin da, Dogu’nun da yararina ve hayrina-
dir kanaatimizce.

Ciinkii: gergekten bir Diinya Savagin diiglinmek
bile dehget vericidir. Ne yazik ki bugiin, Diinya Sa-
vagim énlemek igin, kuvvetler arasinda denge bu-
lunmasindan bagka bir ¢are hentiz kesfedilmis degil-
dir.

Halkimizin geleneksel bir dostluk ve samimilik-
le yakinhk duydugu Alman halkinin gegmigte gekti-
gi cilelere diigmemesi igin devlet adamlarinin goster-
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digi ¢abalarin verimli olmasini, zaman zaman esen
aginlik riizgarlarindan korunmalarini ve Milletimiz-
le Alman Milleti arasindaki isbirliginin iki tarafi da
tatmin edici bir gekilde slirmesini goniilden dileriz.



MASKE VE YUZ

Amerika’ya ne oldu acaba? Ikinci Cihan Sava-
sindan sonra, kendi demokrasi iddiasina az ¢ok uya-
rak, goriinligte de olsa, halklari hesaba katiyor ve
Rusya'ya kars: onlarin bloklagmasini destekliyordu.

Sonra ne oldu? Dig islerde acemiydi de ustalagti
m1? Romantik idiydi de realistlesti mi? Acimasizca
Carlarin realist ve kurt politikasiru sagmaz bir sada-
katle izleyen Rusya’dan ders mi aldi?

Gortinen odur ki, Amerika o harp sonrasinin 6z-
giirliik sampiyonu degil artik. Artik, o da, rakibi
Rusya gibi davraniyor, natiiralist bir politikaya kay1-
yor.

Vietnam batagindan ¢ikip biitiin giiciiyle Orta-
dogu’ya doniince Amerika’da bu degisme viicuda
geldi. Ya da degismedi de, maskesi vardi, o mu diig-
ta?

Artik, Amerika, buralarda devletler ve halklar
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bulundugunu hesaba katmiyor. Kirik dékiik kuru-
luglar gibi gordiigii tilkeleri sudan bahanelerle vu-
rup dagitmak ve Ortadogu’ya yerlesmek niyetini
gizlemiyor; ya da gizleyemiyor bile. Israil postuna
biirtinmiis adim adim ilerliyor.

Sonra sildhsizlanmay: konusma bahanesiyle
Rusya'yla gizli pazarliga oturuyor. Birbirlerine el ke-
sesinden coémertlik yapiyorlar. Dost¢a bir satrang
oyunu! Bir tas o siiriiyor, bir tas o.

Halklar sizlanmiyormus, devletler kivraniyormus
ne umurlarinda?

Amerika’ya ne oldu acaba? Kimler degistirdi
onu bdyle? Ya da bir maskesi vardi da o mu diistii?

Maske yirtildi da alhindan gergek yliz mii gorii-
niiyor?

Belki de dig goriiniis bdyle. Mutlu yiiziin altinda
bir dram gizli. Kimbilir belki de Amerika kendi igin-
de kendine hakim degil. Diga vurulmayan bir i¢ mii-
cadele onu bir $8yle bir boyle gelismeli davranmaya
zorluyor.

Ne oldu Amerika‘ya acaba?

Rontgenlerin tesbit edemedigi derin bir degisik-
lik mi?

Yoksa, siiper giigleri biraz daha anlayan insan-
likta mi degisme?



TOPLUM VE DEVLET

Bir toplum, diger toplumlarca taninmaya bagla-
dig1 andan itibaren bir devlete sahip olmug olur. Adi
konmamuis olsa ya da biitiin kurumlarini olugturma-
mus bulunsa da, bu boyledir. Yani, devlet, toplumun
kendini diger toplumlara gore ya da onlara kargin
ortaya koymasi demektir. Kurumlaginca da, sadece
disa degil, ige, toplumu meydana getiren kigilere de
kendini hissettirir devlet.

Toplum, iginde gizli devlet imké&nin1 medeniyet-
ce belli bir seviyeye ulagtirinca, diga vurur; yani bu
" ruhu, bir sistem gercevesinde kurumlarina kavusgtu-
rur.

Devlet, tarihi-sosyolojik bir kurum olarak, kendi
toplumunun bir simgesidir, tarihe vurdugu ve ka-
bartmalagtirdig bir damgadir.

Bu yiizdendir ki, Devlet, Toplumun ruhunda
gizli ideali gergeklestirmeyi amag edinmek zorunda-
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dir. Bu ideali, tarih iginde, dolayli, dolambagh, ya da
dogrudan dogruya, zamana ve sartlara gére, agiga
vurarak ya da sakhyarak, izler. Yani, Devlet, toplu-
mun anhk arzularinin degil, varolugunun sebebi ya
da kaderinin derinliginden kaynaklanan yagama he-
deflerinin takipgisidir.

Cagimuzda, devletler de, kisiler ve toplumlar gi-
bi, dis etkilenimlere ugramaktadir. Bu, zaruretleri ve
normal diyalog sinirin1 agmadig ve toplum kaderiy-
le 6zdeglesmis medeniyetle kokten ¢atigmadi: siire-
ce, olabilir.

Devletin dikkat edecegi nokta, yiizeysel ve dig
goriiniim bakimindan degil, kdkten ve uzun vade
bakimindan, Toplumla, Toplumun idealiyle ters
diismemektir.

Devlet, ¢agimizda kimi ideolojilerin kurbanu ol-
du. Bunlar, devleti, insanlarin mutlulugu i¢in kurul-
mus bir ulu ve kutlu kurulus, insanlik ve toplum ru-
huyla uyumlu bir yiice diizenleme gibi degil de, ro-
bot kitleleri istenen y6ne gotiirmek i¢in kullanulan
bir zuliim araci olarak kullandilar. Cagimizda insan-
higin gilesi, bu yoz devlet ve toplum, gigirnndan ¢ik-
mug medeniyet ve insanhk anlayisinda yatiyor.

Toplumumuz ise, tarihinin en eski vakitlerinden
beri devlet deneyimine sahip, devleti kutlu bilen,
devleti saygin taruyan bir toplumdur.

Son ylizyillarda zaman zaman aydin kitlede bag
gosteren medeniyet karmagasi ve ruh kamagmalari-
nin yansimalar1 diginda toplumumuz temelde bu
6zelligini korumaktadir.
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Cekilen son anarsi ve terdor dénemi sikintilarin-
dan sonra, devletge ve toplumca yeniden diizenle-
niste, Toplumun bu 6zelligini, ruh derinligini ve
kendine has medeniyetini goz oniinde tutacak kad-
rolar, daha basarili olacaklardir.



KURULUS

Cok eski zamanlardan bugiine kadar tartigilmig-
tir. Aristo da tartigmigtir, Farabi de; glinlimiiz sosyo-
loglan, tarihgileri, idare ilmi bilginleri de konu tize-
rinde fikir ylriitmiglerdir: filozoflar, diigiiniirler mi
yonetici olmali; yoneticiler mi filozof ya da diigiiniir
olmali?

Soru eskidir; herkes kendi diinya goriigti ve go-
riig agisina gore bir cevap vermigtir. Soru ve cevap-
lar siiriip gidecektir. Kesin bir ¢dziimleme s6z konu-
su degildir ama bunun tlizerinde diigiinmek yarar
saglayacaktir her zaman.

Bize kalirsa filozof filozoftur, diigiiniir diigtiniir-
diir, yonetici de yoneticidir. Yonetim {izerine filozof
ya da diisiiniiriin ne kadar parlak ve gekici, dogru ve
isabetli diistinceleri, goriigleri olursa olsun, bu, onun
iyi bir yonetici oldugunu gostermez. Ciinkii: yéne-
tim, diislince gibi, baslt bagina bir ayn alan, ayn
diinyadir. Bu, uzmanlik, ayn bir yetenek ve ¢ok tec-
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riibe ister.

Bir yonetici de, ne denli giiglii olursa olsun, pra-
tikte deha bile olsa, diigiince ve goriislerden miistag-
ni olamaz. Onlara her zaman muhtagtir. Onlarin ay-
dinliginda yiiriiyecek, giigliikleri onlarin ilham ettigi
ustillerle asacaktir.

Diislinceler, yeni uygulamalara, uygulamalar da
yeni diigiincelere yol agarlar. Bu bakimdan bu iki ay-
n alanu birbirine z1t diistinmekten ¢ok, birbirini ta-
mamlayan iki ana kaynak olarak gérmek daha dog-
ru olur.

Tanzimattan bu yana, hatta daha 6ncesinden igi-
ne girdigimiz kiiltiir degisimi, ne yazik ki, diigiince
ve ySnetim adamlarinun birbirini desteklemesi, bir-
birlerinden yararlanmalan geklinde olmadigindan,
¢ok sert ve cogu kez yikici bir gidis ve akig i¢inde ce-
reyan etti. Cogu kez, yeni yapilan her gey bir siirpriz
seklinde ve tartigilmaz bir tislGpla sunuldu.

Oysa, olup bitenler {izerine sakince diigtinmek,
tarih, medeniyet tarihi, diiglince tarihi, kiiltiir tarihi
gibi bilgi dallarindan yararlanmak, sosyolojik aras-
tirmalar yapmak, incelemelerde bulunmak, her za-
man igin ¢ok gerekli ¢aligmalar olacakti. Yikia ve
doktriner bir kargikoyustan ziyade, yapic diigiince-
ler, yol gosterici olacakt.

Yéneticilerin de, kasitli olmayan elestiriler ve
diigiincelere karg1 hoggoriilii olmasi, her zaman ya-
rar saglayacakt.

Ama, su son birkag yiizyilhk tarihimize baktig-
mizda, ne yazik ki, iki kesim igin de i¢ agic1 bir hii-
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kiim vermek kolay olmayacaktir.

Zaman zaman, yeniden kurulma dénemine gi-
ren toplum hayatimiz, gegmisin muhasebesini, daha
sakince, pesin hiikiimsiiz, tartismaya agik bir sekilde
yapmal, bunu yaparken de, miimkiin oldugu kadar
bilimden yararlanmali, suglamalardan kaginmalidir.

Bu yapilirsa, yeniden kurup isletmeye gahigaca-
gimz siyasi yapi, bilim hayati ve genel diigiince -
diinyas1 daha saghkh kurulacak ve uzun Omiirlii
olacaktir.

Oyle olmazsa, herkes hirsinin ve pegin hiikmii-
niin tutsag olarak hareket ederse, tarih bir kere da-
ha tekerriir edecek demektir.

Her dénemde, bilim, diisiince ve sanat adamla-
rina, basina, yoneticilere diigen biiylik gorev, yurt
sevgisi ve toplum saygsi ile dolu bir diyalogu sag-
likla yiiriitmek olmalidir.



NEKAHATIN SIHHATI

Hasta hastadir, bilinir. Ve saglam saglamdir, bi-
linir. Ama, asil, nekahat déneminde olandir ki, bizi
yanultir gogu kez. Kimi onu, hasta gibi goriir ve ona
dyle muamele eder. Kimi de ona sapasaglam insan
goziiyle bakar ve ondan sihhatin karsiig: olan yii-
kiimliiliigii bekler. Oysa, bir yiizii saglhiga, bir yiizii
hastaliga doniik olsa da, o, artik hasta degildir; fakat,
heniiz tam saghgmna kavusmus da olmadigindan,
ondan, sthhatli insanlardan beklenen her seyi bekle-
memiz dogru olmayacaktir.

Ruhunda, tiikkenmez sihhat kaynaklari bulunan
milletimiz, ne yazik ki, gegen donemde, altin gibi p1-
ril pinl olan kalbi ve egsiz samimiligi sOmiriilerek,
anarsi ve terdriin o korkun¢ ugurumunda yillarca
déndiiriiliip duruldu. Asirlarca dig diigmanlara ge-
rek savagta ve gerek kiiltiir planinda direnen halki-
miz, sanki agir hastaymugcasina bir dig goriintimle
yikilmak istendi. Ama, o ruhunda gizli bir giigle ¢1-
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- kig yolunu buldu. Ve, bugiin, ona diin digardan giy-
dirilmek istenen hasta gémlegini atmig durumda.

Ancak, o cezirden kurtulmanin ve onca yiprat-
malar1 agmanun, kuskusuz bir bedeli vardir, olmug-
tur ve bunu kargilamak igin de belli bir zamana ihti-
yag olacaktir.

Bu ytizden, sanki bir nekahat dénemini yagayan
toplumumuz igin biitiin etkili ¢evrelerin dikkatli ol-
masi gereklidir. Agir1 ve acele arzular, ¢ok hassaslas-
mug nekahat ruhunu zedeleyebilir.

Herkese, hepimize diigen borglar vardir: kargi-
likh anlayis, sabirh olmak gibi. Toplumun her kesi-
mince ve her kesiminde insanca ve siirekli bir diya-
log gibi. ‘

Milletimiz, sabah, giinese dogru gerinen bir in-
san gibi bir sthhat havasim solumak istiyor. Biraka-
lim, tabif bir sekilde solusun bu havay.

Asin zorlamalar, nekahat déneminin kritik ha-
vasini bulandirabilir.

Halkimuza giiven duymal aydinlar. Milletimize
inanmahyiz hepimiz Milletge.



ASIL SORUN

Toplumumuzda zaman zaman patlak verip han-
diyse 8liim ya da batig ganlarin galdiracak raddele-
re varan bunalimin derin tarihi kokleri incelenebilir.
Bu konuda zaman zaman diistincelerimizi yazmgiz-
dir. Bagka yazarlar da, gu ya da bu agidan bu sarsin-
tilarin sebepleri izerinde durmuglardir. Biz, burada,
kisaca agik belirtilerle bu sarsilig1 g6z 6niline sermek
istiyoruz.

Bize kalirsa, her seyden 6nce, bu sarsilig, yeni-
den kendini kurmak isteyen toplumun, fiziki giig,
enerji ve hareketine, manevi degerler karsiigin
(spritiiel valoriinii) bulamamaktan kaynaklaniyor.
Niifus artiyor, canli bir halk var. Geng ve dinamik
bir kitle kalkinmak istiyor. Bunun igin her tiirki atih-
ma hazir. Ancak, biitiin bu bio-sosyolojik potansiyel,
kiiltiir itici ve gekicilerine sahip olmadigindan, ya
agir1 akiglarla bogaliyor, ya da sonunda yoz ve sahte,
ici bos, sadece goriintimden ibaret ifade ve gerceve-
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lerde kavrulup kaliyor. Yani, enerji, kendi 6z doktri-
nini bulamadigindan, yabanci ve toplumun ruhuna
ve karakterine aykir1 ideoloji ve doktrinlerin av1 olu-
yor. Sonra toplum, tam batig aninda bir silkinis yapi-
yor; ne yazik ki, sonunda yine kendi ¢apina uygun
bir fikir kadrosuna, kiiltiir heyecan ve hamlesine ve
ruh atmosferine erisemediginden, toparlams kisa sii-
reli ve gegici oluyor.

Batialik diyoruz. $éyle bir bakalim: su iginde
bulundugumuz 1983 yilinda adina “hafta” diizenle-
nen Goethe'nin eserlerini arayan hepsini kitapgilari-
muzda bulabiliyor mu? Kant gibi bir filozofun, bir
tek eseri, o da seminer gevirisi olarak dilimize getiril-
mig bildigimiz kadariyla; meghur eseri, Teorik Akhn
Elestirisi (Saf Aklin Tenkidi) heniiz ¢evrilmemis bile.
Ya Marksizmin bile kurnazca yararlanup anlaminu
tersine gevirdigi diyalektik ve sistemin sahibi Alman
Filozofunun, Hegel'in tek eserinin bile dilimize ¢ev-
rilmedigini hatirlatirsak? Evet, Hegel’den dilimize
gevrilen, “Estetik” adl1 bir formalik makale! Ya ¢ag-
muzin filozofu Heidegger’den? Hig! Gabriel Mar-
cel’den, hatta Schopenhauer’den hemen hemen
hig!(*)

Felsefenin durumu bu; ya edebiyat? O da hig i¢
agic1 degil. Valéry, Proust, Roger Martin du Gard v.s.
v.s. yi diiglintirsek, Bat kiiltiirlinii olusturan klasik
ve cagdas eserlerden gevrilenler, 4deta tesadiiflerin
getirdiginden ibaret.

(*) Sonraki yillarda bazi geviriler olmugsa da, kasdettigimiz
eksiklik giderilmis degil. (2008, yazann notu)
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Kendi medeniyetimizin klasikleri ise, daha acik-
h bir ilgisizlige terk edilmis durumda. Ne klasik is-
1am diisiincesinin anitlari, ne biiyiik bilginler ve mu-
tasavviflarin eserleri, ne biiyiik sairlerden kalanlar;
Hafiz'lar, Senai’ler ve daha niceleri giderek unutul-
maya terk edilmis.(*)

Kendi kiiltiirimiiziin klasikleri de aymi durum-
da. Fuzili'nin, Nef'i'nin, $eyh Galib’in divanlarin
okumak isteyen yeni kusaklar nasil okuyacaklar?

Bir yandan gittikge fizik¢e ve maddf giig olarak
biiyiiyen, geligen bir toplum. Bir tarafta, biitiin dis
satafata ragmen sénmeye yiiz tutan kiiltiir hayati.

Yeniden derlenip toparl'anmaya baglayan toplu-
mumuzun Sniindeki asil ve temel sorun budur biz-
ce.

(*) Son yillarda, bu konuda da yayinevlerinde bir kimildanig
gozlemleniyor. (2008, yazarin notu)



KOPRU YIKILMISSA

Bir toplumun hayatinda feldket kaynaklarindan
biri de, nesiller arasindaki baglarin kopmug olmasi-
dir. Toplum ve millet hayati, siirekli ve kesiksiz bir
akigtir. Bu akista bir kirilma, kopma, kesilme oldugu
takdirde, o toplum, ya da millet, kendini boglukta
hisseder, hafizasi1 yer yer yitirmig bir insan gibi
kivranur durur. Millet veya toplum hayatinda kesik
kesik yagama yoktur. Toplumun ya da milletin solu-
gu, kesik kesik degil, derin ve uzun bir soluktur.

Millet ya da toplum, medeniyeti solur. Agir ya-
santilarin damarlarda biriktirdigi kireg ve kiri, an-
cak, medeniyet oksijeni temizler. Nasil, her damla
suyun tasidigy ile, agir agir akan biitiin bir nehrin
ozelligi ortaya gikiyorsa, kisilerin ruh ve zih*n yiikle-
ri, medeniyet ve kiiltiir mirasindan paylarina diigen
ile de, bir toplumun ya da milletin toplam manevi
varlig1 oluguyor.

Millet demek, tarihin yagamas: demektir, tarihi
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yasatmasi ve yasattif1 tarih demektir.

Olii tarihi, higbir millet, uzun siire sirtinda tagi-
yamaz. Tarih, millet hayatiyla 6zdeglegerek yasar:
tarih, kalicillagmig millet, millet de yasayan tarih,
canl tarih olur.

I¢inde &lii bulunan bir tabut, bog bir tabuttan da-
ha hafiftir. Ciinkii: onun anlami vardir. Onu, insan
uzun siire tagiyabilir. Ama bog bir tabutu, uzun siire
tasimak miimkiin degildir.

Kendilerine, tarihleri, bog bir ¢ergeve, anlamsiz
bir y1gin olay gibi gelen ya da boyle 6gretilen kisile-
rin meydana getirdigi toplumlar, uzun siire varhkla-
rina koruyamazlar. Kisileri birbirine baglayan umut-
lar, sevingler, yaslar, anlamini koruyan tarihi miras-
la diri ve canli kalabilir ancak.

Yasanan an, toplum hayatinda tarih agisindan
yorumlandikga, yorumlanabildikge, kiiltiir ve mede-
niyetin stirekliligine bir katkida bulunabilir.

Yasadigimiz zamani, gegmisten aldi ve gelece-
ge verecegiyle birlikte diigiinemiyorsak, o “zaman”,

yitmis, kaybolmusg, hatta hi¢ olmamig, dogmarmusg ve
yasanmarmusg ve yaganmayacak olan zaman olur.
Eger, Birinci Cihan Savagi’'nda Canakkale’de,
Kafkaslar’'da, Sarikamus’ta, Kanal’'da, Gazze’de, Ku-
diis’te, Selman-1 Pak muharebelerinde 6lenleri, yeni
nesillerimiz bilmiyorlar, unutmuslar, ya da hatirla-
muyorlarsa, daha kétiisti, bilseler, unutmasalar, ha-
tirlasalar da, neden oldiiklerini, hangi amagla can
verdiklerini bilmiyor ve anlamuyorlarsa, hangi me-
deniyet ve idealin, hangi ylice manevi degerlerin agk
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ve heyecani, fedakarhigiyla géz kirpmadan sehit ol-
duklarini diigtinemiyorlarsa, hangi korkung tarihi ve
cehennemi tehlikeye karg), daha yakin ge¢migimiz-
" de, babalarimuzin ve dedelerimizin gogilislerini olii-
me siper ettiklerini idrak edemiyorlarsa, bugiinii de
anlamuyorlar, bilmiyorlar demektir. Gelecegi de bil-
. meyecekler ve anlayamayacaklar demek.

Bir iilkeyi yikmak isteyenler, 6nce onun mensup
oldugu medeniyetin koklerini kemirip kuruturlar.
Yeni nesillere onlar bog bir baglantilar ag1 olarak ta-
nitmak isterler. Yeni nesillere tarihini unutturmak,
kiiltiiriinii k6tii, yanhs ve girkin gibi gostermek ister-
ler.

Kiiltiiriiyle, kendi 6z medeniyetiyle ilgisini kes-
mis nesiller, ne kadar iyi niyetli olursa olsunlar, ka- -
ranlikta, 151ks1z ve gozsiiz yiirliyen yaratiklar gibi,
yabancilarin avi olmaya mahkGmdurlar.

Képrii yikilmugsa, dnce onu onarip sonra iizerin-
den gegmeyi diigtinmek gerekir.



SEHIRLERIMIZ, YENIDEN
SEHIRLESTIRILMELI

tkinci Diinya Savasi'nin ardindan, her iilke, ken-
di capinda, hem savag yrtkimini onarmak, hem artan
niifusun ihtiyaglarin1 kargilamak, hem de ¢agdas
teknolojiye uyum saglayacak bigimde sosyo-ekono-
mik yapisini yenilemek igin bir kalkinma hamlesine
giristi.

Ulkemiz de, bilhassa 1950’den sonra ¢ok partili
diizene girige paralel olarak boyle bir atilim iginde
oldu. Halkimiz, 6zgiirliigii siyasi oldugu kadar ikti-
sadf olarak da biitiin giiciiyle yagsamak ve degerlen-
dirmek istedi.

Ancak, hamle odaklari, daha gok biiyiik sehirler-
de olustugu igin, biitiin yurt sathina bir anda ve ay-
nu giddette yayillamadigindan 6tiirli, koylerden ve
kasabalardan biiyiik kentlere bir akig baglad. Biiyiik
sehirler bu niifus akigina daha 6nce hazirlanmg de-
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gillerdi. Bu ytiizden, bir yandan tagrada bir ¢ok ev,
tarla, bag adeta bakimsizhiga terk edilirken, biiyiik
sehirde de esas sehri ddeta bogan bir gecekondu
kentlegsmesi ile kars1 karsiya kalindi. Gelen kitleler,
bir yandan alelacele gehir hayatina uyum saglama
zorunlulugu sebebiyle bunalima diigerken, bir yan-
dan da, istemeyerek de olsa, gehri, kendi kir ve tagra
aligkanliklarina dogru gekmek gibi kent iizerinde bir
baskinin dogmasina sebep oluyorlardi. Bir nevi, seh-
rin biiyiimesi, tabif bir gehrin bilylimesi geklinde de-
gil de, ytizlerce koyiin ona bitigip eklenmesi tarzin-
da, yani gehrin koylesmesi tarzinda bir biiylime olu-
yordu.

Artik ge¢miste kalan terdr ve anarginin kaynagi
ve ana sebebi degilse de, biliylimesi ve uzun siirme-
si, etkili olmasi agisindan bu hizl ve sagliksiz kent-
lesmenin yardimci olduguna hig gliphe yoktur.

Biiyiik kent 6zellikleri iginde semtler, mahalle-
ler, komsuluk, tarugiklik, kiiltiir temasi gibi insanlar
birbirine yakinlagtirici iligkilerin kurumlarina kavug-
turulmalidir. Okul - karakol — muhtarhk klasik y&-
netimi, yan kuruluslarla -ki bunlar da semt sakinle-
rine kurdurulmalidir- pekistirilmeli, giderek, Os-
manlilar zamaninda oldugu gibi, eski biiytik sehirle-
rimizde, hatta kasaba ve kdylerimizde oldugu gibi
yiiksek seviyeli, sakin ve temiz, medeni bir hayat
tarzina yeniden kavusturulmalidir toplumumuz.

Gelecegin en biiyiik giivencesi, igten saglam
oriilmisg, bilingli, boyle bir toplum dokusudur.

Sehirler, paramparga kéyler yigin1 manzarasin-
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da bugiin. Her kiginin ve her semtin, insanlik ve kiil-
tiir ihtiyacinun ne oldugu, nasil bir yerde ve ne gekil-
de topluca oturmasi ve goriismesi gerektigi diiglinii-
liirse, yapilmasi gerekenin ne oldugu kendiliginden
anlagilir.



FIKIR SAVASI

Yiizyillardir her yénden miisliiman iilkeler istila
ve iggal baskisi altindadir. Uzun védeli bir planla ba-
tidan, dogudan, kuzeyden, giineyden sokulan ya-
bana iilkeler, islam memleketlerini sikigtirdilar ve
hald sikigtinyorlar. Ikinci Diinya Savagi’nin verdigi
firsatla bir ¢ogu siyasi bagimsizlifina kavustu. Daha
sonra da yetersiz de olsa bir kalkinma savasina giris-
tiler.

Ancak, Savagin tstiinden bu kadar yil gegince,
gerek komiinist, gerek kapitalist iilkeler, yeniden Is-
1am Ulkeleri tizerindeki emellerini gergeklestirmege
girigtiler. Bu kez, bu iilkeler Amerika-Rusya karsitl-
gindan yararlanmaya baktlar.

Simdi, son yillarda, anlagiliyor ki, artik bagka bir
yol uyguluyor emperyalistler. Kizil, kara ve sart em-
peryalistler, sozde sildhsizlanma ya da barig goriis-
mesi yapmak igin bir araya geliyorlar; aslinda ko-
nugtuklar1 daha ¢ok Islam Ulkelerinin paylagilmasi-
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dir. Biri bir hareket yaptiginda obiirleri de onun
6diinii olarak bir bagka hareket yapacaklar, birbirle-
rinin hareketlerini gostermelik olarak onaylamaya-
caklar, bdylece goz boyayacaklar, fakat parca parga
iggal ve istilalarina devam edecekler. Plan budur ve
ne yazik ki, Islam Ulkeleri derin bir uykuda oldugu
ve ancak kendi i¢ gekismeleriyle vakit gegirdikleri
icin bagaril bir gekilde siirtip gitmektedir.

Bu iggal ve istilaya hazir hale getirmek igin de ya
bu iilkeleri birbirine diiglirmektedirler, ya da iilke
icinde halk kesimlerini.

Akla, hayale gelmedik buluslarla, kendi kokiin-
den kopmus aydinlar, cazip bir takim ideolojik go-
riiniiglli boliimlere ayirnip birbirine diigmelerini sag-
lryorlar.

Cephede olandan daha biiylik ve daha tehlikeli
bir savag, diiglince alaninda ve sosyal katlarda alev-
lendiriliyor.

Bu yiizdendir ki, Islam Diinyasinda, fikir savag:
bugiin igin cephe savagindan daha 6nemli bir hile
gelmistir.

Miisbet goriiniiglii, fakat igi bog, uyutucu telkin
organlar1 mi1 kurmuyorlar, ihtilalci ve anarsist yuva-
lar m1 olugturmuyorlar?

Biitiin bunlara karg1 sadece devletin bir geyler
yapmasi yetmez.

Milletge uyaruk olmak gerek.

Bu uyanikhig siirekli kilmak igin millet idealini

tagiyan, yiiksek kiiltiir ve karakter temelli kurumlar,
kuruluslar ve organlara sahip olmak gerek.
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Gazi Osman Paga’'nin Plevne’de, Seyh Samil'in
Kafkaslar'da verdigi savasim, Islam Diinyasinin bir
ok yerinde fiili savag ve her yerinde fikir savagi ha-
linde siiriiyor.

O yiizden her gayret degerli, her saniye degerli-
dir.



YONTEM

Ermeni orgiitlerince istlenilen ardi arkas: kesil-
mez saldinlara kars, Devlet, sliphesiz gereken, daha
dogrusu miimkiin 6nlemleri almistir ve almaga de-
vam edecektir. Ancak, bellidir ki, ermeni militanlar,
bu saldinlarin, goniillii de olsalar, sadece araglandir.
Ermeni davasi ise, sadece ve sadece asil amaa gizle-
yen bir maskeden bagka bir sey degildir.

Amag nedir?

Bize kalirsa, amag, her tiirlii dig olumsuz gartla-
ra ve baltalamalara ragmen, biiyiliyen ve ilerleyen
Tiirkiye'yi zayiflatmak, onun distaki temsilcilerini
¢alismaz ya da ekonomik amagh kuruluglarini igle-
mez hale getirmek suretiyle gelecegini golgelemek-
tir. Bunu hazirlayan {ilkeler bellidir. Ve ne yazik ki,
bizimle ayr1 savunma orgtitlinde olan baz iilkeler
de bu hareketin yandag: goriintiisiinden kendilerini
kurtaramamaktadirlar. Oysa, Tiirkiye'nin zayifla-
masi, kendilerinin lehine degil, aleyhinedir. Béyle ol-
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dugu halde, bu tilkeler, gegmisteki bir tutumlarini,
Osmanl Devleti'ni her firsatta sikintiya sokmak alig-
kanliklarini, onca degisen sartlara ragmen giini-
miizde terk etme geregini bir tiirlii diigiinememekte-
dirler.

Her neyse, biitiin bunlara, dedigimiz gibi, Dev-
let bir takim tedbirler alacak ve gerekli uyarlarda
bulunacaktir.

Buniar kisa viadede ve hemen bagvurulacak ¢a-
relerdir. Isin siyasi ve ekonomik cephesiyle ilgilidir.

Bir de, uzun vadeli tedbirler vardir ki, bu da, di-
sarida aleyhimize yapilan propaganda ve gosterileri
tesirsiz kilmay1 amaglayacak olan kiiltiirel girigim-
lerdir.

Bunlar, halkimizin ve kiiltiirimiiziin digta ta-
ninmasi ve tamtilmasiyla ilgili faaliyetlerdir.

Sadece folklor ekiplerinin bagarisi, ya da bat
musikisi konserleri vermemiz bizi Bat1'da tamitmaya
yeterli olamaz. Asil klasik ve ¢agdas kiiltiiriimiiziin
tanihlmasiyla, Millet ve Medeniyetimizin temelli ve
biitiin boyutlariyla, siirekli, planli ve bilingli olarak
tanitilmasiyla, hakkimizda belki de yiiz yillarin bi-
riktirdigi, olugturup katilaghirdig1 ényargilan kirma-
ya muvaffak olabiliriz.

Mimari, plastik sanatlar ve musikide oldugu ka-
dar ve hatta onlardan fazla olarak Edebiyatimizin,
disarida, asil degerlerinin tarutilmasi, medeniyeti-
miz i¢in bir fikir verebilecektir.

Gagdas bir anlatim, tamitim ve sunus iginde,
gliclii bir geviri ile, Baki'nin, Nedim'in, $eyh Ga-
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lib“in, 6biir biiylik sairlerimizin eserlerini Bati dille-
rine kazandirmak ve onlarin entelektiiel cevrelerine
sokmak gerekir. Yalniz sairleri mi? Elbet, degil. Evli-
ya Celebi’yi de. Katip Celebi gibi bilginlerimizi de.
Tarihgilerimizi de. Tanzimat sonrasindan bugiine
kadarki edebiyat ve diiglince degerlerimizi de.

Gerekenlerin bat1 bilim ¢evrelerince zaten bilin-
digi sdylenecektir bu tezimize karsi belki. Ama, bi-
zim kasdettigimiz, sadece bilim gevreleri degil, ayru
zamanda genel aydin tabakalandir.

Degerlerimizin uzun vadede boyle bir tarutim,
Milletimizin daha iyi bilinmesine ve zamanla hakki-
muzdaki bazi olumsuz kanaatin degigmesine neden
olacaktir. O zaman da, siiphesiz, diisman olanlar
diigmanliklarindan vazge¢mezler. Ama, etkinlikle-
rinden genig 6l¢lide kayiplara ugrarlar.



YASALAR VE ORTAM

Demokrasi, ¢agin rejimi. Daha iyisi bulununca-
ya, ya da radikal diizeltmelerle degisinceye degin
gegerli olacak, insanhigin biiytik bsliimii igin. Bugiin,
mevcut rejimlerin en iyisi olarak itibarini koruyor.
Ancak, her iilke, kendi toplum yapisina gore ona bi-
¢im vermis ve slirekli olarak da vermekte.

Yeni bigimlendirmeler, gegmisteki ac1 deneyler-
den ilham alinarak yapihiyor.

Siyasi hayati diizenleyen yasalar da kugkusuz
aymn bilingle olusturulmahdir.

Ancak, yasalarla da her gey bitmiyor. Onu uygu-
layacaklarin hareket tarzi da 6nemlidir.

Gegmisg ac1 dénemin biitiin sorumlulugunu, sa-
dece yasalarin kotiiliigli ya da eksikligine baglaya-
mayiz.

Umulur ki, toplum, gelecegin liderleri ve yoneti-
cileri, her adim atigta dikkatli olsunlar.
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Yasalarda, uygulamayi hep hesaba katan bir zih-
niyetin hakim olmasi gerektigine dikkat cekmek isti-
yoruz.

Bir yandan da, toplum kurumlarinn, disiplinle
ozgiirliigii dengeleyecek kiiltiir ve uygarlik kurum-
lanyla pekistirilmesi geregine isaret etmekle yetini-
yoruz. Yasalar yapilmali, fakat, ona taban ve ortam
olarak da toplumda yeni ve koklii bir hava dogurul-
mali.

Ote yandan, yurttaglara siirekli olarak, bu yasa-
larin hazirlanisinda ve yasalar ¢iktiktan sonra da ige-
rigi hakkinda bilgi verilmelidir. Demokrasi kurum
ve kavramlan hakkinda halka siirekli olarak bilim
agisindan agtklamalarda bulunmakta zaruret ve ya-
rar vardir. “Parti nedir?, “lider” ne demektir.”, “Se-
¢im sistemleri nelerdir ve nasildir?”, “Partiler ve go-
riigler arasindaki iligkiler”, “Parti kurmaktaki amag
nedir?”, kisacasi, demokrasi biitlin cepheleriyle ve
detaylica halka 6gretilmelidir.

Anayasa’min Cumhurbagkaninca halka televiz-
yondan ve meydanlardan anlatilmasi 6rneginde ol-
dugu gibi, devlet biitiin giicli ve kurumlanyla ay-
dinlatma gorevini listlenmelidir.

Liderler de bir yandan partileri igin gahgirken,
bir yandan da halk: yetistirme goérevlerini yerine ge-
tirmelidirler. 7

Siyasi hayat, liderler i¢in oldugu kadar, halk igin
de bir okul olmalidir.

Siirekli bir 6grenim ve 6gretim, siyasi hayatin
candamar gibi kabul edilmelidir herkesge. Yonetim-
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den ve partilerden halka, halktan da partilere karsi-
likl1 bir diiglince ve goriis akisi, bilgi aktarimy, siyasi
hayatin muhtag oldugu ortami hazirlayacaktir. O or-
tam olmadan, yasalar tek baslarina isteneni vere-
mezler.



COK PARTILILIK

1960-1980 arasinda bir dénem yagadik. Bu, gim-
di arkalarda kaliyor. Ancak, bu gegmis dénemi gok
iyi degerlendirmemiz gerekiyor. Cok iyi incelemeli-
yiz, analiz etmeliyiz bu yakin gegmis dénemini. $a-
hus ve parti suglama, ya da yan tutmalarina kapilma-
dan, miimkiin oldugu &l¢iide nesnel kalarak ortaya
koymahyiz bu dénemin bilangosunu.

Gok ac1 giinler yagadik. Binlerce yurttag hayatiru
yitirdi, nice aile yikild1 bu dénemde. $imdi, bu geg-
mis donemi eski kavga bi¢iminde olmamak sartiyle,
sogukkanlica ve ¢ok hassas bir yoklayigla, getirdigi
ve gotiirdiigiiyle, biitiin yonleriyle ele almali ve bun-
dan ¢ikaracagimiz sonuglarla éniimiizdeki dénemi
daha saghkl bir igleyisle yiiriitmeliyiz. Atalanmiz
demistir: “bir musibet bin nasihatten yegdir”. Yasa-
nan bir kétiiliik, teorik bir 6gtitten daha 6gretici, da-

‘ha etkindir. Belki kimileri, yara tekrar degilmesin,
patlamasin diye iyi niyetle o dénemi hifizalara gém-
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mek gerekir digiincesinde olabilirler. Bunun bir
dogru tarafi, bir yanhs tarafi vardir. Baz1 seyleri
unutmak, baz: seyleri de asla unutmamak gerekir.
Kavgayl, diismanhg, kini, béliinlip pargalanmay,
sen ben diavasini bir tarafa atmak, ama o dénemde
milletge ugranilan felaketleri ve bunun sebeplerini
iyiden iyiye bilmek ve hatirdan gikarmamak lazim-
dir. Yoksa suuraltina atilir; o da sonra patlamalarim
yapar.

1946'da girdigimiz ¢ok partili hayat, 1950°de ke-
sinlik kazanarak yeni bir hayat tarzi baglatti. Ancak,
bu dénem, fiilen iki partili donem oldu. Segim siste-
mi ve halkimizin sosyo-kiiltiirel yapis1 bunu béyle
gerekli kildi. 1960’dan sonra ise fiilen de gok partili
olduk. Ciinkii: iki partili siyasi hayat ¢ok biiyiik bir
gerginlige, sonunda da bir patlamaya yol agmgti. Bu
sakincayr ortadan kaldirmay, se¢im sistemini ¢o-
gunluk sisteminden nisbi sisteme gevirerek kiigiik
partilerin de sahneye gikmasini saglamakta aradik.
Fakat bu, dayaniksiz ve zayif hiikiimetler, ikide bir
devrilen koalisyon hiikiimetleri devrini baglatti.
Anarsi ve terér de donemin asil 6zelligi olunca, top-
lum ve tilke olarak var ve yok olmann esigine gel-
dik.

Simdi, geriye dogru baktigimizda, 27 Mayis ihti-
laline gotiirenin, iki partili sistem oldugunu sanma-
muz gibi, 1960-1980 arasindaki anarsi dénemini gok
partili olusumuza baglamamiz dogru olmaz diigiin-
cesindeyiz. Ancak, toplumun igindeki gizli gerginlik
potansiyeli, 1950-1960 arasindaki iki partili sistemin
ortaya ¢ikmasinda yardima ve kolaylagtina rol oy-
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namugtir diyebiliriz. Ayni geyi, 1960 sonras1 dénem
i¢in de, gok partili sistemin, anarsi ve terore yatakhik
yaptigin belirterek sdyleyebiliriz.

Su ayrimu fark etmeliyiz: iki biiyiik partili hayat,
1950-1960 aras: gerginligin sebebi degil, ortamudir.
Gok partili siyasi hayat da, anarsi ve terdriin sebebi
degil, kolaylikla yegerip bittigi bir ortamdir. Irili
ufakh parti diizeni, anarsi ve terorii doguran unsur
degil, belki besleyen unsur olmugtur.

Yani, bir arada bulunmakla sebep-netice bagiyla
bagl olmay: bir gormemeliyiz. 1950-1960 arasinda
gerginlikle iki partili diizen bir aradadir, 1960-1980
arasinda da anarsi ve terorle ¢ok partili diizen bir-
aradadir. Bu biraradaliktan gerginligin ve terdriin le-
hine tehlikeli ve talihsiz gelismeler olmugtur. Ancak,
buna bakip o devirlerdeki siyasi ya da toplumsal
kargasay: tiimilyle siyasi sisteme baglamak, karma-
stk yapidaki tarihi-sosyolojik vak’ayi, fazla soyutlan-
mus bir sebebe irca etmek olur. Oysa, olay da komp-
leks, sebepler de komplekstir. Bu iki sosyolojik dizi
arasindaki, yani siyasf sistemle, sosyal vak’alar ara-
sindaki ilgide belirleyicilik (détermination) ten gok
biraradalik, zamandaglik (simultanéité) s6z konusu-
dur. Ve tabii, her biraradalikta s6z konusu olacak ka-
dar da belirleyicilik.

Partili diizeni mutlaka iki partili diizende dii-
stiinmemeliyiz. Yeni yeni partiler kurulmali, bunlar
fikir ve igtimai gorligler esaslarina bagh olmal: ve ik-
tidar1 hedef almalidir. Zaten yeni diizende nisbi sis-
temin korunmasi, bu amacin glidiildiigiini agik¢a
gosteriyor. Bilylik partilerin boliinmesinden dogan
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¢ok partililik yararsizdir ama, fikir gesitliligine ve
zenginligine, alternatif qokluguna, teklif pliiralizmi-
ne dayanan ¢ok partililik gereklidir. Bir parti, mutla-
ka, eninde sonunda, millet i¢inde, sesiyle, diigiince-
siyle bir yanki yapabilmeli, etkiler dogurmals, di-
slincelerde yeni ¢agngimlar uyandirabilmelidir. Yeni
kadro getirebilmeli bir parti. Bunun igin kurulmal-
dir. Birkag milletvekili saglayip, iktidar-muhalefet
arasindaki az oy farkini bir koz gibi kullanip denge-
yi degistirip iktidara ortak olma amaciyla parti ku-
rulmamalidur.

Sun'i sahis partilerine paydos. Seviyesiz gahis
kavgalarina, kor doglisiine ve horoz doégiigiine, ya
da deve giiregine paydos! Fikre istimat eden, ahladka
dayanan, yurt sevgisiyle dolu ¢ok parti diizenine,
hos geldin diyecek bir ¢okpartili diizen, igindeki ger-
ek siyasi hayatin dogumu igin bir umut kapisi ara-
layacaktir.



BEKLENEN PARTI

Bu tilke her zaman bir parti bekledi. Ama, o par-
ti hicbir zaman gelmedi.

Gelen partileri o partiye benzesin diye bekledi.
Kurnaz partiler, kendilerini hep o beklenen partiy-
mis gibi hissettirmege gahigtilar. Halk umdu durdu.
Umutlara kapildi. Fakat sonunda o partilerin bekle-
nen parti olmadig ortaya gikti. Silbagtan her ey ye-
niden baglada.

Kimi partileri halk, kendi usuliince, bekledigi
partiye doniigsiin diye baski altinda tuttu. Bir parca
onlar yerlilestirdi. Fakat, bu diyalogdan yararlanan
partiler birazcik halki kendilerine adapte etmeyi ba-
sardilar. Bu da iyi olmadu.

Kimi partiler de, halk 6zleminin kaynagini isim
olarak sémiirdiiler. Halk da sirf bu isim ve iddia igin
onlan tuttu. Fakat, onlar bunu anlayamadilar. Ken-
dilerinde bir keramet vehmettiler. Oysa halkin bu
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tutusu Mevlana’nin “Sems’i goérdiim” diyeni 6diil-
lendirmesine benziyordu. Yani halk yalanlarina on-
ca oy veriyordu. Bir de dogrucu olsalardi?

Beklenen uzun siire gelmezse, bekleyis yon de-
gistirir. Clinkii: insanoglunun sabrinin bir sinir1 var-
dir. Eskiler ne demistir: “bekleyis, atesten beterdir”.
(El intizar, eseddii min ennar).

Bekleyen, durmamakta ve degismektedir. Bu se-
beple, bekledigi degismekte.

Ve bekleyis, ¢ok uzadiginda, bekleyen, neyi bek-
ledigini unutacaktir.

Bekleyis ¢ok uzayinca, bekleyen bir sey bekledi-
gini, hatta bir sey bekleyip beklemedigini unutacak-
tir.

Gok partili diizene gegtigimiz 45 yillarinda,
bambagka bir bekleyisi vard: halkin.

Ne yazik ki, bugtin, kitle o glin neyi bekledigini
unutmus gibi. Clinkii: o nesiller gitti. Sonraki nesille-
rinse bagina gelmedik kalmadi.

Gegmisteki halk ruh ve suurunun igerigi, psiko-
lojisi, beklentilerinin bir tarihi yapilsa, sosyolojik bir
tahlili yapilsa, bir listesi gikanlsa, yeni kurulacak
partiler igin 151k tutucu, yol aydinlatic1 bir aragtirma,
inceleme ve galigma olurdu.



PARTI KURMA

Tiirkiye'nin parti kurma konusunda bir hayli
tecriibesi olmugtur. Ama, insanlar ¢ogunlukla ahsg-
kanhklarinin etkisinde kalarak, adeta bile bile, eski
izledikleri yoldan giderler. Bu yiizdendir ki, eski
yanhghklar tekrarlanir ve onun sonuglan da kendili-
ginden baga gelir.

Bize kalirsa, ge¢misi iyi degerlendirmek gerekli-
dir bu konuda. Parti kuracaklar, her seyden &nce,
Tiirkiye particilik tarihini iyi 6grenmeli ve derinden
incelemelidir. Genel olarak partilerin i¢ine diigtiikle-
ri ve geri dénemedikleri ikmazlar, ilerleme ve geri-
leme sebeplerini enine boyuna aragtirmalidir. Sade-
ce, oy toplama agisindan degerlendirmemelidir par-
tilerin bagarisini. Ulke kalkinmasina, toplum hayati-
na ve siyasf tecriibeye neler ekledigi ya da onlardan
neler gotiirdliglinii saptamalidir. ‘

Gériiglimiize gore, gegmis donemlerde particili-
gin biiyiik eksigi, “diiglince plan1” eksikligidir.
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Politika adamlan kuruyor genellikle partileri.
suphesiz, bu, olagandir. Ama, Gylesine pratik ve
adeta politika agisindan kagarlanmuglardir ki, genel-
likle, diigiiniirlere, diigiince adamlarina gereksinme
duymazlar. Bu sebeple de politika, denebilirse agin
“politize” olur. Oysa, siyasf hayat, bir toplumun ge-
nel gidigini sartlandiran ve karakterlendiren en
dnemli faktér oldugundan, diigiince eksikligi, bir ne-
vi, viicutta kan eksikliginin tesirini yapacaktr. Siya-
sf eylem, diiglince siikiinetiyle frenlenmediginden il-
legal eylem planina kayacaktir.

Biiyiik partiler, diinyada ya da tilkedeki egitim,
kiiltiir ve basin diinyasinin dogurdugu diistince se-
viyesiyle yetinirler. Ayrica, bir fikir ¢aligmasim gé-
rekli bulmazlar. Kiigiiklerse, genellikle, ideoloji boz-
masy, sloganci bir diizeyde kalirlar ve bunu diisiince
sanirlar.

Opysa, diiglince plamuyla siireklice beslenmeyen
ve denetlenmeyen, otokritigini yapmayan siyasi ha-
yat, gabuk yozlagr.

Diigiiniirlerin, diislince adamlarinin azli1 ve ye-
tersizligi de goz oniinde tutulursa, konunun, iilke-
miz i¢in 6nemi bir kat daha ortaya ¢gikar.

Dileriz ki, her yeni siyasi hayat kurulusunda,
yetkililer ve parti kurucular, sorunu bir de bu agI-
dan degerlendirsinler. Diisiinceye 6nem versinler.



YENi PARTILERIN OLUSUMU

Partiler, sosyolojik kurumlar olduklarindan,
uzun vadede olusurlar.

Fevkalade zamanlarda bu siire¢ hizlanir. Ancak,
siirecin hizlanmas: igin, toplumun, partilere temel
olacak diigiince alternatifleri agisindan hazirhikl ol-
masl gerekir.

Bize kalirsa, ne, tam anlamiyla, donmusg taban-
lar, ne de degismez tavanlar sz konusudur Tiirki-
ye’de. Ama, her partinin organik yapida olmasi ge-
regi, olusumun, tavan ve tabanin birbiriyle uyumlu
olmasini zorunlu kilacag: gergegi unutulmamalidir.

Partilerin birlesmesi de aym gergegin bir bagka
yliziidiir. Ayni kural ve mantik bunda da gegerlidir.

Yeni parti, yeni diisiince demektir ashinda. Bu
yiizden partiler kompozisyonunun tatmin edici bu-
lunmadig1 hallerde, yeni diisiincelerin ortaya atima-
s1 icin yeni bir ortam dogurmak, tek hal garesi gibi
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goziikiiyor.

Bizde ne yazik ki, bugiine kadar, diigiinceden
¢ok, sahuslar 6n planda tutuldu hep.

Demokrasi gelenekleri bu yolda olugtu. Bu gele-
negin degismesi zaman alacaktir.

Kisa devrede, bu sebeple, denenecek formiiller-
de kati olmamakta, kamu yarari, sosyolojik yaps,
halk begenisi ve liderler diyalogundan olusan
uyumlu bir tabloyu g6z dniinde tutmakta yarar var-
dir diyoruz.

Halkimiz siyasete aligkindir. Osmanlilar devrin-
de de, parti seklinde olugmayan politik egilimler s6z
konusuydu.

Megrutiyetle birlikte, bat1 tipi partiler kuruldu.
Fakat ne yazik ki, kisa zamanda ig sildha dokiildii.

1950’den sonra ¢ok parti diizenine genis kitleler
katild1. O da 27 Mayis hareketi ile sona erdi.

1960’dan sonra ideolojik ¢alkantilar hakim oldu.

1970’den sonra, bilhassa 1975’lerden sonra tek-
rar yozlagt: siyasi hayat.

Ancak, halk biitiin bu ¢alkantilar iginde ¢ok par-
tililigi bir hayat tarzi olarak benimsedi.

Kisiler sanildig1 kadar onemli degil.

Her yeni dénem, yeni liderler getirmigtir. Bun-
lar, eskilerin iginden ¢iksa da, yeni bir misyon, an-
lam ve iglev kazanarak ¢ikmislardir.

Demokraside sonuglar, tavandaki hareketlerle
tabandan gelen hareketlerin kesistigi noktada belirir.

O zaman, liderlerin mehareti, tabandan gelen
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hareketi istenilen yere varacak sekilde yonlendirmek
diye tanimlanabilir.

Ama bu her zaman miimkiin olabilir mi? Bazen
tavanla taban arasinda kesiklikler, kopukluklar, bir
tiirlii bir yerde bulusamamalar olabilir; bazen, taban,
tavandaki hareketi ezer, bazen da taban, pusturulur.

Bunlar olur, ama asil olan, politikanun uzun va-
deli diistiniilmesidir.

Halkimiz sag duyulu ve deneyimli bir halktr.

Milletimiz, temelde ve 6zde, biiylik bir millettir. Ona

gercek anlamda imkan verilirse, korkulacak bir du-
rum s6z konusu olamaz.



PARTi DUZENIi

Siyaset bilimi literatiirtinde, demokrasi diizenini
benimsemis {ilkeler, siyasi yap: bakimindan ikiye
aynhr: ¢ok partili tilkeler, iki partili iilkeler. Birinci*
sine Kara Avrupasi sistemi, digerine Anglosakson
sistemi deniyor. Bu ikincisinde, demokrasinin ilkele-
ri geregi cok parti yine vardir. Fakat yasayip gelisen
iki parti oluyor. Nitekim, Ingiltere’de onceleri libe-
ral-muhafazakar, sonralan da isgi-muhafazakar par-
tiler arasinda oldu hep siyasf rekabet. Amerika’da da
cumhuriyetgi-demokrat ikilisi gibi. Denizle temasin
dogurdugu pratik ¢6ziim, Anglo-Amerikan mizaciru
bu iki partili demokratik miicadeleyi yiirtitmenin
yeterliligine inandirmis olmali. Buna karsilik, Kara
Avrupa’s: iilkeleri daha teoriktir. Obiirlerinin ¢o-
gunluk sistemine kargihik bunlar nisbi se¢im sistemi-
ni benimserler ve ikiden ok partinin s6z sahibi ol-
masinu saglamruglardir. Bu sistemlerin gerisindeki
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diisiince de sudur: birisinde pratik olarak siyasf par-
tilerin varhig: bir iktidar ortaya gikarmak, iilkeyi y6-
netecek bir kadroyu se¢mek amaciyla sinirlaniyor.
Oysa, Kara Avrupasi sisteminde, “kisi"nin siyasi ter-
cihi, toplumun yonetilisinden 6nce geliyor. “Toplum
oyle de olsa boyle de olsa, eninde sonunda yonetile-
cektir” gibi bir diiglince, yani rolativist bir diigiince-
den ¢ok, mutlak¢iliga yatkin olan Kara Avrupasi dii-
stincesi, herkesin az da olsa kendi partisine oy ver-
mesi egilimindedir. “Onemli olan gergektir, ben
inandifim partiye oyumu veririm, gerisini diigiin-
mem” mizéc1 hakimdir.

Bu adeta tarihten ve cografyadan gelen mizig
farkim kirmak igin, yapilan tegebbtisler pek bagarili
olamadi. Fransa’da, De Gaulle girigiminin bagarisiz-
likla bitisi gibi. Kara Avrupasi’'nda koalisyonlar mu-
kadderdir. Anglo-Amerikan sisteminde ise, bir deg;i-
siklik diigliniilmiiyor pek.

Megsrutiyet'ten bu yana denedigimiz particilik
hayatinda genel egilim, iki partili sistem, yani Ang-
lo-Amerikan sistemidir. 1960’dan sonra Kara Avru-
_ past sistemini denedik. $imdi yeniden Anglo-Ameri-
kan tipi demokrasiye doniig egilimi var.

Bizim gordiiglimiiz kisaca gu: iki partili sistem-
de hiikiimet bunalimi1 olmuyor ama bagka krizler
oluyor. Megrutiyette lttihatqilar-Itilafgilar kavgasi,
sonunda kuralin disina gitkmaya kadar varmigti.

Demokrat Parti-Halk Partisi ¢ekismesi 1960°da
27 Mayis darbesiyle sonuglandi.
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Kara Avrupasi sistemi ise 1960’dan sonra denen-
di. Hem hiikiimet buhranlar oldu, hem parlamento
calisamadi. Hem de memleket feldkete stirtiklendi.

Umanz bir giin kendimize en uygun sistemi bu-
luruz. Bir hayli tecriibemiz oldu ¢linkii.



SiYASI PARTILERIN KADERi

Temas etmigtik: biz de daha ¢ok Anglo-sakson
tipi bir yap1 var; bu yapi iki partinin biiyiimesini ve
sonunda iktidar igin birbiriyle kargilasmasini gerek-
tiriyor.

Ancak, ¢ok partili tarihimiz gosterdi ki, bu kargi-
lagma ¢ok cetin olmakta. Giderek gerginlesme art-
makta.

Bu Ingiltere’de ve Amerika’da neden béoyle ol-
muyor da bizde boyle oluyor?

Ciinkti, halkimiz iki partili.sisteme yatkin ol-
makla birlikte, o iilkelerdeki gibi demokrasiyi temel-
den hazirlayan toplumsal kurumlara tam sahip de-
gil.

Prens Sabahattin’in bir vakitler temas ettigi nok-
ta bu.

Halkimiz Osmanh Devrinden siiren bir gelenek-
le siyaset tecriibesine ve sezgisine sahiptir. Ancak,
demokrasi eger tam anlamuyla isteniyorsa, bu, en
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kiigiik toplum tinitelerinden baslayarak yerlegtirile-
cek bir ruh ve aligkanlik sorunudur.

1960’dan sonra da Kara Avrupas: formiillerini
denedik. Ama, o da Alman ve Fransiz ve benzeri ul-
kelerin toplum yapisina uyan sistemdi.

Bizde, devlet yapisi alabildigine merkeziyetgi,
dgretim su veya bu tilkenin kiiltiirii etkisinde ve agik
soyleyelim kisiliksiz iken, bu taban {izerinde, saglik-
I bir ¢ok partililik, ya da iki partililik gergeklestirile-
bilir mi?

Ama yanhs anlagilmasin, tek parti egemenligi ya
da diktatérliik olsun demek istemiyoruz. O zaten
s6z konusu bile olamaz.

Demek istedigimiz, ¢ok partili, ya da iki partili
diizeni saglam temeller iizerine oturtmak igin, top-
lumda, kiigiikten biiyiige biitiin kurumlan buna gé-
re ayarlamak gerekir. Devlet yapisini, 6gretim ve
egitim kurumlariru da.

Ancak, bu ayarlama gekilden ibaret olmamal,
6zii olan bir diizenleme olmali. O, 6z, biiyiik milleti-
mizin tarihinin derinliginde yatiyor. O, 6z, millet ah-
1aki, millet ruhu ve millet amacidir. Milletimizin bii-
yiik medeniyetinin, tek tek kisilerde, ufaktan biiytige
kurumlarda ve nihayet devlet yapisinda, siyasi parti
yapilarinda, demokrasinin yapisinda, bahn petegi
doldurmasi gibi yeniden diriligiyle miimkiindiir.

Yoksa, sekilden ibaret demokrasi, milletin kokle-
rinden derinden derine kuvvet almayan bir diizen,
bos petek ve kisir kovan gibi yararsiz olur.

Siyasi Partilerin kaderi, bu degigim, olugum ve
dirilise bagh.



KADROLAR VE LIDERLER

Demokraside, partiler nisbeten hiir irade ile ku-
rulup ve 6zgiirliikle yiiriitiildiigiinden, kadrolara ve
liderlere biiyiik gorevler ve sorumluluklar diigmek-
tedir. Dikta rejimlerinde partiler emirle kurulur ve
adeta askerf bir disiplinle yukardan asag1 yonetilir.
Dis bir disiplin vardir onlarda. Demokrasiyi bir dii-
zen olarak benimsemis toplumlarda ise, partilerin
bdyle kat1 bir disiplini yoktur. Bu sebeple partiler
kendi disiplinlerini kendileri kurmak zorundadirlar.
Biz buna i¢ disiplin diyoruz. Yani ruh disiplini.

Taskinhiga dogru gidecek ve yasal siurlan aga-
cak kitle heyecan ve hareketlerini devlet kuvvetle-
rinden &nce liderler 6nlemelidir. Liderler, gereginde
kitleleri dizginlemesini bilmelidirler.

Bazi donemlerde, ge¢misin aci tecriibeleri sebe-
biyle yeni bir anlayigla demokrasiyi yeniden kurma
gerekebilir -bugtin bizde oldugu gibi—; bu durumda
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liderler, konugma ve davraniglarinda gok 6lgiili ol-
mak zorundadirlar. Kadro kurmakta ¢ok dikkatli,
eskiye miimkiin oldugu kadar benzememe gabasin-
da ¢ok titiz olmahdirlar. Kadrolar da eski ahgkanlik-
lardan siyrilmaya ¢aligmalidirlar.

Politika esnafli, kadrolarin itibarin yok eden
bir goriintii verir. Yeni ve taze bir kadro, yeni ilkeler,
prensip kararlan ile ortaya ¢ikmali ve bunlardan
6diin vermemelidir.

Liderler ve kadrolar, duygusal, nostaljik davran-
mamah, alerji uyandiracak s6z ve davramiglardan
kaginmahdarlar.

Ulkemizde 12 Eyliil éncesi partileri, agik bir fasit
dairenin igine girmiglerdi.

Eski giinlerin aca tath, hatali sevaph tecriibele-
rinden yararlanarak yeni bir demokrasi kurmay1 de-
nemelidir toplum. Yeni partiler, yeni liderler, yeni
kadrolar, yeni bir iislib ve yeni bir anlayigla yeni bir
diizen denemesi olmalidir bu.

Eski kadrolann bir anda silinmesi beklenemez,
ama, ge¢mis dénemde biiyiik sorumluluklan oldu-
gundan, yeni diizende en ¢ok dikkat etmesi gereken-
ler de onlardur.

Insanliga yeniden gergek diizen gelinceye kadar,
cagdas demokrasinin gelistirile gelistirile denenmesi
" disinda realist bir formiil géziikmiiyor. Kapitalizm,
demokrasinin arka plami olarak kendini empoze
ederken, komiinizm ve her tiirlii sosyalizm, ¢agdag
demokrasiden yararlanmakta. Islam kiltiir ve mede-
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niyetinin mirasgilar da, elestirel bir gozle bakarken,
bugiinkii siyasal ortamda demokrasiyi bir veri ola-
rak gérmek zorundadirlar. Bu, onlarin radikal bakisg-
lanini zedeleyecek bir goriis 6diint degil, bir yontem
zarureti olmaktan 6teye bir anlam tagimaz.



SiYAST PARTILER VE YURTTAS

Ulkemizde partiye baglilik, 4deta mistik bir de-
receye yiikselmekte. Bizce, bu dénemde devlet bii-
tiin kurumlariyla bir partinin ne demek oldugunu,
buna baghligin anlam ve derecesinin ne olmasi ge-
rektigini yurttaglara agik ve segik bir gekilde anlat-
mali, konunun uzmanlarina bilim yoluyla yurttagla-
n genis ¢apta aydinlatmalan vazifesini ve imkamr
vermelidir.

Bir partiye mensup olmak, belli ve somut bir si-
yasi tercihten 6te bir anlam tagimadig halde, iilke-
mizde bu baghlik ddeta dinsel bir baghlik ¢apina
yiikselmektedir.

Bir ¢oklari, bunu, hemeninden dogulu bir top-
lum olmamuzla agiklarlar.

Biz boyle diisiinmiiyoruz. Bu anlamdaki dogu-
bati ayrimlan, oldukga askida kalan, fazla genel, ta-
rih gergegiyle bagdastirilmasi gii¢, suni ve temelsiz
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éyrunlardlr.

Partiye adeta soyut ve fizikotesi bir bagla bagla-
rusin sebepleri bizce sunlar olabilir:

1- Bu partilerin kendi biinyemizden dogmayip
digardan gelmeleri, bu yiizden de “esrarh bir gii¢”
izlenimini vermeleri. Gergi, zaman iginde, disardan
da gelmis olsa, bu partiler az ¢ok yerlilesmekte, taba-
n1 halk oldugundan onunla biitiinlesmektedir. Ama,
yine de, o ilk yabancilik, Avrupa’dan gelmiglik, ko-
kiin icerde olmayisi, kuvveti hesap edilemeyen, si-
kistinldik¢a minderden kagan, bilinemez bir giig ye-
degi varmus hissini veren bir kavranilmazhk, siyasi
partilere bu dogaiistii goriiniimii saglamakta.

Parti miicadelelerinin, bu batil inanci, ya da suu-
ralth motifini gittikge ortadan kaldiracagina giiglen-
dirdigi g6zlendi su ylizyila yaklagan particilik haya-
ttmizda.

Parti propagandalarinda soylenecek s6z, siurh
ve belirli seylerin yapilabilecegi olmaliydi. Oysa, en
sdylenmeyen s6z, buydu. Sinursiz vaadler, kendisine
mistik bir bagla sikisikiya bagh parti mensubunu
sarhos ediyordu adeta.

Aymu sebepdendir ki, parti liderlerine de baglilik
belli bir siyasf tegkilatlanmanin makul kilacag: dere-
cenin ¢ok iistiinde idi. Adeta, parti lideri siyaset pa-
past gibi yarulmazlikla donanmugcasina bir giiven
duyulan kisiydi, parti mensuplarinca. Kendi bagka-
ninin yaruldigini diigtinmek bir gilinahmugcasina, ak-
la bu tiir bir diistince geldiginde hemen koguluyor-
du. :
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Parti liderlerine bu baghhg, Bat’da oldugu gibi,
onlarin karizmatizmiyle agiklayanlar olmugsa da, bi-
ze kalirsa, onu agan, Adeta mistik ve metafizik bir de-
receye ulagan bir baglilik s6z konusuydu. Bir nevi, li-
der, partinin semboliiydii, parti onda 6zetleniyordu.
Partiye atfedilen sevgi ve baglihik otomatikman lider
icin de gegerli oluyordu. Adeta lider, partinin canh
bir semboliiydii.

Gegmis donemlerdeki parti hayatinda, ilkin bir
partinin bir ¢ok liderleri var ve bagkan da liderlerin
birincisi pozisyonunda iken giderek &biirleri silin-
mis, yalmz parti bagkanlari lider olarak kalmigt1. On-
celeri bir partiden bir ¢ok kisi yurda dagilir ve mey-
danlarda konugmalar yaparken giderek yalniz bag-
kanlarin dolagmasi, konugmasi s6z konusu olmustu.
Iki kigilik bir maraton yangina dénmiistii segim
kampanyalari. Yans bittiginde sesi kisilan, nefesi tii-
kenen iki kiginin yarnigmasi gekline.

2- Kiiltiir degisimi sonucunda, Tanzimat'tan bu
yana, ailede, okulda ve sokakta, giderek kendi inang
ve kiiltiir kaynaklarina dayali bir egitimden mah-
rum olarak, hatta gogu kez ona zit diigiinceler ve fel-
sefelerle, daha dogrusu bagiboglukla yetisen nesiller,
ruhlarinda agilan metafizik boslugu, inangsizlik ek-
sigini béyle bir baglanigla kapatma egiliminde ol-
muglardir saniyoruz. Simdi giderek artan devletin
din egitimine verdigi 6nem, {imit edelim ki, ilerde
bu dedigimiz agig1 kapamusg olsun. Ancak, bugiine
kadar ihmal edilen bu nokta, 20. yiizyildaki bir ¢ok
siyasi buhranlarimizin temelini tegkil etmektedir.
Gengligin ihtilal, girisim ve 6rgiitlenmelerine, anarsi
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ve terdre kolaylikla itilebilmesinin kdkeninde de bu
bosluk yatmaktadir. Gengler, ddeta metafizik bir ih-
tiyagla bu orgiitlerin kucagina diigmiisler, lider diye
sunulan kigilere de d4deta onlara dogaiistii kudretler
atfederek baglanmiglardir. Bu ac1 seriiven, yakin
gecmisimizin korkung trajedisinin hikayesidir.

Genel olarak kiiltiirsiizliik, kargilagtirmaci ve
kritik edici, degerlendirici bir zihin islekliginden
mahrumluk. Basinin bunu sémiirerek ortarm siirekli
bir gerilim iginde tutmasi. Bunun da sebebi, egitim
ve Ogretim kurumlanmizin ezbercilige dayamsidir.
Bu konu, baglibagina bir konu oldugundan burada
uzun uzun anlatilmayacak, ilerde firsat buldugu-
muzda tizerinde durulacak bir noktadir.

Liderlerin bu dogatistii hilesine biiriinmemesi, '
partilerin bir din ya da tarikatmgcasina sarirulacak
bir sey olmayip sosyal, ekonomik ve siyasal bir go-
riig beraberligi oldugu fikri iglenir ve yurttasa yerles-
tirilirse gegmigteki felaketler tekrar etmez.



ESARET RUZGARI

Ortagagda, Bati’da satosu olan bir derebeyi, ufak
da olsa, bir nevi bir devlet sahibi demekti. Satolar
yikan toplarn icads, biitiin direnmelerine ragmen,
derebeyliklerin sonu oldu. “Milli devlet” ler dogdu.
En azindan, bir irk iddiasin tagiyan, cografi bakim-
dan da dag, nehir, deniz gibi tabii sirurlan olan asga-
ri geniglikteki bir topraga, belli bir kiiltiir diizeyi ve
tilkii birligindeki bir aydinlar kadrosuna sahip bir
topluluk kurabilirdi béyle bir “millf devlet”i.

Ikinci Diinya Savasi’'ndan sonra, sildh teknoloji-
sindeki korkung ilerleme, bu klasik devlet tipini, ya-
ni “milli devlet”i bir hayli sarsti, eskitti, zayiflatt:.
Belki heniiz insanlarin ¢ogu, aligkanlikla eski devlet
anlayisinu stirdiirmektedir. Ama, artik nehirler, dag-
lar sinir olamiyor. Ugsuz bucaksiz sanilan denizler,
g6l haline geldi. 2000 km.’yi giderek daha fazla bir
mesafeyi agan flizeler ¢aginda, bir devletin boyutlar
ve niifusu artik bildigimiz ve alistigimiz rakamlarla
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ifade edilemez. Bugtinkii devletler, gogunlukla Orta-
cag derebeyliklerinin durumuna diigmiglerdir. Er-
geg, ya bir biitiin olugturarak kurtulacaklar, ya bir
biitiiniin i¢inde eriyecekler, ya da silinip gidecekler-
dir.

Bugiinkii teknolojiyi goz 6niinde tutarsak, yakin
gelecegin devleti, giivenlik agisindan en az 10 mil-
yon km? topraga sahip, 250 milyon niifusly, ileri tek-
nolojiye kavugmusg bir sanayii ve bunlara denk bir
kiiltiir durumu olmalidir. Bu &lgtilerden agag: dere-
cede bir devlet tibi olmak durumuna diigecek, yani,
ad1 devlet olsa da, gergekte devlet olmaktan gikacak-
tir. Clinkii: devlet, egemenligi, kendi elinde olan top-
luluk demektir.

Biitiinliiklerini koruyabilirlerse, gelecege, dort
devlet, varhiginu koruyarak ¢ikabilecek gibi goriinii-
yor bugiin. Bunlar, Amerika, Rusya, Cin ve Hint
devletleridir. Bunlardan ikisine gimdi stiper devlet,
siiper gii¢ deniyor. Yakin bir gelecekte, sadece, “dev-
let” denecek. Simdi hala kendilerine “devlet” deni-
lenlere ise, ilerde yeni bir isim takilacak, “devlet-alt,
yari-devlet” gibi.

Cin ve Hindistan pargalanmazlar ve teknolojik
gelisimlerini tamamlarlarsa, o zaman, onlar, belki de
Amerika ve Rusya’dan daha giiglii devletler olarak,
diinya egemenligini ele gegirmege galigacaklardir.

Artik, devlet denilen giig, kendine toprak olarak
biitiin diinyay1 segecektir. Daha agagisin kiiglik go-
recek ve bagka devlet oldukga kendini emniyette go-
remeyecektir.

Avrupa, bu gelecek tehlikeyi gordiigiinden, ¢ok
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yavag da olsa, istemeye istemeye de olsa, tek devlet
olma yolunu tutmus durumda. Bunun bile, onu, esa-.
retten ya da yokolmaktan kurtaracag ¢ok siipheli.

En acikli durumda ve gelmekte olan tehlikeden
habersiz gériinen {ilkeler, Afrika Ulkeleri ve Islam
tilkeleridir. Bilmiyorlar ki, bugiin kuzeyden ve bati-
dan gelen istila tehlikesi, boyle giderse, yakin bir ge-
lecekte, dogudan da zuhur edecektir. Bugiin Rusya
ve Amerika carum Islam Ulkelerini istila ve isgal
edip miisliimanlar, ayaklan zincirli, kulaklar kiipe-
li pranga mahkamlar gibi esir kitleleri halinde ken-
di hizmetlerinde ¢aligtirmak ve yurtlarirun biitiin ni-
metlerini sémiirmek istiyorlar. Yakin bir gelecekte,
ayn istegi Cin ve Hint duyacak, eger miisliimanlar
uyanmazsa.

Islam Ulkeleri, en kisa zamanda, yeni bir devlet,
medeniyet, kiiltiir, iilke anlayist modelini geligtir-
mek zorundadirlar. Bu ufak ufak devletgiklerle, bu
vaktiyle Avrupalilarin, suni olarak, ddeta cetvelle
gizdikleri uydurma sinurh devletgiklerle bir yere va-
ramazlar.

Cografi adla siyasf ad1, bolge adiyla devlet adiru
birbirine kanigtirmamak gerekir. Liibnan, Suriye, Ur-
diin v.b., cografi yerlerdir; béyle olmasi devlet olma-
larina yetmez. Ortadogu’da bugiinkii anlamda bile,
devlet denilebilecek devlet, Osmanh Devleti’ydi. Or-
tadogu’da Islam Ulkeleri, hep birlesip yeni bir dev-
let kurmazlarsa, Babil esaretinden beter ve ne zaman
bitecegi bilinemez korkung bir esarete diigmeleri ka-
¢irulmaz olacaktir.

Tarihin kanunlar1 sert ve acimasizdir. Gerekli
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onlemi almayan topluluklar, en amansiz felaketlerin
kayalarina garpip tuzla buz olurlar.

Ne Amerika’da, ne Rusya’da, ne Cin ve ne de
Hint'te bir 1rk birligi vardir. Hepsinin iddias: ise, in-
sanlarn 6zgiirliigi, esitligi, mutlulugu gibi tiim in-
sanhiga yonelik goziikmektedir. Ne gariptir ki, Cin
ve Hint, ¢ok ilkel durumda oldugu halde, kendi kiil-
tiirlerinin diginda bir kiiltiire iilkelerinde hayat hak-
ki tanimuyorlar. Istiyorlar ki, gelecekteki varoluglar-
n1 yine kendi kiiltiirlerinin gelisimi ile saglasinlar.
Bu iilkelerin hedefi ve idealleri, kendi yerli kiiltiirle-
rini bir insanhk kiiltiirii gibi gelistirip, diinyaya ha-
kim olmaktir. Kokusmus, igreng batil itikatlarin bile
feda etmek niyetinde degildirler.

Miisliimanlar, Rusya’da, Cin’de, Hint'te ve lilke-
leri iggal edilen her yerde, her haktan mahrum, hor
ve hakir durumdadirlar; gargabuk kendilerine gelip,
Dogu Asya’da Dogu Islam Federasyonunu, Ortado-
gu'da Orta veya Merkez Islim Federasyonunu ve
Afrika’da Bati Islam Federasyonunu ve daha sonra
bu federasyonlan sinesinde toplayan Biiyiik Islam
Konfederasyonu'nu kuramazlar ve buna kiiltiir te-
meli olarak, gegmiste oldugu gibi, insanlik amagl is-
lam tilkisiinii canlandirip ruhlarda ategleyemezler-
se, bu hayat memat ¢6ziimiine eremezlerse, 6liim,
yok olma ve esaret, mukadderdir.

Esaret riizgarlan, kizgin felaket ¢dllerinden ya-
kia1 bir gekilde esiyor.

Uyanmayanlar i¢in, ne acikl son!

~SON -
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