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1997 Baskisi Icin Girig

MEDYADA ISLAM (Covering Islam) yayimlandigindan bu yana ge-
cen on bes yil icinde Amerikan ve Bat1 medyas1 Miisliimanlar ve
Islam iizerine yogun bir sekilde odaklanmg; bu konularda gikan
haberlerin ¢oguna, ilk baskida anlattifimdan ¢ok daha abartili bir
basmakaliplik ve savagkan bir husumet damgasin1 vurmustur. Nite-
kim, ugak kagirma ve terérizmde Islamin rolii, Iiran gibi Miisliiman
oldugu agikar iilkelerin "bizi" ve bizim yasam tarzimiz1 tehdit edi-
sinden soz edilirken kullanilan tarz ve binalar havaya ugurmak, ti-
cari havayollarim sabote etmek, sehir suyuna zehir katmak gibi son
komplo spekiilasyonlan iizerinden Batililarin bilinciyle giderek
daha fazla oynanmaktadir. Islam diinyas1 "uzmam" ad1 verilen bir-
" ¢ok isim 6ne ¢ikmakta, bu isimler kriz donemlerinde haber prog-
ramlarina ve soylesilere katilip Islam hakkinda hazir regetelerle ah-
kam kesmektedir. Ayrica Miisliimanlar hakkindaki, en ¢ok da be-
yaz olmayan Miisliimanlar hakkindaki daha 6nceleri itibar edilme-
yen kanonik Sarkiyatg1 fikirler tuhaf bir sekilde diriliyormus gibi
goriiniiyor. Bagka higbir kiiltiiriin irksal ya da dini yanlig temsille-
rinin benzer bir dokunulmazlik zirhiyla korunmadig: bir ortamda
bu fikirlerin 6ne ¢ikmasi gergekten tiiyler iirpertici. islama dair ko-
tii niyetli genellemeler, Bati'da yabanci bir kiiltiirii karalamanin
son kabul edilebilir bi¢imi haline geldi; bir biitiin olarak Miisliiman
zihniyete yahut karaktere, Islam dinine veya kiiltiiriing dair soyle-
nenler, Afrikalilar, Yahudiler, diger Sarklilar ya da Asyalilar hak-
kindaki anaakim tartigmalarda artik agza alinmayan tiirdendir.
Elbette son on bes yil iginde Miisliimanlarin ve Iran, Sudan,
Irak, Somali, Afganistan ve Libya gibi Islam iilkelerinin yarattig1
cok sayida provokasyon ve rahatsiz edici olay da yaganmistir. Ce-
sitli suclarn siralandig su kisaltilmig listeye bir goz atalim: 1983
te Liibnan'da, Miisliiman bir grubun iistlendigi bombal1 bir eylem-
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de 240 ABD askeri Oldiiriilmiistiir; Beyrut'taki Amerikan Elgiligi
Miisliiman intihar bombacilan tarafindan havaya ugurulmus, ¢ok
sayida insan hayatim1 kaybetmigtir. 1980'li yillarda Liibnan'da Sii
gruplar ¢cok sayida Amerikaliy1 rehin almig, uzun siire serbest birak-
mamagtir. 1985 yilinin 14-30 Haziran tarihleri arasinda, en kétiisii
Beyrut'taki TWA seferi olmak iizere pek ¢ok ucak kagirma olayi ve
hemen hemen ayin tarihlerde Fransa'da yapilan menfur bombal ey-
lemler Miisliiman gruplar tarafindan iistlenilmigtir. 1988'de Pan Am
havayollarinin 109 sefer sayih ugagim Iskogya'nm Lockerbie kasa-
basi iizerinde havaya uguranlar da Miisliiman terdristlerdir. Liib-
nan, Urdiin, Sudan, Filistin, Misir, Suudi Arabistan gibi iilkelerde-
ki isyanci gruplan destekledigi ve onlarla yakin iligkiler kurduguna
inamlan Iran yeni bir 6nem kazanmgtir. Sovyet iggalinin sona er-
mesinin ardindan Afganistan, birbiriyle ¢arpigsan islami parti ve
agiretler yiiziinden kaynayan bir kazana doniistii denebilir; basta
Taliban olmak iizere, ABD tarafindan silahlandirilan, egitilen ve ma-
li destek verilen bir¢ok Miisliiman isyanci grup simdi bu iilkeyi is-
tila etmis durumda. Bir zamanlar Amerikan egitimi almig gerillala-
rin bir kismi diinyanin gesitli yerlerinde boy gosteriyorlar (6regin,
1993'te Diinya Ticaret Merkezi'nin bombalanmasin planlamaktan
hiikiim giyen Seyh Omer Abdiil Rahman); simdi de goriindiigii ka-
danyla, ABD'nin Ortadogu'daki 6nemli miittefiklerinden Misir ve
Suudi Arabistan gibi iilkelerde sivilleri kigkirtiyorlar. Humeyni Sal-
man Rushdie aleyhine fetva vermis (14 Subat 1989) ve yazan oldii-
rene milyonlarca dolar &diil vaat edilmistir; bu olay, Islamun kotii-
ciilliigiinii, modernlige ve liberal degerlere kars1 agtif1 kararh sava-
s1, meydan okumak, kigkirtmak ve tehdit etmek i¢in okyanuslar
agip Bati'nm kalbine dek girebilme kapasitesini drneklercesine ¢ik-
migt1 ortaya.

1983 yilindan sonra, Islama duyduklan sadakati ilan eden Miis-
liimanlardan haberlerde ¢ok sik soz edilir olmustu. Cezayir'de be-
lediye secimlerini kazanmiglar ama ¢ikan askeri isyanla iktidara
gelmeleri engellenmisti. Cezayir halen korkung bir i¢ savagin 1sti-
rabin1 yagiyor; militanlar ordu birlikleriyle savasiyor ve gazeteci-
ler, sanatgilar, yazarlar 6ldiiriiliiyor. Sudan bugiin, militan bir Is-
lamci parti tarafindan yonetiliyor; partinin bagindaki Hasan el-Tu-
rabi olaganiistii kotii niyetli bir kisi olarak, Miisliiman kiyafesinde
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bir Svengali, bir Savonarola* olarak tanitiliyor. Onlarca masum Av-
rupali ve Israilli turist Misir'da Islamci saldirganlar tarafindan kat-
ledildi; Misir'da birbirinden gaddar ve uzlagmaz Miisliiman Kar-
deslik ve Islami Cemaat gibi hareketlerin giicii son on y1lda muaz-
zam bir artig gosterdi. Isgal altindaki Bati Seria ve Gazze Seridi'
ndeki (1987'de baslayan) Filistin intifadas1 sirasinda FKO'niin oto-
ritesini sarsma amaciyla Israil tarafindan desteklenen Hamas ve Is-
lami Cihat, birgok bombal1 intihar saldirisimi, havaya ugurulan sivil
otobiisii ve katledilen Israilli sivili algakga eylemler listesine kata-
rak en gok korkulan ve habercilerin en ¢ok ragbet ettigi Islami ag1-
nlik¢ihik dmeklerine doniistii. Bir de en az bunlar kadar dehget sa-
lan —Amerikan medyasimnda genellikle terdrist olarak anilan— Hiz-
bullah (Allah'in Partisi) gerillalan var; bunlar kendilerini Giiney
Liibnan'da olusturulan ve giivenlik seridi ad1 verilen bolgedeki ya-
sadis1 Israil iggaline kars1 koyan direnisci savaggilar olarak tamiti-
yor ve yorede bu sekilde algilamyorlar. -

Mart 1996'da, Israilli sivillerin oldiiriildiigii ii¢ intihar saldin-
sinda son omegi goriilen "terdrizm"i tartigmak i¢in Misir'in liman
kenti Sarm el Seyh'te biiyiik bir uluslararasi konferans diizenlendi.
Konferansa katilan ¢ok sayida devlet adam arasinda Bagkan Bill
Clinton, Bagbakan Simon Perez, Bagkan Hiisnii Miibarek ve Filis-
tin lideri Yaser Arafat da vardi. Diinyanin her yerinde yayinlanan
konugmasinda Perez, biitiin sugun islamda ve Iran islam Cumhuri-
yeti'nde oldugu konusunda halkin géziinde en ufak bir kugkuya yer
birakmadi, konferanstan ¢ikan sonuglar da aym yoéndeydi. ABD ve
Bati'da medya gevreleri islama kars1 6ylesine doldurulmustu ki,
Nisan 1995'te Oklahoma City kentinde bombal1 saldin1 oldugunda
calan alarm zilleri Miisliimanlarn yine saldirdifim diigiindiirtmiis-
tii; (o giinlerden kalan bir iiziintiiyle) hatirhyorum da, olaymn ger-
ceklestigi giin 6gleden sonra, Ortadogulu olmam ve Ortadogu hak-
kinda yazmamdan otiirii herkesten daha ¢ok gey bilebilecegim var-
sayimuyla hareket eden gazetelerden, 6nemli iletigim organlarindan

* Svengali ve Savonarola: Svengali, George du Maurier'in Trilby adh roma-
mnin karakterlerinden biri olan korkung hipnotizmacidir. Sozliik anlarm da kaza-
nan sozciik, kotii niyetli, bagkalarim kandirarak istedigini yapan zorba kisi anla-
m tagir; Savonarola (Giralamo), 1498'de asilan Ronesans karsiti, kitap yakan,
sanat diigmam italyan papaz. —.n.
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ve ¢ok sayida igbilir muhabirden en az yirmi bes telefon gelmisti
herhalde. Araplar, Miisliimanlar ve terorizm arasindaki bu biitii-
niiyle uydurma baglanti hi¢ bu kadar g6ziime sokulmamisti; ne ka-
dar engellemek istesem de, bana zorla hissettirilen bu suga bulas-
ma duygusunun, tam da hissetinemi bekledikleri duygu oldugunu
fark edince afallamigtim. Kisacas1 medya bana karg1 saldiriya gec-
misti ve bunun nedeni Islam, daha dogrusu benim Islamla olan bag-
lantimda.

Sirp yurttaglarinin elinde etnik temizlige kurban giden Bosnali
Miisliimanlarin yagadi§1 da kesinlikle buydu. Fakat o olayda, Da-
vid Rieff ve digerlerinin de gosterdigi gibi, Avrupali giicler ya da
ABD en korkung suglar iglenip sona erene dek Bosnalilar lehine he-
men higbir gey yapmadi. Diger her yerde Miisliimanlara saldirgan
olarak bakildig: ve dyle davranmildig, gorebilecekleri en iyi tavrin
hakaret iceren sozler, tehditler, yaptinmlar, karantina ve firsat ya-
kalandik¢a da hava saldirilan oldugu diisiiniiliirse, Birlesmig Mil-
letler'in Bosna'da insani yardim amagli yogun cabasi yepyeni bir
seydi. Cecen Miisliimanlar1 bastirmak isteyen Rusya'nin kanl giri-
simlerini de goz oniine almak gerek. Ya da Libya ve Irak olaylar-

" n1. Libya Nisan 1986'da televizyonun en ¢ok izlendigi aksam saat-
lerinde ABD tarafindan bombalanmus, Irak ise topyekin bir savagin
ve bunu miiteakip 1993 ile 1996 yillan arasinda hava saldirilanmn
hedefi olmustu (saldinnin biiyiik bir kismi1 CNN'de yayinlandi). Mu-
azzam sayida masum sivil bu saldindan etkilenmis olsa da, Batr'
daki insanlar bunun gerekgeleri olduguna inaniyordu. 1992 yilinda
ABD'nin Miisliiman Somali'ye insani miidahalesine hi¢ kimse itiraz
etmemis ve bu miidahale de on yil 6nceki Liibnan seferinde oldugu
gibi iilkede daha beter bir kargasayla sonuglanmgti. Irak, Libya,
Cecenistan ve Bosna olaylan birbirinden farklidir ama diinyadaki
tiim Miisliimanlarin goziinde bu olaylarin ortak noktasi, Islama kar-
§1 bir savag siirdiirmek iizere seferber olanlarin hep Batili, ¢ogun-
lukla da "Hiristiyan" gii¢ler ve halklar olmasidir. Dolayisiyla, ku-
tuplagma iyice artiyor, kiiltiirleraras1 diyalog firsatlar1 erteleniyor.
Cogu Miislimanm yazilarinda ve sozlerinde su temaya rastlaniyor:
Bosnali, Filistinli ve Cegen kurbanlar Miisliiman olmasaydi, Batih
giicler Islamu, "terérizm"in kaynag1 olarak gérmeselerdi, onlara yar-
dim etmek igin gok daha fazla sey yapilirdi. Kaldi ki Israil, Miislii-
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man Arap topraklarini iggal ve ilhak etmig ama higbir zaman ceza-
landinimamists. Neden sadece Islam iilkeleri ve halklari bu agag1-
lamanin, bu aginn husumetin hedefi oluyordu? Amerikalilarin cogu-
nun goziinde islam, beladan bagka bir sey degildi.

Iste tablo boylesine kangik. Islam diinyasinda duygusal bir ¢al-
kant1 yasanmug, Batil ve Israilli hedeflere karg, orgiitlii ya da 6r-
giitsiiz, cok sayida terorizm vakasi goriilmiistiir. Islam diinyasinin
genel durumu, iiretim ve refah seviyesindeki diisiis, sansiir, demok-
rasinin goreli eksikligi, diktatorliiklerin iirkiitiicii bir sekilde siir-
mesi, olaganiistii baskici ve otoriter devletler ve bu devletlerden ba-
zilarinin terdrizm, igkence, siinnet gibi uygulamalara bagvurmas: ya
da bunlan desteklemesi ¢agdis1 ve acimasiz bir goriintii veriyor;
Suudi Arabistan, Misir, Irak, Sudan ve Cezayir gibi Islami esas alan
iilkeler bu goriintiiyii verenlerden sadece birkagidir. Buna ilaveten,
giiniimiiz Miisliiman diinyasindaki sayisiz derde deva olacagi inan-
ciyla yedinci yiizyil Mekkesi gibi puslu bir fantaziye sarilan birta-
kim insanlarin (bana gore) iyiden iyiye basite indirgeyici tavnnin
hig¢ ¢ekici olmayan bir bilesime yol agtigim inkar etmek de ikiyiiz-
lilliigiin daniskasi olur.

Beni asil kaygilandiran sey, "Islam1" agiklamak veya neyin ne
olduguna bakmadan suglamak igin sadece "Islam" yaftasini yapig-
tirmanin, sonunda bir saldir1 bi¢cimini almasi; bu yiizden de, kendi-
ne Miisliiman diyenler ile Batili sozciiler arasinda daha fazla husu-
mete neden olmasidir. "islam", onlarca iilke, toplum, gelenek, dil
ve elbette sonsuz sayida farkli deneyimi igeren, niifusu bir milyar
bulan Islam diinyasinda olup bitenlerin gorece kiigiik bir kismim
tamimlar. Ortalig1 velveleye veren polemikgi Sarkiyatcilar (bilyiik
cogunlugu ABD, Ingiltere ve Israil'de faaliyet gostermektedir) her
ne kadar islam toplumlannin tepeden timaga Islam tarafindan dii-
zenlendiginde, Darii'l-Isldm'in tek ve tutarh bir mevcudiyeti oldu-
gunda, din ile devletin islamda gergekten bir oldugunda vs. 1srar
etmigse de, demin soylediklerimizin izini siiriip "Islam" diye yafta-
lanan bir seye dayandirmaya ¢aligmak diipediiz yanhsgtir. Bu kitap-
ta iddia ettigim sey, bunlarin ¢cogunun sorumsuzluk abidesi ve ka-
bul edilemez genellemeler oldugu, iistelik, bu gezegen iizerindeki
bagka din, kiiltiir veya demografik gruplar tamimlamak icin asla kul-
lanilamadigidir. Bati toplumlarn iizerine ciddi caligmalardan bekle-
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digimizi, yani toplumsal yapular, tarihler ve kiiltiirel olusumlara da-
ir tiim o karmagik kuramlari, goz alabildigine renkli irdelemeleri
ve incelikli aragtirma dillerini, Islam toplumlar iizerine Bati'da ya-
pilan ¢aligma ve tartisgmalardan da beklemeliyiz.

Gelgelelim akademik ¢aligmalar yerine sadece gazetecilerin sik-
likla bol keseden yapt181 yorumlarla karsilagiyoruz ve bu yorumlar
medya tarafindan aninda kapilip iyice abartiliyor. Bunlarin arasin-
da bir de dillerinden diigiirmedikleri, o korkun¢ hasmetiyle siizii-
len, kaypak "kéktendincilik" kavram var ki bu sozciik neredeyse
otomatik olarak sadece Islamla bagdastinihiyor. Halbuki "kokten-
dincilik" kavraminin Hiristiyanlik, Yahudilik ve Hinduizmle de ge-
nellikle sdylenmeden gecilen ama giiclenmeye devam eden bir ilis-
kisi vardir. Islam ve koktendincilik arasinda kasith olarak yaratilan
bu ¢agrnisimlar, ortalama bir okurun Islam ile koktendinciligin 6zde
aym sey oldugunu diigiinmeye baglamasinin teminati olmustur. s-
lam1 inang yapisi, kurucusu ve iimmetine dair bir avug kurala, kli-
seye ve genellemeye indirgeme egilimine bakarak, Islamla birlikte
anilan olumsuz olgularin —giddet, ilkellik, atavizm, tehditkar vec-
heler— gii¢ kazanmaya devam ettigi sdylenebilir; iistelik "kokten-
dincilik" terimini tanimlama, "radikallik" ve "aginlik¢ilik" gibi s6z-
ciiklere kati bir anlam kazandirma ya da bu fenomenleri bir bagla-
ma oturtma (6regin Miisliimanlarin yiizde 5'i, yiizde 10'u veya
yiizde 50'si koktendincidir gibi) yoniinde ciddi bir ¢caba gosterilme-
den devam esmektedir bu siireg.

American Academy of Arts and Sciences'in himayesi altindaki
bir grubun "koktendincilik" iizerine topladig: bulgular bu kurum
tarafindan 1991'den bu yana yayimlaniyor ve su ana kadar bes cilt-
lik devasa bir ¢caligma haline geldi. Calismada fiilen Yahudilik ve
Hiristiyanlik da tartigilmig olsa bile, bu projeye baglarken akillarin-
dan 6ncelikle Islamin gegtiginden kuskulanmak icin sebepler var.
Projede ¢ok sayida seckin akademisyen yer almis, genel editorlii-
giinii Martin E. Marty ve R. Scott Appleby iistlenmistir. Sonugta
cogu ilging olan bir siirii metin bir araya getirilmistir, ama Ian Lus-
tick tarafindan yapilan zekice bir elestiriye gore, koktendinciligin
ige yarar tek bir tanim1 yoktur bu ¢aligmada. Hatta Lustick, editor-
ler ve katkida bulunan diger kisilerin en sonunda "koéktendinciligin
tammlanmamas (gerektigi) gibi umutsuzca denebilecek bir One-
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riyle ortaya ciktiklarim" ekliyor.! Dolayisiyla, bu uzman kisiler bir
tanim getiremedigine gore —Miisliiman olan her seye kars1 iggiizar-
likla ve husumetle harekete gecen— bir alay polemikg¢inin bu konu-
da ¢ok daha az sey yapmasina sasmamak gerek. Ama yine de okur-
larinda dehget ve korku duygulan uyandirmay: gayet iyi becermis-
lerdir.

Bu noktada tipik bir 6mek olarak, eski Ulusal Giivenlik Konse-
yi iiyesi Peter Rodman'in 11 Mayis 1992 tarihinde National Review'
da cikan yazisin ele alalim. Rodman, "Oysa bugiin, Bat1 digsaridan
gelen bir meydan okumayla karg:1 karsiyadir; Hiristiyan dleminden
caglardir cektiklerinden dem vuran, her tirlii Batil siyasal diisiin-
ceden nefret eden militan ve atavist bir giictiir bu" gibi 1limh bir id-.
diayla baslar yazisina. Bu ciimlede higbir niteleyici olmadigina ve
"Hiristiyan aleminden ¢aglardir ¢ektiklerinden dem vuran" ifade-
sinde oldugu gibi her yere cekilebilecek, dogrulanmas1 imkansiz
genellemelerin rahatca kullamildigina dikkat edin; "Hiristiyan ale-
mi" ibaresinin, sade ama yine de daha dogru bir sozciik olan Hiris-
tiyanliktan daha 6nemli, daha etkileyici durdugunu da ekleyelim.
Rodman saldirmaya devam ediyor: "Islam diinyasimin biiyiik bir
kismi toplumsal boliinmeden mustariptir; maddi agidan Bati'dan
asag seviyede yer aldig1 i¢in hiisranla doludur, Bat kiiltiiriiniin nii-
fuzundan rahatsizdir ve hincinin (Bernard Lewis'in '6fke siyaseti'
dedigi sey) etkisi altindadir. Bu diinyanin zehir sacan Bat1 kargitli-
g1 sirf bir taktikmig gibi durmuyor.” Lewis'in bu tiir séylemlerdeki
roliine birazdan aynca deginecegim. Rodman islamin asag seviye-
de yer aldig1, hing ve dfkeyle dolu oldugu gibi ithamlan higbir ka-
nitla desteklemez: Yalnizca iddiada bulunmak ona yeter, zira Sar-
kiyatc diisiincede ve medya kliselerinde, haber olarak yer alan ve
(yanlis) temsil edilen "Islam" zaten suglanmug ve hiikiim giymis-
tir; Rodman'in "Bat1" diinyasi, hatta "Hiristiyan dlemi" tartigmala-
rinda her firsatta bagvurdugu tiirden destekleyici argiimanlara veya
kiyaslayici nitelemelere bile ihtiya¢ yoktur. Bu noktada aklimiza
su soru gelir: Diinyadaki bir milyar dolayinda Miisliimanin her biri
ofke mi hissediyor, hepsi kendini asag: seviyede mi gériiyor, Endo-

1. Lustick, "Fundamentalism, Politicised Religion and Pietism", MESA Bul-
letin 30, 1996, s. 26.
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nezya, Pakistan veya Misir yurttaglarimin hepsi "Bat1" niifuzuna
hing m1 duyuyor? Boylesine temel sorulara cevap bulmak 'isteyen
biri ige nereden baglamal1? Yoksa "Islam", diger Kkiiltiir ve dinlerin
aksine "normal” insan deneyiminin digmda kaldig1 i¢in onlarin sor-
gulandi gibi sorgulanamaz mi; kendisini ve ig¢indeki her seyi psi-
kopatolojik bir insana benzeterek tartigilacak bir din midir islam?
Daniel Pipes'a bakalim bir de. En biiyiik 6zelligi, Islamin insa-
n1 dehsete diisiirecek kadar iirkiitiicii bir sey oldugunu bir Sarkiyat-
¢1 sifatiyla "bilen" atesli bir Miisliiman karsit1 olmasi. The National
Interest'in Giiz 1995 sayisinda yayimlanan, aklmdakileri doktiigii
bir "fikir" yazisina miitevazi bir baglik atimig: "Ilimlis1 Yok: Kok-
tendinci Islamla Bag Etinek". Tanimlamaya bile tenezziil etmedigi
ama koydugu baslik yiiziinden radikal olmayan Islamla aym sey ol-
dugunu diisiindiigiimiiz radikal Islama aman vermez ve bu Islamin
gercek dogasinin "geleneksel bir dinden ziyade (komiinizm ve fa-
sizm gibi) diger hareketlerin ruhuna yakin" oldugunu sdylemekte
tereddiit etmez. Birkag satir sonra bu benzeuneyi daha da ileri go-
tiiriir. "Koktendinci Islami diger iitopyaci ideolojilerden ayiran sey
detaylardadir sadece; kapsam ve emelleri onlara ¢ok benzer. Ko-
miinizm ve fagizm gibi, koktendinci Islam da bir 6ncii ideolojisi
oOnerir; insan1 geligtirmeyi ve yeni bir toplum yaratmay: amaglayan
tastamam bir programi vardir, o toplumun iizerinde tam bir denetim
kurmak ister ve kadrolar1 kan dokmeye hazir, hatta heveslidir." Pi-
pes siyasal Islamin miadmm doldugunu sdyleyen uzmanlara kii-
climseyerek bakar; karg: argiiman sunarak, hayir, der, Islamin altin
cag asil simdi baghyor. Pipes'in kafasindaki siddet dolu, irrasyo-
nel, yatistinlamaz, uzlasmayi topyekiin reddeden "koktendinci” Is-
lam diinyayi, 6zellikle de "bizi" tehdit etmektedir; hem de ABD Di-
sisleri Bakanligr'mn verdigi rakamlara gore Ortadogu menseli terd-
rizmin olay ve siklik acisindan altinci sirada yer almasina ragmen.
Kisacasi, tipki Soguk Savas sirasinda yaptigimiz' gibi, kokten-
dincilik egittir Islam esittir artik-savagsmamiz-gereken-her-sey; ni-
tekim Pipes Islama karg1 savagin daha ciddi, daha yogun, daha teh-
likeli bir savag oldugunu sdyler. Ne Pipes ne de Rodman disaridan
birinin baki§ agisiyla yazmamigtir, agin ugta bir akimin iiyesi de
degillerdir. Yaptiklar igler bastan sona anaakima aittir ve politika
iiretenlerin dikkatine sunulmustur — onlara hitap etme beklentisi
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gerceklikten uzak da sayilmaz. Goériiglerinin ne kadar yaygin oldu-
gu 6 Temmuz 1987 tarihli US News ve World Report'tan anlagilabi-
lir: "Her yapti1 mubah —ve yolundan dénmez— koktendincilik Is-
lam diinyasmnin pek ¢ok yerinde destek goriiyor. Ozellikle Islamci
dinsel istiyak ile siyasal hedefler birlesip siddet iceren sonuglar do-
gurunca Bati'y1 acikca hazirliksiz yakalamigtir. Koktendincilerin
cogunlugunun Humeyni tarafindan ilan edilen devrimci hedeflere
uyacagin taahhiit ettifine dair hdla pek kamt yok. Fakat Humey-
ni'nin mesaj1 her yana yayiliyormusg gibi goriiniiyor.” Kisa bir siire
sonra, 16 Ekim 1987'de aym dergide sunlar yaziyordu: "Iran'daki
Islam anlayiginin, yani Sii mezhebinin ayrilmaz bir pargasi olan
din yoluna sehit olma kompleksi simdi Siinni genglerin de ¢ogunda
goriiliiyor.” Konu Islam olunca, rasyonel bakis normlar askiya ali-
myor. Hi¢ kimse tenezziil edip, émegin Fas'tan Ozbekistan'a kadar
Siinni gencler arasinda, yani sayilan yiiz milyonlan bulan gengler
arasinda din yolunda sehitlik fikrinin yayildig: ifadesinin ne kadar
dogrulanabilir oldugunu sormuyor; dogrulanabiliyorsa da bunun
kanitinin ne olabilecegini 6grenmek istemiyor.

O halde New York Times pazar ekinin 21 Ocak 1996 sayisinda-
ki "Haftaya Bakig" boliimiine su bagligi atmasina da pek sasirma-
yacagiz: "Kizil Bela Gitti. Ama Islam Geldi." Hemen altinda Ela-
ine Sciolino tarafindan yazilan uzun bir makale yer aliyor; makale
"ak diyen de var, kara diyen de" prensibine gore diizenlenmis olsa
da, Sciolino'nun "giiniimiiz akademik cevrelerindeki en tartigmals,
en netameli konulardan biri, komiinizm belasinin ne kadar iyi or-
giitlenmis ve tektip oldugu hakkindaki o eski miinakasalarin bir
benzeri" dedigi seye dair bir fikir veriyor. Bu tahrik edici baghgin
yam sira, Sciolino'nun makalesi de, ("yesil bela") Islami1 Bat1 gikar-
larina bir tehdit olarak goérenlerin saflarina katilmalan igin diirtii-
yor okurlarini: Bu saflarda yer alan bir dolu tanik sayiyor (NATO
sehreteri General Claes, Newt Gingrich, Bemard Lewis, Simdn Pe-
rez ve pek itibar gérmese de her yerde her an hazir ve nazir Steven
Emerson); aynca, Benazir Butto, Hiisnii Miibarek ve Tansu Ciller
gibi Amerika baglantilh devlet liderlerinin ismi de diinya ¢apmda
bir komplo tehlikesi tezinin savunuculan olarak geciyor. Tiim bu
isimlerin kargisinda ise makul ve ikna edici bir ¢ercevede yazdig
The Islamic Threat: Myth or Reality? (Oxford, 1992; islam Tehlike-
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si Mit midir, Gergek mi?) kitabiyla Islamin bir tehlike oldugu kura-
mim saburla giiriiten (Georgetown Universitesi'nden) Profesor John
Esposito'nun ismi zikrediliyor yalmzca. Demek ki giiniimiiz iklimi
Islamin tehlike olmasim destekliyor, hatta bunu zorunlu kiliyor bi-
le denebilir; hem de bu fikrin diipediiz mantiksiz genellemelerine,
kanitlanmas: miimkiin olmayan, salt polemige dayanan yapitaslari-
na aldirmaksizm.

Dolayisiyla Islam, medyamin oldugu kadar politika olusturan
cevrelerin de baglica tartigma konusu haline gelmistir. Bu tartigma-
larin gogunda, giiniimiizdeki en 6nemli Islami 6beklerin biiyiik bir
kismimn, ABD miittefiki ve ona bagimli oldugu ya da onun y&riin-
gesinde kalan iilkeler oldugu gercegi atlamr: Omegin Suudi Ara-
bistan, Endonezya, Malezya, Pakistan, Misir, Fas, Urdiin ve Tiirki-
ye gibi iilkelerde militan Miisliimanlarin ortaya ¢ikis nedenlerin-
den biri de bu rejimlerin ABD tarafindan agiktan agiga destekleni-
yor olmasidir. Biiyiik bir kismi halkimin ¢ogunluguna yabancilag-
mis ve genellikle tecrit edilmis olan bu azinhik hiikiimetleri, Miis-
liimanlarin degil, ABD'nin amagclar1 dogrultusunda ABD vesayetini
ve niifuzunu kabul etmek zorunda kalmigtir. Saygin ve niifuzlu bir
politika cemiyeti olan D1 iliskiler Komitesi son dsnemde, bir Miis-
liiman Siyaset Raporu ve galigma grubu olugturmus, islam hakkin-
daki goriisleri genis bir yelpaze dahilinde sunarken olumlu ve bil-
gilendirici fikirlere de yer vermigtir. Yine de Komite'nin ii¢ aylik
dergisi olan Foreign Affairs (D1s Isleri) gibi yayinlarda tartigmalar
Judith Miller ve Leon Hadar arasindaki gibi kutuplagmalara otur-
tulmakta ve "Islam Bir Tehlike midir?" sorusuna Miller olumlu, Ha-
dar olumsuz cevaplar vermektedir (Foreign Affairs, Bahar 1993).
Bir Miisliimanin inancinin, kiiltiiriiniin ve halkimin inat ve 1srarla
(bu bir tartigma ortaminda yapilsa bile) tehlike kaynag olarak go-
rillmesinden, yazgisinin terdrizme, siddete ve "koktendincilige"
baglanmasindan rahatsiz olabilecegini tahmin esmek icin birazcik
empati kurmak yeterli olacaktir.

Bu sel g1b1 akip duran nitelemeleri daha da cogturan bir etken
de Israil'in Islamci1 siddete kurban gitmekte oldugunu daha gok
Amerikali ve Avrupalinin gérmesi umuduyla yayimlanan Israil yan-
lis1 dergi ve kitaplardir. 1948'den bu yana Ortadogu sorunu etrafin-
da donen enformasyon savaglari sirasinda, Israil'de baga gegen her
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hiikiimet bu Israil imgesini yayginlastirmaya soyundu. Bu konuyu
baska yazilanmda ele almis olsam da, Islama ve ¢ogunlukla Arap-
lara yo6nelik iddialarin, Islamin en biiyiik muhalifleri olan Israil ve
ABD'nin neler yapmakta oldugunu gizlemek i¢in kullanildiginin al-
ti bir kez daha cizmekte fayda var. Neticede bu iki iilke birgok Is-
lam iilkesini (Misir, Urdiin, Suriye, Libya, Somali, Irak) bombala-
mug, Israil dort iilkede Arap-islam topraklarim iggal etmis ve ABD
Birlesmig Milletler'de bu toprak iggallerini agik¢a desteklemistir.
Bu nedenle Israil, sayica ok iistiin Miisliiman ve Arap'in goziinde,
bolgede saldirgan bir niikleer giictii: Bombalama, insan oldiirme
(Miisliimanlar tarafindan oldiiriilen Israillilerin say1sim kat kat asan
oliimler), mal miilk zaptetme, insanlar1 bolgelerinden tahliye etme
—ozellikle Filistinliler s6z konusu oldugunda— eylemlerinin sayisi
ve siklig1 bakimindan fiitursuz, komsularini kiigiimseyen bir giig.
Uluslararasi hukuku ve Birlesmis Milletler yonetmeligini hige sa-
yan Israil Dogu Kudiis'ii ve Golan Tepeleri'ni ilhak etmekte, 1982'
den beri Giiney Liibnan'1 iggal altinda tutmakta, Filistinlilere ikinci
sinif insan muamelesi —agik¢a 1rk ayrimi— yapma (ve Filistinlileri
boyle niteleme) politikasi giitmekte ve tiim bunlar1 yaparken, dort
milyon Israillinin ¢ikarlarim iki yiiz milyon Miisliiman Arap'mn ¢1-
karlanmin agikga iistiinde tutan ABD'nin Ortadogu politikasina yas-
lanmaktadir. Iste, liberal demokrasiyle yonetildiklerini iddia etme-
lerine kargin kendilerinden agag: gordiikleri halklara sirf ¢ikarlan
ugruna zalimce davranan Israil ve ABD gibi giigler karsisinda Arap-
lar ve Miisliimanlarin hakli olarak kendilerini magdur hissetmele-
rine yol acan da budur; Bernard Lewis'in tuhaf ifadesindeki gibi,
Miisliimanlarin Bat1 "modernite"sine duyduklar hing degil. ABD
1991 yilinda Irak'a kars1 koalisyon gii¢lerini topladiginda, ¢atigma-
lan ve iggalleri durdurma gereginden dem vuruyordu. Eger Irak,
ABD korumasi altinda oldugu sdylenen muazzam petrol rezervleri-
nin bulundugu bir bolgedeki Miisliiman bir iilkeye hiicum eden bir
diger Miisliiman iilke olmasaydi, ABD'nin Irak isgali gerceklesme-
yecekti. Ne de olsa, Israil'in Bat1 Seria ve Golan Tepeleri'ne saldi-
r1p isgal etmesi, Dogu Kudiis'ii ilhak edip Israil yerlesimine agma-
s1, ABD'nin goziinde miidahale gerektiren seyler degildi.

Ben burada Miisliimanlarin Islam adma Israil'e ve Batililara
saldirmadigini, canlarini yakmadigimi séylemiyorum. Medyada Is-
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lam hakkinda okunan, goriilen seylerin ¢ogunda bunlardan bahse-
dilirken, iste "Islam" tam da byle bir sey oldugu i¢in saldiryor gi-
bi aktarilmasindan s6z ediyorum. Yerel ve somut kosullar bu gekil-
de atlamp goz ard1 ediliyor. Bir baska deyisle, haberlerde Islam
yanl bir tarzda aktariliyor ve bdylece "bizim" yaptiklarimizin iize-
ri Ortiiliip, Miisliiman ve Araplarin kusurlu dogalar geregi ne ol-
duklar: vurgulanyor.

Asagidaki paragraflarda soziinii edecegim isimler Ortadogu ve
Islam hakkinda yazan marjinal, alenen kagik veya 6nemsiz yazarlar
degil, The New Republic ve The Atlantic gibi ¢ok taninmig, ana-
akimdan gazetelerin yazarlandir. Bu gazetelerin ilkinin sahibi Mar-
tin Peretz, ikincisinin de Morton Zuckerman'dir ve her ikisi de Isra-
il'in biiyiik destekgisi olduklarindan Islama kars1 onyargilidirlar.
Peretz daha 6zel bir 5rektir. Amerikan medyasinda hi¢ kimse onun
Islam ve Araplardan soz ettigindeki kadar irkg1 bir nefret ve asagi-
lamayla herhangi bir kiiltiir ve halk hakkinda bu kadar uzun siire
(en azindan yirmi yildir) nutuk ¢cekmemistir. Bu garezinin ardinda
ne pahasina olursa olsun Israil'i savunma gibi amansiz bir diirtii ol-
dugu kesindir ama yillardir séyledigi seylerin ¢ogu rasyonel savun-
ma smirlarinin ¢ok Otesine gegmistir; su katilmadik, irrasyonel ve
bayag hakaretler igeren yazilarinin gercekten esi benzeri yoktur.

Onun kafasinda Islam ile Arap aym seydir ve birini kastedip di-
gerine saldinlabilir. Iste gittigi bir oyunu betimledigi 7 Mayis 1984
tarihli yazisi:

... ziyaret amaciyla gelen bir Alman isadaim, gé¢men olarak gelen Ameri-
kali bir Yahudi kadin ve Filistinli bir Arap, Arap kusatmas: altindaki Ku-
diis'te bombalardan korunmak i¢in bir siginaga girmislerdir. Oyundaki Al-
man ile Yahudi arasinda beliren empatiye dair insam azicik iirperten bir
sey varsa da, oyundaki Arap'a kars: kiiltiiriimiiziin bizi hazirladig: evren-
selci 6nyargilarda o bile yoktur. Oyundaki Arap elbette kagik bir Arap'tir,
kendi kiiltiiriiniin bagkaliginda kegileri kagirmig bir Arap. Konustukga ken-
di sozlerinin sarhogluguyla kendinden gecer, gergek ile hayal arasindaki
farki ayirt edemez, uzlasmaktan nefret eder, i¢cinde bulundugu kotii durum
yiiziinden hep bagkalarimi suglar ve sonunda i¢inde kaynayan aci hiisranla-
rim manasiz ama bir an igin bile olsa rahatlatic bir kana susamishikla de-
“sip atar. Oyun siyasal bir oyundur ve cazip tarafi da karamsarligidir, bir
bagka deyisle dogruculugudur. Bu oyundaki Arap" Trablusgarp'ta ve Sam'
da da gordiik, gectigimiz haftalarda Gazze'ye giden bir otobiisii kagirirken
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ve Kudiis'teki bir caddede masumlan vururken de gordiik. Rep. tiyatro-
sundaki bu Arap elbette kurmaca bir karakterdir ama ger¢ek diinyada asil
hayal iiriinii olan bu adam degil, onun "1limli" kardesidir.

Bu yaz, Peretz'in dergisinde haftalarca arka arkaya yayimlan-
mugtir; bu derginin Washington ve New York'ta bulunan ¢ok sayida
niifuzlu insan tarafindan okunan, bir zamanlar liberal olan iinlii bir
fikir dergisi oldugunu da sdyleyelim. Israil'in "tipki Polonya, Ja-
ponya ve Ingiltere gibi zaten ¢oktan olusmusg bir halkin siyasal ifa-
desi" (24 Haziran 1991) olduguna ve siyasal kimliginin (Hindistan
veya Filistinlilerinkinin tersine) saglam bir giivence altinda oldu-
guna bizi temin ettikten sonra 6 Eyliil 1993'te tezini daha da ileri
gotiirerek soyle der: "Araplarin géziinde Yahudi hep bir gaspci ve
bagkalarinin igine burnunu sokan biri olarak kalacaktir. Giiniimiiz-
de yabanci diismanhgi yalmzca Araplann tasarrufunda degildir.
Fakat devletin kimlik ve siyasetle birlestigi bir ¢agda, Israil ve Ba-
t1 kargisinda agagilik duygusu yasayan ve kendi diinyasindan bagka
bir sey diisiinemeyen Miisliiman Araplar yabanci korkusunu bil-
hassa hissetmektedir."

Peretz'in olagandis1 karalamalar tarihsel gercekligi tamamen
gozden kaybettiren bir yoriingede ilerler; oysa gergekte soyle ol-
mugtu: Cogu Avrupali olan Yahudiler, bagka bir halkin ¢oktan yer-
lestigi ve yagsamakta oldugu Filistin'e gelmig, onlarin toplumunu tah-
rip etmis, malin miilkiinii elinden almus, iicte ikisini siirgiin etmis-
ti; buna ilaveten Israil onlarca y1ldir ordulariyla Filistin (dahasi Liib-
nan ve Suriye) topraklarini iggal etmektedir; tek yanl olarak Dogu
Kudiis'ii ilhak etmigtir ve bu olay diinyadaki tek bir iilke tarafindan
bile onaylanmamaktadur. israil, ayrica birkag Arap iilkesine "6n-al1-
c1 savag" agma gibi bir hakki da kendinde gérmiistiir. Israil'in iis-
tiinliigii fikrine siginmadan bu gerceklerle yiizlesemeyen Peretz,
Miisliiman ve Araplarda sebepsiz siddet ve kiiltiirel agagilik komp-
leksi teorisiyle gergekleri saptirmaya ¢aligmaktadir. Dergisinin 13
Agustos 1996 tarihli sayisinda Peretz once Israil Bagbakam Benja-
min Netanyahu'nun kiistah giddet siyasetinin gerekgelerini anlatir
ve ekler: Ne de olsa Israil "bilimsel veya endiistriyel bir atiim yo-
niindeki kiiltiirel egilimi sifira yakin olan" bu Arap iilkeleriyle bag
etmek zorundadir. "Ne yazik ki bu toplumlar, birakin mikrogip fi-
lan yapmay1, bir tugla bile yapamayan toplumlardir.” Peretz bu fik-
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ri (elbette tarih boyunca agag bir irk olarak kalacagina inandig1 Af-
rikali-Amerikalilar i¢in de aymi goriislere sahiptir) izleyerek su so-
nuca ulagir: "Giderek artan bu fark Israil'e kars1 derin ve belki de
Ol¢iisiiz bir hing yaratacaktir. Bu durum geleneksel anlamda bir sa-
vasa yol agmasa da, Israil'in son yillarda yasadig1 seylerden daha
fazlasim gorecegi anlamina gelebilir: terdr ve dur durak bilmeyen
ayaklanmalar."

Peretz'in, en sevdigi iilke olan Israil aleyhine giinah isleyen Is-
lam ve Araplara saldirmak i¢in genig kapsamh ve irrasyonel genel-
lemeler kullanma aligkanliginin daha iyi huylu bir sureti de betim-
leyici ya da eglendirici kitaplar, makaleler, televizyon programlarn
ve filmlerde goriilmektedir. New Yorker'da Ortadogu iizerine ¢ok sa-
yida makalesi yayimlanan Milton Viorst yazilarinin ¢ogunu, Sand-
castles: The Arabs in Search of the Modern World (Knopf, 1994,
Kumdan Kaleler: Araplar Modemn Diinya Arayisinda) adh kitabin-
da derlemistir. Viorst, iyi bir gozlemci olsa da, bu yazilarinda Isla-
ma dair hig¢ fark etmedigi ya da kugkulanmadigi bir yigin incelen-
memis 6nkabul ayagina dolasmigtir. Kitabiyla ilgili ¢ikan hicbir
elestiride bu tiir 6nkabiillerin giivenilmezligine dair bir sey sdylen-
memigtir. Bir istisnayla: Journal of Palestine Studies'te (Kig 1996)
yazan Muhammad Ali Khalidi bunlarin bazilarim toplayarak Vi-
orst'un fikirlerine ciddi bir darbe indirmigtir. Khalidi, Viorst'tan su
sozleri aktarir: "Geleneksel Islam kenti dig goriiniime pek 6nem ver-
mez; Araplar bugiin bile caddelerine bakmaz, her yerine ¢op atar-
lar. Baz1 gozlemcilere gore kamusal alana kars: bu kayitsizlifin ne-
deni Islam kiiltiiriindeki mahremiyet saplantisinin, toplumsal yasa-
m1 yalmzca ev iginde siirdiirme tutkusunun dogal bir sonucudur.”
Dahasi da var. "Islam," diyor Viorst, "... Hiristiyanhigin yapamadi-
£1 bir seyi, insanoglunun akil yiiriitme giiciinii zincire vurmayi ba-
sarmustir... Araplar kendi kiiltiirlerinde, kadercilige degilse de, mu-
hafazakarliga karsi dogal bir temayiil gosterirler. Diisiinsel zorla-
maya gelemezler." Khalidi de hakli olarak Viorst'a, Yunan felsefe-
sini uyarlayarak daha sonra Avrupalilarin kullanimina hazirlayan-
larin, mantik ve astronomi onciilerinin, tibb1 bilim haline getirenle-
rin, cebiri icat edenlerin Miisliimanlar oldugunu hatirlasmaktadir.

Bunlarin higbiri Viorst'u durdurmaya yetmez (belki de bunlar-
dan haberi yoktur). Kendinden emin bir sekilde "yaratic1 diisiince-
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ye kars1 temelden diismanhigin giderek Islamin ayirt edici 6zelligi
haline geldiginden" soz eder ve "Arap olsun, Tiirk olsun biitiin Miis-
liimanlarin bir¢ok diisiinsel 6l¢iit bakimindan, kendi uygarhklan-
nin Bat1 uygarlifiyla boy dl¢iisemeyecegini kolayca kabul ettikle-
rini", ¢linkii "diislinsel metanetin, yani Bati'min modem diinyaya
bahgettigi gercek armaganin, Arap uygarligina ulagtiginin pek soy-
lenemeyecegini" iddia eder.

Bu noktada iiziilerek saptadigim sey, bu ifadelerin, tam da yu-
kandakiler gibi bagibos bir husumetten kaynaklanan duygularla Is-
lama ¢atip duran kendi kendini s6zcii ilan etinig Viorst ve Peretz gi-
bi sayilamayacak kadar ¢ok kisi tarafindan tiiretilmis olmasidir. Gii-
niimiizdeki Islam temsillerinin ¢ogu, Islam dininin Bati'nin yanin-
da ne kadar agag1 seviyede oldugunu, Bati'ya muhalefet etmekte,
rakip olmakta ve hing duymakta kararh oldugunu ve Bati'mn da
ona 6fke duydugunu gosterecek sekilde tasarlanmaktadir. Dahasi
New Yorker, New York Review of Books ve Atlantic Monthly gibi
onemli diigiince dergileri Miisliiman ya da Arap yazarlarin makale-
lerinden (hatta edebi eserlerinden) bir tanesini bile ¢evirtip basmi-
yor; onun yerine giincel siyasal ve kiiltiirel olaylara dair yorumlar
icin Viorst gibi uzmanlara sirtlarim dayayarak gercekleri degil, yu-
kandaki gibi, sorgulanmamis 6nkabulleri temel aliyor. Bu yazarla-
rin hdkimiyetine meydan okuyacak elestirmenlerin medyaya sizdi-
g1 ise ¢ok enderdir.

Medyada, politika dergilerinde ve akademi gevrelerinde islama
dair kligelerin yarattig1 hasarla ilgili yakin zamanlarda birkag ciddi
degerlendirme yapilmigtir. Bunlardan biri de Zachary Karabell'e
aittir (World Policy Journal, Yaz 1995). Karabell, Soguk Savag'in
sona ermesinden bu yana "koktendinci" Islama agin vurgu yapildi-
g1 yoniindeki goriigiiyle baglar yazisina. Resmi medya Islama dair
olumsuz imgelerle doludur, der hakh olarak. "En seckinleri de da-
hil olmak iizere herhangi bir Amerikan iiniversitesindeki dgrenci-
lere, 'Miisliiman' s6zciigii gegince ne diigiindiiklerini bir sorun. Ka-
¢inilmaz olarak aym karsilik gelir: Biiyiik diismam1 ABD'yi yok et-
meye yeminli, silahli, sakalli, fanatik terorist." Karabell, ABC'deki
saygin, sevilen bir haber program olan 20/20'nin "birkag¢ boliimii-
nii insanlan Tann savag¢ilar olmaya yonlendiren bir cihat dini ola-
rak Islama ayirdigina; Frontlinein Miisliiman teréristlerin diinya-
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nin gesitli yerlerindeki uzantilan iizerine bir aragtirmay: finanse et-
tigine" dikkat ceker. Emerson'in, alayci bir iislupla ve sirf bu kor-
kuyu somiirmek igin tasarlanmig PBS filmi Jihad in America'dan
(Amerika'da Cihat), hatta fslam ile tehlikeli irrasyonalite arasinda-
ki iligkiyi iyice sikilagtiran ve daha da kaginilmaz hale getiren kis-
kirtic1 baghklarla ¢ikan Sacred Rage (Kutsal Ofke) veya Inthe Na-
me of God (Tann Adina) gibi popiiler kitaplardan da s6z edebilirdi.
"Ayni gey yazili basin igin de sdylenebilir”, diye devam ediyor Ka-
rabell. "Ortadogu ile ilgili hikdyelere eslik eden resimlerde ya bir
cami ya da dua eden kalabaliklar goriiliir."

Daha 6nce de soyledigim gibi tiim bunlar, on bes y1l 6nce yayim-
lanan Medyada I'slam'da anlattigim durumun iyice kétiilestigine isa-
ret ediyor. Omegin simdilerde bir de dev biitgeli ve konulu filmler
dalgasi bagladi. Bu filmlerde baglica amag 6nce Miisliimanlar: her
kotiiliikten sorumlu tutarak insani 6zelliklerden yalitmak, sonra da
korkusuz bir Batilinin, genellikle Amerikali bir kahramanin hepsini
birer birer temizledigini gostermektir (Karabell'in hatirlattigs gibi
bunlardan biri de, "gézlerinden kivilcimlar sagcan ve Amerikalilari
oldiirmek i¢in yanip tutugan tastamam klasik Arap terdristlerin kotii
adam oldugu True Lies'tir (Gergek Yalanlar). Bu wendi Delta Force
(1985; Delta Harekdti) baglatmig ama sonralari /ndiana Jones seri-
sinde ve sayisiz televizyon dizisinde de Miisliimanlar birérek bi-
cimde kotii, gaddar ve hepsinden 6te, bir an 6nce ldiiriilmesi gere-
ken kigiler olarak temsil edilmigtir. Hollywood filmlerindeki Sark'1
egzotiklestirme aligkanlhiginin terk edilmesiyle birlikte romans ve
cazibe konudan biitiiniiyle ¢ikartildi. Artik her sey ninja filmlerinde-
ki gibi gelisiyor. Ama bu kez beyaz (hatta bazen siyah) bir Amerika-
11, sonsuz sayida siyah maskeli Sarklinin kargisina yerlestiriliyor ve
sonunda Sarklilar yaptiklarinin cezasini 6diiyor.

Tiim bu yanlig temsillerde husumet ve indirgeme bilegimi bir
duygu yaramlmasinin yam sira, bir de Miisliiman diinyasindaki Miis-
liilman agin uglarin alabildigine hoyratga abartilmasi ve sigirilmesi
meselesi var. Karabell, "Ortadogu'da modemnizm ve sekiilarizm hig
de giiciinii yitirmis degildir," derken, ¢ok 6nemli ama ironik bir bi-
¢imde gormezden gelinen bir noktaya parmak basar. flk olarak
1993'te yayimlanan ve daha sonra The Politics of Dispossession
(Pantheon, 1994; Miilksiizlestirme Siyaseti) adli derleme kitabima
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aldigim denememde, "demonolojideki* hiinerlerini sergilemek igin
yeni bir alan bulan Islam-karsiti, kariyer avcisi siyaset yazarlarinin
fikirlerini kullanarak sansasyon pesinde kosan bilgisiz Amerikan
medyasinin haberlerindeki fiitursuzca abartmalara ragmen, Miislii-
man Arap toplumlan bir arada tutan seyin koktendincilik degil, se-
kiilarizm oldugunu," gostermeye ¢alismistim. En azindan, Islamci-
lar ile biiyiik bir ¢ogunlugu olusturan Miisliimanlar arasindaki mii-
cadelede savas1 kaybedenin Islamcilar oldugu s6ylenebilir. Fransiz
siyaset bilimci Olivier Roy buna Siyasal Islanun Iflas: demisti ay-
m isimli kitabinda (Metis, 2005). The Islamic Threat: Myth or Re-
ality? baghikli kitabin yazar1 John Esposito gibi diger aragtirmacilar
aym noktaya farkl bir sekilde deginmisler; Miisliiman toplumlarin
giiya kitle-tabanl birligini ve Baticilik kargithgini degil, gesitliligi-
ni, karmagik ifadelerini, farkl1 geleneklerini ve tarihsel deneyimle-
rini vurgulamisglardir.

Fakat boyle makul, iyi aragtinlms, alternatif goriislerin gézler
oniine serilmesine ¢ok ender rastlamyor; cesitlilikten yoksun, 6fke
i¢inde, tehditler sagan ve tiirlii fesatliklarla yayilan Islama dair tem-
siller piyasasi ¢ok daha genis, daha ¢ok ise yarnyor ve —gerek eg-
lendirme amagli, gerekse yeni bir yabanci seytana kars1 duygulan
harekete gecirme amagli— heyecan yarammakta daha bagarili. Ri-
chard Bulliet'in Islam: The View from the Edge'i (Columbia, 1994;
Islam: Kiyidan Bir Bakis) gibi siradiga kitaplardan bir tane ¢ikar-
ken aksi yonde bir dolu kitap ve makale cikiyor. Mesela David
Pryce-Jones'un The Closed Circle's (Harper, 1991; Kapalr Devre),
Charles Krauthammer'in "kiiresel intifada" adim verdigi akillara
zarar izahati (Washington Post, 16 Subat 1990) veya A. M. Rosen-
thal'm Islam, terérizm ve Filistinliler iizerine uzun uzun nutuk atti-
81 The New York Times'taki (6regin "Bati'min Cokiigii" 27 Eyliil
1996) yazilarindan bahsedebiliriz; bunlar ABD'nin saygin medya
organlarinda bilgi destekli analiz ve raporlardan sayiliyorlar. Ana-
akim medyamn giinliik okurlarinin, 6rmegin, Yvonne Yazbeck Had-
dad'in 6zenli analizi "ABD'nin Yakindogu Politikalarina islamcila-
rin Bakig1" gibi yazilarla kargilagma olasilig1 hemen hemen yoktur.
Zaten Haddad'm yazis1 David W. Lesch tarafindan yayima hazirla-

* Cin ve iblisleri sistematik olarak inceleyen ¢aligma dali. —.n.
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nan The Middle East and the United States (Westview, 1996; Orta-
dogu ve Birlesik Devletler) adl1 zor anlagilir akademik bir kitapta
yayimlanmist1. Rosenthal ve Krauthammer'in tersine, Haddad bes
farkh Islamci (tahrik edici nitelikteki "radikal" veya "koktendinci"
gibi sozciiklerin yerine bu tabiri seger) tipini 6zenle birbirinden
aymrr ve daha da yararh bir is yaparak, Islam ile Bati arasindaki
iligkileri besbeter eden provokasyonlar1 bir araya getirir. Bunlar
arasinda Ben Gurion'un ("Islamdan bagka higbir seyden korkmu-
yoruz"), Izak Rabin'in ("Islam dini bizim tek diigmanimizdir"), Si-
mon Perez'in ("Islam kilicini kinina sokmadikga bizler giivende
olamayiz") ifadelerine yer verir; Bamhlarin Islam diinyasina kars:
—haydi saldirgan demeyelim— giiglii bir Israil ve ABD ortakligiyla
sonuglanan faaliyetlerinin uzun bir listesini yapar.

Haddad'inki gibi ¢caligmalarda dikkate deger olan nokta, eninde
sonunda biitiiniiyle hakli ya da haksiz olmalar1 veya bu haklilig
kayitsiz sartsiz ret ya da kabul etmemizi gerektirmeleri degil, bu-
giin Islamin medyaya aktariliginda tabloya hakim olan vicdansiz-
likta goz ardi edilen bir seyi, yani gercek argiimanlar: ve gercek ¢i1-
Karlariyla gergek bir muhatap hissi vermeleridir. Elbette hi¢ kimse
gazetecilerden veya medya mensuplarindan akademik arastirmalar
yapmalariny, kitaplar okumalarini, alternatif goriisler aramalarim
veya Islamun gesitlilikten yoksun ya da saldirgan oldugu varsayi-
mina dayanmadan bilgilenmeye ¢aligmalarim beklemiyor. Ama ne-
den Islam hakkinda hep indirgeyici argiimanlara vurgu yapan go-
riigler aynen ve hi¢ sorgulanmadan benimsensin? Islam hakkinda
sorumsuzca nitelemelerde bulunan hiikiimetin resmi soylemini ("te-
rérizm" sozciigiinii gelisigiizel bir sekilde "Islam” i¢in kullanmak,
fslamin tehlikelerine dair Israil'in goriislerini alp ABD politikalari
haline getirecek kadar yiiceltmek) kabul etme y6niindeki bu olaga-
niistii heves neden? -

Cevap, Islamin Hiristiyan Bati'nmin kadim hasmi olmasi gibi
caglar dncesine ait goriiglerin hild ne kadar yaygin oldugunda ya-
tar. Omegin, Japonlar aleyhine yapilan kampanyalarin arkasinda
yatan sey, Japonya'nm Avro-Amerikan ekonomik hegemonyasma
etkin bir sekilde kars1 ¢ikan bir iilke olarak algilanmasidir ki bu
dogrudur da. Tiim diinyay: tek bir iilkenin emretme yétkisinin al-
tinda gorme egilimi, kalan son siiper gii¢ olan ABD'de yiikseligini
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siirdiirmektedir. Fakat diger biiyiik kiiltiirel gruplar ABD'nin bu ro-
liinii kabul ediyor goriiniirken, kararl bir direnige dair isaretlerin
hala giiclii oldugu tek yer Islam diinyasidir. Bu yiizden, aydinlan-
mig modernlik standardinin Bat1 (ve liderinin ABD) oldugu fikri
uyarinca ¢ikarlarim bigimlendiren birey ve gruplarin Islama karst
girigtigi kiiltiirel ve dinsel saldirilarda artig goriiyoruz. Yine de ege-
menligin Bat’'min hakki oldugu fikri, Bati'y1 anlatan dogru bir be-
timleme filan olmak 6yle dursun, Bat1 iktidarinin muhakeme edil-
meden diipediiz putlagtiriimasidir. :

Islama karg1 kiiltiirel savag acanlarin en saldirganlarindan biri
kidemli Sarkiyatc1 —simdi artik ABD'de yagayan emekli bir Prince-
ton profesorii— Bernard Lewis'tir. Lewis'in yazilan diizenli -olarak
The New York Review of Books, Commentary, Atlantic Monthly ve
Foreign Affairs'te yayimlanmaktadir. Gegen yillar boyunca Lewis'
in hi¢ degismeyen, hatta iyice sivri ve indirgeyici hale gelen goriis-
leri, bir siirii hirshi gazeteci ve birkag siyaset bilimcinin kaleme al-
dig1 "fikir" yazilarimin ve kitaplarin séylemine de sizmgtir. Islam-
da Hiristiyanlik ve liberal degerler igin tehlikeli bir geyler oldugu-
nu sdyleyen on dokuzuncu yiizyil Ingiliz ve Fransiz okulu Sarki-
yatcgilanndan tiiredigi her halinden belli olan Lewis'in goriiglerinin
simdi bu denli ragbet gormesinin nedenini agiklamak kolaydir. Le-
wis'in yazilarindaki tiim vurgular Islamin, "bizim" iginde yasadig1-
miz o bilinen, tanman, onaylanan diinyanin biitiiniiyle disinda kal-
digim gostermeye yoneliktir. Buna ilaveten ¢agimizdaki Islamin
giiya modernlige karg1 actig1 savagta kullanmak iizere Avrupalilar-
daki Yahudi diigmanlifini miras aldigi da gosterilmeye calisilir.
Sarkiyatcilik'ta da degindigim gibi Lewis'in tarzi etimolojiye hile
katmak, kotii niyetli gézlemler yapmak bu halklarin tiimiine dair
cafcafl kiiltiirel saptamalarda bulunmak ve bir o kadar kinanmasi
gereken bir sey daha yaparak, Islam halklarinin Batili (anlami hak-
kinda en ufak fikri bile olmadif1 sozciik) olmadiklar igin iyi de
olamayacaklarin1 gosterme hesabma uymayan kiiltiirleri, siyaseti
ve tarihsel uygulamalar olabilecegini kabul etmekte korkung bir
beceriksizlik gostermektir.

Bunlarla ilgili olarak Lewis'in Arapgada anayurt anlamina ge-
len vatan s6zciigii lizerine yazdif1 yaziya bakalim. Lewis bu s6zcii-
ge yonelik olarak yaptig tarafgir aciklamalarda, sozciikteki mem-
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leket veya baglilik gibi yan anlamlarin hepsini sokiip aimaya cali-
sir; baglamsal bir kanit falan gostermeksizin, sézciigiin patria, pat-
rie veya patris anlaminda olmadigini ve bu sozciiklerle kargilagtiri-
lamayacagini, ¢iinkii Islama gore vatan'm bagimsiz bir anlamda,
oturulan yer demek oldugunu iddia eder. Bu izah I'slam and the West
(Oxford, 1993; Islam ve Bati) isimli kitapta bulunan yazilarindan
birinde yer alir ve kitaptaki diger benzer metinler gibi ilk amaci,
her seyden once Lewis'in ne kadar bilgili oldugunu sergilemektir;
ikinci amaci ise Batihlarin "iistiin” otoritesi vasitasiyla Miisliimanla-
rin gergekten hissettigi ama bir tiirlii ifade edemedigi seyi goster-
mektir. Gelgelelim yazidaki her sey, Miisliiman Aiaplar tarafindan
yasanan gerceklik hakkinda hayret verici bir cehaleti gézler Oniine
serer, ciinkii aslinda vatan s6zciigii, patria ve patrie'deki varolugsal
cagrisimlarin hepsine kesinlikle sahiptir. Lewis giiya buldugu bu
sahte Ozelligi desteklemek icin ortacag Arap yazinindan iki-ii¢ r-
nek bulup cikar igin icinden. Dolayisiyla on sekizinci yiizyil ve bu-
giin arasindaki yazin kaynaklarim goz ardi ettigi gibi, bugiin kulla-
nild1g1 haliyle vatan sdzciigiiniin (yazilardaki Araplar degil) gercek
Araplar tarafindan tam da yuva, aidiyet ve sadakat anlaminda kul-
lamldigim dikkate almaz. Onun géziinde Arapca yalnizca metinler-
de goriilen bir dildir, giindelik iligkilerde kullanilan ve konugulan
bir dil degildir; bu sdzciikle baglantihi bilad ve ard gibi sozciiklerin
Ozel yasam alani ve baghihk anlamlan tagidigindan ise tamamen bi-
haber goriiniiyor. ‘
Lewis'in bu olagandis1 tarzi, Miisliimanlarin ne hissettigine ve
neye heves ettifine dair hiikiimlerinin altinda yatan o derin insan
aleyhtar lafziligine dayanir. Islam, der Lewis, "yalmzca bir inang
ve ibadet sisteminden veya s6zgelimi yasamin bir boliimiinden iba-
ret degildir ... Islam, aslinda yasamun tiimiidiir." (Vurgu bana ait.)
Bu ifadede goriilen sey yalnizca taraflilik degil, insan yasaminin
gercekte nasil igledigine dair sagma sapan bir yanlhig anlamadir. Le-
wis'in izledigi bu tarzla anlatilmak istenen, biitiin Miisliimanlarin
—bir milyar Miisliimanin hepsinin— tiim o "medeni hukuk, ceza hu-
kuku ve bizim anayasa dedigimiz hukuku" yoneten "kurallar1” oku-
dugu, kavradif1 ve her yoniiyle kabul ettigi, giinliik yagsamindaki
her 6nemli edimde bunlara korii koriine uydugudur. Eger bir yer-
lerde bir geye giiliing ya da budalaca denecekse, iste burasi tam ye-
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ridir. Tiim bunlar sadece Lewis'in —insandan daha az bir sey olarak
baktigi— Miisliimanlarin yagamindaki cesitlilikle bag edemedigini
gosterir; ¢iinkii yabanci, kokten farkli ve 6teki olan Miisliiman ya-
sam ona kapal bir seydir.

Lewis'in bu bakiginin en belirgin oldugu yer, ilk kez asir1 sag
Yahudi dergisi Commentary'de gikan, sonra da Islam ve Bati derle-
mesine katilan "Islamin Doéniisii" yazisidir. Kendine bilimsel bir
hava vermek icin gosterdifi onca ¢abaya ragmen, Arap diinyasin-
daki, kendisi ve yandaglarinin hig tasvip etmedigi belli bagh siyasi
olaylarin ¢ogunun yedinci yiizyil Islammdan kalma bir sey oldugu-
nu iddia etmek igin filolojiyi paravan olarak kullanir. Giiglii bir
kavrayiga sahip olan aragtirmaci Esad Ebu Halilin belirttigi gibi,
"Lewis'in ‘'modern Bat1 aklr’' ile kendisine gore caglardir degisme-
yen (bugiinkii gelismeleri ortacag Miisliimanlariyla izah etmeye
kalkigmasinin nedeni de budur) Miisliiman akil arasinda temel —ve
anlasilan, genetik de— farklar olduguna inanma hakki olsa da, giin-
cel olaylara getirdigi analiz i¢in olsa olsa bilgisizce denebilir" (JPS,
Kis 1995). iste mesele tam da budur ¢iinkii yaptig1 is, giiniimiiz
"Miisliiman akli"nin neyin pesinde olduguna bir agiklama getirmek
icin Sarkiyatgi yordamlariyla okurlarinin Oniinden kurumla gec-
mekten ibarettir. Boyle bir yaklasim dogal olarak, yedinci yiizyil-
dan bu yana Miisliimanlarin hepsinin de tipatip ayin diigiinmeyebi-
lecegi olasiligini, insan faktoriinii ve tarihsel degisimleri inkar et-
mek demektir; ayrica bu yaklagim giincel durum iizerine yapilabi-
lecek somut tartigmalarin da diginda birakir Lewis'i. Oysa Lewis'in
niyeti okurlarini, "Miisliimanlar demek ille de Islam demektir, bas-
ka bir sey degil"e ikna etmektir ki bu da insan kavrayisini hige sa-
yan bir totolojiden bagka bir sey degildir.

Lewis, The Atlantic'in 1990 Eyliil sayisinda "Miisliiman Ofke-
nin Kokleri" gibi mesum bir baglikla ¢gikan yazisinda artik iyice yo-
lunu sagirmigtir. O sayinin kapagmi hazirlayan her kimse Lewis'in
sOylemek istedigini fazlasiyla iyi anlatmigtir: Miisliman oldugu
her halinden belli, tiirbanl bir kafa g6zlerinde ateg sagan bir 6fkey-
le okura bakiyor; gozbebeklerinde Amerikan bayraklari, bakigla-
rinda nefret ve kizginlik var. Bu son derece etkili yazisinda Lewis'
in yaptig1 seye bilimsellik veya yorum dersek her iki sozciigiin an-
lamina da haksizhik etmis oluruz. "Miisliiman Ofkenin Kokleri" ta-
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rihsel gerceklikten, rasyonel argiimandan veya insani dirayetten
yoksun kaba bir polemiktir. Miisliimanlari, kendilerinin neredeyse
ilkel caglardan kalma o rahat ve rakipsiz hiikmiinii bozan dig diin-
yaya ofke duyan dehsetengiz, kolektif bir sahsiyet olarak goster-
meye galigmigtir. Omegin:

... bardag tagiran son damla bagimsizliga kavugmus kadinlarin ve isyan-
kar cocuklarin onun [giiya Miisliimanin] evinde onun iistiinliigiine karsi
gelmesiydi. Artik bu kadar: da fazlayd; tahakkiimiinii yikan (metinde ay-
nen bu gekilde gecer), toplumunun huzurunu bozan ve son olarak evinin
mahremiyeini altiisteden bu kafir, imansiz ve anlagilmaz giiclere haddini
bildirmenin zamam gelmisti; bu hiddetinin giiciinii cok eski inanglar ve
bagliliklardan almasi ve onu herkesten once bin yillik diigmanina yonelt-
mesi de ¢ok dogald1.

Daha sonra Lewis kendi kendisiyle celiskiye diiserek Miislii-
manlarin bir zamanlar Bati'ya kucak agtiklarini, Bati'y1 "hayranlhk
ve giptayla” kargiladiklarim sdyler. Fakat "ta derinlerinde sakladik-
lar1 o hiddet duygular: harekete gegince" bu yaklasimin katiksiz bir
nefret ve 6fkeye evrildigini iddia eder; goriiniige bakilirsa bu uy-
gunsuz patlamanin tek sorumlusu derinlerde yatan bu duygulardir.
Yazisinin sonunda ortaya attig: sasirtici iddiaya gore, iste "bizim"
oniimiizde duran asil mesele, modemligin kendisine kars1 duyulan
bu katiksiz, nedensiz 6fkedir:

Artik bir mesele ya da politika olmaktan ¢oktan ¢ikmig, bunlan ele
alan hiikiimetleri bile kat kat agmig olan bir haletiruhiye ve hareketle karsi
kargiya oldugumuz agikga goriilmelidir. iginde bulundugumuz durum me-
deniyetler catismasindan 6te bir sey degildir — bizim "Yahudi-Hiristiyan"
mirasimiza, sekiiler simdimize ve her ikisinin de diinyaya yayilmasina
kars1 ezeli hasmimizin, belki irrasyonel ama kesinlikle tarihten kaynakla-
nan tepkisidir. Bu ¢ekismeye bizlerin de aym olgiide tarih kaynakl ve ay-
m Olgiide irrasyonel bir tepki verecek kadar tahrik olmamamiz son derece
elzemdir.

Bir bagka deyisle, Miislimanlarin bugiin tepki vermesinin tek
nedeni, tarihsel, hatta belki de genetik olarak boyle yapmaya ko-
sullanmalaridir; dyle politika veya eylem gibi basit, diinyevi seyle-
re degildir tepkileri. Ugruna savastiklari sey, Lewis'in kurumla "bi-
ze", ama sadece bize ait oldugunu sdyledigi sekiiler simdi'ye kars1
duyulan akildis1 nefrettir.
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Bu iddialarin ardindaki kibir insanin aklim bagindan alir. De-
mek ki Lewis'in tamamen inkdr ettigi ama gergekten de yiizyillarca
siiren aligveriglere, gidis gelislere kargin, Miisliimanlar ve "biz" bir-
birimizle iligkiyi kesmekle kalmiyoruz, "onlar" 6fkelenmeye ve ir-
rasyonellige, "biz" ise rasyonelligimizin ve kiiltiirel iistiinliigiimii-
ziin tadin1 ¢ikarmaya mahk@m oluyoruz. Bizler gercek, yani sekii-
ler diinyay: temsil ediyoruz; onlarsa neredeyse ¢ocukga bir fantazi-
den ibaret diinyalaninda siirekli sizlanyor, bagirip ¢cagirarak kopii-
riip duruyor. Sonugta, "bizim" diinyamiz Israil ve Bati diinyas, on-
larinki ise Islam ve geri kalanlarin diinyasidir. "Biz" kendimizi po-
litika iireterek veya sorunlan tartigarak degil, kayitsiz sartsiz diis-
manlikla savunmaliy1z. Samuel P. Huntington'in medeniyetler ¢a-
tigmast lizerine yazdig1 yazinin baghgim ve anafikrini Lewis'in ya-
zisindan almasina gagmamali.

Bu fikirleri diigmanca veya irrasyonel olarak adlandirirsak abart-
mug olmayiz; nitekim, bu fikirler Judith Miller gibi gazetecilerin
yazilarinda putlagtinnlinca ortaya ne ¢iktifina bir bakalim. New
York Times'ta ¢aligsan Judith Miller'm God Has Ninety-Nine Names:
A Reporter’s Journey Through a Militant Middle East (Simon and
Schuster, 1996; Allah'in Doksan Dokuz Adi1 Var: Bir Muhabirin
Militan Ortadogu'daki Gezisi) kitab1 Islamin medyada nasil yeter-
siz ve carpitilarak aktarildigin1 6rekleyen bir ders kitabidir adeta.
Ortadogu konulu sdylesi programlarinda ve seminerlerde sik sik
boy gosteren Miller, 1993'te kendisinin de katildig1 bir Foreign Af-
fairs sempozyumunda kullamlan "islami Tehlike"yi pazarlamakta-
dir. Miller'n 6zel misyonu militan Islamin Bat: icin ¢ok tehlikeli
oldugu fikrini, bin yilin tezi olarak one siirmektir; Samuel Hun-
tington'in medeniyetler ¢catigmasi tartigmasinin 6ziinde yatan da bu
fikrin ta kendisidir. Boylece Sovyetler Birliginin par¢alanmasin-
dan ortaya ¢iktif1 varsayilan diisiinsel boslukta baglayan yeni ya-
banci diigman arayisi, tipki sekizinci yiizyilda Avrupa Hiristiyanli-
ginda da yasandig gibi, Islamla kargilaginca son bulmustur ve is-
lam Oyle bir dindir ki Bati'ya (Lewis ve Huntington'in, "onlarin"
medeniyetine kars1 "bizim" medeniyetimiz anlaminda kullanildig
muglak terime) kars fiziksel yakinlig: ve iflah olmaz husumetiyle
o zamanlardaki kadar gaddar ve seytani goriiniir. Miller, Islam iil-
kelerinin ¢ogunun bugiin yoksullukla bogustugundan, despot re-
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jimlerle yonetildiginden ve kendi yurttaglarindan bagka kimseye
karg1 gerek askeri gerekse bilimsel agidan tehdit olugturamayaca-
gindan, bu iilkelerin iginde en giiclii olanlarinin, yani Suudi Arabis-
tan, Misir, Urdiin ve Pakistan gibi iilkelerin de zaten tiimiiyle ABD
yoriingesinde .oldugundan s6z etmez. Miller, Huntington, Martin
Kramer, Daniel Pipes, Barry Rubin ve nice Israilli akademisyen
icin 6nemli olan tek sey, bu "tehlike"nin siirekli goziimiize sokul- -
masim saglamak, daha da iyisi, Islam teror, despotizm ve gaddar-
likla suglayip yerden yere vurarak kendilerine de danigmanliklar,
sik sik televizyonlarda boy gosterme firsati ve kitap sozlegsmeleri
ayarlamakur. Genelde kayitsiz ve zaten pek bilgi sahibi olmayan
Amerikal haber tiiketicilerinin goziinde Islam tehlikesi abartili bir
korkuya doniigtiiriilmekte; bdylece her patlamanin ardinda diinya
capinda bir komplo oldugu (Yahudi diigmanligi paranoyasiyla ga-
sirtic1 bir benzerlik gosteren) tezi de destek bulmaktadir.

Islamc1 partilerin devlet iktidarina gegmeleri ise siyasal Islam
igin genellikle hayirh olmamustir. fran buna bir istisna olabilir ama
gergekten de bir Islam devleti olan Sudan, Islami gruplar ile acima-
siz askerler arasindaki ¢cekismeyle kanayan Cezayir, ya da kargasa
igindeki agin gerici Afganistan gibi iilkelerin higbiri kendilerini da-
ha da fazla yoksullagtirmaktan, diinya sahnesinde daha da marjinal
kalmaktan ote bir sey yapamamuglardir. Gelgelim Bati'daki Islam
tehdidi soyleminin ardinda biraz da hakikat yatar: Islama getirilen
itirazlar yiiziinden Ortadogu'nun cesitli yerlerinde Miisliimanlar
arasinda pax-Americana-Israelica'ya* kars1 bir direnig (Eric Hobs-
bawm'a gore bu ilkel, sanayilesme oncesi tarzda bir isyandir) bas-
lamigtir. Yine de ne Hizbullah ne de Hamas baristan bagka her geyi
temsil eden o ezici silindire karg: ciddi bir engel olugturamamakta-
dir. Miisliiman Araplarin ¢ogu bugiin 6ylesine yilmig, 6ylesine asa-
gilanmig ve elleri kollan belirsizliklerle, beceriksiz ve gaddar dik-
tatorliikleriyle baglanmig bir durumdadir ki, Bati'ya karsi genis
capl bir Islami seferberligi destekleyecek hali kalmamigtir. Ayrica,
Islam iilkelerindeki seckinler de bu rejimleri, 1946'dan bu yana
Maisir'da oldugu gibi sikiyonetimi ve "agin uglara” karsi etkin yasa-
dig1 6nlemler alinmasini destekler. O halde Islama yonelik bu tar-

* Lat, Amerikali ve [sraillilerin getirecegi bang. —¢.n.
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tismalardaki panik ve korkunun arkasinda ne var? Elbette, canh
bombalar patlatilmag, terdristler algakga eylemlerde bulunmustur
ama tiim bunlar eninde sonunda Israil'in, ABD'nin ve Miisliiman
diinyadaki onlara bagiml rejimlerin elini daha da giiclendirmekten
baska ne ige yaramigtir?

Bence cevap Miller'nki gibi kitaplarin, ABD-Israil egemenligi-
ne kars1 herhangi bir Arap ya da Miisliiman direnisi ezmek, alasag:
etmek, zor durumda birakmak ve yenmek i¢in girisilen yarista ila-
ve bir silah temin etmesinde yatiyor. Dahasi Islamciligi diinyanin
petrol zengini, stratejik 6nem tagiyan bir bolgesiyle —hognutsuzca—
iligkilendiren takintil ve inatg1 bir politikay: sinsice hakl1 gdsteren
bu Islam karsit1 seferberlik, Islam iilkeleri ve Araplar ile Bat1 ve Is-
rail arasinda esit kosullarda bir diyalog kurma olasiligim da orta-
dan kaldirmaktadir. Modemlige kars1 "6fkeli" diye bir kiiltiiriin ta-
mamim her tiirli kotiiliigiin sorumlusu gibi gostermek ve insan
muamelesini hak etmiyormus gibi davranmak, Miisliimanlar teda-
vi edilmesi, cezalandirilmas: gereken nesneler olarak gormek de-
mektir. Bu noktada yanhs anlagilmak istemiyorum: Islami ya da
ayni nedenlerle Hiristiyanligi ve Yahudiligi yozlagmis siyasal amag-
larla kullanmak sonugcta hep felaket getiren ve yalmizca Suudi Ara-
bistan, Bat1 Seria ve Gazze, Pakistan, Sudan, Cezayir ve Tunus'ta
degil, Israil olsun, (Miller'n yakigiksiz bir sempatiyle baktig1) Liib-
nan'daki sagci Hiristiyan kanadi olsun, teokratik egilimlerin bag
gosterdigi her yerde karsi durulmas: gereken bir seydir. Ayrica ben
Miisliiman Arap iilkelerin yagadig biitiin sikintilarin Siyonizm'den
ve emperyalizfnden kaynaklandigina da kesinlikle inanmiyorum.
Fakat buna inanmamam, Israil, ABD ve onlarin entelektiiel kadro-
larinin —halihazirda Israil'i sekiiler, liberal bir demolrasi olarak
goérmeye mecbur edilen— Avrupali ve Amerikahlarda islama yone-
lik korku ve 6fke gibi duygular: kasith olarak ateslemek icin "Is-
lam" ad1 altinda bir soyutlamay1 damgalayip nefret dolu istismarla-
ra maruz birakmadifi ve boylece saldirgan hatta kigkirtici bir rol
oynamadif: anlamina da kesinlikle gelmiyor. Kitabinin sonunda
Miller, Israil'deki sagc: Yahudiligin "bir baska kitabin konusu" ol-
dugunu sdyliiyor. Oysa bu konu tam da bu kitabin konusu olmaliy-
ds, tabii "Islamin” pesinde kosabilmek igin bu konuyu bir kenara
ativermemis olsaydi...
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Miller, nitelik agisindan, bir baska din ya da diinyanin bir bagka
bolgesi hakkinda yazabilecek en son kisilerden biridir. Her firsatta
bize yirmi bes yildir profesyonel olarak Ortadogu ile ilgilenmis ol-
dugunu soyler ama ne Arapga ne de Farscga bilir; gittigi her yerde
bir terciimana ihtiya¢ duydugunu kendisi de kabul eder ama ne ¢a-
re ki bu terciimanin dogrulugu ve giivenilirligini stnama becerisi
yoktur. Bir muhabirin ya da uzmanin, diyelim ki Rusya, Fransa,
Almanya, Latin Amerika, hatta Cin veya Japonya iizerine, o iilke-
nin dilini bilmeden yapacag: bir ¢calismayi ciddiye almak miimkiin
degildir. Oysa "Islam" i¢in adeta hig lisan bilgisi gerekmez; ne de
olsa ele alinan meseleye, "gercek" bir kiiltiir veya din degil, psiko-
lojik bir deformasyon olarak bakilmaktadir.

Miller'm dipnotlarinda kullandig1 kaynaklarin ¢ogunda bilgi-
sizliginin izleri siiriilebilir; ya zaten bildigi ve isine gelen Ingiliz-
ce kaynaklardan ya da fikirleri kendininkilere uyan yazarlardan
alint1 yapabilir. Miislimanlarin, Araplarin ve Sarkiyat¢i olmayan
biliminsanlarinin eserlerinin higbirine ulasamaz, okurunu onlarla
bulusturamaz. Ne zaman bizleri etkilemek icin Arapga bir-iki soz-
ciik kullanma becerisi sergilemek istese, mutlaka hata yapar. Kal-
d1 ki, kulland1g1 Arapga sozciikler ¢caprasik kavramlar degil, olduk-
¢a yaygin sozciiklerdir ve yaptig1 hatalar yalmzca kitabina baglar-
ken liitfedip kendini affettirmeye soyundugunda belirttigi gibi al-
fabe farkhligindan kaynaklanan harf hatalan degildir. Bu hatalar,
yirmi bes yildir hayammi kazanmasim saglayan konuda, zahmet
edip de o bolgenin dilini 6grenecek kadar 6zen ve saygi gosterme-
yen bir yabancinin igledigi kaba hatalardir. 211. sayfada Kaddafi'yi
anlatan Sedat'in al walid majnoon sozlerini alintilar ve "o ¢ilgin
oglan” olarak cevirir. Oysa ciimlenin dogrusu el walad el magno-
on'dur; alint1 yaptigimi sandif1 sey aslinda "o ¢ilgin oglan" ifade-
sinin yalmzca bir karikatiiriidiir. Taninmig Misirh aktris Shadianm
nedense Sha'adia olarak yazilmasi da Miller'm Arap harflerini bir-
birinden ayirt edemedigini gostermektedir. Ayrica Arapga sozciik-
lere Ingilizce muamelesi yaparak ¢ogul eki ekleme aligkanlig1 var-
dir (6mn., thobe/thobes veya hanif/hanifs). Bir de 315. sayfada su
sozleri sdyleme kiistahligim1 gosterir: "Arapga yazilmig giizel bir
siirin... gevirisinde hep sorun olur, tipki Arap siirinin ¢ogunda ol-
dugu gibi."
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Arap Islam yasamimn ayrintilarindan ancak bu kadar anlayan
birinin siyasal ve tarihsel bilgilerinden ne beklenebilir? Ulkelere
ayirdig1 her boliim (Misir, Suudi Arabistan, Sudan vb.) bir anekdot
ve hemen arkasindan gelen lise diizeyinde kisa bir tarihgeyle bag-
lar. Kimisi giivenilir olan kimisi olmayan birka¢ kaynaktan alinip
birlestirilen bu tarihgeler, elindeki malzemeye hakimiyetini goste-
recekken, icler acis1 Onyargilari, hatali analiz ve yanlig anlamalar:
sergiler hale gelir. Omegin Suudi Arabistan boliimiinde, Hazreti
Muhammed hakkinda "en begendigi" kaynagin Fransiz Sarkiyatci
Maxime Rodinson oldugundan s6z eder; oysa kiilliyen Marksist
bir aragtirmaci olan Rodinson'un Muhammed iizerine yazdig: bi-
yografi ulema kargiti bir ironiyle ve muazzam bir bilgi birikimiyle
pekistirilmig bir eserdir. Muhammed'in yagamini ve fikirlerini dort-
bes sayfada ozetleyen Miller'in bu biyografiden ¢ikardigina gore,
Rodinson'un Charlemagne ile Isa Mesih karisimi oldugunu soyle-
digi kisi hakkinda agagilayic1 degilse de giiliing bir seyler vardir.
Rodinson bu karigimin anlamim kavramig olsa da, Miller (gereksiz
yere) bunun kendisini ikna esmedigini soyler. Miller'a gére Mu-
hammed Yahudi-karsit1 bir dinin, yani siddet ve paranoyayla oriilii
bir dinin babasidir. Alint1 yaptig tek bir Islami kaynak yoktur; sa-
dece Batil1 Sarkiyatgilarin hazimsiz inkarlarim kaynak olarak kul-
lanir. Oyle bir kitap diisiiniin ki, Isa ya da Musa hakkinda olsun,
Avrupa ve Amerika'da yayimlansin da tek bir Yahudi ya da Hiristi-
yan otoriteden faydalanmamig olsun. Miller, "Mekke'yi fethettik-
ten sonra Muhammed, anlatilana gore, kendisine ve Islama hakaret
eden yalmizca on kisiyi 6ldiirmiistiir,” derken peygamberi asagila-
mak icin acinasi bir ¢caba gostermektedir. Muhammed'e odaklan-
masinin gerekgesinin, hem bir din hem de bir devlet kurmasi (¢cok
Ozgiin bir saptama olmasa gerek) oldugunu sdyler ama sonra bir
cirpida yedinci yiizyildan giiniimiize atlar. Sanki giiniimiiz tarihini
anlatmak i¢in en iyi kaynak, o uzak gecmisteki devleti kuran kigi-
lerdir. Lewis'in taktiklerine nasil da benziyor...

Miller'in aslinda taraf tutan, siyasal giidiilerle hareket eden bir
muhabir oldugunu akildan ¢ikarmamak gerek; kendisi ne bir bili-
minsani ne de bir uzmandir. Derli toplu, tutarh yazan bir yazar da
degildir; nitekim, kitabinin biiyiik bir kism bir argiiman ya da fikir
etrafinda degil, bir dolu acmasi, hi¢bir inanilirhig: olmayan, kendi
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cikarlariyla hareket eden Miisliimanla ve onlara elestiri getiren ki-
silerle yapilan bisnez tiikkenmez soylesiler etrafinda doner. Mil-
ler''n minik tarihgelerini gectigimiz anda kendimizi son derece si-
kici, yapisal diizeni olmayan bir laf salatasi icinde buluruz ve bu
laflarin gosterdigi tek sey, Miller'in bu yerler hakkinda sahiden bir
seyler bilip bilmedigi degil, kartvizit kutusunun ne kadar dolu ol-
dugudur. Iste asilsizhigin1 bas bas bagiran genellemelerle dolu tipik
bir ciimlesi: "Ulkelerinin karigik bir tarihi oldugunun farkinda olan
Suriyeliler [aklima gelisken, kimin iilkesinin tarihi karigik degil-
dir acaba?] anarsi ortamina geri donme ya da bir kez daha uzayip
giden kanl bir miicadeleye girme [ikinci Diinya Savagi'min ardin-
dan somiirge sonrasi iilkeler arasinda yalmzca Suriye igin mi ge-
cerlidir bu; Asya, Afrika ve Latin Amerika'daki Suriye benzeri yiiz-
lerce iilke igin de gegerli degil midir?] —hatta belki de bu en sekiiler
devlette bile militan Islamin zafer kazanmasi ['en’ sekiileri hangi
termometreyle 6l¢miis olabilir?]— ihtimali iizerine dehsete diismiis-
lerdir." Yazilarindaki mide bulandirici sdzciik se¢imini ve insanin
kanini donduran jargonunu bir kenara birakinca elimizde kalan sey,
bir fikir falan degil, "Suriyelilerin” "diisiincelerinden” ¢ok, Miller'
mn kendi diisiincelerini yansitan kanitlanamaz iddialarla kangik bir
dizi kligedir.

Miller, ciliz betimlemelerini sik sik "dostum"la baglayan isim-
lerle allayip pullar; boylece soziinii ettigi insanlar1 gercekten tani-
dig1n1, dolayisiyla konuya da hikim oldugunu gostermek ister. Ade-
ta bu "dostlar" ona kimsenin bilmedigi sirlar anlatirlar, bu sirlan
ondan bagka da kimse bulup ¢ikaramaz. Kullandig: bu teknikle ye-
rel siyasetler, sekiiler kurumlarin idaresi ya da Islamcilar ile milli-
yet¢i muhalifleri arasindaki aktif diiglinsel ¢ekismeler gibi daha
(veya esit Olgiide) ise yarar konularr gizlemekle veya gormezden
gelmekle kalmaz; islami zihniyeti gosterecekken konu disina ¢ikip
uzun uzun sapmalariyla siradisi arpitmalara neden olur. Oyle go-
riiniiyor ki tezleri Islam diinyasimin her yaninda hararetle tartigilan
Muhammed Arkun'u, Muhammed Abid el-Cabiri'yi, George Tara-
bishi'yi, Adonis'i, Hasan Hanefi'yi veya Hisam Cuayyit'i hi¢ duy-
mamigtir.

Bu akillara zarar bilgisizlik ve analiz yoksunlugu Israil baghigi-
n1 verdigi (baghkta yanhshk olmali, zira altinda sadece Filistin'den
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s0z edilmektedir) boliimde iyice gozler Oniine serilir. Bu boliimde
Miller, intifadayla_gelen degisiklikleri, otuz yildir Israil iggali al-
tinda olmanin teferruath sonuglarini tamamen goz ardi eder; Oslo
Anlagmasi ve Yaser Arafat'in tek adam yonetimi yiiziinden siradan
Filistinlilerin yagamlarmna ¢oken o korkung kdbuslarla ilgili tek ke-
lime etmez. Bir ABD yanlis1 olarak Miller'n Hamas'la herkesten
cok ilgilenmesi tesadiif degildir ama bunca yildir Israil tarafindan
zorbalikla idare edilen topraklardaki hazin olaylar ile Hamas ara-
sindaki baglantiy1 kuramadig her halinden bellidir. Omegin Filis-
tin fonlariyla kurulmayan tek Filistin iiniversitesinin Gazze'deki Is-
lam (Hamas) Universitesi oldugundan ve intifada sirasinda FKO'yii
yikmak igin Israil tarafindan agildigindan s6z etmeyi unutur. Miller
Muhammed'in Yahudilerin mallarini yagmaladigm sdyler ama Is-
raillilerin inanglari, ifadeleri ve "Yahudi olmayan"lara kars: ¢ikar-
diklar1 yasalar hakkinda soyleyebilecegi tek bir s6z yoktur. Ha-
hamlarca tasdik edilen siirgiinler, cinayetler, evleri yagmalamalar,
arazilere el koymalar, diipediiz ilhak hakkinda ya da Gazze seridi
konusunda en giivenilir otorite olan Sara Roy'un "ekonomik gelis-
meyi sistematik olarak durdurma” adini verdigi sey hakkinda bir
sey demez. Miller ewrafa bu gergeklerden bir tutam serper ama Is-
lamci tutkunun sebepleri olarak agirlifindan ve etkilerinden higbir
sekilde s6z etmez.

Miller'm bir tiki daha var. O da kimin hangi dinden oldugunu
okurlarina duyurmak. Filan falan Hiristiyandir, Siinni Miisliiman-
dir, Siidir vesaire gibi. Ne var ki din konusuyla bu denli ilgilenen
birinin daha dikkatli olmasi gerekirken Miller giiliing hatalar yapi-
yor. "Dostum"” dedigi Hisam Sarabi'yi Hiristiyan diye tamtiyor, gel-
gelelim Sarabi Siinni Miisliimandir. Badr el Hac'in Miisliiman ol-
dugunu sdyliiyor ama o da Maruni Hiristiyandir. Ne kadar bilgili ol-
dugunu, onlar1 ne kadar iyi tanidigin1 bu kadar iistiine basa basa
sOylememis olsaydi, devirdigi camlar bu kadar biiyiik olmayabilir-
di. Fakat bunlarin arasinda en dikkate deger olan1 kendi dinini ve-
ya siyasal egilimlerini belirtmeme konusunda sergiledigi o goriile-
si habisligidir. Ele aldig1 konu dinsel ve ideolojik tutkularla bu den-
li yiikliiyken, kendi dininin (ki bence Miller'in dini Islam veya Hin-
duizm degildir) bunlarla hi¢bir alakasi olmadigim s6ylemesi bana
hi¢ inandiric1 gelmiyor. Acaba allem edip kallem edip bilgi aldif



42 MEDYADAISLAM

insanlarin kag1 kargisindakinin kim oldugunu veya onlar hakkinda
neler soyledigini biliyordu?

Ne var ki iktidar sahibi kigilere veya belli olaylara verdigi tep-
kilerde Miller'in yiiz kizartacak kadar cana yakin oldugunu gorii-
yoruz. Urdiin krali Hiiseyin'e kanser teshisi kondugunda Miller
"kedere bogulmus"tur. O halde, Kral Hiiseyin'in igkenceye kurban
giden, haksizca hapse atilan ya da bir gekilde ortadan kaldirlan in-
sanlarla dolu bir polis devleti yonetmesine pek aldirdig1 sdylene-
mez. Liibnan'daki Hiriskiyan kilisesine hiirmetsizlik edildigini go-
riince, gozlerine "yaglar hiicum eder”, ama 6megin Israil'de Miislii-
man mezarlara yapilan hiirmetsizliklerden ve Suriye, Liibnan ve
Filistin'de yerle bir edilen yiizlerce kdyden soz etmeye tenezziil et-
mez. Miller'in gergek duygulari, saygisiz ve kiiclimseyici tavr aga-
gidaki gibi yazilarda gozler Oniine serilir. Yazida yakin zamanlarda
bir dalalete diigiip Miller'1 konuk eden, kiz1 Islamc1 olmug orta s1-
niftan Suriyeli bir kadinin duygu ve diigiincelerini Miller'in kendi-
ne gore nasil yorumladigina bakalim:

Orta simiftan Suriyeli bir annenin riiyalarim siisleyen seylere o higbir
zaman sahip olmayacaktr: ne sasal bir diigiin, ne kizinin iistiinde o gele-
neksel telli duvak, ne gelin taci, ne gelinle damadin smokin ve gelinlikle
cektirip sehpaya ve sominenin iistiindeki rafa koyacag giimiis cerceveli
mutlu diigiin fotografi, ne sahnede gobek atan dansozler, ne sabaha kadar
su gibi icilen sampanyalar. Belki Nadine'nin arkadaglarinin da kizlan veya
ogullan onlar1 reddetmisti, Esat'in gaddar ve soguk rejimine yaranabilmek
icin ddiin veren ailelerinden gizliden gizliye nefret ediyorlard: belki de.
Zaten Sam burjuvazisinin temel diregi sayilabilecek boyle ailelerin kizlan
bile Islamin giiciine yenik diigtiikten sonra kim kurtulabilirdi ki?

Miller'm kitabina iligkin en ilging soru onu ne amagla yazdig:
sorusudur. Islam iilkelerine duydugu sefkatten yazmadig1 kesin.
Liibnan'dan hoglanmadigim ve korktugunu agik agik soyliiyor, Lib-
ya'ya giiliiyor, Sudan'i kaale almiyor, Misir'in haline iiziiliiyor ve
biraz da tehlikeli buluyor, Suudi Arabistan1 ise elinin tersiyle iti-
yor. Dillerini 6grenmeye tenezziil etmiyor ve —kabaca bir tahminle
bir milyarlik islam diinyasinin yiizde beginden biraz daha azma
kargilik gelen— 6rgiitlii militan Islamcilarin tehlikelerinden bagka
bir seyle ilgilenmiyor. islamcilarin zuliimle bastiriimasina her yo-
niiyle destek veriyor (ama bastirmak derken iskence ve diger "ya-



1997 BASKISI ICIN GIRIS 43

sadig1 araglar"dan s6z etmiyor: savundugu fikirle ilgili diistiigii ge-
ligki kendi goziinden de kagmig olmali); Misir, Urdiin, Suriye ve
Suudi Arabistan gibi ABD tarafindan desteklenen iilkelerde de-
mokratik siireclerin ve yasal prosediirlerin igletilmemesi onun vic-
damm hig rahatsiz etmiyor, yeter ki Islamcilan hedef alsm. Kita-
binda, Miisliiman bir terdrist oldugundan siiphelenilen birinin ce-
zaevinde Israil polisi tarafindan yapilan sorgusuna bizzat katildigi-
m aktartyor. Miller, kelepgeli adama kendi sorularim yo6neltirken
Israil polisinin sistemli iskencelerini ve tartigmah yéntemlerini (giz-
li suikastleri, gece yaris1 tutuklamalarini, evlerin yakilip yikilmasi-
n1) kibarca gérmezden geliveriyor.

Belki de bir gazeteci olarak en biiyiik ve en degismez basarisiz-
I1g1, islam diinyasmin nefretle amlan militan yanina iligkin &ne siir-
diigii kendi tezine uyan analiz ve baglantilardan bagka hicbir seyle
ilgilenmemesidir. Arap-islam diinyasinin bilhassa berbat bir du-
rumda oldugu gibi genel bir goriise kars1 ¢itkmayacagim, ben de
otuz yildir yayimlanan yazilarimda bunu tekrarliyorum. Fakat bu
duruma gelinirken Israil ve ABD'nin oynadig1 role dair ufacik bir
dogruluk payi tagiyan bir tablo bile ¢izmiyor Miller. Hele ABD'nin
Arap-kargit1 ve Islam-kargit1 kararh politikalanimin varhgindan da-
hi s6z etmiyor (laf arasinda bir ara soyle bir deginip gectigi Afga-
nistan fashm saymiyorum). Omegin Liibnan1 ele alalim. 1982'de
Besir Cemayel'e yapilan suikaste atifta bulunurken, Cemayel'in
halkin ¢ogunlugunun oylariyla segilen biri oldugu izlenimi veriyor
okurlarina. Cemayel'in Sabra ve $atila kamplarinda yapilan katli-
amlardan hemen énce, Israil ordusu Bat1 Beyrut'tayken iktidara ge-
tirilmesine, Uri Lubrani gibi Israil kaynaklarina gére Cemayel'in
Liibnan'da yillarca Mossad'in adami olarak 9a11§t1§1na satir arasin-
da bile olsa deginmiyor. Cemayel'in bir katil ve egkiya oldugunu
atladig: gibi; Liibnan'in bugiinkii devlet yapisinin, kamplardaki kat-
liamlarin dogrudan sorumlusu olan Elie Hobeika gibi tiplerle dolu
oldugunu da athyor. Araplarin Yahudi kargithgim &meklerken, Is-
rail'in Arap ve Miisliimanlara karg1 irk¢1 sdyleminden de s6z edebi-
lirdi. Israil'in sivillere agtig1 savaslara gelince; savas esirlerine, miil-
teci kamplarinda kalan insanlara kars1 aleni, durmaksizin ve sis-
temli bir sekilde yapilan saldirilar, kdylerin yerle bir edilmesi, has-
tane ve okullarin bombalanmasi, kasith olarak yiiz binlerce miilte-
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ci yaratilmasi gibi gergekler (ya da onlardan geriye kalanlar) bir
dolu zevzeklik arasinda hasir alt1 ediliyor. Miller'm asil sorunu, en
ziippe yapibozumculara has bir edayla gergeklere dudak biikmesi-
dir. Onun yerine Miisliimanlan tanimlarken, Israil teroriinii ve ABD'
nin bu terore verdigi destegi hak eden kurbanlar olarak nitelemek
icin durmaksizin alintilarla konugsma yolunu se¢mesi, anaakim
medyada Ortadogu haberlerinin nasil ve ne tiir kigilerce ele alindi-
ginin mitkkemmel bir 6rnegini teskil etmektedir.

Miller'in kitabin1 okuyan biri, Ortadogu ve Islam temsillerinde
ve yorumlarindaki Islamlar arasinda geligki bulundugunu, sectigi
kaynaklar itibariyla koyu bir partizan oldugunu, kitabindan miite-
madiyen &liimiinii ilan ettigi Arap milliyetgiligini diigman saydigmi
ve Oslo anlagmasina gore kurulan Bantustanlarda® 6ngériilen —daha
dogrusu belli bir programa gore planlanan— yumusatilmig ve zarar-
siz versiyonlara uymayan Filistin milliyet¢ilifinin ezeli diigmam
olan ve ona her tiirlii kargiligi vermeye hazir ABD politikalanm des-
teklediginikitabin kendisinden biraz zor ¢ikarir. Kisacasi Miller, ni-
hayet vardig1 sonuca bakilacak olursa 500 sayfanin fazla geldigi bir
kitap yazan, tarafli, sig bir gazetecidir. Bu kitap, medyanin benim-
seyip yaydig1 sorgulanmamus, iizerinde diigiiniilmemis varsayimla-
rin nelere yol agabileceginin miikemmel bir 6zetidir, o bagka.

Bunlarnn giinliik haberleri nasil etkiledigi, New York Times Ku-
diis biirosu gefi Serge Schmemann ile Londra'daki Independent ga-
zetesinin Liibnan'da gahgmalita olan muhabiri Robert Fisk'in katil-
dig1 bir radyo programinda ¢arpici bir sekilde ortaya ¢ikmistir. Si-
nirin farkh taraflarindaki bu iki adam da aym olayi, yani, Liibnan’
1n Nisan 1996'da Israil tarafindan isgal edilmesi olayrm duyurdular.
Aktardiklar1 haberde ve radyodaki tartigma programlarinda ("De-
mokrasi Zamam" 5 Mayis 1996, Radyo Pasifica) ortaya ¢ikan sey,
birbirine taban tabana zit iki gazeteci yorumuydu ve Amerikali ga-
zeteci (belki de bilmeyerek), olay1 Miller'm ¢izgisini onaylar tarz-
daislemisti. Her seyden 6nce sunu gozden kagirmayalim: 1982'den
bu yana Israil Giiney Liibnan'da s6zde giivenlik bolgesi diye amlan
bir seridi igsgal etmekte, parah askerlerden topladig: bir Liibnan or-

* Giiney Afrika'daki Bantu iilkelerinde uygulandig iizere Filistinlilerle ken-
di aralarina simr-duvar oriilmesine dayah politika. —¢.n.
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dusunu iggal altindaki bolgede tutmay: siirdiirmektedir; gerek bu
iggale gerekse Giiney Liibnan ordusuna bir tek, Allah'in Partisi di-
ye anilan ve varolma nedeni Israil iggali olan Hizbullah kars1 gik-
maktadir. Bu gerillalar giineyde konuglanip ¢arpigmaktadirlar ve
kabul edilen standartlarin ¢oguna gore bunlar, iilkelerindeki yasa-
dis1 bir askeri iggale kars1 ¢arpigan bir gerilla grubudur. Fakat ikin-
ci olarak suna da dikkat edelim. ABD basininda 6ncelikle Hizbul-
lah'in dini vurgulanmakta ve Israil'e karg1 savagtig1 icin terorist bir
orgiit oldugu varsayilmaktadir.

1 Nisan 1996'da Times, Israil'in Giiney Liibnan'da agtig1 top ate-
sinde iki sivili 6ldiirdiigiinii duyurdu. Kimin aktardig: bilinmeyen
habere gore " Allah'in Partisi militanlar: intikam tehdidinde" bulun-
mustu. Haber soyle devam ediyordu, "Israil isgali altindaki Giiney
Liibnan sinir seridinde gerillalar gegtigimiz aydan bu yana alt: Isra-
il askerini 6ldiirdii. Stminn her iki yaninda gerilim had safhada.” El-
bette, gerillalarin iggalci ordunun askerlerine karsi garpigmasi
anormal bir sey degildir fakat Hizbullah'in "militan" bir Islami par-
ti diye anilmasiyla ve dolayisiyla okurlarin aklina koktendincilik,
Islami tehdit vs. gibi ¢agrigimlar getirmesiyle bu ilke bagtan bozul-
mustur. 10 Nisan'a gelindiginde (Times'in Israil'deki muhabirlerin-
den Joel Greenbergin haberiyle), "iran'daki Sii hiikiimetin destek-
ledigi Hizbullah" ciimlecigi de habere girer ve iki hafta sonra iggal
sona erene dek bu ciimlecik 7imes'ta konuya iligkin ¢ikan her ha-
berde tekrarlanir. Sanki igin iginde Israil olunca Times, isgale dire-
nenlerin gerillalar degil (yakinda bunlar "terdrist" diye amilacaktu),
iilkeye diisman olan militan Miisliimanlar oldugunun bilinmesini
istiyordu. 12 Nisan'da Schmemann, Hizbullah'tan "Iran tarafindan
desteklenen militan Sii Miisliiman oOrgiit" diye soz ediyor, adeta,
aman dikkat, kagik Miisliimanlar yine bagladi, her zamanki gibi Ya-
hudileri 6ldiiriiyorlar, diyordu. "Kiryat Semona'da korku igindeki
Israil halk1" gibi s6zler ayn1 haberlerde yerini aliyor, oysa ayn1 s1-
ralarda Israil Beyrut'u bombaliyor ve o sehirde korku icindeki halk-
tan hi¢ s6z edilmiyordu.

Gergeklere kars1 ideolojinin aleni zaferi olarak, Zimes'n ayn
giin yayimlanan bagyazisina "Israil'in Terore Cevabi" baghg veril-
mis ve "Israil tarafindan Liibnan'daki terorist hedeflere yapilan ha-
va saldirilannin gerekgeleri ve sinirlan vardir... Liibnan'da gegtigi-
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miz hafta yapilan bombardimandan ve sinirin her iki yaninda veri-
len manasiz zayiattan dogrudan dogruya Hizbullah'in terdristleri ile
Beyrut ve Sam hiikiimetleri sorumludur. Bu olayda Bay Perez yal-
mizca Israil'in mesru-miidafaa hakkini kullanmustir,” gibi iddialar
siralanmigti. Bu ifadeler verildigi sirada, az 6nce Giiney Liibnan'1
havadan, karadan ve denizden bombalamus olan Israil ordusu 200
bin Liibnanhy: bélgenin digina ¢ikartma iglemini siirdiiriiyordu ve
—hatirlatmakta yarar var— ordusuyla bolgeyi hala iggal altinda tutu-
yordu; yani, savag yasalarina gore bolge sakinleri bu iggale karst
¢ikma hakkina sahipti. Ama bambagka bir senaryo yazilmig, durum
tersine gevrilmisti; giinkii s6z konusu olan Israil'di ve tehlike "Is-
lamdan" geliyordu. 18 Nisan giinii, Israil, savastan kacan Liibnanli
sivil miiltecilerin s1ig1ind1g1 Kana'daki Birlesmis Milletler karargahi-
n1 bombalad: ve yiizden fazla insan katletti. Ertesi giin olay1 duyu-
ran Times gazetesi gerek ABD'nin, gerekse Simon Perez'in can kay-
bindan dolay: iiziintii duydugunu ama olaydan "herhangi bir tahrik
edici unsur olmadig1 halde 1993 anlagmasin1 bozan" (21 Nisan)
Hizbullah'1 sorumlu tuttugunu yaziyordu. Zaten, Israil ve Liibnan
arasinda siiren savas siireci boyunca Times bir kez bile Israil veya
ABD hiikiimetlerinin goriiglerinden farkl bir bagyazi veya muhalif
makale yayimlamamigti. Hem zaten, makus Liibnanlilar ve Hizbul-
lah degil, Suriye ve Iran'd1 6nemli olan. Giiney Liibnan'da olup bi-
tenler, isgal ve onun dogurdugu tepkiden ¢ok daha fevkalade, daha
etkileyici bir seydi: Iste yine Islam tiim Bat1'y1 kargisina almugt1.
Tiim bunlarin sonucunda ortaya ¢ikan haberlerin niteligindeki
ve aktarihgindaki garpikliga deginen kisi, Israil ve ABD yetkilileri-
nin tiim diinyay: inandirmak istedigi seylere degil gercekten neler
olduguna odaklanmay: siirdiiren gazeteci Robert Fisk oldu. Fisk, bir
iilkenin topraklar iggal edildiginde gerillalarin buna direnme hakki
oldugu ilkesini bozmamig, Giiney Liibnan'daki savagin, Bat1 ile
Iran destekli Miisliiman teréristler arasinda yapilan bir savas oldu-
gu degerlendirmesinin cazibesine kapilmamisti. Dolayisiyla, Kana
olaym agiklarken, 1993 ateskes anlasmasindan bu yana kasith Is-
rail politikalariyla yirmi olay ¢ikarildigini, amacin Hizbullah' bol-
. geden c¢ikarmak ve boylece biiyiik bir giicle "misilleme" yaparak
Liibnan ve Suriye'ye baski uygulamak oldugunu gayet iyi gostere-
bilmigsti. Iste Times'in Kudiis biiro sefine, yani Times'm ¢izgisinden
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c¢ikmamak igin ¢aba sarf eden ve sadakati, hatta temkinliligi Fisk'in
bagimsizliginin yaninda hemen géze ¢arpan Schmemann'a da ay-
nen bunlan soyliiyor Fisk. Radyo programindaki muhabir de Sch-
memann'a su sozleri yoneltiyor: "Israil'in Liibnan'da giiciinii kulla-
nirken ¢ok dikkatli ve segici oldugunu yaziyorsunuz. Herhangi bir
elestirel yorumda bulunmadan, 'Israilli yetkililerin 1srarla askerle-
rinin Kana kampindaki miiltecilerden habersiz oldugunu sdyledik-
lerini' aktariyorsunuz. Oldukga bilingli bir tarzda, Israil'in sivilleri
hedef almadif1 duygusunu iletiyorsunuz. Oysa bu Robert Fisk'in
aktardiklarindan ¢ok farkl."

Bu noktada Fisk, Israil'in kasith davranmadig iddiasim giiriit-
mek i¢gin ii¢ kamt sunar; bunlar, 19 ve 22 Nisan'da Independent'a
gonderdigi katliam haberinin temelini olusturan kamtlardir. Daha
once (15 Nisan) Giiney Liibnan'dan yazan Fisk, Israil'in planlarim
"Bu yalmzca askeri bir operasyon degil, bir iilkeyi paramparga et-
me girisimidir" baghkh onemli bir haberde goézler Oniine serer.
Fisk'in masaya koydugu kanitlara goére, 1) Kana saldirisindan on
dokuz saat 6nce Birlesmis Milletler yetkilileri, Israilli komutanlara
Birlesmis Milletler'in mevzilendigi her yerde sivillere siginak sag-
ladiklarim bildirmistir; 2) bombalama siirerken uzaktan kumandal
bir Israil ugag: siirekli havada bekletilmistir; 3) madem Israil bo-
biirlendigi kadar sasmaz ve son teknoloji araglara sahipti, o halde
neden BM'nin Nakura'daki (Giiney Liibnan) iissiinden "bombardi-
mani durdurmalar: igin" gelen "yakariglanmin" ardindan bombardi-
man uzun bir siire daha devam etmisti? Schmemann bunlara cevap
olarak, "[srail kasith olarak sivilleri neden vursun, bunu anlayami-
yorum" derken aslinda gergekten inandig1 bir goriisti dile getirir.
Bu goriis aym zamanda ABD medyasinin genel goriisiinii, yani Miis-
liiman terdristlerin masumlara, Israil'e kargi kasith siddet eylemle-
rine bagvurmakta bir an bir an tereddiit emmeyecegi ama bizler gibi
olan Israil'in bunu asla yapamayacag goriisiinii de yansitmaktadr.
Fisk, Schmemann'la su noktada hemfikirdir: Haberi Giiney Liib-
nan'dan degil, Israil'den verirken, orada ne goriiyorsa onu aktariyor
ve bilingli olarak habere kendi yorumlarim katmiyordu: "Bir mu-
habirin yaptig isle kose yazarinin yaptig i arasinda fark vardir.”
Makuldiir elbette ama muhabirin ¢ercevesinin ne olacag: ve hangi
olaylan hangi ifadelerle iligkilendirmesi gerektigi gibi sorular ce-
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vapsiz kalmigtir. Fisk'e gore burada gecerli baglam kuran, Disigle-
ri Bakam1 Ehud Barak'in, Hizbullah'a karg: saldirilar devam ettigi
ve "Israil ordusu askeri hiicumda bulundugu takdirde bu saldin
Liibnan'a yapilmig ve kurbanlar da Liibnanh olacaktir,” yoniindeki
sozleridir (3 Ocak 1996).

Kisacasi, Hizbullah iran destekli Sii militan bir terérist grup sa-
yildig1 takdirde, Islamin modemnlige 6fke duydugu, nedensiz yere
siddet uygulama bagimhis1 oldugu gibi agik¢a ifade edilmemis bir
dolu goriis de devreye girmekte ve tiim bunlar Liibnan' iggal eder-
ken Israil'in 6zenle imal ettigi, Liibnanh gerillalarin su ya da bu bi-
cimde baglarina geleni hak ettikleri seklindeki goriisleri destekle-
mektedir (Judith Miller da CNN'de ve New York Times'ta goriis bil-
dirirken Hizbullah'm terdrist bir 6rgiit oldugunu sik sik yinelemis-
ti). Hatta Miller bir keresinde, gerillalarin Giiney Liibnanl olmadi-
gini, Bekaa Vadisi'nden geldigini ("Biliyorum, gittim gérdiim"), Is-
rail'i cani gibi gostermek i¢in sogukkanl bir acimasizlikla kadinla-
n ve ¢ocuklar ates hattina siirdiiklerini bile sdylemisti. Alexander
Cockburn, The Nationin 20 Mayis 1996 tarihinde yayimlanan "Is-
rail'in Siirpriz Savag1" adl kosesinde, Liibnan krizi sirasinda med-
yanin haberleri nasil aktardig1 konusunda daha ayrintih analizler
sunmaktadr.

Islamin gaddar ve irrasyonel bir din oldugu ve insanlar1 Israil'e
kars1 saldirmaya zorladif1 yoniindeki, ne varolugsal ne de tarihsel
bir baglam: olan bu goriisler, gercekte oralarda neler oldugunun ak-
tarilmasini, olan bitenin daha insancil ve daha anlagilir bir baglama
oturtulmasim engellemektedir. Gerillalarin "Iran destekli Sii mili-
tanlar" olarak adlandirilmasiyla bu direnig hem insani 6zelliklerden
mahrum birakilmakta, hem de yasadigt kihnmaktadir. Schmemann
28 Nisan tarihli koge yazisinda "Ortadogu'da kafalar allak bullak
eden son fasil" dedigi iggalin son safhalar i¢in bir agiklama bula-
mamis, ancak §oyle ifade etmigtir: "Ciinkii burasi Ortadogu — hig-
bir mantikla aciklanamayan durumlarda, bir dolu anekdotun ardin-
dan s6ylenen o bildik canahci ifade. Bu olanlarin nasil izah edile-
cegi sorulacak olursa da, geride biraktigimiz bu son hafta, verilebi-
lecek tiim cevaplar1 alip gotiirmiigtiir, ”

Giiniimiizde gizilen Islam tablosunda yer alan bu yanlis temsil-
ler ve carpimalar, ne gercek bir anlama arzusunu 6ne ¢ikarmakta-
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dir, ne de duyacak ya da gorecek bir sey varsa onu duyma ve gor-
me istegini. Medyanin Batil1 haber okurlarinin tiiketimine sundugu
Islama dair imgeler ve siiregler, naif ve pragmatik Islam tarifleri ol-
maktan gok uzaktir; aksine, Noam Chomsky tarafindan yazilan bir
dizi kitapta (6zellikle Edward S. Herman ile birlikte yazdig1 Riza-
min Imalati*, Terorizm Kiiltiirii** ve Deterring Democracy [Demok-
tasiyi Engellemek] gibi kitaplarinda) gayet iyi analiz edilen neden-
lerle, diigmanlik ve cehalet tagimaya devam etmektedir. Ne var ki
durumu bu hale getiren giidiiler ne olursa olsun, en basta da dedi-
gim gibi, Medyada Islam'n ilk yayimladig 1980 yilindan bu yana
her sey daha da berbat bir hal almgtir. Kitle iletigim araglarinin bu
denli egemen oldugu kamusal alanda diyalog ve fikir teatisi yoniin-
de yapilabilecek pek az sey kaliyor; bunlar da genellikle birbiriyle -
i§ yapan, etkilesimde bulunan ve tek yanli konusmayip diyaloga gi-
ren siradan insanlar arasinda, akademik tarmgmalarda, sanatta ger-
ceklesiyor. Habercilikte sansasyonellik, ¢ig bir yabanci diismanhig:
ve vurdumduymaz bir savagkanlik revagta ve bu yiizden "biz" ile
"onlar" arasinda gizilen hayali ¢izginin her iki tarafinda da son de-
rece tatsiz sonuglar doguyor. Bu kitap gibi miitevazi ¢abalarin, ge-
rek yanlig giden seylere gerekse bu kadar muazzam bir olumsuz et-
ki birikimini eritmek igin farkindalik ve inceleme agisindan yapila-
bilecek seylere dikkat ¢ekerek bir panzehir islevi grmesini iimit
ediyorum.

Bu yeni baskidaki diizelsme ve giincellemelerde eski dostum'
Noubar Hovsepian beni biiyiik bir ustalikla destekledi; Mario Ortiz
Robles ve Andrew Rubin'in, 6zellikle kaynakg¢a konusunda ¢ok bii- -
yiik yardimlar1 dokundu. Zaineb Istrabadi'nin ciddi katkilar1 oldu.
Shelley Wanger'in o muhtegem editorliik becerilerinden ¢ok fayda-
landigimi da eklemeliyim.

Edward W. Said
31 Ekim 1996 , New York

* Rizamn imalan, gev. Ender Abadoglu, Istanbul: Aram, 2006. —.n.
** Teririzm Kiiltiirii, cev. Taha Cevdet, Istanbul: Pmar, 2002. —.n.






Girig

BU KITAP Islam diinyasi, Araplar ve Sark ile Bat1 diinyas1, yani
Fransa, Britanya ve bilhassa ABD arasinda modern dénemdeki ilig-
kiyi ele almaya ¢alistigim Kitap dizisinin iigiincii ve son kitabidir.
Sarkiyat¢ilik bunlarin i¢inde en genel olamidir; Napolyon'un Misir'y
iggalinden baglayip somiirge doneminin ana kismim ve on doku-
zuncu.yiizyill Avrupasi'nda modern Sarkiyat¢1 ¢aligmalarin ortaya
cikigim1 kapsayan, sonra da kinci Diinya Savagi'nm ardindan Ingil-
tere ve Fransa'nin Sark bélgelerindeki hegemonyasinin sona erisiy-
le gesitli bolgelerde Amerikan egemenliginin belirisini i¢ine alan
farkli safhalarda iliskilerin izini siirer. Sarkiyat¢ulik'in temelindeki
tema bilgi ile iktidar arasindaki yakinhktir.! kinci kitap olan Filistin
Sorunu ise Filistin'de yagayan ve ¢ogu Miisliman olan yerli Arap-
lar ile (daha sonra Israil olan) Siyonist hareket arasindaki miicade-
leye dair bir vaka tarihidir; Filistin'in "Sarki" gercekleriyle karsgi-
lagtiginda Siyonist hareketin, yontem ve kaynaklar agisindan daha
ziyade Batil1 bir tavir icinde oldugunu da ekleyelim. Sarkiyatcilik'
takinden daha agik bir vurguyla Filistin konusunu inceledigim Fi-
listin Sorunu, Batihlann Sark anlayiginin altinda —ya da buradaki
odak noktasindan soz edecek olursak; Filistinlilerin ulusal kendi ka-
derini tayin hakk: miicadelesine bakisinin altinda— neler yattigim
da anlatmaya ¢aligmaktadir.2

Medyada Islam'da ele aldizim konu dogrudan dogruya iginde
yasadigimiz doneme aittir: yetmisli yillarin bagindan beri, son de-
rece onemli ama sevimsiz, sikintili ve sorunlu bir diinya olarak al-
gilanan Islam diinyasma Bati'min, 6zellikle Amerikalilarin verdigi

1. Edward W. Said, $arkiyatgcilik, gev. Berna Ulner, igtanbul: Metis, 1999.
2. Edward W. Said, Filistin Sorunu, ¢ev. Alev Alath, Istanbul: Pinar, 1985.
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tepkiler. Bu alginin nedenleri arasinda OPEC, Arap ve Iran korfez
petroliine odakli ve siddetle hissedilen enerji sikintisi ile bunun so-
nucunda ortaya ¢ikan enflasyon ve agirt pahali yakit faturalar gibi
Bati toplumlarinin hayatim altiist eden etkiler yer alir. Dahasi, iran
devrimi ve rehine krizi, "Islamin doniisii” adim alan geyin iirkiitiicii
bir kamit1 haline gelmigtir. Son olarak ise, Islam diinyasinda radikal
milliyet¢i ayaklanmalar ¢ikmis ve bunun talihsiz bir sonucu olarak,
bolgede bir de yogun siiper gii¢ rekabetinin geri doniigiine tanik
olunmugtur. Radikal milliyetgi ayaklanmalarin 6regi Iran-Irak sa-
vagidir; siiper gii¢ rekabetine 6rnek ise Sovyetlerin Afganistan mii-
dahalesi ve Amerikalilarin Korfez bolgesine Cevik Kuvvet gonder-
me hazirliklandir.

Bu kitabi okumakta olan herkes "covering Islam" lfadesmm ar-
kasindaki sozciik oyununu fark etmis olsa da* heniiz baglangi¢ asa-
masindayken basit bir agiklama yapmaya deger diye diisiiniiyo-
rum. Burada ve Sarkiyatcilik'ta dikkat ¢ektigim noktalardan biri, gii-
niimiizde kullanildigx haliyle "Islam” teriminin, tek bir anlama sa-
hipmis gibi goriinse de aslinda kismen kurmaca, kismen ideolojik
yafta, kismen de Islam diye amilan bir dinin igerigi en aza indirgen-
mig gostergesi oldugudur. 800 milyon insani, bagta Afrika ve Asya
olmak iizere milyonlarca metrekarelik alani, onlarca toplumu, dev-
leti, tarihi, cografyayi ve kiiltiirii iginde barindiran Islam diinyasin-
daki muazzam cesitlilik gosteren yasam ile Bati'da yaygin bir ge-
kilde kullanilan "Islam" arasinda kayda deger, dogrudan bir Ortiig-
meden bahsetmek miimkiin degildir. Ote yandan giiniimiiz Bat1 ha-
berlerinde "Islam"” bilhassa sarsic1 haber demektir ve iste bu kitap-
ta da bunun nedenlerinden s6z edecegim. Son birkag yil iginde, 6zel-
likle Iran'daki olaylar Avrupali ve Amerikalilarin dikkatini bu ka-
dar yogun bir sekilde gektiginden bu yana, medyada sik¢a Islam
haberleri gikmaya baglad: Islamin tablosu ¢izildi, 6zellikleri sayi-
lip dokiildii, analizleri yapildi, Islama dair huzhi kurslar verildi ve |
sonug olarak Islam "bilinir" hale getirildi.

Fakat az 6nce de degindigim gibi bu haberler —tiim Islam uzma-
nm akademisyenlerin g¢aligmalari, "krizin dorugu” gibi sozler sarf

* Kitabin orijinal baghgindaki covering s6zciigii hem haber yapmak, hem de
iizerini 6rtmek anlamina gelir. —y.n.
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eden jeopolitik strateji uzmanlari, "Bat'nin ¢okiisii"nden miiteessir
kiiltiir diisiiniirleriyle beraber— eksiksizse, insanlar1 yanlig yonlere
sevk etme bakimindan eksiksizdir. Bu haberler tiiketicisine, bunca
gayretkes haberin ¢ogunun nesnellikten uzak kaynaklara dayandi-
g1na dair bir ipucu bile vermeden Islami anladiklar: hissini vermis-
tir. "Islam" sozciigii cogu kez alenen yanls degerlendirmelere ce-
vaz vermekle kalmamuis, dizginsiz bir etnik merkezcilige, kiiltiirel
-hatta irk¢1— nefrete, derinlerde yatan ama paradoksal bigimde ba-
stbos bir husumete de mazeret olmustur. Ustelik, tiim bunlar adil,
dengeli, sorumlu Islam haberleri denilen bir seyin pargas: olarak
meydana gelmistir. Her ikisi de oldukg¢a garpici birer canlanma
(veya "doniis") siirecinden gegmekte olan Hiristiyanlik ve Yahudi-
ligin ne biri ne de Otekinin asla bu kadar duygusal yollardan ele
alinmamus olmas: bir yana, Islamin pervasizca genel ve agza sakiz
olmus bir avug kliseyle sinir tammadan tarif edilebilecegi gibi sor-
gulanmams bir varsayim mevcuttur. Ayrica sozii edilen "Islamin",
tesadiifen tam da "bizim" petrol ihtiyacimizin kargilanacag yerde
bulunan gergek ve kalici bir nesne oldugu farz edilmektedir.

Bu tiir haberler pek ¢ok seyi Ormekte, gézlerden saklamakta-
dir. New York Times Irak saldirisina kars: sagilacak denli giiglii fran
direnisini agiklarken "Siilerdeki sehitlik tutkusu" gibi bir izahata
bagvurmaktadir. Bu tiir ciimlecikler yiizeysel bir agidan bakildigin-
da bir dl¢iide makul goriinebilir ama bence aslinda bunlar muhabir-
lerin hakkinda higbir sey bilmedigi seyleri saklamak icin kullanili-
yor. Bu bolgenin dilini bilmemek muazzam bir bilgisizligin sadece
bir parcasidir; muhabirler genellikle higbir hazirlik veya deneyim-
leri olinadan yabanci bir iilkeye gonderiliyor, secilmelerinin tek ne-
deni ¢cabuk haber yakalama konusunda usta olmalar: veya o siralar-
da bulunduklan yerlerin tesadiifen bagsayfa haberlerindeki bolge-
ler olinasidir. Dolayisiyla bu muhabirler, o iilke hakkinda bilgileri-
ni artirmaya ¢aliymak yerine, en kolay ulasabilecekleri seylere sa-
nihir; bu da genellikle kendi yurdundaki okurlarin itiraz etme olasi-
l1g1in1n olinadig: bir klige veya bir par¢a muhabir marifetidir. Rehi-
ne krizinin ilk giinlerinde Tahran'da yaklasik ii¢ yiiz muhabir oldu-
gunu, iclerinden bir tekinin bile Farsca bilmedigini gz 6niine ald1-
gimizda, Iran'dan gelen tiim haberlerin orada olup bitenler hakkin-
da aynibayat agiklamalan yineleyip durmasi ama o esnada fran'da-
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ki "Islami zihniyet" veya "anti-Amerikancilik"la agiklanamayacak
diger olay ve siyasal siireclerin elbette hi¢ farkina bile variimayip
atlanmasi sasilacak bir sey degildir.

Hal boyleyken, Islam: haberlerde verme ve Islamu haberlerle
ortme etkinlikleri yiiziinden, tam da bu etkinliklerin altinda yatan
acmaz hakkinda diisiinme olasilifimiz neredeyse ortadan kalkiyor.
Bu agmaz, kolay ve ¢abuk genellemeler yapamayacagimiz kadar
karmagsik ve gesitli bir hale gelen bir diinyada yasiyor ve onu tani-
maya cahistyor olmamizdir. islam ise hem tipik bir konudur, hem
de Bati'da ¢ok eski ve etwraflica taninlanmus bir tarihi oldugu icin
de ozel bir konudur. Bununla sunu demek istiyorum: Somiirgecilik
sonrasi diinyanin ¢ogu gibi Islam da ne Avrupa'ya aittir, ne de Ja-
ponya gibi ileri sanayi iilkeleri arasindadur. Islam iilkelerinin, "kal-
kinma planlan” ¢er¢evesinde ele alinmasi gerektigi diisiiniiliir; bu
da Islam toplumlarimin en az otuz yildir "modernizasyon" gereksi-
nimi yasayan toplumlar oldugunu séylemenin bir bagka yoludur.
Modemizasyon ideolojisinin iirettigi bakis tarzinin en iist noktasin-
da [ran sah1 imgesi durur: iktidarmn dorugundayken "modern" bir
hiikiimdar, rejim ¢oktiikten sonra da ortagag bagnazlig1 ve yobazli-
81 olarak goriilen yapilanmanin kurbanu.

Ote yandan "Islam" Batr'min goziinde daima bir tehlike olmus-
tur. Bunun ardindaki nedenleri Sarkiyatgilik'ta anlatmistim ve bu-
rada da yeniden ele aliyorum. Islamdan bagka higbir din ya da kiil-
tiirel grup hakkinda Bat1 medeniyeti igin bir tehlike teskil ettigine
dair bu denli iddiali sézler sarf edilmemistir. Bugiin islam diinya-
sinda yasanan (sadece Islarnla ilgili degil, daha ziyade sosyal, eko-
nomik ve tarihsel faktorlerle ilgili) kargasa ve ¢alkantilann "kader-
ci" Miislimanlar gibi basit Sarkiyatg1 kligelerin ne kadar simirh ol-
dugunu gozler 6niine seriyor olmasi ve Avrupa ordularmin Hint ya-
rimadasindan Kuzey Avrupa'ya kadar neredeyse tiim Islam diinya-
sina hiikmettigi eski giinlere duyulan 6zlemden bagka bir seyin bu
kliselerin yerine konulamamas: bir tesadiif degildir. Kérfez bolge-
sinin yeniden iggal edilmesini savunan ve bu savlarina gerekge ola-
rak Islami barbarligx gosteren iinlii isimlerin, dergilerin ve kitapla-
rin son zamanlarda basar1 kazanmasinin altinda da aym sey yatar.
En az bu kadar carpici bir sey varsa o da, bir zamanlar Wisconsin
Universitesi'nde imparatorluklar tarihi profesorii, sonra da Abu Da-
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bi3 Seyhi Zayid'in danigmani olan, simdi ise Arap petrolii i¢in ken-
dini satan (kendisi aksini yapmugtir) ihimh Batililar1 ve Miisliiman-
lan elestiren Yeni Zelandali J. B. Kelly gibi "uzman"larin ABD'de
iin kazanmasidir. Kelly'nin kitabina zaman zaman elestirel deger-
lendirmeler yazilmig ama bu yazilarindan bir tanesinde bile, son
paragraflarindaki o i¢ten ve sagirtici atavizmden soz edilmemistir.
Imparatorlugun yapacag fetihlere duydugu yogun arzu ve zar zor
sakladif1 1rk¢i tavrimi 6mekleyen ciimleleri burada alintilanmay:
hak ediyor:

Bat1 Avrupa'nin, Siiveys'in dogusundaki stratejik mirasin1 korumak ve-
ya giiclendirmek i¢in ne kadar zamam kalmis olabilecegini 6nceden sby-
lemek imkansiz. Pax Britannica'mn siirdiigii siralarda, yani on dokuzuncu
yiizyihin ortalarindan bu yiizyilin ortalarina kadar, dogu denizlerinde ve
Hint Okyanusu'nun batisindaki bolgelerde asayis korunmugtur. imparator-
luk diizeninin zar zor da olsa izleri goriilen yerlerde, uzun siire dayanip da-
yanmayacag belirsiz bir siikinet hala hissedilebiliyor. Son dort ya da bes
yiizyilin tarihine bakacak olursak bu kirilgan barigin fazla siiremeyecegini
anlayabiliriz. Asya'nin pek ¢ok bolgesi despotizme, Afrika'nin pek ¢ok
bolgesi ise hizla barbarliga kayiyor. Bir bagka deyisle, Vasco da Gama'nin
Umit Bumu'nu dolagip Dogu'da ilk Portekiz dominyonunu kurdugu yillar-
daki haline doniiyor Afrika... Umman hala korfeze ve oradan agilan deniz-
lere, Aden ise Kizildeniz'e hakim olmak igin kilit bdlge. Batih giigler bu
kilit bolgelerden birini ¢oktan ellerinden kagirdilar bile, digeri ise hala el-
lerinin altinda... Yillar 6ncesinin Portekizli denizci komutanlar: gibi onu
kavrayacak kadar yiirekli olup olmadiklarim ise zaman gosterecek.4

Kelly'nin, cagimizdaki Batili siyasetcilere en uygun kilavuz ola-
rak on besinci-on altinci yiizyil Portekiz somiirgeciligini 6nermesi
bazi okurlara biraz tuhaf gelebilir ama su andaicinde bulunulan ruh
halini en iyi anlatan gey, Kelly'nin tarih konusundaki bu basite in-
dirgemeleridir. Somiirgecilik asayis getirdi, derken, milyonlarca in-
sanin esaret altinda tutulmasi huzur saglamsg, bir nevi altin ¢ag ya-
sanmus; "biz" isimize yarayacak seyleri —degerli kaynaklan, cogra-
fi ve siyasal acidan stratejik bolgeleri, bir dolu ucuz yerli ig¢iyi— al-

3. Bu konuya atfen bkz. Robert Graham, "The Middle East Muddle", New
York Review of Books, 23 Ekim 1980, s.26.

4. ). B. Kelly, Arabia, T he Gulf, and the West: A Critical View of the Arabs
and Their Oil Policy, Londra: Weidenfeld & Nicolson, 1980, s. 504.



56 MEDYADA ISLAM

may siirdiirebildigimiz miiddetge bu insanlarin duygularinin istis-
mary, tarihlerinin ¢arpitilmasi, yazgilarimin mutsuzluk olmasi hig
onemli degilmis gibi yaziyor Kelly. Afrika ve Asya'daki iilkelerin
somiirge olmaktan kurtulup bagimsizlagsmalari barbarliga ve despo-
tizme doniisten ibaretmis gibi kestirilip atiliyor. Kelly'ye gore ka-
dim imparatorluk diizeninin korkakga terk edilmesinin ardindan iz-
lenebilecek tek yol kaliyor: yeniden fethetmek. Zaten hakli olarak
"bizim" olam almak i¢in Bati'ya ¢ikarilan bu davetiyenin altinda,
Asya'da —Kelly'ye gore— "bizim" tarafimizdan hiikkmedilmesi gere-
ken yerli islqm kiiltiiriine kars1 derin bir asagilama yatmaktadir.
William F. Buckley'den New Republic'e kadar Amerikah sagci
entelektiiellerden bol bol alkis toplayan Kelly' nin geriye dogru is-
leyen mantifin1 hayirseverce bir kenara birakalim simdi. Bu man-
zarada daha ilging olan sey, karmakarigik ve ayrintili sorunlar ya-
sandiginda, her sorunu ¢ozen tek formiil diye getirijen bu cgarelere
—hele "Islama" karg: gii¢ kullanarak harekete gegmeyi 6neriyorsa—
dort elle sarihnmasidir. Omegin Yemen ya da Tiirkiye gibi iilkeler-
de veya Kizildeniz'in 6tesinde Sudan'da, Moritanya'da, Fas'ta, hatta
Misir'da neler olup bittigini hi¢ kimse sdyleyemiyor. Basin bu ko-
nularda tek kelime etmiyor; rehine kriziyle ilgili haber yapmakla
mesgul; akademik gevrelerden ses gikmiyor, petrol endiistrisine na-
sihat vermekle mesguller; hiikiimet deseniz onlar da bu konularda
sessiz, "bizim" dostlarimiz (sah veya Enver Sedat gibi) nereye bak-
mamuz1 isterse yalmzca oradan bilgi toplamaya ¢alisiyorlar. "Isla-
min", Batr'nin petrol rezervlerini elinde tutan bir gey olmasindan 6te
bir anlamu yok, gerisi 6nemli degil, kalam kimseyi ilgilendirmiyor.
Islam konu alan akademik ¢ahsmalarin bugiinkii haline bakila-
cak olursa, durumun iyilestirilmesi yoniinde pek bir sey yapildig
soylenemez. Bir biitiin olarak bu alan bazi agilardan bu Kkiiltiiriin
geneline gore marjinal kalmaktadir, ama bazi agilardan da hiikii-
metin ya da sirketlerin ¢abucak kendi biinyesine aliverdigi bir alan-
dir. Bu durum genelde, medyanin Islam toplumlarina dair yiizeyde
goriinenden daha fazla bilgi verme niteligini kaybetmesine yol a¢-
maktadir. O halde hala ¢oziilmesi gereken bir dolu metodolojik ve
diigiinsel problem vardir: Islami davramsg diye bir sey var midir?
Farkh Islam toplumlarinda, giindelik yasam diizeyindeki Islamu,
ogreti diizeyindeki Islama baglayan sey nedir? Fas, Suudi Arabis-
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tan, Suriye ve Endonezya'nin hepsini ayn1 anda anlamay: saglaya-
cak bir kavram olarak "Islam" diye bir sey olabilir mi, olabilirse
faydasi nedir? Biliminsanlarinin ¢cogunun yakin zamanlarda dikkat
cektigi gibi, Islam ogretisine, sosyalizm kadar kapitalizmi, militan-
lik kadar yazgicilifi, kapsayicilik kadar dislamacilifi gerekgelen-
diren bir ogreti gibi bakilabilecegini fark edebilirsek, Islamin aka-
demik (kaginilmaz olarak medya tarafindan karikatiirlestirilen) ta-
-nimlan ile Islam diinyasinda goriilen somut gergeklikler arasinda
muazzam bir bogluk oldugunu anlariz.

Gelgelelim bu diinyadaki yeni siyasal, sosyal ve ekonomik mo-
dellerle ilgili hosumuza gismeyen her seyde "Islam1” giinah kegisi
yapma konusunda herkes goriig birligi icindedir. Sagcilara gore Is-
lam barbarlif1 temsil eder, solculara gore ortagag teokrasisini, orta-
dakilere gore ise bir tiir nahog egzotikligi. Yine de, hangi taraftan
olursa olsun herkes, Islam diinyas1 hakkinda ¢ok az gey biliniyor
olsa da, o diinyada tasvip edilecek pek bir sey olmadig goriigiinde-
dir. Islamda degerli sayilabilecek bir sey varsa o da komiinizm kar-
sit1 olmasidir ama buna da, Islam diinyasindaki komiinizm kargith-
ginin hemen her dururnda baskici1 Amerikan yanhsi rejimlerle esan-
lamli olmas: gibi bir ironi eslik eder. Pakistan'in Ziya iil Hak rejimi
bunun en kusursuz drmegidir.

Bu kitap Islam savunmakla hig ilgilenmemekte —boyle bir sey
pek miimkiin degildir, amaglarim agisindan da yarar yoktur—, Isla-
min Bati'da ve (daha az yer vermis olsam da) Islam toplumlarinda ne
sekillerde kullanildigim anlatmaktadir. Dolayisiyla, Islamin Bati'da
kotiiye kullamlmasini elestirmek, Islam toplumlarinda kétiiye kul-
lanilmasina géz yumulabilecegi anlamina kesinlikle gelmez. Ger-
cek su ki gok —hatta epeyce ¢ok— sayida Islam toplumunda baska,
kisisel ozgiirliiklerin ihlali, genellikle halkimn ¢ogunlugunu degil
azinhigmi temsil eden rejimler ya hatali bir bigimde Islam aracili-
g1yla megrulagtirilmig, ya da safsata kabilinden Islama atifta bulu-
narak agiklanmugtir; 6gretileri bakimindan Islam, diger biiyiik ve
evrensel dinler kadar bu konuda kabahatsizdir. Islam suistimalleri
¢ogu kez merkezi devletlerin dizginsiz iktidar ve otoritesine tesa-
diif etmigtir.

Islam diinyasindaki her sagliksiz seyde kabahati Bat’'nm iistiine
atmasak da, Batr'nm Islam hakkinda sOyledikleri ile baz1 Miislii-
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man toplumlarin buna tepki olarak yaptiklar arasinda bir baglanti
oldugunu da gorebilmeliyiz. Bu ikisi arasindaki diyalektik yiiziin-
den (islam diinyasinin bir¢ok kismina gore Batr'nm, gerek eski s6-
miirgeci iktidar, gerekse yeni ticaret ortag: olarak,'¢cok onemli bir
muhatap oldugunu goz 6niine alirsak), Thomas Franck ve Edward
Weisband'm "sozciik siyaseti" dedigi seyin bir tiirii ortaya ¢ikmis-
tir. Iste bu kitabin analiz edip agiklamay1 amagladig sey de budur.
Bati ile Islam arasindaki bu gidis gelisler, meydan okumalar ve ve-
rilen kargiliklar, kimi s6zel etki alanlannin agilmasina, kimilerinin
de kapanmasina yol agmugtir. Iste tiim bunlar, taraflardan her biri-
nin gesitli durumlar yarattig, eylemlerini gerekcelendirdigi, sece-
nekleri ortadan kaldirdig1 ve diger tarafa kendi seceneklerini dayat-
t1g1 bir "sozciik siyaseti"ni olusturur.5 Dolaysiyla franlilar Tahran'
da Amerikan sefaretini basarken yalnizca Sah'in ABD'ye giris yap-
masina degil, o iistiin Amerikan iktidarinin kendilerine dayattigina
inandiklar1 ve uzun bir ge¢mise sahip olan o agagilanmaya da tepki
gosteriyorlardi: ABD'nin gegmisteki eylemleri neticesinde hayatla-
rina siirekli miidahale edildigini "s6yliiyorlard1"; bu nedenle kendi
iilkelerinde kendilerini tutsak gibi hisseden Miisliimanlar olarak,
Tahran sefaretinin Amerikan topraklarinda Amerikalilar: tutsak et-
mislerdi. Bu eylemler kendi amacina hizmet ewnisti etmesine ama
buna asil yol agan ve bu eylemleri biiyiik dl¢iide miimkiin kilan
sey, o sozler ve ima ettikleri iktidar hamleleriydi.

Bence bu sekillenmenin 6nemi biiyiiktiir, zira, en azindan Isla-
ma dair yapilan tartigmalar konusunda, dil ile siyasal gerceklik ara-
sindaki sik1 bag1 gosterir. Akademik diinyada Islam iizerine ¢aligan
¢ogu uzmana en zor kabul ettirilecek sey, biliminsanlar1 olarak
agizlarindan ¢ikan her lafin ve yaptiklar1 her seyin biitiiniiyle ve ki-
mi zaman da saldir1 amaciyla siyasal bir baglam i¢ine oturtuluyor
olmasidir. Giiniimiiz Bat1 diinyasinda Islam iizerine yapilan aragtir-
malarla ilgili her ey siyasal bir 6nem tagimaktadir ama uzman ol-
sun olmasin, Islam iizerine kalem oynatan yazarlardan neredeyse
higbiri bu gergegi yazilarinda kabul etmemektedir. Gerek Batili ge-
rekse Miisliiman biitiin toplumlarda kendinden olmayana, yabanci

5. Thomas N. Franck ve Edward Weisband, Word Politics: Verbal Strategy
Among Superpowers, New York: Oxford University Press, 1971.
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ve farkh olana karg: hissedilen siyasal, ahlaki ve dini kaygilarin
uzun tarihine kargin, diger toplumlar hakkinda bilgilenme sdylemi-
nin éziinde tarafsizhik oldugu varsayilir. Ornegin Avrupa'daki Sar-
kiyatgilar somiirge makamlanyla oteden beri dogrudan dogruya
iligki icindedir: Bilimsellik ile dogrudan askeri somiirge fethi ara-
sindaki igbirliginin ne kadar sik1 olduguna dair yeni yeni 6grenme-
ye bagladigimiz seyler (Miisliimanlarin giivenini kazanarak, Su-
mawa'daki Ace halkina Hollandalilar tarafindan acilacak vahsi bir
savag1 planlamak ve yiiriitmek icin bu giiveni kullanan saygideger
Hollandal Sarkiyatc: C. Snouck Hurgronje 6rneginde oldugu gi-
bi)é hem ibretlik hem de can sikicidir. Yine de Bat1 bilimselliginin
siyasal olmayan yapisini, Sarkiyatci egitimin meyvelerini ve "ta-
rafsiz” uzmanhgin degerini 6ven kitaplar ve makaleler ¢ikmaya
devam ewmektedir. Ama aym zamanda hiikiimete, birtakim girket-
lere veya medyaya daniymanhk yapmayan, hatta buralarda calis-
mayan bir "Islam" uzmam yoktur dense yeridir. Soylemek istedi-
gim su ki, yalmizca ablaki nedenlerle degil, entelektiiel nedenlerle
de bu igbirliginin kabullenilmesi ve hesaba katilmas: sarttir.

O halde Islam s6yleminin, iginde yer aldi1 siyasal, ekonomik
ve diisiinsel durumdan, tamamen hiikmiinii yitirecek kadar degilse
bile etkilendigini sdyleyebiliriz: Bu tespit Bat1 i¢in oldugu kadar
Dogu igin de gegerlidir. Apacik pek ok nedenle, Islama dair soy-
lemlerin tiimiiniin ya bir otoriteyle ya da bir iktidarla ¢ikar iligkisi
oldugunu sdylemek pek de abartih sayilmaz. Ote yandan, bunlar-
dan 6tiirii Islam hakkinda yapilan aragtirmalarin, yazilan yazilarin
faydasiz oldugunu da séylemek istemiyorum. Tam tersine, bence
cogu zaman hangi ¢ikara hizmet edildigini gayet iyi gosterdikleri
igin zararli olmaktan ziyade faydal olduklar diisiiniilebilir. Insan
toplumlarina dair meselelere iligkin mutlak hakikat veya hakiki
bilgi diye bir sey olup olmadigini kesin olarak sdyleyemem,; belki
de boyle seyler yalmzca soyut diizlemde varolan seylerdir —bence
bu da kabul edilmesi zor bir ihtimal degil- fakat yasadigimiz gii-

6. Bkz. Paul Marijins, "De Dubbelrol van een Islam-Kennen", NRC Han-
delsblad, 12 Aralik 1979. Marijins'in makalesi, Leiden Universitesi ilahiyat Fa-
kiiltesi'nden Profesor van Koningveld tarafindan Snouck Hurgronje iizerine ya-
pilan arastirmanin raporudur. Makaleyi bana gosterdigi i¢in Jonathan Beard'e,
cevirdigi i¢in Profesor Jacob Smit'e tegekkiir ederim.
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niin gercekliginde, "Islam" gibi meselelere iliskin hakikat, o haki-
kati yaratan kisiye gore degisir. Bu durumun, bilgiye dair derece-
lendirmeler yapma (iyi, kotii, tarafsiz) veya isabetli seyler soyleme
olasiligini ortadan kaldirmadig da goriilebilir. Burada gereken tek
sey, Islam hakkinda konusanlarin, yeni baglayan bir edebiyat 6§-
rencisinin bildigi bir seyi hatirlamasidir: Insan gergekligiyle ilgili
metinler yazarken ya da okurken, "tarafsiz” gibi yaftalarin izah
edebileceginden (veya koruyabileceginden) ¢ok daha fazla etkenle
karg1 kargiya geliriz.

Iste Islama dair ifadelerin kokeninde yatan durumlar1 tanimla-
mak icin bunca sikintiya girmemin nedeni budur ve toplumda "Is-
lam" iizerinden ¢ikar saglayacak gruplara dikkat cekmenin 6nemi
de burada yatar. Genel olarak Bati'da, bilhassa da ABD'de "Isla-
min" tepesine binen gii¢ birligi, hem iiniversiteler, sirketler, medya
ve hiikiimet gibi bilegenleri bakimindan, hem de yaratti1 ortodoks
anlayisa muhalefetin ¢ok ciliz olmasi1 bakimindan ¢arpicidir. Tiim
bunlarin sonucunda "Islam" kabaca basite indirgenmis, boylece ye-
ni-bir Soguk Savas i¢in ortalig1 bulandirmaktan tutun da, irkg¢i anti-
pati yaratmaya, muhtemel bir iggal icin seferberlige ve Miisliiman-
lar ile Araplar siirekli karalamaya varan manipiilasyon amach sa-
yisiz faaliyet gerceklestirilebilmigtir.” Bence bunlar hakikat adina
yapilmis seyler degildir; elbette bu manipiilasyonun gercek oldugu
daima inkér edilmektedir. Hakikatin yerine akademik gaye, hatta
bazen bilimsel uzmanlik ortiisiiniin altina saklanan amaglar ve ifa-
deler geliyor oniimiize. Bunun sonucunda giiliing durumlar ortaya
cikiyor: Miisliiman iilkeler, Araplar veya Islam iizerine aragtirma-
lar yapilmasi i¢in Amerikan iiniversitelerine para bagiginda bulun-
dugunda, yabancilarin Amerikan iiniversitelerine miidahale ettigi-
ne dair liberal gigliklar yiikseliyor; oysa Japonya ya da Almanya
para bagisladif1 zaman boyle bir sikdyet duyulmuyor. Sirketlerin

7. Baglamin geneline dair tiimn agiklamalar igin bkz. Noam Chomsky ve Ed-
ward S. Herinan, The Washington Connection and Third World Fascism and Af-
ter Cataclysm: Postwar Indochina and the Reconstruction of Imperial Ideology,
The Political Economy of Human Rights c. 1 ve 2, Boston: South End Press,
1979. On dokuzuncu yiizyildaki tablonun ¢ok degerli bir analizi i¢in bkz. Ronald

_T. Takaki, Iron Cages: Race and Culture in 19th Century America, New York:
Alfred Q. Knopf, 1979.
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tiniversiteler iizerindeki baskilarina gelince; o da genellikle faydal:
sayilan seyler arasinda.?

Oscar Wilde'nn siniklige dair tanimina (her seyin bedelini bilen
ama higbir seyin degerini bilmeyen) ¢ok yakin gériinmekten kork-
tugum igin, son olarak bilgi sahibi uzman goriisiine ihtiyag oldugu-
na inandigim belirteyim; ABD'nin biiyiik bir gii¢ olarak (kiiciik giic-
lerin tersine) dig diinyaya karg1 bir durugu ve dolayisiyla politikala-
n olabilecegini, su anda hiikiim siirnekte olan kasvetli durumun dii-
zelebilecegine dair biiyiik bir umudun var oldugunu da sdylemeli-
yim. Ne var ki "Islam" nosyonuna ¢ogu uzmanin, politika iireticisi-
nin ve genelde entelektiiellerin inandig:1 kadar yiirekten ya da kati
bir bicimde inanmiyorum; hatta bunun, insanlar1 ve toplumlar hare-
kete geciren seyin ne oldugunu anlamamiza destek degil kostek ol-
dugunu diigiiniiyorum. Fakat asil inandi1§im gey, uzmanlarin ve idé-
es regues'lerindeki 6zel gikarlarinin Stesini gérmeye muktedir va-
tandaglarin ve bu vatandaglarin igini gérecek bir elegtirel aklin var
oldugudur. lyi bir elestirel okur olup bu becerileriyle makul olam
olmayandan ayiran, dogru sorular soran ve uygun cevaplar bekle-
yen herkes "Islam" ya da Islam diinyasina dair bilgi edinebilir ve bu
diinyada yasayan, dillerini konusan, havasini soluyan, tarihlerini ve
toplumlarimi yaratan insanlar ve kiiltiirleri taniyabilir. Beseri bilgi
bu noktada baglar ve bu bilgiye dair toplumsal bir sorumluluk tagi-
yabilir. Elinizdeki kitabi igte bu hedefe katkisi olmasi igin yazdim.

Birinci ve Ikinci Béliimlerin bir kismi1 The Nation ve Columbia
Journalism Review'de yayimlandi. Columbia Journalism Review'
da editor olarak maalesef ¢ok kisa bir siire hizmet veren Robert Ma-
noffa ¢aligmalanm heyecan veren bir yaym haline getirdigi igin
oncelikle minnettanm.

Kitabin boliimleri igin gereken malzemeleri toplama agamasin-
da Douglas Baldwin ve Philip Shehadé bana biiyiik bir ustalikla
yardimci oldu. Paul Lipari o her zamanki bilgi ve becerisiyle kita-
bin el yazisi niishalarimi son haline getirdi. Comertge yardimlarin-
dan dolay1 Albert Said'e miitesekkirim.

8. Dev sirketlerin iiniversitelere yaptiklar1 miidahaleleri ¢ok iyi anlatan bir
yazi1 i¢in bkz. David F. Noble ve Nancy E. Pfund, "Business Goes Back to Colle-
ge", The Nation, 20 Eyliil 1980, s. 246-52.
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Aklimizin karnigtif1 ya da bizi zorlayan zamanlarda ansiklope-
dik bilgisi ve arahiksiz ihtimamiyla ¢ogumuza destek olan sevgili
yoldasim Eqbal Ahmad'a 6zellikle minnet duyuyorum. James Peck
bu yazinmn ilk niishalarindan birinde el yazis1 galigmalarimi okudu
ve gozden gecirmem i¢in son derece faydali ve detayh Onerilerde
bulundu, fakat kitapta hala hatalar varsa bunlardan higbir sekilde o
sorumlu degildir. Vazgecilmez yardimlarindan dolayr memnun ve
miitesekkirim. Pantheon Books'tan Jeanne Morton da el yazisi niis-
halarimin bir kopyasim dikkat ve 6zenle yayima hazirladi, kendisi-
ne son derece minnettarim. Ayrica André Schiffrin'e de tesekkiir et-
mek isterim.

Bu kitabu ithaf ettigim Mariam Said, kitabin yazilis1 sirasinda
yazari canli tutan kisidir. Sevgisi, dostlugu ve hayat veren varlifina
yiirekten tesekkiirler.

Edward W. Said
Ekim 1980, New York

Ek

20 Ocak 1981'de, 444 giindiir Amerika Birlesik Devletleri Sefare-
tinde rehin tutulan elli iki Amerikah sonunda Iran'dan ayrildi. ABD'
ye vardiklarinda onlan geri gelmelerine yiirekten sevinen bir iilke
kargiladi. "Rehinelerin iadesi” (artik boyle deniyordu) bir hafta bo-
yunca medyada yerini korudu. "ladeler” 6nce Cezayir'e, sonra Al-
manya'ya nakledilip oradan da West Point'e, Washington'a ve niha-
yet oturduklan kentlere giderken, televizyon kanallarindaki canl
yaymnlarda aniden ekranlarda beliren ve saatlerce siiren agin duy-
gusal programlar yapildi. Bircok gazete ve ulusal haftalik dergi,
fran ile ABD arasindaki son anlagmaya nasil varildig1, bu anlagma-
nin igerigi gibi iadeyle ilgili konulan anlatan, Amerikan kahraman-
Iigam ve Iran barbarhgin ilan eden ekler yayimladi. Aralara rehi-
nelerin ¢ektigi iskencelerle ilgili kisisel Oykiiler serpistirildi; bu
oykiiler sik sik girisimci gazeteciler tarafindan daha da siislenip
abartilds; rehinelerin gercekten ne sikintilar yagsadigim agiklamaya
hevesli, insam1 dehgete diigiirecek kadar ¢ok sayida hazir ve nazir
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psikiyatr yorumda bulundu. Nihayet gecmis ve gelecekle ilgili,
Iran tutsakhginin simgesi sar1 kurd€leler diizeyinin 6tesine gegebi-
len ciddi tartigmalara sira geldiginde, yeni hiikiimet bu konudaki
tavrim ve simirlanm belirledi. Gegmise dair analizler, ABD'nin Iran'
la anlagma yapmis olmasinin dogru olup olmadigina (bu anlagma-
ya itibar edip etmemesi gerektigine) odaklandi. 31 Ocak 1981 tari-
hinde, New Republic tahminlerden yola ¢ikarak "fidyeye" ve tero-
ristlere teslim olan Carter hiikiimetine catty; ardindan da, Iran'in ta-
lepleriyle bag etmek icin kullanilan "hukuki agidan tekzip edilebilir
teklif"' anlayisimi ve Cezayir gibi terdristlere yataklik etmeye alisik,
fidye parasi aklayan bir iilkenin araci olarak kullanilmasin kinadu.
Gelecege dair yapilan tartigmalar ise Reagan hiikiimetinin teroriz-
me actif1 savagla siirlandi; ABD'nin politikalarinda dncelik insan
haklarma degil buna verilir oldu. Oyle ki, miittefik olduklar siirece
“orta giddette baskici rejimler" bile destekleniyordu.

Buna paralel olarak Peter C. Stuart, 29 Ocak 1981'de Christian
Science Monitor'da kongre oturumlarinda "rehinelerin serbest bira-
kilma anlagmasinin kosullari... rehinelere yapilan muamele... sefa-
retin giivenligi... [sonradan akla gelen bir fikir olarak] ABD-Iran
iligkilerinin gelecegi” gibi konularin ele alinma ihtimalinin yiiksek
oldugunu yazdi. Medya lriz esnasinda sadece dar bir odaga sikigti-
rilan problemleri incelediginden, fran travmasinin gerekten ne an-
lama geldigi, bunun gelecekte neler getirebilecegi ve bundan neler
Ogrenilebilecegi iizerine (bir-iki istisnayla) hi¢c kimse ozenli bir
aragtirma yapmamusti. Londra'da yayimlanan Sunday Times 26 Ocak'
ta, Bagkan Carter'in bagkanlik makamindan ayrilmadan énce Digis-
leri Bakanligi'na "kamuoyunun dikkatini franhlara kars: bir 6fke
dalgas1 yaratmaya yogunlagtirmalarin” tavsiye ettigini yaziyordu.
Bu bilginin ger¢ekten dogru olup olmadig bilinmez ama en azindan
makul goriiniiyor, zira ne bir kamu gorevlisi ne de (bir-ikisi diginda)
bir koge yazan veya gazeteci, ABD'nin iran'daki ve Islam diinyasi-
nin diger bolgelerindeki miidahalelerinin uzun tarihini yeniden de-
gerlendirmekle ilgilenmemistir. Ortadogu'ya asker yigmaktan sik
sik soz edilmesine kargin, gegen hafta ocak ayinda Taif'te yapilan Is-
lam zirvesini ABD medyasinin tiimii gormezden gelmigti.

Bedel 6detilmesi gibi fikirlere ve Amerikan ordusunun yiiksek
perdeden iddialarina bir de rehinelerin ¢ektigi cile ve muzaffer do-
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niiglerini anlatan senfonimsi anlatilar eslik ediyordu. Kurbanlar
dogrudan dogruya kahramanlara ve 6zgiirliik simgelerine (6zellik-
le savas gazileri ve eski savas tutsaklarinmm goziinde elbette ¢cok
iiziicii bir durumdu bu), onlar: tutsak edenlerse insan kiliginda ca-
navarlara doniistiiriilmiislerdi. Bu konuyla ilgili olarak, 22 Ocak'ta
New York Times'm bagyazisinda “birakin da serbest kaldiktan son-
raki bu ilk saatlerde 6fke ve nefret olsun" deniyor ve bir siire dii-
siindiikten sonra 28 Ocak'ta su soruyla ortaya gikiliyordu: “Ne ya-
pilmaliyd1? Limanlara mayin désemek veya denizden g¢ikarma
yapmak ya da birkag bomba asmak akilci bir diigmam korkutabilir-
di. Peki ama Iran akilci bir iilke miydi — akilc1 bir iilke mi?" Elbet-
te, Fred Halliday'in 25 Ocak'ta Los Angeles Times'ta yazdig: gibi,
niifusun geneline fayda saglayacak giindelik kararlar alma yetene-
gine sahip modern bir devlet olugturamayacag ortaya cikan iran'da
gerek din gerekse bitmek bilmez devrimci kargasa konusunda eles-
tirilecek pek ¢ok sey vardi. Iran uluslararasi arenada yalmz ve sa-
vunmasiz bir konumdaydi. Elbette sefaretteki 6grencilerin tutsak-
lara kars1 pek iyi davranmadiklan da agikti. Yine de bu elli iki kisi-
nin kendileri bile sefarette iskence gordiiklerini ve sistemli bir se-
kilde kendilerine kotii davramldigimi séyleyecek kadar ileri gisme-
misti: Bu da West Point'te yapilan basin toplantisinin tutanaklarin-
da (bkz. New York Times, 28 Ocak) ortaya ¢ikmigtir; Elizabeth
Swift agik ifadelerle kendi sozleri hakkinda Newsweek'in yalan
soyledigini ve igkenceye dair gerceklerle higbir ilgisi olmayan (ve
medya tarafindan da iyice biiyiitiillen) bir hikdye uyduruldugunu
soylemistir.

Rehinelerin iadesi diye amlan olayla birlikte (son derece iiziicii,
istirap dolu ve bezdirecek denli uzun siiren) bir tek deneyimden
yola ¢ikip Iran ve Islam hakkinda medyada ve kiiltiirin tamaminda
muazzam genellemelere atlanmasina izin ¢ikmigti. Bir bagka de-
yisle, bir kez daha karmagik bir tarihsel deneyimin siyasal dina-
mikleri, olaganiistii bir hafiza kaybma hizmet etsin diye bir kenara
atiliverinighi. Iste yine en baga dénmiistiik. 23 Ocak'ta Atlanta Cons-
titution'da Iranlilar, Bob Ingle tarafindan "koktendinci kagiklar'a
indirgenmis, 23 Qcak tarihli Washington Post'ta Claire Sterling
Iran hikdyesinin "Korku Yillar1 I'in, yani teroristlerin uygarhga
kars1 agtig1 savagin bir yonii oldugunu ileri siirmiistii. Washington
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'Post'un aym sayfasinda yazan Bill Green'e gére "Iran rezaleti",
fran'la ilgili haberler veren "basin 6zgiirliigii"niin, "dogrudan dog-
ruya Amerikan milliyet¢iliginin ve onurunun bagnna nisan alan bir
silaha doniigme" olasiligim artirmigti. Giiven ve emniyetsizlik duy-
gularindan olugan bu fevkalade bilesimin etkisi, kisa siire sonra ba-
simn "franhlarin devrimini" anlamarmzda "bize" yardimci olup ol-
madigim soran Green'le sonmeye baglamigtir; bu soru 29 Ocak ta-
rihli Wall Street Journal'da Martin Kondracke tarafindan kolaylik-
la cevaplanmstir: "Amerikan televizyonu [pek az istisnayla), iran
krizini, kendi kendini kirbaglayip yumruk sallayan ¢atlaklarin gos-
terisi ya da bir pembe dizi gibi ele almigtir.”

Ne var ki olup bitenler hakkinda gergekten diisiinen gazeteciler
de vardi. H. D. S. Greenway Boston Globe'un 21 Ocak tarihli say1-
sinda "Amerikalilarin rehine krizi saplantis1 yiiziinden ivedilik arz
eden diger sorunlarin bir kenara birakilmas1 ABD c¢ikarlarina zarar
vermistir,” diyerek net bir sonuca variyordu: "Cogulcu bir diinya-
nin gergekleri degismeyecektir ve 20. yiizyilin sonundaki yeni Hii-
kiimetin giiciiniin fiili sinirlar1 olacaktir." Aym giin Globe'da yazisi
cikan Steven Erlanger krizi sonlandirdig1 ve dolayisiyla tartigma-
daki "tutku dozunu azaltip mantik dozunu artirdig1” i¢in Carter'
oviiyordu. New Republic de kendisine diigeni yerine getirip (31
Ocak) "her seye raz1 Globe"u kinamis, yani Amerikan giiciinii ye-
niden inga etme ve komiinizmle miicadele etme siirecinde Iran so-
runu olsa olsa gegici bir sapma olarak ele alinir demeye getirmistir.
Gergekten de, temelde militanca olan bu ¢izgi yar1 resmi Amerikan
ideolojisi mertebesine yiikseltilmistir. "Amerikan Giiciiniin Amag-
lar1"'nda (Foreign Affairs, Kig 1980-81) Robert W. Tucker, "yeni-
den biiyiiyen Amerikan Giicii" ile "tecrit politikas1" arasinda yeni
bir rotaya diimen kirdigim iddia eder. Ne var ki fran korfezi ve Or-
ta Amerika icin onerdigi politika acik miidahalecilik politikasidir;
zira Tucker'n dedigine gére ABD ne oradaki igislerinde bir degi-
siklik yapilmasina, ne de Sovyet etkisinin yayilmasina "izin" vere-
bilir. Her iki durumda da, hangi degisikliklere izin verilip hangile-
rine verilmeyecegine ABD karar verecektir. Dolayisiyla, aym gekil-
de diisiinen Harvardh meslektaslarindan Richard Pipes da, yeni hii-
kiimetin diinyay iki basit kampa ayirmasime énermektedir: komii-
nizm yanlisi uluslar ve komiinizm kargiti uluslar.
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Soguk Savag'a geri doniig bir yandan yeniden asin1 6lgiide ken-
dine giiven kazanma gibi goriiniirken, bir yandan da kendi kendini
kandirmayla gececek bir ronesans donemini de koriiklemistir. Batr'
nin sugluluk duysun diye degil de kendi kendisinin farkinda olsun
diye gecmisini sorgulamasini isteyenler ise onun diismanlar: arasi-
na girmektedir. Bunun ¢ok giiclii bir simgesel dmegi West Point
basin toplantisinda yasandi. Dinleyicilerden birisi acik agik, Pehlevi
déneminde Iranlilarin iskencehanelere doldurulmasinda biiyiik pa-
dorugu” oldugunu sdyledi. Tahran sefaretinin maslahatgiizar ve
ABD'nin Iran'daki kidemli diplomat: Bruce Laingen, iki kez bu so-
ruyu duymadigin sdyledi ve sonra da hizla iran'in gaddarhg ve
Amerika'nin masumiyeti gibi daha sevimli bir konuya gegti.

Yasadis: sefaret baskinmi ve rehinelerin doniisiinii haberlegtir-
meye, bu kadar carpici ve apayr bir olay haline getirmeye harcanan
zamanin binde biri, sabik Sah rejimi sirasindaki zuliim ve gaddarh-
gin sergilenmesine harcansa acaba ne olurdu diye diisiinen tek bir
uzman, medyadan tek bir isim, tek bir hiikiimet yetkilisi cikmams-
t1 anlagilan. Muazzam bilgi toplama aygitim hakl olarak endise
igindeki halki Iran'da neler oldugu konusunda bilgilendirmek igin
kullanirken, vatanseverlik duygulari kabarsin ya da kagik Iran'a
kars1 yaygin bir 6fke dalgasi baslasin diye ugragmaktan bagka sece-
nek yok muydu?

Maalesef fazlasiyla abartilmig bu fasil sona erdigine gore, bun-
lar manasiz sorular degildir. Diinya siyasetinde degismekte olan ya-
pilan1 anlamak, genelde Avrupalilar, bilhassa da Amerikahlar icin
hem pratik hem de faydal olacaktir. "Islam" terorist petrol saglayi-
cis1 roliine mi mahkam edilecektir? Makaleler ve arastirmalar "fran'1
kim kaybetti" konusuna m1 odaklanacak, yoksa yapilacak tartigma
ve muhasebeler diinyada yasayan topluluklara ve bariggil gelisme-
lere daha uygun konulara m yonelecektir?

Medyanin kamuoyunu bilgilendirme alanindaki bu muazzam
kapasitesini nasil kullanacagina dair ipuglari, 22 ve 28 Ocak 1981
de ABC'de ii¢ saatlik 6zel program olarak yayimlanan Gizli Miiza-
kereler'de goriilmiigtiir. Rehineleri serbest birakmak i¢in kullanilan
cesitli yontemleri gosteren bu programlarda sagilacak miktarda da-
ha once bilinmeyen malzemeye yer verilmigse de asil agiklayic
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olan programda kullanilan malzemelerden ¢ok, bilin¢dis1 ve derin-
lerde gomiilii diigiincelere aniden 11k tutuldugu anlarda ortaya ¢i-
kiyordu.

Bu anlardan biri de Christian Bourguet'in 1980 Mart1 sonlarin-
da Beyaz Saray'da Jimmy Carter ile bulusmasim anlattig1 yazida
ag1ga gikmugtir. Iranlilarla baglantisi olan Fransiz avukat Bourguet,
ABD ile Iran arasinda araci rolii oynammstir. Washington'a gelmesi-
nin nedeni, sabik sahi tutuklamak i¢in Panamalilarla birlikte yapi-
lan bir ayarlamaya karsin, devrik hiikiimdarin aniden Misir'a git-
mis olmasidir. Dolayisiyla yine en basa donmiislerdir:

BOURGUET: O anda [Carter] rehinelerden s6z ederek, onlar Amerika-
Iy, anlayimz bunu, dedi. Bunlar masum insanlar. Ben de ona, evet, Sayin
Baskan, onlarin masum oldugunu sdyliiyorsunuz, bunu anhyorum. Fakat
siz de anlamalisimz ki, franhlara gore onlar masum degil. Sahsen herhan-
gi bir sug islememis olsalar da masum degiller, giinkii her biri fran'a pek
¢ok sey yapmis olan bir iilkeyi temsil eden birer diplomat.

Eylemin onlarin sahsina kars1 yapilmadigim anlamahsimz. Elbette su-
nu da biliyorsunuzdur: Higbiri zarar gérmiis degil. Hi¢ kimse onlan oldiir-
meye kalkmadi. Bunun bir simge oldugunu, bu meseleyi simgeler diizle-
minde diisiinmemiz gerektigini gormelisiniz.*

Aslinda Carter da sefaret baskinim simgesel terimlerle diisiin-
miig gibi durmaktadir ama Fransiz'in aksine onun kendine gore bir
cercevesi vardir. Carter'a gore Amerikalilar ancak masum olarak ve
tarih diizleminin diginda tammlanabilirdi: fran'n ABD yiiziinden
cektigi sikintilar, diyecekti bir bagka sefer, tarihin derinliklerinde
kalmisti. Su anda 6nemli olan Iranlilarin terérist olmasiyds; hem
belki de potansiyel olarak hep terérist bir ulustu iran. Zaten, Ame-
rika'y1 sevmeyen ve Amerikalilar esir eden herkes tehlikeli, herkes
hasta, herkes aklini, insanlifim ve sagduyusunu yitirmis demekti.

Carter'm, belli bolgelerdeki diktatorlere nicedir siiren ABD des-
tegi hakkinda yabancilarin hissettikleri ile Tahran'da kanunlara ay-
kinn bir halde tutulan Amerikalilarin basina gelen sey arasindaki
iligkiyi kuramamasi son derece manidardir. Rehine almak gibi bir
eylemin tamamen karsisinda olunsa ve rehinelerin iadesine yalniz-

* Goriismenin kopyast ABC, New York'tan Veronica Pollard'dan temin edil-
mistir (Said).
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ca olumlu duygularla bakilsa bile, baz1 gergekleri unutma yoniin-
deki resmi ve ulusal temayiil gibi goriinen bir durumdan ¢ikanla-
cak ¢ok endige verici dersler vardir. Insanlar ve uluslar arasinda
kurulan her iligkide iki taraf bulunur. Higbir gey "bizi" "onlan" sev-
meye veya onaylamaya mecbur tutamaz; fakat biz de en azindan
kabul etmeliyiz ki (a) "onlar" orada ve (b) "biz" "onlara" gére ney-
sek oyuz, buna ek olarak, onlar bizimle ne yagadiysa ve bizimle il-
gili ne biliyorsa oyuz. Bunun masum ya da suglu olmakla, vatanse-
ver ya da vatan haini olmakla ilgisi yoktur. Taraflardan hicbiri di-
gerini tamamen yok sayacak kadar gergekligi g6z ard1 edemez. El-
bette biz Amerikalilar, diger taraf ontolojik olarak suglu olduguna
gore biz masumuz, gibi bir 6nermeye inanmadigimiz siirece.

Simdi bir de, medyanin igine geldigi icin ortaya ¢ikardif1 sey-
lerden birini, 13 Agustos 1979'da Bruce Laingen'in Tahran'dan D1-
sisleri Bakani'na gonderdigi ¢ok gizli telgrafi ele alalim. Bu belge,
Bourguet'yle goriisiirken Carter'in iginde bulundugu tavirla tama-
men tutarhdir. Telgraf, 27 Ocak 1981'de, belki franhlarin gergekte
nasil insanlar oldugu konusuna ulusu odaklamak igin, belki de sa-
dece daha yeni sona eren krize ironik bir dipnot diigmek i¢in New
York Times'm bagyazisinin karg: sayfasinda yayimlandi. Serinkanl,
tarafsiz ve o kiiltiirii gok yakindan tanirmg gibi goriinse de Lain-
gen'in verdigi mesaj, soziinii ettigi "Persli ruhuna” dair bilimsel bir
aciklama degildir. Bence bu metin daha ziyade "Pers iilkesini" za-
mansiz ve son derece rahatsiz edici bir 6ze cevirip, miizakerelerin
Amerikan tarafinin ulusal esenligini artirmak ve iistiin ahlakina ah-
lak katmak iizere tasarlanmig ideolojik bir yazidir. Boylece, "Pers
iilkesi" hakkinda bu iddialar iilkenin profiline zarar veren kanitlara
katkida bulunmakta, "Amerika" ise dikkatli incelemelerden ve ana-
lizlerden korunmaktadir.

Bu kendi goziinii baglama igi, yakindan bakmaya deger iki se-
kilde basanlmaktadir. ilk olarak, tarih tek tarafli olarak yok edilir:
"Persli ruhu"nun altinda yatan "gérece sabit... kiiltiirel ve psikolo-
jik nitelikler"in menfaatine "fran devriminin etkileri", bir kenara
birakilir. Béylece modern iran hangi zamana ait oldugu belli olma-
yan Pers iilkesine doniiverir. Bu iglemin bilime aykin ¢esitlemele-
rinde italyanlar dago'lara, Yahudiler yid'lere, siyahlar zencilere [nig-
ger] vs. donmiistiir. (Sokakta kavgaya tutusanlar, diplomatlarla
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karsilagtinldiginda insanin igini ferahlatacak kadar diiriist kalir!)
ikincisi, "Perslilerin" ulusal karakteri, yalnizca franhlarin kafala-
nndaki hayali (yani paranoyak) gergeklik duygusuna bakilarak ¢i-
zilir. Laingen ne franhlarin ugradif gergek ihanete ve gektigi aciya
inanmakta, ne de gordiikleri kadariyla ABD'nin, iran'a yaptig1 sey-
lere dayanarak ABD hakkinda bir goriige varma hakki vermektedir.
Bu bakis agis1 ABD'nin iran'da bir sey yapmadigi anlamina gelmez;
bu sadece ABD'nin, Iranhlarin sikdyetlerine ve tepkilerine aldir-
maksizin, cani ne isterse onu yapmaya hakki oldugu anlamina ge-
lir. Laingen igin Iran'la ilgili kayda deger tek sey, tiim diger gercek-
liklerin 6tesinde bir anlam tasiyan degismez "Persli ruhu"dur.
Laingen'in mesajim okuyan okurlarin ¢ogu, kuskusuz tipki La-
ingen'in kendisi gibi, diger halklarin veya toplumlarin bu kadar ba-
sit ve basmakalip bir 6ze indirgenmemesi gerektiginde hemfikir
olacaklardir. Bugiin resmi soylemlerde siyahlara ve Yahudilere boy-
le seyler yapilmasina izin vermiyoruz, tipki Iranhilarin Amerika'y:
Biiyiik Seytan olarak tasvir etmesine giiliip gegecegimiz (hatta gii-
liip gectigimiz) gibi. Bunlar fazlasiyla basit, fazlasiyla ideolojik,
fazlasiyla irkqidir. Fakat 6zellikle bu diisman, yani Pers iilkesi i¢in
indirgeme yapmak dogru sayilmaktadir. Tipki1 New Republic'ten
Martin Peretz'in, on yedinci yiizyllda yagams bir Ingiliz tarafindan
"Tiirkler" iizerine yazilmis olan agik¢a irk¢i bir yaziy: ortaya cikart-
masi, Ortadogu Kiiltiirii okuyan 6grenciler icin "klasik" bir eser ol-
dugunu s6ylemesi ve sonra da Miislimanlarin nasil davrandigim
bize anlatmasi gibi (7 Subat 1981). Acaba biri on yedinci yiizyilda
Yahudiler iizerine yazilmis bir yaziy1 alip "Yahudi" davraniglannin
kilavuzu olarak bassa, Peretz ne derdi? Asil soru, Laingen veya Pe-
retz gibi kisilerin ortaya cikardigi ve bence ne Islam veya iran hak-
kinda bir sey 6greten, ne de (devrimden sonra ABD ile Iran arasin-
da yasanan gerilim g6z oniine alindiginda) Batililarin eylemlerine
yardimci olan bu belgelerin tam olarak ne ige yaradigidir.
Laingen'e gore, her ne yasanirsa yasansin, "rasyonel (Batih ba-
kis agisindan) miizakere siireci kavraminin ta kendisine" karsi ¢ik-
ma yoniinde bir "Persli temayiilii" vardir. Biz rasyonel olabiliriz.
Persliler olamaz. Neden? Ciinkii der, onlar son derece benmerkez-
cidir; onlara gore gergeklik koétiiliik igerir; "pazaryeri zihniyeti" yii-
ziinden uzun vadeli kazangtansa hizh kazanci yeglerler; Islamin
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her seye kadir Tanrsi, neden-sonug zincirini anlamalarini imkansiz
kilar; onlara gore sozciikler ile gergeklik arasinda bag yoktur. Ozet
olarak, Laingen'in analizden ¢ikardig: bes derse gore, Laingen'in
"Perslisi" giivenilmez bir miizakerecidir: ne "kars1 taraf" denilen
seyden anlar, ne giiven veya iyi niyet kapasitesi vardir ne de sozle-
riyle taahhiit ettigi seyi tagiyacak karakteri.

Bu miitevazi 6neride hos olan sey, Perslilere veya Miisliimanla-
raherhangi bir kanit gostermeden isnat edilen seylerin bire bir hep-
sinin, "Amerikali"ya, yani bu mesajin ardindaki o giiya kurgusal,
isimsiz yazara da isnat edilebilecegidir. Tek yanh bir gekilde, tiim
bunlarin "Persli" igin hicbir anlam tagimadigini séyleyerek tarihi ve
gercekligi inkr eden "Amerikali" degilse kimdir? Gelin bir de §oy-
le bir soru-cevap oyunu oynayalim: Laingen'in "Persliler"e atfetti-
gi ozellikleri tagiyan iinlii bir Yahudi-Hiristiyan kiiltiirel ve sosyal
figiir bulun. Son derece benmerkezci? Rousseau. Gergekligin kotii-
liik icermesi? Kafka. Her seye kadir Tanr1? Eski ve Yeni Ahit. Ne-
den-sonug anlayigindan yoksunluk? Beckett. Pazaryeri zihniyeti?
New York Borsasi. Sozciikler ile gerceklik arasinda bag kurmayan?
Austin ve Searle. Fakat 6z Batiliy: tarif etmek isteyen pek az kisi
yalnizca narsisizm lizerine yazan Christopher Lasch'i, koktendinci
bir vaizin s6zlerini, Plato'nun Kratylos'unu, bir ya da iki reklam mii-
zigini ve (Bat1'nin sabit ve faydal bir gergeklige inanmayi becere-
meyisinin bir drmegi olan) Ovidius'un Levililer'den se¢gme dizelerle
siislenmis Doniigiimler'ini kullanirdi.

Laingen'in mesajinin iglevsel karsiig1 da igte boyle bir tariftir.
Farkl1 bir baglamda olsayd, en iyi ihtimalle karikatiir, en kétii ihti-
malle de kaba ve pek zararh olmayan bir saldir1 olurdu. Rakibin-
den ziyade, yazarin kendisinin zayif taraflarim agiga ¢ikardigi igin,
psikolojik savag kirintis1 olarak bile ige yaramiyor. Bu mesaj, 6me-
gin, karg1 tarafin yazarn son derece tedirgin ettigini, yazarin bagka-
larim yalmzca kendisinin aynadaki yansimalar olarak gorebildigi-
ni ispatlar. Nerede iranlmm bakis agisim ya da (konumuz geregi) o
dayanilmaz Persli zulmiiniin ve ondan kurtulma ihtiyacinin dogru-
dan sonucu oldugu varsayilan Islam Devriminin kendisini anlama
kapasitesi?

Miizakere siirecinin rasyonalitesine giivenmeye ve iyi niyete
gelince, 1953'teki olaylardan soz edilmese bile, 1979 yilinin Ocak
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ayimnin sonlarinda devrime kars1 yapilan ve ABD'li General Huyser
tarafindan koriiklenen askeri darbe girigimi lizerine pek ¢ok sey
sOylenebilir. Sonra bir de (kurallar1 sahin istegi dogrultusunda es-
netmekte olaganiistii bir uysallik gosteren) ABD bankalarnin yap-
tiklan var: Faizi zamaninda 6demedi diye Iran'in 1977'de sozles-
meye baglanan kredilerini 1979 yilinda feshetmeye kalkmiglards;
25-26 Kasim 1979'da Le Monde'dan Eric Rouleau ise, Iran'in fai-
zi zamanindan once ddediginin kanitlarim goérdiigiinii yaziyordu.
"Persli"nin kars1 tarafi diigman olarak gérmesine sasmamak gerek.
O bir diigman ve bir o kadar da giivenilmez. Laingen bunu agik¢a
sOyliiyor. A

Fakat meselenin haksizlikla degil, dogrulardan s6z esmekle il-
gili oldugunu da kabul edelim. ABD'nin o sirada bolgede bulunan
adami, Washington'a tavsiye veriyor. Peki neye dayanarak tavsiye
veriyor? Lord Cromer'in Misirh yerlileri nasil idare ettigini anlatti-
§1 yazilardan ya da Sir Alfred Lyall'in Dogu akh tanimindan keli-
mesi kelimesine alinmig bir avug Sarkiyatc: kliseye dayanarak. La-
ingen'in dedigi gibi, o zamanki Iran Disisleri Bakam Ibrahim Yez-
di "Iranllarin yaptig1 seylerin ABD'nin Iran'a bakisim etkiledigi"
fikrine kars1 ¢ikmus olsun; peki Amerikalilarin yaptig1 seylerin fran’
m ABD'ye bakisim etkiledigini pesinen kabul etmeye hazir Ameri-
kal bir yetkili var miyd1? O halde neden $ah ABD'ye kabul edildi?
Yoksa Persliler gibi biz de "kendi eylemlerimizin sorumlulugunu
kabul esmekten kagiyor” muyuz?

Laingen'in mesaj1 bilgiden ve idrak etme yeteneginden yoksun
bir giiciin iiriinii; iistelik diger toplumlan anlamaya dair bir amaca
hizmet edemedigi de acik. Diinyayla yiizlesme tarzimizin bir 6rne-
i olarak giiven verici bir yan1 yok. Gaflet iiriinii Amerikan imgesi
olarak ise diipediiz hakaret niteliginde. O halde ne ise yariyor? ABD
temsilcileri ve onlarla birlikte ¢ok sayida Sarkiyatci kurulusun, ne
bizim diinyamiza ne de Iran'inkine uyan bir gergekligi nasil yarat-
tiklarimi gosteriyor. Ama bir yandan bu yanhs temsilleri ¢ope atip
sonsuza dek kurtulmamiz gerektigini de gostermiyorsa, Amerikali-
larin bag1 uluslararasi arenada daha ¢ok derde girecek ve maalesef
masumiyetleri tekrar tekrar bos yere incinecek demektir.

Iran ve ABD elem dolu bir tatsizlik yasad1 ve sefaret baskin so-
nugsuz ve Iran'n islerini daha da kétiiye gotiiren bir kangikliga
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diismesini simgeleyen bir olay halini aldi. Bunlara itirazim yok,
ama yakin tarihli bir olayla ilgili bu kifayetsiz bilgileri sorumsuzca
kullanmaya da gerek yok. Gergek su ki, "Bat1"da bir geyler ne ka-
dar degisiyorsa, "Islamda" da o kadar degisiyor. Tarz1 ve hiza fark-
I ama kimi tehlikeleri ve kimi belirsizlikleri birbirine benziyor.
"[slam" ve Bat1" (veya "Amerika") gibi, taraftar toplamak adina bu-
lunmugs sloganlar aydinlatici olmaktan ¢ok kigkirtic bir 6zellige sa-
hip. Yeni giincelligin yaratwg: sarsintilara verilen esit ve kargit tep-
kiler olarak "Islam" ve Bat1", analizi basit polemige, deneyimi fan-
taziye doniistiirebiliyor. Insan deneyimi gibi somut ayrintilara say-
g1 duymak, Otekine daha sevecen bakmakla gelen kavrayis, ahlaki
ve diigiinsel samimiyet i¢cinde kazanilan ve dagitilan bilgi: Su anda
bunlarin cephelesmekten ve indirgemeci diigmanliktan daha kolay
olmasa da daha iyi hedefler oldugu muhakkak. Bir de, bu siireg
icinde nihayet "Miisliimanlar", "Persler", "Tiirkler", "Araplar" ve-
ya "Batililar" gibi yaftalardaki nefret kalintisim ve kiric1 genellik-
leri bertaraf edebilirsek, daha ne olsun.

Edward W. Said
9 Subat 1981, New York
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Islam ve Bati

1980 YAZINDA, New York Bolgesi Elektrik Sirketi Consolidated
Edison (Con Ed), altematif enerji kaynaklarina Amerikalilarin dik-
katini cekmek amaciyla televizyon ekranlarmda garpici bir reklam
kampanyas: baglatti. Izleyicinin aminda taniyabilecegi, Yamani,
Kaddafi ve daha az taninan ciippeli Araplar gibi OPEC baglantili
cesitli sahsiyetlerin yer aldig: reklam klipleri, Humeyni, Arafat,
Hafiz el Esat gibi petrol ve Islamla iligkilendirilen diger insanlarin
basin fotograflar1 ve klipleriyle degisimli olarak yayinlaniyordu.
Bu kigsilerin higbirinin ismi verilmiyor ama mesum bir ses tonuyla
bize "bu adamlar"in Amerika'nin petrol kaynaklanm kontrol altin-
da tuttugu anlatiliyordu. Arka plandaki vakur ses "bu adamlar"in
gercekte kim ya da nereli olduklarina dair higbir atifta bulunmasa
da, kliplerde yer alan ve hepsi de erkek olan bu kotii karakterlerin
Amerikalilar1 dizginsiz bir sadizmin pengesine diisiirdiigii duygu-
sunu hissetmek kaliyordu izleyiciye. Amerikal izleyicilerin ofke,
icerleme ve korku karigimi bir duyguya kapilmalari i¢in "bu adam-
larin", gazetelere ve televizyona ¢ikmalari yetiyordu, nitekim ¢iki-
yorlardi da. Con Ed'in ig ticarete 6zgii nedenlerle aminda tahrik
edip somiirdiigii de iste bu duygu karisimiyd:. Bir yil once, eskiden
bagkan Carter'm igisleri politikalar1 danigmani, simdi ise Clinton
idaresinin kidemli yetkilisi olan Stuart Eizenstat da aym seyi yap-
mus, "gercek bir krize ve agik bir diismana, ki bu da OPEC'tir, kars1
giiclii adimlarla ulusu harekete gegir[meliyiz]" diyerek Bagkan'1 bu
konuda bir seyler yapmaya zorlamigti.

Con Ed'in reklamiyla ilgili iki nokta bu kitabin konusunu olus-
turmaktadir. Bunlardan biri islam, daha dogrusu genel olarak Batr'
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daki, 6zel olarak da ABD'deki islam imajidir. Digeri ise bu imajin
Bati'da, 6zellikle ABD'de ne sekilde kullanmildigidir. Gorecegimiz gi-
bi bu iki nokta, son tahlilde, hem Bati1 ve ABD'ye hem de, o kadar
somut ve ilging bir sekilde olmasa da, fslama dair pek gok seyi agi-
ga cikaracak sekilde birbiriyle baglantihidir. Fakat su anda gelinen
asamay1 incelemeye devam ewmeden once Islam ile Hiristiyan Bati
arasindaki iligkilerin tarihini gézden gegirelim.

En azindan on sekizinci yiizyiin sonundan giiniimiize kadar
modern Garp'in Islama verdigi tepkilere, hala Sarkiyatg: olarak ad-
landirilabilecek, radikal bir sekilde basite indirgenmig bir diigiince
bicimi egemen olmugstur. Genel olarak Sarkiyatgi diigiincenin teme-
linde diinyay, biiyiik ve "farkli" olamna Sark, "bizim" diinyamiz
diye de anilan digerine ise Garp veya Bati! denilen iki esitsiz par-
¢aya ayiran, hayali ama yine de muazzam derecede kutuplagmis bir
cografya vardir. Bu tiir boliinmeler, bir toplum ya da kiiltiir kendi-
sinden farkli bir diger toplum ya da kiiltiir iizerinde diigiindiigii za-
manlarda ortaya ¢ikar; fakat ilging olan su ki, Sark istisnasiz tiim
Batililar tarafindan diinyanin daha asag seviyeli bir boliimii sayil-
diginda bile, Sark'a daima Bati'dan daha biiyiik boyutlar ve daha
biiyiik (genellikle yikici) bir gii¢ potansiyeli bahgedilmistir. islam
her zaman Sark'a ait goriildiigii icin, Sarkiyatgihigin genel yapisi
i¢inde Islamm kaderi, ona her seyden énce adeta monolitik bir gey-
misgesine, sonra da ¢ok ozel bir diigmanlik ve korkuyla bakilmasi
olmustur. Elbette bunun pek ¢ok dinsel, psikolojik ve siyasal nede-
ni vardir, fakat bu nedenlerin hepsi de Bat'nin goziinde islamin yal-
nizca heybetli bir rakip olmadigi, aymn zamanda Hiristiyanlia kar-
s1 gecikmis bir meydan okumay: temsil ettii duygusundan kay-
naklanmaktadir.

Ortagagin biiyiik bir boliimiinde ve Avrupa Ronesansi'nm bag-
langicinda islamin bir seytan dini olduguna, dinden dénmiiglerin,
dine sovenlerin ve karanliklarin dini olduguna inaniliyordu.2 Gorii-

1. Bkz. Edward W. Said, Sarkiyatcilik, gev. Berna Ulner, Metis, 1999, s. 59-
83.

2. Bkz. Norman Daniel, The Arabs and Medieval Europe, Londra: Longmans,
Green & C1., 1975; aynca daha dnce yazdif1 faydal eseri, Islam and the West:
The Making of an Image, Edinburgh: University Press, 1960. 1956 Siiveys sava-
sinin siyasi baglarmm inceleyen son derece nitelikli bir aragtirma da Erskine B.
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niige bakilirsa Miisliimanlarin Muhammed'e bir tann degil bir pey-
gamber olarak bakmasinin Snemi yoktu; Hiristiyanlar i¢in 6énemli
olan Muhammed'in sahte bir peygamber olmasi, nifak tohumlan
ekmesi, zevk diigkiinii, ikiyiizlii ve seytanin vekili olmasiydi. Mu-
hammed'in bu sekilde goriilmesi ille doktrinlere de dayandirilmi-
yordu. Gergek diinyadaki gergek olaylar Islami kayda deger bir si-
yasal gii¢ haline getirmisti. Biiyiik Islam ordular1 ve donanmalar1
yiizlerce yil boyunca Avrupa'yi tehdit etmis, ileri karakollarini yer-
le bir etmis, topraklarim sémiirgelestirmisti. Adeta Dogu'da Hiris-
tiyanlifin daha geng, daha goziipek, daha enerjik bir versiyonu dog-
mus; Antik Yunan'dan aldig: bilgilerle donanmis; sade, korkusuz
ve cengaver bir inangtan gii¢ alarak Hiristiyanlig1 yok etmek iizere
yola ¢ikmugt1. Islam diinyas: gerileme, Avrupa ise yiikselme devri-
ni yasarken bile "Muhammedcilik" korkusu hiikiim siirmeye de-
vam emmisti. Avrupa’ya, Hiristiyan olmayan dinlerin tiimiinden da-
ha yakin olan Islam diinyasimin tam da bu yakinhgindan dolayx Is-
lamin Avrupa'ya musallat oldugu giinlere ve Bat1'y1 miitemadiyen
rahatsiz eime konusundaki gizil giiciine dair amlar siirekli canl tu-
tulmugtur. Aralarinda Hindistan ve Cin gibi iilkelerin de yer aldig
Dogu'nun diger biiyiik uygarliklar1 maglup, uzak ve dolayisiyla en-
diseye mahal birakmayan uygarliklar olarak diigiiniilebilirdi. Bir
tek Islam hals Bat1'ya tamamen boyun egmemis gibi goriiniiyordu;
1970'erin bagmda petrol fiyatlarinin hizla yiikselmesinin ardindan
Miisliiman diinya yine o eski fetihlerini tekrarlamanin esigindey-
mis gibi goriinmiis, tiim Bat1 adeta iirpermisti. 1980'ler ve 1990'ar-
da "Islami terdrizm"in bas gostermesi, bu sokun derinligini ve yo-
gunlugunu iyice artirmigt.

1978'e gelindiginde ise Iran sahnede basrolii ele gegirip Ameri-
kalilarin kaygi ve ihtiraslarinin daha da armnasina neden oldu. Pek
az iilke ABD'den bu kadar uzak ve bu kadar farkli olmasma kargin
Amerikalilar1 bu kadar yogun bir sekilde mesgul esmistir. Birbiri
ardina ¢ikan olaylan durdurma hususunda Amerikahlar hi¢ bu ka-
dar felce ugramamig, disaridan hi¢ bu kadar kudretsiz gériinme-
mistir. Ustelik Iran, kiistahga bir miinasebetsizlikle girdigi yasam-

Childers tarafindan yapilmigtir: The Road to Suez: A Study of Western-Arab Re-
lations, Londra: MacGibbon & Kee, 1962, s. 25-61.
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larnna haddini agarak, Oylesine ¢ok alanda el uzatiyordu ki, tiim
bunlar olup biterken bu iilkeyi hi¢bir sekilde akillarindan ¢ikarami-
yorlard1. Enerji kithginin yagandig1 bir dsnemde fran petrol ihtiya-
cm kargilayan belli bagl iilkelerden biriydi. Pek ¢oklar: tarafindan,
diinyanin istikrarsiz kabul edilen ve swratejik acidan hayati 6nem
tasidign diisiiniilen bir bolgesindeydi fran. Onemli bir miittefikken,
1917 Ekimi'nden bu yana benzeri goriilmemis muazzam biiyiikliik-
teki bir yillik kargasal bir devrimci ayaklanmada imparatorluk re-
jimini, ordusunu, ABD'nin kiiresel hesaplarindaki degerini yitirmis-
ti. Kendini Islami olarak tamtan ve hem halk¢1 hem de anti-emper-
yalist gibi goriinen yeni bir diizenin dogum sancilan yasamyordu
fran'da. Ayetullah Humeyni'nin imaji ve varligi, onun hakkinda ka-
tir inath, gii¢lii ve ABD'ye son derece 6fkeli olmasi diginda bir sey
sOylemeyi beceremeyen medyay:1 kaplamisti. En nihayetinde, eski
Sah'in 22 Ekim 1979 yilinda ABD'ye giri§ yapmasmin sonucu ola-
rak, Tahran'daki ABD Biiyiikelciligi 4 Kasim'da bir grup dgrenci
tarafindan ele gecirilmis; ¢cok sayida Amerikali rehin alinmig ve ay-
lar sonra serbest birakilmigt1.

fran'da olup bitenlere verilen tepkiler hi¢ yoktan ortaya gikma-
mugstir. Kamunun kiiltiirel bilincinin ta gerilerinde islama, Araplara
ve Sark'a dair uzun zamandir siirmekte olan ve benim genel olarak
Sarkiyatcilik diye adlandirdigim bir tavir yatmaktayd. Zira ister V.
S. Naipaul'un elegtirmenlerce pek begenilen Nehrin Donemeci ve
John Updike'in T he Coup'u (Darbe) gibi yakin tarihli romanlara, is-
ter okullarda okutulan tarih kitaplarina, ¢izgi romanlara, televizyon
dizilerine, sinemalara ve ¢izgi filmlere bakalim, Islam tasviri tekbi-
¢imliydi, her an her yerde bir ve ayniyd, iistelik malzemesini eski-
liginden 6tiiriisayginlik kazanan bir Islam fikrinden almugt1: Miislii-
manlarmn karikatiirlerde sik sik pewrol iireticisi olarak, terdrist olarak
ve yakin zamanlarda da kana susamis giiruh olarak resmedilmesi de
bundandir. Ote yandan, ne kiiltiiriin genelinde ne de Batil1 olmayan-
lara dair sdylemler 6zelinde, islam veya Islamla ilgili herhangi bir
sey hakkinda sempatiyle konusmaya, hatta diisinmeye, hele de re-
simlemeye pek yer birakilmamgtir. Modern bir Islami yazar ismi
sorulacak olsa ¢ogu insanin hatirlayabilecegi tek isim Halil Cibran
olacaktir (kaldi ki Cibran, Miisliiman da degildir). Uzmanlik alam
Islam olan akademisyenler ise bu dini ve bu dinin biinyesinde barin-
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dirdis gesitli kiiltiirleri ele alirken, ihtirasla, savunmaci onyargilar-
la, hatta bazen nefretle dolu uydurulmus veya kiiltiirel olarak belir-
lenmis bir ideolojik ¢ercevenin disina ¢ikmazlar; bu gerceve yiiziin-
den, Islama dair bir kavrayis edinmek ¢ok giig bir ig haline gelmistir.
Nitekim, 1979 baharinda Iran devrimi iizerine yapilan gesitli ve de-
rinlikli medya aragtirmalarindan ve séylesilerden anlasildig1 kada-
riyla bu devrimi, ABD'nin yenilgisinden (¢ok miinferit bir anlamda,
elbette dyleydi) veya karanligin aydinliga karg1 zaferinden ote bir
sey olarak kabul etmeye pek yanagilmamaktadir.

Iranla ilgili bu takinti 1990'lara da damgasim vuruyor. Soguk
Savag'in sona ermesiyle birlikte "Islam" Amerika'nin en biiyiik ya-
banci diigmanim temsil eder oldu. Giiney Liibnan'daki Hizbullah
(Israil'in Liibnan iggalinin ardindan, ézellikle Giiney Liibnan'da bii-
yiikge bir seridi elinde tutan Israil'le savagmak icin kurulan bir 6r-
giit) gibi gruplan destekledigi icin terorist bir devlet olarak deger-
lendiriliyor. Koktendinci fikirleri ihra¢ eden bir iilke olarak gorii-
len iran'dan, ABD'nin Ortadogu'daki, 6zellikle Korfez bolgesindeki
hegemonyasina dikbaghlikla muhalefet ettigi icin bilhassa korkulu-
yor. Los Angeles Times'in onde gelen Islam uzmani1 Robin Wright
26 Ocak 1991 tarihli kose yazisinda ABD'li ve Batil1 hiikiimet yet-
kililerinin "Islami giigliiklerle" basa cikabilmek igin hala strateji
aradiklarim yazmis, isim vermeden, Bush hiikiimetinden "kidemli"
bir yetkilinin "Islamla ugragirken, 30-40 yil 6nce komiinizmle ug-
ragirken oldugundan daha akill1 davranmaliy1z” dedigi ifadeyi alin-
tilamigtir. Bu yazida "gok sayida iilkeyi" bu sekilde basite indirge-
menin tehlikesine dikkat ¢ekilmis ama bes siitunluk yaziya sadece
Ayetullah Humeyninin resmi konmugtu. Humeyni ve Iran, tero-
rizm ve Bati karsithgindan tutun da, "hem toplumu hem de manevi
inanglar1 idare etmek i¢in kurallar koyan tek biiyiik tektanrili ulus”
olmaya kadar "Islamda nahos olan her seyi temsil etmekteydi. Ya-
zida, bu kurallarin ne oldugu, hatta "fslamin" ne oldugu konusunda
Iran'da hala tartigmalar yapildigindan, ayrica Humeyni'nin birakti-
§1 mirasa getirilen hararetli itirazlardan hi¢ s6z edilmemisti. Diin-
yaya dair bir "endigemiz” dile getirilirken, "Islam" sozciigiinii kul-
lanmak yeterliydi. Biitiin bunlar yetmezmis gibi bir de Clinton hii-
kiimeti Iran'la (ayrica Libya ve Kiiba ile) ticaret iligkisine giren iil-
keleri cezalandiran yasalar ¢ikariyordu.
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V. S. Naipaul'un bu genel husumetin agiga ¢ikmasindaki rolii
de pek ilgingtir. Naipaul, Newsweek International'da yayimlanan
(18 Agustos 1980) bir soyleside "Islam" hakkinda bir kitap yazdi-
gindan s6z etmis ve "Miisliiman koktendinciligin diisiinsel bir 6zii
olmadig1 ve bu nedenle ¢ékmeye mahkiim oldugu” gibi bir fikir be-
yan etmigtir. Tam olarak ne tiir bir Miisliiman koktendincilikten s6z
ettigini ve diisiinsel 6z derken neyi kastettigini anlatmamigtir: Kug-
kusuz kastedilen iilke fran'dir ama —aym 6lgiide miiphem de olsa—
savag sonrasinda Ugiincii Diinya'daki islami anti-emperyalist dalga-
nin da tiimii bu tamima girmektedir. Zira Among the Believers: AnIs-
lamic Journey (Inananlar Arasinda: Islami bir Yolculuk) isimli kita-
binda da goriilebilecegi gibi Naipaul bu iilkelere karg1 yogun bir an-
tipati beslemektedir. Gerillalar ve Nehrin Dénemeci gibi yeni ro-
manlannda da Islamla ugragir. Naipaul Afrika ve Asya'daki topye-
kiin bir diigiinsel basarnisizligin 6mekleri olarak kokusmus birkag
grotesk hiikiimdarin ahlaksizlifini, Avrupa somiirgeciliginin sona
ermesini ve yerli toplumlar: yeniden kurma amagh postkolonyal ¢a-
balar1 aym kefeye koymakta ve genel (ayrica liberal Batih okurlar
arasinda pek popiiler) ithamlarinin bir lasmmu bunlardan olustur-
maktadir. Naipaul'a gore, gerek zavalli Bat1 Hint gerillalanmn isla-
mi soyadlarinda gerekse Afrikakole ticaretinin artklarinda, "Islam”
onemli bir rol oynamaktadir. Naipaul ve okurlarina gore artik nasil
oluyorsa "Islam", uygar ve Batili rasyonalitenin bakis acisindan en
tasvip edilmeyen ne varsa onu barindirmak igin yaratilmigtir.3

Romancilar, muhabirler, hiikiimet yetkilileri ve "uzmanlar" "Is-
lam1" veya su anda Iran'da ve Miisliiman diinyanin diger taraflarin-
da uygulanan Islamu ele aldiginda, dinsel tutkular, hakli amaglar
ugruna miicadeleler, siradan insan zaaflan ve siyasal rekabet ile
gercekten de insan ve toplum tarihi olarak kabul edilen bir tarih
arasmda ayrnim yapilmasi imkam da adeta ortadan kalkiyor. "Is-
lam", 6zel bir kétiiciilliige ve diisiinceden yoksun bir 6ze indirge-
nen tiim Miisliiman diinyasim her tiirlii gesitliligiyle birlikte igine
aliyor sanki. Boyle bir yaklasimla analiz veya kavrayis yerine, olsa
olsa "bize-karsi-siz"in en kaba sekli ortaya cikabilir. Iranhlar ve

3. Naipaul'u su yazsmda ele aldim: "Bitter Dispatches From the Third World",
The Nation, 3 Mayis 1980, s. 522-5.
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Miisliimanlar adalet duygulari, zuliim tarihleri, kendi toplumlarina
bakig tarzlar1 hakkinda ne sdylerse sdylesin, ABD icin tek gegerli
olan sey "Islam devriminin" su anda ne yaptigi, Komitelerin kag
kisiyi oldiirdiigii, Ayetullah'n Islam admna kag kez akil almaz ve
nefret dolu beyanlarda bulundugudur. Elbette, hi¢ kimse Jonestown
katliamum, Oklahoma'daki bombalama olayimin yarattifi miithig
dehseti ya da Cinhindi'nin harabeye donmesini Hiristiyanlikla veya
Bat1 ya da Amerikan Kkiiltiiriiyle ayni1 kefeye koymaz; bu tiir olaylar
yalnizca "Islamla" aym kefeye konur.

Acaba bunca siyasal, toplumsal, hatta ekonomik olay nasil olup
da sik sik Pavlov'un képegine benzer bir sartlanmiglikla "Islama”
indirgenebilmektedir? "Islamda" ne var da bu denli kolay ve perva-
s1zca tepki gekebilmektedir? Batihlara gore, "Islam1" ve Islam diin-
yasim sozgelimi geri kalan Ugiincii Diinya iilkelerinden veya So-
guk Savag doneminin Sovyetler Birligi'nden ayiran sey nedir? Bun-
lar kesinlikle basit sorular degildir; bu yiizden her tiirlii nitelik ve
farklilif1yla agsama agama dzenle cevaplanmalidur.

Son derece biiyiik ve karmagik gerceklikleri isimlendirmeye
soyunan yaftalarda adi ¢tkmig bir muglaklik ama aymn zamanda bir
kagimlmazlik' vardir. "Islamin" belirsiz ve ideolojik anlam yiiklii
bir yafta oldugu ne kadar dogru ise, "Bat1” ve "Hiristiyanlik” da o
kadar sorunlu yaftalardir. Fakat bu yaftalardan kolayca kagmak
miimkiin degil; zira Miisliimanlar Islam hakkinda, Hirissiyanlar Hi-
ristiyanhk hakkinda, Batililar Bat1' hakkinda, Yahudiler Yahudilik
hakkinda ve hepsi de digerleri hakkinda hem inandiric1 hem de ke-
sin goriinen bir tarzda konugurlar. Bence yaftalar goyledir boyledir
deyip yaftalama diigiincesinden uzak durmak yerine, en bagindan
yaftalarin varlifini ve nesnel simiflandirmalarin olmasa da kiiltiirel
tarihin ayrilmaz bir pargasi olarak uzun zamandir kullamldigim ka-
bul etmemiz ¢ok daha faydali olacaktir. Biraz sonra bu béliimde,
bunlarin yorum gevreleri diyecegim gruplar tarafindan ve onlar icin
iiretilen yorumlar oldugundan s6z edecegim. Dolayisiyla, "Islam”,
"Bat1” ve hatta "Hiristiyanlik" gibi sozciiklerin her kullamldiginda
en azindan iki yonlii iglev gosterdigini ve en az iki anlam iirettigini
akildan ¢ikarmamaliyiz. Bu sozciiklerin, ilk olarak, Humeyni Miis-
liiman'dir veya Papa II. Jean Paul Hiristiyan'dir ciimlelerinde oldu-
gu gibi basit, tanimlayici bir iglevi vardir. Bu tiir ifadeler bize bir
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seyin, diger seylerle kiyaslandiginda ne oldugunu anlatir. Bu dii-
zeyde, elma ile armudu, ancak farkli meyveler olduklarini, farkh
agaclarda yetistiklerini vs. bilecek kadar ayirt edebiliriz (tipki Miis-
liiman ile Hiristiyan arasindaki farkta oldugu gibi).

Bu yaftalann ikinci islevi ise ¢ok daha karmasik bir anlam iiret-
mek igin kullanilir. Bugiin Batr'da "Islam" dendigi zaman, soziinii
ettigim gibi bir siirii sevimsiz sey akla gelir. Hatta, bu "Islam" in-
sanlarin dogrudan ya da nesnel olarak bildigi bir anlama da gel-
mez. Aym sey, "Bat1" sozciigiinii kullandigimizda da gegerlidir. Bu
yaftalan 6fkeyle ya da iddiali bir edayla kullanan kag kisi Bati ge-
leneklerine, Islam hukukuna veya Islam diinyasinda konusulan dil-
lere her yoniiyle hakimdir? Pek azi, tabii ki. Fakat bu bile, insarila-
1 "Islam" ve "Bat1"y1 rahatca nitelemelerini ya da neden soz ettik-
lerini tam anlamiyla bildiklerini sanmalarini engellemiyor.

Bu nedenle, yaftalar ciddiye almamiz gerek. "Ban"dan s6z eden
bir Miisliimana goére veya "Islamdan" sz eden bir Amerikaliya go-
re bu devasa genellemelerin ardinda, ayn1 zamanda hem etkinlesti-
ren hem de etkisiz kilan koskocaman bir tarih vardir. Ideolojik ve
giiclii duygularla yiiklii bu yaftalar pek cok deneyimden siyrilip gel-
mis, yeni olaylara, bilgilere ve gercekliklere uyum saglama yetene-
gi edinmistir. Giiniimiizde "Islam" ve "Bat1" sozciikleri hemen her
yerde yeni ve biiyiik bir 5nem kazanmistir. Hemen dikkat ¢ekmeli-
yiz ki, Hiristiyanlik degil, Bat1 hep islama kars1 miicadele veriyor
gibi goriinmektedir. Neden? Ciinkii soyle bir varsayim vardir: "Ba-
t1", baglicadini olan Hiristiyanlik safhasim1 gegmesine ve o zaman-
kinden daha biiyiik olmasina karsin Islam diinyas1 —onca toplum,
tarih ve dillerine ragmen— hala din, ilkellik ve gericilik batagina
saplanmus olarak kalmistir. Bu nedenle Bat1 modemndir; kendi par-
calarinin toplamindan daha biiyiiktiir; kendini zenginlestiren celis-
kilerle dolu olmasina dolu ama kiiltiirel kimlik olarak her zaman
"Batih"dir. Oysa Islam diinyasi, yiizeysel olarak Bati'daki kadar ¢ok
celiski ve deneyim gegitliligi barindirmasia ragmen, az sayida de-
gismez nitelige indirgenebilen "Islamdan” 6te bir sey degildir.

Anlatmak istedifim seyin bir 6megi, 14 Eyliil 1980 tarihli New
York Times pazar ekinin "Haftaya Bakis" boliimiindeki bir makale-
de goriilebilir. Yazi, Times'in Beyrut muhabiri usta kalem John Kif-
ner tarafindan yazilmistir. Kifner, yazisinda Sovyetlerin Miisliiman
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diinyasina ne kadar niifuz ettigini konu almigtir. Kifner'in diigiince-
sini anlamak i¢in makalenin bagligina bakmak ("Marx ile Mescit
Her Zamankinden de Uyumsuz") yeter ama asil dikkati ¢eken sey,
kosullar farkli olsaydi, boylesine soyut bir kavram ile son derece
karmagik bir gerceklik arasinda kabul edilemeyecek kadar dogru-
dan ve uygunsuz bir iliskiyi Islam igin kullanmis olmasidir. Diger
dinlerin tersine Islamin totaliter oldugu, din ile devlet arasinda ve-
ya din ile giindelik yagsam arasinda hicbir ayrun yapmadig: kabul
edilse bile, asagidaki tiirden ifadelerde yazanmin —belki de kasten—
bilgisiz oldugunu gosteren ve okuyani da bilgisiz birakan ama bir
sekilde ise gelen bambagka seyler vardir:

Moskova'nin etkisinin hafiflemesinin ardinda yatan neden rahatlata-
cak denli basittir: Marx ile mescit birbiriyle uyumsuzdur. [Yani, Marx ile
kilise veya Marx ile tapmak daha m1 uyumludur diye bakmamiz gerekiyor
buna?] R

Dinin roliiniin giderek azaluldig1 Reformasyon déneminden bu yana
tarihsel ve entelektiiel gelismelere kosullanmis olan Bati aklina [mesele-
nin bu akil oldugu agikga goriiliiyor zaten] gore, islam tarafindan sarf edi-
len giicii anlamak giigtiir (herhalde, bu Islamin ne tarihsel ne de entelektii-
el kogullanmalar: vardir]. Yine de, Islam yiizyillar boyunca bu bélgenin
yasamindaki 6nemini korumustur; ayrica, en azindan su giinlerde, kuvve-
tinin arttif1 da soylenebilir.

Islamda din ile devlet arasinda hicbir aynm yapilmaz. Sadece inang
acisindan degil, eylem agisindan da topyekiin bir sistemdir. Giindelik ya-
sama sabit kurallar koyan Islamda inanmayanlara kars1 savagma ve insan-
lar1 dinlerinden d6ndiirme amagh bir sevki ilahi mevcuttur. Fazlasiyla din-
dar olanlara, 6zellikle din dlimleri ve din adamlarina, hatta halka gére [ya-
ni, hi¢ kimse atlanmamuis oluyor], insana tiimden sekiiler bir gozle bakan
Marksizm, yalmzca yabanci degil kafirdir de.

Kifner, hem Marksizm ile Islam arasinda (Marksizm'in yillar
boyu Islam toplumlarinda kendine yol agmasmin nedenlerini agik-
lama girisiminde bulunan Maxime Rodinson'un kitabinda da ince-
lenen)* kesinlikle sinirh ama ilging paralellikler bulunmasi gibi kar-
magik unsurlara hem de tarihe burun kivirmakla kalmayip monoli-
tik ve totaliter Islamdan gok daha degisik ve tammlanamaz olan

4. Maxime Rodinson, Marxism and The Modern World, ¢ev. Michael Palis,
Londra: Zed Press, 1979. Aynca bkz. Thomas Hodgkin, "The Revolutionary Tra-
dision in Islam", Race and Class 21, no. 3 (Kig 1980): 221-37.
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Bati ile "Islam" arasinda gizli bir kiyaslamaya dayandiriyor argii-
manin1. Ilging olan Kifner'in hatah ya da sagma goriinme korkusu
duymadan bdyle seyleri rahat¢a sdyleyebilmesidir. Kifner gibi yo-
rumcularda goriilen en biiyiik sorun Islam gibi soyut bir kavram-
dan yola gikip enine boyuna diisiinmeden son derece karmagik bir
gerceklie atlayivermeleridir.

islam Batr'ya kars1: inamilmaz 6lgiilerde bereketli gesitlemele-
rin zemininde bu yatiyor. Bu zemin, "Avrupa Islama kars1" tezini
de igeriyor, Amerika Islama kars1 tezini de.5 Fakat genel olarak Ba-
ti'yla yasanan epeyce farkl1 ve somut deneyimlerin de 6nemli bir
rolii vardir. Zira Amerikalilarin Islama bakig1 ile Avrupalilarin ba-
ki1 arasinda son derece 6nemli farklar vardir. Omegin yakin za-
manlara dek biiyiik Miisliman imparatorluklar Fransa ve Ingilte-
re'nin ellerindeydi. Bu iki iilke ve onlar kadar olmasa da Miisliiman
somiirgeler edinmis italya ve Hollanda, islam diinyasiyla dogrudan
deneyimler yagsamis, uzun bir gegmise dayanan bir gelenege sahip
olmuglardi.6 Ayrica Afrika ve Asya'dan gelen milyonlarca Miislii-
man, Fransa ve Britanya metropollerinde yasamaktadir. Bu duru-
mun yansimalarim Avrupa‘da ve elbette somiirge sahibi diger iilke-
lerde, ayrica somiirge edinmek isteyen, Miisliiman topraklara ya-
kin bulunan ya da bir zamanlar Miisliiman (Almanya, Ispanya ve
devrim Oncesi Rusya gibi) olan devletlerde ortaya ¢ikan seckin bir
akademik Sarkiyatcilik disiplininde gormek miimkiindiir. Bugiin
Rusya ve ona bagl cumhuriyetlerde elli milyondan fazla Miislii-
man yasamaktadir; 1979 ile 1988 arasinda Sovyetler Birligi Miis-
liilman Afganistan' iggal altinda tutmugtur. ABD'deki Miisliimanla-
nn sayisi giderek artiyor olsa da bu iilke, Avrupa iilkeleriyle karsi-
lagtirilabilecek bir deneyim yasamamugtir ve bu kadar ¢ok Ameri-
kalinin Islam hakkinda yazmasi, diigiinmesi ya da konusmasi daha
once goriilmemis bir seydir.

5. Tunuslu ¢agdas entelektiiellerden Hichem Djait tarafindan yazilan kitapta
bu tema gayet giizel anlatilmaktadir: L'Europe et I'lslam, Paris: Editions du Se-
uil, 1979. Avrupa yazininda "islami" motiflerden biri olan harem hakkinda par-
lak bir psikanalitik/yapisalci okuma igin bkz. Alain Grosrichard, Structure du sé-
rail. La Fiction du despotisme asiatique dans I'Occident classique, Paris: Editi-
ons du Seuil, 1979.

6. Bkz. Maxime Rodinson, La Fascination de I'lslam, Paris: Maspéro, 1980.
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Amerika'mn Islam iilkelerinde somiirgeci gegmisinin olmamasi
veya kiiltiirel agidan Islama uzun siireli bir dikkat sarf esmemis ol-
masl, bugiinkii saplantiy1 daha da tuhaf, daha da soyut ve dolayh
yapmaktadir. Kargilagtirma amagh soyleyecek olursak, gercek bir
Miisliimanla herhangi bir iligki kuran olsa olsa birka¢ Amerikal
vardir; buna kargin Fransa'nin rakamsal agidan ikinci dini Islamdir;
cok hos karsilanan bir sonu¢ olmayabilir bu, ama kesinlikle iyi bi-
linen bir sonugtur. Modern Avrupalimin islama duydugu ani ilgi,
Fransiz ve Britanyal aragtirmacilarin Hindistan, Cin, Japonya, Mi-
sir, Mezopotamya ve Kutsal Topraklardaki yeni "Dogu"yu kesfetti-
gi on sekizinci yiizyilin sonlar1 ve on dokuzuncu yiizyihin baglarin-
daki donemde ortaya ¢ikan "Sark Ronesans1" denilen seyin bir par-
casiyds. Islam, iyi de olsa kétii de olsa, Dogu'nun bir pargasi, onun
gizemini, egzotikligini, yozlugunu ve gizil giiciinii paylasan bir sey
olarak goriiliiyordu. Islamin onceleri yiizyillar boyu Avrupa igin
dogrudan bir tehdit olugturdugu dogrudur; ortagag ve erken Rone-
sans boyunca yiizlerce yildir Islam1 ve onun peygamberi Muham-
med'i, en diigiik derecesinden ihtida sayan Hiristiyan diisiiniirlerce
fslamin problem sayildig1 da dogrudur. Fakat pek ¢ok Avrupahya
gore Islam en azindan sabit bir dinsel-kiiltiirel giigliik olarak var ol-
mus ve bu durum Avrupa emperyalizminin Miisliiman topraklarda
kurumlanni kurmasim engellememisti. Avrupa ile Islam arasinda
biiyilk husumet varsa da, bir o kadar da dogrudan iligki kurulmus,
Goethe, Gérard de Nerval, Richard Burton, Flaubert ve Louis Mas-
signon gibi sair, romanci ve aragtirmaci 6rneklerinde ise bu iliskiye
hayal giicii ve incelik de dahil olmustu.

Ne var ki bu duruma ve bu gibi isimlere karsin Islam Avrupa'da
asla hos karsilanmamisgtir. Hegel'den Spengler'e kadar tarihteki bii-
yiik felsefecilerin gogu Islami pek de hevesle kucaklamamuglardir.
"Islam ve Tarih Felsefesi" baghkh serinkanh ve berrak bir yazida
Albert Hourani, bir inang sistemi olarak Islama kars: sasilacak den-
li siireklilik kazanan agagilamalan tartisir.? Siradig1 Sufi yazarlara
ya da ermiglere ara sira duyulan ilgi diginda, Avrupahlarca zaman
zaman ragbet edilen "Dogu'nun bilgeligi" kapsaminda Miisliiman

7. Albert Hourani, "Islam and the Philosophers of History", Europe and The
Middle East iginde, Londra: Macmillan & Co., 1980. s. 19-73.
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bilge ve sairlere pek ender rastlanir. Modemn egitimli Avrupalinin
tamdig1 Miisliiman isimler asag1 yukari, Omer Hayyam, Harun Re-
sit, Sinbad, Alaaddin, Hac1 Baba, Sehrazad, Selahattin gibi isimler-
den ibarettir. Carlyle bile Peygamberin genel anlamda kabul gérme-
sini saglayamamigtir. Muhammed'in yaymak istedigi inancin 6zii-
ne gelince, bu da uzun zamandir Hiristiyanhga has nedenlerle Av-
rupalilara hicbir sekilde kabul edilemez goriinmiistiir, ama tam da
bu nedenle ilgi geken bir seydir. Asya ve Afrika'da Islami milliyet-
¢iligin artt1if1 on dokuzuncu yiizyihin sonlarina dogru, Miisliiman
somiirgelerin, kar getirmelerinin yam sira gelismemis ve Bat1 di-
siplinine muhtag¢ olduklan i¢in de Avrupa himayesinde kalmaya
mahkin oldugu goriisii yaygindi.8 Ne olursa olsun Miisliiman diin-
yaya yoneltilen yogun rk¢iliga ve tacizlere karsin Avrupalilar Isla-
min kendileri icin ne anlama geldigini oldukca enerjik bir tarzda
ifade etmiglerdir. Iste on sekizinci yiizyilin sonundan giiniimiize
kadar Avrupa kiiltiiriiniin her alaninda —akademik ¢aligmalarda, sa-
natta, edebiyatta, miizikte ve kamuoyunda— Islam temsillerinin go-
riilmesinin nedeni budur.

Buna ek olarak Avrupal hiikiimetlerin cogu, Miisliiman iilkeler
ve Arap iilkeleri ile manevi ve kiiltiirel diyaloga girecek politikalar
izlemigtir. Bunun sonucunda da ¢ok sayida seminer, konferans, ki-
tap cevirileri yapilmigtir; oysa bunlarin egdegeri ABD'de mevcut
degildir. ABD'de Islam D iliskiler Konseyi'nde bir politika mese-
lesi, bir "tehdit", simdiye kadar iligki kurdugu onca kiiltiir ve ulus-
ta benzeri bulunmayan bir askeri emniyet sorunudur.

Bu nedenle Amerika'nin islam deneyiminde Avrupalilarla yasa-
nanlarin somutlugunu bulmak neredeyse imkansizdir. On dokuzun-
cu yiizyilda Amerikahlarin Islamla kurdugu temaslar ¢ok smirliy-

- di; bunlar da Mark Twain ve Herman Melville gibi bir-iki seyyah
ya da oraya buraya dagilmis birka¢ misyoner veya Kuzey Afrika'da
yapilan kisa siireli askeri harekatlar gibi temaslardan ibaretti. Kiil-
tiirel acidan kinci Diinya Savasi'ndan énce Amerika'da Islama hig

8. Giizel bir 6rek i¢in Syed Hussein Alatas'in kavrayigh incelemesine baki-
niz, The Myth of the Lazy Native: A Study of the Image of the Malays, Filipinos,
and Javanese from the 16th to the 20th Century and the Ideology of Colonial Ca-
pitalism, Londra: Frank Cass & Co., 1977.
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yer verilmemisti. Akademisyenler Islam iizerine ¢aligmalarini ila-
hiyat fakiiltelerinin sessiz kdselerinde siirdiirmiisler, ne Sarkiyatgi-
higin géz kamagtirici 1giklarinda ne de taninmig dergilerin sayfala-
rinda gormiislerdi kendilerini. Islam iilkelerine gonderilen Ameri-
kali misyoner aileler ile disisleri kadrolar1 ve petrol sirketleri ara-
sinda bir yiizyil kadar harikulade ve sessiz bir ortak yasam siirdii-
riilmiigtii; bu son durum zaman zaman Islam-severligin bilhassa ze-
hirli ve anti-semitik bi¢imini barindirdig) diigiiniilen petrol sirket-
lerindeki ve Digigleri Bakanhgi'ndaki "Arap yanhlan” hakkinda
diismanca yorumlar yapilmasiyla su yiiziine ¢ikt1. Ote yandan, yir-
mi y1l 6ncesine kadar ABD'deki Islamla ilgili iiniversite boliimle-
riyle programlarim1 kuran ve akademik uzman olarak taninan bii-
yiik isimlerin hepsi de yabanc iilkelerde dogmus kisilerdi: Prince-
ton'daki Liibnanh Philip Hitti, Chicago ve UCLA'da ¢alisgan Avus-
turyal Gustave von Grunebaum, Harvard'daki Britanyalh H. A. R.
Gibb, Columbia'daki Alman Joseph Schacht. Ne var ki bu isimlerin
higbiri de Fransa'daki Jacques Berque ve Ingiltere'deki Albert Ho-
rani'nin tatti1 o goreli kiiltiirel saygmhg tatmig degildir.

Fakat Hitti, Gibb, von Grunebaum ve Schacht gibi insanlar bile
Amerikan sahnesinden kaybolup gittiler; her ikisi de 1993 yilinda
olen Berque ve Hourani gibi aragtirmacilarin ise Fransa ve Ingilte-
re'de halefleri olamayacak gibi goriiniiyor. Bugiin hi¢ kimsenin on-
lar kadar bu alanda hakimiyeti yok, hi¢ kimse onlar kadar genis bir
kiiltiir bilgisine sahip degil. Bugiin Bat1 akademilerindeki Islam uz-
manlar1 onuncu yiizyilin Bagdatindaki hukuk okullarindan veya on
dokuzuncu yiizyi1lin Fas'indaki kent modellerinden haberdar olabi-
lir ama (hatta neredeyse asla) Islam uygarhginin tiimiinii —edebiya-
tin1, hukukunu, siyasetini, tarihini, sosyolojisini vs.— bilemez. Oy-
sa bunlar, kimi zaman uzmanlarin "Islam zihniyeti" veya "Siilerin
din yoluna sehit kompleksi” gibi konularda genellemeler yapmala-
nm engellememistir; iistelik bu tiir agiklamalarin yapildig: yerler,
bunlan &ncelikle okuru kigkirimak iizere kullanan popiiler dergiler
ve medyayla siirh kalmigtir. Daha da 6nemlisi, herkese agik ve uz-
man olan ya da olmayan kisilerce yapilan islam konulu tartigmala-
ra, neredeyse her seferinde, siyasal bir kriz nedeniyle yer verilmis-
tir. New York Review of Books'ta ya da, diyelim ki Harper’'s'ta, Is-
lam kiiltiirii iizerine bilgilendirici makaleler gérmek son derece
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zordur. Ancak Suudi Arabistan'da bir bomba patladiginda ya da
Iran'dan ABD'ye kars: siddet tehditi yoneltildiginde "Islam" genel
yoruma deger goriilmekteydi. Sonra, 1993 yilinda Diinya Ticaret
Merkezi'nin bombalanmasindan itibaren neredeyse belli araliklarda
goriildiigii gibi gazeteler, dergiler ve zaman zaman da filmler enine
boyuna aragtirmalar, ¢izelgeler ve insani hikdyelerle (Pakistanh su
saticis1, Misir'da bir koylii aile, vb.) halki Islam diinyas1" hakkinda
bilgilendirmeye ¢alisti. Ama militanlik ve cihat gibi ¢ok daha car-
pic1 ve indirgemeci zeminlerin yaninda bu gayretleri etkisiz kald.
Dolaystyla, Islamin pek gok Amerikalinin —hatta Avrupa ve La-
tin Amerika konusunda genis bilgi sahibi akademisyen ve aydinla-
rin- bilincine yerlesme nedeninin, tek bagina degilse de oncelikle
petrol, iran, Afganistan veya terérizm gibi haber degeri tastyan me-
selelerle ilgili oldugunu bir diisiiniin.? Ustelik, 1979 yilimn ortala-
rindan itibaren biitiin bu meseleler ya Islam Devrimi, "krizli hilal",
“istikrarsizlik yay1" ya da "Islamin doniisii" gibi isimlerle anilmaya
baslad1. Bu konudaki en agiklayict 6rneklerden biri de Atlantik Kon-
seyi'ndeki Ortadogu odakh (ve i¢inde Brent Scowcroft, George Ball,
Richard Helms, Lyman Lemnitzer, Walter Levy, Eugene Rostow,
Kermit Roosevelt ve Joseph Sisco'nun yer aldig1) Ozel Calisma
Grubu'dur: Bu grubun 1979 sonbaharinda yayimladig: rapora veri-
len baghigin "Petrol ve Kargaga: Batiilarin Ortadogu'daki Tercihle-
ri" oldugu goriildii.'® Time dergisi 16 Nisan 1979 tarihli sayisinin
baghaberini Islama ayirdiginda, derginin kapagindaki Gérome'a ait
tabloda sakall1 bir miiezzin minareden sakin sakin ezan okumakta-
dir: abartil siislemeleriyle, on dokuzuncu yiizy1l Sarkiyat¢1 sanati-
nin 6rneklerinden biri. Oysa bu doneme hi¢ de uygun diismeyen ve
bu dingin sahneyi iyice gbze batiran sey onunla hicbir ilgisi olna-
yan baghgiydr: "Militan Uyams". iste Avrupa ile Amerika'min Is-

9. Bunun daima kotii yazilar ve basarisiz aragtirmacilik anlamina geldigini
sdylemiyorum: Yalmzca islama dair yeni bilgiler edinme ihtiyacina degil, 6zel-
likle siyasi zorunluluklara deginen bilgilendirici agiklamalar gérmek igin bkz.
Martin Kramer, Political Islam, Washington D. C.: Sage Publications, 1980. Bu
kitap, Georgetown Universitesi, Strate jik ve Uluslararasi incelemeler Merkezi
icin yazilmigti, bu yiizden "tarafsiz’ bilgi degil, politika kategorisine girer. Bir
baska mek de Ocak 1980'de (c. 78, no. 453) Current Historynin 6zel sayis1
"The Middle East, 1980" i¢cinde yayimlanmugtir.

10. Atlantic Community Quarterly 17, No. 3 (Giiz 1979): 291-305, 377-8.
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lam konusuna bakig farkim bundan daha iyi simgeleyen bir gsey
gosterilemezdi. Avrupa'da genel kiiltiiriin bir vechesi olarak yapi-
lan uysal ve dekoratif bir tablo, iki s6zciik ile Amerikalilarin genel
saplantisina doniistiiriilmiigtii.

Acaba abartiyor olabilir miyim? Time'in islam konulu bashabe-
ri Oylesine bir bayagilagtirmadan, sansasyonel haber pesindekileri
doyurmaktan ibaret bir sey degil mi? Ac¢iga ¢ikardigi bundan daha
ciddi bir sey var mudir gercekten? Oz, politika ve kiiltiire dair so-
runlar konusunda ne zamandan beri medya bu kadar 6nemli olmus-
tur? Yoksa diinyanin dikkatini iizerine gekmek icin ortaya firlayan
ashnda Islamun ta kendisi degil miydi? Hem Islam uzmanlarina ne
oldu, yaptiklar katkilar neden medyanin tartigtig1 ve saga sola sag-
t1§1 "Islama" gomiildii ya da onu tamamen es gegti?

Once birkag basit agiklamayla baglayahm. Daha dnce de soyle-
digim gibi, konusu Islam diinyas1 olup da okur kitlesi genis olan bir
Amerikali uzman yoktur; dahasi, Marshall Hodgson'un 6liimiinden
sonra 1975'te yayimlanan iig ciltlik The Venture of Islam (islamm
Macerasi) adli kitab1 diginda, okuryazar halkin 6niine Islam hakkin-
da genel bir ¢caligma, diizgiin bir sekilde ortaya konmus Jegildir."
Ya uzmanlar o kadar ihtisaslast1 ki sadece ihtisas sahiplerine hita-
ben yazdilar ya da yazdiklar1 seyler Japonya, Bat1 Avrupa veya
Hindistan konulu kitaplarla ilgilenen okur kitlesini hak edecek ka-
dar segkin bir diigiinsellik tagimiyordu. Ama bu tiir iglerde her ikisi
de gecerli olabilir. Fransa'daki Rodinson ve Berque ile karsilagtiri-
labilecek, Sarkiyatcilik alaminin diginda iin sahibi olmug bir Ameri-
kal1 "Sarkiyatgi1"dan soz edilemeyecegi dogrudur. Fakat islam ko-
nulu ¢alismalarin Amerikan iiniversitelerinde pek yiireklendirilme-
digi ve Amerikan kiiltiiriiniin genelinde, sohretleri ve gercek er-
demleri ile, yasadiklar1 islam deneyimlerini 6nemli kilabilecek ki-
silerce desteklenmedigi de dogrudur.12 Amerikalilar arasinda da bi-

11. Marshall Hodgson, The Venture of Islam, 3 cilt, Chicago ve Londra: Uni-
versity of Chicago Press, 1974. Bu kitap hakkindaki bir degerlendirme igin bkz.
Albert Hourani, Journal of Near Eastern Studies 37, no. 1 (Ocak 1978): 53-62.

12. Bunun bir igareti de 1967'de ABD Saglik, Egitim ve Refah Bakanlig: ta-
rafindan Princeton'da Profesor ve Ortadogu Aragtinnalari Demegi (MESA) Bag-
kam olan Morroe Berger'a yaptirilan "Ortadogu ve Afrika Caligmalari: Geligme-
ler ve Thtiyaglar" bashkli rapordur. Berger bu raporda Ortadogu igin soyle der:
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rer Rebecca West, Freya Stark, T. E. Lawrence, Wilfred Thesiger,
Gertrude Bell, P. H. Newby ya da daha yakin zamanlardan bir isim
olan Jonathan Raban var midir? Olsa olsa eski CIA ¢alisanlarindan
Miles Copeland, Kermit Roosevelt veya ender olarak kiiltiir farkli-
biklan iizerine yazan ya da diigiinen birileri olabilir. Peter Theroux
gibi yetenekli geng yazar ve ¢evirmenler ise heniiz giilii bir etkide
bulunmamuglardir.

Islam konusunda uzman gériiglerin olmayisinin ikinci nedeni
de uzmanlarin, ilk kez 1970'lerin ortalarinda "haber” olmaya bagla-
yan Islam diinyasinda yasandig diisiiniilen olaylarin uzaginda kal-
mis olmalandir. Elbette, Korfez'in petrol iireten devletlerinin aniden
¢ok giiclii goriinmesi, Liibnan'da hi¢ bitmeyecekmis izlenimi veren
olaganiistii acimasiz bir i¢ savasin siirmesi, Etiyopya ile Somali'nin
uzun zamandir savag halinde olmasi, Kiirt sorununun beklenmedik
bir sekilde ana eksene oturmasi, 1975'ten sonra ise yine beklenme-
dik bir gekilde yatigmasi, Iran'da tamamen bir siirpriz olarak gelen
biiyiik bir "Islami" devrimle birlikte monarsinin yikilmasi, Afga-
nistan'in 1978 yilinda yapilan Marksist bir darbenin pengesine diis-
mesi, sonra da 1979 sonlarinda Sovyet birliklerince iggal edilmesi,
Cezayir ile Fas'in Giiney Sahra yiiziinden uzayip giden bir ¢atigma
icine ¢ekilmesi ve Pakistanl bir bagkanin idam edilip yeni askeri
diktatorliigiin kurulmas: olumsuz ve etkileyici gercekler arasinda-
dir. Islam diinyasinda olup bitenler bunlarla da kalmiyordu: iran ile
Irak arasinda yeni gikan savag, Hamas ile Hizbullah'in yiikselisi, Is-
rail ve bagka yerlerde siiriip giden bombal1 saldirlar, Cezayir'de Is-
lamcilar ile itibarim yitirmis bir hiikiimet arasindaki kanl i¢ savag
da var. Fakat biz gimdilik bunlarla yetinelim. Bence, genele bakil-
diginda, bu olaylarin ¢ogu, uzmanlarin Bati'da Islam iizerine yazdi-
£1 yazilar tarafindan zaten aydmlatilamazdi demek yanlis olmaz;
uzmanlar bunlar1 ne tahmin edebilmislerdir ne de okurlarim bunla-
ra hazirlayabilmislerdir; gercekte olanlarla karsilagtinildiginda, bu
_-uzmanlann tirettigi tek sey, diinyanin aklin alamayacagi kadar uzak

"Biiyiik kiiltiirel kazanimlann gergeklestirildigi bir merkez degildir... bu yiizden
modem kiiltiirden nasibini almamugtir... ABD'nin goziindeki siyasi 6nemini de gi-
derek kaybetmektedir." Bu olaganiistii belgeye ve yarattigi baglama dair bir tar-
tigma icin bkz. Said, $arkiyatcilik, s. 300-7.
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bir bolgesi hakkinda gibi goriinen ve medyada insanlarin gézleri
oniinde koparilan firtinalar ve tehlikeli calkantilarla uzaktan yakin-
dan ilgisi olmayan bir konuda yazilan yazilardan olugan bir yigindir.

Simdi bile daha yeni yeni rasyonel bir yaklagimla ele alinan son
derece onemli bir meseledir bu; onun i¢in de ¢ok dikkatli ilerleme-
liyiz. Bir kere, on yedinci yiizyildan onceki haliyle Islam alaninda
calisan uzman akademisyenler, esasen antikiteye ait bir alanda ca-
ligmiglardir; hatta, 6teki alanlarin uzmanlarinda oldugu gibi, ¢alig-
malarn boliimlere ayriimigtir. Belli bir sorumluluk hissederek Islam
tarihinin modem zamanlardaki sonuglariyla ilgilenmeye karsi ne
istek ne de ¢aba gostermlglerdlr Caligmalan bir olgiiye kadar "kla-
sik" Islam nosyonu veya Islami yasamin giiya degismez motifleri
ya da ¢oktan giindemden diismiis filoloji sorulariyla ilgili olmaktan
oteye gidemedi. Ne olursa olsun, bunlarin higbiri modem Islam diin-
yasim anlamaya yaramazdi, oysa modemn Islam diinyas: ashnda
(ilgilenilen boliimiine bagh olarak), Islamn ilk ¢iktig1 yiizyillarda
—yedinci yiizyilldan dokuzuncu yiizyila kadar olan siirecte— oldu-
gundan ¢ok farkl ¢izgilerde gelismisti.

Modem Islam alaninda galisan uzmanlar — daha dogrusu, on se-
kizinci yiizyildan bu yana Islam diinyasindaki toplumlar, insanlar
ve kurumlar iizerine galisan uzmanlar aragtirma yaparken, Islam
diinyasinda kesinlikle olmayan nosyonlara gore olusturulan 6nce-
den hazirlanmig bir ¢ergeve icinde kalmiglardi. Tiim karmagiklig:
ve cesitliligi géz oniine alindiginda bu gercegin abartiliyor olmasi
miimkiin degildir. Oxford ya da Boston'da, bir aragtirmacinin otu-
rup inceledigi Miisliimanlar tarafindan degil, (yalnizca degilse de
cogunlukla) kendi akranlan tarafindan gekillendirilen standartlara,
geleneklere ve beklentilere gore yazdifim ya da aragtirma yaptigi-
n1 inkar edemeyiz. Bu herkesce bilinen bir gergek olabilir; yine de
vurgulanmas: gerekiyor. Akademik diinyadaki modem islam aras-
tirmalan1 genellikle "alan programlari"na dahildir: Bat1 Avrupa,
Sovyetler Birligi, Giineydogu Asya alani vs. Bu yiizden ulusal po-
liskalar1 olugturan mekanizmalarla baglantilidir. Aragtirmaci bu du-
rumu kendisi segmez. Princeton'da bir akademisyen modem Afgan
ilahiyat okullanm inceleyecek olursa, (6zellikle bugiinkiine benzer
donemlerde) boyle bir incelemede "izlenen politikalara dair ima-
lar" olabilecegi ve arastirinaci istese de istemese de, hiikiimetin,
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kurumlarin ve dig politika gruplarinin sebekesine cekilecegi, veri-
len fonlarin bundan etkilenecegi, tamisilan insanlarin da bundan et-
kilenecegi ve genelde, birtakim odiil ve karsilikh etkilesim teklifle-
rinin yapilacag: aciktir. Bu durumda biliminsanlan ister istemez
"alan uzmanina" doniisecek; Israil konusunda yazan vasat ve vasif-
siz muhabir Judith Miller ve gazeteci Martin Perez 6meginde oldu-
gu gibi, sayg1 dolu bir sessizlikle kendilerini dinleyen insanlann
Oniine ¢ikacaklardir.

Dogrudan dogruya politika meseleleriyle ilgilenen biliminsan-
larinin (basta siyaset bilimciler olmak iizere, cagdas tarihgciler, eko-
nomistler, sosyologlar ve antropologlar) degmmem gereken, tehli-
keli demesek de, hassas konular vardir. Omegin nasil olur da bi-
limsellik ile hiikiimetlerin biliminsanlarindan talepleri birbiriyle
uzlagabilir? iran bunun en miikemmel 6megidir. Sah rejimi sirasin-
da Pehlevi Vakfi (ve elbette Amerikan kurumlar da) Iranologlara
fon verebiliyordu. Bu fonlar statiikoyu (yani askeri ve ekonomik
acidan ABD'ye bagh bir Pehlevi rejimini) verili sayan ¢aligmalara
dagitihyordu; dolayisiyla statiiko, bir bakima, iilkedeki aragtirma
paradigmas: haline geliyordu. Daha sonra lriz sirasinda bir Senato
Istihbarat Komitesi incelemesinde, ABD'nin rejime dair yapti1 de-
gerlendirmelerin mevcut politikadan etkilendigi ama bu etkilenme-
nin "istenmeyen haberlerin hasir alt1 edilmesi gibi dogrudan degil,
dolayl” oldugu sdylenmis, "yetkililerin, sahin istibdatinin sonsuza
dek siiriip siirmeyecegini" sorgulamayip "politikalan sah rejiminin
hep siirecegi varsayim iizerine kurdugu"” belirtilmisti.!3 Dolayisiy-
la sah rejimine dair ciddi degerlendirmeler ve halkin saha muhale-
fet etme nedenlerinin kaynaklari, ancak bir avug denebilecek kadar
aragtirmada yer alabildi. Benim bildigim kadarniyla, yalmzca Ber-
keley'den Hamid Algar isimli bir biliminsam, iranlilarin dinsel duy-
gularinin siyasal giiciinii tahmin esmis ve yalmzca Algar, Ayetullah

13. Aktaran Michael A. Ledeen ve William H. Lewis, "Carter and the Fall of
the Shah: The Inside Story", Washington Quarterly 3, no. 2 (Bahar 1980): 11-2.
Ledeen ve Lewis'i tamamlayip (bir 6l¢giiye kadar destek veren) William H. Sulli-
van, "Dateline Iran: The Road Not Taken", Foreign Policy 40 (Giiz 1980): 175-
86; Sullivan devrimden 6nce ve devrim sirasinda ABD'nin fran Biiyiikelgisi'ydi.
Aynca bkz. Scott Armstrong, "The Fall of the Shah", Washington Post, 25, 26,
217, 28, 29, 30 Ekim 1980.
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Humeyni'nin rejimi devirebilecegini 6ngérmiigtii. Yine bunlarn
arasindan Richard Cottam ve Ervand Abrahamian gibi bir-iki bili-
minsani daha yazdiklarinda statiikodan uzak kalabildi ama yine de
sayica pek kiiciik bir grup olusturuyorlardi.'4 (Haksizlik yapmaya-

. lim, sahin iktidarinin siirecegine pek inanmayan Avrupali solcu
aragtirmacilar da franlilarin muhalefetinin ardindaki dinsel kaynag
belirlemede pek basarili olamadilar.)!

Iran'1 bir yana biraksak bile, aym olgiide 6nem tagiyan bir dolu
diigiinsel bagarisizlik 6rnegi sayabiliriz. Bunlarin hepsi de hiikiimet
politikalan ve kliselerden olusan bir bileskenin dayatmalarim hig
sorgulamadan kabul etmenin bir sonucudur. Liibnan ve Filistin 6r-
nekleri bu agidan oldukga Ogretici olmustur. Liibnan yillardir ¢o-
gulcu veya mozaik kiiltiir modeli olarak goriiliiyordu. Fakat Liib-
nan aragtirmalarinda kullanilan bu modeller o kadar seylestirilmisg
ve statikti ki, (1975'ten 1980'e dek siiren) bir i¢ savagm vahgetine
ve gaddarligina dair bir seyden kugkulanmanin imkam yoktu. Uz-
man gozler gegmiste, Liibnan'la ilgili "istikrar" imgelerine olagan-
dig1 bir bigcimde takilip kalmig gibi goriiniiyordu; dolayisiyla gele-
neksel liderler, seckinler, partiler, ulusal karakter ve bagarili mo-
demnizasyondan bagka bir sey aragtirrlmiyordu.

Liibnan rejimi tekinsiz olarak tarif edilirken veya yetersiz "sivil
toplum" analizleri yapilirken bile, Liibnan'in sorunlarinin nihaye-

14. Hamid Algar, "The Oppositional Role of the Ulama in Twentieth Century
Iran", Scholars, Saints, and Sufis: Muslim Religious Institutions Since 1500 igin-
de, Nikki R. Keddie (haz.), Berkeley, Los Angeles ve Londra: University of Cali-
fornia Press, 1972, s. 231-55. Ayncabkz. Ervand Abrahamian, "The Crowd in Ira-
nian Politics, 1905-1953", Past and Present 41 (Arahk 1968): 184-210; "Facti-
onalism in Iran: Political Groups in the 14th Parliament (1944-46)", Middle Eas-
tern Studies 14, no. 1 (Ocak 1978): 22-5; "The Causes ofthe Constitutional Revo-
lution in Iran", International Journal of Middle East Studies 10, no. 3 (Agustos
1979): 381-414 ve "Structural Causes of the Iranian Revolution," MERIP Reports
no. 87 (Mayis 1980): 21-6. Son olarak bkz. Richard W. Cottain, Nationalism in
Iran, Pittsburgh, Pennsylvania: University of Pittsburgh Press, 1979.

15. Bu 6zellikle su eserigin gegerlidir: Fred Halliday, Iran: Dictatorship and
Development, New York: Penguin Books, 1979. Yine de bu eser Ikinci Diinya
Savagr'ndan beri Iran iizerine yapilan en iyi iki-ii¢ incelemeden biridir. Maxime
Rodinson, Marxism and the Muslim World'de Miislimanlarin dini muhalefetine
dair neredeyse higbir sey sdylemez. Yalmzca Algar (bkz. 14. nota) bu noktada
hakl goriinmektedir — dikkate deger bir bagari.
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tinde basedilebilir ve temelden yikici etkiler yaratmaktan ¢ok uzak
oldugu gibi herkesin ortaklagtig1 bir varsayim korunmaktaydi.!¢ Bir
uzmana gore, altmigh yillarda Liibnan'a "istikrarli" denmesinin se-
bebi, "Araplararasi” durumun istikrarli olmasiyds; bu uzmana goére
esitlik boyle korundugu siirece Liibnan emniyette olacakti.!? Arapla-
rarasi istikrar varken Liibnan'da istikrarsizlik olabilecegi kimsenin
aklma gelmemisti; ¢iinkii igerideki pargcalanmalara ve iilkenin Arap
komgularindan ne kadar farkli bir durumda olduguna aldirmaksizin
—mutabakatin korundugu bu alandaki diger konularda oldugu gibi—
ige gelen akil yiiriitmelerle Liibnan'da "¢ogulculugun” daimi, uyu-
mun siirekli olacagina inaniliyordu. Bu nedenle, Liibnan'in bir s1-
kintis1 varsa bunun kaynagi, Liibnan'a dair belli ve asla degilmemis
maksatlan olan Israil veya ABD degil, mutlaka Arap komsular1 ol-
maliydi.!8 Hem Liibnan modemizasyon mitini hayata geciren bir
iilkeydi. Giiniimiizde bu tiirden bagm: kuma gémmiis bir zihnin
iiriinlerini okuyunca, insan bu masalin nasil da sakin sakin 1973 y1-
lina kadar gidebildigini gorerek hayretler icinde kaliyor. Aslinda i¢
savag bu tarihte, 1973'te baglamigti bile. Liibnan'da devrim niteli-
ginde bir degisim olabilir, denmisti bize, ama bu ¢ok "uzak" bir ih-
timaldi. Asil gerceklesme ihtimali olan sey, hakim siyasi yapida
halki da iceren [Arap tarihinde yakin zamanlardaki en kanl i¢ sa-
vagla sonlanacak olaylar igin hiiziinlii ve ironik bir 6rtmece] bir
modernizasyonun yapilacak" olmasiyd:.!® Ya da saygin bir antro-

16. Bu argiiman Edward Shils tarafindan ortaya amlmiskr: "The Prospect for
Lebanese Civility", Politics in Lebanon iginde, Leonard Binder (haz.), New
York: John Wiley and Sons, 1966, s. 1-11.

17. Malcolm Kerr, "Political Decision Making in a Confessional Democ-
racy", Politics in Lebanon iginde, L. Binder (haz.), s. 209.

18. Bu konuda olaganiistii zengin malzeme igin bkz. Moshe Sharett, Personal
Diary, Tel Aviv: Ma‘ariv, 1979; Livia Rokach, I'srael’s Sacred Terrorism: A Study
Based on Moshe Sharett’s Personal Diary and Other Documents. Giris yazis1 No-
am Chomsky tarafindan yazilmistir), Belmont, Massachussets: Association of
Arab-American University Graduates (AAZG), 1980. Ayrica bkz. Liibnan'daki
CIA roliinii ifsa eden CIA eski damgmam Wilbur Crane Eveland, Ropes of Sand:
America’s Failure in the Middle East, New York: W. W. Norton and Co., 1980.

19. Elie Adib Salem, Modernization Without Revolution: Lebanon’s Experi-
ence, Bloomington ve Londra: Indiana University Press, 1972, s. 144. Aym yaza-
rn diger bir gcaliymas: igin bkz. "Form and Substance: A Critical Examination of
the Arabic Language", Middle East Forum 33 (Temmuz 1958): 17-9. Yazmm
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pologundedigi gibi, "Liibnan dedigimiz bu 'hog mozaik pargasi’ hi¢
degismedi, oldugu gibi duruyor. Nitekim... Liibnan degismemis, ilk
ortaya ¢ikt1f1 zamanlara ait o derinlerdeki catlaklar saklama konu-
sundaki basarisin siirdiirmiistiir. 20

Sonug olarak, Liibnan ve diger yerler konusunda uzmanlar, s6-
miirgecilik sonrasi devletler igin gercekten 6nemli olan seylerin 6y-
le kolayca "istikrar" baghg: altinda toplanamayacagin1 anlayama-
dilar. Iste iilkeyi bu kadar korkung bir sekilde parcalayan seyler,
Liibnan uzmanlarimn asla belgelemedigi veya miitemadiyen kii-
ciimsedigi yikic1 ve hareketli giiclerdi: toplumsal ¢alkantilar, son-
radan Siilerin ortaya ¢ikmas: gibi demografik kaymalar, mezhep
ayrimlar, ideolojik akimlar.2! Yine aym sekilde, isine geldigi gibi
akil yiiriiten zihniyet, yillardir Filistinlileri Yakindogu'ya dair ma-
kul degerlendirmelerde 6nem tastyabilecek bir siyasal gii¢ olarak
degil, istendiginde yeniden yerlestirilebilecek miiltecilerden ibaret
gormektedir. Yine de yetmiglerin ortalarinda Filistinliler ABD poli-
tikalarinin en 6nemli problemlerden biri olarak kabul gordii ama
sahip olduklar 6neme esit akademik ve entelektiiel ilgiye kavusa-
madilar;22 onlara, Misir ve israil'e yonelik ABD polisikalarinin bir
uzantisi olarak bakma ve kelimenin tam manasiyla Liibnan yangi-
ninda onlar1 unutina tavn siirdiiriildii. 1987'nin sonlarinda intifada
basladig1 zaman yetkililere de, yorumculara da siirpriz olmustu.
Buna yol agan politik korliige ne bir akademisyen ne de uzman ¢a-
lismasinda deginilmigtir. Ozellikle iran-Irak savaginda istihbaratin
bir kez daha hazirliksiz yakalandig: ve her iki iilkenin de askeri ka-
pasitesi hakkinda tahmin yaparken diipediiz ¢cuvalladiklar1 gbz Onii-
ne alindiginda, bu durumun uzun vadede ABD'nin milli ¢ikarlarina
getirecegi sonucun biiyiik ihtimalle felaket olacag: diisiiniilebilir.

bashig (Bigim ve Oz: Arap Dili Uzerine Elestirel Bir inceleme) yaklagimi da an-
latmaktadir.

20. Clifford Geertz, "The Integrative Revolution: Primordial Sentiments and
Civil Politics in the New States", The Interpretation of Cultures iginde, New
York: Basic Books, 1973, s. 296.

21. I¢ savastan 6nce Liibnana dair "uzman" yamilgilarinm ilging bir tanim
igin bkz. Paul ve Susan Starr, "Blindness in Lebanon", Human Behavior 6 (Ocak
1977): 56-61.

22. Bu konuyu incelemis oldugum bir makale i¢in bkz. The Question of Pales-
tine, s. 3-53 ve gesitli yerlerde.
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Ayrica asil 6nemli nokta ABD ve onun goniillii "uzman" ordusu-
nun, Bosna'da, Cegenistan'da ve Filistin'de kardeslerinin 6ldiigiinii
goren, bu toplumlarda sevilmeyen yoneticilerin ABD tarafindan
dost olarak kabul edilip oviildiigiine sahit olan ve dinlerinin, kiiltiir-
lerinin siirekli "6fke dolu" ve "siddet dolu” diye tammlanmasina
katlanmak zorunda kalan Miisliimanlardan "Bat1"y1 yiirekten ku-
caklamalarim beklememeleri gerektigidir.

Uysal uysal siiriiklenen bilimsel ¢aligmalar ile belli bir amag et-
rafinda toplanamayan hiikiimet ¢ikarlan arasindaki uyuma ilaveten
iiziicii bir bagka gercek de, Islam diinyas1 hakkinda yazan uzman
yazarlarin ¢ogunun bu bolgede konusulan dili bilmemesi ve bilgi
almak icin basina veya diger Batil1 yazarlara bagiml kalmasidir.
Bu durum olup bitenlere dair resmi ya da geleneksel tabloya bagim-
hihig1 artirmug; fran konusundaki genel performansinda medyanin
diigtiigii tuzak tam da bu tabloya bagh kalmak olmustur. intifada-
dan once ve Miisliiman "koktendincilik" ve "terérizm" konusunda
¢ikan sinir buhraninda da tipatip aym seyi yapmiglardi. Hep aym
seyleri incelemek, tekrar incelemek ve kararh bir sekilde aym sey-
lere odaklanmak istiyorlardi: seckinler, modernizasyon programla- .
1, ordunun rolii, 6ne ¢ikan liderler, sansasyonel krizler, cihat gebe-
keleri, jeopolitik strateji (Amerikan bakig agisindan), "Islami" siz-
malar.23 Bu gibi seyler o siralar Amerikalilara ilging geliyor olabi-
lirdi ama hepsi de Iran'daki devrimle birlikte birkag giin iginde ke-
limenin tam manastyla silinip siipiiriilmiistii. Imparatorluk saray:
yerle bir olmus, milyarlarca dolar akitilan ordu dagitilmis, seckin
denilen kisiler ya ortadan kaybolmus ya da yeniden sekillenen
olaylarin iginde kendilerine bir yer bulmuslardi. Fakat artik bu se¢-
kinler, eskiden oldugu gibi siyasi tavr1 belirleyemiyorlardi. Oysa
78 krizinin nereye varabilecegini tahmin ettigi sdylenen uzmanlar-
dan biri olan Texas Universitesinden James Bill, Aralik 1978 gibi
geg bir tarihte, Iran politikasim olusturan Amerikah yetkililere ver-
digi tavsiyede, ABD hiikiimetinin "gahu... sistemi biraz rahatlatma-

23. Bu kolektif aldanmamn ¢ok giizel bir agiklamasi igin bkz. Ali Jandaghi
(talwna isim) , "The Present Situation in Iran", Monthly Review, Kasim 1973, s. 34-
47. Aynca bkz. Stuart Schaar, "Orientalism at the Service of linperialism”, Race
and Class 21, no. 1 (Yaz 1979): 67-80.
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ya" yiireklendirmesi gerektigini sdylemigti.2¢ Bir bagka deyisle,
mubhalif gibi goriinen bir uzman bile, hem de tam bu s6zleri soyle-
digi anda milyonlarca insanin modern tarihin tanik oldugu en bii-
yiik isyanlardan birini gergeklestirdigi siralarda, hila rejimin ko-
runmasi fikrine bagh kaliyordu.
Yine de Bill, ABD'nin Iran konusundaki cehaletine dair nemli
" noktalara deginmisti. Medyanin haberleri ¢ok yiizeysel ele aldigim,
resmi bilgilerin Pehlevi ailesinin istedigi yonde verildigini ve ABD'
nin bu iilkeyi daha iyi tamyabilinek veya muhalefetle temas kur-
mak i¢in hicbir sey yapmadigim soylerken hakliydi. Bill séyleme-
se de, bu basarisizhiklar ABD'nin ve ayni dlgiide olmasa da Avrupa’
nin Islam diinyasina ve az sonra gorecegimiz gibi Ugiincii Diinya'ya
takindig1 tavri gayet iyi sergilemistir ve sergilemektedir. Aslina ba-
kihirsa Bill'in Iran hakkindaki hakh goriiglerini, Islam diinyasimin
geri kalamyla iligkilendirmemesi de bu tavrin bir pargasidir. Her
seyden once, sorumluluk sahibi bir biliminsaninin yapmasi gerek-
tigi gibi metodolojiyle ilgili en basta 6nem tasiyan su soru sorulma-
mustir: "Islamin” ve Miisliimanlarin canlanmas1 hakkinda konugma-
mn (varsa) onemi nedir? Ikinci olarak, hiikiimet politikalan ile bi-
-limsel aragtirmalar arasindaki iligki nedir ve ne olmahdir? Uzman-
lar siyasetin ve hiikiimetlere bagh siyasal uzantilarin iizerinde ol-
mah midir? James Bill ile Brown Universitesinden William Bee-
man bir bagka seferinde de, 1979'taki ABD-Iran krizinin en biiyiik
nedenlerinden birinin, islam diinyasin1 tanisinlar diye pahah egi-
timler alan uzman akademisyenlere danigilnamasi oldugunu sdy-
lemisti.2s Fakat Bill ve Beeman'in goziinden kagan sey, asil nedenin
bu aragtirmacilarin hem bdyle bir role soyunmalari, hem de bilim-
sellik iddiasinda bulunmalan yiiziinden muglak goriinmeleri ve do-
layisiyla hem hiikiimete hem de entelektiiel ¢evrelere giiven ver-
memis olmalar1 ihtimalidir.26

24. James A. Bill, "Iran and the Crisis of ‘78", Foreign Affairs 57, no. 2 (Kig
1978-79): 341.

25. William O. Beeman, "Devaluing Experts on Iran", New York Times, 11
Nisan, 1980; James A . Bill, "Iran Experts: Proven Rights But Not Consulted",
Christian Science Monitor, 6 Mayis 1980.

26. Vietnam Savagi sirasinda kendilerini "biliminsani” olarak ortaya atip ken-
di istekleriyle devlete hizmet veren arasgtirmacilarin durumu tam tersidir: Vietnam
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Kald: ki bagimsiz bir entelektiielin (iiniversitedeki biliminsa-
nindan beklenen de budur) hem bagimsizligim koruyabilmesinin
hem de dogrudan dogruya devlet igin gahigiyor olmasinin bir yolu
var mudir? Acik siyasi taraftarlik ile iyi i¢gorii arasindaki baglant1
nedir? Biri digerini engeller mi, yoksa bu yalmzca bazi durumlarda
mu gegerlidir? Ulkedeki (aslinda az sayida) Miisliiman aragtirmaci,
akademisyen kadrolann sesinin bu kadar az duyulmasinin nedeni
neydi? Hem biitiin bunlar neden ABD'nin yol gésterilmesine en ¢ok
ihtiya¢ duydugu bir anda yani su anda oluyordu? Bu sorularin hep-
si de, ancak 6teden beri Bat1 ile Islam diinyas: arasindaki iligkileri
yOneten giincel ve biiyiik dlciide siyasal ¢ercevede cevaplanabilirdi
elbette. Simdi bu ¢ergeveye bakip uzmana ne gibi bir rol verildigi-
ni gorelim.

Ortagagdan bu yana Avrupa veya Amerikan tarihinde, ihtiras,
Onyarg ve siyasi ¢ikarlardan olusan bir ¢ergevenin diginda Islamin
genel anlamda tartisildig: veya diisiiniildiigii bir doneme rastlaya-
madim. Bu pek de sasirtici bir kesif gibi goriinmeyebilir ama buna,
on dokuzuncu yiizyihn baglarindan bu yana kendilerine toplu ola-
rak Sarkiyatcilik disiplini diyen ya da sistemli bir bigimde Sark’la
ilgilenen akademik ve bilimsel disiplinlerin tamam dahildir. Peter
the Venerable ve Barhélemy d'Herbelot gibi ilk Islam yorumculari-
nin sdrf ettigi sozlere bakan herkes bunlarin fazla ihtirash Hiristi-
yan polemikgiler oldugu sonucuna varacaktir. Fakat Avrupa ve Ba-
t1'nin modern bilim ¢agina ge¢ip batil inanglar ve cehaletten kendi-
sini kurtardig1 zamandan beri bu gegisin Sarkiyat¢ilif1 da icine al-
mus olabilecegi fikri, incelenmemis bir varsayimdir. Silvestre de
Sacy, Edward Lane, Emest Renan, Hamilton Gibb ve Louis Massig-
non'un egitim gormiig, tarafsiz aragtirmacilar oldugu dogru degil
miydi? Yirminci yiizyilda sosyoloji, antropoloji, dilbilimi ve tarih-
teki tiim ile»rlemelerin ardindan, Princeton, Harvard ve Chicago iini-
versitelerinde Ortadogu ve Islam 6greten Amerikali akademisyen-
lerin artik mutlaka tarafsiz olduklan ve yaptiklar isin safsata veya

uzmanlarina damgildig1 (sonuglar yine pek kotii olmugtur) haldé fran uzmanlarn-
na neden danigilmadigim bilmek faydah olacaktir. Bkz. Noam Chomsky, "Objec-
tivity and Liberal Scholarship”, American Power and the New Mandarins: Histo-
rical and Political Essays, New York: Pantheon Books, 1969, s. 23-158.
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aldatmacayla higbir ilgisi olmadig1 dogru mudur? Cevap, hayir. Bu-
nun nedeni Sarkiyatciligin diger sosyal ve beseri bilim alanlarin-
dan daha tarafh bir alan olmasi degildir: Sarkiyat¢ilik da tipki diger
disiplinler kadar ideolojiktir ve diinya tarafindan kirletilmistir. Asil
fark, Sarkiyat¢i akademisyenlerin, nesnelligin ve "bilimsel tarafsiz-
Iigin" teminat1 olmasi gereken bir otorite diliyle Islama dair derin-
lerde sakladiklar1 duygular1 inkdr etmek, hatta kapatmak i¢in uz-
man olarak durduklar1 mevkiyi kullanmalaridir.

Meselelerden bir tanesi budur. Digeri ise, Sarkiyat¢ilik'in ¢ok ge-
nel bir tarifi olarak da betimlenebilecek bir tarihsel oriintiide takip
edilebilir. Modern zamanlarda Garp ile onun Sark’1 arasinda (veya
Bati ile onun Islami arasinda) siddetli bir siyasi gerilim hisedildi-
ginde, Batr'nin temayiilii dogrudan siddete bagvurmamak, 6nce se-
rinkanh ve gorece uzak bilimsel araglara, sozde tarafsiz temsillere
bagvurmak olmustur. Boylece "Islam" daha agik bir hale getirilmis,
tehdidinin "gercek yapis1” ortaya ¢ikmis, ona karg ortiik bir eylem
plan1 yapilmigtir. Boyle bir baglamda, ¢ok cesitli kosullar altinda
yasayan pek ¢ok Miisliman hem bilimi hem de dogrudan siddeti
Islama karg1 saldin bigimleri olarak algilamaya baglamutir.

Bu tezim, birbirine sagilacak derecede benzeyen iki ornekle
_ gosterilebilir. Geriye doniip baktigimizda goriiyoruz ki, on doku-
zuncu yiizyilda hem Ingiltere hem de Fransa, Miisliiman Sark'taki
cesitli bolgeleri isgal etmeden once, Sark'1 tanimlayan ve anlagilir
kilan gesitli bilimsel araglar teknik agidan olaganiistii bir moderni-
zasyon ve gelisimden ge¢mistir.2’ 1830'da Fransizlar Cezayir'i iggal
etmeden 6nceki yirmi yillik donem boyunca Fransiz akademisyen-
ler, Sark incelemelerini antik donem aragtirmalarindan rasyonel bir
disipline cevirmistir. Elbette ondan dnce de Napolyon Bonapart'in
1798 yilinda Misir' isgali vardir ve yine elbette bu girisiminin ba-
sarisim1 artirmak icin Napolyon Bonapart'in sefere ¢cikmadan 6nce
kiiltiirlii biliminsanlarindan bir ekip olusturdugu hatirlanmalidir.
Yine de, benim anlatmak istedigim konu sudur: Napolyon'un bu ki-
sa Misir iggaliyle bir fasil kapandi. Fransa'nin, Silvestre de Sacy'nin
yonetimi altindaki Sarkiyat¢i arastirmalar yapan Fransiz kurumlari

27. Bkz. Said, Sarkiyat¢ilik, s. 134-78.
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sayesinde Sarkiyatcilikta diinya lideri haline geldigi uzun donemle
birlikte yeni bir fasil basladi ve bu fasil kisa bir siire sonra, Fransiz
ordularinin 1830'da Cezayir kentini iggal ettifinde doruga ulasti.

Ben burada iki sey arasinda nedensel bir iligki oldugunu s6yle-
miyorum; her tiirlii bilimsel egitimin ille de siddet ve zuliime yol
acacagina inanan entelektiiellik karsit1 goriisii de benimsiyor degi-
lim. Asil sdylemek istedigim, imparatorluklarin dyle ansizin ortaya
cikmadigi, modern donem boyunca dyle dogaglama yontemlerle yo-
netilmedigidir. Egitimin gelismesi i¢in, inceledikleri malzemeye
tarafsiz bakabilen biliminsanlar: tarafindan insan deneyimine ilig-
kin alanlarin yeniden tamimlanmasi ve yeniden yapilandirilmasi ge-
rektigine gore, yeni "milli" ¢ikarlann kesfedilebilecegi (ve daha
sonra yakindan denetlenmesi gerektigi diisiiniilen) "asag1" diinya
bolgelerini de icerecek sekilde yeni yetki alanlar edinen politikaci-
larda aym gelismeyi gormek istemek kiistahlik sayllmamali.28 Ben-
ce Edward William Lane ve William Jones gibi biliminsanlari tara-
findan baglatilan Sarki egitime siirekli yatirm yapilmasaydi, Ingil-
tere’'nin Misir1 bu kadar uzun siire ve her tarafta kurumsallagma
saglayarak iggal etmesi miimkiin olmazdi. Tamdiklik, ulagilabilir-
lik ve temsil edilebilirlik: Sarkiyatcilarin Sark'a dair gosterdigi
seyler iste bunlardi. Sark goriilebilir, incelenebilir ve yonetilebilir-
di. Illaki uzakta, muhtesem, anlagilmaz ve her seye ragmen zengin
bir yer olarak kalmas: gerekmiyordu. Bunlarin hepsi eve getirilebi-
lirdi; ya da daha basit bir yolla Avrupa oraya gidip kendini evinde
hissedebilirdi, zaten sonunda dyle de yaptu.

Ikinci olarak daha yeni bir 6mek verecegim. Bugiin Miisliiman
Sark, kaynaklar: ve jeopolitik konumuyla agik bir 6nem tagimakta-
dir. Ne var ki bunlarin higbiri, yerli Sarklilarin ¢ikarlary, ihtiyaglar
veya istekleriyle yer degistirebilecek seyler degildir. kinci Diinya
Savagi'min ardindan, Britanya ve Fransa'min Islam iilkeleri iizerin-
deki hakimiyet ve hegemonyasi Amerika Birlesik Devletlerine

28. Bilim ve siyaset arasindaki, sémiirge diinyasin: etkileyen baglant: i¢in
bkz. Le Mal de voir: Ethnologie et orientalisme: politique et épistémologie, cri-
tique et autocritique, Cahiers Jussieu no. 2, Paris: Collections of 10/18, 1976.
Milli ¢ikarlarla kesigen inceleme “"alanlan” igin bkz. "Special Supplement: Mo-
dem China Studies", Bulletin of Concerned Asia Scholars 3, no. 3-4 (Yaz-Giiz
1971): 91-168.
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gecmisti. ABD, ekonomik ¢ikarlanm: korumak amaciyla 1991'de
Bagra Korfezi'nde savasga girdi, Afgan milislerini Sovyetler Birli-
gi'ne kars silahlandirdy; simdi ise isgal altindaki Bat1 Seria ve Gaz-
ze Seridi' nde Miisliiman militanlara karg: Israille igbirligi icinde
aragtirma ve istihbarat yiiriitiiyor. Bir imparatorluk sisteminin dige-
riyle yer degistirmesi iki gelismeyi beraberinde getirmistir: birinci-
si, akademisyenler ve uzmanlarda islama dair kriz odakh bir ilgi-
nin filizlenmeye baglamasi ve ikincisi, genellikle 6zel sektore bag-
I basin ve elektronik habercilik endiistrisinde kullanilan telnikler-
deki olaganiistii devrim. iran ve Bosna gibi uluslararasi agidan so-
runlu bolgelerdeki gelismeler simdiye kadar hi¢ bu kadar ¢cabuk ve
bu kadar diizenli bir bigcimde medya tarafindan aktariimamist: Bu
yiizden, tipki 1990' lardaki Bosna gibi, Iran da daha once esi ben-
zeri goriilmemis bir yogunlukta, Amerikalilanin yasamlarinin nere-
deyse icinde ama onlara son derece yabanciydi. Yukarnda sozii edi-
len iki geligme bir araya gelerek (ikincisi birincisinden daha fazla
olmak iizere) pek ¢ok akademik ve idari aygitin, ayrica ig diinya-
sindan uzmanlarin islam ve Ortadogu'yu aragtirmasina ve Islamin
Bati'da her haber tiiketicisi i¢in artik tanidik bir konu haline gelme-
sine araci olmug, Miisliiman diinyayi, ya da en azindan haber dege-
ri tagiyan yonlerini, Amerikalilarin ev ve aile yagaminin neredeyse
bir pargas1 haline getirmigtir. Islam diinyasi, kiiltiirel ve ekonomik
agidan tarihin en iist diizeydeki doygunlugunu yasayan Bati'nin he-
defi —ciinkii ABD, daha 6nce Batili olmayan higbir bolgeyi bugii-
niin Arap-Islam diinyasin1 aldig1 kadar hikimiyeti altina almamus-
tir— olmakla kalmamig, aym: zamanda Islam ile Bat1 (bu 6rnekte,
Islam ile ABD) arasindaki aligveris de son derece tek yonlii gergek-
lesmistir. Islam diinyasinin haber olmaya degmeyen diger boliim-
leriyle iligkiler ise son derece carpiktir.

Miisliiman ve Araplarin her seyden once ya petrol iireticileri ya
da potansiyel terorist olarak aktanldigini, tartigildigini veya algi-
landigim1 s6ylersek miibalaga etmis sayilmayiz. Islam diinyas: hak-
kinda haber yapmay1 meslek edinmig insanlann bile Arap-Miislii-
man diinyasinin ayrintilarindan, insan yogunlugundan ve orada ce-
kilen cilelerden haberi yok denecek kadar azdur. Bunlar1 6grenmek
yerine, Islam diinyasiyla ilgili kaba ve 6zlestirilmis karikatiirler ¢i-
zilmekte, boylece Islam diinyas1 askeri bir saldin kargisinda savun-
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'

masiz birakilmaya galigilmaktadir.2 Etkili medya araglarindan biri
olan televizyonda "Islamin" rasyonel bigimlerde sunulmasindan ve
"tarafs1z" Qarkiyatci (celigkili de olsa, modern gergekliklerden "ko-
puklugunda” ya da propagandaci "tarafsizliginda” tekbicimli bir ya-
bancilastirici etkiye sahip Sarkiyatgi) incelemelerin yayimlanma-
sindan sonra, 1970'lerde ABD'nin Arap Korfezine askeri miidahale-
sine dair tartigmalarin baglamasi, Carter dok#rininin gelistirilmesi,
Cevik Kuvvet birimlerinin ortaya ¢ikmasi ya da "siyasal islama"
askeri ve ekonomik kisitlamalar konmas: tesadiif degildir: Pek ¢ok
acidan bizim bugiinkii durumumuzla demin sozii edilen on doku-
zuncu yiizyil Britanya ve Fransa 6mekleri arasinda tiiyler iirpertici
bir benzerlik vardr.

Bu durumun bagka siyasi ve kiiltiirel nedenleri de vardir. kinci
Diinya Savasi'ndan sonra, imparatorluk roliinii Britanya ve Fransa'
nin elinden alan ABD, diinyayla bas etmek icin, ABD ¢ikarlarin et-
kileyen (ve kendisi de etkilenen) bolgelerin ozelliklerine ve sorun-
larina gore diizenlenen bir dizi politika olusturdu. Avrupa, savas
sonrasi yaralarini sariyordu; bu yiizden Amerikan politikalar igin-
de en gok Marshall Plam Avrupa'ya uygun goriildii. Elbette Sov-
yetler Birligi ABD'nin en heybetli rakibi olarak ortaya ¢ikti ve her-
kesin de ¢ok iyi bildigi gibi, Soguk Savas doneminde bugiin bile
bir siiper giiciin digeriyle iliskisine hakim olan politikalar, incele-
meler, hatta bir zihniyet iiretildi. Soguk Savag'm ardindan geriye
Ugiincii Diinya Ulkeleri diye adlandirilan, Avrupal somiirgeciler-
den bagimsizliklarim yeni kazanmais gesitli yerli iktidarlar ile Ame-
rika Birlesik Devletleri arasindaki rekabet arenas: kalmasti.

Ugiincii Diinya, Amerikah politika iireticilerinin goziinde, nere-
deyse tek bir istisna bile olmaksizin, "gelismemis"”, gereksiz Olgii-
lerde eski ve statik "geleneksel” yasam tarzlari olan, komiinizme
ve iceride iktisadi durgunluga tehlikeli derecede egilimli iilkelerdi.
Amerika Birlesik Devletleri'nin goziinde giindemin en 6nemli mad-
desi Ugiincii Diinya'nm "modemizasyonu” olmustu. Ayrica, James

29. Bkz. Edmund Ghareeb (haz.), Split Vision: Arab Portrayal in the Ameri-
can Media, Washington, D.C.: Institute of Middle Eastern and North African Af-
fairs, 1977. Britanya'daki muadili i¢in bkz. Sari Nasir, The Arabs and the Eng-
lish, Londra: Longmans, Green & Co., 1979, s. 140-72.
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Peck'in de dedigi gibi, "giderek artan sayida devrimci ayaklanma-
larin ve geleneksel siyasi elitlerin siiregelen tepkilerinin goriildiigii
bir diinyaya verilen ideolojik cevap olmustu modemizasyon teori-
. §1."30 Komiinizmi durdurmak i¢in Afrika ve Asya'ya muazzam mik-
tarda para akitilmig, ABD ile bu iilkeler arasinda ticaret artirilmig
ve en 6nemlisi, aleni varolus nedenleri bu geri kalms iilkeleri kiigiik
Amerikalara doniistiirmek olan yerli miittefikler yaratilmisti. Bas-
langigta yapilan bu yatinmlarin siirdiiriilmesi i¢in zamanla daha bii-
yiik miktarda para ve askeri destek gerekmeye basladi. Bu da tiim
Asya ve Latin Amerika'da miidahalelerle ve ABD'nin her tiirlii yer-
li milliyetgilik akimina diizenli olarak cephe almasiyla sonuglandi.

Ugiincii Diinya iilkelerinin modernizasyonu ve gelismesi adma
harcanan ABD ¢abalanmn tanhini tam anlamiyla anlayabilmek i¢in
bu politikanin kendisinin, Ugiincii Diinya iilkelerine belli bir agi-
dan bakma aligkanlif ve bir diigiince tarzi yarattifin1 gormek gere-
kir. Bu aligkanlik ve tarz, tam da s6z konusu modernizasyon fikri-
nin i¢indeki siyasi, duygusal ve stratejik yatinmlarin artirilmas: gek-
linde 6zetlenebilir. Vietnam bunun en giizel 6rnegidir. Bir zaman-
lar bu iilkenin komiinizmden, daha dogrusu kendinden kurtarilma-
s1 gerektigine karar verilmis ve Vietnam modermizasyonu bilimi di-
ye (en son ve en maliyetli agamasinda "Vietnamizasyon" adini alan)
bir sey ortaya ¢ikmugti. Buna yalmzca hiikiimet yetkilileri degil,
liniversitelerden uzmanlar da dahil olmugtu. Zamanla, Saygon'daki
Amerikan yanhsi ve komiinizm kargiti rejimlerin ayakta kalmasi
her seyden daha 6nemli goriilmeye basladi; hatta halkin ezici ¢o-
gunlugu bu rejimlerin kendilerine yabanci ve baskici oldugunu an-
lamaya bagladifinda ve bu rejimleri kurtarmak adina yapilan basa-
risiz miicadelelerin bedeli bolgenin tamamim pargaladiktan ve
Lyndon Johnson'un bagkanlifina mal olduktan sonra bile bu goriis-
ten vazgecilmedi. Yine de, geleneksel toplumlarin modernlestiril-
mesinin faydalan iizerine yazilan yazilarin ¢ogu, neredeyse hig sor-

30. James Peck, "Revolution Versus Modemnization and Revisionism: A
Two-Front Struggle”, China’s Uninterrupted Revoliton: From 1840 to the Pre-
sent iginde, Victor G. Nee ve James Peck (haz.), New York: Pantheon Books,
1975, s. 71. Aynca bkz. Irene L. Gendzier, "Notes Toward a Reading of The Pas-
sing of Traditional Society", Review of Middle East Studies 3, Londra: Ithaca
Press, 1978, s. 3247.
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gulanmaksizin toplumsal ve kesinlikle kiiltiirel bir otorite gibi ka-
bul edildi; o sirada bir yandan da, Ugiincii Diinya Ulkeleri'nin ¢o-
gunda "modemizasyon", halkin kafasinda aptalca harcamalar, ge-
reksiz cihazlar ve silahlar, yozlagmig devlet adamlar1 ve kiigiik, za-
yif iilkelere miidahale eden zalim ABD ile iliskilendiriliyordu.

Modemizasyon teorisinde varligim israrla koruyan yanilgilar-
dan bir digeri de 6zel olarak Islam diinyastyla ilgilidir: Buna gore,
ABD ortaya ¢ikmadan once, bir dolu eski batil inancin ardina $181-
narak hakiki bir gelismeden kagan, tuhaf din adamlan ve Islam hu-
kukgulan yiiziinden ortagagdan ¢ikip modemn diinyaya gecemeyen
Islam, zaman kavramindan uzak bir ¢ocukluk yasiyordu. Bu nokta-
da Sarkiyat¢ilik ve modernizasyon teorisi birbiriyle ¢ok giizel ortii-
slir. Sarkiyat¢: aragtirmalarin geleneksel bir sekilde ogrettifi gibi,
Miisliimanlar Bati'ya ve ilerlemeye karg1 koyan gozii donmiis siya-
si liderler ve ulema tarafindan mizaglan icabi despotca yonetilen
kaderci ¢ocuklar ise, (sans verilse) tiiketim mallan ve "iyi liderler”
aracihigiyla Amerikan yasam tarzim andiran seylerin Islam yasami-
na girmesinin saglanabilecegi, giivenilir kabul edilen siyaset bilim-
ci, antropolog ve sosyologlar tarafindan gosterilmez miydi? Fakat
Islamla ilgili en biiyiik sikint1, onun Hindistan ve Cin'e benzememe-
si, yani asla susturulup yenik diisgmemesiydi. Akademisyenlerin bir
tiirlii akil erdiremedigi nedenlerle Islam (ya da bazi versiyonlar),
siirekli 6ne siiriildiigii gibi, gercegi kabul etmeye yanagmayan, da-
ha dogrusu gercegin Bati'nin iistiinliigiiniin acik oldugu boliimiinii
kabul etmeye yanasmayan Islam yandaglar iizerindeki etkisini siir-
diiriiyordu.

Modernizasyon ¢abalar, ikinci Diinya Savagi'mi izleyen yirmi
yil boyunca hi¢ hiz kesmeden devam etti. fran, modernizasyonun
bagar1 dykiisiiniin ta kendisi olmustu; Iran'1 yoneten kisiyse "mo-
demnlesmis” bir liderin en kusursuz 6megini olusturuyordu. Arap
milliyetcileri, Misir'da Cemal Abdiil Nasir, Endonezya'da Sukar-
no, Filistinli milliyetgciler, iran'daki muhalif gruplar veya binlerce
Miisliiman hoca, kardeslikler ve tarikatlar gibi Islam diinyasimin
geri kalan kisimlari ise, tiim yatinmlarim modernizasyon teorisine
ve Amerika'nin Islam diinyasindaki stratejik ve ekonomik gikarla-
rina yapan Batili aragtirmacilarin ya karg1 ¢iktig: ya da ilgilenmedi-
gi konulardw.
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Yetmislerin ¢alkantih yillarinda Islam ne kadar inatg1 oldugunu
. bir kez daha ortaya koydu. Omegin Iran'da bir devrim olmustu ve
bu devrim ne komiinizm ne de modemizasyon yanlisiyd; sahi de-
viren insanlar, modemizasyon teorisinin 6ngordiigii davrams ku-
rallariyla da agiklanamiyordu. Bu insanlar modernizasyonun giin-
delik faydalarina (arabalar, muazzam oranlarda askeri techizat ve
emniyet araglari, istikrarh bir rejim gibi) aldirmiyor, "Batihi" fikir-
lerle ilgili tath sozlere kanmiyorlardi.3! Tavirlarindaki (6zellikle Hu-
meyni'nin tavirlarindaki) en can sikic1 yon ise, tamamen kendileri-
ne ait degilse higbir siyaset tarzim (dolayisiyla hicbir akilcilik tar-
zim) kabul etmemeleriydi. Hepsinden de beter olan sey, siddetli ge-
kismelerle dolu, kendine 6zgii bir tarzda savunulan ve her seye mey-
dan okurmusgasina dikilen o Iran tarzi Islama duyduklar1 baglilik-
t1. Bu ortacagdan kalma mantik yiiriitme bigimlerine ve "Islami" ata-
vizme egilen Batili yorumculardan yalmzca birkag tanesi, Iran'm
biraz batisinda, Begin'in Israil'inde, icraatim tamamen dini otorite-
ye ve gecmise doniik bir teolojik doktrine teslim etmeye hazir bir
rejim olduguna dikkat gekebilmisti.32 Kabaran Islami sofulugu ko-
tilleyen, ama bunu ABD'de kendilerine bagh milyonlarca kisi oldu-
gunu soyleyen televizyon dinlerindeki artigla veya 1980'deki ii¢
bagkan adayindan ikisinin tovbe etmis Hiristiyanlar olmasiyla bag-
lantilandiran yorumcularin sayis1 daha da azdi.
Bir-iki Sarkiyat¢i genellemeyi (¢ogu da Bernard Lewis gibi ko-
camis Sarkiyatgilarin ortaya att1f1 genellemelerdir) ve her seyi ici-
ne alan basmakalip sozleri, Miisliiman olan herkesin her davranigi-

31. Pehlevi rejiminin "modemlesme" siireci iizerine yapilan bir degerlendir-
me icin bkz. Robert Graham, Iran: The Illusion of Power, New York: St. Martin's
Press, 1979. Ayrica bkz. Thierry-A. Brun, "The Failures of Westem-Style Develop-
ment Add to the Regime's Problems" ve Eric Rouleau, "Oil Riches Underwrite
Ominous Militarization in a Repressive Society", Iran Erupts iginde, Ali Riza
Nobari (haz.), Stanford, California: Iran-American Documentation Group, 1978.
Aynca bkz. Claire Briére ve Pierre Blanchet, Iran: La Révolution au nom de Dieu,
Paris: Editions du Seuil, 1979; kitabm iginde Michel Foucault ile yapilan soylesi
de yer alir.

32. Basm, Israil'deki agikca dinsel tavir ve politikalar hakkinda bir sey sdy-
lememek icin olaganiistii bir caba gostermektedir; bu durum Yahudi olmayan
gruplar soz konusu oldugunda daha da belirgindir. Konu hakkinda Gush Emu-
nim'in ¢ikardif yayinlarda ve haham beyanatlarinda vs. ilging seyler bulunabilir.
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m agiklayip agiklayamayacagim bile diisiinmeden Islam diinyasi-
nin tiimiine bir samar gibi indirmek ¢ok siradan bir sey haline gel-
misti. Bu durumun en agik segik ortaya ¢iktig1 yer ise Islam ile te-
rorizm arasindaki kacinilmaz baglantiy: gosterdigi iddia edilen tar-
tismalar olmustu. 1980'lerde yavas yavas gerici saga katilan eski
solcu entelektiiellerden Conor Cruise O'Brien'1 ele alalim. Giiney
Afrika'daki irk ayrimciligina kars1 yapilan kiiltiirel boykotla ilgisi-
ni kesmesine ve Israil'deki sagc1 Siyonizmi defalarca hakl gikar-
maya calismasina kargin ciddi ve ilerici entelektiiel izlenimini nasil
olduysa hala koruyabilmistir. Iste aylak bir tarih yargisina, agir1 ge-
nellemeye ve inanilmaz bir basmakaliplastirmaya 6mek olabilecek
ve Islamla biraz ciddi olarak ilgilenen herkesin sagmaliktan ibaret
diyecegi bir paragraf:

Baz kiiltiirler ve altkiiltiirler, yani gerceklesememis hayallerin yuvala-
n, terorizmin filizlenip yeserecegi zeminler olmaya mahkimdur. Islam
kiiltiirii [O'Brien, ne bu 6mekte nasil olup da dinden kiiltiire atladigi konu-
sunda ne de din ile kiiltiiriin hangi sinirlarla ayrildig1 konusunda bizi bilgi-
lendirmiyor] bunun en dikkat ¢ekici 6megidir. Bu kiiltiiriin diinya iizerin-
de kendine reva gordiigii konuma dair goriigii [O'Brien bu son derece 6zel
bilgileri nasil ve nereden toplamay: basardifim bize soylemiyor] ile giinii-
miiz diinyasindaki diizen birbirine tamamen zittir [her kiiltiiriin "kendisine
dair” boyle bir goriisii oldugu sdylenebilir]. islam Meclisinin Savag Mec-
lisine (Miisliiman olmayan diinya iilkelerine) kargi muzaffer olmas: Tann
buyrugudur ve bunun yalmzca ruhani araglarla olmas: da gerekmez. "Is-
lam zafer demektir", Kérfez'deki Iranh kéktendincilerin sloganlarindan
biridir bu [6rmegin Iran-Irak savas1 1980-88]. Savag Meclisine darbeler in-
dirirsen ovgiiler yagar, bunun sonucunda, Bati'da teror olarak lanetlenen
eylemler pek ¢ok yerde desteklenmektedir [Dikkatinizi gekerim, O'Brien
okurlarina ne bir olay, ne bir kaynak, ne bir alint1 ya da baglam vermeye
tenezziil ediyor ne de bu tuhaf tartigma yontemi ve yordamindan rahatsiz
olmug goriiniiyor]). Bu eylemlerin baghca hedeflerinden biri Israil'dir [Isra-
il'in yaptiklar ve halen yapmakta oldugu seyler hakkinda tek kelime edil-
memektedir: varsa yoksa Islami terér] ama Israil'in sonu gelse bile bu ey-
lemlerin sonu gelmeyecek gibi goriiniiyor ("Terorizm Hakkinda Diistiniir-
ken", The Atlantic, Haziran 1986, s.65).

Dinle ilgili duygularin ciddi dlgiide her yere yayildig: bir za-
manda bu kadar giddetli dinsel duygular yalmzca Islama atfedil-
mistir. Islama karg1 tek tarafh olarak ne kadar diismanca tavirlar ta-
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kimldigim1 gérmek igin, Soljenitsin veya Papa I1. Jean Paul gibi ale-
nen bagnaz dinsel figiirler s6z konusu oldugunda basinin sergiledi-
gi taskin tavirlann veya Bosna'da Miisliimanlarin katledilmesinin
Hiristiyanlikla hi¢ iligkilendirilmedigini hatirlasak yeter.33 Camp
David Anlagsmasim1 muhtemelen o tuhaf islam mantig1 yiiziinden
imzalamayan Suudi Arabistan'dan tutun da Pakistan, Afganistan ve
Cezayir'e kadar pek ¢ok Islam devletinin dine doniip kabuguna ge-
kildigi anlatilmaya bagladi. Boylece, Bat1 zihni genelinde ve ABD
ozelinde, Islam diinyasmin soguk savas analizinin uygulanabilece-
gi diinya iilkelerinden nasil farklilagtigim gorebiliriz, halbuki islam
iilkelerinin bazilannin kokusmasinda ve despotlugunda Soguk Sa-
vas 6nemli bir rol oynamust. Omegin Suudi Arabistan ve Kuveyt'
n "dzgiir diinya iilkeleri"nden oldugunu séylemek miimkiin degil-
dir; Sovyet-karsit1 durusundaki kararliliga karsin, sah rejimi altin-
daki Iran bile asla Fransa ve Britanya gibi "bizim" tarafa dahil edi-
len bir iilke olamamugtir. Ne var ki ABD'deki politikacilar hep Iran’
in "kaybedildiginden" dem vururlar, tipki son otuz yildir, Cin'in,
Vietnam'in ve Angola'nin "kaybedilisinden" dem vurduklar gibi.
Dahasi, Amerikan kriz yoneticilerinin askeri miidahaleye hazir de-
digi bolgeler de Iran korfezindeki mutsuz Islam iilkeleri olmustur.
Bu yiizden 28 Haziran 1970 tarihli New York Times Magazine'de
George Ball, "Vietnam #rajedisi"nin ABD'de "barig yanliligina ve
tecrit"e yol agabilecegi yoniinde uyarida bulunmus, ABD'nin Orta-
dogu'daki gikarlannin ¢ok 6nemli oldugunu ve Bagkan'in Ameri-
kan halkini olasi bir askeri miidahale konusunda "egitmesi" gerek-
tigini hatirlatmigt1.34 1991 Korfez Savagi'nin temalarindan biri Vi-
etnam'in huzursuz ruhunu sonunda huzura kavugturmakti.
Bu noktada bir seyden daha s6z etmek gerekiyor: kinci Diinya
Savagi'ndan bu yana, Bat1 ve 6zellikle ABD'nin Islam diinyas1 hak-
- kindaki goriiglerinde Israil'in rolii. Her seyden 6nce séylemek gere-
kir ki, Bat1 basininda Israil'in aleni dinsel karakterinden soz edildi-

33. Bkz. Garry Wills, "The Greatest Story Ever Told", altbaghk "Papa'nin
ABD ziyaretinin vecdi —'egsiz', 'tarihi', 'agkin'— Papalik miihriine hayran kalan
medya", Columbia Journalism Review 17, no. 5 (Ocak - Subat 1980): 25-33.

34. Milkkemmel ve aynntih bir inceleme icin bkz. Marwan R. Buheiry, U. S.
Threats Against Arab QOil: 197 3-1979, IPS Papers no.4, Beyrut: Institute for Pa-
lestine Studies, 1980.
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gi pek nadirdir. Daha yeni yeni Israil'in dinsel fanatikligine agik
gondermeler yapilmaktadir. Bunlarin ¢ogu da en 6nemli faaliyeti
Bat1 Seria'y1 zorla yasadig1 yerlesime agmaya ¢aligmak olan Gush
Emunim'e* bagh bagnazlarla ilgilidir. Yine de Israilli militan yerle-
simcilerin 6ykiilerinde ige gelmeyen bir gercek atlanarak, isgal edil-
mig Arap topraklari iizerindeki ilk yasadisi yerlegim yerlerini tahsis
edenin, simdilerde ortalig1 kangtiran dinci fanatikler degil, "laik"
ig¢i partisi hiikiimetleri oldugundan s6z edilmez. Bence bu tiirden
tek tarafh bilgilendirmeler, Israil'in —yani Ortadogu'nun "tek de-
mokrasisi"nin ve "sadik miittefikimiz"in— kiyaslama yoluyla Isla-
m kétiilemek icin nasil kullamldigini gosteren émeklerden biri-
dir.3s Bu yiizden Israil, Bat1 uygarhgindan kesme taglarla (takdirler
ve kendi kendini tebriklerle) yiikselen bir kale goriiniimiindedir.
Kinci olarak, Amerikalilarin géziinde (hem de iglerine gelen bir ge-
kilde) Israil, Islamn kovalamakla, Bati hegemonyasm siirekli kil-
makla ve modemizasyonun erdemlerini gostermekle esanlamhidir.
Bunlarla birlikte Bati'nin kendi imgesini pekistirmek, Sark toprak-
larinda Bat1 iktidarim1 yaymak gibi ¢ikarlara hizmet eden ve ekono-
mik anlamda bunlarin birbirini destekleyip zenginlestirmesine ya-
rayan ii¢ yamlgi vardir: Islama bakig, modemizasyon ideolojisi ve
Israil'in Bat igin ifade ettigi genel degerin olumlanmas.

Buna ek olarak, ABD'deki tiim bilgi ve politika olugturma aygat-
lar, Islama karg1 "bizim" takindigimiz tavirlan daha da netlegtir-
mek icin, sirtim dayadigi bu yamlgilan tiim diinyaya yaymaya ¢a-
hsiyor. Jeopolitik strateji uzmanlarindan olusan gruplarla ittifak
halindeki istihbaratin biiyiik bir béliimii Islamla, petrolle, Bat1 uy-
garhgimin gelecegiyle, kargasa ve terorizme kars:1 demokrasi adma
miicadeleyle ilgili pek ¢ok fikir yayiyor. Daha 6nce s6ziinii ettigim
nedenlerle, Islam iizerine yapilan akademik incelemelerin sadece
belli bir kismmnin, jeopolitik ve Soguk Savag ideolojisine uygun
kiiltiirel ve siyasi vizyonlarla dogrudan kirlendigi gibi yadsmamaz
bir gercege karsin Islam uzmanlar1 da bu akintiyla birlikte kiirek

* [br. inananlarin Blogu. Resmi olarak 1974'te kurulan ve bolgeye Yahudile-
rin yerlesmesiyle Mesih'in daha gabuk gelecegine inanan siyasi hareket. —.n.

35. Bu sadece Amerikahlara 6zgii bir sendromdur. Avrupa'da ise, en azindan ha-
ber gevrelerinin genelinde durum daha adildir.
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cekiyorlar. Bunun biraz agagisina inince kitle iletigim araglarim go-
riiyoruz. Bu araglarin bilgi ve politika aygitlarindan aldiklar: mal-
zeme, imgelere en kolay doniistiiriilebilecek malzemedir: iste kari-.
katiirlesmeler, korku salan giiruhlar, islami cezalar vs. iizerine bu
kadar yogunlagilmas1 da bundandir. Onyargi ve cehaletlerinin en
belirgin olarak ortaya ¢iktif1 6rnek Oklahoma kentindeki bombala-
ma olaymnin (Nisan 1995) ardindan —Steven Emerson gibi aniden
"uzman" kesilen sahislar tarafindan yonlendirilerek— olayin Miis-
liiman terdristler tarafindan yapildigi sonucuna atlamalaridir; aym
iddialar1 (daha kiiciik 6lcekte ve daha sessiz bir gekilde) tekrarla-
diklan1 bir bagka 6rnek ise 1996 Temmuzu'ndaki 800 sefer sayili
TWA ucag: felaketidir. Tiim bunlar petrol sirketleri, dev uluslarara-
st kuruluglar, savunma ve istihbarat gruplari, hiikiimete bagh yii-
riitme kollar1 gibi biiyiik iktidar odaklarninin gbzetimi altinda ger-
ceklesti. Bagkan Carter 1978 yilinda makamindaki ilk yilbagim
sahla birlikte gegirdigi ve Iran'in "bir istikrar adas1” oldugunu soy-
ledigi zaman, bu muazzam aygitin seferber olmug giiciiyle konugu-
yor ve aym anda hem ABD ¢ikarlarini koruyor hem de Islami haber
yapiyordu. Ayrica on sekiz yil sonra, Hobar Kulelerinin bombalan-
masindan sonra Suudi Arabistan'a giden ABD Savunma Bakani, 2
Agustos giinii Iran'in suglanmaya "en yakin aday" oldugunu soyle-
yerek, bu iilkeye karg: "sert tavir" alacaklar1 yoniinde tehditler sa-
vurmugtu. Birkag giin sonra bu sozlerinden donmiis olsa da, ayn1
giiclerin etkisi devam ediyordu.
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Yorum Cevreleri

AMERIKA Birlesik Devletlerindeki jeopolitik strateji uzmanlanmn
ve liberal entelektiiellerin Islam1 kullanma bigimlerini de anlat-
makta yarar var. 1974'lin basinda aniden ortaya ¢gikan OPEC krizin-
den 6nce ABD Kkiiltiiriinde ya da medyasinda Islamdan soz edildigi-
ne rastlamak giigtii desek abarsmis olmayiz. Araplar, Iranhlar, Pa-
kistanhlar veya Tiirklerin goriildiigii veya duyuldugu olurdu ama
Miisliiman so6zciigii pek ender goriiliir veya isitilirdi. Fakat ithal
petroliin hizla yiikselen fiyati, halkin zihninde sevimsiz ¢agrisimlar
yarasmaya bagladi: Amerikahlarn ithal petrole bagimh oldugundan
(bundan genellikle "yabanci petrol iireticilerinin insafina kalmak"
diye soz ediliyordu), Ortadogu ve Iran Korfez iilkeleri tarafindan
Amerikan bireylerine bir uzlagsmazhik mesaji gonderildigine dair
bir alg1 olugtugundan ve hepsinden de 6nemlisi, enerjinin artik "bi-
zim" elimizin altinda olmadig: sinyalinin (sanki yepyeni ve simdi-
ye dek bilinmeyen bir kuvvet tarafindan) verilmis oldugundan s6z
ediliyordu. Ondan sonra "tekel", "kartel" ve "blok" gibi s6zciikler
sasilacak kadar ani ama segici bir baglamda tedaviile ¢ikti. Coku-
luslu Amerikan sirket gruplarindan kartel diye s6z edene pek rast-
lanmiyor, bu sdzciik daha ziyade OPEC iiyelerine tahsis edilen bir
unvan gibi kullaniliyordu. Oysa simdi ekonominin sirtina binen
yeni yiikle, 6nlerinde ayn1 6l¢iide yeni bir kiiltiirel ve siyasal durum
uzanmyordu. Amerika Birlesik Devletleri egemen gii¢ olma konu-
mundan koéseye sikisan bir iilke konumuna ge¢misti. Frie Stern'in
Commentary'de dedigi gibi, savas sonras1 donemi sona erdiren de
iste bu olmugtu.!

1. Fritz Stern, "The End of the Postwar Era", Commentary, Nisan 1974, s.
27-35.
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Degisime dair ilk 6nemli ifadelere 1975'in ilk aylarinda Com-
mentary'de yayimlanan makale dizisinde rastlanmaya basladi. On-
ce Robert W. Tucker'm "Petrol: Amerikan Miidahalesi Meselesi"
(Ocak), sonra Daniel Patrick Moynihan'm "Amerika Birlesik Dev-
letleri Muhalefette" (Mart) makaleleri yayimlands; bu yazilarin bag-
liklar, ne gibi iddialara yer vereceklerine dair en ufak bir kugku bi-
rakmiyordu. Ardindan Moynihan Amerika Birlesik Devletleri'ni ve
Birlesmis Milletler'i temsilen "Batili demokrasilerin” dyle suskun
durup sirf nicel bir cogunluktan ibaret eski somiirgelerinin kendile-
rinin goziinii korkusmasina izin veremeyeceklerini anlatan ve tiim
diinyanin dikkatini ¢eken pek ¢ok konusma yapti. Fakat burada
kullanilan ifadeler, o ve Tucker'n daha 6nce Commentary'ye yaz-
diklar1 yazilarda zaten belirtilmis ifadelerdi.

Ne Moynihan'm ne de Tucker'm Islam konusunda sdyleyecek
bir seyi yoktu. Fakat bir yil sonra agiga ¢ikmist: ki "Islam", bu iki
yazarn tarif ettigi ani ve kabul edilemez degisiklikler tarafindan
coktan hazirlanmis roliinii oynamaya baglayacakti. Onlara diisen-
se, lilkedeki ¢cogu kisinin zaten yasamakta oldugu seylere sekil ver-
mek, etkileyici sézlere dokmek ve abartili bir yap1 kazandirmak ol-
mustu. Tucker'm dedigi gibi, Amerika Birlegik Devletleri tarihinde
ilk kez, esitlik¢ilik ABD'ye disaridan uygulaniyordu. Moynihan'a
gore, kargimizdakiler oncelikle Ingiliz emperyalizminin iiriinleri
olan, fikir ve kimliklerini Britanya sosyalizminden alan yabanci mil-
letlerdi. Felsefelerini kamulagtirma, bu da olmazsa, servetin pay-
lagtirilmas: iistiine kurmuslardy; bir tek esitlikle ilgiliydiler, ne iire-
timle ne de, goriindiigii kadariyla, 6zgiirliikle ilgileniyorlardi. "Biz
zaten Ozgiir taraftamiz” diyordu Moynihan, sonra da askeri tadda bir
tavirla ekliyordu, "bu sancaklar1 dalgalanmaya biraktigimizda ¢1-
kan enerji bizi sagirtabilir."? Aralarinda petrol iireticilerinin de bu-
lundugu bu yeni uluslar, "biz" ile "onlar" arasindaki farki kapatma-
ya ¢ahgiyorlardi. Oysa Tucker'a gére bu farkin kapanmasi ugursuz
bir "karsihkh bagimlhilik" getirecekti; dolayisiyla buna direnmeye
—gerekirse iggal etmeye— hazirlanmaliydik.3

2. Daniel P. Moynihan, "The United States in Opposition", Commentary,
Mart 1975, s. 44.

3. Robert W. Tucker, "Oil: The Issue of American Intervention", Commen-
tary, Ocak 1975, s. 21-31.
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Bu iki makalede gecen birkag stratejiden s6z etmemiz gerek.
Ne Tucker'in petrol iireticilerinin ne de Moynihan'in yeni Ugiincii
Diinya Ulkeleri'nin kendilerine ait bir kimligi, tarihi ya da ulusal
¢cizgisi vardir. Onlardan s6yle bir s6z edilir, kolektif bir birim ola-
rak tarif edilir, sonra da bir kenara birakilir. Eski somiirgeler eski
somiirgelerdir; petrol iireticileri ise petrol iireticileridir. Aksi halde
hem isimsiz hem de tuhaf, hatta tehditkar bir bigimde ayak direr gi-
bi goriiniirler. Sadece orada olmalar bile "bizim" i¢in bir risk tagir.
Kinci olarak bu iilkeler 6nceden kurulmus olan diinya iktidarlari-
nin kargisina dizilmig soyutlamalardir. Petrol ve gii¢ hakkinda yaz-
dig1 bir sonraki yazisinda Tucker, "ansizin” der, "diinya hasilatr’
diye adlandirilan seyin diizenli paylasimimin artik garanti edileme-
digi bir uluslararasi toplum ihtimaliyle kars1 karsiya kaldik, ¢iinkii
diizenin esas yaraticilar ve iireticileri bundan boyle gelismis ve ka-
pitalist devletler arasindaki belli bagl iktidar sahipleri olmayabi-
lir."4 Bu yeni uluslar diizenin yaraticisi veya iireticisi degilse, bozu-
cusudur. Ugiinciisii, diizeni bozacaklardir giinkii grup olarak kendi-
leri ve kendilerinden olugabilecek her sey bize ters, "bize" karsittir.

Tucker ve Moynihan'in sdyledigi seyler kismen, kugatilmis Ba-
t1 degerler sistemine diiziilen kanonik bir methiye mantigim izle-
mektedir. Bu methiye modem Bati tarihinde diizenli araliklarla bir
belirip bir kaybolan bir seydir. Omeklerini Henri Massis'nin La Dé-
fense de I'Occident (1927; Batr'min Miidafaasi) ve daha yakin za-
manlardan Anthony Hartley'nin makalesi "Barbar Temas: Uygar
Tarihte 'Yikic1 Unsur' Uzerine"de gorebiliriz.5 Avrupah emperya-
listler Sarklilardan "bizim bildigimiz insanlar" diye s6z ederler, ne
de olsa aslinda onlar1 "biz" yonetmisizdir ama Tucker ve Moyni-
han'a gore, Bati'ya kars1 olan bu sey "bizim bildigimiz" bir sey de-
gildir. Moynihan'a gore Ugiincii Diinya'nin yeni devletleri olsa olsa,
gercekte kendilerinin ne olduguna gore degil, taklit ettikleri seyin
ne olduguna gore tarif edilen taklit devletler olabilir. Tucker'in s6z
ettigi bu yeni "uluslararasi toplum"la ilgili, eski diizeni bozdugun-
dan bagka bir sey soylenmemistir. Kimdir bu insanlar, gercek arzu-

4, Tucker, "Further Reflections on Qil and Force", Commentary, Ocak 1975,
s. 55.
5. Encounter iginde, 54, no. 5 (Mayis 1980): 20-7.
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lani nedir, nereden gelmislerdir, neden bdyle davranmaktadirlar?
Bunlar hi¢ sorulmamig ve dolayisiyla cevaplanamamig sorulardur.

Neredeyse aym siralarda, Amerika Birlesik Devletleri Cinhin-
di'nden gikiyordu. Amerikan siyasetinde "Vietnam-sonrasi send-
rom" ile ilgili yazilar yazilip duruyor, oysa Amerikahlarin uzak iil-
kelere dair gikarlarina ters diisen istikrarsizhik ve ayaklanmalara
karg1 askeri savunmaya ihtiyaci oldugu iddiasinin artik Vietnam'i
terk edip daha yakin bir yere, Miisliiman diinyaya aktanlmig go-
riindiigiine pek kimse dikkat cekmiyordu. Buna bir de genelde ile-
rici liberallerin Ugiincii Diinya'nin davalarindan yavas yavas sogu-
maya baslamasi ekleniyordu; bu sogumanin en biiyiik nedeni de o
davalardaki vaatlerin tutulmamig olmasiydi. Bu konuda akla gelen
bir ek de, Gerard Chailand'in 1977'de yazdig Revolution in the
Third World (Ugiincii Diinya'da Devrim) adh kitapta Vietnam, Kii-
ba, Angola, Cezayir ve Filistin'deki bagimsizlik hareketlerinin ta-
ninmig destekgisinden gelen 1stirap yiiklii haykingtir; yazar somiir-
ge kargit1 cabalarin ¢ogunun, pek de parlak olmayan ve Bati'nm
coskuyla kargilamasim1 gerektirmeyen baskici devletler ortaya ¢i-
kardig1 sonucuna vanyordu.6 Bir de 1978 sonbaharinda bir sempoz-
yuma mali destek veren Dissent dergisi ormegi var. Sempozyumun
temel sorusu suydu: "Kambogya'daki son olaylar [Kizil Kmerlerin
orada kazandif zafer ve sonrasinda haberleri alinan vahset] Viet-
nam savagma kars1 ¢ikigiimiz1 bir kez daha gézden gegirmemizi ge-
rektiriyor mu?" Cevaplar degilse de sorunun ta kendisi, hepsi de
felaketin eli kulaginda oldugunu gosteren yeni uluslararas: gergek-
likler karsisinda, 1960'larin cogkusunun yerini alan bir tedirginlige
isaret ediyor. Uluslararas1 ekonomi sisteminin iflas1 da bu argiima-
n1 destekleyen bir kant olarak getirilmisti.

Kisacasi petrol ve haber tiiketicileri, elle tutulur, gozle goriiliir
bir kimlige sahip olmayan, benzeri goriilmemis bir kayip ve kari-
siklik potansiyeli hissetmigti. Biitiin bildigimiz, cepte sandifimiz
bir seyin elimizden alinmak iizere oldugu idi. Arabalarimizi eskisi
gibi siiremeyecektik; petrol eskisinden ¢ok daha pahaliyd:; rahati-
miz bozulacak, ahiskanliklarimiz son derece sevimsiz ve koklii de-

6. Gerard Chailand, Revolution in the Third World: Myths and Prospects,
New York: Viking Press, 1977.
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gisikliklere ugrayacak gibi goriiniiyordu. Asil konumuz olan mad-
de, yani petroliin kendisi bile onu yitirme tehdidinin yaninda miip-
hem bir sey gibi kalmisti: Gergekten bir petrol kitlig1 yasanip ya-
sanmadigini, o uzun benzin kuyruklarinin panik yiiziinden olup ol-
madigini, petrol sirketlerinin acimasizca kir marjlanm yiikseltme-
sinin bu krizle ilgisinin olup olmadigmni hi¢ kimse bilemiyordu.?
Bunun bagka seylerle ilgisi olduguna inaniyorlardi. Olaganiistii zen-
gin ve ¢ok iyi silahlanmis ciippeli Araplar miinasebetsiz bir sekilde
Bati'nin her yerinde boy goésteriyordu. O halde bu yeni ve dayatma-
c1 Islami tavrin baslangici, Ekim 1973'teki Ramazan Savagi'nda ko-
laylikla goriilebilirdi. Bu savasta, Misir ordusu o zorlu Bar-Lev hat-
tim ge¢mis ama bu kez Arap askerleri 1967'de oldugu gibi kagma-
y1p sastrtic bir miicadele vermiglerdi. Daha sonra 1974 yilinda Bir-
lesmis Milletler'de Filistin Kurtulus Orgiitii sahneye ¢ikt1. Seyh Ya-
mani, Miisliiman olmasi ve petrol zengini Suudi Arabistan'dan gel-
mesi diginda tek bir dogrulanabilir neden olinaksizin bir otorite tim-
sali olarak goriilmeye baslad1. Iran sah1 da diinya liderlerinden biri
haline gelmisti. Endonezya, Filipinler, Nijerya, Pakistan, Tiirkiye,
cesitli Korfez iilkeleri, Cezayir, Fas: Bu iilkelerin ABD'ye sikinti
verme acisindan ansizin beliriveren kapasiteleri, yine bu iilkelerin
gecmisleri ve kimlikleri hakkinda yok denecek kadar az sey bilindi-
ginin anlasilmasi gibi rahatsiz edici bir gercegi de beraberinde ge-
tirmisti. Bundan bdyle ¢ok sayida islam iilkesi, Miisliiman kimlik
ve mevcudiyet, kamu bilincinde neredeyse hi¢ bilinmeyen varhiklar
konumundan ¢ikip hi¢ s€zdirmeksizin yeni bir konuma, "haber" ko-
numuna gececeklerdi.

Buna gergek bir gecis de-denemezdi. Yeni bir olguymus gibi su-
nulan bu seyi agiklamaya ya da dyle adlandirmaya hazir, dikkate
deger bir toplum kesimi de yoktu; yalmizca Moynihan ve Tucker
gibi isimler, 6zel olarak Islama tahsis edilineyen ama onunla bag-

7. Bkz. Christopher T. Rand, "The Arabian Fantasy: A Dissenting View of
the Oil Crisis”, Harpers's Magazine, Gcak 1974, s. 42-54; Making Democracy
Safe for Oil: Oilmen and the Islamic East, Boston: Little, Brown & Connecticut,
1975. Petrole dair dogru bir tablonun verildigi yetkin bir eser i¢in bkz. John M.
Blair, The Control of Oil, New York: Pantheon Books, 1976 ve Robert Engler,
The Brotherhood of Oil: Energy Policy and the Public Interest, Chicago ve
Londra: University of Chicago Press, 1977.
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dastinlan bir gercevede diinya-tarihsel sonuglar ¢ikariyorlardi. Bu
nedenle, giiniimiizdeki islam imgesi, onunla karg: kargiya gelinen
her yerde dizginsiz ve dzensiz bir tavirla kullanilan bir imge olinug-
tur. Her seyden 6nce, "Islam" gibi bir 6zel ismin, tipk1 "demokrasi”
den, birkisiden ya da "Katolik kilisesi gibi herhangi bir kurumdan
s0z eder gibi kafadan atifta bulunabilecek basit bir seye isaret etti-
gi yoniinde agikg¢a ortaya konmamis bir varsayim vardir. Bu 6zen-
sizlik, oregin Time'in demin degindigimiz kapak haberinde de go-
riilmektedir. Ama bunun genel kiiltiir cer¢cevesindeki argiimanlarin
daha yiiksek diizeyli bigcimlerinde diizenli olarak yer almasi ve ¢o-
gunlukla 6nde gelen liberal dergilerde ciddiyetle ve vahametle iize-
rinde durulan bir konu olmas: daha da rahatsiz edicidir. Diigiinsel
ve jeopolitik alanlarda soziinii ettigim degisimler nedeniyle, sozii-
nii ettigimiz seviyeli yaynlar ile yaygin kitle iletigim araglan ara-
sinda bu bakimdan bir fark olmadig: séylenebilir.

New Republic'in 8 Aralik 1979 tarihli sayisinda Michael Walzer'
n yazdig1 makale dikkate deger bir diger 6rnektir. Walzer'in yazisi-
min baghg "Islam Patlamasi"dir. Filipinler'de, iran'da, Filistin'de
ve diger bolgelerde yirminci yiizyllda yasanmig genellikle siddet
iceren ve nahog ama (ona gore) 6nemli birgok olayi, kendi itirafla-
rim yazan siradan bir insan sifatiyla degerlendiriyor. Walzer, bu
olaylarin tek bir seyin ormegi olarak yorumlanabilecegini ileri sii-
riiyor: {slamin. Bunlarin hepsinde ortak olan sey, diyor Walzer, en
bagta Bat1'y1 taciz eden 1srarh bir siyasi iktidar modeli sergilemele-
ridir. Ikincisi, hepsinin de iirkiitiicii bir ahlaki sevk tarafindan iire-
tilmeleridir (6megin Filistinliler Israil'in tarafindan somiirgelesti-
rilmeye karg1 direndiginde, Walzer bu direnigin siyasi, medeni, in-
sani degil dini bir direnig olduguna kesinlikle inanmaktadir); iigiin-
ciisii de bu olaylarin, "liberalizm, laiklik, sosyalizm veya demokra-
siden olusan o ciliz somiirgeci perdeyi” yikmasidir. Bu ii¢ ortak ni-
telendirmede de kolayca ayirt edilebilen tek sey "Islamdir"; iistelik
bu "{slam", tiim bu olaylar1 ayr1 ayn yerlere koymamz saglayacak
olan zaman ve mekin mesafelerini bile gecersiz kilan bir kuvvettir.
Ayrica —yine Walzer'a gore— Islamdan soz ettiginizde, su ya da bu
sekilde zaman ve mekam bertaraf ettiinizi; demokrasi, sosyalizm
ve laikligi aradan ¢ikardigimizi, ahlaki kisitlamalar da ortadan kal-
dirdigimzi gorebilirsiniz. Yazisinin sonunda Walzer, "islam" der-
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ken Islam isimli gercek bir nesneden, agiklamalar getirmenin veya
nitelendirmeler yapmanin ancak iggiizarlik sayilabilecegi dolaysiz,
el altindaki bir nesneden s6z ettigine (en azindan) kendisini inan-
dirmigtir. Bu dolaysizligin kaginilmaz bir tamamlayicisi olarak, Is-
lamin kendi ge¢misi olmayan bir sey oldugu, gecmisi varsa bile ef-
ten piiften ya da yiizyillardir defalarca tekerriir eden (siddet, fana-
tizm, despotluk dolu) bir gegmisi oldugu diigiincesi gelir. Iste bu
yiizden Moynihan ve Tucker gibi muhafazakérlarin iddialar1 solcu
liberaller tarafindan dogrulanip gelistirilmektedir.

Yeni jeopolitik ortamda Islamla ilgili kamusal imgelerden bir
digeri de Islamin degismez bir bigimde "bizimkini", giindelik ola-
ni1, Bat1'y1, normal olam kargisina alan bir ¢ercevede yer almasidur.
Walzer'1 ya da Walzer'in temel aldig1 kaynaklari okuyan birinin edi-
necegi izlenim kesinlikle budur. Zaten Islam diinyas1 (28, 29, 30 ve
31 Aralik 1979'da New York Times'ta Flora Lewis tarafindan yapi-
lan dort boliimliik dizinin konusu budur; ikinci Kisim'da diziye da-

ir de soziim olacak) kavraminin ta kendisi onun "bizim" diinyami-
za karsithgna isaret eder. Islamin normallikten nasil apagik sapmug
oldugu Lewis tarafindan da kayda gegirilince bu duygu daha da yo-
gunlagsmistir. Bu kayit sunlari esas aliyordu: Arap dilinin kendine
has nitelikleri, inanglarimin tuhafligi, inananlan iizerinde kurdugu
tahakkiimiin bagnaz totaliterciligi ve benzerleri. Islamin hazir
kavramlarla ele alnmasi1 onu adeta dogrudan ulasilabilir bir hale
getirirken, bizim ahigilmig gercekligimizden ve normlanmizdan
sapmasi da onu dogrudan dogruya, tehlikeli ve iirkiitiicii bir bigim-
de bize karg1 bir yere konumlandirmig oluyor. Bunun agik¢a gorii-
len sonucu olarak da Islam, hakkinda hicbir sinirlama olmaksizin
soz sarf edilebilen ve dizginsizce mantik stratejileri kurulabilen so-
mut ve ayirt edilebilir bir gergeklige sahip —cogu kez insan bigi-
minde kurgulanan— ¢okbigimli bir konum elde ediverdi.

Bu egilimin gergek anlamda doruga ulastigi nokta, 1993 yazin-
da Foreign Affairs'te, eski bir Soguk Savas askeri olan Samuel P.
Huntington'in yeni Soguk Savag sonrasi ¢atigma bicimine dair go-
riiglerini dile getirdigi meshur "Medeniyetler Catigmasi1 m1?" bag-
likli makalesidir. Huntington, bu mesum yazisinda, bunun toplami
dokuz-onu bulan medeniyetlerin ¢atigmasindan bagka bir sey ol-
madigini, Bat1 agisindan bunlarin en tehlikeli olammn ise Islam
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(veya bir araya geldiklerinde Konfiigyiisgiiliik ve Islam ittifaki —
ama bu fikrin nereden ¢iktifini séylemiyor) oldugunu sdylemekte-
dir. Ne ilginctir ki Hunsington'in tarihe ve kiiltiire kars: girigtigi bu
amatorce saldir1 Benard Lewis'in "Miisliman Ofkenin Kokleri"
adl yazisindan alinmigtir. Lewis bu yazisida "Islamin” (daha 6ze-
le inmiyor) modemitenin ta kendisine kizgin oldugu gibi, genelle-
yici olmasi bir yana, pek ciiretkar bir tez ortaya atiyor. Huntington
ve kugkusuz gabuk etkilenen okurlarinin cogu bu kasith sagmalik-
tan, Afrika'nin kuzeyinden Orta Asya'ya dek uzanan "hilal geklin-
deki Islam blogunun "kanh sinirlart” (s. 34) oldugu gibi dehseten-
giz sonuglar ¢ikarip Islama dair daha gok korku, daha az bilgi sahi-
bi oluyor. Bin yillik bir barig donemine ve ileride gergeklesebile-
cek diyalog olasiliklarina karsin, Hungtington'un yapmaya ¢aligtigi
sey birtakim medeniyetler ile Bat: arasinda uzlagmazlik baglatmak-
tir. Sanki her Miisliman ve her Batili, medeniyet kimligi denilen
birer su gecirmez kutuymus ve kendini ille de sonsuz sayida kop-
yalarmiggasina, Islam Her Batilinin bir numarah diismanidr.

Dolayistyla hemen her Miisliiman Islamla hig diisiinmeden bir
tutabilirsiniz: I1k akla gelen aday Ayetullah Humeyni'dir, ama kék-
tencilige dair taze haber gerektiginde ehranlara getirilen Karagili,
Kabhireli veya Trablusgarph bagibozuk Miisliman kalabaliklar da
adaylardan sayilir. Sonra da baglarsiniz sevmediginiz ne varsa Is-
lam1 onunla kiyaslamaya. S6ylediginiz seyin dogru olup olmama-
s1 6nemli degildir. Bunun bir dmegi Ayatollah Kohmeinis Mein
Kampf (Ayetullah Humeyni'nin "Kavgam"1) baghig1 altinda Manor
Books'tan ¢ikan Humeyni'nin kitabr Islami Hiikiimet'tir. Bu metne
bir de George Carpozi, Jr. adindaki New York Post muhabirinin
analizi eglik ewnektedir; Carpozi'nin iddialarina gére Humeyni bir
Arap'tir ve Islam Milattan Once besinci yiizyilda baglamigtir. Car-
pozi'nin kulaga hos gelen analizi sdyle baghyor:

Adolf Hitler'in bir bagka zamanda yagayan suretini andiran Ayetullah
Ruhullah Humeyni bir diktatordiir; nefret dolu, saldirgan, diinya diizenini
ve barisim tehdit eden bir insandir. Kavgam'm yazar ile [siami Hiikiimet
adh o can sikic1 derlemenin sahibi arasindaki fark birinin ateist olmasi di-
gerinin ise din adami numaras1 yapmasidir.8

8. Ayatollah Khomeini's Mein Kampf: Islamic Government by Ayatollah Ru-
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Diinyay1 Amerikan yanlis1 ve Amerikan karsit1 (veya komii-
nizm yanhs: ve komiinizm karsit1) diye ikiye bolen aldatmaca, si-
yasi siireglere dair diizgiin haber yapma konusunda gosterilen is-
teksizlik, emnik merkezci veya gereksiz ya da her iki tiirdeki gesitli
deger ve modellerin dayatilmas, biisbiitiin yanlig istihbaratlar, tek-
rarlar, ayrinti vermekten kaginma ve hakiki bir bakis agisinin eksik-
ligi Islamin bu tiir temsillerinde muntazam bir sekilde gozler 6nii-
ne serilmektedir. Tiim bunlann ardinda islam degil, Bati'daki toplu-
mun gesitli 6zellikleri ve bu "Islam” fikrinin yansitilip hizmet etti-
§i medya vardir. Sonugta diinyay bir kez daha Sark ve Garp olarak
—Sarkiyatgilarin oldugu gibi kalmig eski tezine uygun bir bigimde—
ikiye bolerek gozlerimizi iyiden iyiye kapatip yalmzca diinyayi de-
gil kendimizi ve Ugiincii Diinya denilen yerle iligkimizin gergekte
ne oldugunu da gérmedigimiz bir korliigiin icine itiliyoruz.

Tiim bunlar olduk¢a 6nemli birkag sonu¢ dogurmustur. ki,
ozel bir tiir Islamin ¢izildigi bir resmin ortaya ¢ikigidir. Bir digeri,
Islamm anlam ve mesajina genel bir sinirlama getirilerek kliseles-
tirme gabasinin siirmesidir. Ugiinciisii, "bizi" Islama karg1 bir cep-
heyekoyan ¢atigmaci bir siyasi durum yaratilmasidir. Dordiinciisii,
Islamm bu indirgenmis imgesi yiiziinden Islam diinyasinin kendisi
iizerinde de agikga goriilebilen etkilerdir. Begincisi, hem medyanin
Islammin hem de ona karg: takinlan kiiltiirel tutumun bizlere yal-
mizca "Islam" hakkinda degil, ABD'deki kiiltiiriin kurumlari, haber
ve bilgi siyaseti ve ulusal politikalar hakkinda epey bir ey anlati-
yor olmasidir.

Fakat Islamm giiniimiizde gegerli olan genel imgesine dair tiim
bu sonuglan arka arkaya dizerken sdylemek istedigim sey, disarida
bir yerlerde medyanin adice gerekgelerle garpittig1 "gercek” bir Is-
lamin var oldugu degildir. Kesinlikle boyle degil. Tipki Miisliiman
olmayanlar igin oldugu gibi Miisliimanlar i¢in de islam hem nesnel

hollah Khomeini, New York: Manor Books, 1979, s. 123. Humeyni iranr'ndaki
baskiya dair devrim yanhsi, 6zenli bir elestiri icin bkz. Fred Halliday, "The Re-
volution Tumns to Repression"”, New Statesman, 24 Agustos 1979, s. 260-4; ayr-
ca bkz. The Iranian (22 Agustos 1979) icindeki yorumlari. Ayrica bkz. Nikki R.
Keddie, /ran, Religion, Politics, and Society: Collected Essays, Londra: Frank

Cass & Co., 1980.
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hem de 6znel bir olgudur; zira insanlar bu olguyu inanglariyla, top-
lumlariyla, tarihleri ve gelenekleriyle yaratirlar; Miisliiman olma-
yan grupta kalanlar da toplumsal veya bireysel olarak karsilarina
cikacagini hissettikleri bir kimligi tammlamak, kisilestirmek, dam-
galamak geregini duyarlar. Bir bagka deyisle medyanin Islami, Ba-
‘il aragtirmacilarin Islami, Batili muhabirlerin Islami ve Miislii-
manlarin Islamu tarihte yalmzca iradi eylemler ve yorumlar olarak
ele alnabilir. Ben ne dindarim ne de Islami bir gegmise sahibim
ama yine de belli bir inang tagidigin s6yleyen birini anlayabildigi-
me inaniyorum. Fakat bildigim kadariyla inanglari tartigmak miim-
kiinse bu tartigma, insan tarihi ve toplumunda yer alan insan eylem-
lerinde kendilerini ortaya koyan inang yorumlar: iizerinden yapilir.
Omegin Pehlevi rejimini deviren "Islami" devrimi veya Cezayir'de
1990 belediye segimlerinde hiikiimeti yenen Islami Kurtulus Cep-
hesi'ni (FIS) tartisirken oradaki devrimcilerin inanglar agisindan
gercekten Miisliman olup olmadigina dair bir sey sdylememiz dog-
ru degildir, ama anti islamci, baskici, despot olduguna inandiklar
bir rejime karg1 Ozbilingli olarak —deyim yerindeyse Miisliiman
olarak— bir miicadeleye girdikleri igin bu insanlarin Islami nasil al-
giladigina dair bir seyler soyleyebiliriz. Sonra da onlarin islam yo-
rumlarimi Time ve Le Monde'daki Islamla, iran devrimiyle ve Ceza-
yirli Islamcilar hakkinda soylenenlerle karsilagwrabiliriz.

Bir bagka deyisle, burada ele aldigimiz sey en genis anlamiyla
yorum cevreleridir. Bu gevrelerin ¢ogunun arasinda anlasmazhk
vardir; ¢cok kere birbirleriyle gercekten savagmaya hazir duruma
gelmiglerdir; bu gevrelerin hepsi de kendilerini ve yorumlarim va-
roluglarinin temel niteligi yapar ve dyle ortaya koyarlar. Hi¢ kimse
hakikat ve gerceklikle dogrudan temas kurdugu bir yagam siirmez.
Her birimiz aslinda insan eliyle kurulan bir diinyada yagiyoruz; bu
diinyada "millet" veya "Hiristiyanhik" veya "Islam" gibi seyler,
iizerinde hemfikir olunan bir diizenin, tarihsel siireclerin ve hepsin-
den ote, bu tiir seylere ayirt edilebilir bir kimlik vermeye harcanan
iradi bir insan emeginin sonucudur. Elbette bu, hakikatin ve ger-
cekligin aslinda var olmadi1 anlamna gelmiyor. Onlarin varhgi,
cevremizdeki agaclan, evleri gordiigiimiiz kadar, bir kemigimizi
kirdigimiz zaman hissettigimiz aci veya sevilen birinin 6liimii iize-
rine duydugumuz istirap kadar gercektir. Fakat gerceklik duygu-
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muzu, hem bireysel olarak kendimiz i¢in ¢ikardigimiz hem de di-
saridan aldigimiz yorumlara ve anlamlara dayandirma 6l¢iimiizii
genellikle hafife alir veya kiigiimseriz. Zira digaridan alman bu yo-
rumlar toplumda yagsamanin ayrilmaz bir parcasidir. C. Wright Mills
bunu agik¢a ortaya koymustur:

Insanlik durumunu anlamanin ilk kurah insanlarmn ikinci el diinyalarda
yasadigimi kabul etmektir. Insanlar kisisel olarak deneyimlediklerinden
daha fazlasinin farkindadirlar; kendi deneyimleri ise her zaman dolayhdr.
Yasamlarinin niteligi bagkalarindan aldiklar1 anlamlar tarafindan belirle-
nir. Herkes bu sekilde edinilen anlamlar diinyasinda yasar. Hi¢ kimse salt
gercekten olusan bir diinyanin kargisina tek bagina dikilemez. Boyle bir
diinya da mevcut degildir. insanin bunun en yakinindan gectigi zaman be-
beklik dénemi ya da aklim yitirdigi zamanlardir; o zaman da anlamsiz
olaylar ve sagma sapan bir karigikliktan olusan korkung bir tablo iginde
neredeyse biisbiitiin bir emniyetsizlik duygusu icinde olmanin yol agtigy
bir panige kapilirlar. Fakat giinliik yasamlarinda salt gercekten olusan bir
diinyay1 deneyimlemezler; deneyimlerinin ta kendisi basmakalip anlam-
larla ayrilmig ve hazir yorumlarla sekillenmigtir. insanlarin kendilerine ve
diinyaya dair olusturduklar1 imge asla karsilasmadiklar: ve asla karsilas-
mayacaklan sahit kalabaliklarinca onlara verilen imgelerdir. Yine de her
insan i¢in —yabancilar ve 6lmiig insanlarin kendilerine biraktigi— bu imge-
ler insan olarak yagamanin temelini olugturur.

Insan bilinci maddi varolusunu belirlemedigi gibi maddi varolusu da
bilincini belirlemez. Biling ve varolus arasinda bagta insan sozleri, sonra
da simgeler araciligiyla olmak iizere diger insanlardan gecen anlamlar, ta-
sarimlar ve aktanimlar durmaktadir. Insan var oldugu miiddetge alman ve
kullanilan bu yorumlar bilinci mutlak surette etkiler. Gordiigii seyler, gor-
diiklerine verdigi tepkiler, bu konuda hissettikleri ve bu hislere nasil tepki-
ler verdigi hakkinda ipuclar: saglar. Simgeler deneyimleri belli bir nokta-
ya toplar; anlamlar bilgileri diizenler; bir yasam boyu siiren emeller kadar
anlik yiizeysel algilan da yonlendirirler.

Her insan dogayi, sosyal olaylan ve kendi benligini muhakkak géz-
lemler ama doga, toplum ve benlik hakkinda gergek olarak kabul ettigi
seylerin cogunu gozlemlemez, hicbir zaman da gozlemlememigtr. Her in-
san gozlemledigi seyi yorumlar, bir o kadar da gozlemlemedigi seyleri yo-
rumlar; ama yorum yaparken kullandig terimler kendisine ait degildir; bu
terimleri kendisi olugturmamigtir; smamamigtir bile. Herkes bagkalarina
gozlemlerini ve yorumlarini anlatir ama bildirimlerinde kullandig terim-
ler, ¢ok biiyiik bir olasilikla, bagkalarindan alip kendisine mal ettigi ifade-
ler ve imgelerdir. insanlarin salt gercek, saghkl yorum, uygun tanitimlar
dedigi seylerin cogunda gozlem noktalarina, yorum merkezlerine, sunum
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ambarlarina bagimhilik giderek artmaktadir ki bunlarin hepsi ¢aguniz top-
lumuna, benim kiiltiirel araglar diye adlandiracagim seyler araciligiyla
yerlestirilmigtir.®

Amerikalilarin ¢oguna (aym sey genel olarak Avrupalilar igin
de gegerlidir) Islami tanitan kiiltiirel araglar televizyon ve radyo is-
tasyonlary, giinliik gazeteler ve genis kitlelere hitap eden haber der-
gilerinden olugur. Sirf tarih ve uzak iilkelerle ilgili gorsel duyumlar
bizimkileri sekillendirdigi icin bile olsa, genellikle sinema aracili-
g1yla gelen filmlerin de elbette rolii vardir. Kitle iletisim araglari-
nin ‘bu konuya boyle biiyiik bir giicle yiiklenmesi sonucu, islama
dair belli bir tablo ¢izen ve elbette medyanin hizmet ettigi toplu-
mun Onemli ¢ikarlarim yansitan ortak bir yorum daman olustugu
sOylenebilir. Bu tabloya bir de —sadece tabloya degil, bu tablonun
iletilebilecegi duygulara da— tablonun genel baglam diyebilecegi-
miz sey eslik eder. Baglam derken, tablonun konumunu, gergeklik
icindeki yerini, barindirdig ortiilii degerleri ve ona bakanlarda tes-
vik ettigi tavr1 kastediyorum. Dolayisiyla Iran krizi Kuran okuyan
"Miisliiman" kalabaliklar seklinde televizyon ekranlarina getirilir;
"anti-Amerikancilik", uzaklk, ahigilmamighk hakkindaki yorumlar
ve "Islamin” gorsel olarak bu ozelliklerle sinirlanmasinin yarattigi
tehlikeler de bu goriintiilere eslik edince, temelde itici ve olumsuz
bir seyle karg1 kargiya oldugumuz hissi giiglenmeye baglar. Islam
bize "kars1” ve "disarida” olduguna gore, hi¢ kuskusuz bizim tara-
fimizdan da ona karg1 oldugumuzu gésteren bir tepki verilmesi ge-
regi dogar. Zaten Walter Cronkite'm "igte hal budur” ifadesini kul-
landi1 gece yayimni izlersek, biz de oniimiize getirilen resmin bir
televizyon sirketi yiiziinden oniimiize bu sekilde geldigini degil de
halin ger¢ekten bu oldugu (dogal, degismez, yabanc1", "bize" kars:
oldugu) sonucunu g¢ikaririz. Bu durumda 26 Kasim, 1979'da Le
Nouvel Observateur'da Jean Daniel'in "les Etats-Unis [sont] assi-
égés par I'Islam™ diyebilmesinde de sagilacak bir sey yok. 1996'da
durum kesinlikle degismis degil.

* Birlesik Devletler islam tarafindan kusatilmustir. —.n.

9. C. Wright Mills, "The Cultural Apparatus”, Power, Politics and People:
The Collected Essays iginde, Irving Louis Horowitz (haz.), Londra, Oxford, New
York: Oxford University Press, 1967, s. 405-6.
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Televizyona, gazetelere, radyo ve dergilere biiyiik 6lgiide ba-
gimh olsak da "Islam" konusundaki tek kaynak bunlar degildir. Bir
de yaygin iletigim araclarinin boliik por¢iik ve dolaysiz bir sekilde
verdigi seylerden daha karmagik goriigler iceren kitaplar, belli alan-
lara odakli haber dergileri ve konugmacilar vardir.!0 Ayrica, tipki
bir bagyazi ile digeri arasinda veya farkh fikir yazilarindaki bakig
acgilar arasinda ya da yerlegik kiiltiir kargit1 imgeler ile geleneksel
olanlar arasinda oldugu gibi, gazete, radyo ve televizyonda da ce-
sitlilik oldugu goze carpar. Kisacas1 her ne kadar gergekten propa-
ganda olanlarin ¢ogu medya, hatta taninmig aragtirmacilar tarafin-
dan seri halde yayimlaniyor olsa da, merkezi bir propaganda araci-
nin insafina terk edilmis degiliz. Yine de bu cesitlilik ve farkliliga
kargin ve ne kadar tersini iddia etsek de, medyanin iirettigi seyler
ne bir anda kendili§inden oluveren ne de tamamen "serbest” sey-
lerdir: "haberler” 6yle kendiliginden olugmaz, resimler ve imgeler
kendiliinden bir yerden firlayip gozlerimize ve zihnimize girmez;
hakikat dogrudan dogruya elimizin altinda degildir, dizginsiz cgegit-
lilik de bizim tasarrufumuzda degildir. Tiim iletisim kanallar1 gibi
televizyon, radyo ve gazeteler de bir seyleri anlagilir bir sekilde ile-
tebilmek icin belli kurallar1 ve gelenekleri izler; iste medyanin ak-
tardig1 malzemeye sekil veren sey de gergekligin iletilmesinden zi-
yade bu kural ve geleneklerdir. A¢gik¢a soylenmeden iizerinde an-
lagmaya varilmig bu kurallar, bag edilemeyecek kadar biiyiik bir
gercekligi "haberlere” ve "hikdyelere" indirgedigi icin ve medya
gerceklige dair birdmek varsayimlarla yonetildiine inandig1 bu
kitleye ulagmaya ¢abaladig1 icin, Islam tablosu (benzer durumlarda
bu bagka bir seyin tablosu da olabilir) da biiyiik Olciide birdmek,
belli yonlerden indirgenmis ve tek renkli olacaktir. Medyanin kar
amaci giiden bir igletme oldugunu, dolayisiyla gergeklige dair belli
imgeleri digerlerinden daha fazla 6ne siirerken esyanin dogas: ge-
regi bir ¢ikan oldugunu eklemeye de gerek yoktur herhalde. Hem
de bunu biling¢dis1 bir ideolojiyle etkinlestirilip gecerli kilinan siya-

_si bir baglam icinde yaparlar ve medya da bu siyasi baglam ciddi
bir sinirlama ya da muhalefet olmaksizin yayar.

10. Bkz. Herbert 1. Schiller, The Mind Managers, Boston: Beacon Press,
1973, s. 24-7.
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Simdi sirada birtakim iyi nitelikler saymanin zamam geldi. Sa-
nayilesmis Bati1 devletlerinin baskici, propagandayla hiikkmeden y6-
netimler oldugu soylenemez. Elbette, dyle degiller. Omegin, Ame-
rika Birlesik Devletleri'nde biitiin goriigler istenilen yerde ve oldu-
gu gibi ifade edilebilir; gerek yurttaslar gerekse medya yeni, ahigil-
mamis veya fazla benimsenmeyen goriiglere bagka yerde rastlana-
mayacak bir agikhkla yer verir. Hatta, birakimiz kitaplan ve brosiir-
leri, mevcut gazete ve dergiler, televizyon ve radyo programlar: bi-
le o kadar cesitlidir ki kolay kolay tarif edilecek veya bir siniflan-
dirmaya sokulacak gibi degildir. O halde nasil olur da bunlarnn hep-
sinin ek bir genel goriisii ifade ettigi hakh ve hatasiz bir bicimde
sOylenebilir?

Elbette, soylenemez, zaten bunu yapmaya yeltenmek bile iste-
miyorum. Fakat bu olaganiistii ¢esitlilie karsin, belli goriisleri ve
belli gerceklik temsillerini digerlerine yegleyen nitel ve nicel biregi-
lim olduguna inantyorum. Once az evvel soylediklerimi ¢abucak
bir 6zetleyeyim, sonra bunlarin medyanin belli yonleriyle nasil 6r-
tiistiigiinii anlatacagim. Dogal bir.diinyada yasamiyoruz: Gazeteler,
haberler ve goriisler gibi seyler dogal olarak olusmuyor; bunlar in-
sanlarca yapiliyor; insan iradesinin, tarihin, toplumsal durumlanmn,
kurumlann ve mesleki ddetlerin sonucu olarak ortaya ¢ikiyor. Basi-
nuin tarafsizlik, olgusallik, gercekgi haber ve hatasizlik gibi amaglan
biiyiik olciide goreli terimlerdir; bunlar niyet belirtiyor olabilir ama
gerceklestirilebilir hedefler degildir. Sirf bizim gazetelerimizin gii-
venilir oldugunu, gercekleri yansittigini, komiinist ve Batil olma-
yan iilkeleninkinin ise propagandaci ve ideolojik oldugunu diisiinme
aligkanhigi edindik diye bunun kendiliginden boyle oldugu kesinlik-
le diisiiniilmemelidir. Herbert Gans'in 6nemli kitab1 Deciding What's
News'te (Neyin Haber Olacagim Belirlemek) gosterdigi gibi, gercek-
te olan sudur: Muhabirler, haber ajanslar: ve istasyonlar neyin nasil
yansitilacagim belirleme isini bilingli bir sekilde yaparlar.!! Bir bag-
ka deyisle, haberler, atil bir siire¢ sonucu degil, kasith segimler ve
ifadelerden olusan karmagik bir siire¢ sonucu ortaya ¢ikar.

11. Herbert Gans, Deciding What's News: A Study of "CBS Evening News",
"NBC Nightly News", "Newsweek" and "Time", New York: Pantheon Books,
1979.
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Son zamanlarda, Bati'nin haber toplayan ve haber yayan bas-
lica araglarimin ne sekilde isledigine dair bol bol kamitimiz oldu.
Gay Talese ve Harrison Salisbury'nin New York Times iizerine yaz-
diklan kitaplar, David Halberstam'in The Powers That Be (Olduran
Giigler), Gaye Tuchman'in Making News (Haber Yapmak), Herbert
Schiller'in iletisim endiistrisi iizerine yaptig1 cesitli incelemeleri,
Michael Schudson'un Discovering the News (Haberi Kesfetmek),
Armand Mattelart'in Muitinational Corporations and the Control
of Culture (Cokuluslu Sirketler ve Kiiltiir Denetimi);!? bunlar, top-
lumun genelinde goriis ve haberler bicimlenirken, siirecin tiimiine
apacik ve kapsayici bir kimlik veren gelenekler aracilifiyla belli
bir cerceveye ve kurallara ne denli bagh kalindigim farkh agilardan
dogrulayan incelemelerden yalnmizca birkag tanesidir. Her insan gi-
bi muhabir de belli seylerin normal oldugunu varsayar; degerlerini
i¢sellestirmistir ve bunlan siirekli sinamasi gerekmedigi gibi kendi
toplumunu da sorgulamadan kabullenir; bagka toplumlar ve kiiltiir-
ler anlatilirken kendi egitimini, milliyetini ve dinini unutmaz; soy-
ledigi seylerde, soyleyis seklinde ve kime sdyledigine dair hislerin-
de mesleki ahlak kurallarina dair bilinci ve kendine 6zgii tarz1 da
ige karigir. Robert Darnton bu meseleleri "Haber Yazmak ve Hika-
ye Anlatmak" baglikli yazisinda Oyle giizel anlatir ki hem muhabi-
rin iginin gergeklerine hem de muhabir ile kaynaklar: arasinda beli-
ren ortakyasama ve husumete, "standartlagsma ve basmakaliplag-
ma" baskilarina ve muhabirlerin "haber yaptig1 olaylardan ¢ikardi-
gindan fazlasim eklemesine” kars1 son derece duyarli olmaya bag-
ladigimizi hissederiz.13

12. Gay Talese, The Kingdom and the Power, New York: New American
Library, 1969; Harrison Salisbury, Without Fear or Favor: The New York Times
and Its Times, New York: Times Books, 1979; David Halberstam, The Powers
That Be, New York: Alfred A. Lnoph, 1979; Gaye Tuchinan, Making News: A
Study in the Constructions of Reality, New York: Press, 1978; Herbert L. Schiller,
Mass Communications and American Empire, Boston: Beacon Press, 1969,
Communication and Cultural Domination, White Plians, New York: Internati-
onal Arts and Sciences, 1976; The Mind Managers; Michael Schudson, Discove-
ring the News: A Social History of American Newspapers, New York: Basic Bo-
oks, 1978; Annand Mattelart, Multinational Corporations and the Control of
Culture: The Ideological Apparatus of Imperialism, ¢ev. Michael Chanan, Brigh-
ton, Sussex: Harvester Press, 1979.
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Amerikan medyasinin Fransiz ve ingiliz medyasindan farkh ol-
masinin nedeni, hem toplumlarinin ¢ok farkh olmasindan hem de
kitlelerinin, kurumlanmn ve ¢ikarlanmn farklh olmasindan kaynak-
lanur. Ulkesinin belli gikarlan olan ve diger iilkelerin sahip olmadi-
£1 bu cikarlan kollamak i¢in kendine 6zgii yollar izleyen tek siiper
gii¢c oldugunu her Amerikali muhabir bilmek zorundadir. Teoride
ve pratikte basin Ozgiirliigii, muhtesem bir seydir ama hemen he-
men her Amerikali bilingaltinda, kendi sirketinin Amerikan giicii-
niin bir pargas1 oldugunu ve yabanci sirketlerden bir tehdit geldigi
zaman basin 6zgiirliigiiniin sadakat ve vatanseverlik gibi basit mil-
li kimlik ifadelerinde sakh bir seylere boyun egecegini bilir. Ama
elbette bunda sagilacak bir sey yoktur. Asil sasirici olan dzgiir ba-
sinin normalde dis politikalarin bir pargas: degilmis gibi diisiiniil-
mesidir; oysa pek ¢ok agidan etkin bir pargasidir. CIA'nin yurtdigin-
da calisan muhabirleri kullanmasi bir yana, Amerikan medyasmin
dis diinyaya dair bilgileri hiikiimet politikalariyla yonetilen bir ¢er-
ceve icinde toplamasi kaginilmazdir; Vietnam 6meginde oldugu gi-
bi, bu politikayla ¢atigan bir seyler oldugunda ise, medya 6zgiir go-
riiglerini ifade eder ama o durumda bile amag, hiikiimet politikala-
nn degistirmek degilse de bunlara agirhigim koymaktir ki zaten ba-
sin mensuplar: dahil her Amerikali i¢in bu gegerlidir.

Yurtdigindaki Amerikali muhabir ise anlagilabilir nedenlerle en
iyi bildigi seye yaslanir. Kisi yabanci bir kiiltiire nakledildiinde
bu hep olan bir geydir; hele muhabir yurtdiginda olanlar yurttagla-
nnn (politikalar iiretenler dahil) anlayabilecegi bir dile ¢evirmesi
gerektigi icin oralarda olduguna inaniyorsa bu kesinlikle boyle olur.
Yurtdigindaki diger muhabirlerle bir arada olmaya ¢aligir ama ken-
di elgiligiyle, orada oturan diger Amerikalilarla ve Amerikalilarla
iyi iligkiler i¢inde oldugu bilinen kisilerle de siirekli temas halinde-
dir. Burada kiigiimsenmemesi gereken nokta, yurtdigindaki muha-
birin yalnizca bildiklerine ve dgrendiklerine degil, Amerikan med-
yasinin yurtdigindaki bir temsilcisi olarak bilmesi, 6grenmesi ve
sOylemesi gerekenlere de dayanarak mantik kurmasidir. Bir New

13. Robert Damton, "Writing News and Telling Stories", Daedalus 104, no.
2 (Bahar 1975): 183, 188, 192.
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York Times muhabiri Times'in ne oldugu ve bir sirket olarak Times'
1n kendisini ne olarak gordiigiinii ¢ok iyi bilir: Elbette Times'in Ka-
hire veya Tahran muhabirinin bir olay1 kaydetmesi ile Kahire veya
Tahran'dayken bir haber yazip The Nation ya da In These Times'ta
yazisinin ¢ikmasini uman bir serbest muhabirin yazdiklar: arasinda
son derece 6nemli, hatta belirleyici bir fark vardir. Aktarim ortami-
nin ta kendisi onu biiyiik bir baski1 altina sokar. NBC'nin Gece Ha-
berleri'nde olay yeri haberi gecen bir Kahire muhabirinin ifadeleri,
Time dergisinin Kahire biirosu sefinin daha bol bir zamanda hazir-
lad181 bir makalede yazdiklarindan mecburen daha farkh olacaktir.
Hem bu kez muhabirin yabanci bir yere dair haberinin yeniden dii-
zenlenmesi s6z konusu olur ki bu da bilingaltinda, siyasi ve ideolo-
jik acidan bagka zorunluluklarin devreye girmesi demektir.

Amerikan medyasimin yabanci iilkelere dair yaptigi haberler
kendilerini yaratmakla kalmayip zaten "bizim" olan oradaki ¢ikar-
larimizin da 6nemi artinr. Medyadaki bakig acilarinda Amerikalilar
icin bagka seyler, Italyan veya Ruslar icin bagka seyler vurgulanir.
Bunlarin hepsi ortak bir merkez ya da mutabakat ewafinda toplanir
ve tiim medya kuruluglar1 bu merkezi kendilerinin netlestirdigine,
acikliga kavusturduguna, sekillendirdigine inamir. Medya her seyi
haber yapabilir; her tiirlii goriisii temsil eder; ¢izgidisi, beklenme-
dik ozgiinliikte, hatta sapkin seyler verebilir. Ama eninde sonunda,
miisterek bir kimlige ("Amerika", hatta "Bat1"ya) hizmette bulunan
ve bu kimligi savunan sirketler olduklar igin, zihinlerinden hep o
aym 6nemli mutabakat geger. Az sonra Iran 6rneginde gorecegimiz
gibi haberleri sekillendiren, neyin nasil haber oldugunu belirleyen
de budur. Ne var ki haberleri buyuruyor veya istemeden belirliyor
da degildir: Bu, ne belirleyici yasalarin, ne komplolarin ne de dik-
tatorliigiin sonucudur. Kiiltiirden dogan bir sonugtur bu, hatta kiil-
tiiriin ta kendisidir ve s6z konusu ABD medyas1 oldugunda, ¢agi-
miz tarihinin ¢ok 6nemli bir bilesenidir. Bu fenomeni analiz edip
elestirmek anlamhidir; ne de olsa medyanin ne oldugumuza ve ne
istedigimize kulak verdigine inaniyoruz.14

14. Todd Gitlin bunu gayet ikna edici bir bicimde gostermistir: The Whole
World Is Watching: Mass Media in the Making and Unmaking of the New Left,
Berkeley, Los Angeles ve Londra: University of California Press, 1980.
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Bu mutabakatin igerigini kuralci veya soyut agiklamalarla de-
gil, tam da meydana geldigi siirecte anlatmak daha iyi olacak. Med-
yamn Islam ve Iran'1 ele alis tarzina gelince, onu da bir sonraki bo-
liimdeki analiz siireci i¢inde a¢ia ¢ikaracagim. Ama simdi bu ko-
nuyu sonuca baglayacak iki yorum getirmek istiyorum.

Her seyden 6nce, ABD ¢ok sayida ve genellikle uyumsuz altkiil-
tiirlerden olusan karmasik bir toplum oldugu i¢in, medya aracili-
g1yla az ¢ok standart bir genel kiiltiir olugturma ihtiyaci ¢ok giiclii
hissedilir. Bu yalnizca cagimizdaki kitle iletisim araglariyla iliski-
lendirilen bir 6zellik degil, kokeni ta Amerikan cumhuriyetinin ku-
ruldugu giinlere dek uzanan 6zel bir durumdur. Bu iilkenin "el deg-
memis topraklarindaki” piiriten "misyonla” baglayan, Amerika'daki
(ve diinyadaki) cesitliligi miimkiin oldugu kadar kucaklayip onu
sadece Amerika'ya 6zgii bir tarzda yeniden bigcimlendirme iglevi
goren bir rol iistlenen, bagkalarina benzemeyen bir Amerikan bilin-
cini, kimligini ve yazgisin1 ifade eden kurumsallagmig bir ideolojik
retorik vardir. Bu retorik ve onun Amerikan yagamindaki kurumsal
tezahiirii, Perry Miller ve yakin zamanlarda bu konuyu inceleyen
Sacvan Bercovitch gibi pek ¢ok yazar tarafindan inandiric1 bir ge-
kilde analiz edilmistir.!> S6z konusu retorigin sonuglarindan biri de
her zaman gercekten degilse de bir hayal olarak mutabakatin olug-
mast ve toplum adina hareket eden medyanin esasen milliyetgi olan
bu mutabakatin bir parcasi olarak ¢aligtigina inanmasidir.

Ikinci nokta ise bu mutabakatin gercekte nasil isledigiyle ilgili-
dir. Galiba bunu en basit, en dogru sekilde nitelemenin yolu sinirlar
koyup baski uyguladigin1 séylemektir.!6 Evet, igerigi zorla dikte et-
tirmez, belli bir sinifin ya da ekonomi grubunun ¢ikarlarin1 meka-
nik bir gekilde yansitmaz. Bu sinirlari, muhabir ya da yorumcunun
agmaya ihtiya¢c duymadig1 gériinmez sinirlar gibi diisiinmemiz ge-
rekir. Dolayisiyla bu mutabakat ¢ercevesinde Amerikan askeri gii-

15. Ozellikle bkz.-Sacvan Bercovitch'in, "The Rites of Assent: Rhetoric, Ri-
tual, and the Ideology of American Consensus", Myth, Popular Culture, and the
American Ideology iginde, Sam Girgus (haz.), Albuquerque: University of New
Mexico Press, 1980, s. 3-40.

16. Bunlar, Raymond Williams tarafindan ¢ok iyi anlatilmigtir: "Base and
Super-structure in Marxist Cultural Theory", New Left Review 82 (Kasim-Aralik
1973): 3-16.
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ciiniin kotiiciil amaglarla kullanilabilecegini diisiinmek imkansiz-
dir; keza Amerika'nin diinyaya olumlu etkilerde bulundugu diisiin-
cesi de aym sekilde alisilagelmis ve normal bir diisiincedir. Aym
sekilde Amerikalilar iilkeleri istismarcilardan veya barbarlardan
kurtaran yeni bir éncii ruh rolii’” oynayan (6megin Israil) yabanci
toplum ve kiiltiirlerle 6zdeslesmeye soyunurlar; ama devrimler ya-
parak yeniden yapilanmanin sancilanm ¢ekiyor bile olsa, gelenek-
sel kiiltiirlerle ilgilenmezler, hatta genellikle kuskuyla bakarlar.
Amerikalilar komiinist propagandanin da buna benzer kiiltiirel ve
siyasi baskilarla yonlendirildigine inanirlar; fakat s6z konusu olan
Amerika ise, gercekte onlar da aymi seyi yapiyor olsa da, medyanin
sir koydugu ve baski uyguladig zar zor ayirt edilip kabullenilir.!8
Zaten ¢izilen sinirlarin bir dzelligi de budur. Basit bir ormek daha
vereyim. Tahran'daki Amerikalilar zorla tutulup rehin alindiginda,
hemen bu mutabakat devreye girmis, iran'da olup bitenlerden yal-
nizca rehinelerle ilgili kismin énemli oldugu hiikmii verilmis; iil-
kenin geri kalani, girdigi siyasi siirecler, giinliilk yasaminda olup
bitenler, iilkenin ileri gelenleri, cografyas: ve tarihi 6nemsiz ayrn-
tilar olarak bir kenara atilabilmisir. fran ve ran halk1 sadece ABD'
ye kars1 m1 yoksa yaninda mi diye degerlendirilmistir.
Haber aktarir ve yayarken yapilan niteliksel vurgular diyebile-
cegimiz sey hakkinda birka¢ genel noktaya degindik. Yorum ola-
- rak verilen haberlerin nicel yonleriyle ilgili s6ylenmesi gerekenler
daha acik bir sekilde sdylenebilir. Haberleri en genis kitlelere ya-
yan ve dolayisiyla en ¢ok etkide bulunan bir avu¢ kurum vardir:
iki-li¢ haber ajansi, ii¢ televizyon sebekesi, CNN, bes-alt1 gazete,
iki (ya da ii¢) haftalik haber dergisi.!® Bu noktada birka¢ isme dik-

17. Amerikalilann Yerliler, gesitli yabanci gruplar ve "bos" topraklar konu-
sundaki deneyimlerini ele alan yakin zamanlara ait bir dizi incelemede bu nokta
¢ok iyi ifade edilmistir: bkz. Michael Paul Rogin, Andrew Jackson and the Sub-
Jugation of the American Indian, New York: Alfred A. Knoph, 1975; Ronald T.
Takaki, Iron Cages; Richard Drinnon, Facing West: T he Metaphysics of Indian-
Hating and Empire-Building, Minneapolis: University of Minnesota Press, 1980;
Frederick Turner, Beyond Geography: The Western Spirit Against the Wilder-
ness, New York: Viking press, 1980.

18. Bu ikiyiizliiliie dair yakin zamanlara ait bir yaziigin bkz. Chomsky ve
Henmnan, After the Cataclysm.
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kat cekmezsek olmaz: CBS, Time, New York Times, AP. Bu dordii,
kiigiik ve bu kadar varlikli olmayan diger haber dagitim ajanslarin-
dan daha ¢ok sayida insana ulagan, daha ciddi etkilerde bulunan,
belli tiirde haberleri diinyanin her tarafindan daha fazla toplayabi-
len ajanslardir. Yabanci iilkelerle ilgili haberler s6z konusu oldu-
gunda bunun anlami ¢ok agiktir: Bu sirketlerin olay yerinde bulunan
muhabir sayisi digerlerinden fazladir, dolayisiyla kendilerine bagh
gazetelerin, yerel televizyon istasyonlarinin ve radyo istasyonlari-
mn dogrudan dogruya miigterilerine aktardigi haberlerin temelini
bu muhabirler kurarlar. Dig iilkelerle ilgili, bu yogun ve son derece
genis bir aga yayilan habercilik, genellikle daha biiyiik otorite ve o
haberleri kullanan insanlarin daha fazla alint1 yapmasi demektir ki
bu da New York Times veya CBS haberlerine, kaynagi, kurumsal
saygmlify, sikhigi (her giin, saat bag1 vs.), uzmanligi ve deneyimle-
ri itibariyle inanilirbk kazandirir. Belli bagli haber tedarikgilerin-
den olusan kiigiik bir grup ve bu devlerden bagimsiz goriinen ama
pek ¢ok acidan aslinda onlara bagiml ¢ok ¢esitli kiiciik haber teda-
rikgileri hep beraber, gozle goriiliir bir biitiinliik olusturacak sekil-
de, gerceklige dair bir Amerikan imgesi bigimlendirir.

Bunun yol agtif1 ciddi sonuglardan biri de, Amerikahlarin Is-
lam diinyasim bu indirgenen, baski altina alman ve hep kars: ¢iki-
lan halinden bagka sekilde gorme firsatlarinin iyiden iyiye azaltil-
mus olmasidir. Neticede hem buradahem de Islam diinyasinda kar-
s-indirgemelerin baglamas: ise buradaki asil wrajedidir. "Islam” ar-
tik yalmizca iki genel anlama sahip olabilir ve her ikisi de kabul
edilemez ve zayiflatilmig anlamlardir. Batililara ve Amerikalilara
gore "Islam", atavizmin hortlamig halidir ve hem ortagaga doniis
tehlikesi hem de sik sik Bati1 diinyasinin demokratik diizeni diye
anilan seyi yok etme tehlikesi tagir. Ote yandan ¢ok sayida Miislii-
mana gore "Islam", Islamn tehlike olarak ortaya konan bu ilk im-
gesine misilleme niteliginde bir karg: tepki anlamina gelir. "Islam"
hakkinda séylenen her sey eninde sonunda Islam hiimanizmi, Isla-
min uygarhga, ilerlemeye ve ahlaki dogruluga katkilar1 hakkinda
savunmalara sigdirihr. Bu cesit karsi tepkiler zaman zaman budala-

19. Ozellikle bkz. yukarida 12. dipnotta sozii edilen Herbert Schiller ile Ar-
mand Mattelart'n kitaplari.
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ca kargi-kargi-tepkilere de yol agar: "Islam1” su ya da bu iilkenin o
andaki haliyle veya su ya da bu Islam otoritesiyle bir tutmaya ¢ali-
sanlarolur. Ardindan Humeyni'ye kagik ve Islamin yiizkaras: diyen
Sedat'i, aym iltifat1 ona iade eden Humeyni'yi ve ABD'de hangisi-
nin hakl oldugunu tartisan birtakim insanlar goriirsiiniiz. Her giin
Miisliiman komiteler tarafindan o giin kag kiginin idam edildigi sa-
yilirken ya da (19 Eyliil 1979'da Reuters'in aktardi1 iizere) Ayetul-
lah Humeyni Islam devriminin diigmanlarinin birer birer yok edile-
cegini ilan ederken Islam savunuculan ne diyebilir ki? Demek iste-
digim sey, "Islama" dair tiim bu goreli, indirgenmis anlamlarin bir-
birini besledigi ve iler tutar yan1 olmayan bu a¢gmaz siirdiirmemek
icin aym sekilde geri cevrilmeleri gerektigidir.

Bu agmazin sonuglarinin ne kadar korkung oldugunu su 6mek-
te gorebiliriz: Sahin modemizasyonunun ABD tarafindan destek-
lenmesi Iranlilar tarafindan Sah'a muhalefetin giar1 olarak goriildii
ve bu da monarsinin Islama hakaret oldugu seklinde bir siyasi yo-
rumla yer degistirdi; ABD emperyalizmine karsi direnmek Islam
devriminin hedeflerinden biri oldu; ABD ise eski mevkiini geri al-
mak isteyen sembolik sah1 New York'ta tutarak Islam devrimine kar-
st ciktigini ifade etmis oldu. Bu noktadan sonra yasanan dram ade-
ta Sarkiyatgi bir programa uyarcasina gelisti: Artik Sarkl denilen-
ler, Batil1 denilenlerin kendileri icin bigtigi role uygun davranyor,
buna kargiik Sarkhlarin goziinde iblis olan Batililar ise bu sifati
dogruluyordu.20

Hepsi bu kadar da degil: Artik Islam diinyasimin pek ¢ok bolii-
mii ABD yapimi televizyon programlartyla kusatilmis bir haldedir.
Ugiincii Diinya'min diger fertleri gibi Miisliimanlar da ¢ok az say-
daki haber ajanslarina bagimli durumdadir. Haberlerin biiyiik ¢o-
gunlugu Ugiincii Diinya'ya dair olsa da bu ajanslarin isi, bu haber-
leri yeniden o diinyaya geri aktarmaktir. Dolayisiyla, genelde Ugiin-
cii Diinya, 6zellikle de Islam iilkeleri haberlere kaynak olmakla be-
raber haber tiiketicileri konumuna da ge¢mislerdir. Tarihte ilk kez
(bu kadar biiyiik ol¢iide ilk kez) Islam diinyasinmn, Bat1 imalat: im-
geler, tarihler ve malumatlar aracilifiyla kendisi hakkinda bir sey-

20. Aym: sozlii etki-tepki paradigmasinin agiklamast igin bkz. Franck ve Wi-
esband, Word Politics.
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ler 6grendigi soylenebilir. Bunun en carpici gostergesi Korfez Sa-
vag! sirasinda Araplarin ¢ogunun (hatta sdylentiye goére Saddam Hii-
seyin'in de) savag haberlerini en biiyiik kaynak olarak ortaya ¢ikan
CNN'den izlemis olmasidir. Islam diinyasindaki 6grenci ve akade-
misyenlerin Ortadogu'da olup bitenler hakkinda hilad Amerikan ve
Avrupa kiitiiphanelerine ve egitim kurumlarina bagvurmak zorun-
da olduklan (Islam diinyasmnin hicbir yerinde Arapga kaynaklarin
yer aldig1 tam anlamiyla biitiinliiklii ve merkezi bir kiitiiphane ol-
madign da diisiiniin); Arapga, Farsca ve Tiirkgenin tam tersine In-
gilizcenin bir diinya dili oldugu; Miisliman ve ekonomisi pewrole
dayanan bu iilkelerin ¢ogunda milli yonetici siifin ekonomi, sa-
vunma kaynaklar ve siyasi olanaklarim —Bati tarafindan yoneti-
len— diinya capindaki bir tiiketici piyasa sistemine borglu oldugu
da buna eklenince, kendisini yaratan toplumlarin kiigiik bir kesimi-
ne hizmet eden bu medya devriminin "Islama" neler yaptigina dair
dogru fakat son derece moral bozucu bir tablo elde edilebilir.2!

Ne var ki tiim bunlar anlatmakta oldugum tepkisel siirecten ba-
gimsiz bir Islami uyanig olmadigim da gostermiyor. Fakat uyams-
tan soz ederken ¢ok genel ifadeler kullanmamamiz daha dogru ola-
cak. Her seyden once, ¢ok net smirlar koymadigim zamanlar "fs-
lam" ve "Islami" veya "Miisliiman" gibi sdzciikleri kullanmadigim-
da daharahat ediyorum ve bunun en.bagtaki nedeni Miisliiman top-
lumlarin ve Miisliiman devletlerin ¢ogunda (ve elbette Bati'da da)
dinle hig ilgisi olmayan pek ¢ok konuda "Islamm" siyasi bir kihf
haline getirilmis olmasidir. Peki o halde Islamin Miisliimanlar tara-
findan nasil yorumlandigim ve Islam diinyas igindeki gelismeleri
layigiyla tartigmaya nereden baglayabiliriz?

Her seyden 6nce, Maxime Rodinson gibi, Miisliiman dininin,
Allah'in sozleri kabul edilen Kuran'da igerilen temel 6gretilerini bir
kenara ayirmaliy1z.22 Yorumlanis1 ve giinliik kogullarda yaganma bi-
cimleri bizi ondan uzaklagtirsa da, Islam inancinin, Salman Rush-
die'nin §eytan Ayetleri ile yipratmaya ¢aligti1 sdylenen en temel

21. "Miisliman/Arap toplumlardaki Batili tarzda seckinlerin rolii i¢in bkz.
John Waterbury ve Ragaci El Mallakh, The Middle East in the Coming Decade:
from Wellhead to Well-Being?, New York: McGraw-Hill Book Co., 1978.

22. Rodinson, "Islam and Modemn Economic Revolution", yazarin Marxism
and the Muslim World adl eseri iginde, s. 151.
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kimligi burada yatar. Bir ikinci seviyede gordiigiimiiz durum da,
Kuran'm farkh bigimlerde yorumlanmasiyla gesitli islam mezhep-
lerinin, hukuk okullarinin, yorumbilgisi iisluplarinin, dilbilim ku-
ramlarimin vb. ortaya ¢iktifidir. Rodinson, Kuran'dan tiiretilen bu
biiyiik ag (kimi érneklerde kurumlann tiimii, hatta toplumun tiimii
bunun iizerine inga edilmistir) igindeki egilimi "kaynaga doniis” di-
ye adlandinr. Bu tabir, Islami olan seylerin en saf ruhuna temelden
ulagabilmek igin hissedilen bir itkiyi tanimlar, Rodinson'un Islam
cercevesinde "siirekli devrime" benzettigi sey de bu itkidir. Ne var
ki burada sdylemedigi sey bu itkinin biitiin tektanrili dinlerde ve
ideolojik akimlarin ¢ogunda zaten oldugudur; bu agidan, islamin
digerlerinden daha siirekli bir devrimci yapisinin olup olmadigim
soylemek zor. Durum ne olursa olsun, i¢inde olustuklari toplum
iizerindeki etkisi yerine ve zamanina gore degisen (6rnegin Vaha-
biler ya da iran devriminin dinle ilgili bilesenleri) akimlan baglatan
da bir "kaynaga doniig"tiir. On dokuzuncu yiizyil Sudani'ndaki Meh-
dilik, bugiiniin Mehdiligiyle aym degildir. Ayn1 sekilde 1940'larin
sonlan ile 1950'li yillarin ortalarina kadar etkisini gésteren Misirh
Miisliiman Kardeslik bugiiniin Miisliiman Kardeslik'inden ¢ok da-
ha giiglii bir ideolojik hareketti. Ayrica bunlann her ikisi de 6rgiit-
leri ve hedefleri agisindan Suriye'deki Miisliman Kardeglik diye
anilan orgiitten farklidir ki bu sonuncusu 1982'de Hama'da Hafiz
Esat tarafindan acimasizca yok edilmeye ¢alisilmig, Esat'in asker-
leri orgiitiin binlerce iiyesini katletmigti.

Su ana kadar tiimiiyle degilse de temel agidan bir 6greti ve ide-
oloji olan Islamdan s6z ettik, dolayisiyla gesitlilik ve geliskiler ige-
ren bir alana da girmis olduk. Kisacas1 daha simdiden, "Islam" ve
"Islami" etiketlerinin, hangi Islama (s6z konusu durumda, kimin Is-
lamina) goénderme yaptigimizi belirterek kullanmamiz gereken
sozciikler oldugunu gériiyoruz. Yaptifimiz analize, yine Rodinson'
un izinden giderek, bir iigiincii seviye daha ekledigimizde mesele
daha da karmagiklasir. Ama bu kez ondan uzun bir alint1 yaparak
anlatmak en iyisi:

Islamda, diger ikisinden 6zenle ayn tutulmas: gereken bir de iigiincii
seviye vardir ki bu seviye gesitli ideolojileri yasatan ortami, bunlarin bag-
lantili oldugu ve telkin etmemigse de mutlak surette etkilemis oldugu uy-
gulamalarn igerir. Ortagag Islamim olusturan cesitli sistemlerin her biri
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farkli tarzda yaganmig, harici géndermeler ve metinler agisindan wpatip
ayn kaldigx yerlerde bile birtakun doniigiimlere ugramgtir. Buradaki me-
sele sadece, bir tarafta "batini" egilimler iceren 6gretiler ve metinlerle di-
ger tarafta Miisliimanlarin ¢ogu tarafindan benimsenen Miisliiman "orto-
doksluk” arasindaki bir kargithga indirgenemez. Burada veya herhangi bir
yerde kurallara uyulan bir ortamda, kutsal bir metindeki bir ciimlecigin
yeni bir yorumu, varolusa dair bir degisiklige, ciddi veya devrimci bir ta-
vir alinmasina yeter; ayrica bu tavir bireysel de kalabilir, bagkalarina da si-
rayet edebilir. Bunun tersine de sik sik rastlanir: Eskiden devrimci ya da
yenilik¢i goriilen bir hamle zamanla muhafazakér, varolan kurallarin digi-
nacilemayan ve kabullenmeci bir tarzda da yorumlanabilir. Bunun o kadar
cok ornegi vardir ki aslinda buna ideolojilerin genel yasasi bile denebilir.
Ismaili "mezhebinin” evrilis 6yKkiisii 6zellikle carpicidir. Ortagagda, Isma-
ililer, kurulu diizenin yikilmasim vazediyorlardi. Bugiin ise Ismaililerin li-
derleri olan A ga Hanlar, skandal gazetelerinin bikip usanmadan sayfalari-
na tagidig iizere, film yildizlar: ve iinliilerle tath bir hayat siirmekten bag-
ka bir seyle fazla ilgilenmeyen niif uzlu milyonerlerdir.

Sonug olarak kutsal metinler agik beyanlarda bulunmazlar. Genelde
kiiltiirel gelenek, gerek daha acik ifadeleri, bildirileri, doktrin halindeki
metinleriyle, gerekse bunlarin harekete gegirdigi tavirlarla ¢ok gesitli yon-
ler sergiler ve birbirine esit Slgiide zit diigen tezlere gerekge bulunmasini
saglayabilir.3

O halde bu seviye ligiincii bir yorum tipini olusturur ama diger
ikisi olmadan var olamayan bir seviyedir. Kuran olmadan islamdan
s0z edilemeyecegi gibi, Miisliimanlarin okumadigi, yorumlamadi-
§1, kurumlara ve toplumsal gercekliklere doniistiirmedigi bir Ku-
ran'dan da sz edilemez. Siinni Islamdaki gibi —zaten Siinni'nin an-
lami da uzlasima dayal ortodoksi demektir— giiglii bir yorum orto-
doksisinin oldugu bir yerde bile, devrim yaratacak karigikhiklarin
ortaya ¢gikmasi isten degildir. Misir'daki Sedat hiikiimeti ile kokten- -
dinci diye adlandirilan ¢egitli Miisliiman partilerin arasindaki ¢atig-
ma ayni ihtilafhi ortodoksi zemini iizerinde yer alir. Sedat ve ona
bagl Miisliiman otoriteler Siinnet hizbi olduklann iddia ederken,
rakipleri de giiglii deliller ortaya koyarak hakiki Siinnet miiritleri-
nin kendileri oldugunu 6ne siirerler.

Islamin bu iig seviyesine gegmis, simdiki ve gelecekteki gok sa-
yida Miisliimani, "Islam seriiveninin” (yedinci yiizyildan bugiine

23. A.g.y.,s. 154-5.
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kadar) tarihsel siirecinin ta kendisini, Islam toplumlarinin hayrete
diigiirecek denli degiskenlik gosteren (Cin'den Nijerya'ya, Ispanya’
dan Endonezya'ya, Rusya'dan Afganistan'a ve Tunus'a kadar yayil-
mig) cografi kogullarin1 da eklersek, Bati medyasi ve Kkiiltiiriiniin
tiim bunlar1 hi¢chir ayrim yapmaksizin "Islam" diye adlandirmaya
kalkmasinin siyasi sonuglarini anlamaya baglayabilecegimize ina-
miyorum. Ayrica gerek Islami gerekse Batih kogullara kars: gesitli
Islami tepki verme cabalarimin, ne kadar gesitli ve geliskili olursa
olsun, digerinden daha az siyasi olmadigini1 ve yorum stratejileri,
siirecleri, miicadeleleri agisindan aym sekilde irdelenmeye deger
oldugunu hissetmeye baglayacagimizi da saniyorum.?4 $imdi, biraz
kabataslak da olsa, bu konunun akillara durgunluk veren bir kar-
magikliga sahip oldugunu gostermeye caligacagim. Ama baglama-
dan 6nce, en biiyiik problemin, dlciip degerlendirmemiz gereken
seylerin ¢cogunun belgelere dayandirilamamasi oldugunu da s6yle-
mem gerek.

Islam diinyas: gibi ifadeleri, s6zgelimi, Avrupa veya Japonya'
dan ayirt etmek icin kullamyor olsak da bunun disinda "Islam tari-
hi" diye adlandirilan bir sey olup olmadigim sdyleyebilmekten de
uzagiz. Bunun da 6tesinde Islamin, ekoloji ve sosyoekonomik ya-
pilar yiiziinden mi yoksa yerlesik ya da gégebe modeller arasinda-
ki birtakim iligkiler nedeniyle mi belli cografi bolgelerde kok saldi-
g1 konusunda Islami ve Batili akademisyenler fikir birligi i¢inde
degildirler. Islam tarihine dair donemlere gelince, bunlar da "isla-
mi" diye basit bir nitelendirmeye sifamayacak denli karmagiktir.
Hindistan, Tiirkiye, Yakindogu ve Ortadogu'da yirminci yiizyila ka-
dar kurulan biiyiik devletleri temsil eden Alevi, Osmanli, Safevi,
Ozbek ve Mogol devletleri ile modem Islam ulus-devletleri hangi
noktalarda birbirine benzer? Miisliiman bolgelerdeki Tiirk-iran ke-
simi ile Tiirk-Arap kesimi arasindaki farki (hatta bunlarin kaynag-
ni1) nasil anlatiriz? Kisacasi Albert Hourani'nin agik¢a belirttigi gi-

24. Ozellikle dikkat gekici bir mek iginbkz. Mohammed Arkoun: Contribu-
tion a l'étude I'humanisme arabe au IVe/Xe sieclé: Miskawayh, philosophe et his-
torien, Paris: J. Vrin, 1970; aynca Esssais sur la pensée islamique, Paris: Maison-
neuve & Larose, 1973; "La Pensée" ve "La vie" Mohammed Arkoun ve Louis
Gardet'in L'7slam: Hier. Demain i¢inde, Paris: Buchet/Chastel, 1978, s. 120-247.
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bi, Islamla ilgili tammlama, yorumlama ve niteleme problemleri,
Batili akademisyenleri (akademisyen olmayan Batihilan gecelim)
duraklatacak denli biiyiiktiir:

O halde Islam tarihi gibi ifadelerin farkli baglamlarda aym anlama
gelmedigi ve higbir baglamda kendi basina olup biten her seyi agiklamaya
yetmeyecegi aciktir. Bir bagka deyisle "Islam" ve ondan tiiretilmis diger
terimler "ideal tipler"dir ve bunlarin tarihe dair agiklamalar getirmesi bek-
leniyorsa, diger ideal tiplerle bir arada, sonsuz sayida serh koyarak, an-
lamda ayarlamalar yaparak incelikle kullanilmalar1 gerekir.. Bu terimleri
hangi smirlarda kullanabilecegimiz, yazdigimiz tarih tipine gore degisir.
Iktisat tarihi yaziyorsak bunlar neredeyse hicbir ise yaramazlar; Rodinson'
un Islam ve Kapitalizm'de gosterdigi gibi, islamin egemen oldugu toplum-
larin iktisadi yasamy, dini inanglar veya dini yasalara 6ncelik vererek acik-
lanamaz. Islam kurallarimn ticaret bigimleri iizerindeki etkisine kargin,
bagka tiirlii aciklamalar konuyla daha ilgilidir. Cahen ve digerlerinin 6ner-
digi gibi, "Yakindogu", "Akdeniz", "ortacag", "endiistrilesme oncesi" top-
lum gibi kavramlar Islami sozciigiinden daha faydah kavramlardir. islam
belki sosyopolitik tarihte baz1 agiklayici unsurlar tagiyabilir ama gereken-
lerin hepsini icermedigi de kesindir. Cografi konumlari, ekonomik gerek-
sinimleri, hanedan ve hiikiimdar ¢ikarlarin1 dikkate almadan en atesli "s-
lam" devletlerinin bile kurumlarimi ve politikalarim1 agiklayamazsimiz. Tii-
miiyle Islami yasalara dayamirmus gibi gériinen kurumlarin tarihi bile bu
terimlerle anlatilamaz: "Islami kolelik" gibi bir kavram biraz daha yakin-
dan bakinca anlamsizlagacak kadar dagilir. Milliotun Fas amel edebiyati
incelemesinde goriildiigii gibi, uygulama esnasinda yerel ddetlerin Islam
yasalarina dahil oldugu pek gok nokta vardir. Disaridan gelen fikirlerin Is-
lamdan kaynaklanan fikirlerle karigip kendi kendini idame ettiren ve ge-
listiren bir sistem olusturmasini anlatan diisiince tarihlerinin dahi ¢ok az
bir kism1 Islam terminolojisiyle ifade edilebilir, hatta faldsifa'ya* bile,
Arap giysileri icindeki Yunan diisiiniirleri olarak degil, Islam inancina da-
ir kendi agiklamalarin ortaya koymak icin Yunan felsefesinin kavram ve
yontemlerini kullanan Miisliimanlar olarak bakilmalidir.2s

Daha da ileriye gidip antropologlara Homo islamicus (Islam In-
sam) diye bir tiir olup olmadigim veya bu tiiriin analitik veya epis-
temolojik bir degeri olup olmadigim sorsak da bir cevap alamaya-

. * Arap diinyasinin rasyonel olduklan kabul edilen Islam diigiiniirleri. —.n.
25. Albert Hourani, "History", The Study of the Middle East: Research and
Scholarship in the Humanities and the Social Sciences iginde, Leonard Binder
(haz.), New York: John Wiley & Sons, 1976, s. 117.
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cagimiz ortada. Tarihin gesitli donemleriné€ ve biiyiik bir cografya-
ya yayilmis bu kadar ¢ok Miisliiman toplum oldugu goéz Oniine
alindifinda, Miisliiman toplumlarda iktidar ve otorite dagilimina
dair bilmemiz gerekenden ¢ok daha azmm bildigimiz i¢in geriat ku-
rallari, bu kurallarin uygulamalari, doniisiimleri ya da devamlilik-
lan arasindaki iligkileri nasil degerlendirecegimizi sdyleyemiyo-
ruz. Omegin Miisliiman toplumlarin hepsinin otoritenin kaynagma,
kutsal olan kavramlardan hukuk yasalarina bagh doktrinlere ¢evi-
rip ¢evirmedigini gercek bir kesinlikle sdyleyemeyiz. Dil, estetik
yapilar, begeni sosyolojileri, ayin sorunlari, kentsel alan, niifus kay-
malari, duygu doniigiimleri: Bunlar, Miisliiman olsun olmasin, aka-
demisyenlerin neredeyse hi¢ incelemedigi baglamlarla ilgili seyler-
dir. Omegin Miisliimanlarin siyasi davrams: diye bir sey var midir?
Miisliiman toplumlarda simiflar nasil olusmustur, bu olusumun Av-
rupa'dakinden farki nedir? Miisliimanlarn giinliik yagamina dair en
iyi gostergeleri tespit etmek icin ne gibi kavramlar, aragtirma arag-
lar1, orgiitsel gergeveler, belgeler kullaninz? Sonugta "islam" fay-
dal1 bir nosyon mudur yoksa gercekte soylediginden daha ideolojik
bir seyi mi ifade eder, baz seyleri saklar, carpitir veya saptirir m1?
Hepsinden 6te, bu sorulardan birini ya da hepsini soran bir kisinin
konumunun cevaplarla ne tiir bir iligkisi vardir? Bu sorulari Iran'da,
Misir'da, Suudi Arabistan'da soran bir ilahiyat¢ i¢in on yil 6ncesi-
ne kiyasla ne agidan farkliliklar vardir? Bu ifadeler bir Rus Sarki-
yatgu, bir Fransiz Arap dili ve edebiyati aragtirmacisi veya Chicago
Universitesi'nde bir Amerikah antropolog tarafindan sorulan soru-
larla kargilagtirildiginda ortaya ne gikar?

Siyasi agidan, standart Islami tepki diye ortaya ¢ikarilan sey, en
az Bat1'daki "Islam" kadar "sey"lestirici, sagliksiz ve yikici 6zellik-
teki bir siirii ¢eligkiyi aym olgiide orten bir seydir. Neredeyse hangi
omege bakarsak bakalim, Liibnan hari¢ her (Kuzey Afrika'dan Gii-
ney Asya'ya dek) merkezi Islam bolgesinde devlet, bilingli bir ta-
virla Islami terimlerle ifade ediliyor. Siyasi oldugu kadar kiiltiirel
bir gergek olan bu durum Bati'da daha yeni yeni fark ediliyor.26 Or-

26. Bagimh toplumlarda Devlet'in bir yonii olarak bu konu iizerinde yapilan
faydal: bir analiz icin bkz. Eqbal Ahmad, "Post-Colonial Systems of Power",
Arab Studies Quarterly 2, no. 4 (Giiz 1980): 350-63.
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negin Suudi Arabistan (adindan da anlagilacag gibi) Suud hane-
danhiginin devletdir. Suudiler, bolgenin 6nde gelen asiretlerini mag-
lup ederek bir devlet ortaya ¢ikarmugtir. Bu ailenin devlet ve Islam
adma dedigi ve yaptif1 seyler hanedanin iktidarim gosterir; ulusla-
rarasi toplulugun bir iiyesi olarak kazandiklar ve halki iizerindeki
otoritesi ve mesruiyetiyle kendisine kattiklar1 da cabasi. Hepsinde
iilkeyi yoneten bir hanedan oligarsisi yoksa da aym seyler Urdiin,
Kuveyt, Suriye, devrim 6ncesi iran ve Pakistan igin de sdylenebi-
lir. Ama ¢ogunda goreli azinlik —bir mezhep, tek bir parti, bir aile
ya da yerel bir grup— devlet ve islam adina halkin geri kalanmn yo-
netir. Liibnan ve Israil diginda: bu iilkelerin ikisi de Islam diinyas:-
nin icinde yer alir; fakat bir tanesinde Hiristiyan (diger gruplardan
giderek yiikselen itirazlarla birlikte), digerinde ise Yahudi azinhik
iilkeyi yonesmektedir. Fakat bunlar da hegemonyalannin biiyiik bir
kismim dini terimlerle ifade ederler.

Fakat bu devletlerin hepsi de dis tehlikelere kendilerine 6zgii
bir sekilde karsilik verdiklerini diigiinerek biiyiik 6l¢iide dine, gele-
neklere veya milliyetgilige basvurmaktadir. Ne var ki higbiri de
—ve as1l 6nemli olan budur— olaganiistii zor ¢ikmazlardan kurtula-
bilmis iilkeler degildir. Bir yandan, devlet yapilari, kendi biinyesin-
de varolan milliyet, din ve mezhep ¢okluguna kars1 duyarh degil-
dir. Bu yiizden Suudi Arabistan'daki mezhep ve agiretler, Suud agi-
reti oldugunu sdyleyen bir devletin baskisi altinda kalmigtir; yine,
bugiine kadar Iran'daki devlet yapis1 Azerilerin, Belucilerin, Kiirt-
lerin, Araplarin ve digerlerinin sesini bagarili bir sekilde kismakta
ve bu gruplara, kendi etnik varliklarindan 6diin verdiklerini hisset-
tirmektedir. Aym gerilim daha genis bir cephede Suriye, Urdiin,
Irak, Liibnan ve Israil'de de kendini gosterir. Ote yandan bu devlet-
lerin her birinde egemen iktidar, dis tehdit diye algilanan seye kar-
s1 birlik olma duygusu verebilmek igin ya milli ya da dini bir ide-
oloji kullanmigtir. Bu durumun agik bir sekilde goriilebildigi yer-
lerden biri, insanlan bir tek semsiye altina toplayacak kadar biiyiik
ve mesru tek ideolojik akimun Islam oldugu Suudi Arabistan'dur.
1980'lerin sonlarindan bu yana Suudi Arabistan krali, Hadim-iil Ha-
rameyn (iki kutsal sehir Mekke ve Medine'nin Muhafiz1) diye anil-
maktadir ki bu, daha da 6zel, daha da Islami ayricaliklara sahip bir
unvandir. Suudi Arabistan'da ve devrim oncesi Iran'da “Islam”,
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milli giivenlik kavraminin birgok seviyesiyle bir tutulmaya bagla-
mustir; bu rejimlerin Bati'daki Islam klisesine uygun diigmesi ise
bu iilkelerin kendileri iizerinde daha fazla dahili ve harici baskiya
yol agmaktadir.

Demek ki "Islama doniis" tektip, hatta uyumlu bir akim degil-
dir; birbirinden farkh bir dizi siyasi gerceklikle tezahiir eder. ABD'
ye gore ise "Islama doniis" kimi zaman kars1 ¢ikilmasi, kimi zaman
da desteklenmesi gereken bir kargasayi temsil eder. Buna bagh
olarak, komiinizm karsit1 Suudi Miisliimanlardan, Afganistan'daki
yigit Miisliiman isyancilardan veya Sedat, Suudi kraliyet ailesi,
Hiisnii Miibarek ve Urdiin Krali Hiiseyin gibi "makul” Miisliiman-
lardan so6z ederiz. Fakat Humeyni'nin Miisliman militanlarindan
ve Kaddafinin "Ugiincii Yol"undan sikayet ederken, bir yandan da
Halhali'nin uyguladig "Islami cezalar"dan marazi bir sekilde bii-
yiilenip paradoksal bicimde bu cezalarin otorite kurma araci olarak
giiciinii artiririz. Misir'daki Miisliiman Kardegslik, Suudi Arabistan'
da Medine Camisi'ni istila eden Miisliiman militanlar, Suriye'de bir
zamanlar Baas rejimine muhalefet eden islami Kardeslik ve Oncii-
ler, Iran'daki Islamc1 Miicahitler ve onlara ilaveten Fedailer ve li-
beraller: Tiim bunlar, iilkeyi bastan basa saran muhalif akimlar de-
nilen ve hakkinda ¢ok az bilgi sahibi oldugumuz seylerin yalmzca
kiigiik bir kismini olusturur. Buna ilaveten, baz1 postkolonyal dev-
letler tarafindan kimlikleri engellenen gesitli Miisliman milletler
de kendi Islamlan icin feryat edip durmaktadir. Ve tiim bunlann al-
tinda —islam diinyasimin her yerindeki medreselerde, camilerde,
kuliiplerde, kardeslik orgiitlerinde, loncalarda, partilerde, iiniversi-
telerde, cesitli akimlarda, kdylerde ve kent merkezlerinde— artan
sayida Islami gesitlemeler dalga dalga kabarmakta ve bunlarin go-
gu da iiyelerini "gercek Islama" gotiirecek kilavuz oldugunu iddia
etmektedir.2’

Medya ve hiikiimet sozciileri tarafindan "Islam" hakkinda dii-
siinmeye davet edilen Batililara, gesitlilik arzeden Miisliiman ener-
jinin yalnizca minicik bir pargas: ulagtirilmaktadir. Kétii temsillerin

27. Bu faaliyete fran agisindan sagduyulu bir bakig getiren Michael M. G.
Fischer, Iran: From Religious Dispute to Revolution, Cambridge: Harvard Uni-
versity Press, 1980. Ama ayrica bkz. Marshall Hodgson, T he Venture of Islam.
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en ciddisi ise Islamin "dirilisi" denilen kigkirtic ifadedir.?8 Taraftar-
lannin beyninde ve gonliinde Islam elbette hep diri, canli, diisiince-
de, duyguda ve insan iiretiminde zengindir. Ve inananlarin diisiin-
celerinde (W. Montgomery Watt'n2° faydali ifadesiyle) "Islami viz-
yon" hep yaratici ikilemler dogurmustur. Adalet nedir? Fenalik ne-
dir? Ortodoksi ve geleneklere ne zaman yaslanmak gerekir? igtihat
(miinferit yorumlar) ne zaman gerekiidir? Bu sorular uzar gider ve
yapilacak igler yapilir; ne var ki bizler Bati'da bunun pek azimi goriir
ve duyariz. Islam yasamimn biiyiik bir kism1 metinlere dokiilmedigi,
kisilikler ya da sarih yapilarla simrli olmadis igin, gerekli gereksiz
kullanilip yipratilan "Islam" s6zciigii, anlamaya ¢abaladigimz, se-
yin giivenilmez bir gdstergesi haline gelmistir.

Bununla beraber, "Islam" ile "Bat1" arasindaki ¢atisma gercek
bir catismadir. Biitiin savaslarda karsihikl iki cephe, iki siper ve iki
askeri techizat grubu oldugunu unutuyoruz herhalde. islamla giri-
len savag nasil biitiin Bat1'y1 Islamin giiciine karg1 bir araya getir-
migse, Bat1'yla girilen savag da Islam diinyasindaki pek ok kesimi
birlegtirmistir. ABD'de Islam yeni bir etken olsa da, Miisliimanlarin
cogu ABD'yi Batr'nin bir pargasi olarak gormektedir ve dolayisiyla
Miisliiman cevrelerde yillardir iizerinde kafa yorulmaktadir. Bana
kalirsa, cok sayida Batili Islam kiiltiirii aragtirmacisi, son iki yiiz
yildan bu yana "Bat1"nm Islami diisiince iizerindeki etkilerini abart-
makta ve "Bat1" ile "modemizasyon"un Atlantik kiyilarindan Kor-
fez Bolgesi'ne kadar islami farkindaligin tam da yiiregini istila etti-
gi gibi yanhsg bir varsayim yiiriitmektedirler. Bu varsayim basit bir
nedenle yanhstir: Tiim diger toplumlar gibi islami toplumlar da
farklh zamanlarda farkh seylere odaklanirlar. Fakat dogru olan sey
de sudur: "Bat1", islam diinyasina bir dolu polemik, tez ve yorum
marifeti sokmakla birlikte oradaki bircok sahsiyet, taraf ve akimla-

28. Kilit ideolojik belge Bernard Lewis'in, "The Return of Islam"idir, (Com-
mentary, Ocak 1976, s. 39-49); benim buna dair gériiglerim icin bkz. Sarkiyat¢:-
lik, s. 329-34. Ne var ki Elie Kedourie ile kargilagtinldiginda Lewis hafif kahr:
Kedourie'nin Islami diriligin 6ncelikle bir Marksizm-Leninizm" ¢esitlemesi ol-
dugunu gostermek igin harcadigi olaganiistii ¢aba icin bkz. I'slamic Revolution,
Salisbury Papers no. G, Londra: Salisbury Group, 1979.

29. W. Montgomery Watt, What is Islam?, 2. baski, Londra ve New York:
Longmans, Green & Co., 1979, s. 9- 21.
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ra gegitli proje ve 6devler saglamistir.30 Fakat biitiin Islam diinyasi-
nin, nihayetinde kendi disinda kalan bir seyle ugragip durdugunu
diisiinmek hem yanlhs hem de kiiciimseyici bir tavirdir.

Islam kiiltiiriiniin en 6nemli niteliklerinden birinin muazzam
bir ustalikla kullandig: o tiikkenmez "yorum enerjisi" oldugunu da
unusmamak gerekir. Islamin ¢ok giiclii bir gorsel estetik gelenek
ortaya ¢ikarmadig1 dogru olabilir, ama Islam kadar biiyiik &lgekte
sozel yorum sanatlarina destek veren pek az uygarhik oldugu da
hem ¢ok ilging, hem de aym 6l¢iide dogrudur. Koca koca kurumlar,
biiyiik gelenekler, biiyiik diigiince okullari, tefsir sistemleri, dilbi-
lim kurallari, yorumbilgisel uygulamalar gibi seyler lizerine bina
edilmistir. Aym seyleri diger dinlerde de gormiiyor degiliz, ama
unutulmamahdir ki Islamdaki sézlii deneyimler, bagka yerlerde ol-
dugundan daha az rekabetle, daha alana 6zgii sekillerde gelismistir.
O halde, Iran'in yeni anayasasinda ulusun kilavuzu olarak bir fakih
belirlenmesine sagsmamak gerek, ki bu fakih medyanin sandif gibi
bir filozof-lral degil, kelimenin tam manasiyla bir fikih ya da hu-
kuk ilmi iistads, bir bagka deyisle, fevkalade bir okurdur.

Hem Islami yorum gevreleri hem de daha ziyade kitle iletigim
araclarindan olugan Batih ya da Amerikan gevreler, maalesef ener-
jilerinin ¢ogunu aralarindaki dar catigma hatw i¢in harcamakta ve
bu catigmayla alakasiz seylerin ne oldugunu da bu siire¢ iginde
gozden kacirmaktadirlar. Miisliimanlarin "iblis" Amerika'ya kargi
ciktiklar gibi bir fikre inanmaya diinden raziyi1z ama gergekten ne-
ler olup bittigine de bakmamiz gerekiyor. Bati'daki "haber” ve "im-
ge'lerin denetiminin Miisliimanlarin elinde olmadig ne kadar kus-
ku gotiirmez bir gercekse, Miisliimanlarin neden bagimli oldugu-
nun Miisliimanlar tarafindan anlagilmakta gecikmesinin, bu konu-
da bir seyler yapilmasim engelledigi de o kadar gergektir. Petrol
zengini iilkeler, kendi adlarina maddi kaynak eksikliginden yaki-
namazlar. Eksik olan, diinyaya adamakill bir ciddiyetle katilabil-
mek icin hepsinin onaylanacagi bir siyasi karardir ki bu eksiklik
Miisliiman devletlerin, birakin birlesik bir gii¢c olmay, heniiz siya-

30. Bununla ilgili hayli inandinci bir agiklama igin bkz. Albert Hourani,
Arabic Thought in the Liberal Age, 1798-1939 (1962; yeni basim, Londra ve Ox-
ford: Oxford University Press, 1970).
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si hareket kabiliyetine sahip veya rabitali devletler bile olmadikla-
rim gostermektedir. Ik 6nce, desteklenmesi gereken yetenekler
vardir; iistelik bunlarin baginda da kendi 6zlerine dair bilingli ve
kuvvetli imgeler yaratip igleyebilmek gelir. Ama bu da, Miisliiman-
larin ¢ok cesitli bigcimlerde arkasinda durdugu (yalmzca tepkisel
veya savunmaci degil) olumlu degerlerin iizerinden ciddiyetle gec-
mek demektir. Miisliiman diinyada bu konuda 6zellikle tore (esa-
sen: Islamda onceki kusaklardan sonraki kusaklara kalanlar) iize-
rinden biiyiik tartigmalar yapilmaktadir;3! bu tartigmalarda ortaya
cikan meseleler ve bulgularin diinyanin geri kalan kismina da akta-
rilmasi gerek. "Bati1"nin Araplara ve Islama karst duydugu husumet
yiiziinden Miisliiman diinyanin hayiflanarak kendi hakhiliklarinin
ofkesi i¢inde oturup geriye yaslanmasinin pek bahanesi kalmamig-
tir. Bu husumetin nedenleri ve "Bat1"nin buna destek veren yonleri
korkusuzca analiz edildiginde, bunu degistirmek icin ¢cok Onemli
bir adim atilms olacaktir ama kesinlikle i burada bitinez: Bunun
Islam kargit: yeni bir propaganda silsilesine yol agmamasi igin, hu-
sumetin yerine bagka bir sey konmaldir. Simdilik yalmzca bazi
Miisliimanlar, bazi Araplar ve baz: siyah Afrikahlar gibi ifadelerle
kendini gosteriyor olsa da, bugiin Islamla ilgili sirmekte olan bu
diismanca imgeye uygun davranmanin, bu imgeyi aynen gercekles-
tirmeye kalkmanin tehlikesi ¢ok biiyiiktiir.

Biiyiik bir telasla sanayilesmek, modernlesmek ve kendilerini
gelistirmek isteyen Miisliiman iilkelerin ¢cogu, kammca, kendilerini
tiiketici piyasalar1 haline getirme konusunda fazlasiyla itaatkar
davraniyorlar. Sarkiyat¢i mitleri ve kliseleri ortadan kaldirmak igin
hem medya hem de Miisliimanlarin kendisi biitiin diinyaya firsat
vermeli; Miisliimanlar ve Sarkhlar yeni bir tarih bi¢imi, yeni bir
sosyoloji, yeni bir kiiltiir bilinci iiretine, daha da 6nemlisi yayma
imkam bulmalidir. Kisacasi, Miisliimanlarin farkli bir tarih tiiriinii

31. Tarafl1 da olsa yakin zamanlara ait bir ek i¢in bkz. Adonis (Ali Ahmad
Said), Al-Tahibit wal -Mutahawwil, cilt 1, Al-usul, Beyrut: Dar al Awdah, 1974.
Ayncabkz. Tayyib Tizini, Min al-Turathilal-Thawra: Hawl Nathariya Mugqtara-
ha fi Qadiyyat al-Turath al-'Arabi, Beyrut: Dar Ibu Khaldum, 1978. Tizzini'in
eserine dair iyi bir 6zet i¢in Saleh Omar, Arab Studies Quarterly 2, no. 3 (Yaz
1980): 276-84. Konuyla ilgili yakin zamanlara ait bir Avrupah baks agis1 igin
bkz. Jacques Berque, L'Islam au défi, Paris: Gallimard, 1980.
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yasama hedeflerini vurgulamalari, ciddiyet ve ivedilikle Marshall
Hodgson'in Islamlasmis®2 dedigi diinyay1 ve o diinyada yasayan
toplumlari aragtirmalari ve bunun sonuglarin1 Miisliiman diinyamin
digina da anlatmalarn gerekmektedir. Hz. Muhammed'in Mekke'den
Medine'ye hicretini, "bir se¢im, bir miicadele, siirekli bir olug" nite-
lemesiyle insan fikrine mal ederek evrensellestiren Ali Seriati'nin
Iranl Miisliimanlar igin yapmak istedigi sey de muhakkak buydu:
"Hz. Muhammed sonsuz bir hicrettir, topraktan Allah'a dogru, ken-
di icinde yapilan bir hicrettir; o kendi ruhu i¢inde yollar kat eden
bir muhacirdir."33

Seriati'ninki gibi fikirler iran devriminin ilk safhalarim aydinla-
tan fikirlerdi; Miisliimanlarin ger¢ek bir devrim yapma, zorbalik ve
adaletsizligi tiimden devirme becerisine yapilar: itibariyle sahip ol-
madig1 gibi dogmatik varsayimlarin hepsini oldugu gibi bir kenara
att1. Hatta bundan da 6nemlisi, ilk safhalarindaki fran devrimi —Se-
riati'nin de hep one siirdiigii gibi- Islamn, insan veya ilahi bir oto-
riteye boyun egme seklinde degil, insana gii¢ katan bir varolus mii-
cadelesi olarak yagsanmasi gerektigini gostermigtir. Seriati'ye gore,
"sabit standartlar"in olmadigi, yalnizca topraktan yaratilmig insan-
dan Allah'a dogru "hicret" yolundaki ilahi bir emrin oldugu bir
diinyada Miisliimanlar, kendi yolunu kendisi agmaldir. Insan top-
lumlarinin kendisi de bir hicrettir; daha dogrusu "Kabil'in kutbu"
(hiikiimdar, kral, aristokrasi: iktidarin tek bir bireyde toplanmasi)
ile "Abil'in kutbu" (halk simf1, Kuran'in el-nass dedigi demokrasi,
oznellik, topluluk)? arasinda bir bocalamadir. Ayetullah Humey-
ni'nin ahlaki dgretileri de baglangicta ancak bu kadar zorlayici olan
Ogretilerdi: Seriati gibi incelikli bir sekilde ortaya koymasa da,
Miisliimanlarin siirekli helal ile haram arasinda tercih yaparak ya-
samasin getirdigi ¢tkmazi o da anliyordu. Bu yiizden "Islami"
cumhuriyet ¢agris1 yapmusg, helali kurumsallastirip mustazaflar:
(ezilenleri) kurtarmay1 amaglamigti.

32. Hodgson, Venture of Islam, 1: 56 vd.

33. Ali Shariati, "Anthropology: The Creation of Man and the Contradiction
of God and Iblis, or Spirit and Clay", On the Sociology of Islam: Lectures by Ali
Shari'ati, gev. Hamid Algar, Berkeley, California: Mizan Press, 1979, s. 93.

~ 34. Shariasi, "The Philosophy of History: Cain and Abel" On the Sociology
of Islam iginde, s. 97-110.
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Elbette bu tiir fikirler fran'da biiyiik bir ayaklanmaya yol agt1.
Ama islam devrimi Bati'da hi¢ sempati uyandirmada. fran tecriibe-
sinin enerjisi, atesi, yikicihig1, adeta binyilc1 cogkusu Islam iilkele-
rinde bile halen korku uyandiriyor; oysa iran'da Humeyni sonras
donemde de muazzam tartigmalar yapiliyordu ama buna kimsenin
pek dikkat ettigi yoktu. Bu yiizden Islam diinyasinda, Miisliiman
yasama dair resmi ve ortodoks goriisler ile buna pek ¢ok bicimde
kars1 ¢ikip en goziipek ifadesini iran devriminde bulan ve kiiltiirel
agidan muhalif duran Islam arasinda derin bir yarilma yasanmakta-
dir.3 Isin ilging yam, Bati'nin islamla ilgili goriiglerine bir biitiin
olarak bakildiginda, ceza, otokrasi, ortagcag manti1 ve teokrasi gi-
bi Miisliimanlarin ogunun zaten kars1 ¢iktig seyleri "Islamla" ilig-
kilendirmenin tercih edildigi goriilmektedir.

35. Bkz. Thomas Hodgkin, "The Revolutionary Tradition in Islam"; aynca
resmi kiiltiirler ile karg: kiiltiirler arasindaki ¢atigma icin Adonis, Al-Thabit wal
Mutahawwil.
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Bu Baglamda Prenses Fash

YINE DE oniimiizde duran islam, amaglarimiza uygun bir sekilde
onu temsil etme giiciimiiz tarafindan zorla cilizlagtinlip bu kez de
bize karsilik veren bir devlete, bir hiikiimete, bir gruba indirgendi:
Oysa bu da Islamdan uzak bir sey ve siirdiirmekte oldugumuz "biz"
ve "onlar" arasindaki ¢ekigme ne bize ne onlara bir sey kazandiri-
yor. Daha da 6nemlisi, iizerini Orttiigii seyin altinda bize gosterdi-
ginden ¢ok daha fazlasim sakliyor. Gegtigimiz giinlerde yasanan ¢ir-
kin bir olay: analiz ederek ne demek istedigimi gosterecegim.

12 Mayis 1980'de, Public Broadcasting Service (PBS), Britan-
yali sinemaci Anthony Thomas'in gektigi Prensesin Olimii adh bir
film gosterdi. Film bir ay once Birlesik Krallik ile Suudi Arabistan
arasinda bir dizi diplomatik olay yasanmasina neden oldu ve olay
Suudilerin Ingiltere tatillerini boykot edecegi, hatta daha da fazla
yaptirimlar uygulayacag gibi tehditler ve Suudi Arabistan'in Lond-
ra'daki biiyiikelgisini geri ¢cekmesiyle sonuglandi (ama iglerin eski
haline donmesi uzun siirmedi). Neden mi? Ciinkii Suudilere gére bu
film Islama hakaret iceriyor ve genelde Arap toplumuna 6zelde de
Suudi adaletine dair yanli bir tablo ¢iziyordu. idamlan her yanda
duyulan geng prenses ile onun halk tabakasindan sevgilisinin 6y-
kiisiine dayanan film, hakikati arayan bir belgesel-drama formatm-
da hazirlanmigti. Britanyah bir muhabir bu ¢iftin bagina gercekte
neler geldigini bulabilmek i¢in 6nce Beyrut'a gidip Liibnanh ve Fi-
listinlilerle goriigiir; derken Suudi Arabistan'a gider ve film, onu
oyalayan resmi makamlar tarafindan oradan oraya génderilmesini
anlatir. Bu siire¢ icinde muhabir, goriistiigii insanlarin bu prenses
Oykiisiinii kendi iilkelerindeki siyasi ve ahlaki ikilemlerin bir sim-
gesi olarak yorumladigin anlar. Filistinliler i¢in prenses, kendileri
gibi toplum digma itilmis, 6zgiirliik ve siyasi ifade arayisindaki bi-
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ridir. Liibnanlhilarin bazilar i¢in ise prenses, Araplarin kendi arala-
rinda siiregelen ve Liibnan'1 paramparga eden miicadelelerin tipik
bir 6rmegidir. Suudi resmi makamlarina gore ise prenses, onlardan
bagka kimseyi ilgilendirmeyen bir meseledir ve onlarin goziinde
Batililarin bu 6ykiiyii ilging bulmalarinin tek sebebi rejimi gozden
diisiirme cabasidir. Son olarak da isin igyiiziinii bilen kisilere gore
prensesin trajedisi, lraliyet ailesinin ne kadar yozlagthfim sakla-
mak igin Islam1" ve Islami kisasa kisas1 kullanan rejimin ikiyiizli-
liigiinii suglama vesilesidir. Film belli bir sonuca baglanmadan bi-
ter: Verilen aciklamalarda gergek pay: vardir, ama higbiri gercek-
ten olup bitenlerin hepsini tek bagina kapsamaya yetmez.

Suudi hiikiimetinin Amerika Birlesik Devletleri'nde de bu filme
karg1 ¢iktigim1 duyurmas: iki sevimsiz meyve verdi: Digigleri Ba-
kanlig’'ndan Warren Christopher Suudilerin memnuniyetsizligim
alenen PBS'e bildirdi ve Exxon 6nde gelen gazetelerde yaptigi du-
yurularla PBS'in kararim "g6zden gegirmesini" istedi. Film birkag
sehirde gosterimden kaldirildi. PBS bunun tartigmali bir film oldu-
gunu kabul ettigini gostermek i¢in, filmin hemen arkasindan altmig
dakikalik bir agik oturum hazirlad1. Oturum ydneticisi ile alt1 kisi
film hakkinda konugmalar yapt:: biri Arap Birligi* temsilcisi, dige-
ri Harvard'dan bir hukuk profesori, tigiinciisii Boston bélgesinden
Miisliiman bir din adam, dordiinciisii Amerikal geng bir Arap yan-
lis1 (ne akademik ne de resmi bir niteligi olan biri i¢in aligiimadik
bir sifat); besincisi Ortadogu'da ticaret ve muhabirlik yapmig geng
bir kadin ve altincis1 da Suudi olay: yiiziinden duydugu memnuni-
yetsizlikte samimi olan Britanyali bir muhabirdi. Bu altis1 liep bir-
likte bir saat boyunca oldukg¢a tutarsiz konugmalar yaptilar. B6lge-
yi biraz taniyanlar, resmen 6ziir bildiren "Miisliiman" bir ¢izgiye
saplanmaktan pek kurtulamadi. Bolgeyi ¢cok az bilenler elbette bil-
gisizliklerini gosterdiler; geri kalanlarin sdzlerinin ise konuyla pek
alakasi yoktu.

Filmin gosterilmesine kargi baskilar dogal olarak Amerikan
Anayasasr'nin Birinci Ek Madde'sine** dair sorular giindeme getir-

* Merkezi Kahire'de bulunan ve 22 Arap iilkesinin iiye oldugu uluslararasi
bir orgiit. —¢.n.
** Vatandaslarin esas haklanm gosteren madde. —.n.
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di. Bana kalirsa (sinema sanatinn bir iiriinii olarak bence olduk¢a
siradan bir filmdi) film zaten gésterilmeliydi. Filme iligkin olup da
sozii edilmeyen seylerse sunlardr: (a) film bir Miisliman tarafin-
dan yapilmamugtir, (b) Miisliimanlar hakkinda olup da ortalama iz-
leyicinin dikkatini ¢ekebilecek tek, tek degilse de en etkileyici film-
di, (c) gerek o acik oturumda, gerekse diger yerlerde film iizerine
yapilan tartigmalarda baglam, gii¢ ve temsil meselelerine pek degi-
nilmemistir. Thomas'n iistlendigi i, 6rnegin, Yemen hakkinda bir
film olsayd: sahip olmayacag: hazir bir cazibeye sahipti: Agirbagh
bir belgesel-dram kisvesinde sunulan cinsellik ve "Islami" (6zellik-
le Miislimanlarin barbarhigina dair "bizim" sahip oldugumuz en
korkung kugkular1 dogrulayan cinsinden) ceza usulleri pek ¢ok iz-
leyici toplayabilirdi. The Economist'in 1980 Nisani'nda belirttigi
gibi: "Batilllarin ¢oguna gore islam yasalan Islami usullerle ceza
anlammna gelir: Filmin besleyecegi basitlestirilmig bir mittir bu."
Filmle ilgili olarak Suudi Arabistan hiikiimetinin de (Exxon aracili-
musts. Tiim bunlar Prenses’in Oliimiiniin kesinlikle bir Miisliiman
filmi olmadigim Miisliimanlarin ancak ¢ok smnirh, nispeten sevim-
siz ve etkisiz sozler edecegi bir film oldugunu vurguluyordu.

Filmin yapimcilar ve PBS, filmin igeriginde ne olursa olsun o
filmi yapmanin, o sahneleri imgelerle sunma eyleminin ta kendisi-
nin, benim bagka yazilarimda kiiltiirel iktidar dedigim, burada ise
Batr'nm kiiltiirel iktidar1 diyecegim seyden tiireyen bir imtiyaz ol-
dugunun farkindaydilar herhalde — tipk: Miisliiman bir iilkeden ya
da Ugiincii Diinya Ulkelerinden herhangi bir bireyin pekala farkin-
da oldugu gibi.! Bunun, Suudilerin daha ¢ok paras1 olmasiyla bir
ilgisi yoktu: Haberlerin ve imgelerin fiili iiretimi ve dagitim para-
dan daha giicliiydii, zira Bat1'daki sistem sadece sermayeye degil
aym zamanda bu iiretim ve dagiima dayamyordu. Bu sistemi kar-
stlarina alan Suudilerin, Islama hakaret ettigi gerekgesiyle filme
getirdigi resmi itirazlar, Batili denen diger sistemi etkisiz hale ge-
tirmek icin, cok daha zayif bir bagka temsil —Suudi rejiminin Isla-
min savunucusu olarak kendine bigtigi roliin imgesi— sistemini se-
ferber etme girigiminden ibaret kald1.

1. Said, Sarkiyatculik, s. 50 vd.
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PBS'in agik oturumunda sistem bagka bir zafer daha kazandi Bir
kere, PBS, Suudilerin memnuniyetsizligini dikkate alip meselelerin
tartismaya acildig: bir oturum diizenleyerek bu konuda hassasiyet
gosterdigi gibi dogru bir iddia 6ne siirebiliyordu. Ote yandan, bir-
birinden farkli ama pek de adi1 san1 duyulmamis "temsilci” bireyler
tarafindan dogru diiriist islenemeyen goriislerde "denge” kurdugu-
nu diisiindiiriip, yogun veya uzun bir analizin 6niinii keserek tartig-
mayi kontrolii altina almigti. Tartismanin sirf goriintiisii bile 6zenli
bir analizin yerini tutmustu. Kazanilan basarilardan biri de suydu:
filmin Rashomon-tarz* yapis1 konusunda kimse yorumda bulun-
madi1 ve o "dengeli" oturum asil mesele olan giiniimiiz Miisliiman
toplumu konusunda, yaniltacak denli agik uclu yargilarla son bul-
du. Prenses'in gercekten ne yaptigini hi¢ bilmiyoruz (belki umuru-
muzda da degil). Oturumda sdylendigi gibi "film kotii" oldugu ka-
dar "diiriist ve iyiydi." Fakat hem filmin hem de oturumun altinda
yatip da sdylenmeyen gercek, Hiristiyanhiga, ABD'ye veya Bagkan
Carter'a zarar verdigi diisiiniilecek bir Suudi filminden ¢ok daha
ciddi sonuglar dogurabilen bdyle filmlerin yapilip gosterime gire-
bilecek olmasiydi.

Suudi rejimi, aktif cabalarla filmin gosterilmesini engellemek
istemesinin yan sira, inkar edemeyecegi bir seyi —olayin kendisini—
inkdr ettigi ve karsihk olarak aksi yonde bir fslam versiyonu da su-
namadig bir konumda kalmisti. Daha 6nce de soziinii ettigim bu in-
dirgeyici agmaz yiiziinden filme getirecegi hicbir itirazinda basari-
i olamazd:. Zira, ya hayir, o 6yle degil demek, ya da o aslinda bdy-
le diye izah etmek zorundayds; elbette boyle sozlerle bir sey elde et-
menin etkin bir yolu veya bu sozlerin ¢ikip sdylenebilecegi bir yer
varsa. Resmi Suudi sozciilere gore, filmin gosterilmesini engelle-
meye c¢ahgmak gibi kiiltiirel agidan yakisiksiz kagan bir usulden
bagka bunun ne yolu ne de yeri vardi. Suudi resmi makamlar1 Isla-
min "iyi" yonlerini gostermek i¢in yarim yamalak bir ¢aba sergile-
di ama bunlarin hicbiri tartismalarda yanki bulamadi. Daha kétiisii,
kiiltiirel bir cergevede bu siradan filmin ne sanat ne de siyaset agi-

* Rashomon-tarzi: Adim Akira Kurosawa'mn Rashomon isimli filminden
alan ve aym seyi izleyen kimselerin birbirinden biitiiniiyle farkli ama aym olgii-
de makul agiklamalar getirebilecegi anlayis1. —.n.
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sindan 6nemli bir ey anlasmadigini sdyleyebilecek kadar giiclii bir
destek bulunamadi. Hepsinden de beteri, gerek ABD gerekse Ingil-
tere'de filme muhalefet edenlerin Suudi mali ¢ikarlarim koruyan
(17 Mays 1980'de New Republic'te J. B. Kelly'nin agikca asagilaya-
rak belirttigi gibi) Suudi usaklar: gibi gosterilmesiydi maalesef. Ki-
sacasi filmin mubhalifleri, filme elestirel agidan kars1 ¢ikabilecekle-
ri hicbir yayma mekanizmasina s6z geciremediler. Oysa Soykirimi
konu alan Marcel Ophulsun The Memory of Justice'i (Adaletin
Anisy), Holocaust (Soykirim) veya Leni Riefenstahl'm filmleri iize-
rine yapilan tartismalarin yaninda bu tarismanin ne kadar eften
piiften oldugu hemen goriilebilirdi.

Prensesin Oliimii'niin gosterimi bundan daha fazlasmmn dlkkat
cekmesini sagladi. Hem Amerikan medyas: hem de entelektiiel ve
kiiltiirel cevreler, Prenses filminin duyulmasindan ¢ok daha 6nce
aleni Islam karsit1 ve Arap karsit: iftiralarla kaymyordu. Gegmiste
yasanan en az iki drnekte Suudi Arabistan krali kendisini selamla-
may1 hatta genel nezaket kurallarina bile uymay1 reddeden New
York valisi tarafindan hakarete ugramsti. Titiz bir aragtirma yapi-
lacak olursa televizyonun en ¢ok izlendigi saatlerde Miisliimanlara
yonelik acikca irk¢1 ve hakaret iceren karikatiirlestirmelerle dolu
epey omek oldugu ve bunlarin hepsinin niteliksiz kategoriler ve
genellemeler icerdigi goriilebilir: Bu yiizden bir tek Miisliimanin
tiim Miisliimanlar ve dolayisiyla Islamn tipik 6rnegi oldugu diisii-
niilmeye baglanmugtir2 Lise ders kitaplarina, romanlara, filmlere,
reklamlara bakalim: Acaba bunlarin kag tanesi gergekten Islam hak-
kinda bilgilendirici ya da az ¢ok oviicli metinler igerir? Sii Miislii-
man ile Siinni Miisliiman arasindaki farka dair bilgi ne kadar yay-
gindir? Hi¢. Kendi iiniversitelerimizde verilen beseri bilimler ders-
lerini diigiiniin: Hepsi degilse de cogu beseri bilimler miifredatla-
rinda Homeros ve Antikcag trajedilerinden baslayip Incil iizerin-

. den devam ederek Shakespeare, Dante ve Cervantes, Dostoyevski
veT. S. Eliot gibi yazarlarin bagyapitlarina yer verirler. Peki, Hiris-
tiyan Avrupa'min yam bagindaki Islam uygarlig1 bu denli etnik mer-

2. Son zamanlara dek diger "Sarki" gruplann temsillerinde de durum farkh
degildi: Bkz. Tom Engelhardt, "Ainbush At Kamikaze Pass", Bulletin of Concer-
ned Asia Scholars 3, no. 1 (Kig-Bahar 1971): 65-84
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kezci bir modelin i¢inde nereye oturuyor? Yakin zamanlarda Mili-
tant Islam (Militan Islam) veya The Dagger of Islam (islamin Han-
cgeri) veya Ayatollah Khomeini's Mein Kampf1 (Ayetullah Humey-
ni'nin Kavgam') gibi baghklarla ortaya cikan kitaplar diginda Is-
lam uygarhg iizerine yazilan hangi kitaplar aranan, biiyiik tiraj el-
de eden veya atif yapilan kitaplar ohnustur? Toplumun bir kesimi-
ni ingilizsever, Fransizsever vb. diye adlandirabiliriz, peki Islam-
sever diye adlandirmamiz da miimkiin olabilir miydi? Oysa sirf
1980lerin sonunda Miisliman gé¢menlerin ve Islam dinini segen
Afrikali-Amerikalhilarin artmasi nedeniyle bile olsa, bunlardan Ame-
rikan se¢menleri olarak s6z edilmesi miimkiindii.

Prenses tartigmalan gegip gittikten sonra, American Spectator'
da Eric Hoffer tarafindan "Muhammed'in Miskinligi" baghgina es-
lik eden "Muhammed, Siiriincemeler Peygamberi" altbaglikhi bir
makale yayimlandifinda ise Suudiler buna giicenmeyi maalesef
unusmuglardi.3 Hatta Islamin yanhs anlagildigi maddeler listesine,
bir ABD miiittefiki tarafindan topraklan iggal altinda olan diinyada-
ki iig iilkenin hepsinin Islam iilkesi oldugunu hatirlatan bir not bile
eklemediler. Suudi rejiminin misilleme yapmakla tehdit ettigi tek
sefer, kraliyet ailesinin itibanmin dogrudan dogruya zedelendigi se-
ferdi. Nasil olur da Islam o durumda yara almig oluyor ama bu du-
rumda almamis oluyordu? Simdiye dek neden Suudiler Islamin an-
lagilmasi adina fazla bir sey yapmamglardi? Bugiine kadar egitim
alaninda yaptiklan en biiyiik katki Eski bir ARAMCO ¢alisam tara-
findan yiiriitiilen, Giiney California Universitesi'ndeki Ortadogu
Aragtirmalan Programina yapilan katkidan ibaretti.4

Ne var ki Prenses’in Oliimii meselesinin baglam goriindiigiin-
den ¢ok daha karmagiktir. Korfez'deki ABD askeri miidahalesi en
az beg yildir, hatta 1990-91'deki Korfez krizinin baglamasindan
cok daha 6nce de her yerde tartisithp goriisiilen bir konuydu. Suudi-
lerin Camp David barig goriismelerine katilmadig: 1978'lerin son-
larindan bu yana diizenli arahklarla ¢ikan (bazilan tika basa sahici

3. Eric Hoffer, "Islam and Modernization: Muhammad, Messenger of Plod",
American Spectator 13, no. 6 (Haziran 1980): 11-2.

4. L. J. Davis'e gore, "Consorting with Arabs: The Friends Oil Buys", Har-
per’s Magazine, Temmuz 1980, s. 40.
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goriinen yanlig bilgilerle dolu) makaleler, rejimin ne kadar ¢ok ha-
tas1 ve zayiflig1 oldugunu ve bunlarin artik bir bir su yiiziine ¢ikti-
g1m yaziyordu. 1980 Temmuz ayinm sonlarinda bu hikayelerin bir
kisminin ardinda CIA'nin bulundugu kabul edildi. Bunun i¢in Da-
vid Leigh tarafindan yazilan "Ters Giden bir Washington Kagag:
Suudi Arabistant Hayrete Diisiiren bir CIA Gaf1" (Washington Post,
30 Temmuz 1980) bashklh yaziya bakilabilir. New York Review of
Books yaym hayatma girdigi on alt1 y1l 6ncesinden bu yana Basra
Korfezi olayim neredeyse hi¢ konu etmemisti, ama Camp David'i
izleyen bir y1l boyunca Korfez konulu bir siirii makale yayinlama-
ya baslads; hepsi de. Suudi yonetim diizeninin kirilganliginin altim
giziyordu. Giinliik gazeteler, Islamin yiikseligini, uyguladig ceza-
larin, adalet diizeninin ve kadinlara verilen yerin ortagag: andirdi-
g kesfetti; ne var ki kimse ayni siralarda, Israil'deki hahamlarin
kadinlar veya Yahudi olmayanlar, viicut temizligi ve cezalandirma
usulleri hakkinda sasirtic1 6lgiide benzer beyanatlar verdiginden
veya birtakim Liibnanl1 din adamlarinin bakis agisimin en az o ka-
dar kana susamis ve ortagagdan kalma oldugundan s6z etmiyordu.
Suudi Arabistan'daki Islami rejimin odak olarak segilmesi, bu reji-
min kolay zedelenebilir ve yabanci gériinmesi iizerine kurulmug
bir fikirdi; zaten dyle goriinmesi bile yetip artiyordu. Fakat asil ni-
yetlerinin su oldugu anlasiliyordu: Suudi Arabistan, ABD'ye kafa
tuttugu igin simdi de "diiriist" haber vermenin sonuglarina katlana-
cak ve gizli gizli uyguladigi Suudi sansiiriiniin kalkmasi yoniinde-
ki taleplere boyun egecekti (ama nedense Israil'den gelen her habe-
rin askeri sansiirden gegisinden sikayet eden yoktu). Her yerde of-
keyle Suudi Arabistan'da basin 6zgiirliigii olmadig: dile getiriliyor-
du. (Acaba Bat1 Seria'daki Arap gazetelerine, okullarina ve iiniver-
sitelerine konulan yasaklar yiiziinden Israil'e kars1 da dile getirilen
bir 6fke var miydi?) Suudi Arabistan birdenbire liberaller ve Siyo-
nistlerin bir agizdan kinama yagmuruna tuttugu, muhafazakar fi-
nansgilarin ve muhtelif kuruluslarin kidemli iiyelerinin dviip bagir-
larina bastif1 nevi sahsina miinhasir bir olay haline geliverdi. Bu
durum Suudi Arabistan'in degerinin iyice diigmesine yol agarak
onu daha da kabul edilemez ve entelektiiel agidan daha da akil al-
maz goriildiigii bir konuma itti; pek ¢cok yonden zaten dyleydi ama
bunlarin arasina bir de "Islam" diinyasiyla ilgili her seyi igeren bir
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simge haline doniistiiriilmesi sokulmamaliydi.

Tiim bunlarin bir diger sonucu da Prenses filmi meselesinin bag
gostermesiyle,. "biz"im, "onlar"in bu ikiyiizliiliiii ve yozlagmigh-
gindan dolay1 duydugumuz iiziintiiyii haykiran taraf olmamiz, bu-
na karsilik "onlar"in da sahip oldugumuz gii¢ ve duyarsizligimiz-
dan dolay1 bozulan taraf olmasiydi. Derken bu karsilikli ¢ekisme,
icinde "biz" ile "onlar" arasinda bir tek sahici gériigmenin, analizin
veya fikir aligveriginin bile yer almadig: tartigmalar silsilesine do-
niistii. Kendisini "Bat1 uygarli1” olarak sunan yekpare blokla gir-
digi miisabakalar1 kaybettikce Miisliiman kimligi daha da gii¢ ka-
zanmaya bagladi ve bunu sezen Bati'nm lafebeleri ortagag bagnaz-
11 ve gaddar despotluk gibi seyleri iyiden iyiye sert sozlerle eles-
tirme yoluna gitti. Artik neredeyse her Miisliiman, Islami kimligini
ortaya koyma ediminin ta kendisini evrensel bir bagkaldir1 ve ha-
yatta kalma kosulu gibi gormeye baglamigtir. Savag bunun son de-
rece dogal bir sonucudur; keza Huntington'm medeniyetler ¢atig-
masl diye ortaya koydugu 6liimciil receteye gosterilen ragbetin ne-
deni de budur.

Bunu gorebilmek icin Prensesin Oliimii ile on bes yil sonra
PBS'te ekranlara getirilen Islam igerikli bir bagka film olan Ameri-
ka'da Cihat'1(1995) karsilagtirabiliriz. Onceki belgesel Islamin eg-
zotik ve uzak bir versiyonunu temsil ederken, bu son 6mek ABD'
nin savas alaninin ta kendisi oldugu, her tiirden kagik Miisliiman'in
burnumuzun dibinde teror planlan yapip korkung bir savasga hazir-
landiklari fikrini zorla kafamiza kazir. Filmin sunucusu Steve Emer-
son adinda, Ortadogu siyaseti, tarihi, kiiltiirii ya da dini gibi konu-
larda bir bilgisi olmayan, Islami terér iizerine muhabirlik yapina ni-
teligine sahip oldugu filmin baginda gururla ifade edilen biridir.
Gegtigimiz on yil iginde bu gibi insanlarin dahil oldugu ve uzman-
I1g1 saibeli yeni bir kadro tiiredi. Bunlar dogal olarak endise iginde-
ki insanlara seslenerek kargi-terdrizm, terérizm alaninda uzmanlik,
Islami tehdit vb. konusunda bilgilendirme iddialariyla sansasyonel
medyada kolayca isim yaptilar. Insanlar elbette endise igindeydi
¢iinkii Diinya Ticaret Merkezi'nin bombalanmas: son derece kor-
kung bir olaydi ve bu olaym suglular: gercekten de bir avug radikal
Miisliimands; ne var ki Emerson bu grubun lideri olan Seyh Omer
Abdiil Rahman'm ABD'nin para destegi verdigi Afgan Miicahitle-
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rinden biri oldugundan, planh bir ABD politikas1 geregi iilkedeki
bu tiir radikal gruplarin toplanarak Sovyetler Birligi'ne karg1 savas-
mak icin egitildiginden hi¢ dem vurmaz. Amerika'da Cihat islam
konusunda nispeten sorumluluk sahibi bir ¢izginin ve 6zenli bir ay-
rimn izlerini tagisa da, hatta filmin bir yerlerinde Miisliimanlarin
cogunun barnigsever ve "bizim gibi" insanlar olduguna dair muhte-
lif ifadelere yer verse de, filmin uyandirdigi duygulann perde arka-
sinda acimasiz, duygusuz katiller, komplocular, gézii donmiis gad-
dar insanlar yetistirip kotiiliik sagan bir din olarak Islama kars: bir
tahrik vardir. Birbiri ardina gelen —hepsi de gercek bir baglamdan
uzak olan- her sahnede Bati'ya ve Yahudilere nefret kusan, soyki-
rimla tehdit eden ve Batr'yla sonsuza dek savasacagm dile getirip
ateg piiskiiren sakalli imamlar1 doya doya izleriz. Filmin sonuna
dogru izleyiciler, ABD'nin her yaninda gizli iisler, komplo iiretim
merkezleri ve bomba fabrikalarindan olugan karmasik bir ag oldu-
guna ve hepsinin de masum ve her seyden habersiz vatandaglara
kars1 kullanilmak amaciyla hazirlandigina ikna olur.

1995 Nisan ayinda Oklahoma'daki bombalama olayinin hemen
ardindan medyanin apar topar Emerson'u arayip bulmasi da ilging-
tir; Emerson bir an bile tereddiit etmeden bu korkung olayin Orta-
dogulularin isi oldugunu iddia etmistir ve bunun iizerine bombala-
may1 takip eden birkag giin boyunca her yerde Miisliiman tipli es-
mer insanlar aranmaya baglanmigir. Bombalama eyleminin sorum-
lulannin, memleketin yetistirdigi beyaz ve Protestan radikaller ol-
dugu ortaya gikinca Emerson'dan ses geldigini duyan olmamistir
ama benzer bir durumda tekrar yorum yapmaya cagrilmasin bek-
lemek hi¢ de mantiksiz sayilmaz. Yaptig1 filmde Islami cihat ters-
ristlerinin sayis1 ve potansiyeli ile iilkenin bagina bela olan yerel
milisler, bombacilar ve benzerleri arasinda bir kargilagtirma yer al-
maz. Ardi ardina akan sahnelerde Miisliimanlarin ABD'yi yok etme-
ye caligtigina dair bir desteksiz iddiadan digerine atladi1 o aman-
sizca hizlanan son boliimde, gercek rakamlara, kag kez boyle olay-
lar ya da toplantilar yapildigina dair bilgilere de yer vermez. Ama
en sonunda Emerson izleyiciye Islamin cihata, cihatin da terérizme
esit oldugu duygusunu vermek suretiyle Islam ve Miisliimanlara
kars1 duyulan kiiltiirel korku ve nefreti pekistirir.
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Emerson'un filminin giicii ve stratejisinin bagarisi, medyada Is-
lam lehine higbir giiglii mukabelenin olmayisindan, onun 6l¢iisiiz-
ce sisirdigi marjinal ve kiigiik gruplarla Miisliimanlarin biiyiik bir
cogunlugunun iligkilendirilmemesi gerektigine dair mantikh bir
diisiincenin ortaya ¢ikamamasmdan ileri gelir. Emerson'un "Isla-
m1" bu sekilde gostermesiyle beslenen diismanlhigin biiyiik bir kis-
mu, Islamin giiya Yahudi aleyhtan oldugu ve Israil'den nefret ettigi
gibi varsayimsal bir diisiinceye de dayandirilir; Israil'deki intihar
bombalannin yol agtigx kansiklif sergileyen muhtelif sahneler gos-
terilir, higbir Miisliimanin suglanip tutuklanmadig: Buenos Aires'
teki Yahudi kiiltiir' merkezinin bombalanmas: olayina kisa gorsel
gondermeler yapihir. Dolayisiyla gizilen bu Islami teror tablolari-
nin, Israil'in, Yahudi aleyhtar asilsiz bir Islami ter6riin masum kur-
bam olduguna inanan Amerikal Israil yanlilarinin 6fke ve hiddet
duygularim kamgilamaya yonelik oldugu agiktir. Elbette bu aym
zamanda Israil'in de izledigi resmi gizgidir. Bat1 Seria'da, Gazze'
de, Dogu Kudiis'te, Golan Tepelerinde ve yillardir Israil'e direnen
Giiney Liibnan'daki askeri iggallerde, kosulsuz ABD destegiyle
hastanelere, sivil kamplara, okullara, yetimhanelere vs. hava saldi-
rilan yapan Israil'in yaptiklarinin iistiinii 6rten resmi gizgidir bu.
Ve tiim bunlar kasitl olarak Emerson'un filminde hi¢ islenmemistir
ki tiim kabahatimizin demokrasimiz, 6zgiirliik agkimiz, vs. oldugu,
yoksa her konuda masum oldugumuz duygusunu vererek Ameri-
kan izleyicilerinin biitiin Miisliimanlara kars1 nefret ve korku duy-
masi daha iyi saglanabilsin.

Belki de buradaki ya da Islam diinyasindaki insanlarin "Bat1"
ve "Islam" gibi zoraki yaftalarin yiirekler acis1 siirlarim1 anlamala-
rnim beklemek ¢ok sey istemek olacak. Belki de bu yaftalarin ve on-
lar1 destekleyen gergevelerin insan1 boylesine tutsak eden giiciinii
kaybedecegini iimit etmek de ¢ok sey istemek olacak. Fakat bildi-
gimiz "Islamin" daha ziyade bizim dolaysiz siyasi amaglarimiza
hizmet eden ve kaygilanmizin niteligini belirleyen yorumlarin bir
sonucu oldugunu anlamak ve onu daha ¢ok cesitlilik barindiran ve
daha az korkutucu bir ey olarak gormek, "bizler" Miisliiman olsak
da olmasak da miimkiin olabilir. Yorumlama ediminin 6znel bile-
senlerini ve katiksiz giiciinii kavradifimiz an, bildigimiz pek ¢ok
seyin normalde kabul ettigimizden daha ¢esitli bicimlerde "bizim"
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iiretimimiz oldugunu gordiigiimiiz an, kendimiz ve i¢inde yasadi-
g1miz diinyaya dair bircok mitin, naifligin ve kotii niyetli goriigiin
ashni ortaya ¢ikarma yolunda 6nemli bir mesafe kat etmis olaca-
g1z. Dolayisiyla "haberleri" anlamak bile bir bakima ne oldugumu-
zu ve iginde yasadigimiz toplumdaki belli bir sektoriin nasil igledi-
gini anlamak demektir. Ancak tiim bunlar1 anladiktan sonra bizim
algiladigimiz "Islam" ve Miisliimanlara gére varolan Islamin muh-
telif bicimlerini kavramaya baglayabiliriz.

Simdi de "biz" ile "Islam" arasindaki en sikintih olayin detayla-
i1 analiz etmeye galisalim: 1990 yillarda ABD ile Iran arasinda-
ki iligkilerde devam eden ¢ikmazda yankilan hissedilen rehine kri-
zi. Bu olayda gériilmesi gereken ¢ok sey, agilmasi gereken pek gok
siyasi diigiim vardir. Bu konunun islenmesinin nedeni hem olayin
cok sarsic1 olmast ve bizi derinden etkilemesi hem de dikkatle ba-
kinca Miisliiman diinyanin muhtelif yerlerinde iglemekte olan sii-
rece dair pek ¢ok sey anlatiyor olmasidur. iran olayim ele aldiktan
sonra, iginde bulundugumuz son asamada islam ile Ban'ya dair da-
ha biiyiik meseleleri tartismaya devam edebiliriz.
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Kutsal Savas

GEREK 4 Kasim 1979'da iIranli 6grencilerin Tahran'daki Amerikan
Sefareti'ni son derece agagilayici ve yasadis1 bir bicimde isgal et-
mesi gerekse medyanin bu olaya ve Iran'in kétiiliigiine sonraki yil-
lar boyunca da inamlmaz 6l¢iilerde ayrintili ve son derece yogun
bir sekilde dikkat gekmesi yiiziinden Amerikahlar hala Iran'a kargi
igten ige kaynayan bir hiddet duygusu beslemektedir. Ulkenin dip-
lomatlannin rehin tutuldugunu ve Amerikalilarin onlar: kurtarmak-
tan aciz oldugunu bilmek bagka bir seydir, biitiin olan biteni tele-
vizyonun en ¢ok izlenen saatlerinde her gece iist iiste ekranlardan
izlemek bambagka bir seydir. Fakat bence, Iran hikdyesi diye am-
lan olayin Amerikan bilincindeki yerini mantikli ve serinkanli bir
sekilde anlayabilmek i¢in bu olay: artik elestirel olarak degerlen-
dirmemiz gerekiyor. Amerikalilarin yakin zamanlarda Iran hakkin-
da edindigi bilgilerin yaklagik yiizde doksanim radyo, televizyon
ve gazetelerden 6greniyor olmasi boyle bir degerlendirmeyi 6zel-
likle gerekli kiliyor. Ne Amerikalilarin rehin tutulmasindan dolay:
hissedilen ac1 ve 6fkeyi hafifletmenin ne de islam diinyasindaki ¢a-
tigmalarin yol agkg: kangikligi gidermenin bir yolu yok ama ka-
mmca, Amerikahlarin o bir tek sefer diginda Iran'a karg: askeri giig
kullanmadigina siikretmeliyiz. Her haliikirda, ABD'nin genel bag-
laminda iran'in Amerikalilar igin tagidig1 anlamin ve Bat'nin islam
diinyasiyla iligkilerinin arkasinda neler olduguna tek tek bakmaya
baglamamiz sart: Simdiye dek Iran nasil goriindii, medya tarafin-
dan sozciigii s6zciigiine nasil sunuldu ve Amerikalilarin kargisina
her giin tekrar tekrar ne gekilde getirildi?

Sefaret ele gegirildikten hemen sonra, televizyon kanallarinin
aksam haberlerinin biiyiik bir boliimii frana ayrildi. ABC aylar bo-
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yu her giin yayinlanacak olan 6zel bir gece programi (Rehin Alinan
Amerika) hazirlad: ve PBS'teki MacNeil/ Lehrer Report kriz lizeri-
ne daha 6nce esi benzeri goriilmemis sayida program yaymlamaya
bagladi. Walter Cronkite "igte hal budur" ifadesine, hatirlatma ba-
binda rehinelerin kag giindiir tutuklu kaldiklarim: da ekliyordu: "iki
yiiz yedinci giin" vs. Ted Koppel'in ABC'deki sonradan bagari kaza-
nip uzatilmasina karar verilen Nightline (Gece Hatt1) programu, re-
hine kriziyle yayinlanmaya baglayan bir programdi. Dénemin Di-
sisleri Bakanlig: sozciisii Hodding Carter iki haftada film yildizlar:
gibi parlads; 6te yandan 1980 Nisani'nin sonlarindaki bagarisiz kur-
tarma girigiminden sonrasina kadar ne Disigleri Bakani Cyrus Van-
ce ne de Zbigniew Brzezinski pek ortalarda goriinmemisti. Ekran-
lar Abiilhasan Beni Sadr'la, Sadik Kutbizade'yle, rehinelerin ailele-
riyle yapilan roportajlarla; fran'da yapilan gosteriler, Islam tarihi
iizerine ii¢ dakikalik dersler, devrik sahin hastaliginin son duru-
muyla; fikir yiiriiten, tartisan, nutuk ¢eken, teoriler iireten ciddi su-
rath yorumcu ve uzmanlarla; eylem planlari, olaylarin ne boyutlara
varabilecegine dair tabminler, psikolojik durumlarla; Sovyetlerin
hamleleri ve Miisliimanlarin tepkileriyle dolup tasiyordu, gelgele-
lim elli kiisur Amerikali héla tutsakm.

Bu siireg boyunca franlilarin medyay: avantajlarina oldugunu
diisiindiikleri sekilde kullandig ortaya ¢ikti ve bu durum televizyon
istasyonlarinin goziinden kagmadi. Sefaret'teki 6grenciler "olayla-
n", uydularin devrede olduklar: ve ABD'deki haber programlarinin
yayinlandig saatlere gore planhiyordu. Ara sira Iran resmi makam-
lar1, Amerikalilar: hiikiimetlerinin politikalar: aleyhine dondiirmek
icin bunu yaptiklarini ifade ediyordu. Bu daha bagtan yanlhs hesaba
dayanan bir politikaydi. Nitekim daha sonra Iranlilarin bu politika-
st tuhaf ama pek de tiimden olumsuzlanamayacak bir etki yarata-
rak, medyanin daha ciddi bir arastirici tavra biirinmesine yol agt1.
Fakat benim burada ele almak istedigim konu krizin en hararetli
zamanlarinda fran''n Amerikahlarin goziinde ne ifade ettigidir; bu
konuya odaklanacagimiz i¢in hikdyenin oteki yiizii ikinci planda
kalacak.

Birinci Kisim'da da soz ettigim gibi gectigimiz on yil iginde,
yalnizca iran'1 degil Arap-israil catismasim, petrol ve Afganistan’
igeren en garpic1 ve genellikle de kotii olan haberlerin gogu "Isla-
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ma" dair haberlerdir. Ama bu durum hi¢bir zaman, uzun iran krizi
sirasinda oldugu kadar net bir gekilde kendini gostermemigti. Ame-
rikal haber tiiketicileri bir halk, bir kiiltiir, bir dinle ilgili bilgi per-
hizine sokuluyor —gergekten yetersiz tammlanip kotii bir sekilde
yanlig anlagilan bir soyutlamadan ibaret birakilan perhizdi bu- ve
Islam, Iran'la baglantih oldugu her seferinde militan, tehlikeli ve
Amerikan karsit1 olarak sunuluyordu.

Iran krizini medya icraatimin incelenmesi igin iyi bir firsat ya-
pan sey, bunca Amerikali i¢in medyay1 haklh olarak istirap haline
getiren seyin aymsidir: krizin uzun siirmesi ve Iran'mn simgelemeye
bagladif1 seyin, Amerika'min Miisliiman diinyayla iligkisini temsil
etmesi. Bununla birlikte, bence, 6zellikle ilk iki-ii¢ aylik donem bo-
yunca medyanin tavrim ve Bati'nin bundan boyle yiizlesmek zorun-
da kalacag yeni giicliiklere, daha 6nce esi goriilmemis siyasi degi-
sikliklere ve krizlere kargimn, bu tavr1 degistirmeye yanagmamasini
dikkatle gozden gecirmek zorundayiz. Ger¢i zamanla medyanin ha-
ber aktans tarzinda da degisiklikler oldugu ve baslangicta gosterdi-
ginden azicik daha yiireklendirici bir tablo glzmeye bagladig1 da
sOylenebilir.

Tabran'daki Amerikan Sefareti'nin ele gegirilmesinin ardindan or-
taya dokiilen muazzam sayidaki belgeyi elden gecirdigimizde bizi
hayrete diisiirecek gok sey goriiriiz. flk olarak, duruma bakilirsa,
"biz"i koseye kistirmiglards; bizle birlikte normal, demokratik, ras-
yonel diizeni de. Orada bir yerlerde kendi kendini tahnk ederek
cinnet raddesine gelen bir "Islam" vardi ve Iran su anda bu "Isla-
min" rahatsiz edecek denli asabi bir tezahiiriiydii. 7ime'in 26 Kasim
sayisinda, fran'daki $ii Islami konu alan gergeveli 6zel koge yazi-
sinda "Sehitlik Ideolojisi", diye bir ifade geciyordu. Aym hafta, yine
26 Kasim'da Newsweek de aym kamtlan kopyalamigcasina "fran'in
Sehit Kompleksi" baghikl bir sayfa yapmigti.

Gergi etrafta buna dair pek ¢ok kanit da var gibi goriiniiyordu.
7 Kasim'da St. Louis Post Dispatch, St. Louis'de Iran ve Basra
Korfezi konulu bir ¢ahgtayn tutanaklarim yayimlamigti. Uzman-
lardan birinden yapilan alintida gdyle deniyordu: "Iran'in Islami bir
yonetim bigimine terk edilip kaybedilmesi, ABD'nin son yillarda
yasadif1 en biiyiik basanisizhk olmustur." Bir bagka deyisle Islam,
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kelime anlami olarak ABD c¢ikarlarina ters diigen bir seydi. 20 Ka-
sim'da Wall Street Journal'in bagyazisinda, "uygarligin gerileme-
si"nin nedeni "her seyden 6nce bu [uygar] fikirleri yayan Batil1 ik-
tidarin giicten diismesidir," deniyordu; Batih olmamak demek
—Miisliimanlar dahil, diinyadaki insanlarin biiyiik bir kisminin ka-
derinde bu vardi— uygar fikirlere sahip olmamak demekti adeta.
Bir de Columbia Universitesi'nden Profesor J. C. Hurewitz vard,
21 Kasim' da kendisiyle goriigme yapan ABC muhabiri, Sii Miislii-
man olmanin "Amerika aleyhtar1" olmakla aym anlama gelip gel-
medigini sordugunda, bunun bir siniflandirma olarak dogru oldugu
cevabini vermigti.

CBS'ten Walter Cronkite ve ABC'den Frank Reynolds basta ol-
mak iizere, televizyonlarin 6nde gelen tiim yorumculan diizenli
araliklarla, "bu iilkede Miislimanlara duyulan nefretten" soz edi-
yor, kimi zaman da "kriz hilali, cayirlarda patlayan kasirga" gibi da-
ha siirsel ifadeler kullaniyorlard1 (Reynolds, ABC, 21 Kasim). Bir
bagka seferinde (7 Aralik) "Allahuekber"i zikreden kalabaliklarin
resminin arkasindan Reynolds'm bu insanlarin gergek niyetini yo-
rumlayan sesi duyuluyordu: "Amerika'ya duyulan nefret." Derken
yine aym programda, Muhammed'in aslinda "kendi kendini pey-
gamber ilan etmis" biri oldugunu (hangi peygamber boyle yapma-
mugtir ki?) 6grendik ve "Ayetullah"in "Tannmn yansimasi” anlami-
na gelen ve yirminci yiizyilda uydurulmusg bir unvan oldugu da ha-
tirlatildi (maalesef higbiri tamamiyla dogru degil). ABC'nin islami
tanitmak igin yayimnladig: kisa (ii¢ dakikalik) dersler, hareketsiz re-
simlerin saginda kiigiik baghiklarla veriliyordu: Muhammedcilik,
Mekke, pece, kara carsaf, Siinni, Sii (hemen yaninda kendini kir-
baglayan geng adamlar), molla, Ayetullah Humeyni, Iran. Tiim bun-
lar hep o sevimsiz oykiiyii, "Islama” verilecek en uygun karsihgin
ofke, kugku ve agagilama oldugunu anlatiyordu. Programda bu im-
gelerin hemen ardindan Wisconsin'deki Janesville kasabasinin —ig-
lerinde ne pegeli, ne kendini kirbaglayan ne de molla olan- girin,
giirbiiz okul ¢ocuklarmin yurtsever duygularla "Birlik Giinii" igin
yaptiklar1 hazirliklar gosteriliyordu.

"Militan Islam: Tarihi Kasirga" demisti New York Times'in pa-
zar eki, 6 Ocak 1980'de. "Islam Patlamas1” da New Republic'in
8 Aralik sayisinda Michael Walzer'm katkis1 olarak ortaya gikti
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Tipki digerleri gibi bu iki yaz1 da, onca tarihi, cografyayi, gesit ce-
sit sosyal yapiyi, kirk Islam iilkesini ve Asya, Afrika, Avrupa ve
Kuzey Amerika'da (Sovyetler Birligi ve Cin'de yasayan milyonlar-
ca Miisliiman da dahil) yasayan yaklagik 800.000:000 Miisliimani
kapsayan Islamin hig degismeyen tek sey olarak, kolayca kavranip
Ogrenilebilecegini iddia esmekle kalmiyor —Walzer'm da dedigi gi-
bi— nerede bir cinayet, savag, korkung olaylann yagsandig bir gatig-
ma varsa orada "mutlaka Islamin 6nemli bir rolii oldugu" anlamina
gelen ifadelere yer veriyordu. Iddialara kanit getirme kuralinin ¢ig-
nenmesinin veya yazarlann s6z konusu ettikleri yerlerin dilini de
toplumlanni da tanimamasinin ya da “Islam” dendigi an sagduyu-
nun felce ugramasinin hi¢ 6nemi yokmus gibi duruyordu. New Re-
public'in bagyazisinda ran, "engellenen din tutkusunun gazabina"
ve "Islam amok"una indirgeniyor, bilmis bilmis "Islamin kutsal ya-
sas1” olan Seriat'm, casusluk, yasak bolge ve benzeri konularda ne
dediginden soz ediyordu. Tiim bunlar, Islam bizimle savag halin-
deyse, bu savaga bizim de bir seyleri bilerek girmemizin daha iyi
olacagin ifade eden bir anafikri vurguluyordu.

Islami, New Republicten daha ustaca suglamamin da yollar
vardi. Omegin halkin 6niine bir uzman ¢ikarip (Mac Neil/ Lehrer
Report'ta 16 Kasim'da konusan ABD'nin eski Urdiin Biiyiikelgisi,
Liibnan 6zel sefiri, Ortadogu Enstitiisii Bagkani L. Dean Brown gi-
bi) Humeyni'nin gercekten "Miisliiman din adamlarinin bir temsil-
cisi" olmadigi, bu "demir gibi sert" mollanin ancak ¢ok eski (dola-
yisiyla daha sahici) Islami ¢aglardan kalma bir gey oldugu; Tahran’
daki giiruhun Niimberg'i hatirlattifi, zaten sokak gosterilerinin de
diktatorlerin "baslica eglence kaynag:" olarak hep yaptirdiklar tiir-
den "sirk” misali bir sey oldugu soyletiliyordu.

Bir bagka yontem de, konuya gore acik ya da ortilk olarak Orta-
dogu'nun muhtelif yonlerini Iran Islammna baglayan gériinmez ipler
oldugunu ima edip hepsini toptan lanetlemekti. ABC ve CBS, eski
Senator James Abourezk'in Tahran'a gidig haberini verirken Abou-
rezk'in "Liibnan kokenli" oldugunu da hatirlatmigti. Oysa Temsilci
George Hansen'in Danimarka kokeninden ya da Ramsey Clark'm
WASP (Beyaz Anglosakson Protestan) atalarindan hi¢ soz edilme-
migsti. Her nedense Abourezk'in gegmisindeki belli belirsiz Islami
ize dokundurma yapmanin énemli oldugu diigiiniilmiistii; oysa
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Abourezk'in kdkeni de Liibnan'in Hiristiyan ailelerinden geliyordu.
(Buna benzer bir bagka olay da Abscam vakasinda sahte Arap "seyh-
lerinin" yem olarak kullamiimalarydi.)

Bu tiir imalarin bol keseden kullanilmasinin baglangici 8 Ara-
lik'ta Atlanta Constitution'da Daniel B. Drooz'un sefaret baskini-
mn arkasinda Filistin Kurtulus Orgiitiiniin oldugunu iddia ettigi
kiigiik 6n sayfa haberine dek gider. Drooz, haberinin kaynaklarinin
"diplomatik ve Avrupa istihbarat" otoriteleri oldugunu sdylemigh.
George Ball da 9 Aralik'ta Washington Post'ta vecize kabilinden
ifadelerle, "bu operasyonun tiimiiniin ¢ok iyi egitilmig Marksistler
tarafindan diizenlendigine inandiran gerekgeler vardir," demisti.
10 Aralik'ta NBC'deki Today Show'da, 6ncelikle "bir Amerikan iini-
versitesinde profesor” ve "haftalik Paris dergisi L'’Express muhabi-
ri" olarak tanitilan Amos Perlemutter ile Hasi Carmel'le yapilan r6-
portajlar yayimlandi. Aslinda her iki adam da Israilliydi. Robert
Abemethy onlara, Sovyetler Birligi, FKO ile Iran'daki "radikal”
Miisliimanlar arasinda "gikar ortiigmesi" oldugu iddialarina dair so-
rular soruyordu: Acaba, diye sormustu, aslimda bu ii¢ kuvvetin hep-
sinin de sefaret operasyonuna bilfiil kanigtif1 dogru mudur? Ah, ha-
yir, diye cevapladi ikisi de, ama bu odaklann ¢ikarlarinin Ortiigtii-
giiniin dogru oldugunu tekrarladilar. Abernethy, bu sézlerin "FKO'
niin imajim zedelemek" isteyen Israil girisimlerine benzedigini ki-
barca ifade edince, Profesér Perlemutter dfkeyle itiraz etmis ama
itirazam desteklerken kendisinin "entelektiiel diiriistliigii"nii temel
aldigim sdylemekten Gteye de gidememigti.

CBS ise, NBS'le yarnsa girmigcesine, 12 Aralik'taki Nightly News
programina Digigleri Bakanlifi'ndan Marvin Kalb" ¢ikarmig, Kalb
da, bir ay 6nce Drooz'un génderme yaptig1 aym (yine kaynag bel-
li olmayan) "diplomatik [kaynaklar] ve istihbarat" kaynaklarindan
edinilen bilgilere dayanarak sefaret olaynda FKO, Miisliiman kok-
tendinciler ve Sovyetler Birligi'nin igbirligi yaptifimi bir kez daha
dogrulamigti. Bu birlesmeyi saglayan FKO'niin adamlaridir, diyor-
du Kalb ve bilge bir edayla, sefaretin iginden duyulan "Arapca ses-
ler" sayesinde bunun gayet iyi bilindigini de ekliyordu. (Kalb'm
"hikdye"sinin kisa Ozeti ertesi giin ¢ikan Los Angeles Times sayfa-
larina da tasgmmugt1.) Onemli sahsiyet olmasi bakimindan ondan -
geri kalmayan Hudson Enstitiisii uzmanm Constantine Menges'e de
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once 15 Aralik 1979'da bir kez, sonra da MacNeill/ Lehrer Report'ta
ve New Republic'te iki kez tipatip aym tezi savunmak diismiistii.
Elbette seytani FKO ve ugursuz Miisliimanlarla dogal bir ittifaka
giren iblis komiinizmden bahsetmekten bagka bir kanit verildigi de
olmamigti. (MacNeil ve Lehrer'in, Sovyetler'in Afganistan’ iggali
veya Iran'in resmi makamlarimin buna getirdigi elestirilere dair yo-
rumlarim dinlemek iizere Menges'i neden tekrar davet etmedigini
merak etmeden duramiyor insan.)

"Siiler neredeyse bela da oradadir,” diyordu Daniel B. Drooz,

- 29 Kasim tarihli Atlanta Journal-Constitution'da. Ya da 18 Kasim'
da New York Times'm kiiciik bir mangetinde gayet akillica yazdig
gibi: "Sefaret'in ele gegcirilmesi, hem Siilerin otoriteyi onaylamala-
nyla hem de Sah'a duyulan 6fkeyle baglantihi bir olaydir." Sefare-
tin iggal edildigi 4 Kasim'dan sonraki bir hafta iginde, izleyicilere
belli bir mesaj verdigi diisiiniilen tehditkar bakish Ayetullah Hu-
meyni resimleri, tipki kalabalik Iranh giiruhlarin sonsuz sayidaki
resimleri kadar sik ve degismez bir sekilde her yerde gosterilmek-
teydi. Ofke igindeki Amerikalilarin Iran bayraklar1 yakmasi (ve sa-
tin almasi) ahgildik bir eglence haline gelmigti; basin biitiin sada-
katiyle bu yurtsever gosterileri haberlere tagiyordu. Ne ilgingtir,
Araplar ile franlilarin her zaman oldugu gibi birbiriyle karigtirildi-
g1 gosteren haberler de vardi: 6rnegin 10 Kasim'da Boston Globe'
da c¢ikan haberde Springfield'deki 6fkeli bir kalabalifin "Araplar
defolsun” diye bagirdigi anlatihyordu. Sii Miisliimanlhigina dair
ozel roportaj ve yazilarin sayisinin artmadig: yer kalmamigti ama
yine ilgingtir, iran'in modern tarihini ele alan ya da on dokuzuncu
yiizy1lin sonlarindan bu yana iranh din adamlarinin yabanci miida-
halesine ve monarsiye kars1 son derece onemli siyasi bir direnig
icinde olduklarina isaret eden ya da Humeyni'nin radyo kasetleri
ve silahsiz halk kitleleriyle sah1 ve yenilmez ordusunu devirebil-
mesini saglayan seyin ne oldugunu anlatan yazilarin sayis1 par-
makla sayilacak kadar azd1.

Simgesel sayilabilecek kiiciik bir mesele de Walter Cronkite'n
isimleri dogru diiriist telaffuz edememesiydi. Kutbizade'nin ismi
(Ghotbzadeh) neredeyse her sdylendiginde degisiyor, cogunlukla
"Gabuzadey" gibi bir sey olarak karsimiza cikiyordu. (28 Kasim'
da CBS Behesti'ye "Basati" demisti; ondan geri kalmayan ABC de
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7 Aralik'ta Montazeri'nin ismini "Montesori” olarak telaffuz etmis-
ti.) Islam tarihine dair hap seklinde verilen bilgiler ya anlamsiz de-
necek kadar kangik ya da iirkiitecek denli yanlisti. 21 Kasim tari-
hinde CBS Nightly News'mn Islam iizerine ettigi sozleri 6rnek ala-

" lim. Muhabir Randy Daniels Muharrem aymi, Sii Miisliimanlarin
"Muhammed'in diinya liderlerine meydan okumasinin kutlandigi"
donem olarak tammliyordu: budalaca denecek kadar yanlis bir agik-
lama. Muharrem Islami bir aydir; Sii Miisliimanlar Muharrem ayi-
nin ilk on giiniinde Hiiseyin'in sehit olugsunu anarlar. Derken 6gren-
dik ki Siilerin hep zulme maruz kaldiklarina dair kompleksleri var-
mis. "Tevekkeli degil, bir Humeyni ¢ikardilar ortaya." Humeyni'
nin Islamin tiimiinii temsil esmedigini eklemeleri her ne kadar biraz
rahatlaticiysa da, yine yanhs seyler diisiindiiren bir ifadeydi. Aym
programda bilgeligimden faydalanmak i¢in benimle de réportaj
yaptilar ve yine yanls yaparak beni islam aragtirmalan profesorii
olarak tamttilar. 27 Kasim'da CBS'ten bir muhabir "devrim yiiziin-
-den aksamdan kalma" hissi yasayan Iran'in heniiz ayilamadig bil-
gisini verdi hepimize, sanki Iran sokak koselerinde yatan avare bir
ayyast1.

Fakat "Amerika'y1 rehin alan" giiciin gercekten ne kadar i¢ ka-
rartic1 bir yapis1 oldugu, seckin New York Times biitiin giiciiyle Is-
lama yiiklendiginde ortaya ¢ikacakti. Ne var ki Times'm Islamu, da-
ha ziyade Times'm ne olduguyla ilgili bir seydi. Bu gazete yalmzca
Amerika'nin en 6nde gelen gazetesi degildir; yayginligi, uzman ha-
berdiizeyi, sorumlulugu ve en 6nemlisi hem ulusal giivenligi géze-
tip hem de itimat edilen bir tarzda yazabilmesi ona miithis bir agir-
lik kazandirmaktadir. Bir bagka deyisle, Times herhangi bir konu
hakkinda yetkili bir agizdan konusabilir ve o konuyu iilke mesele-
si haline getirebilir. Ustelik bunu hem bilingli hem de basarih bir
sekilde yapar. Harrison Salisbury, bunimnla baglantih olarak, 1961
baharinda Bagkan Kennedy'nin Times yazar1 Turner Catledge'e eger
gazete o swralar beklenen Domuzlar Korfezi isgali hakkinda daha
fazla ayrintiya yer verseydi (ki bu ayrintilar1 Times kendi bagina
toplamugt1), "bizi muazzam bir hatadan kurtanrdmniz," dedigini ha-
tirlatiyor.! Ted Szulc'un haberinin siradisi olmadigini, dolayisiyla

1. Salisbury, Without Fear or Favor, s. 158.
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gazetenin de siradis1 bir is yapmadigim1 Domuzlar Korfezi olaymm
ardindan bile Times'n da diinyanin da anlamadigim soyler Salis-
bury. Bu her zamanki iglerden biriydi, o kadar. Oysa Times nere-
deyse ulusun giiciine esit bir giigle isleyen olaganiistii bir kurum
haline gelmisti.

Times'ta artik kritik bir kiitleye ulagilmigty; bu kiitle kaginilmaz olarak
okurlar ve ilan verenlerle baglantil da olsa, hepsi bundan ibaret degildi.
Times'ta asil kritik kiitleye haber ve uzmanlik alaninda ulagilmigt1. Kadro-
sundaki erkek ve kadinlarla artik biitiin diinyayi, Washington'u, ulusu ve
kenti kapsayacak sekilde haber aktariyordu ve kadrosundaki bu insanlar
heniiz kalfalik donemindeki gazeteciler degildi. Bulunabilecek en iyi mu-
habirler, en iyi editorlerdi bunlar. Gazetenin verdigi maag muhtegem de-
gilse de oldukga yiiksekti ama bu insanlann Zimes'a yigilmasinin nedeni
parasal olanaklarinin iyi olmasi degildi. Times'a yigilmislardi ¢iinkii bura-
st haber ve yayin diizenleme konusunda higbir yerde olmayan firsatlar su-
nuyordu. Buradaki profesyonellik seviyesi her yerdekinden yiiksekti. Mu-
habirlerin neden oldugu bu kritik yigilma [Domuzlar Korfezi olayindan
sonra] dyle bir biiyiikliik ve nitelige ulagmign ki neredeyse belli bir yon-
lendirme olmaksizin, kendiliginden iglemeye baglamign. Dokungaglarini
keskin bir dikkatle uzatan Times'm adamlari diinyanin her yerinde boy
gosteriyor, aragtinyor, orayi buray: eseleyip sorular soruyorlardi.2

Boylece zamanla gii¢ kullanmak gazetenin kolektif misyonu
haline geliverdi ve muhabirler Times haberlerini artik neredeyse
eski bir aligkanlik icabi, "belli bir yonlendirme olmaksizin" aktarir
oldu. Times'in Pentagon Belgeleri'ni yayimlamaya bagladig: 1971
yilina gelindiginde, devlete ait belgeleri yayimlayip Tammany Der-
neginin bagindaki "Patron” Tweed'e bagh giiclii olusumu dagitma-
simn iizerinden yiiz y1l gegmisti.* Iste yine, diyordu Salisbury, Ti-
mes bir ahlaki 6ngorii timsali olarak kanunlann iizerine ¢ikiyor ve
ulusun ¢ikarlar igin is goriiyor,? gercekleri ortaya dokiip hiikiimet-
leri devirerek gii¢ gosterisi yapiyordu. Dogru, en son yaym miidii-
rii A. M. Rosenthal'le birlikte "Home" (Ev) ve "Living" (Yasam) gi-
bi ilavelerle gazete mali agidan oldukga biiyiik basar1 kazanmugti,

* 1790-1960 yillan arasinda siyaset ve ig diinyasi iizerinde ciddi bir giice sa-
hip olan ve Demolat partiye bagh bir demek. Demek patronu olarak giiciinii
kullanmip kendisini New York Eyalet Valisi segtiren Willliam M. Tweed (Patron
Tweed diye de anilir), bu olusumun en en giiglii ismi olarak tarihe gegmigti. —.n.

2.A.8.y.,s. 163. 3.Ag.y.,s. 311
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ama bu ek gelir yabanc iilkelerde muhabirlik yapilmasim sagla-
mak icin de kullanilacakt. :

Bu ilaveler 6yle bir mali destek saglamist: ki, gazete sarsiimaz bir ko-
numa geldi. Ustelik bu durum, News ve Post gibi gazetelerin zar zor ayak-
ta durdugu bir doneme rastlamisti. Arnk The Times iilkede hicbir gazete-
nin yapamadig seyleri yapiyor, fran'in yikihgin1 aktarmak igin personeli
artirmanin yam sira fazladan maag verip ayda 30.000, hatta 50.000 dolan
go6zden cikarabiliyordu, hatta gikarmigti. Zorlanmamigk da; ne de olsa pa-
ra vard.*

Iran'in "yikildig1" yilin sonunda, Times nihayet dikkatini islama
cevirdi. 11 Aralik'ta iki tam sayfasim "Miisliiman Diinyada Patla-
ma" baglikli sempozyuma ayirmigti. Sempozyumdaki yedi katilim-
cidan iicii halen ABD'de yasayip calisan Miisliiman akademisyen,
diger dordii ise modern tarih, kiiltiir ve Islam diinyasindaki toplum-
lar iizerinde galigan dort saygin uzmandi. Her birine siyasetle ilgili
ayn ayn sorular soruldu ve her soruda Islamin Amerikan cikarlari
icin yarattigx tehdide deginildi. Uzmanlar Islam diinyasindaki fark-
It gegmiglerden, farkl: siyasi siireclerden, farkh Miisliimanlardan
s0z etmeye calisiyorlardi. Fakat bu girisimleri asagidaki tiirden so-
rularla saf digi ediliyordu: "Bulundugumuz noktada Miisliimanla-
rin cogunun goziine bu denli seytani goriiniiyorsak, birtakim iligki-
ler icinde oldugumuz hiikiimetleri, liderleri, giicleri nasil ele alma-
liy1z? Bezirgan'in Brzezinski'nin elini stkmasiyla kaybolmas1 bir
oldu. Beni Sadr New York'a gelmek istedigini sdyliiyor ama bu
onun sonu oluyor. Diger rejimlerle iligkilerimizi nasil kuracagimiz
konusunda almamiz gereken bir ders var m?" Agikgas1 Times dog-
rudan konunun 6ziine indigini diisiiniiyordu: Madem Miisliimanlar
Islam tarafindan "y6nesiliyor", o halde Islami sorgulayalim. flging
olan, sempozyumdaki biliminsanlarinin "Islam1" daha 6nemli bile-
senlerine ayirmaya caligmalar: karsisinda bile Times'm bu bilesen-
leri yeniden diizenleyip ABD ¢ikarlarina "dost" ya da "diisman" di-
ye yeriden ayirinasiydi. Sempozyumdan sabrin da bir sonu oldugu
sonucu ¢ikarilabilirdi; zira Times'in son soru kiimesi, ikna ve man-
tifin artik bir ige yaramaz hale geldigini, son care olarak kaba kuv-
vet kullanilabilecegini agikca gosteriyordu.

4.A.8.y.,5.560-1.
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Derken, Times 1979 yilinin son giinlerinde Flora Lewis'in, kriz
igindeki Islamu ciddi bir sekilde ele alan dért uzun yaz1 dizisini ya-
yimladiginda, Islama dair ne "bizim" diisiinecegimiz konusundaki
tereddiitlerimiz aydinliga kavustu ("Islamda Tirmamns," 23, 29, 30,
31 Aralik). Yazilarin bazi yerleri muhtesemdi —6megin karmagiklik
ve gesitliligi anlatmadaki bagarisi— ama ciddi kusurlan da vardi ve
bunlarin gogu Islama giiniimiizdeki bakis tarziyla ilgili kusurlarda.
Lewis Ortadogu'daki Islami alip ayn bir yere koymakla yetinme-
yip (6rmmegin Yahudilikteki ve Misir ya da Liibnan Hiristiyanligin-
daki tirmanigtan tek s6z etmemis), 6zellikle iigiincii makalesinde
Arap diliyle (Arap siirinin "samimi ve kigisel degil, belagat ve hita-
bete dayali oldugu" seklinde uzman goriiglerden alint1 yapmig) ve
Miisliiman zihinle ilgili ("adim adim diisiinme" becerisinden yok-
sun oldugu gibi), bagka bir dil, din ya da etnik grup igin sdylense
ya rk¢1 ya da sagma kabul edilecek goriigler 6ne siirmiigtiir.

On y1l sonra, yine Times'tan Chris Hedges, yayimladig: "Kendi
Kendini Pargalayan Dil," baglikli makalesinde Miisliiman radikal-
lerin, zaten milliyetgilik yiiziinden yozlagmis olan Arap dilinin avan-
tajlarindan faydalanip nefret, basite indirgenmis formiiller ve din-
sel sevk ifadeleriyle dolu yeni bir dil yarattigin1 iddia etmigtir. Hed-
ges yazisiin sonunda, "siyasi konugmalarin agir1 kabahig: yiiziin-
den," der, "birbiriyle dogru diizgiin konugabilen pek az Arap kal-
magtir."

Lewis'in sik¢a alint1 yaptif1 kaynaklar, genel goriiglerini bildi-
gimiz Sarkiyatgilara aitti: 1979 yilinin sonlarinda Islam devrimi
iizerine inceleme yaparak Islam devriminin Marsizm-Leninizm'e
denk oldugunu gosterme iddiasinda bulunan Elie Kedourie'nin
"Dogu'daki karigiklik derin ve o bolgeye 6zgii bir durumdur," s6z-
lerini alintilarken, Bernard Lewis'ini (Flora Lewis'le bir akrabalilig1
yok) muhtemelen Islamin hem "statik" hem de "determinist, firsat-
¢1 ve otoriter” teolojisi yiiziinden Islam diinyasinda "hiir diisiince
ve aragtirmanin son buldugu" seklindeki iddialarina yer veriyordu.
Kidemli Sarkiyatg: sifatindan faydalanan Bemard Lewis 19801er
ve 1990'lar boyunca "Islama" kars1 genel ve tarafh saldirilarda bu-
lunmaktan vazgecmemisti. Flora Lewis (ya da Bernard Lewis) gibi

5. Kedorie, I'slamic Revolution.
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yazarlan okuyan okurlann Islama dair tutarh bilgiler edinmesi
beklenemez. Alelacele oradan buradan kaynak eselemesi ve konu-
yu tammamas! yiiziinden okurlara verdigi his, sirf bir tane konu
bulmak i¢in ¢op karigtirma hissidir ki konu da tek degildir. Zaten,
"sozciikleri bir gergegi tarif etmeyip bir dilegi ifade ettigi" sdyle-
nen yiizlerce milyon insam nasil tamyabilirsiniz ki? (19 Kasim'da
Atlanta Constitution'da ¢ikan su sozleri diigiiniin: "Fars¢anin iistii
kapah ve anlagilmaz yapis1"). Her haliikdrda, Islamla ilgili veril-
mesi istenen mesaj verilmisti: Islam "her ne kadar hig agik olmasa"
da, "bizim" ona kars1 takindigimiz tavir (ya da ona camumiz ne is-
terse yiikleme hakkimiz oldugunu gosteren tavrimiz) agikti.
Esquire'm Mayis 1980 sayisinda, istemeden de olsa baz1 ger-
cekleri ortaya gikaran bir sdyleside Flora Lewis kendisini Islam ko-
nusundaki makale yazmaya iten varsayimlarini ve bunlarin sonucu
olarak ortaya ¢ikan ¢aligmasim anlati. Yamali bohga tarzi habercilik
ve karmakarigik ¢aligma tarzina ragmen Times'in bundan da yakay:
styirabilecegi goriiliiyordu; ne de olsa Times Times't1, Islam da Is-
lam. Iste Flora Lewis'in sozleri ("Islamda ne halt olup bittigini bilen
yok" sozlerindeki gayri resmi otoriter tavra da dikkat etmek gerek):

Omegin birkag ay 6nce muazzam boyutlara ulagan bir projede yer al-
migtim. New York biirosu bana Islam diinyasindaki kangiklikla ilgili 6zel
bir gorev verdi. New York'ta bir toplant1 yapmaglar, biri demis ki, "Su ise
bak, islamda ne halt olup bittigini bilen yok. Oraya Flora'y1 yollayalim."
Bunun iizerine beni aradilar, ben de kalkip gittim. Cok acayip bir durum-
du. Toplayacagim malzemeyle ne yapacagim bile bilmiyordum.

Sonradan bir aksilik olmasin diye, goriisecegim kisilerle randevularn-
m1 onceden ayarlamak zorundaydim. Ug giin boyunca ne bir yere gitmeye
ne de oturmaya vaktim olacakti. -

Ise Paris ve Londra'dan bagladim. Sonra Kahire'ye gittim, giinkii tek
Islam iiniversitesi oradayd1. Ardindan Cezayir ve Tunus'a gegtim. 20 def-
ter 5 kilo kdgit dolusu yaziyla dondiim ve oturup yazmaya koyuldum.

Elbette tiim bunlann en iyi yam bir seyler 6greniyor olmak. Hep 6g-
renci gibisindir burada. New York Times adama burs iistiine burs verir.

Biitiin haberleri kendim yaparim,; tek istisna vaktim olmadig igin bir
yerlere gidemedigim zamanlardir. Omegin bu Islam projesinde Filipinler
iistiine de kapsaml bir dosya hazirlamam gerekiyordu. Asya biirosunda da
kimsenin buna ayiracak vaks yoktu. Kambogya savagi, Giiney Kore'deki
kangikhk ve Tokyo krizi yiiziinden igleri baglarindan agkindi. Bu yiizden
mecburen New York digindan birisi benim igin bir paket hazirladi.
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Times'in "Islam" temas iizerine yaptig1 derlemelerle Le Monde'
unki arasinda yapilacak bir kargilagtirma aydinlatici olabilir. Times
Flora Lewis'e alelacele bir seyler toparlatmig, Flora Lewis ise ne
bir ugtan digerine tiim Islam diinyasinda tartigilan teolojik ve ahla-
ki meselelere deginmis (Nasil olur da insan giiniimiizdeki Islam
hakkinda konusur da Kuran'm yorum iisluplar1 gergevesinde igtihat
—kigisel yorum— yanhlan ile taklid —yetkili kigilerin yorumuna da-
yanmak— yanhlar arasinda siiregelen ¢atigmadan bir kez bile soz
etmez?) ne de belgelemeye caligtig: "kargasa"y: tetikleyen muhte-
lif Islami ekollerin tarihini ve yapisim incelemigsir. Yoksul ve ye-
rinden yurdundan edilenler icin "Islamn dogal bir sigmak oldu-
gundan da s6z etmez. Fakat geligigiizel sozleri daha da gelisigiizel
kisilerin agzindan aktarir, analiz yapacagim diye anekdotlar kulla-
nir. Aynica dokiriner, metafizik, siyasi ya da iktisadi agilardan Islam
yasaminin gergek kosullarim aktarmaya da pek yer harcamaz.

Bu seckin Amerikan gazetesini yine seckin bir Fransiz gazetesi
ile bu bakimdan kargilagtirmak faydali olacaktir. Tam bir y1l dnce
(6, 7, 8 Aralik 1978) Le Monde Maxime Rodinson'u (Flora Lewis'
in kaynak olarak kullandig1 saygm bir Fransiz Marksist Sarkiyatg1)
aym olguyu incelemek iizere gorevlendirdi.s Iki inceleme arasinda-
ki fark daha biiyiik olamazdi. Rodinson konusuna tam anlamiyla
hékim; bolgede konugulan dilleri biliyor, dini taniyor, siyasetten
anhiyor. Yazisinda ne anekdotlar vardir, ne duygular sarsan alinti-
lar, ne de Islam "kargitlar” ya da "yanllar" arasinda denge kurma
cabalar1. Islam toplumunda ve tarihinde hangi giiglerin halihazir-
daki siyasi yapilanmalarla bir araya gelip de giiniimiizdeki krizi ya-
rattigim agiklamaya caligir. Sonug olarak Rodinson'un ¢alismasin-
da ortaya ¢ikan gey, kugku ve korku i¢indeki okurlar tatmin etmek
icin sergilenen bir tavir y1gim degil, emperyalizm, sinif ¢atigmasi,
dinsel ¢ekisme, toplumsal ahlak gibi alanlarda birbiriyle tutarhilik
tastyan bir deneyimdir.

6. Bu makalelerin gevirisi kolayca bulunabilir: Rodinson, "islam Resur-
gent?" Gazelle Review 6, Roger Hardy (haz.), Londra: Ithaca Press, 1979, s. 1-17.



2

Iran'in Kaybedilisi

IRAN'LA ilgili yiizeysel ve sorumsuz haberlerden bikanlar PBS'in
gece programi MacNeill/ Lehrer Report'a bakip derin fikirler duy-
mak ve biraz rahatlamak isteyebilir. Basin diinyasinda New York
Times neyse, televizyon gazeteciliginde de MacNeil/ Lehrer Re-
port'un o oldugu, saygin bir program niteligi tagidig1 kabul edilir.
Oysa MacNeil/Lehrer Report, gerek sasirtic1 6lgiide kisith hatta
muhafazakar formatiyla, gerekse konuk segimi ve tartisma yelpa-
zesiyle bana tuhaf denecek kadar sig goriiniiyor. Once formata bir
bakalim. Ortada, Iran gibi diinyamn pek taninmayan bir bélgesin-
den alisilmadik tiirden bir haber 6ykiisii verilirken karsimiza ¢ika-
rilan, derin kavrayis veya anlayis degil uzmanlik sahibi olan, 6zen-
le giyinmis ve iyi dengelenmis konuklar ile "orada bir yerlerdeki"
giiruh arasindaki biiyiik fark izleyicilerin derhal gozlerine batacak-
tir. Bir meseleyi akilc1 bir sekilde kavramaya caligmak yanlhs bir
sey degil ama MacNeil ve Lehrer'in konuklara sordugu sorular ulu-
sun ruh halini daha da koriiklemek istediklerini géstermektedir. Bu
ruh haliyle franhlara 6fke kusulmakta, iranhlarin neyi neden yapti-
g1na dair tarihi hige sayan analizler yapilmakta, Soguk Savas'a ya
da kriz yonetim planlarina uygun diisecek tartigmalar yaratmaya
calisiilmaktadir. Bunun en agik gostergelerinden biri Tahran'dan ye-
ni donen iki Amerikali din adami grubunun konuk olarak ¢agrildi-
81 iki ayn programda ortaya gikt1 (28 Aralik ve 4 Ocak). Her iki
programda da din adamlari, yirmi bes y1l boyunca Sah'm baskici
idaresini ¢ekmek zorunda kalan Iranhlarin duygularim anlayisla
kargiladiklarim ifade ettiler. Lehrer bu sozleri, birakin kugkuyla
karsilamayi, inanilmaz buldugunu agikg¢a gosterdi. Disisleri Baka-
m Beni Sadr ve halefi Sadik Kutbizade televizyona giktifinda (23
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ve 29 Kasim), sorulan sorular ABD hiikiimetinin tavrini yansitmak-
tan 6teye gidememisti: Verilen 6diinleri ya da sabik Sah'in sug ve
ciiriimlerini sorusturan komisyonlar1 falan geciniz de rehineler ne
zaman serbest birakilacak, onu sdyleyiniz. Burada ironik olan, Be-
ni Sadr'mn ilk kez sabik $Sah'm geri gonderilmesindeki israrmdan
vaigegmesiydi; birkag ay sonra Tahran'a giden Birlesmis Milletler
komisyonunun uygulayabilecegi bir formiil teklif etti. Fakat o sira-
lar MacNeil ve Lehrer tipik bir hareketle bu teklifi de yok saydilar.

1979 yilinda Kasim aymin baglarindan 1980 yilinin Ocak ayina
kadar gecen donemde programa davet edilen konuklarin listesi da-
ha da anlamliyds. Iranlilarin katildig1 bes panelin ve Ugiincii Diin-
ya Ulkeleri'ne ve savas karsit1 davalara destek vermeleriyle taninan
Richard Falk ve Ekbel Ahmed'in katildig: iki panelin disinda kati-
Iimcilarin hepsi gazeteci, hiikiimet iiyeleri, iiniversitelerden Orta-
dogu uzmanlar, biiyiik sirketlere ya da yari-resmi kurumlara bagh
calisan bireyler ya da ozellikle iran devrimine kars: tutumlariyla
taninan Ortadogululardi. Ayni dengesizlik 1990 yilinda, dort ay sii-
ren Korfez krizi sirasinda da yasanmisti. Bazi kisilerin ekrana ¢ok
sik getirilmesi kuskuya yer birakmiyordu. Menges ve Hudson En-
sititiisii iki kez programa gagrilmig, ABD eski Afganistan Biiyiikel-
cisi Robert Neumann ve L. Dean Brown da iki kez programa katil-
musts. Tiim bunlardan gikan sonug, franhlarin yaptig ve soyledigi
her seyin ahlaki sinirlarin disina yerlestirilmesiydi; yani, bunlar duy-
dugumuz 6fkeyi beslese de haberleri anlamamiza yardimci olmu-
yordu. Bu durum beni ¢ok sagirtt;; ne Lehrer'in ne de MacNeil'in
Beni Sadr'in “diinyadaki ezilmisler” ifadesini kullanirken ve asil
taleplerinin sabik Sah'in iilkeye iade edilmesi (bir bagka deyisle,
ABD'nin ona arka ¢ikmasi meselesinden ibaret) degil, ezilenlerin
mesru magduriyetinin ABD tarafindan kabul edildigini gosteren bir
isaret oldugunu dile getirirken ne anlatmak istedigini aragtirmama- -
lar1 cok tuhafti.

Dolayisiyla MacNeil/Lehrer Report'un arastirma tarzindan ken-
dini sansiirledigi, muhaliflerin ya da muhataplarin 6nem verdigi in-
sani meselelerin derinlerine inmeyi tercih etmedigi anlasiliyordu.
Katilimcilar iki zorlu sunucu tarafindan y6netilen bir masaya 6zen-
li bir sirayla diziliyor ve bakis acilar iyiden iyiye dengeleniyor;
onca yildir yagamlarina ¢coken Amerikan zulmiine ve kendi rejim-
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lerinin despotluguna simdiye dek sessiz sedasiz tahammiil eden bu
uzaklardaki "ezilmig halklar"in "yabanci" dilini bu konuklardan
higbiri dogru diizgiin aktaramiyor; beyaz olmayan, Avrupali olma-
yan diinyalarda agilan yeni ufuklar1 anlamak yerine krizle nasil ba-
sa cikilacagina odakl sorular soruluyor; jeopolitik durum, mezhep
catismalar, Islamin uyams, giic dengeleri gibi konularda iggiidii-
sel bir sekilde bagkalarindan alman bilgilere bagvuruluyordu. Iste
MacNeil ve Lehrer bu sinirlar iginde ig gormeye galistyordu. Iyi mi
kotii mii bilinmez ama bu ¢ergeve hiikiimetin kendi iglerini yapma-
ya caligirken bagh kaldif: gercevenin aynisiydi.

Iran s6z konusu oldugunda basireti baglanan, kendi kendisini
konformizme zorlayan habercilik anlayiginin yarattifi bu baglam-
daartik I. F. Stone'un 17 Ocak 1979'da yazdig ve New York Revi-
ew of Books tarafindan 22 Subat'ta yayimlanan "Sirada Sah Lobisi
mi var?" baghkl carpici yazinin degerini anlamaya baglayabiliriz.
Bu yazida Stone, Chase Manhattan Bank, silah endiistrisi, petrol
trostleri, CIA ve "aghiktan kivranan" akademi gevreleri gibi "hey-
betli dostlarindan" Sah'in nasil "bir ekip kurabilecegini" anlatmis-
tir. Fakat Sah "simdi sahsen burada olduguna gore" birtakim cazip
olanaklar dogabilir; gerci "Iran'in igislerine karismamayi 6grenme-
miz gerektigi halde 6grenmedigimiz igin, simdi de Iran'm siyasi ig-
lerini kendimizinkilerden ayirmak zorunda kalabilecegimiz bir
ders almak zorunda kalabiliriz." Neden mi? Stone pek hog olmayan
tahminlerine $6yle devam eder: "Ya Iran'daki bu yeni rejim bize
kendi taleplerini dayatirsa... yabanci iilkelerdeki varliklari, Sah'in
hesaplar1 ve Pehlevi Vakfi iizerinde hak iddia ederse? Ya iilkeyi
yagmaladig1 igin yargilamak iizere $ah'in Iran'a iadesini talep eder-
se? Ya bu mahkeme, mutlak hiikiimdar oldugu i¢in onu, SAVAK ta-
rafindan yapilan iskence ve 6liimlerden sorumlu goriip suglarsa?"

Burada Stone'dan s6z etmemin nedeni yaptif1 tahminlerin dog-
ru gikmiug olmasi degil, Iran "uzmam" olmamasidir; higbir zaman
da uzmanms gibi davranmamugtir. Ustelik Islam sempatizam oldu-
gu sdylenen biri de degildir. Makalesine goz gezdirdiginizde, isla-
mi zihniyetmis, Siilerin sehit olmay1 yeg tutmalariyms gibi Iran'la
ilgili "bilgi" diye verilen diger sagmaliklardan eser olmadigim go-
riirsiiniiz. Stone siyasetten anliyor. Anliyor ve ne bu ne de bagka bir
toplumda insanlarin duygularin harekete gecirecek seyler hakkin-
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da yalan sdylemeye kalkmiyor; hepsinden 6nemlisi Iranlilar Avru-
pah ya da Amerikah degil diye, mesru magduriyetleri, tutkular,
kendi iimitleri olmazmig gibi davranmiyor. Zaten Batihlarin bunla-
n gormezden gelmesi ahmaklik olurdu. Yazismda ne 6rtmece ne de
abart1 var. Stone, Fars¢a bilmemesinden dolayi, "Fars¢anin iistii
kapal1 ve anlagilmaz yapis1” gibi genellemelerin rahatlifinda eksi-
gini kapatmaya ¢aligmiyor.

Joseph Kraft ise her zamanki 1srarci tavriyla, 11 Kasim'da Was-
hington Post'a yazdig "Gii¢ Gosterisi Zamam" baghikli yazisinda
konuya iligkin kendi goriiiinii dile getirmigtir. Diplomatik doku-
nulmazhik ve sefaretimizin mukaddesligi gibi standart ifadelerin
cok daha otesine gecerek yazdig seyler medyanin bu icraatinin al-
tinda yatan (belki de bilingdig) temelleri aydinlatmgtir. Sah'in
devrilmesi, "Amerikan ulusal ¢ikarlar: igin bir felaket" oldu, de-
migtir Kraft. Oysa Sah sadece diizenli miktarlarda petrol saglamak-
la kalmayip, sergiledigi "imparator edasiyla" da Iran‘a diizen getiri-
yordu. Amerika i¢in iyi bir seydi bu: Boylece petrol borulardan ak-
maya devam ediyor, hem iilke hem de "yeraltina inen milliyet¢iler"
hizaya getiriliyor, "bizim" gii¢lii goriintiimiizii siirdiirmemizi sagl-
yordu. Kraft s6zlerine devam ederken, simdi Amerika'nin "fran po-
litikasim yenileme" siirecinin bir pargasi olarak, "Ayetullah’'m teh-
dit ettigi rejimleri arkasina alip net ve miimkiinse gsagirtici bir gekil-
de onlar adina Amerikan giiciinii gosterme firsat1 aramasi1" yoniin-
de bir de tavsiyede bulunmugtur. Yoksa nasil yapilabilirdi ki bu?

Bu [politika], fran siirlan igindeki bolgesel direnislere yardim edip
kanigiklik ¢ikarmaya ¢alisan Irak'm ¢abalarim destekleme seklinde olabi-
lir. Bu nedenle Tiirkiye'ye askeri yardimda bulunmak gerekebilir... Bu tiir
firsatlar1 yakalayip kullanmak icin Washington'da ciddi bir yapisal degi-
siklige gerek vardir. ABD, asker gonderip bomba yagdirmak diginda da bir
seyler yapma kapasitesine sahip oldugunu gostermelidir. Daha birkag yil
once kendi kendini yok eden o iistii ortiilii miidahale kapasitesini yeniden
olugturmalidir.

Kraftin yazisinda agikga-gorillen bir nokta, her seyden dnce
fran devriminin oldugunu kabul etmek istemedigidir. Dolayisiyla
okurlarimin da inanmasim istedigi gibi Iran devrimi ve onunla ilgi-
li olan her seyin (Ayetullah, Islam ve Iran halki) "gézden gegirilip"
anormal bir olay olarak yeniden tesis edilmesi gerekiyordu. Diger
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bir deyisle oldukga karmagik bir fran ve Amerikan gergekligi var-
ken, Kraft bunlarin iizerinde kigisel bir gerceklik yaratip gercekli-
gin yerine bagka bir sey koyuyordu. Ustelik Kraftn gergekliginin
biitiiniiyle ahlak yoksunu olmasi gibi ilaveten 6gretici bir yam da
vardi bunun: Konu iktidards, diinyaya "bizim" kosullarimizi dayat-
mamizi saglayacak iktidar. Demek ki yirmi beg yildir Iran'a miida-
hale etmenin getirdigi sonugtan da ders ¢itkaramamigtik. Bunlar ya-
parken, bagka halklarin kendi yonetim bic¢imlerini yaratma hakki
oldugunu, hatta bir degisikligin sahiden oldugunu inkar etse de
olurdu. O, Amerika'nin kendisini diinyaya giiciiyle, ihtiyaclariyla,
vizyonuyla tanitmasim (ve dyle taninmasim) istiyordu. Aksi halde
biiyiik bir haksizlik var demekti.

Bu goriislerdeki sorun, faydaci ve tamamen bencilce bir agidan
bakildiginda bile hem kaba hem de koér olugudur. Tam da Kraft ve
onun gibileri Iran devrimine saldirdigx ve sahin yitirilisine agit
yaktig1 anlarda fran'da durum oldukga belirsiz ve kaygandi. Sah re-
jimini deviren kitleler, baginda Ayetullah Humeyni'nin olacag: bir
siyasi koalisyonla yiiz yiize kalmigti. Ayetullah Humeyni iilkede
tek bagina bir otorite ve hem ruhani hem de siyasi megruiyete sahip
bir lider olarak duruyordu. Ne var ki egemenlik kurdugu yiizeyin
altinda muhtelif hizipler arasinda miicadeleler siiriiyordu. Bu grup-
lar arasinda elbette din adamlan (yandaslariyla daha sonra Islami
Cumbhuriyet Partisini kuranlar), orta yolcu liberaller (en basta Be-
zirgan), liberal ve sol kanattan Islami parti ve 6nde gelenlerinden
olusan genig bir kiimelenme (bunlarin i¢inde Beni Sadr 6ne ¢ik-
mustir) ve Islami olmayan sol vardir ki bu sol kanat da kendi iginde
pek cok parti ve gruba boliinmiistiir. Devrimden sonraki bir yi1ldan
daha uzun bir siire boyunca —yani Subat 1979'tan en azindan Mart
veya Nisan 1980'e kadar— bu farkh hizipler arasinda iktidar kavga-
lar1 devam etti. Kimi zaman Beni Sadr zafer kazanmig goriiniirken
kimi zaman da (6zellikle 1980 yilinin kig sonu ve bahar basinda)
din adamlarinin (baglarinda Ayetullah Muhammed Behesti olmak
iizere) hiikmii geciyor gibi goriiniiyordu. Bu miicadelelerin ¢ok azi
yasandiklar: sirada ABD'de haber olarak aktariliyordu. Cesitlilik-
ten yoksun ve degismez islam filarine ideolojik olarak dyle giiglii
baglanilmist: ki bagka herhangi bir Islam iilkesi veya bunun igeri-
sinde yer alan siyasi siireclere dikkat edilmiyordu. Sonra da bu mii-
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cadeleleri muhafazakar Islami gruplar kazandiginda, islamn 6nce-
ki tarifleri zaten dogruymus gibi goriindii. Helikopterle kurtarma
operasyonu basarisizhga ugradiginda ve Carter idaresi Iran mese-
lesini biraz sofumaya biraktiktan sonra (aslinda geg bile kalinmig-
t1), gérev duygusuyla hareket eden basin Behesti ile Beni Sadr ara-
sindaki iktidar miicadelesini aktarmaya basladi. Yine her zamanki
tarzla Beni Sadr, Behesti olmasaydi daha iyi idare edebilecegimiz
bir kisi gibi tanitiiyordu; oysa 1979 yilimin sonlarinda Beni Sadr
yiikselise gectifinde onu da goz ardi etmis, dudak biikmiislerdi.

Askeri cercevede diisiiniilmedigi miiddetce iktidar karmasik,
her zaman goz Oniinde olmayan, ¢cok degisken bir seydir elbette.
Ancak, Kraft'm da gayet isabetli bir bigcimde gozlemledigi gibi ik-
tidarin kolay kolay goriilemedigi, anlagilamadigs, hatta dogrudan
dogruya kullanilamadig: (bir baskin, CIA eliyle hiikiimet devirmek,
cezalandirma amach bir saldin gibi), ancak dolayh olarak kullani-
labildigi (sonu yokmus gibi goriinen kaynaklara sahip bir bilgi mer-
kezi tarafindan defalarca oniimiize getirilen "Rehin alman Ameri-
ka" benzeri programlar gibi) durumlar da vardir. Medya uzun za-
mandir kendi iktidarim dogrudan dogruya ortaya koyma taraftan
olmugtur. Kraft'm soziinii ettigi "ulusal iktidarsizlik" duygusu, Ame-
rikan iktidarlarindan birinin (medya giicii) digerini gegici olarak
golgelemesidir, demenin de miibalagali olacagini sanmiyorum. Se-
faret isgalinin ardindan silahl1 kuvvetler, dogrudan Amerikah olan
bir giiciin sinirlar1 diginda kalan bir kuvvet tarafindan engellenmis-
ti (1980 Nisan'mm sonlarindaki basarisiz kurtarma girigimi bunun
en acik gostergesidir).

Ne var ki ayn1 kuvvet, medyanin zengin simgelestirme giiciiyle
de sinirlandirilip savunmasiz kalmugtir. Her ne kadar iranli bireyler
Sah ve ABD'den kurtulup ozgiirliiklerini kazanmiglarsa da, hala
Amerikan televizyonlanmn ekranlarinda isimsiz koca bir giiruhun
pargasi olarak, kimliksizlestirilmis, bireysellikten uzak, insan dzel-
ligi tagimayan ve sonugta yine yonetilen bir sey olarak gosteriliyor-
du. Fakat basin ve yayn organlari, bunu bilingli yapsalar da yapma-
salar da, ge¢miste ABD hiikiimetinin pesine diistiigiine benzer bir
amaci gerceklestirmek igin ellerindeki temsil giiciinii kullaniyordu.
Bu amag¢ da Amerikan varliginin oralara dek uzatilmasi, daha dog-
rusu Iranlilar igin ayn1 anlama gelen bir seyin yapilmasi, yani: iran
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devriminin inkar edilmesiydi. Amerika'nin dus iliskilerinde gelinen
onemli bir kavsak noktasina iligkin haberler, fikirler sunmak veya
analizler yapmak anlamma gelmiyordu bu. Bir-iki istisna diginda
medyanin amaci iran'a bir tiir savag agmak gibi goriiniiyordu.
Walter Pincus ve Dan Morgan tarafindan hazirlanip 1980 yilinin
Aralik, Ocak, Subat ve Mart aylarinda Washington Post'ta ¢ikan gar-
pic1 bir aragtirma raporlar1 grubu bu istisnalar arasindaydi. Pincus
ve Morgan okurun 6niine son derece giiglii kanitlar koyarak, sabik
Sah'in ABD'deki silah firmalariyla yaptigi1 karh anlagmalari, Pehle-
vi Vakfr'ndaki varliklarini, kendi halkina yaptig: baski ve hilekar-
liklar1 anlatmugtir (bunlarin bir kismi da Robert Graham'm yazmug
oldugu Iran: jktidar Yanisamas: adh kitapta ayrintilariyla mevcut-
tur). Yine de bu makale ve Bernard Nossiter'in 26 Kasim 1979'da
New York Times'ta Humeyni ile Sah'1 karsilagtirdida tiirden makale-
ler, medya sayesinde her yeri saran ve siirekli tekrarlanan ofke at-
mosferini yansitanlarla kiyaslandiginda sayica pek azdir. Garip ama
Iran'daki ABD politikalarini, bir asirdir siiren kapitiilasyon uygula-
malari gergevesinde degerlendiren tek kisi olmamugtir; Ingiltere'den
baslayarak gesitli iilkelere kendi simirlarinin digindaki topraklarda,
yani Iran'da birtakim ekonomik, diplomatik ve hukuki ayricaliklar
taniyan bu politikalardan (Humeyni 1964'te sunu soyleyebilmigtir:
"Eger Sah bir Amerikan kopegini ezecek olsa, bunun hesabini so-
rarlar ama Amerikali bir as¢1 Sah'1 ezecek olsa... hi¢ kimse onu sug-
lamaz")! medyada hi¢ soz edilmemistir. Fakat bunun, yalnizca
Amerikal degil biitiin "yabanci iblislere", 6zellikle de yabanci dip-
lomatlara karg1 franhlarin duydugu yogun duygular1 yorumlarken
kullanilabilecegi aciktir. Belki bu durum, Amerika'y1 hem yok yere
Iran'in kétiiliiklerine maruz kalan hem de Iranlilara iyilik yapmak-
tan bagka bir sugu olmayan masum bir iilke olarak géren pek ¢ok
yorumcunun sdziim ona dindar itirazlarim susturabilirdi.
Dolayisiyla, krizin ilk ii¢ ayinda yayimlanan yazilardan kimse-
nin pek bir sey 6grenmemesi sasilacak bir sey degil. Medya bu 6y-
kiiniin zengin karmagiklif iizerine derinlemesine bir inceleme ve-

1. Aktaran Roy Parriz Mottahedeh, "Iran’s Foreign Devil", "Foreign Policy
38" (Bahar 1980): 28. Aynca bkz. Eqbal Ahmad, “A Century of Subjugation”,
Christianity and Crisis 40, no. 3 (3 Mart 1980): 37-44.
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ya analiz getirmemis, yalnizca israr sergilemistir. Herhalde Ameri-
kalilara sorulacak olsa, medyanin orada, Tahran'da bulunacak ka-
dar giiclii, olaylan giidiik de olsa 6ziimsenebilir bir seyler haline
sokacak kadar hiinerli olduguna dair bol bol kanit getirdigini sdyle-
yeceklerdir. Fakat orada olup biten cetrefilli siyasi olaylarin anali-
zine yardimci olacak bir sey yapilmamistir; medyanin o sirada tari-
hin karmagik ve zaman zaman da sagirtici siireglerini kaydetmekte
oldugunu goren de cikmadi kesinlikle. Ama bunlardan da medya-
nin igini nasil yaptigina dair bir seyler 6grenilebilirdi.

Soziinii ettigim bu israrla devam eden diigmanlifin yani sira,
Iran haberlerinin bir de muazzam boyutu ve maliyeti vardi. Sekiz
adet giinliik gazeteyi, ii¢ haber kanalini, Time, Newsweek ve PBS'i
taradigim on hafta boyunca, iilkenin 6nde gelen gazetelerinin hep-
sinin 6ncelikle Iran'a iligkin habérieri, ayrica bunlarla birlikte ko-
nuyla ilgili "arka plandaki goriis ve izlenimleri" ve kiigiik hikdyele-
ri aktardigim gézlemledim. New York Times'tan John Kifner 15 Ara-
Lik 1979'da, ii¢ yiizden fazla (hepsine degilse de ¢coguna miitercim
gereken) Batili muhabirin Tahran'dan haber aktardigini, Col Allen
ise 16 Aralik 1979'da T he Australian igin hazirladigi haberde ii¢ bii-
yiik Amerikan haber gebekesinin Tahran'da giinde bir milyon harca-
digim yazmagtir. Allen’a gore haber biirosu sefi diginda CBS'in, "12
franhi terciimamn yardimiyla ¢ahigan film ve teknik uzmanlar, 23
mubhabir, bir kameraman, bir ses elemaniyla bir sofor ve rehberden
olusan bir ekibi bulunuyordu.” Ayda 6.000 dolar 6denen bir otelin
siiit odas1 muhaberat merkezi olarak kullaniliyor, buna ilaveten
giinde 70 dolar 6denen otuz bes odada muhabirler, soforler ve mii-
tercimler kaliyordu. Buna bir de 6zel ugaklara, telekslere harcanan
paralan, araba ve telefon masraflarim ve dakikasina 100 dolar ode-
nerek giinde dort saat kullanilan uydu iletisiminin masraflarim1 da
ekleyince maliyetin nasil firladigim gormek miimkiindiir.

Yurtdisindaki bir geziden ABD'ye donen Vermont Royster 19
Aralik 1979'da Wall Street Journal'a yorumlanm aktarmis, birik-
mis gazete ve televizyon programlarim gozden gecirmeye bagla-
diktan sonra su kaniya vardigim soylemistir:

jran hriziyle ilgili haberlere bu kadar ¢ok yer verilmesine ragmen za-
ten bilmedigim ¢ok az sey 6grenmistim. Eve déndiigiimde fran' anlatan
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televizyon, radyo ve gazete hikayelerinden olusan bir sel dalga dalga iistii-
me gelince sasip kalmigwm. Gazetelerde ¢ikan kocaman mangetlerin altin-
da uzun uzun hikayeler aktanhyor, televizyonlar aksam saatlerinin cogunu
bu konuya ayinyor, her gece geg saatlerde 6zel programlar yayinlaniyordu.

Biitiin bunlar bende, haber medyasimn iyice aginya kagwg gibi ters
bir diigiinceye yol agtu.

Bu tuhaf bir tepki gibi goriinebilir; ne de olsa inkar edilemeyecek ka-
dar 6nemli bir konu bu... Ama bir konuyu aktanrken kullanilan sozciikle-
rin ¢coklugu ille de verilen bilgi miktariyla dogru orantili olmuyor. Dogru-
su, bunca laf kalabaliginin iginde tek bir gercek haber yok.

28. ...38. ...40. giin. Giinlerin ¢cogunda, bir onceki giin verilen haber-
den daha farkh bir sey yok.

Belki de Rosyter haberlerin hep aym olmasina tepki gosterdigi
kadar, haber aranmirken kullanilan, kimseyi doyurmayacak kadar s1g
ve ¢abucak tiiketilen varsayimlara da tepki gosteriyordu. Rehineler
icin dogal olarak endise duyan, yok yere ¢ikan olay yiiziinden of-
keli, hatta belki de Islama da kizgm olan bu uzman ve muhabirlere
nereye kadar giivenilebilir, taze bilgi, haber ve analiz getirmelerini
ne kadar bekleyebiliriz? 18 Kasim'da Chicago Tribune'de ¢ikan Ja-
mes Yuenger'in uzunca yazisim (ve yazarin "bu akilci bir tartigma
icine sokulabilecek bir sey degil" diyen, iranhlarin "sehitlige susa-
mighklari"ndan s6z eden ve "giinah kegisi bulmak" istediklerini
One siiren uzmanlardan yaptif1 alintilar) okuyan biri bir hafta son-
ra da Time veya Newsweek'te, ondan da bir hafta kadar sonra da
New York Times'ta ¢ikan yazilar1 okuyup durursa, artik Iranlilarin
seytani casuslar1 yok etmeye kararli, uzlagmaya niyeti olmayan,
akilciliktan uzak Humeyni'nin pesinden giden, Amerika'dan nefret
eden, sehitlik 6zlemi icindeki vs. Siiler oldugu fikrine kars1 dur-
maktan vazgeger elbette. Peki, sefaret ele gecirilmeden dnce, me-
seleyi aydinlatabilecek hi¢ mi bir sey olmamstir bu iilkede? Iyi
adam Amerika'yla haksiz yere dalga gecen kagik Iran gibi dokun-
durmalarla iilkeleri insana doniighirmeden anlatabilecek veya yazi-
labilecek bir Irantarihi ve toplumu yok mudur? Hepsinden 6nemli-
si, rehinelerin kayitsiz gartsiz birakilmasi gibi bir talebin, gercekte
asil onceligin rehinelerin saliverilmesine degil, Amerika'nin gii-
ciiniin siirdiiriilmesine verilmesi yiiziinden ikinci plana itilen bu ta-
lebin (talep, Harvard'h Roger Fisher tarafindan 3 Aralik'ta Today
Show'da zekice bir degerlendirmeye tabi tutulmustur) ardinda basi-
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nin ilgilendigi tek sey, Amerika Birlesik Devletleri'nin hiikiimet po-
litikalartyla uyumlu haberleri yaymak ve boylece Amerika'y1 "bir-
lesik" tutmaya devam etmek midir?

Paradoksal bir bigimde, hiikiimet ve medya kimi zaman da ara-
larinda husumet varmig gibi goriinmiigtiir. Omegin hiikiimet, Gal-
legos roportajimi kullandif icin NBC'ye catinca kangiklik ¢ikmig-
tir.2 Ya da George Ball'un 12 Aralik'ta MacNeil / Lehrer Report'ta
"diinyanin en biiyiik iletisim sebekesi Iran'daki sozde hiikiimetin
hizmetine girdi" ifadesindeki gibi hiikiimet adina ya da hiikiimet
yanlisi gevrelerde sik sik telarar edilen sozler de bu cercevededir. Yi-
ne bu temaya bagh olarak, filan falanca konugurken beyni yikanmig-
t1, X ve Y Iranlilar propaganda yapiyor ya da bunlar fanatik diigman-
lardir diyerek sozlii belgeleri, ifadeleri siirekli ¢iiriitmek istemigler,
medyanin yayimladigi, bastigi, dagittig1 veya tasvir ettigi beyanat-
lan1 yalanlamaya ¢alismiglardir. 22 Kasim'da Chicago Tribune'de
yaptig1 haberde James Coates, "idari makamlarin bildirdigine gore,
Tahran'daki Amerikan sefaretinde rehin tutulan Amerikalilar, tipki
Kore ve Vietnam savaglarinda esir alman Amerikah askerlerin ma-
ruz kaldiklarina benzer psikolojik baskilara maruz kalmaktadir,"
demistir. Bu resmi makamlar daha sonra, "serbest birakilan rehine-
lerin sonradan verdikleri ifadelerin kaygilandirici oldugunu” kabul
etmiglerdir. Lois Timmick'in 26 Kasim'da Los Angeles Times'ta ver-
digi haberde, bir uzmanin belirttifine gore, "rehin tutulan herkesin
tek tek, hem kendilerine hem de Amerika Birlegik Devletleri'ne za-
rar verecek her tiirlii ifade ve davranis: 'itiraf’ etmeye zorlandiklar:
bant kayitlarim tiim diinyanin duyma ve gérme olasihig yiiksektir,"
ifadesi yer almstir. -

Yine bir diger esitler kavgas1 6megi de, hiikiimet ve medyanin
goriiglerini tekrarlamayip alternatif bir gorii getiren Senator Ken-
nedy'nin iistiine gidilmesiydi (6megin 5 Aralik'ta "Teddy Tahran'a
tesne oldu,” diyen New York Post). Bir de Tip O'Neill tarafindan
kendisine yoneltilen suglamalar daha da ciddiyet kazansin diye bii-
tiin gecmisi degistirilip yeniden yazilan ve acimasizca hirpalanan
Temsilciler Meclisi iiyesi George Hansen 6rnegi yasanmigti.

2. Bkz. Robert Friedman, "The Gallegos Affair", Media People, Mart 1980,
s. 33-4.
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Medya ile hiikiimetin dogrudan bir catigma icinde oldugunu
soylemiyorum. Demek istedigim, Iran'la ilgili aktarilan her geyin,
sOziinii ettigim ideolojik engeller tarafindan siirekli carpitildig: da
degil. Ayrica o insanlarin rehine alinmalarinin bagiglanacak bir ta-
raf1 oldugunu da diigiinmiiyorum: Humeyni'nin Birlegmis Milletler
el¢isi Mansur Ferheng bile tamamen yon degistirmeden birkag ay
once, 5 Kasim'da MacNeill Lehrer Report'ta bunun mazur goriile-
cek bir yam1 olmadigim1 tam anlamiyla kabul etmigti. Her ne kadar
bu uzatmah sefaret iggali, Iran toplumundaki gerici unsurlannin

“davalarina yardimci olmug gibi goriinse de, rehine krizinin, iran'da
siiregelen devrim siirecinin karmagik dinamiklerinde hala yeterin-
ce analiz edilmemis bir rolii olduguna kimse itiraz edemez. Simdi
bu krizin sonuna gelindigine gore (zira Irak'la girilen savag yiiziin-
den, rehinelerin fran'in ig siyasetine faydasi kalmadi) yeni bir du-
rum bag gostermek iizere. Oyle bile olsa, sdylemek istedigim sey
sudur: icinde yasadigimiz diinya, her seyin Amerikan iktidanm kii-
¢ciik diisiirmek veya giiclendirmek diye yorumlanamayacag: kadar
karmagik ve su an bir o kadar farkli; aynca, (ABD ulusunun hig ho-
suna gitmese de) ige gelmeyen durumlar ortaya ¢cikmaya devam
edecek gibi goriiniiyor. "Islamla" ilgili en nemli sey Amerikan yan-
lis1 ve Amerikan kargit1 olmas1 degildir; Amerikalilar buna inan-
maya daha fazla devam edemezler. Bu denli yabanci diigmani ve
indirgeyici bir diinya goriigii, ABD ile onunla uzlagmayan tiim di-
ger diinya toplumlannin kars1 karsiya gelmesine yol agar ki bu da
yerkiirenin akil almayacak kadar biiyiik bir boliimiiniin Huntington
tarz1 bir Soguk Savag politikasin siirdiirmesinden bagka bir anla-
ma gelmez. Bu politika "Batili yasam tarzi"nin aktif bir savunmasi
gibi diisiiniilebilir belki ama ben, diinyadaki yerimizi net bir gekil-
de belirleyebilmek i¢in mutlaka diigmanlik ve gatigma yaratmasi
gerektirmeyen bir Batili yasam tarzinin da aym dlglide miimkiin ol-
duguna inaniyorum.

Bu noktada, yeni ortaya ¢ikan (en gok iran émeginde kendini
gosteren) ve tiim diinyay1 kapsayan siyasi durum olarak tarif etti-
gim ortamla ilgili kendi varsayimlarimdan kisaca s6z etmem gere-
kiyor. Bazilar1 Amerikan iktidannin gerilemekte oldugunu ileri sii-
rebilir ama ben eskisinden daha ¢ok sayida insanin siyasal biling
kazandigim, dolayisiyla uydu sémiirge ya da kendi fikirleri olma-
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yan bir miittefik olma durumuna eskisi gibi raz1 olmayacaklarim
diisiiniiyorum. Bugiiniin iram, Tiirkiyesi ve Bat1 Avrupasi ne demek
istedigimi ayn ayn 6rneklemektedir: Bu iilkelerin hicbiri, iranla ti-
careti yasaklayan tek tarafli ABD kararlarini kabul etmek istemi-
yor. Dahasi, ne Afganistan halkinin Sovyetler Birligi tarafindan is-
gal edilmeyi istedigine ne de sabik Sah'a verilen ABD desteginin
franlilar1 mutlu ettigine inanmamiz igin en ufak bir neden yok. "Is-
lam1" bir blok olarak gérmenin hem yanlis hem de budalaca oldu-
gunu ve "Amerika"y1 karmagik bir sistem degil de yaral bir insan
gibi ele alan siyasi yargilarin da kétii oldugunu diisiiniiyorum. Bu
nedenle diinyay: daha az degil daha ¢ok tanimamiz gerektigine ina-
nmiyorum; dolayisiyla daha yiiksek standartlarda haber aktarimi, da-
ha detayh bilgi, ne olup bittifine dair su ana dek verildiginden (en
carpici seklini 1991 Korfez Savasi'nda ve 1993 Oslo anlagmasinda
almaya baglayan ve ABD dis politikalarindaki Miisliiman karsit1 ve
Arap karsit1 ¢izgiyi izlemekten ibaret kalan aktarim tarzindan) da-
ha hassas ve daha dogru agiklamalar getirilmesini beklemeliyiz.
Fakat bu da boyle bir toplumda, yani, (@) Batili olmayan diinya hak-
kindaki diisiinceleri ya krizlerle ya da kayitsiz sartsiz bir etnik mer-
kezcilikle belirlenen, (b) carcabuk oradan buradan toparlanmug kli-
seler ve dogru diiriist tammlanmamis 6z-¢ikarlardan kendine ay-
rintih bilgi yapilan ¢ikarmak gibi miithis bir yetenege sahip ve (c)
son derece zengin bir gesitlilik gosteren Islam halklaryla girdigi
iligkilerin tarihi son zamanlarda yalnizca petrolle ve (sabik Sah gi-
bi) hiikiimdarlarla ki bunlarin ABD ile ittifaklar1 "modernizasyon"
ve komiinizm karsitlig1 gibi sinirh ve higbir sekilde incelenmemis
ddiiller getirmigtir— sekillenen bir toplumda ¢aligan tiim habercile-
rin genelde elinin altinda olandan daha 6tesine gegmesini gerektir-
digi kesindir. ’

Elbette, bunlarin 6tesine gegcmek hi¢ kolay olmayacaktir. Ame-
rika'nin 6nde gelen gazete ve televizyon istasyonu muhabirlerinin
hi¢ durmadan hikdye génderme 6devini yerine getirmek igin kah-
ramanca miicadele verdigini unusmayalim. Fakat haber aktardikla-
n yerin dilini bilmezler, b6lge hakkinda bilgi birikimleri yoktur, iis-
telik 6nemli katkilarda bulunmaya basladiktan kisa bir siire sonra o
bolgeden alindiklar bile olur. Kisi ne kadar yetenekli olursa olsun,
fran, Tiirkiye, Misir gibi karmagik bolgelerle ilgili bir egitimi ol-
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madan ve oralarda uzunca bir siire yasamadan bu bolgelerle ilgili
bilgi aktarmas: diigiiniilemez. Omegin, 1975-1976 yillarinda Times
icin Liibnan'daki i¢ savagin haberlerini aktaran James Markham gi-
bi becerikli ve yetenekli bir adamin Vietnam'dan yeni gelmis oldu-
gunu, Yakindogu'da yalmzca bir yil kaldiktan sonra ispanya'ya alin-
digim hatirlayalim. John Kifner Tahran'da yokken, Times'in Dogu
Akdeniz iilkelerine ait biitiin haberlerini, Roma'da konuglanmig olan
Henry Tanner ya da Nicholas Gage'in belli araliklarla aktarmasini;
eski Beyrut muhabiri Marvine Howe'un (aym zamanda Urdiin, Su-
riye, Irak ve Korfez bolgesine ait haberleri de aktarirdi) Portekiz'
den sonra bir yi1l Beyrut'ta kalip ardindan 1979 Giiziinde Ankara’
ya kaydinldigim da diisiiniin. Bu tiir uygulamalan Ayrupa yayin
diinyasindaki uygulamalarla kargilagtirdigimizda, bunun ABD'deki
habercilige verdigi zararlar biitiin ¢iplaklifiyla ortaya cikar: Le
Monde'un, neredeyse bir ¢eyrek yiizyildir bolgeden haber aktaran
ve Arapgayi ¢ok iyi bilen Eric Rouleau'su var. Manchester Guardi-
an'in da hem bolge dillerini bilen hem de en az otuz yil tecriibeli
David Hirst'i var. (Fakat, diger pek ¢cok bakimdan Avrupa yurtdigi
haberciligi, en az Amerika'daki muadilleri kadar zayiftir.) Basin
mubhabirlerinden ¢ok daha seyyar ¢alisan televizyon muhabirlerinin
yeterince iyi haber aktaramamasina neden olan dezavantajlari, ba-
sin muhabirlerinin onlara kiyasla agiklayicilikta bir numara bilgi
ansiklopedileri gibi goriinmelerini saglar.

Amerikan medyasinda olagan bir sekilde yer aldigmi gordiigii-
miiz Dogu ve "Islam" hakkindaki haberlerdeki agiri dengesizlik,
Bat1 Avrupa haberciliinde o kadar rahat hos goriilebilecek bir sey
degildir ama bu da Bat1 Avrupa haberciligindeki her sorunun ¢6-
ziilmiis oldugu anlamina gelmez. Her haliikarda, radyo, televizyon
ve gazetelerin list yoneticilerinin hepsinin, yeni gozlerle bakanlarin
haberciligini, o bolgedeki deneyimlere dayanan habercilikten daha
giivenilir buluyormus gibi davranmalarim anlayamiyorum. iran kri-
zi sirasinda, Morton Dena, John Cochran ve George Lewis gibi ko-
nusuna hikim uzman televizyon muhabirlerinin goziimiize artik
birer "uzman" gibi goriinmelerinin nedeni ¢ok sey bilmeleri degil,
belli bir siire ayin bolgede kaldiklar icin oray: yeterince tanimig
olacaklarim diigiinmemizdir. Fakat seyredilenlerin ¢gogu, haber ak-
tarma ihtiyacina giderek daha az elestirel yaklagan (6rmegin, New
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York'taki John Chancellor ile Tahran'daki Lewis ve Cochran ara-
sindaki tartigmay1 veren NBS gece programinda goriilebilecegi gibi),
daha az analiz yapan ve gercek haber toplamayi daha az temel alan
haberciliktir. Dogru habercilik (ki medya bunu hi¢bir zaman kendi-
‘ne erdem edinmemigtir) genellikle ortada haber yapilacak yeni bir
sey olsa da olmasa da haberlestirme ihtiyacina feda edilmistir.
Fakat diger baskilarin oynadigi rol de biiyiiktiir. Basin muhabir-
leri, televizyon muhabirlerinin her gece, sdzciigiin tam anlamiyla
seyircinin goziine takilacak bir geyler iiretme imkanm oldugunu bi-
lir; onlar da haber tiiketicilerinin dikkatini ¢ekecek gekilde diigiin-
meye calisirlar ve sonunda gergek haberle, dogrulukla ve gergek
anlamla fazla ilgisi olmayan bir gey ortaya ¢ikar. Matbu yazilar ve
hareketli imgeler arasindaki rekabet Sii Islamda tuhaf olan geylerin
ve Humeyni'nin psikolojik profillerinin fazla abartilmasina neden
olmustur; kaldi ki, fran'da i baginda olan giigler ve kisilere dair ha-
berlerin goz ardi edilmesinin ardinda da bu rekabet vardir. Daha da
onemlisi —ve carpiwmalara daha ¢ok yol acan sey de— medyanin
diplomatik koprii olarak kullanilmig olmasidir; 24 Arahk 1979'da
Broadcasting dergisinde "Iran hikayesinin" bu yoniine ¢ok dikkatli
bir sekilde deginilmigtir. Iranlilar da ABD hiikiimeti de gayet iyi
farkindadir ki televizyonda verilen ifadeler, yalmizca haber izlemek
isteyenleri degil hiikiimetleri, su ya da bu fraksiyonun taraftarlari-
ny, yeni ya da kurulmakta olan siyasi olugumlar1 da hedef alir. Hig
kimse "neyin haber olacagini belirlerken" bunun yarattig1 etkileri
incelememigtir ama ben bunun gayet iyi farkinda olan ABD'li mu-
habirlerin, bize-karg1-onlar ikiligine sikigarak, kisith ve indirgeyici
bir tarzda diisiinmeye itildiklerine inaniyorum. Gelgelelim, grup
duygularinin bu gekilde simirh sozciiklere indirgenmesi, muhabir-
lerin yanlhglarim ve yetersizliklerini saklamakmais, aksine iyice or-
taya dokmiistiir.
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Incelenmemis ve Gizli Varsayimlar

HABERLERIN dogru olmamas: zaten kotii bir geydir ama statiikoya
dair onkabiillere dayanarak habercilik yapmak bence daha berbat
bir seydir. Columbia Journalism Review'm 1979 Ocak-Subat sayi-
sinda, ABD medyasinin sah rejimini nasil aktardigina dair bir ma-
kale ¢ikmigtir. Olaganiistii kavrayiglikla kaleme alinan bu makale-
nin yazarlan, "halkin ideolojik kapasitesinin dinsel bagnazlik ve
komiinizm &tesine gegmeyecegi yoniindeki sahin 6rtiik savim tiim
basinin genel olarak kabul ettigi"ni gayet inandirici bir sekilde gos-
termigtir.! Science dergisi de 14 Aralik 1979'daki sayisinda olaylar
anlama konusunda gosterilen bagarisizlifa deginmis ama sugu dog-
rudan savunma ve istihbarat ¢evrelerinin iizerine atmistir. Bu konu-
da en derin ve en kapsaml yazi ise Fortune dergisinin 12 Mart
1979'daki sayisinda Herman Nickel tarafindan kaleme alinmustir.
Ne var ki Nickel'in bilgece vardig: su sonug pek coklar: tarafindan
goz ardi edilmistir:

Amerikahlarn [fran'daki] baganisizhginin kokleri taktik hatalarindan
daha derinlerde, gegmisin derinliklerinde yatar. )

Bu koklere ancak adil ve sabirh bir yaklagimla inilirse gelecekte ciddi
fayda getirecek bir sorgulama yapiims olur. ABD'nin kendi iizerinde yapa-
cag1 bu incelemenin, 1940'lar ve 1950'lerin politikalarim zehirleyen "Cin'i
kim kaybetti?" gibi duygusal ve boliicii suglamalara girmeden yapilinasi
gerekwgi de ne kadar tekrarlansa azdir. ABD'nin son zamanlarda izledigi
Iran politikalar1, uzun zamandir gormezden gelinen ama artik seslerini yiik-
seltme ve parmaklarim dogrultma ehliyeti kazanan bilge kahinlerin niifuz

1. William A. Dorman ve Ehsan‘Oxﬁeed, "Reporting Iran the Shah's Way",
Columbia Journalism Review 17, no. 5 (Ocak-Subat 1979): 31.
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edebilecegi carpici bir hikdye degildir. izlenen politikalardaki basarisizli-
gin sorumlulugu genel bir tevazuyu zorunlu kilacak olgiide genis gevreler-
ce paylagiimaktadir. fran'1 yénetmek konusunda sahin kisisel giiciine dair
vahim abartilar, hem Cumbhuriyet¢i hem de Demokrat hiikiimetlerin aym
kesinlikle sarildig1 yanhs bir temel olusturdu. Ustelik: kusku ve itirazlar:
dile getiren sesler ne Kongre salonlarinda ne de Beyaz Saray'daki konsey-
lerde isitiliyordu.

Duygulara ve onyargilara seslenen iddialar savurmak yerine, diger
uluslarin bizim olmadigini, dolayisiyla onlan "kaybetmemiz" diye de bir
seyin s6z konusu olmadigini kavrayarak, bu yeni anlayigla yapici siyasi
sorular1 degerlendiren tartigmalar baglatilinalidir. Amerikalilarin Vietnam
trajedisinden ¢ikarmasi gereken bir ders varsa o da, kendi tarihi, kiiltiirii
ve dininin derin etkilerini tagtyan yiizlerce yillik bir iilkede olaylann gidi-
satinin degismesini buyurmak gibi bir yetenege sahip olmadigimizdir. Gii-
neydogu Asya'da Budizm'in roliinii siyasi agidan sagirtic1 bulan ABD poli-
tika cevreleri, Islamin Iran'daki roliiniin gok daha garpic1 ve ¢ok daha kafa
kansgtirici oldugunu gormiislerdir.

Hemen hemen bir yil sonra da miilkiyet¢i ve suglayici tavirlar
siiriiyordu ve ABD'nin dogrudan kendi yetki alanina girdigine inan-
dig: iilkelerdeki degisimlere miisaade edilebilecegini medyanin ta-
maminin anlamakta zorlanmasi isi iyice ironiklestirmisti. Tiirkiye'
de 1996 segimlerinde 1iml bir Islami parti iktidara geldiginde, Ti-
mes"in iistatlarindan Thomas L. Friedman, Iran gibi Tiirkiye de "bi-
zim"mis de kaybetmisiz gibi "Tiirkiye'yi Kim Kaybetti?" konulu
bir yaz1 yazmgt: (21 Agustos 1996). Her seyden 6nce, Iran 6rnegin-
de, muhabirlerin gogu Muhammed Riza'ya "sabik Sah" degil, "Sah"
demeyi siirdiiriiyordu. Ayrica 1980'lerin ortalarina kadar —devrimin
sag kanadinin iistiinliik kazandig1 ortaya ¢ikincaya kadar—iilkedeki
kaygan zemin ve gercekte oldukga agik bir bi¢cimde siirdiiriilen si-
yasi miicadelelere dair haberler, gaddarlifa ve idamlara yer veren
cok sayida haberin golgesinde kaldi. Onlarca yillik siddetli bir bas-
ki rejiminin ardindan kisa bir siire i¢in iskence ve hapisten nispeten
kurtulan bir diizine siyasi partinin iktidar ve niifuz miicadelesi igi-
ne girmesinin, bir iilkenin ulusal varlig1 icin ne anlama geldigi de
aktarmaya deger goriiniiyordu oysa. Pek ¢ok agidan itici ve inatg1
olsa da, acikca tammlanmamis bir makamda oturan ve merkezi hii-
kiimetle pek ilgilenmeyen, sayg1 duyuldugu agik, bir diizine fraksi-
yonu bir yandan birbiriyle ugrastirip bir yandan da kendi mutlak
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denetimi altinda tutmakta son derece basarili, giicsiizlestirilen ve
ezilen insanlarin ¢ektiklerinden bu kadar keskin ve inangh bir tarz-
da s6z eden bir lidere sahip olmak bir ulus igin ne anlam tagir? Re-
hine krizinin ilk giinlerindeyken, Iran'daki hiikiimetin gegici bir
hiikiimet oldugu, yeni bir devlet kuruluncaya kadar bu hiikiimetin
devam edecegi, 1979 yiinn biiyiik bir kisminda fran'da anayasa ve
hiikiimet yapisina dair pek ¢ok tartigma yasandigy, bir siirii partinin
(dini, laik, sag kanat ve sol kanat) hararetli faaliyetler yiiriittiigii,
diizenli olarak bir diizine gazetenin basildig1, cok sayida Iranhy il-
gilendiren (mezhepgilik, etnik grupculuk ya da dini fraksiyoncu-
luktan ibaret goriilemeyecek) siyasi meselelerin giindemde oldugu,
Islami ilkelerin yorumunda Ayetullahlarin (Humeyni ve Seriat-Ma-
dari) hem siyasi hem de dini anlagmazliklar yasadig1 ya da fran'in
geleceginin Amerikan gazetelerinde ¢alisan orta sinif muhabirler
tarafindan istenen ya da istenmeyen diye siniflandirilarak bir kali-
ba sokulamayabilecegi konusundaki yazilarin sayis1 yok denecek
kadar azdir.

Medyanin yorum ve haber ileten sektériinde anlagilmasi en zor
sey, Pehlevi hanedanim devirip daha farkli ve halk tarafindan belki
de daha ¢ok sevilen gruplar basa getiren hareketin, neredeyse istis-
nasiz tiim medya tarafindan bu denli kusku ve kii¢iimsemeyle karsi-
lanmasidir. Hal Gulliver 13 Kasim 1979'da Atlanta Constitution'da
"Iran'da yeni barbarlar bagibog geziyor," diye yaziyor ve bununla
yalnizca rehineleri tutan 6grencileri degil tiim Iranhlar kastediyor-
du. New York Times pazar ekinin 14 Ekim 1979 sayisinda Youssef
Ibrahim'in yazdig1 uzun ve goriiniiste uzman elinden ¢ikma yaziy1
okusaniz, devrimin ¢oktan basarisizliga ugradigini, devrime duy-
dugu hing, korku ve nefretle dolu Iran'in, iizerinde dumanlar tiiten
bir lav yatag oldugunu sanirdimiz. Getirdigi kanitlar da sunlardir:
bazi izlenimler, iki din adamindan alintilar ve banker, avukat ve
reklam sektoriinde yonetici olan kisilerle yapilan tartismalar. ‘

Muhabirler goriis bildirmemelidir ya da bu goriiglerini miisteri-
lerinden gizlemelidir demek istemiyorum. Mesele bu degil. Fakat
goriigler gergeklik gibi sunuldugunda habercilik aniden kendi ken-
dini doguran bir kehanet halini aliyor. Zulme kars1 ¢ikmak igin
hem dini hem de siyasi anlamda (Batililara) son derece aligilmadik
gelen bir dil kullanild1 diye, Iran devrimi kétii bir seydir varsayi-
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muyla hareket ederseniz, arayacaginiz ve eninde sonunda elbette bu-

‘lacaginiz gey akildigi bir cinnet olacaktir. 25 Kasim'da Chicago Tri-
bune'de "Devrimin Riayet ve Miisamahasizhk Kiskacindaki fran"
baslikl1 yazisiyla Ray Moseley'i ele alalim:

Oliimiin seref olduguna inanan insanlar, tamm itibariyle, fanatiktir. In-
tikam igin kana susamak ve gehitlik 6zlemi iginde olmak, 6zellikle franh
Sii Miisliimanlar arasinda sik sik telaffuz edilen seylerdir. Iste devrim sira-
sinda silahsiz binlerce yurttas: otomatik silahl1 ordulara kafa tutmaya sevk
eden de bu diirtiidiir.

Bu ciimlelerin her biri, gercek diye sunulan son derece tartig-
mal1 varsayimlar icermesine ragmen Islam devrimi s6z konusu ol-
dugunda genellikle hos goriilen ifadelerdir. Bu gibi ifadeler 19901
yillarda Iran iizerine yazilan yazilarda olsun, Liibnan'daki Hizbul-
lah (fran'in destek verdigi de hep belirtilen) hareketini anlatan ya-
zilarda olsun goriilieye devam etmigtir. Amerikalilarin cogu "Ba-
na ya ozgiirliigiimii verin ya 6liimii" diyen Patrick Henry'ye fanatik
goziiyle bakmaz. Nazilerle igbirligine giren Fransizlan oldiirme ar-
zusu (o giinlerde binlerce Fransiz bu yiizden 6ldiiriilmiigtii) Fran-
sizlarin tipik 6zelligi olarak goriilnez. Peki, ya manevi cesaretle-
riyle silahli ordulan bile dize getiren insanlara genelde duydugu-
muz hayranliga ne demeli?

Moseley Iran‘a cattiinda, ayni giin gazetesinde ¢ikan muazzam
bagyazida da Humeyni "tiim diinyaya kutsal savas" agmak gibi cid-
di bir geyle suclaniyordu. Cihat motifine, 12 Aralik tarihli Los An-
geles Times'taki Edmund Bosworth'un yazisinda da olaganiistii bir
yer verilmis, Bam medyasindaki Islam temsillerinde en énemli mo-
tif cihat olmugtu. Fazlur Rahman'm "daha sonra gelen Miisliiman
hukuk okullar arasinda... 'Islam inancinin temel taglarindan’ biri-
nin cihat oldugunu séyleyenler, bir tek fanatik Haricilerdir"? s6zle-
rini bir kenara iten Bosworth, hi¢ fark gozetmeden, i¢inde Tiirkiye,
Iran, Sudan, Etiyopya, Ispanya ve Hindistan gibi iilkelerin yer aldi-
g1 bir bolgede yaklagik on iki asirlik bir donem boyunca tiim siyasi
faaliyetlerin Miisliimanlarin cihat denilen ¢agrisindan kaynaklan-

2. Faz!ur Rahman, I'slam, Chicago: University of Chicago press, 1979, s. 37;
Tiirkgesi: Islam, cev. Mehmet Aydm, Mehmet Dag, Ankara: Ankara Okulu, 2004.
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dig1 yoniindeki teorisini destekleyecek bir dolu tarihi "kanit" sun-
maya devam eder.

Genelde Islami 6zellikle de Iran tarif ederken kullamlan haber-
cilik tarzlarindan biri sikga goriilen saldirgan abartilarsa, digeri de
genellikle cehaletten ama sikc¢a da zor saklanan bir ideolojik diis-
manliktan kaynaklanan bir yanhs uygulama olan 6rtmecelerdir. Bu-
nun en ¢ok goriilen bi¢imi, gergegin yerine, muhabirin yaptigi ma-
kul bir "agiklama"nin konmasidir. Sefaretin ele gegirildigi ik ii¢ ay
boyunca, gazeteler ve televizyonlarin en yiizeysel bicimde baktigi
sey onceki Iran rejimi olmustur: Bunca zamandir hem devrik Sah'
in hem de onu kayitsiz sartsiz destekleyen ABD politikalarinin al-
tinda ezilen Iranlilarin acilarim ciddiye almak pek ragbet gosterilen
bir sey degildi. Ayrica her nedense, 1953 Agustos'unda iran'in ege-
menliginin ¢ignenip Anglo-Iranian Oil Company ve CIA isbirligiy-
le Muhammed Musaddik rejimi devrildiginde? de (Kermit Roose-
velt yakin zamanlarda yazdig ve alelacele toplatilan kitab1 Kars:
Darbe'de bunun detaylarim verir) bunu kimse arastirmaya deger
bulmamisti; bunun altinda yatan varsayim, ABD'nin hiikiimetleri
degistirmeye veya diledigimizde beyaz olmayan cahil insanlara
zulmeden zorba yonetimlerin suglarim1 affetmeye hakki oldugu-
dur. Psikiyatrist olarak ¢alisan George E. Gross, 11 Ocak 1980'de
New York Times'ta ¢ikan yazisinda kisisel goriiglerini belirtmis, sa-
bik Sah't New York'ta agirlamakla ABD'nin fiilen onu affettigini ve
bunun "ahlaki ilkelerden yoksun" bir uygulama oldugunu yazmis-
tir. Grass, bu olayda tipki Gerald Ford'un cafcafli bir sekilde Ri-
chard Nixon'u affetmesinde oldugu gibi, "ahlaki bir ¢ergevede hii-
kiim verme Kapasitesinin zarar gérdiigiinii, bagkalarimin ahlaki ilke-
lerinin ¢ignendigini, empatinin kaybedildigini" ifade etmisti.

Bu tiir gozlemler yapabilenlerin sayisi pek azdir. Ozel konulari
isleyen yazarlar ya da yorumcular drtmecelerle durumu idare etme-
yi segiyorlardi. Iranlilarin Amerikan sefaretini basmasinin bir sa-
vag nedeni oldugunda hemen herkes hemfikirdi; oysa hi¢ kimse
1953'te Musaddik'1 deviren ABD'nin fran'a yaptig1 seyin de bir sa-
vag nedeni oldugunu diisiinmiiyordu. 10 Aralik 1979'da Los Ange-

3. Kermit Roosevelt, Kargt Darbe-CIA Iran’da, cev. Bedirhan Muhip, istan-
bul: Timas, 2007.
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les Times'ta goriig belirten Ernest Conine'in yazdiklar1 da oldukg¢a
tipikti:

Ortadogulu araginmacilar, bu gordiigiimiiz geyin son yillarda Bat: tar-
71 modemizasyonun getirdigi rahatsiz edici etkilere kargi yaygin bir bas-
kaldin olduguna inanmaktadir; haberler de Ortadogulu aragtirmacilarin bu
inancim destekler goriinmektedir.

Sah'tan, sirf halka iskence eden polisi yiiziinden degil, Miisliimanlarin
mukaddes kigilerine ayrilan tahsisati kestigi ve kirsal kesimde yagayan
Iranhlar geleneksel yasam bigimlerinden koparan endiisti devriminin ba-
sinda oldugu icin nefret ediliyordu.

"Iblis Amerika" yalmzca Iran'da degil, bagka yerlerde de algaklann ba-
s1 segilmistir, ¢linkii ABD 25 yildir bolgede en ¢ok goze batan gii¢ olarak,
istenmeyen degisiklikler getiren dig gii¢lerin hazir simgesi olmusgtur.

Bu tezin biiyiik bir kisminda, agik¢a dile getirilmemis varsa-
yimnlar araciligiyla iranlilara yiiklenilmektedir; bu yiizden dikkatle
okunmaldir. Her gseyden 6nce Conine "Bati tarzi modemizasyon"”
un "rahatsiz edici etkiler"inin, Iran ve Islamn iyi niyetlerle ge¢mis-
ten koparip bugiine ulagtirma ¢abalarinin bir sonucu oldugunu ima
etmektedir; bir bagka deyisle Islam ve Iran geri kalmistir, Bati ileri
gitmistir; o halde geri kalmig insanlarin da buna ayak uydurmak
icin zorlanmalarinda gagilacak bir sey yok. Bunlar fazlasiyla su go-
tiiriir deger yargilaridir ve Birinci Kisim'da da belirttigim gibi mo-
demizasyon ideolojisinden tiiremiglerdir. Ustelik Conine'in, etnik
merkezci taraflilik digmda bir yere oturtulamayacak varsayimlarin-
dan biri de Iranhlann iskenceden, "mukaddes kisilerine" yapilan
hakaret kadar sikdyet¢i olmadigidir; bu ifade, biiyiicii doktorlar
olan ilkel halklar1 hatirlatmak igin kasith olarak kullanilmgtir. Da-
hasy, Iranlilarin "bizim" duygulanmiz gibi duygulara sahip olmadi-
$1 one siiriilmektedir. Degindigi son noktada ise yukaridakileri ¢ag-
nigtirarak sugu, Iran'mn ilerlemesini isteyen Amerikalilarin ve Pehle-
vi'nin iyi niyetli ¢abalarim takdir etmeyen geri kalmig Iranlilarin
iizerine atmig, boylece hem "bizi" aklamig hem de gayet incelikli
bir bigimde Iranlilar1 bizim modernlik alametimizin degerini bile-
memekle itham etmistir. Zaten sabik Sah'i soylu bir kisilik yapan
sey de bunun degerini bilmesiydi.

Gizli ya da tahmin edilmesi zor olmasa da Amerikan girketleri-
nin bolgeden topladigt muazzam karlardan (Pehlevi ailesinin zen-
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ginligini petrol sirketlerinin gectigimiz yillardaki yiizde 200 kar ar-
tigina baglamak zor olmasa gerek) ve Iranlilarin gogunun, tipki pet-
rolden dogrudan karn olmayan milyonlarca Arap gibi, Amerika'yla
baglantih zenginlifi bir yiik olarak gordiiklerinden sdz eden pek
azdi Sah'in ara sira azicik igkenceye bagvurdugu olmugsa da —de-
yiveriyor, 16 Arahk'ta Washington Post—"bunun zaten Iran tarihin-
de geleneksel bir uygulama oldugu soylenebilir." Oyle goriiniiyor
ki Iranhlar zaten hep igskenceye maruz kaldigindan, alinlarina ya-
zilmig bu kaderi degistirmeye ¢caligmak tarihlerine, hatta kendi mi-
raglarina ihanet olur, demek isteniyor burada.

Bu ciiriitilemeyecek kadar mantikh yaklagim 5 Aralik 1979'da
Los Angeles Times'ta Don A. Schanche tarafindan yazilan bir yazi-
da yer aldi. Aym yazida yeni anayasanin "modemn donemlerde go-
riilen en tuhaf siyasi belgelerden biri oldugu" ve ABD Anayasasi'na
cok benzeyen bir anayasa olmadi: igin (kuvvetler ayrilif: ve den-
gesi yok!) Humeyni'nin baga ge¢gmesinin sabik Sah'inki kadar kotii
bir uygulamanin sonucu olarak gerceklestigi de yaziyordu. En azin-
dan teoride "bagkan ve meclisin halk tarafindan secilebilmesi ve
diizenli hukuk sistemi kurmak igin girigilen hazirliklar" da Schan-
che tarafindan "demokrasinin tuzaklar1" olarak goriiliip bir kena-
ra atihvermisti. Eric Rouleau'nun 2-3 Aralik 1979'da Le Monde'a
yazdif1 ayrintih incelemedeki konulari, yani anayasayla ilgili ge-
kismeli ve yogun tartigmalari, Humeyni'nin roliiniin tam olarak ne
olacagina dair anlagsmazliklar filan da atlayivermigti: Bir bagka
deyisle Schanche, goézlerinin 6niinde gerceklesen olaylara rag-
men, kendi yorumlarim Iran Anayasasi ile ilgili hakikatler diye sat-
may: tercih etmisti. 1980 ortalarinda iran'a getirilen yeni diizenin
bu denli iimit vaat etmeyen bir diizen olmasi, franh (veya Iranh ol-
mayan) devrim yanhlanmin ¢ogunda hayal kinklig1 yaratmasi yal-
nizca bir rastlanti meselesi ve giddetli bir kavganin sonucuydu.
Ama aym gekilde ABD'de agin sagc1 bir adayin bu siralarda ortaya
cikmasi da en az bu kadar talihsiz bir rastlantidan bagka bir gey de-
gildi herhalde!

Andrew Young gibi dikkate deger bir istisna diginda, ABD'nin
onde gelen higbir resmi gorevlisi 1979'da, ABD'ye kars1 harekete
gecen Iranlilar i¢in 6nceki rejimin ne anlama geldigine dair tek bir
soz etmemistir. Halbuki sefarette noel torenleri hazirlayan ii¢ din
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adam ve Aralik sonlarinda Tahran'da bulunan diger din gérevlileri
(her iki grup da 28 Aralik ve 4 Ocak tarihlerinde MacNeil/ Lehrer
Report programina g¢ikarilmisti) bu konuda goézlemlerde bulun-
muslardi. Bu sessiz isbirli§ine katilan basin da, ABD'ye kabul edil-
dikten sonraki en az yirmi giin boyunca sabik Sah'a, 6zel merhamet
gosterilmesi gereken bir kisi gibi davrandi. Siyasi ge¢cmisinden s1y-
rilan sabik Sah, Iran'daki sefarette olup bitenlerle adeta higbir bag-
lantis1 yokmus gibi sunuluyordu. Basta Washington Post'tan Don
Oberdorfer olmak iizere birka¢ muhabir, David Rockefeller, Henry
Kissinger ve John McCloy'un sabik Sah1 ABD'ye getirmek ama-
ciyla ABD hiikiimetine baski yapmak icin bagvurdugu hileleri orta-
ya ¢ikarmaya ¢aligmigti. Fakat bu gergekler ve sabik Sah'in Chase
Manhattan Bank'la uzun zamandir siiren iligkisi —oysa bu da Iranh-
larin duydugu nefreti agiklamaya yardimci olabilirdi- ile sefaretin
isgal edilmesi arasinda nedensel bir iligki kurulmamigti. Bunlarin
yerine rehine krizini Humeyni'nin manipiilasyonuna, kitlelerin dik-
katini dagitma ihtiyacina, yurticindeki ekonomik giicliiklere ve
benzer seylere baglayan drtmeceler kullanan yazilar sunuldu bizle-
re (bkz. 25 ve 27 Kasim; 7 ve 11 Aralik tarihli Los Angeles Times;
aynca 15 Kasim tarihli Washington Post).

ABD hiikiimetinin Iran kargisinda takindiga genel tutumun
(Bagkan Carter'n iilkesinin Iran'la gegmiste girdigi iligkilerden soz
etmeyi reddetmesi ve buna "¢ok eski meseleler" demesiyle simge-
lesen tutum) ardindaki amacin, segimlerin yapilacag: yil medyanmn
genel husumetini Iranlilara, Islama ve genel anlamda Batih olma-
yan iilkelere yonlendirerek, bunu bir siyasi kazang araci olarak kul-
lanmak oldugunu séylemek, pek de istihzai bir yaklasim sayillmaz
diye diisiinliiyorum. Boylece Carter, iilkesini yabancilarin algak¢a
saldirilarina kars1 giiclii ve ayakta tutan bir bagkan gibi goriiniiyor-
du ama gergekte bu sifatlar Humeyni'nin Iran'daki konumunu tarif
ediyordu. Carter'n zor kullanmay: reddetmesi bazen William Safi-
re ve Joseph Kraft'in dudak biikmesine yol agiyordu, ama Miislii-
man "terdristler” denilen insanlarla karsilagtirildiginda, kendisinin
Bat1 standartlarina yakigan uygar bir tavir benimsedigine kamu-
oyunu genel olarak inandirmis goriiniiyordu. Krizin bir diger sonu-
cu da Bagkan Sedat gibi idarecilerin (Humeyni'ye kagik ve Islamin
yiiz karas1 demesi, artik kusturacak kadar tekrarlaniyordu) arzu
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edilen Islami bir norm gibi gosterilmeye baglamasiydi. Aym sey
Suudi kraliyet ailesi i¢in de gegerliydi ama o siire zarfinda tatsiz
bilgilerin gogu aktarilmyor, iran krizinin ise uzadik¢a uzadig: iize-
rinde durulmuyordu.

Once Sedat ve Suudileri ele alalim. 1978 Camp David anlagma-
larindan bu yana, Sedat'in bolgedeki dostumuz oldugunda herkes
hemfikirdi. Sedat, Menahem Begin'le birlikte bolgenin polisi olma
gorevini iistlenmeye niyetli oldugunu agik¢a gosteriyor, kendi top-
raklarinda ABD'ye lisler verecegini vs. soyliiyordu. Dolayisiyla med-
yamn Misir'dan aktardigr haberlerin ¢cogunda fiilen, Sedat'm Misir-
hilar, Araplar ve bdlge meseleleri konusundaki goriiglerinin dogru
oldugu izlenimi veriliyordu. Artik Misir ve Arap diinyasiyla ilgili ha-
berler, Sedat'm yaklagimlarinin ne kadar dogru oldugunu teyit etme
amaciyla aktariliyordu. Sedat suikasta kurban gitmeden 6nce, hem
siyasi bir norm hem de ana haber kaynag: gibi goriildii; oysa Se-
dat'm halefi Hiisnii Miibarek, her ne kadar hala biiyiik ol¢iide Ame-
rikan yanlis1 bir ¢izgi izliyorsa da, Sedat kadar uysal ve esnek de-
gildi. Pehlevi rejimi sirasinda da tipatip aynis1 yasanmis, Sah'a kar-
s1 dini ve siyasi muhalefetin potansiyeline hi¢ 6nem verilmermnisti —
Berkeley Universitesi akademisyenlerinden Hamid Algar'in keha-
net niteligindeki bir tek yazisi diginda.* ABD'nin siyasi, askeri, stra-
tejik ve ekonomik yatirnmlanmin gogu Sedat aracilifiyla ve Sedat'm
olaylara bakis agisina gére yapiliyordu. Bu durum kismen, medya-
nin cehaletinden, goz dolduran "sahsiyet" tercihlerinden, Misir'da
ve Ortadogu'da faaliyette olan ideolojik mutabakatin hizasinda ka-
lip aragtirmaci habercilik yapmamasindan kaynaklaniyordu.

Bagka nedenleri de var. Birincisi Ortadogu'nun hassas i¢ mese-
leleri. Omegin, Watergate'ten, CIA'ya iliskin olarak yapilan agikla-
malardan ve Bilgi Edinme Ozgiirliigii Yasasr'ndan sonra, Irangate
disinda ABD'nin Ortadogu'yla ilgili 6nemli bir miidahalesinin orta-
ya gikarilmamas: tesadiif degildir. Bunun Iran'la ilgili kism zaten
ortadadir ama nedeni yalnizca ¢ok sayida Amerikalinin Nikaragu-
al1 kontrgerillalar1 desteklemek amaciyla iran'a silah satmak gibi
yasadisi islere karismalar1 degil, sah rejimi sirasinda ve sonrasinda

4. Hamid Algar, "The Oppositional Role of the 'Ulama in Twentieth-Century
Iran", Keddie, Scholars, Saints, and Sufis i¢inde, s. 231-55.
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fran'da Israil ile ABD'nin fazla yakin bir iligki icine girmis olmasi-
dir. SAVAK dogrudan dogruya Mossad'm yardimiyla kurulmustu ve
diger pek ¢ok vakada oldugu gibi, CIA ve FBI Israil gizli servisle-
riyle goniillii bir igbirligi icine girmigti.5 Israil-Iran igbirligini sag-
lamakla suglanan Uri Lubrani ve diger isimler 1979 yilinda ve
1980 yilinin baglarinda Israil basmma pek ok bilgiyi agiga ¢ikaran
yazilar yazdilar (bkz. Davar, 20 Mart 1980; Ha'aretz, 10 Ocak 1979)
ama bunlarin higbiri Amerikan basinina yansimadi. Bunun da ne-
deni muhtemelen, Israilin demokratik ve dzgiirliiksever imajinin
bozulacak olmasiydi. iran kontra olayina Israilin de karnigmis ol-
masina neredeyse hi¢ onem verilmedi. Tam biitiin Amerika Birle-
sik Devletleri'nin Sah'in iadesiyle ilgili her soze ates piiskiirdiigii
bir anda, Ziyad Abu Ain isimli zavall bir Filistinli gen¢, ABD Di-
sisleri Bakanligr'nin fiili igbirligiyle iade igleminin siirekli ertelen-
mesinin (dahasi kefaletle tahliyenin reddedilmesinin ve haksiz tu-
tuklamay1 yasaklayan ihzar emrine* uyulmamasinin) istirabim ya-
styordu ve bunun tek nedeni (sadece ve sadece) Israil hiikiimetinin
onun iki yil dnceki bir bombalama olayindan sorumlu bir terorist
oldugunu iddia etmesiydi (ve bu iddia, bir Israil hapishanesinde
yatan iigiincii bir kiginin, yani bir Filistinlinin Ibranice olarak —ya-
ni, bilmedigi bir dilde— verdigi ama sonra da geri aldig bir itirafa
dayamiyordu). Bu olay medyanin pek dikkatini cekmedi; yalnizca
Claudia Wright 7 ve 21 Ocak 1980'de New Statesman'da konuyla
ilgili "Tade ile Oynamak" baghkh 6nemli bir makale yazds.
Bunlara ek olarak Suudi Arabistan ve Kuveyt gibi yerlerin istik-
rar i¢in duyulan yaygin endiseler, ortaya bu endiselerin ciddiyeti-
ne yakin bir habercilik ¢ikarmadi; Birinci Kisum'da anlattigim gibi,
yalnizca Suudi Arabistan'in savunmasizligina iligkin olarak kisitl
ve biiyiik bir dikkatin sarf edildigi bazi elestiriler yapiliyordu. Tiim
o Onde gelen televizyon istasyonlar1 ve gazeteler icinde bir tek
CBS'ten Ed Bradley 24 Kasim 1979'da, Mekke'deki cami iggaliyle

* Bir samgin hakkindaki suglama kesinlesinceye kadar sugsuz sayilmasi.
—.n.
5. Bkz. Richard Deacon, The Israeli_ Secret Service, New York: Taplinger
Publishing Co., 1978, s. 176-7; Tiirkgesi: Israil Gizli Servisi, gev. Yagar Onay, Is-
tanbul: Anahtar, 1993.
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ilgili tiim bilgilerin yalnizca hiikiimetten geldigine dikkat cekmisti;
bagka hi¢bir habere izin verilmiyordu, ama Christian Science Mo-
nitor'dan Helena Cobban 30 Kasim'da Beyrut'tan aktardiga haberde
cami iggalinin ¢ok kesin bir siyasi anlam tasidiini, saldirganlarin
basit Miisliiman fanatiklerle hi¢ ilgisinin olmadigim, hem laik hem
de Islami bir programa sahip siyasi bir sebekenin iiyeleri oldugunu,
Suudi kraliyet ailesinin miilkiyetindeki para ve iktidar tekeline yo-
nelik bir eylem yapildigini anlatiyordu. Bu sebeke yillar iginde gi-
derek biiyiidii ve 1995 sonlarinda Riyad, 1996 yazmmda Hoban'da
bombalama olaylarina tanik olundu. Birkag hafta sonra Cobban'in
kaynag olan ve Beyrut'ta yerlesik Suudi Arabistanh ortadan kay-
boldu; olaydan Suudi isshbaratinin sorumlu oldugu saniliyor.
Afganistan'in iggalinin ardindan muhtemelen, iyi Miisliimanla-
n koétii Miisliimanlardan ayiran daha da biiyiik yarilmalara tamk
olacak, Hiisnii Miibarek, Benazir Butto veya Yaser Arafatin Hamas
karsit giivenlik giicleri gibi iyi Miisliimanlarin basarilarim Sven
daha ¢ok haber duyacak, iyi Islamin 1imh olmaya, miimkiinse 6z-
giirlik ve demokrasiye esit oldugunu gorecegiz (bu ozgiirliik ve
demokrasi Suudi Arabistan, Kuveyt, Misir ve Urdiin gibi iilkelerde
insan haklannin genisletilmesi degil de "serbest" piyasa ekonomisi
anlamina geliyordu). Ne var ki 22 Haziran 1980'de Meet the Press
programma ¢ikan Urdiin Krah Hiiseyin'in de degindigi gibi, pek az
insan Afganistan'in Sovyet iggaline direnmesini, Filistinlilerin Isra-
il isgaline direnmesiyle esit gormektedir. Suudi Arabistan'a gelin-
ce, ABD'nin yaptif biiyiik 6lgekli yatirnmlarin yaratabilecegi risk-
ler, yalmzca Israil yanhsi olan ve Amerikan himayesinin Israil'den
Araplara kaymamasiyla ilgilenen Amerikalilarin dikkatini cekmek-
tedir (bunda da sasilacak bir sey yok elbette). Peter Lubin, 22 Ara-
lik 1979'da New Republic'te bu konuya deginen, "Suudi Arabistan
Hakkinda Bilmediklerimiz" baglikl1 bir yazi yazmastir. Biraz abart-
mi§ da olsa olduk¢a mantikh savinda Lubin, Korfez'deki petrol iil-
keleri hakkinda yazilan yazilarin ve iiniversitelerde ogretilenlerin
cogunun ya bolgeye egemen giiglerin propagandas: ya da cehalet
olarak degerlendirilebilecegini one siirer. Yine de Lubin elestirile-
rini, Israil hakkinda yazilanlar1 veya muhtelif iiniversite program-
larindaki Ortadogu aragtirmalarinda goriilen ve hig de'gizli sakh
olmayan fsrail yanlis1 yaklagimlar: kapsayabilecek kadar ilerletme-
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yi kesinlikle bagaramamugtir. Aym gekilde Lubin yazisinda, petrol
zengini miittefiklerimiz hakkinda bilgi sayilabilecek geylerin segil-
mesi konusunda muhabirlerin daha dikkatli olmalarinda hakl ola-
rak 1srar ediyor olsa da, Israil'e dair yazilan yazilardaki meshur
ozensizlik ve adaletsizlikten de s6z etmesi gerekirken buna hig de-
ginmemigtir. ‘



4
Baska Bir Ulke

REHINE krizinin baglangicindaki o en yogun ve sikintili aylar bo-
yunca medyanin Islamu éle alig tarzina iligkin olarak s6yledigim sey-
lerin hepsi sonunda gelip birkag temel noktaya dayaniyor. Bu nok-
talar1 gosterip agiklamamin en faydali yolu fran hikayesinin Ameri-
kan versiyonunu, Eric Rouleau'nun krizin ilk haftasindan Aralik
ayimin sonuna kadar her giin Le Monde'da gikan makaleleriyle yan
yana getirmektir. Ocak ayinda Amerikan muhabirlerinden Iran"
terk etmeleri istendiginde, Times birkag giin boyunca okurlarina Ro-
uleau'nun haberlerini tagidi. Bu arada elbette Rouleau'nun Ameri-
kali olmadigini, higbir Fransizin rehin ahnmadigini, iran'm higbir
zaman Fransizlarin niifuz alaminda kalan bir iilke olmadigim ve Ro-
uleau'yu bir yana koyarsak, yurtdis1 haberleri konusunda Fransiz
medyasinin Amerikan muadillerinden daha iyi olmadigim da unut-
mamaliyiz. Ote yandan Amerikan medyasinda gok sayida haber gik-
tigin1 goz Oniinde bulundurdugumuzda, belli oranda son derece de-
gerli ve (her zaman degilse de) genellikle mevcut mutabakata karsi
cikan yazilara rastlamanin miimkiin oldugu da sdylenmelidir. Los
Angeles Times ve Boston Globe'da ¢ikan goriig yazilari, kuvvet kul-
lanmak yerine bagka secenekler getirip Iran'la ilgili gergeklerin cid-
diye alinmas: gerektigini belirten 6zenli makaleler (6rmegin Ric-
hard Falk'un 9 Aralik'ta Atlanta Constitution'da gikan, Roger Fis-
her'in 14 Ocak'ta Newsweek'te ¢ikan makaleleri), Sah'in ABD'ye
kabuliiniin arkasinda yatanlar agiklayan kusursuz haberler, ara sira
yapilan ¢ok iyi siyasi analizler ve gayet giizel aktarilmig haber 6y-
kiileri (Los Angeles Times'ta Doyle McManus ve New York Times'
ta Kifner gibi): Bunlar, rehine lrizi konusunda ¢ogu zaman ¢izilen
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vatanperver ¢izginin otesine gegebilen bir sey arayag okurlarin az
cok ulasabilecegi ve konunun 6ziine inebilen yazilardan bazilar-
dir. Bu arada Amerikalilarin, iizerinde "Igreng iran" [Iran Sucks]
ve "Iran'a niikleer bomba atin" [Nuke Iran] yazil rozetler tagiyarak
ifade ettikleri yeni sovenizmle ilgili olarak Inquiry dergisinde ¢1-
kan iki giicli makaleden (24 Aralik ve 7-21 Ocak) ya da Fred J.
Cook'un 22 Aralik'ta The Nation'da tam zamaninda verdigi bilgileri
iceren yazisindan da s6z etmek gerek. Cook bu yaziy1, 1965'te iran-
hlarin dagitmaya bagladig riigvetlerle ilgili kongre sorusturmasi-
nin gizemli bir gekilde durdurulmas ve acilen ihtiya¢ duyulmasina
kargin yeniden baslatilmasinin yine gizemli bir sekilde engellen-
mesi lizerine yazmisk. 1986'da Robert McFarlane ve Oliver North
tarafindan Iranlilarla yiiriitiilen gizli miizakereler (fran'n Liibnan’
daki miittefikleri tarafindan tutulan rehinelerin serbest birakilmasi
igin yasadig1 bir gsekilde Amerikan silahlarinin satildi1 miizakere-
ler) diisiiniildiigiinde bu yazida son derece isabetli tahminler yiirii-
tiildiigii anlagilabilirdi.

Fakat hepsine toplu olarak bakilacak elursa, fran'i konu alan bu
giinliik gazeteler ve haftalik haber dergileri o lilkede olup bitenleri
aktarirken, aym donemde Rouleau'nunLe Monde'daki yaz1 dizisin-
de sergiledigi kavrayis ve etkileyici anlayigin yanindan bile gece-
memigtir. Meseleyi daha giiglii bir ifadeyle agiklamak gerekirse,
Rouleau'nun Iran hakkinda yazdiklarina bakinca iran'in, Amerikan
medyasmda anlatilandan daha farkh bir iilke oldugu kanaatine va-
rilird:1 diyebilirim. Rouleau iran'n devrimle birlikte muazzam bir
degisime ugramakta oldugunu, o anda hiikiimetsiz olmasinin biitii-
niiyle yeni siyasi kurumlar, siirecler ve giincel gergekler yaratma
siirecinin bir sonucu oldugunu goz ardi1 etmeden yaziyordu. Bu ne-
denle Amerikan sefareti krizi, bu epey cewrefilli ve karmasik siireg-
lerden koparilarak degil, bu siiregler cercevesinde izlenmeliydi.
Rouleau olaylan ve kisileri agiklarken Islami hi¢ kullanmiyordu.
Isler umuldugu gibi gikmasa da, durumu anlamak zor da olsa, anla-
silan Rouleau'ya gore bir muhabir olarak gorevi, kendi bagina za-
ten olduk¢a karmagik olan politika, toplum ve tarih analizlerini,
ideolojik genellemelere ve kafa karigtiran s6z oyunlarina bagvur-
madan yapmakti. ABD'li tek bir muhabir bile, iran'da uzayip giden
anayasa referandumu tartigmalarim1 aktarmakla vakit harcamadi;
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iilkedeki partiler dogru diiriist analiz edilmedi; Behesti, Bezirgan,
Beni Sadr ve Kutbizade'yi birbirinden ayiran 6nemli ideolojik mii-
cadele bagliklarindan neredeyse hig s6z edilmedi; Iran'da kullam-
lan miicadele taktikleri aktarilmady; iktidar olmak ve ilgi toplamak
icin birbiriyle yarigan ¢ok sayida siyasi kimlige, fikre ve kurumla-
ra dair bir dokiim verilmedi (en azindan 1980 y1limn ortalarina ka-
dar); devrimden ve rehine krizinden sonraki on yil igcinde higbir
Amerikan muhabiri, iran'mn siyasi yasaminin rehinelerin birakilma-
siyla veya falancanin Amerikan yanlis1 veya kargiti olmasiyla ilgili
olmayan kismini incelemeye deger ciddi bir konu gibi gormedi. 5
Aralik 1979'da Beni Sadr'in sefaretteki 6grencilerle goriismeye git-
mesi gibi son derece onemli bir olay bile goz ard edildi; keza Iran'
m cumhurbagkam adaylarindan Hiiccetiilislam Hoeyni'nin sefaret-
te ne kadar 6nemli bir rol oynadigindan soz edilmedi. Oysa Roule-
au'nun degindigi konular arasindayd: bunlar.

Daha da 6nemlisi Rouleau, krizde rol oynayan kisi ve fikir akim-
larinin ileride ciddi etkileri olabilecegini daha en basta kabul ede-
bilmisti. Alelacele hiikiimler vermedi, hicbir sey icin onyargilarda
bulunmadi, resmi makamlarin tegvikiyle diisiinmeden sonuglar ¢1-
karmadi, haber 6ykiilerini aragtirmadan bir kenara itmedi. Rouleau'
nun anlattiklarindan, temsilci Hansen'in ziyaretinin sanildigindan
¢ok daha bagarili gectigini anliyoruz; hatta 24 Kasim 1979'da Ro-
uleau tarafindan verilen ciddi kanitlara bakilirsa, Hansen'in fran'da
gosterdigi basar1 Beyaz Saray (ve ABD medyasi) tarafindan kasten
bir ka1t gibi burugturulup bir kenara atild1, tipki ABD-Iran arasin-
daki banka iglemlerine dair olasi bir kongre sorugturmasinin (muh-
temelen rehinelerin serbest birakilmasina kargilik Iranlilar istemig-
ti bunu) yine Beyaz Saray tarafindan baglamadan bitirilmesinde ol-
dugu gibi. 1979 yilinin son yarisinda azimli bir sosyalist ve emper-
yalizm kargit1 Beni Sadr ile siyasi ve iktisadi konularda muhafaza-
kar Kutbizade arasindaki miicadele Rouleau tarafindan ayrintila-
nyla anlatildi; rehine krizi sirasindaki Kasim ve Aralik aylarinda bu
iki ismin paradoksal gibi duran tavirlar1 da (Beni Sadr'in yumusat-
ma, Kutbizade'nin tirmandirma yo6niindeki tavri) kayda gecirildi.

Tahmin edebilecegimiz seylerden biri de (her ne kadar tek bir
ABD gazetesi bile o siralarda bundan s6z esmemigse de) ABD'nin
Kutbizade ile ugragmayi tercih etmesi ve Beni Sadr'in Disigleri Ba-
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kanligi'ndan alinmasini isteyen bir tavir (Beni Sadr' ciddiye alina-
y1p Onerilerini hafife alarak ve onu alenen "ucube" diye adlandira-
rak) sergilemis olmasidir. Cumhurbagkanlifi yarisin1 Beni Sadr'in
kolayca kazandig1 goz 6niine alindiginda, ABD hiikiimetinin iran'a
karg1 gelecekte takinacag tavrin (ve sosyalistlerle ugrasacagina mu-
hafazakarlarla ugragsmayi tercih esmis olmasinin) bu dénemle ilgisi
oldugu da acikts; Bezirgan'in kaybetmesinin gercek nedeni de aym
olgiide acgikti. Bezirgan'mn kaybesmesinin nedeni ABD medyasinin
one siirmekten hoslandig: gibi liberal demokrat olmasi veya Ceza-
yir'de Brzezinski'nin elini sikmasi degil, hiikiimeti tarafindan belir-
lenen "Islami"” polisikalar: izlemekteki yetersizligi ve basarisizligy-
d1. Rouleau, cok daha 6nemli makalelerinden birinde (2 Aralik 1979'
da Manchester Guardian'da da kisaltilmig bir kopyas1 yayimlan-
migtir) ABD'nin, Kasim ayindaki sefaret baskinindan ¢ok daha 6n-
ceden beri Iran'a karg1 bir ekonomik savas yiiriitmekte oldugunu da
gosterir; bu olaym en ¢irkin yonlerinden biri de Chase Manhattan
Bank'in ekonomik savasta bagi1 cekmeye devam etmesidir.
Rouleau'nun bagarisi kismen yetenekli bir adam olmasiyla, kis-
men uzun Ortadogu tecriibesiyle, kismen de Amerikan meslektag-
lar1 gibi kendi iilkesinin okurlarim dikkate alarak haber aktarma-
styla agiklanabilir. Ne de olsa Le Monde yalnizca bir Fransiz gaze-
tesi degil, Fransizlann kayit defteridir ve elbette kendisini Fransiz-
larin birtakim ¢ikarlar1 dogrultusunda diinyay: sunan bir gazete ola-
rak goriir. Rouleau'nun Iran ile, s6zgelimi New York Times'in Iran
arasindaki fark da kismen bu anlayistan kaynaklanir. Fransizlarin
bakis1 ne bir siiper giiciinkine ne de diger Avrupalilannkine ben-
zer; o bilingli segilmis alternatif bir bakistir. Ustelik Fransa'nin (ve
onun uzantisi olan Le Monde'un) Dogu karsisindaki tavri eskilere
dayanan ve deneyimli bir tavirdir: Eski somiirgelerine ve himayesi
altindaki devletlere kars1 somiirgeci tinilar tagimakla beraber titiz
bir somiirgecilik sonrasi tavra sahiptir; kaba kuvvetten ¢ok yayil-
ma, strateji ve siirecle ilgilenir; halkindan uzaklagmig rejimlere
yaptif1 yiiklii yatirimlar1 korumaktan ¢ok, cikarlarim iglemeye
odakhdir; neye arka ¢ikacagina ya da neyi elestirecegine karar ve-
rirken daha segici, daha temkinli ve ustadir (bazilar firsat¢i da di-
yebilir). Ayrica Le Monde, pek ¢ok kisinin ortak miilkiyetinde bir
gazetedir; Fransiz burjuvazisinin gazetesidir ve Fransiz olmayan
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iilkeler soz konusu oldugunda, misyoner, dinsel, devlet baba tavir-
11, "kalp sahibi bir sosyalizm", on sekizinci yiizyill Aydinlanmacisi
ve ilerici katolik (13 Mayis 1980'de Christian Science'da Louis
Wiznitzer'in ve 30 Haziran 1980'de New Yorker'da Jane Kramer'in
yazilarina bakilabilir)! gibi muhtelif nitelikler tagiyan bir siyaset
izler. Ama 6yle de olsa Le Monde, hi¢ kuskusuz bilingli bir tavirla,
diinyada olup biten her seyi haber kapsarnina almaya ¢aligir. New
York Times oncelikle krizlere ve haber degeri tagiyan olaylara yo-
nelirken, Le Monde yurtdigmda olan bitenlerin ¢ogunu kaydetmeye
veya kisa da olsa en azindan aktarmaya cahisir. Goriigler ile gergek-
ler arasindaki fark Times'ta goriindiigii kadar sert (en azindan bi-
cimsel anlamda) siirlarla ayrilmamigtir: Boylece, aligilmadik kar-
magiklikta haber Oykiileri veya konular oldugunda, haberin uzun-
lugu, ayrintilar1 ve degerlendirilmesi s6z konusu duruma gore ¢ok
daha esnek bir sekilde ayarlanir. Le Monde'un haberciligi tecriibe-
yi, ustalig1 yansitir, Times'inki ise kasvetli, segici bir kayg: sergiler.
Simdi de Rouleau'nun 2 ve 3 Arahk 1979'daki haberini ele alalini.
Rouleau son ii¢ ay icinde Anayasa Meclisi ilizerinde olaganiistii
bir ilginin toplandigin; yiizlerce agik toplanti yapildigini, bunlarin
cogunun televizyonlarda da verildigini, basinin ve tarafl yayinla-
rin meseleleri inceledigini ve anayasa mewi teklifindeki "antide-
mokratik" unsurlara itirazlar oldugunu anlatarak baglar. (Bu arada
bunlarin Amerikan medyasinda pek ele alinmadigini da belirtelim.)
Rouleau daha sonra iilkedeki "siyasi simif” ile Humeyni'nin arasi-
mn tuhaf bir bigcimde agilmig olmasina yorum getirir ve Humey-
ni'nin her seye ragmen gecikmelerle oyalanmak yerine derhal dog-
rudan kamuoyuna bagvurma riskini goze alarak kendi iradesini or-
taya koymaya basarmasini epey ayrintih bir sekilde aktarir. Elbette
Rouleau'nun bunu yapmas i¢in, iktidar ile anayasamn uyusmazl-
g1 netlestirip hem anayasa tartigmalarim (sorunlari, taraflan ve
iislubu) hem de olaylara dahil olan kuvvetleri incelemis olmasi ge-
rekir. Sonunda Humeyni'nin "Islami" partizanlannin, "siirekli dev-

1. Le Monde ile ilgili alternatif goriigler icin bkz. Aimé Guedj ve Jacques Gi-
rault, "Le Monde": Humanisme, objectivité et politique, Paris: Editions Sociales,
1970 ve Philippe Simonnot, "Le Monde" et le pouvoir, Paris: Les Presses d'aujo-
urd'hui, 1977.
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rim" konusunda fevkalade bilingli hareket eden bu lider tarafindan
yiiriitiilen rejim i¢inde dagmik duran heterojen bir grup oldugu go-
riilmiig ve yalmzca Humeyni tabiati itibariyle son derece "titiz bir
hukuk taraftan” olarak, bu "siirekli devrim" anlayisim beklenmedik
bir sekilde iyi yonetmistir. Sag ve sol kanatlardan muhtelif partile-
rin adim verip her birinin aldigx tavirdan kisaca soz ettikten sonra
Rouleau, anayasa teklifindeki birtakim tutarsizliklara deginir: Ka-
dinlar cinsel zevk nesnesi veya iktisadi fayda araci olmayacaklar-
dir ama kadin haklannin ne oldugundan s6z edilmemistir; sendika-
lar Marksist bir icat oldugu i¢in diglanir ama is¢i konseyleri iktisa-
di yasamda onemli bir rol oynayacaktir; biitiin vatandaglar esit hak-
lara- sahip olacaktir ama devletin resmi dininin Siilik oldugu soy-
lenmektedir vs. Tiim bunlarin ardindan agagidaki paragraflar gelir:

Bu kadar tartigmali bir anayasayi hi¢ gecikmeksizin kabul etmek
Imam Humeyni icin bir mecburiyettir. Pek ¢ok kisi ona, ABD ile gii¢
sinavi sona erene kadar referandumu ertelemesini tavsiye etmigtir.
Devrim siirecindeki bir iilke, denmistir, gegici bir rejimle uzun bir siire
idare edebilir. Ama Imam bu tavsiyeyi ve kendisine getirilen itirazlari
kabul etmemistir.

Tuhaftir ama onu iyi tammayanlarin nazarinda bu Kum (Kuzeybat1
fran'da Siiler iin kutsal sayilan kent) patriyarka, titiz bir hukuk tarafta-
ndir. iktidanm hukuki bir zemine dayandirmakta israrhdir. Son hafta-
larda topladig1 yogun sempati onu mutlu etmektedir. Gelecekte ise bu
sempati, anayasa metninden ziyade su anda yaganmakta olan "ikinci
devrim'le ortaya ¢ikan siyasi gii¢lerin dengesinin saglanmasiyla bag-
lantih olacaktir.

Burada goriildiigii gibi Rouleau meseleleri agik agik yargilama-
ya kalkmiyor (bu yaklasimi, az 6nce soziinii ettigimiz Los Angeles
Times yazar1 Don Schanche'nin yiizeysel analiziyle kargilashnmz);
tersine, bu ¢alkantili ortamda tek tek saptadigi seyleri, disaridan
goriilen manzara ile iktidar arasindaki, metin ile okurlar arasinda-
ki, onde gelen kisiler ve partileri arasindaki kopukluklar1 gosteri-
yor. Rouleau sadece siireci aktarmak degil, bu siiregte one ¢ikan
seyler ve cekismeler hakkinda da fikir vermek istiyor. Rouleau
okurlarina temkinli bir degerlendirme sunmaktan bagka bir sey
yapmaya ¢aligmaz. Yurtseverce kargilastirmalara ya da cehalet ese-
ri deger yargilarina hi¢bir zaman bagvurmamugtir.
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Rouleau Le Monde'dan ayrildiktan sonra Frangois Mitterand ta-
rafindan Fransa'min Tunus Biiyiikelgili§i'ne, Arap Birligi ve FKO
el¢iligine getirildi. 1989 ve 1991 yillan arasinda ise Tiirkiye Biiyii-
kelgisi olarak gorev yapti. Daha sonra sivil hayata doniip serbest ¢a-
hisarak Ortadogu iizerine yazilar yazdi. Rehine krizi sirasinda iiret-
tigi derin analizlerin bir devamm olarak gorebilecegimiz bir ham-
leyle 1995'te Iran" ziyaret ettikten sonra, Humeyni'nin 6liimiinden
bu yana iran toplumunun girdigi karmagik degisimler iizerine son
derece ustaca yazilmg bir aragtirma kaleme aldi (Le Monde diplo-
matique, Mayis 1995). Anaakim ABD basininda sozii bile edil-
meyen ama Rouleau'nun degindigi konulardan biri de Kum'daki
dinsel metinlerin aktarimi, yorumu ve erigebilirligi konusunda bil-
gisayarlarin ve internetin roliiydii. Ikinci Islami cumhuriyet diye
adlandirdig: olugsumu, tiirlii tiirlii dahili cekisme ve ¢atigmanin so-
nucunda ortaya ¢ikan fevkalade doniisiimler olarak niteliyordu:
Artik iilkede kadin haklan igin bastiran son derece etkin ve giiglii
kadrolara sahip altmis feminist 6rgiit, hala giiclii bir kurum olan vi-
layet el fakih'e meydan okuyan gok sayida hatip, film yapimcisi,
akademisyen ve bagimsiz fikirli din adamlan vardir. Rouleau'nun
yazdiklari okurda, bir-iki Arap komsusu disinda en demokratik iil-
ke olmasiyla dikkat ¢eken degisken bir Islam devleti izlenimi bira-
kiyor. Seytani Iran hakkinda bir-iki istisna diginda biitin ABD
medyasmin hala 6ne siirmekte oldugu kliseleri ve iddialan giiriiten
ya da en azindan yalanlayan bir iilke.

Kisacas1 Rouleau'nun Le Monde adma Iran'a dair aktardlklan
sOzciigiin en yakin anlamiyla siyasi haberlerdi. Oysa Amerikan med-
yasinin aktardig: haberler aylar boyunca siyasi olamadi. Gergi soz-
ciigii kotii anlamda kullanirsak siyasiydi de diyebiliriz. Amerikali
(veya diger Batil1) muhabirler alisilmadik veya tuhaf gelen her se-
ye "Islami" damgasim1 yapistirmiglar, buna uygun olarak da diig-
manca bir tutumla ele almis ya da alay konusu yapmislardi. Mo-
demn bir toplum olarak olaganiistii nemli degisimler gegiren Iran,
Bat1 basininin pek dikkatini ¢gekmedi; en azindan devrimin birinci
yihindaki Iran tarihi de pek diiriistge aktariimadi. Kliselerin, karika-
tiirlerin, cehaletin, vasifsiz etnik merkezciligin ve yanlhslarn da had-
di hesab1 yoktu. Onemli olan tek seyin "santaja boyun egmemek"”
ve rehinelerin serbest birakilip birakilmayacagi oldugunu séyleyen
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hiikiimete itaat etmekte beis goriilmiiyordu. Umursamazca sonug-
lara variliyordu; muhabirler hala siirmekte olan bir ¢ekismeyi ken-
dilerince alelacele karara baghyor, dolayisiylairan'daki devrim ya-
saminda neyin siiriip neyin siirmedigi hicbir zaman ortaya ¢ikmi-
yordu. Dahasi, madem ABD sabik Sah'1 affedip onu himayesine al-
di, o halde Iranlilarin (ya da Iran tarihinin) ne sdylediginin bir 6ne-
mi olamaz gibi sorunlu bir varsayim da buna eslik ediyordu. Boyle
bir donemde 1. F. Stone, ABD'nin "1953 senesinde Sah'1 gérevine
iade ettigi" icin Iran'a bir oziir borglu olmasu... "Iranhlar icin gok
eskilerde kalmis bir olay degildir; bizim i¢in de o kadar ge¢mige ait
bir olay olmasa gerek," gibi bir fikri dosdogru ifade edecek cesare-
% bulmustu (Village Voice, 25 Subat 1980).

1979 yilinda basm Islami o kadar beceriksizce ve diismanlikla
aktartyordu ki rehine krizini ¢ozebilecek firsatlarin boyle kaybedil-
digi de diisiiniilebilirdi. Belki de bu yiizden 1980 y1linin baglarinda
Iran hiikiimeti, iilkede daha az muhabir olursa gerilimin azabilece-
gim ve bariggil bir ¢oziime ulagilabilecegini diisiinmiistii. Medya-
nin basarisizhiginin en ciddi ve gelecek i¢in hi¢ de iyiye alamet ol-
mayan yonii, bu kadar vahim bir kriz doneminde son derece acil
uluslararasi meseleler s6z konusuyken, medyanin saglikli bir sekil-
de kendisine, bagimsiz ve gercekten bilgilendirici bir gorev yiiriiten
saglam bir organ goziiyle bakmiyor olmasidir. 1980'ler ve 1990'ar-
da girdigimiz yeni d6nemin, hi¢ zarar gormeden catigmaci ikilik-
lerle temsil edilemeyecegi de pek anlagilmig gibi goriinmemektedir
—"biz"e kars1 "onlar”, Amerika Birlesik Devletleri'ne kars1 Sovyet-
ler Birligi, ardindan Batr'ya kars1 Islam gibi ikiliklerde medya hep
"iyi" olan tarafi tutar— megerki bu uglar arasinda iki siiper giiciin so-

nunda diinyay1 yok edecegine inandigimiz bir noktaya gelmeyelim.
' Fakat yigidi oldiiriip hakkini vermek i¢in larizin bir tiirlii bitmek
bilmedigi 1980'lerde medyada bazi degisimler yasandigini da soy-
lemek gerek. Artik ABD'nin Iran'daki rolii iizerine daha derin ana-
lizler yapilmaya bagladi: Omegin, CBS, Sixty Minutes programmin
iki tanesinin biiyiik bir boliimiinii, Sah dénemindeki igkencelere ve
Henry Kissinger'in Sah adina ¢evirdigi dolaplara ayirdi. New York
Times ve Washington Post gazeteleri gorevlerini yaparak (biri 7
Mart'ta, digeri 6 Mart'ta) hiikiimetin CBS'in haberini programdan
kaldirmaya cabaladifini1 yazdi. Biitiin biiyiik gazeteler, kendilerin-
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den coktandir beklendigi gibi, Nisan sonundaki kurtarma girisimi
hakkinda kugku ve diis kiriklig1 dolu yazilar yayimladi. Mutabakat
gegmistekinden daha goniillii bir tavirla, fran konusunda farkh go-
riigler ihtimalini de kabul ederek esniyordu. Hiikiimetin engelleyici
tavrina getirilen elestiriler arttif1 gibi, yurttaglar arasinda bize Iran
hikayesinin tamaminin aktarilmadig: fikri de (6zellikle editorlere
yazilan mektuplarda goriildiigii iizere) daha ¢cok yayillmaya baslad.
Ne var ki basta New Republic (beklenmedik bir sey degil) gibi mu-
hafazakir yaymlarda olmak iizere, islama duyulan diigmanhk ve
yanhs anlamalar devam etti: 7 Haziran 1980'deki sayisinda Elie
Kedorie'nin savi "Bat1 Agirdan Aliyor” idi; ona gore "Batili iktida-
n "goriiniir ve saygin" kilinmaliyds, aksi halde bolgesel kariiklik-
lar siirer giderdi. Kat1 mutabakat aralikli olarak cesaret kirici bir
sekilde ortaya ¢ikiyordu. ABC, Issues and Answers programinda (8
Haziran 1980) Tahran'daki "Amerika'min Ciiriimleri" konferansin-
dan donen Ramsey Clark ile roportaj yaptigmda, goriisiilen kisile-
re-gercekten bilgi edinme amacl tek bir soru bile sorulmadi; soru-
lan her soru biiyiik bir husumeti ve Clark'in oraya gitmesinin bir tiir
ihanet oldugunu diisiinen iktidarin tutumuyla tereddiitsiiz bir uyu-
mu yansitiyordu.2

Zaman zaman, 6megin John Kifner tarafindan fran devrimi iize-
rine zekice yazilan dort boliimliik yazi dizisi (New York Times, 29,
30, 31 Mayis ve 1 Haziran 1980) ve Shaul Bhakkash'in iran devrimi
iizerine New York Review of Books'a yazdig1 yazilarda, hem siiren
bir devrimi hem de su anda héla basit kavramlarla ve kati bir ampi-
rik gergevede kavranamayacak enerjilere sahip bir geyleri anlama-
ya ¢abalayan, ciddi ve iizerinde diisiiniilmiis fikirler gormek miim-
kiin olmustur. Yine de kanunca rehineler salinmig olsaydi bu tiir
makaleler biiyiik ihtimalle hi¢ yazilmayacakti. Sefaretin ele gegi-
rilmesi —ahlak dis1, yasadisi, algakga, fran'a kisa vadede siyasi ya-
rar ama uzun vadede zarar getiren bu olay— zorla da olsa ABD'nin
sOzciigiin tam anlamiyla bir idrak lerizi gecirmesine neden oldu.
‘Neredeyse unutulmusg ve nasilsa elimizdeki bir Asya somiirgesi di-
ye bakilan Iran, ABD'nin kendini yeniden inceleme firsati haline

2. Bkz. Clark'in iran-Amerika krizine ¢6ziim 6nerileri: "The Iranian Soluti-
on", The Nation, 21 Haziran 1980, s. 737-40.
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geldi. Iran hikdyesinin tam da bu bitmek bilmeyisi, kaygi dolu ve
sevimsiz bekleyis, yavag yavag medyanin bagtaki saplantili tavrim
ve dar agisim1 daha elestirel ve faydal bir seye doniistiirdii. Kisaca-
s1 sefaret iggali, bir zamanlar yalmzca statik bir 6fkenin yer aldif
yeni bir siire¢ baglatt;; zamanla bu siirecin de kendi tarihi oldu ve
medya organlar1 —ve genel anlamda Amerikalilar-kendilerine dair
bugiine dek gordiiklerinden daha fazla bir geyler gordiiler. Militan-
lann amagladiginin bu olup olmadigim ya da bunun Iran'in normal
sartlara donmesini geciktirip geciktirmeyecegini sdylemek icin ¢ok
erken. Elbette artik daha ¢ok sayida Amerikal iktidar miicadelesi-
nin ne demek oldugunu anhyor (Beni Sadr ile Behesti arasindaki
catigmayi ve arkalarinda Humeyni'nin gizemli gélgesini hissetme-
yen kalmig midir?) ve yine elbette daha ¢ok sayida Amerikali, bu
ayaklanmada veya Irak-iran savasinda "bizim" kendi diizenimizi
dayatmaya kalkmamizin anlamsizhigim gérebiliyor. Ne var ki Be-
hesti'nin yiikselmesini hazirlayan kogullar, sag ve sol kanat arasin-
daki miicadelenin aldig1 bi¢imler gibi hala cevaplanmamig pek ¢ok
soru, eli kulaginda ortaya ¢cikmayi bekleyen daha pek ¢ok konu var.3

Aragurilmadan birakilan ve artik agip i¢ine bakmamiz gereken
bir mesele kalds, o da krizin altinda neyin yattig1. fran neden 6nem-
li, Islam neden 6nemli ve bu ikisiyle ilgili ne tiir bilgilere veya ha-
berlere ihtiyacimiz var? Bu ii¢ yonlii soru soyut bir soru degildir.
Buna hem giiniimiiz siyasetinin ayrilmaz bir pargasi olarak hem de
diger kiiltiirlere dair bilgileri iceren akademik aragtirmalarin ve yo-
rumlarin vazgecilmez bir parcasi olarak bakilmalidir. Fakat bu
baglamda iktidar ile bilgi arasindaki iligkiyi gizemli noktalarindan
arindirip aydinlatan bir bakig getirmezsek, meselenin oziinii kagir-
mi§ oluruz. Bu noktadan sonra aragtirmamiza y6n veren sey bu ol-
mahdir.

3. Ortadogu Aragtirma ve Bilgi Projesi (MERIP) bu konularda neredeyse tek
bagina bir seyler yapmaya ¢alismistir: Bkz. MERIP Reports, no. 88 (Haziran
1980), "Iran's Revolution: the First Year", s. 3-31, veya no. 89'daki Afganistan
aragtizmasi (Temmuz-Agustos 1980), s. 3-26.






OCUNCU KISIM
BILGI VE IKTIDAR






1

Islami Yorumlama Siyaseti:
Ortodoks Bilgi ve Karsi Tezli Bilgi

"ISLAMIN" ve "Bati"mn ne kendileriyle ne de birbirleriyle barigik
oldugu giiniimiiz kogullarinda, bir kiiltiire mensup kisilerin, bagka
kiiltiirlere dair bilgi edinmesinin sahiden miimkiin olup olmadigim
sormak abes gelebilir. Cok iyi bilinen Islami hadislerden birinde,
ilim Cin'de bile olsa arayiniz, denir. En azindan Yunanlardan bu ya-
na Bati'daki yaygin uygulama da, insan olam ve dogal olam ilgi-
lendiren her konuda bilgi toplamak yoniindedir. Fakat Bati'daki dii-
siniirler, bu arayisin gercek sonucunun kusurlu olduguna inanir. Ad-
vancement of Learning (ilmin Ilerleyisi) isimli kitabryla Modem
Bat: diigiincesinin en cogkulu ve cesur akimlarinin onciisii oldugu-
na inanilan Bacon bile gergekte, bilimin oniine ¢ikarilan engellerin
(idollerin) belki de hi¢ kaldinlamayacag yoniindeki kugkularim
ifade eder. Bacon'm saygin 6grencilerinden Vico ise agik bir gekil-
de, insan bilgisinin insanin yaptif1 bir seyden ibaret oldugunu, o
yiizden dis gercekligin "insan zihninin bigimlendirmeleri"nden!
bagka bir gey olimadifini séyler. Uzak ve yabanci olana dair nesnel
bilgi edinme beklentileri Nietzsche'den sonra daha da azalmgtir.
Bu kugkucu ve karamsar gidigata ragmen, Bati'da Islam 6gren-
meye calisan grenciler (ve iizerinde konugmayacak olsam da, Is-
lam diinyasinda olup Bati'y1 6grenmeye calisan dgrenciler) genel-
likle insan1 huzursuz eden bir iyimserlik ve giiven sergiliyor. Avru-

1. Giambattista Vico, ‘The New Science, Ingilizceye gev. T. G. Bergin ve Max
Fisch, Ithaca, New York: Comnell University Press, 1968, s. 96; Tiirkgesi: Yeni
Bilim, gev. Sema Onal Akkas, Istanbul: Dogu Bat, 2007.
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pal ilk modemn Sarkiyatgilar, bir parcasim da Islam diinyasinin
olusturdugu Sark incelemelerinin, evrensel bilgiye gotiiren soylu
bir yol olduguna inamyorlardi. Bunlardan biri olan Baron d’Eckste-
in 1820'1erde soyle yazmigti:

Tipki Cuvier ve Humboldt'un yerkiirenin dehlizlerindeki [doganin] or-
ganizasyonun gizlerini kesfetmeleri gibi, Abel Rémusat, Saint-Martin, Sil-
vestre de Sacy, Bopp, Grimm ve A. W. Schlegel de insan diisiincesinin tiim

dahili organizasyonunu ve ilkel temellerini bir dilin sozciiklerinde iz siiriip
kesfetmektedirler.2

Birkag yil sonra Emest Renan "Muhammed ve Islamin Koken-
leri" adli ¢caligmasinin baginda "elestirel bilim" diye adlandirdig:
seyin Oniindeki imkanlar iizerine agiklamalar yapiyordu. Jeologlar,
tarihgiler ve dilbilimciler, diyordu Renan, bulduklarn izleri titizlik
ve sabirla incelemek suretiyle "ilkel", yani temel ve 6zgiin olan do-
gal nesnelere ulasabilir: islam ise 6zellikle degerli bir fenomendir,
clinkii Islamin dogusu nispeten yenidir ve 6zgiin degildir. Dolayi-
styla, der Renan, Islami incelemek, hem kesin hem de bilimsel bil-
gi edinilebilecek bir seyi incelemek demektir.

Belki bu halinden memnun tavir nedeniyle, islami Sarkiyat¢ili-
81n tarihi, kuskucu akimlardan nispeten bagimsiz ve yakin zaman-
lara kadar da kendini metodolojik agidan sorgulamaktan biitiiniliyle
uzakt. Bati'da Islam iizerine alisan 6grenciler, icinde bulundukla-
11 zaman ve mekinin sinirlamalarina ragmen Islama veya Islam ya-
samina dair gercekten nesnel bilgiler edinmenin miimkiin olabile-
ceginden kusku duymuyorlardi. Ayrica modern aragtirmacilarin
pek az1 Islam konusundaki goriislerinde Renan kadar kiistah olabi-
lir: Omegin higbir profesyonel arastirmaci agik yiireklilikle Isla-
min bilinmesinin miimkiin oldugunu, zira sekteye ugrams bir in-
san gelisimini temsil ettigini séyleyemez. Bununla birlikte Islam
iizerinde galigan ve bu ¢aligmanin ta kendisinin kusku uyandirdigi-
m sdyleyen modern bir islam aragtirmacis1 da bulamadim. Kamm-
ca [slami aragtirmalarda, iki yiiz y1ldir bir nesilden digerine gegiril-

2. Aktaran Raymond Schwab, Le Renaissance orientale, Paris: Payot, 1950,
s. 327.

3. EmestRenan, "Mahomet et les origines de L'islamnisme", Etudes d’histoire
religieuse iginde, Paris: Calmann-Lévy, 1880, s. 220.
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mek suretiyle igleyen lonca gelenegi, arastirmacilarin ¢calismalarin-
da koruyucu ve dogrulayici bir iglev goérmiis, diger beseri alanlarin
cogunda aragtirmacilarin karsisina ¢ikan metodolojik riskler ve ye-
niliklere aldiris edilmemistir.

Soylemek istedigim seyin bir 6rmegi, yakin zamanlarda yazil-
ms bir yazida goriilebilir. Su siralar ABD'de ikamet eden tanmmig
bir Ingiliz Islam arastirmacisi tarafindan "Ortadogu Arastirmalarinin
Durumu"” baghigiyla yazilan bu makale American Scholar'in 1979
yaz sayisinda ¢ikmugtir. Genel olarak bakildiginda siradan geyleri
uyusuk ve pek de ilging olmayan bir tarzda inceleyen bir zihnin
iiriiniidiir. Yazarin diigiinsel sorunlara ilging bir bigcimde kayitsiz
kalmasin1 bir yana birakirsak, yazinin uzman olmayan birini bile
sasirtan yani, Sarkiyat¢iligin kiiltiirel soyagaci adi verilen bir seye
dair yaptig1 aciklamalardir. Uzun bir alint1 yapmayi hak ediyor:

Ronesans, Bat1 diinyasindaki Ortadogu aragtirmalarinda yepyeni bir
¢1gir agmigtir. Buradaki en 6nemli unsurun, insan tarihinde heniiz esi ben-
zeri goriilmemis bir diigiinsel merak oldugu soylenebilir. Zira o doneme
gelinceye dek, yabanci ama heniiz fazla husumet tagimayan medeniyetleri
anlamak ve incelemek igin bu kadar biiyiik bir istek ve ¢aba gosterilmis
degildi. Toplumlarin ¢ogu, kendilerini borglu hissetsikleri, soylarinin kay-
nag1 olduguna inandiklari atalarim aragtirmaya caliymistir. Yabanci ve giig-
li kiiltiirlerin egemenligi altinda kalan toplumlar genellikle, zorla ya da is-
teyerek, kendilerini yonetenlerin dilini 6grenmeye, tarzim1 anlamaya sevk
edilmistir. Kisacasi toplumlar, sozciigiin her iki anlamiyla da, kendilerinin
basindakileri incelemistir. ... Fakat Ronesans'tan bu yana, Avrupalilarin
(ve daha sonra Avrupa’'min kardeslerinin) uzak ve yabanci kiiltiirleri incele-
mek icin ortaya koydugu caba artik yeni ve biitiiniiyle farkl bir seye isaret
etmektedir. Giiniimiizde Ortadogu halklarinin birbirine pek az ilgi duyma-
s1, hatta Asya ve Afrika'daki Miisliiman olmayan kiiltiirlere daha da az ilgi
duymasi anlamh bir gostergedir. Ortadogu'daki iiniversitelerde, Hindistan
ve Cin dilleri ve kiiltiirleri iizerine incelemeler konusunda tek ciddi giri-
sim Tiirkiye ve Israil'den gelmistir, yani bilerek Batili yagam tarzimi secen
iki bolge iilkesinden.

Avrupali olmayan uygarliklar bu diigiinsel merak: anlamakta bugiin
bile ciddi sorun yagamaktadir. Avrupal ilk eski Misriyatgilar ve arkeolog-
lar Ortadogu'da kazilar yapmaya baglayinca, bolgede yasayan insanlarin
¢ogu unutulmus atalanmn eski kalintilarim, sirf kazip ¢ikarmak ve yorum-
lamak igin bu yabancilarin neden bu kadar zaman, ¢aba ve para harcadig-
ny, kendilerini seve seve bu kadar risk ve tehlikeye attigim bir tiirlii anla-
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yamamisti. Bu yiizden daha makul agiklamalar aradilar. Basit koyliilere
gore bu arkeologlar gémiilii hazinelerin pesindeydiler. Biraz daha egitimli
sehirlilere gore ise bunlar bagka hiikiimetlerin casuslar: ya da ajanlariydi.
Bir-iki arkeologun hiikiimetleri i¢in gergekten bu tiir hizmetler vermis ol-
masi, Bati bilimlerine getirilén bu yorumu hakh kilmamakta, iistelik in-
sanhk tarihine yeni sayfalar ekleyen ve Ortadogu uluslanmn kendilerini ta-
nimalari konusunda yeni ufuklar agan bir girigsimi anlamanin becerileme-
digi gibi iiziicii bir gercegi de ortaya ¢ikarmaktadir. Bu kavrama giigliigii
bugiin de siirmektedir, hatta Sarkiyatcilan: define avcisi ya da emperyalist
ajan olarak goren bazi akademisyenler de bunun etkisi altinda kalmistir.

Bu yeni diigiinsel merakin verdigi haz, Avrupahlar1 okyanusun otesin-
deki yeni ve yabanci topraklara gotiiren yolculuklara ve kesiflere de yara-
mgtir. Boylece diigiinsel kaliplari kirmaya yardimci olmug, daha ileride
yapilacak aragtirmalar i¢in tegvik ve firsat yaratmigtir.*

Desteksiz iddialardan 6teye pek gitmeyen bir tarzda yazilmig
bu yazinin igerigi, gerek Ronesans'tan bu yana pek ¢ok Sarkiyatgi
tarafindan yazilanlara gerekse Augustinus'tan itibaren yorum tarihi
aragtirmacilan tarafindan yazilanlara tamamen aykiridir. Metin oku-
yup yorumlamaya ¢aligan hi¢ kimsenin sahip olma sans1 bulamadi-
81 kadar bu "yeni ve biitiiniiyle farkh" ve dolayisiyla (varsayimsal
olarak) salt diigiinsel meraki bir yana biraksak bile, bu yaziy: inan-
dirici ya da giiven veren bir yaz1 olmaktan ¢ikaran ¢ok sey vardir.
Donald Lach ya da J. H. Pary gibi kiiltiir ve sémiirge tarihgilerini
okudugumuzda, Avrupalilarin yabanci kiiltiirlere duydugu ilginin
ticaret, fetih veya tesadiifler nedeniyle bu kiiltiirlerle fiilen kargi-
lagmalarina dayandigim goriiriiz. "Tlgi" ihtiyagtan dogar; ihtiyag

4. Bernard Lewis, "The State of Middle East Studies", American Scholar 48,
3 (Yaz 1979), 366-7; vurgular benim. Lewis'in ciliz iddialan ile Bryan S. Tur-
ner'in Marx and the End of Orientalism (Londra: George Allen & Unwin, 1978)
adh kitab arasinda bir kiyaslama yapmak ¢ok ilging sonuglar doguracaktir.

5. Bkz. 6megin, Donald F. Lach ve Carol Flaumenhaft (haz.), Asia on the
Eve of Europe's Expansion, Englewood Cliffs, New Jersey: Prentice Hall, 1965;
Donald F. Lach, Asia in the Making of Europe, c. 1, The Century of Discovery,
Chicago ve Londra: University of Chicago press, 1965 ve c. 2, A Century of
Wonder (1977); J. H. Parry, Europe and a Wider World, Londra: Hutchinson &
Co., 1949 ve The Age of Reconnaissance, Londra: Weidenfield & Nicholson,
1963. Elbette bagvurulmasi gereken bir diger kaynak da sudur: K. M. Panikkan,
Asia and Western Dominance, Londra: George Allan & Unwin, 1959. Modem
donemde Bati'y1 "kesfeden” Asyahlarla ilgili ilging agiklamalar i¢in bkz. Ibrahim



ORTODOKS BiLGI VE KARSI TEZLI BILGI 213

ise korku, igtah, merak vs. gibi —insanlarin yagadig1 her yerde her
zaman— bir arada igleyip varolan ve ampirik olarak harekete geciri-
len seylere baghdir.

Kald ki kogullar bir diger kiiltiirii yorumlamay: miimkiin kil-
madan o kiiltiirii nasil yorumlayabilirsiniz? Avrupalilarin yabanci
kiiltiirlere duydugu ilgi ya ticari, ya somiirgelesmeyle ilgili, ya da
fetihler veya imparatorlukla baglantili olmusgtur. On dokuzuncu yiiz-
yilda Alman iiniversitelerindeki Sarkiyatci aragtirmacilar Sanskrit-
ce incelemeleri yapip hadisler derler veya halifeligi aciklarken bi-
le, salt merak masalindan ¢ok liniversitelerini, kiitiiphanelerini, di-
ger aragtirmacilar: ve kariyerlerini miimkiin kilan sosyal kazanim-
lar1 temel aliyorlardi. Olsa olsa Dr. Pangloss veya Giiliver'in Seya-
hatleri'ndeki Lagado akademisi iiyelerinden biri; bu dev gibi Avru-
pa imparatorluklanmin ve edindikleri bilgilerin arkasindaki geyin
"yeni diigiinsel merakin hazzi" oldugunu ileri siirebilirdi. O halde,
Avrupali olmayan cahil yerlilerin bu aragtirmacilarin "diigiinsel me-
rak"larina bu kadar kugkuyla bakmalarina gagmamak gerek; kaldi
ki, ne zaman Batili bir aragtirmaci Batil olmayan bir iilkeye, en
azindan simgesel ya da dolayli bir Bat1 zoru olmadan gitmigtir?6
Emperyalizm ile etnoloji arasindaki sug ortaklig: lizerine antropo-
loji diinyasinda siiregelen siddetli tartigmalardan bihaber olmasi ise
bu Sarkiyatginin kendi cehaletinin ve kibrinin gostergesinden bas-
ka bir sey degildir. Lévi-Strauss gibi bir duayen bile emperyaliz-
min etnolojik alan aragtirmalarinin yapitaglarindan biri oldugunu
ifade ederken pigsmanlik degilse de kaygi doluydu.

Salt merak konusuna itirazlarimzi bir yana koysak bile, Orta-
dogu aragtirmalarinda ilerilik savinm, uzak ve yabanci toplumlara
dair —tarihsel ve kiiltiirel- hakikatleri anlatma konusundaki kusur-
suz becerilerinin savunulmas: oldugu sonucuna variriz. Aynm ma-

Abu-Lughod, Arab Rediscovery of Europe: A Study in Cultural Encounters,
Princeton, New Jersey: Princeton University Press, 1963 ve Masao Miyoshi, As
We Saw Them: The First Japanese Embassy to the United States (1860), Berke-
ley, Los Angeles ve Londra: University of California Press, 1979.

6. Bu konuda, William Jone'un kariyerinden tutun da Napolyon'un Misir se-
ferine ve on dokuzuncu yiizyil aragtirmaci-seyyah-ajan tiplerine kadar sayisiz 61-
nek bulunur: Bkz. Said, $arkiyatcilik (kitabin cesitli yerlerinde). Ayrica bkz.
Snouck Hurgronje hakkindaki agiklamalar, not 6, Giris.
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kalenin biraz daha ilerisinde bu nokta daha da fazla islenmis, bu
alam "siyasilestirmenin” tehlikelerine deginilerek bundan ancak
birka¢ akademisyenin ve fakiilte boliimiiniin kaginmay: basarabil-
digi iddia edilmistir. Burada’siyaset ile s1§ partizanlik arasinda bir
baglant1 kurulmug gibi duruyor; sanki gercek aragtirmacilar asla kii-
ciik atigmalarla ugragmaz, fikirlerden, ebedi degerlerden, ulvi pren-
siplerden bagka hicbir seyle ilgilenmezmis gibi. Bu konuda, tek bir
Omek bile verilmemis olmasi da manidardir. Bu makalenin tiimiiy-
le ilgili ilging olan sey, bilim ve bilimsel yordamlar kullanilmasi
yOniinde yaptif1 ¢cagrinin yalmzca sozde kalmasidir. Ortadogu'ya
dair siyasi olmayan aragtirmalar da hakikatin ne oldugu ya da ola-
bilecegine iligkin tek bir soz bile etmemigtir. Bir diger deyisle aka-
demisyenlikte 6nemli olan tek sey tavirlar, duruglar ve s6z sanati-
dir; kisaca akademisyenlik ideolojisidir. Igerigin ne olmasi gerekti-
gine hi¢ deginilmemistir; daha da beteri, partizan ya da siyasi ol-
mayan bilimsel hakikat masalin1 koruyabilmek adina, akademis-
yenlik ile tecriibe dedigimiz gey arasindaki baglantilar kasith ola-
rak saklanmagtur.

Bu 6mekler bize, yazdigim iddia ettigi alandan ¢ok yazarla ilgi-
li bilgi veriyor. Bat1 diginda kalan toplumlar hakkinda yazma giri-
siminde bulunan modern Avrupalilann veya Batililarin hepsinin ya-
kalandig1 ironidir bu. Tiim diger aragtirmacilarin bu giicliigiin far-
kinda olmamasi degildir mesele. 1973 yilinda Ford Vakf1'yla igbir-
ligi igine giren Ortadogu Aragtirmalar1 Dernegi (MESA), bu alanda-
ki son durumu, ihtiyaglari, olasiliklar: ve sorunlar belirlemeleri i¢in
uzmanlardan olugan bir ekip kurdu.” Caligmanin sonucunda, The
Study of the Middle East: Research and Scholarship in the Huma-
nities and the Social Sciences (Ortadogu Aragtirmasi: Beseri Ilim-
ler ve Sosyal Bilimlerde Aragtirma ve Bilimsellik) isimli kalin ve
dopdolu bir cilt ortaya ¢ikt1. Leonard Binder tarafindan yayima ha-
zirlanan kitap 1976'da basildi. Kitap ortak bir ¢aligmann iiriinii ol-
dugu icin nitelik agisindan gesitlilik gostermesi kaginilmazdi, fakat

7. Bkz. Bryan S. Tumer, MERIP Reports no. 68 (Haziran 1978), s. 20-2'de bu
konunun etkileyici elestirisi. Turner'in elestirisinin ardindan, MERIP Reportsun
aym sayisinda, James Paul MESA cildinin sayfa bagina 85,50 dolara mal oldugu-
nu hesaplar.
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eserin tiimiine hakim olan o genel kriz ve aciliyet hissi, okuyam de-
rinden sarsan ama American Scholar'da ¢ikan makalede izine rast-
lanmayan bir seydir. Britanyali meslektaglarindan geri kalmayan bu
aragtirmacilara gore Ortadogu aragtirmalarinin hali berbattir: Yete-
rince ilgi gosterilmiyor, yeterli miktarda para yok, yeterli sayida

“aragtirmac yok. (flgingtir, MESA'mn bu fikri ilk ortaya atan Aras-
tirma ve Egitim Komitesi'nin iiyelerinden biri, daha birkag y1l 6nce
ABD hiikiimeti i¢in Ortadogu aragtirmalar: iizerine bir cahgma yap-
mug ve kitabinda Islam veya Araplar iizerine uzmanlara inceleme
yaptirma ihtiyacim kiigiimsemisti: Bu kisi, kiiltiirel ve siyasi ag1-
dan bu alanin ABD igin tali oldugunu sdylemisti.)8 Fakat soziinii et-
tikleri sorunlarin tiimiiniin altinda, girig béliimiinde Leonard Bin-
der'in biitiin kalbiyle ele aldig bir tek sey yatar.

Binder daha ilk ciimlesinde, "ABD'deki alan aragtirmalarinin
gelistirilmesinde temel saik,” der, "siyasidir."? Daha sonra, moderm
Ortadogu uzmanlarmin karsilagtig1 her tiirlii orgiitsel ve felsefi me-
selenin iizerinden geger ama Ortadogu arastirmalarinin, deyim ye-
rindeyse, i¢cinde olustugu toplumun bir parcasi oldugu gergegini
—bu da kesinlikle gergektir— asla unutmaz. Toplumsal yapilar1 ince-
leyerek mi yoksa dini inceleyerek mi baglamak gerektigi ya da arag-
tirmaci igin siyasi yapilarin kisi bagina diigen milli gelirden daha
o6nemli olup olmadig1 gibi en temel sorularin bile deger yargilarin-
dan uzak tutulamayacagim acgik yiireklilikle ifade ettikten sonra,
aragtirmasinin sonlarinda "Ortadogu aragtirmalarindaki deger-y6-
nelimlerinin cogu durumda hiikiimet istihbaratinda gozetilenlerden
acikca daha cewefilli" oldugunu, ama yine de "...bu problemden
uzak durulamayacagini"10 da sGyler. Binder en sonunda, Batil arag-
tirmacilarin yabanc kiiltiirler iizerine incelemelerinin ortaya koy-
dugu hakikatte siyasetin etkilerini 6zetlemmeye ¢ahisir.

Binder bilim iiretimi esnasinda her aragtirmacinin, "deger-yo-
nelimleri” oldugunu bagtan kabul eder. Fakat sonra da, "disiplinle-
rin normatif yonelimlerinin”, kigisel olarak "yerine gore verilen

8. Bkz. Said, arkiyatcilik, s. 302-4.

9. Leonard Binder, "Area Studies: A. Critical Assessment", Story of the
Middle East iginde, Binder (haz.), s. 1.

10. A.g.y., s. 20.
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yargilarin"!! olumsuz etkilerini azalttifim sdyler. Binder, "bu disip-
linlerin” neyi nasil yaptigim agiklamadig: gibi, disiplinlerin insan
yargilarin ilahi analizlere nasil bu kadar kolay doniistiirdiigiinii de
anlatmaz. Fakat bir gekilde bu sorular ele aliyormug gibi yaparak,
savimin sonlarinda gereksiz yere kapali ve daha 6nce soyledikleriy-
le higbir siireklilik tasimayan bir ifade kullamir: Disiplinler, der, "o
alanin baglaminda ortaya ¢ikan ahlaki sorunlan tetkik etmemiz igin
yontemler de sunar." Peki hangi ahlaki sorunlar? Hangi yontemler?
Hangi alanin hangi baglami? Higbir agiklama verilmemistir. Sagir-
tic1 bir vahame§ tasiyan sonug boliimiinde, okurda "bu disiplinlere”
dair rahatlatici bir giiven hissi birakilmasina kargin disiplinlerin
gercekte nasil bir sey olduguna dair higbir fikir verilmemistir.
Ortadogu aragtirmalarimin §oyle ya da boyle siyasi baskilara
maruz kaldig: kabul edilse bile, bu baskilan gozlerden saklamak ve
Sarkiyat¢i sdylemin kuralc otoritesini yeniden kurmak gibi kaygi
verici bir egilim goriilmektedir. Bu otoritenin dogrudan dogruya
Bat kiiltiirii iginden ¢ikarak Sark ya da Islam arastirmacilarinin Is-
lam veya Sarka dair yillardir higbir sekilde karsi ¢ikilmayan ifade-
ler kullanmasim sagladigim da tekrarlamakta fayda var. Sarkiyatgi-
lardan bagka kim Sark i¢in bir geyler sdylemigtir ve hala sdyleme-
ye devam etmektedir? Ne on dokuzuncu yiizyil Sarkiyatgilarine de
Leonard Binder gibi yirminci yiizyildaki aragtirmacilar "bu alan"m
—ama Jark'in ya da Sarkhlarin degil (nesne ya da denek olmadig
miiddetge), bunu gozden kagirmamak gerek— Bati Kkiiltiiriine
Sark’la ilgili bilmesi gereken her seyi daima verdiginden hi¢ kus-
kuya diigmemistir. Dolayisiyla bu disiplinin diliyle konugan, kav-
ramlarim yayan, tekniklerini kullanan ve yetkilerine sahip olanlar,
bilimsel ifadelerde bulunurken 6nyarg: ve i¢inde bulundugu kosul-
lara bagh kalma gibi ithamlardan muaf olabilirdi. Kendi kendine
yeten, kendi kendini diizelten ve onaylayan bir giice sahip oldugu
duygusu, Sarkiyat¢iliga, kendinden fevkalade bihaber abartili s6z-
ler kullanma firsat1 vermigtir ve vermektedir. Binder'a gore, nor-
matif konular1 genel bir ¢ergeveye oturtanlar Sark halklar degil,
bu disiplinlerdir; "o alanin baglaminda ortaya ¢ikan ahlaki sorunla-
n tetkik etmemiz i¢in yontemler" sunan da yine bu disiplinlerdir —

11. A.gy.,s. 21.
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o bolgenin insanlarinin istekleri ya da giinliik yagamdaki ahlak de-
gildir.

Demek ki "bu disiplinler" faaliyetlerden ziyade kurumlari tem-
sil ederler; 6te yandan, inceledikleri (bir bakima aslinda kendi ya-
rattiklar1) konularda diizenlemeler ve diizeltmeler yapmalar: kendi
kendilerini analiz etmelerinden veya yaptiklan iizerinde diigiinme-
lerinden daha kolay ve ¢abuk olur. Kanimca, bundan ¢ikan sonug,
ancak totolojik bir miisamahayla, bir bagka kiiltiire dair eksiksiz
bilgi diye tarif edilebilir. Islam aragtirmalar alaninda 6nemli kaza-
mmlar oldugu da dogrudur: Metinler tanitilmis ve klasik Islamimn
pozitivist betimlemeleri son derece belirginlestirilmistir. Fakat ¢a-
gimizdaki Ortadogu arastirmalan "disiplinleri” giiniimiizdeki Isla-
min ne insani boyutuna 151k tutmus ne de yorumlayici etkinliklerin
yol agtif giicliiklere ¢6ziim bulabilmistir.

Bugiin Islam hakkindaki incelemelerin higbiri "6zgiir" ya da
cagm baskilarindan bagimsiz degildir kesinlikle. Cogu Sarkiyatci
aragtirmacinin kendi ¢aliymalar1 hakkindaki siyasetten bagimsiz
nesnellik iddias1 gerceklikten cok uzaktir. Ayni sekilde, entelektiiel
ve kiiltiirel etkinliklerin tiimiiniin 6nceden iktisadi giicler tarafin-
dan belirlendigine inanan kaba materyalistlerin mekanik determi-
nizmleri, inandiklan tek sey "disiplinlerin” teknik verimliligi olan
uzmanlarin halinden memnun giiven duygulan da gergeklikten ¢cok
uzaktir. Yorumlayicilarin "gikarlar1” ise bu u¢ noktalarin arasinda
bir yerde devreye girip biitiin kiiltiire yansitilir.

Fakat burada da, gérmek isteyebilecegimizden daha az cesitli-
lik ve ozgiirliik vardir. Zira Bat1 toplumunda (farkh diizeylerde bag-
ka toplumlarda da oldugu gibi) orgiitlii bir yap: arz eden iktidar ve
irade, belli uygulamalarda bulunmuyor, s1g ve pragmatik anlik ihti-
yaglarina baglh muazzam bir kurumsal otorite koymuyorsa, akade-
mik ya da eski donemlere iligkin bir ugrasiy1 herkesin ilgilendigi
bir konu haline getiren sey nedir? Birkag ayrintiya daha girmeden
once, basit bir 6rnekle bu durumu agiklayalim.

Giiniimiizdeki Amerika ve Avrupa kamuoyu i¢in Islam, 6nce-
likle sevimsiz tiirden "haber” anlamina gelir. Medya, hiikiimet ve
jeopolitik strateji uzmanlan ile Islam alaninda uzman akademis-
yenler —her ne kadar bu kiiltiiriin kiyisinda kaliyorlarsa da— su ko-
nuda tam bir fikir birligi icindedir: Islam, Bati uygarhig1 icin bir



218 MEDYADA iSLAM

tehdit olugturuyor. Ancak, bununla kastedilen Batr'da islama dair
kiigiiltiicii veya irkg: karikatiirlestirmeler goriilebilecegi degildir
sadece. Demek istedigim bu degil, durumu boyle ifade edenlere de
katilmiyorum. Demek istedigim, islama dair olumsuz imgelerin di-
gerlerinden ¢ok daha yaygin olmaya devam ettigi ve bu tiir imgele-
rin, Islamin ("Islama" dogal bir olgu degil, belli bir oranda Miislii-
manlar ve Bati tarafindan, tarif emneye ¢aligtigim sekillerde yarati-
lan bilesik bir yap: olarak bakarsak) "ne oldugu" ile degil, belli bir
toplumun 6nde gelen kesimlerinin onu ne sekilde gordiigiiyle bag-
lantih oldugudur. Bu kesimler, Islama dair o belli imgeyi her yere
dagitacak iktidara ve iradeye sahiptir; bu yiizden bu imge tiim di-
ger imgelerden daha yaygm ve daha belirgindir. Birinci Kisim' da
sOyledigim gibi, bu da sinirlar koyan ve baski uygulayan bir muta-
bakatin iglemesiyle gergeklesir.

Bu konuda 1971 ile 1978 yillar1 arasinda verilen dort seminer
dizisinden s6z etmemiz faydali olacaktir. Bunlar, toplumsal ve si-
yasi pek ¢ok nedenle akademik seminerler konusunda kesinlikle
dikkat gekici bir yere sahip olan Princeton Universitesi'nde, Ford
Vakf1 tarafindan diizenlenmistir. Princeton Universitesi'nin, mev-
cut iiniine ek olarak, son derece saygin ve taninmig bir de Yakindo-
gu Arastirmalan Program vardir. Yakin zamanlara dek Sark Incele-
-meleri Boliimii ad1 altinda yiiriitiilen program, neredeyse yanm yiiz-
yi1l 6nce Philip Hitti tarafindan kurulmustur. Bugiin pek ¢ok Yakin-
dogu programinda oldugu gibi bu programin da hedefleri sosyal bi-
limciler ve siyaset bilimcileri tarafindan belirlenir. Programin miif-
redatinda ve genelde fakiiltede, 6rmegin Klasik Islam, Arap ve Fars
edebiyatma verilen yer, modern Yakindogu ekonomisi, siyaseti, ta-
rihi ve sosyolojisine verilenden daha azdir. Programin, iilkenin en
onde gelen sosyal bilimler vakf1 olan Ford Vakfi ile yaptig igbirli-
gi, ABD'de iktidar otoritesinin ne kadar giiclii oldugunun gosterge-
sidir — hatta 6yle oldugunu gosterme amac tagir, diye ekleyeyim.
Bu tiir kurumlarin himayesinde odaklanilan her konu kugkusuz son
derece biiyiik 6nem tagiyordur; zira bir konuyu Princeton'in sun-
masl, Ford'un da mali destek vermesi ciddi ve oncelikli bir konu
oldugunu, iizerinde durulmas: ve vurgulanmas: gerektigini gosterir
(amaglanan da budur). Kisacasi, akademisyenler tarafindan hazir-
lanip yiiriitiilmesine kargin bu seminerler en bagta ulusal ¢ikarlar
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gozetilerek diizenlenmigtir. Bilimin de bu ¢ikara hizmet eden bir
sey oldugu diisiiniilmii§ ve gorecegimiz gibi, segilen tema, fiilen si-
yasi tercihlerin bilimsel mecburiyetleri getirdigini gostermistir.
Ford Vakfi ile Princeton'in, tamamen entelektiiel gerekcelerle ba-
kildiginda béyle bir seminer igin ok daha giiglii konular segilebi-
lecek olmasmna karsin, ortagag Arapga dilbilgisi kuramlar gibi liiks
seminer konulariyla ilgilenmedigi ve ilgilenmeyecegine de dikkat
cekmemiz gerek.

- Peki bu seminerler ne hakkindaydi ve kimler katildi? Seminer-
lerden birinin konusu "Miisliiman Afrika'da kolelik ve kolelik ku-
rumlar1” idi. Seminer metninin 6neri yazisinda Afrikalilarin Miis-
liiman Araplara duydugu 6fke ve hinca bol bol yer verilmis, ayrica
"baz1 Israilli aragtirmacilarin” Afrikahlan, "bir zamanlar iilkelerin-
de insan birakmayan"!2 Arap uluslarina fazla baglamamalar1 yo6-
niinde uyardigina da dikkat ¢ekilmisti. Semineri iistlenenler Islam-
da kolelik gibi bir konuyu segerek, Afrikali ve Arap miisliimanlar
arasindaki iligkileri iyice bozacag kesin olan bir meselenin altim
ciziyorlardi: Miisliman Arap diinyasindan hicbir biliminsaninin
davet edilmemesinin altinda da aym gey yatiyordu.

Kinci seminerin konusu millet sistemiydi ve ana temas1 "Orta-
dogu'da Miisliiman devlet ¢ergevesinde azinliklarin ve 6zellikle di-
ni azinhklarm konumu" idi.!3 Milletler, Osmanl1 Imparatorlugu'nda
varligini siirdiiren nispeten 6zerk azinhk gruplarina verilen isimdi.
Imparatorluk dagildiktan, Fransiz ve Ingilizlerin muhtelif sémiirge
rejimleri sona erdikten sonra, kinci Diinya Savag: yillarina dogru
Yakindogu'da yeni devletler ortaya gikmaya basladi. Bunlarin ¢ogu
ulus-devletlerdi ya da dyle olmaya calisiyorlardi: Bir tanesi kendi-
sini gevreleyen Miisliiman baglam igindeki bir azinhiin kurdugu
bir din devletiydi (israil); digeri ise hem Israil hem de ABD tarafin-
dan silahlandirilip desteklenen gayrimiisliim militan bir azinlik ta-
rafindan biiyiik ol¢iide pargalanacak olan bir devletti (Liibnan).

Tarafsiz bir akademik konu olmanin yanindan bile gegmeyen
"millet sistemi", giiniimiiz islam diinyasinin karmagik ulusal ve et-

12. Proposal to the Ford Foundation for Two Seminar-Conferences, Yakin-
dogu Aragtirmalan Programu iginde, Princeton University (1974-75), s. 15-6.
13.Ag.y.,s. 26.
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nik sorunlarina ¢6ziim olarak getirilmek istenen bir politikann ifa-
desiydi. Bu konunun akademik olarak incelenme nedenleri ne olur-
sa olsun, millet sistemi, (Osmanlh ya da Bat1 gibi) emperyal giicle-
rin kalabalik ve aynlike¢ilik potansiyeli tagiyan niifuslar1 bolerek
yonettigi gecmise geri donmeyi temsil eder. Bolgede yerlesik bir
cogunluk olan Siinnilere ve azinliklarin bazilarina gore, modern Is-
lam diinyasinin yakin tarihi, etnik ve dinsel boliinmelerden kurtulup
bir tiir (belki de iiniter) laik demokrasiye gegme miicadelesini anla-
tir. Bu yonde beyan edilen (ama genellikle uygulanmayan) bazi po-
litikalar olsa da, bolgedeki devletlerin hi¢biri bunu bagaramamistir.
Ancak Israil ve Liibnan'daki agirt sag Maruniler, digaridaki bir hami
veya giiclii bir iktidarla iki yanh baglan olan 6zerk bir emik azinlik
temelinde bir devlet yapisina donmek igin aktif bir seferberlige gi-
debildi. Bunun Filistinliler icin de teklif edilen bir ¢6ziim olmasi,
semineri planlayanlar i¢cin umulmadik bir sorun degildi, ne de olsa
Filistinli Arap "azinlik” (bu sifatta ne ¢ok ironi var!) hakkinda ko-
nusmak iizere Princeton'a getirilen kisi Israilli bir profesordii. Ko-
lelikle ilgili konferansta oldugu gibi buna da Siinni ¢gogunluk cev-
relerinden hicbir iiyenin davet edilmemis olmas1 hayli ¢arpicidir.
Boyle bir zamanda (1978) ABD'de bu denli hassas bir konu iizerine
seminer verilmesi ve Islami yonetim olarak nitelenen seye ozellik-
le diisman olan etnik ve dinsel azinhiklardan bu kadar ¢ok (ABD'li
politika iireticilerine ileride faydas1 dokunabilecek) iiyenin katil-
masi da bilimsel ilgiyle bagdastirilacak bir sey degildir. Seminerin
en 6nemli konugmacisinin demin soziinii ettigim sahis, yani Batili-
larin diigiinsel merakim goklere ¢ikaran ve her geyin iginde siyasi
bir entrika arayan akademisyenler ve Avrupali olmayan kisilerle
alay eden sahsin ta kendisi olmas1 da tesadiif degildi.

I1k seminerde, Ortadogu toplumlarini anlamak i¢in psikanalitik
ve davranigsal analiz telmiklerinin kullanilmasi konu alinmigti. Da-
ha sonra seminer konularina iligkin metinlerin toplandig: bir kitap
basild1.!4 Seminerin biiyiik bir kismi tam da beklendigi gibiydi. Ulu-
sal karakter incelemelerine biiyiik bir vurgu yapilmist1 (iranl ka-
rakteri denen sey iizerine Ali Banuazizi tarafindan yapilan sert ve

14. L. Carl Brown ve Norman Istkowitz, Psychological Dimensions of Near
Eastern Studies, Princeton, New Jersey: Darwin Press, 1977.
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zekice elestiri kaale alinmamigti; Banuazizi gok dogru bir baglanti
kurarak bunun, emperyal giiglerin Iran iizerine oynadig1 oyunlarla
ilgili' hileli bir manipiilasyon oldugunu ifade etmisti.)!> Bunun ne
kadar tatsiz sonuglar1 olacag belliydi. Kitapta Miisliimanlarin ya-
lanlardan olusan bir diinyada yagadiklary, ailelerin baskici, liderle-
rin psikopatolojik, toplumlarimn olgunlasmamis vs. oldugu defa-
.larca tekrarlaniyordu. Bunlarin hepsi de bu toplumlar degistirmek
isteyen bilimninsanlarinin degil, tarafsiz, nesnel ve deger yargilarin-
dan bagimsiz biliminsanlarinin bakis agisindan verilmigti. Bu in-
‘sanlarin sirket ve hiikiimet giigleriyle baglantilar1 agisindan hangi
konumlarda bulunduklarina (ne kadar tarafsiz ve deger yargilarin-
dan bagimsiz olsalar da), yaptiklar1 aragtirmalarin hiikiimetin Miis-
liiman diinyaya iligkin politikalarin1 ¢izmesinde ne gibi birrol oyna-
digina ve giiglii bir toplumun zayif bir toplumu incelemesi psikolo-
jisinin ne gibi metodolojik sonuglara yol agabilecegine hig yer ve-
rilmemigtir.

"Yakindogu'da Toprak, Insanlar ve Toplum: Islamin Yiikseligin-
den On Dokuzuncu Yiizyila Kadar iktisat Tarihi incelemeleri"” bas-
Iikl1 dordiincii seminerde de bu meselelerin arastirildigina rastlan-
mad1 Digerleri gibi bu da kendisini aragtirmaci ve tarafsiz bir se-
miner olarak tanitts; oysa ardinda politik bir kayginin biiyiik baski-
s1 oldugu goriilebiliyordu: Bu kez de, arazi sahipligi ve demografik
modeller ile devlet otoritesi arasindaki iligkinin modem Miisliiman
toplumlarda istikrar (ya da istikrarsizlik) gostergeleri oldugundan
s0z ediliyordu. Yine de bu seminere yapilan katkilarin tarafsizlik
agisindan hicbir deger tasimadif1 ya da katilan her aragtirmacinin
algakga bir komplonun iginde yer aldig1 sonucuna varmamaliyiz.
Semineri diizenleyenler, goriisler arasinda denge saglandifina ve

15. Ali Banuazizi, "Iranian 'National Character': A Critique of Some Western
Perspectives", Psychological Dimensions of Near Eastern Studies iginde, Brown
ve Istkowitz (haz.), s. 210-39. Bu konuyla dogrudan baglantih benzer bir eser
i¢in bkz. Benjamin Beit-Hallahmi'nin 6nemli makaleleri, "National Character
and National Behavious in the Middle East: The Case of the Arab Personality",
International Journal of Group Tensions 2,no. 3 (1972): 19-28; Fouad Moghra-
bi, "The Arab Basic Personality", International Journal of Middle East Studies 9
(1978): 99-112; ayrica Moghrabi, "A Political Technology of the Soul", Arab
Studies Quarterly 3, no. 1 (Kis 1981).
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genel olarak bakildifinda seminerlerin ciddi ve sagduyulu goriin-
diigiine inanmis, agirbagh bir tavirla yaptiklan ige sahip ¢ikmuglar-
d1. Ote yandan bu girigimin, yalnizca farkli par¢alannin matema-
tiksel toplamindan ibaret oldugunu diigiinmek gibi bir tuzaga da
diismemeliyiz. Dort seminerin genelinde segilen konular ve tema-
yiiller, Islami diisman bir fenomen olarak uzaklagtirmak ya da poli-
tika agisindan "bag edilebilir” olan belli yonlerinin altin1 ¢izmek
suretiyle Islama dair diisiinceleri sekillendirme amac tagiyordu.

Bu agidan Princeton'daki Islam konulu seminerler ABD'deki
Ugiincii Diinya'yla ilgili diger alan aragtirmalar1 programlanmn geg-
migleriyle aym dogrultuda gitmistir. Savag sonrasi Cin iizerine ya-
pilan akademik incelemeler bu programlarin bir 6rnegidir.16 Ara-
daki fark Islamla ilgili programlarin hala "gézden gegirilmemis" ol-
masidir: Bunlar hala, gecerliligi kalmamis ve son derece muglak
("Islamin” ta kendisi gibi) kavramlarla, beseri bilimlerde ve genel-
de toplumda olup bitenlerle ilgisi olmayan entelektiiel ifadelerle
yiiriitiilmektedir. Yahudilik i¢in, diger Asyalilar ya da siyahlar icin
asla sdylenemeyecek sozler Islam igin sdylenebilmektedir; Nie-
tzsche'den, Marx'tan ve Freud'dan bu yana yorumlama kuramin-
da kat edilen 6nemli gelismeleri umursamazca goz ardi eden bir
tarzda Islam tarihi ve Islam toplumlarihakkinda yazmak hala miim-
kiindiir.

Sonug olarak, islan_l aragtirmalarinda yapilanlar, genel tarihya-
zimmdaki ya da, sézgelimi, metin analizindeki metodolojik sorun-
larla ilgilenen bir aragtirmaciya pek bir gey anlatmaz. Bu konudaki
en iyi ornek olan Princeton seminerlerinde oldugu gibi, Islam iize-
rine bilimsel bir ¢aligma ¢ikar (Ortadogu aragtirmalarinda psikolo-
ji lizerine bir kitap olarak), cok dar uzmanhk alanlarina hitap eden
bir-iki yayinda yorumlanir, sonra da ortadan kaybolur. islam aras-
tirmalarinin tam da bu kenara atilmighigi, genel kiiltiir konularin-
dan kasith olarak uzak durulmasi arastirmacilarin yaptiklarina ay-
nen devam etmelerine, medyanin da Miisliiman halklarla ilgili irk-
¢1 karikatiirler yayma gibi bir isi iistlenmelerine neden olmugtur.
Bununla birlikte 1980'lerin ortalarindan itibaren siyasi Islam arag-

16. Bkz. "Special Supplement: Modern China Studies", Bulletin of Concer-
nedAsia Scholars 3, no. 3-4 (Yaz- Sonbahar 1971).
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tirmalant —ki bunlarin ¢ogu koktendinciligi, terdrizmi ve moder-
nizm karsithgim Islamin esaslan olarak ele alan saldirgan incele-
melerdir- yayin piyasasin sel gibi basmig durumdadir. Bu yayinla-
rn ¢ogu (Bernard Lewis gibi) bir avug arastirmacidan faydalana-
rak, kamuoyunu Islam "tehdit"ine kars1 seferber etmeye yoneliktir.
Boylece akademi gevreleri varhgim siirdiiriirken, yillardir oldugu
gibi Islam haberlerinin tiiketicilerine de yiiksek dozlarda Islami ce-
za yontemleri, sebepsiz vahset, terorizm ve harem sa¢gmaliklarina
dair haberler vermeye devam edilir.

Uzmanlarin halkin kargisina uzman diye ¢ikariimalar da "Ba-
t1"nin hazirhksiz yakalandigi bu donemlerde olur. Bu kigilerin be-
yanlar1 yumusatiimig ifadeler icermedigi gibi, Britanya ve Fran-
sa'da oldugu iizere, Islamla ilgili gegmisten kalan kiiltiirel duygula-
rin neden oldugu incelikten de yoksundur. Bunlara, ellerindeki
"nasil halledilir setini" (bu ifade Dwight MacDonalda aittir)!7 en-
dise icindeki halka arz eden teknisyenler goziiyle bakilir. Halk da
onlara sicak duygular besler; zira bu kisiler Christopher Lasch'in
"endiistri sonrasi diizen" dedigi seyin yarattif1 "uzmanlara, teknis-
yenlere ve yoneticilere duyulan, daha 6nce esi benzeri goriilmemis
bir talebi" kargilamaktadir. Lasch soyle devam eder:

Teknoloji devriminin, artan niifusun ve Soguk Savag gibi bitmek bil-
mez bir olaganiistii durumun baskisi altindaki i ¢evreleri ve hiikiimet, sa-
dece egitimli uzmanlarin anlayabilecegi sistemli verilere gittikge daha ba-
gimh hale geldiler; buna bagh olarak, iiniversiteler bile seri uzman iireten
endiistriler haline geldi.!8

Uzmanlik piyasasi o kadar cazip, o kadar kazanch ki Ortadogu
iizerine yapilan ¢aligmalar neredeyse tamamen bu piyasay: hedef
ahiyor. Koklii gazete ve dergilerin higbirinde (ve koklii akademis-
yenlerin yayimladig son kitaplar da buna dahildir) "Neden Ortado-
gu ve Islam aragtirmalar1” gibi basit bir soruya dikkat ¢ekilmeme-
sinin bir sebebi de budur. Bunlar kimlerin isini goriiyor? Gerek ha-
berler gerekse emniyet bilincine sahip tiiketici (hiikiimetler, sirket-

17. Dwight Macdonald, "Howtoism", Against the American Grain iginde,
New York: Vintage Books, 1962, s. 360-92.

18. Christopher Lasch, The New Radicalism in America, 1889-1963: T he In-
tellectual as Social Type, New York:Vintage Books, 1965, s. 316.
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ler, vakiflar) pazarinin ortaya ¢ikigi ile metodolojik bilincin kapan-
mas! tamamen ayni zamana rastlar: Yaptigina deger veren ya da ya-
pilam kabul eden bir miisteri grubu varken, yaptif1 seyi niye yapti-
gim sormak hig¢ kimsenin aklina gelmez. Daha da beteri, aragtirma-
cilar ele aldiklan bolge ve halklarinin kosullanm diisiinmekten vaz-
gecmektedir. Islam —inceledikleri "Islam" ise— bir muhatap olmak-
tan ¢ikar, bir bakima meta haline doniigiir. Bunun toptan sonucu da
kurumsallagmig istismarlardir. Elestirel dig ¢evrelere kars1 alanin
akademik onuru ve diiriistliigii temin edilir, akademik soylem igin-
de siyasi taraf tutmaya heves dolu bir kibirle kars1 ¢ikilir ve arastir-
macilarin kendi kendilerini kutlamalariyla da halihazirdaki uygula-
malar (6zellikle popiiler habercilik alanindakiler) sonsuza dek sag-
lam bir yere oturtulmus olur.

Burada betimlemekte oldugum sey, esasen tek basina yiiriitiilen
bir igtir; yani, bu durumda aragtirmaci, birtakim ¢ikar gevrelerinin
beklentilerine cevap verir; bu kigiyi yonlendiren sey, hakiki yoru-
mun gereklilikleri degil, loncalagmis bir ortodoksluktur ve hepsin-
den 6nemlisi, genel olarak kiiltiir diizeyi de bu kisinin ¢aligmalari-
n gettolagtirarak kriz zamanlan diginda kiyida kogede kalmasim
saglar. Bagka bir kiiltiirii tanimanin iki sartindan —gergek bir aligve-
ri§ yoluyla yabanci kiiltiirle baskisiz temas kurma ve yorum yapar-
ken 6zenli davranma sartlarindan- ikisine de uyulmamstir. Bu
sartlarin olmadig bir ortamda Islam haberleri yalmzliga, dar kafa-
liliga ve dolambagh yollara terk edilmis olur. Bunlarin aym zaman-
da, son siiper gii¢ olan ABD'den aktarilan Islam haberlerinin yorum
degil bir iktidar iddias1 tagidifim1 gostermesi de anlamlidir. Medya
Islam hakkinda istedigi gibi konusur, ¢iinkii buna izin verilmekte-
dir. Dolayisiyla Miisliiman koktendincilik de, terorizm de, "iyi"
Miislimanlardan (6megin Bosnali Miisliimanlar) sahneye hi¢ ay-
nin gézewmeden ¢ikarilirlar; hemen hemen bagka higbir gey aktaril-
maz ¢linkii mutabik olunan tammin diginda kalan her gey ya
ABD'nin ¢ikarlanyla ilgisizdir ya da medyanin iyi hikdye tanimina
uymaz. Akademik cevreler ise, milli ve sirketlerle ilgili ihtiyaglar
olarak algiladiklan seylere cevap verirler. Dolayisiyla Islamla ilgi-
li ayrintilarin arasinda uygun goriilen konularin digindaki her sey
atilir ve uygun goriilenler (agircihik, siddet vb.) islami da, islama
dair diizgiin incelemeleri de tanimlayan seyler haline getirilir ve bu
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ikisinin arasinda bir yere tam anlamiyla oturmayan her sey disarida
birakilir. Olur da hiikiimet ya da bir iiniversitenin Ortadogu Bolii-
mii veya bir vakif Ortadogu Aragurmalarinin gelecegini ele alan bir
konferans diizenlerse (bu da iistii kapali olarak "Islam Diinyas1 me-
- selesini nasil halledecegiz?" sorusuna yoneliktir) hep ayn1 kavram
ve hedef paketi ortaya gikarilir. Degisen bir sey olmaz.

Basta oldukgca iyi isleyen bir himaye sistemi olmak iizere, bu
temcit pilavina bel baglayan pek cok taraf vardir. Gerek hiikiimette
ve biiyiik sirketlerde, gerekse iiniversitelerdeki kidemli alan uzman-
lar1 birbirleriyle iliski i¢indedir ve kargihkli bagislarda bulunurlar.
Gen¢ akademisyenler, 6denek konusunda bu sebekeye bagimlidir;
koklii dergilerde is bulmanin veya yaz1 yayimlama olasiiginin bu-
na ne kadar bagh oldugundan s6z etmek bile gereksiz. Taninmig
aragtirmacilara ya da yaptiklari ¢caligmalara sert elestiriler getirme-
ye kalkigsmak, genel tarih ve edebiyat alanlariyla kiyaslanacak olur-
sa ozellikle bu alanda, ¢ok seyi riske atmak demektir. Dolayisiyla
kitap elestirileri ya yavandir ya da genelde dvgii yiikliidiir. Miim-
kiin olan en bilgi¢ laflarla yapilan bu tekbicimli elestirilerde meto-
doloji ve varsayimlar hakkinda tek bir sey sdylenmez. Atlanan en il-
ging —ve en degismez olan— nokta, bilimsellik ile toplumdaki (adi-
na bu bilimselligin iiretildigi toplumdaki) muhtelif giicler arasinda-
ki baglantinin analizidir. Bu sessiz komploya karsi ¢gikan bir ses du-
yuldugu anda, ideoloji ve etnik kdken hemen ana tema haline geti-
rilir: Bunu yapan Marksisttir; olmads, Filistinlidir (ya da iranhdur,
Miisliimandir, Suriyelidir) ve biz onlarin ne oldugunu zaten biliyo-
ruz.!9 Kullanilan kaynaklara gelince, bunlara cansiz nesne muame-
lesi yapilir; dolayisiyla bugiiniin Islam toplumlarindan, akimlarin-
dan ya da kisiliklerinden biri tartigilirken, aragtirmaci ondan kanit-
nuggasina soz eder; karsilik verme kudretine ya da hakkina sahip
bir seymis gibi soz edildigi pek enderdir. Ilgingtir, Batili islam uz-
manlan Miisliimanlar tarafindan Islama dair yazilanlari metodolo-

19. Tipik bir Ortadogu aragtinnalan uzmannn etnik kékenleri "isimat sebe-
bi" olarak aktardig1 6rmekler i¢in bkz. J.C. Hurewitz, "Another View on Iran and
the Press", Columbia Journalism Review 19, no. 1(Mayis- Haziran 1980): 19-21.
Buna cevap olarak bkz. Edward W. Said, "Reply", Columbia Journalism Review
19, no. 2 (Temmuz-Agustos 1980): 68-9.
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jik agidan ele almak icin higbir girisimde bulunmamglardir: Bilim-
sel midir? Kanit teskil eder mi? Nasil goriilmelidir?

Yine de olaylarin bu kurak ve verimsiz gidisatina ragmen, ama
belki de bu gidisat yiiziinden, Islamla ilgili birtakim degerli bilgiler
de iiretiliyor ve bagimsiz diisiinen bazi insanlar bu ¢6lden gegip
kurtulmay1 bagariyor. Ne var ki Islama dair yazilarin gogunun —el-
bette hepsinde degil- genelindeki kenara itilmislik, diigiinsel tutar-
sizlik (lonca tarzi mutabakatin tersine), yorum iflasi, bu tegebbiisiin -
tiimiine egemen olan eski girket-hiikiimet-iiniversite gebekesine bag-
lanabilir. MacNeil/ Lehrer Report, Nightline veya Charlie Rose gi-
bi programlarda nasil da siirekli hep ayn: Miisliiman kargit1 sahsi-
yetlerin boy gosterdigine bakin. Eninde sonunda, ABD'nin Islam
diinyasim bakigin1 belirleyen seyler bunlardir. Oyle olmasayd, Is-
lam hakkmdaki bunca garip bilgi yapisi nasil bu kadar yerlesik ve
girift olur, art arda gelen basarisizliklara ragmen nasil bu denli ra-
hat gelisip serpilirdi?

Sorgulanamayan inanglarin giiciine sahip bu vizyonun gergek
niteligini anlamanin en etkili yolu onu yine ABD'nin Islam diinya-
sindaki oncelleri olan Britanya ve Fransa'daki durumla karsilagtir-
maktir. Bu iilkelerin ikisinin de Islam uzmanlarindan olusan bir kad-
‘rosu her zaman olmustur; bu uzmanlar hem hiikiimetle ilgili hem de
ticari politikalarin ¢izilmesinde -hatta yiiriitiilmesinde— kalic1 da-
nmigman rolii oynamislardir. Fakat her iki durumda da ivedilikle ¢o-
ziilmesi gereken mesele, somiirgelerin idaresi olmustur. kinci Diin-
ya Savagi sonuna dek durum boyleydi. Islam diinyasina apayr1 bir
problem dizisi olarak bakiliyordu ve bu problemlerle ilgili bilgiler
genelde olgucu ve dogrudan konuya bagh bilgilerdi. Fransa'da mis-
sion civilisatrice (medenilestirme misyonu), Britanya'da tebaa halk-
larinkendini yonetmesi ¢ergevesinde olmak iizere Miisliiman anla-
yisa dair kuramlar ve soyutlamalar, yiiriitiilen politiKalara ara sira
dahil ediliyordu ama politikalar yerli yerinde, tabiri caizse, olay
yerinde saptandiktan sonra. Islam iizerine kurulan sdylem, Islam
diinyasindaki milli (hatta sahsi iktisadi) ¢ikarlarin gerekgelendiril-
mesi i¢in kullanilirdi. Bugiin sémiirge imparatorluklar1 dagilmig-
ken bile varolus amaglan Fransa'nin ve Britanya'nin islam iilkele-
rinde ¢ikarlarim korumak olan biiyiik Fransiz ve Britanyah Islam
aragtirmacilarinin halka mal olmug sahsiyetler olmasinin nedeni
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budur. Diger pek ¢ok nedenle bu arastinmacilar genelde sosyal bi-
limci olmaktan ziyade beseri egilimler tagirlar ve kiiltiiriin genelin-
den aldiklar1 destek endiistri sonras1i uzmanlik odaklarindan (bu
her iki iilkede de vardir) ¢ok toplumlarindaki giiclii diisiinsel ve ah-
laki akimlardan gelir. Rodinson Fransa'nin aym1 zamanda Marksist
olarak taninan biiyiik bir filologudur; eserleri agik¢a liberalizmin
hakimiyetinde olan Hourani Ingiltere'de meshur bir tarihgiydi.20
Ne var ki bdyle insanlar yitip gidiyor ve gerek Fransa'da gerekse
Ingiltere'de Amerikan tarz1 sosyal bilimciler ya da antikite uzman-
lar1 gelecekte onlarin yerini alacaga benziyor.

ABD'deki benzer aragtirmacilar Ortadogu ya da Islam uzmanla-
11 olarak tamnir; bunlar uzman simifina dahildir ve Islam diinyasin-
daki modemn toplumlar iizerine ¢alistiklar: i¢in, uzmanlik alanlar
kriz yonetiminin diisiinsel anlamdaki egdegeri olarak goriilebilir.
Bu konumlar biiyiik 6lgiide, ABD'nin goziinde Islam iilkelerinin bir
dolu (gercek problem olmasa da) olas: problem arz eden stratejik
bir alan olmasindan ileri gelir. Miisliiman s6miirgeleri yonettikleri
yillarda Fransa ve Ingiltere dogal olarak somiirge uzmanlarindan
olusan bir simif yaratmisti ama bu simf ABD'deki gibi Ortadogu
Aragtirmalari-hiikiimet-girket ittifak sebekesine benzer bir eklenti
ortaya gikarmamugtir. Arapga ya da Farsga profesorleri ve Islamla
ilgili kurumlar Fransiz ve Britanya iiniversitelerinde ¢aligmalarini
yapmuglar; bir yandan da tavsiye vermek, hatta katilimda bulunmak
iizere somiirge bakanliklar1 ve 6zel is tegebbiisleri tarafindan resmi
cagrilar almislar, zaman zaman konferanslar vermislerdir ama ken-
di baglarina bir yap: olusturmamuiglar, 6zel ig sektorleri veya dogru-
dan hiikiimet vakiflan tarafindan desteklenip korunmamslardir.

Bu nedenle Amerika Birlesik Devletlerinde Islam diinyasina
dair bilgileri ve haber aktarimi tanimlayan sey, (bir tek insanin ye-
tisemeyecegi kadar) inanilmaz &lgiilerdeki jeopolitik ve ekonomik
cikarlar olmugtur ve bir o kadar biiyiik ve bag edilemez bir bilgi ya-
pis1 da bu cikarlarin gézetimine yardim ve yataklik etmigtir. Arap
ya da Birlesik Arap Emirlikleri agiretini inceleyen bir aragtirmaci
kendisi ile bir siirii giiclii faktor —petrol sirketlerinin varligi, Korfez

'20. Rodinson ve Hourani'nin son kitaplan hakkindaki goriiglerim i¢in bkz.
Arab Studies Quarterly 2, no. 4 (Sonbahar 1980): 386-93.
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bolgesine gevik kuvvet yerlestirmenin (bkz. Newsweek kapak ko-
nusu, "Pewrol Yataklarim Savunmak: ABD Askeri Yiginagi, 14 Tem-
muz 1980) faal olarak konugulup desteklenmesi, Digigleri Bakanli-
g1'ndaki Ortadogu "personel"i, sirketleri, vakiflar, bir dizi kidemli
Sarkiyat¢1 profesor— arasinda sikigtiginda ne yapabilir? Bir yanda
"kriz halindeki" farazi acil durumlar, diger yanda akademik aragtir-
ma, i§ gevreleri ve hiikiimet arasindaki kurumsal iligkiler arasinda
kalan biri bir bagka kiiltiir hakkinda ne tiir bir bilgi edinebilir?

Bu sorulara ¢ok somut bir bigimde cevap vererek boliimii kapa-
tacagim. Ilk olarak, gercek kosullardan ve ortodoks bir tarzda igle-
nen Islam haberlerine dair gergeklerden ve rakamlardan s6z edece-
gim. Amerika Birlegik Devletleri iizerine yogunlagacak olsam da
benzer bir durum yavag yavag Avrupa'da da kendini gosteriyor.
Amerikan Ortadogu aragtirmalar1 merkezleri iizerine Fransizlarin
yaptig1 faydal bir aragtirmaya gore, 1970 yihnda 1.650 dolayinda
Ortadogu uzmam 6gretim gorevlisi, 2.659 lisans, 4.150 yiiksek li-
sans Ogrencisine ("alan aragtirmalari"nda 6grenim goren yiiksek li-
sans ve lisans grencilerinin toplaminin sirasiyla yiizde 12'si ve yiiz-
de 7,4'ii2t) bu bolgenin dillerini 6gretmisgtir. Ortadogu odakl1 alan
derslerine 6.400 yiiksek lisans ve 22.300 (toplam &grenci sayisinin
yiizde 12,6' s1) lisans Ogrencisi kaydolmustur. Ne var ki son yillar-
da Ortadogu aragtirmalarinda yapilan doktora caligmalarinin sayisi
nispeten azdur: iilkedeki doktora ¢aligmalarmin yiizde 1'inden az.22
Amerikan iiniversitelerindeki Ortadogu merkezleri iizerine Ric-
hard Nolte tarafindan yapilan (ve ne ilgingtir, Esso Ortadogu, yani
Exxon'un bir boliimiiniin mali yardimda bulundugu) ve 1979'da
yayimlanan parlak bir incelemeye gore Egism Bakanlifi'nin alan
aragtirmalarm desteklemesinin sebebi "hiikiimet, girketler ve egi-
timle ilgili amaglar dahilinde bir an 6nce ve ¢ok sayida uzman ve
egitimli insan yetigtirmektir". Universiteler de bu beklentiye uygun
davranmuglardir: "Universitelerin bakig agisindan,” der Nolte, "bu

21. Irene Ferrera-Hoeschstetter, "Les Ftudes sur le moyen-orient aux Etats-
Unis", Maghreb-Mashrek 82 (Ekim-Kasim 1978): 34.

22. Richard H. Nolle, Middle East Centers at US Universities, Haziran
1979, s. 2. (Burada, bana Nolte'un raporunun bir kopyasm: yollayan ESSO Midd-
le East'ten Bay Don Nook'a tesekkiirlerimi sunarim.)
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[Ortadogu] merkezler[in]e, iiniversite ¢iktilar1 agisindan, gelerek
vaat eden yeni pazarlama mekanizmalar olarak bakilabilir. Uni-
versiteler, hem gelecekte olusacak olan biiyiik boyutlardaki pazar-
lara daha kolay pazarlanabilir iiriinler ¢ikarmaya, faydal disiplin-
lerde alan-egitimi almis uzmanlar ve profesyoneller yetistirmeye
hem de yeni pazarlarin olugmasina yardimci oluyor.” Yiiksek lisans
programlariyla ilgili olarak da goyle der: "Ortadogu konusunda uy-
gun bir egitim almig olan yiiksek lisans mezunlar i¢in hiikiimet,
uluslararasi sirketler, bankacilik sektorii ve diger mesleki pazarlar,
bu alanlarla ilgili iktisadi ve siyasi unsurlar sayesinde, nispeten
canh pazarlardir."23

Az dnce degindigim Princeton seminerlerinin akademik ¢evre-
lerdeki entelektiiel kaygilarin bicimlenmesine etki etmesinde oldu-
gu gibi pazarla ve pazarlamayla ilgili bu gerceklikler de akademik
miifredatlan etkilemektedir. Ortadogu aragtirmalarinda en biiyiik
vurgu islam hukuku ve Arap-israil catismasi iizerindedir: Bu konu-
larin ne kadar merkezi olduklar1 agiktir. Ama Nolte'a gore, bu ara-
da hem edebiyat hem de Amerikan iiniversitelerine kaydolan Orta-
dogulu 6grenciler ihmal edilmektedir. Hatta Nolte'un yazdigina
gore, goriistiigii merkez yoneticileri
ilgili merkezlerce akademik megruiyete sahip ve makbul goriilen Arap-
baglantili etkinlikleri 6nlemek ve gozden diisiirmek i¢in kampus disindan
orgiitlii siyasi baskilar geldiginden s6z esmistir. Araplarla ilgili kiiltiir et-
kinlikleri, film gosterileri, davetli konusmacilar, Araplardan gelen fon des-
teginin kabul edilmesi gibi seylerden herhangi biri hedef olarak secilmek-
tedir. Hissedilen bu durum, yoneticilerin ¢ogunu rahatsiz eden ya da goz
ardi edemeyecekleri kisitlamalarin yayilmasina sebep olmaktadir. Bazi
yoneticiler durumun iyilesmekte oldugunu soyleseler de, digerleri bundan
o kadar emin degildir.2

Tiim bunlar —siyaset, baski, piyasalar— muhtelif sekillerde ken-
dilerini hissettirmektedir. Modern Ortadogu uzmanhgina duyulan
ihtiyag ders ve 6grenci sayisinin artmasiyla ve hem kéarlh hem de
derhal uygulanabilecek bilgilerin ara¢ olarak kullanilabilmesini
saglama ve siirdiirmeye biiyiik agirlik verilmesiyle sonuglanmakta-
dir. Bunun bir diger sonucu da metodolojik aragtirmalarin bir tiirlii

23.A.g.y., s. 40, 46, 20. 24.A.g.y., .43, 24,
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ortaya gikmamasidir: Ortadogu aragtirmalarinda kariyer yapmak
isteyen bir 6grenci doktora derecesi elde etmek i¢in her seyden 6n-
ce uzun ve kurak yillara katlanmak zorundadir (iistelik bu konuda
Ogretmen olarak ig bulup bulamayacagim da asla bilemez). Bu
yiizden, doktora yerine biiyiik igverenlerin (hiikiimetin petrol sir-
ketlerinin, uluslararasi yatirin kurumlarinin, miiteahhitlik firmala-
rinin) ilgisini ¢ekecek bir yiiksek lisans derecesi veya uluslararas:
incelemeler diplomas: alir. Aragtirmasini da gabucak bitirilecek bir
vaka incelemesine doniistiiriir. Tiim bunlar Islam veya Ortadogu
aragtirmalarim akademik cevrelerdeki diger entelektiiel ve ahlaki
akimlarin uzagina iter. Medya ise birilerinin bir konuda uzmanhig-
m sergilemesi i¢in, 6rnegin bir fikir dergisinden daha gok gelecek
vaat eder. Televizyon miidavimlerinin de bildigi gibi, medyada Si-
ilik ya da Amerikan karsithg: hakkinda degerlendirmeler yapmaya
cagriimigsaniz ya partizansimizdir (son derece simirlandinct bir du-
rum) ya da uzmansmzdir. Bu tiir bir uzman roliiniin, tabii o giine
kadar zaten bir girkette ya da hiikiimette kendine iyi bir konum sag-
lamamugsa, kiginin kariyerini ilerletmesine yardimci oldugu agiktir.

Bu durum, bilgilerin nasil iiretildigine dair bir parodi gibi gorii-
nebilir ama Islam bilgisine gelince odagin nasil da daraldigin1 ve
oziin tehlikeli bir bigimde cilizlagtinldigin1 az ¢ok anlatmaktadir.
Hepsinden 6nemlisi, medyada dolagan kaba kligelere neden itiraz
edilmedigini de agiklar. islam konusunda uzman akademisyenler,
Islam alaninda otorite konumunun simgeleri olmak gibi yalitilmig
ve tiimiiyle iglevsel bir role sikigip etkisizlesmis ve onlara bu iglevi
verip mesru kilan sisteme de bagimli hale gelmislerdir. Iste medya-
nin korku ve bilgisizlik iizerine oturttugu kligelere sirtim1 yaslama-
st da bu sistemin bir yansimasidir.

Burada anlatmakta oldugum seyler entelektiiel agidan kisitlayi-
c1 olsalar da (gergekten de dyledir) Ortadogu iizerine, Islam iizeri-
ne ve de Ugiincii Diinya'daki diger iilkeler iizerine muazzam mik-
tarda malzeme yaratilmasina engel degildir. Bir diger deyisle, bura-
da ugragsmamiz gereken sey, Foucault'nun da bagka bir baglamda

25. M. Foucault, The History of Sexuality, Cilt 1: An Introduction, Ingilizce-
ye cev. Robert Hurley, New York: Pantheon Books, 1978, s. 34; Tiirkgesi: Cin-
selligin Tarihi, gev. Hiilya Ugur Tanniover, Istanbul: Ayrinti, 2003.
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ifade ettigi gibi, bir "sdyleme kigkirtina"dir.2s Uzak ve yabanci kiil-
tiirlerle ilgili s6ylemi diisiinsel kurallara baglamak basit bir sansiir
miidahalesinden farkl: bir seydir, bu s6ylemlerin kabul gérmesini,
onaylanmasini ve ¢ogalmasini tegvik eder. Diinyanin degigmesine
kargin bunlarn siirmesinin nedeni budur, kendisine hizmet vermek
iizere hala insan istihdam edebilmesinin nedeni de budur.

Neticede Islamin ve Batili olmayan toplumlarin mevcut aktarnl-
ma tarzi fiilen belli nosyonlari, metinleri ve otoriteleri kaidelegtir-
mektedir. Omegin Islamin ortagagdan kalma, tehlikeli, "biz"e diis-
man ve tehdit oldugu fikri hem bu kiiltiirde hem de devlet yoneti-
minde gayet iyi tammlanan bir konum elde etmistir: Yalmzca uz-
manlar ya da muhabirler degil herkes bu konuda otoritelerden ko-
layca ahint1 yapabilir, bu fikirden kalkarak Islama gonderme yapa-
bilir, fslamla ilgili belli 5rneklere buradan kamit saglayabilir. So-
nugta bu fikir, Islama dair bir sey séylemek ya da bu konuda ko-
nugmak isteyen herhangi biri tarafindan g6z 6niinde bulundurulan
bir tiir @ priori mihenktag1 haline gelir. Islam, daha dogrusu mu-
hakkak onunla iligkilendirilen malzeme, orada duran bir gey ol-
maktan ¢ikip, bu toplumun ortodoks anlayiglarinm bir pargasi hali-
ne gelir. Bu kiiltiiriin kaidesi olunca da onu degistirmeye kalkmak
son derece giictiir.

Islamin haber yapihsindaki bu ortodoks tarz, iktidarla kurdugu
iligkinin bu haberlestirme tarzina verdigi gii¢, kalicilik ve hepsin-
den 6nemlisi, mevcudiyet hakkinda simdilik syleyeceklerim bu ka-
dar. Zira Islama iligkin olarak, karg: tezli bilgi26 adim verebilecegi-
miz bir kategoriye giren bir goriig daha dolagimdadir.

Karg tezli bilgiden kastim, yazilarinin burada hikim olan orto-
doks goriislere muhalefet ettigini bilerek ve isteyerek kabul eden ki-
silerin iirettigi bilgidir. Beride gorecegimiz gibi, bunu gesitli neden-
lerle ve farkli durumlarda yaparlar ama bu insanlarm hepsi de, Isla-
m1 neden ve nasil inceledikleri gibi sorularin ciddi bir sekilde mii-
zakere edilmesi ve agikga belirlenmesi gerektigine inanan ve sag-
duyulu olduklarimi gosteren kigilerdir. Bu aykir1 yorumcularin ya-

26. Cok farkl: bir baglamdakullanip, adina "aykin elestiri" demis olsa da, bu
ifade kismen Harold Bloom'a aittir: Bkz. Bloom'un kitaby, The Anxiety of Influ-
ence: A Theory of Poetry, New York: Oxford University Press, 1973, s. 93-6.
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zilarinda, Sarkiyatciliktaki (deger yargilarindan bagimsiz nesnelli-
ge duyulan iyimser giiven katmanlariyla sik sik iistii kapatilan) me-
todolojik suskunlugun yerini, bilimselli§in siyasi anlaminin derhal
tartisgilmas: almustir.

Islamla ilgili ii¢ ana kars: tezli bilgi tipi ve toplumda bu bilgiyi
iireterek ortodoksluga kars1 cikabilecek konumda olan ii¢ kuvvet
vardir. Birincisi gen¢ akademisyenlerin olusturdugu gruptur. Bu
geng aragtirmacilar, bu alanda kendilerinden yasgh aragtirmacilar-
dan daha incelikli ve siyasi agidan daha diiriisttiir. Islamm bir sekil-
de devletin siyasi etkinlikleriyle baglantil oldugunu gériirler ve do-
layisiyla "tarafsiz” bilimci roliine girmezler. Bu geng arastirmacila-
ra gore ABD'nin kiiresel siyasetin icindeki rolii ve bu roliin biiyiik
bir kismimin Miisliiman iilkelerle ilgili olmasi, susup seyredilecek
ya da bagimsiz bir hakikat gibi kabul edilebilecek bir sey degildir.
Yash Sarkiyatcilarin tersine, genellemeler yapmak yerine 6zel du-
rumlarla ilgilenirler ve yapisal antropoloji, nicel yéntemler ve Mark-
sist analiz gibi yaratic1 metodolojik araglar gercek bir ilgiyle karsi-
lar ve genellikle basaril1 bir sekilde uygularlar.2” Sarkiyatci s6yle-
min etnik merkezcilik bicimlerine 6zellikle hassasiyet gosterirler
ve aralarindan bir¢cogu —geng olduklar i¢in— bu meslegin kidemli
iiyelerinin tiivit takimlarla dolagmasim saglayan hamilik sisteminin
gorece diginda dururlar. Bulunduklar1 mevki Alternatif Ortadogu
Seminerleri (AMESS) ve Ortadogu Aragtirma ve Bilgi Projesi'nin
(MERIP) ortaya ¢ikisim saglamistir. Bunlarin ikisi de hiikiimet ve
petrol sirketlerine yardakg¢ilik etmeyecek sekilde orgiitlenmis yapi-
lardir. Avrupa'da da benzerleri olan bu orgiitlerin hepsi birbiriyle
baglant: icindedirler. Geng aragtirmacilarin hepsi soziinii ettigim bu
gruplara dahil degildir ama ¢ogu agikca alam revize etme amaci ta-
sir. Bu gengler Islami, kendilerinden 6nce gelen kidemli akademis-
yenlerin ihmal ettigi ya da bilmedigi acilardan aktarmaya caligirlar.

Ikinci grup ise, kabataslak soyleyecek olursak birgok nedenle,
caligmalar1 bu alana egemen ortodoks akademik anlayisa aykir
olan kidemli akademisyenlerdir. Omegin UCLA'dan Hamid Algar
ve Berkeley'den Nikki Keddie, iran devriminden birkag yil énce

27. Peter Gran, Judith Tucker, Basem Musallem, Eric Davis ve Stuart
Schaar bu grubun temsilcilerindendir.
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ulemamn siyasi roliinii ciddiye alan az sayidaki iran aragtirmacila-
nindandi. Algar ve Keddie birbirinden ¢ok farkli aragtirmacilardir
ama her ikisi de Pehlevi rejiminin istikrarina dair ciddi kugkular:
oldugunu dile getirmisti. Aym sekilde Baruch College'dan Ervand
Abrahamian da saha kars: sekiiler muhalefet iizerine incelemeler
yaparak devrimin siyasi dinamikleriyle ilgili son derece yerinde
aciklamalarda bulunmugtu. Daha yakin tarihlerden ve her ikisi de
akademisyen olan Harvard'dan Michael G. Fischer ve Ingiltere'den
Fred Halliday, hem entelektiiel hem de akademik nedenlerle iran'la
ilgili cogunlugun goriislerinden uzak durmuslar, dolayisiyla modem
fran iizerine olaganiistii degerli cahgmalar yapmuglardir.?8 Fischer
Islam konusunda yazmay: birakmigsa da Halliday artik geleneksel
ve genelde ne diyecegi belli bir sahsiyet haline gelmistir.

Islam konusunda kars1 tezli yazilar yazan bu yazar grubunun il-
ging yonii, bir metodolojik veya ideolojik kategori icine adil bir ge-
kilde sokulacak kadar indirgenememeleridir. Bununla birlikte, he-
men hicbirinin de Ortadogu aragtirmalarinin anaakimma sokulma-
mas! garpici bir durumdur. Bu durum, onlann segkin ve saygin sah-
siyetler olmadigim1 gostermez ama hemen higbiri hiikiimet ve bii-
yiik sirketlerin damigmam olarak aktif ve kurumsal hizmetler ver-
mez. Belki de onlar statiikoya uygun davranmaktan kurtaran ve Is-
lam iizerine yazan geleneksel yazarlann atladig: seyleri gormeleri-
ni saglayan da budur. Yine de, hem bu yazarlarin hem de az 6nce
sOziinii ettigimiz gen¢ akademisyen grubunun, ¢alismalarinda po-
tansiyel olarak varolan etkiyi ortaya ¢ikarabilmeleri i¢in, toplumda
daha siyasi bir durus kazanmak zorunda olduklarim da sdylemek
gerek. Bu insanlarin kendilerini ortodoks uzmanlardan ayrran go-
riiglere sahip olmalar1 yetmez ve bu yonde gosterilen ¢abalarin bir
seyler yazip yayimlatmanin ¢ok Gtesine gegmesi gerektigi igin, 6n-
lerinde upuzun bir siyasi ve orgiitsel miicadele uzanmaktadir.

Son olarak, Islam uzmam sifat: tagimasalar da toplumdaki rol-
leri genelde muhalif bir durugla belirlenmig olan yazarlar, aktivist-
ler ve entelektiieller vardir: Bunlar, savas karsit1 ya da emperya-
lizm kargit1 militanlar, muhalif fikirli din adamlar, radikal entelek-
tiieller ve dgretmen vb. gibi kigilerdir. Islamla ilgili 6ngoriileri Sar-

28. Bakiniz dipnotlar 14-5 ve 27, Birinci Kisim.
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kiyat¢ilik anlayisiyla pek baglantili olmasa da bir kismi, Bati'nin
her yerinde mevcut olan kiiltiirel Sarkiyatciliktan etkilenmistir. Bu-
nunla birlikte -I. E. Stone gibi birini ek alacak olursak— islama
yonelik giivensizlik ve antipati ¢ok daha giiclii bir hissin, emperya-
lizmin ve Yahudi, Hiristiyan ya da Miisliiman, kim olursa olsun in-
sanlarin ac1 ¢ekmesinin ne anlama geldigi hissinin golgesinde kal-
mustir. Stone, devrimden sonra $ah'in siirekli ABD tarafindan des-
teklenmesinin sonuglarim tahmin eden tek kisi olmustu. Iste dev-
rimle gelen yonetime karg1 uzlagmaci bir politika giidiilmesini sa-
vunanlar da, hiikiimet ya da iiniversiteli uzmanlar degil onun gibi
insanlardi.

Bu insanlarin en etkileyici 6zelliklerinden biri, uzmanlik belge-
leri olmamasina kargin sémiirgecilik sonrast diinyadaki, dolayisty-
la Islam diinyasinin biiyiik bir boliimiindeki dinamikleri anladikla-
rim gostermis olmalaridir. Onlar, "Islami zihniyet" ya da "Miislii-
manlarin kigiligi" gibi smirh etiketlerin degil, insan deneyiminin
dikkate alinmas: gerektigine inanir. Dahasi, kargilikl bir geyler alip
vermeye gercekten 6nem verirler ve bunu hiikiimetler tarafindan
halklarin 6niine konmus diigmanlik dolu sinirlarin Stesine gegmek
icin atilmug bilingli adimlar olarak tammlarlar. insan bu noktada,
Ramsey Clark'm Tahran'a gidigini ve Richard Falk, William Sloane
Coffin, Jr., Don Luce ve buraya sigmayacak kadar ¢ok sayida kigi-
nin ve Friends Service Committee, Clergy and Laity Concerned ve
benzeri gruplann Iran krizinin en kotii zamanlarinda oynadiklan
cesurca rolleri hatirlamadan edemiyor. Ayrica muhalif yapilanma-
lar grubuna sokabilecegimiz, The Progressive, Mother Jones, The
Nation gibi muhtelif yaynevleri ve alternatif haber organizasyon-
lar1 da Iran ve —ne yazik ki o kadar olmasa da— Islam iizerine mu-
halif goriigler tagiyan kaynaklara sayfalarim agmiglardir. Ayni du-
rum Avrupa'da da telararlanmugtir.

Kanmimca bu ii¢ gruba iligkin en 6nemli sey, bilgiyi, "kabulleni-
len" goriiglerin ve olgularin pasif bir sekilde tekrarlanmasi degil,
aktif olarak aragtirilan ve tartigilan bir sey olarak gormeleridir. Bu
goriis ile ileri Bat1 toplumlarindaki egemen giiclerin besledigi uz-
manlagmig kurumsal bilgi arasindaki miicadele, diger kiiltiirlerle ve
dahasi biiyiik capl siyasi sorularla ilgili olmasindan &tiirii artik as-
rin meselesidir. Bu mesele, bir goriisiin Islam kargit1 ya da yanhs1
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olmasi ya da kisinin yurtsever ya da vatan haini olmasi gibi konu-
larin ¢ok daha 6tesindedir. Diinyamiz biiyiiyiip birbirine daha da
siki $1kiya baglandikga, kit kaynaklarn, stratejik bolgelerin ve ka-
labalik niifuslarin kontrolii daha da 6nemli ve ¢6ziilmesi gereken bir
mesele olacaktir. Itinayla beslenen bagibozukluk ve anarsi korkula-
rmn goriislerdeki gesitliligi azaltma ve "dig” diinyaya kars1 daha
_bilyiik bir giivensizlik uyandirma olasilig1 ¢ok yiiksektir: Bat1 diin-
yas i¢in oldugu kadar Islam diinyas: icin de bu gegerlidir. Boyle
zamanlarda —ki halihazirda bu zaman gelmistir— bilgilerin iiretimi
ve dagitimi hayati bir rol oynar. Ne var ki bilgiye, belli irklarn,
milletlerin, siniflarin ya da dinlerin degil, birlikte yagsama amacinin
ve toplumlann hizmetine kazandirilmas: gereken bir sey olarak in-
sani ve siyasi agilardan bakilmadigi miiddetce, bizi ¢ok kotii bir ge-
lecek beklemektedir.



2

Bilgi ve Yorum

DOGA élemiyle degil de insan toplumuyla ilgili olan her tiirlii bilgi,
tarih bilgisi demektir; dolayisiyla yargilar1 ve yorumlar: temel alir.
Bu durum olgularin ve verilerin olmadig1 anlamina degil, bu olgu-
larin 6nemini belirleyenin yorumlama sirasinda nasil kullanildikla-
n oldugunu gosterir. Napolyon'un gercekten yasadifi ve Fransiz
imparatoru oldugu gercegine kimse itiraz etmez ama onun biiyiik
bir Fransiz imparatoru mu yoksa felaketler getiren bir imparator
mu oldugu konusunda yoruma gore degisen cok farkl fikirler var-
dir. Bu fikir ayniliklan, tarih yazilanmin ve bu yazilardan ¢ikarilan
tarih bilgisinin kaynagim1 olusturur. Zira yorumlar yorumcunun
kim olduguna, kimi muhatap aldigina, yorumlama amacina ve tari-
hin hangi zamaninda bu yorumun gerceklestigine gore degisir. Bu
acidan biitiin yorumlarin kogullara bagh oldugu sdylenebilir, yani
yorumlar i¢inde bulunduklan kosullarla iligkilidir.! Yorumlar, ken-
dilerini dogrulayan, itiraz eden ya da siirdiiren diger yorumcularin
soyledikleriyle iligkilidir. Oncesi olmayan veya diger yorumlarla
baglantisiz bir yorum yoktur. Dolayisiyla Islam, Cin, Shakespeare
ya da Marx iizerine yaz1 yazan herkes, elbette konu digina ¢ikmak
veya gereksiz tekrarlar yapmak istemiyorsa, bu konu hakkinda da-
ha 6nce s6ylenmis seyleri de dikkate almak zorundadir. Higbir ya-
z1 tamamen yeni denecek kadar 6zgiin degildir (olamaz da), zira
insan toplumu iizerine yazi yazmak matematik formiilleri yazmaya
benzemez, bu yiizden bu alanda yazanlarin kokten 6zgiinliik gibi
bir amaci olamaz.

1. ligki konusunu inceledigim bir makale igin bkz. "Reflections on Recent
American 'Left' Literary Criticism", Boundary 2 8, no.l (Giiz 1979): 26-9.
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O halde 6zellikle diger kiiltiirlere dair bilgiler, "bilimsel olma-
yan" yanilgilara ve yorumlama esnasindaki kosullara 6zellikle ta-
bidir. Ne var ki bagka kiiltiirlere dair bilgi edinilmesi iki kosul yeri-
ne getirildigi takdirde miimkiindiir diyebiliriz simdilik; arzu edilir
olan budur diye eklememizin de 6nemli oldugunu belirtelim. Oysa
ne tesadiiftiir, giiniimiizdeki Ortadogu ve islam aragtirmalarinda ge-
nelde yerine getirilmeyen kosullardir bunlar. Bu kogullarin birinci-
si sudur: Aragtirmaci, incelenen kiiltiir veya halkla, baski altina gir-
meden temas kurabilecegini ve bu Kkiiltiire karg1 sorumlu oldugunu
hissetmelidir. Daha 6nce de soziinii ettigim gibi Bati'nm, Bat1 di-
sindaki diinya hakkinda bildiklerinin ¢ogu sémiirgecilik ¢ercevesin-
de edinilmis bilgilerdir; bu nedenle Avrupal: akademisyenler konu-
ya genel olarak iistiin bir konumdan yaklagirlar ve bu konu hakkin-
da sdyledikleri seyler bagka kiiltiir cevrelerinin degil yine Avrupal
diger aragtirmacilarin sdylediklerini temel alir. Sarkiyatcilik kita-
bimda ve bu kitabin baglarinda saydigim birgok nedenle islam ve
Miisliimanlara dair bilgilerin temeli yalnizca iistiinliik duygusu ve
catigmaci tecriibelere degil, bu kiiltiire duyulan antipatiye de da-
yanmaktadir. Giiniimiizde islam, Bat1 ile arasimin son derece agik
oldugunu belli eden olumsuz bir tanima sahiptir ve bu gerilim Isla-
ma dair bilgileri temelden sinirlayan bir ¢erceve kurar. Bu gerceve
var oldugu miiddetge, Miisliimanlar icin hayati bir nitelik olarak
yasanan Islamm tanimak imkansiz olacaktir. Bu durum maalesef ABD
icin ozellikle gecerlidir, Avrupa'daki durumun ise yalnizca bundan
daha kétii olmadig: séylenebilir.

Ikinci kosul ise birincisinin devami ve tamamlayicisidir. Doga
bilgisinin tersine, toplumsal diinya bilgisi aslinda yorumlardan olu-
sur ve bazis1 diigiinsel, cogu toplumsal, hatta siyasi olmak lizere
muhtelif araglar yardimiyla bilgi niteligi kazanir. Yorum, her sey-
den 6nce, bir seyi olusturma bic¢imidir: Yani ilgi duyulan bir nesne-
yi 6zenli bir incelemeden gegirip kalip icine sokarak sekil veren
kasith ve iradi bir zihinsel etkinliktir. Bu etkinlik zorunlu olarak
belli bir zaman ve mekan icinde gergeklesir ve belli bir birikimi ve
belli bir konumu olan bir kisi tarafindan, belli bir durumda ve 6zel
amagclar goz 6niine alinarak yiiriitiiliir. Bu nedenle, diger kiiltiirlere
dair bilgilerin temelini olugturan metinlerin yorumlan ne her tiirlii
onyargidan uzak bir laboratuvar ortaminda gerceklesir ne de nesnel
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sonuglara ulagma iddias: tagir. Yorumlama toplumsal bir etkinliktir
ve her seyden Once, kendisinin ortaya ¢ikmasina neden olan kosul-
lara siki1 sikiya baghdir. Bu kogullar onu ya bilgi konumuna getirir
ya da bu konuma uygun olmads i¢in reddeder. Higbir yorumda bu
kosullar goz ard1 edilemez ve higbir yorum, bu kosullarin da yoru-
mu yapilmadan tamamlanmig sayilamaz.

Duygular, aligkanliklar, gelenekler, cagrigimlar ve degerler gibi
bilimsel olmayan, problemli unsurlarin, biitiin yorumlarin ayrilmaz
bir pargasi oldugu aciktir. Her yorumcu ayni zamanda bir okurdur
ve tarafsiz ya da deger yargilarindan bagimsiz okuma diye bir sey
yoktur. Bir bagka deyisle her okur, hem 6zel bir ego hem de bir top-
lumun iiyesidir ve kendisini o topluma baglayan her tiirlii iligkinin
icindedir. Yorumcunun anlama becerisini kazanmasi i¢in yurtsever-
lik ya da sovenizm gibi milli duygulan ya da kendi sahsi korku ve
keder hislerini dikkate alarak, temel egitimi (ki bu da uzun bir yo-
rumlama siirecidir) sirasinda kazandi@ bilgileri ve mantigim disip-
linli bir tarzda kullanmasi sarttir. Yorumcunun kendi durumu ile
metnin iiretildigi yer ve zamandaki durum arasindaki engelleri yik-
mak igin biiyiik bir ¢aba sarf etmesi gerekir. Iste mesafeleri ve kiil-
tiirel engelleri agmak igin bilingli bir iradeyle gosterilen bu ¢aba,
diger toplumlara ve kiiltiirlere dair bilgi edinilmesini miimkiin ki-
lar. Bilginin sinirlar1 da ayn1 seye gelip dayanir. Yorumcu ancak o
anda, kendi insani durumu i¢inde kendisini, o durumla iligkili met-
ni ve o metnin tiiredigi insani durumu anlayabilir. Bu ancak uzak
ve yabanci ama ne de olsa insan olani fark etmeyi baglatan bir bi-
linglenmenin sonucu olarak gergekiesir. Fakat herhalde tiim bu sii-
recin, geleneksel Sarkiyatgilarin ifade ettigi "yeni ve biitiiniiyle
farkl: bilgi" ile ya da Profesor Binder'n kendi kendini diizelten "di-
siplinleri” ile pek iligkisi olmadigini sGylemeye gerek yoktur.

Fakat sonunda bilgiye —yani hi¢bir zaman sabit kalmayan bir
seye— ulagan bu yorumlama siirecinin oldukg¢a soyut tarifine bir sey
daha eklemek gerekiyor. Bir ¢ikarin olmadig: yerde yorum ve an-
lama gerceklesmez, dolayisiyla bilgi de olmaz. Bu zaten bilinen
son derece yavan bir hakikat gibi goriinebilir ama igte bu apagik
hakikat bile cogunlukla ya gérmezden gelinmekte ya da inkar edil-
mektedir. Amerikali bir akademisyenin modem Arapga ve Japonca
romanlan okuyup ¢6zmesi, bir kimya formiiliinii ¢6zmeye ¢alisan
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kimyagerinkinden biitiiniiyle farkhi bir etkinliktir. Kimyasal ele-
mentler tamamen -digsal nedenlerle biliminsaninda heyecan uyan-
diran ¢agrisimlar tetikleyebilseler de birtakim duygulanimlara yol
acmazlar, insanlarin hisleriyle baglant1 kurmazlar. Oysa humanis-
tik yorumlama dedigimiz etkinlikte bunun tam tersi gecerlidir; ku-
ramcilarin coguna gore humanistik yorumlama gercekte yorumcu-
nun 6nyargilarinin farkina vardigi noktada, yorumlanacak metne ya-
banci oldugunu hissetmekle baglar. Hans-Georg Gadamer'in yazdi-
81 gibi:

Bir metni anlamaya calisan kigi, o metnin kendisine bir geyler soyle-
mesine hazirdir. Iste bu yiizden, yorumbilgisi egitimi almig bir zihnin, en
bagindan itibaren, metnin yenilik niteligine duyarh olmasi beklenir. Fakat
bu hassasiyet, ama¢ konusunda "tarafsiz" olmakla ya da kiginin kendi ben-
ligini bastirmasiyla degil, kiginin kendisinin verdigi 6nanlamlarin [yani
ge¢misteki deneyimleri nedeniyle zaten mevcut olan anlamlar veya yorum-
larin] ve onyargilarinin bilingli bir gekilde 6ziimsenmesiyle ilgilidir. Onem-
li olan, kisinin tarafli baktigin1 fark etmesidir, ancak o zaman o metin tiim
yeniligiyle kendisini gosterebilir ve kisinin verdigi onanlamlara kars1 du-
rup kendi hakikatini ortaya ¢ikarabilir.2

Bu nedenle, yabanc bir kiiltiirde iiretilen bir metni okurken en
once farkina varilmasi gereken sey metnin uzakligidir ki bu uzakh-
gin (hem zaman hem de mekanda) ana kosulu da tam anlamiyla yo-
rumcunun kendi zaman ve mekani i¢indeki varhgidir — ger¢i bun-
dan ibaret de degildir. Daha 6nce de gordiigiimiiz gibi, ortodoks
Sarkiyat¢i ya da "alan aragtirmalar” yaklagimi, otorite aracilifiyla
bu mesafeyi dengelemek, uzak bir kiiltiiriin yabanciligim akademik
sOylemlerin otoriter ifadelerinin igine dahil etmektir; bu akademik
sOylemler toplumsal bilgi konumuna sahip olmakla beraber ne bu
yabanciligin yorumcudan neyi alip gotiirdiigiine bakihir ne de yo-
rumcunun igini yapmasin1 miimkiin kilan iktidar yapisina atifta bu-
lunulur. En basit sekliyle demek istedigim sudur: Bugiin Bati'da Is-
lam konusunda yazan yazarlann neredeyse hicbiri, "Islamin” diig-
man bir kiiltiir sayi1ldigim1 veya uzman bir akademisyen tarafindan
Islama dair soylenen seylerin biiyiik sirketler, medya ve hiikiimetin

2. Hans-Georg Gadamer, Truth and Method, New York: Seabury Press, 1975,
s.238. ’
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niifuz alani i¢inde kaldigini acik¢a kabul etmez; oysa bunlarin hep-
si yorumlama etkinliginde ve dolayisiyla‘islamla ilgili "milli ¢ikar-
lara uygun" ve makbul bilgilerin olusturulmasinda ¢ok onemli bir
rol oynar. Yukarida irdeledigim saviyla Leonard Binder, bunun ti-
pik bir 6megidir: Binder bu konulara deginir ama sonra, akilci nes-
nellik maskesini diigiirecek her seyi yoldan kaldirma iglevi goren
"profesyonellige” ve "o disiplinler'e bagh oldugunu yazdig: bir
ciimleyle, daha once degindiklerinin hepsini yok eder. Bu agidan,
toplumsal olarak kabul géren bilginin, kendisini yaratan safhalan
silmesine iyi bir 6mektir.

Yorumun vechelerinden biri olan "gikar", daha ince ayrintila-
niyla ve daha somut bir bigimde agiklanabilir. Islam, Islam kiiltiirii
veya Miisliiman toplumlar insanin kargisina durup dururken ¢ik-
maz. Endiistrilesmis Bati devletlerinin yurttaglarimin Islamla karg:-
lagsmasi giinlimiizde siyasi bir petrol krizi vasitasiyla, koktendinci-
lik ve terérizmle, medyanin yogun ilgisiyle ya da Bati'da ¢coktandir
siiren bir uzman geleneginin —yani Sarkiyatcilarm— Islam hakkin-
daki yorumlariyla olmaktadir. Modern Ortadogu tarihinde uzman-
lagmak isteyen geng bir tarihgiyi ele alahm. Bu konuyu 6grenmeye
geldiginde "olgular"in —ham veriler denen seylerin— alimlanma ko-
sullarina sekil verip kaliba sokan bu ii¢ faktoriin hepsinin de devre-
de oldugu bir ortama girecektir. Buna ek olarak, bireyin kendi tari-
hinin, kendi anlayisinin ve zihinsel yeteneklerinin de dikkate alin-
masi gerekir. Bunlarin hepsi birlikte, kiginin o konuya duydugu il-
giye dair anlaml bir 6l¢iit olusturur: Disisleri Bakanliginda, silahli
kuvvetlerde veya petrol sirketlerinde danigmanlik taahhiidii ya da
konferanslara, televizyona veya seminer kiirsiilerine ¢ikma arzusu,
iinlii bir akademisyen olma istegi ve Islamin harikulade (ya da du-
ruma gore korkung) bir kiiltiir sistemi oldugunu "kanitlamaya" he-
veslenme, falan kiiltiirle filan kiiltiir arasinda bir anlayis kopriisii
olarak hizmet verme tutkusu ve biline istegi gibi seyler katiksiz me-
raki zayiflatir. Metinler, profesorler, akademik gelenekler ve iginde
bulundugu dénem de bu geng tarih¢inin 6grenecegi seylere damga-
sim vurur. Nihayetinde hesaba katilias1 gereken bagka seyler de
vardir. Omegin, kisi on dokuzuncu yiizyil Suriye tarihindeki top-
rak imtiyazlarim incelemeye kalktifinda, bu konuya dair en kuru
ve en "tarafsiz" yaklasim bile giiniimiiz politikalar1 agisindan an-
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lam tagiyacaktir; 6zellikle de giiniimiiz Suriyesi'nde Baas partisinin

iktidarina karg1 denge olusturan geleneksel (toprak sahipligiyle bag-

lantil1) otoritenin dinamiklerini anlamaya cabalayan bir hiikiimet
_ gorevlisi igin.

Fakat oncelikle, yorumcu uzak kiiltiirle zorlayic1 olmayan bir
iliski kurmak i¢in ¢aba sarf ettigi, ikinci olarak da, girecegi yorum-
lama durununa bilingli bir sekilde yaklagtig1 takdirde (yani, yo-
rumcu bir diger kiiltiire dair bilginin mutlak degil de bilginin iireti-
lecegi yorumlama kosullanna gore degisebilecegini anladiinda),
Islam ve "yabanc:" kiiltiirlere dair ortodoks goriiglerin vehamet dii-
zeyinde siirh oldugunu gorecektir. Ote yandan, islam hakkindaki
kars tezli bilgiler, ortodoks goriiglerdeki sinirlamalar: agma y6niin-
de ciddi bir mesafe kat etmis gibi goriinmektedir. Kars1 tezli goriig-
ler ileri siiren biliminsanlar1 en basta Islam bilgisinin hiikiimetin
anlik cikar politikalarina boyun egmesini veya tiim diinyaya mili-
tanlik ve siddet igeren Islam imgeleri yayan medyay: beslemeyi
reddederek, bilgi ile yorum arasindaki su¢ ortaklifinin altim ¢iz-
mektedir. Boylelikle iktidarin dayattiklarindan daha farkl bicim-
lerde Islamla iligkiler kurmaya galigirlar. Alternatif iligkiler aramak
demek, bagka yorumlama kosullar1 aramak demektir; bu sayede
¢ok daha titiz bir metodoloji anlayis: kurulabilir.

Gergi baz1 elegtirmenleri yorum ¢emberi dedigi seyi kolayca ki-
r1p kurtulmanin yolu da yoktur neticede. Kisacasi toplumsal diin-
yaya dair bilgi, bu bilginin dayandig1 yorumlardan asla daha iyi bir
durumda degildir. Islam gibi son derece karmagik ve muglak bir fe-
nomene ait bildigimiz her sey, metinler ve imgeler yoluyla ve Isla-
min ta kendisidir denebilecek tecriibelerle degil, Islam temsilleri ve
yorumlan (fslam ne de olsa 6rnekler yoluyla kavradigimiz bir sey-
dir) aracihifiyla bize ulasir. Bir diger deyisle, diger kiiltiirlere, top-
lumlara veya dinlere ait bilgilerin tiimii, dolayl kanitlar diyebile-
cegimiz eklentilerle, yani miinferit akademisyenlerin zamani, me-
kany, kigisel yetenekleri, o tarihteki hali ve genel siyasi kogullarin
da igeren kisisel durumuyla birlikte 6niimiize gelir. Bu bilgiyi, dog-
ru, yanls, iyi, kotii, ya da daha iyi, daha koétii yapan sey, 6ncelikle
o bilginin iiretildigi toplumun ihtiyaglariyla ilgilidir. Elbette bir de
onsuz higbir bilginin olamayacag asgari bir gergeklik diizeyi var-
dir: Yani, Arapgadan, Berberi dilinden anlamayan, Fas hakkinda
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herhangi bir sey bilmeyen biri Fas'taki Islam1 nasil "bilebilir"? Fa-
kat bunun da 6tesinde, Fas'taki Islama dair bilgi, burasi ile surasi
arasinda bir haber aktarimi meselesinden, atil bir nesne ve onu iz-
leyen birinden ibaret degildir. Nesne ve izleyeninin ikisinin birden
(genellikle) belli bir amag icin burada —5megin bilgilendirici bir
makalede, bir konferansta, televizyon programinda, politika iireti-
cilerine tavsiyelerde vs.— karsihikh iletisime girmeleri s6z konusu-
dur. Bu amag gergeklestirildigi takdirde, bilgi iiretilmis sayilir. Bil-
ginin bagka tiirlii faydalar: (hatta faydasizhiginin bile faydasi olabi-
lir) da vardir ama iglevsel ve aragsal faydasi en bagta gelir.

" Bunedenle bilgi olarak kabul edilen sey aslinda ¢ok kansik bir
seydir ve igsel ihtiyaglardan ziyade (ki bunlar da nadiren igseldir
aslinda) digsal ihtiyaglar tarafindan belirlenir. Pehlevi hanedam do-
neminde, itibarh bir Amerikali akademisyen tarafindan fran'in seg-
kin tabakasi hakkinda yap1lan bir inceleme, imparatorluk rejimiyle
ugrasan politika iireticileri igin faydah olabilir ama aym inceleme,
ortodoks anlayisin digindaki bir Iran uzmanina gore hatalar ve yan-
lig yargilarla dolu da olabilir.3 Bununla birlikte, kokten farkh bu
yargilama standartlari, daha iyi mihenk taglarina, daha saglam mut-
laklara gerek oldugunu géstermez; tersine, yorumun bizleri kendi-
sinin yol actif1 sorunlara geri gondermesi, yorumun kimin icin ve
ne amagla oldugu ve neden o baglamda diger baglamda oldugun-
dan daha inandiric1 oldugu gibi sorular sormamiza neden olmasi,
yorumlama etkinliginin dogasinda varolan bir seydir. Matthew Ar-
nold'un dedigi gibi, yorum, bilgi ve kiiltiir miicadelelerin sonucu-
dur, gokten inmig bir nimet degil.

Benim bu kitapta 6ne siirdiigiim tez, iiniversitelerde, hiikiimette
ve medyada gordiigiimiiz kanonik ve ortodoks Islam haberlerinin
hepsinin birbiriyle baglantili oldugu ve Batr'daki islam haberleri-
nin diger tiim "haber orgiileri"nden veya yorumlardan daha yaygin,
daha inandiric1 ve tesirli goriindiigiidiir. Bu haber orgiisiiniin baga-
r1s1, haberlerin dogrulugu ve kesinliginden ziyade, onlar iireten ki-
si ve kurumlarin siyasi niifuzlariyla agiklanabilir. Ayrica, bu haber

3. Bkz. Marvin Zonis'in franh segkinler iizerine incelemesi hakkinda Ali
Jandaghi'nin goriigleri, "The Present Situation in Iran", Monthly Review, Kasim
1973, s. 34-47.
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orgiisiiniin {slamin kendisine dair gergek bir bilgi vermekle yalniz-
ca yiizeysel bagi1 olan amaglara hizmet ettigini de 6ne siirmiigtiim.
Bunun sonucunda ortaya ¢ikan sey, islama dair yalmzca belli bir
bilginin zaferi degil, ortodoks diigiinmeyen, sorgulayici insanlar ta-
rafindan sorulan sorularla kargilagsmayan, kargilagsa da duymayan
bir yorum tiiriiniin zaferidir.

Bu nedenle, tipk1 "Zenci zihniyeti" gibi fikirlerin siyah Ameri-
kalilarin yirminci yiizyilda yagadiklarimi agiklamaya yaramadig gi-
bi, "Islam" da Kérfez savagim agiklamaya yaramamustir. Zira bu
totaliter kavramlar, onlar1 kullanan ve gecimini bundan saglayan
uzmanlara narsisist bir tatmin duygusu vermesini bir yana birakir-
sak, ne olaylarin agir baskisina ne de bu olaylara neden olan kar-
magik giiclere uygun diigmiigtiir. Tiim bunlar, aymilastiran kavram-
lar igeren iddialar ile gercgek tarihin ¢ok daha giiclii meseleleri ve
yaganan kesintiler arasinda iyiden iyiye derinlesen bir ucurumla
sonuglanmustir. Yerinde sorular soran ve makul cevaplar bekleyen
bireylerin ara sira yuvarlandig: ugurum da burasidir.

Hi¢ kimse iginde yasadigimiz diinyayla ilgili her seyi bilemez;
bu nedenle diisiinsel igbdliimiiniin siiriip gidecegini 5ngérmek miim-
kiin. Akademi diinyasinin bu igbdliimiine ihtiyaci vardir, bilginin
kendisi de bunu talep eder, Bati'daki toplum buna gore diizenlen-
mistir. Fakat bence insan toplumuna dair bilginin ¢ogu eninde so-
nunda sagduyu —yani, ortak insan deneyimlerinden dogan idrak—
cercevesine girebilir ve elestirel degerlendirmelere tabidir ki zaten
tabi tutulmahdir. Bu ikisi, yani sagduyu ve elestirel degerlendirme,
son kertede toplumsal ve herkesin sahip olabilecegi ve gelistirebi-
lecegi diisiinsel ozelliklerdir, 6zel bir sinifa taninan bir ayricahik
veya bir avug sertifikali "uzmanin" miilkiyetinde olan bir sey degil.
Bununla birlikte, eger Arapga ya da Cince dgrenecekseniz veya ik-
tisadi, tarihi ve demografik temayiillerin ne anlama geldigini anla-
mak istiyorsamz 6zel bir egitim almamz gerekir. Iste akademi bu
egitimin saglandif: yerdir: Bu konuda en ufak bir kugkum yok. Asil
sorun, bu egitim neticesinde toplumun gergeklikleriyle iliski kura-
mayan, kavrayissiz, diigiinsel sorumluluk tagimayan loncalar ve ha-
ber "uzmanlar1” iiretildigi ve bunlar ne pahasina olursa olsun 6zel

-----

hig¢ diisiinmeden iktidarin hizmetine verdigi zaman ortaya ¢ikiyor.
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Her iki durumda da Islam gibi yabanci toplumlar ve kiltiirler agik-
lanmaktan ya da anlagilmaktan ¢ok haber haline getirilmis oluyor.
Burada, yeni kurgularin uydurulmasi, yanlss bilgilerin olgiiyii asan
cesitlemelerinin her tarafa yayilmas: gibi bir tehlike bile var.

Gegtigimiz birkag yilda, genelde Bakli olmayan diinyanin, 6zel-
de ise Islam diinyasimin artik Amerikali veya Avrupah sosyal bi-
limcilerin, Sarkiyatcilarin ve savagin hemen ardindan gelen yillar-
daki alan uzmanlarinin ¢izdigi modellere uymadigini gosteren ve
herkesin kolayca ulasabilecegi kamtlar hi¢ eksik olmadi. Bunu
bence en iyi agiklayan, saygin bir Cezayirli biliminsan1 ve Sorbon-
ne Universitesi'nde Islami Diigiince profesorii olan Muhammed Ar-
koun olmugtur:

"Islam aragtirmalan" iizerine kurulan akademik s6ylem, bu denli gegit-
lilik gosteren alanlann, kuramlarin, kiiltiir sahalarinin, disiplinlerin ve kav-
ramlari nasil olup da tek bir "Islam" s6zciigiinii cagristirdifina ve islam
s6z konusu oldugunda tartigmalarin neden tek boyutlu kaldigina hala bir
aciklama gesirmemigtir. Oysa Bat1 toplumuna dair incelemeler dikkatli bir
calisma, en ince ayrintilara gosterilen ilgi, titiz ayrimlar ve kuram olustur-
ma gibi niteliklere sahiptir. Gergekten de Bati kiiltiirlerine dair inceleme-
ler bu anlayss cercevesinde gelismeye, Islam ve "Arap diinyas1” diye ani-
lan alanda benimsenen talihsiz yaklagimdan tamamen farkl: bir yonde git-
meye devam etmektedir. (Aktaran Malise Ruthven, London Review of Bo-
oks, 1 Agustos, 1996, s. 27).

islam diinyas: bir biitiin olarak tamamen Amerikan karsiti ve
Bati kargit1 ya da eylemlerinde biitiinliiklii ve 6ngoriilebilir degildir.
Islam diinyasinda yaganan degisikliklerin ayrintih bir dokiimiinii
vermeye girismeyecegim, ama sdylemek istedigim gey, bunlarin
Islam diinyasinda yeni ve diizensiz gergekliklerin ortaya ¢iktigim
gosterdigidir; keza onceki yillara ait serinkanl kuramsal betimle-
meleri sarsan benzer diizensizlikler somiirgecilik sonrasi diinyanin
diger boliimlerinde de goriilmiistiir. "Az gelismiglik” ve "Afro-As-
yal1 zihniyeti” gibi eski agiklamalar temcit pilavi gibi 6ne siirmek-
ten bagka bir gey yapamamak zaten budalaliktir ama bunlarla Ba-
t'nm hiiziinlii diisiisii, somiirgeciligin bahtsiz sonu ve Amerikan
iktidanmn iiziicii azalis1 gibi nosyonlar arasinda baglant1 kurmak,
en agir kelimeyle sdylemem gerekirse, ahmaklik kategorisine gi-
rer. Hem mekan hem de kimlik agisindan Atlantik diinyasinin bin-
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lerce kilometre uzagnda kalan toplumlara her istedigimizi yaptir-
manin bir yolu olamaz. Ille de iyi bir sey (bence 6yle) midirdiye
bakmadan bunu bagimsiz bir ger¢ek olarak kabul edebiliriz. Her
haliikarda, Iran'in kaybedilip tehdit haline gelisi ve Bat'min diisiigii
gibi ifadeleri aym anda dile getirmekle, Bati'min yiikselisi ve Iran,
Korfez gibi yerlerin geri kazamlmas: disinda pek gok olasihgin
Oniinii kapatmis oluyoruz, ki son yirmi yildir yapilan tam da budur.
Miisliiman topraklardaki Amerikan ya da Britanya egemenliginin
sona ermesine hayiflanan (ya da egemenlifin siirmesini isteyen)
"uzmanlarin" son basarisi, kanimca, politika iireticilerin zihinlerinin
bir kogesinde neyin pusuda beklediginin ve bu "uzmanlar"in aslin-
da ister bilingli ister bilingsiz olarak bir saldirganlik ve yeniden fet-
hetme yoniindeki derin bir ihtiyaca usaklik ettiklerinin korkutucu
bir gostergesidir.* Aym orkestrada ¢alan itaatkar yerliler, igbirlikg¢i-
ligin algak tarihine ait bir manzaradir, (bazilan iddia ettigi gibi)
Ugiincii Diinya'da yeni bir olgunlasmanin gostergesi degil.

Bugiin Bati'da genelde anlatilan sey "islam" degildir; Islam iil-
kelerini fethetmekten bagka konularda igse yaramaz. O halde buna
hemen bir alternatif iiretmeliyiz: Eger "Islam" bize anlatmas: gere-
kenden ¢ok daha azim anlatiyorsa, aktardigindan fazlasim gizliyor-
sa, yeni iktidar rityalarim1 ya da eski korkular1 ve 6nyargilar tetik-
lemeyecek bilgileri nerede —~daha dogrusu, nasil- bulacagiz? Bu
noktada en ¢ok ige yarayabilecek arastirma tiirlerine degindim, ba-
zilarim da ayrintisiyla agikladim. Ayrica bunlarin hepsinin de "tiim
bilgiler yorumdur" fikriyle bagladigin, dikkatli ve insani olan ama
aym zamanda bilgiye ulagma niyeti tagiyan yorumun ydntem ve
amaglar1 bakimindan bilingli olmnas: gerektigini de sdyledim. Fakat

" 4. Britanya'min dogu Siiveys'ten ayrilmasina hayiflananlara 6rnek olarak J.
B. Kelly gosterilebilir, Arabia, the Gulf and the West; Cezayir'den "vazgegtigi"
icin de Gaulle'e kopiiren Elie Kedorie — bakiniz onun Alaistair Horne elestirisi, A
Savage War of Peace: Algeria, 1954-1962, Times Literary Supplement iginde, 21
Nisan, 1978, s. 447-50; aynica Robert W. Tucker ve Amerikahlarin Korfez bolge-
sini en az bes y1l iggal etmesinin savunan Tucker taraftarlan (bkz. 34 ve 38. dip-
notlar, Birinci Kisim). Bunlarin ¢ogunun ardindaki ¢aligma Edward N. Luttwak'a
aittir: bkz. kitabinda sundugu model: The Grand Strategy of the Roman Empire:
From the First Century A.D. to the Third, Baltimore ve Londra: Johns Hopkins
University Press, 1976.
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diger kiiltiirlere getirilen her yorumunda —ozellikle islama gesirilen
yorumlarinda— aragtirmacinin ya da entelektiielin 6niine iki sik ¢i1-
kar: Bu zihin emegini ya iktidarin hizmetine vermek ya da elestiri-
nin, toplumun, diyalogun ve ahlakin hizmetine vermek. Bugiin bu
siklar arasmnda tercih yapmak, yorumlama eyleminde atilacak ilk
adim olmali ve bu adim bir ertelemeye degil bir karara gétiirmeli-
dir. Batr'da Islama dair bilgilerin tarihi fetih ve somiirge fikirleriyle
fazla yakin bir bag icindedir ve bu baglarin hepten koparilmasinin
zamam gelmigtir. Bunu ne kadar vurgulasak azdir. Zira aksi halde
hem daha giddetli bir gerilimin, belki de bir savasin igine girecegiz
hem de Miisliiman diinyayi, bu diinyadaki toplumlar:1 ve devletleri
cok sayida savasin, tarifsiz acilarin ve yikici ayaklanmalarin icine
itecegiz ki bunlar da tepkilerin, sablonculugun ve iimitsizlikten do-
gan dengesizligin ona bictigi rolii oynamaya tamamen hazir bir
"Islamin" zaferiyle sonuglanabilir. En iyimser olgiitlerle bile, bu
hos bir olasilik degildir.
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